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MUSTAFA YELKENLLI

1954 Siverek dogumlu. Ulke, Demokrasi, Bakis, Gundem,
Yeni Politika, Cumhuriyet Kitap, Radikal Kitap, Virgul, Yeni In-
san ve E dergilerinde resmi ideoloji, bilimkurgu edebiyat uzeri-
ne cesitli yazilan yaymnlandi. 1995 yilinda Musa Anter Basin Se-
hitleri Birincilik Odulua aldi.

“Bir Giin Batum1” romani ve “Oteki Dunyal” adli bilimkurgu
edebiyat inceleme kitaplan yayinlandu.
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Resmi ideoloji ve Tiirkiye

Ustunde yasadigimiz topraklarda devlete egemen olan siyasal
zihniyet, danun etkisi alunda kalarak gelecegi sekillendirmeye
calisirken, bugine kadar surdurdagu siyasal yapinin gunumuz
kosullanina uygun bir sekilde yeniden uyarlanmasina tum ga-
cuyle direnmektedir. Etkisi her alanda hissedilen yakin ge¢misin
tam uygulanimlann bir ¢ok alanda gerek birey gerek toplum
olarak hissetmemek mumkin degildir. Buginun dogrulanm
kavramak, yanlislanndan siynlmak da gegmisin dogru anlasil-
masina baghdir. Ge¢misin dogru zeminlerde kavranmasi guna-
muzde somut gergegin dogru anlasilmasiyla mamkundur. Bugu-
nun olumsuz kosullanindan dersler ¢ikartarak gelecegi saglam
temeller uzerinde olusturmanin yolu, ge¢misi her turla komp-
leksten uzak bir sekilde degerlendirmekten gegmektedir. Gele-
cegin farkh zeminlerde olusturulmasi i¢in ¢ogu zaman geg¢misle
bir kopusun yasanmasi da gerekir. Ancak ne var ki, ganumuzde
yasanan toplumsal, siyasal ve kulturel sorunlann kaynaginda
danun siyasal yapilanmasi yattig) i¢in aym zamanda bir hesap-
lasma da s6z konusudur. Hesaplasma gu¢ kazandikca gelecek
saglam zeminlerde, dunden kaynaklanan sorunlardan uzak ve
ondan kopmus olarak sekillenebilir. Bu nedenle Turkiye’nin so-
mut gergekliginden yola gikarak yakin ge¢mis hicbir kisitlamaya
tabi tutulmadan, o6zgurce, her yonuyle didik didik edilerek
incelenmeli, arastinilmali ve her zeminde tartisilmalidir.

Gegmige yonelik incelemelerde temel eksen, sadece yakin
ge¢misin dogru kavranmasim degil, buginin sorunlarnim ve bu



sorunlann ¢ézumu igin fikir aretmek gibi bir amaci da iginde
banndirmaktadir. Elbetteki ge¢misi irdelerken, onun gantmuze
ilettigi bir mesajin varhg ile karsilasmak her zaman olasidir. An-
cak, ge¢misin gergek, somut olgu ve bilimsel yontemle degil de,
egemen kesimlerin kendi ideolojilerine dayanak saglamak i¢in
gercek disi bir tarihi temel saymasi ve bu resmi tarihi herkese
zorla dayatmas), oncelikle halkin tarihten kagmasini, halkin
kendi ge¢misine yabancilasmasinm getirir; yozluk ve ¢arame ya-
samin her alaninda kaginilmaz olur.

Turkiye’de yasanan, yakin tarihi bilmemekten kaynaklanan,
tarih bilincinden yoksunlugun dayatug bir ¢aramusluk var. Bu-
nun temelinde, gercek tarihle olan baglann kopanlip, yerine res-
mi ideolojiyle donatilmus, bilimdisi, 6znel ve sahte bir tarihin
konmasi yauyor.

Tarih ve tarih yazicthg Turkiye'de ¢ok 6nemli; ¢anku resmi
ideolojiyi sekillendiren, ona mesruluk kazandiran, bu ideoloji-
nin lafzina uygun bir tarihsel gegmisin inandincilik kazanabil-
mesi, topluma yeni bir kimlik edindirmek, giderek yepyeni bir
ulus yaratabilmek igin de gerekli. Bu nedenle yasamin her alani-
na hakim olabilmeyi amaglayan bu ideoloji, devletin butan ku-
rum ve kuruluslanna 6ztimsendirilen ve tim uygulamalanna
yol gosteren, devlet ve toplum iligkilerine iligkin konumlanna el
atan, duzenleyici ve buyurgan bir ideolojidir. Bu ozelligiyle ya-
sakgl; yasalarla, cezai yaptinmlarla koruma altindadar.

Ataturkguluk, Atatark milliyetciligi veya Kemalizm bu ide-
olojinin adlandinlmasinda kullanilan yaygin isimlendirmelerdir.
Toplumu “sinifsiz bir kitle” ve degisik etnik gruplan tek bir ulus
haline donusturmeyi amagladigim soyleyen ve bu amag dogrul-
tusunda devlet yapilanmasini savunan, butan bunlann gercek-
lestirilmesi i¢in akla gelen her yolu da caiz goren bir ideolojidir.



Resmi ideolojinin yasamin her alanim sekillendirme iddias
ve yeni bir tarih yazimina gereksinim duymasi nedeniyle Tuarki-
ye’de yakin gecmis bir sis tabakasiyla ortalmustur. Sadece yakin
tarih degil, tam tarihi gecmis gercek boyutlariyla bilinmiyor. Bi-
lim adamlar1 universitelerde bilimsellikle hig ilgisi olmayan res-
mi tarihi, gergek tarih olarak 6grencilerine okutuyorlar. Devletin
kendilerine bigtigi rollere angaje olmus, resmi soylemi kabul et-
tirmeyi gorev edinen sahte aydinlar bunu yayginlastirmaya ¢al-
siyorlar. Bundan dolay: bilimdisi, yalan ve inkarin gelistirdigi bir
sahtelik yasa ve yasaklarla kabul ettiriliyor. Bu sahteligin buyut-
taga kendi kimligini yasayamamanin, gelistirememenin ezikligi
yasamin her alanina sinmis goralayor ne yazik ki...

Yakin ge¢mis tarihi her tarla ¢arpitmadan uzak kaynaklar-
dan bilmek, ganimuzun var olan sorunlarmn kaynagina inme-
mize ve yarinin hangi temeller uzerine insa edilecegi yonunde
onemli ipuglan elde etmemize yarar. Tarkiye'de tam 6nemli so-
runlarin kaynaginda geg¢misten gelen anti demokratik uygula-
malann oldugu bugun agik¢a anlagihyor.

Gecmiste tam Turkiyelileri sonsuz acilara bogan uygulamala-
nn resmi ideolojiden kaynaklandigi agik bir sekilde gozler
onunde. Oyle ki, 6nceleri Kemalist olduklarim évguyle soyle-
yenler, resmi ideoloji dis1 aragtirma yapan tarafsiz bilim adamla-
rinin, aragtirmacilann incelemelerini goérdukgee, eskisi gibi, Ke-
malizm’e 6vguler dizememekte. Devletgilik, devrimcilik, halkgi-
lik, tam bagimsizlik gibi basma kalip, igi bosaltilmis sozleri bile
kullanmaktan kaginan olmustur. Sadece laiklik konusunda Ke-
malizm’e siginmakta, kitleleri bununla etkilemeye ¢alismaktalar.

Ancak sorun, Kemalizm’e 6vguler dizmek, ya da onu yermek
degil; onemli olan, Turkiye halklanna, onun gelecekteki yazgisi-
na egemen olmus bir kadronun fikri yapisini, uygulamalarini ve



bu uygulamalara ideolojik dayanak sunan ilkelerin ne oldugunu,
pratikte nasil uygulandigini, hangi kesime yarar sagladigini, han-
gi sifin gikarini korudugunu, siyasi ve ekonomik politikalarin
gercek yasamda halka nasil yansidigini, kulturel alanda evrensel-
lige ulasilip ulasiimadigini, ulus olarak bir kimlik sorununun ya-
sanip yasanmadiginy, bir ok halktan meydana gelen Turkiye cog-
rafyasinda uniterlik anlayisinin hangi kosullarda gerceklestirilme-
ye ¢alisildigim gormek, bu konuda genel bir fikir edinmektir.

1ki bin yilin bitirirken yakin tarihi tim aynntilanyla incele-
mek, yalan ve inkar uzerine kurulu sahte tarih yerine gergek ta-
rihi koymak zorundayiz. Bugunu kavramak ve yasanan sorunla-
nin tarihsel nedenlerini anlamak bir zorunluluk haline gelmistir
cunku.

Gunumuzde ve gecmiste yasanan her olayin, her politikanin
ve tam uygulamalarin temelinde bu ideoloji yatmaktadir. Kema-
lizm veya resmi ideoloji, Turkiye Cumhuriyeti devletinin yapi-
lanmasinda tim kural ve ilkeleri, kurumlan, yasalar1 ve uygula-
malan belirleyen, onlara yasamsal 6zellik kazandiran en 6nemli
faktordur. Devletin yapilanmasinda ve sekillendirilmesinde rol
oynayan tek etkin dusunce budur. Bu rejim her yoniyle incelen-
medigi sarece, hig bir sey “resmi” olanin 6tesinde tam olarak an-
lam kazanamayacak ve sorunlara ¢6ztm bulma olanag kalma-
yacak; yetmis y1l boyunca yasananlar yeniden yinelenecek, yalan
ve inkar tek dogru olarak kalacak, uretilecek alternatif dustnce-
lerin gelisimine izin verilmeyecektir. Siyasal kaltar, resmi ide-
olojiyi her seye karsin uygulamakta tereddiit etmeyen kesimin
denetimi altinda onlarn izin verecegi 6lgude gelisebilecektir.

Turkiye insami her tarla kompleks ve fobiden siyrilmak, gele-
cegini saglkh ve sorunsuz bir sekilde olugturmanin ilk adimi ola-
rak dugsuncenin 6nundeki her engeli asmak durumundadir. An-



cak ne yazik ki, yalan ve inkarin egemen oldugu politikalarin yay-
ginhk kazanmasi bir ¢ok yasaklar1 da beraberinde getirmigtir.
Arastirmacilarin 6nune gergekler karanhkta kalsin diye bin tarla
engel konulmaktadir. Bu engellerden biri, her donem gegerliligini
koruyan ve itiraz kabul etmeyen guivenlik sorunudur. Bu gtiven-
lik zirhi ile aragirmacilarin istedikleri arsivlere, belgelere ulasma-
lar1 onlar incelemeleri olanaksiz hale getirilmektedir. Bunun yan
sira, inkarla korunmaya alinan ve devletin timune egemen olan
bir bagka etken, bolunme fobisidir. Gergekler aydinhga gikarsa ul-
kenin bolunebilecegi endigesidir. Bu nedenle surekli, bikkinhk ve-
recek ol¢ude ulkesiyle, milletiyle bolunmezlik lafi yinelenir.
Resmi tarih yazicilar tam tarihi Mustafa Kemal ve 19 Mays
1919’1a baglatir. Bir milat, bir baslangi¢ olarak gosterilmeye ¢al-
silan 19 Mayis 1919'daki Samsun’a ¢ikis, diger halklarin devrim
tarihlerinde ki tarihsel donusamunler gibi bir anlam ve 6nem
ifade etmez. Omegin Fransiz ihtilalindeki Paris halkinin Bastil
zindanlarina saldiris: bir devrimin kivileimi sayilir. Bolseviklerin
Subat devrimi yine Sovyet devriminde 6nemli bir durak olarak
gorular. Kiuba devriminin lideri Castro ve arkadaglarimin Mon-
cada Kiglasina saldirislari, Mao’'unun Cin devrimi siirecinde bas-
latigr Uzun Yurayas bu halklarin tarihinde devrim mucadelesi-
ni atesleyen onemli asamalar olarak bu halklarin tarihinde
onemli bir halka olarak yerini almistir. Oysa Turk devrim tari-
hinde ifadesini bulan Samsun’a ¢ikis Padisah'in onayiyla gergek-
lesmistir. Mustafa Kemal Padisah Vahdettin'in onay, Ingiliz is-
gal kuvvetlerinin izniyle Samsun’a 9. Ordu mufettisi olarak tayin
edilmistir. Bu siradan bir mufettislik degildir. Yetki alamnin is-
gal disinda kalan tim ulkenin buttntnt kapsadigi, sadece aske-
ri kitalan degil, basta valilikler olmak tzere buttn burokrasiye
de emir vermekle yetkili kildigidir. Bu genis yetkilerle Mustafa



Kemal ‘genel vali’ konumundadir. Bu nedenle resmi tarihin bu
tarihle baglamasi nedensiz degildir. Bununla birlikte resmi tari-
hin lafzina uygun olarak Mustafa Kemal'in 6rguatgulaga, muca-
deleci yonu, vatan ve millet sevgisi ve bunlara uygun bir genglik
dénemi yazlir, anlatilir. Vatan ve Hurriyet adh gizli bir 6rgut
kurdugu, 31 Mart ayaklanmasim ust rutbeli subaylara karsin,
ustun ¢abalanyla nasil bastirdigl, Canakkale’de Anafartalar kah-
ramani oldugu okullarda égrencilere okutulur. Ustelik butan
bunlar Mustafa Kemal'in saghginda ve kendisinin onay1 ile yapi-
lir. Ittahat ve Terakki'nin istegi uzerine 31 Mart Ayaklanmasini
bastirmakla gorevli Mahmut Sevket Pasa komutasinda Istanbul’a
gonderilmesi kararlastinlan birligin kurmay bagkani Kolagas
Mustafa Kemal'in Hareket Ordusu adin ilk kez kullandigini, bir
duyuruyu kaleme alarak Istanbul tzerine yurayecegi, isyancila-
nn derhal teslim olmasini istedigi ansiklopedilere kadar yazilr.

Kimi resmi tarih¢iler 1908 devriminde de Mustafa Kemal'in
rol oynadigini yazmalarina karsin, Mustafa Kemal'in boyle bir
eylem i¢inde bulunmasi mumkun degildir. Abdulhamid’i anaya-
sal duzene gekmek icin 6nce Binbagsi Resneli Ahmet Niyazi 3
Temmuz'da Resne’de, sonra Enver Pasa 7 Temmuz'da Tikves'te
ve Eyup Sabri de 20 Temmuz'da Ohri’de diger kuguk ratbeli su-
baylarla daga cikarlar. Ittihat ve Terakkinin emri ile hareket
eden bu isyanci subaylarin iginde Mustafa Kemal'in olmasi
mumkun degildi; ¢anka emir verebilecegi herhangi bir birlige
komutanlik yapmiyordu. Enver, Niyazi ve Eyup Sabri hurriyet
kahramani olarak tanimlanmirken Mustafa Kemal geri planda kal-
musti. Enver’in hurriyet kahramani olarak parti i¢inde sivrilme-
sinin Mustafa Kemal'de “Enver kompleksine” neden oldugunu
belirten Erik Jan Zuarcher soyle yazar:

“Enver, Mustafa Kemal ile aym yastaydi ama, aym okuldan



iki y1l once mezun oldugu icin ritbesi daha yuksekti. Cemiyet
onu Hurriyet Kahramam olarak éne ¢ikarmisti. Bu, Enver’i dus
kirtkliklan nedeni olarak gormesine yol a¢mis goziikiyor.” (1)

Askerlik alaninda ustun yetenekleriyle tanimlanmasina karsin
Mustafa Kemal'in askerlik alaninda farkli dasinen arastirmaci ve
yazarlar vardir. Abdurahman Dilipak soyle yazar:

“Mustafa Kemal’in son Filistin gorevi kendi komutasindaki iig
ordunun (4,7 ve 8. ordu) kesin olarak imha ve tasfiyesi ile sonug-
lanmistir.”(2)

Sabahattin Selek’te 4, 7 ve 8. Ordudan s6z ederek,

“Ingiliz taarruzu hizla gelisti ve Turk ordulan hemen bozgu-
na ugradilar. Bir aydan az bir zaman icinde butun Suriye dusma-
na terk edilmisti” der. (3) Sabahattin Selek bu yenilginin sonun-
da Ingilizlerin tam 75 000 Turk askerini esir aldiklann yazar. (4)

1918 yilinda Halep savunmasinda da Mustafa Kemal'in bagsa-
nsiz oldugu kaydedilmektedir:

“25 Ekim 1918de Halep’in guneyindeki XX. Kolordu mevzi-
lerinde ciddi muharebeler basladi. Carpismalar devam ederken
Halep'in dogusunda sehre giren bin bes yuz kadar bedevi hiku-
met binasim isgal etmis ve VII. Ordu Karargahinin bulundugu
yere ilerlemislerdi. Zor duruma dusen Mustafa Kemal Pasa ya-
ninda bulunan bin altin1 bedevilere vererek kurtulmustur.” (5)

Yalgin Kuaguk de Mustafa Kemal'in askerlik alaninda basansiz
oldugunu Gelibolu Savasi tizerine arastirma yapan, Gallipoli ad-
l1 kitabin yazan R.R. James'ten bir alint1 yaparak belirtir:

“Eger Kemal’e kalsaydi, Mayis ay: sonuna kadar Ansak Bolge-
sinde hayatta kalan tek bir Turk askeri olmazdi”. Kemal’i askeri-
ni savurganlikla kullanan bir komutan olarak ¢iziyor. (...) R. R.
James, soziinu ettigim Gallipoli ¢alismasinda, Kemal Bey’in basa-
nisiz bir dizi saldinsindan séz ettikten sonra, Kemal'in komutanlik



sanatint acimasiz ve kaba olarak niteliyor. Robert Rhodes James,
Kemal icin yetcnekli, ancak ozellikle parlak bir asker olmadig so-
nucuna variyor; Kemal’in biitin yasami boyunca savas sanatinda
parlakligina isaret eden bir tek kamtin bulunabilecegini sanmiyo-
rum. Kemal'de hi¢ bir deha isareti de goremiyorum. Mustafa Ke-
mal Pasa baskalannmin actigt aydinhktan yuriyen liderler katego-
risine giriyor.” (6)

Ustelik Gelibolu'da Ugtinci Ordu Komutani Esat Pasa, anila-
rinda Mustafa Kemal'in savas sirasinda geri ¢ekilmeyi onerdigi-
ni, kendisinin de “6lmek var donmek yok” diyerek kars: cikuig:-
ni soyler. Yalgin Kuaguk, Esat Pasanm Mustafa Kemal'in yuzune
kars1 soyledigi bu soze dayanarak bir saptamada bulunur:

“Butin bunlar dogru mu? M. Kemal Gelibolu’da ricat etti mi?
Arastinlmas: gerekiyor; normal bir durumda 6nemli bulunmaya-
bilir. Ancak tarihin bu kadar abartildig1 bir zamanda arastinl-
masimin geregine kesinlikle inaniyorum. Ancak aynntistyla aras-
tirdmasiin benim isim olmadigim belirtmek durumundayim;
Kemal'in ustelik pek saygn bir komutanin, Kemal’i, incitmemek
icin yaymlanmasim istemedigi amilarinda, Kemal’in cepheyi bi-
raktigim yazmasi yeteri kadar onemli oluyor.”(7)

Resmi yazicilarin abartih ve kimi zaman gergekle gelisik iddi-
alarina karg: Yalgin Kaguk ayrinulan gozden kagirmaksizin su
sonuca varir. Mustafa Kemal'den sz ederek;

“Ne daga cikarak Sultan’r anayasal cerceveye zorlamada, ne
de Istanbul’daki gerici asker ayaklanmasimin bastirilmasinda
var; ihtilalci olmadigim ve Osmanh diizeni ile ciddi bir sorunu
bulunmadigim gosteriyor.”(8)

Mahmut Gologlu da Mustafa Kemal'in ihtilal ve ihtilalcilikle
uyumlu bir kisiliginin olmadigini ve boéylesi bir tutum sergile-
medigini yazar:



“Atatirkin tutum, davranms, s6z ve nutuklan ile hi¢ bir za-
man bir ihtilal niteligi tasgmamistir. Cunku Atatiirk, temelde ih-
tilali ve ihtilalciligi kabul etmemistir.”(9)

Yalcin Kuaguk'an belirttigi gibi Mustafa Kemal'in Osmanh du-
zeni ile bir ¢eligkisinin olmadigin bir baska arastirmaci yazar Si-
na Aksin de belirtir.

“Enver’e rakip olmak, ordunun basina ge¢mek icin adayligim
agikga ve 1srarh bir bicimde ortaya koymus olmak ve bu tuthusu
ugrunda kaderini Vahdettin’inkiyle birlestirmeye kararh goziik-
mek gibi niteliklere sahipti.”(10)

Resmi tarihgilerin abartuklar gibi Kemalizm 6nceden sekille-
nip belli bir strateji ve ideolojik duzeyde fikri gelisimini tamam-
layan ve oylece mucadeleye atlan politik bir akim degil. lktidar
olmadan 6nce, ne aydinlar arasinda, ne de halk iginde tartisihp
sekillendikten sonra bir nitelik kazandigi, boyle bir yap1 edindi-
gi soylenebilir. Belli ilkeler etrafinda toplanan bir lider kadrosu
ve onderlikten de yoksundur. Ismet Inénu, Fevzi Cakmak gibi
daha sonra cumhuriyet yonetiminde 6nemli noktalara gelen sah-
siyetler bu mucadelenin basinda yer almamuglardir. Ali Fuat Ce-
besoy, Kazim Karabekir gibi mucadelenin en basinda yer alan
komutanlarin amlarina gore Fevzi Cakmak, Istanbul Hukume-
ti'nde harbiye nazin oldugu siralarda Mustafa Kemal hareketini
Padisah’a kars1 yapilmus bir isyan olarak nitelendiriyordu. Mus-
tafa Kemal ona gore kotu isler yapan bir elebagidir. Sevket Sa-
reyya Aydemir Fevzi Pasanm bu tutumunu soyle yazar:

“Fevzi Pasa hatta bir aralk ve yani daha énce Sivas’a kadar
gelerek, Sivas'ta Kazim Karabekir ve Ali Fuat Pasalan Milli Ha-
reket ve Mustafa Kemal aleyhine tahrik etmistir. Ali Fuat ve Ka-
rabekir Pasalar Fevzi Pasa’min bu bozguncu ¢abalanm anlatir-
lar.” (11)



Halk arasinda kok salan, var olan duzene karsi mucadeleyi
amaglayan o6rgutlu bir gug olmadig: gibi, hedeflenen yeni duze-
nin nasil olacag1 da 6nceden belirlenmemistir Kemalistlerce.

Bilimsel teori olmadan bilimsel eylem olamaz, evrensel ilke-
sine karsin Mustafa Kemal hareketinde teori yoktur. Bilimsel te- -
oriden yoksun bir hareketin gelisim evreleri incelendiginde tu- .
tarl bir ¢gizgiden yoksun oldugu gorulecektir. Padisah’ ve Hila-
feti kurtarmakla yola ¢ikan, halka bunun i¢in savasilacag soyle-
nen hareket, daha sonra tam halk muhalefetine ragmen farkh
bir yol izleyecektir. Cagdas liderlerin tamu teorisyen olma 6zel-
ligini tagirken, Mustafa Kemal'in boyle bir yonu yok ne yazik ki.
Sistematik bir dusince butunlugune sahip olmadig gibi tam
uygulamalannda soyledikleri ile gelisen bir yigin olayla karsilas-
mak mumkun. Bu gelisik durumlan yeterince ¢6zimleyemeyen
kimi sol kesim Mustafa Kemal'in uygulamalanndan ¢ok soyle-
diklerinin etkisi altinda kalmis, anti emperyalist, anti somurge-
ci, anti kapitalist ve feodalizmi tasfiye eden ya da en azindan on-
larla mucadele eden bir hareket olarak gorme aymazhigina dus-
mekten kurtulamamustir.

1927 yilinda okudugu Nutuk ise teori olmaktan uzak, hare-
ketin kendi agisindan haklihgim gosterme gabasi olarak géru-
nur. Erik Jan Zarcher Nutuk’tan amaglananin ne oldugunu soy-
le agiklar:

“1926 siyasal davalarindan elestiri hedefi kisiler temizlik hare-
ketine tabi tutulduktan yalmzcabir yil sonra Nutuk’'un okundugu
da goz onune alindiginda, bu eserin onlara 1926'da gosterilen tu-
tumun hakl gosterilmesi i¢in yazildig1 acik¢a ortaya koyulmakta-
dir.” (12)

Mustafa Kemal'in Samsun’a ¢ikisi da, mevcut dazeni koru-
mak, Padisah ve Hilafeti tehdit eden unsurlan etkisizlestirmek,



gittikce guclenen halk suralarimi dagitmakt. Dikkat edilirse
Mustafa Kemal'in Samsun’a ayak basisi, o siralar Istanbulu isgal
eden Ingiliz guglerine kars: halki orgutlemek degil, tersine Ingi-
lizlerle isbirligi yapan Osmanli yonetimine karsi bolgevizm hay-
ranhigim orgutlenme asamasina, bir gig haline gelmesine firsat
verilmeden dagiilmasini saglamakti. Bizzat devlet tarafindan
yuklenen bir misyonu vardi Mustafa Kemal'in. Mustafa Kemal'e
verilen talimatlardan ikisi soyle:

“...b) Bolgede otede beride dagimik bir halde varligindan soz
edilen silahlarin ve cephanenin bir an énce toplattinlarak uygun
depolarda biriktirilmesi ve muhafaza altina alinmasi

¢) Cesitli yerlerde bir takim suralar mevcut oldugu ve bunla-
nn asker toplamakta bulundugu ve resmi olmayan bir sekilde or-
dunun bunlan himaye ettigi iddia olunuyor. Boyle suralar var
olup da asker topluyor, silah dagitryor ve ordu ile iliskide bulu-
nuyorsa kesinlikle yasaklanmasi ile bu tur suralarin kaldinlma-
s1..”(13)

Sina Aksin’e gore de, Mustafa Kemal'in Anadolu’ya gonderil-
mesini Ingilizlerin istemleri dogrultusunda Saray’in onay: ile
gerceklestigini belirtir.

“Ingilizler 9 Mart’ta Samsun’a 200 asker gondermislerdi.
Harbiye Nazin M. Kemal’'i makamina ¢agirdiginda, kendisine
Samsun ve civan ile ilgili bir dosya vermisti. Bunda, Ingilizlerin,
bolgedeki asayis durumundan yakinan bir ¢ok raporlar yer al-
yordu. Guya bir ¢ok Rum koyleri her gun Turklerin saldinsina
ugruyor, resmi makamlar buna engel olamiyorlardi. Ingilizler
bir de buna protesto eklemisler ve bu saldinlar hiikiimetge onle-
nemedigi taktirde, kendilerinin duruma el koyacaklanini bildiri-
yorlardi.”(14)

Sabahattin Selek ise o gunlerde boylesi bir atamanin Ingiliz-



lerin bilgisi disinda gerceklesmesinin olanaksiz oldugu géruasun-
dedir.

“O gunun sartlarina gore bir generalin boyle onemli bir gore-
ve tayininin Genel Kurmay, Harbiye Nezareti, Sadrazam ve Hu-
kumet, Padisah ve nihayet Isgal Kuvvetleri Kumandanhg baraj-
larindan ge¢mesi gerekmekteydi.”(15)

Hele hele Mustafa Kemal'in Ingilizlere goranmeden, derme
catma bir tekneyle Karadeniz'e agilmasi iddias1 tamamen hayal
uranaydua. Canku Ingilizlerin siki ve yogun denetiminden Bo-
gaz1 gegmesi olanaksiz oldugu kadar, surekli firtinali olan Kara-
deniz’i de derme ¢atma, kulastar bir tekneyle asmasi da mam-
kan degildi. Yazilanlann tersine, her tarla denetimden Padisah
Vahdettin’in ve Ingilizlerin verdigi izinlerle gecmistir. Ustelik
son derece 6nemli yetkilerle donatilarak. Derme ¢atma denilen
tekne ise Bandirma adli o giinin teknik olanaklariyla donatilan
bir gemiydi. Sevket Sureyya Aydemir Bandirma gemisiyle ilgili
gercek disi iddialarini soyle yazar:

“Karadeniz yolculugu, tatsiz, hatta endiseli gecer. Bandirma
isminde hantal, dokunti bir vapur, Mustafa Kemal’le karargah
heyetini yola ¢ikarir. Vapurun son surati 7 mildir. Makinalar
lackadir. Deniz ise ¢ok firtinalidir. Vapurun hareketinden énce
Rauf Bey Mustafa Kemal’e gizlice, yola ¢tkmamasini ve vapurun
yolda isgal kuvvetlerine mensup bir torpido tarafindan takip edi-
lecegini, cevrilecegini haber verir. (...) 27 yillik kaptan ve baba-
can bir insan olan Ismail Hakki Dursun’un énemsiz bir kusuru,
kohne Bandirma vapurunun da kugiik bir eksigi vardir. Kaptan
bu sulari tanimaz. Vapurun da pusulast bozuktur.”(16)

Sevket Sureyya Aydemir’in gergek disi resmi tarih iddiasi, ay-
n1 sekilde okullarda da pusulasi olmayan, ilkel, eski ve dokuntu
bir vapurun, deneyimsiz bir kaptanla bir gece yaris: gizlice kim-



seye gorunmeden, u¢ gun u¢ gece Karadeniz'in vahsi dalgalary-
la bogusa bogusa Mustafa Kemal'in Samsun’a ¢ikisi, bir gunes gi-
bi dogusu anlaulir. Oysa vapur pusulasiz degil, ustelik ¢ift pusu-
lalidir. Kaptan: ise deneyimsiz degil, 28 yillik denizcilik deneyi-
mi olan Ismail Hakki Bey'dir. Kald1 ki, 27 ya da 28 yil denizci-
lik yapan bir kaptanin Karadeniz'i tanimamasi olanaksiz. Ismail
Hakk: Bey'in 27 yil boyunca Karadeniz’e hi¢ citkmadigim soyle-
mek ilging olmall. Vapur yola gikmadan o6nce haftalarca bakima
alinmus, bir gece yaris gizlice degil, gapegunduz Saray’in verdi-
gi izin ve yetkilerle yola ¢ikilmistir. Samsun’a giden de sadece
Mustafa Kemal degildir; 18 subay daha vardir onun yaninda.

Bu tur iddialara kars: tarih arasurmacisi Murat Bardak¢i'nin
tepkisi ise soyle:

“Mesela Samsun’a ¢ikis konusu hicbir sekilde bize ogretildigi
gibi pusulasiz bir tekneyle, i¢ kader arkadasiyla, gizlice falan
degildir. Her sey ayarlanmis. Mustafa Kemal Istanbul’a telgraf
cekiyor, gorev yerine ulastim diye. Tabii bu, Kurtulus Savasi'm
Vahdettin baslatti demek degildir ama gizli baz1 girisimlerle ya-
pildigi anlamina da gelmez. Yani ne Mustafa Kemal ve arkadas-
lan bunu tek basina planlamigtir, ne de Vahdettin bunlann Sam-
sun’a gidisine engel olmak icin gemiyi batirmaya ¢alismstir.
Tam tersi, bunu beraber planlamistir ve Mustafa Kemal hiikumet
kanaliyla oraya gitmistir. Karadeniz’i isgal altinda tutan Ingiliz
donanmasimin bilgisi dahilinde gitmistir. Haaa, memleketi kur-
tarmak icin mi gitti, o baska sey; ayaklanmay1 durdurmak i¢in
gitmistir. Bence bu ¢ok onemlidir, Bandirma vapuru é6gleden son-
ra saat dortte agilmigtir, saat birde Mustafa Kemal saraydadir,
sadakat yemini etmistir.”(17)
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Taka mi
Transatlantik mi?

Can Dundar
Yeni Yuzyil Gazetesi
20 Mayis 1995

Konunun ciddiyetiyle bagdasmayabilir ama, ne yapa-
yim ki ben ne zaman Bandirma Vapuru tartismasi agilsa
hep o fikray1 animsiyorum:

Hani Bandirma spor-Denizli spor futbol maginda Ban-
dirma taraftarlan “Bandirma... Bandirma...” diye tezahu-
rat yaptikca kars: taraftan Denizliler baginyorlarmus:

“Bandincez... Bandiricez...”

Yakin tarihimizin yanhs bir fotografla uretilen bir ya-
landan ibaret oldugunu iddia edenler, yanhs bir fotograf
ortaya atip, alternatif bir “yalan tarih” uretme arayisina
girdiler ve isin ash anlagilinca da hig ses etmeden ortadan
kayboldular.

Cunku Mustafa Kemal'siz bir yakin ¢ag Turk tarihi
yazmaya cahsmak -hadi en hafif tabiriyle soyleyelim-
ayipti ve maca “Bandiricez” mantgiyla bakan bir fanatiz-
min izlerini tasiyordu. Sonunda Ataturk¢u Dugstince Der-
negi, yanh fotografin izini surerek isin aslin ortaya ¢ikar-
d1 ve bu “Bandirma-Bandincez” inatlasmas1 da boylece
sona erdi.

Peki neydi bunca guraltanin anlami?

Neydi kamtlanmaya ¢ahsilan “tarihi gercek™ *

“Mustafa Kemal Pasamin Samsun’a Padisah Vahdet-




tin’in verdigi gorevle gonderilmis olusu” mu?

Bunun boyle oldugunu anlamak igin Nutuk'u bir kez
dikkatle okumak yeterlidir. Ataturk, daha sonralan bu
gorevlendirmenin aynntilanm Falih Rifkr’ya uzun uzadi-
ya anlatmistir.

“Gergek” buysa, geminin kag¢ grostonluk oldugunu
tartismanin ne énemi olabilir?

Vahdettin'in, Mustafa Kemal'e “Pasa.. Pasa.. devleti
kurtarabilirsin” dedigi ve bir de altin saat hediye ettikten
sonra Samsun’a ugurladigy bilinirken, Bandirma'mn bo-
yutlarini abartmak, hangi tarih tartismasina katki saglaya-
bilir?

Tabii soruyu tersinden sormak mumkun.

Mustafa Kemal'e verilen “gérev”, yoredeki ahalinin is-
yanim bastirmak oldugu halde, O’'nun bunu tersine gevi-
rip, ulusal direnisi basariyla 6rgutleyerek sonuglandirdig:
bir tarihsel gergek iken, Bandirma’nin boyutlarim kugult-
mek ve O'nu zavalh bir tekneye indirgemek kime ne ya-
rar saglayabilir ki?

Sevgili hocam Ahmet Taner Kislali bu konuya iliskin
duyarhligim birkag yaziyla ortaya koyan Hasan Pulur ne
kadar itiraz etseler de kendi okul deneyimlerimden bili-
yorum ki, Bandirma sertveninin orta 6grenim dazeyin-
deki karsilig1 “pusulasi olmayan kulastar bir takanin, tec-
rubesiz bir kaptanla bir gece yansi gizlice Karadeniz'e
acilmasidir” Ug gun ug gece siren bu macerah yolculuk
sonunda Mustafa Kemal Samsun’a gikmis ve Milli Muca-
dele’yi baglatmistir.

Oysa biraz kitap karistiran herkesin kolayca 6grenebi-
lecegi gibi gemi pusulasiz degil, ¢ift pusulahdir. Kaptan




Ismail Hakki Bey’in o donemde 28 yillik deniz deneyimi
vardir. Gemi, yola ¢ikmadan haftalarca énce bakima alin-
mustir. “Bir gece yarnisi gizlice” degil, gupegunduz ve Sa-
ray’in bilgisi dahilinde yola ¢ikmistir. Samsun’a ¢ikan yal-
niz Mustafa Kemal Pasa degildir. Yaninda 18 silah arkada-
s1 vardir. Ve daha 6nceden Anadolu’ya gegen komutanla-
nn da onculigunde Anadolu’da milli mucadele goktan
baglamus, yerel kongreler, cumhuriyet ilan edecek kadar
iddial bir savasa girismislerdir.

Bunlar bilmek, Mustafa Kemal'in Kurtulus Savasi’nda-
ki lider roluntun 6nemini azaltir m1? Elbette ki hayir.

Sadece, ulkemizin tarihini daha saghkh bir cerceveye
oturtmamiza katki saglar.

Simdi denilecektir ki, “bunlarin bilinmesine, 6grenil-
mesine bir engel yoktur ki..” O halde, lutfen soyler misi-
niz, neden Bandirma Vapuru'nu kelle koltukta Samsun’a
ulastiran Ismail Hakki Kaptan butin yasamim “kendisi-
" nin gemiyi pusulasiz yola ¢ikaracak kadar deneyimsiz bir
kaptan olmadigini, Karadeniz’i de avucunun ici gibi bildi-
gini” anlatmaya galisarak gegirmistir? Neden 1940 yilinda
yasama veda ederken yakinlarina “sizlerden son istegim
Bandirma Vapuru'yla ilgili gergekleri herkese anlatmaniz-
dir” diye vasiyet etmistir.

Soylemek istedigim su:

“Bandincez inatlasmalarina karsi Bandirma’y: savuna-
cagiz derken,ulusal mucadeleye omuz vermis insanlari,
kaptanlari, gemileri 6nemsizlestirirsek yalniz tarihe degil,
Mustafa Kemal'e de haksizlik etmis oluruz.

Keske okulda bize “Atatirk yoktu / dagmanlar ¢oktu /
Ataturk geldi / dasmani yendi” sarkilan yerine dasmanin
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yeniliginin aynntih tarihini anlatsalardi. Keske Erzurum
ve Sivas'tan 6nce de ulusal kongreler toplandigini, Musta-
fa Kemal'den 6nce de Anadolu’ya gegen komutanlar oldu-
gunu ogrenmis olsaydik.

Mustafa Kemal'e saygimiz, sevgimiz azalir miydr?

Kesinlikle hayir...

Ama oyle olsayds, karsimiza Bandirma diye bir transat-
lantik resmi ¢ikardiklarinda “bunun ne 6énemi var ki” der-
dik. “O ve arkadaslan Vahdettin’in verdigi gorevi tersine
cevirmeyi ve halkin isyammni bir potada eritmeyi basardi-
lar. Boyle bir seye ancak sapka ¢ikartilir... Gittikleri gemi-
nin grostonu ne olursa olsun...”

Mustafa Kemal'in Anadolu’ya Padisah ve Ingilizlerin onay ile
gecmesinden 6nce Ingilizlere karsi son derece sempati duydugu-
nu da belirtmek gerek. Cinku o siralar tarihi Pera Palas oteline
yerleserek Istanbul'daki Ingiliz ve Fransizlarla iliski kurmaya ¢a-
hismaktadir. Jeaschke, Ingiliz belgelerinde de yer alan Mustafa
Kemal'in Daily Mail muhabiri Ward Price ile yaptig) gorasmede
sunlari soyledigini yazar.

“Eger Ingilizler Anadolu i¢in sorumluluk kabul edecek olur-
larsa, Britanya idaresinde bulunan tecrubeli Turk valileri ile is-
birligi halinde ¢calismak ihtiyacint duyacaklardir. Boyle bir sala-
hiyet dahilinde hizmetlerimi arz edebilecegim bir yerin mevcut
olup olmayacagini bilmek isterim.” (18)

Bu belge, Mustafa Kemal'in, ulkesini isgal eden somurgeci In-
gilizlerden valilik isteyerek, gonullu bir sekilde hizmetlerini su-
nabilecegi bir tavir i¢inde oldugunu yansitiyor. Ancak Ingiliz-
ler'in bu talebi ciddiye almadigini belirtir Jaeschke.



“Albay H. Bu muhavereyi onemsiz gorerek dikkate almamis-
tir. Bir ¢ok Turk generali kendileri icin hemen bir is artyorlar.”
(19)

Jaeschke, Mustafa Kemal'in bu istegini degisik kaynaklardan
duydugunu belirtmekten de geri kalmaz. $6yle devam eder:

“Istanbul’da Rifat (Refet Bele) adinda bir Turk generali ile
karsilastim. Bu zat benim Mustafa Kemal ile milakatimda hazir
bulunmustu. Onun bu hizmet teklifinde samimi oldugunu, o za-
man bu teklif kabul edilmis olsayd1 Yakin Dogu tarihinin degisik
bir mecraya donecek oldugunu soyliyor, bu fikrini muhafaza
ediyordu.” (20)

Yukaridaki belgelerden anlagildigy gibi issiz kalmis bir pasa,
Pera Palas'ta yasiyor ve hig bir ek geliri olmadan gegimini sagh-
yor, konuklarim agirlayabiliyordu. Bunu nasil basarabildigini
Yal¢in Kugik sorgulayip yamtini bulmaya ¢alistigim belirtiyor
kitaplarinda:

“Bu soru, Mustafa Kemal’in yasamin nasil finanse ettigi so-
rusudur. Bu bir yana, M. Kemal'in kendi kampanyasim tustlenen
ve zarar eden Minber Gazetesine de para verdigi anlasiliyor. (...)
Kemal, Pera Palas’ta ve daha sonra Sisli’de kiralik bir evde, Tiir-
kiye’nin bu en kangik zaman kesitlerinin birinde, siirekli olarak,
yerli ya da yabanci herkesle goriisme yapiyor. Falih Rifki'nin
soZleriyle calmadigi kapr birakmiyor; yetkili ve tist bir makama
gelebilmek icin cirpimiyor. Kemal, yetkili bir yere, heniiz bir dev-
rimle ya da halk hareketiyle gelmeyi diisiinebilecek durumda de-
gildir; otel yemekleri, icki sohbetleri, yabanci misyon ziyaretleri,
mektuplar ve kisacas: burokratik mekanizmalan harekete geci-
rerek kudretli bir mevki almay: planlyor.”(21)

Bir bagka aragtirmaci Ziya Somar, Padisah Vahdettin'in
1.Dunya Savasi sonrasi birakisma kosullarini sert bulmasina rag-



men Mustafa Kemal'in Zaman Gazetesi'ne verdigi demegte bu-
nun tersini savundugunu, Ingiliz yanhsi oldugu izlenimi verdi-
gini yazar.

“Ote yandan, Mustafa Kemal Pasa da, Zaman Gazetesine
verdigi demecte birakisma kosullarinin tamamen aleyhte olmadi-
g1 gorusinii destekliyor. Bulgarlarin Turklerden daha gii¢ bir du-
rumda bulunduklarina deginerek, 1zzet Pasa Kabinesi’ni ve ozel-
likle bu kabinedeki dostu Hiiseyin Raufu muhalefetin saldirilari-
na karst savunmaya ¢alisiyor.” (22)

Burada yeri gelmisken Mustafa Kemal'in parasal destek sun-
dugu Minber Gagzetesi ile sunlar da belirtmek gerek.

“Kemal Pasa, Ingilizlere koti davranmiyor ve ayrica kendi
parastyla da finanse ettigi Minber Gazetesi'nde Ingilizlerin in-
sanciligt ve Osmanli Devleti sevgisi tizerine biyuik bir guveni di-
le getiriyor.” (23)

Mustafa Kemal, Ingilizlere olan hayranhigim gizleme geregini
duymaz. Gazetecilerle yaptig1 bir gorasmedeki sozleri 17 Kasim
1918 tarihli Minber Gazetesi'nde yaynlanir. Soyle der Mustafa
Kemal:

“Bu harpte Ingilizlerle Aniburnu, Anafarta ve Filistin cephele-
rinde karst karsitya pek ¢cok muharebeler verdim. Ben bu muha-
rebelerde daima vatanin miudafaasindan ibaret olan bir vazifeyi
asliye ifa ettim ve bunun igin askerlik hizmetimi tahattur etmiyo-
rum. Binaenaleyh kalbimde buguz ve adavet hissi yer bulmamis-
tir. Ingilizlerin Osmanli milletinin hurriyetine riayette gosterdik-
leri hiirmet ve insaniyet karsisinda yalmiz benim degil, butiin Os-
manli milletinin Ingilizlerden daha hayirhah bir dost olmayaca-
#1 kanaatiyle miitehassis olmalar pek tabiidir.”(24)

Buna benzer demeg ve yazilarla Mustafa Kemal Ingilizlere
olan sempatisini gostermeye calisir. Ornegin,; lttihatgilar, 1 Kasim



1918 tarihinde son yillik kongresini yapan lIttihat ve Terakki Ce-
miyeti’nin kendini feshetmesinin ardinda Teceddut Firkasi'mi ku-
rarlar. Bunlarin disinda kalan lttihat ve Terakki Cemiyetinin Ge-
nel Sekreteri ve Cumhuriyet doneminde Bagbakan olan Ali Fethi
Okyar'm kurmus oldugu Osmanh Hurriyetperver Avam Firka-
s’'na Mustafa Kemal'in uye oldugunu yazar. Ancak Mustafa Ke-
mal 18 Kasim’'da Vakit Gazetesine “Britanya Hiikimetinin Os-
manlilara karsi olan iyi niyetinden kusku duymak istemem” diye-
rek lttihatgilarin kurmus oldugu Teceddut Partisine girdigi ha-
berini hemen yalanlar. Aynca aym tekzibi 29 Aralik 1334 tarihli
S0z Gazetesi'nde yaymlaur. Soyle der Mustafa Kemal:

“Gagzetenizin 29 Aralik 1334... nushasinda bazi menabiden
size temin edildigine gore benim Teceddiit Firkasi'na dahil oldu-
gum hakkinda bir haber nesrolunmustur. Bu haber dogru degil-
dir.”(25)

Mustafa Kemal'in Ingilizlere karsi bu kadar yakin olmasini,
Dogan Avcioglu gibi Kemalist gevreler, taktik nedenlerle o sira
oyle gorunmesi gerektigini soylerler. Kemalistlerin taktik s6zcu-
gunu ¢ok kullanmalarim Yalgin Kuguk kendine 6zgu uslubuyla
elestirir:

“Bitiin kaynaklar, Mustafa Kemal’in bir Amerikan mandas-
n agiklikla istedigini ortaya koyuyor. Burada Kemalist histogra-
finin bir jokerinden s6z etmek durumundayim; iclerinde sevgili
dostum Dogan Avcioglu da bulunuyor. Kemalist yazarlarin ¢ogu,
Kemal Pasa'min Sultan’dan yana ve bagimsizliktan uzak s6z ve
eylemlerinden s6z etmek zorunda kaldiklarinda bunu bir taktik
geregi yaptigin ileri suriiyorlar. Taktik, Kemalist tarihin bir tu-
tarsizhgimi dugzelten bir joker rolindedir; buna teleolojik tarih
yazimi adini vermek miimkiin goriniiyor.” (26)

Mustafa Kemal'in uzun ugragsilan Ingilizlerce apagik benim-



senmemesine karsin, Ingiliz yanhsi Damat Ferit Hukumeti'nin
gozunden kagmaz. Bilindigi gibi Mustafa Kemal genis yetkilerle
9.0rdu Mufettisligine atanir. Gorevi, oncelikle Ingilizlerin em-
peryalist ¢ikarlarina tamamen ters olan Sovyet devriminin etki-
siyle kurulan sura 6rgitlenmesinin yayginlasmasi ve gug odak-
lan haline gelmesini engellemek, Anadolu’da isgale kars: gelisen
halkin direnisini ve bu direnise 6nculuk yapabilecek olan orgut-
leri dagitmakuir. Bu misyona uygun bir sekilde ordu i¢inde tayin
ve gorevden alma gibi islerde tam yetkili kilinir. Yetki alan bi-
lingli bir sekilde genis tutulmustur. Tam bu istemler Ingilizlerin
beklentileriyle de uyusmaktadir. 19 Mayis déncesi Mustafa Kemal
gercegi budur. Ne isgale kars: bir durus, ne antiemperyalizm, ne
Padisah, ne de Hilafete karsi bir tavir vardir. Daha énce belirtti-
gimiz gibi Mustafa Kemal, Samsun’a, gelisen ve gittikce gugle-
nen halk direnisini bastirmak, Sovyet ve sosyalizm etkisini kir-
mak icin gorevlendirilerek gonderilmistir.

Ancak, o gunlerde halkin iginde son derece itibarh olan ve
gun gectikce yukselen bolsevizm hayranhgini yok etmenin, halk
suralanni islevsizlestirmenin ve direnis odaklanm dagitmanin
ilk basta kolay olmayacagini anlayan Mustafa Kemal, halkla bu-
tunlesme yoluna gider. Merkezi bir yonetimden yoksun olan di-
renis guglerini birlestirmeye, bunun yaninda halke: ve antiem-
peryalist yonunu torpulemeye galisir. Boylelikle savasi kaybedip
yurt disina kagan lttihat ve Terakki’nin lider kadrosunun geride
birakug boslugu doldurabilecek yetenekte érgutci oldugunu
da kamitlayacakur.

Liderlerinin kagarak yurt disina ¢ikmis olmasina ragmen Itti-
hat ve Terakki uyeleri, Anadolu’ya dagilarak Osmanl lttihat ve
Terakki Cemiyeti yazan tabelalanm silmis, eski dusunce ve felse-
felerini canh tutarak Mudafaa-i Hukuk Cemiyeti adimi alarak



mucadeleye karar vermislerdi. Tekrar iktidara gelmek icin Ittihat
ve Terakki Firkasi’ni feshetmis, yerine Teceddut Firkasi'ni olus-
turmuslar, Karakol Cemiyeti adinda direnis hareketini yonlen-
dirmek, Anadolu’ya adam ve silah gegirtmek icin gizli bir orgut
de kurmuslardi. Karakol Cemiyeti Anadolu’ya silah ve eleman
xagirtma gibi 6nemli bir misyonu basariyla gerceklestirmisti.
Iste, Mustafa Kemal Anadolu’ya devletin kendisine verdigi
gorevle gecme hazirhg yapug sirada lttihat ve Terakki uyeleri
yerel orgutlenme ve direnis hareketlerini yonetmekteydiler.
Padisah tarafindan Ordu Mufettisi sifatiyla Anadolu’ya gon-
derilen Mustafa Kemal'in en 6nemli gorevi, yerel direnis orgut-
leri olan Mudafaa-i Hukuk Cemiyetlerini islevsiz kilmaku. An-
cak degisik kademedeki komutanlarin mucadele istekleri ve ye-
rel direnis orgutlerinin halkin i¢inde taraftar bulmalan karsisin-
da Erzurum ve Sivas Kongreleri ile Miidafaa-i Hukuk Cemiyet-
lerini tek bir ¢an alunda birlestirip kurumsallastirarak esraf ve
burokratlarin destegi ile halkin gavenini kazanmasini bilmisti.
O gune kadar gercek anlamda tarihsel bir kisilik ve etkili bir
lider olamayan Mustafa Kemal, diger pasalarla diyaloga girip
kendini kamtlamaya gahisir. Diger komutanlar da genis yetkiler-
le donaularak gelen Mustafa Kemal'i dislamamak i¢in 6nyargisiz
davranarak ondan yararlanmak amaciyla igbirligi icine girerler.
Bunun igin Amasya'da yapilan toplanuyla ilk adim aulir. Refet
Bey, Rauf Bey ve Ali Fuat Pasa ile 19 Haziran 1919'da bir araya
gelen Mustafa Kemal, onceden hazirlanan metin tzerinde ¢al-
sirlar. Son asamada Refet Pasa bu bildiriyi imzalamaktan kaginr.
Ali Fuat Pasa'min yogun ikna gabasiyla imzalar. Konya’'da bulu-
nan Ordu Miifettisi Cemal Pasa ile Erzurum’'da Kazim Karabekir
Pasa’nin da onaylamasiyla bu genelge 21-22 Haziran 1919'da il-
gililere duyurulur. Yeni Turkiye Devleti’nin kurulusu yolunda



ilk 6nemli adim olan ve Ali Fuat Pasanin “Mukaddes Ittifak”
dedigi bu genelge ayni zamanda ilk anayasa olarak da kabul edi-
lir. En 6nemli ozelligi de Turk milliyetciliginden yoksun olmasi,
Turk ve Kurt halklanimin birlikteliginin “Mukaddes lIttifak™ ola-
rak nitelendirilmesidir.

Sivas Kongresi'nden sonra secilen Anadolu ve Rumeli Muda-
faa-i Hukuk Cemiyeti Heyeti Temsiliyesi, Damat Ferit Pasa Hu-
kumeti'ni tamimayarak onun istifasina neden olur. Yerine Ali Ri-
za Paga Hukameti kurulur. Bu hukumetin ilk isi Heyeti Temsi-
liye ile iliski kurmak olmustu. Heyeti Temsiliye adina Mustafa
Kemal, Rauf ve Sami Beyler 20-23 Ekim 1919 gunlerinde Amas-
ya'da Ali Riza Pasa kabinesinden Bahriye Nazin Salih Pasa ve Pa-
disah yaverlerinden Albay Naci Bey’le gorustikten sonra gesitli
konularda 5 protokol imzalarlar. Bu protokoller arasinda en ¢ok
dikkati ceken ve guinumuz agisindan da son derece énemli olan
2 nolu protokol soyledir:

“Beyanname’nin birinci maddesinde Devlet-i Osmaniye’nin
tasavvur ve kabul edilen hududu, Tiirk ve Kiirtlerle meskun olan
araziyi ihtiva eyledigi ve Kurtler Camia-i Osmaniye’den ayrnil-
mast imkansizlig1 izah edildikten sonra bu hududun en asgari bir
talep olmak tizere temini istihsali lizumu miistereken kabul edil-
di. Mahaza Kirtlerin serbesti inkisaflarini temin edecek vech ve
surette hukuk-u orfiye ve ictimaice mazhar-1 musaadet olmalar
dahi tervi¢ ve acanip tarafindan Kurtlerin istiklali maksat-1 za-
hirisi altinda yapilmakta olan tezviratin éntine gecmek icin de bu
hususun simdiden Kiirtlerce malum olmas: hususu tensip edildi.”

Ancak Istanbul hukumeti adina Salih Pagsanin da Amasya’da
imzaladign protokol ginumuze kadar sanstrlenerek yayinlamir.
Yalan ve inkarin tek dogru olarak topluma benimsetilmesi tam
belgelerin ya yasaklanmasim ya da carpitilarak yaymlamasim ge-



tirmistir. 1961 yiinda yaymnlanan Tarih Vesikalan Dergisi'nde
so6z konusu metin yanhs gevrilerek okurlar yamlulir. Protokol
metnindeki “Tiirklerin ve Kiirtlerin ortak vatam” ve “Kirtlerin
gelisme serbestisi ve haklan” ifadeleri 1967 yilinda yaymnlanan
Belgelerle Tiirk Tarih Dergisinde yer almaz, sansurlenir. Bekir
Sitki Baykal, 1989 yilinda Turk Tarih Kurumu Yayinlar’ndan ¢i-
kardigy “Heyet-i Temsiliye Kararlan” bolumunde protokolin so6z
edildigi ug sayfamn kopuk oldugunu belirtmek zorunda kalir.

Sadece Amasya Protokolu degil, Sivas ve Erzurum kongrele-
rindeki Kurtlerle ilgili bolamler de hep sansurlenerek yayinla-
nir. Okullardaki tarih kitaplarinda ise bu konular eksik ve san-
surla olarak islenir, Cumhuriyet 6ncesi kongrelerde alinan ka-
rarlarin ve toplumsal gerceklerin ogrencilere 6gretilmesi engel-
lenir. Bu sadece orta dereceli okullardaki tarih kitaplar i¢in de-
gil, universitelerdeki tarih bolumleri veya diger bolumlerde oku-
tulmasi zorunlu olan Turk devrim tarihi derslerinde de s6z ko-
nusudur. Ne yazik ki, tarih 6gretmenleri yakin ge¢mis tarihi ba-
tun boyutlanyla degil, eksik ve carpik bir sekilde 6grenerek me-
zun edilmektedirler. Bunda amaglanan sadece Kurtlerin inkary-
la simirh degil elbet, en 6nemlisi geng kusaklarin ¢agdas bir ta-
rih bilincinden yoksun bir sekilde egitilmesidir.

Osmanl ulkesinin Turk ve Kurtlerin ortak yurdu oldugunu
belgeleyen bu protokol, daha sonra cumhuriyetin ilanina kadar,
her seferinde Turk-Kurt kardesligi, Turk ve Kurtlerin ortak va-
tani olarak yinelenir Mustafa Kemal tarafindan.

Mustafa Kemal bu sureg i¢inde, Kurt illerinde gelistirecegi ha-
rekette u¢ 6nemli noktay1 goz ardi etmemeyi kavrar. Bunlar Is-
lam olgusu, Kurt gercekligi ve yukselen sosyalizmin halk uzerin-
deki etkisiydi. Her seferinde Islam1 ve halkeilig 6ne gikarur. Kurt
asiret liderlerine Turk-Kurt kardesligine sadik kalacagimin sozla



teminatini verir. Bir yandan din olgusunu ustaca ve inandirici bir
sekilde kullanan Mustafa Kemal, buna paralel Ermeni tehdidini
de islemekten geri kalmaz. Ozellikle Erzurum Kongresi'nde, ku-
rulacak olan devletin Turk ve Kurtlerin ortak devleti olacag, esit
haklara sahip olunacag, Meclis'te esitce temsil edilecegi, aga, bey
ve seyhlerin yerel otoritelerine kansilmayacag islenir. Ama bu-
nun yaninda Koggiri Isyaninda (6 Mart-17 Haziran 1921) katlia-
ma varacak 6l¢tide vahset uygulanmasina da devam edilir.

Mustafa Kemal Kurtlerin destegini alarak otorite saglamaya
calisirken, diger yandan isgalci emperyalistlerle iligkilerini de
surdurur. Sosyalizme gegit vermeyecegi, kurulacak olan devletin
emperyalizmin agik pazan haline getirilecegi ve Sovyetler Birligi-
ne Kkarsi bir saldin ussu olma garantisinin verilmesiyle iliskileri
sicak tutmaya calisir. Emperyalistlerle uzlasma yollannin ilki
Sovyetler Birligine ve sosyalizme dusmanlk oldugunu ¢ok ¢a-
buk kavrayan Kemalistler bu konuda teminat vermeye cahsirlar.
Bu iligkiler kisa siirede somut sonuglanm verir. Ingilizler Yunan-
lilara verdikleri destegi cekerler. Fransa ise Londra Konferan-
s’'ndan iki ay sonra imzaladigy Ankara Antlasmasiyla savastan ge-
kilir. Bu antlasmayla Fransizlara madenleri isletme, demiryollan
ve limanlan kullanmada 6zel imtiyazlar verilir. 20 Ekim 1921 ta-
rihli bu antlasmanin 8. Maddesi ile Bolge Fransa ile paylasilmis
olur. Dis dengelerin uygunsuzlugu boylesi bir antlasmanin res-
miyet kazanmasina izin vermediginden Disisleri Bakam Yusuf
Kemal Bey TBMM'nin yetkisine dayanarak antlasmay1 Fransa
adina imzalayan Bouillon’a verdigi bir mektupta belirtir.

Ankara Antlagmasi’nm1 Misak-1 Milli’den verilen bir taviz oldu-
gunu belirten Sabahattin Selek soyle yazar:

“Misak-1 Milli’den ilk taviz Moskova Antlagmas: ile Batum’un
Gurcistan’a birakilmas: suretiyle verilmisti. Ankara Antlasmasi



Hatay" Suriye’ye birakmakla Misak-1 Milli’den ikinci tavizin ve-
rilmesine vesile teskil etmistir.”(27)

Bu antlasma etkisini gosterir. Fransa'min tavri degisir. Yunan-
lilara verilen destek kaldinlir. Fransa isgal ettigi topraklan terk
ederken Kemalistlere bol miktarda silah ve cephane yardiminda
bulunur. ltalya’da kendisine sunulan édunler karsihiginda Antal-
ya'dan gekilir ve gereken savas malzemelerini Turklere birakir.

Mustafa Kemal'in mucadeleye soyunurken oncelikle, ilk isi
Kurt asiret liderleriyle siki bir iligkiye girmek olmustu. Osmanh
mulkunu, Hilafet ve Padisahi kurtarmak amaciyla yola ¢ikan
Mustafa Kemal, Kurtlerin isbirligini saglamak ve devleti Turkle-
rin ve Kurtlerin ortak devleti yapmak niyetinde oldugunu belirt-
mek icin Kurt beylerine mektuplar yazmisti. 15 Eylul 1919'da
Malatya Mutasarnf Vekili Haci Kaya ve Satzade Mustafa Agalara,
kendileriyle isbirligi konusunda gosterdikleri yakinlktan dolay:
Sivas Kongresi'nin takdirini bildiriyor, sunlan ekliyordu:

“...sizler gibi din ve namus sahibi biiytikler olduk¢a Tiirk ve
Kurt’in yekdigerinden aynlmaz iki 6z kardes olarak yasamakta
devam eyleyecegi ve Makam-1 Hilafet etrafinda sarsilmaz bir vii-
cut halinde dahil ve hari¢ diismanlarimiza karsi1 demirden bir ka-
le halinde kalacag suphesizdir.” (28)

Mutki'li Haci Musa'ya, Bitlis'li Kufrevizade Seyh Abdulbaki
Efendi'ye, Simak’li Abdurrahman, Dersev'li Omer, Maras'l Re-
sul Agalara, Sadullah Efendi’ye, Seyh Mahmut’a, Norsin’li $eyh
Ziyaeddin’e, Garzan'dan Cemil Ceto’ya, Gerger'li Haci Bedil
Aga’ya, Dersim’li Seyit Riza Efendi’ye mektuplar yazmisti Musta-
fa Kemal (29). Butin bu Kurt ileri gelenleri Mustafa Kemal'in
mektuplanina olumlu yamt vererek, dini ve ulusal istemlerini
one cikararak gereken destegi saglamislardi. Bu destegi alan
Mustafa Kemal Erzurum Kongresi ¢alismalarim hizlandirarak ise



koyulmus, Edime’deki 1.0rdu Komutani Cafer Tayyar Pasa’ya
18 Haziran 1919'da cektigi telgrafla da “Anadolu’daki ulusal or-
gutler ilce ve bucaklara dek genisledi. Ingiliz koruyuculugu altin-
da bir bagimsiz Kirdistan kurulmas: ile ilgili propaganda orta-
dan kaldinld: ve bu amaci gudenler yola getirildi. Kiirtler Tiirk-
lerle birlesti” (30) haberini verir.

Mustafa Kemal'in Kurtlere yonelik iyi niyet dolu sozlerine bir
baska belge de 3 Temmuz 1920 yilinda TBMM’de gizli celsede
yaptigi konusmadir. 1923 yilinda, yani inkardan 6nceki konus-
masi dikkat ¢ekicidir.

“Mustafa Kemal Pasa (Ankara) - Sureti umumiyede prensip
sudur ki, hududu milli olarak ¢izdigimiz daire dahilinde yasayan
anasint muhtelifei islamiye; yekdigerine karst irki, muhiti, ahla-
ki butiin hukukuna riayetkar 6z kardeslerdir.

Binaenaleyh onlarin arzulan hilafinda bir sey yapmay: biz de
arzu etmeyiz. Bizce kati olarak muayyen olan bir sey varsa o da
hududu dahilinde Kirt, Tirk, Laz, Cerkez. vesair biitiin bu islam
unsurlar musterekkiil menfaadir. Beraber ¢alismaya karar ver-
miglerdir. Yoksa hi¢ bir vakit bagka bir noktai nazar yoktur; ar-
Zuyu vicdani ile uhuvetkarane ve dindarane bir vahdet var-
dir.”(31)

Mustafa Kemal'in Kurtlere yonelik insancil, demokrat ve son
derece saygih yaklasimlan bu kadarla kalmaz; 1923’e kadar bul-
dugu her firsatta Kurtlerin ulusal kimliklerine saygili olunacag-
ni, kardesce ve esit davranacagini yineler. 1 Mayis 1920’de
TBMM’de yapug bir bagka konusmasinda da sunlan soyler:

“..Burada maksut olan ve Meclis-i alinizi teskil eden zevat
yalmz Tirk degildir, yalmz Cerkez degildir, yalmz Kirt degil-
dir, yalmz Laz degildir. Fakat hepsinden miirekkep anasir-1 Isla-
miye’'dir, samimi bir mecmuadir (topluluktur)... Binaenaleyh



muhafaza ve mudafaasiyle istigal ettiginiz millet bittabi bir un-
surdan ibaret degildir. Muhtelif anasir-1 Islamiye’den miirekkep-
tir. Bu mecmuay teskil eden her bir unsur-u Islam, bizim karde-
simiz ve mendfii (¢ikarlan) tamamiyle miisterek olan vatandas-
lanmizdir.” (32)

Mustafa Kemal'i Kirtler konusunda aklama c¢abasinda olan
Kemalist milliyet¢i 2000°e Dogru Dergisi, Kemalistlerin Kurtlere
otonomi s6zu verdiklerini ve bunun belgesini yayinlar. Mustafa
Kemal bu belgede soyle demektedir:

“Kurt meselesi; bizim yerli Turklerin menfaatine olarak da
katiyyen mevzubahis olamaz. Cinki malumualiniz bizim milli
stmirlanimiz i¢inde bulunan Kiirt unsurlar éylesine yerlesmisler-
dir ki, pek simirli yerlerde yogun durumdadirlar. Fakat yogun-
luklarint kaybede ede ve Turk unsurlann igine gire gire 6yle bir
stnir olusmugtur ki, Kiirtliik adina bir stmir ¢izmek istesek, Tiir-
kiye’yi mahvetmek gerekir. Sozgelisi Erzurum’a kadar giden, Er-
zincan’a, Sivas’a kadar giden; Harput'a kadar giden bir simir ara-
mak gerekir. Ve hatta Konya ¢ollerindeki Kiirt asiretlerini de
gozden uzak tutmamak gerekir. Dolayisiyla bash basina bir
Kurtliik tasavvur etmektense, bizim anayasa geregince zaten bir
tur yerel ozerklikler olusacaktir. O halde hangi ilin halki Kurt
ise onlar kendi kaderlerini 6zerk olarak idare edeceklerdir. Bun-
dan baska Turkiye’nin halki s6z konusu olurken, onlar1 da bir-
likte ifade etmek gerekir. lfade olunmadiklart zaman; bundan
kendilerine ait mesele ¢itkarmalar1 daima beklenir. Simdi TBMM
hem Kiirtlerin ve hem de Turklerin yetkili vekillerinden olusur ve
bu iki unsur biitin menfaatlerini ve kaderlerini birlestirmislerdir.
Ayn bir simir ¢cizmeye kalkmak dogru olmaz.” (33)

Oysa bu belgede goruldugu gibi, Kurtlere 6zerklik verilmesi
bir yana, onlarin inkari, yok sayilmasi gandeme gelecek, bu ye-



ni konsept devletin en énemli i¢ politikas: olacakur. Ornegin Is-
met [nonu 22 Nisan 1925 gunu Turk Ocaklan’nda yapug ko-
nusmada bunu agikca soylemektedir.

“Biz agik¢a milliyetciyiz. Milliyetcilik bizi birlestiren tek ne-
dendir. Turk ¢cogunlugun yaninda diger unsurlarnn hic bir etkisi
yoktur. Her ne pahasina olursa olsun, ulkemizde yasayanlan
Turklestirecek, Turklere ve Turk¢uluge kars: ¢ikanlart yok ede-
cegiz. Vatana hizmet etmek isteyenlerin her seyden once Turk ve
Turkgu olmalarini istiyoruz.” (34)

Butun bu celisik demegler, konusmalar ve belgeler incelendi-
ginde bir halkin varligz kabul ediliyor, ancak bu sorunun ¢6zimu
i¢in de hi¢ bir demokratik yontem gelistirilmiyor, hayata gegiril-
miyordu. Var oldugu sayilan Kurtler siddet yoluyla asimile edilip
tek uluslu bir devlet kurulmak isteniyordu. Sosyal gergekliklere
aykin olan bu yontem uygulandik¢a, dogal olarak kars: tepki de
gelisiyordu. Kurtler kendilerine verilen sozlerin yerine getirilmesi
i¢in 1srarh olmuslar; sozler yerine getirilmeyince bir ok kez ayak-
lanmuglar, ama her seferinde basansizhiga ugramglar.

Turk-Yunan Savasg bittikten sonra, bir hukiamet darbesiyle ik-
tidan ele geciren Mustafa Kemal bir sure sonra yeni bir sekillen-
meye gider devlet duzeyinde. Saltanat ve Hilafet kaldinhr, cum-
huriyet kurulur. Ancak butin bunlar sekil duzeyinden oteye gide-
mez. Devletin basinda bulunan Mustafa Kemal'in her istegi bir pa-
disah gibi kabul gormekte, hitkiimet ve meclis cumhurbaskaninin
dusancelerini ve istemlerini aninda yasallagtirmaktadir. Bir yerde
soylenen bir s6zu derhal hukumet uyelerince dillendirilir, tartiil-
masina bile izin verilmeden Meclis'ten gecirilir. Cinku Ebedi Sef
her seyi bilir, her seyin en iyisini dusanarda. Ustelik bunlarnn
hepsi de halkin istemleri ve yararina olan seylerdi sozde. Devlet
katinda egemen olan anlayis buydu; yapilan her sey halk i¢indi.



Karizmatik lider anlayisinin altinda yatan en 6nemli sey, li-
derin milli iradenin bulucusu olmasi, onunla 6zdeslesmesidir.
Mustafa Kemal'e atfedilen o6zelliklerin basinda parti kurucusu
olmasi, yol gosterici ve bas ogretmen olarak egiticiligidir. Dev-
letteki tim kurum ve kuruluglar ise Ebedi Sefin yonetimi altin-
da, iradesini uygulama olanag saglayan birer mekanizmadan ote
bir sey degildir. Ebedi Sefe karsi ¢ikan ya da onun gadumunde-
ki hukumet icraatin1 begenmeyen muhalefet veya yazarlar (ki
bunlarin ¢ogu Mustafa Kemal'in silah ve mucadele arkadaslari-
dir) ya idam sehpasinda can veriyor, ya da hapsi boyluyordu. Bir
cogu da siyaset yapmaktan vazgegirtiliyordu. Kimi de Rauf Or-
bay gibi yurt disinda yasamak zorunda birakiliyordu, ustelik
canla basla dusmandan kurtardigi yurdundan kagarak.

Muhalefetin varhgina tahammul edememe tek sefli, tek par-
tili sistemlerin en temel ozelligidir. Bunun yanu sira, tek parti ve
tek sef manug birey ve gruplar uzerinde surekli denetim sagla-
may1 da zorunlu kilmaktadir. Muhalefetin acimasizca ezilmesi-
nin alunda egemen ideolojinin Sefe yukledigi mistifikasyonun
yatug biliniyor. Bu anlayis tam totaliter rejimlerde eksiksiz var-
dir. Karizmatik lider elestirilmez, guvensizlik kuskusunu dogu-
racak hig bir sey ima edilmez; ovulur ve kesinlikle gavenilirdi.
Milletin en yuksek ¢ikarini sadece kendisi ve partisi gorar ve go-
zetirdi. Karizmatik liderin bir baska onemli gorevi de, milleti
muhalefetin serrinden korumak ve muhalefeti etkisizlestirmek-
tir. Muhalefet her zaman milletin kotulugunu dusunen ger
odaklaridir onun gozunde ve herkes de bunu boyle bilmelidir.

Her seyi en iyi bilen ve halki gozeten, muhalefetten koruyan
karizmatik lider Mustafa Kemal kuskusuz milletvekillerini bu
anlayisla sececektir. Daha sonra yapilan bir tuzuk degisikligiyle
CHP Genel Baskam Mustafa Kemal tek segici olarak TBMM'nin



butan uyelerini seger olmustu. Her ne kadar Parti'nin lkinci Bas-
kanina ve Genel Sekreterime damsiyorduysa da esas segici ken-
disiydi. Bu nedenle TBMM’de gérev yapan milletvekilleri halkin
temsilcisi olmaktan ¢ok uzaktilar; memur gibi tayin ediliyordu-
lar. Se¢menler ise belirlenen adaylara oy vermek zorundaydilar.
Uygulanan sistemde se¢menlerin iradeleri s6zde sandiga yansi-
maktadir. Ancak, yansiyan sadece karizmatik Ebedi $efin irade-
sidir. Mustafa Kemal’in tim yasami boyunca uyguladigi bu yon-
tem, yonetimin demokrasi ve insan haklan konusunda anlayisi-
ni da belirliyordu. Demokrasiyle, 6zellikle katihimci demokra-
siyle hig bir ilintisi bulunmayan bu sistem, ulkede demokrasi ge-
leneginin olusmasim engelleyen, demokratik yasam bigiminin
gelismesinin 6nunu tikayan bir sureci de baglatmsti.

Bu sistemde, TBMM’de hem katil, hem de deli raporu olanlan
bile gormek mumkundu. Mustafa Kemal'in yakin arkadas: ve icki
sofrasinin devamllarindan Sinop Milletvekili Recep Zuhtu, metre-
si Fatma Medine’yi 10.2.1935 gecesi Cengelkoy'de kursunlayarak
oldurar. Uskadar Cumhuriyet Savalig hazirhk sorugturmasim
14.2.1935 tarihinde tamamlayarak Uskudar Birinci Sorgu Hakim-
ligine gonderir. Sorgu Hakimligince agilan ilk sorusturma
28.3.1935 tarihinde tamamlanur ve Recep Zuhtu Soyak’lr‘l cinayet
sucundan cezalandinlmasi istenir. Ancak Dr. Fahrettin Kerim Go-
kay, Rustu Capci ve Recep Ferdi’nin musahedeye dayanarak ver-
dikleri rapor Adli Tipta onaylanarak “su¢lunun sucu isledigi anda
ceza ehliyeti olmayan bir akli durumda bulundugu” nedeniyle yar-
gilamann yapilmamasina karar verilir. Katil Recep Zuhta Soyak
hem yargilanmayarak cezadan kurtulmus, hem de milletvekilligi-
ne devam etmistir.

Mustafa Kemal'in milletvekillerini kendisinin segtigine dair
bir bagka 6mek Serbest Firka'min kurulusu sirasinda géralayor.



Serbest Firka Bagkam Fethi Bey'in lzmir gezisi sirasinda “eshas-
1 mechule, yani bilinmeyen bir takim insanlarin devleti ve halk:
soyarak servet edindiklerini” sdylemesi lsmet Inonu ve Mustafa
Kemal'i kizdinir. Fethi Bey’in lzmir konusmasindaki gercekleri
dile getirmesini Mustafa Kemal degerlendirirken somut gergegin
itirafim da gozler onune serer.

“Fethi Bey'in I1zmir'e giderken verecegi nutku bana gosterme-
digine ve orada yaptig1 bazi beyanatlara kiziyorum. Ben kendisi-
ne itidalle hareket etmesini ve mebus olduktan sonra da bazi ar-
kadaslan firkasina verecegimi soyledigim halde, Fethi Bey li-
zumsuz bazi beyanatta bulunmustur. (35)

Mustafa Kemal, Fethi Bey’in yapacag) konusmayr 6nceden
kendisine gostermedigini, gostermesi gerektigini belirtiyor. Yo-
netimin en kuguk bir elestiriye tahammul etmedigini de gosteri-
yor bu olgu. Ustelik Mustafa Kemal, her seyden bilgisi olmasi
halinde, Fethi Bey'in Partisine milletvekili verecegini soylemesi,
halkin 6zgur iradesinin s6zde kaldigini gostermesi yoninden de
kayda deger bir 6mek olmakta.

Demokratik olmayan yontemlerle olusturulan Meclis'in hal-
kin iradesini yansitmasi elbette duginulemez. Bu sistem o do-
nemde gelismeye baslayan totaliter rejimlerle benzerlikler tasi-
yordu. Dogu’yu yasamlan boyunca hi¢ gormeyenler bu illerden
milletvekili oluyorlardi. Sozde sair ve yazarlarin Mustafa Ke-
mal'e dalkavuk¢a yazdiklan siir ve yazilara karsilik milletvekili
yapilmalan ilging ve o kadar da dusunduracudur.

Bu siir ve yazilara bir gok 6mek vermek mumkun. Iste bir kagu:

“Varsin.. Teksin.. yaratansin...
Sana baglanmayan utansin”
(Aka Gunduz)



“Her seyde Ataturk
Yerde O.. Gokte O.. Denizde O.. Varda O..
()
Her seyde O’dur.
O her seydir.
Her seyde Ataturk
Yerdedir, goktedir, pusudadir
Gorunmezi gorur! Bilinmezi bilir.. Duyulmazi duyar
Sezilmezi sezer, ezilmezi ezer...”
(Aka Gunduz)

“Ne orumcek, ne yosun
Ne mucize, ne fusun
Kabe Arabin olsun
Cankaya bize yeter”
(Kemalettin Kamu)

“Yoktan var ediyor Tann gibi her seyi”

(Yusuf Ziya Ortag)
“Ataturk senin igin 6lum yoktur
Olmagz sen Turk’un Tannsisin,
Tann hi¢ élur mu?”
(Behcet Kemal Caglar)

Bir gunes gibi yalniz
Sensin ulku Tannmiz
Ey Turklugun butuni”
(Omer Bedrettin Usakli)



“Tannlar 6lmez, o dilerse gorunur bir muddet”
(Neyzen Tevfik)

“Ataturk’ sevmek bir ibadettir”
(Celal Bayar)

“Muhammed bitytik bir mursit, Aristo alem sumul bir filozof,
Iskender muhtesem bir asker, Bismark yaman bir siyasi, Lenin
dehhas bir inkilap¢i, Danton sehhar bir hatip ve fakat Mustafa
Kemal bir fevkaadehadir.”

(Suat Tahsin

“Mustafa Kemal kim? Milletin ruhu ve varhig. Millet kim?
Mustafa Kemal’in ruhu ve varli”

(Yahya Galip Bey)

“Ataturk i¢in mala lizum yoktur, butun millet, milletin mah
ve hatta butun dunya onundur, kendisi de butun dunyanindir”
(Refik Ince)

“Ataturk, Turk’in icinden ¢ikan, Turk’u temsil eden, butiin
varhigim Turk’e veren kutsal bir varliktir”
(Sureyya Orgeevren)

“Turkliktur bu! Diugkiin kalsa hilali
Cikar, kosar bir Mustafa Kemal’i
Dugmanlan ezer, toplar Turkleri
Yuksektir, yarutturur ileri”
(Huseyin Husnu)



“Ataturk, O semavi nurun yeryliziine aksetmis, en parlak
lem’asidir ki, O da Tiirk milleti icin bulunmaz bir hazine-i haki-
kattir. Her ani temas, onda ne hakikatler kesfettirir. O’nun dima-
ginda bir ates vardir. Volkanlar gibi yanan, tutusan, feveran eden
bir ates...”

(Yusuf Ziya Ozer)

“Bize her hususta gunes olan buyiik Turk’iin zeka isiklan
karsisinda saygiyla egilirim”
(Afet Inan)

“Ataturk, Atatiirk anthyiz sana
Giinesinden ictik hep kana kana”
(Ahmet Cevat Emre)

“Yeryuzuniin en asil, en kabiliyetli, en caliskan ve en fedakar
milleti olan, Turk’iin 6liim ucurumu kenarina geldigi korkunc bir
gunde tarih, kendini yaratan bu millete, yeni ve ytiksek bir bas
bagisladi. Buyuk kurtaricomiz varhgimizi ucurumdan kurtardi.”

(Abidin Bey,
Maarif Vekili)

“Turkiye Cumhuriyeti’nin sanh reisi, Tiirk irfan aleminin dahi
Basbug’unu Gazi Mustafa Kemal Hazretlerini sayg ile selamlarim.”
(Dr. Resit Galip)

“Her zaman irkima biiyiik Bas Atam
Tanrilas gonlimde, Tannlas Atam”
(Nurettin Artam)



“Gazi'nin dehasi sarkin karanhik ufuklarinda gozler kamasti-
ric1 bir gunestir. (...) Tarihe bugiine kadar saydig dahiler ara-
sinda, serdarlikta dehalarini gosteren lic mustesna sima goriiyo-
ruz.: Sezar, Iskender, Napolyon... Gazi bu dahiler arasinda, en
yiice ve en milli faziletleri ile yiikselenidir. Gazi’nin dehast Sark
aleminin cehalet ve taassupla kararan ufkunda gozler kamasti-
ran bir ‘halas giinesi’ gibi yukseldi ve Sarkin buitiin simasin nur-
landirdi. O milletin zafer ve istiklal yolunda serdarlik, irfan ve
medeniyet yolunda rehberlik etti. Sarkta, siyasi, dini, ilmi, adli
ve ictimai en biiyiik inkilabt o yapt1.”

(Ahmet Tevfik Cumhuriyet Gazetesi, 29 Tesrinievvel 1933)

“Asrimizin mucizesini degil, tarihin mucizesini halkeden aziz
Sef (...) Biliyoruz, sen methiyeye ihtiyact olmayan, ismi bastan
basa bir tarih ifade eden ve biz fanilerin tustinde kalan bir laye-
mutsun (6lumsiiz). Biyuklikleri hayalin hudut disina ¢ikacak
kadar sayisiz olan Gazi Mustafa Kemal...”

(Cemal Ziya Cumhuriyet Gazetesi, 29 Tesrinievvel1933)

“Mustafa Kemal: Bozkurt
Buyiik bir Fransiz mecmuast (Le Mois) Biiyiik Gazi i¢in: O,
ontinde, en kudretli insanlarin igildigi bir fevkalbeserdir, diyor”
(Cumhuriyet Gazetesi, 15 Kanunuevvel 1933)

“Eski Fransiz Bagvekili M. Heryo demistir ki: Gazi hig stuphe
yoktur ki, en biiyiik devlet adamidir. Buna hi¢ kimse itiraz ede-
mez. Gazi'nin yaptig1 harikalarla, viicuda getirdigi inkilaplarla
Buyiik Petro’ya benzetmek isterler: Milletini sereften serefe sii-
rikledigi i¢in kahramanlk itibari iig de bizim Napolyon Bona-
part'a benzetirler. Ben onu bunlardan ¢ok ustiin goriiyorum.”

(Cumbhuriyet Gagzetesi, i6 Kanunuevvel 1933)



“Turk inkilab, butiin inkilaplan geride birakmustir. Bu inkilap-
ta her sey yalmz Mustafa Kemal'in eseridir. (...) Turk inkilab, bir
medeniyetin baska bir medeniyete gecistir. Bu inkilapta, her sey
bizzat ve yalmz Mustafa kemal'in eseridir. Her sahada ve ekseriya
en buhranh vaziyetlerde, daima takip edilecek yolu ¢izen, tatbik
edilecek usiilu kararlastiran ve tatbikati idare eden. O'dur.

(Abidin Daver, Cumhuriyet Gazetesi, 3 Subat 1937)

“Her seyden once diinyamn Tiirk soyundan olan en biiyiik Sefi-
ni, Gazi Mustafa Kemal Hazretlerini ve onun yiiksek sahsiyetinde,
Turk ihtilalini hiirmetle selamlanim. Biiyiik Sef, ihtilalin hukuk ta-
rihini, Turk gencligine anlatmam tasvip buyurmuslar. Bu ¢ok ciddi
isi Maarif Vekaleti bana teblig ettigi zaman yapip yapamayacagim
dusinmedim bile... Ciinkii Sefim emredince bu diinyada yapilmaya-
cak bir is olmadigina imamm vardir. Gazi Mustafa Kemal Tiirk mil-
letinin ontinde ilerleyen bir zafer bayragidir. Bu bayrak bugiin de,
yarin da, 6biir giin de yiikselecek, butiin gokler ustiinde yiikselecek
ve hep ytkselecektir. Arkadaslar ben diinkii yeneni ve yenileni gor-
dum. Yenen hep bu yiikselen, yicelesen ve sonra yayindan firlayan
alevden bir ok gibi karanhklan yakan biiyik Tiirk Sefi idi..”

(Mahmut E.Bozkurt, Cumhuriyet Gazetesi, 9 Mart 1934)

“Bu memlekette biitiin seslerin sustugu, biitin 1sitklarin sondi-
gu, umit namina bir seyin kalmadigi en suuru yerinde olanlarn
cari ve vasitalann tikendigi vakit ufuklarda biyiik bir 151k ve gii-
nes dogdu. Bu giines, buyuk Tirk wrkimn asil ve yiiksek evladi,
bu memleketin kurucusu ve kurtancisi olan Gazi Mustafa Kemal
idi. Gazi Mustafa Kemal adim bir dua gibi ezberlemis bir isim gi-
bi degil, bu topraklan bugiinku seref, kudret ve azamet mertebe-
sine ¢ikaran en biiyiitk adam oldugu icin takdir ediyoruz.”

(Recep Peker, Cumhuriyet Gazetesi, 16 Mart 1934)



Goruldugu gibi, o donemlerde sairlerin bir ¢ogu, milletvekil-
leri, bakanlar, yazarlar, gazeteciler Mustafa Kemal'i yuceltmek-
teydiler. Bu yuceltmelerin 6zunde tarihsel olaylan ¢arpitmak,
abartmak, sinifsal celigkileri gizlemek, egemen kesimlerin gika-
rim1 6rtmek vardir. Basit bir Turk-Yunan Savasimi bu denli
abartmanin baska bir anlami olamaz zaten. Kaldi ki, Mustafa Ke-
mal'in yaptiklarini zaten diger Osmanh pasalarn baslatmiglardi.
Tanzimat, Islahat, Mesrutiyet ve Cumhuriyet bu surecin asama-
larini igerir. Fikret Baskaya'nin dedigi gibi cagdaslasma ve bati-
lilagma ad1 altinda yar1 somurgelesmenin asamalaridir bunlar.

Resmi ideolojiyi egemenlestirenler ve Mustafa Kemal'i ilah
haline getirenler Cumbhuriyetle birlikte yari somurgelesmenin
de bittiginden, tam bagimsizliktan s6z ederler. Tum kazanimla-
rin tek bir kisinin iradesiyle elde edildigini yazarlar. Bu tavir,
Turkiye’de resmi ideolojinin bekgiligini yapan, resmi aydinlarin
her zaman basvurdugu geleneksel ozelliklerinden biridir. Bat
toplumu aydini ise higbir zaman tarihsel olaylan bir tek kisinin
olaganustu yeteneklerine, bitmez tukenmez enerjisine bagla-
maz; toplumsal olaylar buyuk adamlarn iradeleriyle agiklamaz-
lar. Burjuva aydinlan bile toplumsal alt st oluslan ekonomik,
sosyal, siyasal bir ¢ok etkenin rol oynadig ve belirledigi olgular-
la agiklarlar. Her seyi, tim kazanimlarn bir tek kisi sayesinde el-
de edildigini yazmak, toplumlarin mucadele tarihlerini sinf sa-
vasimlarindan soyutlamaya dayanir. Toplumun kendi i¢ dina-
mizmini ve sinifsal konumunu gizlemeyi amaglar.

Resmi ideolojiyi savunan s6zde aydinlarin tam bagimsizlik-
tan anladiklar tek sey ise siyasal bagimsizhkur. Oysa tam ba-
gimsizlik, siyasal bagimsizlikla birlikte ekonomik bagimsizligy
da icerir. Ekonomik bagimsizlig) icermeyen siyasal bagimsizhgin
son tahlilde bagimhhiga donustagu de bir gercektir. Nitekim,



Tanzimat'la baslayan bu surecin cumhuriyet déoneminde geldigi
asama, ekonomik bagimliligin sekillendirdigi bir siyasal yapilan-
maya dénusmustur.



I1k Meclis’te DemokKrasi
Miicadelesi

1920 yihinda kurulan 1.Meclis, isgalci guglere karsi
“Padisah ve Halife dahi esirdir. Makam Hilafet ve Salta-
natin tahlisi (kurtanilmast) lazimdir”™® diyerek ulusal di-
renisi yonetmis ve gesitli yasal duzenlemelerle Turkiye
Cumbhuriyeti’nin olusumunu saglamistir. Padisah ve salta-
naun kurtarilmas: Sivas Kongresinde alman kararlarin
2.maddesine de ge¢mistir.

“Osmanli camiasinin tamamiyeti ve milli istiklalimizin
temini ve yiiksek Hilafet ve Saltanat makaminin korunma-
st i¢in Kuvayr Milliye’yi amil ve milli iradeyi hakim kil-
mak esast kat’idir.”

Ancak ilk Meclis'in kurulmasina gelmeden once
1.Paylasim Savasi sonras iggal edilen Osmanli ulkesinin
felakete suruklenmesinde en buyuk pay! olan lttihat ve
Terakki Cemiyeti’nin elemanlarinin Anadolu’ya gegip hal-
ki isgal guiglerine karsi orgutlemeye giristikleri gorulur. It-
tihat ve Terakki uyeleri cemiyetin halk i¢indeki olumsuz
imaji yuzinden bu ismi kullanmaksizin bir baska olusu-
mu esas alirlar. Mudafaa-i Hukuk Cemiyeti adiyla yerel
direnis hareketini baslaurlar.

Ittihat ve Terakki uyelerinin kendilerini gizlemelerine
ragmen Baul devletlerin gozunden kagmaz bu olgu. Istan-
bul'daki Ingiliz Yiksek Komiseri Amiral Calthorpe 2 Tem-
muz 1919'da Osmanh Disisleri Bakanina gonderdigi nota-
da, “Sivas ve Konya’daki hareketi Ittihat ve Terakki ele-

1 )Yunus Nadi, Kurtulus Savast Amilan, s.33 Cagdas Yayinlar 1978.



” @ jleri surer.

manlarinin yonettigini

Ittihatgilar yerel direnis orgutt olustururlarken bugtine
kadar goz ardi edilmis olan, illegal Karakol Cemiyeti'nin
roli yadsinamaz. Anadolu’ya adam ve silah kagirtan bu giz-
li orgut, Enver Pasanin 1914'te kurdugu Teskilat1 Mahsu-
samn 1916 yiinda 30 bin kisiye ulasan ajan, eleman ve
kaynaklarindan yararlanmisur. Orgatteki ajanlarin ¢ogu
kendi alanlarinda uzman kisilerden olusuyordu. Doktor,
muhendis, gazeteci, politikaci ve ¢ok sayida subaydan olu-
san Karakol Cemiyeti, Ittihatq lider kadrosunun kurdugu
en gozu pek orgutlerden biriydi. Daha sonra Mustafa Ke-
mal tarafindan etkin bir gu¢ olmasina firsat verilmeyerek,
lideri Kara Vasif tehdit edilerek cemiyet dagitilir. Ancak ne
gariptir ki, Mustafa Kemal'in hareketin basina ge¢mesini de
saglayan bu Karakol Cemiyeti olmustur.

Sivas Kongresine kadar ulusal direnis érgutlerini bun-
yesinde toplayan lttihat ve Terakki bu asamadan sonra ye-
niden isim degistirerek Anadolu ve Rumeli Mudafaa-i Hu-
kuk Cemiyeti adin alir.

23 Nisan 1920’de cuma namaz1 kilinip, hutbe okun-
duktan sonra ilk meclis agilir agcilmaz A-RMHC'nin tim

yetkileri Meclis Genel Kuruluna geger, tam mebuslar bu

2) Document on British Foreign Policy 14, 5.688 Nota No: 2002 Aktaran: Dr.

Salahi Sonyel, Turk Kurtulus Savast ve Dis Politika, cilt:1 s.68 Ataturk
Kultar Dil ve Tarih Yuksek Kurumu TTK Yayinlan 2.Basim 1987.
Erik Jan Zurcher de ulusal direniste Itihatgilann onculugunu belirtir kitapla-
nnda: “.ulusal miicadeleyi, muhtemelen, onceden hazirlanmus bir plana gore
orgatlemeye oncilik edenlerin ashnda Ittihatgilar oldugunu..” (Erik Jan Zurc-
her, Milli Miicadelede Ittihatcilik, s.130 Baglam yayinlan 2.Baski 1987)
Sabahattin Selek’te ayn1 kanly paylasir: “Mudafaa-i Hukukqular biyiik ¢o-
ﬁunlukla Ittihatq: idiler. Cemiyetlerinin siyasetle ilgili olmadigimi aciklar-
en, siiphesiz biraz da kuruculann kimliklerini giz%lem i dugtinityorlardi.
Bir nokta daha var: Mudafaa-i Hukuk Cemiyetleri galip devletlerin karsisin-
da halk midafaasina hazirlamyorlard:.” (Sabahattin Selek, Anadolu Ihtila-
li, cilt:1 s.98 Kastas yayinlan 8.Baski 1987)



orgutun uyesi sayilirlar. Ancak zamanla TBMM'de cesitli
gorus aynliklar, kirginliklar baslayinca degisik ad ve un-
vanlarla mebuslar kendi aralarinda gruplasirlar.

Mustafa Kemal liderliginde Meclis’te etkin olan kesim
1921 Mayisinda orgutlenip bir iktidar partisi gibi davra-
ninca, kendilerine yakin bulmadiklan kimi mebuslan bi-
lingli bir sekilde dislarlar. Kendilerini dislanmis hisseden
bu kesim bir sire orgutsuz kalir, sonra da 1922 Tem-
muz’unda lkinci Mudafaa-i Hukuk Grubu adiyla orgtle-
nir. Ikinci Grup’un bir yili askin bir stire érgutsuz kalma-
sinin tek nedeni, kendilerine yoénelik olumsuz kosullarin
varhigina karsin ulusal birlige ve beraberlige verdikleri
onemden gelmektedir. Oyle ki, bir bagka isim alunda 6r-
gutlenmeyi disunmezler; sadece 2. sozcugunu almakla
yetinmislerdir. Buna karsin Mustafa Kemal ve yandaslari-
nin tavrl muhalefete karsi olumsuz olmustur hep. Sivas
Kongresi’'nde particiligin reddedilmesine karsin, Mustafa
Kemal ve yandagslari bu ilkeyi goz ardi ederek bir iktidar
partisi gibi davranirlar. Meclis'teki diger grubun varhgini
onemsemez bir gérunum sergileyerek, bolunmeye neden
olurcasmna uzlasmaz tavirlarim surdururler.

Bu iki grup arasindaki gorus aynliklarn ve cekismeleri
bu gane kadar resmi tarih yazicilar tarafindan hig bir sekil-
de dogru olarak yazilmamustir. Resmi tarih disinda bilimsel
arastirmalarin yapilmasina da izin verilmemis; resmi tarih
okullarda gergek tarih diye okutulmaya devam edilmistir.
Genel hatlariyla Kemalistler kendilerini “cagdas, laik, de-
mokrat, devrimci, halkgi, anti emperyalist, anti kapitalist”
olarak nitelendirmisler; ulkede ilerici bir ideoloji ve mo-
demn bir devlet anlayisini yerlestirmek i¢cin Osmanli kurum




ve kuruluglann, seriat yonetimini ve kultar anlayisim orta-
dan kaldirmak i¢in bunlarla mucadele eden bir grup olarak
gostermislerdir. Kendileri disinda kalan 2.Grub'u ise “Mus-
tafa Kemal'in otoritesine karsi ¢tkan, Osmanl kurumlanm
ve Zihniyetini korumayr amaglayan, seriat yanhsi, dinci,
muhafazakar, gerici” olarak nitelendirmislerdir.

Ancak her iki grubun uyeleri incelendiginde en zayf
ideolojik birlik 1.Grup'ta goralur. Daha ok Mustafa Ke-
male kosulsuz bagh olabilecek kisilerden olusmustur.
Bunun yani sira 2.Grup’ta kisiyi fetislestirme olmadigin-
dan, belli bir amag dogrultusunda hareket eden kisilerden
olustugu saptanabilir. Ancak 1.Grup’ta yer almayan kir-
gin ve kuskunlerle, dinci ve hilafet yanhsi kisilerin de
2.Grup iginde yer almamalarina ragmen bu grup iginde
gosterilmeleri 2.Grup’un gergek niteligini carpitmaya yo-
neliktir. Resmi tarih yazicillar1 dinci mebuslan 2.Grup
icinde gostermeye ¢aba harcamaktan ¢ekinmemislerdir.

Resmi tarih anlayisini 6ne suren yazarlar, 1. Meclis soz
konusu oldugunda bir ¢ok gergegi garpitarak tarihi ger-
cekleri ters yuz ederler. Kendi iddialarini guglendirmek
i¢in ¢arpitmalan kitaplarinda islemekten de geri kalmaz-
lar. Ahmet Demirel 1. ve 2. Gruplan aynnularyla incele-
digi “Birinci Meclis’te Muhalefet” adl1 calismasinda bir kag
arastirmactyl 6rmek olarak gosterse de, kendini Kemalist
olarak nitelendiren tim yazarlarin aym uslubu surdur-
dukleri gorulur.

Cuntac1 Kemalistlerden Dogan Avcioglu “Turkiyenin
Duzeni” adli kitabinda Rauf Bey'i 2.Grup’un lideri olarak
gosterir.

“Meclis’te muhalif 2.Grup’un da aslinda lideri olan Ra-




uf Bey, Mudafaa-i Hukuk Grup’u icinde de hayli destege
sahiptir ve bu sayede Basvekil koltugunda oturmakta-
dir.”®

Oysa Rauf Bey 1.Grup'un destegi ile 12 Temmuz
1922’de kullamlan 204 oyun 197’sini alarak Heyeti Veki-
le Reisi secilmisti. Kald: ki, Rauf Bey 2.Grup’un uyesi bi-
le degildi. Mustafa Kemal Soylev'de Dogan Avcioglu'nun
bu iddiasini yalanlar nitelikte agiklamalar yapmis olmasi-
na karsin..

“Rauf Bey aciktan agiga 2.Grup’a ge¢meyerek bizim
icimizde kalmak durumunu yegliyor. Bu durum ug yil
sardua.”®

Rauf Bey anilarinda bizzat Mustafa Kemal'in istegiyle
Vekiller Heyeti Baskanhginm kabul ettigini yazar.

“..Muvafik ve muhalif mebuslar, Meclis’te etrafima top-
lanarak,israrla rica ettikleri halde, kabulde mazur oldu-
gumu beyan ile arkadaslar arasinda baska birinin bulu-
nup secilmesini tavsiye ediyordum. Bir iki giin boyle de-
vam etti. Bu suretle hiikiimet kurulamadi. Ugiincii giniin
aksami, Mustafa Kemal Pasa beni Meclis’teki odasina da-
vet etti: ‘Rauf kardesim, dedi,nicin istinkaf ediyorsun ki,
Meclis senin ustiinde duruyor. Baska birini secmek istemi-
yor. Anarsi olacak. Kabul etmeyisinizin sebebi ne?

-Soyleyeyim Pasam dedim. Ben bu vazifeyi kabul eder-
sem, sen yine benim isime karisacaksin. Ben de buna ta-
hammul edemeyecegim ve cekilmek zorunda kalacagim.
Halbuki, benim imanmim, bu ordularin basinda bu milleti
senin kurtaracagin merkezindedir. Bu yiizden, seninle ih-

3) Dogan Avcioglu, Turkiye'nin Diizeni, s.153 Bilgi Yaymnevi 2.Basim 1969
4) Ataturk, Soylev, cilt:2 s.486 Turk Dil Kurumu Yayim 8.Basim 1981



tilafa diismeyi kat’iyen kabul edemem.

Mustafa Kemal Pasa, son derece samimi bir tavirla:

-Kardesim ben namussuz muyum? deyince, hayret et-
tim.

-Ben boyle bir sey soylemedim.

-O halde, sana namusumla s6z veriyorum. Heyeti Ve-
kile Reisligini kabul et, hiikiimeti kur, senin hi¢ bir isine
karismayacagim.”

Bir bagka resmi tezin surdurucusi Merdan Yanardag
Turk Siyasal Yasaminda Kadro Hareketi adli eserinde;
“Rauf Bey ve 2.Grup uyeleri cumhuriyetin ilanina da kar-
st ctkmiglardi ve bu konuda Istanbul basinina demecler ve-
rerek acik tavir almislardi™® diye yazar.

Aymi savi Dogan Avcioglu biraz daha iddial bir sekil-
de ileri surer.

“..Rauf Bey bu ne acele diye, gazeteleri cumhuriyet ko-
nusunda tereddiitler uyandirict demegler verecektir. Istan-
bul basim genellikle, cumhuriyetin aleyhinde bir tutum ala-
caktir. Rauf Bey ve grubu Cumhurbaskanina karsi Halife
etrafinda toplanmay deneyecektir””

Goruldugu gibi 2.Grup’a yoneltilen elestiriler resmi ta-
rihin yalanlarindan 6teye gidememektedir. Ozellikle Do-
gan Avcioglu yazdiklanyla beraber yine aym sayfada ken-
dini yalanlayan geliskileri de sergiler. Oncelikle Cumhuri-
yet ilan edildiginde 2.Grup diye adlandinlan muhalif ka-
nat coktan tasfiye edilmis, Meclis'e sadece Mustafa Kemal

5) Rauf Orbay, Cehennem Degirmeni Siyasi Hatiralanm, cilt:2 s.76-77 Emre
Yaynlan 1993.

6) Aktaran: Ahmet Demirel, 1. Meclis'te Muhalefet, s.21 lletisim Yayinlan
1.Basim 1994.

7) Dogan Avcioglu, Turkiyenin Diizeni, s.153 Bilgi Yaymevi 2.Basim 1969.



yanllar secilmisti. Ustelik Hiyanet-i Vataniye Kanunu'nda
yapilan bir degisiklikle muhalefeti ve basini vatan haini di-
ye yargilama yolunu agan bir yasay1 Meclis'ten gegirterek.
Dusunce ozgurlagunu ortadan kaldiran ve bir tek muhali-
fin yasamasina olanak vermeyen bu yasa, 11 Nisan 1923’te
Mardin Mebusu Necip (Given) Bey'in Hiyanet-i Vataniye
Kanununun 1.maddesini degistirmek igin verdigi bir
onerge ile gerceklesmisti. Mecliste 2.Grup'un direnisine
ragmen bu yasa degisikligi az cok degistirilerek kabul edil-
misti. 2.Grup’tan 1zmit mebusu Sim (Bellioglu) Bey Mec-
liste bu yasamin dusuncelere pranga vurdugunu, 6zgur-
lukleri kisitladigim belirterek reddedilmesini ister. Fa-
sizmle ilgili benzerliklere dikkat cekerek soyle der:

“Acaba bu kanun, bizim i¢in ne gibi milahazat-1 icti-
maiye tevlid edecektir? Evet, simdi en yeni miilahazatta
hurriyet aleyhtarligi da vardir. Mesela fasistler hurriyetin
aleyhindedirler. Diyorlar ki: Hiirriyet, eski zamanda oldu-
gu gibi, ugrunda binlerce adamin feda-y1 can edecegi bir ge-
lin degildir. Beseriyet hurriyetten bikmistir. Eger biz de fa-
sist olacaksak, fasist teskilatint memlekette tesis edeceksek,
bu pek dogrudur. Yoksa aleyhimizde netice verecektir.”

Sum Bey'e yanit Cumhuriyet Gagzetesi sahibi, sahte Ko-
munist Parti kurucu uyesi Yunus Nadi'den gelir. “Bolsevik
mi olahm™®

Dogan Avcioglunun gozlerden kagirtmaya gahstigy bir
bagka konu da Cumbhuriyet’i ilan eden Meclis’'in lkinci
Baskani'nm Rauf Bey olusuydu. Gerek Merdan Yanardag,
gerek Dogan Avcioglu Cumhuriyet aleyhine Rauf Bey'in

8) Ahmet Demirel, 1. Meclis’te Muhalefet, s.529 lletisim Yaymnlanl.Basim 1994



Istanbul basinina demegler verdigini yazmaktalar ama, ne
yazik ki, hangi gazeteye demec verildigini aciklayama-
maktadirlar. Rauf Bey’in Cumhuriyet aleyhine bir demeci
olmadig: halde resmi tarih yazarlan acgik¢a yalanin bekgi-
ligini yapmaktalar. Rauf Bey sadece Vatan Gazetesi'nde
kendisiyle yapilan bir soyleside, gercek anlamda cumhu-
riyetin ifade ettigi demokratik bir duzenin nasil olmasi
gerektigini soylemistir. Rauf Bey amlarinda cumhuriyet-
ten ne anladigim gazetecilere soyle anlatugin agiklar:

“..kayitsiz sartsiz milli hakimiyeti saglamayan her
hangi bir idareyi, cumhuriyet olarak kabul etmemekligim
idi. Gergekten cumhuriyet¢i olan akli basinda hi¢ kimse,
bunu kabul edemezdi. Verdigim cevapta, bu noktayr ay-
dinlatarak cumhuriyeti, ancak milli hakimiyeti tam ma-
nastyla saglamas: sartiyla kabul ettigimi ve zaten cumhu-
riyetin de baska manasi olmadigini, yoksa Giiney Ameri-
ka memleketlerinin bazilarinda oldugu gibi, milli hakimi-
yeti hice sayarak cumhuriyet adi ile hikim suriilmesinin
cumhuriyet sayilamayacagini anlattiom.”®

Bir baska Kemalist yazar Zeki Sarthan da, cumhuriyet
tarihinin her déneminde sol dusmanhgim ideolojisinin
temel dayanag haline getiren resmi ideolojiyi savunmak-
la sosyalist olunacag gafletine dugen, ancak Kemalizm'in
gercek niteligini gizlemekten 6te islevi olmayan Kemalist-
milliyetci Aydinlik Dergisinde bilinen savlan yineleyerek
2.Grup’u muhafazakar, saltanat ve halife yanlisi, cumhu-

9) Rauf Orbay, Cehennem Degirmneni Siyasi Hatiralarim, cilt:2 s.139 Emre Ya-
ynlan 1993.
Erik Jan Zurcher de s6z konusu roportajla ilgili sunlan yazar: “okurlara Orta
Amerika'daki cumhuriyetleri hatirlatiyordu. Bunlar sézde cumhuriyetti ama,
gercekte iktidar tuthunu generaller tarafindan idare olunuyordu.” (Erik Jan
Zurcher, Milli Miicadelede Ittihatcilik, s.245, Baglam yaynlan 2.Baska 1987)



riyet karsiti olarak gostermektedir; ustelik egemenlik hal-
kindir ilkesine karsi ¢iktiklarini belirterek:

“..hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir ibaresi muhafa-
zakar cevrelerin tepkisini gekti. Meclis lkinci Baskam ve
Adliye Bakan: Celalettin Arif Bey bu gorevinden istifa etti.
Meclis’in surekli oldugunu ve milletin yonetimi kendi elleri-
ne aldigimt vurgulayan bu anayasaya karst muhafazakarlar,
Meclis’in gecici oldugunu, amacinin stmirlh bulundugunu ve
savas sona erince eski statitye donulmesini savunuyorlardi.
Eski statii, padisahl bir meclis idaresiydi. Tasra sermaye-
dar ve toprak sahipleri, simf gudileriyle cumhuriyetin ko-
kusunu aldilar ve buna karst direnmeye basladilar. Diger
bir korkulan da laiklikti.™”

Zeki Sarihan, ilk Meclis'teki diger tutucu kesimleri
2.Grup'un i¢ine koyarak olayin gercek boyutlarini gizle-
mekle beraber, Mustafa Kemal'in Padisah ve Halife’yi kur-
tarmak amaciyla harekete gectigini unutmus gorunuyor.
Hele hele o donemde laiklikle ilgili en kuguk bir ipucu ol-
madigy halde 2.Grup neden laiklikten korksun? Laiklik
Cumhuriyet'in kurulmasindan ¢ok sonra anayasaya gire-
cekti. Soyle devam ediyor Zeki Sarihan:

“Padisahliga ve Halifelige zarar verecegini hissettikle-
ri icin Kemalist Hikumetin yetkilerini daraltmaya ugras-
tilar. Padisah ve Halife demeye cesaret edemedikleri za-
manlarda sloganlan ‘Meclis’in ustanlugw’ idi.”""

Her firsatta Meclis'in ustunlagiuni 6nemseyen ve surek-
li bunun mucadelesini veren 2. Grup'un savlarini, Padisah
ve Halife’yi savunmanin bir kilifi olarak gostermek igin zor-

10) Zeki Sanhan, Aydinhk Dergisi, 4 Mart 1995 say1:402.
11) Zeki Sanhan, Aydinhk Dergisi, 4 Mart 1995 say1:402.



lama gerekgeler one suren Zeki Sarthan’in gelisik sozleri
gerceklerle 6rtusmede zorlamyor. Iste bir 6rnek daha:

“Disigleri Bakamt Yusuf Kemal Bey, Avrupa’ya gider-
ken Padisah Vahdettin’le gorusip ondan Meclis’in tanin-
masini istedi. Bu da 2.Grup’u rahatsiz etti.™”

Padisahi ve Halifeyi savundugu ileri surulen 2.Grup
neden 1.Grup’un Padisahla gérismesinden rahatsiz olsun
ki? Hilafeti, Padisahi ve tim Osmanl kurumlarim savun-
duklan iddia edilen 2.Grup’un bu gérismeden memnun
olmasi gerekmez mi? Bu celisik iddiay1 Zeki Sarihan diger
resmi tarihgiler gibi agiklama geregini hissetmez.

lkinci Grup’a en agir saldinlan yapan bir bagka yazar
Falih Rifki Atay’di. Saldirgan ve saygisiz tavri her donem
kendini gosterirdi. Ozellikle Mustafa Kemal gesitli konular-
da muhalefetin direncini kirmak i¢in dusuncelerini Falih
Rifki Atay kanaliyla dile getirirdi. Muhalefet i¢in “Al¢aklar”
baslikl yazisi, bu yazarin sadece milletvekillerine degil, ga-
zetecilere karsi egemen ideolojinin bakisim sergiler.

“...hi¢ siiphe etmeyiniz ki, butiin bu muhalif gazeteciler
hepsi bir kelime ile alcaktirlar. ™

Goruldagu gibi, sadece omek olsun diye aldigimiz
resmi aydinlarin dusuncelerinde egemen olan yalan ve
carpitmalar, ismini yazmadigimiz diger resmi aydinlarin
ortak yonudur; olay ve olgular kendi ideolojik yapilarina
uydurmakur.

lkinci Grup'u hilafetgi, saltanatgi ve hatta bozguncu
saymalarina karsin, Mustafa Kemal Nutuk’ta kraldan faz-

la kralc1 olan bu yazarlarn tersine 2.Grup'u siddetle eles-

12) Zeki Santhan, Aydinhk Dergisi, 4 Mart 1995 say1:402
13) Cumhuriyet Gazetesi, 27 Haziran 1931




tirir ama, hi¢ bir zaman dinci ve saltanatg1 olarak sugla-
maz. Bu bile kimi zaman Kemalistlerin bir ¢ok konuda
Mustafa Kemal'den daha Kemalist olduklarimi gosterir.
Mustafa Kemal 2.Grup’un kendisinin Meclis Reisi olarak
adaylan belirlemesine ve Bagkomutanlik Kanunu ile ken-
disine verilen yetkilere karsi qikildigindan yakimur. Oyle
ki, Afyon mebusu Ismail Sukra Efendinin “Halife Mec-
lis’in, Meclis Halife'nindir” tezini ileri suardugu “Hilafet-i
Islamiye ve Buyiik Millet Meclisi” adh kitapgigin elestirir-
ken bile bu hocalar grubuyla 2. Grup arasinda bag kur-
maz. Ama buna ragmen Kemalist yazarlarin 2.Grup'u din-
ci ve hilafet¢i suglamalar1 devam eder.

Bunlara karsin Sabahattin Selek, Kemalist oldugu halde
insafl davranarak 2.Grup’a karsi tavrim biraz yumusatarak
soyle yazar:

“Ikinci Grup’un, tiim olarak koyu saltanatci ve hilafetci
bir anlayista bulundugunu kabul etmek pek miimkiin degil-
i,

lkinci Grup’un iktidar kesimine bir turla kabul ettire-
medigi, daha dogrusu 1.Grup’un ciddiye almadigi, 6nem-
semedigi, kabul etmekte zorlandigi tek konu Meclis'in
her tarla iradeden yuce olma anlayisidir. 2.Grup’un Mec-
lis iradesinin yuce oldugunu surekli yinelemesi ve Meclis
iradesine saygill olunmasini istemesi anlasmazligin ana
noktasidir. 2.Grup’un surekli savundugu bu ana ilkeyi bu
grubun onemli liderlerinden Huseyin Avni Bey Meclis
kursusunden soyle agiklar:

“Hangi mecburiyettir ki, Biiyiik Millet Meclisi’nin ya-

14) Sabahattin Selek, Anadolu Ihtilali, cilt:2s.628 Kastag yayinlan 8.Bask1 1987.
15) Ahmet Demirel, 1. Meclis’te Muhalefet, s.283 lletisim Yayinlan 1.Basim
1994.




sama ve yuriitme yetkisinin onemli bir kismim boyle geli-
si guzel, bir kismini alip ta kim olursa baskasina versin.
Ben akil, bilgi, ciddiyet bakimindan Biiyiik Millet Mecli-
si'nden ustinde bir kudret goremem.”"”

Mustafa Kemal'de 2.Grup ile aralanndaki celigkinin
nedenini soyle agiklar:

“Karsicil olma dusincesinin 6z kaynag, Mudafaa-i
Hukuk Grup’u Tizuguniin temel maddesindeki ikinci nok-
ta idi. Yani hiitkiimet kurulusunu anayasaya gore yapima-
st isi..”"®

1 Meclis'teki bu ¢ekisme donemin sonuna kadar ara-
liksiz surer. Gunumuzde de laik/seriatq1 gorunumuyle
yansimasim surdurar. Bu yanhs ve maksath degerlendir-
melerin kokeninde yine Mustafa Kemal'in 1.Meclis’i agar-
ken ve daha sonra uzun bir sure amacinin Saltanat ve Hi-
lafet makamin1 kurtarmak oldugu propagandasini yap-
masl, bu amaca uygun olarak Hiyanet-i Vataniye, Nisab-1
Muzakere ve Teskilat-1 Esasiye kanunlarinda buna yer
vermesi vardir. Tutucu kesimlerin destegini kazanmak ve
tepkilerini gidermek igin sik sik dile getirilen bu vaatler
zamanla unutturulmaya ve 2.Grup’a mal edilmeye ¢ahsil-
mistir.

2.Grup daha sonra kendilerini bu suglamalara kars:
savunma olanag bulamadiklarindan Kemalistlerin sugla-
malannda hakh olduklan sanilmis, toplumun ilerici ke-

simleri de bunu 6ylece kabul etmistir. Tek Parti Done-

16) Ataturk, Soylev cilt:2 s.464 Turk Dil Kurumu Yayim 8.Bask: 1981
Ahmet Demirel Mustafa Kemal'in soyle dedigini yazar: “..bu grup ile dteki
ﬁrup arasinda, hakikatte aramizda bir prensip ihtilafi yoktur. Bu ihtilaf, fi-
ir ve ictihat ihtilafi midir diye muhayese ettigimiz taktirde goruruz ki, sirf
menfaat ve hissi seylerden dogma bir seydir.” (Ahmet Demirel, Birinci Mec-
lis'te Muhalefet, s.18 lletisim Yaymlar 1.Basim 1994)



mi'ndeki agir bask: ve teror uygulamalan karsisinda bu
grubun liderleri suskun kalmuis, kimi de politika yapma-
lan yasaklandigindan gergeklerle ilgisi olmayan suglama-
lara yanit verme olanag bulamamistir. Ama en 6nemlisi,
resmi tarih anlayisina gore 1930'larda yeniden yapilanan
universitelerin bu konuda gereken arastirmalara yonel-
memesi; arastirma yapmak isteyenleri de yasaklarla, bas-
ta boluculuk, gericilik suglamalarnyla engellemeye ¢ahsil-
masidir. Atatirk veya devlet dusmanhg suglamalanyla
karst karsiya gelmek istemeyenler sindirilmiglerdir. Bir
baska etken de donemle ilgili belgelerin imha edilmesi ya
da 6zel izne tabi tutulmasidir.

2.Grup uyeleri farkl dustincede olan kisilerden olus-
mustur. Cesitli duygusal kirginhklarla bu gruba girenlerin
disinda en temel ozellik, Mustafa Kemal'in giderek artan
otoritesine ve ¢ok genis olan yetkisine bakip diktatos ol-
ma endisesi tasimalari, demokratik ve liberal bir meclis
olusturma istegidir.

2.Grup’un liderlerinden Huseyin Avni Ulas, anayasa
tarismalar sirasinda Meclis ile Hiukumet arasindaki yetki
konusunda agik¢a Meclis'in ustunligunt savunurken,
Mustafa Kemal hukumetin, yani yaritmenin hareket ala-
nini genisletmek gerekliligini savunur. Huseyin Avni Ulas
ise; “Meclis’in yetkilerini saymak yerine Meclis’i her seye
hakim kilmak, buna karsilik Heyet-i Vekile'nin gorevleri-
ni saymak gerekir.”"” diyerek parlamenter demokrasinin
savunuculugunu yapar. Mustafa Kemal ile aralarinda sert
tartismalar gecer; ancak sorun 1.Meclis suresince bir ¢o-

17) Ahmet Demirel, 1. Meclis’te Muhalefet, s.205 lletisim Yaymlan 1. Basim

1994.



zime kavusmaz; her iki grup arasinda surekli gekisme
konusu olmaya devam eder. Muhalefetin tam engelleme
cabasina karsin, Mustafa Kemal Meclis Baskam olarak,
Heyet-i Vekile'nin de dogal baskani oldugunu belirten
maddeyi Meclis'ten gecirtir. Bu 9. Maddenin 2.Grup’un
tam muhalefetine ragmen gegmesi, 1.Grup’un guglenme-
sine yol agtig1 gibi muhalefetin giderek yok olmasina da
neden olmustur. Tek adamligin yolunu agan 9. madde, li-
der ya da sef sultasinin yerlesmesine ve giderek Tek Parti
Diktatorlugiunun alt yapisin1 hazirlamistir. Artik bundan
sonrasl tek sef, tek parti ve kutsal devlet anlayisidir.

1. Grup ile muhalefet arasinda bir bagka 6nemli tarigma
konusu Meclis'in yetkilerinin tek bir adamda toplanmasin-
dan gikmistir. Milli irade denilen, parlamentoya yansiyan
halkin istemlerinin tek bir kiside toplanip Meclis adina ka-
rar vermesine, 2.Grup uyeleri siddetle karsi ¢ikmuslardir.

“Buguin butun devletlerdeki idare sekli iki turludur. Bi-
rinde yasama ve yuritme gugleri birlestirilerek kullamlir,
otekinde guicler aynlarak kullamlir. Gigleri birlestirme-
nin sonu diktatorliiktir.”® diye Mecliste konusan Mer-
sin mebusu Selahattin Koseoglu tam yetkileri sahsinda
toplayan Mustafa Kemal'in anlayisinu elestirip, kuvvetler
aynhginin gerekliligini savunurken, daha sonra Hitler
hayranhgyla irk¢ilik yapan Mahmut Esat Bozkurt kuvvet-

49 Kemalistlerin 1srarli ta-

lerin birlestirilmesini savunur.
virlarina karsin, bunun milli iradenin degil, kisi iradesi

oldugunu her firsatta soylemekten kaginmazlar. Milli ira-

18) Ahmet Demirel, 1. Meclis'te Muhalefet, s.237 lletisim Yayinlan 1.Basim
1994.

19) Ahmet Demirel, 1. Meclis'te Muhalefet, s.239 lletisim Yayinlan 1.Basim
1994,



deyi tek bir kisinin istemlerine indirgeyen Mustafa Kemal
yandaslarinin demagojik tartismalarla konuyu gecistirme-
ye ¢alismalarina karsin, geri adim atmak zorunda kaldik-
lar1 da goralur.

Sinufsal konum olarak da her iki grup cesitli farklilik-
lar gosterir. 1.Grup asker ve sivil barokratlardan olusma-
sina karsilik, 2. Grup genellikle halkg: ve koylulagun sa-
vunucusu olarak goralar. Daha sonra 1.Grup'taki asker
ve sivil burokrasiye dahil olan esnaf, toprak sahibi ve ku-
cuk burjuva radikalizmin elindeki iktidar gacanu ve yet-
kiyi paylasmak istememesi, buna karsihik 2.Grup gesitli
halk siniflarimin 6zlemlerini iktidara benimsetmek iste-
mesi ¢ekismenin 6zanu olusturur. Tam bu simfsal gikar
farklihgina ragmen egemen kesimler ile genis halk yigin-
larimin ¢ikarim birlestiren bu Meclis énemli bir ittifaki
gerceklestirmistir. Bu ittifakin bir bagka yonu de Kurt is-
temlerini hep birlikte diglamis olmasidir. Bu konuda her
iki grup birlikte hareket etmekte bir sakinca gormemistir.
Mustafa Kemal'e mubhalefeti ile taninan ve surekli Mec-
lis'in ustanlagiuni savunan Erzurum mebusu ve Kurt ko-
kenli Haseyin Avni Ulas, Kartler s6z konusu oldugunda,
ilkel bir sovenizmle 1.Grup'tan farkh dusanmedigini hep
belirtmistir. Kurtlerin ulusal ve demokratik taleplerine
karsi tavirlar net olan 2.Grup’un, Mustafa Kemal ile aym
paralellikte oldugunu Huseyin Avni Ulagin Meclis'teki
konusmalarindan da anlasilir.

“..Ingilizlerden Misir'1 aldimiz, Kibns’ aldiniz mi efen-
diler? Gayesi orada bir Kurt Hukimeti teskil edip, senin

20) TBMM Gizli Celse Zabutlar, cilt4 s.93 Turkiye Is Bankasi Kultur Yayini

1985.



memleketini parcalayip neticede bir Ermenistan teskil et-
mek degil midir? -Kurdistan size soyliyorum- Kiirdistan
hiikiimeti yapamaz. Kurdin lisant yoktur. Yazist yoktur.
Kirdun harfi yoktur. Yarin oralara Ermeniler hakim ola-
caktir. Ermeni harst hakim olacaktir.”*”

11k Meclis'te ittifakin zaafa ugramasina neden olan etken
ise, Mustafa Kemal'in olaganustu yetkilerle donanip, rejimi
otoriter ve totaliter bir yapiya donustirmek istemesiydi.

Ittifakin ¢oztlmesine neden olan bir baska etken de 1s-
tiklal Mahkemelerinin kurulus amacindan saptirilip fark-
I islevlerle donatilmak istenilmesiydi. 1lk baslarda asker
kagaklarim yargilamakla sinirl olan mahkemelerin gorev
alam, 26 Eylal 1920’de Antalya mebusu Rasih Efendi’nin
teklifiyle vatan hainligi, casusluk, memleketin maddi ve
manevi gucunu kirmaya ¢alisanlari da yargilayacak sekil-
de genisletilmisti. Daha sonra bu uygulamalar arasina as-
ker kagaklarinin yerine yakinlarini askere almak, eger ka-
cagin yakini yoksa koy ve mahallelerinden para cezasi
vermeye zorlamak, kagagin malina el koymak yada evini
yakmak gibi uygulamalar konuldu. Kurulus amaci sadece
asker kagag ile ilgili davalara bakmakla sinirhi olan Istik-
lal Mahkemelerinin yetkileri ve kapsami genisletilmis, her
konuda yargilamaya yetkili kilinmistir.

2.Grup uyeleri, mahkemelerin yetkilerinin simirlandi-
rilmasi veya tamamen kaldirilmasi icin Mecliste bir ¢ok
onergeler verirler. Muhalefetin anti demokratik uygulama-
lara son derece duyarli olmasi, etkisini gosterir, Ankara Is-
tiklal Mahkemesi disinda diger mahkemelerin galismasina
son verilir. Ama bu uzun sureli olmaz ve Kutahya-Eskise-
hir yenilgisi uzerine 23 Temmuz 1921 gunu Fevzi Cak-




mak Pasa’min 6nerisiyle Kastamonu, Konya ve Samsun'da

ug istiklal mahkemesi kurulur. 5 Agustos 1921'de Musta-
fa Kemal'in Baskumandanliga atanmasi tzerine, Istiklal
Mahkemeleri dogrudan Mustafa Kemal'e baglanmasi ka-
rarlastinhir ve Mustafa Kemal'in emriyle Yozgat'ta yeni bir
Istiklal Mahkemesi daha kurulur. Mahkemelerin yetkileri
arasina %40 vergi vermeyenlerin de yargilanmasi alinir.
Aynca onceleri secimle gelen mahkeme heyetinin, bu kez
dogrudan Mustafa Kemal'in emriyle belirlenmesi Meclis'te
huzursuzlugun artmasina da neden olur.

2.Grup’un Meclis'te elestirileri sadece bu tur konularla
simirll kalmus, icraatlara ve kisi iradesinin Meclis'e tstin
tutulmasi her zaman elestirilmis ama, verdikleri miuicadele
hi¢ bir zaman iktidar1 hedefleme amaci tasimamsur. Du-
yarh oldugu konularda muhalefet yapma isleviyle kendini
sinirlandirmis, bir guc olarak varhgim kamtlamaya giris-
memistir. Aynca Milli Mucadele sonuglanincaya kadar
Mecliste birlik ve beraberlik konusunda da son derece
dikkatli davranarak, 1.Grup’a ‘istikrarsiz bir grup’ izlenimi
verdirerek kendini kolay lokma konumuna dusturmustur.

Gergekten de daha sonra 2. Grup Mustafa Kemal tara-
findan kolayca tasfiye edilmistir.

Resmi tarihgiler, 1.Grup ile 2.Grup’un geliskilerini ile-
rici/gerici, laik/dinci ¢ekismesine dayandirarak aralann-
daki ciddi gorus ayriliklarini gizlemeleri Islamci kesimle-
rin 2.Grup’a sahip ¢ikmasina neden olmustur. Ancak Is-
lami kesim bu grubu destekler gorunurken, salt Islami
kaygidan hareket etmeyerek, bu grubun tum endiselerini
ve kugskularim hakli bularak ona sahip ¢ikmustir.

Lozan gorusmeleri sirasinda 2.Grup’un yurtsever tavri




ve karsi gruba kugkulu yaklagimlan, 6dtun vermez tutum-
lan sonucu bu grubun goruslerini yayan Tan Gazetesi sa-
hibi Trabzon mebusu ve muhalefetin 6nemli liderlerinden
Ali Sukru Bey'in kuskulu bir sekilde olduralmesi, her tar-
la giiven ortamim yok eder. Ali Sukri Bey'in Mustafa Ke-
mal'in Muhafiz Birligi Bagkani ve has adami Topal Osman
tarafindan olduralmesi, cinayetin 1.Grup tarafindan mu-
halefeti bagsiz birakmak ve sindirmek icin islendigi kani-
sin1 guglendirir. Gavensizlik Meclis’in her yanina siner.

O ginlerde Adana mebusu olarak Meclis'te 1.Grup
icinde bulunan Damar Ankoglu anilaninda Ali Sukru
Bey'in 6ldurulmesine neden olan olay: soyle anlaur.

“Bu cinayetin sebebi soyledir: Ali Sukrit Bey’in 6lumun-
den bir kag gun once bir meclis mizakeresi sirasinda Ata-
turk kurside bir meseleyi tavzih (izah) ediyordu. Esas me-
selede onemli bir sey yoktu, eger olsaydi mutlaka hatinmda
kalirdi. Pasa kirside iken Ali Siukri Bey Pasa’yr sinirlendi-
recek sekilde oturdugu yerden yiiksek sesle verdigi cevapla
Pasa’yr kizdirdi. Mustafa Kemal kizdigr zaman muhatabina
en agir sozu efendi demekle karsilardi. Ona da Ali Sukri
Efendi diye hitapta bulundu, o da sert mukabele etti, zaten
bu sozinden sonra dikkat nazarnimi konusmalan celbetti.
Bu ofke ile Mustafa Kemal kursuden inip hala soylenmekte
olan Ali Sukri’nun uzerine yurudu. Ali Stukru de pur hiddet
ayaga kalkip Pasa’nin uzerine yurumeye basladi. Mebuslar
araya girdiler, tatsiz bir hadiseye meydan verilmedi.”*"

Kazim Karabekir Pasa da cinayetten 6nce Mustafa Ke-
mal’in Ali Sukru Bey hakkinda hig de iyi seyler dusunme-
digini amlannda belirtir.

21) Damar Ankoglu, Hatiralanm s.319 1961 Istanbul.



“14 Kasim aksamusti, Gazi ve Fevzi Pagsalarla ben,
trenle Ankara’dan Izmit'e hareket ettik. Gazi pek asabiy-
di. ‘Muhaliflerden Trabzon mebusu Ali Sukru Bey, Anka-
ra’ya matbaa makinas: getirmis, Tan adinda bir gazete ¢1-
karacakmis. Siz hala uyuyorsunuz’ diye yaveri Cevat Ab-
bas Bey’e iyice veristirdi; ve yakin yikin, diye de cikisti.
Yalniz kalinca, kendilerini teskin ettim ve bu tarzdaki be-
yanatim disanya aksedebilecegini, pek de dogru olmadig-
ni anlattim. ™

Ali Sukrua Bey'in cenazesi Trabzon’da olay haline gelir.
Gazetelerde Ali Sukru Bey’in 6ldurilmesinde Mustafa Ke-
mal’i sorumlu tutan yazilar yaymlanir. Bu haberler Mus-
tafa Kemal'in camim oldukga sikar. Kazim Karabekir ani-
larinda o gunlerden soyle bahseder:

“Mustafa Kemal Pasa bana sunu soyledi: Trabzon’da
kaynayan bir kazan var. Sen bunu vaktiyle sonduremedin.
Simdi yine kaynamaya bagladi. Bu sefer kuvvetli bir yum-
ruk hak ettiler. Bunu, nasil yapmay: muvafik bulursun?”

Kazim Karabekir'in yaniti su olur: “Gayri kanuni hi¢
bir icraata taraftar degilim; bilhassa su aralik”*”

Lozan Baris gorusmelerinin Meclis'te onaylanmayacag
endigesiyle Mustafa Kemal ve yandagslan segime giderler.
Mustafa Kemal'in segiciliginde hi¢ bir muhalif milletveki-
li aday gosterilmez. Bu sozde secimde 2.Grup tamamen
tasfiye edilir. Daha sonra $eyh Said Isyani sirasinda gikar-
tilan Takrir-i Sikun Kanunu ile baslayan temizlik hareke-
ti sarduarualar; 1zmir Suikast: ve Menemen Olay: ile muha-

22) Kazim Karabekir, Pasalann Kavgast, Inkilap Hareketimiz, s.114, Emre Y.
3.Baski 1994.

23) Kazim Karabekir, Pasalarnin Kavgasi, Inkilap Hareketimiz, s.139, Emre Y.
3.Baski1 1994.




liflerin bir kismu idam edilir, geri kalanlara ise politika
yapmalarina izin verilmez.

1954 yihna kadar konusturulmayan mubhalefetin
onemli liderlerinden Huseyin Avni Ulas tim Kemalist uy-
gulamalan elestirerek sunlar soyleyecektir:

“Bu milletin meclisinde yirmi seneden beri hiirriyet ifa-
de eden bir tek kelime soylenmedi. Bizde demokrasinin en
buyiik noksanmt budur. Cumhuriyet ancak hiirriyetle olur.
Hurriyete istinat etmeyen bir cumhuriyet igfalkardur. (...)
Evet ben yirmi bes senedir muhalifim. Ama kime? Haks1z-
liga, kanunsuzluga ve istibdada muhalifim.”*”

1. Meclis'teki anti demokratik yasalara ve uygulamala-
ra yeterince direnemeyen halkgi kesim, tam yetmis bes yil
suren halk karsiti politikalarin iktidar olmasina olanak
saglamistir. Turlu entrikalarla 1.Meclis'te iktidan elinde
tutan 1. Grup pasifize edilmis olsaydi, sadece Turkiye’nin
degil, Ortadogunun politik yapisi farkh bir gizgide olabi-
lirdi. Ac1 olani, uygulanan tam halk karsiti ve fasizan uy-
gulamalarin halkgilik ve ulusal egemenlik adi alunda ger-
ceklestirilmesi, halkin goézuinun igine baka baka yalan
soylenilmesi karsisinda sol kesimlerin yalan1 dogru kabul
etme gafletine dusmesidir.

Resmi ideoloji, Turk ve Kurt halklarinin kendi kader-
lerine sahip ¢itkamamasinin cezasidir.

Mustafa Kemal'in henuz sistematik bir sekilde yuceltilmesin-
den once, her tur dusunceden uyelerin bulunmasi nedeniyle de-
mokratik olma 6zelligi tasiyan ilk Meclis'te, iktidar partisinin ba-
s1 gibi davranan Mustafa Kemal Pasa’ya kars: bir muhalif grup

24) Aktaran: Ahmet Demirel, Yeni Yiizyil Gazetesi Café Pazar Eki, 1.1.1995.




olusmustu. Ozgurce tarugma olanagina sahip olan bu Meclis'in
“demokratik” bir niteligi vardi. Ancak daha sonra, liderin her
seyi daha iyi bildigi ve yol gostericiligi, tek adamhk esprisi, 6zel-
likle totaliter ve giderek fasist duzenlerde fasist partiler eliyle ge-
listirilince, bu kez Turkiye'de de muhalefet kisa surede etkisiz-
lestirilir; susmayanlar, susmamakta direnenler yok edilir. Muha-
lefetin etkisizlestirilmesi, uygulamalan elestirenlerin susturul-
masi sistemin karakteristik bir ozelligi olarak tarihe gecer.

Muhalefete yasam olanag) verilmemesinin bir baska nedeni
de, karsi dusuncede olanlarin rejimi de i¢ine alacak secenekler
sunmasi, model 6nermeleri ve bunlarin toplumda kabul gorme
olasiligy korkusudur. Bu nedenle Cumhuriyet'in kurulmasindan
¢ok az bir sire 6nce Mustafa Kemal Lozan Antlasmasi'min Mec-
lis'te onaylanmayacag endisesiyle Meclis’i feshetmis, yerine ken-
di yandaslarindan olusan yeni bir Meclis olusturmustu.

Yeni Meclis'in olusturulmasina gegmeden 6nce ilk Meclis'te-
ki gelismelere bir goz atahm.

Bilindigi gibi, Birinci Meclis'te Mustafa Kemal'i destekleyen-
ler ile, 2.Grup diye adlandinlan halk¢i ve demokratik yonu agir
basan mubhalif bir grup olusmustu. 2.Grup’un endisesi Mustafa
Kemal ve yandaslarimin Musul'da oldugu gibi ulke zararina bir
takim taahhutlerin altina girecekleri kugskusuydu. Baslarinda da
Trabzon mebusu Ali Sukru Bey ile Erzurum mebusu Huseyin
Avni Bey vardi. Her seferinde endiselerini Meclis kursusunde di-
le getirirlerdi. 1.Grup'un lideri Mustafa Kemal ve arkadaslan ise,
kendilerinden bazilarinin 2.Grup’a katilmalariyla Lozan Antlas-
masinin onaylanmayacag) dusuncesindeydiler. Bu korkuyla bir-
likte iktidar da birakmak istemiyorlardi. Buna karsin 2.Grup’un
en zayif yonu ise, 1.Grup'un tersine iktidar hirsi ile hareket et-
memesidir. Sadece Meclis'te bir takim anti demokratik uygula-



malara karsi gikmslar ve bunu yaparken Meclis’in butinlagune,
birlikteligin ortadan kalkmamasina son derece 6zen gostermis-
lerdir. Bu ozelligi koruyarak muhalefetlerini su konularla sinir-
landirmuslardir.

Kisi tahakkiumu ve tek adam yonetimine karsi olmalari, Mec-
lis'in egemenligini her kosulda savunmalari, Meclis ustanlagu
uzerine yetkili makam tanimamalar.

Bu tavirlarindan dolay1 Meclis'in yetkilerinin bir bélamunin
Baskumandan’a devredilmesi, Meclis Baskani’'nin aym zamanda
Heyeti Vekile'nin de dogal bagkani olmasi, vekil seciminde aday
gosterme yetkisine sahip olmasi gibi genis yetkilerle donatilan
Mustafa Kemal'in diktatorce davranabilecegi endisesiyle, ulus
egemenligi ilkesinden 6dun verilmemesi konusunda sert muha-
lefet yapmuslardur.

2.Grup temel hak ve 6zgurluklere de sonuna kadar sahip ¢ik-
mus, bu anlayisla Istiklal Mahkemelerinin kurulus bigimine, olaga-
nusta yetkilerine ve yasadisi terér uygulamalarina karsi gikmustur.

Dis politika konularinda da duyarh davranmuis, Lozan gorus-
melerini butunuyle Meclis'in denetimi altinda yapilmasini ve
Misak-1 Milli’den 6dun verilmemesini savunmustur.

2. Grup muhalefet olarak dusuncelerini ve kuskularim su-
rekli dile getirirken, Mustafa Kemal daha farklh bir zihniyetle her
toplanuda dusincelerini agiklar. Omegin, 15 Ocak 1923 tarihli
Adana Turkocag salonunda yapug) bir konusmada muhalefeti
cok farkh bir sekilde algiladigimi gosterir. :

“...ulkenin dis dusmanlara esir olmasina miisaade etmemek ne
kadar gerekli ise, aymi zamanda onlardan daha ¢ok bir uyaniklik-
la i¢c dusmanlara, icerideki zararli adamlara da dikkatle bekgilik
yapmak ve butun davramglanim gézden ka¢irmamak zorunlulu-
gunday1z.” (Mehmet Onder, Atatark'an Yurt Gezileri, s. 279, An-



kara, Turkiye Is Bankas: Kaltar Yayin 1975, Aktaran: Ismail Gol-
das, Takriri Stkun Gorasmeleri, s.32, Belge yayimnlan, 1. Bask:
1997)

Muhalefeti i¢ dusman olarak goren ve onlann butun davra-
niglanni gozden yitirmemek igin bekgilik yapmak zorunlulugu-
nu hisseden Mustafa Kemal 20 Mart 1923 gunu Konya'da yap-
ug konusmada da aym dustinceleri dile getirmektedir.

“Dis dusmanlar bizim icin, bir diisman olmaktan ¢ikmugtir.
Tehlikeli olmamas: igin gerekli tedbirler alinmigtir. Fakat dusman
yalmz disanda degildir. Iceride de bu milletin hayatiyla oynamak
isteyen dusmanlar var. Dig diusmana gosterdigimiz birligi ve aldi-
gimiz tedbirleri i¢ diismana karst daha siddetle ve daha dikkatle
gostermeliyiz.” (Mahmut Gologlu, Turkiye Cumhuriyeti 1923, s.
174, Ankara Bagsnur Matbaasi, 1971, Aynca bakiniz: Mehmet On-
der, Ataturk’in Yurt Gezileri, s247, Turkiye ls Bankas: Kualtur ya-
yini, 1975)

Mustafa Kemal'in muhalefet cephesine i¢ dugman olarak yak-
lasmas1 ve daha siddetli bir sekilde tedbir alinmas gerektigini
soylemesinden bir hafta sonra, Ulusal Ant'tan kesinlikle odun
vermeye yanasmayan 2.Grup’un lideri Trabzon mebusu Ali $uk-
ru Bey birdenbire ortadan kaybolur. Ali Sukri Bey 26 Mart 1923
gunu aksamindan sonra bir daha gorinmez. Aradan bir kag gan
gecince herkes telaslanmaya baslar. Ali Sukrua Bey'in kaybolma-
dan 6nce Meclis'te 1.Grup’u elestirmesi ve arkasindan kaybol-
mast muhalefete gozdag olarak nitelendirilir. Bunun uzerine
2.Grup’un liderlerinden Huseyin Avni Bey 29.3.1923 gunu
Meclis toplantisinda kursuye gikar.

“..Ey milletin Kabe’si.. Sana da m1 saldin? Ey milletin reyi sa-
na da mi saldin? Ey milletin mukaddesati sana da mi saldin? (...)
Arkadaglar, yuzyillardan beri mahrumiyetle, saltanatlanin ve



onun gevresindeki yaldizl tiniformal kahrolast hasaratin ve onun
esiri olan hainlerin yok edilmesi i¢in ve Turk milletinin kurtulusu
icin bayrag cektik. Memleketi dusmanlar istila ediyor, fakat mil-
let umidini kirmiyordu. Kararlilikla yerinde duruyor, inancindan
onun kurtulusunu bekliyordu. (...) Basansi, kendi egemenligidir.
Egemenligi demek, oy'unu memleket icinde serbestce kullanmasi
demektir. Bir mebusun agzi, kalemi o milletin namusudur. Bu na-
musa saldiran eller kinlsin. Mebus, bu milletin ismetidir. Saldin,
arkadaslanimiza degil milletin namusunadir. Boyle namussuzlar
yasamamali, kahrolmali.”(36) diye bagirr.

Meclis'te yogun tartismalar olur; konu Ankara'min digina tas-
mus kamuoyuna mal olmustur. Ali $ukra Bey’'in muhalif oldugu
icin olduruldugu soylentileri yayilir. Lozan Bans gorusmelerin-
de Meclis'teki gizli toplantilardaki tartismalara ve gikan olaylara
dikkat cekilmektedir. Hukumete bir 6nerge verilir ve resmi bir
agiklama yapilmasi istenir. Ancak ne yazik ki, Ali Bey iskencey-
le oldurilmis olarak bulunur.

Ali Sukru Bey, Koggiri katliaminin bir numarah sorumlusu
Giresunlu Topal Osman’in emriyle Mustafa Kaptan tarafindan
bogularak oldurulur. Ancak nedense Mustafa Kemal'in koruma-
siyla gorevli olan Topal Osman canh olarak degil de, o6lu olarak
ele gecirilir.

Topal Osman Mustafa Kemal'in ve Meclis'in korumasindan
sorumlu milis yarbay rutbesindeydi. Diledigi zaman serbestge
Meclis’e gelebiliyor ve kendine 6zel olarak aynlmis yerinde ko-
nusulanlan dinleyebiliyordu. Mustafa Kaptan ise subay unifor-
mast ile Meclis Muhafiz Komutam olmustu.

Ali Sukru Bey'in kuskulu bir sekilde cinayete kurban gitme-
si, her iki grubun arasin1 daha da agar. Ve 16 Nisan 1923’te 1.
Meclis son toplantisim yaparak dagilir. Mustafa Kemal'de se¢im



islerini yurutecek kurulun basina gegerek adaylarin saptanmasi
isini eline alir. Yeni Meclis, buyuk ¢ogunluk Mustafa Kemal yan-
daslarindan olusarak goreve baslar. Her seye karsin az sayida bir
mubhalif grup Meclis'e girmeyi basarir.

Ilk Meclis'teki 2. Grup'un cesur ¢ikislar1 ve uygulamalan sid-
detle elestirmeleri artik geride kalmistir. Yeni Mecliste bu tip ¢1-
kislar sergilenmez; ancak milletvekilleri pasif bir direnisle Musta-
fa Kemal ve hukumete tepkilerini gostermekten de gekinmezler.

“Mebuslarin pasif direnisi diyebilecegimiz tutum ve davranis-
lar devam ettigi gibi, daha da yogunlasiyor ve acik oylamalarda
ozellikle hiikuimet tekliflerine kars: kullanilan oylar gittik¢e aza-
liyordu. Ret oyu verilmiyordu ama, oylamalara katilmayanlarin
sayisi, genellikle katilanlardan daha c¢ok oluyordu. Mesela,
2.3.1927 gunii Cumhurbaskanh$ bitcesinde aktarma yapilmasi-
na ait bir kanun tasarist oylanmis ve oya katilan 126 kisiden 125
mebusun kabul oyu verdigi ve fakat 160 kisinin de oylamaya ka-
tilmadig, ikinci oylamada da 287 mevcuttan ancak 145’inin oyu
ile kabul edildigi anlasilmistir. 5.3.1927’de oylanan Baglar1 Bo-
zulanlarin Kira Bor¢larimin Bagislanmast hakkindaki tasari, oya
katilan 145 mebustan 138’inin oyu ile kabul edilmisse de 141 me-
bus oylamaya katilmamistir. 12.3.1927’de yapilan oylamalarda
ise; oylamaya katilanlar, katilmayanlardan az oldugu icin oyla-
nan tasarilardan hi¢ biri kanunlasamamistir.” (37)

Bu tepkiler ozellikle Kazim Karabekir ve arkadaglarinin uy-
duruk gerekgelerle yargilanmasindan sonra daha da yogunlasir.
O gunlerde, pasif direnis olarak nitelendirilen bu olguyu Mah-
mut Gologlu ‘ilgisizlik’ olarak yazar.

“Meclis calismalarina karsi ézellikle 1zmir Suikasti Dava-
st’ndan sonra baslayan ve 1927 yilimin basindan beri artarak si-
re gelen ilgisizlik, Haziran ayinda daha da géze batar bir duru-



ma girdi. Teklif ve tasanilann pek ¢ogu, hi¢ gorusilmeden oyla-
niyor ve kanunlastyordu. Nitekim; Haziran 1927 ayinda yapilan
dokuz toplantida, pek ¢ogunun hi¢ gorusilmeden oylandigr tam
yuz kanun ¢ikanldi. ”(38)

Verilen 6meklerde gorulecegi gibi Meclis, yapilmasi gereken
tartisma ve ¢6zum arama kaygisi gutmeyen, istenilen yasalar ¢1-
karilsin diye olusturulan bir kurum izlenimi vermektedir. Tasa-
rilara tepki gosterme diye bir sey olmadig) igin milletvekilleri ya
Meclis’e gelmemekte, ya da ustunde hi¢ tartisilmadan yasalas-
masl i¢in parmak kaldirmaktalar. Ancak yine de milletvekilleri,
oylamalara katilmayarak kendilerine bigilen role tepkilerini gos-
termekten vazgecmezler.

Meclis'teki muhalefetin pasif diyebilecegimiz protestolarina
ve ilgisizliklerine karsin CHF tuzuk degisikligiyle milletvekille-
rinin seciciligini Mustafa Kemal'e birakir. 24 Haziran 1927 ta-
rihli Vakit Gazetesi bu konuda sunlar yazar:

“Firka namina mebus namgzetlerinin tespiti ve ilam Umumi
Reis’e aittir. Umumi Reis mebus namzetlerini ya bizzat imzasiy-
la ilan eder veya Umumi Reis Vekiline ilan ettirilir. Umumi Reis
BMM intihabadim (se¢imini) Umumi Reis Vekili ve Katip-i
Umumi ile beraber ilan eder.”

Boylece milletvekillerinin saptanmasi Mustafa Kemal'in tek
seciciligine verilir. Mustafa Kemal milletvekili adaylarim bir bil-
diriile agiklar ve segmenlerden oy verilmesini ister. Butun gaze-
telerde hep bir agizdan, 3 Eylal 1927 tarihli Vakit Gazetesi gibi
“Butun Turkiye tek bir viicut gibi Gazi'nin gosterdigi namzetlere
rey veriyor” diye yazar. Sanki se¢menlerin baska adaylara oy
verme olanaklari, kendi istedikleri adaylar segme haklan varmus
gibi.. Kurt illerindeki se¢cmenler de sozde kendi sectikleri isbir-
lik¢i aga ve seyhlerin disindaki milletvekillerinin adlarim bile



bilmezlerdi. Sadece bu se¢im oyununun gerisindeki bilingsiz ve
caresiz oyunculanydilar. Turk halkinin da bundan pek farkh ol-
dugu soylenemezdi.

Atama yoluyla Meclis’e giren milletvekilleri dogal olarak ya-
salagan kararlan gergek anlamda tartisip elestiremiyorlardi. Tar-
tisilan konular bile yine yonetimin istedigi gibi Meclis’ten gegi-
riliyordu. Karsi gikma cesaretini gosterenler ise Mustafa Ke-
mal'in agzindan “fakat ihtimal bazi kafalar kesilecektir”(39)
sozlerindeki siddet tehdidiyle susturuluyor, istenilen yasa da y1l-
dinm hiziyla ¢ikanhyordu. lktidar éncesi hig bir alt yapisi olma-
yan, felsefesi, ekonomik, sosyal ve kulturel yonu bilimsel bir te-
melde tartigilmayan, halk iginde 6ziamsenmeyen ideolojinin ya-
pisim Tek Adam’m dustnceleri belirliyordu. Bir sure sonra ya-
kin arkadaslarinin bir ¢ogunun asilmasi, surgine gonderilmesi
ya da politika yapmalarinin engellenmesi hep bu ‘Tek Adam’ es-
prisinin dogal sonucuydu.

Mustafa Kemal'in, muhalefete karst duydugu kuskunun ve
tahammulstizlagin altinda, kendine ve ¢evresine olan givensiz-
liginin yatugim, bilim adam Yal¢in Kuguk bir ¢ok yazisinda be-
lirtmekten kendini alamaz. 1zmir Suikast1 bahanesiyle destek ve-
ren zamanin komutanlarim ve mucadele arkadaslarin1 idam et-
tirmesi, bazilarin siyaset yapmama kosuluyla serbest biraktir-
masl, baska politik olusumlara firsat vermemesi, ayn1 zamanda
halka da yeterince guvenmedigini gosteriyordu. Oyle ki, en ya-
kin arkadaglan bile Rauf Orbay gibi yurt disinda, surgunde ya-
samak zorunda birakilmislardi.

Tek adamin dustncelerinin olusturdugu ideolojinin devletin
temel yapilanmasinda 6nemli rol oynarken, bir bagka olgu daha
alkenin temel siyasetini ginumuze kadar sorunlu bir sekilde tagir.

Bu sorun Kurt sorunudur.



Lozan’a kadar Kurt halkimin varhgini kabul eden ve onu kar-
des olarak niteleyen Kemalistler, uluslararas: sorunlarn ¢ézduk-
ten sonra, Kurtlerin varhgini inkar ederler. Bunda Kurtlerin
onulmaz hatalan oldugu yadsinamaz.

Lozan gorusmelerinde Turk heyetinin 6nine Kurtler konusu
getirildiginde bocalayan Inéntt durumu Ankara’ya iletir. Ankara
yeni oyunlarla bu sorunu kurnazlikla asar. Dersim mebusu Ha-
san Hayri, Mustafa Kemal'in istegi uzerine diger Kurt milletve-
killerini yanina alarak Meclis’e ulusal giysileriyle gelir. (Bakiniz:
Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopédisi, cilt:6 say-
fa:1907, lletisim yayinlar1) Lozan’a telgraf cekerek Ismet Ino-
nunun aym zamanda Kurtlerin de temsilcisi oldugunu bildirir.
Mustafa Kemal’e bu denli giivenen ve inanan Hasan Hayri daha
sonra ulusal giysilerle Meclis’e gelmesi ve cektigi telgraf yuzun-
den boluculukle suglanarak idam edilir.

Lozan’a kadar Kurtler Kemalistlerden ulusal yonden hep say-
g1 gorurler. Kurt ileri gelenleri bu sahte saygimin gerisinde asimi-
lasyonun ve inkarin yattigim ne yazik ki gérememislerdir. Bun-
da yéneticilerin kurmazca davrandiklarin belirtmek gerek.

20-22 Ekim 1919 tarihlerinde Amasya’da donemin Bahriye Na-
zin Salih Pasa ile Anadolu ve Rumeli Mudafaa-i Hukuk Cemiyeti
Heyet-i Temsiliyesi uyelerinden Mustafa Kemal, Rauf Orbay ve Be-
kir Sami arasinda yapilan gérismenin tutanaginda soyle denir:

“Sivas Kongresi'min sonu¢ bildirisinin birinci maddesinde
Devlet-i Osmaniye’nin tasavvur ve kabul edilen hududu Tiirk ve
Kurtlerin meskun olan araziyi ihtiva eyledigi ve Kiirtlerin Cami-
a-i Osmaniye’den ayrilmast imkansizhi1 izah edildikten sonra bu
hududun en asgari bir talep olmak uizere temin-i istihsali lizumu
miistereken kabul edildi. (40)

Bu protokolle vatan Turk ve Kurtlerin oturdugu topraklar



olarak tanimlanmakta Kurtlerin etnik ve sosyal haklar yonunden
desteklenecegi beyan edilmektedir. Yine Erzurum ve Sivas Kon-
grelerinde Musliman olan Turk ve Kurt halklarimin birliginden
soz edilir. Kemalistlerin bu tavirlarimin igtenligine inanan, kus-
kuya kapilmayan Kurtler her iki kongreye destek verirler.

Mustafa Kemal'in Kurt illerinde yapug tim g¢alismalarda,
kurdugu her iliskide Kurtlerin Turklerle esit olduklarini, ulusal
ve kulturel kimliklerinin yasalarla gtivence altina alinacagim be-
lirtme geregini duyar. Bu konuya yapitlarinda deginen Baskin
Oran sunlar yazar:

“Kurtler, yeni cumhuriyetin kurucu 6gelerinden biriydi. Kur-
tulus Savastmin yoneticileri de 1919-1922 arasinda durmadan
bunu yinelemislerdi. Ustelik M. Kemal Pasa’min daha Lozan im-
zalanmadan yaptig Ocak 1923 1zmit Basin Toplantist'nda kendi
agziyla da soyledigi gibi 1921 Anayasas: (6zellikle madde 11)
yerel ozerkligi ongormekteydi ve buna gore Kiirtler, cogunluk
olusturduklan yerlerde bundan yararlanacaklardi. Elestirilecek
yer iste bundan sonra bashyor. Kiirtler birden bire tumden yok
sayilvermislerdir. 1925°teki Sark Islahat Plantmin 15 ve 17
maddeleriyle, kent ve kasabalarda ana dillerini konusmalarim
bile yasaklanacaktir.” (41)






Anayasa, Erzurum
Kongresine Aykiri

Necati Dogru
Sabah Gazetesi
10 Aralik 1994

Kimsenin elinde Musa’nin asas1 gibi mucize yaratan
bir alet, bir yontem, bir kalem, bir kili¢, bir formul yok.
Kimsenin kimseye, “Oyle olma, boyle ol, dylesine aldirma
boyle dusiin” demeye de hakk: yok.

Turkiye kilitlendi...

Bu konuda dugumlendi...

Bu yizden Anayasa Mahkemesi'nin kapattg DEP’li 8
eski milletvekilinin Ankara Devlet Guvenlik Mahkemesi
(DGM) tarafindan 3.5 yil ile 15 yil arasinda agr hapis
cezasina carptirlmig olmalan, bir ki¢uk umut razgan
bile yaratabilir.

Kilitlenmeyi agabilir...

Dugumlenmeyi ¢ozebilir...

Fakat mahkeme Kkararlanni tartisarak degil. Cok
verdiler, az verdiler, neden idam vermediler diyerek
degil, isin kokune inerek ¢ozulebilir.

DEP'li 8 eski milletvekili...

PKK’ya yardim ettikleri...

PKK’ya uye olduklar...

lddiasiyla yargilandilar...

Turkiye'yi kilitleyen...

Bu mahkeme karan degil...




Kilitleyen, Turk annelerle babalarin asker, polis, 6gret-
men, muhendis, teknisyen ogullar i¢in 6lim acisina bir
daha gomulme ihtimali ile Kurt annelerle babalarin 6len
cocuklar igin agitlara bir daha dusme ihtimalinin devam
ediyor olmasidir.

Bu ihtimal Turkiye'yi kilitliyor...

Bunun sirmesi normal degil...

Askerler gorevlerini yaptlar...

Sivillerin yapacag nedir?

* K ok

Sivillerin yapacag deyince lafi “Siyasi ¢oziim, insan
haklan, o6zgurluk” tura artik kemiklesmis yipranmus,
yorulmus sloganlara getirmek de Turkiye'yi kilitliyor.

Bu siyasi ¢ozum lafi..

Konuyu artik dagumluyor...

Siyasi ¢o6zum lafindan asker, polis, o6gretmen,
muhendis, teknisyen ogullan sehit olmus, yara almuis,
sakat kalmis, ac1 ¢cekmis annelerle babalar, vatanin bolun-
mesi, topraklarin verilmesi, federasyona gidilmesi,
Guneydoguda ayn bir devlet kurulmasim anliyorlar.

Tikanma burada baghyor...

Sular burada ¢camurlaniyor...

Sulan berraklastirmak igin sularin bulandigi kaynaga
gitmek en iyi ¢6zim degil mi? Hadi gidelim...

Kurtulus Savasinda Dogu Cephesi komutanligi
yapmis General Kazim Karabekir'in “Istiklal Harbimiz”
adh kitabim bulalim.

10S’inci sayfayr acalim...

Erzurum Kengresi tam metni...




t

Birinci maddeyi okuyahm...

Hadi okuyalm...

“Erzurum, Sivas, Diyarbakiwr, Elazig, Van, Bitlis,
Trabzon Vilayeti, Canik Sancag hi¢ bir sekilde
yekdigerinden aynilamaz. Bu sahada yasayan bilciimle
anasir-1 islamiye, yekdigerine karsi miitekabil bir his-i
fedakari ile meshun ve vaziyet-i irkiye ve ictimaiyelerine
riayetkar 6z kardestirler”

Aynen boyle diyor...

Ne demek istiyor?

Birbirinden ayrnlamazlar...

Bolunemezler... Kardestirler...

Ama irklar da vardur...

Kurtler de vardur...

Kurtleri Turklestirmeye ¢alismak 6z kardeslige sigmaz
diyor. Anayasa Erzurum Kongresi'ne sadik kalmadig igin
bu pis savas ¢ikiyor. Bolunme, federasyon, ayrilik laflan
peydahlaniyor.

* k %

Suyun bulanan kaynagina gitmeye devam edelim mi?
Isterseniz edelim. Misak-1 Milli'’ye gidelim. Biliyorsunuz
Misak-1 Milli: Tark kurtulus davasinin temel tas1 olan ve
Ataturk’uin baskanhginda toplanmis olan Erzurum ve
Sivas Kongrelerinde tespit edilip, Osmanli Mebusan
Meclisi'nce 28 Ocak 1920 tarihinde kabul edilmis olan ve
uygulanmas igin butun milletin karar kildig1 6 maddelik
bir anlasmadir.

Misak-1 Milli'min de...

1lk maddesi aynidr...




Her yerde var...

Alp birinci maddeyi okuyalim...

“Turk, Arap, Kirt yekdigerine karst hurmet-i muteka-
bile ve fedakarlik hissiyatiyla meshun ve hukuk-u irkiye
ve ictimaileriyle seraiti mubhitlerine tamamiyle riyatkar
bulunan aksamin heyeti mecmuast hakikaten veya hiik-
men hig bir sebeple tefrik kabul etmez bir kuldir.”

Aynen boyle diyor...

Birbirinden aynlamazlar...

Bolinemezler...

Kardestirler...

Irklar da vardur...

Irklann haklan hukuku vardir...

Anayasa Erzurum Kongresi'ne sadik kalmad. Turkiye
burada buradan kilitleniyor. Dugumleniyor. Tartisiimasi
gereken 8 eski DEP milletvekiline verilen cezalar degildir.

Dénersek Erzurum Kongresi'ne...

Kardesligi yeniden kuramaz miyiz?

Tartisilmasi gereken budur...

Kald1 ki, Kurtler Cumhuriyet 6ncesi Osmanli déneminde bi-
le ulusal bir bask altinda yasamamuislardh.

“Osmanh padisahlan zamamnda da buralan tamamen haki-
miyet altina alinmig degildi. Osmanh kanunnamelerinin toprak
milkiyeti sistemi Dogu’da uygulanmiyordu. Buralarda Timar,
Zeamet, Has yoktu. Beylikler Mafruz-ul kalem yani itibari hiikii-
metler sayiliyordu.” (42)

Erzurum Kongresi ile ilging gozlemlerde bulunan Mahmut
Gologlu Kurdistan Teali Cemiyeti'nin o gunlerde etkin ¢alisma-
lar icinde bulundugunu belirtir.



“.Vilayet-i Sarkiye Mudafaa-i Hukuku Milliye Cemiyeti ise,
gayretlerini daha ¢ok Istanbul’da gostermis, bir Hadisat isimli
Turkge, otekisi Le Pays isimli Fransizca iki gazete yayinlams,
ilk aylarda bolgesinde subeler kuramams, daha sonra da Dogu
illerinde bagimsiz bir Kiirt devleti kurmak amaa ile meydana
¢tkmug olan Kurdistan Teali Cemiyeti ile ugrasmak zorunda kal-
mig, hatta merkez yonetim kurulu tyelerinin ¢ogunlugunu Di-
yarbakirlilann teskil etmis olmasina ragmen. Diyarbakirlhilarin
Erzurum Kongresine delege gondermelerini saglayamamigtir.”
(43)

Erzurum Kongresini aynntilanyla inceleyen, bu konuda
Mustafa Kemal'in demeglerinden de alinular yapan Abdurah-
man Arslan, Kurtlerin bu kongre ile ulusal haklarina yénelik bir
gelisme elde edemediklerini yazar.

“Kurtler bilingli bir politikanin uriinii olarak Kongre’ye dele-
ge gondermezken, Erzurum Kongresi’ni Kurtlerle Turkleri bir-
lestiren kongre olarak nitelemek elbette dogru degildir. Erzurum
ve Trabzon delegeleri ile Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslarinin
olusturdugu bu kongre Kurtleri temsil eden bir kongre olarak ni-
telendirilemez. Erzurum Kongresi, Kurdistan’daki Osmanli haki-
miyetini korumaya ve saglamlastirmaya ¢alisan ve bu amaca yo-
nelik somiirgeci bir kongredir. Ve yine Erzurum Kongresi; gerek
kongrede yapilan konusmalar, gerek alinan kararlar ve gerekse
kongre bitiminde yayinlanan beyannamesiyle, Kurt ve Turkin
yolunun aynldig, Kirt milli haklannin ret edildigi, Kurt milli
uyamgsinmin en buyuk tehlike olarak goruldugi, Kurtleri esarete
mahkum eden, Kurtlere bagimhilig1 teklif eden bir kongre olmus-
tur.”(44)

Sivas Kongresi'ne de Kurtler temsilci gondermezler. Zaten Si-
vas Kongresi'ne Anadolu’dan pek ragbet gosterilmez, kongre ol-



dukga sonuk gecer. Tam ¢abalara ragmen Sivas'a ¢ok az delege
gelebilmistir. Bazilar1 da mesafenin uzakhhigim bahane ederek
kongreye katilmaz. Bir ¢ok ilde delege bile saptanmamisti. Kon-
gre'nin agildigy gun birakin Anadolu’yu, Rumeli'yi temsil edecek
delege bile yoktur. Kurdistan Teali Cemiyeti'nin etkin ¢alismala-
1 nedeniyle bu kongreye Kurtler temsilci gondermezken, Mus-
tafa Kemal Dogu illerinden bir temsilci bulundurmak niyetiyle
Mazhar Mufit Bey’i Hakkari delegesi olarak atar. Mazhar Mufit
Bey'in Hakkari ve Kurtlikle hig bir ilgisi yoktur. Erzurum dele-
gesi Hoca Raif Efendi ile Erzincan delegesi Seyh Fevzi Efendi ise
Kurtleri temsil etmekten ¢ok uzakular. Son anda Mustafa Ke-
mal'in yanina almak geregini hissettigi isimlerdi.

Sivas Kongresi Beyannamesi'nde “birbirlerinin irksal ve sos-
yal haklanina saygili 6z kardes” olarak nitelenen Kurtlere yone-
lik Mustafa Kemal'in tavri cok daha farkhdir. Bir taraftan 6z kar-
des nitelemesi, diger taraftan bu sdyleme denk dusmeyen oneri-
ler i¢in Malatya ve Diyarbakir'daki komutanlara telgrafla emir
vermektedir. 10 Eylul'de Malatya'da 15. Alay Komutam llyas
Bey'e “Kiirtlik akimina kesinlikle elverisli alan birakilmamas:..”
emrini verir. (45)

Zaten Mustafa Kemal gerek Sivas ve gerek Erzurum Kongrele-
rinde, her ne kadar Kiirtleri kardes olarak nitelendirse de, 6zellik-
le bu kongrelere katilip kendisine destek veren Kurtlere hig sayg
duymadigini, onlan asagiladigim belirtmekten de geri kalmaz.

“..baylar, ulus, yurt, siyasa ve ordu yoneticiliginde hi¢ bulun-
mams ve bu alanda degeri belirmemis ve denenmemis gelisiguzel
kisilerden, 6rmegin Erzincanh bir naksi seyhi ve Mutkili bir asi-
ret baskam gibi acinacak durumdaki kisilerden de kurulabilecek
herhangi bir temsilciler kuruluna, s6z konusu durum ve gorev bi-
rakilabilir miydi? Birakildiginda yurdu ve ulusu kurtaracagiz



dedigimiz zaman, ulusu ve kendimizi aldatms olmak gibi kotii
bir yamlgiya dismeyecek miydik?” (46)

Kurt Beylerine mektuplar yazarak onlar1 muicadeleye kazan-
dirmak igin gesitli vaatlerle ise baslayan ve bu sureg icinde, tim
ikna yontemlerini deneyen, asiret reislerine saygida kusur etme-
yen Mustafa Kemal'in, daha sonra onlan kugumsemesi ilging ol-
dugu kadar ustunde dusunulmesi gereken 6nemli bir olaydir.

1920’lerde Ankara'da olusturulan ilk Mecliste gorev yapan
72 Kurt milletvekilinden biri olan Erzurum mebusu Huseyin
Avni soyle diyordu:

“Bu kiirsiide konusma hakki iki millete aittir. Kiirtlere ve
Turklere.” (47)

Bu sozleri Mustafa Kemal dahil Meclis'in tam uyelerince iti-
razsiz desteklenmisti.

Mustafa Kemal bir ¢cok konusmasinda Misak-1 Milli i¢in Er-
zurum Kongresi'nde alinan kararlara kosut bir sekilde Kurt hal-
kinin varhigim kabul eder gorunmustur. Amasya Protokolu’nde
temelleri atilan 1921 Anayasasinda egemen olan anlayis, geng
devletin sadece Turklere ait olmadigidir. Amasya Tamimi, Kurt-
lerle ilgili protokolun birinci maddesinde “Kiirtlerin ulusal ve
sosyal haklaninin tamnacag garanti altina alinacag” ifade edil-
mekteydi.

Bu arada, Kurdistan hakkinda Buyuak Millet Meclisi Vekiller
Heyeti’nin Elcezire Cephesi Kumandanhgina Mustafa Kemal im-
zasiyla gonderilen talimatnameden bahsetmemek olmaz. Musta-
fa Kemal'in bizzat kendi gonderdigi bu talimatnamede, Kurtle-
rin kendi topraklarinda, Kurdistan’da, kendilerini yonetme hak-
kiny, uluslarin kendi kaderlerini kendilerinin tayin etme ilkesine
gore kabul ettigini belirtmektedir. Bu talimatname bes maddeyi

igerir.



“1- Tedricen buitiin memlekette ve vasi mikyasta (genis olcii-
de) dogrudan dogruya halk tabakatinin alakadar ve miiessir (et-
kili) oldugu surette idarei mahalliyeler ihdas: siyaseti dahiliye-
miz icabindadir. Kiirtlere meskun menatikta (bolgede) ise hem
siyaseti dahiliyemiz ve hem de siyaseti hariciyemiz noktast naza-
rindan tedricen mahalli bir ihdasini iltizam etmekteyiz.

2- Milletlerin kendi mukadderatlanm bizzat idare etmeleri
hakki bitin dunyada kabul olunmus bir prensiptir. Biz de bu
prensibi kabul etmisizdir. Tahmin olunduguna gore Kurtlerin bu
zamana kadar idarei mahalliyeye ait teskilatlarini ikmal etmis
ve riiesa (baskanlar) ve miteneffizam (sozu gecen) bu gaye na-
mina bizim tarafimizdan kazanmlms olmas: ve reylerini izhar
(aciga vurma) ettikleri zaman mikaderatlanina zaten sahip ol-
duklanim Turkiye Biiyik Millet Meclisi idaresinde yasamaya ta-
lip olduklarini ilan etmelidir. Kiirdistan’daki butin mesainin bu
gayeye muistenit (dayanan) siyasete tevcihi (yoneltme) Elcezire
Cephesi Kumandanhgna aittir.

3- Kurdistan’da Kiirtlerin Fransiz ve tahsisen Irak hududunda
Ingilizlere karsi husumetini miisellah (silahli) miisademe (¢atis-
ma) ile gayri kabili tadil (degisik) bir dereceye vardirmak ve ecne-
bilerle Kirtlerin itilafina (anlasmalarina) mani olmak, tedricen
mahalli idareler tesisi esbabim (neden) ihzar etkem (hazirlamak)
ve bu suretle kalben bize merbutiyetlerini (baghliklanini) temin et-
mek, Kiirt riesastmin mulki ve askeri makamatla tavzif ederek
(gorevlendirerek) bize merbutiyetlerini tersin etmek gibi hututu
umumiye kabul olunmustur.

4- Kurdistan siyaseti dahiliyesi Elcezire Cephesi Kumandan-
g tarafindan tevhid ve idare edilecektir. Cephe kumandanhg
bu bapta Biiyiik Millet Meclisi Riyaseti ile muhabere eder. Vila-
yetler tarafindan takip olunacak hatti hareketi tanzim ve tevhid



edeceginden riiesayr memurini miilkiyenin bu hususta mercii de
cephe kumandanhgidur.

5- Elcezire Cephe Kumandanhg, idari ve adli veya mali tadi-
lat ve islahata lizum gordikce bunun tatbikini hukiimete teklif
eder.

Elcezire Cephesi Kumandam Mirliva Nihad Pasa Hazretleri-
ne.

Zata mahsustur.

Biiyiik Millet Meclisi Vekiller Heyeti tarafindan zati1 devletle-
rine mahsus olmak uizere Kurdistan hakkinda tanzim edilen tali-
mat bervechi (oldugu gibi) bela teblig olunur.

Biiyiik Millet Meclisi Reisi Mustafa Kemal” (48)

Bu belgede goruldugn gibi Mustafa Kemal, Kurtlerin diger ul-
kelerle isbirligi yapmalanm engellemek igin Kurdistan'da ozerk
idareler kurulmasinin i¢ siyasetlerinin bir geregi oldugunu belirt-
mekte ve uluslarin kendi kaderini tayin hakkina saygih olduklari-
n1, bu hakk: diger ulkeler gibi kabul ettiklerini soylemektedir.

6 Subat 1922'de Elcezire Cephe Kumandanligina gonderdigi
talimatla birlikte Mustafa Kemal, Kurdistan Eyalet ve Meclisi ile
ilgili 18 maddelik yasa onerisini de Meclis’e sunar.

Yuksek Komiser Horace Rumbold'un 29 Mart 1922 tarihin-
de Curzon’a gonderdigi gizli belgede Kurdistan yonetimi ile ilgi-
li yasa tasarisimn gorusmelerini soyle yazar:

“Onerge cogunlukla kabul edildi ve 10 Subat'ta gizli bir otu-
rum yapimasina karar verildi. Bunun tzerine yapilan gizli otu-
rumda, Mudafaa-i Milliye Cemiyeti’nin hemen buitiin tiyeleri ol-
mak tuzere ¢ok sayida milletvekili hazir bulundu. Yasa tasansina
karst ¢cikan milletvekillerinin sayis1 64’tir.” (49)

Yuksek Komiser Horace Rumbold’un FO 371/7781 gizli ola-
rak Kedleston Markizi Curson’a 29 Mart 1922 tarihinde gonder-



digi belgede, 10 Subat 1922 tarihinde Meclis'te kabul edilen 18
maddelik yasa tasarisinin igerigini soyle yazmaktadir.

“l1 -TBMM Tiirk milletinin medeniyetinin gerekleri dogrultu-
sunda ilerlemesini saglamak amaciyla, Kurt ulusu icin kendi ge-
leneklerine uyum icinde bir 6zerk yonetim kurmay: taahiid eder.

2 -Sakinlerinin ¢ogunlugunun Kiirt oldugu bolgeler icin Mec-
lis’in kararlastirabilecegi uizere bir Turk veya Kurt olabilecek bir
Genel Vali yardimasiyla birlikte, bir Genel Vali bu ulusun
(Kurt-¢n) ileri gelenleri tarafindan secilir.

3 -TBMM tiim Kurt ulusu tarafindan benimsenen ve onurlu
bir gecmise sahip deneyimli bir yoneticiye ayrica Genel Vali ola-
rak sececektir.

4 -Genel Vali tug¢ yil icin atanacaktir; bu donem bitiminde,
eger Kurt ulusunun ¢ogunlugu onceki Genel Vali'nin gorevine de-
vam etmesini istemiyorsa, yeni bir Genel Vali Kurt Ulusal Mec-
lis’i tarafindan secilecektir.

5 -Her ne kadar yardimc genel valinin Kurt veya Turk olaca-
gima TBMM karar verebilecekse de, bu yonetici dogrudan Kiirt
Ulusal Meclis’i tarafindan secilecektir. Bununla birlikte genel va-
linin, yardimci genel valinin ve miifettisin atanmasi Ankara Hii-
kiimeti’nin onayina sunulmak zorundadr.

6 -Kiirt Ulusal Meclisi, Dogu vilayetlerinde genel oya dayah se-
cimle olusturulacak ve her meclis ui¢ yil icin secilmis olacaktir.
Meclis oturumlanina 1 Mart'ta basglayacak ve dort ay siireyle gorev
yapacaktir. Eger Meclis bu siire icerisinde islerini tamamlayamaz-
sa sure uyelerin cogunlugunun istegi ve Genel Valinin onayiyla
uzatilabilir.

7 -Kurt Ulusal Meclisi Dogu vilayetlerinin gelir ve harcama
butcelerini kontrol etme ve alt kademedeki sivil ve idari gorevle-
rin ugrayabilecekleri haksizliklar1 sorusturma hakkina sahip



olacaktir. Bu meclis iilkenin gelismesi ve refah icin katti (kesin)
kararlar alabilecek ve tum bu kararlar TBMM'nin bilgisi icin
Ankara Hukumetiyle miuzakere edilecektir.

8 -Genel Vali ile Kiirt Meclisi arasindaki tim anlasmazhklar-
da TBMM karar verecek ve her iki taraf ta TBMM'nin kararina
uymak zorunda olacaktir.

9 -Simirlar karma bir komisyon tarafindan belirleninceye ka-
dar Kurdistan ldari Bolgesi Van, Bitlis, Diyarbekir vilayetleri,
Dersim Sancag ve kimi kaza nahiyeleri icerecektir.

10-Kurdistan’in yonetimine iliskin olarak, bazi yerlerde yerel
durumla uyumlu olarak bir yar g1 érguti olusturulacaktir. Bu ér-
gut su an icin yanisi Turk ve diger yaris1 Kiirt olmak tizere yet-
kin elemanlardan olusacaktir. Emeklilikleri durumunda Tiirk
gorevliler Kurt gorevlilerle degistirilecektir.

11-Bu yasamn yururlige girdigi tarihten itibaren ne savasa
katki ne de bagka herhangi bir bi¢im altinda hig bir vergi ahinma-
yacaktir. Su ana kadar ki tum agir vergiler yerel idarenin yetki-
sine devredilmek tuzere kaldirilacak ve vergi 6demeler yilda sa-
dece bir kez olacaktir. Net gelirlerin Ankara Hukumeti'ne dene-
cek oram TBMM ve Kiirt ulusal Meclisi iiyelerinin olusturacag
karma bir komisyon tarafindan saptanacaktir.

12-Dogu vilayetlerinde diizeni korumak amaciyla bir jandar-
ma kolordusu olusturulacaktir. Kiirt Meclisi bu kolordunun olus-
turulmasina iliskin yasay1 inceleyecek, ancak jandarmamn ust
komutas1 hizmetleri gerekli goruldugu siirece yiiksek riitbeli
Turk gorevlilerinin elinde olacaktir.

13-Turk ordusundaki Kiirt subay ve askerler baris gorisme-
leri sonu¢lanmincaya kadar halihazirdaki gorevlerini surdiirecek-
lerdir. Gorugmelerin sonrasinda isteyenler yurtlarina donebilir.

14-Banis gorismelerinin sonunda 1.Dinya Savasi oncesi ve



sonrasinda istenen hayvan ve gereglerin degeri oncelikli olarak
ve en ge¢ 12 ay icerisinde ddenecektir.

15-Turk dili sadece Kiirt Ulusal Meclisi’nde, idari islerde ve
hiikimet idaresinde kullamilacaktir. Bununla birlikte Kurt dili
okullarda o6gretilebilir ve yonetim, Kiirt dilinin gelecekte huikii-
metin resmi dili olma talebine temel teskil etmeyecek sekilde bu
dilin kullamlmasini tesvik edebilir.

16-Hukuk ve Tip fakiiltelerini iceren bu uiniversitenin kurul-
mast Kuirt Ulusal Meclisi’nin oncelikli gorevi olacaktir.

17-Genel Vali’nin onayimi almadan ve TBMM bilgilendirilme-
den Kurt Ulusal Meclisi hi¢ bir vergi uygulanmasina girisemez.

18-11k olarak TBMM ile goruisilmedikce ve onayr ahinmadik-
¢a (Kurt Meclisi tarafindan-¢n) hig bir imtiyaz tamnmaz.

Yasa tasarisimin Kiirt milletvekilleri tarafindan neden bayle
siddetle muhalefet edildigi bu 6zetten anlagilabilir.” (50)

Bu belgede goralduga gibi Osmanlr’dan sonra kurulan yeni
parlamentoda Kurt ve Kurdistan sozcuklerini kullanmak ¢ok do-
galdir. Bu sozcukler yasalara kadar girmistir. TBMM’'nde Kurt ve
Kurdistan uzerine 6zerklikle ilgili yasa tasarilan bile hazirlanabili-
yordu. Bir ¢ok devlet adam Kurtlerle ilgili dastncelerini rahathk-
la sdyleyebiliyordu. Omegin Pof. Seha Meray sunlar yazar:

“Ismet Pasa’min Lord Curzon’a TBMM hiikiimeti icin Tiirkle-
rin oldugu kadar Kurtlerin de hukumetidir. Ciinku Kiirtlerin ger-
cek ve mesru temsilcileri Millet Meclisi’ne girmistir. Turklerin
temsilcileriyle ayni 6l¢ude iilkenin hiikiimetine ve yonetimine ka-
tilmaktadir, deme geregini duydugunu..”(51)

Ismet Inonu bunlan der ama, Ingiliz delegasyonunu inandi-
ramaz. Lord Curzon’la aralarinda sert tartismalar gecer.

Kurtlerin tarihte yapmis olduklar: belki de en buyuk hata,
Kemalistlerle omuz omuza verdikleri savastan sonra, Lozan’a gi-



den heyette kendilerini temsil edecek bir gozlemci bulundurma-
nin geregini duymamus olmalaridir. Uzak gorusli ve diplomasi-
nin inceliklerini bilen Kurtlerin Lozan'daki Turk heyetinde yer
almalari, ya da en azindan bu heyetin iginde bir Kurt temsilcinin
bulunmasi uluslararas: gérusmelerde Kurt ulusunun varhginin
uluslararasi alanda resmilesmesine olanak verecek, Turk-Kurt
kardesligi veya Kemalistlerin her firsatta yineledikleri Kurtlerin
ve Turklerin ortak vatan1 Misak-1 Milli gercek anlamda bir teme-
le oturtulabilecekti. Ancak ne yazik ki, Kurtlerin buyuk ¢ogun-
lugu dénemde ulusal bagimsizlig1 savunan gesitli Kurt orgutleri-
nin varhigina ve mucadelelerine karsin, Kemalistlerin propagan-
dalarinin etkisinden kurtulamamuislar; ileride kendilerine yone-
lebilecek olumsuz bir olusumu hesap edememislerdi. Ankara
Hukumeti de, Lozan'da kendi durumunu guglendirince, sahte
bir tavirla her firsatta kullandigs kardeslik masalina son verme-
nin zamam geldigine karar verecek; cumhuriyet tarihi boyunca
surecek buyuk bir trajedinin bag aktoru olacakti.

Bagimsiz ve 6zgur yasamin onur pay sadece Turklerindir ar-
tik. Bu mucadelede Kurtlerin katkis1 yok sayilir, 6zgur yasam
Turklerin hakki olur. Mustafa Kemal bir ¢cok konusmasinda bu-
na vurgu yapacakuir.

“Turk, istibdat ve esaret zincirlerini parcalayabilmek igin,
dahili ve harici dusmanlar karsisinda, hayatim ortaya atti; ¢ok
kanh tehlikeli micadeleye girdi; sayis1z fedakarliklara katlandi;
muvaffak oldu; ancak ondan sonra hirriyetine sahip oldu. Bu se-
beple hurriyet Turkin hayatidir. Artik Turkiye’de her Turk hir
dogar, hir yasar.”(52)

Turkiye'de 6zgur yasama hakki Mustafa Kemal'in deyisiyle
Turkundir aruk. Ozgiirlugin elde edilmesinde Turklerle omuz
omuza ¢arpisan Kurtlerin payina dusen inkar, yok sayma ve asi-



milasyondur. Ve ¢ogu zaman da Kurtler ezilmesi gereken i¢ dus-
mandir.

Lozan’dan sonra Kurtler bir gun iginde “Dagturka” oluverir-
ler. Aziz Nesin gibi soven yazarlar bile gulduren komik gerek-
celer uydurulur. Karda yururken c¢ikan kart kurt seslerinden
Kurt sozcagunun turedigi en saygin, en yetkili bilim adamlarin-
ca agiklanir. Ama nedense daga c¢ikan Turklerin kendi 6z dille-
rini unutmalan bir tirla bu anh sanh bilim adamlarinca(!) agik-
lanamaz. Biraz yuksege ¢ikan Turklerin zeka duzeyleri nedense
sorgulanmaz. Bir trajikomik inkar surer gider.

Kald ki, Kemalistlerin Lozan’dan sonra Kurtleri yok saymasi,
Turkiyenin kurulusunun belgesi olan Lozan inkar etmesini do-
gurmustu. Kendi kurulus belgesini yadsiyan, mesruiyetini sarsan
tek devlet de yeryuzunde Kemalistlere 6zgudur. Tum etnik un-
surlari tek dil/tek ulus altinda eriterek bir ulus/devlet yaratmanin
sonucu dogaldir ki, inkara dayanacaktir. Ancak bu inkar asimi-
lasyonla yetinmeyecek; cesitli yasalar, yasaklamalar, ekonomik
onlemler, gog ettirmeler, surgunler ardi sira uygulamaya konula-
cakur. Kurtlere yonelik uygulanan yontemlerdeki siddet kadar
olmasa da, diger azinliklara da gesitli yapurnimlar uygulanur. Or-
negin, Lozan Antlasmasinda azinliklarin korunmasiyla ilgili bo-
lumde yer alan 42. madde, Musluman olmayan azinliklara ken-
di dinsel inanislarina gore aile ve kisisel durumlanyla ilgili 6zel
bir hukuk uygulama hakk: tanmir. Ne var ki, 17 Subat 1926 tari-
hinde kabul edilen Medeni Kanun’la bu hak yok sayilir.

Lozan Antlasmasimin 38 ile 44 arasindaki maddeler, Turkiye
tarafindan temel yasa olarak kabul edilmistir. Yani kurulan dev-
let 38 ile 44. Maddeler arasinda yer alan maddelere aykin yasa
yapamaz. Buna karsin Turkiye, kendi kurulusunun belgesi olan
bu uluslararasi anlasmaya aykin yasalar ¢ikarip, mesruiyetini



golgelemekte tereddut etmez. Kendi kurulus belgesini yine ken-
disi gigner. Lozan Antlasmasinin “Azinliklanin Korunmasi” bas-
likl1 kesim 3’un ilk maddesi olan 37. Madde soyledir:

“Turkiye, 38. maddeden 44. maddeye kadar olan maddelerin
kapsadig1 hukumlerin temel yasalar olarak taminmasin ve hig
bir kanun, hi¢ bir yonetmeligin ve hi¢ bir resmi islemin bu hu-
kiimlere aykirt ya da bunlarla celisir olmamasini ve hi¢ bir ka-
nun, hi¢ bir yonetmelik ve hi¢ bir resmi islemin s6z konusu hii-
kumlerden tstiin sayilmamasim yukumlenir.”

Bu maddeye gore Turkiye, din ayrimi yapmayacagini taahhuit
etmesine karsin, tamamen keyfi ve irk¢i amaglarla hazirlanan 9
Kasim 1942 tarih ve 6/4067 sayili Varhk Vergisi Kanunu tasari-
s1 tim itirazlara ragmen TBMM getirilir ve 11 Kasim 1942’de ya-
salasarak gayri Muslim yurttaslar, Musliman olanlardan 8-10
kat fazla vergi vermek zorunda birakilirlar. Bu vergiyi 6deyeme-
yenler ise zorunlu ¢alisma kamplarina gonderilirler. Deveboynu
Gegidi, Van, Erzurum Zigana dag, Bitlis, Elazig Kopdag, Diyar-
bakir, Siirt, Palu, Agskale gibi kamplara gonderilenlerden bazilan
zor galisma kosullarina dayanamayarak olurler. Resmi rakamlara
gore 21 kisi 6lmus, 10 kisi de simirdan kagmistur.

“Vatandas Tiurkce Konus” kampanyasi ile Lozan'in ilgili mad-
desi ihlal edilmis, dini inanglarin 6zgurce yerine getirilmeleri en-
gellenmis, evinde ayin yapanlar, Incil satanlar, Yehova Sahitleri
tutuklanmislardir. Kilik Kiyafet Kanunu ve Medeni Kanun’la Or-
todoks papazlarinin dini giysileriyle sokaga ¢ikmalarn engellen-
mis, kilise nikahi gegerli sayilmamistur.

Lozan Antlasmasinin 42. Maddesinde, “Tiirk Hiikiimeti, azin-
liklara ait kiliselere, havralara, mezarliklara ve éteki din kurum-
lanina tam bir koruma saglamay1 yiikumlenir. Bu azinliklann
Turkiye'deki vakiflanna, din ve hayir kurumlanna her tirli ko-



laylhiklar ve izinler saglanacak ve Turk Hiikumeti yeniden din ve
hayir kurumlan kurulmas: icin bu nitelikteki oteki 6zel kurum-
lara saglanmis kolayliklardan hicbirini esirgemeyecektir” deme-
sine karsin, 1936’da ¢ikanlan Vakiflar Kanunu'yla gayrimuslim
vakiflanindan ellerindeki mallann envanteri istenir. Azinhk va-
kiflarinin yeni tasinmaz mallar edinmesi yasaklanir. Bu yasanin
yururluge girmesiyle Vakiflar Genel Mudurlugu actigy bir mah-
keme sonucunda, azinlik vakiflaninin ellerindeki miulkler eski sa-
hiplerine (bagislayan kisilere) iade eder. Eski mulk sahipleri ol-
musseler bu mallar dogrudan Milli Emlak’a geger. 4.6.1949 tari-
hinde ¢gikartilan 5404 sayili kanun 1970'de yeniden duzenlenir.
Bu tarihten sonra azinliklara karsi kosullar agirlagtinhr. 1971°de
bir Rum Vakfrnin elindeki bir milke Vakiflar tarafindan el ko-
nulmasi uzerine, Rum Vakfi mahkemeye bagvurur. Olay Yargitay
asamasina gelince, Yargitay Vakiflan su gerekgeyle hakh bulur:
“Turk olmayanlarnin meydana getirdikleri tizel kisiliklerin tasin-
maz mal edinmeleri yasaklanmistir. Cuinki; tiuzel kisiler gercek
kisilere oranla daha guicli olduklan icin, bunlanin tasinmaz mal
edinmelerinin kisitlanmanugs olmasi halinde, devletin cesitli tehli-
kelerle karsilasacag ve tirli sakincalar dogabilecegi aciktir ..”
(1971/2820 numaral Yargitay karar)

Lozan'in 39. Maddesinin 4. firkasina gore yurttaslar igin “her
cesit yayn yoluyla, acik toplantilarda diledigi dili kullanabilir,
buna kisitlama getirilmeyecektir” denmesine karsin, Kurtge ko-
nusmalar yasaklanmus, konusanlara agir para cezalan getirilmis-
tir. Kurtge televizyon, radyo yayini bugun bile Lozan’in 39. Mad-
desine ragmen hala yasakur. Yine Lozanin 39. maddesinin 5.
Firkas1 “Tiirk vatandaslarinin mahkemelerde kendi dillerini kul-
lanabilecekleri” hukmune ragmen yasak hala surdurulmektedir.

Lozan'dan sonra Kurtler “Dagturka” olunca, Kurt, Kurtge ve



Kurdistan sozcuklerini kullanmak da yasaklanir. Kurde ait ne
varsa hepsi, koy isimlerine kadar degistirilir. Osmanh dénemin-
de ad1 Kurdistan olarak bilinen ve Birinci Meclis donemi dahil
tam resmi yazismalarda Kurdistan diye gecen bu cografya Cum-
huriyetle birlikte Vilayet-i Sarkiye olur. Kurtge bozuk bir Fars-
¢a, Kurt ise bozuk bir Farsga ile konusan dag Turklerinden iba-
ret, Turkiye, Iran, Irak ve Suriye’de yasayan bir topluluga ait
kimseye denilir. Vilayet-i Sarkiye sonra Dogu ve Guneydogu,
daha sonra Olaganustu Hal Bolgesi olur. Bu bolgede Cumhuri-
yetten bu yana sikiyonetimler hig eksik olmamus, sikiyonetim ol-
madig) zamanlarda ise olaganusti yonetimler olagan idare yeri-
ne ge¢mistir.

Cumbhuriyet'in kurulmasindan bugune degin her turla entri-
kalarin altinda ezilen Turk ve Kurt halk, sosyalizm ve Kurt ulu-
salciligindan korkan yoneticilerce Istiklal Mahkemeleri,
DGM’ler, katliamlar, idamlar, gézalunda yok etmeler, yargisiz
infazlar, iskenceler, aydin kiyimlari ile tam 40 yil sikiyonetim al-
tnda yasamaya mahkum edilir. Bu donemde kontrgerilla eliyle
islenen cinayetler, koy ve orman yakmalar, surgunler, cezaevle-
rinde ve koy meydanlaninda agik¢a uygulanan iskenceler, irza
gecmeler, koylulere diski yedirmeye kadar aklm alamayacag
vahset uygulamr. Hayata donus operasyonu adi altinda savun-
masiz insanlar cezaevlerinde kursunlanarak, yakilarak, iskence-
lerle katledilirler. Geng kizlar universite bahgelerinde saglarin-
dan tutularak yerlerde saruklenir, tekmelenirler. Tim bu insan-
ik dis1 uygulamalara yasama, yaratme ve yarginin yani sira uni-
versiteler, basin ve medya organlan destekler duruma getirilip
halkin haber alma ézgurlugua yok edilir. Yazili ve s6zla basin,
psikolojik savasin biling ¢arpitma aygitlan haline getirilir. Kirli
ve yalan propagandalara alet olmay: reddeden onurlu gazeteci-



ler cezaevlerine konulur, iskencelerden gegirilir veya 6ldurulur.
Bununla yetinilmeyerek gazete binalar bile yakilir, yikilir, bom-
balanur. Kirk yil boyunca uygulanan sikiyonetim veya olaganus-
ti hallerde rejim, yalan ve inkarin dozunu hig eksiltmeden, her
seferinde yeniden uygulamaya gegirmekte tereddut etmez. Bun-
larin en ilginci ise Kurtlerin kokeni ile ilgili olamidir.

Kurtlerin ve Kurtge'nin kokenini Genelkurmay Baskanlig: ta-
rafindan bastinlip dagitilan Beyaz Kitap, unlt mizah yazan Aziz
Nesin’i kiskandiracak komikliklerle doludur. Isin tuhaf yonu
bunun bilimsellik adina ileri surilmesidir.

“Daglarin yiiksek kisimlarinda, tepelerde yaz-kis erimeyen
karlar vardir. Guines aginca uzerleri beyazlasan cams parlak bir
tabaka ile ortuliirdii karin yizi. Ustii sert, alti yumusak olurdu.
Bu karin ustiinde yuriuntince, ayagin bastig1 yer iceri ¢oker, kart-
kurt diye ses ¢ikarirdr. Dogulu Tiirkmenlere Kiirt denmesinin ne-
deni buydu. Boliicilerin Kurt dedikleri, yiiksek yaylalarda, kar-
lik bolgelerde yasayan Turklerin karda yuriirken ayaklarindan
¢ikan sesin adiydi ashnda.” (53)

Bu ve buna benzer iddiay: bir ¢ok bilim adami yabanci bilim
adamlarina atfen yazmaktan ¢ekinmez. Ancak nedense ileri sur-
dukleri bu yabanci bilim adamlarinin adlarim ve eserlerini be-
lirtmekten de kaginirlar. Kaynak ve isim belirtmeden 6ne suru-
len iddialarin nedeni, yalamin bekgiligini yapan so6zde bilim
adamlarinin ve yazarlarn, uyduruk resmi soyleme bilimsellik
katmak, yalana ve inkara dayanak olusturmaktir.

Lozan Baris Antlasmasimin 39. maddesi “Tiirkiye vatandas-
larindan higbirinin gerek 6zel ya da ticari iliskilerde, gerek din,
basin veya her turlii yayin hususunda ve gerek genel toplantilar-
da herhangi bir dili serbestce konusmasina karsi hicbir kayt
konmayacaktir. Resmi dil mevcut olmakla birlikte, Turkce’den



bagska bir dil konusan Tiirk vatandaslarina mahkemelerde kendi
dillerini sozlu olarak kullanabilmeleri icin uygun kolayliklar
gosterilecektir” demesine ve uluslararasi gavencelere ragmen bu
madde hi¢ uygulanmaz, ustelik s6z konusu olan Kurtgenin ko-
nusulmasi yasaklanmis; bu yasak cumhuriyet tarihi boyunca
hep strmus, toplumsal bir yara olarak Kurt halkinin belleginde
silinmeyecek izler birakmistir.

“Erzincan Valisi Ali Kemal Bey’in yazdigina gore, her Kiirtce
kelime icin bes kurus ceza kesiliyordu. Bir koyunun elli kurusa
satildign 1930°lu yillarda bes kelimelik iki ciimleyle meramm
ifade etmek zorundaki bir kisi bir koyun degerine esit ceza ode-
mek zorunda kaliyordu.. Satis icin cevirmene bagvurma zorunlu-
gu nedeniyle satistan elde edilen gelir ceza olarak odenip elden
gidiyordu.” (54)

Kurtge'yi yasaklayarak, ustelik maddi ceza yaptinmlariyla
asimilasyonu hizlandiran ve bu sekilde Turklesmeyi saglayacag-
n1 uman rejim bu trajikomik uygulamalarin bas aktéru oluverir.
Turkge bilmeyen yoksul Kurt kéylustntin drami cumhuriyet re-
jimi boyunca surer gider.

Kurtce konusma yasag sadece pazarda degil, Kurt gocuklari-
n1 asimile etmeye yonelik yatili okullarda daha vahsice uygula-
nir. Turkge bilmeyen Kurt ¢ocuklar daha ilk ginden itibaren
ana dilleri yuzunden okullarda hapis cezasina garptirilirlar.

Lozan’a kadar yurdun kurtarilmasi i¢in her tarla mucadeleye
canlanyla, kanlaryla, mallariyla Turklerin yaninda omuz veren
Kurtler, kurtulustan sonra kendi dillerini konusamaz duruma
getirilmislerdi.

Lozan'dan sonra (24 Temmuz 1923) hemen secimlere gidi-
lir. Onceki mecliste yer alan 72 Kurt milletvekili tasfiye edilir.
1924 Anayasasiyla Turkluk yasamin her alaninda egemen kil-



nir. Resmi dil Turkge olur. Kurtge'nin adi bile gegmez. Daha 6n-
ce her firsatta Turk ve Kurtlerin ortak meclisi olarak nitelendiri-
len TBMM’si artik sadece Turklerin olur. Kurt kimligini ret eden
Kurtler ancak orada yer bulabilir.

1924 Anayasasiyla Kurtlerin kendilerini ifade edebilecek en
kuguk bir hak kirintis1 yok edilir; Turk’ten baska bir halk tanin-
maz. Turkge’den bagka bir dil konusulmasi yasaklanir. Bu yasa-
ga kars: ¢ikanlar vatan haini, bolucu ilan edilirler. Bununla be-
raber Kurtlerin Turk oldugu propagandasina hiz verilir; yalana
ve inkara dayali resmi ideoloji kurumsallastirilir. 1924 Anayasa-
si ile baslayan bu sovenist surecte, Kurtler kendilerine yapilan
haksizliga boyun egmez. Ulusal talep ve beklentilerinin Kemalist
rejim tarafindan reddedilmesi, verilen sozlerin yerine getirilme-
mesi ve tam iyi niyetlerin bosa ¢ikmasi uzerine 1925 yilinda
Seyh Said hareketi ile baglayip 1937 yilinda Dersim ayaklanma-
sina kadar suren silahh bas kaldirislar Kurtlerin bu haksizhg igi-
ne sindiremedigini gosterir. Silahli ayaklanmalarla kendilerine
zorla dayaulan statikoyu kabul etmeyen Kurtler, gesitli etkenle-
rin yani sira, i¢ sorunlarini tam ¢ozemeyen, asiret yapisindan
kaynaklanan orgutlenme aksakliklari ve ulusal buttnlagu sagla-
mada yetersizliklerle birlikte, dis devletlerin tarafgir tavirlan ve
TC'ye sunduklar1 maddi olanaklar ve ihanetlerin ¢coklugu nede-
niyle basariya ulasamazlar.

Seyh Said Ayaklanmasindan sonra 25 Temmuz 1925'te Ce-
miyet-i Akvam’a Ahmet Ali ve Hoca Sabri gibi Kurt aydinlan bir
mektupla basvururlar. Mektupta mevcut statikoyla birlikte
Kurtlerin yasam kosullan anlaularak sunlar belirtilir:

“Iki aydir ki, ulkemizde kan dereleri akiyor. Kurt halki, bar-
barlarin zulmi altindadir. Kurtler bu zuliim ve boyunduruga ar-
tik tahammiil edemez noktaya geldiklerinden ozgurliiklerine ka-



vusmak ve kaderlerini ellerine almak icin silaha sanldilar. Var-
ligimizin gelecegini tahakkuk etmeye, ancak basladigimiz mica-
dele olanak veriyor... Miicadelemiz ulusal bir miicadele ve acik-
tir. Kirt milleti, Cemiyet-i Akvam’dan ve medeni milletlerden
acele olarak aktif ve gercek bir yardim talep ediyor. Bati hiikii-
metlerinin midahalesi sadece insancil bir gorev degil, Kurt halki
Yakin Dogw’'da bansin guvencesi oldugu icin aym zamanda siya-
si bir zorunluluktur da.”(55)

Bu mektupla istenen yardima Bati dunyas! hig ilgi gostermez,
ustelik Kemalist devlete her tarla yardim yapilir. Omegin; Fran-
sa, Seyh Said’in birliklerini arkadan gevirmek i¢in Turk askerle-
rinin trenlerle Suriye tzerinden gegislerine izin verir. Agn lIsya-
nr'nda ise lran’la simir degisikligi yapilmis, Sovyet Ordusu'ndan
bes yuz kisilik asker Turk ordusuna yardima gelmistir. Ingilizler
ise her tarla istihbarati Tark Hakumetine bildirmekten geri kal-
mamustir. Yedi davel Kurt'e kars: birlesmistir.

TC dis yardimlardan aldigy gugle tam olanaklanm seferber
ederek ayaklanmalan acimasizca bastirir. On binlerce insan
olur, binlerce koy yakilir, binlerce insan mecburi iskanlara zo-
runlu kilmr. Devletin uyguladigi acimasiz siddeti gazeteler giz-
leme geregi duymadan butin dunyaya yansitirlar.

“Agn eteklerinde eskiyaya iltica eden koyler tamamen yahi-
larak ahalisi Ercis’e sevk ve orada iskan olunmustur. Zilan hare-
katinda imha edilen eskiya miktar: 15.000 den fazladir. (...) Bu-
radaki harp pek miithis bir tarzda cereyan etmis, Zilan Deresi le-
baleb escat (agzina kadar ceset) ile dolmustur” (56)

Surgune gonderilen insanlann bir ¢ogu yollarda o6lar. Aileler
parcalanir, mallan talan edilir, yagmalanir. Isyanlar durulduktan
sonra Kurtlerin Turklegtirilmesi i¢in yogun ve sistemli asimilasyon
politikalan uygulamr. Kokla, binlerce yillik gegmisi olan Kart kal-
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tara, Kurt tarihi, Kuart dili yok edilmeye, unutturulmaya gahsihir.

Kurt ayaklanmasi resmi soylemde ve Turkiye Komunist Par-
tisi'nin 5 Mart 1925'te Istanbul’'da yayinlanan komunist egilimli
Orak-Ceki¢ Gazetesinde “Ingilizlerin Oynattig1 Irtica Kuklast”
baglikli yazilarda gerici bir ayaklanma olarak gosteren talihsiz
bir degerlendirme yapilir. Ayni hatayr TKP’li komunistler yurt
disinda da yaygin bir sekilde yapar. Resmi ideolojinin Kurt
ayaklanmasi icin yaptig asilsiz propagandasi ¢ézumlemeyen
TKP, sosyal sovenizm iginde kalarak Kurt Sorunu’na ¢6zim igin
bir program gelistiremez. Ulusal bagkaldinlann icindeki dini
motgifleri bilimsel bakis agisiyla yerli yerine koyamaz. Kald: ki,
dinsel motifler kullanildigina bakarak bunun dinsel bir ayaklan-
ma oldugu kabullenilse, Mustafa Kemal'in Anadolu’da ilk 6nce-
leri Hilafeti koruma ve kurtarma propagandasina bakarak bu ha-
reketi de hilafet ve saltanat yanhsi olarak kabul etmek gerekir.

TKPli komunistler, Kemalist ideoloji disina ¢ikamayarak
Kurt ulusal istemlerinin bastinlmasinda ve dis dunyaya yonelik
farkh bir sekilde gosterilmesinde, ideolojik yetersizlikleri nede-
niyle olumsuz bir rolde bulunurlar. Resmi ideolojiyi yanhs de-
gerlendiren ve onun gerici 6zinu goremeyen TKP bu hatasinin
bedelini yillarca agir bir sekilde o6der. Gazeteleri yasaklanir, bir
cok komunist 6nder zindana tikilir, bazilari yurt disina kacar.

Resmi ideolojinin zora dayal onca propagandasina karsin, ta-
rafsiz arastirmacilarimin incelemeleri, Istiklal Mahkemelerinin
tutanaklari, savcihk iddianamesi, hukum kararlan bu ayaklan-
malarin ulusal bir baskaldin oldugunu gosterir.

Mete Tuncay, bu hareketin ulusal bir hareket oldugu kanisi-
ni tasiyarak sunlari yazar:

“Seyh Said Ayaklanmas'min niteligi hakkinda agirlik kaza-
nan resmi goris irtica ve karst devrim kuramlarina yakin olmus



ve sonradan bu konuda yapilan belli bagh incelemelere de yansi-
mugtir. Bense s6z konusu ayaklanmamn, daha ¢ok, dinsel bir giy-
si altinda ulusal bir baskaldir oldugu kamsindayim. Mustafa Ke-
mal Pasa’yla, Fethi Bey’in yerine bagsbakan olan Ismet Pasa’nin
ve arkadaslarimin olayr dinsel gericilik ve karsin devrim diye
gormeleri, gostermeleri, Dogu’daki bastirmayla simirl kalmaya-
cak daha genis bir kars: hareketi hakli kilmak amaciyla agikla-
nabilir. Ozellikle Isyan mintikas: Istiklal Mahkemesinin verdigi
cesitli mahkumiyet kararlarinda ise bagimsiz Kurdistan olustur-
maya kalkisma suclamasi on planda goze carpmaktadir.” (57)

Bu dusince salt Mete Tungay’in kendi kisisel gorusa olmak-
la simirh degil, kitabina aldig belgeler de bu sawv1 guglendirmek-
tedir. Omegin, Sark Istiklal Mahkemesi Bagkani Mazhar Mifit
Bey davanin sonunda sunlan soyler:

“..siyasi hirslarim rehber ederek, hepiniz bir noktaya, yani
miistakil Kurdistan teskiline dogru yuriuduniz.” (58)

Sark Istiklal Mahkemesi Savcisi Ahmet Stireyya Ozgeevren
anilanin anlatirken resmi sdyleme karsit bir uslup kullanmaktan
¢ekinmez.

“Elde edilen bir siirti vesaik, kat’i deliller ve karineler, isyanin
yillarca devam ede gelmis telkinler, tertipler, din, seriat duygu ve
akidesine hitaben propagandalar ve tahriklerle masum halk: gaf-
let ve delalet icinde siiriikleyerek bir Kurdistan hiikiimeti tesis et-
mek maksadindan bagska bir hedefi olmadigin ispata kafi bir de-
recede idi.” (59)

Seyh Said Ayaklanmasi, hikumet yanlhsi ve Kemalist cevrele-
re gore gerici ve dinsel bir hareket olarak gosterilmesine ragmen
yukanda sunulan belgelerden anlasildig gibi, ozellikle Diyarba-
kirda kurulan Istiklal Mahkemesi Savcilik iddianamesi, mahke-
me kararlan bu ayaklanmanin ulusal ve siyasi bir hareket oldu-



gunu kanitlamaya yetmektedir. Mahkeme tutanaklanna, savcilik
iddianamesine ve mahkeme kararlarina bakildiginda bu olgu
cok daha net bir sekilde gorulur.

“Seyh Eyiup davasinin son agamasinda;

Savcinin agiklamast: Burada Seyh Eyup, Siverek Karabahce
Seyhi, Siverek Cumhuriyet Halk Firkas’'nin istifa eden bagkan, is-
yan lideri Seyh Said ile istihbarat iliskisi icinde olmak sucu ile yar-
gilaniyor. Aynica vatandaglaninin ikamet ettigi Turkiye vilayetle-
rine elgiler gondermek, isyan kuvvetleri ile iliski icinde olmak ve
bagimsiz bir Kurdistan devleti kurmak eylemi icin devleti parcala-
mak amacq ile isyancilanin muttefiki olmakla suglaniyor. Dolayi-
styla, samik Seyh Eyup, Turkiye devleti icinde, bagimsiz bir Kurt
devleti kurarak bolmek faaliyetleri yapmaktan su¢lu bulundu.

Mahkeme karan: Savci ve sanik dinlendikten ve belgelerin in-
celenmesinden sonra, bu mahkeme Seyh Muhammed Halid bin
Eyupu ve Seyh Said ile iliskisi olan herkesi devlete karsi bagim-
s1z bir Kurdistan devletinin kurulmasim éngoren fesada katildik-
lan i¢in suglu buluyor.

(..)

Dr. Fuat Bey’in davast:

Savci: Fuat Bey, bagimsiz bir Kurdistan devleti kurmay plan-
layip, bu ugurda ¢ahistigr icin mahkeme oniindedir.

Baskan: Bagimsiz bir Kurdistan devleti kurulmas: icin ¢alig-
ma ve vatana karsi hainlikle su¢lantyorsunuz.

(..)

Mahkeme karan: Sanik Dr. Fuat Haci Ibrahim oglu, Kurdis-
tan meselesini siyasi ilkeler ile benimsedigi ve Turkiye’nin butin-
lugune kars ihtilal viicuda getirmeye ¢alisanlarla isbirligi yapti-
g1 igin suglu bulunmustur. Bu sug nedeni ile mahkeme Dr. Fuat
idama mahkum ediyor.



Kemal Fevzi Bey’in davast:

Suc iddiast: Bitlis’li Kemal Fevzi, semti mechul, simdi tutuke-
vinde, Kurt bagimsizlik komitesi tiyesi, baz1 seyhlerle ilgisi olup
Kurdistan'in bagimsizhg icin savasmakla ve isyam sirekli kig-
kartmakla suglanmyor.

(.

Urfa Belediye Reisi olan muhbir ajan Mustafa Kemal Efendi:
uzun yillardwr Kurt milliyet¢iligi ugruna ¢cahsan Urfa mebusu Si-
verekli Ali Efendi’dir. Kurt milli hareketini izlemekle ve liderleri
hakkinda Ankara’ya bilgi vermekle gorevlendirilmistim. (...)

Kasim'in kardesi Ali, ihtilalin amac Kiirt bagimsizhgidir.

.)

Idam infaz edilirken Haa Ahdi, yasasin Kirdistan, yasasin
Kiirt mefkuresi diye bagirdi.

.)

Oliime mahkum edilen 53 kisiye Baskan’in konugmasindan:
Bazilanimiz egoizm tarafindan yoneltildiniz. Bazilanmz yabanci
propaganda ve siyasi hirs tarafindan.. Fakat hepiniz bagimsiz
bir Kurdistan’in viicuda getirilmesi i¢in birlik oldunuz..”(60)

Seyh Said isyanint ulusal bir bagkalding oldugunu belirten 1.
Yalimov, bunu gerici olarak gosterilmesinde TKP'nin onulmaz
hatalan oldugunu belirterek sunlan yazar:

“Seyh Said Ayaklanmastmin simdiye kadar irtica-
i olarak gosterilmesinin nedeni, TKP’nin hatasidir. Bildigim ka-
dariyla bu oneri Sefik Husnii tarafindan Kominterm’e onerilmis
ve ayaklanma, Kemalizme karsi olmasindan dolay: gerici olarak
degerlendirilmistir. TKP liderlerinin dogru olmayan bilgileri Ko-
mintern’e vermeleri nedeniyle Seyh Said Ayaklanmas:, gerici bir
ayaklanma olarak bizim ve Sovyetlerin literaturtune girmistir.
Goruniise gore Seyh Said Ayaklanmas ilerici ve ulusaldir ve Ke-
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malizmin ilericiligi konusunda da hemfikir degilim.” (61)

Zaten Turkiye Komunist Partisi resmi ideolojinin kuyruguna
takilarak kendi ideolojisine ve Turkiye halklarimin kurtulus mu-
cadelesine ihanet eden bir konumu 1srarla sirduarmustur; Kema-
lizm'’in bir yan kurulusu olarak, kendisine yuklenilen misyonu-
nu basariyla yerine getirmistir. Sosyalist orgutleri ve ozellikle
Sovyetler Birligi'ni yaniltmakla Turkiye’deki rejimin rahat soluk
almasina firsat vermistir. Bu nedenle TKP gercek anlamda Mus-
tafa Suphi ile baglamis, onun katledilmesiyle de bitmistir. Mus-
tafa Suphi’den sonraki TKP ise kendi ideolojisine ihanet eden bir
partiden ote bir sey degildir.

Yine, Seyh Said Isyani sonucu idama mahkum edilenlerin,
idam sehpasinda ayaklanmanin bagimsiz Kurdistan amagl oldu-
gunu haykirmalari, bu hareketin ulusal bir baskaldir oldugunu
yeterince kanithyor. l[dam edilenlerin son sozleri soyle:

“1-Seyh said: Dunya yasantimin sonu geldi. Ulusum i¢in kur-
ban edildigimden dolay: pismanlik duymuyorum. Yeter ki torun-
lannmiz bizi diismanlanimizin 6ntinde mahcup birakmasinlar.

2-Hmsh Halid Cebri Bey: Karsimzda yalmz degilim. Arkam-
da Iran, Mezopotamya ve Turkiye’de muazzam bir Kurt ulusu
bulunmaktadir. Bugiin beni asiyorsunuz, fakat hi¢ stiphemiz
yoktur ki, yanin torunlannmiz da sizleri yok edeceklerdir.

3-Seyh Abdiilkadir (senator): Zaten sizler yakma ve harap et-
me konusunda biiyiik bir sohrete sahipsiniz. Burasim da Kerbe-
laya cevirdiniz. Sunu biliniz ki dehget ve insafsizca somurii ile
san ve seref kazamlmaz. Yok olsun Turkler.

4-Yusuf Ziya Bey (Bitlis Milletvekili): Bize riitbe ve mevki
bahsetmek suretiyle bizi aldatabilirsiniz endisesi i¢indeyim. Sii-
kir Allah’a ki bizi mermi ve iple karsiliyorsunuz ve bundan do-
layr biz hi¢ pisman degiliz. Verdiginiz ders sayesinde torunlan-



miz écumuzu alacaklardir.

5-Doktor Fuat Bey (Diyarbekirli): Vatamm icin yigitce kur-
ban olmay1 daima dugsindim. Stiphesiz ki asilmakta oldugumuz
bu topraga bagimsizhk bayrag dikilecektir.

6-Avukat Tevfik Bey (Diyarbekirli): Cesedimi butiin diinyaya
gosteriniz ve herkes bilsin ki kisisel haklar i¢in degil, ulusal hak-
lar i¢in savasiyorum. Yasasin Kirdistan!..

7-Kogzade Ali Riza Bey (Bitlisli): Elimdeki silah1 ulusuma
karst kullanmayp dusmammz Tirk'e karst yoneltilmis oldu-
gundan dolayr mutluyum. Iste simdi hayatimi Kurtliik icin kur-
ban ediyorum.

8-Sair Molla Abdurahman (Siirt): Sefiller... Sizi ayagimin,
ayagimizin altinda ¢ok algak ve kigiik goriiyorum. Biliniz ki
Kirt bir agag degildir, olir fakat egilmez...

9-Hizanizade Sair Kemal Fevzi (Bitlisli): Cennet Kiirdistan
bizimdir. Ev sahibi biziz ve kim ne derse desin biz yine iceri gi-
recegiz, buna hi¢ bir gug engel olamaz, ¢unkii o bizimdir..” (62)

Kurtlerin dinsel amaglardan ¢ok ulusal istemlerle ayaklanma-
lani Kemalizmin turkifikasyon politikalarina bir tepki oldugu ta-
rihsel bir gercektir.

Amold Toynbee’de sofu Turklerin $Seyh Said Ayaklanmasr'na
katilmayislarini, bu hareketin dini olmaktan ¢ok, milli nitelik ta-
sidiginin bir kamu olarak gorur. Ve isyandan maksat bagimsiz
bir Kuardistan kurmak oldugunu belirtir. (63)

Bir bagka yalan, Kuart ayaklanmalarinin emperyalizmin bir
kiskirtmasi, ozellikle Ingiliz parmag oldugu yénunde. Mete
Tuncay bunainanmanin gug oldugunu, buna karsin Turkiye’nin
ajan provokator kullandigin yazar.

“Resmi ideolojiyle ileri suruilen ve sol ¢evrelerce benimsenen
bu harekete, Ingiliz kigskirtmalarinin yol actigi savi bana inamil-
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masi gii¢ gorunuyor. Ingilizler dinsel yonden halifeliginin geri
getirilmesini amaclayan ya da siyasal yonden Kurdistan'in ba-
gimsizhgim gerceklestirmek isteyen bir ayaklanmay: nicin kis-
kirtsinlar, veya desteklesinler? Turkiye Kiirtlerinin bagimsizhg,
manda altinda tuttuklan Irak’taki Kiirtleri de etkilemez miydi?”
64)

Yal¢in Kuguk'te isyamin bir Ingiliz kiskirtmasi olmadigini be-
lirtir.

“Seyh Said Isyanr'min Ingilizler tarafindan hazirlandig iddia-
st apriori bir onermedir; ampirik bir degeri bulunmuyor. Benim
kitaplannma kadar ampirik bir degeri varcasina kabul edilen bu
onerme, Sovyetler Birliginin ve Komintern sekreteryasinin so-
nuctan neden ¢ikarma aliskanhgina bir 6rnek olmaktan ileri gec-
miyor.” (65)

Mete Tungay rejimin Kurtleri kiskirtmasi olarak ajan provo-
kator kullandigim Istanbul Polis Mudura Emekli Korgeneral Ek-
rem Baydar ve emniyet gorevlilerinden Mustafa Necip Emre ile
gorusen Metin Toker'in yazdig kitaba dayanarak soyler.

Metin Toker'in yazdig1 Seyh Said ve Isyam adli kitapta ise, bir
gizli emniyet gorevlisinin rastlanti sonucu ihtilalcilerin icine si-
zan ve ogrendiklerini yetkililere ileten bir ajanin seraveniymis
gibi yansiuldigy gorulur. Rejim yanlisi ve resmi ideolojinin
onemli bir kalemi olan Toker'in zorlama gerekgelerle isyanin ni-
teligini carpitarak yazmaya ¢alismasi sistemi ve kayinpederi In6-
nu'yu aklamaya yetmiyor. Metin Toker, resmi sdyleme uygun,
uyduruk bir senaryoyla isin i¢ine Ingilizleri de katarak $eyh Sa-
id Isyan'm kendince Ingilizlerin bir kigkirtmasi olarak goster-
meye cahsir. Dikkatli okundugunda, kitabinin son derece ace-
mice ve her yonden tutarsiz oldugu anlasilir.



Toker'’e gore, Istanbul'da Seyit Abdulkadir ile kendini Ingil-
tere Hariciye Umuru Sarkiye Mudura Mr. Templen diye tanita-
rak gorusen Nizamettin, Ingilizce bilmeyen, eskiden belediye
zabitasinda galisan biri. Ama ingiliz taklidi yaparak Seyid Abdul-
kadir'i kendisine inandirabilmis. Ingiliz kaynayan Istanbul'da,
Seyid Abdulkadir'in hi¢ Ingiliz gormemis olmasi gerekiyor ki,
Nizamettin'in Ingiliz olduguna inanabilsin. Kald: ki, Seyit Ab-
dulkadir oyle siradan bir kisi de degil. Ittihatgilar zamaninda
Ayan azasi, Damat Ferit kabinesinde ise Devlet Surasi Reisi (Da-
nistay Baskani) olarak Osmanhi doéneminde devlet hizmetinde
bulunmus politikaci ve ust duzeyde bir burokratur. Toker'in id-
diasina gore, Istanbul’da Kurtler hem Ingilizlerle isbirligi icinde-
ler ve hem de Ingiliz olmayan Nizamettin’in Ingiliz olmadigim
fark edemezler; ustelik isbirligi icinde olduklan(!) Ingilizlerden
Nizamettin'in kim oldugunu da nedense hi¢ arastirmazlar. Bu
iddianin son derece aptalca bir kurmaca oldugu apagik ortada.
Ustelik Nizamettin'in Ingilizce bilmemesini de yine son derece
acemice uydurulan senaryoya uygun hale getirerek kamufle et-
tigini saniyor Toker.

“Teknik suydu: Nizamettin Ingilizce taklidi bir seyler soyleye-
cekti. Yamndaki terciiman bunu Tirkgeye cevirecekti. Seyid cevabi-
m Tiirkce verecekti. Nizamettin, tabii bunu anlayacakti, ama anla-
digim belli etmeyecekti. Terciiman, Seyid’in sozlerini Nizamettine
guya Ingilizce olarak tekrarlayacakti. Nizamettin, -yani Mr. Temp-
len- gene Ingilizce taklidiyle bunun cevabim verecekti.” (66)

Tarihi gercekleri gizleyerek ve ¢arpitarak okuru maniptile et-
meye yonelik bir senaryoyu bilgi diye yayinlamanin okura say-
gisizh@ bir yana, resmi sdyleme uygun yalan bir tavir bastan so-
na kadar kitaba sinmistir. Toker’in kitabi, yalanin ve inkarin
egemen oldugu basit bir propaganda ile bilingleri ¢arpitmak ve
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gergekleri ters yuz etmekten oteye gidemiyor. Metin Toker ger-
ceklerle ilgisi olmayan bu duzmece senaryoyla, konuyu 6gren-
meye calisanlan daha isin basinda yalan ve uydurma savlarla ya-
niltmaya calisiyor. Daha dogrusu resmi gorusle ayni amaci pay-
lasan sozde arastirmacilanin 6nine hazir malzeme koyuyor.

Ugur Mumcu da ayni ideolojiyi savunan bir yazar olmasiyla
hig arastirma geregini duymadan uydurma senaryoyu gergek sa-
nip aym gizgide yurur. Buna karsin arastirmaci yazar Aziz Asan
soz konusu belgelerden yola ¢ikarak her iki yazarin yalana nasil
kolayca angaje olduklarnim kolayca kanutlar.

“Oyle anlasiliyor ki, polis Nizamettin olay: tamamen bir senar-
yodur. Boyle bir gorevli yoktur. Ingiliz eski ajanlardan Mr. Temp-
ling, Seyit Abdulkadir ve adam Kor Sadi ile temasa gecmis ve bu
bilgileri Turk istihbaratina tasimistir. Ingiliz belgelerinin ortaya
koydugu gercek ve goriismelerle ilgili celiskili ifadeler, savimizi
guclendirmektedir. Kamuran Giirun’de bu yonde diistincelerini be-
lirtmistir.” (67)

Goruldugu gibi Seyh Said Ayaklanmasi bir Ingiliz kiskirtma-
s1 olmadigy gibi, Ingilizlerin ayaklanmay: Turk istihbaratina bil-
dirmeleri s6z konusudur.

Yeri gelmisken Seyid Abdulkadir'den biraz soz etmek gereki-
yor. Seyid Abdulkadir, Semdinanli Seyid Ubeydullah Nehri
Efendi’nin ogludur. Itihat ve Terakki iktidarinda Ayan uyeligi
yapmis ve 4 Mart 1919'da Damat Ferit Pasa Hukumeti'nde Su-
ray1 Devlet (Danistay) baskanhigina getirilmistir. Kurdistan Teali
Cemiyeti Reisi olan Seyid Abdulkadir Turk-Yunan Savasi sira-
sinda Kurtlerin ayaklanmasin isteyenlere “Ttrklerin su diiskiin-
liik zamanminda onlara darbe indirmekligimiz Kirtlik siarina ya-
kismadigr” (Bakimiz: Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler An-
siklopedisi, cilt: 6, sayfa 1905, lletisim Yayinlan) yolunda bir



beyanat vererek “Yunanhlarla harp ederken bende kendilerini
arkadan vurursam ceddim bana lanet eder” diyerek boylesi bir
harekete izin vermez. Gelin goérun ki, ben Turkleri arkadan vu-
ramam diyecek kadar soylu olan Seyid Abdulkadir 27 Mayis
1925 gunu Seyh Said Isyani nedeniyle idam edilir.

Seyh Said olayinda ayn1 biling ¢arpitma olayin1 Ugur Mum-
cu da sardurur. Zaten gazetecilik yasami boyunca sol iginde be-
yinleri ve bilingleri bulandirma Mumcunun énemli bir misyonu
olmustur. Mumcu, Kurdistan Teali Cemiyeti Baskani Seyid Ab-
dulkadir’in yardimcisi Kor Sadi’yi “Kahire’de Ingiliz polisi adina
¢alismaktaydr” (68) diye yazarak yuklendigi yalan ve inkarla
dolu misyonunu yerine getirir. Isin ilging yam Mumcu’'nun iddi-
alan, Diyarbakir Istiklal Mahkemesi Savcisi Ahmet Sureyya Oz-
geevren’in, Avni Dogan’in yayinlanmamis anilarina, Istanbul
Emniyet Mudura Ekrem Baydar'm, Metin Toker, Vedat Sadili gi-
bi resmi ideolojinin savunuculugunu yapanlarin sozlerine da-
yanmaktadir. Bunlann objektif olmalar mumkun olmadig gibi,
yalan ve inkar1 her kosulda dayattiklan bir gergektir. Tim bun-
lara karsin, Seyh Said Hareketi'nin Ingiliz kiskirtmasi ya da em-
peryalizmin bir oyunu oldugu iddiasinin gergekle bir ilgisi ol-
madigin Ugur Mumcu kabul etmek zorunda kalir. Celisik so-
nuglan kitabinda yazmak Mumcu'nun biling ¢arpitma ¢abasin
bir kez daha gozler 6nune serer.

“Bugiine kadar Seyh Said ayaklanma oncesinde Ingilizlerle
iliski kurdugunu gosteren acik kanit ya da belge bulunmus degil-
dir.”(69)

Ayn seyleri Ismet Inonu’de itiraf etmektedir.

“Seyh Said Isyan’m dogrudan dogruya Ingilizlerin hazirladi-
&1 veya meydana ¢ikardigr hakkinda kesin deliller bulunmamig-
tir.”(70)



Kemalistlerden daha Kemalist olan Dogan Avcioglu, Ergun
Aybars, Mukerrem Su, Ahmet Mumcu, Omer Kurkguoglu gibi
daha bir ¢ok yazar, bu iddiay: ellerinde hig bir kanit olmadigim
yetkililerin soylemelerine karsin, hep yinelerler. Ayni israrci ta-
vir Genelkurmay Harp Tarihi Baskanliginca yayinlanan Turkiye
Cumbhuriyetinde Ayaklanmalar adl kitapta da yer alir. (Bakiniz:
sayfa 78)

Bir bagka ilging olan sey, Seyh Said Isyani sirasinda huku-
metten istifa eden Adalet Bakani Mahmut Esat Bozkurt ile Igis-
leri Bakani Recep Peker'in elestirilerine Basbakan Fethi Bey'in
onlara yonelik sozleridir. Basbakan Fethi Bey ozellikle Recep
Bey'e soyle der:

“Yazik ki, idaresizligiyle Kiirdistan meselesini ¢ikaran bir in-
san burada beni tenkit ediyor. Aldigimiz tedbirler kafidir.. Li-
zumsug siddetlerle ben elimi kana bulayamam.” (71)

Basbakan Fethi Bey'in kendi hukumetinde Igisleri Bakam
olan Recep Bey’i “Kiirdistan meselesini ¢ikaran bir insan” diye
suglamas1 ve Basbakanliktan istifa etmek zorunda birakilmasi,
ister istemez rejimin tim muhalefeti ezmek icin bir takim bek-
lentilerin i¢inde oldugunu akla getirir.

Mustafa Remzi Bucak bir Kurt aydini olarak Seyh Said Isya-
nr'yla ilgili olarak sunlar yazar:

“Bizim edindigimiz kati bilgiye gore, merhum Seyh Said’in is-
yani bilhassa mahalli jandarmanin gayretkesligi yuzinden ¢ikmis
idi. Ve bu maksatla tesekkiil eden 1smet Pasa Hiikiimeti'nin, Ba-
tr'dan tefrik edip isyan mintikasina sevk ettigi ordu birlikleri bile
mahaline varmadan ¢ok evvel, mahalli kuvvetler tarafindan, yani
milisler tarafindan isyan kuvvetleri bozulup kontrol altina aln-
ms idi. Ne var ki, gen¢ cumhuriyet bu firsati ganimet bilip kendi
muhaliflerini ve vaktiyle edilen vaatleri bertaraf etmek icin bu



olay en iyi bir firsat telakki edilmis idi. Yoksa ki, ‘askeri hareke-
te mahal yoktur, ben isyam: mahalli milis kuvvetlerle bile bastin-
nm’ diyen zamanin Bagvekili Fethi (Okyar) Bey her halde ne bir
vatan ve ne de cumhuriyet haini idi. Muteakip hadiselerin 15141 al-
tinda, Fethi Bey’in fikri neden tervi¢ edilmeyip, muamaileyhin
basvekillikten uzaklagtinldigr kolaylikla anlasiliyor.” (72)
Mustafa Kemal'in isyam kullanarak mubhaliflerinin ve en ya-
kin arkadagslarinin uzerine yurudugu gercek bir olgu olarak ta-
rihte yerini alir. Cumhuriyetin ilanindan sonra Mustafa Kemal
ve eski dava arkadaslari Kazim Karabekir, Ali Fuat Pasa, Rauf
Bey ve Refet Bey ile anlasmazliklan derinlesir, birbirlerine gu-
venleri sarsilir. Ozellikle demokrasiden kopuk bir cumhuriyette
Mustafa Kemal'in diktator olacag) endisesine kapilan bu dort ge-
neral Adnan Adivar, Ismail Canbolat, Sabit Sagiroglu ile birlikte
daha liberal bir programla halke yonu agir basan Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasi'm 17 Kasim 1924°de kurarlar. Partinin yo-
netim kurulu baskanhgina Kazim Karabekir, ikinci baskanhgina
Adnan Adivar, genel sekreterligine de Ali Fuat Pasa getirilir. 29
milletvekilinin uye oldugu bu parti kurulus bildirisiyle her tur-
la diktatorluge karsi oldugunu agiklar. Hakimet icraatlarinin si-
ki bir sekilde denetlenmesi gerektigine isaret ederek, programi-
na Turkiye devletinin halk egemenligine dayali bir cumhuriyet
olmasi gerektigini belirtir. Liberal ve demokrat bir ¢izgi izleye-
ceklerini, temel hak ve 6zgurluklerin saglanmasini, halkin dini
duygularina saygil olduklarini deklare eder. Bu yeni partinin ik-
tidar1 elinden alacag1 korkusuna kapilan Mustafa Kemal'in, Seyh
Said Isyanrndan eski arkadaslarim politika sahnesinden tasftye
etmesinde yararlandigy bir gercektir. Nitekim Seyh Said Isyam
ile hig ilgisi yokken, ustelik Bolge'de bu partinin érguta bile
olusturulmamigken, Istanbul'da parti binalarinda yapilan ara-
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malarda ele gecen sozde belgelerle gericiligi kiskirttigy iddia edi-
lerek, Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1 4 Mart 1925’te kabul
edilen Takriri Sukun Kanunu'nun verdigi yetkiye dayanarak hu-
kumetge 3 haziran 1925’te kapatilir.

Mustafa Kemal, Cumhuriyet 6ncesi verilen kurtulus mucade-
lesinde kendisine her turlu olanag emrine veren, yanindan hig
ayrilmayan bu dava arkadaslarini, kendisine rakip olacaklar1 en-
disesiyle hain olarak nitelemekten cekinmez. Kurtulus Sava-
si'nda hep yaninda olan ve mucadeleye tum gugleriyle katilan bu
dort komutan bir ¢irpida Mustafa Kemal tarafindan diglanir.

“Baylar, olaylar ve olgular gosterdi ve tamtlad ki, Terakki-
perver Cumhuriyet Partisi izlencesi, en hain kafalarin urunudur.
Bu parti yurtta cana kiyicilann, gericilerin siginag ve dayanag
oldu; dis dusmanlann Yiice Tiirk Devletini, korpe Tirk Cumhu-
riyetini yikmay: ongoren planlanimin kolaylikla uygulanmasina
yardim etmeye ¢ahsti.” (73)

Mustafa Kemal'in en yakin arkadaslarini vatan hainligi ile
suglamasi Turk politik yasaminda bir aliskanlik haline gelmesi-
ne neden olur. Artik her politikac, rakip olarak gérduklerini
buyuk bir rahatlikla vatan hainligi ile su¢lamaktan sakinmaz; va-
tan hainligi ciddi bir su¢ olmaktan ¢ikmuis, siradan, basit bir ku-
sur olarak algilanir olmustur.

Vatan hainligi veya ihanet, her ne anlamda kullanmlirsa kulla-
nilsin bu agir suglama karsisinda kalan ulusal kahramanlarin, ne
tar bir sug isledikleri nedense bu suglamay1 yapanlar tarafindan
hi¢bir zaman agiklanmaz. Neye ve nasil ihanet ettikleri belirtil-
meyen ve sadece soyut bir sekilde ifade edilen bu su¢ kavrami i¢
politikada kullanilan bir malzeme olarak kalmis ve ginumuze
kadar tasinir. Rejimin, Seyh Said Ayaklanmasi’mi gerici bir isyan
olarak gostermesinin tek amaci da, halkin dini inanclarina say-



gl olacagin belirten Terakkiperver Cumhuriyet Firkasimin ka-
patilmasina gerekce olarak kullanmasidir.

Basbakan Fethi Bey, rejimin kanh diktatoryal politikasina
alet olmamak icin istifa ettikten sonra, Ismet Inénu yeni huku-
meti kurar. Yeni kabinede, daha sonra irk¢ilig ile taninan Mah-
mut Esat Bozkurt, fasizme 6vguler dizen Hamdullah Suphi Tan-
riover, Recep Peker bakan olarak gorev alirlar. Yeni hukumet,
ilk is olarak Meclis'ten gecirttigi Takriri Sikun Kanunu ile ger-
cek anlamda acimasiz bir bask: politikasini uygulamaya sokar.
Sevket Sureyya Aydemir bu yasa ile ilgili kaygilarini, dasuncele-
rini soyle belirtir:

“Bu kanun, iki tarafi keskin éyle bir kili¢ ki, huikumet ve re-
jim onu, ya inkilaplan yerlestirmek icin olaganistii bir dayanak
olarak kullanacak, yahut bizzat hiikuimeti sert bir diktatorliige
surtikleyecekti. Fakat ne olursa su belirmisti ki, yeni Turkiye'de
¢ok partili rejim ve anayasamin ruhuna hakim olan demokrasi
havas: artik uzunca bir zaman icin ortadan cekilecekti.” (74)

Bu yasa u¢ maddeden olugmaktadir. Cok sade, ihmh bir dil-
le yazilmasina karsin kurum ve kuruluslanyla, insanlariyla ba-
tun ulkeyi hapishaneye cevirmeye yetiyordu.

Yasanin birinci maddesi soyleydi:

“Irtica ve isyana ve memleketin ictimai nizamiyla huzur ve sii-
kuneti ve emniyet ve asayisini ihlale bais (neden olan) bilumum
teskilat ve tahrikat ve tesvilat ve tesebbuisat ve nesriyat1 hiikiimet,
Reisicumhurin tasdiki ile resen ve idareten mene mezundur. Isbu
efal erbabim (boyle davrananlar) hiikiumet Istiklal Mahkemeleri-
ne tevdi edebilir.”

Yasanin ikinci maddesi, iki y1l yarurlukte kalacagini; ugunci
madde ise Bakanlar Kurulu tarafindan yurutilecegini belirtiyordu.

Bu yasayla amaglananin muhalefeti ezmek oldugunu goéren
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Kazim Karabekir, Rauf Orbay ve Ali Fuat Pasa'nin anayasaya ay-
kiriligy iddialanni Ismet Pasa ve Halk Firkasrnin radikal kanad
dikkate almayarak tasanyi 22 hayir oyuna karsi 122 oyla Mec-
lis'ten gegirterek yasallastirir.

Bu yasay1 6ven Ergiin Aybars soyle yazar:

“Devrimin gerceklesme siiresi icinde kars: tepkiler istemeyen
devrimci yontem uygulanmaya basladi. Takriri Siikun ve 6zellik-
le Istiklal Mahkemeleri'nin calismalarini kapsayan bu iki senelik
donem Tiirk Devrimi’nin gerceklesmesi ve yerlesmesi bakimin-
dan biiyiik ozellikler ve onem tasir.”(75)

Oysa bu yasayla amaglanan sey, Turk Devrimi diye nitelendi-
rilen Tek Parti Diktatorlugu'nun ve fasizmin yerlestirilmesi, ku-
rumsallagtirilmasi ve her turlia muhalefetin ezilip yok edilmesidir.
Turkiye halklanmn mutlulugu ve refahi igin hig bir sey saglama-
mustir bu yasa. Kaldi ki, boyle bir tasay1 bu yasay1 uygulayanlar
hi¢ duymamuislardi zaten. Aksine yogun bir korku ve yilginhk
yaymustir toplumun her kesimine. Yasayla amaglanan ve hedefle-
nen de korku ve yilginhgin kitleler tizerinde etkin olmasiyd.

Bu yasanin temel islevi sadece yasak uizerine degildir. Toplu-
mu sivil inisiyatiflerden yoksun, is¢i simifim 6rgutsiuz birakmak
da vardir. O isgi simifi ki, 1919-1922 yillan arasinda Istanbul'da
11 tane 6nemli grevi orgutleyerek isgalcilere karsi Mustafa Ke-
mal hareketini desteklemisti. lzmir lktisat Kongresi'ne katilma-
larina izin verilmeyince bu kez 1923 yihnin Temmuz ve Kasim
aylan arasinda Istanbul ve Anadolu’da 7 6nemli grevle var oldu-
gunu gostermisti. ls¢i simfimin bu mucadeleci yonu yoneticileri
urkutur ve Takriri Sikun Yasasi'yla diger muhalefet odaklan gi-
bi susturulur. 1927 yilinda yasallasan Tegvik-i Sanayi Kanunu
ile son is¢i sendikalar1 da kapatilir. Isgiler 6rgutsuz birakilirken,
her tarlu haklar da yok edilir.



Bu fagist yasayla, basin kuruluglari da nasibini alir; birbiri ardi-
sira kapatlirlar. 12 Mart'ta Istanbul’da yayinlanan Tevhid-i Efkar,
Son Telgraf, Istiklal gazeteleri ile rejime her seferinde destek olan
sozde Marksist egilimli Ceki¢ Orak ile Aydinhik dergisi, Presse du
Soir, 1zmir'de Sadayihak, Adana’da Sayha, Trabzon'da Istikbal,
Kahkaha ve dinci Sebil-ur Resat adl gazete ve dergiler kapatilir.

21 Ocak 1925'te Haftalik Siyasi Amele ve Koylu Gazetesi ola-
rak yayinlanmaya baslayan Orak-Cekig, Seyh Said Isyani sirasin-
da hukumetin gorisuna savunur nitelikte yayin yapar. Ulusal bir
Kurt hareketi olan Seyh Said Isyani'mi, Marksist egilimli olan bu
dergi 26 Subat 1925 tarihli 6. Sayisinda irtica hareketi olarak gos-
terir. Bu sayida “Ankara Biiyiik Millet Meclisi’nde miifrit sol bur-
juvazinin timaklan, kafasina kurun-u vustay: dolamis yobazlann
girtlagina yapist1” diye yazarak Ankara Hiukumeti’ni her yonuyle
destekler. 5 Mart 1925 tarihli 7. sayiyla son kez ¢ikan dergi “Yo-
bazlarin Saniklan Yobaz Zimresine Kefen Olmah” ve “Ingilizlerin
Oynattigr Irtica Kuklast” bashkl yazlarinda isyamin nitelik ve
amacini carputarak sol kesimin kafasini bulandirmaya devam eder.
Isyan eski bir Ingiliz ve Rus oyunu oldugunu yazar. Ingiliz em-
peryalizmiyle Sovyetler birliginin garip bir isbirligi icinde oldugu-
nu ima eden solcu Orak-Ceki¢'e gore Turkiye iki yildan beri siya-
si bagimsizhgim kazanarak, ekonomik ve sosyal devrimler yap-
makta ve iki y1l i¢cinde 6nemli ilerlemeler gostermektedir. Isyamn
bu gelismeyi engellemek amacinda oldugunu ileri surer dergi.

Kurt isyanlari konusunda hukumetle aymi soylemde olan
Orak-Ceki¢, Aydinlk gazetesiyle birlikte 12 Mart 1925’te Heyet-
i Vekile tarafindan kapatilir.

Bu gelismeler yasandig sirada Tanin yazan Huaseyin Cahit bu
yasay1 protesto ederek kogesinde siyasi yorum yapmayacagini, sa-
dece anilarini yazmakla yetinecegini okurlarina duyurur. Huseyin
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Cahit’in bu protestosuna yanit hi¢ gecikmeden gelir. Kapatilan ga-
zeteler kervanina Huseyin Cahit'in Tanin’i de katilir. Gazetelere
yonelik bu baskilara halkin tepkisi ise gazete almamak olmustur.
Istanbul'da rejim yanlsi 6 gazetenin toplam guinluk baskisi 49 bi-
ne duser; halkin rejimin borazanligim yapan bu gazetelere olan
guvensizligi ve okumama seklindeki protestosu gozlemciler igin
onemli sayilir. Tanin Gazetesi kapatildiktan sonra basyazar1 Hu-
seyin Cahit Istiklal Mahkemesi'nde yargilanip muebbet surgune
mahkum edilir. Tanin’i Resimli Hafta izler. Zekeriya (Sertel) Bey
ile Cevat Sakir (Halikarnas Balikgist) tutuklamir ve dergi kapatilir.

Bu arada Igisleri Bakam Cemil Uybadin gazete ve dergilerin
kapatilis nedenlerini, rejimin mubhalefetin varhgina tahammul
edemedigini gizleyerek, “hiikiimeti elestirdikleri i¢in degil, mem-
leketin huzur ve asayisini bozucu yaynlar yaptiklar” diye gos-
terir. En 6nemlisi ise sosyalist egilimli Ceki¢-Orak ve Aydinlik
gazetelerinin Kurtlerin ulusal bagkaldinsi karsisinda Kemalist
rejimi sonuna kadar desteklemis olmalarina ragmen kapatilmis
olmalaridir. Igisleri Bakani Cemil Bey “Aydinlik ve Orak-Cekig
gibiler sosyal diizeni bozan ve idare seklimize aykin diigen ya-
ynlar yapryordu” (76) diyecekti.

Mustafa Kemal'in basina yonelik dastunceleri de ¢ok net bir se-
kilde basindan beri bilinmektedir. 1923 yihinda Eskisehir'de yap-
ug bir konusmada “Gagzeteler mevcut olan kavanin dairesinde
hiirdiir. Ancak bunun haricine ¢iktiklan zaman takibe maruz ka-
lir” diyerek, basinin ancak mevcut yasalarin i¢inde 6zgur olabile-
cegini belirtir. Bunun disinda yonetime yonelik en kuguk bir eles-
tiri kabul edilmez ve cezalandinhr. Nitekim daha sonra Tek Parti
Yonetimi'nde basin yasalar ve idari baskilarla denetim altina ali-
nacak ve terbiye edilmenin yolu da hapishanelerden gegecektir.

lktidar yanlsi olan Hakimiyet-i Milliye ile Yunus Nadi'nin



Cumbhuriyet gazeteleri ise muhalefeti elestirmekle kalmiyor, ha-
karet ve kufurlerle rejimin istegine kosut gazetecilik yaptiklarini
sanip islevlerine devam ederler. Oyle ki, Hakimiyet-i Milliye'de
Siirt Milletvekili Mahmut Bey Terakkiperver Cumhuriyet Firka-
st igin “mubhalif firkamin programi nifak dolu” (77) diye yazmak-
ta hig bir sakinca gérmez.

3 Haziran 1925te bir hukimet kararnamesiyle Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi kapatilir; ancak bu partiye mensup milletve-
killeri partisiz olarak Meclis'te kalirlar. Oyunun ikinci perdesi bir
diger temizlikte, zmir Suikasti nedeniyle oynanacakur. Muhalif
milletvekillerinin Meclis'ten atilmalan o sira gergeklestirilecekti.
Bu arada unla yazar Orhan Kemal'in babasi milletvekili Abdulka-
dir Kemali Bey de kendini Istiklal Mahkemesi 6nunde bulur.

Takrir-i Sikun Kanunu ve ardindan Menemen olaylari kulla-
nilarak rejime muhalif olan kurumlar ve kisiler sindirilir, baski
aluna ahimir. Gerici, mirteci, seriat¢i, boluct, komunist sugla-
malarim her firsatta kullanan rejim inkilap diye nitelendirilen
halk karsit1 uygulamalarim1 muhalefetsiz hayata gegirir.

Soven zihniyete, inkara, yalana, fasist yasalara, baskilara, Is-
tiklal Mahkemelerine, idamlara karsin Kirtlerin demokratik hak
ve talepleri hi¢ bitmez. Bu istem devletin baslica sorunu olmaya
devam eder. Seyh Said Ayaklanmasi’min Turk ordusuna zayiati
50 bin kisiyi bulmus, devlete ise o zamanki parayla 30 milyon
Sterline mal olmustur.

Seyh Said Isyam sonrasi kurulan Istiklal Mahkemeleri’nin hu-
kuksal durumu da incelenmeye deger bir konu. Cunku s6z ko-
nusu mahkemeler tamamen hukuk disi, keyfi uygulamalar ya-
pan, bagimsiz olmayan, devlet terérianu uygulamakla yakamlua
kurumlardi. Istiklal Mahkemeleri’'nin parlamento karanyla bir
yasaya dayanmalar yonunden hukuki olduklan soylenebilir; an-
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cak adaletin ve hukukun evrensel ilkelerine aykin oluslari, so-
nuglan bakimindan yasalliklar1 ve mesruluklan tartisihir bir ko-
numdadir. Buna sayisiz 6mek vermek mumkun. En ilginci Sark
Istiklal Mahkemesi'nde gorulmustur. Mahkeme uyelerden Lutfa
Mufit Bey'in saniklardan Kemal Fevzi Bey’in idamina savci Surey-
ya Bey'in engel oldugunu séylemesiyle yasanan tartismada gorul-
mustur. Savcl, Kemal Fevzinin hain oldugunu, fakat gikarilmis
bulunan af kanunundan yararlandigini haurlatur. Aym gun o6gle-
den sonra bu konu yine ele alindiginda Streyya Bey'in konuyu
Ankara'ya bildirecegini soylemesi uzerine Lutfi Mufit Bey:

“Bizim muayyen, milli gayemiz vardir. Ona varmak i¢in, ara
sira kanunun fevkine (ustine) de ¢itkanz” der. Savcl Sureyya Bey
ise anilarinda bu tavra karsi soyle bir yanit verdigini yazar:

“Ben boyle bir duisiinceye ve fikre istirak edemem. Her isin ka-
nunla halli mimkiindir kanaatindeyim. Bilirsiniz, ben kanun
hakimiyeti devrinin gelmesi ve yasamas: icin ¢calisan ve ¢irpinan
bir insamim.” (78)

Dikkat edilirse mahkemelerde isleyen mevcut yasalar degil,
Ankara’dan alman talimatlar yasa yerine gecmekte, keyfi uygula-
malar adalete yon vermektedir. Yasalan ¢ignemekten gekinme-
yen bir hukuk kurumunun adalet dagittigini, hukukun evrensel
ilkelerine gore isledigini kim savunabilir.

Ankara’dan gelen yamitta, hukukun ustunlagu ilkesinin dev-
letin yuce katinda bile gecerliliginin olmadigini, “gerekirse ka-
nunlarn Gstiine ¢tkanz” manug baskin gelir. Zaten Mustafa Ke-
mal de 16 Ocak 1923’te Izmit'te yaptig1 basin toplantisinda “in-
kilabin kanunu mevcut kanunlarin ustiindedir” (79) diyerek hu-
kuka ve mevcut yasalara olan tavnin gostermektedir. Bu kosul-
larda ¢ahisan Istiklal Mahkemelerinin hukuksal konumu ve
mesruiyeti tartisilir olmaktadir.



Hukukun ustanlagy, ¢agdas devletlerde kuvvetler ayrihig il-
kesi ile ancak hayata gegirilebilir. Bu bir anlamda her tarla dik-
tatorlugun anti tezidir. Demokrasilerde vaz gegilmez 6nemli bir
ilkedir. Ancak ne var ki, bu ilke tek parti yonetiminde hig uygu-
lanmaz. Kuvvetler aynhgna siddetle karsi olan Mustafa Kemal
bir ¢ok konusmasinda bunlar dile getirir.

“Bence kuvvetler ayrihig prensibi, esash bir sey degildir. Kuv-
vetlerin aynhg prensibini koymus olan insanlar bile, kuvvetlerin
birlesmesinden yanadr...” (80)

Gerek Mustafa Kemal'in, gerekse Kirsehir milletvekili ve Is-
tiklal Mahkemesi uyesi Lutfi Mufit Bey’in soyledikleri rejimde
egemen olan anlayisi yansitmaktadir.

Bunun yani sira Bagbakan Ismet Inéni’'nun Sark Istiklal Mah-
kemesi'ne gonderdigi yazida; “Ayaklanma bagimsiz bir Kiirdistan
kurmak amaciyla cikmustir. Bir ¢ok seneler hep bu amag icin ¢ali-
silmus oldugu kesindir. Bu ruhun 6lmesi ve oldiirilmesi en kutsal
milli bir gorevdir. Bunun icin Kiirdistan’da bas olabilecek butiin
zararh kisilerin kesinlikle affedilmemeleri gereklidir.” (81) diye-
cektir.

Yazidaki “affedilmemeleri” sozunu Mete Tungay, “Buradaki
bagislama konusunun hukuki anlamda olmadigim belirtmek iste-
rim.” (82) diye yorumlamaktadur.

Bu sozler Istiklal Mahkemeleri'nin gergek niteliklerini yoru-
ma gerek birakmadan agiklamaktadir. Ugur Mumcu da bu ko-
nuda sunlar1 yazmaktan kendini alamaz:

“Avukat tutulmayan, Yargitay yolu kapah olan, verilen idam
kararlarimn iki gin icinde infaz edildigi astig1 astik, kestigi kes-
tik Sark Istiklal Mahkemeleri..” (83)

Istiklal Mahkemelerinin biri Ankara’da, digeri de Diyarba-
kir'da kurulur. Ankara'da kurulan Istiklal Mahkemesi, o sira ye-
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ni kurulan ve Mustafa Kemal'i diktator olacak diye elestiren en
yakin arkadaglarinin yer aldigi Terakkiperver Cumhuriyet Firka-
s1 yoneticileri ile duzene mubhalif liberal ve komunistleri yargila-
makla gorevlendirilmisti. Ankara Istiklal Mahkemesi'nin idam
kararlanni onaylama yetkisi TBMM'ne aitti. Buna karsin Diyar-
bakir Istiklal Mahkemesi'nin verdigi idam kararlarinin onay: ise
bolgedeki askeri komutanlara devredilmisti. Bu konuyla ilgili
kararnameyi Ismet Inoénu 15 Mart 1925'te yururlage koyar. Dik-
kat edilirse ulkenin bir tarafi kararname ile yonetilirken, idam
cezalanm onaylama yetkisi TBMM’'den alinip bolgedeki askeri
komutanlara birakilmaktadir. Millet Meclisi’nin yetkisi bir baska
kuruma devredilmektedir.

Ankara Istiklal Mahkemesi su uyelerden olusturulmustu:

Reis : Ali Cetinkaya (Kel Ali) 1879-1949
Savcl : Necip Ali Kuguka (1892-1941)
Uye : Ali Zirh (1888-1951)

Uye : Kilig Ali (1889-1971)

Yedek Uye : Dr. Resit Galip (1893-1934)

Bu uyelerden Kili¢ Ali hakkinda yolsuzluk iddialan hig eksil-
mez. Omegin, Antep savunmasi sirasinda gorev yapan Kilig Ali
hakkinda sunlar soylenir:

“Bu sahis harbin en kizgin amnda silah alacagiz diye halktan
para toplamistir ve daha sonra topladigi bu paralarla sehirden ay-
nilmgtir. Antepliler arasinda bu hadise nesilden nesile ‘Kili¢ Ali An-
tep’ten esek yiiku altinlarla aynldr’ seklinde anlatilir.” (84)

Isyan bolgesine bakan Diyarbakir Istiklal Mahkemesi uyeleri
ise soyle olusturulmustu:

Reis : Mashar Mufit Kansu (1873-1948)



“ : Hactm Muhittin Cankh (1881-1965)

“ : Ali Saip Ursavas (1887-1939)
Savci : Sireyya Orgeevren (1888-1969)
Uye : Latfi Mufid Ozdes (1874-1940)

¢ : Ibrahim Tolon (1880-1956)
Yedek Uye : Avni Dogan (1892-1965)

Istiklal Mahkemelerinin tarafsiz olmadiklan gibi keyfi hukium
verdiklerinin bir bagka 6megi de lzmir Suikasti davalan gorulur-
ken ortaya ¢ikar. 1zmir'de Mustafa Kemal’e 1926 yilinin Haziran
ayinda suikast yapilacag: uizerine bir ihbar alan gavenlik gtgleri,
suikaste katilanlan 1zmir'de yakalar. Suikastgiler, Lazistan millet-
vekili Ziya Hursit ve arkadaslari TBMM’de Mustafa Kemal'e kar-
st olan 2.Grup’a dahildiler. Ankara Istiklal Mahkemesi bu olay
uzerine hemen sorusturma agmis, mahkeme heyeti 1zmir'e gele-
rek, kapatilan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasr'na mensup
milletvekillerini dokunulmazhiklan kaldinlmadan tutuklamstir.
Bu arada Mustafa Kemal'in silah ve miicadele arkadaslarindan
Kazim Karabekir de tutuklanir. Ancak lsmet Pasamin talimat
uzerine serbest birakilir. Istiklal Mahkemesi’nin emri tzerine,
dokunulmazliklan kaldinlmadan milletvekillerinin tutuklanma-
lan ve yine Basbakan’in talimat uzerine saniklardan birinin ser-
best birakilmasi bu mahkemelerin tarafsiz olmadigini gosterme-
ye yetmektedir. Kald ki, bu olay bu kadarla da kalmaz.

Ismet Pasa’nin talimat: ile Kazim Karabekir'in serbest birakil-
masi uzerine Ankara Istiklal Mahkemesi bu kez hir¢in bir tavir-
la mahkemeye mudahale etti diye Basbakan Ismet Inénu'nun tu-
tuklanmasina karar verir. Cumhurbaskam Mustafa Kemal'in ara-
va girmesiyle mahkeme bu karanndan vazgecer. Kazim Karabe-
kir yeniden tutuklanir.
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Tam bir komediler dizisi..

Tarafsiz ve hukukun evrensel ilkelerine bagli olmasi gereken
mahkeme, Bagbakan'in istegi uzerine bir samig serbest biraktiri-
yor, sonra Bagbakan mudahale etti diye Basbakan’ tutuklamaya
kalkisiyor, daha sonra da Cumhurbagkan’min istegi uzerine
bundan vazgegiyor.

Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal'in Meclis'te kendisine karsi
olan 2.Grup’a dahil milletvekillerini her ne pahasina olursa ol-
sun susturmak niyetinde oldugu biliniyor. Bu nedenle Ismet Pa-
sa'nmin Kazim Karabekir'i serbest biraktirmasini onaylamamus, bir
yerde Ismet Inonu’ye de gozdag: vermistir. Bir cok resmi ideolo-
ji yandasi yazar, gercek yonunu gizleyerek ve carpitarak bu ola-
y1 Istiklal Mahkemeleri’nin sahip olduklar siyasal giiciin derece-
sini gosteren 6nemli bir 6rnek gibi gosterirler.

Oysa Istiklal Mahkemelerinin sahip olduklar siyasal gicun
dayanag) Mustafa Kemal'in kendisidir. Istiklal Mahkemeleri si-
yasi gicunu Mustafa Kemal'den almaktadir. Kuskusuz, mahke-
melerin verdigi kararlan belirleyen de bu siyasi gucun ardinda-
ki Tek Adam'in emirleridir.

Istiklal Mahkemeleri'nin gudumlua ve emirle ¢alisan mahke-
meler olduguna dair bir ¢ok kamit oldugu bilinir. Bunlara bir
baska ornek ise, Hukumetin Seyh Said olaylan sirasinda Istiklal
Mahkemeleri'nin verdigi idam kararlarinin Mecliste onaylan-
maksizin yerine getirilmesi igin yasa ¢ikanlmasin isterken goru-
lur. Meclis'te bu konuyla ilgili tartismalar yasanir. Manisa millet-
vekili Abidin Bey, Dersim milletvekili Feridun Fikri ve Mersin
milletvekili Rasim Beyler bu tasarinin anayasa ve insan haklarina
aykin oldugunu Meclis kursasunde ileri surerler. Ancak daha
sonra lzmir Suikasti nedeniyle bu ug insan haklan savunucusu,
hukukun astunlagunu savunduklar icin uydurma gerekgelerle



idamla yargilanirlar. Manisa milletvekili Abidin Bey idam edilir.

Istiklal Mahkemesi, Erzurum milletvekili Kazim Bey'in tu-
tuklanma nedenini bilemez. Bir neden bulunamadig i¢in, yan-
lishk oldu, denilerek tutuklama karan kaldirilir. Yine Terakki-
perver Cumbhuriyet Firkasr'na uye oldugu halde Kastamonu mil-
letvekili Halit Bey unutuldugu icin tutuklanmaz.

Istiklal Mahkemeleri heyetinin verdikleri kararlarda 6zgur ola-
madiklarini bu mahkemelerin uyelerinin yazdiklar1 amlarinda da
goralur. Ormegin Kazim Karabekir sorgusunda “Bir parti kurmak
dugsiincesinde degildim. Fakat karst taraf birakmadi. Memleket
hizmetinden kagiyormusuz gibi durumu aleyhimize cevirmek isti-
yordu. Terakkiperver Parti bu etkenlerle dogdu” deyince, Mahke-
me Bagkan1 “Bence memleketin boyle partilere tahammiilii yoktur”
der. Bunun uzerine Kazim Karabekir, “Ben ters disiincedeyim.
Memleket demokrasiye layiktir. Millet anlayishdir. Parti kurdur-
mamak hiikiimetin elindeydi. Oysa ki kurulurken cesaret verenle-
rin basinda hiikumet geliyordu” diye yanitlar.

Kazim Karabekir Pasa’nin bu yaniti Mustafa Kemal’i endise-
lendirir. Boyle bir konusmaya firsat verdikleri i¢in Mahkeme he-
yetine ¢ok kizar. Mahkeme kurulunun Cesme’ye getirilmesini
emreder. Mahkeme heyeti de o gece Cesme’de verilen baloya da-
vet edildiklerini sanarak gule oynaya gelirler. Ancak Mustafa Ke-
mal onlan balo salonunun yanindaki bir odaya alarak mahke-
menin tutumunu ¢ok sert bir sekilde elestirir ve heyeti azarlar.
Mahkeme kurulu uyeleri igin balo ve eglence cehennemden
farksiz bir hale gelir. Orada duracak yuzleri kalmaz. Mustafa Ke-
malin 6nunden gecip gitmeye de cesaret edemediklerinden
pencereden atlamak suretiyle disariya cikarlar ve kimseye go-
runmeden lzmir'e giderler. (85)

Istiklal Mahkemeleri savunmaya yer vermedikleri icin de tam



anlamiyla hukuk dis1 ve keyfi kararlar veren mahkemelerdir. 1z-
mit milletvekili ve Egitim Bakan1 Sukru Bey’in davasi buna or-
nektir. Bir numarali sanik olarak gosterilen Sukru Bey tim mah-
keme boyunca butun suglamalar ret eder; ve bir ara avukat tut-
mak ister. Istiklal Mahkemesi Baskani Ali Bey (Cetinkaya) buna
izin vermez.

“Istiklal Mahkemeleri avukatlarin cambazliklarina gelemez.
Mahkememizin st kademesi yoktur. Millet hiikiim bekliyor. Ne
soyleyecekseniz acik¢a soyleyiniz. Avukatlarla gecirecek zama-
mmiz yoktur” der. (86)

Bir baska 6rnek eski Maliye Bakam Cavit Bey'in trajik sonu
ile ilgili. Cavit Bey’in idam kararini Istiklal Mahkemesi Heyeti 26
Agustos 1926 gina saat 17.00'de okur. Ancak Mahkeme salo-
nuna Cavit Bey getirilmez; Cavit Bey, idam kararini gece yansi-
na dogru, idam sehpasina gotarulurken 6grenir.(87)

Takrir-i Sukun Kanunu'na dayanarak bir ¢ok gazetenin kapa-
tldig1 ve yine bir ¢ok unlu gazetecinin Istiklal Mahkemesi'nde
yargilandif biliniyor. Tek Adam Mustafa Kemal'in Istiklal Mahke-
melerine nasil yon verdigi, mahkeme kararlarina nasil mudahale
ettigini gazeteciler konusunda bir kez daha gorebiliyoruz. Tutuk-
lanan gazetecilere kurtulmalari i¢in Cumhurbagkani’na telgraf ce-
kerek yalvarmalan telkin edilir. Onlar da soyleneni yaparlar ve so-
nunda serbest birakilirlar. Mustafa Kemal'den af dileyerek bagis-
lanmalanm isteyen gazetecilerin gonderdikleri telgraf metni tam
bir ibret vesikasidir. Gazetecilik onuruyla bagdasmayan bu metin
son derece dalkavukea yazilmistir. Metnin tamami soyledir:

“Bizler yiiksek dehamzin kurdugu yeni rejimin tabi-
i ve samimi hizmetkarlariyiz. Viicuda getirdiginiz bu buytk bi-
nada icten inamglarla bir fikir amelesi gibi ¢alistik. Muazzam
eseriniz, sizin bityiik ve samimi emellerinizin gerceklesmesinden



baska bir sey degildir. Bu itibarla bizler, bu buyuk gaye ve pren-
siplerini tenkit etme yetenegine sahip degiliz. Bizler, yalmz tat-
bikata ait bazi usuller hakkinda fikirlerimizi beyan etmistik. As-
la yenilik ve inkilap esaslanna karsi degiliz. Hakkimizda bir
baska gorusiin bulunmasindan dolayr masumuz. Bizler; ilerideki
hayatimizda sizin miisamahamz ve affimz dogru yolda yonlendi-
recektir. Bunu bizden esirgemeyeceginizi umit ediyoruz.” (88)

Gazetecilerin tutuklanmalarimin nedenleri de ¢ok ilgingtir.
Seyh Said ve Kasim Bey bir takim telkinlerle, 6zellikle Diyarba-
kir Istiklal Mahkemesi uyesi Ali Saip Ursavas'm cezalarin indiri-
lecegi vaadine kanarak gazetecileri itham ederler. Bunun uzeri-
ne 7 Haziran tarihli bir ara kararla Esref Edip, Velid Ubuziya,
Abdulkadir Kemali, Fevzi Lutfi, Sadri Erten, llhami Safa, Nadir
Gunduz, Ahmet Emin Yalman, Ahmet $ukra, Suphi Nuri Ileri,
Ismail Mustak tutuklanirlar. Oysa bu gazetecileri itham edenler-
den hig biri Tarkege bilmedikleri gibi, bu yazarlarin hig bir yazi-
larim da okumus degiller. Rejimin amaci $eyh Said olayim kul-
lanarak tiim basini susturmaktir. Unlu yazar Orhan Kemal'in ba-
bas1 Abdulkadir Kemali Ogutgu'nun disinda digerleri sanki ger-
cekten suglularmus gibi, Mustafa Kemal'den af dileyerek bag)s-
lanmalarin isterler. Bu yazarlar ceza almadan tahliye edilirken,
Abdulkadir Kemali Bey 4,5 ay sonra politika yapmama kosuluy-
la serbest birakilir. Ve sonra tulkeyi terk etmek zorunda kalir.

Mahkemenin 26 Haziran'da tutukladigy Kazim Karabekir, Ali
Fuat Cebesoy, Cafer Tayyar, Refet Pasa, Bekir Sami, Rustu Dadas
Pasalarin bulundugu 49 tutuklu saniktan 15 kisi idam edilir. Ce-
mil Kogak'm yazdigy gibi, “Kazim, Ali Fuat, Refet, Cafer Tayyar
ve Cemil Pasalar Mustafa Kemal’in talebi tizerine beraat ederler.”
(89)

Tutuklanmalarin, serbest birakilmalarin, aklanmalann, hep
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Mustafa Kemal'in emri uizerine gerceklestigi kugkuya yer verme-
yecek sekilde gorulmektedir.

Izmir'de beraat eden Kazim Karabekir, Ali Fuat, Refet, Cafer
Tayyar ve Mersinli Cemal Pasalar bir daha orduya alinmazlar. 5
Aralik 1927'de emekliye sevk edilirler. Sevket Sureyya Aydemir
bunlarin emekli edilislerini “yurirliikteki sekillere pek de uyma-
yan bir muamele kendilerine teblig edildi” diye yazar. (90)

Kazim Karabekir ve arkadaslari hukumlerin agiklandigy
14/15 Temmuz gecesini cezaevinde gegirdiklerinin bir gun 6n-
cesi diger hukumlulerin idam cezalan infaz edilir. Ali Fuat Pasa
anilarinda verilen beraat kararlarina sevinemediklerini yazar.
Hele mahkemenin yapildig1 sinema binasinda idam mahkumla-
n ¢ikarildiktan sonra kendilerinin yakindaki bir ambara goétu-
rulmeleri uzerine duyduklar endiseyi, perisan, omuzlar1 ¢okuk
bir durumda pasalarin asagilanmalarini igler acisi bir uslupla ya-
zar. Mersinli Cemal Pasa “Pasa beraat ettigimize inanalim mi?”
sorusuna Kazim Karabekir ve Ali Fuat Pasa “inanmayip ta ne ya-
palim” yaniini verirler.

Ali Fuat Pasa siyasi anilarini anlatug kitabinda 18 Mart 1927
gecesi Mustafa Kemal ile gorusmesinde kendisine “Pasalan se-
nin hatinn icin affettim” dedigini yazar. (91)

Ali Fuat Pasa Istiklal Mahkemeleri'nin hukuk disi oldugunu
ve insan haklarina dayanmadigini da gozlemlerine ve yasadikla-
rina dayanarak belirtir.

“Eger Ismet Pasa Hukiimeti de Fethi Bey Huikiimeti gibi yasa-
lanin simirlan icinde ¢ahisip, muhalefeti ve basim ve iktidan de-
mokrasinin parcalan olarak kabul etmis olsaydi, Tiirkiye’de de-
mokrasiye girmenin yirmi yil gecikmemis olacagim soyleyerek
Ismet Pasa’yr sucluyor. Partilerin kapatilmasinin gerekgesini ha-
zirlayan Istiklal Mahkemeleri'ni hukuk dist bulurken, tium tilke-



nin kontrolsiz bir sekilde bu mahkemelerin elinde birakildigim
yaziyor.” (92)

Ali Fuat Pasa Ismet Inénu’yu suglarken, Ergian Aybars alinan
tam kararlarin ve uygulamalarin Mustafa Kemal'in emriyle oldu-
gunu belirtir.

“Cebesoy’un anmilan butiiniyle Ismet Pasa’y: suglayici nitelik-
tedir. Oysa Seyh Said Ayaklanmas: ile birlikte Ismet Pasa’yr An-
kara’ya cagiran, ona yeni hukiumeti kurdurtan ve sert tedbirler
almasimi saglayan Terakkiperver Parti'nin kapatilmasini onayla-
yan, Cumhurbaskam ve devrin lideri Mustafa Kemal’dir.” (93)

KANUN NUMARASI: 1850
Isyan Mintikasinda Islenen efalin sug
sayllmayacag1 hakkinda kanun

Kabul Tarihi :20 Temmuz 1931

Nesir Tarihi :29 Temmuz 1931

Resmi Gazete No  :1859

Madde 1 : Ercis, Zilan, Agn dag havalisinde vuku bulan
isyanda, buna muteakip Birinci Umum Mufettislik minti-
kasi ve Erzincan Pulumur kazasi dahilinde yapilan takip
ve te’dip hareketleri munasebetiyle 20 Haziran 1930’dan
1 Kanunuevvel 1930 tarihine kadar askeri kuvvetler ve
devlet memurlan ve bunlar ile birlikte hareket eden bek-
¢i, korucu, milis ve ahali tarafindan isyanin ve bu isyanla
alakadar vak’alarin teskili emrinde gerek mustakilen ve
gerekse mustereken islenmis ef'al ve hareket sug sayilmaz.
Madde 2 : Bu kanun nesri tarihinden itibaren muteberdir.
Madde 3 : Bu kanunu icrasinda Adliye ve Dahiliye vekil-

leri me’murdur.




Istiklal Mahkemeleri'nin keyfi davranislar, samklarin savun-
ma haklarinin kisitlanmasl, verilen kararlarda temyiz yolunun
acik olmamasi, yargiglanin hukukgulardan degil de milletvekil-
lerinden secilmesi, ¢ikartilan yasalarin evrensel hukuk ol¢uleriy-
le bagdasmamasi, yonetimin iktidardan gitmemek icin en olma-
dik yontemleri uygulamakta ne denli gozu kara oldugunu gos-
termeye yetmektedir. Omegin, 1850 nolu yasa Agn Isyan’m
bastirmakla gorevli subay ve askerlerin yan sira, devlet memu-
ru, bekgi, korucu, milis ve halktan katilanlarin islenen adli suc-
lardan kovusturmaya ugramayacakur der. Isyanla ilgisi olmayan
insanlarin olduralmesi, iskence gérmesi, mallarinin yagmalan-
masi, hirsizlik ve oldukca yaygin olan 1rza tecavuz gibi eylemler
su¢ kapsamindan ¢ikartilmaktadir. Masum insanlan her tarla
kanunsuzluga ortak edip, suga tesvik eden boyle bir yasa dun-
yann hi¢ bir yerinde gorulmemistir.

Bu tavir sadece yasalarda gorunur olmakla sinirh degil ne ya-
21k ki, Cumhurbagkani Cemal Gursel de 27 May:s lhtilali'nden
sonra Diyarbakirda halka yaptigi bir konusmada “kendisine
Kiirt diyenin yuziine tiikiiriin” demekte bir sakinca gormemistir.

Bu tur uygulamalar bir baska zaman diliminde 25 Aralik
1935'te gikartilan 2884 sayili Tunceli Kanunu'yla yine uygulan-
ma olanag bulacakur.. Bu yasa Dersim'de anti demokratik du-
zene karsi ayaklanan Kurtlere yonelik olup, sadece Dersim icin
uygulanan bir yasadir. Bu yasayla Dersim’de 6zel bir yonetim
kurulur. Bir anlamda ¢ikartilan yasa sadece Dersim sinirlari igin-
de gecerlidir ve devlet iginde bir bagka uygulamanin islerlik ka-
zanmasidir. Parlamento ve Bakanlar Kurulu'nun yetkisini, orada
ayni zamanda vali olan askeri komutana devredilmesidir ki, re-
jimin her firsatta soyledigi “egemenlik ulusundur devredilemez”
ilkesinin de ¢ignendigini, halk ve ulus kavramlarimin nasil ici



bosaltilmis oldugunu da gostermektedir.

Bu yasanin birinci maddesi, Cumhuriyet'in olagan kurallan
ile degil, olaganustu bir idareyle yonetilmesini éngérur. Tunce-
li'ye korgeneral rutbesinde bir komutan ayn1 zamanda vali olarak
atanacakur. Vali 4. Umum Mufettisliginin de genel Mufettisidir.
Kaymakam ve bucak mudurunu tayin edebilecek, adliye memur
ve katipleri hakkinda Hakimler Yasas'na gore bunlann verdigi
cezalan uygulayabilecek, gerekli gordagunde belediye baskanla-
niyla, belediye meclis uyelerini de atayabilecektir. Yasanin en
onemli maddelerinden biri de vali ve komutana bagl olarak ¢a-
lisan savcilann yetkilerini belirleyen maddelerdir. Buna gore sav-
cilar yargicin yetkisine de sahiptirler. Hazirhk tahkikati sirasinda,
savcl, hakim karanna gerek duymadan, tutuklama yetkisini kul-
lanabilecektir. Boylece hakimin reddi 6nlenecektir. Ve en 6nem-
lisi savcimin iddianamesinin samga bildirilmemesidir.

Anti demokratik ve hukuk disi bir baska madde ise soyle:
Durusmada, savcinin uygun gormesiyle taniklarin ilk sorustur-
mada alinan ifadeleri yeterli olmaktadir. Yani tanik mahkemece
dinlenmeyebilir. Aynca bu mahkemelerde verilen kararlann
temyizi de yoktur. Bu yasay1 gerektiren durum ortadan kalkma-
sina ragmen 1946 yilinin sonuna kadar yururlukte kalms, bin-
lerce insan bu yasadan olumsuz yonde etkilenmistir.

Dersimde tum uygulamalarin 6ztna bir milletvekili ¢ok agik
bir sekilde gozler 6ntine serer. Derebeyi ve Dersim adh kitabin
yazari Kutahya milletvekili Nasit Ulug “Cumhuriyet acimasiz,
Cumbhuriyet'te sefkat, merhamet yoktur” diyerek rejimin niteligi-
ne isaret eder.

Hele irk¢ilign ve acimasizlig ile taninan Maresal Fevzi Cak-
mak’in, Basbakanlik ve I¢isleri Bakanhgina yazdig: bir yazida Er-
zincan koylulerinin uslandirilip ve tepelenip 6ldturalmelerini is-
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temesi, Nasit Ulug'dan hi¢ de farkli dusunmedigini ortaya ko-
yar. Erzincan ve Dogu yoéresine yaptig1 gezilerde edindigi izle-
nimlerini birer yaziyla Basbakanlik ve Igisleri Bakanligina sunan
Fevzi Cakmak soyle der:

“Erzincan ilindeki incelemelerim sirasinda, ekonomiyi 6nem-
li surette zarara sokan ve bu il dahilindeki asayissizligin en
onemli amillerinden olan Acgirik, Gurk, Dagbey, Henzi koyleri-
nin tedip ve tenkiline (uslandinlmasina ve tepelenip oldirulme-
sine) zorunluk oldugunu gordum.

Kiirtlerin muntazam bir sistem dahilinde Turk koylerine yerle-
serek Kurtlugi yaymaya cahstiklan ve aym zamanda eskiyaya
yataklik ve kilavuzluk ettikleri anlasilmaktadir. Bu gibi muzir ai-
lelerin Turklerin arasindan cikartilarak Trakya’ya nakilleri,
Turkluk aleyhine yonelen bu kot maksada karst en etkili bir ted-
bir olacaktir.” (94)

Gorulduga gibi Maresal Fevzi Cakmak basit ve siradan egki-
ya olaylarini bile irk¢1 bir yaklasimla ele almakta, sistemin uygu-
ladigy asimilasyon politikasini unutmus gérunerek, zavalli Kart
koylulerini asimilasyoncu olarak gostermektedir. Bir kisim koy-
luleri oldurmekten, digerlerini uzak diyarlara gogerttirmekten
bahsetmektedir. Dénemin Basbakani Ismet Inonu Fevzi Cak-
mak’in onerilerini 6nemseyerek bir ¢ok Kuart koylasunua Trakya
gibi uzak illere gocertmistir.

Insan haklarina saygili olmayan Maresal Fevzi Cakmak Ino-
nu tarafindan emekliye sevk edilince 20 Ekim 1946 gunu Insan
Haklan Dernegi’ni kurar ve basina geger. Kurucu uyeleri arasin-
da Ataturk’an Disisleri Bakani Dr. Rustu Aras ve Ataturk’un Ozel
Kalem Muadura Hasan Riza Soyak ta bulunur.

Nereden nereye...

Maresal Fevzi Cakmak’in emekli edildikten sonra da adi et-



rafinda tartismalar bitmez. Prof. Nihat Erim Ulus Gazetesi'nde
“Bu ne telas” bashklh yazisinda Maresali Genel Kurmay Baskani
iken asin irkgilik gutmekle suclarken, Peyami Safa’da 14 Subat
1947 tarihli Ulus Gazetesi'nde Cakmak’in komunistlerle agikca
isbirligi yaptigin yazar.

Maresal Fevzi Cakmak’laayni dusunceyi paylasan 1960 lhtila-
limin lideri Orgeneral Cemal Gursel'de Isve¢’in Dagens Nyheter
gazetesine 16 Kasim 1960 tarihinde verdigi demegte, “eger yola
gelmezlerse, dagh Turkler rahat durmazlarsa, ordu, sehir ve koy-
lerini bombalayip yitkmakta tereddut etmeyecektir. Oyle bir kan
golu olacaktir ki, onlar da, ulkeleri de yok olacaktir” der. (95)

Orgeneral Cemal Gursel, bir taraftan Kurtleri “Dagturku” ola-
rak nitelendirmekte, diger taraftan onlarin bombealarla yok edil-
melerinden bahsetmektedir. Nitekim, 1960’larda cikartilan
1587 sayili yasa ile Kurtge olan tum koy ve mintika adlar degis-
tirilir. Gerekgesi ise, kamuoyunu incitiyor, milli kaltaramuze ve
ahlak kurallarina, orf ve adetlerimize uymuyor.

Rejimin Kurtleri inkar1 ne yazik ki sadece s6zde kalmamak-
tadir. Insanhk disi bir cok uygulamaya érmek vermek mumkun.
Dersim olaylan ile ilgili arastirmalarim kitap haline getiren Veci-
hi Timuroglu Kemalist olmasina karsin sunlar1 yazmaktan kagi-
namiyor.

“Yalmz llksor Kéyu’'niin vadisinde, en biiyigu 14 yasinda 243
¢ocuk sigindiklart magaraya atilan el bombalariyla can vermis-
tir. Bugun Kalan (il merkezi) ile Ovacik karayolu tizerinde, Mer-
can Cayrmin Munzur Irmagrna karigtig noktaya, ortalama 2 km
uzaklikta olan bir dereye halk arasinda ‘kan deresi’ denilmekte-
dir. Yashlar bu dereden iki giin siireyle kan aktigim anlatirlar.”
(96)

Arastirmaci yazar Faik Bulut Dersim olaylarini bizzat yasayan
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Seyit Rizanin emirberi, 70’ini asan F. Dogan’in anlattiklarin ve
tanik oldugu olaylan kitabina alarak yasanan dram gozler 6nu-
ne serer. Katliamlarla ilgili canli tamigin anlatimlar soyle:

“Dersim’de ¢ok olay gordiim cokkk... lyisi kotiisu, canhsi cansi-
Z1. Fakat insanlanin oldiirilmesi kadar genis ¢aph bir sey gorme-
dim. Esas olarak 13 bolgede insanlar topluca olduruldiler. Bir ai-
lenin ya da 10-20 kisinin élduriulmesini bu isin disinda tutuyorum.

1- Asker Halburlar (Karsilar) kusatti. Ahaliye dedi ki: ‘top-
lanin gelin, Abdullah Pasa asagida bekliyor. Hepinizi af edecek.
Sulh ve banis olacak. Herkes huzur bulacak’ Halburlar ahalisi
anlatilanlara kandi. Degirmen mevkiine geldiginde dyle olmadi-
&1 anlasildi. Makinalar kuruldu. Bagladi taramaya.. tirrr.. tirrr..
Kimse kurtulamad.. Bir tek Seyid Riza’'min yakin akrabalarindan
Musa’min babasi Riza kurtuldu. Atik davrandi. Bir hamle yapt.
Iki asker kendisini yakalamaya ¢alisinca aralarnindan siynlip
inis asag kostu. Asagi kosarken biraz da egilince kursunlar tst-
ten gecip gidiyor. Bu adam o zamanin Dersimlileri gibi beyaz gi-
yinirdi. Merx dedigimiz ardi¢c agaclanimin kokleri beyazdir. Bu
govdeleri siper alarak gizlendi. O bolgeden kurtulan tek kisiydi.
Fakat, adamin ortaya ¢cikmast i¢in bazi askerler ¢ocuklarnim siin-
guye takip havaya kaldirdilar. Bir kismi da kansina tecavuz et-
ti. Hepsi oldi. Ama adam gizlendigi yerden ¢ikmad..

2- Bizim 25. Suvari Alay: diye bildigimiz alay Pulimir’den
60 kilometrelik Har¢ik deresinin saginda ve solunda ne kadar ev
ve insan varsa imha etti.

3- Kutu deresi/Gomemis Koyii-Sogutlu cesme karsisinda uza-
nan 60 kilometrelik alanda yok edilenlerin ¢cogu Demenan asire-
tindendi.

4- Pah nahiyesi asagisinda Zugur deresi bolgesinde imha edi-
lenler ise esas olarak Heyderanhlard:.



5- Hargik deresinde ise kismen Yusufan, kismen Dememanh-
lar yok edildiler.

6- Pah koprisiu-Sandal mezras: bolgesinde 50 metrelik ucu-
rumlardan insanlar atildi. Bir sene sonra gittigimizde bile, asag-
ya atilan kadinlanin ¢ahlara takilh kalmis yazmalariyla, baz ¢ii-
rityen cesetlerin kemiklerini gordiik. Orasi uzun siure yasak bol-
geydi. Ama ben ¢oban oldugumdan kacamak yaparak baz1 yerleri
gorebiliyordum.

7- Tunceli Orman Dairesi bolgesi/Sogek deresi karsisinda bir
katliam yasand.

8- Halburlu koyinde ¢oluk cocuk Degirmendere mevkiinde
yok edildiler. Bunlar Seyit Riza’min asireti Abasanlardu.

9- Alan asiretinden Hisas Aga, Sulaga yandaslari Mazgirt
bolgesinde kurban gittiler. Hisas Aga bu kasabanmin kaymakami-
m, bir keresinde rezil edip ayaklar altina aldigindan, emirleri
kaymakam verdi.

10- Kureysanhlar Nazmiye/Derova bolgesinde kiyima ugra-
dilar. Kanst biraz hovarda olan zamanin nahiye muduri, namu-
suyla oynadigindan siiphe ettigi secme 40 asiret delikanhsin res-
men kursuna dizdirdi.

11- Yine Nazmiye kasaba kenanndaki bolgelerde yasayan
Huso Mir¢ikler ailesi toptan kiyima ugradi.

12- Zel bolgesinde olacak. Orada da Heyderanlhlar topluca 6l-
duruluyor. Yalmz aralarinda yari sunnetli birisi vardi. Onu Er-
meni sanip ayn yerde katlediyorlar. Bu arada agsiretin 50 kadim
olayda tecavize ugruyor.

13- Hozat-Ovacik tarafinda olanlari duydum, ama gorme-
dim.” (97)

Bu arada Seyit Rizamin, kendi halkina ihanet eden yegeni
Reyber’in (Rehber) trajik sonu ile ilgili sunlar da ekler F. Dogan.
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“Her sey bittikten sonra Reyber (Rehber) komutamin yanina
goturuliur. Oglu da yamindadir. Cadirin ontine gelince atlarin
ayagina kostek takarlar ki kagmasinlar. Oglan disarida durur.
Reyber icerde ciplak soyundurulur. Komutan silah: Reyber’e dog-
rultur: Kendi irkina kétuliik yapandan baskasina hayir gelmez
diyerek Reyber’i vurur. Reyber’in oglu bunu gortince ata biner ve
ka¢maya calisir. Ancak ayag kostekli at tokezlenir. Diigsen ogla-
n1 da vururlar.” (98)

Bu tip olaylara devletin resmi belgelerinde de rastlamak
mumkun. Iste onlardan biri:

“Haydutlarin sigindign agizlart mazgalh tas duvarlarla kapa-
tilmig magaralar, cesur askerlerimiz tarafindan kusatilms, top ve
makinah tifek atesinden baska 25. Alaydan gonderilen istihkam
miifrezesi tarafindan tahrip kahplan atilmak suretiyle magaralar
tahrip edilerek icindekiler oldurilmiis, can havli ile disarya firla-
yan da atesle imha edilmisti. Boylece tarama sahasi i¢indeki ma-
garalarda toplam olarak 216 haydut imha edilmis, ayrica 12 hay-
dut cesedi Munzur suyu uzerinde gorulmustii.” (99)

Buna benzer olaylar, operasyona katilan askerlerin ifadelerin-

YALANI VE INKARI SORGULAYAN TEPKILER
(KURT ISYANLARI)

1 - Seyh Said Ayaklanmasi (13 Subat - 31 Mayis 1925)

2 - Rackotan ve Raman Tedip Hareketi (9-12 Agustos 1925)
3 - Sason Ayaklanmasi (1925-1937)

4 - 1. Agn Ayaklanmasi (16 Mayis - 17 haziran 1926)

5 - Kogusag) Ayaklanmasi (7 Ekim - 30 Kasim 1926)

6 - Mutki Ayaklanmasi (26 Mayis - 25 Agustos 1927)

7 - 11. Agn Hareketi (13-20 Eylul 1927)




8 - Bicar Tenkil Harekat1 (7 Ekim - 17 Kasim 1927)

9 - Asi Resul Ayaklanmasi (22 Mayis - 3 Agustos 1929)
10-Tenduruk Harekati (14-27 Eylal 19299

11-Savur Tenkil Harekat1 (20 Mayis - 9 Haziran 1930)

12-Zeylan Ayaklanmasi (20 Haziran - Eylul bas1 1930)

13-Oramar Ayaklanmasi (16 Temmuz - 10 Ekim 1930)
14-111. Agn Harekau (7-14 Eylal 1930)

15-Pulumur Harekati (8 Ekim - 14 Kasim 1930)

16-Tunceli (Dersim) Tedip Harekat1 (1937-1938)

de de bulunur. Iste 1938'de Dersim’de askerlik yapan Duzceli
Halil Colak’in anlattiklan:

“..Subaylar bir Kurt kellesi getirene bir paket sigara miikafat
vereceklerini, yani prim gibi bir sey vaat ettiklerini soylediler. Ve
o gun korkung bir vahget icinde biz askerler, ¢ilginca, kadinlan,
geng kizlar ve ¢ocuklar bir camiye toplayip —ki camiye de ben-
zemiyordu, kilise gibi bir yerdi- kapattik, bastik gaz, hepsini ca-
yir cayir yaktik.” (100)

Boylesi anlatimlardan onlarca 6rmek vermek mumkiun. An-
cak olayin boyutunu anlamak i¢in bu émekler ¢ok bile...

Resmi soylemde Dersim Isyani'ni eskiya olgusuyla bagdastir-
maya calisanlan yine en yetkili agizlar yalanlamaktadir. Valilik
ve Disisleri Bakanlig) gorevlerinde bulunan Celal Bayar bunlar-
dan biri:

“Dersim Isyam tamamen Kiirtlerin siyasi dusiinceleridir.
Bunlar ne anarsisttirler, ne sudur, ne budur. Bunlar dogrudan
dogruya miistakil Kurt hukiumeti kurmak isterler. Bugiin de bu
istekler kuvvetlenmis sekildedir.” (101)

Rejim goruldagu gibi Kurt halkina Kurtulus Savasi oncesi ve-
rilen butin sozleri, Kurtlerin dilini, kaltarunuy, tarihini, Kart-
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lukle ilgili her seyi yok sayarak, resmi ideoloji dogrultusunda se-
killenmis ve bu olgu 80 y1l surecek buyuk bir sorunu Kangren
haline getirmistir. Her seferinde Kurt sorununu zor kullanarak,
sorunun uzerine beton dokerek ¢ozduginu sanmis, ama bir su-
re sonra ayni sorun daha siddetli bir sekilde yine can almaya de-
vam etmistir. Devletin Kurt politikas gizli oturumlarda agik agik
tartisildigy halde halka bu ¢ok daha farkli bir sekilde yansitilma-
ya ¢alisilmistir. Kurt sorununa iliskin tarafsiz ve nesnel arastir-
ma yapmak isteyen arastirmacilara cesitli engeller ¢ikartilmis, bu
sorunun tartisilarak ¢6zam yollan uretmenin olanag saglanma-
mus, resmi ideoloji dis1 arastirma yapilmasi her seferinde engel-
lenmistir. Bu engellerden en énemlisi resmi belge ve kayitlann
incelemelere hep kapali tutulmasidir. ABD ve Bauli ulkelerde,
yirmili ve otuzlu yillara ait tum gizli belge ve yazismalann acik-
lanmasina, yerli ve yabanci arastirmacilarin incelemelerine su-
nulmasina karsin, Turkiye’de ise hi¢ bir gizli belge arastirmaci-
larin incelemesine verilmedigi gibi Genel Kurmay'in 1972 yihn-
da Harp Tarihi Yayinlan arasinda ¢ikan bir inceleme kitabin yi-
ne Genel Kurmay'in kendisi yasaklamustir. Istiklal Mahkemesi
dosya ve tutanaklan ise TBMM Baskanhiginin 6zel izni ile ancak
incelenebilir. Seyh Said olaylan ile dosyalar ise tasnif disidir. Ge-
nel Kurmay belgelerine ulasmak ise mumkin degil. Bunun yani
sira yakin tarihteki Kurt sorunu ile en kuguk bir yaz1 yazmak ise
yasalarla yasaklanmstir.

Kurt sorununun yasaklar ¢emberine alinmasinin nedeni,
devletin yapilanmasi ve sekillenmesinde bu sorunun é6nemli bir
yer tutmasi yatmaktadir. Bu konunun tartisilmasi ve tabu ol-
maktan ¢ikarilmasi sistemin 6zunu zedeleyeceginden bu yasak-
lann sardarulmesi rejim icin hayati 6nem tasir.

Resmi ideolojinin iki énemli korkusu olan Kurt sorunu ile



sosyalizmin yani sira bir diger korkusu da bilim alanindadir. Bir
baska deyisle sosyolojik olgularin tarihselliklerinin ¢arpitilmasi-
dir. Sosyal gerceklerden her firsatta kaginan resmi ideoloji, reel
olgular1 yok saymay: ve inkar etmeyi Cumhuriyet dénemi bo-
yunca 1srarla surdarmustar. Yasanan gercekleri bile yadsimak
temel ozelligi olmustur. Bu nedenle tarihi tersine ¢evirmek anla-
yisinin yaninda, sosyolojik anlam igeren yurt, vatan, ulus, halk,
devrim gibi kavramlarin da igini bosaltip yozlastirmistir. Resmi
ideolojide halklar, devlet zoru ile bu gergeve igine alinmus, tarih
Turk egemenlik sisteminin ¢ikarina gore yeniden yazilmstir.

Kemalist tarih anlayisinda, hig bir sinifsal iliskiye yer yoktur.
Sinifsiz toplum iddiasi universitelerde bilim adina okutulur. Oy-
le ki, halklarin ve siniflarin inkar1 burjuva tarih anlayisinda bile
yer bulmazken, Kemalist dusunurlerin bunu savunmalari, bu
zihniyetin burjuva anlayisinin gerisinde oldugunu gostermeye
yetmektedir. Resmi ideolojide tarih, toplumsal bilincin ve gide-
rek tarih bilincinin yok edilmesi uzerine, bu amag igin yazilmak-
tadir. One devleti gikarmakta, bireylerin kendilerini tek tek dev-
lette bulmalarimi zorunlu kilmaktadir. Sémurinian acimasizca
hissedildigi anda bile bireylerin devlete kolece bagh olmasinin
nedenini bu yanhs ve sakat tarih anlayisinin kisilerin beyinlerini
koreltmesinde aramak gerek. Diger taraftan toplum da kendi ta-
rihine yabancilastigi oranda kimligini 6zgirce gelistirememekte,
kimlik bunalimini yasayan silik ve korkak, giderek edilgen bir
hal almaktadir

Cumbhuriyetin ilk yillarinda tam olarak sekillenmeyen resmi
ideoloji, Kurt isyanlariyla temel yapilanmasini olusturur. Tum
ideoloji Kurtlerin inkar ve sosyalizm dusmanlig) tizerine kuru-
lur. Bu iki temel olgu resmi ideolojinin dusince ve eylem yapi-
sini tamamlar. Bu iki dismana kars: olusturulan rejimin ideolo-



jik yapisinin zayif olmasi nedeniyle eski solcular toplanur, Kad-
ro dergisi etrafinda diizene taze kan saglanilmasina yoénelik kul-
lanilir. Kemalist rejim, donek Marksistleri 6nemli mevkilere ge-
tirterek kendi dustnsel yapilarina asimile eder; dusunce yapila-
n torpulenir, arpaliklarla satin alimp duzene kanalize edilirler.
Kadro dergisi etrafinda Marksizme ihanet edenler, sosyalizm ve
kapitalizm arasinda bir ucuncu yolun, Kemalizm adina teorik
olusumunun hazirhgina koyulurlar. Atatark Lenin gibi buyuk
bir devrimci, tam bagimsizlik¢l, anti emperyalist, anti kapitalist,
somurge karsiti, mazlum dogu halklarinin yol gostericisi, dun-
yada ilk kurtulus muicadelesinin 6nderi olarak gosterilir.

Tam bunlann yani sira Ataturk Devrimleri diye nitelendiri-
len ve alt1 ok ile simgelesen ilkeleri, bu ideolojinin temel taslan
olarak formule ederler. Oysa bu alt1 ilkenin neyi ierdigi, gercek
yasamda nasil uygulandig) arastinldiginda, asil amaci gizleyen,
aldaticy, igi bosaltilmis sloganlar oldugu rahatlikla anlasilir.

Cumbhuriyetcilik, devrimcilik, milliyetgilik, devletgilik, halk-
cilik, laiklik ilkeleri okullarda, kislalarda Kemalizm'’in 6zi1 ola-
rak anlatilir. Ancak Cumhuriyet déonemi uygulamalan incelendi-
ginde, sosyoekonomik tahlillere ve ¢6ztimlemelere gidildiginde
bu ilkelerin evrensel bir anlami, yasamda izi bile olmadig goru-
lar. Tum bu ilkelerin ortak yonu, basta asker-sivil kuguk burju-
va ideolojisi olmasidir. Daha sonra sermaye birikimine olanak
veren bu ideoloji Turk burjuvazisi ve tekelci sermaye ile butin-
lesmistir. Bununla birlikte bu ideolojiyi sade bir dusince akimi
olarak da gormemek gerek. Toplumun her kesiminde etkin bir
egemenlik kurmustur. Ik okullardan universitelere kadar egitim
ve ogretimin her alaninda, yargi ve mahkemelerde, siyasi parti-
ler, dernekler, sendikalar, kitle iletisim araclan tuzerinde bu ege-
menligi hissetmek mumkundur. Bununla birlikte alti okta ifade-



sini bulan ilkelerin sosyal, kultarel, hukuksal yasam uzerindeki
etkinligiyle halk ve aydinlar tizerinde ¢arpik bir biling gelistiril-
mesinde etkin rol oynamistir.

Kemalizm’i ve onun o6nderini overek, yere goge sigdirama-
yan, ¢agin en buyuk devrim hareketi olarak gosteren Sevket Su-
reyya Aydemir bir yerde somut olgularin, inkara olanak verme-
yen gercekligi karsisinda sunlan yazmaktan kendini alamaz.

“Istiklal savastmizdan sonra yeni Turk toplumunun sosyal
yapisina nizam veren 1924 Anayasasinin, bizim gérusiumiize go-
re yetersiz olan ve hatta inkilap dinamizmini dolduran niteligi,
bu tarihi zorunlulugun gereklerine cevap olacak yeni devlet or-
ganlarim ve temel prensipleri kendi icinde alamamis olmasidir.
Bu anayasa, milli hakimiyet ilkesini ve cumhuriyet rejimi disin-
da, yeni Tiirk toplumunun hizla kalkinma ve kendine gore teski-
latlanma ihtiyaglanna cevap olacak ilke, kural ve organlar getir-
medi. Klasik bir Bati anayasasimin kopyas: oldu. Kanaatimizce
1924’te baslayan bu dur gunlastirma etkileri, bugun icinde yasa-
digimiz cekismelerin de temelinde yasamaktadir. Hulasa Tirk
inkilabinin dinamizmi, asil 1924 Anayasast ile kosteklendi. On-
dan sonra Atatiirk’iin ya bu anayasay: zorlayarak basarmaya ¢a-
histigr inkilaplar, ya bu anayasaya yeni bir ruh vermek icin ona
ekledigi ilkeler, ilk ve inkilap¢t dinamizmi hig bir suretle sagla-
yamadi. Mesela bu ilkelerden olan inkilap¢ilik, devlet¢ilik, halk-
¢tk gibi umdeler, hi¢ bir zaman tam ve aktif birer hareket unsu-
ru haline getirilmediler.”(102)

Kemalizm'in asil amacini, gergek yuzunu ve ideolojisini ka-
mufle eden bu ilkeleri bir tarafa attigimizda veya onlarin pratik-
te nasil uygulandig: ve islevleri, incelendiginde, hi¢ de yabanci-
s1 olmadigimiz bir ideolojiyle karsilasirz. Bu ideolojinin ne ol-
dugunu Kemalizm'’in unlu kuramcilarindan ve Mustafa Kemal'in
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lktisat ve Adalet Bakani olan Mahmut Esat Bozkurt, Atatiirk lh-
tilali adli kitabinda agikca soyler.

“Zamamimizin bir Alman tarihgisi, gerek nasyonal sosyaliz-
min ve gerek fasizmin Mustafa Kemal rejiminin az ¢ok degistiril-
mis birer seklinden baska bir sey olmadiklanim séyliyor. Cok
dogrudur. Cok dogru bir gorustir. Kemalizm otoriter bir demok-
rasidir.” (103)

Mahmut Esat Bozkurt'un nazilerle irk konusunda aym para-
lelde dusunmesini belgeleyen su yazdiklarini da bir tarafa not
edilmeli.

“Ariler medeniyet kuruculandir. ldealistlik, o kuvvettir ki,
arilerin ustunluguni gosterir. Yahudi ariligin en belirli bir ziddi-
dir. Yahudilik gocebe degil asalakhiktir.” (104)

Bir taraftan irkqilig), diger taraftan demokrasi kaltarunden

140 yoksun olusu ve demokrasiyi tamimlamadaki yetersizligine kar-

sin resmi ideolojinin niteligini ¢ok net bir sekilde ortaya koyar
Mahmut Esat Bozkurt. Son Posta Gazetesime verdigi bir demeg-
te de sunlar soyler:

“Benim fikrim, kanaatim sudur ki, bu memleketin kendisi
Turk'tur. Oz Tiirk olmayanlanin Turk vataminda bir hakk: var-
dir, o da hizmetci olmaktir. Kéle olmaktir.” (105)

Fasist ve irk¢i olmakla 6viitnen Mahmut Esat Bozkurt'un bu
demecinden rahatsiz olan Rum ve Ermeni vatandaslar son dere-
ce etkilenmis olduklarindan Adalet Bakani'm elestirirler. 25 Ey-
lal 1930 tarihli Cumhuriyet Gazetesi, Rum gazetelerinin bu ko-
nuda yazdiklarindan soz eder.

“Rumca gazeteler, sabik Adliye Vekili'nin 6z Ttirk tabirle ecne-
bileri degil, fakat Turk olmayan diger unsurlan kast ettigi yolun-
daki beyanatim siddetle tenkit ederek mumaileyhin boyle bir s6z
sarf ettigine inanmak istemediklerini, yirminci asirda esaret mev-



cut olmadigim, boyle bir tasnifin Tirkiye Cumhuriyeti'nin bariz
bir vasfi mimeyyizi olan miisavat ve liberalizm prensipleriyle ve
teskilat1 esasiye kanunu ile kabili telif olmadigim ve Rumlanin esa-
retten ve muhacereti tercih edeceklerini yaziyorlar.”

Mahmut Esat Bozkurt, Rumlann tepkisi tizerine yabancilan
degil de Turk olmayan diger unsurlan kastettigini belirtmekle
asil hedefin Kurtler oldugunu itiraf eder.

Bunun gibi, rejimin 1rk¢1 yonunu bir ¢ok yetkili sozleriyle,
yazilanyla ifade etmekten ¢ekinmez. Bununla évung ve gurur
duyulur. Bir ¢ok yazann belirttigi gibi bu politika nazizmin ve
fasizmin yukseldigi donemlerden etkilenen bir olgu degildir.
Kuruldugu andan beri yapilanan devletin 6zune egemen olan bir
anlayistir. Nitekim daha sonra fasizm ve nazizm yenilip insanlik
disi olarak ilan edilmesine ragmen 1rkqi ve fasist zihniyet iktidar-
da kalmaya devam etmistir. Buna isaret eden bir bagka arastir-
mact Kemal Karpat, 1923-1945 yillannda CHPnin toplumsal
orgutlenme anlayisinin fasizmin etkisinde oldugunu vurgular.

“Surast muhakkaktir ki, Halk Partisi’nin 1923-1945 arasin-
daki sosyal organizasyon anlayisi1 genis 6l¢uide nasyonal-sosya-
list ideolojinin etkisi altinda kalmis, daha sonra az ¢ok miiphem
bir orta yolculuk kiligina buriunmustir.” (106)

Sistemin tim otoriter ve totaliter karakterine karsin ulkede
bir Millet Meclisi'nin bulunmas: parlamenter bir sistem gorun-
tasu arz etse de, bu sadece bir goruntuden ote bir sey degildir.
Meclis otoriter ve totaliter egilimleri gizleyen igreti bir maske
konumundadir.

Hamdullah Suphi Tannover ise 23 Nisan 1930 tarihinde
Turk Ocagr Merkezi binasinin agihisinda yaptign konusmada bu
niteligi ¢cok daha net bir sekilde ortaya koyar. TBMM Bagkani,
Bakanlar, milletvekilleri, elcilikler 6ntinde Turk Devrimi ile fa-
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sizmin ne kadar benzestigini uzun uzun anlatr.

“Fasizm nami altinda tamtilan bir milliyetperverlik hareketi
Italya topraklar: tizerinde, ¢ok buhranh bir devirden sonra, agir
ve tehlikeli bir miicadele neticesinde muzaffer oldu. Biz bu tari-
katla mensup oldugumuz ictimai ve siyasi fikrin bazi noktalarda
muisterek oldugunu tespit edebiliriz. O hareket milliyetperverdir;
biz de milliyetperveriz. Simif miicadelesini memleketimiz icin
mutlak ve harabi viicuda getirecegine tam bir kanaatimiz vardr;
orada da bu kanaat mevcuttur.

Fagizm bir vatan ideali etrafinda iktisadi ve refah, siyasi, i¢-
timai ahengi tesis etmeyi dugiunir. Bu milliyetciligin farikasi,
milleti hakim ve mahkum siniflara ayirmak degil, her meslek er-
babimin umumi is boliimii icinde ¢calisma hakkimi tamimak ve
onun yiikselmesini temin etmektir. Minevver ve milliyetperver
bir gengligin, Italyan topraklar uizerinde, sinif, gayz ve kininden
dogan hareket karsisinda derhal kendini toplamasim ve Biiyiik
Vatanperverin dogru yolu gosteren emri altinda, arzin medeniyet
menbaalanindan biri olan giizel memleketlerini sirayet edebilme-
lerini, hiirmet ve takdir ile gormusizdiir. Biz fasist milliyetper-
verliginin diinkii galeyasinda hem magzimizi, hem istikbalimizi
goririz. (107)

Daha 6nce, 1920’de kurulan Meclis'te Icra Vekilleri Heye-
ti'nde Maarif Vekilligi yapan, 1920°’den 1957’ye kadar TBMM’de
milletvekili olan Tannover'i Mustafa Kemal Turk Ocag Baskani
olarak atamustir. Turkiye'nin her tarafinda subesi bulunan bu
yaygin orgatun izledigi politikayr Mustafa Kemal'in saptadigin-
dan kusku yoktur. Turk Ocaklarinin tim yayin organlarinda fa-
sizm, Musolini ve Hitler ovulmekte, bu liderlerin propagandasi
yapilmaktadir. Devleti yonetenlerden bu konuda hig tepki gel-
memesi ilgingtir. Ancak bazi solcu basin bunlar elestirdiginde,



Turk Ocag yetkililerinin pervasizca tehditleriyle karsilasirlar.
Omegin Hamdullah Suphi Tanriéver'in 15 Kasim 1930°da ocak-
llara karsi yapmis oldugu konusmada tehdit dolu ifadelerine
bakmak yeterli olacak.

“Italya’yr yerli bir bolsevizm hareketinden kurtarmis olan mil-
liyetci bir hareket vardir. Fakat Italya’min simgesi olan Duge’yi,
Musolini’yi tamrsimz. Onun aleyhine yapilacak tek kelime, soyle-
necek bir soz tasavvur edilmek imkan olmayan bir seydir. Boyle
bir kistah hareket fasist gencligin kahredecegi bir darbesini kendi
lizerine ceker.

Kurtulusa nasil eristigini bildigimiz Turk vatam iizerinde
milli timsale yazi ile, resimlerle saygisizhk edenler meydam bos
bulduklan icin cesaretlerini surekli olarak artinyorlar. Tirk
gengliginin kalbindeki milliyetci hassasiyet bu gibi vakalann ce-
zasim jandarmaya, polise, mahkeme salonlanina terk etmemeli-
ler. Sizin vicdammzdan dogacak bir ikaz sesiniz bu yikici cere-
yanlanimin oniine ge¢melidir. Meydamn bos olmadigim, gencligin
nankorleri takip edecegini gostermelidir. (108)

Daha sonra bir ¢cok gazete ve dergi kapatilmis, ya da Tan Ga-
Zetesi ltalya’da fasistlerin harekete gegirilisi gibi yakilip yikilmig-
ur. llgingtir, Tan Gagzetesi'ni yakip yikanlar hi¢bir kovusturma-
ya ugramadiklan gibi, gazete galisanlar ve sahibi Serteller tutuk-
lanmislardir.

Egemenlerin siddeti kullanmalarimin bir tek nedeni vardir.
Halk: tutsak almak. Musolini, sosyalist milletvekili Matteottinin
fasistlerce kagirilip iskence ile 6ldurulmesinden sonra Meclis
kuarsusunde bu cinayeti savunarak soyle der: “Eger iki unsur mu-
cadele halin bulunur ve bunlardan ikisi de miicadeleden vazgec-
mezse hal caresi kuvvettir.” (Nuzhet Hasim Sinanoglu, Fasizm
ve Onun Devlet Sistemi, s.160, Istanbul 1933) Aym dustnceyi



Nazi Almanyasi’nda halka kars: siddet uygulayan nazilerin vuru-
cu guca SA birliklerinin slogaminda goriyoruz. lktidann yolu
sokaktan geger.

Tan Gagzetesi olayinin tahrikgisi Tanin Gazetesi'min bas yaza-
n Huseyin Cahit Yalgin'dir. 3 Aralik 1945 gunu bas yazar Ta-
nin'de “Kalkin Ey Ehli Vatan” baslikh yazisinda “Bir Vatan Cep-
hesine Lizum Vardwr” diyerek Milli Sef Inéni’yu éver; komu-
nistlerin i¢imize sizdigindan bahsederek komunist diye nitelen-
dirdigi kisileri hedef gosterip “Bunlar1 susturmak icin cevap ver-
mek hiikuimete diismez, soz eli kalem tutan gazetecilerin ve hur
vatandaslarindir” diye tahrikgiligine devam eder. Oysa ayn1 Hu-
seyin Cahit 1924 ve 1925 yillarinda Istiklal Mahkemeleri’nde
yargilanmuis, u¢ yil hapse mahkum edilmistir.

4 aralik 1945 gunu Istanbul Universitesi bahgesinde topla-
nan ogrenciler bir yarayus duzenleyerek Tan Gazetesine dogru
yola cikarlar. Kahrolsun komunizm diye bagirarak 6nce Tan
Gagzetesi'ni ellerindeki balyoz ve baltalarla kinp dagitirlar. Dizgi
makinelerini, malzemelerini pencerelerden asag) atarlar. Kagit
deposundan ¢ikarttiklan bobinleri sokaga dokerler. Bir saat igin-
de Tan matbaas! yerle bir edilmis olur. Daha sonra Sabahattin
Alimin gikardigl La Turquie Gagzetesinin matbaasina gelirler.
Ayni saldirganlar ya da 6vguyle bahsedilen fasist gencler burayi
da tahrip ettikten sonra Esat Adil Muastecapoglumun Yeni Diin-
ya matbaasina yonelirler. Saldirnya ugrayan her u¢ matbaa igin-
de ne varsa yikilip parcalanur.

Saldirganlardan higbiri gozaltina alinmazken Istanbul Savci-
lig1 Zekeriya Sertel, Sabiha Sertel, Cami Baykurt, Halil Lutfi Dor-
duncu hakkinda dava acar; yargilama sonucu Zekeriya Sertel ve
Sabiha Sertel, Cami Baykurt hukumetin manevi sahsiyetini tah-
kir etmek sucundan bir yil hapse mahkum olurlar.



1932 yilina gelindiginde Turk Ocaklan kapatilir, yerine hal-
kevleri agilir. Isim degisikliginden bagka yapisal bir degisiklik de
hemen gorular. Ctinku bu kez Halkevleri dogrudan CHP'ne bag-
lanur. Nerede halkevleri agilacagina Halk Partisi'nin merkezindeki
yoneticiler karar verir. lllerdeki Halk Partisi’nin il baskanlar1 olan
valiler aym zamanda halkevlerinin de baskanlariydilar.

Parti ideolojisine yandas kazandirmak ve partinin etkinligini
artirmak icin kurulan halkevlerine bir de kdylerde olusturulan
halkodalar eklenir. Parti ile devletin i¢ ice gegmesinde 6nemli bir
asama olan bu yapilanma, hem muhalefeti etkisizlestirmek hem
de resmi ideolojiyi yayginlastirmak dusuncesi, halkevleri ile hal-
kodalarini partinin birer yan kurulusu haline getirilmesini gerekli
kilmistir. Zaten Tek Parti iktidar1 doneminde parti/devlet iliskisi
hep 6nemsenmistir. Mustafa Kemal'in emri ile Parti Genel Sekre-
teri Recep Peker parti/devlet iliskisini yuratur. Recep Peker bu is
icin, once, muhalefet olabilecegi kuskusuyla tam kuruluslan etki-
sizlestirmek uizere gerekli onlemlerin alinmasini saglar.

O donemde Amerika Birlesik Devletlerinin Turkiye Buyuk
Elgisi olan Grew bu olusumu daha gercekgei degerlendirerek ra-
porunda sunlari yazar:

“Halk Partisi’'nin bir bastan bir basa yeniden orgiitlenmesi
baslandi. Eger cikardigim sonuglardan yamlmiyorsam, bu yeni-
den orgitlenme Halk Partisi'ni, fasist ilkelere dayal bir siyasal
egitim or giittne donustiirecektir. Ve fasizmin Turkgesi Kemalizm
olacaktir.” (109)

Recep Peker parti/devlet iliskisi uzerine yaptig1 bir konusma-
da Buyukelci Grew’in saptamalarini hakli gikarir. Omegin, 1935
yilinda CHP kurultayinda yaptigi konusmada sunlan der:

“Yeni programin goze ¢arpan ve kendini duyuran bashca fa-
rikasi yeni Tirkiye’de zaten bastan beri devletle bir ve beraber
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cahisan CHP varligimin devlet varlig ile birbirlerine daha siki bir
suretle yaklasmasidir.” (110)

Boylece parti ile devletin birbirlerine yaklasmasinda ote, par-
tinin devlet uzerinde egemenligi ve etkinligi gelisir. Giderek par-
ti-devlet-hukumet ug¢lusu fiilen birlestirilir.

18 Haziran 1936’da Bagbakan Ismet Inonu parti orgutune,
vilayetlere ve genel mufettiglere gonderdigi genelgede “..parti fa-
aliyeti ile hukumet idaresi altinda daha sik1 bir yakinhk ve daha
ameli bir beraberlik temin edilmesine karar verilmistir” der. Bir
bagska deyisle devlet ile partinin birlestirilmesi onaylanmistir. Bu
genelge uzerine Igisleri Bakani ayni zamanda Parti Genel Sekre-
teri, illerdeki valiler de CHP'nin il bagskam olurlar.

1939°'da Basbakan olan Refik Saydam da Halk Partisi'nin 5.
Buyuk Kurultayr'nin agihisinda yaptigi konusmada diger liderler-
den farkh dugunmedigini ortaya koyar.

“CHP demek Turk Devleti demektir; bu mefhumlar birbirine
0 kadar sik1 bir sekilde baghdir ki, birini digerinden ayirmak im-
kansizdir.” (111)

Sistemin totaliter rejimlerle benzerligi sadece devlet/parti ig
iceligi, ekonomik yaptirimlar ve irkqilik alaminda degil, sekil ola-
rak da var. Bu benzerliklerden biri Italya, Almanya ve Ispanya’da-
ki fasist ve irk1 liderlere verilen sifatlarda goralmektedir. Ome-
gin Almanya irkq: lider Hitler’e Fuhrer, Italya’da fasist lider Mu-
solini’ye Duge, Ispanya'da fasist lider Franco’ya Caudillo denil-
mektedir. Bunlann Turkgesi Bagbug ya da sef anlamindadir. 26
Aralik 1938'de toplanan CHP Olaganustu Kurultay: Inont’'ya de-
gismez Genel Baskan secerek ayni zamanda, daha dnce Mustafa
Kemal'e verilen Ebedi Sef gibi, Milli Sef sifatim verir. Bu sifatlarin
o donemde totaliter, tek partili, degismez sef sistemlerinin, rejim-
lerinin niteliklerini yansitmalan yénunden ilgingtir.



Diktatorlakle yonetilen fasist rejimlerde halkin lidere guven-
mesi ve her buyruga tereddutsuz itaat etmesi istenir. Kesinlikle
farkl dusuncelere izin verilmez. Her karsi s6z veya yazi yikici,
bolucu olarak nitelendirilerek baski altina alimir. Bu tur fikirler-
den halkin etkilenmemesi istenir.

Ancak yine de fasizm s6z konusu oldugunda, bir siyasal sis-
tem olarak fasizm ile, bir ideoloji olarak fasizm arasindaki fark:
goz ardi etmemek gerekir. Polis giicine dayah bir polis devletin-
de otoriter rejimi fasistlikle nitelendirmek ¢ok olagan gibi go-
runse de, her otoriterizmi fasizm olarak tanimlamamak gerekir.
Siyasal rejim olarak fasizm, karizmatik bir liderin kisiliginde
tam siyasi mesruiyetin toplandigy, irkgy, i¢ ve dis dasman reto-
rigini hig eksik etmeyen ve gucu oraninda saldirganlasan bir re-
jimdir. Devletle i¢ ige olan bir parti bu ideolojiyi toplumun her
kesimine yayginlastirir; tum halk: tek bir tip olarak sekillendir-
meyi amaglar. Bir baska 6nemli nokta fasist kurumlasmanin bas-
ta devlet ve rejim olmak tuizere bu ideolojiyle yogunlasmis olma-
sidir. CHP Genel Sekreteri Recep Peker'in su sozleri diger Ital-
yan ve Alman liderleriyle aym paralellikte bulunmasi Turki-
ye'deki sistemle fasizmin bir ¢ok noktada ortustagunu gosterir.

“Milli Sef’in huikiimlerine candan uyan ve inanan disiplinli bir
cemiyet kurmak davasinday1z.” (112)

Recep Peker’in bir ¢ok demecini inceleyen Taha Parla, Kema-
list ideolojiyi Bonapartist olarak nitelendiren Fikret Baskaya gi-
bi fasizmin bir alt tarane yakin bulur.

“..rejim ve daha ¢ok da ideoloji planinda yer yer fasizan bo-
yutlar1 ve agilimlan vardir; ama net bilancodan korporatizmin
fasist degil, solidarist alt turiine yakindi.” (113)

Milli Sef olarak nitelenen Ismet Inonu'yle beraber Ataturkun
sifatlan olan hem ¢oklugu, hem de sonsuza degin suregenligini
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de yazmak gerek. Ataturk sadece ulkenin banisi, halkimizin li-
deri, ulu onder, devletin yuce reisi degil, en 6nemlisi Ebedi
Sef’tir. Bunlar siirlere konu olmus, halkin Ebedi Sef’e tam itaat-
kar olmasu bilinglere islenmistir. Milli Sef’e yuklenen misyon ¢ok
yonludur. Degisik siyasal dusunceleri alir, bunlardan bir sentez
yaparak, ulkenin siyasal kosullarina uygun ilke haline getirir. Bu
ilkeler daha sonra kesin dogrular olarak bilinglere yerlestirilir ve
uzerinde tartisilmasina, yorumlanmasina izin verilmez. Bu ilke-
lerin yanhshgini soylemek ise kesinlikle olanaksizdir. Bu du-
rumda Milli Sef toplumdaki farkliliklardan gelebilecek bolun-
meleri engelleyecek ve bireyleri bu ilkeler dogrultusunda egitim
adi altinda kosullandiracakur.

Milli Sef veya Ebedi Sef’e atfedilen ozellikler sadece totaliter
toplumlardaki liderlere ¢zgudur. Demokratik toplumlarda bu
tur sef sistemlerinin yeri yoktur, olmasi da muamkun degildir.
Mustafa Kemal'in de Ebedi Sef sifatina uygun, son derece olaga-
nustu ozellikleri de kimi yazarlarca dile getirilir, ya da bagkala-
rinin soyledikleriyle bunun propagandas yapilir.

“Amerika’min Ankara Sefiri Mister Charles Serril, Gazi Haz-
retleri hakkinda hayranhklanindan bahsetmis ve miisartiniley
hazretlerini Stper Musolini diye tavsif eylemistir.” (114)

Yine bir baska ovgunun kaynag Ingiltere’den.

“Bozkurt kitabindan bahseden Deyli Ekspres Biiyiik Dahiyi
nasil tarif ediyor; Gazi'nin tarihi okundugu vakit onun sahsinda
Lenin’in sabit prensiplerini, Musolini’nin heyecam olan meylini,
CengiZ'in askerlik dehasim ve Trogki'nin veya Karno'nun striik-
leyici kudretini bulmamak kabil degildir. Gazi fevkalbeser bir
gorus sahibi ve ¢ok kuvvetli bir teskilatcidir. (115)

Nazi kuramcisi Emest Dudolf Hulber'e gore ise halkin iradesi
ancak Fuhrer aracilhigiyla anlagilabilir. Fuhrer kendi kisisel iradesi-



ni acikladiginda, toplumun da iradesini agiklamis olur. Fuhrerin
iradesinin gerceklesmesi, halkin iradesinin gergeklesmesi demektir.

Fasist devletlerin ug¢ temel ogesi, sef, ulus ve partidir. Alman
tarihgiliginde devlet kavrami 6nemli bir yer tutar. Devlet kadar
ulusu da yucelten Alman tarihselciligi Kemalist ideolojiyi derin-
den etkilemisti. Bu nedenle Almanya'daki arkeolojik ve antropo-
lojik ¢alismalar Turkiyedeki yandaslarnini da etkilemis, Turkiyede-
ki irkgilar da soylemlerini, bu tur ¢alismalarla ge¢mislerinde bula-
bilecekleri bulgularla kanitlamaya yoénelik calismalara yoneltmis-
ti. Fagistlerin ve irkeilann arkeolojik ve antropolojik ¢alismalara
egilmeleri kuskusuz bilimsel amaglar tasimadig agikur. Bu tur ca-
lismalar tamamen urvolk yani ustun 1irk igin yapiliyordu. Ancak
ne var ki, Almanlarn etkisi altinda kalarak ulusal kimlik arayisina
giren Kemalistlerin yonlendirdikleri sozde tarihgi denilen bir grup
bu isleri yuzlerine gozlerine bulastirmisti. Bir ¢ok aydimin dilinde
bu, Turke Turk propagandasi diye alay konusu olmustu.

Alman Nazilerinin slogani olan Ein Volk, Eine Partei, Ein
Fuhrer Turkiye'de Tek Millet, Tek Parti, Tek Sef olarak ifade edil-
mistir. Bu ug¢ 6geden en énemlisi sef veya onderdir. ltalya'da ve
Almanya’da parti ile devlet birlestirilmistir. Aym sey Turkiye'deki
tek parti doneminde de s6z konusudur. CHP devletle butunles-
mistir. Parti genel Sekreteri Recep Peker’in aciklamasinda belirtti-
gi gibi Turkiye Cumhuriyeti bir parti devleti olmustur. lllerdeki
parti bagkanlan ayni zamanda vali olarak ta atanmuslardir.

Genel Mufettisler bolgelerindeki devlet islerini denetlemele-
ri yaninda parti ¢alismalanni da surdururlerdi. Bununla birlikte
Parti Genel Baskani devletin basi oldugundan Milli Sefin anlam
ve kavram olarak icerigi goz onune getirildiginde, Milli Sef ile
ltalya’nin Duce’si, Almanyanin Fuhrer’i arasindaki yapisal ben-
zerlik hemen kendini gosterir. Devlet anlayisinda da benzerlik
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yok degil. Levent Koker'in kisa tanimlamasi Kemalist devlet an-
layisini net bir sekilde belirtir.

“Turk inkilab ideolojisine gore devlet su kisa cumle ile tarif
etmek mumkiindiir; devlet Ata’si etrafinda toplanan millettir.”
(116)

Fasizmin egemen oldugu bir toplumda kutsal ug olarak nite-
lendirilen tek parti, tek millet ve tek liderin kokeninde devlet ve
milletleilgili bir takim efsane ve 6zlemlerin yattig1 bilinir. Kema-
lizmdeki devlet ve partinin i¢ ige gegtigi ve fasizmin énemli ug
ayagindan birinin olusturdugu bu olgunun altinda, ulus kavra-
minda 1rkcihk duzeyinde sovenizm yatmaktadir. Turk ulusu
i¢in hayali kultur kaynaklan, efsaneler yaratarak yeni bir tarih
yazilir. Almanya’daki Nasyonal Sosyalist Parti'de kutsal ug'te agir
basan Germen irkinin ustunlugu olurken, ltalya'daki fasizmde
devletin kutsalligina ve gicune 6nem verilir. Kemalizmde ise,
hem Turk ulusunun her yénden ustunlugunu, damarlarindaki
asil kanini, mutluluk kaynag: olusuna kadar yuceligini, butun
dillerin Turkge’den geldigini, batan halklarin Turk kokenli olu-
su iddia edilecek, hem de devletin kutsal olusu anayasalara ya-
zilacakur. Nazizimde 6nemli olan ulus, Italyada 6n planda olan
devlet, kemalizmde ayni énemde kutsallastirilmistir. Orgitlen-
me ve siyasi mucadele yontemleri ltalya, Almanya, Ispanya ve
Turkiye’'de ayni bigimde olusturulmustur.

llging olan, gerek Almanya’daki Nazizm'’in, gerek ltalya'daki
fasizmin ideolojik kaynaklarini bu ulkelerin liderlerinin Turki-
ye'deki “Tek Parti” uygulamalarindan almis olduklarini soyle-
meleridir. Falih Rifki Atay gibi Turk gazetecileri bu itiraflar1 6v-
guyle yazmiglardir. Cumhuriyet Gazetesi yazan Ismail Habil
soyle yazar:

“.Alman Devlet Reisi Hitler bes yil evvel bizim merhum Siird



meb’'usu Mahmud'u Berlin’de kabul ettigi zaman ‘yaptigim ise
baslarken ve yapilan isin basarilacagima inamrken hep sizin Se-
finizi kendime 6mek yaptim’ demistir.” (118)

Sonug olarak, 9 Mart 1935'te CHP Genel Sekreteri Recep Pe-
ker'in 4. Buyuk Kongre’de TCnin dunyanin ilk parti devleti ol-
dugunu aciklamasi, parti kongrelerine valilerin katilmalari ve
konusma yapmalari, parti ile devletin birbirini tamamladiginin
ifade edilmesi, daha sonra Ismet Inént’'nin buna hukimeti de
katarak yayinladig bir genelgede devlet, parti ve hukumetin bir-
lestirildigini agikladigini goruyoruz. Ve yine gorayoruz ki, Ebe-
di veya Milli Sefin tanimlanis bigimi nereden bakilirsa bakilsin
kesinlikle demokrat degildir.

Fasist devletlerin yoneticileri Turkiye'deki rejimi ve onun yo-
neticilerini her seferinde 6évmekten geri kalmazlar. 25 Subat
1938'de Kommunistisch Internationale’de “Gobbels, Num-
berg'teki fasist parti kongresinde sunu acikladi: Davamiz.. Tir-
kiye’de de basanyla gelismektedir” haberi ¢ikar. (119)

Ayni haberi Turkiye’'deki gazeteler de yazar.

“Alman Tanmitma Bakam Dr. Goebbels’in Niimberg'de yapilan
bir nazi kongresinde; Nazi ilkeleri Polonya’da, Avusturya’da,
Bulgaristan’da, Sirbistan’da ve Turkiye’de basariyla gelismekte-
dir.”(120)

Goebbels’e tepki nedense hukumet gevrelerinden degil de,
muhalif ve devrimci kanattan, Tan Gazetesi'nden, Sertellerden
gelir. tktidarla yakin iliski i¢inde olan Cumhuriyet Gazetesi ve
sahibi Yunus Nadi Nazilere tepki gosterecegi yerde Sertelleri
suglamaya baslar. Yunus Nadi “Bir Konusma Uzerine Koparilan
Guriultu” bashkh yazisinda sunlan yazar:

“Cagimizin modast olan parti kavgalanm ortadan kaldira-
rak, her akimin ustunde ulusal irade birligi yaratan Kemalizm,



Hitler rejiminden ¢ok once kuruldugunu, basta Hitler olmak tize-
re butiin dunya bilirken sebebi anlasilmayan urpermeler gecire-
rek, vay bizi fasist sanmyorlar, diizeltme yapsinlar, ozur dilesin-
ler demek agwbash bir Tirk gazetecisine yakismayacak kadar
komik bir hareket olur. Hitler Alman halkim1 komiinizm tehlike-
sinden kurtarmak icin kurmak istedigi rejimin esaslarim tasar-
ladigr sirada Kemalizmi uzun uzun inceledigini soylemistir. Bu-
nu basta Goebbels olmak tizere biitiin Almanlar bilirler.”(121)

Tek parti rejimini savunan Yunus Nadi aym zamanda Hit-
ler'in nazi ilkelerini olustururken Kemalizm'den esinlendigini
yazmaktan ¢ekinmez. Yunus Nadi'nin imza yerine “XX” diye im-
zalamasim elestiren Tan Gagzetesinin basyazari Ahmet Emin
Yalman ertesi gunku yazisinda sunlan der:

“Bugunku Cumhuriyet Gazetesinde ‘Bir Konusma Ugzerine
Kopartilan Gurultw’ bashkh bir yazi var. Yaziyr adim agikla-
maktan cekinen biri yazmis ki (XX) diye imza atiyor. Yazida da
bir ¢ok ustii ortulu cumlelere rastlaniyor. Bu amag, Alman Pro-
paganda Bakanrmin avukathgim tstlenmektir. (...) Cumhuriyet
Gagzetesi Alman Propaganda Bakani’min sozlerini duzeltmek icin
turli dil doktikten sonra diyor ki, ‘Turkiye’de fasizm propagan-
dasi yapildig konusu kisisel olarak bizim dikkatimizi cekmemis-
tir.” Arkadasimizin goris ufkunun dar olacagina hiikmedecegiz.
Cunkii bu propaganda ta kendi sutununun yanina kadar sokulma
olanag bulmustur. (122)

Bu yazilardan sonra tartigmalar rejimi de igine almaya bagla-
yinca Ataturk sinirlenmis, Falih Rifki’y1 ¢agirarak kendisine bir
takim notlar vererek 26 Ekim gunu Ulus Gazetesi'nde yayinlat-
urmistir. Bu yazi tzerinde yorum yapmay1 da yasaklattirarak
tartismaya son vermistir.



Fasizm

Felsefe dunyay: yorumlamaktan degistirmeye evrilin-
ce, sosyal anlamda da ifadesini bulur ve 1917 Sovyet Dev-
rimi ile dunyay degistirmeye koyulur.

Ezilenlerin gucla hak istemleriyle duzenler alt ust
olunca fasizm de Mart 1919’da ltalya’da ortaya ¢ikar. Ta-
mamen halk ve demokrasi diismani olan fasizmin belli bir
ogretisi yoktur. Bir fasist devlet ideolojisi ve felsefesi ola-
rak sonradan bir derleme halinde ortaya ¢ikmistir. Ancak
temel ozelligi demokrasi ve halk diasmanhgidir. Bu du-
sunceyi Mussolini “insanoglu ozgurlitkten bikmistir” 6z-
deyisi ile pratige uygulamistir. Bu nedenle fasizmde her
sey devlet icindir. Fasist devlet anlayisinda “halk” yoktur.
Halk kendi ¢ikarlarin1 kavrayamayacak durumda oldu-
gundan egemenlik devlete birakilmistir. Halkin ¢ikarim
ancak devleti yoneten seckinler dusunebilir.

Kapitalist sinifa dayali tek parti diktatorlugunun adi olan
fasizmin ilk orgutlenmesi 1921 Kasiminda Ulusal Fasist

Parti adiyla olur. 1920’de de Munih’te Nasyonal Sosyalist *

Alman lsciler Partisi (NSDP) siyaset sahnesinde boy verir.
G. Dimitrov Alman fasizmini nitelendirirken soyle yazar:

“Fasizmin en gerici bicimi Alman tipi fasizmdir. Sosya-
lizmle ortak hi¢ bir yam olmamasina karsin kendi kendine
nasyonal sosyalizm adim verecek kadar yiizsizdur. Alman
fasizmi sadece burjuva milliyetciligi olmayip, seytani bir
bagnazhktir da.™"

1) G.Dimitrov, Fasizme Kargst Birlesik Cephe, s.134 Ekim Yaynlan 7.Baski

1989.
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Gerek ltalyan fasizminin 6zunu olusturan ilk program
(23 Mart 1919) Fasci ltaliani di Combattimento, gerek 27
Aralik 1921 gunu 11 Popola d'ltalia Gazetesi’nde yayinlanan
Ulusal Fasist Partinin (PNF) programi, Almanyamn Mi-
nih kentinde 24 Subat 1920’de yayinlanan Nasyonal Sos-
yalist Alman lsciler Partisi programy, ya da Ispanya’da fasist
falanj programinda tum hatlanyla gorilen temel unsur ulu-
sun ve devletin yuceltilmesidir. Ulusun ve devletin yticel-
tilmesi karsisinda bireyin toplumsal yapidaki yeri hep bu
iki olgunun yuceltilmesine yonelik yer alacaktr. Bu neden-
le ulus, bireysel ve toplumsal her turlt siniftan son derece
ustundur; buna aykir her tar dasunce ve tamim sug olmak-
tadir. Alman Nazilerinin ltalyan fasistlerinden 6nemli ayn-
lig, ulus kavramina kan baghhgini temel almasi, saf kan
ulusal bir amag haline gelmesidir. Ancak ulusgulugun irk-
cilk baglaminda bu yoénelimi ltalyan fasizminde yok de-
mek degildir; “Italya’da bu “Akdeniz ve Latin uygarhgimn
gorkemli kalesi” sozlerinde ifadesini bulmaktadir.

Devlet ise ulusun hizmetinde, ulusal ¢ikarlann koru-
yucusu olmasiyla 6nemli gorevlerle donatilmistir. Bu ne-
denle ulusal egemenlik devlete aktarilmistir. Devlet, Ital-
ya'da sayginligin, Ispanya’da yurt butunlugunu koruyan
totaliter bir aygit, Almanya'da ise guclu bir merkezi ikti-
dar olarak 6zlem ve istemlerin 6zunu olusturur.

Devletin guglu bir konumda olarak tim bunlan sagla-
masl icin de ulusal bir orduya gerek vardir; bu nedenle
ulus-devletin militarist bir karakter kazanmasi kaginilmaz
bir olgu haline gelir. Butiin bunlar bir araya gelince libe-
ral parlamenter rejimler dislanmakta ve giderek suclan-
maktadir.




Ozel mulkiyetin korunup desteklenmesinin yan sira si-
nifsal aynliklara firsat verilmemesi ve bu nedenle ulusal da-
yanismay1 gugclendirmek icin de isci ve patronlan bir araya
getirecek bir duzenlemeye, korporatif érgutlenmeye gerek-
sinim duyuldugundan bireysel etkinliklerin ulusal davaya
en iyi korporasyonlar icinde yerine getirilecegine inanilir.

Fasizmde ongorilen toplumsal yapinin ana temalarn
soyle siralanabilir:

a) Ulusalailik. Bunda amacglanamin irk kavrami oldu-
gunu fasistler hi¢ bir zaman yadsimamslardir. Irkeilik Al-
man fasizminde, Alman irkim1 baska irklarla kansmasim
onlemek icin kullanilan bir aragtan ote bir sey degildir.
Irk¢iligin vardigr noktada ortusen ustin irk kavramu Hit-
ler’e gore uygarlik yaratan, bu uygarhg temsil edendir. Ve
ancak Ari irkindan gelenler uygarhk yaraticisi olabilirler.
Dogal olarak Ariler uygarlik yaraticilan iseler o zaman
dinyaya da egemen olabilirler. Somurgecilige yonelisin
kaynagi da burada yatmaktadir. Erich Fromm, fasist kisi-
ligi olusturan etkenleri siralarken dusleri tukenmis, top-
lumun ezik bireylerinin irk¢iliga yonelmelerine deginerek
soyle yazar:

“Nazi ideolojisi, lidere korii koriine itaat, irksal ve si-
yasal azinhklara kars: kin, fethetme ve egemenlik kurma
achg, Alman hallim ve Nordik irk yiiceltme korkung bu-
yiikliikte bir coskusal cekicilik tasiyordu.”

b) Emperyalist yonelim

c) Ulusal devlet. Devlet sadece bir gu¢ odag olarak de-
gil, ayn1 zamanda kutsaldur.

d) Ordu

2) Erich Fromm, Ozgiirlikten Kagis, s.170 Payel Yayinlan 2.Basim 1993.




e) Liberal sistem karsithig:

f) Korporatizm. Bunda amaglanan, finans kapitalin so-
ven ve gerici yonunu, simf diktatorlugunu gizlemek, pro-
paganda araci olarak yiginlan elde etmektir.

g) Ozel mulkiyetin korunmasi, kollanmasi

h) Sinifsal celiskilerin reddi.

i) Okulun toplumsal islev olarak bilingleri fasist ilkeler
dogrultusunda sekillendirmesi

j) Kiliseler karsisinda devletin bagimsizhig

Diger yandan unlu ltalyan yazar Umberto Eco fasizmi
degerlendirirken, fasizmin temel ilkelerine dokunarak
sunlar yazar:

“Fasizm ¢ok amagh bir terim haline gelmistir, ciinkii
fasist bir rejimin bir veya daha fazla 6zelligini tasfiye etse-
niz de, yine fasist olarak tamnabilir. Fasizmde emperya-
lizm ogesini cikanin, geriye Franko ile Salazar kalacaktir.
Somurgeciligi de cikann, yine de geriye Ustaslarin Balkan
fasizmi kalacaktir. Italyan fasizmine radikal bir kapita-
lizm karsithgim ekleyin (kapitalizm Musolini’yi hi¢ bir za-
man fazla etkilememisti zaten) Ezra Pound ¢ikar karsini-
za.”®
Ve tum bu ilke ve temalann karsi oldugu ana dusman ise

Marksizmdir. Marksizme karsi olus ideolojik bir anlamdan
ote, ezilmesi, ortadan kaldinlmasi gereken bir dusmandir.
+ Musolini bunu 1921 ginu Meclis'te yaptigi bir konusmada
soyle agikhyordu:
“Sosyallestirme, devletlestirme, kolektiflestirme gibi gi-
risimlere biitiin gucumiizle kars ¢ikacagiz. Biktik usandik
devlet sosyalizminden. Ve sizin o dogruluk ve hele kagiml-

3) Varlik Dergisi, Ekim 1995, say1:1057.




magz yazg niteligini yadsidigimiz doktrinizin timtine karst
savasimdan, yani doktrinal savasimdan da vazge¢cmeyece-
giz. Iki siifin varhgim yadsiyoruz. ™

Kuguk burjuvaziden buyuk oranda destek alan fagizm,
isci orgutlerini yok etmeden iktidara yerlesemeyecegini
biliyordu. Fasizm iktidar ele gecirdigi anda parlamenta-
rizm yikilmistir artik. Tekelci burjuvazi igin parlamenter
duzen ile fasizm sadece hukumranlklarin saglamlastir-
mak i¢in uygulanan birer yéntem olmaktan 6te hig bir sey
degildir. Parlamenter sistem ad1 altinda polis ve askerler-
le ulkeyi yonetemeyecegini anlayan burjuvazi, fasizmi
egemen kilar. Bir kere fasist diizen egemen kilinirsa, yani
i¢ savasla her tarla muhalefet ezildikten sonra, burjuvazi
butin gucuyle devletin yurutme, yasama ve yargl organ-
lariyla, egitim kurumlarindan belediyelere, kooperatifler-
den derneklere kadar tim kurum ve kuruluslan kendi ¢i-
kan dogrultusunda yeniden yapilandirir. Fasizm kuguk
burjuvazinin 6zlem ve istemlerini kullanarak iktidar: ele
gecirmesine karsin; iktidar, hi¢ bir zaman kuguk burjuva-
zinin ger¢ek anlamda iktidan olmamistir.

Fasist ideolojide ulus ve devletin yani sira bir baska
onemli unsur da liderdir. Lider siradan bir insan degildir.
Duge, Fuhrer veya Caudillo olaganustu nitelikleri, fikirie-
ri, engin erdemleri, sinirsiz yetenekleri ile diger insanlarin
ustunde yer alr. Lider veya Sefin kisiligi, sinirsiz ve de-
netimsiz yetkileri ile devlet hiyerarsisinde zirvede bulu-
nur. Halk tarafindan degil de Tanr tarafindan segilmis
olarak da nitelendirilen $ef, manevi yeteneklerle donaul-

4) Roger Bourderon, Fasizm ldeoloji ve Uygulamalar, s.39 Onur yaymlarn

1.Baski 1989.
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mus bir kahraman olarak da anilir. Tek basina bir doktrin,
evrensel dusunce ve ayricalhikh bir ruhtur. Halkin ve top-
lumun tam duyarhligini tasiyan, iradesinin simgesi olan
bir kimliktir. Omegin; Ispanya'da Ulusal Sef Caudillo
otoritenin tek kaynag, Tann ve tarih éninde sorumlu di-
ye nitelendirilerek, sonsuza degin sorumsuz, hic bir seye
uyma zorunda olmayan, yetkilerini ve ayricaliklarim hig
bir kisi ve kurumla paylasmayan, atama ve gorevden al-
mada tek yetkilidir.

Kurtarici-Efendi’'de simgelesen buyurgan sef, halki
yonlendiren ve yol gosteren, toplumun tim kesimlerinde
mutlak otorite saglayan bir guc olarak da ifadesini bul-
maktadir. Bir bakima guce tapinmanin adi olmaktadir.
Cok sefil bir yasam suren birine uniforma giydirerek
onemseten bir anlayista, herkesin birer kuguk sef oldugu-
na inandiran bir ideolojide “inanmak, boyun egmek, sa-
vasmak” bir tar tapinma olmaktadir.

Fasizmin sol dusuncelere dugmanhg sadece ideolojik
olmakla sinirh degil, fiziki yok etmelerle de dikkat ¢ekici-
dir. En buyuk dasman solcu isci orgutleri ve is¢i militan-
lardir. 11k fasist eylem 1919°da Milano'lu grevci isgilere kar-
st yapilir. Daha sonra sosyalist Avanti Gazetesi'nin yakilip
yikilmasiyla eylemler zinciri surer. Avanti gazetesi 1914’
kadar Musolini tarafindan yonetilmisti. Eski bir sosyalist
olan Musolini 24 Kasim 1914te gazeteden atilmusti. Al-
manya'da ise SA’lar oncelikle sosyalistlere saldiriyorlardi.

Ispanya'daki falanjistlerin de bunlardan hig farki yoktu.
Is¢i militanlarinin élduralmesi, sosyal demokrat ve komu-
nist parti binalari, solcu dermekler ve kuruluslarin yakilip




yikilmasi gunluk olaylardan olmustu. Fasistlerin siddet uy-
gulamalarinin gerekgesi ise her zaman oldugu gibi duzenin
korunmasi olmaktaydi. Marksistlere yonelik siddet hare-
ketlerinden de amaglanan halk yiginlannm bunlan yalmz
birakacaklar ve isci orgutlerinin halktan soyutlanacagiydi.
Is¢i simfinin en 1hmh érgutlerini bile birbirinden kopart-
mak, aralarindaki ideolojik baglan dagitmak, yildirmak,
orgutla direnisleri ¢okertmek, ezmek ve sureg iginde pro-
leteryanin politik yasamu etkileyebilme yetenegini yok et-
mek, marjinal grupguklar haline getirmekti. Siddet, isci ha-
reketlerinin ulusal yasama her tiarla mudahale olanagim
yok etmenin, gii¢ odagi olma konumunu gidermenin, hal-
ki teslim almanin yontemi olarak goruluyordu. Trogki fa-
sizmin bu amacim soyle yazar:

“Fasizmin tarihsel gorevi, burjuva demokrasisinin im-
hasimi tamamlamaktan ¢ok, proleter demokrasisinin ilk
gorunumlerini ezmek, yok etmektir. (...) Fasizm isci de-
mokrasisinin hayati cekirdegini tehdit eder.”

192 7'de fasistler tarafindan duzene karsi sug isleyenle-
ri cezalandirmak icin kurulmus 6zel mahkemede savcinin
“bu beyni yirmi yil ¢cahstirmamak gerek” dedigi Gramsci
Defterler'de fasizmin sinifsal analizini yaparken su sapta-
malarda bulunur:

“Fagsizm, is¢i sinifim etkisizlestirmek icin onun ¢ozul-
mesini ve orgiitsiizlesmesini amaclayan silahl bir gerici
hareket olarak Italyan yonetici sinifinin geleneksel siyase-
tinde ve kapitalizmin, ozellikle de toprak sahiplerinin isci
sinifina karst miicadelesinde yer almaktadir. Ama fasizm
toplumsal acidan, temelini kent kiiciik burjuvazisinde ve

5) Leon Trogki, Fasizme Karst Mucadele, s.374 Yazin Yayinlan 2.Baski 1993.
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kimi bolgelerde toprak miilkiyetinin donusimiiyle ortaya
cikmis yeni bir tartm burjuvazisinde bulur.”®

Fasizm hic bir zaman yeni bir ekonomik model savun-
madig: gibi, bu konuda yeniden yapilanmay: da énerme-
mistir. Kapitalist sistem iginde tekelci gruplarin gikarlarim
her seferinde savunan bir ideoloji olmustur. Isgi hareketi-
nin kesinlikle etkisizlestirilmesiyle yiginlara zorla kabul et-
tirilen totaliter bir devletle emperyalist bir yayilma guder.
Fasizm, sermayenin emegi sinirsizca ve pervasizca somur-
mesinin adidir. Ancak fasizm bir burjuva hiikumetinin bir
baskasiyla yer degistirmesi ile aciklanacak kadar basit de-
gildir. Burjuvazinin her zaman egemenligini igeren burjuva
demokrasisinin devlet bi¢imini kaldirarak yerine acik te-
rorcu diktatorlugunu koymasidir. Komunist Enternasyo-
nal'in XIIL. Oturumunda fasizmin tanimi séyle yapilir:

“Fasizmin toplumsal tasiyicilari, mali sermayenin en
gerici ve en saldirgan kesimleridir. Bunlar politik egemen-
liklerini agik terdrcu bir diktatorlik biciminde ortaya
koymaktadirlar.””

Dimitrov, fasizme gecis yontemlerinin 6nemli olmadi-
gini belirterek “fasizm burjuvazinin simf egemenliginin
son asamasidir” der.®

Togliatti ise Trogkistlerin Bonapartizm tanimlamasina
karsi ¢ikarak soyle yazar:

“Fasizmin bu Bonapartizm olarak tanimlanmasindan

nasil bir sonu¢ ¢ikar? Cikan sonug sudur: Egemen olan

6) Maria A. Macciocchi, Fasizmin Analizi, s.42 Payel Yayinlan 2 Baski 1979.
7) E. Leverenz, Komiinist Enternasyonalde Fasizmin Tahlili, s.34 Sol yayinla-
n 2.Baski 1979.
8) G. Dimitrov, Fasizme Karst Birlesik Cephe, s.57 Ekim Yaymlan 7.Bask:
1989.



burjuvazi degil, burjuvazinin elinden iktidan zorla almis
olan Musolini ve generallerdir. Bu fasizmi burjuvazinin
diktatorlugii olarak kabul etmemektir.””

Dimitrov ise Trogkistleri fasizmin ajani olarak suglar.

“Trocgkist canavarlar fasist istihbarat servislerinin em-
ri ile sosyalist ulkelere karsi bozguncu faaliyette buluna-
rak obiir tilkelerdeki isci hareketinin birlesmesini onlemek
ve ayrihg derinlestirmek icin ellerinden geleni yapmakta
ve Halk Cephesi hareketini icerden yikmaya ¢ahsmakta-
dirlar. Fasizmin Trogkist ajanlari ile micadele edilmeden
uluslararas proleteryanin fasizm ve savasa karsi birligi
diisiiniilemez, imkansizdir.”®

Marx, Louis Bonaparte'n 18 Brumaire’inde 1848-
1852 arasi Fransa'daki burjuva devletini incelerken Bona-
partizmde simiflann birbirlerine kars: politikalarinda gu-
vensizligin egemen olusuna isaret eder. Bu nedenle bur-
juvazinin devlet gucunu sinifsal egemenligine yo6nelik
kullandigini, ancak bunu gizlemeye de ¢alistigini belirtir.
Togliatti 1935’te fasizm tuzerine verdigi derslerde Bona-
partizm teorisinin emperyalizmin olusmadig bir donem-
de dile getirildiginden dolay: fasizmin agiklanmasinda
Bonapartizmden degil, emperyalizmin 6zunun kavran-
masinin geregini vurgular. Togliatti’ye gore “emperyalizm
bilinmeden fasizmin 6zit anlasilmaz”’

Ama yine de tum bilimsel analiz ve teorilere karsin fa-
sizm, Rosa Luxenburg'un dedigi gibi is¢i sinifinin gorevi-

ni yerine getirememesinin cezasidr.

10) G. Dimitrov, Fasizme Karst Birlesik Cephe, s.310 Ekim Yayinlan 7.Bask:
1989.

11) E. Leverenz, Komiinist Enternasyonalde Fasizmin Tahlili, s.54 Sol Yayin-
lan 2.Bask1 1979.



Cumbhuriyet Gazetesi'nin her firsatta fagsist devlet yapilanma-
sin1 savunmasl, Sovyet yayin organlan bu gazeteyi “fasizmin
Turkiye’deki borazam” diye nitelendirmesine neden olmustur.
Ve devam ederler:

“Fasizmin Turkiye’ye girdigi kanallardan biri basindir. Al-
man fasizmi bu alanda da ajanlar elde etmeye basladr. Oregin,
Cumbhuriyet Gazetesi ve yayin kurulu Alman fagizminin etkisi al-
tindadir. Orada ¢aliganlann bir ¢cogu Alman fasizmi tarafindan
satin alinmgstir. Fasizmin bu ajanlan Hitler'in havasindan ¢ali-
yorlar ve onun saldir1 planlanim goklere cikariyorlar.

Saf 1k teorisini savunan Cumhuriyet Gagzetesi agtk¢a Alman
fasizminin atesli bir taraftan oldugunu onayliyor.. Yahudi dus-
manhg ve saf irk teorisi en saf fasizmin isaretleridir. Cumhuri-
yet Gagzetesi fasizme sempatisini acik¢a belirtiyor. Gobels’in
aciklamasim savundu ve protesto eden Tiirk gazetelerine saldir-
maya baslad. Turkiye halkinin uyamkhigin koreltmek, onu kor-
kutmak isteyen bu gazete alabildigine bastiriyor. (123)

Hitler'in Ataturk’e hayranhgin da yine bir ¢ok gazete évung -
duyarak yazmaktan geri kalmaz.

“Hitler, 1930°da Basbakan, 1933’te Devlet Baskam olduktan
bu yana Ataturk’ten hep ovgiyle bahsetmistir. 1934’te kendisini
Ziyarete gelen Tiirk Parlamento Heyeti'ne ‘Turk Bagimsizhik Sa-
vast beni her zaman aydinlatan bir ornektir’ diyen Hitler, aym
gunlerde Milliyet basyazan Siirt milletvekili Mahmud Soydan’a
da su demeci vermistir: ‘Gercek sudur ki, Turkiye’de dogan ve
parlayan yildiz, bize izleyecegimiz yolu gostermistir. Atatiirk oy-
le bir kisilige sahip ki, daima cagimizin en buyuk kisilerinin
oniinde olacaktir. Bu tarihin ona verdigi bir haktir.” (124)

Fasist devletler, ltalya ve Almanya'nin 2.Dunya Savasi'nda
yenilmeleri, totaliter Kemalist devleti de etkiler. Fasist liderler



yok olup giderken, Turkiye'de bagbug anlamim igeren sifatlar
gibi Milli Sef sifatinin kullanilmasina gerek duyulmaz. 16 Mayis
1946°da toplanan CHP 2.Olaganusti Kurultay Inonit'ye verilen
Milli Sef unvanmimi yeni dinya dizenine uygun olarak kaldinr.
Ancak ne var ki, Tek Partili Ebedi Sef rejiminin, Milli $efli ¢ok
partili rejime gegerken kesinlikle demokrasiyi amagladig1 soyle-
nemez. Sahte bir tavir olarak guntmuze kadar etkisini surdurur.

OysaMustafa Kemal'in 1lk Meclis'te takindii tavir, sonraki uy-
gulamalannin ip uglarini vermesine karsin, kimse buna kars: koy-
mamistir. 1921 Anayasasinda, Meclis'in ustanluguna bozan hu-
kamler iceren 9. Maddesine gore “Meclis adina imza koymaya
Vekiller Heyeti'nin kararlarim onaylamaya Meclis Bagkam yetki-
lidir” der. Bu maddeye gore yetki meclise degil, meclisin basinda
bulunan baskana aittir. Meclis Baskan1 hem devlet baskani, hem
de yuratmenin basidir. Daha ilk meclis doneminde boylesine an-
ti demokratik maddelere onay veren milletvekilleri, daha sonra
cok daha koétu anti demokratik maddelerinin énuni agmislardi.
1937’de yapilan anayasa degisikliginde CHP'nin siyasal ideolojisi-
ni iceren 6 ok bu kez anayasaya yerlestirilerek devlet ve parti ig ige
gecmisti. Parlamento tamamen CHP'nin parti meclisi haline gel-
mistir. 1923-1950 arasinda tulkeyi yoneten Tek Parti donemi,
ozellikle 1927'den sonra siyasi rejimin cergevesini ¢izen 1924
Anayasas! degil, CHP’'nin tuzik ve programlan olmustur.

Tek Parti donemi kimi Kemalist yazarlarca devrimleri yerles-
tiren ve kurumsallagtiran bir donem olarak gosterilmeye ¢alisil-
sa da, gercegin boyle olmadigini tarih kaydetmektedir. Bu konu-
da yabanci aragtirmacilar Turkiye'deki baskilarla kars: karsiya
kalmadiklanindan, sistemin uygulamalarini, nesnel bir sekilde,
gergekgi olarak degerlendirebilmektedirler. Mete Tuncay'in ak-
tardigina gore M. Philipe Price Mustafa Kemal'in uygulamalarin-

(3]
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dan; “..tarihin bir donemini kirleten..” diye not duaser ve Musta-
fa Kemal hakkinda da, “en kétii sultanlardan bazilarimin yon-
temlerine doniistii” nitelemesini yapar. (125)

Burada Tek Parti doneminin en énemli olgusunun Turk
Ocaklan’nin Halkevlerine donusturulmesinin anlamh bir gelis-
me oldugunu belirtmeden gecilmemeli. Turk Ocaklar Ittihat ve
Terakki sovenizminin Cumhuriyet donemindeki yansimasidir.
23 Nisan 1924’te yeniden kurulan ocagin Turk Yurdu adinda
rkgilify yayan bir yayin orgam vardir. Mustafa Kemal ltalya’da
yukselen fasizmden esinlenerek Turk Ocag dermneklerini kapa-
tip, yerine ltalya'daki genglik orgutlerinin bir benzeri olan Hal-
kevlerinin kurulmasin isteyecektir. 20 Mart 1931 tarihli Cum-
huriyet Gazetesi, Turk Ocaklarinin kapatilip Halk Firkasi'na da-
hil edileceginin haberini verirken “Fasist Teskilat m1?” bashg
altinda soyle yazar:

“.diger taraftan Firka'da fasist teskilatim andirir bir genclik
teskilati yapilmasi, memleketin her tarafinda subeleri bulunan
yeni esaslar cimlesindendir.”

Rejimin fasizme duydugu ilgi bu kadarla da kalmaz; CHP’nin
yayin orgami Hakimiyet-i Milliye ile Cumhuriyet gazetelerinde
kimi CHP yandas yazarlar surekli fasizmi 6verler. Omegin Zeki
Mesut muhalefete yasam hakk: verilmemesini savunarak sunlari
yazar:

“memlekette diger bir firkanin viicuduna kanuni imkan birak-
mayan fasizmde tenkit ve murakabe keyfiyetini kendi icinden te-
min etmektedir. Tabii hi¢ bir fasist, fasizmin umdelerini tenkit et-
meyi hatirina getirmez.” (126)

Bir bagka CHP'li yazar, gerektiginde Mustafa Kemal'in du-
suncelerini ileten Falih Rifki Atay, fasizmin antidemokratik tu-
tumunu ve baskici uygulamalarini yazilarinda o6ver.



“Kesilmis baslann dugseceginden bahseden Hitler’in firkasi da

ancak Almanlar gibi heniiz olmamus, yetismemis, buguinkii mede-
niyet seviyesinden dort, bes asir kadar asagr milletlere rehberlik
edebilir.” (127)

Falih Rifki o gunlerde CHF'min bazi uygulamalarin elestiren
basina “Al¢aklar” diye saldirmasinda da bir sakinca gérmez. Fa-
sistlere 6zgu bir uslupla, terbiye sinirlarini agan, kufurlerle dolu
bir yaziyla antifasist yazarlan tehdit eder.

“..hi¢ siiphe etmeyiniz; biitiin bu muhalif gazeteciler, hepsi, bir
kelime ile alcaktirlar. Balkanlardan Amerika’mn 6biir ucuna kadar
boyle mahluklar, casus ve baba katili gibi igreng suglarla bir sira-
ya konur ve sahsi hiirriyetleri bile kendi ellerine teslim edilmez; Biz
ise gazete denilen miiesseseyi teslim etmisiz. Vatan, zafer, Milli
seref ve hepsini temsil eden Gagzi, Turk cinsinin en biiyik adi, bu-
tiin mukaddes kiymetlerle oynamak hakkim vermisiz.” (128)

Cumbhuriyet Gazetesi sahibi ve basyazan Yunus Nadi de, bir
cok yazisinda Musolini'nin Turkiye’deki Tek Parti yonetimini,
Ebedi Sef Mustafa Kemal'i 6vmesinden mutluluk duydugunu,
Musolini'nin bu tavrindan Turkiye'nin gug kazandigimi yazar.
Yunus Nadi'nin fagizme ovguler dizmesi kimsenin gézinden
kagmaz. Oyle ki, Komintern tarafindan yaymlanan Rundschau
Dergisi'nde M. Akmn imzali yazida Yunus Nadi icin “iflah olmaz
bir fasist” Cumhuriyet Gazetesi i¢in de “Alman fasizminin bora-
zani” nitelemesini yapar. (129)

Yunus Nadi’nin Cumhuriyet Gazetesi'ndeki yazilarina goz at-
tigimizda bu nitelemenin haksiz olmadig hemen goéralur.

“M. Musolini Turk dostlugunda bir daha ¢ok acik ve ¢ok sa-
mimi olmustur. Biz de aym vuzuh ve samimiyetle tekrar ediyo-
ruz ki, Ttirk milleti dahi, Musolini’nin miinevver ve azimler ida-
resindeki serefli Italya’min agik, vefakar dostudur.” (130)
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Yunus Nadi'nin fasizme yakinhigi 1.Meclis’te de kendini gos-
termisti. Ik Meclis'te, 11 Nisan 1923'te Mardin mebusu Necip
(Guven) Bey Hiyanet-i Vataniye Kanunu'nun 1. Maddesinin de-
gistirilmesi igin verdigi 6nergeye, 2. Grup’a mensup lzmit me-
busu Sim (Bellioglu) Bey bu degisikligin her turlu muhalif du-
sunceye vatan haini suglamasini getirecegini soyleyerek karsi ¢i-
kar. Bu teklifle fagizm arasinda baglanti kurarak soyle konusur:

“Acaba bu kanun, bizim icin ne gibi milahazat-1 ictimaiye
tevlid edecektir? Evet! Simdi en yeni miilahazatta hiirriyet aleyh-
tarligr da vardir. Mesela fasistler hurriyetin aleyhindedirler. Di-
yorlar ki: Hiirriyet eski zamanda oldugu gibi, ugrunda binlerce
adamin feda-y1 can edecegi bir gelin degildir. Beseriyet hiirriyet-
ten bikmustir. Eger bizde fasist olacaksak fasist teskilatint mem-
lekette tesis edeceksek, bu pek dogrudur. Yoksa aleyhimize neti-
ce verecektir.” (131)

Sin Bey’e tepki Meclis siralarinda, daha énce sahte Komunist
Parti’sinin kurucusu olan Yunus Nadi'den gelir. Bolsevik mi ola-
lim diye laf atmaktan kendini alamaz. Aym gunlerde Yunus Na-
di'nin sahibi oldugu Yeni Giin Gazetesi'nin 22 Nisan 1923 gunlu
sayisinda Feridun Fikri imzasiyla fasizmi oven bir yaz1 yayinlanir.

“..Butun Avrupa fasizmin cihana getirdigi emniyet ve nese ile
ona dogru atilirken, fasizmin bu suratla sanki pek tehlikeli bir
seymis gibi goriilmesi beni derin derin dusiincelere sevk etti. Fa-
sigm korkulacak bir sey addolunmaz. Bilakis bizim gibi inkilap
yapmis ve onu yasatmaya azmetmis milletler icin fasizmden ¢i-
kanilacak dusturlar vardir. Baghcast vatanin ihtiyaglanint hig bir
vakit sekli miilahazalara, indi nazariyelere feda etmemektir.
Boyle yaptigimiz, o buyuk dustura riayet etmeyi bildigimiz icin-
dir ki Hiyanet-i Vataniye Kanunu tadil olunabilir.” (132)

Nadir Nadi de 1940 yilinda bir ¢ok kez Turkiye’nin Alman-



ya'mn safinda savasa katilmasi gerektigini yazmugtir.

Cumbhuriyet Gagzetesi'nin bir baska yazan M. Nermi'de Hit-
ler’i 6ver; onu Almanya’nin kalkinmasini, gacunu ve tarihi rolu-
nu kavramis bir lider olarak nitelendirir.

“..Hitler bugun, asa yukan Almanya’min yarisi demektir.
Kendisini ilk defa Dresten’de tamdim. Kudretini, tarihi rolinii
derin kavrams bir sahsiyet; sert ve sarsilmaz cizgilerle cevrelen-
migtir. (...) Hitler hi¢ siphesiz, buyuk bir idealist, kuvvetli bir
hatiptir. Almanya’min yarisim siriiklemekte bunun da buyuk bir
hissesi vardir.” (133)

Yazar Selim Sirn Tarcan da, Italya’da Halk ve Genglik Tegki-
lati baghkh bir yazisinda, fasist genglik hareketlerini évmekte,
bu orgutleri Turkiye i¢in birer model olarak gostermekte ve en
ilging olani da ltalyan fagistlerinin uluslararas: kardeslik duygu-
larim gelistirdigi icin izcilige karsi olduklarini onayladigim soz-
lerine eklemektedir. (134)

Kemalist ilkeler dogrultusunda sekillenen devlet, ulke i¢in-
deki politikalarina kosut bir dis politika uygulamasi da dogasi
geregi, kendi mantg) icinde son derece tutarhydi. Bu politika-
nin, o6zellikle 2. Paylasim Savasi 6ncesi kendi rejimine benzer
uygulamalar icinde olan Italya ve Almanya’ya karsi gelistirdigi
sempatiyle agiklamak mumkun. Yine de bunun 6ncesine kisaca
bakmak yararh olacak.

Daha Turk-Yunan Savasi sirasinda emperyalist devletlerle sa-
vasildig 6ne surulse de, gerek Ingiltere ve gerek Fransa ile yakin
iliski iginde oldugu biliniyor. Lozan Antlagmasi ile dis politika
sorunlarinin ¢6zulmesinin ardindan, emperyalist devletlerle si-
yasal ve ekonomik iliskilerde gozle goralur bir yakinlasmanin
meydana geldigi, bu gelismenin Sovyetlerle olan iligkiyi golgede
birakugy gorulur.
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Inénu doneminde de Bati tercihli bir dis politika izlenmistir.
Emperyalist devletlerle isbirligini gelistirmis, ulusal kurtulus
mucadelesi veren hi¢ bir mazlum ulkeye destek verilmemistir.
Fasist, tek partili, tek sefli anti demokratik devletlere hep ilgi
duyulmustur. Oyle ki, bu devletlere yoénelik elestiriler bile ko-
vusturmaya ugrayabiliyordu. 7 Aralik 1947'de Vatan Gazetesi
birinci sayfasinda Charlie Chaplin’in Hitler rolunu oynadig Bu-
yuk Diktator filmindeki resmini yayinladig: igin u¢ ay kapatil-
musti. 1931 tarihli Turk Basin Yasasi komunizm gibi fagizm ve
nasyonal sosyalizm igin yapilan propaganday: yasaklamasina
karsin, fasizmi yermeyi de yasakliyordu. Bu yasa her turlu de-
mokratik hareketi ve hikumete yonelik her elestiriyi engellemek
i¢in de uygulaniyordu.

2. Paylasim Savasi basladigi sirada Inonu, Ingiltere ve Fran-
sa'nin yaninda savasa girmemek icin elinden gelen her ¢abay:
gostermistir. Son derece sempati duydugu fasist Almanya’nin
zor duruma dusmemesi igin taktikler gelistirmis; Ingiltere ve
Fransa'y: surekli oyalamistir. Oyle ki, olmadik isteklerle Ingiliz-
lerle isbirligini hep olanaksiz hale getirmistir. Bu olanaksiz istek-
lerden biri soyle:

“Bir Alman ajammin raporuna gore Inonii, Ingilizlerden bir
milyon asker ve bin uc¢ak istemistir.” (135)

Bunun yani sira, Hasnu Erkilet ve Ali Fuat Erdem gibi emek-
li generaller Almanya’nin Turkiye Buyiik Elgisi Von Papen ile
toplantilar yapiyorlar, Rusya’da kurulmus olan Alman hatlanni
geziyor, Hitler'le gorusebiliyor, Romen Nazi 6rguta Demir Mu-
hafizlar adl fasist orgutlerle iliski kuruyorlardi. Bu fasist ve irk-
¢1 generallerin hukametten gizli bu iligkileri kurduklan diasunu-
lemez. Bu iligkiler sonucu Turk Genelkurmay: askeri birlikleri
Trakya siminndan gekip Sovyet sininna toplam 26 timeni ko-



nuslandinr. Bagbakan Saragoglu ile General Orbay 27 Agustos
ve 9 Eylul 1942 tarihleri arasinda bu hazirliklar bizzat denetler-
ler. Turkiye’nin askeri yiginaklar Sovyetlerin guglerinin bir kis-
mum Turkiye sinirina gekmek zorunda biraktgi igin 24 Temmuz
1942’de Alman birliklerinin Rostov'u almasini, Kuban bélgesini
ve Maykop petrol alanlarin ele gegirmesine neden olmustur.

Ingiltere, Turkiye’nin savasa girmemesini bir Alman basarisi
olarak degerlendirmistir. llk baslarda Alman askeri basarisi ve
gucu Tuark dis politikasim yakindan etkiliyor, Almanya’ya karst
olan tutumda bir yumusama, yakinlasma doguruyordu. Alman
ordusunun Balkanlara inmesi, Turkiye’de Almanya yanlsi siyasi
gruplarin etkinliklerinin artmasina da neden oluyordu. Muttefik
devletler Turkiye’nin Almanya ile olan yakin ilgisinden hoglan-
madiklarini da her firsatta belirtiyorlardi.

Turkiye’nin fasist devletler safinda savasa katilmamasinin bir
nedeni bu kargasa sirasinda Kurtleri denetlemesinin zor olacag-
n1 sanmasiydi. Her ne kadar fasist devletlerin yaninda savasa ka-
tilamiyorduysa da, bu devletlere yardim etmekten de ¢ekinmi-
yordu. Omegin, Sovyetler Birliginde kardeslik temelinde sosya-
list bir dizende yasayan Kafkas haklan ve Kirim Turklerini kis-
kirtmaktan da geri kalmiyordu. Bu halklarin Nazilerin safinda
Sovyetlere karsi savagmalarini orgutleyen Turkiye Almanlarin
yenilgisinden sonra bu kez onlan yapayalmz birakiyordu. Bu
halklar savas sirasinda Alman ordulariyla birlikte 6nce Kuzey
Italyadaki Pazulla bolgesine yerlestirilirler. Daha sonra buradan
alinip Avusturalyadaki Kamten bolgesindeki Ober Drauburga
goturulurler. Derme catma baraka ve cadirlarda yasamaya bas-
larlar. Ingilizler buray! isgal edince, Nazilerin safinda Turki-
yenin kiskirtmasi ve yureklendirmesiyle savasan bu halklar 8.
Ingiliz Ordusu’'na tutsak duserler. Savas sonrasi Sovyetlerle an-
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lasan Ingilizler bu halklan savas suglulular diye Sovyetlere tes-
lim ederler. Ama ne gariptir bu savas suglulan Turkiye tzerin-
den trenlere doldurulup Karsa getirilir ve Ruslara teslim edilir-
ler. Turk yetkililerin gozi 6ntnde gruplar halinde bu insanlar
infaz mangalarinca kursuna dizilirler. Son grup da éldurulunce
Turk yetkilileri oradan ayrilirlar.

Bir baska 6rnek de Fasist Franko i¢in Turk Hitkuimeti adina bir
Amerikan ugak firmasindan 50 bombardiman ugag; siparisi veril-
mesidir. Bu siparis kimsenin ruhu duymadan yerine getirilip Ca-
diz'e gonderilmisti. Ancak son parti dogrudan Istanbul'a gonderi-
lince olay agiga ikmisti. Savunma Bakanligy, Disisleri, Milli Istih-
barat, Igisleri Bakaru Sukru Kaya, Cumhuriyet Gazetesi sahibi Yu-
nus Nadi ve bir ¢cok milletvekili bu isin ig¢inde oldugu anlagihr.
Yolsuzluk diye nitelendirilip gostermelik bir sorusturmayla sekiz
ay surtncemede birakilir. Olay duyulur duyulmaz Cumhuriyet
Gazetesi hemen Nazileri ve Franko’yu savunmaya geger.

Ispanya’da cumhuriyetgcilerin ezilip fasizmin iktidar olmasin-
da Turkiye’nin katkilar1 bu 6mekle goruldugu gibi inkar edil-
mez bir gergektir. Cezayir Ulusal Kurtulus Savasi'nda emperya-
list Fransa'y1 desteklemesi de bir baska ac1 gercek. Burada yeri
gelmisken, Turkiye'nin dis politikada fasist devletlerle siki iliski-
lerinin ekonomik alanda daha da gelistigini de belirtmek gereki-
yor. Turkiye'nin dis ticareti Almanya’ya baglanirken bu iliski
diplomasiyi de buyuk ol¢ude etkilemistir. Prof. Dr. Taner Timur
bu ticaret iligkilerinin ¢arpiciligini rakamlarla ortaya koyar.

“1919'da Tirkiye toplam ihracatinda Almanya’nmin pay1 %16,
ithalatinda ise %23,5 iken, bu nispet Hitler'in iktidara ge¢cmesin-
den sonra siratle biyimeye baglamis ve 1937’de ihracat %36,5
ithalat ise %47 oramnda Almanya’ya baglanmistir. 1938 ve 1939
yillarinda ise ihracat oram sirasiyla %47,6 ve %42, ithalat oram



ise, yine sirayla %51,4 ve %53'tur.” (136)

Ancak ne var ki, 2. Paylasim Savagsi sonunda fasist devletler
yenilince, Turkiye bu kez muttefiklere yakin olmaya baslar ama,
1944 y1li baslannda iliskiler tamamen kopar. Almanya ile iligki-
sini sarduren bu ulkenin elbette diger ulkeler tarafindan disla-
nacagl agiktir. Ancak daha sonra ABD Baskam Truman’in 12
Mart 1947 tarihli agiklamas ile Turkiye Amerikamin denetimi
altina girecek, bir yan sémurge olacaktir.

Yeni cumhuriyet, 24 yillik bir sure sonunda Kemalist yazar-
larin devrimcilik, bagimsizlik, anti emperyalist, ulusal egemen-
likle susledikleri, yalan ve inkarla sekillendirdikleri soylemleri-
ne ragmen ABD'nin bir yan somurgesi olmustur. Fikret Baska-
yamn hakl bir saptamasiyla paradigma iflas etmistir. Ancak bir
baska gercek de sudur ki, Turk egemenlik sisteminde devrimci
anlamda bir bagimsizhk kavrami higcbir zaman olmamistir. Ne
bagimsizlik, ne 6zgurlik ne de refah ve mutluluk iginde yasa-
masim amagladiklan bir halk gercegi...
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34- Yahkin Tarihimiz, s.447 Milliyet Gazetesinin Tarih ve Kultar Eki

35- Salih Bozok-Cemil S. Bozok, Hep Ataturkiin Yaninda, s.235 Cag-
das yayinlar, 1.Baski1 1985

36- Mahmut Gologlu, Turkiye Cumhuriyeti, s.143-144 Gologlu Yayn-
lan

37- Mahmut Gologlu, Devrimler ve Tepkiler, s. 221 Gologlu Yaymnlan
Ankara 1972

Mahmut Gologlu Milletvekillerinin Meclis'teki duyarsizliklanna ve oy-
lamalara katilmayarak sergiledikleri pasif direnislere bir cok omek verir.
Iste bunlardan bir kacu:

“Meclis toplantilanina ya da oylamalanna katilmayanlarin cogunlukta
olma durumu aylarca, hatta ikinci donemin sonuna kadar sirdi. Teklif ve
tasardarin hi¢ biri ilk oylamada ¢ogunluk bulamad, ikinci oylamada an-
cak atilan oylarin ¢ogunlugu ile yetinilerek kanunlasabildi. Mesela, Sam-
sun Liman’'nin Yapilmast hakkindaki 945 sayili kanun bile, 316 mevcutlu
Meclis’te ancak 158 mebusun oylamastyla kabul edildi. Yine mesela; Hacim
Muhiddin Bey'in istifasi ile agilan Dogu Istiklal Mahkemesi icin yapilan se-
¢imi, aym mahkeme iiyesi Ali Saip Bey, toplantiya katilan 287 mebustan
177’sinin oyu ila kazanabildi. Onun yerine mahkeme iiyeligine secilen 1z-
mit mebusu Ibrahim Bey ise ancak 125 oy alabildi.? (Mahmut Gologlu,
Devrimler ve Tepkiler, sayfa:215)

“Meclis toplantilarina katilanlann sayisi giinden gune azaliyordu. Me-
sela: 9.4.1927 giinu toplantida 287 mebustan ancak 98’i vardi. 10.4.1927
gunli toplantida da 173 mebus oylamaya katilmamigti. Mayis ayinda Mec-
lis toplantilarina katilan mebuslarin sayisit daha da azaldi. 28.5.1927 de
yapilan Mayis aymin son oylama isleminde oylamaya katilanlarin sayist
107, katilmayanlann sayist 179 idi.” (Mahmut Gologlu, Devrimler ve Tep-
kiler, sayfa:222)

38 - Mahmut Gologlu, Devrimler ve Tepkiler, s.223, Gologlu Yayinla-
n Ankara 1972

Hig gorusulmeden oylanan yasalara bir ornekte surgun yasasidir. “Ida-
ri, askeri ve sosyal sebeplerden otirii, bazi ailelerin Dogu Bolgesinden Ba-
t1 lllerine Aktarilmast hakkindaki 1097 sayili kanun uzerinde hi¢ konugul-



madan kabul edildi.” ( Zabit Ceridesi, 18.6.1927, Aktaran: Mahmut Go-
loglu, Devrimler ve Tepkiler, sayfa:223)

39 - Sevket Sureyya Aydemir, Tek Adam, cilt:3 s.63 Remazi Kitabevi
5.Basim 1974

40 - B. S. Baykal, Heyet-i Temsiliye Kararlan, s.25 TTK Yaymnlan, Ak-
taran: Berham Arda, Toplumsal Kurtulus Dergisi, Subat 1988 say1:8

41 - Baskin Oran, Devlet Devlete Karst, s.192-193, Bilgi Yaynevi 1.Ba-
sim 1994

42 - Sevket Sureyya Aydemir, Ikinci Adam, cilt:1 s.310 Remzi Kitabe-
vi 6.Basim 1984

43 - Mahmut Gologlu, Erzurum Kongresi, s.54

44 - Abdurahman Arslan, Samsun’dan Lozan’a Mustafa Kemal ve Kurt-
ler 1919-1923 5.29 Doz yaymlar1 1991

45 - Ataturk, Soylev cilt:1 s.91 Belge No:68 Turk Dil Kurumu Yayin-
lan 1981

46 - Atatark, Soylev cilt:1 s.51 Turk Dil Kurumu Yaynlan 1981

47 - Dr.Beheg Sirgo, Ge¢misi ve Bugiinu ile Kurt Sorunu, Arapga s.25-
27 Aktaran: Prof. M. A. Hasretyan, Dr. K. M. Ahmad, M. Ciwan, 1925 Kuirt
Ayaklanmasi, Jina Nu yayinlan s.37 Bakimz:Behram Arda, Toplumsal
Kurtulus Dergisi, say1:8 Subat 1988

48- TBMM Gizli Celse Zabitlan cilt:3 s.551 Turkiye ls Bankasi Kualtar
Yaymu 1985

49- Ahmet Mesut, Ingiliz Belgelerinde Kurdistan 1918-1958 s.137,
Belge No: 3553 3 Nisan1922, Doz yaymlan 1.Basim 1992

Texas Universitesi Ortadogu uzmanlarindan Robert Olson'un Ingiliz
arsivlerinden buldugu belgeye gore Kurdistanin Muhtariyetine Dair ve
TBMM’de 10 Subat 1922 tarihinde Muzakere Edilmis Olan Kanun Tasan-
st (FO 371/7781 Dogu, E 3553/96/65, no.308; Sir H. Rumbold'dan Ked-
leston'da Marquess Curson'a) Kurtlere 6zerklik verilmesini kabul ediyor-
du. Yasa onergesi 373 milletvekilinin oyu ile ¢cogunlukla kabul edilmisti.
Sadece 64 milletvekili ret oyu vermisti. Robert Olson “TBMM uygarlk ta-
lepleri uyarinca Tiirk ulusunun ilerlemesini garanti etme hedefini g6z
onunde tutarak Kurt ulusuna kendi geleneklerine uygun bir idare kurulma-
sina baslar” diye yazar. (Robert Olson, $eyh Said Isyaminda Kurt Uluscu-
lugunun Ortaya Cikist 1880-1925, Texas Universitesi yaymi). Aynca Baki-
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mz: Robert Olson, Kurt Milliyetciliginin Kaynaklar: ve Seyh Said Isyam,
Ozge Yayinlan, 1992

50 - Ahmet Mesut, Ingiliz Belgelerinde Kirdistan 1918-1958, s.138-
139 Doz Yayinlan1 1.Basim 1992

51 - Aktaran: Mahmut Gologlu, Turkiye Cumhuriyeti 1923, s.71-72
Gologlu Yaymlar1 1971 Ankara

Ismet In6nu bu yaniu vermeden once Ingiliz Bas delegesi Lord Curzon
“Ankara’min Kurt milletvekillerine gelince, onlarin nasil secilmis olduklari-
n1 kendi kendime sormaktayim. Halk oyu ile secilmis tek milletvekili var mi-
dir? Bitiun bu insanlarin atanmis olduklart ve bunlar arasinda bazilarinin
dil bilmedikleri icin Meclis cahsmalarina katilmadiklan herkesce bilinmek-
tedir. Kurtlerin Turk idaresinden hosnut kalmadiklarini sirekli olarak acik-
ladiklarini herkes bilmektedir. Dort yildir Ingiliz Hiukameti'ne hayal kirik-
higina ugramis Kurtlerden, Kurdistan ozerkligi ya da bagimsizhg ile ilgilen-
memigzi isteyen protestolar gelmektedir” demektedir. Lord Curzon’un yanit
istedigi sorulara Ismet Inonu doyurucu agiklamalar yapamaz, yarim yama-
lak yanutlarla sorunu gegistirmeye galisir. Mahmut Gologlu'nun A. N. Kara-
can'in Lozan, Seha L. Meray'in Lozan Barig Konferansi adh kitaplarina auf-
ta bulunarak, Lord Curzon'un sinirlenerek suglamalarini yineledigini yazar.
“Ismet Pasa bu sabah sorularima cevap vermemistir. Kurt milletvekillerinin
nasu secildiklerini, ka¢ se¢menin onlara oy verdigini, bu milletvekillerinin
nereden geldiklerini sormustum. Bunlara cevap vermedi” der Lord Curzon.
(Mahmut Gologlu, Turkiye Cumhuriyeti 1923, 5.72-73 Gologlu Yaymnlan
1971 Ankara)

52- Prof. Dr. A. Afet Inan, M.Kemal Ataturk’ten Yazdiklarim, s.83,
1000 Temel Eser 1971

53- Aktaran: Erbil Tusalp, Eylul Imparatorlugu Dogusu Yukselisi,
5.265, Bilgi Yaymnevi 2.Basim 1988

Resmi ideolojinin bu bilim dis1 iddialarim bir ¢ok s6zde bilim adam
gercek diye, bilimsel diye kitaplarina almaktan, 6grencilerine okutmaktan
cekinmemislerdir. Arastirici olmaktan uzak bu sozde yazar veya universi-
te hocalannin bu yalani islemekten amaglari, efendilerinden aferin alma-
nin yan sira korpe beyinlere bilim disi iddialan yerlestirmek, bununla
sartlanmalarin saglamak oldugu apagik ortada. Dr. lbrahim Etem Gursel



de bu tur yazarlardan biri. Kurtlerin kokeninden bahsederken isim ve kay-
nak belirtmeden yetkin bir arastirmaci diye s6z etmesi, isin ne denli ciddi-
yetsiz oldugunu gostermeye yetiyor. Bu yetkin (!) aragricinin ifadesi ise
soyle: “.Aynica, Orta Asya ve Kuzey Turk dillerindeki kar demek olan Kiirt
sozu ise, yatkin kar ve sertlesmemis karin ustiunde yiuriniirken ¢ikan kurt-
kurt gibi sesten gelmektedir.” (Dr. lbrahim Etem Gursel, Kurtculik
Ger¢egi, s.8 Komen yaymlan 1.Baski 1977)

Sukra Kaya Seferoglu da Macar dil bilim adamlarina atfen Kurt
sozunun Turkge'de “yatkin kar, sertlesmis kar” anlaminda kullamildiginm
yazarak bu bilim disi safsataya kauhr. Ancak nedense bu Macar bilim
adamlarinin kim olduklarim yazmaz, yazamaz. (Bakimz: Sukra K.
Seferoglu, Anadolu'nun 1lk Turk Sakinleri Kurtler, s.1 Turk Kultaranu
Arastirma Enstitisit)

54- Aktaran: Fikret Bagkaya, Paradigmamn Iflasi, s.56 Doz Yaymnlan
1.Bask1 1977

Bu konuda bir bagka ornegi de Musa Anter’in amlaninda goriiyoruz.
“Koyluler Mardin’e satmaya esekle odun getirirlerdi. Yiki elli, altms ku-
rus ederdi. Esegi ve palam iyi ise bes, alt1 lira ederdi. Kurtler esegi siirer-
ken ‘ ¢co’ derler. Turkge bilmeyen fakir Kirtler, her seyden habersiz ‘co’ de-
yince, onlara tuzak kurmus olan jandarmalar hemen bunlar siddet ve ha-
karetle yakalardi. Koyli aklinca kendisini Kiirtce savunurken busbiitin he-
sapsiz sug islerdi. Iste bunlardan bir tanesi de annemin akrabastyd. Esegi
ve odun yiiku misadere edilip satildi. Bes lira tutmustu. Halbuki ceza ola-
rak on iki lira tespit edilmisti. Aynca iki gun gozaltinda kalms, bir hayli
de dayak yemisti. U¢ bucuk ay sonra koye gelen tahsildar, geri kalan yedi
lira borcunu 6demesini istemis ve vermedigi takdirde esyalarina haciz ko-
yacagim soylemisti.” (Musa Anter,Hatiralarim, s.29 Yon Yaymnlar 2.Baski
1991)

55- Aktaran: Behram Arda, Medya Giinesi Dergisi, say1: 4, Tem-
muz/Agustos 1988

56- Cumhuriyet Gazetesi, 16 Temmuz 1930

57 -Mete Tungay, TC'de Tek Parti Yonetimi’'nin Kurulmas: 1923-1931,
5.129 Cem yaymnevi 2.Basim 1989

58 - Behget Kemal, Seyh Said Isyani, s.113 Sel yayinlar1 1955

Ayni dusunceyi Metin Toker kitabinda soyle yazar: “Baskan Miifit Bey
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onlara bir konusma yapti. Dedi ki, bagimsiz Kurdistan gayesine yiridii-
niiz. Senelerce dugiindigiiniz kiyam yaptimz. Cumhuriyet ordusu bunu
mahv ve perisan etti.” (Metin Toker, Seyh Said ve Isyani, s.165 Bilgi yay1-
nevi, 2.Basim1994)

Buyuk Millet Meclisi Baskani Abdulhalik Renda Seyh Said Isyani son-
rasinda Bolge’de yapug: gezi donusunde yazdigy 14 Eylul 1925 tarihli ra-
porunda soyle der: “Isyan, din perdesi altinda milli bir harekettir.” (Akta-
ran: Mehmet Bayrak, Acik, Gizli-Resmi, Gayri Resmi Kiirdoloji Belgeleri,
5.254 Ozge yaymlan 1.Basim 1994)

Yine Hukumet yanhsi olarak tamnan Falih Rifki Atay 29 mayis 1925
gunu Hakimiyet-i Milliye Gazetesinde “acaba Sark isyam bizim ilk gun-
lerde hiikmettigimiz gibi bir irtica hareketi degil de, siyasi bir milli ihtilal
mi idi?” diye sorar.

59 - Ahmet Sureyya Orgeevren, Dinya Gagzetesi, 17 Nisan 1957

Unlu savann anilarimin bir baska yerinde, hareketin ulusal amac ol-
dugunu kuskuya yer birakmadan agikladigimi gortayoruz. “Seyh Said isya-
m denilen o koklii, dallh budakl ayaklanma bir zamanlar samildig: ve de-
nildigi gibi, cahil, mitaasip, geriye, kotiiye bagh, sapik dinli ve ¢carpik su-
urlu bir insamin sahsi bir endise veya maksadiyla meydana gelmis bir isyan
degildi!.. Sarktaki o ayaklanma; dis gorunisi itibariyle giiya sadece dinci
ve seriatct idi. Sanki seriat ‘Dini Ahmedi’ namina harekete gecenlerin mii-
sellah bir hareketi idi. Fakat asil huviyeti, i¢ bunyesi, ruhu ve tertipgileri-
nin maksat ve gayesi bakimindan ise; tastamam bir Kurt milliyet¢iligi, Kiirt
devlet ve hukumetciligi olmaktan baska bir sey degildi!..” (Ahmet Sureyya
Orgeevren, Diinya Gagzetesi, 24 Nisan 1957)

Orhan Turkdogan da ayaklanmanin ulusal bir bagkaldir1 oldugunu
yazmaktadir. “Dogu ayaklanmasinin bas yoéneticisi olan Naksibendi Seyhi
Said; dinin elden gittigi gerekgesi ile eyleme gecti. Ama hedef yurt ici ve
yurt disi tahrik noktalarindan Kiirt milliyetciligi icin, devletin ve hiikiime-
tin ¢ok yonlu sorunlarla yogun oldugu bir anda, Dogudan baz illeri de ici-
ne alan bagimsiz bir Kurt devleti kurmakt1.” (Orhan Turkdogan, Tepedeki
Adam Mustafa Kemal, Ataturk Universitesi 50. Y1l Armagani, say1:2 say-
fa:427, Aktaran: Yasar Kalafat, Sark Meselesi Isiginda Seyh Said Olay, Ka-
rakteri, Donemindeki I¢ ve Dig Olaylar, s.255, Bogazici yayinlar1 1992)

60- Aktaran: Mehmet Bayrak, A¢tk, Gizli-Resmi, Gayriresmi Kiirdolo-



ji Belgeleri, sayfa: 46, 47, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 54 Ozge yaymlan 1.Bas-
ki 1994

61 - Armang, say1.76 Cileyé Pasin 1988, Aktaran: Behram Arda, Med-
ya Guinesi say1:4 Temmuz /Agustos 1988 sayfa:25-26

62- Garo Sasuni, Kurt Ulusal Hareketleri ve 15 Y.Y. Gunumiize Erme-
ni Kurt Iligkileri, s.192 Med yayinlan 1992

Eski Disisleri Bakam Ihsan Sabri Caglayan da bir baska Kurt ayaklanma-
st lideri Seyid Riza'min idam edilisini arularinda soyle anlaur. “Seyid Riza’yt
meydana ¢tkardik. Hava soguktu ve etrafta kimseler yoktu. Ama Seyid Riza
meydan insan doluymus gibi sessizlige ve bosluga hitap etti. Evlad1 Kerbela-
yth. Bihatayih. Ayiptir. Zulimdur dedi. Benim tiiylerim diken diken oldu. Bu
yash adam rap rap yurudu. Cingeneyi itti. Ipi boynuna gecirdi. Sandalyeye
ayag ile tekme vurdu, infazim yapt1.” (Gunes Gazetesi 19.8.1989)

63- Survay, 1921/1 s.507-511, Aktaran: Mete Tuncay, TC'de Tek Par-
ti Yonetimi’'nin Kurulmasi, s.130 Cem yayinevi, 2.Baski 1989 Ayrica baki-
mz:Prof. Dr. Kemal Karpat, Tirk Demokrasi Tarihi, s.45 Istanbul 1967

64-Mete Tuncay, TC'de Tek Parti Yonetimi’nin Kurulmas: 1923-1931,
5.130 Cem yaynevi 2.Basim 1989

65- Yalgin Kuguk, Kartler Uzerine Tezler, s.85 Donem Yayincilik
1.Baski 1990

66- Metin Toker, Seyh Said ve Isyani, s.71 Bilgi Yaynevi 2.Basim 1994

Metin Toker'in yazdigy so6z konusu kitapta bir ¢ok yalan ve kasith yan-
hslara bir ornekte Tarik Ziya Ekinci konusunda goraluyor. Kitabinda Ta-
nk Ziya Ekinci'yi Seyh Said'in kardesi Seyh Tahir'in kiziyla evli oldugunu
yazarak Kurt milliyetcisi olmakla suglar. Tarik Ziya Ekinci Metin Toker'in
yalancihgini Devlet ve Ben adl kitabinda yazar. (Bakimz: Tarik Z. Ekinci,
Devlet ve Ben, s.94-95 Sarmal Y. 1.Baski 1995)

67- Aziz Asan, Seyh said Ayaklanmas, s.33 1.Baski 1991

68- Ugur Mumcu, Kurt Islam Ayaklanmasi, s.77 Tekin Yaymnevi 2.Ba-
sim 1991

69- Ugur Mumcu, Kurt Islam Ayaklanmast, s.213 Tekin yaynevi 2.Ba-
sim 1991

70- Ismet Inonu, Hauralar 2. Kitap s.202 Bilgi yaymevi 1987

71- Sevket Sureyya Aydemir, Tek Adam cilt:3 5.232 Remzi Kitabevi
5.Baski 1975



72- Mustafa Remzi Bucak, Bir Kiirt Aydimindan Ismet Inonii’ye Mektup,
s.72, Doz Yaymlan 1.Baski 1991

73- Atatark, Soylev cilt: 2 5.651 Turk Dil Kurumu Yayim 8.Bask: 1981

74- Sevket Sureyya Aydemir, Tek Adam cilt:3 s.234 Remzi Kitabevi
5.Baski 1975

75- Ergun Aybars, Istiklal Mahkemeleri, s.111 Kultar ve Turizm Ba-
kanhg Yaymm 1982

76-Z.C. 11.3.1925, Aktaran: Mahmut Gologlu, Devrimler ve Tepkiler,
s.124 Gologlu Yaymlarn 1972

77- Aktaran: Metin Toker, Seyh Said ve Isyam s.128 Bilgi Yayinlan
2.Basim 1994

78- Ahmet Sureyya Orgeevren, Diinya Gazetesi, 25 Mayis 1957

79- Aktaran: Ergun Aybars, Istiklal Mahkemeleri, s.141 Kultur ve Tu-
rizm Bakanhig Yayinlan 1982

80- Gazi Mustafa Kemal Ataturk’un Eskisehir-1zmit Konusmalan, s.75
Tarih Kurumu Yayinlan 1982

81- Ergun Aybars, Istiklal Mahkemeleri, s.138 Kultur ve Turizm Ba-
kanlig1 yayinlan 1982

82-Mete Tuncay, TC'de Tek Parti Yéonetimi'nin Kurulmas: 1923-1931,
5.170 Cem yaynlan 2.Basim 1989

83- Ugur Mumcu, Kurt-Islam Ayaklanmasi, s.129, Tekin Yaynevi,
2.Basim 1991

84- Burhan Bozgeyik, Devrimler Cinayeti, s.26-27 lttihat Yaymcihk
1.Baski 1993

Kili¢ Ali hakkinda bir bagka iddia da idam cezas: verdigi mahkumlarin
can cekislerini buyuk bir zevkle seyretmesiydi. Bu konu da Riza Nur soy-
le yazar: “Kili¢ Ali ise melun, habis bir sey. Onun bir merak: vardi, mah-
kum ettikleri adamlarin asiimasinda bulunurdu. Bu kanl hiinerini seyret-
mek ona zevk veriyordu. Herif mihim cingeneymis.” (Riza Nur, Hayat ve
Hatiratim, cilt:3 5.298, Isaret Yayinlar1 1992

85- Bakimizz Mahmut Gologlu, Devrimler ve Tepkiler, s.203-204 Go-
loglu Yayinlan

86- Mahmut Gologlu, Devrimler ve Tepkiler, s.203-204 Gologlu Ya-
yinlan

87- Cavit Bey, Idama Bes Kala, s.224 Emre Yaymnlan 1993 Istanbul



Riza Nur ise Cavit Bey'in sugsuz oldugunu ve Mustafa Kemal’in emriy-
le asildigin1 iddia eder. “Kel Ali iyi insandi. (bir isim) onu, safigindan is-
tifa ederek bu cinayetlere alet edip berbat etmistir. O da bunlar vatanper-
verlik zannederek yapmustir. Hatta Cavit'in idamina hitkmetmemis ‘bir se-
yi yok’ demis. Doktor Resit Galip Mustafa Kemal’in emri uizerine siddetle
israr etmis. Kilig Ali ile ekseriyet yapip yle asmiglar.” (Riza Nur, Hayat ve
Hatiratim, cilt:3 s.337, Isaret yayinlan 1992)

88- Taha Toros, Tarih ve Toplum Dergisi, Agustos 1985

89- Cemil Kogak, Siyasal Tarih, s.103 Turkiye Tarihi cilt: 4 Cem ya-
ynlan 1990

90- Sevket Sureyya Aydemir, Tek Adam, cilt:3 s.293 Remzi Kitabevi
5.Baski 1975

91- Aktaran: Ergun Aybars, Istiklal Mahkemeleri, s.387 Kultar ve Tu-
rizm Bakanhg Yayim 1982

92-Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hatiralar, cilt:2 s.182-183-156, Aktaran:
Ergun Aybars, Istiklal Mahkemeleri, s.240, Kualtar ve Turizm Bakanhig Ya-
yi 1982

93- Ergun Aybars, Istiklal Mahkemeleri, s.240-241, Kultar ve Turizm
Bakanligi Yayin 1982

94- Turkiye Cumhuriyetinde Ayaklanmalar 1924-1938 s.351-352

95- Aktaran:Ismail Besikgi, Tiirk Tarih Tezi, Giines-Dil Teorisi ve Kirt
Sorunu, s.197 Yurt Yayinlan 1991

96- Vecihi Timuroglu, Dersim Tarihi, s.86, Yurt Yaymnlar1 1.Baski
1991

Bir baska ornek ise, hareket bolgesini gezen Maresal Fevzi Cakmak,
hareketi yoneten Abdullah Pasa’ya: “size silahla mukabele eden, sizinle
harp eden bu zavallilar mi idi? Diye kadin, kiz, ihtiyar, kundaktaki ma-
sumlann cesetlerini ve kafalarim isaret eder.” (Mustafa Remzi Bucak, Bir
Kurt Aydimindan Ismet Inoni’ye Mektup, s.76 Doz Yayinlari 1.Baski 1991)

97- Faik Bulut, Belgelerle Dersim Raporlari, s.200-201 Yon yayinlar
2.Basim 1992

98- Faik Bulut, Belgelerle Dersim Raporlari, s.202 Yon yayinlan 2.Ba-
sim 1992

Ugur Mumcu'da, Kuart tarihinde kendi halkina ihanet edenlerin trajik
sonlarina iligkin bir bagka ornegini Seyh Said’in torunlarindan bilge Abdul-



[t
NN

melik Firat'n anlaumina dayanarak yazar. “Sevdim Pasalardan Hatip Bey
Ataturk’un huzuruna cikiyor. Seyh Said’e karst hiikiimet ile isbirligi yapms;
ama o da surulmiis. Ataturk’e gikip derdini anlatacak. Bin bir giiclikle huzu-
ra ulagtyor. Kapidan iceri girince, bakiyor; Atatiirk elini sakagina koymus,
bir noktaya bakmus, dusiiniiyor. Diyor ki: ‘Pasam, biliyorsunuz, size baghli-
gimi ve saygim. Biz, sizinle Seyh Said'i vurduk; onlar bizden éldurdii, biz on-
lardan oldurdiik. Simdi bizi assan, bize agir gelmez, fakat, sen bizi onlarla
bir yaptin. Surdiin. Bu aginmiza gittigi icin sana geldik.” Mustafa Kemal:
‘Hatip Bey, sen akill bir adamsin. Bir insan ki, milletine hayindir; ondan bir
hayir gelmez.. Hadi gidin..’ diyor, kovuyor.” (Ugur Mumcu, Kirt-Islam
Ayaklanmas: 1919-1925, s.173 Tekin yaymnevi 2.Basim 1991)

99- Em. Kur. Resat Halli, Tirkiye Cumhuriyeti'nde Ayaklanmalar, Ge-
nel Kurmay Harp Dairesi 1972, Aktaran: Faik Bulut, Belgelerle Dersim Ra-
porlar, 5.282, Yon yaynlan 2.Basim 1992

100-Yeni Nesil, 15 Haziran 1989, Aktaran: Faik Bulut, Belgelerle Der-
sim Raporlar, s.301, Yon Yaymlari, 2.Basim 1992

101- Kurtul Altug, Celal Bayar Anlatiyor, Kritik Olaylarin Perde Ar-
kasi, Tercaman Gazetesi 12 Ekim 1986, Aktaran: Dr. Yasar Kalafat, Sark
Meselesi Isiginda Seyh Said Olayi, Karakteri, Donemindeki I¢ ve Dis Olay-
lar, 5.228 Bogazici yaymnlan

102- Sevket Sureyya Aydemir, Inkilap ve Kadro, s.78-79 Bilgi Yayine-
vi 2.Basim 1967

103- Mahmut Esat Bozkurt, Atatirk lhtilali, s.137 Alun Kitaplar 1967

104- Mahmut Esat Bozkurt, Atatiirk lhtilali, s.65 Alun Kitaplar 1967

Bundan bagka “Tiirkiin en kétiist, Tiirk olmayanin en iyisinden iyidir”
diyen Mahmut E. Bozkurt 1rke1 Kisiligini yansitmaktan ¢ekinmez. (Atatark
thtilali, 5.216)

105- Son Posta Gazetesi, 21 Eylal 1930

106- Prof. Dr. Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, s.265 Istan-
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Musolini’nin sahsinda tipk1 ok gibi firlayan bir fikrin bitkiilmez bir kol ile tat-
bikat sahasina gecirilmis seklidir. Bundan yepyeni bir cemiyet dogmakta bu-
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Biz dogrudan dogruya milliyetperveriz ve
Turk milliyetgisiyiz, Cumhuriyetimizin mes-
nedi Turk camiasidir. Bu camianin efradi ne
kadar Turk harsiyla mesbu olursa o camiaya
istinat eden cumhuriyet de kuvvetli olur.

Mustafa Kemal
26.4.1926

Ana Britanica cumhuriyeti “halkin dogrudan ya da sectigi
temsilciler aracii g ile egemenligi elinde tuttugu yonetim bigimi”
diye tammhyor. Turk Dil Kurumu Sozlugu ise “ulusun egemen-
ligini kendi elinde tuttugu ve bunu belirli sureler i¢in sectigi mil-
letvekilleri aracihgiyla kullandigi devlet sekli. Cumhuriyette
devlet baskanlan belirli siire icin segilir” diyor. Kisaca, kendin-
den ustun higbir otoritenin bulunmadig halkin, yetki verdigi
yoneticileri her zaman denetleyebildigi, yoneticilerini istedigi gi-
bi segebildigi, istemediklerine bu hakki vermedigi bir yénetim
bi¢imi bu. Bu rejimde halk, yonetim ile ilgili her turla yetkinin
kaynagidir. Cogunlugun baski olusturmamasi igin azinliklarin
da haklan olabilecegini belirten ve yasalarla giivence altina alin-
masini saglayan yonuyle birlikte, yturitme, yarg ve yasama gug-
lerinin bir birlerinden ayn olmasi esastir.

Dar anlamda cumhuriyet, siyasal iktidarin bir sahsa, bir aile-
ye, bir ztimreye, bir simfa ait olmadig) bir rejimi icerir. Devlet
yonetiminde tek kisinin boluinmez egemenligi olarak nitelendi-
rilen monarsizmin karsitidir cumhuriyet. Egemenligin babadan
ogula gectigi monarsilere karsi cumhuriyet rejimlerinde devlet
"bagkanlar 6lene kadar iktidarda kalmalar gorulmez. Diger ta-
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raftan daha genis bir agidan bakildiginda cumhuriyet, ulke yo-
netimine iligkin ilkeleriyle birlikte ¢agdas normlara gore uyar-
lanmus kurumsal bir yapiy1 ve bu kurumsal yapiy: islevsel hale
getiren iliskiler sistemini icerir. Ancak bu da ¢ogu kez yeterli ol-
maz. Onemli olan bu yap i¢inde bu sistemi ¢agin kosullarina
gore sekillendiren ve uygulanabilirligini sarekli kilan zihniyetin
de yer alabilmesidir. Iste bu da demokrasi kavrami olmaktadir.
Cunku demokrasi, idarenin yapisini, ¢alisma bigimini ve dayan-
digy etik normlari ifade etmektedir. Gergek anlamda cunhuriyet
rejimi icin demokrat zihniyetin de 6nemli bir etik normu var.
Toplumsal degisimin mumkin oldugunca hicbir etki altinda
kalmamasi ve bu hareket alaninin olabildigince 6zgirlesmesinin
saglanilmasidir. Iste resmi ideolojilerin yapilan geregi bu konu-
da sert ve kat1 olmalan, kendi ideolojilerini topluma dayatmala-
1 ve toplumu sekillendirmeye c¢alismalar nedeniyle demokrat
sayllmalar mumkin degildir. Bu tip rejimlerin ad1 cumhuriyet
olsa bile.

Bu baglamda bakildiginda Turkiye'de resmi ideolojinin ilke-
lerini ¢izdigi cumhuriyetin gercek anlamda neyi ifade ettigini
anlamak icin her yil 29 Ekim'de 6grencileri meydanlarda topla-
yarak atilan nutuklara bakmak yeterli ipuglar vermektedir. Dev-
letin tim kurumlarimin birer ritiiele donusturdukleri kutlama
torenlerinde kavramin i¢inin doldurulmadig gorilecek; ozellik-
le cumhuriyetin asil yaratmak istedigi kulluktan yurttashga ev-
rimlestirdigi bireyin 6zgurlugunu énemsemedigi anlasilacakur.
Cunku, resmi ideolojiye gore, dar anlamda birey ve ¢ogul an-
lamda halk kendi basina birakildiginda toplumun ortak yarari-
na hizmet edemez. Bu nedenle cesitli telkinlerin etkisinde kala-
bilen halkin yénlendirilmesi gerekir. Bu zihniyetle gerceklestiri-
len cumhuriyette 6nemli bir retorik olarak gorulen milli ege-



menligin halk adina burokrasi ve aydinlar tarafindan kullanilma-
s1 da ¢ok dogal olmaktadir.

Osmanli duzenindeki mutlakiyetgi zihniyet uzerinde tartisil-
madan kendi aydinini, dasanuranu yaratamadan bir girpida ku-
rulan cumhuriyet gercek anlamda, toplumsal iliskileri yurttaghk
bagina gore duzenler. lktidarin mesruiyet kaynagimi Tanr’'dan
aldigini soyleyen saltanattan alip halka verir; toplumsal ve birey-
sel haklan temel alir. Ctinku evrensel anlamda cumhuriyette ka-
musal isler ve yonetim ilke olarak yurttaslann isidir; kamu yara-
1 igin yurttaglar tarafindan kullanilir; yurttashk iligskisini hukuk-
sal anlamda tek yasal iliski olarak kabul eder; mutlak iktidann
toplumun uzerinde egemenlik kurmasini reddeder. Bu nedenle
siyasal karar alma streglerine halki da dahil ederek siyasetli bir
toplum yaratmaya ¢alisir.

Demokrasi ile gogu zaman es anlamli kullanilan cumhuriyet-
te yurttaglann ozguarlugu, demokraside ise kurumlarin tayin edi-
ci rolun karsisina islevsellige ulasmis birey vardir.

Kemalistlerin her seferinde yapilan islerin bir devrim niteli-
ginde oldugunu séylemeleri de tarisma konusudur. Ozellikle
cumhuriyet s6z konusu oldugunda yapilan en buyuk isin bu ol-
dugu soylenir. Nitekim Mustafa Kemal Cumhuriyet'in onuncu
yilinda yaptigi unla konusmasinda buna deginir. Ancak Cum-
huriyet'in ilani, siyasal bir duzen degisikliginde ifadesini bulur.
Buna siyasal bir devrim demek olanaksizdir; ganka cumhuriyet-
te ana belirleyici unsur yonetilenlerin siyasete katilimi ve dogru-
dan mudahale kanallarinda gelisimi ve etkinligidir. Batin bun-
lara olanak saglamayan ve giderek izin vermeyen Kemalist Cum-
huriyet, “egemenlik ulusundur” ana ilkesiyle hep celiskili olarak
gunumuze kadar gelmistir.

Turkiye’de sadece siyasal bir duzen degisikligi olarak sinirh
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bir sekilde gerceklestirilen cumhuriyet, ger¢ek anlamda siyasal
bir devrim niteligindedir. Butun dinyada bu boyledir. Cunku
halk nezdinde siyasal zihniyet ve sosyo/kulturel baglamda kok-
la bir degisim s6z konusudur. Feodal duzende teba olan kulun
ozgur bireye donusumu sarttir. Devrim niteligindeki bu donu-
sum saglamlmadig1 surece cumhuriyete siyasal bir devrim de-
mek olanaksizdir. Turkiye'de ise saltanat duzeninin yerini mec-
lisli bir sistem almis ama, eski burokratlar, askerler daha 6nem-
li gorevler yuklenerek yerlerini korumuslardir. Kuskusuz bu ki-
silerle eski devlet yapisinin tasfiye edilip yeni bir yapilanmaya
gecisini gergeklestirmek mumkun olmamustir.

Ataturk yola ¢ikarken, higbir sekilde devletin cumhuriyet
olacagini yakin mucadele arkadaslarina soylememis, i¢inde bir
sir olarak saklamistir. Tersine, Saltanati ve Hilafeti kurtarmak,
Islamu yuceltmek gibi bir amaci oldugunu yaptigi her toplantida
agiklamistir. Her ne kadar Mazhar Mufit Kansu amilarinda yaz-
digina gore 7, 8 Temmuz 1919 gecesi Mustafa Kemal'in “zafer-
den sonra sekl-i hiikiimet cumhuriyet olacaktir. Padisah ve hane-
dan hakkinda zamam gelince icap eden muamele yapilacaktir?
(1) diyerek cumhuriyetle ile ilgili niyetini kendisine agikladiginm
soylerse de ciddiye alinmamas: gerekir. Cunku, lider ve gevre-
sindeki kisiler de bile gelecekte olasi duzenin nasil olacag: hak-
kinda en kuguk bir dusunce ortakhigi yoktur. Mucadelenin her
asamasinda programsizlik, plansizlik, kuramsizhk, fikirsizlik
egemendir. Bu nedenle ilk Meclis'te gorilen gruplardaki ayrilik-
larda ideolojik farkliliklar degil, duygusal kirginliklar ve lidere
olan baghliklar 6ne ¢ikmaktadir. Gelecekteki olasi devletin yapi-
lanmasinda temel olabilecek ilkeler tartisiilmamis; demokrasi ve
cumhuriyet kavramlan hicbir sekilde dile getirilmemistir. Resmi
tarih yazicilan bunun Gazinin Turk milletine bir armagam ol-



dugunu soylerler. Osmanhdan gecen zihniyetin devamu gibi go-
runen etrak-1 bi idrak diye adlandirilan Turklere bahsedilmis bir
armagan gibi...

Cumbhuriyetin ilan edildigi tarihten 6nce cumhuriyet eksenli
bir siyasal duzeni savunan, propagandasini yapan ve bunun igin
verilen bir muicadeleden bahsetmek bu nedenle mumkun degil-
dir; sadece mevcut statukonun iyilestirilmesi uzerinde durul-
mustur. Butun kavgalar ve gekismeler de saltanatin, hilafetin da-
ha iyi nasil korunacag uzerinde yogunlagmistir. Bu durumu
hakh ¢ikarmaya calisan ve zorlama gerekgelerle gecistiren Anil
Cecen bunun dogal karsilanmasi geregine isaret eder.

“Kendi icinde ulusal bir giz olarak sakladigi cumhuriyet dii-
siincesinin, Atatiirk’iin cumhuriyetin kurulusundan sonraki ko-
nugmalaninda gorulmesini dogal karsilamak gerekir.” (2)

Cumbhuriyet'in ilanindan sonra da bu konunun tam boyutla-
riyla tartisilmasina olanak verilmemis, buna ragmen sonraki yil-
larda ne oldugu netlesmeyen soyut bir cumhuriyet dismani soy-
lemi resmi gevrelerce ¢ok sik kullanilmigtir. Cunkua cumhuriyet
kavramu bagh basina devlet anlamina gelir olmustur.

“Yemek yenirken yarin cumhuriyeti ilan edecegiz, dedim.
Orada bulunan arkadaslar hemen diisiincemi benimsediler. Ye-
megi biraktik. Hemen o dakikada yapilacak isler i¢in kisa bir iz-
lence diizenledim ve arkadaslar1 gorevlendirdim.” (3)

Boyle diyor Mustafa Kemal. Alt yapisi olusturulmayan, tarti-
silmayan, ustelik yeni duzenin evrensel hukuk ve sosyal ilkeleri
yasama gegirilmeyen cumhuriyet bir aksam yemeginde dile ge-
tirilir, ertesi ginde uygulamaya konulur. Ve nasil olacag konu-
sunda bilgilendirilmeyen halktan bir baska yasam bicimine, ye-
ni bir duzene uyum saglanmasi beklenir. Oysa cumhuriyetin te-
meli, halk egemenligine dayanur; bireylerin tek tek iradelerinin
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bir araya gelerek olusturduklar: bir buttinin iktidara yansimasi-
dir bu.

Osmanli'dan miras kalan yan somurgelesme cumhuriyetle
birlikte devam ederken, yaygin kaninin aksine cumhuriyet anla-
yis1 emperyalist devletlerle iligkilerinde bir kopusu ve hesaplas-
may1 gerceklestirmez. Aksine somurgelesme konusunda ileri
atilmig bir adimdir. Emperyalizm ¢aginda, Kemalist kadronun
sinifsal tahlili yapilirken, is¢i ve koylu, yani emegiyle gecinen
halk kesimi bu kadro i¢inde yer almaz. Eski Ittihatg1 kalintilar
olan asker ve sivil burokrasiyle birlikte aga, seyh, esraf, ayan ve
komprador burjuvazisi gibi toplumun geri sosyal siniflarinin is-
birligi i¢inde olduklari goralur. Halkin iginde yer almadig, so-
muruci ozellikleri iginde tasiyan bu gerici unsurlarla cumhuri-
yet yonetiminin ilerici bir icerik kazanmasi olasi degildir. Aynca
emperyalizmle iligkilerin degismesi i¢in de uretimde koklu degi-
sikliklerin olmasi gerekir ki, bu konuda her hangi bir énlem
alinmadigy gibi, sadece yuzeysel ve bigimsel bir takim duzenle-
melerle emperyalizme bagimlilik derinlestirilir.

Cumbhuriyet sonrasi Kemalistlerce izlenen yol ve uygulanan
yontemin cumhuriyetin temel ilkeleriyle ve amaglanan hedefler-
le hig bir ilintisi olmadig), yasanan olgulara bakildiginda ¢ok iyi
gorulur. Halk egemenliginin s6zde kalmasi, yarginin bagimsiz
olmamasi, gugler ayriliginin yasalarca giivence altina alinmama-
s1 ormek olarak gosterebilinir. Cumhuriyet her ne kadar seklen
varsa da, devletin bagi Ebedi Sef sistemin tumine egemendir.

Uygulanan sistem Batililarin dedigi gibi totaliter bir sistem-
dir. Bu konuda, erisilmesi istenen ¢agdas devletlerden gelen
elestirilere Mustafa Kemal'in “biz bize benzeriz” diye yanitlama-
s1, evrensel anlamdaki tanimlarin ve 6l¢utlerin 6énemsenmedigi-
ni gosterir. Her demokratik elestiriye karsi Kemalistlerin “biz bi-



Ze benzeriz” karsi durusunu Ahmet Hamdi Basarin elestirel de-
gerlendirmesinde gérmek mumkun.

“Biz bize benzeriz formulii ile ideolojiyi ve fikri inkar eden bir
zihniyet yasamaya baglamigti. Bir taraftan bu formiil, dogmatiz-
me gitmekten bizi alikoymak ve inkilaba genis bir canlanma im-
kani vermek bakimindan ¢ok iyi idi. Fakat 6bur taraftan bu, ha-
reketimize baska memleketlerden 6rmek aramadan ve Garp'ta
yapilmis binlerce tecriibeleri asla disinmeden aklimiza geleni
yapmak cesaretini bize bahsediyordu.” (4)

Devlet Baskanlar1 cumhuriyet yonetiminde belli sureler igin-
de segilmelerine karsin, Mustafa Kemal 6lunceye kadar bu go-
revde kalmistir. Bu sistemde halkin yoneticileri denetleyebilme-
si ise, Turk Dil Kurumu'nun sozlugunde yazih kalan higbir ge-
cerliligi ve yaptirim guicti olmayan iki satirhk bir camledir

Serbest Firka deneyiminde oldugu gibi, iktidar ele geciren
gug bunu kolay kolay birakmayacagini gostermistir. Serbest Fir-
ka lideri Fethi Okyar'in Izmir gezisi sirasinda kendisini karsila-
yan gorkemli kalabaliktan bir babamin, polis kursunu ile olen
oglunun cesedini ayaklarina atarak “iste size kurban, gerekirse
gene veririz” demesi, halkin bu yonetimden kendilerini kurtar-
mak istemeleri cumhuriyet ad1 altindaki sistemin gergek niteligi
hakkinda bir fikir vermeye yetmektedir. Serbest Firka'mn kuru-
lusunun daha ilk gununde halkin yogun destegini kazanmasi ve
kurtaric1 bir gozle gorulmesi bu sistemin sonunu getirecegi en-
disesiyle vakit gecirmeden hemen kapatilir.

Orgiitsuz, sahipsiz ve ezilen halk sesini yukseltme cesaretini
kendinde bulamadigindan, tepkisini daha ¢ok sessiz kalmakla,
ya da yapilan segimlere katilmayarak gosterir. Ekim 1930°da ya-
pilan yerel secimlerde katiim son derece dusiik olur. Oregin,
Istanbul'da 35.934 segmen CHF'na, 12.813 se¢gmen SCF'na oy



vermistir. Geri kalan 250.746 segmen ise oy kullanmamistir. Ya-
ni % 85 civarinda segmen bu segim oyununa katilmamistir. (5)

H. R. Soyak ise anilarinda cumhuriyet gerceginden soyle so6z
eder:

“Serbest Firkacilannmin sikayet ve iddialan butiin bitin bos
degildi; Atatirk bunun farkindaydi. Nitekim bir giin kendisine
hemen hepsi CHF simin lehinde olarak gelen secim haberlerini
arz ettigim sirada bana ‘hangi firka kazaniyor?’ diye sormus; ‘ta-
bii bizim firka Pasam’ cevabim vermistim. ‘Hay1r efendim hi¢ de
oyle degil!.. Hangi firkamn kazandigim ben sana soyleyeyim; ka-
zanan idare firkasidir cocuk!.. Yani jandarma, polis, nahiye mii-
diiri, kaymakam ve valiler... Bunu bilesin’ buyurmustu.” (6)

Rejimin bundan daha iyi tammui olabilir mi? Polis, jandarma,
vergi memurlari, vali ve kaymakamlar.. Mustafa Kemal'in emriy-
le Serbest Firka kurucular arasina giren Ahmet Agaoglu anila-
rinda da aym seyi vurgular.

“Belediye secimleri her yerde devam ediyor. Her tarafta polis,
jandarma ve bazen da yalmz jandarma ise karisiyor. Dahiliye
Vekilinin buyrugu katidir. Her ne pahasina olursa olsun Halk
Firkas: kazandirlacak.” (7)

“Milli Irade Bu mudur” bashkl yazisinda Ahmet Agaoglu
sunlar yazar:

“Behemehal ve her ne pahasina olursa olsun kazamlacak em-
ri harfi harfine tatbik edildi. Ve CHF miicadelede yiuizde doksan
kazanarak muzaffer ¢ikti. Simdi mufettisler, valiler, kaymakam-
lar, polis ve jandarma hakl olarak iftihar edebilirler.” (8)

Serbest Cumbhuriyet Firkasi kapatildiktan sonra, halkin hos-
nutsuzlugunu ve sistemin halk uzerindeki olumsuz izlerini an-
lamak i¢in, cumhuriyetin dnderleri geziye ¢ikarlar. Mustafa Ke-
mal ve yanindaki bir ¢ok uzman halkin yakinmalarini anlamaya



caligirlar. Sivil-asker gug sahipleri ve CHP'nin yerel 6nderlerin-
den baska hi¢ kimsenin cumhuriyet ad1 alinda sturdurulen bu
sistemden memnun olmadigini goérurler. Cumhuriyet koylunun,
iscinin, kuguk tuccar ve esnafin ekonomik yasaminda bir du-
zeltme, iyilestirme saglamamistir.

Kaldi ki, ginimuzde de artitk 1923 cumbhuriyetinin nitelik
olarak demokratik olmadigini, devletin zirvesinde gorev alanlar
bile itiraf etmektedirler. Omek gerekirse, zamanin Basbakam
Suleyman Demirel 12 Arahk 1992 gunlu Sabah Gazetesi’nde
‘Demokrasinin Yarah Yillan’ nda soyle der:

“1923'te ilan edilen cumhuriyet o zamanin sartlan icinde adi
cumhuriyet, yoksa ¢ok partiye dayanmayan bir cumhuriyet,
cumhuriyet degildir.”

Yine Kemalizmi elestirel bir gozle inceleyen Taha Parla, res-
mi ideolojinin gekillendirdigi kultarun resmi kaynaklarini irde-
lerken cumhuriyetgiligin gercek tanimindan nasil uzak oldugu-
nu gosterir.

“Cumbhuriyetcilik monarsizm ve teokratizm karsiti olmakla
elbette ilericiliktir. Ama Kemalist cumhuriyetcilik bundan ibaret
degildir. I¢i karizmatik sef sistemi, tek particilik, gidumli secim
ve Millet Meclisi ile doldurulmus anti demokratik bir cumhuri-
yetgiliktir. Geleneksel siyasal kurumlarin ve mesrutiyet teorisi-
nin (saltanat-hilafet) yerine, ulusal egemenlik retorigi icinde,
ulus egemenliginin yonlendiricisi, hatta belirleyicisi olan Sefin
partisinin iradesi konmustur. (9)

Bu arada 1934 yilinda gikartilan Polis Vazife ve Salahiyetleri
Kanununun 18. maddesine bakmak, duzenin nasil bir kimlik
edindigi konusunda yararh olacaktir.

“Fevkalade hallerde ve devletin emniyet ve selametini ve icti-
mai nizamin tehdit ve ihlal kabiliyetini haiz vaziyetlerde, bu hal



ve vaziyetleri ihdas edeceklerine veya devamina muessir olacak-
larina siphe edilenleri, sebep ortadan kalkincaya kadar, polis
nezaret altina alabilir ve umumi ve hususi nakil vasitalarina va-
Ziyet edebilir. Bu hal ve vaziyetin ve devamimin takdiri en biiyiik
miilkiye amirine aittir.”

Bu yasay1 yorumlayan Taner Timur soyle yazar:

“Kisaca 1932’den itibaren, burjuva demokratik hak ve hiirri-
yetlerin tamamen ortadan kaldirildig bir baski rejimi kurulmus-
tur. Valilere son derece muglak formiller icinde, ferdi giivenligi
ortadan kaldiran yetkiler veren bu kanun adeta bir polis rejimi-
nin temelini teskil etmektedir.” (10)

Bu kadar bile ulus egemenliginin sozde kaldigin, Sefin ira-
desinin tek belirleyici oldugu bir diizende demokrasinin ve ger-
cek anlamda cumhuriyetin de olmadigim gostermeye yetmekte-
dir. Kisaca, cumhuriyet evrensel anlamda uygulamp islevsel bir
ozellik ve nitelik kazandinlmamstir Kemalist yoneticilerce. Bu
da son derece bilingli bir sekilde yapilmistir.

Hig bir alt yapisi hazirlanmadan, ézellikle dogru durust, ul-
kenin sosyal kosullarina uygun bir anayasa hazirlanmadan,
cumhuriyetin ilan edilis tarzina karsi ¢ikan Rauf Orbay énemli
bir saptamay: dile getirir. “Her cumhuriyet bilakaydu sart haki-
miyet-i milliye degildir; fakat bilakaydii sart hakimiyet-i milliye
her zaman cumhuriyettir.”

Rejimin gercek niteligini Huseyin Avni Ulag'in sozlerinde go-
ruyoruz. Mondros Mutarekesi sirasinda Erzurum’a gegerek Vila-
yet-i Sarkiye Mudafaa-i Hukuk Cemiyeti'nin Erzurum subesini
kuran Huseyin Avni Bey, 10 Temmuz 1919’da Erzurum Kon-
gresinde delege olarak bulunmustur. Istanbul'daki son Osman-
11 Meclis-i Mebusan'ina Erzurum mebusu olarak katilan Huseyin
Avni Bey, daha sonra Ankara'da olaganustu yetkilerle 23 Nisan



1920’de agilan 1.TBMM’de Erzurum mebusu olarak gorev yap-
mustir. 1921 Agustos'unda Mustafa Kemal Pasa Meclis'in yetki-
lerini fiilen kullanma hakkina sahip olarak Baskomutanliga geti-
rilerek, tim emirlerinin kanun niteligi tasimasina tepki gosteren
Huseyin Avni Bey “Hangi mecburiyettir ki, BMM’nin yasama ve
yurutme yetkisinin 6nemli bir kismum boyle gelisi giizel, bir kis-
mim alip ta kim olursa olsun baskasina versin. Ben akil, bilgi,
ciddiyet bakimindan BMM'nin ustiinde bir kudret goremem” der.
Halkin egemenligini ve iradesini her seyden tustin goren ve bu-
nun mucadelesini veren Huseyin Avni Bey daha sonra Terakki-
perver Cumhuriyet Firkasi’'nin diger kuruculan ile birlikte Istik-
lal Mahkemesinde yargilanir. 2.Grup’un Meclis icindeki faaliyet-
lerinin de sorgulandigi bu mahkemede beraat etmesine karsin
politika yapmasi engellenir. Kemalist rejim hi¢ bir muhalif poli-
tikaciya bu olanag) tamimaz. Ustelik milli hakimiyeti politikanin
temel amaci olarak gorenlere.. 1945'te ¢ok partili sisteme gegi-
lirken Milli Kalkinma Partisi kuruculan arasina giren Huseyin
Avni Bey 27 Ekim 1945'te partinin agilis téreninde yaptigi ko-
nusmada son yirmi yillik rejimi elestirerek soyle der:

“Bu milletin meclisinde yirmi seneden beri hiirriyet ifade eden
bir tek kelime soylenmedi. Bizde demokrasinin en buyiik noksa-
m budur. Cumhuriyet ancak hurriyetle olur. Hurriyete istinat
(dayanma) etmeyen bir cumhuriyet igfalkardir (aldatma). (..)
Evet ben yirmi bes senedir muhalifim. Ama kime? Haksizhga,
kanunsuzluga ve istibdata muhalifim.” (11)

Her ne kadar muhalif gruplar, cumhuriyet adi altinda sarda-
rulen rejimin cumhuriyetle pek ilintisi olmadigini séyleseler de,
cumhuriyet fikri her zaman ayni sekilde algilanmamaktadir.
Mustafa Kemal de Medeni Bilgiler adl kitapta cumhuriyet, halk
ve devlet anlayisini cok daha farkh bir sekilde dile getirir.
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“TC’yi kuran Turkiye halkina Tirk milleti denir ve Turk mil-
leti halk idaresi olan cumhuriyetle idare olunur bir devlettir.”

Bu sozun igerigi ile totaliter devlet anlayisindaki benzerligini
utangag bir sekilde yazan Levent Koker sadece, “Kemalist ide-
olojide devlet ile millet ayni seydir. Devlet ile millet 6zdes varlik-
lar olarak kabul edilmekte ve bu 6zdeslik de ashinda toplumdaki
en ustiin gii¢ olarak egemenligin millete ait olmasiyla agiklanma-
ya ¢alisilmaktadir” demekle yetinmektedir. (12)

Opysa bu ideolojide halk ya da millet yok sayilarak ele alinmig
ve bu, toplumdaki en ustin gug olarak devlette somutlastinl-
mistur.

“.devletin ise, fiillen TBMM’nde teskilatlanmis olmasini;
TBMM'deki fiili durum ise Meclis’in CHP'nin elinde olmasim,
CHPnin de fiilen basta Mustafa Kemal Atatiirk olmak iizere par-
tinin yonetici kadrolanimin gidumiinde olmasim ifade etmekte-
dir. Dolaystyla, Kemalist ideoloji icinde milli devletin ana 6zel-
ligi millet-devlet-parti 6zdesligiyle ozetlenebilmektedir.” (13)

Kisacasi, Cumhuriyet’le birlikte devlet partiyle 6zlestirilmis,
millet bu dzlestirilmede soyut bir kavram olarak kalmis, ama yi-
ne de ifadesini devlet i¢inde bulmustur.

Izmir suikasti nedeniyle idam edilen Maliye Bakani Cavit
Bey’in Cumhuriyet’e iliskin dustncelerini de yazmak gerekir bu
arada. Falih Rifk1 Atay’m aktardigina gore Cavit Bey'in soyledik-
leri somut gergegin kendisidir.

“Ankara iktidan, ister istemez kafasimin dikine giden bir as-
keri dikta rejimi olacaktir. Cumhuriyet isin i¢ yuziunu maskele-
mekten baska bir sey degildir.” (14)

Taha Parla’da bu konuda sunu belirtmeden edemez:

“.bu demokratik cumhuriyet¢ilik (CHP’nin 1. ok’u) demek
degildir. Bonapartist ve plebisiter bir cumhuriyettir.” (15)



Mahmut Gologlu'nun Uguncu Mesrutiyet dedigi Kemalist
Cumbhuriyete 6zellikle 1923-1946 arasi i¢in monarsik cumhuri-
yet tanimu hi¢ uzak degildir. Yarali bir cumhuriyettir.

Sonug olarak Kemalist cumhuriyet demokratik bir toplum
yaratmay1 hedeflemedi. Demokrasiye giden yolu agmak amaciy-
la degil, demokrasinin 6nunu tikamak i¢in cumhuriyet kavrami-
nin i¢i bosalularak kullanildi. Bu nedenle siyaset yapmay1 devle-
te ait bir alan olarak gorup, halki siyasetten uzak tutmaya galis-
t. Sivil toplum orgutlerini, siyaseti halka dayanarak yapmay:
amaglayan partileri surekli kapatarak veya darbelerle engelleye-
rek bu alam daralti. Seksen yillik sozde cumhuriyetten sonra ha-
la demokrasi mucadelesi veriliyorsa, demokratiklesme tartisma-
lar1 yasamyorsa ve TC Avrupa kapisinda hala bekletiliyorsa, de-
mokrasinin énundeki en 6nemli engel olan resmi ideolojinin si-
yaset alamin disina atilmas1 bir zorunluluk haline gelmistir.
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“Vazifemiz bu vatan i¢inde bulunanlar: behe-
mehal Turk yapmakur.”
{smet Inonu

Milliyetcilik, emperyalizme karsi ulusal kurtulus savaslarinin
itici dinamigi olmasina karsin, resmi ideolojide sadece bir bagka
ulusu asimile etmeye yarayan ideolojik bir arag¢ olarak gorul-
mustar. Cunkua, onceleri varhg kabul edilen, Amasya Tami-
mi'nde, Misak-1 Milli'de, Sivas ve Erzurum Kongresi kararlarin-
da, 1lk Meclis'in gesitli oturumlarinda “milli, mahalli, sosyal ve
irki haklarina saygili 6z kardes” olarak nitelendirilen ve 1921
Anayasasi’'nda millet kavrami 6ne ¢ikartilmamasina karsin, daha
sonra birdenbire inkar ve her turla yontem kullanilarak bu il-
keyle Kurtlerin asimile edilmesidir. Bu 6zelligiyle Turk milliyet-
ciligi veya kimi yazarlarin kullanmaktan hognut oldugu Ataturk
ulusculugu, inkarci ve asimilasyoncu karakteriyle irk¢i ve soven
olarak nitelendirilmesi en gergekg¢i yaklagim olacaktur.

Milliyetcilik, burjuvazinin tarih sahnesine ¢ikisiyla bir ide-
olojik nitelik kazanirken dénemsel kosullar nedeniyle iki ayn
cizgi olarak gelisim gosterir. 1lki burjuvazinin henuz devrimci ve
demokrat oldugu, feodalizme, aristokrasiye karsi oldugu ulusun
soyla degil, yurtashkla tammlandig burjuva devrimleri donemi-
nin ulusqulugu. Fransiz burjuva devrimiyle ortaya ¢ikan, Ame-
rika ulusuluguyla gelisen bir anlayistir bu. Bu anlayis, asagidan
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yukariya dogru evrimsel bir gelisme gosterir. Digeri ise, Alman-
yadaki Nazi iktidariyla somutlasan irka, kana, soya dayanan
ulusquluktur. Turkiye Cumhuriyeti'nin kurucularinin ulusguluk
dusuncesi ise tam anlamiyla Alman ulusguluk anlayisi etkisinde
kalmis ve bu zihniyete gore sekillenmistir.

Kemalist sistemde ulusgulugun gelisim evrelerine bakmadan
once, rejimin uluslasma yénunde uyguladigi yontemin irdelen-
mesi gerekiyor. Rejim ta basindan beri Istiklal Mahkemeleri ara-
ahgiyla, Turk-Yunan Savasi doneminde asker kagaklarin yarg-
lamak ve uyguladigi yogun siddetle teror estirerek Anadolu'nun
yoksul koylisunu acimasiz otoriteye boyun egdirmesiyle sekil-
leniyor. Istiklal Mahkemeleri, askeri ve giderek sivil burokratlar-
la somutlasan devletin ceberut yapili otoritesini kurumsallastiri-
yor. Ancak burada devletin halka, halkin da devlete olan given-
sizligi de karsilikhi olarak birbirini beslemektedir. Bu nedenle re-
jim kendini, basindan itibaren giivenemedigi ve her seferinde te-
rorle denetim altina aldigy halka karsi, i¢ dismana yonelik 6zel
bir savas aygiti seklinde gelistirmistir. Ordunun her dénemde
kendini politikacilardan daha tustun, rejimin ve devletin sahibi
olarak gormesi bundandir. Bunda yonetici, elit tabakanin kendi-
ni ulke ig¢inde tam olarak guvende olmadigim bildigini de yaz-
mak gerekir. Bu nedenle Cumhuriyet’i koruma ve kollama gore-
vi, ne o ¢ok guvenilen (!) ve emanet edilen genglige, ne milletin
efendisi denilen koyliye, ne de her seferinde edebiyati yapilan
halka degil de ordunun korumasina birakilmistir. Ordunun re-
jimdeki rolunu Fethi Bey (Okyar) soyle agiklar:

“Ordu milletin ordusu, vatamn kahraman ve yiiksek koruyu-
cusudur. Her zaman bu gorevi yapacaktir.” (1)

Genglige, koyluye, halka emanet edilmeyen rejim i¢ tehdit, i¢
dusman ve i¢ savas uggeninde 6rgutlenmis; kadrosunu bu i¢ ce-



liskili yapiya uygun olusturmustur. Ve bu yapi gintumuze kadar
her seferinde esnekligini yitirerek daha kat1 bir sekilde sure gel-
mistir. Tark ulusqulugunun temelinde iste bu gavensizlik yat-
maktadir. Bu guvensizligin iginde, her yonden pasiflestirmeye
calistigi kendi halkina karsi duydugu korku ise azimsanmayacak
kadar yogundur. Halka duyulan givensizlik olgusunda, halkin
rejime ve devlete olan olasi bir digmanca yonelisini de etkisiz-
lestirmek icinde hayali dugsmanlar yaratmasi, ig-tehdit, i¢c-dus-
man, i¢-savag uzerinde yapilanan 6zel savas rejiminin soluk al-
ma bacasi islevi yerine getirmektedir. Bu hayali dugmanlar kimi
zaman Ermeni, kimi zaman Rum ya da Moskof veya Kurt, Arap
ya da komunizm ve komunistler olmaktadur.

Turk uluslagmasi burjuvazinin dogal gelisim seyri iginde ulu-
sal pazar olusturma asamalarindan degil de, iste boylesi 6zel bir
savas aygiti bunyesinde farkli zeminlerde ig geligkilerinin zaman
icinde giderek derinlesmesinin yarattig1 etkilenmelerden olustu-
rulmustur. Dogal olarak boylesi bir ulusqulugun, guavensizligin
ve korkunun egemen oldugu bir rejimde rkqiliga hizla yonel-
mesi kaginilmazdir. Halklarin inkar1 ve asimile edilmesi bu ide-
olojinin amaglarindan biri olmustur. Butun yéneticiler bu konu-
da soven bir uslupla gergek amag ve niyetlerini de hi¢ bir zaman
gizleme geregini de duymamuglardir zaten. Mustafa Kemal'in
Igisleri Bakani Sukru Kayamin Elazig’da Turk Ocagi'nda yaptig
konusma milliyetgilikten ote azgin bir sovenizmi sergilemesi yo-
nunden ilging bir 6rek olmaktadr.

“Turkguliik bizim igin hem bir mesnet hem de bir gayedir. Bu-
nun icin CHF Tiirk Ocaklanim kendi teskilati arasina almis ve
ona kuvvet ve kudret vermistir. Millicilik programinin tahakkuk
ve tatbikine onu vasita kilmistir. Ocakl kardesler bizim icin ay-
n zamanda fikir, gaye, hareket ve mesai arkadaslandirlar.



Ocaklarimin mubhitlerini yiiksek fikir ve gayelerle tenvir (aydin-
latma) vazifesine bu havalide temsil vazifesi de inzimam (katil-
ma) etmektedir. Damarlarinda dolasan kan temiz Tiirk kam ol-
dugu halde ihmal yiiziinden dilleri yabanc dillere karisan, cetre-
fillesen Tiirklere kendi dillerini 6gretmek Elaziz Tiirk Ocagimin
en biiyiik ve en serefli vazifesidir. Bu vazifenin ifasina Elaziz
Ocaklan merkezi, hiikiimeti her zaman kendisine zahir ve mua-
vin bulacaktir.” (2)

Yine 1939 yilinda 6gretmenlere hitaben yaptigi konusmada
donemin Bagbakan Sukrua Saragoglu daha da irke bir tavir ser-
giler.

“Biz Turkcuyuz, Turkgiyuz ve daima Turk¢i kalacagiz. Bi-
zim i¢in Turkguliik bir kan meselesi oldugu kadar, aym zaman-
da bir vicdan ve kultur meselesidir.” (3)

Fasist ltalya ve Almanyamn yenilgisinden sonra 23 Subat
1945 gunu Birlesmis Milletler Beyannamesi’nin imzalamak ve
Almanya ile Japonya’ya savas agmak i¢in TBMM’deki gorusme-
lerde, birkag yil once fasist ve irkq1 hezeyanlarim kusan, 1941
yilinda Adolf Hitler'i “Kalplere ve vicdanlara iyi hitap etmesini
iyi bilen... Turk Milletinin, Tiirk ¢cocugunun kalbini harekete ge-
¢irdigi..” icin 6ven Basbakan Saracoglu kursuye gelerek sahte bir
demokrathk sergileyerek soyle diyecektir:

“Insanhk tarihinin son yillarinda bir takim insanlar tiredi.
Bunlar bayraklarim tstiin irk ve hayat sahas: gibi sagmaliklarla
stislediler. Bununla da kalmadilar, biitiin hak ve adalet kaidele-
rini ¢igneyerek kigiik ve masum milletleri birer birer boyundu-
ruk altina almaya basladilar ve dunyay: kapkara bir zindan ha-
line soktular. Bu manzara karsisinda insanhg medeniyeti, hiir-
riyeti ve demokrasiyi kurtarmaya ¢alisan biiyik devletler birbiri
ardinca silaha sanldilar.



Turkiye Cumbhuriyeti ilk tehlike dakikalarindan itibaren so-
zunii, silahini ve kalbini demokrat milletlerin yanina koydu... Bu
gun, bir adim daha atarak insanhg, medeniyeti, hiirriyeti, istik-
lali, demokrasiyi kurtarmak ve harp micrimlerini siddetle ceza-
landirmak isteyenlerin arasina katilmak istiyoruz..” (TBMM Za-
bit Ceridesi, D.VII, C.15, Olaganustii Toplant1 s. 131, Aktaran:
Dr. Necdet Ekinci, Tiirkiye'de Cok Partili Uzene Gegiste Dis Et-
kenler, s. 255-256, Toplumsal Dénusum Yaymnlan, 1. Baski
1997)

Yalanin ve inkarin bir baska ifadesi bu.

Mustafa Kemal'in bir ok konugsmasinda Turk olmay: irk ba-
zinda ele alarak islemesi, ulusgulugu irk¢ihk duzeyinde algilan-
digim gosterir. Ne Mutlu Turkum Diyene, Bir Turk Dunyaya Be-
del, Damarlardaki asil kan, Kahraman Turk Irk: gibi sloganlas-
mis sdylemlerde masum bir milliyetgilik aramaya kalkmak bu il-
kedeki gercek anlamu bilingli bir sekilde gozardi etmektir. Kaldi
ki, birden ¢ok halkin yasadig1 bir cografyada bu kliselesmis slo-
ganlan kullanmak, diger halklarin goéztunun igine baka baka on-
lan asagilamak anlamina gelmektedir.

Turk ulusqulugunun Cumbhuriyet donemindeki asamasina
gelmeden once de bu ilkenin ta bagindan beri sekillenisindeki
evreleri bulmak mamkun. Ornegin, resmi harp tarihinde 6vguy-
le bahsedilen Nurettin Pasa'nin Kurtleri gocurtme tasaristndan
bahsetmek, bu konuda ulusgulugun ne anlama geldigini bize
daha iyi agiklayacaktir. Bu tasan, Koggiri Ayaklanmasi'nm bir
daha tekrarlanmamas igin bolgede daha esash bir hareketin ya-
pilmasini Genelkurmaya 6neri niteligindeydi.

“Asi koyleri dagitmak, bunlan Anadolu’nun bagka bolgeleri-
ne, Turklerin arasina serpistirmek...”(4) Bu tasan her seferinde
yeniden uygulanmaya konulmasina karsin ayaklanmalar yok et-
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medigi gibi, soven uygulamalarin da gittikge agirlagtirilmasina
neden olmustur.

Koggiri olaylan sirasinda kurtulusa henuz erisilmediginden
ve ustelik o donemde Kurtlerin destegine buyuk oranda ihtiyag
duyuldugundan bu éneri uygulama alam pek bulamamisti. An-
cak daha sonra Kemalistler iktidarlarim saglamlastirdikga, ken-
dileri i¢in sorun olmaya devam eden Kurtleri gocertmeyi ve
Turklerin arasina multeci gibi yerlestirmeyi daha sistemli olarak
gerceklestirilecekti. 1934 yilinda gikartilan Iskan Kanunu ile irk-
cihik resmi politika haline gelecekti. Bu yasanin birinci maddesi
Icisleri Bakanligi'na halkin yerlesim yerlerini degistirme yetkisi
veriyordu. Ustelik bu yasay: uygularken Bakanlik “Turk kiltii-
riine baghhgin” é6nemli bir 6l¢ude dikkate ahnmasim 6ngoru-
yordu. Bu yasayla Turkiye u¢ bolgeye ayrlmisti. Birinci bolge
Turk kultaruni benimsemis olan halkin yogun olarak yasadig:
bolgeydi. lkincisi, Turkiye’ye gelen Turklerin yerlestirildigi,
uguncusu ise, Kurtlerin yasadigy bolgeydi. Iste bu bolgenin in-
sanlar Turklerin yogun oldugu bélgelere zorla yerlestirilecekler-
di. Bosaltilan Kurt bolgelerine ise Balkanlardan gelen go¢menler
yerlesecek, Kurtlerin topraklan, baglan, bahgeleri, tarlalarni bu
gocmenlere verilecekti.

Kuskusuz Kemalistler Misak-1 Milli sinirlan iginde Kurtlerle
birlikte yasayacaklarim gok iyi biliyorlardl. Ancak bir taraftan
Kurtlerin koklu, tarihin safak vaktine degin uzanan gorkemli ta-
rihleri ve uygarliklan karsisinda, gocebelikten gelen talan ve yag-
maya dayanan ge¢misleriyle bir tezat olusturduklarinin da farkin-
daydilar. Bu nedenle kendilerini ezen kugukluk komplekslerin-
den kurtulmak icin sarilacak tek dal abartilmis, yapmacik bir bo-
burlenmeyle sovenizm oluyordu. Mogollarin Cengiz Hanina, Os-
manl Sultanu Yildirim Beyazit1 ezip gecen Timur'a, Kazaklarnn,



Kirgizlann Orta Asya’daki tarihlerine, Hunlara, Iskitlere, Osman-
I'nin yayilmaci ve sémirgeciligine sahip gikmaktan cekinmiyor-
lardi. Bunlar da yetmeyince, Gunes-Dil teorileriyle sagmaliklar
uretip komplekslerini bastirmaya cahisiyorlardi. Ve tim bunlar
bilimsel bulgularmis gibi okullarda okutuluyordu.

Basbakan Ismet Inonu ve 153 arkadasinin Tegkilati Esasiye
Kanunu'nun 2, 44, 47, 48, 49, 50, 61, 74, 75. maddelerinin de-
gistirilmesine dair kanun teklif muzakereleri baglanirken Igisleri
Bakarn ve Parti Genel Sekreteri Stikru Kaya soyle der:

“..zaten insanhik tarihi Turklerle baglamistir. Tiirk olmasaydi
belki de tarih olmazdi ve muhakkak ki medeniyette baslamaz-
d.”(5)

Goruldugu gibi sovenizm oylesine dal budak salmist ki, irk-
cilar hizlanm alamayarak, diger uluslann uygarliklanna da sahip
ctkmakta bir sakinca gormemekteler. Kargalan bile gulduren
komik zirvaliklar uydurmaya devam etmislerdir. Omegin Turk
Tarih Kurumu uyesi Dr. M. Saffet Engin’in yazdiklan bu komik-
ligi sergiler niteliktedir.

“Binlerce seneden beri dunyamn dort bucaginda yiice Turk
milleti hiikim surmiistir. Butin dinya milletlerine medeniyet,
askerlik, idarecilik, gizel sanatlar dersleri vermis; medeni teka-
miil miiesseseleri kurmus, yasatms ve yaymstir.” (6)

M. Saffet Engin eger kendi goruslerini bagimsiz bir arastir-
maci olarak yazmis olsaydi, pek o kadar ustunde durulmaya
degmezdi. Ama Turk Tarih kurumu gibi bilimsel ¢alismalan
amacladigini iddia eden bir kurumun uyesi olarak, Kemalizmin
en onemli ideolojik unsuru olan tarih konusunda bilim ve bi-
limsellik adina, ustelik resmi ideolojiye 6nemli bir dayanak ya-
pinca, insan ister istemez bu dusincenin arkasindaki hastalikli
yapiyl, yalan ve inkan desifre etmekten kendini alamiyor. Yalan

NS
h—
A



[\
b

ve inkar ile birlikte bu hastalikh dusince, bilim uretmesi gere-
ken kurumlar gercek islevinden uzaklastirdig: gibi, insanlar1 da
yalanlarla zehirliyor. Toplum, surekli artan dozlarla yalan sirin-
ga edilen beyinlerle, yapay kimliklerle donatihyor. Bu ¢arpik, pis
propagandanin zehiri ile pargalanmis bir kimlikle dunya cograf-
yasindaki gercek konumundan kopartilmistir Turkiye insani.
Hele hele tim dunya halklarina uygarhk getirmis Turkler masa-
liyla sisirilen kafalarin diger halklarla saghkl iletisim kurmasi-
nin olanaksizlig gun gegtikce ortaya ¢ikmaktadir.

M. Saffet Engin’in yalanlannin bir bagkasi bu kompleksli ya-
pinin 6zanu sergilemesi yonunden ilgingtir.

“.sarih ve asikardir ki, en eski kiiltiir ve medeniyet sahipleri
Orta Asya’min otokton irki olan Tirklerdir. Bu hakikat, her tir-
lii taassup ve tarafgirlige ragmen, artik inkar edilmeyecek bir re-
alite olmustur. Girit, Ege ve Grek medeniyetleriyle iftihar eden ve
onlan gokten inmis gibi telaki eden eski Avrupa zihniyeti bugiin
yikilmis ve bu yiice medeniyetlerin menseinde miisterek bir Turk
medeniyeti oldugu anlasilmistir.” (7)

Resmi tarih palavralan bu kadarla da kalmiyor.

“Avrupa medeniyetlerinin esaslanim Milad’dan binlerce sene
evvel Turkler kurmuslar ve yasamiglardi.” (8)

Yalana dayal, hi¢bir bilimsel yént olmayan ve en kuguk bir
kanut gosterilmeden, iddia edilen bu savlarin nedeni hem tarihi
bir ge¢mise duyulan eksiklikten kaynaklanmakta hem de surek-
li islenen “kahraman Tirk irk1” soylemine uygun bir ge¢mis ya-
ratma kaygisindandir. Kahramanlik kavram, surekli fetih pesin-
de kosan, talan ve yagmaya dayali Osmanlinin insanlan rahathk-
la 6lume goturmenin itici dinamigi olmaktadir. Bugun de bu
kavram paramiliter irk¢i/fasist orgutlerde ¢ok sik kullanildigy
Fatihlerin, Yavuzlann, Yildinmlann soyu olma propagandasina



denk dusmektedir. Ancak dogal ki, boyle bir soyleme uygun du-
sen sanh tarihe (!) uygun bir ge¢misten, bir tarihten bahsetmek
gerekir. Bu eksikligi gidermek igin 23 Nisan 1930’da toplanan
Turk Ocaklan Kurultay’'nda konusan Afet Inan Mustafa Ke-
mal'in dustuncelerini agiklar. Tarih ve Turkluk tzerine olan du-
suncelerini bilimsel verilerden elde edilmisgesine sunar Afet
Inan. Sozlerine “Tiirk medeniyettir, Tirk tarihtir” diye baslayan
Afet Inan soyle surdurur konusmasini.

“Beseriyetin en ytuiksek ve ilk medeni kavmi, vatam Altaylar
ve Orta Asya olan Turklerdir. Cin medeniyetinin esasini kuran
Turklerdir. Mezopotamya’'da, Iran’da milattan en asag 7000 y1l
sene evvel beseriyetin ilk medeniyetini kuran ve beseriyette ilk ta-
rih devrini acan Sumer, Elam, Akat isimleri verilmekte olan
Turklerdir. Misir’da deltanin otokton sakinleri Misir medeniyeti-
nin kuruculan Turklerdir. Mezopotamya'da milattan evvel 2300
tarihinde séhret bulan Sami Hamurabi, tarihte mevki alan Asur-
lular tarih icinde tarihtirler. Grek namim alan Doryenlerin,
Anadolunun otokton ahalisi, ilk ve hakiki sahipleri, atalan
Eti’leri baslaninda olan Tiirklerdir.” (9)

Afet Inanin Turk tarihi ile ilgili esitli nedenlerle ileri surdu-
gu dusunceler bilimsel calismalar olmayip Mustafa Kemal'in
kendi kisisel dusunceleri oldugunu bir gok kaynak dogrulamak-
tadir.

“Afet Hammin Kurultayda okudugu nutuk bastan basa Ata-
turk’in veciz ve ifadeli uislubunun damgasim tasimaktadir. De-
mir kaliptan ¢ikmus gibi, kuvvetli, beklenmedik deyimlerle dolu-
dur: En nurlu gunes Turkiin mengeini, medeniyetini, azametini
tanitan tarihtir... Tirk medeniyettir, Turk tarihtir... Tirk mille-
tini, Turk cocuklarim yeni bir nurlu tarih yolunda yuriiterek, ati-
nin parlak ufuklanina eristirmek mithimdir.” (10)
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Tarih konusunda Mustafa Kemal'in demeglerini inceleyen
Taha Parla'nin saptamalanna da deginmek gerek.

“Kemalizmin tarih felsefesi, liberal ve marksist tarih felsefe-
sinden farkh olarak, tarih donemlerinin bir 6nceki donemin to-
humlar1 icinden ciktigim duisiinmez, tarih sureklilik ve kanuniyet
bulundugunu kabul etmez; fasist tarih felsefesine benzer bicimde,
tarihin bir noktada durdurulup sifirdan baslayabilecegini/basla-
tilabilecegini benimser, ya da iddia eder.” (11)

Bir baska kemalist yazar, sozde bilim adami Dr. Yagsar Kalafat
ise diger wrkqilardan geri kalmamak igin olacak Bulgarlan da
Turk sayarak bu safta yerini alir.

“Turklerin Anadolu’ya adim atisi Sultan Alparslan’dan bes
bucuk asir once olmustur. 1lk gelenler de Bulgar Tirkleridir. 530
senesinde Bizans ordulan tarafindan bozguna ugratilan Bulgar
Turklerinin bir kismu Anadolu’ya gecirilmisler ve Trabzon hava-
lisi ile Coruh ve Yukari Firat bolgesine yerlestirilmiglerdir.” (12)

Cumbhuriyet Gagzetesi yazarlannin da tarihi tahrip edip carpit-
maktan geri kalmadiklan gorulur.

“.ve Misir’da ilk medeniyetin, ilk maden sinaatimin ve hatta
Misir'in ilk krallarimin Tirk oldugunu gosteriyorlar. Biz serbest-
¢e diyebiliriz ki; Misir medeniyeti, Turkuin bir eseridir. (...) Su
halde Misir’da ilk sanat ve bilhassa maden sinaati Turklerin eliy-
le bu diyara girmistir. Nitekim Dravidiyenler vasitasiyla Hindis-
tan’a girdigi gibi.” (13)

Uygarlik kurucusu Turk irki palavrasinin yaninda bir de yer-
yuazinde devlet kurma yeteneginin de Turk irkina ait olusu id-
dias1 da irk¢ilann vazgegilmez savlarindan olmustur. Bu kez bu
iddiay1 da Sadri Maksudi Arsal ileri surmektedir. 20 Eylul
1937’de toplanan 2. Tarih Kongresi'nde “Devlet ve Hukuk Mef-
humunun ve Miiesseselerinin Inkisafinda Tiirklerin Rolu” adli



konferansta Sadri Maksudi soyle der:

“Beseriyet tarihinde hi¢ bir irk Tirkler kadar devlet kurmak
kabiliyetini gostermemistir.. Turkler, baska milletler tizerinde
hakim devlet olarak, hi¢ bir zaman zulme istinat etmemisler, za-
man ve muhitin seviye ve kabiliyetine gore, azami adaleti, azami
kanuniligi ve toleransi gostermislerdir.” (14)

Sadri Maksudi ayni kesin ifadeyi uygarlik konusunda da ile-
ri surer.

“Atalarnimiz buytuk medeniyetler kurmuslar.. Turk kavminde-
ki gibi medeniyet kabiliyeti hi¢ bir kavimde yoktur. Bunu biitiin
dinyaya kars iddia edebiliriz.” (15)

Yalan bir kez kafalarda egemenligini kurunca, bunun dozu-
nu ayarlamak ne yazik ki mamkun olamiyor. Bilim adamimiz ve
Kemalizmin tarih tezine soyunmus M. Saffet Engin’in bir baska
dozu kagmis yalanim okuyalim.

“En eski zamanlardan beri Ganj, Dijle-Firat, Kizilirmak, Nil
ve Volga vadileri, Turklerin yerlestigi yerlerdir. Filistin'de Yahu-
dilerden evvel Keltler, Etiler vardi. Keltler eski atalarnmiz Etiler-
dendir. Ingilizler ve Cenup Almanlan bunlardandir.” (16)

Ingilizleri, Almanlar ve hatta Araplari, Hintlileri Turk sayan
resmi ideolojinin beyinlerde a¢tig1 tahribat her gecen yil buyu-
yerek surer.

1934 yilinda yapilan 2.Dil Kurultayr'nda Naim Hazim Bey
yaptig1 konusmada uzun uzun Arapga’nin Turkge’den pek ¢ok
sozcuk aldigimi kanitlamaya calisir.

“Arap¢a bizim dilimizden cikmigtir. Bununla 6viinmekte hak-
liy1z. Ciinku dunyaya dil vermisiz, medeniyet vermisiz.” (17)

Ama nedense Mustafa Kemal'in dilin sadelesmesi yonunde
verdigi “dilimizi yabana dillerin boyundurugundan kurtarma”
demecini gormezlikten geliyordu Naim Hazim Bey. Arapca
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Turkge’den sozcuk aldigina gore ve yine Arapga Turkce'den ¢ik-
mugsa eger neden Arapca sozciklere Turkge karsihik bulmaya ¢a-
ba harcamyordu, sormak gerekir. Yalan, inkar, ¢arpitma, uydur-
ma olan her demeg, ne yazik ki kendi icindeki geliskileri 6rtemi-
yordu, siritip duruyordu.

Tum bu uydurma tarih ve dil tezlerinin ¢ikmasina neden
olan kuskusuz Misak-1 Milli sinirlan i¢inde olan Kurtlerin varh-
gidir. Takrir-i Sikun Kanunu ile titm muhalefet susturulunca,
bu kez, Kemalistlerin 6nceleri ulusal kimliklerine saygiyla yak-
lastiklar1 Kurtlerin bir anda inkar edilip, yok sayilmasiyla, bu in-
kara gerekge olarak uydurulan Turk Tarih Tezi ve Giines Dil Te-
orisi'ne dayali propaganda ¢alismalar1 hizlandinlr. Isin garip ya-
n1 bu tezleri bilim adamlan kant, belge ve bulgularla kamuoyu-
na sunacaklan yerde, hig bir bilimsel kariyere sahip olmayanlar
savunur. Bunlardan biri de 1936 yilinda Avni Candar’in “Dogu
Anadolu’da Kurt Sayilan Tirkler” bashkh rapor asamasindaki
gizli ¢alismasidir. Kurtlerin ret edilmesi ve inkarina dayanak
olusturmak i¢in hazirlanan bu rapor sadece Kurtleri degil, Arap-
lar1 da 6z Turk saymaktadir. Dogal olarak butun halklarin Tuark-
lerden geldigini varsayan bir iddiada Araplar disarida birakmak
pek bilimsel (!) olmazdi.

“Turkler neden ve nasil Araplasmislardir? Buna dogrudan
dogruya cevap vermeden evvel baska irklara mal edilmek istenen
Tirklerden biraz bahsedecegim. Bugiin biitin ilim alemi itiraf et-
mezse de bilir ki, taminmis ve medeniyet aleminin yuiksek uzuv-
lart olmus bir siirti yeni milletlerin ash Turktiir. Ve bunlann ec-
dadi, simdi bulunduklan yerlere hep Orta Asya’dan ve bir ¢ok
merhaleler kat ederek gelmislerdir. Mesela Cermenler, Totonlar,
Ambronlar, Gotlar ve béliikleri, Vandallar ve béliikleri, Macar-
lar, Finler, Laponlar, Iberler, buginki Ispanyollarin miihim bir



kismi, hemen biitiin Rus kiitleleri, Afrika Berberileri, Tuvaraglar,
Libyahlar, Habeslilerin bir ¢ok kabileleri bu ziimredendirler.

Bunlar ¢ok eski devirlerde Kimmer, Skid, Hun, Iber-lpar-Ya-
par, Hazar (ihtimal ki, bu isim de bizim sonralari ve hala 24
Oguz kabilelerinden olarak tamdigimz Yazir-Yazgir kabilesinin
aymdir) Sarmat gibi aym kandan binlerce kabilelerden terekiip
eden 6z Turk ve Orta Asya’dan kademe kademe, adim adim Gar-
ba akmus, yerlestigi yerlerden arkadan gelen yeni akinlarm taz-
yikiyle daha Garba ¢ekilmis insanlardi.” (18)

Neredeyse Avrupanin timuni, Afrikanin yansini, ustelik
Habesli zencileri ve tim Araplan Turk sayan bir ideolojiyle ulu-
sal bir Turk kimligi tanimlamasi yapmak olasi degil. Her yonuy-
le irk¢i olan bu zihniyetin diger halklara saygili olmasim bekle-
mek saflik olur.

Ya Avrupa uygarhiginin bir donum noktasi olan Aydinlanma?
O da Turk irkeilarina gore Turklerin eseridir.

“Avrupa medeniyetinin ileri unsurlarindan birisi olan eski
Yunan ve Roma medeniyetlerinin munisipal sistemi icinde yiikse-
len ve daha sonra Ronesansla Avrupa’ya biitiin kuvvet ve inceligi
ile yayilan himanizma ruhu oldugu asikardir. Bu ruh, en eski
Tiirk ahlaki ananesidir ki, Torlar ve Akalar vasitasiyla Yunanis-
tan’a, Etruskler vasitasiyla da Roma’ya ge¢mistir. Bu ruh, biyuk
Turk medeniyeti olan Ege medeniyeti sairi Homer’in 6lmez des-
tanlarinda okudugumuz o derin ve ince tabiat ahlakiyati, beseri
yasayis, duyus ve dustiniin sekilleriyle temsil edilebilinir. Bu ah-
lak, muassir Avrupa medeniyetine bu yol ile ge¢cmis bulunuyor-
du.” (19)

M. Saffet Engin Avrupa uygarhiginin bir Turk uygarhig oldu-
gunu sdylemekle yetinmemekte, 7000 yildan beri Kurtlerin ana-
vatani olan Mezopotamya'yr da onun yerli halklarim da Turk
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saymaktan geri kalmamaktadir.

“ ve 0 zamana kadar ve yerli oldugu samlan Mezopotamya me-
deniyeti yerli sayilmasi imkansiz ve ¢ok daha kadim Sami olma-
yan bir wkin mahdir. Bu irk ve bu medeniyet Orta Asya’dan gel-
mistir. Bu medeniyetin miimtaz miimessilleri olan Stumerler, bazi
muasir yabana muelliflerin simdi ¢ok tekrar etmek istemedikleri
bir istilah ile Turanh, bizim daha dogru tabirimizle Tiirk irkin-
dandirlar.(20)

Avni Candar ve Dr. M. Saffet Engin ile ayn zihniyeti payla-
san bir baska resmi ideolog da Hasan Resit Tankut'tur. Her so-
zin basinda hig yeri yokken “Diinyada bilimin aydinlatamadig-
m bir Gazi Hazretleri nasil aydinlatiyorsa..” veya “..Gazi Haz-
retlerinin buyurduklan gibi..” dalkavukea, fasizme o6zgi lider
yuceltmesi dikkat gekicidir. Mecburi iskan uygulama yéntemi
uzerine gizli raporlar yazmugtir.

Sark lstiklal Mahkemesi savcisi ve Birinci Umum Mufettisi
Avni Dogan da bu konuda rapor yazanlardan biridir. 1943 yiln-
da hazirladigy Kurt Raporu, Turk tarih Tezi dogrultusunda yazil-
masina karsin bir ¢ok tarihsel gercegi gozlerden kagirtamams-
tir. Islahat Projeleri adiyla izlenmesi gereken usul uzerine soyle
yazmaktadir.

“Umum miifettislik mintikasim zaman zaman kasip kavuran
isyan hadiselerinin sebepleriyle sirayet mintikalarim gostermek,
dili ve dilegi bizimkinden bagka olan biiyiik bir insan kitlesinin
sosyal yasamini ve siyasal egilimlerini gostermek; simdiye kadar
devletce tertip olunup kismen uygulanan ve kisman kuvvete ka-
lan Islahat Projeleri ile bunlardan alinan neticeleri tahlil eyle-
mek; idare balkimindan faydalan inkar edilemeyecek bir zaruret-
tir.” (21)

Birinci Umum Mufettisi Avni Dogan raporunda, “dili ve dile-



gi bizimkinden baska olan biiyiik bir insan kitlesi” derken, ken-
dilerinden, yani Turklerden farkh bir diger ulusun varhigini ka-
bul etmekte, bunun yaninda bu buyuk kitleyi devlet eliyle, “is-
lahat projeleri” adi altinda asimilasyonunun bir zorunluluk ol-
dugunu belirtmektedir.

Rapor yazanlar kervanina bir de bir Musevi katilir. Mois Ko-
hen; Tekin Alp adiyla 1928 yilinda Turk Ocaklarina sundugu
“Turklestirme” adh raporunda Kurtlerin adini belirtmeden
Turklestirilmelerinin ana ilkelerini belirtir. Yahudi kimliginden
olacak, on emir “Evamir-i Asere” gibi on ilkeyle bunun nasil ya-
pilacaginin esaslarini ortaya koyar. Isimlerini Turklestir, Turkce
konus, mekteplerini Turklestir, Turklerle dusup kalk, gibi bas-
liklarla irk¢iligin uygulanma yéntemlerini yazar.

Bir baska rapor yazicisi Cankir1 milletvekili, TBMM Baskam
Abdulhalik Renda'dir. Abdulhalik Renda'nin Islahat teklifinin
digerlerinden pek fark: yoktur.

“Firat'in garbindaki vilayetlerimizin bir kismanda dagimik bir
surette yerlesmis olan Kiirtleri Turk yapmak.” (22)

Yine Igisleri Bakam Cemil Uybadin aym seyleri onerir.

“Miitegalibe ve esraf denilen muzir sahislarla Kirtlik cere-
yanlanim tahrike miisait elemanlanin garp vilayetlerine nakille-
ri, Turk niifus kesafetini artirmak i¢in muhacir celp ve iskani..”
onerisinde bulunur. (23)

Cemil Uybadin ile aym tarihlerde Genel Kurmay Baskanli-
grmin da Kurtlerin 1slahati tizerine hukumetten talepleri olmus-
tur. Bes sene surecek olan uygulamada Turk gocmenlerinin Do-
gu lllerine yerlestirilmesi, Kurtlerin de Bati illerine, Turklerin
arasina gogertilmesidir. Bu suregte, Ermeni, Suryani ve Keldani-
lerin de bolgeden ¢ikartilmasi istenmistir.

Daha sonra hukumet, Igisleri Bakani Cemil Uybadin, Adalet
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Bakan1 Mahmut Esat Bozkurt, Cankir1 milletvekili Mustafa Ha-
lik Renda ve Genel Kurmay 2. Baskam Orgeneral Kazim Or-
bay’m katilimiyla bir encimen olusturur ve 8 Eylul 1925 tarih
2536 sayili gizli Icra Vekilleri Karamamesiyle Sark Islahat Plani
hazirlayarak Bakanlar Kurulu'na sunar. Sark Islahat Encume-
ni'nin plam geregince Turkiye bes Genel Mufettislik Bolgesi'ne
ayrilmus, ancak dordu sonradan kaldinlmig, Kurdistan Genel
Valiligi niteligindeki Birinci Umum Mufettislik 1947 yilina ka-
dar devam etmistir.

18 Haziran 1937 tarihli Tan Gagzetesi, Dersim icin duzenle-
nen iyilestirme planinin ana maddelerinin asil amacinin yogun
bir sekilde asimilasyonu hedefledigini yazar:

1- Dersim’e yol, koprua, mektep, kisla yapilacak.

2- Askerlik ve vergi isleri duzenlenecek.

3- Agalik, seyhlik, derebeylik koktunden kaldirilacak.

4- Dersimi, eskiya yatagi haline getirenler garp vilayetlerine
nakledilecekler; orada iskan edilip namuslu, mustahsil vatan-
daslar haline getirilecekler.

5- Dersim tamamen bosaltilacak ve burada, Bakanlar Heyeti
musadesi olmadan kimse oturmayacak, yerlesmeyecek.

6- Memleketin diger koselerine yerlestirilen Dersimliler ev ev
dagitilacak.

Maras miletvekili Prof. Hasan Resit Tankut ise, Kemalistlerin
asimilasyon politikasinin ideolojik alt yapisim hazirlayan ve bu
konuda s6zde bilimsel ¢alismalar yaparak raporlar duzenler, ki-
tap yazar. Zazalar Hakkinda Sosyolojik Tetkikler adli kitabinda
“Butiin Zazalan birden Tirklestirmek kabil midir?” sorusuna
yine kendisi, uygulanan asimilasyon politikalarina inanmadigini
belirterek yanit verir.

“Bugiinku sartlar dahilinde nikbin olmak faide vermez. Ben



ileride Zaza'min Turk oldugunu iddia edecegim, fakat bu iddia-
dan elime ne gecer. Farzimahal olarak onlara bu hakikat: ayn
ayn anlatmaya muvaffak olsam gene hi¢ bir sey kazanmis olma-
yacagim. Ctinkii benden sonra Zaza gene Zazaca konusacak, ge-
ne Zazaca yazacak. (...) Ne olursa olsun bunlarin hi¢ biri bugiin
icin Turk degildir ve kalben Tirkluge yabanc sinsi sinsi diisman
ve Tiurkliikten uzaktirlar. Aksini soyleyenlerin hakikate yaklas-
tiklarim kabul edemiyorum. Bir iptidai cemaat gibi cesur, comert
ve bilhassa kuvvetli ve adil kimselerin yani bu sifattaki hiikiimet
mensuplanimn dostu hatta fedakar dostu olurlar, fakat bu onla-
rin Turk ve Turkluge sadakat1 ve baghhg degildir.” (24)

Goruldagu gibi resmi ideolojinin 6nemli bir ayag: olan ulus-
culugun temelinde yatan Turk Tarih Tezi, Misir'dan Hindistan’a,
oradan Ingilizlere, Macarlara, Finlilere ve Bulgarlara kadar, hizi-
n1 alamayarak Araplara, Berberilere ve giderek Habesli zencilere
kadar tim halklan Turk saymakta;, Yahudi, Misir, Yunan ve
Arap uygarhiklannin aslinda Turklerin eseri oldugunu soyle-
mektedir. Hicbir bilimsel bulguya dayanmadan ileri surulen bu
savlann sarlatanhktan ote bir anlam tasimadigi ortada. Ancak
tam bunlann goz ardi edilmeyen bir yonu var ki, Kurtlerin asi-
milasyonu icin gerekli goruldugudur. Kurtlerin kendi kimlikle-
rinden kagmalanmn ve yuceltilen Turklugu daha kolayca be-
nimsemeleri amaglanmaktadir. Kendi tarihinden utanan Kurtle-
rin yuceltilen ve abartilan Turklagu daha kolayca benimseyip
asimile olmalan hedeflenmektedir.

Tam bu asimilasyon politikalannin, Kurtleri islah etme yo-
nunde ¢alismalann kokeninde Abdulhamid’in uygulamalan yat-
maktadir. Her ne kadar Kemalistler Abdulhamid'e karsilar gibi
gorunseler de; Kurtlere yonelik tutumlan aslinda Abdualhamid’in
dusunce ve politikasinin aynisidir. Sultan Abdulhamid bu du-
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suncelerini siyasi anilarinda soyle yazar:

“.Devletimizin hudutlan dahilinde ancak kendi milletimiz-
den olanlan ve bizimle aym dini inanglan paylasanlar1 kabul
edebiliriz. Turk unsurunu kuvvetlendirmeye dikkat etmeliyiz.
Bosna-Hersek ve Bulgaristan’daki miisliman halkin ¢cogalip ar-
tamm muntazaman buraya getirip yerlestirmeliyiz. Muhaceret
yalmgz milli kudreti artirmakla kalmayacak aym zamanda Impa-
ratorlugumuzun iktisadi kudretini de fazlalastiracaktir. Rume-
linde ve bilhassa Anadoluw’da Tirk unsurunu kuvvetlendirmek ve
her seyden evvel de icimizdeki Kirtleri yogurup kendimize mal
etmek sarttir.” (25)

Ancak dikkat edilirse, Abdulhamid her ne kadar Kurtleri
Turklestirmekten soz ediyorsa da inkar etmemekte, siddet ve
katliamlarla bu yola bagvurmay1 6nermemektedir.

Abdilhamid'in saltanatina son veren lIttihat ve Terakki'de de
Turk¢u milliyetgi yon etkinlik kazandikga, Kurdistan sézu bir
tarafa itilip Vilayet-i Sarkiye denmeye baslanir. Daha sonra Sul-
tan Abdulhamid’in asimilasyon politikasini tersinden alip bu kez
Kurtleri Bati illerine gogertip asimilasyonu hizlandirmay: dusu-
nurler. Nitekim, Muhacirin Mudiriyet-i Umumiyesi'nin (Gog-
menler Genel Mudurlugu) yonetmeliginde Kurtleri silahlarin-
dan anndinp kuguk kafileler halinde gog ettirilmeleri ve gittik-
leri yerlerde oradaki nufusunun yuzde besini asmamalar gerek-
tigi, ayrica bu gogmenlerin geri gonderilmeyecekleri, Kurt asiret
reisi, onder ve dini nufuzlu kisilerden uzak tutulacaklari yazili-
dir.(26)

Cumbhuriyet doneminde Ittihat ve Terakkiciler ipe gonderi-
lirken onlarin politikalarina sahip ¢ikilir. Stirgiin karamameleri
cikartilip Kirtler gogertilirken Ittihat ve Terakki'nin uyguladig
model esas alinir. Ancak suradaki benzerlige dikkat etmek ge-



rek. Kemalistler 6nceleri tim varliklariyla kabul ettikleri, kardes
saydiklar ve hatta 6zerklik vaat ettikleri Kurtleri inkar ederler-
ken, Ittihat ve Terakki’nin de ayn yolu izledigini gormek sagir-
tic1 gelmiyor. Ittihat ve Terakki Kurtlerin asimilasyonu igin po-
litika gelistirmeden once, yazdiklar1 programlarinda her ulusun
kendi dilinde egitim yapabileceklerini unutmus géruniyorlardi.
1909 yilinda onaylanan Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin progra-
minin 10. maddesi soyleydi:

“Madde 10- Mekatib-i umumiyede tahsil-i iptidai mecburi ve
meccanidir. Mekatib-i iptidaiyede lisan-1 tedris her kavmin ken-
di lisam olacaktir; fakat subyan simiflarinda maada olan sunuf-u
iptidaiye de Tuirkge talim olunmak mecburidir.” (27)

Ancak Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin bu programi hayata ge-
cirilmedigi gibi, firsat buldugunda soykirim duzeyinde toplu ci-
nayetlere basvurmaktan ¢ekinmemistir.

Baban Emirligini kurmus olan unla Baban asiretinden Ba-
banzade Kurt Ismail Hakki Bey’i Maarif Nazin olarak asin Turk-
¢u politikalarin uygulayicis: olarak gormek Kurtlerin dramu olsa
gerek. Bu 6mek, Ittihat ve Terakki’nin soven ve irk¢i politikala-
rini uygulamada, somurgecilerin her seferinde kendilerine usak-
ik edebilecek hainleri bulmakta zorlanmadiklarim gésteriyor.
Aym uygulama Cumhuriyet doneminde de géruluyor. Istiklal
Mahkemeleri'nde Kurtlerin idamina karar veren yargiglar1 Kurt-
lerden se¢mek, ya da olaganustu durumlarda Kurtleri Igisleri Ba-
kani veya vali yapmak gibi.

Irk¢ihigr Kurtler karsisinda tek silah olarak goren ve gittikge
bu batakliga gomitlen egemen kesim, V. Gheorghiu'nun 25. Sa-
at adli romamna konu olan Hitlerci fasistlere tas ¢ikartircasina,
tam anlamiyla kafatasqihiga yonelirler. Kendi uydurduklan Gu-
nes-Dil Teorileriyle yozlasan irkgilar Avrupa’dan antropometrik
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olcu aletleri getirterek 1rk tahlilleri yaparlar. Bu arada Mimar Si-
nan’in kemiklerini mezardan ¢ikartarak kafatasinin ol¢tiisiinu al-
may! da ihmal etmezler. Mimar Sinanin Kayseri sancagindaki
koyunden devsirilen bir Hiristiyan oldugu goéz énune alinmaz
bile.

Irkcihga yonelik tim bu galismalar Atatirk’an en yakinlarin-
dan olan Afet Inan tarafindan yurutalurda. Bu ¢alismalarin biz-
zat Ataturk’an emir ve tesvikleriyle yurutuldugunu soyleyen En-
ver Ziya Karal, Turk Tarih Kurumu As Baskan sifatiyla bu tutu-
mu soyle agiklar:

“1931’de kurulan Turk Tarih Kurumu buyik ve genis calisma
programinin esaslarnindan biri de tezini irki karaktere baglamak-
ti. Ataturk’ten aldigim tarihi fikirlerde ise, Turk’e tarihte ve bu-
gun hakiki bityiik mevkiini vermek igin ilim yolunda ¢alismakt:.
O 1rki karaktere ¢cok ehemmiyet verirdi. Bunun igin getirttigi an-
tropometri olcu aletleriyle tecriibeler yapryordu.” (28)

Daha sonra Turk irkinin 6zellikleri ve fiziki antropolojik ya-
pilarini ayrintlarina kadar olgulmus, 1937 yilinda Mustafa Ke-
mal’in emriyle Turkiye'nin her kosesinden 64.000 kadin ve er-
kek uzerinde genis kapsaml bir anket duzenlenmistir. Kafatasg1
bir zihniyetle irk¢ilig1 bir ideoloji haline getiren bu hastalikl ya-
pinin atesli savunucusu Afet Inan bu tur ¢alismalarin Ataturk’an
emriyle yapildigin yazar.

“Turk okurlanna yurdumuzun kisa tarihi ve irki hakkinda
toplayabildiklerimi sunmak. Bu buyuk anketi tasavvur ettigim
vakit kendi gicumiin yetmeyecegini, 200 kadin uizerinde aldigim
oélculerdeki tecrubemle anlamistim. Onun icindir ki, bu isi bir hii-
kumet kadrosu ile basarmay: tasarladim ve Ataturk’un emriyle
fiiliyata gecilmis oldu.” (29)

1932 Temmuz ayinda orta ve yuksek 6grenimdeki butun ta-



rih 6gretmenleri Ankara Halkevinde yeni tarih tezini 6grenmek
uzere bir kursa ¢agnlirlar. Sonradan bu toplantiya 1. Turk Tarih
Kongresi denir. Toplantidan 6nce, Turk Tarih Tetkik Cemiyeti
tarafindan liseler i¢in yazilan ug ciltlik tarih ders kitaplan ogret-
menlere gonderilip goruslerini bildirmeleri istenir. Bu tarih ki-
taplarinda -islenen yeni tarih tezlerine gore, Anadolu Turk'tur;
Irak’ta Simerler, Filistin, Hititler Turk’tar; Hamurabi, eski Yu-
nanlilar Turk'tar. Yunan uygarhg: Turk uygarligidir. Laz diye bir
halk yoktur. Turkiye'de Turkge'den bagka bir dil konusulmaz.
Yahudiler Turk'tar gibi iddialar vardi. Bunun tizerine Yunan uy-
garhginin Turk uygarhg oldugunu iddia eden Yusuf Ziya Ozer,
Darulfunun rektorlugune aday olunca Mehmet Fuat Bey buyuk
tepki gosterir, bu zirva tarih tezlerine karsi ¢ikar.

“Yusuf Ziya Bey Darulfinun haricinde, istedigi, diledigi naza-
riyeyi ortaya atabilir. Adem babarmizin Turk oldugunu, Misir fi-
ravunlanimin kaminda Tirk kureyveleri bulundugunu, Sfenks’in
bir Tirk miman tarafindan imal edildigini soyleyebilir; fakat
Dariilfunun’un ilmi sahsiyetini temsil edemez.”(30)

1937 yiimin ekim ayinda Ankara halkevinin yaymnladig
Turklerin Anayurdu adl kitap rejimin milliyetgilikten ne anladi-
g gozler onune sermektedir. Bilim dis1 ve zirvaliklarla dolu
olan bu kitabi tamamen kugukluk kompleksini gizlemeye yara-
yan bir ¢gabanin trina olarak gérmemek gerek. Canka bu tavir
ve anlayis asimilasyon ve inkar politikasinin alt yapisini olustur-
mus, irk¢iligin ast duizeyde uygulanmasina olanak vermistir.

“Turk ulusu, anayurdu Orta Asya’dan en az on bin yil once
dort kol halinde dagild ve bitiin insanhiga, tas devrinden bakir
devrine ge¢meyi ogretti. Cagdas dinyamn baslca bilimlerinin te-
mellerini Turk ulusu atti. Diinyada ilk kenti Turkler kurdu. Ya-
zilan ilk mektup Turklere aitti. Diinyanin hangi kosesine gidilir-
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se gidilsin, Turk halkimin izlerini bulmak mimkundur.” (31)

Bir ¢ok Kemalist yazann ve milletvekilinin bu kadar abartl-
mus bir tarihi savunmalarimin nedeni neydi diye sorulunca, bu-
nun yamtini yine Kemalizmi sonuna kadar savunmus olan Falih
Rifki Atay’da buluyoruz.

“Turk’u kendi sahsiyetine ve Sark-Islam diinyas1 disinda bir
medeni topluluk yapabilecegine inandirmak icin diline ve tarihi-
ne inandirmak lazimdu. Atatiirk kendi milletini asagihk duygu-
sundan kurtarmak icin dilci ve tarih¢ilerin zaman zaman en mii-
balagah iddialarim dahi benimsemekten kaginmamstir.” (32)

Resmi ideolojinin 1rk¢1 ozeliiginin tarihe yansiyan bu bilim
dis1 tezlerinin yani sira Kurtlere olan dusmanhgin dusunsel ola-
rak da yansimasini gormek her zaman mumkuan. Omegin, Mus-
tafa Kemal'in Adalet Bakan1 Mahmut Esat Bozkurt 1930 guzun-
de verdigi bir demeg, olayin kafalardaki yikici tahribatin boyut-
lanm gostermesine yetmektedir. 22 Eylil 1930'da Odemis'te
Son Posta Gazetesine verdigi demegte s6z konusu Bakan soyle
der:

“Benim fikrim, kanaatim sudur ki, bu memleketin kendisi
Turktir. Oz Tirk olmayanlann Turk vataminda bir hakki var-
dir, o da hizmetci olmaktir, kole olmaktir.”

Ayni Bakamin 19 Eylul 1930 tarihli Milliyet Gazetesi'nde ya-
yinlanan konusmasi ise soyle:

“Biz dunyamn en 6zgir ulkesi olan Tirkiye'de yasiyoruz. Hi¢
bir milletvekili bu denli acik diisiincelerini ifade edebilecek uygun
bir yer bulamaz. Bu yiizdendir ki, dusiuncelerimi gizlemeyece-
gim. Turkler bu iilkenin tek ve yetki sahibidirler. Saf Turk olma-
yan hi¢ kimsenin bu uilkede hi¢ bir hakki yoktur; onlar sadece ve
sadece hizmetci ve kole olma hakkina sahiptirler. Bu gercegi
dost, diisman, herkes, daglar bile bilmek zorundadir.”



Asin irk¢l oldugunu gizlemeyen M. Esat Bozkurt bunu 23 Bi-
rincikanun 1943 tarihli Yeni Sabah Gazetesinde “Topyekun
Turkculuk” baslikli yazisinda “Bana soven, miitaasip Tirk diye-
ceklerdir. Bu deyislerin ehemmiyeti yoktur” diyerek topyekun
Turkeulikten ne anladigim agiklar.

“Turk ve Tirkguliik her seyden ustindiir. Insanh ¢ok seve-
rim. Lakin Turklugu daha ¢ok. Insanhg duyarim. Lakin Turkli-
gui daha ¢ok fazla. Tiirk her seyden ustindiir. Her sey Tirk icin-
dir. Bana denmesin ki, Tiirk olmayam diistiinmez misin? Dusiinii-
rum. Ama Turkii, daha ¢ok, daha pek ¢ok.. Once Turk, sonra in-
sanhk, sonra baskalan... Tirkun en kétusii, Turk olmayanin en
iyisinden iyidir. Bunun igindir ki; Tiirk ilinde, Tiirkler icinde her
sey Turk i¢indir ve onun igin olacaktir. (...) Devlet idaresi, dev-
let icinde mutlaka Turkiin elinde olmalidir. 1ktisadi bakimindan,
bu topraklarda zengin olmak, mesut olmak her seye ve her seye
sahip olmak. Efendiler, beyler gibi yasamak yalmz ve sadece
Turkun hakkidir.”

Goruldugu gibi resmi ideolojide ifadesini bulan Turkguluk
ya da milliyetciligin geldigi nokta, M. Esat Bozkurt'un ifade etti-
gi gibi sovenizmin kaliplan iginde algilanmakta, bir baska ulusa
yasama hakki tanimamaktadir. Bu nedenle insanhga karsi onul-
maz suglar islemeye kadar vardirmaktadir.

O gunlerde Basbakan Ismet Pasa’nm fasist ve irk¢1 dustince-
lerini gizleme geregini bile duymadan Mahmut Esat Bozkurt'un
dusuncelerine benzer demegler verdigini de goruyoruz. Sivas
demiryolunun acilisi nedeniyle sunlar soyler:

“Sadece Turk milleti bu tilkede etnik ya da ki bir takim hak-
lar isteyebilir. Baska hi¢ bir kisinin buna hakki yoktur. Demir-
yolu siira ulastig1 gun butun teredditler bu gercek karsisinda
sonug¢suz kalacaktir.”(33)
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Yine Ismet Inonu'nun Ingiliz belgelerine kadar gegen 22 Ni-
san 1925 tarihli konusmasindan bir bolimunu buraya almak
gerekiyor.

“..Baski politikasinin surdurulecegi Ismet Paga’nm dun Turk
Ocaklarinda yapug konusmadan agik¢a anlasiliyor. Ismet Pasa
soyle konustu: “Biz a¢ik¢a milliyetciyiz. Milliyet¢ilik bizi birles-
tiren tek nedendir. Turk ¢ogunlugunun yamnda diger unsurlarin
hi¢ bir etkisi yoktur. Her ne pahasina olursa olsun, ulkemizde
yasayanlan Turklestirecek, Turklere ve Turkculige karsi ¢cikan-
lar1 yok edecegiz. Vatana hizmet etmek isteyenlerin her seyden
once Turk ve Turkgii olmalarim istiyoruz.” (34)

Oysa Ismet Inonu Bitlis'li bir Kurt'tar.

Riza Nur Lozan Baris gorusmeleri sirasinda Ismet Inonu’'nun
Disisleri Bakani olarak atanmasina énce sevindigini yazar. Cin-
ku daha o6nce onerilen Rauf Bey'in Abaza oldugu i¢in i¢ine sin-
medigini, bunun yaninda bir Turk oldugunu sanan Ismet Ino-
nu'nin atanmasindan memnunluk duyar, ancak...

“Megerse ben ne hata etmigim?.. Bir Abaza’min atilmasina, fa-
kat yerine bir Bitlis’li Kiirtiin gecmesine neden olmusum... Bunu
Lozan’da 6grendigim vakit bana inme iniyordu. Bir giin Lozan'da
Ismet bizzat kendisi Bitlis’li oldugunu, orada Tirk olup olmadi-
g benden sordu. O vakit donup kaldim. Ne bileyim?.. Bu adam
kendini halis bir Tiurk gibi gosteriyor. Sozleriyle Turkculuk ya-
pryor.” (35)

Riza Nur bu sozlerle Ismet Inoni’yu Kurt olmasindan dolay:
asagilarken, Ismet Inénu'nun Kurtlere karsi tavri Turk irkgila-
rindan hig de geri kalmamaktadir.

Ismet Inoént’deki Kiart dasmanhig bu kadarla da simirh degil.
Osmanh kaultura altinda yetismis bir subay olarak kendi halkina
da yabancidir. Kendini bir pargasi sandig) Turk halkindan... Her



burokrat gibi yasam bigimiyle kendini halktan soyutlamasi, do-
gal olarak devletle 6zlestirmeyi getirir. Devlet kutsallastirilip fe-
tislestirilince her sey, halk bile, devlet karsiti unsurlar olarak go-
rulur. Ismet Inoénu 2.Inoénu Savasi sirasinda Bursa'dan geriye
dogru cekilen subay ailelerinin bulundugu bir kafilede, amilann-
da subaylara yonelik soyle konustugunu yazar:

“Kafileyi durdurdum. Subaylan bir tarafa topladim. I¢inde bu-
lundugumuz vaziyeti bilesiniz. Bundan baska subay olarak da ye-
rinizi bilmelisiniz. Padisah diismammzdir. Yedi diivel diismammz-
dir. Bana bakn dedim, kimse isitmesin millet diismammizdir.” (36)

Yeri gelmisken donemin Genel Kurmay Bagkam Maresal Fev-
zi Cakmak’tan da bir 6mek verelim. Fevzi Cakmak nedense
Kurtlere okul agilmasina siddetle karsi oldugunu bakin hangi
gerekgelere dayandiriyor.

“Dogu illerinde okul acilmas: bu illerin halkim uyandiracak,
Kurtluk gibi bir takim boliicu akimlara yol verecekti..” (37)

Hitler'e rahmet okuturcasma yapilan irkei aragtirmalarin ya-
ni1 sira, Kart halkinin zor yoluyla asimilasyonu, Kurtlere kars
Turkgulugu halklara dismanlik temelinde kullamirken, buna
kosut Turk aydinlannin beynini bu yeni yapilanmaya hazirla-
mak icin ¢agdas icerikli sloganlarla bezemis Kemalistler. Prof.
Dr. Suna Kili bu amag igin hazirladigy kitabinda yeterince 6rnek
bulmak mumkun.

“Cagdas ulusculuk anlayisi, tim ulusun ve bireylerin mutlu-
lugunu saglamak, devletin, toplumun, bireyin bagimsizhgim ger-
ceklestirecek onlemler almak ister. Bunun i¢in ¢cagdas ulusculuk
ilericidir, devrimcidir. Duraganhg ret eder. Atatiirk ulusculugu
Tirk toplumunu cagdaslastirmayr amag edinmistir. Bu ulusculuk
obur devletlerin bagimsizhgina sayg gosteren bir ulusculuktur.
Atatirk ulusculugu her tirli yayimacihga karsidir.” (38)
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Bu satirlari okurken insanin goézleri yasariyor. Kurt halkini
tam 85 yil yok sayan bir ideolojinin gergek yazunu bilenler ve
cekilen acilan yasamlan boyunca unutamayanlar Suna Kili'nin
yazdiklarinin gergeklere ne denli uzak oldugunu anlamakta zor-
lanmayacaklar. S6z konusu edilen ¢agdaslikla neyin anlatilmaya
calisildigy ise anlasilir olmaktan uzakur.

Zaten Prof. Suna Kili'de bu ¢agdashgin ne oldugunu, nasil
erisilebildigini, diger uygar ulkelerden hangisinin duzeyini ya-
kalayabildigini gosteremiyor. Sadece uyduruk, igi bos, gercek
yasamda izi bile olmayan seyler yaziyor. Oysa Kurtleri yok say-
mak cagdaslasmamn 6nuna tikamistir. Yine ¢agdaslasmanin en
buyuk engeli yalan ve inkan kendine rehber olarak kabul eden
resmi ideolojinin kendisi oldugu gercek bir olgu olarak karsi-
mizda durmaktadir. Kart halkini yok saymakla, baski uygula-
makla Turk halkinin da gelisimini tikadigi ise bir baska gergek...

Turk egemenlik sistemi Kurtleri yok saymakla Turklerin kur-
tulusunu beraberinde getirmemistir. Aksine sistem Kurtleri bas-
ki altina alip gelismelerini engellerken, aym baskilar Turkler de
yasamis, kultarel ve ulusal kimliklerini gelistirme olanagindan
yoksun birakilmiglardir. Bu nedenle Kurt sorunu ayni zamanda
Turk sorunudur da.

Her iki ulusun 6zgurlesmesi ancak Kurt ulusunun uzerinde-
ki ulusal baskinin kalkmasiyla mumkuandur. Kuart ulusu 6zgur-
lesmedikge Turk ulusunun kendini ifade etmesi mamkun degil-
dir. Marx'in “ezen ulus 6zgiir olamaz” sozu, gercek anlamda
Turk ulusunda anlam kazanmis, 85 yil boyunca bu halkin 6z-
gurlagu ve demokratiklesmeyi yasayamamasi yadsinmaz bir ger-
¢eklik olmustur.

Kemalist ulusqulugu savunanlarin bilimi, sosyal gergekligi ve
somut olgulari yok sayarak kendilerini hakli ¢itkarma ugraglari-



nin bos ¢abalar oldugu son yillarda yasanan olaylarla daha belir-
ginlesti. Yine de yaldizh sozler ardindaki ulusguluk anlayisinin
gercek niteligini Prof. Dr. Suna Kili gizlemesine karsin bunu iti-
raf etmekten kaginamiyor.

“Ulusal simirlar icinde yasayan ve Tiirk ulusunun butiunligi-
nii, ginii, yanm icin yazg birliginde olan herkesi Turk sayar.
Ulus sayar. Ulusu dinsel, mezhepsel, budunsal ayriliklara, bo-
luinmelere itecek her davramsin, her eylemin, her diisiincenin
karsisinda yer alir. Bu butiunligi saglayacag siyasal, ekinsel,
yonetsel, ekonomik, toplumsal tium onlemlerin alinmasini, ayn-
liklara neden olacak, aynicaliklar yaratacak geleneksel, dinsel,
mezhepsel, toplumsal, ekonomik engelleri, birikimleri ortadan
kaldirmay1 ongoriir.” (39)

Dikkat edilirse bu ifade ve mantik somurgeciligi i¢inde barin-
diran ulusgulugun tipik bir yansimasidir. Ulusculuk ilkesinin
amacimn, somuru ve asimilasyon oldugu, bu politikaya dire-
nenlerin ortadan kaldirilacag, yok edilecegini ifade etmektedir.

Oysa milliyetgilik ulus olmanin, olusturmanin bilincidir. Ge-
nel bir deyisle dunya toplumlarini ulus olmadan énceki done-
megten ulus olma asamasina varmaya géturen ideolojik bir sis-
temdir. Milliyetgiligi duragan, degismez ve homojen olarak de-
gil, bu sureg i¢inde evrimsel ve yapisal degisiklerden etkilenen
bir olgu olarak gormek gerekir. Ulusguluk, ulus olma asamasin-
dan onceki tim ust yapt kurumlanm uluslasma yontunde gelis-
aarici ve birlestirici olma olgusiinde tarihsel olarak ilericidir, ile-
aye donuktar. Aynca ezilen ulusun kurtulus mucadelesi, doga-
s geregi, somurgecilige karsi esitlik talebi ile verilen sistem kar-
st konumlu bir harekettir. Bu genel tamimda Turk milliyetgili-
& ya da Ataturk ulusqulugunun geldigi nokta ezilen uluslarin
esitlik ve demokratik taleplerini bastirma, kolelestirme, kisilik-
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sizlestirme asamasidir. Bunun Turkler agisindan bile ilerici bir
yonunun olmadig agiktir.

Osmanlinin son yillarinda gelisen Turk milliyetgiligine, 2.
Mahmut doneminde ortaya atilan “Osmanh Milleti” yaratma du-
suncesinin fiyasko ile sonuglanmasindan sonra gesitli asamadan
gegerek ulasilir. Osmanl Devleti i¢inde yer alan gesitli uluslar
birlestirerek imparatorlugu dagilmaktan kurtarma amacin gu-
den Osmanl Milleti (Ittihat-1 Anasin Imtizac-1 Akvam) projesi,
diger uluslarin bagimsizliklarina 6nem vermeleri sonucu gergek-
lesme olanagini bulamaz.

Osmanlinin egemenligindeki uluslarin kurtulus savasi vere-
rek birer birer bagimsizliklarina kavusmalar, bu dusincenin
olanaksizligim gosterince bu kez Islam Birligi (Ittihat-1 Islam)
gorusu agirlik kazanir. Abdulhamid doneminin resmi politikasi
olan Panislamizm ya da Islamcilik, Osmanl sinirlan igindeki
Musluman halklar bu gergevede tutmak ve diger Musluman ul-
keleri halifenin etrafinda birlestirmek amacini tasiyordu. Ancak
daha sonra, Araplarin Osmanli egemenliginden ¢ikmak isteme-
leri ve bunun savasimini vermeleri Islam Birligi dustincesinin de
sonunu getirir.

Osmanh Milleti ve arkasindan Islam Birligi dustncesi asama-
larindan gecen bu akimlar lttihat ve Terakki doneminde Pantur-
kizm'de somutlasir. Ancak lIttihat ve Terakki'nin tulkeyi yikima
suriklemesi, panturkist dastncenin husrana ugramasina neden
olur. Butin bunlarnin kalintilari uzerinde sekillenerek Kema-
lizm'de ifadesini bulan Turk¢i ulusguluk, bu kez Misak-1 Milli si-
nirlan i¢inde tam halklar1 6ztimleyerek, Turk egemenlik sistemi
alinda olusturulan yapay bir Turkluk bilinci ve bu bilingle yeni
bir Tark ulusu yaratilmak istenir. Tek Sef, Tek Devlet ve Tek Mil-
let anlayisiyla ne pahasina olursa olsun uniterlik kavrami yasa-




min her alaninda benimsetilmeye, kabul ettirilmeye cahsilir.

Turkgulugun gelisimine goz attigimizda, bu akimin énce
1860 yillarinda Carlik Rusya’sindaki Turklerde gelistigini gora-
yoruz. Rusya'daki Turklerin kendilerini Osmanh olarak gorme-
meleri daha erken ulusal uyanisin ortaya gikisim getirmistir. An-
cak ne var ki, ilging bir paradoks gibi gorunen bir baska olgu ise,
Turk sozcugunu etnik kategori olarak ilk kez kullananlar Turk-
ler degil, Avrupalilardir. 18. yy. ortalarinda yabancilar tarafin-
dan Turkler Turk olarak etiketlenirler. Bundan sonradir ki, Os-
manl tlkesinde Turklerle ilgili kimlik ve kultur uzerine fikir ha-
reketleri gelisir.

Osmanli'da baz1 aydinlarin, 6zellikle Turk olinayan aydinla-
rin tezleri Osmanlhidaki Turkg¢u akimlarin uzerinde etkili olur.
Unlu sair Nazim Hikmet'in Polonya asilli dedesi Mustafa Cela-
leddin Pasamin (Constantin Borcenski) Fransizca yazdigy “Les
Turcs, Ancien et Moderm” (1870), Kurt kokenli Ziya Gokalpin
“Tarkgulugin Esaslan”, Kinmh Gaspirali Ismail ve Kazak ko-
kenli Yusuf Akguranm yazdign “U¢ Tarzi Siyaset” (1904). Ozel-
likle Kurt Ziya Gokalpin Batililasma, Islamlagma ve Cagdaslas-
ma yonundeki tezleri, Turkleri bir imparatorlukta birlestirme gi-
bi dasunceleri 6teden beri soven bir anlayis tasiyan lttihat ve Te-
rakkide kugumsenmeyecek ol¢ude yanki bulur. Ancak Turk
kokenli Orta Asya halklarinin daha gercek¢i davranarak sosya-
zzmde karar kilip ¢agdaslasmay: ve uluslasmay: farkli zeminler-
de gelistirmeleri, Ittihat ve Terakki'nin Turan hevesini ¢cabucak
sonduruverir. Ne var ki, Anadolu’da Kemalistlerin Turklugu
Turk olmayan halklara dayatmalar: Ittihat ve Terakki'den alinan
£6Ot0 mirasin, katliam boyutlarina varmasina neden olur.

Resmi ideolojiyle sekillenen ve Hitler gibi irke: fasistlere esin
xynag olan Turkgulugun Ittihat ve Terakki'nin bir uzantisi ol-
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dugu biliniyor. Ornegin, Siverek'in Bucak nahiyesinde Bahge
koyu dogumlu Said Pasa'nin oglu Sileyman Nazif, Kurt koken-
li oldugunu inkar edip hizli bir Tark¢d olurken, aym zamanda
Ittihat ve Terakki'de yine kendisi gibi Diyarbakir dogumlu bir
Kurt olan Ziya Gokalp ile galisir, Ittihat ve Terakki iginde en az-
gin 1rkgilardan biri olur. Hizim alamayip tim peygamberlerin
Turk olduklarini iddia edecek kadar pervasizlasir. 27 Nisan
1922 tarihli Yarin Mecmuasi’'nda Turke Dair makalesinin son
bolumunde, Hz. Ibrahim'’in Belhli ve Turk oglu Turk Azer adli
birisinin oglu oldugunu ve boylece onun soyundan gelen diger
peygamberlerin de Turk olduklarini 6ne surer.

“Hz. Ismail’den Hz. Muhammete ve Hz. Ishak’tan Hz. Isa’ya
kadar bilumum enbiya-y1 Izam bir Tiirk oglu Turk’in muazzam
hafitleridir (torunlaridw). Yusuf Tirk, Musa Turk, Davut Tirk,
Suleyman Turk, hep Turk, hep Turk..” (40)

Ittihat ve Terakki’ye egemen olan panturkist ideolojinin geri-
sindeki nedenlere de kisaca bakmakta yarar var. Bunun igin Tu-
rancihk akiminin kuramecilan olan, siyonist hareketin u¢ unla
ismi Macar Yahudisi Turkolog Armin Vambery, Fransiz Yahu-
di'si David Leon Cahun ve Moiz Tekin Alpn faaliyetlerinden
onceki, Osmanh’'mn yikihsinda 6nemli rol oynayan gelismelere
g6z atilmali.

Yahudilerin iki bin yil yasattiklar1 unla atopik duslerini Arzi
Mev’ud (tekrar Israil'e donmek) gerceklestirmek igin dnlerinde-
ki tek engel Osmanli Devleti idi. Yahudi Devleti'nin kurulmasi-
n1 amaglayan siyonizmin kurucusu Theoder Herzl Osmanl Pa-
disahi 1. Abdulhamid’le gorusmesinde para karsihginda Israil
topraklarini istemisti. Ancak bu istek reddedildikten yirmi yil
sonra II. Abdulhamid askeri bir darbeyle tahtan indirilmis, Itti-
hat ve Terakki iktidan ele gegirmisti.



Ittihat ve Terakki'nin iktidar doneminde u¢ unla Turkolog
Yahudi, Turkeulik akimina oncilik ederek bu akimin devletin
her katinda egemen ve etkin olmasin saglarlar.

Turkolog olan Macar Yahudisi Armin Vambery Istanbul'da
adin1 Rasit Efendi olarak degistirir, siyaset ve kultur gevresine gi-
rer. Rifat Pasa’nm konaginda Osmanl aydinlarina Turkeuluk
dersleri verir. Yine hem Turkolog ve hem de hizli bir Yahudi
milliyetgisi olan David Leon Cahun Turancihik ideolojisini ku-
rar. Turkee’ye cevrilen Gok Sancak adli eseriyle IttihatqyTurkea
ideolojisinin kuramcisi olur. Daha sonra bu kez Moiz Tekin Alp
MuslimaryTurk¢u akimin éncultgine soyunur.

Osmanlrnin i¢ine bu tug¢ Yahudi tarafindan sokulan Turkgu-
Turanci akim bu cograf yada milliyetci akimlari guglendirecek ve
ozellikle Turancilikta ifadesini bulan asin sovenizm olmayacak
hayallerle devleti yikima surukleyecektir. Ittihat ve Terakki bir
Avrupa savasi olan 1. Paylasim Savasrna hig geregi yokken ve
hi¢ bir zorlamayla karsilasmadan bir hile ile girmis, buyuk bir
yikimdan sonra Osmanl’nin yenilip dagilmasina neden olmus-
tur. Bu tarihten sonra Israil Devletinin kurulmas: éntunde Os-
manl engeli fiilen yok olmustur.

Bu arada lttihat ve Terakki'nin liderlerinden Enver ile Talat
Pasa'nin Osmanli Devleti'ni rusvet karsih@ savasa soktuklarina
dair iddialar da gazetelerde yayinlanmaya baglar. 6 Kanunuevvel
1928 tarihli Cumhuriyet Gagzetesi, Ingiltere'nin Berlin Elgili-
gi'nde bulunan Lord d’Abernon’un amilarindan alinti yaparak
soyle yazar:

“Lord d’Abermon diyor ki: Kayzer'in zamamndaki Almanya
hariciye erkamindan iki memurla birlikte diin yemek yemistik.
Bu iki zat Turkiyenin umumi harbe nasil girdigine dair bana
dikkate sayan malumat verdiler. Turkiye ile Almanya arasinda
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kati bir ittifak muahedesi (antlasma) oldugu halde Almanya bir
turli Turkiye’yi harbe sokamamigstir. Almanya ancak Enver Pa-
sa ile Talat Pasa’ya azim (buyik) miktarda rusvet vererek mak-
sadina nail olmugtur. Enver Pasa mubhtelif tarihlerde bes defa bii-
yiik meblaglar almistir. Talat pasa ilk defa altin olarak 80.000
Ingiliz liras1 almigtir. Lakin ikinci defa kaat para almaya ikna
edilmistir. Fakat Talat Pasa bu kaat paramn kiymetini muhafa-
za edecegine inanmadigindan iki gin icinde elindeki parayla
Berlin’de kamilen (tamamiyle) miicevherat satin almigtir. Enver
Pasa aldigr paray: Talat Pasa’ya soylemediginden aralarinda bii-
yiik bir miinazaa (ag1z kavgast) ¢ikmis ve mesele halledilinceye
kadar bu kavga devam etmistir. Enver miuthis bir habisti.”

Turk ulusgulugunun gelisim asamasindan itibaren baskici
ozelligi Turkiye sosyalist hareketini de etkiler. Kurt aydimi da bu
etkilesimden dolay1 olumsuz yonde bir tavir gelistirmek zorun-
da kalir. Bunu bosa ¢ikarmaya ¢alisan kimi Kurt aydinlan Tur-
kiye sosyalist hareketinden acimasiz elestirilere maruz kaldigin-
dan suskunlasmus, bir yerde Turk irk¢iiginin asimilasyon poli-
tikasina sessiz kalmuglar; Turk ulusgulugundaki irk¢i ve soven
yonunun ayirdina uzun yillar varamamuslardir. Bunda Turkiye
sosyalist hareketinin ideolojik hatalarinin 6nemli bir rolu oldu-
gu yadsinamaz.

Turk-Yunan Savasina bakarak bunu anti emperyalist bir sa-
vas olarak goren Turkiye sosyalist hareketinin, teorik yetersizli-
ginden kaynaklanan degerlendirmeleri is1iginda milliyetciligi do-
gal bir hak olarak kabul etmesine karsin, nedense kendisiyle ay-
n1 cografya uzerinde bulunan diger halklarin kendi kimliklerini
one ¢ikarma egilimlerini kabul etmede zorlanmasini, Kemaliz-
min soven ulusguluk anlayisinin baskici 6zelligine baglamali. Bu
tavir dylesine derinligine Turkiye soluna islemis ki, Kurt aydim



“emperyalizmin aleti olma” suglamasiyla karsi karsiya gelme-
mek i¢in bu konuda taleplerini bastirmak zorunda kalmustir.
Turkiye solu Kurt orgutlenmelerini feodal, dinsel gericilik veya
emperyalizmin isbirlikgiligi, ayrlikehk olarak gormus, sucla-
mugdir. Bu durum karsisinda Kurt aydini ise kendi tarihine kus-
kuyla yaklagsmig, aymi suglamalarla kars: karsiya kalmamak igin
ulusal kimligini 6ne gikarmaktan kaginir hale gelmistir.

Kisaca Tuark ulusgulugu, cagdashg yakalamak, insanim mut-
lu etmek, refaha erismek, dunya uluslan iginde s6zu dinlenen,
saygin, dunya politikasinda etkin olmak yerine, sadece ve sade-
ce Kurt ulusunu asimile etmek, onun tam ulusal 6zelliklerini,
dilini, kaltarana ve tarihini yok etmek amacina yonelik bir ge-
lisim seyri izlemistir. Bu yonuyle irk¢1 ve soven bir ozellik ka-
zanmistir. Cumhuriyetle birlikte gelistirilen Turk ulusculugu-
nun, basindan beri Kurtlere yonelik inkarci ve irke1 bir politika-
da 1srar etmesi, Turkiye'de fasist hareketin gelismesinde de
onemli bir rol oynamustir. Butun siyaset hep bu inkar ve irkei te-
melde gelistigi icin fasist ideoloji devletin tum birimlerinde et-
kin olmustur.

Tam bunlar gosteriyor ki, burjuva amaglar dogrultusunda
daha ileri bir uretim tarzin topluma egemen kilmak icin gelisti-
rilen Turkculuk hareketi, tam diger halklarn aniter devlet anla-
y1s1 icinde 6zamsemeyi ve giderek yok etmeyi ve bunun i¢in zor
kullanarak basarmay: hedeflemistir. Ulusquluk asli gérevinin
cok disinda bir seyir izlemistir. Sovenizme, son derece acimasiz
bir irk¢iliga donugmustur.

Tum bu nedenlerden dolay: Kemalizmde ¢agdas anlamda bir
milliyetcilikten bahsetmek mumkun degildir.
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“Ka¢ milyonerimiz var? Hi¢. Binaenaleyh bi-
raz parasi olanlara da dusman olacak degiliz. Bi-
lakis memleketimizde bir ¢ok milyonerin, hatta
milyarderlerin yetismesine ¢alisacagiz.”

Mustafa Kemal Atatark

Resmi tarihe gore Kurtulus Savasi'na tum halk, ¢oluk ¢ocuk,
kadin, erkek, yasli, geng herkes katilmistir. Kagnisiyla mermi ta-
siyan kadinlar, dusman cephesine giren gozu pek ¢ocuklar anla-
tila anlatla bitirilmez.

Opysa Ulusal Kurtulus Savasi denilen Turk-Yunan Savasi’nda
halk katilimi oldukga azdir. Kurtulus Savagi veya bir cok Kema-
list yazarin kullanmaktan mutluluk duydugu ulusal mucadele
ad1 butun bir ulusun bu mucadeleye katildig1 ¢agrisimim yapsa
bile gercegin boyle olmadig ¢ok iyi biliniyor. Bu isi ustlenen he-
yet, daha sonra kendi propagandasini yapmak ve kendi politika-
larina mesruiyet kazandirmak ve bunlari milli iradenin tecellisi
olarak gostermek igin bunu boyle adlandirmistir. Bu mucadele-
de ihanetlerin, kararsizliklarin, ilgisizliklerin yogun olarak ya-
sandigy higbir zaman gozlerden uzak tutulamamistir. Bu neden-
le her turlu propagandaya ragmen milli mucadele, Cumhuri-
yet'in ilan1 ve devrimlerin halkin iradesi ve istemi olarak yansi-
digim soylemek mumkun degildir.

Ustelik romanlara konu olan bir baska carpic1 gercegi vardir
halkin. Bu, Osmanl yonetimine ve onun basta subaylar olmak
uzere ordusuna olan guvensizligidir. Yillar suren ve kaybedilen
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savaslardan halk bikmistir. Resat Nuri Guntekin, nedense unut-
turulmaya ¢alisilan, bir turlua yeni baskisi yapilmayan Yesil Gece
adli romaninda Ege halkinin Yunanllar bayraklarla karsiladik-
larim, buyuk, coskulu seving gosterisinde bulunduklarim dra-
matik bir uslupla anlatir. Rahmi Apak da 1919 Mayisinin sonla-
rina dogru Ege Bolgesi'nde halkin Yunanllari bayraklarla kars:-
ladigim yazar.

“Kirkagag kasabasinin sokaklar1 Yunanllari karsilamak igin
bayraklarla donatilmist1” (1)

Cumbhuriyet sonrasi ise Yunanllar sevingle, bayrakla karsila-
yanlarin kasaba yonetiminde onemli gorevlerde yer aldiklarini
roman i¢inde betimleyerek ¢arpici bir sekilde anlatir Resat Nuri
Guntekin.

Yesil Gece'de, idealist, yurtsever 6gretmen Sahin, gorev yap-
g1 Sariova'da surekli gatistigy gerici gevrelerin Cumhuriyet’in
ilk yillarinda kasabanin nasil 6nemli gorevlerine getirildiklerini
gormesi ile tim umutlarinin tukendigini hisseder. Cumhuriyet
oncesi yobazhigin 6nculugunt yapan Zuhtu Efendi gazete ¢ikar-
makta, Cabir Bey bir insaat sirketinin sorumlusu, softa Hafiz
melon sapka giymektedir. Cumhuriyet'ten onceki etkin kisiler,
Cumhuriyet déoneminde de yine etkin ve egemen kesim olarak
orta yerde, ustelik daha da guglenerek durmaktalar. Ve ogret-
men Sahin, Yunanli isgalcilere kars1 verdikleri savasimin yeterli
olmadigimi anlayarak, yeniden mucadele etmek uizere kasabay1
terk eder.

Anadolu halki Osmanh déoneminde sik sik yapilan savaslardan
bikmugtir. Askerden kagmak i¢in her yolu denemektedir. Halkin
savaga katilimini saglamak igin Ankara Hukumeti ¢ikardigs bir ya-
sayla asker kagaklarim yargilayip aninda idam etmektedir.

11 Eylul 1920'de kabul edilen Firariler Hakkinda Kanun'la



Istiklal Mahkemeleri kurulur. Milletvekilleri arasinda segilen bu
mahkemelerin tyelerinin verecekleri karar kesindir. Temyiz yo-
lu kapalidir. Mahkemeler kararlanndan sorumlu degiller; hu-
kumlerini vicdani kanaatlerine gore verirler. Askere alinma zor
kullanarak saglanmaktadir. Asker kagaklarinin olaganustu sayi-
lara erismesi uzerine alinan 6nlemleri Baskin Oran soyle yazar:

“Isin tek ¢ikar yolu olaganiisti karakusulukta kararlarla
adam asacak olan Istiklal Mahkemeleri'nin kurulmas: olarak go-
rulir. Ancak bu mahkemeler askerden kagmay bir él¢iide onle-
yebilmistir.” (2)

Tevfik Cavdar ise, “.bagimsizhk savast sirasinda Istiklal
Mahkemeleri’'nin karariyla idam edilenlerin sayisimin cephede
diisman kursunu ile olenlerden fazla oldugunu ileri siiren hesap-
lar vardir” der. (3)

26.10.1919 tarihinde Seyh Esref onculugande Bayburt'ta
baglayan ayaklanmalar sadece 1920 tarihinde Demirci Mehmet
Efe ayaklanmasina kadar 13 kadardir. 14 ay icinde 13 kez halk
ayaklanmustir. Bu ayaklanmalann nedeni, halkin hi¢ bir huku-
mete ve yonetime guven duymamasidir.

Ege ve I¢ Anadolu'da halkin savasa katilimini saglamak igin
Istiklal Mahkemeleri surekli idam sehpalan kurar, adam asar.
Oyle ki, Istiklal Mahkemesi Baskani Osman Bey “.. Karaman is-
yaminda 39 ve 40. sehpalara asacak adam yoktu. Ihtiyar bir koy-
lii, yanminda oglu, oniinde odun yukli merkebi geliyordu. Emret-
tim ikisini de astilar” diyecek kadar pervasizdir. (4)

Bu ifade Istiklal Mahkemeleri'nin nasil ¢alistigim ve Kema-
listlerin halka olan bakislarin1 gostermesi yonunden ilgingtir.
Cumbhuriyetten sonra bile aym tavr izleyen Kemalistlerin halk-
ciliktan ne anladiklarin gikardiklan yasa ve uygulamalardan an-
lamak mumkundur. Bir taraftan halk¢ilik propagandasi yapmak,
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diger taraftan hukukun hicbir evrensel kuralina dayanmayan
keyfilikte insan asmak...

Halkin bu savasa ilgisinin az olmasinin en énemli nedeni yo-
netime oldugu kadar, orduya ve subaylara da guven duymamasi-
dir. Halk bu savasta ne icin, kimin igin savastigim bilmemekte,
hicbir yonetici ve lidere de givenmemektedir. Mustafa Kemal hal-
kin bu yonunu iyi tahlil ettiginden igse Kurt illerinde baslamanin
geregini duymustur. Ege ve 1¢ Anadolu'da askerden kagma olay-
larin engellemek igin surekli adam asilirken, Kurt illerinde y1gin-
lar halinde savasa katilma, yerel geteler olusturularak dismana
karsi baslarinda subay olmaksizin savastiklar gergegi vardir. Urfa,
Maras, Antep savunmalar ¢arpici 6reklerdir. Daha sonra Musta-
fa Kemal dini motifler kullanarak, Kurtlere otonomi s6zt vererek
Kurt halkini duzenli ordu i¢ine geker, savasa katilimlarini saglar.

Butiin savas boyunca bes bin dolayinda insan olur. Cephe ge-
risinde olen asker sayisi bu sayimin 4, 5 kaudir. Insana verilen
degerin, daha dogrusu degersizligin tipik bir 6rnegidir bu. Savas
sirasinda baslayan guvensizlik, savas sonrasinda da surer. Halk-
cilik sozleri biraz da bu gavensizligi 6rtme ¢abasidir. Halka rag-
men halk igin felsefesi Kemalizm’in halkgilik ilkesine uygun
dusmektedir; ancak halk adina yapilan butin uygulamalarda
halkin nerede oldugunun sorgulanmasina asla izin verilmez.
Gergekte yapilan sey halk dusmanhgindan 6te bir sey degildir.

Halkgiligin tamamen propagandaya yonelik bir uydurmacilik
oldugunu gormek igin iktidar oncesi ve sonrasi uygulamalara
bakmak yararl olacak. 1920’lerden cumhuriyetin ilanina kadar
olan devrede halkgilik “egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir”
sozuyle formuiile edilmis ve bu donem i¢in Meclis’te halkglik tar-
tismalar1 demokratik bir platformda yerini almisti. Kurulacak
olan devlet de bu tartismalarin 1s1¢inda halkgilik yonu agir ba-



san bir uygulamayla pratige dokulecekti.

Ama ne yazik ki, 1923'ten sonra, iktidan ele gegiren ve halk
uzerinde egemenlik olusturan askeri burokratik kadro, halkin
siyasal yasama katilmasini sadece parlamentoyla sinirlandirmus,
ustelik halkin 6zlemlerini, dileklerini bile bu Meclis'te 6zgurce
dile getirmesine izin vermemistir. Parlamento derken Batil an-
lamda halkin 6zgtirce segtigi bir parlamento anlasilmasin sakin,
cunku bu rejimdeki parlamentoyu halkin 6zgur iradesi degil,
Sef'in sectigi isimlerden olusan s6zde milletvekilleri olusturmak-
tadir. Parlamentoya yansiyan Sef'in iradesinden baska bir sey de-
gildir. Bu nedenle halktan kopuk kisilerin halkin 6zlem ve bek-
lentilerini parlamentoya yansitmalar1 dusunulemez. Halkeilik,
halk ile yonetim arasinda gittikge derinlesen geliskiyi gizlemeye
yonelik propaganda malzemesi haline getirilmistir. Cumhuri-
yet'in kurulmasindan sonraki ilk otuz yilda halkin disinda bir
seckinler grubu yaratilmis, bu ayrlik ekonomik alanda oldugu
gibi, siyasi ve kulturel alanda da birbirleriyle bagdasmaz farkh-
liklar olusturmustur. Iste bu farkliig gizlemeye yonelik halkei-
lik retorigi aym zamanda halkin karar verme, yonetime katilma
ve ulke sorunlanm yoneticiler kadar anlama yetenegini de yok
saymustir. Halk adina distinme ve karar verme mekanizmasini
elinde tutmaktan asla vazgegmemistir.

Kemalizmdeki halkgiigin disindaki gergek halkgilikta ug
onemli unsur goz ardi edilemez.

1- Halkin toplumsal yonetime, yani orgitla bir sekilde poli-
tik yasamda yerini almasu.

2- Halkin kulturel yasamin korunmasi ve gelistirilmesine ola-
nak verilmesi.

3- Toplumsal ve siyasal yapinin halkin ¢ikarlan yonunde is-
lerlik kazanmasu.
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Ne var ki, halkgilikta anlam kazanan bu ¢ unsur Kema-
lizm'de ifadesini bulamadig: gibi tamamen yok sayilmis, sadece,
halk¢ilik diye nitelendirilen sey genis halk kitlelerini uyutmak
amaciyla kullanilmistir. Bu arada Kemalizm'de halkin ne anlama
geldigini kavramak igin “halkin” ne olduguna bakmak gerekir.
Yoksa agiklik kazanmayan bu kavramin burjuva anlamda ne
denli carpiildigim gormek zorlasabilir.

Turk-Yunan Savasi'ndan sonra 9 Eylul 1339 (1923) de kuru-
lan Halk Firkasi Genel Baskan1 Mustafa Kemal se¢im oncesi yap-
tig1 konusmalarda “Tirkiye’de artik bir halk devleti ve hiikiime-
ti tesekkiil etti” demesine ragmen Sevket Sureyya Aydemir, 6zel-
likle halkgilik ilkesini, daha sonraki gelismeler 151ginda utangag
tavrini gizlemeden soyle yazmaktan kendini alamayacaktir.

“..Simdi Turkiye’nin onun tabiriyle bir halk¢ilhik esasina
dayanan siyasi iktidar partisi vardir. Gazi kurulacak firka igin
nabiz yoklamalanna ciktigr yerlerde daima, partilerin baska
memleketlerde bir simf tesekkulii oldugunu, Turkiye'de ise,
siniflar mevcut olmadigr icin Halk Firkastmin bir simf partisi
olmayacagin, *halkin miisterek menfaatlanm koruyacagim ilan
ediyordu. Tirkiye'de simif olup olmadigim tabii tartisma konusu
olabilirdi. Halk Partisi'nin bir simif partisi halinde gelisip gelis-
meyecegini de tabii zaman gosterecekti” (5)

Halkgilik soylemini her firsatta yineleyen Kemalistlerin bu il-
kesi “zaman gosterecek” belirsizligine karsin, stre¢ bu konuyu
i¢i bosaltilmis, anlamsizlastirilmis bir ilke olarak kaydetmistir.
Zaten Sevket Stureyya Aydemir daha sonra bu ilkenin nasil yoz-
lastirildigini itiraf etmekten kendini alamayacakur.

“Devletcilik, onun halk¢ilik programinda sundugu hedefler,
inkilapgilik gibi Ataturkun ilan ettigi ilkeler elbette tam uygu-
lanmadi. Hele imtiyazsiz, sinifsiz, kaynasms bir millet ulkiisii,



elbette gerceklestirilemedi.” (6)

Sevket Sureyya Aydemir, nedense Kemalist ilkelerin tam ola-
rak halk yaranna uygulanamadigini her seferinde soylemekten
geri kalmaz. Sanki Kemalistler iktidarda degiller de, muhalefet-
te kuguk, cihiz bir parti, bir kadro imis gibi gosterir. Oysa Tak-
rir-i Siukun gibi her konuda hukiumete genis yetki veren kanun-
lar ellerinin altinda olmalanna ve ulkeyi muhalefetsiz, diktator-
ce yonetmelerine ragmen, neden halk yaranna oéngorulen ilkeler
uygulanma asamasina getirilmedi sormak gerek.

Halkgilik, kuskusuz ilerici yonu olan bir ilkedir. Ancak bu,
Turkiye Cumhuriyetinde demokrasiyi icermedigi gibi, simiflan
ve simfsal geliskileri inkar etmeye yarayan bir 6rta olarak kulla-
nilmistir. Kemalizmde bu ilke esitlik¢i ve ozgurlukeu bir ilke
olarak gelistirilmemis, ulusgulukla kanstinlmis, islevlerindeki
anlamlann i¢i bosaltilmis bir hale donustaralmustir. Her ne ka-
dar kapitalist ve sosyalist anlamda bir enternasyonalizm karsiti
olarak nitelendirilse de “milli irade ve ulusal egemenlik” gibi
kavramlari ifade etmede yetersiz kalmis, pratikte bunlann uygu-
lanmasina olanak verilmemistir.

Toplum, cesitli insan gruplannin gelisim surecinde farkh rol
oynadig1 degisik sinif ve toplumsal katmanlann karmasik bir bi-
cimlenisidir. Burada belirleyici rol, uretime katilan emekgi kesime
aittir. Calisan, emegiyle gecinenler toplumun buyuk ¢ogunlugu-
nu olusturur. Iste bu emekgi kesim halkur. Ancak tarihin cesitli
donemlerinde bu kavram degiskenlik gosterebilmekte; halk soz-
cagu sadece emekgileri kapsamamaktadir. Halkin ne oldugunu
anlamak igin gesitli uretim bicimlerinin egemen oldugu tarihin
degisik asamalanni incelemek gerekir. Omegin, ilkel toplumlar-
da herkes ¢alistigi ve modem siniflar olusmadig igin toplumun
tamu halk: temsil ederdi. Simiflar ortaya ¢iktiktan sonra bu top-
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lumsal yap: degisir. Artik somuruculer tarih sahnesinde yer aldik-
lan1 gibi, toplum da simfsal katmanlara bolunur. Halk genel ola-
rak calisanlari kapsar. Feodalizmden kapitalizme gecis donemin-
de halk kavrami koyluler, zanaatgilar ve isgiler kadar feodalizmi
yikan burjuvaziyi de iceriyordu. Ancak daha sonra, kapitalizmde
burjuvazi somuren bir simf oldugundan halk iginde olmasi mum-
kuan degildi. Somurgeci veya emperyalist tlkelerle isbirligi yapan,
onlarin hizmetinde olan, yabanci tekelci sermayenin ¢ikarlan
i¢in, kendi halkinin yasamsal ¢ikarina ihanet eden igbirlik¢i bur-
juvazinin halk kavramindan dislanmasi gerekir. Bu kesim tama-
men halka karsi ve halk karsiti bir gug haline gelmistir.

Sosyolojik anlamda halkin ne oldugunu ve toplumun hangi
kesimlerini icerdigini ve yine hangi kesimleri disladigini gor-
dukten sonra Kemalizm'deki halk ve halk¢iligin hangi anlamda
kullanildig1 daha iyi anlasilacakur. Ama daha 6nce Mustafa Ke-
mal’in halk deyiminden ne anladigina bakalim.

Mustafa Kemal'in halk ve halkcilik tizerine dustinceleri de
cok ilgingtir. Genel tamimlar zorlayarak, onlara degisik anlam-
lar vererek pratige doktugu halk ve halkgilik anlayisini, kapita-
list ideolojiye gore burjuvazinin bile saygi duydugu bilimsel ta-
nimlara aykin bir soylemle kullanir. Ulus ile halk kavramini bir-
birinin yerine kullandigini, kimi yerde halk derken ulusu, ulus
derken irkr kastettigini yine sozlerinde gormek mumkun. O ne-
denle Kemalizmde kavramlar ¢ok zaman asil anlamlarindan bas-
ka bir kavramu igerir.

“..Baska memleketlerde firkalar, mutlaka iktisadi maksatlar
uizerine kurulmaktadir. Ciinkii o0 memleketlerde muhtelif simiflar
vardir. Bir sinifin menfaatlerini korumak icin kurulan siyasi bir
firkaya karsilik, diger bir sinifin menfaatini korumak maksadiy-
la bir firka kurulur. Giiya bizim memleketimizde de ayrn ayn si-



niflar varmus gibi kurulan firkalar yuzinden sahit oldugumuz
neticeler malumdur. Halbuki, Halk Firkas: dedigimiz zaman bu-
nun igine bir kisim degil, butiin millet dahildir.

Bir defa hallimizi gozden gegirelim: Biliyorsunuz ki, memle-
ketimiz ¢iftci memleketidir. O halde, milletimizin biiyiik cogun-
lugu ciftci ve cobandir. Bu hal boyle olunca, buna karst biyiik
arazi ve ciftlik sahipleri akla gelir. Bizde boyle biiyuk araziye
kag¢ kisi maliktir? Bu arazinin miktar1 nedir? Tetkik edilirse go-
rulur ki, memleketimizin genisligine nazaran, hi¢ kimse buyik
araziye malik degildir. Bundan dolayi, bu arazi sahipleri de hi-
maye edilecek insanlardir. Sonra sanat sahipleri ile kasabada ti-
caret eden kiicuik tiiccarlar gelir. Tabii olarak, bunlarin menfaat-
lerini temin ve korumak zorundayiz.

Ciftcilerin karsisinda oldugunu farz ettigimiz bityiik arazi sa-
hipleri gibi, ticaret erbabimin karsisinda da buyuk sermaye sahibi
insanlar yoktur. Kag milyonerimiz var? Hi¢. Bundan dolay, biraz
parast olanlara da dusman olacak degiliz. Aksine, memleketimizde
bir cok milyonerin, hatta milyarderlerin yetismesine ¢alisacagiz.

Sonra isciler gelir. Bugiin memleketimizde, fabrika, imalatha-
ne vesaire gibi kuruluslar ¢ok stmrhidir. Mevcut iscilerimizin
miktart yirmi bini gecmez. Halbuki, memleketi ilerletmek icin
¢ok fabrikalara muhtaciz. Bunun i¢in de is¢i lazimdir. Bundan
dolay, tarlada cahsan ciftcilerden farki olmayan is¢iyi korumak
ve onlara yardim etmek lazimdir. Bundan baska aydin fikir isgi-
leri ile alimler gelir. Bu aydinlarla alimler kendi kendilerine top-
lanip halka diusman olabilirler mi? Bunlara disen vazife, halkin
icine girerek onlar1 aydinlatmak, onlara oncii olmaktir.

Iste ben milletimizi boyle gorityorum. Bu nedenle ¢esitli mes-
lek erbab, birbirinin menfaatine yardima oldugundan onlan si-
niflara ayirmak imkan yoktur. Ve tumii halktan ibarettir.” (7)
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Yukandaki demecinde goruldugu gibi Mustafa Kemal buyuk
toprak sahiplerini, yetisecek olan milyarderleri ve bunun yamnda
koyluayu, isciyi, memuru halk olarak nitelendirmektedir. Buyuk
toprak sahipleri yok demektedir. Oysa, Eskisehir, Aydin, Cukuro-
va ve Dogu illerinde ¢ok buytk toprak agalan oldugu ve bunlann
hepsinin Millet Meclisi'ne milletvekili olarak Mustafa Kemal'in se-
ciciligiyle girdikleri biliniyor. Bununla birlikte her ne kadar Mus-
tafa Kemal demeglerinde isci ve koyluye yonelik guzel sozler soy-
lemisse de pratikte her olanag: milyarder yetistirmek icin seferber
etmistir. Mustafa Kemal bir ¢ok demecinde ifade ettigi gibi halk-
ciliktan anladig ulusal bir burjuva yaratmakur. Milyonerler ve
hatta milyarderler yaratmak projesinde halk icin hi¢ bir sey olma-
yacagl agikur. Bir tulkede milyarder yaratmamn bedeli o ulkede
cok daha fazla yoksulun uretilmesidir. Sinif mucadelesi olmayan,
sinifsiz toplum retorigi kapitalist bir kalkinmacihk projesidir.
Kadro, Yon ve Devrim dergileri yazarlanmn iddia etmelerine kar-
sin bu projede halkgilik ve sol adina kesinlikle ilerici hi¢ bir seye
yer yoktur. Kadro, Yon ve Devrim dergileri yazarlan Kemalizm'’i
cok farkh bir kulvara cekmeleri, farkh bir icerik kazandirma ¢aba-
lan halki maniptile etmekten 6te bir sey degildir.

Milyarder yaratma amacinda olan ve tim ideolojisini bu amag
uzerine insa eden Mustafa Kemal'in kendisi de diger burjuvalar-
dan geri kalmadigin1 kamitlarcasina servet edinir. Ama nedense
milyarder yaratmak igin igse 6nce kendisinden baslayan Mustafa
Kemal'in bu 6zelliginden Kemalist yazarlarca hig s6zu edilmez.



MUSTAFA KEMAL ATATURK'UN MAL VARLIGI

NUKUT
Evvelki hesab1 :19.566.80
4 nolu sahsi hesabi :53.453.18
Yekun : 73.019.98
2 nolu hesabi :1.446.872.03
Yekun :1.519.892.01

1s Bankasi Hisse Senedi : 119.125
Muessis hisse senedi : 569
Yekun :119.694

Komura TAS hisse senedi Nama Muharrer: 12.750
Hamiline Muharrer :12.250
Muessis S. 1125
Yekun :25.125

Diger taraftan bagisladig1 tarimsal ve sanayi kuruluslar
ise sunlardir:

Ankara’da : Orman, Yagmurbaba, Balgat, Macun, Guver-
cinlik, Takar, Etimesgut, Cakirlar ciftliklerinden meydana
gelen orman ciftligi.

Yalovada : Millet ve Baltac ciftlikleri.

Silifke'de :Tekir ve Sovelye ciftlikleri.

Dortyol'da : Portakal bahgesi ve Karaparmak ciftligi.

Tarsus'ta : Puloglu ciftligi.

1) Bunlardan Mevcut Arazi:

a) 582 donum gesitli meyve bahgeleri

b) 700 donum fidanhk, buralarda meyveli, meyvesiz
muhtelif yaslarda ve cesitlerde 650.000 fidan vardr.
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¢) 400 déonam Amerikan asma fidanlg. Burada 560.000
kok bag cubugu vardur.

d) 220 donim bag. Burada 88.000 adet bag cubugu var-
dir.

e) 370 donum cesitli sebze yetistirmeye elverisli bahge.

f) 220 donum 6.600 agachk zeytinlik

g 27 doénum 1.654 agach portakallik

h) 15 dénum kuskonmazhk

1) 100 donum park ve bahge

j) 2650 donum cayir ve yoncalik

k) 1450 donum yeni tesis edilmis orman

1) 148.000 dénum ziraata elverisli arazi ve meralar

Toplam: 154.720 donum arazi

2) Bina ve Tesisat:

a) 45 adet buyuk ve kuguk idare binasi ve ikametgah,
butan mefrusat ve demirbaslariyla beraber

b) 7 adet 15.000 baskoyunluk agil

¢) 6 adet Aydos ve Toros yaylalarinda tesis edilen mandi-
ralar

d) 8 adet at ve sigirlara mahsus ahir

e) 7 adet umumi ambar

f) 4 adet hangar ve sundurma

g 4 adet lokanta, gazino ve eglence yerleri, luna park

h) 2 adet gesitli imalat yapan firin

1) 2 adet ¢icek ve tezyinat (sisleme) nebat1 yetistirmeye
mahsus yer

Toplam : 51 bina

3) Fabrika ve Imalathaneler:

a) Bira fabrikas:: Senede 7.000 hektolitre gesitli bira ya-
pacak kabiliyette, battin mustemilati ile ve buttn isletme le-




vazimi ve miutedavil kiymetlerle beraber

b) Malt fabrikas1: Senede 7.000 hektolitre biraya kafi ge-
lebilecek miktarda malt imaline kabiliyetli, buttin mustemi-
lat1 ve isletme levazimu ile beraber.

¢) Buz fabrikasi: Gunde 4 ton buz yapma kabiliyetinde,
butun mustemilau ve isletme levazimi ile beraber.

d) Soda ve gazoz fabrikalar:: Ginde 3.000 sise soda ve
gazoz yapma kabiliyetinde, batan mustemilati ve mutedavil
kiymetleriyle beraber.

e) Deri fabrikasi: Senede 14.000 cesitli deri imaline elve-
risli butin mustemilat ve mutedavil kiymetleriyle beraber.

f) Ziraat aletleri ve demir fabrikasi

g) Biri Ankara'da, digeri Yalova’da olmak tuzere iki mo-
dern sut fabrikasi: Her ikisi gande ayriayr 15.000 litre pas-
torize sut ve 1.000 kilo tereyag) islemek kabiliyetindedir.
Bunlar da butan mustemilat ve isletme levazimi ve miiteda-
vil kiymetleriyle beraber.

h) Biri Ankara'da digeri Yalova'da iki yogurt imalathanesi

1) Sarap imalathanesi: Yilda 80.000 litre sarap imaline el-
verisli butin mustemilat ve mutedavil kiymetleriyle beraber

j) 1ki tash elektrikle isler bir degirmen, butin mustemi-
lat ve mutedavil kiymetleriyle beraber.

k) Istanbul’da bulunan bir celik fabrikasinin yuzde kirk
hissesi.

) Biri Orman Ciftligi'nin, biri Tekir Ciftligi’nin olmak
uzere her biri 15 er bin teneke beyaz peynir, 600 teneke tuz-
lu yag yapmaya elverisli iki imalathane, butin isletme leva-
zimati ile beraber.

4) Umumi Tesisat:

a) Biri Ankara'da digeri Yalova'da kurulu iki tavuk ciftligi.

b) Yalova'daki ¢iftliklerde iki ¢zel iskele ve liman tesisati.
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¢) Ugu Ankara'da ve ikisi Istanbul'da bes saus magazasi-
nin batan tesisat ve demirbaslar1

d) Orman Ciftligi'nde: Ozel sulama tesisat, kanalizas-
yon, telefon tesisat, elektrik tesisati, kuguk beton kopruler,
hususi yollar, igme su tevziat sebekesi.

e) Yalova ciftliklerinde: Hususi su tesisat, telefon tesisa-
t1, elektrik tesisati, kuguk beton kopruler ve yollar

f) Silifke Tekir Ciftliginde: Hususi sulama tesisat1, beton
kopruler.

g) Orman Ciftligi'nde kurulu ciftlik muzesi ve ufak mik-
tarda hayvanat bahgesi tesisati. Bunlarin igletme levazimi ve
biutiin demirbaslar.

5) Canli umumi demirbas:

a) 13.000 bas koyun. Kivircik, merinos, karagil, kara-
man 1rklariyla bunlarin melezleri.

b) 443 bas sigir. Simental, Hollanda, Kirim, Jersey, Go-
rensay, Halep yerli 1tklaryla bunlarin melezleri, yeni ureti-
len orman ve tekir cinsleri.

c) 69 bas Ingiliz, Arap, Macar, yerli ve bunlarin melezle-
ri kosum ve binek atlar1. 58 ¢oban merkebi.

d) 2.450 bas koyun. Legom, Rodayland ve yerli irklar.

6) Umumi cansiz demirbas:

a) 16 adet traktor, 13 adet harman ve biger doger maki-
nast ve bilcamle ziraat islerini gormekte bulunan ziraat alet
ve edevatinin tamami

b) Yalova ciftliginde 35 tonluk bir adet deniz motoru

¢) 5 adet ciftliklerin nakliye islerinde ¢alistirilan kamyon
ve kamyonet

d) 2 adet ciftliklerin umumi servislerinde ¢alisurilan bi-
nek otomobil




e) 19 adet ciftliklerin umumi servislerinde calistirilan bi-
nek ve yuk arabalari.

Kaynaklar:

1- H. Riza Soyak, Ataturk'ten Hatiralar, cilt:2 sayfa:686,
689, 690, Yapi Kredi Bankasi Yayim 1973

2- Mahmut Gologlu, Tek Parti Cumhuriyeti 1931-1938,
5.238 Ankara 1974

3- Fethi Naci, Atatirk’iin Temel Gorusleri, s.72

4- Taha Parla, Turkiye’de Siyasal Kulturtin Resmi Kay-
naklan, cilt:3, sayfa:229, 230, 231, 232, 233, 234 lletisim

yaymlan 1.Baski 1995

Cumhuriyetle birlikte bir taraftan Mustafa Kemal mal varhg-
ni1 genisletirken, diger taraftan devletin her olanagini kullanarak
zenginlesenler gittikge ¢ogalir. Bunlarin bir kismi da arsa speku-
lasyonu yaparak hizla zenginlesen kuvay-1 milliyecilerdir. Dogan
Avcioglu bunu soyle anlatir:

“Cumbhuriyetten sonra yeni Ankara’da arsa spekilasyonu,
ticcarlann ve hemen biitiin politikacilanin katildigr karh bir fa-
aliyet olmustur. Bir yandan sehir arazisi parsellenip satilirken,
ote yandan nifuzlu ciftciler tarlalarim genisletmeye koyulmus-
lardir.” (8)

Kemalist rejimde, ekonomik konularda ¢ikartilan yasalarda
cahisan halk kesimlerine yonelik en kuguk bir ekonomik iyiles-
tirme yoktur. Ekonomik yasalarin, tesviklerin tumu yeni palaz-
lanan komprador burjuvaziye yoneliktir.

Omegin, Dersim Tarihi adli incelemenin yazan Vecihi Timu-
roglu Jandarma Genel Komutanhgi'mn kisiye 6zel ve sadece elli
tane basurdigi Dersim adh kitabini, Elazig’da yayinlanan
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23.10.1930 tarihli Turan Gagzetesi'ni inceleyerek sistemin halka
bakisini belgelerle ¢arpici bir sekilde sunar. Dersim'de arazi ver-
gisi, sayim vergisi ve kazang vergisi olarak ug cesit vergiden top-
lam 88.846 lira toplandigim yazar.

“..Demek oluyor ki, verginin % 99'u toplanmistir. Ancak ver-
ginin yapisim inceledigimizde, esnaf ve tiiccardan alinan vergi-
nin tim vergilere oram % 5 dolayindadir. Kisaca vergi yukii, cift-
ciye ve topraksiz koyliye yuklenmistir. Sayim vergisi, biiyiik
oranda topraksiz asiretlerden alinmaktadir. Toplam vergi gelir-
lerinin yaklasik % 65’i yoksul koyliiden saglaniyor. Bu insanlara
yol, okul, hastane, islik yapilmiyor. Gerg¢i giderler 185.650 lira
gosteriliyor, ama buyiik bolumiiniin cari giderler oldugu hatta,
Dersim’de bulundurulan askerlerin masrafi oldugu kolayca tah-
min edilebilir.” (9)

Ayni sekilde memur olmakla kendini sansh sanan kesimin
bile zaman zaman ekonomik dengesizlikten etkilendigi gorulur.
Maaslarin indirilmesi veya memurluktan ¢ikarilma olagan uygu-
lamalardandir. Bu tur haberleri gazetelerden izlemek mumkun.
Ornegin rejimin bir numarali ve her kosulda savunucu Cumhu-
riyet Gagzetesi bu tur haberler vermekten geri kalmaz.

“Memur ¢ikarmak yerine maaglar indirmek dusuniliiyor. (10)

“Memur maaglan tenzil (dusiirme) edilmeyecek. 300 memur
acikta kalacak. Memur maaslarindan da kazang vergisi kesilme-
si muhtemeldir.” (11)

“Memur maaslarindan kazang vergisi kesilecek. Kiigiik me-
murlardan % 5, buyiiklerden % 7 kesilmesi kararlastirildi. (12)

“Yeni vergilerin esaslari:150 liraya kadar %10, 350 liraya
kadar % 12, 600 liraya kadar % 14. Yeni vergi yalniz maagslarda
degil, tahsisat, uicret, yevmiye, hakki huzur ve aidatlardan da ke-
silecek.” (13)



“Maliye Vekaleti, dun aksam bir teblig ile yeni vergiyi tamim
etti. 150 liraya kadar % 10, 350 liraya kadar % 12, 600 liraya
kadar % 16, fazlas: icin % 24 kesilecektir.” (14)

Ayni sey halki dogrudan ilgilendiren saglik ve egitim igin de
soylenebilinir. Sistemin egitim anlayisi, egitimde hedeflenen de-
mokratik ve o6zgurlukeu insan yetistirme yerine, bir rejim pro-
pagandacihigi isleviyle yukladur. Bu misyon ogretmenlere veril-
mis, 6gretmenler de resmi ideolojinin en sadik propagandacila-
11 olmuglardir. Cagdaslasma yolunun Kemalizm’le mumkun ola-
bilecegine inandirilan 6gretmenler okullarda irk¢ilig) egitimin
onemli bir 6gesi haline getirmislerdir.

Halk¢ihigin bir bagka yonu, toplumda var olan siniflarin in-
kar edilmesidir. Mustafa Kemal'in gesitli demeglerinde “imtiyaz-
s1z, sinifsiz kaynasms bir milletiz” s6zu, toplumda var olan isci
simifinin apagik inkaridir. Fasizmde oldugu gibi siniflari redde-
den sistem, halkgilik ilkesinde bunu olduk¢a net bigimde for-
mullestirir. Unli Kemalistlerden Prof. Emre Kongar bunu ¢arpi-
tarak soyle bir degerlendirmede bulunur:

“Halkgiligin bu bitiinlestirici ilkesi, yeni cumhuriyetin her han-
gi bir simifa dayanmadigim ilan etmek amaciyla kullamyordu.” (15)

Oysa gercek hig de boyle degildi. Hig bir sinifa dayanmadig-
ni iddia eden sistem, Izmir lktisat Kongresi'nde burjuvaziye da-
yandigini, ekonomik programini sadece bu sinifin guglendiril-
mesi uzerine kurdugunu, asil amacin milyoner ve hatta milyar-
der yaratmak oldugunu gizlemeye gerek duymadan agiklamistir.

Prof. Emre Kongar gibi bir ¢ok yazarin Kemalizmin simiflar
reddetmesini bagka yonlere cekme g¢abalarina kargin kimi aras-
tirmacilarin bu iddialan yalanlar nitelikte yazilar yazdiklarin be-
lirtmek gerekiyor. Dog. Dr. Cetin Yetkin bu iddialar yapanlara
karsilik sunlan yazar:
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“Ne var ki, toplumumuzun gerek kendi i¢c dinamigi ve gerekse
izlenen ilkeleri -1923 Izmir Iktisat Kongresinde belirlenmis olan-
ekonomik siyasamin sonucunda, kisa siirede bu sanki yoksullukta
ortak durumundan siynlmis, sinifsal ayrnisim kendisini gostermek-
te gecikmemigtir. Ote yandan Osmanh Devleti'nin baz kisilere ve
topluluklara tamdigr aynicaliklar da ge¢miste kaldik¢a, halkgilik
toplumsal-sinifsal gerceklere ters diismeye baglamistir.” (16)

Sinifsiz bir toplumda simfsal gikarlar savunan partilere de
ihtiya¢ duyulmayacagi manugiyla hareket eden Kemalist rejim
dogal olarak, kendi sistematigi i¢cinde muhalefet partilerine izin
vermez. Ancak nedense sinifsiz oldugu varsayilan Turkiye'de fa-
sist ltalya'dan ithal edilen ceza yasalarinin 141 ve 142 maddele-
rinde sosyal bir simfin diger bir sosyal sinif izerinde tahakkumu
tesis etmeye veya sosyal bir simfi ortadan kaldirmaya yonelik ey-
lemleri 8 ile 15 yil arasinda hapisle cezalandirmasi da sinifsiz
toplum argumaninin ne denli sahte oldugunu kanitlar. Bu ceza-
larin ithal edilmesi bile simifsiz bir toplum yalanim ortaya koy-
dugu gibi, halk¢ihgin halktan yana bir ilke olarak goralmedigi-
ni, tersine halktan kopuk ve kendi halkina yabancilasmus, baski-
c1 ve zorba bir sistemin her firsatta soyledigi i¢i bosaltilmis bir
slogan oldugunu gosterir.

1zmir lktisat Kongresi 6ncesi Kemalistlerin “halk” kavramin-
da berraklik olmadigini bir romanci gozayle goren Kemal Tahir
Kurt Kanunu adli romaninda Kara Kemal'i Abdulkerim’le ko-
nustururken sunlar soyletir:

“Tutulacak iki yol var. Dogrusu kokli reformlarla halka git-
mek. Halkin i¢inde ¢calismak, halktan ¢ikacak yeni idareci kadro-
larla halka dayanmak.. Bunu goze alamazsan, kendini buna hazir
gormezsen.. O zaman bir bahane uydurup baskiya giriseceksin.
Uydurmuyorum, kendimizden biliyorum. Izmir lktisat Kongre-



si'nde halkgilar liberal sistemden yana olduklarini resmen agikla-
dilar. Eski duzeni sirdiirecegiz, ayanla, esrafla is gorecegiz, Turk-
cesi halka gitmeyecegiz demekti bu.. Terori se¢mekti.” (17)

Mustafa Kemal 1 Mart 1922 ginu Meclis'te “Tiirkiye’nin sahibi
ve efendisi kimdir? Bunun yamtim hemen birlikte verelim: Tirki-
ye'nin gercek sahibi ve efendisi , gercek uretici olan koylidir” der.

Ve yine Ismet Inonu 1937 “toprak isleyenindir” diyerek gaya
halkin, kéylanun yaninda olduklanm, onlann ¢ikarlanm savun-
duklanim belirtirler. Bunun gibi bir cok guzel ve yaldizhi laf soyle-
nir. Ama tam icraat calisan, tek sermayesi emegi olan ve ustelik
Turkiye'nin efendisi diye nitelendirilen koyluye, emekgi kesimle-
rine degil de, yeni yeni palazlanan burjuvaziye yonelik olur. Koy-
layu efendi sayan zihniyet, koyluyu sefaletten kurtarmak igin par-
magim kimildatmaz. Ustelik Ismet Inéna 1929 yilinda birakin
koyluye yonelik iyilestirme yasalan gikarmay, buyuk giftlik sahip-
lerini korumay: amagladiklanm agik agik soylemekten gekinmez.

“Buyiik ciftlik isletmekte olan gayret ve servet sahiplerine do-
kunmak soyle dursun, aksine olarak bunlann dahaiyi ¢ahstikla-
nni ve kazandiklarini gérmekten memnun oluruz” (18)

Oysa Turkiye’de yoksul koylaye dagitilacak, isletilecek toprak-
lan vard1 devletin. Buyuk giftgilerin ucuz is gacanu yok etmemek
icin bilingli bir sekilde yoksul koyluye toprak verilmez. Sistem,
genis koyla yiginlanm buayuk ciftliklerin 6nunde ucuz is gucu ol-
maya devam etmek zorunda birakir. Bu nedenle tanim ve toprak
reformu yapmay1 yonetim hig bir sekilde ciddi olarak dusunmez.

1923-1934 yillannda Sukra Kaya devlet hazinesine ait top-
raklann bir kismini topraksiz koyluye dagitilmasi igin bir yasa
tasansi hazirlaur. Ancak gerek Ziraat Bakanhg, gerek Devlet Su-
rasit bu tasanyi ret eder. Daha sonra Mardin milletvekili Ali Riza
Erten, 1941-1942 yillannda Ziraat Bakam Muhlis Ekmen bu ko-
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nuda bir tasari hazirlar ama, her seferinde bizzat rejimin sahip-
leri tarafindan sonuclandirilmaz.

Cumbhuriyet huktmetlerinin hemen timuntn programinda
olan topraksiz ciftci birakmama ilkesi hi¢bir zaman yasama ge-
cirilmez; savsaklanir. En sonunda, 1945 yilinda Tarim Bakani
Sevket Resit Hatipoglu ¢ok ilimli ve o6zellikle kapitalist giftcileri
koruyan bir tasari ile Meclis'e gelecek ve milletvekillerinin engel-
lemeleri ve ustaca yapilan degisikliklerle bu yozlasarak yasalla-
sacakur. Ustelik bu yasadaki 17. Madde, 1950 yilina kadar yu-
rurlukte kalmasina ragmen uygulanmamistir. 17.maddenin en
onemli ozelligi “dagitilmaya esas tutulan miktarin kendi sectigi
yerde ii¢ kat1 sahibine birakilmak sartin1” tanimasina ragmen.
Yasay1 hazirlayan Hatipoglu yasanin ¢ikmasindan bir kag ay son-
ra istifa ettirilmis, yerine bu yasanin en atesli muhaliflerinden
buyuk toprak agasi Cavit Oral getirilmistir. Bu bile cumhuriyet
hukumetlerin bu konuda ne denli ictenliksiz oldugunu ve halk
yararina hicbir sey yapmayacaklarini gostermeye yetmistir.

Koyluye yonelik yasa tasarilari Meclis'e gelindiginde Eskise-
hir'in en buyuk toprak agasi Emin Sazak “kimin topraklanin ki-
me vereceksiniz” diye haykirir, tehdit eder. Her seye gucu yeten
Tek Adam'in guct nedense Emin Sazak turunden buyuk toprak
sahiplerine yetmez.

Emin Sazak Eskisehirli, 70 bin donum topragin sahibi olan
bir agadir. Mustafa Kemal ve Ismet Inonu tarafindan 1950 yili-
na kadar milletvekili olarak tayin edilmistir. Emin Sazak gibi
Meclis'te cok sayida toprak agasi vardir. Cavit Oral, Damar Ari-
koglu, Ali Saip Ursavas, Cemal Husnu Taray, Hilmi Uran, Kasim
Gulek, Esref Ulug, Ibrahim Arvas, Fevzi Lutfi Karaosmanoglu,
Sadi Eliyesil, Kasim Ener, Ethem Menderes, Sadik Giz, Adnan
Menderes gibi buyuk toprak sahipleri bizzat Mustafa Kemal ve



Ismet Inénu'nun segiciligiyle milletvekili yapilmislardir. Aym
zamanda bunlarin bir cogu 6nde gelen burokratlardur.

Toprak agalanyla doldurulan Meclis'te halk¢ilik propaganda-
s1 yapmak daha gekici gelir sistemin sahiplerine. Hicbir sekilde
yoksul koyluye toprak verilmez. Bu konuda agalan asip koyla-
ye yonelik en kuguk bir iyilesme icin hi¢bir adim atilmaz. Abdi
Ipekgci Ismet Inonu ile yaptigi gorusmede toprak reformu ile il-
gili dusuncelerini sordugunda ilging yamitlar alir.

“Soru - Atatiirk zamamnda toprak reformu gibi, agalarin ta-
hakkiimii gibi problemler tizerinde durulmamis midir?

Inonii - Hepsinin tizerinde nazari olarak duruldu. Ama iste
yapilan isin derecesini, hududunu biliyorsunuz.

Soru - O devirde arzu edilen bir toprak reformu, bugunkiin-
den daha kolay gerceklestirilemez miydi?

Inonui - Belli degil

Soru - Neden?

Inénii - Biz buna dokunmadik. Dokunduktan sonra anlasilir
boyle seyler.” (19)

Inénu'nun ifadesi, koyluyu efendi sayan zihniyetin ne denli
yalan uzerinde insa edildigini ve ne denli sahte oldugunu goster-
mesi yonunden ibret vericidir.

Koylu kesim resmi ideolojinin sekillendirdigi sistemde, sos-
yal katilimin i¢inde asla yer alamadi. 1930’lara kadar 14 milyon-
luk ulkede 10 milyonu koylu olan bu kesimin higbir siyasi olu-
sumda yer almalarina izin verilmedi. Savas sirasinda esrafla ku-
rulan ittifaklar Mustafa Kemal'in élumune kadar sturdu. Esrafla
ittifak fasizmin dayandig) orta kesimin sinifsal destegi ile de or-
tusuyordu. Rejimin gug aldigi bu kesim, kendi toprak mulkiye-
tine, sosyal statusune ve koylu uzerindeki nufuzuna dokunul-
mamas! kosuluyla, devlete inkilaplarin yapilmasina destek ver-
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misti. Kemalistler ¢ikardiklan Medeni Kanun'la esrafin toprak
mulkiyetini givenceye almis, tilkeden kagan Ermeni ve Rumla-
rin mallarina el koymalarina géz yummustur. Buna karsilik dev-
letin her turlu korumacilig: altinda gittikce burjuvalasan esraf,
devletin modernlesme adi altinda halka uygulanan her turlu
baski ve zoru sonuna kadar desteklemistir.

Parti Genel Sekreteri ve Igisleri Bakani Recep Peker yazmis
oldugu Inkilap Dersleri adli kitabinda “devrimlerin ancak baski
ve zor altinda gerceklestirilebilecegini, ne kadar baski kullanil-
mas: gerektigini ise, yapilacak devrimin sayisina ve tirtine bagh
oldugunu” yazar. Halka ragmen halk¢ilik anlayisinin halk dus-
manligi oldugunu belirtmeye gerek yok. Isin dramatik yani, halk
yararina oldugu soylenen anti demokratik uygulamalarin baski
ve siddetle halka kabul ettiriliyor olmasinin halkgilik oldugunun
soylenmesidir.

Bir yandan halkeilik, halk iradesi, egemenligin kayitsiz sartsiz
halkindir séylemi durmadan yinelenmesine karsin, halkin katili-
mini en aza indiren kaskati bir merkezi yonetim sisteminin yerles-
tirilmesi, halkin her turla siyasi olusumun disinda tutulmast siste-
min halkgilik anlayisinin 6ztine gok uygun dusmekteydi.

Sevket Sureyya Aydemir tim kitaplarinda gerek Mustafa Ke-
mal, gerekse Ismet Inonu’yu 6ve ove yere goge sigdiramaz. An-
cak onundeki sosyal gergekler ve uygulanan ekonomik, sosyal
politikalar bir yerde biuttun yazdiklarim yalanlarcasina sunlarn
yazmaktan edemez:

“Eger bugiinde Turkiye'de ve hala ¢oziimlenmemis bir toprak
meselesi varsa ve eger bu mesele her giin uygulanan yeni prob-
lemlere gebeyse, bu durumda elbetteki 1923-1950 devresinin hii-
kimetleri sorumludur. Acaba bu hiikiimetlerin ve bu devrin lider-
lerinin bu dugumii ¢ozmeleri icin giicleri mi eksikti? Iradeleri mi



yetersizdi? Elbette hayir! Eksik olan, yetersiz olan, sadece inang-
It ve midahaleci bir onder kadrosuydu. Ve bu daima boyle kaldi.
Yani bizde burokrat ve oportinist; inkilapciyr ve karar adamm
1923-1950 arasinda da ¢ok defa yendi.” (20)

Sevket Sureyya Aydemir'in bu saptamasina karsi, Inéni'nun
1 Kasim 1944’te Meclis'in VII dénem 2. Toplant1 yilin1 agarken
yaptigi konusma tamamen bir ibret vesikasidir.

“Idaremigz, biitiin manasiyla halk idaresidir. Bu idare, demok-
rasi prensiplerini Tiirkiye’nin buinyesine ve hususi sartlarina go-
re tekamiil ettirmektedir. Turkiye’de halk idaresinin ameli ted-
birlerini bulurken ilk giinden itibaren, taklit bir idareye diismek-
ten sakindik ve daima sakinacagiz.” (21)

Bir halk idaresi oldugunu iddia ettigi sistemin ilkelerinin sa-
dece Turkiye’nin sosyal kosullarina uygun bir sekilde gelisecegi-
ni soyleyen Inonu, taklitten kagindik, derken evrensel anlamda
halke1 bir uygulama icinde olmayacagini ifade etmektedir.

Sadece koylu degildir duzenin cenderesi altinda caresiz ve
savunmasiz birakilan; iscinin sendikalasmasina izin verilmez, is
guvencesi de saglanmaz. Memurlar CHP'nin il baskan ve aym
zamanda vali olanlarin insafina birakilmis, agirlastirilmis vergi-
ler altinda garesiz yasamlarini surdururler.

Sivas'ta yayinlanan Irade-i Milliye gazetesi “vergiler iyi uygu-
lanmad, zenginler kaywnld, fakirlere daha ¢ok yukletildi” diye
yazinca gazete yasaklanacakutir. Yonetim, en kucuk bir elestiriye
tahammul edememekle beraber, halk, isci, fakirlik gibi sozleri
duymaya da dayanamiyordu. Ama her seye karsin yine de halk-
cilik iddiasindan vazgecilmiyordu.

Y.N. Rozaliyev yoksul koylulerin cumhuriyet sonrasi konu-
munu irdelerken sunlar yazar:

“Yoksullar, topragin bir bolumunin sahibi ya da butuniiyle



topraktan yoksul birakilmis koyluler (koy nifusunun % 65-70')
islenen topraklann % 5-10’unu kullamyorlardi. Kemalist dev-
rimden sonra, topragin buyuk toprak sahipleri elinde yogunlas-
masi onemli oranda mzlanmigtir. Islenen topraklann biiyiik ¢o-
gunlugunu toprak agalanmin ve zengin koyliilerin elde tutmas,
yuz binlerce koylinun feodal ve kapitalist yontemlerle amansiz
bicimde somiirillmelerinin maddi temelini olusturmustur. (22)

Halkcihik upki afyon gibi halki uyutmak amaciyla kullanilan
bir slogan haline getirilmistir. Halk¢ilik adi altinda, halk ilikleri-
ne kadar somurulur. Halkgilik ilkesi resmi ideolojide tamamen
halk karsithgidir. Halka guvensizligi icinde barindirmaktadir.
Cumbhuriyetten once bile Yesil Ordu, Halk Suralari, Komunist
Partisi gibi halke: 6zelliklere sahip olusumlarin nasil ezildikleri,
gelismelerine izin verilmeden provokasyonlarla nasil yok edildik-
leri goz onune getirildiginde, sistemin halka olan olumsuz tavn
ve anti demokratik niteligi daha agik gorulecektir. Tam bunlarin
temelinde ise yonetici kesimin siyasal tercihinin halktan degil de
burjuvaziden yana oldugu yatmaktadir. Kemalistlerin halkeilik-
tan ne anladiklarim yasayip gordukleriyle buyik hayal kirikhgi-
na ugrayan Yakup Kadri Karaosmanoglu sunlar yazar:

“.Dunku milli mucadeleciler ve o gunku devrimciler kadrosu-
nun bir kazang ve menfaat sirketi karakterini tasimaya baglama-
stydi. Bunlardan kimi arsa spekulasyonlarn, kimi idare meclisi
azalilan, kimi taahhut isleri, kimi de tarli tirli sekillerde komis-
yonculukla pesine diigmiis bulunuyordu. Ismet Pasa’nin, temeli fa-
zilet ve feragate dayanmasi lazim gelen bir devrim rejimini daha
ilk gunlerinden itibaren soysuzlastirma tehlikesini gosteren bu hal
karsisinda belli bagh bir tepkide bulunmamasi ve benim bu husus-
taki bazi yakinmalanim, hi¢ cevaplandirmadan miiphem bir gii-
lumsemeyle dinleyisi beni hayretten hayrete duguriyordu.” (23)



Kemalist uygulamalardan umdugunu bulamayan, hayal ki-
rikligim her defasinda dile getirmeden edemeyen Yakup K. Ka-
raosmanoglu elestirilerini Ankara adh romaninda da islemekten
geri kalmaz. Roman1 degerlendiren edebiyat elestirmeni Fethi
Naci'nin degerlendirmelerine goz atmak yararh olacak.

“Ankara basansiz bir roman. Tek ilging yanm, kendilerine
Ataturk¢u diyen insanlann Tirkiye'nin kalkinmasi konusunda
dugsundiikleri. Eh, 1934 yilinda, Turkiye’de kala kala bir hayal
kurma ozgurlign kalmis; bunun icin olsa gerek, Yakup Kadri de
bol bol hayal kuruyor deyip ge¢mek gig. O hayaller belli bir tu-
tumu iyice aqiga ¢ikarniyor; halka ve demokrasiye inangsizlik.
Turkiye’nin kalkinmasim dar bir kadronun basarabilecegi sade-
ce teknik ve ekonomik bir sire¢ sanmak.. Ve isci sinifim ortadan
kaldirmak i¢in hepsini toptan devlet memuru yapivermek; sinif-
sal icerigi degismeyen bir devlet memuru... 1934 yillann Alman-
ya’si, Italya’st dusunuliirse... Hayirhs: deyip gegmeyin, onun da
fasisti var.” (24)

Politik liderler hi¢cbir donemde halkeilik propagandasim dil-
lerinden dustrmezler. Halki uyutmanin ve somuruyt gizleme-
nin 6nemli bir unsurudur halkgilik soylemi. Kemalist yazarlar
da bu ilkeyi anlaurlarken her seferinde Mustafa Kemal'in cesitli
vesilelerle soyledigi sozlerini kendilerine dayanak alirlar. Halka
yonelik bir tek yasa, karammame, halkin refahina, mutluluguna
yonelik kuguk bir ¢alisma gosteremezler. Cunku siyasi rejim Es-
kisehir'in en buyuk toprak agasi Emin Sazak’, Ege Bolgesinin en
buyuk toprak sahibi Adnan Menderes’i, Cukurova'nin énde ge-
len agalarindan Cavid Oral, Damar Arikoglu'nu, Ali Saip Ursa-
vas'l, Cemal Taray1 Hilmi Uran1 milletvekili yapmaktan, Turk
ve Kurt feodallerini zenginlestirmekten firsat bulamaz.

Bunun yaninda sesini birazcik ytikselten, adil bir duzen iste-
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yenlerin susturulmaya ¢alisilmasi da her donemde gorulen olagan
seylerdi. Unlu cellat Kara Ali kendisiyle roportaj yapan gazetecile-
re “son 12 yil icinde 5216 kisiyi astigim soylemistir; t¢ bin kiisu-
ru Konya isyaminda, kalam da Izmir istirdadindan bugiine ..” (25)

Turk egemenlik sisteminde halkgiligin ne anlama geldigi ve
uygulanan ekonomik modelin halkin yasaminda ne gibi gelis-
meler sagladig1 en iyi olgularla anlasilabilir. Bu nedenle objektif
olmak ve olgulardan yola ¢ikmak bilimsel bir yontemdir. Siste-
min uygulamalarini elestirmek icin sayisiz olay tim gizlemelere,
carpitmalara ve tahriflere karsin yine de tim canhligiyla ortada-
dir. Omegin, Serbest Firka deneyimi halkin sisteme olan tepki-
sini ortaya gikarmakta ilging bir 6rnektir. Toplum, guadumlu bir
parti oldugunu bildigi halde Serbest Firka ve lideri Fethi Bey’i
kurtarici olarak gorur, onlara sahip ¢ikar.

Mustafa Kemal bu partinin kurulmasina izin verirken halkin
kendisine ve Halk Partisi’ne olan tepkisini 6l¢mek istemisti. An-
cak Fethi Bey'in 1zmir gezisi, halkin bu rejime olan sinirsiz tep-
kisini gostermesine yetmisti. Izmir'de Fethi Bey'i gormeye gelen
binlerce kisi polisin saldirisina ugrar. 14 yasinda bir 6grenci po-
lis kursunuyla 6lur. Olen gencin cesedini Fethi Bey’in 6nune bi-
rakan acili baba “iste size bir kurban! Baskalarini da veririz” der
ve inler “Kurtar, bizi kurtar!” (26)

lzmir'in dusmandan kurtulusunun uzerinden henuz sekiz yil
gecmistir. Ayni topluluk bu kez Fethi Bey'den kendilerini Yunan-
dan kurtaran kadrodan kurtarmasim istiyordu. Serbest Firka tg
ay gibi kisa bir surede, ustelik tam olarak orgutlenmedigi halde
halk tarafindan olaganustu 6l¢ude desteklenir. 1930 yilinda yapi-
lan yerel secimlerde Halk Partisi hemen her yerde segim hileleri-
ne basvurur. Fethi Bey 15.11.1930 tarihinde toplanan Meclis Ge-
nel Kurulunda bu hilelerle ilgili uzun bir konusma yapar.



“..Adana’da defterlere gore 4652 kisi oy kullanmis oldugu
halde sandiktan 78 fazlasiyla 4730 oy ¢ikmistir. Bu oylardan
2325 tanesi usulsiz oldugu halde vali tarafindan gecerli sayilmis
ve hepsi Halk Partisi'ne mal edilmistir. Mersin'de secimin altinc
guniinde CHP’sine 960 oy ve buna karsilik Serbest Parti’ye 1734
oy aldigr anlasilinca, kose baslar1 polis ve jandarmalarla tutul-
mus, oy kullanmak isteyenler onlenmis ve dagitilmis, parti yone-
ticileri bolseviklikle su¢clamistir. Konya’da baski ve korkutma ile
CHP’sine oy toplanmugtir. Bu isi de bizzat vali yonetmistir. (...)
Balikesir’de oy hakkina sahip olanlarin % 95’ini teskil eden 9560
kisi ortaklasa imzaladiklan dilek¢e ile yapilan secimin kanunsuz
oldugunu I¢isleri Bakanhgina bildirmislerdir. Catalca ve Siliv-
ri’de secimin Serbest Parti lehine sonu¢landigr anlasilinca se¢im
defterleri calinmus, sandiklarin agilmasi geciktirilmis ve sonunda
CHP’sinin kazandigr ilan olunmustur. Manisa’daki secimlerin
kanunsuzlugu ve yapilan yolsuzluklar hakkinda se¢im komisyo-
nunca tutanak diizenlenmistir. 1zmir’deki bashi, tehdit, tutukla-
ma ve yolsuzluklar her yerden ¢ok olmus, oy atanlarin sayis1 def-
terlere gore 24 938 oldugu halde, sandiktan 25 702 oy ¢ikmis ve
yapilan butiin hilelere ragmen yine Serbest Parti’ye verilen oylar
otekilerden ¢ok oldugu halde CHPnin kazandigr bildirilmistir.
Antalya’da da secim komisyonu tiyeleri okuyup yazma bilmeyen-
lerden secilmistir. Cogu yerde oldugu gibi buralarda da secmen-
lere hangi partiye oy verecekleri sorulmus ve Serbest Parti’ye ve-
recegini soyleyenler birer bahane ile uzaklastinlmigtir. Buna
ragmen Halk Partisi’nin kazanamayacag anlasilinca secim ko-
misyonu tiyeleri Antalya mebusu Rasih Efendi (Kaplan) tarafin-
dan istifa ettirilmis, secim geciktirilmis, sandiklarin biri kaldiril-
mig, halk sandiga yanastirnlmamis, yalvararak oy kullanmak is-
teyenlerin uizerine siingulii askeri birlikler gonderilmistir. Bun-
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dan baska Istanbul, Edire, Kirklareli, Tekirdag, Canakkale, Ko-
caeli, Aydin, Bursa, Denizli, Mugla, Kiitahya, Isparta, Malatya,
Trabzon, Bolu, Gaziantep, Kirsehir, Giresun, Rize, Nigde, Can-
ki, Amasya illerinde de tiirlii kanunsuzluklar ve yolsuzluklar
olmustur. Se¢im sirasinda verilen sikayet dilekgeleri bir ¢ok yer-
lerde alimmams, bir ¢ok yerlerde de isleme konulmamstir. So-
nug olarak hiikiimet kuvvetleri kanuna ve ulusal egemenlige kar-
st kullamlmis ve bir cumhuriyette halkin kutsal olan oy hakkini
ortadan kaldirmak icin baski ve zora bagvurmustur.” (27)

Ancak halk muhalefetine ve en kuguk bir elestiriye tahammul
edemeyen Mustafa Kemal partinin kapatilmasim ister. 17 Kasim
1930°da parti henuz ug aylikken irtica gerekgesiyle kapatilir.

Serbest Cumhuriyet Firkas: tamamen sistemin butin ilkele-
rini benimseyen bir partiydi. Partinin Genel Baskam Fethi Bey
(Okyar), Dr. Resit Galip ve Mustafa Kemal'in kiz kardesinin irti-
ca ile ilgisi olmadigy gibi Mustafa Kemal'in en guvendigi kisiler-
di. Ancak korkulan partinin yoneticileri degildi, halkin toplum-
sal olarak sergiledikleri tepkilerinin dizginlenememesiydi.

Serbest Firka deneyiminden sonra Mustafa Kemal ancak yo-
gun askeri ve polisiye onlemlerle yurt igi gezilerine ¢ikabiliyor-
du. 22 Kasim 1930’da yaptig1 Samsun gezisini Sevket Sureyya
Aydemir $6yle anlatr:

“22 Kasim 1930’da Gazi iste gene Samsun’a varir. Varir ama,
onu Samsun’da adeta yeni zapt edilmis bir diisman sehrine sokar
gibi, askerler, polisler, inzibat kuvvetleri, emniyet kuvvetleri ile
karsilarlar.” (28)

Samsun gezisinde M. Kemal ile birlikte olan Ahmet Hamdi
Bagar da Ataturk’le U¢ Ay adl anilarinda aym seyleri yazmaktan
kendini alamaz.

“Her tarafta fevkalade inzibat tedbirleri ahmmst1. Istasyon-



dan itibaren bitin yollar sungilii askerler tarafindan tutulmus-
tu. Halk asker kordonlarinin arkasina sinmisti. Bu suretle asker-
den ve polisten hi¢ kimseyi gormeden, adeta bir diisman sehrine
heniiz giren bir komutan gibi Gazi ve bizler, otomobille, Gazi'nin
misdafir edilecegi konaga geldik.” (29)

Halk sindirilmis, korkutulmustu. Oyle ki, bu baskilari uygu-
layanlar da korkuyorlardi. Gittikleri yerlerde polis ve jandarma-
nin yogun guvenlik 6nlemleri almalar1 bundandi. Bunun yani si-
ra pahalilik ve vergiler halkin sefaletini derinlestirmisti.

18 kurusa devletin ithal ettigi seker, alt1 komisyondan gege-
rek 60 kurustan satiliyordu. Hele yol vergisi tam bir rezaletti.
Her yetiskin erkek yilda bir kez 8 ile 15 lira yol vergisi 6demek
zorundaydi. Dort kisilik bir aile yilda 50, 60 lira olarak bu ver-
giyi odemesi gerekiyordu. Bir ton bugdayin 40 liraya satildig: bir
ulkede yol vergisi adi altinda nasil acimasiz bir somuarunuan yat-
tig1 daha iyi anlasilabilir.

Butan iktidarlar1 boyunca halkin insan gibi yasamasi igin
Cumhurbaskanligi makami da, hiukamet ayeleri de, Millet Mec-
lisi de kuguk bir ¢aba gostermedikleri gibi, halkin ekonomik ve
sosyal talepleri seriat, yobazlik, boluculak, komunizm gibi uy-
duruk ve hayali dusmanlarla, akil almaz uygulamalarla bastiril-
mustir. Halk, tek parti yonetimi doneminde muthis bir yoksul-
luk ve sefalet i¢inde yasamistir. O dénemde halkin sefil yasami
Avrupa basininda da hi¢ eksilmemistir. Londra’da yayinlanan
Daily Chronicle Gazetesinde Istanbul’da halkin yasamim “¢cop
tenekelerinde yiyecek arayanlar, fakir halkin 1zdirab1” gibi man-
setlerle yer almistir. Cumhuriyet Gazetesi Avrupa basininda ¢i-
kan bu haberleri yalan ve iftira diye nitelemekte, yoksullugun
olmadigimi yazmaktadir. Ama yine de s6z konusu yaziy1 satun-
larina almamazlik edememistir.
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“..Burada (Istanbul) fakir halk arasinda, sefalet hukim ferma
olup intihar ve cinnet vakalan korkung bir sekilde tezayut et-
mektedir. Halkin bir kismi digerinin artig1 ile teayus (gecinme)
etmek vaziyetine dusmustiur ve her aksam, binlerce kisinin ¢op
tenekeleri etrafinda, bir parca et kinntisi veya ekmek parcas: bu-
labilmek icin arandiklanni, bulabilirlerse ne mutlu, kopek gibi
bunlan yedikleri gorulmektedir. Portakal kabugu ve balik bast
yiyenlerde goruliyor. Bu bozuk yiyeceklerin sehirde sari (bula-
sic1) bir hastalik yapmas: tehlikesine karsi belediye, badema
(bundan boyle) ¢op tenekelerinin muayyen bir saatte bosaltilma-
sint ve muhteviyatinin hemen denize dokulmesini emretmistir ..”

Bu haberi yayinlayan Cumhuriyet Gazetesi aym gin yaziyl
elestirerek soyle der:

“..Hayr, yalmgz Istanbul’'da degil, aziz Turkiye’nin hig bir ko-
sesinde, hi¢ bir bucaginda artik yiyeceklerle gecinen sefil tek bir
kimse yoktur. Memleketimiz ¢ok zengin olmamakla birlikte, be-
reket versin yiyecek bollugu ve ucuzlugu halkin yuzunu guldir-
mektedir.” (30)

Halkgilik adi altinda halk dusmanligi yapan bir rejimin koke-
ninde sinif olgusu yatmaktadir. Ta bagindan beri Kemalist hare-
ket subay ve yerel esrafin etkinligiyle baglamistir. Daha sonra
Cumhuriyet doneminde subay ve esrafa tek partinin yuksek bu-
rokratlan da kaulmis ve surekli olarak halk dislanmisur. Parti-
nin merkez yonetiminde subay ve yuksek burokratlar bulunur-
ken, tagradaki yerel orgutleri de esraftan gelen kisiler ele gecir-
mislerdir. Ve Halk Partisi hi¢ bir zaman sosyal tabamini genislet-
mekten yana olmamgstir. Esraf ve burokrasiye dayanan CHP kit-
lelerle yakin iligki kurmak konusunda da hig ¢aba gostermemis-
tir. Zaten tek parti yonetimlerinde demokrasi diye bir tasa olma-
digindan halka dayanmamn da bir anlami yoktur. Bu nedenle



CHP kitlelerden uzak esraf-parti ve devlet gorevlilerinden mey-
dana gelen bir olusum olarak halkgi ¢zellikler tasimamstir.

Kurtulus Savasi sirasinda burokrasiye karsi kullanilan halkgi-
lik fikri, cumhuriyet sonrasinda simif mucadelesini onlemek
amacinda manipule araci olarak kullamlmistir. Bununla birlikte
simif mucadelesine karsi kullanilan ideolojik bir arag olarak da
gorulmustur halkgilik.

Halkeilik propagandasiyla burjuva yaratmak pratigini gizle-
meye calisan kadro bu amaglarim gizleme geregini de cogu za-
man hissetmez. Mustafa Kemal de Sovyetlerin Ankara Buytikel-
cisi Aralovlla yapugi gorusmede sunlari soyler:

“Turkiye’de isci sinift yok, ¢unkii gelismis bir sanayi yok. Bi-
Zim burjuvazimizi ise, heniiz burjuva sinifi haline getirmek gere-
kiyor. Ticaretimiz ¢ok ciliz, ¢linkii sermayemiz yok. Yabancilar
bizi eziyor. Benim amacim milli ticareti kalkindirmak, fabrika-
lar agmak, yeralti zenginliklerini meydana ¢ikarmak, Anadolu
tacirine yardim etmek, zenginlesmesini saglamaktir.” (31)

Burjuvaziyi guglua bir simif haline getirmek, Anadolu tacirine
yardim etmek gibi ¢abalar énemli ugraslar haline gelince halkgi-
lik soyleminin pratikte pek yeri olmadig) kendiliginden kolayca
anlagilabiliyor.

Sonug olarak, her ne kadar utangag arastirmacilar halkgilik-
tan anlasilani net olarak ortaya koymayarak sure¢ i¢inde bunun
zayifladigini soyleseler de, boylesi yorumlar ne denli etkin olsa
da, olgular ve sosyal yasamdaki inkar edilmez gergekler, bir halk
dusmanhginin ilke haline getirildigini gosteriyor.
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“Laiklik, yeni devletin bugun de yerlestirilme-
mis ilkelerinden biri olarak kaldi. Cunku, devle-
tin yapisina tam laik bir karakter hi¢ bir zaman
verilemedi. Dini hizmetler ve dini egitim daima
devlet vazifesi olarak, fakat her zaman somuril-
meye hazir bir durumda kald1.”

Sevket Sureyya Aydemir

Osmanli Imparatorlugu’nda 6nemli bir islevi olan hilafete
kars1 Turk burjuvazisinin tepkisidir laiklik. Ayni zamanda bur-
juva devletin dayandig ideolojinin temelini de igerir. Ama, yi-
ne de her seye karsin laiklik, Osmanli'da uygulanma alani bu-
lan Tanzimat ve Mesrutiyet donemlerinde de, ¢agdaslasma su-
recinin yapisal bir geregi olarak ortaya ¢ikmistir. Cok dinli Os-
manl yonetiminde laiklige yonelik uygulamalarda amag, oteki
ulusal topluluklar1 denetim altinda tutmak olarak gorulayordu.
Cunku laiklik, aym1 zamanda Osmanl Imparatorlugu’nun yiki-
lisindan once onu bu sondan kurtarmak amaciyla siyaset sah-
nesine ¢ikan iki ana akimdan biridir. Digeri Dogucu-Islamci
akimdir. Batici laiklik akim Osmanli donemi sirecinde egemen
olan Islamci akimin antitezidir. Baticilar camhuriyet donemin-
de iktidarda iken, laiklikten anladiklari Bati'min askeri, siyasi,
egitim ve kultar kurumlarin1 aktarmak olmustur. Ne yazik ki,
bu kurumlar cumhuriyeti kuran burokrat kesimin dayandig
buyuk toprak sahipleri ve esrafla birlikte degil de, genis hailk
kitlelerinin bir dayatmasi sonucu gerceklestirilebilseydi, sekil-
den oteye gidemeyen, ici bos kurumlar olarak ortaya salmmaz-
du
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Oysa daha isin basinda, Mustafa Kemal'in miicadeleye atilir-
ken tek amacinin saltanat ve hilafeti korumak oldugu biliniyor.
Laiklikle ilgili en kuguk bir ima gérmek mumkun degildir. Sal-
tanatgl, hilafetgi ve son derece koyu bir dindarlik propagandasi
alinda ¢alismalarim yuratayordu. 23 Nisan 1920°de Meclis’in
agilisinda yayinlanan program bu konuda yeterli ipucu vermek-
tedir.

“1- Allahin izni ile Nisan'in 23. Cuma giinii namazina mii-
teakip Biiyuk Millet Meclisi acilacaktir.

2- Vatann istiklali makam-1 hilafet ve saltanatin istihlas: gi-
bi (kurtarimasi) en mithim ve hayati vazifeyi ifa edecek olan Bii-
yuk Millet Meclisi'nin agiis giuniu Cuma’ya tesaduf ettinnekle
mezkur guniin mebrukiyetinden istifade ve agilistan mukaddem
bilumum mebusini kiram hazerati ile Hacibayram Camii serifin-
de Cuma namazi da eda olunarak envar-1 Kur'an ve salattan is-
tifade olunacaktir.

Bade salat (namazdan sonra) lihle-i saadet, sancak-1 serifi
hamilen idare-i mahsusaya dahil olmadan evvel bir dua kiraat
ile kurbanlar kesilecektir. Is bu merasimde camii seriften basla-
yarak daire-i mahsusaya kadar kolordu kumandanhginca askeri
kitalarda tertibat-1 mahsusa alinacaktir.

3- Mezkur giiniin kutsiyetini teyid icin bu giinden itibaren
merkezi vilayette vali beyefendi hazretlerinin tertibi ile hatim ve
Buharii Serif tilavetine baslanacak ve Hatim-i Serifiin son aksa-
mi1 Teberriikken Cuma namazindan sonra daire-i mahsusa onuin-
de ikmal edilecektir.

Cuma namazimin edasindan sonra,

4- Mukaddes ve mecruh vatamnuzin her kosesinde ayni suret-
te bu giinden itibaren Buhari ve hatmi serif kiraat edilecek, Cu-
ma giinii ezandan evvel minarelerde salavat-1 serif okunacak ve



esnay1 hutbede bilumum efradi milletin bir an evvel naili felah ve
saadet olmalan Cuma namazimin edasindan sonra da ikmali ha-
tim edilerek bilcimle aksami vatamin halast maksad ile vuku bu-
lan mesaii milletin ehemmiyet ve kutsiyeti ve her ferdi milletin
kendi vekillerinden miirekkep olan Biiyiik Millet Meclisi'nin tev-
di eyleyecegi vazifeyi ifaya mecburiyeti hakkinda mev'i zalar
irad olunacaktir. Badehu din ve devletimizin vatan ve milletimi-
zin halast selameti ve istiklali i¢in dua edilecektir. Bu merasimi
diniye ve vataniyenin ifasindan camilerden ¢ikildiktan sonra Bi-
lad-1 Osmaniye’nin her tarafindan makam-1 hiikiimete gelinerek
meclisin acilisindan dolayi resmen tebrikat icra edilecektir. Her
tarafta Cuma namazindan evvel miinasip surette mevlid-i serif
okunacaktr.

5- Is bu tebligin hemen nesir ve tamimi i¢in her vasitaya mii-
racaat olunacak ve serian en ticra koylere, en kiiclik askeri kita-
lara, memleketin bilumum teskilat ve miiessesatina iblag: temin
edilecektir. Aynrica biyik levhalar halinde her tarafa talik ve
miimkiin olan mahallerde tab’ ve teksir ve meccanen tevzi (yazi-
lacak, kazilacak, basilip ¢ogaltilmis olanlar da parasiz dagitila-
cak) edilecektir.

6- Cenab-1 Haktan muvaffakiyet kamile tazarru olunur.

Heyet-i Temsiliye Namina

Mustafa Kemal”

Kilman Cuma namazinda hutbe Halife-i Ruy-u Zemin Sultan
Vahiduddin Han adrna okunmus, Zevat-1 Kiram arasinda Naksi
ve diger tarikat seyhleri de bulunuyordu. Bu bildiride goruldu-
gu gibi, Mustafa Kemal'in ustine basa basa belirttigi, Meclis'in
amact hilafet ve saltanatin kurtarilmasiydi. Bu tutum 1921 Ana-
yasasi'na da oldugu gibi yansimisti.

Mustafa Kemal'in her seferinde vurgulayarak soyledigi ulasil-
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mak istenilen hedef “hilafet ve saltanati, vatan ve milleti, milli
hakimiyet prensiplerinin gerektirdigi esaslar dahilinde” kurtar-
makt. Milletvekillerinin Mecliste ettikleri yeminde de gorulu-
yordu bu.

“Hilafet ve Saltanat makaminin ve vatan ve milletin kurtaril-
mast ve bagimsizhigindan baska bir gaye izlemeyecegime, valla-
hi..” (1)

Yunus Nadi'de anilarinda ana amaci belirtirken soyle demek
geregini duyar:

“Padisah ve Halife dahi esirdir. Makam-1 Hilafet ve Saltana-
tin tahlisi (kurtarilmasi) lazimdir.” (2)

Ana amag olarak gorulen hilafet ve saltanatin kurtarilmasi
Buyuk Millet Meclisi'nin 25-29 Nisan 1920 tarihleri arasinda go-
rusulup kabul edilen 2 sayili Hiyanet-i Vataniye Kanunu'na da
girmisti. S6z konusu yasanin 1.maddesi soyle:

“Yuce Hilafet ve Saltanat makamimi ve Osmanh ilkesini ya-
bana guglerden kurtarmak ve saldiny defetmek amacina yone-
lerek kurulmus olan Buyuk Millet Meclisi'nin mesruluguna bas
kaldirma niyetinde olarak soz, eylem ve yazi ile karst koyanlar
ya da kangiklik ¢ikarmak isteyen kisiler vatan haini sayilir.”

1921 Anayasasi'nda laiklikle ilgili hi¢ bir madde olmadig gi-
bi, devletin dini de belirtilmiyordu. 1924 Anayasasi'nin 2.mad-
desine Turkiye Devletinin dini Islam’dir hukmu konulmustu.
Bu hukum 9 Nisan 1928 gunu 1222 sayih yasayla anayasadan
cikartilir. Din ve devletin birbirinden ayrilmasi burjuva devletin
temel amacidir. Cunku feodalizmde iktidari elinde tutan gug
aristokrasi ve dinsel kurumlardir. Burjuvazi, yoksul koylu yigin-
lariyla birlikte yuzyillar suren bir savas sonucu bu iki iktidar
odagini yikabilmisti. Feodalizmin ideolojisi olan din ve dinsel
kurumlarla iktidar1 paylasmasi mumkun degildi. Bu nedenle



burjuva devrimi dinin aym zamanda halkin tzerindeki etkinli-
gini de yikmisti; ancak yine de burjuvazi zaman zaman devlet
eliyle dinselligin halk kitleleri uzerindeki uyutma etkisini bildi-
ginden bu amagla kullanmaktan da vazge¢memistir.

Devletin dini Islam’dir, maddesinin anayasadan ¢ikarilmasiy-
la birlikte Diyanet islerinin yine devlet eliyle yuratalmesinin la-
iklige aykin oldugunu goren kimi milletvekilleri, érmegin Mus
milletvekili Hakki Kiligoglu gibi o yillarda bile itirazlarim Millet
Meclisi kursusunde dile getirmislerdir.

“.ikinci maddenin degistirilmesi hakikaten hir fikirlerin
uzun zamandan beri hasretle bekledigi bir seydir.. Yalmz kendi
kanaatimce, bilhassa ikinci maddeye biraz yan bakan, hatta ka-
fa tutan bir tesekkil var. Diyanet igleri. Ben bu tesekkiiliin aley-
hinde degilim. Dinlerin ve dindarlarin hasmi da degilim. Ancak
biitiin dini isleri vicdanlara biraktiktan sonra bir devletin resmi
biitcesinde, bilhassa teskilati esasiyemizin bu yeni ikinci madde-
si karsisinda yeri olmayacag kanaatindeyim. (3)

Kiligoglu'nun bu hakl tepkisi Meclis’te gulusmeler ve laf at-
malarla kesilir. Kiligoglu laiklikle, devletin asil amacinin ne ol-
dugunu gorememenin celiskisini yasar. Tek parti diktatorlugu-
nun ideolojik aygiti olan laisizmin, dinin Diyanet Baskanhg ile
kitleler izerinde maniptile araci olarak kullanildigini gozden ka-
cirdiginu bir ¢cok aydin gibi goremez Kiligoglu.

Turk burjuvazisi Anadolu’da yasalarla dini kurumlar yasak-
lanmis olmasina karsin, mahalle aralarinda duizene tepki goster-
meyen din hocalarinin ¢ocuklan evlerinde egitmelerine goz
yummustur. Her askeri cunta doneminde, Kemalizm adina ikti-
dara el koyan cuntacilarca dine agirlik verilmesi, dinsel gericili-
gin yayginlk kazanmasina neden olmustur. Cunta liderlerinin
ayetlerle politik propaganda yaptiklar yakin gecmiste, ozellikle
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12 Eylul Kemalist yonetim doneminde ok sik gorulen olagan
islerden olmustur. Yukselen ve bir turli engellenemeyen Kurt
direnisi karsisinda devletin helikopterlerden dini igerikli yayin-
lar dagitarak dinden yarar ummasl, gerici gikarlar ugruna dinin
alet edilmesi artik kaniksanmaz olmustu. Yine Kirt halkinin
ulusal kimligini 6ne ¢ikartan mucadelesini bogmak igin devletin
dini telkinler iceren el ilanlarini halka dagitmas, afislerle dini
sloganlar kullanmasinin laiklikle ne tur bir ilintisi var uzerinde
dusinmek gerekir. Diger ilkelerde oldugu gibi laikligin de ici
bosaltilmis yoz bir anlamda kullanildig1 gorulur.

Ayni yaklasimi Mustafa Kemal de bir ¢ok kez sergilemekten
cekinmemistir. Omegin, Mustafa Kemal'in tarikat seyhlerini
Millet Meclisine sokmasi uzerinde durmak gerekir. Konya Mev-
levi Celebisi Abdulkerim Celebi Efendi Hazretlerinin 1. Reis Ve-
killigine, Hac1 Bektasi Veli Celebisi Cemalettin Efendi Hazretle-
rinin 2. Reis Vekilligine secilmelerini saglamisti Mustafa Kemal.
Ustelik bu iki sahsin Millet Meclisi'ne segildikleri sirada 30 Ka-
sim 1925 tarih ve 677 sayih “Tekke ve Zaviyelerle Turbelerin
Seddine ve Tirbedarliklarla Bir Takim Unvanlanin Men ve llga-
sina Dair” yasayla yasaklanmis olmasina karsin. Bir taraftan ya-
salarla yasaklamalar getirilecek, diger taraftan bu yasaklardan et-
kilenmesi gereken kisiler TBMM'ne atanacaklar. Bu gelisik duru-
mu Mustafa Kemal'in politik yasaminin her alaninda goérmek
olaganlasmist1. Dini konularda oldugu gibi Kurtlere olan tavrin-
da ve sol kesime yaklasiminda bu gelisik durum Mustafa Ke-
mal’in iktidarim saglamlastinncaya kadar surmusgtur.

Kapatilan tekke ve zaviyeler Anadolu topragimin kulturel zen-
ginligini yansiiyordu. Bunun karsiti, Islam’in saldirgan, tahak-
kimcu ve acimasiz halk diismani olan1 da Osmanlr'da stunni din-
sel despotizmi esas alan ulema kaynakhydi. Ulema medreseden,



Islam’in resmi ideolojisi olan sunni egitimle yetisirdi. Tekke ve za-
viyeler ise tasavvuf odaklanydilar. Bunlar, ulemanin devletin aci-
masiz halk dusmanlgiyla yetismis kati tutumlanm etkisizlestir-
mek, Anadolu halkinin kultirel zenginligiyle bans icinde bir ara-
da yasamasini saglayan folk Islam’in yaraticilanydilar.

Siyasal ve toplumsal sistemin dinsel kurallarla yoneltilmesini
reddederek yapilandinlmasina dayanan laiklik, 6zinde devletin
din isine, dinin de devlet ve siyaset islerine kansmamasi esasina
dayanur. Laiklesme, yani sivil toplumda insan yasamini higbir
sekilde dinsel kurallann yonlendirmemesi anlamina gelmekte-
dir. Bir bakima politik, ekonomik, sosyal duzenin dinsel kurum-
lardan bagimsizhig), bilimin higbir sekilde dinden etkilenmeme-
si ve ahlak degerlerinin dinden ayrilmasidir. Devletin dinsel
inanglara karsi tarafsiz durmasi ve din, vicdan ozgurlagunu ko-
rumasl, din kurumunun da siyasal ve toplumsal alan uzerinde
etki ve egemenliginin olmamasi gerekir. Bu ilkenin kaynaginin
da “dogal hukuk felsefesi” yer alir. Bu dustnce, insan aklim hu-
kukun kaynag olarak gorur. Buna gore insanin higbir araciya
gereksinim duymayarak kendi akliyla evrensel gergeklige ulasa-
bilmesidir amag. Birey, dinin kisi yasami uzerindeki otoritesini
kabul edip etmeyecegine, dinsel kurallan benimseyip benimse-
meyecegine kendisi karar verir. Her sey insanin aklma kalmissa,
o zaman din adamlanna, dinsel kurumlara da gerek yoktur. Iste
bu basit mantiksal 6nerme laikligin baslangicini olusturur. Din
adamlannin, dinsel kurum ve kurallannin toplum yasamindaki
etkilerini giderek silmeyi amaglayan laiklesme streci koklerini
18. yuzyildaki Aydinlanma Cagrnda bulur. Aydinlanma felsefe-
sinin 6nemli dusunurlerinden Kant'in, insanin bilimsel potansi-
yelinin genisliginin dinin dogmatik kurallan arasinda sikismis
dar kaliplarini agtigini gorerek baska dusunurleri de etkilemesi
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ile laik gorus giderek gug kazanir. Gergege varmada akil ve bi-
lim énemsenir. Aydinlanma felsefesi bir sorunun dinsel dogma-
larla degil, ancak bilimsel ¢alisma ile aydinlatilabilecegi gosterir.

Cagdas toplum duzenlerinde laiklik hem gereklidir, hem de
uygulanmasi ve tim toplum tarafindan igsellestirilmesi, toplu-
mun ileriye dontk dogal akisimin 6nuntn kesilmemesi i¢in din-
selligin devlet yonetiminden soyutlanmasi politik bir tercih ve
sosyolojik bir kavram olarak onemlidir. Laik devlet, dinin sosyal
ve bireysel bir olgu oldugunu kabul edip kendini buna gore ya-
pilandirmasi mutlak bir zorunluluktur. Butan bunlar eksiksiz bir
sekilde gerceklestirildikten sonra ancak laiklik gercek anlamina
kavusabilir. Yoksa kuru bir ifadeyle “din ve devlet islerinin aynl-
mas1” tek basina laikligi belirlemekten uzaktr. Bu agidan Turki-
ye'de sozu edilen laiklige bakildiginda Kemalizmin farkh bir yo-
rumuyla karsilaginz. Kemalist laiklik anlayisimin, devlete dinsel
alana genis bir denetim ve mudahale yetkisi tanimasi, resmi isla-
mu guglendirmeyi amag edinerek bunun dine dogrudan mudaha-
lesi olarak gormesi, laikligin olmazsa olmaz ilkelerine aykirdir.

Devlet bunyesinde yer alan Diyanet Isleri Bagkanhgimn olus-
turulmasi, din adamlannin istthdami, kimliklerde din haneleri-
nin bulunmasi, okullarda zorunlu din derslerinin okutulmasi la-
ikligin evrensel anlamina ters duserek Kemalist laikligi geliski-
lerle dolu bir zemine kaydirmus, laikligin mutlak ilkesine zarar
vermistir.

Sistem, her burjuva iktidan gibi, “bu halka bir din gerek”
diyerek kendi ideolojisine gore bir Islam icat etmis, bunu resmi
aydinlar araciligiyla halka dayatarak ulemadan beter bir ruhban
sinif yaratmistir. Diyanet devletin resmi ideolojisine gore sekil-
lendiginden sunni/hanefi Islamci fasizmin gug odag haline gel-
migtir. Ustelik tlkede alevi, dinsiz ve farkl inang sahiplerinden



kesilen vergilerle, Islam’in en despotik kesiminin halkin tuzerin-
deki yogun baskisi, ulkedeki halklar ve dinsel farkhliklar arasin-
da kardeslik ve dayanismay: gun gectikce yok etmeye de neden
olmustur.

Kemalist yazarlarin 6vguyle bahsettikleri, laiklige gonderme-
ler yaptiklan Tevhid-i Tedrisat Kanununun 4.maddesi de Milli
Egitim Bakanligi'na dini igerikli gorevler yukler. Bu yasayla dev-
letin laiklikten anladig1 sadece bu isin propagandasina yonelik
oldugudur. Milli Egitim Bakanligim dini uygulamalar igine ce-
ken 3 Mart 1340 (1924) tarih ve 430 sayili Tevhid-i Tedrisat Ka-
nununun 4.maddesi incelendiginde, Sevket Stireyya Aydemir'in
dedigi gibi,

“Bu madde dini nitelikli bazi hizmetleri devletin eline vermek
suretiyle, devletin mutlak laik vasfim elbette zedeliyordu.” (4)

Laiklik, devletin yapisinda igreti durmaktan 6te bir anlam ta-
simaz. Zaten tek parti ideolojisinin onemli ilkelerinden laiklik,
dindar halk uzerinde baski kurmanin bir araci olarak gelistiril-
mistir. Laiklik sdylemin tersine, resmi ideoloji devletle dinin ilis-
kisini kopartmaz; aksine devlete kargi tehlikeli olabilecek dini
olusumlar kontrol altina almay1 amaglar. Resmi bir Islam dini,
ozellikle Islam’in en somurgeci ve acimasiz halk dusmanhg yo-
nu agir basan sunnilik, devletin 6zgin yapisina gosterdigi kosut-
luk nedeniyle topluma egemen kilinmaya galsilir; toplumda
azimsanmayacak sayida alevi yurttasin olmasina ragmen.

Kemalizm'in laiklige bakisini ve uygulanisindaki yapisal bo-
zukluklari daha net bir gekilde ortaya koymak igin, dustn ve ey-
lem adami Ali Firat'in saptamalarina goz atmak yararh olacakur.

“Kemalizm’in ve hatta onun dayandig Ittihat ve Terakki ha-
reketinin siyonizm ve masonlugun etkisiyle Islamhikta gedik ag-
tigim ve bu anlamda Bat'min ¢ikarlanim kollayan bir alam ola-
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rak gelistirildigini biliyoruz. Geleneksel ideolojik egemenlige
karsi laiklik ve milliyetcilik denilen yeni bir ideolojik yaklasim
egemen kilinmak istendi. TC bu temelde sekillendi. Dolayisiyla
laiklik ve milliyet¢iligin Islamcalik ve Turancihik karsisinda ile-
ricilik sayilip sayilmayacag oldukca tartisiimahdir. Kemalist
milliyetciligin fasizmi de icerdigi goz onuine getirildiginde bunun
daha da tehlikeli bir gericilik oldugu gorilecektir. Mustafa Ke-
mal deneyiminin, o donemde onemli édlcuide yiikselen fasizmi esas
aldigim biliyoruz. Soven milliyetcilik o donemde fasizmin esas
aldig bir silah olmustur. Laiklik bir tur Bati isbirlik¢iligidir. Ve
gercekten Batymn cikarlarnim koruyan bir akimdir.” (5)

Laiklik, Bati emperyalizmine yamanmanin olmazsa olmaz
kosulu olarak gorulur Kemalistlerce. Bu nedenle koklu deger
yargilan ileri amaglar icin degil de en gerici ¢ikarlar igin yok
edilmeye ¢alisilir. Bu ilkenin iki yuzla niteligi her donemde, her
iktidar degisiminde, her askeri darbe sonrasinda pervasizca kul-
lanilir. Oysa laiklik, ¢agdas devlet anlayisimin temel o6zelligidir.
Cunka laiklik akilcihga dayanir; bu da toplumsal sorunlan ¢oz-
mede metafizik gticlerden umar aramay1 degil de, insanin kendi
yeteneklerinin yani sira toplumsal gelisimin getirdigi birikimler-
den yararlanarak toplumsal sorunlari ¢6zmeyi, bireysel ve top-
lumsal gelismenin 6nunu agmay: igerir. Diger yandan, bu ilke-
nin gercek anlamda Kemalistlerce de samimi bir sekilde uygu-
lanmayisini, Kemalizmin en 6nemli savunucularindan Sevket
Sureyya Aydemir’in yazdiklarinda da gorebiliyoruz.

“Laiklik, yeni devletin bugiin de yerlestirilmemis ilkelerinden
biri olarak kaldi. Cuinkii, devletin yapisina tam laik bir karakter
hi¢ bir zaman verilemedi. Dini hizmetler ve dini egitim daima dev-
let vazif esi olarak, fakat her zaman somiiriilmeye hazir bir durum-
da kaldr.” (6)



Kemalizm'i her kosulda savunmay: ideolojilerinin geregi ola-
rak goren ve bunun yaninda sosyalist ve devrimci oldugunu soy-
lemekten de ¢ekinmeyen Dogu Peringek bu konuda sunlari yazar:

“Kemalist devrim, din 6zgurliugi ad altinda, dinci giiclere ce-
maat olarak, bir toplumsal gii¢ olarak 6zgirlik tammad. Tersi-
ne Ortacag hakim siniflanna kars1 devrimci diktatorliuk uygula-
di.” (7)

Burada iki 6nemli yanlishgin alt ¢izilmeli. Birincisi, dini gug-
lere toplumsal gug olarak 6zgurlik tanimasa bile, bunu devletin
kendi semsiyesi altinda, Diyanet Bagkanhg ile Islam’in bir kesi-
mini, sunniligi toplumsal bir gug olarak kullandu. tkincisi ise, Or-
tacag hakim siniflara kars1 devrimci diktatorluk uygulamasi yan-
hshgl Canku, Ortagag kalintilarimin bir ¢cogunu Kemalist Mec-
lis'te bulmak o guinlerde ¢ok olagandi. Ama bunun yaninda tlke-
de, isci sinifina, yoksul koylulere, devrimci ve ilericilere kars: fa-
sizan baskilar uygulandigi ise inkar edilmez bir gercekti. Hem
Kemalist hem de sosyalist olmanin celiskisini yasamak ne yazik
ki, bir ¢cok maddi yanlhslklan da beraberinde getirmektedir.

Din ve vicdan o6zgurlagu olarak tamimlanan laiklik, Kema-
lizm’de din ve devlet islerini birbirinden ayirmak degil de, tersi-
ne dini devlet aygiinin igine koymakur. Din siki sikiya devlete
bagli kilinir. Diyanet Baskanhgr’yla din, resmi ideolojinin bir ko-
lu olarak devletin resmi politikasi dogrultusunda kullanilir. Di-
yanet Baskanhginin tim harcamalarinin devlet butgesinden kar-
silanmas1 buna 6mektir.

“1992 yilinin basinda Diyanet Baskanhigimin biitgesi 2 trilyon
olmustur. Tiurkiye'de 51 bin ilkokul olmak uizere yiiksek 6gretim
dahil 70 bin okul bulunurken, 67 bin cami, 5 binin tizerinde
Kur’an kursu bulunmaktadir. Ayrica Kur’an kurslarindan 1990-
1991 ogretim yilinda 102.592 kiz olmak uizere 165.416 6grenci
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gorulmektedir. Yayinlar yoniinden ise rakamlar olduk¢a carpicu.
Ayhk Diyanet Dergisi'nin tiraji 150 bine yaklagir, Diyanet Co-
cuk Dergisi’nin tiraji da 100 bini asti. Son bes yilda 150’y1 askin
kitap en az 10 bin niisha basildi ve ¢ok ucuz fiyatlarla satisi ya-
pildi.” (8)

Yukaridaki gercek olgu, laik oldugu iddia edilen bir devletin
gercek yuzunu ve niteligini tam netligiyle, tartismaya gerek ol-
madan ortaya koymaya yetiyor. Devletin laik oldugu sayilan bu
duzende, bakanlik bile olmayan bir kurumun harcamalarinmin ug
bakanligin toplam butgesi kadar olusu ve devlet eliyle Islam'n
bir kesiminin, sunniligin devletin tim olanaklarim kullanarak
propagandasinin yapildigimi gosteriyor. Milli Egitim Bakanli-
grna aynlan butcenin Diyanet Bagkanligima verileninin yarisi
kadar olusu bu olgunun boyutlarim gosterir niteliktedir. Top-
lumda azimsanmayacak kadar ¢ogunlugu olan Aleviler gormez-
likten gelinmekte, ustelik tarafsiz olmasi gereken devlet, yanl
bir sekilde, bu kesime yonelik olumsuz dini propaganda yapil-
masina firsat vermekte, olanak sunmaktadir.

Sahte laik anlayis resmi ideolojinin 6nemli ilkelerinden biri-
dir. Ancak, tek sef, tek parti diktatorluklerinde ve diger dikta-
toryal duzenlerdeki ideolojik olusumun da degismez ilkesidir.
Nazizm ve fasizmde vazgegilmez ideolojik unsur olarak laiklik
adi alinda dinin somuru araci olarak kamufle edilisi gorulur.
Zaten laikligin kullanilma tarzi, uniter devlet anlayisindaki tek
millet, tek parti ve giderek fasizmde ifadesini bulan tek sef anla-
yisin1 hakim kilmanin ideolojik unsuru olmaktadir.

Her seferinde laik bir devlet oldugunu yineleyen TC’de goru-
len din ve vicdan sorunu, diger ilkelerde oldugu gibi sadece soz-
de kaldig1, din olgusunun sosyal patlamalar1 ¢énlemede bir em-
niyet sibabi olarak goruldugu anlasilir.



Kemalizm de laiklik, toplumu Batr'ya yaklastirma, dolayisiy-
la cagdas uygarlign yakalamanin kosullarindan biri olarak goru-
lar. Ancak dinin devlet duzeyinde etkinliginin silindigi propa-
gandasi yapilmasina ragmen, halkin somurulmesinde bir arag
olarak da kullanihir. Devletin dini olmaz, denilir, diger yandan
dini telkinlerle halkin sosyal mucadelesine yonelik din faktora
kullanilarak bu mucadele azmi kirilmaya ¢ahisilir.

Kemalist duzende din ile ekonomik ve sosyal olusumlar ara-
sindaki iligkiler nedense Kemalist arastirmaci ve yazarlarca hep
goz ard edilmis, bu konuda bilimsel bir inceleme ortaya konul-
mamustir. Ancak resmi ideoloji dig1 kimi arastirmacilar Kemalist
modeli irdelemeye baslamissalar da var olan yasakg1 yasalarin
hizla isletilmesi sonucu susturulmaya g¢alisilmiglardir. Radikal
yazarlarin disinda, bilimsellikten 6diun vermeyen, resmi ideolo-
jiye yeterince angaje olmayan yazarlar, din ile yenilikler arasin-
daki geliskilerde halkin neden hep eskiye ve 6zellikle dine saril-
maya gerek duyduklarim agiklamaya calisirlar. Duzenin yaban-
cillasmasi deyimini kullanarak kitabina isim olarak alan 1dris Ku-
cukomer bu sorunsal soyle agiklar:

“Burokratik yenilik hareketi ve emperyalist gavur karsisinda,
uretim giiclerinde gelisme yerine tasfiye olurken, halk kitleleri
kendilerini savunmak i¢in eski degerler sistemine daha fazla sa-
nlmaya itmistir.” Halk bu yenilik hareketlerinden hep urkmus,
bunlar yerlestirmeye ¢alisan yonetici kesime hi¢ givenmez. 1d-
ris Kagukomer devam ederek, “Turkiye’de tarih boyunca, halk
kitleleri yenilik hareketlerini kusku ile izlemistir. Cok defa gor-
mustur ki, gelen yenilikler, halkin kendini savunmak igin sanl-
digr bazi seyleri alip goturmisgtur” der. (9)

Kurulan duzen, burokrat ve elit tabaka topluma hizla yaban-
alasir. Oyle ki, yonetici kesim kendi anlayisina uygun bir halk
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yaratmak i¢in olmadik baski mekanizmalarini igletmeye baslar.

Sistem kendi insaniyla arasina asilmaz engeller koyup, hizla
halktan kopunca duzene taze kan tasiyan en gerici ve yobaz ke-
simlerle uzlasmaya ve igbirligine girer. Kemalistler seyhlerle siki
bir ittifak olusturur ve bu ittifaki surdurmek igin de yogun ¢a-
balar gosterirler. Bu igbirligi seyhlerin milletvekili olarak atan-
malarinda da gorulur. lbrahim Arvas, Van Milletvekili Hakki
Ungan, Munip Boya, Diyarbakir Milletvekili Zulfa Tigrel, Siirt
Milletvekili Seyh Halil Hulki Aydin, Mahmut Soydan, Sureyya
Ozgeevren gibi en gerici yobazlar milletvekili yapilirlar.

Laiklik, Kemalistlerce halki somurmede iki yonlu bir uyutma
araci olarak kullanilir. Hi¢bir zaman Batilh anlamda bir laiklik
anlayisi egemen kilinmaz. Kemalizm de laiklik, devlet tarafindan
dinin denetim aluna alinmasidir. Din devletin hizmetine kosul-
mustur. Din ve vicdan 6zgurlagana icermekten uzakur. Oyle ki,
Imam Hatip okullarindan yakinanlar, bu okullarin Atatark'an
partisi CHP hukumetleri tarafindan kuruldugundan nedense hig
soz etmezler.
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“Turkiye'nin tatbik ettigi devletcilik sosyalizm
nazariyatgilannn ileri surdukleri fikirlerden ah-
narak tercume edilmis bir sistem degildir. Devlet-
ciligin manasi sudur: Fertlerin hususi tesebbusle-
rini esas tutmak...”

Mustafa Kemal Ataturk

Turk burjuva devrimini, 2. Mesrutiyet'in ilan edildigi 1908
yilinda Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin siyasi iktidar ele gecirme
girisimi ile baglatmak yanhs olmasa gerek. Her ne kadar lttihat
ve Terakki iktidar1 tam olarak ele gecirememisse de onu denet-
leyebildigi ve etkileyebildigi bir gercek. 1913-1918 ise iktidarin
lttihat ve Terakki'nin tamamen elinde oldugu, cesitli engellerin
asilamamis olmasina karsin ulusal nitelikteki bir kapitalizme yo-
nelis yillaridir. Cumhuriyet doneminde ise bu engeller gideril-
mis, kapitalizm gelistirilme yoluna sokulmustur.

Devlet destegiyle yerli ve ulusal bir burjuvaziyi kalkinmanin
ve ¢agdaslasmamn 6nemli bir unsuru olarak goéren Kemalist ide-
oloji, Cumhuriyet’in ilanindan bu yana iktisat politikalarina
damgasini vurmusgtur. Devlet eliyle burjuvazi yetistirme girisim-
lerinin basinda ise devlet tekellerinin 6zel kisilerce isletilmesi
gelmektedir.

Devlet destegiyle yerli ve ulusal bir burjuvazi yaratmaya cali-
san Kemalistler ise 6nce kendilerinden baslarlar. Modernlesme-
nin temel kosulunu burjuva yaratmak olarak goren rejimin sa-
hipleri, bu konuda her olanag: seferber ederek 6zel sahis ve sir-
ketlerin ortag) olmakta hicbir sakinca gormezler. Bu sirketler,
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ayricalikh sirketler olarak devletin kendilerine sagladiklar1 ola-
naklar1 sonuna kadar kullanarak ytksek karlar elde ederler.

Kemalist siyasi kadronun 1924’te kurulan Is Bankas etrafin-
da kumelesen sermaye cevreleriyle butunlesmesi ile alinan gesit-
li iktisadi kararlar, yeni palazlanan burjuvazinin istedigi dogrul-
tuda olmustur. Bu butunlesmeyle palazlanan ¢ikarci grubu Falih
Ritki, Cankaya adli kitabinda “kolay kazang elde etmeye calisan
¢tkarcilar” diye nitelemekten kendini alamamustir. Is Bankasi sa-
dece kendi cevresindeki “cikarcilarin” kolay kazang elde etmesi-
ni degil, yabanci sermayenin de aym pastadan pay almasini sag-
lamisur. Bu politikaya Mustafa Kemal'in 1zmir lktisat Kongre-
si'nde yapug konusmada taraftar oldugu, benimsedigi gorul-
mektedir. Nitekim Yakup Kadri'nin 1934 yilinda yaynladigy An-
kara adli romaninda, eski Kuvay: Milliyeci'lerin ¢ikarci grup icin-
de nasil ilging tablolar olusturduklarini trajik bir uslupla anlatir.

Celal Bayar'in tam denetimine ve yonetimine verilen 6zel sta-
tulu ls Bankasi, Cumhuriyet'in ilanindan bu yana hep yerli ve
yabanci sermaye ile siyasi iktidar arasindaki butunlesmede aktif
bir rol oynar. Is Bankas, siyasi iktidar uzerinde ekonomik karar-
larin burjuvazinin istekleri dogrultusunda olusturulmasinda et-
kin bir baski gucu olusturur. Iste bu baski grubunu olusturan
bankay1 temsil edenlerle birlikle, asker, burokrat ve politikacila-
ra aferistler denirdi. Fransizca bir sozcuk olan “affairiste” cikar-
c1, diimenci anlamiyla eski kuvayr milliyecilerin kimliklerine
cok da uygun dusmekteydi. Ittihatgilarla baslayan, Kemalistler-
ce tam anlamiyla engelsiz uygulanan kapitalist sistemle olustu-
rulan devlet modelinde yasam bulan Kuvay: Milliyeci aferistler o
doénemin ekonomik olanaklarini devletin nufuzunu kullanarak
kendi cikarlarina alet etmekten ¢ekinmezler.

“1908 sonrasinda lIttihatcilarin ve 1923 1zmir lktisat Kongre-



si'nden sonra Kemalistlerin modem bir kapitalist ekonominin olus-
masi icin ongordiikleri ana mekanizma, devletin bireyleri zengin-
lestirecek ortam ve destegi saglamasi boylece olusacak (ve kismen
siyasi kadrolardan kaynaklanacak) yeni burjuvazinin yabanc ser-
maye ile esit kosullarda isbirligi ve ortaklik iliskileri icine girerek
gelismeyi ve sanayilesmeyi gerceklestirmesi idi. Bu mekanizmamn
isledigi 20 yili agkin sire icinde istenen dogrultuda bazi sonuglarin
elde edildigi gozlenmistir. Ormegin, devlet desteginin bireylerin zen-
ginlesmesinde etkin bir yol oldugu ortaya cikmigtir.” (1)

Korkut Boratav, kimi solcular tarafindan ilerici, anti kapita-
list olarak tamimlanan bu ekonomik politikayr “devletgiligin
Turkiyede kapitalist bir gelisme modelinin bir parcasi oldugu da
belirtilmelidir” diyerek altini gizerek yazar.

Kemalist hukumetlerin demirbas bakanlarindan Recep Pe-
ker, devletcilik konusunda hukumetlerin politikasinin 6zel sek-
tore alan saglama konusunda amaglarini net bir sekilde gizer.

“.Fakat hi¢ bir zaman bu devletciligin anlamu, bitiin ekono-
mik tesebbusleri kendi yapacak ve 6zel tesebbusiin elindeki isyer-
lerini de kendi eline alacak demek degildir. Devletciligi tarif eden
parti programimizdaki ruh budur. Ozel tesebbiise serbest ¢calisma
alam birakmak, onlan tesvik etmek ve tirkiitmemek esastir.” (2)

Oysa Kemalizm'i sol olarak nitelendiren unlt Yén Dergisi ya-
zarlarindan Niyazi Berkes, ekonomik model olarak Kemalistle-
rin onunde ug yol oldugunu belirterek soyle der:

“a) Dig bor¢lanma veya yabanci sermaye ile kalkinma

b) Yerli 6zel tesebbusu tesvik ve himaye yolu ile saglanacak
ozel sermaye birikimi ile kalkinma

¢) Devletin ulusal ekonomiyi planlamasi ile saglanacak ve ka-
musal sermaye ile finanse edilecek tesebbiislerle kalkinma” (3)

Berkes yazisinda devletin halk yararina ekonomiye kendisi-
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nin girdigini belirterek, devletgilik ile yabanci sermayenin 6nu-
nu kestigini, 6zel tesebbusun tesvik ve himaye edilmedigini sa-
vunacaktir. Tamamen subjektif, bilimden uzak bu iddianin ger-
ceklerle ilgisi olmadigini, 6rmegin Recep Peker’in yukariya alin-
tiladigimiz yazisinda goruldugu gibi, bizzat devletciligi uygula-
yanlar soylemektedirler. Kemalizm'i israrla sol bir ideoloji olarak
yansitmaya ¢alisan yazarlarin zorlama yorumlarina ragmen, dev-
letcilikten amaglananin devletin katkisiyla burjuva yaratmak ol-
dugu ¢ok iyi anlasilmaktadir.

Dogan Avcioglu da Yon Dergisi'nin 85.sayisinda “Medrese
Ataturkgulugi'nden Gercek Ataturkculiuge” adli yazisinda dev-
letgilik denemesinin gercek anlamda ciliz olan burjuvazinin ya-
pamadigini yaparak kapitalizmi guglendirme ¢abasi oldugunu
belirtir. Yine Yon'un 35. sayisinda “Cumhuriyetin 42. Yilinda”
baslikli yazisinda Kemalizmin iki 6nemli yanlisindan bahseder.
Bunlardan birincisi; Turk koylusunu, aga, esraf ve tefeci baski-
sindan kurtaracak olan bir toprak reformu yapmamasi, digeri de
secilen ekonomik politikasi... Dogan Avcioglu her seferinde Ke-
malizmi aklama ¢abas i¢ine girdiginden dolayi, bu ideolojinin
ekonomik alana yansiyan politikasini ¢ozumleyemiyordu. Bir
celigki olarak gormekteydi. Oysa bu politikanin kendi gergekli-
ginde herhangi bir celiskisi yoktu, aksine amaglar1 dogrultusun-
da bir tutarlilik so6z konusuydu. Dogan Avcioglunun yazilari
dikkatle incelendiginde, sistemin koyluye yonelik toprak refor-
mu yapmasinin ya da halk yararina bir ekonomik politikay1 uy-
gulamaya koymasinin bu ideolojinin 6zine aykiri oldugunu
gormek istemedigi anlasilabilir. Oyle uzaga gitmeye de gerek
yok. Mustafa Kemal'in ekonomik goruslerine bakmak bu politi-
kanin gercek amacini saptamaya yeter.

Mustafa Kemal 6zel girisimciligi hicbir zaman reddetmemis,



her firsatta gerek konusmalanyla, gerek 6zel yasaminda serveti-
ni kullanma bicimiyle bunu gostermistir. Devletcilikten neyi an-
ladigini demeglerine bakarak anlamak muamkun.

“Turkiye’nin tatbik ettigi devletcilik sosyalizm nazariyatcila-
rimn ileri surdiikleri fikirlerden alinarak terciime edilmis bir sis-
tem degildir. Bu Turkiye'nin ihtiyaclarindan dogmus, Tirkiye’ye
has bir sistemdir. Devletciligin manasi sudur: Fertlerin hususi te-
sebbuislerini esas tutmak.” (4)

1922 Temmuz'unda Meclis'te Mustafa Kemal, muhalefete kar-
s1 kendi grubunu, 2. Grubu kurmustu. Anadolu-Rumeli Mudafa-
a-i Hukuk Grubunun yeni i¢ tuziigunun kabuliunden doért buguk
ay sonra, halkqiliga dayanan siyasi bir parti kuracagini agiklar.
Mustafa Kemal, Halk Firkasi kuruldugunda Izmir lktisat Kongre-
s’nin sonuglanni da goéz 6nune alarak 9 umde denilen ilkeleri
saptar. Kongre tamamen Istanbullu isadamlannin ve buyuk gift-
lik sahiplerinin istemlerini kabul ettiginden sermayenin gudu-
miunde bir kongre olmustur. Istanbul Ttccarlar Grubunun tica-
ret yasamu ile ilgili 134 oneri ve kongrenin ikinci etkin kesimini
olusturan ciftgiler de taleplerinin 96’sin1 kongreye benimsetirler.

Isci, topraksiz koylu bu kongrede temsil edilmez. Sadece laf
olsun diye Aka Gunduz amele temsilcisi olarak gosterilmistir. 1s-
cileri ilgilendiren ucretlere ve calisma kosullanna yonelik talep-
ler ise tuccar ve ciftciler tarafindan reddedilmistir. Diger yandan
Lozan gorusmelerinin ¢ikmaza girdigi bir donemde toplanan bu
kongreyle emperyalist devletlere yabanci sermaye ile ilgili gu-
vence verilmis olur. Bir bakima Izmir lktisat Kongresi, serbest
piyasa ekonomisi konusunda Lozan'daki emperyalist ulkelerin
Turkiye uzerindeki kuskulann: gideren mesajlar vermistir.

Goruldugu gibi, kurulan devletin basindan beri liberal, kapi-
talist bir duzen olacagi cok 6nceden kararlastinlmistir Kemalist-
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lerce. Mustafa Kemal'in saptadigi 9 umde ile Halk Firkasi'nin bu
ilkeler dogrultusunda ulkeyi yonetecegi belirlenmistir. 9 umde
diye anilan ilkeler tamamen kapitalizmi tesis etmeye, serbest pi-
yasa ekonomisinin alt yapisim hazirlamaya yoneliktir.

1- Ulusal egemenlige baghhk

2- Saltanatin kaldirilmasi kararinin degistirilmemesi

3- I¢ guvenlik ve asayisin saglanmasi

4- Mahkemelerin hizla islemesi, yeni yasalarin yapilmasi

5- Ekonomik ve sosyal alanda kalkinma

6- Zorunlu askerlik suresinin kisaltilmasi

7- Ordu mensuplarinin refahinin saglanmasi

8- Burokraside gereken duzeltmenin yapilmasi

9- Ekonomide kisisel girisimlerden yararlanilmasi

Tam bunlar ilk kez Halk Firkasr'yla devletin temel ekonomik
politikasi haline gelmiyor. Ittihat ve Terakki iktidar1 doneminde
de devletin temel ekonomik politikasi bu dogrultudaydi. Her iki
iktidarin temel hedefi kapitalist, liberal bir duzenin kurulmasiy-
d1. Su gergegi belirtmek gerekir ki, Ittihat ve Terakki liderlerinin
kendileri burjuva degillerdi. Cunka o sira Osmanlrda iktidar
mucadelesine girigsen bir burjuva simfi yoktu. Ulusal bir burju-
va sinifindan yoksun olan Osmanli'da Ittihat ve Terakki bilingli
bir sekilde burjuvazi yaratmaya ve kapitalist bir duzen olustur-
ma cabasina girmisti. 1908 yilindan itibaren burjuvazi Osmanl
ulkesinde bir devlet simifi olarak olusturuldu. Bau ulkelerinde
burjuvazi siyasal yapiy1 kendi istemine uygun bir sekilde degis-
tirirken, Osmanlr'da yaratilan burjuvazi devletin istedigi dogrul-
tuda gelismek zorundaydi. Yaratilan burjuvazi devlet ve siyaset
seckinlerinin denetiminde onlarin gelistirecekleri projelerin tasi-
yicist olacakti. Bu modeli ilk kez kullanan Ittihat ve Terakki'nin
onunde en buyuk engel saray, halife ve dinsel kurumlardi. Ka-



pitalizmin gercek anlamda tesisi igin Ittihat ve Terakkinin
onundeki bu engeller, Cumhuriyet doneminde artik yoktu. Bu
nedenle Halk Firkasi burjuvalasma yonundeki ¢abalarina engel
olabilecek higbir gugle karsilasmadan hedefine engelsiz yurudu.

Bir ¢ok yazar devletcilik ilkesinin agiga kavusturulmadigini,
devletgilik uygulamalarinin devletin ekonomiye ve 6zel olarak
sanayiye yaptigl mudahalelerin niteliginin, donemden doéneme,
kisiden kisiye, bakandan bakana degistigini soylerlerse de, dev-
let¢iligin sistematik bir yapiya kavusmasinda 6nemli olan ilkenin
Mustafa Kemal'in “kisileri ve ozel tesebbiislerini esas saymak”
sozlerinde ifadesini bulmaktadir. Bu net ve agik ifadeye ragmen,
devletciligi sol olarak nitelendirenlerin zihniyetlerindeki garpik-
ik olarak gormek sorunu muglaklastirir; devletgiligi sol olarak
nitelendirmede israr edenleri, egemen kesimler gibi dusinmeyen
aydin beyinleri dumura ugratmaya calisan sol i¢inde rejimin aja-
ni olarak gormek gerekir. Nitekim Kemalizm’in 60 ihtilalinden
sonra birdenbire solcu olarak tamimlandigini gormek hig sasirtici
degil. O yillarda Turkiye'de sosyalizm firtinasi esmektedir. TIP’si-
nin kapatilmasi, Milli Sef Ismet Inénu'nun bile ortanin solunda
yer aldigim agiklamasi hep sosyalizmin gelisiminin éntnu kes-
meye yoneliktir. Kemalizm'in solculugu bir manipule araci ola-
rak kullanilmistir devletin resmi solcularn tarafindan. Yén, Dev-
rim dergileri ile Cumhuriyet gazetesi bu ugursuz rolu basariyla
oynayarak ulkeyi 12 Mart fasizmine getirip teslim etmislerdir.

Yillarca butun yazilarinda Kemalizm’le sosyalizm arasinda bir
bag kurmaya calisan ve bu sentezin 60l yillarda 6ncualugunu
yapan Dogan Avcioglu, Kemalizmin sosyalizmle degil de kapita-
lizmle ortustuguni yazmak zorunda kalmstir.

“Fakat devletcilik, kapitalizme alternatif teskil eden bir sis-
tem olarak hi¢ bir zaman dusinulmemistir. Ve uygulama da,
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devlet¢ilik kapitalizmi engelleyen degil, gelistiren bir politika ol-
mustur.” (5)

Dogan Avcioglu o yilarda Ismet Inonu'nin demiryolu politi-
kasiyla yeni kapitalistlerin yetismesini sagladigini da ekler. The
Swedisch Co. Ve Julius Berger gibi yabanc: firmalarla birlikte

_yerli kapitalist yetistirilmesine hiz verilmistir. Yeni tireyen mu-

teahhitler karsisinda Mustafa Kemal'in costugunu yazar.

Samsun-Sivas demiryolu insaatina Nemlioglu Galip Bey’in
talip olmasi uzerine Mustafa Kemal'in yerli kapitalistleri 6vmesi
ve ormek olarak gostermesi devletgilik ile amaglananin yerli mil-
yarderler yaratmak oldugunu bir kez daha gosterir. Kazim Kara-
bekir de, Mustafa Kemal'in en kisa zamanda ¢evresindeki miite-
ahhitleri zenginlestirmek istedigini, zenginlesen bir avug insan-
la kalkinilacagina inandigini soyledigini yazar.

“10 Temmuz 1923 Ankara istasyonundaki kalem-i mahsus bi-
nasinda firka nizamnamesini miizakereden sonra, Gazi ile yalmz
kalarak hasbihallere baslamistik. ‘Dini ve namusu olanlar a¢ kal-

. maya mahkumdur’ dediler. Kendisini Hilafet ve Saltanat makam-

na layik goren ve bu hususlarda tesebbiislerde de bulunan, din ve
namus lehinde turli sozler soyleyen ve hatta hutbe okuyan, benim
kapal yerlerde bas acikhigimla latife eden, fes ve kalpak yerine ku-
mas bagshik teklifimi hos gormeyen Mustafa Kemal Pasa, benim
hayretle baktigim gorunce su izahati verdi: ‘Dini ve namusu olan-
lar kazanamazlar, fakir kalmaya mahkumdurlar! Boyle kimseler-
le memleketi zenginlestirmek mumkiin degildir. Bunun icin énce
din ve namus anlayisim degistirmeliyiz. Partiyi, bunu kabul eden-
lerle kuvvetlendirmek ve bunlan ¢cabuk zengin etmeliyiz. Bu suret-
le kalkinma kolay ve ¢abuk olur.” (6)

17 Subat - 4 Mart 1923 tarihleri arasinda Izmir'de toplanan
lktisat Kongresi’'nde ulkenin ekonomik geriliginin giderilmesine



yonelik onlemlerin saptanip uygulamaya gecirilmesi bir tarafa
itilip, oncelikle 6zel sektorun kalkindirilmas: benimsenmis, ul-
kenin toplumsal ve ekonomik gelismisligi i¢in 6zel sektor yarat-
ma politikasina hiz verilmistir. Bu amagla 6zel girisimcilerin is-
tedikleri ekonomik isletmeleri kurmalar1 yolunda gereken ola-
naklar saglanmus, 6zel girisimciligin girmedigi alanlarda devletin
sonradan ozel sektore devretmek tuzere 23 adet lktisadi Devlet
Tesekkula (bunlara bagh 58 kurum ve 37 ortaklik) 7 adet KIT
(bunlara bagh 8 adet kurum ve 5 ortaklik) kurulmustur. Bu ku-
rumlarin bir diger amaci da KIT'lerin énculagunde 6zel sekto-
run gelismesine, eksikliklerin giderilmesine yardimei olmakur.

Her yoniuyle burjuvazinin gikarim gozeten Izmir lktisat Kon-
gresi'nde ozellikle is¢i temsilcilerinin olmamas: dikkat gekicidir.
Zaten her yonuyle bir avug sermayeder yaratmaya yonelik bir po-
litikanin i¢inde iscilerin bulunmasi, bu ekonomik yapilanmanin
ozune de ters duserdi. Is¢i adina konusan sozde bir iki delege de
ust duzey burokrat ya da milletvekillerinden segilmislerdi.

Nitekim, Kemalizm’'deki devlet¢ilik uygulamalari ve bunu il-
ke haline getirme ¢abalarindaki tutarsizlik, bu ideolojiyi din du-
zeyine cikarip, her seye karsin savunan kimi yazarlar, somut
olaylar karsisinda yeterli direnisi gosterememekteler. Turkiye
Komunist Partisinden ayriip Kemalistlere yamanan donekler-
den Sevket Sureyya Aydemir ¢ogu yerde Mustafa Kemal'i anti-
emperyalist ve antikapitalist gostermeye calismasina karsin yine
de gercegi itiraf etmekten kaginamaz.

“Milli Kurtulus miicadelesi, Mustafa Kemal’e gore, antiem-
peryalist ve antikapitalist bir hareket olarak basladi. 1921 Tes-
kilat-1 Esasiye Kanunu'nun Maksat ve Meslek kisminda bu nite-
lik dile getirilmistir. Fakat olaylar oyle gelisti ki, Lozan’dan son-
ra 1923-1930 devresinin ekonomik hikayesi, yan somiirge eko-
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nomisinden milli ekonomiye yonelisin gerektirdigi dinamik icap-
larla liberal bir nizam iginde gelismenin ¢abalan arasindaki ce-
kismelerle gecer.” (7)

Kemalist dustinceyi solcu olarak gostermeye ¢alisan kimi ya-
zarlarin bu konuda net olmayan dustncelerine karsin Kemalist
rejim, temel tercihini her zaman 6zel sermayeden yana koymus-
tur. En hizhi devlet¢i uygulamalarda bile 6zel girisim tamamen
bir tarafa itilmemistir. Hatta tam aksine ¢esitli kanallarla devlet
tarafindan guglendirilmistir. Devlet ise, 6zel sektorun yapamadi-
g1, ozellikle karh olmayan alanlara yonelecek ve bu alanda bile
o6zel sermaye ile arasinda bir ¢atisma veya herhangi bir celiski
yaratmamaya 6zen gosterecek, kesinlikle bir rekabet ortami ya-
ratilmasina firsat vermeyecektir. Bir sire sonra 6zel tesebbus ye-
terince guglenince, devlet her alandan ¢ekilecek ve ekonomi ta-
mamen Ozel sermayeye terk edilecektir. Rejimin devletcilikten
anladig1 ve uyguladigi tek sey budur.

Yunus Nadi de sahibi oldugu Cumhuriyet Gazetesi'nde dev-
letcilik konusunda ayni seyleri savunur.

“Cumbhuriyet Halk Firkast'na gore devletgilik nedir? CHF'nin
programi meydandadir. Orada ferdi tesebbiis ve ferdi neticelerin
hizmeti asla inkar edilmis degildir, bilakis. Ancak program fert-
lerin basaramayacag isleri devletin ele almas: liizumunda sarih-
tir ve Firkamizin devletciligi bu sarahata dayanan bir ahenkte
kolayca, en ufak sipheye dahi mahal vermeyecek bir agiklikta
gorulir.”(8)

Rejim, devletcilik ad1 altinda emperyalist devletlerin istegine
uygun kapitalist sistemi gerceklestirme niyetini, uyguladigi eko-
nomik politikayla, bu dogrultuda ¢ikartilan yasalarla her firsatta
gostermekten kaginmamugstir. Bu konuda yogun gabalar iginde ol-
dugu da kuskuya yer vermeyecek kadar netlik kazanmistir. Ancak



yine de kapitalizme yoneliste, nedense hep Mustafa Kemal'i disa-
rida tutma Turk aydininda bir ahiskanlik haline gelmistir. Oysa
yonelis saptandiktan sonra bagta liderin bundan soyutlanmas, li-
derin buna karsi oldugunun soylenmesi akla, mantiga ve bilime
aykindir. Kald ki, kapitalizme yonelisin bas mimar1 Mustafa Ke-
mal’in ta kendisidir. Mustafa Kemal'in liderlik konusunda tartisil-
mayacak bir bagka yont de devletin sekillenmesinde ve toplumun
yonlendirilmesinde, siyasal, ekonomik ve kulturel alanda yapilan-
larin onun kafasimin arinu oldugudur. Mussolini ve Hitler daha
sonra Mustafa Kemal'in yaptiklarindan esinlendiklerini ve onu ér-
nek aldiklarini, bu 6zelligini belirterek dile getirirler.

“Ataturk, bir ulus biutiin vasitalarindan yoksun birakilsa bile
kendini kurtaracak vasitalan yaratabilecegini 6greten liderdir.
Onun ilk talebesi Mussolini’dir, ikinci talebesi benim.” (9)

Bu nedenle devletin yapilanmasinda ve toplumun sosyal ger-
cekligine aykir olarak yapay bir bigimde sekillendirilmesinde
Mustafa Kemal'in rolu inkar edilemez. Ataturk’an etrafindaki ki-
siliklerin ise onun buyruklarini yerine getirmekten 6te hig bir is-
levi yoktur.

Kemalist sistemin ekonomi politikasi nedense kendilerini sol
olarak nitelendiren resmi aydinlarin savunduklan bir ilke ol-
mustur. Sosyalist ekonomiyle hig ilgisi olmamasina karsin resmi
solcularin bundan sol ekonomi olarak bahsetmeleri, resmi ide-
oloji dis1 aydinlan manipile etmeye, resmi ideolojinin ekono-
mik yonunu gizlemeye yoneliktir. Bu sozde solcularin bir bagka
ozelligi ise, devletin solcu aydinlar i¢ine yerlestirdikleri gudum-
la memur olmalaridir. Bu gadumlt memurlar, izlenen ekono-
mik politikanin 6zel girisim yanlisi oldugunu, cesitli arayis ve
yonelmelerde bu gergevenin disina gikilmasina izin verilmedigi-
ni de cok iyi bilirler. So6zde solcu, resmi aydin/memurlardan

Y
(@]
\O



Sevket Sureyya Aydemir bu politikay elestirerek soyle yazar:

“Atatiirk’iin benimsedigi imtiyazsiz, kaynagmis bir millet 1l-
kiisti ve ¢abasi yerine, oligarsik ve kapitalizm nizami i¢cinde kal-
kinma yoluna yonelmistir. Bunun i¢in de, tilke tustiinde dis hak-
lar ve dis kontroller tesisine mal olsa da bu oligarsik nizamin ku-
rulmasi ve orgutlenmesi yoluna gidilmistir. Esit, hakl isbirlikle-
ri yerine ekonomiko-militer oligarsiler elinde bunalan Giiney
Amerika devletleri tipini andinr bir nizama yonelis, elbette arzu
edilmeyen bir neticedir.” (10)

Sistemin ekonomik yapilanmasin inceleyen Korkut Boratav,
cumhuriyetin ilk yillarinda iktisat politikalar agisindan devletgi-
ligi u¢ doneme ayinr.

1- 1923-29 disa acik devlet eliyle 6zel sermayenin tegvik do-
nemi

2- 1930-32 dzel sermayeye dayanan himayecilik, ithal ika-
mesi donemi

3- 1933-39 devletgilik-himayecilik donemi

Kemalistlerin bu iktisat politikalar kapitalizmin ruhuna uy-
gundur. Cunku, kapitalizmde ekonomik zararin siyasi yonden
giderilmesi, ki bu halkin sirtindan ¢ikanhr, ekonomik kazancin
da o6zel ellere dagitilmasidir. Kemalistlerin yaptiklari, bu temel
ilkeye son derece uygundur. Nitekim Korkut Boratav “devlet
eliyle fert zengin etmek” diye nitelendirilen politikalarin ilk ve
agitk orneklerinin 1923-29 déneminde goruldugunu ozellikle
belirtir. Bu donemde, yani cumhuriyetin kurulus yillarinda dev-
let temel tiketim mallan uzerinde “inhisar” yani devlet tekeli
kuruluyordu. Bunda amaglanan vatandasin temel tuketim mal-
larinm ucuza almalarini saglamak degildi; 6zel sektore aktarilmak
uzere devlet butgesine gelir saglamakti. 1927 yilinda elde edilen
gelir butgenin yuzde 23’anu olusturmaktaydi.



Ozel sermayeye devletin sundugu olanaklar Mustafa Kemal'in
tesvikiyle 6lumune degin surmus; daha sonralan Ismet Inénu ve
Menderes hukumetlerince bu politika kesintisiz uygulanmigtir.

Yalgin Kuguk bu politikanin kesintiye ugramamasi igin yo-
gun bir baski uygulandigini belirtir kitaplarinda.

“1930’lar Turkiye’si toplumun her kesitinde isci ve emekgiler
uizerine yogun baski ve somuriu donemini yasiyor. Bu donemde ¢1-
kanlan diger yasalar gibi 1937 yilina ait 3116 sayili yasa da
emekgilerin haklanmn gasp edilmesi yolunda onemli adimlar
atiyor.” (11)

Kemalizmin, ekonomik politikanin cihz olan sermaye biriki-
mini yeterli dizeye getirmek icin burjuvazinin ihtiya¢ duydugu
politikalar1 hayata gecirmek oldugu konusunda tam anti Kema-
list ideoloji disi iktisatgilar birlesmektedir.

Fikret Bagkaya, burjuvazinin iktidar yapisim bes farkh bi¢im-
de ele alarak incelerken burjuvazinin kosullara ve ozellikle isci
sinifinin duzeni tehdit edip edemeyecegi konumuna goére bun-
lardan birini uyguladigim yazar. Bunlar, parlamenter demokra-
si, Bonapartizm, asker-polis diktatorlugn, fasizm ve sosyal de-
mokrasidir. Bu saptamadan yola gikan Fikret Baskaya, Kemaliz-
min Bonapartist bir yonetime denk dustagunu soyler. Cezayir,
Misir ve Turkiye'de uygulanma olanagibulan Bonapartizmin asil
amacinin burjuvaziyi guglendirmek oldugunu belirtir. Bu ulke-
lerdeki Bonapartist rejimlerin daha baskici olmalarinin nedenini
de kapitalist birikimin cihzligina baglar.

Devletgilik her ne kadar Kadro, Yon ve Devrim dergileri ya-
zarlarinca sosyalizm ve kapitalizm arasinda uguncu yol olarak
empoze edilmeye ¢alisilmigsa da, gercekte, devlet eliyle fert zen-
ginlestirmek amacina hizmet etmistir. Mustafa Kemal'in cesitli
vesilelerle “amacimiz milyoner yetistirmektir” demesinin anlami



budur. Yine Mustafa Kemal'in muasir medeniyet dedigi ¢agdas
uygarliktan anladigy; Bati emperyalizmine entegre olmus, burju-
vazinin gelismesine ve gu¢ olmasina firsat veren kapitalist sis-
temdir. Burjuvazinin gelisip palazlanmas i¢in de devlet yoksul
halkin sefaleti pahasina her olanag bu amag ugruna kullanms-
tir. 11k bagslarda Sovyetler Birligi ile iyi iligkiler kurulmasi ve bu
tlkenin yardimlarini saglama ¢abalan yine bu sinifin zenginles-
tirilmesinde kullanilmistir.

Turkiye ilk kalkinma yardimini Sovyetler Birliginden saglar.
1933 yilinda Ismet Inénu Moskova’y: ziyaret eder, bu ziyaretten
iki ulke arasinda kapsamli bir ekonomik anlasma ortaya ¢ikar.
Sovyetler Birligi 6nce 8, sonra 18 milyon dolar faizsiz borg verir.
Bu politika sureklilik kazanmaz. Yerini saglamlastiran Turkiye bir
sure sonra Bat'ya yaklastik¢a Sovyetlerden uzaklagir. Oyle ki, so-
guk savas doneminde en azgin dugmani olur sosyalizmin. Sol du-
suncelere dasmanhgini doruga cikartir. Ancak devletler arasi bir
dismanliktan ziyade, i¢ politikada antisovyetik propaganda ve
sosyalist aydinlarin yasamini cehenneme gevirmek olmustur. Ga-
zeteler basilir, yakilir, solcu aydinlarin karsit dasincede olanlarca
oldurulmeleri, isci hareketlerin provokasyonlarla ezilmesi gibi.

Bu konuda Fikret Baskaya bunun dogal bir gelisim oldugu-
nu soyler. Kemalist hareketin basindan beri “asalak simflarin”
cikarini gozettigini ve kapkaggl burjuvaziye dayandigim soyler.

“Ingiltere’nin destegini cektigi bir ortamda Anadolu’dan ko-
vulmast zor olmayan Yunan Ordusu yenilip ilkeden atilinca,
asalak siniflarin tehlikeye giren somiirii olanaklan yeniden dog-
mus oluyordu. Bu asamadan sonra yururluge konulacak ekono-
mi politikasinin egemen siniflar blokunun cikarlarim gercekles-
tirmeye yonelmesi kagcimilmazdi. Asalak sinmiflar niyetlerini aciga
vurmada acele ediyorlardi. Lozan Baris Goriigmeleri 4 Subat



1923'te kesildi. 17 Subat 1923'te Izmir'de Iktisat Kongresi top-

landi. Kisin ortasinda aceleyle bir iktisat kongresi toplamanin

bazi onemli nedenleri olmaliydi. Aksi halde uilkenin gelecegini
angaje eden onemli stratejik kararlarin olusmasina temel olustu-
racak bir kongrenin bu kadar aceleye getirilmis olmas: baska na-
sil agiklanabilir? Kongre, basta emperyalist devletler olmak tize-
re, yerli burjuvaziye, 6zellikle de Istanbul’un tiiccarlarina giiven-
ce vermeyi amacliyordu. Boylece, bir yandan Istanbul’un kozmo-
politik is cevreleriyle ittifak pekistirilirken, onlarin aracihgiyla
da emperyalistlere giivence verilmek isteniyordu.” (12)

Tum bunlara bakarak Kemalizm’in unla kuramcisi, Adalet ve
lktisat Bakani olan Mahmut Esat Bozkurt'un “Kemalizm milli
sosyalizmdir” demesine sasmamak gerek. Bunun fasist ve irkgl
Hitler'in partisi olan Nasyonal Sosyalist Parti'nin adini ¢agrstir-
mas! sade bir tesaduf olmadigy gibi Hitler'in “ben her seyi Mus-
tafa Kemal'den 6grendim” demesi de bosuna degildir.

Sozde aydinlarin, devletgilik politikasini bu denli 6vmelerine
bakildiginda halkin bu politikayla daha rahat ve refah icinde ya-
sadigl sanmlir. Oysa tum 6vgulere karsin halkin reel alim gucu-
nun her gegen yil daha da azaldigi saptanmaktadir. Bilimsel ve-
riler, devletcilikten halkin pek kazangh ¢ikmadigini gosterir. Bu
konu da Prof. Yalgin Kuguk sunlari yazar:

“Devletcilik politikasinin en atesli bir sekilde uygulanmaéma
bakildiginda 1930 yillarinda tarimsal mallarin satin alma guci
ya diismiis, ya da artist durmugtur. Diger taraftan ortalama reel
memur maaslart endeksi 1939'da 100 iken 1949’da 59’a ve
1956°da 69 iken 1959’da 50’ya dusmustir.” (13)

Burada da goruldugu gibi devletcilik uygulamasi sade vatan-
dasin yasaminda herhangi bir iyilesme yapmadig gibi, her gecen
gun onu yoksulluga itmistir.
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Uyanik aydin kesimlerin bu politikamin gercek amacin ¢ok
onceden gorduklerini ve tahlil ettiklerini, ancak etkin olamadik-
larini, bu politikaya dogrudan mudahale edemedikleri de bir
gercek. Komintern'deki TKP delegasyonunun yaptiklar1 konus-
malarda devletcilik uygulamasimin asil amacini belirtmesi yo-
nunden 6nemli ipuglar vermektedir.

“Kemalistlerin iktisadi politikasinin sonucu devlet eliyle dii-
zenleme, devletcilik veya herhangi bir planh ekonomi degildir.
Sadece tekelci sermayenin gelismesini suni devlet yardimiyla hiz-
landirma yolundaki ¢abadir. Kemalistlerin propagandasim yap-
tiklan devlet¢ilik, daha yogun bir somiiriiyle halkin ¢ogunlugu-
nun sirtindan Turk burjuvazisinin elindeki geri kapitalist islet-
melere devlet yardimi yapma amacim giiden siyasetlerini ort bas
etmekten baska bir sey degildir.” (14)

Kemalizm'in devletciligindeki ictensizlik, burjuvaziyi kolla-
ma ve onun zenginlesmesine esas olan amacini gizlemeye yone-
lik bu politikadaki tutarsizhiklar Yakup Kadri'de oldugu gibi Ke-
mal Tahir'in bir romanci1 gozuyle irdelemesine de konu olmus-
tur. Eski Ittihatgilardan Kara Kemal'’i suikastten 6nce Atatirk’le
konusturur, bu politikanin olagan sonucunu devlet eliyle yerli
zengin turetmek oldugunu belirtir.

“Icerde devlet destegiyle yerli zengin yetistirilmesine sapildi
mi, bunun bizim gibi memleketlerde, ust idareci kadrolara sivas-
mamast miimkiin degildir. Ust idareci kadrolar, milli zenginler-
le ortakhiklar da kursalar, rusvet karsihgr aracilik da yapsalar,
keselerine attiklarinin her zaman on katim, ¢ogu zaman yuz ka-
tim1 suna buna sus pay1 verip carcur ettirirler. Bu durum icerde
ister istemez baz1 alanlarda zengin edeceklerin islerini kolaylas-
tirmak igin tekeller kurmaya zorlar hiikiimetleri..” (15)

Resmi soylemde devletciligin, ulkede bir tarla gerceklesme-



yen sanayi hamlesini baglatmak i¢in olusturulan bir kalkinma
yolu oldugu soylenir. Yalamin ve inkarin bekgiligini yapan resmi
aydinlar bunu boyle agiklamaya gahsirlar. Oysa 85 yillik bir uy-
gulama sonucu sanayilesme konusunda gelinen nokta, ustelik 2.
Paylasim Savasi'nda harap olmus ulkelerle, bu savasa katilmayan
ve savasin yikimim yasamayan Turkiye kiyaslandiginda, ¢ok ge-
ri oldugu net bir sekilde gorulur. Kemalizm'in diger ilkelerinde
oldugu gibi devletcilikte de iki ayrn gorunum vardir. Biri resmi
ideolojiye angaje olmus, ufku dar yazarlarin soyledikleri ve ya-
kistirdiklan ilericilik yaftasi, ve bu politika sonucu kazangh ¢i-
kan kesimler. Digeri ise yasanan gergekler ve bu ilkenin yasama
nasil yansidigini gosteren somut olgularin irdelenmesinde elde
edilen sonuglar. Calisan halk kesimi mi, yoksa burjuvazi mi?
Onemli olan sdylenenlerin pratikte nasil goruldugudur. Bu bag-
lamda devletgiligin resmi soylemin tersine, her mahallede mil-
yoner yaratma ve bunun uzantisi olan devlet eliyle burjuvazinin
palazlanmasidir.

Devletciligin uygulanmasimn parasal kaynag ¢alisan ve yok-
sul olan halkin sirtindan saglanmstir. Bu da vergiler ve zamlar
yoluyla halkin alin teri, emegi gasp edilerek olmustur.

Cumhuriyet Gazetesinde vergilerin yoksul halkin uzerinde
nasil acimasizca uygulandigini gostermesi yonunden garpici bir
ommek vardir. Vergi Tarhinda Insaf baghkl yazi soyle:

“Esirpazar’nda Artin isminde yetmislik bir ihtiyarin, serma-
yesi nihayet 100 liray1 tutan bir bakkal diikkanmi vardir. Bu ka-
darcik sermaye ile kendi ailesini gugliikle gecindiren bu adama
maliye memurlan 66 lira kazang vergisi tarh etmislerdir. Artin
Efendi kendisine cidden agir gelen bu verginin bir kismim odeye-
bilmis, fakat diger kismini 6deyememistir. Bunun tizerine me-
murlar mutebaki borcun ifast icin diikkaninda mevcut bakkaliye
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esyasimin satilacagim kendisine ihbar etmislerdir. Bir defa ser-
mayesil00 lirayr ge¢cmeyen bir diikkana 66 lira kazang vergisi
tarh edilirse, elbette o miiessese bu vergiyi veremez. Simdi bu ih-
bardan sonra icinde tek bir fasulye tanesi kalmamak sarti ile
dukkanmin butun sermayesini teskil eden esya satilirsa, hem o
bakkal vergisini 6demeye muvaffak olmadan bor¢lu kalacak,
hem de isinden, kazancindan mahrum olacak ve cemiyete dilen-
meye mahkum bir aile daha iltihak edecektir.” (16)

Vergilerin acimasizlig1 ve ustelik 6denemeyen vergiler icin is
yerine el koyup igindeki mallarin satilip vergi borglarinin 6den-
mesi yontemi devletcilik ilkesinin geldigi boyutu gostermesi yo-
nunden ilging oldugu kadar dusundurucudur de.

Yine Cumhuriyet Gazetesimin ayni gunku sayisinda, yol ver-
gisi ile ilgili bir baska yazi vergilerin halkin yasamini nasil gekil-
mez kildigini gosteriyor.

“Yol Vergisi dilenciden tutunuz da zengine vanincaya kadar
aym derece iizerinden tarh edilmektedir. Bu ver gi fakir ve zengin
icin muisavidir (esittir). Diger ver gilerin tarhinda nazan dikkate
alinan kudret ve kabiliyet esasi yol vergisinde hi¢ nazan itibara
alinmwyor. Bir koyli, bir rengper, bir fakir amele ile bir milyoner
aym miktar vergi ile miikellef tutmak dogru degildir. Meshur ik-
tisat¢ilanmizdan Doktor Celal Muhtar Bey bu ver ginin agirlhigin-
dan bahsederken diyor ki: Yol vergisi pek agirdir. Bir koylu 12 li-
rayi kolay kolay veremez. Ciinkii arpamin okkast 5 kurustur.
Koyl tarik bedeli vermek icin 240 okka arpa satmaktadir. Bu
meseleleri inceden inceye tetkik etmek lazimdir.”

lktidar yanhs: basma yansiyan bu yakinmalardan da gorulu-
yor ki, devletgilik uygulamalarindan elde edilen gelirin timu ¢a-
lisanlarin sirtindan saglanmaktadir. Bir bagka bilim adam Prof.
Taner Timur da bunu belirtir.



“Butunu itibariyle biitce gelirleri bu donemde de daha ¢ok do-
layl vergilere dayanmis ve agirhginm ticretli ve yoksul simiflar iize-
rinde hissettirmistir. Biiyiik ciftcilerin tanim gelirleri vergiye tabi
olmadig gibi ticaret ve sanayi cevrelerin verdikleri dolaysiz vergi
olan kazang vergisi de toplam gelirler icinde cok onemsiz bir yer
isgal etmektedir. (...) 1929-1935 arasi kazang vergisi ortalama 12
milyon TL'dir. Bunun, yine yaklasik olarak %60'1imi maash ve iic-
retli kategoriler (memurlar, mustahdemler, isciler) vermektedir.
Demek ki, bu donemde ticaret ve sanayi mensuplarnimin verdikleri
yillik ortalama kazang vergisi 4.800 bin TL'dir. Oysa yine bu yil-
lar arasinda Turkiye’de ortalama toplam butce geliri 220 milyon
TL'dir. Demek ki bu senelerde Turkiye'de ticaret ve sanayi burju-
vazisinden alinan dolaysiz vergiler butiin ver gi gelirlerinin 1/45’ini
teskil etmektedir. Bu rakam bize hem Tiirkiye'de kapitalizmin ge-
lisme derecesini, hem de devletcilik politikasimin hangi simiflanin
sirtindan yurutulduguniu gostermektedir.” (17)

Bu ¢arpici rakamlara gore emekgi kesimin devletgilik uygula-
malanna % 60 katkida bulunurken, bu politikayla yaratilan bur-
juvazinin katkisi devede kulak misali olmustur.

Bir bagka arastirmaci Kemal Karpat ise su saptamada bulunu-
yor.

“Gergekten Turk devletciligi bir devlet kapitalizmiydi; ¢iinki
devlet, elindeki iktidan bir 6zel sermayedar gibi sermaye birik-
tirmek i¢in kullamyordu. Bunu, vergi kaynaklann ve yerli pa-
zarlan somiirme yolu ile yapryordu. Siyasi kaygilar toplumsal ve
ekonomik amaclardan once geliyordu; ham maddeler dusiik fi-
yatlarla alimyor, devlet mamulleri ise maliyetlerinin bir ka¢ mis-
li yiiksek fiyatla satihyordu. Is¢inin korunmas,, issizlik teskilati,
sigortalar sosyal guvenlik ve yardim, kisacasi toplumsal tedbir-
ler ta 1946 yilina kadar ihmal edildi. (...) Bu dogrusu tek tarafl



bir devlet¢iliktir; halkin cogunluguna agr yikler yiikleyerek on-
lardan feragat bekliyor, istenmeyerek de olsa kiiciik bir azinhgin
yaranna igliyordu.” (18)

Kemalizm uzerine incelemelerde bulunan Kurt Steinhaus da
rejimin devletcilikten anladig seyin kesinlikle kapitalizmin di-
sinda olmadigin soyler.

“Devletcilik ilkesi kapitalizmden timiiyle ayn bir sistem degil-
dir, dolays ile ¢esitli sosyal sistemlerin bir sentezi olamaz.” (19)

Turkiye'de geri kalmighgin nedenlerini aragtiran Ismail Cem
de Cumbhuriyet donemi ekonomi uygulamalannda halkin zarar-
It gtkugin soyler.

“Cumhuriyet doneminin mutlu azinligr devletin hemen her
alamnda sagladigr kolayliklardan en iyi sekilde yararlanmasim
bilmistir. Devletten alinan krediler sanayide yahut tarimin maki-
nalasmasinda degil, az zamanda ¢ok para getiren kapkac islerin-
de kullamlmugtir: ithalat, komisyon, kuguk imalat, ticaret vb.
Ozel miitesebbislerin bankalara yatirmis olduklan para miktan
1924’le 1938 yillan arasinda 13 milyondan 227 milyona ¢itkmg-
tir. Yonetimin bir kanadimin Tesvik-i Sanayi Kanunu gibi iyi ni-
yetli ¢abalart bosa gitmis, devlet bir yandan mutlu azinhg bes-
lerken, ote yandan yatinmlanin % 90’'mm1 yapmak zorunda kal-
mugtir. Sonu¢ mutlu azinhk igin sevindirici, muhalefet hesabina
tiZicii olmustur.” (20)

Emre Kongar da tim bunlann burjuvazi yaratmaya yonelik
oldugunu yazar.

“Mustafa Kemal, Ismet Pasa gibi yakin arkadaslarn ulusal bir
burjuvazi yaratmann kisa yollarin ararken, 1930 yilinda libe-
ralizm ile devletciligi birbirinin yerine gecebilecek iki ayn yol
olarak denemeye karar vermiglerdi.” (21)

Emre Kongar nedense utangag tavnm bir tarafa itip uygula-



nan ekonomik modelin adim 6zgirce koyamamakta, liberal
ekonominin bir denemesinden bahsetmektedir. Oysa Kemalist-
ler, ekonomik politikalarinda herhangi bir denemeyi degil, al-
diklan kararin ve tercihin sonuna kadar uygulanmasindaki ka-
rarliligy gostermektedirler. Kemalistler hi¢bir donemde uygula-
diklann ekonomik modelin yapisindan kuskuya dusmemisler;
sonuna kadar halk karsithg iceren bu modelde 1srarci olmuslar-
dir. Yine de goruldugn gibi tim toplum bilimcilerin ve iktisatci-
larin ortak kamsi, Kemalizm de devletciligin tek amaci devlet
eliyle fert zengin etmek, ulusal bir burjuvazi yaratmakur. Halkin
yoksullagmasi, ezilmesi, iliklerine kadar somurulmesi pahasina..

Ahmet Hamdi Basar’a gore de ana tercih kapitalizmdir.

“Bizim devletciligin sosyalizm ve kapitalizm simirlan arasin-
da bolugumii yapilirsa, bundan sosyalizmden ¢ok kapitalizme
yaklasmis oldugumuz gorulir.” (22)

Burjuvazinin iktidar tarafindan ne denli korunup kollandig-
n1 Ataturk’le yaptig gezilerde goren Ahmet Hamdi Basar soyle
yazar:

“O swralarda, yeni gumriik tarifenin arkasina siginarak din-
ya fiyatindan bir ka¢ misli yiiksege sanayi esyasi satan basit ve
stmank bir sanayi tiremeye baglamigti. Sanayiciler giumriikten
maada da himaye goriyorlardi; Tesvik-i Sanayi Kanunu vard;
vergi mudfiyetleri vardi.” (23)

Ataturk’in Ismet Indnu ile siyasi birlikteligi, halkgilik ile
maskelenen devlet¢ilik uygulamasinda palazlanan komprador
burjuvazinin Meclis i¢inde uyelerinin asin istekleri yuzunden
kesintiye ugrar. Devletin butin olanaklarini kullanarak gelisen,
Mustafa Kemal'in de ortag1 oldugu ls Bankasi siyasi alanda da et-
kili olmaya baglamstir. Ismet Inonu ile Celal Bayar arasinda bir
tercih yapmak geregini hissettiginde Mustafa Kemal tercihini
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Celal Bayar'’dan yana yapmustir. Ticaret ve sanayicilerin gittikge
artan guglerinin bunda rolt oldugu yadsinamaz. Celal Bayar,
Mustafa Kemal'in istegiyle 6nce kabineye girip Ekonomi Bakani
olur. Daha sonra Celal Bayar'n simarik ve uzlasmaz burjuva ta-
virlari hukumeti kisa strede dagilma noktasina getirir. Ismet
Inénu Hukumeti istifa eder, yerine Celal Bayar Ataturk tarafin-
dan hukumeti kurmakla gorevlendirilir. Is Bankasi Genel Mudu-
ru Celal Bayar ile Ismet Inénu arasinda ekonomik anlayis yo-
nunden pek bir fark da yoktur. Inénu sanayilesmenin devlet 6n-
culugunde gerceklestirilip daha sonra butin Kamu lktisadi Te-
sekkillerinin 6zel sektore devredilmesini istemesine karsin, Ce-
lal Bayar ise bir an 6nce ekonomide de tek olmak isteyen sabir-
siz burjuvazinin sozculugunu yapmaktadir.

Hukumet i¢inde bakanlarin birbirleriyle celisik tutumlarina
bakip simifsal bir celiskinin bas gosterdigini akla getirse bile bu-
nun sadece burjuvazinin kendi ig ¢eligkilerinden kaynaklandig-
n1 soylemek gerek. Cunku basindan beri ekonomik model tarti-
silmaz bir sekilde 6nceden saptanmistir. Buna karsin bir ok ki-
si, Ataturk’in 1921 yih basinda Millet Meclisi'ne sundugu Tes-
kilat-1 Esasiye Kanunu'nun Maksat ve Meslek kisminda “TBMM
hiikumeti hayat ve istikbalini kurtarmay: yegane maksat ve gaye
bildigi halki, emperyalizm ve kapitalizm tahakkumiinden ve zul-
miinden kurtarmak, idare ve hakimiyetin hakiki sahibi kilmakla,
gayesine vasil olacag kanaatindedir” sozlerini eksen alarak he-
men Kemalizmin disariya karsi antiemperyalist, igerde antikapi-
talist bir politika uygulayacagini soyler. Oysa o yillarda, yani
1921 yilinda séylenen o sozler Kemalistlerin taktik manevralar-
la Sovyetlerin destegini almak ve igerdeki bolsevik hayranhgin-
dan yararlanmak amaciyla soylenmistir. lktidarlarini saglamlas-
tiran Kemalistlerin uyguladiklari ekonomik politikalar ne yazik



ki ilk baslarda soylenenlerle pek uyumlu olmaz.

Kapitalist olmayan kalkinma yolu olarak da gosterilmeye ¢a-
lisilan Kemalizm'in devletciliginin, son ¢6zimlemede kesinlikle
burjuva duzenine donusmeye, kapitalist bir seyir izlemeye zo-
runlu oldugu da ifade edilmektedir bu yazarlarca. Kabul edilme-
yen olgu sadece bu duzenin basindan beri bunu tatbik etmesi-
dir. Kald1 ki, Kemalistler hi¢bir zaman sosyalizmi savunduklan-
ni ve sol bir yontem izleyeceklerini sdylememelerine karsin, Ke-
malizm'’i ilerici olarak gosterme gabasi i¢inde olan yazarlar kral-
dan ¢ok kralal olmaktalar. Resmi devlet aydinlarinin uydurma
iddialanna karsi TKP delegasyonu Fahri Cevdet Komintern'de
yaptigi konusmada resmi ideolojiye agir su¢lamalarda bulunur.

“Kemalistleri, Tirkiye'nin ¢alisan kitleleri oniinde, iilkenin
bagimsizhigina ihanet eden, kars1 devrimci siif olarak teshir et-
meli, Kemalist burjuvaziye karsi iscilerin ve koylulerin devrimci
miicadele cephelerini gerceklestirmeliyiz.”

Somut gergek olgulardan yola gikan Yalgin Kuguk de devlet-
ciligin kapitalizmin bir tarevi oldugunu belirtir yazilaninda.

“.ve sinif harmonisinin var oldugu donemde, sadece, miilki-
yetli simflarin dogusu guclendirildi; toprak urunlerinin fiyatlan
desteklendi, kamu yapimlarin ¢ogu 6zel kisilerin miiteahhitligine
birakildi. Tirkiye'nin ilk buyik kapitalistleri, kuskusuz devlet¢i-
lik doneminin birincil turinleridir. Ve butun bunlar yapilirken,
devletcilik diizeninin kapitalist 6zel girisim ozgurlugu ile hi¢ bir
ilgisi olmadig ileri suruldi.” (25)

Resmi ideoloji disi arasurmacilar Mustafa Kemal'in kapita-
lizm yanhsi oldugunu kuskulara yer vermeyecek bir sekilde net
olarak yazarlar. Baskin Oran’da kitaplarinda ayni kaniyi tasidig-
n belirtir.

“Mustafa Kemal’in antikapitalist sozleri kesinlikle 1921 oncesi
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Sovyetler Birligi'nin yardimim saglamaya iligkin bir taktiktir.
Cunku onder paraya para kazandirmay ilke olarak kabul eden bir
ortam ve siniftan gelmekte ve bu ilkeye kosut olarak diisinmekte-
dir.” (26)

Yine Abdi Ipekgi, Ismet Inoni’ye Atatirk’in siyasi ve iktisa-
di doktrinler hakkinda goruslerini sordugunda Inénu'nun sun-
lar1 séyledigini yazar:

“Goruslerinde mechul bir yer yok. CHP’nin prensipleri Ata-
turk’in dusunislerini gosteriyor. Basindan itibaren 6zel tesebbii-
st esas tutmugs ve oluinceye kadar bu prensibi tatbik etmistir.”
Q7)

Inonu, Abdi Ipekgi’ye anlattiklariyla neyin ne oldugunu tar-
tisiimasina gerek duymadan ortaya koyar. Tim bunlara ragmen
devletgiligi hala solculuk sayan, Mustafa Kemal'i devrimci ve an-
tikapitalist olarak gostermeye calisan yazarlara sol icinde ajan-
lasmis devlet memurlan demek gerekir.

Mustafa Kemal Turkiye’de 6zel tesebbusu esas alirken kendi-
si de bir ozel tesebbuisgu olarak isini saglam tutmaya ¢aba gos-
termekten geri kalmamistir. Mustafa Kemal, Turkiye’nin en ku-
rak donemlerinde 6zel ciftliklerinde ¢ok iyi urin .almanin da yo-
lunu bilecek kadar isini ciddiye almaktadir. Resmi islerinin di-
sindaki zamaninin buyuk ¢ogunlugunu ciftliklerinde gecirdigini
Cumhuriyet Gazetesi soyle yazmaktadur:

“Gazi Baba her giin ciftlikte tarlalannmin ve isinin bagindadur.
Ona, bu sene seyahata ¢ikilmayacak mi? Istanbul’a tesrif buyrul-
mayacak mi? Suallerini irat edenler, giizel bir tebessiimle halleder:

- Gormiiyor musunuz, burada ¢iftimiz, cubugumugz, isimiz,
guciumiz var. Hasat basladi, onu bitirmeli, sonra nadas yapila-
cak.

Cevabimi alvyorlar.



Gazi Hazretleri her gununi resmi isler haricindeki saatlerini
en faideli ve ideal bir ise hasretmek tizere hep ciftliklerinde ve
tarlalan basinda geciriyorlar.(...) Gegen sene butun yayla ku-
rakliktan caywr cayir yanarken Gazi Ciftligi yer yer % S5’ten %
18’e kadar mahsul almistir.” (28)

Sol soylemi elden birakmayan, Mustafa Kemal'i hep sol bir
cizgide gostermeyi aliskanlik haline getiren Ilhan Selguk gibi so-
ven yazarlar, cumhuriyet kurulduktan sonra, Kemalist rejimin
bir ¢cok yabana sirketi millilestirdigini ovguyle yazarlar. Oysa
gercek Ilhan Selguk, Dogan Avcioglu gibi yazarlarin yazdigy gibi
degil. Cumhuriyet’in ilk on yilinda sadece iki yabanci demiryo-
lu sirketinin parasi 6denerek geri alindigidir. Bunlar 31 Ocak
1928 tarih ve 1375 sayil Yasayla 204.175.400 Isvi¢re Frang
karsilig1 satin alinan Anadolu ve Mersin-Tarsus-Adana Demiryo-
lu, Haydarpasa Liman Sirketleri ile 30 Mayis 1931 tarih ve 2745
sayill Yasayla 1.825.800 Sterline satin alinan Aydin Demiryolu
Sirketidir.

Satin alinan bu iki sirketi sol gorunumlua yazarlarin yabanci
sirketleri devletlestirme veya millilestirme diye gostermeleri, Ke-
malizmin icte kapitalist bir dizen olusturma politikalarina denk
dusmuyordu. 1zmir lktisat Kongresi'nde yabanci sermayeye da-
vetiye ¢ikarip her turlu yasal gavence veren bir iktidarin, diger
taraftan icteki yabanci sirketleri millilestirmesi elbette dusunule-
mezdi. Bu iddialarin tersine Cumhuriyet'in ilk iki yilinda bes ya-
banci banka daha agilir Kemalistlerin onay: ve tesviki ile.

1- 1924 yilinda Hrissoveloni (Romen)

2- 1924 yilinda Banque Belge Pour I'Etranger

3- 1925 yihinda Umumi Ticaret-i Hariciye (Fransiz)

4- 1925 yilinda SSCI Ticaret-i Hariciye

5- 1925 yilinda Banca Oriantale Haliana
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Bunlara aynca 1929 yilinda Banque France Asiatique eklenir.

Turkiye'deki yabanci sirketlerin, diger yerli sirketlerden daha
etkin ve nufuzlu olduklarim da belirtmek gerek. Bu nedenle bir
cok yerli sirket etkinlik saglamak icin yabanci ortak arar duru-
ma gelmisti. Cumhuriyetin ilk yillarinda bile yabanci sirketlerin
bizzat Kemalistlerin istegi tiizerine geldikleri ve etkinlik sagladik-
lar1 géruluyor. Bundan da Kemalistlerin bagimsizliktan anladik-
larinin siyasi yonle simirh oldugu, ekonomik bagimsizhga bos
verdikleri anlasiliyor. Bu nedenle ytuzden fazla yabana sirket ilk
bes yilda Turkiye'de boy gostermistir.

“Devlet Salnamesinde 11’i sigorta sirketi olmak uizere toplam
244 sirket sayilmaktadir. Ancak yerli diye gosterilen bu ortaklik-
lardan da bazilart karma sermayeli ya da dogrudan dogruya ya-
bana sirketlerdir. Sark Demiryollan, Selanik ve Osmanli Ban-
kalan, Balya-Karaaydin Madenleri, AEG, Junkers, Siemens ku-
ruluglar vb. 1927-1928 yillarina ait Devlet Salnamesi’nin lktisat
Vekaleti bolumiinde bitin tescilli yabana sirketlerin bir listesi
verilmistir. Burada 60 ecnebi sigorta sirketi ve 121 tane de bas-
ka iskollannda ¢alisan ecnebi sirket gorulmektedir. (29)

Kemalizmin ekonomi politikasini irdelerken, bunun bir bur-
juva ideolojisi olmasina karsin, bu politika milli ve demokratik
burjuvazinin ideolojisi degildir. Bu ideoloji burjuvazinin gelisim
bi¢imine, evrensel ilkelerden uzak, kendine 6zgt bir yapidadir.
Cunku, ekonomik ve sosyal yonu yeterince gelisemeyen Turk
burjuvazisinin, devlete dayanarak ve devletin katkisiyla ttccar,
toprak agasi ve kuguk komprador burjuvaziyi siyasi bir gug ola-
rak orgutlemesi ve dolayisiyla gelistirmesidir.

Burjuvazi, bu ideolojiyi kendine rehber edinerek siyasal gucu-
nu ekonomik ve ulusal bir glice ve dogasina uygun sovenizme ve
somurgecilige donustarmustir. Ancak ekonomik ve sosyal teme-



li cok zayif olan burjuvazi, bu gucunu arkasina alarak degil, ter-
sine siyasal zora bagvurarak, azinliklan siddet yoluyla eritmek,
Kurtleri inkar temelinde yok etmek ve kendi sovenist politikala-
rina uygun bir sekilde asimile etmek yolunu se¢mistir. Ermeni ve
Rumlan katlederek mallarina el koymak yoluna gitmistir.

Turk burjuvazisi, muhalefeti kanla bogarak demokrasinin gelis-
mesine de firsat vermemis ve bu siddete dayanan sistem yasarmin
her alanini, ekonomiden kulture kadar etkilemis, gelismesine firsat
vermedigi gibi, hizla yozlasmasina da neden olmustur.

Kapitalizm, Kemalist hareketin tepeden inme yontemleriyle ge-
ligtirilmeye galisilmigtir. Proleteryamn yukseldigi bir ¢agda sosya-
lizme dusmanhk temelinde isgi-koyla karsithgim esas almustir. Bir
de kazandigy Turkiye pazannda, bu cografya uzerindeki halklar
mozaigini yok edip, tek ulus yaratma zorunlulugunu hissettigin-
den, tim halk kulturlerini, her turla uluslasma ¢abasim bogmak
geregini duymustur. Buttn bunlan elde etmek icin en gerici yon-
temleri uygulamaktan ¢ekinmemistir. Bunun yamn sira kendi kal-
taranu ve ideolojisini de ekonomik ve siyasal ozelligine uygun ge-
listirme yoluna gitmistir. Bunun sonucu, Tark insam kendini ifade
etmekte yetersiz kalmg, kimlik bunalimina dusmus; Kart halk: ise
Turklesmedigi gibi, kendini gelistirmede zayf kalmstur.

Halkgilikla toplumsal simflasmay1 inkar eden resmi ideoloji,
devletgilik uygulamasiyla bir siifin ¢ikanm gozetirken, genis
halk kitlesinin zararina yol agmigtir. Halkgilik ve devletgilik ilke-
lerini kendileri agisindan son derece yararh bulan 6zel girisimci
kesim, CHP'nin yénetici kadrosunu kendi safinda bulmus, Is
Bankasi da bu kesimin orguata olmustur. Genis halk kesiminin
tepkisini kontrol altinda tutmak amaciyla da otoriter bir devlet
anlayisini1 egemen kilmislardir.

Devletcilik, Kemalizm'in diger ilkeleri gibi temel politikasi-
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nin 6nemli bir ayagidir. Her ilke bu ideolojiyi degisik yonleriyle
tamamlamaktadir. Kemalizm'in bu yénune dikkat ¢eken ve bu
ideolojinin militan savunucusu olan Suna Kili sistemin 6zunun
devletcilik anlayisi oldugunu belirtir.

“Ataturkguluk, Atatirkculik ilkeleri ya butuniiyle vardir ya
da yoktur. Atatirkguliik varsa, devlet¢ilik de vardiwr. Devletgilik
yoksa Atatiirk¢uliik de yoktur. Boyle bilinmeli, boyle degerlendi-
rilmeli.” (30)

Zaten resmi ideolojinin butun ilkeleri, sistem iginde bir bu-
tanlik olusturuyordu. Sistemin temel dayanag ise ekonomik
yonuydu. Buatun ilkeler, her sey devletcilik diye nitelendiren
ekonomik 6ze baghdir. Ve ¢cogu zaman da diger ilkeler ekono-
minin vahsi yonina kamufle etmeye, gizlemeye yoneliktir. Su-
na Kili s6z konusu yazisinda kaynak gostermeden Atatirk’e ait
oldugunu belirttigi su ifadeye de yer verir.

“Devletciligin bizce anlami sudur: Bireylerin ozel girisimleri-
ni ve calismalann esas tutmak, fakat biiyiik bir ulusun biitiin ge-
reksinmelerini ve bir ¢ok seylerin yapilmadig1 goz oniinde tuta-
rak, iilkenin ekonomisini denetim altina almak.”

Mustafa Kemal devletciliginin halk ve toplum yaranna nasil
sonuglandigini gorelim simdi.

“Devletcilik ve savas yillannda uygulanan politikalarin sonug-
lant 10 Eylil 1946 tarihli Aksam Gazetesinde carpici bir sekilde
sergileniyor. Gazete savas yillarinda Tiirkiye’de 2000 mil yoner ai-
lenin dogdugunu bildiriyordu. Keza Istanbul Ticaret ve Sanayi
Odas: Bulteni savas yillannda ticcarlanin % 300 ile % 1000 ora-
minda kar ettiklerini de agiklamaktaydi. Boylece 23 yil sonra Mus-
tafa Kemal'in rityasi gercek oluyordu. Artik ulkede bir¢cok milyo-
nerler, hatta milyarderler yetistirilmisti. Ama bir de madalyonun
oteki yiuzi vard. Iki bin milyonerin yetistigi, ortalama kar oran-



larimin % 300 ile % 1000 arasinda gerceklestigi yillarda, dolaysiz
iireticilerin manzaras: farkliydi. Fiyatlann 4 kat arttigi 1938-
1946 arahginda, baski, asin ¢ahsma ortaminda isci ticretleri he-
men hemen sabit kalmis; keza kir kesiminde miilksiizlesme ve yok-
sullasma genel bir egilim halini almisti. Yoksul koyluler, Hitit-
ler’den kalma tuiretim teknikleriyle topraklan islemeye devam edi-
yorlardi. Ger¢eklestirilen bir ¢ok inkilaplardan da pek haberleri
yok gibiydi. 1946 yilinda kéylii niifusun yaklasik yans: topraksiz
ya da ¢ok kugiik toprak parcalanim ekip bicer durumdayd. Savas
gerekgesiyle ambar ve silolarda tahil stoklan biiyiirken, ekmegin
kameyle dagitildig, insanlanin achktan oldugu bir ortamda ve Bo-
napartist rejim altinda asalak burjuvazi artik iyice palazlanms,
Bonapartist rejim misyonunu gerceklestirmisti.” (31)

Burjuvazinin palazlanmasinin, Yal¢in Kuguk de devletgilik il-
kesinin uygulanmaya baslamasiyla hiz kazandigini yazar.

“Ozel tesebbusculiik yaygin kammin aksine, devlet¢ilik done-
minde hizlanmaya bashyor. 1940 yillannda hzlanma artiyor,
1950 yillannda artarak devam ediyor. 1960 yillaninda ise mev-
cut tesebbiislerin genislemesi biciminde siruyor.” (32)

Kemalizm’deki ekonomik sistemin bel kemigini olusturan
devletgilik, devlet sosyalizmi ya da devlet kapitalizmi gibi kimi
yazarlarca nitelense de tam Kemalist yazarlarca halk yararina ol-
dugu iddia edilir. Burjuvazinin gelismesi igin ¢ikartilan tesvik
yasalari, geri donmeyen krediler, alinamayan vergiler hep gor-
mezlikten gelinir. Halkin yoksullasmasi, somurulmesi pahasina
uygulanan bu politikalarin 1srarla halk yararina oldugu savunu-
lur. Oysa bunun boyle olmadigini yabanci arastirmacilar bile
yazmaktalar. Omegin, Ataturk hakkinda ciddi ve tarafsiz oldu-
gu soylenen Lord Kinros bakin neler yaziyor:

“. Ataturk’iin ahbaplan, Ismet Pasa’y1 oteden beri sevmezlerdi.
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Mazbut bir aile babast olan Inoni’nin Cankaya ve Dolmabah¢e’de-
ki sefahat dugkunii ve cogunlukla ahlaksiz adamlarla ¢ok az ilgisi
vardi. Bu adamlar sadece iki sey pesinde kosarlardi. Para ve mevki.
Inonii de onlarin bu iki seyi elde etmelerine engel oluyordu. Oyle bir
seyi zaten Ataturk de istemezdi. O da ¢evresindekini iyi tanir ve hig
kimseyi yuklendigi sorumlulugu basaramayacaksa, onemli bir yere
atamazdi. Agizlanim kapatmak icin kendilerini insaat islerinde ser-
best birakir, endustri tesebbiislerinde biraz ¢alip cirpmalanna goz
yumar ve ortada bir skandal tehlikesi belirmedik¢e varliklarint han-
gi yoldan kazandiklarini pek inceden inceye arastirmazdi.” (33)

Yillar yili uygulanan devletcilikten anlagilan sey, skandal ol-
mamak kosuluyla ¢alip ¢irpmak oldugunu Lord Kinros ¢ok iyi
bir sekilde ifade ediyor. Ustelik bizzat Mustafa Kemal'in goz
yummalanndan alinan cesaretle.

Ismet Pasa'nm bagbakanliktan gekilmesine de yine Mustafa
Kemal'in ¢iftlik ve bira fabrikalarinin neden oldugunu yakin
cevreleri ¢ok iyi biliyor. Ismet Paga'nin Mustafa Kemal'in islet-
melerini devlet islerine kanstirmasindan hi¢ hoslanmadigini ve
buna tepki gostermesi uzerine Bagbakanliktan istifa ettirilmesini
Salih Bozok anilarinda yazmaktadir.

“Ciftlik mudiiru ile baskatip devlet islerine miidahale ettiriliyor
ve bu sofrada konugsulanlar karar halinde bize bildiriliyor.” (34)

Devlet islerinde Mustafa Kemal’in sahibi oldugu ciftligin mu-
duru ile baskatibin Bagbakan Ismet Inénu'den daha fazla yetki
sahibi oldugu Ismet Pasa’nin yakinmalarindan anlagiliyor.

Sonug olarak, devletcilik iktidardaki toprak agasina ve burju-
vaziye her alanda gucunu ve egemenligini gelistirmede ve sag-
lamlastirmada 6nemli olanaklar saglayan bir ilkedir. Bu ilkede
halkin yararina en kuguk bir politikaya yer yoktur. Kesinlikle
yer yoktur...
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“Inkilap m1? Bu ne mugalata? Inkilap bitti. Bu
memleket inkilabini bitirdi. Artik yapacak inki-
lap yok. Ne demek inkilap? Hepsi hayal, hepsi
sagma...”

Ali Cetinkaya
Istiklal Mahkemesi Baskani

Insanlig) ileriye goturen itici gug, uretim iligkilerindeki gelis-
kilerin dogurdugu sosyal devinimdir. Bu devinim insanhg daha
ileri bir uretim bigimine goturur, insanca yasamin kosullarim
yaratirsa, devrim so6z konusudur. Ancak her devrimin bir du-
sunce yapisi vardir. Sistemli ve tutarh bir dusunceden yoksun,
uretim iliskilerine yeni bir yorum, yeni bir bakis getirmeyen bir
hareketin devrim olamayacag) da agiktir.

Kemalizm'in devrimci bir dustince olup olmadigim tarihsel
olgulardan hareket ederek saptamak bilimsel bir yontemdir. Bu-
nunla birlikte ¢ikartilan yasalarin, uygulanan yontemlerin igeri-
gine bakarak bir fikir edinmek de s6z konusu olabilir. Ozellikle
iktidan elinde tutan gicun sinifsal konumuna bakmak ¢ogu za-
man yeterli goranebilir. Bu ideolojinin gercek anlamda niteligi-
ni yetkili bir agizdan, Kadro Dergisinin ve Kemalizmin 6nemli
ideologlarindan eski ve donek marksist Sevket Sireyya Ayde-
mir'den duymak, Kemalizm'i devrimci bir hareket ve dustince
sayanlara iyi bir yanit olacaktir.

“Her inkilap bir fikir sistemini temsil eder. Ve bir fikir siste-
mine dayamir. Tirk inkilabina gelince; inkilabimizin kendine
rehber olacak bir fikir sisteminin, zaman iginde, ana prensiple-

333



334

riyle derlendigi, diizenlendigi inkilaplardan degildir. Boyle bir fi-
kir sisteminin arayicilarimi, arastiricilarim, nazariyelerini, fikir
adamlarim daha onceden verememistir.” (1)

Adini verdigi bir ideoloji hakkinda, disunce ve eylemi tzeri-
ne onceden bilimsel ¢oziimlemeler getiren en kuguk bir yapit
ortaya koyamayan Mustafa Kemal'in pratigini, bu ideolojinin
unla teorisyenlerinden Sevket Stureyya Aydemir’in belirttigi gibi
devrimci saymak mumkun degildir. Ve 85 yil boyunca iktidar-
da oldugu surede hicbir devrimci atilimi gergeklestiremedigi de
goz onune alindiginda bu ilkenin ne denli i¢i bos oldugu, mani-
pule araci olarak kullanildigy gorilecektir.

Sevket Streyya Aydemir’in saptamalarina, yazdigs bir dizi kitap-
la Kemalizme katkilar sunan Mahmut Gologlu da katilmaktadur.

“Atatiirk, insan topluluklarindaki diizenin hangi esaslara da-
yatilmasi, devlet duzeninin nasil olmas: gibi konular1 kendine
meslek edinmis bir nazariyatc degildi.” (2)

Buna ragmen kilik kiyafet, yazi, sapka gibi bicimsel reform-
lar1 devrim diye gostermek ise kavram kargasasi yaratmaktan ote
bagska bir sey degildir.

Sapka konusunu, ugruna idam cezalarimn verildigi ve aninda
uygulandig icin incelemek gerek. Cunku, Sapka Kanunu'na mu-
halefet edildigi igin yuzlerce kisi yargilanmistir. 25 Kasim 1925 ta-
rihli ve 671 sayih Sapka lktisas1 Hakkinda Kanun ¢ikar ¢ikmaz
aninda Istiklal Mahkemeleri devreye girmis, bu yasaya muhalefet
edenler yargilanmiglardir. Oysa yasa dikkatli okunursa sade va-
tandasin sapka giymesini zorunlu kilmamakta; buna ragmen yasa
herkes sapka giymek zorundadir, diye yorumlanmistir.

Sapka yasas giktiktan sonra, 6zellikle Istanbul'da insanlar
baslarina ne bulurlarsa giymislerdi. Oyle ki, susla kadin sapka-
lar1, kagit sapka giyenler bile gorulur. Gemiler dolusu fétr, pa-



SAPKA GIYILMESI HAKKINDA KANUN

Kanun No : 671
Kabul Tarihi: 25 Kasim 1925
Yayim Tarihi: 29 Kasim 1925 ve 230 sayili Resmi Ceride

Madde 1- TBMM azalari ile idare-i umumiye ve hususiye
ve mahalliyeye ve bilumum muessesata (kurumlar, kuru-
luslar) mensup memurlarin ve mustahdemim Turk mille-
tinin iktisa etmis oldugu sapkay1 giymek mecburiyetinde-
dir. Turkiye halkinin da umumi serpusu sapka olup bu-
na munafi (aykir1) bir itiyadin devamini hukumet men
eder.

Madde 2- Is bu kanun tarihi nesrinden itibaren yururla-
ge girer.

Madde 3- Is bu kanun Buytk Millet Meclisi ve Icra Vekil-
leri Heyeti tarafindan icra olunur.

nama, kasket ne varsa Istanbul’a getirilir.

Italyan Bossalino kardeslerin sapka yuklu gemisi hemen
gumrukten geciyordu. Bu durum yabanci sirketlere ve ithalatgi-
lara buyuk kar saghyordu. Sapka yasasiyla zengin olan Vak-
ko'nun sahibi Vitali Hakko anilarinda sunlan yazar:

“Bugiine gelisi Atatiirk’e borcluyum. 1925°lerde Kemal Ata-
tirk giyim kusam reformu yaptiginda Turkiye’de bu alanda yeni
bir dinya acildi. Sapka reformuyla carsafin ve fesin atilmasiyla
ilk aklima gelen sey, sapka yapmak oldu. Kapah carsida bir diik-
kan a¢mistik. Sapkalari gece hazirlar, ginduz satardik. Cumar-
tesi gunleri kuyruk olurdu. Oyle kuyruk olurdu ki, izdihami on-
lemek icin polis cagirirdik.” (3)



Sapka reformunun kimlere yaradigini ¢ok net bir sekilde orta-
ya koyuyor bu 6mek. Yabanci sermayeye bagimh ithalat¢i firma-
lara servet yaratma girisiminden bagska bir anlam tasimiyor. Sade-
ce sapka degil, devrim ad1 altinda uygulanan reformlarin hig biri
halkin ganlik yasamini kolaylastirir nitelikte olmamuistir.

Halifeligi ve padisahlig1 yikip yerine Cumhuriyeti kurmann
da ¢agdas anlamda devrim olmayacag: agiktir. Cunku, degisen
yonetim bi¢iminde uretim guglerinin oldugu gibi kaldigy, isbir-
lik¢i komprador burjuvazinin guglendigi, buna karsin ¢alisan
kesimlerin yasaminin sosyal ve ekonomik yonden hig bir degi-
siklige ve iyilestirmeye ugramadigidir. Yani iktidar sinifsal an-
lamda el degistirmemistir. Neyzen Tevfik’in dedigi gibi:

“Turki yine o tirki, sazlarda tel degisti

Yumruk yine o yumruk, bir varsa el degisti”

Kemalizmde devrimcilik, toplumu degistirebilecek doénu-
sumleri saglayan radikal onlemleri almaktan uzak, sekilsel bir
slogan olarak kalir. Bu ilke, toplumu tretim guglerinin itici me-
kanizmasini harekete gecirebilecek demokrasi ve sosyalizm soy-
leminden uzak bir anlamda kullanilir. Otoriter rejimlerde, hal-
kin katihmci yoénunu dislanip, devletin 6nemsenmesi devrimci
atilmlara bagindan beri set ¢ekmektir. Bu nedenle devrimciligi
bulaniklastinip, hayali dasmanlar yaratarak halkin dinamizmini
devrimci atihmlar yerine, yaratilan hayali dismanlara yonelterek
farkli alanlarda tuketir. Bunun iki 6nemli yaran olur sistemin sa-
hiplerine. Birincisi kendi iktidarini percinlestirir, digeri de kitle-
leri sistemin isleyis bi¢imini sorgulamaktan uzaklagtinr. Turkiye
Cumhuriyeti tarihinde ise hayali dagmanlar hi¢ yok olmamustir;
Ermeni, Rum, Moskof dusmanliklarindan sonra komiinizm, bo-
laculuk, seriat gibi i¢ dusmanlar yaratilmig, ya da farkh dugiunen
kesimler, disman veya hain olarak nitelenmistir.



1970’lerdeki Turkes'in misyonunu kendi soven ve inkar po-
litikasiyla 90’lara tasiyan, Kurt karsithgini her seferinde yinele-
meden duramayan Bulent Ecevit, Ataturk ve Devrimcilik adl ki-
tabinda sapka, yazi, giysi gibi bicimsel reformlan devrim diye
yazar. Kendisine pay ¢ikartircasina 1963'te isgilere toplu sozles-
me ve grev hakkini taninmasin ise, sistemin tam kirk yil boyun-
ca ¢ahisanlarin bu en dogal hakkim gasp ettigini gosterir.

Devrimcilik konusunda aym celigki ve tutarsizhk Attila 11-
han’da da gorulur.

“Sinifsal olarak, ulusal burjuvazisi olmadigindan demokratik
devrimin kadrolarim bulamayan Kemal Pasa’min, daha ileri bir
asamay: temsil eden proletaryamin onci devrimci kadrolanin ne-
rede bulacag onemli bir soru.” (4)

Attila 1lhan bu soruyla Atatarkan is¢i sinifinin olmamasi ve
kadrosuzluk nedeniyle devrimci bir atillimi gergeklestiremedigine
kendince nedenler gikarmakta. Ama eger is¢i sinifi ve yine daha
ileri bir asamay1 temsil eden proletaryanin 6nci devrimci kadro-
su yoktuysa, fasist Italya’dan ithal edilen 141 ve 142 ceza mad-
delerine neden gerek duyulmustu? Attila llhan, Mustafa Suphile-
ri, Yesil Orduyu, Halk Suralarini, Istanbul’da ¢alismalarini surda-
ren sosyalist ig¢i orgutlerini, Halk Istirakiyun, Komunist Partile-
ri, Cumhuriyet boyunca hapislerde ¢uruatulen, yurt disina gik-
mak zorunda birakilan devrimcileri, komunistleri, kapatilan, ya-
kilip yikilan ilerici dergi ve gazeteleri duginmemekte, s6z konu-
su bile etmemektedir. Kald: ki, Ismet Inénu, Attila Ilhan’in bu sa-
vinu gergeklerle hig ilgisi olmadigim soyleyerek yalanhyor.

“Bagindan beri 6zel tesebbiisi esas tutmus ve oliinceye kadar
bu prensibi tatbik etmisti Atatiirk.” (5)

Basindan beri 6zel sektoru destekleyen ve gelismesi igin dev-
letin her olanagini, genis halk kitlelerinin sefaletine ragmen so-



nuna kadar kullanan bir kadrodan ilericilik beklemek, ya da bir
takim bahanelerle onu aklamaya ¢aligmak bu tur yazarlarin da-
suncelerindeki sefaleti gosterir. Adi solcuya ¢ikmis yazarlarin
Kemalizm'’i anlatirlarken sol bir soylem kullanmalan kulaga hos
gelse bile, icerigi olmayan bir anlaimdan 6teye gitmemektedir.

Sol veya komunist gelenekten geldiklerini iddia eden so6zde
solcular, Kemalizm’in devrimciliginden ve ilkelerinden 6vguyle
bahsederlerken, Kemalizmin ideologlar1 ve Mustafa Kemal'in
saghginda bu ilkeleri uygulayanlar daha gercek¢i degerlendir-
melerde bulunmaktan ¢ekinmemiglerdir. Bu da Turkiye solu-
nun yetersizligini gostermesi yonanden acinasi oldugudur. Or-
negin, Kemalizm'in kuramcilarindan ve Mustafa Kemal'in 6nem-
li bakanlarindan Mahmut Esat Bozkurt, Toprak Isi baghikl yazi-
sinda bunu acikea dile getirir.

“Itiraf etmek lazimdwr ki, Turk lhtilalinin prensipleri, idare-
mizde henuz esash bir yer alamamugtir. Radikal bir degisiklik ya-
pamamugstir. Bu prensiplere gore istenilen yenilikler basarilama-
mstir.” (6)

“CHP’nin 1923-1945 donemindeki tek parti yonetiminin bir
diktatorliik olduguna kusku yoktur. Ancak bu diktatorligin dev-
rimciligi tartisgylmahdir” diyen Mete Tungay, bu dasuncelerini
destekleyen aragtirmaci ve bilim adamlarinin yazdiklarindan 6r-
nekler verir. James A. Bill ve Carl Leiden’in ortak yapitlan Poli-
tic in The Middle East'de Ataturk icin, “degisimin en hzh taraf-
tant m, ortuli tutucu mu?” diye sormakta ve toplumun yapisin-
da kokla degisikliklere girismemis olmasindan 6turu ikinci al-
magiga agirhik vermektedir.

Prof. Serif Mardin de 1972 Mayis ayinda Princeton Universi-
tesinde yapilan bir kolokyumda “Kemalistlerin cagdaslasma
hakkindaki fikirlerinde besbelli bir geleneksel 6ge bulunuyordu”



demekten kendini alamamuistir. Buna karsin Siyasal Partiler Sos-
yolojisi'nin kurucusu sayilan M. Duvarger ise, CHP’nin 6ztinde
Islam’a kargi batihlasmay: gerceklestirmeye galisan pragmatik
bir tek parti oldugu kamsin tasimakta; “Kemalist rejim fasist ol-
mamakla birlikte demokratik de sayilmazdr” diyor. (7)

Kemalizm'i ve onun 6nderini her firsatta ve her kosulda sa-
vunmay1 meslek edinen Sevket Sureyya Aydemir'in, eski Mark-
sist aligkanhgindan ve birikiminden olsa gerek, nesnel olmaya
gayret ettigi de gozden kagmiyor. Her sosyal soven gibi Kurtlere
kars1 Kemalizm'in tavrina elestirel yaklasmamaya ¢ahgsirken, di-
ger konularda utangag da olsa farkh bir yaklagim sergiler. Kema-
lizm'’in devrimciligi konusunda, her ne kadar bunun ¢okga s6zi
edilirse de devrimcilikle pek bagdasir yontu olmadigini yazar:

“Cumbhuriyetgilik artik milli bilince mal olmustur. Bazilan
ise, mesela halkcilik ve devletcilik konulduklan ve ilan edildikle-
ri giinlerde kapsadiklan anlami ya yitirmisler, yahut da bu an-
lam ve kavramlar ilk renklerini kaybederek zedelenmislerdir.
Bazilan da, mesela inkilapcilik gibi, yapisi ve niteligi itibariyle
inkilapg1 olmayan, tekamiilcii (evrimci) bir demokrasi ¢abasi
icinde anlamim kaybetmistir.” (8)

Yine, Sevket Sureyya Aydemir Istiklal Mahkemelerinin astig
astik, kestigi kestik Bagkani Ali Cetinkaya'min huzurunda inki-
laplardan bahsederken Mahkeme Baskani hiddetlenerek soyle
diyecektir:

“Inkilap m1? Bu ne mugalata? Inkilap bitti. Bu memleket in-
kilabim bitirdi. Artik yapacak inkilap yok. Ne demek inkilap?
Hepsi hayal, hepsi sagma ..” (9)

Cetin Yetkin ise, Sevket Sureyya Aydemir'in de yazan oldu-
gu Kadro Dergisi ve Kadroculara yonelik dusuancelerini, Ayde-
mir ve arkadaslarimin Turkiye Komunist Partisinden gelmeleri-
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ne, Marksizme daha yatkin olmalarina karsin daha ¢ok fasizm-
den etkilenmis olduklarini, solculuklarinin ise sadece Sovyet-
ler'deki plancilikla simirh oldugunu yazar.

“Ayrica su da onemle belirtilmelidir ki, Kadrocular, sosyalizm-
den ¢ok fasizmden etkilenmis bulunmaktadirlar. Toplumsal simif-
lara iliskin gorusleri bunun en acik kamtidir. Bu nedenle de siya-
sal rejim agisindan o6zgurlik¢u bir diizene, demokrasiye karsidir-
lar. Her ne kadar bu egilimleri devrimcilik adina ise de, sinifsal
gercekleri yadsiyarak boyle bir devlet yonetimini onermek, belli
bir sinif 6gretmenliginden bagka bir gelisme ¢izgisinde sonuglana-
cak degildir. Onlann, 1923-1935 Tirkiye’sindeki tek kusurlan
yalmizca iktidarda olan sinifin ekonomik siyasasimin bazi kotiye
kullanilan yonleri uizerinde durmus olmalandir. Unutmamak ge-
rekir ki, Musolini ve Hitler'de her firsatta liberalizmi elestirmisler-
dir. Kadroculann Italya ve Almanya’dan esinlenmis olduklan ise
yadsinmayacak bir gercektir. SSCB’den etkilenmelerine gelince, bu
konuda séylenecek sey, bu tilkenin rejiminin asil siyasal yoniunden,
baska bir deyisle de otoriter yoniinden, sonra da ‘plan’ kavramin-
dan etkilenmis olduklandir. Cunkii Kadroculann one surdiikleri
gorusler, Marksizme tumiiyle karsittir.” (10)

Cesitli arastirmacilarin ve Kemalizm'in savunuculugunu yapan
baz yazarlann ortak yonu, Kemalizm’'deki inkilapgihgin gercek
anlamda devrimciligi iermedigidir. Cumhuriyetin kurulusundan
sonraki yillarda gergeklestirilen reformlar inkilap diye nitelendi-
ren resmi sdylem, daha sonra 6z Turkgecilik hareketi, inkilap s6z-
cagune devrim karsihiginm uygun gérmesiyle reform ve devrimi
iceren anlamlarda kangikliga neden olur. Devrim ile reform ara-
sinda olmasi gereken anlam farklilig1 yok olmus ve tam reformlar
birer devrim olarak lanse edilmeye baglanmistir. Oysa diger ilke-
ler gibi propaganda amacina yonelik, icerigi bosaltilmis bir slo-



gandan 6teye gidememistir devrimcilik.

Emperyalizmle butinlesmeyi amaglayan bir siyasal olusu-
mun antiemperyalist bir soylemi her firsatta kullansa bile, feoda-
lizme kars1 burjuvazinin ilericilik iddiasi goruntimden 6teye ta-
sinmas1 mimkun degildir. Bu sdylem sadece bir vizyon olarak
islev gormustur. 1s¢i ve koyluyu kapsayacak bir devrim olgusu
haline gelmemistir, gelememistir. Bunda s6z konusu olan top-
lumsal katmanlarin, yonetici konumda olan burokrat ve asker
yoneticileri etkileme bilincinden yoksun olmalar1 ve yonetimin
de bu kitleyi devrimci bir bilingle donatmaktan kaginmasidir.
Ve son tahlilde Kemalist hareketin karsi devrimci bir konuma
gelmesi kagimlmazlasiyor dogal olarak.

Turkiye’'de yerlestirilmeye ¢ahisilan sistemin, disarida da fark-
l1 bir sekilde degerlendirilmekte oldugunu Komintern belgele-
rinde géormek mumkaun.

“Turkiye halkimin kazandig1 6nemli zaferin, bugiin hareketin
basinda olan feodal askeri klik yiiziinden, mantiksal sonuglarina
goturulmedigini hepiniz biliyorsunuz. Turkiye halkimin niha-
i kurtulusu, Turk milletinin siyasi ve ekonomik bakimindan ta-
mamen kurtulmasi, sirf kigiik bir feodal askeri zimrenin ¢ikar-
lant korunsun diye tehlikeye atilmistir ve atilacaktir. Bu ziimre
kendini bir grup emperyaliste satmayr ¢ikarlarina uygun gordii;
bir emperyalist gruba kars oteki ile birlesmeyi ise cikarlarina
daha da uygun gormektedir. Bu tutumlan belki gruplarinin daha
da genislemesine ve Mustafa Kemal Pasa’min Sultan’in yerine
tahta ¢ikmasina hizmet edebilir. (Mustafa Kemal Pasa, esas ola-
rak Ingiliz emperyalizminin bir aletiydi) ama, Turkiyenin milli
meselesinin ¢oziimiine kesinlikle hizmet etmez. Bundan daha iki
ii¢ ay once, diinyadaki tium devrimci unsurlar Mustafa Kemal Pa-
sa’mn zaferini coskuyla selamlarken, bugiin Kemal, iscilerle koy-
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lulerin devrimci guciu sayesinde kurtulmus olan ozgur Turki-
ye'de, bu iscilerle koylilerin iyiligi icin ¢calisan herkesi zalimce
kovusturuyor. Iste bu olgu, bu tiir iilkelerin birinde ya da otekin-
de burjuvaziyle feodal askeri kligin milliyet¢i devrimci miicade-
lenin onderligini iistlenebilecegini, ama bir noktadan sonra bu in-
sanlann harekete mutlaka ihanet ederek karsi devrimci bir giice
donuigeceklerini kamtliyor.”(11)

Komintern belgelerinde goéraldagu gibi, burjuva anlamda
devrimciligin ilk gorevi feodal tam kalintilan ortadan kaldinp,
burjuva diizenini yerlestirmek olmasina karsin, Kemalist burju-
va harekette ne yazik ki, feodalizm tasfiye edilmemis, daha ileri
bir uretim bigimi olan kapitalizme gergek anlamda yonelmek de
ciddi bir aulimla gergeklestirilmemistir. Ganumuze kadar feoda-
lizm ve koyluliuk egemenligini sardarmustar, devrimcilik iddi-
alarina karsin.

Devrimcilik ve halkgihk Kemalist ideolojide o denli 6nemli
ve her firsatta yinelenen bir ilke olmasiyla 1dris Kugukomer su
soruya yanit arar.

“Neden devrimlerin korunmasi genclige birakilmist1? Halk
nerede idi, koylii efendimiz nerede idi? Devrimler, kimler icin ko-
runacakt1? Bu sorular simdi, israrla sorulmalidir bence.” (12)
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KEMALIZMIN
ANTI EMPERYALISTLIGI






“...Arz edeyim. Bu vaki bir misaldir. Malumu-
aliniz biz Kars1 isgal ettik, Gamru’yu isgal ettik
ve daha bir ¢ok yeri iggal ettik.”

Mustafa Kemal

Kemalizm'in antiemperyalistligi, bu ideolojiyi savunanlann
cagdashk tasasindan kaynaklanan ve ona ilericilik yakigtirmasi
verme gayretkesliginin bir sonucudur. Nedense bu konuda ger-
cek anlamda emperyalizm kargiti bir mucadelede halk savag ni-
teligi gormezden gelinir. Oysa antiemperyalist guglerden olusan
bir halk cephesi olmadan bagimsizlik savasi vermek olanaksiz-
dir. Kemalist hareketin bir halk savasi oldugunu soylemek ve
boylesi bir nitelige sahip oldugunu savunmak, gergekleri ters
yuz etmek demektir. 1920’li yillarda sefalet i¢inde yasayan ve
yillarca siren savaslardan yorgun dusen ve ustelik kendini yo-
netenlere karsi dasmanca duygular besleyen bir halkin, kaybe-
decegi higbir seyi yoktur. Yilgin, yorgun, i¢ine kapanik ve gu-
vensiz bir halkin kaybedecegi higbir seyi yoktur ki, onu yitirme-
mek igin savassin. Samet Agaoglu'nun dedigi gibi Hiyaneti Vata-
niye Kanunu olmasaydi bu savasin kazanmasi mamkun olmaz-
di. O Hiyaneti Vataniye Kanunu ki, on binlerce insanin Istiklal
Mahkemeleri karanyla idam ettirerek bir tur devlet teroruyle
halki savasa katabilmistir. Bu nedenle Kemalist hareket bir halk
savasi karakteri kazanmaktan uzakur.
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Bunun yaninda, Kuart sorununa duyarh gevreler ise, bu nite-
likle kendini kamufle etme ve asil amaci gizleme gabasinin bir
yansiyist oldugunu ¢ok iyi bilirler. Diger yandan, gerek Avru-
pa'da, gerek Asya ve Afrika'da Osmanl déneminde uygulanan
vahget uygulamalar ve halklarn tam degerlerinin talan edilme-
sinden kaynaklanan bir ge¢misten rahatsiz olundugu icin anti-
emperyalist edebiyat ile tarihten kagma ve sayginlk arama ¢a-
basidir bu. Yoksa gergekten, emperyalizme kars: verilen muca-
delenin bayraktarhgini, énculagunu ve bu konuda savasim ve-
ren diger halklan destekledigi icin degil.

Cumbhuriyet daha kurulmadan, Ingiliz emperyalizminin Sov-
yetler'deki sosyalist dizeni distan kusatmak igin yogun ¢abalar
i¢inde oldugu biliniyor. Osmanh yikintilan uzerinde Sovyetlere
benzer yeni bir devlet kurulmamas: i¢in Osmanh komutanlarini
incelemeye aldiklarini bilen Mustafa Kemal, Ingiliz yanhs oldu-
gunu her firsatta Istanbul'daki Ingiliz yetkililere yansitmaktan
cekinmez. Ingiliz gazeteci Ward Price ile yaptigy gorusmede In-
gilizlerin emrinde bir vali olarak ¢alisabilecegini, “hizmetlerini
arz edebilecegini” agik agik soyler.

Mustafa Kemal'in daha isin baginda antiemperyalist olugun-
dan ote, emperyalist bir emel tasidig), emperyalistler tarafindan
saptanmugtir. Ingiliz Disisleri Bakanhginda Mustesar Yardimcis
Sir Eyre Crowe, Mustafa Kemal'in Panislamizm s6ylemini kul-
landigina dikkat gekerek, 29 Kasim 1919'da Paristen Disisleri
Bakani Lord Curson’a gonderdigi mektupta séyle der:

“Mustafa Kemal'in yonettigi akim aslinda Turkiye’yi her tir-
lu dis kontrolden uzak tutmak ve miumkiinse imparatorlugun ¢o-
gunlugu Rum, Ermeni ve Kurt gibi diger unsurlarla meskun bu-
lunan tulkelerini elden ¢tkarmamak amacim giitmek bakimindan
Ittihat ve Terakki taraftan ve emperyalisttir.” (1)



Bu saptamanin biraz acele yapilmis olmasi kusku uyandirsa
da Kurtlerin ulusal tum haklarinin timuyle inkar edilmesi, boy-
lesi bir saptamanin buyik olgude gergegi 6ngordugin anlasilir.

Ingilizlerin istemine uygun bir politikay: kafasinda sekillen-
diren Mustafa Kemal, emperyalizme karg bir politika izlemeye-
cegi gibi, sola egilimli bir dizen kurmayacaginin da gavencesi-
ni vermekten ¢ekinmez. 23 Haziran 1919'da Amasya'dan Erzu-
rum'da XV. Kolordu Komutani olan Kazim Karabekir'e yazdig
ozel ve sifreli uzun bir telgrafta bu niyetini aciklar.

“Hakikaten, Bolseviklerin daha miiessir bir vaziyette girmele-
ri halinde bitaraf goriunmek azmi ile, Itilaf kuvvetlerini memle-
ketimizden uzaklastirmaya icbar (zorlama) ve aksi takdirde va-
tamimizin Bolsevik istilasi altinda kalma tehlikesine sebebiyet ve-
receklerini iddia etmek ve ona gore icabat fiiliyasina kalkismak
muvafik olacaktir.” (2)

Gergekten de, kurulan devlet sol egilimli olmadig gibi, em-
peryalizme kars: hig bir politika gelistirmez; tersine 1zmir lktisat
Kongresi'ni apar topar toplayarak yabanci sermayeye cesitli gi-
venceler vererek emperyalizme kucak agar.

Ingilizlerin de Mustafa Kemal hareketine antipatiyle yaklasti-
g1 soylenemez. Bunun en énemli kamti Istanbul'u isgal eden In-
gilizlerin tek bir mermi atmadan Istanbul'u Kemalistlere teslim
ettigidir. Bununla birlikte, 6nceleri de, Ingilizlerin Anadolu’da
Kemalist orduya kargi hi¢ bir sicak ¢atismaya girmemeleridir.
Ancak en 6nemlisi Kemalist hareketin solcu bir hareket olmadi-
gini, oyle goranmelerinin siyasetleri geregi oldugunu Ingilizler
¢ok daha once anlamiglardi. Emperyalizmle flort Ingilizlerin go-
zunden kagmamisti. Bu konuda Bilal Simsir Ingiliz Belgelerini
inceleyerek soyle yazar:

“Ingiliz Yiiksek Komiserligi Enver ve Cemal Pasalan o giin-



lerde ‘fiilen Bolsevik ajanlart’ olarak gormekteydi. Bunlar Anka-
ra’da iktidan ellerine gecirirlerse ve Sovyetlerle ittifak yaparlar-
sa, bu ittifak ‘ebedi’ olurdu. Kemalistler ise, Batr'nin gozinde le-
keli kimseler olmadiklan icin, gucliikleri atlattiktan ve tatmin
edildikten sonra Bolseviklerle yapmus olduklart ittifak: bir kena-
ra birakip Batvya donebilirdi. Bunun igin Bat’min Kemalistlere
anlayis gostermesi, onlarn isteklerini tatmin etmesi uygun olur-
du. Ingiltere Hiikiimeti, Mustafa Kemal'le gorugme fikrini nce
bu acidan ele almisti. Ankara’da Bolsevik niifuzunu onlemek icin
bu goriismenin yararh olacag uizerinde durulmustu.” (3)

Ingilizlerin Kemalistlere sempatisi Sovyet devriminin Anado-
lu'da guglenmesine Kemalistlerin engel olabilecekleri kanisim
tasimalanndandi.

“Daha 1920’lerde Ingiliz Generali Ravlinson, Bolsevizmin ya-
yimasina kars1, Turkiye’de giiclii bir yonetimi destekleyecekleri-
ni soyliyordu. Bu Ingiliz emperyalizmi icin Anadolu’'da toprak
edinmekten ¢ok daha biiyiik onem tasiyordu.” (4)

Emperyalizme karsi direnemeyen bir yonetimin kurulmasi
Ingilizlerin daha ¢ok isine geliyordu. Kazim Karabekir de anila-
rinda Ravlinson'un bu dilegini kendisine soyledigini yazar.

“Ertesi giin kendisini iadei ziyaretimde pek samimi davrand.
Bahsi Bolseviklere getirdi. ldarelerinde intizam basladig icin ah-
valin mugskil oldugunu soyledi. Kafkaslar i¢in korkulmayacagim,
cunkii Kazaklarin Car taraftan olduklarindan bahsettim. Ma-
ateesiif onlar da karist1 dedi. Itilafi kuvvetli bir ordu ile meseleyi
halledecegini soylemem iizerine; miumkiin degil, miumkiin degil
yeniden kuvvet getirmek. Bundan baska Bolseviklerin bir ¢ok or-
dular var. Yapilan ve yapilacak sey baska memleketlere Bolse-
viklik sirayet etmemesidir.” (5)

Ingiliz belgelerini inceleyen, her ne kadar Kemalist olmadig)-



ni1 soylese de, Kemalizm'in tarih tezini benimseyen, asir1 sagci ve
Panturkist Prof. Dr. M. Kemal Oke, Ingilizlerin 1920’li yillarin
basinda asil mucadele edilmesi gerekenin Kurt ulusal hareketi
oldugunu belirttiklerini ve Orta Dogu’da tum enerjilerini bu yo-
ne harcadiklarini yazar.

“Istanbul kaynakh Kurtculiige genelde Hiristiyan ve 6zelde In-
giliz dusmanhg hakimdi. Bu orgiit mensuplan, Mardin ve Diyar-
bakirda subeler agmis ve orada Jontiirk metotlariyla brogiir dagit-
maya baglamislardi. Ayrica Halep, Nusaybin, Cizre, Simak ve Mu-
sul'a sizarak Ingiliz aleyhtan faaliyetlere girismislerdi. Ingilizlerin
basanl gordiikleri bu cereyanin muhtemel sonuglan bir kag isgal-
ci subayin vurulmasindan sonra daha iyi degerlendirilecektir. Yine
Ingilizlere bakilirsa, s6z konusu hareket Misir'da Sureyya Bedir-
han ile de temastaydi. Eger umumi merkezleri bir darbe ile dagiti-
lamazsa, cereyan bir qig gibi bosalacak ve Musul'daki Ingilizleri
¢ok zor bir duruma sokacakti. Bu sebeple orgiit ¢okertilmeli, Ab-
dullah Cevdet ve Seyh Abdulkadir Istanbul'dan surilmeliydiler.
Aksi Taktirde, Baris Konferansin Ortadogu’ya bir arastirma ko-
misyonu gondermesiyle, bu tiir diisman akimlann diplomasi mana-
sinda Ingiltere arzusunun disinda diizenlemelere kavusmast miim-
kun olabilirdi. Bakan Edwin Montagu da dahil olmak vizere Hin-
distan Bakanhginn butiin elemanlan da aym fikirdeydiler.” (6)

Ingilizler Ortadogu'da kendi ¢ikarlarina kars: tek engel ola-
rak Kurtleri gorurler. Basindan sonuna kadar Kemalist hareketi
Ingiliz gikarlarina dugman bir hareket olarak nitelendirmedikle-
ri anlagihyor. Kurtlere kars1 Kemalistleri desteklemeleri Ingiliz-
lerin somiurgeci emellerinin Kemalistlerinkilerle ortustagini
gosteriyor. Ancak Ingilizler Mustafa Kemal'in 6nunun agilmasi
i¢in Kurt hareketinin bozguna ugratilmas: gerektigini de ¢ok iyi
biliyorlard:.



“Istanbul’daki Yiiksek Komiserlikten Amiral Calthorpe, 11
Nisan 1919 tarihli, acil kayith yazisinda Zakho’nun kuzeyinde
durumun vahim ve hayati boyutlara ulastigim bildiriyordu. Yiik-
sek Komisere gore, bundan onceki raporlarda belirtilen kisilerin
disinda, Ingiliz aleyhtan faaliyetlerin basmuharriki Cizre miif-
tusu idi. Cizre ve Midyat sakinleri kesin bir askeri harekete ha-
zirlamyorlard1.” (7)

Daha sonra Mustafa Kemal Ingilizlerin Kurtlere yonelik dus-
manca tavirlarim gormezlikten gelerek, sanki Kurtler Ingilizler-
le isbirligi yapiyormus gibi gostermeye ¢alisacakur. Ve soyle di-
yecektir Mustafa Kemal.

“Anadolu’daki ulusal orgiitler ilce ve bucaklara dek genisledi.
Ingiliz koruyuculugu altinda bir bagimsiz Kurdistan kurulmasi
ile ilgili propaganda ortadan kaldirild1.” (8)

Mustafa Kemal'in bu ifadesi her seyde oldugu gibi tamamen
kendi bakis agisina dayamiyordu. Cunku Ortadogu'da Ingiliz
emperyalizmine kargi silahli direnigse gecen Kurtler olmustu.
[rakta Ingilizlere kok sokturen Kurt lider Seyh Mahmut Berzen-
ci idi. Irak’ta Kurtlerle savasan Ingilizlerin Turkiye'deki Kurtleri
desteklemeleri bindikleri dah kesmek olurdu ki, bu, somurgeci-
ligin mantigina da aykiriydi. Irak’taki Kurtlerle bas edemeyen
Ingilizlerin bir de Turkiye'dekilerle ugrasmasi ve hele hele bir
baska Kurdistan'm olusumuna destek vermesi mamkun degildi.
Seyh Mahmut Berzenci bolgedeki Ingilizlere ilk kursunu sikmus,
Ingilizlerin hegemonyasini reddeden ilk lider olmustu.

Guney Kurdistan'da Ingiliz somurgeciligine ve Arap monar-
sisine kargi ulusal kurtulus mucadelesi veren $eyh Mahmut Ber-
zenci'nin yam sira Dogu Kurdistan'da da Simko o6nderliginde
Pehlevi Tiranhgina kars: bir bagka mucadele tam zorluklara kar-
sin sarayordu.



Goruldagu gibi Ortadogu'da emperyalistlerle miicadele eden
tek halk Kirtlerdir. Buna karsin Kemalizmi antiemperyalist olarak
nitelendirmek tarihsel gergeklerle bagdasmamaktadir. Kemalist
yazarlarin antiemperyalistlik iddialan, 6zellikle Mustafa Kemal'in
1933 yih mart ayinda yaptig1 bir konusmasina dayandiriir. Mus-
tafa Kemal s6z konusu konusmasinda soyle demektedir:

“..Doguda simdi dogacak olan giinese bakimz. Bugiin ufukta
gunesin dogusunu nasil goriiyorsam, uzakta, butin Dogulu ulus-
lanin uyamgsini da dyle goriiyorum. Bagimsizlik ve ozgurlige ka-
vusacak, daha ¢ok kardes ulus vardir. Onlanin yeniden dogusu
ilerlemeye ve refaha yonelik olacaktir. Bu uluslar biitin giiglik-
lere, butiin engellere karsin muzaffer olacaklar ve kendilerini
bekleyen bagimsizliga kavusacaklardir. Somurgecilik ve emper-
yalizm yeryiiziinden yok olacak ve yerlerine, aralaninda hi¢ bir
renk, din ve irk farki gozetmeden yeni bir uyum ve isbirligi cag
egemen olacaktir.”

Mustafa Kemal'i anlamak igin onun demeclerine, sozlerine
bakmak insam yaniltur. Eger disunceler eylemle, somut uygula-
malarla butinlesemiyorsa, o dusincenin samimi olmadig), in-
sanlar1 yamltmak ve onlarl manipule etmek amaciyla soylendigi
kuskusu agir basar. Bu nedenle Kemalizmin emperyalizm karsi-
t1 sdyleminin bilimsel ve pratik hicbir yonu yoktur, olmasi da
mumkin degildir. Kald: ki, yonetimde ileri gelen sahsiyetlerin
Meclis'te yaptiklar1 konusmalarda birakin antiemperyalist olma-
lariny, aksine somurgeci bir zihniyetle hareket ettiklerini gormek
mumkun. Mustafa Kemal'in Erzurum’daki 15. Kolordu'nun Er-
meniler tUzerine yaptigy hareket hakkinda soyledikleri amacini
gostermesi yonunden dikkate deger.

“Mustafa Kemal Pasa (Ankara) - Arz edeyim. Bu vaki bir mi-
saldir. Malumualiniz biz Kars’ isgal ettik, Gumri’yi isgal ettik



ve daha bir ¢ok yeri isgal ettik.” (9)

Isgalden dolay: mutluluk ve 6ving duyan bir zihniyetin an-
tiemperyalist olusunu dustnmek mumkin olamaz. Yine Mersin
milletvekili Ismail Safa Bey’in Iskenderun ile ilgili soyledikleri de
ayn1 mantigin bir bagka 6rmegi.

“Ismail Safa Bey (Mersin) - ..Sonra Iskenderun’un Anado-
lu’ya, Anadolu'nun Iskenderun’a ¢ok ihtiyaci vardir. Bir kere Is-
kenderun ve havalisi Tirk oldugu icin, misak-1 millimize dahil
oldugu icin bizimdir ve bizden ayrilamaz. Saniyen Anadolu ya-
samak istiyorsa, iktisaden hiir olmak istiyorsa, baska milletler
gibi belini dogrultmak, fakru zaruretten kurtulmak istiyorsa Is-
kenderunsuz yasayamaz. Iskenderunsuz Anadolu yasayamaz. Is-
kenderun Anadolu’ya lazimdir. Onun igin Iskenderun Tiirk olma-
yip Arap olsayd1, Fransiz, Alman olsayd bize yine lazimdi.” (10)

Gorualdug gibi ulusal kurtulusqu ve anti somurgeci olmayan
bir ifade bu. Bir toprak pargasinin kendi ulusuna ait olup olma-
digina bakmaksizin iggal etmenin altinda, Osmanhnin fetihgi
zihniyetinin bir benzeri olan istilac1 bir mantik yatmaktadr.

1lk Meclis doneminde Kemalizmin “sol” versiyonu tarafindan
antiemperyalist mucadele olarak nitelendirdikleri Tark-Yunan
Savasi sanildigy gibi degildir. Emperyalist ulkelerle yapilan gizli
veya agik anlagmalar bu savagin gercek boyutlarini ortaya koy-
maktadir. 11k Meclis’te, Disisleri Bakani olan Hariciye Vekili Yu-
suf Kemal Tengirsek, Mustafa Kemal'e verilen Bagkomutanhk
yetkisinin uzatilmasi gorusmelerinde soyle der:

“Fransa’min bizim igin bir sey yapmak istedigi, yapmaya s6z
verdigi ve onlara belki ¢alistigy, Italya temsilcisinin buraya gelip
bizimle anlagmak istedigi ve Ingilizlerin de bir suretle bize ya-
nasmak istedikleri sirada Mustafa Kemal Pasa’yr ordunun bagin-
dan aywmak dogru degildir.” (11)



Disisleri Bakam Yusuf Tengirsek emperyalistlerle anlagmak
icin Mustafa Kemal'in ordunun baginda kalmasi gerektigini
Meclis'i uyararak soyluyor. Tam bu belgelere karsin devletin
Cumbhuriyet’in kurulus déneminden sonra emperyalistlerin ku-
cagina dustugu her ne kadar “sol” iginde soylense de, gercek, da-
ha isin basinda Kemalistlerin emperyalistlerle flort halinde oldu-
gunu gosteriyor.

Bir bagka tarihsel olay da, Kemalistlerle uzlasmaya yanasmayan
Damat Ferit Hukametinin 17 Ekim 1920’de bizzat Ingilizlerin ca-
balariyla is bagindan uzaklastinlmasiydi. Ingiliz belgelerine bakil-
diginda, Ingilizlerin Mustafa Kemal'in 6nunu agmak i¢in Damat
Ferit'i gozden qikardiklanm goéruyoruz. Istanbul'da Yuksek Komi-
ser Amiral Roberck’e gonderilen Hohler'in raporu soyledir:

“Halk harpten tamamen yorgundur, ama Mustafa Kemal ce-
tesiyle... kongreler yapmakta.. birbiri ardi sira sehirlerin idare-
sini eline almaktadir. Ferit son dakikaya kadar .. bir kuvvet gon-
dermek icin ¢ok istekli idi. Onun bu istegini onledik. Neticede
gercekten M. Kemal’e yardim etmis olduk ..” (12)

21 Subat 1921'de baglayan Londra Konferansina Istanbul
Hukumeti temsilcileri ile birlikte BMM temsilcileri de gagnhyor-
du. Londra Konferansi’na Kemalistlerin de katilmasi, Damat Fe-
rit Hakumeti'ni Ingilizlerin igbirlikgisi olarak nitelendiren kimi
cevrelerin dusuncelerindeki ¢arpiklig) gostermesi yoninden ol-
dukga anlamhdir. Tarihsel olaylarda parcalar bir araya getirilip
degerlendirildiginde bir ¢ok aynnu daha net gorulecek, teorik
dasunmekle butin oldugu gibi ortaya ¢ikabilecektir. Oysa res-
mi tarih yazicalan butinin goézden kaginlmasi i¢in aynnulan
gizlemekte, ya da carpitarak verme yoluna girmektedir. Bu-
tan’an par¢alarindan birini Dogan Avcioglu vermektedir. Sahte
solculann iddialarinin tersine Kemalistler verilen savagin emper-
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yalizme kars1 olmadigin1 1919°dan itibaren sik sik dile getirmis-
lerdir. Ornegin, 23 Agustos 1919'da Alagehir'de toplanan ve Ege
Bolgesi'ni temsil eden kongrenin oy birligiyle aldig: bir karan In-
giliz Generali Milney’e gekilen bir telgrafla soyle bildirir:

“Izmir 1li ve Balikesir bagimsiz sancag, Tirk ve Miisliman-
lanin birlik olarak diizenli or giite bagh milli kuvvetleriyle savun-
duklan nokta, sadece Yunanlhlann haksiz ve hilekar saldinilari-
na ve bu isgal saldinlarinda isledikleri cinayet ve kotiiliiklere en-
gel olmaktan ibarettir. ltilaf devletlerine karsi ¢ikma fikri, hig
kimsenin aklindan ge¢cmeyen bos bir disiincedir.” (13)

Batun'an bir diger pargasim Dr. Salahi R. Sonyel vermekte-
dir. Italyanlarla Kemalistlerin igbirligini soyle yazar:

“Italyanlar Turk milliyetcilerine gizli bilgi de veriyorlardi. Co-
gu kez, Mustafa Kemal; itilaf Devletlerinin niyeti ve tasanlar ko-
nusunda, bunlar agiga vurulmadan ¢ok once, Italyan kaynaklarin-
dan guvenilir 6nemli bilgiler aliyordu. Omegin, Itilaf Yiiksek Kon-
seyi'nde Fransizlarla Italyanlanin baskist sonucunda alinan ve
Turklerin Istanbul’da birakilmasina miisaade eden karar ve daha
sonra, Istanbul’un Itilaf Devletleri tarafindan isgal edilerek orada-
ki milliyetci onderlerin tutuklanacag haberi Italyan kaynaklarn-
dan alimmigti. Italyanlar, Tirk milliyetcilerinin ulusal direnigini
destekliyorlar. (...) Italyanlar, Turk ulusal direnisinden yana olan
tutumlanindan oylesine ileri gittiler ki, aralaninda Mustafa Ke-
malle bir anlasma oldugu izlenimini bile yaratmaya basladilar.
1920 baslaninda Lloyd Trestino ve Societa Italiana Servizi Marit-
timi adh Italyan gemicilik firmalanna ait gemilerle Italya'dan
Turk milliyetcileri hesabina getirdikleri silah ve mithimmati Soke,
Antalya ve diger limanlara cikaniyorlardi.” (14)

Yine Londra Konferans’'nda Anadolu Hareketini aciktan des-
tekleyen Fransa, bu tutumunu 20 Ekim 1921°de Turkiye’de im-



zaladiklan Ankara Antlagmasi ile iyice pekistirmisti. Sabahattin
Selek bu antlasmanin Fransa’nin emperyalist yapisina uygun bir
cok imtiyazlar karsihiginda imzaladigin yazar.

“Fransa bu anlasma ile Ortadogwda giristigi maceraya son
vermis olmaktan ve Anadolu'da elde ettigi imtiyazlardan ¢ok
memnundu. Tiirk milli kurtulus hareketinin basariya ulasmasim
ve Anadolu’da miistakil Turk Devleti'nin yasamasim kendi ¢ika-
nna uygun gordugu icin, samimiyetle istiyordu. Anlagsma met-
ninde bulunmamakla beraber, Fransa Klikya’dan kuvvetlerini
cekerken Turklere bir ¢ok silah, cephane ve malzeme birakt1. Si-
lah ve malzeme arasinda 10 ugak ve 4484 tiifek vardi.

Bitiin bunlann disinda, Fransa, Anadolw'da saglamak istedi-
gi ekonomik ve kultirel menfaatlerden vazgecmis olmuyordu.
Ger¢i Ankara Antlasmasi’ndan, bu konuda yalmz Bagdat demir-
yolu imtiyazindan soz edilmisti. Fakat antlasma metninde yer al-
mamakla beraber, ekonomik ve kiiltiirel alanlarindaki menfaat-
ler, Franklin Bouillon ile Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey ara-
sinda teati edilen mektuplardan tespit olunmustur.

Yusuf Kemal Bey’in Franklin Bouillon’a gonderdigi birinci
mektuptan baz1 alintilar:

‘Harsit vadisinde bulunan demir, krom ve giimiis madenleri im-
tiyazim doksan dokuz yil siireyle yiizde elliye kadar Turk serma-
yesi ile Tiirk kanunlarina gore tesekkul etmis bir sirket tarafindan,
bu anlasmanin imzasindan baslayarak bes sene iginde tamamla-
maya mecbur olacak olan Fransiz grubuna vermeye taraftar oldu-
gunu acgiklamak konusunda bana yetki vermektedir. Bundan bas-
ka, Tirk Hiikimeti, Fransiz gruplan tarafindan madenleri demir-
yollan, limanlar ve nehirlere ait diger imtiyaz isteklerini bu istek-
ler Turkiye ve Fransa’'mn karsilikli menfaatlerine uygun olmak
sarti ile, en biiytik bir iyi niyetle incelemeye hazirdir.’
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Franklin Bouillon’dan Yusuf Kemal Bey’e:

Londra’da 1921 yil Mart ayinda yapilan gorusmeler sirasin-
da delegeleriniz, Fransa Cumhuriyeti delegelerine, bir Fransiz
grubuna Ergani madenleri imtiyazim vadetmis olduklarim, yiice
sahsiyetlerine bildirmekle seref duymustum.”(15)

Turk-Yunan Savagi'm bir ulusal kurtulus savasi olarak goster-
meye ¢alisan resmi solculara karsi Fikret bagkaya Tark-Yunan
Savasimin gergek niteligini ve i¢ yiziini ortaya koyar.

“Emperyalizmin genel cikarlar1 ve emperyalistler aras celis-
kiler, 1. Emperyalist Savasin bir Turk-Yunan Savas: biciminde
stirmesine neden oldu. Baslangicta Yunanhlara destek vermeleri-
ne ragmen, Ingiliz emperyalizminin cikarlar Sovyet tehdidinin
s0Z konusu oldugu kosullarda, bu destegin 1921°den itibaren ce-
kilmesini gerektirdi. Artik bundan sonra Ingiltere’nin temel siya-
seti, Dogu’da bolsevizmin yayilmasim onlemekti. Ingiliz destegi
kalktig1 andan itibaren de Yunanhlarin Anadolw’da barinma san-
s1 yoktu. Bu nedenle Turk-Yunan Savags: abartildigi kadar 6nem-
li bir savas degildi. Zaten Milli Miicadelenin seyri de Ingilizlerin
takindigr tavra gore bicimlenmisti.” (16)

Yine Fikret Bagkaya'min aktardigina gore, Ismet Inénu de bunu
soylemekten ¢ekinmez. 29 Ekim 1973 tarihli Milliyet Gazetesinde
Ismet Inonu verdigi demegte “Istiklal miicadelesinin basarisi da
esasinda Ingilizlerin buna karar vermesi ve diger miittefikleri de
bunu kabule mecbur etmesiyle miimkiin olmustur” der. Bu nedenle
Fikret Baskaya'nin dedigi gibi “yedi duvelle savas bir efsanedir”.

Ingiliz belgelerinde 1918-1958 yillan arasinda emperyaliz-
min goziyle Kurdistan'in nasil gérundugunu inceleyen Ahmet
Mesut, belgelere ge¢meden 6nce sunus bolimunde Ingilizlerin
1918 yillaninda Kurdistan’a iligkin Ingiliz ¢ikarlanimin politikala-
rina nasil yansidigin yazar.



“1918 yihindaki Biiyiik Ermenistan projesinin etudi i¢in Ku-
zey Kurdistan’a giren Ingilizler buradaki Kirt gercegini gordiik-
ten sonra olduk¢a onemli bir Kurdistan siyaseti formiile etmis an-
cak 1921’lere gelindiginde Bolsevik devrimi, Kiirt onderlerinin
basiretsizligi ve petrol sorunu sebepleriyle yiiksek Ingiliz ¢ikar-
lan, bagimsiz ve 6zerk bir Kirdistan’in yerine Bolsevik tehlike-
sine kars1 Bat’ya giivence veren ve Musul petrollerinden vaz gec-
mis bir Turkiye ile petrol yataklannm rahatlikla somurebilecegi
bir Irak tercih etmistir. Aym ¢ikarlar 1930’lar boyunca da Trir-
kiye ve Irak’taki Kurtleri desteklemek soyle dursun, bizzat bu
topraklardaki Kurtlerin ezilmesini daha uygun bulmustur. (17)

Yine, Ingiliz belgelerinde, Anadolu’ya ¢ikan Mustafa Kemal'e
karsi herhangi bir harekete Ingilizlerin géz yummayacaklarim
da gormek mumkun. Sanki Ingilizler Mustafa Kemal’i koruma
ve kollama gayreti i¢indeler. Ahmet Mesut Ingiliz belgelerinde
bu sav1 kamtlayacak ifadeleri bulup gun isigina gikarmstir.

“Kurt agiretlerinin ve Ermenilerin bagimsizhg soylentilerine ve
Izmir’in Yunan isgaline iliskin olarak elinde epey propaganda mal-
zemesi bulunan Mustafa Kemal'in etkinliklerine karsi buyik duyar-
lilhik gostermektedirler. Mustafa Kemal'e kars: girisebilecekleri her
hangi bir harekete karst Yiiksek Komiserligin (Istanbul'da isgalci
Ingiliz kuvvetlerinin temsilciligi ¢n.) goz yummaya hazir olup ol-
madigim 6grenmek istemektedirler. Boylece bir harekete rnza gos-
termemis, hi¢ bir sekilde arzulamadigimiz bir savasi, ortulii olarak
kabul etmek olur; dolayisiyla Mustafa Kemal’e karst hi¢ bir hare-
kette bulunmamalan gerektigi kendilerine bildirildi; ancak Musta-
fa Kemal'in kansiklik yaratmak amaciyla asiretlere temsilci gon-
dermesi durumunda, bunlann Ingiliz yetkililer tarafindan tutukla-
nacaklan ve Kiirdistan digina gikanilacag bildirildi.” (18)

10 Eylul 1919’da Malatya’daki 15. Alay Komutani llyas Bey’e
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Kurtlerin kokunun kazinmas igin emir veren Mustafa Kemal'e
en buyuk destegin Ingilizlerden geldigi belliydi. Guney Kurdis-
tan'da Ingiliz emperyalizmine kars1 mucadele eden Seyh Mah-
mut Berzenci onderligindeki Kurt ulusal hareketi kanla bastiri-
linca, Ingilizler bu kez Kurdistan Kurt Teali Cemiyeti'ne gesitli
baskilarla “Mustafa Kemal hareketine karst kesinlikle saldirma-
yin” tavsiyesinde bulunuyorlardi. Bu ¢abalar sonucu, Kuardistan
Teali Cemiyetimin Diyarbakir subesi kapatilmis ve Kurdistan
Teali Cemiyeti'nin bolgedeki galismasi oldukga zayiflamigsti.

Ingilizler bir taraftan Kurtleri radikal girisimlere girmemeleri
yonunden uyarirken, diger yandan da Kemalistlerin 6nunu tika-
yan olgularn gidermeye ¢ahgirlar. Ingilizler genis bir alana yayil-
mis yeni bir Kart sorunu ¢ikmasim énleme gabasi igindeyken,
Kemalistler de Ingilizlerin emperyalistligini ve somurgeciligini
kullanmaktan da geri kalmazlar. Ancak Ingiliz yetkililer de Ke-
malistlerin emperyalist emeller pesinde olduklarim soyleyerek
bu damgsikh dovusten yarar ummaktaydilar.

“Ingiliz Disigleri Mistesar yardimcist Crow’e gore Mustafa
Kemal, emperyalist bir siyaset gudiiyor. Crowe buna kanit ola-
rak Rum, Ermeni ve Kurtlerin oturduklan bolgelerin Mustafa
Kemal tarafindan biitiin yabana kontrollerden uzak bulundurma
istegini gosterir.” (19)

Kemalizm'in antiemperyalist bir ideoloji oldugunu sdylemek
kesinlikle olgulara ve bilimsel verilere aykindir; Kemalizm s6-
murgeci ve emperyalist emelleri i¢inde barindiran bir ideoloji-
dir. Bugun eger boylesi bir siyaset iginde bulunmuyorsa bu
onun fikri yapisindan degil, her alanda yasadig1 gugsuzlugun-
dendir. Mustafa Kemal'in Fransizlarla yapilacak antlasma metni
gorusulurken Meclis’in gizli oturumunda soyledikleri yayilmaci
ve somurgeci emellerin agik bir ifadesidir.



“Misak-1 Millimizde muayyen ve miispet bir hat yoktur. Kuvvet
ve kudretimizle tespit edecegimiz hat, hatti hudut olacaktir. Kuvvet
ve kudretimizin imkanlan derecesinde tespit edecektir.” (20)

Bu dustncenin mazlum dogu halklanna yol gosterecegi du-
sunulebilinir mi? Somurgeci, istilaci ve emperyalist emellerin
gizlenilmesine bile gerek duyulmadan bu kadar net ifade edilen
bir zihniyetin ezilen uluslara, ulusal kurtulus savags: veren halk-
lara 6nderlik edebilmesi mumkun olamaz. Bu somurgeci ve isti-
lact mantig1 antiemperyalist olarak gostermeye kalkismak en
azindan kafalan bulandirmaktir.

Kemalistlerin emperyalistlerle isbirligi yaptigimin bir bagka
kanit ise, Ingilizlerin Kuardistan’a istihbarat ¢alismalan i¢in gon-
derdikleri Nowil’e yaptiklan uyandir.

“Ingiliz Yiiksek Komiseri Calhorpe tarafindan ozel olarak
Nowil’e Kirt propagandasindan sakinmasi talimat1 verilir. Ayn-
ca Mustafa Kemal'e karst hi¢ bir harekette bulunmamas: ihtar
edilir.” (21)

Ezilen uluslann mucadelesinde somurgeci ve emperyalist
devletlerin yaninda yer almasi ve hep guglu ulkeleri uluslararas
platformlarda desteklemesi Turkiye'nin imajim hep olumsuz
yonde etkilemistir. Somurgeci devletleri her firsatta destekleyen
Turkiye ile Kemalist yazarlann antiemperyalist soylemleri birbi-
rini yalanlayan celiskiler iceriyor. Cok sonralan Kadronun
onemli yazarlanndan, eski donek marksist ve muhbir Vedat Ne-
dim Tor, Yillar Boyle Gegti adh kitabinda Kemalizmin fikir sis-
temini kuramamus, toérensel bir etiket olarak kaldigim yazar.
Turkiye Komunist Partisi'nden arkadaglarim polise ihbar ederek
Kemalizme siginan Nedim Tér'an yazdig gibi soylenenlerle ya-
pilanlar birbiriyle bagdasmiyor.

Cezayir Kurtulus Savasinda emperyalist Fransa'yy, Filistin'de
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siyonist ve yayllmaci Israil’i, mazlum ve yoksul Vietnam halkim
katleden Amerika'yl, siyah Afrika'nin yoksul halklan yerine irk-
cilan, Cin'i isgal eden, somurgelestiren emperyalistleri her sefe-
rinde uluslararas: platformlarda desteklemesi Kemalist Turki-
ye'nin kimlerin safinda yer aldigim, kimlerin dostu oldugunu
gosteren orneklerden bazilandir. Filistin halkimi ve onun 6nder
kadrolanni, Guney Afrika'nin ezilen siyah derili insanlann, ya-
samin buyuk ¢ogunlugunu zindanda geciren Mandela’yl, Viet-
nam halkin terorist diye pesinen mahkum etmeleri ve uzun yil-
lar emperyalist ve somurgecilerin agziyla konusmalan Kemalist-
lerin ideolojik yapilarina uygun dusmektedir. Emperyalist dev-
letlerle yillar yili savasan Cin'i uzun sure devlet olarak kabul et-
memesi, diplomatik iligki kurmamasi ve ancak Amerika Cin'i ta-
nidiktan sonra iligki kurmasi, dis politikada da ne denli uydu-
lagtigini, bagimsiz davranmadigini gosterir.

Kemalizmin gercek anlamda yasam bulan ilkeleri Kuart halki-
nin inkan ve sosyalizm dusmanhg uzerine olusturulmustur.
Dusman olarak nitelendirilen bu iki somut toplumsal gergeklik
sistemin antidemokratik ve irk¢1 bir kimlik edinmesine yol ag-
mis; dogal olarak “ezen ulusun da 6zgiir olamayacag” gergegin-
de Turk halki da yeterince 6zgar olamamus, demokrasiyi yasaya-
mamustir. Bu iki olguyu tim siyasetlerinin merkezine koyan bir
ideolojiden antiemperyalist ya da antisomurgeci diye s6z etmek
en azindan bilime saygisizhktir. Bir taraftan insanhgn erisebile-
cegi en yuce bir duzene, sosyalizme dismanhk gelistirilecek, di-
ger taraftan bir diger halki, kardes bir ulusu top yekun imha
edecek bir pratik sergilenecek ve arkasindan antisomurgeci, an-
tiemperyalist edebiyat1 yapilacak. Yalan ve inkann bir ideolojide
yer almasimin ve bunu israrla sardirmenin tipik bir émegidir bu
zihniyet.



Kurtler ve sosyalizm; Kemalistler bu iki olgudan son derece ra-
hatsiz olduklan ve kendileri i¢in yasamsal tehlike saydiklan igin
yok ederek bu sorunlardan kurtulmaya ¢alisirlar. Kartler asimile
edilir. Satin alinanlar disinda diger sosyalistler ise, Nazim Hikmet,
Dr. Hikmet Kivilemh gibilerinin yasami cehenneme cevrilmis,
zindanlara atilmus, bir ¢ok bilim adamu estirilen devlet terérianden
kagarak yurt disina gikmak zorunda birakilmistur.

Kemalist yazarlardan Attila llhan Mustafa Kemal'i hep ilerici
ve devrimci olarak gostermeye galisir yazilarinda; bunu da ne-
dense diger Kemalist yazarlar gibi hep Mustafa Kemal'in sozle-
rinden ahnti yaparak anlatir. Bir yasa, bir icraat, bir olgu goste-
remez. Mustafa Kemal'i elestirilerden uzak tutarak gunah kegisi
olarak Ismet Inonu’yu 6ne gikartir.

“Ulkemizde M. Kemal diistincesinin ve eylemin asil anlam,
Inonucilugiin ona ekledigi uyduruk yorum ve kurumlardan ayik-
lamip oyle arastinlmahdir. (...) Benim kestirmeden Inoniiculiik
dedigim o resmi Atatirkguliik en miikemmel ifade ve uygulama-
simt 40 yillaninda bulur ki, o da fasizan bir dikta, Tanzimat tii-
riunden bir baticilik, st yapisal kiltir aktarmalanyla kisilik
kaybin ilerleme sayan bir tath su alafrangaligidir.” (22)

Attila IThan kafalar1 bulandirma misyonunu yerine getirmede
oldukga zorlamyor; gergeklerin astunu oértmeye ne yazik ki ¢a-
balar yetersiz kaliyor. Cuinka fasizan bir dikta dedigi uygulama-
larin bir ¢ogu 40’h yillardan 6nce gergeklestirilmigtir. Mustafa
Kemal Attila 1lhan yalanlarcasina, 1930 yillanin ortalarinda
kendisi, bizzat tek adam olarak yoénettigi ulkenin genel gorunu-
munu soyle agiklayacakur:

“Buguinkii manzara asa@ yukan bir dictature manzarasidir.
Ve ben oldiikten sonra arkamda kalacak miiessese, bir istibdat
miiessesesidir.” (23)
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Bu konuda Sevket Sureyya Aydemir'de emperyalizmle isbir-
ligi yapilarak ulkenin gelecegini timden emperyalist ulkelere
baglandigin belirtecektir.

“Para yerine mal hesaplagmas ile is yapma zarureti kendini
gostermisti. O zaman bu zarureti ‘Turk-Alman Pazar Ittihady’ is-
mi altinda yazdigim, Milli Iktisat ve Tasarruf Cemiyeti tarafin-
dan yaynlanan ve baska dillere tercume ettirilerek Laypzig ser-
gisinde dagitilan bir brogurde, cesitli yonlerden belirtmeye ¢alis-
tim. Fakat boyle bir miinasebette, zayif bir memleket olan Turki-
ye'nin, guclu ulkeler karsisinda dis ticaret istikbalini az ¢ok kay-
betmesi de zaruri idi. Nitekim Atattirk’iin éliimiinden énce, dis ti-
caretimizin ortalama % 47’si Almanya’ya baglanmis durumday-
di.” (24)

Emperyalizme bagimli olmanin nedeni arastirilirken her sey-
den o6nce cumhuriyet oncesi uygulanan dis politikay: iyice kav-
ramak gerekir. Emperyalistlerle uzlasma basindan beri temel
amag olunca, i¢ politikanin da buna kosut bir sekilde gelismesi
zorunlu hale gelir.

Kemalistler daha isin baginda Batil devletlere iki 6nemli mesaj
verirler. llk mesaj 1. Inonu zaferinden sonra Londra Konferansi’'na
Turk Heyeti katihrken, Kemalistler Anadolu’daki tim sol hareke-
ti tasfiye ederler. 1921 Subatinda toplanan Londra Konferansi 6n-
cesi Cerkez Ethem kuvvetleri dagitildiktan sonra Yesil Ordu Ce-
miyeti ve Halk Istirakkiyun Firkas: kapatlir. Baku'den gelen Turk
sosyalist hareketinin lideri olarak gorulen Mustafa Suphi ve arka-
daslar1 Ankara’dan gelen emirle 6ldarualurler. Kemalistler, Londra
Konferansi'na giderlerken Anadolu’da sol hareketi ezdikleri ve ye-
sermesine kesinlikle izin verilmeyecegi mesajini da birlikte gotar-
muslerdir. Londra Konferansi Kemalistler igin emperyalistlerle uz-
lasma olanagini saglamstir.



Lozan gorusmeleri basladiginda yine Kemalistler 17 Subat
1923’te 1zmir'de lktisat Kongresi'ni toplayarak ekonomik alanda
sosyalist bir modeli reddettiklerini, Bat1 yanhs: kapitalist model-
de 1srarci olduklannin ikinci mesaji da iletirler.

Ataturk’un kongreyi agls konusmasimn, hem emperyalistlere
karsi tutumunu, hem de rejimin gelisim ¢izgisini ortaya koymasi
yonunden, uzerinde 1srarla durulmas: gerekmektedir; somurgeci-
lige karsi olan bu konusmasinin 6zunde, iktisadi olarak emperya-
lizme karsi olmak net olarak ifade edilmemistir. Bu 6nemli iki
noktay1 ve aralanindaki fark: ortaya koymak i¢in 6nce somurgeci-
likle emperyalizmin ne oldugunu gérmek ve anlamak gerek.

Somurgecilik, siyasi ve askeri yonu agir basan, burjuva dev-
rimini gerceklestirememis bir ulkenin siyasi bagimsizligina silah
gucuyle son vererek onu ekonomik yonden bagimh hale getir-
mektir. Yani, hammadde kaynagina el koymak ve diger yandan
uretilen mallann agik pazan haline getirmektir. Emperyalizm ise
kapitalizmin son asamasi olan tekelci kapitalizmdir. Tekelci ka-
pitalizmin somurgecilikten 6nemli aynhg olan ozellikleri var-
dir. Emperyalist somuara banka ve sanayi sermayesinin bilesimi
olan finans kapital ihraci ile gerceklestirilir. Bu nedenle emper-
yalizme karsi olmak demek; siyasal iktidarin kontrol ve kanali-
ze edemedigi yabanci sermayeye kars1 olmak demektir.

Yabanci sermayeye kars1 Kemalistlerin tavn agik bir sekilde
bellidir. Bir ¢ok anlasma metninde yabanci sermayeye duyulan
sempatiyi gormek mumkundur. 1. Mecliste Disigleri Bakam
olan Bekir Sami Bey kisisel yetkilerini kullanarak gerek Fransa,
gerek ltalya ile baz1 anlagmalan imzalarken, daha isin baginda
bu yonde olusturulacak politikalann ip uglarim verir.

11 Mart 1921’de Fransiz Baskani Briand ile yaptig1 anlagma-
da “giiney cephesinde catismaya son verilecek ve bu bolgede Turk
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kuvvetleri silahtan arindinlacakti. Buna karsilik giiney bolgesin-
de Fransizlara bazi idari yetkiler tamnacak, Diyarbakir ve Sivas
vilayetlerinin iktisadi kalkinmasi i¢in Fransiz sermayesinden
faydalanmlacak ve Fransizlara bu bolgede imtiyazlar verilecekti”
ltalyan Disisleri Bakani Kont Sforza ile 12 Mart 1921 tarihinde
imzalanan antlasma geregince ise, “Italya, Izmir ve Trakya'nin
Turkiye’ye iadesini konferansta savunacak, buna mukabil bu
devlete 1zmir harig, bat1 ve giiney Anadolunun bir ¢ok vilayetle-
rinde iktisadi imtiyazlar verilecekti.” (25)

Kemalizm'in antiemperyalistligi kabaca boyledir. Bunun disin-
daki yorumlar olduk¢a zorlama ve ulkenin gergekligi karsisinda
kiymeti harbiyesi olmayan bos ¢abalardir. Nitekim, Kemalizmi
antiemperyalist, antikapitalist, tam bagimsizlik¢i olarak yazan ka-
lemler, Kurtler s6z konusu oldugunda, dis politikada uygulanan-
lar karsisinda tutarli nedenler bulmakta zorlanmaktalar. Burada
Kurt halkimin ulusal direnislerini de, kendi soven yonlerini gor-
mezlikten gelerek karalamaya ¢alismaktan da geri kalmazlar.

Kemalizm, ulusal kurtulus soylemini her firsatta tekrarlamis
ama, emperyalizmle daha isgal yillarinda isbirligi ¢abalarini, em-
peryalist guglerle flortunu gizlemeye calismis, ustelik Kurt halkini
imha ederken de bunu emperyalizmin oyununu bozmaya, emper-
yalizmle mucadele olarak yansitmaya buyuk gayret gostermistir.
Cagdas uygarlik duzeyini yakalama amacim agiklarken, uygar ol-
manin vazgecilmez kosulu olan demokratik hak ve 6zgurlukleri
vermemek i¢in direnmis, bu konuda mucadele eden aydinlan
hapse atmaktan gekinmemistir. Gergeklestirilen devrimlerin de
hi¢ biri emperyalizme yonelik bir hareket olarak gorilmemis, em-
peryalizmin ¢ikarlarina hig bir zarar vermemistir.

Yine bir ¢ok burokratin yabanci sermayeyle olan iliskisi dik-
kat gekicidir. Omegin, Meclis 2. Baskani ve Adalet Bakani Cela-



leddin Arif Bey, milli mucadele sirasinda sahip oldugu 6nemli
bir maden imtiyazini Italyan Termi $irketi’ne satmistir. Bu satis
sozlesmesinin imza tarihi 14 Agustos 1920’dir. Bir taraftan em-
peryalizmle mucadele, diger yandan emperyalistlerle alig veris
ust duzey burokratlarca devam etmistir. Isin garip yam Celaled-
din Bey bu tavrindan oturu elestirilince Meclis'in gogunlugu Ce-
laleddin Bey’i korumustur.

9 Nisan 1923 tarihinde 327 sayili bir yasayla Turk Hukume-
ti ile Osmanli Amerikan Kalkinma Sirketi arasinda bir mukave-
le imzalanir. Buna gore Amerikali sirkete ¢ demiryolu hatti igin
99 ylhk bir imtiyaz verilmekte ve bu demiryollanmn her iki ya-
ninda 20 ser kilometrelik arazi maden imtiyaz: sirkete birakila-
cakur. Eger arazi devletin ise sirkete bedava verilecek, 6zel mul-
kiyete ait olan araziler ise devletge istimlak edilip oylece sirkete
devredilecektir. )

Bu anlasma Lozan gorusmelerinin son evresinde gergekles-
mektedir. Turkiye her firsatta yineledigi emperyalizme tavir ala-
cag1 yerde emperyalistler arasi geliskilerden yararlanmakta, Av-
rupa’ya karsi Amerika'yr koz olarak kullanmaktadir. Oysa Sov-
yet destegiyle emperyalizme 6nemli bir darbe indirebilirdi. Ama
kuvay-1 milliye’nin emperyalizmle hesaplasma gibi bir derdi ba-
sindan beri olmamigtir. Bu nedenle kuvay-1 milliye devrimcileri
(1) Batrmin ekonomik sistemi iginde yer almak istemlerinde so-
nuna kadar 1srarc1 olmuslardir.

54 milletvekili, 37 tuccar, yuksek rutbeli subay ve memurun
i¢inde bulundugu Turkiye Milli Ithalat ve lhracat Anonim Sirke-
ti 19 Eylal 1922’de kurulur. Sirket amacini soyle agiklar: Ulusal
amacin elde edilmesi ugrunda dokilen kanlann heder olmama-
st i¢in ekonomik alanda da kesin bir zafer elde etmek gerekir.

Ulusal amaglar guden bu sirket 15 Haziran 1923’te Lozan'da



Corporation for the Economic Development of Turkey adh bir
Ingiliz sirketiyle bir anlasma imzalar. Bu sirket Anadolu’da ma-
denlerle ¢ok yakindan ilgilenmektedir.

Kemalist devlet bir taraftan Batuil emperyalist devletlere giaven-
ce verirken, icte de aldigy bir dizi ekonomik kararlarla 6zel sekto-
run gelistirilmesiyle yerli kapitalist yaratmaya ¢ahsir. Rejim igin
son derece 6nemli olan bu iki amag, acil olarak uygulamaya soku-
lan kararlarla gergeklestirilmeye cahsilir. Kredi politikasiyla tekel-
ler olusturmak suretiyle 6zel ve devlet kapitalizmini gelistirmek ve
imtiyaz yasalan ile de 6zel sanayii desteklemek. Bunun igin Izmir
lktisat Kongresi'nin ruhuna uygun bir sekilde 6zel tesebbusu des-
teklemek uzere 1924’te Is Bankas: kurulur. 1925'te seker sanayii
yaurimn igin burjuvaziye bir ¢ok ayricaliklar taniyan bir yasa ka-
bul edilir. 1927°de de Tegvik-i Sanayi Yasas1 Meclisten gecer. Bu
yasayla sermaye kesimine bir ok olanak saglanir. Ozel sanayi ya-
unimlanna genis vergi muafiyetleri, parasiz arazi, ucuz hammad-
de, enerji, ucuz ulastirma gibi bir yigin ayncalhk sunulur. Daha
sonra bu ayrnicaliklardan yabanci sermaye de yararlanacaktir.

Yabanci sermaye bu ayricaliklardan yararlanmakla kalmaya-
cak, devlet kendi olusturdugu tekelleri yabanc sirketlere devre-
decektir. 1926 yilinda gikartilan bir yasa ile petrol ve benzin it-
halat1 devlet tekeline verilmesine ragmen daha sonra bu tekel bir
mukavele ile bir Amerikan sirketi olan Standart Oil Company’e
devredilmistir. Yine 1926 yilinda ¢ikartilan bir yasa ile kibrit,
¢akmak, cakmak taslarinin retimi, ithal ve satis1 devlet tekeline
verilmis ve bu amaca uygun makine, alet ve aracin 6zel sahislar-
ca uretilmesi, ithali, tasnmasi ve alim satimi yasaklanmigti.
1930'da kabul edilen bir yasa ile bu tekel yine bir Amerikan sir-
ketine The American Turkish Investment Corporationa 25 yil-
lik bir sure i¢in devredilmistir.



Siyasi iktidar bir taraftan yabanci sermayeye guivence verir-
ken, diger taraftan da igerde burjuvaziyi her yonden gavence al-
tina alir. Milli mucadeleyi yuraten éncu kadroyu teskil eden as-
ker-sivil burokratlann ¢ogu cumhuriyet déneminde ithalat-ihra-
cat, bankacilik gibi sektorlerle ugragirlar. Siyasi iktidar bu kisi-
leri her yonden destekler. Milli mucadelede gerek Hindistan'da-
ki, gerek Sovyetlerdeki Musluman halkin gonderdigi parayla ku-
rulan 1s Bankas1 kuruculan arasinda milletvekilleri 6nemli bir
yer tutar. Bu vekiller kendi ¢ikarlarim her seferinde ulusal ¢ikar-
lardan daha fazla gozetmekten de cekinmezler. Diger yandan
buytk toprak sahipleri de devletin korumas altindadir. 1924’de
kabul edilen K6y Kanunu radikal bir toprak reformunu yapmak
yerine yoksul koyluye karsi aga-jandarma ittifakinin temelini
olusturur.

Bu arada buyuk devlet adam olarak Kemalistler tarafindan
surekli yinelenen Ismet Inénu'nin devlet adamhgindaki trajik
celiskiye de bakmak yararh olacak. Bilindigi gibi Ismet Inonu 2.
Dunya Savas’ndan sonra Amerika’nin en guvendigi politikaci-
lardan Disisleri Bakani Selim Sarper ile birlikte NATO’ya girmek
i¢in olmadik isler ¢evirmislerdi. Stalin’in hig bir belgeye dayan-
mayan toprak ve us istedigi iddiasim ileri sirerek gonulla olarak
emperyalizmin duimenine girmek istemeleri tamamiyle ibret ve-
ricidir. Ozellikle 12 Temmuz 1964’te Kibnis sorunu yizunden
Johnson mektubu ile bir tokat yedigini ¢ok sonra fark edecektir.

Solcu Kemalistlerin buyik devlet adamu dedikleri Inonu'ntan
12 Temmuz 1947°de Ankara’da imzaladigy Truman Doktrini ile
5123 sayih yasanin 4. maddesi soyledir.

“.Turkiye Hiikuimeti, Birlesik Devletler Hukiimeti’nin muva-
fakati olmadan, bu neviden hi¢ bir madde veya malumatin miil-
kiyet veya zilyetligini devretmeyecegi gibi, aym muvafakat olma-



dan Tirkiye Hukumeti'nin bir kimse tarafindan bu maddelerin
veya malumatin kullamilmasina veya bu malumatin bu sifata ha-
iz olmayan bir kimseye aciklanmasina miisaade etmeyecektir.”

Ulkenin gelecegini Amerikan emperyalizmine ipotek eden
Inénu’'nin Kemalistlerce buyuk devlet adami diye nitelendirme-
leri ise resmi ideolojinin 6zine uygun yalanin bir pargas: oldu-
gu bu belgeyle ¢ok iyi anlagilmalidir.

Turkiye'nin, 1940’lardan itibaren emperyalistlerle yaptig1 bir
cok antlasmalann hig bir bask: alunda kalmadan imzalamasina
ragmen, Kemalist yazarlann bir gogu sanki Inonu ve gevresinin
bu antlasmalann icerigini anlamaktan uzak, birer tuzak olarak
nitelendirmeleri ise Kemalist falsifikasyonuna tamamen uygun-
dur. Amerika ile yapilan tum ikili antlagmalar Kemalizmin ilke-
leriyle en kuguk bir celiski tasimamaktadir. Cinku bu ideolojide
halka yonelik guvensizlik oylesine derinligine nufuz etmistir ki,
kendilerini guven iginde hissetmediklerinde Bati'min semsiyesi
aluna girmislerdir. Halka guvensizligin kaynaginda, kuskusuz
halk: acimasizca somurme yatmaktadir. Bu nedenle emperyalist-
lerle yapilan ikili antlasmalarin temelinde, kendilerini Turkiye
halklarina kars: guvence altina almak vardir. Tam bunlar Kema-
lizmin antiemperyalistlik iddiasin1 bosa ¢ikartmaya yetmektedir.

Kisaca, Kemalizm'in antiemperyalistligi bir taraftan emperya-
lizme baghlk, diger taraftan emperyalistlige 6zenmektir.
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“.Iste bu serseriler bir is yapmak huilyasina ka-
pilarak zahiren memleketimize ve milletimize nafi
olmak igin Turkiye Komunist Firkas: diye bir firka
teskil etmislerdir. Ve bu firkay: teskil edenlerin ba-
sinda da Mustafa Suphi ve emsali bulunmaktadir.
Bunlar dogrudan dogruya bir hissi vatan pervarane
ile ve bir hissi hakiki milli ile degil, benim kana-
atimce belki kendilerine para veren, kendilerini hi-
maye eden ve bunlara ehemmiyet atfeden Mosko-
va'daki prensip sahiplerine yaranmak igin bir takim
tesebbisati serseriyanede bulunmuslardur.”

Mustafa Kemal

Mustafa Kemal hareketinin, Anadolu’da bir halk 6rgutlenme-
sine basladiginda sol bir soylem takindigy ve hatta o déonemde
yukselen sosyalizm hayranligini somurmek igin, resmi bir ko-
munist partisi kurdugu biliniyor. Bu ayn1 zamanda Sovyetlere si-
rin géranmenin de araciydi.

Birinci Meclis'te, biri resmi olmak tizere dért komunist parti
veya hareket dikkat geker. Bunlar, yan illegal Yesil Ordu Hare-
keti, Bagkan1 Mustafa Suphi olan gizli Komunist Partisi, legal
olarak ¢ahsmalarim surduren Halk Istirakiyyun Partisi ve Mus-
tafa Kemal'in Sovyetler Birliginden askeri ve siyasi yardim sag-
lamak ve diger komunist unsurlar etkisizlestirmek igin kurdurt-
tugu resmi ve sahte Turkiye Komunist Partisi.

Mustafa Suphi’nin 1920 yilinda Baki’de olusturdugu Turki-
ye Komunist Partisinin kuruculan Binbasi Salih Hacioglu, Mu-
allim Mustafa, Seyh Kudbeddin ve Ziynetullah Nusirevan'dur.
Daha sonra Tokat milletvekili Nazim Bey ve gevresi de bu parti-
ye girer. Meclis’te 15 kadar milletvekili bu partiyi temsil eder.



Bu partinin 25 maddelik Umumi Nizamnamesi'nde duanya
sosyalizmini kurmak i¢in enternasyonalist bir anlayisla kapita-
lizm ve emperyalizmden kurtulmak igin butun kuvvetiyle mu-
cadele edilecegi belirtilir. Yine bu partiye gére, Kuvay-1 Milliye
Hukumeti sosyalizmden yana gorunmekle birlikte sahte bir
yurtseverlik takinmugtr.

Yesil Ordu ise 1920’nin Mayis ayinda Seyh Servet, Dr. Adnan
Adivar, Hakki Behig, Eyyup Sabri Akgol, Yunus Nadi Abaloglu,
Husrev Sami Kizildogan, Ibrahim Sureyya Yigit, Cerkes Resit, Sir-
n Bellioglu, Mustafa Cantekin, Hamdi Namik Gur, Muhittin Baha
Pars, Nazim Oztelli gibi Ittihat ve Terakki kokenlilerin cogunluk-
ta oldugu isimlerden olusmustu. Genel Sekreteri Tokat milletve-
kili Nazim Bey'di. Yesil Ordu Islami rengi on plana ¢ikaran, ancak
sosyalist yonu agir basan bir orguttu. Bu nedenle Batili yasam tar-
zina karsi olmasiyla gericilik suglamalarnyla kargi karsiya kalmisti.
Genel Merkez uyelerinin bir ¢ogu Mustafa Kemal'in arkadaglarn-
dan olusmasi, hareketin her evresinden Mustafa Kemal'in bilgisi
olmasi illegal olmasindan ¢ok, yan gizli bir nitelik tasiyordu.

Cerkez Ethem'in bu orgute girmesiyle 6rgut ayni zamanda as-
keri bir guce de ulasmusti. Cerkez Ethem’in ¢abalanyla 1920 Agus-
tos'unda o6rgut, Seyyare Yeni Diinya adh Islamiyet ile sosyalizmin
bir arada savunuldugu gunluk bir gazete de gikarir olmustu.

1920'nin sonlarina dogru orgutteki bir ¢ok unsur dagilmis,
orgut tamamen Cerkez Ethem'in denetimine girmigti. Orgatan
onemli isimlerinden Hakki Behig, Mustafa Kemal'in kurdurdu-
gu sahte Turkiye Komunist Partisi'ne, Tokat milletvekili Nazim
Bey ise Halk Istirakkiyun Firkasi’'na ge¢misti.

Yesil Ordu daha sonra kapatilacak, Cerkez Ethem, kardesi Tev-
fik ve Resit Beyler ve dokuz arkadasi idamla, eski valilerden Tokat
milletvekili Nazim Bey ve iki arkadasi Trabzonlu Salih Hacioglu,



Ziynetullah Nusirevan 15 er yil agir hapisle cezalandinlrlar.

Nazim Bey, 1. Meclis doneminde Tokat milletvekili olarak Mec-
lise girmis, 4 Eylul 1920°de Icra Heyeti igin yapilan secimde 66 oy
almust1. Mustafa Kemal'in aday: Refet Bey 65 oy alinca segim sonug-
suz kalmis ve yeniden segime gidilince bu kez 187 oy kullamlmus,
Refet Bey 65 oy, Nazim Bey ise 98 oy alarak Dahiliye Vekili secil-
misti. Ancak Nazim Bey'in sosyalist olusundan rahatsiz olan Mus-
tafa Kemal kendisini istifaya zorlamis, Nazim Bey'de 6 Eylul'de sag-
ik durumunu gerekge gostererek istifa etmek zorunda kalmstir.

Yine 1 Kasim 1920’de Adliye Vekili i¢in unla yazar Orhan
Kemal'in babasi Abdulkadir Kemali Bey 64 oy alarak Adalet Ve-
kalet Vekilligi'ne segilince devreye yine Mustafa Kemal girmis,
Abdulkadir Kemali Bey’e kendisiyle ¢alisamayacagini bildirmis
ve Abdulkadir Kemali Bey goreve baglamadan 4 Kasim'da istifa
etmek zorunda kalmistir. Seyh Sait Isyani sirasinda gazetecilik
yapan Abdulkadir Kemali Bey Istiklal Mahkemesinde yargilan-
mus, sonra yurt disina kagmak zorunda birakilmigtir.

Bu arada Mustafa Kemal'in Ittihatgilerin valilerinden olan To-
kat milletvekili ve Igisleri Bakan1 Nazim Bey hakkindaki dusunce-
leri ayni zamanda sosyalizme olan olumsuz tavrini da gosterir.

“Meclis uyeleri arasinda, aykin bir takim ilkelere egilim gos-
terenler belirmeye baslamist. Bunlar arasinda Nazim Bey ve ar-
kadaslan en ¢ok dikkatimi ¢cekmisti. Nazim Bey’in, daha sonra Si-
vas Kongresi sirasinda, kendisinden aldigim sagmalarla dolu bir
takim mektuplanindan ne anlayista ve ne nitelikte olabilecegini
anlamistim. Nazim Bey milletvekili olarak Ankara’ya geldikten
sonra siyasa alaminda her gun yeni girisimler yapiyordu. Kurul-
maya baslayan her siyasal grup ile iliski kurma firsatim kagirmi-
yordu. Nazim Bey, dogrudan dogruya, ya da bir aract bularak ki-
mi yabana gevrelerle iliski kurabilmis, bu cevrelerce 6zendirilmis



ve onlardan yardim saglamigti. Bu kisinin ‘Halk Istirakkiyun Par-
tisi’ diye, agwbaghliktan uzak, yalmz ¢ikar saglamak amaciyla
bir parti kurma girisiminde bulundugunu ve o partinin basinda
ulus tammaz eylemler yapmak diistine kapildigim kugkusuz duy-
mussunuzdur. Bu kisinin yabana orgitlere casusluk ettigini de
yuzde yiiz inantyorum. Nitekim sonradan Istiklal Mahkemesi bir
¢ok gercekleri ortaya koymustur.

Iste baylar, bu Nazim Bey, kendisi ve arkadaslar aracihgy-
la yaptigr surekli propagandalar sonucunda ve bize karsicil ol-
maya hazirlananlari, ulusun yiiksek ¢ikarlarim unutarak, yap-
tiklar1 yardimlarla Igisleri Bakanhgina getirilmisti. Boylece Na-
zim Bey, hukumetin butiin i¢ yonetim or gutuniin basinda, yurdu
ve ulusu degil, ancak paral usag oldugu kimselerin yararina en
buyiik hizmeti yapabilecek duruma gelebilmisti.

Kugskusuz baylar, bunu kesinlikle uygun goremezdim. Onun
i¢in I¢isleri Bakami Nazim Bey’i kabul etmedim ve ¢ekilmek zo-
runda biraktim.” (1)

Millet Meclisi'nde gorev yapan, valilik ve igisleri bakanhgina
secilen Nazim Bey'in sol dusunceler tasidig gerekgesiyle Mustafa
Kemal tarafindan casuslukla suglanmasi, Mustafa Kemal'in sosya-
lizme ve sol hareketlere bakisi ve tavri, 6zellikle solculan para kar-
sihg usakhik yapabilecek, yurtseverlikten uzak kisiler olarak gos-
terme ¢abasi, sosyalist ve komunistlere olan dusmanhgim kugku-
ya yer birakmayacak sekilde gozler 6nine sermeye yetiyor.

Nazim Bey'in politik yagami, Mustafa Kemal ile geliskiye du-
sunce, ozellikle sol fikirlerinden dolayr kendisine hazirlanan
komplolarla bitirilir. Meclis’in 21 Mart 1921’deki gizli oturu-
munda Nazim bey ile Afyon milletvekili Mehmet Sukrii Bey ve
Eskisehir milletvekili Seyit Servet Efendi'nin yasama dokunul-
mazhg kaldinlacak ve bunlardan Nazim Bey tutuklanacak, her



ucu de ‘Hukameti devirmek igin gizli komunist tegkilati kurma’
sugundan yargilanacaklardi. Her ne kadar ¢alismalarinda higbir
gizli yan bulunmadigini, Mustafa Kemal'in izniyle hareket ettik-
lerini ve kendileriyle birlikte u¢ bakanin da bu hareketin iginde
bulundugunu mahkemede kanitladiklan halde, savunmalar goz
onune alinmayacak, durusmalar buyuk bir hizla yapilip 9 Mayis
1921’de sonuglandirilacaktr.

Nazim Bey Meclis'te dokunulmazliginin kaldirilmas: ile ilgili
yapilan gorusmede sosyalizmden ve tasidig1 dusiincelerden 6dun
vermeden savunmasina devam etmis, Meclis kursusinden sosya-
lizmi anlatmistir. Bu gorusmeleri Meclis sirasinda izleyen Musta-
fa Kemal ekibinden ve Adana milletvekili Damar Arikoglu, Na-
zim Bey'in onurlu durusunu ve o donemde yonetimi elinde tutan
zihniyetin iki yuzla ve sahtekar tavrini sdyle anlatir.

“Eger kursiiye ¢thip (Nazim Bey icin) ‘Efendiler, bizim takip
ettigimiz komiinizm, memleketimizin selameti, kurtulmas: ve diis-
manlanimiza galebe etmek hususunda, su anda yer yuzunde tek
dostumuz olan Ruslara karst hos gorinmek maksadiyla meydana
gelen bir sekildir. Yoksa Tiirk milleti ve onun akli basinda bir fer-
di dahi komunist olamaz ve olmayacaktir. Ben ve arkadaslannm
aym fikirdeyiz’ deyip kiirsiiden inseydi; yuzde yiz kendisinin ve
arkadaglarimin  dokunulmazhiklan kaldinlip mahkemeye sevk
edilmezlerdi. (...) Cunkii Nazim Bey Meclis’in karsisinda miithis
bir komiinist olarak kendini ve arkadaslarim tegshir etti.” (2)

Halk Istirakkiyun Firkasi da Anadolu’daki 12 komunist 6r-
gut tarafindan 7 Arahk 1920’de kurulur. Genel Merkez yoneti-
cileri arasinda Tokat milletvekili Nazim Bey, Bursa milletvekili
Seyh Servet, Afyon milletvekili Mehmet Sukru, Baytar Binbas:
Salih Hacioglu ve Ziynettullah Nusirevan bulunmaktaydi. Halk
Istirakkiyun Firkasi 3. Enternasyonale bagh bir hareket olarak
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cahsiyor, Ankara'da Yeni Hayat adinda bir dergi de gikanyordu.
Ancak bu Parti de 9.5.1920 tarihli mahkeme karariyla kapatlr,
Parti'nin lideri Baytar Binbag1 Hacioglu mahkum edilir.

Resmi Komunist Partisi Mustafa Kemal'in istegiyle, onun ya-
kin arkadaslan tarafindan kurulmustu. Ismet Inéni ve Fevzi
Cakmak gibi sosyalizm dugmam ordu komutanlar: bile bu par-
tinin iginde yer almist. 18 Ekim 1920’de kurulan bu partinin
ileri gelenleri Tevfik Rustu Aras, Mahmut Esat Bozkurt, Yunus
Nadi, Kili¢ Ali, Hakki Behig, thsan Eryavuz, Refik Koraltan, Ey-
yup Sabri Akgol, Sureyya Yigit idi. Dikkat edilirse Yesil Or-
dunun bir ¢ok kadro uyesi bu partide yer almisti. Bunda amag
Yesil Ordu’yu zayiflatmaku.

Bu partinin amaci tlkede komunizmi yerlestirmek ve bu ko-
nuda mucadele etmek degil de, tersine komunizmin bu ulkede
yerlesmeyecegini yayginlastirmak olmustur. Gerek Hakimiyet-i
Milliye ve gerek partinin yayin orgam Yeni Giin gazeteleri sosya-
lizm dusmanhg) yapmis, 6zel sermayenin ¢ikarlarim savunmus-
tur. Resmi TKP'nin Beyannamesi devrimi is¢i simfinin iktidan
ele gecirme olarak nitelendirmeyip, evrimsel bir gelisme olarak
sunmaktayd1. Halk arasinda yayginlasan sosyalizm hayranhgim
baltalamak gibi bir baska islevi de vardi.

Sabahattin Selek TKP’nin kurulus amacini soyle yazar:

“Turkiye Komiinist Partisi, Bolsevik Rusya’ya sirin goriinmek
maksadiyla meydana getirilmis suni bir kurulustu. Parti’nin her
hangi bir tesebbustine ve faaliyetine rastlamamaktayiz.” (3)

Resmi ve sahte Komunist Parti’nin ne amagla kuruldugunu,
partinin kurucularindan unla Istiklal Mahkemesi uyelerinden
Kilig Ali anilarinda soyle yazar:

“Bolsevik propagandalan gittikce ehemmiyet kesbediyordu.
Doguw'da simirlanmiza girmek tehlikesini gosteren bu tehlikeli ce-



reyanlann artik 6nlemek lazim geliyordu. Cereyam kanuni yol-
larla, siddetli hareketlerle onlemek o gunun harici politikasina
uygun degildi, gelmezdi. Fakat vaziyeti ehemmiyetle takip eden
Mustafa Kemal Pagsa buna ¢are bulmakta gecikmedi. Biitin bu ha-
reketlere cevaben: Biz haricten gelecek her hangi bir telkine uya-
rak degil, fakat kendi bunyemizi goz onine alarak icap ediyorsa
firkayr kendimiz kurabiliriz, dedi. Ve ¢cok ge¢meden, bir muvaza-
a tertibi olarak, ben de dahil oldugum halde, Hakki Behi¢, Ihsan
(Bahriye Vekili), Refik Koraltan, Eyyiip Sabri (Eskisehir mebu-
su), Siireyya Yigit Beylerden murekkep bir Heyeti Merkeziye tes-
kil ettirdi. Bu heyet Hakk1 Behi¢ Bey’i Katib-i Umumi yaparak
Hakimiyet-i Milliye matbaasimin ustindeki kiiciik bir odada ise
baslamustir. Hatta o esnada da Moskova Sefiri tayin edilmis olan
Ali Fuat Pasa’ya tarafimizdan bir de komiinist talimatnamesi ve-
rilmisti. Ruslanin gézuni boyamak ve serlerine imkan birakma-
mak i¢in girisilen bu muvazaa tertibinin aleniyete vurulmas tize-
rine Vakkas ve arkadaslarimin candan ve hararetle kurmak iste-
dikleri ciddi komunist firkasinin tesekkiilii akamete ugrad, hari-
cin telkinati ile memleketin surasinda ve burasinda hissedilen Bol-
sevik ayaklanmalarinin da bu suretle 6nu alindu.

Tesekkulumuz bir middet yasayarak, kendisinden beklenen
gayeyi temin ettikten sonra yine Mustafa Kemal Pasa’min emriy-
le kendi kendini feshetti.” (4)

Kili¢ Ali gibi Ali Fuat Cebesoy da anilarinda sahte komunist
partinin kurulmasindaki amacim solun gelisimini engellemek
oldugunu belirtir.

“Komiinizm ve Bolgeviklik lehine haricten ve dahilden bilir
bilmez insanlarin memleketimizde yapmis olduklan gizli tahri-
kat o kadar ¢ogalmist1 ki, milletimizin muhta¢ bulundugu birlik
ve ruhunun ihlal edileceginden korkulmustu. Bu cereyanlan res-



mi bir komiinist partisinde toplayarak muzir bir istikamette yii-
rutilmemesi diginiilmiis ve sirf bir tedbir olmak tizere resmi bir
parti kurulmustu.” (5)

Kili¢ Ali'nin ve Ali Fuat Cebesoy'un anilan okundugunda su
onemli nokta hemen goze ¢arpar. Eger o gunlerde dis kosullar
uygulanan politikalara uygun olabilseydi, sahte komunist parti-
lere ve tavirlara gerek kalmayacak, yikselen sosyalist dalgay:
bogmak i¢in siddet uygulamaktan gekinilmeyecekti.

lktidar her sol goruse sahip aydinlan casuslukla, yabanci ul-
kelerin paral usaklan, agirbashliktan uzak, gikarci diye suglar.
Oysa suglanan bu aydinlann yurtsever olduklanndan hi¢ kimse-
nin kugkusu yok. Ustelik bu suglamalarin higbiri de kanitlanmus
degildir. Solu ve sosyalistleri kotilemek, hayali suglar isnat et-
mek moda haline gelmisti o donemde.

Resmi Komunist Parti ile ilgili bir baska belge de Mustafa Ke-
mal'in Ekim 1920°’de Ali Fuat Pasa’ya gektigi telgrafur. Bu tel-
grafta Mustafa Kemal sunlan yazmaktadir:

“Komiinizm memleketimizde degil, Rusya’da bile heniiz tatbik
kabiliyeti hakkinda sarih kanaatlar hasil olmadig1 anlasilmakta-
dir. Bununla beraber dahilden ve haricten mubhtelif maksatlarla
bu cereyanin memleketimiz dahiline girmekte oldugu ve buna
karst makul tedbir alinmadig: takdirde, milletin pek ziyade muh-
tag oldugu birlik ve siikunu bozacak hallerin meydana gelmesi
imkan dahilinde gorulmistir. Bu makul ve tabii tedbir olarak,
akli basinda arkadaslardan, hiikiimetin malumat1 dahilinde bir
Turkiye Komunist Firkas: teskil ettirmek oldugu dusinuldi. Bu
takdirde, memlekette bu fikirle ilgili biitiin cereyanlan bir miite-
hassalaya icra etmek miumkun olabilir. Heyet miitessebiyesi ve
30 kisiden murekkep bir merkezi umumi meyanminda seckin arka-
daglanimizdan Fevzi, Ali Fuat ve Kazim Pagsalarla Refet ve Ismet



Beylerin de gizli olarak dahil bulunmasina muvafik gordiim.” (6)

Bunda amacin, gun gegctikge taraftar bulan ilerici hareketin
onunu kesmek, isgilerin ve yoksul halkin bir siyasal gug olarak
ortaya ¢itkmasin engellemek oldugu anlagilmaktadir.

Kemalizm'i bir sol hareket olarak yansitma ¢abasinda olanla-
ra bir bagka yanit da unli Kemalistlerden Sevket Sureyya Ayde-
mir'den gelir.

“Mustafa Kemal, hi¢ siiphe yok ki, ne komiinist ne de sosya-
listti. Sosyalizm ve onun en sol ve ihtilalci sekli, yani toplum ya-
pistmn ihtilal yoluyla top yekun ve yeniden insast demek olan ko-
miinigm, ona yabanctydi. Kaldi ki, Mustafa Kemal, sinif kavga-
stmin degil, Milli Kurtulus Miicadelesi yapryordu. Bu miicadele
Batit manasinda siniflarin tesekkiiliine karsi onlemler, yani gele-
cekteki simif kavgalarim onleyici hedefler guderler ve organlar
getirebilirdi ama, aslinda bir simf miicadelesi degildi.” (7)

Mustafa Kemal'de bir ¢ok konusmasinda sola kargi oldugu-
nu, sosyalizmi ret ettigini soylemekten ¢ekinmez.

“Komiuinizm kayitsiz ve sartsiz serbestligi gerekli gormez. Biz
de bunu kabul edemeyiz.” (8)

Emin Turk Eli¢in de Kemalizm'i sosyalizmle 6zdeslestiren ve
Mustafa Kemal'i solcu sayanlara Ismet Inoni’den 6mek vererek
sunlar yazar:

“Saywn Inonii, Turk Devrimi’nin bu ikinci en biiyiik basi, Ata-
tiurkin 25. Olum yildonumi dolayistyla radyolarin bagina gegip
Kadronun kiictik kardesi Yon'e agzim ¢evirerek: Atatiirk’e sosya-
listlik isnat etmek kaba bir sahtecilikten baska bir sey degildir,
demisti.” (9)

Goruldagu gibi Mustafa Kemal'in solculugu resmi Turkiye
Komunist Partisi'nin kisacik yasamuyla simrhyds; ve ¢ok farkh
amaglar ve misyonla yukluydu. Zaten resmi TKP'nin asil amac



Yesil Ordu’yu dagitmak olan misyonunu basariyla yerine getir-
mis, g ay sonra Cerkez Ethem ayaklanmasim bastirmus, solu ta-
mamen yok ederek kendini feshetmistir.

Resmi ideolojide sol dasmanhgim sadece sola kars: bir anti-
pati olarak gérmek son derece yaniltic1 olur. Sol dugmanhg si-
niflarin inkan ile baslamakta, sinif ¢caismalarina olanak verme-
yen yasal onlemler almaya ve toplumda, en basta is¢i simifinin
orgutlenme hakkinm ortadan kaldirmaya kadar gitmektedir. Or-
gutsuz ve garesiz birakmaktadir emekgi kesimleri. Simiflarin var-
higim inkar eden bu ideoloji kuskusuz sinif ¢atismalarim énle-
mektedir; ¢anku temel gorevi ve amaci budur. Ancak burjuva-
zinin lehine, is¢i simfinin ezilmesi pahasina gergeklestirmektedir
bunu. Sevket Sureyya Aydemir eski bir solcu olmasina ragmen,
is¢i stmfim garesiz birakan bu olguyu mujde olarak nitelemek-
ten ¢ekinmez, toplum yaranna gorur.

“Turk inkilab, disariya kars her turli somirgecilik kayit ve
kontrollerinden anndirilmis, icerde ise her turli stif kavgalan-
ni onleyen, yeni bir diinya nizaminin, cagimizda ilk ve muzaffer
miijdeleyicisidir.” (10)

Elbette igerde olas: bir simif kavgasim énluyordu. Burjuvazi-
yi palazlandirirken, iscinin érgutsuz ve suskun kalmasi gereki-
yordu. Disanya kars: her tarla somurgecilikten arinmis olmasi
ise koca bir palavraydi. Yabanci sermayeye kars: tutumu ¢ok net
bir sekilde biliniyordu.

Resmi ideolojideki sola olan dusmanlik ve tahammulsuzluk
fikri yapisimin sekillenmesinde temel ilke haline gelmistir. Oyle
ki, bu ideolojiyi savunan yayin organlar bile bu dusmanhktan
kendilerini kurtaramamuslardir. Sistemin hismindan ve baskisin-
dan kurtulamayan Turkiye Is¢i Ciftgi Sosyalist Firkasimin legal
organi Aydinlik Dergisi ilk gikug1 gunden beri (1 Haziran 1921)



Mustafa Kemal hareketini desteklemistir. 13 Ekim 1921'de ya-
yinlanmaya baslayan Yarin adh haftalik dergi de 9 say1 boyunca
Aydinlik'la dayanisma igine girmis Kemalist harekete kargi hi‘c bir
tavir almamstir. Aydinlik dergisi Istanbul'da bildiri dagitarak
Mustafa Kemal lehine ¢alismis, ancak Ankara Hukumeti miicade-
le doneminde hos goéruyle yaklastigi devrimci basim daha sonra
susturmakta tereddut etmemistir. 1 Mayis 1923 ganua dagitilan
bir bildiride “Komuinist rehberlerini zindanlara atan Tiirkiye bur-
juvazisinin kahrolmasi temennisi” diye yazilmasi, hikameti ha-
rekete gecirir ve “..komiinist bir hiikiimet ikame etmek tizere ame-
leyi azim ve siddetle miicadeleye sevk ve tahrik..” suglamasiyla
Turkiye Isci Ciftgi Sosyalist Firkasynm Bagkan, Genel Sekreter ve
uyelerinden 20 kisiye yakin bir grubu tutuklar.

Devam eden gunlerde, rejimin tavn sola karsi siddetlenir.
Ozellikle basin daha fazla etkilenir bundan. Sadece Aydinhik, Ye-
ni Dunya gibi sol egilimli yayin organlan degil, Turkiye'de ¢ikan
buttin gazeteler sanstre tabi tutulacak ve bundan o kadar ileri gi-
dilecektir ki, milli mucadelenin ilk ganlerinde rejimin hep yamn-
da olan Sivas'taki Irade-i Milliye gazetesinde ¢ikan bir yazidaki
“vergiler iyi uygulanmadi, zenginler kayinldi, fakirlere daha ¢ok
yukletildi..” camlesi bile sansur edilecek, bu ytizden gazete kapa-
tilacak ve gazetenin emektan Selahattin Bey isinden atilacakur.

Mustafa Kemal'in sol uzerine disiincelerinde basindan beri
bir tutarlihlk oldugunu demeglerinde ve konusmalarinda daha
rahat bir sekilde gormek mumkun. Bu tutarhlik her donemde
sola kars1 olustur. Yaniltic1 olan Kemalist yazarlarin zorlama ¢a-
balarla bunu ters yuz etmeleridir.

Sosyalist aydinlarin disinda bir ¢ok yazar ve dusunirin
TKP'nin ilk kadrosu ve kurucular1 Mustafa Suphileri saygiyla an-
diklan biliniyor. Yurtsever olduklarindan kimsenin kuskusu
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yok bunda. Oysa Mustafa Kemal ta basindan beri 1920’lerde bi-
le Mustafa Suphi ve arkadaslarini soysuz ve serseri olarak nite-
lendirir. Iste Mustafa Kemal'in sozleri:

“..Rus Bolsevik Hiikiimeti resmiyesi, ricali resmiyesinin bizim
olan, bizim resmi ricalimizle olan temas ve miinasebetlerinde
Rusya dahilinde bu milletin soysuz, herhalde sersem bir takim
evlatlan oralarda da serseriliklerine devam etmislerdir. 1ste bu
serseriler bir is yapmak hulyasina kapilarak zahiren memleketi-
mize ve milletimize nafi olmak icin Turkiye Komiinist Firkas: di-
ye bir firka teskil etmislerdir. Ve bu firkay: teskil edenlerin ba-
sinda da Mustafa Suphi ve emsali bulunmaktadir. Bunlar dogru-
dan dogruya bir hissi vatanperverane ile ve bir hissi hakiki milli
ile degil, benim kanaatimce belki kendilerine para veren, kendi-
lerini himaye eden ve bunlara ehemmiyet atfeden Moskova’daki
prensip sahiplerine yaranmak icin bir takim tesebbiisat1 serseri-
yanede bulunmuglardir. Bunlann yaptiklan tesebbiis Rus Bolse-
vizmini muhtelif kanallardan memleket dahiline sokmak olmus-
tur. Bu suretle memleketimize, milletimize ve haricten komiinizm
cereyani sokulmaya baglanmigtir.” (11)

Goruldugn gibi Mustafa Kemal, sosyalistleri sadece soysuz,
serseri olarak nitelendirmekle kalmiyor, onlann yurtsever olma-
diklarini, Moskova'ya yaranmak igin ve belki de para karsiliginda,
Nazim Bey'i sugladigy gibi casusluk ve serserice girisimlerde bu-
lunduklarnm soyluyor. Mustafa Kemal'in sola olan antipatisini 21
Haziran 1935'te bir gazeteciye verdigi demegte de gorebiliyoruz.

“Bolsevik nazariyesinin Rusya’'da, tatbik olunmus sekline baka-
lim. Biitiin Rus milleti icinde amele, deniz ve kara kuvvetlerinden
ibaret bir ekalliyet, iktisadi esaslara mustenit, komiinist partisi na-
mi altinda birleserek bir diktatorlik viicuda getirmislerdir. Gaye-
lerinde milli degildirler. Sahsi hurriyet ve miisavat tammagzlar.



Halk hakimiyetine riayetleri yoktur. Dahilde ekseriyeti cebir ve
tazyik ile noktai nazarlanna itaate mecbur tutarlar. Harigte pro-
paganda ve ihtilal teskilat: ile buitiin dunya milletlerine kendi pren-
siplerini tesmile calisirlar.

Halbuki, hiikiimet teskilinde gaye evvela ferdi hurriyetin te-
minidir. Bolsevik tarzi hiikimetinde istibdat mahiyeti gorulmek-
tedir. Bir cemiyetin, bir kisim insanlann, noktai nazarlarimn,
zorla, esiri ve zebunu yasatmak sekline de, tabii ve makul bir hu-
kumet sistemi nazariyle bakilmaz.” (12)

Mustafa Kemal'in kendi demeclerinde sola kars: sert ve kau
bir tutum iginde oldugunu da gérmek mumkun. Dis politikada,
ozellikle “Milli Kurtulus” doneminde sertlik yanhs bir tutum ta-
kinmamus gibi gorinmenin nedenini de Sovyetlerin uluslararasi
prestijinden yararlanmaya gereksinim duymasina baglar.

“Efendiler, iki turlii tedbir olabilirdi. Birincisi dogrudan dogru-
ya komiinizm diyenin kafasim kirmak; digeri, Rusya’dan gelen her
adami derhal denizden gelmis ise vapurdan ¢ikarmamak, karadan
gelmis ise hududun haricine defetmek gibi zecri, sedit, kirici tedbir
kullanmak. Bu tedbirleri tatbik etmekle iki noktai nazardan faide-
sizlik gorulmusgtiir. Birincisi; siyasetten huisnii minasebatta bulun-
may1 lizumlu addediniz. Rusya Cumbhuriyeti kamilen komunist-
tir. Eger boyle zecri tedbir tatbik edecek olursak o halde bila kay-
du sart Ruslarla alaka ve munasebatta bulunmamak lazim gelir.
Halbuki biz bir ¢ok miilahazati siyasiden bir ¢ok esbap ve avamil-
den dolay: Ruslarla temasta, miunasebatta, itilafta bulunmak iste-
dik ve istiyoruz ve isteyecegiz. O halde tatbik edecegimiz tedbirler
ve dostlugunu istedigimiz bir millet, bir hiikimetin prensiplerini
tahkir etmemek mecburiyetindeyiz. Iste bu noktai nazardan zecri
tedbir kullanmak istemedik.” (13)

Yine de Mustafa Suphi ve on bes yoldasinin katledilmelerinin
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hi¢ gecikmeden gergeklestirildigini gorayoruz.

28-29 Ocak 1921'de Turkiye Komunist Partisi Merkez Komi-
te uyeleri Mustafa Suphi ve on bes arkadagsi diizenlenen bir komp-
lo sonucu Karadeniz'de katledilmeden once, Kasim 1920 tarihli
Mustafa Suphi ve Ethem Nejat imzahh Mustafa Kemal’e hitaben ya-
zilan mektupta, kendilerine 13 Eylul 1920 tarihli Mustafa Kemal
imzah mektuba atifta bulunarak “mektubunugz teskilatimiz icinde
ve Komiinist enternasyonal cevrelerinde memnuniyetle karsilan-
mugtir.. Ulkemizin kolelikten ve yoksulluktan kurtulmast icin el
birligi ile micadele etmemiz icin TKP’nin yasallasmas: gerekir..
TKP'nin yasallasmasim ve baska sorunlan gérusmek icin, bizden
yetkili bir heyetin Ankara’ya gelmesi isteginizi de uygun bularak
Ankara’ya tam yetkili bir heyet gelecektir” diye yamt verilir.

Yasal ve demokratik bir platformda emperyalizme karsi Ke-
malistlerle birlikte mucadele etmeyi amaglayan Mustafa Suphi-
ler, Mustafa Kemal tarafindan Ankara’ya davet edilir. Ankara’ya
inanma gafletine dugen TKP yéneticileri politik hatalanmn kur-
bani oluverirler.

Mustafa Suphilerin katledilmesine yonelik Kemalistler sus-
kunluklanni korurken bir bagka arastirmaci Stefanos Yerasimos
farkh bir yorum getirir. 20 Mayis 2002 gunu Turkiye Bilimler
Akademisi'nin Istanbul ofisinde “Birinci Dunya Savasi ve Erme-
ni Sorunu” baghklh konusmasinda Beckett Sendromu’na degine-
rek, Ingiltere krah 2. Henri'nin muhalefetinden rahatsiz oldugu
Piskopos Thomas Beckett'i s6z konusu ederek “Beni bu adam-
dan kurtaracak kimse yok mu?” s6zu1 uzerine sovalyelerden biri
gidip Beckett'i oldurur. Olaydan sonra kral boyle bir sey isteme-
dim diyerek sovalyeyi cezalandirir. Prof. Yerasimov bu 6rmekten
yola gikarak Mustafa Kemal'in Kazim Karabekir'den Mustafa
Suphileri Ankara’ya gonderilmemesini ister. Trabzon’da simir di-



s1 edilmek yerine oldarulurler.

Kemalist yazarlar ise Mustafa Suphilerin Anadolu’ya bizzat
Mustafa Kemal'in davet ettigini ancak Mustafa Suphi ile Enver
Pasa'min Anadolu'daki yonetimi ele gegirme konusundaki reka-
betleri sonucunda Trabzon'daki Ittihatgilar tarafindan olduaral-
dagunu yazarlar.

Rejimin sola kargi tavri Cumbhuriyet oncesi genel hatlanyla
boyledir. Cumhuriyet'in ilamindan sonra da ayn tavri, ustelik fa-
sist Italya'dan ithal edilen ceza yasalanyla daha da agrlastinlarak
sarduralar. Oyle ki bu tavir Recep Peker'in Inkilap Dersleri’ne ka-
dar girer. Recep Peker bu derslerde sosyalizmi anlatirken, vahsi
kapitalizm donemindeki acimasizhig) ilkel sol dusmanhg bazinda
ogrencilere anlaur. Ustelik her seferinde devletgiligi savunurken,
liberalizmi elestirmesine karsin, inkilap derslerindeki, sosyalizm
konusunda liberalizmi, dolayisiyla kapitalizmi 6zgurluk¢u duzen
olarak ifade ederek gelisik bir tutum sergiler. Sosyalizmin gelisme-
sini kapitalizmin 6zgurluk¢u ortamindaki hoggérusune baglar.

“.sosyalizm, gogsiindeki memesini emerek beslendigi hiirri-
yet anayi, biyiyip kuvvetlendikten sonra ortadan kaldirmay:
kendisine bir sistem olarak kabul etmistir.” (14)

Oysa daha isin baginda “Kurtulus Savas1” dedikleri Turk-Yu-
nan Savasr'nin Sovyetlerden alinan silah ve para yardimu ile ba-
sartya ulagtigl tim carpitmalara karsin ¢ok iyi bilinmektedir.
Sovyetler Birligi Ankara Buyukelgisi S. 1. Aralov amlarinda Mus-
tafa Kemal'in “..ama ne olursunuz bizi kurtarin..” dedigini yazar.

“Aziz dostlar, yoldaslar -M. Kemal, sik stk benimle Abilov
yoldas diye caginirdi- cephedeki durum ¢ok gergin: Yunanhlar,
Eskisehir dogrultusunda alti timenlik bir kuvvet yigmis bulunu-
yorlar. Oniimiizdeki hafta icinde onlardan bir saldin bekliyoruz.
Yakinda toplanacakolan Cenevre Konferans: iizerinde bir etki
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yapmak istiyorlar. Tasit araclarimiz, atimiz, esegimiz yok. Biri-
cik tasit aracimiz devedir. Develer bizde savas kahramanmdir.
Oysaki mermi gotirmek zorundayiz. Bize tasit araci ve at yardi-
minda bulunmamzi rica ederim. Rusya’nin da gii¢ durumda oldu-
gunu biliyorum, o da zengin degil, ama ne olursunuz bizi kurta-
rimz. Top, tiifek, mermi ve para yardimindan oturu hukimetini-
ze ve Lenin’e tesekkiir ederim.” (15)

Mustafa Kemal'in bu istegini icten bulan sosyalist Sovyet yo-
netimi para ve silah yontunden oldukea yukla miktarda yardim
yapmakta gecikmez. Bunlarin dokumunu, yine Mustafa Kemal
tarafindan Moskova el¢iligine atanan Ali Fuat Pasa'min anilanin-
da buluyoruz.

“Cogunlugu Avrupa orijinli 45.181 tiifek, 52.599 sandik cep-
hane, 9520 adet sungu, 100 agir olmak tizere 210 makineli tufek
ve 1123 sandik cephane, cesitli ¢aplarda 96 top ile birlikte
166.910 top mermisi, bir kisim askeri techizat ve yedek parca.

Sovyet kaynaklarina gore 1921 yihnda yapilan yardimlar soyle-
dir: 33.275 tufek, 57.986.000 fisek, 327 makineli tifek, 54 top,
129.479 mermi, 1500 kili¢, 20.000 gaz maskesi, 2 deniz avci ucag,
23 Mart 1921'de Azerbaycan Huikumeti tarafindan 30 tank petrol, 2
tank benzin, 8 tank gazyag armagan olarak Karsa gonderilmigtir.

21 Eylul'den 15 Ekim 1920’ye kadar, yani Ali Fuat Pasa’mn
Moskova buyiikelgiliginden once, 2815 Ingiliz tifegi, 1885 san-
dik Ingiliz piyade cephanesi yolladilar. Ayrica Giresun Alay Ku-
mandam Osman Aga’ya da 500 Ingiliz tifegi ve 250 sandik cep-
hane verilmistir.

Sovyet yardimimin 18 Eyliil 1921°den 14 Haziran 1922’ye ka-
dar ki genel toplam soyledir:

3.374 piyade tifegi, 56.042 sandik piyade mermisi, 18 sandik
Rus piyade fabrikas aletleri, 318 agir ve hdfif makineli tifek, 81



top, 13 Rus bomba topu, 159.043 top mermisi, 40 sandik Fransiz el
bombasi, 83 sandik Ingiliz el bombasi, 200 adet Rus el bombasi, 160
stvari kilig, 10 sandik dumansiz barut. 48 sandik Rus piyade mer-
mi kovam, 8 Rus piyade mermi kapsulii, 104 sandik Rus piyade
mermi cekirdegi.

Para yardimina gelince, Eylul 1920 ile Mayis 1922 arasinda
Sovyet vasitasiyla 11 milyon altin ruble saglanmigtir. (...) Bun-
dan once Moskova’ya gitmis olan Halil Pasa 100.000 lira dege-
rinde altinla buradan aynlmis ve Karakose’de (Erzurum) Tumen
Kumandam Cavit Bey’e teslim edilmistir.

Moskova antlasmasindan sonra yine Yusuf Kemal ve Riza Nur
Beylere 4 milyon ruble daha verilmis (Nisan 1921). 1.400.000
rublelik bir yardimda Almanya’dan silah almak igin saglanms-
tir. Bunlan Arahk 1921'de General Frunze ile gonderilen
1.100.000 ruble ile 1922 Mayisinda gonderilen 3.500.000'l1ik son
yardim takip etmistir.” (16)

Sovyetler Birliginden yasamsal 6nemde destek saglayan Ke-
malistlerin, tim bunlara karsin sola olan hosgoérusuz tavirlan 75
yil boyunca hig eksilmeden, ustelik her seferinde baskilar: arti-
rarak surdarmelerinin ilging oldugu kadar dusunduracudur.

Mustafa Kemal'in tim demeg ve konusmalarini inceleyen Ta-
ha Parla bu hosgorusiz tavri dugmanhk olarak nitelendirerek
soyle yazar:

“Atatiirk, Kurtulus Savast yillarindaki ve Lenin donemindeki
real politik¢i ve yararci diplomatik-askeri-mali iyi iliskiler disin-
da, sosyalizme, komiinizme, bolsevizme dusmandir.” (17)

Kisaca resmi ideolojide sosyalizm dugmanhg) 6nemli bir ilke
durumuna gelmistir. Alt1 ok iginde sosyalizm dusmanhginin yer
edinmemesi ise ince bir taktikten ote, sosyalizm karsithgimn
tam ilkeleri icerdigindendir.
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Ek: 1

Mustafa Suphi ile birlikte Turkiye’ye gelen veteriner
yuzbagi Abdulkadir hakkinda yegeni Noter Salih Zeki
Cagatay'in verdigi bilgi..

Ben Trabzonlu Salih Zeki Cagatay''m. Dedemin adi
Yunus Baba idi. Ug oglu var idi. Birisi benim babam, Nu-
ri Baba idi. Diger ikisi amcalarim Mehmet ve Abdulkadir
idiler. Benim amcam jandarma yuzbasihktan emekli olup
imtihan vererek dava vekilligi hakkini kazanmisti. Dava
vekilligi sirasinda Trabzon'da Halil Ozyoruk’le ortak ¢a-
lismistir. Trabzon iskele kahyasi Yahya Kahya'min islerine
de bakardi Oteki amcam Abdilkadir askeri baytard
Yuzbas iken sark cephesinde Ruslara esir dusti. Rusya’da
ihtilal olunca Bolseviklige taraftar oldu ve Mustafa Suphi
ile beraber Rusya'da Turk Bolsevikler Partisini kurdular.
Bilahare Mustafa Suphi ile beraber Turkiye'ye geldiler.
Kars'a geldiginde Mehmet amcama bir telgraf cekerek
Trabzon’a gelmekte olduklarim bildirdi. Mehmet amcam
telgrafi Kahya'ya gosterdi. Kahya Mustafa Suphi ile arka-
daglanm ortadan kaldirmak igin Ankara’dan mektup aldi-
gim soyleyerek Abdulkadir amcami kaginp kurtarmasim
Mehmet amcama soylemis. O da Magka’ya gitti. Magka
Kaymakamligim yapan Eyup oglu Murat efendi ile gorus-
ta. Mustafa Suphi heyeti Magka'ya gelince Murat efendi
Abdulkadir amcam heyetten ayirdi. Kendi evine gizledi.
Mustafa Suphi ve arkadaslar Trabzon’a geldiler ve Kahya
tarafindan bilinen sekilde denizde yok edildiler. Macka'da




gizlenen amcam sonra Trabzon'a geldi ve Trabzon mebu-
su Hasan Saka’nin aracihig ile Erzurum Baytar Mudurlu-
gune tayin olundu. Orada geng bir kiz ile munasebetin-
den oturn vazifeden gikanldi. Serbest baytarhk yapmak
uzere Trakya'ya gitti ve Suloglu'na yerlesti. Orada ne yap-
tigin bilemem fakat uzun seneler orada kald. Bir ara gok
zengindi sonra fakirlesti, en son 9.5.1957 tarihli mektu-
bunda Suloglu'nda oldugunu ve ¢ok sefilane bir hayat ya-
sadigin bildirdi. 1961°de de o havalide bir trafik kazasin-
da 6ldaguntu duyduk. Amcam Abdilkadir Bey ile yaptigi-
miz gorusmelerde bana soyledigine gore Rusya’dan 17 ki-
si ve bir de Mustafa Suphi’nin karisi olarak 18 kisi olarak
yola ¢ikmuslar. lki kisi Bayburt'ta aynlms, kendisi de
Magka'da aynldiginda ve Mustafa Suphi’nin esi Trab-
zon'da ahkonulduguna gore 14 kisi Kahya tarafindan de-
nizde imha edildi. 24.10.1967

Eski Trabzon ve Yalova Noteri
Salih Cagatay

(Aktaran: Mahmut Gologlu, Cumhuriyete Dogru
1921-1922, s.396 Gologlu Yaynlar)




KEMALIZMIN BILiM
KARSITLIGI






“Turkiye’de simif yoktur, simif kavgas: yoktur,
imtiyaz yoktur. Mintika taassubu, derebeylik,
agalik, aile, cemaat imtiyaz fikirleri yoktur...”

Recep Peker
CHP Genel Sekreteri

Kemalizm, Tarkiye Cumhuriyeti Devleti'nin resmi ideolojisi-
dir. Yani, yasalarla bu ideolojinin uzerinde tartisilmasina, elesti-
rilmesine firsat verilmeyerek, dylece kabul ettirilmesidir. Resmi
ideolojiye aykirnn arastirmalar yapilmasi yasakur, ceza-
i yaptinmlarla énlenir, 1srar edenler uzun yillar hapisligi goze al-
mak zorunda birakilir. Resmi ideolojide devletin yasakladig
alan hakkinda gergek disi bilgiler tek dogru olarak halka ogreti-
lir. Bu yasak alan, 6zellikle tarihi, kultara ve dili ile Kurtler ve
Kurdistan’dir. Bunun yam sira, Kemalizm'’i elestirmek, onun
dogru kabul ettigi ilkelere aykin tezleri savunmak da hos kargi-
lanmaz. Mustafa Kemal’e hakaret, halklari birbirine diisman et-
mek, bolucaluk suglamalariyla aragirmacilar bask: altina ahinir,
korkutulur. Devletin koydugu yasaklara gore dusunulmesi ve
buna kosut davramlmasi istenir. Ve en 6nemlisi bilim disi bu il-
keler bilim adina universitelerde okutulur, bilim adam kisvesi-
ne buranmus anh sanh proflar bunlan dogru diye 6grencilere
ogretirler.

Turkiye’de sistemin kendi dogrularim dayattigi gunden bu
yana aydinlarca en ¢ok tartisilan, rejim tarafindan da surekli ola-
rak sinirlandinlan iki yasamsal alan var. Aydinlarin tim ¢abala-
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rina karsin bir tarlu ¢agdas normlara uygun hale getirilmeyen ve
her firsatta giderek daralulan bu iki alan, diusunce ve bilim yap-
ma ozgurlugudur. Resmi ideolojinin ilkelligi, ¢agdis1 olusu, ya-
lan ve inkan kendine temel ahg ister istemez dustunceye ve bili-
me diasmanlig) getirmistir. Bu iki alanda 6zgurce hareket etmek,
kisa zamanda resmi ideolojinin sonu olacagindan korkan ege-
men ¢evreler, yasalarla bu ideolojiyi gavence altina almis, bu ko-
nuda aykin fikirlerin, resmi ideoloji disi diusuncelerin uretilme-
sini, yazilmasini, tartisilmasim ve yayginhk kazanarak bir gug
haline gelmesini engellemislerdir. Onurlu ¢ikis yapan bilim
adamlan yillarca surecek hapislere konulmus, issiz birakilmus,
yurdu terk etmeye zorlanmislardur.

Dusunce kafadan gikip agiklanmas ile bir anlam kazanir.
Dustncenin agiklanmis olmasi 6nemli bir adimdir. Ancak ne var
ki, bu yeterli olmamakta; bunun propagandasinin yapilmasi, ta-
raftar kazanmasi ve dugiincenin hayata gegirilmesiyle sureg ta-
mamlanir; ve gercek anlamda bu sureg hig bir engelle karsilas-
madiysa, kesintiye ugramadiysa eger, butunluk kazamp dusian-
cenin gergek anlamda 6zgurlugunden soz edilebilir. Bu nedenle
dasunce 6zgurlugu, dasunceyi agiklama, yayin yoluyla propa-
ganda ve orgutlenmesiyle bir butandir. Bunun her hangi bir ev-
resi kisitlamaya ugrarsa, engellenirse, dustince 6zgurlagunun ol-
madif1 ve 0 devletin gercek anlamda demokratik olmadig kabul
edilir. Bu evrensel bir kuraldir. Bu nedenle 85 yilhk Tarkiye'de
egemen olan rejim dustince 6zgurlagunun sadece bir yénunu
degil, surecin timuna yasakladig: i¢in demokratik degildir.

Resmi ideolojinin bilim dismanhgina ilk 6mek universitele-
re kars1 aldigr akil almaz dugmanca tavirda gorular. Ik tepkiyi
alan kurum ise, zamanin universitesi Darulfanun.

1933 yilinda Darulfinunda 300’%e yakin 6gretim gorevlisinin



Turk Tarih Tezi ve Gunes Dil Teorisi gibi sagmaliklar1 benimse-
medikleri igin gorevlerine son verilmis, arkasindan Darulfanun
kapatilmistir.

Darulfanun’a dugmanhk daha 6nce baglamisti. 1924 yilinda
Ankara Hukameti Darulfinunun kendi tezlerine uygun ¢alisma
yapmadig1 igin bu kuruma kargi tavir almistir. Kemalistler bu
universiteye karsi baglica iki elestiri yoneltmislerdir. Bunlardan
birincisi, toplumun gereksinimlerini karsilayabilecek bilimsel
caligmalar yapmamasi; ikincisi de, Kemalist “devrimlere” ilgisiz
kalmasi, olumsuz tavir takinmasidir. Kuskusuz Kemalist “dev-
rimlere” karsi olumsuz tavir takimlmasinin altinda yatan gerek-
ce, hig bir bilimsel dayanag olmayan uyduruk tarih ve dil tezle-
riydi. Bilimsellik adi altinda, bilim dig1 tezlerin universitelerde
okutulmasini, bilim kurumlarinin bu politikaya alet edilmesini
i¢ine sindiremiyordu Darulfinun.

1933 yihna gelindiginde 2252 sayih Kanunla Darulfunun ka-
patilir. 151 6gretim gorevlisi Turk Tarih Tezi sagmaligini benim-
semedikleri gerekgesiyle gorevlerinden alinir. Bu yasayla aniver-
site ozerkligi kaldirlmig, universite Milli Egitim Bakanhgina
baglanmigtir. Tark Tarih Tezi uydurmaciigim benimsemis
gengler doktora yapma sarti aranmaksizin universiteye 6gretim
elemani, dogent unvam adi alunda ahnmisur. Hukuk Fakiilte-
sinden Yusuf Ziya Bey Kemalist Tarih Tezine uygun olarak Ha-
murabi ve eski Yunanlilarin Turk oldugu tezini iddia ederek Ha-
yat Mecmuasi'nda yayinlatmasi yonetimi olduk¢a memnun et-
misti. Yusuf Ziya Bey bunun tzerine rektorlage aday olmustu.
Iste Darulfanunda ¢atisma bununla alevlenmis ve Mehmet Fuat
Bey tepkisini gizlemeyerek sunlan soylemekten geri kalmamisti.

“Yunan medeniyetinin Tiirk medeniyetinden dogdugu iddiasi-
min sahibi Darulfinun emini olmaya kalkmis. Yusuf Ziya Bey
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Dariulfunun haricinde istedigi, diledigi nazariyeyi ortaya atabi-
lir, Adem babamizin Tiirk oldugunu, Misir Firavunlarimin kanin-
da Turk kureyveleri bulundugunu, Sfenksin bir Turk miman ta-
rafindan imal edildigini soyleyebilir; fakat Darulfinunun ilmi
sahsiyetini temsil edemez.” (1)

Darulfanun’un kapatilmasina neden olan tek olgunun, bilim
dis1 savlara fazla itibar etmemesi, yonetimin bilim disi uyduruk
tezlerini ciddiye almamasi oldugunu belirtmistik. Zaten Kema-
listler de bunun aksini iddia etmiyorlar; kendi tezlerine kars
olan, bilimselligi 6n plana alan anlayisa yonelik dusmanca tavir-
larini gizlemeye gerek duymadiklarini ifade etmekten ¢ekinmi-
yorlardil. Turk Tarih Kurumu uyesi Dr. M. Saffet Engin bunu
agtk¢a soylemekten gekinmez.

“Oteden beri 1slaha muhta¢ oldugu anlasilmis olan eski Istan-
bul Darilfiinunu ilga edilip yerine Turk infallabinin modern tini-
versitesi kurulmugtur. Bu inkilap, memleketimizin kiltir hayatin-
da tarih ve dil inkilabindan sonra mithim bir inkilaptir. Yapilan is
kadrolarin degismesinden ziyade zihniyetin degismesini temine
matuftur.” (2)

Diger taraftan Nazi Almanya’sindan kagan Alman profesor-
ler, Turk Tarih Tezini benimsemeleri sartiyla universiteye alin-
muglardir. Can havliyle tlkelerini terk etmek zorunda kalan bi-
lim adamlari, istemeye istemeye bu bilim dig1 zirvaliklar1 kabul-
lenmek zorunda kalmislardir. Kemalizmi savunmakla kendileri-
ni solcu sananlardan Demirtas Ceyhun bu somut olguyu gor-
mezlikten gelerek soyle yazar:

“2. Dinya Savasi’nda Avrupa’min en demokrat tlkesi: Turki-
ye” diyerek “Hitler'den camim zor kurtarmus biitiin Orta Avrupa-
i Yahudiler ve demokratlar ¢agrilmis, ilkede konuk edilmisler-
dir. Yani, II. Dunya Savags: arifesinde, hi¢ kusku yok ki, Avru-



pa’min, belki de dunyamn en demokrat ve konuksever tlkesi Tiir-
kiye'dir.” (3)

Kemalizmi aklamay1 kendine bir gorev olarak goren Demir-
tas Ceyhun bu konukseverligin hangi kosullarda gosterildigini
nedense yazmiyor, yazamiyor. Rejimin konukseverligini, bilim
onuruyla bagdastirmayan bir ¢ok bilim adam, Hitler fasizminin
acimasizhigina karsin reddetme yurekliligini gosterdiklerini de
belirtmek gerek.

Iste onlardan bir 6rmek:

“1- Prof. Dr. E. O. Forrer Eti diliyle ve tarihiyle ugrasan bir
Alman’dir. 1.1.1937 tarihinde, Yiiksek Ogrenim Genel Mudirii
Cevat Dursunogluna bir mektup yaziyor. Mektubunda, Tiirki-
ye'de Alman profesorlerinin ¢calismalanindan haberdar oldugunu
belirttikten sonra, kendisinin de gorev almak istedigini soyliiyor.
Eti tarihi ve Eti uzmam oldugunu belirtiyor. Eti Semineri, Eti lh-
tisas Kutiiphanesi, Eti negriyati yapmak istedigini vur guluyor.
Bu siirecte, Anadolu’da tarihin ¢ok eski donemlerinde bu kiiltiir
ve medeniyetin giin 15181ina ¢ikanlmasina katkida bulunacagim
yaziyor. (s.189-191)

2- O siralarda, yabanci profesorlerin Tiirkiye’de gorev alabil-
meleri i¢in goz onunde tutulan baghca iki kosul var: Kendi uilke-
lerinde de profesor unvam almalan ve profesor olarak ¢ahgma-
lan, isimlerinin, iinlerinin memleketlerinin stmirlarim agms ol-
masi.

3- Prof. Dr. E. O. Forrer’in bu niteliklere sahip bulundugu an-
lasiliyor. Fakat yukanida belirtilen iki kosulun disinda, ¢cok daha
onemli olan bir kosulun daha yerine getirilmesi isteniyor. Bunun
icin onemli bir tahkikatin yuritulmesi isteniyor.

Yiiksek Ogrenim Genel Mudirligii, mektubu, miitalaasim al-
mak i¢in Turk Tarih Kurumu Baskanhgrna gonderiyor. Turk Ta-
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rih Kurumu Baskam Hasan Cemal Cambel, 3.2.1937 tarihinde,
Kultiur bakanhgina yazdigi miitalaada temel kosulu dile getiriyor.
Bu kosul, sozii edilen profesorun Turk Milli Tarih Tezi’'ni kabul
edip etmedigidir. Eger profesor Dr. E. O. Forrer, Turk Tarih Te-
zimi kabul ederse, Turkiye'de ¢cahsmalanina izin verilebilir deni-
yor. Turk Tarih Kurumu Bagkanligrmin mutalaasinda yer alan ba-
21 dugtinceler soyle:

(..ilmi faaliyetini milli tarih tezimizin ¢ergevesi i¢inde tanzim
etmesi umit olunabilir.. Milli tarih tezimizi kabul etmek sartiyla
Ankara’da ¢alhismasimin ve planlanim tatbik etmesinin miimkuin
olacagimi profesore anlatmalan ve kendisini iknaya ¢alismalan
icin Berlin elgimizle talebe miifettisimize talimat verilmesi.. Pro-
fesorden muspet cevap aldiktan sonra Ulu Sefimizin karar ve
iradelerini almak tabidir..)

Bu belgenin tizerinde dikkatle durmammn geregi vardir. Eti ta-
rihinde, Eti dilinde, Eti arkeolojisinde uzman bir Alman bilim
adaminn, [..eger milli tarih tezimizi kabul ederse..] Tirkiye'de
¢alismasinin mumkiin olabilecegi vurgulaniyor. Eger milli tarih
tezimizi kabul etmiyorsa, ikna edilmesinin geregi uizerinde duru-
luyor. Eger ikna olmuyorsa, Tirk universitesinde ¢alismasimin
mumkin olamayacagimn bildirilmesi isteniyor.

Turk milli tarih tezinin, yani Tirk Tarih Tezi'nin dinyamn
oteki halklar gibi Eti’leri de Turk sayan bir tez oldugunu, Eti di-
linin Tirk dilinden dogdugunu savundugunu yukanda da belirt-
migtim. Eti kultiri ve medeniyeti de Tiirklere mal ediliyor. Eti
arkeolojisi, Eti tarihi ve Eti dili tizerinde uzman Batili bir bilim
adamina béyle bir teklif nasil yapilabilinir? Bu belge, resmi ide-
olojinin olusumunda ve universitelere verilen gorevin ne oldugu
konusunda ¢ok énemli bir agiklama getiriyor. Universitenin isle-
vi belirginlesiyor.



4- Turk Tarih Kurumu Baskant’min miitalaast tizerine Kiiltiir
Bakam, 10.2.1937 tarihinde bir yaziyla Berlin Buyukelgiligine
ve Berlin Talebe mufettisligine bir talimat gonderiyor. Bu tali-
matta belirtilen dusiinceler ve duygular kisaca soyle:

(..Adresini asagirya yazdigim Dr. Forrer’le goruserek bu zatin
noktai nazari hakkinda, bizi tenvir etmenizi bilhassa rica edece-
gim. Bunun icin iki gun evvel, Ankara’da, size, Almanca bir bro-
sur gonderdim. Bu brogiir, Bayan Afet’in Tiirk tarih Kongresi'nde
okudugu tezin terciimesidir. Dr. Forrer’le goriustiikten sonra, bu
tezi kendisine veriniz ve Bayan Afet’in tezi hakkinda noktai na-
zarm tavasuk edip etmedigine (tezle aym dugsiniip dustinmedigi-
ni) evvela sifai (sozli) olarak anlayimz. Eger Dr. Forrer bu te-
zin esaslarim kabul ediyorsa, kendisinden alacagimz tahriri (ya-
zilt) miitalaanameyi bize gonderiniz.) (s.188)

Berlin Biiyiikelgiligine ve Berlin Ogrenci Mufettisligine gonde-
rilen talimat da onemli bir belgedir. Burada, sozu edilen profesor
tarafindan, Tiirk Tarih Tezi'nin, Guines Dil Teorisi'nin benimsenip
benimsenmediginin sozlii olarak sorulmas: yoluyla 6grenilmesi is-
teniyor. Yazili bir belgenin olusmasimin oniine geciliyor.

5- Turkiye’nin bu ince hesaplarina ragmen Alman profesor
Dr. Forrer Turkiye’de ¢calismay1 kabul etmemistir.” (4)

Yabanc: bilim adamlarimin hangi kosullarda, 6zellikle bilim
dis1 tezlerin kabul edilmesinin dayatilmasiyla ¢alismalarina izin
verildiginin kuguk bir 6rmegidir bu. Yoksa Demirtas Ceyhun ve
onun gibi dustinen Kemalist yazarlarin anlattiklan gibi Turk ko-
nukseverligiyle veya dunyanin en demokrat ulkesi olmakla en
kuguk bir ilgisi yoktur.

26 Eylual 1932 yilinda Dolmabahge Sarayrnda toplanan Turk
Dil Tetkik Cemiyetinin ilk Dil Kurultayinda benimsenen su tasa-
11 resmi ideolojinin ne denli bilim dis1 oldugunu géstermektedir.



“llk uygarhg kuran Turkler oldugu gibi, ilk uygarhk dilinin
de Turkge oldugundan kusku kalmad. Bir ¢ok bilim adami Turk
dilinin Hint-Avrupa denilen dillerin anas: oldugunu belirtmisler-
dir. Turk dili yuzyillardan beri yabanca dillerle karisarak 6zii
bozulmusken bile Dogu uygarlhigimin bashca anlatis araglarindan
biri olmustur. Tiirkce yeniden islenir ve ozgurlugiine kavusursa,
bugiin de en ileri diller arasindaki yerini alacaktir. Bu kestirme
ve en dogru yoldan dilegimize varabilmemiz icin millet hep bir-
den calismahdir.”

Turk Dili Tetkik Cemiyeti'nin kabul ettigi bu tasarinin bilim-
le uzaktan yakindan hig ilgisi yok. Bilimsel ¢aligma adi altinda
uydurma tezlerle sagmaliklar uretiliyordu. Oncellikle, eski
Turkler gocebe bir halk olduklarindan uygarhklarla ancak git-
tikleri yerlerde karsilasabiliyorlardi. Gogebe bir halkin uygarhk
yaratabilmesi olanaksiz; ¢inku uygarhk ancak yerlesik topluluk-
larin arunadur. lkincisi, ilk uygarhk dilinin Turkce oldugu da
yalan. Cunku Turklerin tarih sahnesine ¢ikiglan M.S. XI. yazyl-
dir. Ondan ¢ok énce, Mezopotamya, Misir, Yahudi, Yunan, Arap
ve Cin uygarhklan var. Ve en 6nemlisi Turkg¢e Hint-Avrupa dil
grubundan degil. Bu gruptan olmayan bir dili, o dil grubunun
anasi oldugunu soylemek ise bilime aykindir. Turkg¢e’'nin Hint-
Avrupa, yani Ari dilleriyle hi¢ bir akrabalg yok. Turkge Ural-
Altay dil grubundandir. Bu dil grubunun karakteristik ozelligi
tek heceli ve sondan eklemeli olusudur. Oysa Ari diller bastan
ve sondan eklemeli 6zelligiyle bu gruptan tamamen farkh bir ya-
pidadir.

13 Nisan 1993 gunu Ankara Universitesi lletisim Fakaltesin-
de ‘Resmi Tarih ve Ger¢ek Tarih’ konulu panelde Prof. Sina Ak-
sin soyle konusur:

“Atalarimizin, Orta Asya’dan gelismis bir uygarlik duzeyine



sahip olduklan, ancak bir donem sonra bu bélgede kurakhgin or-
taya ¢tkmast ve oradaki bereketli golin kurumasi nedeniyle go¢
etmek zorunda kaldiklan iddias: gerceklere tamamen aykindir.
Burada ytiksek bir uygarlik duzeyinden soz etmek olanaksizdr.
Cunkii atalanmiz gocebe hayat1 yastyorlardi. Gocebe hayatinin
oldugu yerde, gelismis bir uygarliktan s6z etmek akla da manti-
ga da aykindir. Hunlann yazist bile yoktu. Gokturkler, yaziy,
tarih sahnesinden silinmelerinden ¢ok kisa bir siire 6nce bulabil-
mislerdi. Ve o donemde, Orta Asya’da bereketli bir gl bulundu-
gu iddiasi, bugiine dek kamtlanmamistir.” Prof. Aksin paneldeki
konusmasim soyle noktaliyor. “llkokulda, orta okulda, lisede
okuyan cocuklanmizin moralini yikseltmek, atalarim, onlara
oldugundan guclii gostermek icin tarihi bir 6l¢uide carpitmay, ki-
mi olaylan kugultmeyi bir 6l¢ude anlamak mumkundir. Ama bu
isi uiniversitelerde yapmay, hele hele soziim ona kimi tarihgilere
yaptirmayr anlamak mumkiin degildir. Dogru olan, tarihimizi
hi¢ bir komplekse kapilmadan en dogru sekilde arastirmak, ¢1-
kan sonuglan da aym sekilde agiklamaktir.” (5)

Kimi zaman onurlu bilim adamlannin uyduruk tarih ve dil
tezlerine bilimsel elestiri yonetmelerine karsin, ne yazik ki, hala
okullarda, ustelik bilim uretmesi gereken universitelerde bu tez-
lerin okutuldugu goralmektedir. Hala Kurtlerin Turk oldugu,
Sumer uygarhgimn Turk uygarhg oldugu ders kitaplarinda is-
lenmektedir. Uyduruk ve bilim dis tezlerle tniversiteler gercek
anlamda islevlerinden uzaklasurilmisur.

Kemalizm’in bilim dis1 olma 6zelligi sadece dil ve tarih ala-
ninda degil, sistemlestirilen ilkelerde de egemendir. Ornegin,
1934 yilinda parti kongresinde CHP Genel Sekreteri Recep Pe-
ker soyle konusur:

“Halkgilik bir kisiden ibaret degildir. Halk¢ilik ¢cok ehemmi-
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yet verdigimiz bir noktadir. Tirkiye de simf yoktur, simif kavga-
st yoktur, imtiyaz yoktur. Mintika taassubu, derebeylik, agalik,
aile, cemaat imtiyaz fikirleri yoktur.”

Bu sozlerin de gergeklerle hig ilgisi yok. Turkiye’de o gun de,
bugun de siniflar var, agalik, seyhlik vardir. Derebeyi kalintilan
vardi, cemaat imtiyaz vardi. Ustelik o gunlerde devleti yoneten
kadronun bunlan tasfiye etmek igin en kuguk bir ¢abasi da ol-
mamistir. Recep Peker'in bilim disi, sosyolojik gergeklerle bag-
dasmayan bu sozleri, sadece kendini baglayacagim dusunmek
safhk olur. Bu dusiinceler, ulkenin kaderine hakim olan Halk
Partisi’nin ve devlete egemen olan zihniyetin urtnuydu. Resmi
ideolojide hakim olan temel dusunce de toplumdaki simifsal ya-
pinin inkanydi. Tarkiye’nin toplum yapisi ile partinin ve onun
liderinin ideolojik anlayis1 birbirleriyle értugmuyordu.

Ayrica son yillarda fasist cuntalar eliyle tniversite 6zerkliginin
yok edilmesi, YOK gibi universitelerin evrensel kisiliklerini yok
eden duzenlemeler yapilmasi, universitelerin lise dizeyine indir-
gemeleri hep bu bilim dusmanlig: zihniyetinde aranmahdur.

Oysa bilim insanhgin ortak aranuduar. Tam diktatoryal bas-
kilara karsin insanhk suarekli yasami guavenilir kilma, yasanihr
olma konusunda mucadeleci ve dinyay: anlama ¢abas i¢inde-
dir. Bu nedenle bilim, insanhgin yasam kosullanmn iyilestirme
konusunda surekli arayislar i¢inde olmus, bu konuda her turla
gelismelerin 6nunu agma ugrasisinda bulunmustur. Her bilim-
sel gelismeler bunlan saglarken, diger taraftan da akilc1 ve ger-
cek¢i dusunme olanaklann da saglamis, dusunsel yonden in-
sanhgin 6zgurlesmesinin de yolunu agmistir. Bu nedenlerle ge-
nel anlamda bilim “gézlenebilir olgulardan yola ¢ikarak bu
olgular arasinda neden-sonug iligkileri kurmaya ¢alisan sis-
temli bilgiler butuniadur.” Bilimsel yontemi kullanmasi, de-



neysel olgulara dayanmasi, kendi iginde tutarh ve geliskiden
uzak olmas, olgulan oldugu gibi inceleyip ortaya gikarmasi,
inanglardan, 6n yargilardan, ¢ikarlardan uzak durmasiyla nesnel
olmasy, elestiri ve sorgulamaya dayanmasi, olaylar aras: iliskileri
onemsemesi, elde edilen sonuglardan gelecege yonelik gikarim-
samalarda bulunmas bilimin temel nitelikleri sayihr. Toplumsal
olaylar s6z konusu oldugunda ise yasamin gercekliginden uzak
olmamas gerekir.

Kisaca, her ne kadar Mustafa Kemal “Hayatta en hakiki miir-
sit ilimdir” diyorsa da, somut olgular ve bilimin temel nitelikle-
ri bunun hayata gegirilmedigini kanithyor. Burada s6zu edilen
bilim degil, uydurma tezlerin yayginhk kazanmasi ve bu neden-
le bilime aykin tezlerin kabul edilmesi yontunde uygulanan bas-
kilar s6z konusudur. Bugune kadar Kemalist tezlerin hig¢birini
bilim dogrulamamigtir. Ustelik bilimi egemen kilmaya ¢alisan
onurlu bilim adamlarina, ¢alismalarindan dolay: olmadik zor-
luklar ¢ikartilmis, resmi ideoloji disi arastirma yapilmasina firsat
taninmamigtir.

Bu nedenle, resmi ideoloji bir avug elitistin kendi subjektif
degerlendirmelerine dayanan, bilimle ilgisi olmayan dustinceler
yumagidir. Isin ilging yam bilimsel dustnce sahiplerinden geki-
nen ve bu nedenle kendi disuncelerine ve kurduklar: sistemle
celisen dusuncelere de son derece dismanca yaklagmalari da s6z
konusudur. Bilim adamlarinin resmi ideoloji dis1 aragtirmalan-
nin yasalarla engellenmesi hep bu korku yuzindendir.



DIPNOTIAR

1- Son Posta, 2 Tesrinievvel 1930, Aktaran: Mete Tuncay, TC'de Tek
Parti Yonetimi'nin Kurulmast 1923-1931, s.300 Cem Yayinevi 2.Baski
1989

2- Dr. M. Saffet Engin, Kemalizm Inkilabiin Prensipleri, cilt:3, say-
fa:75, Cumhuriyet Matbaas1 1939

3- Demirtas Ceyhun, Ah Su Biz Kara Biyikh Turkler, s.225, E Yayin-
lart 8.Basim 1993

4- Yard. Dog. Dr. Ersoy Tasdemir, Belgeleriyle 1933 Universite Refor-
munda Yabanci Bilim Adamlan, Aktaran: lsmail Besik¢i, Universitenin ls-
levi, Yeni Insan Dergisi, say1:18/19

5- Milliyet Gazetesi, 13 Nisan 1993



Kaynakca

Abdurahman Dilipak, Cumhuriyete Giden Yol, Beyan Yayin-
lan, 1988.

Abdurahman Arslan, Samsun’dan Lozan'a Mustafa Kemal ve
Kurtler, Doz Yaynlan,

Abdi Ipekgi, Ismet Inonu Ataturk’a Anlatiyor, Cem Yayinla-
n, 1981.

Adile Ayda, Sadi Maksudi Arsal, Kaltar Bakanhg Yaym,
1991.

Afet Inan M. Kemal Ataturk’ten Yazdiklarim, 1000 Temel
Eser, 1971.

Afet Inan, Turkiye Halkinin Antropolojik Karakteri Uzerine
Buyuk Anker ve Umumi Neticeleri, Belleten, 1950.

Afet Inan, Turkiye Halkimin Antropolojik Karakteri ve Turki-
ye Tarihi, Tark Halkinin Vatani Anadolu, 64.000 Kisi Uzerine
Yapilan Anket, T. Tarih Kurumu, 1947.

Ahmet Mesut, Ingiliz Belgelerinde Kurdistan 1918-1958,
Doz Yayinlan, 1992.

Ahmet Demirel, Birinci Meclis'te Muhalefet, lletisim Yayinla-
n, 1994.

Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralar, lletisim Yayinlarn,
1994.

A. Hamdid Bagar, Atatirk’le Ug Ay, 1945.

Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hauralarr Cilt 2.

Alit Fuat Cebesoy, Milli Mucadele Hauralari, Vatan Negriyat,
1953.

409



8N
—
o

Anil Cegen, Ataturk ve Cumhuriyet, Is Bankas: Yayinlan, 1981.

Aralov, Bir Sovyet Diplomatinin Turkiye Hatirati, Birey ve
Toplum Yayinlan 1985.

Ataturk, Soylev, cilt 1, Turk Dil Kurumu Yaynlan, 1981.

Ataturk, Soylev, cilt 2, Turk Dil Kurumu Yayinlan, 1981.

Atatark’an Soylev ve Demegleri, cilt 1, TTK Basimevi, 1981.

Ataturk’an Soylev ve Demegleri, cilt 2, TTK Basimevi,

Ataturk’un Tamim, Telgraf ve Beyannameleri.

Atilla llhan, Hangi Ataturk, Bilgi Yayinlan, 1982.

Ayfer Ozgelik, Ali Fuat Cebesoy, Akcay Yaylan,

Aziz Asan, Seyh Said Ayaklanmasi, 1991.

Baskin Oran, Ataturk Milliyetciligi, Dost Kitapevi, 1988.

Baskin Oran, Devlete Kars1 Devlet, Bilgi Yaymevi, 1994.

B.S. Baykal, Heyet-i Temsiliye Kararlan, TTK Yayinlan.

Behget Kemal, Seyh Said Isyani, Sel Yaynlan, 1955.

Billal Simsir, Ingiliz Belgeleri ile Sakarya’dan lzmir'e 1921-
1922, Bilgi Y., 1989.

Burhan Bozgeyik, Devrimler Cinayeti, Ittihat Yayincilik,
1993.

Cavit Bey, ldama Bes Kala, Emre Yayinlan, 1993.

Cemil Kogak, Siyasal Tarih, Turkiye Tarihi cilt 4, Cem Yayin-
lan, 1990.

Cetin Yetkin, turkiye’de Tek Parti Yonetimi 1930-1945, Alun
Kitaplar, 1983.

Damar Arnkoglu, Hatiralarim, 1961.

Demirtas Ceyhun, Ah Su Biz Karayikh Turkler, E Yayinlan,
1993.

Dogan Avcioglu, Milli Kurtulus Tarihi cilt 1, Tekin Yayinlan,
1993.

Dogan Avcioglu, Turkiye'nin Duzeni, Bilgi Yayinevi, 1969.



Dogu Peringek, Komintern belgelerinde Turkiye cilt 2, Ke-
malist Cumhuriyet, Kaynak Yayimlan, 1994.

Dogu Peringek, Komintern Belgelerinde Turkiye cilt 3, Kurt
Sorunu, Kaynak Yayinlari, 1994.

E. Leverenz, Komunist Enternasyonalde Fasizmin Tabhlili, Sol
Yayinlan, 1979.

Emin Turk Eli¢in, Kemalist devrim Ideolojisi, Ant Yayinlan.

Emre Kongar, Atatiurk ve Devrim Kuramlari, s Bankasi Ya-
ymnlan, 1981.

Emre Kongar, Toplumsal Yapi.

Erbil Tusalp, Eylal Imparatorlugunun Yukselisi, Bilgi Yayin-
lan, 1988.

Ergun Aybars, Istiklal Mahkemeleri, Kultur ve Turizm Bkan-
hig1 Y. 1982.

Erich Fromm, Ozgurlikten Kags, Payel Yayinlan, 1993.

Erik Jan Zurcher, milli Miicadelede lttihatgilik, Baglan Yayin-
lan, 1987.

Esat Oz, Tek Parti Yonetimi ve Siyasal Katulim 1923-45,
Gundogan Y., 1992.

Ersoy Tasdemir (Yard. Dog. Dr.) Belgeleriyle 1933 Universi-
te reformunda Yabanci Bilim Adamlan

Faik Bulut, Belgelerle Dersim Raporu, Yon Yaymnlan, 1992.

Fikret Baskaya, Paradigmanin Iflasi, Doz Yayinlan, 1997.

Falih Rifki Atay, Cankaya, Cilt 1.

Falih Rifki Atay, Atatark ve Dil, Turk Dili Dergisi, Sayr 3,
Aralik 1951.

Fethi Naci, Turkiye’de roman ve Toplumsal Degisme, Gergek
Y., 1990.

G. Dimitrov, Fasizme Kars: Birlesik Cephe, Ekim Yayinlan,
1989.

>
—
—



(]

Garo Sasuni, Kurt Ulusal Hareketleri ve 15 YY Gunumuze
Ermeni Kurt lliskileri, Med Yayinlan, 1992.

Gazi Mustafa Kemal Atatarkan Eskisehir-1zmit Konusmala-
r, tark Tarih Kurumu Yayinlar, 1982.

Gotthard Jaeschke, Kurtulus Savasg: ile llgili Ingiliz Belgeleri,
AKDTYKY. 1991.

Hasan Riza Soyak, Ataturk’ten Hauralar, cilt 2 Yapr Kredi
Bankas1 Y., 1973.

Ibrahim Etem Gursel, Kartgaluk Gergegi, Koémen Yayinlari,
1977.

1dris Kugukomer, Duzenin Yabancilagmasi, Baglam Yayinla-
n, 1994,

Ismail Besikgi, Turk Tarih Tezi, Gunes Dil Teorisi ve Kurt So-
runuy, Yurt Y., 1991.

Ismail Goldas, Takrir-i Sukun Gorusmeleri, Belge Yayinlar,
1997.

Ismail Cem, Turkiye’de Geri Kalmishgn Tarihi, Cem Yayine-
vi, 1975.

Ismet Inonu, Hauralar 2. Kitap, Bilgi Yaymnevi, 1987.

Joseph Grew, Turbulent Era, Boston 1952.

Johannes Glasneck, Turkiye’de Fasist Alman Propagandasi,
Onur Yayinlar.

Kadir Cemil Pasa, Doza Kurdistan,Ozge Yaynlar, 1991.

Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, Yuce Yayinlan, 1990.

Kazim Karabekir, Pasalarin Kavgasi Inkilap Hareketimiz,
Emre Yayinlari, 1994.

Kemal H. Karpat (Prof.) Tark Demokrasi Tarihi, 1967.

Kemal Tahir, Kurt Kanunu.

Kemalizm ve Turkiye, Kurtulus Bayrag: Yayinlari.

Kihg Ali Hatiralarin1 Anlatiyor, Sel Yayinlar, 1955.



Koggiri Halk Hareketi, Komal yayinlan, 1992.

Kurtul Altug, Celal Bayar Anlatiyor Kritik Olaylarin Perde
Arkasi.

Kurt Steinhaus, Atatirk Devrimi ve Sosyolojisi, Sander Ya-
yinlan, 1973.

Kurt Ayaklanmasi, 1925, Jina Nu yaynlan.

Leon Trogki, Fasizme Kars1 Micadele, Yazin Yayinlari, 1993.

Levent Koker, Modernlesme Kemalizm ve Demokrasi, lleti-
sim Yayinlari, 1990.

Mahmut Esat Bozkurt, Ataturk thtilali, Altn Kitaplar, 1967.

Mahmut Gologlu, Cumhuriyete Dogru 1921-1922, Gologlu
Yayinlan.

Mahmut Gologlu, Milli Sef Doénemi 1939-1945, GologluYa-
ynlan, 1974.

Mahmut Gologlu, Tek Partili Cumhuriyet, 1974.

Mahmut Gologlu, Ataturk llkeleri ve Bursa Nutku, Gologlu
Yayinlan.

Mahmut Gologlu, Turkiye Cumhuriyeti, Gologlu Yayinlar,
1971.

Mahmut Gologlu, Devrimler ve Tepkiler, Gologlu Yayinlan
1972.

Mahmut Gologlu, Erzurum Kongresi, Gologlu Yaynlan.

Mahzar Mifit Kansu, Erzurum’dan 6lumune Kadar Ata-
turk’le Beraber.

Maria A. Macciocchi, Fasizmin Analizi, Payel Yayinlan, 1979.

Mehmet Bayrak, Agik Gizli Resmi Gayriresmi Kurdoloji Bel-
geleri, Ozge Y., 1994.

Mehmet Onder, Ataturk’an Yurt Gezileri, s Bankasi Yayinla-
n, 1975.

Mete Tuncgay, TC'de Tek Parti Yonetimi’nin Kurulmasi 1923-

41



NN
NN

1931, Cem Y. 1989.

Metin Toker, Seyh Said ve Isyan, Bilgi Yayimevi, 1994.

Musa Anter, Hatiralanm, Yén Yayinlarn, 1991.

Mustafa Remzi Bucak, Bir Kurt Aydimindan Ismet Inénu’ye
Mektup, Doz Y. 1991.

M. Kemal Oke (Prof.) Ingiliz Ajam Binbasi E.N.C. Noel'in
Kurdistan Misyonu, Bogazigi Yayinlar, a1992.

M. Philip Price, A History of Turkey

M. Saffet Engin, Kemalizm Inkilabinin Prensipleri cilt 1, Is-
tanbul 1928.

M. Saffet Engin, Kemalizm Inkilabinin Prensipleri cilt 3, Is-
tanbul 1939.

Naci Kutlay, ltwtihat Terakki ve Kurtler, Beybun Yayinlan,
1992.

Necdet Evliyagil, Ataturk ve Anitkabir

Orhan Turkdogan, Tepedeki Adam Mustafa Kemal, Ataturk
Universitesi 50. Y1l Armagan.

Rahmi Apak, Garp Cephesi Nasil Kuruldu, AKDTYK, TTK
Yaymni, 1990.

Rauf Orbay, Cehennem Degirmeni Siyasi Hatiralarim cilt 1,
Emre Y., 1993.

Recep Peker, Inkilap Dersleri, lletisim Yayinlan, 1984.

Resat Halli, Turkiye Cumhuriyeti'nde Ayaklanmalar, Genel
Kurmay Harp dairesi 1972.

Riza Nur, Hayat ve Hatiratim cilt 3, Isaret Yaymnlan 1992.

Robert Olson, Kurt Milliyetciliginin Kaynaklan ve $eyh Said
Isyam, Ozge Yaymlan, 1992.

Roger Bourdeson, Fasizm, ldeoloji ve Uygulamalan, Onur
Yayinlan, 1989.

Sabahattin Selek, Anadolu lhtilali cilt 1, Kastas Yayinlan,



1987.

Sabahattin Selek, Anadolu lhtilali cilt 2., Kastas Yaynlan
1987.

Salih Bozok-Cemil S. Bozok, Hep Ataturk'aun Yaninda, Cag-
das Yayinlar.

Salahi Sonyel, Turk Kurtulus Savag: ve Dis Politika, TTK Ya-
yinlan, 1987.

Samet Agaoglu, Demokrat Parti’nin Dogusu.

Sina Aksin, Istanbul Hukametleri ve Milli Miicadele Mutlaki-
yete Donus cilt 1

Suna Kili (Prof. Dr.) Ataturk Devrimi Bir Cagdaslasma Mode-
li, Is Bankas: Yayinlan 1981.

Sultan Abdulhamid, Siyasi Hatiralarim, Dergah Yayinlan.

Sevket Sureyya Aydemir, Tek Adam cilt 1, Remzi Kitapevi,
1974.

Sevket Sureyya Aydemir, Tek Adam cilt 2, Remzi Kitapevi,
1975.

Sevket Sureyya Aydemir, Tek Adam cilt 3, Remzi Kitapevi,
1975.

Sevket Sureyya Aydemir, lkinci Adam cilt 1, Remzi Kitapevi,
1984.

Sevket Sureyya Aydemir, lkinci Adam cilt 2, Remzi Kitapevi,
1984.

Sevket Sureyya Aydemir, Inkilap ve Kadro, Bilgi Yaynevi,
1967.

Sevket Sureyya Aydemir, Suyu Arayan Adam, Remzi Kitape-
Vi.

Suayp Karakas, Suleyman Nazif, Kaltar ve Turizm Bakanhgi
Yayinlan, 1988.

Sukru Karatepe, Tek Parti Donemi, Aga¢ Yayinlan, 1993.



NS
()]

Sukru K. Seferoglu, Anadolu’nun Ik Sakinleri, Turk Kualta-
ranua Arastirma Enst.

Taha Parla, Turkiye’de Siyasal Kulturan Resmi Kaynaklan
cilt 1 Atatark'an Nutku, lletisim Yayinlan, 1991.

Taha Parla, Turkiye’de Siyasal Kulturun Resmi Kaynaklan
cilt 2 Ataturk’un Soylev ve Demegleri, lletisim Yayinlar, 1991.

Taha Parla, Turkiye’de Siyasal Kulturan resmi Kaynaklan cilt
3 Kemalist Tek Parti ldeolojisi ve CHP'nin Alu Oku, lletisim Ya-
yinlari, 1995.

Taner Timur (Prof. Dr.) Turk Devrimi ve Sonrasi, Imge Ya-
yinlan, 1994.

Tank Zafer Tunaya, Turkiye'de Siyasal Partiler 1859-1952
Arba Yayinlan 1995.

Tark Ziya Ekinci, Devlet ve Ben, Sarmal Yayinlan, 1995.

Tevfik Cevdar, Milli Mucadele Baslarken Sayilarla Vaziyet ve
Manzara-i Umumiye, Milliyet Yayinlan, 1971.

Tuarkiye Cumhuriyetinde Ayaklanmalar, Genel Kurmay
Harp Tarihi Bagkanhg Yayinlar.

Turk Istikbal Harbi cilt 5 Ayaklanmalar 1919-1921, Genel
Kurmay Harp Tarihi Bsk., 1974.

Turkler ve Anayurtlar1, Ankara halkevleri Yayini, 1937.

TBMM Gizli Celse Zabutlan cilt 1, Is Bankas Yaynlan, 1985.

TBMM Gizli Celse Zabutlan cilt 2, s Bankas: Yayinlan, 1985.

TBMM Gizli Celse Zabutlan cilt 3, Is Bankas: Yaynlar, 1985.

TBMM Gizli Celse Zabutlan cilt 4, Is Bankas: Yayinlar, 1985.

TBMM Gizli Celse Zabit Ceridesi cilt 2.

TBMM Gizli Celse Zabit Ceridesi cilt 29.

Ugur Mumcu, Kurt Islam Ayaklanmasi 1919-1925, Tekin
Yayinlar, 1991.

Vecihi Timuroglu, Dersim Tarihi, Yurt Yayinlar, 1991.



Yalgin Kuguk, Turkiye Uzerine Tezler cilt 1, Tekin Yaymlan,
1985.

Yalgin Kuguk, Turkiye Uzerine Tezler cilt 2, Tekin Yayinlar,
1984.

Yalgin Kuguk, Turkiye Uzerine Tezler cilt 5, Tekin Yayinlan,
1991.

Yal¢in Kuguk, Planlama Kalkinma ve Turkiye, Tekin Yayin-
lan, 1985.

Yalgin Kuguk, Kurtler Uzerine Tezler, Dénem Yayincilik,
1990.

Yakin Tarihimiz, Milliyet Gazetesinin Tarih ve Kultar Eki

Yakup Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, lletisim Ya-
yinlari, 1984.

Yasar Kalafak, Sark Meselesi [siginda Seyh Said Olay, karak-
teri, Donemindeki I¢ ve Dis Olaylar, Bogazigi Yayinlan, 1992.

Y. N. Rozaliyev, Turiye'de Kapitalizmin Gelisme Ozellikleri,
Onur Yayinlari, 1984.

Yunus Nadi, Kurtulus Savasi Anilan, Cagdas Yayinlan, 1978.

Zeki Sarithan, Kurtulus Savagi Gunluguy, cilt 1.

Ziya Somar, Manda ve Meshur Mandacilar, Tarih Konusuyor
cilt 3, 1965.

NN
—
-~



RESMI IDE0LO)
ve TORKIYE

MUSTAFA YELKENLI —

Tirkiye'de resmi ideoloji, Osmanl’'nin yikiligindan hemen sonra
sinifsal egemenligini siirdiirmek isteyen biirokrat, asker, toprak"
agasi ve burjuvazinin ittifak halinde yeni bir devlet érgiitienmesine
girismeleriyle olusturulmustur. “Sinifsiz, imtiyazsiz,-

kitleyiz" sdylemini esas alan resmi ideolojinin alti okta lfadesm|
bulan ilkeleri var olan somut halklar gercekligiyle drtisemedigi
bugiin gelinen noktada ¢ok iyi gérilmustiir. Resmi ideolojini

paradigmasiyla halk gercekliginin birbirinden farkli ofﬂﬁ“
nedeniyle Tirkiye'nin temel sorunlar bu paradigmanin sinirlarini

zorlamakta; ancak ne var ki, cagdas uygarligi amaclayan bu

ideoloji giinimiizdeki temel sorunlarin kaynadi olmaya devam

ederek tarihin akisini tersine gewrmeye calismaktadir,

de resmi ideoloji, cagin gercegdini kavramamakta dﬁm
ellerinde karikat(rize edilmektedir.

Elinizdeki kitap Cumhuriyet déneminin kaynaklarina giderek bu

celiskiyi gozler oniine sermekte, glincele géndermeler yapmakta,

bu ideolojinin temel degismezlerini gostermektedir. Ayrica,

resmi ideolojinin Cumhuriyetcilik, Halkcilik, Laiklik, Inkllapglhk
Mllhyetglhk Devletcilik llkelennm gergekte neye GLE '
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