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ESKI TURKLERDE SU VE SU ULASIMI

Hatice PALAZ ERDEMIR*

OZET

Eskicagdan bu yana Turkler’in daha cok askerlik ve ordu kurma
konusundaki o6zellikleri 6n plana c¢ikmis, hatta Turklerin bu konudaki
kabiliyetleri onlarin diger alanlardaki yetenek ve ilgilerinin tesbit edilmesini
engellemis goérinmektedir. Halbuki Orta Asya steplerinde yasadiklar
donemlerde dahi bir “yer-su” inancina sahip olan ve nehir ulasimini maharetli
bir sekilde kullanmis olduklar:i anlasilan Turkler, bu hareket kabiliyetleri
sayesinde tek bir bolgeye sikisip kalmamislar ve tarihte benzerine az
rastlanan bir O6rnek teskil etmislerdir!. Bu calismada, Turkler’in atalarinin
erken donemlerde yasadiklari Orta Asya’nin denizlerle kapli oldugu tahmin
edilmekle birlikte, bu dénemlere ait yeterince verinin elimizde bulunmadig:
Uzerinde durularak, Turklerin (ki daha 6ncesi hakkinda cok kesin bilgilere
sahip degiliz) Iskitler caginda dahi cevrelerindeki sularla baglantili olduklari,
ve Avarlar, Gokturkler, Hazarlar ve Uygurlar gibi Turk topluluklarinin nehir,
261 ve denizlerde faaliyetlerinin oldugu anlatilacaktir. Bu calisma, Turkler’in
Anadolu’ya geldikten sonra, filo kurma, deniz ticaret gemileri olusturma gibi
bir anda ortaya ¢ikmis gibi gbériinen denizcilik faaliyetlerinin aslinda bir fiziki
altyapis: ile dini, siyasi ve felsefi idealin bulundugunu ortaya koymaktadir.
Daha sonra ise, Turkler’in denizcilik konusunda, bu erken dénemlerdeki bilgi
birikimleri ile Bizans ve Arap Ulkelerinden edindikleri tecriibelerle kendilerine
6zgl bir “deniz siyaseti’nin temellerini attiklar: da anlasilmaktadir.

Ayrica, tarihi gelisimleri boyunca Turkler’in nehir, g6l ve i¢c denizlerden
faydalanmak amaciyla, yerin ve zamanin ihtiyaclarina uygun ulasim (ticari,
stratejik ve askeri amacl) araclari gelistirebilen 6nemli toplumlardan birisi
oldugunu belirtmemiz abarti olmayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Avarlar, Gokturkler, Hazarlar, Uygurlar, Turkler,
Hazar, Karadeniz, Akdeniz, nehir, gél, sular, ticaret, ulasim, inangc.

WATER AND WATER TRANSPORTATION IN ANCIENT TURKS

ABSTRACT

The Turks came to the first stages of the history by their military
achievements and this general observation on the Turkish history
overshadowed different characteristics of the Turks from ancient period
onwards. Though, the Turks predominantly lived in the steppes of Inner Asia
they were known to have “earth-water” belief and used the river
transportation. By the familiarity and capability of the Turks with water
reservoirs and rivers the Turks did not stay within Inner Asia and they
became one of the exceptional example in the history. It is also suggested that
in the archaic period, during the ancestors of the Turks Inner Asia was
covered with sea but since there is no enough evidence for this issue this

* Dog. Dr., Celal Bayar U. Fen-Ed. Fak. Tarih Bol. Ogretim Uyesi. El-mek: haticeerdemir@yahoo.com.tr
! Bk Resimler Somuncuoglu 2008, 39-43, 442-443.
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study will consantrate on different Turkish groups who have relations with
various water reservoirs as Skyths, Avars, Gokturks, Uygurs. This study
reveals the existance of physical infrastructure together with religious,
political and philosophical ideal in the nautical progress while establishing
fleet and maritime trade ship even after the arrival of the Turks to Anatolia. It
is also observed that the Turks layed the foundation of “maritime policy” with
their earlier naval knowledge by improving it with Byzantine’s and Arab’s
experiences in the sea.

Furthermore, it is not an exageration to state that the Turks are one of
the unique people in the world to built special vehicles to use on rivers, lakes
and close sea according to the needs of time and place (merchandise,
strategical, military needs).

Key Words: Avars, Gokturks, Hazars, Uygurs, Turks, Caspian Sea,
Black Sea, Mediterranean Sea, river, lake, waters, trade, transport, belief.
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Sekil 1- Lena Nehri Kiyisinda MO 14-12 bin arasina tarihlenen kaya
resimlerinden bir béliim- Somuncuoglu 2008, 40.

“Tiirk milleti, ... yerinden suyundan ayrilma!”
Bilge Kagan

“Yer ve sular sahipsiz kalmasin diye milletimi diizene koydum... Doguda Santung (ya da
Santung) ovasina kadar ordu sevk ettim, denize ulagsmama az kald1.”

Kiiltigin.
“Denizlere hakim olan cihana hakim olur.”
Barbaros Hayrettin Pasa

“En giizel ve ii¢ tarafi denizlerle ¢evrili olan Tiirkiye, endiistri, ticaret ve sporu ile en ileri
denizci millet yetistirmek kabiliyetindedir. Bu kabiliyetten istifade etmeliyiz. Denizciligi, Tiirk’iin
biiyiik milli iilkiisti olarak diigiinmeli ve onu az zamanda basarmaliyiz.”

M. Kemal Atatiirk
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Anayurtlart Orta Asya’da Ural-Altay daglar1 arasindaki bozkirlar olarak bilinen Tiirkler’in,
en erken devirlerden itibaren Orta Asya’nin digina tastiklart diistiniilmektedir. Tiirkler hakkindaki
bilgiler, genel itibariyle Orta Asya’daki kurganlarda yapilan tetkikler ve arkeolojik caligmalarin
sonuglart ile Orhun Kitabeleri, Cin kaynaklari, Bizans kaynaklar1 ve Arap cografyacilarmin
aktardiklar bilgilere dayanmaktadir. Daha erken dénemlerde hangi isimlerle anildiklar1 tam olarak
bilinmeyen, antik¢ag kaynaklarinda cesitli kollar ve gruplar halinde adlar1 gegen Tiirkler’in’ soyu
Biiyiik Asya Hun Devleti ile baglatilmaktadir.

Turklerin erken donemleri ile ilgili bilgi veren kaynaklarm azligi, hatta ¢ogu zaman
yetersizligi, onlar hakkinda bazi konulardaki degerlendirmelerimizi zorlastirmakta ya da
zihnimizde birtakim miiphem noktalar birakmaktadir. Bazen de Tiirklerin baskin bir 6zelligi cogu
tarih arastirmacisi tarafindan ele alimirken, yasanmis bazi Ozelliklerine yeterince yer
verilmemektedir. Mesela Tiirkler’in askerlikteki maharetlerinin hemen pek ¢ok arastirmacinin
dikkatini ¢ektigi bir gercektir. Tiirkler’in giinlik yasantisina da damgasini vuran bu belirgin
ozelliklerinin belki de tarih arastirmacilarinin, Tirkler’in diger niteliklerini goérmelerini
engelleyecek kadar baskin oldugu soylenebilir. Ancak, bu geleneksel bakis agist bir yana
birakilirsa, Tirkler’in birtakim sebeplerle golgede kalmis olan diger bazi o6zelliklerinin de
bulundugu anlasilacaktir ki bu konularin ortaya konulmasi olduk¢a 6nemlidir.

Bugiinkii cografi sartlara bakilarak, Tiirklerin Orta Asya’da erken donemlerde yasadiklar
bolgenin step iklimine sahip bozkirlar oldugu diistiniilerek ve bu cografi mekanin agik denizlere
kiyisiim olmadigi da’ goziiniinde bulundurularak, Tiirklerin Orta Asya’daki hayatlar1 boyunca
deniz ve denizcilikle yogun bir sekilde ilgilenmedikleri kanaati olusabilir. Ancak bu ilk izlenimle,
Turklerin tamamiyla bir “kara toplumu” olduklarin1 séylemek de pesin fikirlilik olur ve bu hiikiim
Turklerin denizleri ve sulari ne derece taniyip tanimadiklar1 hakkinda yeterli bir fikir vermez.
Ciinkii tarihleri boyunca Tiirkler, tek bir mekanda oturup kalmamis, en azindan Eski Cagdan
ortacagin sonlarima ve hatta gintimiize (hatta giiniimiizde bile bu hareketliliklerini farkli go¢
tipleriyle devam ettirmektedir) kadar Orta Asya’dan Anadolu’ya ve Avrupa’ya (hatta belki
Amerika’ya)’ dogru go¢ etmislerdir. Dolayisiyla Tiirkler, her ne kadar temelde bir bozkir toplumu
karakteri gosterseler de kendilerini hi¢gbir zaman Asya kitasi cografyasi igerisinde sinirlandirilmis
bir millet olarak gérmemisler ve daima yeni yerler, yeni iklimler, yeni kiltiirler ve yeni ortamlarin
arayist i¢inde olmuslardir. Tiirklerin bu dinamik yasayis tarzi onlarm yeni geldikleri ¢evrelerin
hayat sartlarina daha kolay uyum saglamalarinda etkili olmustur.®

Gergi diinyanin diger yerlerinde oldugu gibi insanlik tarihinin tahmin edilen 50.000 yillik

2 Bk Palaz Erdemir 2003; Palaz Erdemir 2009, 363-369.

3 Orta Asya’nin smurlari ve fiziki cografyas: hakkinda bk Roux 2001, 22.

* Tiirklerin erken dénemlerdeki gogleri ve giiniimiizdeki gog dinamiklerine bu hareketliligin etkisi hakkinda bk
Erdemir 2003. Tirkler’in gittikleri farkli ortamlardaki kiiltiir ¢evrelerinde baskin bir kiiltiir olusturmakla birlikte
kolaylikla yeni cevrelere uyum saglamalart ve bunun sosyolojik temelleri konusunda bk Tiirkdogan 1996, (kitabin
tamaminda bu konuyu agiklayan bilgiler bulunmakla birlikte) 6zellikle 179-186. sayfalar arasi. Bu konuda ayrintili
sosyolojik degerlendirmeler i¢in ayrica bk Giiveng 1993, 53 vd.

* Tiirkler ile Kizilderililerin antropolojik, arkeolojik, filolojik ve etnografik tetkikler sonucunda bezerliklerinin
oldugu tesbit edilmis ve Tirklerin Amerika’ya ne zaman, nasil ve ne yonden gé¢ ettikleri arastirilmistir. Yapilan
aragtirmalar sonucunda, bu konuda ¢esitli goriisler ileri siiriilmekle birlikte, Tiirklerin Amerika’ya Bering bogazi yoluyla
denizden (ki Amerika ile Asya arasindaki mesafenin sadece 70 km. oldugu belirtilmektedir), bu iki kita, heniiz deniz
karay1 kaplamadig1r donemde ayni yoénde karadan ya da Akdeniz-Atlas Okyanusu yoluyla batidan gitmis olabilecekleri
ileri stirtilmustiir. Bu goclerin belki de bir defada tek yonde degil birden fazla gocle gerceklestigi de belirtilmektedir. Bk
Tirkkan 1999, 6zellikle 113 vd.

® Tiirkkan, bir zamanlar bozkir ve yayla toplumu olan Selguklu ve Osmanli Tiirkleri’nin denize kiyisi olan
Anadolu’ya geldiklerinde ¢ok kisa siirede denizci bir millet olmalarini yine onlarin gé¢ dinamikleriyle bagdastirmakta ve
Tiirkler’in Amerika’ya da erken dénemlerde bu sekilde ge¢mis olmalarinin imkansiz olarak goriilmemesi gerektigini
belirtmektedir. Bk Tiirkkan 1999, 146-147 vd.
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geemisi icerisinde Orta Asya’ya Tiirkler’in ve onlarin atalarinin ne zaman, nereden geldiklerini,
Orta Asya’dan bagka yerlere ilk kez ne zaman gog ettiklerini ve bu goclerin nasil bir streklilik
olusturdugunu da kesin bir sekilde ifade etmek miimkiin goriinmemektedir. Fakat 1.0. 13. yiizyilda
“Mistr kiyilarini tehdit eden ‘Deniz Kavimleri’nden olan Turshalar’in, destanlardan bildigimiz ve
Orta Asya’da bir zamanlar var oldugu gercekten saptanan i¢ deniz ¢evresi halklarindan oldugu, bu
sebeple de denizcilikten iyi anladiklari ve bu denizin kurumasiyla batiya goc ettikleri””’
disiiniildigiinde anayurttan yapilan goglerin oldukca erken déonemlerde gerceklesmis olabilecegini
ve aslinda Orta Asya halkimin denizcilikten anladigini séylemek miimkiin olmaktadir. Turshalarmn
Tiirkliigii baz1 tarihgiler tarafindan kabul edilmese bile M.O. II. bin ve belki de daha oncesinde
gerceklesen bu gogler 6ncesinde, Orta Asya halkinin tamamiyla kendini kara toplumu olarak
gordiigiinii diistinmemizin yanlis oldugunu ¢ikarabiliriz.

“Insanoglunun evrende varoldugu erken dénemleri anlatan Tiirk Yaratilis Mitolojisi,
Yerin yer oldugunda sularla kapliydi her yer
Ne g6k vardi ne de ay ne giines ne de bir yer.

Tanrt u¢ar dururdu insanogluysa tekti.

Insan dald: sulara ald: bir avug toprak
Sulardan ¢ikip verdi Tanrisina sunarak.
Yaratilsin yer!’ dedi Tanri sulara sagti.

Yeryiizii yaratildi denizler karalagt:.”™ 4

\ Sekil 2 Canlandirma bir resim-
“““"Hasine Sall

>

ifadesiyle Tirkler’in tarih oncesi donemlerde dahi evrenin yaratilisinin denizlerden
kaynaklandigina inandiklarini kuvvetle ortaya koymaktadir.

Diinya {izerinde pek ¢ok toplumda diinyanin ana maddesi olan su, hava, toprak ve atesin
varligima Eski Caglardan itibaren inanilmig olmakla birlikte, Ttirklerde, bunlardan “su”yun énemli
bir yeri vardir. Tiirkler’in yer-sulara’ duyduklar: ilahi yaklasimlardan Tiirk diinyasindaki sulara
sahip olma ve denizlere ulasma idealini anlamak miimkiindiir. Turkler’in, kara {izerinde,
hayvanlarini otlatmak ve hayati ihtiyaglarin1 kargilamak amaciyla yesil ve sulak alanlar aradiklar
bilinmektedir. Ancak, suyun temel hayati ihtiyaglari karsilamasindaki 6neminden baska, Tiirkler’de
su kiiltiirti bir inanigin ve felsefenin de parcasi olmustur. Her seyden 6nce Tiirkler, kara parcalarim
susuz diistinmiiyor, “kara ile su”yun diinyada birbirini tamamlayan bir biitiin olduklarin1 kabul
ediyorlardi. Eski Tirkler, biitlin alemin sudan yaratildigina, evrenin ilk maddesinin su olduguna
inanir ve suya saygi gosterirlerdi.'’ Tiirk yasantisindaki bu anlayis, gercekten pek ¢ok yazili

7 Tulunay 1992, 132-133. Etriiskler’in Tiirk olduklari konusundaki degerlendirmeler i¢in 6zellikle bk Ayda 1974;
Ayda 19764, 239; Ayda 1976b, 287; Tulunay 1992, dipnot 3. Etriiskler hakkinda ayrica bk Page 1959, 106.

8 Ogel 1971, 451-452.

? Ogel 1988, 702-703. Ayrica Hassan, “...Yer-su bir biitiin olarak ...‘sahiptir’. Orman, dag, rmak ve gdllerin
adlar1 yalnizca cografi isimler degillerdir. Bu adlar o yerlerin sahiplerini, koruyucularini gosterir.” Hassan 1985, 107-109.

10 Bk Sisman 1996, 573-574. Ayrica bk Aliyarli 1994, 469-470; Aydin 1994, 493-494. Caferoglu, Tiirkler’in
evdeki putlara “Yersu” dedigini belirtmekte ve bunun kiilt haline geldigini ifade etmektedir. Caferoglu 1983, 10.
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belgede ortaya ¢ikmaktadir."" Tiirk olduklar1 kabul edilen Chou hiikiimdarlarmin savasa giderken
gectigi mintikalar, yahut ordugah veya yeni yurt kabul ettigi yerlerin “yer-su”larina kurban
verdikleri ve yeni yurt kurarken de yapilan ayinlerde, yere gommek ve sularda bogmak suretiyle
yere ve sulara belirli araliklarla ve diizenli olarak ayinler esliginde hayvan kurban edilip, igki,
kumas ve yesimtasi gibi kiymetli seylerden adaklar sunuldugu belirtilmektedir.'> Benzer sekilde
Irtis nehri boylarinda yasayan Kimekler’in de Irtis irmagin1 kutsal saydiklar1 ve nehri tazim ettikleri
bilinmektedir. Dokuz-Oguz (Uygur) ve Kimek iilkesini ziyaret eden halifenin el¢isi Bahroglu
Temim, Isig Gol’tin Turkler tarafindan kutsal sayildig1 ve ¢cevredeki kdylerden gelen halkin g6lin
cevresini tavaf ederek golil takdis ettikleri, Buharali (1995, 740) tarafindan ortaya konulmustur.
Wang-Yen-Te nin 981-984 tarihleri arasinda Cin elcisi olarak T ai-tsung Kao-ch’ang Uygurlarina
gonderildiginde yolda, Cin-Ling (dagina)’e tirmandiklarinda Lung Wang ad1 verilen su ve yagmur
tanris1 adma dikilmis bir tas ve tizerinde bir kitabe bulundugunu belirtmektedir."

Bir yerin vatan olabilmesi i¢in, yer ve sularina birlikte sahip olmak gerekiyordu. Hunlar’da
devlet ve Kagan “Tiirk tin yer ve sularimin sahibi’ydi. Kiiltigin de atalarinin kendilerine biraktig1
“yer ve sular sahipsiz kalmasin diye” milletini diizene koydugunu anlatmaktadir.'* Orhun
kitabelerinde, Bilge Kagan milletine seslenerek, devletin milletin bekasiin “Tiirk Kaganindan,
beylerinden, yerinden suyundan ayrilma”mak oldugunu vurguluyor.” Osman Turan, “Eski Tiirk
dinine (Samanilige) gore “Tiurk Tanris1” nasil Tiirk milletinin hamisi idiyse Tiirk yurtlari, hususiyle
yiiksek daglari, pinarlari, sulari, ata mezarlari ve hatiralar1 ile de 6ylece mukaddes ruhlarin makami
ve ziyaretgahi olup bunlar da yurdun koruyucusu idi” diyerek vatanin bekasi ve milli birligin
saglanmasi konusunda “yer ve su”ya ait ruhlarn Gnemini ortaya koymaktadir.'® Yenisey
yazitlarinda da olim, “hem yerimden, hem suyumdan ayrildim!” sozleri ile ifade edilmektedir.”
Yine bu ruhani anlayigin bir pargasi olarak “sol kol” Oguz boylarinin, Oguz Kagan’in “Go6k, Dag
ve Deniz” adindaki ogullarindan tiiremis olmasi, Tiirk devlet geleneginde kutsalliga verilen 6nem
ile birlikte, “yer-su” anlayisinin Tiirk isimlerine de bir biitiin halinde gectigini gostermektedir.'®
Devlet i¢in bu kadar énemli olan “yer ve sular” sliphesiz fertler i¢in de kutsaldi ve bunlarin da
cesitli atasozleri ve veciz sozlerde ifadesini buldugunu goriiyoruz.'

Suyun her bakimdan Tirkler’in hayatinda yer aldigini Dede Korkut Kitabi’ndaki
ifadelerden de anlayabiliriz.

“Agag gemileri oynatan su

Herodotos, -belki de Hellen kiiltiiriindeki anlayistan esinlenerek- Iskitler’in deniz tanrisina inandiklari ve buna
“Thagimasadas” admi vererek, Iskit idarecilerinin ona kurbanlar sunduklarmi belirtmektedir. Bk Herodotos IV. 59.

" Tiirk kiiltiir tarihinde, “su kiiltii"niin ilk kez, Choular (I. . 1050 yillarinda Cin’i ele gegiren) déneminde tesbit
edildigi belirtilmektedir. Eberhard 1942 ve 1947; Cobanoglu 1993, 288.

12 Esin 1979, 81; Cobanoglu 1993, 288 vd.

13 Bk izgi 1989, 65.

14 Orhun Kitabeleri, Kiiltigin, Giiney cephesi, 21.

15 Orhun Kitabeleri, Bilge Kagan, Kuzey cephesi 13-14. Ayrica bk Ogel 1988, 419. Taneri, Tiirk devlet
yonetiminde, “yer ve su”yun milli birligin ve vatan kavraminin temelini tegkil ettigini belirtmektedir. Taneri 1981, 31, 41.

16 Bk Turan 1990, 161 vd. Bu konuda ayrica bk Taneri 1981, 31, 41. Tuva samanlarinin su ve cevresindeki
ruhlara verdikleri énem icin bk Budegeci 1995, 639. Ayrica, Inan, Samanlarin, Abakan, Kem (Yenisey), Katun, Bey
Stitg6l irmak ve gollerini birer canli varlik gibi diistindiiklerini ve buralari birer ruh olarak kabul ettiklerini anlatmaktadir.
Bkz Inan 1972, 50-51. Tiirklerin samanist anlayisinin geregi olarak ortaya ¢ikan uygulamalar igin bk Cobanoglu 1993,
292-294. Ayrica bk Hassan 1985, 109. Su ve suyla ilgili gelenekler, halen Anadolu halk inanglarinda da gériilmektedir.
Anadolu’nun cesitli bolgelerinde kokleri gegmisten gelen suyla ilgili halk inanglari ve uygulamalari i¢in bk Cobanoglu
1993, 294-298; Goniillii 1996, 189 vd.; Goniillii 1997, 62; Eker 1999, 673; Sisman 2000, 474-478.

7Bk Ogel 1988, 418.

'® Oguz boylarmn kokeni ve tiiremesi i¢in bk Turan 1990, 148 vd; Koca 2002, 529 vd.

1 Bk Ogel 1988, 420-431. Yer-sularin, farkli désnemlerde, Tiirkler’in hayatlarmin her evresinde ve inanisinda yer
almast konusunda bk Aliyarli 1994, 469-470; Aydin 1994, 493-494. Dort elementin ve suyun olimle baglantili
diistiniilmesi konusunda bk Tokyiirek 2009, 173.
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Hasan ile Hiiseyin’in hasreti su

Bag ile bostanin ziyneti su

Ayse ile Fatma’nin nikahi su

Sahbaz atlar gelip ictigi su

Kizil develer gelip gectigi su

Ak koyunlar gelip, ¢evresinde yattigi su

Ordumun haberini veriri misin bana degil mana

20
Kara basim kurban olsun suyum sana”

Tiurk devletlerinin Orta Asya’dan Anadolu’ya ve Avrupa’ya gelinceye kadar pinarlar,
nehirler, goller ve nihayet deniz c¢evrelerinde énemli kiiltiir cevreleri kurduklar tarihi belgelerle
sabittir ve dikkat ¢ekicidir. Orta Asya’da Orhun ve Selenga wrmaklar1 c¢evresi Goktirkler’in,
Sirderya Oguzlar, Karadeniz’e dokiilen biitiin nehirler Iskitler déneminde Tiirkler’in yerlestikleri
birka¢ su ¢evresine ornek olarak verilebilir ki bunlarin sayisi, {izerinde yeni bir tez hazirlayacak
kadar ¢oktur*' Tirkler’in bu cografyalarin nehir, g6l ve deniz ulasimlarindan faydalanma
konusunda bu erken donemlerde dahi pek sikintiya diismediklerini, bu mekanlart agmak i¢in gerek
var olan bilgileriyle, gerekse cevrede hazir bulduklari bilgi birikimlerinden istifade ederek
suyollarini kullandiklarini gériiyoruz.

Priskos’un, Avrupa Hunlarindan 6nce, Iskitler’in iilkelerinde kuraklik baslamas iizerine
Medlerin topraklarina girerken takip ettikleri rotayr “onlarla (iskitlerle) birlikte gidenler, onlarin
¢olii gegtikten sonra, bir golii de (Azak Denizi) gecerek Media’ya bu suretle gelebilmislerdi...”
seklinde anlatan sozleri Herodotos’un anlatimlaridaki bilgileri kuvvetlendirerek Iskitler’in su
ulagim konusunda herhangi bir sikint1 yasamadiklarini desteklemektedir.”

Miladi 569-571 yillar1 arasinda, Goktiirkler (I. Goktiirk devleti) ile Bizanshlar arasinda ilk
siyasi girisimler neticesinde baslayan ticari yolun orta Asya ile Avrupa arasinda yeni bir ulagim ve
iletisim yolu meydana getirdigi anlagilmaktadir. Temelde bir kara yolu olan bu ticarl yolun
giivenligini saglamak gorevini tstlenecek olan Goktiirkler’e ait elgi heyeti, Kagan’la goriismeye
gelen Bizans el¢ilik heyetiyle birlikte Bizans’a donerken muhtemelen hem giivenlik hem de gemi
temininin miimkiin olmamas1 sebebiyle Aral golii ve Hazar denizinin kuzeyinden,” karadan
dolasarak gecmek zorunda kalmislar ve bir gemi ile Phasis irmagina gelerek buradan Karadeniz’e
ulagsmuslardi. Tirk-Bizans birlesik el¢i heyetinin Karadeniz’in en dogu ucuna ulastiginda da
Istanbul’a gitmek icin Bizans Imparatorlugu’nun resmi tasimacilik servisinden faydalandiklari
anlasilmaktadir.”* Bu donemde Goktiirklerin yasadiklar1 bolgenin agik denizlere kiyisi olmamasi
sebebiyle dogrudan dogruya merkezde olusturulan bir deniz giicliniin olmadigi, buna karsilik
Bizans’in yasadig1 ¢evre sartlarinin gerektirdigi ve Karadeniz’in ¢alkantili sularina dayanabilecek

20 Bk Ergin 1989, 101.

2 Bk Ogel 1988, 437. Iskitler’in yasadiklari nehir bolgeleri hakkinda bk Herodotos IV. ve ozellikle IV. 47-58.
Tirkler’in yerlesme ve gelismesinde sular ve su havzalari hakkinda bk Barthold 1990, 67-194. Orta Asya’da kurulan
devletlerinin nehir, gol kenarlarinda yerlesmeleri konusunda bk Ogel, 1984. Islamiyetten sonra kurulan diger Tiirk
kavimlerinin cografyalar1 hakkinda bk Mer¢il 1985; Caferoglu 1983. Diinya lizerinde kara ve denizlerin dagilimi ile
toplumlarin gelisme ve ilerlemesinde kara ve denizlerin rolii ile ilgili olarak bk Ozey a 2002, 460-484. Ayrica Tiirkler’in
kara ve denizler tizerindeki gelismesinde denizlerin cografi ve jeostratejik durumunun kullanilmasi hakkinda detayli
degerlendrimeler igin bk Ozey a 2002, 460-484 ve Ozey b 2002, 485-505.

22 Priskos, fragment. 8. s. 46.

2 Hazar Denizi’nin kuzeyinden gegen eski Bozkir yolu i¢in bk Roux, 2001, 379.

** Palaz Erdemir 2003, 21-23.
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kadar giiclii bir deniz kuvvetine sahip olduklari agiktir. Ger¢i miladi 6. yiizyilda, Orta Asya’da
yagsamakta olan Goktiirkler’in kara alaninda tabii olarak bir deniz giicli olmasa da, bir zamanlar
Gokturkler’e bagli olduklart bilinen diger bir Tiirk toplulugu olan Avarlar’m bu doénemde
Karadeniz ¢evresinde denizcilikle ugrastiklari anlagilmaktadir. Ancak, bu dénemde Goktiirkler’in
kendilerine karst siddetli bir miicadele igerisinde bulunan akrabalar1 ve daha 6nceki miittefikleri
Avarlar’dan deniz giicti istemeleri miimkiin degildi. Kisacas1 bu dénemde dahi Tirk topluluklar
denizlerde hareket kabiliyetine sahip gemiler inga edip bunlar ytriitebiliyorlardi.

Gergekten de, Islamiyet 6ncesinde Goktiirkler devrindeki siyasi girisimlerle (ve belki de
daha onceleri de bu istikamette ticaret yapilmaktaydi) daha da belirginlesen ve Cin ve Hindistan
kiyilarindan baglayarak dogudan batiya uzanan bu ticaret yolu, temelde bir kara yoluydu. Ancak,
bu yol, yer yer nehir ve gol (Eski Cag’da, Stimerlerin Firat ve Dicle’yi, Misirlilarin Nil nehrini
kullandiklar1 gibi, Asya i¢lerinde de gerektigi yerlerde ticaret kervanlari nehir ve goller lizerinden
gecebiliyordu) tasimaciligt ile devam etmekte ve nihayetinde deniz tagimacilifiyla son
bulmaktaydi. Bu yol iizerinde yer alan Iskit,” Goktiirk, Hazar, Pecenek vb. Tiirk kavimleri cesitli
tasimacilik servisleriyle insan ve kiymetli yiiklerin tasmnmasinda 6nemli roller oynamuslardir.*®

Goktiirk Hiikiimdar1 Bumin Kagan (545-552), Juan Juanlar’1 yendikten sonra Irtis nehri
boylarinda Tukin (Otiigen) daginda kurdugu karargahinda biiyiik senlikler tertipledikleri
bilinmektedir.”” Burast ayn1 zamanda Goktiirkler’in 6nemli bir merkezi olmustur. Miladi 716 ile
734 yillar1 arasinda II. Goktiirk devletini yoneten tinlii Tturk Kaganlar1 Kiiltigin ve Bilge Kagan,
Orhun kitabelerinde, Tirkler’in denizler ve sular hakkindaki goriislerini belirten ifadeler
sunmaktadir. Kiiltigin, “Doguda Santung ovasina kadar ordu sevk ettim, denize ulasmama az kald.
... Batida Inci(Sirderya) nehrini gecerek Demirkapi’ya kadar ordu sevk ettim.”,*® “Amcam kagan
ile doguda Yesil Nehir, Santung ovasina kadar ordu sevk ettik.”,”’ “Kara Golde savastik™
ifadeleriyle nehir, gol ve denizlerin bir yandan Goktiirkler ile dismanlar: arasinda tabii ve cografl
bir smir olusturdugunu’' anlatirken diger taraftan da bunlarmn Tiirkler agisindan asilmaz ortamlar
olmadigin1 vurgulamaktadir. Kiiltigin abidesindeki bu soézler, kardesi Bilge Kagan’in sozleriyle de
desteklenmektedir. Bilge Kagan da, “Tiirgis’e dogru Altin ormamni asarak Irtis nehrini gecip
yiiriidiim.” ... Selenga’dan asagiya yiiriiverek ... “Batida Inci nehrini gecerek Demir Kapt'ya
kadar ordu sevk ettim.”** sozleriyle agabeyi gibi deniz ve nehirlerin Tiirkler igin birer tabii engel
olmayacagini belirterek, denize ulagmayi hedeflediklerinin de 1srarla {izerinde durmaktadir.

» Durmus, iskit’lerin dillerinde “garni” kelimesinin gemi anlamina kullanildigini belirtmektedir. Bk Durmus
2002, 17, 6zellikle dipnot 27.

26 Bk Aka 1994, 55-59; Diakov- Kovalev I, 88-100, 186-195, 253-297; Giiriin 1984, 41-67, 107 vd.; Heyet 1996,
1-10, 62-69.

27 Otiigen ve cevresi hakkindaki gesitli efsaneler ve gesitli Tiirk topluluklarinin su kiiltii inanc1 i¢in bk Cobanoglu
1993, 288 vd. Buharali, Hudu al-alam’a dayanarak, Irtis nehrinin, Kimekler ve Kirgizlar arasindaki Altay daglarindan
dogan biiyiik bir nehir oldugunu ve Nil nehri ile ayn1 uzunlukta olan bu suyun, sonra Itil nehrine aktigin1 belirtmektedir.
Irtis nehrinin cesitli kollarinin ve uzantilarinin ise farkli isimler alarak Obi ile birlesip Kuzey Denizi’ne dokiildiigii
anlatilmaktadir. Bk Buharali 1995, 737, 741.

28 Orhun Kitabeleri, Kiiltigin, Giiney cephesi, 4-5.

%% Orhun Kitabeleri, Kiiltigin, Giiney cephesi, 17-18.

3% Orhun Kitabeleri, Kiiltigin, Kuzey cephesi, 4-5.

31 627 yilinda, Cin’den yola ¢ikip Hindistan’a giden Budist rahip Hsiian-tsang da Tiirkistan’dan gegerken
“(Bunlar bolgede bulunan) dag ve nehir gibi dogal engellere dayanarak alan ve sinirlarini belirleyerek hakimiyetlerini
muhafaza etmektedirler” ifadesi Kiiltigin ve Bilge Kagan’m soézlerinden dolayli olarak elde ettigimiz tabii sinir
meselesini desteklemektedir. Hatta Ekrem, 6zellikle nehirlerin Tiirk devletleri arasinda sinir olusturduguna dair bilgilerin
727 yilinda Hui-ch’ao’ye seyahatnamesinde de agikca anlatildigini belirtmektedir. Bk Ekrem 2003, 123-124, 6zellikle dn
1.

32 Orhun Kitabeleri, Bilge Kagan, Dogu cephesi, 27-28.

33 Orhun Kitabeleri, Bilge Kagan, Dogu cephesi, 37-38.

3% Orhun Kitabeleri, Bilge Kagan, Kuzey cephesi, 3-4.
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Kiiltigin, Bilge Kagan ve Tonyukuk adina dikilmis ti¢ biiylik abide de, Tiirkler’in merkezi olan
Otiigen’in onlar agisindan ne kadar onemli oldugu anlatilmakla birlikte, Otiigen’in Tiirkler’i
sinitlandiran bir ortam olmadigi da belirtilmektedir. Tonyukuk abidesinde “Irtis nehrini gecit
olmaksizin gectik.”® ifadesi ise, nehri nasil gectiklerini ortaya koymamakla birlikte, Tiirkler’in
ihtiya¢ duyduklarinda nehirleri gecebilecek dinamiklere sahip olduklarini géstermektedir. Biitiin bu
ifadelerden, 6zellikle II. Goktirk devleti zamaninda, Tirkler’in agik deniz ve okyanuslara uzak
olduklarimi fakat buralara ulagsma 6zlemini tasidiklari da anlamak miimkiindiir. Ancak buyiik
deniz ve Okyanuslara ulagsma diistincesinin tabii olarak Tirk inan¢ sistemi ve “Tiirk Cihan
hakimiyeti mefkuresi” ile de baglantis1 vardir. Turk devlet yonetiminde bu idealin Osmanl
devletine kadar pek ¢ok devlette 6rnegini gérmek miimkiindiir.

Marco Polo, diger Tiirk devletlerinde oldugu gibi, Cengiz Han’in da denize acilma idealini;
Han, pek ¢ok yeri ele gegirdikten sonra, “bu denli ¢ok goziipek adamin basina gecmekten giic
alarak artik ¢olden ¢ikmak istedi™® sézleriyle anlatmakta ve boylece Cengiz Han’in karada giiciinii
sagladiktan sonra, Hindistan kiyilarina kadar sinirlarini genislettigini belirtmektedir. Polo, Tiirk-
Mogol Hanhig’min sinirlarimin genislemesiyle, Hindistan kiyilari, Cin Denizi®’ ve Japonya adalari
arasindaki ticarete de bu biiylik devletin hakim oldugunu ifade etmektedir.

Tiirklerin bu konuda etkili olduklar1 alanlardan biri de Hazar Bolgesidir. Hazar Denizi;*®
Karadeniz’in dogusunda, Anadolu’nun kuzey dogusunda yer alan diinyanin en biiyiik golidiir. Bir
golden ziyadesiyle biiyiik olmasi ve kendine 6zgli cografyasiyla Hazar, yazilan ¢ogu yerli ve
yabanci eserde “Hazar Denizi” olarak kullanilmistir. Béyle bir cografi yapiya sahip olan Hazar
Denizi’nde Tiirklerin en azindan ihtiyaglarini karsilayacak kadar denizcilik veya gemi tasimaciligi
yapacaklar1 akla gelmektedir. Eski Cag boyunca medeniyetlerin gelismesine paralel olarak Atina
Deniz Konfederasyon kolonileri, Roma doneminde Karadeniz’de faaliyette bulunan ticarl
koloniler, Hazar denizi ile kismen baglantisi olan Don ve Volga nehirleri iizerinde yapilan
tasimacilik hi¢ degilse buralarda yasayan topluluklarin gemicilik meslegine ¢ok ta yabanci
olmadiklarin1 ortaya koymaktadir. Islam cografyacilarinin eserlerindeki bilgilere dayanarak
ozellikle batiya giden Tiirk kitlelerinin, denizcilik ve gemicilik meslegiyle ne kadar iliski i¢erisinde
olduklarin1 anlatmaktadir.*®

Karadeniz’in konumuna dikkat edilecek olursa onceki devirlerde Hazar denizi ve onun
etrafindaki ana ve tali ticaret yollarinin stirekli kullanildigr ve bu geg¢is noktalarinin biiyiik bir
kisminin da bagli bulundugu nehirlerin olusturdugu dikkatten kagmamalidir. Bu sayede, Basra ve
Kizildeniz tizerinden giden deniz ticareti yaninda, Asya {izerinden yapilan kara ticareti onemli
derecede gelismistir denilebilir. Kara yolculuguyla yapilan tasimacilikta, Asya {izerinden yapilan
ticaretin mal ve miisteri ¢esidi veya zenginligi hatta 6nemlisi Karadeniz’in kuzeyinde yasayan
halklarin ve Kuzey Avrupa’ya yapilan ticaretin 6nemi ve karsilikli menfaatlerin paylasimi Hazar

35 Orhun Kitabeleri, Tonyukuk, Kuzey cephesi, Birinci Tas, 11. Hatta bu konuyla baglantili olarak, X. yiizyilda
ortaya ¢tkan bir Tirk devleti olan Selguklu hiikiimdarinm, bir nehri (Sirderya olabilir) gegmeyi bagardigi i¢in “Kiigtik
Sal” veya “Kiiciik Sel” anlaminda kendisine, Sel¢uk (veya Salguk) ad1 verildigi belirtilmektedir. Bk Roux 2001, 251.

36 Marco Polo 1. 46.

3" Marco Polo 1. 4.

3% Bk Herodotos I. 203. “Hazar, tek basina bir denizdir, baska bir denize karigmaz. “Baska bir deniz” diyordu, zira
tizerinde Yunan gemilerinin isledigi deniz ve Herakles kolonlarinin 6tesindeki Atlas denizi dedikleri deniz ve Erythreia
denizi- bunlarmn hepsi tek bir denizdir. Hazer ayr1 bir denizdir; 6tekilere bagl degildir, uzunlugunu, kiirekli bir gemi on
bes giinde gegebilir demekle anlatmis olabiliriz, en genis yeri de sekiz giinliiktiir. Glinbatis1 yoniinde daglarin en uzun ve
en yiiksegi olan Kafkaslarla ¢evrilmistir...”. Hazar Denizi’nin yiizél¢timii neredeyse Karadeniz ile ayn1 ya da Akdeniz’in
tigte biri bityiikligiindedir.

39 Sesen 1998, 13. Ayrica bk Dawson 1997, 131. Anadolu cografyasinin Dogu ile baglantist igin bakimiz Baykara
1990, 38-40. Tiirkler’in Azak ve Karadeniz’de bulunmalari hakkinda bk Kafesoglu 1996, 15-168; Lombard 1983, 32-52
(Mezopotamya, Hazar, Hind—Cin); Kramers 1934., 32-33; Atan 1990, 15-31, 38-40,43-48, 49-52.
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denizinin kullanilmasi1 bakimindan 6nemlidir. Bu konuda Grenard, “Baykal sahilinde yasayan ve
bir Mogol asireti olan Avarlar (Orhun kitabelerine giore) 400 senelerine dogru Biiyiik Okyanus tan
Hazar denizine kadar olan sahada Asya goglerine hakim olarak Hunlar’in yerini tutmuglardir”
diyerek Avarlar’in yasadigi bolgenin énemini ortaya koymaktadir.** Yine itil Bulgar Hanlig1 olarak
diger bir Turk devletinin de (470-491) Kafkasya’daki Kuban nehri ve Azak Denizi civarinda
yasadiklar1 bilinmektedir. Bu Tiirkler Karadeniz-Hazar-Kafkasya-Iran ve Tiirkistan iizerinden
yapilan ticarette énemli rol almislardir. itil Bulgarlar’'nin Azak denizi civarinda yasamalarinin
onlarin hayatinda ne derecede etkili oldugu anlagiimaktadur.*'

Mekan olarak Tirklerin yasamis oldugu cografyanin genis olmasi, Tiirk deniz hayati
hakkinda degerlendirmelerimizin de genis bir sekilde ele alinmasi gerekliligini dogurmaktadir. Bu
konuda Hunlardan bahsedip de Avrupa Hunlar’’nin durumunu ortaya koymamak onemli bir
eksiklik olacaktir. 434-441 yillar1 arasinda, Slav, Fin-Ugor, Iran, Germen ve Tiirk Kitlelerinin
yasadigi genis alanda hakimiyet kurmus olan Attila, Biiyitk Hun Devleti’nin siirlarini, Priskos’un
da ifade ettigi gibi, Kuzey Denizi ve Mans kiyilarina kadar genisletmisti. Attila, “Okyanus
tizerindeki adalarda bile hiikiim siiriiyor”du. Bu genis topraklar icerisinde, Priskos’un da iginde
bulundugu bir (Dogu Roma) Bizans el¢ilik heyetinin Hun tilkesine gelmeleri sirasinda Nis’e yakin
bir yerde, bataklik bir yere geldiklerinde, “Burada barbar(Hun ve diger Tiirk gruplarindan olmali?)
kayikeilar bizi kayiklara bindirip karsi tarafa gecirdiler ki, bu kayiklar agacin gévdesi oyularak
yapilmis seylerdi. Bu nehri astik.”* diyerek o dénemde kullanilan araglarin niteliklerini de bize
anlatmaktadir. Bizans elc¢i heyetinin Attila ile gerceklestirdigi bir baska seyahatinde de “...Genis bir
ovadan gectik, kolay ilerlenebilecek yollardan sonra bir takim gemilerle gegilebilir nehirlere geldik.
Bunlar arasinda Istrum’dan (Tuna) sonra Drecon, Tigasi Tiphesas en biiyiikleri idi. Bu biiyiik
nehirleri agagtan yapilmis kayiklarla gectik ki, bunlar1 nehir civarinda oturanlar kullanirlardi. Obiir
nehirleri ise, barbarlarin ath arabalar ile bataklardan getirdikleri sallarla gectik”* seklindeki
ifadeleri, Orta Asya’da oldugu gibi, Avrupa Hunlari’nin hem yerel topluluklarin su ulasimindan
istifade ettiklerini hem de gerektiginde c¢evre imkanlarmi kullanarak nehirleri gegebilmek igin
kendilerine 6zgii araglar ve yontemler kullandiklarini ortaya koymaktadir.

Islam tarihgileri, Tiirklerin bir baska kolu olan Hazarlarm ise kayiklar1 bulundugu, bu
kayiklarla sehrin yukari taraflarindan gelen ve yukarilarda Etil (itil) nehrine karisan Burtas
nehrinde gidip-geldiklerini nakletmektedirler. “Burtas nehri iizerinde yerlesik ve Hazarlara bagh
Tiirk kavimleri yasar. Bu kavimlerin yerlesme merkezleri Hazar iilkesi ile Bulgar arasinda bulunur.
Bu nehir Bulgar diyar tarafindan gelir. Bu nehirde Bulgar, Hazar, Burtas iilkeleri arasinda
gemiler isler. Burtas bir Tiirk kavmidir’ denilmektedir. Ayni eserin Bulgar ve Ruslar maddesinde
de Ruslarin (500 gemi) savas gemileri ile Hazar’1 istilaya geldiklerini ve Hazar hiikiimdarinin
gemilerinin olmadigimi bahsettigini gérmekteyiz ki; bu muhtemelen Hazar hiikimdarlarinin savas
gemilerinin olmadigin1 ifade etmektedir. Sesen’e gore, (1998, 47-51) Hazar, ticaret yollariin
gectigi bir yerde bulunuyordu ve Hazarlar, denizcilik bilgilerini daha ¢ok ticari faaliyetlerle
gelistirmiglerdi. Hazarlar’in, Volga nehri vasitasiyla Bulgarlarla ticaret yaptiklarimi, Hazar
Turkleri’nin, Hazar nehir havzalar1 ve Karadeniz havzalar1 sayesinde zenginlestiklerini ve bu

40 Grenard 1992, 18. Her ne kadar Grenard, Avarlar1 bir Mogol asireti olarak gosterse de Rus yazar Gumiliev
Avar kelimesinin tahlilini farkli ve daha anlamli bir sekilde yapmaktadir. Gumiliev, bu kelimenin aslinmn “Varhonit”
oldugunu belirterek, Hunlarin dilindeki “Var” (nehir) ve “Hionit” (Hun) kelimelerinden olustugunu ifade etmektedir. Bk
Gumiliev 2002, 234 vd.

41 Kafesoglu 1996, 195-197; Oztiirk 1995, 114-116. 7. yiizyildan itibaren Karadeniz’de ve Hazar civarinda Tiirk
varligi hakkinda bk Kurat 1992, 28-38, 40-44; Marco Polo 1985, 19-24, 29-33, 163-169, 173-209. Ibn Fazlan 10
yiizyilda, Tiirk iilkelerine seyahati sirasinda da “Hazar Hakani’nin itil nehrinin iki tarafinda kurulmus olan bir sehirde
yasadig1 ve bu sehre Hazar iilkesinin gesitli yerlerinden tacirlerin geldigini” yazmaktadir. Bk Ibn Fazlan 1995, s. 83.

2 Priskos, fragment 8, s. 32-33, 46.

4 Priscos, fragment 8, s. 38-39.
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sebeple, 858’de Hiristiyanligt kabul eden Hazar Tirkleri’nin bulundugu bolgenin, Yahudi
misyonerlerin ve Miisliimanlarin da dikkatini ¢ektigini ileri siirmektedir.**

Yine benzer sekilde, Harzemsahlar’in, Oxus (Ceyhun) nehri deltasinda yasadiklarini,
verimli ve kiictik bir araziye sahip olduklar1 halde, 6zellikle Aral g6lii ve Hazar Denizi’yle baglanti
kurarak ticaret yaptiklarmi belirtmektedir.*

Ibn Fazlan, Maveraiinnehir’den Harezm’e gelmis ve Harezm’de kendisine kisin bastiracag
belirtilince tekrar Ceyhun nehrine dogru yola ¢ikmusti. Ibn Fazlan bu giinii anlatirken, “Buhara’dan
geriye Ceyhun nehrine dogru yola ¢iktik. Harezm’e gitmek i¢in bir gemi kiraladik. Gemiyi
kiraladigimiz yerden Harezm’e kadar olan mesafe 200 fersahtan (1 fersah 3 mil) fazladir™
demektedir.** Ibn Fazlan ilerleyen giinler (16 Subat 922)’de Tiirk iilkelerine girerken, *...havalar
1sinmaya bagladi. Ceyhun nehrinin buzlar1 ¢oziildii. Yolculuk igin ihtiyacimiz olan seyleri tedarik
ettik. Turk develeri satin aldik. Tiirk tilkelerinde gegmemiz gereken nehirlerden gegebilmek icin
deve derisinden kelekler yaptik” diyerek yolculuklar1 sirasinda bolgede yaygin olarak kullanilan
nehir ulagim vasitasmin niteligi hakkinda da bilgiler vermektedir.*’

ibn Fazlan, Oguzlarin yanindan ayrilirken de ..buradan hareketle Yagindi (Tchagan)
nehrine vardik. Kafiledekiler, deve derisinden yapilmis keleklerini ¢ikararak yaydilar. Yuvarlak
olan egyalarmi Tiirk develerinin tizerinden alarak kelekler agilsin diye i¢lerini bunlarla doldurdular.
Sonra elbiselerini ve diger esyalarii da bunlara koydular. Bundan sonra her kelegin tizerine
dorder, beser, altisar, daha az veya daha ¢ok kisilik gruplar halinde bindiler. Ellerine kayin agaci
parcalar1 alarak bunlar kiirek gibi kullandilar. Durmadan kiirek c¢ekiyorlar, daire seklindeki kelegi
su gotiiriiyordu. Nihayet nehri gectik”* sézleriyle nehir iizerinde kelekler sayesinde yolculugun
nasil yapildigini1 anlatmaktadir. “Yagindi nehrinden sonra da yine hepsi bitylik nehirler olan “Cam
(Emba), Cahs (Sagiz), Uzil (Oyil), Erden (Zagsibay), Vars (Wahs), Ahti (Biiyiik Ankati), Vabna
(Kiiciik Ankat) nehirlerinin keleklerle gecildigi”*’ ibn Fazlan tarafindan belirtilmektedir.

Diger taraftan, Ibn Fazlan ile ayn1 donemde yasadig1 anlasilan Wang-Yen-Te’nin 981-984
tarihleri arasinda Cin elgisi olarak T ai-tsung Kao-ch’ang Uygurlarina génderildiginde, Sar1 Nehri
nasil gectiklerini anlatan satirlar1 Ibn Fazlan’inkinden cok farkli gériinmemektedir. “Huang-Ho
(Sar1 Nehir)’ya geldigimiz zaman, koyun (ya da ke¢i) derisinden yapilmis tulumlar yaptik, bunlar
hava ile sigirdik, boylece (tulumlar) suda ylizdii. Baz1 zaman develer tarafindan ¢ekilen agactan
yapilmis sallar1 kullanarak o6biir kiytya gectik.” ifadeleri Ibn Fazlan’m Tiirklerin bir baska
bolgedeki su ulasimini ortaya koyan anlatimlarimi desteklemektedir.” Yine, Wang Yen-Te, Peiting
(Besbalik)’e geldiklerinde, Arslan Han’in Cin elgi heyetini karsilamasindan sonra onlara sehirde bir
eglence hazirlattigini ve “ertesi giin de g6lin dort bir tarafinda davullar ¢calinarak kayiklarla golde
gezinti yaptiklar’”ni anlatmasi Tiirkler’in sadece basit ulasim i¢in degil eglence amaciyla da gol

* Roux 2001, 219, 249, 268.

* Roux, 2001, 249-250.

4 fbn Fazlan 1995, s. 29.

*7 {bn Fazlan 1995, s. 32.

* Tbn Fazlan 1995, s. 44.

* {bn Fazlan 1995, s. 44. Maveraiinnehir’de oldugu gibi, yine iki iinlii nehir arasindaki Mezopotamya’da da Eski
Caglardan giiniimiize kadar nehir ulasimmin varhigi tespit edilebilmektedir. Dicle ve Firat nehirleri, Anadolu ile
Mezopotamya ve giiney ve dogu tilkeleri arasindaki ulagimin 6nemli bir kismini saglayarak bolgede ticari ve siyasi
iliskilerde rol oynamstir. Ge¢ Asur dénemi kabartmalarinda, tasvir edilen bir kayigin iki yanina sisirilmis kegi derileri
baglanmistir. Bu sekilde, muhtemelen kayigin dengede durmasi saglanmaktaydi. Diger Antik kaynaklarda da bu konuyu
destekleyen bilgiler bulunmaktadir. Bu konudaki bilginin Eski Cag’da ne kadar evrensel oldugunu bilmemiz miimkiin
olmamakla birlikte, birbirinden kilometrelerce uzakta ve farkli kiiltiir ve medeniyet ¢evrelerinde bulunan insanlarin
ulagimi saglamak i¢in benzer yontemleri uyguladiklart bu 6rnekten anlagilmaktadir. Bk Bahar 1997, 38-44.

30 Bk Izgi, 1989, 44.
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iizerinde yiizdiirecek kayiklar yaptiklarmi ortaya koymaktadir.”

Pecenekler’in yaninda bir giin kaldiktan sonra tekrar yoluna devam eden ibn Fazlan,
“Cayih (Yayik) nehrine vardik. Bu simdiye kadar gordiigiimiiz en biiyiik, suyu en bol olan, en hizli
akan nehirdi. Bu nehirden gegerken bir kelegin ters cevrildigini, icindekilerin nehirde battigini,
pekeok insanin telef oldugunu, bazi develerin ve hayvanlarin boguldugunu gérdiim. Nihayet nehri
gectik™* diyerek bir nehir kazasini da bize aktarmaktadir.

Bunlardan baska, Mesudi, “Balkas golii ve Ak Iristir nehirleri iizerinde yasayan Kimak ve
Osuz Tiirkerinden, Guz Tiirklerinin Hazar denizinde yaptiklar: yagmaciliktan bahseder. Idrisi
“Kimak Tiirklerinin iilkelerinin giineyinde Tuguz oguzlar, giiney batisinda Tibet, batisinda
Halaglar, dogusunda ise Okyanus vard” diyerek, “Kimaklarin denizin sahilinde, deniz costugu ve
dalgalar biiyiidiigii zaman altin tozlart bulundugunu anlatir.” Istahri, “Hazar denizinde Abaskun,
Dihistan, Siyahkuh (bir Tiirk yerlisi) gibi koylardan bahsederek, gemilerin buralara sigindigina,
Miisliiman ve Hiristivan tacirlerin buraya ugradigr’m anlatir. Ibn Havkal, “Hazar denizinde
Siyahkuh tarafinda dar ve sig bir gegit bulundugunu, riizgar gemileri buraya siiriikledigi zaman
parcalanmalarmdan korkuldugunu ve gemiler burada parcalandiklar: zaman Tiirklerin bunlara el
koyduklari...”m séylemektedir. Ibn Hurdadbih, ... Tardz-dh nehrinde Tiirk iilkesinden Cin’e kadar
biiyiik ticaret gemileri igler." diyerek Tiirklerin bu bolgeye olan yakimligimi belirtmektedir.>

Islamiyeti kabullerinden sonra da Tiirkler; Asya’da (Aral ve Balkas golii), Hazar Denizi
kiyilarinda, denizlerle irtibatlarini arttirmislardi. 868 yilinda Misir ve Suriye’de kurulan Abbasi
halifesine ismen bagli olan ilk Miisliiman Tiirk devletlerinden (868-905) Tulunogullar1 devletinin
kurucusu Ahmet b. Tulun’un harp gemileri insas1 i¢in Ravza adasmin etrafinda Sinnaatii’l-cezire
diye bilinen havuzlarda yaptirmis oldugu tersane Tiirk denizciliginin 6nemli bir agamasidir. Bu
tersane ayn1 bolgede hiikiim siiren ikinci Tiirk devleti (935-969) ihsidilerin kurucusu Muhammed
b. Tugc’un emriyle Fustat’a Sinnaatii’s-siifun olarak tanian diger bir tersaneye nakledilmistir. Bu
Turk devletleri Misir ve Kuzey Afrika kiyilart boyunca deniz ve denizcilik meslegiyle askeri ve
ticar anlamda faaliyette bulunmuslardir.>*

Islamiyet’in Abbasiler idaresinde bulundugu siralarda Tiirklerin askeri giicii ve yetenekleri
hep dikkatleri cekmistir. Araplarla beraber Islamiyet’in yayilmasi i¢in caba gosteren Tiirkler daha o
devirlerde de denizcilikle ugrasmislardir. Abbasi halifesi Harun er-Resid zamaninda Antalya
karadan 790’da alinmis ve Mutasim zamaninda da Tiirk kumandani Afsin tarafindan yine karadan
almmistir. Ancak 860’da Miitevekkilin amirali, Tiirk asilli Fazl b. Karin kumandasinda denizden
hareketle Antalya alinmustir.” Diger bir Tiirk faaliyeti Selguklularin bir diger kolu olan ve fran’m
Kirman havalisine yerlesen Kirman Selcuklularindan gelmektedir. 1061-1062’de Melik Kavurd
Arabistan yarimadasinin dogusunda bulunan Biiveyhiler’in idaresindeki Umman ve sahillerini ele
gecirdi. Bu girisim Hiirmiiz emiri Bedr isa Casu’nun sagladig1 gemiler ile gerceklesmisse de bu
olay Turklerin tarihlerinde (Umman, Tiz, Hiirmiiz liman faaliyetleri ve Cin-Hind deniz ticareti)
gergeklestirdikleri ilk ciddi denizcilik faaliyetlerindendir.™

Bir donem Hindistan’in bir kismina hakim olan Gazneli Tiirkleri de bu cografyada
Hindistan sahillerine kadar ulagmay1 basarmistir. Sultan Mahmud’un 16. Hindistan seferi Somnat
(Sumnat) seferidir. Bu seferle Mansura ve Pencab sahil yoni (M. 1026) tamamen ele gegirilmistir.
Diger taraftan bu basarili savas sirasinda Gazneli Tirklerine saldiran Hindli Cat kabilesinin

ST Bk izgi 1989, 66.

32 fbn Fazlan 1995, s. 45.

53 Bk Sesen 1998, 47-51.

3% Ozkuyumeu 2002, 15-55; Lombard 1983, 53.

3 Mogol 1993, 135.

36 Mergil 1980, 22-32, 314-321; Tudela’li Benjamin&Ratisbon’lu Petachia 2001, 89-91.
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cezalandirilmast diisiincesi, Sultan Mahmud’un 17. Hind seferini gergeklestirmesine sebep
olmustur. Bu, ayn1 zamanda Sultanin son Hint seferiydi. Catlar iyi savagan ve ayni zamanda usta
birer gemiciydiler. Bunun farkinda olan Sultan Mahmud, Multan’da 1400 gemilik bir filo insa
ettirmistir. Bu gemiler Cat gemilerini pargalamak {izere 6nlerinde agir ve sivri demirlerle insa
ettirilmistir. Neticede 4000 gemileri oldugu rivayet edilen Catlar tamamen (1027 yilinda) ortadan
kaldirilmustir.”’

Anadolu’nun ortagagda, Oguz akinlarina 1071 Malazgirt savagindan sonra tamamen
acilmasi ile birlikte Tirkler’in denizcilik bilgilerinin bir biitiin halinde ortaya ¢iktig1 sGylenebilir.
Hatta bu donemle birlikte, Asya’dan ve Akdeniz’e kadar uzanan bolgenin hemen tamamiyla Tiirk
hakimiyeti altinda bulunmasi sebebiyle giivenliginin onlarin elinde bulunmasi ve bu genis
bolgedeki ticaret yollarinin artik yeni Tirk tilkelerinin sinirlart igerisinde bulunmasi dolayisiyla
Tiirk denizciliginin ciddi bir “devlet politikasi” haline geldigini belirtmek yerinde olur. Yukaridaki
orneklerden yola ¢ikarak, Tiirk deniz siyasetinin gelismesinde Tirkler’in bulunduklart cografyada
kalmayarak, onlart siirekli bir sonraki cografi mekana iten milli 6zelliklerinin, dinamiklerinin, Tiirk
cihan hakimiyeti ideallerinin ve ihtiyaglarmin bu konuda etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Iskitler ve Avarlar gibi cesitli Tiirk kavimleri yoluyla Karadeniz cevresindeki denizcilik
tecriibelerinden dolayli olarak ve daha sonra da, Tirklerin 11. yiizyill baslarinda Anadolu’da
Bizansla karsi karsiya geldikleri bir donemde dogrudan dogruya Bizans’in (ki Bizans’in de
denizcilik konusundaki bilgisini Fenike, Hellen ve Roma’nin birikimlerinden devraldigi
belirtilmelidir) denizcilik bilgilerinden de faydalandiklarinmi agiklikla sdyleyebiliriz. Anadolu’nun
en u¢ kiyr kesimlerine kadar ulasan Tirkler uzun yillar Bizans’la miicadele ederek eski
vatanlarindaki i¢ deniz ve nehir gemiciliginden edindikleri tecriibeler, Rus, Cin, Hint, Arap ve
diger milletlerin denizcilik bilgilerini meczederek Anadolu’nun sahillerine yerlesir yerlesmez
Anadolu Tirk denizciligini baslatmiglardir.

Boylece, Anadolu Tiirk denizciliginin temelleri 11. yiizyillda Anadolu Selguklu Devletinin
kurucusu Kutalmisoglu Siileyman Sah’in Bizans kenti olan iznik’i alarak Marmara kiyilaria
yerlesmesi ve gemi imalatini saglayan tersanelerini kurmasi ve ayni tarihlerde Bizans sarayinda
soylu simifina mensup olarak®® (Grekge’yi ve Latince’yi ¢ok iyi derecede dgrenmistir) yasayan
Caka Bey’in Bizans’in taht miicadeleleri sirasinda firsat bularak Istanbul’dan Izmir’e kacisiyla
basladig1 soylenebilir.
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