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1. FAS 1 J,,ı 

ERTUGRUL GAAZİ DEVRİ 

ERTUGRUL DEVRİ'NDE OSMANLI BEYLİCİ'NİN 
SAHASI ve YERLEŞME SEYRİ 

Osmanlı Devleti'nin atası Ertuğrul Gaazl'nin Anadolu'daki ilk konak yeri, Ankara'nın cenubunda bulunan Ka
raca Dağ yaylasıdır. Babası Süleyman Şah, Fırat Nehri'nin Ca'ber Geçidi'nde 626 (1228-1229) da boğularak vefat 
edince, Ertuğrul Gaaz! Kayı 'aşiretinin mütebakı kısmından ayrılarak şimale doğruldu ve Selçuk Devleti'ne baş 
vurdu. Sultan 'Alaüddin Keykubad'da 628 (1230-1231) de ona buraları tahsis etti 1• 

Müellifler, Ertuğrul Gaaz!'nin 'aşiretine, sadece bir kaç yıl, makar olan Karacadağ üstünde pek durmayıp Sö
ğüd'ün tahsisine geçerler. Onlara nazaran, Süleyman Şah'ın vefatından sonra Anadolu'da dolaşıp Erzurum'a kadar 
çıkan 'aşiretin bir kolu garba dönmek istemiş ve, bir rivayete göre, Ertuğrul Gaaz1, oğlu Sarı Yati veya Sarı Batı'yı 
Sultan 'Alaüddin'e göndererek bir yer ta'y!nini taleb etmiş, diğer bir nakle göre de, kendi arzusiyle o taraflara ge
lirken Sultan 'Alaüddin'in bir ordusuyla Moğollar arasında Sıvas civarında vakı' bir çarpışmaya Selçukıler lehinde 
müdahele etmiş ve neticede, mükafat olarak Söğüd (Tebazion) kışlak, Domaniç yaylak olarak kendisine gösteril
miştir 2• Halbuki Bizans İmparatorluğu'nun eraz!sinden olan, Eskişehir'in sadece yedi kilometre garbındaki Karaca 
Hisar (Melancia) ile Bilecik (Belacome) arasına sıkışmış Söğüd'ün, daha 628 senelerinde, bir Türk 'aşiretine tahsisi 
pek de mümkin olmasa gerektir. Bunun için vaz'iyetin değişmesi lazımdı. Bizce birinci uğrak Karacadağ'ın tahsi
sine, Sıvas civarındaki bu müdahele 'amil olduğu gibi, ikinci ve 'askeri bir kıymet taşıyan kat'i tahsise de, Sultan 
'Alaüddin Keykubad'ın 629 (1231-1232) de İznik İmparatorluğu eraz!si içinde, İnegöl yakınlarına kadar yaptığı 
60-70 kilometrelik mevzi'! bir ta'aruzda tabi'i Ertuğrul Gaaz!'yi pişdar kuvveti kumandanı olarak hizmete çağırması 
ve onun da tek başına kat'! bir zafer kazanması sebeb olmuştur. Nitekim Nedb 'Asım-Mehmed 'Arif Beyler de, yu
karıda bildirdiğimiz Söğüd'ün hemen tahsisini ihtiva eden kayıtlarından iki sahife sonra, evvelkinin temamen aksi 
olan bu neticeye, Heşt Behişt'den naklen, varmışlardır ki, hem topografyaya hem zemana, hem de mantığa uygun
du� 3. Bu tadhcilerin bu son bendlerine göre Ertuğrul Gaaz! kendi kuvvetleri ve bir kısım Selçuk 'askeriyle İznik 
İmparatorluğu'nun ve _,lkJT tatarlarının teşkll ettiği kuvvete Ermeni Derbendi- Ermeni Beli- Ermeni Pazarı na
mıyla anılıp, bu gün sadece Pazarcık denilen yerde tesadüf etti ve üç gün devam eden muharebeyi kazanarak dağı
lan düşmanı ta İnegöl'e kadar 30-40 kilometre ta'kıyb etti; oradan dönüp Sultan 'Alaüddin Keykubad'la Bozöyük'de 

1) Mesela bakınız: a) 'Aşık Paşa-zade, Tevarih-i Al-i Os
man, Tarih-i Osmani Encümeni neşriyatı ('Ali Bey tab'ı) İs
tanbul 332, 3-4. S. 

b) Necib 'Asım-Mehmed 'Arif, Osmanlı Tarihi, Tarih-i Os
mani Encümeni neşriyatı, İstanbul 1335, 557. s. 

c) Hammer, Devlet-i Osmaniye Tarihi, 'Ata Bey terceme
si, İstanbul 1329, l.C., 89. S. 

2) Necib-'Arif, a.e., 563 S., Hammer, a.e. 92. S. 
3) Necib-'Arif, a.e. , 565-66. S. 



buluştu ve onun iltifat ve taltifine mazhar oldu. Bundan sonra buraya (Sultan Önü) ismi verilmiş imiş 1. Akın bu 
kadarla bırakılarak Selçuk! Sultanı Ertuğrul Gaaz! ile beraber Karaca Hisar'ı kuşattı ve aman dilenmesi kabul edil
miyerek harble zabtı arzu olundu. Ancak bu sırada şarkda mühimce bir Moğol akını haberi geldiğinden kuşatmayı 
Ertuğrul Gaaz!'ye bırakıp kendisi beyleriyle beraber hareket etti. Ertuğrul Gaaz! ilerde, 60 sene sonra kat'! surette 
fethedilip, cami' haline getirilen kilisesinde oğlunun istiklal hutbesi okunacak olan Karaca Hisar Kal'esi'ni ta 629 
(1231-32) da uzun bir kuşatma sonunda birinci def'a işgaal etmiş oldu; arkası emniyete alındıkdan sonra da Söğüd"ii 
fethetti. Karaca Hisar tekfuru esir edilmiş idi; onu ve ganimet mallarını kardeşi Dündar Bey ile büyük 'Alaüddin 
Keykubad Sultan'a gönderdi. Selçuk devletinin hududu Eskişehir'den Bilecik'e kadar ilerlemiş oldu. Bu vak'aların 
ve muvaffakiyetlerin kahramanı Ertuğrul Bey de Söğüd'ü kışlak ve Domaniç (Temnos) , Ermeni dağlarını yaylak 
olarak aldı. Gaazi 'unvanına da her halde bu sayede nail olmuştur. Resmi sıfatı da Uc Beyliği idi. Dikkat edilirse 
yine Selçuk devletinin tefvizi neticesinde olmakla beraber, Söğüd, mevcud Selçuk topraklarından değil, neticede ona 
sahih olanın kılıcıyla yepyeni fetholunmuş ve hak edilmiş bir malikane idi. Bu kendi gayretine borçlu olmak ve bu 
gayreti gösterenlere kıymet vermek bundan böyle Osmanlı devletinin şi'arı makamına geçmiştir. Nitekim Murad 
Hüdavendigar'ın, Gümülcine'den Vardar'a kadar eraziyi, Gaazi Evrenos'a, şahane bir temlikname ile, bağışladığı 
ma'lUmdur. İleride göreceğiz. 

Biz bu muharebenin garba doğru esaslı bir 'askeri ta'arruz olduğunu zannetmiyoruz. Zira, lbn-i Bibi gibi Selçuk 
tarihlerinde, ne Ertuğrul'un, ne Sultan Önü sancağının, ne de Söğüd ve Bilecik'in ismi geçer. Böyle bir hareket sü
klit ile geçildiği halde 629 tarihinde Nuyan Cermegon idaresinde bulunan Moğolların Sıvas'daki (Püser-Rahet) ker 
vansarayına kadar ilerlemesinden ve bu akından doğan Gürcistan harekatından ehemmiyetle bahsedilir 2• Anlaşı
lan· Sultan 'Alaüddin Keykubad, 'Ala'ıye ve Antalya'ya 628 (1330) senesinde yaptığı teftiş seferinden dönüşte, şi
male çıkıp, Ertuğrul Gaazi'nin dipdiri kuvvetini böyle bir taktik hudut tashihinde kullanmış ve bu suretle Eskişehir 
ovasını setredecek, coğrafi kıymeti haiz, bir ta'biye üstünlüğü kazanmıştır. Fekat şarkda ve cenubdaki gaaileler 'Ala
üddin Keykubad'ı fazla meşgül ettiğinden, garbda istikrar ve sulhün tesisini tercih etmiş ve Karaca Hisar tekfUrunu 
haraca bağlayıp kal'eyi onun idaresine i'ade etmiştir. Bu ma'lUmatın tahlllinden çıkan bir hesaba nazaran Ertuğrul 
Gaazl'nin bu harekatı on beş ay ık.adar devam etmiştir 3• 

Demek ki Ertuğrul Gaazi 630 (1232-33) de Söğüd'e yerleşmiş ve 680 (1281) e kadar hemen elli sene müddetle 
orada yaşamıştır. Selçuki devleti, Sultan 'Alaüddin'in vefatına kadar devam eden kuvvetli devrinde, hep baskınlar 
yapdığı halde, halefleri zemanında Bizans'la sulh halini devam ettirmek mecbUriyetini hissetmişdir. Bu vaz'iyet 
karşısında, Ertuğrul Gaazi ihtiyatlı olmağı tercih ile bütün komşuları, bu arada İznik İmparatorluğu ve onun 
lstanbul'a sahih olmasından . sonra,· Bizans'la hoş geçinmeğe bakmıştır. Ertuğrul Gaazi'nin silah arkadaşları Ak
ca Koca, Konuralp, Turgudalp, Hasanalp, Saltukalp, Abdurrahman Gaazi, Akbaş, Samsa Çavuş, onun kardeşi Sü
lemiş Çavuş, Aykutalp, Kaı:amürsel: Bahşihı, Karateke, Şeyh Mahmud, Taz Ali, Kara Tekin gibi dev kahraman
lar idi 4• Bunlar da kendi yoldaşları ile birer gediğin eri oldular. Hemen hepsi de çok uzun yaşamış olup Osman 
Gaazi devrine de erişmişler ve gazalar ederek fethettikleri diyarlara adlarını bırakmışlardır, Konurapa - Konurpa, 
Kocaeli, Turgudeli, Akbaş v.s. gibi. 

E r t u ğ r u l  G a a zi' D e v r ı  B i n a l a r ı  

Ertuğrul Ga-azi namına yalnız bir eser bilinmektedir. O da Söğüd kasabasının cenub yamaçlarında Gaazi'nin 
çadırını ilk def'a kurduğu rivayet edilen yerde, inşa edilmiş bir mesciddir. 

Mescidin Vakıflar Umum Müdirliği kuyudat-ı kadime (eski kayıtlar) kütüklerinde iki yerde zikri geçmekte
dir. Birinde 5 "Söğüd'de Ertuğrul Gaazt caml-i cedtdi .. . . .  " diğerinde 6 "Söğüd kasabasında Ertuğrul Gaaz1 vakfın
dan Elhac Hüseyin mescid-i şerifi . . . . . . " cümleleriyle belirtilmiştir. 

1) Hammer, .a.e., 93. S. de bu mahalli Boz Önü namıyla, 
ya'ni ( �,. ,,ı ) öyük yerine ( s,,ı ) önü olarak kaydetmiştir. 

Halbuki bi'"zce ne odur ne budur; bu buluşma yeri (İnönü) dür. 
Çünki Sultan Önü Sancağı, İnönü ha:valisini de ihtiva eder. 
Osmanlı devrinde de bu böyle devam etmiştir. Bozüyük olma· 
sına da o sırada pek imkan görülemez. Çünkü oral.arı işgaal 
edilmemiş olup 'aidiyeti henüz şüpheli bir halde idi. Sultan 
'Alaüddin'in de orada değil kendi erazisi olan İnönü'nde bek· 
!emesi d3ha ma'kuldür. Nitekim bu buluşmayı ta'kıben Kara
ca Hisar muhasara ve fethedilmiştir. 

'2. 

2) İbn-i Bibi, Anadolu Selçuk Devletleri Tarihi, farsca 
muhtasar Selçukname, Mütercimi Nuri Gençosman, Ankara 
1941, 165. S. v.d. 

3) Necib-'Arif, a.e., 567. S., 2. haşiye. 

4) 'Ali, Künh'ül-Ahbar, ilk cildi İstanbul 1277, 5.C., 21. S. 

5) Vakıflar 'Umum Müdirliği kuyudat-ı kadimesi. (Ev. 
K. K. ,)  Bursa esas defteri 1/2, 1968. sıra 

6) Ev.K.K., a.d., 2014. sıra. 



Vesikalar bize Ertuğrul Gaaz1 namına bir mescid vakfı olduğunu ve binanın Hacı Hüseyir: isminde bir zat ta
rafından yenilendiğini bildirmektedir. Ancak, vakıf torunları tarafından da tesis edilmiş olabilir; yukarıda da söyle
miştik fakat bu zayıf bir ihtimaldir. Çünki ne Osman, ne Orhan Gaazi vakıfları arasında, onların cedleri namına 
vakıf yaptıklarına dair işaret yoktur. Halbuki mesela, Orhan Gaaz1 vakıfları arasında babası Osman Bey namına 
cami' ve türbe vakıfları bulunmaktadır. 

Bugünkü cami'de eski binasından eser kalmamıştır; 1956 d:.ıki ta'm1ri esnasında ziyaret edildiğinde eski duvar 
bcıkıyyelerinden bir ize tesadüf edilememiştir. 

Cami'in iç kısmı dı�tan dışa 6,10X6,10 eb'adında olup sağır tek kubbe ile örtülüdür. Bir de ufak son cema'at 
mahalli vardır, (1. R.) . Temelden i'tibaren bir XIX. 'asır binasıdır. Bugün ma'mur bir haldedir. Aslında da mescidin 
daha büyük olacağını zannettirecek bir emare yoktur. 

1. R. Söğüd'da Ertuğrul Gaazi Mescidi 
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il. FAS IL 

OSMAN GAAZİ DEVRİ 

B e y l i ğ i n  S a h a s ı  

Ertuğrul Gaazi"nin 680 (1281) de doksanı aşkın ileri bir yaşta vefat ettiği 'umfimiyetle kabfil edilir. Ertuğrul 
Gaazi'nin üç evladından en büyüğünün Sarı Yatı - Savcı Bey, ortancanın Gündüz, en küçüğünün Osman Bey ol
duğu anlaşılıyor. Daha babasının hayatında vekaleten idareye bakmakta olan Osman Bey yirmi dört yaşında Kayıhan 
soyundan Karakeçili 'aşiretinin reisi oldu ve amcasıyla olan rekaabeti halleder etmez etrafa akına başladı. Bu hareka
tın seyrinin bilinmesi, mevzfi'umuzun aydınlanması için mühim olduğundan, hulasatan gözden geçirmek lüzfimu
nu duyduk. 

Osman Bey' in ilk açtığı kapı Kulaca Hisar'ınkidir. Bu fetih 684 (1285) de olmuştur 1• İnegöl'e beş kilometre 
mesafede olan köyde bir mi'mar! eser yoktur. Bu hisar tekfurunun ve İnegöl ile Karaca Hisar tekfurlarının müttefik 
kuvvetlerine karşı İnegöl'ün cenubunda Domaniç Beli'ndeki İkizce'de kazandığı mühim harbi, Karaca Hi
sar'ın fethi . ta'kıb eder. Sultan İkinci Gıyasüddin Mes'fid'un, yardım va'ad ettiği halde, Moğol gaailesinden do
layı imkan bulamayarak, Osman Gaazi'ye re'sen izin vermesi üzerine Karaca Hisar 686 ( 1287) tarihinde ve 
Ertuğrul Gaazi'nin işgaalinden elli altı sene sonra kat'! olarak zaptedilmiştir 2. Kal'enin kilisesi cami'e tahvil 
edildi. Bu suretle her halde Söğüd mescidinden sonra ikinci ma'bed bu olsa gerektir. Bunun üzerine, Os
man Bey'in kardeşinin oğlu Ak Timur vasıtasıyla Selçuk Sultanına fetih müjdesi gönderildiği, karşılığında 
Karaca Hisar ve Eskişehir Beyliği'nin, tabl (davul), 'alem, kılınç 'alametleriyle beraber Gaazi'ye verilip bu 
tarihde hutbe okunduğu rivayet edilirse de bu doğru değildir; hutbe daha sonra okunmuştur. 

Bundan sonra 691 (1292) de Sakarya'nın karşı sahiline yapılan büyükce bir keşif ta'aruzu mahiyyetindeki akın 
gelmektedir ki bu harekat, Söğüd'ün pek yakınında ve şimalinde bulunan Harman Kaya tekfuru 3 Köse Mihal'in 
delaletiyle ve Samsa Çavuş'un rehberliğiyle yapılmıştır. Bu akında, Harman Kaya yakınındaki Sarı Kaya ve Beş 
Taş'dan, Taraklı'nın cenubundaki Sorgun (şimdiki Çöte) üzerinden, Göynük Deresi ve Çavuş Deresi vadisinden 
geçip, ta Mudurnu'ya kadar olan sahayı talan ederek, Harman Kaya yoluyla, Karaca Hisar'a avdet ettiler 4• Bu akın-

1) "Aşık P.aşa zade, 'Ali tab'ı, 7. s. 

2) Bu fethin senesini 'Aşık Paşa-zade 686 (1287) a.e., 9. S., 
Neşri (Mehmed Neşri) , Kitab-ı Cihannüma, Faik Reşid Unat
Mehmed Köymen, Ankara 1949, 86. S., 687 (1288) , Necib-'Arif 
Münşeat-ı Feridim'a dayanarak 690 (1291) kabul etmişlerse de 
Münşeatın sıhhati şübheli olduğundan biz 'Aşık Paşa'yı esas 
aldık. 

3) Harman Kaya'yı bir takım tarihler yalnız isim olarak 
bildirip mevkı'i üzerinde durmamışlar, bir kısmı da (Katip Çe-

lebi, Cihannüma, İstanbul, 1145, 658. S., İsmail Hami Daniş
mend, İzahlı Osmanlı Tarihi Kronolojisi, I. C, 9. S. ve İndex 
508. S.) Bu kal'eyi Atranos - Orh.aneli'ne 40 km. mesafede olan 
Harmancık zannetmişlerdir. Halbuki Harmancık sarp dağla
rın .ardında ve Söğüd'e 195-200 km uzaklıkta bir köydür. Ora
dan şimale gidilemez. Harman Kaya ise Söğüd'ün şimalinde, 
Sakarya'nın karşı sahilinde bugünkü Harman köyüdür. Mu
azzam kayanın dibindeki kal'enin bekaayası ve Mihal Gaazi'nin 
kabri ve malikane harabesi de oradadır. 

4) 'Aşık Paşa-zade, 'Ali tab'ı, 7. S. 
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lar Osman Gaazl'nin son zamanlarında, ya'ni hemen hemen otuz sene sonra yapılacak büyük şimal fütubatınıı 
başlangıcı oldu. 

Bu keşif ta'arruzunu yedi senelik bir sükun devresi ta'kıb etti. Ancak 698 (1299) da meşhur düğün hadisesi v 
gelin Ülüfer Hatun'un esir alınmasıyla beraber Söğüd'den 25 km. uzaklıkdaki Bilecik, ve, Yeni Şehir'e yakın Ya 
Hisar kal'elerinin fethi ile yeni hareket safhası açıldı. Bu gün kal'elerinden hemen eser kalmaya:ı. bu iki kasabad 
da Osman Gaazi devrinden bina yoktur. Bilecik' deki Osman Gaazi Cami'i Orhan vakfından olduğu gibi, kaim p< 
deri Şeyh Edeball kendisinden pek az evvel vefat ettiğinden türbesinin de Orhan Gaazi devrinde yapılmış olma� 
'akla daha yakındır. 

699 (1300) de, istiklalin tahakkuku ve hutbe okunmasından az sonra da, Yeni Şehir civarı fetholundu. Ba'zı t� 
rihciler burada eskiden bir kal'e olduğu fikrinde iseler de, zannımızca hakıykat olmasa gerektir. Çünki bir ık.ere k; 
sabanın evvelki ismi dahi bilinmemekte, 'aksine kendi adı yeni baştan kurulduğuna delalet etmektedir. Tarihler bi 
tarafdan kal'e olduğunu kaydederlerken bir taraftan kasabanın Osman Gaazi tarafından kurulduğunu, hiç değilse 
pek mühim te'sislerle genişletildiğini bildirirler. Şunu da unutmamalı ki Yeni Şehir'in 5 km �arkında ve Yeni Şebi 
Suyu üzerinde Köprühisar'ın bulunması Yeni Şehir'de bir kal'eye lüzum bırakmaz. 702 (1302-1303) tarihkrind 
epeyce zorlukla alınan Köprühisar daha evvel ele geçse idi, mevkı'i daha müsa'id olduğundan, Yeni Şehir'in yerin 
alırdı. Yeni Şehir'de Osman Gaazi'nin sarayı ve sair tesisler var idi; hamamı da el'an mevcuddur. Sırasında bunlar 
yazacağız. 

Bundan sonra garb-ı şimaliye doğru Koyunhisar, Marmaracık fethi ve Osmanlılara ta 100 km. garbdaki Ulu 
abad'a kadar yol açan Dimboz zaferi, Kestel ve Kite'nin zabtı gelmektedir, 706 (1307) . Bir taraftan İznik tehdi 
edile dursun, Sakarya vadisine doğru Akhisar (şimdi Pamukova), Geyve, Lefke (bugün Osmaneli) v.s. kal'elerl 
palangalar fetholunmuştur. Bu meyanda oniki kadar hisar daha varsa da bugün yerlerini ancak takriben tesbit müm 
kindür. 

· 

Bu son fütuhatta Osman Gaazi'nin eski yoldaşları Kayıhanlarla beraber Moğol boyunduruğuna düşmek iste 
meyen sair kabilelerin de büyük yardımı olduğu muhakkaktır. Bu fetihlerin tarihi 7B-723 (1413-1323) arasınd 
olup Sakarya ve onun şimalindeki Göynük Deresi ile, Çavuş Suyu vadilerindeki bütün harekatta Köse Mihal Gaa 
zi'nin ve Samsa Çavuş'un birinci derecede rolleri olmuştur 1• Bununla beraber tarihler kat'i olarak ta'yin edilememek 
tedir. Muhtemelen işgaal ve kat'i zabt arasında el değiştirmeler, Germiyan gaailelerinden dolayı gecikmeler de ol 
muştur. Daha fazla derinine gitmeye burada yer yoktur. Sakarya'nın şark ve şimalinde olup Mudurnu'nun şima 
lindeki dağlara kadar devam eden bu yerlerin Umurhan isimli küçük bir Türk Beyliği'nin elinden alındığı hak 
kında zayıf bir rivayet ortaya atılmakta ise de bizce mümkin değildir. Bu fikri ileri süren İsmail Hami Bey'e görı 
"Sakarya Nehri ile Paflagonya denilen Kastamonu havaltsindeki Candaroğulları Beyliği arasında bulunan arazid. 
Umurhan Beyliği vardır" 2• Hami Bey bir taraftan iddia ettiği bu devleti "bilhassa fark lıudUdu müblıem, hele ta 
rihi pek karanlık iken" cümlesiyle takdim ederken (beylik) olarak tanıtmakda biraz acele etmiştir. Müellif bu bq 
lik merkezinin Göynük olduğunu ve Taraklı, Göynük ve Mudurnu'nun işgaali ile mevcudiyetine nihayet verildiği 
ni de yazmaktadır 3• Madem ki Umurhan Beyliği Sakarya ile Candaroğulları arasında idi, o halde Düzce, Akyazı 
ve Bolu'ya kadar yerlerin Konuralp, Karadeniz sahilinde Ereğli'den Karasu'ya ve İzmit'e kadar olan yerlerin <l< 
Akca Koca tarafından 723-727 arasında fethedildiği ma'lUm olduğuna göre 4, buraların Candaroğulları'ndan harbeı 
alınması 1cab ederdi. Halbuki Orhan Devri'nde dahi Candar - İsfendiyaroğulları ve Osmanlı Devleti arasında har! 
olmamıştır. Esasen ne Halil Edhem 5, ne De Zambaur 6, ne Hozard 7, ne Mehmed Eşref 8 böyle bir Umurhan Dev 
leti'nden bahsederler. Kaldı ki bu yerlerde Osmanlılardan evvel hiç bir İslami eser yoktur. Göynük'ün bir İslam ha 
kimiyetine girdiğine, hele merkez olduğuna dair hiç bir işaret ve kayıt bulunmamaktadır. Bilakis takriben on senı 
sonra 734 (1333) de İbn-i Baruta Göynük'den geçmiş ve yalnız Sübaşı'ya 'aid olması lazım gelen bir tek müslimaı 
evi görmüştür. Seyahatnamesinde : "Göynük küçük bir belde olup ehl-i İslamın zimmetinde bulunan Rum küffa 
rıyla meskundur. Rumlara hükmeden müslim1nin ikaamet ettiği bir hdneden başka orada İslam menzili yoktur. Bel 
de-i mezbure Sultan Orhan Bey'in bilddındandır. Bir yaşlı kdfirenin hanesine nüzul ettik" 9 demektedir. Seyyah Göy 
nük'den evvel Yenice'de ve daha ileriki Mudurnu'da ise Ahi zaviyeleri bulmuştur. 
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1) Bk: a) 'Aşık Paşa-zade, a.e., 23-24. S. 

b) Necib - 'Arif, a.e., 607. S. v.d. 
c) Hammer, a.e., 119. S. v.d. 

2) İsmail Hami Danişmend, a.e., 11. S. 

3) İsmail Hami Danişmend, a.e., 20. S. 

4) Mesela Bk: Necib-'Arif, a.e., 621. S. v.d. 

5) Halil Edhem, Düvel-i İslamiye, İstanbul 1927. 

6) De Zambaur, Manuel de Genealogie et Chronologie pouı 
L'Histoir de L'İslam. H. Lafaire, Bade Pyrmont 1955. 

7) N. W. Hozard, Atlas of İslamic History, Princeton Uni 
versity Press, 1954. 

8) Mehmed Eşref, Tarih-i Umumi ve Osmani Atlası 
Mekteb-i Harbiye matbaası 1329 

9) İbn-i BatUta, Seyahatname, Mütercimi Mehmed Şerif 
İstanbul 1332, 345. S. 



Şunu da unutmamalı ki değil Sakarya'nın şimal ık.ısını, çok cenubunda ta Porsuk kenarındaki Karaca Hisar'ın Bi
zanslı bir tekfur elinde olabilmesi için mutlaka buraların da onların hakimiyetinde bulunması lazım gelir. Yoksa 
muvasala te'mlni mümkin değildir. Esasen tarihler, mesela 'Aşık Paşa-zade (12-13, 23-25 S.) buraların fethinde hep 
küffardan ve tekfurlardan bahsetmekte, Hammer' de ayni şeyi söylemektedir. 

Bize kalırsa bu rivayet, Hammer'in Pachimeris'den naklettiği bir Umur Bey ismini - dikkat edilsin o da 
Umur Bey'dir Umur Han değildir- şumullendirip, diğer müelliflerin muhtemel buluşlarını peşinen karşılamış olmak 
için ortaya atılmıştır. Hammer'in Pachimeris'den naklen1 bu Umur Bey'in Kastamonu hakimi olup Çankırı'yı muha
sara ettiğini yazıyor amma, ne ismen, ne mevkı'en Hami Bey'in iddiasına uyar. Kastamonu'da Candar ve Çoban 
Oğulları'ndan bir Umur Bey de yoktur. Be1ki emirlerden biri olabilir, amma Göynük'e hakim bir Umur Han Bey 
aslaa. 

Candaroğulları'nın -Karadeniz sahilinde- en garb ucunun çok, çok Bartın'ın hemen yakınındaki Tuzcular Kö
yü'ne ulaştığı 821 (1418) tarihli bir vesikadan anlaşılmaktadır 2• Biz bu hududun Bartın'ın garbındaki geniş Çay
cuma vadisinden ya'ni Filyos civarından geçtiğine kaani'iz. Filyos'un eski ismi de Hisar Önü'dür. Zonguldak ve ha
valisinin Candaroğulları idaresine geçtiğine dair bir vesikaya raslanmadı. Kaldı ki Alaplı yakınlarına kadar Osman
lılardan evvel yapılmış bir müsliman binası hatta kalıntısı yoktur. Osmanlıların yaptıkları, yeni fetholunmuş mın
tıkalara has, acele tertib binalar, bilhassa cami'lerdir. 

Bu Umurhan Devleti üzerinde bu kadar duruşumuzun sebebi evvelce müsliman idaresinde olan ve olmayan 
yerlerdeki eserlerde mi'mariye te'slr eden noktalar üzerine dikkati çekmek içindir. 

İmdi, 713 de Sakarya harekatıyla başlayıp, neticelenmesi ba'zılarınca 717 (1317) diterlerince 723 (1323) 3 ola
rak kablıl edilen büyük askeri hareket iki koldan yapılıp şuraları alındı: Akyazı'dan şarka doğru Taraklı, Göy
nük, Mudurnu şehirleri ve Konrapa denilip yeri ancak takribi olarak Düzce'nin şimalinde ve yakınında tahmin edi
len kal'eyi ve yine yeri mübhem olan Tuz Pazarı'nı Konuralp fethetti. Diğer kol, Koca Gaazi Akça Koca'nın idare
sinde, Ayan - Sapanca Gölü sahilinde Ayan Köyü'nden başlayıp şimale doğru Kandire - Ak Ova - Akca Köy civarını, 
Karasu, Akçakoca ve ta Ereğli'ye kadar Karadeniz sahilini fethedip hemen yerleşmeğe başladı. Civarın topoğrafya
sını en iyi bilen ve hemen elli senedir bu semtteki ha1kla sıkı temasda bulunan Samsa Çavuş ise, Sakarya vadisinin 
köşe teşkil ettiği Kara Tekin Hisarı'nda oturup dağılan halkı topladı. Bir tarafdan, sulh ve yerleştirme, vazifesini 
görürken, bir yandan da İznik üzerine ilgar edip o civarı daimi tarassut halinde tutuyordu 4• Koca Çavuş'un bu 
vazifeyi ifa ettiği, ona atfedilen bir eserden de anlaşılmaktadır; ileride göreceğiz. Şunu da işaret edelim ki burada 
oturanlar bizden olsaydı dağılmalarına sebeb yoktu. 

Bursa tarafına gelince, daha 706 (1306) da Kestel'den inilib ova - şehri hemen altından sıyırarak- geçilmiş, 
Kite ve 60 km. ilerisindeki Uluabad'a kadar olan geniş saha Osmanlıların eline geçmişti 714 (1314) . Osman Gaa
zi Bursa'yı almağı lüzumlu gördü ve en has bir emel edindi. Fakat sarp kayalara kondurulmuş kal'eyi kolayca alma
nın imkansızlığı karşısında, Kaplıca Kapısı'na bir ufak hisar yaparak yiğeni Ak Timur'un kumandasına verdi; 
şarkta dağ eteğinde bir ikinci kuleye de Balaban veya Balabancık ismindeki Gaazi'yi yerleştirip uzun muhasara
ya hazırlandı. Sonra birer birer Mudanya, Karamürsel, Yalova, Atranos (şimdiki Orhaneli) alınarak Bursa çen
bere sokuldu ve şehir olgun bir meyva gibi sulhen düştü. Muhasaradan elimizde bir nişan kalmış olup o da Bala
bancık Hisarı'dır. Şehrin fethi ve Osman Gaazi'nin vefatı aynı zamanda vuku'bulmuş olup umumiyetle ıkabul edi
len tarih 726 ( 1326) dır. Köse Mihal Gaazi bu muhasarada ara buluculuğu yaptı ti. Yine bu esnada Bolu, Samandra, 
Aydos fetholundu. Bu şereflerle kapanan Osman Gaazi Devri'nden sonra Orhan Gaazi'nin yerleşme, 'imar ve ya
yılma devri açılmış oldu. Vesikalara göre İzmit yarımadasında, en garb ucu bugünkü Yakacık'dan 5 km ilerde olan 
Samandra'dan başlıyan, Karamürsel, Yalova, İmralı Adası, daha cenubda Uluabad gölü ayağı, şarkda Ereğli'den Bo
lu'ya ve Eskişehir'e, oradan Atranos - Orhaneli'nde Kocasu vadisi yoluyla Uluabad'a ulaşan hatlar arasındaki erazi 
Osman Bey devletinin topraklarını teşkil etmekte idi, bunlar Osmanlı cihan devletinin tohumu olan topraklardı. 

1) Hammer, a.e., 117. S. 
2) Kemal Samancıoğlu, Bartın, Ankara Basım evi 1941, 

146 - 147. s. 
3) 'Aşık Paşa-zade bu hususda mübhemdir. Hatta ifadeden 

705 senesi bile çıkabilmektedir; (a.e., 26-28. S. ve Ahmed 
'Aşıki, Nihal Atsız neşri a.e. , 108-110 S.). Neşri'den tarih dahi 
çıkarılamaz, (Neşri, a.e., 128-130. S.) Necib-'Arif (a.e., 621-623) , 
723. Hammer (a.e., 122-123. S.), İsmail Hami (a.e., 11. S.) 

723 (1323) verirler. Bu son tarihin ikisinde de hakıykat payı 
vardır 713 de başlayan harekat 717 de inkişaf etmiş, 723 de 
zaferle neticelenmiştir. 

4) İbn-i Kemal'den naklen Necib-'Arif, a.e. , 620 S. 

5) 'Aşık Paşa-zade, 'Ali tab'ı, a.e., 29 S. (726) , Neşri a.e., 
134. s. (722) . 

Hammer a.e., 123. S. (726) . Necib-'Arif, a.e., 627. S. (726) 
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OSMAN GAAZİ DEVRİ ESERLERİ 

Ancak 7-8 yerde bu devirden 11 aded eser kaldığını kayden veya mahallen tevsik edebildik. Bunlar da Bilecik, 
.Bursa, Genbemüz, Karaca Hisar, Söğüd ve Yeni Şehir'dedir. Harf sırasına göre bunları tetkıyk edeceğiz. 

B İ L ECİ K 

1 -- Bilecik' de Şeyh Edebali: Zaviyesi: 

Osman Gaazi:'nin, şehri fethettikden sonra· kayim pederi Şeyh Edebali'yi ve zevcesini Bilecik' e bırakıp, hasılım 
(gelirini) şeyhe tahsis ettiği ma'lumdur 1• Osman Gaazi: bir de zaviye yapıp masrafları için Koz Ağacı köyünü v;ık
fetmiştir. Bunun kaydı şöyledir: "Kariye-i Koz Ağacı va kıfdır. Osman Bey' den Ede Şeyh zaviye:rine Ş!

.
mdi.7,:: halde 

Ede Şeyh oğlu Mahmud şeyh oğlu Mehmed tasarruf ider deyı1 kaydolunmuş 'an defter-i Kirmastı el-hdlet-i hdzih1 
Şeyh Mehmed zaviye-i mezkurda Şeyh olup zikrolunan köyü vakfiyet üzre tasarruf idüp şerait-i mqlhati yerine 
getirüp ayende ve revendeye hidmet ede deyu ellerinde padişahımız mukarrernamesi var deyu kaydolunmuştur. 
Der Defter-i köhne Halıya Mü'min Dede nam kimesne mutasarrıf Elinde padişahımız nişan-ı hümayunu var. Ha
riçden zı'ra'at olunur bir buçuk çiftlik resimlu Hasıl 896 Cema'at-i gılmanan-ı vakf kefere......... Hasıl 813" 2 

Bu zaviyeye Orhan Gaazi: de bir vakıf yapmış "Kariye-i Kuzcaköy vak!ftır Orhan Bey'den Bilecik'de Ede Şeyh za
viyesine Mezkur Ede Şeyh Mahmud oğlu Mehmed tasarruf ider deyu naklolunmuş 'an defter-i Kirmastı el-hdlet-i 
hdzihl mezkur şeyh Mehmed ber karar-ı sabık zaviye-i mezkurede şeyh olup zikrolunan vakfa mutasarrıf olup 
şerait-i mqzhatta müedda kıla ayende ve revendeye hidmet ide deyu elinde padişahımız mukarrernamesi var mer
hum Sultan Mehmed Gaazl'den nhan-ı şerif var deyu kaydolunmuş Der Defter-i köhne Haliya Paşa ve Mahmud 
nam _k imesneler tasarruf ıilerler imiş mezkurlardan alınub Mü'min Fakıyh nam kimesneye sadaka olunmuş elinde 

:padişahımız nişdn-ı hümayunu var deyu mukayyet Der Defter-i atıyk 3• 

Bu zaviye şimdi".yoktur .. Yeri Bilecik' de Orhan Gaazi: dmi'i ile Şeyh Edebali' türbesi arasında idi. (35. R.) deki 
eski fotoğrafında, bir cebhede onbeş pencere bir avlu ve avlunun diğer kenarında yine binalar görülmektedir. Ol
dukça mühim bir tesis olduğu anlaşılıyor. Zaviye tek katlıdır ve çatı ile örtülüdür. Ne dmi'e ne türbeye bitişiktir. 
Dikkat edilecek nokta tarihlerin hep Şeyh Edebali: dedikleri zata burada Ede Şeyh 'unvanı verilmesidir. Şeyhin 'un
vanı bir tevcih kaydında "Nezaret-i evkaf-ı hümayuna mülhak evkafdan Bilecik'de vaki ( J� �bT ) Ada Bali 
vakfı" şeklinde geçmektedir 4• Bu silretle üç ayrı şekil ve imla meydana çıkmaktadır. 

B U R S A  E S E R L E R İ  

2-B a l a b a n c ı k  H i s a r ı: 

Fetihden evvel Bursa'nın şarkında dağ eteğinde bir hisar yapılıp içine 50 ık.adar müdhid ve dizdar olarak da 
Balaban Ağa'nın konduğunu yazmıştık. Hisar Sed Başı'nın yukarısında şehrin son evlerinin bulunduğu Molla Arab 
semtinde ve bu namdaki dmi'in 100 m garbındadır 3• Garb duvarı 23,75 m., şimal duvarı 15 m kadardır. nihayeti 
belli değildir. Üstte duvar kalınlığı 2,6 m. dir. Garb tarafında kulenin duvarı içine gömülü kalmış bir sıra pencere 

. izi görülmektedir. Biz bunların eski bir Bizans binasına 'aid olduğunu zannediyoruz (3., 4., 5. R.) . Bu hisar du
varının ustünde Molla Arab İlk Mektebi kurulmuştur. Kulenin arkası doldurulduğundan duvarın içden yüksekliği 
ancak 2 m ,. dışarıdan ise köşede 8 m. <lir. Hisarın üst kısmından birkaç metresinin yıkıldığı tahmin olunabilir. Arka 

1) 'Aşık Paşa-zade, 'Ali tab'ı, a.e., 20. S. 

2) Ömer Lütfi Barkan, Kolonizatör Türk Dervişleri, II. 
Vakıflar Dergisi, 353. S. ve II. resim (metin fotoğrafından ikmal 
edilmiştir) . 

3) Ankara Tapu ve Kadastro 'Umum Müdirliği, Tahrir 
Defetri, 570. C. 272. Var. (İktisat Fakültesi İstatistik Enstitüsü 
dosyalarından alınmıştır. Teşekkürler.) 

4) Ev.K.K., Bursa esas defteri 1/3, 1816. sıra. 



2. R. Bursa'da Balabancık Kal'esi ş;mal yüzü 3. R. : Bursa'da Balabancık Kal'esi garb yüzü 

5. R. Bursa'da Balabancık Kal'esi şimal duvarı iç yü: 

+- 4. R. : Bursa'da Balabancık Kal'esi pencere izleri 

dolgu yüzünden cenub ve şark duvarları belli değildir. Pencere gibi görünen kemerli yerlerin bir kapı sistemi teşkil 
ettiği pek zannedilemez. Bu pencereler gömülmüş olduğundan boyları ma'lum değildir. 

Duvarlar moloz taşıyla yapılmış, arada tek tük tuğla kullanılmıştır. Duvar örgüsü Osmanlı tarzına uygundur. 
Cebhelerin ba'zı yerleri yıkılmış, öylece kalmış, ba'zı yerleri ta'mir görmüştür. Köşe tekrar örülmüştür. 

Büyük bir tarihi emanet olan bu kuleyi Doktor Osman Şevki Bey keşfetmiş olup ismine (Balaban Kulesi) de
mektedir. Kulenin bir de su haznesi oluğunu söyliyen muhterem Doktor yerini bildirmemiştir. Biz aradık bu
lamadık Kazım Baykal Bey Balabancık veya Balaban Bey Kal'esi isimleriyle yadeder 1• 

3- G a a z i  A k  Ti m u r  H i s a r ı: 

Bursa Kal'esi'nin garb medhali olan Yıldız Kahve civarındaki Kaplıca Kapısı'na karşı yapıldığı anlaşılan bu hi-
. sardan bir bakiye dahi bulamadık. Bursa ve Anıtları eseri müellifi muhterem Kazım Baykal Bey'in naklettiğine 
göre, Hamza Bey Cami'inin önünde, şimdiki vali konağının üst kapısı yerinde imiş. Bununla beraber, yine kendisi, 
Kükürtlü Kaplıcası'nın karşısında da kal'eye benzer duvar kalıntıları olduğunu, bir kere orada durulması fikrini şifa
hen bize söylemişdir. Fekat bizim tahminimize nazaran, kapıyı göz bahsine alacak olan hisar mevkii Hamza Bey 
Cami'i civarıdır. İleride bir işaret buluncaya kadar bu ma'lumatla iktifa zarureti vardır. 

1) a) Kazım Baykal, Bursa ve Anıtları, İstanbul, 1950, 
131. s. 

b) Osman Şevki Uludağ, Bursa ve Uludağ Seyyahin 
Rehberi, Türk Seyyahin Cemiyeti, 1928, 113. S. 
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G E NBEMÜ Z 

4- G e n b e m ü z  K ö y ü ' n d e  S a m s a  Ç a v u ş  C a m i ' i: 

Samsa Çavuş'u Osman Gaaz1 Devri'nin tarih! seyri bahsinde müte'addid vesilelerle anlatmıştık. "Aşık Paşa-za
de, Taraklı ve Göynük Yenice'si akınlarından bahsederken (a.e., 12-13. S.) , "Samsa Çavu[ daht ol vilayete yakın yerde 
olur 4.na dahi haber idelüm ki bı"r fırsat olduğu gibi bize bildire ve aralarında bir müte'ayyince kafir vardı anı oku
dular geldi Osman Gaazl'yle ahd ü peyman ittiler Samsa Çavu[ her ne dirse anı kaba! ıttı"ler Sual Samsa Çavu[ 
ne kifidir Cevab: Bir kiiidir kim anın dahi hayli cema'ati vardı ve hem yolda[lığa yarar bı"r karda[ı vardı (Sülemif) 
dirlerdi ol vak_ıt kim Ertuğrul Gaaz2 Söğüd' e geldi bunlar dahi anınla bile gelmi[lerdi Ol taraf da durmadılar lnegöl 
kafirleri incittiğinden vardılar (Mudurnu) vilayetinde kaldılar Anın kafiriyle müdara idüp oturırlardı Ve ol se
bebden Osman Gaaz2 ol vilayeti bunlara ısmarladı" demi} ve daha bunun gibi birçok iltifatı hiç bir kahraman için 
sarf etmediği derecede bu zat hakkında söylemiştir. Bu zatın adının Vatikan nüshasında ( � • ..,. • .., ) Samsama şek
linde yazıldığı 'aynı sahifenin haşiyesinde mezkurdur. Sade bu nüshadan istifade etmesi tab1'1 olan Hammer, kita
bında mütemadiyen böyle galat olarak geçirmiş, gözü kapalı ona dayanan bizim son 'asır Osmanlı tarih kitabları da 
'aynı hatayı bize nakletmişlerdir. Samsa Çavuş hakkında Neşri de çok tafsilat verir. 

'Aşık Pa�a-zade, Çavuş'un Lefke yanında bir hisara me'mur edildiğini (24-27. S.) ve buraya, kitabını yazdığı 
sıralarda, Çavuş Köyü denildiğini, sonra oradan Kara Tekin Hisarı'na geçtiğini yazar, Neşri de 'aynen böyle der 1• 

Mahalll ahvale vukuufu, yerli rumlarla, aşinalığı, onlara telkıyn ettiği emniyet sebebleriyle hem 'askeri, hem siyasi va
z1fe görerek kalblerine i'timat telkin suretiyle halkı yerleştirip fa.ideli unsur haline getirmek, bir taraftan da iz
nik'i gözetlemekle meşgul oldu. Dikkatli hesab edilirse bu sırada yaşı da yüzü epeyce mütecaviz olmalıydı. Çünki 
630 sonlarında yetişmiş bir insan olarak Söğüd'e geldiğine göre 723 de asrı çoktan aşmıştı. Ne mutlu böyle bir ha
yata, ne mutlu böyle serdengeçdilere dayanan millete. 

Osmanlı devletinde ilk çavuş 'unvanını taşıyan 1 Gaaz1 Samsa ömrünü Sakarya boyunu tutmakla geçirmiş ve 
nehrin şimaline atladığı zaman da, ismini ondan alan, Çavuş Deresi üzeride bir cami' ve bir hamam bırakmıştır. 

Bu cami' ancak mahallinde bilinmektedir. Yazılı bir vakıfnameye veya tesdl edilmiş bir höccete dayanmayıp da, 
mahallinde halkııı an'ane haline gelmiş 'alakasıyla idame edilen birçok cami'ler vardır. Bilhassa köylerde ve toplu 
muhtarlık makamında olan (D!van) larda bu şekle sık sık tesadüf edilmektedir. Bu vasıfta olan cami'ler eski vakıf 
.kayıdlarında geçmez. Tapu ve tahrir defterlerinde bulunmak ihtimali vardır amma, şimdiye kadar tarananlarda 
rastlanmadı. Yalnız Bolu Salnamesi'nin iki tab'ında da Samsa Çavuş Cami'i zikredilmektedir�. Salnamelerin mu
harriri Zeka! Konrapa Bey bu ma'llımatı mahallinden almıştır. 

Esasen bu cami'in Samsa Çavuş tarafından yapılması 'akla pek yakın gelmektedir. Hiç ma'bedi olmıyan bu 
yerlerde toplu iskan yapılırken, tez elden kurulmuş basit bir bina olan cami', bir kaç köye birden hizmet eden bir 
cum'a mescididir. Tam olarak hiç bir köyde olmayıp, Genbemüz, Davutlar, Hacı Hasanlar, Görgözler köylerinin or
tasında ve dik yamaçların dibindedir. En yakın olan Genbemüz Köyü'ne 1 km. mesafededir. İşte altı buçuk asır 
şerefli namı hafızalarda yaşayarak son senelere kadar sapasağlam ayakta kalmış, ancak son senelerin tahrlbatı mü
zeyyen mihraba_kasden uzanmış, çeşmesi de yıkılmıştır. Hamam ise çok daha evvel harab olmuşdur. 

Cami' hemen hemen murabba'dır ve köy cami'lerinde tesadüf edilen eb'ada sahihtir: 8-8.5 m. Duvarlar 78 sın. 
kalınlıkta olup moloz taşıyla, 3 sıra meşe hatılla yapılmışdır. Üstü kiremitli çatıdır. Yalnız köşelerde eski binalar
dan toplama kesme taşlar kullanılmıştır, (6., 7., 8., R.). Şimal-i şarkı köşesinde istavrozlu bir taş ile ahşab bir sü
tun kaa'idesi bulunmakatdır, (9. R). Binanın şark duvarı d!ğerlerinden 20 cm daha uzundur; ancak bu duvarın 
yeniden yapıldığı hatılsız bulunmasından belli olmakla, belki ta'mir esnasında çarpık tutulduğu 'akla gelebilir. Du
varların harcı birkaç santim içersine kadar yenmiştir. 

Cam!'de iri ağaçlardan yapılmış bir mahfil ve onun da bir cumbası vardır. Tam ortada bir meşe direk çatıyı ta
şımaktadır. İç duvarları çamurla sıvalıdır. 

lçersinde asıldan kalan basit ve pek h?ş, yivli ve yekpare meşeden pencere kanatları bulunmaktadır, (10. R.). 
Pencere kanatlarının binileri de çok güzeldir. Mihrab eskiden pek nefis bir esermiş; define aramak için son sene-

1) Bu Çavuş Köyü ve Kara Tekin Hisarı'ndan bugün eser 
yoktur. 
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1) Hammer, a.e .. 120. S. 
2) Müstakil Bolu Sancağı Salname-i Resmisi. H. 334 se

nesi, 320. S. ve H. 337 senesi, 288. S. 



!erde kazmalarla kırmışlar ve yerlerini çamurla sıvayıp bırakmışlardır. Mihrab höcresi 55 sın. derinlikte 100 sm. ge
nişliğinde mustatll olup dip kısmının iki yanı zikzak kabartma suyla çevrilidir. Bu suyun dö�eme hizasından pek 
az irtifada bir kısmı kaldığı görülüyor. Oradan zengin yaşmağa kadar olan kısmı yakın vakitde defineciler tahrib 
etmişler. Yaşmak üstü de, oldukça ibtida1 kabartma lalelerle müzeyyen yaprak kıvrımları, dört sıra üst üste istif 
edilerek toplanıp nihayetlendirilmiş, köşelerdeki müsellesli kısımlar, kabartma altı dılı'lı alçı levhalarla kaplanmıştır. 
Mihrap höcresinin duvar yüzünde olması idbeden kenar silmelerinden eser kalmamı�tır. (12. R.) mihrabın hey'et-i 
umum1yesini, ( 13. R.) ise nisbeten az tahrlb edilmiş sol köşesinin tafsilatını göstermektedir. Bu son resimde birinci 
üst yaprağın altında Selçuk sülüsüne benzer bir yazı kuşağı vardır. Mübhem olarak ( ;.llJ JL. ) ,gibi iki kelime oku-

il 
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1 1 - - - - -u__J � -o- -

q.90 
1 
� . 
1 1 

o 
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1 
1 
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6. R. Genbemüz Köyü'nde Samsa Çavuş Cami'i planı 

7. R : Genbemüz Köyü'nde Samsa Çavuş Cami'i şimal cebhesi 

8. R. : Genbemüz Köyü'nde Samsa Çavuş Cami'i cenub cebhesi 

9. R. Genbemüz Kökü'nde Samsa Çavuş Cam:'i köşe 

bağlantısı 

11 



nabilir. Sakat bu kıraat ne tam ne de kat'l:dir. Mahfil ormanlık mıntakalara has bir üslılbla, balta ile işlenmiş; rüs
tik manzaralı bir eserdir. Cami'in önünde bir de çeşme varmış; (14. R.) de kocam:ın köfeki başlığı görülen bu 
çeşme, dmi'in basit taş işçiliğine nazaran çok ince olduğundan daha sonraki bir zamanda yapıldığına hükm olu
nabilir. Cami' hazl:resinde birçok kabir taşı varsa da hepsi yazısızdır 1• 

10. R. Genbemüz Köyü'nde Samsa Çavuş Cami'i 

pencere kapağı 

12 R. Genbemüz Köyü'nde Samsa Çavuş Cami'i mihrabı. 

13. R. Genbemüz Köyü'nde Samsa Çavuş Cami'i sol 

köşe tafsilatı 

1) Samsa Çavuş'un kabri, bu cami'e 1 km. mesafede ve 
Çavuş Deresi üzerindeki Hacı Musalar Köyü'nde, mektebin 

arkasındadır. Yazısı yokdur: ahşab bir türbenin içindedir ve 
bütün halkın hörmet ettiği, Fatiha okuduğu bir türbedir. 
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5 - G e n b e m ü z ' d e  H a m a m :  

Cami'in yanındaki ufacık derenin karşı kısmında çalılar içinde bir hamam h arabesi görülmektedir. Buna ha
rabe demek dahi fazladır. Ancak ba'zı duvar parçaları mevcuddur. Eb'adının haricen lOX 10 m kadar olduğu an
laşılmaktadır ;  ( 1 5 .  R.) . 

1 4 .  R. : Genbemüz Köyü'nde Sa msa Çavuş Ca mi'i önünde 

çeşme başlığı 

1 5. R. Genbemüz Köyü'nde Sa msa Çavuş H a m a m ı  

ha rabesi 

K A R A C A  H İ S A R  

6 - K a r a c a  H i s a r  C a m i ' i : 

Karaca Hisar'ın birinci işgaalinin kısa sürdüğünü ve 686 (1287) da son ve kat'i fethiyle kilisenin cami'e tah vil 
olunduğunu, 699 ( 1299-1300) da burada hutbe okutulduğunu yazmıştık. Cami' vakıf defterlerinde "Eskişehir Ka

zası civarında Karaca Şehir Kasabası'nda vaki' Cennetmekan Sultan Osman Han Gaazl cami'-i ferlfi vakfı"' diye geç
mektedir 1. Bu kilisenin şekli hakkında bir ma'lumata tesadüf edilemedi. Köy harab olmuştu ; her halde cami'de pek 
iyi değildi ki Sultan Hamid, büyük cedlerine hörmeten ve teberrüken, bu köyü ve cami'i 1308 ( 1 898) de yeni baştan 
yaptırmıştır 2• Bu eserden elimize geçen silik bir fotoğraf klişesine göre '\ cami' takriben 8 x 8  eb'adında, çatılı, tek 
sıra yüksek pencereli, bir bina olup kapının üstünde bir ikinci sıra pencere ve bu ikisinin arasında kitabeye benzer 
bir şeyler görünmektedir. Minare epeyce yüksektir. Bu binanın kilise ile bir 'alakası yoktur. Köyün evleri de muhacir 
evleri gibi, bir örnekdedir. Bu bina da, yunanlıların Eskişehir'i işgali sırasında, kasden yakılıp yalnız dört duvarı 
kalmış iken 1943 senesinde Ertuğrul Gaazi'in mensub olduğu Karakeçili 'aşiretinden Emin Ağa ve oğlu Mehmed 
Aksu tarafından, yeniden yaptırılmış ve üzerine Marsilya kiremidi örtülmüştür 4• 

K Ü R E 

7 - K ü r e  K ö y ü ' n d e  D u r s u n F a k ı y h  T ü r b e s i : 

Söğüd'ün yakınındaki Küre Köyü'nde dik bir tepenin zirvesindedir. Basit ve kiremitle örtülü bir binadır. Fo
toğraflar tele-objektifle alınmış tepeye çıkılamamıştır. Ma'lUm olduğu üzere Dursun Fakıyh Karaca Hisar'da ilk Os
manlı hutbesini okuyan zattır ( 17.  R.) .  

1)  EV.K.K. Bursa esas 1/3 def. , 420. sıra. 
2) Hüdavendigar Vilayeti Salnamesi, H. 1334, 414. s. 

3) İstiklal-i Osmani, Baba Tahir Matbaası. İstanbul, 1318 

4) Bu ma'lumatı temin eden Gölpazarı Orta Mekteb Mü
diri Söğüdlü Hasan Ertekin Bey'e teşekkür borçluyuz. 

1 3  



17 .  R. Küre l<öyü'nde Dursun Fak ıyh Türbesi cenub yüzü 

Ş E Y H L E R  M E Z R A ' A S I  

8 - Ş e y h l e r M e z r a ' a s ı ' n d a Z a ,. i y e : 

Geyve civarında idi. Sultan Osman vakfetmişti. Yahşi .ye sonra kardeşi Salih ,·e bunun ,·efatıncla da Ali.ye sadaka 
edilmişcli. Kanı1nl Devri'nde zaviye ma'mlır idi.' 

S Ö G Ü D  

9 -· S ö ğ ü d ' d e  E r t u ğ r u l  G a a z l  K a b r i : 

Bugünkü Ertuğrul Gaazl Türbesi Sultan Orhan vakfıdır; ilerde göreceğiz. Türbeden evvel 'ayni yerde Osman 
Gaazl'nin yaptırdığı bir açık kabir vardı. Bu kabir Osman Gaazl'nin Bursa'ya naklolunmadan ilk defnedildiği ve 
şimdi bir makam kabri olarak duran yerden takriben 6 metre kadar mesafededir. Bu elemektir ıki müstakbel ve mu
kadder nakıl esnasında babasının mezarındaki te'slsin zedelenmemesi için biraz uzağa defnine zaruret hissolunmuştur. 

Ya'ni Ertuğrul Kabri müstakil ve mesafeli idi. 

10 - Y e n i Ş e h i r ' d  e S a r a y : 

Y E N i  Ş E H İ R  

Tarih hulasasında belirttiğimiz gibi, Yeni Şehir Osmanlılar tarafından hiç bir zorluk çekilmeden ve daha ge
rideki Köprü Hisar Kal'esi fetholunmadan, 700 ( 1300) senesinde alındı. Köprü Hisar'ın fethi ise epeyce güçlükle 
oldu. Yeni Şehir'in yerinde ya hiç kasaba yoktu veya köy denecek bir iskan yeriydi. Şehrin eski ismi bulunama
maktadır. Bilakis Yeni Şehir adı başlı başına kasabanın mahiyetini izah etmekte ve Osman Gaazl tarafından 
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1 )  Başvekalet Arşivi (Bş.V.A.). tapu 453-80, Kamil Kepecioğlu tasnifi. 



kurulduğunu göstermektedir 1• Eğer Yeni Şehir Suyu üzerindeki Köprü Hisar daha evvel alınsaydı, zannımızca 
Yeni Şehir teessüs etmezdi. Çünki Köprü Hisar'ın yeri daha mühim ve ovaya kenardan hakim bir vaziyette idi. 

Yeni Şehir için 'Aşık Paşa-zade " ...... yanındaki gaazltere evler yapıvirdi Anda durak/andı anın adını Yeni-Şehir 
lcodular" ". Neşri " . . . . . .  kendü Yeni Şehir'e varub tahtgii.h idindi yanında olan gaazllere evler buyurdı ma'mur itti 
andan ötürü ana Yeni Şehir dindi" 3, Nedb-'Arif, Mir'at'ül Edvar' dan naklen "Kajabada saraylar, evler, hanlar, ha
mamlar yapmayı emritti ·• demektedirler. Şemsüddin Sami Bey "Pii.difiİ.h-ı muşiirünileylı hazretlerinin sarayının 
ba'zı harabeleri elyevm mevcuddur" " ifadesiyle sarayın takriben 60 sene evvel harabeleri olduğunu belirtmektedir. 
Filhakika bu sarayın tesbit olunan hamamı vasıtasıyla yeri ma'lumdur. Saraydan, hamamından başka iz kalma
mıştır. 

l l - Y c n i  Ş e h i r ' cl e  S a r a y  H a m a m ı : 

Bir tahrir defterinin c Yeni Şehir kazasını "Cum'a kılınur ve pazarı durur kasabadır" şeklinde ta'rif edip (ha
liya battal) olarak bildirdiği hamam ', yine aynı defterin 131, 132 ve 41 ve diğer bir defterin 257. sahifesinde Pus
tinpuş Baba Zaviyesi vakıfları arasında "Kıst-ı hamam Der nefs-i Yeni Şehir ft sene 3100 akçe" olarak zikredilmek
tedir. Yeni Şehir sarayı kullanılmamaya başlandıktan sonra lüzumu kalmıyan hamam icara verilerek zikredilen za
viyeye vakfedilmiştir. 

11 0 5  
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18.  R. : Yenişehir'de Saray Hamamı pla n ı 

1) İsmail Hami, a.e., 518. S., isimler fihristinde: . . Neo
polis .. dendiğini bildiriyorsa da. hiç bir yerde rastlanmayan bu 
isim bir karşılık bulunsun diye yapılmış bir tercemeye benzi
yor. 

2) 'Aşık Paşa-zade, 'Ali tab'ı, a.e., 21. S. 
3) Neşri, a.e., I. Cilt, 215. S. 
4) Necib-'Arif, a.e., 596. S. 

5) Şemsüddin Sami. Kamıls"ul-A"lam, İstanbul, 1306-1316. 
VI. C. 4805. S. 

6) Başvekalet Arşivi İstanbul, 337 C. 180 Varak (XVI. 
'asır ortası). 

'i) Ankara Tapu-Kadastro Umum Müdirliği, 570. C. 257 
ve 62 varak (XVI. ·asır sonu). 
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Bu hamam harab bir halele Yeni Şehir Orhan Cami'inin bir az ilerisinde, şehrin kenarında, bulunmakta olup 
kubbeleri dahi oldukça sağlam durmaktadır. ( 18. R ), bu hamamın basit bir planını göstermektedir 1 •  Mustatll bir 
soğuıldukclan sıcaklığa ve oradan ela iç halvete geçilir. Soğukluk ıkubbesi kürevi 'allkalara birinci sıcak yer baklava
lı bir kuşağa, iç halvet ise iri birer badem etrafındaki müselleslerle meydana gelmiş mesnecllere oturur. Bir ele helası 
vardır. Hamam bu gün çukurda kalmış olup iç döşemeleri ince bir moloz tabakasıyla örtülüdür, ( 19. R.) .  Kurnaların. 
yerleri belli ise ele, kendileri yoktur. Hamam yunan işgaaline kadar kullanılmakta imiş. Bu tarlhde garbına bitişik 
olan camekan soğukluk kısmı yanmış, şarkclaki külhan ve saray kadınlarına mahsus taraf ela yıkılmıştır. Erkek
ler camekanının yeri bu gün 'arsadır, külhan ve kadınlar tarafının yerinde ev yapılmıştır. 

19. R. Yenişehir'de Saray Hamamı 

* 
Osman Gaazi: Devri'nclen başka bir esere şimdilik rastlamadık. Hammer Orhan Gaazi:'clen bahsederken "Der

vif T urud ile Abdal Kumral iç-in tekye infa eden pederine imtisalen Sultan Orhan da Derviş-i müttakl Geyikli Ba
bdya münasib bir zaviye bina ettirdi"" elemektedir. Bizce bu kayıt hakıykatin tam ıkenclisi değildir; Derviş Turucl 
elediği Turguclalp olup, tarikata mensub olmakla beraber, dünyadan elini çekmişlerden değildir; bilakis İnegöl ve 
havallsini feth ile namını o civarda bırakmış bir mücahicldir. Kendisi Geyikli Baba'ya müntesib olduğl!Ildan müs
takil zaviyesinin olmasına pek imkan yoktur. Kumral Abdal dediği ele 'Aşık Paşa-zade'nin, Kumral Dede ismini 
verdiği, Şeyh Edebali müridi bir zattır. Ona zaviye verilmemiş köy bağışlanmıştır 3. 'Aşık Paşa-zade'nin hikaye ey
lediği hadise şöyledir. "Bab Şeyh Edebdll kim Osman Gaazl'nin düşünü ta'bı·r eyledi ve padişahlığı kendüye muş
tuladı Yanında bir müridi vardı (Kumral Dede) dirlerdi Ol derviş eydür Ey Osman sana padişahlık virıldi Bize 
.daht şükrane didi Osman Gaazi eydür Her ne vakit kim padifah olam sana bir şehir vereyin didi Derviş eydür bize 
bır kağıd vir imdi dir Osman Gaazi eydür ben kağıd ya.zmak bilür miyim ki benden kdğıd istersin didi Emma 
atamdan bir kılınç kalmıştır sende dursun nişan Beni Allahii Te'dla padişahlığa ir görirse benim neslim ol kılıncı 
göreler köyünü almıyalar deyu virdi Şimdi dah1 ol kılınç Kumral Dede neslindedir Al-i Osman' dan her kim ki pd
dişdlı olsa ol kılıncı ziyaret iderler". Bu a'şarı temlik edilen bir köydür; zaviye değildir; tabi:'! Kumral Dede o köy
de kendine baş sokacak bir yer yapmış, fakat burada yolculara ve müsafirlere hizmete mecbur tutulmamıştır. 
'Umumi bir bina olmadığı için zikrini doğru bubmayız. 

1) Arka taraf pek harab ve yanındaki binfı!arla mahsur 
olduğundan, kat'i ölçülememiştir. Fakat bu hfıl hey·et-i 'umu
miyeye müessir bir derecede değildir. 

16 

2) Hammer, a.e., 160. S. 

3) 'Aşık Paşa-zade. 'Ali tab"ı, a.e., 6-7. S. 
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Ada Pazarı Şehri 

l - Orhan Gaaz[ Cami'i. 

Aftun Dere Köyü 

ORHA 

2 - Orhan Gaazl Cami'i. (Bk: Çandı Cami'ler) . 

Af tun Dere Köyü (Yukarı) 

2a - Orhan Gaaz[ Cami'i. 

Akçe Kese Köyü 

3 - Orhan Gaaz1 Cami'i. (Bk: Çandı Cami'ler) .  

Akçe Ova Nahiyesi 

4 - Orhan Gaaz1 Cami'i. (Bk: Çandı Cami'ler) . 
5 - Orhan Gaaz[ Medresesi. (Bk : Çandı Cami'ler) .  

Araman Köyü 

6 - Orhan Gaaz1 Cami'i. (Bk: Çandı Cami'ler). 

Baba Sultan Nahiyesi 

7 - Geyikli Baba Cami'i. 
8 - Geyikli Baba Türbesi. 
9 - Hamam. 

Beçiyörükler Köyü 

10 - Orhan Gaaz1 Cami'i. (Bk: Çandı Cami'ler). 

Belen Köyü 

11 - Orhan Gaaz1 Cami'i. (Bk: Çandı C5.mi'ler) . 

Bilecik Eserleri 

12 - Orhan Gaaz1 Cami'i. 
1 3  - Osman Gaaz1 Cami 'i. 
14 - Süleyman Paşa Cami'i. 
15 - Şeyh Edebali ve Mal Hatun Türbeleri. 
16 - Orhan Gaaz1 'İmareti. 

GAAZİ DEVRİ 

Bolayır Eserleri 

17 - Gaaz1 Süleyman Paşa Cami'i. 
18 - Süleyman Paşa-yı Gaaz1 Türbesi. 

Bolu 

19 - Bolu'da Alpagut Köyü'nde Ula Şahin Paşa 
Zaviyesi. 

Bursa Eserleri 

a - Cami' ve Mescidler 

20 - Ahi Hasan Mescidi. 
21 - 'Alaüddin Bey Cami'i. 
22 - 'Alaüddin Bey Mescidi. 
23 - Çoban Bey Mescidi. 
24 - Gaaz[ Ak Timur Mescidi. 
25 - İl- Erioğlu Ahmed Bey Mescidi. 
26 - Ula Şahin Paşa Mescidi. 

- Nilüfer Hatun Mescidi (Bk. Zarbhane Mesc.) . 
27 - Orhan Gaaz1 Cami'i. 
28 - Orhan Gaaz1 Cami'i. 
29 - Süleyman Paşa Mescidi. 
30 - Süleyman Paşa Mescidi. 

- Veled-i Helva[ Mescidi. 
(Bk. Süleyman Paşa Mescidi) . 

-- Tefs1rhan Mescidi (Bk. Ahl Hasan Mescidi) . 
31 - Zarbhane Mescidi. 

b - Bursa Medreseleri 

32 - Ula Şahin Paşa Medresesi. 
33 - Orhan Gaaz1 Medresesi. 
34 ·- Aşağı Şehirde Orhan Gaaz1 Medresesi. 

c - Bursa Mektebleri 

35 - Orhan Gaaz1 Mektebi. 

d - Bursa Zaviyeleri 
36 - Orhan 'İmaret-Zaviyesi. 



e - Bursa 'İmaretleri 
37 - Orhan Gaazl Aşhane ve Anbarı. 

f - Bursa Hanları 
38 - Bezir Hanı . 
39 - Emir Hanı. 

g - Bursa Tekyeleri 
40 -- Abdal Murad Tekyesi. 
41 - Abdai Musa Tekyesi. 
42 - 'Alaüddin Beğ Tekyesi. 
43 - Nllüfer Hatun Tekyesi. 

h - Bursa Türbeleri 
44 - Çoban Beğ Türbesi. 
45 - Sultan Orhan Türbesi. 
46 -- Osman Gaazl Türbesi. 

i - Bursa Hamamları 
47 - 'Alaüddin Beğ Hamamı 
48 - Eski Yeni Hamamı. 
49 - Orhan Gaazl Hamamı. 

k - Kal'eler, Hisarlar 
50 - Bursa Hisarı . 
51 - Aşağı Hisarı. 

1 -- Bursa Sarayları 
52 - Bey Sarayı. 

m - Bursa Köprüleri 
53 - !lüfer Harun Köprüsü. Çndı Cami'ler 

( 2 ) - Aftun Dere Köyü'nde Orhan Cami'i. 
( 2a ) - Yukarı Aftun Dere Köyü'nde Orhan Gaazl 

Cami'i. 
( 4 ) Akça Ova Köyü'nde Orhan Gaazl Cami'i. 
( 5 ) - Akça Ova Köyü'nde Orhan Gaazl Medresesi. 
( 6 ) - Araman Köyü'nde Orhan Gaazl Cami'i. 
( 8 ) - Beçiyürükler Köyü'nde Orhan Gaazl Cami'i. 
( 8 ) - Belen Köyü'nde Orhan Gaaz'i Cami'i. 
( 54 ) - Büyük Kaynarca Köyü'nde Şeyh Muslihiddin 

Cami'i. 
( 55 ) - Büyük Tersiye Köyü'nde Orhan Gaazl Cami'i. 

- Çayır Köyü'nde Orhan Gaazl Cami'i 
(Bk. Yığılca) .  

( 56 ) - Emir Ali Köyü'nde Orhan Gaazl Cami'i. 
( 63 ) - Geriş'de Sultan Orhan Cami'i. 
( 67 ) - Gümüş Ova' da Orhan Gaaz! Cami'i. 
( 70 ) - Hasanlar Köyü'nde Orhan Gaazl Cami'i. 
( 71 ) - Hoca Köyü'nde Orhan Gaazl Cami'i. 
( 90 ) - Kandıra Kasabası'nda Orhan Gaazl Cami'i. 
( 91 ) - Kandıra Akça Koca Cami'i. 
( 92 ) - Kandıra Akça Koca Türbesi. 
( 95 ) - Kaymaklı Çiftliği'nde Orhan Gaazl Cami'i. 
( 97 ) - Kaymas Divanı Orman Kariyesi Orhan Gaazl 

Cami'i. 
( 98 ) - Kuyumcular Kariyesinde Orhan Gaazl Cami'i. 
( 99 ) - Küçük Kaynarca Köyü'nde Şeyh Muslihüddin 

Cami'i . 

( 105) - Melen Köyü'nde Orhan Gaazl Cami'i. 
( l l8) - Tepe Köyü'nde Orhan Gaazl Cami'i. 
( 126) - Yığılca - Çayırlı kazasında Orhan Gaazl 

Cami'i. 

Büyük Kaynarca Köyü 

54 - Orhan Gaazl Cami'i. (Bk . Çandı Cami'ler). 

Büyük Tersiye Köyü 

55 - Orhan Gaazl Cami'i. (Bk . Çandı Cami'ler). 

Emir Ali Köyü 

56 - Orhan Gaazl Cami'i. (Bk . Çandı Cami'ler). 

Ereğli Kasabası 

57 - Orhan Gaazl Cami'i. 

Ezine Kasabası 

58 - Abdurrahman Cami'i. 
59 - Ahi Yunus Zaviye ve Türbesi. 

Ferecik Kasabası 

60 - Gaazl Süleyman Paşa Cami'i. 

Filibe Şehri 

61 - Lala Şahin Paşa Köprüsü. 

Gebze Kasabası 

62 - Orhan Gaazl Cami'i. 

Geriş Köyü 

63 - Orhan Gaazl Cami'i. (Bk. Çandı Cami'ler). 

Geyve Kasabası 

64 - Süleyman Paşa Cami'i. 

Göynük Kasabası 

65 - Süleyman Paşa Cami'i. 
66 - Süleyman Paşa Hamamı. 

Gümüşova Nahiyesi 

67 - Orhan Gaazl Cami'i. (Bk. Çandı Cami'ler). 

Gürle Köyü 

68 - Orhan Gaazl Cami'i. 

Harmankaya Köyü 

69 - Gaaz'i Kösemihal Kabri. 

Hasanlar Köyü 
70 - Orhan Gaazl Cami'i. (Bk. Çandı Cami'ler) . 

Hoca Köyü 
7 1  - Orhan Gaazl Cami'i. (Bk. Çandı Cami'ler). 
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İ z m i t  E s e r l e r i  

72 - Akça Koca Cami'i. 
73 - Orhan Gaazi: Cami'i. 
74 - Süleyman Paşa Medresesi. 
75 - Süleyman Paşa Hamamı. 

İ z n i k  E s e r l e r i  
76 - Ayasofya Cami'i. 
77 - Ece Ya'kub-zade Mahmud Çelebi Cami'i. 
78 - Hacı Hamza Cami'i. 
79 - Hacı Özbek Cami'i. 
80 - Orhan Gaazi: Mescidi. 
81 - Süleyman Paşa Mesridi. 
82 - Orhan Gaazi: Medresesi. 
83 - Süleyman Paşa Medresesi. 
84 - Orhan Gaazi: Mektebi. 
85 - Süleyman Paşa Maktebi. 
86 - Orhan Gaazi: 'İmareti. 
87 - Hacı Hamza Künbedi. 
88 - Kırgızlar Türbesi. 
89 - Orhan Gaaz1 Hamamı. 

Kandıra Kasabası 
90 - Orhan Gaazi: Cami'i. (Bk. Çandı Cami'ler). 
91 - Akça Koca Cami'i. (Bk. Çandı Cami'ler) . 
92 - Akça Koca Türbesi. (Bk. Çandı Cami'ler). 

Karabelen Yaylası 
93 - Doğlu Baba Zaziye ve Türbesi. 

Karacabey Kasabası 
94 - Mihalıç Bey Zaviyesi. 

Kavak Köyü 
95 - Süleyman Paşa Cami'i. 

Kaymal<lı Köyü 
96 - Orhan Gaazi: Cami'i. (Bk. Çandı Cami'lcr) . 

Kaymas Köyü 
97 - Orhan Gaaz'i Cami'i. (Bk. Çandı Cami'ler). 

Kuyumcular Köyü 
98 - Orhan Gaazi: Cami'i. (Bk. Çandı Cami'ler) . 

Küçük Kaynarca Köyü 
99 - Şeyh Muslihüddin Cami'i. 

(Bk. Çandı Cami'ler) . 

Küre Köyü 
100 - Küre Köyü'nde Sultan Orhan Cami'i. 
101 - Küre-i Sağıyr Köyü'nde Orhan Gaazl Cami'i. 

* 

Lapseki Kasabası 
102 - Süleyman Paşa Cami'i. 

Malkara Kasabası 
1 03 - Süleyman Paşa Cami'i. 

Mekece İstasyonu 
104 - Orhan Gaazl Zaviyesi. 

Melen Köyü 
105 - Orhan Gaazl Cami'i. (Bk. Çandı Cami"ler) . 

Mustafa Kemal Paşa Kazası 
106 - Lala Şahin Paşa Cami'i. 
1 07 - Uta Şahin Paşa Medresesi. 
108 - Lata Şahin Paşa Zaviyesi. 
109 - Lata Şahin Paşa Hamamı. 
1 1 0  - Lala Şahin Paşa Türbesi. 

Orhan Gaazl Kasabası 
1 1 1  - Orhan Gaazl Cami'i. 

Sapanca Nahiyesi 
1 12  - Orhan Gaazl Cami'i. 

Söğüd Kasabası 
1 13 - Orhan Gaazl Cami'i. 
1 14 - Ertuğrul Gaaz'i Türbesi. 

Sölöz Köyü 
115  - Orhan Gaazl Cami'i \e Zhiyesi. 

Şabhane Kasabası 
1 1 6  -- Süleyman Paşa Cami'i. 

Tacüddin Köyü 
l 1 7  - Tacüddin Kariyesi Zaviyesi. 

Tepe Köy 
1 1 8  - Orhan Gaazl Cami'i. (Bk. Çandı Cami'ler) .  

Vize Kasabası 
1 19 - Gaazi: Süleyman Paşa Cami'i. 

Yar Hisar Köyü 
120 - Orhan Gaazi: Cami'i. 
1 2 1  - Orhan Gaazi: Hamamı. 

Yeni Şehir Kazası 
122 - Yenişehir 
123 - Yenişehirde Orhan Gaazi: Cami'i. 
124 - Yenişehir'dc Süleyman Paşa Medresesi Ye Tür

besi. 
125 - Yenişehir'de Pustinpuş Baba Zaviyesi. 
1 26 - Yenişehir'de Pustinpuş Baba Hamamı. 



111. F A S 1 I .. 

ORHAN GAAZİ DEVRİ 

Orhan Gaazi Devri'ni, Osman Gaaz'i zamanındaki mübhemiyeti aydınlatmak için yaptığımız tarlhi araştırma 
derecesinde, bir tetkıyke tabi' tutmaya lüzum yoktur. B u  devrin son hududları, daha ma'lı'.lm ve mi'mar! eserlerin mev
cudiyetiyle işaretlenmiş vaziyettedir. Osmanlı Devleti'nin, şark hududunun, Ankara yakınlarına kadar uzadığı, hat
ta bu beldenin fethedildiği bir kitabeden ma'lı'.lmdur. Ancak bu belde belki bir müddet için elden çıkmış olabilir. 
Gerede'nin ne vakıt alındığı ma'lı'.lm değildir. İbni Batuta 734 (1333) de burada Şah Bey isimli bir (Sultan) olduğu
nu söylüyor. Demek o rarihden sonra alınmıştır. Ankara ise 'Ahilerle anlaşma netcesinde kat'i olarak 760 senelerine 
doğru ilhak edildi. Bu takdirde Candar ve Ertene Oğulları'yla hudud, Ankara - Gerede - Safranbolu - Bartın 
hattı üzerinde olacaktır. Osman Gaazi Devri'nin sonlarında Bartın'ın hemen yakınındaki Tuzcular Köyü'nden geç
tiğini yazmıştık. Candaroğulları'yla bir zıddiyet ve düşmanlık olmadığından bu hudud değişmemiştir. Cenub hu
dudu Eskişehir'in altından, Kütahya'nın şimalinden, Tavşanlı'nın garbından ve Akhisar civarından geçip Menemen 
yakınında denize ulaşıyordu. İzmit Yarımadası'nda da, hemen bütün Boğaziçi ile beraber tekmil eraz'i devletin elin
dedir. Rumeli yakasrrıda şark hududu Silivri'den başlamakta, Kırklareli ve Edirne yakınlarından geçerek Meriç'in 
karşı sahilinde Ferecik ve Gümülcine civarındaki Şabhane'ye kadar uzanmaktadır. 

ORHAN GAAZİ DEVRİ BiNALARI 

A D A P A Z A R I  

1 - A d a p a z a r ı ' n d a  O r h a n  G a a z i  C a m i ' i : 

Adapazar'ında çarşının şark tarafındaki Orhan Gaazi Cami'i, mahallen ve kayden ma'lumdur. Yapılan cihet 
tevcihi 1 münasebetiyle "Sapanca'ya tabi' Adapazar'ında vaki' merhum ve mağfurünleh Sultan Orhan Gaazi cami'i
şerifı" 2 denmektedir. Cami' bugün, eski bünyesinden hiç bir iz taşımamaktadır. Sultan Hamid Devri'nin yüksek 
pencereli üslubuyla çatılı olarak yapılmıştır ve muhtemelen eski binasından daha büyüktür, (20. R.). Minaredeki sene 
1316/1318 tarihi bu ikinci inşanın senesini göstermektedir. 

1) Cihet tevcihi ta'biri hatib, imam, müezzin gibi vazifeli
lerin ta'yini manasına gelmektedir. 

2) Ev.K.K. İzmit esas defteri, 144. No. 142-144. sıra. 
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20. R. Adapazarı'ncia Orhan Gaazi Cami'i 

A F T U N  D E R E  

2 - A f t  u n  D e  r e  K ö y  ü ' n  d e  O r h a n  G a a z  1 C a m  i ' i  : Bk. Çandı Cami'ler 

A F T  U N  D F. R E (Yukarı) 
2 a - Y u k a r ı A f t u n D e r e K ö y ü n d e  O r h a n G a a z i' C a m i ' i . 

A K C A  K E S E 

3 - A k c a  K e s e  K ö y ü ' n d e  O r h a n  G a a z l  C a m i ' i  

Bu köye İzmit - Kandıra yolunun 27. kilometresinden sapılıp gidilir. Köyün eski adı ve cami' evkaf kayıdlarında 
"Üsküdar miizdfdtından Kaymas Ndlıiyen"'ne bağlı Akçakeni.se dtvdnında kain cennetmekan Sultan Orhan cdmi'i"' 
olarak geçmektedir. Halbuki Dahiliye Vekaleti'nin meskun yerler kılavuzunda, İzmit Vitayeti'nde, Kandıra Kaza
sı'nda, Koca Kaymas köy muhtarlığında (yani divanında) Akça Kese olarak kayıtlıdır 2. Zamanla Akçakilise isminin 
bu şekle döndüğü aniaşılmaktadır. Bugünkü cami' temamen yenidir; fakat yerdeki sütun ve mermer parçalarından 
burada ehemmiyetlice bir bina bulunduğu ve hatta, isminin de delaletiyle, cami'in bir kili seden tahvil edilmiş olduğu 
pek muhtemel görülmektedir. 

A K Ç A  O V A  

4 - A k ç a  O v a  N a h i y e s i ' n d e  O r h a n  G a a z !  C a m i ' i  Bk : Çandı Cami'ler 

5 - A k ç a O v a N a h i y e s i ' n el e  O r h a n  G a a z 1 M e d r e  s e-s i : Bk :  Çandı Cami'ler 

A R A M A N  

6 - A r a m a n K ö y ü ' n  el e O r h a n G a a z 1 C a m i ' i  : Bk : Çandı Cami'ler 

B A B A S U L T A N  N A H İ Y E S İ  

7 - B a b a  S u l t a n  N a h i y e s i ' n d e  G e y i k l i  B a b a  C a m i ' i : 

8 - B a b a  S u l t a n  N a h i y e s i ' n d e  G e y i k l i B a b a  T ü r b e s i : 

1) Ev.K.K., İzmit esas defteri, 144. No., 3742. sıra. 2) Türkiye'de Meskun Yerler Kılavuzu, Ankara 1946, 25. 
S., (Kıs: Mes.Y.K.) 
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Bursa'dan İnegöl'e giderken, 12 km. kala sapılıp, cenı1bda Uludağ'ın en şarkdaki eteklerine yaslanmış ağaçlık
lar, korular, ulu çınarlar vatanı, Baba Sultan Köyü, Geyikli Baba'nın inziva ve son istirahat yeri olmuştur. 250 hane
lik küçük bir kasaba ehemmiyetindeki bu nahiyenin rakımı 700 m. dir; bol ağacı, köpüren yeşilliği, taşan suları, 
çeşmeleri vardır. Bu gümrah dekor içinde de, Bursa fethinin kuvvetli desteklerinden, efsaneler kahramanı Geyikli 
Baba'nın cami'i, türbesi ve hamamı bulunmaktadır. Tarihler hemen ittifakla, Bursa fethinde bulunan Abdal Mur:ıd, 
Abdal Musa, Doğlu Baba ve hepsinden fazla Geyikli Baba' dan bahseder. Ahmed!' de 1 ve Behçet'üt-Tevar!h'cie 2 
zikri geçmez. Esas menba, 'Aşık Paşa-zade olup diğerleri pek ufak farklarla ondan aktarmışlardır. 'Aşık Paşa-zade 
Derviş Ahmed Efendi "Ziyade melıabbet ittüğı· dervişlere zaviyeler yapıvirdi Nı"tekim Geyüklü Baba üzerinde 
cum'a mescidi yapturdu ve zaviye dahi yapturdu"'1 demekte; Orhan Gaazl Devri mutasavvıfları miyanında da 
" . . . . .  fukaradan 'Afık Pafam hazreti ve Geyüklü Baba ve Yunus Emre ve Şeyh Tapduk Emre ve 'Ahi Evren ve Ka
raca Ahmed Sultan var idi Bunlar Gaaz1 Hüdavendigar zemanında o!dular ve bunlar kerametleri zahir olmuş ve 
du'aları müstecab ı"di" 4 sözleriyle Geyikli Baba'yı tavsif ettik.den sonra Orhan Gaazl ile münasebetini şöyle ifade et
mektedir,' : Hele şimdi görelüm Orhan Gaaz1 Bursa' da ney ler Devlet ilen kı:m geldi 'imaret yapdu Vilayetin dervişleri
ni teftiş itmeğe başladı lnegöl yöresinde, Ke1iş Dağı'nııı aralığında bir nice dervişler gelmişler anda makam tutmuflar 
İçlerinde bir derviş var Bu dervişlerden ayrulur V arur dağda geyicek_ler ile yürür Ve ol Dur kut Alp anı sever dayim 
anun yanuna gelür anun ile müsahabet ider Durkut Alp p1r olmış idi Orhaıı'uıı dervişler teftiş ittüğin i1idicek Or
han Gaaz1'ye bir adam göndürdi kim Benim köylerüm yanunda bir nice derviş geldi mukıym oldu Aralarında bir 
derviş vardur gah gah varur dağda geyicekler ı"le gezer bir nice gün ve hayli mubdrek kişidür didi Orhan Gaaz1 
ey.dür 'aceb kimin mür1didür dı'diler Eyittı" "sorun k.endüııden" didi Geldiler sordular Eyittü "Baba il yas mür1diyin" 
didi. Seyyid Eb'ül-Vefa tarıkındenin didi Emrittiküm varun dervifi getirün didi geldiler da'vet ittüler gelmedi 'Der
viş dahi haber ısmarladı kim "Sakın Orhan dahi gelmesün" didi. Geldüler Orhan Gaazt'ye haber virdüler. Orhan 
Gaaz1 yine haber göndürdü kim niçin gelmez Ve beni niçin komaz anda varmağa Derviş cevab virdi kim "Der
vişler göz ehilleri olurlar Gözedurler Dahi vaktinde varurlar kim du'aları makbul olına" Bir nice günden sonra bir 
kavak ağacını kopardu omuzına getürüb doğru Bursa'nın hisarına geldü Padşahın sarayına geldü Havlı kapusunun 
iç yanında bu kavak ağacını dikmeğe bafladı. Gördiler Hana haber virdiler "Ol derviş geldi bir kavak ağacı dahi 
getürdi kapuda dikeyürür" didiler. Orhan Gaaz1 çıktı Gördi kim ağacı dikmiş Dahi sormadan Hane eyidür "Teberrü
kümüzdür. Oldukça dervişlerün dıı'ası sana ve neslı"ne makbuldür" didi hemandem du'a itdi Durmadı döndü ge
rü mekaamına vardı O kavak ağacı şimdi dahi vardur saray kapusunun içinde. Gaayet de büyük ağaç-dur Ve her 
gelen padişah ol ağacun kurıcasunu giderürler Andan sonra Orhan Gaaz1. dahi dervişün ardınca mekanına vardu 
eydür "Dervı{ bu lnegöl nevahisiyle senün olsun" didi. Derviş eydür "Mılk mal hakkundur ehline_virür Biz anın 
ehli değülüz" dir, eyitti. Sordular "Ehli kimlerdür" didiler Hak_ Teala dünya milkini S"İzin gibi hanlara ısmarladu 
Malı dahi mu'amele eh!ı'ne ısmarladu kim kulları birbiriyle mesalihin görsinler deyu bizlere gün yeni nasl.b olan rı
zık dah1 yeni" didi. Orhan Gaaz1. eydür. "Derviş nola benim de sözümi kabul itsen" Derviş eydür "Şu karşuda du
ran depecükden berü yercügez derviflerin havlısı olsun" didi. Orhan Caaz1 dah1 bu sözi kabul itti. Du'a aldı me
kanına gittü 

NAZM 

Ümi1düm du'adur ehl-1 du'adaıı. 
Müyesserdür nice nefes cihddda 
Didi hak kı"m dilen makbul edeyin 

Du'adur bize emro1an Huda'daıı 
Du'ddur evl1yadan enbiyadan. 
Bu kavli umdu canum ol nidadan 

Orhan Gaaz1. ol dervişün üzerine kubbe yapdu yanında tekye yapivirdi ve dahi cum'a mescidi yapdu Şimdiki 
vakitde üzerinde ihya olınup beş vakıtde padşahlara du'a iderler kim daim anarlar Ol zaviyeye Geyikli Baba tekyesi 
dirler ve emma geldik bu yana . . .  " 

Neşri'nin Ankara'da tab' olunan nüshasındaki konuşma bir dervişin padişahla ahbaplığını göstermek bakımın
dan mühimdir 6 :  "Derviş eyüttü padişahsın s.özün sınmasın Şol karfU tepecikden beru yerceğiz derviflen"n havlısı ol
sun"' Bu suretle derviş büyük bir malikane teklifini reddediyor amma padişahın sözünü i'tibardan düşürmemek için 

1) a - Nihad Sami Banarlı. Ahmed! ve Dasitan-ı Tevarih-i 
MülCık-i AI-i Osman. Türkiyat Mecmu'ası. VI.C., 49-
176. s. 

b - Ahmed!, Dasitan-ı Tevarih-i Mü!Cık-i AI-i Osman, Os
manlı Tarihleri Külliyatı. Türkiye Yayınevi, İstan
bul 1949, Nihal Atsız neşri. 

2) Şükrull.ah, Behçefüt-Tevarih, yukarıki külliyat, Niahl 
Atsız tercemesi. 

3) a - 'Aşık Paşa-zade. 'Ali tab"ı. a.e., 196. S. 
b - Ahmed 'Aşık!, Nihal tab'ı, a.e . .  231. S. 

4) a - 'Aşık Paşa-zade, 'Ali tab"ı, a.e., 199. S. 
b - Ahmed 'Aşık!, Nihal tab"ı, a.e., 235. S. 

5) Ahmed 'Aşık!, Nihal tab"ı, a.e., 122-123. S. 
6) Mevlana Neşri, Faik Reşid Unat - Mehmed Köymen 

tab"ı a.e., 170. S. 
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ufak bir avlu ile iktifa ediyor 1 .  Şekaayık-ı N:u'maniye Geyikli Baba'nın Azerbeycan'ın Hoy Kasabası'ndan olduğu
nu, ismine rastlanmadığını ve eserin yazılmasına kadar geçen iki asır zarfında türbesinin devamlı olarak hacet sahip
lerinin ziyaretgahı bulunduğunu yazmaktadır. Müellif de, türbeyi bizzat ziyaretinde, hanedana mensub iken, bey
likteki haklarını terk ederek Şeyh'e tabi olan bir Germiyan Oğlu'na 'füd bir ık.ahir gördüğünü ve Bursa Sarayı'nın 
karşısına diktiği ağaçın da o asırda sağlam durduğunu ve neşv ü neması devletin inkişaf ve yükselmesine ve hane
danın devamına işaret olunduğunu yazmaktadır,2• Künh ül-Ahbar farklı bir rivayet nakletmekdedir Musa Abdal'
dan bahsederken "Bunlar sultan-ı z1-şanla, Bursa fethinde hazır ve keramat-ı 'aliyyeleri manztw ekabir ve esagır idi 
Hatta bir kere bir ahker 3 ele alub bir atılmış penbe (pamuk) nin içinde nihan kıldılar ve ehibbasından biriyle Ge
yüklü Baba' ya 1siil ittiler anlar dahi Musa Abdal' a bir kutu ile leben irsal itti meclisde hazır olanlar ta'accüb eyleyüb 
leben irsalinde ne sır vardır didiler amma Musa hayli tah.dn etti. Leben irsalinden muradları teshlr-i gazale işarettir 
ki hayvanatı ıeslı1r itmek nebatatı tasarruf itmekten ziyadedir. Bu takd1rce anların kuvve-i kerametleri izdiyadla ama
dedir" demekte ·1 ve bu kıssa ile her iki fakıyr-u-İlahın cilvesini 'ifşa etmektedir. Tac'üt-Tevarih'de ıkısaca bahsi 
vardır ". Yeni eserlerde İsmai 1 Hakkı Uzunçarşılı Osmanlı Devleti'nin kuruluşu sırasında, bu dervi�lerden siyasi ba
kımdan istifade edildiğini 'Ahi ve Alp Erenler denildiğini, Babai tarıykatinden gelen gaazl'lere ehemmiyet verilmiş 
olduğunu ve ismi ma'lUm olup, sonradan Bektaşi'ler tarafından benimsenen bu dört gaazlnin, Babai tarıykatine 
mensı'.ib olduğunu yazıyor 6. 

Bu eserlerin hiçbirinde isim olmadığı halde, Güldeste-i Riyaz-ı İrfan' da, Lami'! Çelebi'nin (Sultan-ı Bahar ba 
Şehriyar-ı Şita) namındaki eserinde, baharın çiçek ve dallardan mürekkeb ordusuyla Bursa dağına doğru üç koldan 
yürüyüb fethederek kışın askerlerini tarumar ettiğini anlatırken, müte'addid yerde, hüviyeti ve üzerine yapılan türbe 
ve cami' i'tibariyle Geyikli Baba ile mutabık olan bir zatı, (Ulvi Baba) namıyla kaydetmiş, ayrıca bir yazma nüsha
sında aynı bahisde (Geyikli Baba) demiş olmasından, bu iki adın ayni şahsa ait olduğu, bu suretle en eski müellif 
olan Lami'! Çelebi'nin o tarihlerde Baba'nın ismine agah bulunduğu neticesine varılmış.tır. Baba'nın yanındaki ka
bir sahibiin 'Al-i Germiyan'dan olduğunu Şekayık sahibinden naklen yazmıştık; Beliğ Çelebi bu zatın 'Balım Sul
tan namındaki emir olduğunu kaydetmiş, fakat menba' bildirmemiştir 7• 

Geyikli Baba, Baba llyas-ı Horasanl'nin dostlarından olduğunu bizzat söylemiştir. Baba llyas-ı Horasani de, Ge
yiıldi Baba da Ebü'l-V efa tarıykatine mensubtur. Ebü'l Vefa Tac'ül-'Arifin Muhammed bin'ül Hüseyniyy'ül-Bağda
di (vefatı h. 500), Betfüh'li Abdullah'uş-Şenbekl'ye mensub olup tarıykı Eş-Şenbeket'ül-Vcffüyye, namıyla ma'rı'.if ol
muş, fakat Hazret-i Ahmed'ür-Rifal'nin (vefatı h.  578) tarıykatının intişarından sonra onunla mezcedilmiştir 8. Hoca 
Ahmed Yesevi'nin Hazret-i Ahmed'ür-Rifa'I ile görüşüp teberrüken Rifa'I hırkası giydiği de bildirildiğine göre" Vefa'l
lik - Yesevilik - Rifa'ilik tarıykatlerinin yakın akraba oldukları ve en sarsılmaz sünni tarıykatlerden olan Rifa'iliğin 
XIII - XIV 'asırlarda Anadolu' da nasıl bir kuvvet ve ahenk sağladığı anlaşılabilir. Buna bir işaret olarak Orhan Gaa
zi'nin de Sıvas'da Şeyh Hasan'ür-Rifai'ye mu'tekıd olduğu rivayetini ilave edebiliriz 1 0 .  Mu'tekıd tabirinden men
sub ve en azından muhib ma'nası çıkar. 

Ancak her kayıddan azade olan Batıni zümrelerin, bu iman ehlini bir bakımdan istismar ederek, tarıykatlere 
sahib çrkmalarını, hak rızası adına hareket edenlere teşmil etmemek gerektir. İşte Geyikli Baba da bu halis evsafta 
temayüz etmiş ve hak katında en makbul ma'nevi ıkıymet olan mücfilıidlikle şereflenmiştir. Bütün bu izahattan anla
şılan da Bursa fethinde Orhan Gaazi ile beraber kılınç salladıkdan sonra 40 km. şarkdaki Baba Sultan kariyesine çe
kilip İrşad ile meşguul olduğudur. 

Orhan Gaazl tarafından yaptırılan cami' ile türbe bitişik, hamam biraz ayrıdır. Bunların Orhan Gaazi tarafından 
yaptırıldığını tarihlerden naklettik; Kadı sicilleri ve tapu defterlerinde de kayıdları vardır. Kadı s icillerinin birinde 
"İnegöl' de Geyüklü Baba ve Balım Sultan Tabeserahüma'nın zav1yesinde yevm1 sek:iz akce ile Şeylı Seyyid Musta
fdnın ta'y1n1 Şevval 994" (Eylı'.il 1585) kaydı vardır. Burada karşımıza çıkan Balım Sultan isminin Germiyanoğulla
rından birine 'aid olduğu rivayetini Güldeste'ye atfen bildirmiştik. Şekayık'de yalnız bir Germiyanoğlu denir. Gül
deste'de de iki ismin aynı şahsa izafe gayreti göze çarpmaktadır. Mahallinde de ikinci sandukanın Balım Sultan'a 

1) Aynı iffıdeler için bakınız: Mevlana Mehmed Neşri, 
Cihannüma. Deutchen Akdemie der Nissenschaften zu Ber
lin, nüshasından. Naşiri: F. Taechner Leipzig 1951, 47-48 ve 
51. s. 

2) Taş Köprülü-zade Mevlana İsamüddin Ahmed bin Mus
tafa bin Halil, Şekaayık-i Nu'maniye, Edirnevi Ahmed Mecdi 
Efendi tercemesi, Dar'üt Tıba'at-ül Amire, 1269, 3 1-33. S. 

3) Kor ma'nasınadır. 
4) 'Ali, a.e., 49, 62. S., son fıkra 64. S. 
5) Hoca Sadüddin Efendi, Tac'üt-Tevarih, İstanbul Dar'üt 

Tıbaat'ül 'Amire 1279, I.C., 23. C., II. C. 606. S. 
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6) İsmail Hakkı Uzunçarşılı, Osmanlı Tarihi. Türk Tarih 
Kurumu Basımevi 1947, 276. S. 

7) İsmail Beliğ Bursavi, Güldeste-i Riyaz-ı Irffın, Hüda
vendigar Matba'ası, Bursa 1287, S. 220-221 ve yan haşiyeleri. 

8) Bu son ma'!Omat için bk: Kasım Küfrevi, doktora tezi, 
Nakşibendiliğin Kuruluş ve Yayılışı, 23. S. v.d .. dan: bk: Takı
yüddin'ül-Rabeti, Tiryak'ül-Nuhibbin fi Tabakaat'il-Meşayih"il 
Riffıiyyin, Mısır 1305, 41. S. (Kasım Küfrevi Beyefendiye çok 
teşekkür ederiz). 

9) Takıyüddin, a.e., 67. S. 
tanbul 1314, II C. 39. S. 

10) Derviş Mehmed Zılli-Evliya Çelebi, Seyahatname, İs-
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'aid olduğu söylenmektedir. Tapu defterlerinde ise şöylece kayıtlıdır: "Geyikli Baba kariyesi - vakf-ı :::aviye-i Ce
yüklü Baba - mukaataa-ı bağ ve bağçehd ve kestane ve cevz-ı hassa 4200 -- be mucib-i defter-i atıyk - An kıst-ı 
hamam der karye-ı' Ceyiiklü Baba JOEO - be mucib-i def ter-i atıy k -- An kira-yı dekak1n der nef s-ı Bursa 3 bab 
1020 -- ber mucib-i defter-i atıyk ve altı bin vakf akce vardır sİtirbah olunup gallesinden ne hasıl olursa zikrolunan 
hamamın ve değirmenin ta'nıirine sarfolurıa''1• Bu kayıd bize hamamın da aynı manzumeden olduğunu ve şimdi 
Baba Sultan denilen ıkariyeye o zaman Geyüklü Baba ismi verildiğini göstermektedir. 

Cami' kıblesini aletle ölçmek imkanını bulamadık; fakat güneş istikametine inhiraflıdır; kıbleye göre ele 50° 
tutar ; türbe ondan da daha dönüktür (21. R.) Cami' ve türbe inşaatı hey'et-i umı'.imiyesiyle duvar yüzleri, kemerler, 
pencere eb'adı, kornişler gibi tafsilat bakımından tıpatıp aynı ise ele türbenin sonradan eklendiği bilhassa arka kö
şede son derece barizdir (22. R.) . Türbe sonradan yapıldığı halde, istikaametini kıbleye göre daha çarpık tutmalarının 
sebebi anlaşılamıyor; bir maddi hata sezilmektedir. Bununla beraber şimdiden söyliyelim ki Orhan Gaazl Devri bina
larının hemen hepsinde kıble hatası aşikardır. 

22. R .  : Gey i k l i  Baba Cami' ve Türbesinin arka . köşesi 23. R. : Geyikli Baba Cami' ve Türbesinin cenub cephesi 

İlk yapıdan olan kubbeli harlnıe çatılı bir ilave ekleyip binayı geni�lettiklerinden, cami' bugün iki ayrı kısımdan 
mürekkebtir. Ön duvarı hımış olan bu i lavenin XIX. asır sonunda yapıldığı tereddütsüz söylenebilir. Eski kısmın 
planı mütekamildir, nisbetleri düzgündür fakat gönyesizlikler göze çarpmaktadır, (23. R.). Cami' kıblesi yamaca, 
medhali dereye karşıdır. Medhal bir seci duvarı ile sağlanan düzlük üzerine gelmektedir. Bu seddin aşağısından, belki 
de Geyikli Baba'nın Bursa Sarayı kapısına diktiği kavak = çınar! " bir yaşda olan, görülmemiş büyüklükde bir 
çınar bütün dmi'i 'adeta kucaklar. Evvelce temamen çukurdayken ilave kısmı oturtmak için genişletilen sedde bir 
tarafdan yaslanmış, diğer tarafdan yine alt zeminde kalmıştır, (24. R.). Ağacın çevresi 12  m, iç boşluğu 4.80 m. <lir. 
Cami'e tuğla ve taş sıralarıyla yapılmış yığma ayaklı, çapraz tonozlarla örtülü bir revakdan girilir. Yan pencereleri 
mütenasib ve normaldir. Revakın solunda minare vardır; sağ duvarı ilavenin yapılması sırasında daha içe alınmış
tır, (21., 25., 26. R.) . Cami' kubbesi iri bademlerden mürekkeb bir müsellesi kuşağa oturur; (27 R.) . Haricen kas-
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24. R. : Geyikli Baba Çınarı 

1) a - İstanbul Başvekalet Arşivi vakıf tahrir defteri, 337 
C., 110 a var., (takriben 929 (1522) senesi. 

b - Ankara Tapu ve Kadastro, U. Mü. Tahrir defteri, 
570 C., 256 var., (takriben 984 (1576 senesi). 

25. R. : Geyikli Baba Ciimi'i revakı 

2) Bu devirde çınara kavak denmekte idi; Bursa Kavaklı 
Cami'i denilen cami'in önündeki ağaç çınardır; kavak değildir. 
Öyle iken an'ane mucibince hala Kavaklı denmektedir. Bir ri
vayete göre bu Kavaklı Cami' önündeki ağaç Geyikli Baba'nın 
diktiği çınardır. İleride bu bahse avdet edeceğiz. 



nak sekiz köşeli ve s:.ığırdır, (28. R.). (22 .. 23 .. 28. R.) tetkıyk edilirse, kat silmelerinin sekiz köşe kasnakların kesik 
köşelerinde daha yüksek, duvarla muvazi satıhta olan düzlüklerinde daha düşük yapıldığı görülür. Dernek ki, Bur
sa'da çok rastlanan bu uslıl, daha XlV. 'asır başında vaz'edilmiştir. Bu tarz hareketli ve dalgalı silme tarzı bütün XV. 
'asır boyunca, billıassa Bursa'da, pek çok tatbık edilmiş. ciddc:n dilber neticeler alınmıştır. 

26. R. : Geyikli Baba Cami'i 1963 ta'mirinden sonra 
(foto Hüsnü İnanç) 

27. R. : Geyikli Baba ciim'i kubbe kuşağı 

.. 

Revak cebhesinden rna'ada bütün duvar yüzlerinde hiç tuğla kullanılmamıştır. Taşlar çekiçle düzeltilmiş kaba 
yontmaya yakın moloz taşıdır. Köşelerde eski binalardan alınmış taş kullanılmıştır. Pencereler iki sıra olup sivri ke
merleri tuğladandır. Kemer ve söveler 10 sm. daha içerlek olup yalnız Orhan Devri'nde tesadüf edilen bir tarzdadır 
denilse hata olmaz, Gebze Orhan ve Bolayır Süleyman Paşa Carni'lerinde olduğu gibi. Üst pencereler şimdi kapatıl
mış bulunmaktadır. Söveler kısmen taş kısmen meşedir hangisi eskisidir? Hüküm vermek güçtür. Carni'de bakla
valı .kubbe kasnağından, minberden başka hiç bir tezyini hususiyet k:.ılmamıştır. Minber geçme ufak parçalardan 
meydana gelmiş, on köşeli yıldızlarla yapılmıştır. Korkuluğu murabba'lar içine çatılmış dörtlü yıldızlardır. Hey'et-i 
umı'.'irniyesi hoştur (29. R.). Minber daha geniş olan yeni kısma nakledilmiştir. Düz meşe kapakların asıldan olması 
muhtemeldir. Bu cami'irı plan ve tertbatı güzel ise de bir kutru diğerinden 1.0 m. farkedecek kadar çarpık ve gön
yesiz işlenmiştir. Bu gönyesizlik ve işçilik kusurları Orhan Devri binalarının alamet-i farikasıdır denebilir. Bununla 
beraber cami'irı revakının hal şekli ve nisbetleri, kademeli kat silmeleri, pencerelerin eb'ad ve yerleştirilmesi bakla
valı kubbe kuşağının ahengi ile Bursa tipi diyebileceğimiz, cami'lere pişdarlık ettiği muhakkaktır. Aradaki fark, Bur
sa' da, kubbeler daha yüksek olduğundan, ona denk düşmesi için revaka epeyce irtifa'lı bir alınlık = tempan eklen
miş olmasıdır. Bursa Koca Naib, Tuz Pazarı, Kara Şeyh cami'lerinde olduğu gibi. Diğer taraflarda hemen hemen 
ayniyet vardır. Bu mukaayese cami'in üzerinde bu ıkadar durmamızı 1zah eder. 

Türbe de aynen cami' gibi inşa olunmuştur. Yalnız kubbenin müsellesli kuşağında bademlerin içinden birer dane 
daha ufarağından kabartılmış, kasnak daha zengince işlenmiştir. Kasnakda evvelce mevcı'.'id pencereler şimdi kapa
lıdır. Medhal kısmı bir çapraz tekne tonozla örtülü olup tepe ile aradaki gergiye dört çift geyik boynuzu asılı bulun
maktadır, (30. R).  Kemerin kenarından başlıyan 25 sm. yüksekliğinde bir seki asıl türbe kısmının zeminini teşkil 
eder. Bunun üzerine tekrar 25 sın. lik bir set yapılarak sandukalar yerleştirilmiştir. Sandukaların tertibi ve eb'adı son 
devirlere has bir tarzdadır. Cami' ile türbe arasındaki pencerenin önündeki büyüık sanduka Geyikli Baba'ya, diğeri 
Balım Sultan'a 'aiddir (31. R.). Cami'e açılan bu pencere türbenin kubbe mihverinde değildir ve mukaabilinde 
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olandan farklı, fekat cami' pencerelerine uygundur. Bundan, bu pencerenin dmi'e 'aid olup türbenin sonradan ya-
pıldığı neticesi çıkmakdadır. · 

Minare dmi'in solunda yapıldığından türbe ilave olununca arada kalmış, kaa'ide ve küp gizlenmiştir. Gövde ve 
şerefe tema men sıvalıdır; şerefe dişlerinin ilk yapıdan olup olmadığı hakkında birşey söylenemez. Basamaklar tuğla 
dolgu, tuğla çekirdek üstüne düz ta� kaplanmak suretiyle yapılan ilk zamanlara mahsus bir tarzdır. 

Cami' gibi türbe de epeyce ta'mir görmü�ti.ir; (32. R.) kapıyı ve ta'mirli pencereyi gösteriyor. 

ikinci cami' hususiyeti olmıy:ın basık tavanlı bir binadır. Bunun da ayrı mihrabı vardır; bu sebeble birden fazla 
mihrablı nadir dmi'lerden olmuştur. Bu ilave kısmının bir de mahfili vardır. Cami'in eskiden geniş bir kabrista-
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29. R. Geyikli Baba Ciımi'i minberi 

32. R. Geyikli Baba Türbe cebhesi 

30. R. : Geyikli Baba Türbesinde geyik boynuzları 

31. R. : Geyikli Baba Türbesinde sandukalar 

33. R. Baba Sultan Köyü'nde Geyik Baba Hamamı 



nı varmış ; mezarlık tahribinin moda olduğu devirde taşlarını sökerek yerini tarla yapmışlar; (23. R.) de d.mi'in 
önündeki otlar bitmiş saha burasıdır. Bu mezar taşlarından bir tıkımını türbenin içine kaldırmışlardır. iki yassı taş
tan 'ibaret Mevlana Abdurrahman kabrinde bir taşın yüzünde: 

' t.l':"..:. L"'i_,A ı.J. 0?' )l..t7� - '(" )_,.;;.l ı  - � , _,, .. _,ıı ,_,l•:::\ - \ 
diğer taşın yüzünde c:,�;J jl:· •=- - 'f '':"l l<.S� - � .r..-� j I.: _ _,?· - ı ve bunun arkasında :t.:·l:· J 
yazılıdır. 898 ( 1493) de vefat eden bu Abdürrahim Efendinin hüviyeti meçhlıldür. 

İkinci kabir 17 sın. kutrunda bir taş olup yazısı yukarıdan aşağıyadır: 
c:,;l:·J � ,:� j _ � ..s..,.. �\ ..tf- ..;:b.. t:�I 0. 1 .,,f - 'f Jt..; <lll 4..ı-J Ji -':r-�1 1 ..l •• _I\ - r J_,;.:.l\J \J�.}I \,�.;:! \ \..i,, - ı 

,:ld:"J 885 ( l  840) de vefat eden bu zat da ma'lı"im değildir. 

Türbede bir dolab yazma ve basma Kur'an-ı Kerim varsa da içlerinde kıymetdar bir nüshaya raslanmadı. Ca
mi'in yakınında bir de mermer büyük yalaklı çeşme vardır 1 .  

9 - B a b a  S u l t a n  H a m a m ı : 

Gallesi (geliri) bu d.mi'in masraflarına vakfedilmiş olduğunu yazdığımız bu hamam da aynı devirden bir bina
dır. Cami'in garbında, daha çukur bir mahalde ılıklık ve sıcaklığında beş kurnası, ayrıca camekanı bulunan küçük 
bir hamamdır. Kumalar eski, fakat zemin yeni ve mozayıkdandır; son ta'mirde yapılmıştır. Hamamın kubbe kut
ru 4 m. olup tepelik camları yoktur; yalnız bir fenerden ışık alır. Ilıklık bir kemerle bölünüp tonozla örtülmüştür. 
Külhan Şark ucundadır. Kapılar ve camekan, soğukluk yeni yapılmıştır. Hamam işler vaziyette ve çok temizdir, 
(33. R.) .  

� l 
l 

34. R. : Bilecik Kal'esi 

B E Ç İ Y Ö R Ü K L E R  

1 0 - B e ç i y ö r ü k l e r  K ö y ü ' n d e  O r h a n  
G a a z 1 C a m i ' i  : Bk : Çandı d.mi'ler. 

B E L E N  

i l - B e l e n  K ö y ü ' n d c  O r h a n  G a a z  
C a m i ' i  : Bk : Çandı cami'ler. 

BiLECiK ESERLE.Ki 
Bilecik Osman Gaazl'nin 'ailesini, kayınbabası Şeyh 

Edebali'ye emanet ederek yerleştirdiği ·kasabadır. Eskiden 
şehir şimdikinin şimal-i garblsinde, vadinin en dik ve 
sarp yerinde kal'enin altında idi. Osman Gaazi'nin yayla
ğa çıkarken ağırlıklarını bırakmayı 'ıtiyad edindiği ve en 
sununda tekfı1run ihanetini öğrenince, eşya ile beraber 
cengaverler de sokarak fethettiği kal'e, bu vadinin garb 
yamacındaki uçurumlar üstüne kurulmuştu. (34. R.) Şim
di mevcud olmayıp Mi'marlık mecmu'asında Bilecik Kal'e
si olarak neşredilmiştir. Eğer hakıykate uyuyor ise, alınma
sı ne kadar güç bir kule olduğu görülijyor. Bugün beden
lerden eser yoktur. Yalnız kayaların boş yerlerini dolduran 
duvar parçaları şark yüzünde görülmektedir. Bu kayaların 
ve kal'elerin eteğindeki uçurumlu set üstünde Şeyh Ede

bali türbe ve zaviyesi, Orh-an Gaazl Cami'i ve vadinin en dip yerinde Osman Gaaz1 Cami'leri karşı yamaçta Or
han İmarei ve birkaç cami' harabesi görülmektedir. Bütün eski Bilecik bu kal'eden i'tibaren derenin dikliğinin azal-

1) Fotograflar 1962 deki vaziyeti göstermektedir. 1963 - 64 
de Cami' (Bursa Eski Eserleri Sevenler Kurumu) tarafından 
mükemmel bir şekilde ta'mir edilmişdir. Bu ta'mir hakkında 

(26. R.) bir fikir verir. Bu muhterem Cem'iyete teşekkür keli
mesi azdır. 
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<lığı noktaya kadar iki yamaca ve bu eserlerin etrafına kurulmuştur, (35. R.). Yunanlılar hiç bir asker! sebeb olma
dığı halde, kasabayı tamamen yakmışlar, tahrlb ve imhadan pek yüksek yerlerde bulunduğundan Orhan Gaazl 
Cami'i ile Edeba!i Türbesi kurtulmuştur. Şimdiki şehir eski kasabanın bittiği yerden başlamak üzre cenuba doğru 
yükselen tepeler üzerine yapılmıştır. Orhan Cami'i şehrin bir ucunda kalmış olmakla beraber, her vakıtte az çok ce
ma'ati bulunmaktadır. 

35. R .  Bilecik Kal'esi ve Orhan Cami'i, takriben 1 300 (1 882) tarihlerindeki resmi 

12 - B i 1 e c i k ' t e O r h a n  G a a z  1 C a m i ' i : 

Dik bir uçurumun bir k:ıyasından diğer kayasına yer yer çekilmiş duvarlarla elde edilen dar bir düzlük üstüne 
kurulmuştur. Cenub ve şark taraflarında ancak bir insan geçecek bir yer vardır. Minare cami'e bitişik olmayıp tam 
son dil'in istikaametinde ve otuz metre uzağında bir kayanın üstüne bindirilmişdir. Bu suretle pek kısacık bir göv
de ile minare kubbeden daha yüksek bir irtifaa ulaştırılmıştır. 

Tarihler bu cami'i Murad Hüdavendigar'ın yaptırdığı nı kaydeder. 'Aşık Paşa-zade'nin iki tab'ında 1 Neşri' de 2 
Tac'üt-Tevarih'de 3 ve onlardan istifade eden Uzunçarşılı' da 4 Murad Hüdavendigar'ın, Biga fethinden sonra, Bur
sa' da kendine 'imaret, medrese, Pustinpuş Baba üstüne zaviye ve Bilecik'de cum'a mescidi yaptırdığı yazılıdır. 

Halbuki cami'in Orhan Gaazl binası olduğu muhakkaktır; mahallinde böyle bilinir, Bursa salnamesinde zikre
dilir ve kadılık ve evkaf kayıtları Orhan vakfından olduğunu gösterir. Buna mukaabil Hüdavendigar'ın evkaafı me
yanında bu cami' yoktur. Eski vakıf kayıtlarında Bilecik' de Orhan Cami'i kaydı vardır '' . Bursa kadı sicillerinde de 
"Orhan Gaazl evkaafından Bilecik Cami'in hitabetinin tevcihi, 18 Recep 1 153" (6 T.ev. 1740)0 kararı bulunmakta
dır. Cami'in zemininden 10 m. daha yüksek bir düzlükte Şeyh Edebali, onun kızı ve Osman Bey'in zevcesi, Orhan 
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1) a - 'Aşık Paşa-zade Tarih-i Musahhahi, D. Giese tab'ı, 
Leipzig 1928-29, 44 b .  

b - Ahmed 'Aşıkı, Nihal, a.e., 129 S, 'Ali nüshasında ise 
hiç yoktur. 

2) a - Kitab-ı Cihannüma, Taeschner tab'ı, Leipzig 1951. 
55. s. 
b - Fiıik Reşid-Köymen, a.e., I.C, 202. S. 

3) Hoca Sadüddin Efendi, a.e., I. C., 8. S. 
4) İsmi! Hakkı Uzunçarşılı, a.e.,  I .  C., 68. S. 
5) a - Ev.K.K. Bursa esas 1/2 def. 2316. sıra. 

b - Ev.K.K. Bursa esas 1/3 def. 1363-1366 (bu son sicilde 
Haremeyn-i Muhteremeyn hazinesinden kaydı Yar
dır.) 

6) B.K. S., 154 C., 31. S., evkaf 17192. 
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36. R. : Bilecik Orhan Gaazi Cami'i planı  

Gaazl'nin Annesi olan Mal Hatun'un türbelerinin bulunması da, calib-i dikkattir. Baba kız ikisinin de vefatı Os
man Gaazl'den ancak bir kaç ay evvel olduğundan 7 türbelerinin Orhan Gaazl tarafından yaptırılmış olması muhak
kaktır. Böyle olunca d:ı, yakınında şehrin büyük cami'inin inşası tabl'ldir. Bu suretle o semt her bakımdan bir mer
kez halini almış oluyor, demök.tir. 

Cami' bir merkezi salın ile derinliği az dört eyvandan mürekkebdir. Böyle bir planda köşelerd{'. pek büyük ayak
lar kendiliğinde'.1 meydana çıkmaktadır. Tatb'ikatda da bu plan ustaca işlenmemiştir ama yeni bir tarz arama gayre
ti barizdir (36-37. R.). 

Salının sağı solundan 20 sm., önü arkasından 27 sm. farklıdır. Hemen bütün köşeleri gönyesiz olmakla bera
ber, en ziyade üimal cebhesi eğrilik gösterir. Bu aksaklıkların birbirine eklenmesiyle en küçük eyvanla en büyüğü 
arasında 53 sın. genişlik farkı hasıl olmuştur. Kubbe gayr-ı muntazam sekiz köşe bir kasnağa oturur. Kubbenin bey
z!liğini azaltmak için uzun kutur istikametinde tuğla çıkıntılar yapıldığı halde yine tam daireye eri�ilememiştir. 
Bu testere dişi çıkıntı sağ ve solda olmadığından yeri boş kalmasın diye şaakuul'i satıh üstüne, bir taklidi, yam yassı 
işlenmiştir. Sekiz köşe kasnağın mihrab ve kıble taraflarındaki dılı'ları daha kısa, yanlardaki daha uzundur. Bun
dan dolayı, muntazam bir kasnakta müstevi bir satıh olması lazım gelen 'allka - pandantif da ne düz ne kürevi olabil-

7) a - 'Aşık Paşa-zade, 'Ali tab'ı 35. S. b - a.e., Nihal Adsız tab'ı, 114. S. 
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37. R. : Bilecik Orhan Gaazi Cami'i makla'ı 

miştir. Altlarda geniş, üstde dar kaldığından, aşağıda kemer başlarına doğru kabartılmış, kubbe özengisindeki des
tere dişi çıkıntı kornişin altında bir ikincisi yapılarak bir kademe daha teşkil olunmuş, bu suretle aksaklık mümkin 
olduğu kadar yedirilmiştir, (38. R.). Bu şekilsiz 'allka, ayaklara üç küçük müselles badem sırayla gelip saplanmakta
dır. Kubbe kürevlye yakındır ve 10 cm. lik bir taşma ile destere dişi kornişe oturmaktadır. Kornişin altında şa
kuull bir düzlük varsa da, kutur farkını azaltmak için iki yanda hafifçe içeriye doğru yatırılmıştır, (39. R. . 

Sekiz köşeden yuvarlağa çıkışda kendiliğinden hasıl olması icabeden ufacık kürevi sarkmalar, umumiyetle. 
daha doğrusu mütekamil binalarda, aşağı doğru olduğu halde, burada kubbe eteğine: doğru kabartılarak ters müsel
lesler hasıl edilmiştir. Bu suretle kubbe özengisinin üstünde adeta bir girland meydana gelmektedir (37., 38., 39. R.) . 
Bu kabartmalardan kubbe anahtarına doğru görülen taksimat yalnız boya ile yapılmıştır; ya'ni kubbe dilimli değil 
yuvarlaktır. Bir ecnebi san'at tarihi muharriri bu tarz-ı halle ma'nalar vermeye, mesela çadır eteği demeye pek teş
ne görünebilir; fakat biz bunu basit bir acemilik sebebine bağlamayı yerinde buluruz. Zira bu binanın tekniği ipti
da!likden kurtulamamışdır. 

Eyvanlar vasati 2.4 m. derinlikdedir; sahn tarafında birer diş üstüne, içeride az çıkıntılı silmeli birer yastığa 
oturur. Bu dişlerle beraber ayaklar 4 m. lik muazzam kütleler teşkll eder. Bu kadar kargir kütlesinin kaybedilmesi bir 
inşa! hata değil midir? 

Duvarlar 1 .05 m. kalınlığındadır. Cami.' sağ ve solda altlı üstlü 4, mihrab cebhesinde iki altlık bir üstlük ki 
ceman 7 pencere ile aydınlanır. Kıble duvarında yalnız kapı vardır. Kapı esas mihvere nazaran biraz sağa kaymış
tır. Alt pencereler dairevi, üstler iki merkezli sivri, kapı basık kemerlidir. Alt pencerelerin aslında mustatil olduğunu 
tahmin etmekteyiz. Mihrab önünde 4.5 m. genişliğinde, 0.45 m. yüksekliğinde bir seki vardır ki eyvanlı medreseler
deki dershane sekilerini hatırlatmaktadır. Medhal eyvanında bir ahşab mahfil varsa da yenidir. Mihrab yuvarlak 
bir oyuktan ibaret kalmıştır; minber 60 - 70 senelik kıymetsiz bir ahşab el işçiliğidir. Kapı, pencere kanadı, alçı pen
cere gibi hiç bir inşa! ve tezyini 'unsur kalmamıştır. Cami' zemini 26X26 sm. tuğla ile kaplıdır. Cami'in dahili siyah 
- külrengi kalemle örtülüdür. Cami'in minaresi tam şimal cebhesinin istikaametinde ve binaya 30 m. mesafedeki bir 
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38. R. : Bilecik ·Orhan Gaazi Cf:mi'i 'alikaları 

39. R. Bilecik Orhan Cami'inde kubbe özengisi destere dişi 
kornişi 

40. R. : Bilecik Orhan Cami'i minaresi 

41. R. : Bilecik Orhan Cami'inden harici görünüş 

kayanın üstündedir. Kaa'idesi sonradan bir gömlekle sarılmışdır. Kısa taş gövdeli tuğla petekli olup 3 sıra zarif taş 
istalakritli şerefesi vardır, (40. R.) . Bu minareye Şeyh Edebali Türbesi'ne çıkan merdivenden geçen bir yoldan sa
pılmakta olup evvelce kayanın kenarındaki yolun bir de korkuluğu bulunduğu (35. R.) deki eski resminde görül
mektedir. Minarenin kaa'ide simidinin yukarıya kıvrılmasıyla elde edilmiş bir ba�lığı vardır. Bu eski resimden an
laşılacağı üzere evvelce çift minare yok idi. 

Cami'iıı dfıhili, basit planına, pencerelerin azlığına rağmen güzel nisbetlere, hatta cesurane tutturulmuş bir 
ahenge sahihtir. Dört eyvanın verdiği kuvvetli bir tesir göze çarpar. 

Bugün kemerler ve eteklerin sarı bir badana, üst kısımların kül rengi kara bir kalemle örtülmesine, boyasız min
ber mahfile ve pencerelerin kötü görünüşüne rağmen bu tesiri hasıl edebilmektedir. Kalemlerin ürkütücü manza
rası kaldırılıp, birliği sağlayacak bir renk ve tezyinat asaletine kavuşturulduğu zaman, tesirin daha iyi kavranacağı 
tahmin olunabilir. Sultan Hamid zemanında yapılan teferru'atlı ta'mlr esnasında kubbeyi bile dilimii gösteren bir 
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kalem yapılmışdır; bunun altında bir eskisi yok mudur? Sıvalarda yama görünmediğine nazaran, pekala mümkin
dür. Bu binada Orhan Devri tezyinatını aramak, velev ufak bir iz bulmak bahasına bile olsa, çok lüzı"ımludur. Bu 
tarz çalışma her esere, hele bu ilk devir eserlerine titizlikle tatbik edilmelidir. 

Cami'in haricinde ufak bir saçak silmesinden başka tezyinat yoktur. Bu silme de birbirine dayanan tuğla ve 
aralarında kuş yuvası gibi bırakılan boşluklardan ibarettir, ( 43. R.) Duvarların yerden 2.5 m. kadarı en aşağı 50 sene 
evvel vurulan bir sıva ile örtülü olup ondan sonra üç sıra tuğla, bir taş sonra tek tuğla ve tekrar taş olmak üzere de
vam etmektedir. Kıble duvarında ba'zı ta'mir izleri vardır. Yan ve mihrab duvarlarında sivri, kör kemerlerden mü-

1_1 ı.ı ... ı:c ı •. 11 c t."ı'' u ' , w ııc.�oo , ... cı.�;::ı �:o • • uı ı.tc tı::u:.ıcı:ı.Mk u•··"·""'J.ı.u .• c ı.n.ım ;;ıı,,Jıiıı.ı.L�ı�ıı,Jı 

43. R. : Bilecik Orhan Cami'inde tuğla saçak silmesi 

" ·  1t L  l . .. 
i 

rekkeb üçlü kir bağlama sistemi görülmektedir. Ancak bir 
köşede olup inşaı bir vazifesi olmayan ve tezymi bir kıy
met taşımayan bu unsurun Bizanslılarda mebzulen kulla
nılmasına karşılık, Osmanlı binalarında başka hiç bir yerde 
rastlanmadı. İnşaatta bir iki rum işçi kullanıldıysa onların 
eseri olması muhtemeldir. Cami' duvarlarının 25 metresi- ı 
nin sıvalı veya derzimsi ince sıvalı olduğunu söylemiştik. 
Kıble duvarında kalın yaş sıva üstüne sert bir kalemle 
yazılmış bir yazı vardır. Bu yazıda 1 229 ( 1814) senesinde 
İbrahim bin Abdüsselim isminde birisi diktiği iki serviden 
dolayı du'a istemektedir. Bundan cami'in bu tarihte ta'mlr 
geçirdiği anlaşılmaktadır. Cami'in 1 307 ( 1 889) da ta'mlr 
edilip çift minarenin o zaman eklendiğini tahmin ediyo
ruz; çünki hemen yanında olan Şeyh udeball Türbesi'nde 
1 307 ( 1889) senesini gösteren bir ta'mlr tarlhi vardır. Ay- 44. R. : Bilecik'de Osman Gaazi Cami'i 
rıca bir de Sultan Hamid tuğrası bulunmaktadır. Bir kere 
ta'mlrata başlanınca minarelerin de o zaman yapılması tabi'! görünür. Mahalll riv�yet de minarelerin 80 sene evvel 
yapıldığı merkezindedir. Bir bütün olarak ele alınca bu cami'i, merkezi kubbeli bina yapma gayretinin zamanına 
göre muvaffak olmuş bir eseri saymak icabeder. Planı başka bir yerde tatbik edilmemekle beraber, binanın her tara
fında yeni şekiller bulmak için uğraşıldığı görülmektedir. Yapılan tatbLkat hataları bile Osmanlı mi'mar!sinin kendi 
kendini ibda' yolunda çabalamalarını adım adım ortaya sermektedir. İçindeki testere dişi kornişler, yarım petek 
saçak silmesi Osmanlı mi'mar!sinin çok kullandığı bir motiftir. Minarenin istalaktiti ise, başlı başına bir kıymet ve 
ehemmiyet taşımaktadır. Cami'in mihrabı cenubdan 28° şarka dönük ve binaen'aleyh kıblesi doğrudur. Orhan Gaa
z! Devri'nde münharif olmayan nadir mihrablardan biri bu d.mi'idedir. 

1 3 -- B i l e c i k ' d e O s m a n  G a a z i  C a m i ' i : 

Bugünkü şehirden Orhan Cami'ine giderken vadinin en dar yerinde Osman Gaazl Cami'inin harabesi vardır. 
Vakıf kayıdlarına nazaran cami', Orhan Gaaz! vakfından olup cihet kaydında Sultan Osman Cami'inin hitabet tev
cihi "Haremeyn-i şerlfeyn hazinesinden mazbut evkaf dan Sultan Orhan vakfı" denmektedir 1. 

Kanunl'.nin babası namına İstanbul, Karapınar ve Şam'da cami' ve medreseler yaptırması gibi Orhan Gaaz!'nin 
de Osman Gaaz1 için bunu yaptırmış ve vakıfım tesis eylemiş olması muhtemeldir. 

Bu cami' Yunanlıların taş üstüne taş bırakmamak için, maddi bir sebebe dayanmadan, yaktıkları eski kasaba ile 
beraber yanmış, yalnız duvar parçaları ve minare kalmıştır. Aslında çatılı imiş, fakat ne duvarlar ne minare ilk yapı-

1) Ev.K.K., Bursa esas 1/2 def., 2316. sıra. 
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sına aid olmayıp belki bir asır evvel yenilenmiştir. Bu harabeyi de kavak ağaçları örtmüş olduğundan resmini çek
mek kaabil olmamaktadır. Yalnız minarenin resmini takdim ediyoruz, (44. R.) .  Bu d.mi'in bulunduğu yer Osman 
Gaazl mahallesi t ismi ile anılır. Bu d.mi'de fevkalade san'atkarane i�lemeli bir ahşab minber bulunduğu ve meşrı"ı
tiyet'i müte'akıb İstanbul'a nakledildiği mahalll tahkıkattan anlaşılınca 2, İstanbul vakıfları depolarında ve ihtiyaten 
Ankara etnoğrafya müzesinde arandı, fakat bulunamadı. Ma'lı"ımat olarak haber veriyoruz. 

14 - B i l e c i k ' d e  S ü l e y m a n  P a ş a  C a m i ' i : ,  

Bursa Vilayeti Salnamesinde 3 'aynı isimdeki mahallede olduğu bildirilen bu d.mi'in yerini tesbit mümkin ola
mamaktadır. Carrıi'i hatırlayan yaşlılar bir duvar izi dahi gösteremiyorlar. 

15 - Ş e y h E d e b a l i v e  M a l H a t u n T ü rb e 1 e r i : 

Orhan Gaazi Cami'inden 50 m. uzaklıkda ve 10 m. yüksek olan kayalık dimdik burnun ucundadır, (35. R.) . 
Bilecik Kasabası'nın 1300 senelerinde cenub-i garbi yamaçları üstünden çekilmiş bir resmidir. En dipde görülen beşik 
örtüsü çatılı bina, aynı şekilde durmakta olup, Şeyh Edeb ali Türbcsi'ni, bir mescidi, iki ayrı odayı ve bir hayatı ihti
va etmektedir. Daha önde d.mi'in eski minaresinden sonra gelen ve garb tarafında 15 penceresi görülen önü avlılı 
bina şimdi mevcud değildir. Bu kısım Edebali Zaviyesi'dir (35. R.) .  Mal Hatun - Malhun Hatun Türbesi şimalde ve 
alçaktadır. ( 45. R.) de pencereli binanın önündeki ufak kubbe odur. Zaviye Osman Gaazl zamanından olmakla 

45. A. : Bilecik'de Şeyh Edebali ve Mal Hatun Türbeler'. (şark-ı şimali tarafından) 

beraber, Orhan Cami'i bahsinde de söylediğimiz gibi, bu türbelerin onun tarafından yaptırılmasına ihtimal verile
mez; çünki Osman Gaazi'nin, �eyhi ve kaimpederi Şeyh Edebali - Ede Şeyh ve zevcesi kendisinden ancak bir kaç ay 
evvel vefat etmişlerdi; o sırada Osman B. de şahsen rahatsız bulunuyor ve Bursa muhasarasına bile iştirak edemiyor
du. Burada Nqrl'nin kaydını ilave edelim :  "Hikayet-i vefat-ı Osman Evvel dedesi Edebali vefat idüp bir aydan son
ra kızı Malhun ki Osman'ın hatunu ve Orhan'ın anasıdir vefat idüb Osman kendi eliyle ikisin dahi Bilacik Hisa
rı'nda defnitti Andan üç ay sonra Osman Gaaz1 dah1 sonunda dünya-yı faniden ahiret-i bakıye rıhlet itti Ema
neten kodular ol vakit Orhan Gaaz1 Bursa'da idi işüdüb gelüb Osman'ı vasiyeti mucibince manastırda aynı kubbe
nin altında defnitti" 4 Osman Gaazl kaimpederi ve zevcesi için türbe inşasını belki vasiyet etmiş, belki hazırlığını da 
yapmışdır; fakat aradaki üç aylık kısa zamana sığmayacağından türbelerin inşasını Orhan Devri'ne geçirmek man
tıkan daha uygundur. 

Türbe binası ve yanındaki rnescid ( 46. R.) kalın duvarlarla yapılmıştır. Bu sebeble Mal Hatun Türbesi'yle bera
ber bunların ilk yapılanlar olup ahşab bölmeli iki odanın bir ilave olduğu tahmin olunabilir. Bu ilave, nisbetlerine 

1) Hüdavendigar Vilayeti Salnamesi, H. 1324, 348. s. 
2) B'il-Vasıta Bilecik Lisesi tarih muallimi Nazif Plevne 

Bey'den. 

3) Aynı salname, 348. S. 
4) Mevlana Neşri, Taeschner tab'ı a.e., 42. S. 
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46. R. : Bilecik'de Şeyh Edebali ve Mal Ha!Un Türbeleri planı 

bakılırsa bir XVII. sonu XVIII. 'asır başına 'aid olabilir. Türbenin bir kapı ve bir alçak penceresi vardır ve içden 
içe 5.50x9.50 m. eb'adındadır. Bu mustatil saha iki ucunda iki kemer, ortada beyzi bir kubbe ile örtülüdür. Kemerle
rin altı 0.53 m. yüksekliğinde sekidir. Kubbenin özengisi 2.50 m. yüksekliğinde olduğundan pek basık bir tesir bı
rakmaktadır. 

Türbede kadın kabri olmayıp Şeyh Edebali neslinden yedi büyük ve dört küçüğün sandukası vardır. Şeyh Ede
bali'ye 'aid olanı en başta pencereye yakındır. Diğerlerinin hüviyeti meçhUldür. Türbede hiç bir hususiyet yoktur; yal
nız alçı pencere XVI - XVII. asırlara 'aid güzel bir iştir. Türbenin yanındaki büyük oda mihrablı bir mesciddir. 
Tavanı XIX. asır işi güzel bir ampirdir. Alçı pencereleri türbedekinden daha yeni, fakat hoşdur. Bu odanın üstü
ne 1307 ( 1889) tarihi yazılmış ve Sultan Hamid tuğrası resmedilmiştir. Bu XIX. asırdakinden sonra ikinci bir ta'
miri göstermekte, evvelce söylediğimiz gibi, dmi'in çifte minaresinin de bu tarihte yapıldığına da bir işaret teşkil 
etmektedir. 

Mescidin yanında türbedar şeyhe 'aid bir oda ile bir hizmet yeri ve hepsini kavrayan bir ahşab hayat vardır. 
Kubbe ve kemer dahil hepsi bir çatı altındadır. 

Mal Hatun Turbesi'ne direkli yoldan 12 basamakla inilir. Kubbeli, ufak bir binadır. Kubbe ile duvarlar bir mü
sellesli kuşakla bağlanır. Kubbe eteğinde 2 pencere vardır. Mal Harun türbede yalnız yatmaktadır. 

16 - B i 1 e c i k ' d e O r h a n G a a z i ' İ m a r e t i : 

Burada 'imaret kelimesini bu binaya mahallinde verilen isme dayanarak kullanıyoruz. 'İmaret hakikatte ma
murluk ifade eder 1 ve her hangi bir binaya veya tesise delalet eder. Sonradan XIV. 'asır sonu XV. başlarında aşhane 
- tabhane karşılığı kullanılması revaç bulmuştur. 

Bu Orhan Gaazl 'İmareti Bilecik Orhan Cami'inin karşı yamacında ve isyasyona inen ana yolun altındadır. Ma
hallinde böyle bilindiği gibi iki eser binayı Orhan 'İmareti ismiyle gösterir. Bilecik Tarihi 2 ve Türkiye Kılavuzu 3n-

1) Bk, Ahteri-i Kebir, Şirket-i Sahafiye-i Osmaniye tab'ı, 
700, s. ve Şemseddin Sami, KaamCıs-ı Türki, İstanbul 1217, 
950. s. 
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2) Necmi Güney, Bilecik Tarihi, Bilecik 1938, 66. S. 
3) Hüseyin Orak, Türkiye Klavuzu, .  I. C. (yalnız bir cild 

çıkmışdır) Ankara 1946, 554. S. 
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47. R. Bilecik'de Orhan ' İ mareti planı 

15 

� ı q 6  2. 

2.0 

daki kayıdlar sarlhdir. Bu şehadetler ve binanın Orhan ze,manı eserleri eb'ad ve inşaatına büyük benzerliği, hatta 
.kasabanın tam bir teşekküle varmasının bu devirde tahakkuk ettiği nazar-ı i'tibara alınınca, eseri (Orhan 'İmareti) 
olarak kabulde hata edilmiş olmaz. Bir eski kayıd bulununcaya kadar bu hüküm yerindedir. 'Aksi sabit olursa, yine 
pek uzak zamanlara atılmasına mi'marl bakımından imkan bulunmadığından, büyük bir hata yapmış sayılmayız. 

Bin9. yüksek ve iki kubbeli bir orta sahn ile, pek alçak iki kısa cenahdan ve beşli olması lazım gelen kubbeli bir 
revaktan 'ibarettir. (47., 48. R.) basit bir planıyla makta'ını göstermektedir. Yanların kamilen yıkılıp yalnız duvarla
rının iki ucunun kaldığı (49. R.) dan anlaşılmaktadır. .Kezalik aynı resimde yan tonozların özengilerinin başlangıcı 
da aşikardır. (50. R.) de ön revakın kubbe ve kürevi müselles kalıntıları ve kemer yastıklarından nümı'.lneler ve 
eb'adı belli olmakdadır. Orta kubbe dahc:. yüksektir. Bunlara istinaden restitüsyon planını kurmak kaabil oldu. Ce
nahlar içden içe 6.10 m. olup İznik'de ancak temelleri mevcı'.ld bulunan Orhan Gaazl Cami'indeki eb'adın aynıdır. 
Fakat o bina çatılı bu kubbeli olduğu gibi, orta salının genişliği burada çok azdır;  derinlik de üçde ikisi kadardır. 
Fakat tertibat Ye yan cenah genişliği aynıdır. 
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48. R. Bilecik'de Orhan 'İ mareti maktaı 

İç kubbenin kıble tarafında 10 cm. derinliğinde ve yerden 55 cm. yüksekliğinde bir höcre olup mihraba benzerlik 
gösterirse de yerle bir olmadığından bu vazifeye elverişli değildir (51. R.) . Bu kısımda bir seki olup kaldırılmış ol
ması da varid değildir. Sekiye 'aid hiç bir işaret yoktur ve seki olsa iki yan pencere gömülü kalır. 

Cenubdaki bu höcre pek müzeyyen imiş. Mükemmel bir alçı işi olduğu etraf silmelerinden, köşelere gelen ista
laktit parçacıkarından ve kabartma yazılardan belli olmaktadır. Fakat şimdi pek harab vaziyettedir. Bununla bera
ber nümune olarak bir fotografını koyuyoruz. 

Kezalik ikinci kat sıvanın altında yer yer görülen rı1m1 malakari madalyonlar, ikinci kubbenin müselles! kas
nağının orta kitabe yerlerinde ve orta kemerin iç sathında ve alnında ve daha birçok yerlerinde seri halinde tekrar
lanır (52. a, 52. b. R.) . Binada yalnız 2 altlık ve 4 üstlük pencere vardır. Cenahlarda pencere olup olmadığını 
ta'ym kaabil değildir. İki ıkubbe arasındaki büyük kemerin 20 X20 bir meşe gergisi vardır. Bina haricen 3 sıra munta
zam yonma ve ufak eb'adlı taş, 3 sıra tuğla ile işlenmiştir. Pencere kemerleri dairevidir. Orta kısımdan yanlara ge
çen kapılar şimdi örtülüdür. Bina pe kziyade denecek derecede harabdır, duvarlardaki çatlaklar ve kubbelerdeki 
oyuklar tehlike arzetmektedirler. Bina mihveri tam kıble istikaametindedir. Bilecik'in kıblesi doğru ta'yin edilmiş 
olup Orhan Cami'inin ·de hatasız yapıldığını yukarıda gördük. 

Bu satırları 1965 Mayıs'ında 'ilave ediyoruz. 1962 de, binayı ölçtüğümüz zeman, tehlikeyi gördük ve yukarıdaki 
bendde endişemizi ifade ettiık. 1964 kışında cenub kubbesi çökmüş ve şimal duvarında bir gedik açılmıştır. (53 a, 
53 b. R.) . Eskiden bina içinin zifiri karanlık olmasından dolayı resmini iyi çekemediğimiz malakarl tezy!natın da 
pek büyük bir kısmı bu sarsıntıda düşmüştür. (52 a. R.) deki tezymatın yerinin boş olduğu (53 a. R.) de görülüyor. 
Aydınlık fırsatından istifade ile ancak ıkemer içindeki malakarlnin fotoğrafını alabildik, (52 b. R.). 
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49. R. : Bilecik'de Orhan ' İ ma reti 

50. R. : Bilecik'de Orhan ' İ ma reti ön cebhesi 
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51. R. Bilecik'de Orhan ' İmareti höcre tafsilatı 

52 b. R. Bilecik Orhan ' İ mareti orta kemerde malakari 

tezyinat 
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52 a. R. Bilecik'de Orhan ' İ mareti kubbe kuşağında madalyon 

53 a.  R. Bilecik Orhan ' İ mareti 1964 kışında yıkılan 

cenub kubbesi 



53 b. R. Bilecik Orhan ' İm areti 1964 kışında yıkılan 

şimal duvarı 

BOLA YIR KASABASI 

Bobyır Kasabası Gelibolu Yarım adasının geçici yeri üstünde ve Boğaz ile açık denize hakim bir mevki'de ku
rulmuştur. Yerinde eskiden bir kasaba olup olmadığını bulamadık. Olsa da Gaazi Süleyman Paşa 'imaretini yaptık
tan sonra kıymet kazandığı muhakkaktır. Esasen, fütuhat yolunun üstünde olması hasebiyle daha ziyade Osmanlı
ların 'alakasını celb edecek bir nokta idi, ve eğer burada bir kasaba ve kilise bulunsaydı, Süleyman Paşa'nın ilk işi 
onu dmi'e tahvil etmek olurdu. 

Gaazi Süleyman Paşa'nın, en büyük kısmı Bolayır'ı 'alakadar eden, Arabca bir vakfiyesi vardır. Tarih kısmı kop: 
muş ise de, Fatih Devri'nde re'sen tanzim edildiği kadı ve şahid imzalarından belli olmaktadır. 

Şimdi Türk İslam Eserleri Müzesi'nde bulunan bu Vakfiye 1 5,45 boyunda 0.24 eninde olup, epeyce tahribata 
uğradıktan sonra yeşil bir beze yapıştırılmıştır. 

· 

Metin ve imzalar 17 santimlik 103 satırdır. Başında yaldızla yazılmış güzel bir sülüs besmele, onun altında 
2)J;.�11 J;.1 1 ':"')\ �-;;'.c jc - \" ))�:.. .JC..J � cS�l.;11 lf�ll ,�;:;.! \ j. pa> - � lflJI .;.<;\ [; \  J t.P:C ..... 0�- L. .;.,Ç - \ 

ve hemen metnin üstünde sol tarafta hafif bir tezhib ortasında Fatih'in Hatt-ı Hümayunu vardır: _ 

<:;l;....,)) j \):'° d)\� - � U):JJ \ _,l.J' <".°'.'.:'°)• ..__;;\_, 1��� - \ 

Sonunda:  .)'_. J-')llc::-.J J�l_,1 j •J.;>J cll� ı.5.;:o-
tarihi olup sene kısmı kopuktur. Faıkat kalan üç ş_ahid imzasından ne devirde yazıldığı açıkca belli olmaktadır. 

Şuhı.ld'ül-Ml Şehide bima cera Şehide bima fihi İsma'il İbni Şehide bima fihi Mehnhed bin 
İshak bin Abdullah'ül-vezir Abdul!ah'üt-Defteri 'Arif'ül-mevlevi yy'üt-T evkı 'i 

Bu şahidlerden ikisi, sonra Vezlr-i A'zam olan, İshak Paşa ve Nişancı Mehmed Paşadır. Vakfiye Bolayır türbe ve 
dmi'i ve zaviyesi vazifeleriyle Kavak Cami'i ve İzmit Medresesi vazifelerini ihtiva etmektedir. 

Vazifeler şöyle sıralanmaktadır: Mütevelli, şeyh, katib, imam, hatib, iki müezzin, Kavak hatibi ve müezzını, 
vekilharc, anbarcı, türbedar, nakıyb, aşcı, ekmekci, dmi'kayyımı, kervansaray hademesi ve İznikmid müderrisi. 
Bunlar için ayrılan mevkuufat, kariyeler, dükkanlar, çiftlikler ve saire, buna muvazi olarak hazırlanan, tahrir def
terlerinde de kayıtlıdır. Bu defterlerde iradlar da beraber olduğundan, iki def'a tekrarlamamak üzere, sırası geldi
ğinde bildireceğiz. Zira pek zengin ve yaygın olan Süleyman Paşa vakıfları için müstakıl ve tafsilatlı tahrir defter
leri tutmak 'adet olmuştur. Bunlardan Rumeli ve Bolayır'ı 'alakadar eden ikisi neşrolunmuş, bir üçüncü defter ile, 
eski vakıf kayıtlarındaki cihat kayıtları tarafımızdan tetkıyk edilmiştir. 860 ( 1455 - 1456) tarihli olan defterde 3. 

« J>:J_,ı ._;�..,.. (;..-}.r _:ı')f_,ı ;�.:.'lY. (.._,.;,:. C .:Lı..:. <UI J�·ı l.:. � j�L J>;.� .. J iJ>v' ..Jli..ıl » 
başlığı altında, Bolayır'da yedi mahailede 175 haneden 3057 akçe, 61 hane ( jl�) ) yani hıristiyan cizyesinden 3622 
akçe, Seydi Kavak tuzlasında 25000 akçe ve Bolayır'ın öşründen 55016 akçe, ... A .. ..- ; .;<� , A:--�.) , JIJ; ı.5-':-- ...r·,ı 

1) Türk-İslam Eserleri Müzesi, 2197 No. Ev.K.K. 990 
No.lu Vakfiye-i Üla Rumeli-Anadolu defterinin eski 153, yeni 
160 s. de, 'aynı Vakfiyenin sureti rik'a ile çıkarılmıştır. 

2) Kadi'asker Hızır B. Ilyas'ın me'muriyet zemanı bili
nemedi. Ancak Tevki' i  Mehmed Pş., bu mevkı'e 869 (1464) 

de getirildiğine göre (Bk: Sicılb-i Osmani 4-105, İslam Ansik. 
7-588), vakfiye de bu tarihlerde yazılmış olmalıdı.r 

3) Tayyib Gökbilgin, XV - XVI. 'Asırlarda Edirne ve Pa
ş.a İli Liviıı, Vakıflar Milkler, Mukaata'alar, İstanbul 1952, 
163-165 s. 
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(Seydi Kavak. Demircili, Mürefte) karyelerindcn 1 1200, 
vardır. 

,•:-1_,l , } �  (Arablı) 32000 k i  cem'an 130000 akçe geliri 

Bu defterin ikincisi bir muhasebe defteri olup 8911 (1486) tarihlidir. 
;�"-� J •J>).;_. �_Jlj ·J_,:.. <.>::.>1 J• V'l_, .• ..JJ (�J� �f Ju;�) J� j_..J l-.j� <.;_,.:_ .:_'ly_ pl..:.lı ..J":L ;;,,_ J\ j (7_\� » 

ı « /\ ' i  <:- _,;..-'} \<>�\� � -, j l.: _ _,;::· •JJ'.) I ,;_ <."."J... ', <>� (,_!.; JI /\ ' \  <:- _,;.-'}\(:::'.) �/ u<- -,.-:� J� 
Daha mufassal olup vazifeler kısmını da ihtiva eden bu muhasebe defterinde te'slse zaviye denmektedir. Evvelki 
tahrir defterinde 'imaret ismi verilmişti. Bu defterde evvelkine dahil olmayan bir takım karyeler ve 'akaar daha yer 
almaktadır. <ı>"):-1 , J;�:"" karyeleri geliri ve dükkan ve değirmenlerle beraber cem'an senelik 265 bin akçeyi 
aşan büyük bir Md hasıl olmaktadır. 

Akçe Akçe Yevmiye 
Mütevelli 1000 Ayda Karbanserayi ( Kervan Saray Me'muru) 2 )) 
Zaviye şeyhi 1 5  Yevmiye 
Katib 

Tabbahln ( aşcılar) 9 )) 
8 )) Habbaz (ekmclcci) 3 )) 

Bolayır hatibi 4 )) Cami' kayyımı 1 )) 
Bolayır imamı 4 )) Yıkayıcı 2 )) 
Bolayır'ın 3 müezzini 3 )) 

Ahırcı 1/2 )) 
Kavak hatib ve imamı 3 )) Mu'arrif 1 
Kavak müezzini 

)) 
1 )) 1 5  eczahan (Kur'an cüzü okuyanlar) 1 5  )) 

Vekilharc 6 )) 5 Gibi (gelir toplıyan me'mur) 15 )) 
Kilerci ve anbarcı 4 )) 

Nakıyb 3 )) 1 14,5 

Türbedar 2 )) Mevlana müderris der 
Bevvab (Kapıcı) 1 )) medrese-i Iznükmid ( zevaidden) 10  

Bu ve bundan sonra ta'mirat faslı ile zaviyenin yiyecek masrafları gelmekte ve bu son Ali Kuşci-zade tahririn
den başka ayrıca ( (._,ı�·) ) Malkara Kazası'nda bunlar için vakf edilmiş yirmi köy ziıkrolunmaktadır. Bunları 
mezkur eserden ta'kıb mümkindür. 

Bizi doğrudan doğruya 'alakadar eden cihet bu mi'mari birliğin kuruluş ve işleyişidir. Anadolu garbından Ru
meli' deki hedeflere ulaştıran, o zamanki güzergahda ve berzahın Boğaz'a ve körfeze hakim geçid noktasında bu
lunan Bolayır'da, fütuhatın tozu, dumanı içinde, seyahatin kolaylaştırılması düşünülerek, beşer kuvveti fevkınde 
bir gayretle cami', zaviye han ve matbah kurulup bu ma'mure meydana getirilmiştir. Osmanlı Türkleri'nin yerleş
mesi, tutunması ve ilerlemesi bu ölçüde gayretlerle olmuştur. Düşünmeli ki Bolayır'da hatibi olduğuna göre bir 
cum'a mescidi kurulmuş oluyor. İmamı, üç müezzini, iki kayyimi, mu'arrifi, on beş cüzhanı olan bir cami', şeyhi, 
katibi, vekilharcı, kilarcısı, nakıybi, üç aşçısı, ekmekcisi. bulaşıkçısı olan bir karbansaray ve vakfın umumu için mü
tevelli ve beş cabi vazifelendiriliyor. 

Bolayır'dan sonra, yine Gelibolu Yarımadası'nın nihayetinde, bu gün Evreşe'nin yakınında olan Seydi Kavağı'n
da bir cami' olduğu anlaşılmaktadır. 

Bu tahrir defterlerinin üçüncüsü Baş Vekalet Arşivi'ndedir 2. Bu defterin kabının iç kapağında : 
.) J_,7:ls"' ·-- t ;_,J_,�p 16>\j '7l!. jl;. - "\"' ..J\.;.;JI  jlkL j_ l..:.� ..)��- - t <Sjl; O"""v' .._jjJ\ ;-;� -- ı 
;..ıı<� <ı>. J_, .... , o \ .jl'.'..:. J -"..\ \ o \ il_,J... 1_,� _,ı-� - i j �l_,JI ..ı..:..; _ _,?- (" \s;, j - o J-up V"'l_, .. 
meşruhatıyla başlayıp, kapağa yapıştırılmış olan birinci yaprağın B yüzünde: 
j\;..J_, I  _ 'I'" jlkL j_\ <,5jG <Sl..:.'ı ..i\.:1- ,:):_l..\ -' .:.,l�i-1 y_I - � .:.,1,.1\ -':ı-� J .:.. 1-:.l.. I -':·- .J J J;-... J r».r .._;;;_,\ -- , >> 

« )J:ı_,ı .._;_....,, ·-�"-' •:..·}.r 0'1J1 ·�.:_'J,,_ u-;.; - t ı,.. \_,'.... <.:�\ J·""-' \..> ... ;.,.... ,�l;y" <>jG ..!» 
denmektedir. Bundan sonra Gelibolu Kazası'na tabi Bolayır'da 

.:..;\? S:: _,..'!:� 1V _;l .... ,. , )..a ... _,; .._.:. .. L-_,\ , _JJ .;_,� ,.Jı_,..,,.:,_,; , J-1 
mahallelerinin hane ve çiftlikleri, haraç-güzar re'aya, gebran (h ıristiyan) a'şarı, Maydos'da mütemekkin re'aya a'şarı 
d::-. r_:-" nam-ı diğer J'JJL. çiftliği, J)L;T .jl;_,b karyesi )-':- , j_..ıl l;� , (?) }1..:.1_,,. , ..;�_-: el:- • ..ı:;.I_,; <>-':-

1) Tayyib Gökbilgin, a.e., 165. S. Kitabda bu muhasebenin 
tarihi tertib yanlışı olarak 890 gösterilmiş ise de metinde 
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891 dir. 
2) Bş.Vk.Ar., maliyeden devredilmiş. yeni 2 No. 



mahalleleri, bu son mahalledöki tuzla hasılatı, bundan sonra Gelibolu kazası 'na tabi 3..:t,� .. /} J�::- .�·-•-1 
}!v' , 4 �:-IS)\ , <:-1_,) karyeleri vardır. 

Malkara Kazası'nda da , J-l'� , )}..ı , (?) J>;:.. ı , 3 -:>l...)..o , .j-1,_) ,}ov-1 , 7 E.. _,;,_,; , 6 ._\l,;- j \  , 5._5:.?_,j 
17 _,ı;t .. -I ,-..l :l;. C::� .16 ._;v ,,. ,. 15 _,f_)lô , ..;·_,.L; , ,"."C • ..ı��� , H j�_,'c:ı.. , 'J JYL" , 12 -:ı.. • ) ,ı ıı ..ı, _ _,�� , ı o .. :J".":_ .. 

19 , , . 1 ıs .1 e-- • · ı.ı-ı 
1 .:..ı ...ı. ....... 1 )J• . ...)�� ('lJ JJ' -: 

isminde 26 kariye vakfedilmiştir. Haşiyelerde görülüyor ki köylerin yarısından fazlası mevcuddur. Birçoğu Malkara 
ile Tekirdağı arasında Müstecab Nahiyesine tabi'dir. Meskun Yerler Kılavuzu'nda bir yerde Müstecap yazılan bu 
isim, sonradan Müstecep şekline sokulmuştur . 

Bu kaydın altında Süleyman Paşa'nın vakıf usulü gereğince Silistre, Baba, Piravadi kadılıklarıııın Ferecik d
mi'i evkaafından S"6..ı ( ? )  olup, mezkur kadılıkları yazan Lütfi Bey defteri mucibince hasılı gösterilmektedir. 
Bu yekundan sonra Ferecik Kazası'ndan 1 - karye-i c.il..1_-' eı. .ı.·_,ı ta'bi'i ıkaza-i mezbure merhum Süleyman 2 -

Paşa nefs-i Ferecik'de olan cami'in •::..v- ve çerağı yağına ve hasırına 3 - Vakfeylemiş ve sabıkaa kadılar elin
de sarf olunırmış" ve Ferecik'e t�bi' " �;J..ı _,:."?_ '-"l.. ,j .Ç•:.._I ..::..��" varidatı bu cami'e gitmekte imiş. Ondan sonra 
da Kaza-yı Gümülcine'de karye-i '='"' j-'J-". ve _,ı .• ı ..ı �  cema'ati varidatı da kaza-yı mezkôre tabi' ,;t;.7� nam 

kasabada vakı' cami'i şerif mesarifine sarfolunmaktadır. En nihayet Anadolu'ya geçereık Lapseki Kazası'nda üç ka
riyeyi göstermektedir. Hemen bunu müte'akkıb son sahifede şunlar yazılıdır : 

\Y-v' J\i_,I �l:_.Ç J_, .. Ltl _ \" 

; _,.. �I .J ,:_; .. v-� tS jl� L:.� j�L _ 

�\,,, J)-J t.r=- i..ı\.;. 
J"- 0_ J.ı_J)..l .:ıhv> ;� 

.:5' _,.:_ ;:d 1 u... J _ _,t." c!_ J - \ 

��_,.ı:ll J� j ..J.f __ .:.u;..ı ,::--<.ili L'I _, _ r 

Bu defter de tahrir defteridir, muhasebe defteri değildir. Fakat 891 (1486) <la ikinci sırada bahsettiğimiz mu
hasebe defterini yazacak yaşta olan Ali Kuşci-zade Derviş Mehmed'in, 959 muharremi sonunda ( 1552 başı) ya'ni 66 
sene sonra bir defteri daha yazması nasıl kaabil oluyor? Düşünülecek bir noktadır. İlkini yazarken 30-35 yaşında olsa 
ikincisinde hemen bir asırlık veya daha fazla olması lazım gelir. Biz Tayyib Bey'in neşrettiği muhasebe defterini 
görmedik amma bizim gördüğümüzün tar!hinde en ufak bir şübhe yokdur. Başta iki def'a rakkamla, sonra yazıyla 
geçmekdedir. 

Fakat bizim bu mi'marl kitabında arayacağımız daha ziyade teessüs etmiş vakıflar dolayısıyla binalarını tesbit 
ve işleme mekanizmasını aydınlatmaktır. Bu defterlerin üçü de birbirlerini tamamlıyarak bu vazifeyi görmektedir; 
en tafsilatlısı da bu sonuncudur. Bundaki karyelerin mikdarı diğerlerinden pek fazladır. Ferecik ve Şabhane cami'leri 
ve Lapseki vakıfları hakkında ma'lUmat diğerlerinde yoktur. Muhasebe defterinde Gelibolu ve İznik medresesi va
zifeleri geçmektedir. Ancak bu sonuncusu, tahrir defteri olduğundan, vazifeleri ihtiva etmez. Bu sebeble onların 
bu defterde görülmemesi bir noksan değildir. 

' 

Bu üç defterde de vakfın ismi, müteradif olarak, 'imaret ve zavıye şeklinde geçmekdedir. Bu namlar tesısın 
heyet-i 'umumiyesine şamil olup cami', ıkervansaray, matbah, kiler v.s. yi ihtiva etmekdedir ve bu devrin tesislere 
verdiği resmi ve hatta siyasi isimleridir. 

Bu defterlere muvazi olarak evkaf kayıtlarında da 20 "Vakf-ı vdzif e haran der cdmi'i şerzf ve türbe ve mescid ve 
'imdret-ı· amire Merhum ve Mağfurünlelı Şehzdde Gaazt Süleyman Pafa der kasaba-i Bolayır Gelibolu ve gayrühu" 
başlığı ile vazifeler dercedilmiştir. Bunlar meyanında, ev velce yazdığımız muhasebe defterinden fazla olarak, mü
sebbih, du'agıl, rriusalliyan ve ihlashan olduğu görüldüğü gibi Ferecik, Şabbane Cami'leri ile Vize'de Kiliseden 
bozma ma'lUm cami'in Gaazl Süleyman Paşa'ya 'aid olduğu da  bu kayıtlardan anla�ılmaktadır. 

Bugün bu 'imaretten, ya'ni te'sisten, yanlız cami' mevcuddur. Türbe var ise de zaten ilk kuruluştan değildir. 

1) Mes. Yer. Ki., 305. S. 
2) Mes. Yer. Ki., 253. S., Çengerli-Pehlivan Köyün'e tabi'. 
3) Mes. Yer. Ki., 851. S., Mürefte ismiyle. 
4) Mes. Yer. Ki., 365. S. 
5) Mes. Yer. Ki., 638. S. 
6) Mes. Yer. Ki., 34. S. 
7) Mes. Yer. Ki., 614. S., Şimdi Kırklarili'ne tabi'. 
8) Mes. Yer. Ki., 944. S., Şimdi Edirne'ye tabi'. 
8) Mes. yer. Ki., 181. S., Burgaz ismiyle. 

10) Mes. Yer. Kl.,853. S. ,  Nahiye (Bucak) dır, Müstecep 
ismiyle. 

11) Mes. Yer. Ki., 125. s . . Müstecep Bucağı'na tabi'. 

12) Mes. Yer. Ki.. 153. S. 
13) Mes. Yer. Ki., 1044. S. 

14) Mes. Yer. Ki., 157. S . ,  Beyoğlu Köyiı namiyle. 
15) Mes. Yer. Ki., 574. S. 

16) Mes. Yer. Ki., 181. S. 
17) Mes. Yer. Ki., 550. S. 

18) Mes. Yer. Ki., 180. S . . Bulgur Köyü namiyle. 
19) Mes. Yer. Kl., 370. S. 

20) Ev.K.K., Haremeyn:-i Rumeli 729 No., 94-103. S. 
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Son zaman ismi ile asıl 'imareti teşkil eden matbah, tevzi'hane, kiler ve saire gibi kısımların cami' ile türbe arasında 
olduğu Harb Mecmu'alarından ve Çanakkale muharebelerini gösteren eserdeki fotoğraflardan anlaşılıyor. Ancak 
bunlar 1915 senesinde denizden yapılan bonbardıman neticesinde harab olmuştur. Şimdi yazacağımız cami'in mina
resinin küpünün bir gülle isabetiyle delindiği belli olmak tadır, fekat klişeleri çok kar:ınlık olduğundan buraya ko
nulması kaabil olmadı. Şimdi cami'i tetkıyk edelim : 

17 - B o l a y ı r ' d a  G a a z !  S ü l e y m a n  P a ş a  C a m i ' i : 

Yoldan görülen kalın sıvalı yüzlerine bakınca, eskiliği anlaşılmayan bu cami', Orhan Devri inşaatının birçok 
hususiyetlerin i  iki arka cebhesinde muhafaza etmektedir. Cami' içden içe 9,05 x 10,75 eb'adında olup derinliği geniş
liğinden fazladır. Duvarlar yanlarda 90 cm. ön ve arkada daha kalındır. Cebhenin kalın sıvası, revak olup olmadı
ğını aramaya imkan bırakmıyor. Kapı, iç ve dışda, iki taşkın ayağa oturan iki merkezli bir sivri kemer altında basit 
bir basık kemerden 'ibarettir. Bu takın yüksek oluşundan, zaten bir revaka pek yer kalmayacağı tahmin olunabilir. 

54 a. R. Bolayır'da Süleyman Paşa Cami'i m inberi 

55 a. R. : Süleyman Paşa Türbesinin eski resmi 

Cami' sekiz altlık, altı üstlük pencere ile aydınlanır. 
Bir de mahfilin h izasında düz bir üstlük pencere varsa da, 
sonradan açılmış olması ihtimal dahilindedir. Cami' aslın
da da çatılı imiş. Şimdiki tavan yeni ve şahsiyetsiz bir işdi r. 
Mihrabın etraf çerçevesi bozulmuş, yalnız beş sıra istalak
titli yaşmağı kalmışdır. Minber hendesi şekilli kabartma 
dolu korkuluklu, taştan oyulu mihrabcıklarlarla müzeyyen 
güzel bir parçadır, (54.b. R.) . 

Cami'in mihrab ve garb duvarları, esas i'tibariyle, eski 
yüzlerini muhafaza etmektedir. (54. a. R.) .  Fekat, asıl, 
mibrab duvarının şark ucu ilk şeklini gaaib etmemiş olup, 
iri ıkaba yontma kesme taşlar arasında 2, sonra 3, sonra 
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54 b. R. Bolayır'da Süleyman Paşa Cami'i 

55 b. R. Bolayı r'da Süleyman Pata Türbesi 
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56. R. Bolayır'da Süleyman Paşa Türbesi 'planı 
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iki dane 1, sonra 3 ve 1 2 · tuğla sırasıyla yapılmıştır Garb-ı cenubi duvarının köşesi ise ta'mlr görmüştür. Birinci 
'Umumi Harb'de gülle isabet etmiş olması muhtemeldir. Pencere kemerleri mümas! sivri olup kemer aynası, Gebze, 
Baba Sultan ve sair yerlerdeki Orhan Devri binalarında olduğu gibi, 10 cm. içeriye gömülüdür. Tabi'! söveler de 
çukurda idi; fekat, sonradan, duvar yüzüne mermer veya köfeki söveler ve demir parmaklıklar konmuştur. 

Minarenin küpden aşa_liısı eskidir. Üstü bombardımandan sonra yenilenmiştir. 

18 - B o 1 a y ı r ' d a S ü 1 e y m a n P a ş a - y ı G a a z i T ü r b e s i : 
1880 senelerindeki eski bir resim, (55.a. R.) de görülen binalardan, yalnız minarenin arık.asındaki asıl türbe 

mevcuddur. Ne minare, ne çatılı kısım, ne ön ihata duvarı, ne soldaki odalaı vardır. Çatılı bina, evkaf kayıtlarında, 
Süleyman Paşa Cami'inden başkaca gösterilen 'ilave mesciddir. Yalnız türbe, sun'i bir kaftan gibi boya ile yeniden 
giydirilen tuğla taş taklidi cebhesiyle görünmektedir, (55. R.). Halbuki eski fotoğrafında bu takma cepheye 'aid bir 
iz yoktur. Türbenin gövdesi oldukça yüksek ve murabba şeklindedir. Duvarlar bu eb'ad için kalıncadır. Gövde üs-
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tüne düz köşdikli bir kasnak yap_ılmış ve buna dahilen sekiz köşe bir sivri külah yerleştirildiği halde haricen kubbe 
gösterilmiştir, (56., 57., 58. R.) . Türbenin şark ve garbında .karşılıklı iki kapı, ve yanlarda iki pencere vardır. 

Kasnakta da dört pencere bulunmakta ise de bunlar eski resminde görülemiyor. Sonradan mı açıldı ? Mechul
dür. Kasnağın köşelerinde de pencere yerine höcreler açılmışdır. 
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o 2 3 
57. R. : Bolayır'da Süleyman Paşa Türbesi kasnak plaııı 

E. H.A 
1 9 6 0  

Cebheler taklid sıva ile yapıldığı gibi, içeride d e  iki büyük kaval v e  bir düz 'asabadan mürekkeb, kat silmesi 
halinde, kocaman bir kuşak geçirilmiş, her taraf yepyeni sıvanmıştır. 

Kabir 30 sm. bir seki üstündedir ve ince levha mermerlerle yapılmıştır. Temizdir, o kadar; asla ruhaniyeti yok
tur. Süleyman Paşa'nın kendisiyle beraber ölen atının da ayağının ucunda yatmakta olduğu konulan bir levha ile 
bildirilmektedir. Ne dereceye kadar doğrudur? Tahkiki müşkildür. Kabirlerin etrafında dökme pirinç parmaklık
lar vardır, (59 a. R. ) .  Pencere söveleri mermerdir ve sadece dışa, alışılmamış bir ustabda konmuştur. Türbenin dö
şemesi de ince mermerdendir. Bu türbeden Süleyman Paşa'nın sırmalı .kavuğu Türk ve İslam Eserleri Müzesine nak
ledilmiş 1 oradan da Topkapı Müzesi'ne devredilmiştir. 

Namık Kemal'in kabri türbenin haricindedir. (55 b. R.) Türbeyi şarktaki kapı cihetinden göstermektedir (59 b. 
R.). Şoseden türbeye giden yolu ve üstündeki ık uru çeşmeyi gösterir .  Bu resim (55. R.) deki resimle 'aynı zaviyeden, 
fakat daha uzaktan alınmıştır. Ağaçlar o kadar büyümüştür ki binayı görmek kaabil olamamaktadır. Türbenin eteğine 
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1) Türk-İslam Eserleri Mü. Kat., 1939, 34. S. 731 No. 
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58. R .  

3 s 
E.HA 
1 9 60 

Bolayır'da Süleyman Paşa Türbesi makta'ı 

dayanmış 80 X 55 eb'adındaki mermer kitabe eski bir ta'
mlr tarihini göstcrmekdcdir. lki satır üstüne yazılan man
zum kıt'a şudur: (59 c. R.) . 

..:ıt::-·l� )J,�- .;,J_'.I, ct\. 'Jı, - \ 
s-tlı_I .,._ .. { tS_,,-ı l:>I J�l.;.:-- 1 _,;.,.-

1�,1 c._JJ .ı� j.;.:l� �.::- ':'}JI C - Y 

.S.J.,-!.A ,::_�') ; J\',,L C-)�- )�.J.-� 
Hesablanırica 956 ( 1 549) çıkıyor. Bu senelerde Vali-i 

Milk-i Vilayet obn Osmanlı serveri, ya'n! Şehzadesi Kaa-

� 59 a. R. : Bolayır'da Süleyman Paşa Türbesi iç görünüşü 
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nuni'nin oğlu Mustafa-yı Cedid'dir. O tarihde Bursa'da Vali idi. Irakeyn seferinde babasıyle buluşmak üzere hare
ket etmiş ve Karaman'da şehid edilmişdi. Kıt'ayı yazan Taşlıcalı Yahya Bey olup Şehzade Mustafa'nın mensubu 
idi ve şehadeti üzerine, gönülden gönüle akan meşhur mersiyeyi yazmıştı. 

, 
·;,�::J. .... 

59 b. R. : Bolayır'da Süleyman Paşa Türbesi 'umumi manzarası 59 c. R. : Bolayır'da Süleyman Paşa Türbesi ta'mir kitabesi 

B O L U  

19 - B o l u ' d a A l p a g u d K ö y ü "n d e L al a Ş a h i n P a ş a Z a v i y c s i : 

Bolu'ya bağlı Mudurnu Kazası'nın 10 km. kadar şimalinde ve Bolu - Mudurnu şosesine yakın Alpagud Köyü"n
de 1 Lata Şahin Paşa'nın zaviyesi olduğu bir kayıttan anlaşılmaktadır 2• 

Bu kayıd 13 Cemaziyül-ahir 1274 (1857) gibi çok �ç bir tarihde kasaba-i Bolu'da Lala Şahin Paşa'nın vakfı 
Alpagut Zaviyesi'ne bir (zaviyedar) ta'yini yapıldığını, buna nazaran zaviyenin hemen bir asır evveline kadar işledi
ğini göstermektedir. 

Mahallinde yapıbn araştırmada bu gün köyde zaviye \"C han binalarına 'aid bir bakıye bulunmayıp, yalnız (De
cleler) ismiyle bir türbe bulunduğu öğrenilmiştir ". 

B U R S A  Ş E H R İ  

Bursa Orhan Gaazi tarafından fethedilmiş olmakla kalmamış, şehirde bu gün ne görüyorsak hepsinin esası o 
devirde hazırlanmıştır. Bursa uzun müddet Osmanlı san'atının mihrakı ve Anadolu ticaretinin merkezi olmuş ise 
bunların iLk temellerinin atılmasına Orhan Gaazi Devri'nde başlanmıştır. Osmanlı şehri eğer arazinin icab ettirdiği 
kuruluş saha ve şekillerine uyarak tabi'atı bozmadan, zorlamadan dünyanın tek tabi'at mi'marlsi olmuş ise o da ilk 
def'a Orhan Devri'nde olmuştur. 

Osmanlı mi'marisi her türlü fazla tezyinattan müstağni, a'zami sadelik içinde bir tenasüb. vuzuh, berraklık ve 
samimiyet mi'marisi olmuş ise onun da kökünü bu devre içinde aramalıdır. 

Bursa, alındığı zaman, kal'e içine sıkışmış kapalı ve mahdud sahalı büyücek bir kasaba idi. Bu kasabadan bir 
dünya şehri çıkarmak için ancak 10 - 12 sene geçmesi kafi geldi. Fetihde Gök-Dere Balık Pazarı'ndan, yani Ulu Ca
mi' ile Kal'e arasından akardı; ondan ötesi korku veren bir çalılık ile kaplı idi. Şehrin garbi ve şimali, hatta mer
kezi Anadolu'ya bir pazar olacağını sezen Orhan Gaazi ilk ticaret sahasını bu düzlükte tesis etti; cami'ini, medresesi
ni, mektebini, müsafirhanesini, hanını, hamamıııı burada kurdu. 60 sene sonra Yıldırım, Ulu Cami'i gibi pek büyük 
bir ma'bed için, ilk cami'in 150 m. yakınında bir yeri intihab etmekte tereddüt etmedi ve hatta bu intihab için 
mecburiyet duydu. Hüdavendigar ve Yıldırım devirlerinde hanlar, medreseler, hamamlar hep bu sahada yapıldı. Şe
hir hep aynı istikaamette genişledi. Yıldırım'ın kendi ismini taşıyan külliye ile şehrin pek uzağına yaptığı sıçrama 
ise, muvaffak olmadı. Lüzumsuz derecede bir ara açılmıştı. Halbuki zarurete dayanan daha sonraık.i genişleme Bur
sa'ya nasıl bir can vermiş, Yeşil manzumesi ne kadar hoş bir bütünleme olmuştu. Kezalik Hüdavendigar'm cami'. 
medrese ve 'imaretten mürekkeb Çekirge külliyesi de ayrı ve kendi başına kaldı. 

1) Mes. Yer. Ki.. Mudurnu Kazasında Muhtarlık, 54. S. 

2) Ev.K.K. Bursa esas No: 1/1, 2020. sıra. 
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3) Mudurnu sakinlerinden muhterem Mustafa Kırkık yo
luyla. 



Biz san'atte, maziden gelen kıymetlerin halde değerlendirilmesi esası yanında, asıl hakıkat olan, zihni ve ruh! 
'amillere kıymet verilmesi, onlar üstünde durulması lüzumuna ıkaaniiz. Eğer bir milletin imkanlarını a'zaml mer
tebesine çıkarıp toplayacak kaabiliyette deruni terkibler olmasa idi, dünya taklidçilikte kalırdı. İşte Orhan Gaazl bü
yük Osmanlı - Türk milleti içinde, İslamiyetin ana temellerinin ve ruhunun cem'iyette geliştirilmiş şu'uruna erenle
rin birincilerindendir. Onun sezişi iledir ki, Bursa ve Osmanlı medeniyeti meydana çıkmıştır. 

Biz bu neticelere binaları tetkıyk ve mukaayese ederken vardık; şimdi binaları anlatırken de vakı'aları bir bir 
sıralayacağız; birinci derecede ehemmiyeti haiz olan, binanın mi'mar! tarihi deryasındaki yeri ve rolüdür. .Eğer eser 
kaafilenin, ister başında, veya ortasında, ister kenarında olsun mi'mar1 gelişme zincirinde bir rol oynamıyorsa bu 
'ummanda başı boş kalmaya, sahile erişmemeğe mahkumdur. Böyle bir eseri bu noksanı ile anmaktan çekinmiyecek, 
tekamül zincirinin bir halkası olanların da meziyetlerini bilhassa belirteceğiz. 

Biz bu kitabda devirleri, vücuda getirdikleri mi'marl ve ' şehircilik eserleriyle tartmak mevkı'indeyiz. Terazi
nin gözüne bu ma'murelere hayat veren ruhi zindelik, fikri davranış, ihata ve ':ıkl-ı selim, bu eserlere şekil veren 
san'at kaabiliyeti gibi 'amilleri bulup koymağa mecburuz. Ortaya çıkınca görülüyor ki bunlar, topluluğa veche ve
ren, mayayı teşkil eden ma'nevl kıymetler, hasletler, meziyetlerdir. Ancak pek büyük vazife ve mecburiyetlerle bu 
dünyaya geidiğini müdrik ferdlerden ve emirlerden kurulmuş bir cem'iyet iş başarabilir. Günlük hayatın fevıkıne çı
kamayanların yapabilecekleri taklld dahi değildir; kopyadır. Bu muhakeme tarzı ile müessirin eser üzerindeki ro
lüne geçmiş, onu birinci safa çıkarmış oluyoruz. Meydana gelen her varlık cemiyetin aynasıdır. Mi'marl de, öyle bir 
ana san'attır ki, miheklerin en kuvvetlisidir. Eğer mi'marl tarihinde müessire, bir ebedi menba'dan gıdasını emen 
bu 'amile yer vermez de satıhda kalır, kum ve kireçler arasında karılır gidersek çok yavan olmaktan kurtulamayız. 
Yapıla geldiği gibi mi'madyi sadece teknik ile bir tutmakla iktifada devam etmek ve kimsenin sahih olamadığı, olur 
görünenlerin bile tesirden kurtulamadığı mağdur mi'marlmizin her yanını bir başka devir ve diyar eserinin devamı, 
ve ya tekrarı, gibi - ki bizim mi'marlmiz hakkında bu hükümler ne kadar zalimane ve bereket versin cahilane tat
bık edilmiştir - göstermek ile iktifa edersek, evvela biz kendimizi afvedemeyiz; anlayan da ne kadar insaflı olsa, 
bizi afvetmez. Onun için kalemimizi her türlü te'sirden azade ve hatır gönüle bakmadan h;llanırsak bunun. ancak 
her şeyin üstünde olan 'umdelere sadakatten olduğunu belirtmek isteriz. 

B U R S A  E S E R L E R !  

A - C a m i ' v e  M e s c i d l e r  

20 - B u r s a ' d a A h i  H a s a n  M e s c i d i : 

Bursa'nın emanla tesliminde burclara tırmanıp ' ,  bir rivayette, ilk ezanı okuyan Şeyh Edeball'nin kardeşinin 
oğlu Ahl Hasan'ın 2 Hisar İçinde Orta Pazar'da bir mescidi vardır; 'Aşık Paşa-zade Hisar İçinde tekyesinden bah
seder,3. Bir nüshada da Bey Sarayı'na yakın olduğunu bildirir;'. Çatılı küçük bir bina olan mescid son vakte kadar 
namaza açık ve kadro dahilinde idi ve Sürmeli Mescid yahud Tefslrhan Mescidi diye de adlandırılıyordu. Şimdi bir 
ev halindedir. Yeri San'at Enstitüsünün pavyonları arkasındadır ;;. Ancak bu son binanın da ilk yapı ile 'alakası 
olmadığı ve yeni baştan yaptırıldığı rasladığımız şu tarih kıt' asından anlaşılıyor: 

Yıkılmışken serapa kalb-i 'aşık gibi bu cami' 
Yine Osman Ağa yaptl ani tarz-! bihln üzre 

Sa'lda b'il-bedahe harf-i mu'cemle didim tarih 
Yapıldı cami-! Tefslrihan resm-1 nevin üzre 

Gabriel de eserinde cami' ismini cedvele kaydetmiştir". 

2 1 -- B u r s a '  d a A l a  ü d d i n B e y  (Paşa) C a m i '  i 

1 284 

Bursa Hisarı'nda aynı isimdeki caddede ve genişce bir avlu içindedir. Yaptıran Osman Gaazi'nin oğlu olup
. 
Or

han Gaazl'nin büyüğü bulunduğunda ittifak edilen Alaüddin Bey ve ya Paşa' dır. Bursa'nın ilk cami'lerindendir. 'Aşık 
Paşa-zade (Bursa Kaplucası'na giricek yirde biı· mescid yapdu yanında sakin aldı ta bu zemdne değin evladından 
vardı)' ve yine ( Allıüddin Paıa dahi Kükürtlı"de bı"r tekye yapdu Bursa Kapluca Kapusun ıÇeru girdük yerde bir me.•· 
cid Hisar içinde yaptu Yanında sal1,.i11 oldu ta bu zemane değin evladından var idı)8 der. Neşri ( Alaüddin Paıa dahi 

1) 'Aşık Paşa-zilde, 'Ali tab'ı, a.e . . 29. S. 
2) Şeyh Edebali"nin kardeşinin ismini 'Aşık Paşa nüsha

ları ve Neşri-Taeschner tab'ı meskut geçtikleri halde Faik Re
şid-Mehmed Köymen tab'ı Ahı Şemsüddin olarak kaydetmiştir 
(a.e., 130. S.). İsmi ne olursa olsun o da ağabeyi ve oğlu gibi 
Ahi'dir,mühim olan da budur. 

3) 'Aşık Paşa-zade, 'Ali tab'ı, a.e . . 36. S. 
4) Ahmed 'Aşık!, Nihal Atsız. a.e., 115. S. 
5) Kazım Baykal, a.e., 68. S. 
6) A. Gabriel, Une Capitale Turque, Bursa, Paris 1958. 
7) 'Aşık Paşa-zade, Ali tab'ı, a.e., 37. S. 
8) Ahmed 'AşLld, Nihal Atsız, a.e., 115 S. 
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Kükürt'lide bir tel(ye yapdu ve Kap/uca Kapusun girdik yirde bir mescid ve kal'e içinde bir mescid dahl yapup ya
nında sakin oldu) 1 .  Ve yine "Kükürtli'de bir tek.ye yaptu Kap/uca Kapusun girdik yirde kal'e içinde bir mescid ve 
kapudan yukaru daht bir mescid yapup yanında evler yapup . . .  " 2 demektedir. 

Birbirini tamamlayan bu ifadelerden bir tekye ve iki ayrı mescid bulunduğu, bunlardan birincisinin Muradiye 
tarafından gelen yoldan kal'eye girince, diğerinin yukarda olduğu ma'nası çıkmaktadır ki bizim şimdi mevzu 'ola
rak aldığımız ela bu sonuncusudur. 

Cami'in taşa kazılmış inşa kitabesi yoktur. Fakat kapı üstüncJe siyah kağıda yaldızla ve celi sülüsle yazılmı� 1306 
( 1 890) tarihli <..S'"'.? Lb. ,)'.;,.. ..:ıı;� l5jl:JI - Y jlhLll ..J. I ..J ..lib� jlhL - ı levhası ve satır uçlarında ince ka
lemle "72ô bina-yı evvel 1278 bina-yı sanz" meşruhatı mevcı'.id bulunmaktadır. Memduh Turgud (Müftilik kaydına 
göre) T215 ", Bursa Mısrl Dergahı Şeyhi Şemsüdclin Ulusoy Bey. yazma eserinde (Müftilik kaydına göre) yine 726 ', 
Kazım Baykal levhadan okuduğunu bildirmesine rağmen, yazı iyice görünmediğinden, 736 olarak kayd etmişlerdir '' . 
Sedad Çetintaş Memduh'a istinad etmiş c, Gabriel de Kazım Baykal Bey' den 736 yı almıştır ' .  Bursa kadı sicilleri 
arasında bulunan vakfiye defterindeki 733 ( 1332-1333) tarihli vakfiyede 8 :  J ..... ıslı .:..-Jı .. ,:11 J� IJI .:7Cll .: .. '1 1»  

<«.:1:-. 0_..11h\,, �; ,,.111 __,:.ı, u. .. ,,ıı:.11 .._;,,.) ..J ..ı.  .. ıJ ı ,  ;ı_;:ıı ..:ı," __ . ..ı. .. ıLı, • ...ı;('Jı .. Y• '"ı J:'� 
in, Çatal Burgaz 0 ve Fotra = Fodra köylerinin bütün mevcuduyla ve hududuyla hasılatını " JI , •. : .!)1 1 Jı '>'JI»  
«�)uı, .lj.ll ya'ni evvela imamlara, sonra fukaraya tahsis ettiği anlaşılıyor. 

"Vakf-ı 'Alaüddin Beğ tabeserahü Karye-i Fodra tabi'-i Kite Merhu mA!aiiddin Beğ bin Osman Beğ evladm
dan Hızır Beğ oğlanlarından Mehmed Çelebi tasarruf ider i'vfe:tl{tır vakfın kullarından sipalılye öşür ve sa/arlık vir
dükden sonra huffaza ve imama ve cab1ye yirmi bq ıniid buğday ve beş müd arpa ve on müd 'alef ve iki müd bur
çak virilür deyu kaydolunmuş der ( defıer-i köhne) kariye-i mczburede cüz' lıanlar ve zaviyesine vakf idub tevliyeti 
evladına vakf-ı evlad deyu vakfiyesinde şart itmiş MezVır Mehmc:d Çelebi'den sonra oğlu İbrahim Çelebi tasarruf 
itmiş Şimdiki halde mezkur İbrahim Çelebi'nin kız karındaşı Paşa Hatun ve kızı Ayşe Hatun ve oğlı Şeylı1 Çelebi'
nin kızı Tad Hatun tasarruf idüb miitevelliyedir Amma sonradan hakim'ül-vakt ma'rifetiyle malısulat-ı vakf !\ifa
yet itdüğü mikdar ziyade vazife takdir olunup imama on iki müd galle ve müezzine altı müd gal!e ve ciib!ye yirmi 
müd gaile ve üç müd pirinç ve yevm1 bir akçe ve on nefer hafıza altı[ ar müd gaile ve tiirbehana altı müd gaile ve 
Hamar (?) Paşa nam hatuna altışar müd galle ve iki müd pirinç ve kadı naibi Müslihüddin' e bir ınüd buğday tasar
ruf ı'derler Ve cihete nezaret deyu Mevlana Habib nam kimesııe yevmi dört akçe tasarruf iderler Ve müderris . . . .  yevmi 
on akçe tasarruf idüp bu zikrolunan hususat hükm-i padiıahile tasarruf olunup zaviye-i mezbure bi'l-külliye batta/
dır didtler. ve hem teftiş olunub mucib-i vakıfnameye ve deftere muhalif bulunub zaviye-i mezbure miişrıf-i harab
dır deyu kaydolunmuş der (Defter-i köhne) vakıf kullarıdır hane 16 10. denmektedir. Bu vakfiyelerde bahsedilen 
imamlar tabi'! keneli dmi'lerinclekilerclir. O Mide bu dmi'ler 733 den evvel, ya'ni Bursa fethinden 5-6 sene sonra 
yapılmıştır, hükmü kendiliğinden ortaya çıkar. füasen eski şehir olan kal'e içinde dmi'e ihtiyaç vardı, tez elden ol
cluğwrn yapılanlar da göstermektedir. Bu vazifeyi hükümdardan eYvel Ahi Hasan'lar, Gaazi Ak Timur'lar Ye 'A!a

üdclin Beyler gibi zevat yerine getirmişlerdir. 

Bu dmi'cleki vazifeliler için hariçden de vakıflar yapılmıştır. 896 Recebinde ( 1491 Mayıs), Kılınç Bey namında 
birisinin Kelesan Köyü'nde Kılınç Bey Çiftliği denilen mülkünü bu dmi'in imamına vakfeyleyüb imamın da 
20-30 yıldır tasarruf edegeldiğinin Padişaha arzı, sicilden öğrenilmektedir 1 ' .  

Cami' üç kemerli bir son cemaat revakı ile tek kubbeli sahndan ve solda b ir  minareden mürekkebdir, (60 , 6 1 . . 
62. R.), 1 2 .  Kubbe yüksek bir kör kasnakla ve köşelerde, Konya Karatay Medresesi'ncleki gibi, üçlü bir yelpaze mü
selles tertibiyle duvarlara oturmaktadır. Kasnağın yerden yüksekliği 3,25, kendisi 2, 1 0  m dir. Duvar kalınlığı 1,05 m 
dir. Son cema'at revakı dört direğe müstenid olup direkler ve ba�lıklar eski binalardan alınmışclır. İkisi Korenti-

1) Mevlana Neşri. Taeschner tab'ı, a.e .. 145. S. 

2) Mevlana Neşri, Faik Reşid-Mehmed Köymen tab'ı, 
148. s. 

3) Memduh Turgud Koyunluoğlu. İznik Bursa Tarihi, 
Bursa 1935, 181. S. 

4) Mehmed Şemsüddin Ulusoy, Medar-ı Şems, Bursa Ca
mi'leri eseri. Bir nüshası nezdimizde, yazma. 

5) Kazım Baykal, a.e . .  66. S. (Levha hakikaten güç okun
maktadır. Bu farklar üzerine inceden inceye tetkik ettik.) 

6) Sedad Çetintaş, Türk Mi'mari Anıtları, Osmanlı Devri. 
İstanbul 1946, I. C. 

7) Gabriel, a.e., 49. S. 
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8) Bursa Kadı Sicilleri, tasnifden sonra tevcihfıtı icra kı
lınan cihatın, berat ve vesikaların, vakfıyelerin aynen kaydına 
mahsus defter, 122 No: 72-73. S. 

9) Mes. Yer. Ki. Bu köy şimdi mevcud değildir, ismi de-
ğişmiş olması hali bahisden hariçtir. 

10) Ömer L(ıtfi Barkan, a. ma., 353 S. 
1 1 )  B.K.S .. 80-116 S. 
12) Bu camiin planı a) Kazım Baykal a.e., 66. S. neşredil

miştir, Y. M. Bedri Kökten.in küçük fakat hakıkate yakın bir 
rölövesidir. b) Çetintaş, a.e. 1-4 levha, c) Gabriel a.e., 18. fig. 
her ikisinde de plan ile yerindeki eb'ad arasında büyük ayrılık
ları, tertlbatda farklar mevcuddur; bu hatalar ikisinde de aynı 
olmakla, birbirlerinden naklolunduğu zannını doğurmaktadır. 
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yen, ikisi İyonikdir. Son cema'at yerinin yanları bir duvarla kapalı olmakla beraber, bunların uçlarına tekrar birer 
direk konmuştur. Bu ilk Osmanlı eserinde duvar önünde kullanılan bu fuzı111 dire.k gibi bir 'unsura sonraları tesa
düf mümkin değildir. Eğer kemerleri duvara oturtmak imkanı varsa, bir mantık ve muvazene uslubu olan Os
manlı mi'mar1si, fantezi uğruna bir direk eklemeği 'abes sayar. Nitekim bu ilk kuruluş devresinin henüz takarrür 
etmemiş uslubu içinde görülen tarzda bir boş direk, bir daha kullanılmamıştır. Bununla beraber, delillerle tevsik edil
diğini sandığımız vechile eğer cami', 726 da yapıldıysa, ilk revaklı cami' demektir (64., 65. R.). Bu devrin revakları 
hakkındaki mutala'alara Orhan Cami'i bahsinde avdet edeceğiz. Son cema'at kemerleri iki merkezlidir ve tuğladan
dır. Ba�lıklara oturuşu rahat ve emindir. Direklerin altları şimdi bir kargir kütlesine gömülü bulunuyor. Bu kargir 
son cema'at döşeme seviyesinde sonradan doldurulup, bu suretle direklerin arasına camekan yerleştirilmesine, ma'a
lesef, imkan hazırlanmıştır. Bu sebeble restitüsyon planında bu kütle yok farzedilmiştir. Revakın üstünde ufak bir 
kalkan duvarı varsa da, bir oluk teşkil etmemesi için, tonozla duvar arası doldurularak sular saçaktan damlamaya 
bırakılnuştır, (64. R.). Ortadaki iki ayak evvelce birbirine daha yakın imiş. 1 1  Cemaziy'ül-ahır 1271 perşembe 1 ( l  
Mart 1855) deki zelzelede revak harabolunca, sütunları müsavi aralıkla koyup üstüne ahşab bir tonoz yapmışlardı. 
1960 da Bursa Eski Eserleri Sevenler Kurumu tarafından yapılan ta'mlrde, kıble duvarında daha ortaya doğru, ke
mer izleri bulunmuş ise de, bu işaretlere uyularak, direklerin yerinin değiştirilmesi, yeni kemerlerle ve sağ solda ayrı 
tonozlar ve ortada tek ufak kubbe yapılması cihetine gidilmekden, külfetli ve masraflı olduğu için, vazgeçilmiştir. 

1) Zelzeleye 0fıid ma'lümat Ulu Cami' bahsinde verilecektir. 
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61 . R .  Bursa 'Alaüddin Cami'i makta'ı 

m m  
10 

E.H A 
1 9 6 2  

Çünki bu kadar asla inilince, bunlara bağlı olarak, şarkdaki pencerelerin eski yerlerine getirilmesi ve avlu ve cami' dö
şeme seviyesinin indirilmesi de kaçınılmaz birer mecburiyet olacağından Kurum, istemeye istemeye, bu işden vaz
geçip 1278 ta'mirinde yapıldığı veçhile bir tulani tonoz ve ortasına kubbe koymak şeklini tercih zaruretinde kalmış
tır 1. Biz restitüsyon planlarında revakı, bu bulunan bakıyelere göre, şark cebhesi pencerelerini eski yerlerinde ve 
rnustatili gösterdik. Minare, bir rivayete göre yenidir; öyle de olsa eskisinin benzeri kabul ederek aynen aldık, sadece 
külahını kısa yapdık. Kezalik revak direklerini seciden açıkda çizdik. 

Minareyi ta'rifden sonra yeniden yapılma meselesine geleceğiz. Minare d.mi'in solundac!ır. Beş dıl'ı meydanda 
olan sekiz köşeli bir kaa'ideye oturur. Diğer clılı'lar son cemaat yan duvarına gömülmüştür. O taraftaki mermer di
rek de kısmen kargirle sarılmıştır. Bu minarenin yeniden yapıldığına dair bir masraf hesabını vakıf kayıcllarında 
gördüğünü muhterem Kazım Baykal bize söyledi. Evvelki haşiyedeki risalede de 'umumi ta'mirin ve minarenin 1276 
(1860) da yapıldığı yazılıdır 2; halbuki kapı üstünde bu tarih iki sene farklıdır. Doğrusu da bu olmalıdır. Bütün 

1) Bursa Eski Eserleri Sevenler Kurumu 1960 Çalışmaları, Hazırlayan Kazım Baykal, Ernur Matba'ası, İstanbul 1960, 17. S. 
2) 'Aynı risale, 19 S. 
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62. R. : Bursa 'Aliiüddin Ciimi'i cebhesi 

1 0  
E . H . A  
1 9  62 

defterler 1957 Bursa çarşı yangınında Evkaf dairesiyle beraber yandığından metni görmeden tam bir hüküm vermek 
kaabil olmasa da, biz yenilenmenin tamamına şamil olduğunu zannetmiyoruz. Çünki kaa'idenin ve küpün eski oldu
ğu ve bina ile birleştiği muhakkaktır (67. R.). Şerefe de eski görünüyor (63., 68. R.) . Vakı'a şerefe eskinin aynı 
olarak da yeni yapılabilir. Fakat gövdenin içindeki basamaklar da, kaa'ide ve küptekiler yani eskiler gibi, minare 
kademelerinin en basit ve iptidai usulü olan çekirdök.siz ve tuğla dolgu üzerine kaygan taşı levhaları kaplanmak su
retiyle yapılmıştır. 26 küsur sm. lik 51  basamak da böyledir. Bu sarih inşa! işaretlere rağmen böyle bir kaydı da na
zarı itibare almamazlık edemeyiz. Olsa olsa minarenin gövdesinde bir ta'mlr ve belki mevzi'! bir yenileme yapıp 'aynı 
tarzda şerefeyi işlemiş olmaları kaabildir. Gövde hakkında ceff'el-kalem hüküm verilemiyor. Fekat korkuluğun ve 
peteğin yeni olduğu ilk tetkıykde görülmektedir. 

Cami'in asıl iç kısmına gelince : 1278 ta'mirinde her nedense şarkdaki pencerelerin yerini değiştirip söveli düz 
pencereleri tamamen bozmuşlar ve yarım daireye yakın kemer pencereler yapmışlardır. Şark duvarı çok bozulmuştur. 
Garb tarafı eski bünyesini muhafaza etmektedir. Üç sıra tuğladan sonra, her biri arasında ufkıy şakuuli tuğlalar bu
lunan ıkabaca düzeltilmiş dört sıra taşla yapılmıştır, (70. R.) .  Bu tabakalar böylece devam eder. 
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63. R. : Bursa 'Alaüddin Cami'i minare tafsilatı 

64. R .  Bursa 'Alaüddin Cami'i. 

65. R. Bursa 'Alaüddin Cami'i revakı 

66. R .  : Bursa 'Alaüddin Cami'i M inare kaaidesin;n duvara 

bitişmesi 



67. R . .  Bursa 'Aliiüddin Ciimi'i minare kaaidesi ve küpü 

70. R .  Bursa 'Aliiüdciin Ciimi'i garb tarafı 

-"" ft 

68. R . .  Bursa 'Aliiiiddin Ciimi'i minaresi. 

69. R. Bursa 'Aliiüddin Ciimi'i şark cebhesi 
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Böyle tuğla ve taşın bir arada kullanılması ta Yıldırım Devri'ne kadar devamlı bir 'ıtiyad halinde kalacaktır. 
Çünki Bursa' da ve, epeyce uzak mesafelere kadar, civarında kesme taşa yarayacak ocak bulmak kaabil değildir. Belki 
30-40 km. dahilinde yalnız traverten gibi oyuklu köfekller vardır. Onlar da rahat mahsUl vermez, ince bir sağlam 
damardan sonra devamlı çürük tabakalar gelir. Yalnız masrafa dayanmak değil, malzeme tedarük etmek için za
man ta'yini kaabil olmaz. Şöyle böyle düzeltilebilmiş taşlar elde edilse bile, yine yüzlerinde kalan boşlukları harçla 
tıkamak lcabetmiştir. B u  yüzden Bursa binalarında, Osmanlı Türkleri'nin cebhede tercih ettikleri köfekl cinsi 
ka1kerden büyük eb'adlı kesme taş cebheler yapılamamıştır. Yıldırım Cami'i ve Yeşil Cami' ta Osmaneli ve Bozö
yük civarından, ya'ni takriben 150 km den, getirilen mermer cinsi taşlarla yapılmıştır. Bu da devletin servetine ve 
'umumi refaha bağlı bir imkandır. Fakat Osmanlı Türkleri öyle düz parlak satıhlı taşları bina yüzlerinde kullanma
yı sevmezler; bu cins taşlar binaya uygun değildir ya süs içindir ve ya aşınmaya ma'ruz yerlerde kullanılacak 
ihtiyaç malzemesidir. Her daim Yıldırım veya Yeşil Cami'i derecesinde bina yapılamayacağı için Bursa bina
ları, her yerden fazla, daima tuğla ve moloz taşıyla karışık olarak yapılagelmiştir ve bu uslub şehrin çehresine dam
gasını vurmuşdur. 

Malzemenin azlığından ileri gelen bu sebeb yanında el altındaki 'ad! taşı araya tuğla sokarak kullanabilir hale 
getirip, son derecede ucuz bir duvar malzemesi elde etmek, aynı zamanda tuğla ile kalınca ufkıy tabakalar teşkil ede
rek, bu ucuz moloz taşı duvarın, sağlamlık ve emniyet noksanını telafi etmek gibi iki sebeb daha vardır. Bu yüzden 
bir çok binalardan mürekkeb manzumelerde ana eser kesme taş olduğu halde diğerleri tuğla ve taşla yapılmışdır. 
Bu son iki sebeb yalnız Bursa'ya mahsus olmayıp diğer şehirlere de şamildir. 

'Alaüddin Cami'i cebhesi münasebetiyle açtığımız bu geniş istitrat, diğer binalardaki izahatımızı aydınlatmak 
içindir. Alaüddin Cami'ini bitirmek için şu malumatı ilave edelim : Cami'in içi kamilen sıvalıdır, ne rnihrab, ne min
ber bir hususiyet arzeder. Minber rnevlevlhaneden buraya naklolunmuştur. Saçaklar taşırma dört sıra tuğladır ve 
beLki asıldandır. Son cema'at döşeme tuğlaları dön kö�e ve ya mustatildir. Bahsettiğimiz 1960 ta'mlrinde cehedeki 
sıvalar temizlenmiş, yanları toprağa gömülü olan cami', geniş oluklar açılarak su tahribatından kurtarılmıştır. Fa
kat ma'a'l-esef tam aslına irca 'edilememiştir. Şimdiki şekli fotograflardan bellidir. 

'Alaüddin Bey'in Hisar'daki eserleri yalnız dmi'lerden 'ibaret olmayıp bu cami' garbındaki 'arsada bir hamam 
bulunuyordu 1. Cami' avlusuna bitişik üç tuğla bir kesme taşla yapılmış sivri kemerli bir de çeşmesi vardır. 1960 
ta'm1rinde ihata duvarıyla beraber mükemmel bir şekilde yapılmıştır. Kemerdeki destere dişi asıldandır ve Orhan 
cami'indekilere pek benzer. Bursa'nın ve Osmanlıların, bize intikal edebilen, en eski çe�mesi budur. 

Bu geniş izahat küçük, fakat Bursa tipi camilerin esaslarını daha ilk günlerde ortaya koyan bu cami' için çok de
ğildir. Emsalinin anlaşılması için üstünde durmak lüzumunu duyduğumuzu tekrar arzederiz. 

22 - B u r s a ' d a  A l a ü d d i n  B e y M e s c i d i : 

Bundan evvelki cami'i izah ederken naklettiğimiz vesikalardan anlaşılıyordu ki 'Alaüddin Bey "Kapluca Kapu
su'n girdı'k yerde kal'e içinde bı'r mescid ve kapudan yukaru daht bir mescid" yapmıştır. 

Biz kapıdan yukarı olanı anlattık. Kapıdan girince olanın mevcudiyeti bilinir ise de yeri ma'lum değildir. Yıl
dız Kahve girişi üzerindeki dik yokuşun başında bulunması !azım geliyor. İki mescid olduğu muhakkaktır. Fakat 
bu ikinci yok olduğundan Bursa hakkında eser yazan müelliflerden Şemsüddin Mısrl, Kazım Baykal, Sedad Çetin
taş ve Gabriel kaydetmemişlerdir. Yalnız Kamil Kepecioğlu'nun Bursa Cami'lerinin temamını ihtiva eden nezdimiz
deki basılmamış eserinde bir kadı siciline nazaran (Sultan 'Alfiüddin tfibe seriihın Kükürtlüce nfiın hamfim-ı İliihl 
kurbunda olan mescidı' 14 Ramazan 918 - 23 T.sfinl. 1512)2 ve diğer bir kayıdda "Bursa Hisar içinde ve Kükürtli Ma
hallesi'nde merhum 'Alii.iiddın Bey'in bina ittüği mescidler . .. )3 olduğu görülmektedir. Bu sonuncunun tarihi 26 Re
cep 981 (21 Teşrln-i san! 1573) dir. Bu iki kayıddan Bursa'nın fethinden iki buçuk 'asır sonra da mescidin mevcud ol
duğu anlaşılıyor. 

23 - Ç o b a n  B e y M e s c i d i :  

Ba'zı vesikalardan ve vakı'alardan Çoban Bey'in hüviyeti hakkında bir fikir elde edilebilmektedir. B u  zatin Sed
başı semtinin en yukarı mahalleleri olan Molla Arab'dan Yeşil'e ve Gök Dere sağ sahilinde ta Irgandı Köprüsü'ne 
kadar olan hududlar içindeki sahayı vakıf olarak gösterdiğine ve üzerine mahalle yapılınca da zeminlerini mukaa
ta'aya bağladığına göre, buraların kendisine evvelce temlik edilmiş olması lazım gelir. Bu şahsın şehrin varoşunda 
böyle bir taltife mazhar olabilmesi de ancak buralara ilk gelenlerden ve fetihe hizmet edenlerden olmasiyle izah 
edilebilir. 982 senesine 'aid bir kayıdda şöyle denmektedir :  "Muhfisebe-ı evkaaf Çoban Bey Balabancık Hisarı dimek-

1) Kazım Baykal, a.e., 67. S. 3) B.K.S., 118. C - 240. S. 
2) B.K.S . . 23. C., 308. S. 
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le ma'ruf yerde kendine türbe yapup etrafında olan yerleri vakf-ı evlad eylenıiı Badelıu evladdan biri türbe yanında 
bir mescid yapup zikrolunun yerleri mukaata'aya verip mahsulünden mescide cihet ta'yin eylemiı bdkıy evlad mü
sellem dutup mukarrer eylemişler der tahvil-i Mehmcd Çe-lebi 982 sene Mukaata'at-ı zemin-i mahalle 2918 Zemin-ı 
bdğaan 558 yekun 3407 el masraf 1515 el vezaif 720 imam3(J) müezzin, 3(J) mütevell1, 40 ıem'i mescid, 35 hasır el bd 
kıy 1892" ).. 

Kazım Baykal daha 872 2 ve 889 3 senelerinde bu arsaların kiraya verildiğini, başka tafsilat göstermeden, bildi
riyorsa da bu son iki tarihin vesikalardakinden daha eski olması yukarıdaki mu'ameleye bir mani' teşkil etmez. 
Kazım Baykal şimdi eseri kalmayan mescidi bizzat görmüşdür, tek kubbeli ve önü tonoz revaklı imiş, 4• 

Mukaata'aya verdiği geniş mahalle yerlerini yukarıya dercettiğimiz Vakıf'ın Bursa fethine iştirak ettiği bilin
miyorsa da, Osman Gaazl'nin küçük oğullarından birinin Çoban adını taşıdığı ma'lUmdur,". Bu Çoban Bey'in Ba
labancık Hisarı'nda muhasaraya iştirak etmiş olduğu düşünülemez mi ? Nasıl ki Osman Gaazl'nin kardeşinin oğlu 
Bursa'nın garb cihetine memur ise kendi oğlu şark tarafından tazyık işine iştirak edemez mi? Burada da iki ihtimal 
olabilir: Birisi Çoban Bey küçüktür de Balaban Ağa'nın ma'iyyetine verilmiştir; ikincisi kendisinden muhasarada 
ilk kuleler yapıldığı zaman bahsedilip de sonradan namı geçmeyen, bir vakıf bırakmayan Balaban Ağa fethe yakın 
vefat edip yerini Çoban Bey almıştır. Bunların ikisi de muhtemelidir ve Çoban Bey'in pek basit ve kunt ilk devir ya
pılarından olan türbesi Balabancık Hisarı'na ancak 200 m. mesafededir. Bu da oralarla alakasını gösterir. Ancak Ço
ban Bey'in de fetihden sonra çok yaşamadığı, namının kaybolmasından anlaşılıyor. Cami'i de oğullarından biri 
amcası Orhan Gaaz1 devrinde yapmıştır, dememek için bir sebeb yoktur. Olsa olsa Hüdavendigar Devri'ndedir. Bu 
kadar fark mühim sayılmaz. Bu mescid Gabriel'de 75 No. ile mezkurdur,c. 

24 - B u r s a ' d a G :ı a z 1 A k T i  m u r M e s c i d i : 

Ak Timur, Sultan Osman'ın kardeşinin oğlu olup Osman Ga:ızl'nin teberrükatını Selçuk Sultanı Gıyasüddin 
Mes'ud'a götürerek ondan tabl ve 'alem getiren zattır,'. Bundan sonra da Bursa muhasarasında Kaplıca tarafında ha
vale kulesinin dizdarlığını ve fethe kadar Bursa kal'esinin gözcülüğünü yapmıştır 8• 'Aşık Paşa-zade ve Neşri tara
fından Bahadır diye anılan bu zatın kulesinin bulunduğu Kaplıca karşısındaki sırtlarda bir mescidi olduğu Memduh 
T urgud'da 9, gayr-ı matbu' Medar-ı Şems' de ve Kamil Kepecioğlu'nun Bursa Cami'leri eserinde bildirilmektedir. 
Bunlara göre cami', Muradiye'nin garbında ve takriben Yağcılar Pınarı'nın karşı sırtlarında olacaktır. O civar hali 
olduğundan, Kükürtlü Kaplıcası'na gelenlerin mahrum olmaması için açık tutulup, yalnız cum'a kılındığını, ha
mam sahihlerinin hatibe ücretsiz yıkanmak hakkını bahşederek bir de ücret verdiklerini ve çatılı olduğunu Şem
süddin Mısrl Efendi, Medar-ı Şems'de beyan eder. 

Bu mescidi Kazım Baykal kaydetmemiş, onu tek me'ha7, alan Gabriel de tablatiyle dercetmemiştir. 

25 - B u r s a ' d a İ l - E r i  O ğ l u  A h m e d  B e y M e s c i d i :  

Bursa Hisarı içinde bulunan bu mescidin yerini, banisinin ve babasının hüviyetini Neşrl'nin yalnız bir nüshasın
daki kayıtdan ve onu yegane kaynak bilen Hammer'den öğrenmekteyiz. Neşri şöyle der, "Ve kal'e fetlıolub müsli
manlar yer yerin mütemekkin olmağa baılayıcak il Eri Hoca dirlerdi bir kimesne var idi Orhan Bey"in mahre·mle
rinden ı"di kal'eyi bile fethitmiıti bu İl Eri Hoca'nın Hacı Ahmed adlı bir oğlı var idi keııdüyle bile gelmiıti ol Hacı 
Ahmed heman Bey Sarayı yanında bir mcscid bina ittü İl Eri Hoca Oğlı mescidi dirler Bursa kal'esi'nde evvel bina 
olan mescid budur sonra Ahl. Hasan dalıi bu mescidin kurbinde kendüye bir zaviye bina ittü" 10. 

Bu mescid Ahi Hasan mescidinin yakınında olduğuna göre, Sarayın karşısından geçen Pazar yolu civarında 
olacaktır. Bu bina her halde harab olmuş bulunmalı ki sicillerde zikri geçmez. Kamil Kepecioğlu, gayr-ı mat
bu' eserinde 'ismi ve yeri kaybolmuştur' kaydıyla bu fikre kısmen iştirak etmektedir; ismi yoktur ama yeri aşağı 
yukarı ma'llimdur. 

26 - B u r s a ' d a L a l a  Ş a h i n  P a ş a  M e s c i d i :  

Bu mescidin sadece mevcudiyetini bir kayıt ile öğreniyoruz. Yeri dahi bulunamadı. Bir kadı sicilinde "Bursa' da 
Şalıin Ula Mescidi'nde İmam-ı Şafi't Kadısı Mevlana Muhyiddı"n Mehmed kendü ihtiyarıyla imametini Hamza'ya 
virdi arzname yazıla 15 Rebt'ül-ahir 897" (26 Şubat 1491 Cumartesi) denmektedir. Başkaca hiç bir yerde rastlana
madı. 

1) B.K.S., 107. C .• 104. S. 
2) B.K.S., 2. C., 74. S. 
3) B.K.S.,  4. C., 349. S. 
4) Kazım Baykal, a.e., 132. S. 
5) İsmail Hakkı Uzunçarşılı, Gaazi Orhan Bey vakfiyesi, 

Belleten, 1941, 19. S. 
6) Gabriel, a.e., 15 ve 19. S .  

7 )  a - 'Aşık Paşa-zade, 'Ali tab'ı, a.e., 1 0 .  S.,  b - Ahmed 
· Aşıki, Nihal Atsız tab'ı. a.e.,  98. S. 

8) a - 'Aşık Paşa-zade, 'Ali tab'ı, a.e., 22. s .. b Ahmed 
b - 'Aşık!, Nihal Atsız tab'ı. a.e., 106. S. 

9) Turgud, a.e., 182. S. 
134. S, ayrıca Bk: Hammer, a.e., 1. C., 163. S. 

10) Mevlana Neşri, Faik Reşid-Mehmed Köymen tab'ı, a.e., 
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- N 1 1  ü f e r H a t u n M e s c i el i : Bk. Zarbhane Mescidi 

27 - B u r s a ' el a Kal' e içinde O r h a n G a a z 1 C a m i ' i  : 

Bursa' da Orhan Gaazi"nin iki dimi'i vardır, biri budur; diğeri şehri geni�letrnek için yaptırdığı mühim ma mu
renin cami'i olan çarşı yakınındaki binadır. Her zaman olduğu gibi, tarihler bu hususcla muhtasar ve noksandır. 
Yeni müellifler de onlara bakarak burada bir cami' olduğunu belirtmemişlerclir. Halbuki Evliya Çelebi açıkça yazar. 
Bu cami'in .kitabesi Şehadet Cami'inin yan kapısındadır. Ona nazaran 738 ( 1 337) de yapılmıştır. Gabriel, Şehadet 
Cami'ini Orhan Gaazl'nin inşa ettiğini, kitabenin ce şimdi üs•ünde bulunduğu binaya 'aid olduğunu zannetmiş
tir. Şehadet Cami'i açık olarak Muracl-ı Hüclavecligar'a 'füddir 1 •  Memduh Turgud'da, kitabenin çarşıdaki Orhan 
Cami'inin Karaman Oğlu tarafından yakılmasından sonra buraya konduğunu yazıyorsa da böyle düşünmek dahi 
'abestir,2• Bir kere Şehadet Cami'i o zamanki bina değildir, yıkılmıştır. 450 sene evvel kaldırılan bir taş yıkılıp ye
niden yapılan cami'de ne arar? Halbuki kal'edeki Orhan Cami'inin yıkılmasıyla yeni Şehadet Cami'inin yapılması 
arasında 37 senelik bir fasıla vardır; iki bina da biribirine pek yakındır. 

Osman Gaaz! Sainte Elie ", veya Saint Jean ·• veya Davul ' elenilen manastırın belki vaftizhanesi olan Gümüşlü 
Künbed'e gömülmüştür; asıl şehir henüz kal'edeclir. Orhan Gaazi"nin babasının türbesi yanında bir Cami' yaptır
masından tab!'i bir şey olamaz. 

Evliya Çelebi cami'i şöyle tarif eder: "Cami'-i Sultan Orhan iç kal'ededir Tulen, arzen yüz on ayaktır Bir 
tabaka minaresi vardır Orhan Gaazi burada medfundur. Orhan davulu didikleri kırmızı kılıflı tabl-ı kebir bu ca
mi'in bı'r takında asılıdır Devlet-i Osmaniye' de ibtida bu davul çalınınıftıı- Selef padişahlarına mahsus saray bu 
k_al'ededir"6. Bu ifade tarzı sarihdir, cami' ve ileride göreceğimiz medrese için yer. ya garbcla Bey Sarayı'na doğru 
veya şimalde içinde sa'at kulesi bulunan park mahallinde olabilir. Kazım Baykal şimdiki ilk mekteb yerinde 7, Mc
dar-ı Şems muharriri Şemsüddin Efendi a�ağı Orhan Cami'i (3 sıra No.) ve Şehadet Cami'i ( 1 13 sıra) bahislerinde 
Orhan Medresesine bitişik olduğunu söylerler. ilk mekteb medresesinin yerinde yapıldığından, ikisi de aynı yeri 
göstermiş oluyorlar. O halele yeri Osman Gaazl Türbesi'yle eski Bey Sarayı arasında ya'ni garbde olmalıdır. Profesör 
Gabriel kitabındaki kal'e içi planında 8 dimi'i türbelerin şimaline, şimd�ki sa'at kulesinin yerine koymuştur. Çünki 
bu Orhan Cami'ini yukarıda isimlerini söylediğimiz manastırdan bozma olarak kabul etmiştir 0• Bu kilise veya ma
nastırın fethi ta'kıb eden bir kaç sene zarfında cami' olarak kullanıldığı muhakkaktır ve lbn-i Batuta da bunu te'k!d 
etmektedir 1 0 . Ancak İbn�i Batlıta'nın şehadeti Bursa' dan geçtiği 733 senesine kadar mu'teber olup, bq sene sonra 738 
( 1 337), ele kal'e içindeki Orhan dimi'inin yapılmasıyla manastır artık dimi' olmaktan çıkmış, yirmi küsur sene sonra 
Orhan Gaaz!'ye türbe vazifesini görmüştür. A. Gabriel ele yeni bir dimi'in inşasıyla manastırın cami' sıfatını kaybet
tiğini kabul eylemektedir amma bu yeni yapılanı Şehadet Cami'i zannetmek hatasına düşmüşdür. Evvelce yazdığı
mız gibi Şehadet Cami'i Murad-ı Hüclavencligar'ındır. 

Zihinleri karıştıran cihet davul hakıkındaki muhtelif rivayetlerdir. Evliya Çelebi, 1050 ( 1640) Muharreminde 
Bursa'yı ziyaret ettiğinde, bu davulu dimi'de gördüğünü yazdığı halele 1 133 ( 1720) de kaleme alınan Güldeste-i 
Riyaz-ı İrfan'da " ve Texier'de ( 1834) 1 2 türbede olduğu bil dirilmiştir. Bu ifadeleri birleştirip dimi' ile türbenin, bin
netice kilisenin 'aynı bina olduğu ma'nasını çıkarmak mümkin değildir; çünki birinci eserle ikinci arasında 80 sene 
vardır. İki kaycl arasında davulun yeri, her hangi bir sebeble değiştirilmiş olabilir. 

Rakkam hususunda pek cömerd davranan Evliya Çelebi, dimi'in eni boyu için 1 10 ayak, ya'ni aşağı yukarı bir 
30.0 m. kadar diyor. Şekil bakımından kubbeli veya çatılı olup olmadığını bile söylemiyor ; yalnız Evliya bir (tak) ı 
olduğunu bildiriyor. Bu her tarz cami'de olabilir. 

Kadı sicilleri ve tahrir defterlerinde bu dimi'in ismi her halde geçmektedir. Ancak yeri · tasrih olunmayınca, 
aşağı dimi' ile karışmaktadır. Yalnız 15 Safer 1224 ( 1  Ni san 1809) tarihli vesikada, kal'e içindeki büyük yangında 
hasar görmüş olmakla, medrese ile beraber 1 1732.5 kuruşa ta'mir edildiği bildiriliyor. Bu sarih vesikadan, cami'in, 
bu tarihcle ta'm!r edilerek, 1271 ( 1855) zelzelesine kadar geldiği anlaşılmaktadır,ı:ı 1 855 zelzelesini müteakıb yapı-

1) EV.K.K .. Bursa esas 1/1 defter, 2259-2277 ye kadar sıra. 
2) Memduh Turgud, a.e .. 163 S. Bu son adın avud oldu-
3) Kazım, a.e .. 13. S. 

ğunu ileride göreceğiz. 
4) Gabriel, a.e., 43 S . ,  haşiye, (Gerlach"dan naklen). 
5) Charles Texier, Description de l'Asie Mineııre. Paris 

1839, 1 .  C., 61. S. Müellif Davul veya Davullu Manastır ismini 
Davud anlamışdır. Asıl esefe şay.an cihet, son zamanlara ka 
dar yerli muharrirlerin bu hatayı kopyada devam etmeleridir. 
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6) Evliya, a.e .. 2. c . .  9. S. 
7) Kazım, a.e . .  55. S. 
8) Gabriel, a.e . . 6. fig. 
9) Gabriel, a.e .• 44. S. 

10) İbn-i BatO.ta, a.e .. 1. C., 341. S. 

11) Beliğ Efendi ,a.e., 20. S. 
12) Texier, a.e., 66. S. 
13) B.K.S., 277. C . .  80. S. 



lan Bursa haritasında görünmediğine göre, hareket-i arzda yıkılmış olabilir. Bir riYayete nazaran yerine :XX. asır ba
şında basit bir bina yapılmış imiş. 

K i t a b e : Bu Orhan Cami'inin ki tabesi eski yerinin karşısında, Hüdavendigar devrinden olan Şehadet Ca
mi'inin bakıyelerinden istifade ile 1308 ( 1 892) de yapılan yeni Şehadet Cami"inin �ark kapısı üstündedir. Yazı dört 
kenarda birbirini ta'kıb eden dört satır metinle orta yerinde ihliis-ı şerif ve tarihi ihtiva eden yine dört satırdan mürek
kebtir. SOx 50 eb'adında olup pek bozuk bir sülüsle mermere yazılmıştır. S;.ığdaki �aakuull satırdan başlıyarak : 

71' R. Bursa 'Alaüddin cami'i çeşmesi 

·�' s ·� L"."-A ... i. 
..:.
ı· Jl.< ·..lll .\.:.) !l)l\ -':oe-11 _,..., - 1 

; . ; 1 ; l: \ -� ...,, ':!. '\: 
J .u.t.! ı r's,..11 .:;7Clı -:··\ J"J -'"."-11 \..;.., .,...>L.J _,;�ı rı-�ı - r 

�. ;: .• j_...İ I J t:-·J ı  .:_ b • ..:. .;}-Ji j . .;)� ;l_;�I\ jC�L ...lJ\ .... '::'- - '" 

��-' .ı.ll\ i\ ,;)� .) :;. �'(. ,_).;.;,,\ j\:_�, <.:.�_ .j1.;-� \ -· 

denmektedir. Ortada: 

-'�_.,J 'ı .uı -'>ı  ,�ı J" ._ı; _ r 

-'> 1 İ ..;_< .J · .� 1 • j .  l • ..._•, l -- '\" ./ ı.....: - r./ ,, _ ı ... - , 
ı : \:..•:--'' L.�:ı,· f �,l:.. ...:_. :_.; \,ı ..; -

72. R .  Orhan cami'i kitabesi 

1) Kitabe: Ahmed T·evhid T.0.E.M., 29 No : .  318. S., Mem
duh, a.e., 163. S. (takti'siz ve çok noksan), Halim Baakıy, a, 
ma., sahih bir şekilde, Kazım a.e . .  174. S. Latin harfleriyle 
ve hepsi üst satırdan başlıyarak yazmışlardır. Bizce her şey
den evvel fi'il, ya'ni inşanın emredilmesi zikredilip, sonra 
baninin sıfatlarına ve du'a talebine geçilmesi doğru olduğundan 
öylece kaydettik. İlk defa Tevhid Bey'in okuduğu bu metinde 
ufak tefek farklar vardır. Esas i 'tibariyle doğrudur. Memduh 
çok noksandır .Bunlardan Halim Bey 2. ve 3. satırların köşe
okuduğumuz terkibi de yazmamıştır. Kazım Bey'in epeyi nok
sindeki ( j ) kelimesini ve ondan sonra gelip bizim ( .�ı J::'�) 
sanı vardır ; esasen Latin harfleriyledir. En son Robert Man 

tran da, (Bulletin d"etudes Orientales. t.XIV, 1952 54 İnscrip 
tion Arabes de Brousse. 89. S.) yine üstten başlayıp bizim birin
ci satırımızdaki ( l:; . .J ...lJı ...s. ) ibaresi yerinde mevcut olduğu 
halde kendi ilavesi gibi kerre içine alınmış, 2. ve3. satırlardaki 
( ...lJ\ j "- j ) da yazılmamış, dördüncüde ( jl:_°")I �- ) 

ı da ( jl},� ) okunmuştur. Bizim Orhan Devri makaalemiz
deki metne bu kere yalnız ( <UI J:� ) ilave edilerek kitabe 
tamamlanmıştır. 

1) Neşri, Faik Reşid-Mehmed Köymen tab'ı, a.e .. 186. S. 
(Taeschner tab'ında yoktur) 
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28 - B u r s a ' d a  O r h a n C a m i ' i : 

Bizans tekfurları zemanında kal'e içinde, Topkapı Sarayı'nın yarısı kadar bir sahaya sıkışan Bursa Kasaba
sı'nı şehir hüviyetine ulaştıracak gayretin birinci merhalesine, kal'enin eteğinde, şark tarafına doğru Aşağı Hisar ve 
Orhan mi'mar1 topluluğunun kurulması ile başlanmıştır. Bu mi 'marl topluluğun mihrakı cami' ve civarındaki 
medrese, mekteb, zaviye, aşhane, ve hamamdan mürekkebdir. Kitabda tuttuğumuz tahlili usule uyularak, biz bu ba
h isde sadece cami'i nazar-ı itlbare alacağız ve cami'e 'aid izahat icab ettirdiği hallerde manzumenin diğer parçala
riyle de bağlantılar yapacağız. Yalnız şu kadarını söyliyelim ki  bu altı unsurdan mürek!.<eb tam teşek küllü manzu
me, müstakbel Yıldırım, kısmen Ye�il ve Muradiye ve, onlardan sonra ela, Edirne ve İstanbul'cla, pek az farklarla, 
kurulan devlet müesseselerinin öncüsüdür. Bu manzume ilk nazarda o zamanın küçücük Osmanlı Beyliği'nc göre 
çok vasi görünür; amma bu tutum kemal mertebesinde bir devlet kurucusu olan Orhan Gaazl'nin gaayelerinin nere
lere uzandığına ve devletini gelişi güzel değil bilerek, ölçüp, biçerek te'sis ettiğine en büyük delildir. Devlet ve 
milletce, istila edip geçen, istikbali tasavvur etmeden tesadüflere bırakan bir zihniyet, Gaaz] Hünkar'a yabancıdır. To
runlarının i leride hakL olarak iftiharla tekrarlıyacakları "Ebecl-müclclet" devlet anlayışının kökü Orhan Gaazl 
Devri'nde yerleşmiş ve filiz vermeye başlamıştır. Bu kadar uzak görüşle, bu geni� anlayışı ne Karesi, ne Saruhan, ne 
Aydın, ne Teke, ne Hamid, ne Germiyan, ne İsfendiyar ve ne ele Selçuk Devleti'nin merkezine konan Karamanoğul
larıncla görmek kaabilclir; hem ele Osmanlı Devleti'nin hep İslam medeniyetinin daha evvel el sürmediği Bursa ve İz
nik gibi bakir topraklarda kurulmasına rağmen, bu, budur. Halbuki diğer beylikler, en aşağısı bir asır evvel, müslü
manlann eline geçmiş topraklar üzerinde idi. Karamanoğullarının erazisi ise, üç asırdır. aynı medeniyetin kıymetli 
eserlerini taşıyordu. 

* 
Orhan manzı'.\mesi Tahta Kal'eden Seclbaşına giden eski yol üstündedir. Bu gün yol dmi'clen iki hııçıık metre 

yüksektir, şimdi bir seci teşkil eden seviyenin aslında daha alçak olduğu muhakkaktır. Çürıkü Ulu Cami'cle böylece 
gömülüdür. Hiç bir zaman cami'ler çukurda yapılmaz. Bu manzumenin en şarkda medrese ve 'imareti, en garbcla 
hamam ve hanı vardır. Mekteb şimaldeclir. (73. R.) ele görüldüğü gibi binaların yerleştirilmesi, bugünkü vaziyete 
bakarak, bir az dağınık gelmektedir. Fekat evvelce hamam, han, mekteb, cami', medrese bir avluda idi. Avlu istib
dal yani değiş tokuş edilerek yerine Koza Hanı yapıldı. İleride göreceğiz. II. Bayezicl'in bu müdahelesi külliyenin 
'umumi vaz'iyetini çok bozmuşdur. Üstelik inşaata başlandığı zaman bir dere yatağı olan bu erazinin çıkardığı müş
kilatı takdir etmek bu gün mümkin değildir. Neşri eliyor ki 1 :  
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Bu mühim ta'rif eski topoğrafyayı ve Orhan Gaazl'nin şehri şarka doğru genişletmesinde geçirilen safhaları 
göstermektedir. Daha evvel hal! erazi olan bu yerlerde, fetihclen dmi'in inşasına kadar geçen on dört sene zarfın
da bir At Pazarı kurulduğu, bunun ela yerine Emir Hanı yapıldığı anlaşıimaıktadır. Aşağıda göreceğimiz gibi, bu 
binaları ve çarşıyı içine alan bir ele Aşağı Hisar var idi; Neşri ondan bahis açmamıştır. 

Bu mi'marl manzumeden cami'i olduğu gibi kalmıştır. Han ve hamam ela ta'mir ve ihya edilmiştir. 'İmaret -
Aşhane yakın vakitlere kadar duruyordu;  medrese ve zaviyenin yerinde şimdi Belediye binası vardır. Mekteb de ha
rab olmuştur. Bunlardan keneli Si ralarında bahsedilecektir. 

Orhan cami'i, planı pek çok yerele tekrar edildiği halele, kendisi silik ve alakadan uzak kalmıştır; kimse 
onunla meşgul olmamışclır. Bunun sebebi 150 m. bir mesafede keneli hacminin sekiz misli büyüklüğünde Ulu Ca
mi'in yapılıvermesi, bir yandan da 5 m. yakınına kadar sokulup binayı şimal ve garbclan kapatan Koza Hanı'nın in
şasıdır. Bu eski vaz'iyetten başka son zamanlarda ela yolun yükseltilip binanın çukurda bırakılması, Belediye dairesi
nin şarkcla yükselmesi gibi 'amiller, devir, devir bu cami'i örtmekcle yarışmışlardır. 

Bursa binalarından bahseden seyyahlar ve, bu arada ba'zılarının rölövelerini bile koyan Texier, Orhan Cami'
inden bahis dahi etmemiştir. Ondan yarım asır sonra asıl Yeşil Cami' için geldiği halele bunu ela ta'mir ettiğini bir 
cümle ile bildiren Parvillee, bina ve ta'mir hakkında tek kelime söylememiştir. Fakat Bursa Cami'lerini ta'mir et
miş olmasına rağmen şu peşin ve pek hatalı fikri beyandan geri durmamıştır :  "Bursa in[li sant'atinin ne te's1r altında 
ı"nkifaf ettiğini ararsak görürüz ki rum, her zaman ı'çin ı'n[iİatçı ve san'atk_ar olmuftur"1 •  Bunun gibi mutalaalar 
hükmünü bir yarım asır daha icra etmiş, Cornelius Gurlitt'in talebesi Wilde, bir doktora tezi olan Bursa hakkındaki 
kitabında, Orhan Cami'i için ayırdığı bir kaç satırda, şu ifadeyi kullanmakcla kendini haklı görmüşdür: "Tema
men yıkılmt[ ve yeniden yapılmt[ en eski Osmanlı Cami'i. Bu cami'in eskı' �eklinden bir [ey kalmamı[tır, Türk,_ mi'-

1) Leon Parvillee. Architecture et decoration Turques au XV. siecle, Paris 1874, 4. S. 
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marları bu carni'i eskisinin eııkaazı üzerinde yeniden yaparlarl?_en, ma'lum o1an pek muhafazakar görü[lerine sadık 
kalmışlar ise, mi'm5r1 tarzı bakımından, esar tertib tarzının her noktada Yıldırım Bayezid Cami'i için nümune tq
kil ettiği kabUl edilebilir. Yeni Cami'in göze çarpan tek hun1siyeti kırmızı ve beyaz mermerden, çok ince i[lenmiş, 
Bizans tipi al?_antüs yaprağı baflıklı, sekiz köseli ve bir birinin aynı iki sütundur. IV. ve ya V. a;ra 'aid olması muh
temel bulunan bu sütılular belki eski cami'de de vardı" 1 .  Bu mühendis cami'in yıkılıp yeniden yapıldığı fikrini ne
reden bulup çıkardığını tabi'! söyliyemiyor; çünki böyle bir şey yokdur; ta'mlr vardır. 

Asıl hayret edilecek tar:ıf, bu zarın, bir çok hususiyetler ve Osm:ınlı mi'marlsinin müstakbel bünyesi için müj
deler taşıyan bu binada, göre göre Bizans başlıklarını görmesi ve cami'in planını dahi koymadığı halde. bu sütun ve 
başlığın fotoğrafını kitaba geçirmesidir. 

Prof. Gabriel de Osmanlı mi'marlsinin menşei hakkındaki makaalesinde "Kal'eııin cami'i yakııı bir tdri.hde 
temami.yle yeııı'den infa edilmiftir. Belki bünyesinde ba'zı 'unsurları muhdf aza eden af ağı ıehrin cami'i de sonradan 
yeniden bina olunmu[tur" � diyerek Orhan cami'inin bünyesini teşhisde pek isabet gösterememiştir. Çünki o zamana 
kadar, Du Cange'ın fikirlerine uyanların hepsi, garb mi'marlsine bağlJnması ve onun te'slri altında kaldığı iddi'ası 
bir dereceye kadar ileriye sürülebilecek olan Hüdavendigar Cami'ini daha ehemmiyetli göstermiş, A. Gabriel de bun
dan kendini kurtaramamıştır. Yukarıda naklettiğimiz yirr.ıi beş sene evvelki fikrini vakı'a 1958 de neşrettiği kitabd:.ı 
esasdan nakzetmiş ise de, ifadeden bunun biraz da h�Jisatın icbarı ile olduğu hissi doğmaktadır. Çünki koca bir 
cami' için, sonlarda 68. levhada iki küçük fotograf ayırmış ve binayı Bizans ile alakalı gösterecek cümleleri yer yer 
$erpişdirmekden kendini alamamıştır. Buna mecbur olmasının sebebi de birinci mertebede mi'mar Sedad Çetintaş'ın 
bu cami' hakkında ortaya koyduğu hakıykatler ve, belki biraz da, bizim bir hazırlık mahiyetindeki denememizde. 
kendisinden bu yanlışı tashlh eylemesi için vakı' recamızdır ". Ma'mafih bizim makaalemizin neşriyle kitab arasın
da az bir zeman farkı olduğundan, daha ziyade birinci sebeb yerinde olsa gerektir ; Mi'mar Sedad Bey'in kitabından 
mahallinde bahsedeceğiz. Prof. Gabriel eserinde Çelebi lJevri'nin ve ondan sonraki zemanların ta'mir neticelerini 
muhakkak ki üzerinde taşıyan, cami'in bu gün görünen haline nazaran bile : "As/1 planının, ve cebhe mi'marfrinin 
mühim ta'diller geçirmediğini 4 bildirmektedir. Ayrıca mihrab istikaametinin cenub-ı garbiye doğru 30° kıbleden 
münharif bulunduğunu, --hakıykatte 48° iğridir- bu hususun Orhan Devri'ne has olmasından dolayı da cami'in 
tarihine delil teşkil ettiğini ilave etmektedir,;;. Bu tarz ifade ile Prof. GabrieL Orhan Cami' inin hüviyeti hakkında en 
ufak bir tereddüte mahal bırakmıyacak bir kat'iyetle fikrini belirtmiş olduğu halde binayı tam bir tetkıyke tabi' 
tuttuğu söylenemez;  (a.e., 47. S.) haşiyesinde, kapının yanındaki iki küçük höcrenin üstünde çift minare bulunma
sı ihtimalini öne süm1esi, metinde de şimdikinin XIX. asırda yapıldığını beyan etmesi hakıykate uygun değildir; 
binayı anlatırken vazıh ve kat'! delillerini göreceğiz. Kezalik planın Bizans'ın ters T tarzı ve revakın kiliselerin dış 
narteksi ile bir münasebeti bulunduğu cümlesi de lüzumsuz bir ta'vlzdir. 

Tuğla taş sıralarıyla inşaatın Bizans'la 'alak:.ısı hususunda da aynı fikirde olmaya imkan yoktur. Bu binada 
sillsl moloz dere taşı kulanılmış. tuğla ancak bu uygunsuz fakat ucuz malzemenin kusurunu örtmek üzre serpişti
rilmiştir. Bizans eserlerini kopye için değildir. Bunları da ileride göreceğiz. 

Velhasıl, müellifin cami' hakkındaki net1cc mutala'aları samimi bir ikrar olmasına rağmen, bina üzerinde kafi 
bir çalışma yapılamadığı için teşhis konamamı�, izah ve tefsir noksan kalmışdır. 

Bu cami'in Orhan Gaazl Devri'ndeki şekli ile ayakda durduğunu ilk def'a Mi'mar Sedad Çetintaş Bey ortaya 
koymuştur. Bu medeni cesareti bizi kalben medyun bıraktığından iştirakimizi şükranla bildirmiştik 6. Fakat bu iş
tirakimizin ancak müsbet taraflar için kaabil olduğunu tasrih etmeğe lüzum görürüz. Şöyleki : Sedad Bey a) bina 
kargir olduğıuıdan Karaman Oğlu tarafından yakılamayacağını ve eski halini muhafaza ettiğini, b) inşaattaki ace
milikler, çarpıklıklar sebebiyle Çelebi Devri'ne 'aid olamayacağını, c) tezylnatm Selçuk an'anelerine uyan ilk Os
manlı Devri'nden bulunduğundan daha müterakkıy zemanlar:ı mal edilemeyeceğini belirtmekle bu dmi'in hakıy
katirıi ifşa eden ilk mim3r olmak şerefini kazanmıştır. Fakat bu arada 1 )  Karaman Oğlu'nun ancak siyasi garezle 
hareıket ettiğinden, cami'i gaddarane yakamayacağı 2) bina kadılık olmakla, içiı:ıdeki kütükleri imha için yakıldığı 
3) kitabesinde cami' yazılmadığı için yalnız namaz için değil ''Daha ba'zı hizmetlere yarayacak bir maksadla ya
pıldığı" ' gibi iddi'alar üstünde, lüzumsuz yere mes'eleyi büyütmemek için, durmamış, sükut etmiştik. Fekat iş bu 
r:ıddede kalmadı, neşrettiği bir risalede Sedad Bey, üç maddede toplanan fikirlerini, başka dürlü olabileceğini kabule 
meydan bırakmayan bir kat'iyetle tevsi' ve ta'm!m ederek, Orhan Cami'i ve onun benzerlerinin hepsine birden cami' 

1) H. Wilde, Brussa, Berlin 1909, 11-12 S. 

2) A. Gabriel, Bursa'da Murad I. Cami'i ve Osmanlı mi
marisinin menşei meselesi II. Vakıflar Dergisi, Ankara 1942. 

3) Ekrem Hakkı Ayverdi, Orhan Gaazi Devri°nde Mi'mari, 
A. Ü. İlahiyat Fak. Türk ve İslam san'atları Tarihi Enstitüsü. 
Yıllık Araştırma Dergisi. I. C. 121. S. 

4) A. Gabriel. a.e. 46 49. S., 3 plan, Pi. LXVIII. 2 resim. 
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5) Orhan Devri'nde yapılan bütün cami'lerin kıbleleri ce
nCıb-i şarki, yerine. ekseriyetle cenCıb-i garbiye ve bir kaçı 
dosdoğru cenuba müteveccihtir. Bu fark doğru kıbleden 30, en 
çok 58° kadardır. Ma'mafih tek tük Hüdavendigar Devri ca
mi'lerinde de farklar vardır; mesela Bursa Çekirge·deki Sul
tan Murad ve Şehadet Cami'leri gibi. 

6) Ekrem Hakkı Ayverdi, a.ma .. 154 ve 158. S. 
7) M i'mar Sedad Çetintaş, a.e . .  18-19 S. 



değildir diyip çıktı ' .  Demek bu millet yeni kurduğu bir �ehirde dimi' yapmadı ?  Bu kadar yersiz bir düşünce icti
ma'I ve milll zihniyetimizi Ye vekaarımızı esasından yaralar. Bu bahsin sonunda fikrimizi bildirmek niyetindeyiz. 
Ölçümüzü her hadiseye ':ıynı hassasiyet ve metanetle tatbıyb ve hak namına :ıçık cimaya mecblıru/, :!. 

* 
Orhan Gaazl'nin, bu aşağı şehirdeki tesısınc 'aid, beş Yes1kadan mürekkeb Türkce bir vakfiyeler mecmu ası, 

Türk-İslam Eserleri Müzesi'nde bulunmaktadır '1• Bunlardan birincisi 761 tiir1hli esas v:ıkfiyen'i nta'dil edilmi� bir ter
cemesi olup, 802 ve 826 tarihli ikisi, vakfa 'ilaveler yapı ldığına, 802 ve 896 tarihli d1ğer ikisi de bir kısım vakfın istib
dat olunduğuna dairdir. Fekat hepsi 'aynı kağıd, 'aynı yazı, 'aynı imla, 'aynı if5.dder ve 'aynı ta'birlerle Türkçe ya
zılmı� ve tek bir cildde toplanmış metinler olduğundan, en erken tar1h olarak, sonuncunun tanzim edildiği evasıt-ı 
Zilhicce 896 (Teşrln-ı Evvel 1491 ortası) da, ve ya daha sonra terceme ve tahrir edildiği h ususunda en ufak bir te
reddüde mahal yoktur. Mecmu'anın kağıdı güzel ve kal ın Hind abadlsidir. Kabı koyu kahverengi, ortası ufak şem
seli bir XV. 'asır sonu cildidir. Eb'adı 16X25,5 cm., yazı kısmı 1 0 X l 8 cm. dir. Her tam sahifede 1 1  satır bulunmak
t:ıdır. Yazı reyhan] olmakla beraber, siyakate benzeyen ba'zı kelimeler de sık s ık görülmektedir. Vakfiyelerde Tuğ
ra, H:ıtt-ı Hümayun, Besmele gibi hiç bir ba�lık yoktur. iki danesini şahidler tasd1k etmişlerdir. Üçünde o da meYcud 
değildir. Amma ba'dü kelimeleri surhle, ba'zı nazımlar, Orhan Gaazl'nin ismi yaldızla yazılıdır. Birinci vesika 15 va
rak üzerinden 28 sahife olup, bir sureti Amasya Tarihi müverrihi Hüseyin Hüsamüddin Efendi tarafından 1926 da 
neşrolunmuş,• ve tarihi şahsiyetler hakkında etraflı bir tetkıyk 'ilave edilmiştir. Müellif, bildirdiği gibi, bu çalışm1yı 
evkaf defterindeki kopyası üzerinden yaptığından satır 'adedi ve eb'ad gösterilmemiştir. Sahifeler tutan tedkıykınde, 
bir iki kelimenin imla hatası yer yer tokrarlanmaktadır ve yalnız iki üç kelimede hata vardır. Gç satır da noksandır. 
Bunlar da deftere çeken zatın hatası olabilir. Nitekim yanda olan imzalar defterde ufkıy yazıldığından, istinsah ede
nim hatasını göstermektedir. İmzaların mevkı'ı, vakfiye hakkında hüküm vermekte şaşırtıcı olmakda<lır. 

Vakfiyenin metninin yanıbaşında ve yaldız cetvelin haricinde üç satır halinde şu imza vardır: 
,jlhLll ,j:,6 .;:.,�.,- - � _,'l..ı..,11 i_,._,11 ..,�lali 2 -.,. \:i.I ,�li � .. )\J\ iL.)11 lt;=_) jl "::'·1.;.n)ll .,_ ,1)\ <:-i;J ;J>"" .�• -
j_ •? j_ ..ı.f- V\3 \ı:; .:..i;_; - '" jl 1J,--!.ll .,_le J l:·- �.J�. ı J\_J::._ ,];, _,;.,:. ,j ,_U .)� �\v"' j_ -1._.J_6 ,j\bLJ\ <.f_I 

3 '5-_1 1 ' ji.1 <.ib1 1,.ı-'.c Jl.i <Uljıo L�I \ 0" .:..:� LJ�'. (U.1 _,.f 
Bu imza 'ibaresi, evail-i Cemaziy'ül-ahire 761, (Mart 1360) de tanzim oluna nil kvakfiyeyi, el-imam'ül'allame 

Kadı Hemedanl'nin ' yazdığını ve emsalinin, ya'ni suretlerinin, teksir edilip, bu yolla �artlarına ri'ayetin temin edile
bilmesi için, Molla FenM tarafından, Yıldırım Bayezid'in izni ile ( tenfiz) edildiğini bize bildirmekdeclir. Ancak bu 
tenflz keyfiyeti vakfiyenin, bir dereceye kadar, yeni bir tertlb almasına yol açmıştır. Şartların hiç birinin değiş
tirildiğini zannettirecek bir işaret yoktur. Fekat yer yer tefs1r ve tavzih 'ibareleri göze çarpmaktadır. Daha vakfiye
nin başında asıl vaıkfı "Kendü lisaniyle mütefevvih olduğu halde ıkrdr ve hiraf ve kendu nef s-i Z - şer1f esi üzere 
ifhdd eylediki mahruse-i Burusa humiyet 3 - 'an'ın nuhusede bina eyledüği zaviyeyi ki beyn' en-nas 'imaret, dimekle 
ma'rufdur" sözleriyle takdim etmektedir. Herhangi bir şeyin bilhassa bir binanın, halk arasında şöhret .kazanması ve 
isim alması zeman ister. Onun için bu (beyn'en-nas 'imaret) ta'birinin esas vakfiyede bulunması mümkin değildir. Bu 
mqruhat ( tenflz) namiyle yapılan mu'amele esnasında eklenmişdir. 

Evvelce Bezazistan diye anılırken sonradan Emir Ham ismini alan binaya (eski) sıfatının da eklenmesi bu kabll
dendir, ya'nl inşadan sonra yapılan bir ilavedir. Tenflznamede tarih yoktur. Fekat bezazistane eski denmesi Yıldı
rım Bedestanı'nın yapılmasından sonra kaabil olabileceğinden, bizatihi 800 !erden sonra bir tarihe işaret olduğu gibi, 
yukarıda söylediğimiz beş vaıkfiyeden iki  sinin tarihi 802 Ramazanı olduğundan, üçünün de ':ıyni tar1hte olması 
imkansız değildir. Esasen Hüdavendigar Cami'i ek \"akfiyesi ve Yıldırım Manzumesi vakfiyesi de hep Ramazan 
802 tarihli olduğundan eskilerin tedvini ve yenilerin tanz1minin 'ayni zemanda topdan ele alındığı anlaşılmaktadır. 
Bu tenfiznamede ilk vakfiyede bulunan şahid isimleri çıkarılmıştır. Şahidsiz vakfiye olamıyacağından başka, Kadı 
Hemedan!nin ( 'udUl ve sikaatdan -yani adaleti şüphe götürmiyen ve sözü vesiıka mahiyetinde olan- bir cema'atin) 
hükümlerine istinaden vakfiyeyi tasdıyk eylediğini bildirmesi şahidlerin mevcudiyetini de haber vermektedir. Vak
fiye suretinin başında boş serlevha yerinin yanında bir im-za daha vardır: 

r..:" J" - '" J>'"':ıı _,C.J� ..s;,\AJI ..L?"i <->-":- ,_j �_,f _ r �;.ı> .:., J_,,ı:ll ,1..o ':I ,_;'.\h.. ._ı. Jl.. _ ı 

!) Sedad Çetintaş, Yeşil Cami' ve Benzerleri Cami· De
ğildir, İstanbul 1958. 

2) Bu arada Semavi Eyice Bey'in, Sedad Çetint.aş'ın "Ese
rine dayanmak suretiyle . . hazırladığı (Zaviyeler ve Zaviyeli 
Cami'ler, İ.Ü. İktisad Fak. Mec. 21.  C.l-4, Sayıdan ayrı baskı) 
isimli makaalesi çıktı. Onu da gözden geçireceğiz. 

3) Türk İslam Eserleri Müzesi, 2188. No. Koyu kahverengi 
şemseli cild içinde 4 + 1 +30+2+21 sahife. Bu Vakfiye Ev.K. 
K. Defter-i hamis-i İstanbul, 99 s. da rık"a ile mündericdir. 

4) Hüseyin Hüsamüddin Efendi, Orhan Bey"in Vakfiyesi. 

T.T.E.M., 17 (94) sayı. 1926, 284-301. s. 
5) Neşrolunan metinde -.,.lı-<ll dir. Halbuki yazı yuka-

rıdaki gibidir ve 1;U kaza ve takkim, ( ). \ ) 
de 'alim ve fadıl ma·nasına olduğuna göre ( -.,.\:1\ ).1 
bir ma'nayı haizdir. (Ahteri-i Kebir, 279-282. S.). 

6) Aslının metniyle evkaf defteri ve ona dayao.ıırnk bası
lan metinde iki kelimede fark vardır. 

7) Bu zatın künyesinin, Bursa Kadısı Molla Burhoıdiddin 
İbrahim bin 'Ali Yusuf'ül-Hemedanl olduğu Hüseyin Hüsamüd
dir., a.rna. 292-93 de etrafiyle gösterilmiştir. 
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Bu zat 850-852 ( 1446-1448) ve 859-872 ( 1454-55-1468-69) arasında kazı'askerlik yapmıştır,1 ; bu vakfiyedeki rolü 
tenfizname suretinin tasdikınden 'ibarettir. Bu suretle tenfiznamenin de, kendinin değil, ancak bir suretinin terce
meye esas olduğu anlaşılmaktadır. 

Beş vakfiyeden mürekkeb cild ayni şahıs tarafından tanzim edili pyazıldığından bu esas vakfryeye müte'allik 
tenfizname suretinde.ki ve diğer vakfiyelerdeki bütün imzalar da 'aynı hattatın elinden çıkmıştır. Hepsi tıpatıp biri
birine benzer. Molla Fenar!'nin buradaki ile, mesela 'İlmiye Salnamesinde bulunan fetvalarındaki 2 ve Yıldırım vak
fiyesindeki imzaları arasında hiç benzerlik yokdur. 

Tenfiznamenin aslının arabca olduğu sübhesizdir. Çünki, 896 tar!hinde beş vakfiye de 'ayni ifadeyle türkçeye 
terceme edilmiştir. Aslı türkçe olsa idi, bir buçuk 'asır sonrnki dile çevrilmesine ihtiyaç mı olurdu? Bu tenfizname 
tefsir ve şerhlere rağmen, bir vakfiyenin şartlarını bütün vuzuhiyle tam olarak yerine getirmiş sayılmaz. 

Bir kere, asıl vakfı tam olarak ta'rif etmemişdir. Meskeninden matbahına kadar yerler sıralandığı halde, bun
ların hangi binalardaki fa'aliyete hizmet edeceği açıkca kaydedilmemiştir. Bunlar ancak imam, hafız gibi vazifeli
lerin delaletinden bir derece anlaşılmaktadır. 

Asıl va.1<.fın yeri dalı! sarih değildir. B u  vakfiye pek 'ala kal'e içindeki Orhan vakıflarına da 'aid olabilirdi .  
Doğrusunu d a  ancak 'aynı çevredeki Han v e  Hamamdan istidlal ediyoruz. Üçüncü bir cihet de, vazifelerin pek 
'umumi olarak konmuş bulunmasıdır. Bunların cihatı, yedikleri, ya'nl ma'aşları mütevellinin re'yine bırakmıştır. 
'Adedini ta'yln dahi ona 'aiddir. Yalnız mütevelli ve şeyhin tahsisatı mu'ayyendir. 

Bu vakfiyeden 25 sene sonraki Hüdavendigar Cami'i vakfiyesinde de 'ayni noksanlar vardır. Yalnız orada ma
hal ('imaret-i Kabulca) ismiyle ta'rif edilmiştir. 

Halbuki Yıldırım vakfiyesi bunlara nazaran bir kaç derece daha mütekamildir. Lüzumlu bütün tafsilatı ve
ren vakfiyeler, Fatih Devri'nde görülmeğe başlanmıştır. 

Vakfiye metnine gelince : İmzalar ve du'alardan sonra " . . . .  k_endü lisanıyla mütefevvih olduğu halde ikrar ve i'ti
raf ve k_endü nef s-i şerife si üzre işhiid eyledi ki Mahruse-i Burusa humı'yet 'an'in nuhuse'de bina eyledüği zaviyeyi 
ki bey' en-nas 'imaret dinmek.le ma'ruftur ve zaviye-yi mezbureye muttasıl olan mesak_in ve metabin ve metabih ve 
örtülü ve açuk_ yerleri ve çartak_ları ve üstüvanları müştemile olan muhavvata-i k_eblreyi ki zaviye ve mııhavvata 
beyne ehaliyy'ül-Belde kemal mertebe meşhur olmağın tahdit ve tavsifden müstağnl.dir evsiif-ı atiyy'üz-zikr i!e mut
tasıf olan meşayih ve 'ulema ve sadat ve fukaradan sadırın ve varidin içün şaibe-i riyadan halise ve safiye-niyet ve 
nuı· ü ziyası kes/re ve safiye olan taviyyat ile vakf ve habs eyledi" demeıkte ve mevkuufatı zikre başlamaktadır : 

"1 - Filadar namıyla ma'ruf kaleeyi 3 bütün hududuyla ve memluk_larıyla 

2 --· Depecik "' Kariyesi 

3 -- Panayır 5 Kariyesi 

4 - Musa Baba 6 Kariyesı"ni 

5 - Galya 7 Kariyesini Vluabad yak_ınında ve göl kenarında, 

6 - Eski Bezazistaıı dimek_le ma'ruf ve beyne ehali-i medlne nihayet mertebe iştihdrı olmağın talıdid ve tav
.dfden müstağni olan hanı, 

7 - Etraf ve havalisı'nde olan havanit-i muttasıla ve dekakln-i munfasılasıııı, cemi'-i hudud ve hukuuku ve 
höcerat ve büyuti k_argir ve mıhlama nerdübanlarıyla ve turuk ve murdfık_ıyla 8 mezkur ve gayr-ı mez
kur kaffe-i huk_uuk_ıyla, 

8 - Ve yine sabıkaa zikrolunan zaviyeye muttasıl olan muhavvata-ı k_eblre-i-mezkure dahilinde bı'na olman 
hamamı ki li 'adem'il-iştirak tahdtt ve tavsif den müstağnidir. 

9 - Bursa zahirinde olan iki değirmeni ki İbnı' Fellah ve Ezik Değirmeni dinmek.le ma'ruftur Cümle turuk 
hudud ve tarayıkı ve kdffe-i huk_uuk-ı mürafıkı ve ahcar ve dolablarıyla ve buğday koyıcak_ yerleriyle ve 
cedaran-ıbüyutıyla ve sedd ü mesllden 9 ve sair meva i'iııden cümle hukımk_ıyla, 

10 - Bostancı Baklalığı'nı, 

1) Hüseyin Hüsamüddln Efendi, a.ma., 292-293. S. 5) Fıladar'a yakındır. Mes.Y., 900. S. 
2) 'ilmiye Salnamesi, 322, 23, 24, 25 n, 326 S. 6) Şimdi bu köy yoktur. 
3) Gemlik Körfezi'ne hakim bir tepedeki köydür. Şimdiki 

ismi (Gündoğdu) dur. Mes. Y. 436. 
7) Şimdi yoktur. 
8) Teferruatı demektir. 

4) Mes.Y. 1056 daki iki köyden biri. 9) Su mecrası demekdir. 
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J J - Pafacık Bağı'nı ve ana muttanl ve lezik ' olup bostan olmağa salih saha-ı hafiyeyi vakf ve kabseylediği an
laşılmaktadır. 

Zaviyenin tevtıyetım ve 'aınme-ı umuruna nezareti 

..::Jl_t\ ,\".'\A )\_;,_,) \) ,l).J\ el/ tSJ}I rl�I tS-'ı-1 \ rk .;J.. �'(' ..i;;A .:..s:'J.: )J·•I r!;V t/<.. )):-� rb.,. tS•;').). 

__.,_,-:.l l •·-1 J� -:--ll:.ll ..s-!" c1_..Jı ... � .-»JI c1. cS">A c.J_..Jlc:_kA -�7Cll J-'""ıı lf. w-:-_ �, _ _.ıı> ,)-IJ ._ııı ..:ıl- L;..:JIJ 
o!s::. IJ •·-iV" ..ı;.; IJ o�I Jl.i <111 (.-". \�� jl:

Vezlr Sinan Paşa'ya ve onun vefatında Bursa kadısına tevfiz eyledi. 

Zaviye meşlhatını Yakub bin ·ut-merhum Mehmcd Efendi'ye tevcih eyledi. Zaviyenin "emrini ve imam ve 
lıııff az ve nakıyb ve ferraf ve cabi ve lıddim ve tabbah ve bevvabln ve zaviye-i mezbureye muhtacün i-leyh ve mev
kuuf iin 'aleyh olan kimesnelerin emirlerini nasb ve 'azillerini" mütevvelllnin re'yine bıraktı. Bunlar için ba'zı ahlaki 
Ye ilmi meziyetlerin aranmasını, hatanın vuku'u ve tekrarı halinde kademe tekdir ve ceza usullerini koydu. Müsafir
lerin üç gün kalabileceğini, fazlası için mütevelll ve ya kaymakamının izni İcab ettiğini ve çıkarıldııklarınd::ı gönülle
rinin kırılmaması için, şartın peşinen söylemesini ve hamama iletilmelerini, kendilerine sair hanikaah ve zaviyelerde 
car! usul dairesinde ri'ayet edilmesini şart koştu. Yalnız gelen "meğer ki fasık olup fıskını i'lan ve izhclr eyleye ve 
yalıud binamaz ve tarik' üs-selat ve bid'at ehli olmaya" dendi. 

Evkaafın gailesi yani geliri zaviye masraflarına ve ihtiyaç olursa i'marına ve gailenin artmasına sarf olundukdan 
sonra, kalanın öşrü mütevelllye verilip şeyhe ayda doksan akçe ve üç müd buğday verilmesi şart olundu. İmam, 
nakıyb, ve sair hizmet erbabının camekiyesini ta'yln mi.ite velllye bırakıldı. 

Şayed zaviye barınılamıyacak derecede harab olursa gailenin fukara ve muhtaclara sarf olunması şart olundu. 
Mevkuufat en fazb bir sene müddetle kiralanabilir. 

2 - Es:ıs hatl::ırı bu olan ta'dil edilmiş tesis vakfiyesinden sonra, 'ayni cild içinde bulunan mecmu'ada, 16 B 
sahifesindeki ve evahir-i Remezan 802 ( 1400 Mayıs) tarihli vakfiyeden, Yıldırım Bayezid'in Sultan Orhan evkaafı
nın artması için iki bin koyun ile 50 su sığırı vakf ettiği anlaşılmaktadır. Molla Fenari'nin imzası sağ başta cedve
lin haricindedir. .ı.;c . •  ;.;> ya'ni el yazısı ile yazdı, diye b:r sarahet taşıyan üç satır imza d::ı, 896 da cildin tanzimi 
sırasında 'ayni katib tarafından kopye edilmiştir. Yazısının Molla Fenari'nin, başka veslkalardaki esas imzalarıyla ben
zerliği yokdur. 

3 - 17 ve 18. veraklarda bir istibdalname vardır, Yıldırım Bayezid tS� (Şüşteri) Bağçesi dimekle ma'ruf 
bağçede bir cami' bina eylemek muradı oldu ise lıad1ka-ı merkuume merlıum Sultan Orhan mehrusa-i mersumede 
bina eyledüği zaviye evkaafından olup zil\rolunan lıad1kadan daM vüculı-i fetta ıle vakfa enfa' milk ile istibdal 
lazım gelicek . . .  " yerine cenlıb tarafı Ke�iş Dağı şimali Yenişehir yolu, şarkı Kestelcük Suyu, garbı Delüce Su, şim
diki Deli Çay, olan erazi ile, Yusuf bin Bayramiç bin Mahmud bin Saveci bin Oruc Gaazl ismindeki şahsın hibe ey
lediği, Orta Kızık kariyesini  vermektedir. Bu erazi ve kariye Şüşteri Bağçesi'dir. Ez'af-ı muza'af ziyclde yani kıy
meti kat kat fazla olmakla Orhan vakfı ile değiştirerek cami' bina edecekleri mezklır bağçeye el koymuşlardır. 

Orhan vakıfları muhasebe defterlerinde, Yıldırım Cami'inin mahallinin mukata'ası, ya'ni kirası, son zemanlara 
kadar alınmışdır. 

Bu vakfiyenin tarihi 802 ( 1400) <lir ve baş tarafın sonunda kendi hattıyle olduğunu tasrih ederek Molla Fenarl 
tarafından tasdik edilmiştir. Bu imza da mecmuanın katibi tarafından kopye edilmiş bulunmaktadır. Bu vakfiye
de pek mühim bir cihet nazar-ı dikkati celbctmektedir. Bu da istibdalnamenin iki yerinde Yıldırım Bayezid'in ya
pacağı binanın (cami') ve (cami'i şerif mecma'ı latif) olarak. ta'rlf edilmiş olmasıdır. Halbuki mezklır padişahın 
Yakfiyesinde �ehrin şarkında olan tepeciğin üzerine yapacağı (zaviye) ta'biri kullanılmıştır. ikisi de 'ayni sene ve 
ayda tanzim olunan iki vesikadan asıl murad edilen cami' iken, diğer müştemllatı da kavrayacak bir ta'bir olarak, 
zaviye kelimesine müraca'at edildiği anlaşılmaktadır. Bu sarahet karşısında artık Yıldırım Cami'ine, cami' değildir 

diyecek kimse kalamaz. 

4 - 19 ve 20. varaklardaki dört sahifelik vakıfnamede, Orhan vakfının mütevellisi Hacı Şeyh d::-. JI.;!' 
ibni Ahi Bayezid namındaki zat, II. Sultan Murad'ın izniyle, evkaafın malından biriken 52000 akçe ile. hudlıdu, ce
nubda Balaban mezra'ası oradan Kara Balçık. oradan Tarıyk-ı'am, Bakacak Pınarı'na Yılanlı Kaya denilen büyük 
taşa, vadiden geçip Filadar Hisarı'na dayanan ..,;ı�r. Köyü namındaki kariyeyi satın almış ve Vakfa ekle
miştir. Bu zat Hacı lvaz Paşa'nın kardeşidir· Vakfiyenin tarihi gurre-i Remezan 82.6 ( 1 423 Eylül) olup altında 

1) Bitişik demektir. 
2) Vezir-i a'zam Sinan Paşa'dır. O devir vezirleri için bk: 

Hüseyin Hüsamüddin, a.ına. 295. S. ve İsmail Hakkı Uzunçar· 

şılı. Osmanlılarda İlk Vezirlere Dair Dutala'a, Türk Tarih Ku
rumu Belleteni 9. sayı, 99-107. S. 
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imam, muhzır, katib, müezzin gibi vazifclilerden 14 şahidin ismi vardır. Vakfiyede "İşbu Kitab-ı Muıızf in a'lası11ı 
müvekkı' olan Me·vlan' el-allame" diye bahsedilen hakim, yine Molla Fenari'd ir. O tarihde Bursa Kadısı bulunuyor
du ' ;  fekat imzası katib tarafından unutulmuş diğer vakfiyelerdeki gibi kopye edilmemiştir. 

5 - 'Ayni mecmu'ada 21 sahifelik istibdalname, il. Sultan Bayezid'e 'aiddir ve evasıt-ı Zilhicce 896 (149 1 
Teşrin-i Evvel) tarihlidir. Mecmu'anın tarihi de en erken bu tarihdir. Yazısı ve ifadesi de bu zemana aittir. Bu 
vakfiyede II. Bayezid, Orhan Gaazi evkafından olup adı geçen imarete bitişik büyük bağçede bir han yapılmasını 
arzu etmiş. Veliyüddin oğlu Ahmed Paşa vekaletiyle bu arsayı, Yıldırım Bayezid'in istibdalnamesindeki ta'blrlerlc 
kelime kelimesine 'ayni olan (Vücuh-ı şetta ile vakfa enfa' miLk ile istibdat lazım gelicek), şartına uyarak şu mülk
lerle değiştirmiştir: 1) Kırk Söğüd nam mahalde Karamanlı Mehmed, 2) 'Ayni yerde Dellal 'İvaz, 3) Boyacı İs
mail, 4) Ve Hacı Aydın bağçeleri, 5) Kal'e eteğinde 1l Aldı Hatun'dan alınan Molla Yegan bağçesi, 6) Kapan ..s-ô� J ·  
bağçesi kurbündeki, 7) Ve Seyyid Natta 2 dan alınan bahçeler, 8) Zağanos Paşa hatunu Mescidi Mahallesi'nde iki. 
9) Ve 'ayni mahallede 'Ali Mest zaviyesine karşı bir deve ahırı, 10) 'Ayni mahallede nalbant dükkanı, 1 1 )  Ve Bağ
lar Mahallesi'nde Kadifeci 'Ali menzili, 12) Gaile Bazarı'nda Halil ve Hayrüddin Paşalar vakfına bitişik nalband 
dükkanı, 13) Çölmekçiler �Cı� Çarşısı civarında menzil. 14) Boyacı Dursun evladının boyacı dükkanı, 1 5) Gök 
Dere yatağında çınarlık, 16) Balıklı Pınar'da Kara Ahmed mezra'ası. Bunların hudud ve 'aidiyetleri uzun uzun 
izah edilmişdir, biz kısalttık. Bu vakfiyenin altını tasdik eden zatın imzası yokdur ve ismi belli değildir. Kopyc 
edilmeğe unutulmuşdur. Bu istibdalname büyük bir mi'mari mes'eleyi aydınlatıyor ve, vaktın padişahlarının, hak
ka ne derece ri'ayet ettiklerini gösteriyor. Şimdiye kadar Orhan Manzumesi'nin, neden toplu bir çevrede yapılmadı
ğı düşüncesi zihinlere takılıyordu. Görülüyor .ki bir tarafı Sedbaşı Caddesi'nden, Tuz P1zarı Caddesi'ne kadar olan 
ve diğer tarafları Tayyare Sineması'ndan Ulu Cami'e kadar devam eden mustatl'li saha Orhan vakfına tahsis edil
mişdir. 

Bir uca medrese, zaviye, cami, mekteb yapılmış, hana girip çıkanların kalabalığının, hamamın kokusu ve müş
terisinin bu binalardaki huzuru bozmaması için de onlar epeyce uzağa atılmışdı. Arası da bağçe ve avlu kalıyordu. 
Bu nizamın II. Bayezid tarafından bozulduğu anlaşılıyor. Vakı'a mülkiyet hukuukuna ri'ayetle o bağçeyi istibdat et
miştir. Yerine konanların bağçeyi karşılamadığını zannetmek için bir sebeb yoktur. Fekat o ferah ve geniş te'sls 
biçilerek darmadağın edilmiş, beş metre yakınına kadar koca bir han sokularak cami' muhasaraya alınmışdır ;  te'sl'
sin aralarında irtibat .kesilmiştir. Gönül isterdi ki şehrin ve mi'marinin hukukuna da, mülkiyet derecesinde ri'ayet 
edilmiş olsun. Bu olamadığı gibi, biraz sonra, Ulu Cami' hanın bir kısmının içine girmiş. XIX. 'asırda da Belediye 
binasının yapılması ve yol seviyesinin yükseltilmesi gibi darbelerle Orhan Manzumesi bugünkü garib haline so
kulmuşdur. 

İnşaatı ve binayı anlatmaya geçmeden evvel cami' hakkındaki tarlhi vesikalara göz atmak yerinde olur: 

1 - 984 ( 1576) tarihli bir Divan hükmünde, Orhan Cami'inin küçük, cema'ati çok olmakla, musa'id yer Yar 
ise, genişletilmesi için izin verilmiştir 3• Biz bu hükmün kal'e içindeki cami' için olduğuna kaani'iz. Fekat sarahat 
bulunmadığından buraya aldık. Bu kana'atimize sebeb, de bu cami'in genişletilmesi ve ilavesi mümkin olmayan 
yekpare bir plana malik olması ve yanında da, afzla cema'ati alacak, Ulu Cami'in bulunmasından dolayı buna ihti
yaç kalmayacağıdır. 

2 - Bir diğer kayıdda 4 "Sultan Orhan 'imaretlerine mücavir ve mülasık olan cami'i tuLant iki k_ubbe olup de
vir ok.uyanlar için mahfil şimal tarafında olan k_apı üzerinde olmağla .. . .  " "Müslimanların yüzü kıbleye karşı oldu
ğundan arkalarında Kur'an ok_unması Kur'an-ı Ker1m'in şanına hörmetrizlik gibi olacağından .... " minbere yakın 
bir mahfil inşasını bir çok kişi mahkeme-i şer'iyeye giderek taleb ettiklerinde " .... minber kurbünde devir o�uyan
lara ve müezzinlere kifayet idecek bir mtk_tarda altı zira' tu!, dört zıra' 'arzında, bir mahfil inşasına ve tavanının 
nakşına, altı bin akçe sarfidileceği tahmin edilmiş ve mahfil yaptırılmıştır; tarihi 1029 Muharremi ( 1619 sonu) dur. 

3 - 1038 ( 1628-29) cami'in kurşunları aktığından hassa mizmarı İbrahim tarafından 11515 akçeye :-,. 

4 -- 1 145 ( 1732) de cami', medrese ve türbede ba'zı işlerle, 'imarette ceviz kapılar, talebenin çorba içtikleri yeni 
mahal, fırın sofası, üstündeki peyke ve mahzen kapusu ve 'imaret karşısında olan büyük anbar ve saireden mürekkeb 
mühim ta'mir 20917 akçeye 6 yapılmıştır. 

1) Hüseyin Hüsamüddin, Molla Fenari, T.T.E.M. 19, (90). 
Sayı., 150. S. 

2) Bu zat, Emir Sultan'la beraber gelen, bir 'Iraklı olup 
Yıldırım faslında, Ebu İshak Cami'i bahsinde, ismi geçecek
tir. 

3) a) Baş Vekalet Aı;ışivi = Bş.V'A., mühimme defteri,  
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28 No. 165. S. 
b)  Hikmet Turhan Dağlıoğlu, XVI. asırda BURSA, Bur-

sa 1940, 83. S. 
4) B.K.S., 223. c. ,  11 .  S. 
5) B.K.S., 243. C, 24. S. 
6) B.K.S., 300. C. ,  93 S. 



5 - 1 1 86 Zilhiccesinde (Mart 1773) şu ta'mirat yapılmıştır. ki ta'birleri göstermesi bakımındar. a1üfredatını 
aşağıya yazıyoruz 1 :  

A k ç e  
8980 
1 500 
2940 

1 7520 
7680 
2480 

10240 
3660 
7240 
6320 
8430 
5350 

82340 

Cami'-i şerif üzerinde olan kurşun kalyesi. 
Kurşun ve hatıl mismarı 25 kıye fi 60. 
Kurşun zeyline toprak sıva mesarifi ma'::ı saman . 
6 aded sofaların beyaz sıvaları 2 ve mahfazaları. 
Kubabelerin etrafı derzleri mesarifi. 
Kubabelerin etrafına kebir hatıl mesarifi. 
Derun-ı cami'-i şerif kubbeleri sıvaları meremmatı cemi' levazımıyla. 
Ve kubbeler tathlri ve anbar aktarması. 
Ve mahfil etrafında ve şadırvanda oturak tahtaları tecdldleri mesarifi. 
Ve 6 aded camların çarçubeleri ve mahfazaları ve camların tecdidi. 
Ve harem duvarı ta'miratı horasan ile :ı. 
Urgan, kürek ve hammaliye ve kan tariye (ma'a türbe-i şerif) 

6 - 1 196 ( 1 782) de cami' ve minare, 

7 - 1209 ( 1794) de cami' ve türbenin muhtelif yerleri 1748.5 kuruşa ·1. 
8 - 1223 ( 1808) de 17 tepe camıyl e kurşun ve saire 6684 kuruşa :;. 
9 - Geri kalanı ertesi sene 1 1 732,5 kuruşa 0 ta'mlr edilmiştir. 

Orhan Gaazl'nin mevkuufatı bundan ibaret olmadığı ba'zı tahrir defterlerinden anlaşılıyor. 

10 - İktisat Fakültesi İstatistik Enstitüsü Müdürü Ord. Prof. Ömer Lütfi Barkan tarafından istinsah ettiri
len iki defterde ' yukarıdaki karyclerden ma'ada Çeltikçiler 8 Dürdane ", Kırk Şeyhler 10, Kızık Hamamı '" müte'ad
di ev kümeleri, yoncalık, boyahane, Bursa çarşısında 209 dükkanı, kal'e hamamını ve saireyi ihtiva edip senelik 
topyekun 120057 akçe iradları vardır. Karye öşürleri yekundan hariçtir. 

1 1  - Orhan Gaazl vakfiyesinin yukarıda söylediğimiz iki defterin muhteviyatından başka, yukarıda zikr edilen
lerden fazla, 'Alişar Kariyesi'ni vakfettiği bir sicilden anlaşılmaktadır 

112• 

12 - Diğer bir sicilde de ı:ı bütün bunlardan fazla olarak Mihaliç Kazası'na tabi' Karaağaç 
1 4

, Gürle Kazası'
na tabi' Pazar Köyü 1 " ,  İznik Kazası'nda Dere Köyü ıG Kariyeleri vakfa ilave edilmiştir. 

1271 ( 1855) zelzelesinden sonraki 1280- 1281 ( 1 863-1864) de Parvillee tarafından yapılan ta'm!r 1 7 , kalın ahşab 
gergilerin demire tahvili ve iç tezyinata münhasır olsa gerektir. Çünki cebhelerdeki ta'm!rat 1322 den sonra yapıl
mıştır. Ondan evvelki fotoğraflarında demir gergiler olduğu için bu son tarihden daha evvel konuldukları anlaşıl
maktadır. Mihrabdaki bir yazıda bulunan 1281 tarihi de iç tezylnatın aynı sene yapıldığını gösteriyor. Hekim Ba
şı Hayrullah Ef., Etibba Odasının sandıklarında saklı durmakda olan yazma eserinde, cami'in yarısına kadar moloz 
ile örtülü ve cema'ate kapıları kapalı olduğunu ve temizlenip açıldığını, meydanın ağaçlandığını bildirmekdedir ı s  
l322 ( 1904) tarihindeki ta'mirde pencerelerin üstleri boşaltılarak mustatll halinden çıkarılıp kemerli şekle sokul
muş, şark tarafında bir pencere kapıya çevrilerek, üst pencerelerden bir kısmı kapanmış ba'zısı da yeniden açılmış
tır. Kezalik cebhelercle ba'zı çökertmeler doldurularak tesviye edilmişdir. Cebhelerin bu günkü hali ancak altmış 
seneliktir; fekat esasda bir değişiklik yoktur. 

1) B.K.S .. 331. C, 61. S. 
2) Beyaz sıva her halde mermer kireci hamuru ile yapılan 

perdahlı sıva olsa gerektir. 
3) Haremin etrafında bir duvar olduğu bundan anlaşılı-

yor. 
4) B.K.S., 1192. C, 72. S. 
5) B.K.S., 277. C, 62. S. 
6) B.K.S.. 277. C. ,  80 S. 
7) Tapu Kadastro U.M .. a) 929 (1525) Ta. 337 cild, Bursa 

Yakıf defteri, 40 var .. b) 570. cild, 984 (1576) ta., 61. var. 
8) Mes., 252. S. 
9) Meskun Yerler Klavuzu'nda yoktur. Fakat Memduh 

* 
Turgud, a.e .. merbut eski bir haritada Filadar yakınında gö
rülmektedir. 

10) Uludağ eteğindeki Kızık = Kısık namı altındaki köy-
lerden biri Cumalı kızıktır. O da Gökdere vadisindedir. 

11) Mes. Y. Hamamlı Kızık ismiyle, 469. S. 
12) B.K.S., 317. C . .  115. S. 
13) B.K.S., 388. C., 95. S. 
14) Şimdi yokdur. 
15) Yalova üstündeki Orhan Gaazi Kasabası. 
16) Şimdi yokdur. 
17) L. Parvilllee, a.e .. 4.S. 
18) İ. H. Danişmend, Üç Bursa. Bursa (Yapı Kredi Ban

kası albümü) İstanbul 1948, 38. S. 
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77. R. : Orhan Cami'i ön cebhesi 

m 
Orhan Cami'i bu günkü günde kapalı \·e gömülü bir halde kalmıştır. Cami'in şark tarafı kısmen sokakdan aşa

ğıdır. Cem1bdaki ana cadde ise üç metrelik bir sed duvarıyla cami'i saklar. Garb tarafından da Koza Hanı'yla ara
da dar bir geçit vardır. Kapı önündeki şadırvan avlusu bu cami'in bağçesi alınarak yapılan, Koza Hanı'nın şark ko
lu tarafından kesildiğinden, epeyce ufaktır. Cami'i bir bakışta kavramak mümkin olmaz. 

Üç eyvanlı planın ilk tatbik edildiği cami' budur. Bu şema, Osmanlılardan evvel her çeşid binaya tatbik edil
miştir. Fekat bunlar ekseriyetle açık avlular etrafında toplanıyordu. Selçukıy Devleti'nin son zamanlarında ise, med
rese binalarında bu avlular bir kubbe ile örtülmüş, ona mukaabil de yan eyvanların yerine danişmend höcreleri yerleş
tirilmiştir. Orhan Cami'inde kapalı medreselerden medhal kubbesi açık olanlardan eyvan alınarak yeni bir terkib 
yapılmışdır. Üstelik cenub eyvanını tonoz yerine kubbe ile örtülüp, cami'in önüne de, kendine has yeni bir unsur, 
revak ilave edilmiştir. İşte Orhan Cami'i böylece vücud bulmuştur. 

Dar avlunun taş döşeli kaldırımından revakın orta kemerinden geçilip medhale doğru gidilir, (74 - 77. R.)1 . 
Revak ayakları yığma kesme taştan yapılmış olup cami'in başka hiç bir yerinde kesme taş kullanılmamıştır. Orta 

1) Cami'in planları için bak: 1 - Sedad Çetintaş, a.e., 1-4. 
levha ve metinde tafsilat resimleri. a) Planlar tamamen müte
nazır çizilmiştir; iki yanın birbirine müsavi olmadığı bizim 
resimlerimizden tetkıyk edilmelidir. b) Medhal üstü ve kubbe 
kasnak pencereleri mevcud değildir. c) Minare çizilmemiştir. 

d) Kurşunluk merdiveni yoktur. e) Cebheler yerine pek uy
maz. f) Duvar kalınlıkları hep aynı tutulmuştur; aslında fark
lıdır. v.s., 2 - Gabriel, a.e., 68. !ev., 2. R., 15-16-17 fig. Onlar 
da mütenazır çizilmiştir. Taflisata hiç inmemiştir, v.s. 
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78. R. : Orhan Cami'i revak orta kemeri 79. R. : Orhan Cami'i revak şark yan kemeri 

kemer özengisi diğerlerinden daha yüksek tutulmuştur, (78. R.). Revak kemerleri ya sade tuğladan ve ya üç tuğ
la bir taşla yapılmışdır, (79, 80, 8 1 .  R.) . Revakın kaai'de duvarının yağmur sularını i leriye def etmek için evvelce 
meyilli bir eteği vardı. Şimdi ufak ikinci bir set halinde olan bu meyil planlarda gösterilmiştir/. 

Revak kemerleri iki merkezli sivridir; duvarları üç sıra tuğla bir sıra kesme taştır. Kemerler ufak 'asabalı bir 
kepçeden mürekkeb kesme taş silmelere oturur. Eski gergiler J 8 x l 8  eb'adında meşeden idi (82. R.). Parvillee'nin 
ta'mlrincle demire tahvil olunmuşdur. Esasm kamalı gergi fransız inşaat usullerine de muvafık düşer. Revakın 
iki yanı tonozla, ortalar kubbe ile örtülüdür. En ortadaki kubbe zengin bir baklavalı müsellesli kasnak kuşağı üs
tüne oturmaktadır, (83. R.). İki ucunda daha yatık, ortalarda daha dik olan bu kuşağın terkibi ustacadır. Revak 
kemerlerinin ba'zıları, kaaicleye uygun şekilde, ayak �akuulüne geldiği halele, ba'zıları silmelerin kenarına basmak
tadır, (78., 82. R) . Medhal eyvanı ufak bir kubbe ile örtülüdür. Sağında, solunda iki ufak odanın, karşısınd:ı ca
mi'in kapısı vardır. Buradan girince ilk göze çarpan aynı mihverde iki kubbedir. Yan eyvanlar birinci kubbeye 
açılmaktadır. İşte, son şekli Selçuk medreselerinde görülen tonoz eyvanın yerini aian kubbe ile örtülü uzunlama
sına bir kısım ile iki kanattan mürekkeb Orhan Cami'i harlmi budur. Ona çekici ve hazırlayıcı evsafı ile öncülük 
eden bir de harem, ya'ni revakı ilave eder ve ikisinin arasına cami' hizmetlerine, hademc-i hayratın oturmasına. 
hasırın, yağın, merdivenlerin saklanmasına yarayan höcreleri de koyarsanız taptaze 'unsurlarla desteklenen yeni 
plan denemesini izah etmiş olursunuz. 

Kubbeli birinci sahnın zemini medhal ile aynı seviyededir; planı tulanidir. Murabba'a yakbştırmak için kıble 
duvarı üstüne geniş bir kemer yerleştirilmiş, yanlara daha dar iki kemer atılmıştır. Bu yan dar kemerlerin konması 
kubbe kaa'idesini murabba'a haline getirmek için lazım değildir, onların yapılması sırf estetik bir mülahaza ile
dir. Çünki medhal üstünde ve ikinci kubbe ile aradaki kemer-lere oturan kubbenin yanlarda düz duvara basması 
uygun görülmemiş, oraya da kör kemerler 'ilave olunmuştur. Bu kemerlerin bir uçlarında genişlikleri 40 sm. iken 

2) Rölüve ve ona müsteniden yapılan 4 levhadan mürek
kep restitütion planlarımızda, yerin müsa'adesi kadar eb'ad 
konulmuş ve eski fotoğraflara, yerinde bulunan bakıy2lere na
zaran ilk inşaatın şekli v� tarzı gösterilmiştir. Yukarıda söy
lenilen meyilli etek, demire tahvil edilen ahşab gergiler, ka
lan tek nümunesine göre, çizilmiş, minare külahının muhtemel 
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eski şekli, cebhelerde düzeltilen girintiler, kapanan ve ya son
radan açılan pencereler, hep asli şekilleriyle gösterilmiştir. 
Bunların mukaayesesi için planların fotoğraflarla karşılaştırıl
ması lazımdır. Cami'in iki taraf eb"adının, pencere yerlerinin. 
mütekaabil duvar kalınlıklarının hiç müsavi olmadığını unut
mamalıdır. Bunlar da planlarda imkan dairesinde belirtilmiş
tir. 
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1111 J� 
80. R. : Orhan Cami'i revak garb orta kemeri 82. R. : Orhan Cami'i medhal eyvanı 
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81. R. : •Orhan Cami'! revak yan kemeri 83. R. : Orhan Cami'i revak orta kubbesi ve kuşağı 

diğer taraflarında 50 sm. <lir. Kubbenin kaa'idesi çok uzun ve sarkık müstevi müselles 'alikalarla teşkil edilen bir se
kiz köşedir. Onun üstünde 2.5 m irtifa'ında bir kasnak olup yedi pencerenin arasında ayrı ayrı bademler bulun
maktadır, (84. R.) . 

Beyzi olan ikinci, ya'ni mihrab üstü kubbesi, kürevi allkalarla teşkil edilen bir sekiz köşe mustatil kaaideye 
oturur. Kutur farkı 50 sm. <lir. Ortalarında fırlak, göbekli altı köşe yıldız ve kenarlarında ikişer badem bulunan 'all
kalar arkaik ve sert görünüşlüdür (85. R.) .  Bunların ortasında kör kemerli kitabeler vardır, (86. R.) . Bu kısmın 
zemini 55 sm. yüksekdir ve pencereleri karşılıklı 'aynı h i zade ve alt ve üstdekiler bir şakulde değildir. Duvarlar 
karşılıklı müsavi kalınlıkda olmadkıdan başka bir duvar kalınlığı iki başında bir değildir. Bunları planda görmek 
kaabildir. 
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84. R. : Orhan Cami'i birinci kubba kasnağı 

85. R. Orhan Ciımi'i ikinci kubbe 'alikası 

86. R. Orhan Cami'i ikinci kubbe kasnağı 

87. R .  : Orhan Cami'i şark cenahı kubbe kasnağı 

88 a. R .  : Orhan Cami'i garb cenahı kubbe kasnağı 

Yan kanatlar iki geniş, iki de kör kemerin 'ilavesiyle 
toplanan murabba kaa'ideyc 0turan kubbelerle örtülü
dür. Bu kubbelerin kutudan ve irtifaları başka başkadır. 
Harici kasnaklarından şarkdakinin garbdakinden 60 sın. 
yüksek olduğu görülmektedir, (87., 88 a., 88 b. R.) .  Bu 
kısmın zemini 45 sın. yüksektedir. Şark tarafındaki kapı 
eskiden pencere idi, 1 904 de kapı yapıldığı, eski resimde 
de görülüyor, (89 a., 89 b, R. ) .  iki cenahın pencereleri 
aynı mihverde değildir; üstelik garbda pencere fazladır. 

Esas medhalin sağındaki kapıdan imam höcrcsinin 
pabuçluğuna girilir. Asıl höcre 3.QO x6.00 eb'adında olup 
sağ eyvana bir pencere ve bir kapısı vardır. Papuçluk med
hal zem!nile, höcre de cenahla bir seviyededir. Şark tara-



88 b. R. Orhan Cami'i garb cebhesi 

89 a.  R. : Şark cebhesinin 1300 (1882) deki hal i  

fında bulunmayan bu dahili pencere imamın harlmle irtibatını te'min eder . Pabuçlukda dolab yeri vardır. Sol höc
re müezzinlere mahsustur. Zeminle bir seviyededir. Onun da dolabı vardır. İmam odasının mukaabilinde olan höc
reye yalnız cami' içinden giriş vardır. Burası minare merdiveninin başlangıç kafesini, kurşunluğa çıkan merdive
nin ağzını ihtiva edip cami'in alat ve edevatına, ve hasırına mahzen vazifesini görür. Buranın revaka bir pence
resi vardır. 

Kurşunluk merdiveni (74. R.) de görünmektedir. Başlangıcı yerden 2.5 m. yükseklikte olup oraya kadar bir 
dayama merdiven ile çıkılması lazım gelmektedir. Kurşunluğa çıkış, revakın yan tonozu ile orta k ubbesi hizasın
dadır, (90. R.). Bu merdivenin mesnedini teşkil etmek üzre, müezzin odasına alçak bir kemer yapılmıştır. Bu ve 
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buna yakın devirlerde duvar üstüııdeki minarelere bir düz merdivenle. Ezine Yörük Abdurıahman Cami'inde oldu
ğu şekilde, ulaşmak denendiği gibi Çekirge Hüdavendigar Cami'inin döner ahşab, Demirta5 Minaresi'nin düz ahşab 
başlangıçları ve ya Bergama Yıldırım Cami'indeki harici basamaklar tarzı da tatbik edilmiştir. Bununla beraber 
hemen minarenin altında, son zamanlarda alı5tığımız usulde döner merdiven yapılmamış değildir; 'A!aüddin ve 
Hacı Hamza ve Bolayır Süleyman Pş. Cami'leri gibi. Bu 4.00 metrelik ilk kısımdan sonra, duvar kalınlığına yer
leştirilmiş 10 'aded kafekl basamak ilk minareden kalanlardır. Ondan sonra tuğla dolgu üzerine kaygan taşı kapla
ma olan yeni basamaklar gelir. Bu son basamaklar, XVII. asırda yapıldığı tahmin edilen, şimdiki gövdeye 'aiddir. 
Köfeki basamaklar tamamen çr:kirdeksiz olduğu için yeni yapılanlar da ona uymak mecburiyetinde kalmıştır. 'Ala
üddin Cami'inde de bir benzeri olan bu çekirdeksiz basamaklar XIV. asra mahsusdur. Esasen ilk on köfeki basa
mağın duvar harçı 4 sm. olup beyaz renkli, üst kısım da 2.5 sm. ve daha penbe olduğundan inşaat değişikliği ile 
de ayrılmaktadır. Minarenin şerefe ve külahına bakıp yeniliğine hükmetmemelidir. 1904 ta'mlrinden evvel külah 
sivri ve kurşunlu idi ;  (91. R.) deki eski resminde hafifçe görünmektedir. Ahşab merdiven duvardaki geni�çe, kö
feki olanlar daha dar birer mazgalla aydınlanmaktadır (89 c. R.). Bu mazgalların inşaat esnasında yapıldığı yerinde 

--

\ 
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89.b. R. : Orhan Gaazi Cami'inin Rıimi 1321 (1905) ta'mirinden 
sonra konulan kitabe önünde resm-i küşad merasimi 

89 c. R. Orhan Cami'i sark cebhesi ve minare mazgalları 

f ·"' 

90. R .  Orhan Cami'i kurşunluğa çıkış 

-�� .·t 

ve fotoğraflarda açıkça görülmektedir. A. Gabriel'in düşündüğü ve yukarıda bahsettiğimiz gibi 1 mınarenin yeri ve 
hatta adedi şübheli olmayıp minare tektir ve şimdiki yerindedir. Eskiliği yukarıda söylediğimiz delillerle sabit ol
duktan başka, o mevkı'e konulduğu için binanın inşaatını iki yanda başka başka yapmayı lüzumlu kılmışdır. Garb 
tarafında, revak kubbelerinin arka suyuyla, birinci kubbeye dayanan mahyanın garb yamacı sularını ,  imam odası 
uzunlama tonozunun özengisinden anahtarına kadar, derin bir dere yaparak akıttıkları halde (92. R.),  şarkda bu 
derenin ağzını minare kapattığından buna imkan kalmamı� ve (89 a, 90. R.) de görüldüğü gibi, düz bir akıntı 
vermek mecburiyeti hasıl olmuştur. Halbuki, bir yerde toplanan böyle çok miktarda suyu saçakdan akıtmayıp 
çörtenler ile ileriye atmak inşaatcılıkda şarttır, kaa'idedir. Nitekim garb tarafında duvar tertemiz kaldığı halde, 
şarkda sulardan harab olduğu simsiyah yüzünden anlaşılmaktadır. Bütün bu deliller minarenin yerini Ye zemanını 
ta'yin etmektedir. 

1) Gabriel. a.e., 47. S . ,  haşiye. 
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Cebheler 1904 ta'mirine kadar bu günkü halinden bir az farklı bulunuyordu. (89 a. ve 9 l. R.) de görüldüğü 
gibi pencereler mustatili idi; imam odasının üst penceresi yerinde, oda duvarı kırılarak açılmış bir mazgal mevcud
:iu. Garb yan kanadın ortasındaki üstlük pencere kapatılmıştı. Mihrab kısmının üst pencereleri ayrıca bir çökertme 
içinde idi. Şark cebhesindeki kapının aslı pencere idi ve bir üstlük pencere kapalı bulunuyordu. Revak korkuluk 
ları mermer levhalar ve onların üstünde mustatill makta'lı ah5ab çubuklardan yapılmı�tı ve çoı< yüksekti. Son bü
yük ta'mirde minare külahı ve korkuluğu şimdiki �ekillerine sokulmuş, alt pencerelerin kemer alınları delinerek 
mustatil pencereler kemerli yapılmışdı, imam odasına (92. R.) de görülen bir üstlük pencere açılmış, garb kanadı-

91. R. : Orhan Ciimi'i garb cebhesi 1300 (1882) deki resmi 

92. R .  : Orhan Cami'i garb tarafında çörten 93. R .  Or�an C2mi'i  birinci kubbe duvarlarında pencereıu 
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ııın iki pencere ortasında evvelce kapatılmış olan pencere de tashih edilmişti. Her neden lüzum gördülerse, (9i .  R.) 
deki ikinci kubbe duvarlarının üstlük pencerelerinin etrafındaki çökertmeler, (93. R.) de olduğu gibi, doldurulup 
düzletilmiştir. Şarkdaki üstlük pencereler bu 1904 ta'mirinde de kapalt bırakılmıştır. 

Cebheler ba'zı yerlerde iki tuğla bir moloz taşı, (92. R.), revakda üç tuğla bir kesme taş iledir (79., 80 , 81 .  
R) ; fakat ekseriyetle hiç bir  intizam gözetilmeksizin, ba'zen tek, ba'zen iki, ba'zı ba'zı üç sıra tuğla ve bir  silis mo
loz dere ta5ı ile işlenmiştir (87., 88. R.) . Bir kaç duvarda 3-4 sıra moloz taşı bir tuğla kullanılmış, (93. R.), arada bir 
şaakuull tuğla da atılmıştır. Gökertme kitabelerin ve pencerelerin kemerleri 2-3 tuğla bir kaba yonma taşdan 'ibarettir. 
Ba'zı kitabe kemerlerinin üstünde destere dişi tuğla sırası vardır (88 a., 94. R.) . Revakın yan kemerleri ağızları çu
buk gibi yuvarlatılmış tuğla ile yapılmış, (79. R. ) ,  orta kemerlere ve yan ikiz kemerlerine yumuşatılmış Bizans 
silmeleri geçirilmiştir, (94. R.) .  Revakın orta kemerine tuğla ile bir körük manzarası verilmiştir. Cebhelerin man
zarası (en kolay ve ucuz) un ve mahalli malzemenin tercihi mecburiyeti sebebiyle, yani mali �artlar yüzünden kendi
liğinden ortaya çıkmıştır. Bunun Bizans cebheleriyle hiç bir 'alakası olmadığını bizim söylememize lüzum yok .. 
tur; zira o kendisi söylüyor. Hiç bir suretle Bizans duvar örgüsüne benzemez. Bizans'da da kullanılan destere dişi 
Ye çok çizgili si'.meler. bünyesi başka YC bizim olan, cebhelere i�lenmişdir. 

94. R. : Orhan Cami'i revak yan kemerleri ve kemer yastıklığı 

95. R. Orhan Cami'i yan cebhesindekl güneş kursu 

%. R. : Orhan Cami'i revakının garbınd3 kurs 

Kubbe kasnakları daha fazla i'tina istediğinden daha muntazamca ta�la ve aynı sıralar muhafaza edilerek ya
pılmıştır. Saçak silmeleri iki sıra destere di�i ve iki düzlükden 'ibaret olup, tuğladandır. Kurşun eteği ile beraber 
epeyce bir irtifa teşkil eder. Şark kanadı kubbesi garbdakinden 60 sm. daha yüksektir. Bu da bu devre has 'aceml
liklerdendir. Orta kütlenin saçağı 2,20, revak yan silmesi 0,35, önü ise 1 ,35 m. cenahlardan yüksektir. Çörten ve su 
akıntıları meselesini minare bahsinde söylemiştik. Bütün bu kıvrak alçalıp yükselmeler, bu basit malzeme ile elde 
edildiği halde, yavan olmaktan çok uzak canlı ve hareketli mimarı, bilerek, istiyerek yapılmı�tır. 

Ne kadar ölçü kusuru olsa da umumi te'sir (Fikr)i tahakkuk ettirilmiştir. Bu inşa! tezylnattan başka, yan 
cebhelerde bir kaç yerde, destere di�leri ortasında güneş kursları bulunmaktadır, (95. R.) .  Revakın iki ba5ında sil
meli birer sarkma yanında yine iki ayrı şekilde kurslar vardır. Bunlar Fethiye Cami'indekilere benzer, (96., 97. 
R.) . Revakın ortasında 12 li bir yıldız tezyinat vardır. yanında da bakla\·alar halinde mala ile i5\enmi� gayrı mun-

!) Gabriel, a.c . .  48. S. 
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97. R. : Orhan Cami'i reva kının şarkında kurs 98. R. : Orhan Ca,mi'i yıldız tezyinfıtı 

99. R. : Orhan Cami'i garb reva kında mermer satıh tezyinatı 100 a .  R.  : Orhan Cami'i revak•nda J3izans başlığı 

e"e • • •• ,.�,...,.... "'.t' � " .: 
. 

l tazam bir süs vardır, (98. R.) . Revakın ikiz kemer ba�ların 
. . elan şarkcla iki renkli mermerden baklavalı (8 1 .  R.),  garb
i ela ise köşeleri kesik murabba' mermerlerden mürekkeb 

bir tezyinat bulunmaktadır (99. R.) . Bunların benzeri 
Fethiye Cami'incle mevcuclur. Revakın V-VI. 'asırlara 
'fücl Bizanten başlığı ela ( 100. R.) ele görülmektedir. Re
vakın orta kemerinde tuğladan körük gibi bir sü�leme 
vardır (78., lOü b. R.) .  Evvelce de söyledimiz gibi m·akın 
orta kubbesinde kenarlarda dik, uçlarda yatık bir müsel
lesli kuşak büyük meharetle işlenmiştir, (83. R.) .  Revak 
ayakları kesme taştandır; silmeleri ele yine taştan ve bir 
ince 'asaba ile bir kepçeden mürekkeb<lir. Mihrab arka
sında çiniden bir levha görülmektedir. İznik Orhan Ca
mi'iııcle çini olclıığuna göre, bunun da asıldan olması mel

lrnzclur. 
100 b. R. : Orhan Cami'i revak orta kemerinde tuğladan körük 

biçimi tezyinat  

Dahili tezylnattan, müsellesi kasnakları söylemiştik (e4., 85. R.).  Kubbe 'alikalarla bir kere sekiz köşeye otur
tulclukclan sonra bunların ilavesi zorlama bir süs olmuştur. Hiç ele güzel bir tesiri bulunmayan bu mi.isellesler yer
sizdir. Cami' harimincle kalem, ahşab kanat, kapı gibi parçalardan eski olanlar yoktur. Yalnız mihrab XIV. asırda 
Anaclolu'cla pek ileri olan alçı işçiliğinin mU\'affak ve muhteşem bir eseridir, ( 101 - 102. R.) . Pek ziyade boyanmış 
olmakla beraber bütün esas hatlarını muhafaza etmektedir. Yağlı boyalı dairevi höcre yedi sıra zarif istalaktitli bir 
ya�makla örtülüdür. Bu yaşmak bu gün yaldızlıdır; aslında ela belki öyleydi. Yaşmağın etrafı kabartma rı'.im'ilerle 
süsülüclür. Mihrabın etraf kuşağı sekizli kabartma yıldızlı bir 'asabaclen sonra, zengin istalaktitli bir kuşakla çevril
miştir. Kenarlarda İnce kabartma bir su, üstte ele üç köşe bir tac bulunmaktadır. Bu tac içinde boya ile Jl.i .ıı ı J � 
' T  /\ \ .s= <7:5 ':'\_)\ �_J � l.;k j;...,, \,.IS'" ayet-i kerimesi vardır. Bu 1281 ( 1864) Parvillee'nin ta'mir tarihine <le 
uymaktadır. 
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Birinci kitabenin delalet ettiği ma'nalar binanın üstünde vuzuhla okunmakdadır. Bir kere bütün arka ve yan 
cepheler 'ayniyle ilk inşa zamanının karakterini arzediyor. Bu da en pirimitif tarzdadır ve sırf maliyeti ucuz tutmak 
ve çabuk yapabilmek zaruretinden doğmuş bir inşa'at sistemidir; sırf malanın ucundan çıkmışdır. Taşlar ustanın 
elinin altına nasıl gelmişse öyle kullanılmışdır. Belki bir iki çekiç darbesiyle şöylece düzeltilmişdir; başka bir işle
me izi görülmüyor. Tuğlalar da ufkıyliğine bile ehemmiyet verilmeden kullanılmışdır. Fekat bu ibdidalliğin tena
süb ve cazibeden bir şey kaybettirmediğini de 'ilave edelim. Bu sebeble cebhelerden hiç biri yıkılıp yeniden yapılmış 
değildir. Böyle san'atkarane bir ihmal, seksen sene sonraki Çelebi Devri'nde görülmemiş bir şeydir. Ölçülerdeki 
büyük farklar ve çarpıklıklar da, şimdiye kadar Geyikli Baba ve 'Alaüddin Bey Cami'lerinde gördüğümüz ve da
ha sonra göreceğimiz gibi, ancak ilk devirlere mahsus bir haldir. Değil bu oami'in t:ı'm!ri olan 820 tarihinde, on
dan yarım asır evvelki Hüdavendigar Devri'nde dahi, in�aatta 'itina ve meharet artmış, düzgün ve muntazam eb'a
da malik cami'ler yapılmıştır. İleride göreceğimiz gibi, mesela, Şehadet Cami'inde ve ya ücra yerlerdeki ufak di
mi'lerde ölçüler hatasızdır. Nerede kaldı ki, bu Orhan Cami'i gibi bir cenahın eb'adı, kasnağı diğer tarafa uyma
sın ve ya karşılıklı iki duvar ayrı kalınlıkda olsun, hele ':ıynı duvarın bir başı diğerinden farklı bulunsun, görül
müş şey değildir. 

Orhan Cami'i, 82D de ve sonraki ta'mirlerinde hiç bir şey değişmeden aslını, eb'adını ve �eklini muhafaza et
mişdir, hatta bu gün görülen tezyinat! o zemandandır. Kitabe hiç bir suretle ( temelden) bir inşa olduğunu söylemez. 
Yakılması da kaabil olmadığına göre zat.en böyle bir hale lüzum da yoktu. 

* 

İnşaatındaki aksaklıklar ve tatblkındeki 'acemilikler bu binanın, ileride, Osmanlı Cami'i denince göz önünde 
tecessüm eden o içimize işlemiş hayatiyet dolu (varlık)ın meydana gelmesindeki büyük rolüne mani' değildir. Tat
bıykat kusurlu, fekat mi'mar! fikir pek ileridir. 

1 - a) Plan : Direkli ve dağınık cami' tipinden sıyrılıp Osmanlılarla beraber doğan toplu bir plana geçme gay
retinin, ilk tecrübesidir. Fekat asla nihai değildir. Yassı ve basık olmaya mahkum bulunan çok direkli cami'lerin 
tertibinden vazgeçip, büyükçe bir saha elde etmek arzusu, böyle bir deneme ile tatbıyk sahasına geçti. Plan, üç 
eyvanlı açık avlulu Selçuk medreselerinin kapalı avlulu tek eyvanlı olanlarıyla terkibinden doğmuşdur. Bununla 
beraber orada da kalmamış, ne hariçde, ne dahilde te'slri kuvvetli olan, üstüvani tonoz yerine, kubbe kullanmakla 
bir adım daha atmışdır. İster terklb olsun ister bir isti'are, böyle bir planın dmi'e tatbıykı bile yepyeni bir hamledir. 
2. maddede söyliyeceğimiz gibi bu terkibe bir de yeni unsur, revak eklendiği unutulmamahdır. 

b) Bu plan cami' için ideal midir? Böyle bir iddi'ada bulunulamaz. Toplu ve merkezi bir plana sahib olma yo
lunda çalı şmadır amma henüz arzu tam tahakkuk edememiştir; mi'marl dehamızın zirvesine erişmek üzre daha 
bir .kaç neslin gayret sarfetmesi lazım geliyordu. Bu planın bir 'asır müddetle bir çok kere tekrarlanması, alışkan
lıklar te'slriyle hazır bir plana müraca'atın kolaylığından ve hepsinin fevkınde bu planın emin, tatbıykinin kolay 
ve ucuz olmasındandır. Mes'ele, mahdud eb'ad içersinde orta sahn'e, mi'marl (sezişin) istediği havayı vermek idi. 
Bunun için 1cab eden yüksekliği, hem görünüşde nisbetsiz hem de kubbe dafi'asına karşı mukaavemetsiz bırakma
mak imkanı aranırken, akla gelecek en tabi'i çare onu daha alçak ve oturaklı bir kütle ile desteklemektir. İşte bu 
plan bu imkanı verdiği için hem çıplak ve nisbetsiz kalmamış, hem de ince duvarlarla yüksek bir bina yapmak kaa
bil olmuştur. Eğer Orhan Cami'inin sahasında tek kubbeli bir salrn yapmak istenseydi 19 metrelik bir kubbe koy
mak lazım gelirdi. Bu takdirde duvarların kalın ve basık olması idib ederdi. Bu da 40 sene sonra yapılmıştır. Mu
durnu Cami'i haricen son derece bodurdur ve kubbesi ezici durmaktadır; 'adeta zayıf omuzlar üzerinde iri bir 
baş gibi ... 

c) Yine plan bahsinde şunu söyliyelim ki gözü doyurmak ve emniyet ve rahatlık vermek için böyle bir planın 
şaakuull nisbetlerini Orhan ve ya Muradiye cami'lerindeki gibi devam ettirmek 1cab ederdi. Ya'nl yüksek, orta 
h:ıci mve onunl:ı mütenasib alçak cenahlar. .. Bu takdirde hariçde bu planın aksak tarafı olan mihrab kubbesinin tek 
başına geniş kütleden dışarıya uzamış olması ve ölü köşeler te�k\'l etmesi gibi mahzurlar orta hacmin hareketli gö

rünüşü karşısında göze çarpmıyordu. Fakat Çekirge Hüdavendigar Cami'inde bu yan cenahlar üstüne ikinci med

rese katı eklenince, alçak kütlelerle manzaranın munisleştirilmesi imkanı kalmadı. Bil'akis bina sert ve haşin bir 

manzara aldı. 

Bu plan bir 'asır müddetle pek çok cami'lere tatbıyk edilmiştir, fekat 'umumiyet üzre, Orhan Cami'indeki ilk 

buluş nisbetleri tercih olunmuş, onun variyantı olan Hüdavendigar Cami'i üslubuna ve bilhassa harici teşekkülatına 

yalnız iki yerde, Bursa Yıldırım ve Yeşil Cami'lerinde uyulmuşdur. 

Hüdavendigar Cami'inde büyük bir kusur olarak gözüken alt pencerelerin yokluğu ve harlmin karanlığına mu

kaabil, Yıldırım ve bilhassa Yeşil'in ferah ve kafi sayılacak derecede aydınlık bir dahili mi'mar\'leri vardır. Fekat on

larda da harici teşekkülatda bazilika sistemi, üç nefli kilise havası sezilir. 
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2 - Orhan Cami'i mükemmel bir revak 'unsurunu, birden, geliştirmişdir. Vaıkı'a, daha evvel 'Alaücldin ve İz
nik Hacı Özbek Cami'lerincle dar revaklar vardır. Fekat onlar böyle binaya pişdar olacak, çekici ve hazırlayıcı bir 
ehemmiyette değildir. Orhan Cami'inde revak, kendisinden beklenen ma'na ve vazifeyi temam olarak yerine ge
tiren bir 'unsur olmuşdur. B u  revak 'ibadet edenlere maddi: ve ma'nevl: bir hazırlık yeridir; açık hava ile, bir az 
sonra girilecek olan, h arim arasında mutavassıttır. Eğer narteksler gibi kapalı olsaydı bu kaabiliyete erişemezdi. 
Bu  keyfiyet çok mühimdir ve sırf Osmanlı eserlerine has bir -buluştur. Yoksa M. Gabriel'in mütereddit bir ifadey-
le söylemek istediği gibi, " . . . . . .  bıi'zı kifiselerı'n Mricl nartekslerini hatırlatan" 1 bir 'unsur değildir. Narteks henüz 
vaftiz olmamışların ruhani ayini, uzakdan dinlemeleri için hazırlanmış bir a'rafdır; revak ise çokdan iman getir
mişlerin karar ettikleri bir cennettir. 

3 - Bu Orhan Cami'i, bizatihi bünyesiyle, bir mi'marl tarzı doğurmuş ve bir nisbet ahengi ortaya koymuş
tur. Bu öyle bir vasıftır ki erişilmesi pek zordur. 12 sene evvel Fatih Devri eserlerini tetkıyk ederken, bu vasıfları 
görmüş ve etr::ıflıca belirtmiştik 2. Şimdi de Orhan Cami'inin bu meziyeti nefsinde topladığını söyliyeceğiz. 

Orta hacmi teşkil eden kubbelerin ve, kasnaklarla saçaklarının vaz'iyeti, cenahlarla irtibatları, revakın bütün 
bunlarla kurduğu ahenk, saçak kornişlerinin dalgalanmasından doğan süzülüş, mütenasib, aksaksız, kademe ka
deme hareketli bir manzara hasıl etmiştir. (77., 89., 91. R. ve diğerleri). Dahilin tertibatı 'adeta okunmaktadır. Sa
labet, kuvvet ve kıvraklık, binanın vazifesini ifşa eden samimiyet, tabi'atla kaynaşan ve kademe kademe, toprak
dan kuvvet eme eme yükselip bir noktada birleşme, ya'nl Osmanlı dmi'lerinde mi'marl: dehanın son merhalesi olan 
ehram! yükseliş . . . Bu evsafın bir tarafı muhakkak Bursa Orhan Cami'ine ilmiklenmiş bulunmaktadır. 

4 - Bu dmi'de, iL1< duyulunca hayret edilebilecek pek basl:t, fekat son derec mühim bir 'unsurun tam yerleşme
sini bulmaktayız. Bu gün biz alt pencerelerinden tabi'at manzaraları ve güneşin nuru görülmeyen bir dmi'i tasav
vur dahi: edemeyiz. Fekat ne yapalım ki o tarihe kadar bütün Arab ve Selçuk dmi'leri bu alt sıra pencerelerinden 
mahrumdur :ı; ilk sıra yerden 3-4 m. yüksekden başlar. Bütün kiliselerde ve, bu arada, Osmanlıların bir buçuk 'asır
lık komşuluk ettikleri Bizanslılarınkinde, bu böyledir. Tabl'atı zorlamadan ona uymanın ferahlığına ve sa'adetine 
erişmiş bulunan Osmanlılar, Rab'larına 'ibadet için el bağladıkları sırada, onun en büyük ni'meti olan tabl:'attan 
mahrum olmamayı bilmişler ve alt sıralara rahat pencereler açmışlardır. Evliya Çelebi, Edirne Eski Cami'inden 
bahsederken, pencerelerinden gül ve sümbül tarlalarının görüldüğünü ve cami' içinin çiçek kokularıyla dolduğu
nu söyler. 

Alt pencerelerin mevcudiyeti bugün bize çok tabl'i geliyor, olmamaları halini tasavvur dahi: etmiyoruz. Ecne
bilerin kendi kiliselerinde bulunmayan, bu pencereleri görünce hayran kaldıklarına çok şahid olduk. Hüdavendi
gar Devri'ndeki eserlerin bir kaçında, ya hiç alt pencere yokdur ve ya pek küçükdür. O devirden Kemalli, Tuz
la, Behram Cami'lerinde mazgallar ile az kabaca pencereler vardır. Çekirge Hüdavendigar ve kal'e içindeki Şeha
det ve Filibe dmi'lerinde hiç yoktur. Hüdavendigar Cami'inde bulunan 6, Filibe'de 9 büyük pencere bu noksanı 
telafi için sonradan açılmışdır. Bu gün kapatılacak olsa dmi'ler derhal kilise havasına bürünür. 

5 -- Orhan Cami'inde tezyinatın kemiyet ve keyfiyeti de bir ölçüye, bir nizama sokulmuştur. Süs nereye la
zımsa yalnız oraya konmuş, gerisi kendi mi'marl ve inşa! bünyesinin cömerd manzarasına emanet olunmuşdur. 

Bu binada revak kemerleri alınları ve diğer cebhelerde de mahdud yerler hafifçe tezyin edilmiştir. Revakın ya
nındaki ikiz kemerlerin süsleri bu sadelik içinde, bir israf gibi gelmektedir. Dahilde de bir mihrab, bir m�ktar 'ali
ka ve kasnak yıldızından başka bir şey yoktur. Muhtemel olarak duvarlarda kalem tezyinatı, ve kapılarda güzel bir 
işçilik vardı. Fekat bu gün olmadığından bir şey söylenemez. Osmanlılar, hocaları Selçllkıylerin ve, bütün mevcu
diyetlerini ele geçirdikleri Bizanslıların, temamen zıddına olarak, asgari: ve lüzumlu bir süsleme ile iktifa ve bu
nu ma'lllm yerlere hasrederek, yeni bir nizam kurmuşlarlardır. 

* 

Yukarıda müelliflerin fikirlerini beyan ederken, Orhan Cami'inin dmi' olmadığını iddi'a eden aykırı düşün
celeri ileride cevaplandıracağımızı söylemiştik. Cami' ve mi'marlsi hakkında, şimdiye kadar, verdiğimiz izahatın 
yardımıyla artık bu bahse girebiliriz. 

Mi'mar Sedad Çetintaş bu aykırı düşünceleri evvelce kitabında neşretmişdi ·1• Fekat biz bunun üzerinde ısrar 
etmeyeceğini zannederek üstelemeğe lüzum görmemiştik. Amma, daha sonra, 1955 de verdiği bir konferansı bir 
risale halinde bastırmış ve içde "Osmanlı Mi'mar1 Tarthinde Cami', Zaviye ve Medrese Tı"pleri" gibi ciddi bir 

1) Gabriel, a.e., 47 S. 
2) Ekrem Hakkı Ayverdi, Fatih Devri Mi'marisi, İstanbul 

1953, 472-480. s. 
3) Osmanlılar cami'e tahvil ettikleri bütün kiliselerde. bu 

miyanda Ayasofyanın müsaid buldukları yerlerinde, bu alt sıra 
pencereleri açarak binaya 'adeta birer nefes borusu koymuş 
!ardır. 

4) Sedad Çetintaş, a.e .. 18-19. S. 
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ser-levha variken, risalenin kabına "Yeşil Cami' ve Benzerleri Cami' Değildir" mansetini atmakda, kendince faide 
göm1üşdür. Bu hareketiyle peşin fikrini ifşa ettiğinden mes'ele başka bir reviş almışdır. 

Sedad Bey küçük konferansının hemen başında niyetinin "Bu güne kadar cami' olarak tanıdığımız bir çok 
değerli binalarımızın aslında cami' olarak yapılmadıklarını, bunların birer sivil mı''mar1. eseri o!duklarını huzuru
nuzda açıklamak" olduğunu bildirip, bir az sonra da, "Ayrı ayrı sosyal hizmetler için yapılmıı birer sivil mi'md
r1 eseridir. Kanunları bile şer'1 olan dindar bir cem'iyetın hizmetinde oldukları içiıı içlerindeki i'tinalı yerlerde 
mihrablı namazgahları, cebhe duvarları üstünde saçakdan yukarı süslü minareleri vardır. işte bunlar sonradan ca
mi'e tahvil edilmislerdir." 1 demektedir. 

Esasa girmeden şu bir kaç cümle içindeki fikirlere ve birbirini nabeden tezadlara i;aret edelim : Yukarıya 
naklettiğimiz metinler sarihdir : Kanunlarının şer'i olmasından yana yakıla şikayet edilen dindar bir cem'iyet cami' 
yapmıyor da "sosyal h izmetler için sivil binalar" in�a ediyor, amma, yine o muta'assıblığı yüzünden, bunlara birer 
mihrab ekliyor. Hayır, her dindar cem'iyet, yeni kurduğu bir şehirde, her şeyden evvel cami' yapar. Hem dindar 
olsun, hem de cami' y:ıpmasın, bu olacak şey değildir. Bu topluluk, başka binalar:ı, 'ibadet için sığınmaz. Esasen 
adı üstünde cami': Toplayıcı demektir. İcab ettikçe başka hizmetler için, kapısını açmıştır. Nitekim içlerinde ders 
verilmiş, içtima'lar yapılmıştır. Fekat bu hal o şu'urlu ve şerefli cami' ismindeki bina'da olmuştur. Onun için, ca
mi' inşası mezmum bir şey gibi cemiyeti bundan tenzih etme gayretine ihtiyaç yoktur! 

Burada ileri sürülen (sosyal) dan maksad nedir? Müsafirhane, han, hamam lUgat manasıyla bir sosyal mües
sesedir de din ve diyanet içtima'! bünyeye dahil değil midir? Dahil ne kelime, İslam dini içtima'! bünyenin baş 
kurucurn ve nazımı vazifesini görmedi mi?  XlV. 'asırda cem'iyet 'ulvi bir dinle yoğrulmuştu . Bu gün bundan hi
dl.b duyanlar olsa bile, o zamanın şartlarını ne kadar uğraşsabr değiştirip bozamazlar. Bu fikirler, sadece, sahib
leri için mu'teberdir. Eski devirler bu günün zihniyetiyle muhakeme edilemez. Kaldı ki bu zihniyetin su götürür 
yeri çoktur. Keyfiyet tam bize has bir vakı'adır; ne kadar çabalansa hakıykat değişmez. Yalnız 'aksini iddia eden
ler kendilerini, tarih huzurunda, teşhir etmiş olurlar. 

c) O mihrablar, bu binalara, cami' oldukları için konulmuştur. Cami' vazifesi 'asıldır. Sosyal bina yapılıp 
da mihrab eklenmemiştir. Minarenin de asıldan olduğunu yukarıda gördük. Kurşunlukdan başlayıp yapılması, 
yalnız inşaat ve mi'mar!yi 'alakadar eder. 

d) Bu izahatı Orhan Cami'ine tatbıyk edersek şu tablo ile karşı karşıya kalırız :  "Kanunları bile şer'! olan 
dindar bir cem'iyetin" Hükümdarı, Bursa Şehri'ni şarka doğru genişletmek için harekete geçiyor; bir (Aşağı Hi
sar) içinde yeni beldeye çekirdek teşkil edeck bir manzume yapıyor. Bunun çarşısı, hanı, hamamı, medresesi, mek
tebi, müsafirhane-zaviyesi var da dmi'i yok ; öyle mi? Selçuk ve Osmanlılarda cami' yerine (sivil bina) yapan 
gaaz! hükümdar görülmüş müdür? Osmanlı tarihinde gazalar nakuus yerlerinde ezanlar okutmak için yapılmamış 
mıdır? Bu devirlerin tarlhini, halk ve ordu felsefesini bilmeden ve ya hisaba katmadan bu da'valar ele alınamaz. 
Bu yolda bir iddi'anın sebebleri anlaşılmaz bir şey değildir. Belki de "sosyal hizmete mahsus sivil bina" makbul, 
'aksi mezmumdur; Türkler cami' yapmıyacak kadar hür fikirlidir ;  sonradan ta'asuba düşmüşler ve bu (sivil sos
yal) binaları dimi'e tahvil etmişlerdir ; denmek isteniyor. Sanki cami', aslında, içtima'! bir bina değilmiş gibi . . .  
Halbuki adı üstünde cami', cem' eden, toplayan demektir. Esas vazifesi içinde namaz kılınmak iken, orada mevlid 
de ckunur, Kelime-i Tevhld de çekilir ve bilindiği gibi ders-i 'am verilirdi; ictima'lar yapılırdı. Yalnız namaz 
kılmak için olan yerler bütün İslam memleketlerinde (mescid) <lir. Mescid' ül-dimi', yahud kısaca cami', diğer \"<t
z!feleri de nefsinde toplayan bina demektir.Bu cami'lerin illa sivil bina oldu8u iddi'ası iddia sahibine bir �ey kazan
dırmaz. 

* 

Sedad Bey'e bu peşın fikir, memleket realiteleriyle kaabil-i te'llf olmayıp bir devrin modası olan cereyanlar
dan geliyor. litekim, yukarıda müte'addid def'alar bahsettiğimiz, Memduh Turgud'un Bursa ve İznik Tarihi adlı 
kitabında binalar şöyle sıralanmışdır: Hanlar, kaplıcalar, çe�meler, köprüler, künbedler, medreseler ve en nihayet 
ma'bedler, mezarlar. . .  Dikkat edilirse, cami' denmekten 'adeta kaçınılmış da (ma'bed) denmiş ve o da, en sona 
konmuş. Halbuki dimi' olmayınca diğerleri izah bile edilemez. Zaziye iddi'asıyla ortaya çıkan Sedad B., göster
mek istediği delilleri iki kısımda toplamıştır; ( serlevhalar kendisinindir.) 

1 - Kitabe ve Vakıfnamelerin İfadelerinde Şehadetler : 

Sedad Bey'e göre, binanın hizmeti, ya'ni adı, "ıaıırtmaz ve tereddüt götürmez" surette yazılırmış, bu Orhan 
Cami'inde kitabesinde ( 'imaret) yazılmış imiş. Sedad Bey 'imaret kelimesinin her türlü bina için söylendiğini bil
mezlikten geliyor. 'İmaret ma'muluk demekdir; harabm zıddıdır 2; pek çok yerde, muhtelif hizmetlere 'aid, bi-

1) Sedad Çetintaş, a. risale, 2. S. 
2) Ahteri-i Kebir, Şirket-i Sahafiye-i Osmaniye. 700. s. ; 

Kaamus-ut-Türki, İstanbul 1317, bir yeri ma'mur ve abadan et-

84 

mek manasından sonra, 2. mefhum olarak, 'imaretin, medrese 
sükunına ve fukaraya yemek pişirilen yer ma'nasını ,·eriyor. 



nalar için kullanılmıştır. Mesela (işbu 'imaret) diye işaret olunan eser, yeni 'mar edilen bir han, hamam, 
dmi' hatta namazgah dahi olabilir. İkinci ve sonradan halk beyninde yayılan ma'nası da, yemek pişirilen ve da
ğıtılan yer demektir. Sedad Bey birinci ma'nayı kabul etse idi mesele kalmazdı. İkinci ma'nada da, Orhan Ca, 
mi'inin, içinde aş pişecek, ve ya yatılacak bir tertibde olmadığı aşikardır. Sedad Bey, Orhan Gaazi'nin yuka
rıda bahsi geçen, vakfiye suretindeki, Molla Fenari tarafından, 40 küsur sene sonra ilave edilen "Bina 
eyledüği zaviyeyi ki beyn'eıı-nas 'imfret dimekle ma'ruftu1-" cümlesindeki 'imaret kelimesini, sırf bu dmi' 
binasına 'Jid zannederek hükümler çıkarmaktadır. Vakfiye mecmu'ası bahsindeki 'işaretimiz vechile, ister 'ima
ret, ister zaviye adı verilmiş olsun, bu isimler vakfın bütününe 'aid bir ta'rlfdir. Sultan Orhan'ın te'sisindeki esas 
binaların bir tekinin dahi vakfiyede ismi geçmez; sadece matbah ve odunluk gibi hizmet yerleri sayılmışdır. Öyle 
iken vakfiyenin bu manzumenin dmi'ine münhasır olduğu ma'nası nereden çıkarılmışdır? Zaviye fikrine dört elle 
sarılanlara 'arız olan yanılmalardan birisi de, bu ta'blrleri, bir binanın ta'rlfi sanmalarıdır. Bu ta'birler şümullüdür 
ve yapılan vakfın resmi ve hukuki ifadesidir. Nitekim, mezkur mecmu'anın üçüncü sırasındaki, üç sahifelik istih
dalnamede asıl vakfın ismi iki yerde, cami' olarak geçmekde iken, te'sisin vakfiyesinde namı zaviyedir. Mahal
linde ve hakıykatde de böyledir. 

Onun için Sedat Bey'in, "Cami' olarak yapılmış bir binaya zaviye denildiği Osmanlı tarihinde görülmüş şey 
değildir" 1 mutala'asının yanlışlığı meydandadır. İşte Yıldırım Cami'i bunun vesikalı delilidir. 

Bu suretle vakfiyenin dmi'e hasrı mümkin olmadığı ortaya çıkınca, geriye 'imaret kelimesi üzerindeki muhar
ririn 'umumi tefsirleri kalmaktadır. Ona göre 'imaret denince dmi'den başka bir şey anlaşılmaktadır :  "Ma'lum
dur ki kitabeler kapılar üstünde o binaların hangi hizmetlerde kullanılmak üzre yapılmıı olduklarını açıkça bil
ılirmektedir" 2 Kezalik  "Görülüyor ki asıllarında cami' olarak yapılmıı binalarımız öteden beri, bütün lsldm '!de
minde olduğu gibi, hem kapılarındaki kitabelerinde ı".rimleri cami' diye ve ya meJCid diye yazılı olduğu gibi .... " '  
cümleleriyle de Orhan planında olmadığı için cami' vasfına layık gördüğü diğerlerinde, cami' ve mescid kitabesi 
konduğunu, dolayısıyla 'imaret sıfatı yazılmadığını söylemektedir. 

Bu ifadelerin hey'et-i 'umumiyesinden, muharririn Orhan planına uygun cami'lerin muhakkak zaviye olduk
ları kanaatini beslediği sarahaten anlaşılmakdadır. Halbuki, ne bu planda olanların muhakkak zaviye olması Ja
ıımdır, ne başka şekildekilerin zaviye olmaması diye bir şart mevcuddur; ne de dmi'e 'imaret denilemiyeceği va
riddir. Birinci şıkdaki, Orhan planı benzerlerinin cami' olduğunu esasen gördük. İkinci şık, ya'n! başka tertibatta, 
mesela cami'leri çatılı bulunan manzumelere de zaviye dendiğini, ve en nihayet bir bina'ya, bir yerde cami; bir yer
de 'imaret dendiğini şimdi göreceğiz. Bunları yazmadan evvel şunu söyliyelim ki :  Sedad Bey Osman Ergin Bey'in 
'imaret hakkındaki eserini tetkıyk etmiş olsaydı, kelimenin böyle dar bir çerçeveye sokulamayacağını kabul ederdi ". 
Bu eserin 5-1 1 .  sahifelerinde gösterildiği gibi, !Ugat ma'nasına uygun olarak, bir ma'mure, bir i'mar eseri için kulla
nılan bu kelime, bir nevi' binaya has değildir. 'İmaret ile dmi' ve ya mescid arasında 'umum - husus farkı vardır. 
Bu kelime bütün İslam memleketlerinden ziyade Osmanlıların ilk iki 'asırda kullanılmış, sonra ma'nası tagayyüre 
uğramıştır. T3rlhde böyle ma'nası değişen daha ne kelimeler vardır. Ba'zı harb vasıtalarına ve yeniçeri tekaaüdle
rine 'aid iki kelime hatırlıyoruz ki bu gün kullanılacak olsa bize pek müstehcen gelir. Bu kelimeyi 'asırlar evvel 
neye bu ma'nada kullanmışlar demek, ne için o zaman paşa'ya cencral denmedi diye düşünmekten faksızdır. 

Şimdi 2. ve 3. şıklardan misaller verelim : 

a) Bolayır'daki Süleyman Paşa Manzumesi'nin vakfiyede ismi zaviyedir. Halbuki cami' basit çatılıdır; Orhan 
tipinde değildir. Kezalik Ezine'deki Yörük 'Abdurrahman cgmi'i de çatılıdır. Fekat haniye yapılan temlik zaviye 
içindir. Bunlar ikinci şıkka misaldir. 

b) Gelibolu'da 810 ( 1407) de yapılan açık namazgah için minberin kitabesinde ('imaret) sıfatı kullanılmıştır. 
'Aceba burası bir tarla müsafirhane mi idi? Müsafirler açık havada mı barındırılıyordu? Bu misal 'imaret kelimesi
nin, değil sade cami', Ia'alettayin bir ma'rnure için de kullanıldığını gösterir. Hele böyle açık havada bir na
mazgaha tatbıyk olunması, mefhumun nerelere kadar teşmil edilebileceğini bildirdiği için ilk sıralara bunu koy
duk. Ma'mafih bu misal tek değildir. Bu da 2. şıkdandır. 

c) İstanbul'daki Bayezid Cami'inin kitabesinde 
ve 'maret 'aynı ma'nada kullanılmıştır. 

_:,l:iJl '..:•JI ;;ı....ııJ jl.:.11 J:llı L\lı li., <S. yazılıdır. Cami' 

d) lstanbul'daki Sultan Selim Cami'i, kitabesinin birinci satırında, « • • •  �,.r:ıı L'll. ı u ... ,l.:.i� v""\»  
j .s';t�ı ;;ı....11 ..:u� r J »  'ibaresiyle cami' olarak tavsif edilmişdir. Üçüncü satırında ise « • • • ;,j 

1) Mez. Risale, 4 .  s. 

2) Mez. Risale, 3. S. 
3) Mez. Risale, 23. S. 

4) Osman Ergin, Türk Şehirlerinde 'İmaret Sistemi, İs
tanbul 1939, 5-11 S. 
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nalar için kullanılmıştır. Mesela (işbu 'imaret) diye işaret olunan eser, yeni 'mar edilen bir han, hamam, 
dimi' hatta namazgah dahi olabilir. İkinci ve sonradan halk beyninde yayılan ma'nası da, yemek pişirilen ve da
ğıtılan yer demektir. Sedad Bey birinci ma'nayı kabul etse idi mesele kalmazdı. İkinci ma'nada da, Orhan Ca, 
mi'inin, içinde aş pişecek, ve ya yatılacak bir tertibde olmadığı aşikardır. Sedad Bey, Orhan Gaazl'nin yuka
rıda bahsi geçen, vakfiye suretindeki, Molla Fenar! tarafından, 40 küsur sene sonra ilave edilen "Bina 
eyledüği zaviyeyi ki beyn' eıı-nds 'imaret dimekle ma'ruftur" cümlc:sindeki 'imaret kelimesini, sırf bu dimi' 
binasına '!lid zannederek hükümler çıkarmaktadır. Vakfiye mecmu'ası bahsindeki 'işaretimiz vechile, ister 'ima
ret, ister zaviye adı verilmiş olsun, bu isimler vakfın bütününe 'aid bir ta'rlfdir. Sultan Orhan'ın te'slsindeki esas 
binaların bir tekinin dahi vakfiyede ismi geçmez; sadece matbah ve odunluk gibi hizmet yerleri sayılmışdır. Öyle 
iken vakfiyenin bu manzumenin d.mi'ine münhasır olduğu ma'nası nereden çıkarılmışdır? Zaviye fikrine dört elle 
sarılanlara 'arız olan yanılmalardan birisi de, bu ta'blrleri, bir binanın ta'rifi sanmalarıdır. Bu ta'birler şümullüdür 
ve yapılan vakfın resmi ve hukuki ifadesidir. Nitekim, mezkur mecmu'anın üçüncü sırasındaki, üç sahifelik istih
dalnamede asıl vakfın ismi iki yerde, dimi' olarak geçmekde iken, te'slsin vakfiyesinde namı zaviyedir. Mahal
linde ve hakıykatde de böyledir. 

Onun için Sedat Bey'in, "Cami' olarak yapılmış bir binaya zaviye denildiği Osmanlı tarihinde görülmüş şey 
değildir" 1 mutala'asının yanlışlığı meydandadır. İşte Yıldırım Cami'i bunun vesikalı delilidir. 

Bu suretle vakfiyenin d.mi'e hasrı mümkin olmadığı ortaya çıkınca, geriye 'imaret kelimesi üzerindeki muhar
ririn 'umumi tefsirleri kalmaktadır. Ona göre 'imaret denince dimi'den başka bir şey anlaşılmaktadır :  "Ma'lum
dur ki kı'tabeler kapılar üstünde o bı'naların hangi hizmetlerde kullanılmak üzre yapılmı[ olduklarını açıkça bil
dirmektedir" 2 Kezalik "Görülüyor ki asıllarında cami' olarak yapılmıi bı'nalarımız öteden beri, bütün lslam 'ale
minde olduğu gibi. hem kapılarındak_i kı:tabelerinde iS"imlcri cami' diye ve ya ıncscid diye yazılı ulduğu gibi ... . " j 
cümleleriyle de Orhan planında olmadığı için dimi' vasfına layık gördüğü diğerlerinde, cami' ve mescid kitabesi 
konduğunu, dolayısıyla 'imaret sıfatı yazılmadığını söylemektedir. 

Bu ifadelerin hey'et-i 'umumiyesinden, muharririn Orhan planına uygun cami'lerin muhakkak zaviye olduk
ları kanaatini beslediği sarahaten anlaşılmakdadır. Halbuki, ne bu planda olanların muhakkak zaviye olması la
zımdır, ne başka şekildekilerin zaviye olmaması diye bir şart mevcuddur; ne de cami'e 'imaret denilemiyeeeği va
riddir. Birinci şıkdaki, Orhan planı benzerlerinin dimi' olduğunu esasen gördük. İkinci şık, ya'ni başka tertibatta, 
mesela cami'leri çatılı bulunan manzumelere de zaviye dendiğini, ve en nihayet bir bina'ya, bir yerde dimi; bir yer
de 'imaret dendiğini şimdi göreceğiz. Bunları yazmadan evvel şunu söyliyelim ki: Sedad Bey Osman Ergin Bey'in 
'imaret hakkındaki eserini tetkıyk etmiş olsaydı. kelimenin böyle dar bir çerçeveye sokulamayacağını kabul ederdi 4• 
Bu eserin 5-1 J .  sahifelerinde gösterildiği gibi, lugat ma'nasına uygun olarak, bir ma'mure, bir i'mar eseri için kulla
nılan bu kelime, bir nevi' binaya has değildir. 'imaret ile cami' ve ya mescid arasında 'umum - husus farkı vardır. 
Bu kelime bütün İslam memleketlerinden ziyade Osmanlıların ilk iki 'asırda kullanılmış, sonra ma'nası tagayyüre 
uğramıştır. T!lrlhde böyle ma'nası değişen daha ne kelimeler vardır. Ba'zı harb vasıtalarına ve yeniçeri tekaaüdle
riııe 'aid iki kelime hatı rlıyoruz ki bu gün kullanılacak olsa bize pek müstehcen gelir. Bu kelimeyi 'asırlar evvel 
neye bu ma'nada kullanmışlar demek, ne için o zaman paşa'ya ceneral denmedi diye düşünmekten faksızdır. 

Şimdi 2. ve 3. şıklardan misaller verelim : 

a) Bolayır'daki Süleyman Paşa Manzı'.'ırnesi'nin vakfiyede ismi zaviyedir. Halbuki cami' basit çatılıdır; Orhan 
tipinde değildir. Kezalik Ezine'deki Yörük 'Abdurrahman Ci!mi'i de çatılıdır. Fekat haniye yapılan temlik zaviye 
içindir. Bunlar ikinci şıkka misaldir. 

b) Gelibolu' da 810 ( 1407) de yapılan açık namazgah için minberin kitabesinde ( 'imaret) sıfatı kullanılmıştır. 
'Aceba burası bir tarla müsafirhane mi idi? Müsafirler açık havada mı barındırılıyordu? Bu misal 'imaret kelimesi
nin, değil sade cami', la'alettayin bir ma'mure için de kullanıldığını gösterir. Hele böyle açık havada bir na
mazgaha tatbıyk olunması, mefhumun nerelere kadar teşmil edilebileceğini bildirdiği için ilk sıralara bunu koy
duk. Ma'mafih bu misal tek değildir. Bu da  2. şıkdandır. 

c) İstanbul'daki Bayczid Cami'inin kitabesinde 
ve 'maret 'aynı ma'nada kullanılmıştır. 

d) lstanbul'daki Sultan Selim Cami'i, kitabesinin birinci satırında, « • • •  ._.._,..d ı  et� ı \j., .L:.i� v'ı)) 

j ..);(J.I ;;ı,..11 "'"� r J >) 'ibaresiyle cami' olarak tavsif edilmişdir. Üçüncü satırında ise « • • • ;J> 

1) Mez. Risale, 4. S.  
2) Mez. Risale, 3.  S.  
3) Mez. Risale, 23.  S.  

4) Osman Ergin, Türk Şehirlerinde 'İmaret Sistemi, İs
tanbul 1939, 5-ıı s. 
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suretinde .. ya'nl, cami' olduğu bildirilen binanın ternarnlanrnası, (mezkur 'imaret şu tarlhde bitti) şeklinde olmakla. 
'imaret kelimesinin cami'e şamil olduğunu göstermektedir. Hem bu carni'in bir bakıma, cenahlı dl.mi'ler sınıfına 
mensub olduğunu da unutmamalıdır. 

e) lznik'deki Yeşil Cami' gibi tek kubbeli bir binada, birinci iç kitabede cı: ö>-� ı ; ;ı...ıı ....... .J,.;-J ı.s. ıı 
dışardakinde ise, « . • •  \,J.JI �A -1 .... 11 u.., .\:.., .,... ı » "  ta'birleriyle 'aynı bina için hem rnescid hem 'imaret 
kelimeleri kullanılrnakdadır. 

f) Bursa' da kal'e içindeki, dört duvar üstüne tek kubbeli ufak carni'e 'imaret-i İsa Bey derler. 

g) lznik'de tek kubbeli yıkık Hacı Hamza Carni'inin, kitabesi 2.satır d)..11 1.t•l! ;;t.. .ı . .,... ı » , türbesininki de 
«.!1):1' �-11 ı-1... •A·! .,...ı »  dır. 

h) Velhasıl 'imaret 'umumi bir ta'blrdir. Evliya Çelebi Süleymaniye'ye 'imaret der ' ;  halk 'imaret der. İ'mar 
edilmiş dernektir. 

i) Sedad Bey bir de bu Orhan Carni'i planına yakın tertibde olan Istanbul'daki Mahmud Paşa, Murad Pa�a 
ve Davud Paşa Cami'lerinde �J.. ı .L. J �I )-> ta'birlerinin kullanılmasından dolayı, bunların evvelce 
cami' değilken sonradan tahvil edildikleri neticesini çıkarıyor. Mesela, Mahmud Paşa'nın 293 sene sonra cami' ya
pıldığına ihtimal veriyor 2• 'Aceba ne için bir kere vakfiyeleri tetkıyk etmeden 'acele 'acele bu hükme varmıştır? 
İstanbul vakıfları tahrir defterinde;ı Mahmud Paşa, 269. vakıf, Murad Paşa 795. vakıf, Davud Paşa 2046. vakıf sıra
sıyla kayıdlı olup, hepsinde " ... .:-)-'° , '-' ;..\A ; ..__.,_,-; L6. <Si;_ " başlığı altında masraf ve vazifeler bulunmak
tadır. Vazifeler miyanında dl.mi' hademesi ya'nl hatlb, imam, müezzin, rnu'arrif isimleri, ekseriya müderrisden 
daha evvel, gelmektedir. Ne için ( -�i 1 .L. ) yazıldığına gelince, bu binalara zaten hayrat ve çalı şanlara 
da haderne-i hayrat denir. Hayır esasdır, bani tevazu' göstererek dl.mi' yaptığını söylemeyip hayr dernişdir. Fatih 
Devri'nde bu ince düşünce çok yaygın olmalı ki, üç carni'in de kitabesinde bu ta'blr yer almıştır; bunu sağa sola çek
rnekde ne fayda vardır? 

Sedad Bey, bir iddi'ada daha bulunarak, "Bütün islam 'ale'minde cami' ve ya mescidlerin kapılarının üstle
rinde isimlerinin muhakkak yazıldığını" söylüyor. Cami' ve rnescid denir amma denmediği de  pek çoktur: 

k) Hısn'ül-Ekrad'da sekiz tonozlu ve üç direkli carni'de kitabe: 4 « • • •  (.i;n.' - " L_J .:ıK11 u ... •;t.r J � - ı 
dır. Burada 'imaret fi'il olarak kullanıldığı gibi mescide de mekan denmektedir. Bu yüzden onu da carni'likden 
çıkaracak mıyız? 

1) Haleb'de Kerlrniye Medresesi kitabesi ;; .s'"JU\ (:Ll\ • .u .:- .> -1� dir. Medreseye medrese değil, ( -:•. ) 
binye denilmişdir. 

m) Haleb'de Carni'-i Umarl'de kitabe G cı: • • •  .!IJUI .:ı'6'.11 l..i.<> .J-'° D (Bu rnubarek mekanı 'imar etti) şeklindedir. 

n) Şam'da Sultan Süleyman Carni'inin kitabe kıt'asının birinci mısra'ı "Bir 'imaret yaptı kim Sultan Süley
man bin Selim" iken dördüncüsü "Şam'ı ihya eyledi Sultan-ı Rum'un cami'!" dir. 'İmaret ve cami' yine aynı yerde 
kullanılmıştır 1• 

o) lsfahan Mescid-i Cami'inde Olcaytu mihrabının ikinci kitabesinde 8 <1 • • •  .:-1 Jl...lı .:-�l.;,.. 0 .• '7'\h:_ll ':""'ı) ı 1..i ... » 
p) Ve aynı carni'de 'İmad bin Muzaffer halvetgahında kapı üstündeki kitabede « .•. ;;1,.JI •-'"' .L:.., .,...ı » 

(Bu 'imaretin yapılmasını emretti) denmiştir. 

r) Bağdad'da Amca Hüseyin Paşa Medresesi'nde 9 " ••• .5')711 <.&JI • ..i... u- -1; " yazılı olup medreseye 
de buk'a deııilebilmekde olduğunu gösterir 10. 

Bunların cümlesi 'imaret ta'birinin her hususda ve cami' ile beraber kulanıldığına delildir. 
il - Sedad Bey'in ileriye sürdüğü ikinci sebeb, planların (ifade)sidir. Hüdavendigar Carni'ini anlatırken "Hiç 

böyle cami' olur mu" diyor,11• Asıl böyle (sosyal bin) olur mu? Suali bizim dilimize geliyor. Fekat ondan evvel 
1) Hangi nev'i kanatlı dmi'ler üstünde ve bunların hangi kısmı hakkında münakaşa edeceğiz? 2) Yahud bir çok 

yerde., (mesela risale, 6, 8, s.), sosyal binadan kasdının zaviye olduğunu söylemesine nazaran, zaviyenin delalet ettiği 
rna'nayı nasıl ta'rif edeceğiz? Bunu bilmek lazımdır. 

1) Evliya, a.e., 157. s. 
2) Sedad Çetintaş, ay.ris. 5-6. S. 
3) Başvekalet Arşivi, 251 No. 

4) Materiaux pour un corpus Inscriptum Arabicum, I. 
part, Syrie du Nord, M. Sobernheim, Le Caire 1909, 27. S. 

5) Materiaux pour un corpus, II. par., E. Herzfeld, 

İnscriptions d'Alep, Le Caire, 1956, 315. S. 
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6) Herzfeld, a.e., 319. S. 
7) Bu kitabenin neşredilmiş olduğunu zannetmiyorum. Se· 

yahat notlarımızdan alınmıştır. 
8) A Survay of Persian art, A.U. Poppe, Editor, IV, 396. 

levha. 
9) Poppe, a.e . . 470 levha. 

10) Kitabe neşrolunmamıştır; seyahat notlarımızdandır. 
11) Sedad Çetintaş, a. ris., 9. S. 



a) Bir kere adedleri 45-50 kadar olan kanatlı dmi'ler içinde yalnız üç danesi, (Hüdavendigar, Yıldırım, Ye
şil) onlardan hemen temamen ayrılır 1 .  Bunlarda yan cenah sadece plan üstünde bellidir; haricen görünmez, bil
hassa ilk ikisinin gösterişi, revakların ön tarafda manzarayı ta'dll etmesine rağmen, yandan sert ifadelidir. Her ikisi de 
frontonlu çatılarıyla, çıkık orta kısımlariyle, arkadan da bazilikayı andırır. Kanadlı planın dmi'e ilk tatbıyk edil
diği Orhan dmi'i tetkıyk edilmeden, öbürlerine geçilemez. Çünki onlar cenahlara üst katın 'ilavesiyle hasıl olmuş 
bir varianttır. 'Adedi üçe münhasır bir tip üzerinde fikir yürütülüp 'umuma teşmil edilemez. Orhan Cami'inde 
"ocaklı, dolablı, kapalı" denebilecek odalar olmadığını gördük. Risaledeki resminde (Ris. 8. s.) şark cenahında 
şimdiki mevcud kapı yerinde gösterdiği ocak da açık ve zorlama bir tahrifdir. Çünki burada aslında pencere ol
duğu (89. a. R.) deki eski resminde açıkça görülüyor. Binaanaleyh ocak olamaz. 

Amma Sedad B.'in hakkında fikir yürüttüğü Hüda vendigar Cami'inde de odalar ocaklı, dolablı değildir; 
kapıları da yoktur. (Ris., 9. s.) da koyduğu resimdeki iki ocak yeri diye gösterilen şey, nefesliktir, ocak değildir. 
Yukarı kattaki ucunda zerre kadar iz ve kurum izine raslanmaz. Bu üçlü variyantı da Hüdavendigar'a bağlı olarak 
mutala'a lazımdır. Çünki evvela Yıldırım Cami'i Hüdavendigar'ın harici bünyesine uyularak yapılmış. ya'ni bu
rada ikinci kat olmadığı halde kanatlar pek yüksek tutularak ta kubbe- özengisine kadar çıkarılmış ve üst sıraya, 
tıpkı Hüdavendigar dmi'inin medrese pencereleri gibi, sık bir pencere dizisi konmuştur. Yan höcreler ters kuyu 
gibi derin görünür. Tenviratdan yana fark, sadece, burada alt sıra pencerelerinin 'ilave olunmasıdır, Hüdavendi
gar'da bunlar yokdur. Yan eyvanların iki tarafına dört höcrenin yapılması sebeblerinden birisi, üst kat medrese 
odalarına, alt katda kaa'ide te'mlnidir. Aslında penceresiz, havasız olan bu odaların ehemmiyetli bir vazife gör
müş oldukları tahmin edilemez. 

Yeşil Cami'e gelince, burada da Hüdavendigar planının te'sirinde kalınmış, yan kanatlar pek yüksek tutul
muştur. Yalnız burada binanın havası daha yumuşatılmış ve o üst katın lüzumsuz pencere dizisi yapılmamıştır. 
Fakat yan eyvanlara hiti� ik ön, arka dört höcrenin vazifesi yine askıda k almaktadır. Bunların kapısı yoktur; bu 
sebeble mahrem bir oda olamaz. Dolab vardır, lakin her nevi' camide de dolab bulunur. Yeşil'de bu odaların bir 
tarafında alçı bir cidar bulunmaktadır. Bu da musandıra ve höcrelerle mücehhezdir ve maşalıkları da olan yaş
maklı birer ocak yeri vardır. Bunlardan mihraba yakın ik i  danesinin kurşunluğa çıkan bacası yoktur ve olamaz 
da. Çünki bu baca yapılırsa eyvan kubbesi kasnağındaki pencere örtülür. Bunların kurşunlukda menfezi de yok
tur. Medhal yanında olan arka höcrelerin de kurşunluk üstünde bacası yoktur; sadece bir nefeslik deliği vardır 
ve kurşunluğun üstünde 15 sm. yüksekliğinde bir çerçeve ile biter. Bu sonuncularda asla ve kat'a duman ve is 
yoktur, tuğlalar tertemizdir. İlerideki odalarda, kesafet peyda etmemiş bir karaltı görülüyor. Fekat acı bir hatıra 
nakleder gibi şehirde söylendiğine nazaran, bu karaltı 93 Rus harbinde dmi'e yerleştirilen muhacirlerin mecburi
yetle yaktıkları ateşde nolmuş ve ehalinin gayretile daha fazlasına gidilmeden onların başka yerlere nakilleri te'
min olunup bina kurtarılmıştır. 

İşte, yalnız bir cebheden bakanlarca, münakaşa kabul etmez bir müte'arife gibi söylenip durulan bu ocaklı 
odalar, içinde ateşler yakılmış gibi gösterilen şöminelerin usuliyle tetkıyk edilip birer nefeslikden başka bir şey ol
madığı meydana çıkınca, Sedad Bey'in "ocaklı, dolablı, kapalı odalar" iddi'ası bir mesele teşkil etmekden uzak
laşmış olur. 

Geriye bu odaların ne için yapıldığı süali çıkabilir. Yalnız üç dml'e münhasır olduğu için fazla ehemmiyet 
verilmemek idb eder ama, haklarında öyle efsaneler uydurulmuş, hakıykati tağyir eden öyle vasıflar isnad edil
miştir ki ister istemez cevaplandırmak icabediyor. 

Yukarıda söylediğimiz gibi, birinci sebeb şudur: Hüdavendigar'ın üst katı kadar aşağıda da saha lazımdı; 
ayak ve kemerlerle halli mümkin iken henüz bu usul revacda olmadığından, dıvar yapılmış ve odalar böylece 
meydana çıkmışdır. Esasen ilk tatbıyk yeri olan Hüdavendigar Cami'i 3 m. y i  geçen kalın duvarları, 'adib mi'ma
risiyle, son derece çekinilerek yapılmış dağınık bir binadır. Onda yapılanı pek de normal telakki edip �aşmamalıdır. 
Mes'ele 'aynı plana diğerlerinde uyulmasıdır. ikinci ve tamamlayıcı sebeb, harici kütlelerin daha muvazeneli olma
sını te'min için, mihrab kubbesi çıkıntısının boyunun kısaltılmak istenmesi ve yanların ortaya doğru uzatılmasıdır. 
Filhakika Orhan Cami'i birçok hassa ve meziyyetleriyle mi'marlye istikaamet vermiş olmakla beraber, mihrab kubbe
sinin tek başına ve sipsivri kalması mi'marisindeki esas za'if noktayı teşkil eder. Nitekim bu mahzur diğer üç d
mi'de giderilmiş, uzun mihver üstünde daha muvazeneli kütleler elde edilmişdir, amma, ne eylemeli ki, yan cenah
lar yüksek tutulmakla, kademe kademe iniş üslı'.'ibu kalmamış, bu sefer yukarıya doğru ahenk bozulmuştur. Bunları 
Hüdavendigar ve Yıldırım Cami'leri bahislerinde etraflıca anlatacağız. 

b) Yukarıda zaviye medlulü üzerinde durmak lazım geldiğini de söylemiştik. Sedad Bey zaviyeden ne kasd 
ediyor? Tekye mi, dergah m ı  hanikaah mı, asitane mi, zaviye mi? Tahsis ma'nasıyla tekye ve dergah, her şeyden 

1) Bir de İznik Orhan Gaazi cami'i, Davud Paşa, Sultan 
Selim, Edirne, Bayezid gibi, cenahların sahndan temamen 

müstakil olduğu, ikinci bir variyant vardır ki mcvzı'.ı'umuz ha
ricindedir. 
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evvel bir tarıykat adına açılır; müntesibleri daimi ve mu'ayyendir, bu ma'lfımdur ; Dergah-ı Medana gibi. Bazıla
rına, herhangi başka bir tesisde olduğu gibi, müsafir kabul olunur, fekat bu 'arızidir. Hanikaah ve asitane bir derece 
daha üstı.ln olup, tökye ve ya d�rgah gibi, bir tarıykata mensubdur. Konya'da Hazret-i Mevlana makaamı dergah 
olmakla beraber, hanikaahdır. Istanbul'da Tophane üstündeki Kaadirl Tekyesi asitanedir. 

Zaviye ise bizde, bunların en küçüğüdür1• Kaamı'.'is-ı Türkl'de "Bir zahı"din 'ı"badetle meşguul olmak üzre çeki.1-
dı"ği tenhahane ve yfi kulübe, küçük tekye ve ya hanikaah" olarak iki ma'd.da ta'rlf edilmiştir. Biz de böyle biliriz. 
Esasen zaviye köşe demektir, burada ufak yer ma'nasınadır. İşte böylece içinde mu'ayyen bir tarlykatın ayini icra 
kılınan dini hüviyetdeki te'sislerin ta'rlfi budur. Orhan Cami'inin mu'ayyen bir tarlykate 'ald bir tekye-zaviye oldu
ğu akla dahi gelemediği gibi metinlerde bu yolda tek bir kelime dahi geçmez. Sedad Bey'in bu cami'e eklediği za
viye sıfatını tekye ma'nasına olmasına imkan yokdur. 

Bir de zaviye kelimesinin XIV - XV. 'asırlarda 'sadece Osmanlılarda revacda olan, devlete has bir ıstılah ha
linde kullanılması vardır; bunu da tedkıyk edelim: Bu ıstılah ayrıca, ehemmiyet dereceleri ve delalet ettikleri mef
humlar biribirinden farklı olan iki yerde kullanılmışdır. Birisi, bugünkü dilimize göre te'sls diyebileceğimiz, muh
telif hizmetlere tahsis edilmiş binalar topluluğu için kullanılmasıdır. Orhan, Hüdavendigar, Yıldırım, Süleyman 
Paşa, Ula Şahin Paşa Zaviyeleri gibi. Bu hizmetler arasında müsafir i'aşe ve ibatesi de vardır. Tabi'! bu hizmet için 
bir bina da ayrılmışdır. 'Ayni ma'nada 'imaret ta'biri de kullanılır. İkinci med!Ul, güzergahlarda, dağ ba�larında. 
derbentlerde, limanlarda, gelip geçen yolculara bir melce', sığınacak yer ve bir sıcak çorba te'mlni için kurulan mü
safirhanelerdir. Bunlar bir zaviyedar ve bir iki  yardımcısı ile işlerler. Civarda kendilerine temlik olunan eraziyi iş
lerler; mahsı1lünü kendileri kullanırlar ve yolculara sarf ederler. Prof. Ömer Lutfi Barkan Bey'in kolonizatör Türk 
Dervişleri makaalesinde ve Prof. Tayyib Gökbilgin Bey'in Paşa İli Livası eserinde bunlar hakkında geniş ma'IO
mat vardır. 

Orhan Cami'i bu vazifeyi görecek evsafda mıdır? lçindc ne yemek pişebilir ne de yatılabilir. Cami' 17 m. 
yükseklikte kubbesi, geniş eyvanları ile bir ikaamet yeri olmak hassasını haiz değildir. İçinde 3 m. eninde ocak
sız oda v:ırdır. Bu kadarcık yerde kaç kişi yatar? Haydi birkaç kişi yattı desek, bu geniş eyvanlar, kubbeler, bu 
kadar az şahıs için mi yapılmışdır? Revak ne iş görür? Minare ve mihrab ne için yapılmışdır? Bunlara ne cevah 
Yerilebilir? 

Sedad Bey, bu cami'e zaviye olmayı münasib görürken, tekyc, müsafirhanc ve zaviyeden hangisini kastetti
ğini tefrıyk edememiş, sadece mübhem bir zaviye sözüne takılıp kalmışdır. Amma biz, işi daha esaslı ele alarak, 
bütün şıkları birer birer teşrih edip hiç birinin varid olmadığını gördük, böyle olunca "Hiç böyle cami' olur mu?" 
iddi'asına kaqı sormak sırası bize gelmişdir: Hiç böyle zaviye olur mu? 

* 

Sedad Bey' den sonra Prof. Semavi Eyice Bey'in hazırladığı bir yazı vardır 2. Muharrir bu yazıda, zengin bibli
yografyasına r:ığmen, mi'marl tedkıykaatta şart olan, binaların teşhisi üzerinde durmamış, vasıflarını ortaya koyma
mış, cami' olmayana cami' namı vermiş, olanı da başka bir hüviyetle göstermiş, büyük ile küçüğü, yan eyvanları 
olanlar ile olmayanları birbirinden ayırd etmemişdir. H;ılbuki bunlar çok farklı binalardır. 

Yukarıdan beri Sed:ıd Bey'in zehabını tashih ile uğraştık. Fakat zaviye kelimesini ilk def'a onun ileri sürdüğü 
muhakkakdır. Semavi Bey'e meyzu' munis gelip ayrıca çalışmış olabilir; fekat hakk-ı te'llf, 1946 dan beri, Sedad 
Bey'e 'aiddir. Semavi Bey mes'eleye birinci def'a 1961 de temas etmişdir. 

Semavi Bey yukarıda haşiyede ismi geçen makaaalesinden evvel, 1961 nihayetinde, gezegen dervişlere tahsis olu
nan eyvanlı binalardan mübhem bir şekilde bahsetti 3• İktisad Fakültesi Mecmı'.'ia'sı'nda çıkan yazı hepsini şamil ol
duğundan Orhan Caml'ini doğrudan doğruya 'alakadar eden kısmını cevablandıracağız. Esasen Sedad Bey'in fi
kirleri hakkındaki mutala'aların bir çoğu Semavi Bey'e de raci'dir. Fekat mes'ele bununla bitmemekdedir ;  zira Se
mavi Bey, mukadder su'allerin önüne geçeceğini tahmin ettiği iki esaslı noktayı bir hükme bağlayıp, bütün muha
keme silsilesini, bu hiç de hakıykate uymayan hükme göre yürütmekdedir. Bunların birisi doğrudan doğruya 'umu
ma şamil, diğeri Orhan Cami'ini daha geç tarihlere atmak yoluyla, neticede yine, diğerlerini 'alakadar eden, tekniğe 
muhalif iki teşhistir. 

1) Asitane için bakınız: a) Kaamfıs-ı Türki, 34. S.  (Büyük 
tekye, merkez). b) Zeki Pakalın, Tarih Deyimleri ve Terim· 
!eri Sözlüğü, İstanbul 1946, I. C.,  94. S .. Hanikaah: Kaamfıs-ı 
Türki 571. S . :  (Bir şeyhin riyasetinde dervişlerin mahall-i ika· 
ameti, Zeki Pakalın, II. C . . 730. S. Zaviye: Kaamfıs-ı Türki, 
680. S. ,  Zeki Pakalın, II. C . ,  730. S., Ill. C., 648. S.  
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2) Doçent Dr. Semavi Eyice, Zaviyeler ve Zaviyeli Cami._ 
!er, İktisad Fak. Mecmfı'ası, 21. C. den ayrı baskı, İstanbul 
1963. 

3) Semavi Eyice, Bursa ve Çevresinde Türk San'atı. T.T. 

0.K. be!leteni, Aralık 1961. 



O iki nokta şunlardır : 

1 - Yukarıda yan eyvanları olanlar ile olmayan cami'lcri bir tuttuğunu söylemiştik o bu tezadı "basit" bir te
mas ile kapatmak istemişdir. Çünki eyvan olmayınca ortaya atılan tez bir bakımdan şaşırtıcı olabilirdi. Orhan Ca
mi'ini de  'aliikadar eden ifade şudur : "Y aıı höcrelerin namaza tahsis olunabilmesi için bu çqit binalarda basit bir 
değiıiklik yapılmtf ve hücreleri, öndeki kubbeli mekandan ayıran perde duvarının içi bofaltılmıftır. Hücrelerin 
kubbesini tafımak üzre zaten burada bir kemer mevcud olduğundan bu ameliye için sadece bu kemerin içindeki dol
Ruyu bo;altmal( yetmif ve hücrder sitatik ve üs!Ub bakımından bir zarar vermeden orta kısma açılabilmiıtir. Böy
lece bu perde · duvarın kalkması ilk bakııta yanıltıcı olabilecek bir durumun ortaya çı"k_masına sebeb olmuı
tur." ' .  Kendisi son cümle ile şübhesini ortaya koymaktadır ve iddi'ası bu "yanıltıcı olabilecek" vaz'iyetin önüne 
geçmek içindir. Amma ne edelim ki o bölmeler hakıykaten bulunsa bile, yıkılm:.ıl:.ırı bu sözün söyleniverdiği gibi 
mümkin olmasa gerekdir. Zaten duvar yapılınca kemere lüzum kalmaz, kemer olmayınca da duvar yıkılamaz. Ye
şil"in, Yıldırım'ın, Hamza Bey'in, Orhan Cami'inin ve sair ona mümasil olanların, yan eyvanları böyle; yapılmışdır ve 
asıldandır; olduğu gibi durmakta ohıh eyvanların bütün işaret ve delillerini muhafaza etmckdedir. Kör kemerler 
de taşıyıcı değildir. Muharrir bu iddi'aya bizzat kana'at getirmemiş olmalı ki, koyduğu resimlerde eyv;ınları açık 
göstermişir. Sedad Bey mi'mar olarak yan eyvanların sonradan delinme olması gibi bir mes'clenin mevcudiyetini 
dahi ':ıklına getirmemişdir. Prof. Gabriel de en ufak bir ima yapmaz. Bu bahisde daha fazla söylemeye lüzum gör
müyoruz. 

2 - Sedad Bey Büyük bir usul hatası yaparak, kanadlı cami'ler bahsine Orhan Cami'inden başlamayıp, bütün 
faraziyesini, esas i' tibariyle, Yeşil tipinde olan üç cami' üzerinde yürütmüş sonra diğerlerine -o da arada bir rabıta 
kurmadan- teşmil etmiş olduğu için kendisine ne için evvela mebde'i nazar-ı i'tibara almadığı suali hemen so
rulmaktadır; nitekim biz de sorduk. Semavi Bey bu sakat noktayı da örtmek için, Orhan Gaaz! Cami'ini, ta'mlr 
kitabesindeki 820 ( 14 18) tarhinde yapıldığını iddi'a ile, risalesinde 18. sıraya atar 2. Bunun ne kadar yanlış ol
duğunu dmi'in yukarıda ta'rlfini okuyan herkes bila-istisna anlar. Yalnız 86. haşiyede "Gerek kı'tabesinden, 
gerek çok gelifmif mimarisinden biz bu binanın fimdi"k_i hali ıte i"k_inci iıııaatına ait olduğu sonucuna varıyoruz." 
sözlerini, mcs'elenin hafifden alınmasına ve hakıykaten temamen zıddı bildirilmesine bir misal olarak, naklediyoruz. 
(Gelişmiş mi'marl) sözünde (mi 'mM) kelimesi hangi ma'nada, ya'n! harici tenasüb ve ahenk mi, yoksa inşaat 
tekniği yerinde mi kulbnılmışdır? Ahenk ve tenasüb makaamında ise bu kıymetler devre tabi' değildir, doğu5-
tan ve Allah vergisidir. Orhan Gaaz! Devri de bu hususda pek zengindir. Asıl fikrin tatbıyk sahası olan inşaat tek
niği, kisbldir; zemanla terakkıy eder. Bu cami' yapısına da geli�miş değil, gelişmem iş denir. Orhan Gaazl Cami'
indeki, yukarıda söylediğimiz, gönyesizlikleri, çarpıklıkları, ölçü aksaklıklarını görmemişler midir ? .  Bu ciimi'de
k i  ibtidal tuğla tezymatı hiç Çelebi Devri'ndeki binalarda görülmüş müdür? Bu tezy!nata Hüdavendigar'dan sonra 
artık tesadüf edilemez. Ayrıca ta'm!rin yapıldığı Çelebi Sultan Mehmed Devri'nde, böyle inşa! ibtida!liklcr ve ku
surlar bulunur mu? Değil onun zemanında, Hüdavendigar Devri sonlarında bile teknik çok ilerlemişdir, hem de 
binaların nisbet ve ahengi hiç de iyi olmadığı halde iğrilik, bozukluk kalmamışdır. Bunları ra ileride göreceğiz. 

Böyle 'indi hükümlerle cenahlı ciimi'lerin menşe'ini daha sonraki başka binalarda göstermek, eyvanlıları cy
vansızlarla karışdırmak, arada, mesela Geyikli Baha gibi, tek kubbeli bir cam i'i de cenahlı gibi sıraya koymak, ca
mi'e 'imaret, 'imarete cami' demek, bir kere iddi'a edilen bir fikri ne behasına olursa olsun müclafa'a etmek ıçın 
midir? .  

* 

Bu Orhan Cami'i ve ems;ılini zaviye gibi göstermek isteyenler, i ş i  küçültmek için,'aynı şeye biz zavıye, siz 
cami' diyorsunuz; bundan ne çıkar? Diyemezler. Bundan çok şey çıkar. Cami' diyenler tarih! bir hakıykati tekrar
lıyorlar, diğerleri ise bu kökü yıkmak istiyorlar. Bu milletin bütün kıymet hükümleri öylesine heba olmuştur ki, 
eline kala kala, madde ya'nl varlığı inkar edilemiyecek mi'marl eserler ve onları bu millete bağlayan ma'na kal
mıştır. 

Bu millet artık ciimi'in de cami'likden çıktığını görmeğe tehammül edemez. Mesele ne şahsidir, ne basittir. 
Varlığımızı 'aliikaclar eder. Orijinal görünmek arzusu ile 'ilim namına yapılan böyle hareketler ma'zur görülemez. 
Kaldı ıki tutulan usul ve takdim tarzı 'ilmi de değildir. Cami' diyenler ele bilirler ki ciimi'in çe�itli vazifeleri var
dır, amma bu hizmetlerin başında dmi'lik vasfı gelir. Ders-i 'am gibi, mevlid gibi, hatta tevhld gibi tal! hizmet
ler namaz vakitlerine te'sir etmemek kaydıyla ara sıra yapılır. 

Zaviye iddiasını ileri sürenler bir kana'atı yıktıklarının farkında değiller midir? Kaldı ki, bu kana'atin yıkıl
ması değil yaşaması !cab etmekdedir.'Aceba cami' kelimesinde batan ve zararlı görünen nedir? Cami' diyenler tek 
kelime ile tabi'! bir hakıykatın müdafi'idirler. İdcli'acı değil iddi'aya karşıdırlar. 

1) Semavi Eyice, a.ma., 9. S. 2) Semavi Eyice. a.e., 37-38. S. 
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29 - B u � s a ' d a S ü l e y m a n P a ş a  M e s c i d i : 

Orhan Gaazl'nin oğlu Süleyman Paşa'nın Kal'e İçinde Veled-i Helva! = Hclvacıoğlu Mahallesi'nde (72. R.) 
bir mescid yaptırdığını Neşri "Bu ol Süleyman Pafadır ki Bursa'da Kal'e İçinde Kapluca Kapusu'na yakın yirde 
ınescı"d ve Bolayır'da 'ı.ınaret yapmıştır'11, Cihannüma Süleyman Paşa'nın asarı bahsinde "Buı·sa Kal'e içinde Kap
/uca etrfıftnda bir cami' . . . .  " t, Güldeste "Bursa Hisarı'nda He.1vaz Mahalle.rı"nde olan mescid şehzade-i kuds1-hıra
ınm nümune-i asarmdandır" :ı �özlerile bildirmektedirler. Şemsüddin Ulusoy yazma eserinde, V elecl-i Helva! her 
kimse. namının Süleyman Paşa adını unutdurduğunu, diml'in harab ve "kubbe tarzında ahşab"' olduğunu, 1 929 
daki müşahedesine nazaran, söylüyor. Kazım Baykal bu mescidin 1925 !ere kadar ma'mur ve. bir kayda nazaran 4 
Süleyman Paşa'ya 'füd olduğunun anlaşıldığını beyan eyliyor " .  

Canıi'in bu gün tek duvarı kalmıştır ( 106. R.) ; öndeki Şeyh Şanı! Çeşmesinin 1282 ( 1865) tarilıinde su ve
rildiğine dair bir kitabesi varsa da, yapıl.ışının daha eski olması muhtemeldir. Mescidin eb'adı oldukça büyükdür. 

Bu mescid son zemanlarda Veled-i Helva! ismiyle anılıyorsa da. esas ismini. banlsine hörmeten. Süleyman 
Paşa olarak kaydettik. 

106. R. Bursa Süleyman Paşa (Veled-i Helvai) mescidinin 
kalan tek duvarı 

30 - -· B u  r s a ' d a S ü l e y  m a n  P a ş a  M e s  c i d i : 

107. R. Kaleiçi'nde Zarbhane Mescidi 

Ulu Cami' civarında, Tomruk Önü'nde, Şekerciler içerisinde idi. Şemsüddin Ulusoy Bey eserinde, bu dimi'in 
harab olup Si.ile ve ya Şüle Mehmed Paşa 6 tarafından ta'mlr edildiğini ve yıkıntılarının görüldüğünü yazıyor. 
Kamil Kepecioğlu ise, yine yazma eserinde, Kargir bir mescid iken Ulu Cami'in inşasından sonra, iiizumu 
kalmadığından tekrar inşa edilmemiştir" eliyor. Bu gün bir iz dahi kalmamıştır. 

- Sürmeli Mescid : Bk : Ahi Hasan Mescidi 
--·· V eled-i Helva'! Mescidi : Bk:  Süleyman Paşa Mescidi 
- Tefsir han Mescidi : Bk : Ahi Hasan Mescidi. 

31 -- B u r s a '  d a Z a r b h a n e M e s c i d i : 

Şemsüddin Ulusoy Bey gayr-ı matbu' eserinde, bu mescidin Sultan Osman Türbesi civarında olup 1282 ( 1865) 
de mükemmel ta'mlr gördüğünü ve kapısı üzerinde hattat Şerif Efendi'nin d:._�_ J I .s·ı:. celi sülüs levhasının bu
lunduğunu yazıyor. Kazım Baykal Tcphane Meydanı'nda, kal'enin Saltanat ve ya Zarbhane Kapısı denilen med
halinin önündeki ufak meydanda, Halk Partisi olarak kullanılan binanın Sultan Orhan'ın zevcesi Nilüfer Hatun 
tarafından yaptırıldığı zanedilmekteclir. ekmektedir '. Mescid bu gün ev halindedir ( 107. R.). 

Bu mescide 892 ( 1487) de Kazaz Pir Mehmccl bin Musa bir imam meşrutası vakfetmiştir �. 1 18 1  ( 1767) ele 100 
kuruş sarfıyla ta'mlr olunmuştur.". 

l) Neşri. Faik Reşid - Köymen tab'ı, 184. S., (Taechner 
nüshasında yok). 

2) Katip Çelebi, a.e., 682. S.  
3) Beliğ Çelebi, a.e . . 19. S. 
4) Bursa Vakıflar Müdüriyeti"nde Atik Muhasebe Defteri, 

"2. S., 1261 (1845) tarih. (Bu defter maalesef yanmıştır) . 
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5) Kazım, a.e .. 67. S. 
6) Bu zat Fatih Devri"ne mensubtur. 
7)" Kazım, a.e .. 52. S. 
8) B.K.S . . 178. C., 49. S. 
9) B"K"S., 331. C., 110, S. 



B - BURSA MEDRESELERİ 

32 - B u r s a ' d a L a 1 a Ş a h i n P a ş a M e d r e s e ' s i : 

En eski medreselerimizden biridir: Kal'e içinde Kavaklı Caddesi'ndedir. Banisi Edirne'nin ve Rumeli'nin bir 
çok yerlerinin fatihi, Rumeli Beylerbeyi Ula Şahin Paşa'dır. Daha evvel gördüğümüz mescidinin ehemmiyeti hak
kında bir fikrimiz yoksa da bu medresesi ve Kirmastı'daki hayratı hakkında, vakfiyelerine ve mahallindeki rnü�ahe
delere istinaden, ma'lumat sahibiyiz. 

Şekaayık-ı Nu'maniye, Davud-ı Kayserl'nin vefatı üzerine İznik müderrisi ta'yin olunan Tacuddin-i Kürdl'nin 
tetceme-i halinde, İznik Kal'esi'ni muhasara etmekte olan Orhan Gaaz!'nin, muhtemelen Yalak-Abad'dan mühim 
bir Bizans kuvvetinin imdada gelip orduyu arkadan vurma tehlikesi belirdiğini haber alması üzerine "Kendünün 
mu'temed ve mu'tekıd kul'armdan Şahin Lala nam şah baz" ile müşavere edip onu mukaabeleye gönderdiğini ve 
"bütün ganimetlerin kendisine verilip haricden kimsenin ınüdahele etmiyeceği" hususunda söz verdiğini ve Lala 
Şahin'in düşmanı perişan ettiğini bildirmektedir 1 •  Ancak, harb meydanında o kadar çok mal kalmı�tı ki padişah 
"Bu ganzmet-i 'uzmadan mahrum olduğuna nadim olmağın ahzolunan ganaimi istirdad murad idinüb . .. " Tacüd
dini K-ürdi'den fetva istedi. Tacüdd1n-i Kürdl'nin, Ula Şahin kö�elikden azad edilmiş ise zafer ile kazandığı mal 
ona helaldir; eğer edilmemişse hazineye 'aiddir diye tetfa ' ermesi üzerine, mallar Lala Şahin'e bırakıldı. O da bu 
servetle Bursa' da bir medrese, Kirmastı'da bir cami', medrese, zaviye ve köprü yapdırdı. _ 

Sadüddin Efendi de Tacüddin-i Kürdi terceme-i halinde 'aynı menkıbeyi tekrar ile "Ula Şahin ol mal ile Bursa 
Ilisar/nda (Serdi.niye) didikleri medreseyi bina eylemiş ve Kirmastı'da bir köprü ve zaviye bina eylemiftir" demek
tedir 2. Texier de Lala Şahin Paşa'nın Lalachahinieh Medresesi'ni ganimetle yapdığını, her halde Bursa' da işittikle
rine istinaden, kaydetmiştir 3. 

Medresenin kitabesi yok ise de, vakfiyeleri 749 (1348) başında olduğuna göre Lala Paşa'nın hayratını bu tarih
den evvel, mesela 740 (1339) senelerinde, yaptırmış olduğunu kabul mümkindir. Bu sebeble en eski medreseleri
mizden sayılır. 

Vakfiyede besmele ve du'adan sonra, Paşa'ya 0A .;�.Lll j;:A -:m,.11 J>:-� rh.11 -:--> \_,,!\_, rhı:.)11 -�_.)!\ _:. :; -'·! L.1 
l:'..J\_, .;J_, ..Jı-""" ı .;,_,5..-11 L:U j ;_,.;_CI\ .,,... .• .;,_, .... Lı_. J)\J\ c:� )loe:;�ı_, Fa.:ll ,:,�\) -,->La ) ;_,.il _, ... �u ,.J��)lı -:-->1- cUl(,ll 
'unvanları verilmektedir 4. �-1 !..>.�c 0. l�� )l)l .;�,,\� ,:,_�;,> <.f_ -111_, 

Ula'ya Emir'ül a'zam, sahib'ül-mu'azzam, kal'e ve beldelerin fatihi, küffarı kahredici sıfatları verilmekle bera
ber, henüz vezlrliğinden bahis yoktur. Bu son 'ünvanı, Murad-ı Hüdavendigar Devri'nde almıştır. Vakfiyenin lrad 
kısmında Paşa'nın Bursa Kal'esinde yaptırdığı medrese, Kirmastı Kal'esi'nde mescid'ül-dmi', zaviye ve medrese 
için, Bursa'da 28 dükkan ve Orhan Gaazi'nin ona temlik eylediği Kirmastı Kasabası ile beraber Divan defterinde 
yazılı olan Çerdek ", Oruç Bey 6, Çömlekçi ', Gerdeli 8 At Evi 9, Yenice 10, Üç Erler 1 1 köyleri ve onlara bitişik bü
tün erazlyi vakfedip, tevliyeti evvela kendisine, sonra büyük oğlu Mehmed Paşa'ya, sonra bu oğlunun oğlu Bali Bey 
ve Hamza ve sonra onların oğullarına ve oğullarının oğullarına hasretmektedir. 

Şahidler miyanında Ahmed bin Mahmud'ül-Vezir, diye adı geçen zat, Sultan Orhan'ın sadr-ı a'zam mesabe
sindeki veziri Ahmed Paşa'dır. Ondan sonra Emlr-i Alay Mehmed bin Abdullah, Abdurrahman Sübaşı, hazin 
Ömer bin Abdullah, Edhem bin Aliyy'ül-Kırşehri, İmam Mehmed bin Ahmed, Tacir Hasan bin Hüseyin şehadet 
etmekte, Kadı Hasan bin Mehmed tasdik etmektedir. 

Bu vakfiye tarihlerin kaydına bir ihtiyat payı ayırma lüzumunu bir kere daha isbat ediyor. Çünki Orhan Gaa
zl'nin mevzu'-ı bahis ganimeti geri almak şöyle dursun, ayrıca 7 köyün 'öşrünü ona temlik ettiğini göstermektedir. 
Tarihler 'adaleti tebarüz ettirelim derken, Osmanlı padişahlarına dokunduklarının farkında değil midirler? Bili
nemez. Medrese hakkında vakfiyeden başka, bir takım vesikalar daha vardır. 

1) Mecdi Efendi. a.e., 20. S. 
2) Sadüddin Efendi, a.e., II. C., 405-406. S. 
3) Texier, Description. a.e., 62. S. 
4) Bu vakfiye a) B.K.S., 302 C., 53. S. de "Da'irece tas

nifden sonra tevcihatı icra kılınan cihatın berat ve vesika 
lann. vakfiyelerin 'aynen kaydına mahsus defter, 2. No. da, 
b) Ev.K.K.No: 732 mukaata'a defteri 74. S. de mukayyeddir. 

5) Bu köy şimdi yoktur. 

6) Bu köy şimdi yoktur. 
7) Mes.Ye.K., I. C., 275 S., Kirmastı = Mustafa Kemal 

Paşa'ya tabi' köy. 
8) Bu köy şimdi yoktur. 
9) Bu köy şimdi yoktur. 

10) Mes.Ye.K., 2. C., 1134 S, Mustafa Kemal Paşa'ya ta
bi' köy. 

11) Mes.Ye.K., II., 1096 S., Üç Erler ismiyle değil (Üç 
Beyler) adıyla Mustafa Kemal Paşa'ya tabi' köy. 
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1 - Bir kadı sicilinde 1 6  Cemaziy'ül-evvel 889 (10 Haziran 1484) Perşembe günü hakim-i vakt cibayet, vazife
sini Mehmed bin İdri:s'e vermekde ve Paşa'nın cvlad ve ahfadı Elvan Çelebi bin Mı'.'ısa Bey bin Mehmed Bey bin 
Şahin sı'.'ıretinde sıralanmaktadır 1 .  Melımed Bey her halde Paşa' dan sonra ilk mütevelli olan Mehmed Paşa' dır. 

2 - 2 Cemaziy'ül-evvel 962 (24 Mart 1 555) tarihli diğer bir kayıdda medrese ('Arabiyye) ismiyle anılmakta 
olup, Kervansarayla birlikte ta'm!rine on bin akçe sarfı karara bağlanmıştır 2. 

3 - Rebi'ül ahir 976 ( 1 568-69) tarihli olanda medreseye ( •:"b.,�· ) adı verilmektedir :ı_ Halbuki 'aynı telaf
fozda olarak bu son adı Tac'üt-Tevarih ...r ile yazmıştır. 

4 -- 21 Muharrem 1202 (9 T.sani 1787) Hisar Kapusı'nda vakı' Uila Şahin Paşa Medresesi h arab aldığından 
kargir sekiz bab oda ma'a dershanenin kiremit pu11desi höcerat ve dershanelerin sıvası canib-i yemininde arpacı 
dükkanı yerine üç kentf ve çamaşırhanesi, medrese avlusu kaldırımı ve şadırvanı 1780,5 kuruşla ta'mir edilmiştir ·1• 
Bu ifadeden medresenin sekiz odası olduğu rna'nası çıkabilirse de, böyle olmayıp, yedi odası bulunduğu aşağıdaki iki 
vesikadan anlaşı lrnaktadır. 
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BUl?St> L-"U\SL'.Ul �IPN.h- MLDkE.S(Sl ı 

1 GS. R. Burra Kal'eiçi'nde Lala Şah:n Paşa Medresesi pl3nı  

110.  R .  : Bursa Kal'e:çi'nde Lala Şahin Paşa Medresesi eyvanı 
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1) B.K.S . . IV. C., 115. S. 

2) B.K.S., 63. C .. 54. S. 

109. R .  Bursa Kal'eiçi'nde Lala Şahin Paşa Medresesinde 
su yalağı 

1 1 1 .  R.  Bursa Kal'eiçi'nde Lala Şahin Paşa Medresesi tonoz 
silmesi ve bir sütun başlığı 

3) B.K.S., 110. C., 191. S. 

4) B.K.S., 1202 senesi, 64. S. 



5 ·- 17 Zi'l-hicce 1233 ( 1 8  T.evvel 18 18) tarihli sicilde Ula Şahin Paşa Medresesi'nin üzerindeki kiremitler ve 
dahili 7 odanın müceddeden sıva ve odalar fevkınde tepe camları tecdidi ve saire 2863 kuruşla 1 kezalik, 

6 - 3 Muharrem l26i ( i2  K.sani 1844) de "Kargir yedi Bab odayı nıüftenıil medresenin" 4788 kuruşla 2 ta'
mlr edildiği anlaşılmaktadır. 4. maddedeki vesikada ma'a dershane sekiz oda denecekken sekiz bab eda ma'a ders
hane gibi yazılması bu tereddüde sebeb olsa da, gerek iki vesika, gerek mahallinde yedi höcre bulunması te'i!f 
hatasını düzeltmekdedir. 

Medrese kubbeli bir medhal ve derin tonozlu bir eyvanın teşkil ettiği orta salının, iki tarafına dizilmiş eb'ad
ca birbirlerinden farklı yedi höcreden mürekkebdir, ( 108. R.)';. Odalar tonozla örtülüdür. Eyvan tonozu bir köfeki 
taşı üç sıra tuğladan örülmüştür. Eyvan özengisinde lotüs yapraklı ve takozlu bir silme vardır ( l 10., l l l . R.) .  To
nozla medhal kubbesini ayıran kemer B izans başlıklı iki eski sütuna oturur. Medlul kubbesi kürevi' 'alik;ılara müs
teniddir, bu gün yıkık olduğundan feneri olup olmadığı bilinemez. Yalnız ortada zarif delikli bir yalak taşı var
dır, ( 109., 1 12. R.) . Harici duvarlar 'umumiyetle bir sıra gayr-ı muntazam taş, üç sıra tuğla ile işlenmişdir. Hiç 
tuğlasız olanlar da vardır. Esas kapıya gönye burun kesilmiş eski bir Bizans sövesi konmu�dur, ( 113. R.) .  Bu 

112.  R. Bursa Kal'eiçi'nde Lala Şahin Paşa Med resesi 
su yalağı 

1 1 3. R. Bur.a Kal'eiçi'nde La la Şahin Paşa Med resesi 

medrese pek basitleştirilmiş bir Selçuk medresesi tipindedir. Ondan farklı olduğu cihet, kubbe ile eyvan arasın
daki kemer ve lüzumsuz yere kullanılmış sütunlarla, başlık ve söve gibi Bizans artıklarından kullanılmış bulun
maktadır. Bu kadarı da yeni fetholunmuş bir hıristiyan ülkesinde ilk yapılan eserlerde pek tab!'idir. 

Kazım Baykal Bey bu medreseyi manastıra benzeterek bir çok kısımlarının Dizans malzemesi ve işçiliği ile 
yapıldığını, binanın Hüdavendigar Cami'i, Eski Kaplıcave Kirmastı'daki Ula Şahin manzumesiyle birlikte mü
tala'a edilmesini ve ayrıca bu medreseı'ıin Hüdavendigar Devri'nde yapıldığını söyler 4• Gabriel bu ifadelerin yal
nız son kısmını Kazım Baykal Bey'den iktibas ederek Hüdavendigar Devri'nde beylerbeyi olan Lala Şahin tara
fından inşa olunduğunu bildirir. 

Medresenin i�çilik, plan ve ba'zı küçük istisnalar hariç malzeme bakımından. Bizans'la 'alakası olmadığını 
gördük. Bu ciheti tashih ederken Hüdavendigar Devri'nde olmayıp Orhan Gaaz! zeman'ında, 749 dan evvel ya
pıldığını da yukarıda belirttik. Hatta ilk medreselerimizdcn biridir; belki birincisidir, dedik; hakıykat de budur. 

Eser, bu gün, perişan bir haldedir. Etrafını binalar sarmış, garb ucundaki odanın tonozu temamen yıkılmış, 
her tarafı yağmur suları istilasına uğramıştır ve uğramaktadır. 

33 - B u r s a ' el a O r h a n G a a z i M e d r e s e s i : 

Orhan Gaaz!'nin Bursa'da iki medresesi vardır. Bu bahsedeceğimiz kendi türbesinin bulunduğu (Sainte Elie) 
nin yakınındadır. Bu sebeble Manastır Medresesi de derler. Neşri, Orhan Gaazl için «0 ...; ı •�J-.<A f. ,�l-JJ. 0,�-L�ı,5 
"manastırı Bursa'da bu medrese itdi" demektedir. Tam mevkı'i bilinmiyor ise de, bir vesikadan mezkur sahanın 
�imalinde olduğu anlaşılmaktadır. Gurre-i Receb 1209 (1795 başı) tarihli bir kayıdda "Türbenin medrese tarafın
daki sakfıııın" ta'miri zikredilmektedir 6. Türbenin şarkı uçurumdur. Garbda Osman Gaazi Türbesi vardır; cenub 
yoldur. O halde medreseye şimal tarafı kalmı�tır. Biz de Kal'e İçi planı denememize (72. R.) böyle işaret ettik. 

1) B.K.S., 1333 senesi, -

2) B.K.S., 1261 senesi, 310 S. 

3) Bu medresenin planı yalnız Gabriel, a.e., 156. S. 102. 
fig. de neşredilmişdir. Ancak orta kısmın eb'ad farkları gös
terilmediği gibi, iki taraf höcreleri 'aynı eb'adda çizilmiş, üs-

telik şark tarafına bir oda eklenerek 7 yerine 8 höcre çizil
miştir. 11/letin ta'rlfinde de böyledir. 

4) Kazım, a.e., 56-57. S. 
5) Mevlana Neşri, Faik Reşid - Mehmed Köymen tab'ı, 

a.e., 186. S., Taeschner, a.e., 51 .  S. 
6) B.K.S., 4. C . ,  30. S. 
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Medrese müte'addid ta'm!r geçirmiştir. 1 Safer 889 (29 Şubat 1484) tiirlhli bir divan hükmünde " ... Ceddim , 
Orhan tabeserahın .� ... b medresesine vakf olan hamamın altı bi nakçeye ta'm1r ettirilmesı"' 1 emrolunmakta
dır. 1219 da ( 1804) vakı' büyük yangında türbe ile beraber hasar görünce "Medresenin noksan kalan dört odası ve 
dershane için" 2500 kuruş 2 ve bir ay sonra 1 5  aSfer 1224 ( 1 Nisan 1809) de, cami'le beraber, medresenin 1 1732,5 
kuru;la ancak bitirildiği :ı ve 1 5  Cemaziy'ül-ahır 1260 (2 Temmuz 1844) tarihinde "Kal'ede Orhan türbe-i ferifleri 
ittisalinde 4 on beş bab oda v ebab dershaneyi muhtevi ahfab" medresenin 6571 kurufla ta' mir" olunduğu öğrenil
mektedir 0• 

Bu son 1260 ta'm!rinden sonra, 1271 ( 1855) zelzelesiude yıkılmış ve Vail Ahmed Vefik Paşa tarafından, etra
fuıdaki evler istimlak edilerek türbeler meydana çıkarılmı�. medrese de şimdiki ilk mektebin yerine naklolunmu� 
ise, de onun zemanında ikmal edilememiş, Vali Hacı İzzet Paşa tamamlamak teşebbüsünde bulunmuştur. Medresc
rıin 1324 ( 1906) da 38 talebesi vardı. l 921 de ilk mektebe çeHilmiştir. 

34 - B u r s a ' d a  A ş a ğ ı  Ş e h i r ' d a  O r h a n G a a z l  M e d r e s e s i :  

Orhan Gaazl'nin bu medresesi cami' ile Belediye arasındaki sokağın köşesindeki bahçenin yerinde idi ' .  Vesi
kalar bu medreseden XVlll. 'asra kadar b:ıhseder; fekat Hisar'daki gibi oda 'adedi ve eşkali hakkında bir ma'lllmat 
vermez. Biz (73. R.) de devrindeki misalleri nazar-i itibare alarak, önü açık bir planda küçük mikyasda gösterdik. 
Amma bunun sırf 'umum! planda yeri boş kalmasın diye yapıldığını söylemeğe hacet yoktur. Bu medrese 1313 ( 1897) 
ma'mur idi 8. Medreseden bir vesikada şöyle bahsolunuyor: "Orhan 'imaretinde fukara-i müslimfo içün tabh olunan 
fodufanın k{{dtmden on ikisi bir f?.._ıyye gefub imam hatib ·Ve sair h üddamı iç-in tab/ı olunan fodufanın dokuzu bir kıyye 
suhtevat ve müderris ve ddnişmendler için tabh olunan fodulanın altısı bir vukıyye idi Vakfın mütevellfri Dar' üs Sa'a
de Ağası idris Ağa tarafından gelen mektubda müderris ve danifmend, suhtevat fodulasından nw'ada fukara {IC 
sair hüddam için tabh olunan fodulanın dördü bir vukıyye kesilmesi . . .  " Divanca emir olunmakdadır. Tarihi evasıt-ı 
Cemaziy'ül-ahır 1043 ( 1633 sonu) 0 dur. 25 Rebl'ül-evvel 1 145 ( 15 Eylı'.\l 1732) tarihli başka bir vesikada da "Sul
tan Orhan Cami'i ve 'im!iret-i münlfe ve medrese-ı· latifenin ta'm1r ve termimleri 'imaretin cevz kapıları, talebe
nin çorba içtiği mücedded mahal, küçük mahzen-i 'imaretin karfusundaki büyük anb{{rın 209170 (/kçeye ta'mlri" 
mevzı'.\-i bahs olmaktadır,'0. Bundan sonra bir vesikaya raslanmadı. 

C - BURSA MEKTEBLERi 

35 - B u r s a ' d a O r h a n G a a z 1 M e k t e b i : 

Bursa' da Orhan Gaazl Cami'inin avlusunda bir mekteb - mu'allimhane olduğu sicil kayıdlarından anlaşılmak
tadır.15 Rebl'ül-ahır 1038 ( 1 1  K.evvel 1628) tiirlhli sicilde cami'in ve etraf duvarlarının ta'mlrleri zikrolundukdan 
sonra " ... ve cami'i ftrife muttasıl muallimhanesinin sakfı kiremitleri ve kurşundan olukları ve cami'-i ferlf hav/isin
de muallimhdneye muttasıl ve mü/asık su maksemı !afları ve bölmeleri lıarab olup ta'ml.ri hassa mi'marı üstad Ib
rahim bin Abd'ül-gan1 on bir bin beş yüz akçeye ta'miriııi .. . 11 1 1  eylediği beyan edilmektedir. Cami'e muttasıl, o za
manın ta'b!rince, yapışık ma'nasına gelmez; yakınında demektir. Nitekim mekteb'e bitişik olan su maksemi için 
(muttasıl ve mülasık) ta'blri kullanılmıştır. Maksemin mektebe muttasıl olması, her gün gelen çocuklara suyun feyz 
ve bereketini tattırmaktadır. Bu bizden olan Bursa'nın zevkine doyulmayan en tipik ve cana yakın motifidir. 
Deresi kurşun olduğundan, mektebin kubbeli bulunduğu anlaşılıyor, kiremid kubbeye de kaplanır. Hususi kubbe 
kiremidi olabileceği gibi kurşun iken 'adi okiremite de tahvil edilmiş bulunabilir. 

1261 ( 1 845) tiirlhli diğer bir vesikada da, 32 mekteb miyanında "Sultan Orhan Gaazi Mahallesi'nde cami'-i fe
rlf ittisalinde kain bir bab karglr mekteb deruni sıvası 4öfeme ta'miri Üf penceresi müceddeden çerçevesi 380 kuru
fa . . . " ta'm!r edildiğini göstermektedir. Bundan da o tarihde kargir mektebin mevctıd bulunduğunu ve Orhan Gaa
-zl Mahallesi'nde dendiğine nazaran, Ulu Cami' semtinde olup Hisar'da bulunmadığını anlamaktayız. 

Mektebin yerini cami'in şimalinde ve Koza Hanı'nın yakınında tahmin ettik ve öylece gösterdik, (73. R.) . Fe
kat bu yerleşdirmenin sırf plan açık kalmasın fikriyle yapıldığını 'ilaveye hacet yokdur. 

1) B.K.S. 4. C., 30. S. 
2) B.K.S., 277. C., 62. S. 
3) B.K.S., 277. C., 80. S. 
4) Bu vesika da Orhan Türbesi ittisalinde olduğunu te'kid 

ediyor 
5) Ahşab ta'birinden kil.rgir duvar üstüne ahşab çatı ve 

tavan kasd edilmekdedir. 

94 

6) B.K.S. 1260. Sene. 310. S. 
7) Memduh Turgud, a.e., 81. S. 
8) Şemsüddin Ulusoy, Medil.r-ı Şems, (gayr-ı matbu', 18G. 

sıra. 
9) B.K.S., 251. C., 23 S. 

10) B.K.S., 243. C., 24. S. 
11) B.K.S .. 300 C., 93. S. 



D - BURSA ZA ViYELERİ 

36 - B u r s a ' d a O r h a n  ' İ m a r e t - Z a v i y e s i  

Bu 'imaret Belediye binasının altında 1935 senesine günkü Belediye binasının yerinde bulunuyordu, (73. R.). 
Ta'yln edilemeyen bir zemanda zaviye yıkılmış, yalnız matbah kalmış ve oradan şehrin fukara-ı müslimlnine 
ve medrese bahsinde yazdığımız gibi, imam, hatlb ve saire gibi hayrat hademesine ve talebeye aş dağıtıldığı için, aş
hane mukaabili 'imaret ta'blri bu mutfağa 'alem olmuştu. Şemsüddin Ulusoy, yazma eserinde, "camı'' civarında tab
hfıne imaret gibi şeyler de yapılmı[ttr. 'İmireti duruyorsa da şimdi Belediye olan mahallin müsafirhdne ve tekye 
olduğu anlaşılıyor. Mürur-ı zemanla harab olmuş oraları arsa-ı hdliye iken Belediye dairesi yapılmıştır" diyor. 
Memduh Turgud da "Şimdiki Belediye bahçesinin yerinde Orhan Medresesi, müsafirhane ve zaviye varmı/' 1 ol
duğunu bildiriyor. 

. 

Bu 'imaret Belediye binasının altında 1935 senesine kadar bakıy idi. O tarihde yıktırılarak yol haline getiril-
miştir. 

Resimde gösterdiğimiz şeklin bir tasavvurdan ibaret olduğu, lzahdan varestedir. Zira höcre adedi ve saire gibi 
tafsilat mechlilümüzdür. Civarında ayrıca medrese, dimi' gibi te'slsler olduğundan, merkez! geniş bir sahne ihti
yaç kalmamaktadır. Biz de yalnız bir iskan yeri olduğunu nazar-ı i'tibare alarak, revaklı bir sistem kabUl ettik. 

E - BCRSA 'İMARETLERİ 

· 37 - B u r s a O r h a n G a a z 1 A ş h a n e v e A n b a r ı : 

(73. R.) de görüldüğü gibi Medrese, Zaviye, 'İmaret birbirine bitişik idi ; Aşhane en şimalde bulunuyordu ". 
1935 senesine kadar ayakta olan 3 'İmaret = Aşhanenin karşısında anbar vardı. 

Yukarıda, medrese bahsinde, zikrettiğimiz 1 145 tarihli ta'mlr vesikasında anbarın 'imaret karştsında olduğu 
belirtilir. Yakın vakıtte yıkılmı� olmasına rağmen ma'alesef bir fotoğrafı ele geçmedi. 

F - BURSA HANLARI 

38 - B u r s a ' d a  B e z i r  H a n ı : 

Bezir Hanı - Şahin Uta - Ula Şahm - Demir Hanı da denilen Uta Şahin Paşa'nın vakfı, ya'nl Bursa ve Kir
masu'daki hayratının Iradı idi. Uta Şahin Paşa·ya 'aid olduğu sicillerden anlaşılmaktadır ·1• Yukarıda Uta Şahin Pa
şa'nın medresesi bahsinde zikri geçen vakfiyede, lradlar mi yanında bu han yoktur. 1278 ( 1861 )  de çizilen Bursa hari
tasında Demir Han namı ile Fidan Hanı'nın ikinci kısmına şarkdan bitişik olarak görülmektedir. 1318 ( 1900) 
daki Bıçakçılar yangınında harab olmuştur. 1037 ( 1 627-28) tarihli bir sicil kaydında, altında 32 dükkanı olup, altı 
odasıyla beraber bunların idreteyne raptolunduğu ve 25 höcresinin 29000 akçeye ta'mlr ve kurşunlarının kiremide 
tahvll edildiği anlaşılmaktadır ". Bu vesika, bize üst katta en az 25 oda ve altında 32 dükkan ve altı oda olduğu
nu da gösterdiği gibi, Bursa eserlerine bir 'illet gibi 'arız olan, kurşun yerine kiremit konmasına daha, bu tarihler
de başlanmış bulunduğunu da haber verir. Han iki katlı ve oldukça genişdir. Haritada Fidan Hanı'na yakın bi.i
yüklükde, tahminen 50 X40 eb'adındadır. 

Başka veslkaalara göre 968 ( 1 560-01) ,  da hanın 1 5000 akçe ile ta'mlrine ferman verilmiş 6, sekiz sene sonra 977 
( 1569) de "Ula Şahin mutevelltsi Hacı Hüsrev bin Abdullah vakıftan Bezir Hanı ta' mire muhtac olup 20000 akçe 
ile ta'm1rine ferman buyurulmuş"' olduğu ' anlaşılmaktadır. Lala Şahin Paşa'nın medresesi bahsinde söylediğimiz 
gibi, Paşa'nın muhtemelen, yine bu civarda 28 dükkanı daha, hayratının iradları arasında idi. 

1) Memduh Turgud, a.e., 81. S. 
2) Kamil Kepecioğlu, yazma 'İmaretler Eseri (nezdimiz

de) 
3) Kazım, a.e. 103. S., Memduh Turgud, a.e., 81. S. 

4) Bursa Hanları, Bursa 1935, 17-18. S. 
5) B.K.S., 241 . C., 9. S. 
6) B.K.S., 92. C., 243. S. 
7) B.K.S., 111.  C., 25. S. 
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39 - B u r s a ' d a E m 1 r H a n ı : 

Ulu Cami'in şimal-i şarklsindedir. İki bina o kadar yakındır ki, minare hanın ahırlarının içine girmişdir. Bu 
hana evvelleri Bezazistan denilmekte idi. 800 tarihlerinde Orhan Gaazl vakfiyesini tenfiz eden Moll:ı Fenarl, Yıl
dırım'ın bedestanı yeni yapılmış olduğundan, bu binaya Eski Bezfizistan ismini vermişdir. 

eşrl, Orhan manzumesinin inşasını anlatırken, Gök Dere'nin Balık Pazarı'ndan, ya'nl şimdiki Çakır Ağa 
Hamamı yerinden ve ya yakınından aktığını ve bunun karşı sahiline At Pazarı yapıldığını söyler ve "Şimdi ol At 
Pazarının yeri Sultaıı Hanı o!mışdır" der. Demek At Pazarı bu mahalde pek az müddet kalabilmiştir. Neşr!'nin 
verdiği ma'lı1matdan da Sultan Hanı ismi çıkmak<ladır. Orhan 'imareti bahsinde yazdığınız 929 ( 1522) tarihli 
tahrir defterinde "Han-ı Bezzaziye" ismi verilmektedir. Bu t5r1hden sonra (Emir Hanı) ismi yerle�miştir. Orhan 
Gaazl vakıfları hisab defterinde de böyledir. Halfi da bu suretle anılır. Paşaya general demek gibi, bunu da (Bey 
Hanı) namıyla terceme etmek 'abesdir. 

Bu han büyük tahribata ma'ruz kalmış, şimal cebhesi kamilen yıkılmış. üst rcvakın<lan hemen eser kalmamış 
idi. 1958 çarşı yangınında daha da harab olmuş, bir müddet kullanılamamışdır. Fekat bu yangın, her taraftan techi.iz 
eden 'ilfivelerin kaldırılıp hanın asıl haline irca' edilmesine yaramışdır. Mesela, avluya doğru ta�an dükkan önleri. 
revakın iç yüzüne kadar olmasa da, ayaklar hizasına kadar çekilmiş, bozulan şimal cebhesi ve hey'et-i 'umumlyedcki 
tahrifat oldukça düzeltilerek bina bir bütün olarak meydana çıkarılmışdır. Bu vaz'iyeti anlatmadan evvel hanı 
Yeslka!arın delaletiyle tetkıyk edelim : 'imareti anlatırken bahsettiğimiz 1233 tfirlhll muhasebe defterinde : 

şehri 30 akçeye kiraya verilen 63 eda 
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)) 
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olduğu anlaşılmakd:ı, ynin<le de, altlı üstlü 74 oda bulunmaktadır. Ta'mlrden sonra hanın aldığı hali, ya nı 
mevcudu, gösteren resimlerde ( 1 14., l 15. R.) ' bu 'adedde oda vardır. Mimar Sedad Çetintaş kendi plfinında gös
terdiği 36 alt ve 37 üst höcre 'adedinin bir risaledeki, takribi, 35 alt, 35 üst oda 2 sayısına uymamış olmasından do
layı 'özür dilemektedir :ı _ 'Özür dilemeğc mahal yoktur. Çünki hanlar ık.itabındaki kayıd da temamen 'indldir ;  
gösterilen vesikaya uymaz. Zaten her katta müsavi mıkdarda höcre bulunmasına da imkan yokdur; üstte. alttakin
den, mutlakaa 2 'aded fazla olacakdır. Bunlar da medhal üstü ile, ahıra geçişin üstüne gelen odalardır. Esasen yu
kardaki mufassal ve müdellel vesika da bunu aşikar kılar. Bu vesikayı sırası gelince yazacağız. 

Bu han bir çok yangın ve zelzelede harab olmuş, mü temadi yen ta'mlr edilmiştir. 
l - 950 ( 1543-44) tadhli sicilde, "Bursa'da vakı' merhum-ı mezburuıı Eski Bezazistan dı"mekle ma'ruf hanm 

mütevdUsi Mahmud Bey bin Abdülhay Meclis-i Şer'e gelüp kadlm'ül-eyyamdan beri kepenekciler bu hana konar
ken Hasan isminde bir han sahibinin teşv1kı ile onun binasına l(onduklarını beyan ile bundan böyle Emir Hanı' na 
k,onmaları . . .  " için karar verildiği görülmektedir. 4 

2 - 2 Zi'l-hicce 950 (2 Şubat l 544) tarihli bir fermanda Orhan tabeserahü evkaafından 163 dükkan ile (Karban
saray)ın sakfı yandığından mezkur mütevelll "Mahmud zeyyede kadrühı1'ya 'imaret-i mezbure akçesiııde Hızane-i 
'Amiremden ]()(){)()() akçı· ı.�rac" olunduğu bildirilip ta'mlratın hemen yaptırılıp muhasebesinin gönderilmesi emr
olunmakta ve yalnız bir miktar dükkan için: 

38 Bıçakçı dükkanına 21500, 19 'Attar dükkanına 1 1500, 23 Mücellid dükkanına 12500, 4 Sahhaf dükkanı
na 6590, Sakfa 5400 akçe isabet ettiği tasdh edilmi�tir 5 .  Bu sicil sakfın ahşab olduğunu ve hana 'aynı zcmanda kar
banseray dendiğini bildiriyor. 

3 - Evail-i Safer 1044 (Temmuz 1634) tarihli kayıdda, fevkaanl 35 höcrenin sakfının aktarmasına ve Cami'-i 
Kebir minaresine muttasıl olan sakfın ta'mlrine 24185 akçe sarf edilmiştir 6, denmeıkdedir. 

4 - Evahır-i Muharrem 1081 (Haziran 1670) tarihli kayıdda " .... Orhan vakfından Uzun Çarşu'da mü[ahere ci
bdyetine tabi' Em1r Hanı dimekle ma'ruf haıı kadimden bu ana bahar kapanı olup cümle sukda kantarı yüriyüb 

1) Hanın planları, Sedad Çetintaş, a.e., 5-12 lev. !ardadır. 
Ancak bu planlarda, şimiı.I cenub istikaametindeki 7 revak ke
meri birer fazlasıyla 8 olarak gösterilmiştir. 8 değil 7 dir. 
Kezalik hanın eb'adı 6 metre kadar fazladır. Handaki gönyesiz
lik hiç nazar-ı i'tibiı.ra alınmayarak karşılıklı dılı'Iar 'aynı 
eb'adda ve bütün odalar müsavi çizilmiştir. Halbuki kira be
dellerinden de anlaşılacağı gibi tam müsavi değildir. Arkada
ki ahırda da, ayaklar olduğu zannedilmiştir. Hakıykatde ahır 
ayaksız tek tonoz ile örtülüdür; minarenin yakınında tonozun 
bakıyesi el'an mevcuddur. Teferruatdaki farklar ancak plan-
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!arın muka.ayesesiyle anlaşılabilir. Yalnız şu kadar söyleye
lim ki tafsilatını koyduğu kapı, pencere kanatları zemanından 
değil. çok sonradandır. 

2) Bursa Hanları, Bursa 1935, 4. S. 
3) Sedad Çetintaş, a.e., 23. S. 
4) B.K.S., 48. C. ,  84. S., Bursa Hanları, 3. S. 
5) B.K.S., 48 C., 153. S. 
6) B.K.S., 253. C., 7. S. Yukarıda bahsi geçen oda 35 

'adedi buradan çıkmış olsa gerektir. 



han-ı mezburun kapuında sabun satılup ol çaıp;da müsafirden gayrı yerlz'. sabun satup han-ı mezburu ibtal ve vakfa 
noksan müteretteb olmağın eskisi gibi yaptırılması . . . " denmektedir 1.Bundan (Emir Hanı) ismi gün gibi zahir ' 
olmaktadır. Bunu nasıl Bey Hanı diye vaftiz edebiliriz? Bir defa Bey Hanı ismi geçmediği halde bu zorlama terce
meye ne lüzum vardı? Bu düpedüz tarihi tahriftir. 

5 - Hanın tarihi ve vakıf mekanizmasının işleyişi bakımınd:ın mühim olan bir vesika da, evahir-i Rebi 
'ül-ahir 1085 (Temmuz 1674) tarihlidi r : "Or/ıaıı Camı·' ve 'imareti. valcfından Uzun Çarfu'da vak/ Emir Ham 
dimekle maruf hanın zelzele-i 'azlmede kapu tarafı harabe mÜ[rif olub yapılması mühı·m ve elze'm olmağla vakfın 
nıüsa'adesi olmadığından 1085 Mart'ından 1087 Mart'ı ahırına kadar üç senesi ber-tahvtl-i zabt üzre 30000 akçe
den 90000 akçeye Hıdır Bqe'ye viri!erek 90000 akçe alınarak Haıı-ı Emir'in yapısına hare olunduğu . . .  2• Evvelce ha
zineden 1000()(.ı akçe çıkarılarak bemen ta'mlr olunan hanın 130 sene sonra 90000 akçe istikrazla ta'mlr edilmesi 
anlaşılır şey değildir. O han ki yalnız kantariye resmi 360000 akçe tutmaktadır. 

6 - 2 Cemaziy'ül-evvel 1 179 ( 1 7  T. Evvel 1765) tarihli bir kayıdda da bu hanın md'kulat ve gayr-ı me'
kulatdan her nesnenin tartısı için yegane mahal -kapan- olduğu ve başka yerde tartı yapılmaması kadı tarafından 
cmrolunmaktadır 3 .  

7 - 16 Receb 1 199 ( 15 Mayıs 1785) tarihli sicilde Emir Hanı'nın kantarcılığının taraf-ı vakfdan icra edildi
gı ve 25-30 seneye kadar bunun böyle olduğunu, o zamandan beri mütevellilerin duhan ardiyesi deyu iltizam ettik
lerini, bu hususun men'iyle kapının iki tarafında 5 zira'lık pey kelerin hancı olanlara bırakılması bildirilmektedir ·1 •  

8 - 2 Rebi'Ul-ahir 1202 ( 1 1  K. Sani 1 788) tarihli kadı sicilinde " . .  Em1r Hanı dimekle 'arif bir kargir 
lıaıı-ı kebirin sukuufunun kiremitleri ahşabdan çatı üzerine mefruş aldığına binden bu def'a Bursa' da bi kaza'ıV-Lahi 
ta'ald vuku' bulan harlkde çail-i mezbure muhterik olmagla lıdn-ı mezbur odaları bi'l-icareteyn taraf-ı vakfdan 
virilen teme.rsı1kat mucibince müste' cirt.nden ba'zı kesdnm'uhdelerinde olnıagdan 1laf1 iktiza iden tam1.rlitı müste' ci
rln tarafından t'amlr olunmak ve icdre-i vahide ile olan odaları taıaf-ı vakfdan t'amlr olunmak ldzım geldiği .. . " 
beyan olunmak tadır 5• 

'Adeta bir silsile teşkil eden bu vesikalar hanın geçirdiği bütün safahatı pek aşikar bir surette önümüze ser
mektedir. 

* 

Bu han, ta XlX. 'asrın sonuna kadar, bütün Osmanlı ülkesinde tatbıyk edilen istikrarlı han planının tam ve 
ahenkli nisbeı ve kıvamını, birden bire ve ilk tecrübede ortaya koyan bir tertibdedir. Pratik gaayeler için yapılan 
binada bütün arzular ve şartlar tahakkuk safhasına eriştirilmiştir. Bu yüzden beş 'asır bu plan değişmemiş, bozul
mamış yalnız bir az daha zengin, bir mikdar daha süslü ve büyük yapılmıştır. Hamamlar için de hemen hemen 
böyledir. Fek.at ma'nevl ve ictima''i hislere çerçeve teşkil edecek dmi'lerin snn ve değişmez merhaleye erişmesi için 
bir 'asır 850 ( 1446) tarihlerine kadar mütemadiyen aramak ve müterpadiyen bir şeyler yapmak ldb etmiştir. Bu han, 
şehir içi ticaret hanlarının taleb ettiği bütün �artları yerine getirir. Alt katlar önü revaklı ve penceresiz eşya mahzen
lerinden mürekkeb iken, üstler pencereli ve ocaklı odalardır. Burada, görünüşe nazaran, şehir tüccarı deposunu tu
tar, üst odalarda da ticaretini yürütürdü. Bu han bezzazistan vasfına uygundu. Lakin arada bir kervansaray da den
diğine göre, bdki münferid seyyah tüccarlar ve kervanlarla toplu seyahat edenler de buraya konardı. Ahıra bakarak, 
geceyi burada geçirdikleri düşünülebilirse de, ahırın yalnız gündüze mahsus olması ve ya, buraya yalnız hayvanları 
bağlayıp kendilerinin ikaamete mahsus hanlarda kalmaları da mümkindir. Çünki biz geceleri esas kapının kapan
dığına kaani'iz ;  amma .kapının yatsıya kadar açık bırakılarak burada yatılma�ı da imkansız değildir. 

Bina kesme taş ve tuğla ile yapılmış kalın ayakla.ra müstenid ve tulani tonozlarla örtülü iki katlı revakla ka
pıları bunlara açılan höcre ve odalardan mürekkebdir. Odalar da tonozla örtülüdür. Yalnız birinci kat reva

_
kının 

dört köşesinde birer kubbe vardır. Duvarlar resimlerde görüldüğü gibi, epeyce kalındır. Bilhassa iki taraftan tonoz 
basan duvarlar daha enlidir. Ayaklardan ma'ada olan aksam moloz taşı ve tuğla sıalarıyla yapılmışdır. İç duvarlar
da hatılsız taş olanlar da vardır. Son ta'mlrde, bilhassa, eskiden yıkılmış olan şimal ve şark taraflarındaki duvarlar 
yer yer çok ince tutularak odaların genişletilmesine ehemmiyet verilmiş, alt kat revaklar artık revak olmaktan çıkıp 
arkadaki mahzenlerin devamı haline getirilmiştir. Bunların önünde birer demir camekan vardır. Yalnız evvelce av
luya taşan kısımlar geri alınmıştır. ( 1 14., 1 15. R). 1963 baharındaki vaz'iyeti göstermektedir. Bu tar'ihden sonra eski 

1) B.K.S., 295. C., 146. S. 
2) B.K.S., 316. C., 121. S. 
3) B.K.S., 331. C., 72. S. 
4) B.K.S., 314. C., 4. S. ve Bursa Hanları 4. S. 
5) B.K.S., 1202 sene, 77. S. Bursa Hanları 4. S. da, har.ın 

evvelce kurşunla örtülü olduğu, sonradan mütevellilerin kur-

şunları satarak kiremit döşedikleri, 1782 de yangında tekrar 
ta'mir edildiği, üstte 35 oda ve altta 35 deposu bulunduğu bil
dirllmekde vesika olarak da, bu sicil gösterilmektedir. Halbuki 
bu vesikada ne kurşundan bahis vardır ne de oda 'adedinden. 
Bu yolda yapılan 'indi tefsir birçok yanlışlıklara ve bu arada, 
Sedad B.in yersiz 'özür dilemesine yol açmışdır. 
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ocakların çatı üstüne çıkan bacaları da temamlanmıştır. 
Bu restorasyonda şark ve şimalde çok ince iç bölmeler ya
pılmıştır. Bununla beraber, haricen görünenler e�ki şekille
rini muhafaza etmekdedir. Yeni tonozlar betonarme ile: 
yapılıp Üzerlerine çatı örtülmüşdür. Binanın bilhassa avlu
su gönyesizdir. Yalnız bir köşesi 90° dir. Diğerleri çarpık
tır. Avlunun dılı'ları birbirine hiç uymaz; 1 .00 m. kadar 
arada fark vardır. Revak kemerleri baska başkadır; yan
yana olanlar bile farklıdır. 'Aynı sıradakiler ve karşı karşı
ya olanlar epeyce değişikdir. Cenlıb tarafındaki revakın 
alt kemerleri tam dairevi olduğu halde diğer üç taraf ve 
üst katlar mümas! sivri kemerdir. Alt üst ayakların �akuul
leri bir kaç köşede kaçıkdır. Merdivenler de eş değildir. O
daların eb'adı ve duvar kalınlıkları muhtclifdir. Kiraların
daki farkın bundan ileri geldiği anlaşılmaktadır. Şark ve 
garbda olan dükkanlar sonradan binaya yaslanmış 'ila
velerdir. Bütün bu farkları gösterebilmek için ( 1 14., 1 1 5. 
R.) de, hal-i hazırın eb'adlı bir relövesi Yerilmiş ( 1 16., 
1 17. R.) de de restitüsyona esas olacak planlar gösterilmiş 
tir. Restitüsyonlarda yan dükkanlar nazar-ı i'tibara alın
mamış ve, tatmin edici bir ize rastlanmadığı için de, büyük 
kapı pek basit bir şekilde çizilmiştir. Handa eskisinden 
hiç bir hela izine rastlanmadı . Son zemanda meveud olan 
!arın temamen muhdes olduğu görüldü. 

Koridorlar iki  yanda dar, ön ve 
yüzden birinci katın köşelerindeki 
planlara da böyle geçmişdir. 

arkada geniştir; bu 
.kubbeler beyzldir; 

Binanın 1962 - 1963 de yapılan ta'miratı oldukça mu· 
vaffak bir çalışmadır. Bu kadar harabiden sonra, icareteyn 
suretiyle tek tek odalara sahib olanların arzularının bun· 
dan fazla te'lif edilebilmesini beklemek 'abestir. Mali müş
kilatı da unutmamak lazımdır. Mal sahihlerinin zoruyla. 
döşemelerde mozayık çiniler kullanılmış, oda duvarları 
yer kazanmak için ince tutulmuştur. Bilhassa, yıkılmış olan 
�ark ve şimal cebhesi odalarının duvarları pek incedir. 
Ocaklar ihya olunmamış, yalnız bacalar yapılmı�tır. Oda 
kapıları ve alt kat camekanlar demirdendir. Bütün bun
lara rağmen, hey'et-i 'umumiye cazibdir; göze batan aksak
lıklar yokdur. Söylediklerimizden başka yerlerde, cebhe
lerde, ayaklarda, kemerlerde, bacalarda Bursa inşaatcılığı
nın bütün an'anelerine ri'ayet edilmiş, hiç bir 'unsurun ya
bancı tesir bırakmamasına muvaffakiyetle çare bulunmuş
'..Ur. ( l l8. R.) deki makta' ve ( 119. , 120. R.) fotoğrafları 
bunu gösterir. Ahır kısmı 1964 de henüz ikmal edileme
mi�ti. Teferru'atta da ba'zı noksanlar mali imkanların mü
sa'adesini beklemektedir. 

Hülasa edersek, bu han, devrinin 'umumi mi'mari 
seviyesini aşkındır. Şehir içi bir ticaret hanından beklenen 
bütün vasıfları hazidir. Develerin dahi girip yüklerini yı
k abilecekbi 25 metreden fazla iç avlu, eşya depo edilme
sine mahsus mahzenler, hayvanlar için ahırlar, ticaret eden
ler için ocaklı odalar, hepsi, bir ticaret hanının esaslı er
kanıdır. Büyük Selçuk kervansaraylarından farkı, içinde 
ikaamet edilmemesidir. Bununla beraber bu vazifenin bü
yük bir kısmını yerine getirdiği için arada bir, kervansa
ray ismi verildiğinqahid olduk. Müte'J,!k-ıb 'asırlar, han in-



119. R. : Bursa'da Emir Hanı 

şaatında, bu nisbetler dahilinde, oda eb'adı 'aynı, fekat mikdarca daha fazla, yapısı daha i'tinalı, muhteşem kapı
lardan girilen süslü cebheleriyle daha revnaklı olanları yapmakdan başka bir 'ilave ve nisbetlerde bir ta'dll aramaya 
ihtiyaç görmemiştir. 

120. R. Emir Hanı şark kolu 120. a.  R. : Emir Hanı cenub kolu 

Gabriel bu hanların agora şemasından 'unsurlar ta5ıdığını söylemekte ise de 1 o vazifeyi görmediğine göre neye 
istinaden böyle bir fikir yürütülebilir? Bilinemez. Gabriel bu han hakkında bundan başka bir mutala'a beyan et
mez. Bütün bahis bir kaç satırdır. Kazım Baykal da basit bir şekilde bahsetmiştir 2• 

1) Gabriel, a.e., 182. S.  2) Kazım, a.e., 103. S.  
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g - BURSA TEKYELERİ 

40 - B u r s a  ' A b d a l  M u r a d  T e k y e s i : 

Alaca Hırıka'nın ve kireç ocağının üstündeki ulu servının dibindedir. Abdal Murad abdalan züm resının ileri 
gelenlerinden olup hak rızası için gaza edenlerdendi. Bursa'nın muhasarasında şimdiki makaammda gözcülük et
tiği rivayeti dolaşır. Güldeste-i Riyaz-ı İrfan tabi'i Eşref Efendi'nin Baldır-zadc'den naklen 'ilave ettiği haşiyede. 
merkebini o mevkı'den koyverdiği ve kerametlerini görmüş olan Bursa küffarının, heybeyi doldurup gönderdiği ya
zılıdır 1. Abdal Murad'ın da Abdal Musa ve Geyikli Baba gibi, halk arasında dolaşan bir menkıbesi vardır. Halk bu 
can kaydından geçmiş gönül ehillerini kendinin ayinesi bilmiştir. 

'Aşık Paşa-zade "Fukaradan Abdal Murad, Musa Baba, Pir Mehmed Çüıter1 vardır, bunların cem'isinin l\_erd 
matı zahir olmuı l\_i[ilerdı"' demektedir ". Haşiyede Bursa fethinde bulunduğu 'ilave edilmişdir. Ne�rl'de de 'aynı
dır :ı. Şekaayık tercemesi ·ı, Tac'üt-Tevarih " ve 'Ali' de u daha fazla bir ma'lumat yokdur. Güldeste, Abdal Murad'ın 
Bursa fethine iştirakini, makberesinde büyük bir kılıc olup bununla vurduğu kayanın parçalandığını, hadiseyi gören 
düşmanların tarümar olduğu Ye Sultan Orhan'ın emriyle iki deniz ejderini öldürdüğünü yazmakta xvıır. 'asır ba
şında kılıcın mevcud olduğunu bildirmekdedir '. Baldır-zade bu ejderler şeklinde iki tunç topuz yapılıp birinin tür
beye konduğunu ve kılıçla beraber topuzların 1059 ( 1649) da orada olduklarını bildirdiği halde, Güldeste'nın tab'ı 
sırasında, 1302 ( 1 884) de, artık bulunmadıkları bu eserin haşiyesinde mezkurdur. Yine 'aynı menba'a nazaran kul
lanılması pek güç olan kılıcın üçte biri hazineye aldırılmış imiş. Ahmed Refik de buna yakın menkıbeler naklet
mekdedir 8 .  Bu meczub-i İlahl'nin zaviyesini Orhan Gaazl yaptırmıştır. Evliya "Tekye-i Abdal Murad Bursa' ya ha
vale bir tcfcrrücgah, çt'mcnzar yerde v!ik.ı' asit!ine-i !il ı' 'abadır Pa vii ser biirehne '(lfl\-ı l!aht ile püryan sinesi 'uryan 
canlar vardır ki tef errüce varan kimseye ez dil ü can hı'zmet iderler Bu tekyeyi Orhan Gaaz1 vakf eylemiıtir Ehl-1: 
ziyaret anda sohbet idüb 'ibadet iderler" demektedir ". Kadı sicillerinde bu tekye hakkında ma'lı1mat vardır : 

1 - 14  Muharrem 1004 ( 19 Eylı'.'ıl 1 595) tarihli bir fermanda zaviyenin meşlhatinin babadan oğula kalması şart 
koşulduğu için şeyh efendi vefat edince, altı yaşındaki oğluna kaldığı, fekat şeyh olanların imamlık etmesi lcab et
tiğinden, başka bir memlekette oturan evladdan Hacı Mahmud'tin bütün hak ve vecibeleri ile bu makaama muta
sarrıf olması emir edildiği bildirilmekdedir 10. Dlvan-i Hümayun bu tekyeyle bu derece 'alakadar olmaktadır. 

2 - 1055 (1645) tarihli diğer bir kayıdda zaviyenin hududu mevzu-ı bahs olmakta, buraya komşu bir zatin 
vefatı üzerine " ... Merkuum zaviyenin tekye-niılııi olan Muharrem. Dede ibni Derviı mahzerinde üzer/ne da'vi1 
idüb zaviye-i mezbure kurbinde hadd-i ıimallsi zavı'ye-i mezbure ı'le Kasır beyninde olan 'arsaya ve matbaha ve zd
viyr-i mezbUre haremine ve hadd-i ıarkıysi yüksek çam ağacıyla Çukur Çam beynine ve ba'dehu Sivri Tepe nam 
cebel zeylinde olan yol gediğine mürur iden yola badehu Üç T (lflar nam hacerden Sarı Kaya nam mahalle 'ubur 
eden tarıyk,a ve hadd-i k,ıbllsi mahall-ı' mezkurdan hatt-ı müstakıym farzıyla Güğüm Pınarı'na mürıteM olan kes
tane bahçesi ve korı . . .  " nın hududunun ta'yln edilmesi is tenmekdedir 1 1 .  Demek ki varislerin kestane bahçesi ve ko
rusu zaviyeyi üç taraftan kuşatmakta ve zaviye epeyce geniş bulunmaktadır. İçinde bir kasır, mutfak, harem, ve ha
rem bahçesi ve saire mevcuddur. 

Çatısı ahşab olan zaviye ve türbe 1933 senelerinde yanmıştır 12. Esasen tekyeler kapatılınca metruk kalmış idi. 

Bunca menkıbesi yeni doğan bir devletin mefahiri ile beraber tarihe emanet edilen bu destan yiğidi veli XlX. 
'asırdan sonra artık unutulmaya terk edilmiş, hatırasından bir ulu servinin gölgesine sığınan bir iki duvar dökün
tüsü ve garlb bir mezar kalmışdır, ( 121 .  R.). Mezarı çekine korka ihya eden de yedi 'asır evvelki ruhtur. 

41 - A b d a  1 M u s a  T e k  y e  s i  : 

Abdal Musa da Bursa fethinde bulunan ve edebiyata ısmı geçen Anadolu abdalanındandır. Kaygusuz Abdal 
bir nazmında şöyle der: 

1) Beliğ Efendi, Güldeste, a.e., 212. S . ,  yan haşiye. 
2) 'Aşık Paşa-zade, 'Al4 tab'ı, a.e. 200. S., haş., Nihal 

Atsız tab'ı, a.e., 235. S. 
3) Mevliına Neşri, Taechner tab'ı, 232. S. 
4) Şekaayık Tercemesi, Mecdi Efendi, a.e., 34. S. 
5) Şa'düddin 8fendi, a.e., 2. C., 407. S. 
6) 'Ali, a.e., 2. C., 407. S. 
7) Beliğ Efendi, a.e., 212-213. S. 
8) Ahmed Refik, Bizans karşısında Türkler, İstanbul 1927, 

165. s. 
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9) Evliya. a.e .. 2. C., 17. S. matbu' nüshada yanlışlıkla 
'Abdal Murad yerine 'Abdal Meram yazılıdır. Evliya bundan 
başka Deveciler Semti'nde Şeyh Kili Man tekyesinin de Orhan 
Gaazi binası olduğunu bildirmektedir. Biz bu ismi başka yer
lerde aradıksa da bulamadığımızdan sadece kayd ile iktifa 
ettik. 

10) B.K.S., 195. C., 104. S. 

11) B.K.S., 265. C., 116. S. 
12) Kazım, a.e., 71-72. S. 



Hindden bazirg.lnlar gelür yayulur 
Pişer lokmaları açlar doyunur 
İkrarıdır koç yiğidin yuları 
Ak pınarın yeşil güllü suları 

'Aşık olan bu meydanda soyunur 
Toklar gelür pirim Abdal Musa'ya 
Fakıhleri çeksem gelmez ileri 
Çağlar gelür pirim Abdal Mı'.lsa'ya 

Kaygusuz Abdal bu zata pirim dediğine göre Abdal Musa'nın Taptuk Emre ve Yunus Emre'lerle münasebeti 
bulunan bir aziz olduğu anlaşılmaktadır. 

121. R. : Abdal Murad kabri 

'Aşık Paşa-zade, Hacı Bektaş-ı Veli'den bahsederken şunları yazar : "Kendu bir meczub büdela azizdi Şeyhlik
den ve mürtdlikden fariğdı· Abdal Musa dirler bir derviş vardı Hatun Ana'nın muhibbi idı· Ol zemaııda şeyhlik 
müridlik igen 1 zahir değildi Silsileden daht fariğlerdı' Hatun Ana ol aztzin üzerine mezar itti geldi bu Abdal Musa 
bunun üzerinde bir nice gün sakin oldu Orhan Devri geldi gazalar itti Süal bu Bektaşiler iderler kim Yeniçerilerin 
başındakı· tac Hacı Bekta/ındır dirler Cevab yalandur ve bu börk hod Bilecik' de Orhan zemanmda zahir oldu Yu
karı babda beyan ider dururum ve illa Bektaşiler giymeye sebeb Abdal Musa Orhan zemanında gazaya geldi ve bu 
Y eniçerinı'n arasında bile yürüdü ve bir Yeniçerı" den bir eski börk diledı' yeniçeri daht virdi yeniçeri üsküf ünü çı
kardı bunun başına giydirdi Abdal Musa vilayetine geldi ol börk bile başında sordular kim bu başındaki nedir Ol 
eyitti buna elif dirler dMi Vallahi bunların tacının hakıykati budur" 2. 

Üsküfü -başlığı- veren 'asker daha o devirde .belki Yeniçeri ismiyle bile anılmıyordu, amma bu serpuşun ta'ml
minde Abdal Musa'nın rolü olduğu anlaşılıyor. eşrl'de tafsilat yoktur. Evliya Çelebi "T ekye-i Abdal Musa Or
han Gaazt binasıdır" 3 cümlesiyle iktifa etmiştir. 'Ali Bursa fethinde bulunduğunu, kerametlerinin herkes tarafın
dan görüldüğünü bildirip, Geyikli Baba ile aralarında cereyan eden bir menkıbeyi nakletmektedir;  ona göre, Abdal 
Musa bir kızıl koru atılmış pembe (pamuk) içine koyup Geyikli Baba'ya göndermiş; o da bir kase sütle mukaabele 
etmiş. Mecliste hazır olanlar cevabın basitliği karşısında hayretlerini izhar edince, Musa Abdal "Şafmayın murad
ları teshtr-i gazale ifarettir ki hayvanatı tesh2r itmek nebatatı tasarruf eylemeden ziyadedir bu takdtrce anların kuv
vei kerametleri izdıyadla amadedir" demiş 4• iki azizin hoş bir cilvesi .. .. Şekaayık 'aynı menkıbeyi nakleder ;. Gül
deste "Abdal-ı Hüda Musa Baba'nın büdeliiy-ı erba'inden biri" olduğunu ve Bursa fethine can ü gönülden yardım 
ettiğini Emir Sultan'ın cenub sırtlarında sakin iken vefat edib oraya defnedildiğini zikr ve İkinci Sultan Bayezid'in 
torunu, Eyüb'de medfı'.ln Hançerli Sultan için "Abdal-ı Hüda'ya kubbe yakınında bir mu'allimhiine ve büyük bir 
medre"se bina itmiflerdir" demektedir. Mezkur eserin 1302 tarihinde tab'ı esnasında oraları metruk kalmakla, esasen 
harab olan medrese ve mektebin, başka yere nakli karar altına alınmış fekat mütevelllnin vefatıyla akıym kalmıştır. 
Bu ma'lumat yan haşiyededir (;. 

1) 'Asla ma'nasınadır. 
2) 'Aşık Paşa-zade, ·Ali Bey tab'ı 205. S . ,  Nihat Atsız 

237-38. s. 
3) Evliya. a.e., 2. C . ,  17. S. 

4) 'Ali, a.e., 5. C .. 64. S. 

5) Şekaayık tercemesi, a.e., 33-34. S. 

6) Beliğ Efendi, a.e., 213-214. S. 

103 



'Aşık Paşa-zade'nin Orhan Gaazi için ziyade mehabbet ettiğii dervişlere zaviyeler yapturdu t, demesine naza- , 
ran, fetihde bulunan Abdal Mt'.\sa'ya da bir tekye yaptığı muhakkaktır; esasen Evliya da böyle söylemektedir. Han
çerli Sultan her halde basit olan kabri türbe şekline ifrağ ile, namını mekteb ve medrese ile ihya eylemiştir. Şimdi bu 
te'sislerden eser yoktur; yeri Pir Emlr'in altında, 'askeri lisenin şarkındadır. Hançerli Sultan'ın büyük hamam 
harabesi, Pir Emir Cami'i, münhedim medrese ve mekteb, yıkık Musa Baba Cami'i ve ayakta duran minaresinden 
buraların pek ma'mt'.\r olduğu anlaşılıyor. Şimdi Pir Emir' den aşağısı bahçelik ve ağaçhktır. Bursa, Edirne gibi, kü
çülmemiştir ;  buraların neden terkedildiği anlaşılmaz. Belki 7.elzeleler tesirini göstermi5tir. Yoba semt olarak pek 
güzel ve manzarası son derece vasi'dir. Musa Baba Cami'ini ve mevcud minareyi Şeyh'ül-islam Abdülkaadir Efendi 
yaptırmıştır 2. Kazım Baykal' da Pir Emir civarı ve kabirler anlatılmışdır 3. 

42 - B u r s a ' d a ' A ı a ü d d i n B e y T e k y e s i : 
Bu mütevazı Bey-zade'nin, cami'lerini araştırırken gördüğümüz kayıtlardan, Kükürtlü civarında bir tekyesi 

olduğu anlaşılmakta idi. Yeri belli olmayan bu te'sislerin hemen bir buçuk 'asır sonra harab olup gittiği, şa'ban 902 
(1497) tarihli bir kayıddan anla�ılmaktadır. Bu vesikanın metnine nazaran zaviyenin 'arsası mütevellilerce muka
ta'aya verilmiş sonra tekrar inşası düşünülerek müste'cirin diktiği ağaç ve sair mahsule altı yüz akçe kıymet takdir 
edilip 'arsa geri alınmıştır .ı 1021 ( 1612) senesinde.ki bir kayıdda "merhu m  'Alaüddin Beg ı'bni Osman Beg evla
dından Hızır Beg uğullarırıdan Mehmed Çelebi" tasarruf ettiği Kite Nahiyesi'nin varidatını zaviyesine ve cüzhan
lara bırakıp tevliyetini evladiyelik eylemiş "sipahi öşrü ve salarlık virdiğünden sonra huffaz ve imam ve caMye 25 
miid buğday 5 mü.! arpa 10 müd 'alef ve iki miid burçak virı:Zür Der defteri köhne Bi'l-ahı"re bu mil(darlar hökm-i 
padişahiyle tezyıd edilmiş ise de bu t!Mhde zaviye- mezkure bil-l(ülliye battaldır ve mii[l'if-i harabdır'' izahatı gö
rülmektedir " .  1206 ( 1791) de Fodra Köyü'nü, zaviyesinde bir cüz' okunması için vakfeylediği kayıtlıdır G. Bundan 
sonra bir ma'lı'.imat bulunamadı. 

43 - N i l ü f e r H a t t'.\ n T c k y e s i 
'Aşık Paşa-zade "Ülüfer Hatun oldur kim Kapluca Kapusu'ııa yakın yirde Bursa Hisarı dibinde tel(yesi vardır 

ve hem Ülüfer Suyu k_öprisı'n ol hatun yapdu ve ol suya Ülüfer .deyu ad virdiler ve hem Murad Han GaazJ ve Sü
leyman Paşa dahi anın oğludur ikisinin daM atası Orhan Gaaztdir Hatun ki vefat itti Orhan Gaazl'yle bile defno
lundu" 7 .  Neşr1 de hemen hemen 'aynı kelimelerle bahseder 8 •  Bu tekyenin inşadan sonraki safahatı hakkında hiç 
bir kayda raslanmadı. Kazım Baykal, Hisar'ın Kaplıca Kapısı dibinde zaviyesi olduğunu ve yerini bulamadığını söy
lüyor ". 

h - BURSA TÜRBELERİ 

44 - Ç o b a n B e y  T ü r b e s i :  
Osman Gaazi'nin, 'Alaüddin ve Orhan Beylerden ma'ada Çoban, Melek, Hamid, Pazarlu isminde daha dört 

oğlu ve Fatma adında bir kızı olduğu Orhan Gaazinin 724 (1324) tarihli Mekece vakfiyesindeki şahid imzalarından 
anlaşılmaktadır 10. Bu son dört Osman Oğlu'nun isimleri hiç bir vak'aya karışmadığı, silik kaldığı hald_e, Osman 
Bey'in büyük biraderi Gündüz Alp'in oğlu Gaazl Ak Timur Bursa muhasarasının bir kanadını idare etmiştir. İh
timal ki, kendi oğullarının henüz bir kumandanlık yüklenecek yaşta olmamaları, Osman Gaazl'nin onlardan biri
ne re'sen vazife vermemesine sebeb teşkil edebilir. Fekat, belki tecrübeli bir serdar ile böyle bir işe koşulduklarını 
tahmin mümkindir. Hadi seleri etraflıca ele alınca, bu serdarın Bursa'nın şarkını kapatan Babalan Ağa ve ma'ıy
yetine verilenin de Çoban Bey olması 'akla gelmekdedir. Çünki, yukarıda gördüğümüz Balaban Kulesi, bu Çoban 
Bey'e temlik edilen erazl içindedir; türbe ile kule arası 100 m. kadar bir şeydir. Çoban Bey'in toprakları Bala
ban Kulesi'nden başlayıp ta İrgandi Köprüsü'ne kadar olan Gök Dere sağ sahiliyle, kulenin şimalindeıki dağ etek
lerini kaplar. Balaban Çavuş'un Bursa muhasarasından sonra ismine tesadüf edilmediği halde, bu Çoban Bey burada 
malikane te'sls edip, sonradan yenilendiği ma'lı'.\m olan cami'ini belki kendisi yapmış ve türbesi de burada yer almış
tır. Unutmadan şunu söylemek lazımdır ki değme insana yeni fetholunan bir başşehrin hemen içinde bu kadar era
zl temlik edilmez; Balaban Çavuş'a bile verilmemiştir. Bu temlike, Çoban Bey'in Hanedana mensubiyeti sebeb olsa 

1) 'Aşık Paşa-zade, 'Ali tab'ı, 196. S.  
2) Beliğ Efendi, a.e.,  367-368. S.  
3)  Kazım, a.e.  148-50 S.  
4) B.K.S.,  12.  C., 339. S.  

5) B.K.S.,  249. C. ,  188. S. Bu vesika, tereddüdle bahs edi 
len 'Alaüddin Bey'in Osman Gaazi'nin oğlu 'Jlması hakıyk<'t[· 
ni bir def'a daha ortaya koymakdadır. 
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6) B.V.A., M. Cevdet tasnifi, 1418 Na. 
7) 'Aşık Paşa-zade, 'Ali tab'ı, 17. S. 
8) Mevlana Neşri, Fi'ıik Reşid-Mehmed Köymen, 104. S., 

Taeschner tab'ı 31. S. 

9) Kazım, a.e., 54. S. 
10) İsmail Hakkı Uzunçarşılı, Gaazi Orhan Bey Vakfiyes!, 

Belleten, 19. sa,; 277-88. S. 



gerekdir; belki de muhasarayı ikmal ve şehre girmeğe Balaban Çavuş'un ömrü vefa etmemiş, Çoban Bcy'e naslb ol
muştur. 

Çoban Bey Mescidi'nden bahsederken 982 tarihli bir sicil kaydı koymuştuk, (bk. : Çoban Bey Mescidi) bir diğer 
kayıdda da yunanlılar tarafından tahr!b edilen meşhı1r Çarşılı irgandi Köprüsü'nün yerinin Çoban Bey'e aid olması 
hasebiyle şehri 35 akçe mukaata'asının tediyesine hükmolunmuştur. 70 Muharrem 1012 (30 Haziran 1603) 1 •  

122. R.  Bursa'da Çoban Bey Türbesi 123. R. : Bursa'da Balaban Hisarı'nda Çoban Bey Türb?si 

1039 ( 1629) t5.rlhli bir sicilde, "Müfreddt-ı suret-i defter'ül-merhum Çoban Bey der !ivd-ı mezbur-ı Bursa Ev
kaaf-ı Çoban Bey der Bursa merhum Çoban Bey Balabancık Hisarı dimeğile meşhur yirde k.endüye türbe idüp daire
sinde olan yerleri vakf-ı evlad itmiş Evladdaıı birisi türbe-i mezburı mescid idüb mezkur yerler ınukcıata'aya virilüb 
mahsulünden mescid-i mezbura cihet ta'yin itmif bdkıy evlad daM müsellen tutup mukarrer iımi5/er. 

Mukaata'a-i zemfo-i hlinehd-ı Balabancık ve 
Kara Ağaç kıt'a 66 yekun 1040 

Mukaata'a-ı zemzn-i hanehd-i İslıak Pafa 
Kıt'a 19 yel(un 234 

İcdre-i l(erpiç-i haneha 1000 

Mııkaata'a-ı mrrlıalle-i Sedbafı Kıt'a 35 
yekun 465 

Mulcaata'a-ı hanelıa-ı ve!ed-i Börel(ci 
Kıt'a 40 yekun 355 

Sabık,aa zikrolunan toprak satıiub sonra emr-İ 
Pddişahiyle ref' haliya hasılat 310 2 

Bunlar Çoban Bey'in 'ailevi nisbetini gösteren delillerdir. Bu vesikalar haricinde mahallinde yapılan tetkıykatta 
Çongra'dan Fidye Kızık'a kadar takriben 25 km vüs'atinde bir eraz!nin Çoban Bey vakfından olduğu öğrenilmiştir. 
Mesnevi'nin meşhur çoban - eskici hikayesi Çoban Bey'e de yakıştırılmakdadır. Ne kadar hakıykat olmasa da, bir 
milletin kahramanlarını ne gözle görmek istediğini. ve onları ermiş payesinde telakkı etmekten duyduğu ma'neVı 
hazzı belirtmesi i'tibariyle mühimdir. 

Türbe haricen 8.40 x 8.25 eb'adında, kubbeli ve epeyce basık olup duvarlar tugala ile yapılan gayr-ı muntazam 
hatıl ve beslemeler ile takviyeli moloz taşıyla işlenmiştir. Kubbe müsellesti bir kuşakla oturur. Türbenin asıl kapısı 
şimal tarafında imiş, şimdi örülmüştür. Cenub ve şarkdaki 0.70 x 1 .30 eb'adında küçük pencereler de örülüdür. Yal
nız garbda bulunan pencereden binanın içine girilebilir. Her haliyle ilk devirlerin ibtidalliğini gösteren bir işçiliği 
vardır. Üç taraftan toprağa gömülmüş vaz'iyetdedir. İçeride yedisi yazısız, biri yazılı sekiz kabir vardır. Yazılı olan 
Ahmed bin Çelebi'ye 'füd ve tarihsizdir. Bütün taşlar gelişi güzel toprağa dikilivermişdir. 

45 - S u 1 t a n O r h a n T ü r b e s i : 

Orhan Gaazi, Kal'e cami' ve medresesi bahsinde söylediğimiz gibi, Sainte Elie manastır ve ya kilisesinin bir kıs
mında yatmaktadır. Şimdiki bina 1 280 ( 1863) de Sultan Aziz tarafından inşa edilmiştir. 16.80 x 16.80 m. eb'adın
da ve duvar kalınlığı 1,30 olan binada, eski manastırdan yalnız, yer yer, zemin mozayikleri kalmışdır. Binanın di
ğer kısımlarının eskisiyle bir münasebeti olduğuna dair en ufak bir işaret yoktur. 

1) B.K.S., 204. C .• 118. S. 2) B.K.S., 243. C., 138. S. 
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Bu türbe Osman Gaaz!'ninkinden temamen ayrı idi ;  hatta mütevellleri bile başka başka bulunuyordu. Bina bü
tü� ?evirler boyunca ta'mir görmüştür. Bunlardan cami' ve medrese ile beraber olanlar kendi yerlerinde zikredil-

' 

mıştı. 

1 - Onlardan gayrı 3 Remazan 1024 (26 Eylı11 1615) tarihli kayıtda, 200 tahta kurşun 20 bin akçeye, okkası 20 
şerden 15 okka, 300 akçelik enser - çivi -, 100 adedi yirmişerden 40 akçeye 200 kurşun enseri, danesi 13 den 170 ak
çeye 13 hatıl ve i�çilik beraber 21079 akçeye 1 ta'mir edilmişdir. 

2 - 1209 ( 1793) da vuku'u bulan zelzeleden sonra, o senenin Receb ayının başında ( 1790 başı) mühim bir ta'mir 
görmüştür. 

Para 

13660 
2800 
I680 
2880 
8985 

80 
680 

5600 
1600 
5690 
1280 
1800 
660 

3400 
1600 
1200 
820 

14820 
69935 

Cami' ve türbeye müceddeden kal ve bast olunan kurşun 6520 ikişer paradan ve 'ilaveten hammaliye 
Türbenin şarkında zelzeleden çatlıyanı divar ve kubbeye demir kuşak 'aded 6 fi 140 beher kıyyesi 1 5  
Kurşun altına toprak ma'a hammaliye 
Üstadiye, zıvana,timurları ocak masrafı ve saire 
Çatlı yan kubbeye dahil ve haric kireç horasan alçı ve saire 
Medrese tarafındaki sakfa kereste kiremid 
Türbe kubbelerinin beyninde olan dereye ecnaskereste,2 
Divar ve kubbelere neccar yevmiyeleri 'aded 140 fi 40 
Derun-ı türbede mermerlerin tath!ri 
Cami'-i şerife kal ve bast olunan kurşun altına, etrafına kireç horasan gayrı ez üstadiye 
Minare ta'mlri 
Uzun mil, kereste, tuğla, mismar ve keten çöpü 
Minare kurşunu 
Yalnız minareye üstadiye 
Minareye mermer ve bağ ve saire 
Bundan akdem 'imaret-i 'amireye oluk kiremid ve hının mesarifi 
Türbe ittisalindeki medreseye ta'mirat 
Ve saire 
para ( = 1749,5 kuruş)'; 

3 - Bu mühimce ta'mirden sonra türbe 1216 ( 1801 )  de yanmış ve 1223 ( 1 808) de, cami' ile beraber, ta'mir edil
miştir. Beher tahtası 18 vukiyye (23 kg) dan 383 tahta kurşun işlenmiş, yıkılma tehlikesi gösteren kemer ayağına dök
me ya'ni kargir direk konmuş sıva ve sairesi yapılmıştır "'. 

4 - 1233 de bir ta'mlr daha görmüş ve 1271 ( 1 855) deki, o şiddetli Bursa zelzelesinden sonra ta'mlr edileme
yip 1280 ( 1863) de bu günkü şekliyle ihya edilmiştir. Orhan Gaazi türbe masrafları ve cüzhanlar için müstakil ola
rak ve ayrıca (Seki) " köyünü vakfetmişti. Cizye ve mukaata'alarla bu köyün hasılı 22000 akçe idi u. Diğer vakıflar 
geçtikçe tekrarladığımız gibi, Orhan Gaazi'nin vakıfları, bir tek vesikada toplanmış, ve bir mu'ayyen yer için tahsis 
ettiklerinden 'ibaret değildir; daha niceleri vardır ve daha niceleri meydana çıkacaktır. 

Müellifler bu türbeyi, sanki, hep mübhem ve muğlak ta'rif etmekde ittifak etmişlerdir. Evliy� Çelebi'nin ta'ri
fini cami' bahsinde yazdık; onun ta'rifine göre, cami' ile türbe birbirine tedahül etmiş görünmekdedir. Halbuki ca
mi'in yeni bir inşaat olduğunu yukarıda gördük, türbe ise bir Bizans binasından bozmadır. Türbeye cami' değil 
medrese yakındır (72. R.) . Evliya'nın cami' de diye bahsettiği kırmızı kılıflı davul ''un orada değil, türbede asılı ol
duğu daha sonraki müelliflerin ifadelerinden de anlaşılmakdadır. Texier bu türbeyi Osman Gaazi Türbesi'yle karış
tırmıştır, ta'rifi Osman Gaazi Türbesi'ne murabıkdır. Texier'nin üç eseri vardır. Büyük üç ciltten mürekkeb 
olanında Osman Gaazi Türbesi'ne Davud Manastırı ismi verildiğini ve teber ve tesbihin orada olduğunu yazar �. 
Hacmi daha küçük olmasına rağmen ikincisinde daha çok tafsilat vardır 'ı : "T ürk_lerin Davud manastırı dedikleri 

1) B.K.S., 225. C., 14. S. 
2) Bizans binil.ları, 'umfımiyelle ortada bir kubbecikle yan 

tonozları örten tek satıhlı akıntılardan mürekkebdir. Burada 
i>e müteaddit kubbeden bahis vardır. Bu suretle türbenin Bi
zans haçı şeklinde olması veya şimdikine müşabehet gösterme
s i  keyfiyeti ortadan kalkıyor demektir. 

3) B.K.S., 1209 sene, 14. S. (O zamanın tabirlerini belirt
mek için müfredat yazılmıştır.) 
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4) B.K.S., 277. C. ,  62. S. Bu sicilden cami' ve 'imaret kı
sımlarında bahsedilmiştir. 

5) Bu köy şimdi mevcut değildir. 
6) Bş.V.Ar. Tapu defterleri, 113. def., 928. sene, 166. def -

138, 937 sene. 
7) Evliya Çelebi, a.e. 9-10. S. 
8) Texier, a.e., 1.  C., 61. S. 
9) Texier, 'Ali Su'ad tercemesi, 1 .  C., 235. S. 



Osmaıi'ın Tüı·besi Sainte Elie namına inşa edilmiş eski bir Rum kilisesi idi. Bina, Sainte Elie'ye ithaf edilmi[ sair 
bütün binalar gibi, müdevver şekildedir. Ortası boz renkli mermerden dört direk ile tutulmuş bir kubbe ile mestur
dur. Asıl türbeye girilmezden evvel bir sofa vardır. Duvar tezy1ndtı olarak boz renk mermer kaplamaları aralarına 
oymalı beyaz çubukla tatMyk edilmi,.ştir. İçerisi üç pencere ile tenvir olunmuştur. Yine boz mermerden direkciklerle 
pencereler tulani bölünmüştür. Bu küçük direklerin baflıklarında sallb resmi vardır. 

Buraya yandan bir kapıdan girilir. Çünki türbeye gi rmezden evvel diye bahsettiğimiz sofa bil ahire müte'addid 
şehzade ve hanım sultanların makberesi olmuştur. Bunla rııı kim olduk/an elyevm meclıuldür. Şehri 1804 1 de tahrzb 
eden yangın bu türbeyi de hasara uğratmış ve çök,müf olan k .. ubbesi bilahire ta'm!r görmÜftÜr. Fek at türbeleri 2 tanı
tan kitabelerden hiç biri muhdf aza edilmemiştir. Manastıra muttasıl buluncm ufak bir kilise de m üteaddit qhdsın 
kabirleri vardır. Bu yerin tulü 8 metre 30 santimetredir ve duvara muttasıl mülasık direkler arasında müdevver gi
rintilerle sekiz kısma inkısam etmiştir. Osman 1ılarm ill( sultanına Konya (İl(onium) sultanı tarafmdan gönderil
mif olan beylı'k 'alamatı bu türbeye k.,.omnttf idi. Bu eşya bir tabl ile tesblhden 'ibaret idi. JE04 ' yangmında yanmış
lardır" '1. Bu ifadede Orhan Gaazl Türbesi'nden ismen ba his yoktur, amma ta'rlfin bir kısmı Osman Gaazl Türbe
si'ne de uymamakdadır. Çünki ikinci paragrafda, bahs edi len, (ufak kilese) nin eb'adının 8,30 olduğu ve sekiz dilim
li bulunduğu sarlhdir, bu ölçü de Osman Gaazl Türbesi' nin eski eb'adıdır. Bu eski türbenin planları Texicr'nin ilk 
iki eserinde yokdur; ancak, otuz sene sonra çıkan, üçüncü eserine konmu;dur. Bu plan ve makta'ın bir kopyası Se
mavi Eyice B .  tarafından Vakıflar Dergisi'nde neşredilmiş tir ·•. Bunda da 27 ayak kadar gösterilmiş olub evvelki eser
deki 8,30 m. eb'adına 'aynen uyar. Demek, Küçük Asya eserindeki, Osman Gaazl Türbesi ismi altında yazılan 
bendin birinci kısmı başka bir binaya, ikincisi Osman Ga az! türbesine 'aiddir. Birinci fıkradaki, dört direkli, absidli, 
zemini mozayıklı bina Orhan Gaazl türbesine uyar. Bu da gösteriyçır ki Texier, ik i  türbe hakkındaki notlarını biribi
rine karı�dırmış ve Orhan Gaazl'ye 'aid kısmı da Osman Gaazl türbesi bahsine yazmışdır. Texier'nin Türklerin 
buraya (Davud Manastırı) dediklerini iddi'a etmesi de pek tuhafdır. Orası Davul Manastırı' dır. Çünki Türk eserleri 
üzerinde çok sathi tetklyk yapan bu zat (davul) kelimesini Davud anlamıştır. 

124. R. Osman ve Orhan Gaazi Türbeleri 

Bugünkü Orhan Türbesi, Texier'nin Osman Gaazl Türbesi için yaptığı ta'rifin iLk fıkrasına uygun olarak yeni 
başdan yapılmış, Osman Gaazl Türbesi de, "Küçük Kilise" nin evsafına muvafık, eb'adına yakın ihya olunmuştur. 
Türbelere verilen bu şekil ve eb'adın asıllarına sadakat göstermek arzusundan doğduğunu söylemeğe hacet yoktur. 

Türbenin bu günkü mi'marlsi XIX. 'asrın o ruhsuz inşaatcılığından bir nümunedir. Kapı cenubda<lır .  ( 125. R.) . 
Orhan Gaazl muhteşem bir sandukada yatar. Etrafında pirinç dökme parmaklık vardır, ( 1 25. R.) . Sağında Cem Sul
tan'ın oğlu Şehzade Korkud (919- 15 14) , kapıya yakın zevcesi Nilüfer Hatun, oğlu Kaasım Bey, kızı Fatma Sultan, 
Yıldırım'ın oğlu Musa Çelebi ve 14 dane daha, ismi bilinmiyen, zat yatar. Hepsi 21 dir ". Türbenin yeni inşasına 
'aid kitabe yoksa da Osman Gaazl'nin.ki gibi 1280 de yapıldığı şübhesizdir. 

1) 1801 olacak. 

2) Kabirler demek istenmiş. 

3) Texier, 'Ali Su'ad tercemesi, 1. C., 235. S. 

• 

4) Ch. Texier - Pullan, Byzantine Architecture, London 
1864, 169. S . . levha 56. dan naklen, Semavi Eyice, Vakıflar Der
gisi, 5. say., 142. S., 6-7. R. 

5) Kazım, a.e . .  54. S. 
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46 - B u r s a ' d a  O s m a n G a a z !  T ü r b e s i :  

Bursa Hisarı'nda Orhan Türbesinin 15  m. garbındadır. 

Gümüşlü Künbed'in Orhan Gaaz! tarafından açıldığı, babasının mübarek na'şının onun tarafından getirildiği 
ve \·akfı onun te's!s ettiği muhakkaktır. Fekat Orhan G:ıazl'nin kendi vakıflarından müstakildir. Mütevelllleri de 
başkadır. Mesela Akköy 1 bu türbeye vakfedilmişdir ve hasılı 2432 akçedir 2. 

Türbe vakıt vakıt ta'mir olunmuştur. 15 Muharrem 889 ( 1 3  Şubat 1484) da, türbedarın ınürfıca'atı üzerine, 
mlı'temed ve mi'mar ishak gönderilmiş, on bin akçe keşf olunarak divana 'arz olunmuştur 3. Hisarda erfızinin çok 
dar olması sebebiyle, her karışa bir bina yapıldığı ma'llımdur. Bu türbeye hemen bitişik bir bina yapılıp buraya hiz
met edenlerin defnedildiği ve yan tarafındaki evlere geçebilmek için hüddam türbesinden bir mikdar yerin yıkılma
sına muvafakat edildiği 989 Reb1'ül-evYel (Nisan 1581) tarihli sicilde anla�ılmaktadır 4• 

Vakfı ve mütevelllsi ayrı olmakla beraber, türbe Sultan Orhan hasılfıtındm ta'mir olunmuştur, 26 Sefer 914 
tarihli ferman ,;; . 

' \ 

d�ı 

125. R. : Orhan Gaazi sandukası 

Türbenin aslını, Orhan Gaazl Türbesi bahsinde biz-zarlıre anlatmıştık· Orhan Gaazl Türbesi'nin geçirdiği zel
zele ve yangın fclfıketleri bunun için de variddir. Ve 1280 tarihinde bu günkü şekliyle temelden ihya edilmek zaru
reti hasıl olacak derecede harab olmuştur. Esasen Hekim Başı Hayrullah Efendi, şimdi Etibba Odasında olduğu bi
linen yazma eserinde bu ta'mlr ve ihya keyfiyetini anlatmışdır. Odanın 'alfıkadarlarına vakı' mürfıca'atımıza, sandık
lara konulduğu, bulunamıyacağı cevabı verildiğinden, kitabı göremedik; eserin türbeye müe'allık bahislerini, Yapı 
ve Kredi Bankası'nın Bursa adlı albümünden alıyoruz. 

Hayrulah Efendi, Osman Gaaz1 Türbesi, ufak ve harab haneciklerin arasında kaldığından, bunların sahiblerin
den satın alınıp meydanın açıldığını yazmakda ve zelzeleden sonra "Eh!ili-ı· fehir Hisar'ın içinde dağlarca yığılmıı 
molozları kaldırup gerel( Ban1-i bünyan-ı Devlet ve gerek San1-i selatin olan Orhan Gaaztlerin medfun oldukları 
Davullı Manastırın hudud-ı kad1me-i sahlhesi bq zira toprağın altından meydana çıkarılmııdır" 6 demekdedir. Bu 
ma'llımatdan, zelzelenin şiddet derecesi, türbelere (Davullu Manastır) dendiği ve halkın Devlet kurucularına göster-

1) Bu köy şimdi yokdı.:r. 

2) Eş.Ve.Ar., Tapu 108-113 No. ; 928 sene, 156 No. 11. S . ,  
937 senesi. 

3) B.K.S. ,  4. C., 16. S. 
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4) B.K .S. , 132. C., 102. S. 

5) Hikmet Dağlıoğlu, a.e. 83. S. 
6) İsma'il Hami Danişmend, Üç Bursa, Bursa (Yapı 

Kredi Bankası) İstanbul 1948, 40. S. 
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• 

diği 'alaka anlaşılmakdadır. Texier bu Davullu ve ya, kısaltması olan (Davul Manastırı) ta'blrini (Davud) anlayıp 
öyle yazmış, ne garibdir ki bizim müellifler iktibas edip böylece devam ettirmi�lerdir. 

Texier'in yukarıda bahsettiğimiz planı pek 'acayip bir şeydir. Yuvarlak girintilerde duvar kalınlıkları 30-40 sın. e 
inmektedir. Böyle bir in�aat olamaz. Bugünkü bina sekiz köşeli olmakla beraber eskisinden büyükdür. Sekiz köşe
yi çeHeliyen dairenin kutru 1 1 .25 dir. Demek ki Texier'in planına göre 8.3 m, olan daireye sıkışdırılan 17 kabri 
ferahlatmak ve bir geçiş yeri 'ilave etmek üzere. her tarafda i .5 metre bırakılmış ve duvarları daha dışarıdan işlen
mi�<lir. Dıvar kalınlığı da 1 · 55 m. dir. 

Türbede Osman Gaazl sedefli ve fevkalade bir şebeke ile muhat sandukasında yatmakta ( 126. R.), solunda 
oğlu 'Ataüddin Bey (733-1 332) sağında Orhan Gaazl ve Aspurça Hatun'un oğlu İbrahim Bey 1 (vefatı ? Anne
sinden evvel öldüğü ma'lum) 'Alaüddin Bey'in yanında Hüdavendigar'ın oğlu Saveci Bey (787 - 1385) yatmakta
dır. 12 kabir mechı1ldür. 

126. R. : Osman Gaazi Sandukası 

'Alaüddin ve İbrahim Beylerle Aspı1rça Hatun'un bu türbede üstlerine cüz' okunması için ayrıca vakıfları var
dır. 'Alaüddin Beye 'füd olanlardan bir kısmını cami' bahsinde gördük. Nazlı ve Demirci köylerini de hamamı bah
sinde göreceğiz. Aspurça Hatun oğlu ve kendisi için 723 tarihli bir vakfiye ile 2 Kızıklı ·\ Narlu ', Kapaklu " Or
han Gaazl de oğlu için ayrıca Kızıl İzi G köylerini vakfetmiştir. Evkaf kayıdlarında, türbedarlık 24 Receb 1 287 
(1870) den i'tibaren 315  senesine kadar devam etmektedir, 321 ( 1903) de 'Arif ve 326 ( 1908) tarihlerinde onun vefa
tıyla Bursalı Ali Efendi'ye Nişan-ı Osman! muhafızlığı tevcih olunmaktadır 7• Bu kayıdlardan bir de Nişan-ı Osman! 
muhafızlığı payesi olduğunu öğrenmekteyiz. İbrahim Bey ve Aspurça Hatun'un baş uçlarında üçer beyitlik manzum 
bir levha vardır. Bu türbe de XIX. 'asrın zevksiz üslı1bundadır. Fekat içi bir konak salonu gibi nefis Hereke ku
maşlarıyla döşenmiş, perdeler asılmıştır, ( 126. R.) . Kapısının üstünde uzun üç satıra yazılmış 12 beyitlik şu kitabe 
vardır : J.J.1.:. . ... � ,  � ,JJI j _ _;J · -'�" .::.,,-2> 

)J ".:"'_j ,:..;)\,;. <5� J.J,,., �l: .. ..1;: .. 
-�_lljJ)ı. .... �,ı <-\ J\ ':-'JJ . ..1..� �>\ <S..11:; 

jl )ib  J'. ul� J <S-'lJ\ ,--;.- (!':":.., 
_,;. • ..;�,� ... � '-IJ\ ..:..:hL ..:..-.:.- .JJI 

__ : ___ J:°J. <5..JJ\ <5)<- jl;<- � }-

1) Haluk Şehsüvaroğlu, Bursa Türbelerine Dair Yeni Bir 
Vesika, Cumhuriyet gazetesi, 28.12.1959, rahmetli bu kaydı Top
kapı Sarayı arşivi 8380 No. vesikadan almışdır. 

2) T.T.E.M., 16 (83) No : ,  'aynı köyler, B.K.S., 78. C., 66. S. 
961, sene. 

0,l l.lı .Jı _;];, ..>l:\'.;. _,.;.;.. 
jp J dl.. )J••' -;-" <5..J_,\ • ..ı..:-�_l-

0-�. / <S )c j� .::.,.r4> .) � � 
<S..1l! 1 .J:l.i •:.._,�; jl..:.i ':-' '· � .:..v 
('\..J� '-�..ı..l:1 ô.J=:-- ":-')� o.J.:�� ��J) 

.,s-.:._J�- <5-"_> cr;i <S}--� ..>..ı..:I.,_. 
3) Ms.Ye.K. de yoktur. 
4) Ms.Ye.K., 856. S. Gemlik'de. 
5) Ms.Ye.K., 588. S. Gemlik'de Armutlu nahiyesinde. 
6) Ms.Ye.K., de bu isim yoktur. 
7) Ev.K.K., Bursa esas 1/2, 282. S. 
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Dokuz ve onuncu mısra'ların ortasında ..J_,;.:. S j cS} Jl\ ·�:..) diğer ikisinin ortasında ı I' ı1 • ,:_ vardır. Yazı nefis 
bir ta'lıkdir· Mabeynci Nevres Bey şa'ir ve musikıyşinasdır. Tarih düşürmede üstaddır. Zeki Dede de büyük ta'llk 
hattatıdır. 

Kağıd üstüne yazılmış ta'lık levhada : 
beyitleri işan-ı Osmanl'nin te'sls tarihini 

cS-tl..\ ..,.:-l: p\?.\ j _ _;.l \..ı!� ,)'.;. 
cS..;.\�\ .._r.-';; J )U ,;_ -'':" C J; 

göstermektedir 1 •  

•:A cS )" ... w" .:,,�.,� ,_)L:.; "· 
<;... �; .. l:Jı J-l:..l ';-'J::1 .. 1 ..::1.; J C..:..J 

Türbenin şark tarafında Horasan Erenlerinin yazısız mezar taşları vardır. Cenub yüzünde ve yola karşı tarafta. 
da Obelisk var! bir mermer sütunda şunlar yazılı bulunmaktadır; yazı rık'a ve sülüsdür:  

1 - Burada yatan 'askerlerin şeh!d -t:r..:. .:'.IJ,C� ... W� "�';:. 

2 - düştükleri muharebe öyle mu'azzam rh .. .. �_J ı "')� c.s_,ıs-'.....:.p 
3 - bir zaferle nihayet bulmuştur k i  neticesinde o..ı:-'"."-:�· � J..ı..:.ly . .:..t lr" ..]__,;!;. .:. 
4 - Bursa ikinci def'a fethedilmiş ve kadim ı:-'; J .._.:.l ..>.._I & ... ;� '3::-�\ •-J.J. 
5 - Osmanlı Hükumeti nihayet bularak yerine •:...J. J;'-1,. . .:..�l1; .s·JC j;I,'.� 
6 - hükumet-i cumhuriyemiz V--'-_JJr� .:...• J('> 
7 - teessüs etmiştir. Bu şehldler bu eserlerin �))\ "· J�:r..:. y .; -'..:.�_\ ._,..-·(; 
8 - abide-i mefharetidir. Mukaddes ruhlarına Fatiha �?- t; •:.)> n �� _,; • .  ;-'::·_,.;._; . •  � -t ;  
9 - 15 Muharrem l341 1 1 Eylül l338 ı n ı1 J_,t,_1 \ \  ı n ı i-',;. ı o  

Bu direğin üstündeki yazının ne ifade ettiğini anla
ak heman heman imkansız; öyle ki, 'adeta muharebe Yu
nanlılarla yapılmayıp kendi kendimizle yapılmış ma'nası
na gelmekdedir. Bu direk Osmanlı Devletinin banisi olan 
Osman Gaazl'ye, kurduğu Devletin yıkıldığını iftiharla 
i'lan edercesine dikilmişe benziyor. 

127. R. : Orhan Gaazi 1'ürbesi'nin çok eski bir resmi 

Burs:ı ikinci def'a feth edilirken şehldler için dikilen 
abidenin düşmana karşı yapılmış cenkden ötürü bir "abi
de-i mefharet" olduğunu anlatması, - böylece de kendi 
kendimizi küçültmemesi - lazım gelmez miyd i ?  

Ortada bariz bir keyfiyet vardır k i  b u  yazı, bir cehalet 
ve demagoji abidesidir. 

1 - BURSA HAMAMLARI 

47 - ' A 1 a ü d d i n B e y H a m a m ı 

'A!aüddin Bey'in Hisar İçi'ndeki cami'inin garb tarafında ve hemen bitişiğinde olan bu h amamdan bu gün yal
nız temeller kalmıştır. 'Arsası boş durmaktadır. Hafriyat yapılmadığından planı hakkında malumat yoktur. Fekat 
diğer hamam kirlarına bakarak geniş ve her halde çift olduğu anlaşılmaktadır. 937 ( 1 530) tarihli bir tapu def
terinde 'Alaüddin Bey' in vakıflarının muhasebesi �öyledir 2• 

Vakfın Gulamları Vakfın re'ayası Müslim hanesi Mücerred Hasıl 

Fodra Köyü 16 gebran 16 gebran 3 l 8200 
Yorgi nam diğer az İli " 15 )) 1 mücerred 4807 
Demirciler ·• 10 >> 10 gebran 2160 
Hamam icarı 33000 
Kükürtlü'de ev bağçe yeri mukaata'ası 90 
Kükürtlü'de köhne zaviye yeri mukaata'ası 180 

Bunlar Osman Gaazl türbe�inde bulunan kabrinde cüz' okuyacaklara vakfedilmişdir. Eğer nakılde bir yanlışlık yok
sa, icarı 33000 akçelik bir hamam, muhakkak ferah, büyük ve her halde çifttir. Çünki Orhan Gaazl'nin kal'e içinde 

1) Bu kitabeler Kazım, a.e., 172-73. S. de Latin harfleriyle 
ve resimleriyle neşredilmiştir. 

2) Eş.Ve.Ar. Tapu 139-166, (Kamil Kepecioğlu·nun gayr-ı 
matbu' Bursa Hamamları eseri. 
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3) Mes.Yr.K.da yoktur. Ancak Eş.Ve.Ar. 113-134 No.  da, 
928 senesinde bu köy Gemlik Körfezi·ne yakın Misaboli 
Karyesi ile zikrolun'.luğuna göre ikisinin birbirine muttasıl ol· 
duğu anlaşılır. 

4) Mes.Y.K. da yoktur. 



ve buna yakın bir yerdeki tek hamamı bu tarihlerde 3800 ve 6200, Aşağı Şehir'deki çift hamamı 12000 akçeye kira
ya verilebildiğine, bir çokları da bu kabilden olduğuna göre, bu hükme varmak yanlış olmaz. Esasen 'arsanın geniş
liği de bir delildir· 

Hamam 733 ( 1 332) den evvel yapılmı� olmalıdır. Buna göre, Bursa'nın \'e Osmanlıların ilk hamamlarından
dır. Fekat ömrü uzun olmamıştır. Bursa hamamları eserinde, bir menba' zikredilmeden, yaz günleri içinde yılan, 
'akreb çıkar diye halkın gözünden düşdüğü ve mahvına sebeb olduğu yazılıdır 1 •  Bu yüzden 1030 ( 1620) senesinde, 
ancak günde 6 akçeye .kiraya verilebilmiştir. Bir 'asır kadar evvel, senevi 33000 akçeye verilen hamam o tarihte 2200 
akçeye bir müşteri bulabilmiştir. Kazım Baykal 1 Gabriel :; ı·e Bursa Hamamları eserinde fazla bir şey yokdur. 

48 - E s k i Y e n i H a m a m : 

Orhan Gaaz'i'nin iki hamamından biridir; kal'e içinde Orta Pazar'dadır. Çok değişikliğe uğramı�, evlerin orla
sında sıkı�mıştır. Binada kitabe yoık ise de, inşa tarihinin Orhan Gaazl'nin kal'edeki cami' ve medresesini yaptır
dığı 738 ( 1337) olması kuvvetle muhtemeldir. Esasen h amam bu medreseye vakıfdır. 

Hamam tekdir, mütemadiyen ta'mir görmüştür. Daha 889 ( 1384) tarihinde, bir fermanda "Ceddim Orhan 
tabeseriihın Manastır medresesine vakf olan hamamın altı bin akçe ile meremmet idilmesi . . . . " hakkında emir veril
miştir ''. 9 18  ( 1 517) de 2 1  akçe yevmiye, 7665 senevi 5, 934 ( 1 527) de 17 akçeye kiraya verilmiş ı; ve aşağı yukarı bu 
minval üzre devam etmiştir. 29 Muharrem 1099 (1687) tarihli bir kayıdda, "Orhan vakfından kal'ede Sa'dl Fakıyh 
MahaL!esi'nde Eski - Yeni Hamam hassa mi'm!irı kaymakamı Elhac Mustafa bin Osman tarafından keffolunarak 
6Z<J94 akçe ile ta' mirine" karar verildiği görülmektedir 7 •  

Hamam bu gün işler vaziyettedir; neresi ilk yapıdandır, neresi yenidir, belli olmayacak derecede ta'dil görmüş
tür. Mi'mar Sedad Çetintaş'ın resimlerinden s iktibas ederek koyduğumuz plan ve makta'ında bu mübhem vaz'ıyet 
görülmektedir, ( 128 .. 129. R). Yalnız hazine ve külhanın eski olduğuna kaani'iz. Ilıklık ve sıcaklık ve daha ziya
de soğukluk ta'dil görmüştür. Bu günkü halinde köşesinden çapraz olarak girilen ılıklık kubbe ile, diğerleri tonozla 
örtülüdür. Merkezi kubbedeki eyvanda 3, yan halvetlerde 6 ki cem'an 9 kurna vardır. Külhan ve soğukluk bu ha
mam için büyük düşmektedir. Bir halvetin sonradan medhal haline getirikliğini, bu yüzden hamamın küçüklüğünü 
zannediyoruz. 

Hamam 1950 den evvel bir müddet depo halinde ıkalmışdır. Sonra yeni baştan yapıldığını Kazım Baykal bil
dirmektedir 0 •  

49 - 0 r h a n G a a z i  H a m a m ı : 

Orh::ın Gaazi'nin Aşağı Şehir'de yaptırdığı büyük manzumenin hamamıdır. Yapıldığında cami' ile arasında sa
dece bir 'arsa var iken bir buçuk 'asır sonra Koza Hanı yapılmış ve carni'den ayrı dü�müştür; (Bk. 73. R.) .  Ma'
maflh yine 'aynı manzumeden Emir Hanı'yla arada bir sokak vardır. 

Bu hamama, gördüğü vazifelere ve civardaki esnafa göre, Orhan Bey, Bıçakçılar, Hallaclar, Kadınlar 1 0 ,  Aynalı 
Çarşı, Hamam Kahve gibi isimler konmuştur. Bu sonuncuları sıra ile göreceğiz. 

Hamam pek çok tahribata ve ta'dilata ma'ruz kalmış, yanmış, yıkılmış ve mütemadiyen ta'm1r olunmuştur· 

17 Muharrem 954 (8 Mart 1 547) tarihli bir sicilde hamam, "Sultan Orhan evkaafmdan Yeni Han kurbünde 
olan Hatuniye Hamamı" ismiyle geçmektedir. Bu  suretle Kadınlar Hamamı ismi ortaya çıkmaktadır 

1 1 . 992 ( 1584) 
Hamam çarşı ve Emir Hanı'yla beraber yanmış, külhanı \e sair mahallerinin ta'mlri için hassa mi'marlarından Sü
leyman bin Veli 80000 akçe ıkeşif koymuş ve bu para hazinede toplanan vakıf varidatından gönderilmiştir 

1 1 .  

Yalnız kadınlar kısmı açık bırakılan bu hamam, işe yaramaz hale gelmiş olmalı ki, kahve yapılmıştır. Şevval 
1037 (Haziran 1628) tarihli bir kayıdda "Han-ı cedld-i siin1.nin rn garb tarafında Sultan Orhan vakfından olan 
Hamam Kahve dimekle ma'rUf olan kahvenin mezbelesin Hanın ol canibde olan damlalığına doldurmak ile damla 
suyu cari olmamak ile Hanın tahtan1 sekiz biib höcrelerinin içine nqf itmel?)e zararının ref'i" denmektedir 1·1 .  Bina 

1) Bursa Hamamları , Bursa 1934, 28. S., imzasız ise de 
esasını merhum Kamil Kepecioğlu'nun yazdığı ma'!Gmdur; bir 
çok bahisleri noksan olarak ve tahrif edilerek basılnuşdır. 

2) Kazım, a.e., 67. S. 
3) Gabricl, a.e., 172. S. 
4) B.K.S., 4. C., 30. S. 
5) B.K.S., 345. C., 346. S 
6) B.K.S., 4. C., 30. S. 

7) B.K.S., 355. C., 119. S. 
8) Sedad, a.e., 13-14. !ev. 
9) Kazım. a.e., 63. S. 

10) Bursa Hamamları. 9. S. 
11) B.K.S., 49. C., 78. S. 
12) B.K.S., 152. C., 35. S. 
13) Koza Hanı. 
14) B.K.S., 241. C., 79. S. 
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o 2. 4 5 6 7 9 1 0  

128. R . : Eski Yeni Hamam planı (Çetintaş'dan iklibasen) 

o 2. 4 5 6 7 6 9 1 0  

129. R .  : Eski Yeni Hamam makta'ı (Çetintaş'dan iktibasen) 

112 



ı . 

Kahv� i.s�i ele böylece bir sicilden anlaşılmaktadır. Hamam Remezan 1089 (T.evvel 1678) da 79570 akçeye ta'mlr 
edılmıştır . Hamamın erkekler tarafı 1957 yangınından evvel Aynalı Çarşı namıyla çarşının bir kolunu teşkil edi
yordu: Kadınlar kısmı harabdı. Gabriel bu hamamın resmini koymamış ve yukarıda söylediğimiz tarihi safahatın
dan bır kısmını kayd ile iktifa etmiştir. 

Orhan Devri eserlerinin göze görünenlerinin üzerinde çalışan Sedad Çetintaş Bey, Ma'arif Vekaleti tarafından 
bu hamamın kadınlar kısmında ara�tırma yapmaya me'mı1r edildiğinden, molozları kaldırdıkca, hafriyat safhalarını 
bir bir eserine koymuştur 2. Ancak bu resimlerin hiç biri, ne tam rölövedir, ne de restitüsyondur. Kubbe eteklerinde 
yırtılarak açılan pencereler asıl gibi gösterilmiştir. Eb'ad ve tertibat da hakıykata uymamaktadır. Soğuklukda göste
rilen pencereler yerinde yoktur. 

130. R. : Orhan Gaazi Hamamı'nın tamiri esnasındaki hali, 1962. 

131 .  R. : Orhan Gaazi Hamamı ta'mirden sonra 1964 132. R. : Orhan Gaazi Hamamı Garb Cebhesi 

Yangından sonra bu hamam, i'mar edilmiş, erkekler kısmı yine üç kapılı bir çarşı olarak tertlb olunmuşdur. 
Kadınlar kısmına henüz bir vazife verilmemiştir. Binanın tekrar hamam olmasına da imkan kalmamıştır. Hazine 
kısmı dükkan yapılmış, külhan temamen yok olmuştur. Ta'mlrde dikkatle çalışılmış, Bursa'nın an'anevl işçiliğiyle 
duvar ve kirpiler yapılmıştır. Kubbelerde yırtılan pencereler de örülerek eski güzel pencereler ve kapılar ihya edil
miştir. ( 1 30. R.) arkada kadınlar kısmı soğukluğuyla ön planda her iki  kısmın harab sıcaklıklarını göstermekte
dir. Resimdeki beyaz renkdeki yerler, kubbelerde yırtılmış olup kapatılan pencerelerdir. ( 1 3 1 .  R.) İki  sene sonra 
1964 de bitmiş halin fotografıdır. Görünen büyük kapı muhdesdir; XIX. 'asırda yapılmışdır. işçilik temiz olmakla 
beraber haricde, fazla yeni görünen bir hal vardır. ( 1 32. R.) garb cebhesidir· Sağd:ıki kemer kısmı hazine yeridir. 
Buradaki kapı da sonradan, XIX. 'asırda yapılmıştır. Birinci kubbe ılıklık, ikincisi göbek taşı kubbesidir. Fenerler 
çarşı için açılmıştır. Fekat dahilde müselles ve dilimli kuş:ıklar ve saire gibi tezyinat bakıyyelerine sadakatle ri'ayet 
edilmiş olduğundan, ilk yapının eserleri göze çarpmaktadır. Bu ta'mlrde yapılan büyük hata, hamamın, garb ve şi
mal cebhelerinin, serbest bırakılacağı yerde, yeni kurulan çarşı dükkanlarıyla sarılmış olmasıdır. Orası, Emir Hanı 
ve Bedestanı ihtiva eden, bir meydan olabilirdi. Bursa çarşısının i hyası gibi. müteşebbisini bir hayli rahmetle yad et
tirecek, büyük bir eserde böyle bir noksanın vebali mi'marlara düşmektedir. 

1) B.K.S . .  326. C . .  35. S. 2) Sedad Çetintaş. a.e .. 25-23. S. 
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135. R. Orhan Gaazi Hamamı Garb Cebhesi 

136. R .  Orhan Gaazi H a m a m ı  Kadınlar kısmında 

Kubbe kuşağı 

Koyduğumuz planlar ( 133., 1 34. R.) ta'mlrden sonr: 
bakıyyeye nazaran çizilmiş ve çarşı olabilmesi için ya 
lan eklemler kaale alınmıyarak restitüsyon gibi tanzim ec 
miştir. Bir kerre zeminin yükseltildiği muhakkaktır. Çi 
ki, şimdiki halvet kapıları bir hamam için dahi çok alc 
düştüğündcıı, seviyenin şimdikinden en aşağı 30 sın d; 
düşük olması lazım gelmektedir. Çarşı olabilmesi için, 
kekler kısmının cenub ve garb cebhelerinde belki bir 1 
çuk 'asır cv\'clki devrin mi'marlsini gösteren iki kapı a 
mış, ( 131 . ,  132. R.), soğukluk ile ılıklık \·e göbek ta�ı a 
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sındaki duvarlar kaldırılmıştı. Bunlar resmimizde hal-i aslllerine irca' edilmiştir. Kadınlar kısmının şark cebhesin
de, ılıklığa açılan bir kapı vardır. O da nazar-i i'tibara alınmamıştır. ( 1 32. R.) de gösterilen ve baş tarafında kemer 
bulunan, kazan yerinin garbında külhan vardı. Burası şimdi bir dükkandır. Şekil ve ölçüleri bilinmediğinden resti
tüsyona 'ilave edilmeyip işaretle iktifa edilmiştir. Vakı'a Sedad Çetin ta� bir külhan çizmiş ise de, tahminden 'ibaret 
kaldığından, üstünde durmadık. Bu şartlarda eld.e ettiğimiz planlardan görüleceği üzre, erkekler kısmının küre\"! 
'allkalara müstenid 12 metrelik bir kubbe ile örtülü geniş bi.r, soğuk�uğu· vardır. Medhali şimal tarafındadır. Bu so
ğuklukda alt ve orta sıra pencere göremedik. Sedad Bey şimal ve garbda alt sıra pencereleri göstermiştir. Medhal 
cebhesinde içte ve dışda pencere izi yokdur. Garb cebhesinde de pencere o'.madığı ( 135. R) de görülüyor. Soğuk
luk tepe fenerinden ve kubbe kasnağı pencerelerinden ışık almaktadır. 

Ilıklık 6·5 m. eb'adındadır. Burada ılık halvete ve helaya geçilir. Hela kısmı çok bozulduğundan işaretle iktifa 
edildi. Sıcaklık, müstakbel hamamların, tam bir örneğidir. Dört eyvan ve dört köşe halvetinden mürekkebdir. Göbek 
taşı çarşı yapılırken kaldırıldığından çizilmem iştir. Kezalik eyvanların sekileri de çizilmemiştir. 

Görülüyor ki kubbeler hal-i asllsini muhafaza etmekde, müsellesi kuşaklardan, şekli anlaşılacak kadar, ba'zan 
tam olarak, bakıyyeler bulunmaktadır. Kadınlar kısmı soğukluğu 10.35 metrelik ve müsellesli bir kuşağa müstenid 
kubbe ile örtülüdür. Şimal tarafının iki penceresi, cenubda kapısı vardır. Ayrıca üç 'aded kubbe kasnak penceresi 
bulunmaktadır. Soğuklukdan 3.5 m. lik ufak bir ılıklığa ve oradan iki halvete geçilir. Bir halvetin nıüsellesli ku
şağı pek zengindir, ( 1 28. 136. R.).  

Bu tarafın soğukluğu iki halvetli bir hamam için pek büyükdür· Bu sebeble, her halde kadınlar hamamı oldu
ğu zeman, erkekler tarafından bir halvete çapraz bir kapı açılarak bu tarafa eklenmiştir. Şimdi sade kapının ucu 
görülüyor. Hamamın beden duvarları moloz taşı ile yapıldığı halde, kubbe kasnakları üç sıra tuğla bir sıra kesme 
taşdan iıı�a edilmiştir. 

Bina, daha XIV. 'asır başında hamam planının dmi'inkinden daha ileride olduğunu her haliyle bize göster
mektedir. Hamamın daha mü.kemmel olması için yeni plan aranmaya lüzum kalmamış, ileride göreceklerimizde 
daha i'tlnalı ve daha müzeyyen yapılmakla iktifa edilmiştir. Zaten daha fazla bir şey yapmağa lüzum yoktur. Çün
ki bu hamamın planı tatmin edicidir. Cami'de ise öyle değildir. 

k - KAL'ELER - HİSARLAR 

50 - B u r s a  H i s a r ı : 

Prusalılardan, Romalılardan, Bizans' dan kalan kal'cnin üç yanı, pek sarp uçurumlar üstünde olduğundan müda
faası kolaydır. Burada burçlar seyrek, duvarlar tek katlı idi ; hep de öyle kalmıştır. Buna mukaabil cenub cebhesi, 
Pınar Başı'ndan Cilimboz Deresi'ne kadar, düzlükde, hatta yer yer havale 1 altında olduğundan çift duvar yapılmış, 
gerideki murabba' şeklinde, öndeki beş köşeli kulelerle tahkim edilmiştir. Gerideki duvar ve kuleler Osmanlıi::ırdan 
evvelki devirlere 'aiddir. Dış duvarın kuleleri ve Bab-ı Zemln'in --- Yer Kapı - şark-ı şimallsindeki üç köşe burcun 
Osmanlı yapısı olduğu; inşaatından bellidir. Anlaşılan dış duvar tek katlı iken, Osmanlılar bu kulelerle tahkimi lü
zumlu görmüşlerdir. Bu kuleler hangi devirde yapılmıştır ?  Orhan Gaazl fethi ta'kıyben, 'acele bir tahkime ihtiyaç 
gördü mü idi? Bizce, rakıybleri sinmemiş, en büyük düşmanı Bizans ve, ona yardımı her an melhuz olan, garb 
boyun eğmemiş iken Osmanlı Devleti için bu takviye, kaçınılması kaabil olmıyan bir zaruret idi .  (72. R) kal'enin 
hey'et-i 'umumlyesini göstermekte ve kal'e hakkında bir fikir vermektedir. ( 137. R.) ise, Zindan Kapısı yakınında 
beş köşe bir Osmanlı burcudur 2• Bu tedbire rağmen, Bursa kal'esi üç çeyrek 'asır bir denemeye ma'ruz kalmamış, 
ondan sonra merkezi bir müdafa'a kuvveti kalmayınca, Timur tarafından fethedilmiştir. Fekat bu da kısa sür
müştür. Bu tarlhden on beş sene sonra Karaman oğlu Mehmed Bey'in hücumuna karşı Hacı 'I vaz Paşa tarafın
dan muvaffakıyetle müdafa'a edilmiştir. Bundan sonra Çelebi Sultan Mehmed'in Balık Pazarı, Zarbhane, Sal
tanat Kapısı isimleriyle anılan, Şark medhalini 821 ( 14 18)  de ta'mJ'r ettiği, müzedeki kitabesinden anlaşılmak
tadır. Belki de diğer beş köşe kuleler de o zaman yapılmıştır. Bir kal'ede seksen senelik bir zeman farkını, 
inşaat hususiyetlerine bakarak, ayırmak kaabil değildir. Bununla beraber, Orhan Gaazl Devri'nden olduğuna, 
onun ayrıca Aşağı Hisar'ı da yaptırdığını göz önünde tutarak; kana'at getirmekteyiz. ZarbMne Kapısı'nın ta'mlri 
için 4695 akçe sarfedildiği 20 sefer 1061 ( 165 1) tarihli bir kayıddan ve 1855 zelzelesinde harab olan yerlerin i'mar 
olunduğu da, 1272 ( 1855) tarihli bir vesikadan anla�ılmaktadır. 

1) Havale, kal'elerin önünde, içi görebilecek şekilde, 
meyilli olarak yükselen eraziye denir. 
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2) Kal'eııin sonraki devirleri için Bk: Gabriel, a.e . .  23 -
27. s. 



137. R. Bursa Zından Kapusu yakınında beşköşe Osmanlı 

burcu 

5 1  - B u r  s a A ş  a ğ ı H i s a r ı  : 

Kal'e içindeki ufak Bursa Şehri'nin mahalleleri, fetih
den evvel mevcud surlarla muhafaza altında idi. Fakat da
ha XV. 'asır başında bu kasabanın 20 mislini bulan şehrin 
bir duvar içine alınması mevzu-ı bahs olamazdı· Bununla 
beraber Feth-i Hakaanl'yi ta'kıyben Orhan Gaazl Devri 
başlarında, henüz Uluabad'dan ötesinin 'aidiyeti meşkuk
ken, açık erazide yapılan bu büyük ticaret merkezlerini, 
'imar müesseselerini havi olan çarşı civarının kısmi bir sur
la mdıafaza edilmesi düşünülmüş ve böyle bir duvar yapıl
nııştır. XV. 'asır ortasında, 865 tarihinde Umur Bey'in ca
rni'ine koyduğu taş vakfiyesinde, Aşağı Hisar'daki han ve 
dükkanlarından bahsolunmakdadır. Demek o tarihde de 
bu isim revacta idi 1. Hata Demir Kapı ve Taş Kapı isim
leri bilinmektedir. Ancak bu Aşağı Hisar Orhan Gaazl'
nin, medrese ve zaviyeden, Emir Hanına kadar olan eser
lerini çeviren, duvarla karıştırılmamalıdır. A�ağı Hisar 
daha vasi'dir. Çünki Umur Bey'in hanı Tuz Pazarı'nın 
şark tarafında ve Orhan manzumesine 200 m. kadar uzak
tadır. Bu han Aşağı Hisar'ın içindeydi .  

Bu hale göre, Aşağı Hisar'ın şarkan, Yeşil'e giden 
cadde üstündeki tiyatro binasının yerinden başlayıp, garbda 
Hisar'la irtibat kurması 'akla yakındır. Cenubda şimdiki 
cadde güzergahını ta'kıyb ettiği Belediye Bahçesiyle 
Orhan Cami'i arasındaki sokağın başına verilen (Taş 
Kapı) mevkı'i isminden anlaşılmakta, Bedestan'ın yanın
daki (Demir Kapı) aşağı yukarı şimal hududu hizasını 
ta'yln etmektedir,2• 

1 - BURSA SARAYI 

52 - B e y S a r a y ı : 

Bursa Sarayı H isar'ın iç kal' esinde kurulmuştur ;  1278 ( 1 86 1 )  de Bursa haritası yapıldığı zeman, Saraydan ba'zı 
parçalar ve ihata duvarı duruyordu. Haritaya, ayrıca, İç Kal'enin planı 'ilave edilmiştir, ( 138. R.) .  Buna istinaden 
lç Kal'e 150 x l lO m. eb'adında olup, yuvarlak 17 kuleyle tahkim edilmiştir. (72. R.), fotoğraf büyültülerek konmuş
tur. Bey Sarayı ve İç Kal'e Şehadet Cami'inin tam karşısına gelir. Haritanın planında bir (Sancak Burcu), cebha
ne, havuz ve bağçeler görülmektedi r. Bu gün bunlardan hiç bir eser kalmamış olup bütün saha asker işgaali altın
dadır. 

Bizi 'alakadar eden cihet, Orhan Gaazl'nin saraya verdiği şekildir. Muhakkak ki Tekfur'un sarayı da bu idi 
ve Orhan Gaazl orada haremini yerleştirecek değişiklikler yaptırmıştır. Bu hususda hiç bir ma'lumat yoksa da, oğ
lunun ve üç nesil torununun içinde oturdukları ve düğünler yapdıkları ma'lumdur; mesela Yıldırım Bayezid Han'
ın Germiyanoğlu'nun kızı ile düğünü burada icra edilmiştir. Fatih'den sonra metruk kalmışdır ;  924 ( 15 18) senesin
de vazifel i dört bekçiden yalnız bir danesinin bulunduğu anlaşılıyor 3. Fekat zeman zeman yine iltifat görmüştür. 
Mesela, IV. Sultan Mehmed epeyce külfetli, müzeyyen ve kıymetli divanhaneler 'ilave etmiş ve hademe koğuşları 
için iç kal'ede:ı Mriçde, yolun karşı tarafına bile geçilmi§tir. 1082 ( 1671) de bir Has Oda, bir hamam, altı ahır ve 
hassa saraçları odası inşa edilip, bu arada da umumi ta'mlr yapılmış, Sadr-ı A'zam'a mahsus divanhane, 'Arz Oda
sı ve başka 7-8 oda ve hamamdan mürekkeb muhteşem bir daire 'ilave olunmuşclur ·•. Esasen daha evvel de, "Sa
rayın vüs'ati olmamakla" 'İmaret-i 'İsa Bey Mahallcsi'ndeki 30 evden 1 5  inin saraya ilhak edildiği bilinmektedir ;;  ki 
bunlar hademeye tahsis edilenler olacakdır. 

XVII. 'asırdan evvel yapılan değişiklikler hakkında ele ma'lı1mat geçmemişdir 6. 

1) Umur Bey kitabesi için bakınız: Ekrem Hakkı Ayverdi, 
Fatih Devri Mi'marisi, 237-244. S. 

2) Kapı isimleri içn bakınız: Bursa Hanları. 3. S .. Kazıl"'l 
a.e., 103. S. Müellif. bu isimleri kayd etmekle beraber, Orhan 
manzumesinin duvarına 'aid zannetmişdir' Böyle olsaydı ne 
(Hisar) denir, ne de bir kal'eye yakışan kapı isimleri olurdu. 

3) B.K.S., 28. C . ,  204. S. 
4) B.K.S., 330. C . ,  5. S. 
5) B.K.S., 346. C., 67. S. 

6) Bk. HalCık Şehsüvaroğlu, Bursa Sarayı. T.T.O.K . . 183. 
No : ,  Nisan 1957 ve Gabriel, a.e .. 28-29. S. 
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138. R. Bursa Sarayiçi- İç Kal'e planı  1278 tarihli Bursa haritasından 

m - BURSA KÖPRÜLERİ 

53 - B u r s a ' d a N 1 l ü f e r H a t u n K ö p r ü s ü : 

'Aşık Paşa-zade'nin "Ülüfer Hatun oldur kim Kapluca Kapusu'na yakın bir yerde Bursa Hisarı dibinde tek
yesi vardır ve hem Ülüfer Suyu köprisün ol Hdtı1n yapdu Suya Ülüfer diye ad virdiler'' diye bahsettiği köprü Bur
sa - Mudanya yolunda, Geçid Köyü'nün, 1,5 km. cenubunda, tuğla harmanları arasından gidilen yol üstündedir. 
Esas yatakda, büyüğü 10 m- luk olan, dört sivri kemerli gözü vardır, ( 139., 140., 141 .  R.) . Sonradan yatak dolup et
rafa yayılınca, münhani bir plan üstüne dört ufak tahliye gözü daha 'ilave edilmiştir, ( 142. R.) .  Esas kemerler Ye 
köprü yüzü kesme taşdandır. Garbdaki son göz yıkıldığından, tuğla ile yeniden yapılmıştır. Tahliye gözleri de tuğla
dandır. Bu kısmın duvarları moloz taşındandır. Korkuluklar kalın kesme köfeki taşından olup en büyük kemerin 
anahtarında bir de baba bulunmaktadır. 

Bursa - Mudyan yolu daha şimale alındığından bu köprü, bir çok emsali gibi, büyük güzergahlardan uzak kal
mışdır; yalnız aradaki köylere hizmet etmektedir. 

Bu köprü, bizim devletimizin kuruluş günlerinde yapılıp zemanımıza sağlam bir halde intikaal eden oldukça 
ehemmiyeti haiz ilk köprüdür. 

54 - B ü y ü k K a y n a r c a  K ö y ü ' n d e  Ş e y h  M u s l i h u d d i n  C a m i ' i : (Bk : Çandı Cami'ler) 

55 - B ü y ü k  T e r s i y e K ö y ü ' n d e  O r h a n  G a a z l  C a m i ' i : (Bk : Çandı Cami'ler) 
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ÇANDl CAtvf i 'LER 

Çandı, kertilip birbirine geçirilen uzun kütüklerle, çivisiz olarak yapılmış binalara verilen isimdir. Anadolu'
nun garbında Ağva'dan başlayıp, hemen bütün orman mıntakalarında ve yaylaklarda rastlanır. Ankara Kızılcahamam 
civarında, Kütahya, Dursun Bey taraflarında Yörüklerin böyle yazlıklarına sık sık tesadüf edilir. Elbistan tarafların
da bulunduğu da söylenmektedir. Fekat bunlar içinde cami' gibi 'umuma mahsus ve bir nevi' abide hüviyeti ta�ı
yanlar, Karadeniz Ereğlisi yakınından Agva'ya, cenubda da Ada Pazarı arzına kadar sahadaki köylerdedir. 

Bu 'arzettiğimiz sahalarda biz mevcud ve ya mevcudiyeti vesikalarla sabit ve yuhud yıkılıp yerine kiirgir yapıl
mış 24 kadar ahşab cami' ve bir türbe tesblt ettik. Orhan Gaazl'den sonra Hüdavendigar ve Yıldırım devirlerinde 
ve XV - XVII I .  'asırlar arasında bu nevi' cami'e rastlanmadı. Fekat XIX. 'asırda ba'zı köy cami'leri 'aynı uslübla 
yapılmış ve, ba'zı eskileri, yine ahşab olarak ta'mlr edilmişdir. Yakın zemanlarda yapılanlardan on dört kadarına 
tesadüf ettik. Bu tarzda cami' yapılmasına, bu mıntakalarda eskiden mevcud büyük ormanların hemen yok olma 
derecelerine geldiği zemanlarda da devam edilmiştir. Çünki Orhan cami'leri, o havali halkının muhterem bir emanet 
gibi, şu'ur altında sakladığı, birer fetih bergüzarı idi . Hala bu Orhan Carni'idir dedikleri zeman gizli memnuniyet
leri yüzlerinden okunuyordu. Yerlerine ki irgirleri yapılanlar da 1925 senelerine kadar ahşab olarak, sağlam ve ya 
ta'mi're muhtiic, liikin hep ayakta duruyordu· Ancak o tarihten sonra, bu altı 'asırlık yadigarlara yan bakılmaya baş
lanmış ve her şeyin yerine bir müsvedde koymak hevesinin salgın bir hastalık gibi sirayet eylediği o an'ane - şiken ce
reyanda, bunlardan bir kısmı ya temamen yıkılmış ve ya yerlerine şahsiyetsiz beton binalar yapılmı�dır. Bu gün 
onları yıktıklarından dolayı duydukları üzüntü, köylülerin sözlerinden anlaşılmaktadır. 

Bu cami'lerin bir hususiyeti de, bir kaç köy için orta bir yerde kurulmuş cum'a Cami'i olmalarıdır. Kandıra 
gibi kasabada olan bir kaçı hariç, hepsi hali bir kırda ve ya büyücek bir köyün kenarındaıı bir kaç yüz metre mesa
fededir. Bunlar bir kaç köyün, bir (divan) ın, 'ibadetgahıdır. Bir divan da 3-5 köyden ve ba'zen çiftlikden teşekkül 
etmekte ve aşağı yukarı bir muhtarlık vasfını haiz olmaktadır. Mesela İzmit ile Kandıra arasındaki (Koca Kaymas 
Divanı) gibi. 

Köylüler cum'a namazlarını bu cami'lerde eda ederlerdi ; hala da etmektedirler. Bir vakıtlcr, her köyün bir 
cami'i yok iken 10 - 12 senedir köylerde de cami'ler yapılmıştır. 

Bu lzahatdan anlaşılıyor ki, bu cami'ler tarlhen mu'ayyen bir devreye, coğrafi olarak da bir mıntakaya bağlı bu
lunmaktadır. İşaret ettiğimiz tarihi devir Orhan Gaazi zemanıdır. Bütün buraları onun saltanatında alınmıştı. Mi.isli· 
manların sür'atle yerleşmeye başladıkları bu ormanlık yerlerde 'acele ahşab cami' yapmaları pek tabi'! ve zaruri görü· 
lebilir. Fekat bu erazide taş da vardı ve kargir yapmak için her dürlü imkan da mevcuddu. Böyle olduğu gibi, daha 
şarkda ve cenubda, Safranbolu, Bolu, Mudurnu, Göynük taraflarında da büyük ormanlar vardı. Buralarda ahşab ca
mi' yapılmadı. O halde şu süali sormak icab ediyor: 'Aynı inşa! malzemeye sahib ve birbirine bitişik erilz!, 'aynı se
nelerde fethediliyor da bir kısmında ahşab, bir kısmında kiirgir bina yapılıyor; bu neden olabilir? Biz bu sebebi 
oraları fethedenlerin i 'tiyadlarında ve meşreblerindeki farklarda buluyoruz; birisinin kargiri, diğerinin ahşabı ter
cih etmesinde, başka 'amil göremiyoruz. Bu tercih sebebi ele Orta Asya' dan gelen Türklerin Şarkıy Türkistan'da bu 
tarzda binalara alışmış olup bir sevk-i tabi'! ve ictima'I ile, burada da eşlerini görmek istemeleridir. Sven Bedin, (As
ya'nın Kumları İçinde) namındaki eserinde (Takla Makan) Çölü'nde böyle kocaman kütüklerden yapılmış 6-7 
'asırlık bina bakıyyelerine rastladığını söyler ' ·  Oradan gelenlerden bir kısmının, buradaki orman bolluğu sayesinde. 
o an'aneyi yaşatmak istemesi 'akla mülayim gelmekdedir. 

Osman Gaazi Devri'nde bu eriiziye yayılmanın tarihin i  anlatırken, görmüşiclik ki, Konur Alp Akyazı'dan 
Düzce ve Bolu'ya kadar şark ve cenub taraflarını, Akça Koca 'Ayan = Sapanca Gölü'nden başlayıp, Akyazı'nın 
şimalinden geçerek Karadeniz'e kadar olan mıntıkaları, Karasu ve Kandıra'yı almıştı. Yalnız Karasu'dan Akçaşar 
= Akça Şehir'den ileride Ereğli'ye kadar olan sahilin ve Düzce civarının kimin tarafından fethedildiği sarih de
ğildir. Düzce'nin 10 km. şimalinden başlayan Melen vadisinde bu cami'lerden bulunması ve emsalinin şimdi Akc;ı 
Koca denilen Akca Şehir'in 30 km. şarkında ve Melen vadisinin ağzı olan Aftun Dere'ye kadar devam etmesi Ye 
Ereğli'de bir Orhan Cami'i olması, buraların da Akça Koca tarafından, vadiyi ta'kıyb ederek, fethedildiği hakkında 
bir delil teşkil eder, sanırız. Esasen Akça Şehir de onun ismini taşımaktadır. 

İşte, İzmit yakınındaki Kaymaklı Çiftliği ve Sapanca Gölü'nün 50 km. şarkındaki Büyük ve Küçük Tersiye 
köylerinde, Düzce'nin 10 km. şark-ı şimalinde, Melen üzerindeki Hasanlar Köyü'nden i 'tibaren vadiyi ta'kıyb ile gi
dilen Kara Deniz sahilindöki Aftun Ağzı'nda oradan Ağva'ya kadar uzanan mıntakada, ve en kesif olarak Kandıra 
civarında bulunan bu cami'ler, Orta Asya'da ecdadından gördüğü nümuneleri, bir kabile ve oymak an'anesi sadaka-

1) Sven Hedin, Dans !es sables de l'Asie, Fran. Tercemesi Charlcs_Rabot, Paris 1903 . .  183 . . S. v.d. 
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tiyle, Küçük Asya'da tatbıyk etmekden zevk duyan Akca Koca ile, kılınç ve cihad arkada�ı Konur Alp'in feth edib 
İslam'a kattıkları toprakların da hududunu işaretlemekte ve coğrafi' mıntakaları ayırmaktadır. Akca Koca'nın ken
di mübarek türbesini, dmi'iyle beraber, Kandıra'nın yanındaki Baba Köyü'nde, Kara Deniz'e nazır bir dağın zir
vesinde, kütüklerle yaptırmış olması da ne kadar ma'nldardır. 

Bu dmi'lerin ekserisi köy yollarından dahi uzakda olduğundan erişilmesi pek zordur. Bununla beraber, 22 d
mi'in hepsinin vaz'iyetini mahallinde tetkıyk ve tahkıyk eltik. Bunlar-ın yedisi ah�ab olarak mevcuddur, yedisi yıkıl
mıs yerine hiç yapılmamıştır; sekiz danesi de temelden taş ve tuğla ile inşa edilmiştir. Mevcud olmayanların ve yeni
den yapıldığını öğrenip, binası bakımından mevzu'umuzla 'ala.kası kesildiğini tesblt ettiklerimizin vakıf ve tahrir 
kayıdlarını koymak la iktifa ettik. Ahsab olarak ayakta duranların, hiç la'dll görmiyen ve ya az la'dll ile hüviyye
ti belli olanlarından beş danesinin rö!öve ve resimlerini takdim edeceğiz. Bu da bize çandı dimi'ler hakkında fikir 
vermeye kafidir. 

* 

Hülasa edecek olursak : 

l - Şimal-i garbi Karadeniz havzasının fethini müte'akıb, mi.islimanbrın dimi' ihtiyaclarını te'mln ıçın bir 
kaç köyden mi.irekkeb divanlara ahşabdan cum'a dmi'leri yapılmıştır. 

2 - Bizans'dan alınan bu yerler ma'mur ve kesif suretde meskun olsaydı, her halde eski halkın bırakacağı ki
liseler bulunur ve bunların dmi'e tahviliyle ihtiyaç giderilirdi· Böyle yapılmayışı, bu mıntakada halkın ve iskan 
yerlerinin az bulunduğunu göstermektedir. 

3 Bu çandı cami'lcrin büyük ekseriyeti Orhan Gaaz! Devri'ndendir. Ondan başka tahklyk ettiğimiz 1 2  
çandı cami'in tarihleri pek ma'IUm olmamakla beraber, XIX. 'asır ba�larında yapıldıkları görülmektedir. 

4 - Bu nevi' dmi'ler Akca Koca'nın fethettiği kat'iyyetle ma'lUm olan sahalara mahsus olup, bu sahanın ha
ricindeki yerlerde bulunmamakladır. Bu cami'lerin mevcudiyeti, Düzce'den Akca Koca şehrine ,.e daha şarka 
Ereğli'ye kadar olan yerlerin de Akca Koca tarafından fethedildiğini istidlal yoluyla ortaya koymakla, bir ucu müb
hem kalan Orhan Devri fütuhatı hududlarının tesbltine yaramaktadır . 

5 - Bu cami'ler bir mi'mari' kıymet değil midir? Görünüş ve te'slrleri kuvvet ve büyüklük hissi tevlld et
mektedir. Fakat asıl mua'zzam tarihi ve içtima'! kıymet taşımaktadır. Bu devirde cenub ve şarkda kargir Osman
lı binaaları yapılırken, buralarda ahşabın seçilmesini, Orta Asya'dan sürüp getirilen bir hatıraya sadık, büyük bir 
kahramanın gönlünün arzusuna bağlamaktayız. Unutmamalı ki bu hususda ahşab inşaatın sür'ati de bir rol oyna
mıştır. Fekat bu rol olsa olsa, bir isteğin yerine getirilmesi yolunda yardımcı olmu�nır. Tek sebeb olsaydı, 'aynı 
şartları haiz komşu mıntakalarda da benzeri binaiar yer alırdı. 

6 - Bu cami'lerden şimdiye ıkadar tek kelime ile bahsedilmemiş, literatüre geçmemıştır. Bu yüzden yem
den ortaya atılıp ehemmiyetine işaret edilmesini yadırgayacaklar, böyle tahtadan yapılmış binaiarın zikre layık 
olup olmadıkları hususunda tereddi.ite düşecekler bulunabilir. Böyle bir tereddi.itli yersiz görür, b i ' l-'akis, bir devri 
dile getirmeğe çalışan bir eserde yer almamalarını bir eksiklik sayarız. 

'Aynı tarz binalar başka milletlerde de vardır ;  mesela Japonların Azekura eledikleri akşab binaiar son derece 
makbul tutuluyor da, bizde neden olmuyor ? 

7 - Bu binalar devrinden mi kalmıştır? Bir kere ilk şekillerine sadık oldukları muhakkaktır. Bunların da 
en az Jdrgir binalar kadar ta'mlr görmediklerini kimse düşünemez. Belki çürüyen bir kaç parça değiştirilmiştir. 
Fekat kökden yeni yapılsaydı, o zemana kadar memleketin dört bucağında takarrür etmiş olan üslUbda, ya'nl kar
gir, inşa edilirdi· Kimse çıkıp da böyle ahşab bina yapayım demez, ta'mlr de edilmiş olsa şekilleri bu olduğu için öy
lece ta'mir edilmiştir. Böyle ahşab bina, on binlerce kargir cami'i olan bir memlekette ancak bir mıntakaya has yer
leş;-niş bir üslub olduğundan dolayı an'ane kuvvetiyle yapılır. Böyle bir an'ane de mi'marlnin istikrar devrinde de
ğil, psikolojik isteklerin hüküm sürdüğü ilk zemanlarda teessüs edebilir. Kaklı ki, sonradan böyle bina yapacak

. 
ke

reste ve orman da artık nadirdi. itekim maddelerde göreceğimiz gibi, mesela Büyük Kaynarca Ye Emir 'Alı'de, 
'ilave ve ta'dlller ince ve kısa ağaçlarla yapılmıştır. XIX. 'asır ortasında ta'dll gören Büyük Kaynarca Cami'inde i�
çilik, bir villaya yakışacak kadar, 'itinalı ve temizdir. O kabadayı dağ ve orman üslubu artık yoktur. 

* 
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Bu dimi'lerin müşterek 'umumi vasıflarını kaydettikden sonra, yerlere nazaran aldıkları sıra numaralarına gö
re bu bahisde toplıyacağız, 'umumi evsaf şudur: 

a - Cami'lerin hiç birinde hareli taş duvar temel yoktur. Tabanlar ya toprak üstüne konmuş büyük taşlara otur
tulmuş, ve ya, yer yer kazıklara yerlqtirilmiştir. 

b - Cami'lerin yan duvarları 10-12 sm. kalınlığında, 10 m. ye kadar boyda. 20-30 sm. genişliğinde mqe kütükle
rinden yapılmışdır. Köşelerde yarım kertme lambalarla, yanda 'amuden gelen kütüğe geçirilmiştir. 

c - Plan i'tibar1yle bir orta sahn, bir ön sundurma hepsinde müşterektir. Ba'zısında yan revak, ba'zısında saçak 
vardır. Hepsinde de muhakkak iç mahfil bulunmaktadır. Bu mahfil binayı bağlayıp yekpareleştirmektedir· 

d - Esas i'tibar!yle pencere yoktur; mazgal gibi dürlü şekillerde delikler vardır. 

e - Döşemeler me�edendir. 

f - Çatı iri ağaçlardan y apılmıştır. Bu günkü halde kiremitle ıkaplıdır. Eskiden nasıldı ? Ma'!Um değildir. 

g - Cum'a dimi'i oldukları için hepsi minberlidir. Minber kapılarında ba'zı taç ve oymalar vardır. Mihrab 'aynı 
süslerle y apılmış bir çerçeveden 'ibarettir. 

h - Bir danesinin sundurmasında güzel direk başlıklarına ve bu orman mıntakaiarına has balta ve keserle yapıl
mış oyma işçiliğine rastlandı. Diğerlerinde de variken, bir kaç 'asırlık ömürlerinde kaybolmuş bulunmaları 
mümkindir. Şimdi kasaba ve köy isimlerine göre, cedvelde aldıkları sıra numaralarıyla bu dimi'leri dcrce
delim 

143. R. : Aflundere Orhan Cami'i (Nihad beyin fotosu) 

AFTUN DERE KÖYÜ 

(2 a) - A f t u n D e r e  K ö y ü '  n d e O r h a n  
c a m i '  i :  

Akça Koca'nın 15  km. kadar �arkında Ereğli yolu üze
rinde Aftun Dere Köyü'ndedir. Çandı dimi'lerin ( 143. 
R.) 1 en küçüklerindendir. Mahallen Orhan Gaazl Cami'i 
olarak bilindiği gibi vakıf kayıtlarında ela "Nezaret-i Ev
kaaf-ı Hümayuna mülhak evkaafdarı Akca Şehir Bolu Ka
zası ' na tabi' Aftun-ı süfla divanında vakı' Sultan Orhan 
tabeserahü Hazretleri cami'-i şerifi" olarak geçmektedir ". 
(2 b) - Bir ele defterin 'aynı sahifesinde Aftun-ı 'ulya 
divanında bir Orhan Cami'i bildirilmektedir '1. Ancak bu 
gün, köy ele, dimi' de mevcucl değildir· 

AKCA OVA NAHiYESİ 

(4) - A k  c a O v a  N a h i y e s i ' n d e  O r h a n  G a a z  1 C a m i  ' i  : 

Kanclıra'dan Ağva'ya giderken 22. ıkın. deki Akca Ova eskiden Akça Alan ismiyle anılmakta idi. Oldukca 
şirin bir  kasabacık olan nahiyeye, Kandıra tarafından giderken görülen kabristan, bu dimi'in hazlresi imiş. Kö
yün içindeki dimi'in Orhan Gaazl ile 'al2kası yokdur. Bu civara Taş Köprü ismi verilmektedir. Orhan Cami'i 
şimdi yokdur. 

(5) - A k  c a O v a  N a  h i y e s i ' n d e  O r h a n  G a a z  1 M e el r e  s e s i  : 

Evkaf kuyud-ı kacllmesinde "medrese-i Al(ça Abad an vakf-ı Sultan Orhan der Taşl\öpri" kaydından, Orhan 
Gaazl'nin burada bir de medresesi olduğu anlaşılmaktadır•. Her halde 4. maddedeki dimi' çevresinde olması Ja 
zım gelen bu medrese mahalinde bilinmemekdedir. 

1) Fotoğrafı !Utfeden Bolu Vilayeti Hukuk İşleri Müdiri 
Nihad Alp Bey'e teşekkür ederiz. 

2) Ev.K.K., 10 No., Kastamoni esas defteri, 1 .  sıra. Bu 
köy Ms.Y.K. da 20. S. dedir. 
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�{) Ev.K.K. 10. No. Kastamoni esas defteri, 2. sıra. 

4) Bu medrese, İzmit esas defterinin yalnız fihristinde 
mezkur olup defterin sahife numarası gösterilmemiştir. 



ARAMAN KÖYÜ 

(6) - A r a m a n  K ö y  ü '  n d e  O r h a n G a a z  1 C a m  ' i  
Kandıra'nın 1 5  km. kadar şark-ı cenublsinde olan bu köyün çandı cami'i, l 935 senesine kadar olduğu gibi 

durmakta idi. Bu dmi'in Orhan Cami'i ismini taşıdığı ve yıkılıp yerine kargir yapıldığı Akca Ova'dan Mehmed 
Yüksel. Ali Bayram. Hüseyin Yüce Efendilerden ve Kandıra Orhan Cami'i imamından tahklyk olunmuşdur 1. 

BEÇiYÜRÜKLER KÖYÜ 

(8) - B e ç i y ü r ü k l e  r K ö y  ü ' n  d e O r h a n  G a a z  1 C a m i '  i 
Düzce'den Üskübi'yc giden yolun 5. kilometresinde olan bu köyün dmi'i çandı iken yıkılıp kargir yapılmış

tır. Yerinde Ye bütün civarda Orhan Cami'i olarak ma'ruftur. Bolu salnamesi böylece bildirmektedir '. 

BELE KÖYÜ 

(9) - B c l c n K ö y ü ' n  d e O r h a n G a a z 1 C a m i ' i  : 
Kandıra - Ağva yolunun 13. km· sinde Çerçi! Köyü ile Belen arasında bir Orhan Gaa:d Cami'i vardı. Şimdi 

yıkıkdır. Şoseye 2.5 km mesafede ve 65 haneli olan bu köyün cami'i evkaf kayıdlarında "Üsküdar nıuzafatmdan 
Tafköprü Nahiyesi'nde Beylan Kariyesi'nde vakı' merhum ve mağfurün-leh Sultan Orhan Hazretleri'nin cami'-ı· 
;erifi" ismiyle mukayyeddir,3, ..J>l:-. imlasıyla yazılan bu köy şimdi Belen telaffuz edilmekted ir ;  İskenderun' 
daki 'aynı isimdeki kervansaraylı kasaba gibi . 

BÜYÜK KAYNARCA KÖYÜ 

(54) - B ü y ü k K a y n a r c a  K ö y  ü '  n d c Ş e y  lı M u s  l ı h u d d i n C a m i ' i  : 
Kandıra'nın şarkında Kaynarca - Eski Hoca köyü - kazasının 5. km şimalinde, suları bir dere gibi çağlayan 

çeşmelerle dolu bir köydür '. Cami' kütüklerle yapılmış iken Kaymaslı Mehmed Ağa tarafından ampir motiflerle 
si.islenmiş, kütükler haricen ince ve muntazam tahta ile kaplanmış, o erkek kunt hüviyetini kaybetmişdir. Ta'ml-
rin tarlhi yoksa da yakınındaki çeşmedeki, yarı manzum. 

. 

- - - - -· -ııt �ı : 

� § 
· - - - - - -

1 -- Saf ha-2 Dehr içre namını hakk,,,ıdicek ruzigar 
Z - Bu Cihan-i b1 vefada kaala Çeşmem yadigar 
3 -- Sahib'ül-hayrat v'el-hasenat ragıb'ül-Cennetü v'ed

derecat 
4 - Kaymaslı Mehmed Ağa'ıım hayratıdır 

Sene 1236 gurre-i M 

1 6 5  l72 � 1--�-�-T---: 
• (1 2 :ı & :ı ;- =-----=:...:._ 
' 
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kitabesinden, dmi'in de bu tarihte ya'ni 1236 Muharremin
de ( 1 820 T.evvcl) ta'm!r edildiği neticesini çıkarmak yer
siz değildir. Bu Mehmed Ağa'nın sülalesi dmi'in kabris
tanında yatmaktadır. Oğlu, Kapıcı Başılardan Kaymaslı 
Emin Ağa (vefatı 1246 - 1830) ve onun kızının (vefatı 
1272 - 1 861) kabirleri oradadır. Mahallinde cami'in Sul
tan Orhan'ın şeyh'ül-islamı tarafıodan yapıldığı bilinmek
tedir. Ya�lı imam efendi de böylece beyan ediyor. Filhakly
ka, vakıf .k::ıyıd];::rında "Evkaaf-ı mülhakadan Yoros Kaza
sı'na bağlı Şeyhler Nahiyesi'nin Kaynarca-i Kebir Nahi
yesi'nde Şeyh Muslıhuddin Ciimı:'-i ıer2fi" ;; şeklinde göste
rilen bani, Şeyh Muslıhuddin Efendi Orhan Gaazl'ni n  ve
ziri Sinaüddin Yusuf Paşa'nın babasıdır. 'İlmiye Salname
sindeki künyesi şöyledir :  0 

' 

JI - - - - - - - - - - - - - - - - - -# 
8.o 5 
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144. R. : Büyük Kaynarca'da Şeyh Muslihiddin Cami'i planı. 

,}!" cS-!"- j_ ..JI� <..f. cS-J .. j_ ..Jlc._L, .. ;;l..a.JI cS;,� 

1) Ms. Y.K., Bu köy 64. S. Kaymas divanındadır. 
2) Bolu Livası Salnamesi; 1337 senesi, 288. S., Mes.Y.K. 

140. s. 
3) Ev.K.K. 144 No., İzmit esas defteri. 1073. sıra, Mes. 

Y.K. 146. S. 
4) Mes.Y.K. 189. S. 
5) Ev.K.K., İzmit esas defteri 144 No. 1965. sıra. 
6) Bk. : a - 'İlmiye Salnamesi, Dar'ül Hilafefül 'Aliyye, 

Matba'a-i 'Amire 1334, 316. S., b - İsmail Hami, a.e., 421. S., 
c - Orhan Bey Vakfiyesi, T.T.E.M. 84. Say., 297. S. 
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145. R. : Büylik Kaynarca Şeyh Muslihüddin Cami'i 

Cami' üç tarafdan revaklı olup, cidarları gaayct muntazam, nisbctcn ince, 4 sm.lik meşe ile kaplanını� ic.;dc Ju
var yüzleri adeta cilalı bir hal almıştır. Üzerlerine tahta giydirilmiş sütunların başlıkları ampir silmelerle süslen
miştir. Cami'in saçakları da meyilli yapıldığından, bir Avrupa :.ıhşab binası kı lığına girmiştir. Üzerine Marsilya ki
remidi konmuş olması da, bu manzarayı takviye ermiştir. Sonradan 'ilave olunan minare olmasa, cami' denemez. 
( 144., 145. R.) .  Bu cami'de bir de dış mahfil vardır ;  fekat muhdes olduğunu zannediyoruz. Kezalik revak iki direk 
'ilavesiyle büyütülmüştür. Onun da sonradan yapılmış. içeride iki yan mahfilin ele ilave edilmiş olması muhtemel
dir. 

BlıYÜK TERSİYE KÖYÜ 

(55) - B ü y ük T e r s i y  e K ö y ü '  n el e O r h a n  G a a z  1 C a m i ' i 
Eski Adapazarı - Ankara �osesinin 5. km. sinden s:.ıpınca 6 ıkın. ilerde bulunan büyük bir köydür 1 •  Evkaf ka

yıdlarında "Sapanca Kazası'na tabi' Tersiye-i Kebir Kariyesi'nde vakı' merhum ve mağfurün-Leh Sultan Orhan 
Cami'-i şer2flerı"' "  olarak zikri geçen cami' yerinde de Gaazi'ye 'füd bilinmektedir. Cami' köyden 500 m· kadar 
uzakda, bir tepecik üstündedir. Büyük Tersiye, Küçük Tersiye, ve Dağ Hasan Bey ıköyleri buraya cum'a namazına 
gelmektedir. 

Bina yalnız önden revaklı olduğu halde, şark tarafına bir dehliz 'ilave edilmiştir. ( 1 46. R.) . Bunun ekleme ol
duğu inşaatından bellidir. Cami' dışdan bağdadi üstüne sıva ile örtülmüştür. Mihrab duvarında ( 147. R.), ve 'ila
ve dehliz duvarındaki pencereler ( 148. R.) , ve minare muhdestir. 

Binanın asıl bünyesi ön revak ile ekleme dehlizin köşesinde açıkca görülmektedir; ( 149. R.) . Köşe, ıkertme-ge
çirme yapılmıştır. Kütükler 7- 10 sm. kalınlığında 20-30 sm· enindedir. Bu gün dehliz bir taraflıdır; daha evvel 
garbda da olduğu söylenmektedir. Döşeme kap�amaları bizar biçmesidir. Tavan gayr-ı muntazam şeki lde kontr
pilak kaplanmıştır. 

Cami' içinde, minberin önünde, pek eski, belki XIV. 'asırdan kalma yalnız deve tüyü ve kahve renginden ya
pılmış, küçük mustatl:ll, tek tek motiflerle süslii ufak bir seccade vardır ki. bize pek ehemmiyetli göründü. 

- Ç a y ı r  K ö y ü ' n d e  O r h a n  G a a z  1 C a m  i ' i  : (Bk : Yığılca Kaz!isı) 

EMİR ALİ KÖYÜ 

(56) - E m i r A 1 i K ö y  ü ' n d e O r h a n  G a a z 1 C a m i ' i : 

İzmit - Kandıra yolunun 28. km.sinden garba doğru 1 km. mesafede, yanında sade bir çeşmesi olan hall erazi
deki cum'a mescidi, bir az yukarısındaki Em'ir Ali - Emirler Köyü'nün ismini almıştır. Mahallinde de Orhan Gaa
zi:ye 'aid olduğu bilinen bu dimi', Fatih zemanında yazılan, Kocaeli livası tahrir defterinde de kayıdlıdır: 
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1) Mes.Ye.K., 191. s. 3) Tayyib Gökbilgin, XV-XVI. 'asırlarda Edirne ve Paşa-
2) Ev.K.K., İzmit esas 144. No., 954. Sıra. İli livası, İstanbul 1952, 161. S., Haşiye. 
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146. R. : Büyük Tersiye Köyü'nde Orhan Gaazi Cami'i planı 

. j 

147. R. : Büyük Tersiye'de Orhan Gaazi Cami'i mihrab duvarı 

'Aynı kayıddaki diğer kariyelerin vazifelileri zikredildiği halde bunda yokdur. Belki çiftliğe ismini \·eren Emir Ali 
ismindeki zar olacaktır. Çiftlik sonra köy olmuşdur,1. Bu zatın hüviyeti mcchôldi.ir. Timurtaş Paşa'nın babası Emir 
Ali olması ihtimali düşünülebilir. 

Cami' iki yan ve önden revaklıdır, ( 1 50. R} Harim kısmı 8-10 sm.lik meşe yarımlarla çandı tarzında işlenmiş 
olmakla beraber, sonradan revak ince me�e tahtalarıyla kaplanarak, bina kutu gibi bir hale sokulmuşdur, ( 1 5 1 .  
R.) . Mazgallar basit bir delik olmayıp ya ( 1 52. R.) d e  görüldiği gibi, iki kargı ucunun ortasında bir baklava, ya
hud ( 151 .  R.) deki gibi, beyzi bir orta motife iki uc 'ilavesiyle yapılmıştır. Bu cami'in tafsilatı üzerinde çalışıldığı, 
rcvakdaki başlık, destek ve bırakmalara verilen güzel şekillerden de anlaşılmaktadır. ( 1 52., 1 53., 1 54., 155., 156., 
157· R.) . Revakın iki orta .kirişinin merkezinde birer di rek olduğu halde, yanlardakiler destekli kiriş ile yapılmış
tır. Ma'mafih, ortadaki direkler bu gün mevcud değildi r ;  yalnız başlıkları yerindedir.. 

GERİŞ KÖYÜ 

(63) - G e r i  ş ' d  e Su 1 t a n  O r h a n C a m i '  i : 

Düzce - Akca Koca yolundan sapılıp, Yığılca ve Kara Dere'ye giden şose üstünde üç Orhan Gaazl Cami'i v<ır
dır. Bunlardan birisi Geriş Köyü'nden 2 ayrılıp, yeni bir topluluk teşkili ile, (Cuma Yanı) ismini alan henüz, da
hiliye vekaletince cedvele kaydı yapılmamış, köyün yakınmdadır. Cenneti aııciıran koruluklar içinde, suyu bol Me
len Deresi'nin bir dirseğindedir. Şoseden karşı sahile, iki başından asma pitoresk bir kütük köprü ile geçilir. 

Bu cami'in Orhan Gaazl"ye 'aid olmasıyla iftihar eden köylüler, ağaçlarını satın almak için yapılan müraca'atı 
reddetmekdedirler. Cami'in kaydı yalnız Bolu salnamesinde vardır 3• Vakıf kayıdlarında bu isimle bulunamadı. .. 

1) Mes.Y.K., (Emirler) ismiyle geçmektedir; 361. S. Biz 
kasaba ve köyleri bu günkü yaşayan ismiyle kaydetme prensi
bimize rağmen, bu köy adını (Emir Ali) namındaki zatdan al-

<lığından bu ismi tercih etmeyi muvafık bulduk. 
2) Mes.Y.K., 405. S. 
3) Bolu Salnamesi, a.e. 288. S. 
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152. R. 

1 26 

Büyük Tersiye'de Orhan Gaazi Cami'i 
Şark duvarı 

Büyük Tersiye Orhan Cam·ı•·ın"ın Harem kısmı 

köşe ittihadı 

� 

Emir 'Ali  Köyü'nde Orhan Gaazi ca· m·ı• ·ı mazgalları 
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150. R .  : E m i r  'Ali Köyü'nde Orhan Gaazı' ca:11i'i planı 

. j. 

Köyü'nde Orhan Gaazi Cami'inde 
bırakma tafsilatı 



153. R. Emir 'Ali Köyü'nde Orhan Gaazi 
Cami'inde destek tafsilatı 

155. R. Emir 'Ali Köyü'nde Orhan Gaazi Cami'inde 
destek laf si latı 

156. R. E m i r  'Ali Köyü'nde Orhan Gaazi Cam i'inde 
kiriş eşiği ve bırakması 
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158. R. Geriş Köyü'nde Orhan Gaazi Cami'i planı 

Cami', nev'inin te'siri en kuvvetli olanlarındandır. lO 
m. boyunda 14-15 sm. kalınlık, 25-30 sm. genişlikte meşe 
kalaslarıyla yapılmıştır ve hiç bozulmadan zemanımıza 
erişmiştir. Mazgalları içeriye doğru genişliyen basit delik
lerdir; ( 158., 159., 160. R.) .  Bina önü sundurmalı, yanı sa
çaklı nev'idendir; saçaklar payandalara müsteniddir ( 16 1 .  
R . ) .  B i r  köşenin ittihadı ( 162. R.) . de görülmektedir. Kü
tükler yarım kertilerek geçirilmiş, ufki kuvvetlere karşı 
koymak için uçları kafi derecede dışarıda bırakılmıştır. 

Cami'de bir iç_ mahfil ile cumbası ve, ayrıca, bir yan 
mahfil vardır ( 158., 163., 164. R.) . Minber ( 165. R.) de 
görülmektedir. Bunun ve mihrabın ba'zı yerlerinde hafif 
oyma dişler, topuzlar ve oklar vardır. 

GÜMÜŞ OVA NAHiYESi 

(67) - G ü m ü ş O v a ' el a O r h a n G a a z 1 
c a m i ( i :  

Düzce'den 10 km. mesafedeki nah iye<le 1 <le hir cami' 
bulunduğu salnamede mezklırdur " . Fekat mahallen bu 
cami' bilinmemektedir. Başka bir  vesikada da rastlanm:ı
dı. Ancak nahiyenin 1 km. şimalinde, bir kaç vadinin bir
leştiği, Kışla :ı  ve Çevrik ·1 köyleri yakınında bir çandı d
mi' olduğu ve şimdi yıkıldığı söylenmekted ir. Belki Gü
müş Ova Nahiye olmak i 'tlbariyle o nam altında salname
ye konmuştur. 

!)  Mes. Y. K., 435. S. 
2) Bolu Salnamesi, a.e.,  288. S. 
3) Mes.Y.K.. 691. S. 
4) Mes.Y.K., 258. S. 
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159. R. : Geriş'de Orhan Gaazi Cami'i 



HASA LAR KÖYÜ 

(70) - H a s a n 1 a r  K ö y ü '  n d e  O r h a n  G a a z  1 C a m i ' i : 

Düzce'den Yığılca ve Kara Dere'ye giden �osenin üzerinde, Melen Deresi'nin Büyük Köprüsü başındaki Hasan
lar ' Köyü'nde Orhan Gaazl Cami'i olduğu salnameden öğrenildiği gibi ' yerinde de herkes tarafından bilinmek
tedir. Yerinde yapılan tahkıykatta, 30 sene kadar evvel yıkılıp bir kaç yüz metre aşağıda, köyün içinde kargir ya
pıldığı anlaşılmıştır · 

160. R. Geriş'de Orhan Cami'i 

161. R. : Geriş Orhan Gaazi Cami'i saçakları 

163. R. Geriş'de Orhan Gaazi Cami'i mahfili 

1) Mes. Y. 486. S. 

162. R. Geriş Köyü'nde •Orhan Gaazi Cami'i bir köşe ittihadı 

164. R .  : Gerlş'dz Orhan Gaazi CamVi mihrab va yan mahfili. 

2) Bolu Salnamesi, a.e. , 288. S. 
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165. R. Geriş'de Orhan Gaazi Cami'i minberi 

HOCA KÖYÜ 

(71 )  - H o c a  K ö y ü  'n d e O r h a n  G a a z  1 C a m i '  i 
Yukarıda mevzu'-ı bahs şosenin Kara Dere'ye döndüğü yerde ve Yığılca Kazası'nın 15 km. şimfıl-i şarkıysinde 

bulunan bu köyde 1 Orhan Gaaz1 Cami'i olduğu salnamede yazılmakt:ı 2 ve bütün Melen vadisinde her rastlanan 
tarafından bilinmektedir. Bu cami' son senelerde yı.kılıp yerine kargir yapılmıştır. 

KANDIRA KASABASI 

(90) - K a n d ı r a K a s a b a s ı ' n d a O r h a n G a a z 1 C a m i ' i 
Kasabanın cenub tarafında, eski mahallelerin ortasında, şimdi kargir olan bu cami'in evvelce ç:ı.ndı olduğunu 

bilenler hala mevcuddur. Kasabada bundan başka son cema'at revakı, gaayet iri direklerle yapılmış, ahşab cidarlı 
bir cami' olduğunu 1950 senesinde İzmit'e giderken görmüştük. Akşam bastırdığından, resim çekmekte tereddüt 
ettik. B u  tereddütümüze şimdi müteessifiz. Çünki, o da yıkılıp kargir yapılmıştır. Bu eski cami' çandı cami'lerin 
kasaba tipi nümunesi idi. 

Söylendiğine göre, Orhan Cami'i de, iri kütüklerle yapılmış, heybetli bir bina olup 'arzı şimdikinden daha ge
niş, boyu ona müsavi imiş. Şimdiki cami' 12.50X l9.00 eb'adında olduğundan, eskisinin takriben 1 5.0X 19.0 bir yer 
kaplaması lazım geliyor. Diğer çandılardan çok farklı bir vüs'ate malik olduğu bundan anlaşılıyor. 

Vakıf kayıdlarında "cennetmekan Sultan Orhan Caazz hazretlerirıı·n Üsküdar muzafatından Kandın Kasaba
sı'nda kain cami'-i şerzf vakfi" olarak zikrolunur '1 Halbuki teed1d kitabesinde, Gaaz1 Süleyman Paşa'ya 'aid göste
rilir. Baba oğul arasında bu tedahüle, ya'ni eserlerinin birbirine karıştırılmasına, pek çok rastlanmakdadır. Hakıy
katte de belki hangisinin başlayıp hangisinin bitirdiği belli değildi. Kitabesi 2.00X0.80 eb'adındadır; her satırda dört 
mısra' vardır ve ta'llk yazıyladır: 

j' .:. jl�- LSl.:. � J>l".";r- U_;.-.:. �-'::'. 
jl_,� -<:1 J_,1 d:_L_liJJ J-':lli 0:?.> 

.:.;:t- J :-"'."- LS-<.!.�_I i�U J"I .;,,!/ 
jl:_ı iJ. LS�JJJ\ J; . ..:._,,.1> • ..ı.:.:_,J � 

_:ıl;_J ..,.,_,ı JI J"6')A ..ı.,_ I �:A _;I JJV" 

j l �\,\ _,;_, .... LS-1.L_I .,.,) J'. .j..ı.:-U 
jL:ı--\J �; JJ!'" v\ Y. ":--'}:; j> ":""'l:� 

j�� J. J:>l:-- 1 _, ..:..)_,.:. ..)_,.J_,I e.t.·ıJ_,�....:. 

jl _,J' J" j l5 ..ı.I J', O� c'l ... l.:. �-l- -'7•A _,.:. 
1 '(" • •  

1)  Mes.Y.K., 512. S. 
2) Bolu Salnamesi, a.e., 288. S. 
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�l;r- jl LS.;.:.l_,I -':.-..:. .J.,_I �l.-:-- .JUi $' 
o..L::>-:i c..}:> (4) c.J.(; o-l� Y. Lf ... � ).:, � y) 

_,lt:- jJ::J T J-� o)'.A)A ':-'}JI ..,l(:;�L� 
LS..ı.i_,I ...ır-:- .jlk <S.<:-; _, 0ç.· J:�U 

�-\;..· ... )-ı .... ,, '5-�· t  .. l.:. ..:,.;İ; J'ş" 
LS.;l_,1 -�>- )"l J �· J>l.:. �� ._:,L. j 

,J,·J'. l;b l;._I ,_j- .::..,)\"' � ... :J_,I 
..:..�I �  l.:.i l_, L:.il i�- [:.J

�- <:-L:.i\ r,::
'-5..l.:_. jl �j...:tJ Jc. ":-:.) 

3) Ev.K.K., İzmit esas defteri, 144. No: , 899. Sıra. 
4) İmlil.sı böyledir. 



166. R. : Kandıra'da Orhan Gaazi Cami'i 167. R. : Kandıra'da Akca Koca Cami'i 

168. R. : Kandıra'da Akca Koca Türbesi 

Ketebe ; ya'n1 imza, ve tarih son satırın sağ ve solundadır. Kitabeyi yazan, halkın nakıl ve rivayetlerini dile getirmiş, 
Süleyman Paşa'nın fa'aliyetinin semeresini toplıyamadanvefatına karşılık olmak üzre cami'i onun namına geçir
miştir. Halbuki kayıdlar açıkca babasının namınadır. 

168 a. R .  : Ereğli'de Sultan Orhan Cami'i 

1 •• f 

(91)  - K a n d ı r a ' d a A k ç a K o c a C a m i ' i : 

Tam kasabanın içinde değildir. Kef0ken'e giden yolun 
yakınında, Baba Köyü'nün üstünde, denize ve ovalara ha
kim bir tepenin doruğundadır ( 167. R.). Bu cami'in vesi
kası, ona bitişik olan, Koca Gaaz!'nin türbesidir. Cami' es
kiden çandı imiş; sonra tahtayla kaplanmış ve içi sıvan
mış, pencereler açılmıştır. Üstüne de kiremit konmuştur. 
Diğer emsali gibi bir de mahfili var,d ır. Dıştan dışa eb'adı 
J 1 . 5X7.QQ dir. 

(92) - K a n d ı r a '  d a  A k ç a  K o c a  T ü r b e s i  : 

Bütün bu diyarın, bu dağın, ovanın, yaylanın, nehir, 
çayların ve denizlerin fatihi, yüz seneyi aşkın 'ömrünün 
sonunu at sırtında İzmit muhasarasında geçiren Kocalar 
Kocasının  mubarek kabri de 'aynı tepenin üstündedir· Es
kiden 20 hisur çandı cami'i gibi, ahşabdan imiş. Yakın 
vakıtlere kadar böyle olduğu bütün Kandıra halkınca söy
lendiği gibi, muhterem Raif Yelkenci tarafından da te'yld 
edilmektedir. Son yirmi senede yıkılmış, ta'm'ir görme-
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diğinden şimdi etrafı bir parmaklıkla çevrilmi�d ir ( 168. R.) . Üstünün yarısı açık, yarısı kiremitle örtülüdür. Lahid 
kesme köfekl uzun taşlarla, dört kademe halinde yapılmıştır. Baş ucunda, çimento üzerine sivri bir demirle ka
zılmış 19-IX-1948 tarihli, son derece bozuk ve saçma ifadeli !atin harfleriyle bir kitabe vardır, amma, Koca Gaaz!'yc 
'aid tek bir kelime ihtiva etmez! Bu ahşab türbe, yaptırdığı çandı cami'lerin imzası makamındadır. 

KAYMAKCI ÇiFTLiCi 

(96) - K a y m a k  c ı (Kaymaklu) Ç i f t l i ğ i n d e  O r h a n G a a z  1 C a m i '  i : 

İzmit şehrinin 5 km. şarkındaki bu köyde 1 Orhan Gaazl Cami'i olduğu 859 tarihli vesikadan anlaşılmaktad ı r :  
"Kariye-i Kaymaklu ki vakıfdır Orhan Be")' den Mescide Mevlana Yusuf Fak.ıyh te;arruf idermi/' 4 
Evvelce kariye iken sonra çiftlik halini alan köyün cami'inin mevcud olmadığı tahk!yk edilmiştir. Köyün is

mi de (Kaymaklu) iken Kaymakcı olmuştur. 

KAYMAS DİVANI 

(97) - K a y  m a s O 1 v a  n ı ' n d e O r m a n K a r i y e i ' n d e O r h a n C a m i ' i : 

Ada Pazarı - Kandıra yolunun 1 0. km. sinden garba doğru 5 km. içeride Kaymas ahiyesi'nde "Üsküdar mu
zafatrndan Kaymas Nahiyesi'ne tabi' Orman Karyesi'nde valu' merhum ve mağfurün-leh Sultan Orhan Cdmi'-i şe
rifi" :ı olduğu anlaşılmaktadır. Meskun Yerler Klavuzu'nda Kaymas ismi geçmemektedir. Şimdiki ismi (Selmenli) 
de henüz kaydedilmemiştir. Bu isim değişmeleri pek çok tarihi izleri tahri'b etmektedir. Bu cami' çandı hüviyetiyle 
mevcı'.lddur. 

KUYUMCULU 

(98) - K u y  u m c u l u K a r  i y e s i ' n d c O r h a n G a a z i C a m i ' i  : 

Kara Deniz sahilinde Kara Su Kazası'ndan Akca Koca'ya giderken 1 2- 13  km. mesafede olan bu kariyenin ·• ca
mi'i çandı iken bozulmuş ve kargir yapılmıştır. 859 tarihli tahrir defterinde "Kariye-i Kuyumcılu ki vakıfdır Or
han Bey' den ve Murad Bey' den Mescide Mehmed Fakıyh tesarrıf ı'dermiı şimdi ogli Mustafa Fakı tesarruf ider elin
de Sultan Murad ve Sultanımızın Berat-ı Hümayunu var" ık.aydı olduğu gibi " Evkafda da "Kara Su Kazdsı'nda K11-
yumcılı Kariyesi'nde vakı' merhum ve mağfurün le·h Sultan Orhan tabesserahü hazretleri cami'-i fer1fi vakfı" suretinde 
yazılıdır c. Cami' pek basit bir tarzda yeniden yapıldığından üzerinde durulmağa değmemektedir. 

KÜÇÜK KAYNARCA KÖYÜ 

(99) K ü ç ü k K a y n a r c a K ö y ü '  n d e Ş e y h M u s l i h ü d d i n C a m i ' i : 

Yukarıda bahsedilen Büyük Kaynarca Köyü'ne 5 ve Kaynarca Kazası (Eski Hoca Köyü) ne l km. mesafedeki 
bu kariyenin 7 dmi'i evkaf kayıdlarında :  "Nezarat-i Evkaaf-ı Hümayuna mülhak evkaafdan Yoros l(azdsında Şeyh
lu Nahiyesinde vakı' İskender 8 Kırk Depe " ve Canos 10 ve Gündüzli 11 D1vanı'nda Kaynarca-i Sagıyr nam mahal
de k.din cami'-i şerif vakfı" 1�. şeklinde ve 'umı'.\m miyanı:1da zikredilmektedir. Ancak Büyük Kaynarca gibi mül
hak vakıflardan olması onun Padişah vakıflarıyla 'alakasına işaret sayılır. Mahallinde yapılan soruşturma, bu ca
mi'in de Büyük Kaynarca ile 'aynı haniye 'aid olduğunu belirtmişdir. Cami' Büyük Kaynarca'dakindcn az ufakdır. 
'aynı ta'mlr safhalarını geçirmiş. fakat ahşab olarak zamanımıza kadar gelmiştir. 

MELEN KÖYÜ 

( 105) - M e l e n  K ö y ü '  n d e  O r h a n  G a a z  1 C a m i '  i : 

Kara Su' dan Akca Koca'ya giderken 25 km. mesafede 'asıl imlasıyla Mey lan şimdi Melen denilen 13 bu köy
deki cami' ık.aydı "Nezaret-i Evkaaf-ı Hümayuna mülhak evkaafdan Kara Su Kazası 'na tabi' Meylan cum'ası nam 
mahalde kain merhum Sultan Orhan Hazretleri cdmi'-i şerifi vakfı" suretindedir. Bu cami' çandı iken yıkılmış, te
mamen yeniden yapılmıştır. 

1) Mes.Y.K., 654. S. 
2) Tayyib Gökbilgin, a.e., 161. S., haşiye. Aslı. Mu'allim 

Cevdet yazmaları, Bayezid Belediye Kütübhanesi, 117/1 No. li 
defter, 49. S., v.d. 

3) Ev.K.K. İzmit esas defteri, 144 No., 436. Sıra. 
4) Mes. Y.K., 768. S. 
5) Tayyib Gökbilgin, a.e., 161. S . .  haşiye, Aslı, Mu'allim 

Cevdet yazmaları, Bayezid Belediye Kütübhanesi, 117/1 No: 
defter 49. S., v.d. 
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6) Ev.K.K., İzmit esas defteri, 144 No: 330-333. sıra. 
7) Mes.Y.K., 775. S. 
8) Mes.Y.K. da yokdur. 
9) Mes.Y.K., 689. S. 

10) Mes.Y.K., 201. S. 
11) Mes.Y.K. da yoktur. 
12) Ev.K.K., İzmit esas defteri, 144. No: ,  320. Sıra. 
13) Mes.Y.K., 815. S. 



TEPE KÖYÜ 

( J J 8) - T e p e  K ö y ' d e  O r h a n  G a a z  1 C a m i '  i : 

Kaynarca Kazası'na 1 5  km. mesafede Kara Deniz'e nazır bir tepe üstünde olan köyde 1 "Cennetmekan Sultan 
Orhan Gaazt Hazretleri'nin Üsküdar muzafaatından Kandıra Kazast'na tabi' Depe Kariyesi'nde kain cami'-i ıe
rtfi vakfı" olduğu anlaşılmaktadır ". Bu cami' cum'a dmi'i evsafında Ye köyler ortasında iken yıkılmış Tepe Kö
yü'n içine kargir olarak yapılmıştır. 

YlÔlLCA KAZASI 

( 126) - Y ı ğ  ı 1 c :.ı (Çayırlı Köy) K a z a s ı '  n d a  O r h a n  G a a z  1 C a m i '  i : 

Burası Melen vadisi ve Kara Dere'ye giden yel üzerinde, Düzce'den 37 km. mesafedeki bir kazadır '1• Şimdi kaza
nın meydanında olan dmi'in yerinde, yakın vakıtlere kadar eski ve ahşab Orhan Gaazl Cami'i var idi ; mahallinde 
Orhan Gaazlye 'aid bilinmekte ve bu husus salname ile de tekid olunmaktadır ' .  Şimdiki dmi'in eski eb'adda ve 
hatta direklerin bir kısmı muhafaza edilerek, araları tuğla ile örülmek sfüetiyle, yapıldığı halk ve imam Efendi ta
rafından söylenmişdir. Esasen eski direkler açıkça görülmektedir. Hiç bir hususiyeti ve cazibesi kalmamakla bera
ber, bize e�ki dmi'in büyüklüğü ve şekli hakkında bir fikir vermektedir. Binadan anlaşıldığına göre Orhan Cami'i 
diğer çandılardan daha büyük ve binaen'aleyh tek kütükle atlanamayacak uzunlukda olduğundan, ortaya şakuull ve 
25 x 25 eb'adında direkler 'ilavesine lüzum hasıl clmuşdur. 

* 

Bunlar bizim öğrenebildiklerimizdi r; başkasının bul çandı dmi'leri de zikredelim : 

a) Ağaçlı ve ya Ağacık Divanında (Mes.Y.K. 10) Göğüşler Köyü'nün altında Akca Ova Nahiyesi'nin 6 km. 
cenubunda, b) 'Aynı civarda Aşçılı Divanında (Mes. 93) Çelebiler Köyü yakınında (Mes. 251 ) ,  c) Büyük Yanık 
mevki'inde, d) Dokuz Oluk Köyü'nde (mes. 344), Kaynarca Kazası'nın 15 km. şarkında, e) Geredeli Köyü'nde 
(Mes. 404) Ağca'nın tam cenubunda 15 km. mesafede, f) Hacı Mazlı (Mes. 456) ,  g) Hayaller Köyü'nde (Mes. 494), 

Kaynarca Kazası'nın 1 .5 km. garb-ı şimalisinde, h )  İlkan Köyü'nde, i )  Kumlu Köyü'nde (Mes. 784) , k) Kütükçü
ler Köyü'nde (Mes. 786), İzmit - Kandıra yolunun 30 km. sinden 3 km. şarkında, 1) Müezzinler Köyü'nde (Mes. 
850), Karnarca - Adapazarı yolunun 15 .  km. sinde, m) Şeyh Köyü Horozlar Divanında (Mes. 5 16.), Adapazarı'nın 15 
km. şark-ı cenublsinde, n) Şeyh Köyü veya Şeyh Timarı Köyü'nde (Mes. 102 1 ) ,  o) Üğümce Köyü'nde (Mes. 1097) 
Kandıra ve Akça Ova'dan 6 şar km. cenubda. 

Bl!Dlar bizim öğrenebildiklerimizdir; başkasının bulunmadığı ma'nasına gelmediği tabl'ldir. 

56 - E m  1 r ' A l i  K ö y ü ' n d e  O r h a n  G a a z  1 C a m i '  i : B k :  Çandı dmi'ler. 

EREGLİ KASABASI 

57 - E r e ğ l i . d e O r h a n G a a z 1 C a m i ' i : 
Karadeniz Ereğlisi'ndeki Orhan Gaazl Cami'i hakkında Başvekalet Arşivi'ndc bir Divan kararı vardır. Yevmiye 

7 akçe ile Orhan Gaaz! imamı olan Mehmed Halife kendi rızası i le vazifesini devretmiş, Benderegli " fübi bu tev
clhin tasdlkını 20 Ramazan 1 166 (21 Temmuz 1753) da Dlvan-ı Hümayun'a 'arzetmişdir. Divan kalemince, bu 
dmi'e vakfolan iskele mukaata'ası - geliri - sureti, tezkirenin arkasına çıkarılmış ve takriben bir ay sonra 28 Şevval 
(27 Ağustos) tarihinde Divan, Mehmed bin Ahmed Çelebi'yi imamete ta'yln etmiştir ü. 

Vakıf defterleri fihristinde 7 Ereğli nam-ı dtğer Benderegli Kasabası'nda kain Cennet-mekan Gaazt Su'tan Or
haıı Hazretleri cdmi'-i ıertfi vakfı" ve "Bender-i Ereğli' de kain Cennet-mekan Sultan Orhan Cami'-ı: ıer1fi" suretin
de geçmekdedir. 

Burada ismin üç şekli de kullanılmışdır. Kara Deniz sahilinde Orhan Gaazl fütuhatının erişdiği en şarkdaki 
noktanın, Zonguldak'dan sonra, Çay Cum'a civarında olduğunu, tarihi vak'aları tetkıyk sırasında yazmışdık; bu d
mi'in Orhan Gaazl tarafından vakfedilmiş olması, verdiğimiz ma'lllmatı takviye etmckdedir. Kara Deniz Ereğli'si 
tarihinde. Orhan Bey'in İmrenler ( İmranlar olacak 8) köyü'nde. şimdi mekteb olan, köy odasında kaldığı rivaye-

1) Mes.Y.K . .  1058. S. 
2) Ev.K.K., İzmit esas 144 No : .  1523 Sıra. 
3) Mes.Y.K., 1144. S . . Klavuzda nahiye olarak gösterilmek 

tedir. Sonradan kaza olmuştur. 
4) Bolu Salnamesi, a.e.,  288. S. 

5) Ereğli iskelesi ma'nasında, Bender-i Ereğli sözü deği
şerek Bendereğli olmuşdur. Vakıf Kayıdlarında, her iki isim 
beraber kullanılmışdır. 

6) Bş.V.A., Cevdet Tasnifi, Evk.af 2387 No. 
7) Kastamoni Esas Fihristi (Ev.K.K.) 
8) Mes.Y.K. 541. S. 
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tinin dolaşdığı, o civardaki Çayırlı d.mi'inin adının Orhan Cami'i olduğu, ve bir de, Gülüç Suyu üzerinde müşarü
nileyh'e 'aid bir köprü yeri gösterildiği gibi bunun vakfiyesi ve bir höcceti olduğu bildirilmekdedir. Yine bu eserde. 
burada bir müddet kalmış olan Katib Çelebi'nin, Cihannüma'da, kal'eyi Orhan Gaazl'nin fethettiği ve kal'enin şar
kında evi bulunduğu hakkında verdiği ma'lı1mat nakledilmişdir 1 .  Ereğli'nin cenubunda bir de Orhan Dağı 
vardır. Bütün bunlar, o taraflarda Orhan Gaazl hatıralarının canlı olduğunu meydana koymakdadır. 

Cami' Ayasofya kilisesinden bozma olup 2 dışta kapısından başka her tarafı değişmiş, içte ba'zı kısımlar muhafaza 
edilmiştir. Bina bir bazilika olup, merkezleri yukarıda tutulmuş dairevi kemerli revakla, üç nef'e ayrılmışdır. Sü
tunlar mermer, başlıklar iyonikdir ve Elenistik vefya Roma eseridir; dış kapısında Trajan ismi de okunmakdadır. Ke
mer sıralan yapraklı bir kalem ve siilüs Esma-i Hüsna ile süslenmişdir. Çatı Marsilya tipi ıkiremid ile örtülüdür; mi
nare ortada kalmışdır. 

Bu bazilikanın, Balıkesir'deki Yıldırım d.mi'ine te'slr ettiği görülüyor. Orada da buna benzer bir plan Ye re
vak vardır, ( 168.a. R.) . 

EZİNE ESERLERİ 

58 - E z i n e A b d ü r r a h m a n C a m i ' i : 

Ulu Cami' 'unvanını taşıyan bu cami', Ezine'nin cenub kenarındadır. Mahalli rivayete göre bu zat Karasi Ema
reti yörük beylerinden imiş. Buradaki zaviyesi için Gaaz\' Süleyman Paşa'nın vakıflar tahsis etmesi rivayetin sıhha
tine bir delil teşkil etmektedir: "Merhum Süleyman Pa.Ja ve Gaazt Hudavendigar Abdurrahman'a nefs-i Ezine Pa
zarında olan zaviyesine zikrolan kariyeleri vakfitmiı Ellerinde Selatin-i maziyeden hükümleri va.rmtf zayi' ol-mıf 
mezlcur karıyelerün hasılı fukaraya ta'am piıub ve hüddama mevaa'b virilür ve mütevellfri olan yevm1 üç akçe 'ala 
Berat-ı Padiıaht ile mutasarrıftır Kariye-i Ömer Dliniımendlu ·' el mqhur Abdurrahmanlu 4 mukarrer vakıftır 
( 154. yaprak)"' 5. Bu kayıd d.mi'in tarihini göstermektedir. Cami' de  Orhan Gaazl Devri'ndendir. Evkaf 'Umum mü
dirliği kayıdlarında, bir kaç yerde, bu d.mi'in ismi geçer.V akıt 2131 : V likf-ı cami'-i ıerzf-i eshab-ı hayrat Abdurrah 
·man Bey der Mahalle-i Cami.'-i Kebir der Kaza-i Ezine-i Kazdağı, V akıt 12133 müezzin ve a.Jç1-i 'imhat 6 V alef-ı 
Cami'-i Kebir eshab-ı hayrat Daniımendlu Abdurrahman Bey der Kaza-i Ezine-i Kazdağı 'imam, müezzin, ab-ı şa
dırvan, Vakıf l.62 Tarth 1226 (18JJ)7 Vakf-ı 'Aiıe Hatun der Kaza-i Ezine-i Kazdağı imam-ı slin1-i Cami'-i Keblr 8 
Bu kayıtlardan Abdurrahman Bey'in Ulu Cami' banisi olduğu ve Danişmendlu dendiği 'Aişe Hatun'un da bir ikin
ci imamlık vakfı te'sls ettiği anlaşılır. 

Cami' binası i'tibariyle de ilk eserlerden olduğunu belli etmektedir. Gaayet basit ve ibtidal moloz cebhe örgüsü. 
alçak ve kalın duvarlar, üç sıra tuğla bir taştan mürekkeb pencere kemerleri, hepsi, buna delalet eder. Duvar yüzleri 
hiç düzeltilmeden ve sıra tutmadan örülmüştür. 

Cami', planında görüldüğü gibi, ( 169. R.), hemen hemen 8 m. ye yakın bir son cema'at yerinden sonra çatılı ve 
alçak tavanlı geniş bir harlmden müreıkkebdir. İç eb'ad 1 8  m. genişlik, 17.5 m. derinliğinde olduğu halele tavan yük
sekliği 5.5 m. dir. Çatı ve tavan 50 sm.e yakın kuturda dört eski mermer direğe oturur. Bina ta'dllat görmüş, tavan II .  
Sultan Mahmud Devri'nde, ampir bir üslubla, yapılmıştır. Geniş mahfil de yenidir. Fekat yerinde eskiden de bir 
mahfil olduğunu zannederiz. 

Bu d.mi'in pencereleri bir mes'ele teşkil eder. Esas i'tibariyle altı 'aded üstlük ile aydınlanır;  bunların 'asıldan ol
duğuna şübhe yoktur. Başkaca, iki yanda ve hemen tam ortada iki alt pencere vardır, ( 170., 17 1 .  R.) . Bunları da 
esas "binadan .kabul etmek doğru olsa gerektir. Bu sebeble, bir danesi şimdi kapalı olduğu halde biz açık gösterdik. 
Fekat mihrab ve kıble duvarındaki ikişer altlık ile Şark cebhesinde ileride bulunan bir aded ki, cem'an beş pencere 
bizce muhdesclir (169., 17 1 ., 172. R.) .  Çünki, sonradan açılmış intiba'ını vermekde ve üstlerinde kemer bulunmamak
tadır. Bununla beraber, kemerli üst pencerelerin hemen altında olmalarına bakarak, her ihtimale karşı planda göster
dik. İki yandaki beyzi pencerelerin sonradan açıldığı ise şübhesizdir. Onları yok farzettik. Mahfil yeni olmakla be
raber ilk yapıda da her halde vardı. Mihrabın yaşmak kısmı ilk binadan kalmadır. Etrafı bozulmuştur, yaşmak gü
zel bir istalaktit eseri olmakla beraber, yer yer kırılmış ve ta'mir görmüştür, kat kat boya ile örtülüdür, ( 173. R.) . 

1) Tahsin Aygün, Kara Deniz Ereğlisi tarihi, Ankara 1960, 
33-34. s. 

2) Tahsin Aygün, a.e., 38. S. 
3) Mes. Y.K., 289. s . . Biga Kazası"nda Danişmend ismin

de bir köy vardır. 
4) Mes. Y.K., 3. S., Bayramiç Kazası'nda Abdurrahman 

ismiyle bir çiftlik var. 
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5) Ömer Lütfi Barkan, Kolonizatör Türk Dervişleri ve Za
viyeleri, II. Vakıflar Dergisi, Ankara 1942, 922 tarihli 44. No. lu 
Biga evkaf defteri, 316. S. 

6) Ev.K.K., 409 No: Sani sfilis 'asker, 122. S. 

7) Ev.K.K. 412 No. Hi\mis 'Asker, 44. S. 

8) Ev.K.K., 416 No:, Siyah 'Asker, 96. S. 
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170. R. : Ezine U l u  Cami'i garb cebhesi 

171. R. : Ezine U l u  Cami'i şark cebhesi 173. R. : Ezine U l u  Cami'i mihrabı 

172. R .  : Ezine Ulu  Cami'i mihrab cebhesi 
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Minarenin başlangıcı kıble ch�varının içindedir. 30 sm. yüksekliğinde 60 sm. genişliğinde 18 basamak saçak sevi
yesine ulaşdırır. Ondan sonraki gövde yenidir. Son cema'at yeri yanları duvarlı beş açıklıklı geniş bir safadır. Direk
leri mermerdir; araları sepet kulpu ahşab kemerlerle bağlanmışdır ( 174. R.). 

Beham Kal'ede ve Tuzla' da ve Kemalli' deki cami'lerde de az pencere vardır; bu ela onlardandır. Eğer zannımız 
gibi, altlıklar sonradan ise, o zeman daha da azalacak olan, tenvir sathından dolayı. içerisi çok loş olurdu. 

59 - E z i n e A h 1 Y u n ü s Z a v i y e v e T ü r b e s i : 

Ahi Yı1nüs, kasabada, B.tihlerclen olarak tanınır. 'Asırları aşıp gelen bu rivayetin sıhhati, Gaazl Süleyman Pa
şa'nın bütün Ezine Pazarını, bu zatın şehirde kurduğu zaviye için vakfetmiş olmasından da anlaşılır. Bu vakıfdan, 
Ahi Yunüs'ün üzerinde ma'nevl bir hak taşıdığı ma'nası çıkabilir :  Evkafclaki bir kayıdda: 

"Nefs-i Nahiye-i Ezine der Liva-'i Biga Ezine Zikrolunan nefs-i Ezine Pazarı J:ci Merhu m  Süleyman Paşa Ah1 
Yunııs' a vakfitmiş Rldaht şehirde olan zaviyesine vakfedup hasıl onda sarf olunup ayende ve revende'ye sarfiderler 
Deyu Defter-i Atıyk'de kaydolınmtf Hala dahl Defter-i cedid-i Hakaan1ye üslub-ı sabık üzre kaydoldi" 

Mahallat Neferat 
10 1272 'Aded 

Hınta Şa'r 'Alef 
müd müd kiyl müd kiyl 

3 2 3 1 1 5  
!040 308 175 

Hasıl-ı bağ Resm-i bustan 

288 17 

Resm-i zemin ez haric 
76 

Burçak Öşr-i çayır 
kiyi 
1 
8 

Asiyab 
dolab bab 

2 
40 

29 

Resm-i mi.icerred 
414 

Resm-i ganem 

1 15  

Zemln-i dekakln-i 
penbe kadı 

der nefs-i Ezine 
Bazarı 
1000 

Rcsm-i koYan 

44 

Asiyab 
Ab bab 

2 

60 

3619 (yekun) 

Resm-i zemln-i 
Ahı1r-ı 

'Aliyy'üddln 
fi sene 

5 

Suret-i defter-ı· evkaaf-ı livd-yı mezbur budur ki Bd f erman-ı 'a/1 naklolındı tahriren fi. sene şehr-i cumadiy ül-ula se
nete isna ve seb'tne ve mieteyn ve elf Ah med Tevfik 1 (1856).  

Ayrıca, bir tapu defterinde "Nefs-i Ezine Pazarı ki 
merhum Süleyman Pa[a AM Yunüs'e vakfitmiş ol daM şe
hirde olan zdv1yesine vakf itmiş hasılı anda sarf olunur 
Vakf-ı mezburun defterde mestur olan halkı ulakdaıı suh
reden ve yeni yaya yazılmakdan ve 'azebden ve sürgünden 
ve salgundan bl'l-cümle 'avarız-ı d1vaniyeden ve· tekdlif-i 
'örfiyeden emtn olalar deyu ellerinde selat1n-i maziyeden 
hükümleri vardır Görülüp defter-i Hdkaanzye kaydolundı 
ve ııakıfnameleri zayi' olmuş Zikr olan şehrin sahibi mez
kur AM Yunülün şehirde olan zaviyesine sarf olunup ayen
de ve revendeye hizmet ideler ve meşihdti Mustafa bin .... 
Kadıya virilen cihet-i meşlhat sabıkda şeyh olanları neye 
mutasarrıf iseler bu dahl aııa m utasarrıf ola deyu elinde 
padişahımızdan lı ül(m-i şeri.fi vardır.", ( 1 59. yaprak) 2, ya
zılıdır. 

1 74. R. Ezine U l u  Cami'i cebhesi 

Bu vesikada Ahi Yunüs'a şehriı� sahibi 'unvanı verilmektedir. Her halde fetihdcki rolü büyük olsa gerektir. 

Bu zatın türbesi şehrin ana caddesinde Sefer Şah Cami'inin karşısındadır. Son 'asırda yapılmış, geniş pencereli 
türbesinin içinde üç sanduka vardır. Biri Ahl'ye 'aiddir. diğer ikisinin de kardeşleri olduğu söylenmektedir, ( 175_ 

1) Çanakkale Evkaf Müdirliği, Büyük vakfiye defteri, 
21. s. 

2) ö.L. Barkan, a.ma., 316. S., 922 tarihli, 44 No:lu Biga 
evkaf defteri. 
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R.) .  Şimdi zaviye yoksa da AhlYunüs'ün kabir levhasın da dergahdan bahis vardır. Sonradan yıkıldığı anlaşılıyor. 
Her halde yandaki 'arsa zaviyenin yeri idi. Levha şudur : 1 - Bolayır'da madca'a plray-ı mukaddesiyet Şehzade Gaa
zl, 2 - Süleyman Paşa Hazretlerinin ihyatkerdeleri, 3 - Olan bu Dergah' da 'aizze-i evliya\ı-Llah'dan Ezine Fatihi. 
4 - Ahi Yunus Hazretleri defln-i hak-i 'anbernkadir sene 1324 

Bu suretle bütün kayıd ve rivayetler bir noktada toplanmakta, bu zatın zaviyesinin ve ilk türbesinin Süleyman 
Paşa'ca te'sls olunduğunda ve Ahi Yunüs'ün Ezine fatihi olduğunda ittifak etmektedirler. 

175. R. Ezine'de Ahi Yünüs Türbesi 

FERECİK 

60 - F e r e  c i k 'el e G a a z  1 S ü l e y m a n  P a ş a  C a m i '  i : 

Meriç Nehri'nin sağ sahilinde, şimdilik Yunan toprağında kalıp Dede Ağacı'na 27 km. mesafede bulunan bu kasa
bada Süleyman Paşa'nın bir dmi'i olduğu Baş Vekalet Arşivi'ndeki Süleyman Paşa vakıfları defterinden ve ayrıca 
vakıf kayıdlarından anlaşılmaktadır. Evliya Ççlebi de kasabanın Paşa tarafından fethedildiğini, yedi cami'i olduğu
nu kayd edib şunları yazar: "Cümleden cema'at-i kesireye malik çarşu içinde keniseden vely alınmış Süleyman Paşa 
ibn-i Orhan Cdmi'idir Amma kıırşum kubablı bir mdbedgdh-ı kadimdir Mindres-i sol tarafındadır ve kapısı üzere 

' 

tarihi budur" '  • . •  .:- 4.o>'v- \,._.; '5 -I._-''" t:.:.;�- ..J • - (;;.J:""'A \r•-"J .):11 U .... .:..:'. 
hisaben 935 ( 1525-26) tutan bu tarih minarenin sonradan yapıldığını da göstermektedir. 

Baş Vekalet Arşivi'ndeki vakıf tahrir defterinde "Fasıl Oldır ki Merhum ve Magfurünleh Süleyman Paşa-yı Ca
aztnin - Usuli ve Silistire ve Baba ve Pravadi kadılık/arının Ferecik - Cami'i evkaafında du'ası olur - Sabıkaa zikr
olan Kadılıkları - Kitabet iden Lutfi Bik defteri mudbince ve evkaaf-ı mezbure - Cabfri defteri mucibince hasıl 1602.8" 

"Kaza-i Ferececik Kariye-i Erendi! Viranı tabi'-i kaza-ı mezbure Merhum Süleyman - Pa.fa nefs-i Ferecik'de olan 
cdmi'inin meremmetine çerağı yağına ve haszrine - V akfeylemiş sdbıkaa kadılar elinde sarf olunurmtt[ - Cema'at-i 
Eyne Beyi bin Hacı Bahşz der Kışla tdbi-i Kaza-ı Ferecik" • Evkaaf kayıdlarında: "Hademe-i Cdmi'-i Şerif-i Ferecik 
'an Kazd-i Dede Ağacı imam, müezzin 2., devirhdn, hattb, mu'arrif, muslukıy, merematt, tkaad-ı şem' ve perdedar" ·'. 

Olmak üzere geniş bir hademe taifesi 1203 ( 1788-89) dan i 'tlbaren mukayyeddir. 

1) Evliya, a.e.,  8. e., 78. S. İmla yanlışdır. 
2) Bş.V.Ar., 2. No :lu yeni defter. 46. b. 47. yaprak. Bu 

defterin serlevhası ve tarihi Bolayır ve kazaları bahsinde geç-
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mektedir, oraya müraca'at. 
3) Ev.K.K., 729 No: Haremeyn-i Rumeli isimli defter. 
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176. R. : Ferecik'de Süleyman Paşa Cami'i 

Böyle zengin vakıflara ve geniş bir kadroya malik olan Ferecik Cami'i k iliseden tahvil edilmiştir. Evliya Çe
lebi'nin rivayeti 1 880 senelerinde çekilmiş eski bir fotografla sübut bulmaktadır. ( 176. R.) ' .  Bütün bu kayıdlar göste
riyor ki, Ferecik ve, biraz sonra göreceğimiz, daha garbdaki Şabhane kasabası, Orhan Gaazl zemanında Süleyman 
Paşa tarafından fetih ve vakıf te'sls edilecek müddet kadar olsun muhafaza edilmişti. Halbuki tarihler lpsala'dan 
ileri ve Meriç'in karşı sahilinde hiç bir yerin Orhan Gaaz'J zemanında fethedildiğini bize bildirmez. İki cami'in de
laletiyle bu nokta aydınlanmakdadır. Demek Enez Kal'esi müstesna, bütün Marmara sahili o devirde alınmıştı. Bu 
dmi' Orhan zemanında kiliseden, tahvil edilen ikinci eserdi r :!. 

FiLiBE 

61 - F i l  i b e '  d e  L a l a  Ş a h  i n P a ş a K ö p  r ü s  ü : 

Bu şehrin fatihi Lala Şahin Paşa'nın Meriç üzerinde bir köprü yaptırdığı tarihlerde zikredilmektedir. Tacü't, 
Tevarih 3 ve Cihannüma "Bir kantara-i 'azime" 4 Hammer "İki ok atımı tulünde" :; ta'birleriyle, Kamusü'l-'Alam 
(.5. C) ta'rif etmeksizin, bu köprüden bahsederler. Şimdi, Meriç üzerindeki mevcud köprünün kime 'aid olduğu, 
mahallinde, bilinmemekdedir. Bu sebeble biz de fazla tef sile imkan ve lüzum görmedik; yalnız tar'Jhini zikirle ik
tifa ediyoruz. 

GEBZE 

62 - G e b z e ' d e O r h a n G a a z i C a m i ' i : 

Gebze Orhan Cami'i kasabanın şark tarafındadır. Eskiden ana yolun buradan geçtiği şimdi mahalleye Menzil
hane denmesinden anlaşılıyor. Halen Menzilhane Hamamı da cami'in yakınındadır. Kasaba sonradan garba ve şi
male doğru yayılmış, Çoban Mustafa Paşa manzumesi bu genişlemenin garb ucunu teşkil etmiştir. 

Koca lli tahrir defterinde "Kariye-i Danifmend Viranı· tabi'-i (M) Orhan Bey tabserah ü Gekbuze cami'ine vak
fitmii Padiıahımız 'aizze lehu ensaruhu Hazretleri Muh yiddin nam kimesneye sadaka idüb eline Hükm-i Hüma
yun virmif deyu Cemi' gün bir cüz' Kur'an-ı 'azim ve sure-i En'am'dan bir 'afır okuya .... " c_ 

1) Üniversite Kütübhanesi, Sultan Hamid Memleket Al
bümleri, 90418 No: lu album 31. foto. 

2) Tayyib Gökbilgin, a.e., 339-340. S. da, Ferecik Cami'ini 
yaptıran Süleyman Paşa'yı Edirne'de cami'i olan zat zannede
rek bildirmiş. Halbuki Gaazi Süleyman Paşa'dir. Ayrıca oku
malarımız arasında bir az fark vardır. Biz doğru kaydettiğimi
zi zannediyoruz. 

3) Hoca Sadüddin Efendi, a.e. I. C., 76. S. 
4) Katib Çelebi, Cihannüma, yazma, Üniversite Kütübha

nesi No: 46. 
5) Hammer, a.e. I. C., 210. S. 
6) Bş.V.Ar., 27 No:lu Koca İli tahrir defteri, 929 tarihli, 

17. S., bu cami'e mevkuuf diğer vakıf kariyeleri için, a.def., 
36., 40., 41., s. 
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177. R .  Gebze Orhan Cami'i planı  

l,,-1. 1 S L 
1 1 

Bir köyün varidatına bir cüz' okuması karşılık tutuluyor. Bunun gibi daha başka vazifeler için ayrılan bir kaç 
köy haşiyede belirtilmiştir. 

Vakıflarda "Gekbuze- Kasabası'nda merhum ve mağfurün-lelı Sultan Orhan Cami'-i fer1fi vakfı" serlevhası al
tında vazife tevcihi kayıdları vardır 1 •  

Yukarıda söylediğimiz gibi, kasabanın garba doğru ilerlemesi, Çoban Mustafa mi'marl manzumesi gibi, bü
yük bir eserin o tarafda yapılmasıyla ikinci dereceye düşen bu cami' oldukça bakımsızdır ;  bir tarafı sıvalı, öbür yüzü 
badanalı, cebhcsi yoluk bir haldedir; cema'ati azdır. Halbuki ufak tefek ibtidalliklerine rağmen Orhan Devri bina
larının mütekamil nümunelerindendir. Basık değildir, pencereleri ne azdır, ne ufaktır. Epeyce yüksek beden duvar
ları, üç sıra penceresi, hareketli ve yine pencereli kasnakları bir ahenk ve tenasüh sağlamakdadır. Tafsilat da devrinin 
hususiyetlerini gösterir. 

Cami', 12.30 x 12.30 iç eb'adıncla bir sahn üstüne birbirini kesen tonozlu köşe 'al!kalarıyla (tromp) oturan, 
kasnağı pencereli bir tek kubbeden 'ibarettir ( 1 77. R.) . 'Asıl beden duvarına altlı üstlü iki sıra pencere açılmış. 
'al!kalar seviyesinde birer üçüncü kat pencere konmu�tur. Bu son pencereler kör kemerli kitabelerin içindedir. Bu 
kitabeler 'allkalarla güzel bir şekilde bağlanmıştır, ( 1 78., 179. R.). 

l)Ev.K.K., İzmit esas 144 No: defter, 9-15 sıra. 
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178. R. : Gebze 'Orhan Cami'i ınakta'ı 

o 
o 
D D 
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179. R. : Gebze Orhan Cami'i iç görünüşü 

181 .  R. : Gebze Orhan Cami'i şimal cebhesi 

Cami' duvarları hemen temamen moloz taşındandır; 
nadiren tuğla beslemeler ye kısmi hatıllar kullanılmıştır. 
Pencere kemerleri sade tuğladandır. Fakat cebheler hak
kında tam bir fikir edinmek mümkin değildir. Çünki pek 
kalın ve badanalı bir derz yüzleri örtmekte, şimal ve garb 
cebheleri de kısmi bir sıva ile kaplı bulunmaktadır, ( 180., 
18 1 .  R.). Kubbenin tepesi haricen basık görünür ; bununla 
beraber, duvarlara dört müsellesi sofa ile oturuşu, kasnak 

180. R. : Gebze Orhan Cami'i şark cebhesi ve pencerelerin nisbetleri, daha sonraki devirlerin, mükem-
meliyetini haizdir, ( 1 82. R.) .  Alt sıra pencereler sövesizdir. 

Kemer dolgusu duvardan 12- 15  sm. çukura işlenmiştir ( 1 82 a. R.) .  Bu tarz pencerelere Orhan Devri ve onu ta'kıyb 
eden zemanlarda çok tesadüf edilir, Geyikli Baba Cami'inde olduğu gibi. Bu pencerelerin eb'adı yerindedir ve 
üsttekilerle pek mütenasibdir. Pencere söveleri · iç ve dışta meşeden yapılmıştır. Pencereler karşılıklı düşmez; garb 
duvarında minber ve mahfile göre oturtulmuş, şark duvarında ise minareden dolayı daha ileriye alınarak ustaca 
yedirilmiştir. Fakat mihrab, ya'nl cenub, duvarındakilerin garba doğru kaydırılmasındaki hikmeti anlamak müş
kildir. Nitekim kıble duvarı denilen şimal yüzünde mükemmel nisbetlerle konmuştur. 'Aceba eskiden minber 
pencere ile mihrab arasında idi de, onun için �i böyle yapıld ı ?  Bu 'akla yakın bir ihtimaldir. Minberin bu gün
kü vaziyetidir ki bu siiali sormaya bizi mecbur bırakmakdadır. 

Minare, bu devir cami'lerinin ekserisinde tesadüf edildiği gibi, soldadır. Bu günkü minarenin yalnız kaa'ide 
kısmı asıldandır. Gövde hemen hiç bir geçi� tertibatı olmadan kaa'ideye iğreti gibi oturur. Yalnız kaa'idenin k�e
lerine birer istalaktitle, pah gibi bir şey yapılmıştır ( 18 1 .  R.) . Minarenin gövdesi kısmen, 1 .20 m. çıkıntı teşkil 
eden, kaa'ideye, kısmen beden duvarına oturur. Eğer daha geniş olsa idi, belki sadece duvara bastıracaklardı. Fa
kat, işaret ettiğimiz gibi, bu cami'de, devrinden daha mütekamil usuller ve nisbetler kullanılmışdır. Duvarlar öyle 
kalın değildir; pencereler pek mütenasib, beden yüksekliği ahenklidir. ibtidallik pek az hissedilir. o da daha ziyade 
teferrü'atdadır ve malzemenin en basltinin seçilmesindendir. işte bu minareyi, rasyonel usullerle, inşaatın imkan
larından 'azami istifade ederek yerleşdirmeleri de, bunun bir delilidir. 
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Minare kaa'idesinde tuğla da kullanılmıştır ve asıl, ba'zı kesme taşlar esk i  yapılardan nakledilmi�tir. Bunlar
dan bir danesi iki arslanı zabteden bir şahsı, diğeri de 10 dilimli bir ,kursu göstermekLed ir. Birinci taşın üstünde bir 
kaYal, bir armudi ve bir dişden mürckkeb bir silme vardır, ( 1 83. R.). Resimli olduğuna bakıp, bu ta;ları Bizans işi 
sanmamalıdır; Osmanlı'lara da 'ald olamaz. Bu ta�br 473 ( 1080) senesinde buraları işgaal edip 15-17 sene, 1098 
Ehl-i Sallb'ine kadar, ellerinde tutan Selçuklulara 'aiddir. Esasen onlarca arslan çok kullanılan bir motifdi. Kurs Os
manlı işi olabilir amma, bu yer için yapılmadığı aşikar olduğundan, bulunup kullanılmışdır. o halde daha eski, ya'
nl Selçuklu işi olacakdır. 

1 82. R.  : Gebze Orhan Cami'i cenüb cebhesi 

183. R. : Gebze Orhan Cami'i minaresinde Selçuk oymaları 182 ö. R. : Gebze Orhan Cami'i penceres! 

Bu taşlar burada Selçukluların o kısa zamanda 'imar da yaptıklarına bir delil teşkil eder. 

Minare basamaklarının yedekleri meşedir. Basamaklar ve çekirdek tuğladan olup, basamakların köşesine meşe 
geçirilmiştir. Bursa 'A!aüddin cami'i ve Geyikli Baba'da da böyledir. 

Dahilde esaslı bir tezyinat kalmamıştır. Yalnız kubbe özengisinin hemen altında bir yazı kuşağı vardır. Garb
dan şarık.a doğru ". <U ı �\ .::_,>:. j " dan " . . .  • • •  ':'L... �:.ı .l!.t0A 

,, ayetine kadar bir sure ile, kıble duvarında, mahfil üs
tünde « ı \ ı\ �  �:� ,.\:i:-_ L. •UI J ; \  0.r_l.-- ..>ly_� ..>�\y:.· u" U!A\ .;.r ':'l:Oı --< • .;.\ •::_) ))  ketebcsi ya'nl imzası vardır. Bu 
da cami'in 1 189 ( 1775) de ta'mlr edildiğini gösterir. 

Minber pek eski değildir; mihrab sivri kemerli bir oyukdan 'ibaret kalmışdır. Alçı pencereler içinde XVII. 
'asra kadar çıkan eskileri vardır. Cami'in kapısı gayet zengin silmeli, üç tablalı, pek müzeyyen imiş. Şimdi bir 
kenarda bir çok eşyanın altında yatmaktadır. Fakat bu cami'i her tetkik ettiğimizde, üstündekileri kaldırtıp o ağır 
kapıyı tam mu'ayenc kaabil olmadı. Döşemeler 26 x 26 tuğladır. Mesela, Şeyh Edebali türbesinde de 'aynı eb'ad 
vardır. 

Pencere kanatlarından altısı da eskidir. Bunlardan beşi yekpare meşe ağacından ve düzdür, ( 184. R.) .  Yalnız bi
nileri oymalı, demir çivi başları ve çengeller dövmedir. Şark tarafında mahfil yanındaki kapak ise çok müzeyyendir. 
Pek kalın boya dahi bu letafeti örtemiyor, ( 1 85. R.). Üst tablalardan sağ kanatta .....;\hl '}I j> ·� , diğerinde 

.....;li l-'" l:f· hitab ve du'aları kabartma sülüs ile yazılmıştır, ( 1 86. R.). Orta tablada geçme rı1mllerden mürekkeb, 
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184. R. : Gebze Orhan Cami'i pencere kapağı 185. R.  : Gebze Orhan Cami'i pencere kapağı 

186. R. : Gebze Orhan Ciimi'i pencere kapağı üst kabartma yazı 

,· 

l 1 . \ 
" 

188. R. : Gebze Orhan Cami'i pencere kapağı alt tablası 187. R.  : Gebze Orhan Cami'i pencere kapağı orta tablası 
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bir esas göbek etrafına, ters yüz altılı yıldızlardan birer gül konmuş ve bunlar birer sapla ortaya bağlanmıştır, ( 187. 
R.) .  Alt tabla bir hata! oymadır ( 188. R.) .  Kapı ve bu karıat XIV. 'asırda Selçukıylerde, Karamanlılardaki muhte
şem emsalinin bu binaya göre yapılmış daha basit bir nümunesidir. Yoksa böyle bir köşeye konmazdı. Cami'in mih
rabı kıbleden 30° garba dönük olduğundan inhiraf 58° ye baliğ bulunm akcladır. 

GERİŞ KÖYÜ 

63 - G e r i ş K ö y ü '  n d e O r lı a n G a a z i C a m i '  i ( Bk :  Çandı Cami'ler) 

GEYVE KASABASI 

64 - G e y v e ' d e  S ü l e y m a n  P a p  C a m i ' i : 

189. R. : Geyve'de Süleyman Paşa Cami'-i 

İzmit Evkaaf Müdirliğinde 1328 ( 1910) senesinde, Sü
leyman Pa�a Cami'ine hatib ta'yinine dair bir berat sureti 
bulunmaktadır 1 •  Buna istinaden mahallinde yapılan tah
kıykatta, bize ( 1 89. R.) deki cami'in Süleyman Paşa'ya 'aid 
olduğu bildirildi. Hatibi bulunduğuna göre cami' olması la
zımdır. Filhakika mimberi Yardır. Fakat kasaba Yunanlı
lar tarafından yakıldığı sırada cami'de mahvolduğundan, 
yeni yapılan binada en ufak bir hususiyet kalmamıştır ve 
bir güzel liği de yoktur ". 

GÖYNÜK ESERLERl 

65 --- G ö y n ü k ' d e S ü l e y m a n P a ş a C a m i ' i 

Kasaba dik yamaçlar ve kayalar ortasından geçen biı vadinin dibinde kurulmuş olup Osman Gaazl'nin son, 
Orhan Gaazl'nin ilk senelerinde Konur Alp tarafından zabtedilmiştir . 

İbn-i Batu ta 733 ( 1 333) kışında buradan geçtiği zeman yalnız Sübaşı ve ya belde hakimi olan bir idarecinin 
ikaametgahından başka müsliman evi bulunmadığını söylemektedir. 

Gazaların kahramanı ve abidelerin kurucusu Süleyman Paşa, Konur Alp'in vefatından sonra, bu tarafların san
cak beyi olmuştu 3. Bu esnada kasabayı müslimanlaştırmak vazifesini mükemmelen ifa ile bir cami', irad olarak da 
mükemmel bir çifte hamam yaptırmış ve bu beldeyi imana getirmekte öylesine muvaffak olmuş, o kadar derin bir 
ruhaniyet havası esdirmişdir ki, daha üzerinden yarım 'asır geçmeden Osmanlı Devleti'nin direklerinden biri olan, 
nurdan yuğurulmuş Ak Şemsüddin Veli buradan zuhur etmiş ve hakka ,kavuşacağı son günlerini de burada geçirmiş
dir. 

Süleyman Paşa Cami'i Evkaaf kayıdlarında Pa�a'nın vakfı olarak geçmektedir -•. Bu günkü bina Sultan Hamid 
Devri'nde yapılmışdır. O zemana has olan yüksek alt pencerelerden sonra birer de üstlük konmuştur, ( 190. R.) . Ca
mi'in harim kısmı dıştan 17.70 x 1 6. 10  olup ayrıca önünde, 8.65 derinliğinde, 'adeta bir iıkinci cami' büyüklüğün
de, iki katlı bir son cema'at yeri vardır. Görülüyor ki cami' epeyce geniş bir binadır. Cami'in mihrabı cenubdan 
şarka 28° dir. Doğrusu 25° olduğundan, fark ehemmiyetsizdir. 

Fotoğrafcla sağda görülen kubbe Ak Şemsüddin-i Veli Türbesi'dir. 

66 -- G ö y n ü k ' d e  S ü l e y m a n  P a ş a  H a m a m ı : 

Eski eb'ad ve planını muhafaza eden en eski Osmanlı hamamlarından biridir. Cami' ve Ak Şemsüddin-i Veli 
Türbesi'nden bir dere ile ayrılır. Hamam evvelce de iyi bir halde idi ise de, 1950 den sonra esaslı bir surette ta'mir 
edilmiş, cebhe taşlarının çoğu, kat silmeleri değiştirilmiştir. Bu ta'mlrde erkekler kısmı soğukluğunun kapısına, ha
mamın Gaazl Süleyman Paşa tarafından 1331- 1335 de yapdırılıp 1947-48 de ta'mlr edildiğini bildiren bir levha, Latin 

1) İzmit Evkaaf Müdirliği, Vazife ve bzrat kaydına mahsus 
sicil defteri 1 No. 304. S. 

2) Geyve· de bir de Orhan Mescidi gösterdiler; fakat ona 

dair bir kayıd bulamadığımızda yalnız zikri ile iktifa ettik. 
3) 'Aşık Paşa-zade, 'Ali B. tab'ı, 37. S. 
4) Ev.K.K., Kastamoni esas 1/10 No. defter, 1004. sıra. 
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harfleriyle yazılıp, konmuştur. İnşa tarihinin 1331 olmasına pek ihtimal verilemez. Çünki lbn-i Batuta'nın geçtiği 
1333 senesinde burada bir şeyler olmadığını yukarıda gördük. Ta'mlr ise (1948) de ufak mikyasda başlamış idi 
ama, esaslı işlerin 1951-52 de yapılmış olduğunu bizzat m_üşahede ettik. 

Hamamın kadın ve erkek kısımları hemen hemen birbirine müsavidir. Her ikisinin kurna 'adedi sekizerdir. Er
kekler tarafı soğukluğu 8.80 eb'adında bir murabba' olup kubbe birbirini kesen tonoz 'allkalarla duvarlara oturur. Bu 
tarz kubbe mesnedleri Orhan Devri'nde ve onu ta'kıyb eden elli senede, epeyce tatbıyk sahası görmüştür; Gebze 
ve Mudurnu cami'lerinde olduğu gibi. Dört tarafda da höcreler olup medhal duvarındakilerin derinliği daha azdır. 
Köşedeki kapıdan dolambaçlı bir yolla ılıklığa girilir. Ilıklık kubbesi üç tarafta duvara, bir tarafda geniş bir kemere 
oturur. Sıcaklık üç eyvanlı ve üç halvedidir. Kadınlar kısmı da böyledir. Ancak çalışmakta olan hamamların kadın
lar kısmını içerden ölçmek mümkin olamadığı için dahili taksimat, ta'mirat sırasında yapılan rölöveden nakledildi 1 
( 191 ., 192. R.)2• Bu rölövede kubbelerin mesnedleri işaret edilmediğinden kadınlar kısmının örtüleri hakkında tafsi
lat veremeyeceğiz. Erkekler kısmı kubbeleri ba'zen kürevi 'allkalar, ba'zen birbirini kesen tonozlar, ba'zen de üçlü 
yelpaze müsellesler ile oturur. Eyvanlar tonozla örtülüdür. 

2 > .4 1 1 1 5 ô e 1 
Y./V\IMA� . 
$0A-r\ N. \.ILV E.NGIN 

192. R. : Göynük'de Süleyman Paşa Hamamı makta'ı 

Hamam döşemeleri eskiden kırmızı renkli kalın bir taşla kaplı iken, ta'mlratda yerlerine incecik beyaz mermer 
konmuştur. Ilıklık sekisi, göbek taşı beyaz ve kırmızı mermerle yeniden yapılmıştır. Hamam k ısmının sıvaları eski
dir, fakat soğukluktaki yenilenmişdir. Soğukluğun havuzu da yenidir. İçeride tezyinat yoktur. 

Binanın şark tarafından ma'ada üç yüzü, hemen temamen denecek bir nisbetde, kesme taşlarla yapılmıştır, (193., 
194. R.). Eskisi gibi duran şark tarafı esas i'tibariyle kesme taştan ise de, arada bir ve az mikdarda, gayr-ı muntazam 
"lnl.n-uc�a"ı�nu-., ( � Ç3_,?ı�. f tı-.'.':�f\1..rt.tbtrcsıdococ\J'}�i-!do�'}�-emirı� ı..ın11-Krsnu-ğdiuiiuyo1 .' A ıı.t.\::ôa' 1 lı.ıc yapmıitamen 
obyıe mıydır '.ı:fü suafe gaaııba ·musbet cevab' vermek· 'icat'>' edıyor. <;Tuıki; erkekler kubbe kasnaği da moloz taşıyla
dır. Bir yandan da, bu kasnağın, evvelce alçak iken, kubbe üst kısmının meylini kiremid koymağa müsa'id hale ge
tirmek için mi yükseltildiği 'akla geliyor. Bunu gösterecek inşa! bir işaret yokdur. Bununla beraber, ta'mlr esnasın
da kadınlar kısmının kasnağının 'aynı irtifa'da tutulması, üstelik kesme taş gibi esaslı bir malzeme iie yapılmış bu
lunması sebebsiz olamayacağından kasnakları yüksek çi_zmek mecburiyetinde kaldık. Odunluk, hazine, külhan ce
nubdadır ( 195 R.).  Bu cebhede kapısı şarka bakan bir de oda vardır. Kornişlerin yer yer meyilli vaz'iyeti cenubdan 
görülüyor ; bunlar gaayet iri taşlarla yapılmış olup asıldandır. 

1) Bu satırların müsveddesini yazarken, rölöveyi bize ve

ren rahmetli Saim Ülgen Bey·e teşekkür borcumuzu yazmıştık. 

Şimdi bu şükran yanına rahmet 'ilave etmek gibi hazin bir va
zifeyi ifil ediyoruz. 

2) Sıcaklık. şahsen bize hamam ölçmek imkanını bırakını
yor. Aziz dostumuz kudretli mimar Fatin Uluengin Bey bizim 
namımıza bu külfeti ihtiyar etti. Biz ancak harici çevreyi ölç · 
mekle iktifii eyledik. Kendisine teşekkür edecek kelime yok· 
tıır. 
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193. R. Göynük'de Süleyman Paşa Hamamı şimal cebhesi 

194. R. Göynük'de Süleyman Paşa Hamamı garb cebhesi 

195. R. Göynük'de Süleyman Paşa Hamamı cenub cebhesi 



GÜMÜŞ OVA NAHİYESİ 

67 - G ü m ü ş  O v a '  d a  O r h a n  G a a z  1 C a m  i ' i  : (Bk :  Çandı dmi'ler) 

GÜRLE KÖYÜ 

68 - G ü r l e  K ö y ü ' n d e O r h a n  G a a z l  C a m i ' i  

Gürle, Karsak Boğazı'ndan ayrıldıktan az sonra, Gemlik - İznik yolundan 2 ıkm. içeride, dağlara yaslanmış, bağlı, 
bağçeli, güzel manzaralı, 180 haneli bir köydür. Orhan Gaazl zemanında köyün bir ehemmiyet taşıdığı lbn-i Batı'.lta'
nın burada "Ahllerden birinin zaviyesinde beytutet" etmesinden de anla�ılıyor ' .  Eski kayıdlarıda Gürle, hatta Gö
rele ismiyle yazılmış ise de, son resmi kayıtlarda Gürle-i Müslim 2 olarak geçmektedir. Bir de Gürle-i Ced!d vardır 
ki, 1822 Yunan ihtilalinden sonra bir plan dahilinde buralara yerleştirilen rumlar tarafından bir, bir buçuk 'asır ev
vel kurulmuştu a. Bu cami' Orhan Gaazl evkaafı muhasebe defterinde zikr olunmaktadır .,. Mahallen de sarih olarak 
böylece bilinmektedir. 

196. R. Gürle Köyünde Orhan Gaazi Cami'i mihrab duvarı 
ve köşesi 

197. R. Gürle Köyü'nde Orhan Gaazi Cami'i 

198. R. : Gürle Köyü'nde Orhan Gaazi Cami'i minaresi 

Cami' çok meyilli bir erazlde yapılmış, zeman zeman 
ta'mlr edilmiştir. Yalnız mihrab duvarı eski olup köşe
sinde devrinden kaima bir güzel motif vardır, ( 196. R.). 
Diğer dıvarların yeni olduğu bununla aralarındaki fark
dan her haliyle belli olmaktadır, ( 197. R.) .  Cami'in 70-80 
sene evvel genişletildiği zaten yerinde söylenmektedir. Yal-

!) İbn-i Batfıta, a.e . .  342. S. 
2) Mes.Y.K. 442. S. 
3) Bu hususda: Prof. ö. Lutri Barkan Bc�y·iıı neşriyatı 

pek açık ma'lfımat vermekdedir. 
4) B.K. s . ,  33., 137. S. 
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nız sağda bulunan minare muhakkak k i  aslından kalmış olup, ( 1 98. R.), Yeni Şehir'deki Orhan Gaazl minaresiy
le benzerliği şayan-ı dikkattir ve devrinin güzel bir örneğidir. üç sıra tuğla istalaktit mütenasib gövdeyi tamamlar. 
Külahın evvelce kısa olduğu tahmin olunabilir. Yan dıvarlar yeni olduğundan, çatı ve tavanın da yeni yapıldığını 
söylemeğe lüzum yoktur. 

Bu köyde bir de hamam vardır. Mahallinde Orhan Gaazl'ye 'aid olup olmadığı bilinmiyor, bir vesikaya da 
rastlanmadı. Bu günkü haline bakarsak, daha sonraki devirlere 'aid de denebilir, eski olup da esaslı bir ta'mlr gör
düğü de düşünülebilir. Her ne hal olsa da, bir vesika verebilmek için, bir fotoğrafını koyuyoruz, ( 199. R.) .  Etrafı 
bir dıvarla çevrili olan hamam sapa sağlam olmakla beraber, ısınması güç diye kullanılmamaktadır. Bina demir de
posu vazifesi görmekde idi. Kubbeye kadar dolıı olduğundan içine büyük zorlukla girebildik; kubbeli soğukluk, bir 
ılıklık ve üç gözlü bir sıcaklıkdan 'ibaret olduğunu gördük. Başka bir şey yapmaya imkan yoktu. 

199. R. : Gürle Köyü'nde Hamam 

HARMAN KAYA (Harman Köyü) 

Sakarya'nın sağ sahilinde, yeni ismiyle Harman Köyü, şimale, Taraklı, Göynük, Mudurnu'ya doğru daha XIII. 
'asır sonunda başlayan akınlarda ve XIV. 'asır başındaki işgaal ve fetihde rehberlik eden Koca Gaaz! Köse Mihal'
in  tekfuru bulunduğu kal'ededir. Bu gün Bilecik vilayetinin Söğüd Kazası'nın İn Hisar Nahiyesi'ne tabi'dir,1. Köy 
zeminden 200 m. yükseklikde yalçın kayaları delip geçen bir boğazın önüne, bir tepeciğin üstüne kurulmuş olup. 
çeşmeleri, bir park gibi tanzim edilmiş bağ ve bağçeleri pek şirindir. Harman Kaya Hisarı boğazın kenarındaki 
şakuull kayaların eteğindedir, (200. R.). Bu gün yerle bir olmuş halde ise de, en önde yuvarlak bir duvar temeli dür
binle seçilmektedir. 200 haneli olan köy Yeni Pazar ve Taraklı'ya geçmek için tutulacak yolun üzerinde 'askeri bir 
ehemmiyeti haiz bulunmaktadır. Üç cami'i vardır. Bunlardan birisinin kapı ve tavanı XVII. 'asır sonu, XVIII. 'asır 
başlarına 'aid mükemmel birer eserdir. 

Buradaki hisarın sahibi olan Mihal Bey, Osman Gaaz! ile temas ettiği zeman Ortodoks dininde, fekat ırkan 
Türk idi. Onun torunlarından ve konservatuar hocalarından olan Mahmud Ragıb Gaazl Mihal Bey, Vakıflar Der
gisinde 2 ve az sonra bir mecmu'ada 3 yazdığı makaalelerde, ceddinin şeceresi ve vakıfları hakkında tetkıykat yap
mışdı. Yalnız bedeni 'arızası sebebiyle Harman Kaya'ya ve Edirne'ye gidemediğinden, resimleri kendisine gönder
memizi istemişti, 1962 kışında vefat etti ve biz de bu resimlerle onu memnun etmek sa'adetinden mahrum kaldık. 
Allah gani gani rahmet eylesin. 

Mevzı'.l'umuzu, bir bakımdan, aşar görünse de, hakıykate uygun ma'lUmatı 'arz etmeği muvafık görmekteyiz. 
Mahmud Rağıb Bey, mahalline gidemediğinden, eserlerden topladığı dağınık ma'lUmatı tahk!yk edip biribirine ekli
yememişdir. Şecerenin esası Edirne'de Mihal Gaaz! Cami'i hazlresindeki, beş kabre istinad etmektedir. 

Prof. Tayyib Bey, Edirne hakkındaki mühim yazma eserin müellifi Badi Efendi' den naklen, bu hazlredeki, biz
ce sülaleye yabancı bulunması ihtimali çok kuvvetli olan, bir şahsı, Mihal Bey ile birleştirerek, "El-Em1r'ül-k._ebtr 
Mihal bin Az1z bin Frenk._ bin Çavunt" olarak kaydetmişdir 4• Bütün silsile de buna göre tutularak Mihal Bey'in 

1) Mes.Y.K., 481. S. 
2) Mahmud Gaazi Mihal, Istanbul muhasarasında Mihal 

oğulları ve Fatih devrine 'aid vakıf defterine göre Harman 
Kaya malikanesi, Vakıflar Dergisi, 4. sa., Anluıra 1958, 125-137. 
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3) Türk Folklor Araştırmaları, 113. Sa., Aralık 1958, 1801-

1804. s. 
4) Tayyib Gökbilgin, a.e., 57. S. 



künyesi bu şekilde kablıl edilmişdir. Halbuki böyle bir şahıs ve Edirne'deki cami'de Mihaloğullarına 'aid beş 
kabrin hiç birinde böyle bir kayıd yokdur. Bunların en eskisi cami'in banisi olan Mihal Bey' in olup, baş taşının dış 
yüzünde " j/ l-' . ._\ \;.:A >:�Cl ı �A �ı " in, ayak taşının iç yüzünde, 839 ( 1435-36) de vefat ettiği yazılıdır. Sonra 
Mihal Bey kızı ve Yahşi Bey v2lidesi 847 ( 1443), Mihal Bey oğlu Aziz Bey Şevval 850 ( 1448), Mihal Bey oğlu )ı.� 
(Hızır) 1 Bey Evahir-i Şa'ban 856 ( 1452 Eylül) ve Mihaloğlu Yusuf Bey (tarihi kırık) kabirleri bulunmakdadır. Mi
hal Bey'in kabrinde Firenk ve Çavunt isimleri yokdur. Bu üç erkek bir kız Mihal Bey'in sülalesindendir. Buna mu
kaabil Aziz bin Mihal Bey'in yüksek lahdinin ayak ucuna konmuş tek tarafı yazılı tarihsiz bir taş vardır ki Mihal
oğulları ile hiç bir vechile münasebeti belli değildir. Böyle geniş bir yerde lüzumsuz yere üst üste mevta gömülmez; 
yalnız 'ayni haz!rede bulunması ve :ısıl, bir Mihaloğlunun lahdinin çerçevesine iliştirilmiş olması bir tereddüt hasıl 
ediyor. Bununla beraber bütün lahidler son 'asırda i'mar edilmiş olduğundan mezarlıkta bulunup yanlışlıkla bura
ya konulması pek mümkin ve variddir. Yazısı şudur : (205 a. R.) . ..ı;_,� J. dj) l.;J .) .:ı JI b.ll ).:ı UA .Ji:.: \ 

İsim, bizce, (Firuz Bey bin Cüneyd) <lir. Çünki, şimdiye kadar, .) 'ye bitişik olan j harfi fark edilmediğinden 
atlanmış, bu yolda _,; hecası, eı.· kelimesiyle birleşdirilerek, ayrıca bu son kelimeye bir de nokta eklenerek eı.·.; 
ismi yakışdırılmışdır. (Firrnk) in �ahıs ismi olamıyacağı ve binaen'aleyh daha ma'kuul bir okunuş aranması lazım 
geldiği düşünülmemi�dir. 

J..t' ve .,,; J� isimlerinin imla hatası da yukarıda yazdığımız, Hızır kelimesindeki yanlış gibi büyük.dür, amma, 
Mahmud Ragıb Bey'in okuduğu Firenık. ve Çavunt asla değildir; Firuz ve Cüneyd'dir. 

Rahmetli Ragıb Bey, Köse Mihal Bey'in Türk aslından geldiğini göstermek gayretiyle, Osmanlı'larda tesadüf 
edilmiyen, bu yakışdırma isimlere dört elle sarılmış, onu Mihal Bey'in babası olarak kablıl etmişdir. Üstelik Köse 
Mihal'in Pachimeris'den naklettiği Kutzi Baksi 2 telaffuzunu (Köse Bahş!) telakkı edip Bahş! kelimesini de, Köse Mi
hal Bey'le 'alakası olmayan şu yanlış okunmakdan doğan Firenk ismine eklemiş ve Köse Mihal'ı Firenk Bahşi yap
mışdır. Badi Efendi'ye müsteniden olduğunu bildirdiği şeceredeki Mihal Umur ismi de, zannımızca Hızır Bey 
kabrindeki evahir kelimesinin umur okunmasından doğmakdadır. İsim sadece Mihal'dır; Umur'u yokdur. 

Yalnız Mahmud Rağıb Bey Düsturname-i Enveri'den naklen, Mihal Bey'in oğlunun Balta Bey, onun oğlunun İl
yas Bey ve onun oğlunun Mahmud Bey olduğunu bildiriyor ki asıl doğrusu budur '1. Onlardan sonra Aziz Bey veya 
Paşa, sonra Edirnedeki cami' banisi Mihal Bey ve 'ayni hazirede yatan onun oğulları, Hızır, Aziz ve Yusuf Beyle
rin gelmesi lazımdır; bu suretle Köse Mihal Gaazl'den i'tibaren Mihal Bey'e kadar dört batın geçmekdedir. Buna bi� 
de bir kadı sicilinden alınmış kısmi bir şecere ekliyelim : Mihal Bey, oğlu İskender, onun oğulları Yahşi ve Mahmud 
Beyler 4• Bu hangi Mihal bey'dir? tarihi mechUl olduğundan irtibat kurmak mümkin değildir. 

Bu arada II. Sultan Murad'ın kardeşi Mustafa Çelebi hengamesinde Tokad'da Bedevi çartağından çıkarılıp hiz
mete çağırılan, Mihaloğlu Mehmed Bey'i hatırlamak da lazımdır. 

Mihaloğullarından yapdıkları binalarda ismi olanlardan ikisi Ahmed bin Ali bin Mihal ve kardeşi Mehmed Bey 
olup Seyyid Gaazl'de Battal Gaazi Dergahı'ndaki binalardan ikisini, 917 de inşa etmişlerdir. 

Mahmud Ragıb Bey'in makaalelerinde bunlardan başka isimleri geçen Ali Bey, Mahmud Bey oğlu Bali Bey 
isimlerini ve sairleri 'ilave ile bir şecere tanzimi belki mümkin olur 5• 

* 
• 

Harman Kaya Malikane' sini Osman Gaazi Devri'nden ziyade Orhan Gaazl zema�ında inkişaf etmişdir düşünce
siyle bu fasla aldık. Esasen 'aile reisinin vefatı Osman Gaaz'i'den sonradır. 

Köyde Bizans devrinden bir  kaç stel ve kitabe olması ve sarp kayanın dibindeki kal'e kalıntıları, burada Os
manlılardan evvel bir şeyler bulunduğunu göstermektedir, (201., 202. R.).  Fekat Hisar'ın eski adını bulmak kaabil 
olamamıştır. Esasen Katib Çelebi'den 6 i'tibaren Hammer7 ve son günlerde İsmai'l Hami B.,8 Harman Kaya'yı Or 

1) İmlası böyledir. 
2) Mahmud Rağıb, Vakıflar Dergisi'ndeki makaale, 123-

124. S. (Pachimeris 7. Kitab, 553-557. S. den naklen.) 
3) Mahmud Ragıb Bey, Folklor Dergisi"ndeki makaale, 

1803. s. 
4) B.K.S. 136. C. 57. S. ve Tayyıb Gökbilgin, a.e. 431. S. 
5) Mahmud Ragıb Bey'in, Mihal bin Aziz Gaazi'yi her ba_ 

kımdan hatalı olan (Firenk bin Çavund) künyesine bağlayıp, 
Firenk zatı da Köse Miha.J yerine koyarak, te'sis etti-

ği şecere, bu izahatımızla, şübheli bir hal almakdadır. Tay
yib Bey'in bahsettiği ve bizim göremediğimiz, (Mehmed Nüz
hed Paşa, Köse Mih.3.1 ile Mihat Gaazi 'ayni adam mıdır?) 
risale veya makaalesini de nazardan uzak tutmamak Iazımdır. 
Her halde bu mes'ele tarihcileri epeyce meşguul edecek gibi 
görünüyor. 

6) Katib Çelebi, Cihannüma, a.e., 658. S. 
7) Hammer, a.e., l. C. ,  95. S. 
8) İsmail Hami, a.e . . ı.  C. ,  9. ve 508. S. 
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haneli'nin �arkındaki Harmancık zannetmişlerdir. Harmancık Söğüd'ün 150 km cenfıb-ı garblsin<ledir. Köse Mihal 
Harmancık'da olsa, şimal yolunu bilmesine imkan olmadığından ne rehberlik edebilir, ne de o son derece sarp bo
ğazlar içindeki Harmancık'dan kolayca gidip gelebilirdi. Oradan Söğüd'e varmak için on gün ister. Zaten Pachi
meris de Göl Pazarı'nda yerleşdiğini söylemektedir. 

' .  

200. R .  Ha rmankaya Hisarı 

... � ·� 'h 

201. R . H a rmankaya Köyü'nde eski b ir  stel ve çeşme 

Gaazl Köse Mihal'in malikanesinden hiç bir şey kalmamıştır. Köylüler Mibal Bey'in konağının yeri olarak eski 
kal'eden 300 m .  mesafede ve köyün şimal kenarında bir noktayı göstermektedirler. Konağa yakın bir de (Çerağ 
Evi) varmış. Ondan kalan bir kaç taş ve bir  stel görülmektedir (203. R.) .  Pek ya�lılar Çerağ Evini hatırlamakta<lır
lar. Konağın altındaki, şimdi ağaçlarla çevrili ve bir kenarında mekteb olan düzlük de (Cirid Meydanı) imiş. işte 
küca bir sülaleden kalan bunlar ve bir de kabir taşlarıdır. 

69 - H a r m a n  K a y a ' d a  G a a z l  K ö s e  M i h a l K a b r i : 

İki kırık sürunun söve teşkil ettiği kapıdan girince rastlanan ilk kabir Koca Gaazl'nindir. Son zemanlarda çi
mento ile sıvanmış, bir lahid haline konmuştur. ikinci lahdin kime 'aid olduğu ma'lUm değildir. Kitabe yoktur, 
(204., 205. R.). Bereket ki milli hafıza bu yadigarları unutmuyor. Amma sadece bilinmekle kalıyor, yoksa mezar 
ona layık olmaktan çok uzak bir kabirdir. O'na gösterilen 'alakanın delili olarak güzel bir şey yapılmalıydı. 

Mihal Bey, rivayete nazaran, Yeni Şehir'de vefat etmiş ve vasiyeti mucibince, buraya getirilmiştir. Kabrin bir az 
aşağısında, taş yığınlarının ve iki ağacın işaretlediği yerde, akrıbası yatmakta imiş. 
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'202. R. Harmankaya Köyü'nde bir stel 

203. R. : Ha rmankaya Hisarı'nda Köse Mihal  Gaazi'nin 
Çerağ Evi 

204. R. : Harmankaya Gaazi Köse Mihal  Hazire�i 

HASANLAR KÖYÜ 

70 - H a s a n l a r K ö y ü ' n d a O r h a n G a a z 1 C a m i ' i (Bk : Çandı cami'ler) 

HOCA KÖYÜ 

7 1 - H o c a  K ö y ü ' n d e  O r h a n G a a z i C a m i ' i :  (Bk : Çandı cami'lcr) 

İZMİT ESERLER! 

Muhtelif tarihi .kayıdlarda geçen rakamlara bakılırsa, Akca Koca Konur Alp'le 'aynı senede, 727 ( 1326) da 
vefat eylemiştir. İzmit muhasarasıyla meşguul olan Aıkca Koca sehrin alındığını görememiştir. 'Aşık Pa�a-zade 1 
ve Neşri 2 Bursa fethini ve Akca Koca'nın vefatını müte'akıb şehrin alındığını söylerler. Bundan 7'253 ( 1327) tarihini 
çıkarmak yerinde olur. Esasen Tac'üt-Tevarih 7'253 olarak tasrih etmektedir 3. Hacı Kalfa, nezdimizdeki yazma 
Takvlm'üt-Tevarih'inde, 727 göstermektedir. Hammer bu şehrin fethini Bizans müelliflerinin 1338 (737) senesinde 
gösterdiklerini, halbuki, belde Akca Koca tarafından fethedildiğinden, bu tarihin doğru olamıyacağını, pek, pek 
şehrin, elden çıkarılıp, on sene sonra tekrar alınmış bulunmasını göstereceğini beyan eyler 4• İsmail Hami Bey de, 
Hammer'in fikri üzerinde durmayıp, 1338 der :;. Şehir halkının bildiği ve rivayet yoliyle gelen tarih de 728 ( 1327) 
dir. Orhan Gaazl Cami'indeki levhada da böylece yazılıdır. 

İzmit şehri, tepedeki kal'e içinde Orhan Gaazl Cami'i, medrese, hamam ve A.kca Koca Cami'leriyle hemen bezen
miş ve tarih boyunca oldukça güzel eserlerle, bu arada Pertev Paşa manzumesiyle, revnak kazanmışdır. Şehir, bütün 
Osmanlı ülkeleri gibi, kal'eden çııkarak cenub düzlüğüne yayılmıştır. 

1) 'Aşık Paşa zade, 'Ali Bey tab'ı, 38. S. - Nihal Atsız 
tab'ı, 116. S. 

2) Mevlana Neşri, Taeschner tab'ı, 44. S. Faik Reşid 
Mehmed Köymen, 150. S. 

3) Sadüddin Efendi, a.e., ! .  C., 35. S. 

4) Hammer, a.e. ,. 1. C. , 318. S. 

5) İsmail Hami, a.e., ı.  C., 22. S. 
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205 a. R. Edirne'de Gaazi Mihal Cami'i haziresinde 
Firuz bin Cüneyd Kabri 

207. R. İzmil'de Akca Koca Cami'i 

72 - İ z m i t ' d e  A .k c a  K o c a  C a m i " i : 

205. R. Harmankaya Gaazi Köse Mihal  kabri 
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206. R .  : İzmil'de Akca Koca Cami'i planı 

İstanbul Caddesi üstünde ve kal'enin eteğinde olan bu dmi'in banisi Akca Koca fethi görmüş olsa da, bina y< 
pacak kadar ömrü vefa etmemişdir. Bu sebeb!e cami' muhasara esnasında yapılmış olsa gerektir; mevkı'i kal'e har. 
cinde olduğundan bu mümkindir. Nitekim İznik muhasarasında surlar dışında Orhan Cami'i yapılmıştır. Bu günk 
bina temamen yenidir ve duvarları l 1/2 tuğlalıktır. Bu 60-70 senelik duvarların hiç bir cami' de rastlanmıyacak kada 
ince olması, evvelce ahşab, belki hımış olduğuna delalet eder. Eğer duvarlar aslında kargir ve kalın olsaydı, sağır 
dan solundan bir az görülür ve yine 'aynı kalınlıkda yapılırdı. İnce bodrum duvarları da kalın bir üst katı taşıyaca· 
sağlamlıkda değildir. 

Görülüyor ki Akca Koca·nın yapdırclığı. yirmiden fazla çandı cami'den birisi de buydu; fakat kat'! delil olmad 
ğından çandı cami'ler arasına koymadık. 
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Cami' üç sokağın köşesindedir. Zemine beş basamakla çıkılır; crazl de çok meyilli olduğundan altta bir bodrum 
hasıl olmuştur. Dıvarl::ır XIX. 'asrın normal tuğlasıyla yapılmış olup, sadece 35 sm.dir. Harim kısmı l4.75 x 12.60 
<lir; bir de beş metrelik iki katlı son cema'at yeri nrdır, (206. R.) .  Bu basit plandan da \·az'iyet görünüyor. Üst pen
cerelerden yanlardakiler mustatlll, arkadakiler yuvarlakdır (207., 208. R.).  Minare şimdiki duvarlardan daha eski ol
makla beraber iki 'asırdan daha geriye gidemez. Yalnız belki kaa'ide ilk yapıdandır. 

İzmit Evkaaf Müdirliği'ndeki defterde, buna Dere Cami'i ismi de verilmektedir. Bir beratda "İzmit' de Yu
karı Pazar'da Akca Koca nam-ı diğer Dere Cami'ine imamet tevdhi beratı, Şa'ban 1327" ( 1910), bir diğerinde 
"Evkaaf-ı mazbuteden İzmı:ı'de Yukarı Pazar nam mahalde kain Akca Koca nam-ı diğer Dere Mescid-i ferz/ini ca
mi'e tahvU olan Bostaııiyan-ı Hassa kethüdası merhum Hacı Mustafa Ağa tarafından mu!ıassas seııev1. 360 kuru[ ima
met ve ana meşruta lıitiibet, 200 kuru5 devirhan . . . .  1337 Rrce!>'' ( 1918) 1 kayıdları mevcuddur. 

t� 
�.::,," . .. 

208. R. : İzmit'de Akca Koca Cami'i 

211. R. : İzmit'de Orhan Gaazi Cami'i pencere tafsilatı 210. R. : İzmit'de Orhan Gaazi Cami'i şark cebhesi 

İkinci berat, aşağı yukarı, dmi'in ta'mlrini ve minber ıkonulmasını da bildirmektedir. Hacı Mustafa Ağa'nın 
devri mechUldür. Fekat her halde XIX. 'asır ortalarında Tanzlmat'dan evveldir .ki bostanıyan-ı hassa 'unvanını mu
hafaza ermekdedir. 

Cami'in mihrabı kıbleden 25° garba dönükdür. Bu da Orhan Devri'nin kendine has hususiyetidir. 

73 - 1 z m i t ' d e O r h a n G a a z 1 C a m i ' i : 

İzmit şehrinin tepesinde, güzel ağaçlar ortasında görünen bu  cami' taş ve tuğla duvarlt ve ahşab çatılıdır. 'Aşık 
Paşa-zade İzmit fethini anlatırken "Kilisaları mescid itti ve bir kilisayı daht medrese itti şimdi dah1 medresedir." 2 
der. Bizim tarihciler, bir kilise cami' yapıltrsa çan sesleri yerinde ezanların okutulduğunu iftiharla yazarlar, hatta ki
lise yakınında veya 'arsasında bulunan cami'ler için de bu fırsatı ıkaçırmıyarak (kiliseden bozma) derler. 'Aşık Pa
şa-zade de böyle yapmıştır. Vakı'a Te:xier de "lzmit'in en eski cami'i Sultan Orhan tarafından tahvil edilen bir rum 
kilisesidir" 3 diyor. Fek at onunki başka bir kasıdladır :  İşte Türklerin gasbettikleri bir kilise daha . . .  demek istiyor. Fe
kat her iki şık da asla varid değildir; çünki cami'in kilise ile 'alakası yokdur. 

1) İzmit Evkaaf Müdirliği, a.def., 32. ve 33. S. tab'ı, 116. S. 
2) 'Aşık Paşa-zade. 'Ali Bey tab'ı, 38. S . .  Nihfil Adsız 3) Texier, 'Ali Suad tercemesi, a.e .. 1. C., 127. S. 

1 55 



156 

A � 2 

� �  t( c 

- tlt- �,, 1 

_,_ -- �  1 / 
/ 

ı \ I \ 
\ I 

- - -- - --t---ı 1 
I \ I 

/ \ 
"" / 

./ 
- tt-

1 
" - -----lif-1 

209. R. 

1 

.,i planı Gaazi Camı lzmil'de Orhan 

o 
� 

li> 

< 

"" 

et 



Cami', kayıdlarında Orhan Gaazl evkaafındandır 1 •  Halbuki Sultan Mecid zcmanındaki ta'mlr kitabesinde Süley
man Pa�a namına gösterilmiştir. Bir çok yerlerde, mesela Kandıra'da. olduğu gibi baba oğul vakıfları birbirine ka
rışdırılır. Bu millet Orhan Gaazl ile oğlunu bir 'ayniyet çerçevesinde mutala'a etmekte, birbirinden ayırd ctmeğe ih
tiyaç duymamaktadır. 

Cami' 1 . 1 0  - 1 .05 kalınlığında moloz taşı duvarla yapılmış olup esas bünyesini muhafaza etmektedir. Duvar yük
sekliği 5.5 m. dir. Kapladığı saha haricen 15.40 x 20.85 olup Göynük Cami'ine yakındır. Bu kargir kısm::ı 1259 
( 1843) deki ta'mlr esnasında ahşab bir son cema'at yeri ve bir hünkar mahfili 'ilave edilmiştir. (209. R.) basit bir 
rölöve olup kalın duvarlar esas bünyeyi, inceler 'ilaveyi göstermektedir. Bu ta'm!rde harim pencerelerinin üst dolgu
ları bo�altılarak kemerli uzun pencerefrr meydana getirilmiş (Zl.O. R ) ,  kıble duvarındaki ik i  pencere kapatılmıştır. 

212. R. İzmit'de Orhan Gaazi Cami'i kapısı 213. R. : İzmit' de Orhan Gaazi Cami'i ta'mir kitabesi · 

Bu pencerelerden bir da nesi mahfil döşemesine isabet ettiği için bozulamamış, asıl haliyle kalmıştır (21 L R.) .- Bu 
pencerenin diğerlerinden esasında daha alçak oluşu, cami'in ilk yapısında da mahfil bulunduğunu gösterir. Ta'mlr 
sırasında, ampir üsluba sokmak gayretiyle, cami' esas kapısının yekpare mermer basık kemeri düz lento haline getiril
miştir, (212. R.). Kezalik dışarıda, içeride direk ba�lıkları, silmeler, ahşab kubbedeki tezyinat temamçn ampirdir. 
Cami' içinde hiç bir hususiyet yoktur. Duvara asılı sülüz yazı : 1 - Fiitih-i İzınid Süleyman Pafa bin Orhan, 2 -
Ve Fiitih-i Hereke ve Fatih-i Aydos ve Fatih-i Kor:a İli Sancağı, 3 - Sene 72.8, 4 - Bina-i. Cami'-i Şer2f pe Med
rese sene 733 İzmid Çuka Fabrika-i Hümayununda 'asiikir-i Şahaneden !sınai! Tosun biıı Musa Bey kullari JJ Ni
san 1314 (1898) levhası lzmit'in fethi ve cami' ile medresenin inşa tarihlerini doğru bir ş�kilde nakletmekdedir.. 
Cami'in ta'mlr kitabesi dış harem kapısı üstünde olup bir satırda dörderden 20 mısra'dır. Yazısı ta'llkdir (213. R.) . 

..ıl?_ı '-:'f <Sl.:.ıı Y. <S..ı'lJI ..ı...:.) ,J)J 1.::ı;L:,.; j\;.;JI ..:ı,-4� ..)\,'.� J I  j _ _;) i 
..ı�J. ..s_,ıs.-�.. '-:'J.ı..1 ·.:.�. lj j�L ,�ı.:.:; .. I rı; ı-" �ı ...J:•� j ... ,,l� 

..ıl ...... 1 ._\Lı ... <.5-'-:.._I .,_'}�  '5 .. 17> 'l lJ Y. -':·•),-- j..ı.:.._�)\;. r..ı J'' -'-I JI 0,-! .. / 
..ıl:.• .JJI 1 ( \·) .$'_,"?- 0,-� �-·-'-�- J c_,l) l�o J:•A °. _ı,ı rs:;:..ı.l�jl �, ;Jv' \ 

..ıl..ı..-1 <.5..ı.h_I --..�; ._l:..,_,ı;. Uİ-..ı ._,,r-J'ı. .... -�-.._ Y. ,_.;-..ıLo v'I '-:'JJ J) l�� l.:,,; / 
..ı11_1 <S ..ı.lı_I el .. \;.. JJI 0:-- l:=>\ ,J� .,·t;. -'-:�1..ı.,� \..ı;. Jk '-:'J.J.:I �; ,_ ..s·� C \ � 
..ıl ... .; ..J..ı .:ıx·:'� <S-'lcl J l� . ı  •:; T o,, ı  ; ,  .• \.. ._,, J.ı._ı eı;L.:.t:, ..:ıl.; ,.J,_ ... .::

-
•:.. / 

..ı'lJ; �_;,_::-. ); .J.:I 0k J:JJ) ._\:." <::.. r(°,..:_. <.5..J,ı  • ..ı.:�d ... l..:. �,L ':--; ,ı \ 
..ıLc ..J ..ı  cY·· .i. ..JJ ı  .:;_Jv.lc )l: J,,_.. �ı ._s-; ... l.:.:": _,.r ._,, J.ı._ı l 

\ � o �  ..ı�'· '; <.5-'.l; j'.; .. ':�1-L:� <.5-':•A ,l..ıJ'. .._•.' \.;  :...1.;. 0_.ı,- [)- '-:'Jj� 0..ı.;...� \ O 
Hisaben de 1259 ( 1 843) tarihi veren bu kitabeye nazaran, Cihan Seraskeri deni len, Rıza Paşa Cami'in halini Sultan 
Mecid'e bildirerek ta'm'irini te'mln eylemiştir. 

Bir de cami'in harem kapısı karşısında mermerden ampir bir çeşme mevcud olup daha da eskidir. Yazısı güzel 
bir sülüsdür, (214. R.).  1 - Sahibet'ül-hayriit Canfida Ket/ıuda kadın merhumenin lznikınid derunnunda insa 
ve icrasına muvaffak oldukları Z - Çeşmeleri su yollarının mürur-i zeman ile muşrif-i harab ve mu'attal olmağla 
3 - Mu'ahharen menba'ından külliyen ta'm1r ve çqmelere icraya muvaffaka olan hala serlevha-i 4 -- Şehinşah-ı 
Cihan Hazret-i Gaazt Sultan 'Adlt Mahmud Han medde zılaZ.i 5 - Devletehu illi ahır'id-Devran Efendimiz 

1) Ev.K.K., İzmit esas 144 No, 415. ve 162. Sıra. 
2) Neşredilmemiş olan bu kitabede, sekizinci mısra'daki 

•l )_,?- kelimesi vazıh değildir. Bir kerre, noktalı olduğun
dan hareket ma'nası ile 'alakası yokdur. Mermere kazılırken 
imla yanlışı yapıldı dense de yine ma'n.,,_ çıkmıyor. 
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Hazretlerinin Haremeseray-ı Humayunlarında Hazlrıedar Ustalık 6 -- Rütbe-i cel1/esiyle şerefyab oları 'aliyyet'üş-şan 
Su'ada Usta Hazretlerinin i'marına muvaffak oldu·kları hayratdır Serıe 1242 (1826) Cfuni'in hazlresinde tanın
mış Nakşl şeyhleri yatmakdadır. Bu eser, hazlresi ve çeşmesiyle maziden kalan 6.5 'asırlık bir yadigardır. 

74 - 1 z m i t '  d e S ü 1 e y m a n P a ş a M e d r e s  e s i : 

Cami' Orhan Gaazl vakfı olduğu halde hemen şark duvarına bitişik gibi olan medrese Süleyman Paşa'ya 'aiddir. 
Bu gün enkaazın doldurduğu bir toprak yığınından 'ibarettir. 'Aceba bu medrese bir evvelki bahisde tekrarladığı
mız 'Aşık Paşa'nın ifadesi vechi le, bir kilise ve ya manastır mı idi? Bu huslısda inşa! bir iz kalmamışdır. Cami' için
deki levhada Süleyman Paşa Medresesi'nden bahsolunduğu gibi Evkaaf kayıdlarında da İznikmid Medresesi mü
derrisinden bahis vardır 1. İzmit Evkaaf Müdirliğindeki bir ferman suretinde "Kariye-ı' Ah1 Cabl Süleyman Paşa ba'
dehd Orhan Gaaz1 vakfitmif, 1245 evahir-i Receb'de 2378 akçe iradı"' ve "Kızılca Elma Kariyesi lznikmid Medrese'Si'
nin talebuine sarfolunur 2ffJ7 akçe Cihet-i müderrı's 'an 'lmaret-i Bolayır Hamza vakf-ı Süleyman Paşa ffl-yevm 
5 Senede 1800" ve keza " 'An hamam salyane J130 akçe' ve yine "mezra'a-i Haltfe Virani (şehir kurbünde), 'an iske
le-i lznikmUl salyane 3600" akçe varidat gösterilmektedir 2• Bunlar 887 tarihiyle kayıdlı olup, 807 tarihiyle defter-i köh
nede 3 mestur Hüdavendigar berat-ı hümll.yunuyla tahklm edilmiştir. Yine 'aynı defterde "Bolu Sancağı'ndan Kan
dıra Nahiyesi'nde Sinanoğlu Çiftliği 21J.OOO akçe" varidatının bu medreseye vakf edildiği anlaşılıyor. Yine, Ali Kuşci 
oğlu Derviş Mehmed Çelebinin yazdığı Süleyman Paşa vakıfları tahrir defterinde, Bolayır vakıfları zevaidinden 
"Mevlana müderris der medrese-i lznikmid" in vazife aldığını daha evvel görmüşdük ·•; oradan akdarılan tasarruf ve
sikası böylece m:ıhalll defterlerle karşılaşmakdadı r. 

75 - İ z n i k ' el e S ü l e y m a n P a ş a H a m a m ı 

Bu hamam Orhan Cami'inde aşağıda harab bir halde durmaktadır. Kısaca Paşa Hamamı, ve ya, Orta Pazar 
isimleriyle anılmakdadır. Medrese bahsinde arzettiğimiz vesikada, senelik l 130 akçe geliri olan bir çift hamamdır. 

Bina şimdi itfaiyenin deposu halindedir ;  yalnız ılıklık 
ve sıcaklık kısımları kalmış, soğukluklar ve helalar yıkıl
mışdır. Kadın ve erkek tarafları hemen hemen birbirine 
müsavidir. Yıkılmış olan kısımların şekil ve ölçüleri Kling
hardt'ın eserinde bulunmakdadır. Eser 1927 de neşredildiği
ne göre, resimler 1925 !erdeki vaz'iyeti göstermekdedir, 
(214. a. R.)�. Buna göre soğukluklar 9,5 x9,5 eb'adında olup 
çatılıdır, iki pencere ve birer kapıları vardır. Ilıklık bir ke
merle ayrılmış 3,85 x 8,60 büyüklüğünde iki kubbeli uzun 
bir mustatildir. Halvetler ise 3.85 x 3,85 m. dir. lılıklık
dan iki helakaya geçilmekdedir. Külkan ve kazan işaret 

. ..., l�>. 
214. R. : İzmit'de Orhan Gaazi Cami'i önünde çeşme kitabesi 

1) Ev.K.K. 990. No: Vakfiye-i evvel-i Rumeli - Anadolu def 
teri, eski 153 yeni 160. S. de Süleyman Paşa vakfiyesi sureti. 

2) İzmit Evkaaf Müdirliği, a. def., 1. S. v.d. 
3) Bir çok tahrir defterinde tesadüf edilen (defter-i köhne) 

158 

<l - ·-· 

214 a. R. İzmit'de Süleyman Paşa (Yukarı Pazar) ham 
planı (Klinghartd'dan) 

lerin XV. 'asır başında yazıldıkları bundan aıılaşılmakdadır. 
4) Tayyib Gökbilgin. a.e., 167. S. 
5) Dr. İng. Kari Klinghardt. Türkische Bader. J. Hoff

mann. Stuttgart, 1927, 27. S .. 21-23. R. 



214 b. R. İ zmil'de Süleyman Paşa (Yukarı Pazar) Hamamı 

ilmemişdir. Fekat arkada olması lazımdır. Muharrir soğukluğun ortasındaki güzel çanaklı bir havuzun resmını 
koymuşdur. Kubbeler kürevi müselleslere oturmakdadır. 

Bugünkü günde, hamamın arkası yolla bir seviyededir (214.b. R.). Bu son resimde yol ve hamamın yedi kub
si görülmekdedir. Yıkık olan kubbe erkekler kısmı ılıklığının ikinci kubbesidir (214 c. R.), ön tarafından, bu 
(Jk mahalli göstermekdedir. Kemer, yukarıda bahsettiğimiz, ara kemerdir. Kubbelerin hususi kiremidle örtülü ol
ığu izlerinden belli olınakdadır. 

214 c. R. : İzmit' de Süleyman Paşa Hamamı 
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İ Z N İ K  E S E R L E R İ  

731 ( 1 33 1 )  de İznik fethedildiği zeman eh alinin bir kısmı uzun muhasaraya dayanamıyarak, kadınlarını bile 
bırakıp, kaçmışlar, bir kısmı muharebelerde telef olmuş, bir kısmı da teslim şartından istifade ile çekilmişlerdi. Ta
rihlerimiz dul kalan kadınların gaazllere nikah edildiğini y:ızarlar. Mesela 'Aşık Pa�a-zade ''Bir çok hatun 1ar geldi 
Orhan Caaz1. sardı kim bunların erleri kanı Cevab virdi/er l(imt· kırıldı kimi ceııl\den ve !(imi açlıkdan gaayet hub 

. suretlu çokdı Orhan Gaaz1 gaazllere ülqdirdi emritti kim bu hatunlara nikah idin ve lıem aıım Kibi ittiler şehir da
hi ma'ınur aldı ol evlenan gaazl!ere evleri virdi/er" 1 der. Her çareye baş vurarak 'imarına gayret edilen bu kasaba. 
iki sene sonr:ı ibn-i Batuta'nın ziyareti esnasında henüz boştu. Seyyah şehri ( d::-·.:_ ) imlasıyla kaydetmekde ve sur
larını, müteharrik köprülerini ta'rlfden sonra "Belde-i mezbure vlran olarak yalnız Sultan'm hudddmından m�·kdar-ı 
kal1l kesrin orada sakindir. Sultan'ıu zevcesi ( ..>}::-. ) hatun orada ikaamet ederek merkum/ara lıükmed'er. 
Kendisi saliha ve fazıladır" demekte ve "Dahil-i beldede bostan ve mesl(eııler ile erazi ve mezdri' . . . "' bulunduğunu 
bildirmekdedir  ". Kı�a rastlıyan bu ziyaretin yazında cami' ve 'imaretlerin in�asına başlandığı kitabelerden anlaşıl
maktadır. 

İznik'de Orhan Gaaz1 zcmanında 6 cami' ve mescid, iki medrese, 'imaretler ve türbeler olmak üzere 14 bina 
ma'lı'.\mumuzdur. Texier 1830 senelerinde İznik'den geçtiğinde, en başta Orhan Gaazl'nin eserleri olduğunu ve 
onun ma'iyetindekilerin de eserler yaptığını bildirip "harab oldukları için" zikre değmediğin i  söyler ". Eğer harab 
binaları nazar-ı i 'tlbare almıyor idi ise, Rcma ve Yunan'ın kırık taşlarını neden mubalağa ile anlatrnı�tır ? 

Şehirde Hüdavendigar Devri'n<le mühim eserler yapılm ı�. Çelebi, II. Murad ve Fatih. Bayezi<l, Yavuz \·e Kanı'.\nl. 
hatta IV. Sultan Murad zemanında abide iıışa ve ra'mirl dedm ctmi�tir. Evliya, yalnız kal'e içinde, 18 mahallede 
1000 kadar hane bulunduğunu ve k:.ıl'enin şarkında ''Nice bin hane lıarfıbeleri", "h11dudları ııfı-ma'lum cami' 
meydcııu" olduğunu kaydeder '. Texier'de Orhan Devri'ne 'füd yukarıki mutala'asından ayrı olarak "Bir 'anrdc111 
ziyade bir müddt'tdir İznik fehri11iıı kdmi.1en iııhitatındaıı bai . . . " sözleriyle kasabalının perisan halini bildirir ' .  

Anlaşılan çiniciliğin gerilemesi ve münakale yollarının tercihen İzmit üzerine alınmasıyla, bu iç belde kendili
ğir.clen sönmüştür. Esasen bu güzergahın seçilmesini biz pek yerinde bulmayız. Belki eski Roma yolunun meYcı'.\di
yeti bu yanlışııı devamına sebeb olmuştur. 

Orhan Gaazl ve ondan sonrakiler �ehri çok i'mar etmiş ise de Bizans'a karşı ileri mevzi' olmak sıfatını kaybedin
ce, ehemmiyeti azalmıştır. Ma'mafih sonra çinicilik imdada yetişmiş (Dil) den geçip karşıya atlayan Hac yolunun 
üzerinde bulunmasıyla bir müddet daha ehemmiyet kazanmışdır. Fekat bu da devam etmiyerek XVII. 'asırda sön
meğe başlamıştır. Şimdi buradaki Orhan Devri eserlerini görelim. 

76 - A y a s o f y a C a m i '  i : 

Tarihçilerimizin "Bir ulu kilisa'yı cami' itdi" 6, "Bir ulu kilisa"yı cunı'ct mescidi idüb bir manastır'ı medrese kı
lub" ' Ye Evliya Çelebi"nin "Asıl ıehir yirmi altı mihrdbdır En mefhuru Orhan Gaazi Camı"'idir Kiliseden crimi"e tah
vil edilmiş kurşunla mestur bir ma'bed-i 'azimdir Çarşı içinde olmağla cemd'at-i kesireye malik bir minarelidir Lakin 
ıııuahhareıı yandığından Süleyman Han mi'nıdr Sinan''a ta'mtr ittirmiştir." '  ifadeleriyle belirttikleri cami' budur. 
Texier İznik şehrinin inhitatından beri bu cami'in terk edilerek kubbesinin çöktüğünü yazıyor ". 

lçinde bir ruhani konseyin ictimaından dolayı meşhur olan bu, bütün emsali gibi nisbetsiz ve ruhanlyetsiz üç 
nefli, bazilikada bizi 'alakadar eden cihet, birbirine yanaşık sıralanmış direklerin sahne verdiği darlığı gidermek için, 
birkaçının kaldırılmasiyle, yerlerine geniş kemerler açılmış olmasıdır. Tabl'atiyle kıble istikaametine mihrab ve bir 
minare 'ilave edilmiştir. Sal Çelebi'nin Tezkire'tül-Ebniye'sinde "İznik' de kiliseden cami' olup muhterik oldukda Sul
tan Süleyman Han bina eylemiştı"r" 10 dediği ve Evliya'nın te'kld eylediği ta'mlr, belki yukarda zikrolunan kemerler 
ve belki de minareye raci'dir. Yalnız minare kaa'idesinin Orhan Devri'nden olduğunda tereddüt yoktur. Biz bu bi
nayı rölöve külfetini fuzuli bulduğumuzdan yalnız minaresinin resmini takdim ediyoruz (215. R.) . Basit rölöve ve 
resimleri şu eserlerde aranabilir ' '  -

1) 'Aşık Paşa-zade, 'All tab'ı, 42. S. 
2) İbn-i BatCıta, terceme, a.e . .  342. S. 
3) Texier, Description, a.e. ,  48. S. 
4) Evliya, a.e., 3.  C., 6. S .. v.d. 
5) Texier, Küçük Asya, a.e., ı.c . .  184. S. 
6) 'Aşık Paşa-zade, ·Aıı tab'ı, 42. s. 

7) Neşri, Faik Reşid tab'ı. 162. S. 
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8) Evliya, a.e., 3. C., 7. S. 
9) Texier, Küçük Asya, a.e., 181. S. 

10) Ahmed Refik, Mi'mar Sinan, İstanbul 1931. 65. S .. 55. 
cami", kütüphanemizdeki yazma nüshada 56. cami'. 

11) a - Katherine Otto Dorn, Das İslamische İznik, Berlin 
1941, 9. S. v.d . . b - 'Ali Saim Ülgen, İznik"de Türk Eserleri I. 
Vakıflar Dergisi. 55. S., 3 - 8. R. 



77- l z n i k ' d e  E c e  Y a ' k u u b - z a d e  M a h m u d Ç e l e b i  C a m i ' i : 

Bu eserin mevcudiyetini Evliya Çelebi'den başka bildiren yoktur; Evliya Yenişeh ir Kapısı haricindeki Orhan 
Gaazl Cami'inden şöyle bahsetmekdedir : " ... Ana kartb akribalarımızdan Ya'kuub Ece-zade (Mahmud Çelebi 
Mescidi) kurşunla mestur bir mescid-i ma'murdur Llkin abdesthaneleri harab olmağla ehl-i belde hakıyre ma'mur 
eyle deyu ibram ittiler Amma müsafir oldığımuzdan iktidarımız bulunmamakla feragat ittik Hüda 'avdette ta'mir 
ve tenn1m:inı" müyeuer ide Ztra bir çok selatfoin Yarltğ-ı bel1g-ı şalı ileriyle tevliyeti bu hakıyre irsen intikaal idüb 
/ıala zabtımızdadır" 1 . Evliya bu temennisini yerine getirerek cami'i 20.000 akçeye ta'mlr ettirdiğini çok sonra yaz
makdadır�. 

İfadeye nazaran bu cami'in surlar haricinde olması lazım gelmekdedir; banisinin babası Ece Ya'kuub - Ya'kuub 
Ece, Süleyman Paşa ile karşıya geçenlerdendir 3. Ece Ya' kuub Bey'in, Evliya Çelebi'nin ecdadından. akribasından 

215. R. : İznik'de Ayasofya Cami'i mina resi 

217. R. : İznik'de Hacı Hamza Cami'i 

1) Evliya. a.e., 3.  C .. 7. S. 
2) Evliya, a.e., 9. C., 7-8. S. 

216. R. : İznik'de Hacı Hamza Cami'i ihata duvarı 

218. R. İznik'de Hacı Hamza Cami'i kapısı üstündeki kitabe 

3) 'Aşık Paşa-zade, ·Aıı tab'ı. 48-51. S . .  Neşri. Taeschner 
tab'ı 49-50. S. 
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olduğunu ve oğlunun İznik'de bir dimi'i bulunduğunu kabUl etmek zaruri ve tabi'idir. Biz, dimi' şehir haricinde 
olduğundan, Orhan Gaazi Cami'i gibi, muhasara esnasında yapılanlardandır, mülahazasıyla Ece Ya'kuub Bey oğlu 
Mahmud Çelebi'nin de muhasarada bulunduğunu tahmin ediyoruz. Evliya Çelebi bu Cami'den, Çardak Kasabası'nı 
anlatırken de bahsetmiş ve bu zatın Süleyman Paşa ile Rumeli'ye geçenlerden olup, İznik'de ve Bursa'da birer 
dimi'i bulunduğunu ve Çardakdaki kubbeli dimi'in de ona, hanın da Fatih Sultan Mehmed Devri'ne 'aid olduğu
nu yazmışdır 1. Bu ma'lUmatda doğru da vardır, yanlış da. Yanlış; Çardak'daki dimi'i, isim müşabehetine aldanıp, 
Ece Ya'kuub'a 'füd sanmakdan doğmuşdur. Filhakıyka cami' de, han da Fatih Devri'nde Kapudan-ı Derya olan 
Ya'kuub Paşa'nındır �. Bursa' da da Ece Ya'kuub cami'i bilinmez. Fakat bütün bu hatalar İznik için varid olmıya
bilir. Şimdi d.mi' bulunmadığından, tahkıykı de kaabil değildir. Şunu da söyliyelim ki surların dışında olan bu mes
cid ile içinde olan Çandarlılardan Mahmud Çelebi cami'inin bir 'alakası yoktur. 

78 - İ z n i k ' d e H a c ı H a m z a C a m i ' i : 

İznik'in şark-garb istikaametindeki ana caddesi üzerinde ve şimdiki belediye bahçesinin yerinde idi. 1923 de yık
tırıldığını Memduh Turgud bildirmektedir :ı. Bir planı ve eski fotoğrafları Otto Dom 'tın kitabında vardır 4. Kitabe
leri İznik Müzesi'ndedir. 

Bu plan yapılırken yalnız garb duvarının mevcud bulunmakta olduğunu ve ancak takribi bir resim yapılabildi
ğini, d.mi' ile türbe arasında da bir çeşme ve mezar taşlarına rastlandığını Otto Dom yazmaktadır. Onun koyduğu 
fotoğraflarda da bir ihata duvarı ve bir eyvandan 'ibaret son cema'at mahalliyle, esas gövdesine dört pencere delin
miş, kiremid örtülü bir kubbe görünmektedir. Bu fotoğrafda minare yokdur, (216., 217. R.). Kapısı ve üstündeki 
kitabe (218. R.) de görülmektedir. Müellif bu fotoğrafları nereden elde ettiğini bildirmiyor. Bu binaya (Çukur Ca
mi') de denirmiş. Müellif garb duvarında üç 'aded kör kemercik olduğunu yazıyor. 

219. R. : lznik'de Hacı Hamza Ciimi'inin en eski resmi 

Bizim bulduğumuz daha eski bir fotoğrafında ise ", - belki 1300 (1882) senelerinde çekildiğini, albümün di
ğer resimlerine bakarak t:ıhmln ediyoruz - minare vardır; kubbedeki pencereler yokdur. Bu suretle onların sonradan 
açıldığı meydana çıkmak dadır. Minare eşine pek tesadüf edilmeyen bir kısalıkdad ır. İki fotoğraf arasındaki bir fark 
da, yeni olanında sokağın seviyesi yükselerek d.mi'in çukurda kalmış olmasıdır. İsminin (Çukur Cami') e çıkma
sı da bundandır. 

Otto Dorn'un verdiği eb'ad ve minarenin ve sairenin fotoğraflarına nazaran çizdiğimiz plan (220. R.) dir. Ca
mi' pek az pencereli ve loşdur. Eyvan şeklindeki son cema'at yeri ve minaresi kendine mahsusdur. 

En eski cami'krden biri olması sebebiyle, yıkılmış bulunması teessüfe şayandır. 

1) Evliya, a.e., 5. c., 301. s. 
2) Ekrem Hakkı Ayverdi. Fatih Devri Mi'marisi, zeyl, İs

tanbul 1961, 21-32. S. 
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3) Memduh Turgud, a.e., 161. S. 
4) Otto Dom, a.e., 18. S., 1-2, 6 .  tafel, 6. Abb. 
5) İ.Ü.Kü. Sultan Hamid albümleri, 90761 No: albüm. 
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220. R. lznik'de Hacı Hamza Cami'i planı  

Kitabe : Bir kemerli ve bir mustatll kısımdan mürek
keb olup 106X57 eb'adındadır. Şimdi Nilüfer 'İmareti'nde
ki müzede muhafaza edilmektedir. Yazısı güzelilkle 'ala
kası olmıyan bir sülüs kırmasıdır. Kitabe ilk def'a, Fr. 
Taeschner 1, sonra Memduh Turgud ve Taeschner'den 
naklen Otto Dom tarafından ve bizim İlahiyat Fakültesi 
Türk İslam San'atları Enstitüsü yıllığındaki makaalemiz
de neşredilmişdir (221. R. ) . 

r-1-f 1 c::·-1 1 .:..; \ cl"I l:.. j�- L.) - ı 
/)/\ .'.l)�ll -1':"-1 \ ı_a ;)ı,.•! v-1 - 'I' 

2� ._,u, c..u .. ı j_J ..:ı�c)lı ;,..ıJ tf":iı _ "' 
.. L.!'.- J (."•' ,\ J .:..- .:_ j <.ily:. 4<.\11 ·,->\ ... l� .• ,, ,\ 3:, ,_, ... -- •••• : � . .1 • (,,,..: .1 ....... 

Kitabeye nazaarn cami' 746 ( 1 345) de Hamza bin Er
demşah tarafından yapılmıştır. Baninin tarihi şahsıyeti olup 
olmadığı bilinmemektedir. Yalnız (A'yanın ileri gelenle
rinden) sıfatı verilmiştir. 

79 - İ z n i k ' d e H a c ı ö z b e k C a m i ' i : 

İznik'in ana caddesi üzerinde köşe başında olan bina 
Osmanlı cami'leri içinde kitabesi en eski olandır. Bu gün 

221. R. : iznik'de Hacı Hamza Cami'i kitabesi tek kubbeli harlmine, şimal tarafından, kapalı bir son 
cema'at yeri eklenmiş olan binanın yakın vakıtlere ka

dar medhali ve üçlü revakı yan sokakda idi. Bu revak kesilip sokak genişletilmiştir (222, 223. R.). Binanın resti
tüsyon planını göstermektedir. Revak biz görmeden evvelyıkılmışdı. Fekat 1940 !arda, Ali Saim Ülgen ve Otto 
Dom tarafından tetkıyk edilmişti r " . 

1) Fr. Taeschner·Wittek, Die Vezir Familie Çandarly-Zi\
de, Der isıam 1932, 109-186. S. 

2) Memduh Turgud, a.e . .  161. S. de ( <.:.:! .. _,l 1 ) eksik. 
3) Mehduh Turgud, a.e .. 161. S. de ( j, ) kelimesi eksik. 

4) Memduh Turgud, a.e .. 161. S. de ( <\il ) eksik. 
5) Bu cami' resimleri: 'Ali Saim, a.ma. 9-12. R., Otto 

Dorn, a.e .. 5. Abb., Tafel 4-5. 
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222. R. İznlk'de Hacı Özbek Ciımi'i planı 
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223. R. : İznik'de Hacı  Özbek Ciımi'i makla'ı 
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Biz onların revak rölövelerindeki ba'zı noksanları, birbirilerinden ve fotoğraflarından ikmal ederek, kendi 
ölçdüğümüz harim kısmına ekledik ve restitüsyon planını bu suretle meydana getirdik. Bu küçük cami' eskiliği ba
kımından üzerinde durulmaya değer bir kıymettedir. Son cema'at yerinde bizim tashih \"e 'ila,·elerimiz, çapraz to 
nozun ara kemeri için bir plastr ve yan duvarlara höcreler koymak, bir de, asıl mühimmi, diğer meslekdaşlarca mü

savi çizilen revak kemerlerinden kapı önüne rastlayanının 
daha büyük olduğunu bdirtmekden 'ibarettir. Eski (224., 
225. R.) fotoğraflarında bu noktalar sarlhdir. Plandan ve 
eski fotoğraflarından tecessüm ettirdiğimiz bu cami' içden 

224. R. : İznik'de Hacı Özbek Cami'i eski kapısı ve kita besi 225. R. : İznik'de Hacı Özbek Cami'i eski revakı 

içe 7.89X797 m. eb'adında olup, kubbe dahilen müselles tertibatlı bir kuşakla oturur. Bademler kalın bir sıva ile 
örtüldüğünden keskinliği görülmüyorsa bile, nisbetlerinin kuvveti ve zenginliği aşikardır, (226. R.) .  

Çok t'amlr gören bu altı buçuk 'asırlık cami'de her taraf bu kalın sıvanın kurbanı olmuş, husfisiyetler silin
mi�tir. Mihrabda etraf silmeleri her halde güzelmiş, üstünde üçlü bir taç varmış, höcresinin etrafında da Bursa ke
merine benzer bir şeyler görünüyor, fakat sıva bunların incelik ve zerafetini bozmuş, hepsini düzlemiştir. (227. R).  
Kubbe haricen gayr-ı müsavi on ik i  dılı'lı b i r  kasnağa oturur. Kasnağın küçük olan düz satıhları dört yüzün mih
verine, çıkıntıları ise köşelere gelmiştir; kasnak planda nokta nokta çizilmiştir. Dört duvarın mih,·erinde evvelce 
dört kasnak penceresi bulunduğu, eski bir resmi olan (228. R.) den anlaşılıyor. Şimdi bunlar kapalı olup yalnız 
mihrab üstündeki kalmışdır. İlk yapısında kasnak ve duvarlar üç sıra tuğla bir kesme taşla yapılmıştı ; 'ayni resim
de ve (225. R.) de görülür. Revak kesildiği zeman sıvalı olan iç duvarı ve mihrab duvarı tuğla ve taş taklidi sıva 
ile yeniden ( i 'mal) edilmi�dir. Kapı pencere yapılmış, kemerleri bozulup pencereler mustatll hale getirilmişdir. Bu 
suretle pek 'acaib, yepyeni bir gröünü� ortaya çıkmı�dır. (229., 230. R.) .  Bu esaslı ta'm!ratda, çok şükür ki, kasnağa 
dokunulmamış, yalnız pencereleri örülmüştür. Saçak kirpileri de yer yer noksandır. Kubbe oluklu hususi kiremid
le örtülmüştür. Cami'in pencereleri, hemen bütün Orhan Devri eserlerinde olduğu gibi, 10 sm. lik bir çökertme 
içindedir. 

Evvelce kapı üstünde olan kitabe mihrabın sağındaki pencere içine konmuştur; 45 x 41 sm. eb'adında olan ki
tabe 3 satır üstüne pek kötü bir sülüsle yazılıdı r ;  metni, yu karıda bahsi geçen Memduh Turgud'da ve Otto Dorn'da 
ve bizim Orhan Devri'nde mi'marl makaalcmizde neşredilmiş, İznik ' eserinde de Latin harfleriyle dercolunmuştur. 

1) İznik, İstanbul 1934 (müellif ismi yoksa da Hüseyin Kocabaş Bey'in riyaset ettiği bir heyyetce hazırlandığı bilin
mektedir.) 
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228. R. İznik'de Hacı Özbek Caml'i şimal-i şarkıy cebhelerı 
('Otto Dorn'dan) 

229. R. İznik'de Hacı Özbek Cami'i cenüb-i garbi cebheleri 



226. R. İznik'de Hacı Özb2k Cami'i kubbe kuşağı 

!) )�11 -'".'-11 ( \" ) • ..i... .;,f - \ 
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Kitabe'den cami'in 734 ( 1 333-34) Hacı Özbek tarafın
dan yapıldığı anlaşılmakdadır. Bundan daha eski Osmanlı 
kitabesine, henüz rastlanmadı. 

Bu cami' pencere nisbetlerindeki güzellikden, dar da 
olsa bir revakı bulunmasından dolayı ehemmiyeti haiz
dir. Kitabesi de rimdilik bilinen en eski Osmanlı kitabesi
dir 734 ( 1333) tarüıini gösterir. Bu tek kubbeli ve revaklı 
cami' sonradan Osmanlıların sehl-i mümteni' gibi ibda' 
ettikleri binlerce ufak cami'in pişdarıdır. 

80 - İ z n i k ' d e O r h a n G a a z i M e s c i d i :  

227. R. İznik'de Hacı  Özbek Cami'i  mihrabı 

İznik şehri'nin cem1bundaki Yenişehir Kapısı haricinde olan bu mescidi yakın vakitlere kadar, hatta bu bahsin 
müsveddesi yazıldıktan sonra dahi ancak metinlere istinaden biliyorduk. 1963 Temmuz'unda İstanbul Üniversitesi 
Edebiyat Fakültesi Türk San'atları Tarihi profesörü Oktay Aslanapa Bey'in iôaresinde yapılan hafriyat neticesinde 
dmi'in, planını ve kitabesini, yazık ki tarih kısmı noksan olarak, . öğrenmiş bulunuyoruz. 

Evliya der ki : "Cümleden kadtmi Yenikapı haricinde Orhan Caazl Mescidi'dir Cema'atdan gar1b 'aclb bir mes
ciddi1!" 8. Otto Dom tek tük duvar kalıntılarını takribi bir şekilde ölçerek dmi'in 15 x 2.5 eb'adında olduğunu söy
lüyor 9 ve Papadopulos'dan ıo şu ifadeyi naklediyor : "Surların lıemen dışında Sultan Orhan tarafmdan yaptırılan 
cami vardır; Asya tarzındadır. Cami'ı·n kapısı çok san'atkQrane işlenmiştir; üstünde kuf1 bir yazı vardır. Yazı Asya 
tarzında süslerle karışıktır ve Sultan Orlıan'ın tS1m0nı' ve ba'zı Kur'an ayetlerini mulıtevldir. Süsler çok ince ve 
zevklidir. Cami'in iç duvarları ve milırab fayans ve ya porselenle süslemniıtir." 1 1 .  

İki anlatış birbirine bir az zıd görünüyor. Fekat Papadopulos'un, cami'i Asya tarzı ve yazıyı kufi zannetmesi 
gibi, ufak hataları bir tarafa bırakılınca ta'rifinin doğruluğu, hafriyattan sonra anlaşıldı. 

Cami' Biiecik'deki Orhan Gaazl 'imareti'ne benzer bir plan 'arzetmektedir. Pek az pencereli olan cami' 'ayni 
mihverde iki  uzun mustatll sahn ile, ilkinden birer kapı ile girilen, iki cenahdan 'ibarettir (232. R.) .  Orta mihver-

!) Otto Dorn, a.e., 17. S. de, dayandığı estampaj kopya
sında, bu kelimedeki ( J )  harfi noksan olduğundan, metinde de 
eksik yazmıştır. 

2) Otto Dorn, a.e., 17. S. de ( � )  yerine ( j ) yazmıştır. 
8izce evvelki gibidir. 

3) Memduh Turgud, a.e .. 162. S. ı.::L .>I )kelimesini 
J:._j ) okumuştur. 'Ali Saim. a.ma. de ise ( el� � I ) yazmıştır. 

4) Mehdum Turgud, a.e., 162. S. ( ,j_ 1 ) yazmıştır. 
5) Memduh Turgud, a.e., 162. S. ( c;-11 )yazarak, bina

nın tarihini üç sene ileriye götürmüşdür. 

6) Otto Dorn. a.e., 17. S . . estampaj kopyasında ( ) ) nok

san olduğundan, öylece göstermişdir. 

7) t znik risalesindeki !atin harfli metinde noksan ve yan
lışlar vardır; estampajda da harfler eksikdir ; satırlar da yer 
değiştirmiştir. 

8) Evliya, a.e .. 3. c .. 7. s. 
9) Halbuki 22 x 24. 70 olduğu görüldü. 

10) Papadopulos, KE Ç'.5 �. 1914 Atina, 143. S. 
11) Otto Dorn, a.e .. 13. S. 
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230. R .  İznik'de Hacı Özbek Ciımi'i şimal-i garbi cebheleri 

deki ikinci kısmın seviyesi birinciden 40 sın. yüksektedir. 
Halbuki sonradan , ilk kısmı kazılarak 42 sın. daha dü
şürülmüş ve fark 82 sm. c çıkarılmışdır. Kapıdan girince, 
eski döşemenin izleri aşikar surette seviyeyi gösterdiği gibi, 
temel ampatmanlarının mevcudiyeti, üstelik duvarın çini 
kaplamalarının bu ampatmanlarda nihayet bulması da, bu 
'ameliyeyi isbat etmekdedir. Bundan ma'ada, ikinci kısmın 
döşemesi 29 x 29 tuğla olduğu halde, birincisi makine 
biçmesi ince mermerle kaplıdır, (233., 234. R.) . Yıkıldık
tan �·onra kalan duvarların boyları, yukarıki resimlerde ve 
şark-ı şimali iç köşesi (235. R.) ve garb-ı cenubi (236 a. R .) 
ve her iki başda (236 b., 237. R.) de görülüyor. 

231. R. : İznik'de Hacı Özbek Cami'i kitabesi 
C:lmi'in moloz ta�ından duvarları ince, harcı çok za'ıf, 

höcrelerin hepsi mustatı ldir; bir kerre kubbe hiç bir zaman 
tonozu çekecek meta nette değildir. Bu sebeble binanın, Balıkesir Yıldırım İma· 
çatı ile örtülü bulunduğunu kabul etmek zaruridir. 

mevzu'-i bahs olamaz; duvarlar bir 
reti'nin orta kısmında olduğu gibi, 

Cami'in orta sahnı temamen altı köşe, 18 sın. l ik çini ile kaplıdır. Çinilerin renkleri güzel, fekat işçiliği epeyce 
ibtidaldir. Sacayakların izleri sır üstünde görülmektedir. Mihrabın etrafında bir çok alçı tezyinat döküntüleri görül· 
mektedir. Alçı tezyinat kapı civarında da vardır. Tezyinat pek ince ve mütekamildir. Bu da Papadopulos'un ta'rlfine 
uymaktadır. Cami'in bir de revakı var imiş. Enkaaz arasında 55 sm. kutrunda 4.20 ve 4.40 boyunda iki granit ile 
daha kısa ve 39 sın. kutrunda dört mermer direk vardır (233. R.) . 

Biz bu ma'lı'.'ımata ve ölçülere nazaran, (232. R.) deki planı çizdik. Hafriyat devam ederse belki ölçülerde beş o n  
santimlik tashih yapmak lazım gelebilir. Şimdilik doğruluğuna tam emniyet edilemeyecek ölçüler yerine, b u  kadar
la iktifa zarı'.'ırldir. Bütün molozun, temamen, duvar yanlarından ve içeriden t:ışınması, revak genişliğinin ortaya çık
ması, duvarların dışarıdan da görülebilmesi için döşeme seviyesinden daha aşağı kazılması lazımdır. Hele kitabe ta
mamlanırsa, fevk'al-'ade bir muvaffakiyet kazanılmış olur. Oktay Aslanapa Bey'e ve mesa'I arkad:ışlarına sonsuz te
şekkürler ederiz 1 .  

1) 1964 Temmuzunda muhterem Oktay Bzy"in yapdığı ikin
ci hafriyat neticesi neşredildi, (Oktay Aslanapa, İznik"de Sul
tan Orhan 'İmaret Cami'i kazısı ayrı baskı, İst. 1964, 16-25. S., 
9. R., 3 plan). l\fakaaledeki planla bizimki arasında hemen he
men mutabakat vardır. Bu sayede yan pencereleri planımıza 
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'ilave edebildik. Yalnız 'İmaret Cami'i ta'birinin bir esasa is
tinad ederek konmadığını 'ilaveye lüzum yokdur. Bir de mina
re mes'elesi vardır. Bu ikinci hafriyat yerini tekrar tetkıyk 
ettik; minare göremedik. Oktay Bey'in planında zaten yokdur. 
Ancak daha esaslı hafriyat lazımdır. 
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232. R. lıı:nlk'd• Orhan Gaaıi cami'i plAnı 

233. R. İznik'de· Orhan Gaazi Cami'inin döşeme seviye·si 
indirilip ortaya çıkarılan temel dişleri 

234. R. : İznik'de Orhan Gaazi Cami'inin döşeme seviyesi 
indirilip ortaya çıkarılan temel dişine kadar gelen 

çini kaplama 

169 



,• . 

... . 

\ 

••• 

235. R . : Birinci kısımda seviye düşürüldükten sonra 'ilave 
edilen mermer seki ve bir  höcre ( İnşaat tarzı da 

görülmektedir) 

235 a. R. : İznik Orhan Gaazi Cami'i garb-ı cenübi köşesi 

235 b. R. İznik Orhan Gaazi Cami'i mihrabdan medhale doğru 237. R. İznik Orhan Gaazi Cami'i medhalden mihraba doğru 
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238. R. : İznik Orhan Gaazi Ciımi'i kitabesi 

Kitabe: Kırık olduğundan tam olarak ölçülememişdir; yalnız yazı etrafındaki �eridin içinden içine ölçüsü 
80 x 54 sm. dir. İznik Nilüfer Hatun 'İmareti.ndeki müzede bulunmaktadır. Beş satır üstüne güzelce ,.e keskin bir 
sülüsle yazılmışdır : 

(muh temelen 2 kel) . 
(üstü kırık) 
(muhtemelen 3 kel.) 
( ) )  ) )  ) )  ) 
( )) )) )) ) 

• . .  jl:2Ll'ı •-"_,-�i l ;;1,..J ı ,.;,, v- 1  
<li l..ı.\;. jl;.o ,j J;.;JI jlhL <.il i  ,)U Jo l 

. . .  -b ...>.� �··)- ' J  , tıı j j  � ..... ;.tı .ç}. 
• •  l __ Jı �'.'"\ .�i \..o_,:-- 1 .:_ı� J 

. . .  �'- ,:_J !';UI J I J..:. _,,..; j L,.l:. I  J J J:/ l �:-.J 

Ma'al'esef tarlh tam değildir. Bu inşaatı idare eden Hacı Paşa, Orhan Gaazi'nin sonra veziri olan zattır. Fekat ca
mi' yapılırken heni.iz vezir olduğuna dair kitabede bir işaret yokdur. 

Hacı Paşa·nın vezareti 749 ( 1 348) senesinde olup, ondan evvelki Vezir Ahmed Paşa idi ; Ula Şahin Paşa vakfi
yesindeki imzasından o seneye kadar me'mı'.'ıriyetinin devam ettiği anlaşılıyor ". Hacı Paşa'nın ise, 'ayni 749 ( 1348) 
senesinde Sultan Orhan'ın kardeşi Bazarlu Bey'in kızına Hünkar tarafından (Pambucık) Deresi'nin ,·erildiğini bil
diren temlikname'nin hem metninde hem şahidleri miyanında ismi geçmektedir. Temlike nail olan Hatun, amcası 
Sultan Orhan'a, Süleyman Paşa, Murad, İbrahim, Halil Beylere birçok hediyeler verdikten sonra, Hacı Paşa'ya 
vezirlik bir kırmızı kemha ile, h il'at ma'nasına gelen bir hassi.i'l-hiis hediye etmekdedir ". Demek ki dlmi'in inşasını, 
Hacı Paşa vezir olmadan, ya'ni 749 dan evvelki yıllarda aramak lazımdır. Kitabede yalnız bir ucu kırık bir 
(hamse) beş kelimesi vardır. Bu elli ma'nasına gelen hamsin olamaz. Olsa olsa, 725, 735, 745 den biridir. Kasabanın 
rum halkının, uzun muhasarada, dağıldığını, İbn-i Batuta'nın şehirdeki bostanlardan bahsettiğini, yukarıda yazmış
dık. Halk az olduğundan, harice taşmağa, kasabaya 250 metre uzakta cami' yaptırmaya ne lüzum olabilirdi? Olsa 
olsa daha şehre girilmeden sabit ordugah için bir dmi'e ihtiyac duyulabilirdi. B inaen'aleyh tarihin, fetihden hemen 
evvel gelen ilk 5 'adedini ihtiva eden seneye tesadüf etmesi, ya'nl 725 ( 1325) olması 'akla yakındır. 

Ancak ilk ordugah dimi'inin basit ve ufak yapılıp, yine Orhan Gaazl Devri'nde, 735 veya 745 senelerinde, ta
rihi hatıraya hörmeten bugünkü eb'adıyla tekrar edilmiş olması da bir ihtimal halinde düşünülmelidir. 

Her ne şekilde olursa olsun, Evliya Çelebi zemanında cami 'adeta terkedilmiş gibiydi ve cema'atı yok denecek 
kadar azdı. Bu da şehrin ihtiyacı sebebiyle değil de, ya ordu için birinci def'a ve ya tarihi bir bergüzara hörmet 
maksadıyle, ikinci def'a yapıldığını, fokat yine de cema'atsiz kaldığını gösteriyor. Şunu da nazar-! i'tibare almalı ki, 
bu dimi', birinci kısmının dö�emesi 40 sm. indirilecek derecede bir ta'dlle tabi' tutulmuş ve 'adeta ycnilenmişdir. 
Bunun da sebebi hatıraya ri'ayetten başka bir şey olamaz. 

1) Oktay Aslanapa, mez. ris. ,  23 de aynen neşredilmiştir. 'Aid Mutala'a, Belleten, 9, 101. S. 
2) İsma'il Hakkı Uzunçarşılı, Osmanlılarda İlk Vezirlere 3) İsma'il Hakkı Uzunçarşılı, a.ma., 9, 103. S. 
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tll - İ z n i k · d e S ü 1 e y  m a n P a ş a M e s c i d i : 

İ'marcıların en büyüklerinden olan Gaazl Süleyman Paşa'nın iznik'de cami' ve ya mescidi şimdi mevcud olma
dığı gibi yeri de ma'lum değildir. Arşivdeki tahrir defterinde ' İnkılab Kütübhanesi'ndeki defterde 2 : "Kariye-i 
Ereğli tabt-i Yalak Ova Süleyman Paşa'daıı vakıfdır İznik'dağı mescidine Mahsulatını lıafızlar tasarruf iderler". 
ma'lumatını bulduğumuz gibi, Evliya Çelebi de "Cami'-i Süleyman Şah ibn-i Orhan Kurşuııli Cami' budur" sözle
riyle mevcudiyetini bildirmekdedir. Yalnız Kurşunlu Cami' sıfatı İznik için mühimdir. Belki o tar'ihde İznik ca
mi'lerinin pek çoğu kiremidle kaplı idi, öyle iken bunun kurşunlu olduğu anlaşılmakdadır. Bundan başka bir ma
lumat bulmak ka:ıbil olamadı. 

82 - i z n i k ' d e O r h a n G a a z 1 M e d r e s e s i : 

Neşrl'nin ''Bir Manastır'ı medrese kılub medresei Mevlana Davud-ı Kaysa2 dirlerdi ana virdi" '' dediği medrese 
budur. 'Aşık Paşazade de böyle der. Ancak bunun bir manastır olmadığı anlaşılıyor. itekim İzmit Orhan Cami'ine 
de, tarihçilerce, kilise dendiği halde, Osmanlı binası olduğu, nasıl mevcud eserden belli oluyorsa, burada da bir ve
sika ile hakıykat ortaya çıkıyor. Molla Hüsrev tarafından 841 ( 1428) de tescil edilen Orhan Gaazl vakfiyesi suretin
de : 
....;.;_,-' ':ile �::- J •:�L ��J; l, :\S "»·:• "-" . .;�1 11 )_,JI .:;<- ..:.:,... 0::-'jl -.:.._-1. j L:.1ı c1_ .... 1 1,:;. Ll Jl..a.il j •-; .... ·· �. J.i» �-�� l:<"' l,;_;_, .._ı:.;,,;:1 1 ,�._ ,  j>- l..i<> J.� .f'.l:- J: ._ljl:ll_, �)\S J,\IJ ..s_,.illc.r- �::·� �:;J I  i_,i.11 �7lkJ lr_l_,: .. J l:- -;-l·•J tı-11.., .• 

/ , ,-,);"."-:1 \J r.1_:11,.:.r• ,hfl,-� c:_:·�. , •• ll. 1  J J--':11 _,\_.l� �� ·.; ,;_,) <.):> ... ı_,: "· �- ı_,  J,�-.;. l:}_, .. 0>_,11 ._.J� .:; • ....;.il_,ll ı..,:,.;.I J I  
denmekdedir. . .. �/ / :l:· l,· J ��;I J .s-1-I ,;_ l-)" j J�.J , _, ,::-<-ı ı0  • .;:.,�_,;Jl\ ::::·?. j_�llıJ 

Vesikadan, Orhan Gaazl'nin İznik'de Hayrüddin Paşa Cami'i yakınında bir medrese bina edip 841 (1437-38) 
tarihinde vakfın, Molla Hüsrev tarafından tescil edildiğini, sonra vakfiyenin 895 (1489-90) de I l .  Sultan Bayezid'e 
'arz ve 903 ( 1497) de tekrar tescil olunduğu anlaşılmakdadır 4 •  Dikkat edilirse, bu da, Bursa Orhan Cami'ini anla
tırken bahsettiğimiz beş vesika ile 'ayni senede ele alınmışdır. Demek bunların topdan hükme bağlanması lüzumu 
hissedilmişdir. 

Bu vakfiyeden medresenin yeni bina olduğu ve yeri ma'lUm olmaktadır. Hayrüddin Paşa Cami'inin yakının
da olunca, cami'in şimalinde ve !lüfer imareti'nin şarkındaki, kal'e dıvanyla hududlu boş erazi bu binanın 'arsası 
olmal ıdır. Bu medreseye, Kariye-i Kozluca Orhan Beğ'iıı İznik'de olan medresesine vakıfdır Hane 45 Mücerred 
19 Hasıl 5904 :; vakfedilmiştir. Evliya Çelebi İznik'in yedi medresesi miyanında bundan, ismi ile, bahsetmez. 

Davud-ı Kayseri sonra Tacuddin-i Kürdl'nin müderris, Kara Hoca'nın hatlb bulunduğu bu eser ilk Osmanlı 
medreselerindendir. DavGd-ı Kayserl'nin kabrinin de İznik'de, bir ulu çınarın dibinde, olduğu söylenmektedir. 

83 - 1 z n i k ' el e S ü l e y m a n P a ş a M e d r e s e s i : 

Evliya Çelebi "Daı"üt-tedrlsleri, yedi medresesi var ise de Süleyman Paşa Medresesi hepsinden mükellef olup 
dar'ül-hadls ve dar'ül-k.urra'-ı mahsusu da vardır" " diyerek, nasıl ehemmiyetini belirtiyorsa, biz de, bu medresenin 
o devir cami'lerinin seviyesine nazaran, kendi çeşidinde daha yüksek bir mertebede olduğunu tereddüdsüz söyliye
ceğiz. Daha cami' planı araştırma safhasında iken bu medrese, bu nevi' bir te'sisde arJnan vasıfları toptan nefsinde 
toplamış bulunuyordu. Bu medresede güzel bir revak, ferah bir adu, kafi 'aded ve ebadd'a höcre. dershane. müder
ris odası, hususi bir giriş, her şey temamdır; yalnız eb'ad mıkyası henüz mi.itevazı'dır, o kadar. 

Evkaaf kayıdlannda. 1 144 senesinden bu yana olan vazife te,·dhleri kayıdl ıdır ', Edirne - Paşaili eserin
de : "Vakf-ı merhu m  mağfur Süleyman Paşa nevver'a-L!ahu kabruhu İznik fehri'11de olan medresesine vakıfdır 
Müderris olanla tasarruf ederler Şimdı' halde Mevlaıı!i Müderris Hayrüddiıı elindedir. Bundan öndin bu köyün hasılı 
hububat cins-inden sülüs sulüsan öderlermi.f ve bağların nısfın verirlermiş Sonra bir müderris gelüb bağlarından hu
mus almış Şı'mdiki halde sülüs viralar deyu kaydolındı 8 denmektedir. Mezkur eser, köyün ismini kaydetmemiş 
ise de, bir tahrir defterinde, Gelibolu' ya tabi' kariye-i Ereğlice faslında:  "] - Bundan esba!\ kariye-i mezbure mahsu
latı merhum Süleyman Şah Z - Caazt'nin nefs-i İznik' de olan medresesine 3 - yevmi elli cık_çe ile müderris olanlar 

1) Bş.V.A., yeni numara 2, 115. S. 
2) Bayezid Belediye Kütübhanesi 0-91. 117/1 No : .  76. S. 

Bu ma'lUm.at Tayyib Gökbilgin, a.e., 169. S. dadır. 
3) Mevlana Neşri, Taeschner tab'ı, 46. S. 
4) Ev.K.K . .  Haremeyn 14 No: defter, 359-60. S. 
5) Bş. V.Ar., Defler-i mufassal-ı liva-yı Koca ili, 49. Def-
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terin mukaddemed2ki tarihi 1034. b - Ev. K.K . .  Bursa esas 
1/2, 2098 sıra. 

6) )Evliya. a.e . . 3. C . . 7. S. 
7) Ev.K.K., Sarı sani muhasebe. 486. 1o : ,  864. sıra. 

42 No: .  200-211. S. 
8) Tayyib Gökbilgin. a.e . .  169. S., Bş.V.Ar. tapu defteri 
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zabtidegt'lüb 4 - hdliya lznik ve lnegöl kazalarında olan vakıf kariyeleri mahsulaatından ta'y1n olunup 5 - müte
vakf için zabtolunması 7 -- emrolunup cihet-i tedrisi vetabebe 8 - kariye-i mezbure mahsulı"nden eda olınd' ı 

dendiğine göre, köyün Ereğlice ve medresenin müderrisinegünde elli akçe cihet, ya'ni ücret verilecek kadar mühim 
olduğu anlaşılır. 

* 

Orhan Devri'nin on medresesinden sadece ikisi elimize geçmıştır. Bunlardan evvelce yazdığımız Lala Şahin 
Medresesi'nde Selçuk ve beylikler örneği hakimdir. Tepesi fenerli olduğu alttaki yalak taşından anlaşılan bir med-
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240. R. İznik Süleyman Paşa M edresesi restitüsyon planı 

15 m 

1) Bş.V.Ar., yeni 2 No: Süleyman Paşa vakıfları tahrir defteri, 26. yap., haşiye. 
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"' 242. R. İznik Süleyman Paşa Medresesi cenub cebhesi 

o 

"' "" "' a. 

243. R. : İznik Süleyman Paşa Med resesi pencereleri 

hal kubbesi, bir eyvan ve hemen hemen Konya Karatay'
dJki mikdara müsavi höcre. Halbuki Süleyman Paşa Med
resesi'nin açık avlulu Selçuk medreseleriyle müştere� ta
rafı bu avludan 'ibarettir; ne revak, ne eyvan, ne höcre di
zilişi bir benzerlik arzeder. Süleyman Paşa Medresesi son 
Osmanlı medreselerinin ilk nefesde çıkan zübdesidir. Pla
nı temamen müstakil 'unsurlar, ölçüler ve nizam getir
miştir. Geniş kemerlerle çevrilmiş yüksek bir revakı, on
bir höcresi ve bir dershanesi vardır. Höcreler beşer zira' 
eb'adında olup evvelkilerden büyüktür, (239., 240., 241 .  
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R.)1. Bu höcrelerden birisi ayrı bir dehlizle dershaneye bağlanmıştır. Bu yoldan müderris ve mu'J'd, talebe içinden 
geçmeden, dershanedeki yerini alabilmektedir. Bu güzel tertib ma'alesef sonra devam etmemiştir. Her höcrede re
vaka açılan bir kapı, bir ocak, harice bakan bir mustatil, biryuvarlak pencere vardır, (242., 243. R.) .  Dershanenin 
sade revak altına büyük bir penceresi bulunmakdadır. Öküz gözü denilen yuvarlak pencerelerin bir kısmı sonra
dan mustatil yapılmıştır, (244. R.) . Kubbeler müselles-i kürevi 'alikalara oturur; bunlar tuğla olmayıp taştandır, 
(245. R.) . Yalnız dershane kubbesi kürevi 'alikalara müsteniddir. Kubbe kasnaklarında pencere yoktur. Bütün bi
na oluk kiremidiyle örtülüdür, (246., 247. R.) .  Bu son resimde en solda görülen kubbe dershanenin, diğer yüksek 
olanlar revakların, alçaklar da höcrelerindir 2• 

'244. R. : lznik Süleyman Pa�a Medresesi garb cebhesi 

245. R. 

İ
znik Süleyman Paşa Medresesi kubbe 'alikaları 

Revak kemerleri iki merkezli ve çok mütenasib olup köşelerinde dönük yapraklar olan basit başlıklara, onlar 
da eski yapılardan toplama mermer ve ya granit sütunlara oturur. Sütunlar kaa'idesizdir; evvelce döşeme sevıyesı 
içinde gömülü olduğu halde şimdi açıkta görülen, mermer takozlara müsteniddir, (248., 249., 250. R.). 

Rölöve ve restitüsyon planlarında revak sonlarında göze çarpan, fark, nihayetteki kemerlerin sonradan kapa
tılmış olmasındandır; mesela şimal kolunda, (248. R.) de sağdaki büyük dıvar, bir sakatlık geçirrni� olan kerner:n 

1) Bu medresenin rölöveleri 'Ali Saim Ülgen. a.ma,. 53. 
R. ve Otto Dorn a.e . . 30-30 a Abb .. 30-31 Tafel de vardır. 

2) Bu münasebetle 'Ali Saim ve Otto Dorn·nun rölöveleri
nin hakıykate mübayin olduklarını belirtmek mecburiyetinde
yiz: çünki bizim resimlerimizle mukaayese edilince bir tered
düd hasıl olabilir. Farklar şunlardır: a) Ölçüler y�rine uy
mamaktadır. Mesela arka yüzdeki dershane çıkıntısı iki taraf
ta müsavi olmadığı halde müsavi yapmışlardır. b) Sütun ara-
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lıkları gayr-ı müsavi iken eş konmuştur. c) Ba'zı kapılar çizil_ 
memiştir. d) Duvar kalınlıkları hep 'ayni gösterilmiştir. e) 
Ocaklar konmamıştır. f) Ba'zı pencereler noksandır, ba'zısı 
fazladır. g) Revak başlarındaki 'ilave kısım 'asıldan gibi gös
terilmiştir ve ba'zı teferrü'atdan başka, (247. R.)  deki fotoda 
görüldüğü gibi, revak kubbeleri yüksek. höcreler 1,5 m. daha 
alçak iken. rölövelerde temamen 'aksi çizilmiştir. Bu suretle 
makta'ın ölçüleri külliyyen hakıykatden uzaktır ve medrese
nin bünyesi olduğundan başka gösterilmiştir. 



247. R. 
İ
znik Süleyman Paşa Medresesi kubbeleri 

yerine yapılmıştır ve kemer doldurulmuş, ayak kaldırılmı5tır. (2.5 1 .  R.) de bu ekleme duvarın ayrığı bellidir. Keza
lik bu köşeden i'tibaren, gönye teşkil eden höcreli duvar da 'ilavedir. (248. R.) de resmin en sağındaki alçak duvar 
budur. Yine, cenub .kolunun ucu da bir duvarla kapatılmıştır. Burada da ek yeri, hatta şimdi mevcud olmayan 
son kemerin yasdığı ve başlangıcı belli olmakdadır, (252. R.) .  Bu tarafta kaybolmuş bulunan direğin kaa'idesi ve 
zıvanası yerde mevcuddur. 1 

Bu medresenin belki bir, bir buçuk 'asır evvel bir ta'mlr geçirdiği ve sakatlanan bu revak kemerleriyle arka 
cebhe üst pencerelerinin değişiklik gördüğü anlaşılıyor. Bu arada, (249. R.) deki alçak ve çeşmeli duvar, esasen iki 
başı tıkanmış olan, revakın önüne, bir kapalı avlu te'mln etmek üzre yapılmış bir ihata duvaı:ıdır. Dikkat etmeyin
ce 'asıldan gibi görünür. Revak önünde kapalı bir harem sağlayacak bir duvarın lüzumu aşikadır. Şimdi medrese
nin şarkında 6.85 m. genişliğindeki sahibsiz 'arsa bu harem-avlunun yeridir. Resti tüsyonda, pencereli b ir  ihata du
varı ve nihayette helalar tasavvur ederek, cenub tarafında da bir kapı gösterdik. Nokta ile çizilen bu duvarla, med
resenin bir temamiyet kazandığı derhal görülmektedir. 

248. R. 
İ
znik Süleyman Paşa Medresesi revakı ve sütünları 
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Medresenin inşaatına gelince : Bede nduvarları kami
len moloz taşıyla işlenmiş, yalnız revak kemer alınları üç 
tuğla, bir kesme taşla yapılmıştır, (248. R.) .  Köşelerde gö
rülen tek tük büyücek ve muntazam taşlar daha ziyade 
ta'mlrlere 'aiddir. Kemerler tuğla, kürevi müsellesler, kes
me taşlarla yapılmıştır. Mustatll pencerelerin başlıkları ah
şabdan olup, açıklığını azaltmak için, ik i  kenara ufak kon
sol takozları konmuştur, (243. R.) .  Pencere ve kapılarda 

249. R. 

İ
znik Süleyman Paşa Medresesi sütun başlıkları planı 

251. R. 
İ
znik Süleyman Paşa Medresesi sima! kolunda 

muhdes duvarlar 
178 " 

250. R. 

İ
znik Süleyman Paşa Medresesi sütun başlıkları 

252. R. 

İ
znik Süleyman Paşa Medresesi cenub kolunda 

muhdes duvarlar 



söve yoktur. Arkadaki söveler sonradandır. Bacalar İncecik taş levhalarla yapılmıştır; dört köşelidir. Hiç baca kü
lahı kalmamıştır. Kubbeler o nefis kubbe kiremidi ile örtülüdür. 

Resimlerinden görüleceği üzre bina, son derece harab, perişan ve metrukdur. Sokak seviyesi yükseldiğinden du
varlar gömülü kalmışdır. 

Binada kitabe görülemiyor. Evliya Çelebi'nin bahsettiği Dar'ül-hadls ve Dar'ül-kurradan eser yoktur. 

84 - İ z n i k ' d e  O r h a n  G a a z l  M e k t e b i :  

Bu mektebden yalnız Evliya bahsetmektedir; İznik hakkındaki tetkıyk eserlerinde ve başka bir vesikada te
sadüf edilememiştir. Fekat bulunması pek 'akla yakındır. Yeri de olsa olsa medresesinin yakınında ya'nl Yeşil Ca
mi' civarındadır. 

85 - İ z n i k ' d e S ü 1 e y m a n P a ş a M e k t e b i : 

Bu da yalnız Evliya'da kayıdlıdır. Dar'ül-hadls ve Dar'i.il"kurra ile beraber, yukarıda bahsedilen medresenin 
yakınında olması muhtemeldir. 

86 - İ z n i k ' d e  O r h a n G a a z l  ' i m a r e t i  

'Aşık Paşa-zade 'Ali tab'ında "Yenifehir' e çıkacak kapuda bir ı"maret yapdı Hacı Hasan dirler bir azız vardı 
Dedesi EdebdU'nin mür1di idi Şeyhliğini ana virdi Ta bu zemana değin dahl anın neslinin elindedir. 'İmaret kim 
yapıldı ta'am pişdi Orhan Gaazl o! kendü mubdrek elı"yle ülqdürdi Çeragın dahl ol gıce kendi yaktı" 1 .  Nihal Ad
sız tab'ında "Yenişehir Kapu'su çıktığı yirde .. . " 2 Neşri Taeschner ve Faik Reşid tab'ılarında "Yenifehir kapu'suıı 
çıkduk yirde . . . " 3 denmekdedir. 

Son üç metindeki, çıkduk yerde, kal'eden çıkılacak yer ya'nl içeride ma'nasına gelebileceği gibi, çıkınca yerine 
haricde ma'nasına da kullanılabilir. Fekat her halde içde olsun, dışta olsun kapı'ya pek yakın ve bitişik olmayı 
ifade eder. 'Ali tab'ır:daki metin ise "Çıkılacak kapuda . . .  " olduğuna göre kat'iyetle içerde ma'nasınadır. O halde 
içerde kabfıl etmek daha ma'kuuldi.ir. Esasen 'imaretin halka faideli olabilmesi için uzakd:ı bulunmaması lazım ge
lir; yoksa neye yarar? .  Bu te'slsin yeri belli değildir. Biz Orhan Gaazl'nin cami'c tahvil ettiği Ayasofya'nın civa
rında tahmin etmekdeyiz. 

87 - İ z n i k ' d e H a c ı H a m z a K ü n b e d i : 

Memduh Turgud'un kelimeye aldanıp 'imaret olarak bildirdiği ·1 bu eser, 'imaret olmayıp murabba' kaa'ideli ve 
8 dılı'lı, bir mahruti külahla kaplı türbe idi. Osmanlılarda mahruti külahlı beş türbeden birisi de budur ;. Türbe 
(770. R.) planında görülmektedir; Otto Dorn'dan naklen çizdik. (219. R.) deki fotoğrafda, yalnız külah kısmı belli
dir. Bu türbeden sadece kitabe kalmıştır; üç satır üstüne arabca olan levhanın yazısı kötü denecek derecede bir sü
lüstür. Eb'adı 50x41 dir. (253. R.) a 
Jlc..11 ,j'6J � ... .J. <\l\.A..;.i - '\" 10 ... ��;I tJ>...ıl\ 0. 9�7 ıf.tıı Jl.i tj)\ ��J JI - y 8c_;\..JI �:J\ .!l;�tl 7tl.ıll ;)1,.�V"'\ - 1 

.:L.,.._ J ,j ,_,i- ·=- Lo .... ııı ı...._: ..,. l.> V• 
Kitabeye nazaran, türbe cami'den dört sene sonra 750 (1249) de yapılmıştır; mi'marı da Hacı 'Ali'dir. Top ye
kun mi'mar olan bu millette, ismi bilinen ilk san'atkar odur. 

88 - l z n i k ' d e  K ı r g ı z l a r  T ü r b e s i : 

Ne devirine 'füd bir vesikaya rastlanan, ne de içinde kimin yardığı bilinen, bu türbeyi mahallinde Kırgızlar ve 
bu kelimenin zan1anla değişmesinden meydana gelen Kırk Kızlar isimleriyle anarlar. 'Ali Saim, Reyhan Türbesi de-

1) 'Aşık Paşa-zade, 'Ali tab'ı, 42. S. 
2) 'Aşık Paşa zade, Nihat tab'ı, 11. S. 
3) Mevlana Neşri, Taescher tab'ı, 46. S. , Faik Reşid, 

161. s. 
4) Memduh Turgud, a.e . . lô2. S. 
5) Diğerleri Lala" Şahin Paşa, Bursa'da Devletşah Ha

tun ve yalnız içden sivri külah, dışdan kubbe olmak üzere, 
Bolayır'daki Süleyman Paşa ve Malkoçoğlu Mehmed Bey 
Türbeleri. 

6) Bu kitabe, Taeschner, a. ma.  de, Otto Dorn, a.e. , 20. 
S. de ve Memduh, 161. S. de neşredilmiştir. 

7) Taeschner ve ondan naklen Otlo Dorn"da ( V"'l.11 ) ya
zılmıştır ki, yanlışdır. 

8) Taeschner ve ondan naklen, Otto Dorn'da ( '3"\)\ ) ya
zılmışdır. ( c)..UI ) açık şekilde okunuyor. 

9) Taeschner ve ondan naklen Otto Dorn'da, bu kelime
den sonra, bir ( <!!.. ) 'illave edilmiştir. Yazıda böyle bir şey 
yoktur. 

10) Cami' kitabesinde bu ismin ( .. ı�·�) ) olduğunu 
idik. Taşda bu nokta kırıktır. Belki de temamlansa. cami'deki 
gibi olabfürdi. 
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mekdedir 1 •  Otto Dom ise Hacı Camesa 1 ismi verir. Tahkıykaatımız, koyduğumuz isim üstünde toplandı. (İznik) 
risalesi de böyle yazar. 

Bu türbeyi Orhan Devri içine almakla büyük bir kronoloji hatası işlemediğimize kaani'iz. İnşaat bunu göster
diği gibi, türbe önündeki eyvana İznikdeki Hacı Hamza Cami'inde, Kirmastı'daki Ula Şahin Paşa Türbesi'nde 
de rastlanır. Kubbe kasnağı Hacı Özbek Cami'indeki gibidir. İn�aatdaki teknik noksanına kar�ılık, kmveti, nis
bet ölçüleri bu devre hasd ır. 

253. R. 
İ
znik'de Hacı Hamza künbedi kitabesi 

(254., 25. R.)3 de görüldüğü gibi, 4.5 m.lik bir mu
rabba' üstüne çok nisbetli sivri bir bina olup kubbe, köşeler
de.ki şaakuull üstüvaneler üstüne konmuş, birbirini kesen 
tonozlarla duvarlara oturur. Bu nevi' tonozlar Orhan Dev
ri'nde çok kullanılmışdır. Göynük Hamamı, Gebze Cami'i 
gibi. Tonoz 'allkaların üzerinde 12 yüzlü yüksek bir kas
nak mevcud olup, 'aynen Hacı Özbek Cami'inde olduğu 
gibi, düz satıhlar cebhelere, sivriler köşelere gelir. Yalnız 

1 _J 
�/ 
1 
l )\ 

255. R. : 
İ
znik'de Kırgızlar Türbesi makta'ı 

burada dılı'lar müsavidir. Esas türbenin önünde 5 m. uzunluğunda, tı'.llanl tonozla örtülü bir medhal kısmı vardır. 
Bu medhal derin bir eyvan teşkil etmektedir. Tonozun garb tarafı yıkıldığından, yerine üstünkörü bir duvar, üs
te bir ahşab çatı yapılmıştır. Tonozun izleri türbede görülmektedir. Eyvanın kemeri bir ikinci ta'mlrde çamur 
harçlı bir duvarla kapatılmıştır; (256., 257. R.) de bu örtü, kubbe ve duvarların vaz'iyeti görülmektedir. Eyvanın iki 
ucunda payandalar vardır. 

Türbenin pencere kemer dolguları kendiliğinden d lijrnüştür. Birinci sıra pencere mustatll şeklindedir; fek:ıt 
tahfif kemeri iki merkezlidir. İkinci sıra da  öyledir. Kasnak penceresi düz tahta lentodur. Şimdi pencerelerde söve 
kalmamıştır. Kapı sövesi Bizans'dan kalan, silmeli mermerlerle yapılmışdır. 

1) ·Ali Saim, a. ma. , 61-62. S. 

2) Otto Dom, a.e. , 76-77. S. 

3) Bu türbenin 'Ali Saim a. ma. 42 No. daki ulan rölö-
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vesinin eb'adı mahalline hiç uymadığından tek tek tafsil et
miyeceğiz. Otto Dom abb. 32-33 de planın eb'adı doğrudur. 
Fekat makta' ve bilhassa eyvan aslına temamen aykırı eb'
addadır. 
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254. R .  

İ
znik'de Kırgızlar Türbesi planı 

Duvarlar iki sıra tuğla ve düzgünce toplama tazlarla işlenmiştir. Bir tuğla bir taş ile örülü olan kasnak, ev
velce daha alçak iken, üstüne 60 sm. bir duvar çıkılarak, kubbe daha küçük gösterilmiştir. Binada yer yer iskele 
ve hatıl delikleri vardır. Kirpi tuğla kat silmesi sonradan kalınlaştırılmıştır. Sebebini anlamak müşkildir. 

Türbenin sahibi mühim ve mu'teber bir zat olmalı ki, içine ve eyvanına pek çok insan defnedilmiştir. Kubbeli 
kısımda yedi büyük, bir çocuk lahdi vardır. Esas Jahid pencere önüne yakındır ve boyu pek uzundur. Diğer ka-

256. R. 
İ
znik'de Kırgızlar Türbesi garb-i şimali tarafı, 
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birlerin hiç birisi 'aynı tlilde değildir. Yer darlığından duvar oyularak, pencere içinde lahid yapılmıştır. Uhidlerin 
hepsi sıvalıdır ve hiç birinde yazı yokdur. Tonoz medhal kısmında etrafı tuğla ile harçsız olarak örülmüş gayr-ı 
muntazam ve perişan altı kabir vardır. 

89 - İ z n i k ' d e O r h a n G a a z i H a m a m ı : 

Orhan Gaazi'nin İznik hamamı'ndan hiç bir vesikada bahsedilmez. Yalnız Otto Dom kal'e haricindeki Orhan 
Gaazi Cami'inin az ilerisinde ve surlara daha yakın olup çalılar ortasında kalan harabenin Orhan Hamamı oldu
ğunu bildirir. Fekat menba' zikretmez. Muhasara esnasında cami' ve hamam yapılması tabi'idir. Otto Dom kalıntı
lara nazaran ufacık bir kısmının planını çizebilmişdir. 

257. R. 
İ
znik'de Kırgızlar Türbesi garb-ı cenübi tarafı 

258.b. R. 

İ
znik Orhan Gaazi hamamı hafrolundukdan sonra 

ga rbdan bakış (1 964) 

258.c. R. : 
İ
znik Orhan Gaazi Hamamı hafrolundukdan sonra 

garbdan bakış (1 964) 

1964 senesine kadar hakkındaki ma'hlmatımız bu kadar olan hamamda, o sene Oktay Aslanapa Bey'in teşeb
büsiyle hafriyat yapıldı (258. a. R.) deki plandan anlaşı lacağı üzere bina, merkezi bir göbek taşı etrafında üç ey
van ve dört halvetten mürekkeb, klasik taksimatlı tek bir hamamdır. Bu gün yalnız bir kubbesi vardır; digerleri yı· 
kılmışdır. Bu kubbe üçlü yelpaze köşeliklere müsteniddir. Diğerlerinin düşmüş parçalarında, baklavalar göze çarpı
yor. Hamam zemanla ta'dil görmüş ve harab olduğu ve ya ısıtmada müşkilat çekildiği için, eyvanlar ile halvetlerin 
ikisi kapatılıp y alnız göbek taşı ve iki halvetden 'ibaret kalmı5dır. Ilıklık çok dardır. Medhal tonozlu, dar bir deh
liz genişliğindedir. Soğukluğun nerede olduğu açıkça an laşılamıyor. Yakınındaki Orhan Cami'i için olduğu gibi, 
haricdeki molozun, döşeme seviyesine kadar, temizlenmesi lazımdır ki bu meçhlil noktalar aydınlanabilsin. 

(258.b., 258.c., 258.d. R.) deki üç resim ile planı hamam hakkında bir fikir verir. Hamamın garbdaki, giriş 
tarafı en mübhem kalan yeridir. Bir esasa bağlanamadığı için, planda bu tarafı, şimdilik, daha fazla tafsil etmeğe 
lüzum görmedik. Hamamın kazan ve külhanı şimal cihetindedir. Hafriyat tekemmül edince bu mevzu'a 'avdet e
dilmesi lazım geleceği tabi'idir. 
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KANDIRA 

90 - K a n d ı r a '  d a  O r h a n G a a z  1 C a m i '  i : (Bk : Çandı Cami 'ler) 

91 - K a n d ı r a ' d a  A ık c a K o c a  C a m i ' i : (Bk :  Çandı Cami'ler) 

92 - K a n d ı r a '  d a A k c a K o c a T ü r b e s i : (Bk : Çandı Cami'ler) 

KARA BELEN 

93 - K a r a B e l e n ' d  e D o ğ 1 u B a b a Z a v i y e s i v e  T ü r b e s i : 

Şekaayı k tercemesinde bu meczub-ı İlahl'nin Bursa fethinde bulunduğu ve muharebe esnasında gaazllere ay
ran dağıttığı için bu namın kendisine verildiği zikrolun-makdadır '. Güldeste' de: " 'Avam lisanında galat idüb 
(T avul/u Baba) didikleri Doğlu Babd dırki doğ, ma ile memzuc lebenden 'ibarettir Ebu'! guzat Sultan Orhan ı"/e 
kal'e-i Bursa fethinde mu'avenet resan olup hengam-ı hararet ve 'atfda guzat-ı müslimhıi kdse-i dôg-ı serd ile iskaa 

259. R. : Karabelen'de Doğlu Baba Kabri ve camı 

ve ateş kebed-i suznaklerin ı·tfa iderlerdir Ol 'ahidde cis
minden dest-i htzdim-ül-lezzat ile came-i hayatı meslub olub 
Bursa fenasında zeyl-i cebelde G,öl Pınar'a karlb C.\1;:-_o_,i 
nam mevzi' de medfundur'" 2 ma'lUmatı vardır. 

Bu meczub-ı İlahl'nin kabri zirve şosesi üzerinde 970 
rakımlı Kara Delen mevkı'inde, Geyikli Baba çınarına 
bir nazire olan ulu bir çam ağacının dibindedir, ("Z')q_ R.) 
Kabaca ta'mlr olunan kabrinin ayak ucuna Hüve'l-bakıy 
"Dolu Baba'nın aziz- ruhuna -Fatiha" yazılı bir ta�, ayrıca, 
bir 'askere 'aid bir saç levha; üzerine Doğlu Baba ismi ya
zılıp konmuştur, (260. R.) .  Z3viyesinden eser yoktur. 

KARACABEY 

261. R. Küre Köyü'nde Sultan Orhan Cami'i 

94 - K a r a c a b e y ' d e ( E s k i  M i h a l ı ç )  M i h a l ı ç  B e y  Z a v i y e s i : 

Bir va.kıf defterinde : "V akf' ül-emlr' üt-muhterem' ül-keb1r' ül-ecell' ül-mükerrem menba'ül-lutf ve'l-kerem lıüvel
lezi'yy' ül zayf'ül-Melik'ül-Hallak Mı01ıdl1ç Bey bin Abdullah 'azama'LJahü te'ala kadruhu mülk-i sarihi olan u�J� 
ve Göçebe ve Bahtiyar ve Kozdili Gölcük kariyelen'ni Mihalıç Kal'esi'ndeki zaviyesine vakfidüp kızı .b. Ş i mütevel
liye ittiğine" dair evahir-i Rebl'ül-ahir 763 ( 1362 başı) tarihli bir vakfiyesi vardır a. Kezalik bir tahrir defterinde "Ev
kaaf-ı zaviye-i Mihalıç Bey der nefs-i Mihalıç Mihalıç Bey ibni Abdullah kendünün Mı.halıç'de olan zaviyesine bı·r kaç 
pare köyler vakfitmif vakfı"yesinde hums-i mahsulatını ve rüsum-ı 'örfiyesini cihet-i tefliyet ta'y1n idüb bakıysi mü!a-

1) Şekaayık-ı Nu'maniye, a.e. , 34. S. 

2) Beliğ Efendi, a.e., 235. S. 
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3)  B.K.S . . Vakıf kayıdları defteri, 52. S.  Bu defterin tan
zimi XIX. 'asırda olduğundan o zemana kadar vakfının de
vam ettiği anlaşılır. 



260. R. : Karabelen'de Doğlu Baba Kabri 

firlne ve fukaraya sarf oluna Zaviyede bir şeyh-i saldı fJLa deyu ta'y1nlemiş Mezbur val(fa Mihalıç Bey kızı oğlanla
rından Hamza Çelebi oğLı Mehmed Çelebi padiıahımız nişanıyla mütevellldir. Kadlm'üz-zemandan selatln-i maziye 
nişanlarıyla vakfiyet üzere tasarruf olınur ma'mur zaviyedir deyu kaydolunmuş Der defter-i köhne el-hiiletü hiiziM 
müdb-i mezkur üzere tasarruf olınur vakfı mukarrerdir" 1 kaydı vardır. Bu son kayıd Kaam1nl devrine 'aiddir. De
mek ki iki 'asır müddetle fi'ilen zaviye devam etmişdir. Tevliyetin kızı ve kızının çocukları yoliyle rasarruf olunduğu 
da anlaşılıyor; iki vesika birbirini te'kid ve ikmal etmektedir. 

Böyle beş köy kendisine verilip muhterem Em!r-i kebir olarak nsfedilen Mihaliç Bey kimdir? Hakkında bir 
ma'lı1mat edinemedik. Sonra kasabaya o mu isim vermiştir? Yoksa kendisi. ismini oradan mı almıştır? Bu da ve
sika olarak ma'lı1m değildir. Yalnız bu zatın kasabanın fethinde rolü olduğu aşikardır. İsim ne kadar rumcaya 
benzese de, değiştirilip bu tarih safhasının unutturulması reva değildir. 1922 de milletin Yunanlılara karşı kazan
dığı zaferden sonra, vakı'a kasabaya Karacabey gibi, burada büyük bir eseri ve kabri olan mubarek ve kahraman bir 
şehidin ismi verilmişdir, bu değişiklik, diğer kasabalarda olduğu gibi, asılsız ve iğreti kalmamışdır, fekat yine dı
tarlh zedelenmiştir 2. 

Bu zaviyeden şimdi eser yoktur; yakın vakitlere karLır gelmiş olsa bile Yunanlılar kasabayı öylesine yakmışlar
dır ki, bu yangından sonra iz kalması zaten mümkin değildir. 

KAVAK KÖYÜ 

95 - K a t1 a k '  d a  (Seyyid1. Kavağı) S ü l e y m a n P a ş a  C a m i ' i 

Yukarıda Süleyman Paşa evkaafını gösteren muhtelif vesikaları yazarken bahsettiğimiz gibi, Seyyid! Kavağı da 
denilen 3 bu köyde Süleyman Paşa'nın bir cami'i bulunmaktadır. Vakfiyelerinde bu cami'e imam, hatib, müezzin 
ta'ylni me?Jkurdur 4• Diğer bir vakfiyede Seyyid! Kavağı ismiyle (mahalle-i cami'-i şerif) olarak dercolunmuştur ". 
Seyyid! Kavağı'nın, tuzlası varidatı 25000 akçe ve nefs-i Seyyid! Kavağı'nın 1 14 hane, 30 çift, 69 bennak, 12  mü
cerredden toplanan 1 1200 akçe varidatı bulunan mühim bir yer olduğu anlaşılıyor 6• Süleyman Paşa evkaafı hasılatın
dan Kavak hatlb ve imamına 3, müezzine 1 akçe verilmekte imiş 7. Köy yarım adanın nihayetinde Saros Körfezi'ne 
bakan tatlı meyilli bir bayır üstündedir. Cami'i daha uzun olarak temelden yenilenmiş, eski yapıdan sağ öndeki mi
narenin kaa'idesi kalmışdır. Başkaca hususiyeti olmayan basit bir binadır. 

1) Ömer Lutfi Barkan, a. ma. , 306. S. 2. sayı vakıf (Kaa
nunl Devrindedir). 

2) Mihaliç gibi nadir bir isme II. Sultan Murad zema
nında da tesadüf ediliyor. (Mihaliç kadı) isminde bir zatın 
Gelibolu'daki medresesi ve vakıfları vardır: Tayyib Gökbil
gin, a.e. , 293. S. 

3) Kavak, muhtarlık, Evreşe Nahiyesi, Gelibolu Kazası, 
Çanakkale Vilayeti, Mes. Y. K., 643. S. 

4) Ev.K.K., 990 No : ,  Vakfiye-i evvel-i Rumeli-Anadolu def
teri, eski 153, yeni 160. S. 

5) Bş. V. ar. , yeni 2 No: , defter-i evkaaf-ı merhum Sü
leyman Paşa, 959 senesiBYaa( pltted,i 

6) Tayyib Gökbilgin, a.e. , 164. S. 

7) Tayyıb Gökbilgin, a.e. , 166. S. 
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KAYMAKLI 

96 - K a y m a k l ı  K ö y ü ' n d e  O r h a n G a a z l  C a m l ' i : (Bk : Çandı Cami'ler) 

KAYMAS 

97 - K a y m a  s O r m a n  K ö y ü '  n d e  O r h a n G a a z  1 C a m i ' i (Bk : Çandı Cami'ler) 

KUYUMCULU 

98 -- K u y u m c u l u  K ö y ü ' n d e  O r h a n G a a z 1 C a m i '  i (Bk : Çandı Cami'ler) 

KÜÇÜK KAYNARCA 

99 - K ü ç ü k  K a y n a r c a  K ö y ü ' n d e  Ş e y h  M u s l i h ü d d i n  C a m i ' i :  (Bk : Çandı Cami'ler) 

KÜRE-1 KEBİR 

100 - K ü r e K ö y ü ' n d e S u l t a n O r h a n C a m i ' i 

Sultan Orhan'ın vakıf hesabları defterinde 927 ( 1521) den (1566) ye kadar olan vazifeler ve masrafları kayıdlı
dır. Bunda Küre-İ Kebir ve Küre-i Sagıyr adında iki köyden bahis vardır 1• Ancak bu gün bir tek Küre Köyü olup 
Söğüd'den Bilecik'e giden şosenin 5. km. sinden sapılır. Küçük Küre Köyü şimdi yoktur. Vakıf kayıdlarında da 
bir danesinden bahis vardır : "Ciimi'-i ıerlf-i siihib'ül-hayriit merhu m  ve magfurün leh Hazret-i Sultan Orhan der 
karıye-ı' Küre der Kaza-i Söğüd" 2 Şimdiki Küre'nin Küre-i Kebir olduğu tahmin olunabilir 3• Esasen o civar dev
letimizin beşiğid ir ; şoseden köye sapılınca, karşıya gelen dağın doruğunda (Dursun Fakıyh) yatmaktadır. Ma'llım 
olduğu üzere Küre ma'den çıkarılan yer demektir. Memleketimizde bu isimde on köy ile Kastamonı'da bir kaza bu
lunmaktadır. 

El'an canlı olan mahalll menkıbelere göre, Orhan Gaazl Devri'nde bu köye, başlarına yeşil saran ve kendilerine 
emir denilen, Kayı'lara mensı'.'ib, 55 hane yerleştirilmiş, civardaki Avdan ve Eren Köyü halkı da naklolunarak ıka
riye teşkil olunmuş ; sonra Kütahya'dan 'amele olarak gelen 20 hane de bir ayrı mahalle kurmuşlar. Bu gün iki ma
halle birleşmiş gibidir. Belki de Küre-i Keblr'in teşkili de böylece olmuşdur. Bu köyden kömür çıkmaktadır. Os
manlı Devri'nde Türkiye Ma'denleri eseri, Bilecik' den top güllesi çıkarıldığına dair vesikalar koyduğu halde ·1, bu 
köy için bir ma'llımat vermez. 

Bu günkü cami' yepyenidir ve haricen 16X 14 eb'adındadır. Ahşab hatıllı moloz taşıyla işlenmiştir. İki sırada 
20 penceresi olup, alttakiler yüksek, üsttekiler kısadır ve tavana bitişiktir. Bir iç mahfili vardır. Cami' son def'a 
1318 ( 1902) de Sultan Hamid tarafından ta'mlr ettirilmiştir. Minare ahşab iken 1950 de kesme taş kaa'ideli, 23 m. 
yüksekliğinde bir tuğla minare yapılmıştır, (261. R.). Cami'de (Söğüd Voyvodası Ahmed Ağa'nın vakfıdır sene 
1254) yazılı bir şamdan bulunmaktadır :ı. 

KÜRE-! SAGIYR 

101 -- K ü r e - i S a g ı y r K ö y i.i ' n d e O r h a n  G a a z 1 C a m i ' i  : 

Küre-i Kebir Köyü'ndeki cami'den bahsederken Küre-i Sagıyr Köyü'nde bir Orhan Cami'i olduğunu beraber
ce bildirmiştik Ancak bu cami' sadece kayıdlarda kalmıştır. Şimdi köy dahi yoktur. Söğüd - Bilecik şosesine yakın 
Küre Deresi denilen vadinin başındaki bina enkaazının bu köye 'aid olduğu söylenmektedir. 

1) B.K.S., 33. C. ,  137. S. 
2) Ev. K. K. , Bursa esas 1/2, 3075. sıra. 
3) Mes. Y. K. , 782. S. 
4) Ahmed Refik, Osmanlı Devrinde Türkiye Ma'dei11eri, 

İstanbul 1931. 
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5) Bu ma'lfimatı ve Söğüd civarına 'aid hemen bütün a· 
raştırmaları temin eden Söğüd"ün yerlisi, Göl Pazarı orta 

mekteb müdiri Hasan Ertekin Bey'e teşekkürlerimizi tekrar 
'arz ederiz. 



LAPSEKİ 

102 - L a p s e k i ' d e S ü l e y m a n P a ş a C a m i ' i : 
Çanakkale'den şimale doğru giden yolun üzerindeki bu küçük kasabada Süleyman Paşa'nın bir dmi'i Yardır. 

Vakıf kütüğünde "Haremeyn-i muhteremeyn hazinesinden mazbut evkaafdan Gelibolu ve Bolayır ve gayrıda vakt' 
merht1m ve mağfurün leh Şehzade Gaazi Süleyman Paşa evk_aafı" miyanında "Lapseki' de vak/ cami-i şerlfde ima
met vazifesinin Mehmed Efendi ibni Ali'ye tevcihi 17 Rebt'ul-alıir JZ75 (1858) " kaydı vardır 1 .  Süleyman Paşa ev
kaafı tahrir defterinde de "Kaza-i Lapseki der Anadolı" Has, Çanı, Sofular kariyelerinin bu cami'e mevkuuf oldu-
ğu yazılıdır 2• 
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262. R. Lapseki'de Süleyman Paşa Cami'I planı 

D D D D ,O 
o E. H A  

l 'l '.> 6  
263. R .  Lapseki'de Süleyman Paşa Cami'i makta'ı 

1) Ev. K. K. , Bursa esas 1/2, 2596. sıra. 2) Bş. V. ar. yeni 2 No: , son sahife. 
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Cami' dik bir yamaç üstündeki sedde kurulmuştur. 
Bu günkü binasında, yalnız mihrab duvarı ve minare kaa'i
desi eskidir. Minareden bitişdiği duvarın ve mihraba göre 
mütenazır, karşı cidaın yeri belli olur. Ön taraf da seci 
hizasındadır. Bundan şimdiki binanın eskisine müsavi 
yapıldığı neticesi çıkmakdadır. (262., 263. R.) de basit pla
nını verdiğimiz bu cami' Göynük' deki ile hemen 'aynı eb'
addadır ve emsaline nisbctle epeyce yüksekdir; bundan is
tifade ile, iki katlı bir son cema'at yeri yapılabilmişdir. Üst 
seviye iç mahfille birleştiğinden, yukarı katta pek geniş 
bir saha elde edilmişdir. içten içe yükseklik 7.5 m. dir. 
Sağda solda beşerden yirmi, mih rab tarafında iki altlık 
beş üstlük pencere vardır, (264. R.). Kıble duvarında da 
dört altlık pencere mevcı1ddur. Epeyce bozulmuş olmakla 
beraber, mihdbda sekiz sıra güzel istalaktit, ilk yapıdaki 
şekliyle, durmaktadır. Başka hususiyet yoktur; her taraf 
sıvalıdır. 

Lapseki'de bir de harab hamam varsa da, ismi ve ba
nisi bilinmiyor. Süleyman Paşa'ya 'aid olması 'akla yakın 
geliyor. Fekat Upseki'de bir de Hüsam Bey bin İbrahim' 
in vakfı bir hamam olduğundan onun yapısı olması da 
muhtemeldir ' .  Onun defterdeki kaydı �öyledir :  "Hamam 
der kasaba-i Lapseki der mukaata'a-i Gelibolı JOJO". 

MALKARA 

103 - M a l k a r a ' d a S ü 1 e y m a n P a ş a C a -
m i ' i : (Eski Cami') 264. R. : Lapseki'de Süleyman Paşa Cami'i 

Vakıf kayıdlarında Süleyman Paşa'nın kasabada bir cami'i olduğu yazılıdır�. Badi Efendi, bu cami'in Paşa na
mına Hüdavendigar tarafından yapıldığını, aslının çatılı olup 1306 ( 1888-90) da Sultan Hamid tarafından yeniden 
yaptırıldığını bildirir '3• Fekat vakıf kayıdları cami'in Süleym;.n Paşa'ya 'aid olduğunu gösteriyor. Böyle söylenip 
gelen hatalı rivayetlerin bir kaçına şimdiye kadar şahid olduk. 

Şehrin yukarı kısmında bulunan bu dmi'in aslı da çatılı imiş, Sultan Hamid tarafından yaptırılmadan çeki
len bir Malkara panoramasında bellidir. (264. R.) 1306 daki şeklidir; bunda yalnız minare eskidir. Son zemanlarda 
bu binası ve minaresi harab iken 1957 senesinde cami' ihya olunmuş, minare iki ehl-i hayr tarafından temamen ye
ni olar�k yapılmışdır. 

1) Bş. V. Ar., İstanbul Vakıfları tahrir defteri, 251 No : .  
10. vakıf. 
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265. R. : M a lkara'da 
Süleyma Paşa Cami'i 

(1 300-1882 tarihindeki resmi) 

2) Badi Efendi, a.e . .  3. C . . 61. S. 
3) Ev. K. K., 729. No: defter 94-103. S. 



MEKECE 

104 - M e k e c e ' d e O r h a n  G a a z l  Z a v i y e s i : 

Geyve ile Lefke (Osmaneli) arasında bir demir yolu istasyonu, 'ayni zemanda İznik'den inen yolun kavuşağı 
olan bu köyde, bir Orhan Gaazl Zaviyesi olduğu vakfiyesinden anlaşılmaktadır. Bu vakfiye evasıt-ı Rebl'ül-evvel 
724 ( l 324 Mart) tarihli olup farsca yazılmıştır. Asıl metin yirmi üç, şahidler dört, tasdıyk ve tarih de üç satır olmak 
üzere, cem'an otuz satırdır. Ayrıca yan tarafa, yedi �ahid imzası 'ilave edilmiştir. Vakfiyenin yazısı kalem-i reyha
nldir 1 •  

Orhan Gaaz! Nahiye-i Mekece'yi bütün hudlıclıyla vakfedip bir zaviye te's1s etmekte ve tevliyeti azadlısı (Şere
füddin Mukbil)e, ondan sonra hanikaah bendeganmın çocuklarından en salih olanına bırakmakta ve hizmetleri 
karşılığı hasılatın 'öşrünü almalarını ve kalanını ehl-i 'ilme ve gelip geçen fukaraya, miskinlere, dervişlere sarfeclip 
kudretlerince gayret etmelerini şart koşmaktadır. Müstehak olmayanların müsafir kalmaması ve Orhan Gaazl'nin 
kendi evlad ve ahfadının bencleganın 'öşür hissesine ve hanikaah masrafına ayrılan kısma müdahaleleri olmaması 
ela vakıf şartları miyanındaclır. Şahidler arasında, Çoban bin Osman, Melik bin Osman, Hamid bin Osman, Bazar
lu bin Osman, Fatma Hatun binti Osman, Mal Harlın binti Ömer Bey, Melek bin ti Melik, Efendi binti Akbaşlu var
dır. Bunların dördü Osman Gaazl'nin oğlu, biri kızı biri zevcesi Mal Hatun ve biri ele Torunu Melek Hatun.dur 2• 
Efendi Hatun ise Ak Başlu ve ya Ak Timur isimleriyle anılan birader-zaclesi'nin kızıdır. Şahidlerin ismi kaydedi
lip tarih konarak satırlar bitirilmiş, sonra yan tarafa Sultan bin Orhan, Süleyman bin Orhan, İbrahim bin Orhan şa
hicl olarak daha ince bir kalemle yazılmış ondan sonra Mehmed bin Ebl Bekir, Dolacı bin Cemalüclclin-i Hafız, 
Mehmed bin Mahmucl'ül Mütetabbib <h? bi hattihl '\ Abdülvahid bin Mehmecl'ül-Sıvasl şahid olarak 'ilave o
lunmuştur. Bu vakfiyeden Mekece Zaviyesi ile beraber Osman ve Orhan Gaazllerin oğullarının isimleri de anlaşıl
makcladır. Bunlardan Çoban Bey, Orhan Gaazl Devri'nin 23. sıra numarasında cami'i ve 44. sıra numarasında tür
besinden bahsedilen zattır. Orhan Gaazl'nin Sultan ismindeki oğlundan hiç bir münasebetle bahsedilmediğine göre, 
genç vefat eylemiş olmalıdır. 

Bu vakfiyede Orhan Gaazl tuğrasının bulunması, on un, 724 ( 1324 Martı) başında saltanat sürdüğünü göster
mesi lazım ise de, birinci mertebede şahid olarak hep o, man Gaazl oğullarının ve ta'alllıkaatının sıralanması ve 
Orhan neslinin ikinci planda kalması, henüz Osman Gaazl menslıblarının söz sahibi olduğuna bir işaret sayılsa ge
rektir 4• Babasının son hastalık senelerinde Orhan Gaazi'nin bir vekil ve naib gibi hareket eniği de kabul edilen hir 
vakı'a olduğuna göre 5, böyle tuğralı bir vakfiye tanziminde bir beis görmemiş, bununla beraber kardeş ve yeğenleri
nin zımnl' muvafakati demek olan şahidliklerini teminden geri durmamıştır. Bir de 'akla, tuğranın bir, iki sene sonra 
'ilave edildiği gelmeyor değildir. Bu nokta-i nazarların üstünde durulması lazımdır, zannederiz. 

Bu mühim zaviyeye bütün Mekece Nahiyesi'nden başka, vakıflar da yapılmıştır. Gördüğümüz bir danesi, bir 
tahrir defterindedir "Karye-i Hisarcık tabi'-i İznik 6 Orhan Bey tabeserfıhü Mekece'de olan 'imaretine vakfitmif sul
tanımız hazretlerinden (Kaanlınl') mukarrernameleri vardır" 7 •  

MELEN KÖYÜ 
105 - M e l e n  K ö y ü ' n d e  O r h a n  G a a z  1 C a m i ' i : (Bk : Çandı Cami'ler) 

MUSTAFA KEMAL PAŞA 

106 - M u s t a f a K e m a l P a ş  a ' d  a (Kirmastı) L a l a Ş a h i n P a ş a C a m i ' i  : 

Orhan Devri 32 sıra numarasında Lala Şahin Paşa'nın Bursa'daki medresesi bahsinde dercettiğimiz 749 (1348) 
Haziran) tarihli vakfiyesinden, Kirmastı Kal'esi dahilinde Mescid'ül·cami', karşısında zaviye ve medrese inşa ve vak
fedildiği anhışılmakta idi. Burada vakfiyeyi tekrara hacet yoktur. 

1) Vakfiye neşredilmiştir ;  Bk:  İsmail Hakkı Uzunçarşılı, 
Gaazl Orhan Bey vakfiyesi, Tarih Kurumu Belleteni, Ankara 
1941, 277-288. S. U zunçarşılı bu maka.alesinde vakfiyenin yazı 
cinsi için nesh-i Selçuki diyorsa da, reyhanı vasfı barizdir. 
O devirde henüz Şeyh Hamdullah'ın koyduğu kaa'idelerin vu
zuhu mevcud olmamakla, ba'zı harflerin bir azıcık benzemesi 
mümkin olabilir, kalemine sahib olan bir hattatda bu benze
meler bulunmaz; amma Orhan Gaazi Devri'nde bu kudretde 
hattat bulmak kolay değildir. 

2) Mal Hatun Şeyh Edebali'nin kızı olarak bilinmekte idi; 
bu vakfiyeden babasının Ömer Bey isminde biri olduğu anla
şılıyor. Acaba Şeyh Edeball'nin kızının adı ne idi? 

3) Bi hattıhl, kendi el yazısıyla demektir; Bu işaret, vak
fiyenin tamamına da şamil midir? Vesikanın neşr olunan foto-

kopisinden hatların farklarını ayırd etmek kaabil olmadığından 
bir şey söyliyemeyiz. 

4) Muhterem İsmail Hakkı Bey Osman Gaazi'nin o ta-
rihde vefi'ıt etmiş olduğu neticesini çıkarmaktadır. 

5) Bk: Mevli'ına Neşri, Taeschner tab'ı, 43. S. 'Ali'ıüddin 
Bey ağzından "Atam lıdl-i lıayatırıda padi1alılığ1· sana tefviz itmiştir 

Sen tururk.,.en bana ne İf diişcr" .  

6) Mes. Y. K., 509. S. de, İznik'e değil de yakınındaki Os
maneli'ne (Lefke) ye tabi' bir Hisarcık köyü vardır. Bu olması 
muhtemeldir. 

7) Bş. V. Ar., 27 No: Koca İli tahrir defteri, 142 S., 929 
tarihli. 
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Zikrolunan eserler Kirmastı Çayı'nın kenarında olup, cami' hepsinden ziyade, suya yakındır. Anlaşılan tam de
re yüzündeki kal'e duvarları üstüne inşa edilmişti. 

Vesikalar, nehrin taşmasından doğan, hasarları nakletmektedir. 21 Muharrem 1202 (2 Teşrln-i Sani 1787) tarih
li bir ık.adı sicili "Irmak kenarındak..i kargir sed dıvarının küll1yen nehr-i cart lafların almağla müceddeden" inşasını 
göstermektedir 1 .  Sed duvarı 'aynı zemanda kal'e duvarı olup, bu sicilden, 30 :ırşın = 22.74 m. boyu 5 arşın = 3.80 
m. yüksökliği ve 3 arşın = 2.27 m. genişliği bulunduğu anlaşılmaktadır. Yine 'aynı menba'da, yıkılmış olan dmi'in 
duvarlarım, 1.5 arşın = 1.14 m. kalınlığında ve 9 arşın = 6.82 m. yüksekliğinde inşa olunup 12 penceresinin yapıl
ması ve "Hı.sar dıvarı üzerine kurulmuş olan kadimi minare ta'mlri mümkin olmayıp külliyen hedm ve müce·ddeden 
binaya muhtac olmağla tuğla minare tecdld" edildiği görülmektedir. Masrafın yekunu 771600 akçe = 6430 kuruş
dur. Mevcud minarenin temamı bu yapılan olmayıp, Receb 1238 başı, ( 1823 Mart) da gövdenin tekrar inşa olunduğu 
cenub-ı şarkıy cebhesinde kapı üstünde bulunan dört satırlık ta'lık kitabeden anlaşılıyor :  

1 - Bunda Ula Şahin'in vaz'itdigl meyl-1 eser Ruzigarın germ ü serdinden o!unca sernügun 
2 - Dest-i hi himmetle muvaffak oldı tecdlde ant Bı'r semahat-şlmekim Hak ömrünl kılsın füzun 
3 - Bir müezzin çıkdi i'lan eyledi tar2hin2 Bu mı"nar-1 nev bina-yl dfoe bala bir sütun 

'Amel-i es-Seyyid el-hac Mehmed sene 1238 gurre-i B Sa'td'ül-Bursavt 
Bu kitabe her halde sade gövdeye 'aid olmalıdır. Zira kaa'ide ve küp daha eski<lir. Minare evvelce sahilde iken, yeri
ni değiştirmek mecburiyeti duyulmuş ve nehirden mümkin mertebe uzağa yapılmıştır. 

Irmak kenarında bir takım kargir kütleleri ve duvar bakıyyeleri görülmektedir . Buradan minareye 10 m. ka
dar mesafe olmakla cami'in takriben ıox 10 eb'adında bulunduğu tahmin mümkindir. (266. R.) de bu vaz'iyeti tes
blt ettik. Esasen cami' medrese ve türbe ile çevrili olduğundan. başka dürlü olması da pek kaabil değildir. Cami'in 
ne vakıt yıkıldığına dair ma'llımat edinilemedi. Türbenin mihrabı cenubdan 42° şarka dönükdür, hakıykatde 30.5° 
olması lazımdır. Diğer Orhan Devri dmi'lcri garba müteveccih iken, bu aksine şarka dönüktür. Bu mutala'a ancak 
türbe ve dmi'in 'ayni istikaamette olması halinde doğrudur. Cami' doğru dürüst belli olmadığından daha başka 
bir tahkıyka imkan yoktur. 

107 - M u s t a f a  K e m a l  P a ş a ' d a  L a l a  Ş a h i n  P a ş a  M e d r e s e s i : 
Vakfiyede bahsi geçen medrese, cami' ve türbenin şimalinde, dik yokuşun başındadır. 1923 den sonra kurban 

derilerinden elde edilen para ile yerine mekteb yapılmıştır. O tarlhde medrese çok harab imiş 2. Mektebin sed teşkil 
eden şimal duvarı iri kesme taşlarla yapılmışdır; eskiliği bellidir. Bundan mektebin ; medrese bedeni üzerine yapıl
dığı anlaşılmakdadır. Bu duvar 25.35 m., diğer dıl'ı ise 24.70 m. olup medresenin ölçülerini göstermekdedir. Orta 
avlunun önü açıktır. 

Lala Şahin Paşa'nın ismini taşıyan bu ilk mektebin hududlarını ve medreseden kalan şimal duvarının boyunu 
(266. R.) de gösterdik. 

108 - M u s t a f a K e m a 1 P a ş a ' d a L a 1 a Ş a h i n P a ş a Z a v i y e s i : 
Vakfiyede cami'in mukaabilinde gösterilen zaviyenin yeri olsa olsa cami'in şark tarafı olabilir. Başkaca bir ma'

llımat olmadığından yeri kısaca yazı ile işaret olunmuşdur. 

109 - M u s t a f a  K e m  a 1 P a ş a ' d a  L a  1 a Ş a h i n P a ş a  H a m a m ı  : 
Bir vesikada "Şahin Ula vakfından Bursa'daki dükkanlar yanmış Mihaltc Kazası'na tabi' Kinnastı kariyesin

de cami' hamam dükkanlar harab o!up bina ve ta'mlre muhtac oldığmdan cümlesi 16300 akçe ile ta'mlri 9 Cema
ziy'ül-ahir 967 (15(J) 8 Mart)" 3 denmekdedir. Bahsedilen hamamın hala mevcud olup olmadığı, var ise kasabada
kilerden hangisi olduğu mahallinden soruşduruldu; fekat bileİ:ı çıkmadı. 

1 10 - M u s t a f a K e m a 1 P a ş a ' d a L a  l a Ş a h i n  P a ş a  T ü r b e s i : 

Vakfiyede türbeden ve vazlfelilerden bahis yoktur. Paşa vakfiye tfır!hinden otuz sene sonra, 778 ( 1376) da  vefat 
etmiştir. Türbe o tarlhden sonra yapılmış da olsa, hey'ct-i 'umumlyeden ayırıp Orhan Devri'nden haric tutmağa 
mahal yoktur. Biz de burada dercetmekteyiz. 

Yukarıda bahsi geçen 21 Muharrem 1202 tarihli vesikada "Türbede ihdas olınacak pencereler ve cevanib-i er
ba'ası k�rgir olmak üzere ta'mlri terbt'an 243 arım murabba'ı" dan başka bir tafs!lfıt yokdur. 243 arşın murabbaı 

1) B.K.S., 1202 senesi defteri, 64. S. 
2) Bu ma'Iumatı Iutfeden Eski Belediye Reisi Musa özol 
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Beyefendi'ye teşekkür ederiz. 
3) B.K.S . ,  81. C. ,  31. S. 
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267. R. : M. Kemal Paşa'da Lala Şahin Paşa Türbesi planı 

= 136 m2 de aşağı yukarı harici duvarların sahasına tekaabül eder. Pencere ihdası da zaten birbirine mi.ish! olma
yan pencerelerden ba'zılarının yeniden açıldığı ma'nasına gelebilir. Bunlar da garb yüzündeki iki ufak pencere ol
sa gerekdir. 

Türbe Selçuk planına uygun bir gönle üzerine, yer yer yamanmış, yabancı motiflerle yapılmışdır. Bizce ma'llım 
olan sivri külahlı beş Osmanlı künbedindcn biridir, (267., 268., 269., 270. R.) .  Bina içden içe 4.50 x 4.70 eb'adında 
bir dört dılı'lı kaa'ide üstüne birbirini kesen tonozlu köşe 'al1kalarına oturan sekiz dılı'lı bir ki.ilah ile örtülüdür. Kü
lah 15 sm.lik iri kavallarla bölünmüş olup, tepede bir simidi ihtiva eder. Anahtar bir Selçuk geçmesiyle süslüdür. 
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(27 1 .  R.) . Bu çubuklar, özen gide Yunan arşitravlarındakilere benzer takozlara oturur. Onların altında da, bir Bi
zans taklidi silme vardır. Türbenin dahili için söylenecek başka bir şey yokdur, her taraf yeni bir sıva al,ındadır. 
Önünde bir eyvan olduğu, şimal medhal cebhesindeki izlerden ve şarkda kısmen mevcud pencereli ve kitabeli du
vardan anlaşılmakdadır. Fekat bu duvarın üst kısmı yeniden örülmüş bulunduğu gibi, ucundan bir kısmı da nok
sandır. Eyvanın garb duvarının ise, acak 30 sm.lik bir parçası kalmıştır. Bu sebeble derinliği ve tonozun vaz'iyeti 
sarih olarak bilinemediğinden bir restitüsyon planı yapmanın faidesi yoktur. Esasen nehre yakın olan garb duvarı 
da  harab olarak ta'm!r görmüş, sıva ile kaplanmıştır. Biz de restitüsyon denemesi yapmaktan vaz geçerek, hal-i ha
zırı göstermekle iktifa ettik. 

Haricde duvar satıhları topdan bir Bizans cebhesinc benzer. Dişli kemerler, başlıklı plastrler, kemerleri lotüs 
yapraklı ve boğumlu silmeli pencereler, rozaslar bunu gösterir, (272., 273., 274. R.) . Kemerlerden sonraki tezyinat 
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269. R. : M. Kemal Paşa'da Lala Şahin Paşa Türbesi 
şimal cebhesi 

« • . . 1 IJ..ı.J.1J ;�"-:J \J 

bir geçme zincirin üstünde memeli sivri kcmerciklerle mey
dana çıkan ufak konsollar, sivri sarkmalar ve destere dişi 
motiflerle yapılmışdır. Hüdavendigar Cami'inde de ben
zeri vardır (273., 274. a ,  b. R.) .  Bu cebhe üç tuğla bir kes
me taşla i�lenmiştir. Cenı1b cebhesi de böyledir. Bu yüzde
ki pencerenin kemeri yonma olmayıp üç tuğla bir taşla ya
pılmıştır. Plastrlardaki kemer yasdıklar, pahı yatık, Bi
zans'ın 'asabası pek ince, ma'lı1m silmeleriyle yapılmışdır. 

Şark cebhesindeki eyvan duvarının ucu kör bir ke
merle nihayet bulmakta olup kemerin yarısından fazlası 
noksandır. (270. R.) de görüldüğü gibi, yarısından azı bi
le diğerlerinden yüksek ve tabi'! daha ela genişdir. 

Binanın esas şimal cebhesi, eyvan altında olduğundan, 
aslında da sıvalı idi. Kapı ve pencere söveleri mermerdir. 
Kapı üç diş ve bir kavaldan mürekkeb olup bizansvari 
bir üslı1bla gönye-burun kesilmiştir, (275. R.) . Başlığı ela 
Lotüs yaprakları ve dallarıyla süslü olduğundan bir Bizans 
parçası denebilir. Halbuki bir yerden akclarma olmayıp. 
burası için bu uslı1bcla yapılmıştır. Zira, üstünde iki parça
dan mürekkeb aynanın ortası iki merkezli bir sivri ke
merdir. Etrafı ve kemer yüzleri yine Lotüs gibi yaprak 
ve dallarla süslü bulunmakla, karışık bir tezyinat şekline 
gidildiği aşiıkar olmaktadır. 

Bu yabancı süslemeler yanında pencere söveleri baş
tan aşağı yazı ile kaplıdır. Yazı Selçuk neshiclir. Kapıya 
karşı durunca, sağ pencerenin alt sövesinde 7 X75 sm. eb'· 
adındaki yazı, (276. R.) .  

1 J:�' 

270. R. M. Kemal Paşa'da Lala Şahin Paşa Türbesi 
şark cebhesi 

1) Bu du'iının ikinci tekrarı bu kadardır. 
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274. b. R. : 

275. R. : 

t oKr ı b t n  35 

, Lala Şahln Paşa · ı  Pasa da 
kt 'ı 

M. Kema 
. -. fsilat ma a kornışı ta 

Türbesi saçak 

- 1  Pasa'da M. Kema - Lala Şahın Pa_ • . sa Türbesi kapısı 
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274. a. R. : M. Kemal Paşa'da Lala Şahin Paşa Türbesi saçak kornişi tafsilatı 

276. R .  : M. Kemal Paşa'da Lala Şahin Paşa Türbesi 
sağ pencere alt başlığı 

1 1 0  120 130 il.O 



Sağdaki şaakuull söve parçasında, aşağıdan yukarı 
Solundaki şaakuull sövede de yukarıdan aşağıya 

c< • • • • uıJ -.: 1.)�J ...;ı_,;u )) 
« • . , <llJ Jl_,JJJ _;.! \,) 

du'aları yazılıdır. Sol pencerenin alt başlığında (277. R.) J • .l\ J J._,h)I _,..!IJ ._ı:�\ ,l;;) ' J _,)-\J _.,l \ J  ,-"J.IJ /ı ...J \_;-l )) 
« . . .  ��IJ ,.::;.; (l..,li 

sağındaki sövede de asağıdan yukarı « • . . .J: _;� _;·� _;�\>> solundaki söYede de yukarıdan aşağı « • • •  •U _;JI >) 
yazıları vardır. 

Bundan başka yere düşmüş yanlık söve parçalarından birinde 90 x 7.5 sın. eb'adında Muhammed Suresinden : 
«;tr)lı t,:?· 0A <.>?. .. .  .:.,l:� .:.,ll... L:ll_,LF J _,:.T j_..il l .... t;.�_ .Ul.,j l ı>  aynı satırda Fatır Suresi 33 ayet ..,...,,� 0 .. ))u 0A l,� j_,l�_ » 
« ;._,> l,,_; r:-- UJ f,!.ljl/ yine 'aynı satırda, Hace Suresinden 24. ayet . .r-':.Lı .l.I __ ,, JI ıJ-'"'J J _,,;J ı0•  ':""':hl\ JI J-'"'J» 
hakkedilmişdir. Yerdeki diğer sövede, 'aynı eb'adda, Fatır Süresinden 12. ayet :! ':-'"'� jA )Ju 0A lr'};.--1: 0-'"� 
«J _ _,� l,:; rr-�ıJ i,Jl )lJ 'aynı satırda, Fatır Suresi 34-35. ayet : ;JG J>•�l LJ ..)1 J) .. ı l:,, ..,... .. �\ <.>..ili .u_.}.ı l}•J 

3(!. . , ,lı:_;l:_:_)I ,L,,; 0 .. <.Al:il; l j  l:h\ <.>..ili 
vardır. İnşa kitabesi görünmüyor. Yalnız kapı üstü kemerinde sıvanın örttüğü bir yazı izi hissolunuyor. 1956 Te�
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277. R. : M .  Kemal Paşa'da Lala Şahin Paşa Türbesi 
sol pencere alt  başlığı 

rln-i Evvel ayında, pek eski olmayan, sarıklı bir mezar taşı 
görmüştük. Şöyle idi : �n .;"ı.1 1_.7.,. '3rl\ - r jU\ - ı 
� .. L:. )1)1 �J>v'- t ':-'>�ı lı:• L:_)I J ..,... .... ; !_11..,j_.;; ..,.,,:.:.ıb İ;: .... - ,. 
A V /\ ...:� ..?-WI  <'..> JJ - -, <.>);.� Cl._ J� - o j�:� <S-';i� l..:.11 

Bu zat Şahin Lala'nın oğlu Mehmed Paşa'nın oğlu 
Bali Hamza Bey olsa gerektir.. Tarih doğru ise, çok uzun 
yaşadığı anlaşılıyor. 1960-1963 arasındaki mütc'addid ziya 
retlerimizde, bu taşa ve nerede oduğunu bilene rastlama
dık. 

Kasabada derenin karşı sol sahilinde Lala Şahin torun
larından olduğu söylenen Hamza bin Murad isminde bir 
zatın cami' ve türbesi vardır 4• 

* 
Her mi'marlde yabancı 'unsurlar bulunabilir; en az olanı da Osmanlı mi'marlsidir. Orhan Gaazl Devri'nde de 

Bursa Orhan Cami'inde, ba'zı Bizansvarl tuğla satıh tezylnatı kullanılmış, revakın yanlarına Gotik te'slrli ikiz ke
mer ve eski direk başlıkları konmuştur. Bursa Lala Şahin Medresesi'nde, İznik Hacı Özbek Cami'ide, böyle başlık
lar vardır; fekat uzaktan sivri külahına bakınca derhal Selçuk an'anesinde uygun bir bina teşhisi konan türbenin, 
yakın görünüşündeki te'slr böyle değildir. Şöyle bir benzetme yerinde olur zannındayız: Bir ağaç gövdesindeki 
dallara teker teker aşı yapılmış olmakla beraber, gövde bozulmamış, arada bir kaç dal da eski çiçeğini muhafaza et
mişdir. Gövde kendi çiçekleriyle esasdır amma, ilk nazarda bu ağaca ne olmuştur? Suali de dile gelmekdedir. 

Filhakika Selçuk künbedinin saçağını, geçme ve mihrabcıklarla süslemişler, altına dişli tam dairevi, Bizans ke
merleri, lotüs ve akant yapraklı Bizans yastıkları, yine '�ynı şekilde kapı üstü aynaları yapmışlardır. Bunların yanın
da, Osmanlı kemeri, Osmanlı uslılü düz kesilmiş, ayet ve du'alarla müzeyyen mermer pencere söveleri, külahın 
anahtarında Selçuk geçmesi yer almakdadır. Lala Şahin Paşa Türbesi, bütün bu karışık motif ve süslemelerle daha 
eski mi'marllerden ba'zı izler taşımakdadır ve bu tarzda te'slr altında kalınarak yapılmış eserlerin - ki bunlar son 
derece az olup, sayısı üçü dördü geçmez - ilk nümlınesidir. 

Fekat ne kadar iftihara şayandır ki, bütün bu çabalamalar ne bir tek eserin 'aslına ve bütününe hükmünü ge· 
çirmiş, ne de kendilerinden sonra ta'kıyb ve taklld edilmişdir. Oldukları yerde sönmüş, küllenip kalmışlardır. 

ORHAN GAAZİ KASABASI 

1 1 1  - O r h a n  G a a z  1 (Pazar Köyü) K a s a b a s ı '  n d a O r h a n  G a a z  i' C a m i '  i : 

Yalova - Gemlik yolunun orta yerinde bulunan bu şirin kasabada, bir Orhan Gaazl Cami'i vardı ve kasabanın 
içinden geçen eski şosenin gidiş-geliş istikametlerinin birbirini kestiği yerde, Belediyeye 150 m. mesafede bulunu
yordu. Cami' Yunan istilasına kadar mevcud iken, yunanlıların kasabayı taş taş üstüne bırakmayacak derecede tah
rlbleri neticesinde mahv oldu. 

1) Baştan ( t,.: ,ı ... � . ..:ı-<� .:.,l:� ) noksandır. 
2) ( .:.,� ) kelimesi noksandır. 

3) Ayetin sonu ( ':-'>�l lr:>l:_:_ )1, ..,.......; ) noksandır. 
4) Bk : E.H.A., Fatih Devri Mi'miırisi, Zeyl, 40. S. 
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Bu cami'den vesikalarda bahis vardır. 927-974 arasırıda Orhan Gaazl vakıflarının bir kısmının muhasebe def
terinde :  "Hademe-i cami'-i kariye-i Pazar" ' ,  ve bir diğerinde : "Sultan Orhan tabe serah'ın Gürle Kazası 'na tabi' 
Pazar Köyü nam kasabada bina buyurd:kları cami'-i şerif harab aldığından bir yük otuz beı bin bq yüz yırmi akçe 
ile ta'miri 5 Rebl'ül-ahir 1145 (8 Eylül 1732) � kayıdları rnrdır. O tarlhde İznik - Gemlik yolu güzergahındaki 
Gürle Kazası'nın daha ehemmiyetli olduğu ve şimdi onu geçmiş bulunan Pazar Köyü'nün de ona tabi olduğu an
laşılmakdadır. Bir yük 100 bin akçe olduğundan, ta'mirine 135520 akçe lazım olan bir cami'in oldukca büyük olması 
lazım gelir. Cami'in çatılı olduğu mahallinde tahkıyk olundu. 

SAPANCA 

1 1 2 - S a p a n c a ' d a  O r h a n  G a a z i  M e d r e s e s i : 

Eski 'Ayan Köyü, şimdiki Sapanca'da Orhan Gaazi'nin bir medresesi olduğu vakıf kayıtlarında müderrislik 
tevcihinden anlaşılma.kdadır 3. Başka bir yerde kaydı yokdur. Medrese mevcud değildir. 

S Ö Ô Ü D  E S E R L E R İ  

1 13 - S ö ğ ü d ' d e O r h a n  G a a z i  C a m i ' i : 

Orhan Gaazi vakıflarının Bursa Kadı Sicillerindeki muhasebe defterinde, Söğüd'de Orhan Gaazl'nin bir cami'i 
olduğu, gösterilen vazifelerden anlaşılmaktadır 4• Bu gün cami' yokdur. Vakı'a Söğüd 1920 de Yunanlılar tarafın
dan caııiyaıı<:: lıir şekih.le yakılmıştır. 13öyle olmakla beraber, yaşlılar bu tarlhden evvel de bir cami'in mevcudiyetin 
den ma'lı1matdar değillerdir. Ya'nl Yunanlıların yakdıkları arasında bu yoktur. Söğüd'de Hüdavendigar Gaazl'
nin ve Yıldırım'ın eserleri olmadığı halde, Çelebi namına bir cami' vardır. Söğüd gibi mu'teber tarihi bir merkezde 
iki padişahın cami' yaptırmayıp Çelebi'nin yaptırması tuhaf geliyor. Şu aşağıdaki vesikayı da görünce, 'acaba Çe
lebi Sultan Mehmed'in yaptırdığı eser Orhan Gaazi'nin cami'ini ihyadan mı 'ibaretti ? fikri akla geliyor. 

Vesika şudur : "Nefs-i Söğüd'de Merhum Sultan Melı med Çelebi bir cami' bı:na idüp Burusa'da Orlıaniye zevJi
dinden ta'yltı ittüği cilıet ve fi yevm budur ki zikro/unur : İmamet 3 Ezan 3 Hı'tabet Z Kayyım 1 Revgan-ı çerağ l" 5 

Çelebi Sultan Mehmed kendi vakfı olarak yaptırsaydı, Yazifeleri de kendi ta'yin ederdi; başka bir vakıfdan ken
disininkine nakıl yapamaz ; bu değişmez kaaidedir. Vazifeleri (Orhaniye zevaidinden) verdiğine göre, bizce, ced
dinin harab cami'ini onun vakfı nam ve hesabına yaptırmış ve vazife mikdarlarını, yeni binanın ehemmiyetine gö
re, tevzi' eylemiştir. 

Çelebi Cami'i denilen ma'bed Sultan Hamid tarafından temelden ihya edildiği şekilde hükumet konağı civa
rında bulunmaktadır. Eski binasıyla bir 'alakası yokdur. Yalnız minarenin ıkaa'idesi çok eski tarihlere çıkmakdadır. 
Böylece bu cami'in Orhan Gaazi'ye 'aid olduğu, üzerinde durulabilecek bir ihtimaldir zannındayız. 

1 14 - S ö ğ ü el '  d e E r t u ğ r u 1 G a a z 'i T ü r b e s i  : 

Ertuğrul Gaazl gibi, Osman Gaazi de Söğüd'de defnedilmiştir. Fekat vasiyeti mucibince Bursa'da Gümüşlü 
Künbed'e nakledildiğinden babasının türbesinden 5-6 m. mesafede bir makaam kabri vardır. Eğer o esnada bir tür
be mevcud olsaydı, Osman Gaazl de oraya gömülürdü. Türbenin vakfının Orhan Gaazl tarafından te'sls edilme
si, binanın da onun tarafıdan yapıldığına işarettir. Orhan Gaazl'nin Söğüd'de " J 1_,ı,ı..) �_,- �_,_;. - Hade
me-i T ürbe-i ErtukruL" ciheti ya'nl ma'aş ve vazifesi tahsis ettiği bir vesikadan anlaşılmakdadır 6• Osman Gaazl'nin 
makaamını gösteren taş, bu 'asrın başn1dan evvel, Sultan Hamid tarafından konulmuştur, (278. R.) .  Latince yazılı 
levha 1960 lerde 'ilave edilmişdir. 

Ertuğrul Gaazl Türbesi 8.70 kutrunda bir daire içine çizilmiş, altı köşe bir bina olup duvar kalınlığı 80 sm. dir. 
Üç pencere ve bir kapısı, bir de mihrabı bulunmaktadır. Duvarları iki sıra tuğla bir taşla i5lenmiş, kasnaksız sağır 
bir kubbe ile örtülmüşdür. Pencere kemerleri üç tuğla bir tasla işlenmiş mümas! sivri kemerlidir (279. R.) .  Evvelce, 
altı direğe müstenid çatılı geniş, bir revakı var imiş; 1300 ( 1 882) tarihlerine 'aid bir fotoğrafda görülmektedir, 
(280. R.) .  Revakın korkulukları dolu taştır. Türbe duvarında çifte vav görülmektedir. Bu reYak olduğu gibi ta'mlr 
edilmemiş, etrafı duvarla örülerek bir oda haline getirilmiştir. Bu ta'mlratı gösteren levha kapı üstündedir. Sülüs ya
zı ile 12 beyittir :  

1 )  B.K.S., 33. C . ,  137. S. 
2) B.K.S., 300. C. ,  93 S 
3) Ev.K.K. 144. No: lu İzmit Esas, 954. sıra. 
4) B.K.S., 33. C. 137. S. 927·974 seneleri arası. 
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5) İki defter de 'aynı a) Bş.V.Ar., 337. C., 41. var 929 
(1522) senesi, b) Tapu. Kad., 570. C., 62. var., 984 (1576) senesi. 

6) B.K.S., 33. C., 137. S., 927-974 seneleri, Orhan vakıfları 
muhasebe defteri. 



Şeref u şevket ile 'aleme Sultan Hamid 
İfte ez cümle olup 'ahd-i Hümayununda 
Sene bin yüz dahı yetmiş bir iken Ahmed Haıı 
Çok vakıt geçmekile münhedı'm olmada ı'keıı 
Bir iki çefme vü f evvare 'ilave iderek 
Şimdi de mevkı'in1 hfıv1 harita yapılııp 
Y enideıı eyledi in fasını emr Ü ferman 
Ya'ııi bu tarz-ı dil-avize Ham2d Han kôdu 
Ne kadar var ise kurbünde kubur-1 şüheda 
Bunların yatdığı müddetce bu merkadlerde 
Kaymakam Zühdü kulu gufiş-i b1 had eyledi 
Didi Salık kulu tar;h-i güher tevşlhin 

278. R .  : Söğüd'de Osman Gaazi Makaam Kabri 

* 

Eyledi saye-ı" umranını medd-i temhtd 
T ürbe-1 Ertuğrul-i Gaaz1-i cedtd 
Temelinden bunı ı'tmişdi bina vu tecdzd 
Padişah-ı zeman Hazret-i Sultan Mec1d 
Şeref-1 türbeyi ta'm1r ile itmişdi mez1d 
Nazar-1 'Ali-1 Şahanede oldukda bedtd 
Şeref ü ziynet-i hakkaa kim o!mıtfdu te'yld 
Oldı sandukası da böyle ruham lle ferld 
Z1r-i sanduka-ı harada iderler talımld 
Şevket u saltanatın eylesün Allah Medid 
Bunun ı''mfırına meşkur kıla ol Ra.l,b-i vahld 
Kıldı bu türbeyi ma'mur o Hakaaıı-ı Hamid 

279. R. Söğüd'de Ertuğrul Gaazi Türbesi 

Kitabede l l7 l de Sultan Ahmed'in Türbeyi temelin
den bünyad ettiği yazılıdır. Bunda bir yan. lma olduğu aşi
kardır. Bu tarlhde Sultan III .  Ahmed vefa< etmişdi. Esa· 
sen mevcud bina, hiç bir haliyle XVIII. 'asır sonu inşaatına 
delil.let etmez. (Temelinden bina ve tecdld) belki öndeki 
revaka raci'dir. Tarih mısril.ı mücevherdir, noktalı harfler
le 1304 ( 1886) tarihini vermektedir. Sultan Hamid zema
nında bu ta'mlratdan başka, etrafa müsafirhane, yemek
hane ve matbah 'ilave edilmiştir. 

Türbenin kıblesi oldukça doğrudur. Binanın şarkında 
Ertuğrul Gaazl'nin zevcesi Halime Hatun. garbında oğlu 
Savcı ile kardeşi Dündar Beyler yatmaktadır. Türbe da
hilinde, Ertuğrul Gaazl'nin sandukası harçla örülüp sıvan-
mıştır. Gaazl'nin yörük sarığı alçıdan yapılmıştır. Pence
relerde topuzlu demir parmaklıklardan başka demir saç 

kapaklar vardır. Bu kapaklara Yunan zabitlerinin, 
mış gibi, durmaktadır. 

eğlenmek için sıktıkları, kurşun yaraları, sanki yüreklere açıl-

Türbe ve yukarıda sayılan müştemilatı çam ağaçları dikilmiş geniş bir avlu içindedir. Her sene Eylül ayının 
rnnlarından bir pazar günü, Ertuğrul Gaazl'nin mensub olduğu Kara Keçili 'aşiretinin eski yörükleri, o devre has 
sancak ve kıyafetleriyle, kalkan ve zırhlarıyla Söğüd'ün şarkında Du'a Yerinde toplanıp bir dizi halinde kasabaya 
inerler. Hükumet önünde kısa bir duru�dan sonra, türbenin geniş çevresini atlarıyla üç defa tavaf edip fatiha okur
lar. Kapı yakınında söylenen nutukları sabırla dinlerler ve sonra her kesden evvel girip, Söğüd halkının ikram ettiği 
etli pilav ve üzümü yiyip cirid oynarlar. Merasim, mevlid, oyunlar, şarkılarla geceye kadar devam eder. Ne yazık 
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280. R. : Söğüd'de Ertuğrul Gaazi Türbesinin eski bir resmi 

ki son senelerde 'alaka gevşemekde, mesela sancak getirilmemekte zırh ve miğfer ihmal olunmaktadır. At nesli
nin günden güne azalması yüzünden iştirak edenler de azalmaktadır. 

SÖLÖZ KÖYÜ 

1 1 5  - S ö l ö z '  el e O r h a n G a a z i C a m i ' i v e Z a v i y e s i 
İznik Gölü'nün cenub sahilindeki bu 400 hanelik büyük köyde, Orhan Gaazi dmi'i bulunduğu bir evkaaf mu

hasebe 1 ve bir tahrir defterinden anlaşılmakdadır: "Soloz j,ı,.,, 'de bir çiftlik Orhan tabe serahü mezkur Soloz'de 
Mescidine vakfetmiş ve· mezkur köyde olan Zaviyesine"�. 

Kayıdlardan mevcudiyeti anlaşılan dmi'den Sölöz halkının haberi yoktur. Bulunan 12 x 1 5  m. eb'adında büyü
cek dmi'in yerinde bir mescid olduğunu söylüyorlar ise de, baninin kim olduğunu bilmiyorlar. Orhan dmi'leri 
her yerde ma'lı1m olmasına rağmen, burada mechuldür. Bu yeni Sölöz Cami'i 7 Rebi'ül-Evvel 1307 ( 1  Teşr'in-i Sa
n! 1889) da Hoca Fütuhat namında birisi tarafından yaptırılmıştır. Pek kalın bir sıva ile örtülü olduğundan ilk 
binadan bir bakıyye olup olmadığı anlaşılamamaktadır. 

ŞABHANE KASABASI 

1 1 6 - Ş a b h a n e '  d e S ü 1 e y m a n P a ş a C a m i ' i  : 

Meric'in sağ sahilinde Dede Ağaç - Gümülcine yolu üzerinde Dede Ağaca 37, Gümülcine'ye 27 km. mesafede 
bir kasaba olup buradan şap istihsal edilirmiş. Bu gün Yunan elinde olan bu kasabaya asıl isminden galat olarak 
Sapai denmektedir. Evliya, Kasaba'nın bir dağ eteğinde olup bir dmi'i, iki hanı, iki yüz evi, bulunduğunu, müs
lim, gayr-ı müslim bütün halkın �ap çıkarıp emin'e teslim ettiklerini yazmakdadır; dmi'in isminden bahsetmemiş· 
dir =ı. Evkaafda:  "Şabhdne Nahiyesi der Kaza-i Gümülcine, hatib, ı·mam, kayyım,, müezzin-i sela. fetihhdn cihetleri 
1ZZ3 senesi" • kaydı bulunmaktadır. Kezalik bir tahrir defterinde "Krtriye-i Nevruz Fakıyh tabi'-i Kaza-i Gümü/cine 
mahsuli ka::::a-i mezkure 2 - tabi' ... ; \ � � nam kasabada vakı' cami'i şertfin - masrafına sarf olunur." :; kaydı var
dır. Bu civarda ve Ferecik'de padi�ah hasları içinde 5ap m:!'denleri vardı. Halk mahsullerin sülüsünü vermez mu
kaabilinde şap istihsali ile mükellef tutulurdu. Bu çalışm a şartlarının kayıdları, Emir Süleyman Çelebi zamanından 
beri. malumdur ". 883 ( 1 478) de Ferecik Kaza'sı'nda 22 ocak var idi '. 

Bu şabhane ve civarı, ismini ma'denden alacak derece de zengin bir damar olmalıdır. Fekat asıl ehemmiyetlisi, 
Süleyman Paşa'nın Meric'in k::ırşı sahiline geçip, evvelce gördüğümüz gibi, Ferecik'i ve oradan kuş uçuşu 30 km. 
içeride olan Şabhaneyi işgaal ile vakıflar te'sis etmesi, d mi'ler kurmu) olmamlır. Tarlhciler için mechul olan bu 
vakı'a 'imaret ve vakıfların aranması yoluyla aydınlanmak dadır. 

Cami'in 'akıbeti hakkında bir ma'lumat alamadık ama Yunanlılar her halde icabına bakmışlardır. 

1) B.K.S .. 33. c .. 137. S., 927 974 arasında Orhan Gaazi 
vakıfları muhi'ıseb2 defteri. 

2) Bş.°V.Ar . . 2 No: Kocaeli tahrir defteri, 146. S., 929 
tarihli. 

3) Eviiya, a.c., 8. C .. 80. S. 

200 

4) Ev. K. K . . 729 No: Haremeyn-i Rumeli defteri 118. S. 
5) Bş. V. Ar .. Yeni 2 No: Süleyman Paşa vakıfları tahrir 

defteri, 959 tarihli 50-B. 
6) Bk: Tayyib Gökbilgin, a.e., 72. S. 
7) Ömer Lütfi Barkan, a.ma. 315. S . . 42. vakıf 



T AcüDDİN KARİYESİ 

117 -- T a c ü d d i n K a r i y e s i ' n  d e Z a v i y e  : 

Bir tapu defterinde "Gerede Kazası'nda Kariye-i Tacüddin divanında Tur Ali Şeyh oğlu Şeyh Eyne Bey'inin 
altı müdlük vakıf yeri vardır. Orhan Bey nişanıyla şeyhdir zaviye işleten Der Defter-i 'Aııyk 1 sureti (?) bu mez
kur Eyne Bey'i ağlı Hoş Paşa feyh mutasarrıf dır merhum Sultan Mehmed beratını görüp deftere sebt alındı deyu 
mukayyeddir Defter-ı· 'Atıyk yaprak 7" 2 denmekdcdir. 

Bu gün Gerede Kazası'nda bu isimde bir kariye olmayıp Bey Pazarı Kazası'nın Gelara ahiyesi'nde vardır. İki 
kaza hem-hudud olmakla, yeni taksimatta kariye birinden alınıp diğerine bağlanmış olabilir. Başka bir ma'!Umat 
edinilemedi. 

TEPE KÖY 

1 18 - T e p e  K ö y ' d e  O r h a n  G a a z i C a m i ' i : (Bk : Çandı Cami'ler) 

VİZE 

1 19 - V i z e ' el e G a a z i S ü l e y m " n P a ş a C a m i ' i 

Vize'de kilise iken adı Ayasofya olan binanın Gaazi Mihal oğullarından Süleyman Paşa tarafından cami'e tah
vil edildiği kabul edilmekte idi. Cami'i kilise görmek isteyen bir Yunanlı bu bina ile 'alakadar olmuş, bir makaale
de, Mihal oğlu Süleyman tarafından dimi'e tahvil edildiğini yazmışdır 3. Müelliflerimizden Feridun Dirimtekin 
Bey de cami' olduğunu bir anda unutup, Ayasofya kilisesi dediği bu binanın, bir Mihal oğlu tarafından dmi'e tah
vil edildiğini kabul eder 4. Halbuki binayı cami' yapan Mihal oğlu değil, Gaazi Süleyman Paşa' dır. Süleyman Paşa vak
fiyesinde bu cami'e 'aid vazifeler kayıdlıdır 5 •  Bu suretle pek mühim bir cihet aydınlanmakda, Rum elinin şima\ine 
doğru olan Vize'nin de, Ferecik ve Şabhane gibi, Süleyman Paşa tarafından işgaal edilip burada vakıf te'sis olunduğu 
anlaşılmaktadır. Mihal oğlu Süleyman Paşa ise, 'aynı isimden istifade ile, bir yakıştırmadan 'ibaretdir. Ferecik'deki 
cami'in, iki 'asır sonra Edirne' de cami' yapan diğer bir Süleyman Paşa'ya hamledildiğini de bahsinde görmüştük. 
Fetret devresinde kasaba elden çıkmış da olsa, vakfiyet devam etmişdir. 

Cami' ma'lUm Bizans haçı şeklindedir. 26 m. boyunda olduğunu Feridun Bey bildiriyor. Daha fazlası bizi 'ala
kadar etmez. 'Aynı makaaledeki planı koyuyoruz, (28 1 .  R.) . (282. R.) de binayı göstermektedir. 

YAR HİSAR KÖYÜ 

120 - Y a r H i s a r K ö y ü ' n  d e O r h a n G a a z 1 C a m i ' i 

Küçüle küçüle 30 haneye inen, bu köy Bursa Yenişehir'i kazasının 10 km. şark-ı cenubisindedir. Fekat bütün 
nahiye bu köyden isim almakda devam etmektedir. Çünki burası Orhan Gaazi'nin muhterem zevcesi Nilüfer Ha
tun'un vatanıdır. O Nilüfer Hatun ki Yar Hisar Tekfurunun kızı olup, Bilecik Tekfurunun oğlu ile düğünü yapı
lırken kaçırılmış Orhan Gaazl'ye nikahlanmış ve Osmanlı Hanedanının büyük kadını olmuşdur. 

o havallnin hadiseye verdiği kıymet ve vak'aya karşı duyduğu hörmet yüzünden bu isim değiştirilememişdir. 
Bu günkü günde köyün şark-ı şimallsinde Yenişehir - Bilecik şosesinden 5 km. içerideki büyük ve güzel İlyas Bey 
Köyü Yar Hisar Nahiyesi'nin merkezidir. Bu köyde de Fatih'in kapıcı başlarından İlyas Bey'in cami'i ve hamamı 
vardırG. Yar Hisar Kal' esi 689 ( 1299) de Bilecik'le beraber, meşhur düğün hadisesinden sonra feth olunmuşdu. 
Sultan Orhan'ın bu civarda emsali çok olan cami'lerinden birini, zevcesinin doğduğu kal'ede yaptırması pek tabi'i
dir. Bina eski bünyesini muhafaza etmekdedir. Evkaafda "Hitdbet Yar Hisar Kasabasi'nda vakz' Sultan Orhan Cd
mi'-i şerifinde akçe yevm 1 Seyyid İbrdhim Efendi bin İsmail 19 Rebl'ül-ahir 1255" kaydı ile, bu cami'e ayrıca 

1) Bu kaydı aldığınız makaalsde (eski defter) şeklinde 
tercem? edilmişdir. Biz aslı gibi yazdık. 

2) Ömer Lütfi Barkan, a.ma., 31. S . ,  42. va. 

3) Odiponikon-Trakika, Lanpuzidis, Atina 1938, IX. C., 64 -
65. S. 

4) Feridun Dirimtekin, Vize"deki Ayasofya Kilisesi (Sü-

leyman Paşa) Ayasofya Müzesi Yıllığı, III. sayı, ayn baskı. 
'Asırlar boyunca cami' olmuş ve hala cami' olan bir binanın, 
Ayasofya Klisesi (Süleyman Paşa) başlığı ile takdim edilip 
cami' kelimesinin hiç zikredilmemesi çok yadırganacak bir 
hususdur. 

5) Ev.K.K. 729 No: lu Haremeyn-i Rumeli defteri, 118. S. 
6) Bk: E.H.A., Fatih Devri Mi'marisi, zeyl, 34-37. S. 
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281. R .  Vize'de Süleyman Paşa Cami'i planı 

üçüncü bir şahsın vakfı 'aynı sıra numarasında yazılı olup : 
"Haremeyn-i Muhteremeyn hazfoesinden mazbut evkaaf
dan Bursa'da Haremeyn-i Serlfeyn mülhakaatından sahi'/ 
ül-hayrat Hacı Yusuf bin Abdullah'ın han 'arıyla hadzka 
vakfı" 1 kayıd ve mqruhatı vardır. Diğer vesika da şudur : 
"Vakf-ı cami'-i Gaazl Hüdavendigar der Yar Hisar nefs-i 
Yar Hisar'da merhum Gaazl Hüdavendigar bir cami' bi
na idüp mesalihi içün nefs-i mezburda bir hamam bina 
olınmt[ deyu mukayyed der Defter-i Atıyk kıst-ı hamam 
fi sene 1890" 2• Birinci vesikada Orhan Gaazl'nin ismi 
mezkur olduğu halde, ikincisinde Gaazl Hüdavendigar 
denmektedir. Son 'asırda ( Hüdavendigar Gaazl) denilin
ce, I. Sultan Murad anlaşılıyordu. Fekat bu 'unvan babası
na ve oğluna da verilirdi. Nitekim, Mihalıç'daki bir va
kıfda hem (Gaazl Hüdavendigar), hem (Bayezid Hüda
�crodigar) kullanılmışdır. 

Yar Hisar Köyü dik meyilli bir erazlde ve 1 5  m. lik 
bir uçurumun aşağısında kurulmuştur. Tekfurun kal'esi bu 
yamacın üstünde idi. Şimdi tek tük duvarlar bulunuyor
muş. Cami '  bu uçurumun dibine inen dik yamaç üstün
dedir. Uzunlamasına mustatll planlı \'e çatılıdır, (283. R.) .  
Duvarlar 'umumiyet üzere, moloz taşından ise de, köşe
lerde ve garb yüzünde eski enkaazdan toplanmı5 munta-
7-amcaları da kullanılmış, bütün beden yüksekliğinde yal
nız üç tuğla hatıl işlenmişdir. Cami'in önünde ahşab di
rekli bir son cema'at yeri olup. yanları sonradan hımış ci
darla kapatılmıştır, (284., 285., 286. R.). Arka yüzdeki mü
selles alınlık (fronton) Osmanlıların kullanmayı pek sev
medikleri nadir bir 'unsurdur. Sonradan yapıldığına dair 
bir işaret olmadığından, 'asıldan kabul etmek zaruridir. 
(287. R.) . Cami'de sağ ve solda ikişer altlık, üçer üstlük 
pencere vardır. Minbere yakın tarafda altlık pencere yerine 
dolap yapılmıştır. Mihrab duvarında pencere yokdur. Kıb
le duvarında altlı üstlü dört 'aded bulunmaktadır. Minare 

282. R .  : Vize'de Süleyman Paşa Ciımi'i 

1) Ev.K.K., Bursa · esas 1/3, 662. sıra. 2) Tap.Ka.M., 570. No: 98-.a var. (Bu not İstatistik Ensti
tüsü dosyalarından alınmıştır. Teşekkürler olunur).  
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285. R .  : Yarhisar Orhan Gaazi Cami'i 

286. R. Yarhisar Orhan Gaazi Caımi'i pencere tafsilatı 287. R. : Yarhisar Orhan Gaazi Cami'i arka cebhesi 

sağ iç köşeye konmuştur. Devrinin en güzel minarelerindendir. Çatıyı yırtıp çıkan gövde on iki dılı'lıdır. Gözü dol
duran bir yüksekliği vardır. Şerefe, beş sırada tertiblenmiş dişli tuğlalar ve tuğla yapraklarla süslenmişdir. Y enişe
hir'deki Orhan Gaazl minaresiyle büyük bir benzerlik arz eder. Şimdiki külahı sivri ve kurşunludur. 'Aslında 
takye külah olduğunu zannederiz. Pencereler çökertme bir yuva içine konmuş olup meşe sövelidir. Lento da me
şedir. Parmaklık yenidir. 'Aslında parmaklıklı olduğunu tahmin etmiyoruz. Bu yuv;ılı pencereler Orhan Devri'nin 
hususiyetidir; bir çok misallerini gördük. Cami'in saçağındaki dişler kesilip sıva ile bir ta'mi'r görmüşdür. DS.hilde 
tavan yenidir; mahfil ise eskiden kalmadır. Parmaklık, pahlar, armudi ve kavallarla meydana gelmiş olup, yarım 
zülfelerle direklere birleşir. Hey'et-i 'umumi'yesi mütenasib ve göz doldurucudur. Minber de eski olup, külahının 
'aynı motiflerle süslü ve sarkmalı bir peçesi bulunmaktadır . . Minberin yanlıkları, ortasında bir madalyon, etrafın
da altı köşe ve yıldızlardan mürekkeb hendesi' şekillerle süslüdür. Hey'et-i 'umumiye oldukça güzeldir. Mihrab 10 
sıra zengin istalaktitlidir; ta'mlr görmüş, kat kat boyanmıştır. 

Döşemeler 27 x 27 tuğla ile, son cema'at mahalli taş ile kaplıdır. 

Bu cami' minaresiyle beraber, bütün olarak pek güzel bir te'si'r bırakmaktadır. Bu ücra yerde hususiyetlerinden 
çoğunu muhafaza ederek zamanımıza ulaşması şükrana şayandır. 

121 - Y a r H i s a r ' el a O r h a n G a a z i' H a nı a m ı : 

Cami'in kurulu olduğu yamacın şarkında, 10 m. yükseklikdeki dimdik yardan düşen şelale-derenin yatağı üze
rindedir. Şimdi harabe halindedir ve ahır olarak kullanılmaktadır. Bir soğukluk, iki sıcaklık ve külhandan 'ibaret
tir. Hamam kısımları kubbe, külhan tonozla örtülüdür. Soğukluk içden içe 5 m . .kadardır. Sıcaklığın biri daha bü
yük, ikincisi soğuklukla müsavidir (288. R.). Sıcaklığın birine sonradan bir kapı açılmıştır ( 1 89. R.). İçeride mer
mer döşemelerden tek tük bakıyyeler vardır. 
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290. R. Yarhisar 'Orhan Gaazi Hamamı 

Y E N İ Ş E H İ R  E S E R L E R İ  

Osman Gaazi Devri'ni anlatırken, bu şehrin Osmanlı
lar tarafından kurulduğunu, muvakkat merkez vazifesini 

'288. R. : Yarhisar Orhan Gaazi Hamamı planı gördüğünü, saray ve evler yapıldığını anlatmış, zemanımı-
za kadar kalan, Saray Hamamı'nın da, resimlerile bera

ber izahatını vermişdik. Orhan Gaazi Devri'nde, Yenişehir' in artık merkez olmakdan çıkdığını, sarayın metruk kal
dığ�nı, hamamın da, Orhan Gaazi tarafından, Pustinpuş Baba zaviyesine vakfedilmiş olduğunu görmekteyiz. Bu 
devırde kasabada Orhan Gaazi Cami'i, Süleyman Paşa Medresesi ve makaam türbesi. Pustinpuş Baba Zaviyesi ya
pılarak i'mara devam edilmişdir. 

289 R. : Yarhisar Orhan Gaazi Hamamı 

123 - Y e n i ş e h i r ' d e O r h a n G a a z i C a m i ' i : 

Vakıf muhasebe defterinde cami' zikredilmektedir 1. Cami'-i Kebir, Ulu Cami' namlarıyla da  anılan bu eserle 
kasaba halkı iftihar duymaktadır. Belediye riyasetinin bize gönderdiği bir tezkirede cami'in 1923 senelerinde yıkılıp 
yeniden yapıldığı bildirilmektedir. iki tapu defterinde cami' hakkında "Cema'at-i huffaz-ı cdmi'-i Orhdniye de 
nefs-i Yenişehir on nefer Hınta yigirmi müd Zikrolan huffazın mezkur olan buğdayları Yenişehir' de Hüdavendigar 
haslalarından virilür deyu mukayyeddir der Defter-i Atıyk" 2 izahatı vardır. 

1) B.K.S .. 33. C .. 137. S. 927-974 arasında Orhan vakıfları 
muhasebe defteri. 

2) Tap.Ka.M., 337. C., 131. var. Bş.V.Ar., 570. C, 257 
var.,(Bu kayıd İstatistik Enstitüsü dosyalarından alınmıştır, 
tekrar teşekkür olunur.) 
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Yine bu defterdeki Cum'a mescidine lrad olarak "Ücret-i hamdm-i Saray haliyd mu'attal" kayıdından, Saray 
Hamamının vakf edildiği anlaşılmaktadır. HüdaYendigar salnamesinde 'aynı isimlerle zikri geçer 1 •  

Cami' temamen yeniden yapılmış ,yalnız minare i l k  yapıdan kalmışdır. 1300 ( 1 882)2 tarihlerinde çekilmiş bir 
resimde, sağ ve solundaki çok eski evlerle birlikde görülmektedir. Önde bir ah�ab dirnkli son cema'at yeri vardır. 
Köşedeki destekli çıkma her halde bir 'ilavedir. 'Asıl kargir cami' duvarları onun ilerisinde görülüyor. (291. R.) . 
Şimdiki yapıda minare 'aynen muhafaza edilmi�, cami'in bir kısmı, yeni temeller açılarak büyüLülmüştür. İki katlı 
bir son cema'at yerinin de 'ilhesiyle 20 m. derinliğinde 10 m. genişliğinde bir cami' meydana çıkmı�tır, (292. R.) . ilk 
yapıda minarenin kapısı içeirde imiş; şimdi son cema'at yerinden açılmıştır. 

206 

291. R. Yeniseh;r Orhan Gaazi Cami'i eski bir resmi 

292. R. : Yenişehir Orhan Gaazi Cami'i 

293. R. : Yenişehir Orhan Gaazi Cami'i minaresi 

Minare pek ühimdir. Kaa'ide Lapseki cami'inde ol
duğu gibi 12 dılı'lıdır. Küp bozulmamış, gövde sapasağlam 
kalnuşdır. En dikkati çeken tarafı tenasübü ve şerefe altı
dır. Yedi sıra tuğla ista!aktit pek nefüdir. Civardaki Yar 

1) Hüdavendigar Vi!aytti Salnamesi, 1324. h., 369. '>. 
2) Üniversite Kütübhanesi, Sultan Hamid Memleket Al

bümleri, 90560 No. 



Hisar minaresine çok benzer. Bu ondan da zengindir. Gölge ve ziya te'sirleri daha barizdir, (292., 293. R.) . Alt sıra 
istalaktitlerin arasına ve bileziğin üstüne, hemen bütün Ye nişehir minarelerinde cari olan an'aneye uyularak. XVI. 
ve ya XVII. 'asır başlarına 'füd çiniler 'ilave edilmiştir. Bu şeklin Yenişehir'de Sinan Paşa, Kuyucu Murad Paşa ve 
sfürlerinde ve İznik'de Eşrefoğlu cami'inde daha zengin nümuncleri vardır. 

124 - Y e n i ş e h i r '  d e S ü 1 e y m a n P a ş a M c d r e s e s i YC T ü r b e s i 

Yenişehir'in şimal ucunda Süleyman Paşa'nın bir med resesi ve türbesi vardı ; şimdi yalnız makaam türbesi mev
cud olup, gerisi arsa halindedir. Evkaf da 1 185 (177 1 )  den beri cihat tevcihleri, ya'ni vazifelere yapılan ta'ylnler, hak
kında kayıdlar bulunmaktadır 1• Yunanlılar şehrin merkez kısmını yakmı�lar ise de kenarda kalan bu medrese kur
tulmuşdu. 1930 larda artık medreseye lüzum yokdur, beha nesiyle musebe-i hususlyece temamen yıktırılmış, yalnız 
köşedeki makaam türbesi kalmıştı. O da evvelce pek harab iken, 1957 senesinde güzelce ta'mlr edilmiştir. Bu türbe 
üstünde medresenin iki duvarının izi mevcuddur. Hüda vendigar Vilayeti Salnamesinde "Mahalle-i mezk.urede 
(Kayseriye mahallesi)Süleyman Pafa'nın ihya-kerdesi o!an ve yirmi bq odayı müştemil ve nısfı ahşab ve nisf-ı di-

- '"� t ., . .. . f �· 
294. a. R .  : Yenişeh i r'de Süleyman Paşa Medresesinin eski bir resmi. 

294. b. R.  : Yenişehir'de Süleyman Paşa Medresesinin eski bir 
resmi. 

ğeri kıJrgir bulunan diğer bir medrese ve küsüb-i kadime 
yi hdv2 kütübhane, civarında Paşa-yı müfarünileyhı·n mer
kadi vardır." izahatını bulmakdayız ı .  

Bu ma'lı'.\matı yerinde de tahkiyk ve tevsi' ettik; buna 
nazaran. türbenin şarkında bir kütübhane ye ikisi arasında 
medhal, daha ileride hazire vardır; dershane ortadadır. 
Abdest muslukları cenub tarafındadır. Matbah ona yakın 
ve çevrenin haricindedir. Bahsettiğimiz salnameden ve Sul
tan Hamid albümlerinden aldığımız eski resimde, solda 
damı görülen binanın kütübhane olması lazım gelmekte
dir. Medrese odaları çatılı, duvarları moloz taşıdır, (294. a., 
294. b. R.)�. Bacalar epeyce yüksektir. Odaların içden kub
be ile örtülü olduğu civarda dükkanı olanlar tarafından 
beyan edilmiştir ·I. Bu zatlara göre, (294. a. R.) deki setreli 
şahıs tahrirat katibi Emin Efendidir. Biz bu ma'lı'.\mata 

eski fotoğrafına, yerindeki ölçülere nazaran bir restitüsyon denemesi çizdik. Bundan maksadımız bu devirden elimi
ze geçen iki medreseden başka bir tipde ve daha büyük olan bu medresenin tertibatı ve ehemmiyeti hakkında bir 
fikir vermekdir. Kısmen ahşab denilen yerlerin revaklar olduğu ve odaların kubbe ile örtülü bulunduğu kabı'.\l edil
miştir. (295. R.). Bu planda mevcudu, tuttuğumuz usule uyarak yalnız çizgi ile gösterdik. Mevcud olmayan kısımlar ta-

1) Ev.K.K. Hazine Defteri - Anadolu Kapı Ağası, 501. No: 
lu def. 317. S. 13. sıra. 

2) Hüdavendigar Vilayeti Si'ılnamesi, 1324.h., 370. S. 

3) Ün.Kü., 90752 No: albüm. 
4) Bunlar miyanında ismini zaptettiğimiz Osman Oğuz 

Efendi'ye cümlesi namına teşekkür ederiz. 
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295. R. : Yenişehir'de Süleyman Paşa Medresesi'nin restitüsyon plan denemesi 

ramalıdır. Türbe 7 m.lik bir daire içine çizilmiş sekiz köşeli ve sağır kubbelidir, (296. R.) . Altta üç pencere bir kapı, 
yukarıda 8 üstlük vardır. Duvarlar düzgünce kesme taş ve iki sıra tuğla ile işlenmiştir. Kapıda ufak bir tak var
dır. Evvelce içinde, laleler, rozaslar, enginar yaprağı kabartmalarla müzeyyen, iki yüksek yanlık ve başlıkdan mü
rekkeb bir Iahid var idi. XVII. 'asra 'aid olması muhtemel olan bu lahdin bir makaam (Cenotaphe) olduğu aşikar
dır. Rumeli fethinden evvel, Süleyman Paşa'nın İzmit Sancak beyi iken, burayı kendisi için yaptırmış olduğu, fekat 
bir kerrc Rumeli'yi fethedip o dilber Bolayır sahillerini görünce, esas vakıflarını orada yaptığı bir hakıykattir. Vasi
yeti oraya defnedilmek olabilir; lakin an! şehadeti de, gönlünün arzusunun yerine gelmesine sebeb olmuşdur. 

Matbah binasının yalnız bir köşesi mevcud olup, diğer duvarları yıkıldığından, yeni yapılanlar ona birleşdiril
mişdir. Bu köşe seyrine doyulamıyacak derecede güzel ve nisbetli bir tuğla istalaktitle korunmuştur. Taşdan da o
yulsa daha güzeli yapılamazdı, (297., 298. R.) . Tersimi hendesenin bütün kaa'idelerine ri'ayet edilerek dört sıra di
zilmiştir. 

125 - Y e n i ş e h i r P u s t 1 n p ı1 ş B a b a Z a v i y e s i : 

Tarihler bu zaviyeyi Murad Hüdavendigar'ın yaptırdığında ittifak ederler. ilhamlarını 'Aşık Paşa-zade'den al
dıkları da aşikardır. "Y emjelıir' de bir dervi[e Pustinpu[ dirlerdi ana bir zaviye yapdu" 1, Neşri: "Y eni[ehir' de bir 

1) 'Aşık Paşa-zade, Giese tab'ı. 24. S., Adsız tab'ı 129. S; Ali tab"ında bu bahsi yoktur. 

208 



Süleyman Paşa 
ının köşesi 

viye yapdurdi 

·ezbe ve kera
. bina itmi[dir 
lede ifade et
ittifak ediyor 
. O, binanın 
fü: "Ziyaret-i 
ı yolunda feh
'dise sırrah'ül
ıazılmamışdır. 

'Yeni[ehir ka
'-ı 'ı'zamımdan 
n olmağın an
ım tabe serah 
ibraz itmekle 
ıdigar tabe se
ileyh Ceddim 

7 ref olunmak. 
de ve revende 

;unu koyduk. 

Matba'ası (La-

atin harfleriyle 

209 



ta'amı içün ve merhum Hüdavendigar tabeserah zemanında emirle ta'y!n olunan ecza tilaveti içün mütevelllsine sarf 
ittirüb şart-ı vakfa ve Şer'-i şerife mulıiilif kimesneye if ittirmiyesin" B.K.S. 14. C., ? .  S .  979 ( 1571) 1 .  Tahrir defter
lerinde de �u ·ma'lı1matı buluyoruz: "Vakıf kariyesi Vakf-ı zaviye-i Pustlnpuf der Yenişehir vakıf dır Orhan Bey' den 
ortakçı/ardır deyu naklolınmış der Defter-i Kirmastı Şimdiki lıiilde kesim virirltr imiş deyu kaydolunmuş der Def
ter-i Atıyk Haliya vech-i meşruh üzre yine mukarrer çiftlik yer var deyu mukayyed Der Defter-i 'Atıyk kariye-i mez
kure nim çiftlik yere val(fiyet üzre imam mutasarrıf dır deyu mukayyed der Defter-i 'Atıyl( ve köprü başında ikı" çift
lik hiiricden ekilur deyu mukayyed der Defter-i 'Atıyk 

sene 
929 

31()() 
50 
35 
30 

565 
10 

sene 
984 

31()() 
50 
35 
30 

565 
10 

929 984 

z 2 
3 3 
2 2 
4 4 

15 15 
100 100 
30 30 

929 984 

24 müd 24 müd 
6 )) 6 )) 

24 )) 24 )) 
6 )) 6 )) 

30 )) 30 )) 

EL-varidat 

Kıst-ı Hamam der nefs-i Yenişehir nefs-i Yenişehir'de bir lıamam fi sene 
Mukaata'a-i zem1n der 'uhde-i Sübaşı-i Yenişehir 
Mukaata'a-i zemin der ulıde-ı· Seyyid Mehmed 
Zemin-i bağ-ı köhne 
Mezra'a-i müteferrika Reyhan Köprüsü'nün kıble tarafında üç çiftlik yeri 
Ve üç koz ağacından 

El-Masraf 
Cemd'at-i huffaz-ı cami'-i Orhan der ııef s-i Yenişehir 10 nefer Hmta 20 Zikr 
olan huffdzın mezkur olan buğdayları Yenişehir'de Hüdavendigar Hasların
dan virı'lür deyu mukayyed der Defter-i 'Atıyk ve nef s-i Yenifehir' de olan Padi
şah aııbarından f1 sene be-müdd-i Bursa hınta 45 müd ve lneg.öl'de Hassa-ı 
Padişahtden pirinç be-müdd-i Bursa 6 müd Zaviye-i mezkure civa:ında 5 
müdlük yer ve bir pare çayır deyu kayd olunmuş der Defter-i 'Atıyk Iznik'de 
kafir haracından evvel de virilürmÜ[ 9()() Kırk sene vardır k..i virilmezmiş deyu 
mııkayyed der Defter-i 'Atıyk 

Nazır fi yevm 
Şeyh )) 
Katib )) 
Nakıyb müşahere 
Tabbdh )) 
HabbJz fi sene 
Vekilharc müşahere 

el ihracat 

Şeyh hinta fi sene 
Katib )) 
Re-cihet-i nan » 

ıı şorba ıı 
ıı piyaz ıı 

5 vukıyye 5 vukıyye ıı güşt f 1 yevm 
124 120 
l(li 100 

4000 4000 
723 723 
30 vukıyye 30 vukıyye 

1 müd 10 kile 1 müd 10 kile 

14 kile 14 kile 
14 vuk;yye 14 vukıyye 
16 )) 16 )) 
12 )) 12 )) 
80 )) 80 )) 

ıı revgan-ı çerağ f2 sene 
>> milh 1ı 
ıı hınta ıı 
» harc-ı müsdfir » 

revgan-ı sade 

Be-cilıet-i Remazati pirinç f 1 sene 
Harc-ı 'ıydeyn ve leyle-i seievat der Receb ve Remazan f2 sene 
pirinç 
Revgan-ı sade 
'Asel-i musaffa 
Zağferan 
Belıiiy-i güşt ( lahm ) " 1 

1) Hikmet Turhan Dağlı oğlu, XVI 'Asırda Bursa, Bursa 
vilayeti matba'ası 1940, 69-70. S .. Bu Latin harfli metinde bü
tün terkibler bir kelime gibi yazılmıştır. Biz ıslah ettik. 'Ayni 
zemanda müellif, (Pustin) kelimesini (püşide), (püş) u da 
(Yunus) okumuş, fihristinde ise (Yusuf) yazmıştır. Kasaba 
isminin 'aynı olması ve asıl, türkçe imladaki y.akınlLI{, doğrusu 

hakkında zerre kadar şübhe bırakmaz. Diğer vesikalar da 
zaten bunu tamamlar. Müellif bu vesikayı B.K.S. den almış, 
fekat sahife numarası koymamıştır. 

2) Bş.V.Ar .. 337. c . . 131. var., 929 (1521), Tap. Kad . . ;,; . 
570 C., 257. var., 974 (1576). Bu kayıdlar İstatistik Ensti:ü�ü 
çalışmalarından alınmıştır. 
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Her iki vesika, pek de geniş olmayan bir (ayende ve revende) - gelen giden - zaviyesi olduğunu göstermek
tedir. Anlaşıldığına göre, bu te'slsde şeyh, nakıyb ve katibden 'ibaret üç idareci ile, aşcı, ekmekçi ve mubaya'acıdan 
mürekkeb hizmet kadrosu mevcud olup mu'ayyen bir mürld zümresi bulunmamakdadır. 

Pustlnpuş Baba'nın asıl ismi tarihlerde ,·e şimdiye kadar gördüğümüz vesikalarda geçmeyip, menba'ı söylen
meden, yalnız eSyyid Mehmed o'arak Taeschner tarafından kaydolunmu�du. Bir Dlvan-ı Hümayun kaydında bu 
isim tafsliatıyle meydana çıkmakdadır. J3 ca. 1230 (23 Nisan 1815) tarihinde, mütevellisi ve eski türbedarı Esseyid 
Mehmed Sa'ld Efendi'nin, yeni türbedar olan .Hacı Mehmed'den şikayetnamesi altına. Pustlnpuş Zaviyesi vakfı 
tevliyetinin, Seray-ı 'Atıyk süvari tebcrdarlarından, mezkur mü�teki Mehmed Sa'!d, Medtne-i merkuumede Post
ııifzn Pust1n Baba dimekle ma'ruf, Seyyid Melımed Ham mar2 zaviyedarlığının da, Elhac Melımed Baba ibni Os
man 'an tarıyk-ı Bektaştye'nin üzerinde ayrı ayrı beratlarla mesrur olduğu, zeyledilmekdedir. Biraz a�ağıda, tahrir 
defterlerinden, kayd-ı Hakaanl'si çıkarılıyor. Burada vakfın ismi "Zaviye-i Seyyid Mehmed Hammartyül-ma'ruf 
Pusttnpuş Baba der Yeni Şehr-i Bursa" olarak tekrarlanmakdadır. Yukarıda, tahrir defterlerinde bahsi geçen ka
riyenin, Orhan Gaaz! vakfından olduğu tasrih olunarak, 50030 akçe geliri bulunduğu yazılmakta ve şehirde ve ci
varındaki müteferrik varidat 'ilave olunmakdadır. Vazifeleri gösteren bir kısmı .kopukdur 1 • Bu suretle Pustlnpuş 
Baba'nın ismi ortaya çıkmakdadır. 

Bu zatın lakabı olan (Hammar!) iki yerde de noktasız yazılmışdır. Bu sebeble eşekci ma'nasına Hammar 
okunması lazımdır. 

Bu zaviye yığma bir höyük intiba'ını veren bir tepe üzerine kurulmuş olup, (299., 300., 301. R.), 3 m. lik bir 
eyvandan, (302. R.), iki taraflı, dar bir dehlize girilir. Karşıda bir meydan odası, sağ ve solda iki höcre vardır. 
Eyvan tam ortada olmayıp sola kaçıktır; dehlizler tepeden ışık alır. İki taraf höcreleri de birbirine müsavi değildir. 

�--
/ / -�, ı:;--::ı ( ( l "LI . 

1 

1 1 
_ _ _  ::_ ·�----= 

300. R. : Yenişehir'de Pustinpiiş Baba Zaviyesi 'arzani makta't 

Cenubdakinin kubbesi, pek zengin bir müselles kuşakla duv<:rlara oturur. Bu oda bir mustatlldir; gönyesi bozuk. 
ölçüleri birbirine eş değildir. Kezalik müsellesli kuşak mütenazır yapılmamışdır; bir köşe diğerine uymaz (303. a., 
303. b., 303. c. R.) .  Bu höcrede üç pencere vardır, fekat şimdi kapalıdır. Şimaldeki bariz şekilde uzunlamasınadır; 
kubbesi basit bir müselles tertibatıyla duvarlara oturur. içeride yığılı ot ve saireden dolayı kuturlar ve her köşede öl
çüler alınamadığından çarpıklık olup olmadığı anlaşılamadı. Mevcud iki penceresi de kapalıdır. Meydan odası mu-

1) Bş.V.Ar., Mu'allm Cevdet tasnifi, 11951 No. 
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301. R. : Yenişehir'de Pustinpüş Baba Zaviyesi makta' ve cebhesi 

302. R. Yenişehir'de Pustinpüş Baba Zaviyesi eyvanı 

·ı 
303 a. R. Yenlşehir'de Pustinpüş Baba Zaviyesi cenüb odası 

kuşağı 

303 b. R. Yenişehir'de Pustinpüş Baba Zaviyesi cenüb odası 
kuşağı 
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rabba' şeklinde olup kubbe, birbirini kesen tonozlu köşe 'alikalarıyla te'm!n edilen bir sekiz köşe iç kasnağa oturur. 
Burada muhtelit bir usul tutularak, tonoz 'allkalar üstüne sekiz köşe planlı bir müselles ku�ak yerleştirilmiştir (303. 
d. R.). Bu kuşakdaki müselleslerin keskin dılı'larına birer de şerid 'ilave edilmiş, ayrıca mihrab üstüne gelen kısma 
iri bademler yerleştirilmişdir. Buranın dehlize iki, harice üç altlık ve birer üstlük penceresi vardır. Ancak bu pen
cerelerden çoğu şimdi kapalıdır. !ki odada harici kısımları yeni olan iki baca varsa da altlarında ocak görünmüyor. 

Zaviyede bir revak eseri yokdur. Vakı'a son zemanlarda, sade bir tarafda göze çarpan bir motife bakarak bir re
vak olduğu fikri ortaya atılmışdır. Fekat. bu tezyinat izinin ön cebhede bulunması zaruri olan devamı ve mukaabil 

303 c. R. : Yenişehir'de Pustinpüş Baba Zaviyesi cenüb odası 
kuşağı 

' ' tj f s 
303 d. R. : Yenişehir'de Puslinpüş Baba Zaviyesi ımeydan odası 

kuşağı 

306. R. : Yenişehir'de Pustinpuş Baba Zaviyesi şimal cebhesi 

yüzde tekrarı olup olmadığı araşdırılmamış, yalnız cenub 
yüzünde, o da yanındakilere benzemiyen, bir kemer baş
langıcına istinaden hüküm verilmişdir, (304. R.) 1 •  Halbu
ki bu bir revak kemeri ise, bir de devamı olması lazımdır, 
ön cephede mutlakaa beş ve ya yedi 'aded daha kemer bu
lunmalıdır ki revak teşekkül edebilsin. Halbuki ön cebhedc 
ne cenub yüzündekinin, ne başkalarının izi, ne de kemer
lerin kesildiğine dair bir emmare vardır. Cebhede tuğla 
hatıl ve taş sıraları düzgün ve pürüzsüz devam etmekdedir. 

304. R.  : Yenişehir'de Pustinpuş Baba Zaviyesi cenub yüzü Tuğlalar kalıpdan çıktığı gibi, kenarlarını muhafaza et-
mekdedir. En ufak bir kesinti olsa derhal göze çarpardı. Bundan başka tuğla hatıllardan ayrı olarak, ya kubbe 'ali
kası ve ya tonoz özengisi bulunurdu. Bunların hiç biri de yokdur, (302 - 305. R.). 

Zaten, bu kemer izinin özengi yüksekliğinden ba�lanıp bir revak yapılmış olsa, orta eyvan daha yüksek olduğu 
için revakın üstünde ve açıkta kalırdı, (302. ve 305. R.). Bu ise imkansızdır. 

1) Prof. Semavi Eyice, Beitrage Zur Kunstgeschilııe 
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305. R. : Yenişehir'de Pustinpuş Baba Zaviyesi ön cebhesi 

Bir tek mübhem işaret görmekle mes'ele nihayete eremez ; onun devamı olması tabi'! bulunan, ba5ka kısım
ların mevcudiyeti şartdır. Eğer onlar yoksa bu tek işarete başka bir sebeb aramalıdır. Mesela bu cenub yüzündeki 
kemer başı, tezyini bir kasıtla yapılmış olabileceği gibi - zira o tarafın tezylnatı gelişi güzeldir ve gayr-ı mütenazır
dır, bu da ne için onlardan biri olmasın ?  - başlanıp da vazgeçilmiş bulunması da mümkindir. Bir kenara bakıp 
hüküm verilemez. 

Duvarlar üç tuğla bir kesme taşla yapılmıştır. Tuğlalar 4 sın. likdir. Üç sırası 18 sın. tutar. Taşlar 23 - 28 
kalınlığındadır (302., 304., 305., 306. R.), iki tarafdakiler birbirine müsavi değildir. Cenub kolunda plastrli, 
kemerleri destere dişi ile müzeyyen bir cebhe vardır. Plastr yasdı.kları Bizansvarl olduğu gibi yürek şeklinde bir 
madalyon da bu yüzü süslemektedir, (307. R.). Bu süsün bir benzeri İstanbul'da FenM 'İsa Cami'indedir. Bu 
yan cebhe sanki başka bir binaya 'aidmiş gibi süslenmiştir. Revakın nihayetinde, meydan odasına geçen kapının iki 
kademeli çift kemeri bir Bizans işçiliğine benzer. Tam cebhe hizasında yapılan medhal sonradan 'ilavedir; eski bir 
tarlhde bütün alt pencereler kapatılmış, meydan odasında bir üstlük bırakılmış, diğer iki odada da, sadece kubbe 
kasnaklarında, sonradan birer ufak pencere açılmıştır. 

307. R. : Yenişehir'de Pustinpuş Baba Zaviyesi garb cebhesi 
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308. R .  Yenişehir'de Pustinpuş Baba Zaviyesi garb-ı şimali 
köşesi 

3G9. R .  : Yenişehir'de Pustinpuş Baba Zaviyesi 

Bu zaviyenin kubbe kasnakları çok yüksekdir; bizim 
ölçülerimize hiç uymaz. Bunların üzerinde basık birer 
küre bulunmaktadır. Eğer üstlerinde düz çatı ve kasnak
larda bir yükselme izi bulunsa idi, birçok misallerini gör
düğümüz gibi, son asırlarda kurşundan tasarruf edip ki
remid koyabilmek için ta'dll edilmişdir, denird i ;  fekat bir 
'ilave ve değişiklik görülmüyor (307. R.) .  Binada mühim 
çatlaklar vardır; bir an evvel ta'mlri e'.zemdir (303. R.) .  

Zaviye Yenişehir belediyesince su deposu olarak kul
lanılıyordu. Şimdi bu vazifeyi görmüyorsa da, meydan 
odası ve bir höcredeki beton su hazineleri olduğu gibi dur
maktadır. Bina dahilen pek kötü vaziyettedir. 

Burada Orhan Gaazl'nin bir oğlunun medfı1n bulun
duğu vesikalarla te'yld olunuyor ; ancak ismi ma'lı1m de
ğildir. Süleyman Paşa Bolayır'da, İbrahim Çelebi Sultan 
Osman Türbesi'nde, Kaasım Çelebi Orhan Gaazl Türbe-

si'ndedir. Bu kabir 'acaba ismen ma'lı1m olan Sultan Çelebi'ye mi, yoksa henüz Yenişehir merkez iken ve Orhan 
Gaazl'nin pek gençliğinde doğan ismi mechı11 bir şehzadesine mi 'aiddir?  Belli değildir. Son zemana kadar ha
zlrede hiç bir kabir taşı bırakılmamış, sökülüp götürülmüşdü; ecdad kabirleri çiğnenmişti. 1961 senesinde Pustlnpı1� 
Baba Kabri sıvalı bir lahid olarak yeniden yapılmıştır. Be lediye bando şefi Ali Özçelik Bey'in ve bekçi efendinin 
izahatına göre, bu kabir ve diğerleri bir mahzen içinde imiş. Temellerine nazaran ihya edilmiştir. Halbuki, eski bir res
minde, ( 309. R.), bu lahdin yerinde çatılı büyücek bir türbe vardır 1• Bu resimde sökülen kabristan ile, türbeden 
gayrı, üç bina daha göze çarpmakdadır. 

122 - Y e n i ş e h i r ' d e P u s t 1 n p ı1 ş B a b a H a m a m ı : 

Evliya Çelebi'den Ye Baş Vekalet Arşivi'ndeki tapu defterinden bir Pustlnpı15 Baba Hamamı olduğu öğrenil
mektedir. Evliya Çelebi Yenişehir hamamlarından bahsederken "Biri Sultan Pust1npuş Baba hazretlerinindir" " 
demektedir. Kasabadaki hamamlardan hiç birisi bu namla anılmamakta, çarşı gibi, meydan gibi sonradan takılmış 
isimler kullanılmakdadır. Halkca ve Belediyece bu hamamın hangisi olduğu ve ya mevcı1d bulunup bulunmadığı 
bildirilmedi. 

YIÔILCA KÖYÜ 

126 - Y ı ğ  ı 1 c a (Çayır ve ya Çayırlı Köy) ' d a  O r h a n  G a a z  1 C a m i '  : (Bk : Çandı Cami'ler) 

* 

1) Ün. Kü., 90752 No: albüm. 2) Evliya, a.e., 9. S. 
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M U R A D - !  H Ü D A V E N D İ G A R  D E V R İ  E S E R L E R İ  

Ankara Şehri 
1 - Ahi Elvan Cami'i : 

Behram Kal'e Köyü 
2 - Hüdavendigar Cami'i 

Bergama 
3 - Koyun Köprüsü 

B u r s a  E s e r l e r i  
a - Cami'ler 

4 - Hacı Evrenuz Mescidi 
5 - Hayrüddin Paşa Cami'i 
6 - Hızırlık Cami'i 
7 - Hüdavendigar Cami'i 
8 - İzzüddin Cami'i 
9 - Kavaklı Cami' 

10 - Koca Naib Cami'i 
1 1  - Şehadet Cami'i 
12 - Yerkapı Mescidi 

b - Bursa Medreseleri 
- Arslaniye Medresesi (Bk : Esediye Medresesi) 

l3 - Esediye Medresesi 
14 - Hüdavendigar Medresesi 

- Musalla Medresesi (Bk : Esediye Medresesi) 
c - Bursa Mektebleri (Mu'allimhane) 

15 - Hüdavendigar Mektebi 
d - Bursa Hanları 

16 - Kapan Hanı 

e - Bursa Hamamları 
17 - Eski Kaplıca 
18 - Kükürdlü Kaplıcası 
19 - Na'lıncılar Hamamı 

f - Bursa Zaviyeleri ve 'İmaretleri 
20 - Hızırlık Zaviyesi 
21 - Hüdavendigar Tabhane - Zaviyesi 
22 - İzzüddin Zaviyesi 
23 - Seyyid Nasır Zaviyesi 

g - Bursa Türbeleri 
24 - Hüdavendigar Türbesi 

h - Bursa Sarayları 
25 - Saray 

Dimetoka Kasabası 
26 - Abdal Cüneyd Zaviyesi 

E d i r n e  E s e r l e r i  
27 - Hüdavendigar Cami'i 
28 - Malkoç (Mihalkoç) Bey Cami'i 
29 - Yahşi Fakıyh Mescidi 
30 - Hüdavendigar 'İmareti 
31 - Yahşi Fakıyh Hamamı 
32 - Saray 

Filibe Şehri 
33 - Hüdavendigar Cami'i 
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Gebze Kasabası 
34 - Malkoçoğlu Mehmed Bey Açık Künbedi 

Gelibolu Eserleri 
35 - Ulu Cami' 
36 - Saray 

Gönen Kasabası 
37 - Hüdavendigar Cami'i 

İpsala Kasabası 
38 - Hüdavendigar Cami'i 

İştib Şehri 
39 - Fethiye Cami'i 
40 - Hüdavendigar Medresesi 

İ z n i k  E s e r l e r i  
41 - Yeşil Cami' 
42 - Hayrüddin Paşa Medresesi 
43 - Hayrüddin Paşa 'İmareti 
44 - Nilüfer Hatun 'İmareti 
45 - Ya'kub Çelebi 'İmareti 
46 - Hayrüddin Paşa Türbesi 

Karaca Bey Kasabası 
47 - Ulu Cami' 

Kemalli Kariyesi 
48 - Asılhan Bey Cami'i 
49 - Hamam 
50 - Asılhan Bey Kabri 

Keles Kazası 
5 1  - Hüdavendigar Cami'i 
52 - Beylik Han 
53 - Hamam 

Kırşehir Şehri 
54 - Meydan Evi 

M u d u r n u  E s e r l e r i  
55 - Yıldırım Cami'i 
56 - Yıldırım Hamamı 
57 - Yıldırım Medresesi 

iş Şehri 
58 - Hüdavendigar Cami'i 

Siroz 
59 - Çandarlı Halil Paşa Cami'i 
60 - Eski Hamam 
61 - Kervansaray 

T u z l a  E s e r l e r i  
62 - Hüdavendigar Cami'i 
63 - Hüdavendigar Medresesi 

Umurbey Nahiyesi 
64 - Hüdavendigar Cami'i 

Yar Hisar 
65 - Akbıyık Zaviyesi 



iV. F A S 1 L 

MURAD-[ HÜDA VENDiGAR DEVRİ ESERLERİ 
A N K A R A  

1 - A n k a r a ' d a  A h i  E l v a n  C a m i ' i : 

Kal'e'nin eteğinde Saman Pazarı'nda olan bu cami' Osmanlı Devri yapıları içinde bu nev'ide'ki nadir eserler
dendir. Kerpiç duvarlar üstüne kat kat kirişleme ve üstlerinde toprak dam bulunan cami'ler zümresindendir. Bun
ların eşlerine Kayseri'de, Sıvas'da, Ankara'da rastlandığı halde, İslami hayatı Osmanlılarla başlayan şehirlerde pek 
az örneği vardır. 

Cami' üç sıra direkli, ya'nl dört kolludur. Tavanın üç kademesi vardır. En yüksek kısım ortada değildir; sağ
da iki, solda tek kol vardır. Bu 'adem-i tenazur eskiden bir kolun mevcı1d olup da, kesilip kesilmediği hakkında şüb
he hasıl etmektedir. Rivayete göre, cami'i ziyarete gelen seyyahların elindeki almanca bir eserde, cami'in bir kolu
mın I. Sultan . Ahmed zemanında kesilip, yolun genişletilmiş olduğu yazılı imiş. Bizce böyle bir iddi'a yersizdir. Ta 
o devirde hangi seyyah gelir de bu üçüncü, beşinci d-:recede eserin bir yanının kesilmesiyle 'alakadar olur. Esasen 
yol tevsl'ine fi'len imkan yokdur. Çünki kesilecek kol en aşağı 4.G m. <lir. Bu gün, zaten, 5.55 m. olan yoldan dördü 
çıkarsa eskinin 1 .5 m. olması lazım gelmektedir. Bu kadar dar yol kal'e içinde dahi yoktur. Yol bakımından böyle 
olduğu gibi, mevcudun planı ve inşaatı da bize bir işaret göstermiyor. Tenazuru kabı1l edenler kolların da müsavi 
olduğunu tasdik etmişler demektir. Fekat, kesildiği iddi'a olunan tarafdaki me\nıd kol bile, mukaabiliyle, 'aynı ge
nişlikte değildir. Esasen direk mihverleri arasındaki me safe mihraba yakın az, geriye doğru daha geniştir. Tenazur 
o cihetten de mevcud bulunmuyor. Sıvalı beden duvarlarından bir şey anlaşılması kaabil değil amma temel duvarla
rında ne bir kesinti, ne bir değişiklik vardır. Tavanda da bir kesme izi yoktur. Binaen'aleyh mihrab muhakkak or
tada olmalıdır fikr-i sabitiyle hareket etmek doğru değildir. 
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Cami' (310., 31 l. R.) de görüldüğü üzere, üç sırada 12 ahşab direk üstüne düz tavanla yapılmıştır. Bu nevi' d
mi'lerde olduğu gibi, kiri�ler merldir. Direkler 12-14 dılı'lı ve kuturları 42-48 sın. arasındadır. Ayaklar ahşabdır 
amma başlıklar toplama mermer parçalarıdır; ba'zısı oluklu başlık, ba'zısı direk tabanıdır, (312., 313. R.) .  Direkler üs
tünde tulani kirişler olup bunlar geniş ahşab yastıklarla sütunlara oturtulmu�tur. Yasdıklar boğum boğum oymalıdır. 
Asıl tavan kiri�lemesi, en ortada iki kat, yanlarda tek kat olup, konsol takozlara müstenid, kademeli tabanlara ba
sar. Bu suretle açıklıklar azaltılmı�tır. Geride ikinci sıra direğe kadar dayanan geniş bir ikinci kat ve birinci di
reğe kadar gelen bir birinci kat mahfili vardır. Bu birinci kat mahfilinin altı ahşab bir doğrama ile kapalıdır. 
(3H. R.) .  

Gerek mahfillerdeki yasdıklar, başlıklar, parmaklıklar, şebekeler, gerek tavanın hey'et-i umumlyesi, seyre do
yulmayacak bir letafetdedir. Hele minber ince kalem oymacılığının enfes bir nümunesidir. Yanların müselles kıs:m
ları on ikili zengin yıldızlarla, külah altındaki mustatll kısımlar altılı kabartmalarla süslüdür, (31 5., 316. R.). Bun-

312. R. Ankara'da Ahi Elvan Cami'i 

313. R. Ankara'da Ahi Elvan C3mi'i 

314. R. Ankara'da Ahi Elvan Cami'i mahfilleri 

315. R. Ankara'da Ahi Elvan Cami'i minber yanları 

316. R. : Ankara'da Ahi Elvan Cami'i minber tafsilatı 
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ların altında da çökertmelerin iç ve dış yüzleri gaayet güzel ruınl oymalı bir diş ve üstünde, yine ruml, bir su ile süs
lüdür. Yanlıkların yıldızları da teker teker ruml oymalarla müzeyyendir, (3 17. R.).  Minberin külah ve kapısı çok 
zengindir, (318., 3 19. R.) . Kapı üstünde aşağıda yazacağı mız kitabe vardır. 

Mihrab XIV. 'asır alçı işlerinin pek güzel bir nümunesidir, (310., 320., 322. R.) . On ikili yıldızlarla müzey
yen bir 'asabanın etrafında bir istalaktit sırası, sonra, sağ altdan başlayıp üstte devam ettikten sonra solda yukarı
dan aşağıya inen Kelime-i Tevhid ya'n! ( .�ı .... 1 .,-; ..ı.T <.llı':Jı ,ıı ':J) mütemadi olarak tekrarlanmışdır. Mihrabın ayna
sında ( ,� .... :il {i J J_,ıı l'i J ) üç def'a yazılıdır. Cami'in pencereleri birbirine müsavi değildir. Mihrab ve şark 

duvarındakiler 1.73 m. yüksekliğinde iken diğerleri l.30 

317. R. : Ankara'da Ahi Elvan Cami'i minber tafsilatı 

319. R. Ankara'da Ahi Elvan Cami'i minberinde kitabe 

m. dir. Üst mahfilde arka yokuş sokakta bir kapı olduğu 
görülmektedir. Planda nokta nokta gösterilmişdir. Kapı 
şimdi kapalıdır. 

318. R. Ankara'da Ahi Elvan Cami'i minbui 

'Aslında binanın minaresi olduğunu .zanH-t:tmiyor isek de, garb taraf, cami' du�arına bitişen binalar yüzün
den tetkik edilemediği için, o cihetde bir bakıyye olmadığını da söyliyemeyiz. Şimdiki ı;ıinare şimal cebhesindedir 
ve pek eski değildir. 

-

· Cami'in dışı, içerideki o ibtidal, fekat pek sıcak ve munis, ahşab güzellikleriyle hiç 'alakası olmayan bir kuru
luk ve basltliktedir. (323. R.) .  Hiç bir cazibesi yokdur. Da'vetkar bir manzarası olmayan bir binanın içi ne:kadar 
güzel olsa, nafiledir. Diğer Osmanlı cami'lerinin istisnasız hepsinde daima bir iç-dış muvazenesi ve 'umumi bir hü
viyet vardır. Resimde görüldüğü gibi, bu gün bina kiremitli bir çatı ile örtülmüştür. Cami'in eski pencere kanat
larının pek müzeyyen olduğunu; müezzin efendi ve Mubarek Gaalib Bey bildirmektedirler ' .  Şimdi bunlardan 
eser yokd ur. ,. 

Bu cami'in tarihi birbirini tamamiayan iki kitabeden çıkmaktadır. Minber üstündeki teçdld kitabesi ahşab üze
rine kabartma yazılmıştır; ik i  satırı bir çerçeve içinde, üçüncüsü ayrı bir ' levha halin�edir (319. R.)2. 

1) Mfıbil.rek Gaalib, Ankara, Kitabeler, İstanbul 1928, Ha
şiye. 24. S. 
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2) Bu kitabe a) Mubarek Gaalib, a.e., 24. S . ,  b) Zeki Oral, 
Anadolu'da San'at Değeri Olan Ahşap Minberler, Kitab�leri ve 
Tarihçeleri, V. Vakıflar Dergisi, 72-73. S. 



;;\_;:)\ 3;;pai r"."-J\J ':"'_,JI j_,l. J_,A f'k"�\ ,jlk.Ll\ i�\ J j;UI L_'\�21 ..i-<> _,..ı.;-- ..ı.�\ 1J} ..ı.J.. \ - \ 
..,yı/J ,..�c 7J e;..:- <:- J.>r:., J dp 5 �\J .S:::ı... J!\ ..ı.\;. _:ı\;.. _,ı.,,.. j. j\;.. -"._j_k j. _:ı\;.. ..ı.f j\hL �d\J ._,;(J\ \_.,ı; j_..ı...,\JI_, _ y 

.:.,\:.._,,.. <'.A J!\ jj.,- 9(�) ':"'ı.,,..; j_..ı.llt lh; j . ..s--!:" 0. J_..ı.1 1 ..ı.� ell i j. 8d ..ı.r jl}I [.ıl ı .:.,l,�ıı ___,.[,,., - \" 

Minberin sol korkuluğu altında da : 1 0  _,1 ..ı.. . ...ır-11 _,S-:,J;-> -"._..i_k j ..ı.f �Lr yazılıdır. 

Bu minber kitabelerinden, diroi'in 816 ( 1413) ·de (yenilendiği) 1 1 ,  baninin Elvan Mehmed Bey bin Mecdüddin 
olduğu, minberi Harp.ut'lu marangoz Mehmed bin Bayezid'in yaptığı anlaşılıyor. Bu cami'e Ahi Elvan denilmekte 
olmasına rağmen, kitabede baninin ahiliği yer al�ıyor. Aşağıya dercedeceğimiz kabir tasında da yoktur. Ancak 
Zeki Oral, Ahi Elvan namında birisinin -bdki de bu Ahi Elvan - km ve oğlunun tarihsiz mezar taşlarının bu
lunduğunu bildirmektedir 12. Bir binanın ( tecdld) edilme için üzerinden bir kaç on senenin geçmesi lazımdır. İn-

322. R. Ankara'da Ahi Elvan Ciımi'i mihrab tafsilatı 

1) Mubarek"de J ,ı 
2) ( . ) eks'.ktir. Mubarek kendiliğinden bu harfi 'ilave et· 

miştir. 
3) Mubarek, 

4) Mubarek, ,�ı:. 
5) Zski Oral, _.,, ı yazmıştır; halbuki alttaki nokta tektir. 

tektir. 
6) Mubiirek 
7) Her iki eserde de ( 1 ) noksandır. 
8) Zeki Oral C ır j . .)ı}ı c_ll. i l  sırasıyla, ya'ni (d ) keli

mesini araya sokup Elvan Bey'i Mehmed Bey'in oğlu mev
kı'ine koymuş, buna mukaabil Hacı Mecdüddin ve 'İsa isimleri 
arasından çıkararak bu iki şahsı bir yapmıştır. Bu şekilde, 
(Bey) 'ünvanı da Mehmed Bey'e verilmiş olur. Ya'ni Elvan 
Bey'in ecdadından hiç birine denmediği halde Mehmed'e (Bey) 

320. R. Ankara'da Ahi Elvan Cimi'i mihrabı 

denmesi 'akla yakın düşmez, 'ünvanın birinci sıradaki şahsa 
verilmesi uygundur. Diğer tarafdan, yazının istifi i'tibariyle 
(Bey) in (Mehmed) den ayrılması da kaabil olmadığından, 
(Elvan) ve (Mehmed) isimlerinin bir kişiye 'aid olduğu an
laşılır. Şu hiilde 'ibareyi (El-Hace Elvan Mehmed Bey) sure
tinde okumak lazımdır. Mubiirek Gaalib Bey de böylece tesbit 
etmiştir;  biz de bu noktada ona uymak zaruretini duyduk. j. 
kelimesi, bu suretle, Mecdüddin'den sonra, 'İsa'dan evvel yer 
alarak bizim yukarırla yazdığımız metin teessüs etmiş olur. 

9) Mubiirek·de )_;-<> 
10) Mubiirek"de _,ı..ı... jl l , Z:)ki Oral'da 

Kelimenin ( "' )  ile yazılmış olduğu muhakkaktır. 
..ı_,, ı , . _, 1 

11) Zeki Oral makaalesinde tecdid edilen ş2yin minber 
clduğunu yazıyor. Son derece sarih olan ifiideden bu ma'nayı 
nasıl çıkarmışlardır, bilemeyiz. 

12) Zeki Oral, a.ma., 73. S. Haşiye. 
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şa tarihini de ilk baninin, ya'nl Elvan Mehmed Bey'in hayatıyla tesbit edebiliriz. Mehmed Bey'in kabir taşı şimdi 
kal'enin şark eteklerinde, eski bir cami' 'arsasına Ma'arif Vekaleti'nin depo halinde yığdığı kabr taşları arasında 
olup bunun ayak ciheti olduğunu ve eskiden Yediler Kabristanı'nda bulunduğunu Mubarek Gaalib Bey bildiriyor 1 .  
Tabi'! eserin yazıldığı 1928 den evvelki tarihe 'füd bir hikaye. Mubarek Bey baş taşının "musanna'" olduğunu da  
söylüyor. Bunu bulamadık. Kabristanları söküp ecdada hörmeti, tarihe ri'ayeti çiğneyenleri ne  kul, ne tarih, ne  
Allah affedecekdir. İşte bu da onun bir  misalidir. Hafif esmer bir  kum taşına kazılmış olan ta�ın ucu ve  yazının 
ilk kelimesi harabdır. Mubarek Gaalib Bey üstünde nakış olduğunu yazıyor. Altı 'asır dayanan bu tezyinat son 30-
35 senede silinmiştir, (324. R.) . Taş 50X90 yazı 35 X 35 snı. eb'adındadır. 

2•�1,.-'."""'J 0t:·J c;ı ..:- Jl.i .ııı �7") Jı _ � j_..ıı ı .... � ı.>.!� ...!. d . .... (.d-) _ , 

Mehmed Bey 784 ( 1286) da vefat ettiğine göre cami'in aslı XIV. 'asır sonu ve Murad-ı Hüdavendigar Devri'ne 
girmektedir. Cami', yapılışından 35-40 sene sonra tecdid edilmiş demektir. Bir binanın yenilenmesi için de bu kadar 
aralık ma'kuuldür. Esasen bu cihet göz önünde tutulunca, cami'in binası olsa olsa Yıldırım Devri'ne girer ki, Hüda
vendigar zemanına almakda bir hata varsa, derecesi azalmış olur; Yıldırım Devri de olsa bu kitaba girecekdi. 

323. R. : Ankara'da Ahi Elvan Cami'i 324. R. Anka ra'da Mehmed bin Mecdüddin kabir taşı 

BEHRAM KAL'E 

2 - B e h r a m  K a l ' e  K ö y ü ' n d e  H ü d a v e n d i g a r  C a m i ' i : 

Ayvacık kazasının cenubunda Edremid körfezi sahilinde, heman heman Baba Burnu'yla Edremid'ın yarı me
safesinde bulunan bu köy eski (Assos) harabelerinin yakınında kayalar üstünde kurulmuştur. Buradaki cami,' civar
daki bir kaç kariyedeki emsali gibi, Hüdavendigar yapısıdır. 

Bir vakfiye kayıd defterinde "Evvelce Tuzla elyevm Ayvacık kazasına tabi' Behram kariyesinde Hüdavendi
gar cami'i" 3 kaydı vardır. Ankara evkaaf kayıdlarında "Behram kariyesinde Hüdavendigar Gaazi cami'-i şer;fi 

1) Mubarek Gaalib, a.e., 19. S. Baş taşının yazısı bu e
serden bulunabilir. 

2) Zeki Oral Bey, Elvan ve Mehmed isimlerinin bir şah
sın adı olduğunu zannetmediğinden, mezar taşının �f keli-
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mesi tam olması takdirinde, Elvan fü�y'in babasına 'füd ola
bileceğini bildiriyor. Halbuki Elvan ve Mehmed bir şahsın 
isim ve mahlasıdır. 

3) Çanakkale Evkaf Müdirliğinde Büyük Vakfiye defte· 
ri, 31.  S. 



o 

rt 
3 

l 1 

---
- - -

I 
/ I 

/ 

1 -t-
il' ,... 
o 
+ 

� -
1 / / 

"' ftl 1 /  
o 1 il 
.. � 'O 

1\ l(\ 
1 ', o 

..... -

1 

325. R. : Behram Kal'e Hüdavendigar Cami'i planı 
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imamına meşrt1t erazi vakfı Nısf-ı öır-i mahsul Ebubekir ve Ahmed Yusuf Efendiler 8 Rebl'ül-Ahir JZ74 Tabi-i Ka
zıi-i Tuzla Mumaileyhimıinın vefatıyla mahlullerinden Hafız Nuri Efendı" ibni Ahmed 27 Haziran 1333 1" taf<llatı ve 
bu kaydın, 1224 tarihine varan evveliyatı da olup, yukarıda zikrolunan iki zatın babalarına 'aiddir 2• 

Cami' dört duvar üstüne sekiz köşe sağır kasnakla oturtulmuş bir tek kubbelidir; üçgözlü bir revakı vardır, 
(325., 326., 327. R). Kubbe, zeminden 5 m. sonra başlayan, 2.40 m. gibi, yüksek bir müsellesti kuşak üstündedir. 
Altı 'aded 1 .50 m. yüksekliğinde kısa pencere vardır. Bunlardan sonra ve ayrıca mihrab duvarında, mazgal biçimi, 
dar menfezler bulunmaktadır, (328., 329. R.). Pencere ke merleri dairevi olup, özengileri sövelerin bir az yukarısın-

1) Ev.K.K., İzmit Esas, 146 No: defter, 116. Sıra. 2) Ev.K.K., Sabi'-i 'Asker, 414 No : ,  215. sıra. . 
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326. R. : Behram Kal'e Hüôavendigar Cami'i makta'ı 
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327. R. : Behram Kal'e Hüdavendigar Cami'i c2bhe.si 
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328. R. Behram Kal'e Hüdavendiğiır Cami'i 

329. R. Behram Kal'e Hüdavendigar Cami'i pencere ve 

ımazgalları 

330. R.  : Behram Kal'e Hüdavendigar Cami'i son cemaat 

mahalli  orta tonozu 

331. R. Behram Kal'e Hüdavendigar Cami'i son cemaat 

mahalli  kubbesi 

332. R. Behram Kal'e Hüdavendigar Cami'i 

da tutulduğundan, at nalı şeklinde görülmektedir. Son cema'at mahallinin iki yanı kapalıdır. Kenarlar basık 
kubbe, ortası uzunlamasına üstüvani tonozla örtülüdür, (330., 331 .  R.) . Kemerler iki merkezli, mütenasib Osmanlı 
üslfibudur; bunların ıox 10 sm. ahşab gergileri vardır. 1956 senesinde son cema'at mahallinin bir kubbesiyle orta 
tonozu ve bir sütunu yıkılmış bulunuyordu, (332. R.) . Texier Assos harabelerini ziyaretinde, bu dmi'in de bir 
resmini yapmışdır; 'umum! vaz'iyeti doğru gösteren bu gravürün yalnız son cemaat orta tonozu hakıykate uygun 
değildir, (333. R.) . Cami' hemen temamen harabelerden derlenen taşlarla yapılmış olup, duvarlar, sütunlar, yasdık 
taşları, kapı söveleri ve başlığı imparatorluk devri Roma eseridir. Bilindiği gibi Assos Miladın ilk 'asırlarında bir 
Roma müsta'meresi idi. 

Kapı üstündeki kemer, hepsi de romen olan, üç parça taştan yapılmış, özengiye, yine asıl kemere 'aid yasdıklar 
konulmuşdur, (334. R.) ; Bu son resimde ve (330. R.) de söve, kemer, ve sütunları ve Bizanten olan sütun başlığı 
görülmektedir. Son resimdeki yeri boş kitabe şimdi yok tur. Yapılan soruşturmada, burada hafriyat yapan, Fransız-
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!arın taşı götürdükleri söylendi . İstanbul Arkeoloji Müzesi kanalıyla vakı' suale Louvres Müzesi böyle bir kitabe bu
lunmadığı cevabını verdi. 

Roma malzemesiyle meydana getirilen bir Osmanlı planı her halde epeyce calib-i dikkat olsa gerektir. 
Bir uçurum üstünde olan cami'in uzaktan heybetli bir görünüşü vardır. Cami' minaresi yokdur. Döşemeler taş

tan yapılmıştır. 
Dahile gelince : Bu gün pek perişan bir haldedir. Müselles kuşağın ve kubbenin sıvası düşmüştür. Duvarlar ça

murla sıvalıdır. Kuşağın özengisinde 12 sın. ku.trunda eski bir taş kaval vardır. Bu harabe içinde alçı mihrab bir mü
cevher gibi durmaktadır. Yaşmak karşılıklı yaprak kıvrımlarından mürekkeb beş sıra istelaktitlidir. Her yaprağın içi 
kabartma rumllerle müzeyyendir. Mustatll şeklindeki höcrenin içi kabartma hendesi şekilli, alçı plaklarla kaplan
mıştır. Bunlardan aşağıda olanlar dökülmüştür. Höcrenin köşelerinde şeritlerle yapılmış sütuncuklar mevcud olup alt 
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333. R .  Behram Kal'e Hüdavendigar C�mi'i (Texier'nin l'Asie Mineur eserinden) 

334. R .  Behram Kal'e Hüdavendigar Cami'i kapısı 

335. R. Behram Kal'e Hüdavendigar Cami'i mihrabı 

335. a. R. : Behram Kal'e yakınında köprü 



ve üstlerinde köşeleri pahlı zarlar bulunmaktadır. Yaşmağın yukarısındaki alınhk, höcre içi gibi, altı köşe ve yıldız
lardan mürekkeb levhalarla kaplıdır. Bu alınlığın üst tarafında bir silme dolaşır. Ondan sonra gelen 'asaba, ortada
kilerden daha büyük, yıldızlı alçı levhalarla örtülmüştür. Duvara doğru saplanan mail yanlıklaı da kabartmalıdır. 
Ma'alesef bu güzel mihrabın iyi bir resmini takdim edemiyoruz; (335. R.) izahatımızı canlandırmaktan uzak ol
makla beraber, bir tikir verir ümidindeyiz. 

* 

Behram Kal'e yakınındaki dere üstünde nefis bir köprü vardır. Civarın trahitleriyle yapılmış, orta göz sonradan 
ufak taşlarla ta'mir edilmiştir. Takriben 7.0 m. lik sivri kemerli iki yan, 15.0 m. lik bir orta gözden mürekkeb olan 
bu Osmanlı köprüsünün, devrini bir vesikayla tesbit edemediğimizden, yalnız bir fotoğrafını koymakla iktifa et
tik. 

BERGAMA 

3 - B e r g a m a ' d a K o y u n  K ö p r ü s ü : 

Bergama' dan Soma'ya giderken 5. ıkın. de bulunan iki gözlü köprü, mevcud kitabesinden anlaşıldığı veçhile, 
785 tarihinde Feleküddin oğlu Eyne Bey Sübaşı tarafından yaptırılmıştır. Bergama Müzesi müdiri rahmetli Osman 
Bayatlı Bey köprü bahsinde, yalnız tarihini ve bir Feleküddin ismini kaydetmiştir. Eyne Bey'in ismi kırık olduğun
dan, asıl bani sıfatını 'akla gelmeyecek zatlara hamletmiş tir 1. _Babası Feleküddin ve bir kenarı görünen j harfinin 
delaletiyle Eyne Bey olduğu anlaşılmaktadır 2• Esasen Ey ne Bey'in uzun zaman Balıkesir Sübaşı'sı ve ya Sancak 
Bey'i vazifesini gördüğü de ma'lumdur 3• 

336. R. : Bergama'da Koyun Köprüsü 337. R.  : Bergama'da Koyun Köprüsü Kitabesi 

Köprü iki gözlü olup ortadaki 1 1.90, yandaki 8.00 m. açıklığındadır. Yol genişliği 4.50 m, kemer taşı 0.63 m.dir. 
Kemerler muntazam, alınlar bir az daha kaba kesme taşlarla yapılmıştır. Taşların cinsi Bergama'da eski zemanlar
dan beri kullanılan koyu renk kum taşıdır. Orta kemer bir ta'mir görmüşdü. Korkuluklar, Selçuk cfımi' damlarının 
etrafındakiler gibi, üstü kemerli kesme taştandır, (336. R.) .  

Kitabe köprünün şimal yüzünde, sel yaran mahmuzunun üstünde olup 2. 15X 0.60 eb'adındadır. Pek güzel bir 
sülüsle iki satır üstüne Arabcadır: 4 

j_ .. Jlct\; ..!. s r: . ..'.l i(_A) 6.s:J,. (jj\ .. ıJ;. jl;..) 0.1 d_ A ... - � ,J)l.li jb\..JI i�I j ._,h:ıl l .. '.; ... _,.< J <.5-. (->)\ 0� )\ (jj\ r - ' 
(337. R. ) .:1,-.�-J 0 \() u--.i- <.:- j 1,-,'.c (jj\l;., 

Kitabeden köprünün 785 (1383) de Feleküddin oğlu Eyne Bey tarafından yapıldığı anlaşılmaktadır. Eyne Bey 
Sübaşı, pek çok eseri olan, uzun müddet Karesi Sübaşı'lığı ve ya Sancak Beyliği vazifesini ifa ile Birinci Kosova mu
harebesinde sol cenaha kumanda eden, Süleyman Çelebi'yi Rumeli'ye geçirip sonra da 'İsa Çelebi tarafından 808 
( 1405) de şehid edilen zattır. 

Buna verilen Koyun Köprüsü isminin nereden geldiği tahkiyk olunamadı ". 

1) Osman Bayatlı, Bergama Tarihind2 Türk-İsl.3.m F.:se:·
Jeri, İstanbul 1959, 16. S. 

2) İleride göreceğimiz gibi, bu zatın Uluabad kenarında 
bir hanı vardır. Onun kitabesinde de babasının ve kendisinin 
ismi okunmaktadır. 

3) Mevlana Neşri, Taeschner tab'ı 114. S. 
4) Kitabe M. Van Berchem, Die Müslimischen İnschriften 

von Pergamon, Berlin _1912, 7. S. de neşredilmiştir. 
5) Burası kırıktır. ( -'"' ) den sonra iki harf okunamıyor. 
6) Sonrası kırıktır: bir ( i ) başlangıcı ve (..'.l) keşidesi 

vardır. ( ,:_Ck J ) olduğunu tahmin yanlış değildir. 
7) Bir kelime kırıktır okunamıyor. 
8) ( ..'.l ) in karnı kırıktır. Kırık yere bitişik noksan (>) 

harfiyle berabsr ( d_ ) olduğu aşikardır. Bu suretle Eyne 
Bey'in ikinci kelimesi ortaya çıkmakdadır. 

9) Bergama'dan sonra harf sırasına göre Bolu'da Hü
davendigar Gaazi'nin son senesinde yapılan Yıldırım hamamı· 
nı yazmak icab ederse de ; Yıldırım Bayezid'in Bolu'da bulu
nan cami' ve medreselerinden ayırmamak için, esasen son se
nede yapılan, bu hamamı V. fasla bırakdık. 
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B U R S A  E S E R L E R İ  

a - Cami'ler 

4 - B u r s a ' d a  H a c ı  E v r e n u z  (j i•;..ıl ) M e s c i d i :  

Köseler mahallesinde, hükumet meydanından Gemlik'e giden eski büyük yolun üstünde idi. Rahmetli Kamil Ke
pecioğlu, nezdimizde bulunan yazma Bursa Cami'leri eserinde, kadı sicillerine de dayanarak, cami' hakkında şu 
m'alumatı vermektedir : "Hükumetten Gemlı'k'e f[f-0den yolun Kaygan'a dönülecek caddenin bcı[ında fevkaan1 bir 
cami' idi. Hacı .ii•;JI yaptırmıftır. Vaktiyle burada geniş bir medrese dahl vardı. 1271 zelzelesinde, kargir olan 
bu cami' yıkılmış, 1281 de Ahmed Vefik PCl.[a yeni yol baıından Zanbaklı Mekte!J' e kadar caddeyi açtırmış ve De
veciler Mezarlığı'nın tam ortasından geçerek camı"in büyük bir kısmının yıkılmasına sebeb olmuıtur. 1294 de camı"' 
yeniden yapılmıf ise de sonra yanmıftır. 1302 yeni yolda Köseler Cami'inin e!li bin kuruf sarfıyla ta'm1rine irade 
çıkmıftır" ı .  Yerinde yapılan soruşturma da bu neticeyi vermektedir. Şimdiki Evkaaf dairesi ( 1 964) nin tam karşı
sındaki yerinin bugün bir mülk olduğu söylenm iştir. 

5 - B u r s a  H a y r ü d d i n  P a ş a  C a m i ' i : 

Bursa Tuz Pazarı'ında olan bu dmi'in banisi Çandarlı Halil Hayrüddin Paşadır. İznik'deki meşhur Yeşil dmi'i 
de bu zat yapdırmıştır 2• Kendisi Orhan Gaazl Devrinde Bilecik ve İznik bdısı olmu5tur. 789 ( 1387) da vefat et
mişdir. Kabri İznik'dedir. 

Cami' yıkılmış, yalnız minaresi kalmıştır. Memduh Turgud'un yukarılarda bahsi geçen eserindeki 60 No. eski 
resmine göre, minare solda, cami' şimdiki binaların yerindedir. Resim pek karanlık olduğundan röprodüksiyonu 
kaabil değildir. 

Cami' çatılıdır, Şemsüddin Ulusoy da böylece bildirmektedir 3• 

Minarenin zikzak derzli gövdesi üç sıra simid ile uzatılmıştır. Şerefe, altı sıra istalaktikli olup Yarhisar ve Ye
nişehir minarelerine pek benzer; nefis bir yadigardır, (337. R.) . Memduh bu cami'e yapılan 'ilave vakıfları zikredip 
1280 (1863) de mütevellisi Salih Efendi eliyle ve vakıf hasılatıyla yeniden inşa edildiğini yazıyor 4 • 

. 
6 - B u r s a '  d a H ı z ı  r 1 ı k  C a m i '  i : 

Pınar Ba�ı'nın cenub sırtlarında bulunan bu dmi'in banisi Hüdavendigar Sultan Murad'ın kızı Nilüfer Ha
tun'dur. 

Bir kadı sicilinde, "Gaaz1 Hüdavendigar sulbiyyesi olan merhume N1lüfer Hatun Hızırlzk Mescidi'ni bina 
idüp .. . 9 zilhicce 976" (26 Kanun-Evvel 1569)" dendiğine göre baninin Murad-ı Hüdavendigar'ın kızı Nilüfer Ha
tUn olduğu anlaşılmaktadır; Orhan Gaazi'nin aynı isimdeki zevcesi meşhfü Nllüfer değildir. İznik'deki 'imaret 
bu sultanın büyük annesi !lüfer Hatun nammadır. Anlaşılan, Murad-ı Hüdavendigar annesinin ismini kızına 
koymuştur. Kazım Baykal G Kamil Kepecioğlu 7 da bu ciheti t'ek!d ederler. Bu cami' yanında, bir de, baninin Hı
zırlık Zaviyesi olduğunu Kamil Kepecioğlu bildirmekdedir 8 .  Memduh Turgud bir kaç kelime fark ile 'aynıdır ". 
Bir diğer kayıdda : "İznı"k'de N1lüfer Hatun mütevell1si Hacı Hasa;ı arz-ı hal idüp vakf-ı mezburdan Bursa' da 
ondört dekakin ve karbansaray icareleri kad1mden ta'y1n olduğu üzere mutasarrıfları edada te'annüd ve temerrüd 
ve kimi mukaata'a-i zem1n ve kimi milkimdür ve kimi vakfımdur deyu tezvirata süluk eyledik/erinden bafka vakf-ı 
mezburun karbansaray mahallini daht fuzult ve bila-sened zabteyledikleri Hızır/ık ta'btr olunur karbansaray fimdi 
Kahvebcı[ı tesmiye olunur Karbansaray yeri olan Pınar Baft kahvesinin 1cara ve vakfa 'aid olanı ve İzzüddin dahl 
bir kıt'a cami' bina ve Üç Kuzlar feyhi nam kimesne Hızırlık imamı olup ... " 9 Receb 1 179 (23/12/ 1765) 1 0  diyen 
mütevellinin şikayetini k arara bağlamıştır. Keza 'aynı mütevelli mezkfü Üç Kuzlar şeyhi Hacı Abdurrahman ve 
kardeşi Hızırlık Mescidi imamı isma'il Efendi haklarında "Pınar Baıı nam mahalde k,arbansaray yeri olan ına'ZUın'-

1) Kamil Kepecioğlu, Bursa Cami"Jeri, yazma, 81. sıra, 
B.K.S., 44. C., 921 sene ve, 28. C. ,  461. S . ,  925 sene kayıdlarına 
dayanarak. 

2) Kazım, a.c., 108 .. S.  
3) Şemsüddin Ulusoy, Medar-i Şems (Bursa Cami'leri) 

Yazma, 74. sıra. 
4) Memduh Turgud, a.e., 181. S. 
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5) B.K.S., 343. C. ,  102. S. 
6)  Kazım, a.e., 74 . S. 
7) Kamil Kepecioğlu, Bursa Cami'leri, yazma, 112. sıra. 
8) Kamil Kepecioğlu, Bursa Zaviyeleri, yazma, 52. sıra; 

B.K.S. den 11. C., 232. S. ye istinaden. 
9) Memduh Turgud, a.e_. ,  184. S. 

10) B.K.S., 331. C.,  20. S. 



338. R. Bursa'da Hayrüddin Paşa Mina resi 

339. R. : Bursa'da Hızırlık Cami'i 

ül-hudud v' e!-müftemilat meydan ı'/e erazileri üzerinde 
sonra bina ve ihdas olunan kahvehane ı'le hadikalarm vakj-ı 
mezbura 'aid olan icariit ve mukaata'iit ve sairelerini bi 
gayr-ı hak fuzul1 zabt .... " etmelerinin men'i hususunda bir
buçuk ay sonra d:ı'va açmışdır 1• Bunun gibi bir kaç vesi
ka daha olup Pınar Başı'nın büyük bir kısmının, bu vakfın 
eski kervansaray 'arsası olduğu anlaşılmaktadır. 

Cami' Ahmed Vefik Paşa'nın Bursa müfetti�liğinden 
sonraki valiliği sırasında, Pınar Başı kabristanının bir 

kısmına yerleşdirdiği muhacir mahallesi içinde ve dik bir sırttadır. 3.00 metre genişliğinde geniş tek kemerli bir 
son cema'at yerinden sonra, yine geniş bir kemerden harlme geçilir. Bu kısım 7 X 7  eb'adında ufak bir murabba' 
olup, basit bir müselles kuşakla duvarlara oturan, tek sağır kubbe ile örtülüdür. Duvarlar bir tuğla bir moloz ta
şıyla işlenmiştir. Altlık pencere bulunmayıp iki üstlükden loş bir ışık sızar; bu karanlığı geniş kemerden giren ay
dınlık bir az giderir. İçeride hiç bir hususiyet kalmamıştır. (339. R.) bina hakkında bir fikir verir. 

7 - B u r s a ' d a  H ü d a v e n d i g a r  C a m i ' i : 

16 - B u r s a ' d a H ü d a v e n d i g a r M e d r e s e s i 

Cami Hüdavendigar Oevri'nin kütle i'tibariyle en büyük eseri ve bir manzumenin merkezidir. Hangi senede 
yapıldığı kat'! olarak m a'lum değilse de, Gaazl Hünkar'ın ilk saltanat devirlerinden olduğu anlaşılmaktadır. 'Aşık 
Pa�a-zade, Biga fethi ve Sırb Sındığı zaferinden sonra oğullarını sünnet ettiğini ve "Bursa' da kendüye 'imaret yapdı 
ve 'imaret üzerine medrese yapdı'"ğını kaydeder ". Neşri, yine Biga fethi ve Sırb Sındığı zaferlerini ta'kıyb eden se
nelerde "Kendüye Bursa Hisar'ında Saray kapusunda bir cami' yapdı ve Kaplucada bir i'miiret üzerinde bir medrese 
yapdı" demckdedir 3· Buna göre binaların bu vak'aların cereyan ettiği 766 (1364-1365) yı ta'kıyb eden senelerde ya
pılmış olması lazım gelmektedir. 'Ali "Bursa'da bir 'Clt 'imdret ve ciimi'-i şerif-i me'a/1-menzilet ve medrese-i me-

1) B.K.S., 331. C., 90. S. 
2) 'Aşık Paşa-zil.de, Nihal tab'ı, 129. S. 'All tab'ında yok-

tur. 

3) Medanil. Neşri a) Taechner tab'ı, 55. S., b) Faik Re
ş;d tab'ı, 202. s. 
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valt müretteb in[a ittiler höcerat-ı 'imaretinde ebna-ı seblle nimetlerini sebtl idüb �eb Ü ruz ni'am-i mütenevvi'a ile 
ziyafet levazımını işa'et ve if[a ittiler ki sair 'amayirden Kaplucaya kartbdir Andan md'ada yine Hisar içinde bir 
cami'-i şerif. . .' 1 yaptığını bildirir. Hoca Sa'düddin Efendi, Biga fethinden sonra, Bursa şehrinde nüfus arttığından 
(Tekslr-i cevami ve mesacid), meskenler inşası lazım geldiğini ve o sırada İstanbul tekfı'.lrunun Yalak Ova sahilini ça
pul için sevkettiği bir kuvvetten esir alınanlar arasında usta bir mi'mar bulunduğunu, Hüdavendigar'ın bunu duyun
ca büyük bir cami' yapılmasını emrettiğini bildirip, " . . . Saray-ı 'amir mukaabelesinde bir cami'-i fahir binasına fer
man-ı cihan-muta' sadır oldı ve sene seb'a ve sittine ve seb' amie de ol emr-i hayra müba[eret alındı ve zahir-i [ehirde 
hala Kapluca namı ile ma'ruf ve kemal-i letafet ve nezafet ile mevsUf olan ab-ı germ üzerine bir hammam-ı 'all bina 
ı'düb civarında ( .Ji\ �} rC.l.i l:'ı ) m,azmı2nuna intibah ile bir 'imaret bir müsafirhane ve bir mescid-i cami' ve 
mescid fevkınde medrese ve lıöcerat-ı talebe bina buyurıldı Fi!vakı' ol iki mescid-i cami' kemal-i nezafet ve beha ile 
mahallinde vakı ' olmışdır" 2, ve bir az aşağıda, 'aynı >ahifede, "Gökdere makseminde olan mescid dalıl şehriyar-ı 
Gaazt ebniyesindendı'r" tafsilatını 'ilave eder. 

Daha eski kaynaklarda bir Bizans ustasının esareti meselesi yok iken, Hoca Efendinin nereden çıkardığı anla
şılamam::ıkdadır. Gökdere makseminde Hüdavendigar'ın bir mescidi olduğu hiç bir kayıdda, ya'nl, ne Evkafda, ne  
kadı sicillerinde bulunmamakdadır. Tarih boyunca mevcudiyetine rastlanmadı. Yerinde de ma'lı1m değildir. Ma'ma
fih Hoca Efendinin Bursa ile 'alakası, bab::ısı Hasan Can'ın şehre yerleşip orada vefat etmesi sebebiyle şübhesiz oldu
ğundan, bu son Gökdere Mescidi .kaydı ehemmiyet kesbetnıektedir. Sa'düddin Efendi sarih olarak, 767 ( 1365--06) se
nesini başlama tarihi olarak göstermiştir. Evliya Çelebi "Cami'-i Gaazt Hüdavendigar ya'nt Şelıld Murad Han-ı 
Gaazt - Bursa felırinin garb canibinde yarım sa'at bu'dünde Eski Kaplııca şelıriniıı Adem mahallesinde bir ciimi'-i 
ztbadır T arz-ı binası hiç bir cami'e benzemez gaayet musanna' dır Af ağısı 'ibiidetlıiine fevkaanfri daı"ren madar 
medrese lı öcreleridir Her kes savma'asında imama il(tida idüb 'ibadet idcrlcr Görmcğc mulıtac vaci!:/üs-seyr bir 
cdmi'-i zlbadır" '3 dedikten sonra, bir kemerin zirvesinde donup kaldığı bir çok müelliflerce muhtelif vak':ı ve bina
lar vesilesiyle tekrarlanan doğan kuşu hikayesini ::ınlatmakta ve sonunda "Bu cami'in bir kapusu, bir ta1nkalı mina
resi vardır Haremi yokdur." sözleriyle cami' hakkındaki ma'lumatı bitirmektedir. Evliya bu cami'i güzel anlat
mışdır; fekat asıl Bursa şehrine daha fazla ehemmiyet verseydi ve diğer ba'zı şehirlerde yaptığı kadar üzerinde dur
saydı çok kıymetli bir vesika olurdu. Mese:a Bursa'da hiç bir kitabe kaydetmemiştir; bu cami'in de kitabesi var mı 
idi? Onu da sükı'.lt ile geçmişdir. 

Katib Çelebi kısaca "Dahil-i sı1rda saray kapusu kur binde cami' ve Eski Kapluca kurbinde bir cami' ve medre
se-i 'all ve 'imareti vardır'" -ı cümlelerini derceder. Güldeste' de, Yalak Abad akınında bir "Üstdd-ı lıurdeddn-ı nec
car" esir alındığından ona "Zalıir'ül-beled-i mcd1ne-i Burusa'da vakı' Çekirge" de "cami'-i btlıemta" yapdırdıklarını, 
yazar ve, "Filhakıyka niidzde-i çqm-i ru::::igdr bir cami' ü medrese tev' em ve bir ma'bed-1 latlf-i matbu'üt-tarlı-ı lıur
remdir" der ki. Çeki rge hakkında Tac'üt-Tevarih gibi (zahir-i belde) sıfatını kullanması, kaydı oradan aldığına işa
retdir 3 •  

Tarihlerin verdikleri ma'lumat yukarıdadır ve bundan 'ibarettir. Hülasa edilirse bu manzumede bir cami', üs
tünde medrese, bir 'imaret, bir müsafirhane olduğu ve delilere göre, inşaya 767 ( 1365-66) de başlandığı anlaşılmak
tadır. Bu ma'lı1matı v::ıkfiye suretiyle karşılaştıralım. 

* 

Vakfiyelerin te'slslerden sonra yapılması ve hatta, yeni vakıflar 'ilavesi ile ikinci bir vakfiye tanzim edilmesi tabl'i 
ve vakı'dir. Fatih Cami'inin birinci vakfiyesi binanın tamamlanmasından bir kaç sene sonra olduğu gibi, 'ilave 
edilen vakıflar ve yapılan değişiklik hakkındaki ikinci vakfiyesi on yıl sonradır. Tarihlerin esere başlama zemanı 
olarak verdikleri sene, 767 ( 1 365-1366), 767 senesi 1365 senesinin Eylül ayına geldiğinden daha büyük bir ihtimalle 
1366 olmakla, vakfiye inşaatdan 19 yıl sonra, evasıt-ı Cemaziy'ül-ahir 787 (Temmuz 1385) de tanzim edilmişdir. 
Aradaki fark inşaatın 767 den daha sonra yapıldığına mı, yoksa vakfiyenin çok geç tanzim edildiğine mi delalet 
ediyor? Belki her ikisine birdendir, inşaat bir az daha sonra başlamış, bir kaç seneler devam etmiş ve bir vakıf geliri 
tanzimi ve vakıfname yapılması ihtiyacı duyularak, 'acele edilmeksizin, belki bu arada kadılıkca tescili de gcçike
rek, 787 tarihli vakfiye ortaya çıkmıştır. Vakfiye Kadı Cdalüddin Dede Bali tarafından yazılmış olup 4.45 m. bo
yunda 25-26 sın. genişliğindedir. Esas metin 1 1 8  satırdır. Abadi kağıd üstüne reyhan! üslubu ile yazılıdır. Kağıdın 
aheri silinmiştir. Sonunda 39 şahid imzası olup hiç biri tanınmış ve mqhur değildir. Bu vesika Molla Fenarl namıy
la meşhur ve o zcm�nın Bursa bdısı bulunan Melımed bin Hamza bin Mehmed tarafından çıkarılmış bir surettir. 
Suretteki tarih evahir-i Remezan 702 dir. Bu 702 nin bir hatadan ileri geldiği aşikardır. Hakıykıysi. Molla FenM'-

1) 'Ali. a.e., 73. S. 
2) Hoca Sadüddin Efendi, a.e., ı.  C., 81. S. 
3) Evliya, a.e., 2. C. ,  14. S. 
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4) Katib Çelebi, Cihannüma, a.e . .  651. S. 
5) Beliğ Efendi, a.e., 21. S. 



nin Bursa kadısı olduğu ve suretin çıkarılmasını taleb eden Yıldırım Bayezid Han'ın henüz hayatta bulunduğu 802 
evahir-ı Remazan (Mayıs 1400) olacakdır. Şemsüddin Meh med Molla Fenarl'nin imzası üstünde bu suretin bir de va
zifeleri sıralayan 'ilavesi vardır 1 •  

7.  satırdan itibaren Sultan Murad'a ._l..ı..ll �L:.1  ..r:V ..uı�17.,. .JI; ..:UI �� •<.fl r".'JıJ ':'_,.JI ll _,ı,. eli,. rh )'\ .ı;:--1»  
«..J'....)1 ..i l.:.  rh ..Jl7LJ1 ;..ı.,;.- r l  ..i k J '>' I  . .... � r"'l ..:ı� '�.'IJ ya'nl 'Arab ve 'Acem milklerinin meliki, Hakkın beldeleri
nin hamisi kullarının çobanı, 'adi ve ihsanın naşiri, mürtedlerin ve sallblerin kırıcısı, zemanın şanının nazımı sıfat
ları verilmekte ve emakin ve mesakin ve matbahlar ve me hatıb (odun deposu) ve mesablr (kuyu, havuz başı) esatib 
ve enabJ'r (an barlar) ve saireden mürekkeb. ll _,�; Kabulca nahiyesinde, helal malin den bina ettiği l� _,7; .:.. }r 
'İmaret-i Kabulca'nın veszaif ve mesarifi için vakf ettiği era zlyi bir bir saymaktadır. Erazl Kadı Yaylası üstünde ma'
lum bir nokta olan Kestane Çukur'undan ba�layıp joT_,_,;C; Tekfur Ağılı ve Keşiş Dağ'ı tepesindeki (meşhur Ziyaret)e, 
oradan 01 . .:� _,� Bel gül ik Burun ve Ilıca'ya ve Söğüdlüce'ye ve aşağıya doğru llüfer Deresi'ne, oradan 
llıJ} Kızıl En ve Güde Deresi ve Uğurlu Kiraz, İmrahor vadisi, Kirazlı ve oradan ..:ı)ll _,) Gök Ören, ikiz Nehri 
ve şarka dönerek Kozlu Bağçe -';;;_,--� Demür Kapu ve oradan tekrar Kestane Çukuru'na ulaşmaktadır. Bu eraz1-
deki büyUt, müsakkafat, emakin, mesakin, mezari', değirmenler, eraz1, mer'alar, bağlar, müsmir ve gayr-ı müsmir 
ağaçlar, öküz, manda ve ık.oyunlar, kadın, erkek, küçük büyük orada sakin bütün mem!Uklar vakfa tabi'dirler. Ya'
nl kısacası rüsumu vakfa verirler. 

Bundan başka deniz .kenarında <-.:h:,. 2 Mudanya Kal'esi'ni ve Bursa şehrinin ortasındaki kadın erkek iki 
Büyük !-famam'ı '\ Bursa şehrinde 19 dükkanı. İkizce Köyü'nde • bağ ve değirmen Ye orada çalışan hizmet köleleri, 
...,-_,:..;JI Ürmenos Köyü'nde bağ ve çeltik dingi ve Gürle'de senevi 58 dirhem maktu' ücretli bağı vakfetmiştir. 

Bu sayılan isimlerden Kestane Çukuru, Uludağ Tepesi, dereler, Kirazlı Köyü, Mudanya, İkizce ve Gürle ma'
!Um, diğerleri mechuldür. 

Bu emlak ve erazlyi kendi malından ifraz ederek mülkiyetinden çıkarmış, sahih ve .kat'! olarak vakf etmiş ve 
bütün vakıflarda olduğu gibi, hediye ve rehin edilemiyeceğini ve satılamayacağını kaydetmişdir. Bu vakfa, hüküm
dar, vezir ve kadı ve muhtesib ve her kim olursa olsun müdahele etmiyecektir. Tebdil, tağyir, tenkıys edilmeyecektir. 

Tevliyet rh..'>'1; ,:.-� rh-1' Jr Hayrüddin Paşa'ya- Çandarlı - verilmişdir; imam, mu'arrif, huffaz, nakıyb, 
hadim, ferraş, cabl, aşçı, kapıcı ve saire gibi lüzumlu olan bütün vazifelileri ta'yln, 'azl, ve teftiş ile mükellef tutul
muş olup vazifesini ihmal edenlere ihtar ve nasihat edecek, sonra azil edebilecektir. Dikkat edilirse, bunların arasın
da medrese vazifeleri yokdur. Hiç kimseye ücret mikdan peşJ'nen kesilmeyip mütevelllnin re'yine bırakıldığı halde, 
vakfiye suretinin sonuna eklenen 802 tarihli 'ilavede müderris ve talebe ve sıbyan mektebi hocasına mu'ayyen ücret 
ta'ym edilmiştir. Vazifelerin mıkdarının on beş sene sonra ta'yln edilmesinden, üst katta ilk zemalarda medrese ol
mayıp sonra ihdas edildiği hele burasının müsafirhane ol duğu ma'nası çıkarılmamalıdır. Bir kerre her şey vasi' sela
hiyetle mütevelllye bırakıldığına göre, onun selahiyetini kullanıp bu vazifeleri te'sls etmediği söylenemez. Sonra, üst 
ık.atın, müsafirhane iken medrese olması zannına gelince : On beş sene gib kısacık bir müddette hangi içtima'! şart 
değişir de, vakfiyede büyük bir ta'dJI yapılmak zarureti his sedilir? Üst kat müsafirhane ise, medrese olunca seyyah 
ve yolcular nerede barındırılır? Halbuki, bu 'imaretin bir tabhane ve aşhanesi vardır. Medrese tabhaneyi alırsa neti
ce ne olur? Bunları düşününce böyle bir ihtimali 'akla bile getirmenin yersizliği anlaşılır. Vakfiyenin şahidleri 39 
kişidir ve çoğu padişahın ma'iyyeti ve onların oğullarıd ır. Bir kaç bey ismi vardır. Fekat tarihçe ma'!Um değildir. 

Vakfiyenin sonunda on satırlık bir tevsi' ve tevzi'name vardır. Sahilde Kurşunlu Köy'ü " geliri 'ilave edilerek 
Kapluca Zaviyesi'nde ders veren müderrise yevmiye 12, talebenin her birine birer dirhemden 18, türbede Kur'an 
okuyanlara dörder dirhemden 60 dirhem - 15 okuyucu - sıbyan mu'allimine 1 ve hat1be birer dirhem verilmesi şart 
koşulmuştur. Vakfiyenin ketebesi, ya'ni imzası şöyledir : 
:�J 01::1 ..:� 0 .. __ '" jl� .. ,_,;.IJ '} '-J_,�ı LJ;. c.tUl;I-": - Y (lll -4· ,j •7 j . ..ı.T _,L)ll • ..;,, •;_,� __ , 

Kendini (bu satırları yazan) diye gösterdiği için, 'ilave şer hinin Molla Fenarl'nin yazısıyla olduğu anlaşılmaktadır. 
Vakfiyenin arkasındaki şerh bu manzume ile pek 'alakadar değildir. Bir dükkanın Mahmud Paşa'ya satılması hak
kında bir höccettir u. Şunu da 'ila.ve edelim ki Murad-ı Hüdavendigar'ın vakıfları bundan 'ibaret olduğu zannedilme-

1) Bu vakfiyenin Kanuni Devri"nde türkçeye terceme 
olunmuş bir sureti Üniversite Kütübhiınesi T. Y. 6225 numa
rada bulunmakdadır. Tomar olmayıp 17 x 26 eb'adında bir ki
lab hiı.lindedir. Güzel bir nesihle yazılmış, zemanın Bursa Ka
dısı Yusuf Bin Hüseyin Efendi tarafından tasdik edilmiştir. 
Kitabın başında Kanuni'nin Hatt-ı Hümayunu vardır. 

2) Muntanya gibi yazılmıştır. Her halde Mudanya olacak
tır. 

3) Her halde Na!ıııcılar Hamamı olacaktır. Hüdavendigar 
yapısı diğer hamamlardan, Eski Kaplıca ve ya Kükürdlü ola-

maz. Çünki bunlar şehir iç,:inde değildir. Bu hamamı ileride gö
receğiz. 

4) Apolyond Gölü.nün hemen şimalindedir. 
5) Gemlik Körfezindedir. Bk: Mes.Y.K. 757. S. 
6) Bu vakfiye Prof. Tayyib Gökbilgin tarafından 1951 İs

tanbul Müsterşikler Kongresi'nde okunmuş ve Türkiyat Mec
mu·ası, 1953 , 10. C., 217-234. S. de neşredilmiş ve mükemmel 
bir şekilde şerhedilmiştir. Bir iki kelimede okuma farklarımız 
vardır. Meseıa, İkizce·nin Egerce okunmuş olması gibi. 
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melidir. Bundan haric olanlar Kirazlı'dan başlayıp daha garba doğru sıralanmaktadır. İsimleri Kirazlu, Sipahiler, 
Kavacık, Gökçe Viran, Yenice, Mürseller, Çongaralı'dır ve hepsi Kite Nahiyesi'ndendir 1. Daha başkaları olmadığını 
da kimse söyliyemez. 

* 

Te'slsini anlattığımız bu cami'in geçirdiği ta'mlr safhalarını bildirdikten sonra yeni zemanlarda hakkında ya
zılanları gözden geçireceğiz. 926 ( 1 520) de 1 9250 akçe ile ta'mlr edilmiş 2, 5 Zilhicce 970 (22 Temmuz 1563) diğer 
cami'ler miyanında buna 29500 akçe harcanmasına ferman çıkmış3, 1025 ( 1619) Eski Kapluca yakınındaki medrese, 
mu'allimhane, tabhane ve cami'in kurşunları 59100 akçe ile ta'mir olunmuştur ·1.Evail-i Cemaziy'ül-ahir 1045 ( 1635 
sonu) deki bir kadı hükmü. rabhane Ye mu'allimhanenin vaz'ıyetlerini belli etmesinden dolayı mühimdir: "Hüda
vendigar Cami'-i k_urıunları ve cami'-i ıerlf muk_aabelesinde vak_ı' birbirine muttasıl ve mülasık. mu'allimhane ve tab
hdne sakfları tuğla k_iremidleri 125241 ak.ce ile ta' miri" 5 dendiğine bakılırsa, mu'allimhane, ya'nl sıbyan mektebi
nin de, şimdi yalnız başına mevcı'.id olan, tabhaneye bitişik oiduğu anlaşılmaktadır. 

* 

Ba'zı binalar vardır ki bilinmemek Ye ya 'aksi bilinmekten dolayı hakları yenir. Bu Hüdavendigar Cami'i on
lardan değildir; geçen 'asrın başında Texier'nin onu (teşhir) etmesinden beri gözler üstüne toplanmış, hakkında 
epeyce edebiyat yapılmışdır. 

Çünki, bu kerre, Texier 1833 de de Bursa'yı ilk ziyaretinde bu cami'e kiliseden bozma demişdir G. Artık kuyuya 
aLılan bu la�la uğraşmak lazımdır. Muharrir bu ümidlc dl mi'i tam olarak rölöve etmek külfetine dahi k::ıtlanmı şdır 7 .  
Bu planlar pek mühim hataları ihtiva etmekle beraber, yapılmasındaki maksad ve zemanındaki şeraite bakılınca ol
dukça doğrudur. Texier cami'in kilise olduğunu yalnız gotik'e benzeyen dört ikiz kemerinden mi, yoksa yer yer kul
lanılan Bizans malzemesinden mi çıkarmıştır? Bunu söylemiyor. Yalnız 1838 de tekrar Bursaya geldiği zeman ca
mi'in dehşetli badana edilmiş olmasından şikayet ediyor,8• Bunu yazmaktaki kasdi her halde binaya acıdığından de
ğildir; yapanları suçlamakdır. Fekat, ne de olsa, esasında haklıdır. 

Texier 1862 de basılan ve Türkçeye terceme edilen küçük eserinde bu derece kat'! olmamış daha yumuşak bir dil 
kullanmıştır: "Sultan Murad k_endi ismiyle tesmiye olu nan cami'den 9 ba;k_a bir de Çek_irge'de (Gaazz Hünkar 
Cami'i) namıyla bir cami' inşa ettirmı'ıtir. Bu cami' gerek_ hey'et-i 'umumzyesi ve gerek. cebhesinin tarzı i'tibariyle 
d1ğer Osmanlı asarından o k_adar farklıdır k_i, vehle-i tılada eski Bizans k_ıiisesi zannolunur. Cebhesi ba'zı münase
bat i'ttbiiriyle eski Venedik. saraylarını andırır. Zemfo k_atında ortası sivrice yük_selmiı beı kemer boyunca mustattl 
bir medhiil vardır. Bu kemerlerin ikisi sağ ve ikisi soldadır. Dördünün alt kısımları delik_lı", oyulmuı mermer kafes
lerle k_apanmııtır. Bu vechı?e yine mustattl dtvanhiineye açılan üst katı, yine ortaları yukarı doğru sivrice beı büyük 
kemer ile tenvtr edilmiıtir. Bu kemerlerin her biri mermer direklere istiniid ettirilmişdir. Direk ba;lık_ları Bizans tar
zında ve baılığın etrafında kabartma tezy1nat, asma yaprakları ve sarma;ık_larla, temamen yunan elindm çıkma 
nakııları ihtar eder. 

Ciimi'in içi ıark_da yekta olan bir terttb arzeder. Ortasına karanlık bir medhiil ıle gelinir. O derecede ki girdik.
den sonra ziyanın te'stri altında kalınır. Merkezi teşk_tl eden bu orta, yam bir kubbe ile örtülmüştür. Medhdl kıs
mından çift merdivele üst kattaki cami' levazımı ve hademesine 'aid odalara çık.ılır. 'Aynı bina hem ma'bed hem 
mek_teb ifi11i görür. 

Zemanın müverrih/eri ve bilhassa Katib Çelebi, Sultan Murad'ın yeni payitahtında inşa ettirdiği müte'addid 
mebiintde hırıstiyan 'amele ve san'atkarları çalıştırmıı olduğundan bahsederler" 10. 

Hammer "Piidiıah Burja'yı Gök.dere sahrasında inıa ettirdiği küçük ve şehrin ıarl<_ cebhesinde ve Kaplıcalar 
mahallesinde Sarayın k_arıımıa müsadif olarak. yaptırdıği dalıa büyük bir cami' ile tezy1n eyledi. Nihayet eski Kap-

1) Tayyib, a.ma., 220 S. 
2) B.K.S., 113. C., 137. S. 
3) B.K.S., 95. C., 241. S. 

4) B.K.S., 225. C . ,  63. S. 

5) B.K.S. ,  252. C., lll. S. 

6) Ch. Texier, Asie Mineure, a.e., 64 S. 

7) Texier'nin binleri aşan resim ve krokileri içinde ancak 
beş, on dil.nesi müsliman mi'marisine 'i\.iddir. Onlar da ya 
temamen Selçukıy eseridir, yahut Selçuk ve 'Arab ve 'Acem 
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olduklarına hamleltiği Osmanlı eseridir. Daha o zamandan bu 
milletin Selçuk ve Osmanlı kolları arasında, ikincinin zararına 
bir tercih yapmaya bu surellc arayı açmaya çalıştıkları gö
rülmektedir. Bu gayret, bazı ecnebilerce son zemanlara kadar 
devam edegelmiştir. 

8) Texier, a.e., G5. S. 
9) Texier iki Sultan Murad'ı birbirine karıştırır. Bu (ken

di ismiyle tesmiye olunan cami') dediği de Muradiye"deki II. 
Sultan Murad Cami'idir. Çünki büyük eserinde onun resminin 
altına I. Murad Cami'i diye meşruhat koymuştur. 

10) Küçük Asya, a.e., I. C., 232. S. 



lıcaların kubbesini ikmal etti" 1 diyor ki, kaplıca mahalle sini eski saray civarı zannettiğinden, Çekirge ve Şehadet 
Cami'lerini birbirine karışdırmışdır. Gökdere maksemin deki mescidi de Gökdere sahrasında sanmıştır. 

Wilde bu cami'e resimlerin de yer aldığı, 8 sahife ayırmış ve Texier ve Hammer'in verdiği ma'lumatı ve Rum 
mi'mar hikayesini nakletmiş ve ayrıca şu satırları yazmıştır : "Bu kana'ati büsbütün takviye eden bir not da 1904 de 
neıredilen Albüm Guide de Brousse'da mevcuddur. Türk tarlhcisi Katib Çelebi'ye istinad eden muharrir, burada !. 
Murad Cami'inin mi'mdrı olarak bir Bizanslıyı göstermektedir. Adının yanlıJlıkla Christodulos olarak bildirilmifse 
de bu zat ll. Mehmed devrinde yaşamıftır. Cami'in infası XIV. 'asır sonuna düfer. Bı.ttiği tar1h ma'lum değildir. 
1904 de temamen yenilenmiftir." 2 .  Wilde'in rölöveleri pek büyük hataları ihtiva eder. Bunları bir az aşağıda, rölöve 
bahsinde, tedkıykden geçireceğiz. 

Bu bahsettiği album, muharriri belli olmayan anonim bir vülgarizasyondur. Katib Çelebi'nin hangi eserine is
tinad ettiği de ma'lı'.Jm olmadığından ortaya attığı Christo dulos ismini nereden çıkardığı da belli değildir. Men
ba'ı bilinse de bir şey ifade etmez, bir kıymet taşımaz; va hl bir iddi'adır. Kaldı ki Fatih De�rine atfedilen Christo
dulos, din gayretiyle tasni' edilen mevhum bir şahısdır. Böyle bir şahıs Fatih Devri'nde de yaşamamıştır 3• Bunlar 
isbat edilmişdir. 

Bu isimler tasni' ediimiş, Bizanslı mi'mara bu eser isnad edilmişdir de te'slrsiz mi kalmışdır? Ma'alesef bu fikir 
almış yürümüş, 'adeta yerleşmişdir. Mesela Osman Şevki Uludağ gibi, milliyetperver tanınan bir zat de, Texier'
nin, Küçük Asya eserinde, yukarıda naklettiğimiz mutala 'alarmı 'aynen ve buna Wilde'nin verdiği ismi Hristovulos 
�ekline sokarak 'ilave ile " . . .  Hakıyk.at, Türkler tar«fından Rum ustalara yaptırılmıf olmasındadır." 4• demektedir. 
Halbuki bizce Osmanlı'dan gayrı ustalar, o da bu cami'in mu'ayyen ve mahdud yerlerinde çalıştılarsa, bunlar Bizans
lıdan ziyade, Kıbrıs gibi cenublu ve ya, İtalya gibi Garblılardır. 

Kendileri bir plan çizip binayı derinlemesine tedkıyk edemeyen mi'mardan gayri muharrirler için, Texier ve 
Wilde birer höccet makaamına geçtiğinden, XIX. 'asır başından XX. 'asrın ilk çeyreğine kadar, onların nazariye ve 
planları münakaşası kaabil olmayan hakıykatler mahiyetinde kabul edildi. Bu cami' hakkında fikir beyan edile
cekse, sadece onlara istinad tabi'! telakkı olundu. Fekat Prof. A. Gabriel bu peşin hükümleri, 1942 de neşrolunan 
"Bursa' da Murad l Camı.'i ve Osmanlı Mi'marlsinin Menfe'i Mei'elesi" 5 adındaki makaalesiyle esasından tashih 
etti; Texier ve Wilde'in fikirleri ve planlarındaki yanlışları sayıp dökerek mukaayese eyledi. Bu tedkıykınde, millet
daşı Texier'yi az çok koruma.kda haklı olmakla beraber, Texier de muazzam hatalarla doludur. Biraz aşağıda 
planların mukayesesinde arz edeceğiz. Gabriel bu makaalesinde: 

a - Wilde'in planını şiddetle tenkıyd ediyor ki, haklıdır. O binayı tepetaklak hale getirecek bir plan yapmış, 
ne nisbet bırakmışdır, ne ma'na. Fekat Texier de metinde çift dediği merdiveni planda tek çizmiş, mevcud olma
yan faidesiz kargir kütleleri göstermiş ve üstelik planını ve makta'ını birbirine zıd tersim etmişdir. Buna rağmen 
M. Gabriel de, makaaleye merbut muvakkat mahiyetteki, planında, Texier'nin te'slrinde kalarak, bilhassa makta'
da, bina seviyesini değişdirmişdir. 

b - Gabriel asıl Texier'nin "Osmanlı1arın kendilerine mahsus tarz-ı mi'marlleri yok dur. Çadır 'aJlreti halı'nde 
bulunduklarından bunlar san'at-i bünyana yabancı kalmıflardır ve mebani-i 'umumiye/eri evvela 'Arab yahut 'Acem 
ve sonra Rum mi'marlarının yaptıkları yabancı eserlerdir. Mebani-i dlniye kadar hiç bir eserin tarzı bu halin Jahidi 
olamaz"G mutala'asını ve onun gibilerin buna müşabih fikirlerini çürütmekte ve binanın cami' olarak yapıldığını ve 
mi'marının Rum ve ya Frank olmadığını belirtmektedir. Bu fikirler hakıykatin kendisi bulunduğundan, mutabık 
olmamaya imkan yokdur. Bir Rum mi'marının parmağı da görülmüyor, amma binanın ucunda kenarında, şu ke
mer, bu korniş ve ya beriki parçada, gotik üslubu içinde yetişmiş bir ustanın, şöyle böyle izi de yok değildir. Bunun 
için bir "frank" usta üzerinde durmak lazımdır. 

c - Gabriel bu eserler için ba'zı kıymetli edlblerde "İnce bir telm1hle doğru bir takdtr"e rastlandığını, ba'zı mü
elliflerin ise ehemmiyetsiz cihetleri ısrarla tebarüz etti rerek mühim noktaları meskut gcçdiklerini, esas fikri anlama
dıklarını söyleyip, "Bir abide bir üslub ifade eder, bir fikir saklar" demektedir. Ya'n! bir binanın taşı toprağından 
evvel ruhuna varmak li.izfimunu gösterir. Böyle dü5ündüğü halde, Hüdavendigar Cami'inin en eski te'slslerden sa
yıldığını " . . . . temamen başka bir tarzda vücuda getirilmiş olduğundan hususi bir 'alakaya, bu da 'umu miyetle hayalt 
ve tarafg1rane tefsirlere yol açmıştır." mutala'asını ilave etmişdir. Biz bunu mahalline masruf bulmamak dayız. Bu 
cami' temamen başka olduğundan mu'akkıbi de olmamışdır. Onun için, (hususi 'alaka) olsa bile, ancak tek başına 

1) Hammer, a.e .. l. C.,  214 S. 

2) Wilde, a.e., 13. S., Bütün bahis 12 20. S. 

3) Bk:  Ekrem Hakkı Ayverdi, Prof. Babinger·in Muta.Ia'a· 
l<\rı, İstanbul Enstitüsü Mecmu'ası: ı.  No., 145-151. S. 

4) Osman Şevki, a.e.,  88. S. 

5) A. Gabriel, Bursa'da Murad l .  Cami'i ve Osmanlı Mi'
marisi .nin Menşe"i Mes'elesi, Il. Vakıflar Dorgisi. Ankara, 
1942, 37-43. S . ,  3. plan 10. foto. 

6) Texier, Küçük Asya. terceme, a.e., 1. C . ,  227. S. 
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kendisine münhasır kalır. Gabriel'in kabul etmek istediği gibi, bu bina Osmanlı mi'marlsine hiç bir suretle menşe' 
olamaz ve menşe' olarak bir 'alaka göremez. 

Hüdavendigar Cami'i, bizim mi'mari an'anelerimize aykırı düşen 'umumi bünyesine bakınca, kendi kıymetle
rimizi bize hatırlattığı için ancak ters tarafından bir te'sir göstermiştir. 

d -Gabriel bu cami' münasebetiyle "epigrafi" nin bildirdiği ilk Osmanlı mi'marının Hacı 'İvaz Paşa olduğunu 
.kayd etmektedir. İznik Hacı Hamza Cami'i mimarının Hacı Ali olduğunu görmüşdük. Aynı şehirdeki Yeşil Ca
mi'in mi'marı Hacı bin Musa'dır. Mudurnu'da hamam ve cami' ve Bolu Hamamı'nın mi'marının Ömer bin İbra
him olduğu ma'IUmdur. Bunların birisi Hacı 'Ivaz Paşa' dan bir, diğer ikisi yarım asır evveldir. Fakat mesele mi'
mar meselesi değildir ki üstünde durulsun. Bir inşaat kar hanesinde, tek mes'ul mi'mar mı vardı ? Yoksa XV. 'asırda 
isim olarak ortaya çıktığı ma'lUm olan (Bina emini) mevkı'inde olan zat her şeyi idare ediyordu da yanında müte
addit mi'marlar mı vazife görüyorlardı? Plan ve eb'ada nasıl karar veriliyor, bani ile nasıl anlaşılıyordu? Bunlara ce
vab veremezsek gam yemeyiz. İşte binalar, işte eserler, işte onu yapan millet. Biz onlara bakacağız . 

340. R. Bursa Hüdavendigar Cami'inin zemin katı 
(Texier'den) 

. . . . . ·: • "  . . . . 

341 . R. Bursa Hüdavendigar Ciimi'inin birinci katı 
(Texier'den) 

e - Gabriel XV. '.asırda "Anadolu' da abidevi san' at noktasından bir durgunluk"' devri olduğunu söylemekte
dir. Bizim gösterdiğimiz ve aşağıda göstereceğimiz abideler bu fikrin 'aksine �ahiddir. Onun bu makaaleyi yazdığı 
zemanlarda, hatta şimdilerde dahi, ekseriyetle bunlar ma'llim değildir. Bizzat profesör bile 1938 de Orhan Cami'ini 
Çelebi Devri'nde yeniden yapılmış gibi kabUl etmekte idi. Bu ma'IUmata o zeman vakıf olamadığı için temamen ma'
zurdur amma, yeni buluşlar sanki imkansızmış gibi mutala'a serdedilmesi bir az zemansız olmuşdur. Esasen ken
disi de bu mutala'adaki eksik tarafı hissetmiş olmalı ki abide yokdur ama işçi kütlesi eksik değildir, 'alevin par
laması için teşkilatlı bir  devlet lazımdı, o da Osmanlı Devleti oldu diyor amma, eser olmayınca ışçı kütlesi ve ış 
an'anesi nasıl olur? O da haklı bir süaldir. 

Devrini ikmal etmiş olan makaale üzerinde bu kadar durmamız, Osmanlı mi'marisinin mense'i meselesi, en 
yakın 'alakadarları nezdinde bi.le gayr-ı ma'!Um ve kavl-i mücerrede kalmış iken, muhterem Prof. Gabriel'in bu 
yazısının o zemana kadar revacda olan yanlışlıkları tashih ile salim bir mecraya sokacak ehemmiyette olmasından
dır. Bu menşe'i Hüdavendigar Cami'ine yaklaştırmasına rağmen kıymeti bakıydir,1. Kaldı ki şimdi Profesör Gabri
el, Texier'ye uyarak çizdiği planlardan feragat etmiş ve artık kitabında menşe meselesini de ileri sürmemiştir. Şim
di planların bizimkilerle mukayesesine geçmek sırası gelmişdir. Fekat ondan evvel bu binaya kontrolsüz bir hay
retle verilen kıymeti gösteren şu bir iki satırı kayd ile bu bahsi kapatalım. Bir bankanın reklamı mahiyetinde olan 
Bursa albümünde, rahmetli 'Ali Saim Ülgen "cami' monü mantal iki katlı cebhesiyle V enedik saraylarına benzer. Di
ğer cebheleri az pencereli, kat kat sıralanan tuğla ve tafın ahenkli akışıyla dalgalanan bir kütleviyet ifadesi tafımak
tadır." ve bir az aşağıda, kilise olmayıp, mesela, kendisinin rölöve etmiş olmasından dolayı ma'IUmu bulunan, Niğde 
Ak Medresesi'ne benzediğini yazmaktadır ,. 

1) Daha teksif edilmiş bir monografi için şu yazımıza ba
kınız: Bursa Orhan Cami'i ve Osmanlı Mi'marisinin Menşe'i 
Mes'elesi, VI. Vakıflar Dergisi, Ankara 1965. 
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2) 'Ali Saim Ülgen, Bursa Abideleri, Bursa (Resimli Al
büm), İstanbul 1948 ; 17. S. v.d. 



. ' 

Tek bir cebhe bir binaya (monümantal) vasfını kazandıramaz; bina bir kül'dür; bir sinema dekoru olmadığı 
dan, heyet-i 'umumiyesiyle birlikde mutala'a edilir. Pek vazıh olmayan kütleviyeti, ağır ve kasvetli ma'nasında k 
bfıl ıztırarındayız; öyle olunca monümantal da olsa, beri tarafların ağırlığı ön cebhenin te'slrini siler, götürür. Kili 
olmadığı hususundaki fikir hakıykatin kendisidir. Değil Ak Medrese, bu cami'e daha fazla benzeyen iki katlı niı 
Türk binası bulmak kaabildir. 

* 

Bu binanın şimdiye kadar dört müellif tarafından beş rölövesi yapılmıştır. Rehberler ve tarihler bu hisabdan h! 
riçdir. Bir çok abideler hiç rölöve edilmemiş iken bunun tali'i pek açıkdır. Sebebini yukarıda izah ettik : Eserd 
garb havası olması. 

l - Texier'nin 1 833 - 1 838 arasında yaptığı rölöve ilkdir; iki plan makta' ve cebheden mürekkebdir. (340 
341., 342., 343. R) . Bu planda her taraf mütenazır, duvar eb'adları karşılıklı 'aynı ve zemin katı döşemesi ufh 
gösterilmektedir. Halbuki tenazur yokdur ve döşeme meyillidir. Texier'nin planlarında eb'ad dahi konmuşdur, ba' 
zısı doğru ba'zısı ise hakıykatden pek uzaktır. 

342. R. Bursa Hüdavendigar Cami'inin makta'ı (Texier'den) 
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344. R. Texier'nin rakamlarına göre Hüdavendigar mihrabı 

Mesela mihrab derinliği 3.97 m. gösterilmiştir, eğer 
böyle olsaydı, (344. R) de görüldüğü gibi, duvar hemen 
delinecek kadar incelir ve üst kat duvarları, resimdeki gibi, 
zemin kattakilerden harice taşardı. Böyle bir şeyin inşa 
olunamayacağı şübheden varestedir. Texier bu 3.97 eb'a
dını zühfılen koymuştur 1 . Basit bir hatadan doğan bu eb
'ad fazlalığı çok çirkin derin bir eyvan husfıle getirmiş, 
böylece, binanın m'anası değişmiştir. 

Yine zemin katı planında merdiven başlangıcında 
4.5 X 4.5 eb'adında kargir kütleleri gösterilmiştir. Böyle 
bir şey mevcud değildir. Esasen bu ağır ayaklara lüzum 
yokdur. 

Kıble duvarı pek kalın çizildiğinden cami'in orta kıs-
343. R. Bursa Hüdavendigar Cami'inin cebhesi (Texier'den) mının nisbeti bozulmuştur. 

Metinde iki olduou tasrih edilen merdivenlerin yalnız bir tanesi çizilmiş. diğerinin yeri kapalı gösteril

mi�dir. 'Aynı merdive� birinci katta da çizili değildir. İki katlı orta kütlenin medhale gelen şi��i �uv.arı kalın ye

rine incecik gösterildiğinden plan aksak durmakdadır. Meyilli olan zemin döşemesi uf�ıy çızılmı�
.
dır. Bu a�ın

.
:ı 

bizim planlarımızda görülecektir. Birinci kat planında merdivenin birisi yine çizilmemış ve merdı venlenn ustu

ne birer oda oturtulmuşdur. Aslında bu odahr yokdur ve olamaz. Çünki, ma'rlıf t'ab\'riyk (baş k urtarmaz), merdı

venden çıkılamaz. Revakın yan gözleri tonozlu iken kubbeli çizilmiş, diğer kubbeler. sekiz köşe bir kaa'idc üstünde 

!) Texier planlarında böyle not hataları yapmışdır. Mcsz- la 0.84 gösterdiği dehliz hakıykatde 1.27, 1.08 yazdığı p:)ncere, 
yerinde 1.53 gelmekdedir. 
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yarım küre 'al1kalarla oturduğu halde, müselles 'allka gibi tersim olunmuştur. Duvarların kalın olanları incedir ; asıl 
orta sahnin duvarları pek dardır. Revaka açılan iki pencere yokdur. Arkadakı dar dehliz yanlıştır. Hiç gergi gösteril
memiştir. 

Bununla beraber, sonradan yapılan ba'zı planlarda, çizilen muhayyel ocakların 1 .5 'asır evvel bile olmadığı bu 
planların isbat etmesi pek mühim bir nokdadır, (341. R) .  

Makta' resminde mihrab hatalıdır; asıl mihrab höcresi yokdur. Yan eyvanların kemeri ve irtifa'ı doğru değildir. 
Kubbeyi tutan üst kemerin ise aslıyla uzaktan da 'alakası yoktur. 

Hepsinin fevkinde, çatı seviyelerini alt üst eden irtifa' farkları vardır. Birinci katta iki merdiven arasındaki orta 
odanın tonoz seviyesi, dehlizle bir yükseklikde çizildiğinden, binanın bünyesi muvazeneyi gaaib etmişdir, (342. 
R.) .  Diğer bir çok farkları bizim planımızla mukaayese ile bulmak kaabildir. Cebhede büyük kubbe sekiz köşe 
kasnak üstüne gösterilmiştir. Yerinde murabba' kasnaktır. Revakın bir kubbesinden başkası, çatı seviyesinin üstüne 
taşmaz. Texier hepsini öyle göstermiştir, v.s. (343. R.) .  

Texier'nin üç cildlik eseri, ancak iki kütübhanede mevcud olduğundan ve ilerideki tetkıykler için lazım ge
leceğinden, resimlerinin röprödüksiyonlarını ekledik. 

II. Texier'den sonraki rölöveler Wilde'e 'aiddir '. Plan ve makta'larında esas bünyevl hata, her tarafın mütenazır 
ve zemin katı döşmesinin ufkıy gösterilmesi, ve yan eyvanların 'adeta bir dehliz darlığında çizilmesidir. Neticede bi
nanın tekm\'l nisbetleri ve harimin ma'nası değişik olmuşdur. 

Merdivenlerin çıkış kolları altına, mevcut olmayan pek kalın bir duvar kondurulmuşdur. Yukarı katta da 
geniş dar, dar geniş çizilmiş, arka ince dehl\'z hakıykatden uzak gösterilmiştir. Hele koridorların tonozlarına köşe
lerde verdiği şeklin inşaatcılıkta tatblkıne imkan yokdur. Revak kubbelerinden ikisi de fazladır v.s. Halbuki çizili:ı 
o kadar güzeldir ki insan, keşki doğru da olsaydı demekten kendini alamaz. 

lII. Prof. Gabriel'in iki ayrı takım rölöve ve restitüsyonu vardır. Kendisi, sırf o yazı için muvakkat mahiyette 
hazırlandığını bildirdiği planlardan kısaca bahsedeceğiz 2. Bunlarda esası değiştirecek bir fark yokdur; yalnız, yu
karıda işaret ettiğimiz gibi, orta kubbe altı döşemesini, Texier'ye uyarak, yüksek göstermiş, fekat sonraki resim
lerinde bu fikirden vazgeçmişdir. Bir de orta oda irtifaının 2.0 m. noksan ölçülmesinden dolayı, çizilenle mevcud ara
sında büyük ayrılıklar hasıl olmuşdur. 

IV. Muhterem Profesörün ikinci takım rölövelerine geçmeden, yapılış sırasına ri'ayet için, mi'mar Sedad Çe
tintaş Bey'in tetkıykı lüzumludur 3. 

a) Zemin katı planında karşılıklı yerlerin eb'ad farkları mehmaemken nazar-ı i'tibara alınmış, fekat mesela yan 
eyvanların ağızda ve dibdeki tehalüfleri, ba'zı duvarların kendi üzerlerindeki kalınlık farkları tebarüz cttiri!me
mişdir. 

b) Zem\'n katının rölöve ve restitüsyon unda birbirine uymayan noktalar vardır. Cenubdaıki höcrclerin kıblele
rine bakan pencereleri bir resimde tam duvar kenarında, diğerinde ortadadır. Üstelik bu pencereler muhdes ol
duğundan, restitüsyonda hiç çizilmiyccekdi. 

c) Yine zemin katında merdiven yanındaki mahzen odaları ile, h ari'mdeki höcreler arasında gösterilen kapı
lardan garbdaki aslında yerden 90 sın. yüksekliğinde ve yalnız 1 .57 i rtifaında birer niş-höcrelikdir; geçit değildir. 
Şarkdaki de buna mümasildir. Bu kapıların konması, bu mahzen ve höcrelerin vazifelerini ve kullanış tarzlarını, 
olduğundan başka dürlü gösterebilir. 

d) Harimin sağ ve solundaki orta höcrelerde gösterilen ocak yerleri aslında yokdur. Ucu üst katta görülen men
fezlerin baca olmadığı, zemin katından birinci kat döşemesine kadar olan kısmının, hiç is tutmamış olmasından 
anlaşılıyor. Birinci kat seviyesinden sonraki inşaatı da, pek hafif bir şekilde duvara yaslanmış levhalarla yapıldığından, 
içinden duman geçmeye müsa'id değildir; duman yukarıya çıkmadan odaya dolar. Bunlar baca olsaydı duvarla bera
ber örülürdü. Bu kanallar, içi tertemiz nefeslikdir. Uçları alt kat tonozuna açılmış bir delikden 'ibarettir. Nitekim 
'aynı devrin eseri olan İznik'deki Nilüfer 'İmareti'nde de bunun tıpkı eşi vardır. 

e) Birinci kat restitüsyonunda, odalarda gösterilen ocaklar kat'ıyyen mevcud değildir; içeride bir iz bulunmadığı 
gibi, çatı içinde de eser görülmüyor. 

1) Wilde. a.e.,  13-14., 6-7. fig. 
2) Gabriel, a.ma., 2 plan 1 makta'. 
3) Sedad Çetintaş, a.e., 2. C., 2-14. !ev; birer rölöve, birer 
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f) Birinci kat planında mihrab üzerindeki dolambaçlı dehlizin iki başı, orta yerinden 23 sm. daha geniş iken 
müsavi çizilmişdir. 

g) Revak kubbelerinde sekiz köşe kasnaklar unudulmuşdur. 

i) Makta'a gelince : Yukarıda bildirdiğimiz döşeme meyili - ki revak hizasından mihrab ağzına kadar 58 sm. 
dir -fark edilip çizilmediğinden makta' doğruluğunu kaybetmektedir. 

j) Revakın üst katında, garb cebhesi tarafında gösterilen ikinici kemer fazladır. 

k) Kasnağının ha'ide ve saçak dılı'ları epeyce fazla gösterildiğinden, büyük kube yayvan bir şekil almışdır. 

Biz birer takım rölöve ve restitüsyon planı teşhirini doğru bulmuyoruz; arada büyük ve esasa müte'allik deği-
şiklikler yokdur ki böyle külfete ihtiyac olsun. 

1) Sedad Bey eserinde (3. S.) ,  meyilini düşürmök için, yolun sonradan kazıldığını kabul ile, cebhelerini ona 
göre çizmiş, ya'nl, eski seviyeyi daha yüksek farz ile, revakı düz ayak göstermişdir. Biz bu fikri kabUlde ma'zuruz. 

Çünki : 

1 - Texier'nin cebhe ve makta'ında ve zemin katı planında yol seviyesi bu gürıkü gibidir. O halde kazıldığını 
iddi'a edenler 'ameliyenin 1833 den evvel yapıldığını da kabUl etmek zorundadırlar. Halbuki bu tarlhden evvel 
yolların seviyesiyle oynamak gibi bir düşünce 'akla bile gelmezdi. Texier durup dururken olmayan bir şeyi neye 
göstersin? Bahusus o en ziyade cebhe resimlerine ehemmiyet verir. 

2 - Te.x.ier'nin eserinde mermer parmaklıklar görülmektedir. Eğer seviye bir tek kademe olsaydı parmaklığa lü
zum kalmazdı. 

3 - Cami'in önü daha yüksek olsaydı türbeyi de daha yüksekde yaparlardı. Bu takdirde yol da, Çekirge istikaa
metinde koca bir tümsek teşkil ederdi. 

4 - Sokağın dik yer cami'in önü değildir; 60.0 m. ile risinden diıldeşmeğe başlar. Cami'in önünün kazılması 
meyle ffüde vermez. 

5 - Asıl erazl, bu gün dört tarafda da tabi'! halini mu hafaza etmektedir. Eğer ön ve yan taraflar 1.0 m. daha 
yüksek olup da yalnız ön cebhe kazılmış bulunsaydı şark tarafında bir sed duvarı çıkardı. Halbuki sed yoktur. Çün
ki mihrab hizasından öne kadar hafif meyille inip hela - hamama kadar devam eden erazl buna hacet bırakma
makdadır. Buna karşı yan taraflar da kazıldı diyen çıkabi lir ama 1500 m2 lik bir sahanın seviyesinin indirildiğini dü
şünmek 'abesle iştigaal etmektir. 

6 - Sedad Bey ön cebhede revak altındaki "Alçak yaslama duvar" ın, önü kazıldığı için mecbliren yapıldığını 
kabUl ile bunu bir delll saymaktadır. Böyle kademeli revak ön duvarlarının emsali pek çoktur. Mesela Yıldırım Ca
mi'inde vardır; Eski Şehadet Cami'inde de iki katlısı bulunuyordu. Yan cebhelerdeki damlalıklar da sık sık görü
lür. 

. . 

m) Sedad Bey (3. S.) de (bina iç bünyesi nasıl ise üstte de öyle görünmesi lazım gelir; binaen'aleyh tonozların 
harici sathı mer'i idi ve kiremit doğrudan doğruya üstüne konuyordu) mealinde bir nazariye kurarak, şimdiki çatı
ların muhdes olduğunu bildiriyor. Bu, bütün inşaat kaa'i delerine muhalif bir fikirdir. Çatıda suyu def' etmek esas
dır; eğer iç bünyenin haricde aldığı şekil bu hale müsa'idse o tarzda yapılır; yoksa en kolay akıntı sisteminin tatbıykı 
lazım gelir. Burada iç bünyenin harice akseden biçimi hiç müsfüd değildir. Çünki : 

1 - İç bünyenin haricde mer'i olması takdirinde, birinci kat koridorunun üç kolunun tonozları, orta ıkubbe göv
desiyle dere teşkil edeceğinden, ta orta mihverden kubbenin yegane açık kalan cenub yüzü hizasına kadar 24.0 m 
uzunluğunda bir dere yapılması ve suyun bir çörtenden akıtılması lcab edecektir. Bu dereye hiç değilse %15 bir 
meyil te'mlni için mihver de 3.6 m. doldurulması lazım gelir ki, o takdirde tonoz kapanır ve yine ahşab çatı ·ile te'mln 
edilen şekil kendiliğinden hasıl olur. Üstelik müthiş bir dolgu ağırlığı binaya yüklenmiş olur. Kaldı ki böyle iç 
dereler, bu günkü inşaat tekniğinde dahi, kaçınılması ik tiza eden en uygunsuz bir tarz-ı haldir. 

2 - Yan cebhe duvarları koridor ve höcrelerin tonoz üst seviyelerinde daha yüksekte olduğundan, Sedad Bey'in 
tasavvur ettiği örtü sistemi için, yine pek mühim mikdarda, dolgu yapılması lcab ederdi. Bu mahzurla beraber mu
tala'a dilince, yan duvarların yüksek tutulmuş olması esa sen bir dolgu düşünülmediğini vazıhan gösterir. Cebhey,. 
'amud olan höcre tonozlarının arasına teker teker dere yapıldığı tasavvur edilse, o takdirde, iki yanda, altışardan on 
iki çörten konması mecburi olur. Çörten bulunmadığından o da düşünülmemiş demekdir. 

3 - Çatı altında kalan revak üstü kubbeleri dış sathı tok ve ya iki kademelidir ve inşaatı gayr-ı muntazam ve us
tanın elinden çıktığı gibidir. Bunların görüneceği hiç düşünülmemiş, çatı arasında kalacağına göre yapılmıştır. 
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4 - Sedad Çetintaş, çatı kaplamasının. kurşun olmayıp, evvelce kiremid olduğu fikrindedir. Biz keyfiyeti yal
nız bir mutala'a safhasında bırakmayıp vaz'ıyeti tetkıyk ettik ve binada bu kiremidlerden örnekler bulduk. Bunu aşa
ğıda izah edeceğiz. Sedad Bey'in tasavvur ettiği iç dereler teşkil eden örtü sisteminin kiremidle meydana getirilmesi 
büsbütün imkansızdır. Kirernid, sadece düz ve açık satıhlm kaplamaya mahsusdur, derelere müsa'id değildir. An
cak burada olduğu gibi, çatı olursa kullanılabilir. Netice i'tibariyle kiremidin mevcudiyeti Sedad Beyin düşiindü
ğü sisteme mani'dir. 

5 - Burada en tabi'! ve n:ıakbul -olanı yapılmış, bina mihverinde çatı yükseltilip bütün bu engeller kolaylıkl:ı 
aşılm_ışdır. 

6 - Bu gibi nazariyeleri serJ.etmeden evvel bir kere inşa�tı ve vakı'ayı göz önünde tutmak idb ederdi. 

n) Sedad Bey ( 4. S.), zemin katındaki yan odalar mes'elesini ele alıyor. Bunlar altı 'adeddir. Bu odalardan 
medhale yakın olanlara, birer dehlizle girilir. Bu orta odaların aslında başka medhalleri yokdur; yani eyvanlara açı· 
lan ve salına bakan kapılar muhdesdir. Bu odalarda ocak olmadığını planların etüdünde söylemiş idik. Tepedeki ne
feslikler de tabi'! ve rastlanılan birer 'unsurdur. Merdiven yanında olup, çok yüksekde, ufacık mazgallardan hava 
alan odaların ise birer mahzen oldukları aşikardır. Bunların orta odalarda vazife gören kadıların mahbesleri olduğu
nu söylemek fazla hayale kapılmaktır. 

Bu odalardan sahne bakanların vazifelerini Orhan Cami'inden başlıyarak ele almanın zaruretini, o abide bahsin
de izah etmiştik. Planın menşe'i olan Orhan Cami'inde sağda solda imam, müezzin odaları vardır, fekat salının 
içinde yokdur. Bu binada ise mahzen odalarından başka dön höcrenin yapılmış olduğu görülme.kdedir. Demin bah
settiğimiz nefeslikli olanların imam ve müezzine 'aid olması pek 'akla yakındır. Mihraba bitişik olan diğerleri, planın 
dağınık halini izale etmek için yapılmışdır. Aşağıda tekrar bu bahse döneceğiz. 

o) Sedad Bey, "Mahallt ihtiyarların bu mikrabın daha derince ve imam aıkasma bir saf daha sığabilecek" kadar 
olduğunu soylediklerini ve Texier'nin planının buna delalet ettiğini yazıyor. 

Bu gün de imamın arkasına bir saf daha durabilir 1; Texier'nin rakamla yazdığı 3.97 derinliğin kaabil-i icra ol
madığını da yukarıda söylemişdik; tekrara hacet yoktur. 

p) Müellif merdivenlerin ta'dlllere uğradığını söylüyor. (5. S .) .  Merdivenler her zeman ta'mire lüzum göste
rir. Basamaklar aşınır ve değiştirilir. Burada ta'm!r yapılmış olması mümkindir amma, asla ta'dll edilmemişdir. 
Merdivenlerin esas duvar, yükselici tonoz ve çekirdekleri, ta'dll edilemiyecek kadar, birbirine ve binanın 'umum! 
bünyesine bağlıdır. 

Bu merdivenler bahsinde Sedad Bey, Texier'nin her halde zühulen basamaklar üstüne çizdiği odaları doğru ve 
hakıykıy zannederek, bu "Kıynu:tdar" odaların kapılarını üst dehlizde aramak lazımdır, iddi'asında bulunmaktadır. 
Bu odaların duvarı gösterilen eb'ada göre, yukarı revakdan inerken üçüncü basamağın üstüne gelmekdedir. Bu tak
dirde altmdan ayakda değil, 

.
yatarak zor geçilird'. · Hep inşaatdan tegaafül meselesi önümüze çıkmaktadır. 

r) Sedad Bey (6. S.) alt katın verdiği haşyet ve korkuyu müdafa'a sadedinde, "Alt kat ıer'1 ve dhı1 kaanunlar!a 
idare edilen bir devletin kaanunlarmın ve hükftnu:t nüfı1zunun kudret ve hakimiyetinin tatbık ve te'cellı kaynağı 
olan kadılık dairesi ve mahkemedir. Oraya giren her suçlunun omuzları çökmelidir. Namazgahda da loıluk içinde 
abidler Al/ahını ve kulluğunu düıünmektedir. Kadılık dairesi değil de zaviye olarak kullanılmıı ise, ıeyhlerin derviı
lerin, zahid ve mutasavvıf alimlerin toplandığı yerler olduğu için yine mistik bir havanın ağırlığı kasdedı'lmiı ve sağ
lanmııtır." mutala'asında bulunuyor. 

Bir kere kadıların cami'de olmadığı aşikardır. Bu mes'ele halledilmişdir. Kaldı ki Bursa kadısı bir danedir ;  
o da  şehirde oturur; 5 km. uzakdaki Çekirge'de değil. Farz-ı muhal oturduğunu kabul etsek de suçlunun omuz
larını çökertecek esrarengiz hiç bir bina Osmanlılarca yapılmamışdır; biz vuzuh ve berraklık erleriyiz. Kendisi de 
ilk fikrine inanmıyor ki, belki zaviyedir; orada mistik havanın ağırlığı hissedilmesi istenmiş ve öyle yapılmışdır, di
yor. Zaviyeden kasdı nedir? Zaviye ta'blri burada bir tarlkatin tekyesi ma'nasına değildir. Orhan Cami'i bahsinde 
yazdığımızdan şimdi tekrarı lüzumsuzdur. Bu te'sisde de hiç bir tarlkatin adı olmadığına göre, tekye olamaz. Esfi..
sen, tekyelerde haşyet değil, edeb ve müsamaha caridir. Yoksa kasdı tabhane midir? Öyle ise mistikliğe ne hacet 
vardır? Her iki ma'nasıyla da zaviye, zemanın ölçüsünü, orta çağ havasını aşmış bir berraklık içindedir. Ruhaniyet 
başka, haşyet başkadır. Cami'lerimizden de ruhaniyet taşar, haşyet değil. Bu binada ise ruhaniyet bulunmaz. 

s) Bu plandaki cami'lerin hüviyeti ve mahiyeti şübheden varestedir. Vakfiyeler, inşa! deliller, 'akıl ve iz'a'n bu
nu emreder. Fek at 1965 sonunda bir de yazılı vesikaya muttali' olduk. Bu istibdat vakfiyesi (cami') ismini ortaya 

' 
1) 1322 (1904) ta'mirini görmüş olan ve Çekirge sakinlerin-

den Halil ve Hacı Emin Efendilerden yaptığımız tahkıykatta, 
mihrabın bünyesinin değişmediği, yalnız kalem işlerinin o ta-
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rihde yapıldığı .anlaşılmıştır. Esasen eski bir fotoğraf bu ma'
!Cımatı is bat ediyor; resmi ileride koyacağız. 



koyuyor. Bu vesikayı, doğrudan doğruya ta'alluk ettiği, Bursa Yıldırım Cami' bahsinde dercedeceğimizden, orada 
mutala'a etmek kaabildir. 

ş )  Sedad Bey binada 'adem-i tenazur bulunmadığını ve  Orhan Cami'inde olduğu gibi, köşelerde çarpıklığa 
rastlanmadığını yazıyor, (6. S.) .  Bizim planlarımızın tetkıyki bu sözün 'aksini isbat eder. 'Adem-i tenazur da var
dır; çarpıklık da. 

t) Müellif "bu muhteşem san'a't eserinin" ehliyetsiz eller tarafından bozulduğunu (6. S.), ve bir az altta, sırf 
tuğla ayaklardan bahsederek "güzelliklerini" badana ile örttüklerini yazıyor. Binanın hüviyyeti ve ma'nası hakkın
da fikirlerimizi planlarımızla beraber izah edeceğiz. Fekat şu kadar söyliyelim ki yalnız tuğladan ayak bizim 
an'anemizc uymayan bir şeydir. Bu çapda bir eserin ilk yapısında bir benzeri gösterilemez. 

u) Bundan sonra revak kemerlerinin kademeli yapılmasıyla gölge te'mln edildiğini söylüyor. Halbuki re
vak kemerlerinden yalnız bir danesi kademelidir. Diğerleri tek bir dişlidir. 

ü) Üst revakın iki başındaki ikiz kemerlerin aynalarındaki tezy!natın "seldbetindeki tert1b mahiyeti" bilin
meyen bir harçla yapıldığını söylüyor (7. S.) .  Üstlerine vurulan badana ile harç gibi görünen bu tezyinat siyah-beyaz 
taşla yapılmışdır ;  resimlerini sırasında vereceğiz. Hakim olan hendesi şekil de, Sedad Bey'in 9. levhada çizdiği gibi 
altı köşe değil, dılı'ları müsavi müselleslerin içine yerleştirilmiş üç köşe taşlardan elde edilmiş çapraz hatların kesiş
mesinden doğar. Bundan yine altı köşe hasıl olur amma bariz motif, renklerle çapraz hatlar şeklinde belirtilmişdir. 

v) Yine 'aynı sahifede, üst kat revak 'allkalarındaki ibtida! biçimli müselles kuşakların sonradan bozulduğunu 
yazıyor, (7. S . ) .  Bizce bu  binada bu ibtida!lik bir yere mahsus değildir. Mütecanis olmayan bir plan, korkudan ilham 
almış bir inşaatçılık ve �ç salındaki kemerlerin 'acemice kusurlarını görünce, bu müselleslerdeki basitliği esasdan ola
rak kabul etmek lazımdır. Kusurluların yanında, güzel olanlar da, kıymetini kaybetmektedir. 

y) Sedad Bey üst revakda bir başlığın Türk eseri olduğunu yazıp, (8. S., 1 1 .  R.) bir fotoğrafını ve 'ay-
ni sahifede bir krokisini veriyor. Halbuki kroki fotoğrafla mutabık değildir. Kroki gibi olsaydı Türk olurdu. Bu 
zorlamaya neden lüzum görülmüşdür? Bu başlık diğerleri gibi bir Bizans parçasıdır; bunlar, Sedad Bey'in dediği 
gibi, Bizans hayranlığından değil, sadece el altında hazır olmalarından dolayı kullanılmıştır. 

z) Sedad Bey'in minare hakkındaki fikirleri, ihtimaller düşünülmeden serdedilmişdir. Bunları da aşağıda gö
receğiz. 

V. Prof. Gabriel'in plan ve mutala'alarına 'avdet edelim 1. Muhterem Profesör planlarda, esasen, pek incesine 
gitmemiş, kat'! ifadeden kaçınmışdır. Mü'ellif bu ikinci etüdünü ve rölöveleri Sedad Bey'in eserinden sonra yapmış
dır. Planında şark eyvanında muhdes ara kapıyı göstermesi, orta odaların kapılarını, makta'a koymadığı halde, 
yanlışlıkla plana geçirmesi, medhal tonozunun 'aksi istikaametde çizilmesi gibi, ufak tefek tehalüfler vardır. Fekat 
asıl, kubbe geniş gösterilmiştir, irtifa'larda yer yer fazlalık olduğu halde, kubbe yüksekliği noksandır. Sedad Bey 
gibi yan cebhede baca çizmiş, planda ocak göstermemişdir. Sağ, sol merdivenlerde fark bulunmasına rağmen, re
simde 'aynıdır. Üst revak başlarında bir kemer, ayağm daha içine basdığı halde, köşede gösterilmişdir, ( 'aynı zü
hUl Sedad Bey'de de vardı.). Arka dehliz resminde, Sedad Bey'deki gibi, hakıykate uymayan bir şekil görülmek
tedir. 

Asıl, planın üstünde durulması lazım gelen tarafı, ön sokağın seviyesinin yüksek çizilmiş bulunmasıdır. Bunun 
hakkında yukarıda fikrimizi beyan ettiğimizden, tekrarlamayacağız. Yalnız Sedad Bey'in ortaya attığı muharref 
mihrab vaz'iyetinin Prof. Gabriel'de bulunmaması şayan-ı şükrandır. Şimdi müellifin, fikirleri hJıkkındaki mütala
alarımızı beyan edelim : 

a) Minarenin sonradan yapıldığı beli rtilmekte ve birkaç ihtimal ileri sürülmektedir, (56. S.) . 

1 - Minarenin plan ve cebheler i'tibariyle "Monüman tal" hey'et-i 'umumiye ile bünyev! bir bağlantısı olmadığı 
söyleniyor. Hakıykaten, mevcud basamaklara ulaşacak ilk kademelerinin nasıl olduğu mechul kaldıkça, bu minare
nin 'umum ile hem-ahenk olduğunu söylemek güçdür. Minarenin gövde ve şerefesi pek güzeldir. Fekat fevkal'ade 
bir eser de denemez; devrinden olabileceği gibi, binanın bitmesinden az sonra ve ya XV. 'asır ortalarında yapılmış 
da bulunabilir. Minare an'anesi Bursa'da o kadar yerleşmiştir ki, bir sehl-i mümteni' gibi her zeman yapıla gel· 
miştir. Her şeyden evvel bu devirlerin minarelerinde bir i�tikrar yokdur. Orhan Cami'inde minarenin vaz'ı yeti ma'
llimdur ;  bir ahşab başlangıcı vardır. Bahsinde söyledik. Yar Hisar ve Yenişehir ve Halil Paşa minarelerinin, a�ağı
dan başlamakla beraber, gövdelerinin bu minareye pek benzedikleri de görülmektedir. Hüdavendigar Gaaz'i'nin Filibe 
Cami'inin minaresi duvar üstünde ve hemen buna mü�abihtir. Yalnız onun duvar içinden minareye kadar kade-

1) Gabriel, a.e., 51-60. S., 19-22 fig. 15, 16, 17, 18. 19, 20, 21 .  46 pi. 
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meleri vardır. Fekat Demirtaş Minaresine ne diyelim ? Altı ayak üstüne oturtulan minareye, buradaki gibi, bir ahşab 
başlangıçla ulaşmak kaabildir. Demirtaş minaresinin bizatihi kendi üstünde bile bir bünyev! anlaşması, ya'n! müel
lifin dediği gibi (Liaison organique) i var mıdır? Burada da olmayabilir. Bizce, zaten bu binada o bünye insicamı
nı pek aramamalıdır. 

Bünye aksaklığı olması, minarenin mutlakaa sonradan yapıldığına delalet etmez. Sonradan bu dmi'e bir mi
nare yapan usta, hiç bir zeman bu noktayı intihab etmez; 3.5 m. daha gerideki bina köşesini seçer ve bir minareyi 
kolaylıkla ve emniyetle yerleştirirdi. Bu 'acaibliği, binadaki emsalini meydana getirenlerde aramak daha doğrudur. 
İhtimal ki minarenin alt kademeleri aslında, bir seren etrafında dönen,, hafif ve etrafı açık bir meşe yapı idi. 

2 - Prof. Gabriel minare olmamasını da muhtemel görüyor; minare şimdiki yerinde olmayıp az gerideki kö· 
şedc olsaydı, bu ihtimal varid olabilir. Fakat yukarıda belirttiğimiz gibi, kimse yeniden buraya minare yapamazdı. 
Sonradan Yazlfelendirilen iddi'acı bir san'atkarın böyle bir noktada 'acaiblik yapması takdirinde, ilk yapının mina
resiz olması mümkindir. Bunu tahmin etmediğimiz için, bu di.i�i.inceye fazla yer veremiyor, minareyi asıldan kabul 
ediyoruz. 

3 - Muhterem G:ıbriel üçüncü olarak minarenin temamen açıkda olup, bir kargir kemerle ve ya ahşab köp
rü ile üst redkdan oraya geçilmesi ihtimalini, pek üzerinde durmayarak, ileriye sürüyor. Bu �ıkkın serdine hiç bir 
m'akuul sebeb yoktur. Minareler açıkda olabilir amma, bu takdirde yerden başlamayıp da revakdan geçilmesini dü
şünmek 'abestir. Açıkda da minare temeline benzer hiç bir kargir görünmüyor. 

4 - Dördüncü olarak da Orhan, Yıldırım, Yeşil ve Muradiye'deki dört köşe ufak höcrelerin birer minare yu
Yası olmak ihtimalini düşünerek, burada, merdivenlerin başlangıcındaki kaba kargir kütlelerin bir çift minarenin 
kaa'idesi olabileceği mütala'asını serdetmektedir. Orhan Cami'i için böyle bir ihtimal olamıyacağını yerinde belirt
miş idik. Yıldırım ve saireyi de tab'i"i burada münakaşa edecek değiliz. Lakin bu Hüdavendigar Cami'i için vakı' 
iddi'a, inşa bakımından yüzde yüz imkansızdır. Çünki o kalın kütleler ancak yarım kat irtifa'ına kadar çıkar ve 
merdiven sahanlığının altında söner. Yukarı katta da duvarın kalınlığı 95 sın. dir. e sahanlığı hazfetmek, ne o 
incecik duvara minare oturtmak kaabildir. 

Muhterem Gabricl sebeb söylemeden sokağın seviyesinin indirildiğini ve alt revakın korkuluklarının muhdes ol
duğunu yazıyor, (57. S . ) .  Sedad Bey'e verdiğimiz cevab burada temamiyle variddir, tekrarına lüzum yokdur. 

5 - Mihrabın sonradan yapıldığı hakkında mutala':ı (58. S.) hakkında yukarıda fikrimizi beyan etmiştik. 

* 

Eski müellif ve mi'marların fikir ve planlarını karşılaştırırken ba'zı noktalarına yer yer temas ettiğimiz cami'i 
şimdi toplu olarak tetkıyk edeceğiz : 
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345. R. Hüdavendigar Cami'i şark-ı şimali köşesinden 



Çekirge tJ.. ..ı7l 'İmareti, şimal ve şarka doğru, dim
dik inen bir burunun üzerindedir, (345. R.) .  Hüdavendi
gar Cami'lcrinden, Bursa'daki Şehadet ve Filibe'deki 
Cum'a Cami'leri gibi bu 'imaretin dlmi'i de haremsizdir; 
yol hemen önünden geçer, (346. R). 

Cami' gaayet kalın ayaklara müstenid, kunt bir revak
la başlar. İki tarafı 85 sın. irtifa'ında pek yüksek sekili bir 
orta medhalden, yalnız sövcden 'ibaret, dümdüz bir kapı 
önüne gelinir. Bunun üzerindeki pencere şimdi bir ta'mlr 
kitabesi ile kapalıdır. Cami' döşemesinde, şimal yüzünden 
başlayıp nihayetine kadar devam eden bir meyil vardır; 
cebheden ikinci kapıya kadar 0,0233, oradan mihraba ka
dar 0,01 kadar akıntı yapılmışdır, (347., 348., 349., 350. R) .  
Kıble duvarında kapıdan başka açıklık yokdur; yalnız mer
diven başlarında ve mahzenlerde birer mazgal vardır. 

o 1 

346. R. Hüdavend;gar 'İ mareti vaz'iyet planı 

ıo 15 

350. R.  Hüdavendigar Cami'i  Cebhesi (restitüsyon) 

E.H.A 
� 
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352. R. : Hüdavendigar Cami'i mihrab cebhesinden 
eski bir resim, İ .Ü.K. No: 90752 albüm 

Bu kalın duvara açılan kapıdan basık bir tonozla örtülü karanlık bir avluya geçilir. Sağ ve solunda, merdiven
lere geçid veren, iki kapı, karşıda geniş d.mi' medhali bulunmakdadır. 

Esas harim bir kubbe ve iki kemerle örtülü mustatlll bir orta salın ile, derin tonozlu uzun bir eyvandan mü
rekıkebdir. Buna iki ufak yan eyvan ve dört odadan 'ibaret cenahlar eklenmiştir. Bu iki yanın eklenmesiyle salın pek 
fazla bir şey kazanmış değildir. Onlar olmasa da, gözü doyuracak mi'marl bünye, 1 1 .0 m. genişlik, 25.0 m. boyun
daki orta kısımdır. Yanlarda ufak eyvanlar nisbetsiz derecede dardır. Bugün dört odaya, yüksek kemerli geçiciler var
dır; aslında bunların ikisi hiç yokdu; ikisi de ufak birer kapı idi. Bunların kapandığını, küçüldüğünü farz edersek 
uzunlamasına orta sahnın ne hal alacağını tasavvur güç değildir. Bunlarla beraber, eyvanlara pencere açmak, gergi
leri kesmek gibi ta'dllat ile bu bina epeyce ferahlık kazanmışdır. 

353. R. Hüdavendigar Cami'i pencere tafsilatı 354. R . .  Hüdavendigar Cami'i pencere tafsilatı 
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Meyilden dolayı revak döşemesinden orta kubbe altına kadar 40, büyük eyvanın ağzına kadar 47 sm. seviye far
kı vardır. Büyük eyvanın döşemesi bu zeminden 95, yan eyvanlar 85 sm. yükseklikdedir. Büyük eyvanın tonozu 
tam, yanlarınki basık kemerdir. 

Mihrab 2.5 m. derinliğindeki ikinci bir eyvanın içindedir. Texier'nin bu derinliği 3.97 göstermesi krokiye yan
lış .kaydetmekden, ve ya, yanlış okumakdan mütevellid bir zuhı'.lldür. Yoksa yukarıda söylediğimiz gibi, tatbıykı im
kansız bir ölçüdür, (Bk : 344. R.). 

Yan odalar dairevi' tonozla örtülüdür. Bunların medhale yakın olanlarının ikinci kapıları sonradan açılmışdır; 
eskiden sadece dehlizdeki kapıları vardı. Sahne bakanlar Texier'nin planında ve makta'ında rnevcud değildir. Gab
riel planda çizmiş, makta'ında göstermemişdir. Sedad Bey restitüsyon planında bir de üstlük pencere ile beraber bu 
kapıları tersim eylemişdir. Bizce üstlük pencereye yer vermek için bir deli'l yoktur. Mihraba yakın höcrelerin giriş
leri de. şimdi, bu temamen yeniden açılanlar gibi yüksek ise de, onların da sonradan olduğu, Texier'den anlaşıl
makdadır; biz de planlarımızda, cami'in bütün kapıları gibi, Bizanten söveli gösterdik. Kezalik eyvanlara açılmış 
olan dört büyük pencere muhdesdir; bunların söveleri bütün pencerelerden farklı ve köfekiden olduğu gibi, yerleş
tirilirken yontulan duvarla söve arasında kalması tabi'! olan bo�lukların harçla doldurulduğu görülmektedir, (352 .. 
353. R.) .  Bu dört büyük pencereden başka, (352. R )  de kemerli olanın altındaki ufak pencere de muhdesdir. 

Bu pencereler bizce XVII - XVIII. 'asırlarda yap:lmıştır. Halbuki yan kapıların pek daha sonra ve büyük bir ih
timalle 1322 ( 1904) ta'mi'rinde açılmışdır. Eski bir fotoğraf da, (352. R.) 1 pencereler rnevcuddur ; kapılar yokdur. 
Demek onlar daha sonradır. Bu fotoğraf bize bir kaç noktayı daha tenvir etmektedir ki, yerlerinde 'arzedeceğiz. 

Zemin katında mihrab ey·;anında dört, oda ve yan eyvanlarda sekiz 'aded, kendi zeminlerinden 4.0 m. yük
seklikde başlayan üstlük sağır pencereler vardır. Bu nevi' pencereler sabit ve rnu'tad vechile alçı çerçeveli oldukla
rından, sövesiz ve dolayı5ıyla, parmaklıksız yapılır. Yoksa Sedad Bey'in tasavvur ettiği gibi, (a.e., 10. S.), parmak
lık ve söve vardı da sökülmüş değildir. Alçı yerine ah�ab çerçeve yapılmış olması pek yenidir. Bu pencerelerin hepsi 
dört tuğla hatıl tutarında bir irtifa'da ve bir ölçüde yapılmışdır ;  içeriden kemerli dışarıdan düz bulunmakdadır; 
ta'di'l edilmemişdir, (353., 354. R.) deki resimler hakıykati gösterir. 

Alt sıralar penceresiz bırakılıp böyle çok yüksekde ufak açıklıklardan ziya almakla iktifa etmek, tabi''atla insan 
arasına bir perde germek demekdir. Bütün kiliselerde ve 'Arab tarzı üzerine kurulmuş dmi'lerde rastlanan bu tu
tum, insana haşyet verir, evham verir, huzur vermez. Lumiere de Cathedrale 2 denilen bu ziya fıkdanı, huzı'.lrun 
ölçülerini son haddine erişdiren Osmanlı Türklerine yabancıdır. Onun için, Allahın nı'.lrundan bir timsal olan gün 
ışığına göre, hayat tarzını, zeman ve sa'atini 'ayarlayan bu millet, artık karanlığa tehammül edemeyip, bir zeman 
sonra, bu alt dört büyük pencereyi açdı. Büyük eyvanın mihrab üstünde yukarı odadan ışık alması lazım gelen bir 
pencere daha nrdır; fekat (352. R.) de görüldüğü gibi, füt odanın penceresi eskiden bir mazgaldan 'ibaret oldu
ğundan oradan aydınlık gelemezdi. Btınu telafi için, son devirlerde mazgal büyük bir pencereye çevrilmiş ve ha
kıykaten, oradaki karanlık bir az ta'di'l olunmu�dur, (355. R.) .  

Sedad Çetintaş'da, (a.e., 5. S.), bu pencerelerin olmadığı hale bakıp, binanın "Hafyet ve üreprtt'" tevl!d edece
ğini, medhalin de 'aynı cinsden hisler uyandıracağını söylüyor da, yine dmi'e "Mııhtqem" demekden fariğ olmu
yor. Bu haşyet ve ürperti havasını veren diğer inşai: 'unsurlar da vardır. Onların da inzimamıyla her tarafından bu 
te'slr sızan bina nasıl muhteşem olur? Bizce haşyet ile haşmet bir arada olamaz. Birisi korku ve hayrete ve eYhama 
düşürmek, diğeri asaletini ifşa etmek demekdir. 

Bu huzursuz te'siri doğuran inşai 'unsurlardan biri de,gergilerdir. Bunlardan büyük eyvanda olanların mevcu
diyeti ancak menkuulata dayanıyordu. Sedad Çetintaş makta'da bir üçlü gurub gergi çizrnişdi. Yeni bulduğumuz 
bir fotoğraf, eyvandaki gergilerin pek kalın eb'adda, belki 35 sm.lik bir çapda ve, yukarıki koridorlar gibi, iki sıralı 
olduğunu ve eyvanda, dörderden sekiz 'aded bulunduğunu göstermektedir, (356. R_)'l. Biz de plan ve makta'da böy
lece gösterdik. Ayrıca yan eyvanlarda da bulunacağını muhakkak sayarak oraya da çizdik. Resimden ilk bakışda an· 
!aşılıyor ki, bu ağaçlar eyvana sonsuz bir çirkinlik vermek tedir; gölgeleri kasvetlidir. Bir eserde ta'dll yapmak hiç 
de makbı'.'ıl değildir amma, bunları kaldırmak için insanın fetva vereceği geliyor. 

'Aynı resimde mihrab üstündeki pencereden ziya gelmediği de görülmektedir. Çünki o tarihde mazgal henüz 
yırtılmamışdı. Eydnın özengi silmeleri bu günkü gibi olmayıp yanaşık nizamda takozlarla müzeyyen olduğu an-
laşılıyor. 

1) İ.Ü.Kü. Sultan Hamid Albümleri, 90752 '.'!o: 
2) Bu bir Fransız ta'biridir. Gün ışığı girmeyen loş yer

ler için söylenir. Katedral ışığı, daha doğrusu ışıksızlığı, ta'bi
riyle Fransızların bile, bu noksanı hissettiklerini göstermekte
dirler. 
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3) İleride arzedeceğimiz diğerleri ile beraber, bu resmi 
nezdindeki kıymetdar albümden çekmemize müsa'ade eden 
Prof. Mi'mar Sedad Hakkı Eldem Beyefendi'ye teşekkürleri 
mizi takdim ederiz. 



355. R. : Hüdavendigar Ca·ın i'i büyük eyvanı 

Birinci kubbe kaa'idesindeki 2.00 m.lik eb'ad farkını izale için iki kemer konmuş, fekat yalnız bununla kalın
mayıp eyvan tonozu konsollar üzerine 30 sın. taşırılmışdır. Bu ufak ve lüzumsuz müdahale, kubbenin muvazenesin
de bayağı bir aksaklık tevlld etmiştir, (350., 355. R.) .  Bundan dolayı, tulani mihver kusursuz bir halde devam ettiği 
halde, 'arzani mihverde isti.harsızlık vardır. Bir kere iki yan eyvanın mihverleri birbirlerine göre kaçık olduğu gi
bi hiç birisi kubbe mihveriyle uyuşmaz. Evvelce kubbe allı kemerlerinde üst kata açılan ve şimdi kapalı duran yük
sek iki kemerli pencere vardır. Bunların ara mihveri ise ne kubbe, ne de eyvanların mihverleriyle ıkarşıla�ır. Bu su
retle üç istikaametli kırık bir mihver ortaya çıkmışdır. 

356. R. : Hüdavendigar Cami'i eyvanının eski bir resmi 
(Prof. Sedad Eldem Bey'in albümünden) 

Bu pencereler kapatılınca, kemer özengileri hizasında
ki silme yürütülmüş olduğundan, büyük kemerin yüzlerini 
biçimsiz bir şekilde ikiye bölmüş, bizzat silme d e  boşluıkta 
kalmışdır. Bu kubbe kaa'idesi olan kemerler, tonoz özen
gisi seviyesine kadar indirilseydi, normal bir bünye meyda 
na çıkardı. Halbuki öyle yapılmamış, silme bir yastıkla 
epeyce yukarılarda askıda bıra-kılmıştır. Neticede za'ir, he
nüz bitmemiş de  sonra temamlanacak noksan bir yapıya 
baktığını hissetmektedir, (349., 355., 357. R.) . Bu yanlışlı
ğın kemerler kesilerek ta'mlrlerde yapıldığını düşünmek 
'abestir ;  çünki, (357. R.) de pek vazıh görüldüğü gibi, iki 
taraftan gelen kemerlerin teşkil ettiği kürevi müselles 'all
ka (pendantif), kemerlerin bu vaziyete göre aldığı asli 
şeklinde durmakda, iki kemer de bu noktada ıkesişmekte
dir. Bunun ta'dll eseri olmasına imkan ve ihtimal yoktur; 
hata yapılışdadır. Halbuki kemer başını bir az daha dar 
ve ya eyvanın yanlarındaki 62 sm.lik ayakları bir az geniş 
tutmaıkla gaayet rasyonel bir tarz-ı halle ulaşmak pek a'la 
kaabildi; amma inşaatcılık ve mi'marlık za'afı buna imkan 
bırakmamıştır. Kubbe 16 dılı'lı bir kaaideye oturmakda 
olup, özengide içeriye çökertme bir silme ve, her köşede, 
bir Bizans takozu bulunmaktadır. Tepede kubbe altını, 
diğer aksamdan fazla ışıklandıran bir fener vardır. 

Bu zemin katında epeyce gönyesizlikler ve, 'aynı vaz'ı
yette karşılıklı olan aksam ve duvar kalınlıkları arasında 
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büyük farklar bulunmaktadır. Mesela mihrab eyvanının iki yanında olan odaların birinin duvarı 2.ZO m. iken, di
ğerininki l.80 dir; gerideki höcrelerde ise 'aynı mevkı'deki duvarlar 2.27, 1.81 dir. Bu höcrelerin eb'adı arasında 40 
sın. kadar fark vardır. Eyvanların bir başı 5.29 iken ağzı 5.45 dir. Neden ? Hiç bir sebeb söylenemez. Zaten bu bina
nın pek çok mes'elelerine cevab verilemediği içindir ki hey'et-i 'umumlyesi bir mes'ele teşkil etmektedir. 

* 

Bu cami'in cenahlarındaki odalar ne vazife görm�k için yapılmışdır? Merdivenin yanındaki odaların mahzen 
olduğuna şübhe yoktur. İncecik mazgallarla tepeden ölü bir ışık alan bunlar tam bu vasıfdadır. Sahne girince sağlı 
sollu eb'adı ve eşkali başka başka dar dehlizlerden yol bulunan odalardan birinin imamlara, diğerinin müezzin ve 
sair hizmet erbabına mahsus olması 'akla pek yakındır. Bu odaların yukarıya doğru birer de nefeslikleri vardır; plan
da işaret ettik. Bunlar hakkında Sedad Bey'in fikirlerini tetkıyk ederken geniş ma'lı1mat vermişdik. Mihrab cihe
tindeki iki ufacık oda, bizce, harici bir muvazene 'unsuru olarak yapılmışdır. Şöyle ki : Bu nevi' cenahlı dmi'lerin 
-Orhan, Hüdavendigar, Yıldırım ve saire- en büyük noksanı, planlarının bilhassa haricen dağınık olmasıdır. 
Mihrabı ihtiva eden kubbeli -yalnız Hüdavendigar'da tonozlu- kısım, revak, orta sahn ve cenahlardan müteşek
kil hacımlı esas kütlelere iğreti bir sap gibi ilişmişdir. Bu kısım, orta kütlenin, ancak beşde, pek pek dördde biridir, 
hem de sivri bir ekdir. Dahilde bu nisbet tulani mihverin hakim olmasından ve yanların tali bir halde kalmasından 
dolayı haricdeki muvazenesizlik kadar hi ssedilmez. Dahi linde, hiç değilse, orta kısımla iktifa gibi bir teselli hissi 
vardır. Dışarıda bu mümkin değildir. Böyle bir binayı ilk gören, acaba bu uc başka bir binaya mı 'aiddir? Diye dü
şünebilir. İşte, ilk nümı'.'ınesi Orhan Cami'incle olan bu tarzın mahzurunu tenkıys içindir ki, haricdeki sivri burnu 
kısaltmak gayretlerine düşülmüşdür. Bu Hüdavendigar Cami'inde de mihrab eyvanının bir kısmı orta kütle ile sa
rılmak suretiyle, irtibatsızlık mahzuru azaltılmışdır. Burada ayrıca üst odalara göre a5ağıda yer te'm!ni de dü�ü
nülmüş olabilir ( 352., 360., 361. R.) ' .  Bu nisbetleri düzeltmek araştırmasını fotoğraflar gösteriyor: Biri za'if, biri kuv
vetli iki kütle. Bu gayret Yıldırım ve Yeşil'de yalnız harici nisbet bakımından, daha muvaffak bir dereceye ulaşmış
tır. Amma bu mes'ele bu Hüdavendigar Cami'iyle bitemez. Evvelleri ve sonralarıyla müstakilen gözden geçirmek 
iktiza eder. 

* 

Şimdi geriye, meclhale doğru gelerek tetkıykımize devam edelim : Ufak giriş avlusu cebheye 'amud bir basık 
tonozla örtülü olup sağda solda birer küçük, mihver istikaametinde iki büyük giriş kapısı vardır. Bu son kapıların 
ikisinin ele üstünde başka başka eb'adda ve seviyede pencereler bulunmakclaclır. Küçük kapılardan merdiven başları
na geçilir. Mahzenlerin kapısı buradadır. Bu mahaller bir alçak kemer ve daha yüksek seviyede tonozlarla örtülü 
olup, biri yanlara biri revaka açılmış dar mazgallardan ziya alır. 

357. R. : Kubbe ve eyvan ıezyinatı 

Mahzenlerdeki alçak kemerler merdivenlerin ikinci koluna mesned teşkil eder. Merdivenlerin bir danesi, üst 
sahanlıkta beraber, 21 küsur santimlik 38, diğeri 22 santimlik 36 rıhtdan mi.irekkebdir. Tertibatı da başka başkadır. 
Birisinde düz sahanlık varken, mukaabilinde yelpazeler görülür. iki kat planı üzerinde gösterilebildiği kadar işa
ret edip usulümüz üzre, tafsilat yapmadık. Merdivenlerin ziyası yalnız ikinci sahanlıkdaki ufak pencereden gel
mekcleclir. Bu pencerelerin bir kenarı da, alt kat revak kubbelerinin kürevi müsellesleriyle örtülüdür ve zemin katı 

1) Resimlerin ikisi İ. Ü. Kü. Sultan Hamid albümleri, 
90449. 19. Res., üçüncüsü E. Diez - H. Glück, Alt Konstan-
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tinopel, 1920 München eserind= (105. R.) .  Şimdi bu vaz'iyette 
resim çekmek kaabil olmadığından bunları intihab ettik. 



planında nokta nokta çizilmişdir. Merdivenlerde cebheyc 'amud ikinci kollarında, mahzenlerin kemerleri üstünde 
kapatılmış birer pecere yeri göze çarpmakta ise de 'aynı cins malzeme ve işçilikle örülü olduklarından, daha inşaat es
nasında lüzumsuz görülüp doldurulduğu anlaşılmakdadır. Filhakıyka iki tarafdan da ziya alıp vermesine imkan ol
mayan bu pencereler fuzı'.'ıll olur, sadece hava cereyanını kamçılardı. Zaten bu merdivenler zifiri karanlık ve titre
tici bir cereyan içinde aşılması güç bir berzah gibidir. Merdivenler yukarı revaka çıkar ; orada da ayrı birer dehlizle 
esas koridora ve bir yandan da, şimdi örülü olan, iki kapı dan ortadaki odaya, oradan da yine koridora geçilir. Bun
lardan biri varken obirine ne lüzum vardı? Bu da, bu binanın zihin kurcalayan mes'elelerinden ufak bir örnekdir. 
Daha etraflı düşünülünce, 1 .65 m. enliliğinde koca bir merdiven varken ikincisi neye yapılmışdır? Süali derhal 'akla 
gelir. 

Merdivenlerin alt başlarının karşısında, lüzumsuz, kalın bir kargir kütle olup üçüncü sahanlığa kadar yük
selir; orada söner. Bu da temamen yersiz bir israftır. İçlerinin boş olup olmadığı ma'lum değildir. 

Orta odadan ve yan dehlizlerden girilen koridor, 3.15 - 3.40 genişliğinde üç koldur. Bunun üzerinde kapı ve 
pencereleri ufacık, 2.50-3.00 genişliğinde 3.40 boylarında on iki höcre vardır. Tonozları koridora 'amuddur. Hiç bi
rinde ocak izi gibi bir şeye rastlanmıyor. İkisinde alt kat imam müezzin odalarından gelen nefeslikler yer almak
dadır. Bunların eb'adı 30x40 sın. <lir ve içeride hiç bir du man izi yokdur. Oda döşemesinden duvara doğru olan ka
nal parçası yıkılmışdır. Oda pencereleri, açılır olduğundan, mrrmer söveli ve parmaklıklıdır. 

Bu oniki höcreden başka, yan ufak dehlizler üzerinde uzun dört oda vardır. Bunlara köşe ve orta plastrleri yapıl
mıştır, ki sebebi anlaşılamıyor. Bunlarda da ocak yokdur. Orta oda pek yüksek, tonozlu bir yerdir. Özengide bir 
kalın, bir ince sıralanmış, sık bir gergi sistemi vardır; kalın olanlar mermer konsollara oturur. Buranın koridora açı
lan iki geniş mahreci . şimdi örülüdür. Koridorun üç tarafında, aşağı sahne bakan altı 'aded kemerli pencere olduğu 
ve bunların ortaları babalı mermer şebekeler bulunduğu asarından belli olmakdadır. Bu pencerelerin örülmesiyle 
koridor korkunç bir kasvet havasına bürünmüştür. Bununla beraber 'aslında da pek ferahdı denilemez. Tepesinde bir 
sıra 20x 20, bir sıra da 15x 15 ve ayrıca köşelerde atılan çaprazlardan mürekkeb gergi ormanı, insanı bunaltmak
tadır, (362., 363. R.). 

360. R. Hüdavendigar Cami'inin eski bir resmi 
(90449 No: lu  albüm) 

361. R. Hüdavendigar Cami'inin eski bir resmi 
(Alt Konstantinopl eserinden) 

Koridorun iki ucunda, alt büyük eyvanın özengi seviyesinden 40 sın. daha yüksek, su yolu genişliğinde, uzun, 
pek uzun, iki taraflı bir berzahdan mihrab üstündeki kubbeli bir odacığa varılır. 3.50 m.lik bir oda için 32.0 m. bo
yunda bir dehliz yapmaek havsalanın alacağı şey değildir. Bu koridor aşağıdaki 3.0 m.lik duvarın kalınlığı üzerine otur
makta olup, 61-84 sın. genişliğindedir. Sekiz dane mazgalla tenvir edilmiş ve bu genişlikde bile her bir kol dört 
gergi ile bağlanmışdır. Bunlar planda nokta ile işaretlidir. Kubbeli odacığın eyvana bakan penceresi vardır; evvelce 
de söylemiştik. Şimdi normal olan harid penceresi evvelce mazgal idi, (352., 360., 361. R.) . Biz de planımızda 'aslını 
işaret ettik. 

Revak bütün binanın getirdiği havadan ayrılır. lkinci kata bir revak yapılınca da ferah ve lugat n ıanasıyla ha
vadar olmamasına, böyle bir yerde güzel manzarayı kucaklamamasına zaten imkan yokdur. Lakın bu hassaya yar
dım edecek fantezi 'unsurlar da ihmal edilmemiştir. Aşağıdaki ayaklardan bir az daha ince ve dişlerle manzarası ha
fifletilmiş kargir ayakların arasına sıkıştırılan ikiz kemerler, bizim zevkımize ne kadar da aykırı olsa, buraya zengin 
bir manzara vermiş, o nefis Bursa ovasına doğru ne güzel pencereler teşkil etmişdir. Revak üç kubbe ve iki tonozla 
örtülüdür. Kubbeler kürevi 'allkalarla elde edilen sekiz köşe kaa'idelere oturmaktadır; çapraz tonozlar tavanlıdır. 
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Orta kubbe diğerlerinden çok yüksekdir. Bu revakda da iki sıra ahşab gergi bulunmaktadır, (364. a., 364. h., R.). 
Yukarıda Sedad Bey'in ve M. Gabriel'in resimlerinde. iki ucdaki kemerin ayağın köşesine değil de içeriye bastığını 
yazmışdık. Planımızda da görüldüğü gibi ayağın köşesi açıkda kalmaktadır. 'Aynı hal bu koyduğumuz fotğraftan 
da anlaşılmaktadır. Revakın başlıkları, ya eski Bizans sütun ba�lıklarından, ve ya kaa'idelerinden, toplanarak ya
pılmıştır. Sütunlarda esas i'tibariyle kaa'ide yokdur; boyu kafi gelmeyen bir ikisinin altına tersi�e konmuş ba�lıklar 
yerleşti rilmişdir. · 

Minare, bu günkü haliyle, cidarları ve basamakları ahahşab bir alt kısımla başlar. Bu kısımda 24 ahşab rıht var
dır. Basamaklar takrlben 22 sın. liktir. Ahşab gövdenin mili, kargir kütlenin tam altında olmayıp 1 .50 m geride
dir. Kargir kısımda tuğla yatak üstüne kaygan taşı kaplı 43 basamak bulunmaktadır. Biz evvelce bu ahşab gövde
li kısmın yerine açık bir ahşab merdiven olduğunu tahmin etmekteyiz; Bursa Demirtaş minaresi buna bir emsal teş
kil eder. Kargir gövde çatı seviyesinden bir az aşağıda, kornişlerin bir kıvrım yapmasıyla elde edilen düzlüğe oturur. 
Minare kamilen tuğladan olup, gövdede bir çift, bir tek zencir, iki sıra kuş gagası, bir balık sırtı motifi ile, iki �a
kuuli tuğla sırasından mi.irekkeb, süslemeler vardır, (365. R.) .  Bir çift bilezikle başlayan şerefe, altı sıra istalaktitle 
meydana gelir, (366. R.). Petekde balık sırtı ve şakuuli süslemeler vardır. Ki.ilahı evvelce sivd iken (352., 360. R.), 
1322 'umumi ta'mlrinden evvel taşa çevrilmişdir (36 1 .  R. 

)
. 1963 senesinde şimdiki gibi takye-külah olarak yapıl

mışd'ir. 

362. R. Hüdavendigar Cami'i birinci kat koridoru ve 
gergileri 

363. R. : Hüdavendigar Cami'i birinci kat koridoru ve 
gergileri 

Yukarıda rhüelliflerin fikirlerinin tetkıyki sırasında söylediğimiz gibi, biz bu minarenin 'asıldan olduğuna ve 
sonradan ekleme olsa, kimsenin kalkıp buraya bir minare yapmayı 'aklına getirmeyeceğine ve buna cesaret edeme
yeceğine kaani'iz. Böyle bir teşebbüs ancak binayı yapandan gelebilir. 

* 

CaI?i'in harici, pçnceresi son derece az, dolu kısımları hakim ve bariz, dimdik cidarlı bir şatoya benzetilebilir. 
Ön cebhe yanlardan kesafet i'tibariyle ayrıldığı gibi, üst revakın temamı ve altdakinin yanları, kıvraklık bakımın
dan, hepsinden başkadır. Bunu söylerken, alt revak başlarındaki zevksiz 'ilavelerin kaldırılmış olduğunu tasavvur 
ederek beyan-ı fikr ettiğimiz unutulmamalıdır. Şimdiki halde alt revakın iki başında birer oda vardır Ye bunlar bi-
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364. a. R. : Hüdavendigar Cami'i üst reva k ı  

365. R .  Hüdavendigar Cami'i Minaresi 

364. b. R. : Hüdavandiga r  Ct.mi'i üst revakı 

366. R .  Hüdavendigar Cami'i minare şerefesi 

naya büsbütün zarar vermektedir. Alt revak 1 .00 m. yükseklikden başlar. 2.20 genişliğindeki kalın ayaklar kesme 
taşdandır. İki başlarında, şimdi örtülü olan, üstündekilerin benzeri ikiz kemerler vardır, (345., 367. R.) . Revakın ön 
kemerleri üç tuğla bir taşla, bir tek dişii olarak yapılmış, yalnız orta kemerde bir silme konmuşdur. Bütün kemer
ler iki merkezli ve tam Osmanlı nisbetlerine uygundur. Üç orta ayağın bir az yukarısında, revak kubbeleriyle üst 
kat arasındaki boşluğu havalandıran, fekat esasında bir süsden başka bir şey olmayan birer nefeslik bulunmak
dadır. Bunların destere dişi tahfif kemerleri vardır. 
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367. R. : Hüdavendigar Cami'l şimal cebhesi 

368. R. : Hüdavendigar Cami'inin cebhesindeki nefeslikleri ve 
duvar örgüsü tafsilatı 

36\l. R. : Hüdavendigar Cami'i garb cebhesi 

370. R .  Hüdavendigar Cami'i yan cebhe ve saçak tafsilatı 

Üst kat revak ayakları sırf tuğladandır. Bizde yalnız 
tuğla ile ayak yapılması rastlanır bir hal değildir. Tuğla 
ayaklara müstcnid büyük kemerlerle ikiz kemerler üç tuğ
la bir kesme taşla yapılmışdır. Ak Deniz çeuesi kal'eleri
nin küçük kemerciklerden meydana gelen konsollarına 
müşabih, bir korniş saçağı teşkil eder, (345., 350. R.) .  

Ayaklardan ma'ada, bütün ön cebhe üç sıra tuğla bir sıra kesme taşla işlenmiştir. Yan yüzler ağırdır; penceresi 
azdır ve dimdik yükselir. Muhdes alt pencerelerin kaldırıldığı tasavvur edilse, ağırlık te'slrinin daha da fazlalaşa
cağı şübhesizdir. Yukarıda, medrese oda pencereleri demir parmaklıklı ve Bizans artığı mermer sövclidir. Orta sı
radakiler sabit penceredir ve sövesizdir, yalnız üstlerinde bir mermer lento vardır. Yan cebhelerin üstünde, yukarıki 
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371. R. :  Hüdavendigar Cami'i yan cebhe ve saça k  tafsilatı 

373. R. : Hüdavendigar Cami'i arka cebhesi 

372. R. Hüda vendiga• C:imi'i eyvan başları şark tarafı 

374. R. : Hüdaven<iigar Cami'i ön cebhe korkulukları 

odalar genişliğinde ya'nl, takriben 2.50 - 2.70 açıklığında, 
tam daireye yakın, sekiz kemerden mürekkeb bir saçak 
kornişi bulunmaktadır, (345., 369., 370., 37 1 .  R.) :  Fekat 
bunlar duvar kalınlıklarıyla uydurulamadığı için, bitimleri 
'acaibdir. Şimal ucundaki vaz'iyet (372. R.), de cenub ucu 
Ja (354. R.) de görülmektedir. Mihrab eyvanının yan ve 
arka cebheleri de 'aynı teşekküldedir. Bunların saçakları 
ise tıbkı ön cebheye uygundur, (352., 361., 373. R.). 

Ön tarafdaki sokağın seviyesinin ta'dll edilmiş olduğu 
hakkında fikirler ileriye sürüldüğünü yazmıştık ;  tekrar 
tafsiline lüzum yoktur. Ancak binanın müteselsil izahını 
kesmemek için, yalnız neticeleri yazmakla iktifa edelim: 
a) Texier'nin planlarında yol bu günkü seviyededir. O 
halde ön tarafın kazıldıysa 1832 den evveldir. Bu tarlhden 
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evvel yol tesviyesi diye bir mes'ele yokdur. b) Sokağı kazmakla yolun dik yerine faide sağlanmış olmaz. c) Eğer 
seviye yüksek olsaydı türbeyi çukurda yapmazlardı. d) Yanlarda ve arkada, etrafdaki bahçelerle beraber tabl"i 
olarak devam eden bir meyil bulunduğu (365. R.) de görülmektedir. Ön sokakla beraber bu koca saha da mı 
kazıldı da ikisi birleşdirildi ? Böyle bir şeyi 'akıl alamayacağına göre, sokak da kazılmamıştır. c) Belki 80 sene
lik bir fotoğraf olan (352. R.) de, sokağın seviyesi alçak görülmektedir. Yan ve arka taraflarda suları def ede
cek meyilli taş kaplama bir eteğin kargir temelleri olması muhtemel kalıntılar, erazinin meyline göre kademe ka
deme aşağıya kadar devam eder ki, binanın her tarafının meyle göre tertlb edildiğine delalet eder· Bu eteğin Bur
sa'da emsali çokdur. Biz de planlarımızda sokağı şimdiki seviyede gösterdik . 

Sokak seviyesinin daha yüksek binaen'aleyh alt kat revakın daha alçak olduğunu iddi'a edenler korkuluğun da 
lüzumlu bulunmadığını öne sürüyorlar. Fekat sokak seviyesi dediğimiz gibi olunca, yan sekilerle beraber, iki met
reyi geçen revak döşemesi korkuluksuz olamazdı. Bu gün mevcud olan korkuluklar da .'asırlarca yağmur ve hava 
aşınmasına ma'ruz kalmış, köşeleri yuvarlanmış, üstünden eskilik akan parçalardır, (374. R.). İçeridekilerin benzeri 
ve 'aynı ust:ıların işçiliğidir. Texier de korkuluk çizmiş ve uzun uzun bahsetmişdir. Biz de resimlerimizde bunları 
koyduk. 

Kubbeden başka, çatı örtüsü üç parçadan mürek.kebdir. Birincisi cebheye muvazi, yüksek seviyedeki çatıdır. 
Duvarların yüksek tutulmasıyla meydana gelen kaa'ideye oturur. Bu çatıda yalnız üst revakın orta kubbesi kısmen 
dışarıya taşar. İkinci çatı buna 'amud bir mahye ile başlar ve sularını, höcre tonozlarının başını örtüp yükselen yan 
duvarlardan damlalıkla aşağıya sevkeder. Mahye kubbe kaa'idesine saplanmakdadır. Cenub tarafında, kubbeden 
sonra, orta kütlenin hizasına kadar az yer kaldığından, köşe mahyeleri ancak dört köşe kasnakdan i'tibaren tat
bıyk edilebilmiş ve bir az yükseldikden sonra ortada düz olarak nihayet bulmuşdur, (352. R.). Bu yazdığımız, in
şaat usullerine uygun olup. evvelce de böyle olduğu bu eski resminden (360., 361. R.) den anlaşılmakdadır. Halhuki, 
sonradan bu ufkıy kaLkan bozulmuş ve ortası çukurlaşdı rılmışdır, (373. R.). 

Üçüncüsü büyük eyvanı örten çatı olup mihrab hücresinin çatısı buna saplanır. Bir kere daha söyliyelim; bu 
kalkan duvarını görmeyip de, evvelden kiremidin kubbe ve tonozlara doğrudan doğruya konduğunu zannetmek 
'abesdir ve mevcud sade ve rasyonel tarz-ı hallin doğruluğunu da inkar etmek demektir. Eğer iddi'a olunduğu gibi, 
yapılsaydı hasıl olan 24.0· m.lik iki uzun iç derenin kurşunla bile inşası gayr-ı mümkin olurdu. Ayrıca, oda tonozları 
arasında 20 dere Ye bir o kadar çörtene ihtiyaç görünürdü. Biz İnşa! imkana sahib olmayan bu şekilleri ber-taraf ede-

375. R. : Hüdavendigar Cami'i mihrabı 
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376. R.  Hüdavendigar Cami'i eyvanının meıımer şebekeleri 

rek çatıyı planımızdaki gibi çizdik. Çatı ilk zamanlarda 
kiremidle örtülü idi. Bu kiremidlerden kalanlar çatıya çıkış 
yerinde, cebhe duvarının bir ta'mlrinde kullanılmış olup 
40 sm. genişliğinde, 4 sm. kalınlığında ve hafif yuvarlak 
bulunmaktadır. Gayr-ı mu'ayyen bir tarlhde kiremid kur
şuna tahvil edilmişdir. 



T e z y i n a t : Dahilde tezyinattan pek az bir şey kalmı�tır. Ne kalem ne 2hş5.b işi vardır. Alçı pencere de 
yoktur. Yalnız eski mihrabdan ba'zı izler ve mermer şebekelerden bir kısmı mevcuddur. Mihrabın daha evvelki şekli 
(356. R.) de eski resimde mübhem bir şeıkilde görülüyor. Yalnız daha alçak olduğu bellidir. Şimdiki mihrab eyva
nının bütün boyunu işgaal ediyor, (375. R) . Ya5makdaki istalaktitler ilk devirlerin geniz bademli nev'ine benzemek
dedir. Şimdiki mihrabda, yaşmağın üstüne, çengelli kufi ile ( ...,.,1_,�1 �_,).; lt:1� y._, Us ) ,  ayet'i, büyük armu
di üstüne de 'aynı yazı ile ( tıf�ıJ .J�IJ.> Cl\11 <.!�L. � ) hitabı fır dolayı tekrarlanmı�dır. Bu yazıların ve 
mihrabın ıkalem tezyinatının 1322 (1904) ta'mlrinde yapıldığı mahallen de ma'lumdur. 

Dahilde, üç eyvanın başlarında, birer hudud taşı gibi, kısa mermer şebekeler v:ırdır. Bunlar, ortası oluklu par
maklıklarla teşkll edilen, birbirinin içinden geçme, altı köşe hendesi şekilde oyulmuşdur, (376. R.) . İçeridekiler 
dışarı revakdakilerle 'aynı resimdedir, fekat dolu kısmı daha fazladır. Üst koridordan aşağı bakan kemerlerde de şe
bekeler vardı ;  �imdi bir iki ufak parçası kalmışdır. Bunların eşlerini üst revakda göreceğiz. (356., 357., 358. R.) de
ki resimlerde göze çarpan silmeler, Bizans takozları, kapı söveleri, dümdüz sıvalı koca .bir iç salının tezyinatını te�
kll eder. Silmelerin ta'mlr geçirdiği de anlaşılmaktadır. N'. tekim, (356. R.) de, eyvan silmelerinde takoz olduğunu yu
karıda söylemiştik. 

Saçakların bu günkü halleri ufacık yastıklar arasında at nalı şeklinde kemercikler gibi görülmektedir, (354., 
373. R.) ; (372. R.) deki gibi sivri kemer şeklinde olanlar da vardır. Revak başlarında kemer alın1arı, siyah, beyaz 
mermer ile süslenmiştir. Bunlar altı köşe teşkil etmekle beraber, renklerin tevzi'i suretiyle, daha ziyade çapraz hatla
rın hakim olduğu müsellesler tebarüz ettirilmişdir, (372., 377. R.). Alt kat kemer başı üç tuğla bir ıkesme taş sırasıy
ladır. Kezalik revak şimal cebhesinin orta kemeri üstünde. üç tarafta dolanan, kesişen hatlardan meydana gelmiş mü
selleslerle müzeyyen, 60 sın. eninde bir kuşak vardır. Üstündeki badanadan dolayı, malzemenin cinsi anlaşılamı
yorsa da, onun da  yanlar gibi, taş olduğunu tahmin yanlış değildir, (378. R.). Bunun altındaki kemer, yuvarlatılmış 
çubuk şeklinde tuğladan yapılmışdır. Revakın şebekelerinden yalnız bir dane kalmıştır, (379. R.). O da şarkdaki 
ucundadır. Bu şebekeler mermerden olup köşe'.eri pahlı, ortalarından bölünmüş kalın dört köşe çubuklardan mü
rekkebdir. Üst yüzlerinde papirüs yaprağı gibi işlenmiş bir üçlü lale başlık, altlarının köşelerinde iıki kademeli y:ıp
rak vardır. Biz cebhe resmimizde 'aynı parmaklıkları her tarafda tekrarladık. Bu katta bütün demir parmaklıklar 
topuzlu ma'rı'.\f Osmanlı üslubundadır, (3!:0. R.) . Bun'.ar içinde sade bir danesi, garbdaki bir höcrenin parmaklığı
nın çubukları da, boğmakla tezyin edilmişdir. 

377. R. : Hüdavendigar Cami'i eyvan kemer alınları tafsilatı 378. R. : Hüdavendigar Cami'i cebhesindeki tezyinat 

Üst revakın orta kubbesi, kürevi köşeliklerle ('allka - tromp) teşkil edilen sekiz dılı'lı bir kaa'ideye oturur. Bu 
köşeliklerin silme üstündeki çıkıntısı birer yaprakla sindirilmiş, küre kısımları da, altı köşe te�kll edip birbirine ge
çen bademlerle yıldız şeklinde süslenmiştir, (381., 382. R.) .  Kürelerin arasında sivri kör kemerler vardır. Bu kasnağın 
üstüne de tam bir yarım kubbe oturtulmuştur. Dört kö�e kaa'idenin duvarlarının kemerden sonra yüksek tutulması 
ve kürevi 'alikaların te'min ettiği irtifa' sebebiyle bu kubbe çatıdan yukarıda kalmaktadır. Yan kemerler hafifçe içe
riye çöküntülü müselles 'alikalar üstüne teşkil edilen bir sekiz köşeye oturur. Köşeliklerde hafif bir küre'lik varsa 
da, esası düzdür. Kubbe özengisinin başlangıcından sonra, müselleslerden mürekkeb bir kuşak çekilerek sekiz köşe
den kubbeye geçilmişdir. Düz satıhlı 'alikalar da göbekli üç köşe bademlerle süslüdür. Ne kuşak, ne bademlerde 
bir tenazür vardır; bir taraf obirine uymaz, (383., 384. R.) ın, 'aynı kubbeye 'aid olduğu halde, ne derece farklı ol
dukları görülmektedir. (385. R.) diğer kubbedir. Bu kuşağın üzerine konan kubbe basıkdır, bu sebeble çatıyı da aş
maz, (386. R.) .  Bu tezyinat, ustanın, zevkine göre, yerinde işlediği motiflerdir ve ibtidailik ile beraber, el işçiliğinin, 
çıkarına yapılmış çeşidlerine nümunedir. Sonradan bozulmak mevzu'-ı bahs olmayacak kadar da birbirine bağlıdır. 
Revakda ve bu k:ı.ttaki bütün kapı ve pencere söveleri bir 'asaba, bir kepçe, ve bir di�den mürekkeb, üst mermer 
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379. R. Hüdavendigar Cami'i üst revak korkuluğu 

382. R. Hüdavendigar Cami'i üst revak orta kubbesi � 

380. R. : Hüdavendigar Cami'i parmaklık ve bir penceresi 
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381. R. Hüdavendigar Cami'i üst revak orta kubbe köşelikleri 

383. R. Hüdavendigar Cami'i üst revak yan kubbelerinin 
'alika ları · 



384. R. : Hüdavendigar Cami'i üst revak yan kubbelerinin 
'alikaları 

385. R. : Hüdavendigar Cami'i üst revak diğer yan kubbenin 
'alikaları 

başlıklar gönye burun kesilmiş, Bizans sövelerinden yapılmışdır, (362., 363., 380. R.) .  Alt kattakilerle beraber kırk 
beş takımı bulan bu sövelerin nereden alındığı düşünülecek bir noktadır. Bir kerre bir kilise değil, höcresi bol bir 
manastıra ve ya buna benzer bir binaya 'aid olması iktiza eder. Sökülürken vereceği fireden dolayı, bu kadar parça 
elde edilmesi için, menba'ında daha fazlasının bulunması ve onların da hep bir boyda olması şarttır. 

Bu kayıdlara bakılınca, hepsinin Bizansten olmayıp bir mikdardan sonra, üst tarafının yerinde ikmal edilmiş 
olması daha doğrudur. Yeniden yapılanlarda temamen Bizans silmelerine uyulmuş, en fenası söveler gönye 
burun kesilmişdir ki, mermer bünyesine ve işlenişine taban tabana zıddır. Bu düşüncemizi tevsik eden şey de ayak
ların üstündeki yasdık silmeleridir. Bunlar akant yapraklarıyla müzeyyen olup dönüşlerde her birisi diğerine tıpatıp 
uymakda ve aksaksız birleşmekdedir. Ya'nl silmeler bu yerler için yapılmış, tezyinat da köşeden köşeye hisabla iş
lenmişdir. Eski bir parçadan kesilmediği her dürlü şübheden varestedir. Mermer işlerinde eski Bizanslılar çalışmış
dır, fekat onların hizmeti buna münhasırdır. Çift kemerler, saçak korni�leri gibi bünyev! kısımlarda, olsa olsa La
tinler müdahele etmişdir. Bütün sütünlar ve başlıkları toplamadır ve muhtelif devirlere 'aid Bizans parçalarıdır. Ba'zı 
kaa'ideler başlık olarak kullanılmış, boy vermeyen sütunlar, altlarına tersine eski bir başlık konarak yükseltilmiş
dir, (376. R.) . Cami'in kapısı gönye burun kesilmiş sövelerle yapılmışdır. Bunların 1322 ta'm!rinde yeni başdan ya
pıldığı muhakkaktır. Üstünde iki büyük kaval ve dişlerden mürekkeb bir kemer vardır; iki silmeli yasdığa oturur. 
Asıldan olan pencerenin yerinde şimdi, dört satır ince ta'lıkle yazılmış ta'mlr kitabesi vardır, (386. R.) : 

1 - Z1ynet-bahş-i makaam-ı akdes-i Hildfet-i Seniyye Es-Sultan ibn'üs-Sultan' 

2 - Ül-Gaazt Abd'ül-Ham1d Han halled' a-Uahü Salltanatahu ıid ahır'id-Devran Efendimiz Hazretleri me'asir-i 

3 - Celtle-i Hilafet-penahtlerine zam'ime olmak üzre ecdad-ı 'ızam-ı Hümayun/arından Hüdavendigar 

4 - Gaazt Hazretlerinin işbu Cami'-i ser'iflerini ihya buyurmuşlardır, 
Sene 1322 Cemdzi'y'ül-Ahır 18 

Kitabeye nazaran cami', 30 Temmuz 1905 de, Sultan Hamid tarafından (tecdlden ihya) edilmiştir. Hakıyka
ten de bütün görünüş bu ta'mlrin izlerini taşımaktadır. 

Cami'irı kıblesi cenubdan 5° garba doğrudur. Halbuki 29° şarka müteveccih olacaktı. Demek 34° kıble tehalü
fü vardır. 
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386. R. Hüdavendigar Cami'i kapısı ve ta'mir kitabesi 388. a. Hüdavendigar Cami'i hela ve hamam planı 

Medrese için Texier "mu'atta?" demekte ise de, Rumi 1330 ( 1914), Birinci Cihan Harbi sonuna kadar medrese 
olarak .kullanıldığı ma'lumdur. O tarlhde içine 'asker ve fakıyrler yerleştirildiğinden çok harab olmuş, odalarda, 
ateş yakılmışdır. Hatta aşağıdan gelen iki nefesliğin birinci kat döşemesinden 2.0 m. kadar yükseğinden soba borusu 
geçirilmişdir. 

* 

Devirler yazdığımız için her safhadaki 'ayni cins binaların bir arada gösterilmesi lüzumludur. Bu yüzden, her 
şehirde kitabın bendlerini cami', medrese gibi ayırmış bulunuyoruz. Yalnız bu Hüdavendigar Cami'inde iki mües-
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sese 'aynı çatı altında olduğundan beraberce tetkıyk etmek tazım geldi. Bunwı gibi, bu binanın hela-gusulhanesi de, 
ayrı bir bina olmakla beraber, vazifesi temamen bu binaya bağlı olduğundan, birlikde mutala'a icab edccekdir. He
la ve gusulhanenin hiç bir kayıdda zikri geçmiyor. Esasen vakfiyede binalar sayılmaz. Fekat cami' ile 'aynı devirde 
yapıldığı muhakkakdır. Çok güzel ve üstadane yapılmış müsellesti kubbe kuşağına ve üstündeki lale motifli kabart
ma suya bakıp dimi'deki ibtidal şekillerle mukaayese edince, bu ufak te'slsin daha mütekamil olduğuna hükmedile
bilir. Fekat bu teknik seviye, Hüdavendigar Devri'nde başka binalarda erişilmemiş bir şey değildir. Harici inşaat 
üslı1bu ise cami' binasındaki ile pek aykırılık göstermez. Bu binaaya Girçık Hamamı da denir. Filhakıyka, bir 
yanda sıcak su akan musluklar ve tonozlu iki gusulhane-hamam mevcuddur. 

Bu binanın ismine aldanan Klinghardt, sadece hamam olarak ele almış ve 1927 den evvel hazırladığı, güzel re
simlerini dere etmişdir 1 ,  binayı ta'rlfi yerinde ve vazıhdır. Helaların kemerli kapılarının şimal duvarında kabartma 
kör kemerlerle, sırf bir tezyinat olarak tekrarlandığını söylemesi mühimdir. Bu gün bu kabartma süsler görülmüyor. 

'Aynı bina Kemal Ahmed Aru'nun doçentlik tezinde de yer almıştır ". Fekat resimler, Klinghardt'ın çizdiği 
duvara dayanmış insana kadar eş olduğundan, bir yenilikgetirmemektedir. Sedad Çetintaş Bey de bu binayı tetkıyk 
etmiş, helaların sonradan yapıldığına zahib olarak ma'na lar çıkarını�, hamamı, garlblerin yıkanmasına tahsis olu
nan, "ma'nada büyük" bir eser olarak hadden efzun medh etmişdir. Halbuki bu beş heladan iki başdakinin duvar
larının hamam ve beden duvarına doğru birer diş te�kil ettiğini ve bütün bölmelerin, eksiz 'ilavesiz, tekmll inşaatın 
temamıyla beraberce yapıldığına dikkat etseydi, helaların asıldan olduğunu görürdü 3. 

389. R .  : Hüdavendigar Ciımi'i dahili  390. R.  Hüdavendigar Cami'i  h a rici 

Bu bina medrese için hamam, cami'le beraber 'umum için heladır ve böyle olması daha, amma pek daha 'akla 
yakındır. Sonra her giren burada yıkanabildiği için de Girçık Hamamı namını almıştır. Takriben 1935 senele
rine kadar, üst revakdan bir köprü ve bir merdiven kulesi ile inilen ve bu bina ile, büyük çınar altında olup medrese 
talebesinin çamaşırhanesi ve matbahı vazifesini gören binayı bizzat hatı rlamakta olduğumuz gibi mu'teber şeha
detlerle te'kld etmiş bulunuyoruz 1• (352. R.) de kule belli olmakdadır. (388. a., 388. b. R.) den anlaşılacağı üzere, 
bina 6.5 m.lik bir kubbe etrafına alçak tonozlu cenahlar halinde dizilmiş, hamam ve helalardan mürekkebdir. Kub
benin .kuşağı pek mütenasib ve güzeldir (389. R.) .  Duvarlar moloz taşıyla işlenmişdir. Kubbenin dış kasnağı esas 
i'tlbariyle sekiz köşe olup köşelere gelen dılı'lar bir çıkıntı teşkil ederek kırılmış, bu suretle dört büyük, sekiz küçük 
dılı'dan mürekekb bir on ikili kaa'ide ortaya çıkmışdır. Bu şekil kasnak Orhan Gaazl Devri'nde çok kullanılmış
dır; mesela İznik Hacı Özbek Cami'i ve Kırk Kızlar Türbesi'nde olduğu gibi. İkinci kasnak muhdesdir; 'aslında 
kubbe birinci kasnağa oturmakta idi. Sonradan meyili azal tarak, 'adi kiremid koyabilmek için, bir çok emsali misillu, 
bir ikinci kasnak yükseltilmişdir, (390. R.) .  

1 )  Klinghardt, 23 - 25. S. 1 7  - 1 9  abb. 
2) Kemal Ahmed Aru, Türk Hamamları Etüdü, İstanbul 

1949, 56 - 59. s. 

* 

3) Sedad Çetintaş, a.e., 12. S., 15. lev. 
4) Muhterem müellif Hoca Kazım Baykal Bey'in bize ver

diği notu. 
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Hüdavendigar cami' ve medresesinin bünyevl teşekkülü ve mi'marl ma'nası : Şübhesiz ki, bu ilk devir Osman
lı cami'lerinde, kusursuz inşaatcılık hünerleri, ve asıl mi'm arlnin bir 'asır sonra erişeceği ifadeyi aramak ma'nasız 
ve vahldir. Bizim üstünde durmamız ve tebarüz ettirmemiz lcab eden noktalar, XIV. 'asır sonları ve XV. 'asır için
deki kıymet ve usullere mebde ,·azlfesini görüp görmediğidir. O esaslar ne dereceye kadar bir binada işlenmişdir. 
bunu aramak lazımdır. 

Hüdavendigar Cami'i 47 küsur metrelik boyu, iki katlı kütlesiyle, gözler dolduran bir eserdir; bu irilik o devir 
için büyük bir hamle idi ve kendinden emin bir devletin başarabileceği bir şeydi. Muhakkak ki zahire göre hük
medenler için göz kamaştırıcı ve hayret tevlld edici olmakdan geri kalmadı. Fekat bu binanın görebildiği hizmeti 
daha başka şekillerle, bilhassa daha derli, toplu ve daha mütevazı' eb'adla yerine getirmek de şübhesiz kaabildi ve 
lazımdı. Çünki bu milletin zihni bünyesi ve onun neticesinde mi'marlsinin istikbalde ulaşdığı harik'ul-ade eserler
de tahakkunu gördüğümüz kıymet ölçüleri, lüzumsuz ve fuzuliden daima uzak kalmışdır. Bu binada korku ve 
emniyetsizliklik, malzeme ve inşaata güvenmeyip bir az daha kalın, bir az daha tahkimli yapmak, lüzumsuz sa
halar ve kütleler kaybetmek hakim prensib olmuşdur. Planların üstündeki rakamların bir okunmasıyla derhal 
farkedilir ki, mesela 3 m.den fazla duvar vardır; bizim kal'e bedeni duvarlarında bile bu kalınlık yokdur. desek 
caizdir. o duvar kalınlıklarından doğan labirent gibi geçicilerin, haşyet veren dehlizlerin nahoş bir te'slri vardır. 
Texier, bu binanın mi'marının bir. Hıristiyan olduğunu söylemekle onu methetmiş olmamaktadır. Çünki bunu 
yazdıktan bir kaç sahife sonra 1 ,  plan izahları bahsinde, "Mi'marın ne ı'çin bu kadar ağır kütleler yapdığı anlapla
mıyor; bir istihkam mı yoksa 'ibadete mahsus bir bina mı?" demekle mi'marın san'atini, değil tenkiyd, zem et
miş oluyor. Yine 'aynı sahifede, birinci kat planının izahatında, "Arkadaki ince koridor ve dipdekı' höcre· bir manas
tır ve kilise için ma'nalı da olsa seremonisi bulunmayan müsliman 'ibadeti içı'n ma'nasızdır" mütala'alarıyla kendi 
tasavvur ettiği san'atkarın mi'marlığını da hatalı buluyor. Yine Texier karanlık ve dar koridorlardan geçildikten 
sonra nef'in aydınlığı ile hayrete düşülür diyor. 

Sedad Çetintaş (a.e., 5. S.), binanın dışarıdan görünüşünün haşyet ve ürperti verdiğini beyan ediyor. Yine o sahi
fede "Binaya giri[ yine ha[yet verici hisler yaratır. Girdı'k den sonra bu lıis yalnız lıafyetle kalmaz, aynı zamanda 
/ofluk içinde bir kuvvetin baskısı altına girmif olduğumuzu adeta yuyar gibi olursunuz. insan ruhu bu ağırlığın 
baskısından ancak üst kata çıkdıktan sonra kurtulabilı'r, ancak orada ne/eye, ferahlığa kavu[abilir'' sözleriyle be
yan-ı fikr ediyor. 

Texier'ye ve Sedad Bey'in buraya kadar olan muta!a'alarına iştirak etmemek kaabil midir? Maksad ne olursa ol
sun, bu düşünceler hakıykatin muayyen bir kısmın�n ifadesidir. Fekat Sedad Bey'in, bir sahife sonra, " ... Cahil el
lerin tamiriyle bu muhtefem sanat eseri, detayları, hatta kemerleri bozulmui ve pek adt ve manasız şekı'llere so
kulmu[tur. Bu günah bu binayı kuran mimar ve işleyen sanatkarların değil, bu cahil tamtrlerindir ... "' cümleleriyle 
acınması evvelki sözleriyle külliyen tezad halindedir. O kadar zemettiği bina birdenbire kıymet mi kazandı? Kal
dı ki, yukarıda söylediğimiz gibi, bozuldu iddi'ası isnad olunan detayların bu günkü şekilleri asıldandır; Sedad 
Bey'in zannettiği gibi, bunlar bozulmuş şekiller değildir. Sathi ta'm\'rler de aslı değişdirmez. Demek layık görülen 
(Adi ve manasız) sıfatları olsa olsa eski şekillere raci'dir; (Günah) ise ta'mlr edenlerin değil ilk yapanlarındır. Haş
yet ile haşmet bir arada bulunamaz. Sedad Bey bu binanın rölöve ve restitüsyonları için sarfettiği emeğin boşa gitme
diğini kabul ettirmek gayreti içinde, işte böyle, ne daha evvelki ve ne sonraki izahatıyla bağdaşdırmak kaabil ol
mayan bir (Muhteşem) sıfatını, birden, binaya layık görüvermişdir. 

Prof. Gabriel ise büyük bir imsak ile, sözlerini satırlar arasına sıkıştırıyor ve muhakkak ki, bu bina için, eski 
makaalesindeki hayranlığı kitabında göstermiyor. (a.e., 59. S.) "Type monumental" serlevhası ile, binanın iki katlı 
oluşunu kasdeder görünüyor. 

Bu müelliflerin yer yer ifade ettikleri fikirlerin doğru tarafları olduğunu söyledik;  şimdi hey'et-i 'umumiye i'ti
bariyle bu mutala'aları çevreleyelim : 

Osmanlı mi'marisinin zirveye ulaşdıkdan sonra tahakkuk ettirdiği en büyük kıymet, baride dahilin hem-ahenk 
olması, birinin bıraktığı te's\'ri diğerinin nakzetmemesini te'mlndir; bir kelime ile, 'umumi orkestrasyonudur. Hiç 
bir noktada muvazenesiz bir tutum görülmez. 'Aynı zemanda bu mi'marl, bir vuzuh, berraklık ve tabl'atla kay
naşmak san'atidir. Kapılar, pencereler, ayaklar, kubbeler bütün 'anasır ancak bir mahremiyet tesis etmek için ya
pılmışdır; diğer bir ifade ile mi 'marl tabi' atla insan arasında bir hail teşkil etmez. Bütün aksam da bir engel olmaya
cak hüviyetdedir. Pencere tabl'ata bakan bir açıklıkdır; kapı insanı da'vet eden bir ölçüde ve bünyededir. 

Kezalik Osmanlı mi'marisi, keskin hatların, sert değişişlerin yabancısıdır; birinden öbürüne geçerken iki 'un
sur arasına muhakkak bir bağlayıcı silme, diş gibi bir şey konur. Esas aksam birbirini her noktada temamlar; kub
be ve duvarın, boşluk ve doluluğun birbirine emniyetle yaslanışlarını gözle ta'kıyb etmek kaabildir. Halbuki : 

1) Texier, Description, 72. S., 20. levha hakkındaki izahat. 
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1 - Bu binada, diğer müelliflerin de iştirak ettikleri gibi, karanlık hükmünü icra etmekdedir. Çekici olmak 
yerine, kaçırıcı bir manzara vardır. Ağır ayakların arasından ve kapkaranlık bir medhalden harime canını atan in
san, bu göz hizasında penceresi olmayan -unutulmasın ki muhakememiz binanın ilk şekline göredir- mahUf 
sahnda umduğunu bulamaz. Tepeden gelen ışık zindanda da vardır; dışarıdaki toprağı, ağacı görmedikden sonra, 
bol ışık olsa bile, neye yarar? Har!mde yan eyvanlardan, höcrelerden dahi meded ummamak lazımdır. Onların 
pencereleri çok yüksekte ve alçıdan olduğu için de, ziyaları kirli ve donukdur. 

Cami'in döşemesi meyillidir. Akıntı inşaat hatasından değildir; bilerek yapılmışdır. Bunun ne ma'kuul bir se
bebi vardır ;  ne de uygun düşmüşdür. İyi bir şey olsaydı başkalarına da  tatbıyk ederlerdi. 

2 - Harim böyle olduğu gibi, karanlık medhalden iki  tarafa geçilince, merdivenlerin insana korku vermeme
s i  gayr-ı kaabildir. Orada koyu bir karanlık içinde önünü göremeden yürümek mukadderdir. Merdivenlerin yanla
rındaki mazgallı odaların mahzen olduğunu düşünüp bu hükümden haric tutalım. Amma mahzene de daha güzel 
bir şekil verilebilirdi. 

3 - Üst kat da karanlık koridorlar. lüzumsuz geçid lerle doludur. Orada da zulmet fermanını yürütür. Mihrab 
üstündeki incecik berzah ve mazgallı oda, hiç de hoş bir intiba' bırakmaz. O ne ma'nasız bir karanlıkdır ve sıkın
tıdır. 

4 - Osmanlı mi'marisinde yalnız Hüdavendigar Devri'ne mahsus olan bu penceresizlik, harimde o kadar acı 
acı hissolunmuş ki, bir zeman sonra o üç metrelik duvarları, tabi'! büyük müşkilatla, delip büyük büyük pencere
ler açmışlar. Bu sliretledir ki bu gün bina mehmaemken ferahlamıştır. Kezalik 1322 ( 1904) de, o toz deposu ve 
loş gölgeleriyle bunaltıcı, gergileri de kesmişlerdir. 

5 - Üst revak ferahdır; fekat bu ferahlık geride kalan aksamın kasvetiyle hiç bağdaşamaz; bu yüzden büyük 
bir yadırgama hissi tevlid eder. o anda güzellik ve ahenk ölçülerinin bu binada gelişi güzel tatbıyk edildiğine hük
medilir. 

6 - Binaya ne için iki geniş merdiven yapılmışdır? Yukarı katı kullanacak ve vakfiye mucibince 1 8  olduğunu 
bildiğimiz talebe, haydi mu'id ve müderrisleriyle beraber 25 kişi, için bir merdiven fazla bile olurdu. Tenazur se
bebiyle dense, görünüşe bir şey değişdirmeden, gizli kalan bir tenazürün ne kıymeti olurdu? 

7 - Merdiven alt başındaki o koca kargir kütleler neden yapılmıştır? Onlar yapılmadan da kapılar şimdiki 
yerlerinde, ya'ni medhalin tam ortasında kalır, ya'.nız o koca kargir kütlesi yeri, ya boş bırakılır ve ya bir dolab 
teşkil edilirdi. 

8 - Merdivenden doğrudan doğruya üst revaka Çıkıl ması anlaşılır, güzel bir şeydir. Merdivenlerden sonra 
ortadaki odadan geçilmesi kafi değilmiş gibi, bir de yanlara iki dehliz yapılması ma'kuul bir sebebe istinad etmez. 
Bu üç geçidden ikisi fazladır. 

9 - Yine böyle fuzuli yapılmış bir koridor da, mihrab üstündeki odaya geçişdir. 3.5 m.lik karanlık bir oda için 
30 küsur metre boyunda, 6 1  sm. e kadar daralan bir turnike yapmak normal bir müfekkirenin mahsulü değildir. 
Texier ile hem-fikriz; bu 'adeta, absidlerde, gizli seslerle cema'ati te'sir altında bırakmak için kullanılan döner deh
lizlere müşabihdir. 

10 - Minarenin vaz'iyeti normal, güzel ve uygun da değildir. Bundan 30-40 sene evvel yapılan Orhan Cami'in
de bile minareye, haricden görülmeden bir hizmet yerinden ulaşılabilmektedir. 

11 - Bu binada kubbe irtifa'ı 2140 m. olduğu halde yan duvarlar 17.70 m. <lir. Çatı üstünden kubbenin çıkın
tısı ise 4.00 m.dir. xvı. 'asrın, kubbelerden duvarlara ve toprağa kadar olan o yumuşak geçişini aramasak bile, ona 
bir az yaklaşacak bir nisbet, istikbale ufak bir işaret, bu binada bulunmaz. Süleymaniye'de kubbe irtifa'ı 53 m. ol
duğu halde duvarlar sadece 20 m.dir. o da muhtelif usullerle maskelenmişdir. o dik ve yalçın, sağırı çok beden, in
sana bir baş dönmesi verir amma cazibe sağlamaz. Yalçın duvar tipi ancak kal'eye yaraşır. Kal'e yanına yaklaşanı 
korkutup kaçırmak için, olduğundan da haşin gösterirse, makbUldür. Gaaliba, dmi'in kaçırmak değil, çağırmak, 
cem' etmek için yapıldığından burada tegaafül etmişlerdir. Bu d.mi'de dahilden taşan hiç bir ruhaniyet yokdur. Hal
buki bizim en ufak d.mi'lerimiz bile içindeki ruhaniyeti dışarıya 'aksettirir ve insanı cezbeder. 

12 - Cami'in planı bir Müsliman - Türk buluşu olan üç eyvanlı binaların bir örneğidir. Fekat bunda da yan 
eyvanlar 55 metreye indirildiğinden sıkıntılı bir hal meydana getirilmişdir. Bu cenahlı, üç eyvanlı planların faidesi, 
orta salını yanlarla destekleyip, teknik sahadaki noksanı telafi etmek ve ucuz bir inşaat elde etmekdir. Bu yüzden 
bu planlar, büyük kusurlarına rağmen, uzun zeman devam edegelmişdir. Fekat bu binada fuzuli eb'ad ve kalınlıklar 
ve lüzumsuz geçiciler, dehlizler yüzünden, bu fa.ide ve istifadenin esası kaybolmuştur. 

13 - Muhakkak ki bu binada ecnebi işçiler, belki müşavirler çalışmışdır; lakin biz bunları Bizans'dan ziya
de Ak Deniz havzasından, Kıbrıs İtalya gibi yerlerden gelme olarak kabul etmeğe mecburuz. Eski Bizanslılar sadece 
mermer işlerini yapmışlardır. Latinler de mimar değil, binanın orasında burasında münferid parçalarda işleyen in-
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şaatcılardır. Mesela ikiz kemerler bunların eseridir; bunda tereddüd yokdur; amma esas plan bizimdir. Sivri kemer, 
minarenin süslemesi, mermer şebekeler ve saire gibi tafsilata müdahale edememişlerdir; bunlar temamen bizdendir. 
Bununla beraber penceresiz zemin katı, dim dik sağır bedenler, kalın kargir duvarlar ve gergilerdeki lüzumsuz ve 
delice mübalağa ve o binanın damgasını, hüviyetini teşkil eden loşluk gibi haller, o bizden olmayanların eseridir. 

14 - Daha buna benzer teferrü'at zikrolunabilir. Ne dense de, bu dimi'in en güzel ta'rlfi Evliya'nın sözüdür : 
"Tarz-ı binası hiç rir cami'e benzemez.". 

15 - Halbuki Orhan Cami'i, inşaatı 'acemiliklerden 'ar! olmadığı halde, bıraktığı te'slr ile ne kadar gönle fe
rah, göze huzur vermektedir. Aydınlık, munis bir eser ve kademe kademe bütün binanın her parçasının diğerleri
nin mütemmimi, destekleyicisi olduğu 'adeta elle tutulur bir vuzuhla görülmektedir l .  

8 - B u r s a ' d a  İ z z ü d d i n  C a m i ' i : 

Bursa'nın meşhur Pınar Başı suyunun çarşaf denilen havuzuna bitişik küçük bir dimi'dir. Hızırlık Cami'ini an
latırken söylediğimiz gibi, bu mescidin 'arsası, Hüdavendigar Gaazl'nin kızı Nilüfer Hatun'un vakfı olduğundan. 
bir zemin mukaata'ası verilmekdedir. İzzüddin Bey de onun mensublnindendir 2 ve Togan Bey'in kardeşidi r 3. Hı
zırlık Cami'inde bahsi geçtiği gibi ( <i: ;-'� ) köyünü bu İzzüddin Bey'in vakfıdır. Bir sicil kaydında ise İzzüddin 
Paşa denmektedir 4• 1241 senesinde bu cSmi'in elvan boya ve ücret-i nakkaş olarak 500 ve tekmil dimi' için 3000 ku
ruşla ta'mlr edildiği anlaşılmaktadır 0 •  

l · 

l ı· . 

391. R. : Pına rbaşı'nda 'İzzüddin Cami'i 

Cami' temamen moloz taşından yapılmış, çok basit 
ve mütemadi ta'mlrlerle şekli kaybolmuş bir haldedir; mi
naresi 1960 da yapılmışdır (39 1 .  R.) .  Tarihi bir kıymet
tir, u kadar. 

9 - K a v a ık l ı  C a m i ' i :  

Bursa Hisarı'nın şarka bakan yamacı üzerinde, Kavak
lı Caddesi'nde, önünde içi boş büyük çınar bulunan dimi'
dir 6. Bu ağaç Geyikil Baba'nın saray karşısına diktiği çınar 
olarak ma'rı'ifdur. Ma'amaflh bunun 1804 de yandığı hak
kında Texier'nin verdiği ma'lı'imatı da unutmamalıdır 7• 

Şu kadar var ki bir çınarın yanması onun yaşamasına 
külliyen mani' değildir; yeniden yeşermiş olabilir. Ağ,ıç 
çınar ağacı olmasına rağmen dimi'e Kavaklı ismi verilme-

393. R. : Kavaklı Cami' 

,i de, dikildiği devirde, çınara kavak elendiğini göstermektedir. Cami'in banisi Murad-ı Hüdavendigar Devri'nin 
meşhı'ir kadısı ve Yıldırım Bayezid'e alınan Germiyanoğlıı kızının sağdıcı Koca Naib'dir. 

Bir sicil kaydında 8 "Kavaklı mahallesinde merhum Koca Efendi'nin bina ve ihya buyurdukları mescid-i şert
fin kurşunlarmın ta'mtri" 6187.5 kuruşla yapıldığı bildir:lmekte ve bani ismi sarahatle belli olmakdadır. 1 163 (1750) 

1) Mukaayese için Bk : ,  Ekrem Hakkı Ayverdi, Orhan Ca· 
mi'i ve Osmanlı Mi'marlsinin Menşei Mes'elesi, VI. Vakıflar 
Dergisi, Ankara 1965. 

2) a) Kazım, a.e., 72. S., b) Memduh Turgud, a.e., 184. S. 
3) B.K.S., 7 . . C., 17. S., 893 senesi. 
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5) B.K.S., 288. C., 43. S .. 1241 senesi. 
6) Kazım, a.e., 57-58. S. 
7) Texier, Description, 63. S. 
8) B.K.S . . 310. C., 13 Receb 1260 (29 Temmuz 1844) .  



de Boyu Güzel Hatice Hatun, bu mescide kandil yağları için 900 akçe vakfetmişdir 1 • Kazım Baykal (9. S.) Baldır 
-zade'den naklen, vakfiye tarihinin 759 olduğunu yazıyorsa da, banl'nin şöhreti Hüdavendigar Dcvri'nde şayi' oldu
ğundan biz de o devre aldık. Bani Koca Mahmud Efendi, Koca Naib, Koca Efendi isimleriyle anılır. Uzun ömürlü 
olmakla, bu Koca sıfatını kazanmışdır. 771 ( 1329) da Kadı'asker olmuş 774 ( 1372) de vefat etmişdir 2• 

Cami' müsellesli kuşak üstüne tek kubbeli, kapalı ahşab revaklı, yandan kapılıdır, yalnız duvarlar ufak bir ta'
dll görmüşdür ; kubbe v.s. asıldandır. Kazım Baykal da minaresinin, ahşab iken, 1308 ( 1890) da bu günkü haliyle 
inşa edildiğini, Hasan Taib'in Mir'at-ı Bursa eserine istinaden, beyan ediyor, (393., 394. R.). Ne kadar güzel bir mi
nare. Hüdavendigar Cami'i bahsinde dediğimiz gibi minare, Bursa' da gözü kapalı yapılabilen bir hale gelmişdir. Ko
ca Efendi'nin türbesi Pınar Ba�ı'nda Mevlevihane karşısında imiş. Şimdi yoıkdur. 

Cami'in ebadı revak ucundan mihrab duvarına kadar 15.00, genişliği 10.5 m., içden içe 8.85 x 8.85 dir. Revakın 
kubbeli olduğuna dair bir işaret göremedik. 

Kıblesi cenub 12° garba doğrudur. Halbuki 29° şarka doğru olacaktı. 

,• 

"· 

�-r , J 
394. R. : Kavaklı Cami' 

10 - K o c a  T a i b  C a m i ' i : 

395. R. Koca N a i b  Cami' 

396. R .  : Koca Naib Cami' 

Hisar içinin Kaplıca Kapısı'ndan Muradiye'ye giden yol üstünde, Çınar Önü mevkı'inde yolun cenub tarafın
daki yamaçda bulunan bu cami'in banisi de Kavaklı Cami'in banisi Koca Nfüb Mahmud Efendidir :ı. Evkaaf kuyuda
tında bu cami'in hitabet tevcihi "Nezaret-i Evkaaf-ı Hümayun hazinesinden mazbut Bursdda vakz' Koca Naib vakfı" 

şerhiyle bildirilmektedir 4• Kazım Baykal Koca Naib'le Doğan Bey namında birisini 'aynı şahıs gibi gösteriyorsa da, 
her halde bir metnin iltibasından mütevellid olsa gerekdir. Yoksa mahallen Koca Naib olarak ma'lı1m olmakla bera
ber vakıf onun tarafından te'sls edildiğinden, cami' Doğan Bey'in olamaz. Bu ikinci zatın vakıfları ya  bir 'ilavedir; ve 

1) B.K.S., 386. C., 17. S. 
2) Güldeste, a.e., 275. S., ve Şekaayık Tercemesi, a.e., 

3) Kazım, a.e., 44. S. 
4) Ev.K.K., Bursa esas 1/3, 1967. sıra. 

37. s. 
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ya, o mahalde bir başka vakıf içindir; bu cihet sarih değildir. ŞemsüJdin Ulusoy Efendi de, yazma eserinin 147 sıra 
numarasında, Koca Naib'e 'aid olduğunu tasrih etmişdir. Memduh Turgud yalnız ismini yazar 1• Doğan Bey'in va
kıfları bu civarda olup, oldukça mühimir. Mescid kar�ısında bir bozahane yerine dokuz dükkan, mukaabilinde iki oda 
ve dük.kan, tekrar dokuz dükkan ile, üstünde on iki oda yapılıp cüz' tilavetine, evladına ve evlad-ı evladına, ima
ma, müezzine ve cablye vakfedilmiştir. Pek kısa yazdığımız bu istitrad, cami'lerin yalnız ilk müteşebbis olanın 
vakfıyle kalm�:<lığını, başkaların da tehalükle yaptıkları yardımı meydana koymakdadır. 

Cami' tek kubbeli ve son cema'at yerinin yüzü kalkanlıdır. Bursa'ya mahsus olan bu kalkanlı son cema'at mahal
line sahib dmi'l �rin şehirdeki i1k nümunesi budur. Bundan evvel Bursa' da böyle bir cami'e rastlanınadığı halde 
müte;'.ikib devirlerde pek çok görülür, (395., 396. R.). Yalnız Geyikli Baba Cami'i bundan eskidir. Kalkandaki ufak 
çökertmede aslında çiniler varmış;  1960 da yalnız 2 danesi kalmışdı. Cami'in harlmi 6.25X6.35 olup kubbe kasnağı 
müsellesli kuşakdır. Revak 3.70 derinliğinde iki geniş. bir dar tonozla örtülüdür. Harici eb'ad da 8 . 17x 12.00 dir. 

397. R. : Koca Naib Cami'i minaresi 398. R. : Koca N a i b  Caml'inde kabirler 

Beden duvarları üç tuğla, bir moloz taş sırasıyla işlenmişdir. Moloz taşları düzgüncedir. Yalnız kalkan duvarın
da muntazam kesme taş kullanılmışdır. Bu kısım<l:ı taş aralarında şakuull iki sıra tuğla vardır. Duvarlar >O sm.dir. 
Cami'in pencere tertibatı çok mütenasibdir. Devrinde büyük cami'ler penceresiz yapılırken burada mükemmel bir 
ziya te'mln edilmişdir· Altta sekiz, üstte altı pencere vardır. Sekiz köşe kasnakda da dört pencere bulunmaktadır. Kas
nak ve duvarların üstü kirpi ile nihayetlenir. Minarenin kaa'idesinin alt kısmı düz, üst kısmı sivri kemer kitabelidir. 
Bunların içinde altı köşe sırlı çiniler bulunmaktadır. Aralarında kabartma derz varsa da, çoğu bozukdur. Müsellesli 
küp kısmı kısa olup bu kitabeli kaa'ide üstüne oturur. Tuğla dilimelrin ekserisi harabdir. Gövde basit ve yuvarlakdır. 
Şerefe üç sıra tuğla istalaktitle yapılmış ise de pek az yeri sağlam kalmışdır. Külah takye şeklindedir ve her halde 
aslı gibi ta'mlr edilegelmişdir (397. R.). Minarede bir de çini bilezik vardır. 

Cami' temiz ve ma'murdur; kapısı oymadır; mihrab da güzeldir. Cami'in mihrabı cenubdan 25° şarka olduğu
na göre, kıblesi en doğrulardan biridir. 

Cami'in haremi çok genişdir. Mihrab önünde kabirler vardır. Yuvarlak taşlı olan bir danesinde, "Merhum Hacı 
Mehmed bin Mehmed Hal1fe" arkada. fi tarihi sene 978 (398. R.) yazılıdır. Harem 'arsasının şimal kenarında ana 

1) Memduh, a.e., 182. S. 
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yola yakın Yılanlı Türbe denilen bir bina vardır. Haricen 
6.50X6.50 olan bir mur:ıbba'dır. Üç sıra tuğla bir kesme 
taşla işlenmiş olan duvarlar, sonradan yükseltilip kubbe 
içeride bırakılmış, üstüne çatı yapılmışdır, (399. R.). İçin 
de çimento ile sıvalı dört bhiu nrdır. Bunların ba'zı sultan 
hanımlar olduğu ridyet edilmektedir. Bu cihetten (H� .. 
nım Kızlar Tür;,,,esi) de denir 1 

1 1 - Ş e h a d e t  C a m i ' i : 

Bu cami' 'ı:ıkkında 'Aşık Paşa· , ·, ,'., Neşri ve Tac'üt
Tevarih gibi tarihlerin verdikleri ma'ı,lın�tı Hüdavendigar 
Cami'i bahsinde yazmıştık; hepsi de, '�aray Kapısı karşı
sında takriben 767 senelerinde yapılan Lıir Hüdavendigar 
Gaazl eseri olduğunda müttcfikdir. Cami'in bu ismi alması 
hakkında iki rivayet vardır. Birisi Hüdavendigar'ın, ca
mi'in resm-i küşadını yapdıktan sonra gittiği Kosova mu
harebesinde �ehld olma<•dır, diğeri, cema'atle namaz kıl
madığı sebebiyle, Bı · :sa kadısının şehadetini kabUI etmeme
si, bunun üzerine, sarayın kapısı karşısında ma'bedi inşa ile 
cema'ate devaına söz vermiı bulunm:ısıclır 2. Şemsüclclin 
Efendi yalnız ikinci rivaveti nakl ile cami'in dokuz kubbe 
olrluğunu bildirir :ı. Kıl'e içinde olmasıyla Kal'e Cami'i de 
denilmektedir 4• Buna Sar;;y Cami'i ismi ele verilir .-., Ka
zım Baykal Bey bu cami'iıı, şimdiki binasının şark kapısı 
üstünde bulunan, Orhan Gaazl'nin Hisar'claki cami'i 

399. R. : Koca Naib hareminde Yılanlı  Türbe bahsinde yazdığımız kitabenin, metninde mescid dendiğin-
den böyle, minberli büyük bir cami'e 'aicl olamayacağını, ve 

bu eserin, Orhan Gaazl binası bulunmadığını yazar. On:ı göre de, dokuz kubbesi varmış 6• Halbuki bir cami'e o za
man peık 'ala. mescid de denmiş olabilir. Kaldı ki buna ne hacet, vakıf kuyudatı meydandadır; bu cami'in Hüdaven 
digar yapısı olduğunu gösterir. Vakıf kuyudatında bu cami' için "Nezdret-i Evk_aaf-z Hümayun hazinesinden maz
but evk_aafdan Hüddvendigar Gaaz1 vakf-ı ıer1finden mahruse-i Bursa'da Hisar dahilinde vakı' Şehadet Cdmi'-i şe
rifi dinmek_le ma'rı1f cdmi'-ı' k_eblr vakfı" 7• Keza Bursa esas 1 / 1  defterinin 2197 sıra (Hisar Cami'inde) va'ız-ı 
cum'a, 2218 ve 19 sırada müezzin ve hat!b ve 2259-2277 (Şehadet Cami'inde) muhtelif cihat, keza 2279 - 2282. sıra 
numaralarında imam ve müezzin tevclhatı mukayyeddir. Bu cami'in kuyudatı, Hüclavendigarın diğer vakıflarıyla 
beraber pek uzun bir liste teşkil etmektedir. Memduh Turgud bina yıkılmış olmakla, vali Mahmud Celalüddin Paşa 
zemanıncla yeniden yapıldığından başka bir ma'lumat vermez 8 .  

R. Anhegger, kısa bir tetkıykınde, direkli cami' örneğinde olduğunu söyler. Kazım Bey'in bildirdiği, dokuz 
'adedine uymak için, üç sırada üçerden dokuz kubbe olması lazımdır nokta-i nazarından hareket etmişdir. Böyle ol
madığını göreceğiz. Fekat bu cami'i Filibe Hüdavendigar Cami'ine benzetmekle yakın bir teşhis de koymuşdur ". 

Prof. Gabriel Şark Kapısı üstündeki kitabenin, şimdi mevcud olmayan bir Orhan Cami'ine 'aid olduğu hak
kındaki mutala'aları gözden geçirdiği halde benimsemeyip, isimleri mechul "başka muharrirlerin" mevzu-ı bahs 
Orhan Cami'inin bu Şehadet Cami'inin yerinde olduğunu yazdıklarını, bu fikrin lehinde "arkeolojik bir delil" bul
duğunu söyler. O delil de, cami'in kıblesinin cenubdan garba doğru 20° dönük olması ve bunun Bursa'daki iki Orhan 
Devri cami'iyle tam mutabakat halinde bulunmasıdır, diyor10• Bizce bu mutala'a varid değildir ve noksandır; bir 
kerre kal'e içi Orhan Cami'inin bu Şehadetin yerinde olduğunu bildiren müellife rastlamadık ; kıble delili de kifayet-

1) Kazım, a.e., 44. S. 
2) a) Kamil Kepecioğlu, Bursa cami'leri, gayr-ı matbu', 

247. sıra, kezalik Kosova muharebesine gitmeden evvel burada 
ümerasıyla veda' edip sonra da şehid olmasından dolayı bu na
mın verildiğini, b) Hekimbaşı Hayrullah Efendi de. gayr-ı 
matbu' eserinde, beyan eylemektedirler (İsmail Hami, Üç Bur
sa, Bursa, Yapı Kredi Bankası şubesinin açılış hatırası. İstan
bul 1948, 40. S.) .  

3) Şemsüddin Ulusoy, Medar-ı Şems, gayr-ı matbu', 113. 
srra. 1 

4) Bursa Hamamları, a.e .. 22. S. 

5) B.K.S. , 116. C., 11. S. 

6) Kazım. ae . . 55 · 56. S. 

7) Ev.K.K., Bursa esas 1/2, 1913. sıra, 1286 senesi. 

8) Memıuh, a.e . . 181. S. 

9) Robert Anhegger, Beitrage Zur Frühosmanischen Bau
geschihte , Zeki Velidi armağanı, 301 S . . v.d. 

10) Gabriel, a.e., 45-46. S . .  13-14. res. 
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sizdir. Hüdavendigar Devri'nde garba müteveccih cami'ler olduğu gibi -mesela Kavaklı-, diğer şehirlerdeki Orhan 
Devri binalarında doğru istikaamette, ya'nl şarka müteveccih, bulunanlar vardır. Bu sebeble muhterem üstadın, va
kıf vesikalarını bilmese bile, sadece bu sebeblerden bu cami'i Orhan Devri'ne maletmesini asla doğru bulamayız. 
Müellif bu cami'in planında tereddüde düşüyor. Ulu Cami' gibi m i ?  Yoksa .t tipinde mi? Diyor. Bu da onun mes'e
leyi ta'mlk etmediğini gösteriyor. Çünki R. Anhegger'in fotoğraflarını gördükden sonra -ki görmüşdür- böyle 
bir tereddüde düşmemeliydi. 

Bu cami'in bir restitüs
yon deneemsi 1963 senesin
de Prof. Mi'mar Sedad Hak
kı Eldem Bey tarafından ya
pılmışdır. Mahallinde haf
riyat yapmadığı halde, mi'
mari bir sezişle mevcud ol
mayan aksam için kabul et
tiği eb'ad şayan-ı hayrettir. 
Yalnız fotoğraflara istinaden 
tersim edilen restitüsyon 
planlarında, ancak ufak öl
çü ve şekil farkları vardır. 
Mesela yan cenahlar cami' 
bahçe duvarları esas alınarak 
çizilmiş ve s!ldece yarım 
metre kadar noksan gösteril
miştir; bu kadar takrlbiyyet 
bir muvaffakiyetti r. 

Müellif dört fotoğraf
dan bahsedip, yalnız üçünün 
klişesini koymuşdur. Bun
lar da iki 'aded garb-ı şimali 
köşesi ve şimal cebheleridir, 
(4ö0., 401., 402. R.)'. 

Buna A. Anhegger'in is
tifade ettiği, hepsinden geç 
bir tarlhde çekilmiş, şimal-i 
şarki cebhesi resmi ( 403. R. 
- 90761.  alb.) ile, muhterem 
Profesör'ün teknik mani'ler
le, kendisi koyamadığı hal
de albümünden kopya et
memize müsa'ade ettiği, yi
ne o senelere 'aid şimal-i şar
ki cephesinin başka bir fo
toğrafını 'ilave edebiliriz 
(403 . b. R.)2• 

Fotoğraflardan anlaşıl
dığına göre, iki yan yüzün 
harici mi 'mar!si 'aynı değil
dir. Bu hususu, Sedad Hak
kı Bey yapdığı müte'addid 
cebhe resminde göstermiş
dir 3• Evvelce elimizde yal
nız garb tarafı resimleri 
vard ı ;  şark cihetini, Sedad 

400. R. : Şehadet Cami'i garb-ı şimali cebhesi ( İ .Ü.Kü. Sultan 
Ha'mid albümleri 90752 No:dan) 

401. R.  Şehadet Cami'i ( İ .Ü .Kü. Sultan Hamid albümleri 
90761 No:dan) 

1) Fotoğrafların birincisi İ.Ü.Kü., 90752, diğer ikisi 90761 
No. albüm. 

3) Prof. Sedad Hakkı Eldem, Bursa·da Şehadet Cami'i Ko
nusunda Bir Araştırma, Türk San'at Araştırmaları, I, İstanbul 
1963, 313-315. S . . 5 foto., 7 restitüsyon resmi. 2) Muhterem Prof. Sedad Bey'e tekrar teşekkürlerimizi 

bildiririz. 
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Bey'in istifade etmemize müsa'ade ettiği fotoğrandan çıkardık ve restitüsyon resmımızın şark duvarını ona 
Sedad Bey'in istifade eunemize müsa'ade ettiği fotoğrafdan çıkardık ve restitüsyon resmimizin şark duvarını ona 
göre tashih ettik. Yalnız, şark cebhesinde iki pencere ortasıııda görülen kör kemer bir pencere olmayıp, bu binada 
emsali çok olan, kapalı, kör, bir süs motifidir. Sedad Bey bu kemeri hem pencere olarak kabul etmiş, hem de garb 
ve cenub cebhelerine teşmil etmişdir ki, bizce arzettiğimiz gibi olması daha muvafıktır. 

402. R. : Şehadet Cami'i şimal cebhesi ( İ .Ü .Kü.Sultan Hamid 
alhümleri 90761 No:dan) 

403. a. R .  : Şehadet Cami'i Şark-ı şimali cebhesi (Sedad Eldem 

Sultan Hamid albümleri 90761 No:dan) 

Eski halini muhafaza e· 
den cenub, ya'nl mihrab, 
cebhesinde emsali olmadı
ğından, o kör kemerleri şark 
tarafından başkasına teşmil 
etmemek lazım gelmekte
dir. Çörtenlere de yer yok
dur; çünki arkalar doludur. 
Şark yüzünde köşede görü· 
len çörten gibi iz, her halde 
suların minare ile bina ara· 
sına akmaması için yapılmış 
hususi ve mevzı"i bir tertlb· 
dir. Cenahların, Sedad Bey'· 
ın çizdiğinden, yarımşar 
metre daha geniş olduğunu 
yaz.ırnşdık. Bu yüzden re· 
vak kubbelerinin ve tabi:'a· 
tiyle, üst pencerelerin harici: 
mihrabların, ıçe nazaran 
vaz'ıyetleri Sedad Bey'in 
planlarındakinden. başkadır. 
Bu restitüsyon planlarında, 
revak içinde görülen iki alt
lık pencerenin, birer dış 
mihrab olduğunu, fotoğraf
ların ifadesinde nistidıal e· 
diyoruz. Çünki tam yerine 
konunca iç ayağın önüne 
düşen bu 'unsurun pencere 
olmasına imkan yokdur. 

Hafriyat yapılmadan 
Sedad Bey'in vardığı netice
ler fevkaladedir. Nitekim 
bizim yaptığımız hafriyat 
da nakısdır. Eğer cami'in 
avlusu çimento olmayıp da, 
önde hafriyat yapabilseydik, 
revakın derinliğini ve mina· 
reyi bulur, daha sahlh neti· 
celer istihsal edebilirdik. 

* 

Cami' 1024 Muharre
minde (Şubat 1614) de 
1 3321 akçe ile ta'mi:r edil
miştir 1• Yıkılm:ısından az 

evvel 1260 ( 1844) deki bir kayıdda da "Şehadet Cami'i ta' mlr olunmuf ise de mtnare külahı uzun müddet ta'mzr 
olınmadığından tulen dokuz buçuk arzen üç zira' olarak_ talıta ve kurfununa 94'2!J kuruş sarf olunduğu" bildiril
mişdir 2 • 

. 1) B.K.S., 222. C., 53. S. 2) B.K.S. ,  310. C., 1260 senesi. 
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403. b. R. : Şehadet Cami'i Şark-ı şiımal i  ecbhesi (Sedad Eldem 
Bey'in k<>"l1eksiyon undan) 

404. R.  Şehadet Cami'i mihrab duvarı dış yüzü 

I 

ı '  

L,,. ı � 
T ' • 
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405. R. Şehadet Cami'i duvar işçiliği 

Şehadet Cami'i 1271 ( 1855) zelzelesinde yıkılmış, bu 
günkü halini 1 308 de almışdır; ilk bakışda, hiç eski yapı 
ile 'alakalı görünmez ; ancak arka tarafına geçince, duvarın 
ilk inşaatdan kaldığı anlaşılır. Sıvası düşmüş yerlerde de, 
mesela şark yüzü kemerinde, ilk yapının bakıyeleri göze 
çarpar. Bu gün avluyu kaplayan çimento dö:ıeme yapılma
dan evvel, şimdiki minarenin önünde, zeminde, görülen 
gaayet geniş kargir kütlesi de eski minare temeline dela
let ediyordu. Aşikardır ki arka duvar ilk yapıdandır, ( 404., 
406. R.) ; hatta o devrin en temiz tuğla - taş işçiliklerin
dendir. Muntazam üç sıra tuğla, aralarında şakuull tuğlalar 
bulunan bir sıra kesme taş ve derzler, hoş bir te'slr bıra
kır. Üzerlerinde adeta sıva gibi görünen ta'mlrler pek kalın 
bir badana tabakasından 'ibarettir. Bu cebheden yalnız 
saçak kornişi bir ta'dll görmüşdür. 

(400. - 403. a. R.) de 'arz ettiğimiz dört fotoğrafla 1, bu mü�ahedeleri birleştirince bu, 'alakayı dlib dmi'i et
raflıca tedkıyk lüzumu kendini hissettirdi. 1962 senesi ilk günlerinde, Bursa Eski Eserleri Sevenler Cemi'yeti reisi, 
muhterem mu'allim ve müverrih Kazım Baykal, a'zaları Hüsnü İnaç ve Şeref Erler Beylerin himmetiyle, yapdırdı
ğımız hafriyatta, yan tarafları ve orta ayakları bulduğumuzdan 1962 nisaenında restitüsyon planını tanzim mümkin 
oldu. Bu resimler için eksiğimiz revakın yan duvarının tulünü ölçememizdir. Ne bulunacağı mechul bir arama için 
avludaki çimentoyu bozmak, yapanlara ve cema'ate hürmetsizlik olacağından, teşebbüs edemedik. Esasen direk 
araları, bu hafriyatta yine meçhul kalacakdı. Çünki, şimdiki zeminden yüksekte bittiği fotoğraflardan görülen di
reklerin izleri kalmamışdır. Minare ile beraber beş açıklık teşkil etmek slıretiyle, mevcud genişlik üzerinde taksimat 
yapınca, revakın derinliği de, yakın bir takribiyetle elde ediliyor demekdir. 
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406. R. : Şehadet cami'i görünüşü 

Sedad Bey'in ve bizim çizdiğimiz planlardan görülü
yor ki, Şemsüddin Efendi'nin ve ondan naklen. Kazım 
Bey'in bildirdikleri cami'in dokuz kubbe ile örtülü olması 
diye bir mes'ele yokdur, olamaz. 

-- -------

Hafriyatta şimdiki zeminden 30 sm. aşağıda tuğla dö
şemeye rastlanmış, yan duvarların horas:ın sıvaları, orta 

' \.  ayaklar vazıhan görülmüşdür. Bir ayağın temeli resimde " 
gösterilmişdir. Yine yerinde mevcud iki orta ;ıyağın ve ke
merlerin istinad ettikleri dişli ayakların hey'et-i mecmu'a-
sıyla ilk yapıdan oldukları belli olmuşdur. Bunları şimdi
ki ile mukaayese edebilmek için restitüsyondan başka bir de 
bu günün binasının rölövesini koymayı münasib gördük 

_ • 
( 406., 407. R.) .  Bu resimde üç devir vardır. Kitabımızda 
tuttuğumuz tersim usulü mucibince asıl bina, ya'nl XIV. 
'asırdan olan kısım, içi boş kalın hatlarla, ekleme suretiyle 
yapılan XIX. 'asır 'ilave - ta'dllleri sağdan sola tarama ile, 

408. R. : Şehadet Cami'i şark payandası 

409. R .  Şehaciet Cami'i g a r b  payandası 

XVII. - XVIJI. 'asırdan olduğunu tahmin ettiğimiz payan
dalar düz tarama ile gösterilmişdir. Yalnız şimfü cebhesin
de, yeni tarz pencereler belki mevcöd duvar oyularak, ve 
belki de cebhe temamen yenilenerek yapılmış olabilir. Biz 
o cebhede eski duvarı mevcud gibi kabul ettik ve göster
dik. iki ön plastrdaki di�, eklemedir; öylece taranmıştır. 
Payandalar l 271 ( 1 855) zelzelesinden evvel yapılmışdır. 
Çünk i bizzat kendileri sarsıntıdan hasar ve sonra ta'mlr 
görmüşlerdir. (408. R.) şark taraf payandasındaki çatlak 
ve ta 'mlri belli eder. (409- R.) garbdaki payandanın dış 
manzarasını göstermektedir. Alttaki ufak geçidi had du
varın l 308 ta'm!rinde örülmüş olması muhtemeldir. Resti
tüsyon planı (412. R.), 1271 zelzelesinden evvelki vaz'iye
ti payandalarla beraber gösteriyor. İki orta kubbe ve ayaklar 
ve bunların dişleri hizasına kadar yan duvarlar asıldandır. 
Mihrabın ( 413. R.), sekiz sıra istalaktitli yaşmağı muhak
kak, etraf silmeleri muhtemel olarak ilk yapıdandır. Çer
çeveye sonradan ıstampa bir süsleme ve istalaktitlerc kesif 
bir beyaz boya vurulmuşdur. Öndeki mermer �amdanlık
lar da yenidir. İstalaktitler ibtidallik taşımakla beraber o�
dukça zengin ve te'slrlidir. 

Revak direklerinde diş olduğuna ( 403. a. R.) de mü
şahede edip öyle çizdik. Diğer resimlerin i'anesiyle, iki 
dış mihrab olduğuna kaani' olarak böyle gösterdik- Se
dad Eldem Bey'in planlarında bu mi�rabl.ar pçnce'.e olarak 
kabul edilmişdir. Fotoğraflarda revak kubbelerinin. özengi
lcrinde ve kapı üstünde bir müsellesli kuşak mübhem bir 
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şekilde görülüyor. Vuzuhu 
olmadığı için biz çizmedik. 
Buraları boş bırakıldığından 
kürevi müselles zanedilme
melidir. Yine 'aynı vuzuh
suzluk sebebiyle, makta' ve 
cebheleri çizmekden tevak
kıy ettik. Çünki bir cebhe 
resmi, her sınıfa hitab Prl"�
ı-t<>lbu k i  bu. şc:nadet Cami'
inde saçak irtifa'ından baş
ka bir ölçüye sahih olmadı
ğımızdan, gayr-ı kaabil-i ic
tinab olan, yakışdırma ve 
hataları zihinlere yerleştir
mek ve literatüre geçirmek 
mes'Uliyetini tekebbül etme
yi doğru bulamamaktayız. 
Plan ise, daha ziyade ihtisas 
erbabını 'alakadar ettiğin
den, ve esasen bir restitüs
yon onsuz olamayacağından 
mecburidir. Zaten plan için 
daha fazla, hatta pek fazla 
ma'lUmat mevcı1ddur. Plan 
üstünde cebheleri de 'alaka
dar eden üst pencereler gibi 
ba'zı 'anasırı da işaret ederek 
bütün ma'lumları kağıda 
dökmüş olduk. 

Cebheler hakkında şu
nu söyliyelirn ki, garb tarafı
na, altda, 'acaib bir kör ke
merler sırası ve ortada, bir 
eşi (409., 4 1 1 .  R.) de görü
len, destere dişi, çıkıntısız 
bir silme taklidi, onun üs
tünde iki büyük ve bir kü
çük kör kemerden mürek
keb bir cebhe kurulmuşdur. 
Üst kat kemerler gelip bu 
incecik düz silmede söner ve 
'adeta mu'allakda kalır. İn
şa! hiç bağlantı yokdur; hep
si za'lf ve insicamsız bir 
manzara arzeder, (400., 40 1 ·  
R.). Arka cebhede d e  tıb.kı 
köyledir. 'Aslını muhafaza 
eden bu cebhede, ( 404., 405., 
408. R.) ve yukarıki fotoğ
raflarda, kemer başlarında
k i  iki pencerenin ortasında, 
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407. a. R. : Şehadet Cami'i bugünkü halin rölövesi 

bir başkası olmadığından biz de çizmedik. Kezalik garb cebhesinde böyle ara pencere veya kitabe yo.kdur. 

Şark cebhesi garb ve cenubdakilerden çok farklıdır. Tek fotoğrafı köşeden 6.0 m. kadar bir yeri kavrıyor, ( 403. 
b. R.). Ondan görülebildiği kadarıyla, bu cebhede iki katlı kör kemer sırası olmadığı, yalnız üst kemerlerin bulun-
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412. R .  Şehadet Cami'i restitüsyon planı 

duğu anlaşılıyor. Bunlar da silme üstünde sönmeyip plastrlara oturmaktadır. Prof. Sedad Eldem Bey bu kemerleri 
iki 'aded kabul etmiş, bu suretle 10.0 m.luk aç�klıklar hasıl olmuşdur. Fekat biz kemerin bariz olan ortasının kö
şeden a'zam1 5.0 m. ye ulaşabileceğini zannediyoruz. Mikyas olarak 1 .20 genişliğindeki pencereyi ve resimde gözü-
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413. R .  Şehadet Cami'i mihrabı 

ken bir insanı almakdayız. Bu takdirde, ık.emerler o kadar 
büyük olamaz ve iki kemerle ara kapatılamayıp üç keme
re ihtiyac hasıl olur. Biz de tahmini olarak yedişer metro
luk kemerlere göre, bu cebheyi tashih enik. Bu üç 'adedi 
asgaridir; dört de olabilir, fekat üçdcn az olamaz. 

Minare gövdesi en aşağı 4.0ü m. dir. Baş tarafda verdi
ğimiz vesikaya nazaran külah, ve petek, 3 arşın = 2.27 dir. 
Bu suretle hic şerefe cıkıntısı olmadan ezan okunacak cre-, , b 
zinti yeri çıkabilir. Minarenin kaa'ide ve küpü kesme taş
dan, gövde tuğladandır. 

Dahile gelince : yan kanatların üstü, cami' mihveri
ne 'amud müvellidli tonoz, ya'nl neticede eyvan değildir. 
Böyle bir eyvan ayaklar arasındaki kemerin arkasında giz
leneceği gibi, genişliği derinliğinden fazla olacaktır· Bu 
şekilde bir tertibin hoş manzaralı olmayacağını zannede
riz. Onun için eyvan yerine çapraz tonozun daha muva
fık olacağını ve inşa! işaretlerin buna delalet ettiği mu!ala'
asındayız. Yeni bulunan fotoğraf da, ( 403. b. R.) , duvar-
dan sonra görünen ufkıy kargir kütlesi, ancak bir çapraz 
tonoz takdirinde mevct'.id olabilir; bu da düşüncem:zin 
sıhhatine bir işarettir. 

Bu resrirüsyonda ölçüsü mevcud olanları rakamla ifa
de enik. Diğerlerini hart! mikyasa bıraktık. Mi'marl bün
yedeki bu insicamsızlığa mukaabil cami'in inşaatı kusur
suz denecek bir sıhhatdedir. Ölçülerde tehalüfler ve gönye
sizlikler asla yoktur. 

Kıble pek ziyade münharifdir; cenubdan garba doğ
ru 20° <lir ki, tersine şarka doğru 29° olması lazım gelirdi. 
Demek 49° derecelik bir hata vardır. 

* 

Şehadet Cami'i çok direkli ve kubbeli Ulu Cami' örneğindedir. Osmanlı mi'mar'isinde bu tarz, Hüdavendigar 
Devri'nde başlamış Ye üç esere tatbik edilmişdir. Tar!hcilerin verdiği ma'lı1mata göre, Çekirge Cami'i ile 'aynı se
nelerde, muhtemelen 767-770 arasında yapılmışdır. 

Bunun benzeri diğer iki cami' Filibe ve Gelibolu'dadır. Sonuncunun tarihi malumdur; Filibe 765 de fetholun
duğuna göre, oradaki cami' Şehadet Cami'inden az sonra ve ya 'aynı senelerde meydana getirilmişdir. Her ikisi 
ba'zı esaslarda müşabihtir. Her şeyden evvel ortada kubbe, yanlarda tonozdan mürekkeb olan planları benzer. Her 
ikisinin cebhesinde kör kemerle tezyinat vardır ve alt kar ları penceresizdir. Hakıykaten Hüdavendigar'la beraber 
Şehadet ve Filibe Cami'lerinde bizim mi'marl zihniyetimize zıd olan bu vaz'ıyete tehammül edilememiş ve pencere
ler açılmış, fekat bu Şehadet Cami'i öylece kalmıştır. 

Bu üç ulu cami'deki es:ıslı fark Filibe'dekinin çok basık olmasına mukaabil Şeh__:det ve Gelibolu Cami'lerinin 
yüksek ve dahilen havalı olmasıdır. 

Filibe Cami'inde kör kemer sistemi ma'kuul denebilecek bir derecededir; Şehadet Cami'inde ise sun'! ve ceb
ri, yama gibi bir dekor meydana getirilmişdir. Birbirine uymayan, altı üstü başka, sağı soluna benzemez kabartma
larla bir şeyler yapılmak istenmişdir, amma bir şeye de benzememişdir. Gaayet kalın ve yüksek minarenin verdi
ği ezici ağırlığı, cebhelerin here ü merc içindeki za'!f bünyesiyle birleşince ortaya bir Şehadet Cami'i çıkmışdır. 

Zifiri karanlık olmasa, dahilin güzel sayılması lazım gelirdi. Nisbetler ferah, muvazeneli, ağır başlıdır. Fekat 
tabl'atle araya büyük bir hail konması, .karanlık, loşluk bu nisbetlerin değerlendirilmesine imkan bırakmaz. 

12 - Y e r k a p ı M e s c i d i : 

Kal'e içinde, bu isimdeki sokakta, moloz taşından yapılmış, çatılı basit bir cami'dir. Kapısı yandandır. Hiç pen
ceresi yok denecek derecede loşdur. Yalnız son cema'atdeki pencerelerden ziya almaktadır. Bir de şimal tarafında 
tek üstlük pencere vardır. Mihrab üstündeki sonradan örülmüşdür. Haricen eb'adı 10,50 x 10,00 dur. Mihrabı ce
nt'.ibdan şarka doğru 14° olmakla d1ğerlerine nazaran epeyce sıhhatlidir. Minaresi şimalde olup küpe kadar ilk bina-

274 



sındandır. Sonrası yenidir, ( 415. R.) . Bu cami'e Kara 'Ali Cami'i de denilmektedir ' .  Kara 'Ali Timurtaş Paşanın 
babası ve İmralı = Emir 'Ali adasının fatihidir. Bu cami'in bir ismi de, Yerkapı'nın tereemesi olan Bab-ı Zemindir. 
Şemsüddin Efendi bu namla kaydetmiş ve Kara 'Ali Bey' in olduğunu dereeylemiştir 2. Kara 'Ali Orhan Gaazi Dev
ri'ne de erişmiş olmakla beraber, biz oğlu Timurtaş Paşa'nın tarihine bakarak, onu Hüdavendigar Devri'ne aldık. 

B -- B U R S A M E D R E S E L E R i 

- A r s 1 a n i y e M e d r e s e s i Bk : Esed iye 
Medresesi 

13 - E s e d i y e  M e d r e s e s i : 

Memduh Turgud, Ulu Cami'in civarında ve Zafer Si
neması'nın cenubunda gösterdiği bu medresenin banisinin 
Hacı 'ivaz bin Hacı Bcg bin Arslan olup vakfiyesinin 776 
(1374) tarihi taşıdığını ve baninin 843 ( 1439) da vefat ile 
medrese avlusuna gömüldüğünü de bildiriyor :ı_ Kamil Ke
pecioğlu 1325 ( 1907) de 36 talebesi bulunduğunu, Ulu Ca
mi'in musalla taşlarının yanında iken, pek rutubetli oldu
ğundan yıktırıldığını ve 'arsasının avluya ve yola katıldı-
ğını yazıyor. Sonradan, Mısır valisi Hidiv Abbas Hilmi 
Paşa, o civarda yaptırdığı binayı bu medreseye tahsis et 415. R. : Yerkapı Mescidi 

mekle, tekrar fa'aliyete geçdiğini ve bu ik inci binanın cfa h;ılkevi konferans salonu haline getirildiğini 'ilave edi
yor ·•. Fekat her iki müellif de menba' zikretmiyor. Bani Hacı İvaz bin Hacı Beg bin Arslan'ın güzel kabri musal
la taşlarının yanında durmaktadır. Tarih-i vefatı epeyce sonra olup 843 dür 5 .  

14 - H ü d a v  e n d i g a r M e d r e s e s i  Bk : 7 sıra numarasındaki cami' ile beraber. 

- M u s a 1 1 a M e d r e s e s i : (Bk : Esediye Medresesi) 

C - B U R S A  M E K T E  B L E  R İ (Mu'allirnhane) 

15 - H ü d a v e n  d i g a r M e k t e b i : 

Bı"rbirine muttasıl ve müldsık mu'allı'mhane ve tiibhane sakflarının, cami' v.s. ile beraber, 125141 akçeye 
ta'mlr olduğunu cami' bahsinde bildirmiştik 6. Tabhane, cami'in garbında olduğuna göre, mekteb binası da 
orada bulunacakdır. Yine evvelki bahislerde, "Eski Kaplu ca kurbünde medrese-i şerife ve mu'allimhiine ve tabhane
nin kubbelerinı"n kurşunları . . .  " Şehadet Cami'i ile beraber 59100 akçeye ta'mir edildiğini yazmıştık '. Bundan da 
mekteb ve tabhanenin kubbeli olduğu anlaşılmaktadır; 1261 ( 1854) tarihli bir başka vesikada "Hüdavendigar 
cami'i sofasında mektebin döşeme tecdtdi, pencere çerçeve ve kanatları demir parmaklıl(ları ve cami' tarafındaki du
var tecdtdi 1086 guruşla" icra edildiği 8 görülmektedir. 

Kamil Kepecioğlu, gayr-ı matbu' eserinde, Hüdavendigar mu'allimhanesi yıkıldığından 1320 ( 1900) tariliinde, 
cami'in karşısına, bir kısmı mekteb, bir kısmı karakol olan bir bina yapıldığını, 1931 de karakolun buradan kaldırı
larak, üstüne çıkılan bir katla büyütülen binanın, mektebe tahsis olundduğunu bildirmektedir •. Bu son bina 1964 de 
imam-hatib mektebi idi. 

D - B U R S A  H A N L A R I  

16 - K a p a n H a n ı : 

Ulu Cami'in garbında, helaların yanındaki büyük handır. Şimdi pek harab bir vaz'ıyettedir. Esasen Sed Başı -
Altı Parmak arasındaki caddenin açılması sırasında vali Reşid Mümtaz Paşa tarafından cenub tarafı kesilmiş oldu
ğunu Kazım Baykal yazmaktadır10 . Müellif büyük kapının iki tarafında altlı, üstlü bir kaç höcresi kaldığını, sonra-

1) Şemsüddin Ulusoy, Gayr-ı matbu'. Medar-ı Şems, 37. 
sıra. 

2) Kazım, a.e., 58. S. 
3) Memduh Turgud, a.e., 156. S. 
4) Kamil Kepecioğlu, Bursa Medreseleri. gayr-ı matbu', 

26. sıra. 
5) Kazım Baykal, a.e.. 151 ve 90. S., 78. kitabe. 

6) B.K.S., 252. C., 111. S. 
7) B.K.S., 225. C., 63. S. 
8) B.K.S., 310. S., 1261 senesi (32 mektebin ta'miri ile 

beraber). 
9) Kamil Kepecioğlu, Bursa Mektebleri, gayr-ı matbu, 

60. sıra. 
10) Kazım. a.e., 95-96. S. 
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416. a. R. : Kapan Hanı 

416. b. R. : Kapan Hanı  medhal kemeri 

·. 

dan ahşab odalar eklendiği
ni, üstdekilerden birinde, 
devrinden kalma, kantar ve 
okkalıkları bulunduğunu ve 
bunların müzeye konduğu
mı yazmaktadır. Muharrem 
1023 (Şubat 16 14) tarihinde 
"Hüdavendigar mütevellisi 
Fahr'ülcüyuf Mustafa Çavuı 
bin Bali mahfile gelüb Eski 
Kap/uca kurbünde vakı' ca
mi'-i fer1fin kubbesi ve med
resesinin dahi ba'zı mevazı'ı 
ve Kal'e dahilinde vakı' cd
mi'-i şerifin dahi kubbeleri 
ve Kabban Ham dinme·kle 
ma'ruf hanın ba'zı mevazı'ı 
ta'm2r olunduğundan Çekir
ge'de cami'ie 4080 akçe, 
Kal'e dahilindeki camı e 
1322.J akçe ve Kabban Ha
nı' na 10005 akçe sarf edil
diğini" bildirmişdir 1 .  Bu 
ıkayıddan hanın Hüdaven
digar'a 'aid olduğu an!a
şılmakdadır. Diğer bir ka
yıdda, 1039 ( 1629) ,  şlr rev
gan yağı esnafı kadılığa 
müraca'at ve 'arz-ı hal ile 
"Kadfoıden taşradan gelen 
meta'ımız togri Kapan di
mekle meşhur hana nüzul 
idup cümlesi bir yere cem' 
olunup mu'tad üzere taraf-ı 
M1r2ye raci' olan resmi viri
lüp badelıU :ı1r revgan esnaf l 
beyninde tal{s1m edildiği" 
ni beyanla keyfiyetin tescili
ni istemişlerdir 2. Ş\'r revgan 
halk arasında �ırlagan deni
len susam yağıdır. 

Mühim bir diğer kayıd 
da, 5 Reb\''ul-ahir 1095 (22 
Mart 1684) tarihli olup ha
nın 1511 zira' sakfı (E68 

m2), 29 odası ve mescidinin iki yük ve 56675 akçe, ya'nl 256675 akçe, ile ta'mlrini göstermckdedir 3. Bundan hanın 29 
odası ve mescidi bulunup 900 m� ye yakın örtülü sahası olduğ uanlaşılmakdadır, .ki takriben, Emir Hanı'nın nısfı 
kadardır. (416. a., 416. b. R.) hanın bu günkü harab halini göstermektedir. Cem1b tarafı kesilmiş, yalnız büyük. 
ve derin tonozlu medhali ile, şimal kolundan bir kaç rıd:ı kalmışdır. 

E - B U R S A  H A M A M L A R I  
17 - E s k i K a p l ı c a : 

Hüdavendigar Cami'inin kurulmuş olduğu dik burunun eteğinde, nev'i içinde zemanının mertebesini aşan mü
kemmel bir mi'mariye sahibdir. Murad-ı Hüdavendigar'ın eserlerini gösteren bütün tarihlerde bu hamamın zikri
nin zikri geçdiğini cami' bahsinde söylemiştik 4• 

1) B.K.S., 222. C., 53. S. 
2) B.K.S., 244. C., 84. S. 
3) B.K.S.,  325. C., 39. S. 
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4) a - Aşık Paşa-zade, Nihil.l Adsız tab'ı, 129. S., b - Neş
ri, Taechner tab 'ı 55. S., c - Fil.ik Reşid tab'ı 202. S., d - Ali, 
73. S., e - Tac'üt-Tevarih ı. C. 81. S., f - Evliya, 2. C., 14. s .. 
g - Güldeste, 20-21. S. 



İbn-i 13atuta, fetihdcn az sonra geldiği zeman, Bursa'nın dışında kaynak bir suyun erkek ve kadın hamam
larından mürekkeb bir binaya aktığını söyler ' .  Ancak bu su Çekirge'de mi, yoksa Yeni Kaplıca - Kükürtlü civa
rında mıdır? Bunu ta'y!n müşkildir. 

Texier büyük ciltlerinde kayıd yoksa da, Küçük Asya eserinde bu hamamın Bitinya kralları yapısı olduğunu ve 
bir az sonra da, Hammer'den naklen, kubbesinin I. Sultan Murad tarafından yapıldığını bildirir ". Wilde, bu kaplı
canın bir planını eserine koymuş, fazla bir fikir beyan etmemişdir =ı . 

Kazım Baykal birinci Sultan Murad tarafından yapılan asıl kubbenin havuzlu daire olduğunu, onunla soğuk
luk arasındaki kısmın sonradan 'ilave edildiğini yazar·•. Müellif, kaplıcanın mi'mar Bedri Kökten tarafından ya
pılmış güzel, fekat mikyassız, iki planını da eserine dercetınişdir. 

Bu kaplıca için Bursa Hamamları kitabındaki malumat 5 ,  Kamil Kepecioğlu'nun nezdimizde bulunan yazma 
metninin türkcesi berbad edildikden sonra, üstelik sıraları bozularak yapılmış bir aktarmasından 'ibaret olduğun
dan biz aslını nazar-ı i'tibare alacağız. 

Kamil Kepecioğlu bizim yukarıda sıraladığımız 'umum! tarihleri gözden geçirip, Teodora'nın burada dört bin 
kişi ile sefa sürmüş olmasına nazaran, hamamların da o zaman yapıldığı, binaen'aleyh, Osmanlılardan evvel yerin
de bir hamam olduğu net!cesine varıyor. Bununla beraber, evvelce bir bina bulunması, bu günkünün Osmanlı ya
pısı olmasına mani' teşkil edemeyeceğini, esasen, Bizans yapısı olsaydı başlıkların böyle muhtelif yerlerden alınmış, 
değişik eşkal ve gayr-1 müsavi eb'adda bulunamayacağını açıkca bildiriyor. Şübhesini izale zımnında da, bir kerre 
mi'mar Sedad Çetintaş'a müraca'at ettiğini ve onun da sa' atlerce tetkıykden sonra müsbet cevab verdiğini de beyan 
eyliyor G. Bu müsbet cevab olmadan yukarıki kuvvetli bür han zaten kafiydi. Müellif bundan sonra, binanın tarihini 
anlatan vesikaları kısaca dere ediyor ki, te's!sin kuruluş tarzını ve geçirdiği safhaları bildirmesi i'tibariyle, biz de 
bunları daha teferrü'atlı ve metinleri daha mufassal vereceğimizden, burada sıralama.yacağız. 

Bu hamam için Willde'de bir rölöve yapmışdır. Resmi hakıykate muvafıkdır '. Fekat onun ehemmiyetle üze
rinde durduğu, Bizans parçaları olup, tam 16 başlığın resmini koymuş, esas binaya yer kalmamışdır. 

Bu kaplıcadan Klinghardt bahsetmiş ve tarihi üzerinde durmayarak kısaca eb'adını ve evsafını bildirmişdir. 
Planlarının asıl hamam kısımları temam çizilmişdir. Bunlarda rakamla gösterilen, mikyasa vurulunca, bir miktar 
büyük düşmekdedir; soğukluk kısmında ise teferrü'at gösterilmemişdir. Resimlerde restitüsyon aranmamış, bu 
günkü vaz'iyet belirtilmiştir 8• 

Kemal Ahmed Aru'nun eserindeki resimler ve bahis, 'aynen Klinghardt'dan alındığından yeni bir şey 'ilave et
memektedir ". Mimar Sedad Çetintaş da, zikredegeldiğimiz Bursa eserleri hakkındaki kitabında, bu kaplıcanın 
tarihi safhalarını, diğer bütün binalarda tutduğu dereceden daha geniş bir ölçüde, göstermişdir. Çünki Kamil Kepeci
oğlu'nun dört yaprakdan mürekkeb metnini tekrarlamışdır;  bu metnin kenannda Mi'mar Sedad Çetintaş'ın el ya
zısı ve imzası mevclıddur. Esasen; kendisi de, bir teşekkür haşiyesi dere etmişdir 10. Mimar! mütalaalarını, ise, aşağı 
da tetkıyk edeceğiz. 

Prof. Gabriel binanın Bizans ve ya Osmanlı olmasının ta'y!nini sıva altı araştırmalarına bağlı tutmak ihtiyat
karlığını göstermekte ve belki burada bir Bizans hamamı olup, Osmanlıların, temellerinden istifade ederek binayı 
yapmış olmalarını, bir ihtimal şeklinde, öne sürmektedir. Muhterem üstadın bu hamam için büün metni 20 - 25 
satırdan 'barettir 1 1

. 

Bu hamam için bir çok ta'm!r ve idare kaydı mevcud bulunmaktadır: 

1 )  1 1  Cemaz'ül-ahir 942 (7 Kanfın-ı Evvel (Aralık) 1535) tarihli bir vesikada mütevelll İbrahim Çelebi bin 
Bayezid kadıya müraca'atla, "Merhum Sultan Bayezid Han 'aleyh'ir-rahme ve'l-gufran Kapluca Hamamı içün bi
na ittüği camekanın üzeri kur[un örtülmek lazım olub hiikim'ül- vakt ma'rifetiyle i[bu islambu!l Papas-oğlı na
mıyla ma'ruf Mustafa Çelebi bin Elhac Musa'dan kantarı altmış d.ört akçe lıisabıyla dörtyüz bir kantar otuz iki 

·J�Y 1�kur[un aldım"' deyüb satanın ortağı Ömer bin Mustafa da ikrar edince, "(Ma hüve'l-vakı') tesb!t edilmiş
dir 13. Bu tafs!latdan, takriben 17650 okka = 22590 kilo kurşun alındığı ve 44 okkalık bir kantar kurşunun 64 :ık
çe,, ya'nl bir kıyenin 1 ,5 akçe, olduğu anlaşılmakdadır. 22.5 ton kurşun da aşağı yukarı 700 m2 yer kaplar. 

1) İbn-i BatCıta, terceme. a.e., 1 .  C . ,  339. S. 
2) Texier. Küçük Asya, 1. C .. 225. S. 
3) Wilde, a.e., 92-97. S. 
4) Kazım, a.e., 31. S. 
5) Bursa Hamamları, Bursa 1934, ikinci tab'ı, 1-2. S. 
6) Kamil Kepecioğlu. Bursa Hamamları, gayr-ı matbu', 

16. sıra. 

7) Willde, a.e. ,  92-97. S., 117-134. R. 
8) Klinghardt, a.e., 67-69. S., 81-82. Abb. 
9) Kemal Ahmed Aru, a.e., 53. S., 34. R. 

10) Sedad Çetindaş, a.e., 2. C., 12 S. \·.d. 
11) Gabriel, a.e. ,  169-170. S., 112. Fig. 
12) Lodra = ratıl takriben 420 dirhem. 
13) B.K.S., 41. C . ,  48. S. 
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2) Sekiz ay sonra 26 Safer 943 de (25 Ağustos 1536) da yukarı sicildeki ikrarı yapan Ömer bin Mustafa mü
raca'atla, "Kapluca mütevellisi merhum Hüseyin Çelebi bin İbrahim' e sattığı 197 pare kurşun bedelini mütevelli yahu
di Harun katında emanet komu[ idi Onun semenini virmemesi yüzünden 197 pare kurfunu ' mezl(ur Harun ye
dinden Kapluca 'İmareti cabısi Mevlana Abdi Çelebi bin Bekir ma'rifetiyle geri alındığını" söylemişdir � .  Bu kadar 
levha 5.5 - 6 ton ağırlığında olup 170-180 m2 lik bir sahayı örter. Birinci partide semenin verilmemesi mevzu-ı bahs 
olmadığı gibi, mikdar da başka olduğundan iki parti ayrıdır ve beraberce, 900 m2 kadar yer örtebilir. 

3) Evail-i zilhicce 1062 (Kanun-ı Evvel 1617) tarihli höccet mi'mar! ve idari bakımdan mühim ip ucları ver
mekdedir: " ... ·. Sebeb-i tahrlr-i kitab-ı hamd- nisab budur ki merhu m  ve mağfurün leh Sultan Bayezld-i veli 'ami
lühu'llahu bi-lutfihi--yy'ül-hafıyyi ve'l-celly hazretlerinin cemi'-i evkaafı üzerine kıbe!-i Saltanat-ı 'Aliyyeden man
sub müstakıllen mütevelli olan iftihar'ül-mu'temdin Bustan Ağa ı·bn-i Abd'ül-mu'in hassa-i Bursa canibinde olan 
evkaaf-ı şerife-i Bayezidiyye umurı tesviyesinde vekl! ve kaaimmakam olup bi'l-fi'il Nakıyb'ül-evafı olan mecma 
'üs-Siydde Es-seyid Ca'fer Efendiyy'üş-şehir bi-Em2r Gaazt", Hüdavendigar vakfı üzerine berat-ı padişahiyle müstakıl
len mütevelli olan "Mustafa Çavuş ibn-i Ball'yi" Meclis-i Şer'e ihzar ile şöylece takrir-i da'va itmişdir: "Üç yüz yıl
dan beru Bursa kurbünde ta'rifdeıı ve takr1rden müstagn2 Eski Kapluca dimelzle meşhur çifte hamamlar müfar'ün
ileyh Gaazi Hüdavendigar vakfı olup rical hamamının camekanı olmamağla merhum Sultan Bayezid-i Veli Haz
retleri 917 senesinde ma'ruf ve meşhur bir camekan-ı marsus'ül-bünyan bina eyleyüb o! camekanın altında bir ahur-ı 
keblr idüb bu cümlenin meremmeti içün Kaplucaııın ve camekanın etrafında dahi odalar ve aşcı ve şerbetci ve futacı 
dül(kanları bina ve vakf idüb rakabe-i 'arz Cedd-i Emcedleri mÜfar'ün-ileylı Gaazi Hüdavendigar vakfı olmağla eb
niye-i merkuumeden arzı için Gaazi Hüdavendigar val{fına yevmi on iki alzçe ücret-i maktu'a ta'yin idüb ve Kü
kürdli Kapluca dahi Gaazi-i merl(uum vakfı olup müfarünileyh Sultan Bayezid Han Hazretleri ana dahi bir refi'ül
bünyan camekan bina idüb zikr olunan evkaaf-ı muhdesesinden ber mucib-i defatir-i muhasebat her sene yigirmi 
bin akçeden ziyade üdtr lıdsıla olup yevmi üç ve dörder akçe vazife ile eski Kapluca'ya ve Kükürd!U'ye hamam
cılar ta'yin eyleyüb ve üç ve dörder nefer naturlarıııa dahi vakfından ikişer ve üçer akçe vazife ta'yin eyleyüb her se
ne yunucılara cdnib-i vakfdan yedi sekiz bin akçelik futalar alıvirilmek ta'yin idüb eskiyen futaların ba'zısı Kük.ürd
li'ye virilüb ba'zı dahi bey' olınub yerine cedid futalar alınagelüb yunucılar vakf futalar ile girüb hamamcılara ve 
naturlara bir habbe virmezler idi." suretinde şerh-i da'va ederek, mütevelliler hakkında izahattan sonra, "yüz sene
den mütecaviz zeman kavvam-ı vakf-ı Sultan Bayezid Han bu zı.kr alınan tavr ü tarz üzere tesviye-i umur-ı evkaaf-ı 
Bdyezidıyye idegelmişlt!r iken bu ilde Bursa kadılarından ba'zı Bursa hamamları cümle icar olınuriken yunanlar 
ücret ile yunurlariken ve sair hamamlarda vakf canibinden futalar alınmaziken bu hamamlar cümleye muhalif o!
mak neden Ba-husus Gaazi Hüdavendigar vakfından Hızane-i Sultaniyeye altmış bin akçe faiz kesimdir bu dahi 
sdir hammamdt gibi olsa zevaid zaid gönderilürdü" dendiğini ve şerfüt-i vakfı ta'til ettiklerini ve "Kulub-ı müsli
m1nin münkesire olub bu ne 'aceb hal ve nice emr-i musibet-mealdir diyüb bu mertebe tecerru' ve lıazme kudretleri 
yok olduğu halde üstelik Çekirge Hamamı dimekle ma'ruf ve mefhur evliya'u-Uah'dan bir kimesnenin hafız ü harisi 
yok ve merza-i müslimine lıayr u nef'i çok li'Uah bina olınmıf bir hamamı dahi gasb idüb zikrolunan çifte l(ap':uca
lara zam eyleyüb cümle hamamları ve camekanı safaka-i vahide ile otuz beş bin rayic'ül-vakt akçeye icar olunmasın 
re'y ve ictihad", eylediklerini ve Ali bin Mahmud ismindeki hamamcıya verdiklerini ve Hüdavendigar mütevelli
si Mustafa Çavuş bin Bali ile hamamcının, Biz böyle bulduk ve eğer şer'an icab ediyorsa "Tavr-ı hadis-i batılın'' 
nakzına razı olduklarını ifade etmeleri üzerine, devrin Bursa kadısı Razi efendi, şer'i delillerini uzun uzun serd ile. 
eski halin i'adesine karar vermişdir 3. 

Buradan çıkaracağımız neticeler şunlardır :  Hamamın asıl gösterişli kısmını teşkil eden soğukluk camekan Sul
tan Bayezid'in 'il3vesidir. Kezalik Kükürdlü'nün güzel soğukluğu da onundur. Bunların masrafı için, mikdarı gös
terilmeyen 'adedde, dükkanlar yapılmış, varidatından hamamcı ve natır ta'yin olunup ücretsiz futalar tahsis edil
mişdir. Her halde Hüdavendigar vakfı olan hamam kısmı da ücretsiz olmalı ki zengin ve fakir kim olursa olsun ne 
hizmetkara, ne hamam ücretine, ne de camekan bölmesine, bir habbe vermemekdedir. Pek hoş ve insana emniyet 
ve i'timad veren bir nokta da Sultan Bayezid'in hamama bahşeylediği bu kadar istifadeyi karşılık tutmayarak ve 
onu şenlendirdiğini düşünmeyerek, ilk vakfın 'arası için bir mukaata'a = kira vermesidir. Vakıf şahsın muteber 
ve mukaddes hakkı sayılmakdadır. Bir ara, menfa'at ve irad düşüncesiyle, vakıf şartlarını hiçe sayanlar çıksa da, o 
bünyesi sağlam cem'iyetin nasıl bu uygunsuz vaz'iyeti söküp attığını ve icarla tutmakda menfa'ati olan hamamcıla
rın da, derhal nasıl hakkı teslim ettiklerini göstermektedir. Sultan Bayezid tarafından yapıldığı tarihiyle beraber bil
dirilen bu  soğukluğun inşa kitabesi de 917 senesini gösterir. Fekat kitabede, yapılan 'ilave, (ta'mir) ta'biriyle ifade 
edilmişdir. Halbuki yukarıki vesikada, camekan olmadığı için bu bina yapıldı dendiğine göre, bir temelden inşa an
laşılıyor ve iki vesika arasında mübayenet hissolunuyor. Ancak, ilk kaplıcanın bütün bütün camekansız olması kaa
bil olmadığından, Bayezid-i Veli'nin bir tevsi' yahud temamen esasdan tecdid etmiş olması da kaabildir. Bu takdirde 

1) Parçadan maksad takriben 1.00 x 1.50 m. eb'adında 
kurşun levhasıdır. 
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2) B.K.S., 41. C . ,  160. S. 
3) B.K.S., 231. C., 25. S. 



ta'mlr .kelimesi medlulünü bulmuş olur. 'Aynı zemanda ta'mlrin i'mar ma'nasına kullanılması ela mümkindir. Bu 
takdirde kaplıcanın hey'et-i 'umumiyesi i'mar olundu demekdir. 

4) Evail-i Rebl'ul-ahir 1 027 (Mart-Nisan 1618) tarihli diğer bir vesikada, kaplıcanın eşyası için vakfiyet üze
re ta'rlf olunagelen dükkanların hedm edilip iadelerine karar verildiği görülmektedir 1 •  

5 )  Evasıt-ı Cemaziy'ül-ahir 1027 (Ağustos 1612) tarihli bir vesikada "Eski Kapluca nam Hüdai Hamam Ca
mekanın ve Kaplucanın üzerinde olan kurşunları bundan akdem ba'zı husus içün alınub yerine mola kiremidi vaz'
olunup lakin eyyam-ı şitada vaz'olunmağla kireci kaynamayub kubbeleri harab ey/ediğinden 32400 akçe ile ta'mtri" 
anlaşılmakdadır 2. 

Bu suretle 942 de konan kurşun, 77 sene devam ederek, yerine (mola) kiremidi örtülmüşdür. Mola, her halde, 
kubbeye mahsus olan ağır cins kiremid ismi olsa gerekdir. 

6) 1039 ( 1629-30) da 26 bin akçelik bir ta'mlr daha yapılmış �, müfredatı zikredilmemişdir. 

7) Yine 'aynı senede, ba'zı mevazı'ı ve dört dükkanı. ... 12600 akçeye ta'mlr olunmuşdur ·1 .  

8) 28 Receb 1092 ( 13 Ağustos 1681) tarihli bir kayıdda " . . .  cfımekanı ve ddhiliyesinde vakı' fıavzın beş yüz yir 
mi zira' kubbesi üstü kiremid ve tuğla ve kireç ve horasanı bileziklerin derzi, Keçeciler kubbesi dimekle ma'ruf tulen 
ve 'arzen bi hisab-ı te•rbl' 120 zira' kubbesi üstü kiremid ve tuğla ve Hamam-ı Nisanın 180 zira' kubbesi üstü kiremidi 
cem'an bir yük yedi bin dört yüz altm!ş akçe ile ta'mtri"" denilmekdedir. Bu mesahalardan büyük kubbe 296 m2, 
Keçeciler 68 m2, Kadınlar kısmı 102 m2 olur ki mahallerine de tevafuk etmekdedir. 

Buraya k::ıdar olan vesikalardan, hamamın çift olduğu ve idaresi ile işletme şeraiti, her bir kısmın mesahalarıyla 
beraber öğrenilmekdedir. Evvelce kurşunla örtülü iken, bir 'asır sonra (mola)c kiremidi kaplandığı, Hüdavendigar 
ve Sultan Bayezid vakıflarının karşılıklı tutumları da anlaşılmakdadır. 

* 

Sedad Çetintaş, bu ha
mamı, ehemmiyet vererek e
tüd etmişclir 7. Bir levha tu
tan planı, sekiz levhalık ceb
he ve makta'lara nisbetle za'
ıfdır. Cebhe levhaları zen
gin olmakla beraber, yer yer 
direkler üstüne, yer yer te
mele oturtulan, 'adi ahşab 
'ilaveleri ve kubbe kasnakla
rının, çok yerde tesadüf edi
len, iki kademeli bozulmuş 
şekillerini göstermek için, 
beş müstakil levha tanzimi
ne hiç bir ihtiyaç yokdu. Ba
husus bu ilaveler yeninin ye
nisidir. 1300 ( 1882) senele
rine 'füd (417. R.) de bile 

417. R. : Eski Kaplıca'nın 1 300 senelerine 'aid resmi 

. bunlar görülmüyor. Yalnız 
.kapı önünde bir saçak var
dır �. 

Biz Sedad Bey'in şimal cebhesincle ah�ab veranda bu lunduğu fikrine iştirak edemiyoruz. Şark ya'nl medhal 
cebhesinde bir saçak lüzumludur amma orada oturulmaz; onun dediği gibi, yaz günü ele olsa, kaynar kaplıcadan çı
kıp şimal rüzgarına karşı göğüs vermek, Bursa hamam an 'anesinde yokdur. Bunu yakıynen biliriz. 

1) B.K.S., 231. C., 85. S. 
2) B.K.S., 332. C., 42. S. 
3) B.K.S., 244. C., 121. S. 
4) B.K.S., 324. C., 41. S. 
5) B.K.S . ,  321. C., 45. S. 
6) Bu malzeme İznik eserlerinde hala nümüneleri görü-

len, oluklu kiremidi olacakdır. Bu gün hamam piyasa malı 
çukur ve ma'lüm kiremitle örtülü ise de, tek tük. bu eski 
kiremidlerden, saçaklarda bulunmaktadır. 

7) Sedad Çetintaş, a.e.,  2. C., 12-20. S . ,  (16-24) 9 'aded 
levha. 

8) Üniversite Kütübhanesi. Sultan Hamid Albümleri, 
No: 90752. 

279 



,. 

418. R .  Eski Kaplıca Planı  
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,,. Lıo•l ''° l ıto J ııt Lıo•J '"' 
Sedad Bey ( 18. S.) da, havuzdan evvelki kubbeli ma hallin, girince sol tarafında, mihverde, bir kapı bulunması 

lcab ettiğini ve, bu gün havuzun biçiminden dolayı Arın ııdlu denilen, kadınlar kısmının bu kapı kapatılarak son
radan ihdas edildiğini yazıyor. Bu iddi'a ancak sıva kazınıp kapı görüldükten sonra serdolunabilir. Kaplıcanın ka
dın ve erkek çifte olduğu yukarıda yazılan Evail-i Zilhicce 1026 ( 1617) tarihli uzun höccette "Eski Kap!u�a dimekle 
ma'ruf çifte hamamlar" sözünden anlaşılmakdadır. Fekat soyunma kısmı hariç, SX 10 m. lik ufak bir yer olan ka
dınlar kısmının, ilk yapıdan olmayıp, ıı.  Sultan Bayezid'in soğukluğu i!avesinden sonra, ortadaki kubbe hamama il
hak olunarak, fazla kalan bu kısmın kadınlara ayrılmış olması za'ıf bir ihtimal oldukdan başka, buna dair hiç b!r 
vesika da yokdur. 'Ak sine çifte hamam olduğu kaydı sar'ihdir. 

Sıcak yüzünden bizzat hamam rölövesi yapamadığımızdan, bu kaplıcanın planlarını genç asistanımız Yusuf 
Ömerli'ye, nezaretimiz altında havale ettik. Bu suretle, kitabımızın kaaidelerine uygun olarak, eb'ad yazılı rölö
veler meydana geldi. Havuzun boşaldığı bir güne de tesadüf ederek yerinde kontrollerimizi tamamladık. Bu plan
lar mevzı'.l'umuz olan Hüdavendigar Oevri'nin ve muahhar tarihe 'füd olmakla beraber, pek kıymetli bir eser olan, 
II. Sultan Bayezid camekanının restitüsyon denemelerini ihtiva etmekte ve her türlü mübalağadan 'ar! bulunmak
dadır. iç balkon ve dış verandalar gibi, mevcud bulunmayan hiç bir şey burada yer almamışdır. Kadınlar kısmın:ı 
giremediğimizden mütenazırı gibi göstermekle iktifa ettik, (418., 419., 420. R.) . 

Murad-ı Hüdavendigar Hamamı hareketli ve hamamdan matlub olan fantezili bir hüviyete sahibdir. O direk
lerle ve halka halka kemerlerle bu gaaye elde edilmişdir. Planın menşe'ini ta'yln zordur; fekat bir ibda' ve yeni 
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bir sahada tatblkaat olmadığı da iddi'a edilemez; her halde bu hamamda Hüdavenigar cami'inde varılan mimari 
seviyeden daha yükseğe erişildiği muhakkakdır. 

Burada binanın Bizans eseri olup olmadığı sualini cevablandırmak lazımdır. Bir çok Bizans parçaları kullanıl
ması bir şey ifade etmez. Orhan Devri'nden ziyade Hüdavendigar zemanı emek ve nakıdden tasarruf ve zahmetsiz
ce iş bitirmek düsturuna uyarak, Bizans'ın eski ve harab binalarından başhk, sütun, söve gibi parçalarını, yerli yer
siz kullanmakta ibzale varmışdır. Burada kullanılan parçalar da öyledir ve belki 'ayni yerdeki bir hamamın taşların
dan da istifade edilmişdir. Fekat bu başlıkların hey'et-i 'umumiyesi bir binaya 'aid olmadığı gibi, böyle sekiz kö-

o ' 

·•· 
,", .}80 aı 

970 

419. R. : Eski Kaplıca bodrum planı 

·-· 
)18 / '  ıe 

�eli bir bina için de yapılmış değildir. Hatta orta kubbede başlık yerine kullanılanlar, plastr tablalarından başka bir 
şey değildir. Bina Bizans eseri olsaydı, bu sütunlar mahallinin ölçülerine uygun irtifa'da seçilir, başlıklar da sekiz 
köşenin lcab ettiği zaviyelere göre yontulurdu. Halbuki sütunlar başka başka boydadır ve orta kubbede 'aynı hiza'
ya girmek için, sütunlar boy boy takozla da uzatılmışdır, ( 421. R.). Bu resimde takozlar görüldüğü gibi ( 422. R.) 
ile beraber ikisinde, başlıkların kemerlerden taşan üç köşe uçları görülmededir. Zaten binanın Hüdavendigar Dev
ri'nde yapıldığı cami'in saçaklarındaki kemercikli silmenin burada 'aynen kullanılmasından da anlasılmakdadır. 

" 

420. R. Eski Kaplıca makta'ı 

" 
LJLL Y Ô  1'Jh 
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421. R .  Eski Kaplıca orta kubbe altı 

427. R. Eski Kaplıca garb cebhesi 

428. R .  Eski Kaplıca şark cebhesi 

422. R. Eski Kaolıca havuzlu kubbe altı 

423. R. Eski Kaplıca arslan ağzı 

426. R. Eski Kaplıca cenüb-i garbi  tarafından 



Bunlar planlarda aksettirilmiştir. ( 421. R.) de, başlık yerine kullanılan mustatll tablalar da  bellidir. Kemerlerin 
yerleştirilişi pek ustaca değildir. Ortalarındaki kabartma düz parçalar 'acaibdir. Fekat bina o kadar sıvanmıştır ki 
'asıldan hatalı olduğunu iddi'a etmek mümkin değildir. Kubheler kademe kademedir. Orta kubbede sütunlar du
vara muttasıldır; havuzluda ise 1 .35 m. açıkdadır. Sütunlar duvarlara ufak kemerlerle bağlanır. Köşelerdeki yarım 
daire açık halvetler kubbe ile, kemerlerle duvar arası geçidi ufak tonozlarla örtülüdür. 

Bu gün mermer döşemeler hep yenidir. rn" hararetteki meşhur su, mermer bir arslanın aşınmış ağzından kü
çük bir tekneye, or:ıdan 1 .35 derinliğindeki havuza dökülür. Havuz kademe kademedir. En üstünde 7.00 m kutrun
dadır. Arslan ağzını havi ayna taşı bir XVII. 'asır eseri olup faris1 bir beyti ihtiva eder. Yazının üstü rumlli bir 
tada, etrafı lalelerle süslenmişdir, ( 423. R.) .  Yazı 25 x 60 eb'adında ta'llkdir;  metin şudur: 

':'IJ:- J:�! "'.\..._,} t:§j 
':'L-J ..;\ \;ı_, • -". �l..1� 

Az müsta'mel (mefa'ilü müstef'ilün Hi'ilün) vezninde olan beyt germabeye her daim revnak niyaz etmekdedir. 
Son mısra' 1086 ( 1 675) tar1hini gösterir 1 .  

II. Sultan Bayezid'in 'ilave ettiği camekan - soğukluk cidden pek mütenasib bir eserdir ve bu hamama layık o�
duğu için bir kaç satırla olsuıı 1zahı lazımdır. 10 m. lik iki kubbe ve bir yarım kubbenin kapladığı uzun mihvere, 
yanda, tam kaplıca kısımlarının karşısında, bir yarım kubbeli çıkma yapılmış, aralara kuvvetli, hareketli kemerler 
kavs-i kuzeh gibi atılmışdır. 

Soğukluk kubbeleri kü
rev] müsellesle kemerlere ve 
duvarlara oturur. Yarım 
kubbeler de kürevi 'allkala
ra müsteniç\dir. Bunlardan 
şarkda olanın özengisinde 
müse'.les dilimli bir kuşak 
vardır. Şimaldeki ise 13 di
limli bir yelpaze ve altında 
is talak ti tlerle süslenmişdir. 

Camekanın içinde geri 
kalan her yeri, bir parmak 
kalınlık teşk11 eden yüzlerce 
kat badana, bu güzel nisbet
leri 'adeta bir sis tabakası ile 
örtnıekdedir. 

Sultan Ba yezid'in 'ila
vesi 917 ( 1 5 1 1 )  de inşa o
lunduğuna göre Cemazi'ül
ahir 942 (Kanun-i Evvel 
1535) de, yan'! 24 sene son
ra, haricden alınan kurşunla 
örtülmüşdür; bu ma'JUm
dur. İki def'ada alınan kur
şunun mikdarı 900 m2 yer 

429. a. R. Eski Kaplıca şiımiil tarafı 

kapladığına göre, bütün binaya şamil gibidir. Peki aradaki 24 senede camekan ne ile kaplı idi ? Haydi eski 
kısımlar kiremid kaplıydı diyelim; bu fasıla esnasında camekan da bir müddet kiremidle mi kaldı? Bu mes'ele ay
dınlanmış değildir. Bu konan kurşun da 1027 ( 1612) de tek rar (Mola) kiremidine tahvll olunuyor; ya'n! kurşun 77 
sene müsafir oluyor. XVII. 'asır başında konan bu kiremidlerin, önce, kubbeler üstünden eski kasnakların saçak
larına kadar devam ettiği şübhesizdir. Z1ra, bu günkü halde, eski kasnakların üstüne bir yenisi eklenerk, kubbe
lerin dikliği 'ad] kiremidin kaymadan durabileceği dereceye indirilmişdir. Bu hatanın XVII. 'asır başında irtikab 
edilmeyeceğini ve Bursa' da pek çok rastlanan bu tahr1fin olsa olsa XVIII. 'asır ortalarında, artık milletin fukaralaş
tığı zemanlarda yapıldığına kaani'iz. 

1) Bu kitabe, Kazım, a.e., 165. S . ,  estampaj fotosuyla beraber, !atin harfleriyle dere edilmiştir. 
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Receb 1092 tarihli vesikada, havuz üstü için gösterilen 520 zira' murabba'ı = 296 m2 büyük kısma, Nisa Hama
mı 180 zira' = 102 m2 da Armudlu'ya tekaabül etmekdedir. Fekat o vesikada bahsi geçen 120 zira' = 68 m2 lik 
Keçeciler kubbesinin neresi olduğu bulunamadı. Aceba Ar mudlu'nun garb tarafındaki taksim yeri civarında bir kub
be mi idi? Bu cihet araştırmağa muhtacdır. 

( 426. R.) cenub-i garbi tarafını gösterir, bütün kasnakların sıvalı bulunduğu aşikardır. Halbuki ( 417 .  R )  deki 
eski resminde, esas kasnakların ufak eb'adlı kesme ta5tan yapıldığı bellidir. (427. R.) garbdan resimdir; dl.mekana 
giren kapı buradadır. (428. R.) Şark tarafıdır ki, aşağı yukarı eski resmin alındığı yerden çekilmişdir. (429. R.) ova
dan görünüşdür. Fekat ahşab 'ilaveler ortasında binayı tefrik pek güçdür. (430. R.) ahır denilen mahzenin kapısı
nın fotoğrafıdır. Bursa kemerine, yan höcreler ve mermer sövelere bakınca, bunların bir ahır için yapıldığına çok 
�ahid ister. İçeride pis suların kanalları da olduğuna göre, belki ahır değildir, denebilir. Soğukluğun inşa kitabesi 
şark tarafındaki medhalin üstündedir. Orta derecede bir sülüsle yazılmışdır ;eb'adı 80 x 50 dir, ( 431 . R.) . 

.:-:_.�- <S JJI .J:CA '":"')� �)- j\.., _ �r�JJ. <.>..ı.l: 
• 

..,.\;... d«�_,J:; 
1 ' ı  v � • .iJJI ��; (:;L· ._s...;�.._.\;\ - .:..>_\:" ..f:! <S�;I J-':.:l\J.; J-�> 

Vezni müste'filün mefa'ilün fa'lün'dır. Hisaben de rakamla olduğu gibi, 917 ( 1 5 1 1 )  net!cesini veren son mısra'da 
yapılan iş ta'mlr diye tavsif olunur. Bu belki de, tarih hisabını tutdurmak zarliretiyle söylenmişdir. 

18 - K ü k ü r d 1 ü K a p 1 ı c a s ı : 

Bu hamamın erkekler kısmı Hüdavendigar Gaazl tarafından hasbeten li-Llah yaptırılmışdır. Kadınlar tarafını 
Sultan Bayezid'in eseri bulunduğu bir kayıddan anlaşılmakta 2 ve Hüdavendigar'ın eseri olan erkekler kısmıyla bir 
ittisali de olmadığından, mevzu'umuz haricinde kalmakdadır. 

Erkekler kısmı Bursa hamamları risalesinde 3 ve Kamil Kepecioğlunun gayr-ı matbu' eserinde 4 dere olun mu� 
ise de, her ikisi de yalnız muhtasaran Bursa kadı sicillerine istinad edip, başka tafsilat vermemişlerdir. Biz bu sicil
leri metinleriyle dere edeceğiz. 

Kazım Baykal erkekler kısmını Hüdavendigar'ın, kadınlar tarafını Sultan Bayezid'in yaptırdığını hülasatan 
bildirmek.dedi r " .  

Bu  hamam hakkında kadı sicillerinde bir takım ma'llimat bulunmakdadır. Evvela, eski Kaplıca bahsinde evail-i 
cemazi'ül-ahir 1026 (Kanun-i Evvel 1617) tarihli müşterek vesikayı ve Kükürdlü'nün esas hamam kısmının Hüda
vendigar Gaazl'ye, dl.mekanın yine II. Sultan Bayezd'e 'aid olduğunu ve hamamcı, natır gibi müstahdemlere verilen 
ücretleri ve Eski Kaplıca'da eskiyen vakıf futaların buraya gönderildiğini yazmışdık; o bahisden tafsilat alınabilir. 

Saniyen : 1027 ( 16 18) tarihli diğer bir vesikada, "Burra haricinde Kükürdlı" dimekle ma'ruf olub ricdle mahsus 
olan hamamı Gaaz1 Hüdave·ndıgar hasbeten li'Llahi te'ala bina ı'düb camekanın hafızı olan kimemeye yevm1 dört ak
çe virilmesi" u denmekdedir. Camekan hafızı hamamcı ya'nl hamamın idarecisi demek olsa gerekdir ve bu vesika bir 
sene evvelkine tefsir mahiyetinde olabilir. 

Salisen : 28 Receb 1092 ( 1 3  Ağustos 1 68 1 )  tarihli bir kayıdda, "Hüdavendigar mütevellfri, merhUmun vakfın
dan Kükürdli dimekle ma'ruf hamam harab aldığından tulen ve arzen 400 zira' camekanı kubbesi ürtü kiremid ve 
tuğla ile ın ruyu yoluna bastı lazım gelen 530 'aded künk cem'an 63400 ahçe ile ta'm1ri" bildirilmektedir 7 

Rabi'an : 24 Muharrem 1093 ( 1 Şubat 1682) tarihli vesikada, "Hüdavendigar vakfından Kükürdlı Hamamı lıa
rab aldığından ta'm1r masrafının kedi taleb edilmekle camekanın 572 zira' kubberinin üç kat bilazı:k (bilezik) 
duvarı '->:<:'"- Y. ta' bir olunur halvetinin ürtü bir yük yirmi rekiz bin dörtyüz elti akçe sarf olunduğu" mukayyeddiı s 

Bu hamamın ilk planını Klinghardt çizmişdir. Gösterilen hattl ve 'adedi mikyaslar arasındaki fark ve tali bir 
höcrenin vaz'iyeti gibi tehallüfler olmakla beraber, muntazam bir çalışmadır 9• Kemal Ahmed Aru'da, Klinghardt'-

1) Bu kitabe a) Kazım, a.e., 164-165. S. de !atin harfle
riyle ve iki mısra'ı temamen başka dürlü okunarak b) Sedad, 
a.e., 2. C., 13. S., bizim yukarıya yazdığımız şekilde münderic
dir. Kitab� şimdi simsiyah boyandığından fotoğrafında oku
namıyor. Hususi bir müessesede olmakla tebeşirlemek kaabil 
olamadı. Koyduğumuz resim eskiden çekilmişdir. 

2) B.K.S .. 31. C . ,  355. S. 
3) Bursa Hamamları, a.e., 29. S. 
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4) Kamil Kepecioğlu, Burrn Hamamları, gayr-ı matbu. 29. 
sıra. 

5) Kazım, a.e., 33. S. 
6) B.K.S., 231. C., 63. S. 
7) B.K.S .. 321. C . .  44. S. 

8) B.K.S. ,  321. C . ,  125. S. 
9) Klinghardt, a.e., 37-39. S., 41 ve 43 Abb. 



429. b. R. Es'ki Kaplıca 'umümi manzarası 

431. R. : Kitabe 430. R. : Mahzen kapısı 

dan nakledilmiş bir tekrarı mevclıddur 1. Sedad Çetin taş' da bu hamam müstakıl bir yer işgaal etmeyip Eski Kaplıca 
bahsinde bir el krokisi olarak geçmişdir; mikyası yokdur 2.  

Görüleceği üzre hamamın ilk yapısı biri çapraz, biri düz tonozlu orta büyüklükte iki kısımla, daha ufak mus
taL!ll bir halvet ve bir heladan mürekkebdir. Eski hususiyetlerinden şimdi hiç bir şey kalmamışdır. Yukarıdaki 
1026 tarihli vesikadan, II. Sultan Bayezid'in yapdırdığını öğrendiğimiz camekan, inşaat ve eb'adıyla da kendini belli 
etmekde ve bu hamamın çapını aşmakdadır, ( 432., 433. R./. 

Bu binalara XIX. 'asır ortalarında ba'zı otel odaları 'ilave edilmiş olduğu ( 434. R.) deki, 1300 senelerinden ev
vel alınmış, bir fotoğrafdan anlaşılıyor • ; bu fotoğrafta yalnız ön tarafta, ayrı ayrı, iki oda görlmektedir. Daha sonra 

434. R. Kükürtlü Kaplıcası eski resmi (90449 N o : l u  Sultan 

Hamid albümünden 1 300 (1282) den evvel 

1) Kemal Ahmed Aru. a.e . . 130-132. S . . 132. R. 
2) Sedad Çetintaş. a.e., 14. S., 18. R. 
3) Sıcak hamam bizzat çalışmamıza imkan bırakmadı-

435. R. : Kükürtlü Kaplıcası camekanı garb ceb!ı&si 

ğından bu da Yusuf Ömerli'ye havale edilmiştir _ 
4) Üniversite Kütübhanesi, Sultan Hamid Albümleri. 

90449 No. 
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kaplıca fabrikatör Osman Efendi'ye intikaal etmiş ve otel, binayı üç taraftan ihata edecek surette büyütülerek ve şi
mal tarafına tonozlu bir banyo halveti, cenubda uzun bir sıra banyolar dairesi ilavesiyle hamam tevsi" edilmişdir. 

II. Sultan Bayezid camekanı duvarları ve kubbe kasnakları kesme taşla inşa olunmuşdur. Sonradan kasnağa bir 
ikincisi oturtularak adi kiremidle örtülecek derecede kubbe meyli azaltılmışdır, (435. R.) .  Bu resim garb tarafını 
göstermekte olup ikinci kasnağın dolgusunda eski mola kiı cmidlcrinin kullanıldığı görüldüğünden kubbenin ev
velce bunlarla örtülü olduğu anlaşılıyor. Soğukluğun silmelerle müzeyyen muhteşem bir kapısı varmış. Bunların 
teşkll ettiği çerçevenin mühim bir kısmı. ahşab odaların birinci kat dö;emesinin yukarısında kalmışclır. Bu kapının 
üst hizasında taban oturtacak taş konsollar görüldüğüne göre, eHelce bir ele saçak mcvcucl olduğu meydana çık
maktadır. 

19 - N a l ı n c ı 1 a r H a m a m ı : 

Bursa çarşısında, Tuz Pazarı'ncla büyük ve güzel bir çift hamamdır. Her tarafı sokakclır. Hüdavendigar Gaazl
nın eseridir; cami' bahsinde clercettiğimiz vakifyeden, evkaafına !raci olarak yaptırdığını anladığınız (Bursa şehri
nin vasatındaki iki büyük hamam) budur. 

Bu hamamı, Bursa hamamları risalesi, Kamil Kepecioğlu'nun gayr-ı matbu' eserinden her nasılsa lisanını pek 
az bozarak hemen 'aynnen almışclır. Bu ma'lumata göre hamama ( Hüdavendigar, Gaile Pazarı, Nalıncılar, Postal
cılar, Tahıl Pazarı) isimleriyle anılır. Yıldırım Bayezicl'in oğlu Süleyman Çelebi bu hamamda 'ayş ü 'isret edermiş. 
Çelebi Sultan Mehmecl, şehirde altıyüz kapı halkından başka kuHet olmadığını ve ağabeyinin bu mest halini öğ
renince Amasya'clan hareket etti . Bu kuvvetin Sakarya'yı geçtiğini itsihbar eden Süleyman Sübaşı, bu hamamda 
Çelebi'yi haberdar etti. Hükümdarın ve şehrin rahatını kaçıran Süleyman Bey'e bundan <lolayı, (Karışdıran)' lakabı 
verilmiştir 2 816 ( 1412) ele Bursa'yı muhasara ettiği sırada Karamanoğlu Mehmed Bey, Yıldınm Baye7,icl 'in kemikle
rini mezarından çıkarıp Hisar haricinde kalan hamamın külhanında yakmak suretiyle. hıncını alabilmişdir :ı. 

Bu hamamın üzerine geçmiş mu'ameleler sicillerde görülmekcledir : 

1 - 944 senesindeki bir kayıdda "Mütevelll niMi 'Alaüddin Haflfe bin ül-merhum Turgud'a Hüdavendigar 
vakfından Suk'ul-Ga7le'de iki hamamı yevmi 42 akçeye kiralaması hakkında" izin vermekdedir 4• 

2 - 14 Muharre m980 (27 Mayıs 1572) tarihli bir diğerinde "Gaazz Hüdavendigar vakfından eski Gaile Paza
rı'nda hamamın on sekiz bin akçeye ta'mlrine" karar verilmişdir 5. 

3 - Evasıt-ı Safer 1041 (Mart 1631)  tarihli sicilde, "Sultan Murad-ı evvelin Jf.\......,_,. Posdalcılar Hamamı 
dimekle ma'ruf hamamın kadınlar camekanı bı'r mikdar süflt olup nisvan taifesi hamamın içerisinden ta.ıra na'leyn 
ile çıkdıklarında üç dört kademe afağı inmeğe muhtac olmağla ba'zısı nice def'a düşüb mecruh oldıklarından bir 
zira' mikdarı doldurulmasına cem an 9150 akçe sarfıyla . . . " denmekdedir 6• 

4 - 1206 Evasıt-ı Rebi''ül-Evvel (Teşrin-! Sani 1791) "Hüdavendigar vakfından Bazar-ı Milh"de Bostalcılar 
Hamamı dimekle 'arif rical ü nisaya mahsus çifte hamama cereyan iden Maksem-i Gökdere'den bi-hakkın müfrez 
merhum-ı müşarünileyhin hamam-ı mezkure ta'yin ve tahsis eylediği beyn'el-ehdl1 Timür: Oluk suyu dimekle ma'ruf 
ve meşhur ab-ı lez1zin mecrasına bast olunan kanavat mürur-i ezman ile müşrif-i harab olub bir vechlle cereyan it
mediğinden ma'ada hamdm"ı mezkur dahi bundan akdem kazaen muhterik olub vakf-ı şerifin iradına kesr ü noksan 
tertibi nümayan oldığından kaymakam-ı mütevell1 Elhac Osman'ın iznı· ile hamam-ı mezkur led'el-keşf ta'mir ü 
termime mübaşeret olınub lakin derun-ı maksemde vaz' eylediği oluğu tecd1d ve mecray-ı mezkur daM ta'mir ve ter
mim olmagla mecray-ı ma-i mezkurun ibtida-i mansabından nihayetine varınca mesaha olındıkta cem'an iki bin 
sekiz yüz yetmiş dört zira' olub beher zira'ı üçer kuşaklı ta'btr olınur künk ile üçer künkden cem'an sekiz bin altı 
yüz yirmi iki künge baliğ beher künk dahi cem)" levazımıyla kırkar akçeden cem'an 3448EO akçe ve ma-i mezkure 
mazarratı olan cablyeleri men Ü def' olunması babında ferman" denmekdedir 7• 

Bu hamam 1927 senesine kadar çalışmış, son müste'ci ri denizde boğuldukdan sonra terk edilmiş ve satılmışdır. 
Şimdi erkekler tarafının hamam kısmı mevcucl, fekat camekanı temamen yıkıkdır. Kadınlar ciheti ise külliyen ha
rabdır. Garba düşen erkekler tarafında bir şeker i'malathanesi çalışmakcla, kadınlar kısmının hamam ve ılıklığında 
bir dökümhane, soğuklukda bir deri mağazası bulunmakclaclır. Dökümhane harabe halindedir. Kubbelerden şark
da olanı çökmüşdür. Kadınlar soğukluğunun çatısı ve direkleri yerindedir. 50 m. boyunda ve 28 m. eninde olan bu 

1) Bu Karıştıran Süleyman Bey daha uzun müddet yaşa
mış ve vazife görmüş, İstanbul muhasarasında büyük hizmet
leri sebk etmişdir. İstanbulun ilk Sübaşı'sı odur. Muradiye'de 
türbesi yanında mektebi ve vakıfları vardır. 

2) a) Bursa Hamamları, a.e., 47. S., b) Hammer ha
mamdan bahsetmeden, Süleyman Çelebi'nin 'işret 'alemini 

yazmaktadır ; a.e., 99. S. 
3) Hammer, a.e .. 119 S. 
4) B.K.S., 45. C., 229 S. 
5) B.K.S., 113. C., 160. S. 
6) B.K.S., 243. C . .  122. S. 
7) B.K.S., 1206 sene. 22. S. 
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bahlara kadar avlu vardır. Binanın tı1lü 39.70 m., büyük kolun arzı 10.90 m. dir. Kısa kol bitişik olduğundan ölçü
lemiyor. 'İmaretin şekli hakkında (346· R.) bir fikir verebilir. Duvarlar 90 sm. dir. Şimdi bu binanın da çatısı 
çökmüş, harabe haline gelmişdir. İçinde tavuk besleniyordu. Ortada birinci kapının üstünde kitabe olup ince sü
lüsle altı satır üstünedir;eb'adı 70 x 70 dir. 

1 - Em1r'ül-Mü'min1n İmam'ül-Müslim1n Haltfe-i Resul'ül-'alemin ŞevketlU 
2 - KudretlU Gaazz Sultan Abd'ül-Hamtd Han-ı Sanı halled'a-Uahü Hildfetehu 
3 - Ve Saltanatahu Efendimiz Hazretleri ecdad-ı m e'al1-nijad-ı Hümdyunlarından 
4 - Cennetmekan Hüdavendigdr-ı Gaazz Hazretlerinin cümle-i müberriit-z 
5 - Seniyyelen"nden olan bu 'imareti tecdtden inıa buyurmuılardır 

F2 12 Receb 1324 F1 19 Ağustos 1322 1 

'İmaretin (Eylül 1906) da (tecdi'den inşa) edilerek Sultan Hamid cennetmekanın 30. cülus sene-i devriyesin
de küşadının yapıldığı anlaşılmakdadır· 19 Ağustos 1322. Rumi' günü de 1 Eylül 1906 miladi'ye tekabül eder. 

2.2. - İ z z ü d d i n Z a v i y e s i : 

Hüdavendigar Devri 8. sıra numarasında gösterilen Pınar Başı'ndaki dmi'in yanında idi 2• Baninin hüviyeti 
dmi'de yazılıdır. Mevkuufatı da cami' ile müştcrekdir. Kanuni' devrinde yazılmış bir Bursa evkaaf defterinde J 
"Kariye-i •�p� (Badırga)4 Orhan Bey'de·n lzzüddin mescidine ve zaviyesine vakf imiı Kadimden vakıfdzr didi
ler Vakıfname-i ıer'iyesi var deytı kaydolunmzı Der Defter-i Köhne El'an mukarrer vakıfdır 

Hane 6, mücerred 2, çift 2, gılman-z vakf-ı mezkur (burada 12. isim yazılıdır) Mezkur l(ufirler Hucz İzzüddin Za
viyesi' ne vakıfdır Altı[ar müd buğday ve ikiıer müd arpa virirler imiş El-haletü hiizihl zaviye bi'l-külliyye mescid 
olup mahsuldt-ı zaviye mescide sarf o!ınuı"' denmektedir. Vesika bir köyün ne şartlarla vakfedilip, nelerinin tahsis 
edildiğini ve mescid ile zaviyenin vakfının müşterek olduğunu ve ekseri birbirine girift hale geldiğini vuzuhla gös
termesi i'tibariyle mühimdir. 

23 - S e y y i d  N a s ı r  Z a v i y e s i : 

Pınar Başı'nın cenub yamaçlarında, 'aynı isimdeki sokakda, ulu bir servinin yanında moloz taşıyla yapılmış ufa
cık bir odadır. Seyyid Nasır Bursa'ya ilk gelenlerdindir 5. Güldeste Sultan Murad zemanında olduğunu tasrih edi
yor G. Kabir taşları varsa da yazısızdır. Hangisinin Seyyid Nasır'a 'aid olduğu bilinmiyor. Kazım Baykal ve Güldes
te burada Şihabüddin isminde bir tüccarın 855 de mescid yapdırdığını söylemektedirler. Halbuki 10 Şa'ban 1027 
(6 Ağustos 1618) tarihli bir vesikada "Kutb'ül-'drif1n Esseyid Ndsiriiddin kaddese sırrehu'l-hat1r hazretlerinin bina 
eyledüği mescid . . .  " 7 denmekdedir. İhtimal ki tüccar mescidi Seyyid Nasır namıyla vakfetmişdir, ve ya bir iltibas 
olmuşdur. 4 Safer 1082. (12. Şubat 1671) tarihli sicilde "Seyyid Nasır vakfı mütevelltsi ve tür�eddrı Hacı-zade Mustafa 
Dede, merhtımun türbesi ve mescid-i ıerzfi ve ekser mevazz'ı hardb olub türbe ve mescid ve bir tahtanı oda bir mat
balı ve saire mevazı'ı müceddeden 'imaret ve meremmet olznduğı müıahede olundukta 69670 akçe ile ta'mzr olun
duğu ve civarındaki bağının kirizme idilüb tut eıciirı gars edildiği" tescil olunmuştur 8• 

Bu kayıddan da, zaviye ve mescidin 70 bin akçe sarfı lazım gelecek bir ehemmiyette ve, 'aynı zemanda, eski bir 
te'si's olduğu anlaşılmakdadır. Şimdiki hazin bir tek odasıyla eski ma'mı'.lrenin bir nisbet ve 'alakası ıkalmamışdır. 

G - B U R S A  T Ü R B E L E R İ  

2.4 - H ü d a v e n d i g a r T ü r b e s i : 

Cami'in şimal-i garbi'sindedir; tam bu köşenin hizasından başlar, (350. R.). İlk yapısından bir şey kalmamışdır, 
yalnız bir devirde tahkim için yapılan payendeler mevcud dur. Bu üç payende, bu günkü duvarların harici' yüzleriy
le bir hizada olduğundan, eski şimal cebhesinin bu tulde olduğuna işaret teşkil etmekdcdir. Haric ve dahilden bir 
murabba' olan yapının da, temamen eski temellere istinad ettiği, yine bundan, istidlal olunur. Yalnız içeride sekiz 

1) Kitabe, Kazım. a.e., 164. S. de, !atin harfleriyle ve bir 
kelime eksiğiyle dere edilmişdir. 

2) Kamil Kepecioğlu, Bursa Zaviyeleri, gayr-ı matbu', 63. 
sıra. 

3) Ömer Lutfi Barkan. a.ma., 352. S. 
4) Mezkur makaalede münderic olmayıp yeri açık kalmış

dır. Cami' bahsinde de yazdığımız bu kariy2nin ismi (Mes. Y. 
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K. 112. S.) Badırgadır. Buraya da tarafımızıan ilave edilmiş
dir. 

5) Kazım, a.e., 74. S.  
6) Beliğ Efendi, a.e. ,  215. S. 

7) B.K.S., 232. C. ,  30. S. 

8) B.K.S., 295. C., 87. S.  
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442. R. : Hüdavendigar Türbesi planı 

direğin Leşkll eylediği dört köşenin dılı'ları birbirine müsavi olmayıp bir kenar diğerinden 70 sın. farklıdır. Kubbe 
de bu yüzden hafifçe beyzldir. Ayrıca şimal koridoruyla cenubdaki arasında 23 sın. fark vardır ( 442. R.) . Tam 
mihverde olan kapı ve karşısındaki pencere ile, orta direk bir hat üzerinde değildir. Halbuki Sedad Bey 1 Ye, ondan 
naklen " Gabriel, her üçünü bir mihver üstünde göstermişlerdir. Bina tecdld olunduğu zeman tatbikat daha düzgün 
olduğundan, bu hatanın ilk yapıda vakı' olduğunu ve temellerden istifade için ona uyulduğunu zannederiz. 
Mezkur müelliflerin resimlerinde, kubbenin etrafındaki tonozlar kasnağa doğru çukur şekilde gösterilmişdir. Ye
rinde akıntı dışarı oldukdan başka inşaat kaa'ideleri böyle bir şeye müsa'id değildir. Kubbe eteğinde sular toplanır 
ve akamaz, (443. R.). (444. R.) foto hakıykati tesblt etmekdedir. Türbenin bir mihrabı varsa da kıble istikaameti d
mi'dekinden de münharifdir. Fekat sandukalar mailen konduğundan hakıykıy k ıbleye uymakdadır. Türbenin 
ihata duvarı kapısının üstünde bir demir çerçeveye yerleş tirilmiş mermer üstünde, ta'lık yazılı bir ta'mlr kitabesi 
vardır: 

;'6.) )JJ. Jk .;:_j:... JJ 
;1_,:-1 ..r�J J.)("."JJ I 

3 ; '6 . .l;J\_.;. '-'� wE- ..J' j 
' ' o f. 

1) Sedad Çetintaş. a.e .. 2. C . ,  1. !ev. 
2) Gabriel. a.e.. 62. S., 24. fig. 
3) Kitabe, Ahmed Tevhid, ilk Altı Padişahımızın Bursa'da 

, .J.;.. - ' 
':-'ı:-· ;1 � .r!:-- -'-r - � 

c" .)6 J <.l...;. C.l\... ... 1..:, 1_ - 'I" 

'-5'?.J�- �J. tşJ.))_J) i "'  . .) - f. 

Kain Türbelerinden Hüdavendigar Sultan Murad Han-ı Evvel'in 
Türbesi. T.O.M, 1051. s . . ve Kazım Baykal, a.e . . 28. S. (!atin 
harfleriyle neşrolunmuşdur. 
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443. R. : Hüdavendigar Türbesi makta'ı 

E ·/;/A 
-f '/lf. 3 

Ta'miye mucibince, bir 'ilavesiyle 1 154 gösteren b u  tarih kıt'ası bir çatı ve ya saçağın inşasını bildiriyor. Bir 
saçak için fazla bir zahmet. 

444. R. : Hüdavendigar Türbesi kubbesi 

Yazdığımız devri 'alakadar edecek başka bir mi'mar! 
ve inşa! hususiyet yoktur. Türbede 8 kabir vardır. Pirinç 
parmaklık içindeki sanduka koca Gaaz! Hüdavendigar'ın
dır. Bir tarafında bir torunu, Süleyman Çelebi, obir cihet
de, Yıldırım'ın küçük iken ölen oğlu diğer Musa Çelebi 
medfundur. Pencerenin yanında Hüdavendigar'ın oğlu 
Ya'kub Çelebi,1 sonra Süleyman Çelebi'nin oğlu Orhan ve 
910 ( 1 504) de Kefe valisi iken vefan eden II . Sultan 
Bayezid'in oğlu Şehzade Mehmed gömülüdür. Bu son 
ikisi Tevhid Bey'irı makaalesinde yazılı değildir; son bul
duğumuz vesikalardan anlaşılmışdır. Bir sicilde, "Gaazz 
Hüdavendigar Türbesi'nde merhum Suitan Mehmed ruhi
çün tilavet olunan ec.za . . . " denmekdedir 2• Evasıt-ı Rebi"l
evvel 979 (Ağustos 1571) tarihli bir diğerinde 

« ... J'S ..;;Jl..ı.;. <.5)�11 ".J- J ,),t..UI -1.)_� J . ..ı.T jlhL » 

meşruhatı vardır '1 . 

Tevhid Bey'in makaalesinde bu türbedeki teberrükatın bir listesi verilmektedir. Kosova zaferi ve Gaazi'nin şe
hid mertebesine erişmesi bütün müsliman memleketlerinde büyük bir şükran ve 'alaka dalgası hasıl etmiş ve, o za
manın en büyük İslam devletlerinden olan Mısır'ın sultanı Berkuuk, bir altın kakmalı şamdan, buğday konulan 
büyük bir tas ve 30 cüz'üden mürekkeb bir Kur'an-ı Kerim göndermişdir. Tevhid Bey elli sene evvel bu otuz cüz'ü
den yalnız üçünün kaldığını ve her birinde Sultan Berku uk'un " � �lv- -':,_.:..! . tJ> _,ıı ".J- " e vakf olundu
ğunu gösteren meşruhatı bulunduğunu yazıyor. Bundan başka l) Hasan bin Abdullah ketebeli altın ile yazılmış 

1) Kazım, a.e., 28. S. 3) B.K.S., 14. C., 95. S. 
2) B.K.S., 35. C., 130. S. 
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419 tarihli muhteşem bir Kur'an-ı Kerim ve 2) Osmanlı yazısı ketebesiz bir mushaf-ı şerif, 3) Sakal-ı şerif 4) Bile
cik Kal'esinin .kilit ve anahtarı, 5) Hüdavendigar'ın zırhı, 6) Hırkası, 7) Serpuşu, 8) Ceylan derisinden seccadesi. 
9) Büyük kıt'a ecza-i şerife, 10) Faris! Ahmed bin Ali'yy'ül-mülekkab bi-Celal-i Semerkand'i ketebeli Kur'an-ı Ke
rim, 1 1 ) Mahmud ketebeli büyük bir Kur'anı-ı Kerim, 12) Noksan bir diğeri, 13) Mubarekşah Suyufi ketebeli 1 744 
de Kahire'de yazılmış bir Kur'anı Kerim, (büyük rahleye çivilenmiş olduğu yazılıdır), 14) Sokullu'nun vakf ettiği 
bir İran mushafı, 15) Ketebe ve tarihsiz diğer bir Kur'an-ı Kerim. Bu teberrük.at bir türbenin hulliyyatıdır; oraya ta
şıdıkları ruhaniyet kaybolduktan sonra da bina artık türbelikten çıkmış demekdir. 

H - S A R A  Y 

25 - S a r a y  

Katib Çelebi : " . . . .  Bursa kurbünde ve Edime' de Dar' üs-saltana bina itmi[dir" ". Bu saray Kal'e İçindeki ma'!Um 
yerinde olup Orhan Gaaz'i Devri'nin oradaki eserleri bahsinde eski haritası konmuşdu. Burada Hüdavendigaı'm ne 
yaptırdığına dair ma'!Umat yokdur. Ancak ona muhakkak bir hisse ayırmak lazım geldiği aşikardır. Hiç değilse oğlu 
Yıldırım Bayezid'e Devletşah Hatun'u alırken yaptırdığı büyük düğüne layık olacak bir daire olsun 'ilave etmişdir. 

D İ M E T O K A  

26 - A b d a l  C ü n e y d  Z a v i y e s i : 

Murad-ı Hüdavendigar, Abdal Cüneyd'e şehir civarında bir yer vererek, gelen giden için bir zaviye kurmasını 
şart eylemiştir. 890 ( 1485)3 ve Kanuni Devri'ndeki 4 iki tahrir defterinden birincisinden Cüneyd'in oğullarının kızı 
ikincisinden torununun kızının zaviyeyi idare ettikleri anlaşıimakdadır. 

E D İ R N E  E S E R L E R !  

27 - E d i r n e H ü d 5. v e n d i g a r C 5. m i ' i : 

Evliya Çelebi ve Cihannüma ve Enls'ül-Müsamir'in'de bahsolunduğu halde, vakıf kayıdlannda doğrudan doğru
ya bir Hüdavendigar Cami'i yokdur. Vakıf kuyudatı vakfı ta'yln eden namına açılır. Halbuki, aşağıda görüleceği 
üzre, Hüdavendigar'ın, kiliseden tah vil ettiği d.mi'in evkaafını Yıldırım ta'yln eylediğinden Hüdavendigar namı
na görülmemektedir. 

Evliya Çelebi "En kadzm ma'bed Hacı Bektaf Velt iz niyle ve üç yüz fukarasiyle buraya gelen ve Hızırlık nam 
mahalde mihman olan Şeferşah'ın bina ittirdiği mesciddir ki ba'd'el-feth Murad Gaazı Hüdavendigar anı tevst' idüb 
cdmi-i Hüdavendı'gar tesmiye itmiflerdir Edirne ehdlisinin zu'munca Gaazz Hüdave·ndigar Kas Ova'da şehtd ol
dukda vükelası kalbini Edirne' ye getirüb bu Hızırlık'da bina ittirdı'ği cami'-i sagıyrde defnittiler Amma yanlı[ bir 
zehabdır" ", dedikden sonra, kendi efendisi Melek Ahmed Paşa ile Murad Han'ın meşhedinin ta'mlrinde bulunduğu
nu hikaye ediyor. Evliya cami' için şehrin haricindeki Hızırlık mevkı'ini gösterdiği halde Cihannüma yerini be
lirtmeden " .... Ve daht Edirne' de bir 'imaret ve cami' . . .'' bina ettiğini yazar ". En'is'ül-müsamırln ise, şehrin merke
zinde bir Hüdavendigar binası cami' göstermekdedir: "Biri dahl yine dahil-i Hisarda Halebt dimekle ma'ruf olan 
cami'-i fer2fdir ki kilise tarzında dört kemer üzerinde bir kubbe vardır Zahir budur ki bu fehirde ihtida cum'a na
mazı bu camı"-i şerlfde kılınub bundan kad1m bir ba'bed olmaya Halebt namına şöhretine sebeb zeman-ı sabıkda 
medresesine Halebt diınekle ma'ruf bir kimeme müderris olmasıdır Minaresi yokdur Heman bir köfesinde ahfab
dan bir me'zene bina itmişlerdir Bu cami'in ve salif'üz-zikr kilise cami'inin 7 hln-i fetihde cami' oldukları zalıir-i 
hdl delaleti üzere mukarrer iken ikisinin dahi mu'arrifleri ta'r1flerini Edime Fatihi olan Murad Han-ı Caaz1 namı
na okumayıb Yıldırım Han namına okıdıkları gaaliba vazzfeleri anın vakfından vasıl olduğı içündir amma bu dahi 

1) Büyük hattatlardandır. Yazısı nadirdir. 
2) Katib Çelebi, a.e., 681. S. 
3) Tayyib Gökbilgin. a.e., 174. S. 
4) Omer Lutfi Barkan. a.ma., 338. S.  
5l Evliya, a . e  . . 3. C., 430. s. 

6) Katib Çelebi, a.e., 684. S. 
7) Fatih Sultan Mehmed bir kiliseyi yıktırıp, 6 kubbeli bir 

cami' yaptırmıştır: Bk: Ekrem Hakkı Ayverdi, Fatih Devri Mi
marisi, 67. S.,  (Kilise Cami' namıyla). Enis'ül-Müsamirin mü
ellifi, daha evvel bahsetmiş olduğu, bu esere 'atıf yapmakdadır. 
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zar1bdir ki bunlar Yıldırım Han Cami'inden kırk se·ne mıkdarı mukaddem camı" olmıfiken Sultan Murad-ı Gaa
z1 bunlara evkaaf ta'ylni ile mukayyed olmıya El-ilmü ind'a-Llahi Te'ala 1. 

Edirne Tarihi müellifi Örfi Ağa'nın rivayeti de bu mealdedir; ayrıca, 1 164 zelzelesinde cami'in harab olup, 
etrafı da  hristiyan evleri olmakla, metrtık kaldığını bildirmişdir 2. Badi Efendi Halebi Cami'inin Hisar içinde Ke
çeciler Kapısı dahilinde Kemer Havlu Mahallesi'ndc Keçeciler Kapısı Caddesi'nin 38 numarasında olduğunu ve ca
mi'e evvelce Ayasofya dendiğini kaydetdikden sonra Enis'ül-Müsamirin ve Örfi Çelebi'nin, vakfının Yıldırım tara
fından ta'yin edildiği ve saire hakkında verdikleri ma'lı'.imatı tekrarlam:ıkdadır. Yine 'aynı esere nazaran, Halebi 
tesmiyesine sebeb II. Sultan Murad'ın bu cami' avlusunda yaptırdığı medreseye Siracüddin Mehmed bin Ömer Ha
lebl'yi müderris ta'yln etmesidir. Cami' l 164 Remazan ( 1751 Temmuz - Ağustos) undaki zelzeleden harab olmuş, 
enkaazı Mirliva Hakkı Paşa tarafından Hızırlık istihkamında kullanılmış imiş 3• Hüdavendigar tarafından cami' 
yapıldığı halde bu cami'in tam takım vezaifi Yıldırım vakfından ta'yin edilmişdir. Bunlar da hatlb, imam, mü
ezzin, k ayyım, devirhan, ser mahfil, tekrar iki devirh2n, müezzin-i sela, ihlashan ve vaiz-i cum'adır 4. Zaten Edir
ne fatihinin o şehirde bir cami'i olmaması 'aklın kabul edeceği şey değildir. Bu kayıdlardan belki Hızırlık ve 
Kal'e içinde de iki Hüdavendigar cami'i bile mümkin görünmektedir 3 •  Hızırlık Cami'inden zemanımıza bir isim 
dahi intikaal etmemişdir. 1 928 senesinde, Edirne'ye ilk gidişimizde, �ehrin en eski cami'ini sorduk ; bize, kal'e için
de Halebl Cami'i idi, lakin şimdi bir şey kalmadı, yıkıldı dediler idi. 

28 - M a 1 k o ç (Mihalkoç) B e y  C a m i ' i 

Badi Efendi yazma eserinde 6 Sultan Bayezid Caddesi'nde 5 No.lu 'arsada olduğunu ve XX. 'asır başında te
mamen yıkılmış bulunduğunu bildirir ve baninin Sıvas valisi (Sancak beyi olacak) iken 804 de esir düştüğünü ve 
serbest bırakıldıkdan sonra, vefat ettiğiııi 'ilave eder. 

Halbuki Rıf'at Osman Bey, 25 sene kadar sonra, dmi'in mevcı'.id olduğunu beyan eylediğine göre 7, bu arada ih
ya edildiği anlaşılıyor. Fekat bu d a  uzun sürmemiş 1940'larda ise mahallenin adı dahi değişerek Hacı Murad ol
muştur 8• Bu gün cami'den eser yokdur- 787 de vefat edip Gebze' deki türbesine defnedilen, Malkoçoğlu Mehmed 
Bey'in bu zatın oğlu olması muhtemeldir· 

29 - Y a h ş i  F a k ı y h  M e s c i d i : 

Badi Efendi Cami'in His:u'da eski Yahşi Fakıyh Yeni Hırıstos Mahallesi'nde Balık Pazarı Caddesi 66 No : da, 
Çuhacılar Hamamı bitişiğinde olduğunu ve XX. 'asır başında yerinde bir kahve bulunduğunu yazıyor 9• 

Kal'e içinde 'aynı isimde bir mahalle olup sonradan değiştiğini Rıf'at Osman yazmakdadır 1 0 .  Cami'in vakıf 
tahrir defterlerinde zikri geçmekdedir. Kayıd şöyledir : "V akf-ı mescid-i Yah[1 Fakıyh der dahil-i Ka!'e-i Edirne 
Ber mucib-i vakfı'ye Mezbur vakfiyede ba'zı dükkanlar ve evler zikro!unmıf sonradan harıyk vakı' olıcak tebd1l ve 
tazyik olınmı[ mevctıd olan vakfiyeye tatbıyk mümkin olmadı.. ." 1 1  dendiğine göre yangının, daha bu defterin ya
zıldığı 890-900 arasında asıl vakıfda tebeddülata sebeb olduğu anlaşılmakdadır 

920 tarihli başka bir tahrir defterinde, Yahşi Fakıyh veled-i Danişmend isminde olan bu zate, 777 ( 1375) de  
Murad-ı Hüdavendigar'ca bir takım kariyeler ve  çiftlikler temlik ve  vakf edilmiş olmasından, Yahşi FaJoyh'in o de
virde yaşadığı sabit olmaktadır 12, 

30 - H ü d a v e n d i g a r  ' İ m a r e t i  

Hüdavendigar'ın bir de 'imaret yaptırdığını Cihannüma'dan öğrenmekteyiz 13. Ancak bunun yeri dahi ma'lı'.im 
değildir. 

1) Abdurrahman Hıbri Efendi, Enis'ül-Müsamirin, kütüb
hanemizdeki müellif hattı nüshası, 8/B yaprak. 

2) örfi Ağa, Edirne Tarihi, yazma, kütübhanemizdeki nüs
ha 31/a. 

3) Badi Efendi, Riyaz-ı Belde-i Edirne, yazma, Bayezid 
Kütübhanesi, 10391, 8. sıra, 38. S. 

4) Ev.K.K., 10 No : lu Küçük Evkaf Kapı Ağası defteri, 562. 
S. (Yıldırım vakıfları m:iyanında). 

5) Badi Efendi, (a.e., 61.  S., 137 sıra) da Hüdavendigar 
tarafından Tahta Kal'e'de küçük Eski Cami·, adıyla başka bir 
mescid daha yapıldığını ve 1164 zelzelesinde yıkıldığını bildir
mekdedir. Ancak ne evkaf kuyı'.ld-ı kadimesinde, ne de bir baş-
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ka menba'da kaydı bulunamadığından dercinden sarf-ı nazar 
ettik. 

6) Badi Efendi, a.e., 68. S., 123. sıra. 
7) Rıf' at, a.e., 30. S. 
8) Osman Peremeci, Edirne Tarihi, İstanbul 1940, 326. 

sıra. 
9) Badi Ef., a.e., 30. S., 57. Sıra. 

10) Rıf'at Osman, a.e., 22. S. 
11) Tayyib Gökbilgin, a.e., 176. S. 
12) Tayyib Gök bilgin. a.e., 175. S. 
13) Katib Çelebi, a.e., 684. S. 



3 1  - Y a h  ş 1 F a k ı y h H a m a m ı : 

Bir az yukarıda cami'ini kaydetdiğimiz Yahşi Fakıyk' in bir de hamamı olduğu 'aynı tahrir defterinden anlaşıl-
makdadır. " 'l" o 'l"  .Jr: j J,.,'> �i). .. 1 jJ- '-:".h� il..- " şeklinde ifade edilen bu hamam bu gün mevcud değildir. 
Suk'ül-Hırkıyn'ın ' nerede olduğu ma'lum değildir; Kal'e civarında olması melhuzdur. 

32 - S a r a y : 

Bu günkü Saray İçi denilen Tunca kolları arasındaki Saray (Seray-ı ced!d-i 'amire) dir; II. Sultan Murad'ın 
son günlerinde başlanmış, Fatih tarafından inşa edilmişdir. Edirne Fatihi Sultan Murad'ın sarayı, Sel!miye Cami'i 
'arsasının şimal tarafıyla, şimdiki asker! te'slslerin işgaal ettiği sahada olsa gerektir. Enls'ül-Müsamirln Sellmlye'den 
bahsederken "Bu cami'-i [er1fin 'arsası Seray-ı Atıyk'den ifraz a!ırımışdır" demekdedir 2• 

Cihannüma da 'aynı sahifesinde, Sultan Murad " . . .  Edirne' de Dar' üs-Saltana bina itmifdir" sözleriyle sarayı 
bildirmekdedir. 

Evliya' da şu ma'lUmat vardır; "Edirne şehrindeki Seli t1n-i Osmaniye sarayları evvela Selim Han Cami'i kurbin
de Kavak Meydanı nam mahalde Eski Saray Edirne fatihi Gaaz1 Murad-ı Hüdavendı"gdr'ın ibtida-i fetihde bina ey
lediği saraydır Eski Edirne kıralları Manyas kapusu kur-binde sa�inler imiı ba'de bu Esl\i Saray'ı Musa Çelebi tev
si' idüb kal'e misal burc u barusunı bir sur-i 'aztm gibi bina ittirdi Dairen madar beı bin adım ihata ider şekli murab
ba'dan tulan1ce bir mihman seray-ı sultaııldir Duvarlarmın kaddi yirmi zira' olub canib-i ıimale açılur bir 'aded 
demir kapusu vardır Bfı'de Süleyman Han Engürüs seferine rağbet itmekle bu sarayı ve Yeniçeri odalarını i'mdr 
idüb kırkbin Yeniçeriyi amade iderek altı bin gılmin-ı hassayı bu sarayda oturtmak üzere bu seray-ı atıykı divan
hane-i 'altler ve Has Oda büyük küçük Hazlııe Kiler Doğancılar Seferli/er odalarıyla dbdddıı itti amma bağ ve bağ
çesi yokdur Lakin ab ü hevası zemini mürtefi' olmakla latif ve mu'tedildir tar1fı-i binası 767 senedir asitane-i ka
dtm olmağla bunda neşv Ü nema bulan gılman-ı hassa ve sair enderun u b1run huddamları elbette berhurdar ve mı/ 
ammer olub sa'adet-i dareyne na'il olurlar Kaanun-ı Süleyman Han üzre bu seray-ı l(adtmde üç bin gulam-ı lıcıssa 
ta' at ve 'ibadetle meşguul olub okuyub tekmtl-i fünun iderek üç senede yoluyla Asitane-i Sa' adet' e gelüb mertebele
rince Yenı· Saray' a girüb hizmet-i Şehriyarlde olurlar iıte Edirne Sarayı böyle bir nazargah-ı selatZııdir İfa alıir'iz
zemdn dest-i Al-i Osman' da ma'mur ve abddan ola dm1n" 3. En!s'ül-füsamir!n'den takriben 20 sene sonra yazılan bu 
satırlarda Evliya, saray 'arsasının cami'e ilhak edildiğini kat'iyetle ifade etmiyorsa da bağçesi olmadığını ve yalnız 
gılman-ı hassanın oturduğunu söylemesiyle, zımnen sarayın küçüldüğünü de bildirmiş olmakdadır. Kanunl'nin 
yapdığı i'marat ise, esasen ikinci Sultan Sellm'in 'arsayı cami' için istimlak etmesinden evveldir. Kavak Meydanı 
tam cami'in karşısındadır. Burada, Saray aksamından iken, sonradan çarşı hamamı yapılan hamam harabesi, cami' 
duvarının karşı köşesinde bulunmakla, en sağlam bir işaret noktası teşkll etmekdedir. Bu hamamı Yıldırım eserleri 
bahsinde göreceğiz. 

F İ L İ B E  

33 - F i l i b e ' d e H ü d a v e n d i g a r C a m i ' i : 

Garib diyarın garib cami'i hakkında en vazıh ma'lUmatı Evliya Çelebi'de bulmakdayız. 'Umumi tarihlerde bu 
binanın bahsine rastlamadık. Evliya bu cami'i 'adeta bir mi'mar gibi ta'rlf etmekdedir. Filibe şehrini anlatırken 
"Cami'leri Elli üç bab 'ibadetgdhı vardır Çarşu içinde cemd'at-i kesi.reye malik (Ulu Cami') Edirne fatihi Gaazz 
Hüdavendigar Sultan Murdd-ı Han-ı Evvel'indir Kdrgir bina büyük kubbelerle draste ve derun-i cami' sütun-ı 
müntehdlarla pzrastedir mihrdb ve minberi kar-ı kadtm olmakla ol kadar musanna' değildir Avize ve maslubdtı yok
dur Hemen sade güzel ve ruhanzyetli bir cami'-i pür envardır Dervazeleri üzre tarzh yazılmamışdır Kıble kapusuna 
altı kadem nerdüban ı"le 'uruc olınur Bir ser-dmed musanna' minaresi vardır Cümle kubbeleri risds-ı nt!gun ile mes
turdur Evkaafı gaayet aztm olub eimme ve hutebd ve sair huddamı memnundur" ·1 • Biraz aşağıda Şihabüddin Paşa 
cami'inden bahsederken de "Ulu Camı"in haremi yok idi bunun ise nazı:k bir haremi var" olduğunu bildirmekdedir. 
Hakiykaten Ulu Cami'in haremi yokdur. 

Bu cami'in Evkaafdaki kaydı "Cdmi'-i Filibe Cami'-i şer1f aıı mülhakaat-ı merhum ve mağfurün leh Sultan 
Murad Han tabeserah der Edime" 5 • Hangi Sultan Murad olduğu vazıh gösterilmemişdir. Fekat ba'zı evkaaf hak
kında tatbıyk edildiği veçhile, mesela Edirne'de Halebi \ e  Kilise cami'leri gibi, cihatının diğer bir vakfa ilhak 
olunduğu, ifadeden anlaşılmakdadır. Bu son vakıf da II. Sultan Murad'a 'aid olduğuna delil teşkil etmez. Zaten 

1) J..1� , esre ile, eğe demekdir. 
2) Abdurrahman Hıbri, a.e., 6. A yap. 
3) Evliya, a.e., 3. C., 455-456. s. 

4) Evliya Çelebi, a.e .. 3 .  C., 384. S. 
5) Ev.K.K., Defter-i Rumeli Sani-i 'Asker, 400 No: 149. S., 

351. Sıra. 
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pek ibtidal olan inşaa,ı i 'tibariyle o devre girmesine imkan ve ihtimal yokdur. Evliya Çelebi'nin kaydı da şübheden 
varestedir. 

445. a. R. : Filibe'de Hüdavendigar Cami'i dahilinin takriben 
1930 daki resmi (Rudoff-Hille'den) 

Bu cami' (Filibe ve Abideleri) namındaki makaalede 
kısaca ta'rlf edilmiş ve bir plan krokisi ile şimdi ağaçlar 
ve sarmaşıklarla görünmez hale sokulan güzel cebhesinin 
ve bu gün tanınmaz bir halde olan dahilinin (445. a. R.) 
eski bir fotoğrafı konmuşdur 1. Bu makaaledeki plan hak
kında mutala'amızı aşağıda vereceğiz. 

Hüdavendigar Cami'i 1 199 ( 1 785) de ta'mlr görmüş
dür. 1234 ( 18 18)  de Filibe'nin geçirdiği müthiş zelzeleden 
bir iz göze çarpmamakdadır. Cami, dört ayak üstüne, or
ta mihverde üç kubbe, yanlarda altı tonozla örtülü, alçak 
bedenli bir yapıdır (446. R.) . 40 m. X 30 m. gibi büyük 
eb'adına rağmen, basık olması bu koca sathın verebileceği 
te'slri azaltır. Üstelik bu gün Filibe'yi elinde tutan millet, 
dmi'i üç tarafından kavak ağaçları ve sarmaşıklarla sarıp 
sarmalamış, görünmez hale getirmişdir; esasen Evliya dev
rinde mevcud elli üç dmi'clen, Filibe'de yalnız ikisi kal
mışdır. Biri bu, diğeri Şihabüdclin Paşa Cami'idir. Hiç 
cieğilse altı 'asır muhafaza edip bıraktığımız ve bu gün, 
kendi malları gibi, reklam ettikleri Bizans eserlerine kar
şı bir kefaret olarak dmi'lerimizin sağlam, ayakta olan
larını cema'atin elinde bıraksalardı, teselll bulurduk. Bu 
gün Filibe'de 17  bin müsliman vardır; yalnız bu dmi'de 
bin bir korku ile ve minareden ezan okunmadan namaz 
kılınabilmektedir. Cami' hazin bir perişanlık içindedir. 
büddin Paşa Cami'i ise kapalıdır. 

İşte Hüdavendigar Cami'inin şimal-i garbi köşesinde meydana nazır cebhesinden alınmış resmi, ( 447. R.). Mi
nare olmasa burada bir cami' bulunduğu anlaşılmaz. 

1 -··--· 

447. R. : Fi l ibe'de Hüdavendigar Cami'inin şimal-i garbiden 
!JÖrünüşü 

448. R. : Fili be'de Hüdavendigar Cami'inin cenüb-i şarki 
görünüşü 

Cami' dişli dört ayak üstüne, orta mihverde sekiz buçuk metre kutrunda kubbelerle, yanlarda altı metre geniş
likte çapraz tonozlarla örtülüdür. Tonozların kasnakları pek alçak olup, bunlara, delik gibi, ufak düz pencereler 
açılmışclır (448. R.) .  Kubbelerde, sekiz köşe ikinci birer kasnak daha vardır. Bu kasnakların köşe dılı'larına, yine 
ufacık, fekat kemerli, delik pencereler açılmışdır. Bu mazgallardan içeriye, görünür görünmez bir ışık girer. Bu 
kasnak ve pencereler planda incecik noktalı hatlarla gösterilmişdir. Cenub mihrab duvarındaki, alt sıra üç pencere
nin hepsi muhdesdir. Birisinde hiç kemer yokdur; ikisinin kemer ve söveleri cılız, daireden az basıkca, XVIII. 'asır 
yapısıdır ve ta'mlr kitabesinin gösterdiği, 1 199 tarihinde, duvarlar yontularak bu söve ve kemerler yerleşdirilmişdir, 
(448., 449. R.).  Bu resimlerde, sivri kemerli ve şimdi doldurulmuş sanılabilen pencere gibi yerler, tam ayaklara 
karşı geldiğinden, delik olması imkansızdır. Bunlar cebheye hareket vermek üzre yapılmış çökertme höcrelerdir. İçe-

1) Rudloff-Hille ve O. Rudloff vgl., Filibe Şehri ve Abide- !eri, Bulletin de l'Institut Architectural Bulgar, VIII. C., 1934, 
388-423. s. 
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riye bir az olsun aydınlık te'mlni için, sonradan pencerelerin açılmasına mecburiyet duyulunca, bu çukurları da dol
durup tesviye etmişlerdir. 

Bu cebhede mihrab üstündeki beyzi pencere de muhdesdir. Yalnız tonoz altlarındaki iki üstlük pencere asıl
dandır. Yan cebhelerde içeriye doğru genişleyen altlık üçer pencere vardır. Bunlar asıldan olan üst pencerelerin mih
verinde değildir. Rölöve planında alt ve üstlerin vaz'iyetleri gösterilmişdir. Bu pencerelerin hemen yanlarında eski 
kenarların izleri görülür. Bu izler yukarıki pencereler ile bir şaakuuldedir (450., 451. R.) .  Fekat, üst pencereler 
içeride gelişi güzel konduğu için, bunlar da sağa sola kaçmışdır. Bu eski köşe izleri bir pencereye 'aid olamaz ; pen
cere olsaydı durup dururken başka yerde yeni pencere açmaya hiç lüzum kalır mıydı? Biz bunların da, mihrab ceb
hesinde olduğu gibi, tezyini höcreler olduğuna kaani'iz. Bunun gibi garbda kıble duvarına yakın olan kapı da  

449. R .  : Filibe'de Hüdavendigar Cami'i mihrab duvarı 450. R. Filibe'd·e Hüdavendigar Cami'i şark cebhesinde 
pencereler 

muhdesdir, (452. R.). Buna mukaabil şark cebhesinde, mihrab duvarı tarafındaki kapı asıldandır ve ilk yapısını 
muhafaza etmekdedir. Garb cebhesi sarmaşıklarla kaplı olduğu için pencereler yalnız içeriden tetkıyk edilebilmiş
dir. Biz o tarafı, garb tarafındaki tutumu tekrarlıyarak, çizdik. Kıble duvarında yalnız bir kapı vardır; pencere 
yokdur. İşte bu restitüsyon planımızda kapı ve pencereler bu esasa göre tanzim edilmişdir, ( 454. R.) . Bulgar Arkeo
loji Mecmu'ası'ndaki Hille'lerin planında da alt pencereler gösterilmemişdir. Ancak bu basit planda, muhdes olan 
kapı çizildiği halde, asıl kapının gayr-ı mevcud farz edil mesi, eb'ad hataları ve ayakların şekli gibi esaslı yanlışlık
l::ır olduğuna bakınca tersimin bir esasa istinad ederek mi, yoksa biraz gelişi güzel mi yapıldığı hakkında şübheler 
doğuyor. Zaten bu planla bir rölöve mi takdim ediliyor, yoksa restitüsyon mu? Bu da belli değildir. Çünki, göre
ceğimiz gibi, şekli bozulmuş revak bu günkü şekli ile gösteri imiş iken harim kısmı birer restitüsyon denemesi inti
ba'ını bırakıyor. İki vaz'ıyetin birbiriyle te'llfi kaabil değildir. Mezkur bulgarca makaalenin metninde de bunlar 
için sarahat yokdur ... 

Bugün cami'in cenub tarafı toprağa gömülmüş olduğu halde, şimal medhal cebhesi havada kalmıştır. ( 445. R.) 
Rölövesinde görüldüğü gibi, revakın ortasına giren 12 basamaklık bir merdiven dar bir sahanlıkta hemen hemen 

451. R. Filibe'de Hüdavendigar Cami'i şark cebhesinde 
pencereler 
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kapı taakının kenarına kadar gelir. Bizim binalarımızın 
biç birinde kapı motifi böyle merdivenin ucuna bindiril
miş gibi yapılmaz. Esasen Evliya Çelebi, sarih bir inşa! 
ta'rlfle, bu kısımda altı basamak olduğunu bildirdiğine gö
re, medhal yüzünün sonradan kazıldığı neticesi kendiliğin
den ortaya çıkar. Bu kazılıp kazanılan yere ahşab tavanlı 
dükkanlar yapılmış, cami' bir taraftan fevkaanl olmuş, 
hafriyat neticesinde iri ve gayr-ı muntazam taşlarla yapıl
mış alt duvarlar meydana çıkmıştır (455. R.). Bu cebhe te
mamen yeniden derezlenmişdir. Biz de restitüsyon planı
mızda böylece gösterdik ve tabi'!, merdiveni, revakın or
tasına giremiyeceğinden, dışarıda çizdik. Bu revakın iki 
başındaki pencereler örülmüşdür. Bunlar mihrab duvarın
daki höcreler evsafında olmayıp, ayrıca bir çerçeve içinde 
bulunduğundan bir pencereye delalet etmekdedir, ( 455. 
R). Revakın dar olması, kubbeli ve ya tonozlu yapılma-



sına yer bırakmaz. O halde ah�ab çatılı olması lazım gelir. Biz de öyle çizdik. Kaldı ki ( 450. R.) de görülen eski ça
tının meyline uygun kalkan duvarı da bu muhakeme tarzını sarahatle isbat etmekdedir. Kalkan duvarı asıldandır. 
Eu gün dükkanların üstünde mevcı'.'ıd cami' seviyesinde.ki odaların çatısını tutmak için yapıldığı düşünülmeme
lidir. Çünki bu odaların tavanları o kalkan duvarından çok a<:ığıcladır. Kapı bile tavanın içinde kalmışclır. Bu 
uzun odaların biri Komünist Partisi içtima' yeri, biri de kütübhanedir. 

Kapı zengin ve geniş silmeli sivri kemerli bir tak için dedir. İki tarafında dört sıra istalaktitli höcreler vardır. 
Tak boydan ve yanlardan, oda bölmeleri ve tavanları ile ör tüldüğünden, güzel nisbetleri gözle görülmemekde, ancak 
tasavvur edilmekdedir. 

Minare şark köşesinde duvar üstündedir. Kalın kıble duvarı içine yapılmış, bir döner merdiven bir seviyeye ka
dar çıkıp uf.kıy bir dehlizle minarenin altına kadar varılır. Bir kısım da duvarın köşesinde yükseldikden sonra, asıl 
gövdeye girilir. Duvarda yarım devirden sonraki mazgal (450. R.) ele görülmekdedir. Minare firuze renkli çini
lerle <lamalara ayrılmış ve kilim gibi işlenmişdir; o devrin en güzel bir nümunesidir. Küp kısmı ve gövdenin çini 

452. R. : Filibe'cie Hüdavendigar Cami'i garb cebhesindeki 
muhdes kapı 

453. R. : Filibe'de Hüdavendj.gar Cami'i şarkda kapı 

araları sırlı tuğladır. Dört sıra istalakitli şerefesi, bir az bo zulmu� olmakla beraber, bütün güzelliğini fa5 etmakde
dir, (456. R.) .  Korkuluk yenidir; peteğin de 1234 ( 1 818) zelzelesinde yıkılıp tecdld olunduğunu tahmin etmek
deyiz. 

Cami' duvarları kamilen moloz taşıyla i)lenmişdir. Üsi kısımlarda düzgün olanlar seçilmi�, altlarda daha iri ve 
gayr-ı muntazamlar da kullanılmışclır. Her sırada iki sıra tuğla hatıl ve her taş arasında dikine tuğla vardır. Kazılıp 
meydana çıkarılan 1.5 m. lik temel kısmınin işlenişi bedenden ba�kadır ;  burada tuğla hatıl yokdur; taşlar iridir. Bi
nanın pencere kemerleri tuğladandır. Saçaklar iki sıra tuğla kirpiclir. Şarkda mihrab tarafındaki kapı bir 'asabe, bir 
armudi ile yapılmış, çerçeve 'aynen kemer etrafına çevrilmişdir, buna, yanlardan özengi hizasına kadar gelen hafif 
ta�kın bir başlık giydirilmiştir. Çerçeve temamen tuğladır. Kemer ile ba�lık arasında ela ikişer ufkıy, ikişer şakuull 
kısa tuğlanın münavebe ile birbirini ta'kıyb etmesiyle basit bir tezyinat yapılmı�clır, (453. R.). Esas kapı ve höcre
leri kesme köfekl taşından, söve ve basık kemer mermerdendir. 

Dahilde, mihrab pek basit olup kemerli bir höcre ile sıvalı bir çerçeveden mürekkebdir. Minber esmer bir mer
merden ve çok sade yapılmıştır. On 'aded basamağı vardır. Esasen bu basık cami'de müselles 'allkalar aşağıya değe
cek gibi sarkmış olduğundan, daha yüksek bir minbere yer bulunmamaktadır. Her taraf sıvalı ve yer yer XIX. 
'asır .kalemleriyle kaplıdır. Kapının iç yüzüne sıva üstüne sulu boya ile yazılmış kırmızı zeminli celi sülüs bir yazı, 
bu tezylnatın, o 'asır sonunda Edirne cami'lerini de boyaya gark eden Nakşl Çelebi tarafından yapıldığını gösteriyor: 
Bu yazı iki satır üstüne Türk hattı ile yazılmıştı r :  
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455. R. Hüdavendigar Cami'i şark cebhesi 
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jb ..... ,}� 2..; -''-. .Sy'pl 
Bu zorlama yazılmış kıt'anın tarih olduğuna dair bir 

İşaret yoktur. Bu yazı ve tezyinat 1234 ( 1818) zelzelesin
den sonra yapılmış olsa gerekdir. 

Birinci kemerin altından başlayıp ikinci kubbeye ta
şan 4.0 m. kutrunda çimento sıvalı bir havuz vardır ve te
mamen yepyeni bir şeydir. Eskiden ortada bir şadırvan 
var mıydı? Bilinemez. Bu havuzun eski ile ve şadırvan
la bir 'alakası yokdur. Cami'de minberin sağında ta'lik 
üstadı Ali Haydar Bey'in celi bir 

<«:lt .:.._..ı� . ._,;,WI L:.� �1.\ .. -':<> ;-':� � .ı:· .• ;_,l..allJI»  
\ Y i ı\ 

levhası göz almaktadır. lbn'ül-Emin merhı1mun da yazdığı vechile 3, o tfir!hde Ali Haydar Bey'in Filibe kadısı ol
duğunu bu levha da  te'kid etmektedir. 

456. R. : Filibe'de Hüdavendigar Cami'i ımina resi 

1) İsmi Mustafa olan hattat Nakşi 'aynı hat ve tıpatıp ay
nı renklerle Edirne Sultan Selim Cami'inde duvar yazıları yaz
mışdır. Selimiye"de mihrabın solundaki yazıda ketebesi 
H I' \" <S�A>· jb...... ..ı.. _I\ ,.:_) dür. 
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Cami'in inşa kitabesi olmadığını Ev
liya'dan naklen yazmışdık. Ta'mir ıkitfibe
si ince ta'lıkle yazılmış dört beyitlik bir 
levha olup esas kapının basık kemeri üze
rindedir. Sekiz mısra'dan yedisi o derece 
kirlenmişdi ki okumak kaabil olmadı. 
kimse de bir merdiven getirmeğe cesaret 
edemediğinden, temizlemek ve yakından 
okumak fırsatını da bulamadık. Bereket 
son mısra' ve rakamla yazılı tarih okuna
biliyordu. 

<oı:f_,; .;..ı:.._I .jl;.. ..1)-l-17c c.tl.. l:"J f.» 
..; I' v J ' ' ' ' ·;� 

(2. Eylül 1785) 
Bu son mısra' mücevher, ya'ni noktalı 

harflerle, hisablanınca, rakamla yaz;ldığı 
gibi, 1199 senesini vermekdedir. 

* 
Cami' yenı fetholunan bir beldede 

cum'a mescidine duyulan büyük ihtiyacı 
karşılamak üzere sade, alayişsiz fekat bü
yük olmak üzere yapılmışdır. Minareden 
başka i'tinalı ve cazibeli tarafı yok ise de 
ölçüleri gaayet düzgün olup, inşaatı otu
raklılı emniyetli yapılmışdır. Planda göze 
çarpan husılsiyeti, alt sıra pencerelerden 
mahrum olmasıdır. Eğer Bursa'da Hüda
vendigar ve Şehadet Cami'lerini bilme
sek, bu dmi'in alt pencereleri olmaması 
'akla gelmezdi. Onlarda nasıl pencere yok
sa burada da mevcud değildir. Bizim mi'
marimizde başka bir yerde ve devirde 
emsaline tesadüf edilmeyen bu üç eser, 
Hüdavendigar zemanının 'alamet-i farika
sını taşımakdadır. 

2) İmliısı böyledir. 
3) İbn ül-Emin Mahmud Kemal İnal, Son Hattatlar, İstan

bul 1955, 542. S. 



Bu alt sıra pencerelerin yokluğu büyük bir kusfir ve Osmanlı mi'mar!sine zıd bir tutumdur. On 'aded orta 
eb'adda üstlük ve hiç bir ziya te'm\'n etmeyen bir çok mazgal delikleriyle bir cami' nasıl tenvir edilir ve asıl, cema'at 
Allah'ın nurundan nasıl mahrum edilir? Böyle bir eser ne derece kasvetli olur? Orta kubbede fener

.
olduğuna dair 

bir emare yokdur. Olsa da tepeden gelen ziya başka, altta pencere olması başkadır. Filibe gibi son derece soğuk bir 
memlekette kaabil-i tasavvur olmayan bir orta fener, gözün etrafı seçmesine yardım eder amma cema'atin tab\''at-
den tecridi mahzurunu gidermez. . 

İşte bu noksan kendisini hissettirmiş olacak ki, Bursa Hüdavendigar Cami'inde yapıldığı gibi, burada da dokuz 
'aded pencere açılmışdır· Buna rağmen, garb tarafındaki pencereler sarmaşıkla, cenubdakilerin ağaçlarla sarılı olması
nın da sebeb olduğu kesif bir loşluk içindedir, amma, ilk penceresiz şeklinde, sarmaşık olmasa da şimdikinden da
ha karanlıkdı. Çünki nihayet o zamanın altı üstlük pencerenin _ziyası kapanmış olmakla beraber, şimdi daha bü
yük olan şarkdaki beş alt pencereden ziya gelmekdedir. Böyle iken karanlık ve kasvet bütün nisbetleri gözden sil
mekdedir; binanın unsurlarını, yanına varıp dikkatle bakmadan, kavramak kaabil değildir. 

Cami' son derecede bakımsızdır, kirlidir. Müsliman cema'ati, elinden bütün imkanlar alınmış bir halde, korku 
Ye tazyik altında ezilmişdir. Bu hava, cami'in der Ü dlvarını hüzünle doldurmakda, gönlü hüzün .kaplamakdadır. 

G E B Z E 

34 - G e b z e ' d e M a l k o ç o ğ l u M e h m e d B e y  A ç ı k K ü n b e d i : 

Gebze'nin cenub kenarında, ana caddeden şehre eski giriş yolu üzerindeki kabristanda bulunuyordu ve yakın 
vakıtlere kadar mevcuddu. Şimdi temamen yok olan bu açık .künbedin kitabesi ve tarihi Halil Edhem Bey tarafın
dan neşredildiği gibi bir rölövesi ve mi'marl tavsifi müze mi'marı Hasan Ergezen Bey'in bir makaalesine mevzu' 
olmuşdur. 

r--r- - - -- - 11"'\f--- - --ı---ı � _ _ _ _ _ _  ıQı _ _ _ _ _ _ _  --w 
1 1 1 [Qj 

1 
1 

1 

1 1 

1 1 

[QJ 1 1 
1 ' --r-+---���----_-_]Q[_���--�� 

457. R. : Gebze'de M a lkoçoğlu Mehmed Bey Türbesi planı 458. R. : Gebze'de Malkoçoğlu M·ahmed Bey Türbesi makta'ı 

Bu türbeyi şahsen biz de görmüş, fekat tetkike zeman bulamamışdık. Ondan bir kaç sene sonra, bina temelden 
yok edildiğinden, bu tali'sizliğe şimdi müteessifiz. Bu bina Osmanlı devrinde az yapılmış olan külahı sivri künbed
lerin üçüncüsü, açık künbetlerin il.kidir. Dördüncüsü, Yıldırım Bayezid Han zevcesi Devlet Hatun'un Bursa'da Ye
şil'in alt tarafındaki türbesidir. Bildiğimize göre, ondan sonra böyle künbed yapılmamışdır. 

Mi'mar Hasan Bey tarafından neşredilen rölöveleri tesellimizi teşkil ediyor. Makaaleye bir de fotoğraf eklidir, 
(457., 458., 459., 460. R.). Bu fotoğraf ve rölövelere nazaran 1, takriben 6 X 6 eb'adında olan, türbe köşelerde dört 

1) Hasan Rıza Ergezen. Malkoç Türbesi, T.T.O. Belleteni 
73 No: Şubat 1948, 15-17. S. Bu planı.ar tab' edilirken, hatt-1 
mikyası konmadığından, tam ölçüler mechuldür. Planların 
asılları da bulunamadı. Biz 'aynı büyüklükde kopya ettik. An
cak kubbe olmayıp külah olduğu bizzat Hasan Bey ve ayrıca 
Halil Edhem Bey tarafından bildirildiği halde, planda zühQlen 

çizilen kubbe hazfedilmişdir. Kemerlerin ayaklardan taşması 
varid olmayacağı, esasen cebhe ve makta' ve fotoda da bir 
yüzde oldukları nazar-ı i'tibare alınarak, plan ta'dll edilmiş
dir. Planların klişesini de aynı eb'adda yaptıracağımızdan, rö· 
löveyi 1/100 kabul hakıykate yakın olur. 
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'aded yığma gönye ayaklara, ortalarda yekpare mermer 
sütunlar üzerine oturmakta ve ayaklarla sütunlar arasında 
dairevi: kemerler bulunmkdadır. Ayak ve kemerler 3 tuğla 
bir kesme taşla işlenmiş ve bu tarz kemer üst seviyelerine 
kadar devam etdikden sonra, saçağa kadar yalnız tuğla 
kullanılmışdır. Bunun üstü sivri bir külahdır. Bu tarz ile 
MaLkoç Bey Türbesi, Germiyanoğlu Ya'kub Bey'in kızı ve 
Yıldııım Bayezid'in zevcesi Devlet Hatun'un türbesine 
benzemektedir. Ancak o türbe daha zengindir; ve sivri 
külahı bir kasnak üzerine yerleşdirilmişdir. Mi'mar Hasan 
Bey, bina taşlarının harabelerden alınmış olup üzerlerinde 
Bizans motif ve işaretleri taşıdığını ve iki kemer arasına 
yerleştirilmiş kitabede de (Bizanslılara 'aid) işaretler bu
lunduğunu bildirmektedir. Şimdi mevcud olmayan taşlar 
için bir şey söylenemez amma, kitabedeki işaretlerin, bu 
türbenin inşasıyla 'alakadar rumca yazılar olduğu ma'lUm
dur. Mi'mar Hasan Bey ahşab gergiler olduğunu yazıyor
sa <la, fotoğrafda böyle bir şey yokdur, delikler iskele yer-

ıd B b d · ı · 459. R. : Gebze'de Malkoçoğlu Mehmed Bey Türbesi cebhesi !eridir, gergi için deği ir. Hasan ey'e göre tür e e ı o 
mezar varmış. Fotoğraf ve cebhe resminde görülen ki tabe-
nin, elli sene evvel Halil Edhem Bey tarafından neşredil diğini yukarıda söylemiştik. Makaaleye merbut, bir ce es· 
tampaj resmi vardır. Mermer kitabe ik i  satır sülüs olup 87 m1. X 38 sm. eb'adındadır, (461. R.) 1 •  

460. R .  : Gebze'de Malkoçoğlu Mehmed Bey Türbesi 

: yi�l 1 p>) 1 ,p; ...\; -- 1 
l:JI)� u• 

E_Jll.. .J. .o.T lAJI)� JI - 2 
: 1.'"7- J ı.:.y t:· J c� •:-

Kitabeden Meh
med bin Malkoç Beyin 
787 ( 1385) vefat etd i
ği anlaşılıyor. 

Bu Mehmed Bey, Edirne eserleri arasında cami'ini zik rettiğimiz ,sancak beylerinden ve ümeradan Malkoç (Mi
halkoç) Bey'in kendinden evvel ölen oğlu olsa gerekdir. Yazı kabartma olmayıp, Roma ve Bizans kitabeleri gibi, 
oymadır. Halil Edhem Bey kitabe mermerinin çerçevesinden dışarıda kalan, üstte üç, yanlarda ikişerden dört küme 
harfden mürekkeb rumca gir 'ibarenin bulunup bunların XV. 'asır Bizans yazısına uygun bulunduğunu ve hey'et-i 
umumiyenin ('amel-i usta lstafanos) ma'nasını taşıdığını beyan eyliyor. 

Bu rumca imza, Osmanlı mi'mar! tarihinde eşine şimdiy<' kadar tesadüf edilmeyen bir vakı'adır. Halil Edhem 
Bey Mastoris İstafanos'un bu imzasının, yalnız kitabeyi yon tana mı, yoksa türbe binasını yapana mı 'aid olduğun-

1) Halil Edhem, Gekbuze"de 787 Tarihli Bir Osmanlı Kita- besi, Tarih-i Osmani Encümeni Mecmü'ası, 40 No., 7. sene, 
1 Teşrin-i Evvel 1332, 228-235. S. 
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461. a. R. : Gelibolu Ulu Cami'i 

G E L İ B O L U  

i - G e l i b o l u ' d a  U l u  C a m i ' :  

da tereddüt ediyor. Müsliman ve Rum yazılarının 'aynı 
teknikle bir elden çıktığı aşikar olduğuna göre, istafenos'un 
isminin yalnız kitabeye inhisar ettiğine hamletmek daha 
uygun görünüyor. Esasen bina, malzemesinin Bizans men
şe'ine rağmen, temamen eski künbedlerin karakterini ta
şır. Halil Edhem Bey 1328 rumi ( 1 912) den bir kaç sene 
evvel üç duvarı mevcud iken bu tarihde yalnız bir yüzünün 
kaldığını ve türbede, Hasan Bey'in resmine aykırı olarak. 
yalnız bir mezar gördüğünü yazıyor. 

Burada yatan Mehmed Bey'in şahsiyeti hakkında bir 
ma'lumat bulunamadı. Babası Malkoç Bey, Edirne'de 
dmi'ini gösterdiğimiz, zat olacakdır. Vefatı Yıldırım Ba
yezid'den sonra olduğu için, oğlunun türbesini babasının 
yapdırmış bulunması muhtemeldir. 

E S E R L E R İ  

Gelibolu'nun en büyük d.mi'i budur. Üzerinde bir inşa, iki ta'mir kitabesi olan bu dl.mi' mahallen Süleyman 
ışa'ya izafe edilir· Nitekim iki ta'mi'r kitabesi de bu me'aldedir. Süleyman Paşa evkaafından bunun meremmetine 
lO akçe gibi küçük bir mikdar vakfedilmiş, fekat 'aynı defterde d.mi'in ismi (Cami'-i Gaazi Hüdavendigar) ola
ık kaydolunmuşdur ' .  O halde, Paşa'nın vefatından sonra mütevellllerce, veya Padi�ah emriyle bir tevzi'name ya
lıp sade ta'm!r için cihat ta'yln olunmuş demekdir. Esasen inşa kitabesi sarlhdir ve Süleyman Paşa vakıfları def
rinde de, ismi Hüdavendigar Cami'idir. İhtimal .ki, pek çok yerlerde d.mi'ler ve ma'mureler yapan Süleyman Pa

' aldığı bu mühim kal'ede de ufak bir dl.mi' yapmış iken, Hüdavendigar tevsi'an bu büyük eseri inşa eylemişdir. 
aten ne garlbdir ki Hüdavendigar vakıflarına haricden birçok tahsis yapılmışdır. Bu sebeble, Hüdavendigar eseri 
masında tereddüd dl.iz değildir. 

1088 ( 1677) de bir tevsi' ve ta'mlr geçiren bina, 1307 ( 1889) tarihinde temamen yeniden yapılmışdır ( 461 .a. R.). 
ski Cami'in şimdikinden büsbütün farklı olduğunu Castellan'ın bir gravüründen anlamakdayız. 19 Şubat 1797 de 
·elibolu'ya gelen ressam, şehrin manzaralarını çizmiş, bu miyanda bu d.mi'in oldukça sahih bir gravürünü yapmış
tr 2 ( 461.  b. R) Gravüre nazaran, dört ayak üstüne dokuz kubbeli binadır ve Ulu Cami'i tipi denilen, çok dire1.di 
lan üzerinedir. B u  esasa göre, tam bir murabba' olması iktiza eder. Gravürde d.rni'in şimal'-i garbi tarafında ekli 
larak gösterilen üçüzlü pencereli kısım, ta'mlr kitabesinde işaret edilen, tevsl'in eseridir. Cami'in revakı yokdur. Me
n kısmındaki lzahatda da, ressam, d.mi'in planının oldukça muntazam olmasına karşılık, cebhe tezylnatının 'ad.
> ve her dürlü mi'marlık ve zevk baidesine aykırı olduğunu bildirdikten sonra, oniki basamakla bir sahanlığa çı
ıldığını, buranın ağır ve fevkal'ade taşkın bir saçak ile örtülü bulunduğunu yazar. Türklerin burada pabuçlarını 
ıkarıp d.mi'e girdiklerini, binanın üç kapısından ortadakinde, yaldızlı ve kabartma bir ıkitabe bulunduğunu haber 
erir. Dahilen de üçlü pencerelerle aydınlandığını, kubbelerin müte'addid ayak sırasına istinad ettiğini söylemekde
ir. Tezyi'natın sadeliğini Castella'nın havsalası almamış olabilir, fekat inşaatın ta'rifi ve resmi vazıhdır. Üçlü pencere
:r hakkındaki ma'IUmat, yukarıda mevzu-ı bahs ettiğimiz ve aşağıda kitabesini göreceğimiz tecdi'd ve tevsi' sıra
mda yapılmış olabilir; şübhesiz ki esas ıkütledeki pencereler tek tek idi. 

Bu d.mi'in eski şeklini R. Anhegger, Ulu Cami' örnekleri hakkındaki makaalesinde tetkıyk elmiş, fakat ki
ibeleri dercetmemişdir 3• 

Bu günkü bina, ortasında 8 ayağa müstenid pek büyük bir fener bulunan, 31 .50 X 26.20 eb'adında üç kapılı bir 
lmi'dir; 1307 ( 1889) da temamen yeniden yapılmışdır. İlk bina murabba' idi. Şimdiki binanın iki bu'du arasında 
rn.lik bir fark vardır ki her halde tevsi' esnasında 'ilave olunan şimal kısmının genişliğine tekaabül ediyordur. o 

alde bu günkü binanın tevsi' neticesinde elde edilen temel lerin üzerine kurulmuş olduğunu tahmin yerinde olur. Bu 
ıkcllrde ilk binanın 6.5 m. kutrunda kubbelerle yapıldığı hısaben çıkar. 

Asıl kitabesi şimal kapısı üstünde olup 90 X 55 eb'adındadır ve güzel olmaktan uzak, bir celi nesihle yazılmış
.r ·1. Dört satır üzerine arabcadır: (463. c. R.) .  

1) Tayyib Gökbilgin, a.e., 167. S. 

2) H. Castellan, Lettres sur la Moree. l'Hellespont et 
mstantinople, Paris 1808, 1. Tome, 215. S. v.d., 18. levha. 

3) R. Anhegger, Bzitrage zur Frühosmanischen Bauge-

schichte, İstanbuler Mitteilungen, Heft 6, 1955 89-108. S. 
4) Kitabe: a) Taeschner - M. Wittek, Die Vezirfamilie der 

Candarlyzade, Der İslam. XVIII. C., 1929, 60 S. da neşredil
mişdir ; b) 1. H. Uzunçarşılı Çandarlı Kara Hlil Paşa, Belleten 
465. S. 91. sa, yalnız (jl.;.;I) (jl.;.;JI) imlasıyla yazılmışdır. 
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Tarih r;ıkamla da gösterilmişdir. Bu dmi'i Sultan Murad namına yapdıran zatın Cenderli - Candarlı Kara Halil 
Hayrüddin Pa5a olduğu şübhesizdir; asıl adı olan Kara Halil ismi, ve müşarünileyhin vezirliği mevzu-i bahs edil
meyip sadece ( w J ı-1:- ) denmiş olması bir tereddüt hasıl edemez. Çünki hemen arkasından gelen ( j_..Jı, <)11,� ) 
'unvanı hem kadı'askerler için vesikalarda kullanılan ta'blrdir; hem de vezir oldukdan sonra aldığı lakab olan ( J_ ..Jı.�) 
ismine ( -�;. ) kelimesi vasıtasıyla. ima ve işaret etmekdedir. Bir kerre Hayrüddin Paşa'nın bu 787 senesi ortasından 
az evvel vezir olduğu, Bursa Hüdavendigar Cami'i bahsinde yazdığımız veçhile, bu 'imarete mütevelli ve nazır ta'-

461. b. R. : Gelibolu Ulu Cami'i Castellan'ın gravürü 

461. c. R. : Gelibolu Ulu Cami'I inşa kita besi 

yin eden vakfiyeden sarahatle ma'lumdur. Kaldı ki Uzun
çarşılı üstad, (Candarlı Kara Halil Paşa) ismindeki nefis 
makaalesinde, bu zate 783 de takdim edilen bir kitabda 
"Vezir'ül-fazıl'ül 'alim Mevlana Hayrüddin" ithafiyesinin 

bulunduğunu bildirerek, müşarünileyhin vezirliğini bir az daha evvele almakdadır 1. 

Yine 'aynı makalede ( 469. S.) 776 ( 1 374) de Siroz 'isyanını bastırmağa ve Selanik'i fethetmeğe me'mur edil
mesini nazar-i i 'tibare alarak, bu tarihi çok daha erken bir zamana getirmeyi uygun bulmakdadır. 

Bu suretle bu kitabede ve 'aynı senedeki Hüdavendigar vakfiyesinde " )(_a;JıJ .ı.,.Wı ...ı.v- ..> ;}\ rh ı " ve hatta, 
sekiz sene daha evvelki İznik Yeşil Cami'i kitabesinde ".s;..ı.J- 1 J"- j. J:l>- j_..Jı, <Jll� v'i_,. rs.ıı i_,<.ıı J, .  
'unvanlarıyla hep 'ilmiyye derecelerini işaret etmesine bakınca, koca vezirin 'ilim payesini her şeyin fevkın
de tuttuğuna ve, devletin esasını kuranlardan olmasına rağmen, nefsini 'ilme hasredememenin hasreti içinde yaşadığı
na hükmetmek yanlış olmaz. 

lkinci kitabe cenub kapısı üstünde olup 55 x 35 eb'adında ve 4 satır üstüne 4 beyit türkcedir; yazısı nesihdir 2 :  

.:,li, ·�.;_'i: . .s..J; .Sft_ı J' . ...,.,, .... _ı :::_:.t ..:.,I� .!! � ..1.:r..:. ..:ıy- .Sj� .:.,,� - 1 

.:,I_; • ,>;- � .1 ; _,;.;A �JI �\..:. ._n CJJ .l."I,� ,�· l: .. I ,r� J' . .S..Jı.1 2 
.:,ll .S�JJ '-:'J:lcl ;_,:A J c:;.-:· ._ı. i �\ ..u-1 '-:'J-':_I ,J- \..\ .S .ı..!..l.1. l� c!.l:. 3 

.:.,� .. ,.. .s..J '· J .s..J _,k �),· L� s:- ı ..s;c_;L" .J:il.l .s�..ı>::. ..s--'; �:l. 4 
Son tarih mısra'ı (eski cami' nur ile toldı vü buldl nev-h::ıyat) okunacakdır ki vezin sakat olmasın. Son mısra' hisa
ben 1088 ( 1677) neticesini veriyor. İki alt satır ortasında buna benzer bir rakam da göze çarpmakdadır; fekat karm&
karı�ık boyalı olduğundan tefrikı müşkildir. Kitabenin tertibi ve yazısı XVII. 'asır tarzına pek uygundur. Topkapı 
Sarayı·nda 'aynı nesih yazı ve tertible bir çok ki tabeler vardır. Kitabeden, Ahmed Ağa namında birisinin cami'i 
tevsi' ve (münevver) eylediği pek sarih olarak anlaşılmak dadır· Castella'nın gösterdiği üçlü pencerelerin b u  Ahmed 
Ağa ta'm!rinde yapıldığı a5ikardır. 'İlave kısım da, bu ıa rlhde yapılmışdır. Bu takdirde duvarın kaldırılıp yerine 
ayaklar inşası icabeder ki, neticede, altı ayak hasıl olması da ihtimal dahiline girer. 

Üçüncü ve cami'in yeniden inşasını gösteren kitabe, esas kapı olan şimal-i garbi cihetindedir. Beş satır üstüne 
güzel bir ta'lıykle beş beyitdir 3; eb'adı 190X 108 dir. 

� ..:..A\ ..>.J...!.l,ı ...,.,_,�,ı l.!.i\ �7"A J'. 
.ı.. -0. )_,k� _,t.rı ..Jlr� •l..!.:r..:. 15 ..ı.:.. I 

.... _ .... _ 0.Sİ) j..C:-A �_,) J J..ı.� L�:.:... 
.... �A .s,� .ı....v- 15./.r .ı. ı J k  .st .... ;ıJ 

• -':� I� j� -<'.•.i ._r� ._,..-lÖI J'. ..>..J:; 

..:..-1 ..J\.:1-...S..i� ..:ıi>'..::� :�ı;� - 1 
vjl JJv" J·ı .s..Jı_\ -<'....; el:? - 2 

r-.!.JJJ � ..:ı ıl;. r·rll,� -'-:'" ..:ı ı.ı- - 3 
�-1 JW I J" JlJI .l._ ı J�I �,ı '-:'J� 4 

..s·•..ı.;,. .::./ 0;.::_;ı,· .ı.,l)'.:l< .,> _,�.s � j � 5 

Kitabede rakamla da yazıldığı gibi, noktalı harflerin yekunu 1307 ( 1 889-90) senesini göstermekdedir. Kitabenin 
hacra<ı meşhur Nazif Bey'dir. Matb;ı'a-i 'Askeriye'nin haritaları bu zatın elinden çıkmışdır. Tarih kıt'asının nazımı, 

1) İ.  H. Uzunçarşılı, Candarlı Kara Halil Paşa. Belleten 
91, 468. s. 
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2) Bu kitabe neşredilmemişdir. 
3) Bu kitabe neşredilmemişdir. 



o sırada Edirne valisi o.Jan Hacı İzzet Paşa'dır. Bu bina, Hüdavendigar Devri'nde yapılan Ulu Cami' tipindekilerin 
üçüncüsüdür. 

Cmi'in �imal-i garbi köşesinde meydancıkdaki çeşmeyi (El-Hac Mehmed bin Hüseyn) in 853 ( 1 449) da yaptır
dığını gösteren bir kitabe vardır. Çeşme yenilenmi�, fekat kitabe tekrar yerine yerle5tirilmişdir. 

Cami'in mih rabı cenlıbdan 12° şarka müteveccihtir. Aslında 36° olması lazım gelirdi. 

36 - G e l i b o l u ' cl a  S a r a y :  

Gelibolu'lu 'Ali, Hüdavendigar'ın leb-i deryada, yüksek bir yar üzre saray yapdırdığını ve Künh'ül-Ahbar'ı yaz
dığı tar!hde ( 1000 seneleri), sadece surunun ve yerinin belli olduğunu ve daha evvel 970 hududuna gelinceye kadar 
da, ekser binasının mevcud bulunduğunu bildiriyor ve Hüdavendigar'ın bu sarayda otururken, bir ecnebi gemisinir. 
Bizans·a gitmek üzere geçişi esnasındaki bir macerayı nak lediyor ' .  Kendi memleketi olması i'tibariyle, 'Al!'nin bu 
sarayı görmesi ve ta'rlfinin hakıykate uygun olması tabl'ldir· 

Bu saraydan bir tahrir defteri de, başka bir bina dolayısıyla, bahsetmekdedir. II. Sultan Murad Devri ricalinden 
olduğu bir vesikadan anlaşılan " Has Ahmed Bey namında bir zatın Gelibolu'da yaptırdığı iki ınescidden birisinin 
bu sarayın 'arsasında olduğu şu kayıddan anlaşılmaktadır: "Vakf-ı mescid der plı-i hane-i Has Ahmed Bey Asılda 
Gaazl Hüddvendigdr'm Saray'ı yeri olub mescid olınmıfdır B'il-Berdt-ı Sultan Bdyezid Han tabeserah ü"'ı 'Ali Efen
di bu tarlhden bir 'asır sonra dahi. Saray binalarının mevcudiyetini haber verdiğine göre, mescid 'arsanın bir ucuna 
yapılmış olmalıdır. 

GÖNEN 

37 - G ö n e n  ' d e H ü d a v e n d i g a r C a m i 'i : 

Gönen'de bir Hüdavendigar dmi'i olduğu, Balıkesir Evkaaf Müdirliği'ndeki bir vesikadan anlaşılmakdadır ·• . 
Buna nazaran, El-Hac Halil bin'ül-Hac Hasan isminde bir zat, 1 161 ( 1748) senesinde, "H1n-i iktizada kasaba-i mez
bure kurbünde vakı' Gaaz1 Hüdavendigar cdmi'inin" ta'mlrine sarf olunmak üzere Gönen'de bir milk v:ıkf eemek
dedir. Filhakika, Hüdavendigar'ın Gönen Kaplıcaları sahasındaki cami'i mahallen de ma'llımdur. 1935 senelerine 
kadar mevcud olan cami', gösterilen yerine nazaran, ıox 10 eb'adında, çatılı, mermer direklere oturan revakı rr.uh
tevl, bir bina imiş. Mermer direk kırıkları 1956 ya kadar görülmekde idi. Hazlresinin geni� o�duğu, kalan eski me
zarlardan anlaşılmakdadır. 

İP SALA 
38 - İ p s a l a ' d a H ü d a v e n d i g a r C a m i ' i : 

Evliya bu kasaba'da yalnız Hüsrev Kethuda Hanı'ndan bahsetmiş, cami'lerini zikreylememişdir '' . Kasabada bir 
Hüdavendigar Cami'i var idi . Bir mukata'a defterinde " 'An mal-i Mukaata'a-i memleha-i Enez Hudddm-ı cami'i 
;erlf-i Sultan Murad Hdn der İpsala" kaydı mevcuddur 6. Cami' kasabanın şark tarafında, çarşı içinde bulunuyor
muş. Mahallinde verilen izahata göre 7, cami I. Sultan Murad Hüdavendigar'ın olup, dört orta direk üstüne ahşab 
çatılı, pek büyük bir bina imiş. Dönüm ölçüsünü bundan alırlarmış. Bu takdirde 30X30 m. eb'adında olması lazım 
gelir. Cami'in yerinde şimdi pazar kurulmakdadır. 

Evkaafını ve görenlerden nakıl ile evsafını yazdığımız, cami'in ta'mlri hakkında mufassal bir muhasebe ic
mali ve, asıl daha mühimmi, emsaline binde bir tesadüf edilen bir ta'rlfnamesi mevcuddur. Biz, mahallinde topla
nan ma'IUmatın ne derece kıymetli olabileceğini, böyle bir vesika ile karşılaşdırarak göstermek de istedik. Bugünkü 
ta'birle bir (rapor) olan vesikaya göre 8 :  

a) Cami' içten içe 30X30 arşın, 22,75X22,75 m., dir. Mahallinde dönüm ölçüsü ondan alınırdı, denmiş oldu
ğundan, 30X30 m. olduğunu yazmışdık. Ancak bir de son cema'at (sofası) olduğu bildirildiğinden, yine dönüm 
eb'adı hasıl olmakdadır. 

b) Duvar i rtifa'ı il arşın, 8,44 m., dir. 

1) Ali, a.e., 74-75. S. 

2) 75 No: lu Tapu Defteri, 246. vr. v.d . .  Tayyib Gökbilgin, 
a.e., 233. S. 

3) 'Aynı defter, 229. vr. v.d. 

4) Balıkesir Evkaaf Müdirliği, Berat Kayıdları Defteri, 
107. s. 

5ı Evliya, V. c . . 329. s. 
6) Ev.K.K. Mukaata'a-ı Evvel Anadolı ve Rumeli Defteri 

499 No: ,  27. S. 
7) Bu ma'!Umatı kasaba tacirlerinden, Eski Eserleri İ'mar 

Cem'iyeti Reisi Halil Güçlü Bey'den aldık. Teşekkür ederiz. 
8) İstanbul Belediye Kütübhanesi, Mua'llim Cevdet yaz

maları, O. 91, No : ,  580-582. S. 
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c) Kubbe dört ağaç ayak üstünedir. Bunların birisi yenilenmiş, üçü ta'mlr olunmu�dur 

d )  Kubbenin sekiz ağaç kaburgası vardır; biri deği�dirilmiş, yedisi ta'mlr edilmişdir. 

e) Kürsl 4X 4 eb'adında, 3 arşın i rtifa'ındadır. Yeni den yapılmışdır. Kürsi denen, müezzin mahfilidir; bu ka
dar büyük kürsi olamaz. 

f) 12 arşın, 20 parmak, 2, 15  m., irtifa'ında, 1 ,5 arşın, 1 , 14  m., genişliğinde camlı on iki pencere yenilenmişdir· 

g) 2 arşın 20 parmak yüksekliğinde ve, her ne kadar bir buçuk arşın 17 parmak eninde deniyorsa da, yarım ar
şın 17 parmağın içinde olduğundan, bir arşın 17 parmak, 1 .29 m., genişliğinde, (camsız kapı ) l ı ,  (ağaç parmak)lı 
pencereden beşinin kanadları tecdicl, kalanı ta'mir olunmuş dur. 

h) Üç kapıdan ikisi yenilenmiş, birisi ta'mir olmuş dur. 

i) Her birinin eni 3, boyu 2,50 arşın olan sekiz pare-pare takım makamında kullanılmış olsa gerekcl ir - trabzon 
tecclid edilmişclir. 

k) (ortası) ? sahn tavan koltukları doğrama, etrafı yonma kiriş ile ( tenükeden) - ince tahta olacak - tahta 
puş tavan, sofanın üstü dahi tahta puş tavan ve yonma ki riş ile değişdirilmişclir. 

l) 'Arzı 12,5, boyu 30 arşın olan iki sofa, ya'ni son cema'at revakı ile, saçak yenilenmişdir. 

m) Hatunlar için yeni yapılan yerin eb'adı 7X l l  arşın, 5,40X 8,34 m. <lir. 

n) Minare mili ile yenilenmiş olup boyu 29 arşın, 22 m , <lir. 

o) Ahşab mihrab ve minber tacıyla ve nakışla ta'mir olunmuşdur. 

Bu ta'mirat Çemaziy'ül-Ahlr 895 başından (Nisan 1490) 'ayni senenin 23 Şevval gününe (9 Eylül 1490) ka
dar İpsala Kadısı Abdüsselam ve mi'mar Saveci tarafından icra edilmiş ve 48 bin küsur akçe sarfeclilmişdir. Muha
sebe icmali ertesi sene deftere kaydolunmuşdur 1 .  

Vesika, cami' yıkılmadan ·evvel görenlerin yapclığı ta' rife mutabık düşmekdedir· Cami'in dört direk üstüne ol
ması ve son cema'at yeri ile beraber dönüm ölçüsüne uyması mahalli ma'llımata muvafıkdır. Ayrıca pencere 'adetleri, 
üç kapılı olduğu, minarenin boyu ma'lumatımızı ikmal etmekdedir. 

1 Ş T İ  B 

39 - i ş t i b ' el e F e t h i y e C a m i ' i : 

Bu  cami'in vakıflardaki kaydı "Vakf-ı ciimi'-i şerzf-i Merhum ve Mağfurün leh Sultan Murad Hiin-ı Gaazl 
tiibeseriih'ül- ma'ruf Fethiye der kazii-i İstib" 2 <lir. Evliya Çelebi Fethiye Cami'ini iki Yürekli 'Ali Beyin hln-i fe
tihcle kiliseden tahvil ettiğini ve (Fatih Murad Han Cami'i)nin asıl adının (Orta Cami') olup tahtadan yapılmış 
kurşunla örtülü çar köşe musanna' bir kubbesi bulunduğunu yazıyor 3 .  Halbuki bir vakfın yanlış kaydedilip muc:.
bince 'asırlarca te'diyat ve tevcihat yapılması varicl değildir. Kaldı ki İki Yürekli 'Ali Bey Evrenos Bey'in oğlu olup, 
Fatih Devri ricalindendir. Şehir ise, L Murad tarafından alınmışdır. O halde, Evliya'nın kayclıııı tashih etmek ge-

1) Bu vesikanın bizim yazımızla olan sureti, Tayyib Gök
bilgin, a.e. 220-222. S. !erde. imlaya ve m2tne büyük bir sada
katle neşredilmişdir. Sadece kapılara 'aid fıkra noksandır. 

Yalnız muhteTem müellif bu cami'i IL Sultan Murad'a 
maletmiş, sebeb olarak da "Ayrıca evkaafı olmayıp Edirne'
deki Muradiye evkaafına bağlandığını" bir de İpsala'daki dört 
köyün Muradiye vakıfları arasında olduğunu göstermekte. ay
rıca, cami'i:ı Badi Efendi zamanından evvel, yıkılmış olduğu 
tahminini ileri sürmekdedir. 

Halbuki cami' yeni yıkılmışdır. Onu görmüş olanlı:r zaten 
bize Hüdavendigar eseri olduğunu bildirdiklerind2n biz bu ca
mi'i öğrendik ve bu sayede yazabildik. Yoksa biz de II. Murad 
Devri zannedebilirdik. Vakfı olmadığı da varid değildir. Enez 
Tuzlası bu cami'e tahsis edilmişdir. Kaldı ki, II. Murad'a 'aid 
olduğunu ve Muradiye vakıflarına ilhak edildiğini bu vesika
dan istihrac kaabil değildir; başka bir yerde de görülmedi. Mu
radiye vakıflarına ilhak olunsa da, binanın 'aidiyetini göst:r
mez. ·Mesela Edirne'deki Hüdavendigar cami'lerinin vakıfları
nın Yıldırım tarafından te'sis edildiğini gördük. İpsala'daki 

308 

dört köyün Muradiye vakıfları arasında olması bizce ehemmi
yeti haiz değildir. Bir bani, birçok hayratı bulunan bir mınta
kadan, bir kazadan, ayırdığı evkaafı çok uzaklardaki bir hay
ra, bir hizmete vakfedebilir, böyle bir davranış o civardaki ha
yır müesseselerinin vakıf sahibine 'aid olmasına delalet etmez. 

Fazla olarak bu vesika inşai bir delili de bize bahşediyor. 
Eğer cami' IL Murad zamanından olsa, 895 de 50 - 60 senelik 
bir ömr2 malik olurdu. Bu kadar kısa zemanda, ana direk, 
kubbe kirişleri, kapı ve pencere ve mahfiller, yeniden yapıla
cak kadar eskimez ve harab olmaz. Bu da gösteriyor ki onlar 
daha evvelki senelerde yapılıp çürüdüğünden bu derece ta'mi
re mecburiyet hasıl olmuşdu. Hüdavendigar devrine girince 
120 - 130 senelik olur ki, eskiyecek kadar bir zemanı ifade eder. 

Cami' kime 'füd olursa olsun, bu kıymetli vesikayı ilk neş· 
reden muhterem Profesöre milletce medyunuz. 

2) Ev.K.K., Rumeli Evvel-i 'Asker, 339 No: ,  125. S., 210. 
sıra. 

3) Evliya, a.e., 6. C., 120. S.  



rekdir. Yugoslavya hakkındaki eserimizi yazarken bu vakıf kaydını henüz elde edememişdik. Ma'mafih bu cami' 
hakkında olmamakla beraber, Evliya'nın İştib hakkında verdiği diğer ma'lı1mattaki mübayenetleri görerek, ha
kıykati etraflıca aramış ve bildirmiştik 1 . 

Cami'in şimdiki hali ve vaz'iyeti için bir ma'lı1mat alınamadı. 

40 - İ ş t i b ' d e  H ü d a v e n d i g a r  M e d r e s e s i : 

Evliya (a. e., 120 S.) ela "Fatih-i vilayet Gaaz2 Murad-ı Hüdavendigar cami'i önünde Muradiye namıy'a ma'mur 
bir medresesi vardır" demektedir· Bu binanın 'akıbeti de mechuldür. 

İ Z N İ K  E S E R L E R İ  

4 1 - İ z n i k ' d e  Y e ş i l  C a m i ' :  

İznik'in abidelerle kaplı çevresi içinde, Lefke Kapısı civarında bir tek taş pırlanta gibi, pırıldayan baş eseridir. 
Evvelce yakınındaki Şeyh Kutbüddin ve Çandarlı İbrahim Paşa 'İmareti ve Halil Paşa Türbeleri ma'mur ve Sultan 
Orhan Medresesi mevcud iken bu tarih kervanı daha noksansız bir 'azametle şehri kaplıyordu. Hele me'lı1f-ı cina
yet Yunanlılar, son cema'at mahallindeki oyma mermer nefis şebekeleri kırmadan evvel, her halde çok başka bir 
tesir bırakıyordu. (462. R.), takriben 80 sene evvelki vaz'iyeti göstermektedir 2. 

Cami' nev'i şahsına münhasır bir planla inşa edilmişdir. Ba'zı sert ve keskin tezyinat gibi teferrü'at olmasa, 
XV - XVI. 'asrın kemal mertebesine ulaşmış bir eseri gözüyle bakılabilirdi. 

* 

Evliya Çelebi bu dmi'den "Hayrüddin Paşa Cami'i Y qil Cami' dı'ye [Ölıret bulmış bir cdmi'-i ztbadır" 3 şek
linde bir satırla bahseder. 

Texier eserinin büyük kıt'adaki tab'mda İznik'deki bir çok abidelerin harab olduğunu bildirdikten sonra, bu 
cami'i " . . .  Et le plus gracieııx monııment d'architecture ara be .qui existe encore a Nicee, le temple appele vulzairement 
la Mosquf:e Verte ... " 4 olarak ta'rlf eder. Ya'nl ona göre bu cami' Latif bir Arab mi'marlsi eseridir. Bu eserin 12 - 13. 
levhalarında basit bir planı ve bir renkli resmi de mevcuddur. Gurlitt İslam İznik adındaki makaalesinde cami'in 
ta'rlfini ve planlarını dercetmişdir ". Taeschner - Wittek, vezir 'ailesi Candarlılar hakkındaki makaalelerinde, bu 
cami'in ta'rlfini yapıp kitabesini yazarlar 6• 

Memduh Turgud İznik ve Bursa eserinde, dmi'in Yunanlılar tarafından pek çok tahribata ma'ruz kaldığını, kıy
metdar halı ve levhalarının aşırıldığını hatta, harlmcle garb tarafındaki sütuna yağ sürerek yakıp çatlatmağa uğraşdık
larını ve dışarıda.ki mermer parmaklıkları büsbütün kırdık !arını yazar. Bu son noktayı biz de diğer mesmu'atımıza 
istinaden belirtmişdik. Bundan sonra kitabelerini dercetmekdeclir 7• 

Rahmetli 'Ali Saim Ülgen, İznik hakkındaki makaalesinde dmi'i etraflıca izah etmişdir. Yalnız o zeman, ( 1938 
den evvel), revacda olan zehaba uyarak, Bursa Orhan Cami'inin, ilk yapılan bina olmayıp, 820 de tecdld olunduğu
nu öne sürmüş ve bu Yeşil Cami' için "Elimizde k_a'aıı en esk_i abidedir" gibi hatalı bir neticeye varmışdır (56. S.). 
Halbuki değil Orhan Cami'i, daha eski ne kadar emsali olduğunu şimdiye kadar gördük 8 .  Planı sıhhate uygundur. 
Makta'da teferrü'at ve tezylnatcla ba'zı farklar görülüyor. Bu makaaleye kitabe dercedilmemiş, yalnız Taeschner ve 
Memduh Turgud'un okumaları arasında farklar bulunduğu belirtilmişdir. 

Otto Dom, kitabında, 13 sahife tahsis ederek dmi'in bütün aksamını tafsil etmiş, bir plan ve makta'dan başka, 
silmelerin, güllerin ve mihrab kum sa'atinin tafsilatını koymuşdur. Kitabeleri T:ıeschner'den nakıl yoluyla dercetmiş
dir. Plan hakıykate uygundur. Mihrabın istikaameti de rakam ile gösterilmeden, fekat vaz'iyet belirtilerek çizilmiş
dir. Yalnız makta' tafsilatında tehalüfler vardır 0• 

Bursa Halkevi tarafından neşredilen İznik risalesinde, cami'in 'umumi bir ta'rlfinden sonra, harici .kitabesi Latin 
harfleriyle ve mi'marın ismi de metne karıştırılarak yazılmı�dır. İkincisinin yalnız tercemesi konmuştur ' 0 .  Görülü-

1) E.H.A., Yugoslavya' da Türk Abideleri ve Vakıfları, Va
kıflar Dergisi III. sayıdan ayrı baskı, Ankara, 1957, 16-17 S. 

2) Üniversite Kütübhitnesi, Sultan Hamid Albümleri, 
90448 No. 

3) Evliya a.e., 3. C., 7. S. 

4) Texier, Description, 1. C. ,  48. S. 

5) C. Gurlitt, Die İslamitischen Isnik, Orientalisches ar-
chiv III, 1912 - 1913, 56. S., 25-26. R. 

6) F. Taeschner - P. Wittek, a.ma. XVIII, 1929, 60. S. v.d. 
7) Memduh Turgud, a.e., 160. S. 
8) 'Ali Saim Ülgen, a.ma., 56-59. S., 14-27. R. 
9) Otto Dorn, a.e., 20-33. S., 6-17. !ev. 

10) İznik, İstanbul 1943, 21-23. S. 
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yor ki bu müelliflerin metninde ve planlarında teferruattan ba�ka aykırılıklar bulunmamakdadır. Bu sebeble hepsini 
kısaca burada topladık. 

Cami' aslında tek kubbeli - hem de pek büyük olmayan bir kubbe -, revaklı bir bina olduğu halde, büyük bir 
te'sir bırakmakdadır- Bu te's!rde malzemenin, işçiliğin, zengin tezyinatın yeşil bir 'amud gibi yükselen ve dmi'e 
ismini kazandıran latif minarenin büyük rolü olmakla beraber, bizce asıl müessir, dzib bir pişdar olan revak ile, 
hadme eklenen üçlü kemeıin verdiği ferahlıkdır. 

462. R. : İznik Yeşil Ca mi·'; 1300 (1 882) senelerindeki resmi 

Ü. Kü. 90448 N o :  lu albüm 

465. R. : İznik Yeşil Cami'i medhal ve sütünlar 

Revak iki köşe ayak ile iki orta ve iki yan mermer sütuna müsteniddir, ortadaki sütunlara kapı yerleştirilmek 
üzre istalaktitli zengin bir söve ve başlık yerleştirilmişdir. Bu başlığın üstünde dmi'in hitam kitabesi vardır· Sütun
ların başlıkları da istalaktitlidir, ( 462., 463., 464., 465. R.) Revak kemerleri iki merkezli olup orta kemer yanlardan 

466. R.  : Yeşil Cami' 

467. R. İznik Yeşil Cami' ikiz sütünları 
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80 sm. büyükdür. Bu yan kemerlerin alınlarında hafif bir 
silme vardır. Kemerlerden saçağa kadar olan mesafe epey
ce fazladır. Bu yüzden revak kütlesi dmi'den daha yüksek 
düştüğünden, esas binayı söndürmektedir, ( 466. R.) .  Göz 
ve gönül isterdi ki bu revak ana kütleden daha alçak olsun. 

468. R. lznik Yeşil Cami' ikiz sütünlar 



Orta sütunların bir metre gerisinde, ufak birer direk daha vardır ki, inşa! hiç bir vazifesi bulunmadığı aşikar
dır; koca bir sütfin ve başlık fuzfıll yere konmuşdur, ( 467., 468· R.) Revak orta sütunlarına yaslanan istalaktitli kapı 
sövelerinin vaz'ıyeti de oldukça zorakidir. Bu sövelerin, cami'in ikmalinde, ikinci kitabeye yer te'mlni için, sonradan 
eklenmiş olması kuvvetle muhtemeldir, (465. R.) .  Zaten yuvarlak sütuna söve konması Bizans'ın pek 'adib bir bu
luşudur. Yeni yeni inkişaf eden bir mi'marl için, bu kadar te'slre kapılmak ma'zur görülür, zaten bu cami'de, mü
samaha ile görülmeyecek bir cihet asla yokdur. 

Revakın yanları tavanlı tonozla, ortası yirmi dilimli bir kubbe ile örtülüdür, (469. R.) Bu kubbe, aslında tavan
lı bir çapraz tonozun, açık bırakılan ortasını örtmekde olup kemerler, tonoz ve köşe petekler temamen .kesme taşdan 
işlenmi�, sekiz köşe kaa'ide bir dişli su ile petek şeklindeki müselles-i kürevllere oturtulmuşdur. Kasnağın mihverlere 
gelen yüzlerinde birer pencere vardır; bunların ortası kutranl taksimatla bademlere bölünmüşdür, (470. R.) . 

Bu orta kubbenin oldukça yüksek olan kasnağı haricde hemen göze çarpar. Tonozların ikisi birden, beşik örtüsü 
bir çatı altına alınmış olduğundan alçak da kalır, ( 462., 466. R).  

Son cema'atin yan sofaları ortadan 50  sın. yüksekdir. Revak kemerlerine kalın meşe gergiler konmuştur. 

469. R. : İznik Yeşil Cami'i revak orta kubbesi 470. R. : İznik Yeşil Cami'i re.vak orta kubbesi 

Basık kapı kemeri, kilid olmuş, üç 'aded renkli ve iki beyaz taşla yapılmışdır, (471. R.) . Onun üzerinde mü
mas! bir sivri tahfif kemeri ve özengilerinde istalaktitli yasdıklar bulunmakdadu. Kemer etrafında silmeler usta
ca kıvrıntılarla dönmekte ve nihayetlenmektedir. Kapı höcresi az bir derinliktedir; bununla beraber köşelere oluklu 
kum sa'atleri konmuşdur, (472. R.). 

471. R. : İznik Yeşil Cami'i kapı kemeri 

Cami' medhali revakın orta s·eviyesinden 23, sahn 68 
sın. yüksekdir; arada üç rıhtlı bir merdiven vardır. Merdi
ven sahanlığı inşa! bir motifle çerçevelenmemiş olup, ortalık 
yerde kalır. Göz merdivene bir bitiş arar amma yapılma
mışdır. Fekat merdivenin böylece sindirilmesiyle, müezzin 
mahfili mesabesinde olan, kemerlerle kıble duvarı arasın
daki saha, harlmden hiç ayrılmış görünmez; üstelik onu 
bila-vasıta geni�letmiş olur. Bu da mühim bir kazancdır. 
Medhal üstü sekiz geniş dilimli, .körleştirilmiş dar fener
li bir kubbe ile örtülüdür. Sekiz köşenin dilim uçlarında 
püsküller, köşeliklerde ise ayrı bademler yer almakdadır, 
(473. R.). Resimde görülen siyah yuvarlak fener boşluğu
dur. Fener şimdi kapalıdır; eskiden açık olduğuna dair bir 
emare yokdur. 

Üç basamak çıkınca harlme varılmış olur. Asıl sahn ile medhal arasında üç kemerli bir revak vardır. Orta açık
lık yanlardan vasati 80 sın. daha genişdir. Kemerler iki merkezli olup esmer bir taşla işlenmişdir; üst silmeler püs
küllerle nihayetlenir; sütun başlıkları, kemerlerin duvarlardaki yastıkları, zengin istalaktitlerle süslüdür. Hepsi de 
birbirinden başkadır, (474., 476., 478. R.) . Bu üçlü kemerde dahili bir 'unsurdan ziyade bir harici revak tutumu 
göze çarpmakdadır. ( 476. R.) deki sütun Yunanlıların yağ sürerek yakmağa çalıştıkları ayakdır. 1 1  m. lik kubbe 
iri bademli, yüksek, bir müsellesli kuşağa basar, (479. R.) .  Kubbe yarım daireden büyük görünüyorsa da hakıykat-
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te değildir. Bu intiba'ı vermesine sebeb, 
dış kasnak ile kubbe eteğinin bir şakuul
de olması ve kasnağın 'adeta kubbenin bir 
devamı hissini tevlld etmesindendir.

. 
Kas

nakda dört, beden duvarlarında da 10 alt
lık ve 4 üstlük pencere vardır. Kasnakda· 
ki pencereler içden ve dıştan kemerli ol· 
duğu halde, beden duvarlarında üstlük 
pencereler içden kemerli, dışdan mustatlll
dir ki, pek tesadüf edilen bir tarz değildir. 
Cami'in içinde 2.20 m. irtifa'a kadar da
marlı, gayr-ı muntazam bir şekilde yer 
yer renkli sularla ayrılmış kitabeli, ( 474., 
480. R.) bir mermer kaplama vardır. Bu 
kaplama dişli ufak bir silme ile pencere 
iç sövelerinin yerini tutar; ayrıca söve yok
dur. Mermer kaplama da, emsaline nadir 
tesadüf edilen bir 'unsurdur. Bir eteğin, 
binanın nisbetini bozup te'slrini zayıflattı
ğına bu cami' güzel bir misal te�kll et
mekdedir. 

Cami'in mihrabı da temamen mer
merdendir; devrinin en zengin bir nümu
nesi olan, yüksek bedenli bir eserdir, ( 480. 
R.). Mihrab höcresi, ikisi ufak, beş köşeli
dir. Düzlüklerinde dairevi ve sekiz köşe 
dört 'aded gül Yardır. Bunun üstündeki 
bir zencir geçme su yapılmış, ondan sonra 
altı sıra istalaktitli, sivri nisbetli yaşmak 

- yerleşdirilmişdir, ( 481 .  R.) . Yaşmağın kö
şelerinde ince kum sa'ati bulunmakda o-

. . � lup üstünde, ufak bir istalaktit başlığın 
taşıdığı, zar yer almakdadır- Bu zar 1 2  di-

472_ R. : İznik Yeşil cami'i kapısı limli bir kurs ile müzeyyendir. Ya�ma-
ğın etrafında, bir silme, ondan sonra geniş 

bir düzlük olup, o da ince bir silme ile nihayetlenmekdedir, ( 482. R.) · Bu silmenin de köşesinde, yarı irtifa'a kadar 
çıkan, bir kum sa'ati bulunmak.dadır. Başlığı istalaktitli, gövdesi, iki yerde, zikzak bir oyma ile süsülüdür. Yas
mak ile bu son bahsedilen geniş 'asaba arasında çiçekli ve zülfeli, güzel bir kufi ile Jl .:11 Jl.J I j.JI C.l.\11 ,..---\. 
'ibaresi mahkukdur. Bu yazının bir de, iki sıra istala.ktitli kaa'idesi vardır, ( 483. R.) Minber yenidir; ahsab işlerin
den eser kalmamışdır. Dahilde kalem ve saire gibi satıh tezylnatı da yokdur. 

473. R. : İznik Yeşil Cami'i medhal kubbesi 474. R. : İznik Yeşil Cami'i iç kemerleri 
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\ 
476. R. İznik Yeşil Ciimi'i iç sütun başlığı garb tarafı 

478. R. İznik Yeşil Ciimi'i iç kemer yastığı garb tarafı 

479. R. İznik Yeşil Ciimi'i kubbe kasnağı 

480. R. : İzrıik Yeşil Ciimi'i mihrabı 

481. R.  İznik Yeşil Ciimi'i yaşmağı 

Cami' yüzleri kamilen sarımtırak, kaba bir mermerle 
yapılmışdır. Derzleri mermer bünyesine lazım gelen in
celikde olmayıp, oldukça genişdir, (484. R.) .  Taşın ciı:ısi 
içeride ve revakda kullanılandan başkadır. Sıralar 70 sın. 
den 1 5  sın- e kadar değişmekle beraber, ekseriyet 40 sın. 
civarındadır. Saçak, bir 'asaba, bir geniş armudi, müte'ad-
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482. R .  İznik Yeşil Cami'i mihrabı etraf çerçevesi 

r' • 

484. R. : İznik Yeşil Cami'i· mihrab duvarı dış yüzü 

did diş ve bir kavaldan mürekkeb geniş ve zengin bir silmedir. Altında da ufak takoz ve mihd.bcıklarla müzeyyen 
kabartma bir su vardır, ( 484., 485. R.) . Kubbe kasnağı da mermer olup, ufak bir silme ile nihayetlenir. Revakın or
ta kubbesinin sivri kasnağında beden duvarlarının bu sarımtırak mermeri ile içerideki gümüşi mermer mütenavi
ben kullanılarak hoş bir manzara temin edilmişdir, (462. R.). Üst pencerelerin ve kasnaktakilerin etrafında dişli bi
rer pah bulunmakdadır, ( 486. R.) . Üst pencerelerin başlıkları lambalı yekpare taşdandır. Alt pencerelerin söveleri çok 
silmeli ve dardır; güzel beyaz bir mermerle yapılmışdır. Kemerlerde esmer ve beyaz taşlar mütenaviben kullanıl
mışdır· Sövelerin kesilişi, buna mu'asır binalarda tatbıyk edilen, Bizans usUlüne aykırı, Osmanlı tarzına uygundur. 
Ya'nl, gönye burun değil, ufklydir. Dövme topuzlu demir parmaklıklar nisbetini bulmuşdur, (487. R.) Cebhelerin 
teferrü'atından olarak, mermer sütun ba�lıklarını zikredelim. Yanlardaki dı5 başlıklar çok yüksek irtifa'lıdır; dört 
köşesinde yapılan çökertme yelpazeler ve ikiz bademle, evvela sekiz, sonra on altı dıl'a çıkarılarak, yine bir yelpa
ıe ve sonra bir yaprak sırasıyla yuvarlağa geçilmekdedir. Teknik bakımından üstadane fakat tutumu oldukca ib
tidal ve hatları sertçe bir başlıktır, (488. R.) .  (468. R.) deki sütun başlığında ise 'aynı yelpazelerle sekize geçi ldiği 
halde, alt taksimat otuz ikiye çıkarılmış, mihd.bcıklar ve bademlerle üç sıra teşkil olunmuşdur. Cebhedeki sütun
larda bademlere bir boğmak yapılmışdır ki hiç de hoş bir te'slr bırakmamakdadır. 

Binadaki sekiz direk başlığında, dört ayrı tarz tatbıyk olunduğu halde, hiç birinde istalaktitin her sırasının bir 
evvelkinden kuvvet alır gibi o zarif kademelenişi sağlanamamış, başlıklar üstüvani ve tıkız bir hal almışdır. 

483. R. : İznik Yeşil Cami'i mihrabının tac ve yazısı 485. R. : İznik Yeşil Cami'i şimal yüzü 
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486. R.  İznilc Yeşil Cami'i  saçak silmesi ve kubbe kasnağı 

,-,�-.l ..... J .. -- t - ·- 1 ·�-- • ""tz..._' l 
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487. R. : İznik Yeşil Caımi'i bir alt penceresi 

Köşe ayakların kenarları pahlı ve kemer yasdıkları hata! oymalıdır, (489. R). 
Revak altındaki iki pencereden şarkda, ya'nl kapıya karşı durunca solda olanın, zengin ve  geniş bir sövesi 

vardır. Kemer aynasında sekize taksim edilmiş hata! oymalı bir yıldız - gül bulunmaktadır, ( 490. R.) .  Sağdakinin 
ise kemer aynası, hatalye yakın, n1ml oymalarla süslenmişdir. Kemer köşeliklerinde ise, tam n1ml tezyinat bulun
makdadır, ( 491. R.). Bu pencerelerin söve başlığında pek müzeyyen çiçekli kufi ile Besmele yazılıdır, ( 492. R.) 

Cami'in mihrabı, cenı'.'ibdan şarka doğru, 27° olması lazım gelirken, yalnız 10° dir. Demek 17° bir fark vardır. 

48� R. : İznik Yeşil Cami'i yan direk başlığı 489. R. İznik Yeşil Cami'i köşe ayak 
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Bu cami'in en güzel olduğunda ittifak edilen yeri mi
naresidir. Minare yuvarlaktır. Altta bir sıra istalaktitdf'.n 
sonra beyaz mermerden bir ku�ak gelir. Ondan sonra, bir
den çini şelale başlar. Mermerin üstünde altı köşe büyük 
yıldızlar ortasına, daha küçük sekiz köşeler maharetle yer
leştirilerek ikinci bir kuşak yapılmıştır. Bunu, çiniden ufak 

490. R. İznik Yeşil Cami'i revak altı şark penceresi 

491. R. İznik Yeşil Cami' revak altı pencere kemerleri 

492. R. : İznik Yeşil Cami'i revak altı garb penceresinde 
Besmele 

493. R. İznik Yeşil Cami'i mina resi 

494. R. : İ znik Yeşil Cami'i birinci kitabesi 

bir su gövdeden ayırır. Gövde, sırlı tuğla zem!n üstüne, mavi ve beyaz çinilerle zikzaklar çizilerek süslenmiş üstü
ne dört sıra çini ile istalaktitli şerefe yapılmışdır. 

Çok zemandır ta'mir edilmekde olan minarenin te'slri pek büyükdür. 1950 senelerinde alınmış bir resmini tak
dim ediyoruz, ( 493. R.) .  
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Kitabeler : 
Camii'n iki kitabesi vardır. Birincisi kapının üstünde olup, oldukça güzel Osmanlı sülüsü ile yazılmış dört satır

dır, (494. R.), eb'adı l .S l X0.57 dir. 
-:-:CI . ...:\\ . 0 .• j J Jl.i ·� ,,;,_.r: J \  �,1c.ıı ,.;.., J _, ı.i. -1J.1 .:::I} -1J. 1 ı:>)I .:;:>-)1 ...u ır-! - 1 

v� )·· rh.ı ı �_,(11 JJA .,-_;lk_, 1,.,:, '"ı t.;, c::ı.. ,).;. ;Jı A _,>� 0 c::ı. �ı� 0 ...; ıJ t_· ..J ı ....., l .!. _ 2 
2 1 • 1 • • - - . t 

_ -<>. _,  ...U.u·1, "'..\..---_, -.::: lr ,._ J "'"� J l,:> J-"� c:;lJ 1.-t.I ...UI _,.;.<. t>;..t:�I J&. ,j ,_l:� ,j ..J ı ı_, �:l\ � - 3 
'İbare, dmi'e bu kitabenin 780 ( 1 378) de konduğu yani dmi'in de, aşağı yukarı, o tarlhden bir sene evvel başladı
ğmı gösterir. Hüdavendigar Murad Bey ismiyle zikrolunur. Halil Hayrüddin Paşa Gelibolu Cami'i bahsinde bil
dirdiğimiz veçhile, o tarlhde vezir olmasına rağmen, yalnız 'ilmi payesini kullanmış, vezaret şa'şa'asına faik tut
muşdur, denebiiir. 

. , 
İki�c� �i'.abe; �evakın iki süt�nu arasına, pek zengin ve güzel istalaktidi sövelerin başlığı üzerine yerleştirilmiş 

hıtam tarıhıd�r. Ik'. y.uvarlak s�t�n�. 
yasla

.
mak 

.�Oretiyle konan bu sövelerin vaz'iyetinin sun'! ve zorlama olduğunu 
y
.
uka.rıda d� �oylemışdık. Öyle gorunuyor kı bu soveler, on dört sene sonra bina bittiğiffde, bu ikinci kitabeyi yerleş

lırebılm:� ıçın �o�muşdur. Tek 
_
sat�r üst?ne nefis �ir  sülüsle arabca kitabe şudur: (495. R.) (Eb'adı 0.57X2.87) . 

.. 1,.�, '-'.':.._, J �;I " - •AL: • C J-' ( '- )l:·:-J <l: .:- • .;.;� ;f l.!.� j ..JI,:;. .l;)_,llJ 1,.WI c.ll.- -1�\ ı..u. .�. �ı 
ve sağ kenarda ( ..s·.>A ..J. c.>.l ·:-·k ) '' (eb'adı 0.35XG.�6). 

-

495. R. : İznik Ciimi'i ikinci kitabe 

Bu ki tabede Hayrüddin Paşa'dan merhum diye bahso
lunduğu gibi, bu sefer, 'ilmi rütbesiyle beraber vezareti de 
yer almakdadır· Yine de 'unvanı yazan kendi değil, cami'i 
bi tirendir. Cami'in 780 (1378) de başlamasının onun ta
rafından emir olunduğu ve 794 ( 1 391 - 92) de bi tirildiği 
bu yazılardan anlaşılmakdadır. İnşaatın 14 sene sürmesi
ne Candarlı Hayrüddin Paşa'nın 789 ( 1387) de vefatı se
beb olmuşdur. Oğlu 'Ali Paşa dmi'i ikmal etmiş ve veza
ret 'ünvanını da o koydurmuştur. Banisi (Musa oğlu Hacı) 
da Orhan Devri'nde, yine İznik'de çalışan (Hacı Ali) den 
sonra ismi ma'lum, ikinci mi'mardır. 

Ve yine, bu iki kitabe beraberce mutala'a edildiğinde görülür ki, birincide ('imaret) adı verilen bina, ikinci 
kitabede (mescid) namıyla zikrolunmuşdur. Her vesile ile söylediğimiz gibi, 'imaret kelimesi 'umumi bir ma'na ta
şır ve külle şamildir ;  dmi'i de, medreseyi de, köprüyü de, namazgahı da içine alır. Burada kullanılışı ise daha ileri 
giderek ('ayniyet) ifade eder. 

42 - İ z n i k ' d e H a y r ü d d i n P a ş a M e d r e s e s i : 

İznik hakkında oldukça ma'lumat veren Evliya Çelebi de, bu �edrese yer almamışdır; İznik medreseleri bahsin
de, "Yedi medresesı' var ise de Süleyman Pa,ra Medresesi hepsinden mükellef olup ddr'ül-hadts ve ddr'ül kurrd-ı 
mahsusu da vardır" ", demekle iktifa etmişdir. Evliya'nın adını bildirmedikleri arasında, Orhan Gaazl'nin meşhur 
medresesinin Yeşil Cami' yakınında olduğunu bahsinde görmüşdük. Bir de Hayrüddin Paşa'nın dar'ül-hadls med
resesi olduğunu - her halde o da bu civardan uzak bulunmasa gerek - İsma'il Hakkı Uzunçarşılı Bey'in Kara Halil 
makaalesine naklettiği bir tahrir defteri kaydından anlamakdayız : "V akf-ı medrese-i Ddr' ül-Had1s-i merhum 
Hayrüddin Paşa Nefs-i İznik'de serhdne dükkanı bu medresenin vakıflarındandır" (; . Bu medresenin dar'ül-hadis 
olarak tahsis edildiği de görülmekdedir. Bu eser şimdi yokdur. Yeşil Cami' ile Nilüfer 'İmareti ve Şeyh Kutbüd-

1) Bu ( 1 ) in zülfesi şeddenin altında görülüyor. ( J ) ı kesip 
aşağı geçen ucu ise kırıktır. 

2) Kitabe Taeschner - Wittek, a.ma .. 62. S., I. !ev., 1. res. 
de Otto Dorn a.e., 27. S. da doğru olarak neşredilmişdir. Yal
nız ( -<�I <:) _J ) den sonra konan şübhe işaretine mahal 
yokdur. 'İbare tamamdır. Yukarıki haşiyede söylediğimiz ( 1 ) 
de farkedilmiyerek boş yere kendi taraflarından ikmal edilmiş 
gibi işaretlenmiştir. Buna lüzum yoktu; çünki zaten mahallin
de mevcuddur. Memduh Turgud, a.e . . 160. S. da bir kaç kelime 
noksanıyla ve takti'siz olarak dercedilmişdir. 

Kitabe 1. H. Uzunçarşılı, a.ma., 466. S. da sıhhatle tekrar
lanmışdır. 

3) Bu kitabe Taeschner, a.ma., 65. S . . 1. !ev. 3. res. de 
ve Otto Dorn, a.e . . 25. S. da 'aynen mündericdir. Memduh Tur
gud, a.e . . 160. S. bir ( 1 ) ve bir ( J )  noksanıyla mevcuddur. 
İ. H. Uzunçarşılı, a.ma. 474. S. da tekrarlanmıştır. 

4) Otto Dorn, ae.. 25. S. (.j.) kelimesini atlayarak 
..s· .JA ..;.l �·k yazmışdır. Halbuki arada bu kelime vardır ve 
Musa Hacı'nın oğludur: Hacı Musa değildir. 

5) Evliya, a.e . . 3. c . . 7. S. 

6) İ. H. Uzunçarşılı, a.ma . . 475. S. Bş.V.A., 733 No. Ko
caeli tahrir defteri, 315. b. den naklen 
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din Cami'inin teşkil ettiği cem1b ve garb köşeleri ve İznik suru arasındaki saha, yakın vakte kadar, bom-boş idi; Or
han Gaaz1 Medresesi ile Hayrüddin Paşa Dar'ül-had!si'nin bu arada olması mümkindir. 

43 - H a y r ü d d i n P a ş a ' 1 m a r e t i : 
Evliya Çelebi "Yedi 'imareıtir Hayrüddin Pa;a'nın iki 'imareti vardır Biri eski dtğeri yeni 'imaret namıyla mef

htırdır ki . . .'' 1 demekdedir. Ancak biz yeni 'imaret denenin, yakın vakte .kadar binası ve el'an kitabesi mevcud olup 
oğlu İbrahim Paşa'nın, 830 ( 1426) da yaptırdığı imaret cld uğuna kaani'iz. Kitabe İbrahim Paşa'nın türbesinde idi ". 
şimdi müzededir. Bu gün mevcud bulunmayan Hayrüddin Paşa imaretinin türbesinin karşısında olduğunu Otto Dom 
yazdığı gibi '3, isma'il Hakkı Uzunçarşılı Bey de " tekrarlıyor. Ancak Evliya Çelebi'nin matbu' nüshasında bu (meş
hurdır ki) kelimesinden sonra " ;..JJ.i.... .s·�J>': <.i\�v- i>'. ..,� J .,_ı..s·, t>� " ibaresi bulunmakdadır. Mer
teban1 garbda (Seladon) denilen makbul bir Çin porselenidir. Merteban1 çorba olmadığı gibi bu isimde yenecek başka 
bir madde yoıkdur. Hiç bir gıda da böyle ta'r!f ve tavsif olunamaz. Halbuki yukarıda arzettiğimiz müellifler bu cüm
leyi (merteban1 kaseler içinde çorba tevzi' olunur) ma'nasında tefsir etmişlerdir. Böyle bir şeyin imkansızlığı bizi me
raka sev ketti ve yazma bir Evliya Çelebi nüshasına müraca'at ettik, meşkuk 'ibare şöyledir : - İmladaki yanlışlar 
'aynen muhafaza edilerek ;..J_,.i.:A .s·�n': 0!;,..- j_,; .,_ı..,ı, t>� . .;:,;1.F Si t>.: . .;:,;l.F $'-1 t>;_ 
İki def'a ma'nasına gelen ve şeddesiyle beraber tam yazılmış bulunan merreteyn kelimesinin merteban1 istinsah edil
diği, müelliflerin de bunu olduğu gibi kabul ettikleri zahirdir_ Şahsen kimsenin kurtulamayacağı, ba'zı zühul
lerin ne hatalara ve tefslrlere yol açdığı bir kere daha sabit olmakdadır! 

44 - İ z n i k ' d e  N l l ü f e r  H a t u n  ' İ m a r e t i : 

Yeşil Cami'in çok yakınında ve şimal-i garbi .köşesindedir. İki eserin mihverleri birhirine 'amuddur· Bu mühim 
eser Evliya'da ve Texier'de yer almamışdır. Cornelius Gurlitt, 1912 senesinde ilk def'a bu 'imaretten bahsetmiş 
ve cebhesi dahil rölövelerini yapmışdır 5• Feıkat rölövele rin hakıykate uymayan bir çoık noktaları vardır. Ba'zı pen
cereler noksan, ba'zısı fazladır. Kubbelerin oturuşu yerine uymamakdadır. 1927 de Taeschner kitabesini neşretmiş
dir 6. Mi'mar 'Ali Saim Ülgen İznik hakkındaki makaalesinde, binanın rölövelerini yapıp fotoğraflarını koymuştur 7• 
'Aynı müellif tarafından Yeşil Cami' o kadar güzel ve etraflı izah edildiği halde, bu 'imaretde mavaka'a mutabık bir 
çalışma yapılmadığı gibi, b"inada tenazur olmadığı halde "temamen mütenazırdır" şeklinde kat'! bir ifade .kullanıl
mış ve resim de öyle çizilmişdir. Asıl bu rölövenin aslından ayrıldığı cihet, orta salının iki parçasının bir genişlikte gös
terilmiş olmasıdır. Halbuki garbdaki zemini yüksek kısım, merkez kubbesinden 1 .30 m. daha dardır; iıki parçanın 
duvarları bir hizada değildir. 

Otto Dom binayı etraflı bir şekilde tetkıyk ve tavsif etmiş, kitabının 8 sahifesini bu 'imarete ayırmış, ayrıca 
plan ve makta' rölöveleri ve teferrü'atını çizmişdir- 8 'aded de fotoğraf ilave edilmiştir 8• Rölöveleri sıhhate yakındır. 
Yalnız binadaki bariz tenazursuzluk hiç nazar-ı i'tibare alınmamış ve küçük kubbeler mevcudlarına aykırı çizil
mişdir. 

* 

Bu 'imaret kitabesinden anlaşılacağı vechile, Sultan Murad tarafından, validesi Nilüfer Hatun'un ruhunu ta'ziz 
için yapılmışdır. Hüdavendigar'ın kızı da Nilüfer ismini taşımakta olup onun, Bursa'nın cenub sırtlarında (Hızırlık) 
Mescid ve Zaviyesini bu faslın altıncı maddesinde belirtmiştik. Orada zikrettiğimiz kadı sicillatından (331. C ,  20. 
S., ve 331. C., 90 S.) bu 'imaretin o zamanki mütevellisi Hacı Hasan'ın N�lüfer Hatun'un torunu, 'aynı isimdeki 
sultanın, Hızırlık vakfına da mütevelli olduğu anlaşılmaktadır. 

Fekat Bursa'daki bu Nilüfer Hatun'un, Sultan Murad'ın ':7L.. (sulbiyyesi) olduğu sicillerden sarahaten 
müsteban olmasıyla, iki vakfı ve · iki şahsı birbirine karışdırmamak lazımdır. 

'İmaret genişlemesine bir binadır. 40.0 m. yi bulan enine mukaabil esas kütlenin derinliği ancak 1 1  m. dir. Bu 
gövdenin önüne bir cihetinden 25 metrelik bir revak eklenmiş olup onun d<t derinliği 8 m. dir. Onun mukaabi
line garb cihetine de 12 m. genişlik, 14 m. uzunlukda bir uc yapışdırılmışdır, (496-, 497., 498. R.) .  Bu ölçülere ba
kınca harici kütlenin pek cazib olmaması 'akla gelebilir. Fekat kütleler üzerinde titizlikle çalışılmış, güzel nisbet
ler elde edilmiş olması yanında, ( 499. R.), içeri girince de göze çarpan bu yassı ve enine yapılmış bina değil, zengin 
ve ferah bir kubbe altı ile iki 'arzani kemerin ha.kim olduğu sekili yüksek kısımdan, mürekkeb sahnın ahengi
dir, (500. R.) . 

1) Evliya, ae., 3. C., 8. S. 

2) 'Ali Saim Ülgen, a.ma., 63. S. ;  Otto Dorn, a.e., 51. S. 

3) Otto Dorn, a.e . . 51. S. 
4) İ H. Uzunçarşılı, a.ma. , 475. S. 
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5) Gurlitt, a. ma. , 54. S. 
6) Fr. Taeschner, Der İslam, İsnik und seine Bauinschrift, 

1932, 109-186. s. 
7) 'Ali Saim Ülgen, a.ma., 65-66. S., 64-72. b. res. 
8) Otto Dom. a.e., 52-59. S., 21-27. res .. 24-27 !ev. 
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496. R. : 
İ
znik N ilüfer '

i
ma reti planı 

--, b 

c --

Revak önde beş, yanlarda iki şerden dört kemerle yapılmış ve dört 'aded tavanlı beşik tonoz ve bir kubbe 
ile örtülmüşdür, (498., 501. R.) .  Ayakların geniş olması dolayısiyla, bu beş kemer revak cebhesinde küçük kalmak
dadır. Kemerlerin üstündeki dolu kısım bir az fazla yük sekdir. Buna mukaabil ayak ve sütunlar zengin ve cazib-

. dir. İki köşede yığma gönye ayak, ortada bir daire etrafına dizilmiş altı ince kavaldan meydana gelen bir en gövde ve 
kenarlardan mürekkeb iki ayak vardır, (502., 503. R) .  Bu ayakların tepelerinde ufak birer külah bulunmakdadır, 
(504. R). Ortadaki direkler 65 sın. kutrunda mermerden dir; başlıkları Yeşil Cami'dekilerden üstün derecede güzel, 
istalaktitlerle yapılmışdır. Ön ve yandakiler birbirinden az farklı tipdedir. (505. R.) öndeki bir başlığı, (506, R.) 
yandakini gösterir. Bunların tetkıykınden görülür ki, başlıklarda şişkinlik yokdur, tabladan sütuna doğru tatlı bir 
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497. R. : 
İ
znik Ni lüfer '

İ
mareti makta'ı 

iniş vardır; istalaktitlerin her sırası diğerine kuvvetle oturmaktadır. Badem ve yaprakların işçiliği pek .keskin ve gü
zeldir. 

Sütunlar ahşab gergilerle bağlıdır. Kemerler üç tuğla bir taşla yapılmış, aradaki müselleslere müttehid'ül-mer
kez daireler şeklinde tuğla işlenmişdir. Önde iki taraftan gelen tuğlaların ortasında ince bir balık sırtı şerid var-

o 7 8 9 ,,o ' 

498. R. : 
İ
znik Nilüfer Hah'.ın '

İ
mareti cebhesi 

322 

1 



499. R.  

İ
znik Ni lüfer '

İ
mareti 

501. R. : 
İ
znik Ni lüfer '

İ
mareti revakı ve orta kubbesinin 
elekleri 

500. R. 

İ
rnik Ni lüfer '

İ
mareti büyük kubbe altı 

502. R. : Nilüfer '
İ
mareti orta ayakları 

dır, (507. R.) .  Bu resimde görüldüğü gibi, kemerlerin kenarıyla bu tuğla tezyinat arasında, pahlı ve dön tuğla, bir 
taştan meydana getirilmiş bir diş bulunmakdadır. (508. R.) yan tarafın kemer başını gösteriyor. Bu tarafda balık sır
tı yoktur ; altı köşe ufak bir motifle daha büyük bir kurs vardır. Kurs Orhan Cami'indekilerle, hemen hemen, mu
tabakat 'arzeder, (509. R. ) .  

Bütün bina gibi revak da üç sıra tuğla, bir muntazam taşla yapılmışdır. Taşın nev'i köfek!dir; sıralar 23-25 sın. 
arasındadır. Revakın saçağı, altı sıra tuğladan yapılmış, kirpidir. Sütun ve ayakları duvara bağlayan 7.00 m. lik ke
merler de ağaç gergi ile bağlıdır, (501. R) . Revakın yan tarafları 52 sın. yükseklikdedir. Kapı duvardan az çıkıntılı 
bir çerçeve ortasında olup, iki kat kemer taşıyla teşkil olunmuş bir sivri kemerin altındadır, (5l l .  R.) .  Böyle iki sıralı 
kemere Osmanlılarda pek tesadüf edilmez. Bu kemer silmeli bir başlık ile iki plastra oturur. Asıl kapı bir az içer
lekdir. Kapı başlığı bir Bursa kemeridir; söveler düzdür. Kitabe kemer aynasındadır. Kapının üstünde kenarları 
şevli bir pencere vardır. Yandaki iki pencerenin kemerlerinde destere dişi tezyinat yapılmışdır. Revakın geri kalan 
kısımları son ta'mlrde kamilen sıvanmışdır. Halbuki, yukarıda mevzu'-ı bahs kitablardaki eski fotoğraflarda, bura
ların tuğla ve taşla yapıldığı görülmekdedir. Revak'ın medhal üstü müsellesler vasıtasıyla yükseltilmiş ve teşkil 
edilen altı köşe bir kaa'ide üstüne bir kubbe ile örtülmüşdür. Müselleslerin ve aralarındaki kitabelerin konuluşu üs
tadanedir. İki katlı bir su kubbenin altında yer almaktadır, ( 497., 5 12. R.) . Rölöveden görüldüğü üzere, revakın 
sağ, ya'nl şimal tarafındaki kolu, mukaabil taraftan 0.70 küsur metre daha küçüktür. Bu ne ıçın böyle yapılmışdı ? 
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503. R. 

İ
znik Ni lüfer '

İ
mareti bir orta ayağı 

504. R. : 
İ
znik Nilüfer '

İ
mareti orta ayağın külahı 

, .  �· 
..... '{··r::;;� - \ . 

.... .•. ' 

505. R. : 
İ
znik Nilüfer '

İ
mareti sütun başlığı (ön) 

506. R. : 
İ
znik Nilüfe,r '

İ
mareti sütün başlığı (yan) 

Mantıkıy bir cevab bulmanın müşkil olduğu aşikardır. Bir 
sebeb aramak zoruyla, olsa olsa bir inşaat hatası deydim. 
Bu revakın binaya göre fazla büyük olduğu da bedihidir. 

Kubbeli merkez! kısmın üzerinde güzel ve mütenasib 
bir fener vardır. Kubbe güzel silmeler ortasında yüksek 

507. R. : 
İ
znik Nilüfer '

İ
mareti revak kemer başıarı bir müsellesli kuşakla duvarlara oturur, ( 496., 497., 500. 

R.) Bu kısmın döşemesi medhalden 16 sm. yüksektir. Yan 
cenahların kapısı bu kubbe altındadır. Güzel kabartma bir su 2.00 m. irtifa'ındaki lambriyi bedenden ayırır, (515. 
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508. R. 
İ
znik Nilüfer ' imareti revakda kurs 

511. R. 
İ
znik Ni lüfer '

İ
mareti kapısı 

509. R. : Revak yanlarında tuğla kurs 

512. R. : 
İ
znik Nilüfer '

İ
ma reti revak medhal kuhbesi 

R.). Medhalden 63 sın. yüksek olan garb çıkıntı kolu, iki büyük kemerle ayrılmış olup araları, esas i'tibariyle, mü
selleslerle ayrılmış birer tonozdur. Ortalarında da sekiz dilimli birer kubbe vardır. Birinci kemerin tonozu pek zen
gin alçı bir petekle müzeyyendir. Bu girift tezylnatın arasından, iki tarafta üçlü bir müselles huzmenin mevcudiyeti 
sezilmektedir, ( 497., 516., 517. R.) . Daha garbdaki kemer ve duvar arasında, müsellesler hüzmesiyle teşkil edilen altı 
kö;eli bir kaa'ide üstünde yarım küre kubbe bulunmakdadır. Bu kısım, evvelkinden çok daha basittir. 

Bu kemerlerin kenarlarında birer diş olup silmeli bir yasdıkla duvara oturur, (516. R.). Bu kısmın kubbeleri sa
ğırdır. Üst pencereler kemerli ise de, haricen mustatllldir. Kubbeli kısmın kasnağında karşılıklı iki pencere vardır. 
Kapı üstündeki pencere, içden ve dıştan şevlidir (500. R.). Her iki kısmın döşemesi tuğladır. 

Binanın esas mihveri şark garb istikaametindedir. Yüksek kısımda iki pencere ortasında, tam cenuba müteveccih, 
bir mihrab yeri olduğu eski rölövelerinde görülüyor. Bu mihrabın temamiyle harab halini biz de görmüşdük. Fe
kat son tetkıykımizde ( 1963) müzenin te�hlr cidarlarıyla örtüldüğünden tetkıykı imkansız hale gelmişdi. Mihrab da 
olsa kıbleden 27 derece inhiraf etmiş demekdir. Cenahlar ikişer Bursa kemerli eyvan, birer kubbe ile mesturdur. Ke
merlerin biri geniş, biri dardır. Kubbe ikişer müsellesden mürekkeb, köşeliklerle oturur. Sol cenub kolunda kubbe
nin kaa'idesi 12 dılı'lıdır, sağda böyle bir şey görünmüyor ve köşelikler doğrudan doğruya kubbe özengisinde niha
yetleniyor; ihtimal ki ta'mlrde izleri kaybedilmişdir. 

lç duvarlara muttasıl Bursa kemerli eyvanların düz anahtarlarında, mail olarak başlayıp sonra dikle�en, ikişer 
nefeslik vardır ki, pişen yemeklerin dumanı için yapılmış olmalıdır. Cebheden gelen ufak pencereler iki tarafta 'ay-
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515. R. : 
İ
znik N i lüfer '

İ
ımareti lambri üst suyu 

516. R. 

İ
znik Ni lüfer '

İ
mareti iki kemer arasında istalaktit 

�26 

521 . R. 

İ
znik N ilüfer '

İ
mareti penceresi 

517. R. 

İ
znik Nilüfer '

İ
mareti iki kemer arası petek 

520. R. : 
İ
znik Nilüfer '

İ
mareti arka ve yan cebheleri 

522. R. : 
İ
znik Nilüfer '

İ
mareti cenahları 



ni değildir. Sağdaki müsavi şevli bir mazgal gibi olduğu halde, soldaki tek tarafdan çapraz yapılmışdır. Biz bunla
rın da duman için olduklarını tahmin ederiz. İki tarafın üstlük pencereleri de 'aynı değildir. Cenahlar, ortaya naza
ran, çok alçakdır; kubbe ancak revak irtifa'ına kadar çıkar. Binanın bütün pencereleri mustatllldir ve mqe baş
l ık�arla yapılmış, fekat içeriden kemer gösterilmiştir, (520., 52 1 ., 522. R.). Yalnız kasnak pencereleri iç ve dışdan ke
merlidir. Bütün pencereler sövesizdir. Sade, garbda çıkıntılı ucdaki pencereye dişli ve pahlı. yüzü düz bir mermer 
söve konmuşdur, (523. R.). 

523. R. 

� .�_, "'.. �· '\. 

524. R. : İznik Nilüfer ' İ m a reti kitabesi 

Cenub yüzünde pencerenin yanında dairevi düz bir 
tezyinat vardır, (52 1 .  R.) .  Bütün bina üç sıra tuğla. bir 
düzgünce taşla yapılmışdır. Saçak dört sıra tuğla kirpidir. 
Kubbe saçaklarında kirpi iki sıradır ve bu saçakların hep
si bir seviyede tutulmuşdur. Oturdukları kemerler dar ol
dukları için kubbe kasnakları birbirine bitişmi�dir. Bütün 
harici kasnaklar on iki dılı'lıdır. Esasen İznik'deki bir çok 
binalarda böyle olduğunu görmüştük. 

İznik N i lüfer ' İ mareti garbdaki p?ncere Kitabe : Kapı kemeri üstünde üç satır üstüne ince ka
lem sülüsle yazılmıştır. 0.48X l .5 1  eb'adındadır; (524. R.)1• 

i_,Ctı .:, ;t;.I rı:.·11 cl\l' ;)J .... ..:..l\j'� "'>-:.lı .s')c11 ;;ı.,.Jı • ..i ... . t:... . .,....ı - 1 
.:,,l;..1�1 ;..1:- .:,,l,::i- 1 ; ,-�ı; '-•J�_,11 <iJI} �..l: <�I� j\;.)JI 0. �iv- jlkl- j_ j\lıL - 2 

;1,..�J -:'. • ....i �:-l JJ':ll-s�I� ._\Jı J jl_;<;J�. l ... ..1.�i .:,,;�_,•}::· - 3 
Kitabeden 790 senesi Cemaziy'ül-Evvelinin (basında) yapıldığı anlaşılıyor. Evaili yerine evvel dendiğine göre, 

ilk günler ma'nasına alınmalıdır. Bu halde 8 Mayıs 1 388 ta'kıyb eden günler oLacakdır. 

* 

Bir tarafdan mükemmel sütunlar ve başlıklar gibi kıy metli yapı malzemesi, beri yandan, kemer içi tczylnatında, 
lambri üstü suyunda, revak orta kubbesinde ve müselles tezylnatında gaayet mu'tena işçilik kullanılmasına rağmen, 
'umumiyet üzere bina, basit ve hafif malzeme ile yapılmış. mühmel bir çok yerler bırakılmışdır. Pencerelerde söve 
yokdur; başlıklar meşedendir; taşlar ufak, derzler genişdir, her yerde tuğlaya baş vurulmuşdur. Biz bu tutumu bir 
'imaret inşaatı için tam uygun bulmaktayız; vazifesi tam bir hizmet ve faide müessesesi olan binaya, lcab ettiği ka
dar, ehemmiyet verilmişdir. O ağır başlıklar ve yer yer tezyinat belki fazladır bile. 

Malzeme ne kadar hafif olsa da mi'marl kendini göstermekdedir. Bu binaya gözü takılıp derhal cazibesine ka
pılmayan bir insan tasavvur edilemez. Kıvrak ve hareketli, mütenasib kütlelerin ahengi pırıl pırıl parlamaktadır. Re
vak bir az büyükcedir amma, arka kütle ile o kadar güzel bağdaşır ve ona öyle bir pişdarlık eder ki, verilen emek 
helal olsun dedirtir. Arka kubbelerin tenasübüne hiç diyecek yokdur. Büyük kubbenin arkasına bir ikincisi yapıl
saydı belki bir az yeknesak olabilirdi amma, tek yerine birbirine ta'kıyb ile, yerleştirilen iki kubbe, binaya başka 
bir kıvraklık vermişdir. Büyük kubbenin bitişiğindekinin, sonuncu kubbeden bir azcık yüksek tutulup, kademeli 
sıralanışın te'mlnine kadar, hiç bir nokta ihmal edilmemişdir. Yan cenahların alçak oluşu da kıvraklığı ve hareketi 
tamamlamışdır. Yalnız en kenarda saçağın kırık bir hatla yaplması, sadece o nokt::ıya. bir az ibtidallik getirmişdir. 

1) Kitabe : Taeschner, yukarıda zikrolunan makaale, Otto 
Dorn, 58. S. Taeschner yalnız ( J J ':11-s �� ) ( JJ ';/I ) 

şeklinde yazmış, ondan nakleden Otto Dorn da imlayı muhafaz.'!. 
etmişdir. Böyle olmadığı fotoğraftan anlaşılır. 
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Bu bina, mi'marlnin, malzeme zenginliğine muhtac kalmayan, istiklalini ne kadar vuzuhla gösteriyor; Hüda
vendigar Devri'nin en parlak binası olmasa da, inşaatı ikinci derecede bulunsa da, mimarisinin en güzellerden birini 
teşkil ettiğinde tereddüd caiz değildir. 

* 

Bu binanın 'imaret kelimesinin daha sonraki 'asırda aldığı tahsis ma'nasında bir vazifesi vardır ; müsafirhane 
değildir; yatacak yeri yoktur; o kadar yüksek orta kısımda yatılmaz. Gece geçirilen yerlerin tipi ma'lı'.\mdur. İnsanın 
barınacağı, korunacağı yer derli topluluk ister. Cenahlar matbah vazifesini görebilecek gibidir amma gece ısınmak 
için ocağı yoktur. Binanın ahırı da bulunmuyor. 

B u  'imaret şehir halkına, fukaraya, talebe-i'ulı'.\ma, ayak üstü geçiciye, kapısını açmış bir ta'amhanedir; tabha
ne değildir; gece kalınmaz, kalınamaz. Tabl'I zaviye de değildir. Bu şekliyle bize, aşhanenin en güzel bir nümunesi
ni ve elde kalan ilkini göstermiş oluyor. Kitabesindeki ('imaret) kelimesi dolayısıyla, bu nevi' binalara bil-ahire 
('imaret) denilmesine belki bu bina yol açmı�dır. 

* 

526. R. 

İ
znik N i l iifer '

İ
mareti eski bir resmi, i. Ü. Kü, Sultan 

Hamid, 90448 No : l u  albüm 

45 - ! z n i k ' d e Y a ' k u b Ç e l e b i C a m i ' i : 

Bina yakın vakıtlere kadar çok harabdı, revakın cenub 
ucu ve bir tonozu yıkılmış, ne pencere kalmıştı, ne kapı. 
Metruk, perişan, sıvasız duruyordu. 1955 den sonra mü
kemmelen ta'mlr edildi. Bu gün İznik Müzesi bu binada
dır. Biz müze idaresinden daima kolaylık görerek tetkıyka
atımızı yapdık; kendilerine teşekkür ederiz. 

Ancak bina bu gün boğulmuş vaz'ıyettedir. Şimal tara
fına yaslanan evler sebebiyle resim almak bile kaabil olma
dığı gibi, garb tarafındaki 'arsa da bir başkası tarafından 
depo yapılmışdır; çok şükür bu tarafda binalar duvara bi
li5tirilmemişdir. 

Halbuki 1300 tarihlerindeki resimleri (526. R.) , 'ima
retin etrafında duvarla çevrili bir avlu olduğunu göster
mekdedir. Ne oldu da bu 'arsalar eşhas eline geçti ? Etrafı
nın açılmasıyla bu abide pek çok şey kazanacakdır. 

İznik'in cenub mahallelerinde, her tarafından arsası tecavüze uğramış, evler arasında kalmış bir binadır. Kita
besi yokdur. Mahallinde. binayı Hüdavendigar'ın oğlu Ya'kub Çelebi'nin, yapdırdığı bilinmekdedir. Bir vesika ban! 
ismini Ya'kub Pa�a olarak gösterir. Bu iki tesmiye birbirine zıd değildir. Padişahların ekber-i evladı, o tarihde, pa
şa 'unvaniyle anılırdı ; Orhan Gaazl'nin oğlu Süleyman Paşa gibi. Ya'kub Çelebi de Sultan Murad'ın büyük oğluydu. 
Ba-husus yazacağımız vesikada, bu vakfın mütevellisinin 'aynı zemanda, yine hanedana mensub bir vakıf olan, Ni
lüfer Hatun 'İmaretine de mütevelli olduğu görülecekdir; bu da birinci vakıfın da o sülaleden olduğuna bir işaret 
teşkil eder. Kezalik inşaat, o kadar o devir hüviyetini taşıyor ki, Hüdavendigar zemanına almakla ya hiç hata yap
mamış oluruz ; yahud hata payımız laşey kalır. Bahsettiğimiz vesikada mealen ( ... İznik'de vakı' Ya'kub Paşa Zavi
yesi vakfına ve Nilüfer Hatun evkaafına mütevelli olan kimsenin hisab vermediği ihbar edilmekle, keyfiyet hi
zane-i 'amirece tetkıyk edilmiş ve 985 Muharrem gurresinde verilmesi lazım gelen üç senelik muhasebenin verilme
diği görüldüğünden İznik kadısına (Hakk-ı sar1h) dairesinde muhasebe teftişinin yapılması Divan-ı Hümayun'dan 
yazılmakdadır) 13 Zilhicce 987 (1 Kanun-ı Sani 1 580) '. Bu vesikadan bir paşa 'unvanını ve bir de binaya zaviye den
diğini öğrenmekdeyiz. 

İznik risalesi, (Ya'kub Çelebi) 'imaretinin Kosova'da şehld edilen Ya'kub Çelebi'ye 'aid olarak bildirip, 1919 
senesine kadar 'imaret vazifesi gördüğünü ve 1934 de müze deposu yapıldığını yazar 2 •  Bu ma'lumatın mahallinden 
toplandığı aşikardır. 'Ali Saim Ülgen yalnız bir plan koyarak 'imareti kısaca ta'rlf etmişdir 3• Plan sıhhatlidir. Yalnız 
kubbe iç .kasnağı müselles kuşak yerine sekiz kö:e gösterilmiştir. Otto Dom 3 sahife metin ve plan ve makta' ve 

1) Hikmet Turhan Dağlıoğlu, a.e., 97. S. dan naklen. B.K. 2) İznik, İstanbul 1943., 35. S. 
S., 41. C., 341. S. 3) 'Ali Saim Ülgen, a.ma., 66. S., 73. res. 

328 



1 

/ 
2 7 7  

>!! € � 
---, 

.. � 
N 

rr 
17' 

587 

l 
120 1 9 0  1 

1 5 2  1 1 20  l 

,' 

' , , ' ,- - - - --, 1 '4-2""' 1 �·� ' ' 
,1--- - - - ', 

4&2  
' ' 

' � 

217 108 ) � 
' ' 

1 9 0  108 

, ,  1 1 1 /'j 1 '� 653  le' 1 
ı�4 101{·:�. 114 1n 115 ':···, 918 11. 11a 

--,-

.. .... "" 
.,., ;:: -v 

� 
----,� 
.. ;:::; 

173 

g 

' ' ' 176 ' ' 

o .... .. 

583 

120 290 1 1 

.1 
L 120 L 172 / , 

/ '70 / 
/ ,,._ ] ':- - - --, , "' 

' �3j .., 
1 I<-
1 1 1 "' L - -- - _J ' .. ' ' N ' 

475 ' ' 
' ,

,

J--.. ..., ________ """' ____ ... 
' ' 

r>- - - - �, 
' 1 ::; 1 

� :  : 1 1 1 1 Y- - - - ..ı.., 

r- - - .. 1 1 
1 

, , ' ' ,,, , 
'r -- - - ,'' ',r-- - - ı' '

'- - - - , · 

: + o.00: : + 1 s ı ! � 
' ,;,. 1 · ...ıtı.. : 1 
1 -v- 1 • ---v ı '.:; 1 

1 1 , ,L - - - - -�' : : 1 : 1 1 1 ,, .. , 1 1 1 1 1 1 � 6 7 4 
- - - � ı , '  ' , ı J- -- J... : ,L - - - - l  JJ 

� 

o ;:: 

.... .. M 

, .. , 1 , ' 1 ; ' 1 , ' , ,l _rı_·_-�*":_ -_- -_-
-,,
_
� -�__,__ja=- .4-L --� -�--- -_--_-

_
> 

__ r,,_ · ;  ... - :_: :::: ___ �: �:�; �: � -- - - -':�ior� ::�� - - - - - - -rr 1 
.� - 1  

1 140 l 612 ı m ı 2ao L ne L \ "'-- 611 L ./'fi.ı L 

c 1 5 

527. R .  

l
znik Ya'kub Çelebi '

İ
mareti planı 

ıo 

L 
, 1 I ı I , ,  ı ı  ı /  

: ı 1 1 1 \ 1 \ ' ' ' ' ' ' 

: :---- - ... ' ... -... - - -
4 9] 

\ 1 
o E3 1 ı ,  "' ı , 

o 
ı , "" ,, "' ,, , ,  , ,  I 1 1 ' 

,_ - - :::::- :'":..,.-__ _ ...... 



\ 
,.____ __ ,_ _  
I Sb >  1 

-r - ----
0,,_L_9 ---:--:---ı 0 ' ( 

s 7l 
oss 
S l (  

"'\� ::: � ==-1 uJI" 
---..-,--

L _ _ _ __ _ 
0(( 

" 9  

[] D 
t- � _J.. Sb( -- - S 9 • 0 9  

O Z 9  
s 81 

� 
.x "' E 
� "" E 

.x 
c 
" 

co 
.... "' 



4 fotoğrafla binaye izah eylemişdir ' Plan yerine mutabık dır. Makta'da bir kasnak penceresı unutulmuş ve revak 
tonozu bir az başka gösterilmişdir. 

* 

'imaret, !lüfer Hatun binasına benzer; eb'adı ondan epeyc:: ufak, tutumu daha basittir. Farkı sadece cihet ba
kımdandır. Burada esas mihver cenuba müteveccih olup bu istikaametden 17° farklıdır. Tam kıble olmak için 10° 
daha şarka dönmesi icabederdi. Nllüfer'den bir ikinci ayrılığı da cebhenin sağına doğru bir açık türbe bulunmasıdır. 
Bu türbe bir makaamdır; Ya'kub Çelebi 'yc son istirahatgah olmamışdır. Hüdavendigar türbesinde söylediğimiz 
gibi , Çelebi Babası'nın yanında medfı1ndur. Bu makaam türbesinin kıblesi daha da eğri olup doğruca cenuba mü
tt'Veccihdir. 

Revak iki köşede gönye. ortalarda T şeklinde dört yığma ayakla iki mermer sütuna müsteniddir. Sütun baş
lıkları toplama Bizantendir ve en i'tinasız cinsindendir (527., 528., 529. R.). Gergiler ahşabdır. Revak tavanlı to
nozlarla örtülü olup, ortadaki. 2.0 m ye yakın, yüksek, dört köşe bir kasnak üstüne konmuşdur. Yanlarda üç sıra kirpi 
var iken orta kısım hizasında ve bizzat kubbe eteğinde iki sıraya iner. Kapıdan düz ayak l .65 genişliğinde bir pa
puçluğa ve sağdan soldan ocaklı ve tek pencereli cenah odalarına girilir. Bu höcreler dört köşe tavanlı çapraz tonozla 
örtülüdür. Medhalden sonra mihver istikaametindeki kemere kadar devam eden birinci kısım 6.50X4.70 eb'adında 
bir mustatlldir; murabba'a getirmek üzere iki yanına bi rer kemer 'ilave olunup kubbe ile örtülmüştür. Bu kemer-

529. R. : İ znik Ya'kub Çelebi 'İ mareti 

530. R.  İznik Ya'kub Çelebi ' İ mareti şark cebhesi 

ler dairevi ve ya sivri olmayıp çok basıkdır; makta'da ölçü
leri görülmekdcdir. Kubbe zengin bir müsellesli kuşakla 

531. R. : İznik Ya'kub ÇelE:bi ' İ mareti garb cebhesi 

534. R. : İznik Yakup Çelebi makaam türbesi 

oturmakdadır. Kubbe kasnağı penceresizdir. Bu kubbe üstünde evvelce bir fener kalıntısı görmüş idik ;  son ta'mlrde 
(1963), hazfedilmiş bulduk. Şekli ma'lum olmadığından resimlerde göstermedik. İkinci kubbe altı bir murabba' 
olup, kubbesi müsellesli kuşakla oturur. Altta dört, üstte ve kasnakda üçer pencere ile aydınlanır. Bu kısmın bir de 
mihrabı olup yepyeni yapılmıştır. Alt ve orta pencereler mustatill, kasnakdakiler kemerlidir. 

Bu kısım da çok yüksektir. irtifa'ı dılı'ların iki mislinden fazladır; daha içeriye girer girmez nazarlar rahatsız bir 
hareketle yukarıya kalkmakdadır. Binanın içinde hiç bir hususiyet kalmamışdır. 1963 de biten son ta'mlrde her ta
raf sıvanmış, ocaklar da ihya edilmemişdir. Bina tuğla sı raları ve moloz taşıyla yapılmışdır. Tuğla sıraları e.kseri
yeüe üçlü ise de tek olanlar da vardır. Taşlar da, bulunduğu gibi kullanılmiştır. Sıra irtifa'ları pek muhtelifdir. 50-60 

1) Otto Dorn, a.e., 60-63. S., 28, 29. res., 28, 29. !ev. 
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sm. den 15 sm. ye kadar olanları bulunmakdadır. Taş aralarının çoğunda şakuull tuğlalar vardır. Pencereler tema
men sövesiz, başlıklar ahşabdır. Alt sıralarda aynalar duvarla bir yüzde, üstlüklerde 10 sm. içeridedir. (530. R.) şark, 
(531. R.) garl:ı cebhesini ve a!Llı üstlü pencereleri, (532. R.) arkayı, (533. R.) duvar tafsltatını göstermekdedir. 

Bu resimlerden anlaşılacağı üzre, orta kütlenin saçakları üç, kubbe ve cenahlar iki sıra kirpi ile yapılmışdır. 
Bütün bina İznik'de örneği kalan, güzel kubbe kiremidle riyle örtülüdür. İnşaatın bütün basitliğine, içden fazla yük
sek olmasına rağmen haricen nisbetlcr göz doldurucu ve tatmin edicidir. 

T ü r b e  : Üç sıra tuğla ve muntazam taşla yapılmış, gönye ayaklar üstüne, müselles-i kürevllere müstenid bir 
kubbe ile örtülüdür. İznik'de Sarı Saltuk namına, ikinci bir örneği bulunan bu türbe tarzı, Osmanlılarda uzun za
man devam etmişdir. Şimdi bir az çukur olan ortasında, sıvalı bir lahid vardır; yazısı yokdur. 

532. R. : 
İ
znlk Ya'kub Çelebi '

i
ma reti arka cebhesi 533. R. : 

İ
znik Ya'kub Çe-Iebi '

İ
mareti cebhe tafsilatı 

Bina bir 'imaret-zaviye için müsaiddir. Yan cenahlar, hemen kapıdan girilecek surettedir. Bir ocakla ısınma te·
mln edilmişdir. Burada gecelemek kaabildir. Etrafda bir ahır görülmüyor ise de, bu küçücük odaların barındırabi
leceği az sayıda yaya seyyahlar için de pek a'Ja hizmet edecek evsafdadır. 

46 - İ z n i k ' d e  H a l i l  H a y r ü d d i n  P a ş a  T ü r b e s i : 
İznik surları haricinde, Lefke Kapısın'ndaki mezarlık içindedir. Bina birbirinden mesahaca ve irtifa'ca farklı iki 

ayrı kısımdan mürekkebdir. Daha alçak ve ufak olan eski kısım ile, buna eklenen büyük kısım arasında bir kapı ve 
bir pencere vardır. Kapı bu 'ilaveden evvel de birinci türbenin medhali idi. İlk bina dahilen 6 metrelik bir murabba 
olup, kubbe, iki dilimli köşe müselleslerin meydana getirdiği 12 köşeli sağır bir kaa'ide üstüne, konmuşdur. Kubbe
nin ortası açıktır. Burada İznik Yeşil Cami' banisi, Bilecik ve İznik kadısı, kaadı'asker, vezlr-i a'zam Halil Hayrüd
din Paşa ile oğlu Ali Paşa medfUndur. Diğer türbede Halil Hayrüddin Paşa'nın torunu ve akribası yatmakdadır. Bu 
ikinci türbenin kubbesi bir müselles kuşaklı kasnak üzerine oturur. Her iki türbede üçer pencere, birer kapı bir 
de müşterek ara penceresi vardır. Birinci türbe yer yer üç ve tek sıra tuğla ve moloz taşıyla, ikincisi 'umumiyetle tek 
tuğla ve moloz taşıyla yapılmışdır. Kubbe kasnakları haricen on iki dılı'lıdır. Birinci kubbenin kasnağı duvarla 
'aynı yüzde olup, düz bir satha oturmaz; hemen 45° ye yakın meyilde akıntılı köşelikler kaa'deyi teşkil eder. Bu 
sfiretle iç bünye dışarıya aynen aksettirilmiş olmakdadır. Bu kısmın kubbe kasnağı ancak diğerinin duvar irtifa'ın
dadır. İkinci binanın kubbe kasnağı normal olarak düz bir satha oturur. Saçaklar birincide tek, ikincide çift sıra tuğ
la kirpidir, (535., 536., 537. R.) . Pencere başlıkları ahşabdandır. Ba'zı pencerelerdeki taş söveleri ta'mlr eseridir. 
Esasen bunların parmaklıkları da yep yenidir; aslında diğer parmaklıklar topuzlu murabba'! taksimatlı ma'lı.1m ve 
ma'ruf şekildedir. 

Bu türbenin kabir kitabelerinin bir kısmını çvvela Toıeschner neşretmişdir,1. Bu türbeyi 'Ali Saim rölöveleri ve 
resimleriyle güzel bir şekilde izah ve tasvir eylemişdir 2. Otto Dom, 5 sahife metin ayırmış ve rölövelerini ve bir 
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1) Taeschner - Wittek. Çandarlyzade, 61. S. 2) 'Ali Saim. a.ma., 62-63., 44-49. res. 
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fotoğrafını koymuş, kabir kitabelerini de Taechner'den nakletmişdir 1 •  Memduh Turgud, Halil Paşa'nın yalnız 
ikinci kitabesini dercetmişdir. Oğlu Ali Paşanın kitabesi bir ( 0 .. ) fazlasıyla temamdır 2• İznik risalesi türbeden kı
saca bahseder 3. 

Uzunçarşılı, Halil Paşa hakkındaki makaalesinde, bir kitabeyi derceder ·1• Bu arada, Şekaayıkın, Paşa 780 de ve
fat edince "Mekaabir-i müslimin arasında mermer höcre nin mukaabelesinde defn olınub üzerine kubbe bina alın
dı. Hdld ol kubbe harab olub sademe-i ruzigar ile yıkılmış dır" ", ifadesini tashih eylemekdedir. 

D o.n D 
0.00 O.OD 

10 

536. R. : Hayrüddin Paşa Türbesi makta'ı 

1) Otto Dorn, a.e., 80-85. S., 35-36. res. 29/2 !ev. 4) İ. H. Uzunçarşılı, a.ma., 470-471. S. 
2) Memduh Turgud, a.e., 138. S. 5) Mecdi efendi, a.e . . 31. S. 
3) İznik, a.e . .  30. S. 
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537. R. : Hayrüddin Paşa Türbesi 538. R : Hayrüddin v� 'Ali Paşaların lahi cHeri 

Halil ve oğlu Ali Paşa lahidlcri küçük türbenin hemen temamını işgaal eder. Ara kapıdan girince solda Ha
lil, karşıdaki Ali Paşa'nındır. Her ikisi de iki mermer dikme ortasında üstü serapa yazılı sanduka biçimi lahid
dir. Bunlar da 1 .00 m. irtifa'ında, her tarafı mermer kaplı, yüksek sekilere oturmakdadır, (538. R.). Mermer sandu
kalar Selçuk an'anesine uyduğu halde, dikmeler ba�ka tarzdadır ve emsali daha ziyade Fatih Devri'nde görülmüş
dür. Küçük türbede iki vezirden başka bir kadın kabri vardır. Büyük kubbede ise taşı harab olduğu için hüviyeti 
bilinemeyen büyük bir erkek kabri, diğer bir erkek, 8 kadın. 6 çocuk ki cem'an 16 lahid vardır. 

Hayrüddin Paşa taşlarındaki yazı !ar: Esas tarih ayak taşının iç ve dışında buluıımakdadır. Ta� eb'adı 46X 138 dir. 
Ayak ta)ı iç yüzü (539. a. R.)1  : l.;,. ).J.: b J 1�j �.J) J:>J jr - 4 .J,_:.ı .,·J - 3 �ı:.:..., .w.:;.,, ,.J\� - 2 l.!'ı c1_..0ı.�;. - 1 

Ayak taşı dış yüzü, (539. b. R.r : ... ıJ ıc:::-.J - 4 J) • .:. �  . .J.f �f J-"·..ı-- 3 <.J>l.. u-�L - 2 '7'.!)r-� e"' ..:;..;,. - 1 

li> ;-r-_ı� ,.JIJ .;\j� .)r .J - 7 .::..s::; • .::..:� c5J-J\ ,)J ; - 6 1,-�J ,_,..,J ı ,},,\ f cSJ c>l.1 . .::..-,.)( jJ;. .s' - 5 JJ .... ; c:_::-.J ... ıJı r" 
Baş taşı iç yüzü :  taş eb'adı 54X l55, (539. c. R.)" : ;) J - 3 ) J�ı0� jL., <.> J�J - 2 lfJ\ tJI J;ı;::_ t j\$ - 1 

V")ll �)J .::..l.. � - 5 ..>lr-':' ;I)( J). 4 '-;'.J:... J J,-!--
Baş taşı dış yüzü, (549. d. R.)4 : ....,\<'="\ ..;,ı _,.C.>ı)rll - 3 L J_,.:_ J!; cSJ� - 2 l.� tt:; L..J t_· ...ı ı  J" - 1 

539. a. R. : Hali l Paşa lahdi ayak iç yüzü 539. b. R. : Hali l Paşa ayak dış yüzü 539. c. R. : Hali l  Paşa lahdi baş iç yliı.ü 

1) Yazı, Taeschner, a.ma., 61. S., Otto Dom, a.e., 83. S . .  
Uzunçarşılı. a.ma., 470. S. da münteşirdir. 

2) Bu kitabe Memduh. a.e., 160. S. da neşredilmiştir. 4. 

satırda ( JJ I )  kelimesi ( JJ)ll ) şeklindedir. 
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3) Neşrolunmamışdır. Son satır gömülüdür; okunuşu meş
kCıkdur. 

4) Neşrolunmamışdır. 



J_'6' )llJ • • •  l;li-1 - 6 )_,.ıll..i..! ;\_,ili j_ IJ  ).:..J I _ 5 J I ....;_,..J I ':"'L) J ,-1 1 -
Ayak taşındaki metinden Halil Paşa'nın Siroz şehrinde 789 da vefat edip Rebl'ül-Evvel ayının altıncı Cumartesi 
günü sabah vaktinde buraya naklolunduğu öğrenilmekdedir. Ya'nl 27 Mart 1387 günü ki, filhakika Cumartesine 
tesadüf etmekdedir. 

Hayrüddin Paşa sanduka kısmı, eb'adı 2.65X0.55, (539. e. R.) dir. Şimal yüzü, mail kısım ' 

r . 1 • 
L>;J .. \ j �o <..i,.JI L·_�o .!U:" 0 • .!l_,;.; � ......;.ô \; >!..-� ..:..7'· �\ ..l.İJ .l:!l\J ..l.•�L. _;:.;> 1,.-11 )7� 

Bu sufiyane düşüncelerin nihayeti altta olmayıp, arkada cenub mail yüzündedir. Şa'kuuli yüz 2 : 
c_IJ)I Jı J-:.i )l<.:1,·�J..l..i �,.. <:"-ll ..,.....\; c)L,JI t"..Jl-s�- Ü ı .. ı_, ... 0< .:L;; , __ abi dl.o 

Cenub yüzü mail kısım :ı : (Şimaldekinin devamı), (539. f. R.) . 
;,C:.ıı ;yul\ ctı..ll,... ;,<<. j\:... J.; ��.U- >1.a> ; ,..C'.:.ll ; .:•:.l l cl\ll , ... ;J•;.. jl: .. J"' c�.il')l;,> jL> >'lj w)j L>;J- J<- lt: cL:'" )IJ 

Bu taşın şakuul\' kısmının baş ve sonu kırık olduğundan okunmadı. 

Oğlu Ali Paşa'nın taşı, yazdığımız devirleri aşmakla beraber, bina da bir kül teşkil ettiğinden sadece asıl kitabe
sını yazalım; kabri hemen hemen babasınınkinin 'aynıd ır ·• .  

Ayak taşı dış yüzü : Eb'adı 54X l74, (540. R.) . 

<.lll '-'t-� \.:.� ..:r . ..J\.�;. ..:r. - 3 l • I  _ ,  l<. ..,, lS ;}\ ....; I ,�: 1 - 2 c-v- .l;j}I ..l..- y."; i  
., _ _,!: :ı.·l·· J ,._, �:_J - 7 ._�) ,..,uı  ..:...:ı-ll - 6 4.1:) i l.ıJi; I) JI \:;.I 1 - 5 

'- _;(- '--' ..... 

Ali Paşa'nın 809 Receb'inin 7. Cumartesi günü, ya'ni Rcceb başı 12 Kanun-ı Ev\'el 1406 ya rastgelmekle, 19 Ka
nun-ı Evvel 1406 Cumartesi günü vefat ettiği anlaşılmakdadır. 

Taeschner ve Otto Dom, bir de, Hayrüddin Paşa'nın torunu olup 898 de vefat eden Davud Çelebi'nin kabrin
den de bahsediyorlar ise de şimdi böyle bir taş göremedik. Yazısı kırık olduğunu söylediğimiz t::ş belki budLır. 

539. d. R. Ha lil Paşa lahdi baş dış yüzü 

1) Neşrolunmamışdır. 

2) Neşrolunmamışdır. 

3) Neşrolunmamışdır. 

539. e. R. : Halil Pnşa sandukası şimal tarafı 

539. f. R. : Halil Paşa sandukası cenub tarafı 

4) Kitabe, Taeschner, a.ma., 90. S., Otto Dorn, a.e. 83. S. 
de, Memduh, a.e., 138. S. de neşreidlmişdir. Otto Dorn'da 6. 

satırda bir ( 1 ) eksik, Memduh' da aynı satırda bir ( 0 .. ) faz
ladır. 
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540. R. : Ali Paşa Kabri 

KARACA BEY 

47 - K a r a c a B e y ' d e U 1 u C a m i : 

l 
1 

_., t------j-

L--
• � � 1 - -

l 

i l ��� Jl 
. . .... " ,, . .  .. ·� - � -- -

_j 

541. R. : Karaca Bey Ulu Ciımi'i planı 

Bursa'nın eski adıyla Mihalıç, bu günkü namıyla Karaca Bey Kaza'sındaki Ulu Cami', Murad-ı Hüdavendi
gar'ııı yapısıdır. Mahallen bilindiği gibi Evkaf kütüğünde Hüdavendigar vakfı olarak mukayyeddir ' . Bir başka def
terde 1 1 88 ( 1774) senesinde bir ser-mahfil, daha sonra mu' arrif, va'iz, müezzinler, mütevelli, devir han, cüzü'han te\·
c'ihleri vardır 2. Cami' Yunan işgaalinde yanmış, yeniden yapılmışdır. Cami' dahilen 19.35 X l6.60 eb'adında olup çatılı-

542. R. : Karacabey Ulu Cami' 543. R. : Karacabey Ulu Cami' 

dır. (541. R.) de basit bir planını takdim ediyoruz. Binanın daha alçak iken, sonradan yükseltildiği anlaşılıyor. Çünki 
taş ve sıva olarak birbirine aykırı manzara gösteren iki kısım arasında büyük inşaat farkı vardır ve aralarında saçak 
silmesine müşabih bir iz kalmışdır. Her ne de olsa sıvalı kısım yenidir. Bu 'ilave esnasında alt pencereler de ta'dll 
görmüş ve aynaların açılıp tenvir sathına 'ilavesiyle, dairevi kemerli, mermer söveli pencereler meydana gelmişdir. Bu 
ta'dllin Sultan Hamid Devri'nde olduğu şübhesizdir, (542., 543. R.). Eski pencerelerin mümas! sivri tuğla kemerli 

1) Ev. K.K., Bursa Esas 1/1, 2256-22.59 ve 2278. sıra. 2) Ev.K.K., Anadolu Vezir-i Sadr-ı 'Ali defteri, 503 No: ,  
174. s. 
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544. R .  : Karaca Bey U l u  Cami' mina resi 

/ / 
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546. R. : Kemalli'c:ie Asılhan Bey Cami'i planı  

bulundukları resimlerden görülüyor. Son cema'at mahalli 
her tarafı duvarla kapalı ve kamilen sıvalı bir vaz'ıyettedir. 
Fekat eskiden 'aynı eb'adda olduğu, duvarının cami' bede
niyle birleşip devam etmesinden anlaşılıyor. Son cema'at 
yeri yukarıda bahsettiğimiz eski kat silmesi seviyesinde ol
duğundan, ilk yapılışdaki irtifa'ını muhafaza ediyor de
mekdir. Bina moloz taşıyla yapılmış, bir kaç yerde tuğla 
hatıl kullanılmıştır. Yan kapı kemerleri pencerelerden da
ha  geniş olduğundan, aslında da, binanın üç kapısı bulun
duğu belli olmakdadır. Minare kaa'idesi ilk inşaatdan olup, 
iki sıra tuğla bir ta�la yapılmışdır; 16 köşelidir. Kaa'ideden 
sonrası 1962 de Bursa'nın o feyizli (Eski Eserleri Sevenler 
Kurumu) tarafından inşa olunmu�dur. Yeni olmakla bera
ber, güzel olduğu için bir resmini takdim ediyoruz, (544. 
R.) .  

Cami'in içinde muhafaza edilen bir kitabe vardır. Bu 
kitabede bani ismi yok ise de, evvelce bu dmi'e konulmuş 

olduğu bilinmektedir, (545. R.) ; ta5 eb'adı 83X69. içerideki yazı 48X63 sm. dir. Yazısı güzel değil, fakat istifi me
haretlidir; ortada ruml seyrek tezyinat vardır. Metin arabca manzum bir kıt'adır. 

545. R. Karaca Bey U l u  Cami' kitabesi 

':v �>I:'' J ı.:ı"-t _ ':;17 .. �s:.ı ..\"'."-.. - 1 
·=-·� ,J-.. .._;l\.U:;.. - �)�- J: .. .  l::• ti� - 2 

Son mısra' 880 ( 1475) neticesini verir ki Fatih Devri'ne girer. İhtimal k i  bu tfırihde dmi' bir ta'm!r görmüştür. 

KEMALLİ KARiYESi 1 

48 - K e m a 1 1  i K ö y ü ' n d e A s ı l h a n B e y C a m i ' i : 

. Ezine Kasabası'nın 12 km. kadar cenub-i garb!sindeki Kemalli Köyi.i'nde, cami', hamam, .kabir ve köprüden mü
rekkeb mühim bir mi'mari manzume bulunmakdadır. 

1) Bu kariyedeki eserler için bakınız: Ekrem Hakkı Ay· verdi. I. Murad Devrinde Asıllıan Bey Mimari Manzumesi, III. 
Vakıflar Dergisi. Ankara 1956. 
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547. R. : Kemalli' de Asıl han Bey Cami'i makla'ı 

'1 r '  

Cami' dört duvar üstüne 
tek kubbeli bir harimle çap
raz tonozlu, üçlü bir revakdan 
mürekkebdir. Kubbe 10.5 met· 
reden bir az fazla olup duvar
hıra köşelerdeki, beşli müselle
si yelpaze ile oturur. Duvarlar 
Orhan Gaazi Devri'ndeki Bur
sa Alaüddin Bey, İznik Hacı 
Özbek ve Hacı Hamza Cami'· 
!eri gibi alçak olmayıp, kubbe 
açıklığına uygun bir irtifa'da· 
dır. Müselles dilimlerin te;k'il 
ettiği kuşak da 2.30 gibi mü· 
himce bir yüksekliği haizdir. 
Köşe müselleslerinin ortasında 
kemerli kör çökertmeler var
dır, (546., 547. R.) . Son cema'at 
revakının üç çapraz tonozu da 

yıkılmı) Ye yerine, ortası kemerli bir ahşab çatı yapılmışdır. Esasının çapraz tonoz olduğu, görülen izlerden anlaşılmak
dadır. Son cema'at yerinin yan tarafları duvarla örtülüdür. Ortada ik i  mermer sütun vardır. Bunlar da devrildiğin
den başlık ve kaa'ideleri yok olmuş, yalnız üst kısımlarına birer taş takoz yerleşdirilmiştir, (548. R.) . İlerde görülece
ği üzere, pencere sövelerindeki mühim tezyinata bakınca, ba�lıkların da i'tina ile yapılmış olmaları muhakkak sayıla
bilir ve onlar gibi mütekamil istalaktitli oldukları tahmin olunabilir. Son cema'at tonozlarının üstünün çatıyla ör
tülü olduğu da yan taraftaki ma'il kalkan duvarından an laşılmakdadır, (549. R.). 

548. R. : Kemalli'de Asılhan Bey Cami'i (1956) 549. R. Ke·malli'de Asılhan Bey Ca·:ni'i (1956) 

Cami'in penceresi pek azdır; yanlarda sade iki, revak tonozları altında daha ufak yine iki, bir de, kapı üstünde, 
onlardan da küçük bir ki, cem'an beş pencere ile aydınlan makdadır. Pencerelerin yerden irtifa'ları hemen 1.5 met
reye yaklaşır. 

Bu cami' duvarları, Orhan Gaazi ve Hüdavendigar Devri binaları gibi, moloz ta5 ve tuğla ile işlenmiş olma
yıp kesme taşdandır. (549. R.) de görülen geniş beyaz derzlemeler pek yeni bir zemanda i'tinasız bir şekilde yapılmış 
işler olduğundan, aldanılmaması !azımgelir. Her üç cebhe de böyle olup yalnız şimal revak cebhesi sıvalıdır. Bunun
la beraber, son cema'at yan kanat duvarlarının sıvaları al tından, o kısmın da kesme taş olduğu anlaşılmakdadır. Üç 
cebhedeki kesme taşlar, bir 15, bir 50 sm. lik, mütenavib ve muntazam sıralardır. Bu usı'.ll az çok farkla İznik'deki 
ve Bursa'daki Yeşil Cami' cebhelerini andırmakdadır. Ye rine göre ba'zı taşlarda lamba, bazılarında ma'il ittihad 
satıhları da kullanılmışdır. 

Solda bulunan minare pek uzun değildir ;  petek kısmı da kısadır. Şerefinin destere dişi olduğu, sıvanmaktan 
kurtulan iki sırasından anlaşılmakdadır, (550. R.) .  Küp keskin hatlı, mütenasib ve mütekamil ehramların terkibiy
le meydana gelmişdir. Kaa'ide kesme taşdan ,yapılmışdır; gövde ise çok kalın bir sıva altında olduğundan mahiye-
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tini anlamak kaabil değildir. Ancak, sıvandığına nazaran, tuğla olması variddir. Sağır kubbe kasnağı da son zeman
larda pek kalın bir sıvayla örtülmüş, bir mikdar yükseltilerek, kubbenin meyli azaltılmış, üstüne 'adi kiremid konu
labilmesi sağlanmışdır. 

Cami'in dahilinde eski tezy!natından, kalem ve kapaklarından ve eski mahfilinden bir şey kalmamışdır. Mihriib 
etrafı çerçeveli boş bir höcredir; kat kat sıvanmışdır. Mahfilin şimdiki yapısı yeni ise de, ilk zemanlarda mevcud 
bulunduğu, kapı üstündeki yüksek pencereden istidlal olunabilir; çünki har!me bir ziya 'ilave etmeyen bu pencere, 
olsa olsa, mahfil için açılmışdır; şimdi de, o vazifeyi görmekdedir. Cami'in kapısı basık ve mermer kemerlidir; 
etrafa köfekl ta5ından geniş bir silme dolaşıp aşağıda ufkıyye dönmekdedir, (551. R.) . Revak altındaki iki pencere-

550. R. : Kemalli'de Asılhan Bey Cami'i (1956) 551. R. : Kemalli'de Asılhan Bey Cami'i kapısı (1956) 

nin yan sövelerinden daha geniş olan başlıkları üzerinde 50 sın. kutrunda, hafif kabartma birer d°aire ve yanlarına 
uçları zülfeli püskül yapılmış, rumllerle süslenmişdir, (552. R.) .  İki pencereninki temamen tıbkı olmamakla be
raber, esasda 'aynıdır. İki yan pencerede, emsaline tesadüf edilmeyen bir süsleme vardır. Garbdakinde, yan sövelere 
Selçuk halat motiflerini hatırlatan ve alt uçları helezonla nihayet bulan birer kalınca kaval yapılıp, taşın iç kısmı bir 
pahla yüksek bırakılmış, buraya tulani bir geçme ve yine ortasına bir çiçek kabartması işlenmişdir. Sağ taraf şa-

kuul! sövesi tezy!natsızdır. Alt başlık sade olduğu halde, 
üst daha geniş tutularak, pek mütenasib dört 'aded istalak
tit takımı yerleştirilmişdir. İstalaktitlerin taş yüzüne çıkan 
düzlüklerinin uçları ikinci sırada birer oyma yaprakla bi
tirilmiş, ortada kalan çukurluklar da ufacık kitiibeciklerle 
bağlanmıştır. Orta sıra karşılıklı iki mihdbcıkdan mü
rekkebdir; en sonundakine yer az kaldığından, tam yapıla
mamışdır. Mermer başlığın üstüne de yekpare bir köfek! 
taşı konarak yüzüne, köşeleri dişli, kör bir mihriibcık işlen
mişdir, (553. R.) .  Mermerleri ve yukarıdaki köfeki başlığı 
ihata eden tek armudlden mürekkeb silmeli ikinci bir kö
feki söve de etrafta dolaşmaktadır. Şarkdaki pencereye ge
linde, bunda etraf söveleri sadedir, yalnız başlığın orta ya
rinde garbdakinden daha zengin, onun üç sırasına mukaa-

552. R. : Kemalli'de Asılhan Bey Ciimi'i revak alt ı  penceresi bil dört dizi istalaktit ile yapılmış çok taşkın bir takoz bu
lunmaktadır, (554. R. ) -

Fotoğraf üzerinde görülmeyen bu  taşkınlık 17 sm. i bulmakdadır. Bu  söve tezylnatı rumllerinin ve  geçme
lerinin, istalaktitlerinin olgunluğu i'tibariyle, tek tek pek muvaffak olmakla beraber, umum! tertlbatdaki ahengin 
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553. R. : Kemal li'de A5ılhan Bey Cami'i garb penceresi 554. R. : Kemalli'de Asılhan Bey Cami'i şark pznceresi 

'aynı mertebede olduğu söylenemez. Mesela şark penceresindeki istalaktitlerin fazla ta�kınlığı, garpdakinin son 
bademinin yanlış hisap neticesinde, eksik kalışı, sövenin bir tarafına oyma yapıldığı halde bir tarafın boş bı
rakılışı, tam kıvamını bulmamış araştırmalara işarettir. Pencere parmaklıkları şakuull çubuklarda yapılan halka
lardan ufkıylerin geçirilmesi suretiyle i'mal olunmuşdur. Cami' 1958 senesinde ta'mlr edilmiş, beton direk ,-e 
cebheye 'amud tonozlarla çok fena bir hale sokulmu5dur. 

K i t a b e l e r :  
Kapı kemeri aynası geniş. tutulup, ufki çerçeve silmesinin hemen altına tek satır halinde l .80X0.26 eb'adında 

bir kemerli levha üstüne, şu had1s-i şerlf yazılmışdır, (556. R ) :  
l �:llJ l:;.. � <.ili .;. <.il L.':'-6 .;. 0 .. i)l.J\,�,::. �\ J l;  

Yazı oldukca ibtidal sülüstür; satırların ba'zı yerlerinde ruml ve çiçek kabartmalar yapılmıştir. 

Asıl inşa kitabesi çerçeve silmesinin üstünde 2.20X0.50 eb'adında, müstakıl bir levhaya üç satır üstüne yazılmış
dır :  

3J� j. c:ı.. _:,l;.j.,.,\ �>L.J ..u·_,..,J '·-�-J ,:,�;l;.J c_:! )  ,:_ j <::..D..- -'!\J dp 3 

Kitabeden cami'in Asılhan Bey bin Kemal namında bir zat tarafından H. 784 (M. 1 382) de yapıldığı anlaşılmak
dadır. Ne Asılhan Bey'in, ne babasının hüviyetini tesblt edecek ma'lumat elde edilemedi. 

Bir de ıkitabede Asılhan Bey için dimi'in sahibi sıfatı verilmekdedir ; bu kitabeyi hazırlayan, kapıda mahkuk, 
hadls-i şerifin müfadına kulak verseydi, bu ta'blri kull:ınmazdı. Çünki, hadls-i şerifin mealince, cami' Allah için ya
pılır; banisi onun sahibi değildir. Bu ta'b!r aykırı olmakla beraber nadir olarak, ba'zı cami'lerde kullanılmışdır. 

49 -- K e m a l l i K ö y ü ' n d e  H a m a m : 
Cami' bir tepecik üstünde kurulmuş, hamam bunun garbındaki, birden dikleşen vadinin tabanına yerieşdiril

n�i�dir. Böyle çukura inşaya sebeb belki de suyun getirilebilmesi içindir. 

!)  Bu yazının sonuna doğru (Fi) kzlimesinin kuyruğu üze
rinde \;71 .s'-� .:.r' �\ r; ibaresi vardır. Bunun yazısı pek bo

zuktur. 
2) İmlası böyledir. 
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3) Kitabe için Bk. : Ekrem H. Ayverdi, I. Murad Devrin
de Asılhan Bey Mi'mari Manzumesi, Vakıflar Dergisi III., 
67. s. 



Hamam, (557. R.) de görüldüğü gibi, bir soğukluk, bir ılıklık ve iki halvetten 'ibaret küçük bir binadır, (559. 
R.). Bütün kubbeler beşli köşe müsellesleriyle alçak duvarlara oturur; dahilen bir tezyinat yoktur. Haricen yüzler ka
lın bir sıva altınd:ıdır. Soğukluk kubbesi ibtidal bir kasnakla çevrilmişdir. Kapının üstünde köylü tarafından bir 
kaç sene evvel ta'm!r olduğunu belirten bir mermer yazı vardır. Bina üstünde inşa kitabesi yoktur. Ancak cami' av
lusunda, 0.50XO.l0 eb'adında, mermer üzerine yazılı �1,..7- �.i- J c..�.i- .;..:_., j ı.ı ... ../' yani "Kemal bunu 755 senesin
de yapdz" bir kitabe mevcuddur. Taşın nereden geldiği mahallen bilinmiyorsa da, hamama 'aid olması pek muhte
meldir. Asılh:ın Bey'in babası Kemal füy'in, 'adet olduğu vechile, önce hamamı yaptırması ve ömrü vefa etmeyince 
de, oğlunun cami'i inşa ettirmiş bulunması 'akla yakın düş mektedir. Hele 755 senesinde yapılmışsa, en eski Osmanlı 
hamamlarından biri olur. 

556. R .  Kemiılli'de Asılhan Bey Ciımi'i kitabesi 

559. R. Kemiı
İ
li
;
de 

H
amam 

560. R .  Kemiılli'de Asılhan Bey Kabri 

1 

�:� .... _ . ; _,, ;:�::.. , .. ______ .. !I 
\/;- - ------<���,) ı/ ',' , \ 

1 1 

E.H.A. '1''?#-2? 
557. R.  Kemiılli'de Hamam planı 

561. R. : Kemiılli'de Asılhan Bey Kabri 
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50 - K e m a l l i  K ö y ü ' n d e  A s ı l h a n  B e y  K a b r i :  

Cami'in tahminen 500 metre şimal tarafındaki geniş kabristanda Asılhan Bey'in kabri bulunmakdadır. Mezar 
büyük taşlarla yapılmış bir sofa üstünde, Selçuk üslubuna müşabih taş bir sandukadır. Bunu örten ve şimdi epey ze
delenmiş olan ters omurga, yekpare olmayıp parçalı taşdandır. Kabrin yazısı şöyledir: 

Cenub yüzünde :  

Şimal cihetinde (560. R.) 

Başta : (561. R.) .  

Ayak ucunda : 

;, l.:..J ı ._.>L,., d JŞ ,j \  j l;.. J ... I �ll., ·��L... 
liJ \).>  Ji l:;l l).> (JA JA.• ı"_.s::::ı ı, .,,�ı_, 

"' l.c-' ..:0\:·, � .�_)�
_.,""ı ıJr-� _.;..ı,ı  J 

c,�i o\.IJ\)i 
Kitabeden, Asılhan Bey'in H. 785 senesi Safer ayının sonunda (Nisan 1383 sonu) vefat ettiği anlaşılmakdadır_ 

Bunu yazan sahib ve malik sıfatlarını kullanmayı pek se viyor olmalı ki, cami'de olduğu gibi, burada da tekrarla
mışdır. Bu kabir taşı zemanımıza intiıkaal etmiş en eski mezarlardan biri olmasıyla ehemmiyet kazanır. 

KELES KAZASI 

51 - K e 1 e s '  d e H ü d a v e n  d i g a r C a m i ' i  : 

Kasaba Uludağ'ın cenub sırtlarının arkasında, Nilüfer Nehri'nin çıkdığı topraklardadır. Bursa'ya mesafesi 60 
km. olup, oradan şarka doğru gidilince Domaniç'e ulaşılır. Kasaba yeni kaza olmuşdur. Burada bir Hüdavendigar 
Cami'i olduğu kayıdlardan anlaşılmakta 1, mahallinde de böylece bilinmekdedir. Vakıfda kazanın kaydı ( ._,...;6 ) 
im!asıyladır. Bu  kayıdlarda hatlb, imamla beraber, mu'al lim-i sıbyan da vardır. Bundan bir de mektebi olduğu belli 
olmakdadır. Son 'asırda 331 Muharreminde, (Kanun-ı Evvel 1912). Taha Efendi'ye verilen imamet, 1935 de 
onun oğlu Hakkı Efendi'ye tevcih edilmiş olup bu zat da hala kasabada ma'rlıfdur. 

Cami'in ilk yapısının pek az izi kalmıştır. Belediye reisi İsma'il Saydam ve Müft! 'Ali Ahmed Özcan Beylerin 
müştereken verdikleri ma'llımata göre, cami' temamen yanmış, yeniden yapılmışdır. Evvelce bir kubbe olduğunu söy
lüyorlar, amma olsa olsa tahtadan idi; 75 sm.lik duvarlar kargir kubbe çekecek metanette değildir. 

562. R. : Keles'de Hüdavendigar Cami'i 

Bu günkü cami', haricen 15.50X l6.00 eb'adında ah
şab tavanlı bir binadır. Önünde ayrıca iki katlı bir son 
cema'at yerdi vardır, (562. R. ) .  Minare de bir XIX. 'asır işi
dir. Cami'in yalnız mihrabında üç sıra kadar istalaktit ba
kıyyesi görülmekdedir. Böyle dağlar ortasında, ücra eski 
bir köyde istalaktitli bir mihrab, üzerinde durulacak, bir 
kıymet taşır. Cami'in mihrabı cenubdan 38° şarka müte
veccihdir. Aslında 30° olduğundan fazla inhiraf var de
mekdir. İlk def'a bu kadar şarka dönük bir mihd.b gör
dük. Bu dmi'e Hüdavendigar'ın oğlu Yakub Çelebi'nin 
Mudanya'da zeytinlik vakfı varmış. Bu sebeble mahallen 
binayı ona da nisbet ediyorlar. Bu olsa olsa ilave bir \'a
kıfdır. Yoksa bütün civar Hüdavendigar vakfı bulunmak
tadır 2• 

52 - K e 1 e s ' d e B e y l i k H a n : 

Bu cami'in vakfından bir beylik hanı yakın vakte kadar varmış. Temamen yıkılmış. Yeri cami'e hemen mutta
sıldır. Şimdi de otomobiller bu sahada durmaktadır. 

53 - K e 1 e s ' d e H a m a m : 

Yine cami' vakfından olan tek hamam dmi'in bir kaç yüz metre cenubundadır. El' an fa'aldir. 620X6.20 iç eb'a
dında kubbeli bir soğukluğu ve iki halveti vardır. Kadınlar günü olduğu için halvetlere giremedik. Basit bir planını 

1) Ev.K.K., Bursa Esas 1/1, 2249-2250 sıra, 2288 sıra. 
2) Keles'ae cami'in hemen şimalinde 37 höcrelik büyük 

bir medrese vardı. Fakat kimin tarafından yapıldığını bile'me-
342 

diğimizden ancak haşiyede hatırlattık. Bunun yerinde şimdi 
kaymakamlık binası bulunmakdadır. 
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564. R. : Keles'de hamam planı 

565. R. : Keles'de hamam 

(564. R.) de takdim ediyoruz. Şimdiki halde soğukluk 
kubbesi yıkılmış, üstü çatı ile kapatılmışdır; fakat kubbe
nin kürevi 'alikaları görülmektedir. (565. R.) de, öndeki 
çatının altında, halvet kubbeleri vardır. Külhan arkadadır. 

KIRŞEHİR 

54 - K ı r ş e h i r ' d e M e y d a n  E Y İ : 

Biz yalnız kitabesinden bahsedebileceğimiz bu bendi, Hüdavendigar'ın temayül ve telakkıysini tebarüz ettir
mek için tekrarlıyoruz. Yoksa kitabenin işaret ettiği binanın mahiyeti pek ziyade değişmiş olduğundan, devrinin bir 
mi'marl kıymetini teş.kll etmez ; kitabe teberrüken muhafaza edilmiştir. Kitabeyi Halim Bakıy Bey bulmuş ve şah
si himmetiyle ve merbutiyetin şevkıyle okumuşdur. Kitabe tek satır üstüne arabcadır: 1 (565. a. 1. , 2., 3. R.) .  

3 2 
565a. R . :  Kırşehir'de Meydan Evi kitabesi . 

.. \ •• 7-J U!=-J c_-i ,:_ı .!l)7tl .:ıı..:: .• J cJ'' .;_,.ll 0,_ j ..:ıJ, rt, ,ı.,.... ._fi l:JJ)'ı .J�c i'.}.:.11 cıuı �A. l • .:ı� _,r r.>)ı 0 .. )1 <ll ·r-! .:J� 
Bu 'ibareden, 769 senesi Ramazan 'arefesi günü ( 19 Nisan 1368) bu 'imaretin te'sls olunduğu anlaşılmakdadır. O 
zeman Hacı Bektaş tarıykati şimdiki gibi mi idi? Hacı Bektaş-ı Veli namına pek sonradan devam ettirilen tarıy
katin, konduğu tarihde Ahilik ile memzuc olduğuna bu kitabe işaret etmekdedir. Hüdavendigar'ın Ahi tarıykatin
de şeyh olduğu esasen ma'lı1mdur 2• Burada ise Ahi şeyhi, evliya sülalesinden sıfatları göze çarpmakdadır. Osmanlı 
padişahlarının, o devirler ölçüsündeki, himmetleri kırk evliya kuvveti olmadan zaten başarılacak şeyler midir? 

M U D U R N U  E S E R L E R !  

Mudurnu Kasabası Bolu'nun 48 km. cenub-i garblsinde, çıplak kayalarla çevrili dar ve sarp bir vadinin dibinde 
kurulmuşdur. o kadar sıkışık bir yere karşı, şehrin, bir iki kilometre daha berisinde, üç vadinin birleştiği yerde ne
den kurulmadığı süali hatıra gelmekdedir. Eskiden müdafa'a imkanı ve kolaylığı için intihab olunan bu yerin, bu 
gün de, mi'mari ve tarihi eserleri dolayısıyla değişmesi 'akla bile gelemez. Ebediyete inanan bir millet kaldığımız 
müddetçe, Mudurnu Kasabası bu günkü kasvetli yerinden kımıldamıyacak, orada gelişecektir. Kasveti nura çeviren, 
özlü halkını orada çivileyen mihrak da şimdi bahsedeceğimiz Yıldırım Manzumesi'dir. Ne yazık ki bu küllün bir 
cüz'ü "muhteşem medrese", son kırk yılın gafletine kurban olmuşdur. 

Evliya Çelebi 3, aşağı kasabanın on yedi mahalle, ekseri ahşab ve yer yer kargir üç bin haneden mürekkeb olup, 
ehalinin dikiş iğnesi i'malini ihtisas haline getirdiklerini ve ma'lşetlerinin bu yüzden olduğunu, ceviz ve ceviz ağacı 

1) Halim Bakı Kunter, Kitabelerimi, II. Vakıflar Dergisi. 
Ankara 1942, 432, I. resim. 

2) Tahsin öz. Murad I ile Emir Süleyman·a 'Aid İki Vak
fiye, Tarih Vesikaları, 4. S .. 1. Kanun 1941., burada Sultan 

Murad .,...,L;J; �1 J-':.) l:-J .. ._fi JL;J; (Jx..:.J; j..ı .. J_,;..t 
demekdedir. !...), ._fi »•} ._i t:... 

3) Evliya, a.e . . 3. c . . 252-54. S. 
343 
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566. R.  Mudurnu Yıldırım Bayezid Cami'i planı  
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gibi mahsul ve meta'larını bildirmektedir. Bu kısımdaki dmi'lerinin en me�hur ve kadlminin aşağı çarşıdaki Yıldı
rım Cami'i olduğunu, yanında da medresesi bulunduğunu, on üç sıbyan mektebi, üç han ve hamamını haber ver
mektedir. Halveti şeyhlerinden Fahrüddin Sultan, Va'iz Efendi ve Hümam Çelebi Türbeleri ziyaret yerlerini teşkil 
etmekte, dağın üstünde yirmi kuleli, sekiz dılı'lı tek kapılı harab bir kal'esi ve icinde bir kac ev ve bir cami' bulun-
makdadır. 

, , 

Evliya bahsettiği müte'addid cami'lerden yalnız birisinin ismini, han ve hamamlarının sadece 'adedini vermek
dedir. Yine ona nazaran, kasabanın nüflısunun 3000 hane, ya'ni, 14- 1 5  bin olacağı istidlal edilmekdedir. Halbuki 
Kaamus"ül-A'lam, yazıldığı XX. 'asır başında 5COO nüflıs kaydetmişdir ' .  Bu gün de nüfus, ma'llımata nazaran, 7-8 
bin arasındadır. Azalmanın sebebi, kasabanın 130J ruml ( 1 8e4) ve 13 18  ( 1902) senelerinde geçirmiş olduğu iki 
büyük yangın ile mahalli san'atlerin inhitatı ve şehrin epeyce ücra bir yerde kalması olsa gerekdir. 

55 - M u d u r n u ' d a Y ı 1 d ı r ı m C a m i ' i : 

Yıldırım Manzu:nesi, kasabanın ortasından geçen seylabl derenin sağ kıyısındadır. Solda Kaanuni Sultan Si.iley
man'ın çatılı güzel bir cami\ onun yanında bir Halveti tekyesi ve �eyhkrinin türbesi yer almakdadır. Türbede Evli
ya'nın bahsettiği zatlar yokdur. Yıldırım manzumesinden Tac'üt-Tevfrrih ve 'Ali dahil, eski tarihler bahsetmez. Ci
hannüma'da, I. Sultan Bayezid'in eserleri miyanında zikredilmemişdir. Kaamlıs'ül-A'tam Mudurnu için, bahsi ge
çen maddesinde, iki cami'i türbe ve zaviyeleri olduğunu zikr ile iktifa etmişdir. 1 334 Hicri yılı müstakil Bolu san
cağı salnamesinde ise "Yıldırım Bdyezid cennetmekan'ın Türk tarz-ı m/miir1si üzere bina edi'mi� tek k,ubbeli cami'i 
ve muh teşem medresesi, çifte hamamı . . . . . " kaydedilmişdir. 

Bu gün de. geçirdiği devirler. ta'mlr izlerinden, içerdeki, dı şardaki dört ta'mlr Larlhinden anlaşılan, büyük tek 
kubbeli cami' ve çifte hamam mevcuddur. Yıldırım'ın (muhteşem) olarak tavsif edilen medresesi yıkılmış bulun
maktadır. 

Cami'in son ta'miri, 1956 da ba�lamışdı ; tezyinat ve kalem işleri yeni bitirilmiş ve, rakkam ile, 1960 tarihi kon
muşdur. 

Cami'de inşa kitabesi yokdur; onun yerinde 1956 senesine kadar, 13 18  H. yılı ta'mirinin kitabesi duruyordu. 
Son def'a bunun da silinmiş olduğunu gördük. Bununla beraber cami'in inşa tarihi hakkında tereddüde düşmeğe 
mahal yokdur. Zira hamamdaki mufassal kitabe ve taş vak fiyeler, hamamın cami' için !raci olarak yapıldığını ve gai
lesinin evvela cami' mesalihine sarf edileceğini bildirdiğine göre, cami' hamamdan evvel yapılmışdır; olsa olsa, en geç 
'aynı tarihdedir. Bu  kitabeye göre, Bayezid Han tarafından şehzadeliğinde yapdırılmışdır. Esasen duvarların işleniş 
tekniği, kasnak tertibatı da hamamınkilerle büyük bir mü şabehet 'arzeder. Cami' pek büyük tahribata ma'rlız kaldı
ğından, eski tezyinat yokdur. Bu  yüzden mukayeseye esas teşkil edecek 'anasır elde değildir. Kaldı k i  bakıyyelerden, 
biz cami'in hamam gibi, son derece müzeyyen olduğuna kaani' değiliz. Cami'in tezyinatında daha ziyade İslam 
ma'bedinin istediği vekaar ölçüsü muhafaz-:ı edilmişdir. 

Cami' planı murabba'a pek yakındır; yanlar dar birer kemer 'ilavesiyle sadece bir metre kadar genişlik sağlan
mışdır, (566. R.). 

Vasati 1 .60 metre kalınlığında olan duvarlara sekiz 'aded yaslama ayak eklenerek, aralarına kemerler atılmışdır. 
Köşelerdeki mütekaatı' sivri tonozlarl::ı sekiz köşı;ye geçilmiş ve büyük kubbe ufak kürevi müselleslerle duvarlar 
üzerine yerleşdirilmişdir. Duvardan duvara açıklık, 20,70 m. kubbe açıklığı 19,65 m.yi bulmakdadır. 

784 ( 1 382) senesinde bu ehemmiyette bir kubbe yapmanın kıymeti üzerinde durmak, bu cesur hamlenin hak
kını vermek lazımdır. Henüz, dafi'ası pek büyük olan ağır bir kubbeyi dört duvar üstüne oturtmaktan doğacak müş
kilat denenmediği için, son derece ihtiyatlı hareket cdilmi�, üç cihette duvar 1 .60 ita 1 .67 kalınlıkta tutuldukdan baş
ka, dafi'aya karşı yaslama ayaklar 'ilave edilmiş, hepsinden mühimmi, kubbe çok alçaktan başlatılmışdır; kubbe 
özengisi yalnız 8.80 rn. yüksekliğindedir. Halbuki sadece bir 'asır sonra, 'aynı eb'adda Davud Pa�:ı Cami'inde, du
varlar yine kalın olmakla beraber, kubbe özengisi 13.50 m. irtifa'ınd:ıdır. !kisi arasında fark çok büyükdür; bir 
'asırda adım adım kazanılan merhaleleri göstermekde, Mudurnu kubbesinin, başka mi'mari üslublarındaki deneme
lerin tekrarı mahiyetinde olmayıp bi-zatihl bir tecrübe teşkil ettiğini meydana koymakdadır. Osmanlı mi'marlsinin 
(kendi kendini bulma) 'umdesi, her abidesinde bellidir. Zımni bir 'ahidname gibi, kuşakdan kuşağa gelen i'marcı 
müteşebbisler de, mi'marlar da bu prensibe ri'ayet etmiş !erdir. Bu yüzdendir ki, bu bizim mi'mari üsllıbumuz geç
mişin ve geleceğin mi'marisi olmuşdur. Yeter ki inkar kasdı yerine, görmek iştiyakı bulunsun. 

Kubbeyi alçaktan başlatmakla mukaavemetcinin, ya'ni mühendislik tarafının, isteği yerine getirilmiş olmakla be
raber, te'sir emniyete feda edilmemişdir. Bu babda mi'marmühendisi yenrnişdir. Cami'in içine girince yüksek ve fe-

1) Şemsüddin Sami, Kaamfis"ül-A'Iam, 6. C., 2441. S. 34> 



r5h bir kubbe altında bulunulduğu hissi gelmekdedir; ziya retciyi ezen bir basıklık hiç bir zeman hissolunmaz. işte 
mi'marlnin muvaffakiyeti budur. 

Bu neticeye varmak için de, zannımızca, duvarların ufkıyliğini ta'dll yolunda, yan kemerler ve mutakaatı' to
nozların sivriliği ile başlayan yükselme hare.keti, kubbede, pencere üstünden üzengi silmesine kadar daha dik bir ka
vis halindeki kırma ile tebarüz ettirilerek, kubbeye, sanki daha yükseğe konmuş gibi bir te'slr verilmiş, esasen tam 
nısıf küre olmayan kubbe, bu suretle daha da küçük gösterilip, ağırlık hissi izale edilmişdir. Bu hallere nazaran 
kubbe müvellidinin bir daire kavsi olup olmadığı suali de hatıra gelmekdedir. Kavis muhtemel olmakla beraber, 
sath-ı dahillnin tertlb-fasla usUliyle bir ölçüsünü alabilmek faydalı olurdu. Biz anahtar irtifa'ını, 1956 ta'mlratı esna
sında tam orta yerdeki iskeleden istifade ederek, sıhhatle alabildik ; fekat kavsin makta'ını çıkarmağa imkan hasıl 
olmadı. ( 567., 568. R.) in çizgileri bu yükselme hareketini ve kubbenin çalak kıvrılışını kağıd üstünde dahi göster
mekdedir. 

770 1 � 
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567. R. : Mudurnu'da Yıldırım Ca:ni'i :ulani makta'ı 

Sekiz köşeye geçişin mutakaatı' sivri tonozlarla te'min edildiğini söylemişdiJc Bu tarz 'alikalar XV. 'asrın ikinci 
ve üçüncü çeyreğinde Osmanlı mi'mar!sinde yer yer kullanılmışdır. Göynük'deki Süleyman Paşa Hamamı'nda oldu
ğu gibi. 

Cami'in sekiz kö�esi birbirine benzemez ; kemer başlarının duvarlara ve ayaklara oturuşu yer yer değişmekdedir; 
ayakların genişliği başka başka olduğu gibi, ba'zısı mustatll, ba'zısı iki köşesinden pahlı, biri de dişlidir; mahfil mer
diveninin yanındaki kısmen yontulmu�dur. Kubbe üzengisi 53 sm. irtifa'ında bir silmenin üstündedir. 'Alika ve yan 
kemer başlarında da hafif silmeler vardır. 

Esas i'tibariyle, alt sırada on pencere bulunuyorsa da, bunlardan �arkda olan ikisi örülmüştür, (570. R.) .  Üst 
sıra pencereleri yan kemerlerin tam mihverinde değildir; hafifçe inhiraflıdır. Alt pencereler de tam karşılıklı düş
mez; mihrab duvarındaki dört pencereden ikisinin tabanları, diğerlerine nazaran, yerden daha yüksektir. 

Cami'in tezylnatından ve ahşab aksamından bir şey kalmamışdır. Yalnız mihrab, eski hali hakkında, 'umumi 
bir fikir verecek vaz'ıyettedir, (571 .  R.) . Yaşmağı beş sıra istalaktitli, etrafı silmelidir. Köşelerde dilimli ve ortası 
memeli iki çivi başı vardır. Etraf silmesinin 'asaba kısmın da bir uzunca kitabe, bir rozas ile yapılmış ve 'asırlar boyu 
devam etmiş bir motif görülmektedir; bunlardan uzunları bu gün yalnız renkli birer çökertmeden i'barettir; aslında 
malakar! olduğunu tahmin mümkindir. Ortadaki rozaslar ise dilimlidir; fekat istalaktitler dahil. hepsi o kadar elden 
geçmiş o kadar kalın badanalanmışdır ki vuzuhlannı kaybetmişlerdir. 

346 
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568. R. : Mudurnu'da Yıldırım Cami'i 'arzani makta'ı 

570. R. : Mudurnu'da Yıldırım Cami'i şark cebhesi 

1956 dan evvel, kubbe eteğinde, muhdes kalemlerin 
altından sıyrılmış olarak, birbirinin boşluğuna kar�ı gel
mek üzere, bir yüz bir ters silik lale motifleri yer yer göze 
çarpmakdaydı; son ta'mlrde kalem temamen yenilenerek, 
bunlar da silinmişdir, (572. R.) .  Ma'mafih bu son kalem, 
hey'et-i 'umum!yesi ile, muvaffak olmuşdur. Üst takkesine 

�· • 

569. R. : Mudurnu'da Yıldırım Cami'i 'alikaları 

572. R. : Mudurnu'da Yıldırım Cami'i ku bbesi 

vurulan firuze renk zemin ile, kubbeyi yükseltmeğe yardım etmişdir. Kalemlerle beraber yazılan ayat-ı Kur'anlyc, 
hamam müste'ciri Mustafa Kırkık Efendi'nin eseri olup, ölmek üzere olan bir san'atin basit ve samimi yadigarları
dır. Bu  kalemler yapılırken, kubbe eteğinde, mahfil üstünde, evvelce bir fatiha suresi bulunan kuşak içindeki ta'mlr 
tarihleri aynen ibkaa edilmiş ve ona son tarih 'ilave olunmuşdur : Ta'mlr sene 1 190 ( 1776), 1255 ( 1839), 1318 
( 1900) ve 1960. 

347 



Bugünkü ahşab mahfil muhdesdir; evvelce olup olmadığı anlaşılamamakdadır. 

Son cema'at mahalli hemen temamen kapalıdır; yanlar duvardır; üç kemerinden ikisi bir insan boyunda altt:ın 
örülü, ortadaki yine duvarlıdır; bu duvara kapı ve bir üst lük pencere açılmışdır, (573-574. R.) .  Son cema'atin üç 
kubbesinden ortadaki, kasnaksız ve daha küçük olup, yirmi dört dilime taksim edilmişdir, (566., 567. R.). Bu kıs
mın duvar ve ayakları ve kemerleri, pek kaba yonma, moloz taşı ile yapılmışdır. Orta ayakların iki yanı müstakbel 
cami'lerin kıble kapısında olduğu gibi, höcrelidir, bunların dört sıra istalaktiti de moloz taşından çıkarılmışdır. Son 
cema'at kapısı mu'tad üzere kemerli olmayıp, sövelidir. Yan dikmeleri gaayet kalın, 58 sın. geni�lik ve 44 sın. de
rinliğinde, mermerle yapılmış, bunların üzerine konsollu, iki tarafı 45° kesilmiş köşeliklcr konarak 'aynı eb'adda uf
kıy başlıkla örülmüştür, (574. R.) .  Bu usul, taş kesme ka:ı'idelerine \'e bizim Osmanlı üslubumuza uygun olmayıp 
daha ziyade bizansvarldir. 

Cami'in son ccma'at yerindeki esas kapısı hafif iki plastr ortasında ve göçertme bir sivri kemer altındadır. Bun
dan aşağı, evvelce bir nevi' memeli Bursa kemeri vardı; ortada anahtar taşı mevkı'inde olan yapraklı anahtar. yan 
köşelerde birer sarkma ile nihayetleniyordu. Son ta'mirde anahtar taşı kalmışsa da, sarkmalar güdük birer takoz ha
linde kesildiğinden, kemer ma'nasını kaybetmişdir. (575 . R.). Yine evvelce anahtar ta�ı üstünde ta'mlr kitabesi bu
lunuyordu. Bu kerre sökülüp atılmış. yerine bir besmele vc • . .  J c:::•ı rı· lıl du'a cümlesi yazılmı)dır. Ta'm!r kitabesinden 
aşağıda bahsedilecekdir. Kapının basık kemeri. Burs:ı ke merinin altındadır. Son cema'at mahalli dmi'in. eski yapı
sından en çok hususiyet muhafaza eden kısmıdır. 

573. R. Mudurnu'da Yıldırım Cami'i 

574. R. : Mudurnu'da Yıldırım Cfımi'i medhali 

Cami'in göıünüşi.inc ve harici te'sirine gelince, son ce
ma'at kubbelerinin güzel konuluşları sayesinde, bu abide 

575. R. : Mudurnu'da Yıldırım Cami'i kıble kapısı Osmanlı dmi'inin toprak üstüne kademe kademe basması 
üslubuna temamen uygun, muvaffak e5erlerin ilklerinden-

dir. Yalnız arka ve yan cebhelerde bu kademelerden doğan ehramllik ahengine ri'ayet edilmemişdir; kubbe kasnağı 

irtifa'ı hemen hemen beden duvarına yakındır. Nisbetler, daha doğrusu nisbetsizlik, arka ve yandan dmi'e basık 

bir görünüş vermekde, 'aynı zenıanda, yumuşak bir ahenk yerine sert bir çıkışa yol açmakdadır, (570., 576., 577. �)· 
Dm·arlar ve kasnaklar temamen moloz ile örülmüş, yalnız köşelerde yonma taş kullanılmışdır. Saçaklarda don 

sıra kirpi vardır. 

Cami'in hazfedilen ta'm!r k i tabesi l .ZOX 1.70 eb'adın da altı satır üstüne l 2 mısra'lık idi. Bu Sultan Bayezi� Ca-

mi'inin ( telvinat ve tezylnatının) bittiğini bildiriyordu. Tarih beyti şu idi :  r_I J)\;. ..:lJ-L_I Jii.. _:ı..ı,;l; \ � 
(:) .. s'- ..:ı�-5.J..ı .1,._\ [..).· 0-1\J\ r-" 
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576. R. : M udurnu'ôa Yıldırım Cami'i garb cebhesi 578. R. : Mudurnu'da Yıldırım Cami'i minare kita besi 

577. R. : Mudurnu'da Yıldırım Cami'i arka cebhesi 579. R. : Mudurnu'da Yıldırım Hamamı 

Son iki kelime 1318 ( 1900) vermekde olup, bu rakam içerde yazılı olanlara da uygun düşer. 
Cami'in ilk minaresi, mahalli rivayete nazaran, son ccma'at mahallinin önünde ve biraz uzakda ımış. Sonra

dan, 1 1 57 ( 1744) senesinde, binanın sağına, hiçbir hususi yeti olmayan, bir minare yapılmış olup yakın Yakte kadar 
Juruyordu. 1957 zelzelesinde kısmen yıkıldığından. küpden sonrası tuğla ile yapılmışdır. Evvelki minarenin in;a 
kitabesi kapısının üstündedir, (578. R.) .  
�)I <.\il cS..\:;_,1 o..\:..\:;. - .,L �-! cS..\I JI t__J,...;, - 2 c.s..J_,ı -�> "· ..Ulj_,.! - "'.�ı (-..,ı,..ı ı,� ·� d::-. \.:� - 1 

ŞI ..UI ,;L; Jl.i - <.1._I .��j J. fi- [:)- c.s-1:� - l 
\ \ o v  ..:.- rk.11 jL...; � �.; J ;'Jı ..?\ 2.)� d:'. \.;� c.s_,f".:.11 ..ı.T fl- -�üll o..\.:.il 

Son mısdi'a, ta'miye mucibince, bir ilave edince, 1 157 ( 1744) bulunmaktadır. 

Cami'in mihrabı cenubdan 12° �arka müteveccihdir. Doğrusu 24° olduğundan fark sadece 12° <lir. 

56 - M u d u r n u ' d a Y ı l d ı r ı m H a m a m ı : 

'İmaretin vakfı olan hamamın erkekler kısmı daha büyük, kadın1ar tarafı farklı derecede küçük<lür, (579., 580. 
R.) ;  yüksek kısım, erkekler tarafının soğukluğu, onu ta 'kıyb eclen kubbeler, ılıklık ve sıcaklığıdır. Daha ilerdeki 
çatılı mahal kadınlar hamamının temamıdır. 

Kiremid kaplamaların, muhdes sundurma ve kerpiç duvarların da sakaaletini yüklenmiş olan hamamın harici, 
çekici bir manzara göstermez. Eğer tesadüfen içine girilmemiş olsa, bu hamamı seyretmenin unutulmaz zevkınden ve 
mi'marl tarihimizdeki ehemmiyetini anlamak sa'adetinden mahrum kalmak işten bile değildir. Hamamı bir az olsun 
:ınlatmak mecburiyetinde olmasak içinin görülmesini tavsiye ile iktifa ederdik, daha veciz olurdu. 

Hamam haricen moloz taşı ile yapılmışdır; işçilik i'tinalı görünmüyor. Soğukluğun sekiz köşe kasnağı üzerine 
bir ikincisi 'ilave edilerek kubbenin üstü düzletilmiş, bu suretle pahalı kurşun yerine ucuz kiremid kaplamak im
kanı sağlanmışdır. Bursa'daki eserlerde sık sık tesadüf edi len bu usul, fakıyr düşmemizin müşahhas bir timsalidir. 
Bunun gibi, salaş çatılar ile, kitabenin bulunduğu mi.izey yen kapının önünü kapayan kerpiç duvarlı medhal zevk 
babında sukuutumuzun mi'yarıdır. 

1) İmlası ( � ) iledir. 2) İmlası ( � ) iledir. 
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Şahsen sıcakda çalışamadığımız için erkekler tarafı iç kısmının rölövesini muhterem mi'mar Fatin Uluengin 
Bey'den reca ettik. Büyük muvaffakıyetle çizdiği planlar (581., 582. R.) de 'arz edilmiştir. Aziz dostumuza teşek
kürlerimizi bildiririz. Fekat 1964 de hamam mu'attal kaldı , biz de bundan istifade ile, kadınlar kısmını bizzat öl
çüp, dostumuzun planına ekledik 1 • 

580. R. : Mudurnu'da Yıldırım Hamamı 583. R. : Mudurnu'da Yıldırım Hamamı kapı istalaktitleri 

Hamamın kapısı muhdes bir sundurma altındadır. En üstte iki tarafı kum sa'atli, altı sıra yassı nizamda istalak
titli hir yaşmak bulunmaktadır (383. R.) .  Köfckl taşından yonulmu� ulan yaşmak ve bilhassa kum sa'atleri bir yan
gında kireçleşmişdir. Yaşmağın etek silmesinin az üstünde tek satırlık vakfiye yazılmışdır. Kemer boşluğu içinde 
in�a kitabesi, altında vakfiyenin bir hülasası, anahtar taşı üstünde mi'marın ismi vardır. 

o 

1 0  

582. R. : Mudurnu'da Yıldırım Hamamı makta'ı 

Soğukluk, horasan harcı ile yapılmış, gaayet iri bademlerden müteşekkil, baklavalı ve müsellesli bir kuşak 
üstüne oturan bir kubbe ile örtülüdür. Ortada dilimli bir fıskiye ve havuz, tepede nefeslik ve kubbe kasnağında, 
tam kapının karşı tarafında, tek bir pencere bulunmakta dır. Ilık kısmın kapısı epeyce müzeyyen olup, derinliği az 
istalaktitli bir yaşmak ve bir Bursa kemeri altındadır, (584. R.) . Ilıklığa bir metrelik dar bir dehliz ile girilir. Bir tarafı 

1) Hamam müstecirinin bildirdiğine göre, bir ecnebi ısıt
mayı bir kaç gün t.a'til ettirmiş, soğuduktan sonra içeride ra
hatca çalışabilmiş ve hem de kadınlar kısmını, bir tesadüfe bağ-

!anmadan, görebilmişdir. Bu memleketin sahibleri olan bizler, 
ne rahat çalışabilmek, ne de 'umumiyetle hamamların kadın
lar kısmını görebilmek imkanına malikiz. 
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t�nozlu bi: eyvanla ve must
.
a'.ili kısmı zengin müselleslerden mürekkeb 'alikalarla omuzlanmış olup, köşeleri kesik 

bır n:.
ustatıl o�tasına yerleşdırılmış, altı dılı'lı bir göbekle örtülüdür. Ilıklığın duvarları serapa mihrablarla, kirabeler

le muzeyyendır. Ayrıca nefeslık ve kandillikler vardır. 

584. R. : Mudurnu'dcı Yıldırım Hamamı ıl ıklık k,�p ıs ı  

585. a.  R. Mudurnu'da Yıldırım Hamamı sıcaklığında kö�eler 
ve mihrabcıklar 

Dolambaçlı konmuş bir kapıdan gö'.:ıek ta�ının bulun
duğu murabba' sıcaklığa geçilir. Buranın yanlarına sekili 
iki eyvan eklenmişdir. Orta kısımda, murabba'dan sekiz 
köşeye geçiş istalaktitli köşcliklerlc te'min edilip. bunların 
üsti.inde kanat gibi yaygın, üçer üçer dizilmiş, müselleslerlc 
bir kuşak yapılmış, bundan sonra dilimli sekiz köşe kubbe 
oturtulmuşdur. Kubbenin dilim !eri de pek kı vrakdır. Yan 
eyvanlar ma'inli iki büyük badem ve etrafındaki müsel

leslerin tqkll ettiği bir yıldız tertibatıyla örtülüdür. Eyvan !arın duvarları, her dilimin de birer ista!aktit bademi olan, 
derinliği az höcrclerle bezenmiştir; (585. a-b. R.) de istalaktitli köşeliklerle bunların üstündeki kubbe tertibatı gö
rülmektedir. Bütün kubbeler bir birinden güzeldir. Helada hile iri bademlere oturan altı kö�eli bir kubbe yapılmı�. 
çıplak bırakılmamışdır, (586. R.) .  Bu orta kısımdan bir büyük bir küçük halvete girilir. Büyüğün kubbesi yıldız 
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te'slri bırakan üç kat üstüne baklava ve müsellesli bademlere istinad ettirilmiş bir sekiz köşedir. Bütün kö�eler çift 
dişle işlenmişdir. Küçük hah·et kubbesi boru çiçeği gibi açılmış çok mütenasib bademlerle omuzlanmışdır. Tepe ay
dınlıkları yalnız orta göbeklerdedir; etrafa serpiştirilmemişdir. Bütün tezyinat el ile ve horasan harcı ile işlenmiş
dir. Kadınlar kısmına gelince : Camekan, ya'nl soğukluk, ortasında fener olan çatılı ve murabba'a yakın mustatll 
plandadır. Göbek taşına iki ılıklık yolıyla geçilir. Ilıklıklar müselles kuşaklı murabba' mahallerdir. Göbek taşının, iki 
tarafı eyvanlı, ortası kubbelidir. Halvetlerin kapısı mailen konmuşdur. Bu mahallerin hepsinin kasnakları, emsaline 
kesretle tesadüf edilen, müselles kuşaklıdır. Kubbeler bunların üzerine oturur. Kadınlar kısmı ferah ve güzeldir; 
başkaca bir hususiyeti yokdur. Hela ık.ısını camekanlardan ayrılan bir köşeye sonradan çıkıntı halinde yapılmışdır. 
Belki eskiden, kapının yanındaki girintide, ve ya, birinci ılıklıkda idi. Kadınlar kısmı hamamın haricen ve dahilen, 
en çok ta'mlr gören yeridir; (580. R.) de duvarların ta'mlr geçirdiği görülmektedir. Camekanın da sonradan ya
pıldığı tahmin olunabilir. 

Bu hamamın istalaktitleri Osmanlı mi'mari tezylnatı tarihinde bir dönüm noktası teşkil edecek derecede mü· 
himdir. Henüz XV. 'asırdaki badem, çift badem, sarkmalar, püsküller gibi tam ve mükemmel 'unsurlar görülme
mekle beraber, burada istalaktit artık te'azuv etmiş, plastik leşmiş, Selçuk eserlerinden çok ileri bir merhaleye varmış
dır. Bu hamamdaki istalaktitler Kemalli Köyü'nde 'aynı ta rihde yapılan Asılhan Bey Cami'inde ve İznik' de mevcud 
nümuneleriyle beraber, o devrin seviyesini göstermekdedir. Bunlardan 30-35 sene evvel yapılan Bilecik Orhan Gaazl 
Cami'i min�re şerefesinde bulunarlar ise ilk örnekdir. Bu hamamda ondan daha ileri gidilerek, tersimi hendesenin 
kaa'ideleri kusursuz ve noksansız olarak tatbıyk edilmişdir. Hiç bir noktasında ne bozukluk, ne yanlışlık gijrülür. İş-

. ....,.......,.,.,.... ;< • 't 

�� 

1 .. . 

587. R. : Mudurnu'da Yıldı rom Hamamı kitabesi 

lenişi de hayret verecek derecede muntazamdır. Kaa'ide ve 
tekniğe bu derece ri'ayetten başka, tcrklb ev tenasübde de 

586. R. : Mudurnu'da Yıldırım hamamı hela kubbesi emsalsiz bir muvaffakiyet gösterilmişdir. Duvar ve kubbe-
lerin tezylnatının daha mütenasibinin yapılamıyacağı hissi 

doğmakdadır. Bu hamamın tezylnatı kendinden sonra yapılıp, süsleri ile meşhur olan, Bergama, Bursa'da II. Murad, 
İznik'de Selçuk hamamı denen İsma'il Bey hamamlarından daha saf ve daha güzeldir denilebilir. Onlarda, sırf 
hendesi şekillerden doğan, bu kudrette bir terklb görülemez. Burada hendesi şekillerden flora! bir te'slr bile hasıl 
edilmişdir. 

Hamamın vakfiye ve kitabeleri şöyledir, (587. R.) : En üstte yaşmak höcresinin iç bünyesinde, tek satır üzerine 
nesih yazılı vakfiye : J�,, ı ,,  .;,..i.. ıf. b.. JI 1 ... p � .:; :-· 'l \  J.c.I Jı U!·-<>;.> / _..,-).r Ji ''lJI .ij;J\ 0r ._.;;ı_,ıı 1,...:, -

lı-l;l;,.. J l;ı,,.;:; J ..:.. ..uı •W" U!� lv: � , 

Ortadaki arabca mermer kitabe, sülüsle üç satır üstünedir: 

,jl�l- j. _:;l;.L ,jl-> 'll,  J .... 11 .r:V ..l._)11 - 2 ,�7(1 \ ,�A'j\ (!).s'J�ll ilJ.i \j.., / - 1 
ıS.,;� V A �  :1,..:-J <.:,�;\:·, C::')  <:- J dJ) <U:..-\;. 

Alttaki boğmaklı vakfiye ve imza: 
ı
r...,ı:. ı .:; .,;.r ..,LE- - 5 .ijk7A .ul0.ı.; - 4 .... Lı" 0A C_,,, ..,-L.;.,_,ı Cıı. - 3 .u�7-> rı.ı ı �, - 2 �..-uı ,..i .. .  ı.,.L J" ,;;, - 1 

J )  Kitabeler. E.H.A., Mudurnu'da Yıldırım Bayezid Manzumesi ve Taş Vakfiyesi, Vakıflar Dergisi, 5. sayı, 79-87. S. 
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Birinci kitabede, hamamın iradının evvela vakıfın 'imaretine sarf edilmesi şartı konduğuna göre, Yıldırım'ın, 
cami' ve medreseden mürekkeb bir 'imareti bulunduğu, tarihiyle beraber, anlaşılmakdadır. 'Umumiyet üzere 'ima
ret mevkuufatından evvel yapıldığından, cami' 7e4 tarihinden ya evvel ve ya en geç 'aynı tarihte olacaktır. Bu sarfi
yattan sonra gaileden yevmiye iki dirhem Ehl'il- ettun, ya'ni külhanda çalışanlara, bir dirhem Hacı bintü Dadball'
ye verilmesi şart koşulmuşdur. Burada hacı müzekker bir kelime olduğu halde bintü yazılmasında bir zuhul olsa ge
rekdir. Aşağıdaki kitabede te'nls keyfiyetinde sarih bir hata yapıldığı nazar-ı ltibare alınınca, bintü yerine bin olma
sı kabUl edilebileceği gibi, Hacı'nın aslında Hacce yerine yanlışlıkla yazıldığı da 'akla gelebilir. Gailenin bakiyyesi 
de beldenin 'alim, fakıyh ve hafızları arasında dağıtılacaktır. Esas kitabede de yine bir te'nls hatası yapılarak el-Ha
mam'ül-mubareke yazılmışdır. 

Kitabeden Emlr-i kebir, Naşir'ül-'adlü v'el-ihsan elan Sultan Bayezid'in bu hamamı 784 ( 1 382) de yaptırdığı an
laşılmakdadır. Yıldırım'ın ( 'adaletin ve ihsanın naşiri) sıfatlarını alması ve (Devlet)inin devamına du'a edilmesi 
epeyce garlb görünmektedir. Koca Murad Han sağ ve bu tarlhden sekiz sene sonra mu'azzam Kosova'yı .kazanacak 
bir .kudrette iken, oğlunun kendisini bu payelere layık görmesi, 'acaba istikbale ma'tlif tasavvurlarından mı doğuyor
du? Her halde kitabenin bu şekilde yazılması ho:ı karşılanmamış olmalı ki, Yıldırım'ın bu tarlhden yedi sene sonra, 
yine şehzade iken, yaptırdığı Bolu manzumesine dahil Orta Hamam'da daha mütevazı' bir ifadeye rastlanmaktadır. 
Bu kitabeyi Yıldırım Devri'nde göreceğiz. 

Üçüncü kitabeden, Allahın rızasını taleb ve 'ukuube tinden ictinab için bu hamamı 'ulemaya, 'ilim menziline 
vakfedildiği ve ibtal edenin la'netlendiği ve hamam mi' marının Ömer bin İbrahim olduğu anlaşılmakdadır. Edir
ne' de Emir Süleyman tarafından başlatılıp 816 da Çelebi Mehmed Sultan tarafından bitirilen Es.ki Cami'in mi'ma
rı Konyalı Hacı 'Alaüddin yanında kalfa olarak bir Ömer bin İbrahim bildirilmekdedir 1 .  Eğer bu ikisi bir şahıs ise. 
daha 784 de Mudurnu Hamamı gibi bir eseri meydana ge tiren adamın en aşağı yirmi beş sene sonra kalfa mevkı'in
de kalması keyfiyetini izah güçdür. 

57 - M u d u r n u ' d a  Y ı l d ı r ı m  M e d r e s e s i : 

Yukarıda (muhteşem) kelimesiyle tavsif edildiğini yazdığımız medrese, cami'in önündeki düzlükte imiş. 40 
sene .kadar evvel temamen yıkdırılmışdır. 

N i ş  

Cenubi Sırbıstan'da mühim bir kal'emizdi ve nüfusca, en kesif bulunduğumuz bir şehirdi. Iskra Nehri kenarın
da bir kal'esi ve geniş varoşu vardır. 

Evliya Çelebi bu şehirde Hüdavendigar Cami'ini "Çarfısı içinde Gaazz Hüdavendigar Cami'i ol kadar müzeyyen 
değil ve tarz-ı k_adtmdir" sözleriyle bildiriyorsa da, bu gün böyle bir cami' kalmamışdır. Kal'e içinde bir cami' ile şe
hirde bir ufak mescid vardır ve ikisinde de namaz kılın mamakdadır. Esasen o Türk şehrinde bu gün on hane 
müsliman sakindir. 

SİROZ 

59 - S i r o z ' d a Ç a n d a r 1 ı H a l i l H a y r ü d d i n P a ş a C a m i ' i : 

Bütün Osmanlı eserleri gibi, Siroz'daki'.er de Yunanlılar tarafından yok edilmişdir. Biz oradan geçdiğimizde 
budanmış bir bedestandan başka eski bina görem edik. Halbuki orada 91 cami' olduğunu Evliya Çelebi bildiriyor : 
"Cümle dok.san bir mihrabdır amma on ikisi selat-ı cum'a eda olınur cevamı'-i mü'minan-ı muvahhidan cema'at-i k.e
sireye malik ma'bedgah-i 'abidandır amma cümleden Afağı Çarşı içinde (Eski Cami') k_urfumlu hiir-pufte kubbeli ve 
bir ser-amed banğ-hane-i mevzunlı bir ma'bedgah-i beyı'ullah-ı kadimdir Amme tenğ mahalde bina alınmak. ile hart· 
mi yok.dır Ancak. kıble kapusu önündeki harem yerinde bir havz-ı imam-ı Hanef1si var musluklarından cümle cemfı'at 
abdest alurlar k.apusu üzre tarthi budur 
tS;�ı JI [.t:Jı �11.- -ı.ı.;.. .:,l;.;Jı j . .:,\;_ .,ı.,.... .:,th.Lll .:ıt...ı j !l;lll ..ı"."-11 1 ..a / J .;... Ul JL..i .u r.-Jı 0�Jı ...U\....-ı 

2 • • . ' I .. ı...c:-:-J 0t. , c:� ..:- rf-"" j"" t>;� 0� j. � 
Bu .kitabenin baş tarafının . . .  .) ı..j j J\.i ·�l ... l l;.. !l)-:11 ..ı".'"-11 l..i• ..)./' J .,-. olması lcabederdi Her halde Evliya'nın matbu' 
nüshasında bir istinsah hatası olmuşdur. Ma'nayı değiştirmeyen bu hata bir tarafa, kitabe bize cami'in 787 ( 1385) 
de koca vezir Çandarlı Halil Hayrüddin Pa�a tarafından, vefatından bir sene evvel yapdırıldığını bildirmekdedir. 
İsmfl'il Hakkı Bey, Taeschner - Wittek'in Çandarlı'lar hakkındaki makaalesinde bahsedilen, Byzance ismindeki mec
mu'adan menkuul ma'lUmara göre, cami'in 1 132 (1719- 1720) de yandığını ve 1 252 ( 1836) da il. Sultan Mahmud 
tarafından ta'mlr ettirilerek kapı üzerine yeni kitabesinin konulduğunu yazıyor 3• 

1) a) Badi Efendi, a.e., 30. S., b) Rif'al Osman, a.e., 36. S. 3) İ. H. Uzunçarşılı, a.ma .. 476. S. 
2) Evliya, a.e., 8. C. , 130. S. 
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Anla�ılan Prof. Taeschner'in bu makaaleyi yazdığı senelerde dimi' henüz ayakta idi ki ta'mlr kitabesini görmüş
dür. Ancak ilk kitabenin belki yangında harab olup o zeman mevcud bulunmadığı anlaşılmakdadır. Hayrüddin 
Paşa'nın Siroz' da bir de mahallesi vardır 1 .  

60 - S e r e z ' d e E s k i H a m a m : 

Hayrüdin Paşa'n:n Eski Hamam isminde bir vakfı olduğu, yukarıda da bahsi geçen 167 No.lu Tahrir Defterin
den anlaşılmakdadır. Paşanın vakfiye suretinde ve ona yapılan temliklerin ve höccetlerin topluca bulunduğu, Bursa 
kadı sicilleri arasındaki 1070 (1659) tarihli defterde de, bir hamamın ve birçok evlerin zaviyeye ve galle fazlasının 
evlada tahsis olunduğunu muharrerdir 2• Tabi'! bu hamam tahrir defterindeki (Eski Hamam) dan başkası değildir. 

Emsali gibi dimi' ve etrafındaki hizmet yerlerini ihtiva eden zaviye te'slsinin şahsiyeti Selanik esas defterinde
dir 3• 

61 - S i r o z ' d a K a r v a n s a r a y : 

Siroz' da Hayrüddin Paşa oğlu 'Ali Paşanın zaviyeye meşruta bir karvansarayı, 76 dükkanı, bir ba5hanesi bulun
duğu, yukarıda zikredilen Vakfiye ve defterlerdeki iki vak fi ye, bir Defter-i Hakaanl kaydından öğrenilmek.dedir. Ha
mamın da, bunun da mevcud olmadığını tahmin etmek.deyiz. 

T U Z L A  E S E R L E R İ 

Edremid körfezinin ucunu teşkil eden Baba Burnu civarında olan ve eski ismiyle Tuzla-i Behramiye sancağı, 
şimdiki Kızılca Tuzla kariyesinde mühim bir mi'marl te' sls bulunmakdadır. Tuzlanın eskiden nüfı'.'isu kesir ve daha 
vası' bir merkez olduğu dimi', medrese ve hamamın mev cudiyetiyle belli olmakdadır. Gaayet kıymetli ve lezzetli 
bir tuz veren sıcak su menba'larının mevcudiyeti bu ehemmiyeti sağlamakdadır. Şimdi Ezine'ye kırk kilometre me
safede -takribi- bulunan bu köy 35-40 hanelidir. 1963 yılına kadar yoldan mahrumdu. 1964 de geçici veren bir 
yolun yapıldığı söyleniyor. Son senelerde bu köye bir ikinci mahalle ve dimi' yapılmış, eski mahalle olduğu gibi kal
mışdır. 

62 - T u z 1 a ' d a H ü d a v e n d i g a r C a m i ' i : 

Bu cami' ve müştemilatı Hüdavendigar Gaazl'nin vakfı olup Ankara Kuyı'.'id-ı hadlmesinde "Nezaret-i Evkaaf-ı 
Hümayuna mülhak evkaafdan Tuzla-i Behramı.ye sancağında vakz' merhum Gaazl Hüdavendigar vakfı" şeklinde 
ta'rlf edilmekdedir 4• Tevliyet, müderrislik, müezzinlik v.s. bu vakfın vezaifi miyanında yer almakdadır. Çanakkale 
Evkaaf Müdirliği'ndeki vakfiye defterinden medresenin hal-i fa'aliyette olduğu ve müderris tevdhatı yapıldığı an
la5ılıyor ". Dlğer bir kayıdda, 1177 ( 1763-64) imam ve ha tab ta'ylnatı vardır 6. Kezalik 1254 senesinde hitabet Veli
yüddin Efendi'ye verilmişdir. Evkaaf Müdiriyet-i 'umumlyesindeki kayıdları gösteriyor ki, bu Veliyüddin Efendi'nin 
irtihalinde büyük oğlu Mehmed vazifeye layık görülmemiş diğer oğlu Mustafa da küçük olduğundan, müderrris Ha
zım Efendi naib ta'yln kılınmışdır. Ancak onun da vefatıyla niyabet Mehmed Sa'ld Efendi'ye tevcih edilmişdir 7• 

Cami' 12 m.lik bir tek kubbe ile, çatılı bir son cema'at yerinden mürekkebdir. Duvarlar çok alçakdır. Kürevi mü
sellesler yerden başlar denecek kadar zemine yakındır. Kubbe kasnaksız ve sağırdır. Cami' sağ ve solda ikişerden 
dört, revak altında iki ki, cem'an altı pencere ile aydınlanır. Ayrıca altı 'aded mazgal vardır, (588., 589., 590., 591.. 
592. R.) . Duvarlarda sağır kemerler olup bunlar haricen de gösterilmişdir. Kubbenin üstünde fener gibi bir tümsek 
var ise de, dahilen düzdür. Son cema'at yeri yığma ayaklara oturur ve tek satıhlı bir çatı ile örtülüdür. Kemerlerin 
yasdıkları Bizans parçalarıdır. Planda tarama ile gösterilen yerler sonradan dolma olup son cema'ati 4 pencereli, ka
palı bir yer haline getirmişdir. Son cema'atin yanları cami'e göre çıkıntılıdır. Daha fazla taşkın olan şark tarafı, 
minareye dayanır. Şimdiki minare temamen yeni ise de, bu çıkıntıya bakınca, eski yerinin de burası olduğu istidlal 
olunabilir, (59 1 .  R.) .  Bina kamilen moloz taşından yapılmış olup, arada bir çok eski yapı taşı da kullanılmışdır. 
Kubbe müselles-i kürevlleri de taşdandır. Yalnız kemerlerde üç tuğla bir kesme taş kullanılmışdır, (593. R.) . Kubbe 
tuğladır. Zemin taş döşelidir. Şark cebhesindeki pencereler ta'dll görmüş ve içeriye doğru şevli olarak işlenmişdir; bir 
de beyzi fil gözü yapılmışdır. Resimde biz bunları eski vaz'ıyetlerine irca ettik. 

1) Bş.V.Ar., 167. No: tahrir defteri, (Kaanuni devrinde) 
2) a) B.K.S. Çandarlı Hanedanının temlikname, höccet

leri ve sairesinin mukayyed bulunduğu dsfterde evkaafın ced
veli 2/1 No : ,  2/2. 2/3, 2/4, 2/5, b) Aynı evkaafı gösteren vak

fiye sureti, Ev. K.K. Küçük Evkaaf Vakfiyes-i Sani defteri, 624 
587. s. 

3) Ev.K.K. Selanik Esas 2/1, 513. sıra. 
4) Ev.K.K., Bursa esas 1/1, 2184-87. sıra. 
5) Çanakkale Evkaf müdirliği, Vakfiye defteri, 163. sıra, 

esas 116. 
6) Ev.K.K., Anadolu Sadr-ı 'Ali, 503. No: 176. S. 
7) Ev.K.K., İzmit esas, 144 No : ,  160. sıra. 
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Beden ve kubbesi çatlak olan asıl dimi' harlmi şimdi kullanılmıyor. Etrafı kapatılmış olan son cema'at yeri mes
cid vazifesini görmekdedir. Minare de yıkılmıştır; şark tarafına yapılan bir yaslama merdiveninin sahanlığında 
ezan okunmakdadır. 

Cami'in kitabesi : Kapının üzerinde olup arabca dört satırdır: 

.. 111)1 1 _y.:.::_ t-' ;�)\ J-ı J (!);)(.ali tl;ı\_, ._,;.-)il tr.:l 'J ..ıı� .:r-1 0· ..ıı l -1� . .l_ ... _, .... _ l:'ı - 1 
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Kitabeden cami'in Şa'ban 767 ( 1366 Nisan-Mayıs) ayında, Sultan Murad'ın emriyle Emir Hacı bin Süleyman tara
fından başından sonuna kadar idare edildiği anlaşılmaktadır. 
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588. R. : Tuzla Hüdalvendigar Cami'i planı 
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589. R. Tuzla Hüdavendigar Cami'i makta'ı 
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590. R .  Tuzla Hüdavendigar Cami'i mihrab cebhesi 591. R. ruzla Hüdavendigar Cami'i şark cebhesi 

592. R. : Tuzla Hüdavendigar Cami'i garb cebhesi 593. R. : Tuzla Hüdavendigar Cami'i kitabesi 
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63 - T u z 1 a ' d a H ü d a v e n d i g a r M e d r e s e s i : 

Medresenin cami'in garbında ve bir zeman selektör fabrikası olan yerde olup, bir dershane ile on höcresi bulun
duğu anlaşılmakdadır. Medresenin yakın vakıtlere kadar hal-i fa'aliyette olduğunu da yapılan ta'ylnler isbar ediyor. 

595. R. : Tuzla Hüdavendigar Cami'i şlmal cebhesi ve haziresi 

Avlunun köşesinde kalan bir höcreden, medresenin 
ah�ab çatılı olduğu anlaşılıyor. Diğer höcreler, bununla 
cami' arasında imiş. Müderrisler vakfın mütevellisi olmak
da imişler. Çanakkale Evkaaf müdirliği'ndeki Vakfiye ve 
Berat defterinden, 1331 ( 1913 senesinde medresenin Şerif 
Mustafa Efendi'ye tevcih beratı vardır. Meşruhatında Hü-

594. R. : Tuzla Hüdavendigar İbrahim Efendi Kabri davendigar'ın vakfiyesi mukayyed ve mevcud olmamakla 
beraber, 1 187 ( 1773) den beri tevliyetin müderrisler 'uh

desinde olageldiği anlaşılmakla Mustafa Efendi'ye bu vazifenin verildiği münderictir 1. Ovanın a'şarı bu medrese 
ve cami'e vakf imiş. 

Bu medresenin müderrisleri sıra sıra cami'in hazlresinde yatmakdadır. 1 956 senesindeki ziyaretimizde 1 136 ta
rihli olan Molla Sefer'in taşına rastlamıştık; 1963 de bunu bulamadık. 

Şimdi en eskisi 13 sefer 198 yani 1 198 tarihlidir, (594. 
i l  ..... '-"' ' "'  �- ,, 0J">;·:�J) - 5 '-' ":>\ r-"ı.J.ı c..tıı - 4 

R.) .  
<.S") ...\ .. ..ljJb - 3 JUi .._;)il.. \>" - 1 

(7 Kanun-san! 1784) 

Simavi müderris İbrahim Efendi'nin vefatı 13 Rebl'ül-evvel 1259 dur. Yukarıdaki vakfiye' de mevzu'-ı bahs olan 
müderris Havını Efendi de burada vefat etmişdir ; kabir taşı şöyledir : 

.)�J .!lJ <S-'�.ı J_,ı O.)JJ) .<>\... ..s-ı. - 2 
.:ınJ .s--:.._I <:.o4 J'. -0._I Li.:�I j.;."l - 4 
.) >..,,,, .. :..L< .. 0ıo <S.ı.�; ıf J) <S -1� >) - 6 
.:ıJ.:ıJ ':') )-1ı_ı .:-..-) ..ffı:.... c.ı"I .:-JI - 8 

.:ı}J.. \ .:.ıı:::c"J-1:_6.. .s..1.>I ı)- ... ..-\ - 10 

j>)J'. <S-1:>\ 1;l.. -1..-I J..ff.:.,· - 1 
jl..j J_,ı <S .... _ı <S' .. 0-1::-"lhL �.ı.; 3 

':'J-'..\ ._jJr"' .. ..S./ 4 .. _,\ıo u-lJ _,,,• o.ı.:y_ 

.s-1._ı J .. 6 J t6 ( J t_L. J J:.. 
i..1ı_.:ı '-""� \ 0�-F '-:'h. <SJ6 0.:ı<;:.:. 

5 
7 
9 

14 Remazan 1301 (8 Temmuz 1884\ Hisaben de 301 ( 1884) vermektedir. 

Bir diğer kabir taşı da (Kızılca Tuzla) müderrisi Gördesli Mustafa Efendi'nindir, Safer 1278 de vefat etmişdir. 
(595. R.) de hazire ve dmi'in son cema'at mahalli görülmekcleclir. 

UMURBEY 

64 - U m u r b e y '  d e  H ü el a v e n d i  g a r  C a m i' i : 

Umurbey kariye'si Çanakkale'den Çarclak'a giden yolun şark tarafında pek güzel manzaralı, kalabalık ma'mur 
bir kasabacık.dır. Evvelce ismi, er>� J. Burgaz ve Çatal Bur gaz, Lapseki Burgazı idi ;  son zemanlarda namı değişmiş, 

1) Çanakkale Vakıflar Müdirliği, Vakfiye ve Berat kayıd defteri, 163. sıra, l16 esas No. 
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Umurbey olmuşdur. Bu yerle münasebeti olan hangi Umur Bey'dir de son senelerde buraya ismi aktarılmıştır? Tah
kıyki kaabil olamadı. 

Bu kasabada Murad-ı Hüdavendigar'ın çatılı bir cami'i vardır. Çanakkale Vakıflar Müdirliği'nde kaydı "Lipseki'
de v-.>"-J. JL- . kasabasında Gaazl Hüdavendigar cami'i'' şeklindedir 1 .  Mezkur defterde Çatal Bergusu ismi de geç
mekdedir. Evkaaf 'Umum Müdirliği kayıdlarında Bergus' da Hüdavendigar cami'ine (Naib-i Lapseki ve Berguus-ı 
Hümayun) un inhasıyla yapılan nazır ta'yini zikr olunmakdadır 2• 

596. R. : U m urbey'da Hüdavendigar Cami'i 

Yakın vakıtlere kadar 12.35 m. genişlik ve l l .40 m. 
derinliğinde, duvarları 80 sın. kalınlığında çatılı ve önün
de bir Bizans revakı bulunan bir cami' iken 1950 senelerin
de binayı genişletmek ihtiyacı hasıl olmuş ve, revak içeriye 
alındıktan başka, onun önüne de bir kısım eklenmiş, bu 
günkü pek uzun cami' meydana çıkmışdır. İlk cami' ha
zır bulunan bir Bizans revakına bir harim eklenerek ya
pılmışdır. Cami' iki sıra ahşab direğe oturur. Bizans reva
kı dört direk, beş kemerlidir. Başlıkları pek çirkindir. Di
rekler Roma binalarından kaldırılmış cilalı yeşil mermer
dir (596. R.) .  Minarenin kaa'idesi eski olup tuğla sıraları 
ve kesme taşla ve şaakuull tuğla beslemelerle yapılmışdı r. 
Bu kaa'ide Lapseki Süleyman Paşa Cami'indekine pek 
benzer. 

Cami'in önünde, çukurdaki şadırvanın emsali görülmemişdir; erazinin en alçak yerinden de daha aşağı oldu
ğundan 6 basamakla inilir, sağdan soldan 12 büyük olukdan bol ve soğuk sular fışkırır. Hem şadırvan, hem de ka
sabanın ana çeşmesidir. 

YAR HİSAR 

65 - Y a r H i s a r ' d a A k b ı y ı k Z a v i y e s i : 

Yar Hisar' da Cebel-i Kariş'de Bursa'da medfı1n olan Akbıyık Sultan, ya'n! Ahmed Şemsüddin Efendi'nin bir za
viyesi olduğu kayıdlarda görülen geni� evkaafından an ]aşılmaktadır. Bir sicil kaydında "Yar Hisar tevabi' inden ..r _,, 
dağında kudvet'üs-salikzn v' el-'an'f!n Sultan Şeyh Akbıyık nevvt:r'a-Ualıü merkadehu hazretlerinin bina ittüği za. 
viyesinin evkaafı" olarak zaviye yakınında Karagenç Köyü'nde (Eskici çiftliği) hasılı gösterilmekdedir 3. Bir diğer 
kayıdda, bu zaviye ile Bursa'da olan türbesinin mütevell!sinin bir mür!lca'atında, zaviye mahallinin "Yar Hisar ka
zasına tabi' Şeyh Kariyesi kurbünde .,?..) J:� dimekle ma'ruf cebelde" olduğu anlaşılmakdadır ·1• Kaanuun! dev
rindeki bir tahrir defterinde, bu zaviyenin vakıfları dere edilmişdir: 20 kadar gulam-ı vakf, mezra'a-i Karagenc'de 
bir Eşkünci çiftliği, mezra'a-i Alaca Hamzaoğlu. Dede çiftliği, Turna ve Söğüd Pınarları mezra'aları, 'İsa oğlu ve Ha
lil çiftlikleri olup "Zikr olman çiftlı'kleri merhum Sultan Murad-ı Hüdavendigar temlzk idüb merhum Akbıyık De
de Sultan hazretlm'ne vakf itmiftir . . .  Mezkur Şeyh"in ahfadından Habibullah mütevell1 olup merhum Sultan Meh
med fermanıyle mutasarrıf imiı El-lıdletü hazilıt mezkur feyh evladından Şeyh Abdullah mütevelll ve Şeyh Em1rul
lah nazırdır" sıra ile, Han!fullah ve sonra Nasrullah Çelebiler mütevelll olmakdadır. Defterde bundan sonra "Akbı
yık Hazretleri'nin kisvetinde" olup mütevellllere müntesib olan dervişlerin isimleri zikr olunmakdadır. Bunların da 
adedi sekizdir c; .  

Görülüyor ki  bu zaviye pek zengin vakıflara sahib bir tekye<lir; diğer ufak zaviyelerden büyük farkı vardır. 
Mu'ayyen kadrolu dervişlerin mevcudiyeti zaviyenin 'aynı zemanda yolcuları barındıran bir misafirhane olmasına 
tabi'! mani' teşkil etmez. 

Banisinin Bursa'da oturduğu ve vefat ettiği yukarıdaki kayıddan anlaşılıyor. Kazım Baykal Bey Bursa'da Ulu Ca
mi'in bir az yukarısındaki Akbıyık Türbesi'nde yatan za tın, Hacı Bayr!lm-ı Veli bendelerinden Ahmed ŞemsGddin 
Efendi olduğunu ve 841 ( 1437) <le Il. Sultan Murad'ın kendisine Yenişehir köylerinden birini verdiğini ve açık başla 
gezip İstanbul'un zabtında Ak Şemsüddin ile beraber bulunduğunu ve orada bir cami' yaptırdığını yazıyor c. 

1) Çanakkale Vakıflar Müdirliği, Vakfiye ve Berat kayıd 4) B.K.S., 331. C . . 37. S. 
defteri, 31. S. 5) Ömer Lütfi Rark;ın. a.ma .. 351-352. S. 

2) Ev.K.K., Sadr-ı 'Ali, 503 No : ,  175. Sıra. 6) Kazım. a.e.,  88-89. S. 
3) B.K.S., 220. C., 1 .  S., sene 1022. 
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Şekaayık 1 ve Güldeste 2 de Hacı Bayram-ı Veli ashabından olduğunu zikrediyorlar ve isim vermiyorlar. Gı.il
deste ayrıca Ak Şemsüddin ile olan münasebeti ile İstanbul fethinde bulunu�unu da hikaye eyliyor. 841 ( 1437) de 
II. Sultan Murad'ın köy temlikini bildirmiyorlar. Kazım Bey'in bunu ve Ahmed Şemsüddin ismini hangi menba'
dan aldığı anlaşılamıyor. 

Her ne de olsa yukarıda Murad-ı Hüdavendigar'ın erazl temlik ettiği, Akbıyık ismindeki zatın Hacı Bay
ram-ı Veli ile münasebeti pek kaabil değildir. Hacı Bay ram-ı Veli epeyce sonradır. Güldeste ve Kazım Bey'in bu 
Akbıyık Sultan'ı İstanbul'daki Akbıyık semtine ismini ve ren Akbıyık Muhyiddin Efendi ile karıştırmaları 3 da 
muhtac-ı tashlhdir. İstanbul'daki zatın adı Şemsüddin olmayıp Muhyiddin'dir ve tasavvuf ve tarlykatle 'alakası ol
duğuna dair de hiç bir işaret yokdur. 

1) Mecdi Efendi, a.e., 126-127. S. 3) Bk: E.H.A., Fatih Devri Mi'marisi, 11. S. 
2) Beliğ Efendi, a.e., 221-222. S. 
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YILDIRIM BAYEZİD HAN DEVRİ 

A l a ş e h i r  E s e r l e r i  

1- Alaşehir'de Yıldırım Bayezid Cami'i 
2 - Alaşehir'de Yıldırım Medresesi 

Amasya 

3 - Amasya'da Yıldırım Cami'i 

B a l ı k e s i r  E s e r l e r i 

4 - Balıkesir'de Eyne Bey Cami'i 
5 - Balıkesir'de Yıldırım Cami'i 
6 - Balıkesir'de Yıldırım Medresesi 
7 - Balı.kesir'de Yıldırım Müsafirhanesi ('İmareti) 

Baraklı 

8 - Baraklı'da Tur Ali Bey Cami'i 

Bergama 

9 - Bergama'da Yıldırım Cami'i 
10 - Bergama'da Hamam (Debbağhane Hamamı) 

Bolu 

1 1  - Bolu'da Ak Mescid 
12 - Kara Çayır Mahallesi Mescidi 
13 - Bolu'da Ulu Cami' 
14 - Bolu'da Yıldırım Medresesi 
15 - Bolu'da Yıldırım Kitabhanesi 
16 - Bolu'da Orta Hamam 

B u r s a  E s e r l e r i  

a) Bursa Cami'leri 

17 - Ali Paşa Cami'i 
18 - Demir Taş Cami'i 
19 - Doğan Bey Mescidi 
20 - Ebu İshak Mescidi 
21 - Ertuğrul Cami'i 
22 - Gaazl Demirtaş Mescidi 
23 - Hoca Efendi Mesc"it1i 
24 - Molla Fenarl Cami'i 
25 - Somuncu Baba Cami'i 
26 - Ulu Cami' 
27 - Y ahşl Bey Mescidi 
28 - Yıldırım Bayezid Cami'i 
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b) Bursa Medreseleri : 

29 - Ali Paşa Medresesi 
30 - Ebu İshak Medresesi 
31 - Gülçiçek Hatun Medmesi 
32 - Eyne Bey (Kara) Medresesi 
33 - Eyne Bey (Sübaşı) Medresesi 
34 - Ferhacliye Medresesi 
35 - Molla Fenarl Medresesi 
36 - Va'ıziyye Medresesi 
37 - Yıldırım Medresesi 

c) Bursa Mektebleri (Mu'allimhane) 

38 - Demirtaş (Hacı) Mektebi 
39 - Ebu İshak Mektebi 
40 - Ulu Cami Mektebi 

d) Bursa'da Darüşşifa 

4 1  - Yıldırım Darüşşifası 

e) Bursa 'İmaretleri 

42 - Ali Paşa 'imareti 
43 - Demirtaş (Gaazl) 'İmareti 
44 - Demirta� (Kara) 'İmareti 
45 - Ebu İshak 'İmareti 
46 - Gülçiçek Hatun 'İmareti 
47 - Yıldırım 'İmareti 

f) Bursa Türbe ve Kabirleri : 

48 - Demirtaş (Gaazl) Türbesi 
49 - Demirtaş Paşa (Kara) Kabri 
50 -- Ertuğrul (Şehzade) Kabri 
51 - Gülçiçek Hatun Türbesi 
52 - Yahşi Bey Türbesi 
53 - Yıldırım Bayezid Han Türbesi 

g) Bursa'da Bedestan ve Çarşı : 

54 - Yıldırım fülyezid Bedestanı 

h) Bursa Hamamları : 

55 - 'Ali Paşa Hamamı (Hamam Tekye) 
56 - Demirtaş Hamamı 
57 - Bursa'da Eski-Yeni Hamanı (Ördekli Hamam) 
58 -� Eyne Bey Hamamı 



59 - Eyne Bey Çift Hamamı 
- Hamam Tekye (Bk. Ali Paşa Hamamı) 
- Ördekli Hamam (Bk. Eski-Yeni Hamam) 

60 - Şengül Hamamı 
61 - Yıldırım Bayezid Han Hamamı 

ı) Bursa Zaviyeleri : 

62 - Akdarma 'Ali Bey Zaviyesi 

i) Bursa Tekyeleri : 

63 - Seyyid Usı11 Tekyesi 

Dime�oka : 

64 - Saray 
65 - Oruç Bey Medresesi 
66 - Oruç Bey Hamamı 
67 - Yıldırım Hamamı 
68 - Dimetoka'da Ahi Denk Zaviyesi 
69 -- Dimetoka'da Kızıl Delı1 Zaviyesi 

Dırama 

70 - Dırama'da Yıldırım Bayezid Cami'i 

E d i r n e  E s e r l e r i  

a) Cami'ler : 

71 - Firuz Ağa (Hadım) Cami'i 
- Hacı Sarraf Mescidi (Bk. Sefer Şah Mescidi) 

72 - Hacı Doğan Mescidi 
73 - Sefer Şah Mescidi (Kaval Minare) 
74 - Yıldırım Cami'i 

b) Edirne 'İmaretleri 

75 - Yıldırım 'İmareti 

c) Edirne Kervansarayları 

76 - Yıldırım Kervansarayı 

d) Edirne Hamamları 

77 - Yıldırım Hamamı (Saray Hamamı) 
78 -- Yıldırım Hamamı 

E s k i  Ç a ğ a  E s e r l e r i  

79 - Eski Çağa'da Yıldırım Cami'i 
80 - Eski Çağa'da Yıldırım Hamamı 

Eski Zağra 

81 - Eski Zağra'da Hamza Bey Hamamı 

Ezine 

82 - Seferşah Mescidi 
83 - Seferşah Hamamı 

Gerede 

84 - Gerede'de Yıldırım Cami'i 
85 - Gerede'de Yıldırım Hamamı 

Gümülcine 

86 - Gaazl Evrenos Bey Mescidi 
87 - Gaazl Evrenos 'İmareti 
88 - Eski Hamam 

İnegöl 

89 - inegöl'de Yıldırım Cami'i (Cum'a Cami'i) 
90 - İnegöl'de Yıldırım Hamamı 

İvraniye 

91 - İvraniye'de Pirangi 'İsa Bey Türbe ve Zaviyesi 

Karacabey 

92 - Karacabey'de Yıldırım Cami'i 
93 - Karacabey'de Yıldırım Hamamı 

Kütahya 

94 - ·  Demirtaş Paşa Cami'i 
95 -- Kütahya Ulu Cami'i 
96 - Demirtaş Medresesi 

Melen özü 

97 - Melenözü Kariyesinde Mescid 

Milas 

98 - Mi!as'da Firuz Bey Cami'i 

99 - Firuz Bey Medresesi 
Niğbolu 

100 - Niğbolu'da Yıldırım Cami'i 

Poyracık Köyü 

101 - Poyracık'da Yıldırım Cami'i 
102 - Poyracık Köyü'nde Yıldırım Hamamı 

Ser ez 

103 - Serez'de Bahaüddin Paşa Zaviyesi 
104 - Serez'de Evrenos Bey 'İmareti 

Silistre 

105 - Silistre'de Yıldırım Cami'i 

Tırnova 

106 - Tırnova'da Yıldırım Cami'i 

Vize 

107 - Vize'de Gaazl Timurtaş Zaviyesi 

Uluabad 

108 - Uluabad'da Issız Han 
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V. F A S  1 L 

YILDIRJM BAYEZİD HAN DEVR İ  
Mi'marl eserler bakımından, Bayezid Han'ın on üç senelik kısa devri, babasının otuz senelik zemanından ke

miyet ve keyfiyetce daha verimli olmuş, Osmanlı mi'marlsine ehemmiyetli bir çok binalar kazandırmıştır. Esasen 
Yıldırım Bayezid, daha babasının hayatında, yukarıda zikri geçen, Mudurnu ve aşağıda göreceğimiz gibi, tahta geç
meden bir sene evvel biten, Bolu manzumelerini y:ıptırmakla inşaatçı vasıflarını M'iz olduğunu ve yeni ve büyük 
bü1alardan hoşlandığını isbat etmişdir. Yıldırım Devri'nin her seneye düşen bina 'adedi Hüdavendigar zemanında
dakilerin dört mislidir. 

Yıldırım Devri kemiyet bakımından zengin olmakla beraber, keyfiyet cihetinden de, epeyce değişiklik gösterir. 
Orhan Devri'nde başlayan yan kanatlı dmi'lerden başka, ulu dmi'ler, bazilika sistemi dmi'ler ve tek kubbeliler 
yapılmış, pek çok hamam inşa edilmişdir. 

Bu mi'mari ziyafetten en ziyade şimali ve garbi Anadolu ile Bursa istifade etmişdir. Rumeli'de fazla eser bula
madık. 

Bu devirde işçilik çok terakkıy etmiş, binaların ölçü !eri doğru ve eb'adı düzgün yapılmış, taş ve mermer yon
tuculuğu dahil, her nevi' el hüneri gelişmişdir. 

Bu kadar bolluk ve değişikliğe rağmen bizce, Yıldırım Devri'nin, Osmanlı mi'marlsinin ileride almış olduğu 
kütle ve tenasüh esaslarını ortaya koyduğu iddi'a olunamaz. Ne Bursa Yıldırım Cami'i, ne Ulu Cami' boşluk ve 
doluluk nisbetlerini, pencere tertlb ve şekillerini ve mi 'marl te'slri sağlayan harici manzarayı, te'mln edebilmişdir. Bu 
ancak Çelebi Devri sonlarında Dimetoka'daki dmi'de elde edilmişdir. 

A L A Ş E H İ R  E S E R L E R İ  

1 -- A l a ş e h i r ' d e  Y ı l d ı r ı m  B a y e z i d  C � m i ' i : 

Alaşehir'i Bizanslılardan alan Yıldırım Bayezid, burada büyücek bir cami' yaptırmışdır. Eski adı Filadelfiya 
olan Alaşehir, Yıldırım'ın ilk tahta çı.kdığı günlerde bir tekfurun idaresinde bulunuyordu. 793 ( 1390) senesinde 
Saruhan, Aydın, ve Germiyan beylikleriyle beraber, onların ortasında kalan şehir de feth olundu. Yıldırım Bayezid 
Han vakfiyesinde, bu şehirde �:�·ı ı ;:.,>:. t>f. ya'nl bütün kul evlerini ve onlarda sakin olanları, evlad, 
akriba ve torunlariyle beraber, Bursa'nın şarkmda yapdırdığı te'slslerc vakfetmekdedir. Vakfiyedeki meşru hata gö
re, bu evlerde sakin olanlar, evvelki sahibleridir 1 .  

1) Daire Harikinden Sonra Berat ve Vakfiyelerin, Vesi- kaların 'Aynen Kaydına Mahsus defter, (Bu defter Bursa Ev
kaaf Müdirliğinde idi; 1957 yangınında yanmışdır.) 
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Cami', boyu eninin iki misli olan mustatll planlı, çatılı bir binadır. Yüksekliği 5.75 m. dir, (597. R.) .  Alaşehir 
müftlsinin bize nakl ettiği mahalll rivayete göre, cami' 'aslında kubbeli olarak tasavvur edilmiş iken, Yıldırım 
Bayezid fetretinde yarım .kalmış ve çatılı olarak tamamlan mışdır. Filhakıyka kıble duvarının dış yüzünde bulunan 
1 .20 genişliğinde iki ayağın, kemer ve kubbe dafi'asına karşı yapılmış olmaları pek muhtemel olduğu gibi, dahil
de bulunan daha ufak ikisi de kemer mesnedi vasfını ha izdir. Kezalik mihrab duvarı 1 .60 iken, kubbe duvarı son 
cema'at yeri ile desteklendiğinden, 1 .40 m. yapılmış, yan lar ise aşağı yukarı 1 .20 bırakılmışdır. Bu da orta kısımda 
bir büyük, yanlarda ikişer ufak kubbeye bir işaret sayılabilir. Eb'ad da müft! efendinin rivayetini doğrulayacak şe
kildedir. Yanlara 5 metrelik, ortaya 1 1  m. lik kubbe konursa, örtü tamamlanır, (598. R.) . Eğer cami' bu şekilde ya
pılmış olsaydı yarım 'asır sonraki Üç Şerefli'nin, daha basit bir planı o zemandan meydana çıkmış olurdu. 

597. R.  : Alaşehir'de Yıldırım Cami'i rölöve planı 

Bünyesini böylece ortaya koyduğumuz bu cami' günümüze aslından pek çok şey kaybederek gclmi�dir. Halini 
anlatmazdan evve� cami'in eski vaz'ıyetini Evliya Çelebi' den dinleyelim : 

"Cümle yirmi dört mihrabdır ... Ve hutbe-i cum'a eda olınur cami'lerdir amma cümleden cema'at-i kesireye ma
lik cami'-i se!atin-i selef Sultan Yıldırım Bayezid Han cd
mi'-i kar-ı kad1mdir ve gerçi kiremidlidir amma' gaayet 
musanna' cami'dir ve hareminde bir abdest havzu vardır 
ve medrese dah1 Yıldırım Han'mdır Ders-i 'fımı ve talebe-i 
kiramı vardır Beyn' el-'ulema memduh meratib medreseler
dendir Bu cami' ta şehrin 'ayn' ül-fi'linde vakı' o!up şehrin 
ab-ı ruyi olmuşdur" ' .  

598. R .  : Alaşehir'de Yıldırım Cami'i kubbe örtüsü araştırması 

1) Evliya, Seyahatname. 9.  C., 53. S. 
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Evliya'nın verdiği ma'llımattan, cami'in musanna' ol· 
duğu ve medresesinin bulunduğu öğrenilmekdedir. Şimdi, 
ne musanna'lık kalmışdır, ne medrese. 



Bir divan-ı Hümayun hükmü de bu d.mi'in evkaafının çokluğu hakkında fikir vermektedir: "Kudvd'ül-kuz
zat ve'l-hükkc1m ma'den''ül-fazl ve'l-keldm mev'ana Ala{ehir kadısı zlde fazluhu Tevkı' ir-refl'-i Hümayun vasıl olı
cak ma'lum ola ki haltı Bursa kadısı 'arz gönderüb mahrusa-i Bursa'da merhum ve mağfürün leh Sultan Yıldırım 
Bayezid Han tabeserah cc1ıni'-i şerif ve 'imdretinin ta'm1rine yüz bin akçe tahs1s olunup evkaafının ınüsfı'adesi o!ma
mağla vaz1feharlara il(iyüz bin akçe deyn aldığın i'lam eylemeğin zikr olınan harabeler ta'm2r alıncaya değin mer
hum-i mezbunn Alaşehir' de vak/ olan cami'-i ferlf ve med resesi rakabe olunmasın emridüb buyurdum ki Hükm-i Şe
rifim vardıkda ta'm1r temam alıncaya değin cami'-i şerifin lıatib ve imam ve müezzin v� kayyımın vazifeleri virilüb 
müderris ve talebe ve sair ehl-i vezaifin vazifelerin virdirmeyüb rakabe ittirasin ta'm1r temam olub rakabe feth olun
dukda yazub kapuma 'arz eyleyesiz [öyle bilesiz 'A!amet-i Şer1feye i'timad kılasız" 24 Şevval 982 1 •  6 Şubat 1575 
de verilen bu Divan hükmünden, cami'in bir de medrese si olduğu ve evkaafının geniş bulunduğu da anlaşılmak· 
dadır. Alaşehir'in rakabe olunmasına, ya'ni gelirinin sarf edilmeyip muhafaza edilmesine, emir verilmesi aradaki 
müstegilattan, ya'ni emlakdan ba'zısının Bursa'ya vakf edilmiş elmasından dolayıdır. 

599. R. : Alaşehir'de Yıldırım Camı'ı 

Cami' Yunanlıların Alaşehir'i işgaallerinde kasden ya
kılmış, 1950 senesine kadar otuz yıl öylece kalmış, sonra 
duvarlar tahkim edilerek bu günkü haliyle yapılmışdır. 
Haricen her tarafı sıvalıdır; pencereler içeriye doğru gen iş
letilerek ta'm!r edilmişdir. Minare dibinde bir ikinci kapı 
varsa da aslından olup olmadığı anlaşılamıyor. Bu kapı 
sebebiyle mahfilin bir tarafı ile duvar arası aralık bırakıl
mıştır. İki ayrı mahfilin aslında da bulunduğu, ayrı ay-
rı iki pencere içinden çıkan merdivenlerden anlaşılmak- 600. R.  : Alaşehir'de Yıldırım Cami'i minaresi 

dadır. Cami'in evvelce bir son cema'at yeri olduğunu ista-
laktitli iki harici mihrab gösteriyor. Bu mihrabların bulunduğu kıble duvarı, ilk bünyesini en fazla muhafaza eden 
kısımdır. Burada pencereler de olduğu gibi kalmışdır. Diğer taraflarda bir iz yokdur. Mihrab ve minber de yeni 
ve pek sadedir. Bu cami'in basit rölöve planıyla iktifa ettik. Aşikar olan pencere tahrifatını doğrultmak için bir ikin
ci planı fazla bulduk, rölöveden o da anlaşılır. 

Son cema'at yeri, bu ta'mir esnasında, etrafı duvarla kapatılarak ihya edilmişdir. Eskisinin nasıl olduğu ma'lum 
değildir. 

Minarenin kısa küp kısmı da ilk yapısındandır, (600. R.) ; diğer kısımlar sıvalıdır ve pek basittir. Evliya'nın bah
settiği h avuz yokdur. Cami'in haremi de pek küçülmüşdür. 

2 - A l a ş e h i r ' d e Y ı l d ı r ı m  M e d r e s e s i : 

Evliya'nın meratib medreselerinden ve makbullerden olduğunu bildirdiği, ismi Oivan-ı Hümayun hükmünde 
geçen bu medresenin bu gün yeri bile ma'lılm değildir; bize gösterilemedi. Her halde cami'in civarında olacaktır. 

1) B.K.S., 126., 210. S. 
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AMASYA 

3 - A m a s y a ' d a Y ı l d ı r ı m  C a m i ' i : 

Evliya Çelebi Amasya Kal'esi'nden bahsederken:  " ... Şark tarafına nazır dört kat demir kapusu var Derun-i 
kal'e'de Yıldırım Han Cdmi'i var" 1 demekdedir. Bu cami' bu gün mevcud değildir. 

B A L I K E S İ R  E S E R L E R İ  

Balıkesir Yıldırım'ın epeyce himmetini görmüş, büyük bir cami', bir medrese, bir müsafirhane kazanmışdır. 
Şehirde, o devirden bir cami' daha bilinmekte olup, meşhılr Sübaşı Eyne Bey'indir. Bu eserler, Balıkesir'cleki ilk 
büyücek te's1slerin Yıldırım Devri'ncle olduğunu göstermek<ledir . 

4 - B a l ı k e s i r ' d e E y n e  B e y  C a m i ' i : 
Bursa, Bergama, Balıkesir'de pek çok eseri bulunan Feleküddin oğlu Eyne Bey Sübaşı'nın yaptırdığı bu cami'. 

şimdi mevcud olmadığı gibi, bu 'asrın başında tanzim edilmiş olan Balıkesir cami'leri fihristinde de bahsi geçmemek
dedir 2• 

Eyne Bey Karesi Sancak Beyi iken, Kosova muharebesine iştirak ile sol cenahı idare etmişdir. Şehzadeler müca
delesinde . rolü mühimdir. Neşri'nin uzun uzun anlatdığı gibi, o sıralarda Balıkesir Sübaşı'sı idi 3. Bütün bu havali 
ile 'alakası devamlı olmuşdur. 

Eyn; Bey'in Hüdavendigar Devri'nde yapdırdığı Koyun Köprüsü'nü görmüştük; bundan sonra kendisini daha 
ziyade Yıldırım Devri'nde Balıkesir sübaşısı olarak bulduğumuzdan, eserlerini o zemana kaydediyoruz. Esasen ile
ride görüleceği gibi, bunlardan bir danesinin kitabesi mevcud olup bu padişahın devrine girmekdedir. Bu mescid-ca
mi'i de Yıldırım Devri'ne geçirdik. Bu mescid için Bergama'da Eyne Bey ve Saray, Ankara'da Eyne Bey ve Can ha
mamlarını, Balıkesir'de Taç Pazarı Hamamı'nı yaptırıp vakfettiği söylenmekdedir. Lakin bunların hiç birisi mev
cud değildir; vazıh bir vesikaya da dayanmadığından, hamamlardan ayrıca bahsetmemeyi daha doğru bulmakdayız. 

5 - B a l ı k e s i r ' d e  Y ı l d ı r ı m  C a m i ' i : 
Zağnos Paşa 'imareti yapılıncaya kadar, bir buçuk 'asır boyunca, Balıkesir'in birinci derecede eseri olarak kalan 

Yıldırım Manzumesi, cami', medrese ve müsafirhaneden mürekkebdir. Medrese cami'in hareminde ve bir köşede
dir; müsafirhane 200 m. şarkda bulunmakdadır. 

Balıkesir Evkaaf müdirliğinde vakfiye defterinde bu cami' "Evkaaf-ı mazbutadan Yıldırım Cdmi'i" olarak ka
yıdlıdır 4 .  Fekat medresesi hakkında bir kayda rastlanmadı. 

Bina kargir duvar ve ahşab çatılı olup, mermer direklere müstenid iki sıra kemerle üç kola (nef) ayrılmış, bazi
lika tertibinde bir binadır, (601., 602. R.) .  Ereğli'deki Elenistik - Romen üslUbundaki Orhan Cami'ine benzer. Her 
halde evvelce direk başlıkları seviyesinde yan mahfiller vardı; pek kalın gergiler esas kiriş vazifesini görecek mak
ta'cla olduğu gibi, altda 1.20 m. olan duvar kalınlığı 2.40 m. sonra 20 sm. daralarak 1 .00 metreye inmekde, bu suret
le 'arzani kirişler için bir mesned dişi çıkmakdadır; bu da bu seviyede bir kat bulunduğuna delildir. 

Binaya bu haliyle bakınca (602., 603. R.), Ravenna'nın Saint Apollinaris Kilisesi gayr-ı ihtiyari 'akla geliyor. Şu 
farkla ki, orada mi'mar'inin za'fı bol süsleme ile örtülmüş iken, burada ondan da mahrum, fakiyr bir bina bulmak
dayız. 

Dahildeki 10 direğin altısı beyaz metmer, ikisi balgaami, biri esmer mermer, biri granittir; kuturları 50 sm. dir. 
Başlıkların altısı Bizans, üçü basit Osmanlı, biri de eski bir kaa'idedir. Başlıkların üstündeki yığma ayaklar ve ke
merler kalın bir sıva tabakasıyla örtülüdür. Kemerler alt sırada 22X22 sın. üstte 15X 15 ve içdekiler lOX 10 makta'ın
da ahşab gergilerle birbirilerine ve duvarlara bağlıdır, (620. b. R.). Son kat pencereleri çok ta'mir görmüş, kemer
leri basık hale sokulmuşdur. Bunlar içeriye doğru bir şevle inmekdedir. 

Tavanın kapı üstündeki kısmı XVI. 'asırdan olsa gerekdir. Lefke'deki Rüstem Paşa Cami'i gibi, balık sırtı tez
yinat vardır. Fekat mihrab tarafına yakın olanlar, muhakkak ki, daha sonra, XVIII. sonu XlX. başı işçiliğidir, 
(604. R.). 

1) Evliya, a.e., 2. c . .  184. S. 

2) Balıkesir Evkaaf Müdirliğinde, Vakfiye ve Beratlarm 

Kaydına Mahsus d8fterin nihayetinde. 
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3) Mevlana Neşri, Cihannüma, Taesclıner tab'ı, 114-116. S. 
sıra numaralarında. 

4) Balıkesir Evkaaf Müdirliği, Vakfiye defteri, 268 ve 290 

sıra numaralarında. 
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601. R. : Bal ıkesir'de Yıldırım Cami'i pl:'ını 

l ı 

1Zo 

� 1.. 
() 

1 · -

1 

Cami'de ilk yapısından, mihrabın ufak bir kısmı kalmışdır; o da altı sıra istalaktitden mürekkeb yaşmakdır, 
(605. R.) .  Ancak, o kadar sıvanmışdır ki, çok yeri ym-arlatılmış, keskin köşeler kalmamışdır. Mihrabın çerçevesi 
temamen yenidir. 

Bina geniş derzli )<.aba yontma taşla yapılmışdır. (606. R.). Yalnız g:ırb duvarında tek sıra tuğla vardır, (607. R.). 
Minare pek yenidir; eskiden minare olduğuna dair bir iz yokdur. İç mi'mar! harice hiç aksettirilmemiş, normal bir 
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602. a. R. Balıkesir'de Yıldırım Cami'i tülani ·makta'ı 

Ü 

D 
5 

602. b. R. Balıkesir'de Yıldırım Cami'ı 'arzani makta'ı 

603. R. Balıkesir'de Yıldırım Cami'i dahili 604. R. Balıkesir'de Yıldırım Cami'i tavanı 



çatı ile örtülü dört duvarla iktifa edilmiştir. Son cema'at yeri eklemedir; saçakları XIX. 'asra 'aiddir. Tavanda çu
buklarla yapılmış ampir bir göbek mevcı'.lddur. 

Cami'in kapısı 'adet olduğu vechile, basık kemerli değildir; üst başlık düz mermer bir sövedir, onun da üs
tünde üzüm salkımı kıvrımına benzer, yabancı bir süsleme vardır. Üstteki tahfif kemeri gaayet basıkdır; Osmanlı üs
lı'.lbundaki nisbetler hiç uymaz ; kemer pek geniştir ;  üç sıra silme ile çevrilmiş olup üst ucu memelidir. Hey'et-i 
'umı'.lmiyesi ile Gotik üslubuna, bilhassa bu tarzın Venedik nisbetlerine, pek yakındır, ( 608. R.). Bu kemer Osmanlı 
tarzında beş sıra yaprakdan mürekkeb bir yasdığa basar; süsleme bizdendir amma, yasdığın seviyesi ve altındaki 
çerçeveli plastr pek yabancı durmakdadır. Bu cami'de mih rabdan sonra bir az süsü olan yegane yer bu kapıdır. Feıkat 
onda da muvaffak olunduğu iddi'a edilemez. 

605. R. : Balı kesir'de Yıldırım Ciımi'i mihrabı 

Tahfif kemeri aynasında 6 sm. derinliğinde. etrafı sil· 
meli bir kitabe yeri varsa da yazı yokdur. 

Cami'in mihrabı cenubdan 10° şarka dönükdür. Hal· 
buki takriben 34° olması lazım gelirdi ki, 24° fark var de
mekdir. 

608. R. Balıkesir'de Yıldırım Cami'i kapısı 

606. R. Balıkesir'de Yıldırım Cami'i mihrab duvarı 

607. R. : Bal ıkesir'de Yıldırım Cami'i garb cebhesi 

608. R. Balıkesir'de Yıldırım Cami'i kapısı 
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6 ___: B a l ı k  e s i r ' d e Y ı 1 d ı r ı m M e
. 
d r e. s

. e s i : 

Cami'in hareminin, ya'nl avlusunun ,garb-ı şimali köşesinde 12 höcreden mürekkeb bir binadır. Şimdiki yapısı
nın eski ile 'alakası kalmamışdır. Yıkıldıktan sonra enkazdan elde edilen ta�larla sıradan bir yapı halinde sokağın 
köşesine inşa edilmiş, üstü kiremitle kaplanmışdır. Hiç bir hususiyeti yokdur, (609. R.) . 

7 --· B a l ı k e s i r '  d e Y ı 1 d ı r ı m M ü s a f i  r h a n e s i  ('imareti) : 

Cami'in şark-i şimallsinde, 200 m. mesafede bulunan bu müsafirhane, nev'inin en küçük ve basitlerindendir 
Altı küslir metro genişliğinde çatılı bir orta kısım ile 3.70 m. lik tonozlu iki cenahdan mürekkebdir. Cenahlarda 
kapıdan başka açıklık yokdur. Orta kısmın giriş tarafında da pencere bulunmamaktadır. Geride, çıkıntı teşkil eden 
ucda, dört 'aded altlık pencere var ise de şimdi hepsi örülüdür, (610., 6 1 1 ,  612., 613. R.) .  Yalnız iki mazgalın açık 
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610. R. : Balıkesir'de Yıldırım müsafirhanesi makta'\ 

1 
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6 1 1 .  R. Balıkesir'de Yıldırım müsatirhanesi makta'ı 

612. R. : Balıkesir'de Yıldırım müsfıfirha nesi 

olduğu resimde görülüyor. Orta kısımda yerden 3.0 m. ir tifa'da höcreler bulunması, bunları kullanmayı sağlayacak 
bir musandıranın bulunduğuna sarih bir işaret olmakla, biz de planınıızda böylece çizdik. Bu musandıranın yatak 
yeri olması 'akla gelmektedir. Yan kanatlar pek alçakdır; 2.55 m. de tonozlar başlar. 

613. R. Balıkesir'de Yıldırım müsafirhan!si garb ucu 

Bina temamen moloz taşıyla yapılmış, arada, eski ya· 
pılardan toplama, iri, temizce yonma taş kullanılmışdır. 
Bilhassa köşeler böyle bağlıdır, (613. R.) .  Pencere kemer
leri tuğladır ve güzel, sağlam nisbetleri vardır. (614. R.) .  
Yalnız esas kapı kesme taşdan olup Arab n isbetlerine ya· 
km sivri bir tahfü kemeri altındadır, (612., 6 15 .  R.) .  Ka· 
pının asıl kemeri ma'lı'.im basık kemerdir. Sövelcrin silmeli 
koltuk takozları bulunmaktadır. Kapının etrafında olduk
ça zengin bir silme dola�makt<ladır. Kapı kemeri üstüP.dt 
25X35 eb'adında bir kitabe varsa da dişli kalem ile kazı
nıp tahrlb edilmişdir. Bir iki harf kalıntısından ta'llk oldu
ğu anlaşılıyor. Yıldırım Devri'nde henüz ta'llk kullanılm:ı.
dığıı:<lan, bunun sonradan konmuş bir ta'mlr kitacesi ol
duğu muhakkakdır. Esasen binada bir çok ta'mlr izleri 
görünmekdedir. 



614. R. Balıkesir'de Yıldırım müsafirha nesi 615. R. : Balıkesir'de Yıldırım müsatirha nesi kapısı 

BARAKLI KÖYÜ 

8 - B a r a k l ı ' d a  T u r  ' A l i  B e y C a m i ' i : 

Uludağ'ın cenub yamacının altındaki Nalüfer Deresi'nin kenarında pek eski bir köy vardır. Bu .köy iki mahalle 
olup biri sol sahilde Küçük Mahalle, diğeri Yukarı Mahalledir. Tur 'Ali Bey'in Cami'inin Küçük Mahalle'de oldu
ğu mahallinde bilenlerden ve ayrıca Keles Belediye Reisi İsma'il Saydam Bey'den tahkik olundu. Bu cami' evkaaf 
kayıdlarında "Kite kazasına tabi' Cebel-i Atıyk nahiyesi da hilinde Baraklı' da kain Tur 'Ali Bey Cami'i Şerifi vakfı" 

hüviyetiyle mukayyeddir. 

Bu Tur 'Ali Bey'in, Hüdavendigar Devri ümerasından , Edirne'de cami'ini yazdığımız, Malkoç Bey'in oğlu bu
lunduğu, bir meclis-i şer'deki şahidliğinden anlaşılmakdadır 2• 

Cami'in eski binasından eser kalmamış, temelden yenilenmişdir. Herhangi bir kroki yapmayı lüzumsuz gördü
ğümüz gibi, fotoğraf takdim etmek de mümkin olmadı. 

BERGAMA 

9 - B e r g a m a ' d a Y ı l d ı r ı m  C a m i ' i : 

XIII. 'asırdan beri bir çok İslam eserlerine ve şehir bün ycsine sahib olan Bergama'nın en büyük cami'idir. Buna 
Ulu Cami'de derler. Kal'enin bulunduğu tepenin cenub eteğinde, Bergama Çayı'nın kenarında ve Tekye Boğazı'na 
giden yolun başındadır. 

Cami' dört ayak üstüne dokuz gözlüdür. Bu tertibe göre çok kubbeli bir ulu cami' örneği Jenmesi 'akla gele
bilir; şehrin en büyük cami'i olduğu için mahallen de öyle anılmakdadır. Fekat Osmanlı üslubundaki çok direkli 
cami'lerin havası bunda yokdur; Şehadet Cami'i, Filibe ve Gelibolu Cami'lcri Bursa Ulu Cami'i, Edirne Eski Ca
mi'inin kaç kubbesi varsa dışarıdan da o kadar görünür; içerisinin planı dışarıya aksetmişdir. Halbuki bu cami'de 
dokuz gözün yanlardaki altısı tulani tonozlu olup, üstleri iki sath-ı mailli bir çatı ile örtülüdür (616., 617. R.). To
nozlar saklıdır. Dolayısıyla üç orta kubbe, 'uzvi bir bağlantı olmadan, bu çatının üstünden fışkırır. 

1) Ev.K.K., Bursa esas, 1/4, 1239 sıra. 2) B.K.S., 23. C., 209. S. 
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617. R. Bergama Yıldırım Cami'i makta'ı 

�+ &t 8' g 



Üstelik binanın çatısı düz damlalık yerine bir fronton ile (müselles alınlık) biter. Bu da cami'e, bu sefer Balı
kesir'de olandan başka bir cihetden, dahili tertibatı sebebiyle değil de, harici manzarası yüzünden, bir bazilika havası 
verir, (618. R.). Bu sebeble Texier binayı eski bir Ayasofya kilisesi zannetmişdir. Vakı'a daha nice cami'in kiliseden 
bozma olduğunu iddl'a etmişdir ama, gaaliba bunda, onun hisabına bir ma'zeret payı vardır. Texier şöyle diyor: 
"Eiki tarzda, ya'nt fustinien devrinden mukaddem yapılmış bir Bizans kilisesi Selinos'un sağ sahilinden yükselir. 
Türkler tarafından cami'e ifrağ edildiği halde eski Ayasofya ismini daima muhafaza etmişdir. Büyük bir kemerle 
ikiye bölünmüş dahill kısmında iki kubbe vardır. Kesme tafla muntazam surette yapılmııdır. Fek_aı hangi devirde 
yapıldığını tesbtt ettirebilecek ne kitabe, ne de bir zlynet-i mi'mariye, yahud heykel, hülasa hiç bir şey yokdur." ı 

618. R. : Bergama Yıldırım Ciimi'i cenub cebhesi 

Bu mütala'aları tefsir eden Bergama müzesinin rah
metli müdlri Osman Bayarlı, Texicr'nin ziyareti sırasında 
binanın harab olup medhale enkaz yığıldığını, onun için 
seyyahın ancak dışarıdan tetkıy k edebildiğini ve hatta 
kapıdaki kitabenin dahi 1905 den sonra meydana çıkarıl
dığını yazıyor �. Demek ki yalnız görünüşün bırakdığı te'
slr (Justinien devrinden önce yapılmış bir Bizans kilisesi) 
ya'nl Bizans'dan evvelkilere verilen nam ile. bazilika de
dirtmeğe kafi gelmişdir. 

* 

Cami' kubbeleri, kesme taştan dişli dört ayağa ve duvarlara oturmakdadır. Ayakların mihraba yakın olanların
da pah vardır. Ayaklardan ayaklara ve duvarlara oldukça yüksek sivri kemerler atılmış, iki uca yarım küreden daha 
ufak .kubbeler konmuşdur, (619. R.) . Orta kubbe kürevi olmayıp içden sekiz dilimlidir. Mihrab üstü kubbesinde 
yedi, orta kubbede dört, giriş üstündekinpe üç kasnak penceresi vardır. Orta kubbenin kasnağı bir silme payı diğer-

619. R. : Bergama Yıldırım Cami'i 

iç kemer ve kubbeleri 

620. R. : Bergama Yıldırr:n Cami'i mihrabı 

!erinden yüksekdir. Mihrab üstü kubbesinin pencere adedi normaldir. Fakat orta .kubbeye altı pencere yapmak imka
nı varken niye dört ile iktifa edilmiştir? Eğer bir ta'mlrde kapatılmadı ise, bu sualin cevabı yokdur. İki yan, kemer
lerle takviye edilmiş, müve!lidi mihver istikaametinde, tulani tonozlarla örtülü olup, orta salının kemerleri bunlara 
saplanır. Direklerin pahları birer yaprakla nihayetlenir. Ayaklardan başka her taraf sıvalıdır. Şark ve garb duvar-

1) Ch. Texier, Küçük Asya, a.e., 1. C., 386. ·s. 2) Osman Bayatlı, Bergama Tarihinde Türk-İslam Eser
leri, İstanbul 1956, 19. S. 
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lan birbirinin 'aynı değildir. Garb duvarında bir yan kapı ve geniş iki altlık ile beş üstlük pencere bulunmaktadır. 
Altlık pencereler dışdan mustatlll, içden Gotik nisbetinde sivri kemerlidir. Şark duvarında iki altlık ve bir üstlük, 
mihrab duvarında iki altlık, dört üstlük pencere bulunmakdadır. Şimal duvarında ela, altlı üstlü, dört pencere vardır. 

Mihrab geniş, zengin ve mütenasibdir. Yedi sıra istalaktitli bir yaşmak ve etrafında sular bulunmakcladır. Ke
narda, ..ı;-Lll JI.� �uıJı t. Li.JI ..,...� ı  �)Ul<:i� -.sJI Jl; yazısı tekrarlanmakcladır. Bir ele çengelli kufi yazı varsa da 
ta'mlrde yazıldığını zannediyoruz. Çün.ki, üstte dolaşmamakta ve bir ekleme hali göstermekcleclir. Mihrab etrafın
daki 35 sm. lik 'asabada hendesi şekilli bir su vardır; bir çok mihrablar gibi, bu da alçı kabartmadır. Bu 'asabanın iç 
w dışında iki ayrı şekilli geçme vardır, (620. R.) .  Mihrabın esas bünyesini teşkil eden bu silmeler ve 'asaba!ardaki 
yazıların ve tezyinatın pek ziyade harab olup büyük müşki!atla ta'm!r edildiğini Osman Bayatlı bildiriyor. Onun 
nakline göre ( 19.  S.), civarını hıristiyanların sarmış olmaları, cami'in uzun zeman metruk kalmasına sebeb olmuş 
ve 1905 de belediye reisi Sami Bey'in himmetiyle, cami' yeniden ve zorluklar içinde i'mar edilmişdir. Yapılan ta'
m!ratın dikkatli ve i'tinalı olduğu görülüyor. Yalı�ız mih·rabın yazı ve tezy!natı çok boyanmış, ayrıca mihrab etrafı
na ve üstüne ve kubbe pencerelerine, devriyle hiç uyuşmayan, çirkin kalemler yapılmışdır. Kemer kenarlarına çeki
len silmeler de sonradan yapılmadır. 

Minber basit mermer yanlıklar üstünde, sekiz kö�e yıldız kabartma korkuluklarla i'mar eclilmi�clir. Korkulu
ğun üst başı şakuuli kesilmeyip ufkıy yürütülmü�clür, (621. R.) , ki, başka yerde tesadüf etmediğimiz, üstelik hiç 
de güzel olmayan, bir hal tarzıdır. Minberin kapısı zengin rumi süslemelerden sonra dilimli bir tada bitmektediı. 
(622. R) .  Bu tacda müsenna ya'n! karşılıklı, çifte, nefis hir sülüsle jUI ..ı • ..al l:" yazılıdır. Cidden san'atkarane 
bir tertibi ve güzel hata! süslemeleri vardır. Cenı'.ib ve garb ve şimal cebheleri Bergama'nın Roma harabelerinden alı
nıp dağınık olarak kullanılmış, ba'zen ince, ba'zen pek kalın, esmer, ye5ilimtırak ve koyu fes rengi, hepsi volkanik 

621. R. : Bergama Yıldırım Cami'i minberi 622. R. : Bergama Yıldırım Cami'i minber kapısı 

kesme taşlarla yapılmışdır. Ancak bu taşlar ince yontulmuş olmadığından derzler kabadır, (623., 624. R.). Pence
reler üstlerinde, söveden sonra, gaayet iri bir taş lento bu lunmakda, bundan sonra pencerenin tahfif kemeri gel
meıkdedir, (625. R.) .  Yan ka.rının sövesi ve harid kemeri Osmanlı tarzına yabancıdır. 

Şark duvarı temamen moloz taşıyla yapılmış olup az pencerelidir, (626. R.). Bu resimde iki başda görülen me
yilli çukurluk, iki pencere içinden kurşunluğa çıkan merdivenlerin yuvalarıdır. (627. R.) bunlardan bir danesini 
gösteriyor. 

Minare, inşaatla bir rabıta olmadan, garb cebhesinin ortasına yakın bir yerde binaya şöylece bitişdirilmişdir. Bu
günkü minare 1956 dan sonra yapılmışdır. Daha evvelki 1949 da yıkılmışdı ve yarım duruyordu. Osman Bayatlı'nın 
bildirdiğine göre, "Ortaya çıkarılan eski minare temeli" üzerine 1905 ta'm!ri sırasında, bu minare yapılmış, fakat 
1949 da bir rüzgar sademesiyle devrilmişdi 1 • Müellif bir az aşağıda, bu temel üzerinde minare olup olmadığı sualini 
sormakdan kendini alamıyor. Hakıykaten bu temelin daha eskiden kalmış bir duvar parçası olması da muhtemeldir. 
Şimdiki minarenin mi'marlık ve inşaat uslll ve an'anelcrine uygun düşmeyen bir yerde bulunması, aslında minare 
olup olmadığı, varsa, yeri hakkında bir ara�dırmayı lüzum lu kılıyor. Balıkesir Cami'inde de asıldan bir minare bu
lunmadığı ma'lumumuzdur. Fekat biz bu cami'in mina resiz olduğunu iddi'a edemeyiz. Kurşunluğa çıkan merdi
venlerden, şimal ucundakinin bir minare başlangıcı olması 'akla geliyor. Böyle duvar üstünden başlayan minareler
den bir kaçını gördük ; kitabımızın bundan sonraki kısımlarında da göreceğiz. Sol köşe ise bu devir minarelerinin 
i'tiyad halinde kabul edilmiş yeridir. 

1) Osman Bayatlı, a.e., 20. S. 
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Cümle kapısı geniş bir mustatlli çerçeve ortasında, gaayet geniş ve merkezleri ayni olan on hattan meydana 
gelen bir kemer silmesi altındadır. Onun içinde beyaz mermerden bir o kadar hatlı ikinci bir kemer silmesi bulun
makdadır. Çizginin bile böyle israfı bizim mi'mMmizin yabancısıdır, (62.8. R.) . Beyaz mermerden ma'mul ikinci 
silme takımı özengisi, daha yüksekde tutulduğundan, kemer bo�luğu 'adeta bir müselles haline düşmüşdür. Özen
gi hizasında ayrıca silmeli bir lento vardır. Bunun pah şeklinde olan kısmında ters yüz bir yonca yaprağı motifi hak
kedilmişdir, (629. R.). 

Cami'de bir son cema'at yeri yoktur; hiç bir zemaıı da yapılmamışdır. Cami'in kıblesi cenubdan �arka doğru 
32° dir ki oldukça doğrudur. Doğrusu 36° olacaktı. 

K i t a  b e : Cami'in kitabesi kapı kemeri aynasında üç köşeli kısımda olup en uzun satırı 1 .50 m. dir. Yazı 
nefis bir sülüsdiir, (630. R.) . ':-'_,J I .iv->11 ,�Al � >11 �l.)U\ .:ılkL �\ - 2 L''-�I 2 il .....;,_��:.l ı ıı ...1.�I ;�., bı - 1 

s:t...:ıL;·_, c.>...1.> I  �- t§ j �_ı,. ..U\_J;.. .:ıl> �'v- ,j. 01.> ....... .i.� ı.J_ ........ t�ı_, ö\_;.:.JI,..,.,�· r>:<·ı ı_,  - 3 

Bu kitabeden cami'in 801 ( 1398-1399) da yapıldığı anlaşıl
makdadır. 

İşte, toprağa oturuşu normal, yüksekliği yerinde, geniş 
büyük bir eser; pencereleri nisbetli, mihrabı, minberi ha
tırı sayılır derecede, sağlam ve dzib bir bünyede ; harici 
cebheler kesme taşla yapılmış. Bu vasıflarıyla, san'at tarihi 

623. R. : Bergama Yıldı rım Cami'i şimal cebhesi 

625. R. : Bergama Yıldırım Cami'inde bir pencere 

1) Bir ( 1) fazladır. 
2) İki ( i l ) fazladır ve ( , ) lazım iken konmamıştır. 

624. R. : Bergama Yıldırım Cami'i uarb cebhesl 

626. R Bergama Yıldırım Cami'i şark cebhesi 

627. R. : Bergama Yıldırım Cami'i kur�unluk IY!erciivenleri 

3) Kitabe Mx. Van Berchem ,a.e., 8-9 S., I. �evhada- neş
redilmişdir. 



sahasında kalem oynatanlar için, kronolojide mühim bir mevkı'ı olması lazım gelir. Fekat, yukarıda anlattığımız 
gibi. yan cenahların içden karanlık ve kasvetli olması ve asıl, dışdan düz çatılı yapılması ve frontonlarla bitmesi, bu 
koca eseri istikbal için verimsiz ve semeresiz kılmağa kafi gelmişdir. Bu şekilde bir bina ne daha evvel Orhan ve Mu
rad Gaazl'ler devrinde yapılmış, ne de bundan sonra bir 
benzeri görülmüşdür. Buri� meydana getirenler her halde 
tatlı ümidlere kapılmışlardı; belki de yeni buluşlar yapmak 
iddi'asında idiler. Fekat neticede bu sahifenin bir daha 
açılmamak üzere kapandığını gördüler. O gotik, daha doğ
rusu pseudo-gothique, kapı da bir daha eş bulamadı. Bu da 
gösteriyor ki  yalnız inşa! madde ve 'unsurların mukaaye
sesiyle iktifa eden san'at tarihi peşinen hayatiyetsiz olmağa 
mahkumdur. 'San'at tetkıykı, her nevi' binanın taşımak 
zaruretinde olduğu- ifadesini, ma'nasını sezmeğe ve belirt
meğe mecburdur. Binanın ruhunu ve havasını kavramak, 
ona göre tenkıyd ve tahlll etmek, bizce prensib budur. 
Bergama Ulu Cami'i bu mes'ele için en belirli bir misal ve 
nümune teşkil eder. 

628. R. : Bergama Yıldırım Cami'i kapısı 

629. R. : Bergama Yıldırım Cami'i kapı tafsilatı 

630. R. : Bergama Yıldırom Cami'i kitabesi 

10 - B e r g a m a ' d a  H a m a m  (Debbağhane Hamamı) 

Ulu Cami'in hemen karşısında, Bergama Çayı'nın sağ sahilinde olan bu hamamı, kimin yapısı olduğu şüb
hesiz bir surette sabit olmadığı halde, yaz1yoruz. Mahallen Yıldırım eseri olduğu söyleniyor. Halk arasındaki ismi 
de DebbağM.ne Hamamı'dır. İnşaatı çok eski ve tezyinat XIV-XV. 'asırlara 'aiddir. Bu süslemenin ba'zısı Burs:ı'
daki Nalıncılar Hamamı'ndakilerle yakınlık gösterir; Mudurnu Hamamı'na da benzer. 

Biz de, yakında eseri kalmayacak olan bu binayı, unutulmakdan kurtarmak için, dercediyoruz. Osman Ba
yatlı'nm bildirdiğine göre, hamam, 1258 ( 1 842) de, derenin taşmasıyla yıkılmış ve bir daha yapılmamışdır 1 •  

Planı alışılmış olanlardan epeyce farklıdır, (631., 632. R.) .  Bu resimlerde, çizgi i le gösterilen kısımları mevcud
dur; taranmışlar yıkılmış ol-up, Schazmann'ın, 1905 senelerinde yapdığı, rölöveden nakledilmişdir 2 .  Makta' ise te
mamen ondan alınmışdır. Görüldüğü vechile, geniş bir soğuklukdan hemen bir serin mahalle girilir; bu kısım bir 
kubbe ve bir tonozla, onların şarkı da büyük bir kubbe ile örtülüdür. Bunun da şarkında ufak bir halvet vardır. Şim
di mevcud olmayan bu halvet Schazmann'dan nakledilmişdir. Halvette pencere olmaması lazım geldiği halde, bunda 
gösterilmişdir. Bir hata varsa ilk yapana 'aiddir. Bu serin yer sıcaklıktan kapı ile ayrılmamı�dır; arada koca bir ke
mer vardır. Göbek taşı olması lazım gelen bu sıcaklığın nihayetinde ve şimalde bir eyvan, şarkda ise kapı ile ayrıl-

1) Osman Bayatlı, a.e., 22. S. 2) P. Schazmann. Altertümer von Pergamon, 1923. VI. C .. 
30. S., 27. resim. 
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mış büyük bir halvet bulunmakdadır. Göbek taşının iki köşesinden birinde bir tek ha-lv�t, birinde de pek geniş ve 
kubbeli bir mahalle geçiş mevcuddur. Büyük bir kubbe ve eyvanla örtülü olan bu yer yıkılmış olduğundan, mahiyeti 
anlaşılamamakdadır. Planına göre, etrafında yıkanacak yer bulunmadığından burasını müstakıl bir kadınlar ha
mamının soğukluğu olarak kabUl etmek kaabil değildir. Olsa olsa, cenubdaki soğukluk erkekler, bu da  kadın
lar tarafından kullanılıp, yıkanacak kısım müşterek olur. Ya'ni iki soğukluklu bir tek hamam olabilir. Daha 
evvel benzeri görülmeyen bu hal tarzına, belki, soğukluk taki istirahat ve giyinip soyunma zemanlarının tasarruf 
edilmesi düşüncesiyle baş vurulmuşdur. Fekat bütün muhakememiz Schazmann'in planının noksansız olması şar
tına bağlıdır. Eğer bu kubbenin etrafında halvetler var idi de p!ana alınmadıysa mesele değişir ve tam bir çift hamam 
meydana çıkar. Yeni bir vesika bulunursa belki vaz'iyet aydınlanır. 

Osmanlıların hamamları süsledikleri ma'lUmdur; bu da o kabildendir. Schazmann'm yapdığı makta'da görül
düğü gibi, serin kısmın kubbesi çökmüşdür, (632. R). Müselles-i kürevi kısmında yedi sıra, cesurane işlenmiş, ista
laktit vardır, (634. R.). Bunun şarkındaki mahalde kubbenin istalaktitli olduğu ve çift sıra bir müsellesli kuşakla 
owrduğu görülmekdedir. Bu çift sıra müselles bademler başka bir yerde görülmemiştir, (635. R.). 

632. R. : Berı::ama Debbağlar Hamamı Makta'ı 
379 



633. R .  Bergama Debbağlar Hamamı, şark tarafından 
görünüşü 

634. R. Bergama Debbağlar Hamamı birinci ufak kubb�sinin 
istalaktitli 'alikaları 

Göbek taşı kubbesi, yarısı müselles-İ kürevllerden yu
karıda olmak üzere, sekiz sıra istalaktit ve, onun üstünde, 
malakarl bir kabartma ile müzeyyendir, tepe yıkılmışdır, 
(636. R.) . Kemer alınlarında malakarller, buradan halvete 
geçen duvarda, on altı dilimli büyük ve çukur güller var
dır, (637. R.) .  B u  güllerin bulunduğu duvardaki kapıdan 
girilen halvetin kubbesi on altı dilimlidir. İşte hamamdan 

635. R. Bergama Debbağlar Hamamı halvetinde çift bademli 
kuşak 

636. R. Bergama Debbağlar Hamamı 

kalanlar bunlardır. 
_ _J 
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637. R .  Bergama Debbağlar Hamamı 



BOLU 

Bolu şehri Yıldırım Han'ın i'marcılığından çok istifade etmiş, her nevi'den te'slslere, ilk onun zemanında, eriş
mişdir. Aşağıda göreceğimiz Ulu Cami' ve ona mülhak eserlerden ba�ka, mahallelerde dahi mescidler yapılmışdır. 

1 1 - B o l u ' d a  A k  M e s c i d : 

Bolu evkaaf müdirliğindeki vakfiye ve berat defteri!_) den anlaşıldığına göre, Yıldırım'ın Karaman! mahallesinde 
(Ak Mescid) namıyla bir vakfı olup, bunun müezzinine Bezestan kurbünde senevi 60 akçe gelirli bir han vakfedil
mişdir. Bu mescid sonradan (Leylekler Cami'i) namını almışdır. Mahallenin o sokağına Ak Mescid mahallesi de 
denirmiş. Bu mescid 1944 zelzelesinde yıkılmış, yeri 'arsa olarak kalmışdır 1 . 

12 - K a r a Ç a y  ı r M a h  a 1 1  e s i  M e s c i d i : 

Yukarıda mevzı1-ı bahs olan, Bolu evkaaf müdirliği kaydında, Yıldırım'ın ikinci .bic mescidi bu Kara Çayır 
mahallesinde bulunmakdadır. Sonra cami' haline gelmiş imiş. 1944 senesinde fazla hasar gördüğünden, yıktırıldık
tan sonra, mahallede teşekkül eden bir dernek vasıtasıyla, (Kara Çayır Cami'i) unvanıyla yeniden yaptırılıp fa'ali
yete geçirilmişdir 2. 

13 - B o l u ' d a  U l u  C a m i ' i : 

Bolu Ulu Cami'i Yıldırım Bayezid tarafından yaptırılmış, bir mi'marl küll iyenin merkezidir. Bu cami' evkaaf ka
yıdlarında, medrese ve kütübhanesiyle beraber yazılıdır 3. Bolu evkaaf müdirliğindeki vesika defterinde :ı "Merlıum 
Sultan Biiyezid Haıı-ı Gaazi nefs-i Bolu'da bina eylediği medrese ve ciimi'ine . . . " Bolu'da yaptığı hamamı vakfettiği 
ve vazifeleri görülmekdedir. Bunlardan, cihet-i müderris 7, talebe 5, imam-ı cami' 2, huffaz 3, hatlb 1 ,  tevliyet 3, 
dibi 2 akçe yevmiyelidir. İkinci bir kayıtta, Yıldırım'ın, Bolu' da 30 dükkan vakfettiği ve bunlardan senede 1360 akçe 
gelir elde edildiği anlaşılmaktadır. 

Tapu Kadastro U. M. eski kayıdlarından evkaaf kütüklerine nakledilen bir kayd-ı haakanlde, "Hamam der nefs-i 

638. R. : Bolu'da Yıldırım Cami'i, 1900 daki resmi 

!) Bu son mahalli ma'!Umalı bildiren gazete sahibi Vahab 
Tuncer Bey'e teşekkür ederiz. 

2) Ev.K.K., Kastamoni e�as 1/10. 203 No: defter. 8 !0-844. 

Bolu merhum Sultan Biyezid Hiin-ı Gaazi nefs-i Bolu'da 
bina eyledüği medresesine ve cami'ine vakjeylemiş mezbur; 
hamamın hdsılın müderris ve talebeye ve imama ve Çağa'
da bina alınan cami'ine ta'y2n olmup sabıkan lıamiim-ı 
mezbur otuz akce üzerine tevzi' alınmış imif hafiyen ztkr 
olman lıamam yevmi yirmi üç akçeye tutulmağın yirmi 
üç akçe üzerinde tevzi' olındı""' ma'lı1matına rastlanmakta
dır. 

Bu kayıdJardan, dmi'in vakıflarının, hamamdan ve 
30 dükkandan 'ibaret olup, hamamdan Çağa'daki cami'e 
de vazife ayrıldığı anlaşılmaktadır. Senede 1360 akçe geti
rebilen az lradlı 30 dükkanla bir tek hamamın cami', med
rese ve kütübhaneye kafi gelmeyeceği de aşikardır. Esasen 
Yıldırım Bayezid pek çok olan hayratının hepsine, lcabet
tiği kadar lrad tahsis ctmeğe vakıt bulamamışdır. 

Yıldırım Bayezid'in yapdırdığı cami' 1309 (1 891-1892) 
tar!hindc yanını�, temamen yıktırılarak bugünkü kubbe
li bina yapılmışdır. Bolu'nun ya�lıları eski cami' için ah
şabdı diyorlar. Ahşabdan kasıt, çatılı ve tavanlı demekdir. 
Yaşlı bir zatın dediğine göre, cami' eskiden daha ufak 
imiş. İlk yapıdan bir iz kalmadığından bu ma'lı1matdan 
istifade etmek kaabil değildir. Subasmanından 'alemine 
kadar bütün bina yenidir. Şimdiki cami'in eb'adı, dışdan 
32,5X20, 1 0  olup 32,5 metrenin 4,5 metresi son ccma'at ye
ridir. Kubbe kürevi 'al!kalara oturur. Girişde iki ayak ve 

S., 2795-2801. sıra. 
3) Evkaaf U. Müdirliğiniıı 7038/84 numaralı tezkiresi. 
4) Ev.K.K. Kastamoni esas 1/10. 
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1 9 63 
640. R. : Bolu'da Orta Hamam makta'I 

K Ü L H A N  

K A O I N L A R  H A M A M l  

üst mahfil vardır, (638. R.) 1 .  Cami'in üç 'aded kapısı bulunmakdadır. Mihrab cenı'.ibdan 10° şarka dönükdür. Hal
buki 22° olması lazım gelirdi. Bu  cami'in yeniden inşa ta rihi garbdaki kapısı üstünde on sekiz beyitlik uzun man
zumedir; tarih beyti : "Hamd idub Hakkaa Emlri söyledi tdrlh-i tam - - Biiyezid Hanın yeni oldl [U ekme! cdmı"l" 
<lir. 1899-1900 de yeni başdan yapılan cami'in güzel bir eser olduğu resminden belli olmakdadır. 1944 zelzelesinde hasar 
gördükden sonra, kubbe payandaları ve köşe kuleleri kaldırılmış, taş olan kubbe kasnakları sıvanmışdır. Bu yüzden 
cami'in epeyce kaybettiği aşikardır. Biz de bu sebeble eski resmini koyduk . 

1) İ.Ü.Kü. 90866·90633 No: lu albümler. 



1 4 - B o l u ' d a  Y ı l d ı r ı m  M e d r e s e s i : 

Yukarıda yazdığımız vesikalardan mevcudiyetini öğrendiğimiz medrese bugün yokdur. Yeri de bilinmemek
dedir. 

15 - B o 1 u ' d a Y ı l d ı r ı m K i t a b h a n e s i : 

Yukarıda bahsettiğimiz bir vesikadan 1 öğrendiğimiz kitabhane bu gün mevcud değildir. 

16 - B o 1 u ' d  a O r t a H a m a m : 

Bolu'nun ortasında, Yıldırım Meydanı'nın bir kenarında, bulunan bu çifte hamam Hüdavendigar'ın son saltanat 
senelerinde, Yıldırım tarafından yapdırılmışdır. Binaen 'aleyh o devre 'aiddir. Fekat baninin Bolu'daki diğer eserle

641. R. : Bolu'da Orta Hamam soğukluk kubbe köşe kasnağı 

rinden ayırmış olmamak için, bu fasla bırakdık. 
Hamam pek büyük değildir amma, cidden nefis bir 

eserdir; belki Mudurnu'daki kadar müzeyyen olmasa da 
bir çok hamamlardan daha zengindir. (639., 460. R.) de 
görüleceği vechile, 7.00 m.lik bir kubbe ile örtülü soğuk
lukdan dönemeçli bir yolla ılıklığa gcçilmekdedir. Soğuk
hık kubbesi, köşelere konmuş iri bademlerle nazari olarak 
sekize ayrılan yüksek bir kasnağa oturur, ( 641. R.). Lakin 
sekiz köşenin kenarları bariz şekilde belirtilmeyip sark
malar silmeye doğru yedirilmiştir. Ilıklığa geçen kapı etra
fında yedi sıra çift yaprak dizisi vardır, (642. R.) .  Ilıklık 
ve diğer kubbeler müselles köşeliklerle oturmuş olup, sekiz 
dılı'lı kaa'ide tebarüz ettirilmiş, fasl-ı müştereklerde çı
kacak müselles-i kürevlcikler yedirilmişdir. Ilıklık ile sı
caklık arasında kapı üstünde bir pencere ve önünde oyma 

mermer bir parmaklık bulunmakdadır. Manzarası pek güzel olan bu üstlük pencerenin eşini h;ç bir hamamda gör
medik. Neye yapıldığı da sorulması lazım bir sualdir. Biz, olsa olsa, pek sıcak olan halvete, harareti gaaib etmeden 
hava vermek içindir, hükmüne vardık. Ma'alesef buhar sebebiyle fotoğrafını çekmek mümkin olamıyor. Sıcaklık da 
üç kısımdan 'ibareddir. Şimalde olan en küçüğü tepeden ziya alan bir petekle müzeyyendir. Sıcak hamamda çalış-

642. R. : Bolu'da Orta Hamam ılıklığa geçiş kapısı 

1) Ev.K.K., Kastamoni esas 1/10. 

643. R. : Bolu'da Orta Hamam havuzu 

mak imkanımız olmadığından ölçülerin iç kısımlarını asis
tm1ımız Yusuf Ömürlü yapmışdır. 

Soğuklukda sekiz köşesinde birer iri badem bulunan 
yekpare mermer bir havuz vardır, (643. R.) .  Bina dahilen 
epeyce ta'mlr görmüdür. Fekat hey'et-i asliyesini muhafa
za etmekdedir. 
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644. R. : Bolu'da Orta Hamam 645. R. : Bolu'da 'Orta Hamam kita besi 

Hamam dışdan moloz taşıyla yapılmışdır. Kubbe kas nakları yuvarlaK.dır ve kiremid ile örtülebilmek için sonra
dan bir mik<lar yükseltilmişdir, (644. R.) . Resimlerde bu ikinci kasnak nazar-ı i'tlbare alınmayıp eski hali çizilmiş
dir. Hamam, her tarafından, binalarla çevrilmişdir. Kadınlar kısmını ölçmek tabi"! mümkin olmamışdı r. Kitabe : 
Soğukluğun şimdi çukurda kalan kapısının üstünde olup iki satır üzerine Arabcadır. Taş 1944 zelzelesinde düşüp 
kırılmış, ortasındaki p;ırc;alar kaybolmuş, iki baştakiler bir birine yanaştırılarak yerine konmuşdur. Bu küçümsenme
yecek himmet sayesinde, hiç değilse bütün bütün yok ol makdan kurtulmuşdur, (645. R.) . Kitabenin aslı Muhte· 
rem Zekai Konrapa tarafından verilmiş bulunmaktadır ı .  �ı .... )\..:..A .;!)11 jlhUI._:,_ jl!.Ll\ ,ŞJI -�A)I\ ... ::.tı .uıJ c::!JI itıı l. a  ;)1,.� .,,...ı -Iİ 

1 •:->kl •Ul.!lJ4 ... 1,..7-J LJ:.-:llJ tS�ll\ ;l.l\_j J7; ._!Li)ilj .ıı ı d_; jl>JJ\ ..:t_I �iv- c.J.I -"_j_� J': 2 
Bu kitabenin birinci satırda ( l:�lJ ) dan 0 .• .ı.ı.)1\ ) e, ikinci de ( .uı.�ıj ) dan ( .Ul.!l) ) kelimesine ka-
dar olan kısmı, şimdi. noksandır. 

Kitabeye nazaran, 791 ( 1 389) da bu hamam (Çelebi 
Bayezid) tarafından, babası hayatda iken yapılmışdır. Bu
nunb beraber Sultan 'unvanı da vardır. Halbuki bundan 
yedi sene evvel yine onun tarafından inşa edilen Mudurnu 
Hamamı'nda, Çelebilik hiç kaale alınmadan, doğrudan 
doğruya sade sultan olarak yazılmışdır. Her halde bir ih
tara ma'n1z kalınmış olmalı ki, bu sefer Çelebi Bayezid 
olarak tasrlh edilmiştir. 

Bu hamamın nıi'marı da Mudurnu'yu yapan Ömer 
bin İbrahim olup imzası kapının kilit ra::;ındadır, (646. R.) . 
Bu zat muktedir bir insandır ve mütemadiyen yeni şekil
ler bulmuşdur. Eserleri kudretinin şahididir. Unutmamalı 
ki, Edirne Eski Cami'inin de inşasında büyük hissesi Yar-

646. R. Bolu'da •Orta Hamam, mi'marının im�ası dır. 

B U R S A  E S E R L E R İ  

Bursa şehrinin kurucusu, şübhesiz ki. Orhan Gaa7.l"dir. Onun zemanındaki eserler Kal'e içinde, Aşağı Hisar' da 
toplanmış ve asıl şehir de burada inkişaf göstermişdir. Kal'e içinde cami' ve hamamlar, yeni şehirde ise, cami', han ve 
müsafirhaneler dahil, her nevi' bina yapılmı�. Bursa için istikbaldeki genişleme sahası belli olmaya başlamışdır. 
Hüdavendigar Oevri'nde Kal'e'nin, Muradiye tarafına doğru, garbında. Pınar Başı ve yukarılarında ve cenlıb-i şarkıy
sinde mahallelerin teşekkül eylediği görülmekdcdir. Yine de aşağı şehir, en çok i'nıara sahne olan sahadır. 

Yıldırım Devri'nde Bursa'da pek çok bina yapılmış, artık şehir tam ma'nasıyla gelişmişdir; Hisar daha evvel 
yapılmış olan binalarla temamen dolduğu için Yıldırım devrinde bir şey yapılmasına ihtiyac kalmanıışdır; buna 
mukaabil Ulu Cami'den -d Molla Fenarl'ye kadar olan sa ha, aşağı şehrin ticaret mıntakaları, At Pazarı tarafı, her 
nevi' bina ile süslenmiştir. Yıldırım, şehrin en büyük cami'ini inşa eylemiş, ayrıca tanı teşkilatlı bir manzume kur
musdur. Ancak bu güzel manzumenin yerinin seçilmesinde i sabet edildiği iddi'a edilemez. Şehrin uzak ve çukur bir 

1)  Bolu Li\·ası salnamesi (kabında Bolu vilayEti). 1337-
1338, 288. s. 
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2) Bu kitabe, Mudurnu hamamıyla mukaayese zımnında. 
şu yazımızla beraber neşrolunmuşdur: Mudurn11'd;ı Yıldırım 
Bayezid manzumesi ve Taş Vakfiyesi, V. Vakıflar Dergisi. 



yerinde, bir tepeciğin çevresinde, yapılan bu manzumenin etrafı, hiç bir zeman halkla tam dolmamışdır. Orhan Gaa
zl'nin Kal'e'den dışarıya çıkmak için gösterdiği istikaametve ta'yln ettiği yer mükemmel neticeler verdiği halde, Hü
davendigar'ın Çekirge'de, Yıldırım'ın şehrin şark ucunda, büyük tesislerini kurdukları semtler umulan mertebelere 
ulaşmakdan çok uzak kalmışdır. Bununla beraber, Yıldırım Bayezid Devri Bursa için bir i 'mar devresi olmuşdur. 
Bursa'da ağızdan ağıza dolaşan bir rivayet vardır; derler ki, Yıldırım Bayezid'in Ya'kub Çelebi'yi şehld etmesini 
Bursa affetmemiş, Yıldırım uzun müddet Bursa'da huzursuz kalmışdır. Bunu şehre unutturmak ve kendini sevdir
mek için bu i'maratı ve, bu arada, Bedestanı yapmışdır. 

a - B u r s a  C a m i ' l e r i  

17  - A 1 i P a ş  a C a m i ' i : 

'Aynı isimdeki semtte ve caddede kain olup Çandarlı Halil Hayrüddin Paşa'nın oğlu, Yıldırım'ın veziri 'Ali 
Paşa tarafından yapdırılmışdır. Kanadlı bir cami'dir ve bu nev'in orta boyundandır, (647. R.) . 'Ali Paşa'nın vakfiyesi 
selh-i zilhicce 796 (Teşrln-i Evvel 1394) tarihli olduğundan, cami' daha evvel yapılmış olmalıdır 1 .  
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Beş kemerli revakı yığma ayaklara oturmakdadır; yanlar kapalıdır. Kemerler dairevi ise de, 1271 zelzelesinde 
bu cami'in pek büyük hasar görmesi üzerine, yapılan esaslı ta'mlratta, bu hali almış olması muhtemeldir. 

Zengin istalaktitli kapının iki yanında istalaktitli höcreler vardır. Kapının yaşmağı on bir, höcreninki beş sıra
dır. Zeminin yükseltildiği höcrenin gömülmüş olmasından anlaşılıyor, (648. R.) ; 'umumiyetle bunların tabanının bir 
50 sm. kadar yerden yüksek olduğu ma'lumdur. 

Kapıdan aşağı yukarı 7.0 m. lik bir kubbe altına ve oradan zemini 66 sm. daha yüksek ikinci kubbeye geçilir. 
Bu kubbeler bugün yıkıkdır ve yerlerinde tavan vardır. Bu sebeble, kubbe mesnedleri açık olarak görülemiyor. 

Yalnız her ikisinin zemininin bir az yükseltilmiş olduğu muhakkaktır. Şimdi cami'de namaz kılınan kısım bu iki 
kubbe altıdır. Bu kısımda bir hususiyet kalmamışdır. Yalnız ayakda istalaktitli bir kemer yasdığı hala mevcı"ıddur. 
(649. R.) .  Resimde yasdıktan sonraki şaakuull kısım, eski kemer yontularak elde edilmişdir. 

Kanadlar temamen yıkılmışdır. Garbdakinde, zelzele neticesinde duvar yürümü�, birbirinin içine girmişdir. 
Yalnız şarkdaki bir az ölçülebiliyor. Kanadların dışarıdan girişi olmayıp birer kapı ile birinci kubbeden geçiş vardır. 
Her birinde dört pencere, bir höcre ve bir ocak bulunmak dadır, ( 650. R.) .  Cenahlar dairevi tonozlarla örtülüdür. 
Yanlarda binanın inşaatının üç sıra tuğla bir moloz taşıyla olduğu görülmekdedir. (65 1 .  R.) revakın resmidir. Ca
mi'in medhalinin yanında 'Ali Paşa'nın makam kabri vardır. Evvelce bildirdiğimiz üzre, kendisi İznik'de babasının 
yanında yatmakdadır. Esasen bu makam kabrinin taşında 703 gibi pek yanlış bir rakam bulunmaktadır. 

Bu cami'in önünde, 'Ali Paşa Çınarı denilen, Bursa'nın en büyük ağacı bulunmakda idi 1. Ma'alesef son sene
lerde kestirilmişdir; büyük, affedilmez, cinayet mertebesinde bir hata. 

648. R.  : Bursa 'Ali Paşa Cami'i kapısı 649. R. : Bursa 'Ali Paşa Cami'i kemer yastığı 

650. R. : Bursa 'Ali Paşa Cami'i yan tarafları 651. R. : Bursa 'Ali Paşa Cami'i 

1)  Kazım, a.e . . 79. S. 
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Bu cami' zelzeleden son derece müteessir olmuş bir hal dedir. Duvarlar yürümüş, gidip başka taraflara yerleşmiş
dir. Mihrab tarafı dehşetli bir eğrilik göstermekdedir. Fekat son cema'at ve garbdaki kanad bundan da fazladır. 
Son cema'atin garb tarafı şark cihetinden 60-70 sm. daha geniştir. Garb cihetindeki kanadın bir duvarının yarısı 
d!ğer yarısının arkasına geçmişdir. Bu eğrilikleri nazar-ı i'tibare almayıp resmimizi normal vaz'ıyete göre çizdik 1. 

Cami'in asıl minaresi yokdur. Cenahlardan birinin iç kö�esine yapılan minare pek yenidir. 

Garbda bulunan medrese ve 'imaretin yerinde şimdi evler vardır. 

1 8  - D e m i r T a ş C a m i ' i : 

Gemlik Caddesi'nin şarkında, 'aynı namdaki semtte mühim bir manzumenin cami'idir. Asıl bina, önü revaklı, 
bir kanadlı cami'dir ve örneği çok gürüldüğünden üstün de belki fazla durulmazdı. Fekat bir minaresi vardır ki 
cami'in de şöhret kazanmasına vesile olmuşdur. Cami'in banisi Yıldırım'ın ümerasından meşhur Kara Timurtaş 
Paşa'dır. Umur, Mahmud, 'Ali, Oruc Beyler isminde dört behadır oğlu vardır. Kazım Baykal Bey kısaca cami'i an
latıp minarenin ayaklarında çini bakiyyesi olduğunu yazar 2• Şeyh Şemsüddin Ulusoy Efendi, gayr-ı matbu' ese
rinde, (32. sıra), 792 de inşa edildiğini yazmakla iktifa et mişdir. 

Kamil Kepecioğlu, gayr-ı matbu Bursa Cami'leri eserinde, (65. sıra) Demirtaş oğıu Ali Bey'in binayı 792 de 
yaptırdığını bildirir. Fekat baba bir hayrat yapmamış iken , oğlunun inşa etmesi pek 'akla yakın gelmez. Bahusus Ti
murtaş zadelerin en büyüğü Umur Bey, eserlerini bu tarihden 60 kusur sene sonra yapdırmıştır. Onun için biz yine 
Timur Taş Paşa'nın eseri olduğuna kaani'iz. Yaplıma tar!hi için bir şey söylenemez ; ancak Yıldırım Devri'nde 
olduğu muhakkak gibidir. Bu vakıf hakkında bir çok kadı sicilleri bulunmakdadır. 

1 - 12 Zilka'de 896 Salı (filhaklka 25 Teşrin-i Sani 1491 salıya rastlıyor) tar!hinde (Timurtaş 'imareti evkaa
fının mütevelllsi Ali Çelebi bin Mahmud Çelebi meclis-i şer'de sabıkaa mütevelli Mevlana Hasan Çelebi bin-i mer
hum Molla Yegan'ın hisab gördüğünü ifade ediyor ". 

2 - 9 Şevval 917 (30 Kanun-t Evvel 1 5 1 1  Salı) tar!hli bir Divan-ı Hümayun hükmünde "Seyyid Pir Mehmed 
nam pir Dergah-ı Mu'allama gelüp 'arz-ı hal idüp mahrf.tse-i Bursa Timurtaf zaviyesinün mqlhati bila sebeb bizden 
alınub Timurtaş mescidünün imamı Sa'düddı"n nam kimesneye virilmif Me'Zkur Sadüddin ağniyadandur ve lıem 
elinde imamet ve cüz'ühanlık ve nice cihet vardır ve zaviye af ve etmeği vardır Ben fakıyrım cilıet-i meflhattan gayrı 
elimde cihet yoğ idi deyu bildirdi Eyle olsa buyurdım ki bu lıususı göresiz ve mezkur Sadüddin ağniyadan olub 
elinde müte'addid ciheti varsa bildiresiz." 4 denilmekdedir. 

3 -26 Safer 940 (23 Temmuz 1538) tar!hli bir kadı hükmü ise şöyledir : "Merhum Gaazi Timurtaf t!ıbeserah 
evkaafından mescid-i münzf ve menzil-i imam ve menzil-i müezzin ve türbe ve matbah haliya ta'mzre muhtac olma
ğın sene hamsin ve erba'1n ve tis'emie Saferi gurresinde"l rakabe olunub zikr olunan mevazı'ın ta'mlrine mübafe
ret olındı ve bu vesika ber maraziyye evkaaf-ı mezburenin bilfi'il naib-i münab-ı mütevellisi olan Muslihüddln ve 
katibi o1an Abdurrahman Çelebi bin ül-merhum Şirmerd nam kimesneler talebiyle ketb olınup . .  .'' ı;. 

Bu üç vesikadan vakfm işleyişi, ta'ylnlere edilen müdaheleler, divanın kararları tashlhi ve ta'mlrler görülmekde
dir. 

4 - Bir sicilde vakfın 'alakadarları şöyle sayılmakdadır: (MevlJna Şemsüddln Efendi mütevelll, Mehmed bin 
Haydar Kaymakam, Fahrünnisa Fatma Hatun mütevelliye, Fethullah şeyh-i zaviye, 'Alaüddin Katib, Hacı Mehmed 
vekilharc ve, hasıl 30709, maziyeden 158 1 1  mahsul, ayrıca 1 896 odalar, 1020 zemln-i Han-ı Cedld der kurb-i Kapan-ı 
Meyve, 360 Sabunhane der kurb-i Kapan-Meyve sebt-i defter edilmiştir G .  

5 - Ma'bedin, evvelce mescid iken cami'e tahvil edil diğini şu ves]kadan öğrenmekdeyiz: 

"Mahruse-i Bursdda Timurtaf Mescidi mahruse-i mezburenin bir tarafında olup mahalle-i mezbureye karzb mev
Ju'de camı" olmamağın eyyam-ı fitada ve ba'zı ezmanda külll muzayaka olup ba'zı zu'afa ve pirler cum'a sevabın
dan mahrum olurlar deyu 'udul-i müslimlnden nice kimseler haber virüb ve evlad-ı vakıfdan kimesne olmamağın 
eshab-ı hayratdan Dervif Çelebi nam kimesne kendü evkaafından cemi' mühimmatını görüb zikrolunan mescid 
cami' olmak babında izn-i ftrlf reca ey/emeğin vakı'-ı hal arzolındı 10 Rebtul-Evvel 981" 7 ( 10 Temmuz 1573). Bu 
tarlhde minber konup, padişahdan cum'a namazı kılınmak izni alındığına göre, birbuçuk 'asırdan fazla mescid ola
rak vazife gören mabed, xvı. 'asrın son çeyreğinde cami' hüviyetini almış bulunmakdadır. 

1) Bu cami' için bakınız: Gabriel, a.e., 1 37. S. Hiç bir 
resim ve plan konmamşıtır. Mihrab üstü örtüsüne tonozdur 
denmesi. iyi fark edilememesindendir. 

2) Kazım. a.e., 79. S. 
3) B.K.,S., 8. C., 208. S. 

4) B.K.S. 23. C., 58. S. 
5) B.K.S., 45. C., 69. S. 
6) B.K.S., 75. C. ,  75. S. 
7) B.K.S., 119. C.. 10. S. 
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653. R. : Bursa DemlrtaJ Caml'i planı 

1 
1 
1 OOL r 'T Ol f 'l Z l  ! ' O l  j S �8 I L O L  ,- l Z L  

-

-

-

-

---
j LOL 

........,ı--- r-ı;,,,;;..m.;i��-�;;,;;;,,;...-lr-...... """"F��F-J ' i 1 1 C> 
"' 

1 
1 
1 
1 

0 0 1  "' o "' 
1 .1 J 

'TZ l  �OGL 
9 '1 L  

' 
' .... _ _ _ ___ ,,,., 

o o 

"' o 

w 
ıı:: 

O L  S 

/ 

�ı 

I 
I 

I 
-

-

-

-

---
C l l  

;:!J-'" ... --.., 
' 

\ 

/ 1 
/ 

/ 1 >- - - - -<_ / : 
\ 1 

' >D -i- 1" :x: "'  
w -

_ ,  , ,  - � .... -.... / 
/ ' , 1 

1 9 S S  1 09l 1 '10�  1 O E L  

,, 
,, ,, 
: -
1 
1 o ;::; 

L G E  1 L O L  1 Z'Tl 1 m j OL 

1 1 
, _  

ı ı l���o-:� - ----....JL __ -1.....ıp------��----�r-�7 - ---=------� - ,- - - -
.5-/ J -_ı-�, J 1 ıı 

il i l  
,, 1 
, - _, 

o "' -
o,c 

1 1 1 
1 
, _ ' , : ·  
, ı  
: -' 
1 ' 
1 ' 

1 

1 1 
1 ' 
1 ' 1 1 1 

1 1 

' 1 
' 1 

L - - - -- - - - - ----.---. 
- - - -::. �--.;;:-...... - - - -

,.,,' ', I \ I \ I ı 
1 1 1 I \ \ I I 

-

I' / 
_-:_-�,,,-- - ---r--"11 "' ... 1-k 

- ,_ 
o - -

- - - - -;- - --� - -- -11'---ııı --' 
/ / I I ı 1 

1 
\, 

' 
\ 

I / 

ı 
1 
1 1 r- - - - _"" .:::: ::.;:. -:::."" - - - -11---':i 

- - _ _  ,,,__� 
/ ı  

"- - - -
' 

\ 
' ', ,,. ' 

,,. >- -- - -<, 
/

/ 1 

/ ' / ' 
/ ' 

/ ' 

o 
"' "' 

_, 

1 



ı s  

654. R. : Bursa Demirtaş Cami'i makta'ı 

6 - Timurtaş Paşa'nın dört oğlu 'Umur, Mahmud, 'Ali ve Oruc Beylerin evkaafiyle babalarının evkaafının 
ba'zen 'adeta meze olunarak idare edildiği, şu aşağıdaki vesikadan anlaşılıyor : "Bursdda Umur Bey'in ve Mahmud 
Bey'in ve 'AH Bey'ı"n ve Oruc Bey' in ebna-i TimurtCl{ Pafa'nın Bursa' da kain Umur Bey Camı"i ve TimurtCl{ Cami'i 
ve Tuz Hanı ve Eskı· Yeni Han ve Hisar' da mekteb müddet-i viifireden beru ta'm1r alınmadığından .... Mütevellt Ha
sekı' Mehmed Bey'ı"n ma'rifetiyle ta'mtri ... " 1 kararı veri lerek Umur Bey Cami'i ve Tuz Hanı ve mekteb ta'mlrin
den başka Timurtaş Cami'inin minare ve sakfına 20000 kiremid koymaya 4460 akçe sarfedilmişdir. 

Cami'in revakının yanları kapalı olup, ayakları yığma kesme taşdır. Ortadaki kemer bariz şekilde yanlardan bü
yükdür. Bu revak zelzeleden yıkılmış iken 1963 senesindt Bursa Eski Eserleri Sevenler Kurumu tarafından mü
kemmel bir şekilde ta'mlr edildiğini inşaat esnasında ta'kıyb ettik, (653., 654., 655. R.) .  Yalnız iki uca yapılan tu
lani takozlar temamen lüzumsuzdur. Bunlar Orhan Cami' ini takllden buraya .k.onmuşdur. Esas kapı epeyce sıvanmış 
ve istalaktitleri silik bir hale getirilmişdir. Fekat hatlar barizdir, (658. b. R.). 

Orta merkezi kubbe 6,00 metrelik olup, müstevi köşeliklerle kemerlere ve duvarlara oturur. Bu köşeliklerle elde 
edilen sekiz dılı'lı kaa'idenin üstüne, genişce bir silme çeki !erek, kubbenin fasl-ı müştereklerde aşağıya sarkması giz
lenmi�dir. Bu 'ameliye, her dılı'cla iki 'aded müselles dilimle daha da gözden saklanmışdır, (656., 657. R.) .  

655. R .  : Bursa Demirtaş Cami'i 

1) B.K.S., 1210 sene, 15. S. 

656. R .  Bursa Demirtaş Cami'i kubbesi 

389 



Bu kubbe altından sağa sola birer kapı ve Rencere vardır. Mihrabın bulunduğu ikinci kısım, bir tı1lanl tonozla 
örtülüdür. Bu bölümde dört pencere bu\ınmakdadır. Mihrab yassı höcreli olup, yaşmağın iki yanında beş sıra çift 
istalaktit bulunmakta, mihrabın etrafında silmeleri yaprakla müzeyyen bir çerçeve dolaşmaktadır. Onun altında ve 
yaşmağın üstünde �uı Jl.i ..ıı ı jl c.t.ıJ , ..,.->\ r)L)l<:l,. _fı J "  ... �uı Jl.i •UI Jl t_ SJ yazısı bulunmakda, ay-
rıca bunun, �·il Ji6 den sonrası, üç tarafda dola�makdadır, (658. a. R.) . Mihrab sonradan boyanmışdır. Bu kısım
daki pencereler hafif bir çökertme içindedir; kapaklar eski olup yekpare meşedendir. Cenahların kubbe altına ve 
bir danesinin revaka kapıları vardır. Ancak revak altında kinin sonradan açılmış olması muhtemeldir. Buralarda üç 
pencere açılmışdır. Şark kanadının dı� duvarı, revakla beraber yıkılmışdı. Son ta'mlrde yeniden yapıldı. Kanadlar to
nozla örtülüdür ve başka bir hususiyeti yokdur. Bu binada yalnız mihrab üstünde bir tek üstlük pencere vardır; baş
ka yokdur. 

Kanadlar üç sıra tuğla bir sıra köfeki taşıyla yapılmışdır. Orta tonoz iki, yan tonozlar tek sath-ı mfülli çatı ile 
örtülüdür. Ortadaki, bir kalkanla nihayetlenir. Bizim binalarımızda göze hoş gelmeyen bir aksak bitiş teşkil eden bu 
'unsur Yıldırım Devri'nde kullanılmışdır. (659. , 660. R.). Cebheler kör kemerlerle süslenmişdir; yukarıki resim
lerde görülmektedir. Pencereler sövesiz olup, parmaklıklar tahta kasalara geçirilmişdir. Pencerelerin aynasında güzel 
tuğla tezyinat bulunmakdadır. Bunlardan ba'zısı altı, (659. R.). ba'zısı sekiz köşe (662. R.) , ba'zısı da örmedir, (663. 
R.). Saçaklar üç sıra destere dişi tuğla ile zengince yapılmışdır, (659. a. R.) . Kubbe kasnağında cenuba doğru olan 
pencere, pek sonraları delinmiş olduğundan, resimde gösterilmemişdir. 

657. R. : Bursa Demirtaş Cami'i köş2liklerdeki petekler 

658. a. R. : Bursa Demirtaş Cami'i mihrabı 
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658. b. R. : Bursa Demirtaş Cami'i kapısı istalaktitıeri 

659. R. : Bursa Demirtaş Cami'i cenüb tarafı 

Cami'in mihrabı cenubdan 8° garba doğrudur. Bursa'
da kıble 29° şarka dönük olduğundan, 37° bir kıble hata
sı var demekdir. 

Cami'in, benzeri olmayan, bir parçası minaresidir. Ke
merlerle birbirine bağlı olan altı tuğla ayak üstüne otur
tulan bu minarenin altı şadırvandır. ilk basamakların ah
şab olması mecbı1rldir. Esasen ancak bu suretle şadırvanın 



660. R. : Bursa Demirtaş Cami'i cenub tarafı 662. R. Bursa Demirtaş Cami'i pencere tezyinalı 

664. R. Bursa Demirtaş Cami'i minare planı 

üst seviyesine çıkılabilir. Takriben 80 sene evvel, ya'n! 1300 
( 1 882) deki bir resmi de böyledir, (665. R.) 1 .  Gövde tuğla 
olup, ters yüz bir su dalgası gibi işlenmişdir. (666. R ) .  
Arada düz kuşaklar da  vardır. Minarenin tuğla işçiliği 
tam ma'nasıyla devrini nörneğidir. Ba'zı çatlaklar olduğun
dan minare yıkılıp yeniden yapılacakdır 2. Ahşab merdiven-

663. R. : Demirtaş Cami'i pencere tezyinfıtı venle çıkılan 3,28, demir ve kargir kısım 4,00 dir ki, alt 
kaa'ide cem'an 7,28 m. olur. Sonra asıl minare başlar. 

'İmaret Cami'in garb köşesinde 1 1  m. boyunda 6 m. genişliğinde, üstü tonozlu bir binadır. Bu gün tonoz te
mamen yıkılmış, duvarların ucu kalmışdır. 

Kabir: Ban! Timurtaş Paşa'nın kabri tam 'imaret binasının önünde ve kanadın garb tarafındadır. Baş ve ayak 
taşlarının iki yüzü de yazılıdır; taşlar 123X59 eb'adındadır. 

1) İ.Ü.Kü., 90448 No:lu albüm. 
2) Demirtaş Cami'inin a) mikyası konmamış, belki de sa

dece kroki olarak yapılmış nisbetsiz bir resmi <Bedri Kökten) .  

Ki\zım. a.e . .  l l l .  S. dadır. b) Gabriel. .a.e . .  139. S . . 77-79. res. 
78. !ev. Planın Bedri Bey'in krokisinden nakledildiği zannın
dayız. Çünki 'aynı nisbetsizlik ik;sinde müşterekdir. 
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665. R. Bursa Demirtaş C3mi'i minaresinin 
eski bir resmi İ. Ü.  Kü. (�0448. albüm) 

Baş taşı dış yüzü : (667. R.) 

� r ' - r ' 

,� ' �"' � 

� 

666. R. Bursa Demirlaş Cami'i minaresi 

-, 
1 1 

.L, L._,;..\ - 5 L..JI  t)l _l l  - 2 ...ı� �:)\ J t; - 1 

Baş taşı iç yüzü : ( 668. R.) 

):Jı ıs:' - 5 ...; ..... . t;;J -- 4 l ... _,;.T J .L - 3 

Ayak taşı dış yüzü: (669. R.) 

d Jc ,j_ - 4 

Ayak taşı iç yüzü : (670. R.) 

". >�: �)\,. - 4 .:..-..:.J r1=--l 1 - 2 

Bu taşa göre Kara Timurtaş Paşa, Remazan 806 (Mart 1404) de vefat etmiş bulunmakdadır 1 •  

1 9  - D o ğ a n B e y M e s c i d i : 

Ulu Cami'den aşağı inen Fevzi Çakmak Caddesi ya kınında, Doğan Bey Mahallesi'nde Ece Sokağı'ndadır. Mes
cidin banisi, Ni8bclu müclafi'i me�hur Doğan Bey'dir. Kazır-.ı Baykal mescidin şimdi ev olduğunu ve karşısındaki 
tuğlalı duvarın, medresesinin döküntüsünden bir kısım bu lunduğunu yazıyor 2. Şemsüddin Ulusoy Bey, (Medar-ı 
Şems) ismindeki gayr-ı matbu' kitabının yazıldığı 1929 senesinde, cami'in yarım minaresinin durduğunu söyler ( 126. 
sıra) . O tarlhde yalnız remazandan remazana açılır imiş. Kamil Kepecioğlu da gayr-ı matbu' eserinde 'aynı ma'lı1-
matı tekrarlıyor, (68. sıra) . 

Bugün cami'den, bildirilen kadar da, eser kalmamış, bir ev olmuşdur. Yalnız 'aynı sokakta iki kapı sonra, 7 / 1  
numaralı evin avlusunda Doğan Bey'in kabri bulunmakdadır. Muhakkak ki burası cami'in hazlrcsine dahildi. Ev sa
hibesi bu kabirle, 'alakadar bir çok zuhurattan bahsetmekte ve Iahid son derece temiz ve bakımlı bulunmaktadır. Üs
tünden çiçek ve pırıl pırıl şamdan hiç eksik olmazmı�, (671 . R.) . 

1) Bu kabir taşları, Halim Baki Kunter, Kitabelerimiz 2) Kazım, a.e .• 116. S. 
II. Vakıflar D2rgisi, Ankara 1942, 444. S., 67-72. res. 
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667. R. : Demirtaş Paşa Kabri baş taşı dış yüzü 

669. R. : Demirtaş Paşa Kabri ayak taşı dış yüzü 

20 - E b ı1 1 s h a k M e s c i d i : 

Bu 'İmaretin Şeyh İshak Kazerlıni ( eshab )ı namına 
Yıldırım Bayezid tarafından yapıldığı kitabesinden anlaşıl
makdadır. Güldeste'de Beliğ Efendi, Hadaik'ul-Hakaayık'
dan naklen, bu zaviye hakkında ma'llımat veriyor. Ona 
göre Emir Buhar! Seyyid Mehmed Efendi (Timlır fetre
tinde) Dar' iil-milk-i Buhara' dan Bağdad'a geldiğinde, 

668. R. : Demirtaş Paşa Kabri baş taşı iç yüzü 

670. R. : Dc•mirtaş Paşa Kabri ayak taşı iç yüzü 

671. R. : Doğan Bey Kabri 
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t l1�;-':- Seyyid Natta'ın 1 hanesine müsafir olmuş ; oradan beraberce Bursa'ya gelip yerleşmişlerdir 2• Burada· 
ki tarih hatası aşikardır; Timur fetretinde olunca Yıldırım'dan sonra demekdir. Halbuki Emir Buharl'nin Yıldı· 
rım Devri'nin başlarında, en geç ortalarında Bursa'ya geldiği ma'lum olduğundan Güldeste'nin bu ifadesi, bir ka
lem hatası neticesinde meydana gelmişdir, diyeceğiz. Yine 'aynı menba'a göre, Seyyid Mehmed'ül-Hüseynlyy'ül-Ha
şiml, ya'nl Seyyid Natta, Bağdad'daki şürefadandır; Bursa'ya gelince İshak Paşa'nın 3 kızıyla evlenmiş ve Yı1dırım 
Bayezid Han, Ebu İshak zaviyesini Seyyid Natta' için bina edip, kendisini sadata nazır ta'yln ile, evkaafın tevliyetini 
ona vermişdir. Bu Seyyid Natta'ın oğlu Seyyid 'Ali, onun oğlu Seyyid Pir Mehmed, lakabı da ('Aşık Çelebi)dir. Be
liğ Ef., meşhur Tezkire-i Üdeba sahibi olan, 'Aşık Çelebi'nin tevellüdü için 926 tarihini bildirmekdedir. Bi lindiği gi
bi 'Aşık Çelebi Üsküb'de yatmakda olup, Kadı Baba na mıyla anılmaktadır .,. Türbesi Vardar'ın sol sahilindedir. 
Bu türbenin, son bir kaç sene içind�, Sırblar tarafından yıktırıldığını eseflerle haber aldık. 

Zaviyenin kitabesinde bahsedilen (Şeyh Ebu İshak Kazerunl eshabının), bu Seyyid Mehmed atta nesli olma
sı lazım gelmekdedir. Bu zatın ve neslinden gelenlerin vazife aldıkları vesikalarla da ortaya çıkmakdadır. Bir sicilde 
şu kayıd vardır: "Seyyid Natta' oğlı Emir vefat idüb Yıldırım'dan iki akçelu bir cüz' mahlul aldığı içün Mevliina 
Şüca'a tevcih olundı 'arz yazıla 25 Rebl'ül-Evvel 899)" (3 Kanun-ı Sani 1494) Tarihi, Seyyid Natta'ın oğlunun eri
şebileceği bir yıldır. Bir diğer vesikaya göre, Seydl Ali Çelebi bin Seyyid Zeyn'ül-'Abidln bin Seyyid atta, yefat 
eden Mustafa Bey yerine zaviyeye imam olmuşdur n_ 

Şeyh Ebu İshak Kazerı1nl ve Kazerunlye tarlkati bir çok tetkıyklere mevzu' olmuşdur. Fuad Köprülü Bey bir 
makaale yazdığı gibi 7, Bay Adnan Erzi de Bursa'daki bu 'imaretin vakfiyesini neşretmişdir 8 .  Şeyh Ebu ishak İb
rahim bin Şehriyar'ül-Kazerunl, 352 (963) de İran'ın cenubunda Kazerı1n'da doğup, 426 '1034-1035) de vefat ctmiş
dir. Kurduğu tarlkatde sa'y ve gayret ve mu'avenet esasları 'umde olarak kablıl edilmiş ve, hatta, gaza erleri yetişdi
rilmi�, bu yolda teşkilat kurulmuşdur. Pek çok müsafirhane, kervansaray ve 'imaret te'sls cdilmişdir. Tarikat Anado· 
lu'ya geçmiş ve görüldüğü gibi Yıldırım füiyezid'in himayesine de mazhar olmuştur ". Bize kalırsa. bu tarikat, ba'zı 
cihetlerden, Ahilik üzerine müessir olmuşdur. 

Yukarıda söylediğimiz vakfiyesine göre, Yıldırım Bayezid Han, Tahta Kal'e'nin arkasında zaviyeyi "Kıdvet'üs 
sdlik2n 'umdet'ül nasıkln Eneyh Ebu İshdk'ül-Kazerun1" eshabına, "varid1n, müsafirtn, mukiymlıı .. . .  " e tahsis et
mekde ve masrafları için, Kite nahiyesinin Pulad Köyü, Doğan Köyü j,;.; da kariye-i İshak ve ):!. kariyesi ve 
�,._)IS- kariyesine yakın Tuzlanın yarısını vakfetmekdedir 1 0• Vakfiyede bu erazlnin hududu yazılmakda ve ayrıca 
1000 koyun, 30 dişi manda, 100 inek de vakf olLınmakdadır. 

Vazifeler kısmında, tarikleri üzre va'z ve naslhata kaadir, dervişlerle bir arada olabilecek, dindar ve ahlak-ı ha
mide sahibi şeyh için günde 10 dirhem, vazifesinin ehli imam için 2, müezzin için 1 ,  ferraş ve bevvab için birer. 
tabbah için 1 dirhem, ayrılmakdadır. Varidat bu mimal üzre fukaraya sarf olunub, evvela bu taifenin ya'nl ishakıy
lerin fukara ve mesak!nine, kalırsa diğerlerine verilmesi kararlaştırıldı. Vakfiye 802 Remazanının evasıtında (Mayıs 
1400) yazılıp hakim tarafından doğruluğu tasdik kılındı. 802 yılının Remazan ayı pek çok vakfiyelerin tanzim, ten
fiz ve ya ikmal edildiği bir devredir. 

Bir ay sonra da, Şevval' de bu vakıf kariyelere Kocadağ 
bütün hudud ve hukuukıyla 'ilave olunmuşdur. Şahidler 
nıyla Eyne Bey sübaşı bin Feleküddin, yine vezir Murad 

sahilinde 11 <".<:l(;I J j_..;-Ca ' J:-=- • <-l< (?)  ..,_)\:A 

miyanında, vezir Çandarlı Halil Paşa, yine vezir 'ünd
Paşa bin Şihabüddin ve diğer yirmi �ahsın imzası vardır. 

Bu 'imaret-zaviyede Fatih Sultan Mehmed'in de himmeti geçmişdir. Kitabede, 884 tarihinde yenilendiği yazılı
dır. Ancak plan ve inşaat tarzı, daha ziyade, Yıldırım Dev ri'ni gösterir. Fatih devrindeki tecdld bir esaslı ta'mlrden 
'ibaret olsa gerekdir. Bununla beraber Fatih Devri'yle 'alakalı olduğu için Fatih Devri Mi'marlsi eserimizde pek kısa 

, :izahat ve kitabesiyle beıaber nqretmişdik ı 2 •  

1 )  ( (h.:J\ ) en-natı' v e  y a  en-n'.ta' ve y a  en-nata' sahtiyan 
döşek demekdir, (Ahteri-i kebir, Istanbul 1302, 1088. S.) .  Bu 

zatın lakabı da ( c5!:.i-':- ) Seyyid Natta' olmaktadır. 

2) Beliğ Efendi, a.e., 488. S. 
3) o devirde bir İshak Paşa, hatta sadece, İshak isminde 

birine rastlanmadı. 
,. 4) 'Aşık Çelebi"ye Üsküb0de evliya mertebesi verilmekde
dir. Bu ma'JCımat hörmetin sebebini izah ediyor. Seyyid olma
�ı·Mıasebiyle, halk Al-i Resfil'e hürmetini izhar eylemekdedir. 
)3k: Ekrem Hakkı Ayverdi Yugoslavya'da Türk Abideleri ve 
Vakıfları, Ankara 1957, 13. S. Yalnız ,bir sicil kaydında, (B.K. 
S., 5 C., 71. S.). Seydi 'Ali Çelebi bin Seyyid Zeyn·ül-'Abidin 
dendjğine göre, Seyyid 'Ali'nin, Seyyid Natta'ın oğlu değil, to-

runu ve 'Aşık Çelebi'nin kardeşi olması lazım gelmekdedir. 
5) B.K.S., 10. C., 217 S. 
6) B.K.S., 5. C., 71. S., 891 senesi 
7) Köprülü-zade Fuad, Abu Ishaq Kazeruni und ide İs· 

haqi-Derwische in Anatolien, Der Islam XIX. 1930. 
8) Adnan Erzi, Bursa·da İshaki dervişlerine mahsus zavi

yenin vakfiyesi, II. Vakıflar Dergisi. 423-429. S. 
9) Edirne'de Şeyh.in bir makaam türbesi olduğu gibi, 

Konya'nın Efe Köyü·nde de bulunduğu haber alındı. 

10) Bu Tuzlanın diğer yarısı Yıldırım Bayezid'in kendi ca· 
mi'ine vakfedilmişdir. 

11) Adan Erzi. a.ma., 426. S. de (Ergelence) yazılmış. 
' '  12) Ekrem Hakkı Ayverdi. Fatih Devri Mi'marisi. 58. S. 



Gayr-ı matbu' Medar-ı Şems'de (6. sıra) Seyyid Natta' hakkında Güldeste'nin verdiği ma'lumat tekrarlanmak
da ve civanndaki türbede yattığı 'ilave olunmakdadır. Halbuki Kazım Baykal bu türbedeki mevtanın baş ucunda 
'Abdullah Mustafa ismi okunduğunu söylüyor 1 •  Her halde bu başka bii'zat olmalıdır. Şemsüddin Efendi'nin, Bal
dır-zade'den nakline göre, Seyyid Natta' Halil Paşa'nın damadı imiş ki, bu rivayet, İshak Paşa şıkkına göre, hakıy
kate daha yakın olabilir. 

Kamil Kepecioğlu'nun gayr-ı matbu' Bursa Türbeleri eserinde ise, Bayezid Paşa damadı denmektedir 2. Bu şık 
pek mümkindir ve 'akla yakındır. 

Bu mescidin ta'm!rlerine dair vesikalar vardır. 

l - Bir kayıdda binanın şekli mükemmelen ta'rlf edilmekdedir: "Ebu İshak Kazeruni bina ve ihya buyurdıkları 
ve deruni bir kubbe ve bir kemer ve sofası bir kubbe ve iki kemeri hfıv1 bir blib mescid-i ferif ve canib-i yemine mut
tasıl mekteb ve cfınib-i yesfırına muttasıl 'imareti erinin üz erlerinden mebsut kurşunlar mürur-i eyyam ile ve şiddet-i 
ruzigar ile rahnedar ve kubbe ve kemer ve etraf kirpileri müşrif-i harfıb ve mescid-i mezkur hav/ısında kain halvet
hane-i vfıkıf-ı müşarünileyh efedd-i ihtiyac ile muhtac-ı ta' mir olarak_ 1178,5 k_uruıla ta'mzr ·edildiği 15 Zi-lka'de 1260 
Ve mescid havlısının zok_ağa küfad olınan bir bab karg1r k_emer kapu ve halvethane çatısı ve kapu üzerine iki tarafa 
müceddeden in fa olunan tavanlı saçağı" :ı, 22 Teşrln-i Sani 1844 tarihine rastlayan bu sicilden kurşunların, avlu kapısı 
ve halvethanenin ta'mir edildiği, bina olduğu, mektebin sağda, 'imaretin solda bulunduğu ve bir halvethanenin 
mevcudiyeti anlaşılmakcladır. Te'slsin Ebu İshak Kazerunl tarafından kurulduğu tabi'! doğru değildir. 

2 - 15 Cemaziy'ül-ahir 1 178 tarihli (9 Kanun-ı Evvel 1764) bir diğer sicilde, yanmış olan (zaviye ta'bir olınur 
mescid-i �er!f) ile dershane ve 'imaret ve k i l arın 1 171 ,5 kuruşla ta'mlri ·1 kayıdlıdır. Bu mescide lradlar da yazılı olup: 
k_ariye-i Şile ma'a _,(":ı; 96()()0, Ereğlice 9000, mukaata'a-i Memleha 5250, mezra'a-i Tuz Hisar 2(J)0, Kıtrfunlı 2500, 
icarfıt-ı müıaherat 540, Pula 2WO, nüzurat-ı çerağ 500, Yekun 11990 sene-i k_dmi!e'dir. 

3 -- 6 Şevval 1 178 (29 Mart 1765) tarihli olanında ise, yangında harfib olan sofaların önündeki ahşab çatının, sağ 
ve solundaki tabhanelerin kapı ve pencerelerinin, 'imaretin �ark, cenub ve şimal tarafındaki duvarları ve üzerindeki 
çatının, kazan ve bakırlarn, avlunun büyük kapısının ve memşaların ya'ni he!fiların diğer ba'zı kısımları ile da
hili nakı�lar ve sokak kapısının sağ ve solundaki saçakların yüz otuz iki bin yüz kırk akçeye ta'mlri yazılıdır ;;. 

Bu kayıdlardan bu mi'mar! topluluğun, 'imaret, mekteb ve saire gibi kısımları ihtiva ettiği de anlaşılmakdadır. 

Cami' Demirtaş'dan bir az daha küçük olarak fekat 'aynı bünyede inşa edilmişdir. Revak, ortada bir kubbe, 
yanlarda dört sath-ı mailli tonozlarla örtülüdür; bunların bakıyyesi görülüyor. Her ne kadar 1 No: lu ves!ka tonoz 
'adedini iki olarak bildiriyorsa da, dört dane bulunduğunu yerinde tesblt ettik, (675. R.).  Belki, bir ta'mlrde, ikişer 
ikişer birleşçlirilmiş olabilir. Yanlar kapalıdır ;  ayaklar yığma kesme taşdır. Bu gün ikisi mevcuddur, bunlar da yeni 
bir yapıdır. Revakııı kubbesi müstev! köşeliklerle .oturtulmuşdur. Kapının üstünd� bir pencere vardır. 

Orta kubbe dört pencereli yüksek bir kasnakla duvarlara oturmakdadır. Kasnak iri bademlerden müteşekkil bir 
kuşakla süslenmişdir. Mihrab kısmı tonozla örtülüdür. Yanlar da tonozlu olup üç tarafa birer penceresi vardır. Garb 
tarafındakinde bir ocak yeri vardır; şarkda ise yokdur. 13i na temamen moloz taşıyla pek ihmalkarfine bir şekilde ya
pılmışdır; nadir olarak tuğla göze çarpıyor. Yan tonozlar, pek kaba bir şekilde, moloz taşıyla iBlenmişdir, (672. R., 
673., 674., 675. R.) . Bu mescidin orta tonozunu örten çatılar da, mecbur! olarak, frontonlu yapılmışdır. Kapı pek ba· 
sinir. Vesikalarda bahsedilen mekteb, matbah, zaviye odalarından eser kalmamışdır. Yalnız şark tarafında 'imaretin 
harabesi vardır. Bina son derece harfib ve perişandır; Evkaaf idaresinin kereste deposu olarak kullanılmakdadır. Mi
nare yenidir; eskisinden bir iz görülmemekdedir. Mihrab cenubdan 2° şarka dönükdür ki mesela Demirtaş'a naza
ran 10° daha doğru demekdir. Ma'amafih yine de 27° dönükdür. 

Kitabe : Kapının üstündedir. üç satır arabca olup yazısı oldukça düzgün sülüsdür. Eb'adı 150X55 dir. 

,.iı .... ... 11 -��Cıı C:;:..:JI ..,..t�I Jc lr;;J J ..:ıt:+-ı .._,..-!)\.) J <Uk.CI .)\;.. ..ı.._.;._6 r!:.c)il -':·...!\ .,:ı lh.UI �"-�-�\ �..<JI • ..i..., l:... _.; - 1 
.;t-.ı.... J .c::ı .• • uu;.. ..:ı'.;. )ı.,.... j.ı ..ıf ..:ıtkL j _ _,�ıı ..:ıı.t;. _, j_,�ı ..:ıtı.ı
c_u' ,;_ JJ)lı.s�l� r J <>)llJ �j::J\ �\ ..,..ı""'ı 0 .. J"J l.t. ..ı.. ..ıl J 

t ... ....._-'f . .,.... 1.; <:le ...ıııu.; .J·nx 0,_ı "·' t;..:. - 2 
._,.:._,;;!\ <.S..t.:.)\ � ... )>.:>\ j.\ ;:iJI �JI .J-J - 3 

6 ... _l,·l,·J 0l:·J 

1) Kazım, a.e., 129-130 S. Bizim notumuz: Burada Seyyid 
Natta' gömülü değildir; bir kabir vardır ki yazısında Seyyid 
Natta'a işaret dahi yokdur. 

2) Kamil Kepecioğlu, Bursa Türbeleri, (gayr-ı matbu'), 
16. sıra. 

3) B.K.S., 310. C. ,  1260 sene. 

4) B.K.S., 331. C., 6. S. 
5) B.K.S., 331. C., 11. S. 
6) Bu kitabe a) Halim Bakı Kunter, a.m.a., 438. S. 

,.h )/\ ve -':•...) \ kelimelerini takdim tehir ile, b) Adnan Erzi 
a.ma., ile bizim eserimizde, 58. S. ,  birer (.s) noksanıyla ve 

Robert Mantran, a.ma., 102. S. da tam neşredilmişdir. 
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Bu kitabeden, vakfiyeyc uygun alarak, binayı Ebu İshak eshabı için Yıldırım Bayezid'in inşa ettiğini ve Cernaziy'ül
uıa 884'de (Temmuz - Ağustos 1479) Fatih Sultan Mchrned'in tecdld ve daha doğrusu, bizim anlatdığımız ma'na
da, ta'm'.i:r ettiği anlaşılmakdadır 1 _ 

21 - E r t u ğ r u 1 C a m i ' i : 

Sultan Yıldırım Bayezid'in oğlu Ertuğrul Çelebi namı na yapılmışdır. Ertuğrul Çelebi önce Balıkesir ve i�gaalle
rinden sonra da 'ilaveten Manisa ve Alaşehir'in Beyi idi 2• Sonradan Amasya valisi olmuş ve 791 ve ya 792 senesinde 

!ev. 
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1) Bu cami' için bk: Gabriel, ae., 21. S. 80. res. , ı. res. 73. 2) 'Aşık Paşa-zade, 'Ali tab'ı, 65 ve 68. S. 
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673. R. : Ebu İshak Cami'i makta·ı 

674. R. : Ebu İ shak Cami'i garb tarafı 

( 1 392-93), Kadı Burhanüddin ile Çorum'da yapdığı muha
rebede şeh!d düşmüşdür 1. Ertuğrul'un şehld olduğu mu
hakkakdır. Fekat yukarıki vak'anın, yalnız Neşrl'de bahsi 
geçmekdedir. Bir rivayette de, Sıvas'da Timur elinde şe
hid olmuşur. Muhakkak olan cenazesinin Bursa'ya getiri
lip cami'ine defnedilmiş olmasıdır. 

675. R. Ebu İ shak Cami'i revakı 

676. R. : Ebu İsha1< Cami'i kitabesi 

1) a) Mevlana Neşri, Taeschner tab"ı, a.e.,  98. S. b) İsmail Hakkı Uzunçarşılı, Osmanlı Tarihi, I. C., 148. S. 
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Tarih hisaben 834 ( 1430-31 )  çıkmakda ise de, Hüse
yin Hüsamüddin Ef., M. Fenarl'nin 838 ( 1434-35) de vefat 
ettiğini, veslkalardaki imzalarına bakarak, bildirmekde
dir 1• Doğrusu da o olsa gerekdir. Molla Fenarl Rifa'ıyye 
tarlkatinin mensubu ve bu silkin Fenariye kolunun müessi
sidir. (Ken'an'ür-Rifa'I, Ahmed'ür-Rifa'l. Dkül-Hilafet'ül
'Aliyye, Matba'a-i Amire, 1340, 183. S.) .  Son zemanlara 
kadar cami'de, nemazları müte'akıb, zikr edilirdi. 

Yanında kölesi Kul Ahmed yatmakdadır. e45 tarihini 
ta�ıyan eski mezarlar da bulunrnakdadır. 

25 - S o m u n c u B a b a C a m i ' i 

Şeyh Hamldüddin-i Aksadiyl Somuncu Baba, Bursa' 
da ekmek satıp geçinen ve külesindeki ekmekler bereket 

getirir diye kapışılan gizli bir veli idi. Ulu Cami'in açılışın da ilk namazı kıldırıp va'z veren bu zatdır 2• Daimi gizli 
kalmağı arzlıladığından, edilen ısrar üzerine kabul etmeğe mecbur olduğu bu vazifeyi, münasib zemanda, nezaketle 
terk ile Aksaray'a gitmiş ve 8 1 0  tarihinde vefat ile orada defnedilmişdir. Kendisine Bursa'da (Somuncu Baba) der-

680. R.  Molla Fenfıri Kabri 

681. R. : Somuncu Baba Cfımi'i 

683. R. : Somuncu Baba !urunu 
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682. R.  : Somuncu Baba Caımi'i 

ler. Bu zat namına olan cami', evvelce anlattığımız Molla 
Fenar! Cami'inden bir az aşağıdadır. Epeyce sarsıntı ge
çirmiş, son cema'at yeri kısmen harab olmuş, yıkılan yerler 
ta'mlr edilmiş ve üstüne de bir kat eklenerek çatı seviyesi
ne getirilmiştir. Bina düzgün moloz taşı ve iki sıra tuğla ile 
yapılmış olup, kubbelidir. Son cema'at çatılıdır. Kubbe 
kasnağı sağırdır. Temiz güzel nisbetlere mJlikdir. Bina iç
den içe 5,70X5,70 m. olup, duvarları 90 sın. likdir. Son 
cema'at yeri 3,0 m. genişlikted ir; üç kemerin ortada olanı 
daha dardır. Bu cami'e yerinde 'Ayazma) ismi verilmek
dedir. 

1) Hüseyin Hüsamüddin, Molla Feııari, T.T.E.M. 19 (96) 
No. 

2) Şekaayık tercemesi, 75. S. 



Somuncu Baba'nın fırını ve çilehanesi bu cami'den 70 - 80 m. uzak.dadır. Çilehane 4.0 m. genişliğinde 6.0 m. bo 
yunda basık kemerli bir tonozdur. Bu ikaamet höcresi olup asıl çile ve i'tikaf mahalli yerden 80 sm. yüksekliğinde bir 
insan zor girecek kadar dar bir oyukdur. Fırın çilehane hücresine bitişik olup basit bir çatı ile örtülmüşdür. Fırın
lar çift, bacaları tektir. Yerden 1 ,20 m. yükseklikdedir, (683. R.) .  Bu fırın, bu çilehane fevc fevc ziyaretciler tara
fından gezilmektedir. 

26 - U l u  C a m i ' : 

Bursa'nın merkezi olan, cema'ati en bol, i'tibarı en yüksek ve en büyük cami' budur. Merkez oluşu sahasının 
genişliğinden değil, Orhan Gaazi'nin büyük bir isabetle intihab ettiği vasat içine kurulmasındandır. Ondan altmış 
sene evvel Orhan cami'i, medresesi, müsafirhanesi, hamamı, mektebi, hanı yapılmakla, o günlerin, ya'nl Osmanlı 
devletinin doğum senelerinin çapında bir te'sls vücüda getirilmiş bulunuyordu. Orhan Gaaz!, devletinin bu kadar 
kısa zemanda alacağı cihanşümul gelişmeyi tahmin edememiş ise ma'zurdur. Cami' küçük geldi; o kurulan merkez 
geniş bir ma'bed bekliyordu, onu da torunu tamamladı. 

Cami', aslında, mübarek ve mübecced bir makaamdır; fekat halkca bu Ulu Cami', bu sıfatların timsali olarak 
kabul edilmişdir. Öyle ki Yeşil, Yıldırım, Muradiye medreselerinin ders-i 'anıları, kendi cami'lerini bırakarak bu
rada ders vermeği tabi'! görmüşler, burada kütübhane te' sis olunmuş, bir çok kimseler bu cami'e çeşitli vakıflar 'ila
ve etmişlerdir. Duvarlar ve ayaklardaki yazılar, duyulan 'alakanın başka bir delilidir. Halbuki binanın mi'marlsi, 
gaayet iri ayakların dizilip, kubbelerle örtülmesinden başka bir hususiyet ve cazibe arzediyor, denemez. Harim yer 
yer epeyce karanlıkdır. Yalnız tepesi açık şadırvan kubbesi pek müstesna bir revnaka sahibdir. Bu kubbenin etrafın
daki mahfil sofalarında namaz vaktini bekleyip Kur'an okumak en derin bir ruhani zevk menba'ı<lır. Lakin orası 
dmi'in bütünü değildir; ancak yirmide biridir ve dmi'in temamına atfolunan ehemmiyete bu şadırvan kubbesi se
beb olamaz. Binanın iliklerine sinmiş olan ruhaniyet, olsa olsa, ilk hutbeyi okuyup va'zı veren Somuncu Baba na
mıyla ma'rı1f Şeyh Hamldüddin-i Aksarayi'nin nurani ha tırasına, o zeman halkın gösterdiği 'alaka ve hörmetin, hiç 
eksilmeyip zemanımıza kadar ulaşmış olmasından doğmakdadır. Bu dmi'e Makaam-ı Hamis = Beşinci Makaam 
derler. Ma'lı1mdur ki dört makaam Mekke-i Mükerreme, Medine-i Münevvere, Kudüs ve Şanıdır. 

Yıldırım'ın bu dmi'i Niğbolu'da alınan ganimetler ile yapdırdığı söylenir. Tac'üt-Tevarih, Niğbolu zaferini an
latdıkdan sonra " ... Bu ni'met-i b1-kıyas mukaabelesinde ıükr ü sipas idüb mesacid ü cevami' ve mecami'-i sulehd 
olmak içün sevami' binasını nezreyledi ve bu niyyet ile Bursa canibine 'azlmet buyurdı", ve bir az sonra, " . . .  Nüzur-i 
meneviyye zuhure getürmeğe şuru' buyurub mahrusa-i Bursdda miyan-ı şehirde bir cami'-i reft' ve mescid-i vest' bina
sına ferman buyurdı" demekdedir. Sonra da Yıldırım'ın Emir Sultan'a cami'-i beğenib beğenmediğini sorduğunu 
bildirmekde ve Emir'in, meşhur ta'rlzini, "Dört köıede dört 'işretgah olsa idi Sultan'ın kudumuna behane ve soh
bet meclislerine vestle olacağı"' sözünü, nakletmekdedir 1. Hoca Sa'düddin bu arada, Neşri tarihinde, bu kıssanın 
Şeyh Hamld-i Aksaray! ya'nl Somuncu Baba'ya, atfolduğunu beyan ediyorsa da, Neşrl'nin iki nüshasında da, böyle 
bir cümle göremedik. 

'Aşık Paşa-zade'nin bir nüshasında, 'Ali Bey'in haşiyesinde, (Şeyh Hamid bin Mus'el-Kayseri)'nin Yıldırım 
Bayezid'in iltimasıyla Ulu Carni'in vaizliğinde bulunduğu, sonra Aksaray'a gidip yerleşerek orada vefat ettiği yazılı
dır 2. Beliğ Efendi, Güldeste' de, Yıldırım Han'ın alfiyişden tövbekar olarak bu dmi'i yapdırmağa niyet ettiğini, na
zikane ve edlbane bir üslubla uzun uzun anlatdıkdan sonra, bu hayra (güzlde-i evlfid-ı Sultan-ı Enbiya) Emir Sul
tan sebeb olduğu halde, minberin ilk hatibi ve kürsl va'ızının Şeyh Hamid-i Kayseri olduğunu izah eylemekdedir 3. 

Şemsüddin Ulusoy, Medar-ı Şems ismindeki yazma Bursa cami'leri eserinde, ( 1 .  sıra), bir kal'enin fethindeki 
güçlük ma'nev! burhanla giderilince, Yıldırım'ın, adadığı yirmi dmi'in inşası için Bursa'ya geldiğini, orada kendi
sine bu adağının yirmi kubbeli bir cami' inşasıyla eda olunacağı bildirilince, hemen başlattığını, tam ortada bir ka
dın evini satmamak.da israr edince, zorla alındığını, ancak sahibinin rızası olmadan alınan bir yerde namaz kılma
mak için yerine şadırvan yapıldığını yazar 4 •  Şemsüddin Efendi, ilk hutbenin Emir Sultan'a teklif olunduğunu, 
onun zemanın kutbu varken benim okumaklığım olamaz, dediğini ve bunun üzerine cfimi'-i kebir civarında ekmek 
satmakla meşguul Somuncu Baba'nın (Ya bizi teşhir mi ettiler ? )  serzenişiyle, teberrüken resm-i küşadı iffi ettiğini 
de 'ilave etmekdedir. Kazım Baykal Ulu Cami' hakkındaki 160 sahifelik mükemmel eserinde, bu yirmi kubbe riva
yetini bir az değişik bildirmekdedir 5. Ulu dmi'i 'alakadar eden bu mevzu'lar içinde Somuncu Baba bahsinde ittifak 
vardır. 

1) Hoca Sa'düddin Efendi, a.e., 1 .  C . ,  145-146. S. 
2) 'Aşık P.aşa-zad�. 'Ali tab'ı, haşiye 201. S., Bu zatın is 

mi Hamid suretinde de yazılmakdadır. 
3) Beliğ Efendi. Güldeste. a.e .. 25-27. S. 
4) Bu, kadının evi hikayesi hakıykat olsa gerekdir. Lakin 

söylenenin tam 'aksidir. Evinin yeri alınmamış, bi'l'akis Vakıf 
'arsaya yapdığı bina yerinde kalmış ve tabi'i zeminin mukaa
ta'ası olarak her sene 360 akce vakıfca tahsil edilmişdir (İleride 
23. vesikaya bakınız: Hane-i 'Acuze namıyle kayıdlı . )  

5) Kazım Baykal, Bursa·da Ulu Cami', İstanbul 1950, 21 .  S. 
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Bu kadar mu'teber tutulan Ulu Cami' ilk senelerinde felaketli devirler geçirmişdir. Hoca Sadüddin Efendi, Ti
murluların Cami'-i Kebirde (na seza) 'ameller erdiklerini, içine dışına at ve sair hayvanlar bağladıklarını ve Emir 
Buhar! ve Molla Fenarl ile Şeyh Mehmed Cezeri'yi zabıta kuvvetiyle Kütahya'ya sevkettiklerini yazıyor 1 .  

Kazım Baykal'ın Ulu Cami' eserinde bu hadise'ye yakın ma'lllmat vardır. K.  Baykal, Moğol emirlerinden biri
nin. muhtemelen o taraflara memur edilen Şeyh Emir Bed rüddin'in cami'e saman doldurduğunu ve Moğollar Bur
sa'yı terkederken bunların yakılarak binanın tahrib edildiğini ve 1271 ( 1855) zelzelesinden sonra düşen kubbe sı
valarının -her halde bir tabakasının- altından is zuhür ettiğini, bunun da altında altın yaldızlı motifler olduğunu 
yazmakdadır 2. İçeride bir yangın olduğu bundan anlaşılı yor; fekat asıl yanan kısım dı5 yüzlerdir. 

Ulu cami' kitabının yazıldığı yılda, henüz binanın yüzleri kalın bir sıva tabakası altında olduğundan, binanın 
yandığına dair yaşlıların naklettiği bu isli kubbeler rivayetinden başka delil yokdu. Lakin 1951-59 arasında, bina ta'
mir edilirken, cebhelerin temamının yakılmış olduğu bütün açıklığı ile meydana çıkdı. Bu restorasyon kapıdan baş
lamışdı. (684. R.) esas kapının, (685., 686. R.) garb kapısıyb, yin:: o cebhede bir pencerenin fotoğrafıdır. Bu fotoğraf-

.. \ ' { 

684. R. : Ulu Cami' tak kapısı 1951 de meydana çıkan hali 685. R. : Ulu Cami' tak kapısı 1951 de meydana çıkan hali 

larda görülen yanık taşlar, binanın kazaen değil, kasden yakıldığını isbat eder. Çünki şimal cebhesi Şengül Hama
mı'na kadar avludur; garb tarafı sokakdır ;  ondan sonra da Va'ızıyye Medresesi ve hela vardır. Şark tarafında Hun
di Hatun Mektebi ve Esediye Medresesi bulunmakdadır; bunların hiç biri yanacak binalar değildir. Mihrab tarafı 
da yoldur; orada da ve hiç bir cihette muttasıl ahşab bina yok.dur. Farz-ı muhal olsa da, 10-15 m. mesafedeki ateş bu 
korkunç te'siri yapamaz, bir azcık yapsa bile, 'alev yukarı kısımlara çıkar. Halbuki bu yanık taşlar ta dipden başla
makdadır. Çünki Karamanoğlu Mehmed Bey'in, 31 günlük Bursa muhasarasının 3 son günlerinde, varoşu ve ( ce
vamı'ı) cami'leri yakdığı ma'lumdur 4 .  Bursa' da yerleşmiş bir kana'ate göre, bu yakma işi etr?.fa odun yığılarak ya 
pılmışdır. Zaten cami'in duvarları başka bir yolla yakılamaz. Orhan Cami'i kitabesinde 'de orayı Karamanoğlu'
nun yakdığından bahsolunduğu için, Ulu Cami'in yakılması da, bir rivayet mesabesinden çıkıp vazih bir delile dayan
makdadır. Bu büyük tahribatın ne süretle ta'mir edildiği bir vesikaya aksetmemiştir. Cami'in ilk ta'mir vesikası 89'.) 
dadır; daha evvelki siciller yokdur. Ancak son ta'mirde, yanık taşların değiştirilmeyerek 'asırlarca sıva tabakası ile 
örtüldüğü meydana çıkmışdır. Sonraki ta'mirleri sırasıyla yazmadan evvel, bu binanın tarihi hakkında Evliya Çe
lebi'nin ve Texier'nin verdikleri ma'lumatı görelim : 

Evliya Çelebi, binayı Yıldırım Han'ın yaptırdığını, ayaklarının her birinde yerden bir insan boyu yüksekliğe 
kadar tezyinat, onların üstlerinde elifleri 3 arşın, Esma-i hüsna yazılı olduğunu ve yirminci kubbenin açık olup 
balık ağı gibi örülü pirinç telle kapatıldığını bildirmekdedir. Sonra da halılarını methetmekdedir. Gece gündüz ce-

1) Hoca Sadüddin efendi, a.e., 188. S. 
2) Kazım Baykal, a.e., 30-31. S. 
3) Neşri, Taeschner tab'ı, 141. S. 
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4) a) Hammer, a.e., 2.  C., 119. S., b) Texier, a.e., 1 .  C., 
119. s. 



ma'atden hali olmadığını ve yetmiş yerde ders-i 'anıların 
ders ile meşguul olduğunu, üç kapısı bulunduğunu ve garb 
minaresinde bir şadırvan kadehi (yalağı) bulunup fıskıye 
teşkil ettiğini bildirmektedir. Evliya devamla, kıble kapı
sır,da bir taşra sofasının mevcudiyetini haber vermekte ve 
cami'e Bursa şehrinin Ayasofya'sı drmekdedir 1 .  

Evliya'nın bu ta'rlfi temamen bilinen ve zemanımıza 
kadar devam eden hale uygundur. Pencereden değiştire
rek :ıçdıkları Hünkar mahfili kapısının o devirde bulunma
dığı da anlaşılıyor. 

Tcxier binanın in5ası hakkında pek yanlış ma'lümat 
vermekcledir. Eb'adında büyük i:ıir rahmin hatası işlemi�, 
ayakları da 12. yerine 25 göstermek gibi yanlışlar yapmışdır. 
Şadırvanın üstünün pirinçle kapalı olduğu ve minaredeki 
sifon ve kapılar hakkındaki ma'lumat ise doğrudur �. 

Cami'in inşasından hemen bir 'asır sonraya kadar, 
ta'mlratı hakkında bir vesikaya rastlanmamakdadır. 

1) 13 Cemazi'ül-Evvel 899 ( 1494) tarihindeki vesika, 
ta'mlr için 'Atebe-i 'Ulyadan gönderilen talıslsardan Sul
tan i'mareti 3 mütevellisine, her halde oranın ta'mi'rine sarf 
edilmek üzre olacak, verilen on bın akçenin o zattan alı-

686· R. : Ulu Cami' garb tarafında bir pencere nıp Ulu Cami' mütevelilsine teslim edildiğine dairdir 4. Bu 
para ile yapılan ta'mlrat ma'lüm değildir. 

2) 28 Cemaziy'ül-Ahir ( 18 Kanun-ı Evvel 1 503) de Çarşı tarafında iki ve avlu tarafında üç buçuk ( ? )  pence
renin ( demür çerçubelerin içün taşra) ta'm1ri 9500 akçeye kararlaşdırılıp altı bin akçesinin gönderildiği anlaşılıyor ·' 

3) 958 ( 1551) de cami'in 25000, Şengül Hamamı'nın 2000 akce ile ta'miri yapılmışdır 6 •  
4) 13  Cemaziü'ül-Ahir 975 (15 Kanun-ı Evvel 1567) de mütevelli' Hacı Sinan bin 'Ali, meclis-i şer'de, kurşun, 

cam, pencere, hamam ve dükkanları tamir ettirdiğini bildirerek görülmesini taleb etmiş, mi'mar Ahmed bin Da
vud ile gidilerek tahmln-i sahi'hle 27500 akçeye ta'mlri muvafık görülmüşdür 7 •  

5-a) 15 Şevval 979 (2 Mart 1572) de Zeyni Çelebi isminde bir hayır sahibi mihrabın nakışlarını 3000 akçeye 
Mehmed isminde birine yaptırmışdır 8• 

5-b) 5 Zilhicce 970 (26 Temmuz 1563) de üç cami' ile beraber, Ulu Cami'e de 10000 akçe sarf olunmuştur 0• 
6) 24 Remazan 980 (24 Kanun-ı san! 1 573) de mihrab yanına dört kaliçe (halı), hasır ve kandilin Çelebi Sul

tan Mehmed zevaidinden alınmasına ferman gelmişdir 1 0 .  

7) 2 Şa'ban 991  (5 Eylül 1582)1' tarihinde, Bursa kadısına yazılan bir fermanda, Ulu Cami' evkaafının za'if ol
ması dolayısıyla, ta'miratına Bursa mukaata'larından olup, hayrata sarf edilen, İkizceler kariyesinin on bq bin akçe
lik hasılatıyla Taht'ül-Kal'e odalarının gelirinin tahsisi kaclılıkça istenmektedir. Fekat İkizceler gelirinin elde edil
mesi kolay olmadığından ta'mlrat bedelinin cami'in vakfından tedariki emrolunmakdadır 1 2• 

8) Bu fermandan bir ay sonra Bursa kadısına yazılan 10 Remazan 991 (8 Teşrin-i Evvel 1582) tarihli bir fer
manda, Ulu Cami'in evkaafı az olup geliri masrafına kafi gelmemekde, hasır, kandil ve yağını hayır sahibleri al
makda, bununla beraber 25000 akçeden fazla ödenmesi icab eden borcu bulunmakla, Kemal isminde bir kadı, 
ikizceler 'adet-i ağnamını (koyun rüsumunu) kendisi toplamak şartiyle, her sene cami '-i şerife 20 bin akçe vermeği 
te'ahhüd etmiş iken, mezkur kadıya başka bir hizmet verilmekle, (buyurdım ki yirmi bin akçeyi mezkur ikizce
ler ağnamı mahsı1linden her sene cami'-i mezbur mütevelltsine) verilmesi denilmekdedir 1 3 •  Bu, biribirini temamlı
yan 7 ve 8 rakamlı vesikalar, daha XVI. 'asırda Ulu Cami'in gelir sıkıntısını açıkca göstermekdeclir. 

ı) Evliya, a.e., 12-14. S. 
2J Texier, Küçük Asya, 230-231. S. 
3) Çelebi Sultan Mehmed 'İmareti. 
4) B.K.S., 10. C. ,  258. S. 
5) B.K.S.,  19. C. ,  15. S. ,  bu kayıd Kazım. Ulu Cami', 23 

s . . fotoğrafıyia beraber mevcuddur. 
6) B.K.S., 63. C., :l6. S., Kazım, a.e., 23. S. de vardır; 

yalnız defter numarası uygun değildir. 
7) B.K.S., 110. C. ,  35. C., Kazım, a.e., de vardır; yalnız 

defter numarası uygun değildir. 

8) B.K.S., 11.  C., 86. S . ,  Kazım, 23. S . ,  a.e. de vardır; yal
nız d::ofter numarası uygun değildir. 

9) B.K.S., 95. C . . 241. S. 
10) B.K.S., 116. C., 103. S . ,  Kazım a.e., 23. S. Yalnız 

defter numarası uygun değildir. 
11) Gregoire takviminin mer'iyete girdiği günlerdedir. Bir 

sene atlama yapmakdadır. 
12) Hikmet Dağlıoğlu. a.e., 108. S. 

13) B.K.S., 150. C., 189. S. 
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9). 16 Cemaziy'ül-Ahir 980 (25 Ieşrin-i Evvel 1572) tarihli Divan-ı Hümayun hükmünde "Camı"'-ı' Keblrin ev
kaafı zevaidi müba[irin beyninde be!' olıııub iki üç kubbesi damlayup ta'm1re muhtac aldığı" kandil ve sairenin de baş
kalarının vakfı bulunduğu anlaşılmış, bunların teftişiyle her sene muhasebesini yapıp defterinin gönderilmesini � ::: 
zimmetine para geçirenlerden bu paranın tahsili ve akan yerlerle hasır ve kandillerin Sultan Mehmed vakfı fazla
sından ta'mlr ettirilmesi ferman olunmuşdur 1 •  

10) Şa'ban 1004 (Nisan 1596) d a  cami'in beş kubbesine yevmi 2 akçe ile ferraş ve çerağcı olan bir şahıs, vazi
fesinin ağırlığı hasebiyle, zam istemiş ve ayda 29 akçe zam münasib görülmüşdür 2 .  

11) 29 Cemaziy'ül-Ahır 1081 ( 14 Teşrin-i Sani 1670) deki bir kadı hükmünde, 1079 Şevvalinde minareye yıl
dırım isabet erdiğinden ahşabı, kurşunu, bakır 'alemi için 31960 akçe sarf olunduğu tesb'it olunmuşdur ". 

12) 27 Receb 1 129 (7 Temmuz 1717) de başka bir vakfın mütevelllsi olan Rukiye Hanım, nesih hatla büyük 
bir Kur'an-ı Kerim\ Ulu Cami'de Yeşil Vav yakınında okunup sevabı kendi ve akrıbası ruhuna gönderilmek üze
re, vakf eylemişdir 4 •  

13)  22 Cemaziy'ül-Ahır 1 145 ( 1  Kanun-ı Evvel 1732) de cami'in minare külahı, ik i  şadırvan ve helaları ve  su 
yolları ve 20 kubbede 129 pencerenin cam ve telleri, cami' vasatında 33, altda on dört büyük pencerede cam, cami'-i 
şerifin 'arsası üzerine döşenmiş tuğla ta'mlrleri, sütunlar üzerindeki kufi ve celi ve sair yazıların ve nakışların ta'miri 
28000, avlusuna iki büyük şadırvan ve kubbeleri ve telleri levazımıyla 35000, cami'-i şerifin bitişiğinde iki büyük sofa
nın damı ve nakışlı tavanları levazımıyla 4000, bitişikdeki mu'allimhane ta'm'iri 600, cami'-i şerifin garbındaki tavan 
250, cem'an 176244 akçe ile ta'mir edilmişdir ". Bu sicilden haricde de şadırvanlar ve ahşab saçaklı sofalar ve iç ayak
lar üzerinde yazılar, alt sırada on dört pencere bulunduğu anlaşılmaktaclır. 

14) 20 Rebi'ul-Evvcl l l50 ( 18  Temmuz 1737) de şark, garb ve şimal kapılarının ve sofalarının saçakları, garb 
minaresinin mermer korkuluğu, medhal ve mihrab kubbeleri kurşunları, içerideki şadırvan üstünde kafes kubbesinin 
eteklerinin ta'mirine bir yük otuz yedi bin sekiz yüz, yani 137800 akce, sarf olunduğu G' 

15) 'Aynı senenin 10 Cemaziy'ül-Ahırında (5 Teş rin-i Evvel 1727), mezklir ta'miratm her halde ikinci keşfi 
olarak, ve ilaveten eski 'alemler ve nakışlar için beraberce, 324057 akce sarf edildiği görülmekdedir 7• 

16) Evahır-ı Zilka'de l l 52 (Şubat 1740) Dar'üs-Se'ade Ağası Şeyh'ül-islam Abdülaziz Efendi'nin çeşmeleri ü�<°
rine cami' muvakkıti ve müezzinleri için oda yapılmak üzere 120 kuruş teberru' etmişdir 8• 

17) 'Aynı senenin 27 Zilhiccesinde (28 Mart 1740) yukarıdaki höcrelerle beraber, garb tarafındaki büyük ka
pının damı ve tavanı ve şarkdaki küçük kapı ta'mlri (her halde bu tarihde Hünkar mahfili kapısı açılını� olacak) 
ve 11 pencereye cam ve tel, 1 50 zira' murabbfü' 52620 akçeye yapılmışdır 9• 

18) Safer 1 1 55 (. isan 1742) tarihinde, mezkur muvakkıt ve müezzin odaları ile maksure ve müezzin mahfil
lerinin ta'miri, dört yeni fanus ve kandilin üç demir çarhı 18000, şark kapısı damı, 19 kubbenin kurşunlarının ta'ml
ri 88000. v.s. ile beraber, ve cami' evkaafından Ulu Abad gölüne akan Kirmastı suyunun Za'imoğlu bendinden ma
hall-i mezblira kadar sed ve bendlerine sarfolunan 840000 ki, cem'an 1,338,390 akce ile ta'mlri yapılmışdır 1 0 .  

19) 1 157 de, 18100 akcelik kurşun ta'mlri 11, 

20) 1 169 da iki 'aded büyük balmumu vakfı vardır 1 2 .  

21) Rebi'ul-Evvel 1223 de fazla kilimlerin ziyan olacağı düşüncesiyle 744 kuruşa 93 kilim satılmış ve 19 kilim 
ve 36 seccade satın alınmışdır. Bu mu'ameleyi şehrin ileri gelenleri idare eylemişdir 13• 

22 - Daha böyle ba'zı vesikalar vardır amma, bu kadarı zelzeleden evvelki ta'mlrat hakkında bir fikir verme
ğe kafi gelir sanırız. Yalnız zelzeleden sonra yapılan ta'mlrde Mısırlı Yani kalfa, Panayot usta, sıvacı Mardiros gi
bilerin kullanılmağa başlandığı görülmekdedir. Tanzimat muskasının sihriyle bağırlara basılan bu ustalar, cami'le
rimizi tanınmaz hale sokmuşlar, zevkımizi müthiş bir mertebede bozmuşlardır. 

3 Şa'ban 1276 (25 Şubat 1 860) tarihli Meclis-i Ebniye tezkiresinde, 20 sıvacının başı Mardiros olup rayic 25 ku
ruş iken, bunları 40 kuruş yevmiye taleb ettikleri görülmektedir. 

1) B.K.S., 16. C . ,  37. S., Kazım, a.e., 23. S. Yalnız 
defter numarası uygun değildir. 

2) B.K.S., 190. C. ,  5. S. 
3) B.K.S., 295. C., 13. S., Kazım, a.e., 24. S., v=sikanın 

fotoğrafı da vardır. Yalnız defter numarası uymamakdadır. 
4) B.K.S., 300. C., 161. S. 
5) B.K.S., 300. C., 94. S., Kazım, a.e., 25. S. Yalnız 

defter numarası uygun değildir. 
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6) B.K.S., 300. C., 111 .  S. 
7) B.K.S., 300. C., 114. S. 
8) B.K.S., 338. C., 36. S. 
9) B.K.S .. 398. C., 96. S. 

10) B.K.S., 338. C. ,  69. S. 
li) B.K.S., 338. C., 94. S. 
12) B.K.S., 336. C. 35. S. 
13) B.K.S., 277. C . .  1. S. 



10 'Rebl'ül-Evvel 1279 ( 1  Ağustos 1862) tarihinde Evkaaf müdirlerinden Hacı Halil Efendi'nin idaresinde ola
rak, ebniye hus{ısatına ma'lUmatı olan, Hacı 'Akif Efendi, ikinci keşfi yapmak için Bursa'ya tekrar gönderilmek is
tenmiş, o da cevaben memuriyeti sırasında beraberinde olan Mısırlı Yani kalfanın orada bulunmasına binaen, kendisi
ne hacet kalmayacağını bildirmişdir. 

Bunun üzerine, üç ay sonra, ser-halife Raşid Efendi ile Panayot kalfa gönderilmişdir. Sonra hulefadan 'Arif 
Efendi 'ilave edilmişdir. Bu 1271 zelzelesincen sonra yapılan ta'mlrlerde, hazineden, malzeme için 9 yük 7500 kuruş 
yani 907500 kuruş verilip, 'amele masrafının seccade açarak toplandığı bi ldiriliyor 1 .  

Ulu Cami'in vakfiyesi 828 senesi Şevval'inin sonlarında Molla Fenarl, Mehmed bin Hamza bin Mehmed tarafın-
dan tescil edilmiştir. Uzunca bir giriş ve du'adan sonra esas metnin ta'birleriyle : 

..:.._.ı .. j l ... l L"."_ .. . . .  lJ « • • .  l,o\ j  ':"'lk _:,l;. ..ılv- ;J�li i-'"'.)I j. _:,l;. ..ı,_j_L -':f�ı ı  -':·-ı ı JJı:.ıı 0,._,.u • • •  \) 

j> l�\J (-!i ,:Jı J 0•1_,1 1 ' ...;:ı_,ı..ı ı '  J_,•11 ;_.ı,,J ..ı,.ıll .\l..?_ ..ıL_,14 .__;J_,.ı ı ;l..d..1 �� .:l L,. J" Ltl ......;;J . . .  L..,�� ı,..... 
lr:;ı�. JJS:-.i. ,:7) el 0" ..;,_,;.ll -,-;l j ..:,.;\( ._s!l <:lı;l.:.11 ......;;\_,il (-;.ı .. J\ �lı c:Ş'\S.ıll �J . .. . ·� �)i.I, <:f �;.l.ıll 
l..:.L (:::..:. [.ilı ......;;, Jl,.!.!IJ .ı; ':"'l!. ci. jl;,ı ı-»)I ......;;, J.r!.ll, ; ,) . .ilı ,;7DI elli \�: .. J.All ... l.ı .:,_,:JI (" »).ili 
,;,. , ci . ..s· , .. el\ .. •.A·! � •:.._ı 0,. _,ı ı  ......;; , .J. _,�ı ı , l..:.L ı:.r ... t» _,ıı ......;; _, ,..;,,., , <.>->.:il ·� ,; i'"' _,ıı ......;; , ...a.!J j_ .ıl ı ':"'� j. 
J_,;lı ;..\(, ..ı,.ıll .ı.?. J.r!.l l ..,..,;L!-- 1 0 .. l� , ;,) ..il i "'"."-' 0" J.Al ı � l  j .;;\_,il .:.,�il C'l_,.. C:� '  il.J I Jt)" JI .ı.:<_ 
i_,..._,ıı ......;;, J,...:.JI, ci. (_,- rr)I j.1  _.f- �·'} )  .. el\ .. ,..;,.!J il.ll J!.).JI J.All Al  .._; ... ı ,uı , C l ,:l ı , J>l_,11, J!.j.JI, 
..), ... ıı .\\ • .?_ ) ,).ili cl�ı -'"."-11 u" J.r!.ll ..,..,;lll j •::-·&.ıı .:.,�ı ı c:� ' ı-l.l l Jt_,b.11 .J, ,.ı ı ' J t,.:.J l , • r; <lll;y' ci. jl;,ı 
.f _ _;.ı ı .. � el\ .. ...... "!, ci . ..s. , .. cU.. Jı,,.�ı ı ,  ':ı ı,1�11 ci . .:,1.;.;,ı ;,,.ıı r, ... _,ıı ......<•, J.r!ı ı,  rl.l ı Jt_,ı..ı ı  J7;11 ... lt J,;lı � .. ı,, 
..ıl, jl�_, �l; 2_ll .. j7.<l t.J.ı  J ,.<11 � .• l"' ..ı , .. 11 �f'.. ör" ;_,}'.il ı ell I il.'} '"" ,.a;..tl .:., >:JI c::�'J il.J\ ..;,j.J I J._,;.l ı, 
0.r� .:>4 .l._,..:.J iWI .._<t_,hll J._,•ll, j_.ılıJ �' J'(" b'l, .. .!ll. • .a.:, il.ıı J!__,b.Jl Jl,.!.)ı, •Ul..ı..:c j. �l..:. .!lL. J.r!.ll, <ili-':" 

(( • . . . t,;:ıl<. .)" 

suretiyle tavsif ettiği vakfı, emlak ve akaarı hudutlarıyla anlattıkdan sonra, her gün imama 10, hatibe 10, müezzin
lere 5. fcrra�a 3, hasıra 5, tahsildara topladığının ellide biri, dilenciye haftada 30, ta'mlre günde 10, garbdaki medrese
nin müderrisine 7, talebeye 4, mütevelllye gallatın -geli rin- 20 de biri, ve 20 hafıza günde 2 �erden 40 dirhem ve 
10 kul'a günde 2 şerden 40 dirhem verilmesini şart koşmakdadır. Bundan sonra vakfın kaa'ideleri sayılmakdadır 2. Bu 
vakfiyeye göre, bütün hukuukuyla Ulubad Kal'esi, dört tarafı yol olan medresenin -V3'ızıyye- etrafındaki dükkan
lar, cami'in şimalindeki dükkan ve evler, kıble tarafındaki ev yerleri, �ark cihetinde tekrar evler ve, en nihayet, imam 
evleri gelmekdedir. Bunların cenub ve şarkdakilerin yer yer hududu Orhan Gaazl vakfına dayanmakdadır. Hudud
ları yukarıki Arabca metinden ta'kıyb mümkindir. Bu vakfiyenin akaarlarının muhtevası daha sonraki senelerde 
tahrir defterlerinde aşağıdaki vesikalarda görülüyor. Bunlara Şengül Hamamı ile, bir tuzlanın gelirinin 'ilave edil
d iği anlaşılıyor. 

23) Kıst-ı hami.im-ı Şengül der nefs-i Ci.imi'-i Keb1r 
Kiri.i-i deki.iklrı 67 bdb 
Mukaata'a-i zemtn-i Hama 

!) !) diğer 
)) )) hiine-i 'acuze 
)) 

Hamam 
1 

keti.uda 
Dükkan 

67 
Zem1nh!ı 

2 

5000 
2474 
810 

24 
360 
192 

Hi.inehii 
2 

Hasıl 
8E70 

sene 937 3 

24) Kariye-i Vluabi.id 
Hiine-i müslim 

19 
Mücerred 

8 
Kef ere-i iiziidegiin 

17 
Cebri.in ki vakıf kullarıdır. 

124 

Hasıl ma'a cizye-i kefere 
22723 

'Aıı l(ıst-ı memleha-i val(f-ı Hacı Sinan 4 ocak 
2200 

Mezkur kariye halkı 'avi.irız-ı D1vaniye'den mu'iif 
ve müsellem olmaları için Nişiin-ı Şerifleri var 
Yekun 

Nefs-i Rursa'da ba'zı vakıfları daht vardır. 

Kariye 
1 

Hiine-i müslim 
19 

M ücerred müslim 
8 

Kefere-i i.izi.idegi.in 
17 

Gılman-ı vak.f 
124 

1) Kazım Baykal. a.e., 28. S. : Bursa Evkaaf Müdirliği 
Atik Muhasebe defteri 1272. 3, 9, 10. 11. 200 sahifelerinden 
naklen vermektedir. 200: S. de icmalin bulunduğu anlaşılıyor. 
Maalesef bu defter 1957 yangınında mahvolmuşdur. 

Hasıl 24923 <1. 

2) B.K.S., 222. C . ,  91.  S. 

3) Bş.V.Ar., 166. C., 13. S. 
4) Bş.V.Ar., 166. C., 166. S. 
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Bu iki vesikadan Şengül Hamamı'nın kimin vakfı ol duğu ve dükkanların 'adedi öğrenilmekdedir. 

* 

Ulu Cami'in Texier'nin son derece sathi krokisinden ma'ada 1, mimari usullerle üc tetkıyki ve üc rölövesi var
dır. Birincisi Wilde'nin planları olup hemen bir yarım 'asır Ulu Cami' mevzuunda y�ga�e kaynak olar;k kalmış, bu 
binadan bahseden her müellif onun planlarını eserine nakletmişdir 2. Plan 'umumiyetle sıhhatlidir. Fekat garb mi
naresinde, şimaldeki pencerelerde ve yan medhallerin duvar kalınlıklarında ve kapı içi duvar kemerlerinde hatalar 
yapılmıştı r ;  kubbelerin irtifa'ında da epeyi farklar vardır 3. 

Mi'mar Sedad Çetintaş bireri rölöve, bireri restitüsyon olmak üzere, 8 plan ve bir tafsilattan mürekkeb bir takım 
resim yapmışdır. Bu resimler oldukca doğrudur ; ancak mevcud ile restitüsyonlar arasında o kadar az fark vardır 
ki, birisiyle iktifa kafi idi. Makta'da, hiç bir vesikaya ve delile istinad etmeden çizilen, tasavvur mahsulü kubbe 
'allkalarını tasvlb etmeye imkan yokdur. Daha az ehemmiyette olan bir iki farkı, sırası geldikçe, izah edeceğiz 4 •  Ke
zalik metinde zikrolunan fikirleri de, bahsi açıldıkça, anlatmakla iktifa edeceğiz. Prof. Gabriel, Ulu Cami' ve et
rafı olarak ikiye ayırdığı bahisde, plan, makta' ve cebheden mürekkeb rölöve resimleriyle fotoğraflarını koymuşdur. 
Güzel bir şekilde vaz'ıyeti gösteren resimlerle, bina arasında ba'zı ufak farklar vardır. Metinde de şark minaresi ye 
rine garb minaresi yazılması gibi ehemmiyetsiz yanlışlıkları ve haklkatlara uymıyan tali derecedeki aykırılıkları da  
sıralarında zikr edeceğiz :;_ 

Cami'in bir plan ve bir makta'ını vermekle iktifa zaruretinde kaldık. Her ikisinde de binada yapılmış ufak tefek 
değişiklikleri nazar-ı i'tibara almayıp, asıl şekillerini gösterdik. Ya'nl bir restitüsyon denemesi yapmış olduk. Şimal 
tarafındaki su basman dişleri ve merdivenleri son ta'mlratta aldıkları şekillerle göstermekten b;ışb çare yok<lu. Esa
sen bu son ta'mlratın aslına uymadığına dair şübheye sebeb olacak bir şeye rastlamadık. Mihrab tarafında, şimdi do
lap olan pencereler, bir tarihde kesme taşla kapatılmış olduğundan, bunları, aslı gibi, açık gösterdik. Kezalik mi
nareleri de böyle çizdik. Yukarıda gösterdiğimiz 13 No.lu vesikadan, alt sırada on dört pencere olduğu anlaşılmakda
dır; bu 'aded, ancak mihrab yanındakilerin açık olması halinde doğrudur. Bu suretle mihrab tarafındaki pencerelerin 
açık olduğu, bir vesika ile, te'kld edilmiş olmakdadır. 

* 

Her şeyden evvel binanın geniş ve ferah bir 'arsaya yapılmadığı göze çarpar. Çünki Bursa'nın en büyük dmi'i
nin, şehr'in merkezi olup 'asırlarca da öyle kalan, bu Aşağı Hisar mintakasında yapılması, kaçınılmaz bir mecburiyet 
idi, oralarda da 'arsalar dardır. 

Cami' pek kalın duvarlara ve 12 büyük yığma ayağa dayanan 20 kubbe ile örtülüdür. Dişleriyle beraber ayaklar 
Şehadet Cami'indekilerden küçük, Filibe Cami'ine müsavi, Bergama'dakilerden büyükdür. 

Bina Hüdavendigar ve Yıldırım devirlerinde yapılan ayaklara müstenid çok kubbeli, beşinci cami'i teşkil eder, 
(687., 688. R.).  

Cami'in ön ve arka ölçüleri sabit olduğu halde, her bir gözün genişliği, kıble ve mihrab duvarları hizasında bir 
değildir. Şarkdaki birinci ve ikinci dizi mihrab tarafında geniş, aşağıda dardır, orta mihver ve yanındaki, üstte dar, 
altta geniş, garbdaki beşinci ise üstte geniş, altta dardır. Bu farklar sıra ile 20, 12, 34, 26 ve 10 sm.dir. Diğer cihet 
mihverlerinde 5 er sm. kadar ehemmiyetsiz farklar bulunmaktadır. Bunlar kendi sıralarına göredir. Şimal-cenub 
istikaametinde, kenardakiler, ortadakilerden 25 ve 40 sın. kadar küçükdür. Orta mihver vasatisi de bitişiğindekiler
den 25 sın. büyükdür. Bu suretle ortadan kenara fark 45 ve 65 sın. yi bulur. Şark-Garb istikaametinde mihrab tara
fındaki iki mihver diğerlerinden 30 ve 35 sın daha ufakdır. Bu farklar, Prof. Gabriel tarafından da 'umumi hatla
rıyla bildirilmişdir c. 

Görülüyor ki, böyle bir kaç sıra kubbe ile yapılan binalarda orta mihverin diğerlerinden bariz derecede farklı 
yapılması usulü bu binada tatbik edilmemişdir; mihverde görülen farklar, binanın mikyasına göre hiç denecek öl
çüdedir;  muhakkak surette inşaat hatası ve ya ihmalden doğmuşdur; emsali de bütün dünyada ve her binada gö
rülür. 

Kubbeler kemer ve duvarlara müselles-i kürevi 'alikalarla (pandantif) oturur. Bunların üç danesinden ma'adası 
düzdür. Yalnız mihrab üstündeki pandantife, mevlevi sikkesine benzer, alt ucu sarkmalı bir çökertme (689. R.) , şa
dırvan üstüne, Dcmirtaş Cami'indeki motiflerin aşağıya çevrilmiş şeklinde üçer sarkma, (690. R.), şimal-i garbi kö
şesine, kısmen pandantifi de taşan ,kürevi köşelikler 'ilave olunmuşdur, (691. R.) . Üç kubbenin kürevi müselleslerin-

1) Texier, Description, 64. S .. 15. R. 
2) Meseıa Memduh Turgud, İznik ve Bursa, Kazım Bay· 

kal, Bursa eserleri ve Bursa Ulu Caıni'i. 
3) Wilde, a.e., 32-36. S . ,  39-43. R. 
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4) Sedad Çetintaş, a.e .. 49 61. S., 58·66 !ev. 
5) Gabriel, a.e .. 31-41. S .. 11-14 !ev. 

6) Gabriel. a.e . . 32. S., haşiye. 
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deki bu üç mi'mar! ve tezyin! motif geniş tahminlere yol açmışdır. Sedad Bey'e göre, eskiden kubbeler müselles-i kü
revllere istinad etmiyordu da zelzeleden sonra böyle yapılmışdır. Müellif, bu zannını restitüsyon resmine de 'aks et
tirmiş ve, yukarıda hatalı olduğunu işaret ettiğimiz şekilde, kubbeleri müsellesli kuşaklara oturur göstermiş, metinde 
de bir kaç fıkradan mürekkeb bir bahis açmıştır 1 .  

689. R .  : Ulu cami' mihrab kubbesinde külah köşelik 

Birinci fıkra 'aynen şudur: "Bundan sonra binamızın 
ikinci bir mühim tamir daha görmüş olduğunu Kamil 
K.epecioğlunun, hususi arşivinde topladığı vesaike istina
den, yazdığını söyleyerek bize vermiş olduğu notlarından 
öğreniyoruz Bu notlara göre "(Miladi 1854 tarihine rast
layan ZZ Cemaziy'ül-Ahir 1271 çarşamba günü sabah ala
turka saat dokuzda vuku bulan yer sarsıntısında, camiin 
mihrab üstündeki kubbeden maada bütün kubbeleri yıkıl
mış ve batı tarafındaki minare yanındaki kubbe de zede
lenmi[tir )" 

Sedad Bey 'aynı sahlfede, bir az sonra yazdığı bir baş
ka fıkrada, "Bu kıymetlı" notların medlUlünü k,ubbelerde 
aradığımız vakit", mihrab üstü kubbesiyle garb minaresine 
bitişik kubbenin gerek silme ve gerek pandantifleri eski-

690. R. : Ulu Cami' şadırvan kubbesinde sarkma köşelik 

lerden izler taşımaktadır, diğerleri yıkılmışdır, demekde 691. R.: Ulu Cami' şimal-i garbi kubbesinde kü revi köşe lik 

dir. Prof. Gabriel de bu iki kubbeden başkasının yıkıldığını 
söylediğinden 2 verilecek cevab ona da raci'dir. Sedad Bey, arada, vakfiyeler bahsimizin 22. maddesinde belirttiğimiz, 
Rum kalfaların iştirakiyle yapılan ta'mlratı zikrediyor ki, pandantif ve kubbelere münhasır değil, 'umuma ve bil
hassa sıva işlerine a'iddir ve burada yeri yokdur. 

Şimdi notların mahiyetlerini teşrih edelim : 

a) Kamil Kepecioğlu'nun bütün Bursa notları ve yazdığı dmi'ler monografisi şimdi bizim elimizdedir. Onla
rın hiç birinde pandantiflerin değişmesine sebeb olacak derecede, kubbelerin temamının yıkıldığına dair en ufak 
bir kayıd yoktur. Peşinen bildirelim ki, inşaatın asla şaşmaz delillerinin böyle bir iddiaya imkan bırakmayacağını 
bir az aşağıda göreceğiz. 

1) Sedad Çetintaş, a.e., 7. C., 52. S. 2) Gabriel, a.e., 35. S. 

408 



b) Zelzele 22 değil 1 1  Cemazi'ül-Ahir 1271 de olmuşdur ' . Miladi tarihle de 1854 değil, 1855 in l Martına 
rastlar. 

c) Güldeste' de Ulu Cami' ta'mlrinden bahsedilirken " ... Kubbe ve taakları rah neddr olmasıyla bd-emr-i Cendb-ı 
Şehriydri müceddeden injd ve kusur mahalleri ta'mir . . . " 2 olunduğu bildirilmekdedir. Yan'! temamının yıkılması 
değil, yalnız hasara uğraması, sakatlanması mevzu'-ı bahsdir; böyle olunca Kamil Kepecioğlu gibi bir zatın hakıyka
te uymayan bir tarih ve kendi görmüşcesine 'aded bildire rek, Güldeste'nin sarahatine aykırı ve bir vesikadan mah
rum böyle bir not vermesi 'aklın alacağı bir şey olmadığından, bu not denilen ifadenin kitabı yazana 'aid olması daha 
yerinde olsa gerekdir. Fazla olarak, dayandığı mezkur not, mihrab üstündekinden ma'ada 19 kubbenin temamen yı
kıldığını bildirdiği halde, bunlardan biri olması lazım gelen �imal-i garbi köşe kubbesinin, mevcud kürevi köşelik
lerinden dolayı, çökmediğini i'tiraf mecburiyetini duymakda, ve onu sadece (zedelenmiş) suretinde tefs!r ile, notu 
bizzat tekzlb etmekdedir. 

d) Çünki, kubbelerin yıkılmış olması lazımdır gibi, peşin hükümle iş bitmez. Bunu inşa! vakı'alarla tahkıyk 
etmek lazımdır. 

Vesikalara 'aid mütala'adan sonra inşa! deliller bize hakıykati olduğu gibi gösterir: 

l - Binanın duvarları, XV. 'asır başında, Timur ve Karamanoğlu eliyle, geçirdiği yangın 'arızasından başka, 
hiç bir hasar görmeden zamanımıza kadar gelmiş, 1951 den sonra sıvalar kazınınca, saçak silmesi dahil, bütün bün
yesi tam olarak meydana çıkmışdır. Duvarlar yerinde kalınca onlarla beraber işlenmiş olan a'llkalar (pandantif) da 
yıkılmamış demekdir; ya'nl onlar da asıldandır. Duvar kenarları böyle olunca, murabba'ını iç yüzündeki kemerlerin 
taşıdığı diğer iki 'allkanın da onların benzeri olması lazım gelecekdir. Bundan, kenarda olan 14 kubbenin müselles-i 
kürevi ile işlenmiş olduğu anlaşılır. 

2 - 14 kubbe böyle olunca, cami'in kubbe nizamı, müselles-i kürevi 'allkaya (pandantif) istinad ediyor demekdir; 
zira geride kalan altı kubbeyi de başka dürlü yapmaya sebeb yokdur. Amma bu yeter görülmezse, inşa! höccetlerin 
zaten kafi olduğunu hatırlatalım ; şöyle ki ;  

3 - Tekniğin değişmez kaanunu sebebiyle kemerin bir yüzünde olan nizamın, 'aynı yükseklikde olan diğer 
kubbelerin tarafına da sirayet etmesi tabl'ldir. Kemer ve kasnak seviyeleri ulu orta deği�mez; bu cami'de de bir mü
sellesli kuşak 'ilavesi için yer yokdur. 'Aynı seviyedeki kubbelerin 'aynı usulle yapılması inşa! zaruretdir. 16 kubbe az 
farkla bir seviyededir. Yalnız orta mihverdeki kubbeler diğerlerinden yüksekdir; onlar da, eski olduğunu kabı'.il et
tikleri, mihrab kubbesi irtifa'ındadır ve onun nizamına tabi'dir; ya'nl kürevi müsellesdir. 

4 - Biz, hiç bir kubbede bir delik bile hasıl olmadı, hiç bir kemer çatlamadı demiyoruz; zaten böyle bir iddi'a
da kimse bulunamaz. Kubbe ve kasnak ve ya kemerlerdeki çatlaklar şekli değişmeden ta'mlr olunmu5dur; yukarıda 
söylediğimiz gibi böyle olduğunu, cami'in bu günkü hali gösteriyor. En za'lf 'unsur olan kubbe ve, ba'zan kasnak, 
zelzeleden hasar görür. Nadir olarak, kemerde de anahtar kısmı çatlar ve ya bir kütle kopar. Fekat bu cami'de vasati 
5 m. kalınlık tutan miiselles-i kürevi 'allkaların, duvarlar yerinde durdukça, düşmesine imkan yokdur. Uzağa git
meğe hacet olmadan şu misali verelim: Hüdavendigar eserleri bahsinde eski fotoğraflarını koyduğumuz, artık kulla
nılmasına imkan kalmayacak derecede harab olan Şehadet Cami'inde kubbeler delinmiş, daha nazik olan çapraz to
nozlar yıkılmış, kemer ve kasnaklar yerinde kalmışdır. 

5 - Bu kubbe yıkıldı rivayetlerini biliriz. Bir köşesi bir azcık delinir, hatta kalın sıvası ince bir tabaka tuğla ko· 
pararak, kubbe açılmadan düşer, ağızlarında bu vak'anın adı kubbe yıkıldı olur. Çünki duyulan dehşet hissi bu tarz 
ifadeyi doğurur. Ba-husus bu hasar ta'm!r olununcaya kadar cami'den istifade edilmemiş bulunur; onun verdiği ruhi 
üzüntü böyle söyletir. Bir de 'alakadarların, bir tarafdan ta'mlrin heman başlamasını te'mln, obir tarafdan yapılacak 
işe ehemmiyetli göstermeleri anlaşılır bir şeydir. 

Bursa Yıldırım Cami'i merkez kubbesinin yıkılmadığı eski fotoğraflarıyla, ayrıca mi'marl delillerle, sabit iken, 
yıkılıp yeniden yapıldığı mi'marl kitablarına geçmişdir; bir az aşağıda bahsedeceğiz. 

Böylece, kubbe mesnedlerinin hiç şekil değiştirmeden olduğu gibi kaldığı anlaşılır. Üç kubbedeki ufak ve çir
kin fantezi 'ilaveler, inşaatın cilveleridir. Birisinin örneği Demirtaş Cami'inde de vardır. Güzel olmakdan çok uzak-

1) Güldeste. a.e . . 153. S., Tabi' Eşref Efendinin haşiyesin
de ve Şemsüddin Ulusoy, gayr-ı matbu' Medar-i Şems, 1. sıra 
(Ulu Cami' bahsinde) zelzelenin 11 Cemaz'ül-Ahır 1271 çarşan
ba günü olduğu bildirilmektedir. Güldeste'nin tabi'i Eşref 
Efendinin, zelzeleden 15 sene sonra yıızdığı bu haşiyede, vak'a
nın 1854 sene-i miladisi Martının dokuzuncu çarşanba günü 
olduğu da 'ilave edilmişdir. Halbuk 1271 senesi Cemaz'ül-Ahı-

rinin 11. günü 1854 değil 1855 senesinin 1 Martına rastlar; gün
lerden de ç.arşanba yerine perşenbedir. Yalnız bu bir gün fark 
mümkinclir. Hilali takvim (rü'yet)e bağlı olduğundan bu tarih 
yerine 28 Şubat 1855 çarşanbaya da isabet edebilir. Fekat asla 
1854 değildir. 

2) Beliğ Efendi, a.e., 26. S., tabi' Eşref Efendi"nin haşi
yesi. 
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dır amma üçü de pek yersiz değildir. Eğer şimal-i şarkıy köşesinde de bir dane yapılmış olsa idi, en ucda birer, orta 
mihverde iki 'aded işlenerek, bir nizama bağlanmış sayılabilirdi ;  amma bunun bir danesi noksandır. Belki bir usta 
yapmak istemiş de, hiç bir şeye benzemediği görülerek, durdurulmuşdur tefsM'yle iktifa edelim. 

Kalın sıvalar ve her tarafı kaplayan yazılar sebebiyle duvarları içeriden tetkike imkan yokdur. 

Cami'in döşeme seviyesine gelince : Büyük kapı ile garbdakinin söve ve eşikleri döşeme ile tıpatıp uyduğun
dan, seviyenin değişmediği açıkca anlaşılıyor. Şark tarafındaki kapıda söveler ve eşik 90 sm. kadar aşağıda ve basa
maklar içeridedir. Haricde bunlara yer bulunamadığından içeriye alındığı görülüyor. Sedad Bey'in tasavvur ettiği 
gibi, döşeme şimdikinden 40 sm. aşağıda olsa 1, kapılar havada kalırdı. Duvar kalınlıkları epiyce farklıdır. Yanlarda 
daha kalın olup, kemer için yapılan dişler haric, 2.40 m., kıble duvarında daha ince, 2.20 m. dir. Yan kapılarda bu 
kalınlık garbda 3 . 10  şarkda 2.80 dir. Büyük kapı ayağında 5.00 metrelik bir kargir kütle vardır. Yan ve mihrab du
varlarında pencere önlerinde iki sağır kemer olduğu halde, kıble duvarında kemer tekdir. Yan kapılarda da birer ke
mer vardır. 

692. R. U l u  Cami' mihrabı 693. R. Ulu Cami' minber şark yüzü 

Cami'in bu günkü mihrabı sekiz sıra istalaktitli, köşeleri kum sa'atli, zengin bir eserdir. Bu mihrabın 979 sene
sinde üç bin akçe sarfıyla beş ay zarfında nakşedildiğini 5 a. numarasıyla dercettiğimiz vesikada bildirmiştik. Belki 
etraf silmeleri de o zemandandır, amma istalaktit ve kum sa'atleri dmi'in ilk yapısındandır; bünye i'tlbariyle XIV. 
'asrın bir az sert tutumu göze çarpıyor. Son şekllle yazılar, tezyinat, boya, yaldız temamen XX. 'asır işidir. Mihrab 
höcresinin solunda ta'mlrln Mehmed usta tarafından 1 322 ( 1904) de yapıldığı yazılıdır. Bununla beraber, esasen gü
zel olan eser, zemanından olmasa da, muhitin bırakdığı te'slr ve göz alışkanlığıyla pek munis gelmekdedir, (692. R ) . 

Mihrabın üst aynasında güzel bir sülüs cellsiyle {b.!I .ııı .j..c... T..1.> I •lll C ı J,. .;; )\; ..ı."" UI  ,)\J Jl.i •ll' .... 1 1t  
istalaktitleri çerçeveleyen sivri kemerde Besmele ve temam Ayet'el-Kürsl daha ince sülüsle yazılıdır. İstalaktitlerin 
altında kufi İhlas suresi, onun altında sülüsle ):J\ '7'1�0 l:;_, •:-> ;_.;..�'} \ j, �:-> l::-·..J lj  l:..-T  L.J du'ası vardır. 
Bunların hepsi yepyenidir. 

Minber fevkal'ade bir eserdir. Tam oyma ve ya kabartma, hendesi şekilli yan korkulukları, on dılı'lı kabartma yıl
dız ve iri çivi başları ve güllerle müzeyyen yanlıkları, ve zengin, tadı kapısı ile emsali nadir bir san'at mahsulüdür. 
!ki yan birbirinden farklıdır. Konya'da 'Alaüddin Cami'indeki bunun kadar güzeldir. Fekat eb'adı daha mütevazı'
dır. Kezalik Ankara'daki Ahi Elvan minberi de oldukça güze� lakin bundan ufaktır. Minberin şark yüzünde iri 
çivi başları (693. R.) , garb yüzünde, bunların yerine, düz güller işlenmişdir. Minberdeki yazı bu cami'in tarihini, 

1) Sedad Çetin taş, a.e . . 58. S. 
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hiç değilse bitiş senesini, bildirmekdedir. 100X40 sın. eb'adında olan kitabe kapının üstündedir. Yazısı kalem-i mu
hakkaktır fekat güzel değildir. ı .: l;°l:.J �; . ." I •:- [_.Jl;.. . .JI.;. � V" j_ ..ı._j_b c,lhLll ("'J. y \.( 
( 694., 695. R.) .  802 ( 1399-1400) de bitmiş olan bu minber bize binanın tarihi hakkında oldukca vazıh fikirler veri
yor. Yoksa tam olarak başlama ve bitme tarihleri belli olamamakdadır. Ne de olsa, mes'ele kimin tarafından yapıl
dığını bilmekdir. Bu yazının üstünde fevkal'ade güzel, ruml oyma bir tac olduğunu (695. R.) göstermekdedir. Min
berin sağ korkuluğunda, benzerlerinde olduğu gibi, iki taksimat arasında amuden 2j ,.Jı ..:r.' j _ _;.ıı..ı.:, ..:r . .,,r (_u.ı y· 
Minber külahının şark tarafında, kabartma sülüs i le :  .lll J .!l • .J'6 -'".'-11 j 0A!1 1 i)l.Jl<:i� J t;  şimal yüzünde : 
._,..;.;! j �'6 -'o:c-11 J ._;>lll,Hadls-i şerifleri, bunun üstünde kalem-i muhakkak i 3Ü I J;., -l\l\ J J-J .J.f- ..U ':il .Jı 'l J\; ıJA • 

yazılıdır; ( 696. R.). Bunlardan başka külahın garb yüzünde, yukarıda.kiler hizasında, bir kufi yazı varsa da okunma-
sı mümkin olmadı. Bu fotoğraflar minberin ihtişamı hakkında bir fikir verir. Minber m a'alesef çok boyanmış, bu 
yüzden kabartmalar yer yer düzlenmiş bir hale gelmişdir. Aşağı kısım sağlam ise de külah oldukça harabdır ve kıs
men dağılmışdır. 

694. R. U lu  Cami' minber kapısı 

- -ı 

696. R. Ulu Cami minberi külahı ve yazıları 

1 

Müezzin mahfili asıldan olmamakla beraber, mi'marlnin şerefli devrine 'aid olduğu, türkçe tarih kıt'asından an
laşılıyor. Bu kıt'a mihrab sağındaki ayağın �imal yüzünde Bilal-i Habeşi levhasının ve ruml tezylnatlı bir mihrab 
süslemesinin altında, iki satır üzerine dört beyitdir. Eb'adı 50 X 100 dür. Yazı çok kararmışdır ve satırların baş tara
fı duvarın boyasıyla kısmen bozulmuşdur. Biz şöyle okuduk : 

;J..liA ıf- � Y . .S..Ç\ _ ı ;..., J-'>\ JJ\ ";'J..ı._1 ıf- <J..\. _ )JA'\.. .S.JJ\ <;../\ .;;..:Ji _ .JJ';" jl:ı..aA ıf.l.. *4> 
5;J••A _;.0 , J•� J JI .s-o.ıl - c); � ) .:..\il .s�� _ ; ·�'\.. .) _,.J ,I tj:;A> .;;.....- ; -.S..Ç\ �-) 4JA� i . .jJ'.. 

Hisaben 956 ( 1 549) veren bu kıt'a Bursalı şa'ir Rahim! Pir Mehmed Çelebi'ye 'aiddir. 

1) Kitabe, a) Kazım, a.e., 138. S. da üç tertib hatasıyla, 

a. müe. Bursa ve Anıtları, 189. S. da Latin harfleriyle, Sedad 
Çetintaş, a.e., 50. S. da neşredilmiştir. 

2) Bu kitabe yalnız Kazım, a.e., 138. S. da neşredilmiştir. 
3) Yalnız Kazım, a.e., 137. S. da mündericdir. 
4) Bu kelime mahfili şeklinde okunacakdır. 
5) Bu kitabe, Şemsüddin, a.e., 1. sırada 1. ,  4 . ,  5., 6. mıs

rıı'lıırdıı kelime değişiklikleriyle, bilhassa şiiir Rııhiml yerine 

� kaydedilerek, Kazım, a.e., 92. S., 1. , 5. ve 7. de kelime 

farklarıyla ve şairi Rahmi göstererek, Sedad, a.e. ,  50. S. da 1 . ,  
�- ve bilhassa tarih mısra·ında büyük hatalarla kayıdlıdır. 
Dolayısıyla vezin de bozulmakdadır. Bu müelliflerin hepsin9 
XVI. nın değil XX. 'asrın türkçe imlası kullanılmışdır. Halbuki 
yerinde ( .s )  !er yokdur. Sedad Bey'in tarih mısra'ında bir kelı
me noksan olduğundan 919 neticesi çıkıyor. şa·ir Rahimi, Sicil, 

2-376 (Rahimi Abdurrahman Çelebi Mehmed oğlıdır; Bursalı
dır. Orada 'imaret şeyhi olup 'asr-ı Süleyman Han da ırtih.3.1 
eylemişdir. Şa'ir ve hattattır) olarak bildirilmektedir ki ha
k!ykate uygun düşmekdedir. 
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702. R. U l u  Cami' şark kapısı 703. R. : Ulu Cami' şark kapısı ya rım kalmış geçme parçası 

fazla olarak iki köşede kum sa'ati bulunmakdadır (704. R.) .  İki minare arasında kalan şimal cebhesinde başka dürlü 
bir tarz-ı halle varılmış ve, plastrlar, yine aralarında iki pen cere bulunmak üzere tertlb edilmiş, fekat bunlar tek sivri 
kemerle değil ortada bir silmeli yasdıkda nihayet bulan, bir ikizli kemerle bağlanmışdır (701 .  R.) . Şark ve garb ka
pıları 'aynı yükseklikde değildir; şarkdakinin irtifa'ı daha fazladır. Üstlerindeki pencereler de öyledir. Esas kapı te
mamen yakılmış idi; yakıldığında su götürür, tereddüd edilir taraf yokdur. Civarda 25-30 m. de, hatta daha da 
yakın olsa da, hiç bir ateş böyle içeriye kadar nüfı'.'ız edemez; ba-huslis alt kısma te'sir etmez. Bu eski kapıda bir 
çok geçmeler ve yazı bakıyyeleri görünüyordu. 1951 de üstündeki sıvalar temizlenip meydana çıkarıldıktan sonra 
l 965'e kadar süren ta'mirinde, esmer mermer kulanıldığı safha safha ta'kıyb edilmiş ve yazılar ve geçmeler yontulma
dan, (706. R.) da görülen, şekle sokulmu'.idur. Ta saçağa k.ıdar dayanan ve muhteşem olması icab eden bu kapı, bu ha
liyle pek cazib gelmemekdedir. On bir sıra ibtidai istalaktitli yaşmak, yanlarda, höcreli ayaklara oturmakda, köşelerde 
kum sa'atleri ve etrafda geniş, fekat çıplak bir silme dolaşmakdadır. 

Pencereler her cebhede başkadır. Şimal cebhesinde bir pencereye silmeli geniş bir kitabe ortasında, özengileri ay
rı seviyelerde, iki sivri tahfif kemeri konmuş, bu kemerlerden dışarıdakinin kenarına kalın kum sa'atleri yerleşdiril-
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707. R. Ulu Cami' şimal cebhesinde pencere 708. R .  Ulu Cami' şimal cebhesinde pencere 

mişdir. Söveler düz mermerdir. Pencere aynasında uçları sivri mustatll birer nefeslik vardır. Esas kapının gar
bındaki bölmede, pencerelerden birisinin dış kemeri olukludur ve altında dalgalı bir su vardır, (707. R.) .  Şark 
kolundaki pencerelerin köşelerinde kum sa'atları işlenmi�dir, (708. R.) . Garb cebhesindeki pencereler, silmeli bir 
kitabe içindedir ve kemerleri tuğladandır, (709. R . ) .  Şimal ve garb cebhesindeki pencereler yeniden in;a edilmişdir. 
Bunların eski şekillerinin resimlerini çekemedik. Halbuki şark ve cenub cebhelerinde pencereler başka bir tertlble ya
pılmışdır. Sövenin üstündeki aynada basık bir ikinci kemer vardır. (710. R.) �ark tarafını, (71 1 .  R.) ccnub mihrab 
cebhesindeki pencereleri gösteriyor. Son resim 1958 de çekilmişdir. 'Aynı zemanda yanık taşları da belirtiyor. Pen
cere aynalarında ince mazgallar, içerinin havalanmasına mahsus<lur. Öyle olunca kemer aynalarının içeriden şimdi
ki gibi boş olması lazım gelmekdedir. Üst pencereler alt pencere mihverinde değildir. Buna sebeb, üst pencerele-

709. R. Ulu Cami' garb cebheslnde pencere 710. R. Ulu Cami' şark cebhesinde pencere 
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rin iç kemere ucu ucuna dayanmıs olmasıdır. Eğer üstlükler daha kısa olsaydı, kemerin daha geniş yerine gelir ve 
bu suretle araları daha açık tutulabilirdi. Pencereleri ufaltmak istemedikleri için böyle olmu:dur. Şark ve garb kapı
ları için işaret ettiğimiz yükseklik farkı dört pencere için de mevzu'-ı bahisdir. Mihrabın solundaki dört pence
re, bütün diğerlerinden 40 sm. kadar daha uzundur. Kezalik garb ve cenub pencerelerinin tabanları bir seviyede iken, 
şarkdakiler yirmi santim daha aşağı, şimaldekiler onlardan da 20 sın. düşükdür. Mihrab tarafındaki pencereler sonra
dan kapatılmışdır. Biz resmimizde eski halini gösterdik. Saçaklar geniş köfeki yonma silmelerdir ve bir tek seviyede
dir, inip çıkmalar yokdur. 

711. R. : Ulu Cami' cenüb pencereleri (
Ö

rülmüş halde) 

t. . 

� a 

712. R. Ulu Cami' bir kubbe kasnağında pencere 
ve şark minaresi şer·efesi 

... 

Kubbe kasnakları XIX. 'asır ta'mirinde sıvanmış, haricden görünenlerin köselerine kabartma plastrlar, pencere ke
narlarına pervazlar yapılmışdır. Kasnak pencereleri dairevi hale getirilmiş, hatta ba'zı yerlerde sepet kulpu şekli veril
mişdir. Ancak bu sepet kulpu içeride yine yuvarlakdır. Haricdeki bu şekil, sırf bir kötü i�çilik yüzündendir. 
(712. R.) . Kubbe saçak silmeleri birbirine pek benzemez; öndekiler ta'dil görmüş, ampir, üslubda yapılmıştır; arka
dakiler bir 'asaba, bir kalın kaval ve yine bir 'asabadan mürekkeb eski şekillerini muhafaza etmişlerdir. Orta mihver-
deki kubblerin kasnakları diğerlerinden bir az yüksekdir, (698. R.) . 

· 

Minareler iki danedir. Garbdakinin Yıldırım tarafından yapıldığı kitabesinden bellidir. 

Yazı bozuk bir sülüs imiş. 1 • • •  <lll JH.ı - 2 j\;. .)ı.,..... "1 . .;,\;. �).� .;,lhUI j_ I .;, ık.U\ ö):.11 o.U ;}--� .,.....ı - 1 

Şarkdaki minarenin temeli Emir Hanı'nın ahırlarının içine girer (Bk : 1 14. R.) . Bunun başkaları tarafından 
yapıldığına dair, bazı rivayetler vardır. Hatta Güldeste'nin bir haşiyesi, evvelce temamlanmadan kısa olarak kaldığı 
için Güdük Minare dendiği söylenen bu şark minaresinin, I. Sultan Selim tarafından yapdırılıp, Şengül Hamamı'nın 
da onun tarafından inşa ve bunun masrafına vakfedildiğinin "mütevdtir ve meşhur" olduğunu yazar t. Fekat Şen
gül Hamamı'nın Yıldırım Sultan'ın vakfı olduğunu gördüğümüzden, hiç değilse bu rivayetin ikinci kısmının 
hakıykati ifade etmediği aşikardır. Bursa'da kuvvetle söylenen, bu minareyi Çelebi'nin yaptırdığıdır. Ancak bu bir 
rivayetdir. Gabriel kabule şayan görerek öylece kaydetmişdir ". Sedad Çetintaş da, ma'kuul görünüyor demekde ve, 
eğer şark minaresi ilk yapıda tasavvur edilseydi, bina bir az daha ileri götürülür, bu ahıra tecavüz edilmezdi demek
dedir 4• Çok yerinde bir -muhakeme. Minarenin bedenden ayrı olması da düşündürücüdür. Bütün bu muhakkak gö
rünen sebeblere rağmen, hüküm vermekte 'acele etmemelidir. Şöyle ki, eğer minare sonradan olsa idi, yerinde bir 

1) Bu kitabe, Kazım, a.e., 16. S. da neşredilmişdir. Şimdi 
taş yerinde değildir. 
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2) Güldeste, a.e., 321 S., tabi' Eşref Efendi haşiy2si 
�) Gabriel, a.e . . 31. 34. S. 
4) Sedad Çetintaş, a.e., 49. S. 



pencere bulunması lazım gelirdi. Halbuki pencere yokdur. Buna mukaabil, vaz'ıyeti kabı minareden kurtulduğu 
için, üst pencere vardır. Alt pencere yapılıp da sonradan kapatılmış da değildir. Taşlarda ne bir ek, ne bir sıra 
atlaması vardır. BeLki iyi hesaplanamadığı ve ya pek dar olduğu için, minare temeli ahıra tecavüz etmişdir. Bun·· 
!ar inşaatcılıkda olan şeylerdir. Bu mi narenin ilkden tasavvur edildiği muhakkaktır. Ama ikmali ve ya inşası 
Çelebi tarafından yapılmış olabilir. Biz bütün hı cihetlere işaret etmekle iktifa edeceğiz. 

714. R. : Ulu Cami' şark minaresi 

713. R. : Ulu Cami' garb minaresi 

718. R. : Ulu Cam;•; eski bir resmi (90448 No: lu albüm) 715. R. : Ulu Cami' garb minaresi 

Minarelerin kaa'idesi ve küpleri mermerden, yuvarlak olan gövdeleri tuğladandır. Şarkdakinin kaa'idesi dört 
köşe, küpü on altı dılı'lıdır. Yanmış olduğu için yeni yapılmıştır. Küpden sonra gövdenin tuğla .k ısmında da bu on 
altı dılı' bir mikdar devam etmiş ve yuvarlağa geçiş yedirme ile elde edilmişdir. Bu suretle gövdenin alttan ufak bir 
kısmı on altı köşe, kalanı ve petek yuvarlakdır. 

Garb minaresi dmi'in önündeki köfeki ve mermer ampatmanların seviyesinde üç yüksek kademe üstüne, se
kiz köşe kaa'ide ile oturmakdadır. Bu  kaa'idenin yüzleri kör höcreli, kitabeli ve silmelidir. Bunun üzerinde renkli 
mermerden iki düz kuşak bulunmakta, ondan sonra şakuull menşurun yüzlerinde oyma ters-yüz laleler görülmekte
dir. Buraya kadar temamen mermerden işlenmi5 olup gövde tuğla ile devam eder. Bu minarenin iki yolu vardır; bi
rinin girişi haricden, birinin cami'in içindendir. Her ikisi de şerefeye kadar çıkar. Dışarıdaki medhalden kurşunlu
ğa da çıkılmakdadır.' Bu minarenin kitabesi son ta'mlratda kaldırılmışdır. Esasen çok harab idi. Şerefeler iki minare-



de eş olup, altı sıra tuğla istalaktitle yapılmışdır. Minareler evvelce ahşab külahlı ve kurşun örtülü idi. (718. R.) Ulu 
Cami'in eski bir resmidir 1 •  1307 ( 1889) da bu külahlar yandıkdan sonra, bugünkü, boğum, boğum. zerafetsiz tepe
likler yapılmışdır. 

Cebhelerde kayda değen bir de, garb minaresine yakın olan demir parmaklık vardır. Bunun hakkında epeyce 
efsanemsi hikayeler anlatılır. Bu parmaklığın boğumları müteharrikdir. 

Bu gün görülen cebhe taşlarının pek büyük bir kısmı, eski yanmış taşlar çürütülerek yenilenmişdir. Cebhelere 
pencere ve kapılara bakdığımız zeman, 'asırların izini taşıyan 600 senelik taşı değil, ocakdan bu gün çıkarılmış yep
yeni harcı görüyoruz. Bununla beraber bu cebheleri değişdirme 'ameliyesi o kadar sadakatle yapılmışdır ki, renk, 
ahenk ve hey'et-i 'umumiye bakımından, hiç yadırgama hisso�unmuyor. Kapıdaki soğuk manzara buralarda yok
dur. Cenub cebhesini değişdirdiğini bildiğimiz lsma'il Sönmez Bey, bu işi yaparken taşları okşuyordu. Tekrarı elzem 
olduğu için yazıyoruz : Bu taşlar duvarların dibinden verilen bir ateş ile yakılmışdır. Biraz aşağıda göreceğimiz gi
bi, cami'in cenubu yoldu. Garbda, yoldan sonra, Va'ızıyye ve ya Mahkeme Medresesi denilen bina ile, ona bitişik 
cami' helaları vardı ;  şarkında Hundl Hatun Mektebi, faediye Medresesi, şimalinde avlu ve ondan sonra da Şengül 
Hamamı bulunuyordu. Bunlardan hiç biri 'alevle yanmayacak cinsden kunt kargir binalardı. Kö:eye sıkışmış bir 
iki dükkan ve ya ahşab odanın 'alevi cami'e ya hiç ulaşmaz ve ya, rüzgar te'slri ile pek yukarıya vurur. Biz bunu 
Sultan Ahmed Cami'inde gördük. Evvelce vermiş olduğumuz (684. R.) şimal, (685., 686. R.) garb, (710. R.) şark, 
(71 1 .  R.) cenub cebhelerine 'aiddir, Yer hizasındaki ta�brın ateş te'slriyle ne hale geldiği bu resimlerde görülüyor. 
Biz ta'mlrat esnasında az hasarlı görülenlerin de, dokunur dokunmaz döküldüğünü müşahede ettik. İşte cu sebeb
ledir ki, müsliman olduğu halde bir müslimanın yapmaması lazım gelen böyle bir hareketinden dolayı Karaman
oğlu'nu suçlu görmek mecbı'.'iriyetinde kalıyoruz. 

Cami'in kıblesi cenubdan şarka doğru 12° dir. Halbuki 29° olması lazım gelirdi. 
* 

.l 
ı 

Helalar : Ulu Cami'in helaları 
garb tarafında Yıldırım Vakfı olan 
Va'ızıyye - Mahkeme Medresesi'ne biti
şik ve onunla beraber ve 'aynı zeman
da yapılmışdır. Helalar medresenin 
cenub kısmında ana yol üstündedir. 
Son derece harab olmuş bir vaz'ıyet
te iken, 1957 yangınında Bursa Çar
şısı yapılırken Va'ıziyye Medresesi'yk 
beraber yeni başdan inşa edilmişdir. 
Neresinin eski neresinin yeni olduğunu 
tefrik müşkildir. Kazım Baykal Bey 
kitabına, bu helanın bir rölövesini ve 
ya restitüsyonunu koymuşdur 2 .  Prof. 
Gabriel'in planı da, Demirtaş C�mi'in
de olduğu gibi, ondan alınmıştır 3 • 
Buna göre, bina bir kemerle ayrılmış 
5 m.!ik müsavi iki kubbe ile örtüiü 
olup, içinde 9 hela vardır. Kubbelerin 
birinin önü 3.5 m. lik bir kemerle açıl
mıştır; diğerininki kapalıdır. Va'ı-

719. R. : Ulu Cami'i ·eski bir resmi (Mimar Sedad Eldem Bey Kolleksiyonu) zıyye :Medresesi ile beraber koya-
yacağımtz planı ise, yukarıda anlattıklarımızdan epeyce farklıdır. Öndeki dehlizin bir tarafı dar bir tarafı geniş. 
kubbelerin biri büyük biri küçükdür ve her ikisinin ön tarafı açıkdır. Şimdiki bina üç tuğla bir kesme taşla yapıl
mışdır; kemerlerin biri tam daire, diğeri basıkcadır. Kasnaklar da bir tuğla bir taşla işlenmiş, dairevi pencere ke
merleri tuğladan yapılmışdır. Üstü kiremit örtülüdür, (720. R.).  

27 - Y a h ş 1 B e y M e s c i d i : 

Hisar'ın altında, 'aynı isimdeki mahallede ve Altı Parmak mevki'inde Sarıklı Değirmen Sokağı'nda idi. Yıldı
rım'ın ve Yahşi Bey'in annesi ve Murad-ı Hüdavendigar'ın zevcesi Gülçiçek Hatun'un, bu sokakta şimdi mevcud 
olan türbesinin karşısında iken satılmış ve yerine ev yapılmışdır 4. Gülçiçek Hatun vakfiyesinde bu zat ıçın 

1) İ.Ü.Kü., 90448 No:lu albüm. 3) Gabriel, a.e., 40. S. 12. res. 
2) Kazım, a.e., 102. s. 4) Kazım, Bursa ve Anıtları, 45. S. 

418 



720. R. : Ulu Cami helaları 

li bir sicilde "Merhume Gülçiçk nam hatunun Yahf1 Bey 
aldığından 23400 akçe ile ta'miri" geçmekdedir ·• .  

28 - Y ı l d ı r ı m  B a y e z i d  C a m i ' i : 

o) '1, '} r· el. ..s�. ı,:! '} �,:il -=-4-
dediğine göre, ana oğulun münasebeti sarih olarak görül
mekdedir. Gülçiçek Hatun'un Yıldırım'ın annesi olduğu 
vesikalardan da anlaşılıyor 1• Gülçiçek Hatun padişah zev
cesi olması i'tibariyle, başka birisiyle evlenmesi mümkin 
olmadığından, Yahşi Bey'in muhakkak 1. Sultan Murad'
dan olması lazımdır. Fekat babasının vefatında ya küçük 
yaşda ve ya hastalıklı idi ki, hiç bir vak'ada ismi geçme
mekde ve Osmanlı sultanları silsilenamelerini havi kitab
larda yer almamakdadır 2 •  Yalnız mahalleye onun ismi ve
rilmişdir. Bu sreutle yeni bir Murad oğlu ortaya çıkmak
dadır. Bu mescide annesine izafeten Gülçiçek ismi de veri
lebilir. Eskiden minaresi tahta olup sonradan kargir yapıl
dığını Kamil Kepecioğlu gayr-ı matbu' Bursa Cami'leri 
eserinde, sicillere dayanarak yazmaktadır 3• Fekat biz bu 
sicilleri elde edemedik. 25 Safer 1 1 86 (28 Mayıs 1772) tMh
Mahallesi' nde mescid-i fe1"1fi ve türbe-i münevvereleri harab 

Artık kemal mertebesine ulaşmış bir yapı ile karşı karşıyayız. İşçilik (son derece) denecek mertebede düzgündür. 
Binanın 'unsurlarının birbirleriyle kaynaşması, bir satıhdan diğerine geçiş, sıva ve yonma taş kısımları arasındaki bağ
lantılarda ustalık, silmeler ve bütün ta� yonmalardaki meharet, cidden kusursuzdur. Fekat tehnikdeki bu kemale, 
mi'marlde varılmış denemez. Plan dağınıkdır; nisbetler yerine yerleşmemişdir. Mesela gaayet tok, güzel saçak sil
melerinin altındaki cebhe o hareketli güzellikle hem-aheng değildir. Binada bir çok lüzumsuz kısımlar vardır. Buna 
mukaabil, tezyinat tarafı güzeldir. Velhasıl inşaatın kusursuzluğuna karşı, mi'marlde yer yer bir bitmemişlik göze 
çarpmak dadır. 

Teknik evsafın yüksekliği de yalnız esas bina olan, dmi'e münhasır olup, Medresedeki derece birden aşağıya 
düşer; Dar'üş-Şifada ise pek alçalır. Bursa şehri mukaddemesinde söylediğimiz gibi, bu mi'mM m anzume, şehrin 
bir ucunda yapılmış ve hep kenarda kalmış, şehri kendisine çekememişdir. Çünki çekmesine imkan yokdu. Yıldırım 
Manzumesi her zeman için, garib kalmaktan kurtulamamışdır. Güldeste, Ulu Cami'in yapıldığı seneyi bildirmek 
için, " ... Bu ma'bed-i bihemtanın binası fena-i fehirde vakı' 797 senesinde itmam eyledik/eri cami'lerinden altı sene 
mürurunda zuhura gelmifdir" demekdedir �. Burada ehemmiyetli olan, Yıldırım Cami'i hakkındaki telakkıydir. Hem 
şehrin kenarında olduğunu ifade etmekde hem de XVII. 'asır başında dmii'n hüviyyeti hakkındaki düşünceyi nak
leylemiş bulunmakdadır. Şemsüddin Ulusoy Efendi gayr-ı matbu' Medar-i Şems eserinde, Ulu Cami'den evvel, hatta 
Yıldırım padişah olduğu senede yapıldığını beyan eylemektedir. Pek sonralara 'aid bir vak'ayı da 'ilave ile, Ulu Cami' 
imamının, Yıldırım Medresesi'ne müderris olunca, dmi'in ta'mlrine emir çıkartdığını ve 1313 senesinde, 'aynı keşif 
tutarı içinde ikinci minareyi de yapmağa teşebbüs eylemiş iken, bir ihbar neticesinde, buna muvaffak olmadığını 
yazmakdadır 6• 

Bu cami' ve etrafındaki teferruatı en güzel bir şekilde vakfiyesi anlattığından vesikaların en sağlamı odur. 

Lakin bu vakfiyeden evvel, Orhan Gaazl Cami'inde kısaca bahsetdiğimiz vesikayı, doğrudan doğruya 'alakası 
sebebiyle, burada tafsllatiyle anlatalım . Bu suretle mevzu' ve binanın hüviyeti aydınlanmış olacakdır. 

Orhan Gaazl'ye 'aid beş vesikadan biri bu istibdalname olup, 16X25,5 eb'adında yaprağa yazılmış 10 sm.lik 1 1  
satırdan mürekkeb dört sahifedir. Bütün Yıldırım te'slslerinin bulunduğu erazlnin, eskiden Şüşterl Bağçesi namiyle 
Orhan Gaazl te'slslerine vakfedilmiş olduğunu bildirmektedir. Yanıbaşında Molla Fenarl kendi hattıyle bu vakfiyeyi 
yazdığını söylemekdedir. Lakin beş vesika gibi bu da 896 senesinde Türkceye terceme olunmuş ve o zeman hattat 
tJrafından bu imza da kopye edilmişdir. 

1) B.K.S., 7. C., 10. S. ve 28. C., 239. S .. bunların birin
cisinde "Merhüm Yıldırım anası l!.!�:>;<15 Hatün evkaafı cabisi 
Şirmerd b:n Abdullah 8 Receb 893" (18 Haziran 1488) denmek
dedir. 

2) A. D. Alderson, The Structure of the Ottoman Dynasty, 
Oxford 1956, table XXII. ve E. de Zambaur, Manuel de Gene
alogie et de Chronologie pour l"Hlstoire de !"İslam, Bad Pyr
mont 1955, table (O). 

3) Kamil Kepecioğlu, Bursa Cami'leri, gayr-ı matbu. 
91. sıra. 

4) B.K.S., 331. C., 117. S. 
5) Güldeste, a.e., 27. S., .ıt-: ,!:; J Beliğ Efendi"nin lisa

nında, şehrin fena bulduğu ya'ni bitiğe yerde. 
6) Şemsüddin Ulusoy, Medar-i Şems. 198 sıra. Yıldırım 

medreselerinin Bursa'da Reis'ül-Ulema ve Baş Müderris ol
duklarını da 'ilave etmektedir. 
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Lakablardan sonra, mevzu'a 'zid 'ibare �öyledir. "Malırura-i Burscı'da va)(!' led-el eh!il1 ma'/Umtt'U-hwlud ol
mağla tahdtd ve tavszfden müstağni olub Şüşteri Bağçesi dimekle ma'rUf bağçede bir elimi' bin!ı eylemek muradı oldı 
ise hadll(a-i merkuume merhum Sultan Orhan mahruse Bursa' da bina eyledüği zaviye ef kaaf ından olub zikrolu
nan lıadzkadan dahl vücuh-ı şett!i ile vakfa enfa' milk ıle istibdat lazım gelicel\ . . .  " Bu girişden sonra hududlarını 
yazdığı ve Yusuf ibni Bayramiç' den ( istlhab) eyledikleri ( hediye edilmesini istedikleri) Orta Kızık 1 Köyü'nü kar
şılık vererek bu Şüşteri Bağçesi'ni evvela temellük sonra da vakfetmi�dir. Tarihi 802 ( 1400) dir 2• Bu istibdalnameyi 
(I., II., III . R.) gösteriyor 3 • 

• �M....,S ,.ı>,: ı>;,j_ ,' . � . _ ( 
. 
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1. R. 

Bu erazlnin, yine Yıldırım eseri olan Ulu Cami' 'arsası olması da bir ara 'akla gelebilirse de, hem Ulu Cami', 
hem Yıldırım Cami'i bakımından varid olamıyacağı anlasılmakdadır : 

a) 1stibdal karşılığında verilen Orta Kızık Köyü ve hava!lsi Yıldırım manzumesinin yerleriyle bitişik ve 'aynı 
evsafdadır. Ulu Cami' ise bir şehir 'arsasına yapılmışdır; karşılık olarak gösterilenden başka mahiyettedir. 

b) Ulu Cami' vakfiyesi 828; bu istibdalname ile Yıldırım Cami'i ise 802 tarihlidir; tarihleri 'ayni olduğu için 
istibdalnamenin Yıldırım Cami'ine 'aid olması çok daha isabetlidir. 

c) Şüşterl gibi ayrı bir isim alacak derecede vasi' erazl Ulu Cami' civarında yokdur. 

d) Ulu Cami' vakfiyesinde, cami'in şimalinde, ya'nl Şengül Hamamı'ndan daha aşağıda olan vakıf evlerin, 
cenubdan Ulu Cami'e, şarkdan Orhan vakfına bitişik olduğu belirtilmişdir. Bu Orhan vakfı ta'blri crazl için o!mayıp, 
Emir Hanı ve belki onun damlalığıdır. Ulu Cami' 'arsasının Emir Hanına bitişik olduğu ma'lumdur ; vakfiyedeki 
hudud da onu gösteriyor. 

e) Fekat Ulu Cami'in şark cebhesinin, Emir Hanı'ndan sonra gelen ve asıl binaya isabet eden kısmında, Orh:ın. 
Vakfı ile hemhudud olmayıp, arada evler bulunduğu vakfiveden anla5ılmakdadır. 

f) Ulu Cami'in şimali'nin ve garbının umumi yol olduğu da vakfiyeden anlaşılıyor. 

g) Orhan ve Ulu Cami'ler arasındaki sahada mezkur evlerden başka, Hüdavendigar bahsinde yazdığımız, Ese
diye Medresesi, Hundl Hatun mektebi \ Büyük ve Küçük Zeytin Hanları " ve belki daha başka binalar vardı. 

Bu binalar vakıf erazlye yapılamaz. Bu şahıslar bir padişah vakfını istibdal edip üzerine bina yapamazlar. Kal
dı ki Esediye Medresesi Yıldırım Cami'inden evvel orayı işgaal etmişdi. Demek, Orhan Cami'inin hizasındaki edzl, 
Orhan vakfı olmayıp milk erazl imiş ki, buralara 'akaarlar ve milk sahibleri tarafından vakıflar yapılmışdır. An
laşılan, Koza Hanı, Hamam ve Emir Hanı yerleri çarşı boyunca geniş bir şerid halinde, Orhan vakfı olduğu hal-

1) Şimdi bu isimde bir kariye yokdur. Belki Fidye Kızık, 
Cumali Kızık gibi isimlenen, sıra köylerden Fidye Kızık olma· 
sı ihtimali öne sürülmektedir. 

2) Bu 802 senesi Remazanında Yıldırım Bayezid emriyle 
birçok vakfiyeler tanzim ve ya tefviz edilmişdir. Yıldırım 
ma'mllresinin vakfiyesi 29 Remazan, Yıldırımın Orhan Gaazi 
vakfına zammeylediği koyun ve su sığırı vakfiyesi Evahir-i 
Remazan. Hüdavendigar vakfiyesi sllıeti Evahir-i Remazan, 
802 til.rihlerindedir. Bunun da Remazan olması muhtemeldir. 

. , 
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Kezalik Orhan Gaazi vakfiyesi sureti de Yıldırım'ın emriyle 
Molla Fenari'nin Bursa hakimi olduğu o senelerde ve büyük 
bir ihitmalle. bunlarla beraber 802 de tanzim edilnıişdir. 

3) Bu Vakfiyeler Mecmü'ası, Türk İslil.m Eserleri Mü
zesi, 2177 numaradadır. 

4) E. H. A., Fatih Devri Mi'marisi, Zeyl, İstanbul 1961, 
17. s. 

5) Bakınız: Bu eser de, Orhan Devri faslında, çarşı plA
nı, (73. R.) . 



de, cami'. medrese ve müsafirhane ona, genişliği pek fazla olmayan bir uç, bir çıkıntı teşkil etmekde idi; ya'nl Orhan 
Vakfı eraz!si bir gönye teşkll ediyordu. 

Bu toprak mes'elesinden sonra, istibdalnameden öğrendiğimiz mühim bir cihet vardır ki, o da, vakfiyesinde res
mi ve 'umumi adı olan zaviye ismiyle zikredilen te's!sin vakıflarının 'asıl kasıdlarının cami' olduğudur; çünki mez
kur vesikada iki yerde (cami') ve ( cami'-i şerif mecma'-ı latif) diye tasrih edilmiş bulunmakdadır. Bu plana uygun 
kanadlı dlmi'lere ceff'el-kalem 'imaret, zaviye gibi sıfatlar ekleyenler için sarih, vazıh bir cevabdır. 

Cami'in asıl vakfiyesi, uzun bir tomar halindedir. Boyu 9 m., eni 27 sm. dir; 20 cm.lik 240 satırdan mürekkeb
dir. Kağıd harab olmuşdur; ba'zı yerleri okunamıyor 1• Başda Sultan Ahmed'in bir Hatt-ı Hümayunu vardır : 
J-1;,._ (J'_ı,. .l�J •:.Ş-J JJ.J •:....i J . • ,..d. j-1;;1_, 1.r.! (Şart-ı vakıfdan taşra bir neme virildüğine rızd-i Hümayu
num yokdıı-) Bu hattın tarihi 1018 dir. Onun solunda, Molla Fenarl'nin kendi hattiyle tasdlkı buJunmakdadır. Bu im
za fetvalardaki imzalara uygundur \ (V., VI. R.) 

V. R. : Yıldırım Vakfiyesi'nde 1. Sultan Ahmed'in Hatt-ı 
Hümayunu ve Molla Fenari'nin tasdik ve imzası 

(Bozuk) 
�� Jo - 4 
rr.. .ı....ıJ ':ı' I 
'1. .;.f - 7 
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Fetvalardaki imzalarıyle yazısı ayni olan bu tasdikleri, 
Molla Fenarl'nin bizzat yazdığı anlaşılıyor. 

Vakfiyenin 6,5 uncu metrosunda, sağ yanda, Bayezid 
Han'ın oğlu Emir Süleyman'ın pek iri yazılı şehadeti ve 
imzası vardır : 

j\;. �j_4 d. 0.L -�1 .. _ ,,:::_L. c_:--f. -1� 
Bu yazı bir yerden kopye edilip etrafı delinerek buraya 
geçirilmiş hissini veriyor. 

Bir üçüncü imza da Molla Mehmed Cezerl'nin 7 inci metroda olan Kapıcı Başı namına şehadetidir; bunun ya
zısı da diğerlerine benzemez 3• 
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Vakfiyenin madde başları sülüs, metni nesih iledir; en sonunda tarih evasıt-ı Remazan 802 dir ( 1400 Mart). 
Demek Muhzir namına Mchmed Cezer! tarafından konan şahidlik imzası, metnin yazılışından iki hafta sonra (23 
Mayıs 1400) de atılmışdır. Bu vakfiyenin bir sureti Bursa Evkaaf Müdirliğinde idi. Başındaki Hatt-ı Hümayun ve 
Molla Fenarl'nin imzası kopya edilmişdi. Emir Süleyman'ın ve Mehmed Cezerl'nin imzaları yokdu. 1957 çarşı yan
gınında bu suret yanmışdır. Diğer suretleri eski vakıf ka yıdları defterlerindedir 4• 

Vakfiye metnine gelince : Giriş ve du'adan, hadislerden sonra, 62 inci satırda esasa girmekdedir. Hayratı 

1) T.İ.E.Mü., No: 2203. 
2) 'İlmiye Salnamesi a.e., 322-325. S. !erdeki fetva �ır.za-

1.arı. 
3) Bu zat Cezeri Kasım Paşa'nın mürşidi. belki babası. 

Mehmed Cezeri Efendi olsa gerekdir. Bk. Güldeste, a.e., 65. 

S. Bu zatın terceme-i hali Şekaayık tercemesi. a.e., 65. S. da
dır. Lakin Bursa'daki vazifesi mezkur ve ma'lı'.ım değildir. 

4) Bu vakfiyenin suretleri Ev. K. K., a) 99 No:lu Vakf-ı 
evvel Rumeli ve Anadolu, 168. S., b) Mücedded Anadolu 79, 
45, 205 No: dadır. 
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sözleriyle anlatdıkdan sonra, kıblesinde J,;..vT (Anahor) nehri olan erazi ve Kapluca yolunda lJ":' (Çam-
lıca) ..)\;.. v--' (Demirhan) ,  Ayas, Demirci, :,Ş;J'}j (Zenberekciz ve ya Zenberekciner) cUI �;T (Akca alan), 
J" � .s·J• (Musa Bey Agılı ) ,  Danişmend, Dede Köy, Has Köy, Tuzla kariyelerini ve bu sonuncunun tuzlası
nı 1, oralardaki bütün kulları ve, evladları ve ta'allukaatı ile re'ayayı ve bütün bağları, bahçeleri, mer'aları, ağaçları, 
nehirleri ile vakfetmekdedir. Bu kariyelerin Uludağ garbında Akçe Alan kariyesi civarında ve yer yer bitişik oldu
ğu anlaşılmakdadır. Bundan sonra 1_,; l:l�\ (Apolyond) Kal'esi'ni ve Bursa altında Samanlu kariyesi çeltiklerini, 
Dikencik, .:.ı,".":..C (Söğütcük), İnegöl'de Mir-i Ahur 'Ali Bey çeltiklerini, S,_ı _:,lkl... (Sultan Höyüğü) nde 
!l .1J.) (Devrek) kariyesini, bunların hududlarını tafsilen anlatmaktadır. 

Bundan başka Bursa Kale'sinin altındaki dört sarraf dükkanıyla beraber •-1:.41 4.ı_jlj. (Bezaziyet'ül-Cedide)' 
yi vakfediyor. Ancak kıble kapısından şark cidarına kadar olan kısmın, Orhan Gaazi 'imareti vakfı olduğuna da işa
ret ediyor. Bundan sonra Yıldırım semtindeki Hamamı, ,ı..J.\JJ- (Suk'ül-Hinte) daki (Her halde Galle Paza
rı olacak), başcı dükkanını, kayd eyliyor. Ba'dehu, şehrin civarında otlatılan 500, Karacadağ denilen tepedeki 2000 
öküz ve Sultan Höyüğü hududunda, .s·J) ve J�,ı;5"' deki 32000 koyunu vakfediyor. Bundan sonra Kocaeli sa
hilinde .... C kariyesinde dört keten yağı değirmenini bildiriyor. 

Bunu ta'kıyben ta'mirat ve Medrese ve Blmaristandan (hastahane) gayrı olan Cami' hizmetleri ve zaviye mas
rafları gelmekdedir. Manzumenin ta'miri, sonra vazifeler ve vakfedilen binaların ta'miratı sıralanmışdır. Zaviyede 
8 kıyye (okka) et, her biri 400 dirhemlik 16 vukıyye (okka) ekmek ve pirinç ve sair münasib görülecek ihtiyacların 
(refl' ve ya fer1f, fa�ıyr ve ya gani) olsun mukıym ve müsafirlere ikramı ve hadimlerin ve komşu fukaranın evleri
ne gönderilmesi, cum'a gecelerinde, Remazanda, salavet (kandil) gecelerinde ve bayram günlerinde fazlalaştırılma
sı şart koşulmakdadır. Vakfiye, şeyh için belde rayicinden yevmi yirmi dirhem ve ayda 3 müd buğday ve birer müd 
arpa ve pirinç, imama günde dört dirhem ve her ay birer müd buğday ve arpayla bir çeyrek pirinç, iki müezzine 
günde ikişer dirhem ve her ay bir müd buğday, 6 ferraş ile kapıcıların beherine ikişer dirhem ve bir müd buğday 
ve muhavvata (avlu) kapıcısına günde iki dirhem, nakıybana günde iki dirhem ve ayda bir müd buğday ve dbiye, 
n;ıkıd ve zahire olarak tahsil etdiğinin ellide biri, 7 alıcıdan baş olana 2 dirhem ve bir müd buğday, çıraklarına yev
miye birer dirhem, ekmekcilerin her birine iki dirhem, mi'marlara iki dirhem ve her ay bir müd buğday ve 30 ha
fız, 15 vakf gılmanının her birine ikişer dirhem verilmesi ni ve vakıfın ahireti ve evladı nam Ü hisabına, anbarın 
müsa'adesi nisbetinde, zahirenin tezyidini ve ta'mirat için yevmiye 20 dirhem tahssini şart eylemektedir 2. Medrese 
ve Şifabane'ye 'aid kısımlarını kendi bahislerinde yazacağız. Vakıf tevliyeti evvela kendi nefsine, sonra evladına ve 
torunlarına hasretmekdedir. 

Vakfiyede, müştemilat olarak, matbahlar, mahzenler, hamam, iki medrese, han, hademelerin meskenleri, sonra 
ahır, kuyu ve Dar'üş-Şifa gösterilmiştir. Bunlardan şimdi matbahlar, mahzenler, su kemeri ahır ve medreselerden 
biri yokdur. Vakfiyeye göre te'sisin temamının idaresi mütevelli ve şeyhe verilmekde, en mufassal kadroyu da imam, 
müezzinler, ferraşlar, ve cüzhanlardan teşekkül eden cami' hizmetleri tutmakdadır. İleride göreceğiz ki, vakıf ge
lirinin azlığından dolayı, 'imaret vazifeleri, arada, inkıta'lar geçirmişdir. Şimdi sırasıyla diğer vesikaları görelim : 

1 - 3 Şa'ban 903 (27 Mart 1498) de Mihaliç ve Kite kadılarına yazılan bir Ferman-ı Padişahl'de, .:..y',�y.1 
et._� , .... �-"> , 5- kariyelerinin rüsı1muna, haricden kimesnelerin ve sancak beylerinin dahl ettiklerini ev

kaaf-ı selat1nin serbest olmak kanun ve mukarrer olduğundan, Hükm-i Şerif varınca, bu müdahalelerin men'ini ve 
(ba'd'en-nazar) bu Hükm-i Şerif'i mütevelli elinde ibkaa etmeleri yazılıdır 3• 

2 - Ba'zı dmi'lerle beraber Yıldırım Cami'inin 52500 akçeye ta'mirine ferman edilmektedir. tafsilat yokdur 4; 
5 Zilhicce 970 (26 Haziran 1563). 

3 - Alaşehir Cami'inde kaydettiğimiz, 24 Şevval 982 (6 Şubat 1575) tarihli ve her iki vakfı 'alakadar eden fer
manda, Yıldırım Bayezid Cami'-i şerifi ve 'imaretinin ta'mlrine 100 bin akçe lazım gelip, vazifelilere de 200 bin 
akçe borç bulunduğundan ve vakfın müsa'adesi olmadığından, Alaşehir'de vakfın rakabe edilmesi (ya'ni asgari 
vazifelerden başkasının durdurulması), ta'mir son buluncaya kadar gelirin Bursa'ya yollanması hakkında Alaşehir 

. kadısına ferman yazılmıştır 5• 

1) Bu tuzlanın yarısını Ebu İshak Cami'ine vakfedilmiş 
olduğunu görmüşdük. 

2) Bu vazifeliler, Ev.K.K. No: 99, Vakfiye-i Üla Rumeli ve 
Anadolu, 169. S. de uzun bir tatbikat devresi sonunda, Şeyh, 
imam, 2 müezzin, 6 ferraş, 2 bevvab ve nakıyb, cami, tabbah, 
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habbaz ve mi'mar, 30 cüz'han ve mu'arrif olarak tesbit edil
mişdir. Fazla aşçı ve gulamlar artık yokdur. 

3) B.K.S., 32. C., 86. S. 
4) B.K.S., 95. C. ,  241. S. 
5) B.K.S., 126. C. ,  210. S. 



4 - Evahır-ı Rebl'ül-Evvel 1027 (Mart 1617 sonu) cami'in kubbe kurşunları kısmen zayi', kısmen eski ve 
türbenin önünde olan trabzon ile kapılar harab olduğundan 28400 akçe ile ta'mlr edildiği anlaşılrnakdadır 1• 

5 - 16 Cemaziy'ül-Ahır 1044 (6 Kanun-ı Evvel 1634) tarihli sicile göre, Yıldırım Cami'-i şerifi kubbeleri ve 
sofaları ve cami'-i şerife bitişik tabhaneler üzerinde olan kurşun tahtalarının çoğu eski olduğundan, 101800 akçe ile 
ta'mlr edilrnişdir 2 •  

6 - Cami'in kurşunlarını, mütevelli Seyyid Ebü'l-Ma'all bin Ca'fer Paşa ta'mlr ettirmiş, kireç içine konacak 
beher vukıyyesi (okkası) 12 akçeden, 172 vukıyye (okka) koyun yünü için cem'an 18710 akçe sarfolunmuşdur. 
Evail-i Rebl'ul-Evvel 1045 (Temmuz 1635)3. 

Bu ikincisi bir evvelki veslkadaki işin ikinci keşfi makaamında olrnakdadır. 

7 - 25 Cemaziy'ül-Evvel 1047 ( 15  Teşrln-i Evvel 1637) tarihli sicile göre, minarenin şerefe kapısından yukarı
sı yıkıldığından ve medreseye gelen suyun yolları ve kemerlerinin duvarları harab olduğundan, şerefe kapısının küla
ha kadar tuğla, kiremid ve kireç, kum ile i'marına mak tu'an 8000 akçe ve minare külahı için yeni başdan 17.5 
tahta kurşuna cem'an 29910 akçe sarfedilerek ta'mir kılınmışdır 4• Bu ta'mirde bir minare mevzt1-i bahs olup diğer 
işler zikredilmemişdir. 

8 - Evahır-ı Zilhicce 1049 (Nisan 1640) da, cami'in kurşunları, 'imaretin fırını, matbahının ba'zı yerleri, ha
remdeki muslukların duvarı ve damı, türbe kurşunu ve medresenin şimalindeki taş duvarların ta'mlrine, noksan 
kiremidine ve aktarmasına ve merhumun cami'-i şerlfi yakınında yapdırdığı mescid-i şerifin turresi ( saçağı) ve 
çatı aktarmasına cem'an 31400 akçe sarfedilmişdir 5. 

Cami' yakınında gösterilen bu mescidin yeri ma'lum değildir. 

9 - Evahır-ı Zilka'de 1059 (Kanun-ı Evvel 1649) da cami' türbe, medrese dershanesi ve Blmarhanenin (has
tahanenin) ba'zı yerleri 35125 akçe ile ta'mlr edilmişdir 6• 

10 - Evasıt-ı Zilka'de 1079 (Nisan 1669) da, cami', medrese, türbe, Hünkar mahfili kapısı üzerine kaplanan 
kurşun ve Dar'üş-Şifada ve cümlesinde kullanılan .:ı� \ (Akçağlayan) suyu mecrası harab olduğundan yeni 
bir kemerle cami' şadırvanına gelinceye kadar 1080 büyük yeni künk, her bir masrafıyla, 30 ar akçeden 32500, şadır
vandan 'imarete ve cami'den medrese şadırvanına varıncaya kadar 320 küçük künk beheri 8 er akçeden 2560, Dar'üş
Şifa hekimbaşısının oturacağı yer horasan tuğla ile ta'mlr olunmak üzere ustalık ve işçiliğiyle 12240, 24 höcre ta'm1-
rine 2000, Üzerlerinin akdarmasına 200, dam ta'm1rine 1500, bir yeni anbar ve iki büyük dolab, kereste ve çivisine 
ustalığiyle 3000, Dar'üş-Şifa şadırvanına gelen suyun mecrası, Hançeriye Medresesi'ne yakın kumluktan harab oldu
ğundan 1540 künk beheri 8 akçeden 12320 akçe ve saireki cem'an iki yük kırk bir bin doksan akçe ile ta'mlr olun
muşdur 7• 

Cami'de bir hünkar mahfili olmadığına göre, bu vesikada bahsedilen yer, ısrarla söylenen Yıldırım'ın kasrı ol
masın? Kasra mahfil denmesi uygunsuzdur. Çünki mahfil müstakil olmayıp başka bir binanın aksamındandır. 

11 - TMhi takriben 1080 olan bir sicilde, cizyesi bu vakfa 'aid olan kariyelerde 

._t;:::.ı .!<!" ,>(Küçük Eşkel) ·�.l.) ( ?)  ""'� ( ?)  ,.ıı)ı ( ?)  Kaza-i Mihaliç 
Hane: 1 5  17 20 205 

.:\.a ( ?)  $'.:- (Tirilye) 
4 

tabi'-i Mudanya 8 Kayabaşı der Bursa ·5- nami-ı diğer Tuzla 
Ulubad tabi'-i Mihaliç 8 252 

Yekun 909 cizye veren hane olduğu görülmekte dir 8• 

12 - 14 Safer 1082 (22 Haziran 1671) de Cami' kurşunları, 'İmaret'in kiremidleri, Medrese ve Hamamdaki su 
yolları, Bimarhane'nin 22 höcresinin ve Hamamın 5 halvetinin ta'm!ri, sed üzerine yeni harpüşte, 500 'aded küngün 
beheri cümle levazımıyla kırk akçeden 20000 akçe, cem'an dört yük otuz beş bin doksan, 435095 akçe, Aşhanenin 80 
zira' iki kubbesinin kiremidi, cami' ile dershane kurşunlarının ta'mlri ll6966 akçe ile yapılmışdır. 

13 - 13 Şa'ban 1240 (3 Nisan 1825) Yıldırım Cami', Medrese ve Türbesi'nin 14338 kuruşla ta'mlri keşfedilrniş
dir 9• 

14 - 9 r 241 (24 Ağustos 1825) de Evkaaf Nezaretince Cami', Türbe, Medrese, 'İmaret uzun müddetden beri 
layıkıyla bakılmadığı için şiddetle ta'mlre muhtac oldığından mu'amele, mütevelli, rical-i Devlet-i 'Aliyyeden Arpa 

1) B.K.S., 231. C., 80. S. 6) B.K.S., 275. C., 34. S. 
2) B.K.S., 252. C., 57. S. , 
3) B.K.S., 262. C., 104. S., 
4) B.K.S., 256. C., 40. S. 

7) B.K.S., 301. C., 20. S. 

8) B.K.S., 296. C., 125. S. 

5) B.K.S., 361. C., 110. S. 9) B.K.S., 288. C., 8. S. 

423 



. ! 
1 

· ı  

210 •Sl � 
10 

1UO 

1SO 1 SCl7 
11. 60 

1S 

721. R. Yıldırım 

1S1 453 j, 2\0 ]< 
20 25 EJlA. T'l"rr-

Cami'i planı 

4SS 

� .  
21) !. -ı 

� -
/ 

i• - . 
t i  '1 

'" t 



Emini Sa'adetlu Kamili İsma'il-zade Mustafa azlf Efendi'nin Bursa'daki kaymakamı (vekili) Mehmed Ağa ve 
Bursa eşrafından, sabık Bosna Mollası, Faziletlu Şerli Efendi Hazretleri'ne havale edilmiş, düşmüş kurşunların 
kimlerin eline geçdiğinin tahkiyk edilip bildirilmesi emrolunmuşdur 1 .  

Bu vesikanın altında, mihrab, minber, müezzin ve Hünkar mahfillerinin yeni elvan boya ve nakkaş ücreti ve 
sairesi olarak 23447 kuruşla ta'mlri hakkında şerh verilmi�dir. Onuncu sırada kaydettiğimiz vesikada bahsi geçen 
Hünkar mahfilinin bu suretle cami' içinde olduğu tahakkuk etmekdedir. 

1 5  - 5 Zilka'de 1263 (8 Kanun-ı Sani le47) de kuqunların 1830 kuru;a ta'm'iri emrolunmuşdur ". 

16 - 27 Muharrem 1263 (8 Kanun-ı Sani 1847) de, ya'ni yukarıdakinden iki ay sonra "Bu sene şiddetli rüz
gar vukuu'ıma mebnt, Yıldırım Cami'i kubbeleri kurşun 'arına 27591 kııru;- sarf edildiği" " kayıdlıdır ki evvelkinin 
ikinci keşfi demekdir. 
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722. R .  : Yıldırım Cami'i üst kat planı 

17 - 21 Şevval 1265 (9 Eylül 1849) da, kurşunlara tekrar 13822 kuruş masraf yapılmışdır ·1 .  

\ \ ' 1 1  ı ,  
· - , lı__ J 

Ulu Cami'de, 1271 zelzelesinden sonra, yapılan uzun ve devamlı ta'mlrler için bir çok kadı sicilleri ve saır ve
sikalar mevcud iken. bu cami'de, zelzeleden a'.tı sene evveline rastlayan bu sicilden sonra, hiçbir vesikaya tesadüf 
edilmemekdedir. Ancak bu noksanın bina üzerindeki pek sarlh izlerden ve ba'zı fotoğraflardan telafisi kaabildir. 
Bunları sıra ile ileride bildireceğiz. 

* 

Bina planı bakimından, Orhan Gaazl'nin, Bursa içinde yapdırdığı ile başlayan kanadlı cami'ler sınıfına men
subdur, (721., 722., 723. R.) . Fekat buradaki kanadlar, oradaki gibi, bünyelerinin sadık bir aynası olmakdan uzak
dır. Esas kütleye nazaran tali bir ehemmiyette kalması icab ederken, ta kubbeye kadar yükseltilmiş olmaları, onlara, 
olduklarından başka bir ma'na vermişdir. Orhan Cami'inde orta kütleye nazaran bu kanadların haiz olduğu ehemmi
yet derecesi dış görünüşe aksetirilerek, 'adeta 'uzvi bir bir leşme, elde edilmişdir. Burada yüksek duvarlar ve üst sıra 
pencereler insanı içeride bir ikinci kat aramaya sevketmekdedir. Fekat ziyaretci, dahilde bu ikinci kat yerine, 
ters bir kuyu gibi yüksek ve cazibesiz höcrelcr ve daha yüksek iki yan eyvan bulur. 

Cenahların bu şekli, harici şekli bakımından ilk def'a Yıldırım Cami'inde tatbıyk edilmiş değildir; Hüdaven
digar'dan aktarılmışdır. Dışarıdan orada da güzel bir te'slr bırakmadığını söylemiştik ; burada da tekrar ederiz. La
kin Hüdavendigar Cami'inde ,üst katta bir medrese vardır ve cenahlar onun için yükseltilmiştir; hoş olmamıştır 
amma yine ortada maddi bir sebeb bulunmakdadır. Bu Yıldırım Cami'inde böyle bir ma'zeret de yokdur. Cenahlar 
yükseltilmekte ehram! oturuşdan da mahrum kalınmışdır. Bu tarz kanatlı dimi'lerden yüksek duvarlı olan sadece 
üç dane vardır, ikisini söyledik; üçüncüsü Yeşil'dir. Sonra topdan Orhan tipine dönülmüşdür. Ehram! nisbet şüb
hesiz ki mi'marinin tek şekli ve şartı değildir ; lakin biz onu en güzel tahakkuk ettiren milletden olmamız i'tibariy
le her yerde izini aramamız lazımdır. Bunu arayanlar da her halde kıymetini takdir ediyorlar. 

1) B.K.S., 28S. C., 36. S. 3) B.K.S., 313. C., 83. S. 
2) B.K.S., 313. C., 93. S. 4) B.K.S., 304. C., 1265 senesi. 
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Cenahlar için böyle olmakla beraber, revakın mi'mM derecesi bütün bütün başka bir ölçüdedir. !ki kat yük
sekliğinde olmasına rağmen nisbetleri son derece uygundur. Yepyeni bir buluşla, ortada düz bir parça ile bağlanan 
Bursa kemeri ilk tatbik sahasını bu cami'de bulmuşdur; daha evvelki bir misal bilmiyoruz. Kezalik iç büyük eyvan 
d a  harikul'ade güzel bir mi'marl nisbete maliktir. Bunlara 'avdet edeceğiz. 

Yan duvarların tutumu ile onların ortaya çıkardığı mes'eleler, bu kadar güzel bir revakı ve harlmde öyle bir 
orta salını olan bir binada bulunmaması lazım gelen za'If taraflardır; gönül buna kaail olamıyor. Çünki, nisbet ve 
ahenk esas mes'eledir; her şey, bina, eser, mi'mar!, san'at, oradan başlar; ne kadar güzel revak konsa, ne kadar güzel 
bir orta salın yapılsa, aksak bir bütün üstüne eklenmiş parçalar olmakdan ileri gidemez. 

İşte bu yüzden, binayı bu kadar ciddiyetle tenkld süzgecinden geçirmeye mecbur olduk. 

* 

Cami' ve bütün Yıldırım te'slsleri 1271 ( 1855) zelzelesini geçirmişdir. Ta'm!ratına 'aid bir vesika ele geçmedi
ğinden hangi kısmın yeni, hangisinin eski olduğu müelliflerin bir çok araştırmalarına yol açmışdır. Sedad Çetintaş 
görüşdüğü 1876 da muhacir gelen 1 bir ihtiyarın rivayetini şöyle naklediyor : "Kubbeleri çökmüştü; büyü� .tubbedeki 
delik daha büyüktü, son cemaat kubbeleri de çökmüş kalın ayaklar binadan ayrılırcasma eğilmiş, kimisi de yıkı'mış
tı. Biz geldikten sonra iki yahud üç sene geçmişti k.i İstanbul' dan geldiler, burayı temizlediler, son cemaat ayaklarım 
söktüler; yeniden yaptılar . . . . . " 2. 

Prof. Gabriel de " . .. Her halde merkezi kubbe ve kü revi 'allkaları modern bir restorasyon eseridir" :ı diyor. 

Halbuki Sedad Bey'in kabul ediverdiği gibi, kubbeler ne çökmüşdü, ne de büyük kubbede delik denecek bir 
hasar vardı. O zeman alınmış bir fotoğraf (724. R.)"' bunun 'aksini gösterir. 'Aynı fotoğrafdan son cema'at ayakl:ırının 
yıkıldığı rivayetinin de doğru olmadığı anlaşılır. Yalnız revak kubbeleri yıkılmışdır; bu resimde üstlerinin muvak
kat bir çatı ile örtülü olduğu açıkça bellidir. Rivayetin doğru noktası sadece budur. Ayaklar da yıkılmamışdır. Hele 
Prof. Gabriel'in merkez! kubbe 'allkalarının modern bir restorasyon eseri olduğu hakkındaki hükmü temamen 
yersizdir. (725. R.) de görüldüğü gibi, kasnağın pencere kemerindeki sivri çatlak çizgisi, burada daha eski bir kar-

724. R. : Yıldırım Cami'i 1300 (1 882) lerde garb tarafından 
bir resmi (90449 No: lu  albüm) 

725. R. : Yıldırım Cami'i şark tarafında kubbe kasnağı ve 
penceresi (üsffe eski sivri kemerin izi görülmektedir) 

gir olduğuna işaretdir. Bu iz, (724. R.) de belli olan, çukur ikinci kemeri düzlemek için doldurulan harcın, eski kar
gir ile kaynaşmamasından meydana gelmişdir. Dış kemer sivri olduğu halde, dolgu suretiyle yapılan kemer daire
vidir. Demek ki kasnak ve evleviyetle 'allkalar eskidir. (724. R.) de minarelerin temamen yıkıldığı anlaşıldığın
dan, bu müelliflerce eski minareler hakkında yürütülmüş olan bunca tahminler de boşunadır. 

Sedad Bey minarelerin şerefeden aşağısını (Klasik Devir) mahsulü saymakdadır 5• Sedad Bey, klasik devir ta'bl
riyle, hep XVL 'asrı kasdetmekde olmakla, minarenin tarihini de, o eski devre bağlamış demekdir. Bunda ne kadar 
isabetsiz olduğunu fotoğraf isbat ediyor. Gabriel 6 de, son zemanlarda yıkılan minareleri, eski kabul ettiğinden söy-
lenenler onun için de variddir. r :,,.. 

1 )  Hicri tarih metinde yazılmamışdır. Bu rakam 1293 e 
tekaabül eder ki, Rus harbinin başıdır ve o sene şark'dan hiç 
muhil.cır gelmemişdir. Hicret daha ç·ok seneler sonradır. 

2) Çetintaş, a.e., 24·25. S. 

3) Gabriel, a.e., 70. S. 
4) İ. Ü. Kü., 90449 No:lu albüm 
5) Çetintaş, a.e., 25. S. 
6) Gabriel, a.e., 70. S. 
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Biz vesikalardan ma'ada bir de soruşdurma yapdık 1965 de Yıldırım Cami'i imamı olan Mehmed Efendi, ba
bası Ahmed Efendi' den naklen şu ma'lumatı verdi : Babası 1303 ve ya 1305 de Artvin' den buraya hicret etmiş, o ze
man buraları balkanlık, ya'nl ağaçlık ve ormanlık imiş 1. Minareler yıkılmış, son cema'at ayaklarından bir takım 
taşlar kaymış, ve ileri geri fırlamış, ayakların ba'zısı eğrilmiş, son cema'at kubbeleri temamen çökmüş, büyük kub
bede ufak delikler hasıl olmuş. İmam efendinin babası, dülger ustası olduğundan, bu tarlhden sonra ba�layan ta'
mlratta fi'len çalışmış olmakla, yapılanı ta'kıyb imkanını bulmuşdur. Gönderilen mahir bir kalfa, eğri ayakları yık
maya lüzum görmeden, bir bucurgad tertlbatıyle, şakuule getirmiş ve, bunların lüzumlu yerlerine şimdiki demir 
gergileri koyup, son cema'atin kubbelerini yapmış. 

İşte bu nakl temamen vakı'aya uygundur. Fotoğraflardaki vaz'ıyetle, yerinde bu gün gözle görülenlere is
tinaden, ayakların yıkılmadan ta'mlr edilip, sadece taşlarının yer yer değiştirildiği anlaşılmak.dadır. 'İlave edi
len demir gergilerin, yalnız en kenar gözlere münhasır olup, üç ortaya konmamış bulunması söylenilenlere eksik
siz uymakdadır 2• Bu bahsi kapatmak üzere bir resim daha 'ilave edelim : (726. R.) ,  (724. R.) den bir sa'at kadar 
sonra çekildiği gölgelerin vaz'ıyetinden anlaşılan bu resimde, hakıykaten ehemmiyetlice yıkılmış bir kubbe var
dır ki, o da, Yıldırım Cami'inde değil Medresesindedir. Bu resimde de, daha evvelki gibi, cami' kubbelerinde delik 
olmadığı ,'alemin bir danesinin yerinde, diğerinin devrilmi� bulunduğu, kurşunların yer yer açıldığı ve üstlerinin 
döküntülerle örtülü hali görülmekdedir. 

726. R. Yıldırım Cami'i ve m-adresesinin 1300 (1882) lerdeki 
resmi (90449 No :  lu albüm) 

727. R. : Yıldırım Cami'i revakı 

Medresenin mevzu'-ı bahs kubbesi ve duvarı sonradan ta'mlr edilmiş ve ikinci bir kasnak 'ilavesiyle kiremid 
örtüsüne müsa'id meyle getirilmişdir. 

* 

Binanın şimdiye kadar üç rölövesi yapılmışdır. 

l - Wilde'in rölövesi 3, bir plan ve 2 yarım enine makta'dır. Bir çok eb'adda hatalar vardır. Fekat asıl nok
san, birbirinden geçen iki taraflı medhallerin bir kalemde hazfi ile, merdivenlerin başdan aşağı hatalı çizilmiş olma
sıdır. Grafike dayanan tafsilatda muvaffak olunmuşdur. Fotoğraflar iyidir. Üst kat planı da yokdur. Tavanlı tonoz
lar noksandır. 

2 - Sedad Çetintaş ·ı, yine, bir rölöve, bir restitüsyon, olmak üzere iki plan, sade restitüsyon makta', iki  cebhe 
ve tafs!latdan mürekkeb levhalar koymuşdur. Üst kat planının olmaması büyük bir noksandır. Sedad Bey'in koy
duğu fotoğraflar ve resimler içinde, mevzu' ile alakadar olmayanlar vardır. Mikyaslar yanlış rakamlandığından, 
eb'ad hakkında fikir edinmek mümkin değildir. 

Bunun haricinde, restitüsyon planında, medhalin sağında olan sekili kapıların kapalı gösterilmesi, hakıykate 
uymaz ; bunlar asıldandır. Kezalik, şimaldeki yan höcrelerde bir alçı cidar tasavvur olunması bir esasa dayanmaz. 
l3ir de, dört tonozun tavanları pek ufak gösterilmişdir, hakıykatde pek büyüktür. Resimler m ikyassız olduğu için, bu 
kadarı görülebilmekdedir. Planların ma'nalandırılması hususunda Sedad Bey'in fikirlerini, sırası geldikçe esasen 
tetkik edegelmekdeyiz. 

1) Bir az sonra koyacağımız 'umum! vaz'ıyeti ve su ke· 
merlerini gösteren fotoğrafda da, ağaçlık b2lli olmakdadır. 

2) 21 Mayıs 1965 de yapılan görüşmede, bu mevzu'dan 
haric bir suôl sorduk; medhalin iki tarafındaki sekili kapılar 
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var mıydı? D2dik; müsbet cevab aldık. 
3) Wilde, a.e .. 24-27. S .. 20-34. R. ,  çoğu tafsilatdır. 
4) Sedad Ç•ztintaş, a.e., 22·30. S., 25 ve 28-35. levha, 25-40. 
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Gabriel dmi'i, vaz'ıyet planı, iki plan ve bir makta' ile, pek ifadeli bir tarzda, göstermişdir 1 .  Aradaki ufak te
fek farklar planımızla mukaayeseden anla5ılır. Yan eyvanların kubbelerinin kürevi yerine, dilimli bir altı köşe gibi 
çizilmesi, üst katta ba'zı pencere tertibatının farkı, eb'ad farkları ehemmiyetsizdir ve çizgi esnasında meydana ge
lebilir. Yalnız girişin iki yanındaki kapıyı birer ufak delik halinde göstermesindeki h ikmeti anlamak kaabil değil
dir. O esa:;dan, asıldan kapıdır. 

Binanın inşa tarihi nedir? Yukarıda, Ulu Cami' bahsinde, naklettiğimiz Güldestc'nin rivayeti bu cami'in Yıl
dırım·m tahta çıkmasından hemen sonra yapildığı merkezindedir. Bir çok tarihlerimiz buna yakın mutala'a beyan 
eylemişlerdir. Sedad Çetintaş ve Prof. CaJriel de, mes'ele üzerinde ısrarla durmu�lardır. Fekat biz bu gayreti te
mamen lüzumsuz buluyoruz. Binanın tam başlayı� ve bitiş tarihini gösteren ki t:ibe yckdur. Vakfiye 8C2 tarihlidir. 
Muhakkak olan da, bu tarihden bir kaç sene evvel ve Yıl dırım tarafından yapıldığıdır. Bu bize kafidir. 

Binanın mi'marı da ma'IUm degildir. Pencerelerde y azılı kufi mükerrer ('Ali) isimlerine bakıp da, bu binanın 
da 15 sene wnra yapılan Yıldırım Türbesi mi'marı (Hüseyn bin Ali) nin eseri olduğunu tasavvur etmek dahi son de
rece geniş hayal mahsUlüdür �. O isimler 'Aliyy'ül-Murteza Hz. leri namına yazılmışdır. 

Bundan başka türbenin mi'marlsi ile dmi'inki arasında, en ufak bir benzerlik ve mi'marlık anlayışında ya
kınlık yokdur. 

Cami' 5 'aded Bursa kemerinden mürekkeb bir revak ile başlamakdadır. Bütün binayı dolaşan kenarı pahlı ta
ban, revakın orta gözünde alçalarak, dmi'in girişindeki eyvan kemerine kadar gider ve orada yine dönerek 8 sın. lik 
bir qik yapar ki, planda işaret edilmişdir. Revakın orta gözünün döşemesi, cebhe hizasında 21 sın yüksekdir. Yal
nız tabanın şu bağlanış ustal ığı bile, binanı n  nasıl hisablı bir inşaatcılık eseri olduğunu gösterir. Bundan evvelki 
binalarda öyle bir inceliğe tesadüf etrr.edik. Bu ka:ı'ide yerine, ibtidal bir şekilde, mail dam'.alıklar yapılmı; idi. 

Revakın ön cebhesi, tabandan başlayıp ayak yüzlerinden yukarıya çıkan ve saçak altında devam eden iri bval
lar ve bir dişden mürekkeb, bir çerçeve içine alınmışdır. Ayakların düz kısımları, ya'ni 'asabaları, hep birbirine 
müsavi düşürülmek için, ikinci ve beşinci ayaklar, diğerlerinin, hemen bir buçuk misli geniş tutulup, çerçeve tam 
ortasından geçirilmiş, köşe ve medhal direklerinde çerçeveler kenara doğru itilerek mes'ele halledilmişdir. Medhal 
kemeri, esasen yanlardan başka tertlbde olduğun<Jan, çerçevenin bu yana itilmesi aksaklık doğurmamışdır (727. R.) . 
Revakın iki yan başında bu çerçeve yokdur; Bursa kemerinin etraf silmesi, üstadane tevzi' edilerek, öndeki gibi mü
kemmel bir ahenk meydana konmuşdur (729. R.) .  

Bursa kemerleri, dört tarafı dolaşan, bir silme kuşağı içindedir. Orta kemer diğerlerinden büyük ve sade, yan
dakiler ise anahtarları kitabeli, kemer içleri tekne tavanlı dır, (730., 731 .  R.) . Kemer özengileri çok iri bir armudi 

' 1 

729. R. : Yıldırım Cami'i revakı yan tarafı 

ile dişlerden mürekkeb yasdıklara oturur. Yalnız orta ke
merin yastıkları istalaktitlidir. (727. R.). Ayaklar ve ke-

730. R. : Yıldırım Cami'i Bursa kemeri ve anahtarı 

mer bütün cebheler gibi, hafif kurşuni renkde, mermer evsafında bir taşla, yığma olarak y�pılmışdır. Bunla:a: Bur
sa'da piç mermer derler. Bu taş yakınlarda yokdur ve sadec_e _ b�v�ami'de �ulanıl�ışdır. �ız taşı bol ve çeş�tli olan 
Osmaneli ve Bilecik civarı gibi 150 - 180 km. uzak.dan getırıldıgını tahmın ederız. Bursa da kesme taş ocagı olma
ması, bu şehrin binalarında bir çok güçlükler meydana getirmişdir, bu arada mesela moloz taşıyla ve _ra, kaba yon
ma taşla bina yapılıp, mukaavemet noksanının tuğla hatıllarla telafi edilmesine gayret olunmuşdur. Bız her fırsatda 

1) Gabriel, a.e. ,  65-72. S., 26-29. R., 22-26. lev. 2) Sedad Çetintaş. a.e., 26. S. 
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bu hakıykati belirtdik. Tuğla kullanılmasının sebebini Bizans san'atine meclubiyet hissiyle tefsir eden Sedad Çetin
taş, ilk def'a bu binada hakıykati kabul ediyor görünmektedir 1• Bu revak yıkılmamışdır, amma, epeyce ta'mir gör
mü�dür. Çürütme usuliyle yapılan bu ta'mirlerin yamaları her tarafda görülmekdedir. Taş değişdirmeleri, yalnız 
köşelere ve oldukça düz satıhlara münhasır olup, silme ve yasdık gibi esas 'unsurlara dokunulmamışdır. Ta'm!rat 
esnasında yan ayaklardan kıble duvarına incecik demir gergiler konmuşdur. Bunlar üç orta kemerde mevcud de
ğildir. Bu revak güzeldir; zengindir; derinliği de tatmin edicidir. 

Kıble duvarı da temamen kesme taştan yapılmış ve 
bol bol tezyin edilmişdir. Alt kat pencerelerinin üstüne ya
lancıları konmuş, ikisi birden bir silmeli çerçeve içine alın
mışdır. Burada yine silme 'unsurlarının tevzi'atıyla güzel 
şekiller elde edilmişdir. Fekat arkası merdivene geldiği 
için kör kalan pencerelere, üstelik bir aldatıcı parmaklık 
takılıp kullanılır gibi gösterilemsi, mi'marl: samimiyetin, 
in�aat ustalıkları derecesine ulaşmadığını anlayanlara isbat 
etmekdedir, (732. a. R.) .  

Başka dürlü bir fantezi de orta gözlerde mevcuddur. 
Güzel taş mihrabın üstüne, ortası direkli 'acaib bir şahniş 
konmuşdur (732. b. R.) .  Bu nedir? Şahniş ise, bir minareye 
çıkmaktan daha zor, dar, karanlık ve sarp bir yoldan oraya 
kim çıkar da oturur? Bu şahnişin, ve yandakinin korku- 731. R. Yıldırım Cami'i Bursa kemeri ve anahtarı 

lukları da yokdur. Böyle 'akla gelen eklenmiş bir motifle 
yapılan mi'marl, şiirde mazmuna feda edilen nıa'naya benzer. 

Halbuki teker teker ne kadar güzel bir inşaat vardır. Pencere ve pervazı, geçmeler, yazılar mükemmeldir, lakin 
olgunluk eksikdir. 

r ._...... ... 
732. a. R. : Yıldırım Cami'i revak altı pencereleri 732. b. R. : Yıldırım Cami'i revak altı dış mihrabı ve 

üst şehnişin 

Kapı eyvanı, yine bir Bursa kemeri altındadır, (733. R.) .  Bu kemer ve ona 'amud revak kemerlerinin yastıkları, 
üçer salkım halinde zengin istalaktitle süslüdür, (733., 734. R.) .  lki taraf da, zeminden 70 sm. yükseklikde bir pabuç
luğun üstündeki sahanlıktan yan kapılara geçilmektedir (735. R.) .  Bu kapılar, altı sıra istalaktitli, mustatll kitabeli bir 
kilit taşıyla bağlanmış Bursa kemeri içindedir. Kemerin yasdıkları da isalaktitli, zengin dekorludur. Kapıların üstün
de, yine iki şahnişin vardır k i  bunların da evvelkiler gibi, bir vazifesi kullanma yeri yokdur, (734., 735. R.) .  Kapı, 

1) Sedad Çetintaş, a.e., 26. S. 
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köşeleri kum sa'atli geniş silmeli Lir çerçeve içindedir. Yan ayaklarında, yedi sıra zengin ve zarif istalaktitli, beş kö
şeli birer höcre vardır, (735., 737. R.). Bunların silmeleri, aşağıya bir dönüş yaparak, açılmakda ve kum sa'atine ve 
kapı tarafında bir zencir geçme kabartmaya kaa'ide vazifesi görmekdedir. Kum sa'atinin başlık ve kaa'idesi pek 
zengin ve istalaktitlidir, lakin gövdenin taşları kırılmışdır, (734., 735., 737. R.). Kapı kemer taşları bir beyaz bir si-

733. R. : Yıldırım Cami'i kapısı 734. R. : Yıldırım Ciimi'i kapısının yanlarında yastık 

yahla işlenmişdir. Müsellesi köşeliklerde de siyah bir su ortasında renkli bir taş vardır. Kemer üstünde etrafı renk
li ta�la çevrili, bir kitabe yeri varsa da, yazı kon.mamışdır. Yalnız bu zengin kapının bitimi pek basit, sıvalı bir sivri 
tonoz parçasından mürekkebdir, (733. R.) . Bunun da üstünde ikinci kattaki dar mahfile ışık veren pencere mev
cı1ddur. Bu kapıda, üstdeki tonozdan başka hiç bir 'unsur yokdur ki düşünülmeden yapılmış, birinin ifadesini dl-

735. R. Yıldırım Cami'i ufak yan kapıları ve papuçluk 

736. a. R. : Yıldırım Cami'i revakı 

ğeri bozmuş olsun. Her şey yerli yerindedir. Kapı temamen 
Afyon cinsine (Sinada) benziyen bembeyaz mermerle iş
len.mişdir. 

Revak kubbeleri hep müselles-i kiirevilere oturmak 
dadır. Ortadaki yanlardan 85 sın. daha yüksekdir. Unut
mamalı ki, asıl kubbe kısımları yıkılmış üstleri çatıyla ör-
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tülmüştü, bina'en'aleyh bu gördüklerimiz yenidir, amma eskisine uymadığına dair en ufak bir emare göstermez. 
Esasen silmeler yerinde durduğuna göre, kürev! müsellesler .bozulmamışdır; mevcudlar ilk yapıdandır, (736. a., 736. 
b. R.) .  

12X 1 2  küsur metre eb'adında tam bir  murabba' olan birinci dahil! merkez kubbesi, aşağı yukarı 22 m. yüksek
likte ferah ve havalı-bir yerdir. İki katlı olan Hüdavendigar ile mukaayesesi dah! lehdedir. Ancak bu merkez! kısmın 
duvarları, sıvanın yumuşak te's!rinden mahrumdur. Bilhassa gırış cebhesi hemen som denecek bir dolulukda, kara 
yüzlü bir kesme taşla kaplı olduğu gibi, yan eyvanlar ve ön 
odaların kapı üstleri temamen 'aynı cins malzeme ile ya-

736. b. R. : Yıldırım Cami'i medhal üstü kubbesi 737. R. : Yıldırım Cami'i kapı yanı höcreleri 

pılmışdır, (738., 739. R.) .  Burada kullanılan taş çok esmer ve cebhedekilerden bir az daha düşük evsafdadır. Giriş 
duvarında, ı;nerdiven sahanlıklarına bakan iki üst, ve bu sahanlıkları bağlayan koridora ve onun üstündeki dar höc
rcye açılan birer ki, cem'an dört pencere ile, altta üç kapı vardır; yan odalara 'fücl olan ikisi örülmüşdür; yalnız gi
riş kapısı açıkdır. 

738. R. : Yıldırım Cami'i merkez kubbesi medhal duvarı 739. R. : Yıldırım Cami'i merkezi kubbe yan duvarları 

Ön höcrelerin kapısı üstünde, demir parmaklıklı birer büyük pencere mevcuddur. Merkez kubbesinin bu ağır 
manzarasını harikul'ade nisbetli büyük eyvan kemeri birden canlandırmakdadır. Mavimtrak gümüşi bir mermer 
den yapılan bu taakın, ortası tavanlı, yanları geniş kavislidir ; çok çıkıntılı istalaktitli konsollara oturur, (740. R.). 
Konsollar 12  sıra istalaktitle süslenmiş olup bu tezyinat 'unsurunun her dürlü in;eliklerini, mubalağalı bir şekilde 
toplamış bulunmakdadır. Konsolların ayaklarının da, ortalarımla ayrıca derin girintiler vardır. Bu merkez! kubbenin 
giriş duvarında, üst pencerenin altında, bir yaprak kabartması bulunmakda, etrafında, sap makaamında olan şerit-

· "· ··· 
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741. R. Yıldırım Ciimi'i me rkezi kubbenin kıble duvarında 
740. R. : Yıldırım Cami'i eyvanın,ın Bursa kemeri yaprak kabartması 

ler dolaşmakdadır, (74 l. R.). Bu bol tezylnatlı duvarlarla meydana gelen murabba'ın üstünü teşkil eden kasnak ve 
kubbe, aşağıyla mütenasib olmayacak derecede çıplak ve kurudur. Kubbe, köşelerde dümdüz birbirini kesen tonoz 
'allkalarla hasıl olan sekiz dılı'lı kaa'ide üstüne oturmakdadır, (742. R.). 

Yan eyvanların zemini 73 sın. yüksekliğindedir, bunların harice bir altlık, bir de üstlük penceresi vardır, du
varların sıvası merkezi kubbeye kadar devam etmekde, oranın taş kaplamasının teşkll ettiği, 10 sın. lik bir dişde 
nihayet bulmakdadır. Bunların kubbeleri, birbirini kesen dört sivri tonoz parçasının köşelerinde yapılmış müstevi 
'alikalarla meydana gelen sekiz köşeye basdırılmışdır, (743. R.) . Sağ ve sol eyvanlarda 30 sın. derinlik farkı vardır. 
Bu fark kubbenin tezylnatına da sirayet etmişdir. Eyvanların pencere tavanları zengin silmeli mermer bir çerçeve 
içine alındıktan sonra, işlemeli k itabelerle süslenmiş cidarlarla derinleştirilmiş, orta yerlerine, çini kakmalarla süslü 
dört takoz yapılarak üstleri bir mermer levha ile kapanmışdır, (744. R.) . Şimdi en üst mermer levhalar yokdur. 

743. R. : Yıldırım Ciimi'i yan eyvanlarının kubbesi' 743. R. : Yıldırım Cami'i yan •eyvanların kubbesi 

l l .50X 1 1 .50 eb'adında kusursuz bir murabba' teşkil eden mihrab kubbesi altına, yukarıda anlattığımız, şahane 
eyvan kemerinin te'slrine kapılarak girilmekdedir. Duvarlarının düz ve badanalı, cazibesiz, gelişigüzel yazılarla kap
lı olması, bu kubbe altının, ifadesini bulandırmakdadır. Son ta'mlrlerde yapılan bu kusurlarla beraber, heybetli 
mihrabın te's1ri de, rengarenk boyalarla, pek azaltılmıştır. Mihrab k ubbesi. duvarları dört altlık ve altı üstlük pence
re ile aydınlanır. Kubbe zengin bir müsellesti kuşakla du varlara oturur. Bu tertibatın köşelerindeki bademlerin biı 
de yedeği vardır, (745. R.). Bu kuşak pek yatık olduğundan kubbe ortada oldukça ufak kalmakdadır. Pencerelerin 
tavanları açılıp, söve üstlerindeki kemer delinerek aydınlık sathı fazlalaşdırılmışdır. Aslında böyle değildi; zira ta
van nasılsa ışığı kesiyordu. Bu pencerelerde, eyvandakiler gibi takozlar olduğu, yerlerindeki boşluklardan anlaşılı
yor. Fekat nümuneleri kalmamışdır. Mihrab sekiz sıra istalaktitli zengin bir yaşmak ile örtülü olup köşelerinde 
cilalı, yeşilirrıtrak mermer sütunlar vardı. Bunların başlıkları ve kaa'ideleri istalaktitlidir. Bu yüksek yaşmağın ve 
höcrenin etrafında bir silme, sonra bir düz satıh ve sonra bir silme, en üstünde benzerine çok rastlanan heybetli bir 
tac bulunmakdadır. Düz satıhda beş 'aded altı köşenin or tasında � l..:. Jc J·-ı. u� Ji ayet-i kerimesi 
dörder dörder tekrarlanmış, bunların arasında bir tarafta ....U I '.l ı  .JI '1 bir yanda l;> la> <UI J ,-J .J.f ve yaşmak üs
tündeki aynada besmele yazılmışdır. Bütün bu yazılar, süs ve boyalar yenidir ve pek zevksizdir, (746. R.) . Bu son 
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744. R. : Yı ldırım Ciimi'i yan eyvanların mermer çerçeveli 

çini takozlu pencere tavanları 
745. R. : Yıldırım Cami'i mihrab kubbesi 

resim asrın başında çekilmişdir. Şimdikinden farkı, pencerelerin üstündeki tahta !ferçevelerdir. Bt�gün yederine alçı 
yapılmışdır. Minber yenidir ve güzellikle 'alakası• yo)<dur. 

· 

Cenubdaki yan höcrelerin bir dıl'ı' yerden tonoz kasnağına kadar, alçı bir cidarla kaplanmışdır. Diğer üç du
var çıplakdır. Bu cidarlar iki tarafda başka başkadır. Şarkdakinde 18 ufak, iki büyük höcrc ve bir ma�alık, (747. a. 
R.), garbdakinde 13 ufak, 3 büyük höcre ve bir ma�alık bulunmakdadır. Her birin.in ortasında bir nefes deliği var
dır, fekat bunlara hiç bir zeman yaşmak yapılmamıştır; çünki etr�f alçı silmeleri üst başlıkda da 'aynen devam 
eder. İki tarafın tezylnatı da eş değildir. Şarkdakinde ort::ıda üç, garbda tek alçı levha (pano) vardır. Birinde üstte 

747. a. R. : Yıldırım Caımi'i cenüb-i şarkıy odasında alçı cidar 747. b. R. : Yıldırım Ciımi'i cenüb-i garbi odasında alçı cidar 

istalaktitli bir saçak, diğerinde geniş ajurlu bir su yapılmışdır. Bu farklara rağmen, tezyinat birdir; esas i'tibariy!c on 
ikili yıldızlarla yapılmışdır; alçı i�lemenin ortasına yeşil çini parçaları kakılmışdır. Düşenlerin yeri boya ile ta'mlr 
edilmi�dir. Alçı cidarlarda sülüs, nesih ve kufl ile kabartma hadisler ve du'a 'ibareleri yazılıdır. Garbdakinin c'uvar 
kenarlarında sülüsle d.ı ,jl:_')t\J ,jl:_')tl 0• ;;Jl;..J \ ;)l_l ı <:;lo J :;  hadisi tekrarlanm:şdır. Şarkdakinin üst 
höcreleri etrafında nesihle .S::Jl.. J �L"'J �)l.JIJ ;�t • .Jı �l.J.Al du'ası yer almıştır. Nefeslik etrHındaki kufl yazı çok 
çukur bir geçme içine yazıldığından okuması müşkildi; ısrar edilmedi. 

Bu odaların penceresi yerden 2.5 m yükseklikte ve pe\ ufak eb'addadır, (752. R.) ; içeriye doğru gayr-ı muntazam 
bir şekilde genişlemekcledir. 'Aynı ze'mancla 2 m. kalınlığındaki duvarın nihayetinde olduğundan, çerçeveyi açmak 
imkansızdır. Odanın havası ancak alçı cjdarın ortasmdaki baca deliğinden değişebilir. Bunun benzeri Hüdavendigar 
ve Yeşil Cami'lerinde de vardır. Hüdavendigar'ı arzettik; Yeşil'dekinin kurşunluk üstünde etrafı 10 sm. yüksekli
ğinde çevrilmiş deliği hala mevcuddıır. Yıldmm'ın bu cenub odalarındaki nefesliklerin üstele bacası, altta yaşmağı 

.. qu�unmadığına göre, birer oçak olamayacağı aşikardır. Bir kerre yaşmaksız ocak olamaz ; baca sonradan ykııldı dense, 
):Iüdavendigar'da, Yeşil'de ve burada, sözleşilmiş gibi, bütün bacaların imha edildiğini kabUl etmek lazımdır. Böyle 
bir düşünce de gülünç olur. Nefeslik için ise harice bir de!ik kafidir. Fekat, höcrenin yanında bir maŞalık bulunduğu 
için mangal konmak .için İstifade edilmiş denebilir. Yukarıya çıkan deliğin içinde de odun isi yokdur. Bu d.mi'in 

' başka bir yerinde, menfezi hala m:evcud, bir nefeslik daha göze çarpmakdadır. 
/:ı- \ 
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746. R. Yıldırım Cami'i mihrabı 
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Bu cenub odaları geniş murabba' tavanlı çapraz tonozlarla örtülüdür. Dördü dışarıya açılan kasnak penceresin
den başka dört 'aded de sağır taklid pencere vardır. Bunlar resimde nokta nokta gösterilmişdir. 

Şimal tarafındaki odalara, yalnız cami'in içinden, bir ara dehlizle girmek kaabildir. Bunlar, mustatll tavanlı 
çapraz tonozla örtülü, cenubdakilerden az ufak, basit yerlerdir. Tonoz kasnağında ikisi dışa, altısı içe bakan sağır 
pencere vardır. Buna mukaabil altta revaka açılan büyük bir pencere mevcuddur. Bu sağır pencerelerin ikisi minare 
merdiveniyle temamen örtülüdür. İkisi yukarıki şahnişlne bakar; yan tarafa isabet eden ikisini, uzun bir merdivenle 
çıkıp tetkıyk mümkin oldu ve bunların, eyvanın dı� yüzündeki alçı pencereye doğru giden bir yola açıldığı görül
dü. Plandaki nokta nokta meyilli çizgi bu yolu gösterir. Diğer pencereler de planda işaretlenmişdir. Bu odalarda 
yerden 3.5 m sonra bir nefeslik varsa da, Sedad Bey'in tasavvur ettiği alçı cidara delalet eden hiç bir şey, ve tabi'!, 
ocak da yokdur. 

Bu şimal odalarının girişleri aslında sadece cami' iç;ndendir, amma şimdi örülü haldedir. Küçük imam müezzin 
odalarına geçilen kapılar sonradan olup, asıl girişler kapatıldıkdan sonra açılmışdır. Esasdan olan yanındakinde, bir 
kapı için, mu'tad her dürlü tertibat bulunduğu halde, bunlar yonulmuş bir duvar boşluğundan 'ibaretdir. Sedad Bey 
restitüsyonunda, bu kapının, sonradan açıldığını kabul etmiş ve çizmemişdir. Halbuki Prof. Gabriel göstermiş
dir. Bu odaların kullanılış şeklinin değiştirildiği aşikardır. 

Medhalin sağında ve solunda sekili bir pabuçlukdan girilen aşağı yukarı 2.90X2.70 eb'adındaki odacıkların dışa 
olan kapılarını Sedad Bey ve Prof. Gabriel yokmuş gibi telakkıy etmişler ve metinde de bu suretle belirtmişlerdir. 
Sedad Bey'in fikrini kendi resmi tekzib eder; çünki o, büyük oda ile olan geçidini kapalı gösterdiğinden bu odalara 
girecek yer kalmaz; cami' tarafından gelen ara mcdhal ile arasında ancak 80 sın yüksekliğinde kandillik yeri v�r
dır, kapı yokdur; resimde gösterilmiştir. Gabriel'in resim ve ifadeleri birleştirilince de, 42 m2 lık bir sahaya 8.0 m2 
lik bir yer için medhal vazifesi görmek düşmekdedir. Böyle bir şey gayr-ı tabi'! olur. Bu ufak odaların kapıları büyük 
kapının sağ ve solunda olup altında pabuçlukları, üstünde Bursa kemeri ve taş yanlıklarıyla tam bir medhal vasfın
dadır. Oda kubbeleri çok süslüdür; birbirini 'amud olarak kesen dört iri bademin ortalarına konan dört daha ufağıy
la sekiz dilim bir takye teşkil olunmuş, etrafına pahlı bir fitil işlenmiştir. Cami' tarafına bakan cidarda, bademler 
arasında, müsellesi bir alçı pencere bulunmakda olup Cem türbesi alçılarına pek benzemekdedir, üç 'aded yuvarlak 
dövme camın etrafına bir petek işlenmek suretiyle yapılmışdır; alçıların zemanından olmaması için bir sebeb yok
dur, (748. a. R.) . Yan odacıklar ve kapıları için, Orhan Cami'inde olduğu gibi, medhal eyvanından sonra kapıya 
kadar epeyce bir mesafe bırakılmış ve medhal üstüne bir ufak kubbe konmuştur. Habuki Hüdavendigar ve Yeşil 
gibi böyle yan odacıkları olmayan cami'lerde kapı hemen duvar yüzündedir. 

748. a. R. : Yıldırım Cami'i yan medhallerde alçı pencere ve 
yıldız tonoz 

748. b. R. : Yıldırı'm Cami'i garb taraf ve üst kat şahnişin 
tavanı 

Sedad Bey inşa! sarahate rağmen, kapıları yok farzetdiğinden, bu yerlere bir vazife tasavvur etmiş ve burada 
çalışdıklarına hükmeylediği kadıların, mücrimler için kullandığı bir mahbes, ve ya birinci şık ile taban tabana zıd 
bir hizmet öne sürerek, i'tikaf höcresi olduğunu beyan eylemişdir 1. Halbuki ne odur, ne budur; çapraşık yola sap
mamak şartıyle, mes'ele ne kadar başka ve hem de ne derece sadedir; buraları imam ve müezzinin gündüzlük oda
larıdır; o kadar. 

Esas kapı kanatlarının arkasında saklanan dar döner merdivenlerden, birinci karda 75 sın. lik dar bir dehlize çı
kılır. Buradan, sağ ve solda, 63 sın. daha yüksek birer sahanlığa, oradan da 1 .00 m. daha yüksek olan şahnişinlerin dö-

1) Sedad Çetin taş, a.e., 27. S. 
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şemesine atlanır. Bunlardan garbdaki içdeki pencereler gibi, pek iri istalaktitli takozlara oturan düz bir tavanla ör
tülüdür, (748. b. R.). Bu fotoğraf da solda görülen açıklık, medhale bakan şahnişin, sağdaki pencere şimal tarafında
ki odanın sağır üst penceresidir. İstalaktitli dört takozun parçaları pek iridir; sıva ile epeyce şekillerini kaybetmiş
dir. Köşelere gelen aralarında da sarkmalar vardır. Tavan ortada dairevi' kalmıştır. Minarenin üstüne devrilmesiyle 
yıkıldığını tahmin erdiğimiz şarkdakinin yerine, basit bir tonoz yapılmışdır. 

Birinci katın şark tarafında, altdan çıkan merdivenin üstüne isabet eden, dimdik bir merdivenle ikinci kattaki 
1 .5 m eninde bir aralığa çıkılır. Buradan içeriye büyük bir pencere vardır. Burasının, vesikalarda Hünkar Mahfili ve 
üzerindeki kubbe diye bahsedilen yer olması muhtemeldir. Filhakıyka, üstünde bir sağır kubbe de vardır. Fekat bu 
dar, karanlık ve çıkılması son derece müşkil yerin Hünkar Mahfili'ne benzer yeri yokdur. Muhtemelen, isim sonra
dan yakışdırılmışdır. Şahnişlnlerin pencereleri revak altına ve giriş eyvanına bakar. Bunlar korkuluksuzdur. Sonradan 
ba'zısına birer zencir 'ilave edilmek lüzumu hissedilmişdir. 

Cebhedeki şahnişlnlerin içinden, minarelerin merdivenlerinin duvar ortasından çıkan düz kısımları başlar. Bu 
başlangıç çarpık bir vaz'ıyette kesişen iki kemerin altındadır. Kemerlerin hem meyilleri, hem açıklıkları gayr-ı mü
savidir. (732. b. R.) de bu 'acaib vaz'iyet görülmekdedir. Minare merdiveni, 13 basamak düz gittikten sonra, bir 
sahanlığa gelir. Buradaki iki basamakdan sonra asıl döner kısım başlar. 

Cami'de merkez kubbesi altında şadırvan ve üst fener izi belli değildir. Hiç bir kayıdda ve resimde görülmeyor. 
Sedad Bey, 10. sıra numarası ile gösterdiğimiz, veslkadaki cami' şadırvanı kelimesine bakarak, onu içeride farzet
miş 1; halbuki şadırvan pek a'ta, şimdiki gibi, dışarıda da olabilirdi. Ma'mafih merkez! kubbenin, bir dış mi'mM 
hüviyeti taşıdığına bakarak, altında şadırvan olması, bir ihtimal halinde, düşünülebilir. 

Binada kalem, ahşab işi gibi tezylnatdan eser kalmamışdır. Yalnız yer yer çini kullanıldığı muhakkakdır. Bunlar
dan kalan, mikdarca az, fekat keyfiyetce güzel parçalar, alt sıra pencerelerinde ve dış mihrablarda vardır. Alçı ci
darlarda da kakma çiniler mevcuddur. 

Cebhelere gelince:  Bir az düşük evsaflı bir mermerle yapılmışdır. İnşaatcılar buna piç mermer derler. Bu taş 
Bursa'ya uzak bir yerden getirilmişdir. Biz, 150-lEO km. mesafede, Söğüd ve Bilecik taraflarının zengin ocakların
dan alındığını tahmin ediyoruz. Asıl ocağı ma'lum değildir. Taşlar, koca cebheler boyunca devam eden 40-00 sın. 
lik sıralarla işlenmişdir, (752., 753. R.) ; derzler pek sıkı ve fazla i'tinalıdır. Vasati irtifa' 48 sın. dir. Bu kadar te
miz işçilik, Selçuk ve Bizans da dahil, Anadolu'nun o zemana kadar görmediği bir şeydir. 

749. R. : Yıldırım Ca·mi'i şark cebhesi 

Lakin bu güzel işçilikle meydana getirilen mi'marl, 'aynı mertebeye erişmekden uzakdır. Revakı ta'rif ederken 
bir mi'marl güzelliğin nasıl bir te's'ir bırakdığını söyledik. Revakın zengin ve ahenkli duruşu yanında, upuzun çıp
lak bir yan cebhe pek fakıyr kalmakdadır. 'Aynı zemanda, bu yan cebhe, insana munis gelmemekde, bir huşunet ta
şımakdadır. Sanki revak bir yerde hazır bulunmuş ve kaldırılıp bu gövdeye yaslanmışdır, ikisi arasında bir nisbet 
kurmak o derece imkansızdır. Cebhelerde ilk intiba', boşluksuz duvarlar üstündeki sımsıkı demir parmaklıklarla 
gizlenmiş, 24 aded sabit pencereden doğmaktadır. Bu dama yapışmış ufak gözler, cami' gibi huzur ve ferah arayan 
bir mi'marl esere değil, korunması, müdafa'ası lcab eden binaya yaraşır, (749., 750., 751. R.). 

1) Sedad Çetintaş, a.e . .  27. S.  
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Eğer duvarlar daha alçak tutulup, yan oda tonozlarına bir kasnak 'ilave edilse ve pencereler ona açılsa idi mahzu
run büyüğü kalkmış olurdu. Fekat mesele onunla bitmez ; bu pencerelerden dört 'adedi, içeride hiç bir yeri aydın
latmaz, aydınlatamaz. Zira karşılarında iç duvarlar vardır. Bundan da anlaşılıyor ki pencereler içerinin aydınla
tılması düşünülerek yapılmamış, sırf bir süs motifi olsun diye konmuşdur. Ya'nl pencereler bina için değildir; bina 
pencere içindir. Anlaşılan bu binayı yapanlar, Hüdavendigar Cami'inin ikinci kat pencerelerini pek beğenmişler 1 

ve muhakkak burada da  tekrar etmek için bu <lekoru meydana getirmişlerdir ;  hiç olmazsa, Çekirge' de olduğu gibi, 
daha aşağılarda yapıp böyle dam hizasına çıkarmasalardı. Pencerelerin altındaki dümdüz duvarda da, yukarıki te'slri 
azaltacak bir şeyler bulmak kaabil değildir. Koca yan cebhede bir tam pencere ile, bir de mazgala benzeyen ufak 
bir şey vardır. Bu çıplaklık insanı ürkütmekdedir. İşçilik ve malzeme ne kadar güzel olursa olsun, bu intiba'ı kö
künden gideremez. Bu binanın revakıyla esas kütleyi yapanlar sanki başka kimselerdir; bir kerre zihniyet ve mi'
marl anlayış çok farklıdır. Esasen bu manzumenin· Cami' ile Medrese ve Şifahi.inesindeki mimar! anlayış ve hatta in
şaat, bambaşkadır. 

Bundan sonra, cebhede bir de fronton mes'elesi vardır. (750., 751. R) de görüldüğü gibi, mihrab kubbesi çıkıntı
sı yükseltilmiş, bağlantı bir frontonla halledilmişdir. Bu 'unsur bizim mi'mMmizin hiç hazmedemiyeceği bir şey
dir. Bizim mi'marlmizin, 'umumi hatlarıyla, temel 'umdesi her şeyin ufkıy bir tabakaya oturması ve köşelerin keskin 
bırakılıp yuvarlanmaması gibi noktalarda toplanır. Hüdavendigar'da, Bergama ve Bursa Yıldırım, ve Yeşil Cami'le
rinde bu frontonlar vardır. Aynca Demirtaş, Ebu İshak, Ali Paşa Cami'lerinde de basit nümuneleri bulunmaktadır. 
Bunlar d.mi'e bazilika manzarası vermekdedir. Nitekim Texier'nin Bergama Cami'i için bu ta'blri kullandığını 
söylemişdik. 

750. R. : Yıldırım Cami'i garb cebhesi 751. R. : Yıldırım Cami'i cenüb-i şarkıy cebhesi 

Bursa Yıldırım Cami'inde malzeme zenginliği ve işçilik güzelliği gaaliba gözleri kamaştırmakdadır ki, bu h<ı
yatl cihetler görülmeyor, görülse de ihtiyaten sükut tercih olunuyor. 

Anlattığımız cebheler, iki pahın ortasında kuvvetle taşan bir kavaldan mürekkeb bir saçak silmesiyle nihayet
lenir. Alttaki pah frontonda devam etmez, ufkıy yürür ve mihrab kütlesinden aşağı şi.ikuull inen parça ile birleşir, bu 
ne güzel bir inşaatcılıkdır, (751. R.). 

Şark ve garbda bulunan dört pencere zengin bir Çerçeve kitabesi ortasında silmeli bir tahfif kemeri, ayna ve 
istalaktitli sövelerle yapılmışdır, (754. R.). Bunlarda, ne kadar güzel bir işleniş vardır ve ne zarif istalaktitlerdir. Ce
ııubda, mihrab cebhesinde olanların istalaktitleri farklıdır, (755. R.). Pencereler tahminimizce, Afyon'dan getirilen 
bembeyaz fevkal'ade mermerle işlenmişdir. Yan odaların o ufak pencerelerinden şarkdakine, üzerinde, eski delikler 
bulunan basit, müsta'mel bir söve parçası konmuş, duvar yüzüne iki çizgi oyulmakla iktifa edilmiştir, (752. R.) 
Bunun bir Bizans parçası olması muhtemeldir. Koca binada, hiç kullanılmayıp da, bir tek pencereye böyle eski ve 
çirkin parçanın kullanılmış olması 'akla yakın gelmiyor. Garb tarafındaki söve Bizans usulü mail kesilmiş ise de 
bir eskilik izi taşımayor, (753. R.). (752. R.) de saçak tarafındaki pencereciklerin bir pahdan 'ibaret etrafı da belli 
olmakdadır. 

Pencerelerin demir işleri güzel ve i'tinalıdır, hepsi de topuzludur. Küçük olanlar pek ziyade sık yapılmışdır. 
Büyükler normaldir. İçeride de, dışarıdaki gibi, lüzumsuz parmaklıklar kullanılmışdır. 

Cami'in çatı kısmının düz satıhlar olması ve büyücek yan kubbelerin böyle bir çatının üzerine oturmuş görün
mesi, bir mi'mar1 za'afdır. Arab binalarında bulunduğu halde, Osmanlıların bu tarzda i'tibar etmedikleri hududsuz 
misalleriyle sabitdir. Çünki her haliyle kuvvet ifade eden bir kubbeyi za'lf bir çatının taşıdığı intiba'ını verir. 

Bu binanın çatısında, şark minaresi dibindeki tonozun, tabl'atiyle üstündekilerle beraber, yıkılmasından sonra 
bir değişiklik yapılmış ve bir tarafdan meyil fazlalaşdırılırken, kubbe kasnaklarını ta'kıyb eden duvarlar da tekrar 

1) Sedad Çetintaş, a.e., 26. S. de, Yıldırım mi'marlarının, 

Hüdavendigar pencerelerinin "Bina cephesinde yaratmış oldu-
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söylemekle, keyfiyeti tasvib etmektedir! 



yapılmış<lır. (756. R.) de iki çatı arasında görülen alçak duvar yalnız garbda vardır; şarkda yokdur. Çatı meyli şim
di bile kafi olmadığından, fazlala�tırmak istemeleri ma'kuuldür. Fekat bunu yapınca kasnak penceresi kapanacağın
dan mahyeyi ortadan bir az kaydırıp pencereyi kurtarmışlar ve o takdirde, esasen yıkılmış olan, ufak duvarın çatının 
üstünde kalmaması için yeniden yapmamışlardır. Bu resimde ucu görülen etek, Hünkar Mahfili denen yerin üstün
deki kubbeye 'aiddir. Ufak duvardaki delik de, aşağıdaki odadan gelen, yukarıda söylediğimiz, nefeslikdir. 

752. R. Yıldırım Cami'i cenah odalarının penceresi ve 
duvar örgüsü {şark) 

753. R. : Yıldırım Cami'i cenah odalarının penceresi ve 
duvar örgüsü {garb) 

Vesikalarda bahsolunun Ak Çağlayan Suyu'nu dmi'e getiren su kemerleri bu gün mevcud değildir. Sadece eski 
halini gösteren resmi takdim ediyoruz, (757. a. R.) 1 •  

754. R. : Yıldırım Cami'i mihrab yan penceresi {garb) 

1) Resim Mi'r.ıar Prof. Sedad Hakkı Eldem Bey'in kL11lek
siyonundandır. Tekrar kend!si'.e teşekkür ederiz. Bu resimd�' su 

755. R. : Yıldırım Cami'i cenüb penceresi 

keme.·inin sadece ayakları mevcCıddur. Medrese de ta'mirde
dir. En solda hamam vardır. 
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756. R. : Yıldırım Ciiımi'i çatı tezyinatı ve nefeslik 757. a. R. : Yıldırım Cami'i eski bir resmi ve su kemeri 
(Sedad Eldem Bey'in albümünden) 

Cami'in kıblesi cenubdan 10° şarka dönük olduğuna 
göre, ] 9° hata vardır. Teşylnatı sırası gelince izah ettik. 
Yalnız revak altı pencere yazıları hakkında bir fikir ver
mekle iktifa edelim : Bu yazılar pencere sövelerinin 'asaba
sında ince kabartma çubuklarla yapılmış kitabeler ortasın
da, kısım kısım olup her bir kolda ikişer, köşelerde de birer 
danedir. Bu yazıların arasında, bir pencerede 10 def'a tek
rarlanan üçüzlü kufi Hazret-i ('Ali) ismi vardır, (732. a. 
R.).  Diğer yazılar ekseriyetle Had!s-i şerif ve ke!am-ı ki
bardır. Mesela : 

<liı JI tl•.JI ..,..,..ı ..,..:l....t l J.c --':"'!\ ,)l:_'ıı .:_,J7l UA 

jlr_'ıl UA <�,..:. .1)..1 J ..ı.�l-11 Jl.i 
gibi sözlerle, bu iki pencerenin etrafı tezym edilmişdir. 

* 

Yıldırım Cami'i Osmanlı mi'mar!sine, i'tinalı ve dik
katli bina yapma an'anesini getirmişdir. Genişleyen büyük 
Osmanlı Devleti'nin beklediği de bu idi. Bizans ve Selçuk 
usullerinin dışında, temamı kesme taş cebheli bina yap
mak buluna başlar. Vakı'a Selçuk!lerde kesme taşla yapıl
mış türbeler çok ise de, böyle büyük bir binada bu usul ilk 
def'a tatbyık edilmekdedir. Bu inşa! gayret muvaffakiyete 
ermiş, bu pek güzel işlenmiş eser meydana çıkmışdır. 

757. b. R .  : Yıldırım Cami'inde pencere yazıları Bu cami'de her nevi' Bursa kemerinin küçük, büyük 
açıklıklarda, kemerlerde, eyvanlarda, höcrelerde, kabart

malarda, muhtelif şekilde kulanılma sırları gösterilmiş; belki de fazlasına bile gidilmiştir; fekat hiç yadırganmamak
dadır. Bu nevi' kemerler, bundan böyle, 'aynı derecede yaygın olmasa da, devamlı olarak her binada yer bulmuş
dur. Kezalik istalaktitin her dürlüsü, kesifi, seyreği, püsküllüsü, her nev'i kullanılmışdır. Bu da Bursa kemeri gibi 
belki fazla olmuş, fekat hep hoş kaçmışdır. 

Nihayet süslü söveler kullanılması da bu binada başlamışdır. Bu usul, Yeşil'de, Dimetoka Çelebi Cami'inde 
mükemmel tatbıyk edilegelmişdir. 

Cami'in minare merdivenlerinin, sadece, başlangıcı ma'hlmdur. Fekat ilk minarelerden eser kalmadığı için, 
fikir yürüterek bu mühim eserin hüviyetini, hayalimizin mahsulleriyle karıştırmak istemedik. Yalnız şu kadarını 
söyliyelim ki bu cami' iki minareliydi; minareleri yokdu diyenler, binayı tetkıyk etmeyenler ve ya güneşe kara di
yenlerdir. Haydi teki kurşunluğa çıkmak için idi densin, ikinciye lüzum kalır mıydı? Unutmamalı ki kurşunluğa 
çıkışlar gizli bir yerden yapılır. Böyle köşeye konmaz. Filibe Cami'inde ve Bursa Orhan Cami'inde minareden çık
mak varken onun gerisinden ayrı kapı yapılmışdır. 

Bu kadar temiz bir binanın mi'marisinde de samimiyet ve mahiyetine uygunluk aramak hakkımızdır. Ma'ale
sef işte bu noktada za'lf olduğunu ve mesela, revakıyla esas kütlenin ne kadar zıd düşdüğünü söyledik. Tekrar etmek 
lüzumsuzdur. Keşki bu tenkıydimize sebeb olmasaydı. Netice olarak bu bina, inşaatıyla müsbet, mimarisiyle de 'aksi 
istikaametten Osmanlı mi'mari'sine çok şey getirmiş, çok şey kazandırmışdır. Ondan sonradır ki binaların kıvam 
ve mertebesi değişmişdir. 
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b - B u r s a  M e d r e s e l e r i  

29 - ' A l i  P a ş a  M e d r e s e s i : 

Yukarıda bahsi geçen 'Ali Paşa Cami'inin önünde, �imdi kesilmiş olan meşhur 'Ali Paşa çınarının bulunduğu 
meydanın garbında idi 1. Bu gün yerinde evler vardır. 

30 - E b u  İ s h a k  M e d r e s e s i :  

Cami'in avlusunda idi; bahsinde bildirdiğimiz 3 No.lu vesika, bu vakfa 'aid, dershane ta'mlrinden bahsettiğine 
göre, bir medrese olduğu anlaşılmakdadır. Memduh Turgud 30 kadar höcresi bulunduğunu, yıkılarak yerine evler 
yapıldığını yazar 2• Tabi'! şimdi mevcud değildir. 

31 - G ü 1 ç i ç e k H a t u n M e d r e s e s i 

Hüdavendigar'ın zevcesi ve Yıldırım'ın annesi olan bu hatunun diğer oğlu Yahşi Bey'in, yukarıda bahsi geçen, 
mescidinin bulunduğu sahada idi. Memduh Turgud, Yahşi Bey Mahallesi'nde olduğunu ve vakfiyesini zikreder 3. Ka
mil Kepecioğlu gayr-ı matbu' Bursa Medreseleri eserinde, ( 14. sıra), 1324 tarihinde 14 talebesi olduğunu bildirmek
<ledir. Şimdi mevcud değildir. 

32 - E y  n e  B e y  (Kara) M e d r e s e s i  : 

Tatarlar Caddesi'nden Yıldırım Cami'ine sapınca, sol kolda idi. Bu medreseye Fatih devrinde, meşhur Molla 
Yegan müderris olduğundan, bu isimle de anılır. Hatta bu isim şehirde daha çok bilinir, Yıldırım devri ricalinden 
olan Kara Eyne Bey'in namı yalnız vesikalarda geçer. 

Memduh Turgud, Molla Yegan'ın mezarının bulunmadığını bildirmekle iktifa eder 4• Halbuki Molla Ye
gan'ın Yıldırım 'İmareti yanında mektebde defnedildiği ma'lumdur. Kazım Baykal Bey, bir şahıs elinde iki sıra 
medrese odasının kaldığını, Molla Yegan'ın oğullarından birinin kabrinin arkadaki mezarlıkda, Molla'nın taşlarının 
müzede bulunduğunu ve medreseyi Molla Yegan namına Kara Eyne Bey'in yapdırdığını yazar '. Halbuki Molla 
Yegan, Medreseye, inşasından hemen bir yarım 'asır sonra müderris olmuşdur. 

Bursa' da Yıldırım Devri'nden iki Eyne Bey vardır. Biri daha evvel Balıkesir' deki Cami'i ve Bergama'daki köp
rüsünü mevzu'-i bahs ettiğimiz Karesi Sübaşısı Eyne Bey, diğeri Kara Eyne Bey'dir. Birbirinden ayrı olmakla bera
ber, evvelkinin şöhreti bunu bastırmış, bu yüzden karışmalar olmuşdur. Nitekim, bir vakfa ve tevliyete resahüb mese
lesi dolayısıyla, verilen fermande, bu Eyne Bey'in ismi geçerken Eyne Bey Sübaşı yazılmışdır 6• Divanda, sade ka
yıdlara bakarak yazılan hükümde, iki Eyne Bey karışdırılmışdır. Halbuki Bursa kadılığındaki bir meclis-i şer'de, 
mahalli ma'lumatdan istifade ile şu karar verilmişdir : "Yıldırım mahallesinde Molla Yegan dinmekle şehir Kara Ey
ne Bey bina eyledüği medrese harab olmağla Çağrıfan Köyü mahsuldtı medrese-i mezburenin vezaifine ta'yfo 
olunduğu" iddi'asına karşı "Eyne Bey mütevelllsi in�ar idicek bir çok kimseler medrese Molla Yegan Medresesi 
dimekle şöhretyab olur Iakin banisi Kara Eyne Bey'dir Hatta bundan akdeın mütevelU olanlardan Hacı lsmail 
Ağa ve Hüseyin Ağa kariye-i mezbure mahsulatından müderrislerin vaz1felerini virüb medresenin dahi ta'm1ratını 
yapdıkları isbat olunmağla mütevelllye medresenin ta'mzri eklden tenb1h ... Evahir-i Zilka'de ll30" (Teşr1n-i Evvel 
1718) 7• Demek ki baninin hüviyeti mahkemece hükme bağlanmış bulunmakdadır. 

1017 ( 1608) tarihindeki bir sicilde : "Molla Yegan bina eylediği medresenin vakfından Karaman Köyü kurbün
de 'N1lüfer Suyu'yla dönen dört göz değirmenin nısfı Celal1 isti/asında yanmtf cem'an 10 bin akçe ile ta'm1ri" 8 kaydı 
vardır. Burada medreseyi Molla Yegan yapmış gibi gösterilmektedir. Halbuki Selb-i Muharrem 1 180 (!Nisan - Ma
yıs 1771) tarihli sicilde "Bursa'da mer/ıUm Kara Eyne Bey medresesi dahıtinde mebn1 Molla Yegan dimekle ma'ruf 
merhum Yusuf Balı ibn-i Celalüddin Mescid-i fertfi vakfı akaaratından Karaman nam kariye kurbünde değirmenin 
üç çift döner !aflarının ta'm1ri için 89800 akçe" " sarfedildiği anlaşılmakdadır. Vesikada, medresenin Eyne Bev, için
deki mescidin Molla Yegan vakfı olduğu, değirmenin bu sonuncuya tahss edildiği tasrih edilmişdir. Yusuf Bali Efen
di, Molla Yegan, ya'nl Mehmed bin Armağan bin Halll'in oğludur 10; yukarıki sicilde Celalüddin ismi de meydana 
çıkmakdadır. Şimdi bu medreseden bir kaç duvar parçasından başka bir şey kalmamışdır. Yerinde bir çok evler ve av
lusunda bir kaç kırık kabir taşı bulunmak<ladır. 

1) Kazım, a.e., 80. S. 

2) Memduh, a.e., 157. S. 

3) Memduh,a.e . . 157. S. 
4) Memduh, a.e., 155. �-
5) Kazım, a.e., 156. S. 

6) B.K.S. ,  236. C., 152. S. 

7) B.K.S., 300. C., 67. S. 

8) B.K.S., 217. C., 97. S. 
9) B.K.S., 331. C., 38. S. 

10) Şekaayık-i Nu'maniye tercemesi, a.e., 99-100 S. 
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33 - E y n e B e y ( S ü b a ş ı ) M e d r e s e s i : 

Ulu Cami'den Maksem'e çıkan yolun köşesinden hemen sonra, birbirine bitişik hamam ve medreseden mürek
keb olan bu eser Eyne Bey Medresesi olarak bilinir. Buraya yakın yerlere de Eyne Bey Çarşısı denir. Fekat sonradan 
esaslı ta'm!r gördüğü cihetle, ikinci baninin de ismi araya karışmış, eski sicillerde Eyne Bey, sonrakilerde Hüseyin 
Çelebi namıyla anılmışdır. Memduh Turgud böyle söyler '. Kazım Baykal Bey de, konserve fabrikası olduğunu, 
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758. R. : Bursa'da Eyne Bey medresesi planı 

1) Memduh Turgud, a.e., 156. S. 
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dershane ve odalarının sağlam bir manzara 'arzettiğini, oda kurşunları yerine kiremid kaplandığını yazmakdadır. O 
devirde Çelebi olan, müstakbel Sadr-ı 'azam Hüseyin Paşa'nın, Niyazl-i Mısrl Dergahına yardım etmek istediği 
halde kabul olunmadığını ve şeyh efendinin tavsiyesiyle bu medreseyi 1085 ( 1674) da yaptırdığını 'ilave etmekdedir 1 .  
Kazım Bey'in haritada gösterdiği yer de bu medrese olduğundan iltibas şübhesi yokdur. Bursa Hamamları eseri, 
medreseye bitişik olan hamam bahsinde 'aynı ma'lumatı vermektedir 2• Halbuki Bursa Hamamları risalesinin asıl 
müellifi olan Kamil Kepecioğlu, tahrif edilmemiş gayr-ı matbu' Bursa Hamamları eserinde, "Kı"tablarda 1085 de 
medresenin bina olunduğu yazılmış ise de, sicil kayıdlarında Eyne Bey tarafından yaptırıldığı görülmü.;dür" demek
dedir 3• Vesikalar, hı çapraşık görünen vaz'ıyeti aydınlatmakdadır: 

1 - 909 senesi Şa'ban nihayetindeki bir kayıdda (Şubat 1504) "Eyne Bey Sübafı Medresesi'nde müderris ve 
vakfına mütevellt olan Mevlana Sinan Çele'Ji bin Mevlana 'Alı"' den bahsedilmesi medresenin hanisini ta'yln etmek
dedir. 

2) 21 Rebl'ul-Ahır 1093 (30 Mart 1683) tarihli bir kadı sicilinde "Ebu Şahme Mahallesi'nde ., merhum Hü
seyin Ağdnın medrese-i cedldesi evkaafına mütevellt İbrahim Ağa ve hassa mi'mar kaymakamı E!hac Mustafa Ha
llfe bin Abdullah ile merhumun medresesine nazar olındıkda medresenin etraf-ı erba'asının tulen ve 'arzen bi hi
sab-ı terbi'l 21fJZ zira' kargir divarı ta[ından ma'ada kireç ve horasan ve kum ve sıva üzere kara çamur ve üstadiye 
ve ırgaadiyesi beher zira'ı 120 akçeden iki yük altmış dört bin ikiyüz kırk akçe ve 900 buçuk zira' bilcümle kubabı 
cemi' levazımıyla 80 akçeden bir yük seksen bin altmış ve fevkaanz kütübhanesinin on be.ı zira' on be[ kademe kar
gir nerdübanı ceml' levazımıyle 120 akçeden 1800 akçe nerdüban üzerinde vakı' 15 zirad' j)r"k (tonoz) kubbe 80 
akçeden 12!XJ akçe ve medresenin 176 zira kara divan derz ve saire levazımıyla 30 akseden 5280 ve bi'l-cümle höcerat 
önüne on iki köfekz ta[ından sütun ve medresenin dershanesinı"n ceviz kapısı ve şadırvanına mermer ta[ ve on 'aded 
lüle ve kubab ve dershanesi üzerine mebsut 892 tahta kurşun ve medrese-i mezkure 'arsası üzere kargir hamam olup 
bina nem olmağla kal'i ve fazlasının ihracı 36000 akçe cem'an dokuz yüz kırk iki bin yetmiş akçe sarf ve hare alın
mış bulundığı sebt olundu." ' denmekdedir. 
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759. R. : Bursa'da Eyne Bey medresesi makta'ı 

Yapılan işin bir ikinci keşfi olan bu vesika birçok noktaları aydınlatmaktadır. Birincisi, (Hüseyin Ağa) nın yeni 
bir bina yapdırmayıp mevcud medreseye ayrı mütevellisi olan yeni bir vakıf te'sls ettiği ve bir esaslı ta'mlr koyduğu
dur. İkincisi, 1093 tarihinde vakıfdan merhum olarak bahsedildiğine göre, bu zatın Kazım Bey'in kabul ettiği gibi, 
Sadr-ı 'azam Amca Hüseyin Paşa olmadığıdır. Çünki Amca Hüseyin Paşa sonradan Sadr-ı 'Azam olmuş, yirmi iki 
sene sonra 6 İstanbul' da Saraçhanebaşı'ndaki meşhur med resesini yapdırmış, daha da yaşamışdır. Üçüncüsü, kubbe 
ve d uvar sathı olarak gösterilen mıkdarlar yerindekine uyduğundan, vesikanın tanzimindeki doğruluk anlaşılmak
dadır. Dördüncüsü, kütübhane olduğu bildirilmekdedir. Beşincisi, 12 'aded ıköfek1 sütUnun değişmiş olduğudur. 
Esasen bu sütunlar XIV. 'asır işi değildir. 'Aksine XVII. 'asırda çok kullanılmış bir tarzdadır. Altıncı ve en mühim 

1) Kaı.ım, a.e., 156. S. 

2) Bursa Hamamları, a.e., 22. S. 

3) Kamil Kepecioğlu, (gayr-i matbQ') Bursa Hamamları, 
24. sıra. 

4) EbQ Şahme Mahallesi, bu medrese ve hamamın bulun
duğu mahalledir. Bu isimdeki cami' hamamın yukarısında idi. 

Yerindeki evin önünde el'an ufak bir duvar parçası mevcüd 
bulunmakdadır. Bu mahallede bu

.
ndan ve Fenari Ahmed Paşa 

Medresesi'nden, başka medrese de yokdur. Binaenaleyh mev
zQ-i bahs olan budur. 

5) B.K.S., 321. C., 137. S. 
6) E.H.A., Amuca Hüseyin Paşa kül)iyesi, İstanbul An

siklopedisi, 2. C., 792-799. 
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nokta da, sebebi bilinmese bir ma'na verilmesine imkan bulunamayan, hamamla medrese arasındaki 75 sın. lik 
aralığın, hamamın medreseye (nem) vermesini önlemek için bu ta'mlrat esnasında açıldığının öğrenilmesidir. De
mek ki, bu Hüseyin Ağa vakfı yeni bir bina için olmayıp, eski medrese ve hamamın ta'dlline 'aid bulunmakdadır. 

Amca Hüseyin Paşa namının neden galat olduğunu bulamadık, amma, onun mevzu'-ı bahs olmadığını bu ikin
cı keşif tescili gösteriyor. Kezalik hamam medrese ile beraber inşa edilmiş olup, bu gün gördüğümüz binanın pla
nının eskisinden farklı olmadığı da aşikardır, (758., 759. R.) .  Sütunların değişmiş olduğu muhakkak, kubbelerin 
ta'mlr edilmiş bulunması da muhtemeldir. Eski binada da yalnız bir kapı yenilenmiş, diğer ahşab aksamdan bah
sedilmemişdir. 

760. a.  R. Bursa'da Eyne Bey dershanesi 

760. c. R. Bursa'da Eyne Bey medresesi arka cebhesi 

760. b. R. Bursa'da Eyne Bey medresesi 

760. f. R. : Vaiziye medresesi garb tarafı 

Medrese dokuz oda ve bir dershane ve üst katta bir 
kütübhaneden ve bir hela odasından mürekkebdir. Her oda
da bir ocak, iki raf höcresi, bir kandillik, bir de büyük do-
lab boşluğu bulunmak.dadır. Son senelerde binanın her ta

rafı yepyeni ta'mlr edilmişdir. 1 965 senesinde bu ameliyye devam etmekde idi. Her yer sıvanmışdır. Bu yüzden, tez
yinat ve işçilik hakkında mütala'a yürütmek faidesizdir. Yalnız revakdaki su dalgası, kanca sırası ve zencir gibi derez
lerin XIV. değil, XVII. 'asır işi olduğu ve son ta'mlrde mevcuda uyulduğu görülmekdedir, (760. a. R.) .  Başlıkları 
köşelerde dümdüz bir kıvrımdan 'ibaret olan müseddes köfekl sütunlar, vesikadan da anlaşıldığı gibi, XVII. asır
dandır. Binadaki tezylnattan yalnız dershanedeki 'alika püskülleri ilk yapısındandır. Revakın ve kubbenin ve üst 
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katın saçakları iki sıra tuğla kirpidir. Bina temamen moloz taşıyla yapılmışdır, (7f/J. b. R.)1. Medresenin arkasında, 
iki ayrı avlusu olup revakın iki ucundan kapıları vardır, (7f/J. c. R.). Giriş cebhesinin duvar kalınlığı azaltılarak, 
kütübhaneye çıkan merdiven başında bir genişlik te'min edilmişdir. Merdiven duvarın içinden çıkmaktadır. 

34 - F e r h a d i y e  M e d r e s e s i :  

Yıldırım manzumesinin üstünde, Kara Davud ve İncirli Caddeleri kavşağına yakın idi. Beliğ Efendi, Ferhad 
Ağa'nın Yıldırım Bayezid'in hazinedarı iken, gaybetdiği kıymettar bir mücevheri Davlid Dede'nin himmetiyle bul
duğunu ve hatta vezarete dahi nail olarak şükran makaamında azize bir türbe bina edip kendisinin de orada defn
olunduğunu bildiriyor 2• O civara bu gün dahi Davud Dede denmekdedir. Sicill-i Osman! 'aynı me'alde olup, bu zata 
Paşa 'ünvanı vermekdedir 3• Anlaşılan bu zat Davud Dede'ye türbe, kendi hayratı olarak da medrese yapdırmıştır. 
Memduh Turgud, Yıldırım civarında kargir kemer ve duvarlarından parçalar kaldığını, fekat Ferhad Paşa'nın ve 
Davud Dede'nin kabirlerinin bulunmadığını söylemektedir 4• Kazım Baykal Bey, medresenin semtini işaretle ikti
fa etmiştir 5• 971 ( 1 563-64)6 ve Rebl'ul-Evvel 971 7 (Teşrin- i Evvel 1563) tarihlerinde iki vesikada, Ferhad Ağa Med
resesi'nin vakfının kırk elli bin akçesinin eski mütevelll M1m1 elinde zayi' olduğunu, yenisi Tacüddin tescil ettir
mişdir. Bundan vakfın zengin olduğu da anlaşılmakdadır. Başka bir vesikaya rastlanmadı. 

35 - M o l l a F e n a r i M e d r e s e s i : 

Memduh Turgud, son müderrisinin MUfti-zade Hacı Kamil Efendi olduğunu bildirmekle iktifa eder 8• Kazım 
Baykal Bey, Molla Fenarl'nin cami'i karşısında, şimdi yerinde bir ev olan, medresesi bulunduğunu yazar 0• Kamil 
Kepecioğlu, gayr-ı matbu' eserinde, 1324 de 35 talebesi olduğunu bildirir ıo. 

Yukarıda, Molla Fenari Cami'i bahsinde, Evahır-ı Rebl'ul-Evvel 1015 tarihli bir fermanda cami' ile beraber ta'
m'irinin 38000 akçe tahmin olunduğunu 11. arzetmiştik. Cami'in üst sokağında hemen avlu kapısına karşı bir sedde bu 
medresenin bir duvarının parçası görülmekdedir. Taş ve tuğla ile yapılmışdır. Başkaca bir iz yokdur. 

36 - V a ' ı z ı y y e  M e d r e s e s i :  

Memduh Turgud ,Yıldırım'ın eseri olan bu binanın o zeman.ki müftlliğe bitişik ve bir adının da Mahkeme 
Medresesi olduğunu yazar 12. Kazım Bey dershanenin kubbeli ve kiremidle örtülü, on odasının ahşab olduğunu bil
dirir 13• 

Bahsinde yazdığımız 828 tarihli Ulu Cami' vakfiyesin den bu medresenin de Yıldırım Bayezid Han'ın eseri ol
duğu tereddütsüz anlaşılmakdadır. Vakfiyede medrese dmi'in garbında olarak gösterilmişdir. Vazifeler miyanında, 
müderrise yevmiye yedi, talebeye ( talib'ül-'ilm) e dört dirhem verilmesi yazılıdır. Ancak dört dirhem bir talebe için 
çok, fazlası için ise azdır. Belki (erba'a) , dört yerine, (erba' iyne) 40 dirhem olacakdır. Bu nokta açık değildir. Fazla
sını tahkıyke imkan bulamadık. 

I O  Remazan 1004 (7 Mayıs 1596) günlü bir sicilde, Ulu Cami' etrafındaki yangında İhtisab (Belediye) çarda
ğı yanıp yeri cami' 'arsasına katılmış olduğundan 'alakadarlar ile Yıldırım mütevellisi Ahmed Çelebi kaza yerinde 
bulunmuşlar ve Ulu Cami'in garbındaki Va'ızıyye Medresesi'nin kapısı önünde olan boş 'arsada ihtisab neferleri için 
bir matbah, bir mahbes yapılmasına karar verilmiş ve günde yedi akçe kira ile, ralib olanlara kiraya verilip mahke
mece böylece tescil kılınmışdır 14• 

Bu medrese yangın ve zelzelelerden çok harab olmuş ve Kazım Bey'in bildirdiği vechile, eskiden yalnız dersha
ne kalmış ve on 'aded höcre ta'mlr olunup ahşab çatı ile örtülmüş.dür. 1957 çarşı yangınından sonra, bütün civar ile 
beraber burası da ele alınmış, temeller ve bakıyyeler kazı larak meydana çıkarılmış ve eski olan dershaneden başka 
hepsi, bulunan izlere göre ve Bursa'ya has alışkanlık ve kolaylıkla yepyeni yapılmışdır. Takdim ettiğimiz plan bu 
yapılanın rölövesidir ve ancak Belediyece yapılanı aksettirmekdedir, (760 d. R.). İçeride 21 höcre ve bir açık dersha
ne bulunmakdadır. Bu dershane ve şarkındaki ba'zı kısımlar eskidir. Bu kısımlar yan caddeye bir dehlizle bağlıdır. 
Bu kapı ile dehlizin ve gerisindeki ufak kubbeli iki mahallin üstü mahkeme imiş. Bu sebeble medreseye Mahkeme 
Medresesi de denilmişdir. Bu son yenileme esnasında, daha aşağıda, ve yine Ulu Cami' karşısında, bir giriş daha ya-

1) Bu medresenin planları yalnız Wilde'de (a.e., 81. S.) 
vardır. Plii.n oldukça sıhhatli ise de, revak ve direklerinin ko
nuşu ve üst kat merdiveni yerine uygun değildir. 

2) Güldeste, a.e . . 219-220. S. 
3) Sicill-i Osmani, a.e., 4-15. S. 
4) Memduh, a.e., 158. S. 
5)  Kazım, a.e . . 153. S. 
6) B.K.S., 95. C. ,  239. S. 
7) B.K.S., 110. C. ,  189. S. 

8) Memduh, ae., 155. S. 
9) Kazım, a.e .• 78. S. 
10) Kamil Kepecioğlu, Bursa Medreseleri (gayr-ı matbO') 

37. sıra. 
11 )  B.K.S., 214. C., 162. S. 
12) Memduh, a.e., 156. S. 
13) Kazım, a.e., 95. S. 
14) B.K.S., 190., 11. S. 
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pılmışdır. Bu girişden dershaneye kadar medres� zemini, 1 .30 m. daha yüksekdir; her oda önünde 16 sm.lik bir ık.a
deme çıkmakdadır. Etrafında 37 dükkan vardır. Cami' 'akaarları bahsinde yazdığımız 67 dükkanın 37 si burada 
demekdir. Eski .kısmın inşaatı tuğla ve moloz taşıyladır. Yeni için bir şey 'ilavesine lüzum olmadığı aşikardır. Ca
mi'in helaları medresenin cenub ucuna bitişikdir. Evvelce koymuş olduğumuz (720. R.) de Va'ızıyye· Medresesi'nin 
dershane kubbesi arkada görülmektedir. (760. f. R.) med resenin garb tarafıdır. 

37 - Y ı 1 d ı r ı m M e d r e s e s i : 

Yıldırım Cami'inin şimal-i garblsinde, 8.0 m. daha alçak bir zeminde in�a edilmiş, uzunlamasına bir binadır_ 
Sanki bu bina cami' ile 'aynı 7.emanda yapı�mamışdır; inşaat ve mi'mar! farkı o derece barizdir. Aslında, evvelce ve 
'asırlar boyu sonraları olageldiği gibi, cami'ler daha i'tina ile, medreseler, hizmete mahsus olduğu göz önünde tutu
larak, daha hafif yapılagelmişdir; amma, burada bayağı bir devir farkı kendini göstermektedir. Ma'mafih, bu bina 
önü kapalı ilk Osmanlı medresesi olarak husı'.'ısiyeti haizdir. Bundan evvel gördüğümüz Süleyman Paşa Medrese
si'nin revakı önde devam etmemekle, olsa clsa br ihata duvarıyla nihayetlenmekte idi. 

Bu te"slsin vakfiyesinin, mevzu' ve 'akaar kısmını ve c�mi'e 'aid vazifelerini yukarıda bildirmişdik. Medrese ve 
ya, vakfiyedeki kayıd mucibince ( 0!=-;-'� ) ,  iki medresenin vazifelerini de şimdi yazalım. lki müderrisinden her 
birine günde 15 dirhem nakıd, ve her sene 50 müd buğday 30 müd arpa ve her mu'lde 6 dirhem ve 3t> müd buğday 
verilip, mu'ldlerin medreselerde imamlık yapmasını da şart eylemekdedir. Bunu müte'akıb, her medresede buluna
cak 20 (fakıyh talib)'in her birine günde 1 dirhem nakıd, iki medresenin talebesine cem'an 50 ekmek ve her med
resenin hasırına günde 1 dirhem ve mütevellinin lüzum göreceği mikdarda yağ (tenvirat) bedeli ve her medresede 
bir ferraş olup günde 2 dirhem nakıd ve ayda 2 müd buğday verilmesi emrolunmuşdur. Medrese için olan şartların 
ehemmiyetlilerinden biri de (Ulum-i şer'iyye ve 'arabiyye, 'ilm'ül-mizan) dan başka bir şey tedris edilmemesi hak
kındaki kayıddır. Vakfiyede ( medreseteyn), iki medrese yazılmakdadır. Halbuki ikinciden ilac �çiri .olsun bir ufak 
döküntü dahi kalmamışdır. Evler, matbahlar, 'imaret de yokdur, amma onların yapılarının saglamlık derecesi ma'
lum değildir; onun için daha kolay yıkılmaları mümkin, düşük evsaflı olabi-lirdi. Halbuki işte bu.medrese .gözlerin 
önündedir; kolay kolay yıkılm�z. Bu medreseden derecelerce aşağı bir yapı olan Darüşşifa sağlam d�ğil ise de, bir 
fikir verecek mikdarı ele geçmişdir. Kaldı ki eski ve ya yeni, hiç bir vesikada ikinci bir medrese ve müderrisi hak
kında en ufak bir kayıd geçmemişdir. Ta'ylnler hep tek müderris için olmuşdur. Sonradan, Yıldırım müderrisine 
verilen şehrin (Rels'ül-Müderrisln) i 'ünvanı, iki müderrisden birine denmemi�, yalnız bir kişiye tahsis olunmuşdur. 
Mesela Evail-i Muharrem 1024 (Şubat 1615) tarihli vesikada "Yıldırım medresesinde müderris Mevlana Mustafa 
Efendi bin Hüsam vakfiyede mu'ld ve bevvabdan ma'ada yirmi höcresi olup müderrislere yevm1 elli akçe vadfe ile 
on beş h.öcre akçesi virilegeiüb yı!da Bursa müdüyle elli müd hınta ve otuz müd şa'r ve bevvab vazifelerinden 
ma'ada yirmi höcrenin her birine vaz1fe şart ve ta'y1n itmişdir deyu taleb itmekle" verilmeğe başlanması emredil
miştir 1• 

Daha XVI. 'asırdan hemen sonra ikinci medrese ve müderrisden bahis yokdur. Bize kalırsa, vakfiyede ikinci 
bina derpiş edilmiş ve nasıl olsa yapılabileceği düşünülerek inşa sonraya bırakılmış, Yıldırım Han'ın ani felaketi üze
rine başlanmadan olduğu halde kalmışdır. Binadan eser bulunmaması, .kayıdlarda ikincinin mevcuduna ve vazifeli
lerine tesadüf edilmemesi karşısında, vakı'ayı bu şekilde tefsir ve kabulden başka yapacak bir şey yokdur. 

1324 senesinde bu medresenin 73 talebesi olduğunu Kamil Kepecioğlu bildiriyor 2. Binanın geçirdiği ta'mirat ca
mi' ile müşterek olup, o bahiste bildirdiğimiz 3, 5, 8, 9, 10, 12, 13, ve 17 numaralı vesikalardan safhaları anlaşılır. 

1271 ( 1855) zelzelesi.nde medresenin gördüğü hasarın derecesi h akkında (725. R.) .kafi fikir verir. Fotoğrafa:. 
dikkat edjlirse, son senelerde kaldırılan ikinci kasnak, aslında da mevcud bulunmamaktadır. 

Medresenin işleyişine 'aid şu vesikayı da bildirdim : 17 Safer l l26 (4 Mart 1714) de "Yıldırım 'İmareti yekpare 
i;lemeyüp beher sene üçer dörder ay kapanup tilebe-i 'u!Um ve sair fukara 'usret ve muzayaka çekdiğinden Samur
kaf Mehmed Ağa

' 
muntazaman v� yekpare işletmeğe talib" olmuşdur. 

.. � --
·' . 

* 

Medresenin toprağa oturtuluşunun ustaca olduğunu iddi'aya imkan yokdur. Esasen cami' yüksek ve · sivri bir 
yere konmuşdur; eğer onun zemini bir az tesviye olunub, düz bir satıh ve daha alçak bir seviye tercih olunsaydı. 
manzumenin diğer binalarını yerine yerleştirme usul ve nizamı konmuş olurdu . . Nisbeten daha d�z de old�ğı_ın
dan, dmi'de fazla farkedilmeyen eraz1 meyli, - bu medre sede bir mes'ele halini alıvermişdir. Orhan ve 'Alaüddin 
Cami'lerinde yerleşdirme, düz bir harem te's1si suretiyle halledildiği halde Hüdavendigar'da ve burada ma'alesef 

1) B.K.S., 222. C., 72. S. 2) Kamil Kepecioğlu, Bursa Medreseleri (g�yr-ı matbu') 

60. sıra. 
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bu doğru şekil unutulmuş, binalar tabl'J: eraziye olduğu gibi bırakılıvermiş, ba'zen döşemeye bile meyil verilmişdir. 
Bina ana mihverine, hangi esasa dayanılarak, istikaamet ta'yln edildiğini anlamak müşkil, belki imkansızdır. Man
zumede binalar serpişdirilmiş, evvelce göz önünde tutulma yan erazi şartları binalara şekil vermişdir. Yoksa böyle bo
yu eninin iki misli bir bina yapılmazdı. 

761. R. Yıldırım Medresesi 1951 de 

Bina medreselerin kapatılmasından sonra büyük bir 
harablye düşmüş, iki yan revak ve üstündeki uzunlamasına 
tonoz yıklmış, bacalar kalmamış bir vaz'ıyette ve kapı pen
ceresiz bir halde idi. Ne sıvası, ne döşemesi vardı. 1948 se
nelerinde Sıhhıye Vekaletince bir dispanser olarak kullanıl
mak üzere ta'mlr edildi. Revak direklerinin yekpare mer
mer olduğu peşinen hükmedilmiş olmakla, restorasyon pro
jeleri böylece yapıldı 1. Halbuki, az sonra, enkaz altından 
tuğla taş yığma ayak çıkdığı görülünce, epeyce münakaşa
lar sonunda, bunlar asılları gibi yapıldı. Bursa'dan geçtiği
miz sıralarda biz bu safahata uzaktan şahid olduk. 1951 se
nesindeki bir ziyaretimizde bina oldukça ilerlemiş ve hit· 
meye yüz tutmuş bir halde idi. Büyük kubbenin (761. R.) 
deki halinin asıldan imiş gibi işlendiğini, kör pencereli, 
ekleme ve aldatıcı kasnağının yerinde bırakıldığını görüp, 
lkaaz etmiştik 2• 

Kasnağın 80 sene evvelki haliyle, (726. R.) deki gibi, tashihine sebep olduğumuz için memnı1nuz. M. Gabriel 
bu kasnakların kaldırılmasına i'tiraz etmektedir 3• Eğer sökülmekle aslının bozulduğunu tahmin ediyorlarsa, 'ak
sini fotoğraf isbat etmektedir. Eğer her 'asrın binaya getirdiği 'unsurları muhafaza lazım diyorlarsa, bunların ma
hiyetine ve her binanın ele alınan mu'ayyen noktasının vaz'ıyetine ve hususiyetine göre, hüküm vermek lcabedeceği 
kana'atindeyiz. Mesela bu binada asla muhafaza edilmemesi lazımdı, çünki XIV. 'asırda böyle Bizans ve ya Ro
man eserine benzeyen kör kemerli kasnaklar yapılırdı, diye bir gün kasıdlı ve ya kasıdsız ortaya atılabilecek ve mü
dafa'asız kalacak yanlış iddi'alara boşuna yol açar, binanın aslını ve ayrıca, asaletini bozmakda da devam ederdi. Bu 
vebali kimsenin yüklenmeğe hakkı yokdur. 

* 

Binada, cami'dekinin seviyesiyle mukaayese edilebilecek bir yapıcılık mehareti yokdur. Bir taraf geniş, bir taraf 
dar, kemerin biri ufak, biri büyük yapılmışdır. O her hattın birbirini temamlaması, gelip bir yerde birleşmesi gibi 
ustalıkları, tezylnatın, hiç olmazsa ekseriyetinin, yerinde yapılmış olması kabilinden incelikleri burada aramamalı
dır. 

764. R. : Yıldırım Medresesi girişinde revak 765. R. : Yıldırım Medresesi istinacl duvarları ve arka cebhesi 

Geniş ve derince, kubbeli bir eyvandan sonra gelen 2.80 m.lik kapı lüzumundan fazla genişdir. Bu kadar ge
nişlik verilmesi bir mi'marlık ve inşaatcılık kusurudur; başka sebeb yoktur. Kapıdan sonra ortası kubbeli bir üçlü re-

1) Mi'mar Sedad Çetintaş, a.e . . 36-46 !ev., 30-37. S. 
2) Bir çok def'alar gördük ki, mesela Eski Kaplıca.da. bu 

'ilave kasnaklar meyli azaltıp, kurşun yerine 'adi kirerrıid ko
yabilmek için yapılır. Sayısız emsaline şahid olduk ve fikri-
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mizi o inşai ta'dilatı tesbit etmiş olduğumuz için bildirdik. O 
tarihden 12 sene sonra da bu binada müşahedemizi isbat eden 
fotoğrafı bulmakla bahtiyarız. 

3) Gabriel, a.e .. 73. S., 30, 27-29. !ev. 
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�.ak altına, oradan da yan revaklara geçilir, (762., 763. R.) . 
On eyvanın orta kemeri büyük, yanlarda küçük fekat 
gayr-ı müsavidir, (764. R.) .  Yan revaklar boyunca sağlı 
sollu sekizer oda sıralanmışdır, şimaldekiler bir az daha 
büyük, cenubdakilerin yedisi küçük, sekizincisi 'umumun
dan büyükdür. Cebhedeki odalardan, cenub köşesindeki 
hepsinden ufakdır. Bundan clolay.ıclır ki esas kapı mihver
den kaçmakdadır. Bu dört odanın müderris ve mu'lcllen 
'aicl olduğunu tahmin yerinde olur. Her odada bir ocak, 
bir veya iki höcre bulunmakcladır. Odaların hepsi uzun
lamasına tonozla örtülüdür; revaka birer kapıları, dışarıya 
birer pencereleri vardır. Köşelerclekilercle pencere ikişer
dir. Ön cebheclekilerle olan farklarına bakarak, talebe höc
relerini, sade yanlardaki 16 'adedden 'ibaret olarak kabul 
yerindedir. Diğerleri müderrise, mu'idlere, bevvaba ve he
Iaya mahsus olsa gerekdir. Bunlarla 20 'aded eder. Halbu
ki, bir az evvel koyduğumuz I024 tarihli vesikada müder
ris, bevvab ve mu'ld vazifelerinden ma'ada, yirmi höcrenin 
her birine ayrıca (vazife şart ve ta'yin olunduğunu) ,  bina
enaleyh müderris, yevmi 50 akçe vazifesinden başka, ala
gelmekde olduğu 1 5  dane (höcre akçesi) nin yirmiye ibla
ğını istemekle, arzusunun yerine getirilmiş olduğunu gör
müştük. Bu son 'adeclle vakfiyede gösterilen 20 talebe bir
birine uymakdadır. Ancak bu talebelerin teker teker yatı
rılmasına müsa'id göz yokdur; esasen sonradan talebe bu 
mikdarda kalmamış, yukarıda yazdığımız gibi, son asır
da 73 rakamına kadar çıkmışdır. Höcre ile hiç bir bakım
dan denk düşmeyen 20 talebe 'adedinin bina yapılmadan 
vakfiyeye konulduğu 'akla gelmekdeclir, her halele müder
risler bu i'tibari sayıya clayanmakdadır. 

Revaklar temamen uzunlamasına tonozla örti.ilüclür. 
Bu tonozlar ufkıy olmayıp, medhalden dershaneye doğru 
yükselmekdeclir. Cenı1b revakının bir kemeri diğerlerinden 
pek bariz suretcle büyükdür. Neden? Buna cevab bulmak 
hayli müşkildir. 

Sağ revak zemini soldakinden 58 sın. daha alçak, 65 
sm . daha dardır. Tabi'! böyle nahoş bir hata, olsa olsa, bir 
yanlı�lıktan doğar, kasclen yapılamaz. Her halele pek dik 
olan şimal tarafındaki şevli istinad duvarının şakuulünün 
nereye geleceği iyi hi sablanamaclığınclan böyle olmuşdur, 
(765. R.) .  

iki revakın nihayetinde. geniş kemerli, açık eyvanlı 
dershane bulunmakdadır. Güzel ve cesurane kemeriyle bu 
medresenin ana motifi budur. 8.86X8.65 eb'aclıncla bir mu
rabba' üstüne kubbe müstevi köşeliklerle elde edilen sekiz 
dılı'lı kaa'ide üstüne çekilmiş iri bademli bir kuşakla otur
tulmuşdur. Altı 'adecl altlık, üç üstlük ve sekiz kasnak pen
ceresiyle bol bol aydınlatılm ıştır. Daha doğrusu, esasen 
kemerden bol sabah ışığı alan bu yerin ayrıca pencereye 
ihtiyacı yok iken, yan ve arkalarının kasvetli olmaması, 
oturanların dışarıyı görüp tabl'atla kaynaşmaları te'mln 
edilmişdir, (766., 767. R.). Medresenin havuzu yenidir. 

Revak ve .odaların üstü mey
,
illi çatı ile örtülüdür. 

Revakın saçakları ufkıy olmayıp, medhalden eyvana doğru 
35 sın. yükselmekdeclir. Böyle bir meyil temamen sebeb
sizdir. Çatıların alınları büyük kalkan duvarlarıyla kapa-



tılmışdır. Bu kalkan duvarlarının aslında olmadığı iddia olunamaz. Olmasa dışarıdan çirkindir. Olduğu takdirde 
içden bakınca mahzurludur, (768., 769. R.) .  Çünki içden iğreti ve havada kalmaktadır. 

Bina harid manzarası i'tibariyle, ortası birbirini ta'kıyb eden iki kubbe ve eyvandan mürekkeb bir ön parça 
ile, yüksek beden duvarlı, eyvanlı dershaneden 'ibaret bir arka kütlenin. bacalarla hareket kazanmış meyilli çatılar
dan hasıl olan iki şeritle bağlanmasından meydana gelmiş olarak görülmektedir. Düz bir çatı gösterilmesi, pek mak
blıl olmasa da, muhakkak ki kütlelerin nisbeti bakımından muvaffak olmuş bir eserdir. 

1 
..ı 

766. R. : Yıldırım Medresesi eyvanı 767. R. : Yıldırım Medresesi eyvanı 

Ön cebhe sevimsiz bir kum taşıyla yapılmışdır; işçiliği iyi değildir. Bu cebhede medhal eyvanı çekici ve güzel
dir; fekat dolu sarılıların fazlalığı ağırlık vermekdedir, (770. R) Arka yanlar ise taşlar arasına bir sıra şakuull, 
üç ufkıy tuğla hatılla ve kaba yonma köfeki ta�ıyla işlenmişdir. Bunun güzel ve cazib bir satıh olduğu görülmekdedir. 
Ön cebhede pencerelerin bir danesinde istalaktitli söve vardır, (772. R.) .  Bunun karşılığı pencere, bir zemanlar hela 
için kapı haline getirilmişdi; o da istalaktitli olarak ihya edilmişdir. Bu cebhede yerini bulmamış ibtidal bir kurs 
vardır, son resimde kısmen görülüyor. Bunun yanındaki pencerede de gelişi güzel konmuş dört ufak gül, anahtarın
da da, isim veremediğimiz bir süs bulunmakdadır, (773. R.). 

768. R. : Yıldırım Medresesi cenüb cebhesi 769. R. : Yıldırım Medresesi şimal cebhesi 

Medhal eyvanının cidarları 'aynı kum taşıyla ve cebheye nazaran daha i'tinalı bir şekilde kaplanmışdır. Yan
larda silmeli iki kitabe ortasında, ikişer höcre vardır. (774 .. 775. R.) . Bunların yaşmakları altı sıra istalaktitlidir. Ey
vanın kenarında pahlı kum sa'atleri vardır. Bu höcrelerin anahtarlarında tesadüfi konmuş güller ve birisinde lale 
bulunmakdadır. Medhal üstü, bir müsellesti kuşak ve köşe bademleri üstüne oturan sekiz dilimli kubbe ile örtülü-

451 



dür, (776. R.) .  Kapıdan hemen girince olan kubbe on üç sıra basit, fekat güzel, bir petek ile süslenmiştir. Bu Ho
rasan petek yenidir, lakin umulur ki, aslı bulunarak tekrarlanmışdır, (777. R.)1. 

Dershanenin köşelikleri on üç sıra petekle süslüdür; amma medhal kubbesinin güzelliğini haiz değildir. Bu kö
şeliklerin araları iki sıra istalaktitli bir su ile bağlıdır. Bunlar cidden kuvvetlidir ve güzeldir, fekat petekle mütena
sib düşmeyor (7M. R.). Eyvanın en güzel süsü kemerin, horasanla yeni yapılmış, istalaktitli yasdıklarıdır. Bunla
rın medhal kubbesiyle 'aynı elden çıktığı aşikardır ve her halde asıllarına uygun olması da umulur, (778. R.) .  

770. R. : Yıldırım Medresesi ön  cebhesi 

772. R. : Yıldırım M edresesi ön cephesinde pencere 

771. R. Yıldırım Medresesi tuğla taş işçiliği ve garb ucunda 
bir tezyinat motifi 

773. R. : Yıldırım Medresesi cebhesinde pencere aynasında 
kurslar ve güller 

Yan ve arka pencere aynalarında altı köşe, yıldız ve düz olarak, tuğlaların muhtelif istiflerde yerleşdirilmesiy
le meydana getirilen güzel tezyinat vardır, (779. R.) deki ilk yapıdandır, ta'm!r görmemişdir. Hem yıldız hem düz 
altı köşedir. (780. R.) de yıldız ve baklavalardan mürekkeb tezylnatı göstermekdedir. Bu resimde pencere ve cebhenin 
boyu görünmektedir. (771. R.) de, dershaneye bitişik odanın köşe penceresi üstündeki münfcrid süslemenin fotoğ
rafıdır. Burada geçme zencir, altı köşe, ortalarında yıldız ve müsellesler kullanılmışdır. 

l) Binanın restorasyonu için denecek bir şey yokdur. Res
torasyon mi'marı Sedad Çetintaş Bey sabit fikirlere saplan
madan, dürüst bir çalışma meydana getirmiş, işin müte'ahhidi 
452 

* 

olduğunu bildiğimiz san'atkar İsmail Sönmez Bey de k=ndini 
bu işde ifna edercesine, gayret sarf etmişdir. Eminiz ki bu 
petek bizzat onun elinden çıkmadır. 



774. R. Yıldrıım Medresesi medhalinde höcreler 

775. R. : Yıldırım Medresesi medhalinde höcre tafsilatı 

ı_· -
776. R. : Yıldırım Medresesi medhal kubbesi 

777. R. Yıldırım Medresesi ic; revak kubbesi 

778. R. : Yıldırım Medresesi revfıkında istalaktitli yasdık 

779. R. Yıldırım Medresesi yan pencere aynalarında tezyinat 
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781. R. : Yıldırım Medresesi tabibi Mustafa Çelebi kabri 

Medrese bu gün bir dispamcr olarak kullanılmakdadır. 

780. R. : Yıldırım Medresesi yan pencere aynalarında tezyinat 

Bu yüzden içeride kalorifer te'sisatı yapılmış, direklerin 
araları camekanla örtülüp, odalara lavabolar konmuş bu
lunmakdadır. Esast:ıı binanın harab!yerten kurtulup bir sa
hibe, bir bakıcıya kavuşması bu sebeble olmuşdur. Kalori
ferin XIV. 'asırda bulunmadığına ve direklerin aralarının 
kapanmasına bakıp, binanın bu hale sokulmasına i'tiraz 
edenler vardır, (Gabriel a.s. ) .  Peki ne olacaktı? Bu gün bir 

kullanılış yeri olmayan binaları ta'mlr ederek bir biblo gibi muhafaza edecek kudretde değiliz. Ancak binaya bir va
zife verilebilirse ta'mlri te'min olunur. İleride, mali kudretimiz artar ve ona muvazi olarak ma'nevi varlığımız can
lanırsa, beha biçilmez hazinelerin k ıymetini idrak eder, kudretimizi onlara dökmekden çekinmeyiz. o zeman ya
pılan eklemeleri söküp atıp böyle dispanser yapacak tesadüfi sahiblere de muhtac olmadan, bir usul dahilinde bu abi
deleri değerlendirirz. o zemanın gelmesini bekleyip abideleri başıboş bırakırsak yerinde parçasını bulamayız. iyi gün
lerin gelmesine içden bir inşaallah diyelim. 

c - B u r s a  M e k t e  b 1 e r i  (Mu'allimhane) 

38 - D e m i r  t a ş  (Hara, Hacı) M e k t e b i  : 
Cami'inin yanında idi. Şimdi mevcı1d değildir. Mektebin vesikalarda ismi geçmekdedir. Receb 914 ( 1 508) ce 

mu'allimhanede birer akçe ücretle cüz' okunduğu anlaşılmakdadır 1 .  9 Receb 1240 (27 Şubat 1 825) tarihli bir vesi
kada "Merhum Umur Bey ibn-i Tirı.J:ı�_rtaş Paşa nam sahib' ü!-hayrm bina ve ihya eylediği kargir camı"-i şerzfleri ve 
civdrmda lıain mekteb ve 'imaretleri muhtdc-ı ta'mzr olmağla mütevelll kaymakamı Mehmed Sa'Zd Beyefendi md'rife
tiyle ve mı"mar ve erbab-ı vukuuf ile led'el-mu'ayene ked defteridı:r . . . 955.5 guru/' 2 denmekdedir. Umur Bey ve 
kardeşiyle babalarının evkaafının birbirine girift olduğunu cami' bahsinde yazmıştık. 

39 - E b u İ s h a k M e k t e b i : 
Cami'inin avlusu içinde idi; şimdi yokdur. C�mi' bah sinde yazdığımız 1 No : lu vesikada hu mektebin de ta'ml

ri geçmekdedir. Başka bir vesikaya tesadüf edilmedi. 

40 - U 1 u C a m i ' M e k t e b i : 
Cami' bahsinde yazdığımız 1140 tarihli 1 1  numaralı vesikadan (cami' bitişiğinde) bir mekteb olduğu öğrenil

mekde ise de tam yerini tesblt mümkin olamamaktadı r ". 

d - B u r s a ' d a D a r ü ş ş i f a  

41 - Y ı 1 d ı r ı m  D a r ü ş  ş i f a s ı  : 
Yıldırım C�mi'inden kuş uçuşu 250 m. mesafede, vakfiyede zikri geçmekde olan Darüşşifa-Bimarhane bulun

makdadır. Bomboş bir erazlde yapılmış olduğu halde, neye böyle dimdik meyilli bir toprak seçildiği ve oraya sivrile-

1) B.K.S., 20. C . ,  213. S. 

2) B.K.S., 288. C., 7. S. 
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3) Bir de Yıldırım Manzı'.ıı'.ımı'.ıesi'nin içinde Yıldırım 

Mektebi varsa da binil.ca yenidir. Eski 'imaret matbahının ye

rindedir. 
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mesine yapıldığı cevabsız kalmaya mahkumdur. Osmanlı eserleri emniyet ve sükunet verici sağlam bir düzlüğe otur
tulur. Bu bina için de sağda solda, ileride, geride daha uygun yerler pek a'ta bulunabilirdi. Burada % 14 e varan 
meylin doğurduğu mes'eleleri hal için, yan odalar ve revak kademeli yapılmışdır. Osmanlı mi'marisinde böyle ka
demeli iki medrese daha mevcuddur amma, zerafet ve mi'marl güzelliğine kimsenin bir şey demek 'aklından geç
mez. Çünki Süleymaniye'nin şarkında olan bu binalar, şehrin orta yerinde dapdar bir erazlye yapılmış mu'azzam 
cami' ve bina manzumesinin bir parçası olduğundan, kül lün şartları onun planında zorlayıcı sebeb teşkil eder. Ca
mi'nin görünüşü kapanmıyacak, binaenaleyh medreseler yükseltilmeyecekdir. Onun için toprak oyularak kademeli 
yapılmıştır. Halbuki burada sere serpe bina imkanı vardı. Bu kadar müsa'id vaz'ıyete rağmen, bir müellifin yakış
dırdığı "oynak, hareketli ve ferah" 1 sıfatlarına layık olamamış, bil'akis huzur vermeyen aksak bir bina halini al
mışdır. Binanın inşaatı da, son derece usulsüzdür; bu ku suru bir az olsun unutturacak iyi bir te'slr hasıl etmez. Bu 
kadar eski eser içinde biz bunun kadar kötü işlenmiş bir duvar görmedik. Ön cebhe dahil, bütün duvarlar yuvar
lak, insicamsız moloz taşıyla ve gayr-ı muntazam bir işçilikle yapılmıştır. Sanki cami'i yapanların bununla hiç 'ala
kası olmamışdır. 

Bu binanın ehemmiyeti, Osmanlılarda ilk def'a hastahane ihtiyacını tahakkuk ettirmesindendir. Geniş avlusu, 
şadırvanı, bir hastahane için güzel birer buluşdur. Höcreler eb'ad ve havalandırma bakımından o devrin barınma 
ihtiyacını karşılar. 

* 

Vakfiyenin Maristan'a (hastahar.cye) 'aid şeraiti şöy ledir :  
Üç tahlh bulunup birisi "reis" olacak, günde 1 2  dirhem nakı.d ve her sene 20 müd buğday ve 4 müd pirinç, 

iki tablb günde 8 dirhem nakıd ve her sene 1 5  er müd buğ1ay ve 2 şer müd pirinç alacaklardır. "Şerbetlyan" a her 
gün bir dirhem ve senede onikişer müd buğday, "saydataniyan" = eczacılara ikişer dirhem yevmiye, senede onikişer 
müd buğday, aşcı ve ekmekcinin beherine ikişer dirhem ve onikişer müd buğday vrilecekdir. Hastaların nafaka ve 
ihtiyacları yiyecek ve içecekleri için nakden günde 260 hesabıyla senede 93600 dirhem 2 dörtte bir müd pirinç, yet
tiği kadar buğday verilmesi şart koşulmakdadır. Demek ki pirinç ve buğdaydan başka gıdalar para ile alınmakdadır. 

Şifa.haneye 'aid ta'mlrat evvelce yazdığımız vesikalardan, 4, 9, 10 ve 12 numaralılarda cami' ile müşterekdir ve, 
kurşun ve saire işlerinden ibarettir. 12 No : da 22 odanın ta'mlri zikrolunmakdadır ki, eczahane ve matbahdan ha
ric olanlardır. Bu müşterek vesikaların sonuncusunun tarihi 1 082 dir. Bunlardan ma'ada, sırf darü�şifayı 'ata.kadar 
eden vesikalar da vardır: 

1) 9 Zilka'de 1057 (5 Kanun-ı Evvel 1647) "Yıldırım Darüuifası'nda tab1b-i san1 İbrahim eda-yı hizmet eyleme
diğinden 15 akce vazife ile Mevlana Mehmed NakJ1'nin . . . " O günden 'itibaren ta'yln olunduğu kadı siciline geçmiş
dir3. 

2) Evasıt-ı Cemaziy'ül Evvel 1057 (Haziran 1647) de tablb-i evvel Mehmed H:ıllfe bir buçuk senedir 'ulufe ve 
ta'amiyesini alamadığından verilmesine ferman sadir olmuşdur 4• 

3) 1073 ( 1662-63) Şifahane cema'ati yazılmaktadır. 

Remazan Efendi 
hek1m-i evvel 

Mehmed 
kayyım 

Oruç 
tabbdh 

Mustafa Efendi 
hek1m-i sanı 

Bekir 
kayyım 

C e m a ' a t  

Ali Çelebi 
katib 

Ahmed Efendi 
vekil hare 

Mustafa 
kilar1 

Safer Elhac Mustafa Bağdad1 
cerrah kehhdl cameşay kayyım-ı diğer tabbah-ı d1ğer , 

4) 17 Safer 1085 (23 Mayıs 1674) tarihli vesikadan, tablb-i evvel Salih nam kimesne eday-ı hizmet etmediğin
den, "medrese-ı· tıbbiyede şagird olan .. ... içün mahal müstahakdır" recasını bi'lfi'il Hekimbaşı olan Mevlana Kadı 
Mustafa Efendinin 'arzetdiği ve icabının yapıldığı öğrenilmekdedir. 

5) 22 Safer 1106 (25 Teşrln-i Sani 1690) da, tablb olan 'Ali Efendi'nin vefatı ve ikinci tabibin sürülmesi ile, 
'aynı Hekimbaşının inhası üzerine yerlerine Hasan Efendi ve Molla Mehmed'in ta'y!nleri yapılmışdır n. 

6) 2 Cemaziy'ül-Evvel 1 168 ( 1 5  Şubat 1755) da, yrni ta'yln olunan tablb-i evvel Seyyid Mehmed Efendi'ye, 
Hekimbaşı Mehmed Sa'ld Efendi tarafından, hastalara dikkat ve ihtimam etmesi, hastahane halkı ve bilhassa, mü
tevelll izzetlu rif'atlu Mehmed Ağa ile iyi geçinme hususlarına ri'ayet etmesi hakkında bir nasihatname yazılmış
dır 7• 

1) Sedad Çetintaş, a.e., 40. S. 
2) 260 dirhemden senevi 94900 ediyor. Ya bir hisap hatası 

ve ya elimizdeki metinde bir istinsah yanlışlığı vardır. 
3) B.K.S., 269. C., 25. S. 
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4) B.K.S., 269. C., 55. S. 
5) B.K.S., 348. C .. �6. S. 
6) B.K.S., 363. C, 1. S. 
7) B.K.S., 336. C., 7.  S. 



Bir vak'ayı önlemek için -Olduğu intiba'ını veren bu tezkireden bir sene sonra, Hekimbaşı tarafından 22 Ce
maziy'ül-Evvel 1 169 da  (6 Mart 1756) bu tablb-i evvele bir (name) yazılarak, mütevelll Mehmed Ağa'nın "evliyii-ı 
umurun bende/erinden ve Hekimba[ı ile hukuuk-ı kadlmeye siihib" olduğu hatırlatıldıktan sonra, Darüşşifa'da me
slrden 1 ma'ada ma'iidn pişirilmediği herkes tarafından bilinmekde iken, bu sebebden dolayı müşarünileyh ağayı 
tekdir ettiği ihtar ile, hademe-i vakfı mütevelli aleyhine tahrik etmemesi tenblh olunmakdadır 2 •  

Bu vesikalardan, vakfiyede 8 akçe olan tablb-i san! 'ulufesinin 1 5  e çıkarıldığı anlaşılmakdadır; lakin, bu 
zammın para rayici farkından ileri geldiğini tahmin etmiyoruz. Çünki, ücret kadroları sabitd i ;  başka yollarla bu 
noksanın giderilmesine gayret edilirdi 3. Belki esasta bir zam görmüşdür. 

3. vesikadan da, vakfiyede üç tablb, şerbetci ve eczacılar ve aşcı ve ekmekçilcrden 'ibaret olan Şifahane cema'a
tine sonradan katib, vekilharc, kilerci, kayyım, cerrah, kehhal ·• 'ilave edildiği anlaşılmakdadır. 

1 169 ( 1755) den sonra da Şifahaneden bahseden hiç bir vesikaya rastlanmadı. Halbuki manzumenin diğer kı
sımlarına dair vesikalara bir 'asır daha tesadüf edilmektedir. Bu da zihinlerde binanın harab olduğuna dair bir 
şübhe uyandırmakdadır. Bununla beraber Şifahanenin garbındaki kabristanda 25 sm. kutrunda ufak bir mezar ta
şında, ı � • • .,...ol. ,/:· JL .. ı»v- okunduğuna (781. R.) göre, belki hastahane de, şöyle böyle devam etmişdir. 

* 

Gittikçe çökmekde olan şifahane bakıyyeleri üzerinde Sedad Çetintaş Bey, Ma'arif Vekaleti namına 1944 son, 
1945 ilk baharında hafriyat yapmışdır :;. Onun gayretiyledir ki bu ilk Osmanlı hastahanesi hakkında hir fikir ala
biliyoruz; Sedad Bey bu hafriyatdan sonra, kendisine göre olan neticeleri izah etmiş ve bir çok makta' ve cebhe res
titüsyonu çizmiştir G_ Muhakemeler yer yer sağlamdır;  ancak bunlar resme geçirilirken ba'zı noktalarda bulunan in
şa! işaretlere muhalif çizilmiş, ve ya, evvelce hiç bir muhakeme süzgecine tabi' tutulmadan, mesela revaklara kal
kan duvarı 'ilavesi gibi, bir 'unsur kağıd üstünde yer alıvermişclir. Halbuki, revakların suyu ancak tonozlardan dam
laltkla akabilir; kalkan olamaz ; hele çizildiği gibi, çörten hiç konamaz; binanın bünyesi bunlara muhalifdir. Keza
lik, büyük salonun yüzünde sonradan açıldığı inşaat bakımından besbelli olmakla beraber, (789. a. R.) eski bir res
minden de (788. R.) anlaşılan, gayr-ı muntazam 7-8 delikden, bir danesinin gergi yeri olduğuna hükmolunmuşdur. 
Gergi olunca da, karşısında bir duvar, ve olsa olsa bir oda duvarı bulunması lazımdır düşüncesine varılarak, 53. lev
hada büyük salonun sağ ve soluna, yerden yüksek bir oda eklenivermişdir. Halbuki bu odaya çıkacak bir yer yok
dur. Nihayet mu'azzam bir güvercinlik olabilirdi. 

Bundan ba�ka, örtüsünden hiç bir iz kalmayan revaklara, olduklarından başka şekiller yakıştırmak, atfetmek 
muvafık olmaz. Arka odaların çatısını kalkan duvarları tasavvur etmek de hakıykatden çok uzakdır. 

Tam işareti ve isbatı olmayan 'unsurlar bir mi'mar1 restitüsyona girebilir ve şa'şa'alı resimler halinde ortaya 
çıkabilir, amma netice ancak fantezi olur. Asıl kaçınılması lazım gelen de fanteziyi hakıykatin kendisi olarak tak
dim etmek, geleceğe, tahkıykıne imkan kalmayan bir vesika bırakmakdır. Bu gibi mühim hallerde ancak top
rak üstünde olanlar plana geçebilir. Onun için, makta' ve cebhelerde restitüsyona müraca'at edilmemesini zaruri ve 
her vechile daha samimi buluyoruz. 

Bir de şu noktaları açıklıyalım : 
a - Sedad Bey odaların genişliğinin 3.64 den 3.45. e kadar değişdiğini bildiriyor; yerinde bir kaç santimlik 

farklar vardır. Böyle 20 sm. bir başkalık yokdur. 

b - Sağ kolun soldan daha geniş olduğunu bildiri yor; böyle bir fark yokdur, her iki cihet resimde görülmek
dedir, (782. R.). 

c - Dershane eb'adının ve duvarının farklı bulunduğu da varid değildir. Fark hiç denecek derecededir. Yal
nız ön duvarın garb tarafı, bir tarThde ta'mlr görmüş ve ince yapılmışdır. 

d - Arka cebhenin daha dar olduğu mevzu'-ı bahs· edilecek şey değildir. Bu fark sadece 7 sm. dir ve sırf bir 
hatadan ileri gelmekdedir. Mi'mM bir rolü olamaz. 

e - En mühimlerinden biri de, odaların müellifin bildirdiği gibi, yekpare, ve dolayısiyle meyilli, bir tonozla 
örtülü olmadığıdır. Tonozlar her odada başka seviyededir, kademelidir ve özengileri ve tabi'! üstleri ufkıydir, meyil
li değildir, ayrıca ön cebheye bitişik iki odanın tonozu uzun mihvere 'amuddur. 

1) Mesir, Şeyh Merkez Muslihuddin Efendi tarafından ter
tib edilen ma'cflndur; şimdi, Manisa"da her bahar dağıtılmak
dadır. 

2) B.K.S.,  336. C., 21. S. 
3) 1915 senesinde İstanbul"da Şehzade 'İmareti aşcıbaşısı 

halid Efendi'nin yevmiyesinin ism�n iki akce oldt:ğunu biliriz. 
4) Göz hekimi. 

5) Sedad Çetintaş, a.e., 39. S. 

6) Sedad Çetintaş, a.e., 38·47. S., 48-56. !ev. 
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f - Hafriyatı yapan Sedad Bey bir sırada 73X73 makta'ında, 12 'aded direk olduğunu bildirmekdedir. Biz, 
18 sene sonra, şark tarafında 54X54 tek bir ayak bulduk, yerini de gösterdik. Fekat bu tek işaret kafi olmadığın
dan planımızda ilk hafriyatı yapmı5 olan Sedad Bey'in 'adedini kabı1l etmekden başka çaremiz yokdu. Yalnız 
ayakların, doğru eb'adı olan 54X54 çizi 'miştir. 

Şifahanenin kısa bir izahı ve Sedad Bey'e nazaran çizildiği tasrih edilen, plan ve makta'ı Prof. Gabrierin ese
rinde de mevcuddur 1 •  

Şifahane takriben 30X50 eb'adında girintisiz çıkıntısız bir mustatildir, (782. R.). Önde medhal ve dört oda olup, 
bunlardan şimal-i garbide olan ikisi tablb ve eczacı'ya 'aiddir. Şarkda kapıya bitişik olanın matbah, köşedekinin hela 
olduğu tahmin edilebilir. Garbdaki odalar ocaklı ve birbirinden geçmedir. Köşedekinin ocağı yan cebhe duvarın
dadır. Duvarların dış yüzüyle ocak arasını ince bir perde kapatmakdadır. Yüzden 20 sın. içeride olan bu cidar şimdi 
yıkılmışdır; (783. R.) . Bu resimde evvelce perde duvarının olduğu ve sonradan yıkıldığı açıkca bellidir. Bu hiç bir ze
man pencere vazifesini görmemişdir; ocakdır. Bu ocak yerden yüksek bir masa halindedir. Ayakda ecza kaynatmağa 
yarayacak şekildedir. Diğer ocak orta duvarda ve yerdendir, ısınmak için yapılmışdır. 

Esas kapı yoldan 70 sm. kadar yüksekdedir. Basit bir sivri kemerle yapılmış, aynasına ufkıy ve şakuuli şaşırtrn't 
tuğla i�lenmişdir, (784. R.) .  Kapının sol tarafındaki cebhr duvarı yıkıkdır. Garb tarafında kapıya bitişik ( danın iki 

783. R. Yıldırım darüşşitası eczahanesi 784. R. Yıldırım darüşşifası kapısı 

penceresi ta'mir görmüş ise de, diğer odadaki aslını muhafaza etmişdir, (785. R.) .  Kapının iki yanında basit tuğla 
kurs ve baklavalar vardır. Giriş dehlizinin iki yanında ikişer derin höcre, bunlarda da, mustatil levhalar şeklinde, 

çapraz tuğla tezyinat ve birisinde bir tek çini vardır; bir peyke tqkil eden höcrelerin, müraca'at eden hastaların 
beklemesine mahsus olması muhtemeldir, (786. R.) . Kapının içden ve dışdan yanları ile bu dehliz iki sıra tuğla ve 
bir taşla yapılmışdır. İçeride de su yolu şeklinde tuğla tezyinat vardır. Ön cebhede asıldan olan pencerenin bulundu
ğu duvar moloz olduğundan, kapı etrafındaki mahdud kısım haric, bütün yüzün molozla işlendiği anlaşılmak
dadır. Bu duvar yanlarla 'aynı örgüdedir; hiç fark yok dur. Giriş dehlizinin önünde bir revak olup olmadığına dair 
kat'i delil mevcud değildir; duvar yüzünde hiç bir tonoz izi görülmemekdedir. Fekat biz Sedad Bey'in ma'lumatı
nı kabulden başka çaremiz olmadığından öylece gösterdik. 

Höcreler 'umumiyet üzere 3.30X3.60 eb'adındadır. Garb köşesinden sonraki iki danesinin tonozu büyük mih
vere 'amuddur. Diğerleri bu mihvere muvazldir. Burada da duvarlar molozla işlenmişdir. En baştaki kapının ke
merinde yıldız tuğla tezyinat mevcuddur; (787. R.) .  

1) Gabriel. a.e., 76-77. S . .  32. R. 
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Bu höcrc tonozlarının sağlam olduğu, Sedad Beyin el resimlerinde, görülüyor ise de, geçen 18 sene zarfında yı
kılmışdır, (791. I., il., III. R.) .  Büyük salon 9.40 m .  genişliğinde, bir kenarda 7.67, diğerinde 7.28 derinliğindedir. 
Cebhe duvarı karşılıklı 0.92 ve 1.25 m. <lir. Bu bir tarafdaki ince duvarın hangi yüksekliğe kadar devam ettiği belli 
değildir. Belki burası, 33 sın. lik bir höcre içinde ve ayrı mevzi'i bir kemer altında idi; belki kubbenin altındaki 
15 sın. lik kör kemer burada daha derinleşiyordu. Şimdiki halde her.iki pencerenin kemer başları bellidir; şarkdaki 
pencerenın iç sıvası da görülüyor. Ona göre ölçü alınabilmi�dir. Bu pencerelerin çok büyük olduğu (788. R.) deki 

785. R. : Yıldırım darüşşitası cebhesi 786. R. : Yıldırım darüşşifiisı mecihal dehlizi 

eski resminden anlaşılıyor. Biz bu resmi yalnız Sedad Bcy"in eserinde gördük ve röprodüksiyonunu oradan yapdık. 
Kendisi koyduğu halde, resmi nazar-ı i'tibara almayıp ufacık pencereleri göstermişdir 1. Bizim köşe ölçülerimiz de 
fotoğrafa uymakdadır. Cebhedeki bu iki büyük ve bir üstlük pencereden ma'ada, arkada iki ufak altlık ve bir üst
lük penceresi vardır (790. R.). Salonun kubbesi iki yan kemerle ve kürevi müselles 'allkalarla duvarlara oturur. 

787. R. : Yıldırım darüşş!fiisı bir oda kapısında t:zyinat 788. R. : Yıldı rım darüşşifiisı eski resmi (Sedad Çetintaş'dan) 

Arkada iki pencere arasında mihraba benzer bir çukurluk vardır. Bu salonun mu'ayene ve tedaviye, günün sair sa'at
lerinde istirahate mahsus olduğunu tahmin mümkindir. Duvarlarının yerden takriben 2.5 m. si, üstü malakari zül
feli kırmızı horasan bir etekle süslüdür, (789. b. R.) . 

Arka cebhe moloz taşıyla, pek fena bir işçilikle yapılmışdır, (790. R.) . Pencere kemerlerinde tuğla süsleme var
dır. Yan cebheler de öylece mühmel bir tarzda in�a edilmişdir, (787., 791., 1., II., III. R.). Bütün cebhede üst baş-

1) Sedad Çetintaş, a.e., 43. S., 55. R. 
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789. a. R. : Yıldırım şifahanesi salonu 789. b. R .  : Yıldırım darüşşifası salonu 

ta bir ve altta dört pencere kalmışdır. Bunların seviyeleri hiç bir nizama uymaz; ne ufkan bir hizaları vardır ne de 
göze hoş gelecek bir şekilde meyle göre dizilmişdir; amma bu sevimsiz yüze, üstelik, ikinci pencerenin yanlarına 
biri altı köşe, diğeri yıldız tuğlalardan bir tezyinat yamanmışdır, (792. a. R.). Diğerlerinde hiç bir şey yokdur. Bu 

790. R. Yıldırım şifahanesi arka cebhesi 791 . 1. R .  Yıldırım şifahanesi garı. cebhesi 

resim duvar örgüsünü de tebarüz ettirir. (792. b. ve 792. c. R.) şöyle böyle mevcud olan garb kolunun köşesini ve 
girişe doğru görünüşü göstermektedir. Burada da ne kadar mühmel bir inşaat olduğu göze çarpmakdadır. Şark 
kolundan bir şey kalmamışdır. Sedad Bey, su te'slsatı ve şadırvandan bahis açıyorsa da biz bir şeyler göremedik. 

791 . 1 1 .  R. : Yıldırım şitahan.esi garb cebhesi 
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792. a. Yıldırım şifahanesi garb cebhesinde ikinci pencerede 
tezyinat ve duvar örgüsü 

e - B u r s a  ' İ m a r e t l e r i  

42 - A l i P a ş a ' ! m a r e t i : 

792. b. R. : Yıldırım şifahanesi içcien görünüşü 

Bu bahisde 'imaret mefhumunun a�hane mukaabilinde 
kullanıldığı aşikardır. Ali Paşa'nın 'İmareti de cami'in 
şimal-i garbi tarafında, şimdiki meydanlığın sağında idi 1 .  
Bu gün yerinde evler vardır. 1240 senesine kadar fa'aliyet 
te olduğunu Kamil Kepecioğlu gayr-ı matbu' Bursa 'İma
retleri eserinde bildiriyor, ( l .  sıra). 'Ali Paşa bu 'imaret
de 'alim, hafız ve fakıyrlerin yedirilip içirilmeleri ve yatırıl
maları için, müstakıllen, Yeni Şehir Kıral yolu'nda Ayas, 
Küçük Ayas, Öz Kırık Öyüğü, Dere Köyü ve ayrıca bu- 792. c. R. : Yıldırım şifahanesi girişe doğru manzara 

ralardaki köleleri, zevceleri, kızlarıyla birlikde hizmet için vakfetmişdir 2• 

43 - D e m i r t a ş ( G a a z 1 )  ' İ  m a r e t i : 
Balık Pazarı'nda İtfaiye Meydanı'nda ve Çakır Hamamı'nın karşısında olup evvelce zikrettiğimiz cami', türbe, 

matbah, imam ve müezzin evinden mürekkeb olan bu manzumenin bir 'imaretinin mevcud olup ta'mlr edildiği 26 Sa
fr!" 945 (24 Mayıs 1538) tarihi temessükden anlaşılmakdadır. "Sebeb-i tahrtr-i huruf aldır ki Bursa' da merhum Gaazl 
Timurtaı tabeserahü evkaafından mescid-müntf ve menzil-i imam ve menzil-i müezzin ve türbe ve matbah haliyıi 
ta'mlre muhtac olmağın sene hamsine ve erbaine ve ıis'ami'e Saferi gurresinden rakabe olınub zikr alınan meva
zı'ın ta'mtrine mübaıeret alındı bu vesika ber marazıyye evkaaf-ı mezburenin bi'l-fi'il naib-i münab-ı mütevellfri 
olan Muslihuddin ve katibi olan Abdurrahman Çelebi bin' ül-merhum Ştrmend nam kimemeler talebiyle ketb olınub 
yedlerine ref' o!ındı ki led'el-hace izhar idüb temessük idineler" 3 üahidler) . 

Şimdi bu mescid de, bu 'imaret de yola gitmiş, yalnız türbe kalmışdır. 

44 - D e m i  r t a  ş (Kara) ' İ  m a r e t i 

Yukarıda yazdığımız cami'in garbında ve cami' hizasında bulunuyordu. Bu gün iki yan duvarı ve tonozun 
garb cidarına bitişik olan bakıyyesi mevcuddur. Boyu 1 1 .00 m. <lir. Cami'de kaydettiğimiz gibi, mekteb, 'imaret ve 
cami' 1240 senesinde 955.5 kuruşla ta'm!r edilmişdir. Bir mühim vesikada " ... Müteve!U olan Fahr'ül-müderrisln 
Ahmed Çelebi bin merlıUm Mevlana eı-ıeyh Muslihuddin Çelebi mahsı1latı masrafına vefa itmedüği ecilden vakf-ı 
mezbur müsa'adesi gelince matbahın rakabesi lazım olup rakabeye hükmolmdı 4 denmekte ve bu suretle cami' ve 
mekteb hizmetlerinin 'imaretden daha ehemmiyetli tutulduğu anlaşılmakdadır. 

45 - E b u İ s h a k ' 1 m a r e t i : 

Cami'in şarkında idi. Evvelce yazdığımız gibi cami' ile beraber müte'addid def'alar ta'mlr görmüş ve bu arada 
1 178 senesinde yanıp yeniden yapılmıştı. 1260 senesine kadar da işliyordu. Şimdi minare tarafında, cami' ihata du
varı içinde, ·kalıntıları mevcuddur. 

1) Kazım, a.e., 80. S. 
2) Uzunçarşılı-zade 'Ali Paşa vakfiyesi, Belleten, 20. sa., 

547-576. s. 

3) B.K.S., 45. C., 69.  S. 

4) Bursa Evkaf MüdirHği, Daire Harikından Sonra Tevcl
hiltı İcra Kılınan Cihatın, Berat ve Vesikaların ve Vakfiyelerin 
'Aynen Kaydına Mahsus defter, 2 numara, 76. S. 
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46 - G ü l ç i ç e k  H a t u n  ' İ m a r e t i : 

Bu hatunun oğlu Yahşi Bey'in Mescidi bahsinde bildirdiğimiz gibi, 'İmaret, Kal'enin altında, Altı Parmak 
mevkı'inde Değirmen Sokağı'nda idi. Vakfiye şöyledir : ' .«  ':"· j-' t)\_I\, ö} ..... 11., :l • .i Jly", .: 'l T  .__;�\j J-' ...ıı .... .J.ı » 
« • • •  ..)\.;.. , \v" <.J. 01.;. -".).4 t\ ü;ll_,i-1 ;;..J\J 0"\ : i.\ _,..;.; .. ..:,\(.Hl �("J.. ..:.,l,�J..I �:4 ..:,\;..._al ö.J.:- ..:-k, .:..h.!::._ ...... � l..I ,JT_, .Jf

Vakıfın, Yıldırım Bayezid'in annesi ve I. Murad'ın zevcesi olduğunu zikr ettikden sonra " 
« • • •  t,,.ıs J\S l� L.. u"ıı;.:. t,; .;-' _, lr'.'. L.. -'"! t;h.. _, ..:.,-'::. , ��J _, �"ı_; · · · ..!'  _, l(-•» _, lrO.. y•l.. » 

halis malından te's!s erdiği zaviye, türbe, evler ve matbahı bilclirmekdedir. Bundan sonra Yıldırım Bayezid Han'ın 
validesine hediye erdiği Kal'e'nin kıble tarafından çıkan ve şimdi (Pınarbaşı) denilen suyun bir kısmın;·:ı vakfa 'aid 
olduğunu beyan eylemekdeclir. 

Bu suyun birinci kolu Kal'e duvarının dibinden çıkıp 'İsa Bey Mahallesinde Halil Bey matbahına, ikincisi Kap
luca Kapısı'nın ka(şısındaki yerlere. üçüncüsü (Vadiy'ül-Kavvas1n) ya'n! Yaycılar Pınarı'na (galat olarak Yağcılar 
Pınarı derler), dördüncüsü zaviyeye, beşincisi zaviye ile tarlyk-ı 'am arasına akmakdadır. Bundan sonra : a) Zindan 
Ye Kapluca Kapıları arasındaki değirmenleri ve 'aileleriyle birlikde değirmencileri, b) Müte'akiben Bursa'da Mlisa 
Baba'nın Zaviyesi yukarısında Orhan Gaaz! oğlu Halil Bey bağlarını 2 c) eshabından harac alınmamak şartına bağlı 
olarak Hatun Köyü'ndeki :ı j ..J I  ..)'5.. (mekan'üd-denn)"', çanakhane'yi, d )  La'l Paşa '' kariyesindcki rnez
re'ayı, e) Samanlı Nahiyesi'ndeki Kavak Köyü'nü ve çeltiklerini, f) "'-.... :.l; (Kalmendiye)ı; Köyü'ndeki sığır mez
re'asını, g) J,... (Sulu) Köyü'ndeki çeltikleri Yakf eylemekdedir. 

Bir vak�f için lüzumlu olan hudud �1e hususi şartlar da zikrcdilmişdir. Bundan sonra tevliyeti : 
« • . . ,.:ıh'. l ·� .�'l_,ı �'l_,ı _, ·�'}_, 'l { c:ı.  . ..s�;:::_ t,.:� 'i»  ya'nl oğlu Yahşi Bey ve evladına bırakmakda ve müteYel-

llnin, türbesinde Kur'an okutmasını ve re'yine bağlı olarak ücretlerini ve dmekiyelerini vermesini ve evkaafın gaile
sini 'imarete gelen, ndziUn ve vdridtn ve nıesiiktn ve 'ulema ve talebe-i 'uluma, istihkak sahiblerinin haklarıyla bera
ber, yine kendi takdirine göre, sarf eylemesini ve kendisinin vakfın dörtde biriyle iktifa etmesini şart eylemekdedir. 
Vakfiyenin tarihi 802 ( 1399-1400) olup, şahidlcr Elhac Sa'd1 bin Bayezid, 'İsa bin'ül-hac 'İsa, Cemalüddin bin Şeyh 
Remazan'dır. Bu zengin te'slsden yalnız türbe kalmışdır. Mütevelli' Yahşi Bey bir de mescid inşa ederek vakfın 
merkezini yerleştirmişdir. 

47 - Y ı 1 d ı r ı m ' i m a r e t i 

Yıldırım Külliyesi'nin asıl aşhane binası ve matbahı dmi'in tam şarkında ve bir az çukurda idi. Şimdi eser yok
dur. 

Cami' bahsinde yazdığımız vesikalardan 3 numaralı olanda, bu 'imaretin ta'mlri için Alaşehir vakfının rekabe 
olunması, 8 numaralısında furun ve matbahın ba'zı kısımlarının ta'mlri, 12. de kiremidlerin yenilenmesi ve 14. de 
'umumi ta'mlr edildiği mezkfüdur. Bunlardan ma'ada 26 Şa'ban 987 de ( 19 Teşrln-i Evvel 1579). Bursa kadısı ve 
Yıldırım mütevelllsine yazılan bir fermanda, bir kasabın alacağı olan 35.000 akçenin şer'-i şerif hilafına mahbus 
tutulmaması ve şer' üzre istihkakının verilmesi emredilmekdedir 7• 

2 Receb 991 (26 Temmuz 1583) tilrlhli diğer bir fermanda Yıldırım, Hüdavendigar, II. Sultan Murad ve Or
han Gaazl evkaafı katiblerinin, vakfın hisabını vermek üzere Divana gelmeleri emrolunmakdadır. 

17 Sefer 1 1 26 (5 Mart 17 14) tilrlhli bir kadı sicilinde "Yıldırım 'imareti yekpare ı"şlenıeyüb beher sene üçer dör
der ay kapanub talebe-i 'uJ.Um ve sair fukara 'usret ve müzayaka çekdiğindeıı Sanıurkaı Mehmed Ağa'11111 muntaza
man iıletmeğe talib olduğu . . .  " mezkurdur 8• 

f - B u r s a T ü r b e ve K a b i r l e r i 

48 - D e m i r t a ş ( Gaazl) T ü r b e s i : 

Bursa'da İtfaiye Meydanı'nda, Çakır Hamamı karşısında, 1949 da yapılmış yeni bir türbedir. Bizim yazımızla 
olan eski taşı konmamı�dır. Zaten zemanından sonra olan taşda şöyle yazılı idi : 

9A . o .;-1:);,_ ,.! -':; l.:-� '-'�tı..J:=" - 3 c>j\6 0..:)1;): cl:._Ji,-4 .. -- 2 .:ı'.;,. ..1:_j_� t;-1.l� - 1 

1) B.K.S .• 45. C .• 34. S., 30 Remazan 944 (2 Mart 1538) 
2) Bu bağların, Halil Bey'in oğlu Gündüz Bey'den satın 

alındığı da tasrih olunuyor. Bu sı'.ıretle epeyce sonra Halil Bey·
in ismi ve bir oğlu meydana çıkmakdadır. Bu bağların hudud· 
larında Gülçiçek Hatı'.ın"un akrıbıi.sı olan «..r JJ J i J Jl;.:A ) un 
isimleri de geçer. Demek ki Hatı'.ın mühtediye imiş. 

3) Bu köy şimdi yokdur. 

4) ( ,j,)  küp ma'nasında olduğundan bu ta"bir çanak 
i 'mıi.lathanesi demekdir. 

5) Bu köy bugün mevcı'.ıd değildir. 
6) Bu köy mevcı'.ıd değildir. 
7) Hikmet Dağlı oğlu, a.e . . 90 S. 136. sıra. 
8) Hikmet Dağ!ıoğlu, a.e . . 112. S., 175. sıra. 
9) Kazım. a.e .. 94 ve 189. S. 



Halbuki burada evvelce türbe olduğu, cami' bahsinde dercettiğimiz ' vesikadan ve 26 Cemaziy'ül-Ahir 8S'6 da 
(2 Mayıs 149 1 )  tarihli " .... . Balık Pazarı kurbünde Gaaz{ Timurta{ Zavı:yesi evkaafı ve türbesi harab olmağla . . . 7()(}0 
akçe ile ta'm1ri . . ."' 2 kaydından, ve keza, 26 Safer 945 (24 Mayıs 1538) tarihli olup türbenin de ta'mirine başlanması 
için, mütevelllye evkaafın rakabesine ruhsat veren höccetden anlaşılmakdadır '1. 

Teşekkür olunur ki bu kahramanın türbesi yenilenmişdir. 

49 - D e m  i r t a ş  P a ş a  (Kara) K a b r i 

Cami'in garbindedir; o bahse müraca'at. 

50 - E r t u ğ r u l ( Şehzade) K a b r i 

Cami'in arkasındadır. Taşı yepyeni olup Latin harfleriyle yazdırılmışdır : "Burada yatan Yıldırım Bayezid'in 
oğlu yanındakı· cami'ı· yaptıran 1393 yılı Çorum savctflarında şehld olan Ertuğrul Bey'dı·r. Ruhuna Fatiha Bursa Eski 
Eserleri Sevenler Kurumu 1957" 4• 
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793. R. : Bursa Gülçiçek Hatun türbesi basit planı 

51 - G ü l ç i ç  e k H a t u n  T ü r b e s i : 

'İmareti bahsinde sıfatlarını yazdığımız bu padişah 
anasının türbesi 'aynı yerdedir. Padişah analarından, ken-
di namına türbesi olan, ilk bu hatundur. Bu türheye 'aid 
vesikalar oğlu Yahşi Bey'in mescidi sırasında dercedildiğin-
den şimdi yalnız türbeyi ta'rif edeceğiz. Bina üç sıra tuğla, 
bir sıra taşla yapılmışdır. İçden içe 6.40 eb'adında bir mu-
rabba'dır; pek yüksek kasnaklı bir kubbe ile örtülüdür, 
kubbe müselleslerle duvara oturur, (793., 794. R.) .  Kasnak, 
bina cebhelerine aykırı olarak, yalnız taşla kaplı olduğun-
dan bir ta'dil görmüş olabilir. Buna bakarak, kasnağın son-
radan yükseltilmiş olup olmadığı hatıra gelmekdedir; bizce 
yükseltildiği muhakkakdır. 

794. R. : Bursa Gülçiçek Hatun türbesi 

Öndeki revakın çatı ile örtülü bulunduğu kiriş takozlarından anlaşılıyor, (795., 796. R.) . Üstelik, cebheler sıvalı 

olduğundan, varsa bile, bir tonoz izi görülmesi mümkin değildir. Revakın yanları duvarlıdır. Büyük kubbe �asna

ğının arka dış köşeleri bir muntazam sekizliye göre kesilmiş, ön cebhe, çatının gelip dayanması için, düz bırakılmış

dır. Hülasa bütün emareler, revakda bir çatıya delalet etmekdedir. Cebhelerde köşeler kesme taşla, orta kısımlar üç 

sıra tuğla bir sıra kesme taşla işlenmişdir. Pencere kemerleri, 'adedleri üçden yediye kadar değişen, tuğla sıraları ve 

taşla yapılmışdır. (797. R.) arka cebheyi, (798. R.) yan pencere tafsilatını gösterir. Pencereler duvardan içeriye göm

me tutulmuş, yan pencerelerde ise, özengileri farklı iki kemer üst üste yapılmışdır. Bu bizde pek rastlanmayan bir 

motifdir. iki pencere ortasındaki kurs, Orhan Gaazi Devri'nden beri sürüp gelen bir süslemedfr. Binanın ön cebhe-

1) B.K.S., 75. C . . 32. S. 
2) B.K.S., 8. C., 101. S. 

3) B.K.S., 45. C.,  69. S. 
4) Aynı kurumun 1957 çalışmaları, Bursa Yılmaz M<).tba'a-

sı, 1958, 38. S. � 
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795. R. Bursa Gülçiçek Hatıin türbesi revakı 

798. R. : Bursa Gülçiçek Hatün türbesi yan tarafta 
pencere tafsilatı 

796. R. : Bursa Gülçiçek Hatün türbesi revak köşesi 

7"7. R. : Bursa Gülçiçek Hatün türbesi arka cebhesi 

sinde, yine iki katlı, sırf tuğla kemerler yapılmışdır, (795. 
R.). Kapı üstünde, kitabe yeri gibi, bir çukurluk v:ırdır. 
Yaz: izine tesadüf olunmadı. Kapı sövesi pek geniş mer
merden yapılmış ve alışılmamış bir tarzda kesilmişdir; bir 
az Mudurnu cami'indeki dış söveye benzer. Pencere söve
leri düz mermerdendir. İçinde bir hususiyet yokdur; dört 
kabir vardır. Gül Çiçek Hatun'dan ma'adasının kimler ol
duğu mal'um değildir. Binanın 1958 senesindeki ta'mlrin
de i'tina ve dikkatle çalışılmış ise de, pek fazla yeni bir hale 

durmakdadır. Bu arada hiç olmazsa kasnağın 
hayırlı bir iş yapılmış olurdu. 

sokulmuşdur. Sanki yeni yapılmış bir duvar gibi pırıl pırıl 
tahrif edilmiş şekli islah edilerek kubbe meydana çıkarılsaydı, pek 

52 - Y a h ş 1 B e y T ü r b e s i : 

Yukarıda mevzu'-ı bahs olan Gülçiçek Hatun'un ve Hüdavendigar'ın oğlu olan Yahşi Bey'in 1 türbesi birinci
nin şarkında, Remziye Hanım isminde birisinin bahçesindedir. Penceresiz, temamen toprak altında, tonoz bir 
mahzendir. Daracık bir merdivenle inilen bu türbenin için-le tek bir kabir görünüyor. Yazılı taş yokdur. Kazım Bey 
buraları evvelce Rum mahallesi olduğundan, Yunan işgaali zemanında taşın tahrlb edildiğini yazmakdadır. Kamil 
Kepecioğlu ise, Gülçiçek Hatun Türbesi'nde, Yahşi Bey'e 'atfedilen, 894 tarihli bir taş bulunduğunu ve Yahşi Bey'e 
'aid olmasının tarlhen imkansız bulunduğunu yazıyorsa da " kaynak göstermiyor. 'Atfolunan dediğine göre, bir baş
kasının olması da muhtemeldir. 

53 - Y ı 1 d ı r ı m B a y e z i d H a n T ü r b e s i : 

Bu türbenin inşa tarihinin 809 banisinin de Yıldırım'ın oğlu Süleyman Han olduğu kitabesinden kat'! olarak an
laşılmasına rağmen, Yıldırım manzumesinden ayrı yazılması reva değildir. Biz bu tarih ve bani sarahatine rağmen, 

1) Bu zate Selçuk Gaazi ismi de verilmekdedir. Karaca 
Bey civarında, bu isimde ve türbeye vakf edilmiş bir köy bu
lunmakdadır. Bu müşterek ad hangisinden ötekine akdarılmış· 
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dır? Her halde köyden Şehzade'ye geçmiş olsa gerekdir. 
2) Kamil Kepecioğlu, Bursa Türbeleri, gayr-ı matbu' 69. 

sıra. 



rölövesini de yapdık Kaldı ki vakfiyede iki yerde görülen 
kayıdlar türbenin, Yıldırım manzumesinin diğer eserle
riyle beraber yapılmış olabileceği ihtimalini de doğurmak 
dadır. Vakıf gelirinin sarfedileceği yerler arasında Türbe, 
Medreseden sonra, fekat Şifahaneden evvel zikrolunmakta 
ve yine vazifeler bahsinde türbenin kandil yağı için 3 dir
hem tahsis edilmekdedir. Demek, daha Yıldırım zemanın
da bir türbe mes'elesi olduğu muhakkakdır. Amma bina 
bitmiş midir? Tasavvur halinde mi kalmışdır. Yahud başla
nıp temamlanamamış mıdır? Biz iki medreseden bir teki
nin fi'len mevcud olmaması karşısında, vakfiyenin inşadan 
evvel tanzim edilip ikinci medresenin hiç yapılmamış ola
bileceğine yukarıda işaret etmişdik. Bu türbe de, bir tasav
vurdan ileri gitmeyip başlanamamış, ve ya, yarım kalmış 
olabilir. Birinci şıkka göre, türbe temelden, ikinciye göre 

799. R. Yıldırım Türbesi eski bir re,.mi (90755 No: lu albüm) temamlanmak suretiyle Süleyman Çelebi tarafından yapıl-
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mışdır. Kitabedeki başlama ve bitme tarihlerine bakınca, Süleyman Çelebi'nin eserinin bir ikmal olduğunu zannet
meye mütemayiliz. Bu  hususu kitabe bahsinde arzedeceğiz. 

Türbe müte'addid def'alar ta'mlr görmüş, bilhassa kurşunlar mütemadiyen yenilenmişdir. Cami' bahsinde koydu
ğumuz 9, 10, 1 1 , 1 3, 1 4  ve 1 5  numaralı vesikalarda bu türbenin ta'mlrleri de geçmekdedir. Bunların çoğu kurşun işi
dir. Bir danesinde ( trabzonları) ta'blri geçmekdedir. Bunların, revakın direk aralarındaki korkulukları olması lazım 
gelmekdedir; başka yerde olamaz. 

Bu ta'mlr vesikaları 1262 senesine kadar devam etmekdedir. 

Kamil Kepecioğlu, türbedeki kıymetli bir kandilin 4 Haziran 1291 tarihinde türbeden İstanbul'a gönderildiğini 
yazmakdadır '. 

Y. 0 n67: 
o 2 10 ıs 

801. R. : Yıldırım Türbesi makla'ı 

Türbenin bit rölövesi Sedad Bey tarafından yapılmışdır. Kitabın metninde Sedad Bey bu türbe için şunları yaz
makdadır: "Bu günkü türbe binasının yapısını tetkike geçince görürüz ki tamamiyle bir XIX. asır eseridir. Fakat 
esas bünyede zamanının kompozisyonuna malik bulunuyar. Böyle olunca türbe binasının mukadderatını da camie 
bağlamayı uygun buluyoruz. Yani: 1854 senesindeki Ulu Cami ve Yıldırım Camii kubbelerini yıkmış olan büyük 
zelzelede, türbe de bir harabe haline gelecek mertebede yıkılmış olacaktır ki, bu günkü bina ikinci defa uydurularak 
yapılmıştır. Yıldırım Camii tamiratı, Yıldırım Medresesi kubbelerinde yapılmış eklemelerle bu türbenin, bugünkü 
işçilik şahsiyeti arasnda, sıkı bir münasebet görülmektedir. Demek ki bu da, Artvinli ihtiyar Murtafa Ahmed Çavu
şun, Yıldırım Camii tamiri hakkında bize haber vermiş olduğu 1878 senelerinde yapılmış olacak. 

Bugünkü binanın yalnız temelleri orijinaldir. Topraktan yukarı nesi var nesi yoksa, t�./Jtan söyleyelim, XIX. 
asırda yapılmıştır. Eski bina bakıyyesinden de, kapısı üstündeki kitabeden başka mimar Hüseyin oğlu Ali'nin ese
rinden, bir şey kalmamştır. Gerçi kapının iki yanında istalaktitli söğeler görülmekte ise de işçilik aşağı olduğundan 
bunlar hakında şüpheliyiz. Binaenaleyh bugünkü türbe binasının klasik sanat tarihimizle bir ilgi.si yoktur. Onun 
içindir ki san' at ve teknik tahlillerine lüzum görmedim." 

1) Kamil Kepecioğlu, Bursa Türbeleri, gayr-ı matbu', 2) Kamil Kepecioğlu, a.e., 72. sıra. 
69. sıra . 
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Bu mutala'aların hiç birine iştirak edebilmek kaabil değildir. Çünki, Ulu Cami' ve Yıldırım Cami'ini bir tarafa 
bırakalım, onlar hakkında fikrimizi zaten söylemişdik, sade bu türbeye ilk göz atanın dahi, bir XIX 'asır yapısı deme
sine imkan ve ihtimal yokdur; Sedad Bey'in bu yoldaki teşhisi hakıykate taban tabana zıddır. Eğer kemer aynaları 
boşaltılmış pencereler, fabrika demiri parmaklıklar, yeni sıvalar ve büyük kepçe ampir silmeler bir binanın XIX. 
'asırda yapıldığına delil olsaydı, Bursa Muradiye, Orhan Gaazl ve Ulu Cami'in de yeni olmaları lcab ederdi. Bunlar 
ufacık ta'dll izleridir; pek ufakdır; bir çok binada tesadüf edilebilir. Türbenin diğer bütün 'unsurları, kuruluş tarzı, 
revakı, başlıkları, kapısı, duvarı, hepsi eskidir. XIX. 'asırda yapılsaydı ya yeni Fatih, ya Sultan Mahmud, yahud Me
cid türbeleri gibi bir şey olurdu. Bizce bunlar en basit inşaat ve mi'mM delllleridir. 

Böyle 'indi hükümler bizim mi'marimize faide vermez, üstelik şaşırtıcı da olur. Daha evvel bir takım misal
lerini gördük. Tekrarlamak ve ısrar ile şerhetmek istemiyoruz. Fekat Yıldırım Bayezid Türbesi bahsi, bu gibi dav
ranışların en açığı olduğundan, boşuna süklit ile ikrar vazı'yetinde kalıp açıklamamak mümkin değildir. 

Muhakeme ve müşahede ile bulunan bu neticeyi belirtmiş olmak bol bol kafi gelir; daha başka dellle ihtiyac yok
dur amma, bulunan eski bir fotoğraf, mes'eleyi açıkca, te'yld etmiş bulunmakdadır '. Yukarıki satırları yazmadan 
fotoğrafı ortaya çıkarmamamız, bir usUl meselesidir. Böyle vesika teşkll edecek bir fotoğrafın bulunmadığı ela olabi
lir. O zeman mi'marl ve inşa! görüş söz sahibidir. Biz de öyle yapclıkdan sonra, fazla olarak bir eski fotoğraf çıkar
dık. Bu daha ziyade, meslek haricinde olanlara kolaylık teşkil edebilir; tereddütleri giderir. (799. R.) ele görülüyor 
ki, türbenin bedeni ve revakı bütüniyle ayakdadır ve şimdikinin 'aynıdır. Sadece, bir revak kubbesinin dörtte biri 
yıkılmışdır, o kadar. Revak altındaki memeli pencere kitabeleri, etrafında mustatll çökertme, kapı kemeri, istalak
titli yastıkları olduğu gibi duruyor. Pencereler mustat!l, parmaklıklar topuzludur. 

802. R .  : Yıldırım Türbesi kubbe kuşağı 

Bugünkü binanın bu resimden farkı pencere kemerleri
nin açılıp parmaklıkların değiştirilmesi ve kirpi ve pahlı 
saçaklar yerine bu ampir kepçe_saçakların yapılmış olması 
dır. Bedene hiç dokunulmamışdır. Köşe taş bağlamaları bi
le olduğu gibi, durmaktadır. 

Prof. Gabriel türbe aksamının XIV. 'asır usullerine 
uygun olduğu için, ya  asıldan bulunduğunu, ve ya o şekilde 
yeniden yapıldığını beyan eımiş, yalnız cilalı sütunların de
ğişmiş olduğunda şübhe edilememesi lazım geleceğini be 803. R. : Yıldırım Türbesi revakı 

lirren bir ifade kullanmışdır 2. Muhterem Gabriel, eski fotoğrafı bilmiyordu; yoksa bu değişmiş dediği cilalı sütun
ların o resimde mevcud olduğunu görürdü. 

* 

Türbe, 10.5 m. luk bir murabba' ile, kubbeli bir üçlü revakdan mürekkebdir, (800., 801. R.). Görünüşe naza
ran, revaklı ilk türbe bu olmakdadır. Duvarlar epeyce basıkdır; köşelere, sivri kemerli birbirini kesen tonoz 'allkalar 
konarak sekiz köşeye geçilmiş ve üstüne zengin bir müsellesti kuşak clolaşdırılmışdır, (802. R.) .  Tonoz köşeliklerin 
her birinde ikişer, sağ sol ortalarda, birer, pencere vardır. Yalnız şark tarafında bir pencere noksan olup, dışdan du
varda bir ekleme izi bulunmadığına göre, böyle yapıldığına hükmetmek doğrudur. Bu suretle dokuz 'aded pencere 
kalmakdadır. Pencerler, (799. R.) de görüldüğü gibi, mustatll iken, son ta'mlrde, o zemanın modasına uyarak, Ulu 
Cami'dekiler gibi açılmışdır. Mihrab bir yuvarlakdan 'ibarctdir. 

1) İ.Ü.K., 90755 No:lu albüm. 2) Gabriel, a.e., 75. S., 31. R. ,  37 ve 39. !ev. 
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Türbede beş kabir vardır. Sağında oğlu 'İsa Çelebi'nin, solunda bir zevcesinin, ayak ucunda hüviyeti mechul iki 
kadının sandukası vardır 1. Yıldırım Han'ın sandukası yeni bir pirinç parmaklıkla çevrilidir. Zemin, devrinin tuğ
lalarıyla �aplanmışdır. Yıldırım Han'ın kemi·kleri Karaman oğlu Mehmed Bey tarafından toprakdan çıkarılıp ya
kılmışdır -. 

1 
1 
1 L -�-· -

805. R. : Yıldırım Türbesi revak alt ı  penceresi 

804. R. : Yıldırım Türbesi kapısı 

Revak harlmden daha yük sekdir. Bu suretle türbenin 
basıklığı oldukca giderilmişdir. Yoksa bina epey alçakdır. 
Üçlü revakın köşe ayakları yığma mermerden, ortalardaki 
yekpare sütunlar, son derece güzel cilalanmış müstesna 

renkli bir taşdandır, (799., 803. R.). Bu kadar güzel cilaya bakıp son 'asırda yapıldığı bile, ba'zılarınca zannedilmişdir. 
Halbuki eski olduğu resminden görülüyor. Orta direkler yüksek dört köşe bir takoz üstündedir. Bunların, aradaki 
(trabzon) un gelip dayanması için konduğu zannolunabilir. (799. R.) e dikkat edilirse, revakın başlarında bu takoz
lar seviyesinde bir korkuluk olduğu görülür. Belki cami' bahsinde gösterdiğimiz 4 Na : lu vesikada trabzonların, bu 
korkuluklar seviyesinde ön cebhede devam etmesi kaabildir. Fekat bu bir tahminden 'ibaretdir. Kapı beyaz mer
merden yapılmışdır. !stalaktitli yastıklara oturan 50 sın. clerinliğinde bir tak kemerin altında, basık kemerli asıl ka
pı bulunmakdadır. Büyük kemer taşları bir atlı yarak renkli kullanılmışdır. İçinde kenarları sarkmalı bir besleme ke
mer daha vardır; onun altında da, kabartma püsküllü, bir süs bulunmaktadır. Revak pencereleri memeli bir kemer ve 
bir çökertme içindedir, (805. R.) .  Buradaki kalem tezylna tı yenidir. Pencere de (799. R.) deki gibi mustatll kalma
mış, kemeri boşaltılmışdır. 

Bina duvarları iki sıra tuğla bir sıra taşla işlenmişdir, (806., 807., 808. R.) .  Yalnız revak altında, eski bir yapıdan 
alındığı intiba'mı veren, büyük mermer taşlarla kaplama yapılmışdır, (805. R.) . Yan pencerelerin kemerleri açılmış 
ve topuzlu parmaklıklar yerine 'adi demir konmuşdur. (799. R.) de türbenin hemen garbında pek dik bir kaldı
rım bulunduğu ve türbenin alçakta kaldığı görülmektedir. Bu meyle nazaran nihayeti cami' seviyesine ulaşabilir; 
(726. R.) fotoğrafında böyle bir iz göze çarpar. Tahmin olunabilir ki, dmi'in önündeki duvar daha alçakdı ve o sevi
yeye ulaşan bir dik kaldırım vardı. Esasen cami' ile medrese arasındaki irtibat için en doğrusu da budur, aradaki sed 
hoş değildir. 

Türbenin kitabesi güzel bir sülüsle yazılmış olup, esas metin üç satır üstüne Arabcadır, 60X 120 eb'adındadır. 
j\;. j\,;L r".'·J ı, ':"'..l"ıı !l_,IA J,A rhc)fl _:ılkL! i L.l:... jl;. _,iv" j_ ·- 2 jl;. ..l._j_b )J.i�ll tJ>)\ -l:ı-�1 -1:·.J I �..:.,)\ ,.i,.c 

<>_\<" l:°_! c...-i �:-1 r)ı _,,_.:. J) \  J �_iA .ıli_ıJ;.. jl;. -1.)_b j. 

Bu üç satırın solunda, beŞ satırlık daha küçük harflerle bir imza 'ibaresi vardır. 
a 1,-y-l .�l__,Aô �-> - 4 j. , le '-':·-"l l-1:"' ..1._ J<- .l; - 3 \:11 ;;;ı..ll o.i..<> 0A - 2 ?1_,;JI ,,.:,..ı.; -
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...... ... ...... _ \,._ ,\... .:,\: ' c...-; •:- _,;.. )fi(:::'.) J - 5 
1) a - Ahmed Tevhid, İlk Altı Padişahımızın Bursa' da Ka

in Türbeleri, Yıldırım Türbesi, Tarih-i Osmani Encümeni Mec
m(l'ası, 17. sayı, 1051. S. b - Kazım, a.e., 156. S. 

3) Bu kitabe a) Ahmed Tevhid, a. ma., 1051. S. da ve bi
rinci satırda bir harf-i ta'rlf noksanı, ikincide han ve Süleyman 
kelimelerinin takdim ve tehiriyle, b) Taescher. Epigraphi, 138. 
S., c) Sedad Çetintaş, a.e., 30. S. Tevhid Bey' deki hataların 'ay
nen tekrarı ile, d) Kazım, a.e., 211. S. de latince fekat doğru 
bir şekilde, e) R. Mantran, a.ma., 104. S. de neşr edilmişdir. 

2) a - Hammer, 'Ata Bey tercemesi, a.e., 2. C. ,  119. S. ;  
b - Texier, a.e., 63. S .  
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Kitabede binaya 809 Muharremi evvelinde ( 1406 Haziran ortaları) Yıldırım Han oğlu Süleyman Han tarafından 
başlanıp 'aynı sene Rebi'ul-Ahirinde ( 406 Te�rin-i Sanlsi sonları) mi'mar ve ya bina emini Ali bin Hüseyin eliyle 
bitirildiği yazılıdır. Bu da 5.5 ay ve ya biraz daha az bir müddettir. O zeman şimdiden çok daha sür'atle bina yapıl
dığı muhakkakdır; buna rağmen, hu kadar kısa bir müddetde bu türbenin (temelden) yapılmasına imkan göremi-

806. R. : Yıldırım Türbesi 

807. R. : Yıldırım Türbesi 

808. R. : Yıldırım Türbesi şark tarafında bir pencere 

yoruz. Bir kerre 10.5 metrehk kubbenin örülmesi ve harcın 
donup kalıbın alınması için bir iki ay ister. Duvarlar ne 
kadar sür'atli yapılmış olursa olsun, yalnız kubbe için bu 
kadar zeman şarttır. 

Bu ciheti düşününce, baş tarafta türbenin hiç değilse başlanıp esaslı kısımlarının yapıldığı hakkındaki fikrimiz 
kuvvet bulmakdadır. Emir Süleyman gaaliba yalnız ikmal şeklinde bu türbeyi (bina) etmişdir. Günün birinde bu
nu aydınlatacak bir vesikaya rastlanmasını temenni edelim. 

Bunun Emir Süleyman namına yazılmış tek kitabe olduğunu zannederiz, başkasına tesadüf etmedik. 

g - B u r s a ' d a B e d e s t a n ve Ç a r ş ı 

54 - Y ı 1 d ı r ı m B a y e z i d B e d e s t a n ı : 

Osmanlı Devleti'nde ilk def'a, Orhan Gaazi tarafından, Bursa'da Emir Hanı ve epeyce geniş bir çarşı yapdı
rılmıştı. Fekat XIV. 'asırdan i'tibaren, ticaret merkezi ve emniyetin kal'esi halinde, zemanımıza kadar, işleyen bez
za:1.istan - bedestan müessesesi önce Yıldırım rarafından kurulmuşdur. Yıldırım vakfiyesinde bedestan "-:).J:'I t; .. _,> 
�Jı ).ıl.\J <>�.&!\ 0 lrU j ..;\Jli-- • .ıc.)I \  '"! ;'>'1 .....; l_,11 0 .. lr: �,!\ -._;l:.:11 U;l\S...İl L.' ı_ ,.J_ •-Jf- �.ı; ..:.."? 

•
• • • -+.ll ·�-'�) 

« . .  ·'::; l;. JJ )1 \  -. _ _,ljı .....;.; J lr � <.f' J J.r�ıı cümleleriyle ta'rif edilmekdedi r. 

Bu ta'rlfden ve metnin devamından anla�ıldığı üzere, 68 dükkandan, Ulu Cami'e bakan kıble tarafındaki kapı
dan şark köşesine kadar mevcud, 12 dükkan Orhan vakfındandır. Yeni Bedestan ve, bu gün 'adedleri 56 olan, müte
bakıy dükkanlar Yıldırım'ın kendi vakfıdır. Bursa'nın eski bedestan nüvesi Uzun çarşı olup, Orhan vakfıdır. Bedes
tanın geçirdiği ta'mlrler hakkında bir ma'IUmat bulunmadı. Ne kadar da bulunmasa bir çok ta'mlrler gördüğü, es
kiden mevcı'.ld olan izler ve resimlerden belli olmakdadır. Şimdi bu izler ta'mlrlerle örtülmüşdür. Bedestan, Bursa'ya 
dair eserlerde pek yer almaz. Kazım Baykal kısacık bahsetmiş, kıble kapısında bir Kelime-i Tevhid ile (Bazazis
tan) yazılı olduğunu bildirmekle iktifa etmişdir 1 .  Bu yazılar kaybolmuşdur. 

Gündüz Özdeş sıhhatli bir rölöve çizmişdir; Kazım Baykal'ın verdiği ma'lı'.lmatı 'aynen tekrarlamakdadır. 
Muharrir binanın yalnız ayaklarını anlatmış, bu miyanda iki 'adedinin tuğla olduğunu tasrih etmişdir 2• 1952 den 

1) Kazım. a.e., 105. S. 2) Mimar Gündüz özdeş, Türk Çarşıları, İstanbul, 1954. 
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809. R. Bursa Yıldırım Bayezid bedesıanı 

evvel yapıldığı izahattan anlaşılan bu rölöveler, aradaki 
vaz'ıyeti göstermesi i'tibariyle de mühim ve kıymetlidir. 
Şimdi binada epeyce fark vardır. Prof. Gabriel de güzel bir 
rölövesini 'ilave ile binanın kullanılış şeklini izah etmi�dir. 
'Arzani mihverdeki kırıklığı mevcud bir sokağa uymak 
mecburiyetine hamletmekdedir. Bilhassa makta'ındaki eski 
vaz'ıyet. aydmlatıcıdır 1 •  

* 

Binanın şark tarafındaki kubbeleri çok daha evvel yı
kılmış ve bir tar!hde kemerlerden daha genis kesme taş 
ayaklarla yapılmış idi. Ayakların birisi hepsinden daha bü-

811 .  R. Bursa Yıldırım Bayezid bedestanı makta'ı 

812. R. : Bursa Yıldırım Bayezid besdestanı kapısı (1962) 

1) Gabriel, ae., 191. S. v.d., 137. R. 
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yükdü. 1955 senelerinde bunlar çöktü ve yine ta'm!r edildi; 
fekat 'akabinde yıkıldı. Ayaklar kemerlerden dışarıya taşı
yordu; demek ki kesme taş olanlar asıl ayaklar değildir. 
Buna mukaabil müelliflerin bahsettikleri ve bugün de rr..ev
cud olan garb tarafının iki tuğla ayağının esasdan olduğu 
anlaşılmakdadır. 1957 çarşı yangınında çok hasar gören 
bu bina başdarı aşağıya ta'm!r edildi ve on kubbesi yeniden 

813. R. : Bursa Yıldırım Bayezid bedeslanı, 1962 de şark ucu 

o � . 



yapıldı. Bu �ayan-ı şükran gayret eğer binayı yepyeni bir kisveye bürüyecek derecede mubalagalı olmasaydı, daha da 
m innet celbederdi ; bu kadarına şükür diyeceğiz. 

(E09. R.) 1960 senesinde yeni yapı'.an on kubbe ile eskiden kalan dört daneyi ve etrafın halini gösteriyor. 

Biz planımızı yeni vaz'ıyete göre yapdık. Görülüyor ki, bahsetdiğimiz diğer iki rölövede çizilen eski ayaklar 
ilk ölçülerine irca' edilmiş, kubbeler eskisi gibi yapılmışdır. Fekat �imdi mevcudların kalıbında iyi tuğla buluna
mayacağı için, ayaklar kesme taşla işlenmişdir; bu suretle şekilleri i'tibariyle eskiye sadık kalındığı halde, malzeme 
başkadır, (810., 8 1 1 .  R.) .  Dahilde başka bir değişiklik yokdur, her taraf sıvanmış ortaya bir şadırvan oturtulmuşdur, 
(812. R.) . Dlğer iki rölövede tonoz şeklinde gösterilen giriş örtüsü kubbe ile yapılmışdır. Hangisinin hakıykate mu
vafık olduğunu kestirmek müşkildir, (812. R.) . Duvar satıhları aslı gibi üç sıra tuğla ve kesme taşla işlenmi�dir. 
Dükkan bölmeleri aslında ayak ile biı kalınlıkda idi; yer 
kazanmak için şimdi 20 sın. e kadar indirilmişdir. Her bir 

814. R. : Bursa Yıldırım Bayezid bedestanı 1962 de 
cenüb cebhesi 

815. R. : Bursa Yıldırım Bayezid bedestanı içi 

kubbenin mihverindeki duvara, yan cebhelerde birer, küçük cebhelerde ikişer pencere açılmışdır, (813., 814. R.) . 
Ta'mlrat sadakatle icra edilmiş, mükemmel çalışılmışdır. Fekat yeni bir bedestan manzarası ortaya çıkmış, eski ile 
'alakası gözden saklanmışdır. Etrafı çarşı dükkanları ile sarılı olduğundan şimdi bu fotoğrafları çekmek de kaabil 
değildir. Resimler 1962 sonbaharındandır. Yalnız (815. R.) içerinin 1964 deki halini gösteriyor. 

* 

Orta geçid yeri ve onu çevreleyen otuz iki mahzen, dört kapı ve etrafında altmış sekiz dükkanıyla müsiakbel 
Osmanlı bedestanlarının ilk nümunesini teşkil eden bu bina, en ziyade Edirne'dekine benzemekdedir. Çelebi zema
nında yapılan o bedestanının da on dört kubbesi vardır 1 .  Bunun iç eb'adı 15X56.5 m. olduğu halde, Edirne'
döki boyca 'aynı, eni 5 m. fazladır. Dahilen bunda 32, Edime'dekinde 56 mahzen ve, 68 dükkana karşılık 60 
dükkan bulunmakdadır. Yalnız gerek dükkan ve gerekse mahzenler, Edirne'de epeyce daha büyükdür. Bursa'dakin
de mahzenlerin menfezleri bugün mevcud değildir; eskiden bulunup bulunmadığı anlaşılamadı. 

Nihayet Bursa'nın 35.5X71 .70 harici eb'adına karşılık, Edirne'deki 40X77.00 metrodur. Orada plan daha 
mütekamil ve bağlantılıdır; arada geçen zemanda kazanılan tecrübe iyi cihete kullanılmışdır. Bursa'daki bütünlüğü 
bozan �eyler ve 'acemilikler Edirne' de tekrarlanmamışdır; Bursa Bedastanından 'arzani mihverde 1.0 m. kadar kırık
lık vardır. Büyük cebhelerin bir kolu kısa, bir kolu uzundur. Mukaabilindeki cebhede, kısa kolun karşısındaki 
uzun, diğeri kısadır. Mihverdeki kırıklık bundan ileri gelmekdedir. M. Gabriel'in dediği gibi bir sokak yüzünde ol
sa idi 'aynı hatayı öbür cebhelerde tekrarlamaya ne lüzum kalırdı? 

Bu bedestana müşabih Tekirdağı ve Gelibolu'da bedestanlar vardır; fekat daha küçükdür. İstanbul'dakiler 
daha toplu ve daha büyükdür. 

h - B u r s a  H a m a m l a r ı  

Yıldırım Devri'nde Bursa'da bir çok hamam yapılmışdır. Bunların içinde Demirtaş gibi, Ördekli Hamam gibi, 
ehemmiyetli olanlar vardır. Hiç birisinin de rölövesi yapılmamışdır. Biz takdim ediyoruz. 

55 - ' A  1 i P a ş a H a m a m ı (Hamam Tekye) : 

Bursa Lisesi'nin üstünde ve bir az garbında Demirli sokakda idi. Bugün tek bir duvarı ve kapısı vardır. 'Ali Pa
şa'nın vakfiyesi Selh-i Zilhicce 796 (Teşr!n-i Evvel 1384) tarihli olduğundan, hamam bundan evvel yapılmış olma-

1) E. H. Ayverdi, Fatih Devri Mi'marisi, 428. R. 

471 



lıdır 1. Bursa Hamamları eserinde, 919 ( 1513) de mütevelliler suyu sattıklarından, ancak 12 akçe gündelikle kiraya 
verilebildiği bildiriliyor 2• 

1038 Evail-i Recebinde ( 1629 Şubat sonu), Hatib Mevlana İbrahim Efendi ibn-i 'Avnullah, 'Ali Paşa Mahallesi'n
de merhumun evkaafından zemanla harab olan hamamın 'arsasını, sabık Bursa kadısı ve adı geçen vakfın nazırı olan 
Azmi-zade Mustafa Efendi ma'rifetiyle ve ehl-i vukuuf ittifakıyle takdir olunan senelik 28 akçe bedel ile kiralamış, 
binasını da satın alarak dört kubbesini ve keçehane denilen elli zira' murabba'ındaki yeri zaviye ittihaz ederek mih
rab koymuş ve bu miLkini Kaadiri tarikına vakfeylemişdir. Şeyhliğini de, Tosya'daki tekyenin şeyhi İsma'll Efendi " 
ve onun İrşad için Bursa'ya gönderdiği halifesi Ahmed Efendi bin Remazan'a ve evlad ü ahfadına �art eylemişdir. 
Onların neslinin inkırazı halinde, hakim-i şer' ma'rifetiyle kaadiri tarikatinden müttakıy bir zat ta'yln olunacakdır. 
İrad olarak da Atıcılar mevkı'indeıki dört bahçesini vakfeylemişdir 4• 25 Cemaziy'ül-Ahır 1265 ( 19  Mayıs 1849) ta
rihli bir sicilde, "Hamam TekYe dimekle 'artf kargir kub beli hem cami' ve hem zaviye mürur-i eyyam ile harab al
dığından 19738 buçuk guruşla ta'miri" zikrolunmakdadır 5 •  

Bu tekyenin ayini cumartesi ve pazar geceleri imiş. 

56 - D e m i r t a ş  H a m a m ı : 

Bu isimdeki cami'e giden yolla eski Bursa-Gemlik caddesinin kavşağında, harabe halindeki binadır. Hamam 
olarak da, geçirdiği devreler bakımından da nev'i şahsına münhasırdır. Hamamın Demirtaş Paşa'nın oğlu Oruç Bey 
tarafından yapdırıldığı söylenir «. Fekat Demirtaş Cami'inde izah ettiğimiz gibi, Paşa ile oğulları Umur Bey, 'Ali 
Bey, Oruç ve Mahmud Beylerin vakıfları birbirine girift bir '5.ile müessesesi gibi işlenmiş, biri birine katılmışdır. 
Bir çok kayıdlarda bunun misalini gördük. Esasen il. Sultan Murad Devrinde vefat eden Oruç Bey'in Hisar içindeki 
(Kapamalı Mekteb) den başka hayratı yokdur ki bu koca hamamı ve Kal'e'deki kendi namına olan hamamı yaptı
rıp vakfetsin. Kendisi de mektebde medfı'.'ındur 7• Cami'in yakınındaki bu hamamı taşıdığı Demirtaş isminden dola
yı Yıldırım Devri'ne dahil etmekdeyiz. 

Bu hamamın soğukluğunun 16.0 m. kutrundaki kubbesi hiç bi r hamamda yokdur. Mudurnu'daki cami'in 20.0 
m. lik kubbesiyle beraber, Osmanlıların II. Murad Devri sonlarına kadar inşa ettikleri en büyük kubbedir 8 •  

1 )  Hamam hakkında ele geçen ilk vesika, 11 Muharrem 960 (28 Kanun-ı Evvel 1552) tarihindedir: "Evkaf ki 
harab o!ub intifa'dan kalub mu'attal oldukda nakzı b�y' olub semeni ile intifa' alınmak meşru' ve ma'kuul oldu
ğını Mahrusa-i Bursa' da Deveciler Mahallesi'nde vakı' olan Oruç Bey vakfı olan büyük hamam bı"l-külliye harab olub 
kırk elli yıl mu'attal kalub vakfa 'did asla nesne hasıl olmadıkda vakf-ı mezburun şart-ı vakıf mucibince evladdan 
emr-i Padişahı ile mütevellisi olan fahr'ül-emasil v'el-akran Mustafa Bik bin Mehmed Bik levh-i fakıyre gelüb mez
kur hamam b'ı"l-külliye harab olub kırk elli yıldır ki mu'attal kalmışdır Bu makuule harab olan vakfın nakzı bey' 
olub semeniyle intifa' alınmak emr-i şer't Vakı'-i hali Der-i Devlet-Penah'a 'arz ıdivırün dimeğin vakı'-i hal 'Atebe-i 
'ulya'ya 'arz olınmıfdı Haliya mezbur hamamın nakzı bey' alınmasına Hükm-i Şerif-i Vacib'üt-tefrtf varid olmağın 
imtisalen lı"l-Emr'ül-'Ali vakf-ı mezbur mütevellisi mezbur Mustafa Bik meclis-i fer'e gelüb bi't-tav' v'er-rıza ikrar 
ve i'tiraf ı"düb mezburun halvetlerinin ve camekanının dö[eme ve [adırvanının çanağından gayrı mermerlerini Asaf' 
ül-'ahdü v'ez-zeman Rüstem Pafa Hazretleri tarafından vekll olan fahr'ül-emasil v'el-akran Kerim Bik bin Ahmed 
Bik bin Baba Pehlivan' a ve üzerinde olan mermerleri ve altında olan kaygan taşlarını cem'an yüz yirmi üç f!oriye 
bey'-i sahih'ül-'ayar idüb akçesin b'it-temam mezbur Kerim Bik yedinden aldum didik de mezktır Kerzm Bey mukırr-i 
mezbuunu cemi'-i akval-i meşruhasında tasdik idüb ma hüve'l-vakı' bi't-taleb kayd-ı sicil alındı" ve şahid olarak Mev
lana Tacüddin Efendi el-müderrisü bi-medresetü Manastır, Mevlana Mehmed Çelebi el-müderrisü bi-medresetü Mol
la, Mehmed Çelebi bin Dede Bali, fahr'ül-akran Bali Çavuş, Bostan Çelebi bin Asaf imzalamışdır 9• 

2) Bir az sonra, Safer 960 ( 1553 başı), yine bir mikdar kaygan taşını kaymakam Hayrüddin bin Abdullah, 
'aynı Kerim Bey'e beş floriye satmışdır ' 0 •  

3) 16 Remazan 971 (28 Nisan 1564) de Fahr'üs-sa'dat Seyyid Abdülkerim Bey bin Pir Mehmed meclis-i şer'de 
hazır olub Kütahya kadısı olan Mevlana Mehmed Çelebi bin 'ül-merhum Abdi Bey mahzarında takrir-i meram ile 
Oruç Bey evladından Ahmed Bey bin ül-merhum Haydar Bey üç canibi yol bir tarafı mek_aabir--i müslimin ile mah
dud olan Timurtaş hamamı dimekle ma'ruf olan harabe hamamı mimma hüve tartk'üs-sübut vekaletiyle iki yüz 
sikke altuna satub meblağı aldığını beyan etmişdir 1 1 •  

1) B.K.S., 3. C. ,  Vakfiye defteri, 2. S. 
2) Bursa Hamamları, a.e.,  30-31. S. 
3) İstanbul'da Tophane'de Kaadirihane"de medfun olan 

İsmail-i Rumi Efendidir 

4) B.K.S., 244. C. ,  1. S. 
5) B.K.S., 304. C . ,  10. S. 
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9) Bursa Hamamları, 'l .  S. ve Kk;m, a.e.,  111 S. 

7) Bursa Hamamları, A. Sa. 

8) Bildiğimize göre, en büyük hamam kubbesi İstanbul 
Tahtak.al'e ve Kılıç Ali Paşa hamamlarındadır ve 14 m. civa
rındadır. 

9) B.K.S., 52. C., 332. S. 
10) B.K.S., 52. C., 345. S. 
11) B.K.S., 95. C.,  135. S. 



4 - Yine 'aynı zat 18 Remazan 971 de (30 Nisan 1564) Şehzade Sultan Sellm'in vekili olan mef harü ku
zat'ül-müslimtn Mevlana Mehmed Çelebi bin ül-merhum'Abdullah Bik mahzarında takrtr-i kelimat ile yukarıda 
nıevzu'-ı bahs hamamı Oruç Bik evkaafına mütevellt olan Mustafa Bik'den nakzını (enkaazını) satın aldım Üç ta
rafı yol bir yanı vakıfla mahdud olan harabe hamamı mukaddema cart olan suyunu istı"mal içün yılda yüz akçe mu
kaata'a ile mumaileyh efendiye iki yüz sikke altuna bey' eyleyüb bedelini aldım demiş ve Mehmed Çelebi bin ül-mer
hum Abdullah Bey de Sahib-i Se'adet Hazretleri içün bendaht iştira eyledüm diye mukırr-i mesfuru tasdiyk eylemiş
dir. 

Bu hükümde ve iki gün evvel yapılan yukardakinde şahid olanlar arasında Yıldırım Han Medresesi'nde müder
ris Mehmed Çelebi bin 'Abdülmecid ve 'imaret şeyhi Mustafa Çelebi bin-Halil ve Bursa kethüdası Mustafa Çelebi, 
Hoca Şüca' vardır 1 .  

Hamamın enkaazını satın alan Mehmed Çelebi bin Abdullah Bey'in, hayatının revnakıyle meşhur -0lan, 11. Sul
tan Selim'in musahibi şa'ire Hubbl Ayşe Hatun'un zevci olup Şemsi Çelebi veya Molla Çelebi diye anıldığını Ka 
mil Kepecioğlu gayr-ı matbu' Bursa Hamamları eserinde bildirmekdedir. Matbu' nüshada bu bahsin kısa bir hüla
sası vardır 2. 

O halde bu Mehmed Efendi Fındıklı'daki Molla Çelebi Cami'inin ve hamamı'nın banisi ve zevcesine nisbetle 
Hubbl Mollası namıyla ma'rı1f olan Mehmed Vusul! Efendi'dir =�. 998 de vefat etmişdir. Eyüb' de medfundur •. 

Bu dört vesikadan bir çok enkaazı satıldığı halde, h �tmamın ayakda kaldığı ve nihayet 10 sene sonra Molla Çe
lebi tarafından mülk edinildiği anlaşılıyor. 

5) Bundan sonra, hamam yeni sahibi tarafından ta'mlr edilmiş olmalı ki, 20 Cemaziy'ül-Evvel 975 (22 Teşrln-i 
Sani 1567) de (Molla Çelebi Efendi Hazretleri'nin) hamamına ve dükkanlarına Yunus Çelebi bin Jl_,le nam ki
mesne 35940 akçeye iltizam etmişdir '. İltizam kiralama ma'nasınadır. 

6) Bundan bir sene sonra, 25 Cemaziy'ül-Evvel 976 (16 Teşri'n-i San! 1568) de iki kişi müraca'atle, 'Umdetü'l
muhadderat Ayşe Hatun Hazretleri'nin c hamamını, 975 Rebl'ul-Ahir gurresinden (Teşrln-i Evvel 1567) i'tibaren 
yevmi 60 akçeye, hamam yakınında bir furun, bir serhane, üç dükkan ve iki odasını 40 akçeye, cem'an 100 akçeye, 
üç yıl müddetle kiraladıkları halde bu akaarı elinde bulunduran Hacı Şa'ban bin Mustafa' dan alınmasını istemişler
dir. Hacı Şaban'ın da, benim elimde de Molla Çelebi Efendi'nin höcceti vardır, demesiyle bu sonuncusu makbul tu
tulmuş ve akaar Hacı Şaban'a teslim edilmişdir 7 •  

7) Bundan beş sene sonra 18 Şa'ban (13 Kanun-ı Evvel 1573) kirasının 60 akçeden düşdüğü ve yevmi 18 ak
çeye Hızır bin Yahşl'ye verildiği anlaşılıyor 8 •  

8) 'Aynı sicilin devamında bir diğer şahsın iki kerrede ikişer akçe artdırmasını adı geçen Hıdır bin Yahşl'nin 
kabul etmesi üzerine, ona 22 akçeye kiralandığı görülmekdedir. 

9) 16 Remazan 1055 ( 4 Teşrin-i Sani 1645) de el' an Molla Çelebi 'uhdesinde -0lan bu hamam ayda 150 akçeye 
kiraya verilmişdir 0 •  

Bursa Hamamları eserinde, hamamın az sonra Oruç vakfına alındığı bildiriliyor ise de bir vesikaya bağlanma
mışdır. Yine o eserde, bundan sonra hamamın hapishane yapılmak istendiği, şer''.! imkan olmadığından vazgeçilerek, 
maliyece alındığı ve Alay kumandanlığına verildiği, daha sonra da Belediye'ye geçip gaz deposu olduğu beyan olun
makdadır 10• Şimdi de büyük kubbesi yıkılmış, her tarafı harab bir Mide çöp arabaları ahırı vazifesini görmekdedir. 

* 

Bu hamamın soğukluğu 15.75X l7.85 eb'adında olup, kubbesi gaayet kuvvetli ve iri bademlerle teşkil edilmiş bir 
müsellesli kuşağa oturur. Eb'ad farkı bu müselleslerin basık ve ya dik yapılmasıyla pek güzel bir şekilde halledil
mişdir, (816., 817. R.) .  Duvarlar 2.00 m .kalınlığında olup kapı şimaldedir. Bunun karşısına ve garb tarafının orta
sına geniş höcreler konmuş, soğukluk 6 altlık ve 4 üstlük pencere ile aydınlatılmışdır. 280 m2 lik bu büyük ve ferah 
soğukluk yanında hamam ufak kalmakdadır. Şark tarafında ortaya yakın bir kapıdan, bir kubbe ve bir eyvanla 
örtülü ılıklığa ve oradan sonra, üç metrelik bir kemerden göbek taşına geçilir. Arada kapı yokdur. Ilıklıkda bir hal
vet ve usturalık ile helaya geçici teşkil eden kubbeli bir yer vardır. Sıcaklıkda da, iki büyücek halvet bulunmakdadır. 

1) B.K.S., 91.  C. ,  136. S. 
2) Kamil Kepecioğlu, Bursa Hamamları, gayr-ı matbu' 

nüsha, 14. sıra. (matbu'unda yokdur) ve Sicill-i Osmani, a.e., 
2. C., 110. S. 

3) Sicill-i Osmani 4. C., 127-128. S. 
4) Tafsiltıt için : Dk. I-Iadikal'ül·Cevami', a.e., 2. C., 82. S. 

v.d. 

5) B.K.S., 110. C., 24. S. 
6) Molla Çelebi'nin zevcesi Hubbi Ayşe Hatun olduğunu 

yukarıda zikrettik. 
7) B.K.S .. 110. C .• 206. S. 
8) B.K.S., 263. C. ,  3. S. 
�) B.K.S., 263. C., 3. S. 

10) Bursa Hamamları, a.e., 22. S. 
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Bunların hepsi kubbe ile örtülüdür. Kaza:1 ve külhan şark ucundadır. Kazan ve külhana bir ucunda temas eden, dar 
bir dehliz vardır. En ucu bir kubbecik ile örtülüdür. Fek.at içi cnkaaz ile dolu olduğundan kazan ve ya külhana bir 
geçidi bulunup bulunmadığı anlaşılamadı. Bu sebeble o taraf mechfıl kalmakdadır. Kezalik külhan tam genişliği 
belli olmayacak kadar yıkılmışdır, (818. R.) .  Şimal-i garbi köşesini, (819. R.) şimal-i şarki cihetini gösterir. Kazan 
ve külhan bu tarafdadır. Dehlizin ucunda bulunan kubbe de bu son fotoğrafda belli olmakdadır. (819. a. R )  soğuk-

817. R.  Demirtaş Hamamı s�ukluğu 

819. b. R. Demirtaş Hamamı ılıklık kubbesi 

819. c. R. : Demirtaş Hamamı cenüb-i şarkıy halveti kubbesi 

818. R. : Demirtaş Hamamı şimal-i garbi tarafı 

819. R. : Deımirtaş Hamamı şi'mal-i şarkıy cebhesi 

820. a. R. : Demirtaş Hamamı esas kapı istalaktitli yaşmağt 

!uğun kapısının istalaktitlerinden kalan beş sırayı göstermekdedir. Aslının yedi sıra olduğu anlaşılıyor. Soğukluk 
kubbesinin baklavalı ku�ağını (817. R.) de görmekdeyiz. Ilıklık kubbesi Yıldırım Devri'nde epeyce tesadüf edildiği 
gibi, mesela Yıldırım Türbesi'nde, altda yapılan sekiz köşe bir kaa'ide üstündeki baklavalı bir kuşağa oturur. Bu su
retle kuşağın meyli ve uzunluğu sabit kalmak.ela, fekat kuşak, bir intikaal 'uzvu olmakdan çıkıp, sadece tezyini bir 
mahiyet almakdadır. İntikaal 'unsurunu müstevi ve ya kürevi müselles 'allkalar te'mln eylemekdedir. Göbek taşı 
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kubbesi de daha ufak mikyasda, 'aynı şekilde tertlb edilmişdir. Diğer kubbeler normal baklavalı kuşaklarla otur
makdadır. Yalnız cenub-i şarıkıy halvetinde ortadan boğmaklı, Bergama hamamında olduğu gibi, lakin daha zen
gin bir kuşak vardır, (819. c. R.). 

Hamam bir tuğla ve bir sıra moloz taşla yapılmışdır, (818. ,  819. R.). Büyük kubbe kuşak üstünden i'tibaren 
yıkılmış, diğerleri de pek harab olmuşdur. Mi'marlsi bakımından pek calib-i dikkat ve pek mühim olan bu hama
mın bir an evvel ta'mlri lazımdır ;  sade yapılıp üstü kapansa bile kazanç büyük olacakdır. 

57 - B u r s a' d a E s k i - Y e n i H a m a m (Ördekli Hamam) : 

Büyük bir şehrin bir semtinde bir hamam yapılınca, Bursa'da olduğu gibi İstanbul'da da, yeni hamam denir, 
buna bir yenisi 'ilave olununca da eski-yeni ismi verilirdi. Buna da bu semtte gaaliba Nalıncılar Hamamı'ndan son
ra, yapıldığı için yeni denmiş, sonradan yapılan bir çok emsali sebebiyle de, Eski-Yeni ismini almışdır. Bursa'da bir 
Eski-Yeni Hamam, Hisar üstünde, istanbul'd·.ı Eyüb'de mevcfiddur. 

Bu çift hamam Abdal Mehm�d Mahallesi'nde, bir 0köşe başındadır. Hamam, Yıldırım tarafından başlatılmış ise 
de, Çelebi zemanında bitirilmişdir. Plan ve tezyinat i'tibariyle B2yezid Han devrinden olduğundan, orada zikri la: 
zımdır. 

Bu hamamın tarihçesi vesikalarda okunmakt.ıdır: 

1) 27 Muharrem 891 (2 Şubat 1496) tarihli kadı sicilinde "Sebeb-i tahr1r-i höccet oldır l(i sabıkaa Eski Yeni 
hamamı Bayezid Hüdavendigar bina idüb natemdmken Timur gelüb şehri ıaaret idüb hamam harab olub mezkur 
hamamm suyun iller kendu re'yleriyle alub tasarruf itmişler sonra merhum Sultan Mehmed Han bin Bayezıd Han 
mezbur hamamı temam idüb Murad Bey Hamamı'na (?) vakfitmif su daht yine hamama cari olub kimesneye viril
mez olmış imiş sonra Muradiye 'İmareti mütevett1si olan İbrahim Çelebi Efendi mezkur hamamın savağından ha
mam duvarında vakıf yanından hare idüb bir çeşme .bina idüb suyun anda icra itmif Sultan Murad ruhiçün müsli
manlar intifa' idüb du'a ideler ve mezbur çeşmenin ayağın ifbu hdmil-i höccet Mehmed Çelebi bin Elhac 'lvaz'a vir
mı{ imiş ki evine iledüb icra idüb ı"ntifa' ide Husus-ı mezkure cema'at-i müslim1nden 'imaret-i mezbure meremmet
cisi Mahmud bin Hamza ve Seyyidl Mahmud bin Hüsn1 ve attar Sinan bin 'Abdullah nam kimesneler Ahmed Çe
lebi azadlusu Hacı TimurtCl[ bin Abdullah mahzarında şehadet itiler Öyle olsa mezbur çqmenin ayağı mezkur 
Mehmed Çelebı"ye hükmolındı" 1 denmekdedir. 

Bu höccetde bütün safahat ta'kıyb olunabilmekdedir. Mevzfi'-i bahs mütevell! İbrahim Çelebi Çandarlı İbrahim 
Paşa'dır. Bu hacı Mehmed Çelebi de Hacı 'İvaz Paşa'nın oğlu olsa gerekdir. Kamil Kepecioğlu'nun yazma nüshada 
bildirdiğine göre, İkinci Sultan Murad bu hamamı, vefatından sonra yapılmasını vasıyyet euiği türbesine vakfeyle
miş olup 850 tarihli vakfiyesinde bahsi geçmekde imiş 2• 

Şa'ban 901 (1496) senesinde Muradiye mütev\".lllsinin hamamı kiraya verdiği anlaşı lmaktadır �. Bursa Hamam
ları'nm matbu' ve gayr-ı matbu' nüshaları, kadı sicillerine istinaden, bu hamamın 920 tarihlerinde yevmiye 33 dir
hem gibi mühim bir bedelle kiraya verildiğini ve 1030 (1620) da 6 halvet kubbesi ve camekanın (soğukluk) tuğ
la kiremitlerine yağmur işlediğinden Frenk kiremidi ile değiştirildiğini yazarlar ·1 . Eski düz kiremitler İznik' deki 
emsaliyle bilinmekdedir;  Frenk kiremidi bizim bu namla andığımız Marsilya kiremidi değildir; çünki o tar!hden 
iki asır sonra memleketimizde revac bulmuşdur. Olsa olsa oluk biçiminde ve son senelere kadar kullanılıp Ak De
niz havzasında hala pek çok rastlanan kiremiddir. Demek o zeman bunlara (Frenk) ismi takılmıştı. Vesikaların as
lını elde edemediğimiz için daha fazla ma'lumat edinmek kaabil olamadı; ihtimalleri yazmakla iktifadan ba�a ya
pacak yokdur. Şunu da söyleyelim ki, bu ta'blre başka yr.rde, ve hatta, daha sonraki vesikalarda tesadüf edilmedi. 
Yazdığımız bunca vesikada bu kiremidin ismi geçmemişdir. 

* 

Bu çift hamam eğri olarak kesişen bir köşe başında yapıldığından, soğukluklar gönyesinde değildir. Şimdi hir 
harabe halinde olub Belediye'nin enkaaz deposu vazifesini görmekdedir; hangi tarafının erkek hangisinin kadına 
'aid olduğugu ta'y1n müşkildir. 'Umumiyetle kadın tarafı, girişi daha gizli olan cihete konub, bir az daha küçük tu
tulduğu halde, burada girişi yanda ve mahremce olanı daha büyükçedir. 

Bina çok harab olduğundan, Belediyece yapılan planından istifade ile resmimizi tanzim eyledik ;  yerinde ölçüleri 
tekrar alıp tatbik ettik, (820. R.). Bir tarafı kürevi 'allka!ara oturan tek bir kemerle örtülüdür. Birinci kubbe 10.5 m. 

1) B.K.S., 5. C., 22. S. 
2) Kamil Kepecioğlu, Bursa Hamamları gayr-ı matbO mu

fassal nüshası, 17. sıra. 
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3) B.K.S., 11. C., 327. S. 
4) Bursa Hamamları, 38. S. 
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820. R. : Eski-yeni (
Ö

rdekli ) Hamam planı 

kutrundadır. Ilıklık kubbeleri 7.00 m. <lir. Ilıklıkların birinde, ayrıca bir halvet ve hela bulunmakdadır. Diğer 
tarafda hela görülemedi. Göbek taşı bir kubbe ve i.ki eyvanla örtülüdür. Her iki kısımda ikişer sıcak halvet vardır. 

823. R. Eski-yeni (
Ö

rdekli) Hamam 

Hamam üç sıra tuğla, bir sıra muntazam kaba yonma 
taşla yapılmışdır. Resimlerden anlaşılacağı gibi, bir ha
rabe halindedir, (821., 822., 823. R.). Büyük soğukluk kub
besi eteğe kadar yıkılmıştır, kalanlar da delik deşikdir. Kö
şeye yakın olan kapı, (824. R.) kemeri tuğla, taşla işlenmiş
dir. Orhan Gaazl Cami'i revakı yan kemerlerine pek ben
zer. Bizim mi'marlmize oldukça uzak çok hatlı bir silme 
ile si.islenmişdir. 

Hamamın planı merkez! olmayıp tek cihete toplan
mısdır Esasen halvet 'adedi azdır. Fekat havasının ferah, 
irtifa'ı�ın yüksek olmasıyla, eğer ta'b1r caizse, (selat!n ha
.marn) gibi zengin bir te'slr bırakmakdadır. 477 



822. R. Eski-yeni (
Ö

rdekli) Hamam 

824. R. : Eski-yeni (
Ö

rdekli) hamam kapısı 

823. R. Eski-yeni (
Ö

rdekli) Hamam 

58 - E y n e B e y H a m a m ı : 

Evvelce bahsettiğimiz Eync Bey Medresesi'nin vakfı
dır ve bitişiğindedir. Bir hayrata müşterak duvarla bitişti
rilmiş böyle bir hamam yokdur. Müellifi daha mufassal yaz
dığı halde, Bursa Hamamları kitabı, neşreden Halk Evi ta
rafından epeyce budanmışdır. Bu hamam da onlardan bi
ridir; banisi olan Eyne Bey gibi meşhur bir devlet adamı, 
Ahmed Çavuş isminde mechul birisinin şahsiyetiyle, için 
den çıkılmaz, girift bir hale getirilmişdir' . Halbuki bozul
mamış olan metinde bu Ahmed Çarnşdan bahis bile yok 
dur 2• Ancak, Kamil Kepecioğlu rahmetli, yalnız vesikala
ra dayanarak, yazıp, binalara ve mahalline tatbik e,!ı�r.di
ğinden, bunu Eyne Bey'in ikinci çift hamamı zannetmiş
<lir. Halbuki bu hamam tekdir; çift olan o da hakıykatcn 
varsa, başkası olacakdır. 

Kazım Baykal. bani' için ''Ahmed Çavuf (ve ya Eyne Bey Sübafı)" 'ibaresiyle hamamlar kitabındaki kayda bir 
ihtiyat payı ayırmak lüzumunu hissetmiştir 3. Fckat tek olduğunu ve medreseye bitişik bulunduğunu da i�aret eyle
mişdir. Bu hamamın tek olduğu ve medrese ile bir arada yapıldığı aşikardır. Medresesi bahsinde koyduğumuz 21 Re
bi''ul-Ahır 1093 (30 Mart 1683) tarihli vesikada " . . .  Medre.re-i mezkure 'arsası üzere kiirgir hamam o'up bina nem 
olmağla kal'i ve fada/anının ihracı 360?0 akçe . . . " denmesi de, hamamın bitişik olduğunu gösterir. Keyfiyet diğer 
vesikalardan da anlaşılmakdadır. 

l )  28 Şevval 890 (7 Teşrin-i San! 1485) de Eyne Bey sübaşı'nın Bursa' da olan hamamının Pınarbaşı'ndan müs 
takıl suyu var iken, şimdi mebde' yukarıda kalıb su gelmediğinden aşağı taraftan su alınmasına izin istenmektedir 4• 

2) 1 1  Rebi''ul-Ahir 899 (21 Şubat 1494) de Eyne Bey Sübaıı Hamamı temam haraba müteveccih olmağla cemi' 
evkaafı /ıabsolunup ta' mirine ferman çıkmışdır '. 

3) En nihayet yukarıya kısmen aldığımız ve medresenin tecdi'dini bildiren vesikada, bu hamamın ona bitişik 
duvarının nem vermemesi için aralık teşkil edecek surette yarılması 'ameliyesinden bahsolunmakdadır. 

1) Bursa Hamamları, 22-23. S. 

2) Kamil Kcpccioğlu, Bursa Hamamları, (gayr-ı matbu') 

23. sıra. 
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* 

3) Kazım Baykal, a.e . . 9'/. S. 

1) B.K.S., 4. C., 425. S. 

5) B.K.S., 8. C. ,  24. S. 



Hamam emsalinin en ufaklarındandır ve medrese 'arsasından fazla kalan dar yere yapılmışdır. Saha arkada da
ha  ensiz olduğundan, kademe kademe küçültülmüşdür, (758. R.) .  Camekan kısmı ahşabdır ve yenidir; ortada bir 
ka

.�
ı�an 

.ılıklı
1
ğa oradan da

v 
tek kubb�li sıc;klığa geçilir. ""'"�-

- · : . .  
-: 

. -- -Kuçuk bır haıvet vardır. Soguklukta bır hela ve bır temız- . � ·:'· -. · 

lik yeri mevcuddur. Külhan en cenubdadır. Ondan sonra 
· 

odunluk gelmekdedir. Ilıklık mustatll bir yerdir. Uçları 
sarkmalı kemerler ve kürevi 'alikalarla altı köşeye geçilmiş, 
!rnbbc buna oturtulmuşdur. Göbek taşı kubbesi pek mü
tenasib bir baklavalı kuşağa basar. (825. R.) de önde görü
len yüksek kasnaklı yer göbek taşı kubbesidir. Pencereli 
yer külhan, en arkadaki odunlukdur. Resmin solundaki 
kubbe ılıklık, çatılı olan da soğuklukdur. 

59 - E y n e B e y Ç i f t H a m a m ı : 

825. R. : Eyne Bey Hamamı 

Bu hamamın mevcudiyeti bir ta'mir vesikasından öğrenilmekdedir. 25 Rebi'ul-Ahir 975 (29 Teşrln-i Evvel 
1 567) tarihinde "(Büyük Eyne Bey'in çifte hamamının) ba'zı yerleri ta'm1re muhtdc olmağla Mevlana Habib halife 
ve erbab-ı hıbreden üstad Ahmed ve sika kimesııelerle görülüp sakfı camları külhanının kazanı ve kapuları ve ba'
zı yerlerinin 1500 akçeye ta'm1rı"' keşfolunmuş ve hamamcının yaptırıp, kiraya mahsub etmesine izin verilmişdir 1 .  

Büyük denmekle, bu  hamamın banisi, Kara Eyne Bey' den ayırd edilmişdir. Bu sarlhdir amma, hamamın yeri 
gösterilmemişdir. Bursa'da da bu isimde bir çift hamam bugün yokdur ve bilinmiyor. Eğer veslkadaki çift kelime
si yanlışlıkla konmadıysa bu, teık ve el'an mevcud yukarıda bahsi geçen, hamamdan başkadır. Eğer bir hata olarak 
böyle yapıldıysa o zeman ikisi birdir. Şer'iye sicillerinde böyle esaslı yanlışlık yapıldığına rastlamadığımızdan, ikin
ci bir Eyne Bey çift hamamı olduğunu zannediyoruz. 

- Ö r d e k l i  H a m a m : (Bk. : Eski Yeni Hamarr.) 

- H a m a m  T e k  y e : (Bk. :  Ali Paşa Hamamı) 
60 -- Ş e n g ü l  H a m a m ı : 

Ulu Cami'in şimalinde ve tam kapısı karşısında ufak ve tek bir hamamdır. Ba'zı tarihlerde Yavuz Sultan Se
lim'in yapdırıp cami'e vakfettiği söylenir. Halbuki cami' bahsinde geçen 19 sıra numaralı tahrir defteri suretinde, 
Yıldırım vakfı olduğu şübhe götürmez bir sarahatle belli olmakdadır. Kaldı ki diğer vesikalar d a  bunu göstermek
tedir. 

1 )  913  ( 1 507) de yevmiye 16 akçeye kiraya verilmi;dir 2• Yavuz'un cülusu bundan sonradır; bu sebeble O'nun 
olamaz. 

2) Cemaziy'ül-Ahir 923 (Haziran 15 17) 25 akçeye kiralanmışdır. 
3) 958 ( 1551) de fazla harab vaz'ıyetde olduğundan 2000 akçeye ta'm!r olunmuşdur 3• 
4) 20 Safer 1 130 (23 Kanun-i Sani 1718) de 22576 akçe ile ta'mlr edilmişdir '1• 

* 

Hamam o civarın mütemadiyen yangın görmesi yüzünden, epeyce harab olmuşdur. Soğukluk 7.0 m.lik bir 
kubbe ile iki eyvandan mürekkebdir. Cami'e karşı olan eyvan yıkılmış, kemeri örülerek bırakılmışdır, (826. R.). 

• · 
Şark tarafında giriş eyvanının bir tarafı harab olmuş, bu

826. R. : Şengül Hamamı cenub yüzünde eski eyvanın kemeri 
1) B.K.S. 110. C., 12. S. 

2) B.K.S., 21. C., 203. S. 

na mukaabil iki köşeye hela ve kahve ocağı eklenmişdir. 
Planımızda taranmış kısımlar asıldan iken yıkılmış bulu
nanları, noktalı çizgiler sonradan eklenmiş olanları göste
rir, (827. R.) .  Soğuklukdan 1 .5  m. eninde ufacık bir giriş 
yoluyla, sekiz köşe dilimli bir kubbe ile örtülü, iki ufak 
eyvanlı göbek taşına geçilir. Oradan sonra da, iki halvet 
vardır. Garb tarafında kazan ve külhan bulunmakdadır. 
Soğukluğun eyvanları iki sath-ı mailli bir çatı ile örtülü
dür, (828. R.). Kubbe kasnakları sekiz köşelidir. Bina te
maİnen moloz taşıyla yapılmış, bir çok ta'mirler görmüş, 
arada tuğla sıraları konmuşdur. Garb ve şimal cebheleri 
sıvalı kalını�, (829. R.) diğerlerinde sıvalar da dökülmüştür, 
(830. R.) . 

3) B.K.S., 63. C., 36. S. 

4) B.K.S., 300. C., 2. S. 
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61  - Y ı l d ı r ı m B a y e z i d H a n H a m a m ı : 

Yıldırım ma ınOresının yukarıda zikrolunan vakfiye 
sinde, hamam da yer almakdadır. Bu hamam ufak ve tek
dir. Cami'in garbında ve yokuşun ortalarına doğrudur. Ca
mi'e çıkarken sağa düşmek.dedir. 

10 Şevval 1013 (5 Mart 1605) deki bir vesikada bildi
rildiğine göre "Yıldırım Hamamı bundan mukaddem MU 
ve mu'attal kalub intifa'ı o!mayub bi'l-külliye meremmete 
muhtfic iken Elhac İbrahim bin Bayram nam mi'mdrın 

830. . Şengül Hamamı şark cebhesi 
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832. R. : Bursa Yıldırım Hamamı 

meremmetine dokuz bin akçe tahmini ile hamamın iki hal 
vetinde olan mermerleri ve su yolları ve duvarları ve kub
besinde olan camları ve kapuları ve tava şadırvanı" ta'm!r 
edilmişdir, 1 .  

Bundan ma'ada cami' bahsindeki 12 numaralı vesika 
da, diğer Yıldırım binaları ile hamamın beş kurnasının ta'
mlri de geçmekde idi 2• 

Hamamın soğukluğu 8 küsur metrelik bir kubbe ile 
örtülüdür. Sağ tarafında bir kapıdan doğrudan doğruya 
ılıklığa, bir diğerinden helaya geçilir. Ilıklık 4 m.lik bir 
kubbe ile, göbek taşı bir kubbe ve bir eyvanla örtülüdür. 
Bunun gerisinde iki 'aded 4. m. kubbeli halvet vardır, (831. 
R.). Hamam moloz taşıyla yapılmış görünmekdcdir; o 
kadar ta'dll geçirmişdir ki, yer yer açıkda görülen duvar 
!arından ancak bu hükme varılabiliyor. Hamam şimdi bir 
�ahsın malıdır ve depo hizmetini görmekdedir. Kepenk ve 
c'emir kapılar yapılmış, soğukluğun yan penceresi büyü
tülmü�tür, (832. R.). 

1 - B u r s a  Z a v i y e l e r i 

Burada zaviye ta'blriyle bir cami' etrafında olmayan müsafirhaneleri kasdediyoruz. Cami' ile beraber olanbr 
'imaretler sırasında zikredilmi�dir. 

62 - A k d a r m a ' A l i B e y Z a v i y e s i : 

Yıldırım Bayezid adamlarından Akdarma Ali Bey'e, Balye Nahiyesi'nde Kabak Kozu kariyesini mülk olarak 
vermiş; o da köyü, Bursa' da olan zaviyesine vakfetmişdir. Bundan şehirde bu isimde bir zaviye olduğu meydana çık
makdadır. Ancak bu zaviye üç def'a yanınca, vakıf müsaid olmayıp, kariyenin hasılatı da kifayet etmediğinden, Ali 
Bey'in evladından Alay Beyi Dursun Bey, biraderi Mahmud Bey ve Sinan Çelebi'ler İstanbul'a gelip, Bursa'daki 
zaviyeden sarf-ı nazarla onun bedeline kendilerinden 'ilave edecekleri meblağla, esasen yol üstünde olan bu kariyede 
'aynı vakfın zaviyesinin te'slsini isteyip muvafakatname almışlardır. üç evladın mezkur kariyede üç çiftlik yerleri 
de kendilerinde kalmıştır 3• Sene 922. 

İ - B u r s a  T e k y e l e r i  

63 - S e y y i d U s u l T e k y e s i : 

Emir Sultan'la Buhara'dan gelenlerden Seyyid Usul'ün Tekyesi Altıparmak'da, Yehudhanenin üstünde idi ·1• 
Nakşibendlye'nin Nur-Bahşiyye kolundan olan ;; bu zatın dergahı harab oldukça ta'mlr görmüş ve Kal'e İçi yangını 
buraya da sirayet edince yanıp tekrar yapılmış, sırayla Sa'dl, Eşrefi ve Kaadiri tarikatlerinin ayinleri 1293 ( 1876) sene
sine kadar icra olunmuşdur 6• 

DİMETOKA 

Dimetoka şehri çok makbul tutulduğu halde, Çelebi zemanına kadar mühim eserlere kavuşamamışdır. Onun 
devrine gelinceye kadar, sadece hamam ve medreseler ve saray görülmekdedir. Bugün şehirde bir Çelebi Sultan Cami'i 
ile bir mescidden başka bir şeyler kalmamışdır. Cami' kendi haline terk edilmiş, mescid ise şöyle böyledir. Halbuki 
bir zemanlar on iki cami' ve dört medrese vardı. 

64 - S a r a y : 

II . Sultan Bayezid'in tahtından indirilmesini müte'akıb ikaamet etmek üzere gönderildiği saray budur. Enls'
ül-müsamirill'de "Bir müstahkem ve metln b1-naz1r kal'esi vardır ki nazb- ü şeb1hi ruy-i zemlnde nadirdir Sultan 

1) B.K.S., 210. C. ,  20. S. 
2) B.K.S., 295. C., 86. S. 
3) Ömer Lutfi Barkan, a .ma. ,  317. S. ve R.K.S . . 59. C . . 

147. s. 
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4) Kazım, a.e., 50. S. 

5) Beliğ Efendi, a.e., 71. S. 

6) Beliğ Efendi, a.e., 219-220. S. metin ve haşiye. 



Murad Gaaz1 htn-i fetı'hde dar'ül-milk edinmeye bu kasabayı ihtiyar etmeğin Kal'esi ı'çi,nde bı'r müferrah ve dil-küıa 
saray bina etmişdir ki hala ma'murdur" dendikten sonra kal'e dibinden geçen Kızıl Delü 1 Deresi'nden künkle 
kal'enin zeminine alınan suyun dolduğu samıcdan bahisle" . . .  ol kal'enin zirvesinde olan seray-ı padifaM p1.şgahından 
kal'e duvar/arma nüzul itdı'kden sonra ol divardan tahminen yüz pare mı'kdarı nerdübanla ol sahrınca inilür" 2• 
denmektedir. Bu saraydan eser kalmamıştır. 

65 - O r u c B e y M e d r e s e s i : 

Evliya Çelebi Dimetoka'da Oruc Paşa Medresesi'nden bahsettiği gibi 3 Badi Efendi "Oruç Paşa Medresesi e03 de 
bina olunmuşdur. Timurtaş Paşa'nın oğludur. Rumeli Beylr:rbeyisi ı'di" 4, der. Bu medreseden iz bile yokdur. Her iki 
kaynak da haniye paşa 'unvanı vermekdedirler. Ancak bu mubarek zat Bey namıyla tanınJTiışdır. Medrese XX. 'as
rın başında mevcud ve ma'mur idi. Abdurrahman Hıbri Efendi, bunun 803 de Oruç Paşa tarafından bina edilip 
haric payeli olduğunu ve .kitabın yazılışında (1046-1050) kendisinin orada müderris bulunduğunu yazar •. 

66 - 0 r u c  B e y  H a m a m ı :  

Badi Efendi'nin "Oruç Paıa Hamamı 801 de bina olunmuşdur. Fısıltı Hamamı denmekle meıhurdur. Keme
rin birindeki delikden fısıltı halinde söylenen SÖZ, öbür taraf dan mükemmel işitilir" 6, SUretinde izah eylediği bu 
binadan Evliya Çelebi " . . .. amma Fısıldı 6 Hamamı ab ü heviisı ve binası latlf musanna' hamam-ı rahat-ı candır Bir 
musanna' kemer altında bir delik vardır ol kemer altındaki kurna başında bir adem otursa ve ,öte bafında bı'r adem 
oturub ol deliğe bir adem ağzın koyub söyleşirler delikden krlamları (?) .S-J.I.. i[idilüb söylep'rler anınçün bu 
hamama Fısıldı Hamamı dirler El-hasıl 'aşık ve ma'şuklar kelımat idüb murad alub her muradı virecek delikdı'r kı'm 
Fısıldı deliği ve Fısıldı Hamamı dirler" diye bahs etmekdedir. Bu hamam XX. 'asrın başında mevcud ve ma'mur 
idi. 

67 - Y ı l d ı r ı m  H a m a m ı :  

Bir tahrir defterinden, Yıldırım'ın senede 360 akçe Mdlı bir hamamı bulunduğu görülüyor7• Badi Efendi Dime
toka'dan yalnız yukarıki Fısıldı ve Feridun Bey Hamamlarından bahsettiğine göre, bu hamam daha evvel yıkılmış 
olacakdır. 

68 - D i m a t o k a ' d a A h i  D e n k  Z a v i y e s i : 

Bir tahrir defterinde "Vakf-ı Zaviye-ı' Ahl c:ı.· � 8 der malıalle-i Kasabiyan nam-ı diğer Kuyumcu Mahallesi 
der nefsı· Dimetoka Sabıkaa zaviye-i mezburei merhum Sultan Yıldırım Bayezid Han bina idüb ve nefs-i Dimeto
ka'da Bazar içi,nde bir başhane yapub mezkur zaviyeye vakfitmiş El' an der tasarruf-i Ahl Kaasım" 0, denmekdedir. 

Bu zaviyenin şimdi mevcud bulunmadığını söylemek fazladır.. 

69 - D i m a t o k a ' d a K ı z ı 1 D e 1 ü Z a v i y e s i : 

Rumeli'nin fethi sıralarında birlikde gelen Kızıl Dehi Sultan Dimetoka'da yerleşmiş, Yıldırım Bayezid Han da 
kendisine Daru Bükü, Büyük Viran, Torfillu v!rani köylerini temlik ve 804 (1400-1401) de temllknamesini vermiş
dir. 815 de Musa Çelebi tarafından Nişan-ı Hümayunla tasdıyk olunmuşdur. Bu Nişanın suretini Tayyib Bey neşret
mişdir 10. Tafsilat için ona müraca'at edilebilir. Kezalik Ömer Lütfi Bey'in makaalesinde de, Kaanunl Devri'ndeki 
tahrir defterlerinden alınan kayıd suretleri vardır 1 1 •  Bunlara nazaran Kızıl Delü Sultan evvela burada zaviye işletmiş, 
sonra bu vakıf evl2dlık olmuşdur. Yukarıda hildirditimiz gibi, Dimetoka Kal'esinin altından akan dereye de Kızıl 
Delü ismi verilmekdedir. 

DIRAMA 

70 - D ı r a m a ' d a Y ı 1 d ı r ı m B a y e z i d C a m i ' i 

Evliya Çelebi Dırama şehri bahsinde "Ve cümle JZ 'aded milırdb cami'-i selatin ve gayrı cevami'lerdir Evvela 
Çar[u içinde Eski cami' Sultan Bayezid-ı' Vell'nindir Tarz-ı kadim bir mabedgdh-ı müstecab'üd-da've . . . " demekde-

1) Yıldırım tarafından Dimetoka'ya yerleştirilip namına 
bir çok temlikler yapılan Şeyh Kızıl Delü Sultan'dan isim aldı
ğı görülüyor. Bk. Tayyib Gökbilgin. a.e., 83. S. 

2) Abdurrahman Hıbri Efendi, a.e., 60 b. yaprak. 

3) Evliya, a.e .. 8. C., 76. S. 
4) Badi Efendi, a. yazma, 3. C., 18. S. 
5) Abdurrahman Hıbri Efendi, a.e., 60. b. yaprak 
6) Evliya Çelebi, matbu' nüshasında bu kelime nüsha far· 

kından dolayı 1.5 ..U :_; olarak istinsah olunmuş, fekat haşiyede 
(.)-1.U imlasıyla doğrultulmuşdur. 

7) Tayyib Gökbilgin, a.e., 179. S. 
8) Bu kelimeyi denk ,ve ya, dink ya'ni pirinç değirmeni 

olarak okumak uygundur. 
9) Ömer Lütfi Barkan, a.ma., 338. S., Bş. V. Ar. 732. No: 

lu tahrir defteri (Kaanuni devri). 
10) Tayyib Gökbilgin, a.e . . 183-187. S. 
11) Ömer Lütfi Barkan, a.ma., 339. S. 
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<lir '. Yalnız seyyahın Bayezidi Veliye 'atfettiği bu cami' onun olmayıp, Yıldırım Bayezid'indir. Evkaaf Umum Mü
dirliğindeki kayıdlarda "Vakf-ı Cami'ı 'Atıyk merhum mağfurün leh Sultan Yıldırım Bdytzid" olarak kayıdlı
dır 2. Dırama'da Yunanlılar hiç bir cami' ve Osmanlı eseri bırakmamışlardır ki bu bina mevcı1d kalsın, hepsi temel
den kazınmışdır. 

E D İ R N E  E S E R L E R İ  

Edirne, Yıldırım Devri'nden mühim eserlere sahih değildir. Bir takım ufak cami'lerle garlb bir eser olan Yıl
dırım Cami'i ve üç hamam vardır. 

71 - F i r u z  A ğ a (Hadım) C a m i ' i : 
Kal'e içinde kendi namına olan mahallede, Oruc Bakkal sokağı'nda idi. Daha bu 'asır başında 'arsa halinde ol

duğunu Badi Efendi bildirir 3. Bu zat Yıldırım Bayezid Devri emirlerindendir; 8 16  da vefat etmiştir ",'·. 

72 - H a c ı  D o ğ a n  M e s c i d i : 

Tayyib Gökbilgin Bey, bu zatın Yıldırım Bayezid ümcrasmdan olduğunu vesikalarla göstermekcleclir. Kendi 
ismine bir mahallesi de bulunmakcla olan mescicl vakıfı Hacı Doğan'ın vakfiyesi Evfül-i Remazan 821 ( 1418 Teş
rln-i Evvel) olup 8 dükkan, 3 höcre, 3 ev, 7 değirmen, nısıf karbnsaray ve saire vakfetmişdir ". 

Badi Efendi şimdi eseri kalmamış olan bu mescidin kal'e içinde eski Hacı Doğan yeni Aya İstirati Mahallesi'n
de 'aynı isimdeki kilise sokağında 5 No :da olup kubbe ve minaresi bulunduğunu \'C bu 'asır başında yalnız duvarları 
kaldığını yazar. Bu zatın bir de medresesi varmış '. 

- H a c ı  S a r  r a f  M e s  c i el i : (Bk :  Sefer Şah Mescidi) : 

73 - S e f e  r Ş a h  M e s c i el i (Kaval Minare) : 

Şekaayık'ın Yıldırım Devri 'ulema-ı 'aklıyesinclen, bir az mütekebbir meşrebli olarak takdim etcliği ş bu zatın 
mescidi, Yıldırım semtinde Hacı Sarraf Mahallesi'ncle, Zincirli Kuyu Caddesinde, 52 No :da idi ". Badi Efendi bu zatı 
843 de vefat etmiş gösterir. Beri yandan Ahmed Tevhid Bey Mısır'a sefaretle gönderilen Kadı Zeynüdclin Sefer 
Şah ismindeki bir zatın 798 Cemaziy'ül-Üla öşr-ı ahirinde (Şubat 1396) vefat ettiğini kısa bir makaalesincle bildir
mekdedir 10• Şekaayık'cle bu Zeynüdclin ismi bu!unmamakla beraber, iki zatın bir olması muhtemeldir. Tevhid 
Bey'in me'hazı olan müverrih Beclrücldin Mahmud 'Ayni, bu zatın "Oldukça erbab-ı fazzletten ise de kendisini mer
tebesinin fevkınde gördüğünü" bildirmektedir ki, Şekaayık'ın teşhisi ile uymakdadır. Bu halde Sefer Şah, Yıidırıın 
Devri'nde ölmüş demekdir. Badi Efencli'nin ta'rlfine göre, kubbesi çökmüş, minaresi de 1 290 da ehali tarafından yık
clırılmışdır. Minaresi çekirdeksiz (kaval) ta'blr olunan nevi'den olduğundan, bu isimle de anılırmı5. 

Rif'at Osman Yıldırım ve Eski 'İmaret arasındaki Hacı Sarraf Mahallesi'nde Yıldırım 'ulemasından Sefer Şah'ın 
Kaval minare namıyle ma'rı1f mescidini zikreder 11• Bursa' da Baba Sultan' da ve sair yerlerde ilk devir cami'lerinde bu 
nev'i minarelerden bir çoğunu gördü idik. XV. 'asırdaki mi nareler çekircleklidir. 

74 - y 1 1 d ı r 1 m c a m i ' i ; 

Şehrin merkezine I.5 km. den daha uzak olan bu cami', bugünkü günde dahi harilb bir haldedir. içinde namaz 
kılınmakdadır, amma kapıları kırık ve dökük, pencerleri noksan, sıvaları bozuk ve peri)anclır, zemini toprakdır. 
Revakı, duvarları, minaresi yıkıkdır. Bıraktığı te'slr pek dağınık ve menfidir. Bütün bu noksanlar temarıılanıp bina 
m:ı'mı1r ve yepyeni bir hale sokulsa da, yine rahat ve sağlam bir intiba' veremez. Kapıdan girince sağa mı gidilsin 
sola mı? İleriye mi? Bilinemez. Ne 'ibadet ne ziyaret eden, tertibatı yerine oturmuş, başı ve ucu belli bir binada ol
manın huzurunu duyamaz. Şöyle binanın yapısına bir baksa, neden ba'zı duvar taş sıralarının diğerlerinin üç misli 
yükse.kliğinde olduğu mu'ammasını çözemez. 

1) Evliya, a.e. ,  8. C., 123. S. 
2) Ev.K.K. , ;  Rumeli 'Askeri, fihrist defteri, 'umum 16. 
3) Badi Efendi, a.e., 61. S. 
4) Tayyib, a.e .. 21 ve 51. S. 

5) Badi Efendi kal'e içinde iki Firuz Ağa Mescidi bildi
rir. Biri budur, diğeri Aya Nikola Mahallesi'nde Firuz Çeşmesi 
12 numarada çatılı ve minareli bir mesciddir. 850 tarihinde ve
fat eden banisinin kabri Zindan Altında, Tatarhane kabristanın
da, Dar'ül-Hadise giden Germe Kapu caddesinde, Sadık Baba 
kabri yakınında imiş. O halde 816 da vefat eden Firuz Ağa bi-
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zim yazdığımız olmakdadır. Bununla beraber, yine de bütün 
vuzuhuyla aydınlanmış değildir. Ba'zı tedahüller mümkindir. 
Tayyib Bey de 'aynı isimdeki bu zatları girift göstermişdir. 

6) Tayyib Gökbilgin, a.e., 21,  44, 189-190. S. 
7) Badi Efendi, a.e., 61. S. 
8) Mecdi Efendi. a.e . . 56. S. 
9) Badi Efendi, a.e., 62. R. 

10) Ahmzd Tevhid, Yıldırım Sultan Bayezid Han-ı Evvel 
Devri'nde Mısır Sefaretine Gönderilen Sefer Şah'ın Vefatı, 
T.0.E.M., 1031. S. 

11) Rıf'at Osman, a.e., 20. S. 



Bu mülahazalar, bugünkü görüş ile meydana gelmiş olmayıp üç 'asır evvel de bina kusurlarıyla herkesi şaşırtı
yor, zihinlere takılan noktalar cevabsız kalıyor idi. Bu hususda ilk mütala'aları Kadı Abdurrahman Hıbrl Efendi'
nin Edirne hakkındaki meşhur ve mu'teber eserinde bulmak kaabildir. Bu zat, tam bir vuzuhla, teşhisini koymuş
dur. Kendisi mi'mar değil idi, fekat bütün Osmanlı - Türk içtima'! tabakaları gibi, bu san'atın seziş kaabiliyetini 
cem'iyetden tevarüs etmişdi. Bu cami' hakkında eserinde şöyle yazıyor :  " ... Biri dah1 nefs-i şehirden munfasıl nehr-i 
Meriç l\enarında Yıldırım Mahallesi dimekle ma'ruf mahalde Yıldırım Biiyezid Hdn'ın bina ittiği cdmi'-i şer1fdir ki 
dört kemer üzerine bina olınmış bir kubbesi vardır Gartb temdjadır ki bu cami'i merhum Yıldırım Han kendiler 
bina itmek üzre meşhur ve ma'ruf ı'ken yine tarzı kiliseden dönme şeklinde ve münharif vakı' olmuşdur. o tarihlerde 
bina olman bt-nazlr cevami-i şerife şehadeti üzre üstad mi'marlar mevcud idügi mukarrer iken öyle garlb tarz Alla
hü te'ala a'lem 'akla mütebadir olan budur ki ol mahalde bir kilisa esası bulunup ana bı'na yapılmış ola Bu cami'-i 
şerifin itmamı isneynü semanemi' e de vakı' olmı5dır PlıKahında 'imaret-i 'amiresi vardır Ve tCl[dan birbirine geçme 
bir iki halka traI olınub bu cami'in köie bafında asılmııdır Ol sebeble buna ba'zıları Küpeli Cami' dirler" ' . Abdur
rahman Efendi, bir kerre şehirden uzak dediğine göre, Edirne'nin en geniş olduğu XVII. 'asır başlarında dahi, bina
nın ikaamet mıntakaları dışında kaldığını bildiriyor dcmekdir. Sonra binanın Sultan Bayezid tarafından yapıldı
.ğı m'lı1m olup, o tarihlerde bu kac'ar güzel cami'ler ve onu yapacak kudrette mi'marlar mevcud olduğu halde, böyle 
garlb bir tarzın tatbik edilmesinin cevabını vermekden 'aciz kalıyor ve, eski 'alimlerin bu gibi me�kuk bir vaz'iye
te düşdükleri zeman yapdıkları gibi (A!lahü a'lem) ,  ancak Allah bilir düsturuna sığındıktan sonra, za'ıf bir ihtimal 
olarak !::öyle garlb bir tarzın ancak ki lisede bulunabileceğini ve cami'in bir kilisenin temeli üzerine kurulmuş olabile
ceğini söylüyor. Bu ifadeden daha XVII. 'asırda cami'in kıblesinin yanlış olduğunun Edirne'de bilindiği de anlaşıl
makdadı r. Abdurrahman Efendi'yi böyle tereddütler içinde bırakıp kilise ihtimalerine sevkeden sadece mihrabın 
eğriliği olamaz. Çünki kiliselerin müteveccih oldukları şark istibameti revak cebhesine amı'.\ddur, absidi de tam 
girişin bulunduğu yere isabet edecekdir. Eğer mihrab kilise mihrabı olsa idi, kapının yerinde bulunması icab e<lerdi. 
Onun garlb tarz sözleriyle bildirdiği fikir, binayı bir şeye benzetememekten ileri gelen bir hayretdir. 

Bu cami'in kıblesinin ne için böyle başlı !::aşına bir mes'ele teşkll ettiği bir vesika ile aydınlanmamışdır. Yoksa 
cami'in mihrab duvarı olmağa en müsa'id istikaametindeki eğrilik 34° kadar olup ilk Osmanlı dmi'lerinde rastlan
mayan bir hata değildir. Bu kitabda, değil bu kadarını, daha fazla olanlarını da gördük, mesela bu eğrilik Şehadet 
Cami'inde ve Alaüddin B. Cami'inde 60° kadar yükselmektedir ki hata bu Yıldırım Cami'inden 26° daha fazladır. 
Fekat bunlarda, onlar gibi olan, Orhan Cami'inde ve başka pek çoklarında, tam mihrab duvarına karşı namaza du
rulmakdadır. Bursa'da kimse çıkıp, bu dmi'lerde sola doğru dönmüyor. Bununla beraber Bursa'da da böyle bir mih
rab mes'elesi olmamış değildir. Bursa kadılarından Emir Hasan, yukarıda söylenilen ehemmiyetli eğrilikleri düzelt
mek için birçok mescid ve cami'lerin rrıihrablarını şarka doğru döndürmüşdür. Arzedeceğimiz vesikada yalnız Emir 
Sultan ve Ulu Cami'lerin isimleri mezkurdur. 

Her halde fazla gayretkeşlik ve bilgiçlikten doğan bu mu'ameleyi benimseyemeyen Bursa halkı, mihrabların es
ki haline getirilmesi için Dlvan-ı Hümayun'a müraca'at etmiş, Divandan 969 Muharremi ortalarında, Bursa kadı
sına yazılan bir hükümde, mes'elenin tetkiki ile, fahiş hata yoksa, düzeltilmesi emrolunmuşdur. 

Bursa kadısı da Kemal Paşa-zade, Sadi Efendi ve Ebussu'ud Efendilerin fetvalarını tetkik ettikten sonra, 
ehl-i hibrenin verdiği ma'lumat ve büyük bir kalaba!ıkdan sadır olan ( icma'-ı ümmet) ile, iki 'asırdır olduğu 
vechile, eski mihrablara karşı durulmasına ve "Hazret-i Emir ve Ulu Cami' vesair cevami' ve mesacidı.n" yan ko
nan mihrablarının hazfine 969 Muharrem ayının sonunda (Teşrln-i Evvel 1561 )  hüküm vermiştir 2. 

Edirne'de mu'amele ne yolda cereyan etmişse etmiş, böyle bir tabi'! neticeye varmamış ve mihrab istikaameti 
düzeltilmiştir. Ma'mafih böyle bir tashihe, İstanbul'da da Kaliçeci Hasan Mescidi'nde tesadüf edilm:::kdedir. Bu, an
cak mevzı'i ve bir devirde esen hava ile hasıl olan 'arızi bir neticedir. 

Yeni müelliflerden Badi Efendi cami'in şekli hakkında bir fikir yürütmeden sadece mihrabın eğri vaz'ıyetini 
sebeb göstererek, kiliseden bozma olmasına ihtimal vermektedir 3 .  

Katib Çelebi Yıldırım'ın " .. . Edirne' de bir cami' bir 'imaret bir medrese . . . " inşa ettiğini bildirmektedir 4 •  Evliya 
Çelebi de (Küpeli Cami') isminin, halka ve avizeler takılmış olmasından ve ya, inşaat Timur istilasında yarını kal
makla, Yıldırım'ın ıkızı Küpeli Sultan'ın bir elmasını satarak dmi'i ikmal etmesinden ileri geldiğini söylemekde ve 
asıl ( ":.j �.i ) zıh zıh burmalı minaresi ve bir kıble kapısı olduğu hakkında pek mühim iki noktaya işaret et
mekdedir 5. Evliya, cema'atinin az olduğunu da söyler. Bu 'asır başlarında Korneliys Gurlitt, Edirne eserleri hakkın
da ufak bir tetkıyk yapmış 6, makaalesine bir plan, bir makta' ve tafsiıat eklemişdir:--Ptanında binanın dört kolunu mü-

1) Abdurrahman Hıbri Efendi. a.e., 51. a. yap., Enıs·ii1-
Miisamirin0den 140 sene sonra yazılan Örfi tarihi de, farksız 
olup bu mealdedir. Örfi Ağa a.e., 29. a. yap., yazma (Müel
lifin Kütübhanesinde). 

2) B.K.S., 92. C., 243. S. 

3) Badi Efendi, a.e . •  ı. C . . 38 S. 
4) Katib Çelebi, Cihannüma, a.e., 684. S. 
5) Evliya, a.e., 3. C., 431-432. S. 
6) Cornelius Gurlitt, Die Bauten Adrianopels, Orientalische 

archiv I., 1910-1911. 



sav!, yerinde bulunmayan bir pencere ve üç kapıyı mevcud gibi göstermiş, iki duvarı incecik çizmişdir. Bir de şimal
deki bir pencereyi kapı halinde resm etmişdir. Makta'da giriş yanlarındaki odaların kubbelerini çizmemiş ve son ce
ma'at yerinin çatılı olduğu aşikar iken, oraya da bir kubbe kondurmuştur. Tafsilat da yerine uymaz. Halbuki girişe 
isabet eden dördüncü kol diğerlerinin yarısı kadardır. Çizilen ba'zı pencere ve kapılar ile son cema'at kubbesi yokdur. 
Yan kanadlar çatılı değil kubbelidir� Gurlitt, bu gözle baktığı binanın, her halde Ehl-i Sallb seferlerinden evvel ve 
eğer öyle değilse, Ravenna'da M. 440 senesinde inşa olunan Galla Placidia mezarından uzak olmayan bir tarlhde ya
pıldığı hükmünü vermişdir. Fekat sivri kemer tonozların, XII. ve ya, 700 sene farkla, V. 'asırda Bizanslılarca yapıla
mıyacağını kabul zaruretini hissedip, cami'e tahvll sırasında ve, metnin başka bir yerinde XVIII. 'asırdaki ta'mlrde 
Osmanlılar tarafından inşa olunduğunu beyan mecburiyetini duymuşdur. Ya'ni, ona göre, duvarlar kiliseye, üst kı
sım Türklere 'aiddir. Bu metin tercemesini Prof. Oktay Aslanapa'nın eserinden naklettik 1• 

Bir kerre, bir bina 6.5 - 7 'asırhk bir devre içine alınırsa, ona teşhis konmamış demektir. Zaten izahatın tafsilatı 
da bunu gösteriyor. Evvela duvarları Bizans eseri olarak kabUl etmek pek büyük bir hatadır. Bizim olmasından iftihar 
ve zevk duymaya imkan olmayacak derecede hisabsız ve insicamsız işlenmiş duvarlar, ne yapalım ki, Osmanlıdır. Te
melden i'tibaren Osmanlıdır; bu noktaya ileride 'avdet edeceğiz. Böyle olunca girişdeıki dehlizi diğer üçü gibi bir ge
niş eyvan şeklinde göstermek için, Gurlitt ne gibi bir delil bulmuşdur? Teşhisi doğru olsa da, yine meydana çıkan 
eserin planı, ne bedenleri, ne çatıları, ne aydınlatılması ve 'umumi havasıyla Galla Placidia mezarıyla bir benzerlik 
taşır. Mezarda üç kol birer lahid sığacak kadar kısa birisi ise uzundur. Plan tam bir istavroz gibidir. Edirne'de ise 
yan kollar, onlara nisbetle, çok daha uzundur ve merkez ile müsavidir. Ravenna, binanın bütünü i'tibariyle, fronton
lu, sivri gövdeli, toplu bir eserdir; Edirne yayvandır. Aydınlatmalar da, öbüründe mazgallarla ve üst pencerelerle, 
burada ise alt pencerlerle yapılmışdır. Sadece bu alt pencerelere dikıkat edilirse, kilise tenvlratına uymayacağı müşa
hede edilirdi. Velhasıl neresinden bakılırsa Gurlitt'in hakıykate erişemediği görülür. 

Daha sonraki müelliflerden Rif'at Osman Bey, evvelki ma'h'imatı verdikden sonra, Gurlitt'in Ravenna mezarı 
fikrini 'ilave ediyor, ve bir ıkaynak göstermeksizin, burada Tiris lyeharis isminde bir kilise mevcud iken, dördüncü 
Ehl-i Salib -1204- zemanında yakıldığını, bu harabe üzerine cami' inşa olunduğundan, mihrabın eğri düşdüğünü, 
tabhanelerinin ocakları ve etrafında çiniler bulunduğu halde, 1294 (1878) Rus istilasında çalınıp tahrib edildiğini be
yan eyliyor. Revakının (Bizans) başlıklarını havi sütunlara müstenid bir çatısı 1910 senelerinde yıkılmış ve bu mi yan
da, sol köşedeki şehzadeler türbesi de mahvolmuş imiş. Bu türbede yatan şehzade (Ahmed bin Murad) ın kırık taşını 
müellif görmüş. Civarındaki 'imaret ve hamam temamen yıkılmış imiş 2• 

Bu ma'lUmattan evvelki müelliflerle müşterek olanlar yukarıda cevablandırıldı. Verdiği kilise isminin nereden 
çıkdığı ise anlaşılamıyor. Zaten Bizans zemanında pek küçük olan Edirne şehrinden bu ıkadar uzakda kilise bulun
masına ihtimal vermek güçdür. Osman Peremeci eskilerin tekrarından 'ibaretdir 3• Prof. Arslanapa yukarıkilere uy
gun izahatı sırasında, planın Ravenna türbesinin nadir kullanılan tertibine benzediğini ve binanın Osmanlı mi'marl
sinden ziyade garb bakımından 'alaka çekdiğini yazmakda ve Gurlitt'in mutala'alarını ıkaydetmekdedir. Bahsin so
nunda onu te'k!den, garb tarafındaki kapının el'an mevcud bulunduğunu bu cebhede Bizans tarzında değişik taba
kalı duvar cebhesinin sıvanmış halde muhafaza olunduğunu 'ilave etmekdedir 1• Oktay Bey husus! sondajlara lüzum 
görmektedir; sondaj faidelidir, amma bu bahsi geçen kısımlar için lüzumsuzdur. Garbda bugün mevcud olan kü
çük kapı aslından olsaydı, Gurlitt'in büyük bir gayretle isbat etmek için uğraşdığı vechile, garbdan girilip, şarkda 
bulunması tabi'! bulunan, kilise absidine doğru binanın esas mihverini te'sis kaabil olacakdı. Ne çare ki bu delik 
aslında pencere idi; sonradan kapıya çevrilmişdir. Pencerenin parmaklık yuvaları hala 26 sın. de bir taş sövenin üs
tünde mevcud bulunmakdadır. Genişliği diğer pencereler gibi 1.52 dir, yüksekliği de onlarla bir seviyededir. Kapı 
genişliği ise 2.57 dir! Evliya Çelebi de bir tek kapıdan bahsetdiğine göre bu kapı o tarlhden sonra açılmıştır. Belki, 
harimin bir kısmı ve tabhane odaları, muhacir iskanı gibi; bir işe tahsis edilince, buradan serbestce cami'e girişi ko
laylaşdırmak için bu çareye baş vurulmuşdur_ 

Prof. Semavi Eyice de bir makaalesinde, binanın ufak olmakla beraber, doğru bir krokisini ve yukarıki ma'luma
tın bir kaç satırlık hülasasını koymuşdur 5• 

Bizim binayı tetkik ile yazdığımızdan bir müddet sonra Abdullah Kuran Bey'in bu cami' hakkında bir mo
noğrafisi çıkdı 6• Muharrir, bu mufassal tetkikınde, Abdurrahman Hıbri Efendi gibi, binanın (garib temaşa)sı 
karşısında bir karara varabilmek için tarz-ı halleri aramış, bir çok ihtimalleri düşünmüş, halefleri gibi Gurlitt'in te'
siri altında pek kalmamağa büyük gayret sarfetmişdir. Yine bir kilisenin bakıyyesidir net!cesine gelinmişse, sebebini 

1) Prof. Oktay Aslanapa, Edirne'de Osmanlılar Devri Abi-
deleri, İstanbul 1949, 4-5. S. 

2) Rıfat Osman, a.e., 34-35. S. 
3) Osman Peremeci, a.e., 53-54. S. 

4) Oktay Arslanapa, a.e.,  2-6. S.,  1-5. R. 
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5) Prof. Semavi Eyice, Zaviyeler ve Zaviyeli Camiler, İs
tanbul Üniversitesi İktisad Fakültesi Mecmuası'ndan ayrı 
baskı, 35. S., 11. R. 

6) Abdullah Kuran, Edirne'de Yıldırım Camii, Belleten 
III. sayı, 419-428. S., 17. R. (ayrıca İngilizce tercemesi 429-
438. S.).  



ancak binanın sağlam bir hükme kolaylıkla yol açmayan, nankör bünyesinde aramalıdır. Fekat bu bahse gelmeden 
evvel müellifin dimi'i Hüdavendigar Devri'ne 'atfetmesi üzerinde durmak lazımdır :  Taş ve tuğla sıralag irtifa'ları
nın mukaayesesine dayanarak Hüdavendigar Devri binalarıyla bir münasebet kurmuş ( 426-427. S.), ve, Edirne şeh
rinin Yıldırım zemanına kadar dimi'siz kalamayacağı düşüncesini de bu mukaayeseye 'ilave ile, binanın I. Sultan 
Murad tarafından yapıldığı neticesine varmışdır. Halbuki Hüdavendigar ve Yıldırım devirlerinde bundan başka 8 
dimi' olduğunu ve bunun vakıfının Yıldırın Bayezid olduğunu yukarıda gördüğümüzden, fazla bir şey 'ilavesine ha
cet kalmamışdır. Zaten ilk dimi' olsa şehirde yapılırdı ; böyle uzakda değil. Duvarda taş sıraları 1 .62, 1 ,64, 50, 60, 
50 olarak devam eder. Mukaayeseye esas bir ölçü yokdur. Burada, Bursa Ulu Cami' ve Yıldırım Cami'inde olduğu 
gibi, neye ık.esme taş yapılmadı diye düşünmeye de hakkımız yokdur. Kaldı ki nice Yıldırım Cami'i moloz duvar
lıdır. 

Müellif bu gayr-ı mütecanis binaya bir isim koymak için gösterdiği büyük cehd sırasında, makaalenin başın
da (419. S.), kolların bugünkü farklı vaz'ıyetini olduğu gibi kabul edip esasdan saydığını gösteren bir ifade kulla
narak, bu cami'in "Osmanlı-Türk mi'marfri içinde gaayet ilgi çekı"ci" olduğunu bildiriyor, (420. S .) .  Fekat bu fikrin 
isabetine kana'at getirmeyerek, birdenbire, binanın kiliseden bozma olduğu şıkkına sarılmak mecburiyeti varmış 
intiba'ını hasıl eden bir ifade kullanıyor. Ancak, bu hükmü binaya tatbik edince iş değişiyor. Mü'ellif, mesela, tabhane 
odalarının birer şapel olabileceğini öne sürüyor, (421 .  S.). Bu takdirde, içeride, cenub ve şimal eyvanlarından buralara 
birer geçici lazımdır. Böyle bir kapı hiç yokdur. Halbuki, müellif giriş dehlizi yan duvarları ile, revakın kıble ve sağ 
sol duvarlarından başka bütün duvarların, 2.5 m. irtifa'a kadar, bir kiliseden kalma olduğunu kabul ettiği için ( 422-
423. S.), eyvan ile tabhaneler arasındaki duvarların eski olması Hızım geliyordu. Görülüyor ki bu iki fıkra biribirini 
nakzediyor. 

Kezalik eyvanların murabba' olmasına bakarak -tam murabba' da değildir-, bunların üstünün kubbe ile ör
tülü olacağı bildirilmekdedir, (422. S.) . Halbuki buralara kubbe konmak istenince, asgari 1 .5 metrelik birer kemer 
'ilave edilmesi lazım geleceğinden murabba'lığın hemen bozulacağı düşünülmemişdir. o zeman bunlar takriben 
7 .00XS.50 eb'adına inerdi. 

Kezalik ( 422-423. S.) !arda, binanın alttan 2.5 m.!ik kısmının Türkler tarafından yapılmadığı, pencere ortasına 
kadar olan bu kısmın "kaba bir hüviyete" bunun üzerinin, "muntazam tuğla hatıllı yonma t(lf sıralar halinde bir kar
gir örgüye'" sahib olduğu belirtiliyor. Bahsi geçen alt kısım hatılsız mıdır? Orada da yukardakilerle temamen 
'aynı eb'adda tuğla hatıl vardır, (833., 834. R.) .  Hatıldan sonra 1.62 irtifa'ındaki taş kısım yüzden bir az tesviye 

833. R. : Edirne Yıldırım Cami'i cenüb revak duvarı 834. R. : Yıldırım Cami'i garb eyvanrnın cenüb dıl'ı 

edilmiş moloz taşıyla ma'mul olduğu gibi, üstündeki, araları tuğlalı, 1.64 lüık kısım da öyledir. Ondan sonraki sıra 
ile 60, 50, 50, 60, 30 luk taş sıraları da moloz iledir ve her sıra başka başkadır. Bu aradaki değişiklik, yukarıkilerin 
sıvama derzli, aşağıkinin ise sonradan yapılmış kabartma Arnavut derzli olmasındandır. Ufak tefek ayrılıklar bu is
tikrarsız binanın neresinde yokdur k i  burada olmasın? Müellifin, 'aynı devirden gösterdiği, pencere aralarındaki sıra 
ile üstler arasında da benzemeyen cihetler bulunmakdadır. Makaalenin ( 424. S.) ve ( 425. S.) !erinde revak yan duvar-
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835. R. : Edirne Yıldı rıom Cami'i şimal tarafı re\f3k duvarı 

larında çatlak bulunduğundan. ekleme olC:ukları yazılıdır. 
Bir kerre, çatlak eklemeye delalet etse, ekleme olmayan 
duvar kalmaz. Bu binada arkada, garb kolunda büyük bir 
çatlak vardır; o da mı eklemedir? Fazla olarak muharri
rin söylediği çatlak yalnız şimal tarafındadır, (835. R.) .  Ce
nubdakinde yoktur, (833. R.) . Kezalik, (425. S.) de bu cu
varların sonradan kesilmiş bulundukları "üst kısmında tuğ
la hatılların gayrı muntazam bir şekilde bitmesi ve kirpi 
saçağın meyilli satıhda biçimsiz ve acemice devam etmesin
den anlaşılır." denmekdedir. Tuğla hatılların tem:men 
normal bir şekilde, köşedeki kesme taş kısımda söndüğü 
ve kirpinin mükemmel bir şekilde devam ettiği yukarıki 
resimlerden görülmekdedir. Cenub tarafında kirpideki ke
sik minareden dolayıdır ve Evliya Çelebi'nin bahsetdiği 
burma minare yerine, yenisi yapılırken, duvarın üstünde 
ufak bir kısmının ta'm!r gördüğü de (833. R.) de belli ol
makdadır, o kadar. Binaen'aleyh yan duvarlar böylece mail 
olarak işlenmişdir; revak esasında ela ahşab çatılıdır. Di
rek ve başlıklar ve kaa'idenin boylarının yekunu, revak 
duvarındaki yasclıklarla 'aynı yükseklikde değildir, 45 sın 
daha alçakdır. Bu meseleye aşağıda 'avdet edeceğiz. 'Aynı 
sahifedeki, orta büyük kubbenin orijinal olmadığı fikrine 

de iştirak kaabil değildir. (427. S.) de eyvan döşemelerinin sonradan indirildiği bildiriliyor. Onların içindeki pence
reler yerden sadece 35 sın. oluğundan, eyvan dö5emeleri yüksek bulunsa idi, pencerler ya kapanır, yahud döşeme 
ile bir olurdu. Binaenaleyh bu düşüncenin tahakkukuna imkan yokdur. 

Bir de müellifin 16. No : lu restitüsyon planında garbdaki pencere merdivenli bir kapı olarak gösterilmiş, bunun 
aslında pencere olduğu yukarıda bildirildiğinden, fazla bir söz 'ilavesine lüzum yokdur. 

* 

Vesikaları tamamlamak üzere cami'in evkaaf kütüğünde "V akf-ı cdmi'-i Su 'taıı Bdyezid Hdn der Edirne" bahsin
deki vazifeleri yazalım : Cum'a va'ızı, imam, hatlb, üç müezzin, ser mahfil, üç kayyım, ferraş ve abkeş, ihlashan, ya
s!nhan, huzur!, müte'addid devirhandan mürekkeb zengin bir hademe-i hayrat kadrosu vardır 1 •  

* 

Sırası geldikçe cami'i ceste ceste anlardık. Bina, bir tarafından tutulup mechuller bir bir hallolunacak vuzuhu 
haiz olmadığından, müte'addid def'alar üzerine varıp, rölövelerin ortaya attığı meseleleri tekrar yerinde tahkik et
mek mecburiyetini duyduk. En son olarak da Vakıflar Garbi Türkiye İn�aat Şefliğinin 2, tam bir meslek 'alakasıyla, 
binanın müstakbel restorasyonuna hazırlık olmak üzere, ve recamızı yerine getirerek ön ayak olduğu sondajlarla iki 
mühim noktayı hallettik Bunlardan birincisi giriş tonozu üstündeki boşlukdur. Delerek içine girdiğimiz bu tonoz
lu yerin iki başının gaayet kalın taş duvarlarla kapalı ve hiç bir zeman kullanılmamış, hiç bir girişi olmayan bir boş
luk olduğunu gördük. Zem�n toprak.dır; duvarlar hiç sıva ve derz görmemişdir. Hiç bir kullanma izi yokdur. Sade
ce ön ceblıe duvarının yerden 80 sın.den yukarısının bir tar!hde yıkıldığını ve yerine pek yeni zemanlara 'aid 6 sın. 
lik kalın kerpiç tuğla ile 54 sın.tik ince bir duvar örüldüğünü gördük. Bu duvarda sonradan 'aynı cins tuğla ile kapa
tılmış, bir pencere vardı. Bu pencere, tonozun kalıbını koyup ikmal ettikden sonra, bu her yanı kapalı yerden çıkışı 
sağlamak için bırakılmış bir malırec olabilir. Bu hiç kullanılmamış ve kullanılmasına ihtimal olmayan yerde bir 
pencerenin başka bir vazifesi yokdur. Eski cebhe duvarının yıkılmayan kısmı cebhedeki dişle bir seviyededir. Bu di
şin ta'mlr neticesinde hasıl olduğu da böylece anlaşılmakdadır. Duvarla beraber kopan tonozun uc kısmı da, 'aynı 
tuğlayla ta'mlr edilmişdir. Bulunanlar yalnız makta' üstüne çizilmiş, ayrıca bir plana lüzum görülmemi:dir, (836. 
R.). 

Bu tonoz sadece, tabhane odalarının lüzumsuz derecede yüksek yapılması, buna mukaabil girişin pei( alçak tuml
ması neticesinde, ortada kalan bo�luğu tesviye edip çatı seviyesine ulaşdırmak için yapılmışdır. Böyle bir tertlb yeri-

1) Ev.K.K., Küçük Evkaaf Kapı Ağası. 10. No:lu hazine 
defteri, 557-568. S. 
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2) Abide ve yapı şıl'besi şefi Y. M. Ecved Aşkan. Trakya'
daki gurub şefleri amiri Y. M. Ertuğrul Eğilmez Beyefendilere 
pek halisane teşekkür borçluyuz. 
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836. R. Edirne Yıldırım Cami'l planı (restitüsyon) 



ne tabhaneler daha alçak ve girişle bir seviyede olup da, ön tarafda bir kademe teşkil edilseydi, hem bina yekne
saklık ve hareketsizlikden kurtulur, hem böyle zorlam:ı tert)blere hacet kalmazdı. Hikmetinden su'al olunmaz, bu 
da bu binanın cilvelerinden bir danesidir! 

İkinci bir sondajla, garb eyvanının cenuba bakan duvarında, sıva üstündeki bir çatlağın sebebini anlamak is
tedik. Neticede 1 .94 açıklığında bir mümas! kemerle, ondan daha dar, 1 .42 genişliğinde, raf izleri belli olan, bir 
dolab yeri bulduk, (837. R.) ki, bu da ilk vaz'ıyet olmaktan uzakdır; aşağısı kemerle 'ayni genişlik olmayıp bir kıs
mı doldurulmuştur. Dolap ve kemerin yüzü 6 sın. lik kalın bir tuğla ile pek yeni zemanda örülmüşdür. Bizce bu 
ön tarafın k apatılması, o kısmın üçüncü safhasıdır ve kemerin bir kısmının kenarının doldurulup ayak yapılma
sının sebebini izah mümkin olamamaktadır. Zaten bu binada her şeyin sebebini bulmak hemen hemen mümkin 
değildir. Bu ikinci sondajın, ta'm!rat esnasında daha derinletilmesinden faide ummakdayız. Şunu da söyleyelim ki, 
burası kapı veya pencere de değildir; arkadaki cebhe yüzünde, bir sonradan örme ve ya her hangi başka bir müda
hale olmamışdır. 

Bu malı1matın da 'ilavesiyle, binanın temamını ta'rlf sırası gelmişdir. Cami' beş açıklıklı bir revakla başlar. Yan
larda saçak seviyesinden aşağıya dik bir meyille inen kalın duvarlar vardır. Bunlar hiç bir şübheye mahal bırakmaya
cak sı1rette asıldandır; 'aynı işçilikle beden duvarlarının devamıdır; alınları vasati 1 .5 m derinliğe kadar kesme köfe
kl taşındandır, (833., 835., 838. R.) .  Her şey, bu revakın Bizanten ba�lıklı sütı1nlara müstenid, bir ahşab çatı ve 
düz tavanla örtülü olduğunu gösteriyor. Ne yan duvar:arda, ne giriş duvarında, kemere, tonoza benzer bir kalıntı, 
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837. R. : Edirne Yıldırım Cami'i makta'ı ( restitüsyon) 

bir iz bulunmadığı gibi, görülen yasdık taşları da pek farklı aralarla konmuşdur; tabhanelerin pencere kemerleri, 
karşıdan gelecek kargir revak kemerinin ağırlıklarını çekecek metanetde değildir, (839. R.) .  Bu yasdık taşlarının 
ne kadar farklı aralıklarla olduğu (838. R.) de görüldüğü gibi, planda da işaret edilmişdir. Kezalik yasdık boyları da 
birbirine müsavi değildir; aralarında 25 sın. fark vardır. Ayrıca yasdıklar sütun başlıklarından çok daha geni�dir. 
Başlık genişliğince atılacak kemer, yasdıklardan dar kalır. Yine başlık, sütun ve kaa'idenin yükseklikleri yekunu, 
yasdıklarınkinden 45 sın. azdır. Resimden de anlaşılacağı üzere bu fark ahşab revakın kiriş payıdır. Bu yasdıklar 
�ütunlardan gelebilecek kemerleri -karşılamak için yapılm;ımışdır; ne o eb'adı ne o mukaavemeti haizdir. Kemer ve 
zaten tonoz olmadığına, yan duvarlar da mail bulunduğuna göre, restitüsyon makta'ında çizdiğimiz gibi, revakın 
bir çatı ile örtülü olduğu anlaşılır. Bunun bir misalini Filibe'deki Hüdavendigar Cami'inde gördü idik. İki binada 
vaz'iyet birbirine pek uymak.dadır. Bir düz tavan olunca, yasdıklardaki intizamsızlık fark bile edilmez. Son zeman
da 'ilave olunan o boğmaklı yüksek kaa'ideler çatıyı bir az daha yükseltip saçağa yaklaştırmak içindir. Giriş üstün
de, görülen yukarı pencere şim<liye kadar asıldan zannedildiği için, bir çatıya mani' teşkil edeceği zannediliyordu. 
Yukarıki anlatdığımız sondajla, bunun sonradan açılmış olduğu anlaşılmakla bu mahzur da kalmamak.dadır. 
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838. R .  : Edirne Yıldırım Cami'i revakı 839. R. : Edirne Yıldırım C�mi'i 
revakında tabhane penceresi 

ve üstündeki yasdık taşı 

fKapı Bizans usulu gönye burun kesilmiş, çok silmeli mermerlerden yapılmıştır. Kapının hemen üstündeki bi: 
yük pencere, kapı sövesinin dışdan dışa genişliği kadardır; böyle sövenin üstüne basan pencere olmaz. Söve bir kargi 
rin içinde kalacak bir çerçevedir. Bu sebeble, aslında, bunun yerinde ufak bir pencere olacağını tahmin e::11ekd{ 
yiz ; resimde de öylece gösterdik. Giriş dehlizi dairevi kemerlidir. Dehlizin nihayetinde 8.0X8.0 eb'adında, bakla 
valı zengin bir kuşağa oturan sağır merkezi kubbe vardır. Bunun üç tarafında derinlikleri 7.30 dan 7 . 10 a, genişlik 
leri 7.0 m. den 7.20 ye kadar değişen murabba'a yakın sivri tonozlu üç kol eyvan bulunmakdadır. Bunların ba�larınd: 
altlı üstlü altı ve üç duvarında yalnız altlık üç pencere bu 
lunmakdadır. Bütün pencereler 9 danedir, (841 .  R.). Her 
kolda pencere olduğu halde birisinde yokdur. Bunun ar 
kasındaki cebhe duvarı sağırdır, (834. R.) .  

840. R .  Edirne Yıldırım Cami'i kapısı 

841. R. : Edirne Yıldırım Cami'i dahil i görünüşü 

842. R. : Edirne Yıldırım Caımi'i cenüb tabhane odası ocağı 
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İçeride hiç bir hususiyet kalmamışdır. Yalnız sık dizilişli, mütenasib, baklavalı kuşak bir güzellik 'arzcder. 
Mihrab, tonozun özengisini kapatacak şekilde sonradan yerleşdirilmişdir. İstalaktitli fekat ifadesiz bir XVII. 'asır 
işidir. Cami'deki yazıların da güzellikle 'alakası yokdur. �l • .; J� .Jl..ı..J..ı yazıs:ndaki Ooman iırzasından 1329 da 
yazıldığı anlaşılmakdadır. Mahfiller sonradan yapılmışdır. Minber çivileme ve boyasız, cilasız Cir tahtadandır. 

Tabhanelerin kapısı dehliz üstündedir. Birisi şimdi kapalıdır. Her ikisi de ta'm!r ve ta'd!l görmüşdür. İki oda
nın eb'adı bir az farklıdır. Yine farklı genişlikde iki kemerle murabba' ölçüsüne getirilip üstüne baklavalı kuşak
lı sağır kubbeler oturtulmuşdur. Bu tabhanelerin yüksekliği lüzumsuz derecede fazla gelmekdedir. Dı�arıya ve reva
ka birer pencereleri ve dışardakilerin üstünde birer mazgalbrı vardır. Tabhaneler höcrelcr ve zengin alçı işlenmiş ocak· 
!ar bulunmakdadır. Cenubdaki ocakdan ajurlu bir su orta>ında on ikili y•ldızla yapılmış bir ayna bulunmakca<lır. 
Bu aynanın ve suyun ajurlarında gömülü yeşil çiniler vardır (842. R.) . Şima!deki ajursuz olmakla beraber, evvelki
nin benzeridir, (843. R.) . Her iki ocak da çok güzeldir; fekat ya�makları kalmamışdır. Şimaldeki odanın revaka 
açılan kapısı sonradandır. Bu odalar her halde bütün emsa'inden fazla kularıılmışdır; ocaklar islidir; şimaldekinin 
penceresinin içine yeniçeriye benzer karikatürler çizilm:şdir. Bunlar Semavi Eyice Bey tarafından neşredilmişdir. 
Fekat pencerede cam olmadığından giren yağmur te's!riyle onun çizdiği k adarı da şimdi kalınamışdır. Birer iz görü· 

.. 1 nuyor . 

843. R. : Edirne Yıldırım Cami'i şimal tabhane odası ocağı 

846. R. : Edirne Yıldırım Cami'i şimal cebhesi 

minare pek yenidir ve binada kullanılana benzemeyen 
varlarında bu ta'm!ratın izi göze çarpar. 

844. R. Edirne Yıldırım Ciimi'i cenüb cebhesi 

845. R. Edirne Yıldırım Carni'i garb cebhesi 

Cami'in minaresi soldadır, kapının hemen yanından 
başlayıp duvar içindeki 31 rıhtlık bir merdivenle küp kıs
mına varılır. Evliya Çelebi'nin bahsettiği "- J ". )  zıh zıh 
burmalı minare ta'b!ri, Üç Şerefeli'de olduğu gibi, hele
zonların aralarına renkli taşlar ve ya çini işlenerek zıhlı 
bir hale getirilmiş o'.duğunu bildirse gerekdir. Şimdiki 

sarımtrak bir taşla yapılmışdır. Cenub beden ve eyvan du-

Bina duvarları moloz taşı ve tuğla ile işlenmişdir. Cenub yüzündeki sıra ölçüleri şöyledir :  Döşeme zeminine 
kadar takriben 70, ondan sonra 21,  162, 33, 164, 33, 60, 33, 50, 33, 60, 33 ve 30 sm.lik sıralarla kirpi saçağa kadar gel-

1) Prof. Semavi Eyice, Eski Bir Türk Karikatürü, Türk Kültürü MecmO'ası 14 No. 
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mekdedir. Ufak ölçüler tuğla, diğerleri taşdır. Yalnız son 30 taşdır. Bunların 1.62 m. olan alt sıra diğerlerinin sıvama 
derzine mukaabil yeni yapılmış, kabartma Arnavud derzi olduğundan, ve ayrıca, damlalıkdan gelen yağmur, şid
detle buralara çarpıp taş aralarını oyduğundan, farklıca zannedilmekdedir. Halbuki o da moloz bu da molozdur. Ta
bi'!, dar sıralara sığdırılabilmek için taşların daha dikkatle seçilmesi lazım geldiğini de nazar-ı i'tibare almalıdır. Bu 
alt sırada yukarılar gibi derzlendiği gün, aradaki fark giderilmiş olacakdır, (844., 845., 846. R.) .  Kıble duvarı 
sadece molozdur. 

847. . Edirne Yıldırım Cami'i pencere tafsilatı 
(cenüb kubbesi) 

848. R. : Edirne Yıldırıım Cami'i pencere tafsilatı 
(garb cebhesi) 

Hiç bir ma'kuul sebeb olmadan neden çok yüksek iki  tabakadan sonra üstünde daha alçak sıralar yapılmış, ne
den hiç bir başlangıç ve bitimi olmayan, ikinci kalın sırada araya şaıkuull tuğlalar yerleştirilmişdir? Bu sıraların dar
ları genişlerle, şakuuli tuğlalar diğerleriyle yabancı durmakdadır. Buna sebeb bulunamaz; cevabı, bu cami'i olduğu 
gibi kusurlariyle kabı'.11 etmenin bir zaruret teşkil etdiğidir. 

Pencere söveleri yekpare olmayıp muhtelif genişlikde kısa parçalardan yapılmışdır. Demir parm aklıklar topuz
ludur. Pencere aynalarında Bursa Yıldırım medresesindekilere pek benzer tuğla tezyinat vardır. Bunlar, araları tuğ

849. R. : Edirne Yıldırım Cami'i kubbeleri ve çatısı 

la-taş kakma altı köşe (847. R. ) ,  örgü gibi tuğla-taş ve bir 
murabba' taş, bir murabba' çift tuğla olmak üzere (848. 
R.) muhtelif şekillerdedir. Pencere kemerleri üç tuğla ve 
bir kesme taşla yapılmışdır. (848. R.) ,  kapıya çevrilmiş 
penceredir; sağındaki taşlarda tahta pervazın altında pen
cere demir parmaklıklarının delikleri mevcuddur. Zaten bu 
resmi görünce bile, pencereden başka bir şey olmayacağı an
laşılır. Pencerede büyük bir çatlak, ra saçağa kadar gitmek
dedir, (845. R.) .  

Kubbeler temamen kasnaksızdır. Düz bir satıh üstün
den fışkırmış kubbeler Osmanlılarca hiç makbı'.11 tutulmaz. 
Cami'in büyük kusurlarından birisi de budur, (849. R.) .  
Sütun başlıkları Bizans'ın çirkin eserlerindendir. İki yü
zünde istavroz, diğer iki yüzünde bir kabartma insan yüzü 
vardır ki kazınmışdır. 

* 

Yıldırım Cami'inin, bir kilisenin bir kısım duvarlarından istifade ile yapılmadığını şimdiye kadar ortaya koydu
ğumuz delillerle isbat ettiğimize eminiz. Bir kerre daha lıülasa edelim: Şaşmaz inşa! işaretler, toprak üstünde ne 
varsa Osmanlı olduğunu göstermişdir; geriye bize mechul bulunan temeller kalıyor; onların eski olduğunu iddi'a 
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edenler olursa, bir temelden istifade için, koca bir d.mi' yapıldığını söylemiş olurlar. Düşünülsün ki hiç bir kıy
met taşımayan bir temel için d.mi' yapılır mı? Bu bina mi'mar!sinde ve inşaatında kusurlarla dolu ve ma'luldür. 
Duvarlar yukarıda izah etdiğimiz gibi, göz huzurunu bozan, sebebsiz aykırılıklar taşır; söveler berbaddır; revak 
pek çirkindir. İçde pencereler gaayet çıplakdır; pencere yapılması lazım gelen bir duvar boş bırakılmışdır. Tezyinat 
olarak ocaklardan başka bir şey yokdur. Asıl en aksak tarafı, eyvanların tonozlu yapılmasından dolayı kubbelerin 
bir düzlük ortasından pırtlamış gibi durması ve binanın gelişi güzel yapılmış haliyle ruh sıkıcı te's!r bırakmasıdır. 

Eğer tabhane odaları bir az olsun alçak tutulup, çatıda bir kademe bırakılsa idi, bina bir az hareketlenir, giriş 
dehlizleri, bir ma'den galerisi gibi alçak kalmaktan kurtarılmış olur, bu dehliz üstünde boşluk doldurma tonozuna 
ihtiyac kalmazdı. 

Cami'in mihrabı Abdurrahman Hıbr! Efendi'nin eserini yazdığı 1046 ( 1636-37) senesinde eğri bulunuyormuş; 
fekat bile bile bir d.mi'in mihrabı eğri inşa edilmezdi. Nasıl ki Bursa 'Alauddin, Orhan, Şehadet, Baba Sultan' da Ge
yikli Baba d.mi'lerinde bundan büyük inhiraf varsa, bu da ilk inşasında, kıbleye doğru diye yapılmış, lakin bir ze
man sonra, kılı kırk yaranlardan birisinin tahrikiyle yeni bir mihrab kurularak binada namaza eğri durulmuşdur. 
Halbuki, İbn-i Kemal, Sa'd! ve Ebussu'ud Efendi'lerin meşhur fetvaları, Bursa şehrince makbul ve mu'teber tutu
larak bu d.mi'den 25° daha garba dönük olanlarda dosdoğru namaz kılınmıştır. 

Neresinden bakılsa 'ad.ib bir tarafı olan bu cami'in noksan ve .kusurlarına illa sebeb aranacağına, olduğu gibi 
kabul etmek emin bir tarzdır. Mi'mar! ve inşa! bakımından insicam ve muvazene temam değildir ki, emsali ola
rak tasavvur edilenlerle kıyas yoluna gidilebilsin. 

Bu derbeder bina, bir kilise artığı olsa, bizim daha memnun kalmamız icab ederdi ; Osmanlı mi'mar!sine bu
nun kazandıracağı fazla bir şey yokdur. Riz kilise olmadığını hakıykat namına göstermeğe mecburduk. Bu binayı, 
kazara, biz yapmış bulunduğumuzdan sahib çıkmak mevkı'indeyiz. Biz bu mesaimizle, daha ziyade Yıldırım Dev
ri'nde tekasüf edip 'ad.ib görünen örneklerden, Balıkesir, Bergama ve saire gibi, bir danesini daha meydana koymuş 
olduk. 

Bu d.mi' Osmanlı mi'mar!si denen Cev'in sakat çocuğudur. Bundan dolayı, her noksanlı gibi, 'alakayı tahrik 
etmekdedir. 

b - E d i r n e  ' İ m a r e t l e r i  

75 - Y ı 1 d ı r ı m ' i m a r e t i 

1294 de yandığını, çatısının da esasen ahşab olduğunu ya
zar ı _  Rıf'at Osman Bey'den naklen 'imaretin sonradan 
temamen yıkıldığını yukarıda kaydetmişdik 2. Peremeci 

·,____ de, binanın 1293-94 Rus harbine kadar işlediğini, o tar!hde 
'asırlık düşman tarafından yakılıp, bir daha yapılmadı
ğını bildirir 3• 'İmaretin dış ihata duvarına bitişik .kalıntı
i<m ve kalın kemerli matbah ocağı ve bacası hala mcvcud
dur, (850. R.) .  

'İmaretin kadrosu, şeyh-i 'imaret, vekilharc, kilar!, 
nakıyb-i nan, bevvab, kaseşuy (bulaşıkcı), tabbah (aşcı) ve 
habbaz ( ekmekci) ve şagird, fodla ferraşdan 'ibaretdir 4. 

'İmaretin vakıfları miyanında bir kervansaray, Kal'e 
sso. R. : Edirne Yıldırım 'İm a reti ve matbahı içinde Çukur Hamam 'imaret yakınında bozahane, kasab 

Cami'in şark tarafında yol kenarında idi; Badi Efendidükkanları ve başka dükkanlar bulunmaktadır ',';. 

c - E d i r n e  K e r v a n s a r a y l a r ı : 

76 - E d i r n e Y ı 1 d ı r ı m K e r v a n s a r a y ı : 

Edirne'de bir Yıldırım Kervansarayı, .s ;t .. ..I .sl,�..il_,_,) 7 olup, d.mi' ve 'imaretin vakıflarından bulunduğu bir 

tapu defterinden anlaşılmakdadır. Senevi geliri 1998 akçedir. Ayda 166.5 akçe eder. Diğer vakıfların yeri bildirildi

ği halde defterde bununki tasrih edilmediğine göre manzume civarında olmayacakdır 8• 

1) Badi Efendi, a.e., 103. S. 
2) Rıf'at Osman. a.e., 34. S. 
3) Osman Peremeci, a.e., 108. S. 
4) Ev.K.K., Küçük Evkaf Kapı Ağası, 10 No : ,  562. S. 
5) Tayyib Gökbilgin, a.e . . 179. S., Bş.V.Ar. 470 No:lu Tapu 

defterinden naklen. 
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6) Katib Çelebi E:lirne'de bir de Yıldırım Medresesi'nden 
bahsederse d� hiç bir "alakadar eserde rastlanmadığı gibi, va· 
zifelileri de bulunmadığından, kaydetmeğe lüzum görülmedi. 

7) Esir Pazarı manasına gelir. 
8) Bş.V.Ar., 470 No:lu Tapu defterinden naklen: Tayyib 

Gökbilgin, a.e., 179. S. 



d - E d i r n e  H a m a m l a r ı  

77 - E d i r n e ' d e  Ç u k u r  H a m a m : 

Kervansarayın kayıdlı bulunduğu yukarıki Tapu defterinde, senelik 3996 akçe gelirli «Çukur Hamam der en 
derun-i Kal'e-i Edirne"nin de zikri geçmekdedir. Enis'ül-müsamirln'de «Biı·i dahl Çukur Hamam dimekle ma'ru. 
olan ferd hamamdır ki binası kafirldir Bunda bir kurna vardır ki -l...i;. ı.,� -<.t:.ıı0A mısdii.�ınca ııisvan tiiife1 
'azlm i'tikaad üzere olub emkine-i ba'ldeden ol kurnadan yunmağa varurlar . . denmekdedir 1 • 

Badi Efendi'nin de işaret eylediği 2 bu hamam şimdi mevcud değildir. 

- S a r a y  H a m a m ı  : (Bk : Yıldırım Hamamı) .  

78 - Y ı l d ı r ı m  H a m a m ı  : (Saray Hamamı). 

Sultan Selim Cami'inin hemen bir sokak ara ile, şimal-i şarkıy köşesindeki hamamdır. 1920 senelerinde işle 
mez fekat sağlam bir halde idi. Şimdi bir harabedir. Enis'ül-Müsamirin'de "Biri dahl Sultan Selim Hamamıdır kı 
Serdy-ı Atikden ihrdc olunmak üzere meşhurdur" sözleriyle zikrolunur 3. Badi Efendi Taş Odalar mahallesi, Mu 
radiye Küçük-Pazar caddesi 2 numarada olduğu ve Eski Sarayın hamamı iken, sarayın 'arsasına Sultan Selim d
mi'i yapılınca çarşı hamamına çevrildiğini, soğuklukları kubbeli, çift hamam olduğunu yazar ·1• Sarayın Hüdavendi· 
gar Devri'nde başlandığı malOm ise de, Yıldırım Bayezid 
tarafından genişletildiği ve hamamın onun tarafından ya
pıldığı söylenir; biz de onun devrine aldık. Balkan harbin
den sonra işlemiyor idiyse de, 1920 de ayakda idi ü. Res
minde görüldüğü üzere, hamam şimdi bir harabedir; tuğla 
taş sıralarıyla yapılmıştır. Gaayet muntazam ve metin bir 
hali vardır. Soğukluklar çatılıdır. Yalnız bir tarafın ılıklık 
kubbesi tam olarak ayak.dadır. Köşedeki soğukluk kapısı
nın XVI. 'asırdan olduğu ve belki Sultan Selim Cami'inin 
inşasıyla, hamamın çarşı hamamı olarak işlemeye başla
ması sırasında, yeniden yapıldığı tahmin olunabilir, (851. 
R.). Hamamın cenub yüzünde dükkanlar olduğu da belli 
olmakdadır. İki taraf beraber hamam dışdan dışa 24.70X 851. R. : Edirne Saray Hamamı 
25 70 eb'adındadır. dükkanlar bundan haricdir. 

79 - Y ı 1 d ı r ı m H a m a m ı : 

Cami'in yakınında idi. En!s'ül-müsamirin'de 'aynı sahifede "Biri dahi Yıldırım Bdyezid Cdmi'-i şerifi kurbünde 
olan f erd hamamıdır ki gaayetde sagıyrdir" !zahatıyle bildirilen bu hamamdan bir iz dahi bulamadık. 

E S K İ  Ç A G A  E S E R L E R İ 

Eski Çağa, Bolu'dan ileride, Çağa Gölü'nün şarkından Mengen'e giden yolun ortasında bir vadi içindedir. Göl 
kenarında ve ana yol üstünde Yeni Çağa kurulmakla, eskisi bir köy haline gelmişdir. Ma'mafih pek şlrln bir yerdir. 
Buranın eserlerini Yıldırım yapclırmışdır. 

eü - Y ı l d ı r ı m  C a m i ' i : 

Müstakıl Bolu livası salnamesinin 1 337-1338 rum! (1 921-22) senesi nüshasında bu cami'e ve hamama işaret edil
mekdedir c. 

Evkaaf kütüğünde bu cami' "Nezaret-ı' Evkaaf-ı Hü mdyun'a mülhak efkaafdan Çağa kasabasında vdkı' mer
hum ve mağfurün leh Sultan Yıldırım Bdyezid Han cdmi'-i şerifi" ismiyle kayıdlıdır 7 Burada sadece Çağa denmesi
ne sebeb, daha o zeman yenisinin bulunmamasındandır. 

Cami' çatılıdır ve temelden i'tibaren yeni bir yapıdır. Yalnız minare kaa'idesi eskidir. Binanın iÇden içe eb'adı 
8.55X 15.25 dir; duvarlar 1 .20 m. kalınlığındadır. Mihrab bir çukurlukdan 'ibaretdir. Yalnız bu yenilemede çıtalı gü-

1) Abdurrahman Hıbri Efendi, a.e., 58 a yaprak. 
2) Badi Efendi, a.e., 1. C., 121. S. 
3) Abdurrahman Hıbri Efendi, a.e., 58 .a yaprak. 

4) Badi Efendi, a.e., 117. S. 

5) Peremeci, a.e., 94. S. ; Rıf'at Osman, a.e., 69. S. 
6) Mezkur salname, 288. S. 
7) Ev.K.K., Kastamoni esas 10/2, 204 No lu defter, 441-450 

sıra. 
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zel bir tavan yapılmışdır. İçeride bir de geniş ve şahnişlnli mahfil vardır. (852. R.) cami'in yan tarafını göstermek
dedir. 

81 -- E s k i Ç a ğ a ' d a Y ı l d ı r ı m H a m a m ı : 

Cami'in şimal-i şarkıysinde ve yakınında::lır. Köye göre süslü Ye oldukca büyük bir hamamdır. Soğukluğa garb 
tarafındaki bir kapıdan girilir. Takriben 4X4 eb'adında olan bu mahallin kubbesi dört iri köşe bademi ve yan gö-

852. R .  : Eski Çağa'da Yıldırım Cfimi'i 853. R. : Eski Çağa 'C:a Yıldırım Hamamı ılıklık kubhesi 

ğüslemelerlc kurulan bir tertibe oturmakdadır. llıklık mustatlldir. Bir tam, bir yarım kubbe ile örtülüdür. Esas i'tiba
riyle bir köşe badem ve arada müselles bir kuşakla duvarlara oturmakdadır. FckaL bu müsellesler altı sıra şeritle 
süslü olduğundan gözden silinmekde, daha ziyade bu oluklu şeridler görülmekdedir, (853 . R.) . Yarım kubbede düz 

854. R. Eski Çağa'da Yıldırım Hama:nı halvet kubbesi 

çıkıntılı köşelere oturan be� dilimli bir süs�eme \:ulunmak
dadır. 

Bu ılıJdıkdan oldukca büyük bir halvete geçilir. Birisi
nin kubbesi sıcaklıkdaki gibidir. Diğeri ise içden sekiz di
limli bir mahrutdur. Alt sıralarda, köşe ve ortalarda, do
kuzlu yelpazderle, üstünde üç sıra kırma şeridle süslüdür. 
(854. R.) ; kurnaların ba'zısında Bizanten ayna ta�ları bu
lunmaktadır. 

Hamam temamen moloz taşıyla yapılmışdır, hiç hatıl 
yokdur. Üstü kiremidle örtülüdür, (855. R.). 

855. R. Eski Çağa'da Yıldırım Hamamı 

ESKİ ZAÔRA 

82 - E s k i Z a ğ r a ' d a H a m z a B e y C a m ' i : 

Tam müsliman olan bu kasabanın bayratından bahseden Evliya Çelebi, "On yedi mihrdbd1r Çarju içinde Büyük 
Cdmı" Hamza Bey Cdmi'-i dimekle mfı'rufdur 'Aztm kubbe!i mevzun minareli bir cami' olup feb ü ruz cem:i'at-i kest-
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reden halt değildir Şehirde bundan büyük cami' olmayup kubbeleri rasds-ı nllgün ile me'Sturdur Kıble kapusu üzerin
deki tarthini (semdne mı'ede Musa Çelebi ibn-i Yıldırım Han 'asrında ümeradan Hamza Bey binasıdır)" demekte
dir,'. 

Bu zatın şahsiyeti ve cami'i hakkında fazla bir şey bulmak mümkin olmadı. Kitabenin de sonradan konduğu 
anlaşılıyor ; bunun için .kayd ile iktifa ettik. 

EZİNE 

Ezine' de küçük Sefer Şah cami'i ve muhteşem denecek eb'adda hamamı, Edirne bahsinde şahsiyetini yazdığımız, 
zate 'aid olsa gerekdir. Mevlana Sefer Şah'ın, Mısır'da ve ya Mısır yolunda 796 da vefat etdiği anlaşılmak.dadır. 
Ezine' deki kabri makaam olabilir. Taşı yenilenmiş olduğu için kat'! bir vesika teşkil etmez. Kasabada bu Sefer Şah'a 
ço.k kıymet ve ehemmiyet verilmekde ve ilk fatihleri ta'kiyb edenlerden olarak tanınmakdadır. Cami'in inşaatında, 
ilk devirlerde tedariki mümkin olan Bizans parçaları kullanılmışdır. Hamamın yapısı daha müterakkiydir; fekat on
da da XIV. 'asrın kubbe kiremidlerinden bir ço.k parçalar kalmışdır. 

Biz de bu eserleri Mevlana ..,L:. .;;"" ve ya ..,[: .;•� ın olarak, o da kayd-ı ihtiyatla, kabul ederek yazıyoruz. 

83 - S e f e r Ş a h M e s c i d i : 

Mihrab duvarlarında Bizans parçaları taşıyan çatılı bir binadır. Kapısı yanda olup mihrab duvarında altlı üstlü 
dört, kıble duvarında da bir pencere bulunmakdadır. Diğer yüzler sağırdır. Son cema'at yeri sonradan yapılmışdır. 
Duvarlar moloz taşıyla, saçağı tuğla kirpi iledir. Minarenin kaa'ide ve .küpü eskidir. Gövde 1 167 ve ya 1267 olduğun
da, tereddüt ettiğimiz bir tarlhde yenilenmişdir. Korkuluklar 1307 de ta'mlr edilmiş olup kandil, vazo çiçek resimle
riyle süslüdür. Ufak hazlresinde Sefer Şah'ın kabri vardır. Baş taşı bir XVII ve ya XVIII. 'asır işi olup geniş bir taş
tan yonularak ortasında bir sütı'.ln çıkarılmış, aynaya Cami'i şerifin ve hamam'ın banisi ve sütı'.lnda Sefer Şah Haz
retleri yazılmışdır. 

856. R. : Ezine Sefer Şah Cami'i 858. R. : Ezine Sefer Şah Hamamı erkekler kmnı 

Bu cami' evkaaf-ı mazbı'.ltadan 2 değildir; evkaaf idare meclisinin 24-9-942 tarih ve 729 /694 sayılı kararında 
" .. .  Mezkur vakıf tevliyetinin 1158 den beri evlad-ı vdkıfa tevcthi mesbuk ve müte'amil idugi anlaplmıf olduğu 
Mahkeme-i Evkaafdan ı/dr olundığı ve buna müsteniden tevc1hin yapıldığı tasrth edilmi[ olduğundan zabtı bahis 
mevzuu olmayıb . . . " denmekdedir. 

1) Evliya, a.e., 3. C. , 379. S., matbu' nüshada 'ibarenin 
sonunda rakamla (700) varsa da yanlışlıkla 800 yerine yazıldığı 
aşikardır. 

2) Evkaaf Nezaretince, şahıs haklarına rağmen gayr·ı hu
kukıy bir şekilde, el konan vakıflara evkaaf-ı mazbuta denir. 
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Bunun gibi Sefer Şah mütevellisinin vefatı sebebiyle, tevliyetin oğlu Osman Efendi'ye verilmesi hak.kında berat 
vardır, (Şevval 1273) . 

84 - E z i n e ' d e S e f e r  Ş a h  H a m a m ı : 

Cami'in arkasında köprü başında büyük bir çift hamamdır. 9 m.lik geniş kubbeli bir soğukluk - camekanı 
vardır. Ilıklık ufakca olup yanında bir de halveti bulunmakdadır. Sekiz köşe göbek taşının etrafında üç eyvan ve iki 
halvet mevcuddur. Bütün kurnaların sayısı sadece altıdır. Bunlar gaayet zengin istalaktitlcrlc süslüdür. Kadınlar ta
rafının tıbkı bunun gibi olduğu bildirildiğinden biz de planımızı ona göre yaptık (857. R.) .  Dış manzarası da iki ta-
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rafın eş olduğunu belirtiyor. Bina tuğla, taş sıralarıyla ya
pılmışdır (858. R.) .  Bu resimdeki kapının güzel istalaktitli 
bir koltuk takozu bulunmakdadır, ( 859. R.) . 

(860. R.) hey'et-i 'umumlyeyi göstermekdedir. Köşe
deki kadınlar, ilerideki erkekler tarafıdır. Kadınlar kısmı 
soğukluk kirpisinin bir ta'mlrinde eski çatı kiremidkrin
den müte'addid parçalar kullanılmışdır (86 1 .  R.) .  Bu kire
midler sadece XIV. 'asırda isti'mal edildiğinden, binanın 
tarihine bir işaret yerine geçer. 

859. R. : Ezine Sefeı• Şah Hamamı erkekler kısmı kapısı 

860. R. : Ezine Sefer Şah Hamamı 

861. R. : Ezine Sefer Şah Hamamı kadınlar kıs�nı ve kirpinin 
ta'mirinde kullanılan çatı kirnmitleri 

GEREDE 

85 - G e r e d e ' d e Y ı l d ı r ı m C a m i ' i : 

Bolu-Ankara yolu üzerinde bulunan bu kasabadaki, Yıldırım Cami'ine Evliya, "Çarşı içindeki cami' güzeldir" 
demekdedir. Çarşı içinde Hükumet karşısında olan Bayezid Han Cami'i 1910 senelerinde temamen yeniden yapıl
mışdır. Eskiden bir nümune kalmadığından fotoğrafını koymadık. 

Bu cami'in hademesi epeyce geniş olup, imam, hatlb, müezzin, ferraş, müezzin-i sela, va'ız ve kayyımdan mü
rekkebdir. Cami'in ta'rlfi "Evkaaf-ı Hümayun hazlnesinden mazbut evkaafdan merhum ve mağfurün leh Sultan 
Yıldırım vakfı" dır 1 

86 - G e r e d e ' d e Y ı l d ı r ı m H a m a m ı : 

Bolu müstakil livası salnamesinde bahsedilen 2 Gerede Yıldırım Hamamı şimdi mevcud değildir. Cami'in cenu
bunda idi. 

GÜMÜLCİNE 

Evrenos Bey uzun ömründe birkaç padişahın emlri olmakla beraber, en ziyade fa'al olduğu devir Yıldırım zema
nıdır. Niteıkim mevcud vakfiyesi de, vefatını müte'akkıb, Çelebi Devri'nde tanzim edilmişdir. Biz de Koca Gaaz!yi 
bu devire aldık. 

1) Ev.K.K., Kastamoni esas 10/2, 204 No: 'umumi, 441-
450. s. 

2) Bolu müstakil livası salnamesi, 1337-38 rfımi (1921-22), 
288. s. 
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87 - G ü m ü l c i n e ' d e  G a a z !  E v r e n o s  B e y  M e s c i d i : 

Al!, Evrenos Bey'in Gümülcine'den Serez'e göçdüğünde, orada bıraktığı evlerini 'imaret olarak vakfettiğini ya
zar 1• Evliya Çelebi, Gaaz! Evranos Mescidi, Tekyesi ve 'İmaretinden ayrı ayrı bahseder. Eski Hamam da onun 
imiş 2• 

Evrenos Bey'in vakfiyesi Gümülcine değil, Serez'deki zaviyesine 'aiddir. Badi Efendi bu mescidi, Evrenos Bey'
in 'Imaret Cami'i olarak kaydetmişdir 3. Bu dmi'in 'akıbeti hakkında bir ma'lı'.\mat ele geçmedi. 

88 - G ü m ü l c i n e ' d e  G a a z i  E v r e n o s ' İ m a r e t i : 

Al! ve Evliya'nın bahsettiği bu 'imaret için de tafsllat elde edilemedi. 

89 - G ü m ü l c i n e  ' d e  E s k i  H a m a m : 

Evranos'un bu hamamı sadece Evliya'da vardır. 'Akıbeti bilinemiyor. 

İ N E  G Ö L  

90 - İ n e g ö l '  d e Y ı l  d ı r ı m C a m i  ' i  (Cum'a Cami'i) : 

Evliya Çelebi "Ve bir cami' dahi k_ar-ı l(adim ma'bcd hane-i Yıldmm Han Cami'i l(ircmı0d ile mcsturdur l(UT
şumlu değildir Amma 'acib ruhaniyetli du'a müstecab olacak cami'dir" ·1 der. 

Vakıf kaydında "Evka«f-ı Hümayun hazinesinden mazbut evk�afdan İnegöl Bursa' da vakı' merhum ve mağfu
rün leh Sultan Yıldırım Bayezid Han hazretlerinin cami'-i şerifi vakfı" olarak ismi geçer 3• Vakıf defterinde buna 
yerinde Cum'a dmi'i dendiği de şerh olarak yazılıdır. 

Cami' temamen yıkılmış ve Sultan Hamid devrinin ma'lı'.\m mi'mar!s!yle, yüksek pencereli, Gotik sivrisi ke
merli, ortası fenerli olarak yapılmıştır, (862. R.) .  Yalnız minarenin kaa'ide ve küpü eskidir. Bu günkü binanın 
eb'adı dışdan dışa 10.SOX 10.50 dir. Mihrab cenubdan 22 derece şarka dönükdür ki hakıykıy kıbleden inhiraf sade
ce 7° dir. 

862. R. 

İ
negöl Yıldırım-Cuma Cami'i 

91 - İ n  e g ö l ' d e Y ı 1 d ı r ı m H a m a m ı : 

862. a. R. : 
İ
negöl'de Yıldırım Salı Ha·mamı 

Evliya Çelebi'nin 'aynı sahifede " ... Bir hamam-ı Yıldırım Han dahi vardır" dediği hamam dmi'in iki sokak 
yukarısında, şimaldedir. Kubbeli bir soğukluk ve iki halvetden mürekkeb ufak bir tek hamamdır. Bu günkü ismi Salı 
Hamamı'dır. Ma'mafih halk dalı! Yıldırım Hamamı olduğunu bilirler, (862. a. R.) . 

1) '
A

li, a.e., 5. C., 75. S. 4) Evliya, a.e., 9. c . . 11. s. 

2) Evliya, a.e., 8. C., 88-89. S. 5) Ev.K.K., Bursa esas 1/30, 1260-63 sıra. 
3) Badi Efendi, a.e., 3. C. ,  128. s. 
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92 - A n a d o 1 u H i s a r ı : 

İSTANBUL 

'Aşık Paşa-zade'nin nüshalarında, Neşrl'nin Faik Reşid tab'ında "Güzelce Hisar" ' imlasiyle bahsi geçen bu 
eser, İstanbul'un mevcudiyeti ma'lum, ilk Osmanlı binasıdır. Neşrl'nin Taeschner nüshasında, Yıldırım'ın Şile'yi 
zabtından sonraki vak'aların izahı sırasında, " ... Boğaz Kesen' in üstüne bir hisar yapdı ;L.> ·� j ;_,) dır Hisar te
mam olduğınlayın . .. " cümlelerinde bu kal'e Gözlüce ffüar olarak zikrolunmakdadır 2• Böyle bir söylenişi olmasaydı, 
durub dururken, ortaya bir "vav" konmasına sebeb yokdu. Olsa olsa müstensih bir telaffuzu kaleme getirmişdir. Zira 
vav'sız yazılış da, XV. 'asırda, Gözlüce gibi okunabilir. Bu suretle Hisar'a gözetleyici ma'nası verilmiş olmakdadır. 
Daha sonraki tarihler de Güzelce olarak kaydetmekdedir; 
Gözlüce'yi te'yld eden başka bir vesikaya da rastlanmadı
ğından mes'elenin aydınlanması istikbale kalıyor demek
dir. Yoksa Boğaz'ı gözleyen bir hisar, 'alelade bir Güzel 
veya Güzelce Hisar adından çok daha ma'nldardır. 

Hakıykatde de bu  Hisar, Boğaz'ı gözetlemek için ya
pılmışdır. Yıldırım'ın büyük gaayelerinden birinin İstan· 
bul'un fethi olduğu şübhesizdir. Kısa saltanatı zarfında 
muvaffak olamadıysa da, yaşasaydı ileride teşebbüslerini 
tekrarlamıyacağı iddi'a olunamaz. Hisar'ın inşasına, şehre 
karşı doğrudan doğruya bir tehdld m aksadı ile beraber, 
Boğaz'dan Osmanlı ordularının her zaman kolaylıkla geç
mesi için bir istinad noktası teşkil etmesi gaayesi de sebeb 
olmuşdur. Bu kal'enin bir de, Anadolu'ya doğru, Göksu 
vadisinden bir çıkarma tehlikesine karşı tedafü'1, koruyu
cu vazifesi vardır. Prof. Gabriel, Boğaziçi Kal'eleri hakkın
daki monografisinde bu cihet üzerinde durmaktadır3. 

Hisar Göksu Deresi'nin, Boğaziçi'yle teşkil ettiği, sivri 
yarımada'nın ucunda, sağlam bir kaya topuk üstüne ku
rulmuşdur. Evvelce deniz bu kayanın eteğine kadar geli
yordu. Bu gün Hisar bir iç kal'e - ahmedek ile bir hisar
peçeden mürekkebdir. Duvarlarına verilen değişik kalınlık
lar ve seçilen şekil, iç kal'enin müstakıl olarak düşünüldü
ğünü ve hisarpeçenin onu takviye ve tevsi' için sonradan 
yapıldığını belirttiği gibi, inşaatdaki farklar da şübhe gö

NORO 

863-1 . R. : Anadolu Hisarı umümi planı, Bayezid ve Fatilı 
Devirleri beraber (Gabriel'den 'ayne;ıj 

türmez birer deli'l teşkil etmekdedir. Hisarpeçe ile kal'e arasındaki 59 -60 senelik zeman farkı, inşaata da 'aksetmiş, 
duvarlar daha muntazam sıralar halinde örülmüşdür. Eskisi ise şekli gayrı muntazam, eğri büğrü denecek kadar ib
tida1 yapılmış, yüzler hiç bir sıraya ri'ayet edilmeksizin örülmüşdür. 

İç kal'e Yıldırım yapısıdır. 797 ( 1394-1395) senesinde Şile fethinden sonra yapıldığı anlaşılıyor. Dursun Bey, 
Fatih'in, Yıldırım Bayezid'in kal'esine hisarpeçeyi yapdırdığını bildirmekle, hem kal'enin ilk binası hakk.mdaki 
ma'lumatı te'kld etmekde, hem hisarpeçenin tar1hini bildirmckdedir ·1• Esasen karşıdaki Rumeli Hisarı'nın peçesi 
ile bunun arasında, bilhassa topculuk sahasındaki yeni icablara göre yapılan atış mevzi'leri bakımından, büyük bir 
benzerlik bulunmakdadır. Anadolu tarafındaki ayrıca, bütün kal'enin noksan cihetlerin ikmal ve takviye eder vasıf
da, daha geni�cedir ve üç ufak burcla takviye edilmişdir. 

Bu kitabda, Yıldırım Devri'ni izah etme,kde olduğumuzdan, yalnız iç kal'eden bahsetmemiz tabl'ldir. Hisar
peçe hakkında ma'lumatı A. Gabriel'in yukarıda ismi geçen monografisinde aramak kaabildir. 

Biz Yıldırım kısmının bir zemin katı, ve mazgallarla beraber ikinci kat planiyle, bir makta'ını vereceğiz. Bun
lar şimdiye kadar mevcud olanları tashih edecek ve bir çok hakıykatleri ortaya koyacakdır. Hey'et-i 'umumiye hak
kında bir fikir sahibi olunması için de, Prof. Gabriel'in vaz'ıyet planını ekliyeceğiz. Bu arada çok eski belki 1885 -1890 
senelerindeki bir fotoğrafı 'ilave edeceğiz (864-5. R. ) .  Bu fotoğrafda sağda ve önde görülen duvar, namazgahın çev
rt duvarıdır; hala olduğu gibi durmakdadır. Fekat böyle su kenarında değildir; cenubdaki burun 25 m. daha dol-

1) a) 'Aşık Faza.zade. 'Al1 tab'ı, 67. S. 3) A. Gabriel, Chateaux Turcs du Bosphore, Paris 1943, 

b) Atsız tab'ı, 137. S . ,  Neşri Faik Reşid tab'ı 328. S. 
14. s. 

4) Dursun Bey, Tarih·i Eb'ül-Feth, T.O.E.M. 'ilavesi, 40. 
2) Neşri, Taeschner tab'ı 90. S. s. 
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o 1 

863-2. R. : Anadolu Hisan zemin kalı plarıı 

durulup, yerine evler yapılmışdır. Garbdaki girintide dört katlı, büyük beyaz evin yanında iki katlı bir ev daha var
dır. Bu da 70-80 senede denizin ne kadar dolduğunu göstermektedir. İlk zemanlarda d:ı belki surun dibine kadar 
su geliyordu. 

•60 
_ııs 

863-3. R. : Anadolu Hisarı ikinci kal ve surlar planı 

Kal'e 8.70 X 10.50 m. makta'ında tek bir burçla, dört ufacık yuvarlak kule ve iki mustatll göğüsleme ile, tah
kim edilmiş bir surdan mürekkeb olup, etrafından birden sivrilmiş olan sağlam bir kaya üstüne kurulmuşdur. 
(863-1, 863-2, 863-3, 863-4. R.) . Sur burcu üç tarafından kuşatır. Şimal tarafına düşen dördüncü yüz hariç
le temas halindedir. Bu sebeble diğer cebhelerin 1.60 kalınlığına karşı bu taraf duvarı, kendi başına sademe
lere mukaavemet edecek şekilde 3.60 kalınlığında yapılmışdır. En yüksek dendan (diş) sırası da buradadır. Bur-
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863-4. R. Anadolu Hisarı makta'ı 

o o 

109 
•S � 196b 

cun içi 10. sm. farkla, murabba' olduğu halde, dış eb'adındaki değişiklik, bu duvarın kalınlığından doğmak
dadır. Burç bir zemin katı, üç kat ve bir taraçadan mürekkebdir. Birinci kat üç tarafdan genişlemekde ve zemin ka
tı 5.ZOX5.45 m. olduğu halde, birinci 6.10X5.55 m. yi  bulmakdadır. İkinci ıkat yalnız garbda genişler, sahası 6.lOX 
5.75 <lir. Diğer katlarda bu ölçü devam eder. Üç katın döşemesi ahşabdır. Üçüncü katın tavanını teşkil eden taraça 
döşemesi, şimal-cenı'.lb istikaametinde bir beşik tuğla tonozla yapılmışdır. Şark tarafında sı'.lr ile burç aralığını eni
ne kaplayıp, duvarı hemen kapının kenarını sıyırarak yapılan bir ekleme oda vardır 1• Ne vakit 'ilave edildiği ma'
lı'.lm değilse de, hisarpeçe ile beraber olması muhtemeldir. Kapı şark yüzündedir; sıvalı ve basık kemerlidir. Gabriel 
monografisinde,2 kapının zemin katında değil de ikinci katda olduğunu ve bir kantarlama köprü ile aralık üzerin-

863-5. R. : Anadolu Hisarı'nın 1885-1890 senelerindeki fotoğrafı (kırmızı kablı k\tabda) 

1) Bu oda Gabriel'in planında çizilmemişdir. 2) Gabriel, a.e., 12. S. 
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den burca geçildiğini söylüyor. Halbuki yukarıda clenJen kapı zemin katındadır; köprü olsaydı, altda oturacağı iri 
taş takozlardan, üstele bağlanacağı çengellerden bir iz bulunurdu. Zaten 'ilave oda atlanmayıp çizilmiş olsaydı, böy
le bir fikir 'akla bile gelmezdi. Köprüye ne hacet, köprü diye gösterilen yerde düz ayak odanın tonoz üstü vardır; 

863-6. R. : Anadolu Hisarı burcun şark taraf süru, merdivenler, 
ek oda taraçası ve sonradan açılan ufak medhal deliği 

504 

863-8. R. : Anadolu Hisarı garb yüzü 

863-9. R. Anadolu Hisarı şark tarafı 

şimdi ek odanın üstünden geçilmektedir. Surun merdi· 
venlerinden istifade edip kulede ayrıca merdiven yapma
mak için bir höcrelik, yan'! niş delinerek, 40 sene evvelki 
ta'mlrat esnasında, delik gibi ufacık bir giriş yapılmışdır. 
Esas giriş zemin katında asıllı usullü tam bir k apıdır. 1926 
dan sonra yapılan ta'm!ratta, üst delik açılıp (863-6. R.) 
putrelclen iki sahanlık ve demir merdivenler vasıtasıyla, 

863-7. R. : Anadolu Hisarı garb ve şimal cebhesi 

863-10. R. : Anadolu Hisarı, burcun 
asıl kapısı ve ek oda 



burcun üstüne çıkılması te'mln olunmuşdur. Bu suretle iki kata merdiven inşasından kurtulunmuşdur. Kendinin bil
dirdiğine göre, Prof. Gabriel, planlarını 12-13 sene sonra çizmiş, bu arada odayı unutup giriş hakkında yanlış bir 
hükme varmışdır ;  hadise bir tablo gibi okunmakdadır. Burcun merdiveni zemin katda garbda, birinci katda şimal du
varları içindedir. Ondan sonra, katlarda bir giriş ve çıkış kapısı olmadığından, merdivenler, döşemeden başlayan 
ahşab basamaklarla inşa olunmuşdur. Duvar içinden çıkan bu merdivenler harabdır. En üst tonozlu katda bir ocak 
vardır. Onun altındaki katda, cenub tarafındaki höcrenin ocak olması muhtemeldir. 

Sur şeklen muntazam değildir; karşılıklı dılı'ların uzunları şarkda 20, cenubda 25,50 m. kadJrdır. Surun bu şekli 
alması, üzerinde kurulduğu kayaya uymak mecburiyetinden doğmuşdur. Kayanın etrafdan yükselen üst kısmı da an
cak bu genişlikde bir yapıya elverişlidir. O yüzden burcu o-rtaya almağa yer kalmadığından, bir J<cnarı açık
da bırakılmışdır. Dört tarafından sur geçirilseydi, surla burç bitişmiş olur, aralık kalmazdı. Surun dendan (diş) 
sıraları şark ve cenubda daha alçakdır. Çünki burada kaya temamen su kenarındadır ve daha dikdir. Garbdaki gö
zetleme yeri ve dendanın (diş) irtifa'ı bundan fazladır. Şimal tarafında ise iki yandan da beşer metre daha yük
sekdir. 

Surun kapısı şark tarafında yuvarlak burçla dört köşenin arasındadır. Söveleri yakın bir zemanda mermer ya
pılmışdır. Kemerli bir dehlizden geçip avluya girer. Kapıda hiç bir tahkimat, ateş yuvası gibi müdafa'a tertfoatı yok
dur. Belki vardı da peçenin inşasından sonra bozulmuşdur. Kapı pek ufakdır; tek kanadlı olup dövme saç levhaları 
e�ki, tahtası yenidir. 

Surlara cenub yüzünde başlayıp, kap ıtonozu üzerinden geçerek şark tarafında devam eden merdivenden çıkı
lır; cenub ve garb tarafındaki dendanlara (dişlere) gcimek için geri dönülüp evvela cenuba, oradan merdivenle garb 
tarafına geçilir. 

Altmış senelik müddet zarfında deniz kısmen dolmuş, belki de doldurulmuş olabilir ki Fatih, peçeyi yapdırabil
mişdir. Şark tarafında derenin surun eteğindeki kayayı yaladığı muhakkakdır. Sura saplanan iki ka Tir mahmuzla 
meydana getirilmiş kayık limanı kal'enin hükmü altında bulunuyordu. Sonraları daha erazl kazanılmış olmalı k i ce
nuba minberiyle beraber, bir açık namazgah yapılmışdır. Mermerden olan bu namazgah bir XVII. 'asır sonu işçiliği 
göstermekdedir. 

Surların yükseklikleri �ark ve cenubda alçak, garbda 
daha yüksekdir; bu da o tarafların su ile temasları olduğu
na, binaen'aleyh müdafa'ası daha kolay olmasından alçak 
tutulduğuna bir işaretdir. Şimal dendanlan 5.0 m daha 
yüksek olan burç üzerindedir. Bu suretle her kısmın teker 
teker müdafa'ası te'mln edilmiş, hücum edenlere karşı 
kolay aşılamayacak mani'alar konmuşdur. Surun garb ve 
cenup yüzlerinde yuvarlak kulelere bitişik atış yerleri 
(maşıkuliler) vardır. Bunların cenubdakinin atış deliği, 
içerideki nöbet yerinde ise de, garbdaki pek alçak kalmak
da, nereden yanaşıldığı anlaşılamamakdadır. 

Kal'enin eteğindeki kayaların tutunacak girinti çıkın
tısı, hatta bir bakıma siper yapılabilecek yerleri bulunaca
ğı tabl'ldir. Bunlar, dimdik meyilli bir satıh halinde taş bir 
kaplama ile örtülüp, üzerinde durulamıyacak bir hale ge
tirilmişdir. Bunların birkaç yerde izleri görülmekdedir. 

Kal'e inşaatı pek gayr-ı muntazam yuvarlak taşlarla, 
dolgu usulü ile yapılmışdır. Hiç bir ufkıy sıra tutulmamış-

863-1 1 .  R. : Anadolu Hisarı burcu'nun şark ve cenüb yüzleri ve 
dır. Hare kalınlığı 5 sın. yi bulmakdadır. Birçok yerlerde sonradan açılan ufak medhal deliği 
ah�ab hatıl kullanılmışdır. Bunlar bilhassa yeniden derz-
l
_
�nmemiş olan burcun garb yüzünde barizdir. Surda görülmüyor. Amma bu hal bulunmadığına delil teşkil etmez. 

Oylesine bir derz ta'mlri yapılmışdır ki bu arada hatıllar sökülüp yerleri doldurulmuş olabilir. Kezalik bütün ceb
helerde yer yer tuğla beslemeler, intizamsız hatıllar vardır; birkaç yerde yığma halinde topluca tuğla ku!lanılmışdır. 
Cenub ve garb cebhesinde birer kulenin eteğinde balık sırtı bir tuğla su bulunmakdadır. Şimal cebhesinde beş sıra ile 
başlayan bir tuğla hatıl ortada kemer gibi bir vaz'ıyet almak.da, sonra on beş sırayı bulmakdadır. Bunlar gelişi gü
zel yapılmış tezyinatdır. Garb cebhesinde görülen tuğlaların hizasında duvarın iç yüzünde bir kör kemer vardır; 
onun bir atış yeri olması mümkin olabilir (863-7., 8., 9., 10., 1 1 .  R.) de görüldüğü gibi, hey'et-i 'umumiye i'tibariy
le, binanın işciliği ve kurulması son derece gayr-ı muntazam ve ibtidaldir; duvarlarda şakuul ve masdaryokdur; ku
lelerde şişkinlikler, kutur uygunsuzlukları, duvar kalınlıklarında farklar mevcuddur. 
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Bir de bu kal'enin külah mes'elesi vardır. 1830 senelerine kadar burcun ve kulelerin kurşunla örtülü sivri külahlı 
olduğu, gravürlerden anlaşılmak.dadır. 1835 de resimleri yapılıp 1838 de basılan Miss Pardoe'nin eserinde ' ise, külah
sızdır. Bu külahların ilk yapıda mevcud olduğunu zannettirecek bir sebeb yokdur; hatta XIV. 'asırda külah yapıldığı 
da ma'lUm değildir. Biz de resimlerimizde külahsız göstermeyi tercih ettik. 

Kal'e 1926 dan sonra bir ta'mlr geçirmiş, bir çimento sıvama derz, beton basamaklar, çimento sıva taraçalar yapıl
mışdı. Bu gün de bu vaz'ıyetdedir. Demir merdivenler ve üst kata kolaylıkla ulaşmağı sağlayan, ufacık giriş de o de
virdendir. 

1964 senelerinde ise şimal, şark ve garb cebhelerinde kabartma beyaz bir derz tatbik edilmişdir ki, manzarayı 
son derece bozmak.dadır. Bu arada dendanların (dişlerin) üstüne tuğla geçirilmişdir. Cenub, ve kısmen şark, cebhe
lerinde, horasanla yapılmış, daha munis, eski bir derz vardır, fekat o da çok harabdır. 

İVRANİYE 

Evrenos Bey'in babası 'İsa Bey'in 'unvanının Pirangi olduğu bir tahrir defterinden anlaşılmakdadır. İvraniye 
Niş'in garbında bir kariyedir. 

93 - 1 v r a n i y e ' d e  .)'.'.; 1,.. ' İ s a  B e y T ü r b e ve Z a v i y e s i  : 
Baş Vekalet Arşivinde Kaanuni devrinden bir t:ıhrlr defterinde şöyle denmekdedir :  "V akf-ı sahib 'ül-hayrdt ve 

şehid'ül-memat merht1m Gaazı ) r° J ,ı Bey Mezkurun atası 5-; 11_ 'lsd Bey mahall-i mezkurda şehid olup tür
besi kariye-i mezburededir Kariye-i mezkuru atası ruhi içün vakf idüb mah .-uli ayende ve revendeye me'kulatına sarf 
olınur tevliyeti ve zabtı ve 'azl ü nasbı Yenice-i V ardar ve sair 'amairine mütevelU olanlara mefrutdur" "Kariye-ı 
J� .1:- num-ı diğer Pırangi" Mezkur zaviyenin zikr olan bağçelerinden ve i>cığlarmdan ve çayırlarından ve tarlala
rından rüsum-ı' 'örfiycı!.en ve hukuuk-i şer'iyyeden erbab-ı timardan ve gayrıdan kimesne taleb eylemiye ve bir hab
belerin al mayalar deyu Bayezid Han' dan zaviye-i mezburede sakin olup ayende ve revendeye hıdmet iden dervifler el
lerinde mu'afiyetnameleri olup der defter-i Atıyk zaviye-i mezburenin bağından ve bahçesinden ve çayırlarından ve 
tarlalarından ve koyun haklarından kimesneye hasıl kaydolunmamışlardır" 2• 

Oğlu serhadlerin serdarı, babası bir ı.ıcda şehld, bütün ahfadı gaazi olan koca yörük 'ailesinin şerefli türbesine, 
işte böyle bakılırmış. 

KARACA BEY 

94 - K a r a c a  B e y ' d e  Y ı l d ı r ı m  C a m i ' i :  

İktisad Fakültesi İstatistik Enstitüsü'nün tetkıyk ettiği ( 1522) ve ( 1576) tarlhli defterlerde, Yıldırım Sulan Ba
yezid'in bir cami'i ve onun vakfı olan ve, kirasına bakılınca, mühim olduğu anlaşılan bir hamamı bulunduğu görül
mekdedir. Cami'in mevcudiyetini tahrir defterinde şu tevzi'name meydana koymakdadır : "V akf-ı cdmi'-i şerif-i Gaa
zi Hüdavendigar der Mihalıç f1 yevm Zl f1 sene 8507 3 •  

Nefs-i Mihalıç'da merhum Bayezid Hüdavendigar bina ittüği cami'-i şer1fe vakf itdüği hamamdan yevmı 19 ak
çe hatib ve hafızlar ve müezzin ve kayyım tasarruf ider deyu nakl olunmuş 'an Defter-i Köhne. Sonra kıst-ı ha
mam 27 akçe vakı' olub tevzl'name vaz' alınmış kıst-ı hamam yirmi beş akçe üzere vakı' olub tevzl'name-i akdem 
üzere padisahımız hazretlerinden tevzl'name sadaka olıtım•ı ber 'ayn-i mucib zikr olınur ı·mamet ikişer akçelu eczadan 
biriyle 4 Hitabet ikişer akçelu eczadan biriyle 4 Tevliyet ikişer akçelu eczadan biriyle 5 Ezan ikişer akçelu ecza
dan biriyle 2 Ta'rtf ikişer akçelu eczadan biriyle 0.5 Kayyım ma'a revgan-i çerağ 1.50 Ser mahfil ikişer akçelu ec
.zddan biriyle 7 Eczahdnan 2 nefer 6 Cabl ma'a beha-i has1r ve ücret-i sakka 1 Bu zikr olandan ziyade olursa raka
beye hare olma" 4• 

Bu defterde, nazar-ı dikkati çeken cihet, Yıldırım Sultan Bayezid'e de Gaazi Hüdavendigar ve 'aynı zamanda 
merhum Bayezid Hüdavendigar denmiş olmasıdır. Fatih Sultan Mehmed için de bu sıfat kulanılmışdır. Demek ki 
lugat manası hükümran demek olan Hüdavendigar kelimesini görünce muhakkak Murad-ı Hüdavendigarı anlama
mak lazımdır. Ma'amafih bu 'unvan pek büyük bir ekseriyetle Murad Gaazi için kullanılır. 

Mihalıç'da, bu günkü Karaca Bey, şimdi Yıldırım Cami'i yokdur. XVIII. 'asırdan başlayan eski vakıf kayıdla
rn:da zikri geçmediğinden, çok evvel yıkılmış olmalıdır. 

95 - K a r a c a B e y  ' d e Y ı 1 d ı r ı m H a m a m ı : 
Günlük .kirası 27 akçe olduğuna göre, bir çift hamam 'akla gelmekdedir. Her halde hamam mühimdir ki, Mi

halıç gibi küçük bir yerde, bu kadar kira getirmekdedir. Kasaba Yunanlılar tarafından kökünden yakıldığından bu 
hamamdan eser kalmamışdır. 

1) Miss Pardoe, Les Beautes du Bosphore, London 1838. 
2) Ömer Lutfi Barkan, a.ma., 345. S., Bş.V.Ar., N: 611 

Niğbolu evkaaf def. 
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3) Bu hisab 405 günlüğe karşı geliyor. 
4) Bş.V.Ar., Vakıf Defteri 337. C., 138-139. var. ve Tapu 

Kadastro U.M. 570. C., 98 ve 121. var. 



KÜTAHYA 

Kütahya şehri en mühim binalarına Yıldırım ve on:lan sonraki devirlerde erişmişdir. Yıldırım devrinden iki 
cami' mah1m bulunmakdadır. 

96 - D e m i r t a ş P a ş a C a m i ' i : 

Buna Takyeciler ve ya Takvacılar dmi'i de derler, baninin ismi bilinir amma pek söylenmez. Çarşının tam 
merkezinde, Bedestan yakınındadır. Banisi Bursa'daki eserlerini zikretdiğimiz Kara Timurtaş Paşa'dır. Timurta� Pa
şa Kosova muharebesi esnasında Kütahya muhafızı olmuş, Yıldırım'ın cenı1b-i garbi Anadolu seferi sırasında Germi
yan 'askerlerine kumanda eylemişdir 1• Cami'de bu sırada yapılmı� olmalıdır. Vakıf kayıdlarında ta'rlfi "Nezaret-i 
Evkaaf-ı Hümayuna mülhak evkaafdan Kütahya' da kain Timurtaf Pafa cami'-i şerif ve medresesi vakfı" 2 dır. 

Evliya Çelebi'de "Araste içinde Takyeciler Cami'i ce ma'ati kesret üzeredir ve müzeyyen mahfili iki ağaç m.ü
ıebbek sütunları var kim diller ile ta'rtf olunmaz ve gaayet metanet üzere tahta örtülidir" 3 izahatını bulmakdayız. 

Evliya'nın bahsetdiği müzeyyen mahfil ve müıebbek ayaklar' dan eser yokdur. Şimdi dmi'de bir metanet man
zarası da bulunmamakdadır; her taraf hüviyyetini kaybetmiş bir dağınıklık içindedir. 

Uzunçarşılıoğlu lsma'il Hakkı (İsmail Hakkı Uzunçarşılı), dmi'in son cema'at kaa'ide duvarında, namına bir 
ta'mlr kitabeciği bulunan, Silahtar Mehmed Paşa'nın, bir minare ile abdest muslukları yapdırdığını ve vakfı geniş
letdiğini bildirir "'. 'Aynı y nının haşiyesinde, " . . . Med2ne-i mezburede Kuyumcular sukundu kain mihrab duvarı 
önünde bir tarafı Seyd1 Yahya Efendi dük kanı ile mahdud ve tahminen tulen otuz zira' 'arsa-i hdliyenin"' vakfa fai
desi olmadığından, üzerine 10 dükkan yapılması Safer 1 178 (Ağustos 1764) tarihli bir beratda zikrolunmakdadır. 
Kitabe ı ı v • -:·· ._ .. ,_:;.. �·t.:.� .J.f ; l.J.,..1- dır. 'ibareden ma'na çıkarılacak gibi değildir, amma ta'mlrin sarih 
bir işaretidir. İsma'il Hakkı Bey, bundan sonra, öğle ve ikindi namazlarında irtifa' ta'yln edib zemanı bildirecek 
bir muvakkıt ve minareye bayrağı çekecek müezzine vazife ta'yln eden 1218 ( 1803) tarihli ilave bir vakfiye olduğunu 
ve, Takvlm-i Vekaayi'in 179. nüshasındaki bir havadise dayanarak da, 1250 ( 1834) de dmi'in Kütahya mu'accelat 
n�zırı Salih Efendi ma'rifetlyle yeniden denecek derecede ta'm1r edildiğini bildirmekdedir. 

863. R. : Kütahya Demirtaş Cami'i 865. R. Kütahya Demirtaş Cami'i merkez kubbesi 

İsma'il Hakkı Bey, Kütahya Şehri eserinde dmi'in banisi Demirtaş Paşa'nın terceme-i halini Timur'a esare
tini ve kal'eye habsedilmesini ve sakladığı hazinesinin yağma edilmesini ve saire vekaayi'i anlatırken, Bursa bahsinde 
izah ettiğimiz gibi, bu Kara Timurtaş Paşa ile, kölesi tarafından şehld edilen Gaazl Timurtaş Paşa'yı birbirine karış
tırmakda ise de, bi!ahire, tarihinde bu ikisini açıkca ayırdetmekdedir. Fekat ikinci Timurtaş Paşa'yı, tarih! veslka
lardaki, sarih (Gaaz1) ismiyle anmayarak (Sarı) Iakabını takmakdadır 5. Kütahyalı mu'allim Hamza Güney Bey'in 
yeni neşretdiği Kütahya Cami'leri eserinde, bunlardan başka ma'lı1mat da görülmekdedir. 1 178 ( 1764-75) bu dmi'
deki gümüş kandiller ve kıymetli eşya çalınmış, 'aynı sene Silahdar Mehmed Paşa Cami'i tekrar ta'm!r eylemişdir. 
Gayb1 Sun'ullah ahfadından Hacı Osman bin Abdülhay Efendi tarafından 12 dükkan vakfolunarak mütevelllliği-

1) Mevlana Neşri, Taeschner tab"ı, 62. S. 

2) Ev.K.K., Bursa esas 1/2 455. sıra. 
3) Evliya, a.e., 9. C., 22. S. 

4) Uzunçarşılıoğlu İsma'il Hakkı, Kütahya Şehri. İstanbul, 
1932, 144-145. s. 

5) Ord. Prof. İsmail Hakkı Uzunçarşılı, Osmanlı Tarihi, L 
C.,  Ankara 1947, 176. S. 
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ne müderris Abdurrahman Muhyiddin Efendi getirilmişdir. Müellif bunları mahkeme-i şer'iye kayıdlarından aldı
ğını ifade etmekdedir '. Haşiyenıizde bildirilen sahifede, Silahdar Mehmed Paşanın, bu sefer Anadolu val'isi olarak, 
Kütahya' da bulunduğu sırada, Receb 1 195 (Haziran 178 1 )  senesinde mihrab duvarındaki dükkanları on üçe çıkardı
ğını ve bir yarım hisse daha 'ilavesiyle vakfettiğini ve gelirinden minarenin yeniden yapılmasını ve 200 kandil için 
100 okka zeytin yağı bedeli ile, cami hademelerinin ücretlerinin verilmesini şart eylediğini de yaznıakdadır. Müellif 
bunları 4 numaralı mahkeme sicil defterinden aldığını bildirmekdedir. 

Yukarıda söylemiş olduğumuz 1250 ta'mlrinden sonra, cami' 1252 ( 1836) da Kütahya muhassılı Dilaver Paşa 
tarafından ta'm1r ettirilmişdir. 1275 ( 1858) müft! Ruşen-zade Hacı Abdurrahman Efendi bir dükkan, (39 sayılı mah
keme sicilinden) 1281 ( 1864) de yüzbaşı Hüseyin Efendi tekrar bir dükkan (39 sayılı mahkeme sicilinden) vakfet
mi�lerdir. Bundan sonra cami' ufak tefek günlük ta'mlrler görmüştür. Bu cami'e halkın 'alakası pek fazladır. Ç:!rşı 
tüccarı daimi olarak iyi kötü bir şeyler yapıp hayatını devam ettirirler. 

Cami'in bugün önünde ahşab ve pek çirkin ekleme bir son cema'at yeri vardır, (863. R.) .  Yaptığımız basit 
planda bunu göstermedik. Asıl cami' içinde de kat'! bir arama yapmak imkansızdır. Resmimiz bu cami'in karışık pla
nı hakkında, bir fikir verir. Biz sadece ölçülerin doğru ve yerinde olmasına gayret ettik. Daha fazlası, binanın bu
günkü vaz'ıyetinde temamen faidesiz kalmağa mahkumdur. Cami' esaslı bir şekilde ele alınıp sıvalar altında kalan 
harlnıde, şimdi kubbe ve tonozları yıkılmış olan esas son cema'at dehlizinde ve şark ve garb taraflarında pek dik
katli bir araştırmadan sonra meydana ç;kabilir. Ekleme ve, ta'dllat ile, yıkılmış olanlar hakkında bir fikir elde etmek 
için ba�ka çare yokdur. 

Cami' bu günkü plana nazaran, eski son cema'at diye vasıflandırabileceğimiz, dehlizle başlar (864. R).  Kıble du
varı 1 .30 m. dir. Bu dehllzin üstü ahşab tavanla örtülü ise de, duvar ve ayaklardaki kemer izlerine ve yasdık taşlarına 
bakarak sağda, ya'nl garbdaki, gözün tonozla, şarkdakinin kubbe ile örtülü olduğu tahmin olunmakdadır. Büyük 
kubbenin önünde bir yarım kubbeden başka bir şey bulunması mümkin değil gibi görünmekdedir. Biz de öyle çiz
dik. Merkezi salın aşağı yukarı 9.0 m.  lik, kasnağında dört pencere olan, bir kubbe ile örtülüdür. Buranın planı gayr-ı 

muntazamdır, hiç bir dıl'ı ne müsavidir, ne gönyedir. Kub
be mesnedi baklavalı kuşakdır, (865. R.) . Bunun sağ ve so-

·. lunda, planda görüldüğü gibi, ba'zısı kubbeli, ba'zısı to

866. R. Kütahya Demirtaş Cami'i avlu kapısı 

97 - K ü t a h y a  U l u  C a m i ' i :  

nozlu yerler bulunmakdadır. Bunların ayaklarında hisaba 
gelmeyen çıkıntılar, di�ler vardır. En şark ve garbda kub
beli birer mahal ile iki ufak göz, sarkda dar bir dehliz yer 
almakdadır. Biz bu kısımların dükkanlar içeriye alınarak 
sonradan eklendiğini zannediyoruz. Bu 'ilaveler, girinti çı
kıntılarla bina, 'adeta İstanbul'daki Yeraltı Cami'ine ben
zetilmişdir. Cami' havasını veren 'unsurlar noksandır. Bi
nanın mihrab duvarında, şarkında, garbında hiç altlık pen
cere yoktur. Yalnız kasnaktaki pencerelerden lo� bir ışık 
alır. Cebhede kıble duvarında bulunan dört altlık pencere
nin önü de ahşab 'ilave ile kesildiğinden oradan da rahat 
ziya alamaz. Cami'in zemini de, belki bir metre kadar dol
durulmuşdur. zıra özengiler şimdi yerden 1.20 m. den baş
layacak kadar alçakdadır. 

Cami'in kapısı i1k binadandır; zengin silmeli mermer 
söve, Osmanlı üslubuna muhalif olarak, gönye burun ke
silmişdir. Kapı kanatları epeyce eskidir. Belki de bir XVI. 
'asır işidir. Cami'in avlu kapısı da ilk yapısındandır. Et
rafı basit istalaktitli ve yapraklı, kemer taşları kabartmalı
dır, (866. R.) .  Cami'in mihrabı cem1bdan 20° garba dönük 
olup yalnız 9 derece eğridir. Cami'in bol su akan şadırvan 
lüleleri avlunun sağında bir çatı altındadır. 

Büyük cami'lerden biri olup 46X26 eb'adındadır. Vakıf, "Nezaret-i Evkactf-ı H.,ümayuna mazbut evkactfdan 
Kütahya' da vakı' Sultan Bayezid Yıldırım Han Cami'-i şerzfi" namı altında kayıdlıdır �. 

1) Hamza Güner, Kütahya Cami'leri, 1964 (basıldığı yer 
gösterilmemişdir, lakin Kütahya olduğu ma'lfımdur) 15. S. 

2) Ev.K.K., Bursa esas 1/1, 2816. sıra. 
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Evliya Çelebi bu cami'i şöyle anlatır :  "Evvela ciimlc:den mükellef ve müzeyyen ve cema'at-i kes1reye malik Ulu 
Cami' Yıldırım Han ibn-i Gaaz1 Hüdavendigar binasıdır Emma temamı Şehzade Musa Çelebi ibn-i Yıldırım Han'
ındır Ba'dehu Süleyman Han be-dest-i mi'mar Sinan müceddeden ta'm1r itti Tulen yiiz seksen kadem ve arzen dok
san ayakdır ve iki yan kapu ve bir kıble kapusu var beşer kademe taş nerdüban ıle çıkılır ve derun-i cami'de cüm
le elli yedi çam direkleri üzere harpüşte tavan kubbedir ve iki canibinde yan sofaları üzere bir kat tabakalar var ce
ma'ati kestre oldukda yukaruda 'ibadet iderler Ta mihraba varınca iki taraf böyle tabakadır bu tabakaların fevkfnde 
ve tahtında cümle altmış dört demirli pencerelerdir Mihrabı ve minberi ol kadar musanna' değildir tarz-ı kadimdir. 
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Elhasıl bu fehirde bundan büyük selatin cami' yokJır Hin-i 
izdihamda yirmi bin 1 adem alır ve serapa kargir binadır 
ve cümle kurşun örtülüdür Emmi haremi yokdur Ancak 
kıble l(apusundan tava taf nerdübanın iki canibinde yan 
sofaları vardır ve sol taraf da bir minaresi var" 2• 

Aslen Kütahyalı olması münasebetiyle Evliya'nın ver
diği ma'Iı1mat doğrudur; eb'ad da hakıykate yakındır. En 
mühim ta'rlf binanın çok direkli, ahşab tavanlı tam Ulu 
Cami' tipi olduğudur. Çam direk 'adedi 57 gösterilmi5dir. 

II .  Sultan Hamid zemanında, 1307 senesinde, cami'in 
sadece son cema'at yeri, mihrabdan ufak bir kısım ve mi
naresi bırakılarak, geriye kalanın temamı, yeniden yapıl
mış ise de, eb'adının 'aynen muhafaza edildiği yerinde her
kesce tereddütsüz bir şekilde bilinmekdedir. Şimdi allı 
sütun üzerine iki büyük, 4 küçük ve 6 yarım kubbeden 
meydana gelen bina, bu duvarların arasına kurulmuşdur. 
Büyük bir eyvan dibindeki asıl mihrab eskidir, ne 1223 
ne 1 307 ta'mlrine 'aiddir; çok daha evvel yapılmışdır. ilk 
dmi'in mihrabının tezylnatını değilse de mevkı'ini ve eb'a
dını gösterir. Cami'in kapısı mihrab gibi eski bir man
zara göstermemektedir. Fekat bu son görünüş temamen 
'arizldir. Ta'mlrlerde yan höcreler yuvarlak kemerli yapı
lıp, ampir motifler eklendiği için böyle görünmekdedir. 
Binaen'aleyh kapı, -dolayısıyla, kıble duvarı da eskidir. Son 
cema'at yan duvarlarının ilk yapıdan olduğu köşe istabk
titlerinden bellidir. O halde Evliya'nın metnindeki 
57 ahşab direkli dmi'in bir krokisini, tabi'! tahmini oldu
ğu işaret edilerek, takdim edebiliriz, (868. R.). Bu tertlbde 
Evliya'nın saydığı altmış dört pencere de yerleşmiş bu
lunmakdadır. Evliya'nın "çam direkler üzere harpuşte ta
van l(ubbe" ta'rlfi de etrafda düz ahşab tavanlı ve orta mih
verde, çatı boşluğuna giren tekne tavan ve ya kubbemsi 
�ekillere del2let eder. Evliya Çelebi Kaanunl'nin, Mi'mar 
Sinan eliyle, cami'i ta'd\'l ettiğini yazar. Tezkiret'ül-ebniye'
de, Mi'mar Sinan'ın Kütahya'da Hüseyin Paşa Cami'in
den başka, "Orhan Gaaz1 Cami'i tecdtden bina o!ındı Kü
tahya'da" 'ibaresiyle bildirilen bir eseri kayıdlıdır 3• Nez-

0-=1=2"'-=-•5==--==-c:::�:::ıi0-=,_=--"1S=--==-�20M dimzdeki yazma nüshanın 59. sırasında da böyledir. Or

c::::=:::J -14. A :SıR.. 
� '°IG; ASıR... 
,,,.,,.,,•.,·'.\! -1 8 .  A51K:..-
� '°\�. AstR.. 

868. R.  Kütahya U l u  Cami'i i l k  yapısının şeması 
(Evliya Çelebi'ye göre) 

1) İ. H. Uzunçarşılı, a.e., 107 de Evliya'yı Pertev Paşa 
nüshasından nakletmiş ve cema'at 'adedini iki bin olarak kay
deylemişdir. Doğruya yakını da budur. Yirmi bin kişi alamaz. 
Olsa olsa bir istinsah hatası olabilir. 
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han Gaazl'nin Kütahya'da cami'i olmasına imkan yok.dur. 
Binaenaleyh Orhan Gaazl isminin yanlışlıkla yazıldığını 
kabul ile binayı Yıldırım Cami'i olarak anlamak lazım
dır. XVI. 'asırdan evvel görünmeyen baklavalı başlıkla ya
pılan revak da, sonradan yapılan bir değişikliğe kat'! bir 
del\'ldir. Minare esasen XVI. 'asra 'aiddir. Fekat ( tecdlden 
bina) ta'blrinden, duvarların ve binanın direkli hüviyeti-

2) Evliya, a.e., 9. C., 20-21. S. 
3) Ahmed Refik, Mi'mar Sinan, İstanbul 1931, 65. S. 



nin de değiştiği ma'nasını çıkarmak doğru olamaz. Mi'mar Sinan bunları değiştirse idi binayı böyle bir direk ormanı 
halinde bırakmazdı; dört 'asır sonra yapıldığı gibi, kubbelerle örterdi. Evliya'nın ta'r1finden ilk binanın çok di
rekli, üstelik çok pencereli olduğu ve hiç de alçak bulunmadığı açıkca anlaşılıyor. 

· Revakın bugünkü şekli XVI. 'asır işidir. Bu demek değildir ki burada hiç revak yoktu. 'Aksine, olması pek muh
temeldir. Çünki yan duvarlar cami' duvarlarıyla 'aynı kalınlıkta olup revakı iki yandan kapatmakda ve bir köşe
sinde güzel bir istal2ktit konsol bulunmakdadır (869. R.). Bu vaz'ıyet yan duvarların ilk yapıdan olup, şimdikinden 
başka bir revakı iki tarafdan kapattığı şıkkını kuvvetlendirir. 

Kütahya şehri ismindeki eserinde, İsma'il Hakkı Uzunçarşılı Bey, Cami'in Fatih zemanında tertlb edilen vak
fiyesini gördüğünü, metninde cami'in Yıldırım Bayezid tarafından başlanıp 813 ( 1410) Musa Çelebi tarafından bi
tirildiğinin tasrih edildiğini yazar 1 ve kitabelerin bir kısmını koyar. Vakfiyede tevliyet, evlada şart iken, sonra ha
ricden de ta'y1n yapılmış imiş. 

Hamza Güner Bey yukarıki ma'lumatdan sonra, cami'in 1308 deki son ta'mi'rinde kalfalarının (İlya ve Koca Yor
gi) olduğunu ve, salname kayıdlarına ve yaşlı Kütahyalıların �ehadetlerine göre, o tarlhde mutasarrıf olan Veysel 
Paşa zemanında temellerine kadar yıktırılarak yeniden yapıldığını, bir sene sonra eşrafdan Kara-zade Hacı Yusuf 

.,, ·; 

.r 
869. R. : Kütahya Ulu Cami'i 

Ağa, Doğlarlı Hacı Ahmet Efendi mu'temed Eskioğlu 
Mehmed Efendi, katib Kaasım Efendi'den mürekkeb bir 
hey'et ma'rifetiyle 1311  ( 1893) de bitirildiğini yazar. Bu ta-k rlh, kitabede 1309 olarak bildirildiğinden, 1 3 1 1  senesi, her 

-

- . ·� . ... ::.-� �._. . ... ::. 

halde masraf hisablarının kapatıldığı zemanı delalet etmek
dedir. Cami'deki mermer sütun ve levhalar Çavdar Hisar 
harabesinden alınmışdır. Yazıların hattatı Tekirdağlıoğlu 
Halil Efendi'dir. Yapı bitdikden sonra mutasarrıf olan 
Ahmed Fuad Paşa cami'in tezyin ve tefrişine büyük emek 
sarfetmişdir 2• 

* 

Kitabesine nazaran yeniden inşa işine 1307 ( 1889) de 
başlanmış 1309 da bitirilmişdir. Eb'ad değişmemişdir. Re-

. -

a: : * 
idb 

870. R. : Kütahya Ulu Cami'i mihrab duvarı 

vak genişliği zaten sabit kalmışdır; esasen eskilerin, mü�ahedeye göre verdikleri ma'!Umat, boyunun da tıbkı oldu
ğunu bildiriyor. Duvarların temelden sonrası temamen yenidir ; bununla beraber pencerelerin tertibi eskisi gibi tu
tulmuşdur. Yeni binanın üstü iki 'aded, takr1ben 12.00 m lik kubbe, 6 yarım ve 4 ufak kubbe ile örtülüdür. Bütün ör
tü, altı dane 0.80 m kutrunda Dorik nizamına benzeyen, olukları hafifce tesviye edilmiş, mermer sütuna oturmak-

1) Uzunçarşılıoğlu İsmail Hakkı, a.e., 107. S. 2) Hamza Güner, a.e., 20. S. 
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dadır. Mihrabın solunda görülen eğrilik Vacidiye Medresesi'ne bitiştirilmemek için yapılmışdır. İçeride Yıldırım 
Devri'ni ve ya ondan sonraki devirleri, belki de Sinan ta'm!rini hatırlatan yalnız mihrab kalmışdır. Şayan-ı şükran
dır ki o bize, eski cami'irı tertibi hakkında ölçü veriyor; yukarıda Evliya Çelebi'yi tedkıyk ederken anlattığımız da 
budur. Dahilde sütun başlığı, yasdık, silme, kalem ve yazı gibi .kısımlarda bir güzellik ve tatlılık olmamakla bera
ber, iyi tevzi' edilmiş bir taksimat, güzel bir ziya ve geniş açıklıklar dolayısıyla, bir ferahlık ve rahatlık vardır. La
kin haricde, külahlı payandalar, dilimli kubbe etekleri, çirkin saçak silmeleri gibi, huzur kaçıran ahenksiz bir mi'
mar! göze çarpar, (869., 870. R.) . Bütün duvarlar yenilenmiş olmakla beraber, kıble duvarının en azından mühim 
bir kısmı ilk yapıya, revak XVI. 'asra 'aid bulunmaktadır. Kapının sivri kemeri ve yanlız höcreleri asıldandır, (871., 

871. R. : Kütahya Ulu Cami'i kapısı 

874. R. Kütahya U l u  Cami'i minare kitabesi 

872. R. : Kütahya Ulu Cami'i kapısı 

873. R. Kütahya Ulu Cami'i revakı başlıkları 

872. R.) ; eski sivri kemer ve höcreler sıvaların altından kendini göstermekdedir. Mi'mar Sinan'a 'atfettiğimiz re
vakın başlıkları üstten bir tahrife uğramışdır; fekat ne kasıdla yapıldığını ta'y!n güçdür, (873. R.) . Cami'in ahşab 
kapısı Fatih Devri doğramalarını hatırlatmak<ladır. Minare sonradan revakın sol ucuna yamanmışdır. Bu da gösteri
yor ki revak daha eskidir; 961 den evvel yapılmıştır; dmi'de mevcud en eski kitabe bu minarededir. ( eb'adı 59X 15) 

512 



-:� .. ·r-., - ·-. �:; . 'tf' - -t} -' - --- . - - ,_ . . : . �· ._ ::::�:..- ... -

l 

875. R. : Kütahya Ulu Cami'i Vahid Efendi 
Kütübhanesi kitabesi 

Kitabe şudur: 
.. -L. j (..� ı.J\)J.) .J:-J .j.). 

�� J.:..\; J_ .;;.,/> c.'-- ).:.. 
..,·)(;6 '5)Jb � d")(..,\J '5.)l ... .,... 
.. -�u, '5-l:.._ı ......aı.ı .r .:»:; '5..,__,; 

2.;l>-::. l::..) '5 -:� '5-ül .J:>-J .)J� 

Rakamla da 1227 ( 1816) tarihi yazılıdır. 

Hisaben 961 ( 1 554) neticesini verir; (874. R.) .  Bundan 
sonra, revakın sağ bölmesinde iki direk arası kapatılarak, 
yerden bir kaç basamak yüksekliğinde olmak üzere, eklen
miş olan Vahid Efendi (Paşa) kütübhanesi vardır. Kita
besi ta'llk iledir; beş satır üstüne beş beytdir. Eb'adı 65X95 
sın. dir, (875. R.) . Vahid Efendi evvelce sefir ve sonra 
Rds'ül-Küttab vekili iken 1224 de Kütahya'da ikaamete 
me'mı'.ir edildiği devrede bu kütübhaneyi te'sls eylemişdir 1• 
Vahid Efendi sonra vezir ve vali olmuşdur. 

.:,\.:;_.) v-;) ._Y.l- _:, \;.,... J � ı..r' _,..':ı - 1 
.;,.;\) tj. ;� .:JJ.) J j_:. ( L� - :l 

d")(.:..l; .J"t. .. .J_ d")(i6 '5)� - 3 
l.:.iı ':'l:.Cl l).) )i\J ..:,\.) ,ı LS-1.l:· - 4 

[JL- J•)(J\ rhi J'!- LS..t.:IJI ; • .;:t.- - 5 
H T V  

Cami'in müte'addid ta'mlrlerinde kapıya şu tarih ve yazılar yazılmışdır. 
Evvela kemerin aynasında düz sıva üstüne boya ile : �: .. T r�L ı,._,1;....)\ Jl..i ..ııı J l  Ayet-i kerimesi, onun al

tında iki zülfeli kitabede siyah zemin üzerine boya ile: ı..r'l:JI •,.._ ı � v;-::_}- - 2 \...1,_.;.. <:.._.�.; d:...l _:,\.;. t )-lı._ - 1 
�-:l ı).) _,l;...:.ıyazılı olup zammıyle beraber, 1223 ( 1 808) tarihini verir ki, kapı üstündeki kitabe ile 'ayni senede ya
zılmışdır 3 (87 1 .  R.) . Kapının esas çerçevesinin üstünde, iki tarafında birer gül bulunan, kalın kaval çerçeveli mer
mer levhada, girift sülüs ile, iki satır, üç beytlik bir kitabe vardır : (87 1 .  R.). Bu beytler sıra ile yazılmayıp mısra'la
rı birinci ve ikinci satırda üst üstedir. Biz de satır olarak gösteremeyeceğiz; ma'naya göre yazacağız : 

-:Çl; .).)�; c..ı.... ..:..�J:. cf J) ..ı,. cı.·1.;. r)..;)ı_ .)lhL -O:: .. b.iJı )l ı J ı..f'j 
�S:...- '5.ı! - .:...d� LS..ı • ..:. J�I ':'J)Ş '•:'J- ( ,) .�.i 0s:;:ı (.\-.? �-\ -=-'J )Jv" 
-�··; �-1 0-"" J'6 c�.N '5.ı!JI <\-'> �>-::-)L- LS:.)� -:--"IJ • ..c.._L J·ı J . ..,\c..)  

ı n " r  
Rakamla olduğu gibi hisaben de, 1223 ( 1808) neticesini verir. B u  beyt v e  kıt'a 'aynı ta'mlri gösterir ·1 . 

Bunun da üstünde, iğreti tutturulmuş bir mermer levhada, son ta'mlr kitabesi mevcı'.iddur. Ta'llk ile 7 satır üstü
ne 7 beytdir. Eb'adı 70X70 dir. 

-1._j_l. LSjl:: .:,lhl- .)�� 0-1._I JS_I 
-1._.;..- -l.Ö> <:..-�··; u.... <ili ·� y ._,:..).; 

-1._ -1.. •.)L"ı ''- LS.ı!JI tJ) ���- -':-.\-
- - _< • ..ı,_ -'•:_ ıS)L. 1 <.!1: 1 r- _:,\.;. ..1.:rl-1.. .. 

..ı,_� .i> ,._ -0 11  ... .ı.:...:.J .,. ... ...L- '5.)J_J 
-1. __._. • ..o)(;... .;;.;.-::· t �Al 1 t ,._ L" ..; _,_:ı._ 1 

5-l:ı\�c ..; '.;.. J.:.""/ ıS�._. '5-lli J<.:i 

L. JJ\ �:- j� 0 ... � <:-"L-J) >7..:.1 - 1 
jL .. ..;lkL • .ı:!L. s:;ı ...>..r"-. ;,._ s::_ı d:-. - 2 

)l.)<:>J '5) t-l�J u.t...LS-1._I ._;.lJI -O' L.I - 3 
.:,\.- <!.q � J JI .:ı-�1 ıSkl .,...1 - 4 

eh .j.._I ':'�' Jlb ':'.JJ\ •J)JI .)� v"v" _ 5 
. . ,- . -

u\J � J.;,I' ��l cı.·ı.:;_.; .J \, J> - 6 
._;._)\.) .,_,. � t_.JL° J:>\:- '5.).i� �\ JIJ - 7 

1 \"' .  � 
Kütahya'nın bağlı olduğu Bursa Vilayeti Valisi Mahmud Celalüddin Paşanın, mücevher denilen noktalı harflere gö
re yazdığı bu tarih kitabesi 1309 ( 1891-92) senesini göstermekdedir. Metin ise mevzı'.i'umuz bakımından kıymetlidir; 
evvelce dmi'de sakf ya'nl çatı var iken bu kerre mermer direk üstüne kubbeli ve yüksek yapıldığı ve "vaz'ına tena
süb" verildiği bildirilmekle şimdiye kadar vardığımız nellceler te'kld olunmaıkdadır. 

Mevzı'.i'umuzla 'alakası olmasa da, şimdi kaybolmakda o'.an bir san'at eserinden bahsetmeği faideli bulduk. Kü
tahya cami'lerinin kapı perdeleri keçedendir, içlerinde harikul'ade olanları vardır. Buradaki onlardan biri olup tarihli 
ve imzalıdır, (871 ., 872. R.) de bu fevkalade iş görülmekdedir. Açılan kısmın üstünde sülüsle Kelime-i Tevhid, sa
ğında ta'llk ile <S' .. -�� ..:..,-a> � solunda J�b ..ııı�" c'--- yazılmışdır. Bunların sağ yanında <ll ll�L. , solunda 
Sultan Hamid Han'ın tuğrası vardır 6• Daha üstte ortada Besmele, sağında 1 307 başlama, solda 1309 bitirme tarihleri 
yazılıdır. Renkler fevkal'ade ahenkli, tezyinat bütün keçe hususiyetlerini havidir. 

1) Sicill-i Osmani, 4. C. ,  605. S. 

2) Bu yazının neşredilmiş şekline rastlanmadı. 

3) Uzunçarşılı, a.e., 108. S. ; (Han) kelimesi noksan ola
rak neşredilmiştir. 

4) Uzunçarşılı, a.e., 108. S., ufak imla farkı ile vardır. 
5) Bu kitabenin son beyti Uzunçarşılı a. s. da, Hamza Gü

ner. a.e . . 19. S., !atin harfleri ve bir çok okunuş farklarıyla 
yazılıdır. 

6) Bunların neşredilmiş şekline tesadüf edilmedi. 
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Cami'in mihrabı cenubdan şarka 15° dönükdür. Aslında 29° olması lazımdı. 

98 - D e m i r t a ş M e d r e s e s i : 

Cami'i bahsinde yazdığımız vakıf kaydında ismi geçen Dar'ül-hadls Medresesi'nin yeri cami'in garbında, şimdi 
muslukların bulunduğu yerde olup 1329 rı1ml'ye ( 1913) kadar fa'al bulunduğunu Hamza Güner Bey bildiriyor 1• 
Bunun yerinde helalar ve bir ma'nası şadırvan olan (Sakahane) bulunmakdadır. Sakahane hem şadırvan, hem şehir 
halkınca su alınabilecek çeşmeler ma'nasına gelmekdedir. 

MELEN ÖZÜ KARİYES1 

99 - M e l e n ö z ü  K a r i y e s i ' n d e  M e s c i d : 

Bolu sancağında, Düzce şehrinin 12 km. şimalinde bulunan Üskübl kazasına bağlı ".o_,>'_,; nahiyesinde 2 

Meylanözü � ve ya Meylan Deresi - bu günkü telaffuzla Melen - kariyesinde Yıldırım Bayezid'in bir mescid ve köp
rüsü olduğu, bir vesLkadan anlaşılmakdadır. Burada Zekeriya Zaviyesi mezra'adarlığına mutasarrıf olan dört kişinin, 
hizmette kusur etmeleri üzerine, rnescid ve köprü harab bir bale düşdüğünden, vazifelerinden alınıp başkasının 
ta'ymi Üskübl naibi tarafından a'rzolunmuşdur. Bunun üzerine Defter-i Hakaanl'de Evkaaf defteri tetkik edilerek, 
mezkur Zekeriya Çiftliği'nin Bayezid Hüdavendigar adına konduğu, onun da mescid ve köprüsüne vakfettiği 20 de
ğirmen, on dört çift resmi ve buğday ve arpadan 481 akçe yazılı olduğu görülmekle, eskilerden alınarak Şeyh Nuri 
ve Ahmed Hallfe'ye verilmesine Divanca karar verilmişdir; Receb 1 172 (Mart 1759)4• 

MİLAS 

100 - M i 1 a s '  d a F 1 r u z B e y C a m i ' i  : 

Milas'ın Yıldırım Sultan Bayezid tarafından 793 ( 1391 )  de zabtından az sonra yapılan bu cami', malzemesinin 
zenginliğiyle tanınmışdır ; ba'zı ehemmiyetli 'unsurları aksamakla beraber, pek güzel bir eserdir. Bu aksak cihet
lerin çok az olmasına rağmen, bu kadar mtı'tena bir eserde bulunmasını gönül arzu etmemekdedir. Yoksa aslında, 
müsamaha ile bakılmayacak şeyler değildir. Bu cami'in banisi, buraların zabtından sonra Menteşe Sancağına bey 
olan Firuz Bey'dir. Düsturname'de: 5 .:,!.;.<..>�), .,\c\ ;,� JI J,ı ..;,J,) ._,.a.- J},I J<-,1 L!J: .. 
beytiyle Menteşe Beyliği'ne ta'yln olunduğu anlaşılan bu zat hangi Firuz Bey'dir? Zira Sicill-i Osman! (4-31) ,  
bu devirde üç Firuz Ağa ve ya Bey'den bahseder. Tabi'! dördüncüsü olan, Edirne'deki eserlerin sahibi Firuz Paşa 
olamaz. Çünki o 845 de Varna muharebesinde şehld olmuşdu. Bu cami'i yaptırması ihtimalden uzakdır. Kitabede 
(Mübarizüddin Hoca Firuz Bey) 'unvanı verilen bani Düsturname'de Ağa lakabıyla gösterilen ve Musa Çelebi'ye 
vezir olup 816 da ölen zat olsa gerekdir. Mübarizüddin vasfına bakıp üzerinde durmak doğru bir düşünce olmakla 
beraber, bu husus tam aydınlanmış değildir. 

Evliya Çelebi, matbu' nüshada, bir istinsah hatası olarak 777 tarihli gösterilen kitabesini ba'zı farklarla kayd 
etmişdir; yedi mihrabı olan şehirde bu binayı "Cümleden vacib'üs-seyr cami'-i kebir fehrin rimali canibinde kur
fum örtülü ve bef kubbe-i 'allli ve bir ·ım"nare-i mevzun-ı 'ibretnüma bir cami'-i ztbadır ve canib-i erba'asında der Ü dı
varları serapa gök mücella mermerden Anın içün Etrak ta'ifesi Gök Cami' dirler ... " şeklinde ta'rlf etmişdir; Firuz 
Bey hakkında bir ma'lı1mat yokdur 6• 

Bu güzel eseri yadigar bırakan hangi Firuz Bey olursa olsun, rahmetle yad ederek binayı tetkik edelim : 

Wiegand ile beraber çalışan K. Wulzinger, 1913 teş rln-i Sanlsinde bu cami'i ziyaret etmiş ve Balat - Milet 
eserleri arasında, bunun da rölövesini yapıp resimlerini dercetmişdir. Yalnız plan mevcuddur, makta' yokdur. Te
ferrü'atına kadar eb'adı yazılarak yapılmış olan plan, garb tarafında ve minarede birdenbire büyük bir hataya düş
mekdedir. Wulzinger'in koyduğu 8 fotoğraf pek güzeldir 7• Milet kitabı ancak 1935 de neşredilmişdir. Kitabe bu tet
klkde yazılmamışdır. Bir jandarma bölüğü kumandanı olan Hafız Kadri Bey, bu cami' hakkında Jma ve doğru 
ma'lumat vererek, sahih bir şekilde kitabesini de dercetmişdir 8. Bu makaale 1914 de çıkmışdır. Üçüncü olarak İs-

1) Hamza Güner, a.e., 16. S. 
2) Metinde bu kelime ( ":.} ,ı ) şeklinde yazılmışdır. 

....J T _,)_,. Gaazi'nin ismine izafeten, buralara Konrapa de-
rı'ildiğinden, aslı budur. 

3) Bu kariye Ms.Y.Y. da yokdur ; Melen Ağzı namında 
Karasu kazasında bir karye var�a da buraya çok uzakdır. Ora
daki Orhan Gaazi Cami'ini de evvelce zikretmişdik. 

4) Bu fermanın sureti, Bolu valiliğinin 18-5-956 tarihli tez-
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kiresi üzerine Evkaafca çıkarılıp gönderilmiş olup, Bolu Ev
kaaf Müdirliği Yığılca Cami'i dosyasında bulunmakdadır. 

5) Mükrimin Halil, Düstürname-i Enveri, T.T.E.M. neş
riyatı, İstanbul 1928, 88. S. 

6) Evliya, a.e., 9. C., 209. S. 
7) K. Wulzinger, P. Witt?k, F. Sarre, Das İslamische Mi

let, Berlin 1935, 60-68. S., 33-41. R. 
8) Hafız Kadri, Menteşe'de Menteşelilerden Sonraki Asar, 

T.0.E.M., 29. No: 
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m5.'il Hakkı Uzunçarşılı Bey bu cami'in kitabelerini neşreylemişdir '. Arkeolog Aşkıdil Akarca Hanım, kendi memle
keti olan Milas hakkında yazdığı kitabta, cami'in basit, fekat çok sıhhatli ufak bir planını koymuş, izahat ver
mişdir; onun metninden cami'in taşlarının Sodra mermeri olduğu öğrenilmektedir zı. 

' * 
Cami'in revakı, ikisi mustatll dördü gönye şeklinde altı yığma ayağa oturmakdadır, yanlar kapalıdır. Orta mih

verdeki sekiz dilim kubbe, bir müsellesli kuşakla kemer ve duvarlara oturur, (876., 877. R.). Yanlar uzun iki sivri 
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1) İ. H. Uzunçarşılı, Kitabeler, İstanbul 1347-1929, 158- 2) Aşkıdil Akarca-Turhan Akarca, Milas, İstanbul 1954, 
99-102. S. 160. s. 
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tonozla kapatılmışdır. Bunların bir tarafı, revakın orta kubbesine saplanıp söndüğü halde, yanlarda birer kalkanla 
nihayet bulmakdadır; saçak silmelerinin üstünde, tonozların sıvalı etekleri ile beraber, bu kalkanlar dmi'in her nok
tası düşünülerek yapılmış, birbiriyle bağlanmadan bırakılmamış mi'marlsi yanında, pek hisabsız, iğreti kalmakda
dır, (878. R.). Revakın yan duvarları sağır değildir; altlı üstlü ikişer penceresi vardır, (879., 880. R.).  Revakın orta 
ayakları gönye şeklindedir ve bir kemerle kıble duvarına bağlıdır. Cebhedeki giriş kemeri, son derece süslü iki 
konsolla ayaklara basar, (881 .  a., 881 b. R.). Bu konsollarda, ortadan bir şeridle ayrılmış sekiz sıra istalaktit bulun-

877. R. : Milas Firüz Bey Ca·mi'i omakfa'ı 

makdadır. Kemerin kendisi Orhan Cami'indeki kıvrımlara benzeyen, fokat burada temamen taşdan yonulmuş 26 di
limle müzeyyendir, (882. R.). Revakın iki orta kemerinde güzel zülfeli dişler bulunmakdadır, (878. R.) .  En köşede
kiler düzdür. Revakın yan pencerelerinden alttakiler düz taş lentoludur; üsttekilerden garbdakine, düz lento üstüne 
zarif istalaktitler, şarkdakine ise altı köşe yıldız içine çakılmış kırmızı taş süslemeler yapılmış, sonra, fevkal'ade in
ce ve zarif işlenmiş istalaktitli bir tac konmuşdur. Düz lento bir ta'mlr eseri olmayıp asıldandır; iki taraf pence
resi birbirine hiç benzemez (879., 880. R.) . Kapının derinliği yokdur, fekat yüzü pek güzel süslenmişdir. Gaayet 
ince, istalaktitli bir çerçeve üç tarafında dolaşır, (881. a. R.) .  Kapı söveleri düzdür; lentosu da yekpare bir taşdan 'iba
retdir. Lentonun üstünde renkli taşlarla yapılmış mümas! bir kemer içinde, natüralist floral tezylnatlı bir ayna ta�ı 
bulunmakdadır. (883. R.) Daha üstte ise, rı'.lmi süsleme ortasında kufi, altında, sülüs yazı ile ayet-i kerimeler vardır, 
(884. R.) .  Kitabeleri ayrıca yazacağız. Kapı eb'adı oldukca büyükdür; 2.20 m.lik genişliğe dmi'lerde pek tesadüf 
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878. R. : Milas Firuz Bey Ciimi'i 

U81. a .  R.  : Milas Firuz Bey Cami'i orta kemer konsolları 
ve kapısı 

881. b. R. : Milas Firüz Bey Cami'i orta kemer konsolları 

879. R. : Milas Firüz Bey Cami'i revak başları (garb) 

880. R. : Milas Firüz Bey Cami'i revak başları (şark) 

edilmez. Fekat burada aksamadan yerini bulmuşdur. Bu kadar düz bir satıh üzerinde yapılan bir .kapıda böylesine 
bir te'slr kolay elde edilemez. Zira gölge ve hareket verecek bir derinlik olmadığı halde, güzel ve çekici bir giriş 
halindedir. Genişlik ve yüksekliği ile kapı heybetlidir. Revakın orta kısmının döşemesi, buP.ün, avlu-harem seviye
sinden 40 sm. aşağıdadır ve i.k:i basamakla cami'e inilmekdedir. Bu yüzden revakın mu'tena korkulukları lüzumsuz 
bir hal almıştır. Halbuki ne kadar özenilerek yapılmış oymalarla süslüdür ve hepsi birbirinden güzel başka başka şe
killerdedir. Resimleri buna �ahiddir. (884. a., b., c., d. R.) En sağdakine ( a) rumuzu verilerek sıraianmışdır. Sağ
da.kiler on ikili, soldakiler sekizli yıldız şeklindedir. Bu cazib şebekeler şimdi toprakla bir durmakdadır. 
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Merkez kubbesi 5.38X5.69 eb'adında ufacık bir yer olduğu halde nisbetsiz derecede yüksekdir. Bunun üstü 
kutranl bindirme usı'.'iliyle yapılmış çok basık bir tonozla örtülüdür. Bu karanlık yer hoş bir te'slr bırakmaz. Sağ 
ve solda birer kapı, karşıda mihrab kubbesine yol açan güzel bir eyvan vardır. 8.40 m.lik bir murabba' olan mihrab 
kubbesi kürevi köşe' allkalarına oturur. Bunların tezylnatı eş değildir. Şimaldekiler bir müselles kuşak üstüne bin
dirilmiş bir düz .küre takyesinden 'ibarettir, (885. R.). Cenı'.'ibdakiler ise iki sıra üstüne �u'a şeklinde dağı!an altı di
limle yapılmışdır, (886. R.) . Bu kürevi köşelik 'allkaların üstünde, kubbe ile aralarında hasıl olan boşluklarda, son-

882. R. : Milas F i rüz Bey Cami'i orta kemeri 

--......ı::'e- -
883. R. Milas Firüz Bey Cami'i kemeri ve kitabe 

derece güzel iri istalaktit sarkmalar vardır, ( 885., 886. R.). Bizzat 'allkalar .kuvvetli bir silmeye oturur. Müselles ku
şaklar, kubbe takyeleri istalaktitler, kubbe güzel kalemlerle süslüdür. Ancak ta'mlrlerde bunların renkleri bozulmuş, 
fekat şekilleri kalmışdır. Kürevi 'allkaların ortalarındaki düzlüklerde birer fil gözü pencere bulunmaktadır. Bunla
rın nahoş bir te'slrleri vardır. Mihrab kubbesinin duvarları 3.0 m. yüksekliğe kadar, gök renk mermerle kaplıdır. Alt 
sıra pencereler dışdan mustatll olduğu halde, içden basık kemerlidir. Üst pencereler de dışdan düz, basık ve ya di
lim kemerli oldukları halde, içden tam dairedir. Şimdi etrafında görülen silmeler bir ta'mlre 'aid olsa gerekdir, 
(887. R.) .  Lambriden sonraki kısımlar hep sıvalıdır. 

884. R. : Milas Firüz Bey Cami'i kapı üstü 884. a. R. : Milas Firüz Bey Cami'i revak şebekesi 

Mihrab istalaktitli bir çerçeve içinde olup, yaşmağın iki ufak sütunu bu çerçeveye hemen yaslanır. Yaşmak 
basıkca ve beş sıra istalaktitlidir. Onun üstünde s;vama rı'.'iml ile süslü büyük bir düzlük bulunmakdadır.Bu düzlüğün 
üstünde ayet-i kerime yazılıdır; aşağıda nakledeceğiz, (888. R.) .  Mihrabın nisbetleri epeyce sivricedir. Yaln!Z yaş
mak bunların ortasında basık düşer. Pencerelerifi doğramaları yenidir ve mu'tad hilafına, duvarın iç yüzüne kon
muşdur; içerinin manzarasını çok bozmakdadır, (889. R.). Minberin yeni olduğu aşikardır; Aşkıdil Akarca Hanım 
1875 senesinde minberin ve büyük kapının İstanbul'a götürüldüğünü ve yerine yenilerinin yapıldığını bildirmek
tedir 1 Demir kapının yeni olduğu da görülüyor. 

1) Aşkıdil Akarca, a.e., 102. S. 
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Yan odalar mihrab kubbesi zemininden de bir az yüksekdir. Kubbelerinin irtifa'ı pek fazladır. Altlı üstlü 
üçer pencere ile aydınlanmıştır. İkisi de 'aynı eb'adda oldukları halde garbdakinin ara duvarı 62 sın. daha kalın 
olduğundan, bu kanad orta kütleden daha fazla çıkıntılıdır. Bu 1 .97 m. lik duvarın içinden minare merdiveninin 
saçak seviyesine kadar olan kısmı düz olarak çıkmakdadır. İşte Wulzinger bu eb'ad farkını görmemiş ve diğer taraf 
gibi rakama vurmuş ve minare merdivenini çizmemişdir. Planında minareye nasıl çıkılacağı belirtilmemişdir. Bu 
odalarda ocak yokdur. 

884. b. R. : Milas Firüz Bey Cilmi'i revak şe.ı,,,,;csi 884. c. R. : Milas Firüz Bey Cam i'i revak şebekesi 

Minare merdiveni, saçak seviyesine kadar böylece çıkdıkdan sonra, yuvarlak gövde ve döner merdiven başla
makdadır. Minare hiç bir cami'de görülmeyen bir mevkı'de, cenub-i garbi zaviyesinin iç köşesindedir. Bu günkü 
haliyle sıvalı ve hususiyeti kalmamış bir vaz'iyetdedir. Halbuki Wulzinger'in 1913 de çekdiği resimde kesme taş ol
duğu ve şerefenin basit petek şeklinde bulunduğu farkedilmekdedir. Ma'mafih bugün de sıva altında petek fark edi
liyor. 

884. d. R. : Milas Firüz Bey Cami'i revak şebekesi 885. R. : Firüz Bey Cami'i kubbe' alikaları (şimal tarafı) 

Binanın temamı kurşuni renkli, yer yer daha koyu damarlı mermerden perdahlı olarak işlenmişdir. Sıralar
da ve kalınlıklarda kayd altına girilmemiş, ocakdan ve ya eski binalardan elde edilen ham malzeme çıkarına göre 
işlenmiş, lamba yapılmış, besleme ve yama konmuşdur. Yalnız pencerelerde tahflf kemeri olmadığından -esasen 
arada kafi mesafe yokdur- başlıkların yekpare olmasına i'tina gösterilmişdir. Bunların kalınlıkları hiç azımsana
cak gibi değildir. Duvarlar zengin bir saçak silmesi ile temamlanmakdadır. 

Bu saçak mihrab kubbesi iç köşesinde 40 sın. düşmekde, revak hizasında bir kıvrım yapıp devam etmeıkdedir. 
Yan oda kubbeleri sağır tek kasnaklıdıı:; mihrab kubbesinin kasnağı çift olup üstteki sağırdır ;  diğerinde yukarıda 
bahsi geçen, fil gözü pencereler bulunmakdadır. Kasnaklar bugün, koyuca kırmızı bir sıva altında olduğundan, 
bed bir te's!r bırakmakdadır. Duvarların cenub-i garbi zaviyesinde, mihrab üstü ve kanad kubbelerinin birle�diği 
yerde, minarenin oturduğu köprü görülmekdedir, (890. R.) .  

Pencerelerin hiç biri diğerine uymaz. Hepsinde yeni şekiller araşdırılmış, bulunmuş ve tatbik edilmişdir. 
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Esasen bu cami'i yapanların ve teferrü'atında işleyenlerin bütün hüsn-i niyetleriyle gösterdikleri titizlik, him

met ve gayretdir ıki ziyaretci üstünde müstesna bir te's!r bırakmakda ve cami'e layık oldugu �öhreti te'm!n etmekde

dir. 

Garb tarafındaki dört altlık pencere di:mdüz olduğu halde, bunların üstündekiler pek ziyade süslüdür. Revaka 

'füd olan (879. R.), diğerleri (890. R.) de görülmekdedir. Bunlar istalaktitli bir yaşmak altında, ba'zısı dilimli yek

pare kemer, ba'zısı düz lento üstüne, kırmiZ!-beyaz taşlarla yapılmış basık kemerlerle süslüdür. Mihrab duvarındaki

ler ise, kırmızı beyaz basık kemerlidir; üstüne tekrar renkli bir şerid geçirilmişdir. Bunun altlıkları zengin bir ı:;er

çeve ortasındadır, (891., 892. R.) . Şark cebhesindekiler ise hepsinden süslüdür. Bu yüzde, bütün altlıklar, geniş bir 

886. R. : Firüz Bey Cami'i kubbe alikaları (cenüb tarafı) 

888. R .  : Firüz Bey Cami'i mihrabı 

887. R. : Firüz Bey Ciiımi'i üstlük pencereleri 

889. R. : Firüz Bey Cami'i mihrabı ve lç görünüşü 

(Wülzinge'den eski resmi) 

silm
_
e içindedir. Lentoları düzdür. Üstdekilerin dördü düz lentolu ve kırmızı beyaz taşlarla işlenmiş kuşaklı ve ista

lakrıt
_ 
yaşmaklıdır. 

_
Yalnız �ir d�es� Bursa kemerine benzer bir şekilde yapılmışdır, (893. a. R.) . Bir altlık pence

r:d.':, ıse kıvrımlı bır kaval ışlenmıştır, (893. b. R.) . Pencerelerin etraf silme genişlikleri hemen hemen 50 sın. ye 
balıg olmaktadır, (893. c. R.). 

Mihrab istikaameti cenubdan şarıka 36° olup hiç hatasızdır. Cami'in ön ve arkasında pek geniş bir haremi, avlu
su vardır; yanlarda daralan bu avlunun üç kapısı bulunmakdadır. Şimal tarafında gaayet geniş bir hazlresi olduğu 
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eski fotoğraflardan ve yerinde verilen ma'lı'.imattan anlaşılmakdadır. Bugün Flrı'.iz Bey'in hanımına 'aicl olduğu söy
lenilen yazısız bir tek kabir kalmışclır. Ecdadının namını silmek isteyen eller kırılsın, (895. a. R.). 

1913 deki fotoğrafında cami'in epeyce harab ve pence relerinin tahta ile kaplı olduğu görülmekdedir ' .  Bu gün 
cami' ma'mlirdur; lakin ne vakit ta'mlr edildiği öğrenilemedi. 

890. R. : Firuz Bey Cami'i cenub-i garbi zaviye�i ve 
minare başlangıcı 

- ,l 
r r. 

892. R. : Firuz Bey Cami'i mihrab cebhesi 

891. R. : Fi ruz Bey Cami'i arka cebhesi 

893. a .  R. : Firuz Bey Cami'i cenub-i şarkıy zaviyesi 

Kitabe ve yazılar: Cami'in esas kitabesi kapının mermer lentosunun hemen üstünde, yukarısı beş dilimli bir 
tac altında olup orta kısımda dört satır bulunmakda, yazı etraf çerçevesinde sağdan ba5layıp devam ederek, solda ni
hayetlenmekdedir. Yazısı güzel bir sülüsdür, metni Arab cadır. Eb'adı l .30Xl .20 dir, (883. R.) . 
..;_..UıJ� jl:.Llı - 3 ctlll �J.> t�J j �fJt:il öJ\c..ll .� .. - 2 (elif fazladır) l öJl.--? v-1 r.--JI 0..-)\ ...Ulr - 1 

•./' t\) cı.. ;J,�� •:-- IJ;. ..;_..Ulj)�,. .,,_,,; ./' .Jl;.JJ\ - 4 '-'.\ ..ıl;. )iv- ..J. I jl;. ...1ı_j_ h 
Çerçevenin sağında : • ..J.r J ü.!i )ıj , 
Sağda meyilli olarak : LllJ -'-> �\ t:. .:.ı ·  
Solda meyilli olarak : 0" ..l_ r!.llJ <..J') 

1) Bk:  Wulzinger, a.e., 33. R. 
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893. b. R. : Firuz Bey Cami'i şark cebhes>nde pencere tafsilatı 893. c. F iruz Bey Cami'i şark cebhesinde pencere tafsilatı 

Çerçevenin solunda yukarıdan aşağıya : 1 ....... - ..:ı:--; J c:! w .;i.a .;r-

Bu kitabeden Mübarizüddin Hace Piruz-Firuz Bey 
Cami'inin 26 Safer 799 Pazar günü (29 Teşrln-i Sani 1396) 
da yapıldığı anlaşılmakdadır. Bu kitabenin üstünde keme
rin sivri yerinde kufi dörtlü İsm-i Celal, onun altında çi
çekli kufi ve sülüs girift olarak (884. R.) : 

Üstte kufi : c )ı .:;"" )\ <.Ulr-! r-ı..ıı c::- Jı  <.114 ..i •• :-1 
bununla karışık olarak sülüsle : 

_,>-':il .-r.JIJ <.ilk 0 .. \ ,:;• <.il i...,_L... r"!. l:·ı 
Ayte-i kerimesi yazılıdır 2. 

Daha girişdeki bu ayet, kitabesinde 'imaret olarak va
sıflandırılan bu te'slsin, bir mescid olduğunu bilmeyenlere 

894. R. : Firuz Bey Cami'i mihrab höcresinde yazı ve kandiller de bildirmekdedir. Mihrabda, rumllerle süslü büyük ayna 
taşının üstünde güzel bir celi sülüsle (889. R.) : 

ı,-_,;J .. Ll:..) V:: .. jll Jo ..:,.;'(' �_,L,11,)1 Ayet-i kerimesi, mihrabın yaşmağı altında höcrenin içinde zengin bir ruml 
kuşağın aşağısında Kelime-i Tevhid, ,uı J_,-; ...T <.Ul>' I ..JI ':I yazılı olup höcrenin her yüzünden 
bu kelimelerden aşağıya birer kandil sarıkmakdadır, (894. R.)3. Beş köşeli olan mihrab höcresinin cebheye 'amud 
sağ yüzünde, yukarıdan aşağıya: . . •  JI ,�l ı �4.ll ..;u i l  ... u ı...L.o ,j_ '5'-'.. ':"":_) yazılı olup bundan sonrası her 
nedense kazınmı�dır ·ı, yalnız bir ... �ı İsm-i Şerifinin izi görülür. 'Aynı vaz'ıyette olan sol tarafta : ..:r 10-� J..F 

5 • • •  ı:.- _, l:._ ô..ilı UI ... uı..u yazılıdır. Bunun da nihayeti kazınmışdır, fekat bir j ve �;lc.J gibi bir ke-
lime mübhem şekilde farkedilmekdedir. 

1) Hafız Kadri, a.ma., 310. S., gaayet sıhhatli olarak, İs
mA'il Hakkı Bey, a.e . . 158-159. S., birinci satırın sonunda ( \) 
noksan, üçüncüde ( J. 1 ) ,  ( .J. ) yazılmış, çerçevede {. �. ,:; • o .;..f") 
noksan, solunda ( ':··- ) ( : le-·-, ) olarak, Wittek, 
Menteşe Beyliği, İstanbul 1944, 145. S. de tam metniyle neş
retmişlerdir. 

Z) Yukarıda söylenilen kaynaklarda bu satırlar tam ola
rak geçmekdedir. Yalnız üstteki ism-i Celfil'i mevzu'-i bahs 
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etmemişlerdir. 
3) Bu i\.yet-i kerimelerin sade başlangıçları her iki kay

nakda yazılmışdır. 
4) Hafız Kadri, a.ma., 310. S. da temam ; Uzunçarşılı'da 

( JI ) kelimesinin noksanıyla yazılıdır. 

5) Hafız Kadri, a.ma., 210. S. (..:t.1,:;--> y),(..:r. ,:;->I Y) 
şeklinde ( l ) in takdim te'hiriyle, Uzunçarşılı, a.e., 160. S. 
( .J . .:.;--> J..F) imlasıyla ( 1 ) siz olarak geçmekdedir. 



Esas i'tibariyle kanadlı cami'ler sınıfına mensub gibi görünen bu eser, ekseriyetden daha girişdinde ayrılır. 'Umu
miyetle mihrab kubbesinden bir az daha, mesela 1.0 m. kadar, geniş olan bu medhal, burada 'aksine, pek farklı 
mikdarda ufakdır; farkı da 3.00 m. yi bulmakdadır. Bu nisbet, buraya tam bir giriş geçidi mahiyeti vermekdedir. 
Yalnız bu ufak eb'ada nazaran pek yüksek, üstelik karanlık olması medhali da'vetkar olmaktan çıkarmakdadır. 

Binayı emsalinden ayıran mühim nokta, iki kubbeden birisinin pek za'ıf olmasından dolayı, orta ana mihver üze
rindeki salının esas kütleyi teskll edememesi, buna mukaabil, revakla beraber, 22.5 m. eninde, 13.00 m. derinli
ğinde ehemmiyet taşıması tabi'! bulunan, ön kısmın onun yerini almış olmasıdır. Bu kısım hemen hemen arka ile 
'aynı yükseklikdedir ve kalkan duvarlı tonozu, ağır ayakları, yanı kapalı revakı ve odaların yüksek kubbeleriyle gö
ze çarpan esas kütle mahiyetini almaktadır. Eğer bu kısım o kadar yükseltilmeyip, bina kademeli seviyelerle yapıl
saydı, ağır bir manzara vermez ve mihrab kubbesiyle beraber yekvücud bir bütün olurdu. Buna tezy!natın asil 
manzarasını, cebhe taşlarının pek kıvamlı ahengini 'ilave edince kusursuz bir kül meydana çıkardı. Bu binada pek 
bol olmasına rağmen, tezy!natın mi'marlyi boğmayan, bir asaleti vardır; dışda olsun, içde olsun, hem ahenk ve öz
lüdür; belki mihrab gibi ba'zı yerlerde, henüz bir az ibtidal, fekat büyük bir ekseriyetinde, mücerred olarak, bü
tün devi rlerin güzellik seviyesine erişmiş bir olgun'.uk göze çarpar. Ondan değil midir ki, o hiç de güzel o!mayan to
noz ve kasnak manzaraları ve kütle aksaklığı, bir tül ile örtülüp ortaya, şöhretine layık Firuz Bey C2mi'i çıkmak
dadır. 

101 - F 1 r u z B e y M e d r e s e s i : 

Büyük bir sahaya yayılmış olan bu 'imaretin Jlğer kısımları hakkında bir vesika bulamadık. Daha doğrusu ki
tabe mevcud olunca başka menba'lara müraca'ata lüzum kalmadığından, binayı tetkik ile iktifa olunuyor; bizde 
öyleyapdık. Başkaca matbahı, 'imareti, mektebi var mı idi? Öğrenmek kaabil olmadı, amma medresesinin bakıyyesi 
cami' avlusunun garb kısmında göze çarpmakdadır. Kapıları örülmüş olduğundan içine giremediğimiz bu medrese
nin belki önünde bir ahşab sundurma da vardır. Molozla yapılmış duvarlarının avlu yüzü (895 b. R.) de görülmekde
dir. Obir taraf hemen hemen toprağa gömülmüşdür. Bu cebhede kapatılmış kapı sayısına göre, on beş 'aded höcre 
saydık. Üstlerinin tonoz ve ya basık kubbelerle örtülü olduğu tahmin olunabilir. Bir ucunda dama çıkan, duvara 
yaslama bir merdiven izi de bellidir. Şimdi üstler çıplak ve otlarla örtülüdür. Pencereler inceciktir; mazgala ben
zer. Aşkıdil Hanım bu höcrelerin sivri, beşik ve çapraz tonozla ve ya kubbe ile örtülü olduğunu yazmaktadır 1 •  

895. a.  R. : Firüz Bey Cami'i  haziresi ve 'umümi 
görünüşü (Wulzinger'den) 

895. b. R. : Firüz Bey Medresesi 

NlC.BOLU 

102 - N i ğ b o 1 u ' d a Y ı 1 d ı r ı m C a m i ' i : 

Evliya Çelebi uzun uzadıya anlattığı sarp ve muhteşem Niğbolu Kal'esini İnebolu ismiyle anmaktadır. Ona 
göre kal'e içinde yedi cami' olup Yıldırım Cami'i, tuğla minareli ve kiremid örtülüdür 2• Bu cami' Evkaafda "Niğ
bolu'da Yıldırım Bayezid Han tabserah cami'-i ier1fi" olarak kayıdlıdır 3• 

1) 'Aşkıdil Akarca, a.e., 102. S. 
2) Evliya, a.e., 3. C., 317. s. 

3) Ev.K.K., Küçük Evkaf Kapu Ağası 10 No:Ju hazine def
teri, 557-568. S. 
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POYRACIK KÖYÜ 

Poyracık Köyü Bergama'dan 9 km. mesafede, Kınık'dan evvel. 4000 nüfuslu, 1000 haneli bir köydür; 4 cami'i, 
3 hamamı vardır. Bu köyde Yıldırım Bayezid'in Cami'i, bir de hamamının harabesi bulunmakdadır. 

103 - p o y r a c ı k 
, 
d a y ı 1 d ı r ı m c a m i ' i : 

Vakıf kayıd kütüklerinde "Bergama kazasına tdbi' Poyracıl( Kariyesinde vdkı' cennetmekdn Su!tan Yıldırım 
Bdyezid Han Hazretlerı''nin cdmi'-i şerifi" ismiyle geçmekde olan bu eser, selatin vakıf defterlerinin bir kaçında zikr 
edilmekdedir 1• Yerinde de cami'in Yıldırım Bayezid'e aid olduğu ma'llimdur. 

896. R. : Poyracık'da Yıldırım Cami'i 

897. R. : Poyracık'da Yıldırım Cami'i minare kaa'idesi 

Şimdiki cami' 324 (1906) da yapılmış olup eski ile hiç 
bir 'alakası yoktur. İlk binanın pek alçak ve damının ıop
rak olduğu 2 köyde söylenilmektedir. Buna delil olarak, 
mevcud minare üzerinde yerden 3.5 metre sonra başlayan 
ve şimdi havada kalan kapının dama çıkmak üzere kulla
nıldığı bize söylendi 3• Bugünkü cami' 14.10X l4.70 eb'a
dında clup duvar kalınlıkları 80 sm., yüksekliği 8.30 dur. 
Ayrıca 3.70 m derinliğinde mermer sütunlu bir revakı 
olup (896. R.), köşesi, XVIII. 'asırdan olan minareye temas 
etmekdedir. Finarenin kaa'idesi kitabeli ve taşdan, pövde 
tuğladandır. Şerefe üç sıra tuğla istalaktitlidir. 1960 Mayı
sında gaayet kalın badanalanmı� haldeydi. Öyle iken bir de 
sıvanmak isteniyordu. Güzellik ve tarih ölçüsünü kaybeden
lerin yersiz bir arzusu! 

8�8. R. : Poyracık'da Yıldırım Cami'i minaresi 

Minarede "sene 1 146" tarihi ve . . . ı_,ı .: hadis-i şerifi, onun altında c>. J >:· .. r c_l.l. 1 ,L kitabesi mevcuddur. 

Cami'in kitabe:;i ta'lık ile yazılmış dört beyt olup kapı üstündedir. 
1;'(> ı,· <.S-tl��<.Ll> ,:;)� ':"'J:ı ) ı i"'" J<-. ı,- ıf -.\._).:. - 2 ...ııı J:;-_; ..s--��ı .s-1:.._ı 
.J\_.-:" � eli _,ı;. _,!; &)\," j.:_ç <.S.> o..U::- o.J.:lJ J-! - 4 "l:... <.Sl,.. -sr( •"'"."- -�. '-=�!\ 

......<!.P: ..:..;.
. 

J'. <.S-1._i J-��<:;-) - 1 
-'x·> .; ...ı, . ..ı, ı <.?·- <!!.·� - 3 

1) Ev.K.K., Vakfiye-i Mücedded-i Rumeli ve Anadolı 167 
sıra ve Mücedded Anadolı 22-79 sıra, İstanbul Hamis 44. 

sırdan olduğu kitabeden anlaşılan böyle toprak damlı bir cami' 
vardır. 

2) Buraya 1 km. mesafede Sucahlı Köyü'nde de XVI. 'a- 3) Köy halkından Şevket .Bey' den. 
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Ta'miye mucibince, beş çıkınca yenilendiği tarihi, 1324 ( 1906) gösteren bu kitabeden, dmi'in şifahen de söylen 
eliği gibi, ta temele kadar yıkılıp yapıldığı anlaşılmakdıdır. 

104 - P o y r a c ı k  K ö y ü ' n d e  Y ı l d ı r ı m  H a m a m ı  

Cami'in 150 m. kadar şarkında bir .köşe başındadır. Duvarları ayakdadır, sadece bir kubbesi yıkılmakdan kur 
tu'.muşdur. Merkez! bir göbek taşı etrafında 3 eyvan ve ik; köşe halvetinden ve bir uzun soğukluktan 'ibaret tek ba 
m::mdır. 

SEREZ 

105 - S e r e z ' d e B a h a ü d d i n P a ş a Z a v i y e s i 

Bir tapu defterinden, Yıldırım Bayezid'in Yanikos diğer namiyle Gümüş kariyesini, Bahaüddin Paşa bin Hızıı 
isminde, ümeradan bir zata temlik edip onun da Serez'deki zaviye�ine vakf eylediği anlaşılmakdadır. Köyün gelir; 
1 5943 akçe gibi mühim bir yekun tutmakdadır 1 •  

106 - S e r e z ' d e  E c r e n o s  B e y  ' İ m a r e t i  

Evrenos Bey'in Serez'de bir 'imareti olduğu temllknamelerden, beratlardan ve elimizde mevcud vakfiyeden an
la5ılmakdadır. Dr. F. Von Kraelitz'nin neşrettiği Bedin Kraliyet Müzesi'nde bulunan 2 bir el yaıması münşeat mec
mu'asındaki dört berat-tevkı'den biri olduğu bildirilen vesikada, Hüdavendigar Murad Gaazl'nin Hacı Evrenos 
Bcy'e "Kendü kılıcıyla fetheyledüği kal'e-i Gümühine ve dah1 Serez' e ve Manastır' a ve J �_ .:..:.ır: ve ' --=�:; >;. 
ye varınca bir sancaklık yer" verdiği bildirilmekdedir. Bunların mahsuliyle ehali ve re'ayaya ihsan ve in'am üzere ola
rak arzusu veçhile vakfeylemesine de muvafakat olunduğu ve hiç bir suretle .kendisi ve ahfadı tarafından bu şartlara 
ri'ayetsizlik edilmeyeceği tasrih olunmakdarlır •. Tarihi, Şevval 788 (Teşrln-i Sani 1386) olan bu  vesikanın, bize 
esas hatlarıyla geniş temllk sahasını bildirmekle beraber, asliyle kelimesi kelimesine 'aynı olmadığına ve o zeman için 
ma'lUm olan, temlik hududlarını ve şartlarını da ihtiva eden sonradan tanzim edilmiş bir (inşa) -metin- oldu
ğuna kaani'iz. Çünki bunu da içine alan yazma (münşeat), Fatih Devri'nden de bir vesikayı hav! olan bir mecmu'
dır. Temlikname metninde ise Hacı Evrenos Bey'e (Emlr'ül-mü'min!n) olarak hitab edilmişdir ki bir padişah ken
dine has olan bu 'unvanı kimseye vermez, vermeye hakkı da yokdur. Görülüyor k i  bu hakıykıy bir vesika değildir. 

Bu vesikanın neşri üzerine harekete geçen Osman Ferid Bey, Evrenos sülalesinin o tarihde en yaşlı evladı olan 
Selim Paşa nezdinde ki ( temllkname)yi teşretmişdir 6• Bu temlikname, 6 Cemaziy'ül-Üla 1012 ( 12 Teşrln-i Saru 
1603) tarihli olup Defterhane-i 'Amire'de bulunan aslından 1 179 da yazılmışdır. Bu vesikaya göre Evrenos Bey'e 
temlik olunan, Vardar'a tabi' yerlerden ._,.. ,ı..ıı_, hassı ve .)J _,) ve c.>11...L. köyleri haracı ve ispençe'si ve koyun 
ıesminin ve göl varidatiyle beraber hududlarının tesbiti için Selanik kadısı Mevlana Şemsüddin ve Umur ismindeki 
zat gönderilmiş, onlar da neticeyi Murad-ı Hüdavendigar'a ve Yıldırım Bayezid'e arzetmişlerdir. Bu iki padişahın, 
bilahire de Fatih Sultan Mehmed'in, mukarrer tutmaları üzerine, temlikname verilmiş. Hudutları, Yukarı Kavak 
ağacından �·ı)H )Jq ve Balluca Irmağı ve saireden ._,..,ı..ı ı_,  gölüne ve İsto.ka adlı balıklığa varıb Vardar'ın 
menba'ı olan gediğe ve yine mu'ayyen yerlerden atlayıp Selanik'den Serez'e giden yola erişdikden sonra, dikilmiş 
taşları ta'kıyb etmekdedir. Bunlar Vardar'a tabi' yerlerden olup ayrıca Gümülcine ve j�_;\ da ; _ _,) çiftliği ve 
Köstendil sancağında �,. civarında _,;,· ı-' Köyü de temlik edilmişdir. 1012 tarihli fermanda, Bayezid Han 
buyruldusu mucibince gelirlerinin "Evrenos Bey'in ma'mulün bihd vakfiyesi mucibince mesarif-i mu'ayyenesine sarf 
olunmasına" irade çıkmışdır. B u  hakıykıy temliknameyle Berlin'deki beratın tafsilatı için suretlerine müracaat kaa
bildir. 

Hacı Evrenos bin 'İsa Bey Serez 'İmareti için tanzim ettirdiği 818  ( 1415) tarihli vakfiyesinde 7 Vardar'da 
8 ._,..>hl r. havallsini 9 &-ı ,> 10 j�l . kariyelerini, Sultan Musa bin Bayezid emriyle vakfeylemekdedir. Ay-

rıca Serez'de fukara ve mesakln için tahsis ettiği menzil ve meskenleri orada inşa etdiği dükkanları ve W "· 
kariyesini, Karasu Nehri kenarındaki mezra'aları, Zekeriya evleri denilen evleri, Evrenos Bey Tepesi ismi verilen 
yerdeki bağları, 'aynı isimdeki değirmeni ve mahalleyi vakf-ı sahlh-i şer'1 ile Serez'de bina eylediği zaviyenin mü-

1) Bş.V.Ar., 167 No:lu Tapu d(!fterinden naklen, Tayyib 
Gökbilgin, a.e., 182-183. S. 

2) T.0.E.M. 28 No: Teşrin-i Evvel 1330; 242. S. v.d. dan 
naklen. Pertsch W. Verzeichnis der Türkische Handschriften 
der Königlische Bibliothek zu Berlin, Berin 1889, P. 238. 

3) ..:.!.!.<. Manastır vilayetinin Görice sancak ve ka-
zasında nahiye imiş. 

4) .::.:..� ;  >;:_ Manastır vilayetinin Görice sancağının Kes-
riye kazasına tabi' nahiye imiş. 

5) Dr. F. Von Kraelitz, İlk Osmanlı· Padişahlarının İhdas 

Etmiş Olduğu Ba'zı Beratlar, T.O.E.M. 28 No:, 1 Teşrin-i Ev
vel 1330, 242-250. S. (4 'aded vesikayı muhtevidir) 

6) Osman Ferid, Evrenos Bey Hanedanına 'Aid Temlikna
me-i Hümayun T. O. E. M. ,  31 No : ,  1 nisan 1331, 432-438. S., 
(Tafsilat için metne müracaat edilmesi.) 

7) Bu vakfiye, tahminen 1955 senelerinde evkafca tescil 
olunmuş olup, Ev.K.K. 2113/l Lo:lu defterde kayıdlıdır. 

8) Temliknamede (Valtos) 
9) Temliknamede (Cölki) 

10) Temliknamede (Makan) 
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tevelli, imam, müezzin ve hademelerinin, müsafirlerin, civardakilerin ve sairesinin ihtiyacına vakfeylemekdedir. Bu 
gelir, vakfın ıslahına ve noksanlarının temamlanmasına, ta'mlrine, matbahın levazımına hasredilip, hayatınca ken
disi, vefatından sonra büyük evladı Burak Bey, ondan sonra neslinden (salih ve emin) bir erkek mütevelli olmakda
dır. Tevliyet hakkı gelirin onda biri olup vekilharca (Ahi Örfü) mucibince yevmiye 3 dirhem ve 4 kab yemek, ima
ma 2, katibe 1, müezzine 1, fakıyhe 1, ve saire, verilıp Serez beldesindeki 'adet mucibince, fukara ve ya zengin 
ve mücavir ve ya müsafir olsun, bütün gelenlere yemek verilmesini ve ba'zı zemanlarda bal ve saire gibi tatlılar ik
ramını şart tutmakdadır. 

Başlı başına ve ayrıca bir monoğrafi teşkil etmesi lazım gelen bu vakfiyeyi ileride neşretmek üzere, şu kadar söy
leyelim ki, esas metni 104 satır olup, bir de 819 Muharrem sonlarında yapılmış şer'! höcceti vardır ve 70 kadar şahidin 
içinde Cendereli İlyas Paşa ve Mihal bin Aziz, Umur bin Timurtaş, 'İsa bin .f.:..i Yahşi bin Malkoç gibi meş
hur kimseler de görülmekdedir. B u  mu'azzam vakıf, imkanı olduğu halde kurtarılamamış ve Yunanlıların elinde 
heba olmuşdur. 

107 - S i 1 i s t r e ' d  e Y ı l d ı r ı m C a m i ' i 

SİLİSTRE 

Evliya kal'e cami'inin Yıldırım Han'a 'aid olduğunu söyler '. Başkaca bir ma'lumat yokdur. 

TIRNOVA 

108 - T ı r n o v a ' d a Y ı l d ı r ı m C a m i ' i : 

Bu şehirde bir Yıldırım Cami'i olduğu vakıf kayıdlarından anlaşılmakdadır 2• Fazla ma'lılmat alınması müm
kin olamadı. 

VİZE 

109 - V i z e ' d  e G a a z 1 T i m u r t a ş Z a v i y e  s i 

Vize' de Bademlu Kariyesi'nde Gaazi Timurtaş Paşa Zaviyesi olduğunu, 20 Rebl'ul-Ahir 890 (6 Mayıs 1485) de 
Seyyid Mehmed bin Seyyid Eşrefin, Hükm-i Padişah! ile, mütevelli ta'yin edilmesinden 3 ve 15 Remazan 891 ( 14 
�ylül 1486) de, 'aynı mütevellinin, vakfın Değirmenciler yeri denilen erazisini Değirmenci llyas'a satmasından 4 
öğrenmekdeyiz. 10 Rebl'ul-Ahir 97 1 (29 Teşrin-i Evvel 1563) de bu zaviyenin şeyhi Derviş 'Ali'nin, Bademlu va
kıf kariyesinin mahsulü eskiden zaviyenin fukarasına sarfoluna gelirken ba'zı kimseler köyde sarfolunur diye tasar
rufuna mani' olduklarından şikayet etmesiyle, köylünün müdahaleleri men' olunmuşdur 5. B u  zaviye şimdi mev-
cud değildir. 

. 

ULUABAD 

1 10 - U 1 u a b a d ' d  a I s s ı z H a n : 

Abolyond Gölü'nün şimal sahilinde ve Uluabad Köyü'ne 5km. mesafede olan bu hanı, kitabesine nazaran, Eyne 
Bey Sübaşı yaptırmışdır. Bu zatın Bergama'da ,Balıkesir ve Bursa'da müte'addid eserlerini yazmışdık. Bu hana Su
suz han da derler. Hanın vakıf şartları ma'lılm olmamakla beraber, ücretsiz işlediği muhakkakdır. Karaca Bey civa
rında ;L- ;_ ,ı. 6 köyü, Karasu üstündeki jk değirmeni bunun vakfıdır 7• O halde han ücretsiz olup yolcular 
burada yedirilip yatırılmakda, para alınmamakda idi. 

Han 42X22 eb'adında derinlemesine bir binadır. Avlusu yokdur. Girişin iki yanında birer oda olup, içerısı 
tulani tonozla örtülü uzun bir mustatilc1ir, (890., 900. R.). Tonoz yükseklikleri farklı tutularak, dışdan iki 
sath-ı mailli bir çatı ile örtülmesi te'min edilmişdir. Tonozlar kesme köfeki on ayağa oturmakdadır; bunların altısı 
dişli, dördü mustatildir. Lambalı olanlara 'arzani takviye kemerleri basar. Ayakların taş silmesinden sonra tam da
ireye yakın kemerler uzunlamasına devam edip, üzerlerine tuğla tonozlar oturur, (901. R.). Tuğla işçiliği fevkal'ade 
temizdir. 

1) Evliya, a.e., 3. C., 336. S. 

2) Ev.K.K., Küçük Evkaf Kapu Ağası, 10 No:lu hazine def
teri, 557-568. S. 

3) B.K.S . . 4. C., 331. S. 
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4) B.K.S., 5. C., 174. S. 
5) B.K.S., 95. C., 82. S. 
6) Bunu Tı'.iba olarak da okuyan varsa da aslı, Topu Hi

sar veya Tophisrdır. 
7) Bş. V. Ar., Tapu 21-45. 
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$00. R. 

901. R. : Uluabad'da ıssız Han dahili ve baca 

902. R. Uluabad'da ıssız H a n  bacası 
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1 � 

Uluabad'da ıssız Han makta'ı 

903. R . : Uluabad'da ıssız Han baca tafsilatı 

904. R. Uluabad'da ıssız Han alt penceresi 



Hanın yolcu kısmı, .kenarlardan 64 sın. yükseklikde olup ayakların ortasındaki sekiyi işgaal eder. Burada, em
saline rastlanmayan iki büyük ocak vardır. Dörder 'aded granit ayağa oturan, yekpare taş basık kemerler iki koca 
bacayı taşır, (902., 903. R.). Bacanın tuğl::ı kısımları dışarıdan yukarıya doğru kademe kademe incelir, (90l. R.). 
Ancak bu bacaların gövde kısmı yenilenmi5dir. Zira, dış yüzlerde çok kesif isli tuğlalar olduğu halde, içlerinde bu ka
dar .karalık yokdur. Bu da ta'mlrde tuğlaların ters yüz edilmesiyle kaabildir. Anlaşılan kararmasına vakit kalmadan 
han terkedilmişdir. Asıl han kısmı beş 'aded altlık, 14 üstlük ki cem'an 19  mazgal ve biri kapı üstünde, diğeri dibde 
kalk;u: duvarı yüzünde .kar5ılıklı iki pencere ile aydınlanır. Sağ odada iki mazgal, solda ise döşeme seviyesinde iki 

906. R. : ıssız Han medhalinde tuğla işçiliği 

pencere vardır, (904. R.) . Bunun ba5ka bir eşi yokdur. Par
maklık izi görülmediğine göre fazla bir korunma düşü
nülmediği anlaşılmakdadır. Kapı 2.5 m. genişliğindedir; 
kemeri mermerdir. Kapı üstünde duvarın içi boş olup han 
içine ve dışarıya birer pencere vardır. Bu içi boş duvarın 
sol, ya'nl garb tarafında, dam üstüne çıkış bulunmakda
dır. Sağ tarafı sağırdır, (905. R.) . Odalarda ocak yokdur. 

905. R. Uluabad'da ıssız H a n  kapısı Girişin sağındaki höcrede ufkıy şakuull tuğlalarla bir süs-
leme yapılmışdır. Başka yere süs konmamışdır, (906. R.). Han dışdan iki sıra taş, 4 tuğla ile inşa edilmişdir. Taşln 
yüksek ve büyük eb'addadır; manzarası metin ve emniyet vericidir. (907. R.) �ar.k, (908. R.) garb, (909. R.) cenub 
cebhesini gösterir. Bunlar 1956 da çekilmiş resimler olup, pek az sonra hanın, dış tarafı ta'mlr edilmişdir, (910. R.). 

Kitabe : Kapının üstünde, kemer aynasında olup iki satır üstüne Arabcadır; (91 1 .  R.). Kitabe Yunanlıların at
tığı bir güllenin parçasının isabetiyle ortasından sakatlanmışdır; taşı mermer, yazısı oldukça güzel bir sülüstür. 
c:� j_ c.t.:ı._. ,.J_..Jı,J� �7(.J\ -��l .:,L.;�ı iıJ.) (kırık) dp .:. .. ı.) .:,� .)ı.,..... ,.J_ �_j_� .:,lhLl\ .:;·j J .:,\i.ı u ... •4 . .,.....ı - ı 

..,\._....�J �J ,._7- .:_l .:,l>-)\ �L:..J JL. '-'� � (1 kelime) (kırık?) ,.J_fl.:..ll -�\".'-' ..,·ı,?-J dp <lllJ•>:- ,.J_..JI - 2 '-" L 

907. R. : lssız Han Şark yüzü 
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Bu kitabede Feleküddinoğlu olduğunu bildiğimiz Eyne Bey'e Celalüddin lakabı verilmekdeclir. Han 797 ( 1394). 
de yapılnıışdır. 

908. R .  : lssız Han garb yüzü 

910. R. : lssız Han ta'mirden sonra 
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Bu han ilk Osmanlı devrinden kalan, bu nevi'den yega
ne binadır. Mukaayeseye esas olacak başkaları yok ise de, 
Selçuk ve Beylikter zemanı hanlarıyla bir aykırılık göster
mez. Fekat gaayet pratik olup her türlü mübalaga ve süsle
meden 'ar! bulunduğu da derhal göze çarpar. Hiç hir yer 
ga:ıib edilmemiş, luzümsuz ve boş şeyler yamanmamışdır. 

909. R. : lssız Han cenub yüzü 

911. R. ıssız Han kitabesi 
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İ C M A L 

Buraya kadar, binalar ve vesikalar üzerinde yapılan tedkıyklere dayanarak, tahlil, izah ve münasebet düşdükçe 
de terkibi neticelerini 'arzetdiğimiz devrin, bir hulasasını yapıp, birbirinden uzak düşen 'unsurları bir arada topla
mak pek faideli olacakdır. 

Bu devirde mi'marl anlayış, ya'ni yapılacak abidelerin esas tutumuna hükmeden zihniyet, bütün civar komşular
dan ve evvelkilerden farklı ölçülerle işe başlamış, kendine has bir üs!Ub benliğini zorla kabul ettirmiş ve Osmanlı 
Mi'marisi tabiri kendiliğinden ortaya çıkmışdır. 

Teknik ve inşaatda da alışkanlıklar gözü kapalı devam etdirilmemişdir. Bu yolda terakkıy, zemanın imkanlarını 
ve muhitin bağışladığı vasıtaları en verimli, en uygun tarzlarda kullanmak suretiyle te'min edilmişdir. 

Tezyinat, üs!Ubu, kesafeti ve kullanış yerlerinin seçilmesi bakımından, büyük ve kat'! bir istiklal ile birden vü
cud bulmuşdur. Osmanlı Devletinin kurulmasiyle başlayan ve onunla 'aynı hızda geli�en bir mi'marinin, milletin bün
yesinden fışkırır gibi vücud buluverişini ve mükemmeliyete doğru şahlanışını bize bu ilk devirlerin tetkıykı bütün 
açıklığı ile göstermekde ve kitaba verilen Osmanlı Mi'marisinin İlk Devri isminin isabeti ortaya çıkmakdadır. 

Osmanlı mi'marisini, yalnız dil ile ikrar eyliyenler, safha safha önlerine serilen, bu neticeler karşısında kalb ile 
de tasdik edeceklerdir. 

Mu'ayyen bir devreyi kavraması için Ertuğrul Gaazi'de başlatdığımız 170 senelik zeman, hakıykatde iki kısma 
ayrılmakdadır. Birincisi Söğüd'de ilk yerleşme yılından Bursa fethine kadar 96 yıllık, ikincisi de fetihden Timur 
felaketine kadar geçen 7 1  senelik safhadır. Birinciyi, ikincisinin, sadece, hazırlayıcısı olarak kabı'.ll etmek zaruridir. 

Ertuğrul ve Osman Gaazi'ler zemanını, siyasi, ictima'i, ruhi ve fikri bünyesini yuğurduğu cem'iyetin bir hamle
de, bütün şa'şa'asıyla, ortaya fırlamasını sağlayan bir toparlanma, ne kadar için için kaynasa da, taşmadan bekleme 
safhası olduğu için, ba�langıç olarak aldık. Yoksa bu bir 'asırlık uzun devir lügat ma'nasıyla, mi'mari bakımından 
büyük bir ehemmiyet ta�ımaz. Nitekim 96 senede 12 eser zemanımıza intikaal etmişken, bu mıkdar 7 1  yılda 300'ü 
bulmuşdur. Kemiyetce birinci, ikincinin senelik vasatisinin %2,5 dur; keyfiyet bakımından ise bir nisbet kurma
ğa imkan yokdur. 

Bununla beraber, ilk safhaya ehemmiyet vermeyip, kesip atmak selahiyeti kimsede yokdur. Eğer kendi üzerine 
kapanıp, beklemeği bilmese idiler ve bu esnada da kullanacakları kuvvet menba'larını, fikri ve zihni meleke ve ça
releri arayıp toplayarak ma'neviyat potalarında yuğurmasa idiler, belki ikinci safha bu kadaıt şahsiyetli, bu kadar 
vazıh doğmazdı.· Bu sanki Türk Tarihinde bir içine kapanma, bir kendi kendine mayalanıp kabarma senbolü olan 
Ergenekon Devresi gibidir. 

* 

I - M i ' m a r i  B ü n y e  v e  H u s u s i y e t l e r i : 

1 - C a m i ' 1  e r : Bu devrin tetkıykinde görürüz ki Osmanlı Mi'marisinin ana binası cami'lerdir; mıkdar 
i'tibariyle 18 nevi' binanın % 43 ünü bulmakdadır. Hamamlar % 13, medreseler % 10, türbeler % 7, 'imaretler % 5,5 
tutrnakda, geriye kalan % 21 diğerleri arasında taksim olunmakdadır. 

Cami'ler, Osmanlılarda, o zemana kadar İslam memleketlerinde görülmeyen, bir başka tutumda yapılmağa baş-. 
lanmışdır. Bunlar da· tek kubbeli, kanadlı, çok kubbeli, çatılı, çandı gibi nevi'lere ayrılır. 
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a - T e k K u b b e l i  C a m i ' l e r :  

Dört duvar üstüne yekpare bir kütleden 'ibaret ma'bed tipi, başarılması çok güç bir şeydir. Bir mukaddimesi ol
mayan berceste mısra', nasıl edebiyatın serkeş ve müşkil nev'i ise, dört duvar üzerine bir kubbe koyup her tarafı 
birbirine denk bir tertlb çıkarmak da o derece güçdür. Bu tarzın ilk örnekleri olan, İznik'de, Hacı Özbek, Hacı 
Hamza Cami'lerinde tam ölçülerin bulunduğu iddi'a edilemez. Bununla beraber, Hacı Özbek Cami'inde, kubbenin 
basık duruşuna rağmen, pencerelerin yerleşdirilmesi, sah:ıın güzel bir aydınlığa kavuşdurulması ve ufak ölçüsü 
göz önünde tutularak, giri�in yana konuluşu istikbalin müjdecileri olmuşdur. Asıl, üç gözlü bir revak 'ilavesi Os
manlı dimi'ini evvelkilerden ayıran yeni bir buluşdur. Vakı'2, bu revak kıble duvarında olmayıp yandadır; bu 
yüzden son cema'at vazifesini görmez. Manzaraya verdiği hareket bir tarafa bırakılırsa, nihayet bir papucl1.2k yerini 
tutar. Fekat, binaya verdiği hareket ve bir kerre, üçlü kemerin cami' bünyesine girmiş olması, gelecekde gmis bir 
tatblkaat sahası doğurmakla kalmamış, hemen bir iki sene sonra, yukarıda söylenen mahzuru ortadan kaldıracak 
tam bir revakın yapılmasına yol açmışdır. Tek kubbeliler içinde revaksız olanlar da vardır. İlk yapılarında ahşab re
vaklı iken, şimdi eseri .kalmamış da olabilir; Gebze ve Bilecik' dekiler gibi. 

Bu tek kubbeler, lznik'dekilerde ve 'Alaüddin Cami'inde 8 m. olduğu halde, Gebze'de 12. m.ye yükselmiş, Hü
davendigar Devri'nde Kemalli, Tuzla, Behram Kal'e'de de hep bu eb'adı tutmuşdur. Lakin 'aynı tarihlerde birden 
Mudurnu' da 20.0 m .  lik bir kubbe önümüze çıkmakdadır. Çıplak dört duvar üstündeki cami'lerin kubbesi bu kadar 
ifrata gitmemelidir. Bu eb'adda heybetli bir kubbenin altındaki gövde o kocaman başa nisbetle cılız ve nisbetsiz kal
mağa mahkumdur. Nitekim Mudurnu Cami'inde, basık beden duvarları gözü doyurmamakdadır. Bu deneme kub
be için inşa! bir tecrübe olmuş, mi'marlye bir faide getirmemişdir. 

b - Tek kubbelilerden sonra, bir 'asır müddetle kırk kadar benzeri yapılan kanadlı, ya'nl cenahlı, cami'ler 
gelmekdedir. Hemen hepsi, mihverde iki, yanlarda iki ve ya daha ziyade kubbe, ba'zı hallerde ise kısmen tonozla 
örtülü teferrü'atlı planlardır. Yalnız İznik'deki yıkık Orhan Cami'inin çatılı olduğu muhakkakdır. Bu binanın 
böyle ince duvarlı ve hafif örtülü olması, her halde ordugah için yapılmış bulunmasındandır. Tarihi de belli olma
dığına göre, kanadlı cami'lerin iLki bu olduğu söylenemez. Bünyece kubbesiz de bulunduğundan, bu nev'in başlan
gıç örneğini (prototype) Bursa'da Orhan Cami'i teşkil etmekdedir. 

Bursa Orhan Cami'i çift kubbeli bir orta sahn ile iki yan eyvandan, imama, müezzine, cami' eşyasına mahsus, 
ufak odalardan 'ibaretdir. Önde, artık cami'lerin vaz geçilmez bir kısmı olan, zengin, ferah bir revak bulunmak
dadır. 

Kanadlı olan diğer ma'bedleri bu Orhan Cami'i planının muhtelif tarzda ta'dll, tağyir, ve ya, ufak 'ilavelerle 
tekrarı olarak murala'a etmek lazımdır. ilk tatblkaat bu cami'de olunca, meselenin tahliline bu dönüm noktasın
dan başlanması değişmez bir usul mes'elesidir. 

Orhan Cami'i planı, kapalı avlulu son Selçuk medreselerinden, yalnız bir şema alınıp yapılmış, yeni bir terklb 
teşkil etmekdedir. Bu planın birbirine kuvvet veren alçak ve ince duvarlar ve küçük kubbelerle geniş bir saha sağla
masına karşılık, ucuz ve emin olması ve sonra da, alışkanlık sebebiyle bir 'asır devam ettiğini, bahislerinde yazmış
dık; şimdi hatırlatmakla iktifa ediyoruz . 

Bu örneğin ikinci eseri, Çekirge'deki Hüdavendigar Cami'i olup, bir ikinci kat yapmak arzusuyla, alt kat eb'a
dının geniş tutulduğu söylenebilir. Eb'adı büyültmek için de, ya münferid ayak veya aşağıda duvarlarla bölmeler ya
pılması zarı1rldir. Halbuki bu cami'in duvarına 3 m. den fazla kalınlık, basit revak ayaklarına 2,5 m eb'ad verecek 
kadar evhamlı olan yapıcılarından cami'in içine, neticesini bilmedikleri münferid ayak yapmalarının, beklenemeye
ceği aşikardır. Hakıykatde de böyle olmuş eyvanların önüne ve arkasına mahzen gibi penceresiz odalar eklenmişdir. 
Bu odaların içinde barınmak ve iddi'a edildiği gibi ikaamet etmek kaabil değildir;  oturulduğuna dair en ufak delil 
de yokdur. Bu bina sivri kemerleri, plan taksimatı ve kullanış mekanizması i'tibariyle ne kadar mahalli ve bizden 
olsa da, harici manzara Akdeniz havzasının bir müstahkem manastırı havasını taşır. Denebilir ki garblı bir te'slrle, 
onlara benzetilmek için bu  kıyafete sokulmuşdur. 

Bursa Yıldırım Cami'inin revakından gayrı kısımları,ya'nl asıl iç kısım, kütle i'tibariyle Hüdavendigar'ın te'slri 
altında yapılmışdır. Cami'in çok güzel işlenmiş kesme taş cebhelerinin bu te'slri maskelemesine aldanmamalıdır. 
Yan eyvanlara bitişik odalar içerinin bir parçası halini alamamaktadır. Üst sıradaki sağır pencerelerin arkası kapalı
dır; sanki bina o pencereler için yapılmışdır. Yıldırım Devri'nde kanadlı cami'Ierden, 'Ali Paşa, Ebu İshak, De
mirtaş gibi daha ufak örnekler de vardır. Bunların yan kanadları tonozlu, ba'zısı ocaklı, uzunlamasına, basit höcre
lerdir; esas sahn'e kapılarla bağlıdır. Milas'daki Firuz Bey Cami'inde, bu yan höcrelerin orta giriş ve mihrab kısım
larıyla 'aJakası pek za'!fdir, döşeme seviyelerine bir kaç basamakla çıkmak kaabildir. 'Umumiyetle kanadların, son 
zemanlarda tahmin ve atfedilmek istenen, tali vazifeleri ifa. eylediklerine dair ortada bir işaret yokdur; zcmanımıza 
dmi'in ayrılmaz bir parçası olarak intikaal etmişdir. 
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c - Üçüncü tip olan çok direkli dmi'lerin ilk nümunesi Hüdavendigar Devri'nde, Şehadet Cami'inde görül
mekdedir. Gaaye olan, merkez! .kubbeli, münferid ayaklı dmi'ler yapılmadan evvel, büyük saha te'm!ni için baş 
vurulan bu Ulu cami' nev'inden, yazdığımız uzun devrede, yalnız alu dane yapılmışdır. 

Bunlardan birisi, eski Selçuk an'anesinde ahşab direkli Ankara Ah! Elvan Cami'idir. Balıkesir'deki ikincisi, ba
zilika planındadır. Yalnız dördü, Şehadet, Gelibolu, Filibe Cami'leri ve, bir bakımdan Bergama Ulu Cami'i, asıl Os
manlı ulu cami'i evsafına uygundur. 

d - Bunlardan sonra çatılı cami'ler gelmek.dedir. içlerinde 16 m. ye kadar genişliği olan bu tipden, elimizde 
tam olarak, Ezine, Yarhisar, İzmit ve Balıkesir Cami'leri kalmışdır. Yıkılıp yeniden yapılanlar çokdur. Bunların 
eb'adını ba'zı 'alametlerden bulabilmekdeyiz. Bu nevi' cami'lerin ortasında 'umumiyetle direk olduğundan, çok di
rekli tiple de münasebeti vardır. Balıkesir' deki, bazilika tarzındadır. Bu  sebeble çok direkli ve ya çatılı tasnifi dahi
linde, iç görünüşü i'tibariyle Balıkesir, frontonlarından dolayı Yarhisar ve Bergama Cami'leri bazilika planıyla 'ala
kadardır. 

e - Son olarak, hemen hemen yalnız Orhan devrinde görülen ahşab kütüklerle yapılmış çandı cami'ler gelmek
.dedir. Nev'i şahsına ve devrine münhasır bir tip olan bu cami'lere Düzce ve Hendek'de tesadüf edilmediği halde 
buralardan 'itibaren Karadeniz'e kadar devam eden sahada rastlanmakdadır. Düzce ve Hendek'de bulunmayıp da 
'aynı coğrafya şartlarına ve 'aynı malzemeye sahih civar yerlerde inşa edilmiş olmalarını ancak bu haval!nin fatihi 
Akca Koca'nın arzu ve iradesine bağlıyabiliriz. 

f - Bir de eski müelliflerin, bir şeye benzetemedikleri için hayretle anlattıkları Edirne Yıldırım Cami'i vardır 
ki, hiç bir tasnife sokmağa imkan yoktur. 

* 

Bu cami'lerde vaz!feye uygunluk, ferahlık, açıklık vasıfları oldukça muvaffakiyetli bir raddeye ulaşdınlmış bu
lunmakdadır. Kütlelerde ahenk ve tenasüh, yeni bir mi'mar! anlayış net!cesinde, tahakkuk etmeğe başlamışdır. Ay
dınlatma yerindedir. Yalnız Şehadet, Hüdavendigar, Filibe gibi üç cami'de, kilise te'slri hasıl eden bir karanlık 
hüküm sürmekdedir. Böyle bir loşluk Osmanlı Türküne yabancıdır. Bu sebeple, birbirine yakın tar!hlerde yapıl
mış, üç cami'den başkasında görülmemişdir. 

Bu devrin cami'leri zaten 'ind! kalan bir iddi'anın asılsızlığını pek açıkca isbat etmekdedir. Camillerde sahn 
uzunluğunu te'm!n için, enine bina yapmanın usUlden bulunduğu söylenegelmekde idi. Biz, Fatih Devri mi'mar!si 
eserimizde, daha 1 5  sene evvel, bunun varid olmadığını ve iddi'anın Suriye cami'lerinden ba�lamış fi'll bir vaz'ıyet
den doğduğunu söylediğimiz gibi Grousset ve Lassalle da aynı mutala'ada bulunmakdadırlar. Bu  eserimizde yer 
-alan 1 50 kadar cami'den ancak bir iki danesinin enine olmasıyla düşüncelerimizdeki isabet meydana çıkmış bulun
makdadır. Geriye kalan % 95 den fazlasını dikine veya dört köşe cami'ler teşkll etmekdedir. 

XV. 'asırdan i'tibaren Osmanlı cami'ine, emsalsiz bir güzellik sağlayan minare bu devirde tam yerini ve kıva
mını bulmamışdır. Ana kütle ile 'uzv! bir bağlantısı olmadığı hissedilir. Bu yüzden mevcudiyeti za!f .kalmakdadır. 

Bu devirde minarelerin konacağı yer tam olarak istikrar bulmamışdır. Yarhisar, İznik Y t:şil ve Ezine Cami'leri 
gibi ba'zılarında sağda olmakla beraber, daha fazlası sola konmuşdur. En çoğu duvar içinden çıkan düz merdiven
lerle kubbe etekleri seviyesine ulaşır; oradan yuvarlak gövde başlar. Bunlar arasında İznik Yeşil Cami'i, Filibe, Yar
hisar minareleri gibi son derece dilber olanları varsa da, duvar üstünden başladığından, ayakları kesik bir beden 
gibi kalmakdadır. Halbuki yerden başlayan Yenişehir, 'Alaüddin ve bir bakıma Bursa Ulu Cami'i minareleri, her 
şeyi temam olmuş halleriyle, ne kadar başkadır. Bu minarelerin hemen hepsi dfürev!dir. Yalnız Bilecik ve Bursa'da 
Ulu Cami'de köşeli iki minare vardır. 

Bu devrin dmi'i, bedeni, revakı, minaresi ile bir kül olarak mütala'a edilirse, daha bir çok aksak tarafının kal
dığı görülür. Tek kubbeli bir Gebze Cami'i güzel ve mütenasibdir; devrinden ileri bir manzara salabetine malikdir ;  
minaresi yerindedir. Fekat bir revakının olmaması ve inşaatının pek ibtida! yapılması, büyük bir kusur teşkil etmek
dedir. O, kubbesi heybetli, Mudurnu Cami'i tenasübden mahrumdur. 

Orhan Cami'i nisbetleri ve kütlelerinin ahengi ile diğerlerinden ayrılmakdadır. Muhtelif seviyelerde güzel 
geçişlerle birbirine bağlanmış kat silmelerinin beden duvarlarına verdiği hareketle başlayan çalaklık, yan kubbelerin 
ve kasnaklarının orta kubbelere sağladığı em!n ve rahat oturuş, elle tutulacak derecede barizdir. Esasen bu devrin 
dmi'leri -başda Orhan Cami'i- istikbaldeki inkişaf tohumunun yeşerdiği feyizli tarlalardır. Hiç bir takl!de sap
madan yeni buluşlarla doğan bir üs!Ub için bundan büyük bir muvaffakiyet olamaz. Bu  arada, yalnız üç cami'de gö
rülen, kervandan ayrılış emarelerinin devam etmeyerek ol luğu yerde kalışı bile, bünyenin ne derece sıhhatli olduğu
na dellldir. 
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2. - M e d r e s e  1 e r  : Medrese yapılarının, 'asırlarca devam edecek olan örneğini bu devir birden sağlamışdır. 
Bu nevi'den elimizde kalan ilk bina, İznik Süleyman Paşa Medresesidir. Bunun XV. ve XVI. 'asırların açık avlulu 
medreselerinden farkı, eb'adının bir az mütevazı' tutulmasından ve inşaatının şöyle böyle olmasından 'ibaretdir. 
Yoksa höcreleri, ocakları, aydınlatılması, kapalı dershanesi, ferah avlusu ve revakıyla, tertibatı ve nisbetleri kusursuz 
ve tamdır. Lala Şahin Paşa Medresesinin kapalı avlusu, Selçuk medreselerinin basite irca' edilmiş bir şeklidir. 

Süleyman Paşa Medresesinde revak yüksek, höcreler alçakdır; sular da dışarıya akar. Revakın yüksek olması, 
avlunun ferahlık kazanması, höcrelerin iç taraf dan serbestlemesi demfkdir; dış taraflarının önü nasıl olsa açıkdır. 
Suların hemen temamının dışarıya akması da aranıp bulunamayacak bir meziyetdir. 

Bu plan yalnız Yıldırım Medresesinde şöyle böyle tatbik edilmiş, bu kadar faidesine rağmen XV. 'asırda ve da
ha  sonra devam etmemişdir. Bizce bu usul çok verimli neticeler verebilirdi. 

Hüdavendigar Medresesinin nev'i şahsına münhasırdır. Yıldırım Medresesi ile, onun bir bakımdan devamı olan. 
Şifahane, derinliklerinin fazlalığıyla diğerlerinden ayrılır. Dershanenin açık olması, Bursa iklimiyle te'llf edilecek 
gibi değildir. Öyle olduğu halde, 'aynı devrin Va'ızıyye Medresesinde, daha sonraları Çelebi, II. Sultan Murad ve 
Fatih devrinde, yine Bursa şehrinde tekrarlandığı görülmek.dedir. Son 'asırda remazan ayında tedrisat yapılmadığı 
ma'll'ımdur; bu devirde tedrisat zemanlarını gösteren bir vesikaya rastlanmadı. Fekat her halde kışın cami'lerde de
vam ediliyordu. O tarlhdeki insanın soğuğa mukaavemetini de hisaba katmak lazımdır. Bununla beraber Yıldırım 
Devri'nde, kapalı dershaneli Eyne Bey Medredesi de yapılmıştır . 

Bir de cami' avlusu boyunca sıralanmış, Tuzla, Balıkesir ve Mi!as'daki gibi medreseler vardır ki, emsallerine son
raki 'asırlarda, mesela Edirnekapısı Mihrimah, Lüleburgaz Sokollu Cami'lerinde de rastlanır. 

Bu medreselerde bu  günün düşüncesiyle anlaşılmayan cihet, açık eyvanlardır. Bunu bir tarafa bırakınca, böyle 
binaların hepsinin bu devirde erişdiği derecenin, cami'lerinkinden çok daha ileri olduğu göze çarpar. Çünki medrese 
yapısı, Osmanlılara, nisbeten, daha olgun bir vaz'ıyette gelmişdir. Anadolu, İran ve Arab ülkeleri cami'de bu  kadar 
tekamül edememişlerdi ;  zannımızca bu netice de tabl'ldir. Çünki cami', ma'nevl kıymetleri nefsinde toplayıp ifade 
eden bir yapıdır. Muhal denecek kadar güç olan, böyle bir şeyi başarmak herkesin karı değildir. Onu ancak ihlasın 
yüksek mertebelerine erişen bir cem'iyyet başarabilirdi. Osmanlıların bile, cami' mi'marlsine bu kadar kararlı başla
dıkları halde, bu kıymetleri bir binada toplıyabilmeleri ancak Yıldırım devrinden kırk sene sonra mümkin olabil
mişdir. 

Medrese ise ma'nevl kıymetlerin eritilip hazırlandığı bir ocakdır; ona verilecek şekli bulmak çok daha kolay
dır. 

3 - ' İ m  a r e t l e  r : Kendilerinden bekleneni yerine getirmiş bir nevi'dir. Ocağı, mutfağı, aş dağıtma ve sof
ra yerleri tatmin edicidir. Bu  binalar .içinde Bilecik, İznik Nllufer ve Ya'kub Çelebi ve Balıkesir 'İmaretleri derece 
derece ehemmiyet taşırlar. Nllüfer 'İmaretinin bunların en ilerisinde olduğunda ittifak edilir. Balıkesir'dekinden baş
ka hepsinde revak vardır. Hüdavendigar 'İmaretinin geniş bir saha işgaal etdiği ma'lum ise de şekli belli değildir. 
Bu 'imaretler içinde, Demirtaş gibi tqnozlu büyük tek bir höcreden 'ibaret olanları da vardır. 

4 - H a n  1 a r v e  B e d a s  t a n  1 a r : OrhanGaazl devrinin ilk senelerinden başlayarak, bir şehrin çarşı 
ve han meseleleri bir hal şekline kavuşmuş bulunmakdadır. Yetmiş küsfü gözden, geniş avlu, revak ve ahırdan mü
rekkeb Emir Hanı'nın eb'adı bir az büyük tutulup inşaatına �öylece bir i'tina gösterilse idi, istikbaldeki hanlardan 
geri kalmazdı. 

Bursa Kapan Hanı bu günkü harab halinde dahi, büyük ve kullanışlı bir eserdir. Bursa Bedastanı, yapısı, saha 
ve tertibatı bakımından. Edirne ve İstanbul Bedastanlarıy la boy ölçüşecek bir binadır; Orta salında bir bedestan için 
tasavvur edilebilen bütün emniyet tertibatını havi yan mahzenler ve girip çıkmayı kolaylaştıran, mihverler üzerinde
ki dört kapı vardır. Böylece, ondan sonrakilere 'aynen nümune teşkil etmişdir. 

Şehir dışı kervansaraylardan, Uluabad'daki Issız Han, orta hacımda avlusuz bir kervansaray örneğidir. 

5 - H a m a m 1 a r : Elimize en çok geçen bina nevi'lerindendir. İznik Orhan Hamamı merkezi planlı, 
kusursuz tek bir hamamdır. Göynük Süleyman Paşa Hamamı geniş soğukluğu, gayr-ı merkezi taksimatı, kesme 
taş cebhesiyle, güzel, büyük, çift. bir hamamdır. O da, Bursa Orhan Gaazi ve Nalıncılar çift Hamamları da, ha.
marn tekniğinin icablannı temamen haizdir. Her ikisi de, 'asırlar boyunca yapılanlardan pek farklı değildir. Bu 
arada Kükürdlü ve Eski Kaplıca'da, Hamam-ı İlahi deni len tabi'! sıcak su hamamları, ya'nl havuzlu hamamlar da, 
ppılmışdır. 

Fekat bütün bunlar içinde tezyinatı bakımından müstesna bir kıymet taşıyanı Mudurnu'daki Yıldırım Hama
mıdır. Osmanlı Türkleri insan ölçüsünde, lüzumu kadar büyüklük<le hamam yapmışlar ve onları çok süslemişlerdir. 
Çünki hamam, bir yorgunluk çıkarma, ferahlama yeridir; orad:ı bir cami'in vekaarı değil, zed.fet ve süs aranır. İşte 
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bu Mudurnu Hamamı başda olmak üzre, Bolu ve Bergama'dakiler, fevk'a-l'ade süsleriyle hususi bir 'alaka celbeder. 
Bunları resimleriyle göstermeğe gayret erdik. Hem süslü hem 'azametli bir bina olan Demirtaş Hamamının soğuk
luğu 16 . azıklıkdadır. Bu ölçü, İstanbul'dakileri dahil, hiç bir hamamda yokdur. Bunlardan başka Yarhisar ve Ke
malli'deki gibi, küçük hamam çeşidleri de mevcuddur. 

6 - T ü r b e l e r : İznik Hacı Hamza, Kirmastı Lata Şahin Paşa, Gebze Malkoçoğlu Mehmed Bey, Bolayır 
Gaazl Süleyman Paşa Türbeleri gibi, ilk ağızda inşa olunanlar, sivri külahlıdır. Makta'ları, tam, ve ya köşeleri ke
sik murabba' ve ya sekizlidir. Anadolu an'anesinin bir devamı olan bu künbedlerden, Çelebi devrinde bir tek yapıl
mış, daha sonra kubbeli olanlar revaç bulmuşdur. 

Çekirge'deki Hüdavendigar Türbesi dört direk üstüne tek kubbeli olup direklerin etrafı koridorlarla çevrilmiş
dir, bu tertibin bir başkası elimize geçmediğine göre, ilk merkezi kubbeli tonoz koridorlu türbe nümunesidir. İznik 
Kırgızlar ve Lata Şahin Paşa Türbelerinin önünde kemer'. i derin bir eyvan bulunmakdadır, diğerlerinde yokdur. 

Murabba' ve ya köşeli plan üzerine tek kubbe ile yapılan ilk örnekler Geyikli Baba, Çandarlı ve Yıldırım Tür
beleridir. Ne de olsa Türklerde türbe tam bir mahviyetin ifadesidir. Fekat sayıları az da olsa, ba'zı devlet adamları 
bütün İslam 'aleminde yaygın bir 'adete uyarak kendilerine türbe yapdırmak lüzumunu duymuşlardır. Fekat bunlar 
başka ülkedekilerle mukaayese edilince inanılmayacak de;ecede basit ve küçük kalmakdadır, mıkdarları da pek az
dır. Bilhassa Hindistan'dakilerle olan tezad pek büyükdür. 

7 - T e k  y e v e  Z a v i y e :  Tam bir tekye olarak ele geçen tek yapı Yenişehir'deki Pustlnpuş Baba Za
viyesi'dir. Geniş bir tevhldhane, dervişler höcresi ve ondan daha i'tinalı yapılmış bir şeyh odasından mürekkeb, gör
düğü vazifeye uygun bir binadır. Diğer tekye ve zaviyeler hJkkında, mi'marl bakımdan bir malumatımız yokdur. 

Ba'zı cami'lerimizin cami' olmayıp 'imaret ve zaviye olduğu ve sosyal hizmetler için yapıldığı 'iddiasının ortaya 
atılması bizi bu mes'ele üzerinde fazla durmaya mecbur etti. 'İmaret-zaviye ta'birlerinin, bu eserde tedkıykımizden 
geçen binaların kitabeleri ve vakfiyeleri ile vuzuh kazandığı, mesela, İznik Yeşil Cami'ine bir kitabesinde 'imaret, 
diğerinde mescid dendiğine göre, iki kelimenin 'ayni ma'nada kullanıldığı görülmekdedir. Kezalik Yıldırım Ca
mi'ine bir vesikada cami' bir baş.kasında zaviye ismi verilmekdedir; demek bu iki kelime de 'aynı şeye delalet etmek
dedir. 'imaret ve zaviye ta'blri hayır müesseselerinin bu devirdeki resmi adıdır _ 

Bu devrin sonlarında, imaretin aşhane ma'nasına doğru kaydığı göze çarpmakdadır, zaviye de, daha ziyade ge
çidlerde, derbendlerde yolcuların yatırılıp, yedirilmesine mahsus ufak sığınaklara verilen bir isim olmuşur. Bu de
virde en çok ahiler bu müesseselerin zaviyedarlığı vazifesinde bulunmuşlardır. Yenişehir, Ezine, Gelibolu, Dime
toka'da misallerini gördük. Daha sonraları küçük tekyelere zaviye denmişdir. 

Her hal ü karda (kanadlı cami'ler zaviye olmak üzere yapılmışdır) ve, 'aksi kaziyesi olan (XIV. 'asırdaki gez
ginci dervişlere zaviyeler yapılmışsa bunlar kanadlıdır) nazariyelerinin yanlışlığı ortaya çıkmışdır. Çünki, kanadlı 
olanlar cami'dir; 'imaret ve zaviye ismiyle yapılmış bir çok te'sisler de çatılı cami'lerden 'ibaretdir. 

8 - K ö p r ü  l e r  : Kesme taş köprü yapmak an'anesi Anadolu'da eskiden yerleşmişdi. Romalılar köprüle
rinde tuğla kullandıklarına, Bizanslılardan nümune kalmadığına göre, bu usı'.'ilü Selçuklular te'sls etmi5 olsalar gerek
dir. 

Bu devirden elimize geçen tarihi ma'lı'.'im Nilüfer ve Koyun Köprüleri pek büyük olmayan dereler üstünde 10 
m. açıklıklı kemerlerle yapılmışdır. İnşaları emin ve sağlamdır. Tarihini tesb!t edemediğimiz için sadece işaretle 
iktifa ettiğimiz, Behram Kal'e yakınındaki büyük sivri kemerli köprü, yukardakilerden çok daha üstün vasıflara 
malikdir. Bu devirden olduğunu ık.at'! şekilde bilseydik. köprücülükde de çok ileri gidilmiş olduğu söylenebilirdi. 

Umumi hatlarıyla her dürlü binanın mi'marl hususiyetlerini, Osmanlı-Türk üslı'.'ibunun en yüksek derecesine 
nazaran mevkı'lerini burada tekrar etdik ; esasen hepsi hakkında bahislerinde mümkin olan bütün tafsl!atıyla ve
rilen ma'lı'.'imatı, bu suretle bir arada mukaayese ederek tekrar etmekle dikkatin daha kolay teksif edilebileceğini dü
şündük. 

II - İ n ş a a t  M a l z e m e s i v e  T e k n i ğ i  

1 - D u v a r l a r  
kullanılan silisli taşdır. 

Bu devrin ana duvar malzemesi, büyük ekseriyetle, derelerden toplanıp, işlenmeden 

Orhan Cami'i, Emir Hanı, Orhan Hamamı, Çoban Bey Türbesi, Gebze Cami\ İznik Süleyman Paşa ve Lata 
Şahin Medreseleri, Tuzla, Filibe, Ebu İshak, Demirtaş Cami'leri, Şifahane böyledir. Bursa 'Alaüddin, İznik Hacı 
Özbek Cami'leri gibi bazılarında, taş yüzleri sadece çekiçle şöylece tesviye edilmişdir. Bu duvarların yüzlerine, yalnız 
tesviye için, şaakuul! ve ufkıy tuğla da serpişdirilmişdir. Kemerler, saçak silmeleri, kirpiler, destere dişleri tuğladandır. 
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İkinci bir satıh işleme tarzı, kaba yonma taş ve tuğla hatılla yapılandır; Hüdavendigar Cami'i ve Yıldırım Medre
sesinde olduğu gibi ... 

Her iki işleme tarzında kesme taş kullanılmamış değildir; ayaklarda, yasdıklarda, kapılarda köfekl ve mermer 
cinsinden taşların ustalıkla işlendiği göze çarpmakdadır. Revak alınlarında ve saçaklarmda da kesme ta� vardır. Bu 
da gösteriyor ki kesme taş yapılmadı denemez. Epeyce uzaklara kadar, bol malzeme verecek uygun ocaklar bulun
mayan Bursa'da kesme taşın az yapılması bundan ileri gelse de, orada ve bu imkana sahib başka yerlerde binaların 
bütününe bu mu'tena malzemenin kullanılmaması, diğer sebeblerden ve, tabi'! en ziyade mali imkanların darlığın
dan, doğmakdadır. Nitekim tomruklardan pek büyük mikyasda zayi'at verilmesine katlanılabildiği zengin Yıldırım 
Devrinde Ulu Cami' iri köfekl yonma taşla yapılmışdır. Yıldırım Cami'inin taşları ise, çok uzaklardan taşınmak 
külfeti göze alınabildiği bu müreffeh saltanat günlerinde, be1ki bir Niğbolu zaferinin ganimetiyle te'mln edilmişdir. 

Bu malzemede hiç bir 'acemilik gösterilmemiş, en usta bir işçilik tatbik edilmişdir. Gerek düz satıhlar, gerek sil
meler ve tezyinat, kusursuzdur. Bu iki cami'in ve Milas Firuz Bey Cami'inin son <lerece temiz ve teknik işçiliğini 
yerinde anlatmışdık. 

2 - H a r c 1 a r  : Ekseriyetle kum ve kireçdir. Osmanlıların aldığı �ehirlerde yerle�miş olan Bizans an'anesi 
hilafına, horasan kullanılmamışdır. Hare arasına karışmış tuğla kırıkları olsa da, rengi penbeleştirecek bir raddede 
değildir. 

3 - T u ğ 1 a 1  a r  : Muhtelif boydadır. Yerine göre 14X28, 30X30 dur. Kalınlıklar 'umumiyetle 4 sın. <lir. 
Ba'zı binalarda 4,5 sm.e nadir olarak tesadüf edilir. 

4 - D ö ş e m e t u ğ 1 a 1 a r ı : Elimize geçen eski döşemelerde sonradan revac bulan, altı kö�c tuğlaya rast 
gelmedik. Döşeme tuğlaları 30X30, 35X35 ve 25X40 gibi eb'addadır. 

5 - Ö r t ü m a 1 z e m  e s i : Bu devrin bütün örtü malzemesini ortası az çukur kalın kiremid olarak ka
bul etmek zaruridir. İznik'de bir çok kubbeler ve etekleri hala bu nevi' malzemedendir. Sonradan kurşun ile kap
lanan Hüdavendigar dmi'i ve Ezine hamamında bu 4 sın. kalınlığındaki kiremidin kullanıldığı, saçakların ve du
varların ta'mlrinde görülen kiremid bakıyyelerinden anlaşılmakdadır. 

6 - Ahşab olarak bir iki pencere kanadı ve gergiler kalmışdır; hepsi meşedendir. 

7 - Bu devirden kalan yegane cam, Yıldırım Cami'inin girişinin solundaki küçük höcrede bulunan alçı pence
rededir. 

III - İ n ş a i  ' U n s u r l a r  

1 - A y  a k l a r  v e  S ü t u n l a r  : 'Umumiyetle son cema'at ayakları yığma kesme taşdandır. Yasdık taşla
rı, kemer özengi silmeleri de yanmadır. İşçilik kusursuzdur. Bu devirde yekpare sütun nadirdir; Bursa' da olanlar ta
kımıyla Bizantendir. En güzel sütunlar İznik'de, Yeşil Cami' ve Nilüfer 'İmaretine konmuş, istalaktitli başlıklarla 
süslenmişdir. Yıldırım Türbesinde, ayna kadar parlak cilalı olan, iki fes rengi sütun için yeni diyenler olduğunu yaz
mışdık; bunlar ilk yapıdandır; fekat hangi ma'bedden alındıkları ma'lı1m değildir. 

2 - B a ş l ı  ık v e  K a a '  i d e l e  r i : Bursa'dakilerin hepsi Bizantendir. Hüdavendigar Cami'inde ba'zı es
ki başlıklar ters çevrilerek kaa'ide gibi kullanılmışdır. Güzel istalaktitli başlıklar İznik Yeşil Cami'inde ve bilhassa 
Nilüfer 'İmaretindekilerdir. Süleyman Paşa Medresesindekilerde, dört köşedeki düz yaprakla murabba'dan yuvarla
ğa geçilmişdir. Kaa'ideleri kalın taş tomruklarından 'ibaretdir. 

Bu sütun ve başlıklarda ne demir, ne pirinç çenber vardır. Henüz bu malzeme kullanılmağa başlanmamışdır. 

3 - K a p ı 1 a r  : Bu devirde kapılara çekici bir ha v:ı vermek için araşdırmalar yapılmışdır. Kapıları, tekmil 
harici' görünüşün tek ana motifi olmak üzre; büyük bir mubalaga ile işleyen Selçuk tarzını Osmanlılar benimseme
mişler, binanın yalnız bir kısmının bırakacağı te'slrden istifadeyi düşünmeyip, bütününe ehemmiyet vermişlerdir. 

İlk tecrübelerde giriş, küçük bir eyvanın nihayetine konmakla iktifa edilmiş, başka bir hareket verilmemişdir; 
Orhan Cami'i ve Yıldırım Medresesinde olduğu gibi. Fekat Hüdavendigar Cami'inde bu da yokdur ;  kapı düz du
varda bir söveden 'ibaretdir. 

Bunlardan sonra kapı kum sa'atleri, höcreler, sütunçelerle süslenmiş, etrafına geniş bir silme geçirilmişdir. Ulu 
Cami'de etrafı geçme ve yazılarla süslü, pek geniş silmeli bir tak, 16.0 m. ye kadar yükselmekdedir. Bunun yaşma
ğı zengin istalaktitlidir. Bu  kapı Karamanoğlu tarafından, cnüne yığılan odunlar ateşlenerek yakıldığından eski ihti
şamı pek anlaşılmamakda, bakıyyelcrinin bir kısmına istinaden yapılan ta'mlrindcn, 'umumu hakkında Lir fikir 
edinilebilmekdedir. 
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Firuz Bey Cami'inde kapı düz, fekat zengin ve pek latifdir. Edirne Yıldırım Cami'i girişi ise her dürlü i'tina
clan 'ariclir. Filibe Cami'inde zengin çerçeveli, yanları höcreli bir kapı vardır. Sonradan yapılan tavan, üstünü gizle
mekdedir; bu yüzden nişleri kaybolmuşdur. Bergama ve Balıkesir'de kapılar, güzel olmakdan uzak, Gotik kırma
sıdır; lakin işleniş çok temizdir. 

4 - H ö c r e  1 e r v e  Y a ş  m a k l a r  : Filibe, Ali Paşa Cami'lerinde, Ulu Cami'de, Yıldmm Medrese
sinde kapıların yan höcreleri bol istalaktitle işlenmişdir. 

Harici mihrablar ilk def'a Bursa Yıldırım ve Alaşehir Gmi'lerinde görülmekdedir. 

5 - P e n c e r e 1 e r  : Devrin ilk zemanlarında pe•Kereler ve kemerlerinin aynaları 10..1 2  sm.lik bir çökertme 
içine gömülmüş, söve konmamışdır; kenarlar taş sıralarından çıkarılmışdır. Sonraları, pencereler duvar yüzüne çıka
rılmış ve düz köfeki ve ya süslü mermer söveler kullanılmışdır, Yıldırım Medresesi ve Cami'inde olduğu gibi. Mermer 
sövelerdeki tezyinat silmeler ve istalaktitlerle yapılmışdır. Kemalli köyündeki söveler, hususiyeti haiz ve güzeldir. 

6 - K u b b e K a s n  a k l a r ı : Bu devirde tam ölçülerini bulan inşa! 'unsurlard:ın birisi de kasnaklardır. 
Yuvarlak kasnağa rastlanmadı; mevcudlar dört, sekiz, on iki köşedir. 

Daha ziyade Bizans üslUbu olan yuvarlak ve yüksek kasnağa Osmanlıların kapılmamış olmamaları, onların 
kendilerine çizdikleri yoldan ayrılmadıklarını ve beğenmedikleri şekle iltifat etmediklerini gösteren delillerdendir. 
Buradaki isabet de aşikardır, üstüvanelerde güneş ve gölge bariz şekilde ayrılmayıp 'adeta birbirine karışmış gibi
dir; kö;eli olunca keskinleşip sarahat kazanır. iki mi'mar! arasındaki fark, bir bakımdan, birindeki kaypaklığa karşı 
diğerindeki berraklıkla ifade olunabilir. 

Yıldırım Cami'inde kasnaklar bir az yüksek ise de, erazinin vaz'ıyetine uyduğundan, göze batmaz. Hüdaven
digar ve Eski Kaplıca kasnaklarındaki silmeler, Akdeniz havalisindeki kule ve kal'e yapılarının kemerciklerden 
mürekkeb kornişlerine benzer. Diğer kasnaklar 'umumiyetle düzdür; birer silme ile nihayetlenir. 

iV - T e z y i n a t 

Osmanlı üslUbu, Türk mı marısıne tezyinat bakımından yeni bir anlayış getirmişdir. İran ve Anadolu Selçuk 
mi'marisi, Arab, Ermeni Bizans mi'marileri bol ve yüklü süs kullanmakla meşhUrdur. Osmanlılar kendilerini ku
şatan bütün komşularını ve memleketlerini ele geçirdikleri halde. onların üslUblarına uymamışlardır. 

Osmanlılar süsü ancak girişler, kapılar, mihrablar, gibi, dikkatin toplanması lazım gelen yerlere hasretmişler 
ve onda da asla ifrata gitmemişlerdir. Çünki yaptıkları abidenin içden olsun, dışdan olsun, kendi kendini, sadece nis
betlerinin kuvvetiyle kabUl ettireceğini biliyorlardı. Bu tezyinatın tafsilatını gözden geçirelim : 

1 - D ı ş  Y ü z 1 e r i n T u ğ l a İ ş ç i l i ğ i  : Bursa Orhan Gaazi Cami'i, Pustinpuş Baba Zaviyesi, Nllü
fer 'İmareti gibi bir kaç binada, son Bizans örneklerine çok benzeyen bir tezyinat göze çarpmakdadır. Anadolu'daki 
Hristiyan ekalliyetin binalarnı bünyesine müdahaleleri ve tesirleri olmarnışdır. Yalnız yukarıda gördüğümüz gibi, 
Hüdavendigar Cami'inin tezyinatında ve harici manzarasında garb te'siri görülür. Balıkesir cami'inin planı da 
Ereğli'deki kiliseden bozma dmi'e benzer. 

Tezyinatda ise, eski ehaliden ba'zılarının malasının işlediği belli olmakdadır. Fekat yer yer, bunlar ne kadar 
Bizans işlerine benzerse benzesin, ne cebhelerdeki taksim ve tevzi'leri bünyenin bir parçasını teşkil eder ; ne de kesafet 
ve mikdar cihetinden, Bizans'dakiler gibi yüklüdür. Mesela Orhan Cami'inin bütün bir yan tarafında, lstanbul'un 
Fenari 'İsa Cami'indekine henzer, bir tek kurs, yanında destere dişi ba'zı silmeler bulunmakdadır. Bunlar cebheye, 
sık bir nizam dahilinde tevzi' edilmiş olmayıp, şöylece serpişdirilmişdir. Bu da gösteriyor ki bir duvarcının çalıştığı 
yerde yapdığı bir motif olduğu gibi kalmış, belıki de bir tecrübe olarak bırakılmışdır. Nitekim bu dmi'de garb cebhe
sinde olan motif şarkda yokdur. Pustinpuş Baba' da cenub cebhesinde yürek şeklinde madalyon varken, mukaabil ta
raf düzdür. Bir yandan da Orhan Cami'i ön cebhesinde hendesi Türk şekilleri olduğuna göre, tezyinat muhtelit 
drmekdir. 

2 - Orhan ve Hüdavendigar Cami'leri revaklarında hendesi motifli taş kakma tezyinat da bulunmakdadır. 

3 - Kesme taş cebhelerin tezyinatı arasında Osmanlı rozasları da yer almakdadır, Yıldırım Medresesinde ol
duğu gibi. 

4 - Mermer ve taş kısımlardaki tezyinat arasında, Hüdavendigar Cami'inde kemer özengi silmeleri üzerine 
Bizansvari akant yaprakları işlenmişdir. Bunlar bulundukları yer için yeniden yapılmış parçalardır. Üst kat cebhele
rindeki ve i<;indeki oyma mermer şebekelerde de bir yabancı te'sir görülür. Pencere söve ve başlıkları da böyledir. "Hu
na mukaabil alt kat şebekeleri Türk motiflidir. Kezalik, Ula Şahin Paşa Türbesi söveleri ve kapısında bir taraftan 
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du'a 'ibareleri, diğer taraftan üzüm salkımlı Bizans motifleri yer almakdadır. Hrıstiyan ustaların yaptığı tezyinat, 
esas i'tibariyle bu iki binaya münhasır gibidir. 

5 - A l ç ı  İ ş  1 e r i  : Daha evvelleri Anadolu' da o kadar muvaffakıyetle tatbik edilen alçı işleri, bu devirde 
hep o güzellikde devam erdirilmiş olmakla beraber, mikdarca pek çok değildir. Samsa Çavuş, Behram Kal'e, Ezine Ab
durrahman, Balıkesir, Bergama, Şehadet, Orhan, Yıldırım Cami'lerinin mihrablarındaki kabartmalı, yazılı, zengin is
talaktitli alçı işleri pek güzeldir. Fekat en yüksek derecesini, Yıldırım Cami'i yan odalarında nefeslikli, höcreli, n'.\
mi kabartmalı ve yazılı alçı cidarlarda bulmakdayız. İznik Yeşil Cami'i giriş kubbeleri, Nllüfer 'İmareti süsleri de 
zarif ve güzeldir. 

6 - H o r a s a n  v e  M e r m e r  T e z  y 1 n a  t : Hamam kubbelerindeki istalaktit helezon, baklava, ba
dem süsleri, duvarlarındaki çubuklu dilber kitabeler, şifahane eyvanındaki lambri, Yıldırım Medresesi giriş kubbesi ve 
dershane eyvanındaki istalaktit ve peteklerin ba'zısı horasanla, ba'zısı ezme mermer kireciyle yapılmışdır. MeseHi 
Mudurnu Hamamı, medreseler horasan, Bergama Hamamı mermer kireciyledir. Bu tekniğin adamJkıllı yer etdiği 
görülmekdedir. 

7 - K u b b e  1 e r :  Bunlarda kalem tezylnatı kalmamı�dır, denebilir. Yalnız baklavalı kuşaklar bir tarafdan 
kubbelerin dört köşeden yuvarlağa geçişini te"min eden inşai bir 'unsur iken, Üzerlerinde bir az işlenip köşelerine bi
rer fitil, ortalarına bademler ve boğumlar 'ilavesiyle, yüksek bir tezyini te'sir de hasıl etmekdedir. 

8 - Ç i n  i İ ş 1 e r  i : İlk eserlerden İznik Orhan Cami'inde altı köşe yeşil çini duvar kaplaması olduğunu bil
dirmişdik. Ondan başka duvar lambrisine raslanmadı. Yalnız Bursa ve Edirne Yıldırım Cami'lerinde alçı cidarlar ara
sında çini parçaları vardır. Yıldırım Cami'inde istalaktit ya;ınak ve tavan sarkmalarından ba'zısı çiniden yapılmış
dır. Orhan Cami'inin cenub yüzünde bulunan levha yerinde aslında çini olması ihtimali 'akla gelmekdedir. 

9 - A 1 ç ı P e n c e r e  : Yalnız Yıldırım Cami'i küçük höcresinde bir dane kalmışdır. 

10 - K a 1 e m  T e z y i n a t  ı : Orhan Cami'i revakının giriş kubbesindeki kalem eski şeklini muhafaza et
mekdedir. Mihrab kubbesi kürevi 'allkalarının bademlerindeki kalemler bir çok def'a elden geçirilmiş olmakla bera
ber, eski şekillerine sadık bulunmaları kuvvetle muhtemeldir. 

1 1  - M i n b e r  v e  A ğ a ç  İ ş  1 e r i  : Ulu Cami 'in emsalsiz minberi ma'lumdur. Baba Sultan ve Bolayır'
daki küçük minberler güzeldir; Behram Kal'ede de basit eski bir minber vardır. Pencere kanatlarından yalnız Sam
sa Çavuş ve Gebze Orhan Cami'indekiler kalmışdır. 

13 - B u r s a  K e m e r i : Anahtar taşı düz, yanlan sarkmalı bir kemer bağlama usUlü olan bu tarz, destekli 
ahşab kirişe, tezyin! bir hava verilmesinden doğmuşdur. Bu devirden ahşab nümunesi kalmamışdır. Taşa geçirilmiş şe
killeri ise, bu zemanda başlamışdır. İlk örnekleri Yıldırım Cami'inde bulunmakdadır. Ondan sonra Bursa Yeşil Ca
mi'inde ve pek çok yerlerde tatbik edilmişdir. 

14 - 1 s t a 1  a k  t i  t : Bu devrin bütün tezyinat şekilleri arasında, geleceğin en belli başlı plastik 'unsurunu sağla
yan bu süsleme, müstesna bir mevkı' i şgaal eder. Bilecik Orhan Gaaz! Cami'i minaresindeki istalaktitler, bir az 
tıknazca olmakla beraber, bademleri ve bilhassa püskülleriyle ileri devirlerin en muvaffak nümunelerinden sayıla
bilir. Yenişehir Süleyman Paşa Medresesi mutfağının tuğla istalaktiti mütenasibdir. Kemalli köyündeki pencere sö
velerinde olanlar oldukça ibtidaidir. Mudurnu Cami'i mihrabı ve kapı yanlarındaki de böyledir. Fekat hamamında 
vaz'ıyet birden değişir. Kapıdaki yaşmak pek ince ve zaifdir; sıcaklıkdaki kubbe istalaktitleri ise harik'ul-adedir. 
Bolu Hamamındaki soğukluk şadırvanında gaayet cesurane iri örnekler vardır. İstalaktitin istikrar bulmuş en latif 
nümuneleri Hüdavendigar Devrinde, İznik'de görülmekdedir. Gerçi, İznik Yeşil Cami'inde istalaktitler bir az tık
nazca tutulduğundan, başlıklar şişkin görünüşlüdür. Fekat, mihrabdakilerin ve Nilüfer 'İmareti başlıklarını süsleyen
lerin nisbetleri çok güzel olup, gölge ve ışık oyunlarının en cazibelilerini havidir. Milas Flrıh Bey Cami'i mihrab ve 
pencere lentoları ile revak orta ayaklarının iki yanında olanlar, kusursuz bir güzellikdedir. Bursa Hüdavendigar, Şe
hadet, Orhan, Balı.kesir ve Ezine Cami'leri mihrabbnnda, güzel yaşmaklar vardır. Bursa Yıldırım Cami'inin söve
lerinde, başlıklarında, kubbelerde, kemer sarkmalarında, istalaktitin her boy ve şekli tatbik edilmiş, bilhassa höcre 
yaşmakları ve büyük eyvan kemerinin sarkma yasdıklarında fevkal'ade bir mertebeye çıkarılmışdır. Bu cami' ile be
raber Firuz Bey ve Nilüfer 'İmaretinde Osmanlı istalaktitinin nisbet, şekil ve eb'adı bulunmuş olmakdadır. 

N e t i c e  

Osmanlı mi'marisi Anadolu'da doğmuş, inkişaf etmiş, 'akabinde Rumeli'ye atlamışdır. Kaabil olan her dürlü 
te's!rin Anadolu' dan gelmiş olması tab'i'ldir, amma buraya kadar devam eden !zahatdan çıkan netice şudur ki, bu te'
s'irler, iyice içe işlememiş, satıh da dahi görülmez bir hale sokularak, eritilmişdir. 
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San'atı, mi'mar!yi kolay ve sathl bir şekilde 'umı1mlleşdirip, eski bir menşe'e bağlamak ve ya, bir eserin müte
kamil bir parçasının o devirde yapılamayacağını, daha sonra eklendiğini iddi'a etmek 'adet olmuşdur. Her ikisi de 
pe�in bir karar olan bu fikirlerin yersizliği, ortaya bir bir çıkan vesikalardan anlaşılıyor. Şöhretli bir mi'mar profe
sör, XV. 'asrın ilk yarısındaki san'at loncalarının teknik imkanlarının üstünde farzettiği için, Edirne Üç Şerefeli Ca
mi'in meşht1r minaresinin pek sonradan yapıldığını bize söylemi�dir. Şahsi bir muhavere olduğundan isminden 
bahsetmeği lüzumsuz bulduğumuz bu muhterem zat, inşa! delilleri ve Tablb Beşir Çelebi'nin, yapılışından on, onbeş 
sene sonra cami' için Üç Şerefeli ismini kullandığını bildirıremiz üzerine, Edirne eserlerini Anadolu'dakiler kadar 
tetkıyk edemediği cevabını vermekle iktifa etdi. 

Yıldırım Türbesi bahsinde bildirdiğimiz gibi, cilalı iki sütunun ancak son 'asırda yapılabileceği, zemanından ol
madığı da iddi'a edilmişdi. Bir 'asır kadar evvelki fotoğrafı bu düşünceyi tekzlb etmekdedir. 

Daha ne gayr-ı kaabil sanılan şeylerin bir emri vakı' olduğu buraya kadar yazılanlardan çıkmıyor mu? Yakın 
vakıtlere kadar, Orhan Cami'inin Çelebi devrinde yeniden yapıldığı sanılıyordu. Onunla benzerliği elan nice eserler 
tarafımızdan ortaya konulmuş bulunuyor; artık böyle bir düşünceye kimsenin i'tibar edeceği yek.dur. Mudurnu Ca
mi'i de bir mechlıl idi, 20 m. lik kubbe 784 ( 1382) de mümkin görülmüyordu. Lakin o da yapılmışdır. Zaten bu kitab 
bunları meydana çıkarmak için yazılmış bulunmakdadır. 

Bu eserlere, her şeyden evvel, (İşte bir Osmanlı yapı s:) dedirten 'amiller nelerdir? Ortada görünen, içtima'! 
zihniyetden, milli seciyeden doğan mi'marl bünyedir, ve ya, bünye mi'marlsidir. Bambaşka ma'na ve ruh taşıyan bu 
muvazeneli, ferah, berrak mi'marl, komşu san'atlere o kadar az benziyor ki daha ilk bakışda kendisine (Osmanlı 
Mi'marlsi) ismi verilmekde tereddüd olunmuyor. 

Türklerin Anadolu'da yerleşmelerinden sonra şübhesiz bir mıntaka medeniyeti ve mi'marlığı doğmuşdur. Os
manlı'lardan evvelki iki, iki buçuk 'asır, ne olmuşsa olmuş, hangi müessirler neleri meydana getirmişse getirmiş Ana
dolu'ya has binalar yapılmışdır. Pek yerinde olmadığı halde, kolaylık için, hepsi Selçuk san'ati namıyla zikredilen bu 
Anadolu san'atinin oluş safhaları tabi'! bu kitabda aranamaz. Osmanlılar bundan müsbet ve ya menfi taraflarıyla 
bir �eyler almış olsalar da, neticede, evvelkilerle benzerliği inanılmayacak derecede az bir mi'marl ortaya çıkmışdır. 
Denilebilir ki, Osmanlı Türkleri her tarafı mi'mar! denizleriyle kuşatıldığı halde, suyun üstünden geçip, ıslanmadan 
başka sahillere ulaşmasını bilmişler, yalnız etekleri nemlenmekle kalmışdır. Suya seccade salıp karşıya uçması iç!n 
bu mileti hangi mu'cizevl 'amil kamçılamışdır? Dikkat edilirse bu mi'marlnin doğuşu garba doğru o emsalsiz akışın 
başLıdığı senelere rastlar. O gaza, cihad, ve serdengeçdilik ruhuna ermiş olanlar, bu san'ati kurmuşlardır. O mi'ma
rl de, yalnız şeca'atin, yiğitliğin �erdiği asaletden başka üzerinde SÜS taşımağa ihtiyacı olmayan akıncı kadar SJ
dedir. Demek ki, ikisi de 'aynı ruhi davranışın 'aynı devre içinde tecellisi olan bu iki vakı'anın ya'nl mi'marl ve kah
ramanlığın tek menba'dan ilham aldığını kabul etmek lazımdır. Anadolu halkında bu devirde büyük bir değişme 
yokdu; mevcud halka tek 'ilave olan şey, ne yapdığını müdrik, sağlam, hakim bir devletdi; o devlet o halkın içinde 
gizli duran seciyeyi şahlandırdı; sürdü ve götürdü, o cema'ate özlediği gaayeleri verdi. Bir kerre bir millet davrandı 
mı onu durduracak kuvvet bulunamaz; bütün hasletler de beraber canlanır ;  ma'nevl kuvvetler bu hasletlerin zahiri
dir. 

Binaen'aleyh, Anadolu'da i'tikaad ve diyanetlerine dokunulmadan bırakılan Hrıstiyanlar içindeki duvarcı, taşçı 
ustası ve kalfaların Osmanlı Mi 'marlsine te'slri, sadece ha fifce ıslatacak bir nemden ileriye geçemedi. Onların hangi 
binaların tezylnatında rol oynadıklarını hem kendi bahislerinde, hem bu icmal<!_e izah etdik. Yalnız Hüdavendigar 
Cami'inin 'umumi dış görünüşüne ve binanın içinde hasıl edilen havaya müessir olan, ya'nl bünyeye atlayan müda
h aleyi de açıkça söyledik. Bir okuyucu sade bunları okumuş olsa, bizim Osmanlı Mi'marlsini taklld olarak gösterdiği
mizi bile zannedilebilir. Çünki, bizim çekinerek bir tarafımız olmadığı için bunları hiç küçültmeden yazdık. Vakı' 
olan te'slrler o kadar mahdud ve sathi kalmışdır ki, eşeley;p aradığımız halde, ancak bu kadarını bulabildik ve ha
kıykat yolunda sadakatle arzetdik. 

* 

Bina mi'mar!sinin yanında, kısaca şehirlerden bal1setmek gerekdir. Osmanlılar bu devirde şehirler kurmağı bil
mişler ve şehirciliğin üslubunu keşfetmişlerdir. Bursa Yenişehir'inin Osman Gaazl tarafından te'sls olunduğu mu
hakkakdır. Ancak sarayın nasıl bir şey olduğu, şehrin taksimatı ve binaları hakkında bir ma'lumat yokdur. Sarayın 
çift hamamının bir tarafı kalmışdır, o da  bu gün şehrin en cenubundadır ;  Pustinpuş Baba Zaviyesi en şimalindedir. 
Eğer zaviye şehre bitişik idiyse, hamam ile arasındaki saha, şehrin hududunu işaret ediyor demekdir. Söğüd hak
kında da ma'lı1mat yokdur. Ertuğrul Cami'i şehrin bir ucunda, Türbesi diğer taraftadır. Belki bu ikisinin ortası ge
niş bahçeli evlerle bağlı idi. Yunanlılar şehrin türbe tarafında olan kısmını Lc:manıen yakdıklarından bir fikir edi
nilememişdir. 
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Bursa şehri fethedilir edilmez tevsi' ve i'mara sahne olmuş, yerinde anlattığımız Aşağı Hisar ve Şehir yapılmış, 
Kal'e İçi, saray, cami' ve medreselerle bezenmişdi. Fetihden evvelki Bursa şehri ufacık kal'e sahasından 'ibaretdi. Ya
pılan belde ise evvelkinin yirmi iki mislidir. Bu şehircilik, yalnız saha genişliğinden 'ibaret olmayıp, asıl, topograf
yaya uygunluğu, hiç zorlamadan tab1'ate büyük sadakati bakımından fevk'al-ade bir eser teşkll etmekdedir. İşte ilk 
kuruluş pianı dairesinde gelişerek bu günkü hali alan Bursa ortadadır. 

Edirne'de bu  devirde kal'e haricinde, pek güzel bir yerdeki Saraydan ve Hamamından başka fikir verecek abi
de olmadığından üzerinde mutala'a yürütmeğe imkan göremiyoruz. Mevcud bir kaç cami' ve hamam hep Kal'e için
de kalmışdır. Yıldırım Manzumesi ise bir buçuk kilometre uzakdadır. O zeman şehrin buraya .kadar yürüdüğünü tah
min edemiyoruz. Edirne'nin inkişafı 11. Murad Devrindedir. 

Osmanlı Mi'marlsi, başladığı yere bir sıçrama ile gelmiş, ondan sonra, kuvvetini deneye deneye, takdığı kanad
larla, uçmuşdur. 
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L Ü G A T Ç E  

Abadi : İpekden yapılmış Hind kağıdı 
'Alika : 

a) kürevi 'alika : fr: Trompe 
b) kürevi müselles 'alika : fr: Pendantif. 
c) ımüslevi 'alika : fr: Pendantif !isse 
d) tonoz 'alika : 'Amüd iki tonozdan çıkan trompe 

Alınlık : fr: Tympan 
Armüdi : Bir silmenin ters iki kavisden mürekkeb kısmı: 

fr: doucine 
'Asaba : Bir silmenin düz kısmı fr: nerf 
A'şar : Mahsübu 1/10 na tekaabül €den vergi. 
Ayna : Bir kemer ile altındaki söve arasında kalan kısım. 
Badem : Müselles ve baklavalarla yapıimış kubbe kuşaklarında 

ve 'umümiyetle istalaktitlerde ortası keskin ve kabarık 
ma'in ve ya ona yakın parça. 

Baklava : Birbirini kesen müstevilerle yapılmış kuşakların bir 
parçası. 

Balgaami (taş) : fr: Onyx 
Ba n i :  Bir te'sisi yapan ve masrafını te'min eden 
Cenah : Bir binanın yan taraflarında bulunan tali kısımlar, 

kanad 
Cihet : Vazife, hizmet (vakıf işlerinde) (cem'i cihat) 
Cihet kaydı : Cihetlerin kaydolunduğu deft;:rler 
Cihet tevcihi : Me'müriyete nasb edilmek 
Cizyeı : Erkek hrıstiyan teb'adan alınan şahsi vergi 
Çandı : Kalın kütüklerden çivisiz ve yarım kertme usüliyle 

yapılan binalar. Bu Kandıra ve civarı telaffuzu olup Ko
zan ve Çorum'da Çantı denir. 

Ç2kirdeksiz minare : Bk. Kaval minare 
Çörten : Kubbeli v e  ya düz damların sularını duvar yüzünden 

dışarı atan oluk. 
Çürütme usuliyle taş değiştirmek: Kesme taş binaların 'ç ve 

dışında çürük taşları demir murçla teker teker çürütüp 
çıkararak yerine yenisini koymak. 

Divan : Birkaç köyden mürekkeb 1dari topluluk 
Divan-ı 'Ali : Divan-ı Hümayün : Padişah'a vekaleten sadr-1 

a'zam'ın riyasetindeki hey'et 
Dizdar : K.al'e muhafızı 
Du'agu : Du'a eyleyen 
Evkaaf Kuyüd-ı Kadimesi : XVIII. 'asırdan i'tibarm Evkaafca 

tutulan cihet tevcihi defterleri. (E.K.K.) 
Evkaaf-ı mazbuta : Evkaaf Nezaret!nin kurulmasından sonr:ı. 
mütevellilerin alınıp nezarete: idare olunan evkaaf 
Eyvan : Eserimizde tahsisen ehemmiyetli derinliği lıfıiz büyük 

kemerlere kullanıldı. 
Floral : Çiçek ve sap esasına dayanan tezyinat 
Fil gözü : Yuvarlak pencere 
Gaile : Bir vakfın getirdiği irad 
Gebran : Gayr-ı müslim 
Girland : Ortası sarkık askı, perde gibi 
Gönye burun : İki parçanın 45° kesilerek birleşdirilmesi (daha 

ziyade sövelerde) 
Haraı-güzar re'aya : Gayr-ı müslim teb'adan alınan şahsi ver

gi, cizye gibi 
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Haremeyn-i Muhleremeyn : Medine-i Mün evvere ve Mekke-i 
Mükerreme'ye yapılan vakıflar olup Dar'üs-Se'ade Aga'
ları tarafından bir nezaret olarak idare edilirdi. Padişah 
ve Hanedan vakıflannın ba'zan diğer vakıfların da bun
lara ilhak olunduğu vakı'dir. 

Haremeyn-i Rumeli : Haremeyn'e Rumeli'den tahsis olunan 
vakıflar defteri 

Harim : Cami'in avludan gayrı, duvarla mahdüd iç kısmı. 
Vaz'ıyete göre salın, ya harimin temamı ve ya ortadaki 
kısmıdır. 

Havale kulesi : Tahsisen bir kal'enin içini görecek kadar yük
sek kule. Kelime civardaki yüksek erazi için de kullanılır 
Hatt-ı Hümayun, Hatt-ı Şerif : Padişahın yazılı emri 
Hayat : Üstü örtülü, önü açık sofa 
Hımış : Ahşab çatma arasında tuğla dolgu ile yapılan duvar 
Horasan : Dövülmüş tuğla, toz v2 ya parçası, ba'zan bir az da 

kum ile kireçden yapılmış harç 
Höccet : Sened olarak verilen vesika 
1 spençe : 22-25 akçelik şahsi vergi 
İ stalaktit : Birbiri üzerine taşma ufak parçalarla yapılmış 

olup her dürlü geçişleri te'min eden mi'mari p!iistik süs
leme (Eski ta'biri bulunamamışdır.) 

istibdal : Bir vakfın mülkle mubadelesi. Bu mülk de sonra vak-
fedilir. 

Kalem : Duvar yüzlerine sulu boya ile yapılan tezyinat 
Kasnak : Fr: Tambour 
Kaval : Silmeler ve köşelerdeki yuvarlak çubuk 
Kaval minare : Basamaklarının ortasında mesned bulunma-

yan, ya 'ni çekirdeksiz, ortası boş minare 
Kaygan Taşı : Levha halinde çıkan şisti bir taş 
Kepçe : Silmelerde geniş kavisli kısım 
Kirpi : Ekseriya saçak kornişlerinde yapılan çapraz taşırma 

silme. Buna destere dişi de derl2r. 
Kısı : Bir vakfın kirası 
Konsol takozu : Çıkıntılı bir kısma mesned olan parça 
Köieki : Mesamatlı rüsübi kalker taşı (küfeki de denir). 
Kum sa'ati : Köşelere konan yuvarlak sütunçeler ile alt ve üst

lerindeki boğmaklı huni şeklinde parçalardan mürekkeb 
inşai 'unsur. 

Kı:rs : Yuvarlak, ortası dilimli tezyinat 
Küll iyy2 : Cami', medrese, han hamam, gibi muhtelif cins bi-

nadan mürekkeb topluluklar 
Kümb:d : Mahrüt örtülü türbeler 
Küp : Minarenin kaa'ide ile gövdesi arasındaki geçiş kısmı 
Mahfil : Cami'lerde, müezzin veya kadınlar için ayrılan yer-

ler. 
Malakari : Tutkal da kon.an husüsi bir harda, ince malalarla 

kesilip renkli olarak yapılan kabartma tezyinat. 
Makaam : Makaam kabri : fr. Ceııotaphe 
Makseın : Suların taksim olunduğu yer ,maslak. 
Manzume : Külliyye gibi. 
Menşur : Padişah tarafından verilen ta'yin fermanı 
Menşur : fr: Prisme 
Memluk : Köle 



Misma r : Çivi, enser 
Mu'a rrif : Cami'lerde baninin adını zikreden vazifeli. 
Muhavvata : Duvarla çevrili avlu. 
Muhib : Mensub olmamakla beraber bir tarikati seven. 
Mu'id : Medreselerde müderrisin yardımcısı. ve müzakereci 

olan. 
M u karrer tutmak : Vakıf yapması için Padişah tarafından edi· 

len temlikin, sonra tahta geçenler tarafından kabul edil
mesi. 

Mukarrername- : Yukarıdaki mu'ameleyi tasdik eden vesika. 
M u kaata'a : Bir vakıf veya devlet malının kiraya bağlanması. 
Musandıra : Asma yarım kat. 
Mutasarrıf : Bir mülke veya vazifeye sahib olan. 
Münşeat : Bir araya toplanmış güzel yazı mecmu'ası. Bunlar 

vesikalar da olabilir. 
Mümasi : fr: Tangent 
Müsellem tutmak : Mukarrer gibi 
Müstevi : fr: Plan 
Müvellid : fr: Generaerice, clirectrice 
Nakıyb : Bir mühim vazifelinin vekili, Şerifler için: Nakıyb'ül

Eşriıf 
Narteks : Kiliselerde henüz vaftiz olmamışların bekl2diği deh-

liz 
Nef : Kiliselerde sütı1n!arla ayrılmış bölümler 
Nişan-ı Hümayün : Fermanlara çekilen tugralar 
Özengi : Kemerln sütuna oturduğu yer 
Öşr : Mahsulden alınan onda bir vergi 
Pah : Duvarın keskin köşesine yapılan düzlük 
Pandantif : Bk: 'Alika 
Peçe : Bir cidarı örten tezyini levha (bazen oymalı olup cidar-

dan ayrılır.) 
Petek : Minarenin şerefeden sonraki kısmı 
Püskül : Tezyinatta aşağı sarkan parçalar 
Rik'a : Yazının bir çeşidi 
Reyhani : Yazının bir çeşidi 
Rozas : Gül 
? ü m i  : Stilize bulut ve hayvan şekillerinin inceli, kalınlı sap· 

!arla bağlanmasından husCile gelen t:ozyin usCilu 
Sadaka edilmek : Padişahın ihsanı 
Sahn : Cami'in hariminde orta kısım 
Salar : öşürle birlikde vezirler için verilen hisse 
Seki : Yörden az yüksek mahal, mihrab önleri gibi 
Silme : Düz, çukur veya çıkıtılı daire kavislerinin sıra ile tek

rarından doğan geçiş unsuru. Gölge ve göze rahatlık ve
ren bağlantıyı te'min eder. 

Osmanlı Mi'marisinde asıl olan silmenin bir hatt-ı 
müstakıym olmasıdır. Seviyesi değişm::k lcab ederse şa
kuuli parçalarla bağlanır. Dalgalı, yer yer takoz konsol
ları olan şekileri varsa da nadirdir. Saçaklarda olanlan 
saçak kornişi de denebilir. 

Simid : Minarelerdeki kaval bilezikler 
Siyakat : Mali mevzu'larda ve tahrir defterlerinde kullanılar 

yazı 
Sürh : Kırmızı yazı 
Sülüs : İslami yazımızın ana şekli 
Şebeke : Oyma korkuluk 
Şemse : Rumilerle m.üzeyyen göbekler. En ziyade cildcilik ta'-

biridir. 
Tabi : Davul 
Tak : Büyük bir çerçeve içinde olan esas kapı 
Takti' : Satır aralarını kesmeden yapılan okuma ('aruz tak

ti'i gibi) 
Teberrükat : Meseli\ türbelere konulan. kıymettar kur'an ve 

yazılar ve eşya 
Temessük : Sened olmak üzre verilen vesika 
Temlik : Padişah tarafından bir şahsa bağışlanan kariye afşi\rı 

ve ya erazl veya milk 
Tenfizname : Bir vakfı yürütmek üzre hazırlanan ilave vesika 
Tersimi hendese : fr: Geometrie descriptive 
Tevcih : Birisine me'muriyet vermek 
Tevzi i  : Bir vazifeyi bir şahsa havale etmek 
Tevliyet : Vakfın idaresi 
Te,zhib : Kitabların ve nadiren tavan gibi mi'mi\ri kısımların 

boya ve altınla süslenmesi 
Tromp: Bk: 'alika 
Vakıfname : Vakıf şartlarını toplayan vesika 
Yaşmak : Mihrab. kapı ve höcrelerin üst kısmı, Ocak siperi 
Yasdık : Kemer üzengilerinin mesnedi 
Yelpaze : Kubbe köşelerinde müselleslerle yapılan alika 
Yığma ayak : Duvar gibi örülü ayaklar 
Zar : Sütünçeler üzerindeki mik'ab başlıklar 
Zaviyedar : Zaviyeyi idare eden 
Zeyni : Zeyni tarikatine mensub. Bu tarikdekilerin mezar taş

ları üç köşe lıir tepelik!; bir gövdeden mürekkeptir. 
Zira' : Arşın, 0.758 m. 
Zıvana : İki taş sathının arasına konan dört köşe demir çivi. 

bağlantı 
Zülfe : Asıl ma'ni\sı Elif harfimizin püskülüdür. Mecazen tezhib 

ve mi'mi\ride tepeliklere denir. 
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