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MEHMED NADIR'IN SHAKESPEARE’DEN
YAPTIGI TERCUMELER

INct ENGINUN

Tanzimat devrinde Shakespeare terclimeleri ile dikkati ¢eken iigiin-
cli sahis Mehmed Nadir'dir. Kiymetli bir riyaziyeci ve maarif¢i olarak
temayiiz etmis bulunan bu zatin Shakespeare terciimelerinden daha
once bahsedildigine rastlamadim. Nadir'i bizzat tanmyanlardan naklen,
hakkinda en genis malimati vermis olan Osman Ergin! onun terciime-
lerinden hi¢ bahsetmez. Osman Ergin bu maliméati Mehmed [zzet,
Mehmed Emin, Haydar Vaner, Haydar Niyazi ve bizzat Mehmed
Nadir'in bir yazisina dayanarak, Numine-i Terakki 6zel okulu dolayi-
siyle verir ve onun olduk¢a macerali gegen hayatinin mithim olaylarini
ortaya koyar. Mehmed N&dir’'in bir ara Muallim Néci ile giinlik Afak
gazetesini ve ilk talebe mecmualarindan Numiine-i terakki'yi nesrettigi-
ni zikreder. '

Tirkiye maarif tarihi'nde verilen bilgiyi sOylece &zetleyebiliriz :
Mehmed Nadir kendi ifadesiyle ‘enfes-i asar's saydigi, Tiirkiye'nin yetis-
tirdigi en biiyiik riyaziyeci Salih Zeki’'nin hocasidir ve devrinin ileri
gelen fencileri tarafindan biiyiik bir dehd kabul edilir. Sohreti, halli
imkansiz goriilen problemleri ¢6zmesiyle Avrupa’ya da yayilan Meh-
med Nadir, tahminen 1854 tarihinde Sakiz’da dogmustur. Fakir bir
aileye menstbtur. Tahsilini Bursa ve Istanbul’da Harbiye ve Bahriye
mekteplerinde tamamlamig, miildzim-i sanilikle mezin olduktan ¢ ay
sonra, kendi ifadesiyle, heniiz yirmi iki yaslarinda iken Heybeli ada
Bahriye mektebinde muavinlige tayin edilmistir. Az sonra bu vazifesine
ildveten Darﬁ’§-§afakg’daki hocalig1r da baglar (1295/1878).

1296-1298 arasinda Nadir'in bilinmeyen bir sebeple arkadas: Hiiseyin
Avni ile birlikte Kibris veya Londra’ya kagtigi, Istanbul’a déndiigiinde
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bir miiddet hapsedildigi sGylenir. Fakat bu nokta oldukca karanhktir.
Mehmed [zzet'e gore Kibris’a kagip orada gazete cikartmak istemis,
hurfifat almak igin [stanbul’'a dondiigiinde yakalanmistir. Mehmed Emin
ise iki arkadasin Londra’ya kacarak, orada riyaziye derslerine devam
ettiklerini; siyasetle ugrasmadiklar icin de Istanbul’a déniislerinde sadece
askerlikten tardedildiklerini ileri siirer.

Devlet hizmetinden, mahiyeti pek vdzih olarak bilinmeyen bu firar
sucu ile uzaklastirilan N&dir, bundan sonra hayatim husisi okullardaki
hocaliklarla gegirir. 1298 de Semsii’l-maarif ders naziridir 2. 1300/1884
yilinda Numfne-i Terakki mektebini agar. Devrinde biiyiik s6hret kaza-
nan bu hususi mektep hakkinda gazete ve mecmualarda bol bol haber-
lere rastlamr 3. Devrinin uyamk ve kiymetli hocalarinin toplandigi
bu mektep istibdad devrinde, nihayet II. Abdiilhamid’in dikkatini ceker.
Kendisi de Jon Tiirklikle ithdm edilmektedir. 1313/1895 yilinda Abdiil-
hamid’i halledip yerine Resad Efendi'yi iclas i¢in bir plan hazirlamrsa

da Nadir bir sarhosluk aninda bu igle ilgili kimselerin adlarini aciklar.

Bagka ihbéarlarla birlikte, ti¢ yiiz civarinda miinevver siiriiliir. Bunlarin
arasinda Nadir'in yakin arkadas1 Hiseyin Avni de vardir. Nadir, kendi-
si de gizli cemiyete dahil oldugu halde ifsaatinin miikafat1 olarak,
Numine-i Terakki elinden alinmakla beraber, Asiret mektebine miidiir
tayin edilir. Bu vazifesi 1318/1902 ye kadar siirer. 1318/1319 arasi Cemi-
yet-i riisimiye’ye aza tayin edilmigtir. 1319/1903 te Haleb Maarif miidiir-
liigii vazifesi ile Istanbul’dan uzaklagtirilir. Bu siirgiiniin sebebi talebe
isyaninda miisevvik olarak goriilmesidir,

1908 inkildbina kadar Haleb'te kalan Nadir, Ittihatqilar tarafindan
azledilerek Fizan’a siiriiliirse de, [ttihatgilardan olan, dostu Siikrii Kamil’-
in tavassutu ile Fizan’a gitmekten kurtularak, 1911 e kadar Trablus’ta,
Trablus’un iggali izerine 1328/1912 ye kadar Edirne’de kalir ve Edirne’-
nin Bulgarlar tarafindan isgali iizerine Istanbul’a gelir.

Maddi durumu bozuktur. Numine-i Terakki’yi tekrar agcmasina izin .
verilmez. Bu sirada eski talebelerinden Fuad Semsi onu Darii’s-safaka'ya

alir, 1331/1915 de yeni acilan Inas Darii’l-fiiniin’unda hesap dgretmenli-
gine, 1335/1919 da Darii’l-fiiniin’da yeni ihdas edilen Nazariye-i a’dad
kiirsiisiine getirilir. Inas Darii’l-fiinin'unda okuttugu ders notlarim bastir-
migtir 4. Vefati 13 Aralik 1927 tarihindedir.

Devrinde hayli methedilir. Maarif¢iligi yaninda, tedris usilleri tarihi
ve nazariyeleriyle ilgili yazilari da vardir 3.

Bu kisa Gzetin gGsterdigi gibi, Nadir olduk¢a macerali bir hayat
yasamig, maarif ve fenni konularda yazilar yazmisgtir, Bu arastirma
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- dolayisiyle bizi ilgilendiren tarafi Shakespeare’den yapmig oldugu tercii-

meleridir.

1299-1304 yillar1 arasinda muhtelif dergilerde Haver, Giines, Afak,
Envdr-1 zekd, Numiine-i terakki, Mir'at~i dlem mecmualar ve Terci-
man-i hakikat ve Tarik gazetelerindeki terciime ve telifleriyle dikkati
ceker. Bu dergilerden bazilarimin yazi heyetlerine dahildir, bazilarina
arada sirada yazilar gonderir. Bu yazilar arasinda bulunan maarif ve
terbiye ile ilgili yazilar ve fenni yazilardan, arastirma konusunun digin-
da oldugu icin bahsedilmeyecektir. Cogunlugu teskil eden bu tip yazi-
lardan baska, Shakespeare yaninda, muhtelif yabanci yazarlardan da
terclimeleri vardir 8.

Mehmed Nadir en ¢ok Shakespeare’den terciimeler yapmustir. An-
cak kendisinden bir Shakespeare miitercimi olarak bahsedildigine dair
herhangi bir kayda rastlamadigim i¢in, miitercimin biitiin terciimelerinin
kronolojik bir listesini vermegi uygun buluyorum.

1881 Hamlet (11-2, 109-122; 1, 2, 86-94; 1-2, 129-136)
: Hazine-i evrak, nr. 39, s. 617 (Eylil 1881)
25 C. ahir ‘Shakespeare’in dsar-1 nadiresinden ‘Kiskanglar’ ndm

1299/1882 bes piyesin layikiyla anlasilmasi icin Victor Hugo-zéde
Francois tarafindan bir suret-i edibidnede kaleme alinmig
olan esatir-i evveline dair malimat’ _
Mirat-i élem, nr. 6, s. 81-87; nr. 7, s. 108-110, Receb
1299/28 Mayis 1882; nr. 8, s. 124-126, 25 Receb 1299/11
Haziran 1882. : :

1882/1299 Kis masal: (Robert Greene'in Pandosto’su) Matbaa-i Esad

. lzzet, 45 s.

1882/1299 = ( William Shakespeare) in Kiskanglar ndm bes piyesi tze-
rine Victor Hugo-zdde Frangois tarafindan bir suret-i
edibdnede kaleme alinmis olan malimdt, Cemiyet-i hadim-i
terakki-yi maarif kiitiphanesi, 36 s.

1885/86 Shakespeare bir heykele muhtag mudir? Victor Hugo’dan
terciime, Envdr-t zekd, 1301, nr. 26, s. 561-565.
1885/86 Ciimel-i miintehabe (Shakespeare’den iki ciimle) Envdr-

zekd, 1301, nr. 26, s. 585,

2 Subat 1888 Sonnet 91, 92, 9, 132, 154 Tarik, nr. 1407.

5 Mart 1888 Sonnet 24, 46, 47, 139, 113 Tarik, nr. 1418

8 Mart 188’8 Sonnet 149, 44, 142, Troilos we Kressida (I-1, 1-12, I-1,
31-58), Tarik, nr. 1421,

14 7 " Romeo ve Juliet (11-2, 33-81); Kleopatra ve Antuvan (IV-14,
27-4); Sonnet 75, 56, 14 Tarik, nr. 1427,



84 Inci Enginiin

15 Mart 1304 Sonnet 24, 46, 47, 139, 113, Namine-i terakki, nr. 9. s.
107-108 (Bu soneler daha 6nce Tarik’te nesredilmistir.

nr. 1418) i ,

17 7 ” Sonnet 27, 28, 43, The Passionate Pilgrim 14., Tarik, nr.
1430. ,

22 ” Sonnet 78, 79, 38, 83, 84, 81, 63, Tarik, vr. 1435,

1" ”  Sonnet 145, Veniis ve Adonis 115-12, Sonnet 140, Veniis
ve Adonis 199— 208, 211-216, Veniis ile Adonis 115-1164,
Tarik, nr. 1444.

8 Nisan " Lucrece’in hetki (5zet ve 764-854, 876-896), Tarik, nr. 1452

22 Nisan 1888 Sonnet 138, 148, 141, 150, Tarik, nr. 1466.

9 Mayis " Sonnet 147, 148, 109, 110, 111, 112, 114, 95, 96
Tarik, nr. 1482

23 " " Lucrece’in hetki 1016-1057, Tarik, nr. 1496.
23 7 " " " 1058-1120, Tarik, nr. 1497.
25 " oo ” 1121-1211, Tarik, nr. 1498

2 Haziran ”’ Bir dsitkamin tazallumdt: 1-15, Tarik, nr. 1506.
"o " ” " ” 16-23, Tarik, nr. 1507
27-40, Tarik, nr. 1512
30 7 " Veniis ile Adonis 1-48, Tarik, nr. 1532.
1 Temmuz ” »o” ” 49-95, Tarik, nr, 1533.

8 ” 29 12 124 bR

1 — KIS MASALI

Nadir 1882 (1299) yilinda Shakespeare’le ilgili iki kiigiik kitap nesre-
der. Bunlardan ilki? ‘Shakespeare nim ingiliz edib-i azAminin &sdr-1
nédiresinden Kis masalz unvanl piyesinin romana tahvilidir’ 8 adim tasir.
Fakat bu eser Shakespeare’in Kis masali olmayip, Robert Greene'in
piyese kaynaklik eden Pandosto adli hikayesidir. Hikayeye baglamadan
once miitercim ‘Kzs masal: ndm piyes Shakespeare’in eseridir. Atideki
hikdye Robert Greene nam zatin bil-istihrac rivayetidir. Victor Hugo-
zade Francois tarafindan fransizcaya terciime edilmigtir’ {(s. 2) kayd
ile eseri ve kimden terciime ettigini kaydeder.

Fransizcaya ilk yapilan Shakespeare terciimelerinin en iyilerinden
sayllan Frangois-Victor Hugo'nun on sekiz cilt tegkil eden ve miitercime
gore yeniden gruplandiriip kaynaklar: ile birlikte incelenerek nesredil-
mig bulunan bu terciime kiilliyatinin tamamini géremedim. Kis masals
ve muhtemelen Pandosto’'nun da iginde bulundugu cilt gdremediklerim
arasindaydi.

Tirk okuyucusuna yanhs da olsa Shakespeare’in Kis masali bu

S .M}\,n
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tercimeyle tanitildign ve Shakespeare de piyesinde bu hikayeyi ¢ok
yakindan takip etmis oldugu i¢in, onu burada 6zetlemek istiyorum :
Pandosto, karisi1 Bellaria ve oglu Garinter ile birlikte mesut bir
hayat siiren Bohemya kralidir. Yakin dostu olan Sicilya krah Egistus’-
un iilkesini ziyaretinde, kocasinin hatini i¢in Bellaria, Egistus’a biiyiik
yakinhk gdsterir. Bu yakinlig1 yanhs tefsir ederek, karismi kiskanan
Pandosto hem karisini, hem de arkadasim zehirlemeyi diisiiniir. Fakat
sékisi Franion bir tirli bu emri yerine getiremez ve durumu Egistus’a
bildirir. Egistus gizlice Bohemya’dan kagar. Kiskanghktan g0zii karar-
mis olan Pandosto karisini hapsettirir. Onu vatanina ihanet sugu ile
muhakeme edecektir. Bellaria bu sirada hamile oldugunu anlar. Iyi
kalbli zindanci, kralmin kalbini yumusatir iimidiyle bu miijdeyi ona
gotiirirse de, Pandosto, bu gocugun kendisinden olmadigim diisiinerek,
biisbiitin &fkelenir. Cocuk dogunca onu siisli elbiseleriyle bir kayiga
tek bagina koyarlar. Bellaria, suglu olup olmadiginin Delfi adasindaki
kahinden sorulmasim diler. Teklifi kabul edilir. Kahine gonderilen
haberciler, Bellaria’'nin masum oldugu haberini getirirler. Bu sirada
sandahn dalgalar arasinda kayboldugu duyulur, Bellaria diiger 6liir.
Halbuki dalgalar sandal Sicilya sahillerine atmistir. Fakir bir ¢oban

olan Porrus onu bulur. Cocugun yamnda altin da vardir. Porrus

ile karist Mopsa, Fawnia adin1 verdikleri bu ¢ocugu biiyiitiirler, Sicilya
kralimin oglu Dorastus bu giizel ¢coban kizina asik olur. Ikisi bulusur-
lar. Bu bulusmalar Porrus ile Mopsa’nin kulagina gider. Cocugun iistiin-
de bulunan siislii kiyafetleri saklamis olduklarindan, efger o elbiseleri
Sicilya kralina gétiiriir ve hikdyeyi anlatirlarsa kizlan ile Dorastus’un
evlenebilecek]erini diistiniirler. Bu arada Fawnia ile Dorastus, usak Cap-
nio’nun hazirladig: pldna uygun olarak Sicilya’dan kagmay: planlamislar-
dir. Tam aynlacaklar1 sirada Porrus'u saray civarinda goren Capnio,
ne olur ne olmaz diyerek onu da bir hile ile gemiye sokar.

tirtina gemiyi Bohemya sahillerine atar. Kiz oldugunu bilmedigi
Fawnia'ya asik olan Pandosto, onu sevgilisinden ayirmaga galisir.
Fawnia’nin 6z kizi oldugunu anladiktan sonra da intihar eder.

The Winter's Tale'in son Arden baskisini hazirlamis olan J. H. P.
Pafford, Shakespeare’in bu hikdyeyi piyes haline sokarken yaptigi
degisikliklere temas etmistir 8 1588 de basilmis olan Greene'in Pandos-
fo'su ile yapilan bu mukayeseye goére, Pandosto'nun Porrus’un karisi
Mopsa hari¢’ biitiin sahislarim alan Shakespeare ayrica yeni karakterler
de ilave ederek hikayeyi zenginlestirir. Bohemya kral ve kraligesi Sicil-
ya, Greene'in Sicilya krali Bohemya hiikiimdar: olur. Boylece Greene'de
Sicilya’da yer alan vaka Bohemya'ya, Bohemya’daki Sicilya’ya nak-
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ledilir. Keza, hikdyeyi de yakindan takip eden Shakespeare, eserinde
bazi degigiklikler yapmistir. En mithimi, hikdyede Bellaria muhakeme-
sinin sonunda 6&liir, Pandosto ise hikdyenin sonunda intihar eder. The
Winter's Tale'de ise Hermione saklamir ve piyesin sonunda kocasi
Leontes ve kizi Ferdita ile yeniden bulusur ve barisirlar.

Nadir'in bu terciimesi Pandosto ile kargilastinldiginda Nadir'in
bir ¢ok yerleri atladig1 gériiliir. Ancak bu atlamalarin Nadir’e mi, yoksa
Frangois-Victor Hugo’ya mu ait oldugunu séyleyecek durumda degilim.

Nadir ile Robert Greene'in metni arasinda en mithim fark, kahra-
manlarin duygu ve diisiincelerini nakleden i¢ konugmalarin atlanmig
olmasidir. Atlamlan kisimlar sunlardir :

Pandosto’nun cindyetine ortak etmek istedigi Franion yalmz kaldi-
ginda ne yapmasi gerektigini ac1 aci diisiinir (s. 188); kocasi tarafindan
atildift bapishanede hamile oldugunu anlayan Bellaria’'nin talihe sikayet-
leri (s. 191-192); Apollon mabedine yollanan adamlarin dénmesine kadar
Bellaria ve Pandosto’nun disiinceleri ; Apollon’dan masumiyetini bildi-
ren haberciler geldiginde Bellaria’nin neseli cevabi (s. 197); cocuk-
lan Garinter’in 6limiinde Pandosto’nun 1ztirabr (s. 198); Egistus’un og-
lu Dorastus ile Dorastus’un evlenmesi konusunda gegen konusma (s. 202-
204); birbirlerine 41k olan Fawnia ile Dorastus’un bu durumlarindan
cekinmeleri ve aralarindaki konusmalar (s. 206-209); iki gencin kacar-
ken Porrus’u yanlarina almalarim takip eden olaylar (s. 216-217); kendi
kizina bilmeden 4stk olan Pandosto’nun duygular (s. 219); Fawnia’min
Dorastus’a karst duygulari (s. 220-221). Bunlar bir veya daha fazla parag-
raflarin atlandigt kisimlardir. Arada sadece bir iki ciimlenin atlanil-
digr kisimlar da vardir : Mesela, Bellaria’nin cocuguna veda ettigi
kisimda iki climle (s. 193) atlanmistir.

Bu atlanilmis olan kisimlar, vak’adan ziyade, sahislarin ruh halleri-
ni ifdde eden i¢ konusmalar veya hitaplardir. Miitercim metinde gecen
mitolojik adlari dip notlarinda aciklar. Devir iislibundan pek ayrilma-
yan bu terciimenin asli metne bagh oldugu séylenilebilir.

Muallim Naci, Mehmed Siikrii, Tevfik Riza ile birlikte Afak dergi-
sinin yaz1 heyetine dahil bulunan Nadir’in bu terciimesi, dergide “Arka-
dasimiz Nadir’in terciime ettigi ingiliz edib-i 4zam Shakespeare’in Kig
masali ndm romam koprii baginda kiitibhane-i Osmaniye’de bulunur”
ilan1 ile okuyucuya takdim edilir 9, ’

Manzara mecmuasinda Shakespeare adli bir yazida 10 Shakespeare’-
den tiirkgeye yapilan terciimelerden bahsedilirken, “Shakespeare’in Vene-
- dik taciri ndm piyesi tirk¢eye romana tahvil olunmus - sureti terciime
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edilmistir. Yine mumaileyh tarafindan Victor Hugo'nun, Shakespeare’in
Kiskanglar ismindeki piyesleri hakkinda kaleme aldig1 makale-i edibane
dahi lisanimiza naklolunmus ve Mir'at-i dlem’imiz ile terciime ve tab
olunmustur.

Numine-i Terakki ders nazinn Nadir Efendi’nin himmetiyle Shake-
speare’in piyeslerinden Kis masal: ahar tarafindan nesrolunmustur” de-

nilmektedir.

Bu yazidan, birisinin Venedik taciri ile Kiskanclar cevirmis oldugu
anlagilmaktadir. Kiskanglar’y geviren (bu etiid Victor Hugo degil, oglu
tarafindan yazilmigtir), Nadir olduguna gére Venedik taciri'nin de onun
tarafindan gevrilmis oldugu diisiiniilebilir. Ancak arastirmalarim esna-
sinda boyle bir eserle karsilasmadim. Bu tarihlerde nesredilmis bulunan
(1301) Hasan Sirri’'nin Venedik taciri terciimesi ise bu yazida zikredil-
mediginden, ya miiellifin bir hata isledigi veya bir miirettib hatas:
ile yazinin kanigmig oldugu disiiniilebilir.

2— KISKANCLAR

Nadir'in Shakespeare’le ilgili ikinci terciimesi Victor Hugo-zade
Frangois’nin yazdig1 Kiskanglar makalesinin terciimesidir,

Shakespeare lizerinde yayimnlanan ilk etiid olan bu makale Mir'at-i
dlem dergisinin 30 Nisan 1882 tarihii sayisindan itibaren su baghkla
ilan ve tefrika edilmistir 1:

“William Shakespeare'in 4sir-1 nadiresinden *“Kiskanclar” nim bes
piyesinin layikiyla anlasilmas: igin Victor Hugo-zade Francois tarafin-
dan bir suret-i edibanede kaleme alinmis olan esatir-i evveline dair
malimat”, ’

Ug say1 devam eden bu uzun makale, Mirat-i dlem’in néasiri olan
Cemiyet-i hadim-i terakki !? tarafindan yine muhtemelen aynt yil i¢inde
kitab seklinde basilir 13,

Bu uzun makalenin ilkinde sadece Nadir imzasin kullanan miitercim,
son tefrikada M. Nadir imzasim kullanir. Kitapta ise sadece Nadir'dir.

Francois-Victor Hugo’nun yapmis oldugu terciimenin besinci cildi
Les Jaloux adim tasir. 1860 ta nesredilen bu ciltte, kiskanchk temini
igleyen iki eser, Cymbeline ve Othello terciimeleri birlikte verilir. Bunun
basinda da iki eseri kaynak ve muhteva bakimindan inceleyen uzun
bir mukaddéme vardir. Nadir'in terciime ettigi makale, Francois-Victor

Hugo’nun nerede ¢iktigim tesbit edemedigimiz bir makalesinden cevril-

mis olmalidir.
Bu makale o devir tirk okuyucusuna 4 seyi birden tamtmigtir ¢
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1- Shakespeare’in eserlerinde kiskanghga verdigi biiyiik ehemmiyet.

2- Shakespeare'in tiirkgeye ¢evrilmemis bazi eserleri hakkinda bilgi.

3- Eski grek mitolojisinin batili eserlerde tuttugu yer.

4- Shakespeare’in sahsi ile eserleri arasindaki miinasebet.

Nadir, tercimesinde Victor Hugo-zade ve Shakespeare’in piyeslerin-
de gecen mitolojik varliklar1 notlar halinde agiklar. Hamid'in ve o
devir tiirk yazarlarinin eserlerinde, eski grek ve latin mitolojisine ait
unsurlarnn kullanilmasi bir moda haline gelmisti !4 Bu modanin dogma-
sinda Shakespeare terciimeleri ile onun hakkinda yazilan yazlarin
mihim bir roli olmahdir. Daha é&nce incelenmis olan Hasan Sirr1 da
Venedik taciri ve Sehv-i mudhik terciimelerinde eserlerde gegen mitolojik
adlar1 dip notlarinda agiklamigtir.

Victor Hugo-zdde makalesinin baginda eski grek mitolojisinin be- -
seri manédsim ¢ok giizel belirtmistir. Eski Yunanhlar beseri ihtiraslart bir

takim tanrilar ve tanrigalarla ifide etmislerdir.

“Bir kimse stk m1 idi? Tifl-1 a’'ma Cupidon ana rehberlik eder-
di; kiskang miydi? Junon tarafindan vikaye olunurdu. Harb ve kitalde
makbul muydu? Mars idi ki an1 tesci eylerdi. Hasis miydi? Plutus
tarafindan mazhar-1 ilhAmat olurdu” (s. 4).

Daha sonra eski Yunanllarin safiyane bir sekilde inandiklari bu
tanr1 ve tanrigalar yok oldular. Insanhk bu batil inanclardan kurtuldu.

“Lakin bu azdd ve halds olmaklik acaba o rith-1 insdniye jade-i
hiirriyet-i tamme edebildi mi? Hayir, mabdadlar gitti; fakat arzular kal-
di. Veniis ndbedid oldu: Pek 2lal Lakin ask alahalihi kaldi. Junon
gdib olup gitti, fakat kiskan¢hk beka buldu. Furies’ler firdr ettiler;
amma intikam onlarin yerine kaim oldu..” (s. 6).

Bu sekilde daha bir ¢ok mitin insan ruhunda hangi ihtiraslara

tekabiil ettigini belirten yazar, sézii Shakespeare’e getirerek soyle diyor :

“[ste! bu sebebe mebnidir ki, “kader, Shakespeare’in tiyatrosu
lizerinde sahne-i kadimede oldugu kadar kudret ve kuvvetini haiz ola-
rak kalmistir. “Kader”e perestisten feradgat olundu .ama, o hiikimet siir-
mekten vaz ge¢medi. Diinyada artik mihrab-i mer’isi kalmadi, lakin
mabedini kalb-i beserde muhafaza eyledi. Oracle sesi bundan béyle
Pythonisse’in sedast degil ama arzunun sesidir. Arzu ise temevviic ve
halecanda, miitehevvir ve gfiride-hal olmada Sibylle’den asag1 kalmadi”
(s. 89).

Bundan sonra yazar, Shakespeare’in muhtelif eserlerinde, ihtiraslarin
nasil gahislar1 birbirine disiirdigiing, sasirttigim ve aldattigini, kahra-
manlarimin  adlarm zikrederek belirtiyor. Nadir, sahife altlarindaki
kisa notlarda bu sahislarin Shakespeare’in hangi eserlerine aid olduk-

Shakéspeare’den Terciimeler 89

larin1 izdh etmistir. Bu notlardan birinde olduk¢a fahis bir hata yapar.
Desdemona’nin Macbeth’in zevcesi oldugunu kaydeder (s. 9).
“Artik Apollon ndmma degildir ki kader Clytemnestre icin Ores-

“ te’e emir versin, fakat gefkat-i ferzendane naminadir ki, Claudius’u idam

etmek i¢in Danimarka prensini icbdr ediyor” (s. 18) 1. “Bundan béyle bir
bedduanin tesiriyle degildir ki ‘“kader” Etéocle ve Polynice namlarinda
iki birdderi yekdigeriyle dogiismege sevk ve icbdr etsin; fakat hirs
ve @z iledir ki Cawdor Thane’ine Duncan’i §ldiirmek igin emrediyor” 1.

“Bunlarin katillerine artik Agamemnon, Odipe, Thyeste tesmiye
olunmaz; fakat Hamlet, Macbeth, Othello namlar verilir” 17,

“Kurban ve fedaileri artik Iphigénie, Cassandre, Polyksene degil,
lakin Opbhelia, Juliet ve Desdemona’dir (s. 9)" 1,

Eski Yunan mitolojisi ve Shakespeare’in eserlerine aid sahislarla
beseri ihtiraslar arasinda miinasebet kuran bu giristen sonra, Frangois-
Victor Hugo, kiskanghk duygusunu ve Shakespeare’in eserlerindeki
tezahiiriinii gézden gegirir.

“Kiskanghk, agktan asla ayrilmaz, hatve-be-hatve agk: takip eder;
nasil ki, gece giindiize ve hutut-i suaiye gélgeye merbiit ise, kiskanghk
da aska Gylece rabt ve bend olmugtur” (s. 13-14).

“Ask, ruhta cesaret, semahat, sadakat gibi hasais-i ulviyeyi tehyic
ederek, o ruhu tasfiye eder; bir nad-merdi yigit ; bir hasisi civanmerd;
bir menfaatperesti kahraman yapar. Kiskanghk kalbi karistirarak, ta

. ka’rindan miirailik, nankérliik, kin ve gayzi ve tehevviir tortularini iiste

¢ikanr; bir gecii korkaga, bir bahadir1 casus ve hilekara ve bir silah-
sOr cengaveri katil ve caniye tahvil eder.

Bu tebeddiilat ve tahaviilattan ictindb gayr-i miimkiindiir. Shake-
speare’in tahayyiil ettigitabayi-i ulviyeden en alasin kiskanghign tesirat-1
mahifesine terk ve tabi kihmz da bakimz, derhal, tahakkur ve tezelliil
ettigini goriirsiinliz (s. 17)” diyen yazar, daha sonra Shakespeare’in
piyeslerindeki kiskang tipleri kisaca tahlil eder. 1°

“Troilos’a baksamza : Piriam'in oglu bir prens, Hektor’un bir bira-
deri ve Agil’in bir hasm-1 ebedisi iken bir koket, kalbine bir takim
mahdf arzular ilka ettiginden Troilos, Truva'yi, ihtiyar pederini ve
familya halkiyla vatanini terk ve feda ederek, metresini gézlemek igin
bir mahall-i miildkata gidecek ve avdetinde hiddet ve gazabindan etra-
fa kopikler sacarak, bazi kere diiymanlarini kayirdigindan dolay: Hek-
tor'u tekdir edecek. Ve rakibini 6ldirmek i¢in taharri ve tecessiis
eyleyecektir”.

“Bir digeri Claudio’dur ®. Aragon kralinin muhabbetini kazanip
in’am ve ihsdnini gérmiis ve biitiin Italya kendisini takdir eylemis ve
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clinkdi ““bir kuzu cehresiyle bir arslanin gorebilecegi hizmetleri ifa eyle-
mis”, Floransali bir gen¢ senydr idi. Messina hiikiimdarinin kizina izhér-1
hiirmet ve mevedded ederek, dest-i izdivacina nail oldugu zaman,
mumdileyhdya sbyle sdyledi: “Madam, siz nasil ki benimsiniz, ben
de Oylece sizinim”. Lakin, Claudio’nun fikrinden bir sliphe gegerek,
Troilos gibi, o da esna-y1 leylde, mahbiibesinin penceresi altina gizle-
necek, ve nezdket ve insaniyetini terk ve géib etmek ic¢in, mumailey:
hanin haine ve zaniye olduguna fuzdli bir zehab hasil etmesi kifayet
eyleyecektir. Hero'yu # bir tuzaga diisiirecek ve bir 1fk u iftiranin
sikleti altinda ezip rusva-y1 4m etmek igin t4 mihraba kadar cekip
goétiirecektir” (s. 18-19).

Diger bir kiskan¢, Kis masali'ndaki Leontes’dir 22 “Bu bir kral
nediminden balaterdir. Ciinkii bizzat kraldr, hasmetmeabdir. Bir mahal-
den gecerken, ahali, bir sanemin huzurunda oldugu gibi kendisine arz-1
perestis edercesine ihtiramatda bulunurlar idi. Bu zai-1 muhtesem, bir
imparatorun kerime-i necibesiyle izdivac eyledi. Bu hiikiimdar-1 celilii’s-
sani, merétib-i ulviye-yi beseriyenin miintehasinda g6ren insanlar, arzu-
lara nisbetle bunu bir nokta-i miinteni’i’l-vusél zan ve kiyas ederlerdi.
Fakat, is dyle degil, kiskanclik, bir tahtin merdivenlerini, 6liim kadar
bir suhuletle ¢ikar. Kiskanghk, bu kralin kulagma yalmz bir fisildaya-
cak ve derhal ukalamin prensi olan Leontes cénilerin en ednas: olacak
ve sabdvet-i refikini tesmim etmek icin, tesvikiyatta bulunup zevcesiy-
le kerimesini birlikte ilka eylemek kasdiyla bir ates yi1gm1 ihzarm
emredecektir!” (s. 19-20).

Dérdiincii kiskang, Shakespeare’in Cymbeline % adli piyesindeki,
Leonatus Posthumus'tur. “Yetim dogmus olan bu Posthumus Britanya
krali Cymbeline tarafindan alinarak terbiye ve terfi edilmisti. Heniiz
daha geng iken ‘‘ulimu, hava oibi teneffiis ederdi; daha sinninin ilk
baharinda mahsiliiniin hasadim etmis ve gencligin bir modeli, seyha-
hetin bir ayinesi olmustu.” [ste bizzat krahn kiziyla vaki olan izdivag-
larinda, Posthumus’un su degeri, kendini kiza kiifvii add ve itibar eder-
mis idi. Muhabbetin gayr-i kabil-i itirdz olan su biirhdn ve delili hilafi-
na olarak, bilmem nasil bir efsdne Posthumus’un gozlerini -Leontes ve
Troilos gibi- fi’l-i katl ile kamastirdi. Su namuslu insan, Imogen’i bir
tuzaga diisiirmek i¢in sahtekarlig1 kabul ve haydutlugu irtikap edecek
ve zevcesinin katilden halés: igin, usaginin itaatsizligi icab edecektir”
(s. 20-21).

O devirde ne asillari, ne de hikayeleri tiirkceye cevrilmemis, sahne-
de oynadiklarina dair rivayetlerin bile meveid olmadig1 bu dért piyes

e
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kahramanlarindan sonra, en biiyiik kiskang tipi olarak meshir Othello
ele ahnir,

“Bu magribi bir yiizbagi olup Venedik cumhurunun, seci’ ve kah-
raman tirklere mukabele etmesine bu yiizbag1 sebeb olmugtur. Bu bir
bahadirdir ki: yiiregine, kilicindan daha 414 su verilmistir. Yiiz hiicim-
da oOliime dirsek urup gecti. Esaret cekti, titremeksizin merdiimharlan
ziyaret edip insanlarin canavar seklinde bulundugu savahile seyahat
eyledi. Bu takdirce eger kiskanghgin tecriibesine maglib olmaz bir fani
varsa, o da Othello’dur 2%, Othello’nun kiskang olmasi! Bu miimkiin olur
seylerden miydi? Altinda tevellid ettigi giinesi, an1 tasfiye ederek,
daimi surette su mizac-1 ulviyetkarane ile miitehallik kilmigti! -Mahaza,
lago % aklinda olmayan bir takim hiilyalari, fesaneleri Othello’ya nakl,
yani, zevcesinin mendilini bir sevgilisine yadigir olmak iizere verdigini
beyan eder, ve bu yiizbagi derhal olanca cesaretini kaybeyler ve bu
cesur, biitin namfs ve haysiyetini zdyi eder : “Elvedd ey kanaat. El-
veda ey miicehhez ordular! Ve hirs u dzdan fazilet tevlid eden cesim
muharebeler! Elvedd ey esb-i sical! Elveda ey tanin-endaz olan boru-
lar, kiis-i harbiler, velvelesaz olan diidiikler! Artik Othello’nun isi bittil”
Bundan béyle, askerf bir yiirege malik olan Othello, hayduda yaragir
bir kuvvet-i sdikadan bagka bir sey muhafaza etmeyecektir. O ali kili-
ca, bir lirkek hangerinin gérecegi isi goérdiirecek ve zevcesini ihnak
i¢in, mumaileyhanin uyumasi gézleyecektir” (s. 21-22).

‘Shakespeare’in piyeslerindeki kiskang tipleri bu sekilde tasvir ve

“tavsif eden Frangois-Victor Hugo, Othello miiellifinin eserlerinde,

tekrar tekrar bu tipi canlandirmasi ve biiyiik bir basari ile gbz 6nii-
ne koymasini, bizzat kendisinin bu hissi derin ve kuvvetli bir sekilde
yasamasi ile izdh eder. Shakespeare, sevgilisinin kendisini bir senyolre
tercih etmesinden son derece muztarip olmustur. “Halbuki bu biiyiik
senyor, en sefaletli ve diiskiin bir zamaninda Shakespeare’in 4la ve
sadik bir dostu idi” (s. 24).

“Lanet olsun ol kalbe ki: bana ve benim dostuma agmis oldugu
za’'f-1 yare ile kalbimi dilhin etti! En 4al4 dostumu bu musibete tesrik
etmeksizin, yalmz beni muazzeb ve miiteezzi kilmak aceb elvermez
miydi? Senin o zalim gdzlerin beni benden aldi. Lakin en ziydde yiirek-
ler acis1 olan, benden bagkasim da zabt ve teshir ettigindir” (s. 24).

Shakespeare’in 133 numarahi sonnet’si olan bu parcayr Shake-
speare’in_gekmis oldugu kiskangliga bir delil olarak ileri siiren miiellif,
Shakespeare ile piyeslerinin kahramanlan arasinda miinasebet kurmaga
devam ederek : “Asil kendi yaralaridir ki : Shakespeare, bes piyesine
vaz’ etmistir. Kendisinin safder@inlugudur ki: Troilos’a isnad etmisgtir.
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Hero’nun nisanlisina hamlettigi adem-i itimdd, bizzat kendi emniyetsiz-
ligidir. Hermione'un zevcesine atfeyledigi ¢ilginhik kendi eser-i cinneti-
dir. Kendi seyl-i siriskidir ki: Posthumus’un ¢esménindan dokiilmiistiir.
Kendi kalbindendir ki: Othello’nun avaze-i dehset-engizi hurig etmis-
tir’” (s. 25-26).

Frangois-Victor Hugo, daha sonra tekrar Shakespeare’in piyeslerinde
gordiigi “‘kader” fikrine dénerek, onun baska bir cephesini izdh eder:

~ Kader bizi, ihtiraslar, hayaller ve iimitler vasitasiyla, muayyen
istikametlere siiriikler, fakat istikbali gizler. “Hareket eyleriz, caligirz,
cabalariz, fakat ol kadar kiteh-biniz ki, su harekat, ikdamat ve su
1ztirabat ve infidlatin nereye miimted ve neyi miintec oldugunu gériip
bilemeyiz” (s. 26). Kader bizi, siipheler ve tereddiidler icinde birakir:
“Kader, hesabat-1 ihtimaliyemizi daima tesvise diigiirlir ve umir-1 azi-
mede oldugu gibi, mevadd-1 ciiz’iyede dahi zan ve tahminimizi, vuku-
atin tekzib-i miitemadisine ugratir” (s. 27).

Shakespeare’in piyeslerinde kaderin dogurdugu bu siiphe, tered-
diid ve siirprizler cok canli bir sekilde géziikiir. Frangois-Victor Hugo,
buna drnek olmak izere Hi¢ igin ¢ok giriltd piyesini tahlil eder. Nadir,
bu tahlili yaparken bir dip notunda (s. 35) “Bu unvan altinda olan
hikdye terciime olunup bundan sonraki niishalara derc edilecektir”
demesine ragmen, Mir'at-i dlem’in miiteakip nishalarinda bu terciime-
ye rastlanmamistir,

Nadir uzun bir dip notu ile (s. 28-29) Hig i¢in ¢ok girdltid’ nlin
oOzetini verir. “Hi¢ icin ¢ok girilti nam piyesinde,'Shakespeare, haya-
tin bed’ ve zuhdrundaki hali ile, mahiyet ve cevherindeki hal ve sireti
beyninde véki ziddiyet ve miibayeneti, bir suret-i miitehayyiranede ibraz
ve irde eyledi. Mezkir tiyatroda sair, hal-i hakikisi, hal-i zahirisine
kémilen z1d ve miibayin olan vukuat ve hadisenin bir silsile-i gayr-i
miinkatr’sin1 taht-1 enzdrimiza vaz'etti. Hi¢ icin ¢ok giriltd, vekaylin
sirf tebdil-i heyet ederek vuku’ buldugu bir nevi (karnaval) dir ki, ve-
kayi-i mezbiire yekdigerini miiteakip enzér-1 ammeye ref’-i nikab ederek
arz-1 suret eyler. Ciimleden evvel, iste Don Pedro-ki gliyd kendi menfa-
ati icin Hero’yu taharri eder-aradig1 buldugu gibi, Claudio’ya terk ve
teslim eyler. Sonra, yekdigerini tenfire heveskar olan Beatrice ile Bene-
dick gelir. Bunlar1 isitenler, beyinlerinde daimi surette, bir miicadele-i
miistehziydne ve bir miinazaa-i hicvkaranenin mevcidiyetine nasil kail
olmaz? Bunlar darabat-1 hicv ii istihza ile yekdigerini cerihadar eder;
ve sozleri ile birbirlerini 4detd helak eylerler idi. Benedick’e gére, Beat-
rice, mechul bir Furi’den ibarettir. Geldigini gordiigii gibi kral Don
Pedro’dan Antipodes’a bir memuriyet taleb eyler. Memuriyetin ehem-
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miyetsiz oldugu ne vazifesi! Ta Asya’nin vasatina gidip bir hilal ara-
mak, veyahud biiyiik Lema’nin sakalindan bir kil koparmak gibi me-
miriyetlerin ifdsina sitdb eyleyecek idi! Beatrice i¢in Benedick veba
idi- Imdi, harekat-1 zahiriyelerine bakarak yekdigeri aleyhine olan nef-
reti hiikmettirecek diinyada iki mahlik varsa, anlar da Benedick ile
Beatrice'dir. Pek giizel ama gu niimayislerin kaffesi ca’li ve sahtedir.
Benedick ile Beatrice yekdigerini taharri ettikleri i¢in birbirinden ictinab
ederler. Yekdigerinden nefret etmiyorlar, birbirlerini seviyorlar. Ve

sevigtiklerine delil ve isbat da, yekdigerinden gizledikleri muhabbet-i

miitekabileyi birbirine itirAf etmek ve bunca ahd u peymana merbut
nefret ve adavetleri ilan-1 agk ile netice-pezir olmak icin pek adi ve
galiz bir hud'anm kafi olmasidir. Ne séyleyeyim?

Bu derece menfire olan su Beatrice’in bir tebessiimii, Benedick’in,
der-akab en 4l ve aziz dostunu diielloya davet etmesi icin elverecektir!

Beatrice’in hesdb ve tahmini iizerinde aldanan muhakeme-i begeriye,
mumdileyhdnin dayisi kerimesinin hesdbinda daha ziyade inhiraf ve
hataya ugramistir. Hero’nun tShmeti, en 4li ve muhtesem seanyOrlerin
sehadetiyle derece-i siibata varmisti. Bizzat Aragon krali, bunun biraderi
Prens Don John ve gdzdesi Claudio’dur ki, Hero’nun balkondan gece-
leyin, bir ip merdiven vasitasiyla, bir adamin ciktigim gozleriyle
gordiiler! Ve bu adam idi ki, bir hayli zaman Hero ile goriisiip konug-
mus idi. Bu adam idi ki, kontun nisanhisim bir ¢ok vakitler agiis-i
muhabbetinde tutmustu! Béyle heybet ve ihtisdm-1 fevkaladeyi haiz bir
takim sahidlerin heyeti huzfirunda Hero’yu kim afvetmege cesiret ede-
bilirdi? Messina valisinin kizi artik herkesin nazarinda bir zéniyeden
baska bir sey degildi. Evet bizzat pederi bile-ki kizimn meftin u

- mecndnu idi- kendisini ithdAm ve mahkim kilmist. Pek 4la! Aragon

krah aldandi, Don John yamldi; Claudio aldatildy ihtiyar Leonato’-
nun itikad ve zanm yanhs ¢kt Bilir misiniz ki, mubharrir, su vakir
insanlara, yani, bu derece akil ve ali su gen¢ adama, su ak sach pe-
dere, ve adaletin bir numine-i miicessemi olan su krala hataiyat-1 va-
kialanini isbat etmegi intihab etmistir? Dogberry ve Verges gibi iki
budala hayvam intihab eyledi. Ve iste su vukdata hayret-engiz iledir
ki, Hero’ya tebriye-i zimmet ettirecek hakikat meydana ¢ikmigtir. Ol
vakt ciimle idrak ve ferasetin neticesi bir suret-i mitkemmelede tek-
zib edildi. Bekdr durmaga ahd u kasem eden Beatrice ile Benedick
yekdigeriylg tezevviic eylediler. Hero-ki vefat etmis zannolunuyordu
-kdmilen tebriye-i zimmet ederek yeniden zuhir eyledi. Claudio ise,

son zamana kadar esrdrdan bi-haber olarak, Antonio’nun kizi ile tezey-

viic ettigi zanninda bulunup Leonato’nun kerimesini aldi. Claudio
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ile Benedick arasinda vukuuna intizdr olunan diiello yerine piyes,
¢ifte diigtin ile nihayet buldu. Birbirini bogazlayacak olan su iki dost,
yekdigerini kucaklayip kdmilen bir riste-i karabetle birbirlerine baglan-
dilar. Bu derece sedid ve feci olan kaffe-i vukuit, meserret ve mahzi-
ziyet-i tammeye miinkalib olarak netice-pezir oldu. Su nifak ve sikakin
ciimlesi ile dans salonu ortasinda, terenniimat-1 musikiye ile miibeddel-i
sulh ve miisdlemet olup, su firtina-ki, bu kadar mahliku endahte-i cay-i
felaket edecekti- sonra bir giizel balonun viiciduna sebebiyet vererek
bir suret-i getaretkdranede vezan etti. Iste bu vechile, biitiin su eghis
-ki kendilerini bir vak’a-i mahife-i fecia iginde zannetmislerdi- gergekten
gayet setaretli olan su Hig igin cok girilti komedyasim oynamis oldu-
~lar! (s. 27-34)

Hig icin ¢ok giirilti ile eserin kaynaklari arasinda bulunan Bandel-
lo'nun eserinin mukayesesi kadar ‘‘hi¢ bir sey Shakespeare’in bu
tiyatrosunun esas-1 amikini anlamak icin 1dzim gelen fikr-i sahihi vermez”
diyen miiellif, iki eseri kargilastirmak i¢in Bandello’nun hikayesinin de
ozetini verir. [ki eser arasindaki benzerlikleri belirttikten sonra : “Lakin,
burada artik tiyatro ile marrii’z-zikr hikdyenin miisabeheti durur. Entri-
kanin tarz i revisi ile komedyadan roman kéamilen: tahalliif eder’ 26
(s- 36) demekle beraber farklar ayrica belirtmez.

Nadir'in, kiskanghgin esas oldugu bes piyes iizerindeki miitalaalan
ve Hig igin gok giirdltd'niin kisa bir tahlilini (6zet ve kaynag ile miina-
sebetinin belirtilmesi) ihtiva eden bu terciimesi, tiirk okuyucusunun
haberdar olmad:g: Shakespeare’in eserlerini kisaca da olsa tanitir ve ter-
ciimelerine ancak Cumhuriyet devrinde rastlamlan, Troilos ve Kressida
%, Kuru girilti ® ile halen terciime edilmemis olan Cymbeline ve Kis
masal: # ve bir ¢ok defalar oynamp 1292 de Ducis’nin adaptasyonun-
dan tiirk¢eye nakledilmis olan Othello'nun ¢ok kisa &zetlerini ve sahis-
larin1 verir. Bu bakimdan da miihim olan bu terciime ile Nadir, Fran-
¢ois-Victor Hugo’nun etiidii ile Tiirk okuyucusuna Shakespeare’in bir
cephesini iyice tamtmigtir.

3- SHAKESPEARE BIR HEYKELE MUHTAC MIDIR?

Nadir, 1885 (1302) yrlinda Victor Hugo’dan Shakespeare bir heykele
muhtag midir adli yaziy1 cevirir ve Envdr-i zekd'da Shakespeare’den
terciime ettigi iki ciimleyle birlikte nesreder %,

Shakespeare i¢in mermer ve tuncun manasiz oldugunu, hig bir abi-
denin, onun “Kis masali, Firtina, Mesriir kari koca, Iki asilzdde, Jil
Sezar, Coriolanus'u gibi gayr-i kabil-i inhidam” olamayacagin séyleyen
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Victor Hugo sorar : “Hangi heykel Lear kadar cesim, Venedik taciri
kadar vahsi, Romeo Juliet kadar parlak, I/I. Richard kadar amik ola-
bilir?

Hangi kamer, su bind-y1 azim iizerine Bir yaz gecesi rigast kadar
bir ziy4-y1 mahremane salabilir? Bu binanin etrafinda, acaba Londra
gibi hangi payitaht, Macbeth’in miigevves ruhu kadar biiyiik bir giiriiltii
yapmaga kadirdir? Hamlet kadar hangi tung, tungluk edebilir? Kireg-
ten, tastan, demirden, ¢imentodan mamdl hi¢ bir binamin bu biné-y1
azim yaninda degeri olamaz,”” dedikten sonra yeniden sorar :

“Hangi bina, bir fikre muadil olabilir? Su Shakespeare isminden
ali bir kule yapmak igin ne gibi tesebbiisatta bulunmaga muktedirsiniz?”

Fakat “‘okumaga vakti olmayanlar gérmege mecbirdur. Giderken,
heykelin kaidesine gatanlar, baslarini yukart kaldirip heykelin tizerinde-
ki yaziy1 okumaga icbar olunurlar. Kitabtan kacanlar, heykelden kag-
mazlar” diyen miiellif, Shakespeare’in ii¢ yiiziincii dogum yildOniimii
dolayisiyla Ingilizlerin dikecekleri heykelde gecikmis olduklarim belirtir.

4- HAMLET' TEN PARCALAR

1842 de rumca, 1862 de Giillii Agop tarafindan ermenice temsil
edildigi s6ylenen Hamlet'in ilk tiirkce terciimesi 1881 de Nadir imzasiy-
la Hazine-i evrak 3 ta nesredilir.

“Néam1 sohret-gir-i afak olan Shakespeare’in terciime ettigim bazn
asar icinden bir kag¢ s6z toplayip Hazine-i evrak'a derc buyurulmak
lizere irsal eyledim” baghg: ile nesredilen parcalar sunlardir:

Hamlet’in Ophelia’ya mektubu (Perde II, 2, 108-122). Bu mektup esas
metinde Ophelia’nin  babasi - tarafindan kraliceye okunur. Polonius
Hamlet'in yazdig1 mektubu okurken, kendisi de arada bazi sézler s0y-
ler. Nadir bunlan terciimede cikarmis, mektubu kendi icinde bir biitiin
halinde negretmigtir. Hamlet’in “To the celestial and my soul’s idol,
the most beautified Ophelia” ciimlesini okuduktan sonra Polonius’un
“That’s an ill phrase, a vile phrase; ‘beautified’ is a vile phrase. But
you shall hear. Thus: (reads) ‘In her excellent whit bosom, these, and etc.
Queen- Canie this from Hamlet to her?

Polonius- Good madam, stay awhile; I will be faithful (reads)”
cimleleri terciimede ¢ikarilmigtir. Béylece miistakil bir hale gelen mek-
tup asil metinde oldugu gibi kismen manziim, kismen de mensirdur:
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“Rahumun sanemi, yegane-i zaman Ophelia'min  huzir-i feristane-
lerine :

Kil tereddid ki kevakib ii niicim olsun nar

Giinesin d6ndiigiine eyle tereddiid her bar

Hakikatin hakikat olduguna et stibhe

Lik seni sevdigime eyleme siibhe zinhar

Ey benim azizem Ophelia’cigim! Su ebyat, keder ve 1ztirabimi ‘ne
kadar taskil ediyor! Ne yapayim ki &h u efgammi takdir ettirecek
kavle malik degilim, Bildiremem ki sizi ne kadar seviyorum!
Oh! Inammz ki sizi pek miisfikine bir suretle seviyorum.

Sizin -ta ki su balgik y181ni canlanincaya dek- daimi asikiniz; Ham-
let. Adiyo” 32,

Bu mektubun ash séyledir:

“To the celestial, and my soul’s idol, the most beautified Ophelia
Doubt thou the stars are fire,

Doubt that the sun doth move,
Doubt truth to be a liar,

But never doubt I love.

O dear Ophelia, I am ill at these numbers,

I have not art to reckon my groans, but that I love thee best,

O most best, believe it. Adieu.

Thine evermore, most dear lady, whilst this machine is to
him, Hamlet” ’

Manzim kismi feilétﬁn/feilﬁtﬁn/feilétﬁn/feiliin kalib1 ile gevrilmistir,
Burada dért kere “doubt” kelimesinin tekrarlanmasina ragmen, Nadir
bunlardan ikisini “tereddiid” ikisini de “siiphe” kelimeleriyle karsilar. 33

Ash ile mukayesesinde fahis hatalarin goriinmedigi, aslim oldukca
iyi aksettirmis olan bu terciimede Nadir’in “whilst this machine to him"”
ifadesini ““ta ki su balgik y1gini canlanincaya dek” seklinde, hayli keyfi
¢evirmig oldugu gériilir. :

Bu mektubun terciimesinden sonra miitercim, ‘hikaye iizerine bir
az malimat” verir. “Hamlet'in pederi Danimarka krah olup vefatindan
sonra, sandalye-yi hiikiimdariye Hamlet'in amcas: gecmis ve pek ciiz’i bir
zamandan sonra, merhdm kralin zevcesiyle tezevviic etmis oldugundan
Hamlet bir taraftan birinin vefatindan miiteessir, diger taraftan validesi-
nin su vefasizhgindan miiteellim olarak daima diislindiigiinden amcasi
yeni kralin Hamlet’e verdigi nesdyihtir”. Bu izdhatdan sonra Perde I,

sahne 2, 87-94 iin terciimesi gelir :
“Kral Pederiniz hakkinda izhar ettifiniz su ekdar-i diniye, mahza
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tab’imzda olan bir rikkat ve fazilet-i memdthadir. Lakin, bilmeniz la-
zim ki: Pederiniz de béylece bir peder iken o da kendininkini gaib
etmisti. -Pederinin {izerine yasayan evlad, rikkat ve muhabbet-i ferzen-
dénesi vecibesindendir ki, remad-1 héakisterine aldim-i ye’s-i dindarane-
sini izhdr u i’lan etsin. Fakat, béyle bir hiizn ve melal-i muannidanede
devam etmek -1srar-1 miilhiddne nisanesi ve insana yakigsmaz bir derd
i elemdir”,
Bu satirlarin ash :

‘Tis sweet and commendable in your nature, Hamlet

To give these mourning duties to your father,

But you must know your father lost a father;

That father lost lost his; and the survivor bound,

In filial obligation, for some term

To do obsequious sorrow. But to persever

Of impious stubbornness; tis unmanly grief;

It shows a will most incorrect to heaven (I, 2, 87-94)

Ugiincii parca Hamlet’in birinci perdedeki monologudur. (I, 2,
129-158).

“Hamlet: (kendi kendine) Oh gayet kat1 olan su toprak y1gint
kederle nigin yumusamyor? Nigin emvac-1 seyl-i sirigk ile yarilip ¢oziil-
miiyor. Yarab su diinyanin mahziiziti bana ne kadar tatsiz, ne kadar
beyhude ve abes gdriiniiyor. Yarab, bu diinyadan ne kadar ibd ediyorum.
O da beni ne kadar yoruyor. Kendi haline, berr ve beydbana dénmiis
bir tarladan baska bir sey degildir. Vahsi ve kaba tabiatla, aci aci
meyvalarla doludur.

-Oleli heniiz iki ay olmadan bu diinyada neler oldu? Hayir daha
iki ay da olmadi. Béyle bir miikemmel kral onun yaninda -bir mabudun,
bir dev-i merdiimhar yaninda bulunmasina benzer. -Validem nicin ol
kadar sefkatli idi ki: Esen riizgarlar darbe-i sedidesinin yuziini taciz
ettigine bile raz1 degildir. -Ey arz u semal Lazim midir ki; kuvve-i
héfizam baki kalsinl.. -Ey za'fiyet! Kadin gibi ikiniz de ayn isme ma-
liksiniz! Ancak bir ay oldu, zavalh pederimin cesedini g6z yaslanyla
takib ettigi ayak sesi kesilmeden bu hale miitecasir oldu, Evet o bizzat
o -ey semé! Akil ve fikirden mahrm hayvan bile matemini daha uzun
bir zamana dek tutardi.

Ey micmérim sitdb u isticAll Bir maharet-i miistacele ile bir firas-i
habéaset-dlada pervaz etmek! Bir ayda, bir ay zarfinda ki, ¢esmanmm,

hdin g6z yaslarim alev-riz edip hésil ettigi humret mahv u nabedid °
T. Dili ve Edebiyat1 D, F. 7
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olmadan teehhiil etmek! Bu ne iyi bir seydir ve ne de iyilige miibeddel
olmanin ihtimali vardir”.

Bu terciimenin de asli sudur:

O, that this too too solid flesh would melt,

Thaw, and resolve itself into a dew!

Or that the Everlasting had not fix'd

His canon ‘gainst self-slaughter! O God! God!

How weary, stale, fiat, and unprofitable,

Seem to me all the uses of this world!

Fie on’t! Ah, fiel ‘tis an unweeded garden,

That grows to seed, things rank and gross in nature
Possess it merely. That it should come to this!

But two months dead! Nay, not so much, not two.
So excellent a king that was to this

Hyperion to a satyr; so loving to my mother,
Thathe might not beteem the winds of heaven

Visit ber face too roughly Heaven and earth!

Must I remember? Why, she would hang on him
As if increase of appetite had grown “

By what it fed on; and yet, within a month-

Let me not think on't. Frailty, thy name is woman!-
A little month, or ere those shoes were old

With which she followed my poor father’s body,
Like Niobe, all tears -why she, even she-

O God! a beast that wants discourse of reason
Would have monrn'd longer -married with my uncle,
My father’s brother; but no more like my father
Than I to Hercules, Within a month,

Ere yet the salt of most unrighteous tears

Had left the flushing in her galled eyes,

She married. O, most wicked speed, to post

With such dexterity to incestuous sheets!

It is not, nor it cannot come to good. (I. 2. 129-158)

Nadir'in bu mensfir terciimelerinde vadirganan ifadeler goriiliir. Bu,
Nédir’in yabanci bir metni aktarmak icin dili zorlamasindan ileri gelir.
“Pederiniz de bdylece bir peder iken o da kendininkini géib etmigti.
Pederinin lizerine yasayan evlad, rikkat ve muhabbet-i ferzendanesi veci-
besindendir ki, remad-1 hakisterine alaim-i ye's-i dindaranesini izhar u
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ilan etsin’” climleleri aslinda hi¢ de Nadir'in ifadesindeki gibi karisik
degildir.

But you must know your father lost a father

That father lost lost his, and the survivor bound

In filial obligation, for some term

To do obsequios sorrow”

misralarim “Ama bilirsiniz ki sizin babamz da bir baba kaybetti, o
kaybolan baba da kendi babasini. Sag kalan, evladhk vazifesi diye
bir zaman i¢in yas tutup kederlenir” geklinde ceviren Orhan Burian'in
terciimesiyle 3 de mukayese edince, yanliglar ortaya ¢ikar. “That fat-
her lost lost his” ifadesi atlanmigtir. “Pederi {izerine yasiyan evlad”
zorlama bir ifadedir. “Rikkat ve muhabbbet-i ferzendane vecibesi’’nde
ilk iki kelime ildve, “izhdr u ilan” keza ilavedir. “Obsegious sorrow”
ise “remad-i hakisterine aldim-i ye’s-i dindaranesi” diye genisletilmistir.

Bu atlama ve genigletme liglincli pargada da géziikiir. Bu kisimda
131-132, 143-145 ve 151-153 iincii misralar atlanmigtir. Nadir, daha son-
raki terciimelerinde de gériilecek olan miiteradif kelimeleri bol bol
kullanmaktadir. “Mahv u na-bedid, izhar u ilan” v. b.

Miitercimin mitolojik telmihleri terciime ettigi géoriiliir. “Satyr”i
“dev-i merdiimhar” ile, “Hyperin"u da “mabud” kelimesiyle kargilar.

Kasim Kufrali, XIX. asirda Tirkiye'de ingiliz fikir ve edebiyat: adli
makalesinde kimligini tesbit edemedigi Nadir isimli bir zatin bu tercii-
mesinden bahsederken, herhangi bir miitalaa ileri siirmeden, Ingiliz
filolojisi semineri tarafindan terciime edilen Hamlet'ten parcalar ile

‘Nadir'in son -iki pargasmm (perde I, sahne 2, 86-117 ve 129-136) negre-

der ve “bu suretle dilimizin gecirdigi degisiklikler bariz bir surette
goriilecektir” der. 3

Bu terciimesinde sadece Nadir adini kullanmis olduguna bakarak
Hamlet miitercimi Nadir ile Tarik gazetesindeki terciimelerin sahibi
Mehmed Nédir’'in ayni sahis olmadig disiiniilebilir. Ancak Mehmed
Nadir, Tarik’te muntazaman ‘“Numine-i terakki mektebi miidiirii Meh-
med Nadir” imzésim kullanmasina ragmen, daha oOnce nesredilen, iki
kii¢iik kitabinda (Kis masali ve Kiskanglar) Nadir imzasim kullanmistir.
Kiskanglar’n tefrika edildigi Mirat-i dlem'deki her tefrikada Mehmed
Nadir, M. Nadir veya sadece Nadir adlar1 gériiliir. Bu durum g&z Sniinde
bulunduruldtsa, destekleyici bagka hi¢ bir vesika olmamasina ragmen,
Hamlet'ten bu pargalari gevirenin Mehmed Nadir olduguna inamlabilir.
Keza biitiin bu terciimelerin, iislab bakimindan ayni kalemden ¢iktiklari
rahatga anlagilmaktadir.
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#- TROILOS VE CRESSIDA

Tamam: tiirkceye ancak 1956 da cevrilmis olan Troilos ve Cressida-
nin % kismen de olsa tirkceye daha Once cevrildigine dair bir bilgi
yoktu. 1956 da yapilan terciimenin Onséziinli yazan Mina Urgan, eserin
batidaki degerlendirilmelerinden bahsettikien ve eseri tahlilden senra
‘‘garpta yeni yeni degerlendirilmege baslayan bu eserin, Shakespeare’e
bir hayli alismis olan memleketimizde de merak uyandiracagim umuyoruz.
Bu piyesin hicivli ve alayci tarafinda, Tiirk halk tiyatrosuyla bazi yakinlik-
lar vardir, Bilhassa Karagéz'iin Ferhat ile Sirin, Leyla ile Mecniin gibi
oyunlarinda, agk ve kahramanlik tarzinda biiyiik temalarin, kaba saka-
larla kanstig1 goriiliir” demektedir (s. XXXI).

Nédir’in, bu piyesten parcalar terciime ederken, eserin Tiirk halk
tiyatrosu ile yakinliging diisiindiigini ileri stiremeyiz. Ancak Nadir’in
elinin altinda bulunan Frangois-Victor Hugo terciimesinden gelisi-giizel
pargalar segip terciime ettigini sSylemek de ayni derecede hatali olur.
Nadir'in yaptg: biitiin terciimelerde, bilhassa ask, kiskanghk ve &liim
temleri 6n planda gelmektedir. )

Ancak Shakespeare’den bahseden makalelerde ad:i bile gecmeyen
bu eseri, Mehmed Nadir’in (Kiskanglar'da bahsettikten sonra) okuyucusu
mecmualarinkinden ¢ok daha genis olan, devrinin en mfihim gazetelerin-
den birinde kismen nesretmis olmasi mithimdir, Terciime edilen kisim
1. perde 1. sahneden 1-12 ve 31-58. misralardir. Nadir terciimeden §nce
eser hakkinda da sunlan yazar:

“Troilos, Truva krali Priam’in evladindandir. Cressida naminda bir
kiza, taassuk etmistir. Bu kiz, Truva rahiplerinden Calchas’in kizidur.

Pandarus, Cressida’min amcas: olup bu iki agik ile masika arasin-
da vasita-i vuslat olmak hizmetiyle miikellef bulunur. Helen Agamem-
non'un birdderi Menelaus'un zeveesidir,

Bu esnada, Truvalilarla Yunanlilar muharebe etmekte.”

Eser hakkinda genis bir fikir vermekten uzak olan bu satirlar sade-
ce sahislarin teshisine yaramaktadur.

“Sahnede Troilos miisellah olarak, Pandarus ile birlikte goriintirler.

Troilos ~ Usagim cagirsinlar, silahlarimi g¢ikaracagim. Truva du-

varlari haricine gikip nigin muharebeye gideyim? -Ben ki,

burada, dahilde, bu kadar muharebat-; zalimane bulmaktayim.

-Meydéan-1  harbe, kalblerine sahib olan Travahlar gitsin,

Yaziklar olsun! Troilos’un kalbi artik kendinin degildir,
Pandarus- Haliniz, gayr-i kabil-i tedavi midir?

P . ,
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Troilos- Yunanhlar kavidir; kuvvetlerinde de mahirdir.-Meh4retlerin-
.de miiheyyic, tehyiclerinde ceslrdurlar, -Lakin, ben, bir kadi-
nn goézyaslarindan daha zay:f, uykudan daha haif, cehaletten
daha ahmak, esna-yi leylde bir bakireden daha az cesir,
tecriibesiz bir ¢ocuktan daha az méhirim”. (I-1, 1-12)

Piyesin bir az daha asagilarinda su muhavere cereyan eder:
Pandarus- Kasem ederim ki, diin aksam Cressida bana her zaman-
dan ziyade giizel gériindii. Biitiin kadinlardan giizel idi.
Troilos- Ben sana ne demek istiyordum? Vakta ki, kalbim, bir ah
u enin hangeri altinda yarilmaga hazirlandi. -Cehremde zuhfi-
ra gelen aldim-i ye's i fiitdru- birdderim Hector, yahtd ki
babam- gériir havfiyla tebessiim ettim de, ekseriyetle ziya-yi
semsin bir boray1 setrettigi gibi, ben de o aldim-i ye's i
fiitdru ibtisdm burusukluklar arasina gOmilp gdib etmek iste-
dim. Lakin, bir meserret-i siriye altinda gizlenen keder Syle
mahziziyete benzer ki, baht ve tali'-i ati birdenbire ye's ve

hirména tebdil eder.

Pandarus- Haydi bakahm! Eger Cressida’'nin saclari Helen’n sag-
larindan bir az daha siyah olsaydi, su iki kadin beyninde hig
bir mukayese mevcid olmayacakt:.

Lékin, bilirsiniz ki, Cressida benim histmimdir. Bu se-
bepten ani medhetmek istemem... Fakat diin konusurken, benim
gibi birinin hazir olup ami dinlemesini arzi ederdim. [stemem ki..

Troilos- Oh! Pandarus! Rica ederim Pandarus ! Umidlerimin gark
oldugu hufreyi sana gosterdigim vakit, hufrenin umkunu bana
sorma! Ben sana: “Cressida icin mecndn-1 agkim” diyorum.
Sen bana “o pek giizeldir” cevabi veriyorsun. -Kalbimin
acik yarasina; sevdigimin gozlerini, saglarini, rahsarini, hat-
vesini, sadasini sokmak istiyorsun; sdzlerinle anin elini tahrik
ediyorsun, oh! &yle ki, anm yaninda biitiin beyazliklar, ken-
di nekayisim yazmak igin miirekkebten baska bir sey degildir!
O yumusak el ki, amin yaninda kus tiyii katidir. Lakin hissi-
yat-1 agikdneye ufacik bir darbesi, ¢iftei yumrugundan daha
serttir.” (I-, 31-58)

Bu metni kelime kelime sadakatla aktarmis olan Nadir'in bir iki
yeri iyi anl;yamadxgrl goriilir. “Eger Cressida’nin sacglar1 Helen’in
saglarindan bir az daha siyah olsaydi’” ciimlesinin ash “An her hair
were not somewhat darker than Helen's” dir. Yani “Sacglari Helena’nin
saclarindan azicik daha koyu olmasaydi” (Mina Irgat-S. Eyilibogly, s. 8) %7,
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Asli metindeki ‘“‘cygnet’s down” u “kus tiiyii” ile karsilar. Shake-
speare bu kusun adini tasrih etmigtir. Nitekim M. Irgat-S. Eyiiboglu
tercimesinde “kugu yavrularinin tiiyleri” seklinde gevrilmistir,

Tarik gazetesinde nesredilen bu terciime ve ilerde incelenecek olan-
larda miitercim daha canh ve temiz bir dil kullanir. '

6- ROMEO VE JULIET' TEN PARCALAR

Shakespeare’in en fazla aldka uyandiran, tesiri Tanzimat devri tiyat-
rolarinda direkt veya vasitali olarak en ¢ok hissedilen Romeo ve Juliet
piyesinin ilk terciimesi, Charles Lamb’den Mihran Boyaciyan’m tiirkgeye
naklettigi hikayedir. Bu hikdyenin naklinden az sonra 1888 yilinda pi-
yesin asil metninin kisa bir pargas: (Il, 2, 33-81) Nadir tarafindan tiirk-
ceye cevrilir.

Romeo'nun gizlice girdigi bahgede, balkondaki Juliet ile tamgdig
ve sevgilisine digman olan Romeo ve Montague adlarim degistirmekten
bahsettikleri bu lirik parcamin Hamid'e tesir etmis oldugu ve sairin
I¢li kiz piyesinde iki sevgili arasinda gegen bu konugmanin bir benzeri-
ni viicdda getirdigi, arastirmanin tesirler bdliimiinde incelenmigtir.

Nadir diger terciimelerinde oldugu gibi, burada da metne azami
derecede baghdir. Ancak miitercim bir iki ciimleyi muhtemelen iyi
anlayamadigi i¢in hatali ve miiphem olarak cevirmistir.

Juliet’in *“Sen Montague familyasindan degilsin, ben, bizzat sensin.
Bir Montague nedir? Bunlarin hi¢ bir eli, hig bir ayagi, hi¢ bir koly,
hi¢ bir cehresi yoktur ki, insanin aksam-1 uzviyesine benzesin... Oh!
Sen, bir ndm al” ciimleleri hem tiirk¢e ifadeleri bakimindan yanlstir,
hem de metnin aslim1 bilmeyenlere hig bir sey ifade etmez.

Asli:

Thou art thyself, though not a Montague.
“What's Montague? It is not hand, nor foot,
Nor arm, nor face, nor any other part
Belonging to a man. O, be some other name
olan bu parcada Juliet, sevgilisinin kendi 4ilesine diisman olan aile is-
minden (Montague adindan) sikayet etmektedir. Montague adini degis-
tirmekle Romeo hi¢ bir sey kaybetmeyecektir. Zira bu isim insanin bir
uzvu bile degildir. Nadir’in terciimesi bu manay1 aksettirememektedir.
“Sen bir nam al” ciimlesinde ise belki de bir miirettip hatas1 neti-
cesi ‘olarak ‘“bagka’” kelimesi unutulmustur. “Baska” kelimesi olmadan
bu ciimle de méanasizdir. Zira Juliet'in istedigi sevgilisinin bir bagka
ad alip, Montague’liikten uzaklagmasidir.

dir.
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Romeo’'nun “Nazarin, hakkimda halim, sgefik olsun da, anlarnn
husiimetine hedef ben olayim” ciimlesinin de ash :
look thou but sweet
And I am proof against their emnity

Yusuf Mardin’in: “Sen bana yalniz tath bir tebessiimle bak. Diis-
manlarimdan beni sade bu koruyacak” . diye ¢evirdigi bu misralari
da N&idir'in terciimesinde hayli degistirdigi goriiliir.
Bu yanlislardan bagka Nadir, bir ilave de yapmistir. Sevgilisinin
yiiksek duvarlari nasil asabildigini sormasi iizerine Romeo, agkin kendi-
sine yardim ettigini sOyler. “Bu duvarlar1 -agkin hafif kanatlan iizerin-
de- nerdiibandan g¢ikar gibi ¢ikip astim’ metnin aslinda olmayip ilave-
dir. Nadir'in bu ildveyi bati edebiyatindaki mitolojik kavramlara heniiz
pek alismamig okuyucu i¢in yapmis oldugu diisiiniilebilir. Daha o6nce
Frangois-Victor Hugo’dan yaptig1 terciimede ve Kis masali'nda mitolo-
jik isimleri dip notlarinda agikladig1 gibi, Hamlet'ten yaptig terciime-
de de mitolojik isimleri (Hyperion, Satyr) terciime etmistir.
Sonelerinde ve diger terciimelerinde ingilizce aslinda kullamlan
tek bir kelimeyi tiirkcede iki kelime ile karsilamaktan kendini alama-
yan Nadir, “My life were better ended by their hate” misrandaki
“hate” kelimesini de “bugz u adivet” kelimeleriyle karsilamistir.
Nidir'in ‘Montague ve Capulet birbirlerine diismen iki familya
reisleri. Romeo ile Juliet birbirlerini severler” aciklamasi ile terciime
ettigi parca sudur: 3
Juliet- Yalmz ndmmn, benim diismenimdir. Sen Montague familya-
sindan degilsin, ben, bizzat sensin.-Bir Montague nedir? Bun-
larin hi¢ bir eli, hi¢ bir ayagi, hi¢ bir kolu, hi¢ bir ¢ehresi
yoktur ki, insanin aksdm-1 uzviyesine benzesin... Oh! Sen, bir
nam al! Bir nidmda ne var? -Gil tesmiye ettigimiz ¢icek, di-
ger bir ndm altinda da nesr-i revayih eder.
Bunun gibi, Romeo’ya da artik Romeo tesmiye olunmazsa,
malik oldugu ekmeliyet-i mukaddeseyi yine hifzetmis olur.
-Romeo gell isminden vaz geg¢! Sana miiteallik olmayan su
ismin yerine, heyet-i asliyemle beni kaim et!

Romeo- Bana yalmz Agkim! tesmiye et! Yeniden vaptiz olayim :
-Bundan boéyle artik Romeo degilim.

Juliet- Sen kimsin ki, zulmet-i leyl iginde gizlenerek, sirrima vakif
olmak i¢in buraya geldin?

Romeo- Kim oldugumu, hangi isim tahtinda sana beyan edecegimi
bilemiyorum,
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Muhterem sevgilim! Namim, benim i¢in de menfirdur. Zira
- senin i¢in bir diismendir ...

Juliet- Su latif agizdan cikan sézlerin yiiz tanesini heniiz isitmeden
saday! anladim : Sen, Romeo - Montague familyasindan biri de-
gil misin?

Romeo- Mademki, bu iki isim de senin menfirundur; ben hig¢ biri
degilim. :

Juliet- Séyle bana! Buraya nasil, ne maksatla geldin? Bahgenin
duvarlar1 gayet yiiksek, bu duvarlari agmak ise pek giigtiir.
-Digtin! Sen kimsin? Eger taallukatimdan biri seni burada
gorecek olsa, bu mahall senin mezarindir.

Romeo- Bu duvarlar -agkin hafif kanatlar1 iizerinde nerdiibandan
¢ikar gibi ¢ikip agtim ... Zira tagin hududu aski tevkif edemez.
Ask, iktidar: dahilinde olan geyi yapmak icin, igvd ve tesvi-
ka cesdret eder. -Iste bu sebebe mebnidir ki, taallukatindan
hi¢ biri benim icin mania olamaz.

Juliet- Eger seni gériirlerse 6ldiiriirler. ~

Romeo- Hayf! Anlarin yirmi kilicinda mutasavver tehlikeden ziya-
de senin nazarin benim i¢in miihliktir. Nazarin, hakkimda halim,
sefik olsun da, anlarin husiimetine hedef ben olayim.

Juliet- Seni burada hig birinin gérdigiinii istemem.

Romeo- Nazarlarindan beni gizlemek icin st muzlim gece gibi bir
pisideye biiriiliylim. -Bundan baska, efer beni sevmiyorsan,
varsinlar beni burada bulsunlar! Hayatimin imtidad etmesini,
anlarin bugz u adavetleriyle netice-pezir olmasina tercih ederim,

Juliet- Buraya gelmek icin, sana rehberlik eden kim idi?

Romeo- Buraya gelmek igin, evvelce beni tesvik eden ask; fikrini .

i’are etti; ben de ona gézlerimi”
7- ANTONY VE CLEOPATRA'DAN BIR PARCA

Bu piyesten yedi satirhk cok kisa bir pargay1 (Perde IV. sahne 14,
27-34) gevirmis olan Nadir, piyesin adinda Cleopatra ve Antuvan sek-
linde yaptig1 degisiklikle birlikte bu iki sahsin birbirlerine asik olduk-
larmi belirtir. Mardianin Antonius’a Cleopatra'nin intiharim bildirdigi
bu sézlerde biiyiik bir yanlisa rastlanmaz. Sadece Nadir, orijinal metin-
deki “she” zamirini “masukamz”’, “tearing groan”t ‘‘bogazim tahrig
eden bir sada”, “divided’’ kelimesini de “asili kald1” ifadesiyle tiirkge-
ye n’.'akletmigtir. Bu parga, bu ii¢ ifade fark: ile beraber, aslina sadik,
tirkgesi piriizsiiz, giizel bir terciime Ornegidir.

Y
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«.Oliim, yalniz bir defa tediye olunur bir borgtur. Magtkamz, bu
borcunu ifa etti. Yapmasini arzu ettiginiz seyi yapti. Son sézleri sunlar-
dan ibaret idi: ‘““‘Antuvan! alicendb Antuvan!..” .
-Bu esndda bogazim tahrig eden bir sada isitildi. Antuvan ismi §efete¥n}
ile kalbi arasinda asilakaldi. -Ismini, cisminde medfan olarak hifzettigi
halde, teslim-i rdh eyledi.”

Metnin ash :

Mardian- “Death of one person can be paid but once,
And that she has discharg’d. What thou wouldst do
Is done unto thy hand. The last she spake
Was ‘““Antony! Most noble Antony !
Then in the midst of tearing groan did break
The name of Antony: it was divided
Between her heart and lips. She rend'red life,
Thy name so buried in her” 4

8- SONNET TERCUMELERI

1964. yilinda Shakespeare’in sonelerinden kirk tanesini tiirkgeye ter-
ciime ederek bir kitapta toplayan Talat Sait Halman, énsdziinde : ““Onem-
lerine ragmen, soneler nedense ¢eviricilerimizin ilgisini ¢ekmemis gibi-
dir. Shakespeare'in bellibagl tiyatro eserlerinin hemen hepsi tiirkgeye
cevrilmis ve sahnelerimizde oynanmistir ama, sonf.:lerin pek azinin
tiirkgesi var. Bunlarin sayisi iki yil Oncesine kadar bir diiziineden azdi.
Aralarinda _.en bagarili olanlardan biri Sabri Esat Siyavusgil, ikisi
Can Yiicel tarafindan yapilmistir. Sone ¢evirmenin (hele Shakespeare’in-
kilerin) gligligi, ceviricilerimizin ¢cogunun gdziinii korkutmusa benzer.
Sonelere harcanacak vakit ve gaba yerine Shakespeare’den piyes cevir-
mekle ¢ok daha fazla kazan¢ saglanabilmesi de belki sonelerin bir
késede kalmasina yol agmigtir. 154 soneden 40 tanesini, yani dortte
birinden gogunu igine alan bu kitap, simdiye kadar hazirlanan en zen-
gin tirkce derleme olmaktadir’” der 4.

Talat Sait Halman’in bu goriigii, Tirkiye’de Shakespeare arastir-
malarinin heniliz baslangi¢ seviyesinde bulunugundan dolayidir. Mehmed
Nadir 1887-1888 yillarinda Shakespeare’in kirk iki sonesini mensir ola-
rak tﬁrkggye cevirmigtir. Simdiye kadar bu terciimelerin varhémda.n
bahsedildigine rastlamadim. Halbuki bu terciimeler, sadece Tiirk edebf-
yatinda Shakespeare’in yerini tanimak bakimindan degil, tirk siir tari-
hi bakimindan da mihimdir.
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1877-1895 yillar1 arasi, Mehmed Kaplan'in “‘ara nesil” adim verdigi
Tanzimat nesli ile Servet-i Fiindn nesli arasinda faaliyet gOsteren yazar-
lar, bati dillerinden tiirkgeye hayli siir terciime etmislerdir, Cogu nesir
olarak cevrilen bu siirler, Servet-i Fiindn iislibuna tesir eden bir “men-
str siir” cereyani dogurmustur.

Nadir, bu terclime siir akimina eserlerini yakindan tanidig1 Shake-
speare’in soneleriyle kathlmistir. Bu terciimelerin o devir Tiirk okuyucu-
suna nasil tesir ettigini bilmiyoruz. Halide Edib Adivarin bir gOriigi,
belki de Nadir’i bu terciimeleri’ yapmaga sevkeden amili aydinlatir.
Ingiliz edebiyat: tarihi'nde, Halide Edib, Shakespeare’in soneleri hakkin-
da su miitalaalar: ileri siirer : :

' “Gibb, Osmanl: siiri tarihi'nde Avrupa, bilhassa {talyan soneciligi-
ni, bizim Divan edebiyati devrinin gazel iptilasina benzetiyor. Bu iddia
ve benzetis sekil itibariyle dogru olsa bile bence, Shakespeare devri
sonelerinin saray havasi i¢inde yazlanlari, daha fazla bizim Divan ede-
biyatinin kasideciligini hatirlatir. O kadar ki, bizim saraya intisap eden
sdir, kaside ismi altinda biiyiiklere nasil kelam riigveti vermis ise,
Avrupa saraylarinda da, bilhassa XVI. asir Ingiltere’sinde, saraydaki
veyahut saraya girmek icin care arayan sairler, sone ad1 altinda biiyiik-
lere' kelam riigveti sunmuslardir. Mamafih, sonenin de, tipkt bizim kasi-
denin oldugu gibi, aska, tabiata, dostluga ve tefelsife dayanan bir
san’at ve siir sekli oldugunu unutmamak lazimdir” 4

Shakespeare’in sonelerinde fahriyenin cok kuvvetli oldugunu séyle-

yen Halide Edib, ii¢ gesit fahriye oldugunu ileri siirerek, Nef’i, Tevfik
Fikret ve ‘bilvasita fahriye’ dedigi sekle de Ziya Pasa’y1 drnek gdsterir.
.Shakespeare’de Nef'i’yi hatirlatan, “kendini begenmisligin en yiiksek
lf.adesi olan fahriyeye” 55 ve 60 numarali soneleri érnek olarak gOste-
rir. Bunlarda Shakespeare, “bagl oldugu geng bir aristokrat: ebediles-
tirmek hevesindedir.
. Ziya Pasa'nin “bilvasita kendisini 6vmek” seklindeki fahriyesine
ise hemen her sanatkar ve fikir adaminda oldugu gibi Shakespeare’de
de rastlanir. Hamlet’in meshur monologunda olanca acih@ ile ifade
edi,le:n bu hayat gdriisii 66 nc1 sonede mevcuttur. 3

lki ayn diinya ve hayat gdriisiiniin temsilcileri olan bu sairler ara-
51fzda Halide Edib’in kurmaga calisigt bu benzerlik yeterli degildir.
Divan edebiyatinda hemen her sair, kendisini gelmis ge¢mis biitiin sair-
lej‘dsn._‘iistﬁn goriir. Fikret'teki éviinme ise Namik Kemal’de de goriil-
.dugru gibi, sosyal bozukluklar kargisinda cekilmedir ve sosyal temleri
isleyen sdirler i¢in kagimlmazdir.
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Halide Edib’in, soneleri saraya yanasmaga caligan sdirlerin sunduk-
lar1 kasidelere benzetmesi de pek saglam gdoriinmiiyor. Gibb’in soneleri
gazel tarzina benzetmesi daha dogru. Her seyden &nce her iki seklin de
muayyen bir uzunlugu ve kalibi vardir. Sdir bu muayyen kalib1 kira-
maz, Kafiyelenisi gazele benzeyen kaside ise muayyen bir konu igin
yazilmasina ragmen, muhtelif bélimleri havidir, hattd araya gazeller
katihr. Sadece sekil degil, isledikleri konular itibariyle de soneler gazel-
lere benzer.

Bu iki ayri diinyamn klige tabirler ve klise konularla dolu siir
sekillerinin mukayesesini yapmak bu arastirmanin sinirlari igine girmez.
Fakat Nadir’'in Tiirk edebiyatinda, bilhassa Servet-i FiinGn devrinde
gelisen mensir siirleri hatirlatan, bu sone terciimelerini yaparken, mev-
ciit Divan edebiyati zevkiyle hareket etmis olmasi1 da muhtemeldir. Divan
edebiyati mahsulleri ile Shakespeare’in soneleri arasinda goriilen yakin-
ik ve Nadir'in Muallim Naci gibi, eski siiri ¢ok iyi bilen bir sairle
dostlugu hatirlanirsa, siir terciimelerini belki bir dereceye kadar izdh
etmek miimkiin olur.

Shakespeare’in sonelerindeki hakim konu agktir. Bu ask bazen bir
erkege tevecciih eder, bazen esmer kadina. Birincisinde platonik olan
agk, ikincisinde cismanidir. Shakespeare’in hayatini, asklarin1 bu sone-
lerden ¢ikarmak isteyen arastiricilar, bu sarigin erkegin Shakespeare’in
koruyucusu Earl of Southampton oldugunda birlesmis gibidirler. Buna
mukabil, her tiirlii kotiligl kendinde toplayan, fakat sdirin bir tirld
vazgecemedigi esmer kadimn hiiviyeti miinakasahidir. Nadir, her iki
sahsa yazilmis olan sonelerden terciimeler yapmistir.

Her ne sebeple tercih edilmis olursa olsun, Nadir, piyesler ve kaynak-
lardan yaptig terciimelerin yanisira o tarihte tiirk okuyucularina Shake-
speare’in siirlerini de tamtmistir. Bu sonelerin bir kismi Nadir’in bizzat
cikardig fenni Numiine-i terakki dergisinde nesrolunmustur . Nadir bu
derginin dokuzuncu sayisinda Shakespeare’in es'drini toplu olarak neg-
redecegini soyler, fakat dergi bu sayidan sonra kapamr. Bunun iizeri-
ne Nadir, terciimelerini Tarik gazetesinde nesretmege devam eder.

23 Subat 1888 tarihli Tarik gazetesine bir makale yollayan Nadir,
kendi dergisinden de bahsederek soyle der :

“Bazi esbab-i miicbireden dolay1, Numiine-i terakki nam fenni risale-i
mevkutenin. -bir ka¢ ay kadar- nesri tehir edilmigti. Simdi yine ¢ikmaga
baglayacaktir. Meslegimiz, evvelki gibi, ciddidir. Yalniz her simf efradi-
nin miistefid olabilmesi maksadiyla Jules Verne nidm zat-1 sehirin fen-
ni romanlariyla; Shakespeare’ler, Victor Hugo’lar, Kemal'ler, Naci'ler
vesdir edzim-1 iidebanin &sar-1 ber-giizidelerini bil-ilave tezyin-i sahiif
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edeceffiz. Enzar-1 kariin-i kirdma -numine olarak- arzetmek igin iste
S?xe.z.k.espeare’in dsarindan bazi parcalari bitterciime nesrediyorum.” Bu
girisinden sonra 91, 92, 132 ve 154 fincii soneleri nesreder.

Tarik gazetesindeki bu terciime faaliyeti, bu arastirma bakimindan
son derece miihimdir. Zira Nadir burada, daha &nce incelenmis olan
rr{uhtelif terciimeler diginda, Shakespeare'in sonelerinden kirk iki tanesi-
ni, Venus ve Adonis ile The Rape of Lucrece’den parcalar ve Shake-
spe.aare’e atfedilmekle beraber, tenkitciler tarafindan Shakespeare’in eser-
leri arasinda zikredilmeyen The Lover's Complaint adli uzun siirinin
terciimesini nesreder.

Terciime edilen soneler sirasiyle sunlardir: 14, 24, 27. 28
44, 46, 47, 56, 63, 75, 78, 79, 81, 83, 84, 91, 92, ’93,’95,,96, ’1028’133'
iég, 11152 112, 113, 114, 132, 138, 139, 140, 141, 142, 145, 147, 148: 149:

X .

Gazetede tefrika edilen bu soneler ve The Passionate Pilgram ile
Ver.zus. ve Adonis’ten parcalar, isim zikredilmeden, sonelerin numaralar:
b.ehrtllmeden, hgr yazi kendi iginde bir biitiin teskil edecek surette ter-
kib edilmigtir. Oyle ki, bir tefrikadaki mubtelif soneler ardarda okun-
gugrlunda(,i uzun bir siirin muhtelif kisimlar1 intibain uyandirmaktadir.
n;l?l:t:;w;r.dlgrer tercimeleri gibi Francois-Victor Hugo’dan tiirkgeye

‘Nédir’in sone terciimeleri asillarina oldukga uygundur. Yalniz mii-
tercim, Namik Kemal'in teakidine ragmen, o devirde hili devam eden
miiteradif kelimeleri kullanmaktan kendisini alamaz, Bu, miitercimin en
fazla dikkati ¢eken 6zelligidir. Bunlan sOyle su‘alayab;liriz: (Parantez
i¢indeki rakkamlar sone numaralarim gOsterir)

“beauty’s form’’- ““hiisn ii cemal”, “draw”-“tasvir ve tersim’’ (24); “sli-
ght”-“z‘?ylf, hgfif”, “pain”-“mihen i mesakk”, ‘‘praise”-‘“san ve s:aref”,
“medh i .,SItayls”, “give”-“bahg u ita” (83); “fair’-hiisn ii cemal” (43);
“my w’ay -“mesy ve hareketimi” (44); “thine outward part”-“harici hiisn
:.1 anin 1(46); “a league is took-“bir ittihad ve ittifaka”, ““good turns’-
‘}T}demat ve mudvendt”, “sighs”-“ah u enin”, “smother”-“miitena’im ve
gm'ste’fid”, “love”-“ask ve alaka” (47); “hours”-“ezmine ve sd’at” (63);

pine”-“elem i derd”, “feathers”-“per ii bal”, “be proud of"-“mag'rﬁzj
o_l, iftihar et”, “graced be”-“tezyin ve tes¢i” (78); “‘pays it thee again”-
i‘léd.e ve takdim”, “behaviour”-“migvar ve hareket”, “‘praise’’-“medh
U sitdyis” (79); “worth”- “liyakat ve istihfaf”’, . “glory”-“san ve seref”
“Praise"-“medéyih ve sitdyis” (83); “most wretched”-“en zavalhisi er:
bigare sefili” (91); “hatred”-“bugz ve adavet”, “know”-“gérmek, <;ku-
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mak’’ (93); “errors’’-“hataiyit, seyyiat”, ‘descriptions”-*tarifat ve tavsi-
fat”, “faires”-“hiisn @ an”, “rhyme” -“‘eg’ar u ebyat”, “expressed’’-“tas-
vir ve tarif”, “prophecies’’-“mevhiim ve mefkd”, “wonder”-“veleh i
hayret” (106); ,*‘suppessed’-*‘tard u nefy’, “lies’’-“kizb u durlig’” (138);
“wrong” -“zulm u sitemi”, ‘““unkindness’-‘“elem ve 1ztirab”, “wound”-
“dagdar-1 ye’s U fiitdr’”, “‘pain”-“alam u ekdar” (139);

Bu ¢ok bariz hususiyet diginda, Nadir’in bazi atlamalar da yaptifn
goriiliir. Atlanan kisimlar bazen bir ka¢ misra, bazen de bir iki keli-

medir. Atlanmig olan misralarin mumaralar1 asagida gosterilmistir :

Sonnet 14 (7-8); 27 (12); 38 (9-12); 44 (11-14); 56 (9-14); 63 (6); 93
(7-14); 110 (2, 10-11); 132 (5-8); 138 (6); 141 (13-14); 142 (3-14); 145
(12); 147 (1-4); 154 (7-8).

Bu atlamalari muayyen bir sebebe baglamak giligtir.

Nadir'in bu terciimelerinde bazen metne kelime kelime bagh kal-
ma cehtinin yarathig zorlamalar gériliir. Bazen de miitercim, eski Os-
manh siirinin havasina girerek, siire ve bazi1 hayallere tasarruf eder.
Mamafih, Shakespeare’in eski siirimizde gdériinmeyen bazi imdjlarin sa-
dikdne aktarir. Bunlara ait 6rnekler sunlardir :

Sonnet 27 de: ,

Lo, thus, by day my limbs, by night my mind,

- For thee, and for myself, no quiet find
misralarini “Bu cihetle, senin sebebine giindiiz fikrim, gece ruhum,
benim i¢in rahat yiizii gérmezler” seklindeki terciimesinde, yabanci bir
ifadeyi tiirkgeye uydurma gabasi goériiliir. Ayrica bu ciimledeki “fikrim"”
kelimesi aslinda “my limbs”, “ruhum” ise “my mind"dir. Miitercim
climle yapisinda yabanciligi muhafaza ederken -tirkgede “benim igin”
denmez- kelimeleri mevcut eski siir anlayisma yaklagtirir.

Bu sonede terclime edilmis bazt imajlar vardir ki devri igin yep-
yenidir. “My soul’s imagery’'yi “ruhumun timséal-i mevhimu” ve ‘‘ghas-
tly night”1 da “leyl-i tayfi”; Sonnet 30 daki ‘““invention light’1 *‘ziy4-y1
mucidane” terkipleriyle karsilar.

Sonnet 24 te Shakespeare “breast” ve “bosom” diye iki ayr1 keli-
me kullanmigtir. Nadir, bunlarin ikisini de ‘‘kalb” ile karsilar. Keza
Sonnet 113 te gegen “heart” kelimesini “fikir’le karsilayan miitercim,
“mind” i¢in bir kere “fikir”, bir kere de “rah” der.

Sonnet 139 da “diisman” mukabili iki kelime kullanilmigtir. Nadir,
“enemies’’i ‘‘dligmen-i cdmm’’ diye bir az daha kuvvetlendirerek ¢evi-

rirken “foe” yu“yiiz ¢evirmek” tabiriyle karsilar,
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105 gazlbisimiet:e birer sifat ilave ederek izafetler yapan Nadir, (sonnet
a “breast”i “‘sive-i halavet’ “with looks” u “enzir- i iz
; ve-i et”, nzar-1 igvebazanenle”;
Sfmnnet.9§ da“, ,Io?‘k.s u “cesm-i fiisinkar”; Sonnet 145 te “own hand”’i d:::s-
t-lkrln.al(;u‘lzj‘nesxf E] night'1 “leyl-i muzlim”, Shakespeare’in “comparative”
jeklindekr sifatlarim “superlative’ haliyl ani i
s1 yle vererek, manay: biraz d
kuvvetlendirir. Sonnet 79 da “worthier” yerine “pek éli”;VSyonnet 147 32 3}
Who art as black as hell, as dark as night o
misraini :

‘ “Sen ki duzahtan siyah geceden muzlimsin”
seklinde cevirir.
154. Sonnet’de “heats” fiilini “tabhir”] i '
’ € ceviren miitercimi
kuvvetle ifade arzusunda oldugu hissedilir. ¥ milercimin. daha

Terciimelerde dikkati ceken bir Szellj i
ozellik d in isj
silanmasidir. Meseld Sonnet 47 de © ramirlerin fsimlerle kar-

And- [ am still with them, and they with thee
| (jr if they sleep, thy picture in my singht
misralarinda gecen ii¢ zamire mukabil, Mehmed Nadir, “efkar’
sini ii¢ kere tekrarlar: Nadir, “efkér

“Ben ise, daima efkdrimla birlikteyim. Efkdirnm da her an seninle
ya dalsa, kalbimde gozlerimin meserretj igin,

" kelime-

tasvirin suret-niima olur™,

Ayn:1 sonnet'de teklik yerine c¢okluk halj kullamlmistir.

“Another time mine eye is my heart’s guest”
misraini, “Bir baska defa da gb'zlerz'fn kalbimi "Goini

ra ska « n med’ivini olarak” dj
cevirir. Ancak miitercim bazen de Shakespeare’in gokluk halinde kullaf

dig1 bazi kelimeleri de teklik hal iri
1 bazi kelim yle ¢evirir. Sonnet 139 i ies”
kelimesini “‘diismen-i can” diye karsilar. dali “encmtes

t 33u ba!ﬂmdan onun tiirkge ifadeyi 6n pléna aldig: gériiliir. Nadir'in

ercum.elﬂermde bazi l}atalar da vardir. Bunlarin daha ziyade, tiirkgeye

uygt‘l‘rglfagel;tmlf endigesinden ileri geldigini saniyorum : Sonnet 132 deki
u halde kasem ederim ki, esmerligind lisn i

tur” climlesinin ash : ginden baska hisn @ an ol

“Then will I swear beauty herself is black" tir,

9- VENUS VE ADONIS, LUCRECE] ; L
TAZALLUMAT] IN HETKI ve BIR ASIKANIN

Bu eserlerden ilk ikisi, Shakespeare’in degersiz sayilan iki uzun

siiridit, tgiinciisiiniin ise Sh e ai S1 pri ;
edilmis,tir. akespeare’e ait olmadig1 miinekkitlerce kabul
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“Shakespeare’in eg’arr’’ baghg: altinda negredilmis olan sonelerle
birlikte Venus ve Adonis siirinden de bazi pargalarn (115-128, 199-208,
211-216) terciimesini negreden Mehmed Nadir, 31 Mart 1888 tarihli
Tarik gazetesinde Venus ve Adonis’in kisaca konusundan bahseder ve
‘“‘gayet agikdne, mahirdne yazilmis oldugundan’ okuyuculari bu eserden
mahrim etmemek igin terclimesini risdle seklinde nesredecegini sdyler.
Mehmed Nadir 1135-1164 iinci satirlar1 (Venis'iin kesfiyati) bashigi altin-
da yaymlar. Nadir'in risile seklinde bir Venus ve Adonis terciimesine
rastlanilmamigtir. Fakat 7arik’in daha sonraki 30 Haziran, 1 Temmuz
1888 tarihli niishalarinda “Victor Hugo’nun oglu Frangois-Victor Hugo’-
nun terclime ettigi Shakespeare’in killiyatindan me’hiiz ve miitercem-
dir’ bash@ ile Venus ve Adonis’in 1-95, 115-132nci satirlarim terciime
eder. 1190 misralik bu siirin onda birini dilimize aktaran tek sahis Nadir'dir.

Daha 6nce Nadir’in terciimelerine dair verilen listede goriilecegi
gibi 115-132nci satirlar iki kere nesredilmistir.

Yine Tarik gazetesinin 8 Nisan, 23 Mayis, 24 Mayis ve 25 Mayis
1888 tarihli niishalarinda *‘ The Rape of Lucrece”in kisa bir 6zeti ile
muhtelif parcalarmin terciimesi yayinlanir.

Bunlar Lucrece’in “gecenin esrdr u hafidya-y1 gayr-1 mer'iyesi hak-

| kinda ettigi tazallum ve sikdyat1” (764-854), “firsat’’a hitab1 (876-896)

ve 1016-1211inci satirlardir. o
Ash 1855 misra olan bu uzun siirin agag yukari beste birine yakin

bir kismi ¢evrilmistir.
Shakespeare’e ait olmadig: kabul edildiginden son Arden baskisin-

- da* bahis konusu edilip metni verilmeyen The Lover's Complaint’'in

tamami, aym gazetenin 3 ve 8 Haziran 1888 tarihli niishalarinda nesre-
dilir.

Shakespeare’in, degersiz oldugu miinekkitlerce kabul edilen, fakat
devrinde sdire sGhret kazandirmis olan bu siirler Nadir tarafindan
“Shakespeare’in eg’arindan” 6rnekler diye sonnetlerle birlikte tiirk okuyu-
cusuna tanitilmigtir,
~ Tenkidi gériislerin baslamis olmasina ragmen, bu devirde telif ve
terciimelerin ciddi bir tenkide tabi tutulmadigi malimdur. Hattd daha
sonralar: Servet-i Fiinin devrinde eser tenkidine biiyiik énem verilir ve
batinin Onder sanatkarlari takip edilirken bile Tevfik Fikret’in hi¢ de
iyi bir sair olmayan Frangois Coppée’yi benimseyip taklid ettigi hatir-
lanirsa, bir sanatkar olmayan Mehmed Nadir'in bu degersiz sayilan eser-
leri takdir ve tercibi tabif gériiliir. _

Mehmed Nadir’in diger terciimelerinde goriilen &zellikler aynen
bunlarda da mevcuttur. Bu 6zelliklerin ve kusurlarin tekrarin liizimsuz
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goriyorum. Ancak, o zamana kadar goriilmedigini zannettigim baz
imajlarin zikredilmesi gerekir. Zira Servet-i Fiintin’un ¢ok carpici imaj-
lar1 igin ortam, bu gibi terciimelerle hazirlanmistir.

Lucrece’in hetki'ndeki “zehirli bulutlar”, “ebhar-1 miiteaffine” “glimiig
renkli gece kraligesi”, “ketum olmayan giindiiz” (ketum olmayan “jea-
lous” mukabili kullanilmigtir), “berrak su mabedi”’, “Nigin kurbagalar,
berrak su mabedlerini, zehirli baliklarla tesmim ediyorlar’”, Venus ve
Adonis’teki “hab-i bukada bulunan fecrin son veda1”, “dest-i rebibiyet”,
“dalgig kuslarin-dalga iizerinde baslarin1 gésterir gOstermez- tekrar
suya daldiklan gibi”, “mai damarh benefseler”, “bicare buse” imajlan
ornek olarak gésterilebilir.

Gerek bu siirler gerek Bir dsikanin tazallumdn bu devir mensur
siirleri arasinda dikkati cekecek durumdadir. Bilhassa Bir dsikanin
tazallimdt’'nda tasvir edilen kiz, ara nesil ve Servet-i Findn devrinin
bir ¢ok siir ve mensur siirlerinde tasvir edilen kizlar ¢ok andirir.

“Ne muntazam Oriilmiis, ne de perisan brirakilmis olan saclan, suh
mesrebligin bir dest-i lakaydanesini ifham ederdi. Hasil fitil gibi ince
Oriilmiis bir kag sa¢, hasir sapkasinin arasindan inmis, soluk ¢ehresin-
den asag dogru sarkmig gitmigtir.”

Bu noktay: isaret etmekle beraber, bu devrin resimli dergilerinde
nesredilen, asag yukar, yukardaki tasviri andiran geng kiz resimlerini

unutmamak gerekir. Devrin sdirlerinin bu resimlerin altina “tasvirl siir-.

ler” yazdiklar1 da malumdur.

Nédir’in bu terciimelerinin bu zevkin yayilmasinda bir tesiri olup
olmadig1 hakkinda kesin bir sey sOylenilemez. Tesir etmis olabilecepi
gibi, bizzat kendisinin de umumi zevkin tesiriyle by siirleri ¢evirmis
olmasi miimkiindiir,

Lucrece’in hetki, okuyucuya bir mitolojik hikayeyi daha tanitir,
Bu Philoméne efsanesidir.

Kitap haline gelen terciimelerin kalicy mahiyette olmalarina muka-
bil, dergi ve gazetedekiler gegcicidir, fakat ikinci gruptaki negriyat da-
ha genis bir okuyucu kitlesine hitab eder. Ayrica bu devirdeki dergi
ve gazetelerin 6mrii, giiniimiizdekiler kadar kisa degildir. Kitap seklin-
de Shakespeare terciimelerinin pek az oldugu bu devirde, sadece bir
iki tiyatro eserinin yazari olarak tanmnan Shakespeare’in sair cephesini
de genis okuyucu kitlesine tanitmasi1 bakimindan Nadir'in yaptig1 bu
terciimeler ehemmiyetlidir.

NOTLAR

1 Tirkige Maarif Tarihi, c. I, Mutlakiyet devri mektepleri, Istanbul 1941, s, 814~
828.

2 26 Receb 1301 (1884) te Elhac ibrahim Efendi’'nin arapca tedrisatini tenkid eden
imzasiz bir yaziy1 Terciiman-t hakikat'te negreder, Ibrahim Efendi ona cevap verir, Buna
gbre 1801 de Semsii’l-maarif'teki derslerine devam etmesi lazim.

8 Terciiman-1 hakikat, Tarik, Mecmua-i Muallim.

4 Milli kiitiiphane katalogunda Mehmed Nadir tarafindan yazilmig iki kitap mevcat-
tur. “Hesab-1 nazari”, istanbul 1926, Milli mat., 838s. T. C. Maarif Vekaleti negri; ve
Hesab-: nazari- Umum liselerin son simflarinda ilm-i cebirden sonra tedris edilmek iizere
yazilmig ise de seldhiyatdir komisyon tarafindan (muallim kitab1) olarak kabul olunmug-
tur. 2. ciiz, Istanbul 1926, Milli Matbaa, T. C. Maarif Vekaleti nesriyati,

8 Talim ve terbige-i etfal gahud usul-i tedris (4 makale) Terciiman-i hakikat, 16
Tesrinevvel 1811 (1895); ayn1 gazete, 22, 23, 31 Tegrin-i evvel 1311 de Pestaloci hakkinda
bir yazi.

6 Fenelon, Duc de Burgonie’ye mektub, Afak, ur, 7, 23 C. evvel 1300, s. 221-La-
martine, Meot, Afak, or. 8, R. ahir 1300, s. 188.185.

Victor Hugo'nun bir miitalaast, Envar-: zeké, nr. 25, s. 5444553,
Victor Hugo~Mirabeau, Envar- zekd, nr. 28, 1301, s. 636-645.

7. Kiskanglar'da (s. 8, 19) Nadir Kis masali’m daha &nce terciime etmis oldugunu
soyler. .

8 Matbaa~i Egad Izzet, 45 s. Bu tercimeyi daha 8nce Mustafa Nihad ve Ismail
Habib zikrederler : Avrupa edebiyatr ve biz, s. 531, 1968, s. XXVII-XXXII.

9 nr. 2-7,

10 nr. 1, s 58, 1 Mart 1303. :

it pr. 6, 25 Cemaziyelahir 1299, s. 81-87. ; nr. 7, 10 Receb 1299, s, 1299, s. 108-110
ve nr. 8, 25 Receb 1299, s. 124-196.

12 Cemiyetin program: derginin 12. nei sayisinda ilin edilir.

18 Cemiyet-i hadim-i terakki-yi maarif kiitiiphanesi, miitercimi, Semsii’l-maarif
mektebi ders nazir1 Nidir, 36 s. tarihsiz.

14 Melin Has-Er, Tanzimat devrinde latin ve grek antikitesi ile il gili nesrigat (1254~
1300 seneleri arasinda nesredilen kitaplar ve muhtelif meemualacda cikan yazilar) Mezuni-
yet tezi, Tiirkiyat Enstitiisii nr, 523, s. 57-50.

15 Claudius Shakespeare’in Hamlet nam piyesindeki eshisdan birinin ismidir, seklin-
de bir dip notuyla bu sahs1 tamtir: s. 8.

16 Nadir bu isim hakkinda dip notunda su bilgiyi verir. “Shakespeare’in Macbeth
nim piyesinde, ii¢ sihire cadunun ilkist ve igvasiyla Macbeth -ki muahharen Iskogya
krali Duncan tarafindan Cawdor Thane'i tayin kilinmisti- kral olmak icin, merkum Dun-
can'l katletmistir. . ilh. Thane lafzm (Anglo-Sakson) lisaninda Lord (Bey) manasina gelir.
s. 9.

17 Nadir'in verdigi izahat : “Qu fi¢ isimden her biri, Shakespeare’in birer piyesinin
ve mezkir piyeslerinde birer sahsin isimleridir” s. 9.

T. Dili ve Edebiyati D. F, 8
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18, Bu gahislar hakkinda da gu izahat: verir : “Shakespeare’in Hamlet piyesinde,
Ophelia Hamlet'in ve Romeo ve Juliet piyesinde, Juliet, Romeo’nun masukasi, ve Mac-
beth nim tiyatrosunda Desdemona Macheth’in zevcesidir.” (s. 9. Bu agiklamada Desdemona’

y1 yanlis olarak Macbeth'in karisi olarak gésteren Nadir, Macbeth'i daima (zsle) geklinde

yazar.

19 Bu paragraftaki sdzler Shakespeare’in Veniis ve Adonis siirindendir. Fakat ne

miiellif, ne de miitercim bunu zikrederler. Nidir daha sonra bu siirin bir kismin1 Tarik
gazetesinde terciime edecektir. ’

20 Nadir'in dip notunda verdigi izahat sudur : “‘Shakespeare’in “Hi¢ icin cok giriil-
ti"" ndm piyesinde, Floransali bir geng senyoriin ismi olup, bu senydr, Aragon krali Don
Pedro’nun pek sevgilisidir”. (s. 18)

Bu piyes 1944 te Hamit Dereli tarafindan Kuru giriilti adi ile gevrilmigtir.

21 Nadir'in izahat1 “(Claudio)nun magukas1”’, s, 19.

22 Dabha 8nce gevirdigi “Kig masali ndm romanda (Pandosto)nun ismidir” diye
izah eder. s. 19. Bu piyes Mefharet Ersin’in terciimesinden oynanmig fakat basilmamig-
tir. Eserin hikaye seklindeki nesri: Adnan Yalts, Shakespeare’den hikayeler, s. 75-90.

28 Cymbeline dilimize hig¢ gevrilmedigi gibi oynanmamistir da. Eserin hikéyesi,
Adnan Yaltr'nin terciimesinde : s. 182-198.

2¢ Nadir bu gahis hakkinda da gu izahati verir : “Shakespeare’in Othello serlevhall
piyesinde, Venedik cumhuriyeti hizmetinde miistahdem magribi bir ceneraldir’’, s. 21.

25 Nadir'in izahati : “Othello’nun bayraktaridir’ s. 22 not.

26 Hig icin cok giriltii ile (Bandelio) nun su “Tembere du Kardo’nun Mesina'da
(Fenisi Leonati) ye ne vechile taagsuk ettigi ve mumaileyha ile tezevviic etmezden mukad-
dem vukubulan vokuat-1 garibe ve muhtelifenin beyan1” unvanli hikdyenin terciime olunup
sonraki niishalarda negredilecegini sdylemesine ragmen (s. 85) bu terciimeye rastlanma-
migtir.

27 Cev: S. Eyiiboglu,-Mina Irgat, 1956, XXXI1-152 s. Diinya Edebiyatindan terciime-
ler, Ingiliz klasikleri : 65. '

28 not 20.

29 Lamb’in hikayelerinden terciimeleri Adnan Yalt: tarafindan 1965 te yapilmigtir.
s. 75-90, 182-198. )

8 I, nr. 26, s. 561-565, 585, 586

31 nr. 39, s. 617,

82 “Igtersen yildizlar1 ashinda ates bilme,

[stersen giinesi de durmayip déner sanma,

Istersen dogruluga inanma, uydurma de,

Ama giipheyle bakma bir an bile sevgime,

“Ah sevgili, Ophelia, siir yazmakta beceriksizim, i¢ cekiglerimi hece sayisina
sigdiramiyorum. Ama seni ¢ok sevdigime, en gok sevdigime inan. Elveda.

“Aziz kadm, edebiyen senin,

Bu tende can kaldikga senin olan, Hamlet”
Orhan Burian, Hamlet, (2. baski), 1958, Ankara, s. 51.

8 Hamlet'in daha sonraki terciimelerinde de méaninin verilmesi 6n plinda tutuldu-
gundan ayni kelimenin tekrarina dikkat edilmemistir. Abdullah Cevdet, s. 69; Sabahattin
Eytbogly, s. 65. Sadece, Ingiliz edebiyat1 seminer terciimesinde buna dikkat edilir:

Yildizlarin ates oldugundan siiphe et,
Giinegin déndiigiinden giiphe et,

-¢
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Hakikatin bir yalan oldugundan siiphe e,
Fakat agkimdan asla siiphe etme. (s. 84-35) (1941 negri)
34 1958, s. 17.
8 Dergi, 1, Istanbul, 1944, s. 71-74.
38  Sahife numaralar1 1955 deki terciimeye aittir.
87 Tro.-Call here my varlet; I' 11 unarm again,
Why should I war without the walls of Troy
That find such cruel battle here within?
Each Troyan that is master of his heart,
Let him to field; Troilus, alas, hath nonel
Pan.-Will this gearne’er be mended?
Tro.-The Greeks are strong, and skilful to their strength,
Fierce to their skill, and to their fierceness valiant;
But [ am weaker than a woman’s tear,
Tamer than sleep, fonder than ignorance,
Less valiant than the virgin in the night,
And skilless as unpractis’d infancy (I, 1, 1-12)
Pan.-Well, she look'd yesternight fairer than ever I saw her look, or any woman else.
Tro.-1 was about to tell thee; when my heart,
As wedged with a sigh, wuld rive in twain,
Lest Hector or my father should perceive me,
I have, as when the sun doth light a storm,
Buried this sigh in wrinkle of a smile.
But sorrow that is couch’d in seeming gladness
Is like that mirth fate turns to sudden sadness
Pan.-An her hair were not somewhat darker than Helen’s -well, go tc- there were
no more comparison betiveen the women. But, for my part, she is my kinswo-
man; I would not, as they term it, praise her, but I would somebody had
heard her talk yesterday, as I did. I will not dispraise your sister Cassandra’s
wit; but-
Tro.~ O Pandarus! I tell thee, Pandarus-
When 1 do tell thee there my hopes lie drown’d
Reply not in how many fathoms deep
They lie indrench’d. I tell thee I am mad
In Cressi’s love. Thou answer’st “She is fair’-
Pourest in the open ulcer of my heart-
Her eyes, her hair, her cheek. her gait, her veoice,
Handlest in thy discours, O, taht her hand,
Inwhose comparison all whites are ink
Writing their own reproach, to whose soft seizure
The cygnet’s down is harsh, and spirit of sense
Hard as the palm of ploughman! (I. 1, 32-58)

Bu parganin téreiimesi S. Eytiboglu-M. Irgat terciimesinde gdyledir:
Tro.- Usagim gelsin, ¢ikaracagim zirhim ¢
Ne diye cikip doviigeyim Troya surlarmnin diginda,
Kendi igimde bdylesine amansiz bir savag varken?
Yiiregine giivenen her Troya’'li gitsin dégiigsiin;
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Ben Troilos, ben kaptirdim yiiregimi.
Pan.- Nereye varacak bunun sonu?
Tro.- Yunanlilar kuvvetli, kuvvetli olduklar: kadar akilly,
Alalli olduklar: kadar getin, getin olduklar1 kadar da cesur;
Bense, bir kadinin g8z yaslar: kadar bitkinim,
Uyku kadar yumugak, cehalet kadar alik,
Gecenin karanliginda ka|m1§v bir kizdan daha iirkek,
Toy gocuklardan daha akilsiz. -

Pan.- Dogrusu, diin gece her zamankinden daha giizeldi, her kadindan daha giizel.

Tro.- Ne diyordum .. tam igimi gekecekken,
Yiiregim ortasindan ikiye béliinecekken,
Hektor yahut da babam farkina varir diye,
I¢ cekisimi bir gilimsemeye bogdum,
Firtinalt g8k yiiziinii giinesin 15138 bogmas: gibi,
Ama sahte bir giiliigle gizlenen dertler.
Kaderin insana birden zehir ettigi sevince benzer.

Pan.- Saclar1 Helena’nin saclarindan azieik daha koyu olmasaydi, Kressida ondan
kat kat giizel olurdu... Ne ise.. birak, benim akrabam, onu Svmek bana
diismez; ama isterdim ki, diin aksam benim yerimde bir bagkas1 olsayd: da,
konugmasin1 dinleseydi. Senin kiz kardesin Kassandra’'min zekasini kiigiim-
seyecek degilim ama. .,

Tro.- Ah Pandaros! Ne diyeyim sana Pandaros
Ben sana imitlerim denizlere diistii, boguldu diyorum,
Sen tutmug denizler kag kulag diyorsun basa.
Ben Kressida beni deli etti diyorum,
Sen hald Kressida giizeldir diyorsun bana,
Yiiregimi kemiren yaranin {stiine sen gelmis.
Gézlerini, saglarini, yanagin, yiirtiyiigiingi, sesini dékiiyorsun.
Tutmug elini anlatiyorsun bana,
O el ki, beyazlar onun yaninda miirekkep olur,
Karanliklardan dert yanarlar. O el ki, yumugakhg! yaninda,
Kugu yavrularinm tiiyleri bile sert kalir, ’
Bir rengberin nasirli avucu kadar.

88 Romeo ve Juliet, ¢cev. Yusuf Mardin, 1945, 5. 46.

89 Jul.-‘Tis but thy name that is my enemy,
Thou art thyself, though not a Montague.
What's Montague? It is nor hand, nor foot,
Nor arm, nor face, nor any other part
Belonging to a man. O, be some other name!
What's in a name? That which we call a roge
By any other name would smell as sweet;
So Romeo would, were he not Romeo call'd,
Retain that dear perfection which he owes
Without that title. Romeo. doff thy name;
And for thy name, which is no part of thee,
Take all myself,

Rom.- I take thee at thy -word,
Call me but love, and I'll be new baptiz’d;
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Henceforth I never will be Romeo,

Jul.- What man art thou, that, thus bescreen’d in night

-So stumblest on my couansel?

Rom.- By a name
I know not how to tell thee who | am:
Because it is an enemy to thee;
Had | it written, I would tear the word.

Jul.- My ears have yet not drunk a hundred words
Or thy tongue’s uttering, yet I know the sound:
Art thou not Romeo, and a Montague?

Rom.- Neither, fair maid, if either thee dislike.

Jul.- How cam’st thou hither, tell me andwherefore?
The orchard walls are high and hard to climb;
And the place death, considering who thou art,
If any of my kinsmen find thee here.

Rom.- With love’s linght wings did I o’erperch these walls,
For stony limits cannot hold lové out,
And what love can do, that dares love attempt.”
Therefore thy kinsmen are no stop to me.

Jul.- If they do see thee, they will murder thee

Rom.- Alack, there lies more peril in thine eye
Than twenty of their swords; look thou but sweet,
And I am proof against their enmity.

Jul.- 1 would not for the world they saw thee here.

Rom.- I have night's closk to hide me from their eyes;
And but thou love me, let them find me here.
My life were better ended by their hate
Than death prorogued wanting of thy love.

Jul.- By whose diretion found’st thov out this place?

Rom.- By love, that first did prompt me to enquire;
He ‘lent me counsel, and I lent him eyes,
I am no pilot, yet, wert thou as far (II-2, 38-81)

Yusuf Mardin’in terciimesinde bu metin gdyledir :

Jul.- - Benim diisman oldugum yalniz senin adindir.
Montague olmasan da bu viicut yine senin,
Zaten Montague nedir. Ne eli bir erkegin,
Ne ayag1, ne kolu, né de bagka bir uzvu.
Bagka ad takin! Ismin bir kiymeti olur mu?
Giil denilen ¢igegin adi degigse bile
Kokacaktir o yine eski giizelligiyle.

Romeo olmasaydi Romeo’nun da adi,
Miikemmeliyetinden bir gey kaybolamazdi.
At bu ismi Romeo, sana ait olmiyan
Adim redde bedel al biitiin varligimi,

Rom.- Aliyorum o halde.

Sen yeniden vaftiz et beni, bana ‘“‘Agkim’’ de,
Bundan bdyle Romeo adi tagimam ben de.
Jul.- Kimsin bdyle gecenin igine gizlenerek. .
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Sirrimi Ggrenmege gelen yabane: erkek.
Rom.- O, &yle bir isimle anilmakta ki sana
Kim oldugunu nasil anlatacak bilmiyor.
Diigmaninin adidir diye bu addan ben de
Giizel melegim inan, tiksinir, igrenirim.
Yazsaydim ben elbette, yirtar atardim simdi.
Jul.- On ciimle kadar bile duymad: kulaklarim
Senin agzindan, fakat yine hat’rimda sesin, -
Moﬁtague’]erden biri, Romeo degil misin?
Rom.-Ne o, ne de &biirii, hoslanmiyorsan eger,
Jul,- Hem buraya sen nasil geldin, elilem ne der?
Bahgenin duvarlari yiiksek asilmast zor
Hem sonra sen bir kere kim oldugunu diigiin
Goriilecek olursan muhakkaktir liimiin ! i o
Rom.-Sevginin kanadlar1 duvarlar1 asiyor,
Durduramaz sevgiyi elbette tas hudutlar,
Askin tegebbiis edip bagarmadig: ne var?
Bana méni olamaz ailenden hig kimse.
Jul.-  Ah! Seni §ldiiriirler burada gériirlerse.
Rom.~ Cekilmis kiliglarla yirmi diigmanin eli
Degildir gdzlerinden daha tehlikeli.
Sen bana yalniz tath bir tebessiimiinle bak,
~Diigmanlarimdan beni sade bu koruyacak.

Jul.- Yok, diinyada istemem burada gOriilmeni.

Rom.- Gizleyecektir gece bakislarindan beni.

Sevmiyecek olursan bulmuglar bunda ne var?

Sevgini bekleyerek tehirdense slmegi

Kinleri hayatima bir son versin ne ¢ikar.
Jul.- Saca kim gdsterdi de bulabildin bu yeri?
Rom.- Bu fikri ilham eden agkinin yardimiyla.

O akil verdi bara, ben de ona g6z oldum. (s. 45-46)

40 “Ingan liime olan borcunu ancak bir defa 6deyebilir. Kleopatra ise &dedi. Se-
nin istedigini senden evvel yapt1i. Son sdzii “‘Antonius! ey asillerin asili Antonius!” iken,
act bir inilti Antonius adini kesti, dudaklar1 ile kalbi arasinda ikiye boldii. Béylece ismini
igine gémerek can verdi’” (Antonius ve Kleopatra, Cev. Ingiliz Edebiyat1 Semineri, Istan-
bul, 1949. s. 119-120) .

41 William Shakespeare'den Soneler, Istanbul, 1964, s. 8.

2. Ingiliz edebigat: tarihi, Elisabeth devri ve Shakespeare c. 1, Istanbul, 1948,

48 aym eser, s. 181-186.
44 nr. 9, 15 Mart 1304.
45 The Poems, negreden F. T. Prince, Arden Edition, London, 1961.
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