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Ozet

Milliyetcilik ile miicadele Kaflasya Bolse-
viklerinin her zaman en onemli problemlerinden
biri oldu. Ermeni milliyetci akimlarmmn en giicliisii
Tagnaksutyun hareket: idi. Kaflasya'daki milliyetci
gruplar Rus medeniyeti, edebiyat: ve sosyalist diisiin-
ceye karsi cikmaktaydilar. Milliyetci akinzlara karst
ik cikisime Kafkasya Bolseviklerinin liderlerinden
biri olan Stephan Saunryan yapti. Ermeni Menge-
viklerle fikir catismast icinde olan Saunzyan gercet-
te gizli bir Ermeni milliyetcisi idi. Biitiin ideolojik
esaslara ragmen geleneksel Ermeni milliyetciliginden
kendini soyutlamanusti. Bunun en acik ornedini
Giiney Kafkasya’da milletlerin ozerklik ve bagum-
sizlik fikirlerini elestirip bu bolgelerin idare seklini
tartisirken Ermeni balkinin gelecedini dikkate alan
yorumlarda gormek miinkiindiir. Giiney Kafkas-
ya'da Azerbaycan Tiirkleri ve Ermeniler arasinda
meydana gelen olaylarda Saunryan, Bolsevik ideoloji
temelinde milliyetcilige karst cikmasina ragmen dzde
kendi Ermeni milliyetciliging gizleyememistir.

Anabtar kelimeler: Stephan Saumyan, Tag-
naksutyun, D. Anan, Mart Olaylar:, Musavat

Summary

Stephan Shaunzyan’s View Of Dasnaktsutyun
And Armenian Nationalism

Struggle with nationalism had always been
one of the most important problems of the Cauca-
sian Bolsheviks. The most powerful Armenian na-
tionalist flow was Dasnaksutyun movement. The
nationalist groups in Caucasia was objecting Russian
civilization, literature and socialist thought. Stephan
Shaunzyan, the leader of the Caucasian Bolsheviks
made the first thwart against nationalist movements.
Shaunzyan who was in clash of ideas with Armeni-
an Mensheviks was a bidden Armenian nationalist
in real. Despite all ideological rudiments he had not
abstracted himself from Armenian nationalism. The
most clear example of this can be observed in his
comments taking the Armenian peoples future into
consideration while critisizing the autononry and
independence ideas of the nations in South Cauca-
sia and discussing their regim. Although he objects
nationalisn according to Bolshevik ideological basis,
Shaunryan could not hide his originary Armenian
nationalisn during the incidents between Azerbatja-
ni Turks and Armenians in South Caucasia.

Key words: Stephan Saunryan, Dashnatksut-
yun, D. Anan, March events, Musavat

Milliyetcilik ile miicadele Kafkasya
Bolseviklerinin her zaman en ¢nemli prob-
lemlerinden biri oldu. Bu hareketin en biiyiik
engellerinden birini milliyetci parti ve teski-
latlar teskil etmekteydi. Aslinda ortaya ¢ikan
bu hareketi Carlik hitkiimetinin idarecileri de
gorerek, bunun icin asilzadeler ve yerli bur-
juvalara dayanma politikasi takip ettiler. Er-
meni Bolseviklere gore, kitleleri baski altinda
bulundurmak igin en gticlii silahlarin basinda
millivetcilik gelmekteydi. Milliyetciligi tes-
vik ve yardimlariyla asilzadeler ve zenginler,
isci hareketini bastirarak ihtilali durdurmayi
amacliyorlardi. Carlik bu elverigli durumdan
istifade etti ve bunun icin biitiin mahalli han,
bey, aga gibi asilzadelere ve milliyetci parti-
lere kargt bu tavrint sergiledi. Cogu zaman
hitkiimet ajanlari, milliyetgi partilerin bazi

(*) Prof Dr, Mimar Sinan Giizel Samtlar Universitesi Fen-Edebiyat Fa-
kiiltesi Tarib Boliimii Ogretim Uyesi.
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liderlerini devlete karst olan gruplardan ayi-
rip ve bazen bunlarin yardimlariyla is¢i-koylia
ihtilal hareketi aleyhine miicadele etmektey-
diler. Kafkasya Genel Valisi'nin yaptig1 top-
lantilarda bu partilerin temsilcileri Kafkasya
asilzadeleri ile birlikte kanuni haklara da sa-
hiptiler. Ermeni Tagnaksutyun Partisi iiyeleri
hakkinda Carlik Rusyasi’'nda agilan davalar
ve alinan kararlar bunu ispat etmektedir. Bu
davalar ¢cogunun serbest birakilmasi ve parti
lidetlerine de ¢ok hafif cezalar verilmesi su-
retiyle sona ermistir. Diinya Savagi’'nda ise
tiyeler hiikiimet tarafindan tamamen serbest
birakilirlar. Biitiin bunlar yasanirken Rus-
ya’daki Bolsevizm taraftarlari buzlarla kapli
Narim’da siirgiin cezasina carptirildilar.

Carlik tarafindan uygulanan bu politi-
ka tesadiifi degildi. Hikiimet, Kafkasya mil-
livetcilerini kendine dost ve miittefik olarak
goriiyordu. Boylece milliyetgilere giivenerek
kendi cephesini Giiney Kafkasya’da saglam-
lastirdi. Diger taraftan milliyetcilerin kendi
aralarinda miicadeleye girmeleri, halk kit-
lelerini birbirinden ayirmakta ve tarafsiz bir
ictincii giicii bunlarin arasina sokmak icin
Carlik hiikiimetine imkan saglamaktayds.!
Giiney Kafkasya’da mevcut zenginler, bu
tictincii giicin yardimina muhtactilar ve Rus-
ya'yt kendileri icin sadik ve gercek bir dost
olarak gormekteydiler. Car ise toprak sahip-
lerini suni tedbirlerle yagatmaya ¢alismaktay-
di. Bu durumdan hoslanmayan burjuvalarin
kendileri de Cara itibar etmekte, biiyiimenin
ve basarili olmanin tek yolunu Rusya’nin Ya-
kin Dogu’ya ilerlemesinde gormekteydiler.
Ayni zamanda toprak sahipleri ve burjuvalar
Carlik Rusyast’'nin, zenginlerin hakimiyetini
arttiran ve calisanlarin bu siniflar karsisina
ctkmalarinin 6niinti kesen fiziki bir kuvvet
olduguna inanmiyorlardi.

Giiney Kafkasya milliyetci partileri,
buradaki halklarin Rusya’nin genelindeki ha-
rekete karismamasi ve hitkiimetin memnuni-
yetsizligine sebep olmamast nokta-i nazarin-
da duruyorlardi. 1905°deki ihtilal hareketinin
ciddi bir hal almast neticesinde Kafkasya'nin

bircok sehrinde halk kitlelerinin tesiri ile
baslayan “siyasi misafirlik” ve “dilek¢e” kam-
panyalart doneminde bu meselelere biraz
deginilmisti. Bu sosyal hareket ancak gorii-
niiste meydana gelen bir cikisti. Amac Thti-
lali engellemek, onu dar bir “kanuni cerceve”
icine alarak, agikca genel milliyet¢ilik yoluna
girmekti.

Ermeni milliyetci akimlarinin en giic-
list olan Tagnaksutyun Partisi de diger Giir-
ciilerin ve Azerbaycan Tiirklerinin milliyetci
partileri ile birlikte butiin Kafkasya’daki Rus
Ihtilaline karst gruplardan biri olarak kurul-
mustu. Milliyetciler, Rus medeniyeti, edebi-
yati ve sosyalist diisiince aleyhine agikca mii-
cadele halindeydiler. Kafkasya milliyetciligi
Carlik Rusyast’'nin hakimiyeti altinda bulun-
masina ragmen kendi “6zel” milli kilttriini
miidafaa etmekte, Rus kiiltiiriine daha dog-
rusu ihtilale karst menfi bir tavir sergilemek-
teydi. Tagnaklardan bazilari halka, Carligin
glictiniin korkulacak kadar biiytik olmadigini
anlatmaktaydi. Ancak bu siralarda Belinski,
Gertsen, Cernisevski, Dobrolyubov, Pisarev
tarafindan temsil edilen sosyalist ihtilal fikri
Ermeni gengleri arasinda da siiratle yayilmak-
taydi. Bu “hastalik”la miicadele etmek igin
Ermeni milliyetcileri suni tedbirler ile Erme-
nileri Giircistan ve Azerbaycan halkindan ay1-
rip milli ruhla bilin¢glendirmeye calistyordu.
Birlesmis ve hiicuma ge¢mis Ermeni burju-
vasinin elinde milliyetcilik propagandasi ¢ok
saglam bir silaht1.? Tagnaksutyun, cogu zaman
demokrasi ve sosyalizm hakkinda genel bir
takim sozler sdylemesine ragmen, Bolsevik-
lere gore bu, Tagnaksutyun’un halk: kolayca
ele gecirmek icin soyledigi tstii kapali ifade-
lerdi. Tagnakizmin mahiyeti ve asil karakteri
boyle degildi. Fakat milliyetcilerin uyguladik-
lar1 taktikler Marksistleri her zaman kuskulu
olmaya ve milliyetciligin tizerinden miidafaa
perdesini kaldirmaya mecbur ediyordu. Mil-
liyetciligin teorik ve pratik taraflarini acikga

(1) A. Karinyan, Saunzyan ve Kafkasiya’da Milliyetcilik Cereyanlari, gev.
Z. Gayibl, Baki 1929, s. 3- 4; A. B. Karinyan, Ermeni Milliyetci
Abkumlars, cev. Arif Acaloglu, Istanbul, Kaynak Yayinlart 2006, s. 21-
43.

(2) A. Karinyan, ayn.esr.,s. 5-7.



tenkit etmek, onlar tarafindan ileri siiriilen
meseleleri zamaninda ¢ozmek ve biitiin Tag-
nak yazarlarinin iddialarint halka goéstermek
vb. partinin siyasi igleri ile ilgili sira bekleyen
gorevlerdi.

Kafkasya milliyet¢i akimlarina karst
ilk ¢ikigini Stephan Saumyan 1903-1904’de

yapti.

Giiney Kafkasya'da Bolsevik Ihtilali-
nin liderlerinden biri olan Stephan Georgi-
yevi¢ Saumyan, siyasi vasiflarinin yaninda,
gazeteci, yazar ve edebiyat elestirmeni idi.
13 Eylul 1878'de Tiflis'te dogdu. 1889’da
Tiflis’te fen bilimleri egitimi veren bir okulda
okurken ayni zamanda gizli ihtilalci 6grenci
derneklerine de katildi. Onun bagkanliginda
kurulmus olan Tsaktsan(Gokkusagi) Derne-
gi, ihtilal fikirlerinin yayillmasinda biiyiik rol
oynadi. Bununla kalmayan Saumyan, Tiflis’te
stirgiinde bulunan ihtilalci Rus Marksistler-
le tanisarak ve onlarin eserlerini okuyarak
anlamaya caligti. 1898’de Riga Politeknik
Enstitiisi’ntin kimya boliimtine girdi, fakat
maddi problemler dolayistyla Tiflis’e done-
rek Novoye obozreniye gazetesinde caligmaya
basladi. Rusca eserlerin Ermeniceye terctiime
edilmesi faaliyetleriyle de mesgul olan Sa-
umyan, 1899’da Ermenistan’da Calaloglu’da
(bugtinkii Stepanavan) ilk Marksist dernegi
kurdu. 1900’de Riga’da yarim kalan tahsili-
ne devam ederek, burada Marksist 6grenci
derneginin temelini att1 (1901). Ogrencile-
rin carlik Rusyasi aleyhine gosteriler diizen-
lemeleri dolayisiyla Enstitiiden cikarilarak
1902’de Kafkasya'ya siiriildii. Ayni yil B.
Knunyants ve arkadasglari ile birlikte Tiflis’te
Ermeni Sosyal Demokratlart Ittifakint kurdu
ve onun yayin organi olan Proletaryat gazete-
sinin nesredilmesini sagladi. 1902’de Alman-
ya'ya giden Saumyan, Berlin Universitesi’nin
felsefe boliimiine girdi. Ik defa 1903’te Ce-
nevre’de Lenin’le goriiserek onun direktifle-
riyle RSDIP MK’ye (Rusya Sosyal Demokrat
Isci Partisi Merkezi Komitesi) bagli Ermenice
ve Giirciice sosyal- demokrat (Bolsevik) ya-
yinlari nesreden komisyona baskanlik yapti.

1904’te Tiflis’e gitti, RSDIP Kafkasya Ittifak
Komitesi'ne ve Borba proletaryat gazetesi-
nin redaksiyon heyetine secildi. Saumyan, .
Rus Ihtilali yillarinda Lenin’in prensiplerini
Menseviklere, Es-Er’lere, Tagnaklara ve di-
ger partilere karst miidafaa etti. Aynt yillarda
Kavkazskiy rabogi listok (Kafkasya Iscilerinin
Gazetesi) gazetesini de redakte eden, Saum-
yan pek cok Bolsevik yayinin basiimasina ve-
sile oldu. Marksizmin felsefi esaslarini teblig
eden esetler yazan Saumyan, RSDIP’nin IV,
ve V. kurultaylarinda siirekli Lenin tarafini
tutmakla goze carpti. V. kurultaydan sonra
Bakii'ye gonderilen Saumyan RSDIP Bakii
Komitesi'nin bir tyesi olarak gorev yapt,
Bakinskiy rabo¢i (Bakii Iscileri), Bakinskiy
proletarii (Bakii Proleterleri) Gudok (Fabrika
Dudugii) gibi gazetelerin nesrinde mithim rol
oynadi. Saumyan Bakii’deki gorevinin kendi
faaliyetleri tizerindeki etkisini “Burada ben
ilk defa isci hareketinin karmagik meseleleri
ile tanigtim ve gercek anlamda proleterlerin
sinif miicadelesinin tabiatini idrak ettim” di-
yerek ifade ediyordu. 1909’da yine Baki’de
onun redaktorligi ile Bolsevik Volna dergisi,
1911’de de Marksist Sovremennaya jizn (Cag-
das Yasam) dergisi nesre basladi. Saumyan,
partinin Prag’ta yapilacak VI. konferansinda
Rusya Teskilat Komzisyonu’nun Bakii Bolsevik
Teskilati’'ndan temsilci sifatiyla istirak etti.
Eylil 1917°de hapsedilerek Astrahan’a stirgii-
ne yolland:. Prag konferansinda RSDIP MK
tyeligine secilmek icin giyaben aday gosteril-
di. Astrahan’da Baka ile iligkilerini kesmeyen
Saumyan, Pravda gazetesinde calisarak Lenin
ile cesitli konular hakkinda yazismalarini siir-
dirda. Mart 1914’te Baki'ye donen Saum-
yan, parti teskilatlari ile iligki kurabilmek icin
Gence’ye (Elizavetpol) oradan da Tiflis’e git-
ti. Bakii’de yayinlanan Naga jizz (Hayatimiz)
gazetesini ¢ikardi ve 1914’te Bakii iscilerinin
genel grevinde liderlik vazifesini istlendi. .
Diinya Savast yillarinda onun baskanliginda
Bakii’de Kafkasya Bolsevik Teskilati'nin top-
lantist yapildi ve bu yillar icinde Saumyan,
Lenin ile yazismayi Sosyal-Denokrat gazete-
si’nin redaksiyonu vasitastyla yapti. 1916’da
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hapsedildi ve Aralik ayinda Saratov’a siirtil-
dii. Subat Thtilalinden (1917) sonra Bakii
Sovyeti’nin bagkant oldu ve Bakii'ye geldik-
ten sonra Izvestiya soveta rabocik i voyennih
deputatov Bakinskogo rayona gazetesinin ilk
sayist onun redaktorlugi ile ¢ikti.

Saumyan’in hayatinda basin-yayin faa-
livetlerinin 6zel bir yeri vardi. Yazdigt nazari
ve felsefi eserlerinde, edebi tenkit makale-
lerinde diyalektik ve tarihi materyalizmin
iddialarini, ihtilal teorilerini, edebiyatin parti
prensiplerine baglanmasini baski ve hakimi-
yete karst miicadele edilmesini, oportiinistle-
ri tenkit ederek tarihi gelisime ve halkin tarihi
roliine uygun tek siyasetin Marksizm oldugu
ifade edilmekteydi.

1903-1904 yillarinda sosyal demok-
ratlardan baska milliyetgi iki parti ki, bunlar
Giirciilerin Sosyalist-Federalist Partisiyle, Er-
menilerin Tagnaksutyun Partisiydi, milletler
meselesini halletmek icin Rusya’nin federatif
bir cumhuriyet olmasini talep ettiler. Aynt za-
manda Rusya’nin federatif devlet 6zelliginin,
gelecekte Katkasya milletleri i¢in milli ba-
gimsizligin elde edilmesi yolunda énemli bir
adim olacagini disiinmekte ve bunu gizleme
geregini bile duymamaktaydilar. Hem fede-
ralist, hem de Ermeni Tagnak Partileri ihtilal
hareketinin Rusya’da bagarili olmasi halinde
bu taleplerini tekrarladilar. Bu partiler ihtilal
hareketine hicbir sekilde katilmadilar. Onla-
rin gercek amaclari, Rusya’dan ayrilmak igin
gizli, fakat ayni zamanda ciddi olarak mii-
cadele etmekti’ Saumyan’in milli meseleler
ve sosyal demokrasi hakkinda yazdiklari, bu
partiler tarafindan ileri siirtilen esas madde-
lerin aciklanmast ve tenkidine ayrilmisti ve ilk
olarak Almanya’da (Berlin) talebeler derne-
ginin toplantisinda okundu. Daha sonra bu,
Ermeni partisinin yayin organi olan Gayzs'in
sayfalarinda nesredilip, 1906’da Tiflis’te bro-
sir seklinde yayinlandi. Bu brosiirde Saum-
yan RSDIP’nin esaslarini teferruatiyla anlat-
makta ve sonunda “mubhtariyet taraftarlari-
nin” aleyhinde davranarak onlar1 acik¢a eles-
tirmekteydi. Sosyal demokrat diistincenin
ana hatlarini ve felsefesini acikladiktan sonra

milliyetcilikle miicadelenin énemi {izerinde
duruyordu. Brosiir teorik bir tenkit olmayip,
Kafkasya milliyetciliginin siyasi bir tenkidiydi.

Ermeniler ve Giirctiler tarafindan ileri
siiriilen Rusya’dan ayrilmak (miittefik cum-
huriyet bayragi altinda) ve Giiney Kafkasya
icin 6zel bir “bagimsizlik” ve “parlamento”
kurma taleplerine kargt olan Saumyan, bu is-
teklerin hayata gecirilmesi halinde Kafkasya
proleterlerinin Rusya proleterlerinden ayril-
masina, milliyet¢i akimlarin kuvvetlenmesine
ve sinif miicadelesinin siiratle zayiflamasina
sebebiyet verecegini “Milliyetcilerin talebi,
proleterlerin ve genis halk kitlesinin menfa-
atleri ile hi¢ de ilgili degildir” diyerek tasdik
ediyordu.

Saumyan’a gore, Giiney Kafkasya ce-
sitli milletlerin ve topluluklarin yasadigt bir
yer olma ozelligini tasidigt i¢in bu bolgenin
Rusya’dan ayrilmasinin sonuglari da cok kotii

olabilirdi:

Bize Ermeni-Miisliiman catismasmnimn se-
bebinin, Car hiikiimetinin yaptigt fitne
oldugunu soyliiyorlar. Bagimsiz Rusya’da
boyle olmayacaktir. Agalar! Eger bagimsiz
Rusya’da provokatdr olmayacagini diisii-
niiyorsaniz ¢ok yaniliyorsunuz. Her millet
icinde fitneciler vardir ki, bunlar da hi-
kiimran olan siniflar-beyler, din adamlart
ve burjuvalarin belli tabakalarindan iba-
rettir. Her seferinde bu veya diger niifuzlu
gruplar igin ara bozmaya elverigli durum
olursa (bu Kafkasya’da ¢ok sik olabilir), bu
grup cehaletle milli nefreti ve milli duygu-
yu uyandirmaya calisacak ve halk kani aki-
tlacaktir. Kafkasya proleterleri icin hicbir
sekilde fitne ve talanin meydana gelmesine
elverigli bir ortam olmayacaktir. Bunun
icin de onlar hicbir zaman siyasi sartlar ta-
lep etmeyeceklerdir; boyle olunca sartlar,
milli bir catisma veya savasin da daimi bir
hale gelmesine sebebiyet vermeyecektir.

Burada Saumyan federasyon ve muh-
tariyet taraftarlari aleyhine siyasi bir cevap

(3) Ayn.esr.,s. 8-9.



vermekteydi. Saumyan, milli meseleler hak-
kindaki bu goriistinii daha sonra isci toplan-
tilarinda ve verdigi konferanslarda da sik sik
tekrar etti. Gtiney Katkasya’nin karigik duru-
mu, onun diisiincesine gore, énce halkin ce-
sitli milletlerden ibaret olmast ve medeniyet-
ce geri kalmast yiiziindendi. Ayrt ayrt millet-
lerden meydana gelen gruplar arasinda sinif
farkliligi ve miicadeleler, Giiney Kafkasya’da
milli-dini ayriliklarin birbiriyle catismastydi,
bunun igin proleterlerin ihtilal hareketi cogu
zaman biyik zorluklarla karsilasti. Saum-
yan’a gore, devlet idaresinin merkezilesmesi,
Giiney Kafkasya proleterlerinin biitiin Rusya
proleterleri ile birlesmesi, milli meselelerde
tehlikeyi ortadan kaldiracakti. Ciinkii Kaf-
kasya-6tesi merkeze bagli oldugu i¢in normal
ve elverisli sartlar meydana gelecekti.*

Saumyan milli meseleler ve milliyet-
cilik konusunda Ermeni Menseviklerinin
temsilcisi olan David Anan ile fikir catigma-
st icindeydi. David Anan, daha 6nce Hincak
Partisi’nin tiyesi olup, daha sonra Ermeni
Sosyal Demokrat Isci Teskilat'na (Ermeni
Bundcular’ kendilerine bu adi vermislerdi)
katilmis, Ermeni spesifistlerinin® (6zgiil sey-
lere deger verenler) lideri olmustu. Teskilatin
tyeleri, partinin kurulugsu hakkinda Bun-
dculugun teskilat sistemini miidafaa edip,
baslangicta milli-medeni mubhtariyetin aley-
hinde olduklarini aciklamislar, daha sonra da
tamamen Bundcularin tarafina ge¢mislerdi.
D. Anan, Rusya sosyal demokrat programi-
nt tenkit ederek, Avusturyali sosyal demok-
ratlarin (Renner’ve Bundgular) programini
Ermeniceye terciime etti. Tagnak yazarlardan
biri olan Mihail Varandiyan da ayni politikay1
miidafaa ediyordu. Bunlarin hepsinin milli-
yetcilik hareketinin en ategli doneminde ve
is¢i hareketlerinin azalmaya ve Tasnakizmin
artmaya basladigt zamanda meydana geldigi
diistiniilecek olursa Anan’in dediklerinin si-
yasi anlami ve Ermeni Mensevikler ile Tas-
naklar arasindaki isbirligi daha iyi anlagilir.
D. Anan’in fikirleri ve fikirlerini aksettirdigi
yazilar, onun agik¢a milliyet¢i oldugunu gos-

termektedir. Anan, Ermenileri milli fikirler
ugrunda miicadeleye cagiran bir teorisyendi.
Dolayistyla Ermeni burjuvast ve Tasnaksut-
yun ile igbirligi yapmast da ¢ok sagilacak bir
sey degildi.

Anan’in fikir ortagt Ishanyan’dr. Is-
hanyan 1906’da Ermeni Sosyal Demokratlari
gazetesinde caligmis 1906-1907 yillarinda K.
Buharin’in Koy Ekonomisinin Meydana Gel-
mesi hakkindaki kitabinin bazi bélimlerini
bazen terciime bazen de nakletmek suretiyle
nesretmisti.*Ancak bu kitapcikta Buharin’in
adint vermemis ve bunun icin de 1907-1908
yillarinda basin tarafindan ciddi sekilde sug-
lanmusti. Ishanyan, Anan gibi Ermeni libera-
lizminin savunucularindandi. Onun Ermzent-
Giircii Antogonizmi adli eserinde feodalizm
ve Giircii zenginleri tenkit edilmekle beraber,
birkag satirda Ermeni burjuvast hakkinda bil-
gi verilmektedir. Kapitalizm cemiyetine “isci-
ler icin cennet” adini veren Ishanyan, Giiney

(4) Ayn.esr.,s. 10-15. )

(5) Bund kelimesi Yidisce (Ibranice ve Almanca karigim1 bir dil) sendi-
ka, birlik anlamia gelmektedir. Bu birlik Polonya ve Litvanya’daki
Yahudi iscilerden olugmaktayd:. 1897°de kuruldu ve RSDIP’nin en
giiglii ve kalabalik orgiitlenmesi oldu. Bu birligin kokiinii Polonya
ve Litvanyali Yahudi zanaatkarlar arasinda beliren giiglii bir hare-
kette aramak gerekir. Bu hareket St. Petersburg ve Moskova isci
hareketinden birkac yil énce ortaya c¢iktr. Bu sirada Polonya’daki
Yahudi isci ve zanaatkarlar zenginlerin ve milli baskilarin boyundu-
rugu altinda bulunuyorlardi. Béylece devrimci olarak digerlerinden
dnce Bund ismini alan birlik bir kitle orgiitii olusturmay: basardu.
Ancak Moskova, Ivanovo-Voznessenk ve Oriehovo-Zuyevo gibi se-
hirlerde politik hayat hareketlendigi sirada Rus iscilerinin eylemleri
karsisinda Yahudi iscilerin bu kiiciik miifrezesi ikinci plana diistii.
Bund, 1895’ten 1900’e kadar Yahudi isci hareketi igin ¢ok énemli
oldugu gibi, Bundgular da RSDIP icerisinde énemli bir role sahipti.

(6) 1903 Ekim ayinda Bakii’de kurulan Ermeni Sosyal Demokrat Isci
Teskilat: tiyelerine spesifistler adt veriliyordu. Bunlar Ermeni isci-
lerini sosyalizm bayrag: altinda 6rgiitlemek istiyorlardi. Fakat tipk:
Bund gibi gercekgi bir enternasyonalizmden hareketle ve Ermeni
sorununun 6zgil yanlarini géz éniinde tutarak ulusal bir érgiitlen-
me sisteminden yana olmuslardi. )

(A. Ter-Minassian, “1876-1923 Déneminde Osmanli Imparatorlu-
gu'nda Sosyalist Hareketin Dogusunda ve Gelismesinde Ermeni
Toplulugunun Rolii”, Oswzanlt Imparatorlugu’nda Sosyalizim ve Mil-
liyet¢ilik (1876-1923), Istanbul 1995, s. 202.

(7) Karl Renner (1870-1945), Avusturyali devlet adam1. Viyana’da hu-
kuk tahsili yaptiktan sonra, parlamento kiitiiphanecisi olarak gorev
yaptt ve 1907°de mebus oldu. Renner, ¢ok uluslu devlet fikrini savu-
narak, her millete siyasi ve kiiltiirel esitlik talep etti. 1919-1920’de
Dugisleri Bakani ve Bagbakan oldu. Daha sonra kooperatifilikle
ugrasti. 1938’de Avusturya’nin Almanya’ya katilmasini destekledi.
1945’te gegici hitkiimetin bagkani Rudolf Springer takma adtyla da
eser verdi. 1917’de “Marksizm, Savas ve Enflasyon” adl1 eserini ka-
leme ald1. Brockbaus, c. XV, Wiesbaden 1972, s. 670.

(8) Ishanyan’in ii¢ dilde (Ermenice, Almanca, Rusca) cikmis eserle-
rinden birkagt soyle siralanabilir: Turkabay Hintiri yev Micazkayin
Diplomatya(Tiirkive Ermenistant ve Milletlerarast Diplomasi),
1907; Turkahayi Abakan (Tiirk Ermenilerinin Gelecegi), 1908; Din-
desagan Zarkadzmnan Fazer: (Ekonomik Gelisimin Evreleri), 1906;
Azkayin Prograsiv yev Dasakarkayin Saber: (Milli Ilerleme ve Sinifla-
rin Cikarlart), 1908.
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Kafkasya’da Ermeni burjuvazisinin tarihi va-
zifesinin ¢agdaslik ve medeniyet yaymak ol-
dugu inancindaydi. Boylece Anan ile birlikte
Ishanyan da Ermeni liberallerinin daimi orga-
nt olan Misak gazetesinin yazarlart arasina ka-
tildi.” Burada Ermeni milliyetciliginin iki fikir
adami, Ermeni liberalizmi icinde “halk ve de-
mokrasi” karakteri tastyan yeni bir fikir akim1
yaratip onu yaymaya calistilar. Spesifizm ile
liberalizmin, Ermeni Mensevizmi ile milliyet-
ciliginin actkca birbirine girdigi goriiltiyordu.
Milliyetci basinin hakimiyeti altinda Anan’in
yaptig1 cikiglar, Ermeni burjuvazisi tarafindan
is¢i partisi aleyhine yapilan genel siyasi kam-
panyanin bir basamagi niteligini kazandi. Sa-
umyan, spesifizm akiminin milliyetcilik esast-
nt tagidigint ayrica Anan’in teorilerinin de bu
amaca hizmet ettigini belirterek,

“Her seyden 6nce D. Anan’i rahatsiz eden
sey Ermeni milliyetciligi birliginin bozulup
yikilmamasi kaygisidir. O, Ermeni emek-
cilerinin Rus, Giircii, Tiirk ve digerleri ile
saglam ve siki bir isbirligi kurup, tek bir
gii¢ ile kendi fikirleri ugrunda miicadele
edebilmeleri icin ne yapilmasi gerektigi
tizerinde hi¢ diisiinmemektedir. Emekcile-
rin sinif iligkileri onu ilgilendirmemektedir.
O sadece Ermeni emekgileri ile Ermeni
burjuvazisi, Ermeni din adamlarinin iliski-
si ve ittifakinin bozulmamasi ugrunda ¢a-
lismaktadir... “ diyerek distincelerini ifade
etmektedir.!

Milli-medeni mubhtariyet talebi, Anan
ve arkadaslart tarafindan Ermeni toplumu-
nun birbiriyle miicadele halinde olan siniflart
arasinda siki bir isbirligini kuvvetlendirmek
icin ortaya atilmigti. Milli mektep ve milli
kiltiir isleri idaresini genel merkezi orga-
ninin yetkisine vermekle, Ermeni milliyetci
sosyalistleri milliyetciligin tesirini arttirmak-
ta, boylece Ermeni Bolseviklerine gore de,
emekcilerin biitiin Rusya ve Kafkasya pro-
leterlerinden ayrilmalarint saglamaktaydilar.
Spesifizmin teskilat sistemine bakildiginda
milliyetcilik karakteri goriilmektedir. Bu sis-
tem Anan’in ve milli mesele hakkinda arka-

daslarinin diisiince sistemine de siki sikiya

baglidir.

Saumyan’a gore; milliyetcilik ve opor-
tiinizm (firsatgilik) Marksizmin iki diigmani-
dir. Tki kardes gibi onlarin daima birbiri ile
baglt ve ilgili olmalart sasilacak bir durum
degildir. Kendi gruplari arasinda da tasfiye-
ci-oportunistler tarafindan milli medeniyet,
mubhtariyet talebi ileri stiren seslerin isitilmesi
de acayip degildir. Bunun icin bu oportiinist-
ler grubuna Anan’in yakinlasmast da normal-
dir. Bununla birlikte sinif tegkilati meselele-
rinde spesifizme sadik kalarak bugtinkii milli
program aleyhine cikan spesifistler de vardir.
Asil spesifist Anan’in kendisidir. Onlar kendi
gayelerini sonuna kadar iyice duistintiyorlarsa,
o zaman ya her seyde Anan’la ayni fikirde ol-
malilar veya spesifizmden ayrilmalilar. Onlar
icin bagka yol yoktur. Marksistler ise kendi
ideallerine sadiktirlar. Onlar milli teskilat
sistemi aleyhine milletlerarasi arazi sistemini
ctkarmaktadirlar. Her sehirde bir bagkan ile
bir isci teskilati bulunmalidir. Bu tegkilat, bu
grubun biitiin Marksist iscileri arasinda on-
larin milli durumlarint dikkate almadan bir-
lik olusturmalidir. Elbette burada Saumyan,
dillerin 6zgiir ve esit haklara sahip olmalari
taraftaridir. Bununla beraber milli sosyalist-
lerin miidafaa ettikleri milli merkezilesmenin
aleyhinedir; ciinkii teskilatlarinin merkez or-
ganlari yerli ve biitiin Rusya’nin toprak orga-
nidir. Milli sosyalistlerin gosterdikleri teskilat
federalizmine karst onlar demokratik merke-
zilesmeyi teklif etmektedir. Bunu koopera-
tiflerden, milli-kiiltiirel maarif tegkilatlarina
kadar her sahada teklif etmektedir. Boylece
okuyucu D.Anan’i ve onun ham maksatlari
ile Marksistler arasindaki asilmaz ucurumu
stiphesiz gorecektir.!!

(9) Saumyan,Misak gazetesinde yazilan yazilart ve gazetenin genel
istikametini “Bizim zamanimizda kendini Marksist ilan etmeyen
kimdir? Su siralarda Marksizm ile temize ¢ikarilmayan nedir?
Marksizmin bu sekilde istismart “Misak”gazetesinin sayfalarinda
6zel olarak cirkin bir sekil almustir. Bu prensip sahibi olmayan ga-
zetelerin baginda da kendini Marksist adlandiran Ishanyan dur-
maktadir. Bu suclu insan yine de kendisini Marksist sifattyla ortaya
ctkarmustir. Bugiinkd isci hareketiyle Tibet “Dalay Lamasinin” ne
kadar ilgisi varsa bu efendinin de ilgisi o kadardir” diyerek elestir-
mektedir.

(10) A. Karinyan, ayn. esr.,s. 18.
(11) Ayn.esr., s. 19.



D. Anan’in milli meseleler hakkinda-
ki fikirleri, gercekte spesifistler tarafindan
gizlenen bir milliyetcilik anlayist ile i¢ iceydi.
Spesifistler Bund’dan alinmis 6zel tegkilat
sistemini miidafaa etmekle beraber, onlar bu
sistemin faydali olmasini, Ermeni anti-prole-
ter akimlarint dikkatle 6grenmek ve Ermeni
milliyetciliginin cesitli sahuslart ile ciddi ola-
rak miicadele etmek seklinde yorumlamak-
taydilar. Spesifistlere gore, Ermeni sosyal
demokratlart RSDIP ile ayni teskilatta bir
birlik halinde bulunduklart ve kendilerinin de
mustakil bir tegkilatlart olmadigi i¢in Ermeni
proleterlerinin siyasi olarak orgiitlenmesine
gerektigi kadar zaman ve fikir harcayama-
maktaydilar. Saumyan’a gore, ayrt ayr1 parti
teskilatlart kurmak milli ayrilig1 daha da kuv-
vetlendirmeye yaramakta ve RSDIP aleyhine
tedricen yapilan miicadeleler bu ayriligt milli
bir nefrete cevirmekteydi. Kendilerine mah-
sus kooperatif tarzinda birlikler kurmakla
da yetinmeyen Ermeni sosyal demokratlart,
igsiz Ermenileri milliyetcilik ve milli kavram-
larla bir araya getirmeye calismaktaydilar.
Ancak onlarin bu tesebbiisleri Bolseviklere
gore, tamamen akamete ugramisti. Ciinkil
Bolseviklerin miicadelesi, sadece milliyetci
sosyalistlerin degil, millet meselesi teorileri
ile ve onlarin kendi tarzlarinda milliyetcilik
kurulusu olan tegkilat sistemleri aleyhine de
yapilmaktaydi.

Gerek Anan, gerek Ishanyan Ermeni
burjuva milliyetcileri ve Tagnaklarla acikga
ittifaka girmekten cekinmediler. Bu yazar-
lar tarafindan yapilanlar spesifistler igin ¢ok
onemliydi.”> Saumyan’in gerek kitaplarinda
gerekse 6zel hayatinda Anan’t ve spesifizm
milliyetciligini tenkit etmekle beraber, spe-
sifizmin gelisecegini, buyiiyecegini 6nceden
gormesi ve bunu anlatmast ¢cok dikkat ceki-
cidir.”?

Anan’in Tasnaksutyun Partisi'nin Er-
menilerin hayatinda ¢ok kiigiik bir rol oyna-
digint sdylemesinin ardindan,

“Bu parti artik kuvvetli bir teskilat olmus-
tur. Eger 1904’e kadar Ermeni burjuvazisi
ve aydinlar Mzsak gazetesi etrafinda iseler,
1904’ten sonra Tagnaksutyun Partisi etra-
finda toplanmuglardir,” diyerek itiraz etti.

Misak’ta milliyetci Hacik, Topcuyan,
Malumyan gibi meshur Tagnak yazarlar bir
arada calismaktaydilar. Biitiin bu gruplarin
kenara cekilmesi, aslen Ermeni milliyetci ay-
dinlarinin arasinda ayrilik meydana gelmesi
ve Ermeni aydinlarinin iki ana grubunda ar-
tan miicadelenin bir sonucu oldu. Tagnaklar
ayrildiktan sonra Mzsak gazetesi Ermeni tiic-
carlarinin, sermayedarlarin siyasi bir yayin or-
gant haline geldi. Saumyan, 1917’de Tiflis’te
nesredilen Baykar (Miicadele) gazetesinde,
“Tasnaksutyun Partisi etrafinda korlerin, de-
lilerin, genglerin, kiicitkk burjuva demokrat-
larinin ve maalesef Ermeni proleterlerinin
digiincesiz bir ¢ogunlugunun toplandigint
goriiyoruz”, diye yazmaktaydi. Biitiin bunlara
ragmen Ermeni sosyal demokratlarinin tes-
kilatin1 6nemsiz aydinlar dernegi gibi kabul
eden Saumyan, bu dernegin ayr1 ayri faaliyet-
lerine ehemmiyet vermeyi de ihmal etmedi.
Ciinkii Ermeni spesifizminin biitiin manasi
ona gore, milli diigiincenin artmasina sebep
olan faktorlerden birisiydi.

1905 yilinda Tasnaksutyun Partisi’ne
Ermeni kapitalistler siyasi bir teskilat gibi
bakmaktaydilar. Partinin yazarlart biitiin
diinyadaki Ermenilere miiracaat ederek “mi-
sak edilmis” topraklarin bagimsizligi ugrunda
miicadele edeceklerini ilan ettiler. Bu amaca
ulasmak igin Tagnaklar, bas patrikten iscilere
kadar butiin Ermenileri, “genel millet ordu-
sunu” toplamaya c¢agirdilar. Boylece Tagnak-
sutyun Partisi’nin ictimai-siyasi cephesi genis-

(12) Ayn.esr.,s. 19-22.

(13) Saumyan bu konudan 1916’da Maksim Gorki’nin baskanligt
altinda Leningrad’ta “Parus Nesriyati” tarafindan yaymlanan Er-
meni Edebiyatr Mecmuasi'nda yazdigt makalede bahsetmektedir.
Bu dergi, P Makintsyan ve V. Teriyan tarafindan kurulmus olup,
D. Anan’in ve P. Makintsyan’in uzun makaleleri yayinlanmustir. P
Makintsyan’m makalesi Ermeni edebiyatina bir bakistan ibaretti.
Anan’in makalesi ise, XIX. yiizyilda Emmzenilerin Ictimai lerakkisi
hakkindaki meshur eserinin bir tanitimiydr. Burada, Anan’in sade-
ce makalesi degil, onun 6zgecmisi, Ermeni savas milliyetciliginin
mefkuresi anlatilmaktaydi. Bu dergide yaz1 yazanlar milliyetci ke-
simin taraftarlart olup, mesela proleter yazar olarak taninan Agop
Agopyan ve onun gibi yazarlar disinda kalmuglard.
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lemis oldu.'* Milliyetci Ermeniler kendilerini
her zaman “Halk” ve “Demokrasi” ve hatta
“Proleter” temsilcileri olarak adlandirmak-
taydilar. Ermeni Tagnakizminin siyasi karak-
teri hakkindaki bir soruya Bolsevikler su ce-
vabi veriyordu. “Tagnaksutyun Partisi Ermeni
burjuvazisinin partisidir”. Savas milliyetciligi
yapan bir partinin kurulmasint Saumyan da,
Ermeni burjuva teskilatinin biiyiimesi ve
geniglemesiyle bir tutmaktaydi. Bu konuyu
1906’da Nasi Panedelniki (Bizim Pazartesi)
gazetesinde 6zel bir makaleyle izah etmisti.

Saumyan yazdig1 makalede Tasnaksut-
yun Partisi’nin 1890’lardan son yillara kadar
sosyal fikirlerinde herhangi bir degisiklik
olmadigini, okuyucularini Tasnaksutyun’un
ge¢misi ve bugiint ile tanigtirmaya ¢alisarak
bu partinin 1904’ten sonraki programinin
bazi boliimlerinin yenilenmesine ragmen so-
nuna kadar bir burjuva partisi olarak kaldigi-
nt soyledi.

Ermeni partisinin butiin faaliyeti, Er-
meni proleterleri ve Ermeni ihtilalci aydinla-
rinin Kafkasya'da devlet aleyhine yaptiklart
miicadeleye karst caligmaktan ibaretti. Sa-
umyan, Bolsevik goris acistyla, bu ¢alismalart
ve biiyiik bir millet isi olan Bat1 Ermenilerini
bagimsizliga kavusturmaya hiyanet adini ver-
mekteydi. Tagnak yazarlar Batt Ermenilerinin
kurtulusunu Rusya Ermenilerinin hiimaniz-
minde goriyorlardi. Onlar Batt Ermenista-
nt'ni gelecek Ermeni devletinin esas merkezi
gibi gordiiklerini asla saklamamaktaydilar.
Bu fikir, Tasnakizmin fikir babas: sayilan G.
Artsruni tarafindan “Ttrkiye Ermenilerinin
Ekonomik Durumlar1” hakkinda verdigi pek
cok konferansta “..Bati Ermenistan’t gayet
biiyiik bir tahil menbaidir ve orada ¢ok kiy-
metli bir medeniyet oldugu icin bunlar ta-
sinabilir ve Ermeni milletinin tasarruflarini
arttirarak kuvvetlendirmek icin iyi bir tlke
olabilir”, seklinde ortaya atilmisti. Artsru-
ni Osmanlt Devleti'nde petrol yataklari da
bulundugunu belirterek iyi bir isletimle bu-
rasinin Bakii petrolii gibi kaliteli cins petrol
istihsal edebilecegini sdylemekteydi. Artsruni

ayrica Osmanli Devleti'nde yasayan Erme-
ni koylilerinin Rusya’dakilerden daha kotii
sartlar altinda yasadiklarini belirtmekteydi.
Arstruni’den baska 1890’1 yillarin milliyetci
aydinlarindan olan Rafii de Osmanli Devle-
ti’nin vergi siyasetini ve idareyi elestirmekten
cekinmeyenlerdendi. Diger yazarlarin da is-
tirakleriyle Giiney Kafkasya Ermeni koyliile-
rinin, Bati Ermenistan’t bagimsizliga kavus-
tuktan, Alasgert, Mus ve Osmanli Devleti'nin
baska zengin bolgeleri ele gegirildikten sonra
ekonomik durumlarini iyilestirebilecekleri is-
pat edilmeye caligtimaktaydi.” Tagnaklara isci
Ermenilerden de destek geldi. Onlar Bat1 Er-
menistant’nin bagimsizliga kavugmasi fikrini
esas kabul etmekteydiler. Bunun etrafinda
aydinlarin bagimsiz ve miistakil Ermenistan
hakkindaki beyanatlari, kéyliilerin ve kiigiik
burjuvazinin “misak edilmis” toprak ve “Tiir-
kive Ermenistant’nin genis arazileri toplan-
maktaydi.

Saumyan, Ermeni burjuvazisiyle Tas-
naksutyun arasindaki iliskiyi soyle anlattyor-

du:

Ermeni burjuvazisi Ermeni proleterlerini
istismar etmek, sehir ve koylerdeki fakir-
leri soyma yoluyla biiytiyiip kuvvetlendi.
Ermeni burjuvazisinin béyle iptidai kazang
saglamasini Tasnaksutyun sessizce seyret-
mekteydi. Fakat istismar edilen topluluk
bir defa icin istismarcilarin aleyhine bas-
larint kaldirip, dar bir gevrede de olsa Er-
meni burjuvazisi aleyhine miicadeleye bas-
ladiklart zaman Tagnaksutyun’dan vatan-
perverlik nutuklart isitilir ve iscilere biitiin
Ermenilerin kardes olduklari ve onlarin
genel bir milli fikirleri oldugu hatirlatilirdi.
Halkta siyasi bir fikir veya devlet aleyhine
memnuniyetsizlik, miicadele fikri ortaya
ciktigi zaman Tasnaksutyun Partisi, der-
hal bu fikirlere kargt ¢ikarak Ermenilerin
vataninin Tiirkiye Ermenistan’t oldugunu
ve Rusya Devleti ile miicadele etmenin

(14) “...Biitiin Ermenilerin esas idealleri Bati Ermenistani'nin bagimsiz
olmasi. Ermeni iilkesinin milli ocagint kurmaktan ibarettir. Kalan
problemler ise geri plana atdmalidir.” A. Karinyan, ayn. esr:, s. 24-
29.

(15) Ayn.esr., s. 29-31.



milli ideallere ihanet oldugunu gésterirdi.
Tagnaksutyun’un merkezi icinde hicbir
zaman Rusya Devleti aleyhine miicadele
edilmeyecegi ve ihtilal yoluna gidilmeye-
cegi hususunda antlar igilirdi. Boylece bu
parti, Ermeni proleterlerinin itiraz seslerini
susturarak Kafkasya’da biitiin ihtilal hare-
ketini bastirmaya ve halki Tirkiye Erme-
nilerini azat etme hakkindaki maceract ve
hayali fikirlerle mesgul etmeye galigird.

Bu arada Hincak veya milliyetci akim-
larin ¢alismalarina ragmen Tagnaksutyun on-
lar1 tamamen kendi hakimiyeti altina ald1.
Tagnaksutyun, faaliyet halinde olmayan ve
daima kendine has kuvvetli bir parti teskil
etmeye calisan, Ermeni burjuvazisinin mii-
tesekkil gticiine bagli olan grubu tamamen
kendine bagladi. Kafkasya’nin Ermeni burju-
vazisi dogal olarak Tasnaksutyun’u kendi 6z
evladi ve kendi menfaatlerini miidafaa eden
bir parti gibi gérmekte ve onun icin bitiin
maddi ve manevi giictiyle yardim etmekteydi.

1903’te Tasnaksutyun, isci smuifi ile
birlikte Carlik hiikiimeti aleyhine muhalefet
politikasini benimseyip Giiney Kafkasya’da
ihtilal miicadelesi icin bir cesit “yeni siyasi
hareket cizgisi” tertip ettikten sonra bu prog-
rami hi¢ degistirmedi. Partinin yeni programi
(Kafkasya projesi) cogu zaman Tagnakizmin
demokratik 6zelligini gosteriyordu. Carlik
hitkiimeti ise Ermeni burjuvazisinin Giiney
Kafkasya’da uyguladigi “milli-medeni ocak”
kurma siyasetini hos karsilamadi, Ermeni
mekteplerini, yardim cemiyetlerini, negriyat-
larint ve tiyatrolarini, Ermeni burjuvazisinin
“milli” bir kurulus olma yolunda attig1 6nemli
adimlar olarak kabul etti. Bu amacla Ermeni
sosyal-egitim miiesseseleri aleyhine baskilar
yapilmakta ve Ermeni burjuvazisinin biyt-
mesi engellenmeye caligilmaktaydi. Giiney
Kafkasya’'nin Ruslastirilmast bu esas siyasetin
tatbiki icin bir vasita oldu. Bu siyasetin ayril-
maz bir parcast da Carlik Rusyast tarafindan
ruhanilerden kilise mallarinin alinmasi hak-
kinda ¢ikartilan bir kanundu. Bu emre cevap
olmak tizere biitiin Kafkasya 6tesi sehirlerin-

de (Bakii, Tiflis, Gence, Erivan) Ermeni ay-
dinlarinin tesebbiisti ve sehir burjuvazisinin
faal igtiraki ile oldukea tesirli milli gosteriler
yapildi. Bu gosterilerde cogu zaman gosteri-
ciler ile Carin askerleri arasinda catismalar da
meydana geldi.'®

Gergekte kilisenin emlaki, burjuvazi-
nin ve burjuva aydinlarinin elindeydi. Biitiin
kilise gelirleri Tagnaklar icin, saglam maddi
bir kaynak teskil ediyordu; gerektiginde bu
genel milli kasadan para alinabilirdi. Bu em-
lak1 idare eden biitiin yoneticiler Ermeni bur-
juvazisine giicli bir siyasi niifuz silaht verdigi
icin bu karar ilk asamada Ermeni burjuvazi-
sine darbe indirdi. Milli kilise ugrunda miica-
dele, yerli Kafkasya burjuvazisinin nazarinda
oldugu gibi diinyanin cesitli yerlerinde yasa-
yan Ermeniler nazarinda da gerektigi kadar
niifuza sahipti. Diger taraftan Tagnaksutyun
Partisi’nin bir miicadeleci roliine biiriinmest,
Ermeni toplumunun cesitli tabakalart arasin-
da niifuzunu kuvvetlendirmesine sebep oldu.

1905°de . Rus Ihtilali giinlerinde ihti-
lal dalgast genis halk gruplarini igine almaya
basladigi zaman, Tagnaklar bu “yeni hareket
cizgisi’ni ¢ok renkli bir sekilde ortaya cikar-
miglardi.'” Ancak bu cizgi Saumyan tarafin-
dan asagidaki sekilde oldugu gibi siddetle
tenkit edilmekteydi.

O (Tasnaksutyun) hal-i hazirda eskisinden
de fazla milliyetci bir partidir. Daha 6énce
ve hatta bugiine kadar Ermeni milli irtica-
stnin kaynagt olmus ve Kafkasya Ermeni

(16) Ermeni kilisesi Ermeni milliyetcilerine gore, milli bagimsizligin
son sembolii olarak kabul edilmekteydi. Kiliseye bagli olan dini
mektepler de milli medeniyet sembolleri gibi goriliyordu. Bunun
icin halk Car’in Ermeni mallarinin miisaderesi hakkinda cikarmis
oldugu kanunu milli hayata yapilmis bir saldirt olarak kabul etti.
Din adamlarinin halk iizerinde ¢ok kuvvetli tesirleri oldugu bilin-
mekteydi. Dolayistyla Tagnaksutyun biitiin miicadele hareketine
liderlik etmeyi kendi tizerine aldi. Bu Carlik aleyhine Ermeni bur-
juvazisinin ilk karst ¢tkistydi. A. Karinyan, ayn.esr., s. 32-38.

(17) Tasnaksutyun’un bu yeni hareket cizgisine 6zel bir énem veren
Saumyan’a gore; Tagnaksutyun Partisi halk uyaninca bir adim ileri
atmugtt. Bundan da amag halki arkadan korumak, hareketin ileri
gitmesine, partinin fikirlerinden disart ¢ikilmasina imkan verme-
mekti. Tagnaklar saglari tutup saklamak isteyen olillere benze-
mekteydiler. Béylece Tasnaksutyun halk arasinda milli duygulart
arttirarak Ermenilerde diger milletlere kargt nefret uyandirmaya
calistyordu. Saumyan bu yeni hareketin akil celmek icin bir taktik
oldugunu ifade ediyor ve “Tagnakizm gergek yiiziinii saklamak igin
yeni idealler altinda ortaya ¢tkmaktadir” diyordu. Saumyansin Me-
gale ve Nitkleri, Baki 1927 | s. 84-93; A. Karinyan, ayn.esr., s. 40.
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halkina oldugu gibi, Tiirkive Ermenilerine
zarar vermis ve burjuvaziye cok kiymetli
hizmetlerde bulunan Tiirkiye Ermenista-
nr’ndan ayrilmaya ciiret etmemistir. Ikin-
cisi, yiiziine sosyalizm maskesini takarak
Kafkasya’daki isci hareketiyle ciddi olarak
miicadele yapmasidir. Onun simdiye kadar
ihtilalci bir parti olarak adlandirilmamasi-
na sebep 15 yil stiresince ihtilal aleyhine
miicadele etmesiydi. Tasnaksutyun simdi
ihtilal ve sosyalizme karst miicadele edebil-
mek icin “ihtilalci” ve “sosyalist” bir parti
adiyla adlandirilir.

Bu arada 1905 yilinda Devlet Duma-
st'nda Ziyadhanov’'un yaptigt konugmadan
sonra Saumyan’in Gayts gazetesine yazdigt
makale dikkat cekicidir. Ziyadhanov, konus-
masinda 1905’e kadar Azeriler ile Ermenile-
rin baris i¢inde yasadigint soyleyerek; “Bizi,
Ermenilerin sadece kendilerine has bir devlet
kurup, Tiirkleri yutmak istediklerine inandir-
dilar. Ermenileri ise pan-Islamizmin golgesi
ile korkuttular. Savast baslatmak icin bir kan
davast, bir intikam ortaya atmak yeterliydi.
Artik yeter! Iki yildir kan deryast icinde bo-
guluyoruz...” demektedir.

Dolayistyla bu konugmayi hata kabul
eden Tagnaklar, Ermeni-Azeri ¢atismalarinin
sebebini “Avam Tirk kitlesinin” fitneci teb-
ligata uymadigini soyleyerek, Ziyadhanov’un
konusmasini kendi aralarinda bir diigmanlik
dogurmakla sucladilar. Saumyan da bu ko-
nuda Bolsevik esaslar dahilinde Tagnaklart
suclamakta ve “biitiin sucu” sadece Tiirkle-
rin tizerine atmak hi¢ de dogru degildir. Ciin-
kit Ermeni milliyetcilerinin inkar etmesine
ragmen sovenizm riizgart avam Ermeni kit-
lelerini etkisine almistir, demektedir. Saum-
yan ayrica Ziyadhanov’un milliyetci kesimin
temsilcisi oldugunu belirtmekte ve onun Er-
menilerin arasinda fitnekarlarin veya fitneye
uyanlarin  bulundugunu sdylemesine karst
ctkmaktadir. Tagsnak gazetesi A/z& bu konuya
cok kizmis ve tepkisini dile getirmistir.

Ermeniler akilli bir millettir, onlar hicbir
zaman fitneye uymazlar, onlarin arasinda

provokatorler olamaz. Ermeni-Azeri ga-
tigmasinin biitiin sucu Tiirklerindir. Bizim
vatanperverlerimiz de iste bu noktayt gos-
termek istemektedirler. Ancak agalar siz
kimi aldatmak istiyorsunuz? Degil biiyitk
halk kitleleri, avam Ermeni kitlesi arasin-
da hatta onun 6nde giden ve ihtilalci ad-
landirdan béliimii arasinda da eskiyalar
vardir. Onlar kardegin kardesi oldirdiigi
bir zamanda Tirk gruplarindan fazla bir
vahsilik géstermisler ve sadece saldiranlara
degil, kendini miiddafaa eden hatta hicbir
giinaht olmayan insanlara da ayni davra-
nista bulunmuglardir... Ermeniler devlet
fitnesine uydu, onun da kalbinde vahsiya-
ne duygular uyandi. Dolayistyla ¢catismalar
daha genis bir hal aldi. Bunun icin elbette
biz Ermeni halkint suglamiyoruz. Bunu
biz pan-Islamistlere havale edip, ayrica siz
pan-Ermenistlere de Tiirk halkint muha-
keme etmeyi havale ediyoruz. Hatalarimizi
gizlemek lazim degildir. '

Saumyan, Tagnaklart pan-Ermenist ad-
landirarak, partinin karakterinin burjuva fik-
rini esas alan bir temele dayandigini ve Giiney
Kafkasya’da pan-Islamizmin oynadigt roli,
Ermeni milliyetgilerinin pan-Ermenizminin
oynadigint belirtti. Tasnaksutyun Partisi ve
Carlik Rusyast’'nin Ermeni sosyal hayatinda
oynadigi rol mukayese edildiginde ortaya ¢cok
ilging neticeler ¢tkmaktadir. Tagnaksutyun’un
demokratik deklarasyonlari, Carlik Rusya-
st’'nin manifestolarina benzetilip, Tagnak ya-
zarlari da, iscileri kendi partilerine celbeden
ve sahte vatanperverleri, dindarlari, iscileri al-
datan, onlarin diisiincelerini kérelten Avrupa
ruhanilerine, Katolik din adamlarina benze-
tilmektedir. Cok genis halk kitleleri tizerinde
biiyiik tesiri olan bu parti, isci-koylii gruplari
arasinda siyasi teskilat olarak faaliyetlerine
devam etmekte ve ana hedefin Ttrkiye’deki
ayaklanmalarla “6zel ocak” kurmaya calisa-
rak “ozel topragin bagimsizligi” meselesine
yoneltmekteydi.'

(18) Daha fazla bilgi icin bkz. Sogineniya Saumyana, c. I, Moskva 1925.
(19) A. Karinyan, ayn.esr., s. 41-48.



Aydinlar, milliyetgilik ve liberalizmin
birbirinin ayrilmaz bir parcast oldugunu soy-
lemekteydiler. Aydinlarin Ermeniler tizerin-
de biiyiik etkileri vardi. Ancak konuya mil-
liyetcilik cephesinden yaklasmayan aydinlar
digerlerinin Rusya’da sadece Ermeni burju-
vazisine hizmet etmis oldugunu ve bu amac
icin Ermeni halkinin bile kurban edildigini
soyleyerek tenkit etmekten cekinmediler.
Fakat her seye ragmen Tasnaksutyun’un ve
onun milliyet¢ilik fikitlerinin partinin kurulug
yillarindan sonra da tesirini devam ettirdigini
ve halktaki bilinclenmeyi genis 6l¢tide etkile-
digini gdormezden gelmediler.

1905-1907’deki ihtilal hareketi baga-
risizliga ugradiktan sonra biitiin Rusya’da
oldugu gibi Ermenilerin de siyasi ve ekono-
mik durumlari kotilesti. Aleksandropol’de
(Giimrii), Erivan’da, Alaverdi’deki biitiin isci
teskilatlart lagvedildi. Bolsevikler ve grevlere
liderlik yapan isciler hapse atildi ve stirgiine
yollandi. Thtilal giinlerinde koylii hareketi
siiratle yayildigi igin buralardaki koyliiler sid-
detle cezalandirildi.?

Ermeniler arasinda faaliyete gecen
Bolsevik teskilatlari caligmalarint gizli olarak
siirdiiriiyordu. Onlar genis halk kitlelerine
ihtilalin programint izah ederek, burjuva par-
tileri kabul ettikleri partilerle miicadelelerine
devam ettiler. Lena Olaylari, Rusya proleter-
lerinin ihtilaline yeni bir yon kazandirdi. Her
yerde toplu grevler, mitingler ve gosteriler ya-
pildi. 1912°de tlkede greve katilan isci sayist
bir milyondan fazlaydi. Giiney Kafkasya’da
ihtilal hareketleri de buna bagli olarak gelis-
ti. Aleksandropol gibi sanayi merkezlerinde
grevler olurken?! is¢i ve koyli ittifaklart ye-
niden teskil edildi, sehirlerde ihtilal yanlist
gazeteler ctkmaya basladi. Ocak 1914’de Tif-
lis’te Ermenice olarak Mer Hosk (S6ziimiiz)
adli haftalik Bolsevik bir gazete nesredildi.
Gazetede S. G. Saumyan ve S. S. Spandar-
yan’in burjuva milliyetci partilerinin faaliyet-
lerini agiklayan ve emekgileri Car idaresine
karst yeni miicadelelere cagiran makaleleri
yayinlaniyordu. Bolsevik teskilatlart Giiney

Kafkasya halklarinin ihtilale yonelik ¢alisma-
larint birlestirmeye calismaktaydi. V. 1. Le-
nin’in talimatlariyla Ekim 1915°de Bakii’de
Giiney Kafkasya Bolsevik tegkilatlarinin kon-
feranst diizenlendi. Bu konferansa Saumyan
baskanlik yapiyordu ve burada proletetlerin
en onemli amaclarinin Carligin devrilmesi
ve demokratik bir cumhuriyet ilan edilmesi
oldugu bildirildi. 1915’den itibaren Tiflis’de
Baykar (Miicadele) adli Ermeni Bolsevik
gazetesi gizli olarak yayinlanmaya basland.
Gazete, . Diinya Savagi’na ve milliyet¢i so-
venizme karst miicadele ederek, kitleleri Car
idaresine karst savagmaya cagirtyordu.

Subat Thtilali meveut durumu hafif-
letemedigi gibi gecici hiikiimet de savast ve
hakimiyeti altindaki halklara karst olan eski
siyasetini devam ettirdi.? Ekim Thtilali ile
birlikte Giiney Kafkasya halklarinin tarihinde
onemli bir gelisme daha yagsanmaya baslandi.
Rusya’nin pek ¢ok yerinde yasananlar, diger
halklar gibi Ermenileri de etkiledi. Bu arada
komiinistler tarafindan gerceklestirilen en
onemli faaliyet Kafkasya cephesindeki asker-
leri kendi taraflarina cekmekti. Aleksandro-
pol garnizonu, askerlerinin Aralik 1917°deki
mitinglerinde rejim aleyhine kararname ci-
karmalarint sagladi. Bu kararnamede Giiney
Kafkasya’da Sovyet idaresinden bagka hicbir
idare teskil edilemez goriistine yer verdi. 31
Ekim 1917’de Bolseviklerin liderligindeki
Bakii Sovyeti sehirde ve Baki'ye yakin bol-
gelerde Sovyet hakimiyetinin kuruldugunu
ilan etti. Her yerde isci, asker ve koyli mil-
letvekilleri (deputatlar) Sovyetleri kurulmaya
baslandi. 31 Aralik 1917°de RSFSC (Rus-
ya Sovyet Federatif Sosyalist Cumbhuriyeti)
Halk Komiserleri Sovyeti V. I. Lenin ve Stalin
tarafindan imzalanan “Ttrkiye Ermenistan’t
hakkinda” bir kararname (dekret) kabul etti.
Bu kararname, Bati Ermenilerine kendi ka-
derlerini 6zgiir olarak tayin etme hakkini ve-
riyordu. Stalin bu kararnameyle ilgili olarak

(20) A. Barsamyan - S. B. Bogosyan-S. R. Harutyunyan, Hay Jogovurt
Badmutyun, Erivan 1969, s. 244.

(21) Ayn.esr.,s. 246-247.

(22) K. Isaakyan, Ermenistan SSR, Bak1 1960, s. 33-34.
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yazdigt makalesinde,

Kendi
eden, fakat siyasette hic de ileri goriiglii ol-

vatanint  kahramanca miidafaa
mayan ve emperyalist diplomasi canavar-
lart tarafindan defalarca aldatilan Ermeni
evlatlar simdi diplomatik manevralar yolu
olan eski yolun Ermenistan’in azat edilme-
si yolu olmadigini gdrmemezlik edemezler.
Gorildigi gibi mazlum halklar Ekim’de
Rusya’da baslayan isci Thtilali ile hiir ola-
caklardir. Bugiin herkes, Ermeni halkinin
kaderinin Rusya halklarinin kaderi gibi
Ekim Thtilaline sikica bagli oldugunu gor-
mektedir, demekteydi.??

Almanya’nin Sovyet Rusya tizerindeki
idaresi, Giiney Kafkasya idarelerinin ihtilal
karsiti siyasetleri, Batt Ermenilerine kendile-
rine verilen haktan istifade etmelerine imkan
vermedi. Thtilal hareketine karsi Mensevik-
ler, Tagnaklar ve Musavatcilar Giiney Kaf-
kasya’da faaliyetlerini arttirdilar. Meydana
gelen bu anti-sovyet koalisyon 15(28) Kasim
1917°de  “Kafkasya otesi Komiserligi"nin
meydana gelmesini sagladi. 10(23) Subat
1918’de ayn1 komiserlik “Kafkasya 6tesi Sey-
mi” ile birlesti.** Kafkasya otesi koalisyonu
kitlelerin ihtilal miicadelelerini bastirmakta,
Komiinist Partisi caliganlarint hapse atarak,
kursuna dizmekte, Bolsevik gazeteleri ka-
patmaktayd:. Ihtilal karsiti giicler, Kafkasya
cephesinden Rusya’ya donen ihtilalci goriise
sahip askerlerin silahlarint birakmalari icin
tedbirler aldi. Subat 1918’de Tiflis’de Alek-
sandr denilen yerde Giiney Kafkasya koa-
lisyonunun siyasetine kargi gelmis, sakin bir
ortamda gecen mitinge katilanlara Giiney
Kafkasya idarecilerinin emriyle ates acildi.
16 Aralik 1917°de RSFSC Halk Komiserleri
Sovyeti Katkasya’da meydana gelen durumu
miizakere edip, RKP (b) MK (Rusya Komii-
nist Partisi Bolsevik Merkezi Komitesi) tiyesi
ve Bakii Sovyeti baskant S. G. Saumyan’in
Kafkasya’da Sovyet hakimiyeti kurulup kuv-
vetlenene kadar Kafkasya Gegici Olaganiistii
Komiseri tayin edilmesi kararini kabul etti.
Saumyan 13 Subat 1918’ de Biitiin Isci, Asker

ve Koylii Milletvekilleri Sovyetlerine, Kafkas-
ya’nin biitiin iscilerine, askerlerine ve koylii-
lerine seslenerek,

Kafkasya ugurumun kenarindadir, onu
kurtarin. Burada beynelmilel isci-koylii
hiikiimeti kurun ki, bu hitkiimet Rusya’nin
Sovyet merkezleriyle ve Halk Komiserleri
Sovyeti ile sikica birlesip Kafkasya’daki ih-
tilal karsiti miicadeleye son versin ve tilke-
nin isci ve koylii halkint aydinlik gelecege,
sosyalizme dogru gotiirsiin, dedi.

Mart 1918'de Sovyet Rusya, Brest
Litovsk Barts Antlasmasini yapip askerlerini
Anadolu’dan ¢ikartmaya mecbur oldu. Elbet-
te Ermeniler bu gelismeleri kendi acilarindan

yorumladilar ve Osmanli Devleti’ni sugladi-
lar.?

Saumyan 3 Mart 1918’de Stalin’e bir
mektup yazarak Katkasya'nin kaybedildigini
ve ayrica Bakii’'niin askeri yonden stiratle teg-
hiz edilmesi gerektigini ifade ediyordu. Bu-
nun icin Tasnaksutyun ile Musavat Partileri
arasindaki anlagmazliklardan istifade etmeye
karar verdi. Tagnaklarin da katilmastyla Mu-
savat ve Sovyet arasinda politik bir cekisme
olarak baglayan miicadele, milli bir ayaklan-
ma karakteri kazandi.?® Saumyan,yapilan
biitiin faaliyetleri bir ihanet olarak yorumla-
maktaydi.

(23) Ayn.esr., s. 35-36.

(24) Ovannes Kacaznuni, Dagnaktsutyun bolse necego delat, Baku, 1990
(Ermenistan Cumhuriyeti’'nin ilk Bagbakant olan Hovhannes Ka-
caznuni'nin Tagnaksutyun’a Yapacak Bir Sey Kalmad: isimli kitabi-
nin ilk baskist Viyana’da 1923’te yapilmistir. Kagaznunin bu kitabt
17 Haziran 1923’te Biikres'de bir Tagnak Kongresi’nde yaptigt ko-
nugmadir. Eserin Ingilizce ve Rusca tipki basimlari da vardir. Son
bask: S. Hanoyan’in énséziiyle Bakii’de 1990’da Elm Nesriyatt
tarafindan yaymnlanmugtir. Eser, Arif Acaloglu’nun Tiirkiye Tiirkge-
sine cevirimiyle Kaynak Yayinlari arasinda Ovanes Kagaznuni (Er-
menistan’in ilk Bagbakani) Tagnak Partisinin Yapacagt Bir Sey Yok
(1923 Parti Konferansina Rapor)adiyla Istanbul’da yayinlanmigtir.

(25) Almanya, halkin tepkisini diigiinmeden Rusya tizerine yeni bir hii-
cum hazitlamak amaciyla bu bélgeleri Osmanli Devleti’nin idaresi-
ne verdi. Béylece Batt Ermenistan halki Tiirk yenigerilerinin kanlt
kurbani oldular. Ermenilerin fiziki bakimdan mahvolmast tehlike-
sini dikkate alan Sovyet Rusya hitkiimeti 31 Mart (13 Nisan) 1918
tarihli notasinda Almanya hiikiimetine kesin itirazint bildirip, sivil
halkin telef edilmesine yol vermemek igin ondan Osmanl hiikii-
met dairelerine tesir etmeyi talep etti. IThtilale kargt olan Giiney
Kafkasya hakimleri Ttirk askerinin Giiney Kafkasya’ya girmesine
imkan verdiler. Nisan 1918’de Tirkler Kars ve Batum sehirlerini,
15 Mayis’'ta ise Aleksandropol’ii zapt ettiler. Ayni zamanda diis-
man ordulari Erivan’a ve Bakii Komiiniinii ortadan kaldirmak igin
Bakii'ye hareket etti. K. Isaakyan, ayn.esr.,s. 37-38.

(26) N. Sariahmetoglu, “Mart Olaylarinin Azerbaycan Tarihindeki
Yeri”, Tiéirk Diinyast Tarib Dergisi, sayt 123 Mart 1997, s. 10-14.



Saumyan’in Mart Olaylarindaki Roli

Saumyan’in biitiin sdylemlerine rag-
men milliyet¢ilik kavramindan tam manastyla
kendini soyutlayamadigi da gortilmektedir.
Geleneksel Ermeni milliyetciligi Saumyan’da
da vardir. Oyle ki, Giiney Kafkasya'daki
milletlerin muhtariyet veya bagimsizlik fikir-
lerini siddetle elestirip, bu bolgelerin idare
sekli tartigtlirken Ermeni halkinin istikbalini
ve Osmanli Devleti icinde bulunan Ermeni
azinliklarin kaderini de gérmezlikten gelmez
ve “Onlar eger Rusya ile birlesmeye karar
verirlerse Ermenistan’la birlesmelidirler” de-
mektedir.?

Saumyan’in izledigi bu politikayr III.
Tugayin Siyasi Komiseri tayin edilen Miko-
yan®® da devam ettirmistir. Saumyan ve Mi-
koyan arasindaki isbirligi Azerbaycan’da ba-
gimsizlik miicadelesinin stirdiigii dénemde
de devam etti. Ozellikle Azerbaycan Halk
Cumbhuriyeti ilan edilince Saumyan, Mikoyan
ve Emiryan’in destegiyle Musavatcilara karst
hareketlerini arttirdi. Saumyan, 24 Mayis'ta
Rusya Sovyet Federatif Cumhuriyeti Halk
Komiserleri Sovyetine gonderdigi mektupta
Tiirklerin Kuzey Iran’t ele gecirmek ve Bakii
lizerine yiiriime amacini belirtiyordu.

Saumyan, Stalin’e 22 Mayis'ta gon-
derdigi telgrafta acil yardim gonderilmesini
istedi.

“Elizavetpol beyleri (Musavatgilar) bize
karst yeni bir yiriiyiige bagladilar. Diin
Hacikabul bolgesinde Bakii’ye giden yolu
koruyan gruplarimizla siivariler arasinda
catisma oldu. Yardim icin acil olarak asker
ve silah gonderilmesi gerekmektedir”

Sovyet Rusya, Bakii Sovyetine ¢zellik-
le askeri alanda gereken yardimlart yapiyor-
sa da bu Saumyan’t memnun etmiyordu. Bu
anlamda Tirk ordusunun hiicumunu engel-
lemek ve Musavatcilart Gence’den uzaklas-
tirmak igin yaptigt planlart Sovyete sundu.
Fakat Gence’ye yapilan hiicum bir sonug
vermedi. Saumyan, Moskova'ya gonderdigi

bir telgrafta “Biz Bakii’de vatandas muhare-
besinden sonra ¢ok kiiciik bir kuvvetle dog-
rudan Gence'ye yiiriiseydik daha iyi olacakt1”
diye yazd.

Giiney Kafkasya’yt bu sekilde Erme-
nistan’in yararina bolmekle yetinmeyen Sa-
umyan, Azerbaycan Tiirklerinin dogal ve ka-
nuni hakki olan muhtariyet taleplerini “Azer-
baycan milliyetgilerinin Bakii’yii Azerbaycan
hanliginin merkezine cevrime” emelleri gibi
gostermeye calistyordu.?

Saumyan’in siyasetinin neticeleri 1918
yilintn Mart ayinda Baki’de meydana gelen
olaylarda goriildii. Mart 1918°de Bakii-Tiflis
demiryolu hattinin kapanmasi ile Bakii’de,
Iran ve Bat1 cephelerinden geri dénmiis, ev-
lerine veya Kafkasya cephesine gidecek olan
birka¢ bin silahli Ermeni asker toplanmus-
tt. Bundan baska sehirde Tagnak Partisi'nin
binlerce iyi silahlanmig askeri de mevcuttu.*
Tagnaklarin actkca milliyetgi ve ihtilal karsiti
siyaset takip etmelerine ragmen Saumyan,
onlarin sehirde kalmalarina asla engel olma-
di. Elbette bu sasirilacak bir durum degildi ve
Mart olaylarinda 6zellikle bu Tagnak askerleri
biiyiik rol oynadi. Mart olaylarinin diger bir
gizli sebebi de, Musavat Partisi’nin daha 6nce
de belirtildigi gibi tesirini, niifuzunu siiratle
artirmast idi. Azerbaycan Tirklerinin biiyiik
bir kism1 (aydinlar ve iscilerin orta tabakast)
Musavat Partisinin etrafinda birlesmislerdi.
Dolayisiyla Saumyan her vesile ile Musavat
Partisini siyasi yollarla sikistirip, citkan biitiin
olaylarda sucu bu partinin tizerine atmay1
da basardi. Neticede uzun siire bu olaylara
“Musavat olaylar1” denildi.

(27) Saumyan Giiney Kafkasya'nin ii¢ vilayete ayrilmasi gerektigini
diisinmekte ve su tasnifi yapmaktaydi: 1- Bati Kafkasya-otesi
(Giiney Kafkasya): Kutais, Batum eyaletleri ve Tiflis eyaletinin bir
boliimii 2- Dogu Kafkasya 6tesi: Erivan eyaleti, Tiflis eyaletinin bir
béliimii, Kars ve Elizabetpol eyaletleri 3- Bakii vilayeti: Elizabet-
pol eyaletinin bir bélimii ve Dagistan vilayeti
V. Giragzade,. Istiglal Yollarinda, s. 16; A. Karinyan, Saumyan ve
Kafkasiyada Milliyet¢ilik Cereyanlari, ¢ev. Z. Gayibli, Baki 1980 s.
10-15.

(28) Anastas Mikoyan (1895-1978), 1915’de RSDIP (b) ayesi. 1917-
1918'de Bakii’de calisti. 1919°da is¢i konferansinin bagkanlik
heyetinin tyesi oldu. Nisan 1920’de XI. Kizil Ordu ile Baki’ye
geldi. Azerbaycan Komiinist Partisi (b) birinci sekreteri secildi.
1935-1966’da SSCB MK Polit Biirosu tiyesi oldu.

(29) G. Suny, Bakii Konziinii, cev. Kudret Emiroglu, Istanbul 1990, s.
209.

(30) V. Ciragzade ayn.esr,s. 44-45.
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Mart olaylarinda Azerbaycan Tiirkle-
rinin ve bununla birlikte Musavat’in ne Ba-
ki’de ne de civarinda hicbir giiglii silahlt bir-
ligi yoktu. Tagnaklarin bagt bozuk hareketleri
sehirdeki durumu son derece gerginlestirmis
ve boylece Azerbaycan Tiirkleri Bakii’deki
silahli Ermeni askeri birlikleri karsisinda si-
lahsiz ve savunmasiz kalmislardi. Béylece Er-
meni askeri birlikleri eskiden beri sakladik-
lart kinlerini tam manastyla kullanmaya firsat
buldular.’! Bunu Saumyan’in, “Bizim siivari
boliigiine yapilan silahli saldirtyr bahane ola-
rak kullanip, biitiin cephe boyunca hiicuma
gectik...”ifadesi de kanitliyordu.

Mart olaylarinda Bolseviklerin elde
ettigi galibiyetler ilk giinlerden itibaren Azer-
baycan’da ve Giiney Kafkasya’da Sovyet ha-
kimiyetinin kurulmasi igin gereken sartlart
yaratmis oldu. Ciinkii Mart olaylarinda ken-
disi ikinci planda kalan Sovyet, meselenin
siyasi olmayip milli bir savag oldugunu go-
riince savagin sona erdirilmesini saglayarak,
yurittigi akilli siyaset sayesinde bu durum-
dan en az zarar goren taraf oldu. Saumyan
da Bakii’de yasananlardan duydugu memnu-
niyeti 13 Nisan 1918’de Bakii Halk Komiset-
leri Sovyeti'ne verdigi bilgiyle dile getirirken
Miisliiman Milli Cemiyetlerinin ve Musavat-
cilarin dagitilmasindan sonra Bolseviklerin
tamamen Bakii'ye sahip oldugunu yaziyor-
du.”? Saumyan;

Giiney Kafkasya’da, Sovyet hakimiyeti i¢in
faal olarak yapilan silahli mticadele sona
ermistir. U¢ giin icinde Mart’in 30, 31 ve
Nisan’in 1’'inde Bakii’de siddetli ¢atigma-
lar oldu. Bir taraftan Sovyet Kizil Muhafiz
Boligi (Gvardiyast), Kizil Ordu, bu sira-
larda yeniden tegkil ettigimiz Kizil Donan-
ma, Ermeni Milli Bolikleri ¢arpistilar. Di-
ger tarafta ise birkac Rus subayinin istirak
ettigi Azerbaycan Dikaya Divizyasi, Musa-
vat Partisi'nin baskanlik ettigi Miisliman
gruplar vardr... Catismanin neticesi bizim
icin cok basarili oldu. Diisman tamamen
darmadagin edildi. Biz kendi sartlarimizt
ileri stirdiik ve bu gartlar goriisme yapilma-

dan kabul edildi, demekteydi.”

Gorildigii gibi Saumyan meydana
gelen olaylarin Azerbaycan Tirklerine karst
Ermenilerin milli diigmanligindan degil, on-
larin Sovyet hakimiyetine sadakatlerinden
dogdugunu ifade ediyordu. Gergek amaclar
gizlenirken yasananlar Ermenilerin Sovyet
hakimiyeti ugrunda miicadelesi olarak ortaya
kondu. Belirttigimiz gibi Mislimanlarin Tas-
naklarla mukayese edilebilecek silahli grup-
lar1 ve silahlart yoktu. Saumyan’in belirttigi
biitiin Sovyet askeri gruplarinda savasanlar
aslinda Ermeni Tasnaklar ve Bolsevik gori-
nimli Ermeni milliyetcileri idi. Saumyan
Bolsevik temelde milliyetcilige karst ctkmast-
na ragmen 6zde kendi Ermeni milliyetciligi-
ni gizliyordu. Ona gore Miisliiman milliyetci
partilerin mukavemeti yiiziinden Bakii’de
Sovyet hakimiyeti kurulamiyordu. Gence
ve Tiflis’in yerli aydinlart sayesinde partiler,
Menseviklerin de istikrarsiz siyasetleri sonu-
cunda Baki’de gittikce 6n plana ¢ikan bir si-
yaset takip etmekte idiler. Saumyan “Eger bu
olusumlar Bakii’de basari kazansaydi, sehir
Azerbaycan’in baskenti ilan edilir ve biitiin
gayr-i Misliiman unsurlarin silahlarini bira-
kip oldiiriilmeleri miimkiin olurdu” demekte
idi.>* Milli mensubiyetlere gore islenen cina-
yetler icin ise Saumyan, “Mili gruplarin kati-
lim1 vatandas muharebesini kismen milli bir
olaya dénistiirmistiir” diyerek bu hareket-
lere haklilik kazandirmaya ¢alistyordu. Buna
bilerek izin verdiklerini itiraf eden Saum-
yan’a gore, biiyiik zarar géren Miisliimanlar
simdi Bolsevik ve Sovyetlerin etrafinda daha
stki toplanmuglardi ki, bu da izlenen politi-
kanin basgarili oldugu seklinde yorumlandi.

(31) S. Saumyan bile Mart olaylarinda yasananlarin bir katliam oldugu
fikrini kabul ederek soyle diyordu: “Musavatcilara karst savagla-
ra katilmay1 kabul eden Tagnak askeri birlikleri savaslarin ikinci
giinti sehirde fitne-fesat, nizamsizlik yaratmaya, milli soykirimi
alevlendirmeye calistilar. Onlar sehirde sivil halki, 6zellikle Azer-
baycan Tiirklerini ¢ldiirtiyor ve mallarint yagmaliyorlardi. Bununla
Tagnaklar ihtilal giiclerini soysuzlagtirmak, Bakii’de proletetler ile
ihtilal kargitlart arasinda meydana gelen sinif savagina milli soyki-
rim mahiyeti vermek istemislerdi. Tagnaklarin ve Musavatcilarin
¢tkardiklart kargasa sonucunda sehirde vatandag savagt kendiligin-
den, belirli 6lciilerde milli bir hal aldi.”

S. G. Saumyan, Stati i regi v 1917-1918 gg, Baku 1929, s. 251.

(32) H. Ezimov, Bak: Soveti Ug Ingilab Dévriinde, Baki 1974, s. 33-35.

(33) C. Heseneov, Azerbaycan Beynelhalg Miinasibetler Sisteminde 1918-
1920,Baki 1993, s. 17; Hilal Miingi, “31 Mart”, Kurtulus, sayt 5
(1935), s. 145-146; M. B, “Bakii Katliammin 20. Yildéntimii”,
Kurtulug, say1 41 (1938), s. 12-13.

(34) A.M, ayn.esr, s. 36-37; A.Pasayev, ayn.esr, s. 215.



Saumyan ayrica bu olaylar sirasinda Ermeni,
Miisliiman ve Rus iscilerden olusan Kizil Or-
du’nun boliklerinin petrol madenlerini, civar
Miisliiman koylerin baskinlarindan korudu-
gunu soylerken sehrin hem Saumyan’a tabi
olan Ermenilerden ibaret Sovyet askerlerinin
hem de Tagnaklarin kontroliine gectigini be-
lirtiyordu. *

Mart Olaylari sadece Baki’de sinirlt
kalmadi. Nisan ayinin ilk giinlerinden itiba-
ren Baki’deki cinayetlerin benzeri Sama-
hi’da, Kuba-Ha¢cmaz'da, Lenkeran’da, Haci-
kabul’da ve Salyan’da da yapildi. Samahi ve
Kuba en agir zarari goren bolgeler oldu. Sa-
maht’da 72 kdy tamamen yakildi, 8 bin Miis-
liman Tirk 6ldirtldi ve insanlar go¢menlik
hayatinin zorluklarint yagamak mecburiye-
tinde kaldi. Bunu takiben Gence, Karabag,
Zengezur, Vedibasar, Sengezur, Basargecer
vb. olaylar yagand1.>®

Olaylar1 sona erdiren bir barig yapilma-
stna ragmen 15 Eyliil 1918’de Bakii, Tiirk ve
Azerbaycanli askeri giicler tarafindan kurta-
rilana kadar Ermeniler diizenli olarak Bakii
sokaklarinda, sehirden civar koylere giden
yollarda Azerbaycan Tirklerini 6ldiirmeye
devam ettiler.’’

Mart Olaylarindan sonra 26 Mayis
1918’e gelindiginde Seym dagitilmis, Gir-
cistan’da Mengevik, Azerbaycan’da Musavat
ve Ermenistan’da Tasnak hiikiimetleri ku-
rulmugtu. Osmanlt Devleti'nin Azerbaycan,
Gircistan ve Ermenistan ile ayrt ayrt imza-
ladig:r (4 Haziran 1918) Batum Antlasmast
Ermenilere gore, “Ermenistan’mn biiyiik bir
kisminin Tirk yenigerilerinin ayaklart altinda
ezilmesi” anlamina gelmekteydi.’

Mikoyan’in liderligindeki III. Tugay
Musavatcilara ve Tiirk ordusuna ciddi bir
mukavemet gosterdi. Mikoyan hatta Goy-
cay ve Samahr’'da tahilin toplanmasina kendi
nezaret ederek, burayi zorla vergilendirmek
istedi. Caparidze’ve gonderdigi telgrafta
“Ordu igin sizin yeni tahiliniz olacak” diye
yaztyordu. Fakat Musavatcilar derhal Goy-

cay’t Tatevos Emiryan’in bagkanligindaki Tas-
nak getelerinden kurtardi (1 Temmuz 1918).
Goygay etrafindaki basarisizlik Saumyan, Mi-
koyan ve Emiryan’in amaclarini bosa ¢ikar-
di. Musavat ordusu hiicum edince Saumyan
genel seferberlik ilan ederek, yeni bir plan
hazirladi. Bu iste kendisine Bakii sehri ve
onun rayonlarindaki askeri kumandan Avak-
yan yardim etmekteydi. Bu arada hicbir za-
man orduya celp edilmeyen ve kiigiik goriilen
Azerilerin silahlanmasi maceradan baska bir
sey degildi. Bu istenmeyen bir durum olma-
sina ragmen, diger taraftan askeri egitimden
gecmemis Azeri askerlerin oliip yaralanmasi
icin hazirlanmig bir plandi.

1918’in Temmuz ayinin ikinci yarisin-
da Saumyan’in talebi ve Moskova'nin tali-
matlartyla Petrov’'un kumandast Ukrayna
cephesinden alinip Azerbaycan’a gonderildi.
Petrov, Bakii’niin askeri komiseri olarak tayin
edildi ve “sadik olanlart” Musavatcilara karst
silaha sarilmaya cagirdi.

Ayni giinlerde karigikliklardan istifa-
de eden ve Bakii Sovyeti askerleri tizerinde
onemli rol oynayan Ermeni ceteleri daha
da kuvvetlendi. Halk Azerbaycan’da Saum-
yan’'in, Mikoyan’in ve Emiryan’in liderlik
ettigi Sovyet hiikiimetine inanmamakta idi.
Hatta Saumyan’in oglu Suren Saumyan bu
konuda “Miisliiman halk bizim orduyu diis-
man saymaya baglamisti. Olaylarin siddet-
lendigini goren Mikoyan geri cekilme emri

(35) C. Hesenli, “1918-ci {lin Yaz1: Azerbaycan’da Ermeni Terdrizmi
ve Soygitim”, Téirk Diinyas: Aragtirmalar: Dergisi, sayr 110, Ekim
1997, s. 73-82; N. Sartahmetoglu, ayn.7l., s. 10-14.

(36) Samahi, Kuba, Zengezur ve Karabag olaylari hakkinda bkz. Ata-
han Pasayev, a.g.e., 5.226-269; V. Arzumanli, “1918-ci Il Guba Gir-
gint”, El Turan , no. 1-2 (1994), s. 2-5; V. Arzumanli-N. Mustafa,
Taribin Gara Sabifeleri, Deportasiya, Soygirim, Gagcginlig, Baki Kar-
tal 1998, s. 82-87; M. Riistembeyli, Carpisan Guvveler, Baki 1991,
s. 62.

(37) Ermenilerin Azerbaycan halkina yonelik cinayetlerinin yildéniim-
leri Azerbaycan Halk Cumhuriyeti tarafindan 31 Mart 1919 ve
1920’de “Milli Matem Giinii” olarak kaydedilmistir. Sovyetler Bir-
ligi zamaninda ortadan kaldirilmis, Azerbaycan Respublikast Prezi-
denti Haydar Aliyev’in “Azerbaycanlilarin Soykirim: Hakkinda” 26
Mart 1998’deki kararina esasen her yil 31 Mart Azerbaycanlilarin
Soykirim Giinti ilan edilmigtir.

(38) O. Kesisyan, “Integrative and Disfunctional Factors in the For-
mation of the Armenian Nation, Claremont Graduate School”,
Basilmamis Doktora Tezi 1974, s. 127-128; Trabzon ve Batum
Konferanslart ve bunun bélge iilkeler agisindan 6nemi hakkinda
bkz.. Enis Sahin, Térkiye ve Mavera-y: Kafkasya lliskiler Icerisinde
Trabzon ve Batum Konferanslar: ve Antlagmalars, 1917-1918, Ankara
2002.
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vermis ve sucu tamamen Tagnak ordusunun
tizerine atmusti. Askeri komiser Petrov da
Ermeni Tagnaklarin geri cekilmesinden ve
Tiirklere karst vurugmak istememesinden
siphelenerek onlarin bu hareketini ihanet”
olarak adlandiriyordu.

Turk ordusunun Azerbaycan’a dog-
ru ilerlemesi Bakii Sovyeti icin tehlikeli bir
durum yaratt. Cinkii burast kuzey Iran’da
bulunan Ingilizlerin de ilgisini cekti ve Bakii
Sovyeti’nin butiin ¢aligmalarina ragmen Es-
Er, Mensevik ve Tasnak ajanlart tarafindan
Ingiliz ordusu Agustos 1918'de Tiirk ordu-
suna mukavemet gostermek bahanesi ile
Bakii’ye sokuldu.31 Temmuz 1918’de Bakii
Sovyeti yetkilerin tamamini kendi {izerine
aldi. Sag kanati temsil eden Sosyalist Ihti-
lalciler, Mensevikler ve Tagnaklar hakimiyet
kiirstistine ¢tktt. Musavatcilarin ve Tiirk as-
kerlerinin hiicumu kargisinda dayanamayan,
yerli ahali tarafindan da miidafaa edilmeyen
Sentrokaspi hiikiimeti dagildi. Bu da Giiney
Kafkasya’da Sovyet hakimiyetinin kalesi olan
Bakii Sovyeti’nin sitkutuna sebep oldu. Ingi-
lizler, 20 Eylil 1918’ de 26 Bakii Komiserini
(A. Caparidze, Saumyan, Azizbeyov, I. T.
Fioletov, G. N. Korganov, Ya. D. Zevin, M.
G. Vezirov, G. K. Petrov, V. F. Poluhin, E. A.
Berg, A. M. Amiryan, S. G. Osepyan, 1. V.
Maligin, F. E. Solntsev, B. A. Avakyan, M. V.
Basin, I. Ya. Gabisev, M. R. Koganov, A. M.
Kostandiyan, S. A. Bogdanov, A. A. Boryan,
I. P Metaksa, I. M. Nikolagvili, I. A. Misne,
T. M. Amirov, Markaryan) kursuna dizdiler.”

Saumyan’in olimi ile ilgili stipheler
halen aydinlatidlamamustir. Giiniimiizde Azer-
baycan tarihgiligi 26’lar konusunu farkli agi-
lardan degerlendirerek yeni sorular sormak-
tadir. 26’lar hakkinda yaptigi titiz ¢alismalarla
dikkati ceken Ziya Biinyatov 6énce 26 sayist
tizerinde durmakta ve bu saymnin gergekle-
ri ifade etmedigini belirtmektedir. 1918’de
Bakii ve cevresi “Isci, kizil asker, denizci ve
koylii Sovyeti Icra Komitesi” tarafindan ida-
re edilmekte ve Komitenin baskanligini da
Caparidze yapmaktaydi. Kafkasya Kizil Or-

dusunun Askeri Thtilal Komitesi de buraya
bagliydi ve Korganov, Seboldayev, Malikin ve
Kuzminski’den meydana gelen bir kurul ta-
rafindan idare ediliyordu. Baki kumandant
Arakyan da buradaydi. Burada sadece alt1 kisi
komiserdi. Saumyan, Caparidze, Koganov,
Fioletov, Vezirov ve Zevin komiserlige dahil
degildi. Onlar Abseron kéylerinden sorum-
luydu. Burada Azizbeyov ile birlikte 7 kisinin
daha adi vardi. Ziya Biinyatov, diger komiser-
lik gorevlerinde bulunan Markaryan, Karin-
yan, Sibulski, Amirov ve Zarganov’a ne oldu-
gunu sormakta ve “Nerimanov, Kolosnikov
ve Karinyan hakkinda bilgi varken digerleri
hakkinda neden hicbir bilgi yok” demektedir.
Ve eger bunlar yasadilar ise neden 26’lara da-
hil edilmemislerdi. Biinyatov, KGB arsivlerin-
de yaptigi aragtirmalar sonucunda 26 sayisina
rastlanmadigini stirekli dokuz komiserden
bahsedildigini sdéylemektedir. Dokuz komi-
serin 26 olarak anilmast ise Anastas Miko-
yan’in siyasetiydi. O donemde Askabat’da da
Bakii’de oldugu gibi kisa stireli hitkiimetler
teskil edildi ve her yeni hitkiimet rakiplerini
ortadan kaldirmaya ¢alisti. Bu sekilde ¢oller-
de sayisiz insan oldiiriildi ve 6lenlerin ceset-
leri gomiilmeyerek tizetleri sadece kumlarla
kaplandi. Onlardan geriye kalan kemiklerden
17 iskelet yapilarak Bakii’ye getirildi ve bura-
ya gomiildii. 26 sayist bu 17 iskeletin dokuz
tanesinin XI. Kizil Ordu komiserinin meza-
rina gomiilmesiyle ortaya cikti. Bu arada son
yillarda komiserlerin bazilarinin oldiiriilme-
yerek Hindistan’a gotiirtilmeleri konusunda
da tartismalar giindeme getirilmektedir. Ads
olenler arasinda bulunan Stephan Saum-
yan’in kursuna dizilen bu komiserler arasinda
olmadigi Hindistan’a kacmayi bagardigi iddia
edilmektedir. Ayrica Mikoyan’in da ¢limden
nasil kurtuldugu Lenin’den Brejnev’e kadar

(39) Y. Rathayzer, Baki Kommiinast Komisarlarimn Hebsi ve Telef Edil-
mesi, gev. M. Murad, Baki 1929, s. 86-97. 26 Bakii komiserinin
hayatt hakkinda bkz. N. G. Smirnov, Bakinskaya Konimuna i yeyo
komissariat, Moskova 1987, s. 49-53; Nesrin Sartahmetoglu, “26
Bakii Halk Komiserleri ve Stephan Saumyan Yeniden Sorgulani-
yor”, Atatiitk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi,
sayt:14, Erzurum 2000, s. 297-302; Ziya Biinyatov, “Bir Daha
Uydurma 26 regemi Hagginda”, Azerbaycan, 10 Aprel 1992, s. 4;
“Men Hemise 26 Baki Komisarlarini Azadlig Ugrunda Miibarizler
Hesab Etmisem”, 7 Giin, 18 Oktyabr 1997, s.11; F. Bahaddinog-
lu, “Bir Daha Saumyan Hagginda”, Aydinlig, 14 Tyun 1997, 5. 8



nasil tst diizey gorevlerde bulundugu hala
cevapsiz kalan sorulardandir.
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