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Yeni Baskıya Önsöz 

Türkiye'nin, Rusya ile ilişkileri yaklaşık beş asırlık bir za

man sürecidir. Bu beş asırda Rusya değişik rejimlerle tanıştı, 
yönetildL Çarlık Rusyası, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birli
ği, Kapitalist Rusya ... Bu dönemlerin ortak ve değişmeyen çiz
gisi; bütün devlet politikalarının özünün, kökünün; Rus Milliyet
çiliği olmasıdır. Stalin bu kesin siyaseti; " Rusya' da Rus olma
yan her şeyi yıkacağız ve Rus'a göre yeniden kuracağız." diye

rek özetlemiştir. Nitekim Çarlık devrinde devlet siyasetlerinin 

tayin edici ve itici gücü " Rus ırkının menfaati" olmuştur. Sos
yalist ve Marksist dönemde diğer milletler, Slav ırkı için merha

metsizce ezilmiş ve sömürülmüştür. Bugün liberal Rusya'nın " 
Devlet Politikası" değişmemiştir. Rus ırkının yüksek menfaatleri 

için kaybedilmiş, bağımsızlığını kazanmış coğrafyaların yeniden 

fethi. .. 
Evet, üç ayrı rejim, tek bir millet ve hiç değişmeyen "Devlet 

Politikası" ... Bu işin sırrı nedir? 
Evet, bu işin sırrı " panslavist" ideolojidir. Bu ideoloji çok 

iyi araştırılıp, öğrenilmeden; Rusya'nın siyaset stratejileri hak

kında sağlıklı bilgi sahibi olmak ve değerlendirme yapmak 

mümkün değildir. 
Strazburg'da ki Avrupa Konseyi Parlamentosu'nda üç yıl 

ülkemi temsil ettim. Katıldığım bir parlamento toplantısından 

sonra kitapçıları gezerken, Prof. Dr.H.Kohn'un elinizdeki ese

rini gördüm. Aldım ve otel odamda sabaha kadar okudum. 
l.Dönem milletvekilliğimin 1978,1979,1980 yıllarında bu ki

taptan çok faydalandım. TBMM kürsüsünde Merhum Ecevit ile 
bir tartışmada cevap verirken, bahse konu kitaptan bazı bölüm
leri okuyarak tezlerimi açıkladım. Büyük bir tartışma yaşandı. 



Rusya'da Garboçav'un iktidar olmasıyla müthiş bir çözülme 
yaşandı. SSCB bünyesinde büyük bir dönüşüm oldu. Bütün 
dünya gibi Türkiye'de bu değişimi büyük bir merak ve ilgiyle 
takip ediyordu. 

Bazı çevrelerde Rusya'nın çökmüş olmasından yaşanan bü
yük memnuniyet vardı. Hiç şüphesiz, Rusların Türk Dünyasına 
verdikleri büyük zarar, uyguladıkları sömürü politikaları, Rusla

ra duyulan nefretin sebebiydi. 
Geçiş dönemi yıllarında; Rusya'nın Marksist planlı ekono

miden, serbest piyasa ekonomisine uyum gayretleri sırasında 

değişme yolunda büyük sıkıntıları oldu. 

Rusya 'nın bu darbağazda bağulacağı yolunda yazılar yazıl

dı, televizyonlar da konuşmalar yapıldı. 
Bu konuda benim konuşmalarımda söylediğim hep şu oldu: 

"Rusya'da silahlı kuwetler Panslavist ideoloji ile yoğrulmuştur. 

Devlet memurlarından meydana gelen bürokrasi tamamen 
Panslavist ideoloji ile şuur kazanmıştır. Ordu ve bürokrasi, Rus 
devletinin resmi ideolojisi ile şartlanmış oldukları sürece Rus
ya'nın yıkılınası diye bir durum olamaz. Panslavist ideoloji Rus

ya'yı yeniden ayağa kaldıracaktır. Evet, bu gerçekleşti. Rusya 

ile ilgili tahminierirnde aldanmadım. Rusya, ekonomideki dar 
boğazlarını şuursuz satışlar yapmadan aştı. Milli ekonomi için 

önemli kuruluşları devletleştirerek çok önemli adımlar attı. 
Yıllardır yazdığım ve söylediğim bir cümle var. "Marksizim 

olmasaydı, kapitalizm dünyayı yakardı" 
Nitekim kapitalist, emperyalizm kurucusu ABD, dünyayı 

kendi sermaye menfaatine göre parsel parsel yıktı, yaktı ve de
mokrasi götürdü.(!) İnsan onuru; Afganistan'da, Güney Ameri

ka'da, Irak'ta çiğnendi. Ayrım gözetmeksizin kadın, erkek, ço
cuk, yaşlı bu insaf, merhamet tanımayan Amerikan teröründen 

nasip aldı. Almaya da devam ediyor. 

Eğer Rusya daha güçlü olsaydı, ABD bu kadar pervasız 

olabilir miydi? Diğer taraftan Çin'in Uygur Türklerine uyguladı

ğı yok etme politikaları karşısında yine Rusya bir koruyucu güç 

değil midir? 



Türkiye, Panslavist ideoloji öğrenmek, ideolojinin bir mille
tin dirilmesinde, ayağa kalkmasında ne kadar ağırlık taşıdığını 

anlamak zorundadır ... Türkiye'nin bir kısım aydınları ancak bu 
tür araştırmalarla "Kültür Emperyalizmi"nin gönüllü köleleri ol
maktan kurtulabilir ... 

İdeolojiler geçen çağın, en çok konuşulan, tartışılan, uğru

na can verilen kavramlarıydı. Bu gün, ideolojiler öldü! denili
yor. İdeolojiler yaşamıyor, ideolojiler saçmalıktır! ifadelerini 

çokça duyuyor, okuyoruz. Ancak ideolojik gayretler durmuyor. 

İdeolojik yayınlar birbirini takip ediyor. İdeoloji sahibi devletler 

devamlı artan güçleriyle varlıklarını koruyor. İşte Rusya, İsrail 
ve İran bunun en canlı örnekleridir. 

Elinizdeki kitabın öncelikle benim düşünce dünyamda bü
yük yeri olduğunu yukarıda ifade ettim. Eser, Okuyucu nezdin

de büyük ilgi gördü. Okuyucular araştırmanın gücünü, derinli
ğini takdir ederek, tekrar basılmasına öncü ve destek oldular. 

Bu kitap, siyasete ilgi duyan herkesin başucu kitabı olacak 
değerdedir. 

Dr. Agah Oktay GÜNER 

Ankara, Eylül 2007 





ÖN SÖZ 

P 
anslavizm, Rusya'nın özellikle Çarlık döneminde uygula
dığı, Slav ırkından olanları kendi hakimiyeti altında bir 

devlet halinde toplama siyasetidir. 

Batı Avrupa siyasi çevrelerinde Panslavizm kavramı, 1870 

yıllarından itibaren kullanılmaya başlanmıştır. O dönemde bu 
ifade ile, Slav ırkından olan kavimlerin Rusya'nın yönetiminde 

birleşmesi kastedilmiştir. 

"Panslavizm" tabiri ilk defa 1826 yılında Slovak yazarlar

dan J. Herke! tarafından kullanılmıştır. Latince olarak kaleme 
aldığı ve umumi Slav diline ait olan bir eserinde "Verus Pansla
vismus" (Hakiki Panslavizm} tabirini ilmi literatüre sakmuş ve 
dolayısı ile bu sözün sonraları siyasi bir tabir olmasına yol aç
mıştır. Siyasi amaçlı bir "Slav Birliği" yaratmak fikri ise ilk defa 
kesin bir Slovak, Slavların batı kısmına ait, Katolik dinine men
sup, Avusturya tebaasından biri tarafından şekillendirilmiştir(ll. 

Bu siyasetin en hararetli taraftarları da Rusya'da gittikçe 

nüfuz kazanan "Panslavistler" olmuştur. Panslavizm cereyanı, 

Rusya'da XIX. yüzyıl ortalarına doğru süratle gelişmişti. "Türk

lerin zulmü altında in! ey en Slav kardeşlerini kurtarma" maskesi 

altında hareket eden bu zümre mensuplarının esas gayeleri, 

Rusya'nın hakimiyeti altında bütün Slavları birleştirmek ve İs
tanbul'u ele geçirmekti. Panslavistler bu maksatla "Ayasofya'ya 
Haç Koymak" sloganını ortaya atmışlardı. Başlangıçta Rus hü
kümeti tarafından desteklenmeyen bu hareket, Çar Alexander 
II zamanında gittikçe kuwetlendi ve Rus siyasetine tesir etmeye 

(1) Profesör Akdes Nimet Kurat, Panslavizm, DTCF, C. XI, Sayı 2, 3, 4, 
1953, Ankara 

ll 
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başladı. Siyasi alanda Panslavistlerin en mühim şahsiyeti, 
1864 de İstanbul'a elçi olarak gönderilen İgnatiyev olmuştur. 

Tarihimizin son üç asırlık zaman diliminde, siyasi ve askeri 
yönlerden en önemli kısmını, Rusya ile olan münasebetlerimiz 
teşkil etmektedir. Türkiye'nin jeopolitik durumu ve Rusya tari

hinin Büyük Petro'dan itibaren takip ettiği genişleme, fütuhat 
siyaseti icabı bu iki devlet arasında öncelikle askeri karşılaşma
lar olmuştur. Türkiye ile Rusya arasında Birinci Dünya Savaşı 

dahil, dokuz büyük harp yapılmıştır. 1711 Prut Savaşı, 1856 

Kınm Savaşı hariç, bütün harplerde Türkiye yenilmiştir. Bilhas

sa II. Katerina ile başlayan Rus-Türk savaşları XIX. yüzyıl son

larına kadar Türkiye'nin büyük toprak kayıplarına uğraması ile 

sonuçlanmış ve 1878 Şubat'ında Rus orduları İstanbul önlerine 

kadar gelmiştir. 

Moskova-Rus devletinin siyasi tarihi aslında Rusya'nın 
Türk ilieri aleyhine yayılış hareketi mahiyetindedir. Korkunç 

ivan'ın 1552'de Kazan Hanlığı'nı ortadan kaldırınasından son
ra Ruslar durmadan yayılmışlardır. Son 350 yıl içinde hiçbir 

devlet ve millet Ruslar gibi devamlı harplerle, komşuları aleyhi
ne genişlemiş değildir. Bu hareketin icabı olarak Rusların siyasi 

faaliyetlerinin en karakteristik vasıfları, yayılma ve komşuların
dan toprak kazanmadır. Bu durumdan en çok zarar görenler, 
Türk kavimleri ve devletleridir. Hem coğrafi bakımdan yakınlı

ğımız, hem de siyasi münasebetlerimizin çok çeşitli ve uzun bir 

maziye sahip olması sebebiyle Rusya'nın tarihini, özellikle Sov
yet Rusya'nın dış politikasını ve bunun dayandığı siyasi felsefe 

ve ideolojiyi bilmek zorundayız. 

Alman birliğini gerçekleştiren ve Alman emperyalizmini 

geliştirmeye hizmet eden Pangermanizm ile çok daha zayıf bir 
tesir gücüne sahip olabilmiş olan Pantürkizm fikir ve siyası ha

reketleri, vaktiyle büyük bir önem kazanmış ise de bugün her 
ikisi de siyasi 1 ehemmiyeti olan birer problem olmaktan çık
mıştır. Halbuki Panslavizim II. Dünya Savaşı'ndan sonra dünya 
politikasında en ağırlıklı problemdir. "Tito Yugoslavya'sının 

12 



PRof. HANS KalıN 

"Slav bloku" dışında kalmasına rağmen, Slav milletleri camiası
nın, en büyük Slav devleti olan "Sovyetler Birliği"nin baskı ve 
nüfuzu altında bulunması, "Slav Milletleri" dayanışmasının fi
ilen varlığı ve halen "Panslavizim" diye bir cephenin mevcudi
yeti ortadadır. 

Aslında "Panslavizm" in tohumları bazı Slav tarihçileri ve 
şairlerinin eserlerinde çok erkenden atılmıştır. Onlardan biri 
ı 588- ı 638 yıllarında yaşamış olan Raguzah (Dubrovnik 'li) şair 
ivan Gunduliç'tir. Tassonun kurtanimış Jerusalem (Kudüs) üslu
bunda yazdığı "Osman" adlı epik manzumesinde, Gunduliç, 

Slav kavimleri arasında karşılıklı tesanüt ve yardım görüşünü 
ifade etmiştir. Raguzah şair, Lehli prens Vhdislav (Sonraki kral 

Vladislav IV) Hotin Kalesi yanında Türklere karşı kazandığı za
ferini tebcil maksadıyla kaleme aldığı bu epik eserinde, Lehlile

ri bu başarılarından dolayı haddinden fazla göklere çıkarırken, 

Leh Prensi'nin Balkanlar'daki Slavları kurtaracağı ve Stefan 
Duzan devrini yeniden ihya edeceği görüşünü ifade etmiştir. 
Bu suretle, Balkan Slavlarının Türk hakimiyetinden "kurtulma

ları"nın bir Slav devletinin müdahalesiyle mümkün olabileceği 

fikri ortaya konulmuş oluyordu. 

Gunduliç'i Hırvat menşeli ve Katalik papazı Yurıy Krıjaniç 
(16ı8-ı683) takip etti. "Rusya'nın Siyaseti" adlı eserinde: "Ey 
haşmetli Çar cenapları, sen elinde Musa'nın mucize yarataf\ 

asasını tutuyorsun ve bununla mucize yaratmağa muktedirsin! 

Sen tebaalarının mutlak hükümdansın ve dolayısıyla onlardan 

mutlak bir itaat görmektesin. Sen, Tanrı'nın yardımıyla yalnız 

kendi devletini değil, diğer Slav ülkelerini de yükseltecek ve bu 

sayede devamlı bir takdir ve takdis kazanacak duruindasın. Bü" 

tün Slav milletleri nazariarını ancak sen haşmetli Çar cenapları
na çevirmiş bulunuyorlar; darmadağınık bir hale getirilen ço

cuklara bir babanın ihtiyar edeceği bir harekette bulun ve onla
rı bir araya topla." diye haykırıyordu. 

Slavlar, tarihleri boyunca ya Türk ya da Germen asıllı mil
letierin siyası ve kültürel tesirinde kalmışlardır. Bunun netice-

13 
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sinde Slav kavimlerinden gelecek reaksiyonların bilhassa Ger
menler ve Türklere karşı olması lazım geldiği de bu şartların ta
bit bir neticesi olarak telakki edilebilir. Nitekim "Panslavizm" 
hareketinin doğuşu ve gelişmesi de bunu göstermektedir. Slav
lar arasında milli şuur hislerinin uyanması ve gelişmesinde Al
man alimlerinin büyük hizmeti vardır. "Panslavizm" hareketi 
aslında Alman tarihçi, dilci ve mütefekkirlerinin hazırladıkları il
mı eserler üzerinde meydana gelmiştir. 

"Slav Birliği" cereyanı, siyasi Panslavizm'den ziyade edebi 

ve kültür Panslavizm'i idi. Panslavizm'in siyasi bir hareket ol
ması Rusya'nın bu ilmi ve edebi cereyanı kendi emperyalist 

maksatlarına alet edinmek istemesiyle mümkün olmuştur. 
"Panslavizm" Rusya'da önce bir kültür meselesi şeklinde geliş
miştir. Sonra siyasi bir renk almıştır. Bu yönden, Rusya dışın
daki Slavlarla Ruslar arasında bir benzerlik vardır. Ancak Rus 
Panslavizm'inin bütün Slavları, Rusya'nın hegemonyası altına 
koymak ve Slavlan "Ruslaştırmak" amacının olduğu, elinizdeki 
eser incelendiği zaman ortaya bir kere daha çıkacak ve geçmi
şin olayları ile doğrulanacaktır. Açık gerçek "Panslavizm"in, 

zamanla '~Panrusizm" kalıbına girdiğidir. 

"Siavcı" görüşün sağlam esaslara bağlanması batının felse
fe mektep ve sistemlerine müracaat edilmesi yoluyla olmuştur. 
Bilhassa Schelling üzerinde durulmuş, Shelling'in mistik felse
fesinden hareketle "Kurtarıcı Rus Felsefesi"nin esasları kurul
mak istenmiştir. Bu yoldaki fikri gelişmeyi Kireyevski sağlamış
tır. Kireyevski'nin "Siavcılık" ideolojisi Khomyakov ve Kons

tantin Aksakov tarafından işlenmiş ve tamamlanmıştır. 

Slavcılık kisvesine bürünen Rus Panslavizm'i, şair Khom
yakov'un şahsında kuwetli ve tesirli bir otorite bulmuştur. Bu 
sıralarda Rusya'da Schelling felsefesi ve kozmopolit görüşler 

oldukça yayılmıştı Khomyakov bu cereyana karşı yeni bir sis
tem kurmaya çalıştı. Buna göre "her millet ancak mensup ol
duğu din esaslarını ne heyecanını, örfü, adeti ve milli gelenek
lerini muhafaza etmekle ve tam bir tekamüle erişebilirdi". Ta-

14 
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rih sahnesine en geç çıkan Rusya ve diğer Slav kavimlerinin in
sanlık tarihinde esaslı bir rol oynamaları mukadderdi. Bu fikir 
işieniyor ve bu telkin, yayılmak isteniyordu. 

Kırım Harbi sırasında alevlenen Rus aleyhtarlığı, Avru
pa'daki Rus düşmanlığı, Rusya'da büyük bir reaksiyon uyandır

dı. Panslavizm cereyanı birdenbire alevlendi. Tanınmış Rus ta
rihçisi Pogodin, bu defa "Panslavizm" in sözcülüğü rolünü üze

rine aldı. Bütün Slav, Osmanlı ve Habsbourg imparatorlukları
nın harabeleri üzerinde, merkezi İstanbul olmak şartıyla bir 

"Slav Devleti" kurmaya davet ediyordu. Pogodin, bu hedefe 

ulaşabilmek için şunları talep ediyordu: 

1- Türkler, Avrupa 'dan kovulmalıdır, 

2- Slavlar mutlaka Türk ve diğer milletierin hakimiyetlerin

den kurtarılmalıdır, 

3- Rusya, Avrupa'da üstün bir duruma çıkarılmalıdır, 

4- İstanbul Patrikhanesinin mevkii yükseltilmeli ve Ortodoks 
Kilisesine layık olduğu önem verilmelidir. 

Panslavist maksatları bu kadar açık ve kesin bir dille Pogo

din'den önce kimse ifade etmiş değildi. Pogodin tarafından or

taya atılan görüşleri benimseyen aşırı Rus milliyetçileri birleşe

rek 1857'de Moskova'da bir "Slav Yardım Cemiyeti" kurdular. 

Hükümet 1858'de Cemiyet'in statüsünü tasdik etti. Cemiyet, 
Güney Slavlarının kiliselerine yardım etmeyi, Kilise ve okulları

na eğitim malzemesi göndermeyi, Rusya 'ya tahsil için gelen 

Slav gençlerine her türlü yardımı yapmayı gaye edinmişti. Ce

miyet hızla güçlendi, yeni şubeler açtı, yayın faaliyetine girdi. 

Panslavizim, Rusya'da bir süre sonra, özellikle Lehis
tan'daki gelişmelerden sonra Ruslaştırmayı savunur oldu. "Tek 

bir dil ve tek bir din" siyasetinin tatbik edilmesini istemeye baş
ladı Aynı politika, bir süre sonra Lehlilerden başka İslam-Türk 

unsurlara karşı da tatbik edilmek istenecektir. Leh kültürü imha 

ıs 
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edildi. Varşova 'da bile Leh dili yasak edildi, üniversitede de 
eğitim dili Rusça oldu. Bu 1863 Leh kıyıınından sonra Ukray
na milli hareketi, Rus hükümeti tarafından yasaklandı. Ukrayna 
her türlü milli değerinden soyuldu, ezildi, Ukrayna'nın tama
mıyla Ruslaştınlması programı tatbik edildi. 

Kınm Harbi'nde Rusya'nın maruz kaldığı darbenin tesiri 
azalıp acı izleri silinince Çar hükümeti yeniden baskı siyasetine 
döndü. "Panslavizm" hakiki mahiyetiyle sahnede göründü. 
Rusya, Balkanları ele geçiremeyince Orta Asya 'ya doğru ge

nişlemek siyasetine girişti. 

Türkistan'da Timur'dan sonra kuwetli bir devlet teessüs 

edememişti XIX. yüzyıl ortalarında Hive, Buhara ve Hokand 

hanlıkları namıyla üç Türk Devleti mevcuttu. Orta çağlar İslam 

Şark Kültürü ve medrese zihniyeti ile taassubun hüküm sürdü

ğü, istibdadın sınırsız olduğu bu devletlerin, askeri ve iktisadi 
kudretleri de pek zayıftı. Bu üç devlet arasında eksik olmayan 
iç mücadele buradaki Türklerin büsbütün zayıf düşmelerine se
bep olmuştur(2). 

Türkistan ve Kafkaslardaki Rus yayılışı ilerlerken Mosko
va'da "Panslavist" akım da kuwetlenmekteydi. 1869'da "Şa

fak" adlı bir Rus mecmuasında, "Siavcılık" hakkında bir seri ya
zı yazan Danllevsky 'nin Panslavist harekette büyük yeri vardır. 

Danilevsky, Slavcılığın temel vasfı olarak Ortodoksiuğu alır ve 

"Grek-Ortodoks dini yegane doğru olan dindir. Türklerin tarih

teki rolleri ve vazifeleri Grek-Ortodoks Kilisesi'ni Latinlere kar

şı müdafaa ve muhafaza etmek olmuştur. Ortodoksluk bundan 

böyle Rusya tarafından himaye edildiğine göre artık Türki

ye'nin rolü sona ermiştir." der. Danilevsky'nin 1869'da yaptığı 

"Rus-Slav Birliği" projesi bir asır sonra gerçekleşmiştir. Sovyet
ler Birliği İmparatorluğu, İstanbul ve Atina hariç projedeki bü

tün ülkeleri hakimiyeti altına almıştır. Sovyet Rusya'nın 
1946'da "Boğazlarda üs" istemesini ve Türkiye üzerine yaptığı 

(2)Profesör Dr. Halil İnalcık, (Osmanlı-Rus) Rekabetinin Menşei ve Don-Vol
ga Kanalı Teşebbüsü (1596) Selleten XII, 1948, Ankara. 
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baskıyı ilave edersek. Danilevsky'nin görüşlerinin tesirini hala 
muhafaza ettiğini anlarız. 

1870'de Rus Generali Fadayev'in "Şark Meselesi Hakkın
da, Düşünceler" kitabı "Panslavist" görüşü güçlendirmiş, eser 
bazı Avrupa dillerine tercüme edilmiştir. Fadayev: "Vaktiyle 
Avrupa için bir Türk ve İslam meselesi vardı, şimdi ise (yani 
1870 yıllarında) Şark meselesi mefhumu vardır. Dikkatler 
Slavlık ve Ortodoksluk üzerinde toplanmaktadır. Rusya'nın 
düşmanı bütün Batı Avrupa değil, Orta Avrupa, yani Alman

ya'dır. Alman birliği gerçekleşirse, Rusya'nın dışında kalan 
"Slavlar yok olmaya mahkumdur". Fadayev'e göre Rusya'nın 

vazifesi, işte bu Slavları yok olmaktan kurtarmaktır.Alman İm
paratorluğu'nun ilanı, İtalya Birliğinin gerçekleşmesi Panslavist

leri Rusya' da çok güçlü hale getirdi. 

1864'te İstanbul'a Rus Büyükelçisi olarak gönderilen Kont 
İgnatiyev koyu bir Rus milliyetçisi ve aşırı bir Panslavisttir. Rus 
elçiliğini Panslavizm'in propaganda ve casusluk merkezi haline 
getirmiştir. İgnatiyev, "Osmanlı İmparatorluğu'nun pek yakın
da yıkılınası mukadderdir." diyor ve mirasa Rusya adına el koy
ma hazırlıkları yapıyordu. 1856'da Boğdan ve Eflak eyaJetleri 

birleştirilmiş ve bir "Romanya Krallığı" tesis edilmişti, daha ön
ce 1821 'de Sırbistan ve 1830'da Yunanistan devletleri kurul

muştu. Ahalisi Ortodoks olan bu üç devletin Rusya'nın dostu 

olmaları ve gelecekte Rus emellerine hizmet etmeleri tabii idi. 

1866 Girit İsyanı, Osmanlı Devleti'nin zaaflarını ortaya 

koymuştu. Slavcılar Balkanlardaki Hıristiyan halkın Türklere 

karşı toptan ayaklanmaları için zamanın geldiği inanmaktaydı
lar. İgnatiyev'in gayretleriyle Hersek ve Bulgaristan isyanları 
başladı. Karadağlılar ve Sırplar 2 Temmuz 1876'da Osmanlı 
İmparatorluğuna harp ilan ettiler. 

Lehistan hariç bütün Slav memleketlerinde Türk düşmanlı
ğı kaynıyordu. "Slavlara Yardım Cemiyeti" Türk idaresindeki 

Slav kardeşleri kurtarmak için gönüllü yazmaya başladı. Türkle
re karşı savaşan Karadağ ve Sırp kuwetlerinin başkomutanlığı-
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na Çevnyayev getirildi. Bu Rus generali, vaktiyle Türkistan 
Türkleri ile savaşmış ve çok Türk kanı akıtmıştı. Bu tayin, Rus 
hükümetinin Panslavist siyaseti benimsediğinin açıkça delilidir. 

Nitekim "Siav Komitesi"nin ısrarlı telkinleri ile 1877 yılın
da Çarlık Bab-ı Ali'ye harp ilim etti. Rus ordulan hızla ilerledi. 
1878 Ayestefanos ve ardından 1878 Berlin Kongresi ile Bal
kan Slavlan istiklallerine kavuşmuş oldular. Ancak Rusya İstan
bul'u ve Boğazlan ele geçiremedi. Rus Panslavistleri neticeden 
memnun değillerdi. 

1905 Rus ihtilalinden sonra yapılan nüfus sayımı Rusya' da 
107 muhtelif milletin yaşadığını, Rusların ancak nüfusun% 
43. 3'ünü teşkil ettiğini ortaya koymuştur. Bu milletler daha 
geniş muhtariyet istiyordu. Bu yüzden "Neoslavizm" (Yeni 
Slavcılık" akımı doğdu. 

Aslında eski "Panslavizim" görüşlerinin yeni bir tarzda 
canlandırılmasından ibaret olan bu hareket, önceleri kültür ve 
iktisat problemlerine ağırlık vermiş görünüyordu. Ancak kısa 
zamanda siyasi prensipler öne geçti, "Neoslavizm" Çar Nikola 
II. tarafından tasvip gördü ve Rus hükümetinin dış politikasının 
esasını teşkil etmeye başladı. Panslavist propaganda "Balkan 
Harbi"ni başlattı (1912-1913). Rusya'dan Bulgar ordusuna gö
nüllüler gidiyor, ilgili ülkelerden külliyetli para ve eşya yardımı 
yapılıyordu. Çekler, Avusturya Slavları ile bu konuda adeta ya
rış ediyorlardı. Rusya' da "Panslavist" hülyalar yeniden uyanmış 
ve bu defa artık Türklerin "Avrupa'dan Asya'ya kovulmaları" 
zamanının gelip çattığına hükmedilmişti. "Ayasofya'ya Haç 
koymak" Rus milliyetçiliğinin, Panslavistleritı ve bu hareketin 
arkasında duran Rus hükümetinin siyasi parolası olmuştu. 

Birinci Dünya Harbi'nin çıkmasında, Rusya'nın "Pansla
vist" emeller peşinde koşmasının önemli ağırlığı vardır. Bunu 
Bolşeviklerin neşrettiği eski çarlık hariciye nezareti arşivinden 
aldıkları "Boğazlar, Türkiye ve Büyük Devletler" adlı belgeleri 
ha vi eser açıkça ortaya koymaktadır. Sovyet hükümeti Çarlık 
Rusyası'nın emperyalist emellerini dünyaya açıklamakta hiçbir 
beis görmemiştir. 
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Başlangıçta Bolşevik rejim, emperyalizmin aleyhinde görü
nüyordu. Fakat zamanla hızla emperyalist Rus milliyetçiliği 

platformuna kaydı. 1937'de büyük Rus şairi Puşkin'in ölümü
nün 100. yıl dönümü Rus milliyetçiliğinin alevlenmesi için bir 
vesile teşkil etmiştir. Rus tarihine dönülmüş ve milli büyüklerin, 
Rus milletine tanıtılıp sevdirilmesine çalışılmıştır. 

Hitler'e karşı Sovyet Rusya, açıkça "Siav Cephesi"nin lide

ridir. 1941 yılı Ağustos' un da Slavların, Hitler Almanya' sına 

karşı müdafaasını, Sovyet Rusya yüklenmiştir. 

II. Dünya Savaşı bitince Sovyet Rusya, Yugoslavya hariç 

bütün Slav memleketlerini fiilen işgal altına almış ve bunların 
mukadderatı Moskova'nın eline geçmişti. Tito'nun Mosko

va'dan ayrı düşmesine kadar, Moskova'nın idaresi altında fiilen 
bir "Siav Cephesi" meydana gelmiş ve bu cephe beynelmilel si

yasette mühim bir faktör teşkil etmiştir. Yugoslavya'nın Mos

kova peyki olmaktan çıkması üzerine bu "Siav Cephesi" kıs

men zaafa uğramıştır. Ancak fiilen gene mevcuttur. Sovyet 
Rusya'da "Rus Milliyetçiliği" devamlı gelişmektedir. Sovyet Rus 
edebiyatı ve tarihinde diğer Slav memleketlerindeki milli hare
ketlere ve bunların bilhassa Türklere karşı mücadelelerine ge
niş yer verilmesi, Kremlin hakimlerinin "Panslavizm" siyasetini 
terk etmediklerini gösteren kesin delillerdir(3). 

Sovyet askeri stratejisi Çarlık dönemine göre hiç değişme

miştir. Marksizm ve Leninizm Sovyet askeri doktrini üzerine 

çok az tesir etmiştir. Bu tesir, askeri birliklerde parti komiserli

ğinin ihdası ve moral anlayışı yönüyle sınırlıdır. Çarlık dönemi 
asken doktrininin etkisi fevkalade önemlidir (4). 

Sovyet dış politikasında hemen hiç değişme olmamıştır. 
Sovyet politikasının karakteri yalnızca Sovyetik değildir. Pek 
çok yönleriyle bir Rus dış politikasında değişmeler takip olun

cluğunda Ruslara has özel tavırların ve Rus hükümetlerindeki 
geleneğin devam ettiği görülür. 

(3) Prof. Dr. Akdes Nimet Kurat, Türkiye ve Rusya, Syf:332, 342, 404 vd. 
(4) Raymond L. Garthoff, La Doctrine Militaire Sovietique, Plon, 1955, Paris. 
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Son yıllardaki "Sulh İçinde Bir arada Yaşama" konusuna 
gelince, sulh içinde bir arada bulunmak teorisi, Sovyetlere göre 
aynı zamanda savaş ve işbirliğidir. Fakat savaş ve işbirliği para
lel yolları takip etmez. Coexistence, tezatlı bir bütündür. Bura
da savaş bazen işbirliği görünüşü alır; böylece işbirliği yarışma
ya döner, işbirliği ve savaş, sulh içinde bir arada yaşama ola
yında birbirinden ayrılmaz. Politik işbirliği, aynı zamanda poli
tik bir savaştır. Kültür anlaşmaları ve bu yolla kültür alışverişle
ri, ideolojik prensipierin savaş alım olarak kullanılır. İdeolojik 
prensipler her türlü kültür olayında vardır( S). 

Rusya'nın politikasında güneye sarkma ve sıcak denizlere 
çıkma değişmez stratejidir. Bu prensip Sovyetler Birliği Rus
ya'sında da aynen devam etmektedir. Panslavizm bu stratejinin 
bir aracı olmuştur. Bu gün de güneye sarkınanın Doğu Anado
lu, Balkanlar ve Boğazlar üzerinden gerekleşmesi hedefleri 
canlılığını korumaktadır. 

"Akdeniz'e, sıcak denizlere çıkmak, bir Rus hükümeti için 
geçici bir hedef değildir, olamaz. Bu esaslı problemi onun kar
şısına her an çıkaran coğrafi şartlardır. Boğazlara sahip olma
yan bir Rusya, evinin anahtarına sahip değil, demektir." diyen 
Profesör Pierre Renouvin'in görüşlerinin aksini iddia(6) etmek 
mümkün müdür? 

I. Dünya Savaşı'yla biten zaman çizgisinde Türkiye'nin 
topraklarını 10 milyon km2 'den 770. 000 km2 'ye düşüren Rus
Türk savaşlarının temelinde "Panslavizm" vardır. Bu fikir akı

mı, bu ideoloji yüz elli yılda mucizeleri gerçek kılmıştır. Milletler 
de insanlar gibi bağlı oldukları inançları terk etmezler, ihmal et
seler bile bu inançlar onların hayat sisteminde yaşar. Sovyet 
Rusya, bütün kültür kurumlarına girmiş olan "Panslavizm"den 
ve Sovyetler Rusya'sına üstünlük sağlayan "Panrussizm"den 
vazgeçemez. Rus milletinin temel felsefesini iyi tanımak mec
buriyetindeyiz. 

(5) Robert C. Tucker, La Poüiique Sovietıque, Shf:ll, 211, Payot, 1967, Paris. 
(6) Prof. Dr. Pierre Renoııvin Constantinople et ies Üetrcits. Documents sec

rets de L'Ancien Ministere dss Affaires Etrangeres de Rjsfje, C.Ip. 3-4, 1930, Paris. 
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Sağlam ve gerçekçi milli politikalar, ancak dünya üzerinde

ki ve çevremizdeki fikri, siyasi, ideolojik ve iktisadi hareketleri 
bilebildiğimiz ölçüde isabetle tayin edilebilir. Şüphesiz bu konu
larda bilgimiz arttıkça huzursuzluğumuz da artacaktır. Asıl olan 
bu huzursuzluğu ciddi araştırmalara yöneltebilmektir. 

Milletimize milyonlarca şehide ve büyük toprak kayıplarına 
mal olmuş bir ideoloji elimizdeki eserle aydınlığa çıkmakta

dır.Tarihimiz ve bulunduğumuz coğrafya ile fevkalade yakın 
münasebetleri olan Panslavizm, "Siav Birliği" akımı nasıl olmuş 

da, Moskova etrafındaki dağınık, heyecansız insanları toplamış 

ve onları siyasi, edebi, ilmi büyük heyecanları aramaya ve bü

yük aksiyonlara götürmüştür? Bunları dikkatle araştırmak ve ta
rihin şaşmaz tespitlerini anlamak zorundayız. Tarih yalnız geç

mişi yargılamak için değil, aynı zamanda, gelecekle ilgili sağ

lam hükümlere varmak için de elzemdir. 

Profesör Dr. Hans Kohn'un büyük bir sabır, ilmi ehliyet ve 

zengin dil vukufu ile orijinal Rus, Alman, Fransız İngiliz, Palon
ya ve Macar kaynaklarına eğilerek kaleme aldığı bu eser, kendi 

dalında bir araştırma abidesidir. Türkçe'ınizde bir makale hariç, 
maalesef Panslavizm konusunda tek eser yoktur. Elinizdeki ter

cüme ilk kaynak kitap olmaktadır. 

Fransızca metne sadakatle Türkçe'mize nakletmeye çalıştı

ğım bu eserin, Türkiye'nin geleceğini düşüneniere yardımcı ol

ması gönülden dileğimdir. 

Dr. Agah Oktay GÜNER 

Ankara, 9. Aralık. 1982 
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GiRIS 

P 
anslavizm, Fransız ihtilali'nin ve Napolyon savaşlannın 
ortaya çıkardığı siyasi problemierin tesiri ile doğu ve 

merkezi Avrupa aydınlannın zihinlerinde doğan, milli-
yetçi unsurların emperyalist ve milletler üstü temayüllerle kanş

masının meydana getirdiği bir harekettir. Arndt ve Fichte'nin 

temsil ettiği Alman romantizmi ve mukayeseli Alman dil birliği 

hareketi, zihinler üzerinde çok büyük bir tesir icra etmişti. 

Panslavizm, dini, tarih!, siyasi ayrılıklara rağmen bazı halkların 

arasında yakınlıklar bulunduğu ve bunun da dil irtibatı olduğu 

iddiasıyla mevcut teorilere el attı. Bu iddia, Johann Gottfried 
Herder'in, ana dilin ferdin ahlaki, zihni hayatını da tayin edici 
hakim bir faktör olarak ele alınması yolundaki düşüncesi ile bir
leşiyordu. 

Fakat Herder, ana dilin, bütün medeniyetin kaynağı oldu

ğu yolundaki tezinin kabulünden tatmin olmuyordu. Onun için 

Slav şuurunun uyandmiması çok daha önemli bir ağırlık taşı

yordu. "İnsanlık Tarihinin Felsefi Temelleri" adlı eserinin altıncı 
cildinin dördüncü bölümünde Slavlara şu hissi vermeye gayret 

ediyordu: "Slavlar, yüksek ahlaki değerlerle birleşmişlerdir ve 

bu birleşme, onları geleceğin Avrupa'sında efendi yapacak 

olan ortak ve zafer dolu kadere götürecektir." 

O, Rousseau'nun takipçisi denilmeye layık bir fikri benzer
likle, az gelişmiş Slav köylüleri, Latin ve Germenlerle karşılaştı
m! Bunlar öyle bir haldedir ki; medeni seviyeleri onların "Tabi
at içinde olduklan" gibi yaşarnalarına imkan tanımaz ve bu ger

çeği görüp gayrete gelmeyen Slav köylüler için yakın bir gele
cekte yıkım mukadderdir. Savaşçı ve aristokrat gelenekleriyle 
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gururlu Germenler Şarlman devrinden beri Slavları ezdiler, aşa

ğıladılar. Slavların demokratik ve basit teşkilat yapıları ve sulh
çu tutumları, güzel sanatlara yönelmelerine sebep oldu. Şiir ve 
müzik konusunda çalışmayı savaşa ter~ih ettiler. Herder XIX. 
asrın Slavlara layık oldukları üstünlüğü vereceğine ve refahları
nı arttıracağına inanıyordu. O, Slav folklohma hayranlık duyu
yordu. Bununla ilgili olarak bulduklarını topladı. Bazı Slav mü

newerlerine cesaret vererek ana dillerini geliştirmelerini, Al

manca yahut Fransızca öğreneceğim diye bu dili terk etmeme

lerini telkin etti. Bu büyük Alman yazarının sözleri, Slavların 

sık sık ıstırabtm duydukları kendi varlıklarıyla ilgili yaraların 

üzerinde bomba tesiri yaptı ve coşkun bir ilgi ile karşılandı. 

Slav medeniyetleri Avrupa'nın gözünde geri medeniyetler idi. 

Şimdi ise Goethe'nin otoritesi altında hayranlıkların konusu 

oluyordu. 

Ancak XIX. asrın başlarında Herder'in görüşleri Slavlara 
yayılmaya başladı. O, milliyetin ve ana dilin belli bir devirde 
Bohemyalılara, Slovenlere ve Hırvatlara vereceği hakları tarif 

ediyordu. Onlara asla şüpheye düşmemelerini, gelecekte Slav
Jarın belli bir özerkliğe kavuşacaklarını ve tarihi rollerini ifa ede
ceklerini telkin ediyordu. Herder onlara şöyle diyordu: "Her
hangi bir halk, bilhassa medeniyetin himayesinde kalmış bir 
halk için, hayatın genişliği içerisinde kalbin ve ruhun temsilcisi 
inançlarından, saygıya layık manevi mirasından, atalarının di
linden daha değerli bir nesneye sahip olmak düşünülemez. Bir 

halkı dilinden mahrum etmek, onu çocuklarına vereceği, bıra

kacağı ölümsüz servetlerden mahrum etmek demektir". Her
der'in çizdiği bu Slav hayatı ve karakteri, tarihi realitelerden 

çok, onun felsefi inançlarından ilham alıyordu ve Rus, Polon
ya, Çek ve Hırvat düşüncesi üzerinde derin bir tesir icra etti. 
Tarihçiler, bu metafizik telakkilere tarihten çıkarılmış haklılık 
gerekçeleri sağlamak istediler ve politika adamları da bu "keşif

lere" hizmet ederek bunları savundular ve haklılık iddialarına 
delil olarak kullandılar. Böylece şüphesiz olan dil yakınlıkları, 
neticede kaynakta birlik hipotezine götürüldü ve net olmayan, 
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bulanık bir kavrama ulaşıldı. "Volksgeist Slave" hatta Napol
yon'a karşı kurtuluş savaşında, siyasi ve sosyal Alman düşünce
si Batı'nın tesiri altında kaldı ve Slav düşüncesi Alman aleyhtarı 
tavrına rağmen ve kaynağının Slav olduğu iddiasıyla, daha çok 
Almanlardan taraftar buldu. 

Alman ilim adamları, Slavların dil tarihlerinin temellerini 

kurdular. Gerhard F. Müller (ı 705- ı 786) ve Augusi L. Schlö
zer (ı735-ı809) kendilerini Rusya'nın incelenmesine vakfetti
ler. Müller, Rusya'da yaşadı. Schlörer birkaç yıl gaybubetten 

sonra Göttingen'e geri geldi ve fevkalade parlak bir şekilde ga
zetecilik mesleğini ifa etti. O, geri döndüğü zaman I. Alexandre 

ona asaJet unvanı tevcih etti. Tıpkı Herder gibi o da Slavlara 
aşırı sempati duyuyor ve üstelik Almanları da methetmiyordu. 

Onun "Allgemeine Nordische Geschichte" (Kuzeyin Genel Ta

rihi) Halle (ı 77ı) adlı eseri şöyle başlıyordu: "Bu büyük, meş

hur, eski, muktedir, kuzeye genişçe yayılmış halk (Völkers
tamm) hakkında çok az şey bilinmektedir". Otuz yıl sonra, St. 

Nestor, Rus tarihi ile ilgili okul kitaplarının birinci baskısında: 
"Russische Annalen'in ihrer Slavonischen Ursprache verglichen 

gereinight und erklart, Göttingen, ı802, ı809" şöyle yazıyor
du: "Hiç bir halk Slav halkı gibi yükselen ve dili, bütün dillerden 
daha geniş bir coğrafyaya yayılmış bir halk olmadı. Adriyatik 

üzerindeki Raguza'dan Baltık Denizi'ne kadar, Kuzey Deni

zi'nden Kamçatka'ya kadar her yerde Slav halkları görülür". Jo

hann Ch. Adelung (ı 732-ı806) ve Jakop Grimm, gramer pro

fesörü idiler ve Slav dillerinin kelime yapılarını incelemişlerdi. 
Kari Göttlieb Anton (ı75ı-ı8ı8) Slav falklorunun ve antik de

ğerlerinin incelenmesine ait ilk araştırmaları yaptı. "Erste Linien 

eines Ver-suchs über der, alten Slaven Ursprung, Sitten, Geb

raüche Meinungen und Kenntnisse, (Eski Slavların kaynakları, 
adetleri, örfleri, telakkileri hakkında ilk deneme) Leipzig, ı 783" 
Bu eser, Slavlar için gerçek bir sempati kaynağı oldu. 

Fikri sahadaki bu gayretler yalnızca ı 750 ve ı850 arasın

da Avusturya Slavlarının iktisadi ve kültürel durumunu değişti-

25 



PANSlAvizM VE Rus Milliyuçiliiji 

ren Panslav hareketi değurmakla kalmadı, aynı zamanda Rus
ya'nın askeri ve politik durumunu da değiştirdi. Habsbourg ha
nedanından Marie-Therese, Joseph II ve Leopold II gibi büyük 
hükümdarların uyguladıkları politika Slav köylülerinin hayat se
viyelerini yükseltti ve onlara modern eğitim imkanlarını sağladı. 
II Joseph, Çek, Slovak, Protestan azınlıklara daha geniş hürri
yetler tanıdı. Genç Protestan nesil, Alman Protestanlan ile mü

nasebet halinde idi ve diğer Slavlardan önce Alman milliyetçili

ğinin tesiri altında kaldı. Rusya, Avusturya, Slavlarının. duru

mundaki düzenli ve sistemli iyileşme ile kıyaslanabilecek hiçbir 

şeyi gerçekleştiremedi. Buradaki Slav halkı, çok güç çalışma 

şartlarında batının burjuva sınıfıyla ve teşebbüs fikriyle bütün

leşmeyi başardı. Bunun karşılığında Rusya, zaferin ve gücün 
çekiciliğini sunuyordu. Napolyon'a karşı savaş bittiği zaman, 

Rusya, Avrupa'nın büyük devletleri arasında bulunuyor, asker
leri Paris'i işgal ediyor ve Çar, Sulh Konferansı'na başkanlık 
ediyordu. Bütün dünya bir şok gibi Rus gücünün ve Slav kudre
tinin idrakine vardı. Zihinleri şu sorular işgal etti: Slavlar bu nü

fus artışı ile Avrupa'nın en kalabalık halkı olmayacak mı? Bü

yük Rus hanedam kraliyet sınırlarını batıya doğru genişletmeyi 
istemeyecek mi? 

Artık Rusya büyüyordu, korkutuyordu ve bu haliyle, Rus 

olmayan diğer Slavlar için yardım ve himaye bekledikleri ağa
bey oluyordu. Rusya her yıl yarım milyon artan 55 ila 60 mil

yon civarındaki nüfusuyla yalnızca Avrupa'nın en kalabalık ül
kesi değil, aynı zamanda "1801 yılında Montenegro dağlık böl

gesinde nüfusu 108.000"i geçmeyen küçücük Krakovi devleti 
ihmal edilirse" tek Slav devleti idi. Krizanic (1618-1683) bir 

Hırvat papazı idi ve Panslavizm fikrinin nadir öncülerindendir. 
Rusya'ya gitmiş ve bütün Slavlann Çar'ın otoritesi ve Katolik 
Kilisesi'nin bayrağı altında toplanması için vaazlar vermiştir. 

Batılı kıyınet hükümleri ve değerlendirmeleriyle, fevkalade sez
gi gücüyle bu memleketin geri kalmışlığını ortaya koymuştur. 
Çar'a ve kiliseye mevcut durumun tahammül edilmez hale gel

mesini önlemek için çareler, tedaviler teklif etmiştir. 
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Krizanic kendi nesli üzerinde çok az tesir icra ederek öl
müştür. Ancak daha sonra keşfedilmiştir. Rusya XIX. asrın 

başlangıcında bile kesinlikle Panslavizm'den farklı düşüncede 
idi. Rusların dikkatlerini üzerine topladığı tek Slav topluluğu 
Polonyalılardı ve düşmandılar. Ruslar güçlerinin şuurunda idi
ler. Kendi işleriyle meşgul oluyor, uzak ve fakir akrabalara, Rus 
olmayan Slavlara ehemmiyet vermiyor ve batının büyük devlet

leri ile meşgul oluyorlardı. 1815'den 1850'ye kadar Rus politi
kasının ihtilali önlemekten başka gayesi yoktur ve bu hortlak 

karşısında Rusya, Romanov hakimiyeti ile din arasındaki şeddi 
güçlendirmeye gayret sarf etmiştir. Panslav harekete ilham ve

ren prensipler, 1815 ile 1850 arasındaki ilk devrede, bu döne
min Rus politikasına da zıt idi. Çünkü bunlar milliyetçilik ve li

beralizm prensipleri idi. XIX. asrın ilk yarısında Slav halkların
daki hatta Ruslardaki milli şuur uyanışını tahrik eden tesirler ne 

Moskova'dan ve ne de Saint-Petersbourg'dan geliyordu. Bun
ları Fransız ihtilali, Alman idealist felsefesi ile romantik şiiri 
yönlendiriyordu. 

Kendi vatanının faydası uğruna bir Polonyalı, Rusya'yı 
Slav meselesinde rol almaya tahrik etmiştir. Prens Adara Czar
toryski (1770-1861}, 23 Mayıs 1807'de Tilsit'ten Londra'da 

oturan Kont Pavel A. Stroganov'e şöyle yazıyordu: "Rusya, 
bütün Slavlara, bir federasyon gerçekleştirme yolundaki büyük 

gayeyi ilham etmelidir". Bir kaç yıl sonra Rusya'da bir küçük 

grup genç Birleşik Slavlar Cemiyetini kurdu. Peter I. Borizov 
ve onun kardeşi Andre 1823'1erde şaşaalı bir üslup ve karak

terle bu gizli cemiyetleri tekrar düzenlediler ve 1825 Aralık 
ayaklanmasını hazırladılar. Bu bir tip Hıristiyanlık eğitimi idi ve 

ortak menşelerini, ne olduklarını bilmeyen bugüne kadar ayrı 
kalmış bütün Slavların önce şekli, sonra fiili birleşmesini istiyor

du. Bir amblem arandı ve sekiz Slav milletini temsil edecek bir 
sekizgen tespit edildi. (Rus, Polanya, Slovak, Çek, Sırp-Hırvat, 
Bulgar, Lusatien ve Sloven}. Dört Slav denizini temsil etmek 
için (Karadeniz, Akdeniz, Dalmaçya Denizi, Kutup Denizi} dört 

gemi demiri konuldu. Bu cemiyetin bütün üyelerine, asil Slavla-
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nn, kardeşlik birliği ve hürriyeti uğruna, son nefeslerine kadar 
binlerce engele ve binlerce ölüme cesaretle karşı koyacakianna 

yemin ettirdiler. 
' 

Rus Panslavizm'i başlangıçta hiç bir emperyalist temayüle 
sahip değildi. XVIII. asırda ve XIX. asnn başında Rus yayılması 
bir yandan tamamen Rusya'nın (Büyük Rusya) talepleri ve ihti
yaçlan ile Ortodoks kiliseye kendini vakfediş ve diğer taraftan 
Rus olmayan Slavlann yaklaşma arzusu, bir birlik içerisinde bü

tünleşmek isteğinden meydana geliyordu. 1848'de Rus İmpa
ratorluğu'nda yaşayan beyaz Ruslarda ve Türk İmparatorluğu 

içerisinde yaşayan Bulgarlarda milli uyanışın hiç bir işareti yok

tu. Polonyalılar, Rusya, Prusya, Avusturya arasında dağılmış

lardı. Ukraynalılann bir kısmı Ruslara ve bir kısmı Avusturyah
Iara tabi idi. Lusatienler Prusya'da yahut Saxe'da oturuyorlardı. 

Hırvatlar ve Sırplar Avusturya yahut Türk hakimiyeti altında 
idiler. Çekler ve Slovenler Avusturya, Slovakya ve Macaris
tan' da yaşıyorlardı. Rusya dışındaki Slavlann hepsi bölünmüş, 
parçalanmış, Polonyalılar hariç milli şuurlan az gelişmiş ve 
hepsi aynı dili konuşan ve esaret altında bulunan insanlardı. 
Edebi ifadelerin kavram farklılıklan güçlükle şekillenmeye baş

ladı. Daha emniyetli olabilmek için birleşmeyi arzulamak tabii 
idi. Böylece Batı Slavlan için Panslavizm kültürlerini, edebiyat

lannı, dillerini korumak ve ele geçirmek için bir savunma hare

keti olarak başladı. Çünkü merkezi Avrupa'da 1848'den önce 

Alman idealist felsefesinin tesiri ve Meternich döneminin poli

tik hareketsizliği sebebiyle milliyetçi hareketler alimlerin, şairle

rin, yazariann işi idi. 

Panslavizm kelimesini ilk defa 1826 yılında bir Slav yazar, 

Slav dil bilgini, Latince yazdığı bir eserde kullandı. Slavların 
milliyetçi hareketleri, hemen her yerde, Panslavizm'i arayan te

masların canlandırılmasıyla şekilleniyordu. Fakat bu büyüyen 
milliyetçilik kesinlikle, Panslavizm'in prensiplerinin tatbikine 

engel oluyordu. Kendi öz şahsiyetlerinin kendi ananelerinin, 
kendi dillerinin şuuruna vardıkça ağır ağır, Slav dili ve kültürü 
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adına fedakarlığa başladılar. Aşkla dua ediyorlar, ama soyut 
planda kalıyorlardı, Slav dillerinin akrabalığı ve tarih öncesi ay
nı kökten gelindiği hakkındaki peşin kabul, birlik yapısının inşa 
edilmesi için çok yetersizdi. Politik ve tarihi gerçekler; din, ge
lenek farklılıkları, aksine Panslavist temayüllerin zıddına gidi
yordu. Halklar arasındaki münasebetler güçlü bir dostluk şek
linde değildi. Ortodoks Ruslar ve Roma Katoliği Polonyalılar, 

son üç yüz sene süresince kesintisiz bir düşmanlık içerisinde 
yaşadılar. Polonyalılar kendilerini B~zans ve Türk-Moğol tehli

kesine karşı Avrupa'nın savunucusu sayıyorlardı. Çekler ve 

Slovakların hepsi Roma Katoliği idiler. Birincilerin içerisinde az 

da olsa "hussite"(l), ikincilerin içerisinde ise önemli bir azınlık 

teşkil eden protestanlar vardı. Lisanları arasında, diyalek açı

sından büyük bir yakınlık görülüyordu. Ancak tarihi gelişmeleri 

çok farklıdır. Çekler Mukaddes Roma İmparatorluğu'nun, son

ra Avusturya devletlerinin, Slovakların ve Macar Krallığının 
parçaları olmuşlardır. Aralarında dinmesi mümkün olmayan bir 
rekabet vardır. Hırvatlar ve Sırplar aynı dili konuşuyorlar fakat 
Hırvatlar Alman ve İtalyan tesirinde kalmışlardır. Roma Katoli
ğidirler. Sırplar beş asır Türk hakimiyeti altında kalmışlardır ve 
Grek Ortodoks dinine mensupturlar. Sık sık bu iki memleketi 

bağlayan münasebetlerden söz edilir. Fakat, gerçekte bu bağlar 

mevcut olmamıştır. Makedonya yıllar boyu Bulgarlar ve Sırplar 

için nifak tohumu olmuştur. Tıpkı Ukrayna'nın Polonyalılar ve 

Ruslar için ihtilaf konusu olduğu gibi, milliyetçi vakanüvislerin 

(tarih yazarlarının) eserlerinde zikredilen uzak deviriere ait hatı

ralarda, pek çok ihtilaflı talebin, falan veya filan yerdeki arazi

nin kime, hangi Slav topluluğuna ait olduğu konusundaki tezat

lı ifadelerin yer aldığı görülür. XIX. asrın başından beri milli his 

Slavlarda uyandı ve birbirleriyle hırsla savaşmış olmaktan ve 
Slav olmayanlarla savaşınamaktan dolayı büyük bir üzüntü duy

maya başladılar. 

(1) Sünni Hristiyan itikadına muhalif, reformcu olduğu için yakılan Jean Huss 
taraftarı, Bohemya Hristiyanı. 
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Günümüze kadar politika ve kültür gerçeği içerisinde uygu

lanma imkanı bulamamış olmasına rağmen Panslavizm, son 
yüz elli yıldır, çok sayıda zihne tesir etmiş ve pek çok entere
san teoriyi ortaya çıkarmıştır. Slav kalabalıklarını, kitlelerini ih
tirasla harekete sevk etmiş, Rus emperyalizminin manivelası ol
muş, diğer ülkelerin devlet adamlarını ve müşahitlerini alarma 
geçirmiştir. Panslavizm uyku veren senelerden sonra, kısa sü

ren Rönesans'la, 1941 yılında komünist Rusya hükümetinin 
gayretiyle yeniden politika sahnesinde ortaya çıkmıştır. Milli

yetçilik döneminde Avrupa 'yı şekillendiren politik ve sosyal 

faktörler arasında Panslavizm'in önemi nedir? Panslavizm'in 

tarihi ve değişen farklı veçheleri, Slav milletlerinin temayüllerini 

ve düşüncelerini aydınlatır. Elinizdeki eser, bir asırdan beri fası

lasız ağırlaşan bir biçimde Avrupa'yı endişelendirmeye başla
yan Panslavizm konusunda bilgi verir. 
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Pnof. HANS Ko~N 

BiRiNCi BÖLÜM 

ÇEK VE SLOVAKLARDA GERÇEKÇiLiK VE ROMANTiZM 

Modern Panslavist hareketi, batılı Slavlar içerisinde 1820 
yıllarına doğru, bütün Avrupa'da hüküm süren romantik tema
yüllerin tesiriyle doğdu. Başlangıçta İngiltere'de Göl Şairleri'nin 
Almanya' da Schlegel Kardeşler'in romantizmi, Fransız ihtila
li'nin rasyonalizmine ve anarşist doktrinlere tamamen karşı idi. 
Daha sonra, çok karışık bir yapıda ifade edildi. Bir taraftan bil
hassa orta çağ geçmişiyle ve diğer taraftan hür insanların gele
cekteki saadetlerinin perspektifiyle çok karışık bir veçhe içinde 
takdim edildi. Görünüşteki sessizlik altında Biedermeier'in sü
kuneti, Napolyon savaşlannın geri tepkisi şeklinde, genç mü
newerlerde beliren kuwetli bir değişme iştiyakı ve fert olarak 
harekete geçme için güçlü, derin bir arzunun uyandığı görüldü. 

Yeni liberal fikirler, önceki nesillerdeki pozitif ve akli ka

rakteri kaybettirdi. Gençler artık mistik bir sıcaklık ve dini deni
lecek bir heyecanla dolu idiler. Umutlar ve rüyalar ikliminde 
genç Lütherci Slovakların kalbi Slav milliyetçiliğini kucaklamak 
için çarpıyordu. Kollar {1793-1852) ve Pavel Josef Safarik 
{1795-1861) Panslavizm 'in ilk iki öncüsü oldular. Kollar şair, 

Safarik teorisyendi. 

Bu devirde Çek'lerde ve Slovak'larda milli şuur henüz 
net değildi. Bohemya'da Slavca konuşanlara "Çek" deniliyor

du. Fakat Çek dilinde bu terim çoğu Almanca konuşan Bo
hemya'da oturan bütün halkı ifade ediyordu. Moravya'da, 
Bohemya'nın doğusunda Slav dilini konuşanlara "Moravyalı" 
deniliyordu. Ancak bunlar ağır ağır ve gelişen bir biçimde Bo-
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hemya Çekleri olduklarını ve Çek halkına mensubiyetlerini 
kabullendiler. 

Moravya'nın doğusunda, Karpat sıra dağlarının ötesinde 
Tatras tepelerinin eteğinde farklı lehçelerle konuşan ve lehçele
ri Moravyalıların lehçelerine oldukça yakın Slovaklar yaşıyorlar
dı. Bohemya ve Moravya'nın ortak bir geçmişi vardı. Onlar bir
likte bağımsız bir krallık kurmuşlar ve 1526 yılında Avustur
ya'nın Habsbourg Hanedanına bağlanmışlardı. 1627'de bu du
rum tazelendi. Bohemya Kralı IV Charles'ın hakimiyeti zama

nında Luxemburg sarayı aynı zamanda mukaddes Roma İmpa
ratorluğu'nun merkezi oldu (1346-78). Bohemya'nın merkezi 

Prag, Batı 'nın kültür merkezlerinden birisi haline geldi. Jean 
Hus (1369-1415) ilk reform işaretini verdi. Çek tarihçileri ro
mantizme bağlı olarak milli duygunun uyanışını araştırdılar ve 
Jean Hus (15. asır ile hükümdar Gsorge Podebray, 1457-
1471) devrinde Çek Kardeşler Birliği'nin kurulmasını asn tem
sil eden en önemli olay ve bu devri, Çek tarihinin en yoğun 
dönemi olarak tespit ettiler. Slovaklann kaderi Çeklerden çok 
farklı olmuştur. Kısa ömürlü bir imparatorluk kurduktan sonra, 
Morav ve Slovak imparatoru Rostislav (846-870) ve Swatop
luk'un (890-894) hakimiyetinden sonra Slovak Moraviarı Ma
car hakimiyeti altına girmişler ve Macar Krallığı'nın 905'den 
1918'e kadar bütünleşmiş bir parçası olmuşlardır. 

Böylece Batı Slavlarının iki ailesi çok farklı bir gelişme ta
kip etmişlerdir. Slavlar az sayıda idiler, iktisadi ve sosyal şartlan 
çok geri idi. Ancak milli şuur uyanıklığına kavuşunca Çekiere 
destek olmak gerektiğini anladılar. 

Slovaklarda ise, Lutheriyen bir azınlık vardı. Bunlara, II. 
Joseph bazı dini hürriyetler tanımıştı. Bunlar Alman Protestan 
üniversiteleri ile münasebetler kurmuşlardı. Alman yazarları, 
alimleri aralanndaki lehçe farklılıklarına rağmen Avusturya Ha
novre, Bavyera Prusya Almanlarının bir tek ırka mensup ol
duklannı ve aynı dili konuştuklarını açıklayan demeçler verme
ye geliyorlardı. Öyleyse, Rusya, Avusturya, Prusya yahut Tür-

34 



Pnof. HANS Ko~N 

kiye Slavlan aynı millete mensup değiller midir? Onların lehçe
leri Slav dilinden doğmuş değil midir? 

Kollar, daha sonraPalack ve Stur'ün yaptıkları gibi öğre
nimini Presborg Lutherien Lisesi'nde yaptı. Burada dersler La
tince yapılıyordu. Zira o devirde Latince Macar Krallığı'nın res
ml dili idi. Fakat hükümet bir Slav Dili ve Edebiyatı Kürsüsü ih
das etti. Bu kürsü Jiri Palkoviç tarafından işgal edildi. İkoviç, 

bütün Protestan Slovaklar gibi bu dönemde Çek diline, edebi
yat dili gibi hizmet ediyordu. Kollar ve Safarik yalnızca Çeklerle 
temas halinde değildiler, fakat Presborg'da Macaristan'ın baş

kentinde, ülkenin güneyinde oturan Hırvat ve Sırplara da rast

lamaları mümkündü. Mill! uyanışın ilk işaretlerini bildiren mü

nasebetler, Çekoslovaklar ve Sırp Hırvatları arasında oldu. Kol

lar, 1812 yılında güney eyaletlerindeki Slav öğrencilerle ilk de

fa yaptığı karşılıklı görüşmelerden çok sonra Slavların hayat 
şartlarında değiştirilmesi gereken konularla karşılaştığını açıkla
yacaktır. Böylece gerçek durumun şuuruna ererek: "Biz, diğer 
Slavlar hep bir olduğumuza göre, hepimiz aynı millete mensu
buz". Safarik, 1818 yılında güney Macaristan'daki Novi-Sad 
(Neusatz) Sırp Lisesi'nin müdürü oldu. Bu görevde 1833 yılına 
kadar kaldı, sonra artık Slav öğrencilerinin merkezi olan Prag'a 

döndü. 

Bu yeni hareketin dindar üstadı rahip Joseph Dobrowsky 

(1753-1829) 18. asrın, ilm! derinliği olan bir bilginidir. Temel 

eserleri şunlardır: Çekierin Edebiyat Dili ve Tarihi (Geschiste 

der Böhmischen Sprache und Literatür, 1 729) ve Çek Dili 

Grameri (Ausführliches Lehrgebaude der Bomisehen Sprache, 

1809) İki teşebbüste bulundu, birisi Almanca ve diğer günün 

modasına uyarak Slav diliyle, Slav edebiyatı ile meşgul dergi çı
karmak. Bu neşriyatın ilki 1808 yılında Slawin başlığını taşı
yordu. 'Botschaft aus Böhmen an alte Slavischen wölker, öder 
Beitrage zur Kenntnis der Slavischen Literatür nach ailen 
Mundar-ten" (Slawin, Bohemya'nın, bütün Slav halklarının bü

tün lehçelerdeki Slav edebiyatını tamamlamak ve iştiraklerini 
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sağlamak için mesajı) Bu neşriyat 1814 yılında Slowanka ile 

devam etti. ''Für Kenntnis der alten und neuen Slavischen li
teratür, der Sprachkunde nach ailen Mundarten, der geschicte 
und Altertümer" (Slowanka, eski ve modern Slav edebiyatını 
bütün lehçeleriyle ve tarihiyle, Slav dilini ve eski çağ (antik çağ) 
Slavlığını tanımak için). 

Safarik romantik ve milliyetçilik hareketlerin fazlasıyla tesi

ri altında kaldı. Düşüncelerini selefi gibi tevazu içinde ifade et
medi. Novi-Sad'da öğretim üyesi iken 1826 yılında "Slavlann 

Dil ve Edebiyat Tarihi"ni neşretti ve 1837 yılında "Slav Antik

leri" (Starozitnosti Slovanske, Paraque, 1837) yayınlandı ve 

onu şöhrete ulaştırdı. Çek ve Slav ortaçağı ile ilgili araştırma ve 

neşriyatı bu sahaya çok şeyler kazandırdı. Kendisine teklif edi

len Moskova, Berlin ve Breslau şehirlerindeki kürsüleri reddet
ti. Onun romantik milliyetçiliği bir gün Slavlan çok daha güzel 

ve şiirleşmiş görmek istiyordu. Bir bilim adamı ve bir peygam

ber oldu. Evet bir peygamber, zira o bu ırkı uyandıran, millı şu
urunu dirilten bir peygamber olmak istiyordu ve Slav ırkının 

kabiliyederini gerçek ve haklı kılabiirnek maksadıyla daima yü
celtiyordu. Safarik'teki ilmi ve nazari Panslavizime, Kollar mis
tik bir unsur eklemiştir. 

Kollar'ın hayatında kesin değişiklik 1817-1819 yıllan ara

sında Lena Üniversitesi'nde ilahiyat öğrencisi olduğu yıllarda 
gerçekleşti. Grand-Duche Saxe Weimer'ın bu küçük Thuringe 

şehri asrın sonunda duvarlarının arkasında Schiller'i, Johann 

Gottlieb Fichte'yi ve August Wilhelm Schlegel'i barındırıyordu. 

Bu genç Slovak talebesi Iena'ya geldiği zaman Iena öğrenciler 

ve profesörler için romantizmin ve milliyetçiliğin ocağıydı. 

1817 Ekiminde "Milliyetçi öğrenciler Birliği" (Bursehense
haften) Luther reformunun üç yüzüncü yıldönümünü ve Leip

zig Savaşı'nın dördüncü yıldönümünü kutlamak için meşhur 

Wartbourg festivalini düzenledi. Bu şenlikler sırasında hazır bu
lunan Kollar gençliğin coşkun heyecanlarını onlarla bölüştü. 

Üstatları, Tarihçi Heinrich Luden (1780-1847), natüralist ro-
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mantik Lorez Öken (1 779-1851) ve bilhassa feylesof Jakob F. 
Fries (1 773-1843) milliyetçi öğrenci hareketlerine ruh ve canlı
lık veren kadronun içindeydiler. Fries'yi iki yeni eserinin neşri 
tanıtmış oldu. Bunlar "Almanları Ezen Yahudilerin Durumu 
Hakkında" (Uber die Gefahrdung des Wohlstandes und Cha
rakters ders Deutschen durch die Juden, Heidelberg, 1816) ve 
"Almanya'nın Birleşmesi ve Almanya Anayasası üzerine"dir. 
(Vom Deutschen Bund und Deutscher Staatverfassung Heidel
berg, 181 7). Kendisi Wartburg festivalinde alınan tavrın, haya
tının "en mükemmel anı" olduğunu ifade eder. (ausgezeich
netste). Bu milli coşkunluk otoriteler tarafından ihtilalci ve aşın 
bulundu. Bu sebeple profesör görevinden alindi. 

Bütün bu atmosfer Kollar'ın tahrik olmasına hizmet edi
yordu. Romantizm ile iliklerine kadar dolmuş yapısı ile Saale 

ve Elbe arasındaki kırlarda uzak bir geçmişte yaşamış olan Slav 
kabilelerini hatırlıyor ve uzun zamandan beri kaybolmuş bu in
sanları, hayalinde birleştiriyor, bütünleştiriyordu. Lobeda şehri
nin Protestan papazının kızı olan Frederik Wilhelmine 
Schmidt'e aşıktı. Bu küçük şehrin ismi bile eski Lodaburg'un 
yıkıntıları arasında tatlı bir biçimde Slavların kaynaklarını hayal 
etmesine sebep oluyordu. Bu genç kız ne dikkat çeken bir gü
zelliğe sahipti, ne de ileri derecede bir entelektüel yapısı vardı; 
ancak Iena'nın bütün kızlarında olduğu gibi bakışlarında cazibe 
ve hikmet görülüyordu. onun birleştirici ve hankulade tarafı za
ferin kızı olması idi. O geçmiş Slav nesillerinin ıstıraplarını, 
elemlerini ve kahramanlıkla dolu savaşlarını temsil ediyordu. 
Nişanlısı ona Mina diyordu, Mina onun için, Laure, Petrarque 

için ve Beatrice, Dante için ne olmuş ise o idi. Beatrice' in 

Dante 'yi Hıristiyanlığın cennetine götürmesi gibi Mina da Kol
lar'ı Slav Walhalla'sına götürüyordu. Kollar Napolyon'a karşı 
savaşlarda Almanlardan ilham almış olan yurtseverlik şiirlerini 
taklit ederek eski Slav zafer şarkılarını söylüyordu. Pasifik Ok
yanusu'ndan Elbe Nehri'ne kadar uzanan kocainan Slav dün
yasının genişliğini göz önüne alınca, cesaretle sanlıyor ve Al
manların Slavlara verdiği keder ve korkunun yerine, ümidi ko-
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yuyordu. Kollar Almanya'daki ikametinden sonra 1824 yılında 
Budapeşte'ye yerleşti. Burada Lutherci Slovak kilisesinin papa
zı oldu. "Siav Kızı" (Siavy Dcera) adı ile şiirlerini neşretti. Bu şi
irler bütün Slav dünyasının ondan bahsetmesine sebep oldu. 
Sonra bu kitabına "Soneler"i daha az başarılı biçimde, yeni ila
veler şeklinde ekledi. Ancak bu kitabı yalnızca şiir açısından ele 
almamak gerekir. Bu eseri bir vatanperverlik yemini olarak de
ğerlendirmek icap eder. Başlangıçtaki insanı rahatlatan özellik

ler çabucacık, uyumsuz karışık, arkeolajik bir tarihi derinlikte 

kaybolur. Bununla beraber esere hakim olan ruh diğer eserinin 

başlangıcında canlı olarak ayaktadır. Kollar üstadı Herder'i öl

çüsüz bir nikbinlik tablosu gibi ele alır ve onu Slav halkının ge
leceğinde güçlü bir ümit gibi düşünerek, Slavlığın geçmişi ile il
gili aldatıcı hayallerinde ısrar ederdi. Bu iki temayül birleşti ve 
bundan doğan; Panslavizm'in milli İncil'i oldu. Şiirin akışı ölçü

sünde, gelecekteki zaferleri bildiren boruların sesi gittikçe, yıkıl
mış bir mazinin şikayetlerini ve gözyaşı duvarlarını yıkmaya 
başladı. Bütünüyle bu eser oldukça zayıf bir yapıdadır. Pek çok 
bölümleri bulutludur. Son bölümü ise tarihi kaynakları öğreten 
ancak çok hızla geçen bir yapıdadır. Bakışlarını geçmişe çevir
diği zaman, büyük Slav milletinin sınırsız kaynaklarında gelece

ğin ümidi ile dolu şiiri bulur. Ona göre geçmişten yalnızca ders 
almayı bilirlerse güçlerinin birleşmekte olduğunu anlayacaklar 

ve Slavlar yenilmez olacaklardır. Byron, Childe Harold adlı 
eserinde Greklerin çöküşünü ve kaderini reddeder, geçmişin 
zaferlerine şarkılar söyleyerek onların cansızlığını sarsmak ve 

Yunanlıları ayağa kaldırmak ister. Tıpkı bunun gibi Kollar da 

Slavların tarihi görevlerinin ve kuwetlerinin şuuruna ermeleri 
için yalvarıp yakarır. "Şu gerçek ki bizler geç kaldık, fakat bu 
gecikme bizim gençliğimizdir". Şair şuna inanmıştır ki: "Bu da 
bir asırdır. Slav medceziri yükselecek ve mevcut sınırlarını aşa
caktır. Slav dili dünyanın dört köşesinde ses verecektir ve rakip 
rludaklar onu söyleyecektir. Slavların teşebbüsü ile ilim gelişe
cek ve onlar Sein'in kıyısından Elbe'ye kadar yayılacaklardır. 

"Ah! Niçin ben Slav hakimiyetinin gerçekleşeceği bu büyük 
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çağda doğmadım! Acaba tabutumdan ona saygıını sunmak için 
çıkabilir miyim?" 

Kollar, Herder'in derin bir biçimde tesiri altında kaldı. Ona 
hayranlık duyuyor ve onu insaniyetçiliğin papazı olmaktan çok 
Slavların dostu olarak methediyordu. 

Kant ve Wieland hiçbir millete mensup değildir. Schiller 
bize soğuk görünüyor. Klopstock dilsizdir. İnsaniyetçiliğin rahi

bi bu hali ile sizden değildir. Hepimiz büyük hayranlıkla Slavları 

ilk savunan ve ilk metheden olunuz. Buna karşılık size minnet
lerini ve şükranlarını sunacaklar, kabul ediniz. 

Kollar için ve hatta Herder için Slavlar sulh, demokrasi, in

sanlık fikirlerine sarsılmaz bir biçimde bağlıdırlar. Onlar gerçek 
Hristiyanlığı temsil ederler. XVIII. asrın aydınlattığı insaniyetçi
likten Herder bahsediyor ve Kollar'da aynı şeyi süratle değişti

rerek romantik vatanperverlik iklimine sokuyor ve burada milli 
hisleri ayağa kaldırarak bu duyguyu bölüşenleri en uç noktalara 
itiyordu. 

Kollar, nutuklarında Slavlara kendi milletlerini insanlığın 

bir ifadesi gibi ele almalarını telkin ediyordu: "Eğer siz Slavlara 
seslenirseniz cevap verenin insanlık olduğunu göreceksiniz". 

"Bizimki gibi olan diğer ülkelerde milliyet insanlığın önüne geç

melidir". Fakat Terence'in meşhur sözleri: "Ben bir insanım ve 

insanlığa yabancı olan her şey bana uzaktır". Herder'in ağzın

da tabii olarak karşılanıyordu. Tıpkı Çiçeron'un sözleri gibi. 

Ancak Kollar onları değiştirdi ve şöyle yaptı: "Ben bir Slavım 
ve Slav olmayan her şey bana yabancıdır." 

Slav tanrıçası (Bu kelime bazı kaynaklarda slava şeklinde 

geçer. Bazen de slovo biçimindedir. Kelime Slavlarıh eylemin, 
şiirin ve şarkının üstatları olduğunu da ifade eder). Slav tanrıça

sı, bütün Slavları birleşmeye, yüksek bir kültüre sahip olmaya 

ve dünyanın birinci milleti haline gelmeye çağırır. "Slavlar, siz
ler bölük bölüksünüz, birleşiniz, hepimiz bir olalım ve birbiri
mizden gayrı hiçbir şeye bakmayalım". Tanrıça Slava aynı za

manda annedir. Çocuklarına soru sorar ve cevap verdirir: 
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"Sen kimsin? Bir Rus, peki sen? Bir Sırp. Evet sen? Bir 

Çek, Peki sen? Bir Polonyalı?" 

"Benim çocuklarım: hepiniz birleşmeyi düşününüz. Böyle 
konuşmayınız. Şöyle deyiniz: Ben bir Slavım!" 

Kollar, harikulade ve büyük hayallerine ve rüyalarına rağ
men kendi neslinden olan bütün diğerleri gibi politik meseleler
le çok az ilgileniyordu. O, Herder'in sahip olduğu dengeli ve 

objektif hükme sahip değildi. Fakat her ikisi de hükümetlerin 
dil ve kültür konularındaki tavırlarına, devletlere ve onların po

litikalarına önem veriyorlardı. Kollar tabii olarak Rusya için bü

yük bir hayranlık telkin ediyordu. İşin garibi bu memleketi tanı
mıyordu. Ancak hükümdarının yaşadığı bu ülkeye sadık kalarak 

fedakar bir ruh hali içinde bağlılık ifade ediyordu. Kollar'ın te

mennisi bütün Slavların edebi ve kültür bütünleşmesi içinde 

sağlam bir birliğe kavuşmalarını görmekti. Bu temenni bu de
virde çok yayıldı. Kollar bunu yalnız şiirleri ile değil, fakat aynı 

zamanda Slav milletinin farklı lehçelerinin ve farklı halklarının 
edebiyatının dayanışması üzerine eser vererek yaptı. "Uber die 

literarische Wechelseitigkeit zwischem den verschiedenen 
Stammen und Mundarten der Slavischen Nation" 

Kollar'ın "Slavlar nüfus sayımı yapmalıdırlar, o zaman gö
recekler ki Avrupa'nın en kalabalık ırkı Slavlardır". diye .yazdı

ğını görüyoruz. Şöyle devam ediyordu: "Onlar güçlerinin şu

uruna varacaklardır. Şüphesiz ki bu yalnızca maddi üstünlük 

değildir. Onların zihni yetenekleri çok çeşitlidir ve onların dilleri 

bütün eski dillerin ve modem dillerin güzelliklerini toplamıştır. 

Onun yaptığı teklifler mütevazı bir yapıdadır. Slavlar dört dili 

temelde öğrenmelidirler. Çek, İllymine, Lehçe ve Rusça. "Her 
lehçe diğer lehçelerle temas edince zenginleşecek ve gelişecek
tir. Halbuki eskiden birbirine karşı yalnız anlayışsızlık vardı." 

Kitapçılar bütün Slav lehçelerine ait kitapları bulundurmalıdır
lar. ilim adamları ve öğrenciler kongrelerde sık sık karşılaşmalı
dırlar. Farklı Slav edebiyatiarına ait eserler bir lehçeden diğeri

ne tercüme edilmelidir. Kollar hareketin başının neden Slovak-
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lar olduğunu şöyle açıklıyordu: Tatros Slavları kendilerine has 
edebiyata sahip değildir. Bu sebeple onlar ancak kollarını baş
ka Slavlar için açabilirler. Onların lehçesi gramer açısından ve 

bulundukları coğrafya açısından bütün Slav lehçelerinin merke
zidir. Tatras tepeleri bütün Slavların beşiğidir. Slav dayanışması 
fikri Macaristan'daki Slovaklarda değil, aynı zamanda süratle 
kök salarak daha derin bir biçimde diğer yerlerde de göründü. 
Kollar şuna inanıyordu: Slavlar gerçek bir millet teşkil eder. İlk 
defa, uzun asırlardan beri farklı Slav kabileleri kendi kendilerini 

bir tek millete mensup ve lehçelerini aynı dile ait telakki ediyor

lardı. Onlar mill! şuur uyanıklığı ile aralarındaki mevcut bağları 

sıkıştırmayı arzu ediyorlardı. " 

Panslavizm'in yeni bir edebiyat için dil ve kültür birliği çağ

rısı, gerçeği söylemek gerekir ki hemen hemen hiçbir sonuç 

vermedi. Ancak şu da bir hakikattir ki farklı Slav dillerinde ya

zılmış değişik eserler neşredildi. Yüzyıl boyunca farklı Slav dille
rinde 1830 yılındaki boşluk hariç harikulade kitaplar neşredildi. 
Fakat bu eserler dış tesirierin meyvesi idi. Slav dayanışmasının 
mahsulü değildi. Bunlar Çeklerin, Polonyalıların kitapları değil
di. Rusya'da ne Sırpların ne de Bohemya'da diğerlerinin eser

leri neşrediliyordu. Almanların, Fransızların yahut İngilizlerin 
eserleri batı kültür dayanışmasının tam şahidi idi. XIX. asrın 

başında Alman yahut Fransız kitaplarını Rus kitaplarından da

ha kolay şekilde Prag'daki kitapçtiarda bulmak mümkündü. 

Slovaklar ve Hırvatlar Fransızca yahut Almanca eserleri, nadir 

olarak da Rusça yahut Lehçe yazılmış eserleri okuyorlardı. 

Bununla birlikte birleşmiş bir Slav ırkı imajını hatıriatırken 

ve bunun büyük geleceğinden bahsederken Panslavizm'in ön

cüleri Slav ırkından olan milletierin milli hislerini uyandırdılar, 

tahrik ettiler. Batı Avrupa'da devlet adamları ve politikacılar 
modern milli şuuru şekillendirdiler ve onu ekonomik, sosyal ve 
politik gerçeklerin meyvesi olarak biçimlendirdiler. Merkezi Av
rupa'da ve Batı Avrupa'da şair, feylesof ve tarihçi, milliyetçilik 
yolunu ortaklaşa çizmişti. Elbe'den Volga'ya kadar, Eider'den 
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Tiber'e kadar, Randers'deh More'ye kadar aydınlar ana dilleri

ni araştırmaya koyuldular. Geçmişlerini yeni bir gururla düşün
meye başladılar. Artık köylülere öyle emeller ve öyle talepler 
telkin ediyorlardı ki bunların bugüne kadar değil ifade edilmesi, 
hatıra dahi gelmesi mümkün değildi. Ren'in doğusunda ve Alp
lerde Avrupa'da Mettemich ve II. Nicolas'ın ortaklaşa politika

larıyla hareketsizlik hakimdi. Böylece yarı uyku hali içerisinde 
Biedermeier'in hissi saadet dünyasında küçük şehirler kül rengi 

monotonluk içinde, yarı uyku halinde idiler. Fakat aydınların 

rüyaları temelinden yıkılınaya başladı. Çünkü toplumdaki ger

çek değişmeler su yüzüne çıktı. Fransız ihtilali'nin ektiği tohum

lar, uykuya dal m ış hareketsizlik içinde görünürken ansızın 

uyandı. Yıllar sonra 1848'de sürpriz şeklinde meyve verdi. 

Panslavizm 'in sözcüsü iki Slovak, heyecan verici bir tasviple 

karşılandılar. Bütün Slav halklan içinde, onlar, çağın karakterine 

uyan bir biçimde gelişmeye olan imanı, geleceğe ümitle bakan 
inancı, gelecekteki bir büyük ruh hareketini ve yeni bir çağın ve o 
çağda hüküm sürecek hürriyeti sulhu ve saadeti izah ediyorlardı. 

Slavlar genç bir milletti ve eski memleketleri yıpratan ihti

lafların, ayrılık hareketlerinin dışında kalmaları, bu imtiyazlı hal, 
yeni çağ için haberciler olduklarının delili değil midir? Burada 
esas olan onların kuvvetlerinin şuuruna varmış olmalarıdır. 
Ruslar hariç diğerlerinde bu potansiyel henüz hareketsiz du- · 

rumdadır. Safarik ve Kollar, bu gücün gelecekte gerçek olaca

ğına inanmışlardır. (Bu dönemde Safarik'in Slav Etnografyası 

neşredildi "Slovansky Narodopis Progue, 1842" Slav halkları

nın durumu ile ilgili harita ve istatistiklerle neşredildi.) lllyrien 
hareketinin liderlerinden Stanko Vraz (1810-51) Zagreb'den 

Prag'a şöyle yazıyordu: "Bu haritanın bir örneğini verdiğim za

man bizim bölgemizin vatanperverleri ve vatanperver olmayan

ları ellerimi parçalıyorlardı. Slav milletlerinin sınırlarının bu ka
dar uzaklara ulaştığının tespiti karşısında hayretler içinde ka
lıyorlardı. Bu harita edebiyatın yaptığı vatanperverlik tesirinin 

üstünde bir tesir hasıl etmektedir". 
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Ukrayna'nın en büyük şairi Taraş Shevchenko (1814-
1861) son şiirini Safarik'e ithaf etti: "Mezhep Sapıklığı". Bu 
eser Jean Hus'un bir savunmasıdır. İthaf yazısında şair bütün 
ümidinin, Slav gruplarını bir güç birliği altında toplanmış gör
mek olduğunu ve birleşmenin onlara bütün hürriyetlerini iade 
edeceğini ve Rusların Ukrayna üzerinde uyguladıkları baskıya 
son vereceğine inandığını söyler. 

Kardeşler ellerinin içine kardeşlerinin· ellerini aldılar Her 
biri diğerine dostluk yemini etti. Ve ahdetti seveceğine Bütün 

Slav nehirleri geniş tek bir denize dökülür Sana şükranlarımızı 
sunuyoruz ey hikmetli adam. Sen hem Çek hem İslavsın! 

Bu güçlü Slav denizi yükselecek yeniden en yüceye ulaşa
caktır, kimse şüphe etmesin! 

Gemi genişçe dalgalanarı yelkenleri ve yiğit dümencisiyle, 

Sonsuz okyanusun dalgaları üzerinde hürriyetiyle kayacaktır. 

Büyük Polonyalı şair Adam Mickiewicz "College de Fran

ce" da Slav Edebiyatları ve Dili Kürsüsü'nde idi. Açış dersinde 
Kollar'ın sözlerini tekrarladı: "Bütün milletler son sözlerini söy
ledi, Slavlar, şimdi konuşma sırası sizdedir!" 

Kollar ve Safarik bütün Slavların dayanışma içinde olduğu
nu ve birleştiğini ilan ederlerken diğer Slovaklar, Protestanlar 

bu sese karşı bir muhalefet kampanyası yürütüyorlar ve Çekler
le Slovakların bir tek ve aynı millet teşkil ettiğini kabul etmeyi 

reddediyorlar. Ve Slovak dilinin ancak Çek dilinin bir lehçesi 
olduğu yolundaki Hadeye itiraz ediyorlardı. Katolik Slovaklar 

kalabalıktılar fakat az hareketli idiler, bunlar "Hussite" mezhe

bine mensup olanların telkiniyle derin bir itimatsızlık içinde bu

lunuyorlardı. 1830 yılında, Protestan Slovak gençliği, Tem

muz' da gerçekleşen Fransa'daki ihtilalle fanatik bir hale gel

mişti. Aynı yıl Polanya'da da ayaklanma cereyan etti. Bu du
rum Kollar için tam bir bahane ve fırsat teşkil etti. Bu gençlerin 
başında Ludevit Stur (1815-56) vardı. Vasat bir yazar, orta de
recede bir mütefekkir ve fakat taşkın bir şahsiyetti. Ancak o 
devirde bundan başka türlü olmak da mümkün değildi. Hissilik, 
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heyecan ve bütünüyle kendisini mensubu olduğu millete feda 
etme duygusu devrinin başlıca özellikleri arasında idi. L. Stur 
hayatını sayısız denecek kadar çok şiir ve makale yazmağa ve 
hemen dağılmaianna rağmen pek çok dernek kurmağa, yorul
mak bilmeyen bir enerji ile vatanına duyduğu aşkı zafere ulaş
tırmaya ve ana dilini incelemeye vakfetti. Kaç memleket bu ko
nulan vurgulayan gürültülü seslerle çınlıyordu? Presburg'daki 
protestan lisesinde Ludevit Stur, aralannda Çekçe konuşan ve 
her ay Çek diliyle baskı yapan bir edebiyat dergisini neşrini ta

kip eden bir öğrenci teşkilatma girdi. Sonra Palkoviç'in asistanı 
oldu. Her zaman Latince yapılan derslere Slav dili grameri ve 
Çek dilini ekledi. 24 Nisan 1836'da Morava veTuna Nehirle
ri'nin birleştiği arazide kurulu ve Moravya'nın eski büyük hü
kümdarı Svatopluk'a ait Devin Şatosu'nun harabeleri üzerinde 
yapılan Slovak Öğrenciler Festivali'ne iştirak etti. Burada Wart
bourg festivalinin ruhu canlandınldı. Polanya sürgünleri yade
dildi. 830 yılları civarında Nitra bölgesinde hükümran olmuş, 
Moravya prenslerine tabi Slovak bağımsızlığının ortak macerası 
yaşanmış ve unutulmuş Pribina yeiden yadedilmişti. Pribina 
dinsizdi ve üstelik ilk Hristiyan kilisesi Nitra' da yetiştirilmişti. 
Milliyetçi şahsiyetler daha da güzeleştirilerek hankulade kahra
manlar gibi takdim ediliyorlardı, Slav melodilerinin cazibesi 
"Aziz ve Güzel Nitra" nın hatıralarını tazeliyor ve öylesine büyü
leyici bir üslupla küçük memleket Nitra 'yı yadediyordu ki çok 
uzun zamandır adı unutulmuş ve kaybolmuş Nitra'nın kısa 
ömürlü ve uzak varlığı can buluyordu. 

1838'den 1840'a kadar, Stur, Halle Üniversitesi'nde öğ
renci oldu. Burada feylesof Hegel'in tesiri altında kaldı ve son
ra Presbourg Üniversitesi'nde Çek dili asistanı oldu. Bu görevi 
1844 yılında terk etmek mecburiyetinde kaldı. Macaristan Lut
heriyen Kilisesi Ko nt Ka rol Zay 'ın idaresinde Macarlaştırılınca
ya kadar vazifesine devam etti. Bu eylemde her vatandaşın, 
her akıllı bilim adamının, hürriyetine aşık her insanın yardım 
etmesi ve Macarlaştırmaya katılması elzem kabul ediliyordu. 
Stur ezilmekten kurtulmak için Slovaklann birleşmesi gerektiği-
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ni iyi anladı. Açıkça görülen durum, Katalikler ve Protestania
nn yakınlaşmaları zarureti idi. Bundan böyle Slovak milliyetçili
ğinin Macaristan'da tanınması gerekmektedir. 1845 yılında o 
orta Slovak lehÇesiyle bir dergi neşretti. Slovenske Narodnije 
Novini (Milli Slovak Gazetesi). İkinci sene şu başlıkla bir kitabı 
yayınlandı: "Siovak Lehçesi ve Bu Lehçeyle Yazmak mecburi
yeti"; eserini iki dostuna ithaf etti. Mihal Miloslaw Hodza 
(1811-1870), Libtovsk Sv. Mikulas da papazdı ve Papaz Josef 
Miloslaw Hurban (181 7-88) Hlboke'de, Nira'ya yakın bu yerde 
oturuyordu. Bu üç Protestan Slovak dostlukları ve ortak emel

leriyle Slovak kültür dirilişinin liderleri oldular. 1848 yılının gü

rültülü olaylan sırasında halkın sözcüsü idiler. 

184 7 yılında Katalik ve Protestan Slovaklar bir cephe teş

kil ettiler, üç yıl önce kurulmuş olan Tatrin Yayınları Şirketi'nin 

genel kurulu, buna vesile oldu. Beş yıl sonra "Siovak dilinde 
küçük gramer" neşredildi. Bunu papaz Martin Hattala ve üç 

Katelik ve Protestan papaz müştereken hazırladılar. 

Kendi edebiyatını, öz diliyle yazarak Slovak milleti kesinlik

le kurulmuş oluyordu. Bundan böyle yazarlar bu varlığı güçlen
direcek bir ideolojiyi geliştirmeye çalışıyorlardı. Onlar yalnızca 

yeni bir ihtiyaca cevap versin, Katelikleri ve Protestanları, köy

lüleri ve münewerleri birleştirebilsin diye yeni konuşma dilini 

savunmuyorlar aynı zamanda Slovak halkın bütün bir milletin 
basit çekirdeği olduğunu ve Slav dillerinin en safının Slovak dili 

olduğu gerçeğini kendi görüşleriyle ifade etmiş oluyorlardı. 

Karpatların eteklerinde, Slovakların yaşadığı Tatras tepele

ri Slav dünyasının beşiği olmuştur. Çekler doğuya doğru ilerler

ken eski köklerinden, karakterlerinden uzaklaşmışlar ve Alman 

tesiri ile kendi dilleri bozulmuştu. Şurası tamamen mantıki idi 
ki, Çekler Slovaklardan kirlenmiş su içmek gibi Çekçe konuş

malarını, adetlerini terk etmelerini isternek yerine, Slav dünya
sının ruhunu araştırmak için Slovak ilhamının saf kaynaklarına 

gitmeliydiler. Herder'in yapmış olduğu "Tabiatın çocuğu Slav
lar" tarifi Slovak köylülerden çok daha mükemmel bir şekilde 
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Çek küçük burjuvazisine uyuyordu. Her zaman milliyetçilerde 

görüldüğü gibi, Çek milliyetçiliğinin liderleri de Slovak milliyet
çilerine karşı çok az anlayışlı ve şefkatli oldular. Çekler sert şe
kilde Almanlara karşı haklarını savunuyorlar, ancak ırkçılık an
layışları sebebiyle Slovaklar Çekierin hak taleplerini kolaylıkla 
kabul etmiyorlardı. Şüphesiz Çekierin 1840 yılında Slovaklara 
karşı verdiği kavgalar ileriki yıllarda "Slav Dayanışması" ile kar
şılaştı. Bu kavgalar bir asır boyunca kesilmedi; yakın akraba 

olan bu iki komşu Slav memleket arasındaki münasebetleri ka

rıştırdı. 

1848 yılında göreceğimiz gibi Panslavizm'in ilk büyük gös

terisi yapıldı. Çek liderler 1840 yılında Avusturya-Slavizmi sı

nırları içerisinde ve batıdaki büyük liberalimi ve politik haklara 

kavuşma eylemine iştirak ederek hareketi yönlendirdiler. Baş
langıçta Stur bu orta yolcu temayüllere karşı çıktı, 

Ancak 1848 ihtilalinin başarısızlığıyla yeise düştü ve haya

tının sonuna doğru Hegel'in tesiriyle mistik bir Panslavizime 
doğru kaydı. Kantçı tenkitin tesiriyle, benimsediği aydınlıkçı 
hümanist düşünceyi terketti. öldüğü yıl yazdığı son iki eserinde 
Rus Panslav edebiyatını takip eden yıllardaki ağdalı üslubunu 

kullandı. Bunlar Slovak diliyle yazılmamıştı. Stur'un son eseri 
ölümünden önce Çek diliyle neşredilmiştir. "Slav Kabilelerinin 

masalları ve Milli Şarkıları Hakkında" (0 narodnich pisnich a 

povastech plemen Slovanskych, Prague 1853) adlı eserini Sırp 

prensi Michel Obrenovic'e ithaf etti. Bu eser dünya üzerinde 

birbirini takip eden farklı milli karakterlerin ve medeniyetlerin 

mukayesesiclir. Hindular dehalarını mimaride, Yunanlılar hey

kelcilikte, Romalılar resimde, Almanlar müzikte ve Slavlar 

(Stur, Slovan kelimesinin mantık manasma gelen Slovo kelime
sinden geldiğini düşünüyordu) sözde, insanlığın en yüce ve in

sanı ifade biçiminde kendilerini beyan ettiklerine inanıyorlardı. 
Şiirlerinde, milli masallarında insan ve tabiat, madde ve ruh 

arasında ahenkli bir uyum gerçekleştirmişler ve neticede insan

lığın problemlerini çözen yola ulaşmışlardı. 
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Stur son kitabında daha ileriye gitti, "Siavlar ve Geleceğin 
Dünyası" Almanca yazılmıştı. Fakat ölümünden on dört yıl 
sonra Rusça tercümesi neşredildi. Bu eserde ısrarla Slavların 
bütün düğer milletlerden üstün olduğunu savunuyordu. Çünkü 
Slavlar gençti, güçlüydü, mübarekti ve kardeşlik fikriyle canlıy
dı. Onlar doğudan gelen barbar istilalarının ezeceği Avrupa 
medeniyetini kurtarmışlardı. Slavların mevcut durumu halen 
tehlikededir ve sağlam olmayan şartlardadır. Fakat gelecek on
larındır. Yeter ki, onlar gerçek Hristiyanlar olarak birleşmeyi 
bilsinler ve müşterek faydayı ferdi menfaatlerin üstünde tutsun

lar. Tarih onların omuzlarına ağır bir yük yüklemiştir. Batı me

deniyeti çözülmek üzeredir. Batı bozulmuştur, imanını kaybet
miştir. Demarasiyi batıyı kaçınılmaz bir biçimde komünizme ve 

kaosa, karışıklığa götürmektedir. Sanat ve ilmin bütün dalları 

aşağılık işlere ve menfaatlere alet edilmektedir. Bütün batı 
memleketleri birbiri ardı sıra delik deşik olmuşlardır. Stur, onla
rın her birisinde durgunluk, kısır kavgalar, ihtiraslı gelişmelerin 
varlığını görüyordu. Bu çözülen dünya karşısında yalnızca ateşli 
insanlarıyla, birleşmiş Slavlar, sancağı ayakta tutabilirler, diyor
du. Ancak Rusya'da ve yalnızca orada hükümet ve millet kilise 

ve halk bir tek vücut ve bir tek ruh gibidir. Slavların geleceğine 

gelince ona göre üç hipotez vardır. Birincisi federasyondur. 
Bunun pratikte uygulanma şansı yoktur. Çünkü Çar, federas

yonun diğer üyeleriyle eşitlik üzerine bir araya gelmeyi asla ka

bul etmeyecektir. Avusturya-Siavizmi mümkün değildir. Çünkü 
ona göre Avusturya kaybolmaya mahkum bir ülkedir. Nihayet 

bütün Slavların Rusya ile birleşmesi bahse konu olabilir. Bu 
halde bütün Slavlar Ortodoks Grek dinini ve Rus dilini kabul et

mek durumundadırlar. Şüphesiz ki Rusya hakkında hemen hiç
bir şey bilmeyişi, Rusya'daki cehennem azabı kölelikten haber

sizliği sebebiyle, O, bu memleketi, Slav dünyasının tek selamet 
kapısı görüyordu. 

XIX. asrın sonunda Macarlaştırma eyleminin uygulandığı 
devirde de Slovak halkı çok güç günlerden geçiyordu ve pek 
çok Slovak ümitlerini romantik bir Panslavizime bağlamıştı. 
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Svetozar Hurban Vajansky (1847-1916) bu karanlık devirde 

yaşamıştı, Slovak yurttaşlarına Slav meşininin geleceği yolunda 

ümit veriyordu. 

Gurur/uyum, Slav olmaktan gurur/uyum, 

Sevgili vatanım yüz milyon insana sahip, 

Kürenin yarısına hükmediyor! 

Slav dili dünyanın dört köşesine gitmeye imkan veriyor 

Kardeşlerimizden birisi palmiye dikerken, 

Bir diğeri ebedi buzulları seyrediyor, 

Üçüncüsü dalga/ara ıs/ık çalıyor ... 
Gurur/uyum, S/av olmaktan gurur/uyum! 

SI ovaklar kendilerini Macaristan' a terkedilmiş hissediyorlar 

ve milli varlıklarını ezilmiş görüyorlardı. Onlar Kollar'ın yarattığı 

rüyada bir büyük Slav vatanı ve bu vatanda konuşulan tek lisan 

olan Slav dilinde yeni bir güç ve yeni bir inanç buluyorlardı. 

Kollar'ın "Siav Dayanışması", Safarik'in "Antik Çağ Slav

ları", 1836 'da neşredilmişti. Bu dönemde Frantisek Palacky 

(1 798-1876) Bohemya Tarihi'ni neşretti (Geschicte Von Böh

men). Palacky, Slovak ve Moravya sınırında doğdu. Protestan 

bir aileden geliyordu. Hata Kollar, Presborg lisesinde öğrenci 

iken ilk kitabını Safarik'in yardımıyla yazıyordu. 1823 yılında 

Prag'a yerleşti. Bütün hayatını, öğrenmeye ve bilgisini derinleş

tirmeye tahsis etti. Bohemya tarihinin önsözünde şöyle yazıyor

du: "Çocukluğumdan beri, ırkıma hizmet yolunda yakıcı bir arzu 

duydum. Irkımın geçmişine sadakat sunarken onların aynasında 

kendimi gördüm. Böylece onların ihtiyacını tanıdım ve öğren

dim". Kronolojik olarak, bu eser araştırma sınırı olarak 1526 yı

lını geçmez. Bu tarihi yılda Habsbourg'lar, Bohemya'yı Avustur

ya'ya tekrar bağladılar. Palacky Çek reformunun, bütün Çek ta

rihinin en yüksek ve kesin kader tayin eden noktası olduğunu 

gösterdi. Hus'la başlayan bu devir, "Bohem kardeşlerin" zirve

deki yüksekliğe erişebilmesi için kesin bir dönem olmuştur. 
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Palacky kapalı gözlerle, başlangıçta, Slavların tarihi için 
Herder'in bakışını kabul ediyor ve bu tarihin sulhçu, demokra-

. tik Slavlarla, şiddet taraftan aristokrat Almanlar arasındaki ça
tışmadan ibaret olduğunu ifade ediyordu. Bu anlayış, bu tefsir 
tarzı yahut bu efsane Slav taraftarı Ruslar, Çek yazarları ve 
Me-sihin geleceğine inanan Polonyalılar tarafından kabul edil
di. Königinhofer ve Grünber'in meşhur elyazmaları Hanka'nın 
gayretleriyle unutulmuşluktan kurtarıldı. Palacky diğer Slav ta
rihçilerinden daha yüksek bir gayeye sahiptir. Onu Safarik ve 
Kollardan ayıran, bütün gayretlerini, varlığını münhasıran Çek
Iere tahsis etmesidir. O, Slavların tarihteki başlangıcına ve tarih 
öncesine kadar girmiyordu. O, orta çağı esas alıyor, özellikle 
Çekierin insanlık ailesinin ayrılmaz parçası haline geldiği, Orta 
Çağ'ın sonunu bu iştirake başlangıç kabul ediyor ve bu iştiraki 
modern kavramlar ve fikir hareketleriyle tarif ediyordu. O 
"Hussite" hareketini fazla önemsemiyor, bu harekete sokulan 
teolojik ayrılıkları iyi görmüyordu. O, modern bir Avrupa'nın 
mesajını verecek hareketin, ancak orta çağın feodal yapısına 
ve ruhanı otoriteye vurulacak darbelerle ortaya çıkabileceğine 
inanıyordu. Ondan sonra Hussit mezhebine bağlı Çekler, Av
rupa' da insanların eşitliği prensibi ve iman serbestliği yollarını 
hazırladılar. Onların hak iddiaları ve kavgaları daha sonra Batı 
Avrupa'da reformlar ve ihtilaller üretecek olan liberalizmin ve 
akılcılığın çekirdeklerini ekti. Bu devirde Çekler, Avrupa'daki 
bütün aydınların hareketleriyle sıkı temas halindeydiler. Kültür 
seviyeleri komşularından yüksekti ve kölelik onlara sistematik 
bir şekilde henüz kabul ettirilmemişti. Kölelik maalesef XV. as
rın sonunda uygulandı. Hussite hareketi Bohemya'da trajik bir 

karakter aldı. Halbuki Hussitelerin ektiği yeni insanlık tohumla
rı gelişiyor ve meyvelerini batı Avrupa olaylarının pazarında 
sergilerken Bohemya geri gidiyordu. Çekler, henüz olgunlaş
madan, insan düşüncesini hür kılmaya teşebbüs ettiler. Batı bu 
işi takip etmeyi mecburiyet haline getirdi. Palackay'nin nazari
yeleri, Rusya'yı hesaba katmıyordu; fakat Çekleri, vatanperver 
uyanışlarında, Batı Avrupa'nın liberal gelenekleri, İngiliz ihtilal-
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leri ve gelişmed hareketlerin doğusundaki reformlarla bütün
leştirrnek istiyordu. Palacky sıkı bir şekilde Çekierin hürriyetini 
ve Çek mill! gelişmesini Avrupa liberalizminin tekamülüne bağ
lamak istiyordu. O, Almanlara karşı milli muhtariyetierini kur
tarmak için yürüttükleri mücadelede bir bakıma hürriyetin ha
kim olacağı bir dünya için daha insani planda milletler arasında 
kurulacak münasebetlerin gelecekteki kazaneını görüyordu. 

Palacky, bu sırada ne radikaldir, ne de modern manada 

bir demokrattır. Bir realisttir. Ilımlıdır. Siyasi tecrübeden mah

rum Slav liderler arasında bu devirde, mesuliyetleri manasında 
ılımlı bir yapıya sahiptir. O, şuna inanıyordu (unutmayalım ki 
bir asır önce) küçük devletlerin zamanı tamamlanmıştır ve in

sanlık büyük siyasi ve iktisadi bütünleşmelere doğru gitmekte
dir. Federalist sistem onun zihnine yerleşmiştir ve bütün düşün
celerine hakimdir. O, Çek halkı gibi nüfus olarak az sayıda bir 
halkın ancak diğerleriyle birleşirse ve manevi ve fikri bir güç 
haline gelebilirse yaşayabileceğine inanıyordu. "Ne zaman za
fere ulaştı isek, bu bizim, Çekierin maddi güçlerinden çok ma

nevi vasıfları sayesinde olmuştur. Ne zaman gerilediysek bu bi
zim cesaret noksanımızla açıklanabilir". Palacky politik bağım

sızlığı her derde deva görmüyordu. O "bu bağımsızlığa Çekler 
daha önce sahipti, ancak bunu muhafaza etmeyi bilmediler" di
yordu. Hatta hayatının sonunda, Avusturya'nın politikasından 
ve Almanların gürültülü ırkçılığından kırılmıştı. 1873 Hazira

nında şöyle yazıyordu: "Ben Rus Panislave Partisiyle, çok şü
kür az sayıda mensubu olan fanatik Macarlar ve Almanlar ara

sında hiç ayırım yapmıyorum, fark görmüyorum zira hepsi bi
zim milliyetimizi ezmek ve içlerinde yok etmek istiyorlar" "Biz 
Çek olmaktan çıkarsak, Alman olmuşuz, İtalyan, Macar yahut 
Rus olmuşuz bu bizim hayatımııda neyi değiştirir, aralarında ne 
fark bulunur?" Bu makaleyi Viyanah Franz Schuselka'nın neş

rettiği Reform Dergisi'ne göndermişti. Kayınpederi Frantisek 
Ladislav Rieger (1818-1903) Palacky'nin kavramlarını, 1861 

yılında Avusturya parlamentosunda yaptığı bir konuşmada, 

şöyle özetledi: "Biz diğer Çekleri, daima aradık ve bu arayışı 
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ferdi hürriyetlerin üzerinde değerlendirdik Bu en eski zaman
lardan beri bizim idealimiz olmuştur. İftiharla şu gerçeği hatırla
yabiliriz. Bizim atalarımız yiğitçe bütün Avrupa'ya karşı koy
muşlardır. Bunu hürriyet şuuru ile yaptılar. Bu idrakle, ferdi 
hürriyetin ve anayasanın korunması için atalarımız Otuz Yıl Sa
vaşlan'nı yaptı. Biz bugün milliyetimiz ve hürriyetimizin hangi 
noktada olduğunu ve bu birbirine ayrılmaz şekilde bağlı iki de
ğeri her şeyden iyi biliyoruz. " 

Palacky, bir ilim adamı ve bir aristokrattır. Mizacı icabı, ül

kesinin politik hayatına girdi. Bu sırada Kare! Havlicek (1821-

56) Borovsky adını aldı. Bohemya Moravya sınırındaki doğum 
yeri olan küçük şehrin, (Barov) hatırasına hürmeten bu adı ter

cih etti. Her iki bölgenin en demokrat ve en genç gazetecisi 
idi. Her iki bölgede de vatandaşlarına sağlam bir eğitim, ateşli 

vatanperverlik, iyi belirlenmiş serbest fikirleri vermeye büyük 
önem veriyorlardı. Her ikisi de ihtilalci, tumturaklı, boş sözlere 

isyan ediyor ve korkulu rüyalardan, şiddetten nefret ediyorlar
dı. Havlicek, Katolikti ve önce papaz olmayı arzu ediyordu. 

1849 yılının 15 Martında annesine şöyle yazıyordu: "Ben pa
paz olmaktan gayrı kendim için bir istikbal görmüyorum. Diğer 

bütün meslekler için zevk değil, nefret duyuyorum". (V or allem 

anderen habe ichfast ein Unbehagen und Abscheu) Papaz 

okulunu terk ettiği zaman derin bir şekilde hayal kırıklığına uğ
ramıştı. Volterci düşüneeye aşina, din konusunda hür düşünen 

bir adamdı, önce Çek dilini Lamennais'in "Paroles d'un cro
yant" (Bir mü'minin sözleri) adlı eserini tercüme etmek istedi, 

ancak bir müddet sonra kiliseden ayrıldı. Artık papazlar onun 

için yalnızca alay ve espri konusu idiler. 

Kollar'ın tesiriyle o, Slav dayanışması prensibine büyük bir 

ihtirasla alaka duydu ve farklı Slav dilleri ve edebiyatlarının tet

kikine girdi. Fakat bütün Çek Panslavları içinde o, propagan
dadan ve reklamların aşırılığından memnun olmayan tek kişi 
idi. O, Rusya'yı ve Polanya'yı kendi gözleri ile görmek ve ora
larda neler geçtiğini bizzat yerinde değerlendirmek istiyordu. 
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Safarik'in yardımıyla meşhur Moskovalı Michael Pogodin aile
sinde bir bakıcılık buldu. Moskova'ya gelişinde, Michael Pogo
din'in yanına değil, Profesör Shevyrov'un hizmetine girdi. O 
da bir Panslavistti ve evi Rus milli edebiyat hareketinin ocağı 
idi. Böylece Havlicek kendi neslinden hiçbir Rus yazarının bu
lamayacağı ölçüde Rusya'da ve Polanya'da ne olup bittiğini 
araştırma imkanına sahip oldu. Dönüşünde gördükleri hakkın
da bir seri makale yazdı: "Rusya'dan Portreler". Edindiği inti
baa göre Rusya diğer ülkelere ışık saçacak bir seviyede değil

dir. Aksine Rusya dışardan gelecek ışıklara muhtaçtır. Bu hü
küm Çek aydınları arasında skandal yarattı. Zira, onları hissi 

bir Rus taraftarlığı ziyadesiyle sarmıştı. Havlicek ve Be
linsky'nin sert tenkitiyle incindiler ve aynı zamanda bu devrin 
Rusya'sının edebiyatında "tatsız ve hissi" olarak yer aldılar. 

1846'da olsa olsa 26 yaşında idi ve Çek Resmi Gazetesi 
Prazske Naviny (Prag Gazetesil'nin ve onun edebi ilavesi Ces
ka Vcela (Çek Arısı)nin başyazan oldu. 240 olan abone sayısı 
iki yılda 860 oldu. Bu rakamlar bile onun gazeteci olarak kabi
liyetine şehadet etmeye yeterlidir. Neticede yalnızca en büyük 
Çek gazetecisi olmakla kalmadı ve XIX. asırdaki en büyük 
Avusturya gazetecisi de oldu. Bu durum, aynı zamanda 1848 
öncesinde sosyal ve politik şartlarla ilgili bir fikir veriyor. Yatış

mak bilmeyen bir düşmanlığın romantik farfarası, politika gibi 
edebiyatta da yaygındı. 1840'lara doğru, Çekler müstesna de

nilecek kalitede lideriere sahip oldular, hiçbir ülkede bu vasıfta 

önderler yoktu ve bunlar gerçekleri idrak eden hikmetli bir te
vazua sahiptiler. 

"Slavlar ve Çekler" başlıklı meşhur bir makalede Slav da
yanışmasının "kutsal sebebi" alaycı bir cesaretle ele alındı. Bu
nu tek başına yaptı. Çünkü tecrübesinin ürününü yazıyordu. 
"Polonya'yı tanıyarak öğrendim ve onu sevmedim. Bu diyarı 
içimde düşmanlık ve gurur duygularıyla terk ettim. Dondurucu 
soğuğuyla karşılaştığım Moskova'ya geldim. Yalnızca benim 
Slav kalbirn ısıtıyordu. Dondurucu soğuğu ve Rusya 'nın diğer 
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veçheleri bende Panslav aşkının son kıvılcımlarını söndürdü. 
Bu şartlarda -gizli bir acıyı, hıncı ruhumda duyarken- Prag'a 
basit bir Çek gibi dönebilir miyim? Zira, Rusya'da ve Polen
ya'da gördüklerim, Slavlık adına değer kaybettirmekten öte bir 
netice vermedi. Her şeyin üzerinde şunu ifade edeyim ki, be
nim inancıma göre Ruslar, Polenyalılar, Çekler, Illyrienler ve 
diğerleri, bir millet teşkil etmezler, edemezler. Slav adı yalnızca 
coğrafi ve ilmi bir bütünlük olarak kalmalıdır. " 

"Bir milliyet yalnızca dil konuları ile tarif edilmez, aksine 

diğer unsurlar da eklenir: adetler, din, hükümet şekli, vatandaş
ların eğitim seviyesi, temayülleri ve sempatileri". Politik konu

larda hükümleri ve keskin görüşlülüğü, Onu Ruslar, Ukraynalı

lar ve Polenyalılar arasındaki karşılıklı münasebetlerin, Pansla

vizm yolunda engel teşkil ettiği tespitine götürüyordu. 

Ona göre Ruslar ve Polonyalıların Panslavizm'i, gerçekte 
bu iki ülke halkında diğer Slavların menfaatlerine çalışmak için 
bir ihtiyaçtı. "Şunu itiraf edeyim ki ben Çeklere, düşmanlığını 
açıkça ifade eden Macarları tercih ederim. Illyrien'leri Ruslara 
üstün tutarım. Çünkü Ruslar bize yalancı sevgiyi vermek ve yok 

etmek için ilerliyorlar. Biz Çekleriz ve Çek olarak kalmak isti
yoruz. Biz ne Alman, ne Macar, ne Rus olmak istiyoruz! Neti

cede Rus'lara düşmanlığımızı ifade etmekten geri kalacaksak 

hiç olmazsa onlara karşı soğuk ve mesafeli bir tavır içinde ol

malıyız. " 

O, Çekierin inanç ve iş sahibi olmalarına dua ediyordu. 

Illyrien ')erin kendileriyle zararsız sempati bağları kurabilecek 

tek unsur oldukları kanaatindeydi. Havlicek tarafından ifade 

edilen Avusturya Slavizmi gelecek on yılda Çek devlet adamla

rının resmi teorisi olmuştur. "Avusturya monarşisi, bizim milli
yetirniz ve Illyrien milliyetiiçin mükemmel bir garantidir. Avus
turya İmparatorluğu büyüdükçe bizim milli varlığımız sağlamla
şacaktır". 

Havlicek, sansürü lağveden 1848 olaylarından sonra da 
prensiplerine sadık kaldı. 19 Mart 1848'de bir günlük gazete-
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de yer alan makalesinde Avusturya'nın, Almanya'dan ayrılması 

gerektiğini yazıyor ve Avusturya İmparatorluğunun bir federas
yona dönüşmesini teklif ediyordu. Bu federasyonda Çekler ida

ri bir muhtariyetten istifade edecekler ve resmi şekilde kendi 
dillerini kullanacaklardı. Nisanda, Narodni Noviny (Milli Gaze
te) adlı ilk modern Çek gazetesinden -kendi öz gazetesinden
istifa etti. Fakat ciddi ve gürültülü olaylar onun bütünüyle ken
disini gazeteciliğe vermesine imkfm tanımadı. Palacky ile birlik

te Çekler üzerinde romantik hissiliği telkin ederek, onların milli 

dirilişinin şafağını uyandırdı. Onlara aynı zamanda gerçekçiliği 

telkin ederek mümkün olmayan rüyalardan, ortak maceralar

dan uzaklaştıran korkuyu telkin etti. Bunların akllliği sayesinde, 

başlarında bulundukları Çekler, ölçüsüz tahriklerin hataları içe

risine düşmekten ve Mesih'le ilgili rüyalarda kaybolmaktan ko

rundular. Böylece Rus ve Polonyalı idarecilerin mistik ateşliliği 

ve şiddetli inancıyla vatandaşlarını şartianmaktan korudular. 
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Çek milletinin gelişmesi ilk bağımsızlık sıçrayışından 

ı848'e kadar hatta onun ötesinde ağır ve düzenli gitti. Çekler 
bağımsızlıklarını dengeli bir biçimde kesintisiz gayretlerle ka
zandılar. Sanatkarlan fevkalade gayretli, önderleri Palacky ve 

Havlicek gibi hümanist ve realist yapıda idiler. Bunlar ilk işleri
nin, vatandaşlarının öfkesini yahut duygularını ayağa kaldırmak 
değil, onları okutmak olduğunu tespit etmişlerdi. Hatta 
1848'den önceki yıllarda coşkun rüyaların harikulade hayalle
rin ufuklan doldurduğu dönemde, bu adamlar ölçülü olmanın 
manasını idrak ettiler ve vatanlarının aleyhine olabilecek bir rol 
ifade etmerneğe gayret gösterdiler. Bohemya Kardeşleri (Fre
res de Boheme) geleneğine sadık insanlar olarak hoşgörünün 
elzem olduğunu anladılar. ihtilal ve şiddet ihtirasının vereceği 
tehlikeyi idrak ettiler. Çekler, Fransız ihtilali ve Napolyon sa
vaşlarının sonucundan müteessir oldular. Bu gelişmeler Polon
ya 'da tamamen başka şekillerde ortaya çıktı. Polonyalılar için 
ı 789 ve ı863 arasında geçen bir asır tamamen dramatik 

olaylar, sert değişmeler, harikulade ümitler ve insafsız hayal kı
rıklıklarıyla geçti. XVIII. asırda Polonya geri kalmış bir ülke idi. 
Düzensizlik ve anarşi içinde yaşıyordu. Büyük rolü oynuyor ve 
çok şey istiyordu. Bu durum bütün batının Polanya'ya alaycı 
bir merhametle muamele etmesine sebep oluyordu. 3 Mayıs 
ı 791 Anayasası, Tadeusz Kosciuszkonun kahramanca verdiği 
savaş, Kont Alexander Vasilievich Souqrarov kumandasında 
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Rus ordulannın işledikleri korkunç işlerin ardından gelen karı
şıklık, bütün Avrupa'yı, Polonya halkı için geniş bir sempati 
hareketiyle ayağa kaldırdı ve onun davasını benimsetti. ilerici 
partiler bu işe ihtirasla sarıldılar. Almanya'da Fransa'da ve pek 
çok diğer ülkede şairler bu bedbaht milletin ümidi ve savaşları 
için şarkılar söylediler. XIX. asır başında Avrupa, Çekierin ve 
Polonyalıların güçlükler içerisinde bulunduğunu hesap ediyor
du. Bu iki millet Fransız ihtilali ve Napolyon savaşları sırasında 
önemli roller oynamışlardı. Polonya gönüllü birlikleri Fransız 

ordularının yanında savaşmışlardır. Bu sürgünler kendi mill! 
marşlarını Fransızların Marseillaise'ine uydurmuşlardı: "Jeszcze 

Polska nie Zginela" "Biz yaşadıkça Polonya ölmeyecektir!" 
Eğer bizim ülkemiz esir olursa en azından biz sürgünlerin kal
binde dirilecektir!" diye haykırıyorlardı. Onlar bir an için Na
polyon'un desteğinde bir Polonya devleti kurulması düşüncesi
ne kapıldılar. Şüphesiz Napolyon'un siyasi ihtiraslarına ümit 
bağlayan bu proje ile, Polonya Devleti geçici olarak gerçekleş
ti. Napolyon Varşova dukalığını ihdas etti ve Saxe kralını bura
ya yerleştirdi. Bu dukalık, Rhenane konfederasyonunun uzantı
sı ve Fransız İmparatorluğu'nun doğuda öncüsü idi: İtalyan 
krallığının uzantısı olan Illyriens bölgeleri de güney bölgesini 
teşkil ediyordu. Bunlar, rakip güç ve imparatorluk kudretine 
sahip Rusya'yı gözetlemekle görevli idiler. Nihai hesapta bu iki 
burcun hakimiyetini ele geçirmek hedefti: Polonya ve İstanbul. 
İşte bu sebeple Batının imparatoru Napolyon, Doğu'nun impa

ratoru I. Alexandre ile savaşa girdi. Polonyalılar hararetle Na
polyon'un yanında yer aldılar. O zaman Fransa ve Polonya 
1830 ve 1870 arasında Batı Roma'nın iki temel savunucusu 
gibi hürriyet ve medeniyet uğruna savaş veren kardeş ve şöval
ye milleti kabul ediliyorlardı. Lortlar karnarasında 19 Mart 
1846 günü tekrarlanan Victor Hugo'nun sözleri kamuoyuna 
dile getiriyordu: "Dört asırdır bu iki ülke batı medeniyeti sahne
sinde bütün diğer milletiere üstün ve menfaat gözetmeyen bir 
rolü omuzladılar, Fransa halkının bilgisizliğini, Polonya barbar
lığı yendi. Fransa fikirleri ekti, Polonya sınırlarını savundu. 
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Fransa Avrupa medeniyetinin havarisi, Polanya halkı ise onun 
şövalyesidir". Pek çok Polonyalı, bu büyük romantik Fransız 
şairinin onlara "Medeniyetin Şövalyeliği"ni vermiş olmasından 
incindi, bu onlar için yetersizdi. 

Ne zaman ki Viyana Kongresi Polanya'nın varlığını pren
sip olarak kabul etti ve Polanya milleti gerçeğinden hareketle, 
haklı taleplerini kabul ederek, muhtar Polanya krallığını kurdu 

Polonyalılar Napolyon'un kendilerine verdiği vaaderin boşluğu
na katlanmak mecburiyeünde kaldılar ve acı bir şekilde aldatıl

mış olduklan kanaatine vardılar. Bu durum, içlerinden pek ço

ğunun bir kırıklıkla kendilerinin Slav ırkına mensup oldukları 
yolundaki inancını geliştirmeye, diriltıneye götürdü. Birbirlerine 

olan yakınlıklan aniden daha hassas ve daha güçlü bir hale gel

di. Polonyalılar yeni Slav incilini kabule koydular. Çok sayıda 
Polonyalı, Rusya'nın yöneteceği bir "Panslav Konfederasyo
nu"na girmeye hazırdı. Herder'in doktrinleri, romantizmin so
nuçları, dil ile ilgili keşifler, emniyet ihtiyacı ve aynı zamanda 

büyük bir ümidi besleyen ideale sahip olma ·arzusu, birbiriyle 
yarışarak, iki büyük Slav milletin -Polanya ve Rusya'nın- yeni 

bir devri açmak için birleşmeye gitmeleri yolundaki düşünceleri 
canlandırdı. Diğerleri ise aksine, Rusya'yı Slav olmayan, Avru

palı olmayan bir ülke görüyor ve ona karşı çıkmak için Polan

ya Katolikleri nezdinde destek arıyordu. 

Polanya'da durumun ağırlaştığı ölçüde, zihinlerde bir mis

yona sahip oldukları ve bunun Polonyalılarda kök salması ge
rektiği fikri kuwet k~zanıyordu. Birlik, birleşme fikri vaktiyle 

daha kültürlü Po! on yalılar Litvanyahlar ve Ruthen 'ler arasında 

ilk şeklini almıştı. Litvanyah Jagiellon hanedanının hakimiye

tinde milliyetçilikten önce aristokrat bir birlik şeklini almıştı. Bu 

birlik, 18. asırda çok ciddi tehditlerle karşılaşmıştı. Hiçbir tabii 

sınıra dayanmayan bu birlik, nispeten modern yayılma hedefle
rine sahip iki ülke ile karşı karşıyaydı. Bu birlik 19. asırda göç
tü. Çünkü milliyetçilik ve demokrasi adına Litvanyah ve Rut
henyah köylüler Polanya'dan ayrıldılar. Bunlar Alman milliyet-
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çileri gibi doğunun geniş bölgelerinde medeniyet götürücü bir 

gayret içinde olmaları yolunda bir misyonları olduğuna inanı
yorlardı. Romantik milliyetçilik bir geçmişe dayanıyordu ve onu 
yüceltiyordu, ancak mevcud hali hiç görmüyordu. Dış tehditler, 
iç tehditler, o kadar unsur bir araya geldi ki Polanya'yı Mesihin 

Slav toprağı olmaya hazırladı. Metafizik rüyalar asil hayaller ve 
tumturaklı şiirlerle bu iş tamamlandı. ilerde mutlu bir çağın ge

leceğine inanan Polonyalı Mesihciler kendilerini düşünen Slav
cı Ruslarla tam bir tavır benzerliği içinde idiler. Her iki tarafın 

insanları da, aşırı bir vatanseverliğin hizmetine girmiş, alev alev 

yanan bir dindarlık ateşiyle tutuşuyorlardı. Her iki taraf da bu 

mistik ve zafer dolu misyonu yerine getirebilmek için kendisini 

haklı kılacak tarim olaylar, gerekçeler buluyordu. Bu Mesih'e 

ait şiir, Slavlığın aydın geleceği inancına dayanan şiiriyet, me

leklerin yardımıyla yapılan büyücülük 1830 ve 1840 yıllarının 
Avrupa'sında hiç kimseye tesir etmiyordu. Bu Avrupa Schel
ling'in, Baader'in, Enfantin'in, Lamennais'nin Michelet ve 

Mazzini 'nin Avrupa' sıydı. 

I. Napolyon'un hükmettiği dönemde bütün hayallerini kay
bettikten sonra, Polanya'da gelen nesil "aydınlıkçılar" oldu. 
Bunların arasında büyük adamlar da çıktı. Stanislas Staszic 
(1755-1826) bütünüyle Slav davasına kazanılmış ve Rusya'ya 
bağlanmıştı. Bu Katalik papaz sosyal reformlar ve ilm! gelişme 

için ihtiras duyuyordu. Vatandaşları üzerinde çok büyük bir te

sire sahipti. Varşova'da tüm Dostları Cemiyeti'nin kurucusu ve 

başkanı oldu. (Towarzystwo Przyjaciot nauk) 1815 Ağustos' 

unda okuyucuya şu başlıkla bir makale sundu: "Avrupa'da poli
tik denge üzerine düşünceler" (Mysli o rownowadze polıtyczne
iw Europie). Önce Çar'ın şahsiyetini selamlıyor ve büyük Rus 
imparatorluğu ile Slavların birleşmesi davasını savunmasını isti

yordu. Bu birlik, kardeşlik ve eşitlik prensipleri üzerine kurul
malıydı. Bu birlik federe bir Avrupa'nın yaratılmasına müncer 
olacaktı. Savaşları imkansız kılacak, barışı bütün kıtada hakim 
hale getirecekti. Staszic şuna kaniiydi, devletlerin federal bir bi

çimde birleşmeleri tabiatın kanuniarına uygundur. Latin ve 
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Germen halkları böyle bir teşebbüsü ele almak için çok bölün
müşlerdi, bu iş Polonyalılara ve Ruslara düşmüştür. Almanlara 
gelince Staszic, onların karşı çıkmasından şüphe ediyordu. Ro
ma dilinin halkları, devlet ve kilisenin ayrılmasının sonuçların
dan yıpranmışlardı. Almanlar korkunç ve uzlaşmaz bir fetih 
zihniyetiyle bozulmuşlardı. Yalnızca Slav halkları Rusya'nın yö
netiminde bir politika ile tarihe mührünü vuracak yeni bir devri 
kurabilirler. Batı tarafından terkedilmiş Polanya, bulunduğu du
rumun gerçeklerini kabul etmeye ve Rusya ile Avrupa'da Slav 
meselelerini bölüşmeye mecburdur. Staszic ve diğer muasırı 

yazarlar şu hususları ifadeden zevk duyuyorlardı: "Biz tek bir 

emperyalizme sahibiz, mağlup bir milletin terketmediği manevi 
bir emperyalizm. Bu ülke kültür sahasında yeni fetihler hazırlı

yor fakat bunu Alexandre'ın Rusya'sının yardımıyla -onun sa
yesinde-gerçekleştireceğine kesinlikle inanıyor". 

Josef Marie Hoene-Wronski, Polanya ve Rusya birlisinin, 
otoritelerinin Avrupa'ya kabul ettirebilmesi için elzem olduğu
na inanıyordu. Wronski, Staszic'ten yirmi yaş gençti. Alman 
felsefesiyle yetişmiş, onun tesirinde kalmıştı ve kendisi feylesof 
ve matematikçi idi. Uzun müddet Paris'te yaşadı. Bütün beşeri 

bilgilerin sarsılmaz esaslar üzerine oturtulmasını hayal ediyor

du. Kurduğu sisteme (Messianique Siystem} "Mesihçi Siste.m" 
diyor ve bu sistemin mutlak olduğunu, bilginin bütün donelerini 

değiştireceğini savunuyordu. O bir mistik değildi ve fakat Kant 
ve Kant'a mensub feylesofların bir takipçisiydi. "Asil Almanlar, 

siz bizim rönesansımızın şafağında hazır bulunanlardansınız. 

Siz ulaştığımız aydınlıkla en iyi hüküm verecek hakimlersiniz! 

Biz sizin gerçekleri dile getireceğinize inanıyor ve bekliyoruz! 

Biz hakikati sizin çizdiğiniz yoldan bulduk! Yalnız hareket nok

tanız sadece bu olmasın! Sizi buraya getiren, yahut sizi bu hale 
ulaştıran, size bu üstünlüğü veren nedir? İnsanlıca zafer sağla
yan, dökülen kanlar değil akıldır". Hoene-Wronski, hatta Stas
zic, Rusya'nın yönetiminde Slavların Avrupa'da konfederasyo

nu, bir milletler birliği olarak kuracaklarına inanıyorlardı. (Bü
tün Slavlar için; Fransa insan haklarını ilan eden ülke olarak ih-
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tilalin sembolü idi. Rusya ilahi hukukun kalesiydi. Vaktiyle in
sanlığın iki büyük düşmanı İslamiyet ve Jacobisme tarafından 
ezilmiş olan Slavlar, parçalanır duruma gelen Avrupa'nın imda
dına koşacaklardı). Fransa onun idealindeki hükümet modelini 
yerleştirmişti. Burada halka mutlak bir iktidar verilmişti ve bir 
başka deyişle demagoji tek hakim unsur oluyordu. Almanya 
onun idealine göre kiliseyi yerine yerleştirmişti ve aklın kesin 

hakimiyeti prensibini kurmuştu. Slavlar gerçek felsefeyi başan

ya ulaştırmışlardı: Hoene felsefesi. Onlar devlet ve kiliseyi bir

leştirmişler akıl ve imanı biraraya getirmişler böylece sosyal 

problemlere bir çözüm bulmuşlardı. Hoene cihanşümul ihtilale 

düşkün Panslavlardan birisi değildi. O aynı zamanda ihtilalci 

anarşiyi ve despotizmi (Cihanşümul monarşiyi) uzak tutmaya 

dikkat ediyordu. 1848 yılında Slavlara sesienirken onları hükü

metlerini korumaya ve ayaklanmaların, şiddetin tahribatma 

karşı tedbirli olmaya çağırdı: "Bütün milletierin birleşerek Rus
ya'ya karşı çıkmalarıyla O 'nu mağlup edebileceklerini hayal 

edebiliyor musunuz? Rusya Napolyon'a karşı mukavemet ettiği 
gibi bütün Avrupa'ya da direnecektir" diyordu. 

Çok sayıda feylesof ve diğer tarihçiler fikir güçlerini, yete
neklerini, Polanya Slav davasının hizmetine verdiler. Kont Au
guste Cieszowski (1814-1894) Hegel'in bir takipçisi idi. Üsta

dının tarih felsefesini değiştirdi ve onu Herder'in doktrinlerine, 
Saint-Simon'un görüşlerine bağladı. Ona göre çağdaş Rusya 

monarşisinin, bölünmüş ve köle edilmiş bir Polanya'nın varlığı

na razı olması, bunu tabii bir tarihi sonuç gibi kabul etmesi 

mümkün değildi. Hegel'in aklı ve son çağ olarak ele aldığı tarih 

görüşüne Cieszkowski katılmaz. ona göre ikinci devirdir. Birin

ci devir Antiquite (antik çağ) olarak anlaşılmalıdır. Bu dönemde 
fertler kendilerini idrak etmeye başladılar ve haz dönemi yaşan

dı, ikinci devir Hristiyanlıktır. Mukaddesiere kendini vakfediş ve 
maneviyat dönemidir. Nihayet üçüncü dönem gelecek dönem
dir, ruhi hayat ve haz hayatı dengeli bir biçimde ahenkleşecek

tir, bu Consolateur, Saint-Esprit devridir. Neşe ve haz dünyası

nın, antik dünyanın karşıtıdır. Hristiyan dünyası ölüm ve ruha-
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niyet alemidir. Bu yayılmış bir kavramdır ve sık sık XIX. asırda 
ifadesini bulur. Saint-Simon'un Heine ve Ibsen'in kalemleriyle 
de ifade edilir. "L'empereur et le Galileen" adlı eserde üçüncü 
çağ ifade edilmiştir. Bu kavram İtalyan mistiği Joachim de Flö
re tarafında ilk defa XII. asrın sonunda Exposition in Apo
calypsin adlı eserde ifade edilmiş ve insanlık tarihi üç döneme 
bölünmüştür: Baba devri, geçmiş dönemdir; mevcut devir oğlu
nun dönemidir ve gelecek de Saint-Esprit (Ruh-ül Kudüs) dür. 
Bu üçüncü devir Allah'ın arz üzerinde hükümdarlığıdır. Bu Ci
eszkowski 'de de böyle ifade edilir ve Slavlar üzerindeki hakimi
yeti dile getirir. Bu dönemin özelliği Hristiyan merhameti ve 

aşkından ilham alan bir politik düzenin hakim olacağını ifade 
etmesidir. "Halklar arasında kardeşlik, geleceğin kanunu ola
caktır. Tıpkı insanlar arasındaki kardeşliğin Hristiyanlığın kanu

nu olduğu ve onları hürriyete ve eşitliğe götürdüğü gibi". Bu 

milletierin kardeşliğini kurmak isteyen düşünceye, Slavlar da 
mensupturlar çünkü onlar da barışı ve hürriyeti severler. Onlar 

milletler arasında en mütevazı bir yerde bulunmaktadır. Onlar 
bir bakıma proleterdir ve onların göstereceği gayret, ilerleyiş 

onların yeni yerlerini almalarını sağlayacaktır ve sosyal adalet 

dönemini başlatacaktır. 

Bu Slav halklannın misyonuyla ilgili mesihin geleceği ve 
herşeyin düzeleceği yolundaki kavram büyük Polenyalı feylesof 

Brehislaw Trentowski'de (1808-69) de vardı. 1831 ayaklan
masına iştirak etti ve sonra Pribourgen Brislau üniversitesinde 

felsefe okuttu, o zaman bir Prusya şehri olan Pozan'a çekildi. 
Prensip olarak Polanya ve Rusya arasında bir işbirliğini kabul 

ediyordu, ancak Rusya liberal ve ihtilalci olmalıydı. 1848 yılın

da Karakovi'de vermiş olduğu bir seri konferans "Przedburza 

Polityczna" başlığı ile neşrolundu. Bu konferanslar devrin man
tığını çok güzel aksettirir: "Eğer ben çar olsaydım hür ve mesut 
bir Panslav imparatorluğu kurardım. Allanın bana em rettiği 
adalet anlayışı ile ve idrakimle Polanya'nın bağımsızlığını iade 

eder, Çar'dan nefret eden Çeklerin, Sırpların, Illyrienlerin ve 
bütün Güney Slavlarının kalplerini kazanırdım. Kendimi onlara 
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sevdirirdim. Onları harikulade bir biçimde heyecanla sarsar
dım. Bütün fethimi askeri güç ve para kullanmadan yapardım. 
Her yerde hürriyet sancağını dalgalandırırdım. Hiçbir güçlükle 
karşılaşmaksızın Türk imparatorluğunu ve Avusturya impara
torluğunu imha ederdim, çünkü bütün Slavlar benim davetimle 
savaşa uçarcasına atılacaklar ve aslanlar gibi harp edeceklerdir. 
Türkleri Asya'nın ortasına sürerdim. Alman cephesine kanla 

yazacağım mektuplarla onların sınırını çizerdim. Çünkü ben 

Slavım, ben bütün bu işleri yapmalıyım, çünkü Slavım ve Rus

ya müdahale etmeyecektir, bu açıktır. Şurası kesin ki; Fransa 
Slavlann büyük kurtancısı olacaktır ve Slavları Alman-Türk bo

yunduruğundan kurtaracaktır". 

Trenttowski, insanlığın 1848'de yeni bir devre gireceğini 

bildiriyordu. Manarklar kongresi Avrupa'yı dostlarından ayır

mıştı. Buna temel teşkil eden Mukaddes İttifak (la Saint-AIIian
ce)'ın halklar kongresiyle yer değiştirmesi gerekiyordu. Trent
woski, "Polonyalılar için vaktin geldiğine inanıyordu. Herkes 

eşitlik, cihanşümul hürriyet ve yeni demokrasi ışığında onların 
vatanseverliklerini ele alarak ve bu prensipiere dayanarak onla

rın serbest bir vatanda bulunmalarını sağlamak zorundadır''. 
Yeni bir prensibi takip etmemiz gerektiğini ve bunun bize yeni

den doğuş getireceğini düşünürken bize gurur vererek geçmişe 
yaklaştıracağını anlıyorduk". Slavlar geleceği kurmaya çağrıldı

lar; onlara "Sizin tarihiniz" denildi, "Aynı zamanda dünya tari

hinin üçüncü dönemi bu suretle başlayacaktır". Bunlar, Roma

lılar Ankite devrini inşa ettiler. Almanlar orta çağı inşa ettiler 
ve sonra bitme noktasına geldiler, yarını kuracak olanlar Slav
lardır". 

Büyük Polanya tarihçisi Joachim Lelewel (1786-1861) 

benzer ifadeler kullandı. Vilna'da, Warşova'da profesördü son

ra 1831 yılında Belçika'ya iltica etti. Rousseau ve Herder'in te
siriyle o Slav köyünün Polanya'da hürriyet ve eşitlik açısından 

daha önce gerçekleştiğini anladı ve kitabına konu yaptı: (Eski 

Polanya'nın Devlet Politikası ve Halkının Tarihi üzerine Dü-
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şünce, Lille, 1844). Bu eserde Polanya'yı yıkılınaya götüren 
sebeplerin feodal aristokratlara olduğu kadar, Ruhhan sınıfına 
da isnat edilebilecek sebeplerden ileri geldiğini ifade eder. Her 
iki kesim de dışandan gelen fikirlerin tesiriyle sosyal adaletsizli
ği arttıran uygulamalara girdiler. Onlar Polanya'nın gerçek 
Slav karakterini bozdular, XVIII asırda yapılan reformlar Ona 
saflığını geri vermek istedi, ancak yalnızca bir köylü demokrasi
si ihya edilebildi. Po lanyalılar, başlangıçtaki faziletlerine kavuş
malarına imkan verecek bir hükümetin yönetiminde, bütün di

ğer Slavların idaresini alacaktır. Eski Slavlara olan bağlılığı se
bebiyle o temiz bir sevgi tablosu çiziyordu. Her türlü köleliliği 

ve feodalitenin her şeklini reddediyar ve yüksek bir ahlak anla
yışıyla milli davaya kendini vakfediyordu. Lelewel, Palacky ile 

sıkı benzerlikler içinde idi. Bununla beraber bir noktada ondan 

ayrılıyordu: O Polonya'nın, batının liberal kurumlarının kadro
lan içerisine girmesinin mümkün olacağını kabul etmiyordu. 

Lelewel'in teorileri sürgündeki demokrat Polenyalılar ara
sında büyük bir yankı uyandırdı. 1832 yılında Rus halkına aşa
ğıdaki birleşme mesajı gönderildi: "Ruslar! Zincire vurulmuş 

Slavlann inleyen sesi sizleri çağırıyor! Alman hükümdarları ve 
sizin zorba hükümdarımı Slavları köleleştirmek için birleştiler. 

Polonyalılar, diğer Slavlara kardeşlik eli uzatıyorlar ve bütün 
kalpleriyle onlara yardım etmek ve hürriyetlerini yeniden ka
zandırmak istiyorlar. "Polanya Demokratik Cemiyeti, 1832'de 

kurulduğu zaman milletin inancıyla birleşti. Tarım konusunda 
köylülere toprak ve hürriyet vaat etti. Cemiyet ısrarla Polanya 
için geçmişle bağlan yıkmayı telkin etti, bu tutum tam bir para

doks idi. Çünkü Polanya için eski tarihi sınırlarını bulmak arzu

su, aristokratik mazi için de en çok karşı çıkılabilecek noktalar

dan idi. Cemiyet, sınırların diplomatik uyuşmalada tespit edil
mesini de reddediyordu. Sınırlar, etnografyanın kumandasında 
tespit olunmalıydı. Demokratik cemiyet Polanya'nın Baltık'tan 
Karadeniz'e kadar uzanmasını istiyordu. Demokratlar impara
torların ve kralların bir kere yıkılmasıyla milletler arasındaki bü
tün ayrılıkların kaybolacağına inanıyorlardı. "Yeni doğan Po-
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lonya, demokrasi fikrini bütün Slavlar arasında yaymaya ve bü
tün Avrupa halklarına esaretten kurtuluşun işaretini vermeye 
mecburdur. Polanya faziletlerini, cömertliğini, dindar zihniyeti
ni, doğruluğunu muhafaza etti. Polanya bütün Batı Avrupa mil
letlerinden üstündür. Polanya Demokratik Cemiyetinin meşhur 
bildirisi tıpkı ı832 bildirisi gibi, sınırsız bir saflık ve bütünüyle 
gerçeklerden nasipsizlik belgesidir. 

ı830 Kasımında Varşova gençliği, öğrenciler ve genç su

baylar Fransa ve Belçika'yı örnek alarak Joachim Lelewel'e ait 

şu sloganla ihtilal sancağını kaldırdılar: "Sizin ve bizim hürriye

timiz için". Ayaklanma hankulade ferdi kahramanlık davranış~ 
larını ortaya çıkardı. Fakat kötü teşkilatianma ve halkın çok az 

bir bölümü tarafından desteklenmesi sebebiyle süratle kırıldı. 

Bütün Avrupa, özellikle Fransa, olayları sempati ile takip etti

ler. Onların intibaı, Polanya dünyanın hürriyeti için savaşıyor
du ve kendi hareketlerine bu işin jandarmalığı süsünü veriyor

du. Mağlubiyetinde Polanya'nın ihtilal sebebiyle kurban olması 
vardı. ı 794'de Polonyalılar Fransa ile bütün hükümdarlarla pa

zarlığa oturacak ortak bir hareketten kaçındılar. Bu tutumun 
sebebi I. Nicolas'nın Belçika'ya taarruz ederek ihtilali boğması

na mani olmak düşüncesine dayanıyordu. Montalember ve La
mennais'nin neşrettiği "L'avenir" (Gelecek) adlı ihtilalci ve Ka

tolik Fransız gazetesinde 9 Haziran ı83ı tarihinde şöyle yazı

yordu: "Polonyalının kanı Fransa için akıyor. Bu kan aynı za~ 

manda İsa ve hürriyet için akıyor. Polanya tek başına ayaklan

dı ve yalnız başına zaferi elde etti. Allah böylece bütün ümitlere 

karşı onun bir misyonu olduğunu tasdik ediyordu". 

ı 7 Eylül ı83ı günlü nüshada Lamennais, Varşova düş

tükten sonra şöyle yazıyordu: "Kahraman halk! Kalbirnizin aziz 
halkı Mezannda huzur içinde yat! O mezarda bazılarının alçak

lığı ve bazılarının cinayetleriyle yatıyorsun! Fakat unutma ki bu 

mezar ümidin boşluğunda değildir! Çünkü bu mezar ihtilalin te
minatı olan haçı aşmıştır." Polanya'nın hürriyeti için şiddetle 

savaşanlardan çoğu Fransa'ya hicret etti. Onların ataları da 
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vaktiyle ihlal ateşinin parlamaya kesintisiz devam ettiği Fran
sa'da gönüllü birlikler teşkil etmişlerdi. Sürgünler, seyahatleri 
boyunca her yerde alkışlandılar. Şüphesiz geçici olan bir yumu

şamadan sonra durum günbegün kötüleşti. Fikri ve politik ha
yat, Polanya'da ölü noktaya gelmişti. Artık milli bir nefesi işit
mek mümkün değildi. Vatanperverlik adına ne varsa Polanya 
dışında yaşayan ve dönme ümidi olmayan üç büyük şairin eser

lerinde ifadesini buluyordu. 

Orta derece bir şair ve Polanya edebiyatı Profesörü Kazi
mierz Brodzinski (1 791-1835) 3 Mayıs Anayasasının tarihini 

anmak için 1831 yılında "İlmi Sevenler Cemiyeti" önünde bir 

konuşma yaparak Polanya milletinin karakterini tarif etti: "Mil
let bir kavramdır. Bu kavram birliğini doğuştan hisseden fert

lerde bu birliği gerçek kılmak için savaşmayı tahrik eder. Bu 

büyük bir ailedir, oynayacağı bir rol vardır. Bu aile arzularını bu 
maksatla yönlendirir. Karşılaştığı güçlükler onun karakterini şe

killendirir. Allah'ın iradesiyle her millet, tıpkı her yaratılmış gibi 
kendisine has bir ferdiyete sahiptir ve bunlardan her birisi dün
ya ahengine iştirak eder. Bir insan kendi hayatını memleketi 
için feda edebilir, fakat, varlığının şuurunda olan bir millet kay
boluşu kabul edemez! Başkaca bu bir büyük halktır, her men

subu vatanı için ölmeye hazırdır. Vaktiyle her millet kendisini 
kainatın merkezi zannederdi, tıpkı dünyayı kainatın merkezi te

lakki ettiği gibi. Copernic kainattaki yıldızlar sistemini keşfetti. 

Polanya milleti -iftiharla söylüyorum- kainatın manevi tekamü
lünü önceden görebilmekte tektir! Her millet bütünün bir par

çasıdır ve peyklerin güneşin etrafında döndüğü gibi her millet 

kendi yörüngesinde hareket etmektedir. Her millet ahenkli bir 

bütün teşkil eder. Polanya, Allah tarafında Copernk'in manevi 
kainatında feylesof olmak için seçilmiştir. Değeri anlaşılmamış 
ve gadre uğratılmış Polanya yaşayacaktır ve O imanını, tekrar 
ele alacak adamları bulacaktır. Başındaki dikenli taç bir zafer 
tacı olacaktır. Hürriyet ve kardeşlik ağacı din güneşinin altında 
büyümelidir. Kraliyet tacının haklan ve halkın hakları ibresi Al
lah'ın elinde olan bir terazide tartılmalıdır. Polanya insanlığın 
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eseriyle işbirliği etmek istemektedir. O medeniyet ve barbarlık 
arasında, gürleyen fırtınaların ortasında sınırda nöbetçidir. 
onun kaderi ona öyle bir mezar taşı verdi ki, işlenmiş cürümle
rin varlığına şahadet etsin ve halkların hürriyetlerine karşı yapı

Janlardan tiksinti uyandırsını" 

Brodzinski için Polanya, İsa'nın en sadık bendelerindendir. 
Büyük kargaşalıktan sonra Mickievicz (1 789-1855) şöyle yazı
yordu: "Çarmıha gerilmiş Polanya, milletierin İsa'sıdır. "Şuraya 

dikkat etmek lazımdır, bütün. ümitlerio kaybedildiği anda sür

günler arasında harikulade bir biçimde çiçek verircesine şiirler 

söyleniyordu. Polanya'nın en büyük şairlerinden Mickiewicz, 

Litvanya'da doğmuştu, küçük ve asil bir aileden geliyordu. Ha
yatın ilk yirmibeş yılını burada geçirdi. Polanya' da hiç yaşama

dı, Karakovi ve Varşova'yı asla görmedi. onun iki epik şiiri de 
olayların geçtiği Litvanya'yı tasvir eder: Grazyna ve Konrad 

Wallenrod, Pan Tadeuzs, onun şaheseridir. Litvanya peyzajının 

ve beyaz Rusların ruhunun şarkısını söyler. Kitap şöyle başlar: 

"Litvanya, vatanımı Sen sıhhatsinı" .. Prens Adam Czartoryski 
yönetiminde Vilna üniversitesinde yüksek vasıflı pek çok profe
sör toplanmıştır. 1824 yılında pek çok mensubu polis tarafın
dan tutuklanmış olan, edebiyatla meşgul vatanperver gençlerin 
buradaki gizli faaliyetlerine Mickievicz iştirak eder. Gençler nis

peten hafif cezalara mahkum olurlar. Mickievicz, Rusya'ya 

gönderilir, iyi muamele görür ve 1829 yılına kadar orada ya
şar. Birkaç yıl sonra serbest bırakılır, I. Alexandre'ın Vilna üni

versitesi öğrencilerine karşı gösterdiği mübalağalı sertlikle, He

rode'un masumlannın katlini emreden tavrı arasında mukaye

seler yapar. Otuz yaşında ün sahibidir ve Rusya'yı terk eder. 

İtalya'ya geçer, iki yıl kalır ve burada Hristiyanlığa olan 

imanını kuwetlendirir. 1831 ayaklanmasına hiçbir suretle işti
rak etmez. Dostu Stefan Garczynski Varşova bombardıman 
edilirken yiğitçe savaşır ve şu satırları yazar: "Ah benim mem

leketimı Bizim kurtarıcımızın yüzündeki perde asla Veroni
que 'in yüzündeki peçe gibi değildir. Hatta senin kanlı kaderinin 
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hayali nesillerin kalbine kazınacaktır! Bütün Avrupa senin ıstı

raplarının tarihini öğrenecektir. Bütün milletierin çarmıha geril

miş milletimin ıstırapla dolu hayalinde bakışlarını ve düşüncele

rini toplayacakları bir gün gelecektir!" Bu dokunaklı sözlerin 
yazarı 1832 yılında Dresde'de Mickiewicz ile buluştu. Vatanı

nın felaketlerinden çok etkilerımiş ve ona hizmet arzusuyla do
lu olan Mickiewicz güzel şiiri Dziady (Eve'nin atalarına şiir) için 

ilhamını böylece buldu. Bunda Rusya'ya sürgün edilişini ve Vii

na tecrübelerini anlattı. O konusunu şöyle dile getirdi: "Böylece 

bir güzel şiiri telkin eden güç, asla yazılmamış olan Rusya'nın yüz 

yıllık kini ve Polonya'nın ıstıraba kurban edilişidir. " (Bu macera

ların yahut müellifin şahsi tecrübelerinin hikayesi değil, ancak ak

sidir. Bu, kalbi kırılmış bir vatanperverin yürekten feryadı, kininin 

taşmasıdır! Onun benliğini Rus karakterini hor görme kaplamış

tır. Bu duyguya sahip olmakla öğünür. Cezaevlerinde bir yılan 

gibi süründürülse de zalimle alay eder.) O, bu eserinde, geçmişte 

asla rastlanmayan bir ifade gücüne ulaşır. 

"Eve'nin Ataları" adlı eserinin III. kısmında baba Pierre 

hücresinde, çarmıha gerilmiş Polonya'nın hayalini görür ve 

elemli bir halde: 

Ey haç, gölgeni bütün Avrupa'nın üzerine yay! 

Ölü ağaçlar ve tükenmiş, cansız yatan 

Üç milletin üzerine 

Ve ey benim vatanımf 

İşte senin yerin kurbaniara taş olmaktır!" 

Her şey aşın ve taşkın bir biçimde olmuştur. Polonya hür

riyet ve eşitlik adına kurban edilmiştir. Bir tarafta şüpheli ve ak

tif propaganda gücüyle, yeni bir çarlığı, despotizmi temsil ederi 

Rusya'nın bulunduğu gerçektir. Mickiewicz Paris'e gelince 
"Aziz ve kurban Polonya" konusunu tekrar ele aldı. Bu defa, 

İncil tarzında, eski İsrail peygamberlerinin üslubuyla ve bazı 
modern mistiklerin Jacob Boehme ve Saint-Martin'in muğlaklı-
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ğı ile yazmıştır. "Polanya milletinin kitaplan ve Polanya Hacıla
rı" (Ksiegi Narodu Palskiego i pielgrzymstwa polskiego} Polan
ya tarihinin bir hikayesidir. Yazar bu eserinde Polanya'yı kalleş 
ve putperest bir dünyaya yerleştirmiştir. Çünkü Polanya, mil-

. Jetlerarasında hürriyet ve kardeşlik fikirlerini savunurken yok 
edildi. Fakat o ayağa kalkacaktır. "Halbuki, İsa'nın zuhurundan 

sonra beşerin kurban edilmesi son bulmuştu. Polanya dirildik

ten sonra Hristiyan aleminde bütün savaşlar bitecektir. Polan

ya bir hacıdır ve vaat edilen toprağa, hürriyet ülkesine ulaşma

ya yemin etmiştir. Bu toprak hürriyet ülkesi olacaktır. Oraya 

ulaşıncaya kadar hac yoluna devam edecektir." 

1834 yılında otuz beş yaşında Mickiewicz şiir yazmayı bı

raktı. Ancak, sonraki bütün faaliyetlerinde mistisizm dalgalar 
halindedir. Ve bütün edebi eserlerinde mevcuttur. Profesör, 
gazeteci, organizatör oldu, ama daima imanının aşırı gayretiyle 
bir aziz gibi çalıştı ve hayatını bu inanca vakfetti. 1840 yılında 
"Collegede France" in edebiyat kürsüsüne tayin oldu. Bu yılın 
sonunda Andrzev Towianski (1799-1878} Paris'e geldi. Bu es

nada Napolyon'un külleri onun için inşa edilmiş muhteşem 

mezara, Invalides'e nakledildL Nesiller onun efsanevi büyüklü
ğünün rüyasını görmek için geldiler. Towianski, Napolyon'un 
Allah tarafından sosyal adaleti tesis için gönderilcliğine ve ken
disinin de onun halefi olduğuna inanıyordu. "Napolyon'un sa
yesinde bu büyük ihtilal kahramanıyla Fransa ikinci İsrail oldu 

ve dünyayı aydınlatan meş'aleyi eline aldı. Allah bu dünyanın 

gideceği yolu çizmiştir. Mevcut durumda üçüncü İsrail rolünü 
alacak nöbeti devralacak olan Slavlardır". Mickiewicz, Towi
ansk' nin Hristiyan mistik teorilerini benimsedi. O, üç unsurdan 
meydana gelen ve acayip doğma ile dolu bu yeni dini kabul et
ti. Hristiyan tasawufu, Napolyon'un ihtilalci prensipleri, Palon
yalı mesihliği Mickiewicz, Towianski'de kutsal ruh (Ruh-ül Ku

düs} ü görüyor ve (Ancetres D'Eve} (Eve'nin Ataları} adlı eserin
de anlattığı şahsiyeti buluyordu. 1849'da Mickiewicz "La Tri

büne de Peuples"ü neşrettiği zaman 1848 ihtilalinin prensiple
rini savunuyor ve Louis-Napoleon'a olan inancını teyit ediyor-

68 



PRof. HANS KokN 

du. Burada şöyle yazıyordu: "Fransa'nın ve dost olan milletie
rin politik dengesi sosyalist ve Napolyoncu fikirlerin kanşımın
da toplanmıştır". Napolyoncu fikir Fransız idealini Rus ideali
nin karşısında temsil eder ve her ikisi de Avrupa'yı zaptetmeyi, 
yayılmayı temsil eder." 

"College de France" daki derslerinde, Mickiewicz, Rus 
Slavcılanna çok yakın olan fikirlerini savunur. Alexandre Her
zen 1844 Şubatında şöyle yazıyordu: "Mickiewicz bir Slavcıdır. 
Tıpkı Khamiakov ve diğerleri gibi. Tek farklan birinin Polonyalı 

olup Rus olmadığı ve Moskova'da değil Avrupa'da yaşadığıdır. 
Yalnızca Ruslar için değil fakat aynı zamanda Çekler ve Illyri

en'ler ve diğerlerinin de tasasım çekerek Mickiewicz, Slavlann 

Avrupalılar gibi materyalist şahıslar olmadığını söylüyordu, 
"Slav" adı "Slovo" kelimesinden türemiştir. Esasen Slavların 

söz ve fiil olarak özel bir yetenekleri vardır. "Slav ırkı bütün 
olarak bir arz parçasına sahip değildir. O ancak Allah'a olan 
ümidiyle yaşıyor. Bu sebeple o ilk defa ilah! bir ilhamın konusu 
oluyor". Polonyalılar tarihi sebeplerle Ruslara üstündürler: As
ya Rusya'ya gözdağı vermiştir. Bu heybetli coğrafya merkezi 
ve despot bir hükümet kurmayı elzem kılmıştır. Hükümet otori

tesi mukaddes bilinmiştir. Polanya, ferdi hürriyetini şerbetçe 

kullanmaya terk edebilir. Her ikisi de hiç olmazsa Slav olmaları 
noktasından eşit şekilde kendilerini bir ideale vakfedebilirler. 
21 Şubat 1843'de Miekiewicz bir konferans veriyor ve bu kon

feransta: "Genel olarak Slav ve Polonyalı şahsiyetinin da-, yan
dığı prensip, özellikle görünmeyen dünyanın görünen dünyaya 
üstünlüğü inancıdır. Slav felsefesini ve düşüncesini incelerken 

ve tarihi olayları gözden geçirirken bu tespitimizin çok doğru 

olduğunu görürüz" diyor ve Emerson'un "İnsan ve Reforma

tör" adlı eserinden bir pasaj naklediyordu. Burada Amerikan 
feylesofu vatandaşlarına şöyle diyordu: "Bizim hayatımız adi ve 
soysuzdur" ve gerekçe olarak da ilah! mananın kaybolduğunu 
öne sürüyordu. Mickiewicz onun bu mukayesesini alıyor ve 

Slavlar ile Batı arasına uyguluyordu: "Böylece Emerson, Ame
rikalıları merhametin, ümidin faziletlerini kaybetmekle itharn 
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ediyor. Bu güzellikleri korudukları açıkça bir gerçek olan Slav

lara seslenen feylesoflar ve devlet adamlarının dili, üslubu nasıl 
olmalıdır? Bu hatipler ve bu yazarlar, inançlarına bağlılıklarını 
koruyan adet ve ananelerini muhafaza eden ve harikulade bir 
şekilde insanlık şuuruna sahip, asla din ve merhameti gösteriş 
haline getirmeyen bu insanlara hitap ederken hangi mesuliye
tin altına girmektedirler?". 

Mart 1843'te Mickiewicz bir diğer konferansında, Slav mi-

. zacının bütün enerjisiyle Batının Slav topluluğu üzerindeki her 

türlü tesirine karşı olduğunu ifade ediyordu: "Bütün dünya, 

Slavları Avrupalılaştırmak istiyor. Bir başka deyişle onları aracı, 

tüccar, sanayici, İngiliz, Alman, Fransız yapmak ve bir kelime 

ile onların temiz karakterini tüketmek istiyor". Mickiewicz için 
bu bir tip mukaddesata saygısızlıktır; bu sebeple o Çekiere mu

habbet duyar çünkü onların bir yanları Rus'a bir diğer yanları 
da Avusturya'ya yakındır. "Gücünüzü ernellerinize göre dağıtı

mı, emellerimizin gücünüze şekil vermesinden kaçınınız". Böy
le haykırıyordu. Onlara cesaret veriyordu, bağımsız bir davra

nış çizgisi ve düşünce tarzına sahip olmalarını ve böylece dış 

tesirleri bertaraf etmelerini istiyordu. 1848 yılı 19 Mart'ında 
şair Zygmunt Krasinski ile karşılaşır ve Latinliğe, batıcılığa karşı 

Slav köylülerinin bir konfederasyon teşkil etmelerini söyleyin

ce, bu, batı taraftarı olan aristokrab çılgına çevirdi. 

1844 yılında artık dersleri, konferansları yalnızca Towi

anski 'nin mesihliğe ait fikirlerinin propaganda nutukları olan 

Mickiewicz'in (College de France)daki kürsüsünü terk etmesi ri

ca edildi. Veda günü dinleyicilerine Napolyon'u hatırlattı. "İiaht 

efendim! Siz bizim son yemeğimizde hazırsınız. ilahı vaadi ka
bul ediniz ve biz herşeye rağmen sizin örneğinize sadık kala
lım!" Fransız hükümeti mevcut durumda mükemmel bir düşün

ce inceliği ile hareket etti. Mickiewicz'in halefi Cyprien Robert, 
"College de France" da bütün Slavların, özellikle Polanya'nın 

lehine gayret sarf eden bir şahsiyetti. Ailevi güçlükler Micki

ewicz'i geçici olarak politik hayattan uzaklaştırdı fakat o gecik-
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meden yine çalışmalarına başladı. Pozan ve Karakovi mağlubi

yetlerinden sonra, 1848 de Polanya davası kaybedilmiş görü
nüyordu. Mickiewicz İtalyanların yanında Habsbourg'lara ve 

Ruslara karşı savaşmaya kararlı bir Polanya birliği teşkil etti. 
Margaret Fuller İtalya'da idi ve Roma'dan, Newyork Daily Tri
büne gazetelerine gönderdiği bir raporda Mickiewicz'in bir ko
nuşmasına yer veriyordu. "Polonya'nın Dante'si" adlı konuşma 
Florentins'lerde yapılmıştı. "Polonya'nın zaferi, tek, gerçek 
Hristiyan zaferidir. Çünkü Polanya bütün diğer milletlerden 

çok ıstırap çekmiştir. Mezarda yatan ölüler gibi cansız ve hare
ketsiz yatan milletlerin, hükümetlerin terk ettiği mağlup Polan

ya teselli beklemektedir. Yaralandı, öldü, toprağa gömüldü. 
Bütün dünyaKadir-i Hakim'in adaleti ve merhametinden şüp

he etmeye başladı. Fakat Allah adildir. Yakında Polanya'nın 
sesi duyulacaktır. Polanya ayağa kalkacaktır ve bütün Slav ırk

Iarına hayat verecektir. Hırvatlar, Dalmaçyalılar, Bohemyalılar, 
Moravyalılar ve İlliryalılar hepsi. .. Bütün bu Slavlar Kuzeyin za
lim diktatörüne karşi savunma şeddi teşkil edecektir ve medeni
yetin, hürriyetin düşmanı barbariara asla yol vermeyeceklerdir. 
İş bununla da kalmayacaktır. Polanya, bu çarmıha gerilmiş mil

let dirilecektir. Kız kardeşleri, diğer milletierin yardımına gele
cektir. Allah, Polanya ile, Polanya'nın sayesinde, Hristiyanlığın 

herkesin kanunu olmasını, ölü bir mektup gibi değil, fakat ya

şayan bir kanun gibi hürriyet ve cömertlik içinde eylemle ifade 

bulmasını istiyor." 

Mickiewicz böylece genel çizgilerle kendisinin dirilişe ait 

Mesihçi düşüncesini özetliyordu. Devrin özelliği olan tumturaklı 
üslup içerisinde o tamamen ahlak! bir tavrı tarif ediyordu. 

1848' de açıkladığı program, bütün batı Slavlarının Ruslara 

karşı birleşerek karşı çıkması yolundaydı. Pek çok Fransız ve 
İtalyan dostunun desteğini kazanmıştı. Bu program Çekierin 
Palacky ve Havliçek'e dayanan Avusturya Slavizmi programın
dan çok farklıdır. Bunlar Avusturya'yı lağvetmeyi düşünmüyor
lar ve fakat onu Rusya ile Almanya arasında bir sur gibi yük
seltmek istiyorlardı. Mickiewicz ve dostları ancak Avusturya, 
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Rusya ve Almanya'nın bertaraf edilmesi şartıyla bir Slav fede

rasyonu teşkil etmenin rüyasını görüyorlardı. Burada Polenyalı
lar başı alacaklardı. Fransızlar ve İtalyanlar böyle bir işbirliğini 
Batılıların yönetiminde olması şartıyla kabul ediyorlardı ve 

Mazzini Slavlara İtalyanların idarede teşebbüsü ete almalarına 

rıza göstermelerini ısrarla telkin ediyordu. "Biz bir millet teşkil 
etmek hakkını elde ettik. Biz aynı hakkı size tanıyoruz ve sizin 

de bu hakkı elde etmeniz için yardıma hazınz. Biz Avrupa'yı 

tehdit eden Rusya'nın sizin hükümdarlarınızın yerini almasını 

hoş görebiliriz. Sizin her biriniz diğerlerinden ayrı kalırsa öbür

lerinin zafere ulaşması mümkün değildir. Ancak bu zafer Çarın 

ihtiraslanna ve temayüllerine sınırlayıcı bir vade koyabilir. Bir

lesiniz! Aranızdaki ihtilaflan unutunuz! Bir konfederasyon teşkil 

ediniz! İstanbul sizin bütünleştiğiniz vatan olsun! Burada hepi

niz h ür olun uz ve hiç kimse köle olmasın!". 

Bu iki ateşli vatanperver sürgünde yaşıyorlardı. Ortak bir 

imanları, mensup oldukları halkın ahlaki değerleri içinde ekle et

tikleri mesut sonuç olan faziletleri vardı. Mazzini'nin meşhur slo
ganlan "Allah ve Halk", "Düşünce ve Hareket", Mickiewicz için 

de aynı derecede makuldür. Polonya İtalya'dan fevkalade üstün
dü, halkının şiir kabiliyeti dini kavramlardaki derinlikleri ve vatan

daşlannın hayat tarzlan merhametliydi. İtalyanlardan çok ileriydi. 

Fakat her ikisinde de milliyetçilik ideali kör ve sınırsız bir öğün

meyi tahrik ediyordu. Mazzini kendisini İtalyan işçilere Micki

ewicz ise Polanya'nın Slav köylülerine vakfetti. Bu işçilerin ve bu 

köylülerin hayat şartlarını iyi tanımıyorlardı. Ancak onlar için 

önemli olan ihtilal için onlan harekete geçirmekti. Kırım harbi 

başlayınca Rusya liberal Batı ülkeleri ile karşı karşıya geldi, Mic

kiewicz acele İstanbul'a gitti ve burada Türklerin yanında savaşa
cak bir Polonya birliği teşkil etti. 1855 yılında savaşa iştirak ede
rneden kaleradan öldü. O İstanbul ki onun hayallerinde fevkala

de büyük bir yer tutmuştu. Burada hayatı son buluyordu. 

İngiliz Puritenler'inin öncülüğünde, XVII. asırdan itibaren 

milliyetler yolu çizilmiştir. Pekçok yazar ve şair hatta bizzat 
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Mazzini "Halkın Roması"nda kendi ırkları için eski Yahudilerin 
mesihle ilgili ümitlerini ele alıyordu. Bu peygamberin bildirdiği 
Mesih (mehdi) bekleyişinde Slavcı Ruslar ve Polonyalı Mesihçi
ler, gerçek bir doktrin inşa etmeyi başardılar ki kısaca şöyle 

özetlenebilir: Slavlar seçilmiş halktır. Bunlara tarihi değiştirmek 
görevi verilmiştir, Slavlar, insanları adalet ve merhamet döne
mine ulaştıracak bir yola götüreceklerdir. Bu görevi ifa için 
Ruslar Ortodoks kilisesi ve Bizans zaferi üzerine, Polenyalılar 
ise Roma geleneği ve Katalik kilisesine dayanıyorlardı. Yalnız
ca Mickiewicz, İsrail'i Slav Mesihliğine iştirak ettirmiştir. "Bu 
sebepsiz değildir" diyor ve "İsrail halkı vatan olarak Polanya'yı 

aramıştır. Bu millet ve yüksek derecede maneviyatçı bütün mil
letler çıplak ayaklarla, büyük bir ululuk içinde yaşamışlardır. 

Bunlar ezilmişlikleri ve fakirlikleriyle kaderlerinin tayin ettiği va

zifeyi ifa edememişler fakat asla Mesih'in zuhur edeceği yolun

daki ümitlerini kaybetmemişlerdir". Bu ümit Polanya'nın me

sihçi karakteri üzerinde tesirsiz kalmadı. Bu iki konu sıkı biçim
de birbirine bağlıdır. 

· Mickiewicz bir Hristiyandı. onun itikadınca Mesih gerçek
ten dünyaya gelecektir. İncil bunu insanlara bildirmiştir. Ancak 
bu mesaj henüz milletierin kalbine işlememiştir. Yeni kurumlar 

şimdi bu ilham-ı Rabhaniden müteessir olmaya başladı. Saint
Jean bu yeni düzenin büyük öncüsüydü. Allah'ın bu büyük sev
gilisi milletierin azizi olacaktır. "Bu mevcut durum, milletierin 
etrafiarındaki büyük hakikatleri öğrenerek bunları uygulamaya 

koyacakları ve bunlar için yaşayıp, ıstırap çekecekleri zaman

dır. Hakikate götüren bir tek yol vardır: Bu Haç'ın yoludur. Bil

diğimiz gibi Polonya uzun zamandır bu "Viadolorosa"yı takip 

etmiştir. Hristiyanlığın zihniyeti bazı Avrupa memleketlerinde 

körüklenmiştir. Özellikle onların tarihi boyunca ifade edilmiş ve 
vatanperverlikleriyle aynileşmiştir. Bu, Fransa' da, Polanya' da 
ve pek çok Slav milletlerinde böyledir. "Siavlar misyonlarını ta
mamlayarak ruhların üzerinde manevi bir tesir icra ettiler, on
ları Allah'a ve hakikate doğru çektiler". Slav ırkı, (Mickiewicz 

"Milliyet" ve "Irk" kelimelerini ayırmadan kullanır) insanlığı bir-
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!eşik bir gayeye doğru sürükler. Bu gaye, Hristiyanlığı, milletler 

arasında yaşayan bir gerçek yapmaktır. 

Mickiewicz Slavlardan bahsederken daima Polonyalıları 
düşünmüştür. Diğer iki büyük Polonyalı şair onunla aynı ümit
leri paylaştılar: Bunlar Juljusz Slowacki (1809-1849) ve 
Zygmunt Krasinski (1812-1859). Slowacki beş yaşında iken 

vefat eden babasının üniversitede profesör olduğu Vilna şehrin
de büyüdü, Slowacki 1831'den sonra sürgüne gönderildi ve 

Towianski'nin talebelerine mülaki oldu. Krasinski, Polonya 

aristokrasisine mensuptur ve eski gelenekiere bağlıdır. Babası 
Napolyon ordularının eski generallerindendiL Bilahare Çar'ın 

hizmetine girmiştir. Krasinski vatanına olan aşkı ve Rusya'ya 

olan kini arasında perişandı. Sürgünü seçti ve her türlü ihtilalci 
tefsiri önlemek için eserlerini "Polonya'nın Ortak Şairi" diye 

imzalıyordu. Krasinski'nin rüyası, Mickiewicz gibi milletleri Hı
ristiyanlık prensiplerinde toplamak ve aralarındaki farklılıkları, 
münasebetleri Hristiyanlık ahkamına göre düzenlemektir. "Po
lonya'nın Durumu ve insanlarla Münasebetleri" adlı kitabında 

(Stanowisku Polski Z Bozycki Ludzkich Wzgledow, 1841) 
Krasnski, Polonya geçmişte nasıl yapmışsa halde de insanlığı 
ahiakın zirvesine götürmelidir. "Yukarda Allah'ın aşkı ile, top

rak üstünde hürriyet aşkını" aynı zamanda canlandıran tek mil
let Polonya 'dır. Şövalye millet, ezilmişleri savunur ve çektiği 
elemleri onun diğerlerinden daha mükemmel bir Hristiyan ha

yatına ulaşmasını sağlar. Latin ülkeleri sosyal ve politik hayata 
büyük bir önem verirler. Almanlar ferdi problemleri ve felsefe

nin içinde boğulmuşlardır. Slavlar ferdi-hürriyet ve kamu malı 
arasındaki çifte menfaati mükemmelen dengelemiştir. Krasins
ki'nin fikirleri orijinal hiçbir şey getirmiyordu. Staszic, Hoene, 
Mickiewicz ve Rus Slavcılarının aynı. Ancak Krasinski Ruslarda 

kötülüğün prensip halinde tecelli ettiğine inanıyordu. Moskova, 
Bizans'ın yerini almıştır. Bizans'ın Allah'a ve Moğollara karşı 
tavrı ile insanlara karşı yavuzluğunu artık Moskova temsil et

miştir. "Rusya tarihinde anne, Bizans geleneğiyle temsil edilir. 

Anne Tatar işgaliyle döl almış, bereketlenmiştir, çocukları da 
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dev büyüklüğüne ulaşmış olan hükümettir". Bu hükümet, Al
lah'a ve Avrupa'ya saldırmak istiyor ve bütün dünyayı fethet
mek maksadıyla Slavları aldatıyor. Bu gayelere ulaşabilmek için 
Rus Çarlığı bütün vasıtaları kullanıyor ve Prusya militarizmi ile 
Fransız Jacobinizmi diye isimlendirilen ihtilalcilerin doktrinini 
birleştiriyordu. 

Krasinski, Montalembert'e yazdığı bir mektupta, Rusya'nın 

önce bütün Slav toplulukları ve sonra Avrupa üzerinde hakimi
yet kurma yolunda olduğuna ve bölünmüş haldeki Avrupa'nın 

buna mukavemet edemeyeceğine dikkati çekiyordu. Bu gidişe 
mani olmak için tek çözüm çaresi görüyordu, Slavları Palon

ya'nın etrafında toplamak, onları batı medeniyeti yoluna çıkart

mak ve böylece Hıristiyanlığın da güçlenmesine hizmet etmek. 

Kırım Harbi sırasında III. Napolyon'a verilen bir muhtıra

da, Krasinski bir durumu ısrarla belirtiyordu. Ona göre Rusya, 
tamamen haksız olarak, Avrupa'nın bütün muhafazakar parti
lerine bir teşkilatianma ve düzen biçimi için müracaat etmiştir, 
ancak bu talep diğer tarafın propaganda ile, para ile, gizli ihti
lal cemiyetleriyle uğraşmasına engel olmuyordu. "Rusya disip

linli, ihtilalci ve bir milyon süngülüye sahip ordusuyla dünyayı 

tehdit etmektedir. Eğer dünyanın muhafızları yoksa, eğer Rus

ya zaman içinde durdurulmazsa er veya geç hedeflerine vara
caktır. Rusya yeni bir din ve yeni bir toplum yapısı ilan ediyor. 

Burada din, geçici iktidarın esiri olacaktır. . Böylece her türlü 

aristokrasİ yok olacaktır. Artık fert bir şahsiyet olarak mevcut 
olmayacaktır. Mutlak bir eşitlik hakim olacaktır ve bu da ger

çekte iğrenç bir diktatörlüğün bedeli olacaktır". O, Nieboska 

Komedja (İlahi olmayan komedi) yi yazdı. Hemen hemen pey

gamberane bir üslupla eserini meydana getirdi. Bu hayret veri
ci, dramatik şiir, ihtilal ve totaliterlik devrini anlatıyor ve her ih

tilalin insanlığı diktatörlüğe götüren yol olduğunu söylüyordu. 
Krasinski sevdiği eski toplumları egoizm içine gömülmüş gör

mekten ümitsizdi. Yeni cemiyetlere de inanç duymuyordu. Şid

detten doğmuş ve saadeti tehlike içinde arayan, yalanı prensip 
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edinmiş yeni topluma güvenemiyordu, İsa'nın şahsında bir 

melce buluyordu. Mickiewicz, Krasinski'ye yaklaşıyor ve "Co
medie non-divine" (İlahi olmayan.komedi) de Slavlar ile ilgili fa
raziyeyi göz önüne getiriyordu. Bu faraziyeye göre Slav köylü
sünü materyalist ihtilalle kazanmak fikri terk olunmalıdır. Şid
deti davet eden düşünceler halk üzerinde başarı sağlayamaz. 
Dünyaya ait nimetierin oltası yahut kan dökülmesi telkinleri, 
insanları ha-rakete geçiremez. Krasinski'de gerçekleri kavrayış 

ve gerçeğin manasını idrak vardır, bu Mickiewicz'de yoktur. 

Olaylar onun dikkate şayan sezgisini haklı kılmıştır. 

Önceden düşünmeden sezgi ile insanlığın problemleri ol
duğunu ve bir işe yaramadığı, faydasızlık duygusuna kapıldığı 

yıkılına hisleri sonucunda kin ve öfkenin de insanı yakalarlığını 
ifade ile Krasinski bize yaklaşmıştır. Onun harikulade Psalm 
Dobrej Woli (İyi İradenin İncil'deki duası): "Bize Polanya'yı 

dünyanın önde gelen ülkesi yapmak için öncüler olarak oğulla
rınızı göndermeye söz verdiniz. Çünkü, Polanya aşkı yayan 
beldedir". Bu dua, Mickiewicz'in 1828 yılında yazdığı (Konrad 

Wallenrod) adlı dram kadar meşhur olmuştur. Bu tarihte Micki
ewicz Rusya' da hapisteydi. Heinrich Von Kleist'in (Her
mannsschlacht)ını hatırlatan bir üslupla Litvanyalıların T ot on 
şövalyelerine karşı yaptıkları savaştaki yırtıcılıklarına medhiye 

yazıyordu. O, Makyavel'i piyesine giriş olarak aldı. Fakat bu üç 

şair arasında Slowacki, gerçekten şiddetin şarkıcısı oldu. Kra

sinski'ye şöyle yazıyordu: "Allah daima melekler aracılığıyla 

mesaj göndermez, bazen bunu kan dökücülükle yapar ve bar
bar Moğollar onun desenlerinin örtüsünü kaldırırlar." Bir Po
lanya tarihi yazmayı arzuluyodu, (Krol-Duch) Ruh-Kral' da bir 
seri şarkı yazdı ve fakat tamamlayamadı. İlk şarkılarında bize 
Popieli takdim etti. Milletin kurucusu, kahraman ve şair aynı 
zamanda Cengiz Han yahut Korkunç İvan'ı ifade eden bu şah

siyeti dile getirdi. İhtiras ve gururun şeytanı, korkunç insanüstü 
varlık kendi sertliğiyle milleti yarattı ve öleceği zaman şu ifade

leri kullandı: "Sizler artık benim öfkemin kör aletleri değilsiniz, 
sizler katliamları temizleyecek savaşçılarsınız! Ben bu milleti 
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kanla kurtardım. Sizin kanınız ırmaklar gibi coştu. Fakat bu 
kan dökülürken size bir ruh üfledi, ölümden şüphe etmeyen ve 
ölüme onu aşağılayarak korkusuzca bakan bir ruh. Köylüler 
uyandıklan zaman benim ürkütücü cinayetlerimi anlatacaklardır 
ve onların yüreği ölüme doğru, kralların emriyle cesaretle yürü
yen atalarını düşünürken inançla dolacaktır". Slowacki 'nin bu 
vahşi tablosuyla çizdiği Polonya halkı değil, Krasinski ve diğer
lerinin yazdığı Moğol Rusya'sından çizgiler değil midir? 

Eğer Slowacki şiirini bitirecek kadar uzun yaşasaydı hiç 
şüphe edilmez ki ona Polonya ruhunun sadık temsilcileri olan 

aşk ve ışığın figürlerini katacaktı. Fakat Rus Slavcıları bizzat 

Rus halkı için ışık ve aşk örneklerinde Moğolluk bulmadı mı? 

İnanmak lazım ki, romantik Slavların rüyaları arasındaki ben
zerlikler büyük Rus ve Polonya şairlerinin arzulamadıkları ka

dar çok oldu. 

77 



ÜÇÜNCÜ BÖLÜM 

lll YRYEN HAREKETi 

XIX. asrın başında Güney Slavları diğer Slavlardan çok da

ha kritik şartlarda bulunuyorlardı. Bunlar Alman, Macar ve Ro

men milletlerinden meydana gelen bir kemerle birbirlerinden . 

ayrılmışlardı. XII. asra kadar Bohemya ve Polanya merkezi Av

rupa tarihinde önemli bir rol oynadı. Fakat güney Slavları uzun 

zamandan beri politik bağımsızlığını kaybetti. Güney Slavların 

batı kolu olan Slovenler asla muhtariyete ulaşamadı. Hırvatis

tan 1102 yılında Macaristan'a bağlandı. Bulgaristan, Sırhistan 

ve Bosna XIV ve XV asırda Türk hakimiyeti altına girdi. 

XIX. asrın başında Slavlar arasında milli his çizgisi yoktu. 

Farklı gruplara karışmış ve birbirlerinden ayrılması güç, farklı 

lehçeler konuşan etnografik bir bütün teşkil ediyorlardı. Batıda

ki Slav dalları Roma Katolikliğine bağlı idiler. Bir dereceye ka

dar Avusturya ve İtalyan medeniyetleriyle bütünleşmişlerdi. Do

ğudakiler Ortodoks'du ve marnlamayacak kadar geri şartlarda 

yaşıyorlardı. Osmanlı İmparatorluğunun herhangi bir fakir kö

şesinde dahi Grek din! teşkilatma bağlı, Grek din adamlarının 

disiplinine tabi ve İstanbul' daki Patrikliğe itaat ederek yaşıyor

lardı. Onların öğrenimi, eğitimi çok yetersizdi. Prag, 1348'de 

bir üniversiteye sahip oldu. 1364'de Krakovi üniversitesi açıldı. 

1874'de Agram ve XX. asırda Lujibliana, Sofya ve Belgrad'da 

üniversiteler kuruldu. Yalnızca dağlı Sırplar Montenegio tepele

rine dağılmışlardı ve kiliseye bağlı bir prensin hükmü altında bir 

çeşit bağımsızlık içindeydiler. 
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XVIII. asırda Güney Slavlarının kaderi üzerine, dış olaylar 
tesir etmeye başladı. Osmanlı gücünün zayıflaması Avustur
ya 'ya Balkanlarda gelişme imkanı verdi. ı 7 ı 8 'den 17 38 'e ka
dar Avusturya, Belgrad'dan Niş'e kadar Sırbistan'ı işgal etti. 
Çok sayıda Sırp, Türk bölgelerini terk ediyor ve Habsbourg 
bölgelerine yerleşiyorlardı. Bunların arasında pek çoğu mal ve 
servet sahibi oluyordu. Burada Batı medeniyeti ile temas edi
yor ve orta sınıfın çekirdeğini teşkil ediyorlardı. Bu orta sınıf 
daha sonra Sırbistan'ın ilk idarecilerini, öğretmenlerini sağlaya

caktır. Avusturya'nın ilerlemesini biraz sonra Rusların Türki
ye'ye karşı kazandığı zaferler takip etti. ı 774'de Tuna'nın ağ
zında küçük Kaynarca Antlaşmasıyla Ruslara, Osmanlı İmpara
torluğu bünyesindeki Ortodoks Kilisesi üzerinde himayeci bir 
rol oynama imkanı verildi. Katerina'nın meşhur "Büyük Proje
si" "Balkanlan Avusturyalılar ile paylaşmak ve Bizans İmpara
torluğu'nu yeniden kurarak küçük oğlunu İstanbul tahtına 
oturtmaktı. Bunu gerçekleştiremedi fakat Ruslar 17 83 'de Kı
rım'ı aldılar. Artık Karadeniz bir Türk Denizi değildi. Bundan 
böyle Ruslar Karadeniz'i bir Rus denizi yapmak için gayret sarf 
edeceklerdir ı 79ı yılında Türkler Dnieper ve Dniester arasın
daki memleketleri Ruslara terk ettiler. Ruslar buraya Odesa Li
manını inşa ettiler ve Bulgar tüccarları bu imkanla kendi din 
adamlarıyla irtibat sağlayarak Balkan Yarımadası'ndaki milli
yetçilik hareketinde önemli roller oynadılar. 

Güney Slavları izole bir haldeydiler. Rus ilerlemesiyle bir 
ümit ışığı görüyorlardı. Bu ümit Türk işgali altındaki Slavlarda 
asla terk edilmedi ve mukavemet zihniyeti diri tutuldu. Kral Je
viç Markonun savaşlardaki başarılarını hatırlatan halk sözleri 

devam etti. Gerçekte Marka XVI. asırda Sultarım hizmetinde 
Hristiyanlara karşı savaşırken ölmüştü. Ancak bu onun büyük 
kahraman olmasına ve Balkanlar'dan Dalmaçya'ya, İstanbul'a 
kadar, Janina'dan Vama'ya insanüstü bir kuwete sahip, kan 
dökücü, fakat civanınert ve üstelik Türklerin ezdiği bütün Hris
tiyanlar için aziz telakki edilmesine mani değildi. Sırplar ve Bul
garlar, Fransa ve Almanya'nın Charlemagne gününde olduğu 
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ve hala devam ettiği gibi kavga ediyorlardı. Dalmaçya ve Hır
vatya Katalik Slavları diğerlerinden daha büyük bir enerjiyle ya
pılması gerekeni anlıyorlardı. Fiiliyatda Ortodoks kardeşlerine 
dönüyorlar, inançları açısından beklediklerini itiraf ediyorlardı. 
Bu bekleyiş Rusya'nın bütün Slavlan birleştirmeyi başarması ve 
kiliseleri kaynaştırmasıydı. Krizanic XVII. asırdaki Hırvat papa
zı, modern Panslavizm'in öncülerinden birisidir. Uzun süre 
Rusya'da ikamet etti. Burada Slavların hürriyeti konusunun ha

varice bir gayret ve fedakarlığa bağlı olduğunu anladı. XIX. as
rın ikinci yarısında bir diğer Hırvat papazı piskopos Stresma
yer de iki kilisenin Roma'nın otoritesi ve bütün Slavların da 

Rusya'nın otoritesi altında toplanmasını temenni ediyordu. 

Boş ümitler.Yalnızca Panslav birliğini gerçekleştirmek de

ğil fakat aynı zamanda, güney Slavlarının birbirlerine yaklaşma

sı, başlangıçtan itibaren aşılması güç engellerle karşılaşıyordu. 
Dini farklılıklar, lehçe farklılıkları, bilhassa farklı tarihi, geçmiş 
bu güçlükleri teşkil ediyordu. Sırplar ve Bulgarlar Makedonya 

ahalisi üzerinde hakları olduğunu iddia ediyorlardı, Sırplar ve 
Hırvatlar Bosna ve Herzegovine Slavlarıyla birleşrnek istiyorlar

dı. Yazarların eserlerinde, kitlelerin kalbinde Panslavizim ışıklı 

bir güce sahipti fakat tatbikatta ulaşılmış sonuçları hiç denecek 
mesabede idi. Yüz elli yıl boyunca Sırplar ve Bulgarlar farksız 

bir alternatif olarak Avusturya ve Rusya'nın himayesini ve yar
dımını kabul ettiler. Hırvatlar da Saint-Petersbourg'un olduğu 

kadar Viyana'nın da desteğini aradılar. Her biri kendi bağım

sızlığını elde etmek istiyor ve aynı zamanda "Panslavizim" 

prensibini de ilan etmekte bir mahzur görmüyordu. Çünkü bu 

prensibin prestij i vardı. Ancak bu güç, yirmi yıl sonra ı 929 yı
lında ne Belgrad ve Moskova ve ne de Belgrad ve Zagrep ara

sındaki rekabetleri dengelerneye kafi geldi. 

XVIII. asrın ikinci yarısında, dışardan gelen fikri akımlar, 

bazı güney Slavlarına ağır ağır nüfuz etmeye başladı. Macar 

Sırpları arasında Dositej Obradovic (ı 7 40- ı B ı ı) çağın fikri ge
lişmeleri nden faydalandı. Ortodoks dinine yönelen gençlik rü-
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yasından vazgeçti. Batı'ya doğru seyahat etti. Didaktik mahi
yette eserler yazdı ve neticede Slav din adamlarının gözünde 
"Allahsız", "Şüpheli" ve "Milliyetçi" bir şahsiyet oldu. "Sırbis

tan'da, Bosna'da, Dalmaçya'da, Herzegovine'de, Slovanya'da 
insanların hepsi aynı temayüldedirler ve adları ne olursa olsun 
onlar da bir aile teşkil ederler" diye yazıyor ve "Eğer onların 

arasında ayrılıklar olursa bunun sebebi farklı adetlere, ayinlere 
sahip olmalarıdır. Bir kısmı Roma, diğerleri Grek ayinleriyle 

adetlerine mensupturlar. Bu sebeple birbirlerine sataşabilir, 
adaletsizlik yapabilirler ... " diyordu. 

"Sırbistan, Bosna, Herzegovine, Türklerden ayrılmayı ba

şaracaktır. Fakat bu hedefe ulaşılabilmesi için din farklılıklannın 
tahrik ettiği, ·saçma yobazlık kinlerinden şahısların kurtulmalan 

elzemdir. Aksi halde onlar bizzat kendi kendilerinin düşmanlan 
ve cellatlan olacaktır. Bu ilk Sırp-Hırvat milliyetçisi, din ve ge

leneklerin baskısına karşı aydınlık asrının akl! fikirlerini canlan
dırdı. Diğer önemli tesirler ortadaki batı ile komşu Slav memle
ketlerinde oldu. 1797'de Bonaparte'ın İtalya'daki zafer dolu 

hareketlerinden sonra Avusturya bu tarihe kadar Venedik'e ait 

Istrie ve Dalmaçya'ya varis oldu. ilk defa Hırvatlar ve Slovenler 

tek bir hükümette toplanmışlardı. Dalmaçyalı ilim adamları 

XVII. asırda bu çevrenin Slav dilli sakinlerinin Illyriens olarak 
isimlendirildiklerini keşfettiler. Bizzat Kollar, eski İllyrienlerin 

Slav olduklan kanaatinde idi. 1805 Presbourg ve 1809 

Schönbrunn anlaşmalannın imzalanmasından sonra mağlup 
Avusturya, Fransa'ya Sava'nın kuzeyindeki Villach'dan Carint

hie'ye, Isonzo üzerindeki Görtz'den Raguse ve Dalmaçya'nın 

Cattaro'suna kadar toprakları terk etti. Napolyon bunları dü

zenledi ve Illyriens bölgesini Fransız imparatorluğunun bir par

çası haline getirdi. 1810 yılına kadar Mareşal Marmont genel 
vali oldu ve 1808 yılında Raguse Dükü unvanını aldı. Napol

yon için Dalmaçya, hedefi İstanbul olan operasyonlarda elzem 
bir üsdü. 1806 yılında Fransa ve Rusya arasında Adriyatik ve 
Balkanlar bölgesi çok canlı bir rekabet konusuydu. 
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Fransa 1809'dan 1814'e kadar bu sahada farklı idari re

formlar uyguladı, bunlardan ikisi devam edebildi. Askeri yollar 
inşaası ve Dalmaçya'nın Ortodoks azınlığına tevcih edilen hak

ların geriye kalan halka da tanınması. Bir Slav basını yaratmak 
için ve Slav dilinin okullara girmesi için yapılan teşebbüsler ba

şarısızlığa uğradı. Bunun temel sebebi,, Slav topluluğunun geri

liği ve gevşekliği idi. Avusturyalılar geri çekildikten sonra dön

düklerinde alkışlandılar. Hiç kimse Slav gazetelerine abone ol

muyor, aydınlar bir türlü İllyrienne dili konusunda uyuşma ya 

varamıyorlardı. Marmont, Ragusien lehçesinin kullanılmasının 

yayılmasına gayret sarf ediyor fakat Slovenler ve Karlovaç Hır

vatları kendi lehçelerini muhafazayı arzu ediyorlardı. Bununla 

beraber Fransız varlığı, her şeye rağmen bir İllyrie fikrini ayağa 
kaldırdı ve böylece birleşik bir İllyrie fikri kök salmaya başladı. 

1811 yılında Sloven şairi Valentin Vodnik (1758-1819} 

Fransız hükümetinin kamu eğitim direktörü idi ve İllyrie zaferi 

için şarkı güftesi yazdı. Burada Napolyon'u övüyor ve milliyet

çilik duygusunu yüceltiyordu, tıpkı Varşova Düklüğü'nün ve 
Ren Konfederasyonu şairlerinin yaptığı gibi: 

Napoleon "Uyan Illyrie" dedi 

Illyrie uyandı ve içini çekerek sordu: 

"Beni yeniden çağıran kimdir? 

Büyük kahraman sen misin?" 

On dört asır İliyrie köpük altında uykudaydı 

Bugün onu çağıran Napolyon'dur ... 

Napo/yon'un ruhu Slovenleri canlandırmaya geldi, 

Bir yandan Gaule'e ve bir yandan Yunanistan'a dayanıyordu. 

Vodnik, Sloven Illyrien'lerde kendi vatandaşlarını görüyor-

du. Ljudevit Gaj (1809-1872} Illyrisme'in babasıdır. Hırvatları 

da vatandaşı kabul etmiş, onları da Illyrien saymıştır. Gaj öğre

nimini Graz'da ve Kollar'a rastladığı Budapeşte'de yaptı. 

1830'da "Hırvat-Slovane Ortagrafisinin Elemanları" (Kratka 

Osnova Hrvatsko-Slavenskoga Pravopisanja} nı yazdı. Kollar 
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gibi o da Slav ırkını dört temel dala bölüyor ve şöyle diyordu: 
"Ruslar, Polonyalılar, Çekler, Slavların kardeşleridir". onun 
tenkit yazısında Orta Avrupa'daki Slavların edebiyat dilini dü
zenliyor ve onlara bir Sırp-Hırvat dili veriyordu. 

Ertesi sene, Gaj tekrar Zagreb'e gitti ve Hırvat başkentini 
milli bir hareketin merkezi yaptı. Güney Slavların vaktiyle Illyri
enleri Panslavizim birliğine çağırdığı gibi birleşmeye davet etti. 

1834 yılında ilk Hırvat Gazetesi'ni kurdu: "Hırvat, Sloven, Dal

maçya Gazetesi". Bu gazete yeni edebiyat dili ve harfleriyle çı

kıyordu. Gazetenin edebiyat ilavesi Danica (Şafak) milli şiirler 

ve şiir karakterli eserler neşrediyordu. Gaj, formülünü şöyle dö

viz haline getirdi: "Jos Hrvatska nij propala" (Hırvatistan ölme

miştir. 1836 yılında gazetesinin adını değiştirdi "Narodne ilirs
keNovi-ne" (Milli Illyrien Gazetesi) koydu ve ilaveyede "Danica 

Illirska" adını verdi. Burada bütün Güney Slavlarına sesleniyor
du. Illyrienler; Villach, Varna ve Scutarı şehirlerinin teşkil ettiği 
üçgen içinde yaşayanları Bulgarlar da dahil kapsıyordu. Gaj, 
bütün Hırvatya üzerinde derin bir tesir bıraktı ve Kont Janko 
Draskovic (1 770-1856) gibi eski bir aristokrat aileden gelen 

bazı şahıslar tarafından da takip edildi. İki Almanca tenkit yazı
sı kaleme aldı: (Sollen Wir Magyeren Werden?" (Macar olmaya 

gidelim mi?) ve 1833 de "Ein Wortan Illyrien hochherzige 

Töchter über die alteste Geschicte und Regeneration ihres Va

terlandeş" (IHyrien'in asil kıziarına vatanlarının yeniden doğuşu 

ve tarihi hakkında konuşmalar). 

Gaj, bir lahza Panslavizim'den zevklenmeyi terk etti. Rus

ya'ya düşeni hatırlatan ve görevini ifa etmesi gerektiğini bildi

ren bir layiha sundu. Böylece Çara yapılan dalkavukluklardan 

bu görevin daha güç olduğunu ifade etti. Bir asır sonra bu sa
dakati Stalin kabul edecektir. Çarın Hırvatlara duyacağı sempa
tinin Rusya'ya sağlayacağı stratejik faydaları ortaya koymak is
tiyor, gerçekte hiç bir esası olmayan bu konuda, yaptığı yaklaş
tırın çalışmaları anlatıyor, geniş ölçüde ilham telkin ediyordu. 
Fakat bütün Hırvatlar gibi Gaj'ın da kalbinin derinliklerinde 
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Avusturya Slavlığına taraftarlık vardı. Batı temayüllü bu hareke

tin içerisinde Güney Slavlan oldukça hususi bir yer tutar. Çün
kü bunlar aralannda onların birleşmelerine engel olan uyuşmaz

Iıkiara rağmen devamlı gayret halindedirler. Illyrien kelimesi kay
boldu ve hatta 1843 yılında yasaklandı. Hırvat idaresince (Sabor 
Croate) 1843'de bunun yerine kesinlikle Yugoslavya kelimesi 
konuldu. 1867 yılında piskopos Josıp Juraj Strossmayer (1815-

1 905) bir Yugoslav Akademisi kurdu. Baş Papaz Franco Racki 
başkan oldu. 1848'den sonra Strossmayer'in yerine Gaj geçti ve 

Hırvat hareketinin lideri oldu. Samimi bir Katalik ve aynı zaman

da Panslavizime inanmış şahsiyetiyle o kiJiselerin birleşmesine 

aklını takmıştır. "Ben Katoliğim" "Ve Sırplar Ortodoks'tur fakat 

bu bir teferruattır, önemi yoktur, memnuniyetle politikada Sırp 

Hükümetine tabi olmayı kabul ediyorum" diyordu. 

Hırvatlann içten dilekleri Slovenler ve Sırplar tarafından 
iyice anlaşılmaktan, anlayışla karşılanmaktan çok uzaktı. Stan
ko Vraz gibi adamlar Illyrienleri ve Sloven hırvatlarını toplama
ya çalışıyorlar, ortak bir dil ve kültür sağlamaya gayret ediyor
lardı. France Preseren (1800-1849) gibi olan diğerleri ise Slo

venlerin muhtariyetierini elde etmeleri hareketinin öncüleri idi
ler. Stur'un Slovak dilini savunmak üzere kullandığı delillerle 
Sloven dilini savunuyor ve bir edebi dil konusundaki delillerini 

ileri sürüyordu. Edebi dilde ısrar neticesi, konuşulan dilden çok 

uzaklaşılınıştı ve Almaniaşmaya karşı milli mukavemet zayıfla
mıştı. Preseren, Dr. Janez Bleiweis (1808-1881) tarafından 

desteklendi ve 1843 yılında Sloven köylülere hitap eden bir 

gazete çıkardı. Hiciv yazarı Fran Levstik (183 1-1887) da yar

dımcı oldu. Bu birleşik gayretierin sayesinde az sayıdaki ve 
Avusturya bölgesi boyunca dağılmış Slovenler, Güney Slavları 
içinde en gelişmiş insanlar oldular. Okuma yazma bilmeyen sa

yısı, Hırvatlar ve Sırplarda çok iken bu sayı Slovenlerin içinde 
önemli ölçüde azalıyordu. Dergi ve kitapların sayısı da başarıy
la büyüyordu. İktisadi yapı, kooperatifiere dayanıyor ve devam

lı gelişiyordu. Şunu işaret etmek gerekir ki Slovenler Avusturya 
Slavlanna daima sadık kaldılar. 
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Sırplar Slovenlerden çok daha büyük bir muhalefet ile gü
ney deki farklı Slav topluluklarının birleşmesine karşı çıkıyorlar
dı. Milli dilin temellerini atacak alfabeyi yenileyerek ve bütün 
folkloru toplayarak, Vuk Stefanoviç Karadzic (1 787-1864) 

modern Sırp edebiyatını başlattı. Hemen bütün hayatını Viya
na'da yaşadı. Burada Bartholomew Kapitar adlı (1 780-1844) 
ve Ortodoks Sırplara itimat etmeyen . Sloven alimin yardımını 
gördü. Karadzic'in bu reformları kabul ettirmesi kolay olmadı; 
gayretleri, Gaj'ın Hırvatya'da gerçekleştirdiği reformlarla birleş
ti. Böylece Sırpların ve Hırvatların istifadesine ortak bir edebi
yat dili konulmuş oldu. Bazı hayalperestler tek bir millet rüyası
nı görmeye başladılar. "Luthercilerin ve Roma Katoliklerinin 
yan yana oldukları Almanya'ya benzeyen" tek millet. .. Fakat 
Karadzic bizzat her şeyden önce Sırp bölücüsü idi. ülkesinin 
Yugoslavya ile birleşmesinden şüpheye düşüyor ve şanlı Sırp 

adının kaybolmasından endişe ediyordu. 

Bütün Balkan halkları içinde Sırplar 1804 yılından itibaren 
Georges Peroviç (1 766-181 7) Karageorge ve Milos Obrenoviç 
(1 780-1860) idaresinde Türk hakimiyetinden kurtulmak için 
mücadele ettiler. Sırplar iktidar olmak için bizzat· hak iddia et
menin öncüleri olmalarından şeref duyuyorlardı. "Fara de se" 
bu onlara büyük gurur veriyordu. Grekler, Romenler, Bulgarlar 
hürriyetlerinin büyük bölümünü yabancı müdahaleleri ve büyük 
güçlerin diplomatik askeri yardımları ile elde etmişlerdi. Sırplar 
hürriyetlerini sert, ateşli yapıları, kahramanlıkları ve liderlerinin 
yılmazlığıyla kazandılar. Onlar pederşahl ailenin basitliği içinde 
yaşıyorlardı. Hırvatlar onlardan daha medeni idiler ve onları 
hor görüyorlardı. Fiiliyatta Habsburg otoritesine tabi olan böl
gelerde Sırpların uyanması yolunda gayret sarf eden, yıllardan 

beri çalışan bir ocak vardı". Novi Sad (Neusatz) Atina Sırpla
rındandı. Burada üç büyük şair yetişti: Branko Radieviç (1825-
1863), Djura Jaksic (1832-78) ve Zmaj Jovanjovanovic (1833-

1 904). Bu Vojvodina Sırpları rahat içinde çiftçilik ve ticaret ya
pan hamiyetli, vatanperver insanlardı. Sava'nın ve Tuna'nın 
güney bölgelerindeki Sırplar tarafından "Aimanlaşmış" olmakla 
itharn edilirlerdi. 
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Sırbistan Sırpları kendilerinde gerçekten onların üzerinde 

değer görüyorlardı. XIX. asrın ikinci yarısında Rusya'dan her
hangi bir politik yardım ümit etmiyorlardı. Onların kültür konu
sunda emirlerini almaya hazır oldukları yer artık Paris'tir. Ke

sinlikle tek ve aynı isim altında güney Slavlarını toplamak için 
yapılan teşebbüslere karşıdırlar. Aşağıdaki mısralar o dönemde 

hakim olan duygulan çok iyi açıklar: 

Babam Sırp'tır, annem Sırp'tır, 

Bütün atalarım Sırp'tır. 

Gök mavidir Sırp'ın rengidir 

Gökte Allah oturur o da Sırp'tır. 

Hırvatların ihtiraslı, saldırgan, büyük bir Hırvatistan rüyası, 

onların rüyalarıyla çatışıyordu. Çünkü Sırplar da büyük Sırbis
tan hayali içindeydiler. Sırbistan kendisini geleceğin birleşik 

Yugoslavya'sının Piemont'u gibi telakki ediyordu. Bu maksat 
ile gazeteler "Slovenski Jug" (Güney Slavı) ve "Ujedinjenje ili 
Smert" (Birlik yahut ölüm) yayın kampanyası yürütüyordu. An

cak unutulan husus İtalyan birliğinin Piemont'u da içine aldığı 

ve tesir merkezinin Turin'den Floransa'ya ve sonra Roma'ya 

geçtiğiydi, halbuki Sırplar Belgrad'ın önemini arttırmak ve Sırp 
otoritesini bütün Yugoslavya'ya yaymak istiyorlardı. Sırbis
tan'ın oynamak istediği Prusya rolüydü, Piemont rolü değildi. 

Bosna ve Hersek için ise Hırvatlar ve Sırplar arasında fev

kalade şiddetli bir rekabet bahse konuydu. Her biri kendisine gö
re, tarih ve etnografya açısından haklı gerekçelere sahipti. Mu

hammed!, Ortodoks Grek ve Katalik Romenierden meydana ge

len halkın üzerinde hak iddia ediyorlardı. 1878 yılında Avustur

ya, Bosna vatansevediğini tahrike başladı. Bosna konusunun çö

zümü, Mareşal Titonun federal halk cumhuriyetinde, tekrar ele 

alındı. Sırplar ve Hırvatlara nazaran Bosna ne ise, Makedonya 

da Sırplara ve Bulgadara göre oydu. Her ikisi için de devamlı bir 
uyuşmazlık ve düşmanlık söz konusuydu. Bu düşmanlık öylesine 

ilerledi ki Sırplı yazarlar, Bulgarların Slav olmadıklarını ve Türk

lere, Macarlara daha yakın olduklannı belirten yazılar kaleme al-
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maya başladılar. Sırp kesiminde de, Bulgar kesiminde olduğu gi
bi, Orta Çağ'a müracaat ediliyor, haritalar temin ediliyor ve Bal
kan yarımadasının 3/4 ünün Sırbistan'a ait olduğu çünkü Sırp 
olduğu, kalanın ise Bulgar olduğu ifade ediliyordu. 

George Hutza 1802 yılında doğmuş bir Macar papazıdır. 
Bulgarlar'da Panslavizim milli duygusunu uyandırmıştı. Genç 

yaşından itibaren hayatını Slav dünyasının tetkikine tahsis et
miştir. Rusya'yı ziyareti arzu ediyordu. Verıelin adını aldı. Mos
kova'da Bulgarların tarihi konusunda çok az bilgiye sahip oldu
ğunu gördü ve şu eseri yazdı: "Eski Bulgarlar ve Günümüzün 
Bulgarları ve Onların Ruslarla Dini, Tarihi, Etnoğrafik, Politik 

Münasebetleri". O Bulgarların Tatar orijinli olduğu yolundaki 
telakkiyi reddediyar ve onların bir Slav halkı olduğunu savunu
yordu. Şüphesiz bu halk şerefli geçmişini arayacak ve bu tezi 

doğrulayacak fazilet delillerini sunacaktır. Ona göre Attila ve 
Hunlar hatta eski Bulgarlar da Volga Slavlarıdır. 1830 yılında 
Rus imparatorluk Akademisi ona Bulgaristan'da ve Roman
ya'da Bulgar dilini araştırma görevi verdi. Verıelin Moskova'da 
1839 yılında öldü. Odessa Bulgarları arasında ve Bükreş'te va
tanperverlik duygularını, iftihar haline getiren öncülerden biri 

oldu. Ölümünden iki yıl sonra Moskova'daki Bulgar kolonisi, 
adına bir anıt dikti ve üzerine şöyle yazdı: "O ilk defa bu dün
yaya vaktiyle şerefli Bulgar halkının var olduğunu hatırlatan
dır. O, ateşli bir inançla bu halkı yine öyle görmek istediğini 
söylemiştir. Allahım, onun duasının gerçek olmasını senden 
diliyoruz". Bu devirde az sayıda Bulgar, Grekçe eğitim gör

müştü. Onlar Yunanca dua ediyor ve Yunanistan'ın bağımsız
lık savaşında onlar için niyazda bulunuyorlardı. Ortodoks din 

adamları, İstanbul Patriğine tabi idiler, dini eğitim, eğitimin 
bütünü gibi Grekçe idi. Venelin, bütün bunları değiştirdi. Yu
nan bağımsızlık taraftarları Slav Bulgarların değişmesi gerek

tiğine inandılar. Odessa'ya gelen Gabrova adlı bir tüccar doğ
duğu şehre döndü ve burada bir Bulgar okulu açtı. Diğerleri 
de bu örneği takip ettiler. 1844 Nisan ayında ilk Bulgar ga
zetesi İzmir'de "Lyuboslovie" (Filoloji) adıyla neşrolundu. Bu 
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ağır ve güç başlangıca rağmen, Bulgaristan'ın doğuş hareketi 
kırk yılda tamamlandı. 1870 yılına doğru Rusya'nın yardımıy
la Bulgaristan Ortodoks din adamlannın baskısından kurtuldu 
ve bağımsızlık yoluna girdi. 

San-Stefano anlaşması, büyük Bulgaristan rüyası görenleri 
memnun etmişe benzese de kısa süre devam etmiştir, işin güç

lüğü, Bulgaristan ile ilgili hayallerin gerçekleşmesine Sırplar 
karşı çıkarak mani olmuşlardır. Bu sert rekabet 1880 ve 1950 

arasında dört kan dökücü savaşı tahrik etmiş ve bugün de din
memiştir. Bu durum, bütün Bulgar politikasının hakim faktörü

dür, öylesine kesindir ki ne Venelin'in Panslavizm'i ne de Rus 

askeri yardımı bu konuda hiçbir değişme yapamamıştır. 

Bulgar yahut Sırplardan nadir denecek kadar az sayıda in

san çok dar bir milliyetçilikten kaçmıştır. Svetozar Markoviç 
(1846-1875) muhtelif Sırbça mecmualar neşretti, Radnik İşçi, 
Javnost (Kamuoyu) ve Oslobudjence (Hürriyet) Sırbistan'ın ba
tılılaşmasını ve serbest parlamento kurumlarına sahip olmasını 
temenni ediyordu. Bütün Güney Slavlan için Macar konfede
rasyonu örneğine uygun bir federasyon düşünüyordu. Bulgar 

şairi Christo Botev (1847-1876) onun muasırıdır ve Türklere 
karşı savaşırken ölmüştür. Markoviç gibi o da romantik milli

yetçiliğin düşmanıdır. İşte onun Yugoslav birliği hakkında yaz

dıkları: 

"Bu güney Slavları arasında yeni zuhur etmiş bir fikirdir. 
Fakat bu akım bizim ülkemizde çok az başarı sağlamıştır. Bu

nun sebebi bir yandan samirniyet ve hararetten mahrum oluşu 
ve diğer taraftan da bu fikrin bizim kendimize olan saygımızı 

azaltmasıdır. Almanya birliği Prusya despotizmi ile, İtalya Birli
ği Piemont ve Victor Emmanuel ile gerçekleşti. Bunlar bizi şa

şırtan örneklerdir. Çünkü Rusya, Prusya değildir ve Sırbistan 

da Piemont değildir. Bir Yugoslavya Konfederasyonu kurmak 

için hiç bir milleti ineitmeyecek esaslar koymak lazımdır. Prus
yalı bir Almandır, Piemonte'li de bir İtalya'ndır; fakat Bulgar 

bir Sırp ve bir Sırp da Rus değildir". 
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1848 PRAGUE KONGRESi 

Fransız ihtilalinin, Alman felsefesinin Slavlara ektiği to

humlar uzun süre ağır ağır büyüdü ve sonra aniden 1848 ilk
baharında olgunlaştı. Yeni fikirler her yeri aydınlattı ve her ye

re yayıldı. Lusace Sırblarına ve o zamana kadar Rus kitleleri ta
rafından baskı altına alınmış kalabalık Ukraynalılara ulaştı. Di
ğer Slav örneklerini takipen 184 7'de Bautzen Sırpları Macica 
Serbska'da teşkilatiandılar ve kendi gazetelerini neşretmeye 
başladılar. Anderas Seiler (Handrij Zejler 1804-72) ilk şairleri 
oldu. Johann Ernst Schmaler (Smoler 1816-84) yeni milli ha

reketi teşkilatlandırdı. Johann Peter Jordan, Leipzig Slavların

dandır. "Jahribücherfür Slawiche Literatür, Kurıst Und Wis
senchaft" adlı Slavlıkla ilgili bu bibliyografya önemli bir eserdir. 

Bir Slav kitapçısı olan kitapçı Ernst Keil, Leipzig'e yerleşti. 

Böylece Kollar'ın fikirleri çok küçük İsav gruplarının içerisine 

yayılarak uygulamaya konulmuş oldu. 

Ukraynalılarda, Ivan Kotlyanevsky (1 769-1838) modem 

bir edebiyatın temellerini kurdu ve bir "Eneide" yazdı. Virgi

le'in "L'Eneide" adlı eserinin olaylı bir benzerini kaleme aldı. 

Enee ve arkadaşları Ukrayna Kazakları idiler ve yeni bir vatan 
bulmak için bütün Avrupa'yı dolaştılar. Kotlayarevsky hayat sa

natı anlayışıyla XVIII asır adamıdır. Tıpkı büyük şair Taraş 
Shevhenko (1814-1861) gibi köle şartlarından geliyordu. 

184 7 yılında Saint-Cyril ve Saint-Methode cemiyetlerine men
sup olduğu için tutuklandı. On yıldan fazla Rusya'da kaldı ve 
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hürriyetine kavuştuktan kısa bir süre sonra da öldü. Bu cemiyet 
Kiev'de Schevchenko ve dostlan tarafından kurulmuştu. Bunla
rın arasında meşhur şair Kulish ve tarihçi Kostomariv vardı. 
Gayesi Ukrayna' da milli hisleri uyandırmak ve aynı zamanda 
bütün mensuplarının eşit haklara sahip olacağı bir Slav Devleti 
kurmaktı. Bunların düşüncesine göre; bu Slav gruplarının her 

birisi küçük bir cumhuriyet teşkil edecekti. Ortak problemleri 
incelemek için temsilciler toplanacak ve konfederasyonun baş
kanı oyla seçilecekti. Schevchenko açıkça mutlakıyet rejimine 

ve köleliğe karşı çıkan ilk insan oldu ve Ukrayna'nın Rusya'dan 

ayrılmasını istedi. 

Rus İmparatorluğu bünyesinde Ukrayna hareketi 184 7 yı

lında bir duraklamaya girdi ve fakat hareket Galiçya'da yaşa
yan Ukraynalılara büyük bir cesaret vermişti. Burada "Vieux 
Ruthe-niens" Eski Ruthenciler kilise lisanına sadıktılar ve Rusla

ra yaklaşmak istiyorlardı. Yerleşmiş geleneklerin aksine, bir 
grup genç yazar ise Kotlyarevsky'nin dilini kullanıyorlardı. Mar
kian Shashkevich "Rusalka Dnistrova", "Dniester'in Perisi" ni 
neşretti ve Jakov Holovatsky, işi ele alarak Kotlyarevsky'nin 
prensiplerine göre dili geliştirme çalışmalarına girdi. Kont F. 
Stadian Galiçya valisi olarak 1846-48 yılları arasında görev 
yaptı. Ukrayna hareketine yatkındı, genel bir Ukrayna konseyi 
(Holovna Rada) kurulmasına müsaade etti. Bu konsey ilk Uk

rayna gazetesi Zorya Halitska Galiçya Yıldızını neşretti. Bu fer
diyetçiliği savunan sıçrayış, 1848 yılında Bukovin'den Karpat
ların güney yamaçlarına, Macaristan'ın kuzeyine kadar yayılı

yordu. Dobriansk Rusya'ya gönderilmesini fırsat bildi ve Uk
rayna-Karpat muhtariyetinin prensiplerini tespit etti fakat onun 

bu tavrı tamamen Rus yanlısı idi ve şüphesiz Ukrayna milliyet
çiliğinin hızını yavaşlattı. 

Polonyalıların Galiçya, Karakovi ve 1846 da Pozan'da 
ayaklanmaları Kardinal Mastai-Feretti'nin papalık tahtına çık

ması, Prusya'da Landtag toplantısı, ertesi yıl Macaristan'da Di
ete seçimleri, bütünüyle bu gelişmeler Avusturya'nın aydın 

Slavları üzerinde büyük bir tesir yaptı. Paris'teki Şubat ihtilali 
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Ren'in doğusunda, fevkalade geniş bir coğrafyada büyük bir 

heyecan ve sempati uyandırdı. Altmış yıl önce olduğu gibi, hür
riyet ve milliyet sloganlan çoğu kere tezatlı bir biçimde, birbiri
ne karışmış halde, yeniden Fransa'dan geliyordu. Fakat bu ge
lişmeler yalnızca sözlü bir hareket olarak mı kalacaktı, yoksa 
onun sınırlarını aşacak mıydı? Yoksa ı 793 yılında olduğu gibi 
silahla bir ülke tarafından savunulacak mıdır? Bütün taraflar sü
kunete ve ihtiyatlı olmaya çağırıldı. Lamartin, genç Cumhuriye

tin Dışişleri Bakanı olarak Fransız diplomatlannı dikkatli olma
ya çağırdı: "Fransa'da cumhuriyetin ilanı diğer hükümet biçim
lerine karşı güdümlü bir taarruz gibi anlaşılmamalıdır. Fransız 

Cumhuriyeti gelişmeyi ve insan haklarını savunan herkesle be

raberdir, bunu yüksek sesle ilan eder fakat... Komşularında is

yanları körüklemez, zira o çok iyi bilir ki hürriyet devamlı ola

rak ancak kendi doğduğu toprakta yaşay~bilir. Dünya bizimle 

birlikte kardeşliğe ve sulhe doğru yürüyecektir." 

Bu ütopya ile karışık ateşli heyecan, iyimser Avusturya 
Slavlannı baştan çıkarıyordu. ı 789 olayları onlar için sürpriz ı 
teşkil etti. İşin içyüzünü gördüler ve büyük kardeşlik ve sulh fi
kirlerinin ancak manevi sahada ve Slavlara ait olduğunu anladı
lar. Şimdi onlar Fransa ile hürriyet zihniyeti içinde işbirliği et
meye hazırdılar. Hürriyetçi zihniyet. (Zeitgetis) bir seri olayla 
gelişiyor ve mucizevi bir devamlılık gösteriyordu: Heidelberg 

toplantısı 6 Mart'ta yapıldı ve bu ayın sonunda Franfort-Sur-Le 
Main'deki Alman parlamentosunu kapattı. ı2 Mart'ta Metter

nich düştü. Sansür kaldırıldı. Avusturya'da bir kurucu meclis 

toplandı. Macar mebusları tarafından Mart Kanunları kabul 

edildi. ı848 yılında merkezi Avrupa'da bilhassa Avusturya İm

paratorluğu Slavlarında milliyetçili$in doğuşunu tespit etmek 
gerekir. Çarlığın ve Osmanlı İmparatorluğunun bünyesi sebe
biyle batı rüzgarı bu ülkelerde ancak çok sonra esebildi. Bu ka
bul ve bu yeni gelişme yönünde Avusturya Slavizmi aşağı yuka
rı tam bir kararsızlığa uğradı. Hatta merkezi Avrupa'nın diğer 
memleketlerinde ı848 yılı sonunda rüyalar sona erdi. Ancak 

bu gelişme Habsbourg hanedam bünyesinde büyük bir adımın 

91 



PANSIAvizM VE Rus MilliyETçiliiji 

atılmasına engel olamadı ve 48 Mart'ında kazanılmış hakları 
mill! duyguyu güçlendiren yeni şartları, iki özel olay destekle
miştir. Memleketi sarsan tahrikin sonunda köylüler serbest ol
muş ve diğer taraftan idaıi ve iktisadi hayat yeniden düzenlen
miştir. 

Baştan beri iki ihtilalci akımdan biri, diğerine zıt olarak şe
killenmiştir: Biri, Liberal akım, ferdi hakları sağlamak ve güç
lendirmek istiyordu. Milliyetçi akım ise kollektivitenin kudretini 

büyütmek ve hükümetin güçlerini ona emanet etmek istiyordu. 

Görüşlerin farklılığı her şeyi tehlikeye koyuyordu. On yıl sonra, 
ihtilaf tekrar ortaya çıktı, milliyetçiler liberallere üstün geldiler, 

fakat 1848 yılının şafağında aldanmış olduklarını gördüler. 21 
Mart'ta Prag'da elli iki münewer Palacky'nın kaleme aldığı bir 
çözümü kabul ettiler "Prag hareketine sebep olanlar Alman di

liyle, Çek diliyle konuşanlardır. Bunlar hürriyet duygularını, hu

zurlu bir anlaşmayı takdir ederler. Son zamanlarda Almanlar ve 
Çekler ahenkli bir yaşayış içindedirler. Bizim ülkemizde yaşa
yan Almanlar ve Çekler açık bir biçimde şu gerçeği ilan ve ifa
de etmektedirler: Almanları Çekiere karşı kıyasla, yahut Çekle
ri Almanlara karşı kıyasla daha iyi hale getirecek, üstünlük sağ

layabilecek her şeye karşı çıkarak mükemmel bir eşitlik gerçek
Jeştireceğiz, mesut uyuşmayı, ahengi iktidar yapacağız. Çekie
rin bu maksatla eşitliği hakim kılmak için sarf ettiği gayretler 
asla kötü tefsir edilmemelidir. Bu çözümü imzalayan taraflar 

şunu da teyit ederler ki" Onlar sözle, yazıyla, Çek tacıyla Avus

turya imparatorluğu arasındaki monarşik anayasa bağlarını sa
vunacaklardır. Bohemya Krallığı'nın Alman ve Çek (Coexis

tens)sulh içinde bir arada yaşamasının bu beyanname son va

tanperver ifadesi oldu. Bu devrin sonudur. Bohemya ve Mo
ravya kutsal Roma İmparatorluğunun parçalarıydı. 1815 yılın

da kurulan Alman Konfederasyonu içinde yerlerini muhafaza 

ediyorlardı. Fakat ne ortaçağ imparatorluğu ne Metternich ta
rafından ısıtılan konfederasyon milli bir devleti temsil ediyordu; 
bunlar az veya çok genel düzeni sağlama prensiplerine dayanı

yor ve hanedana sahip olmayı esas alıyordu. Hatta bu Saint-
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Stephane devletlerinde de böyleydi. Resmi dili Latince olan bu 
devletlerin dil, etnografya yönlerinden fevkalade farklı bir halk 
toplulukları vardı. Saint- St~phane, oğlu Saint Emeric'ten bü
tün ırkiara hürmet etmeyi öğrendi. "Nam unius Linguae unius
que moris regnum imbecille et fragile est''. Milliyetçiler. 1848 

yılında, hanedan devletindeki aristokratik ve dini iktidarın ko
laylıkla mill! bir devlet tarafından ikame edilebileceği görüşüne 

ulaştılar. Bu kendilerinin temel temennisi idi. Almanlar ve Ma
carlar Mukaddes Roma İmparatorluğunun parçası olan toprak
ların, Alman Konfederasyonunun ve Saint-Stephane'm idaresi 

altındaki ülkelerin kendilerinin meşru miras hakkı olduğunu id

dia ediyorlardı. Slavlarda diğer merkezi. Avrupa halklarında, 
mill! duygunun uyanışı, karakterindeki tabilik meyline rağmen 

imkansız arzulan ve ihtilafları ayağa kaldırdı. Çekler, Germen 

konfederasyonuna üye olmayı kabul edebilirlerdi. Ancak milli
yetçi bir Alman Devletine mensubiyetleri bahse konu olamazdı. 
Slovaklar Macar Krallığı bünyesinde Latinceyi resmi dil gibi 
kullanmayı kabul edebilirlerdi, ama Macarcayı değil. Mesele 

yalnızca Almanların ve Macarların tarih ve toprak talepleriyle 
ilgili olarak ileri sürdükleri hususlardan ibaret değildi. Bütün 
Slav milletleri aynı şeyi yapıyorlardı. Aynı talepleri tekrarlıyor
lardı. Alp'lerin ve Ren'in doğusundaki bütün memleketler için 
bu bir ortak tarzdı. Bunlar aynı zamanda ve şöyle ifade edilen 
bir milliyetçilik anlayışına vardılar: Devlet- millet anlayışının tat

biki artık mümkün değildir, Batı bu düşünceyi hazırlıyordu. 
Merkezi Avrupa'nın ve Doğu Avrupa'nın büyük hanedan dev

letleri kaçınılmaz bir biçimde, derin köklü değişmelere uğraya

caktır. Mukaddes ittifak prensibine karşı yönelmiş olan muhale

fet kaçınılmazdı ve tamamen haklıydı. 

Fakat işin felaketi Devlet-millet anlayışına hizmet şampi

yaniuğu yapan ihtilalin artık milliyetlerin hizmetinde olmasıydı. 
Alman, İtalyan, Tuna ve Balkanlarında, Vistul'den Ural'lara 
uzanan fevkalade geniş sahada yaşayan milletler bugün bu ha
tanın neticelerini ödüyor. 48'de yollar açıktı ve milletler üstü 

federal bir çözüme ulaşmak imkanı vardı; 1866'da artık çok 
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geçti. Bismark, Almanya'daki sivil savaştan sonra kazandığı za
ferle çözümü imkansız hale getirdi. Batı ile Mukaddes İttifakın 

haksız varisieri arasına büyük bir çukur açtı. 

Palacky, Frankfurt'ta Alman Milli Meclisi'ne davet edildi. 
Bu fırsattan faydalanarak, gürültü yaratan bir mektupla, 

1848'in liberal Panslavizm prensibini açıkladı: "Ben Çek'im ve 
Slav asıllıyım. Sahip olduğum çok az şeyi ülkemin hizmetine 

tahsis ettim. Bu ülke küçüktür fakat kendine has bir karakteri 

vardır. Çok eski zamanlardan beri bağımsızdır. Onun yönetici

leri uzun zamandan beri Alman Prensleri Konfederasyonu'na 

üyedirler, ancak asla kendilerini Alman ırkına mensup telakki 

etmemişlerdir. Çekleri önce Mukaddes imparatorluğa sonra Al
man Konfederasyonuna bağlayan yalnızca hanedan bağlarıydı. 

Eğer bugün, Çek milletinin Alman milletiyle birleşmesi istenir

se, tarih! sebeplerle bu talebin gerçekleşmesi mümkün değildir. 
Ancak ben yetkili olaydım kesin olarak bu görüşe katılırdım. 
İkinci sebep benim münakaşalarınıza katılmarnın yasaklanmış 
olmasıdır. Sizin öne sürdüğünüz sebepler ve takip ettiğiniz ga
yeler açıkça ortadadır. Avusturya'yı yok etmek istiyorsunuz. Bu 

imparatorluğun varlığını ortadan kaldırmak istiyorsunuz. Hal

buki onun varlığı yalnız benim memleketim için değil fakat bü
tün Avrupa için, Avrupa'nın bütünlüğü için elzemdir. Bana bu 

konuyu açıklamak üzere imkan lütfediniz. 

"Baylar! Kıtamızın doğusunda hangi güç hükmediyor bunu 

biliyorsunuz. Yine biliyorsunuz ki, bu kudret durmadan büyü
yor, gelişiyor. Yıllar yılı batılı komşularımızia mukayese edilme

yecek şekilde ve devamlı bir biçimde büyüyor. Bu büyümenin 

batılı ülkelerdeki gelişme ile benzerliği yoktur. Bu güç, komşu

ları için bir tehdit teşkil etmektedir. Her ne kadar kuzeyde çıkış 
kapıları varsa da daima güneye sarkınanın imkanlarını aramak

tadır. onun bu yönde başardığı her gelişme, temel gayesi olan 
cihan hakimiyetini kuracağı günü yaklaştırmaktadır. O gün 
üzerimize korkunç bir şiddetle çullanacaktır. Bu sınırsız ıstıra

bı şimdiden hissediyorum, yaşıyorum. Her ne kadar Slav ol-
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sam da bütün insanlık için elem duyuyorum. Bu hakimiyet, 
bu monarşi, Slav monarşisi adını alabilir mi? Elbette pek çok 
insan beni bir Rus düşmanı gibi görebilir ama onlar haksızdır
lar. Tıpkı, beni bir Alman düşmanı olarak takdim edenler gi
bi. Şunu yüksek sesle haykırıyorum. Ben bir Rusya düşmanı 
değilim! Aksine bu büyük ülkenin içindeki gelişmelerden se
vinç duyuyorum. Fakat ben ateşli vatanperverliğime rağmen, 
insanlığın medeniyet ve saadetini her milletin özel menfaati

nin üzerinde görüyorum ve bu sebeple bir Rus monarşisinin 

evrensel perspektifi benini için azgın bir hasım olduğundan 

değil, bu monarşi Rus olduğu ve Rusya için evrensel emeller 

taşıdığından karşıyım". 

"Bildiğiniz gibi Avrupa'nın güneydoğusunda, Rus sınırla

rında farklı insan toplulukları yaşamaktadır. Her birinin kendi 

dili, kendi tarihi, kendi adetleri vardır. Slavlar-Romenler, Ma
carlar ve Almanlar, Greklerden, Türklerden, Arnavutlardan 
bahsetmiyorum. Bunların hiçbirisi doğudaki kuwetli komşusu
na kafa tutacak güçte değildir. Bu kuwete belki birleşerek sa

hip olabilirler. İşte Tuna; bu halkların gücünü toplamalı ve bun
lar bu nehrin etrafında bütünleşerek güçlü bir kitle teşkil etmeli
dir. Avusturya olmasaydı Avrupa'nın ve dünyanın faydası, için 

onu icat etmek gerekirdi. 

"Fakat tabiatın ve tarihin Avrupa'nın koruyucusu ve kalesi 

olarak tayin ettiği bu Avusturya devletini, Asya'lı güçlere karşı 

korumak varken niçin böyle kritik bir anda, bizi birbirimizin 
üzerine yığacak fırtına karşısında onu güçsüz bırakıyoruz! Çün

kü Avusturya, teessüfe şayan bir körlükle kendi gölgesi altında 

toplanmış bütün halkların eşit haklara sahip olmalarına saygı 

duymayı kendi varlığının ahiakl ve kanuni prensibi olarak tanı

madı ve bu elzem tavrı inkar etti. Halkların hakkı bir tabii hu
kuk kaidesidir. Hiçbir millet diğer milletlerden kendisi için ken
dini feda etmesini isteyemez. Tabiat, yüksek milletler, aşağı 

milletler ayırımını kabul etmiyor. Eğer, birçok millet sağlam ve 
devamlı bağlarla birleşmişse onların arasından hiçbirisi ezildiği 
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korkusuna kapılmamalıdır. Aksine her biri bu otoriteyi güçlen

dirmek ve savunmak için cesaretle merkezi otoriteyi korumalı, 
ona itimat etmeli ve inanç duymalıdır. Şuna inanıyoruz ki, 
Avusturya İmparatorluğu'nun bu temel adalet prensibini ilan 
için vakit çok geç değildir. "Sacra ancora" gemisi yüzmektedir, 
inanıyorum ki, bunun enerjik bir biçimde uygulanması için de 
vakit geçmiş değildir, zaman hızla akmaktadır ve bizim kaybe
decek bir saatimiz yoktur." 

"Bakışlarımı Bohemya sınırından öteye, Frankfurt'a değil, 
Viyana'ya çeviriyorum, çünkü benim memleketim için, sulhun 

hürriyetin anahtarları Viyana'dadır. Siz ise bu gücü, bu kudreti 

kökünden yıkmak istiyorsunuz, bense kurtuluş bekliyorum ve 
yalnızca Çek'leri düşünerek değil. .. Düşününüz! Tasavvur bu

yurunuz beyler!. . Siz ordusundan mahrum ederseniz Avustur

ya mevcut olabilir mi? Siz kendi kanunlarınızı kabule zorlarsa
nız Avusturya imparatorluğu ve onun halefieri tahtta kalabilirler 
mi? Birleşmiş Krallığın Meclisleri artık gölgeden ve hayaletten 
başka ne olabilirler? Siz bunu nasıl düşünürsünüz? Macaristan 
Avusturya'dan ayrılırsa ve kendi içine kapanırsa aynı şey ola

caktır. Bugünlerde eşitliği reddeden bu ülke gelecekte hür, güç
lü kalabilir mi? Yalnızca doğrular hür ve güçlüdürler. Tuna 
Slavları birliğini hayal etmek, Romenierin yahut Polonyalıların, 

Macar olmayandan gayrisini insan saymayanlarla anlaşma im

zalamasını düşünmek mümkün değildir. Ayrıca bu birliğin zor
lama ile gerçekleşebileceğini düşünmek de mümkün değildir. 

Avrupa'yı, Avrupa adına kurtarabilmek için Viyana'nın her 

şeyden sakınması lazımdır. Aksi bir tutum onun muhteşem un

vanını ancak bir taşra şehrinin şöhreti seviyesine indi re bilir. 

Eğer Viyana sakinleri arasında başkentleri Frankfurt'a, sizin 
Frankfurt'unuza nakledilmiş gibi görenler varsa o zaman biz 

şöyle yazarız: "Tanrım, onları affet zira onlar ne dediklerini bil
miyorlar". Nihayet benim sizin Meclisinize iştirak etmeme en
gel olan üçüncü bir sebep de şudur: Bana göre Alman impara

torluğunun Alman halkının serbestçe kabul ettiği bir anayasaya 
sahip kılmak düşüncesi gerçekleşerneden engellerle karşılaştı. 
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Bu konuda dar boğazdan çıkışın kesin ve nihai çaresi, açıkça 
Alman Cumhuriyeti'ni ilan etmektir. Fakat, dikkat! Ben önce
likle ve bütün enerjimle Avusturya'da bir cumhuriyet tesisini 
hedef alan her gerekçeyi reddediyorum. Çünkü bu, imparator
luğun küçük cumhuriyetiere parçalanmasına ve cihanşümul bir 
Rus anarşisine beklenmedik bir mirasın verilmesine gitmek de
mektir." 

"Sözlerime son verirken şu inancıını belirtmek istiyorum: 
inanıyorum ki, Avusturya ve Macaristan'ın Alman imparatorlu

ğunda birleşmesini isteyenler cinayet işlernek temayülündedir

ler, gerçekten bir milletin intiharını isternek ahiakl açıdan oldu
ğu kadar, siyasi yönden de mümkün değildir. Almanya ve 

Avusturya İmparatorluğunun birleşmesini isternek daha man

tıklı, daha sağduyulu bir iş olacaktır. Bu birleşme bizim yukarı

da ifade ettiğimiz şartlarda olabilir. Fakat Alman milliyetçileri 

bu çözüme karşı çıkacak, reddedeceklerdir. Geriye iki gücün, 
sulh içinde bir arada yaşaması ve savunma ittifakı tesis ederek 
eşitlik içinde bir araya gelmeleri kalmaktadır. Sizler beni daima 
elinizi dostça sıkmaya hazır bulacaksınız! Yeter ki sizler Avus
turya imparatorluğunun gücünü, bütünlüğünü, bağımsızlık gay
retiyle zaafa düşürecek suçların sahibi olmayın." 

Palacky'nin bu fevkalade takdire şayan kavrayışı, hikmetli 

idraki, onu merkezi Avrupa'da federatif çözüm tarzının şampi

yonu yapmıştır. Grossdeutsch çözüm tarzıyla, o hukuken eşit 

milletlerin, bir büyük Avusturya devletinde, ortak ekonomi ve 

ortak bir orduya sahip olmasına karşı çıkıyordu. onun şüphe 

ettiği husus, bir asır geçmeden vuku buldu. Avusturya monarşi

nin bölünmesi, Palacky'nin sezdiği gibi büyük bir bölümde ger

çekleşti. Macarların hoşgörülü olmayan gururlu tavırları, farklı 
devletlerin rekabetleri sonucu, bu bölünme Almanya'nın ve 
Rusya'nın 1815 sınırlarını aşmasını kolaylaştırdı. Başlayan acı
lar, 1938 yılında Viyana'nın Hitler'in "Grossdeutsches Reich" 

da bir taşra şehri gibi ele alınmasına ulaştı. Grossdeutsches, 
1848'deki federal karakterli modelden başka bir şey değildi. 
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Bu Prusya'nın Kleindeutsch'ün, Berlin'i Alman İmparatorluğu

nun başkenti yaparak daha güçlü, daha merkeziyetçi bir yapıya 
doğru gitmesinden ibaretti. Yedi yıl sonra Sovyet Rusya, Habs
bourg topraklarını zapt ederken ciharışümul Rus monarşisinin 
temellerini kuruyordu. Vaktiyle Palacky'nin şüphe ettiği, mede

niyet ve insanlık için fevkalade tehlikeli gördüğü bütün hususlar 

gerçekleşiyordu. 

Karşılaşılan üy tehlike şunlardı: Alman gücünün büyüme
si, Macar diktatörlüğü, Rusya'nın dünyaya hakim olma arzu

su. Palacky, Avusturya'nın kuwetli bir sur tesisine destek ol
masını öngörmüştü. Avusturya Slavları Herder'in projelerini 

gerçekleştirmek ve birleşrnek için toplanmalan gerektiğini, 

bunun kendilerine bir vazife olarak düştüğünü düşünüyorlar
dı. Bir Panslav müdahalesi fikri havada idi. Kollar burada on 
yıl çalıştı. ivan Kukuljevic Sakcinski (1816-1889) Kollar'ın ta

lebesi 20 Nisan 1848' de Palacky'nin mektubunun gelmesin
den dokuz gün sonra Frankfurt'tan şöyle yazıyordu: "Slavlar, 
Almanlar gibi, farklı hükümetlerin idaresi altında, dağınık yer
lerde yaşıyorlar. Almanlar gibi onlar da, milliyetlerine ve hür
riyetlerine sataşılmasından korkuyorlar. Almanlar gibi Slavlar 
da belli bir ideali bir insanlık ve hürriyet idealini temsil eder
ler, neticede her ikisinin de hürriyet anlayışları ve ırklarıyla il
gili aynı politikayı kabul etmeleri lazımdır. "ivan Kukuljevic
Sakcinsky münewerler merkezi Prag'da, bir Panslav kongresi 

toplanmasını teklif etti. Makalesi Çek dilinde neşrolundu. O, 
yazısında hanedana bağlılığını ifade ediyor ve hükümdann 

"tarihi olarak hukuk yahut kan yoluyla ülkemize, Yugoslav 
milletine bağlı" bütün devletleri aynı ve tek bir hükümetin 
idaresinde toplamakta gecikmeyeceğine inandığını ifade edi

yordu. Hırvatistan'ın tarihi hakları ve Yugoslav milletinin "ta
bii" haklan aynı plan üzerindeydi, fark görülmüyordu 

1848'in açık ve samimi heyecanı içinde Makedonyalıların, 
Dalmaçyalılann, Slovenlerin, Bosnalılann, Sırpların ve Hır
vatların bu hakları farklı biçimde tefsir ettikleri hesaplanmı
yordu. 

98 



PRof. HANS KolıN 

Hırvatya'nın bu sesi Nisan sonunda Prag'da toplanan Çek 
yazarlannda bir yankı uyandırdı. Stur hareketin başına geçti, 
"Sizler, bizim Çek kardeşlerimizsiniz, Orta Çağ'da bilginiz, üni
versiteniz ve kahramanlığınızla "Kuzeyin Işıkları" oldunuz, Av
rupa'yı aydınlattınız, bugün de fikirlerinizle, hareketinizle, Slav 
dünyasınıışıklandırdınız!" 

Palacky ve Safarik 2 Haziran'da Prag'da bir kongre topla

mak teşebbüsü ele aldılar. Çoğunluğunu Avusturya Slavlarının 
teşkil ettiği 341 delege hazır bulundu. Birkaçı Prusya Polon
ya'sından, ikisi de Rusya'dandı, biri Mikail Bakounine (1814-
1876) di. Gündemde dört konu vardı, Avusturya Slavları; onla

rın önemi ve onların aralarındaki münasebetler; Slav olmayan 
Avusturyalılarla münasebetleri; Avusturyalı olmayan Slavlarla 

münasebetleri ve Slav olmayan Avrupa memleketleriyle müna
sebetleri. Avusturya Slavlığı konusu hakim mesele idi, fakat 

Avrupalılara ve Slavlara problemi bütünüyle takdim etmek ve 
geniş bir perspektif vermek için mesele genişçe izah ediliyordu. 

Bu toplantı büyük ümitler uyandırdı, İlk defa bilinmeyen halklar 

ve uzun zamandır ezilmiş topluluklar kendisi gibi hareketli ve 

ateşli bir Avrupa önünde aynı üslupla temsil edildi. Prag sokak
ları neşeli ümitlerle doldu. Her yerde Slav bayrağı beyaz, mavi, 

kırmızı renkleriyle dalgalanıyordu. Her yerde Slav kelimesi yan
kılanıyordu. İnsanlar milli kıyafetleriyle dolaşıyorlardı. Reve
rend Samuel'in bestelediği Slovak şarkısı "Hej Slovane" Slav 

vatanperverliğinin sembolü olmuştu ve Ihlamur'u (Slovanska 

Li pa) Kollar, Alman m eşesine karşılık teşkil etmesi için muha

lefet maksadıyla bulmuştu. Bu, Slav ırkının hayatiyet ve uzun 

ömürlülüğünün sembolü idi. 

Palacky açış nutkunda Slav karakterinde var olan her şe
yin Herder tarafından en iyi şekilde tarif edildiğini gösterdi. Bu 

portre fikir hürriyeti ile batı tarafından havaya kaldırılmalıdır. 
"Bugün yeniden aradığımız hürriyet, bizim için bir yabancı de
ğildir. Bu bizim toprağımızda biten bir ağaçtır. Bu bize ataları
mızdan kalan bir mirastır". Diğer hatipler, Slavları birleşmiş ve 
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insanlığın Latinler ve Almanlar yanında üçüncü bir dalını teşkil 
ettiğini görmek ümidini ifade ettiler. Geçmişte Slavlar gayretle
rini ancak kültür, edebiyat sahalarında birleştirmişlerdi. Şimdi 
bunun politika sahasında gerçekleşmesini istiyorlardı. Onları 
hürriyet ve vatan aşkı yönlendiriyordu. Düşüncelerin açıklan
masından sonra "Yeni ışıkların" ve hürriyet fikirlerinin yayılma

sıyla görevli bir özel kurul teşkil edildi. M. M. Hodza adlı bir 
Slovak, kamilane bir sezişle Slav olmayan komşularının düş

manlığını tahrik etme tehlikesinin varlığına işaret etti. "Biz her 

yerde insanı ve iyi olanı kabul ediyoruz. Biz Alman kültürünü 
reddetmiyoruz. Ona çok şey borçluyuz. Hiçbir millet diğerin

den bütünüyle ayrılamaz, çünkü onların tesirine maruz kalmış

tır. "Safarik, her zaman olduğu gibi ziyadesiyle mütevazı ve ih

tiyatlı idi. Heyecanı bir kenara iterek kendisini dinleyen herke
si, Slav davasına gönüllü olarak imkanlarını vakfetmeye davet 
eden konuşmalar yaptı. "Kozmik güçler, hayat hakkını koru
mak için haklı bir savaşa giren ve manevi değerlerinin şuuruna 
ermiş bir milletten çok daha az kuwetlidir. Bizden hiç kimse 
pasif kalma hakkına sahip değildir. Galip gelmek ve hürriyeti 

elde etmek elzemdir. Eğer bunu başaramıyorsak, bir zafer hatı
rasını geride bırakarak ölmeyi bilmeliyiz." 

Bütün güzel söz söyleme gayretleri ertesi gün yerini belli 

müşahhas problemierin incelenmesine terk etti. Delegeler üç 
gruba bölündü: Birinci grup Çek, Moravya, Silezya ve Slovak

lardı. İkinci grup Polanya, Ukrayna Galiçyası ve üçüncü: Slo
venler, Hırvatlar, Sırplar ve Dalmaçyahlardı. Bunlar Habsbo

urg hanedarıma tabi idiler. Büyük sayıda Galiçya Ukraynalısına 
Ruthenler deniyordu. Güçlükle kongreye katılabildiler. Bunlar 

Polonyalılar tarafında ezildiklerini ağır baskıya maruz kaldıkları
nı ifade ediyorlardı. Bunların yanında Polanya "muhacirleri" 
kongreden Çar aleyhtarı net bir tavır alınması için talepte bu

lundular. Onlar Çar'ı bütün Slavlann düşmanı ilan ediyorlardı. 
Güney Slavlan için Macar en büyük düşmandı, aksine Polanya
lı onu bir dost görüyor ve diğer Slavlara itimat etmiyordu. Çek
ler, Slovaklar ve Slovenler Avusturya sınırlannın ötesine bak-
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mıyorlar ve kongre programını bu ölçü ile ele atıyorlardı. Sırp
lar ve Hırvatlar Osmanlı İmparatorluğunda yaşayan soydaşla
rıyla ilgileniyorlardı. Polonyalılara gelince onların temel endişe
si Polanya'nın tarihi sınırlarının yeniden tesisi idi. ümit dünya
sında herkes Karol Libelt'un teklifine uyuyordu, Polonya dele
gelerinden birisi üç deklarasyonu kaleme aldı. 

Bu üç deklarasyonun muhtevaları, Avusturya imparatoru
na bir dilekçe, Slav dünyasına bir beyanname, Avrupa milletle

rine bir davet idi. Bu üç metin resmi olarak asla kabul edilme

di. 

Avusturya İmparatorundan, teşkil etmesi rica edilen konfe

derasyonda, her devleti tarihi sınırlarını, yahut halkının dil ve 
etnolojik karakterlerinin dayandığı esasları belirtınesi isteniyor
du. Kongre, ileri sürülen her iki hal çaresini karara bağlamakta 

tereddüt etti. Avrupa milletlerine yaptığı çağrıda kongre, büyük 
Slav ailesinin dağıtılmış üyelerini işaret ederek "onlar ilk defa 
bir araya gelmiş ve ortak problemlerini kardeşçe münakaşa et
mişlerdir" diyordu. 

"Biz birbirimizi yalnızca seksen milyon Slavın konuştuğu 
güzel dilimizin sayesinde anladık, -Bu "Güzel Dil" Kollar'a has 

olan bir ifadeydi- fakat bizim kalplerimiz birlik için çarpıyor ve 

bizim aramızda his birliği ve hepimizde aynı manevi zenginlik 

var". Sonra Herder'in bugün iyi bilinen Slavcı teorisi takip olu

nuyordu. "Latin ve Alman haklar büyük fatihlerdir. Asırlardan 

beri hakimiyetlerini kılıçla sağladılar. Bu kuwete dayanan fikir, 

onların Anayasası ve onların halkı bastıran imtiyazlı sınıfiara 
sağladığı hürriyettir. Bugün kamuoyu sayesinde ilahı zihniyete 

benzeyen bir üslupla dünyaya yayılıyor, halk feodalitenin zincir

lerini kırmaya ve ferdi haklarını zamanın yıpratmayacağı şekil

de sağlamaya başlıyor. Uzun zamandır ezilmiş, horlanmış, 
Slavlar, başlarını kaldırıyorlar. Sayı olarak kalabalıktırlar. İrade
leri ve kardeşlik birliğiyle daha güçlü olan Slavlar, ırklarının ka

rakterine ve atalarının prensiplerine sadıktırlar. Onlar ne fetih 
ve ne de hakimiyet hevesinde idiler, kendileri ve bütün insanlar 
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için, hürriyet istiyorlardı ve bu hakkın mukaddes bir hak gibi 

kabulünü talep ediyorlardı. Bu sebeple Slavlar kuwet yoluyla 
sağlanmış hakimiyete karşı nefret duyuyorlardı. Hürriyet, eşit

lik, kardeşlik dün olduğu gibi bugün de dövizlerimizdir". 

Bu beyannameden sonra, 1848 prensipleri, hatta ferdi 
haklar, milliyet hakkı aynı şekilde kutsal sayıldı. Almanların ve 
Macarların Slavlara yaptığı baskıdan acı acı şikayet edildi. Fa
kat hiç kimse ne Rus fetihlerinden, ne Polanya ve Ukraynalıla
rın çektiği acılardan ve ne de Ukraynalıların içinde bulundukları 
güçlüklerden ima yollu dahi olsa bahsetti. Çünkü bunlar kendi 
aralarındaki meselelerdi. Beyanname bitiş bölümünde Avrupa 
milletlerinin bir kongre düzenlemesini temenni ediyor ve "hür 
milletler para ile satın alınabilen diplomatlarla daha kolay uyuş
maya varabilirler" diyerek inancını ifade ediyordu. Slav kongre
si hükümetlerden maaş alan diplamatlardan değil ama halkın 
temsilcilerinden meydana gelmişti. "Kardeşlik aşkıyla canlan
mış" bir halkın temsilcileri problemleri çözme merhalesine ula
şamadılar. Yalnız Galiçya'nın Ruthen Slavları değil, küçük 
T eschen dukalığı Polanya ve Çeklerin, bu iki komşu Slav ülke
nin arasında kalmıştı, bunun dahi meselesi çözümsüz kaldı. 
1848 yılı merkezi Avrupa'da milliyetçiliğin doğum yılı oldu. 
Mevcut olan güçlükler bugün de devam etmektedir. Bütün 
problemler Slavları bölmeye yönelmişti tıpkı milliyetçilik pren
sibinin merkezi Avrupa'yı karıştırdığı gibi). Asır boyunca böyle 
devam etti ve 1848 yılına gelindi. Bu problemierin çözülmesi 
ne bu devirde ve ne de bundan sonra milliyetçi teoriler esas 
alındığında mümkün olmuştur. 

Prag kongresinde Slavlar, her yıl Mayıs ayında farklı bir 
Slav şehrinde toplanacak ve milli komitelerin, önünde politik 
problemlerini inceleyeceği ve takdim edeceği devamlı bir teşki
lat kurmayı teklif ettiler. Kültür problemleri Kollar'ın projesine 
uygun olarak merkezileşecekti. Bir Slav mecmuası neşredile
cek, bir Slav akademisi ve bir Slav kütüphanesi kurulacaktı. 
Kongrenin son bölümü 14 Haziran' da bu kararları arıaylamak 
için toplanacaktı. Fakat 12 Haziran'da "Pentecote" günü 
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Prag'da öğrenci ve işçilerin ayaklanması kongreyi kapattı ve 
kapanış toplantısı meçhul bir tarihe tehir edildi. 

Palacky ve dostları ümitlerini, Avusturya Slavizmine bağla
makta ısrar ediyorlardı. Ruslara olan itimatsızlıklarının sebebi, 
Rusların Avusturya Slavlığını büyük ölçüde bölmeleriydi. 1843 
"Revue österrichircher Suztande" mecmuasında ortak bir ma
kale neşredildi. Burada Almanların genel görüşü olan Pansla

vistlerin Rusya'ya dayanması yolundaki teze itiraz ediliyordu: 

"Dass aile slawen Russich gessint sind". Yazar, "Almanlar batı 

Slavlarını kötü tanıyorlar ve güney Slavlarının Rusya için hiçbir 
sempatileri yoktur "diyordu. Balkanlarda Avusturyalılar ve Rus

lar arasında ihtilafın patlak vermesi gecikmedi. Avusturya, 

Slavları kendi safına davet etti ve onlara bu şartla durumlarını 

iyileştirmeyi vaadetti. 

"Siavlarda mevcut güvensizlik ve maruz kaldıkları adaletsiz
lik sebebiyle aldıkları tavır karşısında, Avusturya-Allah'ın hoş

lanmayacağı tarzda onlardan bu tip bir Panslavizm'i kabul et
melerini kesinlikle isteyebilir. Ancak bu konuda henüz açıklık 

kazanmış bir politika yoktur. Avusturya'nın ise tercih yapma 
imkanı yoktur. Eğer Avusturya Rusya'nın batı ve güney Slavla

rına tesir etmemesini ve nüfuzumuzun yayılmacına engel olma

masını istiyorsa, Slav hareketinin başına geçmeye ve onu geliş
tirmeye mecburdur. Bu kalabalık ve zeki halkın sempatisini ka

zanmanın ve Rusya'nın ayağı altına karpuz kabuğu koymanın 

başka çaresi yoktur. 

O, böylece bir tek darbede Rus Panslavizm'inin hayallerini 

yıkacak ve imparatorluk halkları içerisinde kapalı bir destek bu

lacaktır. Artık onlar Avusturya'yı yabancı bir otorite olarak gör

meyi terk edeceklerdir." 

"Prusya tesirinin büyümesi, Avusturya'yı bu politikayı ta
kip etmeye mecbur edecektir. O, büyük güç ifade eden duru
munu muhafaza etmek istiyorsa, batı Slavlarına karşı Prus
ya'nın Almanya'da oynadığı rolü oynamaya mecburdur. Bu tu

tumla Almanya ve Rusya'ya kafa tutabilecek güce kavuşacaktır. 
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Çünkü bütün vatandaşları hükümdarlannın arkasından dürüst

çe yürüyeceklerdir, Slavlar ve Macarlar arasındaki sert ve de
vamlı zıddiyet kaybolacaktır. Zira Macarlar Slavlara yanaşacak
lardır, bu Ruslarla gizli ittifaka girmek demektir. " 

"Avusturya Slavlara bazı imtiyazlar vermelidir. Bu Rusya'yı 
cezaya çarptırmaktır. Bütün Slavlar bu arada Polonyalılar 
Avusturya'ya döneceklerdir. Çünkü onlar daima Avusturya Sla

vizmini Rus Slavizmine tercih edecektir. Bu anonim yazar belki 
Johann Peter Jordan'dı. Palacky'nin dostu olan Jordan Avus

turya Slavizmi'nin en iyi çözüm olduğuna inanıyordu. Bu hal 
tarzı yalnız Slavlar için değil fakat Avusturya ve genel olarak 
merketi Avrupa için bir sulh garantisi görünüyordu. Şüphesiz 
Prag kongresinde ifade edilen temayüller Avusturya Slaviz

mi'nin taraftarı idi. ihtilalci Panslavizm'le alakası yoktu. Ancak 
bu durum, Alman demokratlannın Viyana'da itirazına sebep 

oldu. Bunlar bu modern hak arama iddialarının bir tahrik ka
rakteri niteliği taşıdığını ve Çekleri kendilerine hürriyet ve geliş
me getiren Almanlara surat asmaya tahrik ettiğini ifade ettiler. 
Prens Alfred Windischgratz (1787-1861) reaksiyoner bir gene
raldL Prag hareketini yasakladı. Radikal bir Viyana gazetesi 
Volksfreund bu davranışı asker! bir zafer gibi tebrik etti. "Win
dischgratz kazandığı zaferden sonra şüphesiz daha sevimli ve 

daha popülerdir. Bohemya'da ancak bir Alman zaferinden se
vinilir, zira onlar yendiklerine hürriyet ve daha insani hislerle 
muamele ederler. Kendini bozguna vakfetmiş Çekerin doğuda
ki küçük bir bölümü daima kırk milyon Alman'a Karşı olacak

tır. Böylece daha pahalı bir ödeme yapmadığı aldanışı içinde 
olacaktır". Dört ay geçmeden bu prens Windischgratz Viya

na'daki liberal Alman hareketini yasaklıyor ve bütün demokrat 
ümitlere son veriyordu. 1848 Avusturya-Slav kongresi demok
rat Viyanalılar tarafından nasıl şiddetle tenkit edildiyse, aynı 

sertlikle Karl Marx tarafından da tenkit edildi. Karl Marx 
1852'de şöyle yazıyordu: "Bohemya'da kültür, sanayi, ticaret 
Almanların elindedir. Bizzat Palacky, Çek davasının şampiyo

n udur. Ancak bir Alman göçebesidir. Öğrenimi Almancadır ve 
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doğru dürüst Çek dilini de konuşamaz". Fredrich Engels yalnız
ca Almanlann, Polonyalılann, Macarların gelişmeye elverişli ol
duklarını, Çek, Hırvat ve Ukraynalılann dünya ihtilali fırtınasın
da mahvolacaklan inan çındaydı. Engels için Almanlar ve Ma
carlar ihtilfılci elemanlardı ve tabii olarak onları Slavlara karşı 
tahrik ediyordu. Tarihi ve politikayı hatalı bir biçimde tefsir 
ederek 1849 Ocak'ında şöyle yazıyordu: Fransız Proletaryası

nın ilk ayaklanmasında, bu ayaklanmayı Louis Napolyon tahrik 
edecektir; Avusturya Almanları ve Macarlar kurlarılacaklar ve 
Slav barbarlanndan kanlı bir intikam alacaklardır". Marx ve En
gels'in katılması, Alman ve Macar milliyetçiliğine, onların şid
dete yaptıkları methiyeyi getirdi. Onlar, büyük güçlerin önünde 
eğiliyorlardı. Onlardan sonra şiddet yeni zamanların üreyen 

unsuru oldu. Onların tavrı devamlı bir gaye olarak Slavlara hü
cum etmek ve özellikle Bakounin'in şahsiyetini yıpratmaktı. 

Bakounin, bu Rus, Prag kongresindeki tek ihtilalci idi. ihti
lalci fikirleri insanların eşitlik ve kardeşlik içerisinde birleşmesini 

temenni ediyordu! Ona göre Slavlar hürriyet bayrağının taşıyı
cısı idiler ve onun fikirleri, Alman radikallerden çok Herder'e 

yakındı. 

Bakounin, Hegel'in talebesi idi. Almanya'daki ikametinde 
hayal kırıklığına uğradı ve J. J. Rousseau'nun düşüncelerine 
döndü. Bu temiz düşünceler basit Slavlar için yaratıcı nitelikte 

idi ve onlara ihtilal enerjisi verecek bir efsane kurduğu için onu 
memnun ediyordu Hegel doktrinin en meşhur tefsircileri Marx 

ve Engels üstadlarıyla aynı düşünceyi paylaşıyorlardı. Onlara 
göre sosyal hayata bütünlüğünü veren ve onu tayin eden tarih

tir. Ludwig Feuerbach, bu büyük feylesof bu tasdike karşı çıkı

yordu. "İnsanlık yeni bir çağa giriyor onun geçmişe teşekkür 

dahi etmeden kopması lazımdır ve şimdiye kadar yaptıklarının 
hesaba katılmadığını bilmesi icap eder. Bu menfi tespitten ha

reketle insanlık gerçekten yeni şeyleri tamamlayacaktır. Geç
mişle olan bütün bağı onun iradesini ve hayat sahasını felç ede
cektir. Bazen kötü şeylere karışmış iyi tohumu atmayı bilmek 
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lazımdır. Evet, aynı zamanda adaletsiz olmayı da bilmek lazım
dır. Düşünmek muhakeme etmek, tenkit yapmaktır. Fakat ten
kit, eylemi takip eder onun önüne geçmez". Bakounin, Feuer
bach'ı takip eder, onun düşüncesine uyarak tarih! değeri red
deder ve "Tarih!" bir millete mensup olmayı kabul etmez, ne 
olursa olsun Avusturya'yı, Almanya'yı ve kendi doğum yeri 
Rusya'yı reddeder. Onu cezbeden geçmişi olmayan, ezilmiş 

genç halklardır, onu cezbeden bu ihtilal alanıdır. Evet gerçek

ten zafer dolu mazi, Slavların arasında çok işlenmiş, istismar 

edilmiştir. Umumiyetle bu kavram, bu anlayış bu Mesihçi yaza
rın eserinde bütünüyle mevcut değildir. Ancak, onun vurguladı

ğı bazı hususlar bazen peygamberane ifadelere ulaşır. "Bir va
tanperverin Slav halklarına çağrısı" 1848'de Fransızca yayın

landı. O bu eserde Slav ve Rus'un, tarihi Rusya'ya inanmadığı
nı gösterdi. O yeni ve ihtilalci bir Rusya'nın kan dökerek kaina
tı aydınlatması gerektiğine inanıyordu. "Kölelik Moskova'dan 
kaldırılmalıdır. Rus krallığına itaat eden kölelik önce burada ve 
sonra bütün Slav halklarında lağvedilmelidir. Dünyadaki bütün 
kölelik kendi harabesinin yıkıntılarına gömülmelidir. Bu kan 

okyanusu yüksekte Moskova'nın üzerinde yükselecektir. ihtilal 

yıldızı, hür insanlığın rehberi olacaktır" diyordu. 

Bakounin, 1848'in radikal "Halkçılar"ının sloganlarını kul

lanıyordu fakat ona "Rus vatanperverleri"nin ağzında nadiren 

işitilen bir hususu ilave ediyordu. Bu husus Prag kongresinde 
sükutla geçilmiştir. O, Çarların imparatorluğunun bölünmesini 

istiyordu. Okyanusta damla gibi kalan küçük milletlerden bah
setmeden üç büyük Slav' dan büyük Rusya, Ukrayna ve Palon
ya'dan söz ediyor, diktatörlerin en korkunç boyunduruğunda 
inieye her biri kendi kaynağı, tarihi olan ve bir bütün teşkil 
eden bu milletiere bağımsızlık tanınmasını elzem görüyordu. O, 

aynı hükmü geçen yıl Paris 'te, Polanya ihtilalinin 17. yıldönü
münde ifade etmişti: "Rusya'nın adı, her zaman baskının, 

tirarılığın ve esirliğin ifadesidir. Avrupa'nın gözünde Rusya an
cak bir aşağılık fetih aletidir. Bu alet, en tehlikeli ve en iğrenç 
bir diktatörlüğün elindedir". O, Polonyalıları onlar gibi yabancı 
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bir despot tarafından ezilmiş Ruslarla birleşmeye ikna ediyor
du. Alman asıllı olan Rus karakterini anlamak asla mümkün 
değildir. 1848 yılında Bakounin aynı zamanda Ukrayna'nın 
bağımsızlığının avukatı oldu. Diyordu ki "Ukraynalılar Ruslar
dan daha saf bir Slav ırkıdır. Büyük Rusya halkı gibi Fin orijinli 
unsurlarlafazla kanşmamış daha çok Slav'dırlar". Aynı zaman
da Baltık havalisinin de bağımsızlığının avukatı oldu. İşte Prag 
kongresinde onları uyarmak için söyledikleri: "Mevcut durum

da sizin için Rus imparatorluğunda yer yoktur. Siz yaşama ar
zusuna sahipsiniz, halbuki orada ancak sükut ve ölüm bulacak

sınız. Siz bağımsızlığınızı ve gelişmeyi arıyorsunuz, halbuki Rus

ya'da yalnızca kör bir itaat bulacaksınız. Siz yürekten~ ışık ve 
hürriyet istiyorsunuz, halbuki orada ancak mezarlar, esaret 
şartları ve ölüm bulacaksınız!" 

Batı Slavları ise, Avrupa kıyısından nasihat ve direktifler 
bekliyordu. Bakounin büyük Slav konfederasyonu teşkil etmek 

istiyordu. Konfederasyon bünyesinde hepsi eşit olacak ve Rus
ya'nın korumasında bulunacaklardı, şüphesiz hür bir Rus

ya'nın ... Fakat Slav halkları zayıftı ve gürleyen bir ihtilal yapa

cak kudrette değildi. Diğer taraftan Rusya'nın gücü, küçük Slav 

halklarıyla eşitlik üzerinde anlaşmayı açıkça reddediyordu. Fa

natik Bakounin'in uyumsuz projeleri böylece başarısızlığa uğra

mış oldu. Dresde'de tutuklandı ve geri gönderildi. (Pierre et Pa

ul) kalesinde 1857'ye kadar hapsedildL Sonra Schlusselbo

urg'a nakledildL Sonra Sibirya'ya gönderildi ve 1861 yılında 

kaçta. 1860 yılında hapisten Çar'a bir itirafname yazmıştır. 

Ancak 1919 yılında neŞredilen bu mektup, psikolojik durumu
nu göstermesi bakımından fevkalade önemlidir. Onun mistik 

inancı denilebilir ki Slavlarda ve ihtilalde ümit buluyordu. Ol

dukça zıt bir düşünce ile Çarın şahsiyetinin, Slav olması sebe
biyle, büyük Slav ihtilalinin başı olmasını istiyor, Alman ve Av

rupa aleyhtarı bir ihtilal telkin ediyordu. "Demokratik inançları
ma rağmen daima sizin için içimden gelen büyük bir saygıya 
sahip oldum. Diğer pek çok kişi gibi ben de sizin zamanımız 

hükümdarları içinde tek şahsiyet olduğunuza inanıyorum, Siz 
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imparatorluk istidadınıza sadık kalınız". Bunu takiben o 

1848'de nasıl tavır aldığını ve Panslavist duygularını ve Avrupa 
aleyhtarlığını anlattı. 1848 İlkbaharında Breslau'ya gitmek için 
Paris'i terk etti. "Tamamlamam gereken misyon için ne Pa
ris'te ne Fransa'da olmalıyım. Benim yerim Rus sının olmalı
dır. Burada Ruslara karşı bir savaş hazırlayan Polanya muha
cirleri ile beraber olmalıyım. Evet benim orada olmam lazım. 
Bu savaş bütün Avrupa'yı birleştiren ve Rusları Asya steplerine 

sürmek isteyen bir savaş olmaktan dikkatle kaçınmalı. Ben ona 

gerçek manasını vermeye gayret ediyorum. Bu savaş hür Slav

ların Rus diktatöre karşı savaşı olmalıdır". Avrupa ihtilalinin 

alaycı neticelerinden hayal kırıklığına uğramış, Prag kongresin

de ümitleri yıkılmıştır. Neden Rus diktatörü acıini gördüğü be

ceriksiz ve güçsüz liberallerden daha tercih e şayan olmasın dı? 

"İtiraflarımda Rusya'ya cumhuriyetin gelmesini temenni 
ediyorum fakat hangi şekilde bir cumhuriyet? Bunlar bir parla
menter ve anayasa Cumhuriyeti değildir, zira kuwetler denge
sinde o kadar güzel düzenlenmiştir ki onlardan hiçbiri tek başı
na sistemin bütününde müessir değildir. Bir kelimeyle batılı li
berallerin bu konudaki eskimiş din dersi, asla benim hayranlığı
mı çekmedi ve ben kötü gördüğüm, aşağıladığım vaziyetlerin 
Fransa'da, Almanya'da parlamenter sistemin ürünü olduğunu 

anladım. Hatta Slav kongresind~ olanları, bilhassa Polanya 

grubunda olanları gördükten sonra hoşlanmadım. Başkaca, 
eğer bir Rus parlamentosu olursa o ancak aristokrat üyeleri 

bünyesinde bulunduracaktır. Tıpkı Polanya parlamentosunda 

olduğu gibi, fakat büyük halk topluluğu, gerçek millet, Rus
ya'nın ayağa kalkan gücünün temsilcisi mecliste şekillenemeye

cek ve ezilmesi kesilmeyecektir. Şuna inanıyorum ki, Rusya'da 
ve daha pek çok yerde bünye, çok güçlü diktatörlük iktidarını 

bir zaruret olarak kabul ettirmektedir. Bu iktidarın hedefi halkı 
aydınlatmak ve yükseltmek olacaktır, iyi niyetli, iradeli insanla
rın yardımcısı olacağı bir iktidarın bütünlüğü her türlü tesirden 
uzak kalacaktır". İşini tamamladıktan sonra, halk; öğretmek 
yolunu tutan bir diktatör kendiliğinden kaybolacaktır. 
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Çara yaptığı itiraflarda, Bakounine en gizli ve derin düşün
celerini açıkladı. Bunlarda Rus ihtilalinin karakteristik çizgileri
ne karışmış hürriyetçi asker düşünceleri ve bütün namuslu an
lama gayretlerine rağmen, belki kapalı rejimde savunulması 
mümkün fikirler vardır. Bakounin'in bizzat itiraf ettiği gibi, ha
kikati saklamaya gayret ederken tavrı, bildiğini tekrarlayan bir 
çocuk gibiydi. "Rusya'da hükmeden korkudur, korku hayatın 

düşmanıdır, idrakin ve hayat sahasının düşmanıdır. Hakikati 
seven insanların yüceliğine ve bağımsızlığa saygısı olan hiç 

kimse, Rusya'da yaşamaya tahammül edemez". Aynı zamanda 
o, Çar'a Panslavizim bayrağını açması, dalgalandırması için 

yalvarıyordu. O, ihtimamla bir hususu belirtiyordu: Slavların bu 

birleşmesi, herkesin hür, serbest olacağı bir federasyona ulaş

malıdır. Eğer böyle olmazsa "Rusya bütün Slavlar için bir kin 

hedefi olacaktır. Tıpkı bugün mevcut durumda Polonyalılar için 

olduğu gibi". Oldukça şaşırtıcı bir sezgi ile Bakounin, Mosko

va' da yerleşecek ihtilalin korku ve terörü hakim kılacağını ifade 
etmiştir. 

Bakounine, Sibirya'dan Alexandre Herzen'e yazdığı Ka
sım 1860 tarihli mektupla "Çar'a itiraflar"ında ifade edilen sa

mimiyetle ilgili bütün şüpheleri sildi süpürdü. Bu mektupta 
Kont Nikolaiyevitch Meuravyev, -Amursky (1810-1881) den 
bahsediyordu ve yeğenierinden birisiydi. Mouravyev, Doğu Si
birya'nın genel valisi oldu. 1858'de Çin'den Kuzey Mançur

ya'nın devrini temin etti. Sakhaline adasında bir Rus kolonisi 

yerleştirdi. Bu büyük imparatorluk müstebiti, Bakounin'in ho
şuna gidiyordu. "Kont Nikolai Nikolayevitch Mouravyev

Amursky inkar edilmez biçimde bizdendir ve Rusya onun kur

tarıcılığını beklemelidir" diye Herzen'e yazıyordu. Umumi vali 

ve sürgün anarşist liberal aydınlar ve parlamenter kurumlar 
hakkında mağdur bir aşağılama içindeydiler. Onlar Almaniaş
mış olan hükümdar sarayından, Saint-Petersbourg bürokrasisi 
ve aristokrasisinden nefret ediyorlar ve buraları yabancı unsur
lar gibi telakki ediyorlardı. Onların her ikisinin de ideali, halkın 

desteğine dayanan milli ve sosyalist bir diktatördü. Rusya 'yı ge-

109 



PANslAvizM vE Rus Milliyuçiliqi 

ri kalmış, çamura batmış bir devlet olmaktan kurtaracak, batı

nın burjuvazi kurumlanndan geçmeksizin sosyal adalete ve re
fah devrine ulaştıracak olan köylülerdir. "Köylülerin baltası Sa
int-Petersbourg'a en iyi düzeni yerleştirecek ve oraya mill! bir 
diktatör getirerek Rusya'yı kurtaracaktır. Bu güç Türkiye'deki, 
Avusturya'daki ve Avrupa'daki Slavlan da,kurtaracaktır. " 

Mouravyev ve Bokounine memnuniyetle Çar'ı muhafaza et
meyi kabul ediyorlardı. Şartlan artık Çann yalnızca Saint-Petes

bourg'un değil ve fakat bütün bir milletin çan olması idi. Köleler 

azat edildikten, serflik kaldınldıktan sonra II. Alexandre'ın bu rolü 

yüklenebileceği kanaati güç kazandı. Mutlak hürriyet taraftarı 

anarşist Bakounine ve Panslav milliyetçi Danilevsky, Pansla

vizm'in sınırlarını aynı şekilde tespit ediyorlardı. Bakounine, bu 

çarın tıpkı Napolyon gibi dünya ihtilalini gerçekleştirecek adam 
olduğu rüyasını görüyordu. Bu uğursuz rüyanın gerçekleşmesin

den Palacky şüpheliydi. 191 7' de Saint- Petersbourg 'daki kraliyet 
sarayı yıkıldı. Bu gerçekten köylülerin baltasının kanun yapması

dır. 1941 yılında Almanların nefret edilen işgaliyle vatanperver

likleri harekete geçen Ruslar, Slav imparatorluğunu kurdular. 

Böylece ihtilalci Bakounine ve gelenekçi alim Danilevsky'nin 
ümidi olan dünya ihtilalini yapacak hükümet kurulmuş oldu. 

Devrin Slavcı düşüneeye mensup yazarları ve Bakounine 

Slavların yıkım halinde olan batıyı diriltmek görevini taşıdıklan
na inanıyorlardı. Bu görüşü o, bir tenkit yazısında şöyle açıklı

yordu: "Halkın davası Romanev Pougatchev, yahut Pestel mi

dir? Rus halkını hürriyet yolunda kim götürecektir? Çar Roma

nev mu? II. Alexandre mı? Pestel mi? O bir subaydı. Aralıkçıla

rın (Decembrist) şefiydi, Bakounin bunları batılılara sempati 

duymak ve anayasa ile ilgili fikirlere sahip olmakla itharn edi

yordu! Yahut Yemelyan Ivanovich Pouzatchev mi? Çar III Pier
re'in yanından ayrılmış ve bir köylü ayaklanmasının başına geç

miş, 1775'de katledilmişti. 

"ihtilalci, biz gerçeği söyleyelim, eğer Romanev milli bir 

çar olmayı arzu ederse onu takip edelim. Bunu başarırsa o 
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güçlüdür. Hareket hazırdır ve mukavemet edilmesi mümkün ol
mayacak şekilde halkın haklarının savunucusudur". O, II. Ale
xandre'dan Almanların tesirinden kurtulmasını ve Polanya ile 
uyuşmasını istiyordu. Aynı zamanda halkın gerçek çarı olması
nı ve bir ihtilal çapında işi tamamlamasını, bunun için toprakla
rı köylülere dağıtmasını, bürokrasiyi lağvetmesini, Kafkas halk
larına, Finlandiya'ya, Litvanya'ya, Ukrayna'ya, Polanya'ya ba

ğımsızlıklarını vermesini, bütün Slavları kurtarmasını ve İtalya, 
Macaristan, Romanya ve Yunanistan'la sıkı bağlar kurmasını 
istiyordu. "Biz çarın ne dostlun, ne de düşmanlarıyız, biz Rus 
halkının ve Slavların dostlarıyız; eğer Çar onların Çarı ise biz 

onunla olacağız. Tercihini yapacak ve seçecek olan Çardır. Bir 
yanda Almanlar, diğer tarafta Slavlar bulunuyor". 1870 yılına 
doğru, Bakounine Romanov'a itimadını kaybetti. "Romanov

Holstein- Gottorp arasındaki savaşın son saatinde ve Tatar-Al
man hakimiyeti altındaki harpte Rus halkı ve Slavlar geniş hür
riyete yaklaştı". Bundan böyle bir Pougatchev, yahut bir Kaf

kas köylüsü olan Stenka Razin hesaba alınmalıdır. Razin, Po
ugatchev'den bir asır kadar önce yaşamıştır. Ancak asla bir 
Pestel değildir. O, bir liberaldi, batıyı taklit etmeyi arıyordu. 
Bakounine, Avusturya Slavları ve Prag'daki dostları için sem
pati duyduğu gibi, ortak aşkları, hürriyet ve demokrasi için de 
sevgi besliyordu, ancak aralarında gerçekleşmesi mümkün ol
muş bir işbirliği yoktu. Prag'da bakışlarını batıya çevirmiş Ana

yasa çözümleri aranıyor, ferdi hakları kurtarmak, Avrupa den
gesini sağlamak için Avusturya 'yı muhafaza etmek ve onun bü

yük millet olarak yerini koruyabilmesinin endişesi yaşanıyordu. 

Bakounine, Moskova'ya önem veriyor ve Moskova'yı köylü 

kütlelerinin ihtilal sahasında merkezi görüyor ve bu ütopya (ha
yal) dünyasında Slavların mutlak bir sulh içinde olacaklarını ve 

haklarından kesinlikle istifade edeceklerini düşlüyordu. Gördü
ğümüz gibi, 1848'de geçen yüzyılda ortaya çıkan problemleri 
şekillendiren iki farklı Panslavizm kavramı karşı karşıya geldi. 

Prag 'daki Panslav kongresi elle tutulması mümkün hiçbir 
sonuç sağlamadı. Hatta düzenleyenler bile hayal kırıklığına uğ- . 
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radıklarını itiraf ettiler, bununla beraber Slavlar burada bir ölçü
de güven kazandılar. 

Avrupa milletlerine hitap edecek bildiriyi Jan Erazim Vocel 
(1803-1871) sade bir üslupla kaleme aldı: "Peşin hükümlerle 
kör olmamış olanlar, bu prensiplerinin insanlığı dikkate layık 
bir şekilde yücelttiğini, çünkü bin yıllık savaşlardan sonra hürri
yet ve eşitliğin Slav kongresi sayesinde bir hak gibi ele alındığı
nı ve istisnasız bütün milletlerce tanındığını ikrar edeceklerdir. 

Slavlar onların insanlık aşkı ve onları canlandıran idealin delili

ni böylece ortaya koydular. Biz sağlam bir şekilde, kanla vaftiz 

edilmiş bu birinci Slav Kongresinin gelişmiş meyvelerinin yayı

lacağına ve tarafsız tarihçilerin ona şaşaalı bir yer vereceğine 
inanıyoruz", Slav ırkının geleceği hakkında Hegel'in ortaya 

koyduğu soru 1848'den sonra müsbet bir cevap almış görünü
yor. -Hegel şöyle diyordu: "Biz Avrupa'nın doğusunda bulunu
yoruz. Büyük Slav milleti vaktiyle Elbe'nin doğusundan Don'a 
kadar uzanıyordu-. Böyle olmakla beraber, bu halk toplulukları 

bizim araştırmamızın dışında kalıyor, çünkü insan aklının dün
yada ayırdığı birbirini takip eden devrelerde bunlar önemli bir 

unsur olamamışlardır- Bu artık çok geçtir. Bize de bir şey ver
mez. Tarih geçmişi incelemelidir". Fakat Slavlar 1848 yılında 

geleceğe bakıyorlardı. Onların arasında çoğu şuna inanıyor: 

"Üçüncü büyük Avrupa ırkını teşkil eden, büyük işler yapmak 

lazımdır. Latin ve Germen ırkının yapamadığı, insanlığın geliş
mesine hizmet eden işler." 

Marx ve Engels bu ümidi paylaşmaktan uzaktılar. Onların 
"Neue Rheinische Zeitung" dergisinde Prag kongresine, Avus

turya Slavlarına, Bakounin'in Panslavist teorilerine hücum edi

yorlardı. Marx ve Engels, Habsbourg monarşisini savunuyor, 
Avustuya Slavlarına da yaman şekilde çatıyorlardı. Onlar bunu 

gerçekte Alman veya Macar hakimiyeti altına girme korkusuyla 

yapıyorlardı. "Biz mevcut şartlarda ihtilalin düşmanları kimler
dir, nerelerdedir, biliyoruz" başlığıyla 1848 yılının son günü 

(Neue Rheinische Zeitung) da şunlar okunuyordu: "Onlar Rus-

112 



ya'dadır ve Avusturya'nın Slav bölgelerindedir; hiçbir şey bizim 
dediğimizin aksini söyleyemeyecek ve hiçbir şey bizi teyitten 
gayrı sonuç vermeyecektir. Bunu göreceğiz. Bu ülkelerde de
mokrasiye geçildiği zaman, bizim onlarla münasebetlerimiz 
düşmanca olacaktır. Acımasız savaş, ölüm harbi, ihtilal davası
na ihanet eden Slavlara karşı yapılacaktır. Kökünü kazıma, te
rörizm Almanya adına değil, fakat ihtilal adına yapılacaktır". 

Tipik olarak Marksist bir üslupla önceden haber veriliyordu: 

"Gelecekteki dünya savaşı arzın yüzünü süpürecektir. Yalnız 

hanedanları, imtiyazlı sınıfları değil fakat bütün reaksiyoner 
halkları da süpürülecektir. Bu mermi darbesi zaruri olan geliş

menin parçasıdır". Marx ve Engels Newyork Daily Tribune ga
zetesinin 24 Ağustos 1852 günkü nüshasında Prag kongresi

nin olumsuz sonuçlarını zafer neşesiyle ifade eden bir makale 
neşrettiler. "Böylece Alman Slavlarının bağımsızlıklarını elde 
etme teşebbüsleri son buldu. Dağılmış halklar, sönmüş milletie

rin harabeleri, yaklaşık bin yıldan beri o ülkeleri fetheden güçlü 
ülkelerin ayak izinden yürüyorlar. Can vermek üzere olan bu 
halklar 1848 karışıklıklarıyla SOO'üncü yıldaki durumu tekrar 

bulacaklarını ümit ettiler. Onlar benzeri bir geriye dönüş hare
ketinin mümkün olmadığını anladılar. Elbe'nin doğusundaki ül

kelerin ve Saale'nin vaktiyle Slavlar tarafından işgal edilmesi 

ancak bir tek şeyi gösterir: "Onların tarihin hareketine muka

vemet edemediklerini... Tarih, Almanya'nın komşularını em

mesini istiyordu. Alman gücünün yaptığı, batı medeniyetinin 

doğuya açılmasıydı. Panslav rüyası görenler nasıl on asırlık tari
hi geriye çevirebileceklerini ve bunu birkaç izole yaşayanın ho

şuna gitmek için yapabileceklerini zannediyorlar? Bu hakkı ne

reden buluyorlar? Bu kapalı yaşayan halklar her yönden Al

manlarla çevrilidir. Almanca'nın dışında dil bilmiyorlar, ne sayı
larını, ne bağlantılarını ne de kendilerine ait toprağı tanırlar?" 

Newyork gazetesinde 5 Mart 1852 günü Marx aşağıdaki satır
ları yazıyordu: "Çek milleti 1848 de son bir gayret gösterdi, 

sonuçta uğranılan başarısızlık, Bohemya'nın ancak Alman
ya'nın bir parçası olduğu zaman var olabildiğini, fiiliyatta halkın 
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Almanca olmayan bir dili konuşmasının bu gerçeği değiştirme
diğini gösterdi". Marx 800 üncü yıldaki duruma geri dönülme

sini mümkün görmese bile, yüzyıl sonra Marksist düşüncenin 

tesiriyle, büyük nispette Marksist bayraklar altında "Genel bir 
kaynaşma" ya gidileceğinden şüphe etmiyordu. 

Cihanşümul bir Rus hükümeti korkusu, Palacky, Marx, En
gels ve çok sayıda batılı liberalin iştirak ettiği endişeydi. Bu gi
dişi defetmek için liberaller, batı Slavlarını koruyacak bu Slav 

konfederasyonunu temenni ediyorlardı. Bazıları ise Palacky gi

bi Habsbourgların bu hareketin başına gelmesinde ısrar ediyor

lardı, diğerleri Polanya'nın öncülüğü almasını istiyorlardı. Fakat 

iki tarafta da, bütün samimi Panslavistlerde de hakim olan hu

sus, Rus tehlikesinin anlaşılması idi. 1850 yıllarında fikir ve po

litika muhitlerinde Rus tehlikesi çok ciddi bir biçimde hissedili
yordu. 1950 yıllarında tehlike çok daha ağır bir şekilde görüle

cektir. 
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BESiNCI BÖLÜM 

AVRUPA, PANSlAViZM VE RUS TEHliKESi 

İngiltere ve Rusya Avrupa'nın kenarına yerleşmişlerdi. Bu 
durumlarıyla 1848 karışıklıklarından kaçınayı başardılar. Her 
iki ülke de fevkalade güçlü idi. Napolyon savaşları bittiği zaman 
Rusya en geniş toprağa ve 1849'da merkezi Avrupa'da düzeni 
sağlayan ordusuyla en büyük silahlı güce sahipti. İngiltere'ye 

gelince 1815'ten sonra karşı durulması mümkün olmayan bir 
deniz gücü kazanmış ve 1851 sergisi onun iktisadi ve teknolo
jik üstünlüğüne dünya önünde şahadet eden bir vesile olmuş
tur. Napolyon'un düşmesinden sonra İngiliz devlet adamları, 
Kırım Harbi hariç tutulursa, ihtilafı sınırlı tutabilme ve sulhu 
sağlama yolunda başarılı oldular. Bazı devrelerde İngiltere ve 
Rusya'nın müttefik olduğu da görüldü. 1840 yılında Fransa'ya 
ve yetmiş yıl sonra da Almanya'ya karşı ittifak kurdular. Fakat 
İngiltere'de kamuoyunun bir bölümü hÜkümettendaha az mu
tedil idi; Davit Urquhart (1805-1877) gazeteci ve diplomattı. 

Orta Doğu'yu iyi tanıyordu ve kelimeleri ağzında çiğnemeden 
Rusya'ya karşı durmadan sövüp sayıyordu. Hükümet kapalı ve 

sakin tavrını muhafaza ediyordu. 22 Mayıs 1853 günü Kırım 

Savaşı sırasında Lord Palmertson dışişleri bakanı Lord Claren
don'a şöyle yazıyordu: "Rus politikası daima zayıf ve gevşek 
hükümetlere istediğini kabul ettirmeyi dener, enerjik bir muka
vemet! e karşılaştığı zaman yeniden sıçrama imkanı aramak 
üzere siner." 

İngiliz-Rus menfaatlerinin zıddiyeti ancak Rusya'nın İngil
tere 'ye telkin ettiği derin korkunun, uyuşmazlığın ikinci derece-
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de unsuruydu. ı 762 yılında Olivier Goldsmith, Rusya'yı şu ifa
delerle tarif ediyordu: "Bütün Batı Avrupa'nın tabii düşmanı, 
çok kuwetli bir düşman, üstelik hükümet, günbegün gücünü 
arttırıyor, Asya'da ve Avrupa'da bulunan bu geniş imparator
luk iki asır önce bu dukalıklara, kraliıkiara bölünmüştü, bugün 
dünyanın üçte birine yayılmış bulunuyor. Birleşmiş, sınırsız top
rakların mülkiyetine sahip, başkalarının zararına askerlik sana
tını öğretiyar ve ulaştığı durumları durmadan sağlamlaştırıyor. 
Muhtemeldir ki gelecekte vaktiyle olduğu gibi Rusya'dan "Offi

cina Gentium" diye bahsedilecektir. Petro, onların büyük çarı, 
daima Avrupa'nın herhangi bir yerinde güçlü bir duruma sahip 

olmayı arzulamıştır. Memnuniyetle ifade edelim ki bu durum 

gerçekleşmemiştiL Zira, eğer Çar nihai gayesine erişseydi bu, 
batı dünyasının barbarlık tufanı altında yok olması olurdu. Elli 

yıl sonra Büyük Petro'nun bir vasiyetnamesi olduğu ve burada 
Rusya'nın işgal projesi bulunduğu, bunun ölümünden sonra ke
sinlikle uygulamaya konulduğu öğrenildi. Rusya'nın genel tutu
mundan, iç politikasından ve bilhassa bu ülkenin ve bu hükü
metin alışılmışın dışında yanına vanlamaz bir güç olmasından 
korkuya kapılanlar yalnızca diplomatlar değildi. Bu sırada Mor

rıing Post gibi muhafazakar bir gazete dahi Rus balerinlerinin 

harikulade gösterisini Çar Rusya 'sının en yüksek medeniyeti 
temsil ettiği biçiminde değerlendirirken bir diğer gazete ı 9 ı 4' 
deki durumu şöyle özetliyordu: "Avrupa'daki atmosfer, başba
kanların gayretlerine rağmen Rus yanlısı değildi. Karışıklık art

maktadır ve bu Rusya'nın saldırganlık temayüllerinin neticesi

dir, bilhassa çok kötü iç politikası, çok sayıda insanı kaçmaya 
zorlamakta ve ileri derecede Rus aleyhtarı yapmaktadır." 

Bu Rus aleyhtarı duygular ı 9. asırda kıta üzerinde İngilte

re'den daha kuwetliydi. Yalnız liberaller, Sosyalistler değil sa

ğın insanlarıyla birlikte monarşistler de tehlikeyi görüyorlardı. 

İspanyol diplamatı Oenosco Cortes İspanyol parlamentosu 
önünde 30 Haziran ı850 günü yaptığı bir konuşmada şöyle 
diyordu: "Rusya Avrupa'ya kafa tutmak için yeterince güçlü 
değildir' fakat şunu ısrarla belirtmek isterim: Eğer Avrupa sos-
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ya! düzensizliklerle zayıflamaya devam ederse Rus hakimiyet 

saati çalmakta gecikmeyecektir. Seksen milyon Slav çarlarıyla 
birlikte olacaktır. Slav işgalciler Avrupa'ya yenileyici unsurlar 
taşımayacaktır. Tıpkı Germen barbarlarının Roma imparatorlu
ğunu imha ettikleri gibi... Zira Avrupa'yı yıpratan kötülük Slav
ları da yaralamıştır. Onların güçlü çizgilerini alarak yarı Avru
palı yapmıştır". 

Cortes yalnızca batı Avrupa'yı tanıyordu. İhtilale karşı olan 
feylesof Joseph de Maistre Saint-Petersbourg'da 1802'den 

1815'e kadar Bakan müşaviri kaldı. Olaylara fevkalade derin 
bir nüfuzla bakıyordu. Ateşli bir Katolik'ti. Şu hususu tespit etti: 
"Rusya'da din kalplere çok az hükmedebilmiştir. İhtiraslara ve 

cürümlere fren olamaz". De Maistre geleceğin karanlık olacağı

nı seziyor ve kölelere hürriyet verildiği zaman çoğu kere liya

katsiz papazların ve şüpheli efendilerin elinde oyuncak olacak
lardır" diyordu. "Bu köleler bir geçiş dönemi olmaksızın boş 
inançlardan Allahsızlığa ve pasif itaatten ölçüsüz bir bağımsızlı

ğa geçeceklerdir. Hürriyet onlara hiç alkol almamış adama bol 
şarabın yaptığını aynen yapacaktır. Bir Pougatchev, benzer bir 
ahlaki iklimde zuhur etmiştir ve bütün bir memleket karanlığa 
girecektir." 

Bir yarım asır sonra Friedrich Bodenstendt, Maistre'nin 

karanlık teşhislerine benzer bir feryat çığlığı kopardı. Bodens
tedt (1819-1892) Alman yazarı, Moskova'da yaşadı, sonra Tif

lis'e geçti. Okul müdürlüğü yaptı ve Münih' e döndü, Slav dilleri 

profesörü oldu. Rusya'nın batı tipi politik müesseselere sahip 

olup uyum sağlamasını istiyordu. Rus karakterindeki aşırılık te

mayüllerinden şüpheye düşüyordu. Rusya'daki değerli adamlar 

hatta ilerlemiş fikir adamları ülkeleri için iki çözümün mümkün 
olduğunu iddia ediyorlardı: Bünyesinde mutlakıyetçilik taşıyan 

Çarlık rejimi, yahut ihtilalci bir cumhuriyet. II. Alexandre devlet 
gemisini sıhhatli bk uzlaşma yolunda götürebilir. Bunun için li
beral bir anayasayı hızla kabul etmesi gerekir. Bu yola girilmesi 
ihtilali önleyecektir. Eğer aksine, reformları reddederse ve kuv-
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vet kullanarak sosyal çalkantıların taşkınlıkianna engel olmakta 
inat gösterirse ihtilali kendi eliyle hızlandırmış olacaktır, bu ihti
lal "yaşlı anayasayı Fransız ihtilali'nin yapamadığı kadar sert bir 

biçimde silkeleyecektir. Zira, asla keyfince hareket etmeyi tanı
mamış, daima kuwetin karşısında uşakça iki kat eğilmiş bir hal
kın, aniden o kuwete sahip olmasından daha korkunç bir 

ayaklanma düşünülemez". 

Sosyalistler ve liberaller Rus Panslavizm'i tehlikesi karşısın

da "aman dikkat!" diye feryat koparınayı bırakmıyorlardı. 

Newyork Daily Tribüne'un 12 Nisan 1853 tarihli nüshasında 

yayınlanan bir makalesinde Karl. Marx, İngiliz kamuoyunun 

gevşekliğine ve duygusuzluğuna sitem ediyordu, O, İstanbul'un 
ve boğazların stratejik önemi üzerinde ısrarla duruyor ve Rus

ya'nın İstanbul Bağazı'nda kalmayacağını vurguluyordu: "Bu 

noktaya gelince bu muhteşem gücün koşmaktan vazgeçeceği 
hayal edilebilir mi? Oradan daha uzağa sürüklenecektir. Kendi 
iradesi olmasa bile hiç olmazsa şartlar buna zorlayacaktır. Tür
kiye ve Yunanistan Rusya'ya bitişiktir. Bu iki ülke ona harikula
de deniz kapısı imkanı sağlamaktadır, üstelik Yunanlılar tecrü

beli, yetişmiş, maharetli denizcilerdir. İstanbul Rusya 'ya Akde

niz yolunu, Drazzo ve Arnavutluk kıyısı da Adriyatik merkezine 

yerleşme imkanı ·verecektir. Rus imparatorluğunun batı sınırı 
iyi tarif edilmemiştir ve tabü sınırlarına henüz ulaşamamıştır. 

Bu sınır, değişmelere uğrayacaktır ve bu hududun Dantzig ya

hut Stettin'e, Triyeste'ye kadar gitmesi gerektiği fark edilecek

tir. Fetihten fetiheve ilaveden ilaveye Türkiye'den sonra Maca
ristan'la çevresi, Prusya, Galiçya ve sonunda Slav İmparatorlu

ğu'na gelinecektir. Ve bazı meczup feylesofların rüyası bir ger
çek olacaktır. 

Aynı gazetede bir hafta sonra Marx'ın karanlık tablosunu 
belgeleyen haberler çıkıyordu. Balkanlarda Panslav ve Panor

todoks Rus ajanları etrafı tahrik ediyorlardı: "Yüzlerce Rus aja
nı Türkiye'de cirit atıyor ve Hristiyan Greklere (Rumlara) çarın 

onların başı olduğunu, onları himaye ettiği ve Şark kilisesini 
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ezilmekten kurtarıp, hür kıldığını anlatıyorlardı. Aynı ajanlar 
güney Slavların bu kudretli imparatorluğun hükümdarlığı altın
da toplanmak gerektiğini, büyük Slav ırkının bütün dallarının 
bir araya gelerek hakim bir ırk meydana getirmesi gerektiğini 
anlatıyorlardı". Marx, mesela para konusunda en aşırı Rus ya
hut Slovak aydınlannın yaptıklarını misal olarak alıyordu. Bu 
sözlerle beraber "geniş fesat"yazıyordu. Bu entrika çevirme bi

çimindeki fesat hareketi bir asır sonra parolası olacaktı. "1809 
Sırp ayaklanması, 1821 Yunan ayaklanması Rus altını ite kış

kırtıldı, besiendi ve buradaki Türk paşaları hükümete karşı ihti

lal bayrağını kaldırdılar. Bütün bu işlerde Rus hileleri, entrikala

rı ve para kaynaklan asla eksik olmadı. Batılı diplomatlar Tür
kiye'nin iç politika meselelerini hiç anlamadılar. Bu meseleler, 
onlar için ayda geçen işler kadar uzaktı. Onlar savaş ilanında 

hazır bulundular ama ağzı açık şaşkınca baktılar. Rus orduları 

Balkanları işgal etti ve Osmanlı İmparatorluğu parça parça bö
lündü". Marx'ın bu kamçılayıcı alayları ile Ruslar hedef alınıyor 
ve onların, en barışcı eğilimleri ilan ederek, kurbanlarının men
faatlerini koruduklan iddiasıyla fetihlerini çoğalttıklarını gösteri
yordu. 31 "Mayıs'ta Londra'da yazdığı bir mektup 14 Haziran 

1853'te Newyork Daily Tribune'de yayınlanmıştı. Bunda acı 

bir alayla Rusya'nın Türklere yaptığı sözde yardımlar ve bunun 

fetih savaşı olarak kullanılmasından bahseder. Son 60 yıl bo

yunca Rus'a Protestanlara rağmen yapacağından geri kalma

mıştır ve imparatorluğunun yüzölçümünü iki katına çıkarmıştır. 

·Marx Rusya'dan tiksiniyordu. Çünkü Rusya'nın başında 

reaksiyoner bir hükümet vardı ve bilhassa Rusya demek 
Marx'a göre Panslavizm demekti. Newyork Daily Tribune ga

zetesinin 5 Mayıs 1855 tarihli nüshasında II. Alexandre'ın tah
ta çıkmasını takipen neşrolunan makalesinin başlığı "Pansla

vizm" idi. "Avusturya' nın kesinlikle batının müttefiki olacağı 
gün, bu ülke yine kesinlikle Rusya'ya karşı açıkça savaş açmış 
olacaktır. II. Alexandre bizzat Panslav hareketin başı olacaktır. 
Bütün Rusların imparatoru olmak yerine bütün Slavların impa
ratoru unvanını almayı tercih edecektir. Mesele bu durumda 
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Avrupa'ya kimin hükmedeceği biçimini almaktadır, Slav ırkı 

uzun zamandan beri bölünmüştür, doğudan Almanlar tarafın
dan itilmiş, Türkler, Almanlar, Macarlar tarafından köleleştiril
miş ve 1815'ten sonra bütün dallarını birleştirmeye muvaffak 
olmuştur. İlk defa bütünlüğünü elde etmiştir. Bu hale gelince 
Alman ve Roma kaynaklı ırkiara karşı merhametsiz bir savaşı 
gaye edinmiştir. Panslavizm milli bir bağımsızlığı elde etmeyi 
aramıyor. Bu, Avrupa tarihinde on asır boyunca kazanılmış 

olanı yıkmayı amaç edinmiştir. Dünya haritasından Macaristan, 
Türkiye ve Almanya'nın büyük bir parçası kaybolmadıkça he

define varmış olmayacaktır. Bu hedeflere ulaştıktan sonra 

Panslavlar neden Avrupa'ya itaat edeceklerdir? Panslavizm 

başlangıçta bir sembol ve bir inançtı. Bugün politik bir prog
ram oldu ve mükemmel bir gelişme ile muazzam bir güce ulaş

tı. Sekiz yüz bin süngüyü hedeflerine karşı sallayabiliyor, hare

kete geçirebiliyor. 

Jules Michelet daha derinliği olan tespitler yaptı. İşte 

1851 yılında onun kuzey Avrupa memleketlerindeki demokrasi 
hakkında yazdıkları: "Prusya, ben medeniyetim dedi ve Rusya 
ben de gelişmedin dostuyum ve benim mutlakıyetçi hükümeti
min altında ihtilalci kuwetleri saklarım". Michelet Rusya'nın si

lah altındaki sekiz yüz bin süngülü askeriyle meydana getirdiği 

tehlikenin durumu ağırlaştıran varlığı yanında, kalleş bir propa

ganda ile Avrupa'da karışıklık ve şüphe kampanyasını yaydığı

nı, ezilmişlere yardım iddiası ve hürriyet prensiplerini savuna

rak kurduğu tuzağa istediği memleketleri düşürecek biçimde 
kullandığım, bunları suiistimal ettiğini görüyordu. Böylece Rus

lar Polanya'yı köylüleri savunmak için işgal ettiler ve Türkiye'yi 
de din ve siyası hürriyeti tesis etmek için istila ettikleri yolunda 
propaganda yaptılar. Bu propagandanın gayelerinden birisi dü

şünmeyi felç etmek ve moral gücünü zayıflatmaktı. Böylece 

kurbanlar tespit ediliyor, tesir altına alınıyordu. "Bu ahlak bo
zucu kuwet, bu soğuk zehir ağır ağır harekete geçiyor, hayat 

sinirini gevşetiyor, müstakbel kurbanlarını demoralize ediyor ve 
onları müdafaasız bırakıyordu", bu "ahlak bozucu kuwet" çok 
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çeşitli görünüşler alabilir. Dün Rus propagandası bize ben Hı
ristiyanlığım diyordu, yarın da ben sosyalizmim diyecektir". 

Michelet, bu imparatorluğun kör bir inanç ve barbarlık 
üzerine inşa edildiğini, merhameti tanımadığını ve bu inancın 
neticede bütün şahsiyeti ve bütünüyle manevi hayatı yıktığım 
söylüyordu. Michelet adeta geleceği görüreesine yazıyordu. Ni
tekim Stalin'in kurbanlarından iki komünistin yapmış oldukları 
garip itiraflar onu doğruluyor. Michelet aşağıdaki olayı anlatı
yor: Moskova'lı bir aristokrat korkunç ivan'ın emri üzerine ka

zığa vurulmuştu. İki gün tüyler ürpertici şekilde can çekişirken 

durmaksızın "Allahım! Çarı kurtarınız" diye bağırıyordu. Mic
helet şunları ilave ediyor. Bugünden sonra Çarlar imparatorlu
ğa sağlam bir şekilde yerleşti. Öyle bir imparatorluk ki belki ba

tılıların şüpheciliği ve tenkitçi zihniyetieriyle sarsılabilir, fakat 

Rus hükümeti -bu terör canavarı- daima kendi tebaasıyla onun 

dışındaki dünya arasında su sızdırmaz bir engeli yükseltıneye 
ihtimam gösterdi. Bu tutum, halkın eski ahlak! idealini kaybet
mesine engel olmadı, fakat halkın yeni bir ideali eskisinin yeri
ne koymasına mani oldu". Demek ki geriye kalan boşlukla yüz 
yüze olmaktır. Kötü zihniyete çölleştirmeye karşı savunmasız
lık. Rusya bilim için ancak kötü olarak telakki edilir. O, hemen 
Avrupa'nın bütün zehrini çeken ve ağı daha büyüten, daha 
tehlikeli kılan bir varlıktır. Bir asır önce Michelet, Rusya 'yı sert 

bir görüntünün arkasında bütünüyle emniyetsizliğin hüküm sür

düğü acımasız bir diktatörlük olarak görüyordu: "Sık sık Sibirya 
kurbanlarından bahsedilir. Fakat neden özellikle bunlar? Rus

ya'nın her tarafı Sibirya'dır. Ayırım yapılacak herhangi bir 

farklılık yoktur. Bu Sibirya havası Vistül'den başlar. Rusya'da 

forsalardan bahsedilir, bu memlekette forsa olmayan var mı? 

Bir ülkede ki kanun ancak bir hayaletten ibarettir, bütün insan
ların zindan hükümlüsü olması tabiT değil midir? Bu ülkede ıstı
rapla ceza arasında fark yoktur. Genel olarak ceza yalnız mad
di bir ceza değildir. Bu kalbin parçalanmasıdır. Bu ıstırapla bo
ğulmadır. Sınırsız bir elem fikriyle ezilmiş ruhun bunalımıdır. 
Bu alemde her şey buz gibi sert ve dizginsizdir. Hiç bir şey sa-
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bit, güvenilir değildir. Burada yalnız tesadüfe ve korkuya yer 
vardır". 1851 yılında Rusya' da idam cezası lağvedildi. Yine 
Michelet'den nakle devam edelim: "Bu haberi öğrendikleri za
man bizim feylesoflarıı:nız sevinçten ağladılar. "Saadetti ve in
sana değer veren Rusya, Allah'ın yarattığına saygı duyan tek 
memleket Rusya'dır" dediler, ölüm cezası batının barbar ve 
dinsiz memleketlerinde hüküm sürüyor. Ruslar kurbanlarını öl
dürmüyorlar, onlar yalnızca sürgüne gönderiyorlar. Orada so

ğuktan ve ıstıraptan ölünür. Başka ne yapılır ki? Bu ceza has
sas bünyeli insanlar için hata değil midir? Ölüm cezası kaldırıl

mış fakat halen cezalar öylesine sert ve öylesine gayri insanidir . 

ki yakayı kurtarmak mümkün değildir." 

Michelet, "Fransa Avrupa'nın önünde" adlı eseri Şubat 

1871 de yazmıştı. Bakışlarını doğuya, Almanya'nın ötesine çe

virmişti. Germen kültürüne büyük hayranlık duyuyor ve Fran
sa'yı kolayca işgal eden Almanların zaferleri ve gururlarından 

etkilenmiş bulunuyordu. Bu sırada Fransa Almanların gözünde, 
yıpranmış ve çöken bir ülke idi. Michelet bunları teşhir etti, on
ların hükümlerini değiştireceğine yemin etti. Ona göre, batının 

bütününün daha doğru bir fikre ulaşması için doğu sınırlarında 
homurdanmaları, yükselen çığlıkları dinlemeleri gerekir. Bu 

sesler: "Bizler genciz, Almanlar yaşlıdır, Latinler ve Germenler 
bitmiştir, önde gidenler Slavlardır! Moskova, senin vaktin gel

miştir" diyordu. Ruslar diktatörlüğü kutlu saymaya alışmışlardır. 
Ona kör gibi itaat ederler, "Bir beşeli varlığa böylesine hayran

lık ve teslimiyet ne kadar korkunç bir tavırdır" diyordu. 

Bu dönemde, II. Alexandre sosyal reformları ilan ediyor ve 

Rusların çoğu onun sayesinde Amerika Birleşik Devletleri ve 

İngiltere gibi kapitalist ülkelerin sahip olmadığı fevkalade neti

celere ve daha çok hürriyete sahip olacakları için öğünüyorlar

dı. Michelet ise serflerin hür kılınması ve idari reformlarla tuza

ğa düşülmemesi gerektiğini, bunların ancak Çar tarafından 

kendi otoritesini güçlendirmek için kullanılan farazi gelişmeler 

olduğunu ve böylece Çarın bir "sosyalist diktatör" olacağı, 
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"Serflerin Mesih'i" barbar ve pek korkunç bir Mesih'in gelece

ğine dikkati çekiyordu. Michelet bütün batılı milletiere şöyle 
sesleniyordu: "Biz bir Avrupa kongresi toplanmasını teklif edi

yoruz, burada İngilizler, Fransızlar, Belçikalılar, Macarlar, Hol

landalılar, İsviçreliler, Almanlar bir araya gelmelidir. Ben genç 

Amerika'yı törenle davet etmek isterim. Onun bizlere katılma

sıyla hürriyet davası yeniden şanla savunulacak ve insanlığın 

büyük gelişmesine bu iştirak güç katacaktır". 

Çok sayıda Fransız ve Polonyalı yazar Büyük Rusyalıların 

ne Slavlar, ne de Avrupalılar olmadığını, fakat Turan kaynaklı 

Asyalılar olduklarını iddia ediyorlardı. Francizsek Duchinski 

(1817-1893) bu teze destek veren pek çok yazardan bahseden 

şu başlıkla bir eser neşretmiştir: "Çiftçi ve Göçebe Turan ve 

Aryan Halkları, Aryan-Avrupalı ve Turan halklarının durumla

rındaki reform zamretleri ve özellikle Slavlar ve Moskovalılar". 

Aynı tez Henri Martin (1810-1883) tarafından "Rusya ve Av

rupa" adlı eserde savunulmuştur. Hatta Michelet'nin telkin etti

ği fikir dört yıl sonra Henri Martin tarafından savunulmuştur. 

H. Martin, bir Avrupa federasyonu kurulmasını teklif ve telkin 

ediyordu. Federasyon hürriyet ve ferdi mülkiyet prensipleri 

üzerinde kurulacak, aileye saygıyı esas alacaktı. Bunun manası 

bütünüyle Rus sistemine karşı olan bir sistem kurmaktı. Bunu, 

kurumları güçlendirerek gerçekleştirecekti. "Moskova birliği tek 

adama dayanır, bu tek adam keyfi bir biçimde hürriyetleri, aile 

mülkiyetini düzenleyebilir". 

"Federe bir Avrupa olmaksızın Rusya'ya karşı durulmaz, 

Rusya Avrupa'ya hakim olur ve bu durumda genç kız kardeşi

miz Amerika medeniyetin tek başına muhafızı olacaktır. .. Ve 

dünya iki güç arasında bölüşülecektir ... Karanlıklar ve aydınlık. 

Manevi hayata ait ne varsa batıya "Amerika'ya geçecektir. 

Amerika Birleşik Devletleri, Avrupa Federasyonu, Moskova'da 

Çarlar imparatorluğu, Avrupa'nın doğusunda ve Asya'nın ku

zeyinde bundan böyle Avrupa'nın bir düşmanı olmayacaktır". 

Cyprien Robert, College de France 'da profesör oldu. Mi c-
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kiewicz'den sonra Slav İncelemeleri Kürsüsüne geldi. Çok mü
tevazi idi. Geleceğe ait fevkalade endişeler taşıyordu: "Nereye 
gidiyoruz?" diye 1852'de feryad ediyordu. Bin yıl sürecek ve 

bizi buzlar ve karlar altında yutacak bir kışa mı gidelim? Yoksa 
kanımızı diriltecek ve bizi ayağa kaldıracak bir güneşe mi koşa
lım? Hiç bir peygamber bu soruya cevap veremez, fakat gele
ceği gören her insan Slavlara endişeli bir gözle bakar". Cypri
en Robert, Slavlann şark ve garp arasında uzlaştırmacı olabile

ceklerini düşünüyordu. Avusturya Slavlarının ve onların feciere 

bir Avusturya fikrini bir batı Slavizmi olarak ele alıyor ve hoş

görülü olduğu için bunu seçiyordu. Polanya sözcüleri batı tesir

lerini kabulde çok kararsızdılar. Krasinski (1700-1855) Prag 

kongresinin kararlarına sadık kaldı, Polanya'dan haklarına sa

hip olmasını, Avrupa ve Rusya arasında bir kale gibi olmasını 
ve nihayet Rusya'nın Breslau'ı ve zengin Silezya'yı işgal etme
sinemani olmasını istiyordu. Eğer Almanlar Prusya'nın Polan

ya bölgelerini muhafazacia ısrar ederlerse o zaman Polonyalıla
rın Ruslarla ittifak kurabileceklerini ve Polanya'nın "Ruslaşma" 

sına engel olacak tedbirleri alarak, belli bir tavır içerisinde, Rus

larla bir Slav grubu kurabileceklerini mümkün görüyordu. Kı
rım Savaşı sırasında, Krasinski batılılara ısrarlı biçimde Palon

yalıları kurban etmemelerini rica etti. "Eğer Polonyalılar onları 

feda edebileceğiniz duygusuna kapılırlarsa onlar için Ruslarla it

tifak kurmaktan başka çare kalmaz ve bu netice de Avrupa 
aleyhtarı ve özellikle Alman düşmanı bir harekete ulaşır" diyor

du. 

Son asrın ortasına doğru kendisine verilen fevkalade öne
me rağmen Polanya'nın bu bedbaht durumunu yalnızca Rus
ya'nın bütün Avrupa'ya verdiği büyük korkuya bağlamamalıdır. 

Bu devirde öyle yazarlar ve düşünürler oldu ki fevkalade bir ay
dınlıkla olayların gelişmesini ve bunların sonuçlarını tespit etti
ler. Ernest Coeurderoy (1825-62), 1848 ayaklanmasına iştirak 
etmişti. Aftan faydalanmayı reddetti ve hayatı sürgünde son 

buldu. Bu adam fizikçiydi soğukkanlılıkla ve ilmi olarak düşün
mesine rağmen metodik kafa yapısı onun zamanının problem-
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lerine ihtiras duymasına mani teşkil etmedi. O da Proudhon'u 
fikren takip edenlerdendi, bir başka deyişle anarşistti, az veya 
çok. .. O şuna inanıyordu, Avrupa gerçekten hürriyeti, tanımı
yor, ona hürriyetin değerini öğretecek bir Slav hakimiyeti el
zemdir. "insanda ve Cemiyette ihtilal" eserinde (1852) 48 
olaylarının bir özetini verdi ve kendi tecrübelerini anlattı. Bir 
tek yol vardır diyordu, hedefe götüren; bu yol şiddet yoludur, 

savaş yoludur, medeniyetin yıkılınası yoludur! Yıkımlar kuzey
den gelecek ve Avrupa'nın üzerine yığılacaktır. "Yaşasın dünya 
savaşı" Yaşasın kazaklar, savaş taşıyıcıları! Bize diğerini güçlen
direcek olanı getirecekler!" onun kitabı: "Hurrah! Yahut Ka

zakların Yaptığı ihtilal" 1854 yılında yayınlandı. Bu sırada Si
vastopal kuşatılmıştı. Moskova Panslavistleri bunu doğu-batı 
arasında kaçınılmaz bir büyük savaşın başlangıcı görüyorlardı. 
Onlar gibi fakat farklı sebeplerle Coeurderoy Rusların zafer ka

zanmasını temenni ediyordu. Yıkım için ona her şey olgunlaş
mış görünüyordu; medeniyet artık hareketsizliğe gömülmüştür, 
artık düşüneeye bir şey verememektedir. Halbuki ihtilal, ger
çekten yeni şeyleri temsil etmektedir. Geçmişe ait tek çizgi ta
şımamaktadır. Her şeyiyle doğacak olanı bildirmektedir. Batı 

artık büyük bir mezarlıktan başka bir şey değildir. Bu mezarlık
ta ölü dinler ve ölü halklar yatmaktadır. Şark bir büyük şantiye 
gibidir. Burada yeni kuwetler işleniyor. Kendisi gibi ihtiyar Av

rupa'nın içinde havasızlıktan boğulanlar şöyle diyorlardı: "Siz 

burada ancak harabeler bulabilirsiniz ve eğer iktidar olmak için 
yeteri kadar kalabalık değilseniz, ümitsizliğinizle akıntıya doğru 
gidemezsiniz, ümidinizi başka yerde arayınız! Avrupa'dan uzak

ta arayınız ve onu kuzeyde bulacaksınız, birleşik, harikulade 

kuwetli, asker ve merhametsiz plan bu millet Rus milletidir". 

Topyekun savaş, eğer bir Rus zaferi ile biterse ancak Rus
ya'nın tahrik edebileceği topyekun bir ihtilalin öncüsü olacak

tır. Böyle bir ihtilali ancak Rusya tahrik edebilir. Batı milletleri 

buna teşebbüs ederlerse kaybedecekleri çok şeyleri vardır, Rus
ların ise kaybedecek hiçbir şeyleri yok. Coeurderoy hiç olmaz

sa böyle düşünmekte haklı idi. Batı ülkelerinde vatandaşın fark-
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lı otoritelerle işi ve bu işlere bağlı menfaatleri vardır. Rusya bir 

tek despotun önündedir. Bu açık despotizm sertti, ancak ona 
göre, batının değişken ve yalancı diktatörlerine karşı tercih 
edilmeliydi. Altmış milyon Rus köylüsü bir avuç aristokrab çok 
kolaylıkla yenebilir. 

Avrupa'da birkaç bin ihtilalci, sayısız rantiye ve mülk sa
hipleriyle başa çıkamaz. "Siav dünyası giderek sıkı bir biçimde 

despotizmin tesiri altında birleşmektedir. Germen ve Latin 
dünyası ise anarşinin tesiri altında ağır ağır çözülmektedir. Her 

Rus, fetih ordusu içinde yeri bilinen bir askerdir. Her batılı va

tandaş ise bir mülk sahibidir. Servetlerine takılıp kalmıştır. Bu 

serveti yıkmak için ise sosyalist felsefe devamlı gayret halinde

dir". Batı doyma noktasındadır, artık istirahat etmek istemekte

dir. Ruslar ise açlıkları ve ıstıraplarında bir itici güç bulmakta
dır. "Biz ancak hatıralara sahibiz, bunlar bizim eşyaya cesaretle 
bakmamızı önlemektedir" diyor. Batılılar kendilerine has fikirle
ri olduğunu zannetmektedirler. Slavlar bir bakire zihniyetini ka

bule haımdırlar. "Biz kadınsı bir ırkız, cazibe doluyuz, inceyiz, 
ehli zevksiz ve nefsimize düşkünüz, Slav erkekliği güçlü bir ırk 
teşkil ediyor, böylece kadınsı ırkı takip ederek, kolayca kazan

maları ve döllenmeleri mümkündür". 

Coeurderoy, bütün Slav halklarının istisnasız Rusya'nın 

koruyuculuğunda toplanmaianna kani idi, hepsinin eşit ve hür 

olacağı bir konfederasyon çözüm olamazdı, ama görevinin şu

urunda olan bir despotun korkunç gölgesinde olmalıydılar. Bu 
görev şuuru bütün Avrupa'ya hükmetmeyi ve Avrupa'da re

form yapmayı hedef alacaktır. Bu despot bazılarını aldatıcı hür
riyet ümidiyle, diğerlerini satın alarak ve para ile kullanarak 

cezbedecektir. O, hükmetmek için bölecektir, birini diğeri ile 
oynatacaktır, vuruşturacaktır, gittikçe büyüyen toprakları zap

tedecektir. Slavlar geçici olarak onun demirden kanununa itaat 
edeceklerdir. Çünkü bu kanunda gayelerine hizmet edecek va
sıtayı göreceklerdir. Coeurderoy bir an bile Rus Çarının Avru

pa üzerindeki nihai galebesinden şüphe etmedi. Onun kişiliği-
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ne, zaferler kazanmış hükümdarlara bağlanıldığı gibi bağlandı. 

Coeurderoy, Marx gibi çok yakında ihtilal ümit ediyordu. 
Fakat peygamberler de bazen aldanırlar. Fransız ve İngiliz or
duları Sivastopol'u kuşattığı zaman O, İstanbul'un 1855 yılı so
nundan önce Rusların eline düşeceğini bildiriyordu. "Ah İstan
bul! Senin zaferinin güneşi dünyayı ayağa kaldıracaktır! Arzın 
haritasını yeniden yapmak lazımdır. İhtilalin tamamlanması la

zımdır. Ruslar kana susamışlardır". Bundan sonra Coeurderoy 
ikinci Roma'nın batmasından ve üçüncü Roma'nın doğmasın

dan sonra geçeceklerle ilgili bir tablo yapıyor, anlatıyordu. İn
giltere ve Türkiye pes edecekler ve savaşı terk edeceklerdir. 

Halbuki Fransa, kokuşmuşluğun içindedir. Bu hal, Rus zaferini 
kolaylaştıracaktır. Fransa, Belçika ve eski Ren konfederasyonu 

bir Rus arşidükünün yönetimi altına verilecektir. Slavlar Latin 

ırkıyla karışacaklar ve bunun sonucunda bir nüfus artışı olacak
tır. Aynı zamanda hayat seviyesi yükselecektir. Böylece her şey 
hürriyetin kapılarını, bütün büyüklükleri aşacak olan gerçek ih
tilalin başlamasına elverişli olacaktır. 

Coeurderoy'un gözlemlerinde yer alan Amerika Birleşik 

Devletleri'nin geleceği konusundaki ifadelerine temas da fayda

dan hali değildir. O, esasen federal sisteme hayrandı. Rus
ya'nın tam bir otorite ile ihtiyar kıta üzerinde meydana getire

ceği olaylara Amerika'nın tesir edemeyeceğini düşünüyordu: 

"Avrupa'da yakın ihtilal şiddetle ve Rusya'nın elinde toplana

cak güçle gerçekleşecektir. İkinci ihtilal daha sonra olacaktır. 

Birincinin meyveleri tadını kaybettiği zaman, ikinci ihtilali 

Amerika hürriyetle ve federe halklar aracılığı ile yapacaktır". 

Anlaşmalarla iki dünyadaki sınırları tespit etmek Rusya'ya ve 

Amerika Birleşik Devletleri'ne ait olacaktır. Hürriyet ve ferdi
yetçilik dünyası Anglo- Amerikalılara ve insanı dayanışma dün
yası Slavlara ait olacaktır. İngiltere, Hindistan'ı terk edecektir. 
Bu aynı zamanda Asya'nın Amerikalılar ve Ruslar tarafından 

işgalinin işareti olacaktır. Şark devamlı ihtilallerle sarsılacak ve 
özellikle Çin bundan nasibini alacaktır. Her iki büyük istilacı bu 
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ihtilalleri kendi menfaatlerine çevirmek ve fayda sağlamak için 

mümkün olanı yapacaklardır. 

Coeurderoy bu siyasi bakışlarla kitabını bitirir. Sonra bu ki
tabın devamını da yazdı. Fakat, bu devirde ancak büyük yıkı
mın fevkalade hayaif bir tarifini verebildi, bütünüyle bir yok 

oluş ve her şeye rağmen bütün tehlikesi içinde sosyal bir inşa 
ve harikulade bir biçimde gelişmelere uygunluk. "Sosyalist ihti

lal bu ferdin hakimiyetidir ve bu saadettir! Belki bu ihtilal bugün 
olduğu gibi askeri bir kimliğe giren adamlarla tamamlanabilir. 

Bunlar menfaatlerini bilmeyen, refahlarını tanımayan, hürriye

tin değerinden ve 9ururundan nasipsiz, cahil insanlardır". O, 

pozitivist indiini yazmak için oldukça uzun zaman yaşayacağını 

ümit ediyordu: "Olacakları kronolojik düzen içerisinde önceden 

söyleyeceğim. Benim sözlerimin harareti, tıpkı ilkbahar güneşi
nin Manisa Jalelerini dirilttiği gibi taşıdıkları manayı çiçeklendi

recektir! Ben geleceğin ıstırapla dolu korkunç kitabının mührü
nü çözüyorum, ancak, bugün onu kapalı bırakmaya mecbu

rum. Bir mezar kadar sakin olan benim sürgün çukurumda 
ebedl ihtilal vaatlerini ve korkunç belirtilerini her sayfada yaza
cağım". Nietzche' den otuz yıl önce bu yalnız, bu serseri, evsiz, 

yurtsuz ihtiyar, Avrupa'da işsiz aylak dolaşıyordu. Nihai gayesi 
sebebi ile her şeyi karartıyordu. Karşılaştığı insanların miskinli

ği ve küçüklüğü sebebiyle ülser oldu ve gelişmelerin bu adamla
rı rendelemesinden başka bir arzusu yoktu, bu yeni kanunun 

tablolarını yazacaktı. 

Tıpkı Rus Slavcıları gibi Coeurderoy, Rusların özel bir mis

yonu tamamlamak için varolduklarına inanıyordu. Birinciler, 

Rusları XVIII. asır felsefe teorileri arasında görüyorlardı. Rous
seau'dan Herder'e kadar olanlar ise barış, bir başka deyişle 

Tanrı Krallığının kurucuları, aşk ve sulh mesajcıları gibi telakki 
ediyorlardı. Coeurderoy, XIX. asrın doktrinlerinin tesiri altında 
kaldı. Bunları barbarlar gibi canavar karakterinde görüyor ve 
bunları arka arkaya dönüp gelen yıkım alanları ve hayat alanla

rı gibi telakki ediyor ve bunlarda despotizmi buluyordu. Çünkü 
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yaşlı Avrupa ona ümitsizlik veriyor ve O da ümidini barbariara 
bağlıyordu. Le Marque's de Custine (1 790-1857) daha farklı 

bir zihniyetle Rusların Coeurderoy'un çizdiği portre kadar ipti
dal olmadıklarını hesaplıyordu. "Dünyanın en gelişmiş milletleri 
politik kötülükler içinde gevşeyerek düşe düşe içerde uykuya ve 

dışarıda kötülüğe batacaklardır. Kuzeydeki engeller yeniden bi

zim üstümüzden kalkacaktır. O zaman biz yeniden işgale uğra

yacağız, bu sefer cahil barbarların değil, fakat kurnaz efendile
rin, bilgisi bizden çok, daha yetişmiş insanların... Zira bizim 

aşırılıklarımızı öğrenerek ve nasıl yönetileceğini, nasıl muktedir 

olunacağını idrak ederek geleceklerdir". Custin biliyordu ki: 

"Halihazır düzen, noksanlıklarına rağmen, herkes için gelecek

ten daha az kederli olacaktır. Gelecek bize daha iyi şeyler ha

zırlamayacaktır. Boş yere bu düşüncelerimin yolunu değiştir

meye çalışıyorum". Ruslar diyordu, daima itaat etmeye, boyun 

eğmeye hazırdırlar, halbuki diğer milletler baskıya boyun eğdiril

mişlerdir, Rus milleti ise baskıyı sevmiştir, hala sevmektedir, Rus

Iannesaret sarhoşu olduğu söylenebilir. Aynı zamanda büyük bir 
milli ihtiras onlara hürriyetin eksikliğini kabul ettirmiştir. "Büyük, 

sınırsız bir hırs ancak böyle ihtiraslan besler ve ancak ezilmişlerin 

kalplerinde bu hırs doğabilir ve bütün bir halkın ıstıraplanyla bes

lenir. İşte bu hırs Rus milletinin ruhunu mayalamıştır. Bu millet 

esas itibariyle fatihtir. ıstırabmm sebebi, tamahkar oluşudur. Ba

şındaki diktatörün dışandaki zulümlerinin kefaretini içeride aşağı

layıcı hakaredere maruz kalarak öder. Refah ve zafer hedefi ona 

kendi toprağındaki utançlı halini unutturur. Kendi kendini affet

mek için, bütün hürriyetlerini feda etmiş olmanın utancından 

kurtulmak için zinciriere vurulmuş bu esir millet dünyaya hakim 

olmanın rüyasını görmektedir". 

Custine Rusya'da Bizans İmparatorluğu'nun külleri altında 

yeni bir Roma İmparatorluğu bulmayı düşünüyordu. "Ruslar çok 

iyi bilirler ki Avrupa bir birikmiş servettir ve bizim çekişmelerimiz 

sebebiyle er veya geç Avrupa'yı fethedeceklerdir; onlar anarşi

den fevkalade istifade etmeyi biliyorlar ve ahlaksızlığın bizim sos

yal sınıflanmızı kasıp kavurduğunun idraki içindedirler. Bu Polon-
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ya tarihidir ve şimdi çok büyük bir ölçüde tekrarlanıyor". 

Alexandre Herzen, asrın ortasında liberal Rusya 'nın en 
dikkate şayan temsilcisi oldu. Custin'inkitabını okuyunca cö
mertçe takdir etti. 26 Ekim'de gazetesinde şunları yazıyordu: 
"Bu kitabı okuyan bir Rus'un hissedeceği şeyler fevkalade acı
dır. Bu korkunç bir gerçektir". 1848 krizini takiben on yıldan 
fazla bir zaman Avrupa'da yaşadıktan sonra Herzen, her za

man sosyal yapının temel, taşı gördüğü ferdf hürriyet prensibi

nin ışığında. Rusya-Avrupa münasebetlerinin karışıklığını, güç

lüklerini anladı. Bazı anlar basit bulguların engelleri kaldırabile

ceğini anladı. Fakat henüz ortada Michelet, Coeurderoy ve de 

Custin'in korkuları ve önceden verdikleri haberler, gelecekle il
gili tahminleri vardı: "Şubat ihtilalini örten kalın sisin kaybolu

şundan beri daha aydınlık olarak görme imkanı vardır. Karışık 
bir durum yerini basit ve açık bir vaziyete terk etmiştir. Artık 
ancak iki problem var: Sosyal problem ve Rus problemi. Te
melde ikisi de tek ve aynı problemde birleşir. Rus problemi te

sadüfi ve beklenmedik bir problemdir. Bu menfi delildir, bunlar 
ölüm kokusunu alan barbarlardır ve eski dünyaya "memonto 

mori" diye haykırmakta ve ona cellatlık teklif etmektedirler. 
Eğer ihtilalci sosyalizm yıpranmış cemiyeti, tirit gibi olmuş Av

rupa'yı lağvedemese, Rusya onu değiştirecektir. Ben bunun ka
çınılmaz olduğunu söylemiyorum ve fakat bu mümkündür. Ge

lecek asla tayin edilemez! öncelikle mutlak bir şekilde ... Bir 

devre hükmeden büyük temayüller şartlara göre eğilir, değişir 
ve olaylar onları çalkalandıran olağan işlere tabidir. Böylesine 

bir benzerlikle Avrupa'nın Urallardan Atlantik'e kadar Rusya 

tarafından işgal edilmesi ve Rusya'nın da benzer şekilde Uralla

ra kadar işgal edilmesi düşünülebilir. Birinci ihtimal derin bir bi
çimde bölünmüş bir Avrupa ister, ikincisi ise sağlam bir şekilde 

birleşmiş bir Avrupa ... Fakat bu birleşme mevcut mudur? 

XIX. asırda Herzen ve pek çok Rus Avrupa'nın ve Avrupa 
medeniyetinin kaderinin Rusya'ya tabi olduğunu düşünüyorlar

dı. Fakat onlar aynı zamanda Rusya'nın tesir gücüne sahip ol-
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masını ve Slavları kendi yanına almasını elzem görüyorlardı. 
Okumuş ve kültürlü Ruslar batıdan ilham alıyorlardı. Onların 
zihniyeti Alman felsefesinden ve Fransız sosyalistlerinden bes
leniyordu. 1830 ve 1840 nesillerinin liberal doktrinleri Rus
ya'ya nüfuz etti. 1860'dan itibaren zihniyet tamamen değişti. 
Almanya' nın Prusya tarafından birleştirilmesi Slavların üzerine 
tezlerini inşa edecekleri bir örnek oldu. Bismark'ın yeni zaferi 

batıdaki orta sınıflarda ferdiyetçiliğin ve hümanizmin savunma
sı gibi görünüyordu. 1866-67 olayları Slavların ümitlerini yıktı. 

Bu yeni gelişmeler Demir Şansölye'nin başlattığı olaylar Slavla
rı birleşmeye, Prag'ı Moskova'ya bırakmaya, doğuyu batıya 

tercihe sebep olmayacak mıdır? Bununla beraber onlar daima 

bölünme ve kararsızlık içindeydiler. XIX. asrın ikinci yarısı 
Slavlann misyonunu tarif etme ve Panslavizm'in kullanılmasını 

tayin etme yolunda münakaşalarla doldu. Münakaşayı sürdüren 
batı Slavları değil onların adına konuşma hakkı olduğunu iddia 
eden "Slavların kardeşi" Ruslardı. Rusya'da zihni hayatın geliş

mesi dünya çapında bir edebiyatın meydana çıkması 1860 re
formlarının Ruslara hürriyet vadeden ve onlara batı ile çok sıkı 

temaslar kurmaya imkan veren tavrı ile olmuştur. Bütün bu bir 
araya gelen unsurlar Ruslara Polonya'dan, Çeklerden ve Illyri

enlerden daha yüksek bir medeni seviyeye sahip oldukları 
inancı ve itimadını vermiştir. Panslavizm XIX. asrın ilk yarısın

da batı Slavlarının politik zafiyeti ve aydın uyanışının meyvesi 

idi, ancak zaman içinde münhasıran Rus olan bir hareket oldu. 

ilhamını maddi ve ahlak! bir büyüklük duygusuyla, buna bağlı 
olan tarim misyonunu yerine getirmek hissinden alıyordu. 
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PANSLAViZM VE RUS MESiHLiGi (1860-1905) 





BiRiNCi BÖLÜM 

iSLAVCILAR VE RUSYA'NIN işi 

Rus orduları 1814'de Paris'e girdi. Onların baş komutanı 

I. Alexandre zaferinin doruğunda idi. Zafer aynı zamanda mu
azzam bir orduya, bunun kazandığı üne ve Napolyon'un tehli

keye batırdığı, teslim ettiği Avrupa'ya dayanıyordu. Batı bu ye
ni durumun sonuçlarına korku ile bakıyordu. Hiç olmazsa iyi 

veya kötü bir asır sürecek bir sulh elde edilmişti. I. Alexandre 
yeni zihniyetin temayüllerine uyarak devrin "Aydınlık" feylesof

larının takipçisi olmuş ve romantik mistisizm cereyanına gir
mişti. O Napolyon'a karşı savaşa bütün Avrupa halklarının, 
Hristiyan dünyasında sulhu savunmak ve hükümdarlarını mü
dafaa etmek için iştirak etmeleri gerektiği teUıkkisindeydi. Mu

kaddes ittifak bir Avrupa kavramından doğdu. Rus Ortodoksla
rının başı olan Fransız W avi en Van Baaden (1 785-184 1) Bav

yeralı bir mistikti, bütün Hristiyan kiliselerinin birleşmesi ümidi

ni taşıyordu. "Mukaddes İttifak" onun tesiriyle kavram olarak 

doğmuştur -Aiexandre'ın ölümünden sonra Rus hükümdarlık 
sarayı "Avrupalı" kaldı. Çarlar kendilerini büyük fatihler yahut 

dünya "Kurtarıcıları" telakki etmiyorlardı, çelik karakterli değil

diler, orta değerde insanlardı. Bütünü ailevt bağları menfaat sa

ikiyle hakim hanedan aileleriyle kurdukları irtibattan ibaretti. 
Saint-Petersbourg'da Fransızca konuşuluyordu ve pek çok aris

tokrat ailesi Alman orijinliydi, önemli devlet adamlarının 

hepsi muhafazakarlardı. 

Kont Charles Robet de Nesselrode (1 780-186 1) asil bir 
Ren'linin oğluydu. Lizbon'da büyükelçiydi. Diplomatlık mesle-
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ğine yirmi iki yaşında girmiş ve 1815'den 1856ya kadar dışiş
leri bakanı olmuştur. Rusya'nın sadık bir hizmetkarı ve aynı za
manda barışa samirniyetle bağlı bir insandı. Nesselrode bir 
XVIII. asır aristokratı idi ve Metternich gibi milliyetçiliğe yahut 
Panslavizm'e hiçbir sempati duymuyordu. Kamuoyu, halefi 

Prens Alexandre Mikhailovich Gorchakov (1 783-1883) bu gö
reve getirilmesini ızdırabın sona ermesi gibi kabul etti. 

1856dan 1882'ye kadar dışişleri bakanı sonra şansölye oldu. 

Dış politikası selefi ve üstadı Nesselrode'unkiyle hissedilecek 

şekilde aynı idi ancak o milliyetçiler ve Panslavizm konusuna 

parmak basınayı elzem görüyordu. XIX. asırda Rusya'da ne sa

rayda ne hükümet nezdinde milliyetçiler ve Panslavistler destek 

buluyorlardı. Bunlara cesaret veren, destekleyen küçük bir mü

newer gruptu. Ancak Avrupa'nın keşfi yeni bir ilham verdi. 

XI. asra doğru Kiev başkentti. Rusya Avrupa'nın şark sını

rında hizmet ediyordu. Asırlar var ki buradan koptu, sosyal ihti
laller, fikir hareketleri modern Avrupa'yı şekillendirdi, Aristo fel
sefesine ve Roma hukukuna giriş,. Rönesans ve Reform, orta sı
nıfların uyanması, ilmi zihniyet bunların hiçbirisi Rusya'ya ulaşa
madı. Eşitliğin ve hürriyetin benzeri bir durum, şüphesiz cılız bir 
şekilde, Moğol akınlarından önce mevcuttu. XIV. asırda tama
men kayboldu. Moskova ve hatta Elbe Nehri'nin doğusundaki 

Alman sakinleri Batının eski kültür merkezlerinden uzakta gelişti. 
Bizans kilisesinin aynı olan ibadet usullerinin uygulanmasına rağ
men bağlar gevşiyordu; din bir Rus dini oluyordu ve Slav dili, 

Rusya'yı Bizans'tan tıpkı antik medeniyetten ayırır gibi ayırıyor

du. Bu mill! kilise Rus hayatı üzerinde derin bir baskı kuruyordu. 
Moskova hakiki imarnın beşiği gibi telakki edilmeye ve bu görevi 

ona veren bir anlayış zaman içinde gelişmeye başladı. 

Ruslar dinlerine derin bir biçimde bağlı olmalarının saye
sinde Moğol dalgasının altından kalkabildiler, eğer dini bağlı
lıkları olmasaydı memnuniyetle Moğolların siyasi düzenini ve 
adetlerini kabul ederlerdi. Moskova süratle mukaddes şehir ol
du. Ruslar için İstanbul'un düşmesi -bu şehir imparatorluğun 
merkeziydi ve 1100 sene gerçek Hristiyan imanını temsil et-
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mişti- Allah'ın Bizans kilisesini cezaya çarptırmasaydı. Çünkü 
Bizans kilisesi Florence konsilini kabul ederek Roma ile birleş
ıneye razı olmuş; Uıtinlerin önünde eğilmişti. Moskova imanın 
muhafızı olarak kalıyor ve taviz vermeksizin Batı'ya düşmanlığı
nı devam ettiriyordu. Ruslar August'un Roma'sının ve Cons
tantin Roma'sının beddualı olduğuna inanıyorlardı. Çünkü her 

ikisi de Allah'ın öfkeli lanetine uğramıştır. Zira onlar sulhu ve 

adaleti gerçekleştirme görevlerini yerine getirmemişlerdir. Phi
lotheus şöyle yazıyordu: "Yeni bir Roma, üçüncü Roma, ku
zeyde yükseliyor ve kainatı ışıklandırıyor". "Bu üçüncü Roma 
kıyamete kadar devam edecektir. Dördüncü bir Roma'nın dü
şünülmesi mümkün değildir". Moskova, bundan böyle mukad
des topraktır. Moskova Roma'nın varisidir ve imparatorluk 
misyonunu devam ettirmeyi üstüne almıştır. 

Büyük Petro, XVII. asrın sonunda Rus dinini "batılılaşma
yı" denedi. Rus dini ona "Babil esareti"nin ilham ettiği bir delil 
verdi. Saint-Petersbourg Moskova'ya nakledildL Çar buraya 
Batı memleketlerinin idari ve teknolojik metotlarını nakletmeye 
teşebbüs etti. Hür düşünce konusuna gelince, bundan şiddetle 
korkuyordu. Merhametsiz bir diktatörlük, halkı etkisiz kılıyor ve 

halkın ağırlığına karşı kolaylıkla galebe çalıyordu. Bu insanlar 

hürriyet ve kanunun ne olduğundan bilgisiz tam bir cehalet 
içinde yaşıyorlardı. Bir Rus tarihçisinin yazdığı gibi "Onlar key

filiğin kaide olduğu bir atmosferde yaşamaya alışmışlardı. Bura
da eşitlik ve ferdiyet ancak alay konusuydu veya hemen hemen 

mevcut olmayan ahlaki konulardı". "Onlar ani bir değişmenin 
şokuna hazırlanmış değillerdi". 

XIX. asırda Napolyon savaşlarından sonra Avrupa düşünce

si, küçük bir azınlık teşkil eden biraz eğitim görmüş kimselere 
nüfuz etti. Yeni fikirler hayranlıkla kabul edildi. Yabancı edebi 

eserlerin tercümesine başlandı. Bunlar yayılırken ilm! kavramlar 

kabul edilebilir hale geldi. Fakat bu "Avrupalılaşma"nın sonucu 
memleket bölünmesi ve dini bütünlüğün kırılması oldu. Halbuki 
bununla uzun zaman övünülmüştü. Köylüler ve tüccarlar seviye

sinde olanlar için Avrupa şeytandı. Diğerleri için seçilmiş toprak-
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tı. Büyük Rus tarihçileri vaktiyle Alman tarihçilerinin yaptığı gibi 

harikulade bir tablo çizmekten çok uzaktılar. Onlar Rus toplumu
nun geri karakteri ve Rus hükümetinin sert ve merhametsiz tutu
mu üzerinde ısrarla durdular. Fakat çoğunda hakim olan karışık
lık ve bir sürpriz intibaıdır. Rusya'nın gücü hiçbir zaman Napol
yon'a karşı kazandığı zaferlerden sonraki ölçüde olmamıştır. Rus 
imparatoru, Roma imparatorluğunu aşmamış mıdır? Karamzin 
yaygın olan görüşü şöyle ifade etmiştir: "Rus monarşisinin bü

yüklüğü ele alındığı zaman, onun dünyada bir tane olduğu ifade 

edildiğinde bir şaşkınlık hissi duyulur. Roma böyle bir büyüklüğe 

ermemiştir". Ruslar asla bir yabancı hakimiyete tabi olmamışlar

dır. Onlar daima batıda, doğuda olduğu gibi efendileri e idare 
edilmişlerdir. Hızla artan nüfusu ile, geniş alana yayılmış impara

torluk, geleceğini emniyet altına alıyordu. 

Rusya'nın gücü bu seviyede iken, kültür konusundaki ge
cikmesinin diğer milletler tarafından hor görülür bir biçimde 
ele alındığını, alçak gönüllülükle kabul etme durumunda kalı

yordu. ı 83 ı yılında Polenyalılar bağımsızlıkları için savaşırken 
umumi bir sempati ile karşılaşmışlardı. Büyük şair Pouchkine, 
Polanya'nın dostlarından bir gerçeği görmelerini rica etti. Bu 
gerçek, onların Slavlar arasında bozguncu!uk etmesinin hiçbir 
kazanç sağlamayacağı idi. Dostluğu Polanya için ayağa kalkmış 
olan bu Avrupa, gerçekte Rusya'ya karşı canlanmış olan kini 

ile hareket ediyordu. Kin ve nankörlük karşısında Pouchkine, 

Rusya'nın bu muameleyelayık olmadığını, Rusya'nın fedakar

lıkları sayesinde Napolyon'un mağlup edildiğini ve bundan son

ra Avrupa'nın tekrar hürriyet, şeref ve sulh bulduğunu söylü
yordu: "Batının liberalistleri dikkatli olun! Rusya büttin düş

manlarını ezecektir! Kim düşmanı olursa olsun, kaderi değiş
meyecektir. Finlandiya'nın buzlu kıyılarından, Colchide'in ya

kan sıcağına kadar onun savaşçıları savaşmaya hazırdırlar". Ni
hayet Pouchkine bir durumun üzerinde ısrarla duruyordu. Rus
ya ile diğer Slavlar arasındaki problemler, ayrılıklar aile işleri

dir: Ruslar Slavların annesidir, yahut daha mükemmel bir ifade 

ile bütün Slav nehirlerinin döküldüğü okyanustur. 
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Durum öylesine anormal bir vaziyet alıyordu ki batı medeni

yetinin bilgisiz hayranları Rusya'nın Alexandre'ın yönetiminde 
hızla geliştiğini tespit ediyorlardı. Karamzin, "Vestnik Evropy" 

da (1802-1803) "Avrupa ışıkları" üzerinde aşırı üzücü makaleler 
yazıyordu. "Vatanperver ve insanperver olanlar için aklın ışığı
nın cehaletin yerini aldığını, asil ve gerçekten insani fikirlerin zi

hinlere girdiğini ve zekanın haklan kabul ettiğini görmeleri se

vinç vericidir". O, yeni halk eğitim programını değerlendirir: 

"Geleceğin hükmü ne olacak görelim, tarihçinin hükmü ve bizi 

merakla takip eden Avrupa'nın hükmü ne olacak? Ve diyelim ki 

bizim bütün kanunlarımız insani ve hikmetlidir, bu halk eğitimi 

kanunu ise apayrı bir, önem taşır ve özellikle bizim monarşimi

zin ilahi saadet olduğuna delil teşkil eder". Bu kanun ancak kağıt 

üzerinde vardı. Fakat "Çarın emrettiklerinin gerçekten uygulan

madığından şüphe edilebilir mi?" 1803 yılında, Karamzin, Ale

xandre'ın ilmi bilgileri imparatorluğunda geliştirmek için gayret

lerini iki katına çıkardığına dikkati çekiyordu. Kendi vatandaşları

na sert bir dille şöyle diyordu: "Bizim üniversitelerimizde yapıl
ması mümkün eğitim için gençleri dışarıya gönderenler vazifele

rini yapmayan ve çılgınca hareket edenlerdir". Pouchkine "Yüz

başının Kızı"nda Pougatchev'i ve elli yıl önce yönlendirdiği ayak

lanmayı hatırlatır: "Bu hadise ben yaşadığım zaman olsa ve be

nim bu gün asıl hükümranlığı altında yaşadığım imparator Ale

xandre'ın hakimiyetine rastlasa, insanlık prensiplerinin yayılması 

ve insan zihnindeki gelişmeden dolayı hayran kalırdım". Pek çok 

yürek bu cömert ümitlerle oynadı ve Pouchkine bunları 1818'de 

Tchadaiev'e ithaf ettiği şu şiirinde izah etti: 

Ateş ve ümit içinde kendi kendimizi yön/endiriyoruz 

Hürriyete doğru. 

O'nun emirlerini bekliyoruz ... 

Uzun bir uykudan sonra Rusya uyanacak 

Ve mutlak hükümdarlığın harabelerine 

Asla bizim adlarımız kazılmayacak. 
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Hükümete karşı olan gençler 1825 Aralığında isyan çı

kardılar. Bunlara Aralıkçılar (Decembristler) denilir, hepsi ateş
li vatanperverler ve milliyetçilerdir. Benzer ümitlerle alevlen
mişlerdi. Onların gayesi Rusya'nın büyüklüğünü daha sağlam 
temellere oturtmaktı. Her biri geniş bir Panslav imparatorlu
ğunun kurulmasını hedef alıyordu, idamlar ve Sibirya 'ya sür
günler onların rüyasına sert bir biçimde son verdi. Aralarından 
çoğu büyük ailelere mensuptu. Buna rağmen Rus cemiyeti 
korkakça onlara sırtını çevirdi ve onlar da kendi aralarında hü

kümdar I. Nicolas'a karşı dürüstlüklerini ifade için yarışa girdi
ler. Rus mutlak hükümdarlık ananesi asla zaaf göstermiyordu 
üstelik bugüne kadar alışılmamış şekilde katı ve değişmez bir 
tutum içindeydi. Tahrik olmuş liberalleri n dağınık hareketleri 
Alexandre'ın hükümdarlığı zamanında oldu. Yarınları olmayan 
hareketlerdi. Tioutchev "Vas razvratilo samovlastie" adlı şiirin
de (Decembriste)lere hatırasıyla haykırıyor ve onların bir ceset 
gibi toprağa konulamayacağını, acısıyla dile getiriyordu. 
Gençlik ateşi ve yiğit kanlarıyla, durgun ve bilinmeyecek kadar 
eski zamanlardan beri birbirinden uzak kitleler arasındaki so
ğukluğu eritmeyi ümit etmişlerdi. Fakat buz blokları olduğu 
yerde duruyordu. Onların fedakarlığı buzlar üzerinde bir çizgi 
hasıl edememişti, ilkbahar gelmemişti. Kışın terörü uyuşuklu
ğu terk edilmemiştir. Nicolas, Rusya'da bir kefen içerisinde 
yatmaktadır. 

Bu karanlık gerçek ortasında, bazı gençlik grupları Rus

ya 'nın geleceğini münakaşa etmek için toplanıyorlardı. Mosko
va' da buluşuyorlar ve bir münewer merkezi olmanın imtiyazia

nna daima sahip bu şehirde de bir araya geliyorlardı. . , 

Moskova (Moscou) bu iki hece 

Rusların kalbini gümbürdetmelidir. 

Bu gençler hakkında Pouchkine "Eugene Onequine" de 
şöyle diyordu: "Onlar Rus-Avrupa münasebetleri konusunun 
peşine takılmışlardı, Rusya'nın Avrupa'ya doğru yönelmesi la
zım mıdır? onunla bütünleşmesi, onun emirlerini takip etmesi, 
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onun adetlerini değerlerini kabul etmesi yahut aksine kendisini 

ondan ayıran tarihi farklılıkları ve kendisine has özellikleri be
lirtmesi, geliştirmesi mi gerekir?" Aynı problemlerle geçmiş ne
siller de karşılaşmıştı. Yeni "ışıkların" içine işledi. Fakat bugün 
demek ki, 1820'den sonra Rus aydınlarının zihniyeti Alman 

romantik feylesoflarının ve özellikle Schelling'in (tamscendan
tal) idealizmin tesiri altında idi. Rusya, Avrupa'nın şuuruna var
dığı zaman, Avrupa çok ciddi karışıklıklardan geçiyordu. Bu 
durum sebebiyle, Rusya'nın gerçek kaynağını bulmak ve tarihi 

manasını kaygı ile takip ederek arayanlara karşı Avrupa, çok 
daha hassas, incelikli bir intiba veriyordu. Batının tarim gerçek
lerinden uzak, çok sayıda Rus, Batı hakkında hüküm yürütrne
ğe ve Avrupa'nın zayıflıkları hakkında ahkam kesrneğe başladı. 

Fransa'da Maistre, İngiltere'de Caryle ve Almanya'da roman

tikler gibi adamlar toplumda adetlerin çöküşünü tenkit etme

mişler miydi? BunlaF acı ile kendilerine imrenilecek gibi gelen 
bir maziye dönmemişler miydi? Niçin Ruslar mükemmel ol

maktan iyice uzaklaşmış bu medeniyeti kabulde acele ettirile
ceklerdi? Kendisinin durumu geri kalmışlığı, yalnızlığı avantajı 

değil midir? 

Rousseau ve Herder, insanları hayatın gerçek hayat kay

naklarından saptıran bir medeniyeti mahkum ederken haklı de
ğiller midir? Şahsiyetin gelişmesini kolaylaştıran şartlar Rus

ya'da Avrupa'dan daha iyi değil midir? Rus köylüsü Avrupa 

burjuvazisinden daha iyi durumda değil midir? Romantik reak
siyonerierin ve sosyalist Mesihçilerin rüyaları Rusya'da vaktiyle 

mevcut olduğunu zannettikleri merhamet ve aşka dayalı yapıyı 

gerçekleştirmekti. Rekabetlerin, kötülüklerin ve suiistimallerin 

bulunduğu batı toplumları bunu sert bir kuwetle ve kanun haki

miyetiyle ancak kurabilmişlerdir. 

Rus milliyetçileri hakkaniyetle şükranını duymadan Avru
pa'dan Rusya'yı harekete geçirmek ve Rusya'yı korumak için 
bazı kavramları ödünç aldılar. Alman romantikleri, Alman ka
rakterinin özelliğinden ve birliğinden hareketle neticeye ulaş-
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maya büyü!$ özen gösterdiler. Onlar ferdiyetçiliği ve orta sınıf
Iann kapitalizmini reddettiler ve problemlerine cevap verecek 
çözümleri kedi mazilerinde bulacaklarını iddia ettiler. Onlar 
batı ülkelerinin gözde, genç Almanya'ya açtığı ideolojik savaş
larının müphem, muğlak bir tablosunu uydurdular. Bu mah
kum etme tavrı kıtanın batısında aşırı bir haldeydi ve roman
tik milliyetçilerle tekrar başladı; "Rusya aşıkları" yani Slavcılar 
kendilerine böyle diyorlardı ve gerçekte bunların Panslavizm'i 
Panrusculuktan başka bir şey değildi. Bütün silahları-fikirler 

diyalektiğini- Almanlardan almışlardı ve bunları, onlara karşı 
kullanıyorlardı. itiraflarına rağmen, Rusya'nın gerçekten birle

şik bir memleket olduğunu, kendisine karşı savaş verdikleri 
batıdan aldıklan metotlarla iddia ediyorlar ve bir Rus'un pre
petrinienne tezinden geleceğin Slavcı Rusya' sının sentezine 
ulaşıyorlardı. Avrupa'nın sosyal yapısını, ananelerini, bütü
nüyle hor görecek ve zevklerini hakir bularak alaycı manada 
"orta sınıfı" ifade .eden "Bürgertum" kelimesini kullanarak, 
Ruslar batıyı suçlamada Almanlardan çok ileri gittiler ve bunu 
geleceğe ait çok kanşık boş düşüncelerinde yaptılar. Bu işsiz 

aristokratlar, bu edipler, bu aylak Bohemyalılardan meydana 
gelen burjuvazinin fazileti olabilir mi? Kant'ın tenkitinde ve İn
giliz felsefesinde ihtiyat ve akliliğin sınırları vardır. Onlarda ise 
bu ölçüye riayet azdı. Bu bütün Rus aşırıları, ancak şiddeti ta
nırlar, öyle bir şiddet ki onların heyecanında ve kininde de 
aynen vardır. XIX. asrın birinci yarısında bütün bu fikir akım
ları tezatlı ve gürültülü yapılarıyla tesirli oldular. Bir hortum 
gibi ansızın Rus toplumunun üzerine gelince, Rus cemiyeti 

donakaldı. Kendi muhtevalarından çözülmüş bu fikirler Rus
ya'da ince ve dalgalı bir üst yapı teşkil ediyorlardı; sosyal ve 
politik şartlar bunların uygulanmasına imkan tanımıyordu. 
Boş yere ve fakat ihtirasla münakaşa ediliyordu. Rusya'nın ve 
Rusların gerçekte boş, hakikatle hiçbir ilgisi olmayan yalan ve 
fakat muhteşem bir tarihi meydana getirildi. Romantizm ve 

onun dünyası zafer şarkıları söylüyordu. Bu yoğun hayat Rus
ya'yı Aralık ayaklanmasından Kırım Savaşına kadar canlan-
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dırdı. Boş yere yapılan münakaşalar, bitmek tükenmek bilme
yen konuşmalar, Rusya'ya Avrupa'yı keşfederken bir ışık ver
di. 

Moskova' daki edebiyat çevrelerinde Slav muhipliği doğ
du. Buralarda Schelling, Hegel, Fichte ve Schlegel ve hatta 
Rusların Almanlardan iyi tanıdığı Marx Stirner (1806-1856) 
gibi radikal feylesoflar okunuyordu: 1840'Jara doğru Fransız 
düşüncesinin yeni bir şeklini keşfettiler. XVIII. asır rasyonaliz
mini değil, fakat bir Lamennais'in ateşli methiyesi, Saint Si
mon ve Charles Fourier'in fikri takipçilerinin sosyalist teorile
ri, eserleri ile bütün bu kitaplada yeni ve yakın bir devir ümi
dini canlandırmak istiyorlardı. Bu gelecek devirde tarihi kade
rin ifası ve böylece Rusya'nın dünya çapında bir rol aynaması 
vardı. Genç şahıslar münakaşalardan tükenmişlerdi, ihtiras ve 
ideal dolu bir hareket teşkil ediyorlardı. Bu devirde yazılmış 
olan mektuplar, onlara hareket veren fedakarlı ğı ve heyecanı 
çok güzel göstermektedir. Bu bir küçük gruptu, fakat içlerin
de önemli sayıda ve dikkate şayan şahsiyet vardı. . Gayeleri 
daima açıklıkla tarif edilmiş değildi. Bu atmosferden farklı fi
kirler dolup taşıyordu: Bilhassa tarih ve politikadan konuşulur 
ve aynı zamanda şiir ve metafizik de ele alınırdı. Bu Slav mu
hipleri hakkında ileri sürülen bazı hususlar, farklı bir iklimde, 
bir asır sonra, Stalin hakkında da söylenecektir. Slav muhip
Jeri hiç olmazsa menfaat saikiyle Avrupa'daki fikri hareketle
rini takip ediyorlardı. İleri derecede, çok sert bir sansür uygu
lamyordu ve medeni cesaret T chaadaiev gibi adamlarda dahi 
oldukça enderdi. Fakat Slavların kalanı mukavemet ediyordu 

ve bütün bu genç adamlar zamanın akımiarına sürüklenmişler 

ve bir bakıma tarih felsefesi yapmışlardı. Fakat onlar XVIII. 
asrın büyük genel kültürü ile temas kurmamışlardı. Bunun 
içinde onların milli problemi de vardı, öyle bir sfenks ki 
önünde teşhir oluyorlardı. Bütün düşünceleri bir tek noktada 
toplanıyordu: Rusya'nın kaderi bütünüyle insanlığın kaderi ile 
karışmıştır. 
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Kont Serge Semenovich Ouvarf (1 786-1855) yüksek sını

fa mensup bir aristokrattı 1832 Aralığında milli eğitim bakanı 
olarak görevlerıdirildi ve 1833 yılında imparator Nicola'ya 
Moskova üniversitesi hakkında bir rapor sundu. Bunda eğiti
min Ortodoksluk prensipleri üzerine kurulmasını, mutlakıyeti 
ve "Naradnosf'u; "bizim büyüklüğümüzün ve kuwetimizin en 
güçlü garantisi ve bizim en son dayanağımız olan gerçekten 
Rus ve muhafazakar olan prensipler" in esas alınmasını istiyor

du. "Narodnost" kelimesi Almanca Volkstum kelimesinin ter

cümesi idi ve şu fikri ifade ediyordu: Rus tarihinin ve medeni

yetinin derinleşmiş bir incelenmesi, aynı zamanda Rus müesse

selerine sadakat ve Avrupa fikirlerine karşı bir mukavemet tav

rı. Bu kelime mill! gurur duygusuyla birleşmiş, güzelleşmiş, ye

niden keşfelunmuş mazinin hayranlığı ile dolu, memleketin gü
cü hakkında mübalağalı ifadelerde bulunan ve nihayet gelece
ğin zaferlerine ait ümidi kapsayan bir beyan bütünlüğünü ifade 

etmem ektedir. 

1836 yılında neşrolunan "Bir Kadına Yazılan Felsefi Mek
tup" itimat ve yürek temizliği içinde yaşayanlara ciddi bir darbe 

oldu. Bu mektubun yazan Pierre Yakovlevich Tchaadaiev 
(1 794-1856) idi. Fevkalade bir zeka sahibi ve eski nesli temsil 

eden bu adam Moskova sosyetesine mensuptu. Napolyon sa
vaşlarına iştirak etmişti. Annesinin ailesi tarafından aristokrattı, 

büyük babası Prens Mikhail Mikhailovich Scherbatov (1 733-
90) uzun bir "Çok Eski Zamanlardan Beri Rusya Tarihi" yaz

mıştı. T orunu hiçbir şekilde ne liberal, ne de ihtilalciydi. O de
rin bir şekilde dindar bir adamdı ve Maislle'in eserlerini okumuş 
olarak inanmış bir monarşist idi. Fakat O, Rusya ve Ortodoks 
kilisesinin her yerde mutlak üstünlüklerini belirtmek isteyen ka
muoyuna karşı itiraz ediyordu. O temiz bir Fransızca ile, cesa
retle Rusya'nın geçmişinin gerçekte bir çöl olduğunu, bu çölde 
uyuşukluk içinde yaşandığını, Rusya'nın geri bir memleket 
olduğunu bunun sebebinin Roma'dan ayrılıp "çürümüş ve geri

lemiş" Bizans'a bağlanması olduğunu açıklıyordu: "Biz bir yal

nızlık içinde yaşadık, dünyada neler olup bitliğine dair elimizde 
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hiçbir veri ve bilgi yoktu. Biz insan zihninin gelişmesine hiçbir 
katkıda bulunmadık" "Bize insanı geliştiren, her şey hazır geldi 
ve biz onu biçimsiz hale soktuk. Diğer milletierin tarihi, gerçek
ten onların hürriyet tarihidir. Rusya'nın tarihi ise ancak köleli
ğin, diktatörlüğün tarihidir". Şüphesiz o vatanı için büyük bir 
gelecek temennl ediyordu ve bu geleceğin inşasının "her şeyin 
cüce olduğu bir geçmişle" mümkün olmadığı bir gerçektir. Ya
hut "hayal! mükemmellikleri aptallıkla seyrederek" gelecek ku
rulamaz, diyordu. Her şeyden önce Rusya'nın kendi yalnızlığın
dan çıkması lazımdır. Artık Avrupa'ya özenmelidir. Roma kili
sesiyle iman birliği temasını yenilemelidir ve nihayet Avrupa 

bütünlüğünün parçası olmalıdır. Bunu orta çağda Kataliklik 
gerçekleştirmişti. Tchaadaiev elbette Büyük Petro'nun reform

larını alkışlıyordu. Çünkü bunlar ülkesini hiç olmaktan çıkarı

yordu. "0, siyaset masası buldu ve kudretli eli ile şu kelimeleri 
yazdı: Avrupa ve Batı. O zamandan beri biz gerçekten Avrupa 
ve Batıya mensubuz". 

Mektubu bir sel patlaması tesiri yaptı. Mecmua yasaklandı. 
Otoriteler Tchaadaiev'in aklını kaybettiğini ve cemiyetin ona 
karşı çok öfkeli olduğunu bildirdiler-fakat T chaadaiev kaygısız 
ve mütevekkildi. O "Deliliğe Methiye" de şöyle yazıyordu: "Va

tan aşkı çok güzel bir duygudur. Fakat ondan daha güzel şeyler 
de vardır. Bu hakikat sevgisidir. Vatanseverlik kahramanları ya

ratır ama hakikate duyulan aşk hikmet sahibi insanlar doğurur 

ve onlar bütün insanlığa iyilik ederler. Vatan aşkı milletleri bö

ler, milli kinleri besler ve bazen dünyayı kedere boğar. Hakika
te duyulan aşk ise düşünmenin sevincini ve idrakin ışıklarını ya
yarak insanı Allah'a yaklaştırır. Bizim fanatik Slavlarımız araş

tırma gücüyle yeri kütüphaneler ve müzeler olan, merak konu
su pek çok şeyi unutulmuşluktan çıkarabilirler. Fakat şundan 
şüphe ediyorum, onlar asla bizim tarihi toprağımızdan ne olur
sa olsun kalplerimizdeki boşluğu dolduracak, zihinlerimizdeki 
sisleri dağıtacak malzemeyi çıkaramayacaklardır. Asla tarih! bir 
milletin hayatını yaşadığınızı düşünmeyiniz. Çünkü siz geniş 
mezarınııda ancak bir fosil gibi yaşadınız". 
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Ancak o gelecekten ümitsiz değildir. Halen Rusya'daki ta

sa veren duruma, Batıda yapılmış büyük işlere rağmen, Rusya 
gelecek zamanlarda kendisine medeni dünyada bir yer yapabi
lir. Yeter ki Avrupa'ya alçak gönüllülükle gitmeyi bilebilsin ve 
Avrupa'nın büyük mirasından kendisine düşeni alsın, özellikle 
1830 ve 1848 karışıklıklarının tahrik ettiği hatalardan sakın
sın. Tchaadaiev'den sonra bilindiği gibi bu karışıklıklar aziz Av
rupa'nın altın dönemine son vermiştir. 

Geçmişin merhametsiz sansürü, Ortodoks djni Slavları 

baştan çıkardı. Yalnızca Slav muhipleri değil, Herzen'in dışında 

liberallere dahi yukarıdaki mektubun uyanık ifadesi, iğneleyici 

üslubu rahatsızlık verdi, kaniarına dokundu. Nikolai Nadezhdin, 
"Teleskop" mecmuasının naşiri idi. Tchaadaiev'in bu dergide 

neşredilmiş olan meşhur mektubunu itharn eden bir tavırla 
kendisince bir makale yazdı. Diyordu ki: Paris nasıl olur da Sa

int- Petersbourg ile mukayese edilebilir. "Yalnız Avrupa'nın de

ğil, bütün dünyanın en güzel, en muhteşem şehri Saint-Peters
bourg' dur". Petersbourg'u Moskova'ya ve Nijni-Novgorod'a 

bağlayacak olan muhteşem projenin yanında Almanların ve 
Fransızların demiryolları ne kıyınet ifade eder?" Biz Avrupalılarla 
aynı adımlarla yürümüyoruz. Biz onlarla koşu yapıyoruz. Onları, 
şimdiye kadar görülmemiş bir biçimde, yakında geçeceğiz. Bizim 

işimiz can çekişme sıkıntılan içinde çabalayarı bir medeniyet tak-

. litetmek değildir. Bizim işimiz kuwetli ve yerli Rus medeniyetini 
kurmaktır. İhtiyar Avrupa'yı bu medeniyet canlandıracaktır". 

T chaadaiev bütün herkes tarafından terkedildL Öyle ki batı yanlı
sı olan Ruslar bile, genç nesilden olmalarına, ne dine ve ne de 

özellikle Katolikliğe, monarşiye muhabbet duymalanna rağmen 

hepsi uzaklaştılar. Fakat bütün hasımlan içerisinde en aşırılan 

Slav muhiblenydi (Siavcılar). Bunlar batıya olan kinlerinde inat 
ediyorlar ve Rusya'nın mazisini yücelterek Panslavist birlik hare
ketini gerçekleştireceklerini ifade ediyorlardı. 

Özellikle farklı şahsiyetteki bir grup Slavcı 1841 yılında 
Ouvarof'un koruyuculuğunda tesis edilen "Moskvityanin" Der-
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gisinde işbirliği ediyorlardı. Derginin yayımlayıcısı Mikhail Pet
rovich Pogodin (1800-1875) Moskova üniversitesi tarih profe
sörü idi Stephan P. Shevirev Profesördü, edebiyat tenkitiyle 

meşguldü. Diğer üyeler arasında Alexei Stepanovich Khemi
akov (1804-1860), ivan Vasilevich Kireievsky (1860-1895) ve 

diğer daha gençler, Youri Federovich Samarin (1819-1876) ve 
Constantin ve ivan adlı iki oğlu ile Sergei Timefeievich Aksa
kov (1791-1859). Bu zat XVIII. asnn sonunda Rus vilayetlerin
deki ataerkil aile hayatıyla ilgili çok güzel yazılar neşretti. 

Shevirev'in yanında Havlicek yaşamıştı. Bu zat bütün ya
zarların en şiddetlisiydi. "Bir Rus'un Avrupa medeniyeti hak

kındaki düşünceleri" başlıklı ilk makalesinde batıya karşı muha
lefetini ortaya koyuyor ve "korkunç ve bulaşıcı bir hastalığa 

müptela olmuş batının karşısında sıhhatli hükümeti ve sağlam 

sosyal yapısıyla Rusya"dan bahsederek Batı'yı çürümüş ve kok

muş bir kadavra olarak tarif ediyordu. 

Üç yıl sonra aynı Shevirev, Timofei Nikolaievich Granovski 
(1813-55) ye hücum ediyordu. Çünkü Granovski Orta Çağ Av
rupa'sı hakkında üniversitede bir konferans vermişti. Bu konfe
ransta batıyı çok elverişli şartlarda gördüğünü, Orta Çağ'daki bü
tünleşmiş yapısını istemenin Rus münewerlerinin hakkı olduğu
nu ifade etmişti. Bu sebeple yapılan tenkitlere Granovski aşağı

daki cevabı verdi: "Ben batının parçalanmış halini görmekle it

ham ediliyorum. Cesaretle ve hırsla Batı'nın tarihini öğrenmeye 

gayret ettim. Bunun dışında tutulacak bir yol da göremiyorum. 
Batı dünyası, tarihini alın teri ve kanla yazmıştır. Bu gayretin so

nunda meydana getirdiği ürünleri bize verdi. Biz de bunlardan 

zahmetsizce faydalandık Buna rağmen niçin batılılan sevmeye

ceğiz?". Bugün Slavcı hareketin ve Slav birliğinin sınırlı bir hare

ket olduğunu ve az önem taşıdığını ifade etmek faydadan uzak 
değildir, öğrenciler Granovski'ye tezahürat yaptılar ve onu uzun 
uzun alkışladılar. Moskvityanin'in ancak ~00 abanesi varken 
Otechestvenniya Zapiski "Vatan Yıllıklan" gazetesi -Batı tarafta
nydı- on defa daha fazla abaneye sahipti. 
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Slavcılar arasında genel olarak "Slavlar" denilen ve Tha

adaiev'in "Fanatik Slavlar" diye bahsettikleri içinde şüphesiz ki 
hepsinin en aktifi Pogodin'di. Tarihçi, gazeteci, iyi teşkilatçıydı. 
Gençliğinda Karamzin'in tarihinden büyük ilham almış ve yeni 
romantik hareketin tesiri allında kalmıştı. Pbgodin 1827'den 
1830'a kadar Moskovskij Vestnik'i neşretti. 1828 yılında, ken
di gazetesinde bütün arzusunun, Rus tarihinin karakteristik çiz

gilerini tespit eden bir eser yazmak olduğunu ifade ediyordu. 

Yaptığı araştırmalardan iki sonuca ulaşmıştı: Rusya'nın şu ya

şanılan devirde gücü ve büyüklüğü ile ortaya koyduğu muhte
şem tablo, tarihçiyi mecburen Rusya'nın büyük ve güçlü bir 

geçmişi olduğu fikrine götürüyor. 

Nasıl oluyor da Tanrı'nın bin yıl bu memleketi zafer dolu 
bir yolda yürüttüğünü ve ona çok açık ve belli bir görev verdiği

ni ve onu daha harikulade bir gelecek için hazırladığını idrak 
etmiyoruz. Pogodin bütün Panslavist siyaset cereyanlarına kar
şı açık düşünceliydi. 1835 yılında Avrupa'ya seyahat etti. 
Prag'da ve diğer Slav şehirlerinde kaldı, özellikle Avusturya'da

ki Slav şehirlerine seyahat etti. 1838 yılında Rusya'nın tarihi 
üzerine bir mektup yazdı. Mektubun gayesi tahtın varisi büyük 

Dük Alexandr Nikolayevich'e tarihi öğretmek ve II. Alexandr'ı 
yetiştirmekti. Biz bu "mektup"ta Rus Panslavizm'inin ilk kesin 
tarifini ve bunun elzem kıldığı "Cihan Monarşisi"ni buluyoruz. 
Hatırlanacağı gibi bu konuda on yıl önce Palacky alarm çığlığı

nı koparmıştı. İşte bu mektuptan bazı bölümler: "Rusya ... dün
ya sahnesindeki. olağanüstü hadise., hangi ülke Rusya'nın bu 

büyüklüğü ile mukay~se edilmek iddiasında bulunabilir? 60 mil

yonluk halk. .. Sayıma girmemiş olanlardan bahsetmeksizin ... 
Bu halkın nüfusu senede bir milyon artıyor ve yakında 100 
milyona ulaşacak. Şunu ilave edelim ki bizim kardeşimiz olan 

30 milyon Slav da bütün Avrupa'ya dağılmış bir biçimde yaşı
yor, İstanbul'dan Venedik'e, Mora'dan Baltık'a ve Karadeniz'e 
kadar bizimle aynı kanı taşıyan, bizim dilimizi konuşan ve neti

cede tabiatın bir kanunu olarak bizlerle aynı şeyleri hisseden 

Slavlar, coğrafi ve siyasi engellere rağmen, bizimle bir manevi 

148 



PRof. HANs KolıN 

bütünlük teşkil ediyorlar. Demek ki, Avusturya, Türkiye ve Av
rupa'nın kalan bölümündeki halkı yeniden bölmek gerekiyor ve 
aralardaki Slavların sayısını bizimkine ilave etmek icap ediyor. 
O zaman onlara ne kalacak? Ve bizim gücümüz nereye ulaşa
cak? Bu göz kamaştırıcı gelecek gözlerden uzak tutulmamalı

dır. .. " 

Rusya'da her çeşit toprak ve her türlü iklim bulunmakta

dır. Hayal edilmesi mümkün olmayan her türlü mahsul üretil
mektedir... Rusya tek başına kendi kendisine yeten bir dünya

dır. Bizim kendi memleketimizde temin edemediğimiz, başkala

rından sağlamak durumunda kaldığımız herhangi bir şey var 

mı? Bizden daha iyi olan bir ülke mevcut mu? Bize sanayi ko
nusunda öncülük edecek bir ülke var mı? Niçin Rusya İngilte

re'nin rekabetinden korkmak lüzumunu duyacaktır? İstediği ka

dar İngiltere'nin gemileri Fırat'ın ve Nil'in sularında kibirlensin. 

Süveyş ve Panama yollarında büyüktensin! Şu gerçek ki benim 
söylediklerim henüz proje halindedir fakat gerçekleşmeleri ya

kındır. 

"Manevi kaynaklara gelince ben burada Rus halkıyla ilgili 
özel bir çizgiyi· ortaya koymak istiyorum. Onun tolk ve onun 

udal'ı -bu kelimelerin olduğu gibi karşılığını veremiyoruz. An

cak bunların sağ duyu, canlılık, sabır, fedakarlık ve ağır durum
lara tahammül ve uyum gücü gibi bütün yetenekleri topladığını, 

kuzey ırklarının ve güney ırklarının vasıflarının bir karışımı ol
duğunu belirtmeliyiz- Avrupa'da prensip olarak, eğitim herkes 

için mümkün olmasına rağmen bu bir sınıf imtiyazıdır. Fakirler 

ve aşağı seviyedekiler için görülür bir biçimde eğitim eşitsizliği 

ve az gelişmiş zihin hali vardır. Fakat Ruslar için ne imkanlar 

mevcuttur! Rus köylüsü sabanını bırakıp da kışlaya geldiği za
man ne tutmayı ne, yürümeyi bilir. Gerçekten bir Rus ayısıdır. 

Fakat bir yılın sonunda her şeyi tanır: Birinci mangada yürür, 
tüfeğini mükemmel bir şekilde hem de zarafetle taşır. Ellerinin 

arasına bir borazan yahut bir flüt alır ve bunu öyle çalar ki ya
bancı sanatkarlar onu alkışlarlar. Ateş hattında asla bozulmaz. 
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Ölüme gönderilirse düşünmeden gider. Bütün mahrumiyetlere 

ve bütün acılara tahammül edecek kadar güçlüdür. O, eğer 
icap ediyorsa yazın kavurucu sıcağında sırtına bir koyun postu 

· giyebilir. Tıpkı kışın çıplak ayaklarla buzların üzerinde yürüye
bildiği gibi... O bir aftan daha serttir. XII. Charles, büyük Fre
derich ve Napolyon tamamen objektif hükümlerinde onu en 
mükemmel asker olarak tanıdılar ve ona zafer palmiyesi verdi
ler. Rus köylülerinin çocukları fizik olarak nasıl güçlüyseler, ta

rım okullarında ve teknik okullarda kimya derslerinde aynı şe

kilde güçlüdürler! Genç öğrenciler Moskova Güzel Sanatlar 

Akademisi'ne güzellikler kazandırdılar! Ve ne kadar keşif yapıl

dı, uygulandı bilemiyoruz. Çünkü haberleşmenin yetersizliği 

bunları karanlığa bıraktı! Gerçekten manevi zenginlikler maddi 

zenginliklere eklenmişlerdir! Bunlar neticeleri belli gayeler için 

inşa edilmişlerdir, muhteşem bir makine vücuda getirdiler. Ve 
her şey bir tek adamın elinde, onun bir tek hareketiyle çalışma
ya başlar. Harekete geçer ve lazım geldiği gibi yürür. Dikkat! 
Bu makine bizim atalarımızın mirasını bünyesinde taşıyor: ita
at, sınırsız itimat ve dünya üzerinde Allah'ı şahsında temsil 

eden Çar'a kendini vakfediş." 

"Şimdi bizimle kim kıyaslanabilir? Bize kim mukavemet 

edebilir? Dünyanın politik kaderi bizim ellerimizin arasında de

ğil midir? Eğer biz diğer Avrupa memleketlerinin durumunu ele 

alırsak, benim sözlerimin açıklığı daha iyi anlaşılır. Biz oralarda 

münakaşalar, bölünmeler" ve güçsüzlükler göreceğiz. Bunlar 

kuwetle çatışırlar, birlik ve ahenk Rusya'da hüküm sürer. Tıpkı 

karanlıktan aydınlığa çıkıldığı gibi bizim büyüklüğümüzü daha 

parlak bir biçimde gerçek kılarlar". 

Pogodin Avrupa memleketlerini birinden diğerine dolaşa
rak kendisine göre tetkike çıktı. İspanya'da, Portekiz'de, Avus

turya'da, Türkiye'de, Prusya'da, Cermen Konfederasyonu'nda, 
Fransa'da, İngiltere'de gördükleri kendi görüşlerini doğruluyor

du. O, Fransa'nın ve İngiltere'nin vaktiyle güçlü milletler olduk

lannı, fakat artık yıkılına yoluna girdiklerini ve ferdi hQrriyetle-
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rin buralarda zayıflamaya başladığını devletin bundan böyle iş 

görmekte acze düştüğünü, tespit ediyordu. Çar ise tamamen 
güçlüydü. Rusya Haçlı seferlerine iştirak etmemişti. Ama hiç 
olmazsa 5 Temmuz 1833 anlaşmasıyla Kudüs'ü kurtarmıştı. 
Ve her ne kadar Amerika'yı keşfetmemiş ise de ürettiği altın 
sayesinde elde ettiği panzehirle batının imal ettiği zehri nötr 
hale getirmesi mümkündür. 

"Çok iyi bilindiği gibi, bizim hükümdarımız fetih niyetleri 
beslemez. Ancak ben bizim Çarımızın pasif ve rahat bir biçim

de Tsarskoie-Selo'daki çalışma odasına yerleştiğini söylemek 

istemiyorum. O, Napolyon ve Charles Quint'in hayal ettikleri 

cihanşümul dünyayı kaplayan monarşiye yakındır. .. Avrupa bu

nu biliyor ve her ne kadar bunu reddediyer görünüyor ise de 

büyük bir dikkatle bizim adımlarımızı takip ediyor. En küçük 

hareketleTimizi şüpheyle değerlendiriyor. Kıskançlık, arzu, gizli 

memnuniyetsizlikler, kötü yüreklilikle ilgili ne bulabileceğini 
araştırıyor. Bütün bunlar Rusya'nın gücünün çürütülmesi müm
kün olmayan delilleri değil midir?" 

Pogodin, emperyalist Ruslar, Slavcılar ve Bolşeviklerin 
yüzyirmi bir yıldan beri tekrar ettikleri; Rusya'nın hiçbir fetih ve 

zafer peşinde olmadığı, Rusya'nın insanları sosyal ve ahlaki 

mükemmelliğini aradığı yolundaki beyana tamamen inanmıştı. 

Avrupa milletlerinin her birisi, geçmişte sahip oldukları mezi

yetlere rağmen, sosyal gelişme ve insan tabiatı ile ilgili husus

larda hata işlemişlerdi. İdeal bir cemiyet öyle ise nerede düzen

lenecektir? "Bu Mammon'un altın danası mıdır ki, bütün Avru

pa ona saygılarını arzetsin. Amerika kendi gayrimeşru doğu

muyla öylesine kötülüklerin ümidi oldu ki, bu memleket bir 
devlet değildir. Geniş bir ticaret şirketidir ... Şüphesiz bu mem

leket zenginleşiyor. Ama, ne milli ne de milletler arası planda 
büyük bir şey üretiyor." 

Toprakların paylaşılması konusunda -cemiyet ve insan için 
kesin bir gelişme vaadi konusunda- Pogodin'in nazariyeleri, za
manımızın meşhur Slav şairi Kolların düşünceleriyle birleşmek-
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tedir. Her ikisi de Slavların fevkalade yüksek kabiliyedere sahip 

olduklarını görmüşler ve şuna inanınışiardı ki ilahi kader bu ye
tenekleri onlara fevkalade yüksek gayelerle sanat sahasında ba

şarılı olmaları için vermiştir. Fakat Kollar'ı Pogodin'den ayıran, 
Slavları aynı zamanda muhteşem bir imparatorluğun varisieri 
gibi görmesi ve Slavların ihtiraslarına sınır tanımamasıydı. 

"Bana öyle geliyor ki Kollar'ın peygamberane keşifleri 

münhasıran Slavlarla ilgili olarak genişlet!lebilir. Tarih boyunca 

milletler birinden diğerine varlıklarını naklederek birbirlerini ta

kip etmişlerdir. Bugüne kadar Slavlar bu meşhur devridairnde 

yoktular. İnsanlığın hizmetine koyulmaları için artık zaman gel

miştir. Fakat, bütün Slav kabileleri ne olursa olsun bugün birin

ci sırayı tutuyor. Bu asil gayeye böylesine yaklaşınanın sebebi 

nedir? Kalbirn sevinçten çırpınıyor. Oh! Rusya, benim vata

nımı Sen değil misin? Sen insanlığın başına gelişme tacını giy

dirmek ve iki medeniyeti uzlaştırmak, eski ve yeniyi barıştır

mak, kalbi ve aklı bir araya toplamak, adalet ve sulhu hakim 
kılmak, ilmin ve hürriyetin üzerinde hiçbir servetin olmadığını 
ispat etmek, bütün bu işleri tamamlamak için Rusya sen seçil

din ... İnsanlara dünya üzerinde saadeti, ahrette huzuru ancak 
Tanrı'nın sözleri verebilir." 

1838 yılında yazılan bu mektup asla muhatabına ulaşama

dı. Çok zaman geçtikten sonra yazarına geri döndü. Ancak, 
mektubun üzerinde birtakım terimierin yanına haşiyeler, notlar 

konulmuştu. Bu notlar, o devrin Slav birliği ve Slav sevgisi, 

Slav taraftarı olanlarına karşı, resmi makamların tutumunu or

taya koyuyor ve onların büyük rüyalarını nasıl değerlendirdikle

rini açıklıyordu: "Çok laf ve yeni tek bir fikir (Panslavizim). Bu 

da bir boş fikirdir". Pogodin'in mektubunu neşrettikten otuz yıl 
sonra, 1867 yılında Tourgueniev'in meşhur romanı Fumee'de 

bu mektup çekici bir biçimde ima edildi: "Tourgueniev insanla
rı iki kategoriye ayırıyordu: Hamietler ve Donkişotlar ... Pogo

din, ben daima ikincileri tercih ederim diyordu. Çok samimi bir 

biçimde, bir memleketin moralini yükseltmek için ona dumanlı 
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tablolar göstermenin ne kadar değerli olursa olsun endişeli 
manzaralar sergilemenin yetersiz olduğuna, bu yolla moral 
yükseltilemeyeceğine inanıyorum. Bilhassa bu yaşadığımız dö
nemde insanlar daha başka şeylere muhtaçtırlar". Eser neşro
lunduğu zaman, Moskova'da toplanmış olan Pogodin'in hakim 

bir rol oynadığı Slav kongresinin ikinci yılıydı. 

Pogodin gazeteciydi, felsefi ve din! konulara meyil duyu
yordu. Khomiakov ve ivan Kireievsky'nin durumları farklı idi. 
Ateşli Slavlar hadiseleri hükümetin gözüyle görmüyorlardı. Hü

kümet bunlara karşıydı, tenkit ediyordu ve hatta zulmediyordu. 
Resmi tez, "narodnost" üzerine kurulmuştu, hükümet bunu sa

vunuyordu. Hükümet halktan daha aydındır ve onun görevi 

her şeyi idare etmektir. Hükümdarlar netice olarak zihniyetin 

teşekkülü ve insan zihniyetinin şekil almasını yönlendirmek ve 

insanları sevk etmek sorumluluğunu taşırlar. Uygulamada bu 

"Narodnost" kavramı, mutlakıyete tam sadakat ve itaatle karı
şıyordu. Fakat Slavcı nazariyeciler bu doktrinle mutabık değil

dirler. Onlar halkın serbest iradesine ve serbest seçim yapması 
gerektiğine inanıyorlardı. Yeterli derecede milliyetçi ve Rusçu 
olmayan hükümete Bakounine gibi olanlar yaklaşıyorlardı. 
Khomiakov köleleri azat edilmesi ve hürriyet için çürümeye 

karşı, yiğitçe mücadele ediyordu. Bakoımine'i bu aydınlardan 
yalnızca şiddete düşman olmaları değil, aynı zamanda derin bir 

biçimde Hristiyan olmaları ayınyar ve onlara göre Rusya'nın 

Ortodoks kilisesiyle bütünleşmesi gerekiyordu. Onlar batıda he
men hemen bilinmeyen Schelling'in felsefesinde kendi, tezleri

ni güçlendirecek malzemeyi buldular. Bu Avrupa'nın negatif 

rasyonalizminin imanı yıktığı düşüncesiydi. 

Kireievsky Rusya'nın Avrupa ailesinin bir parçası olması 

gerektiğini ve onun en genç üye olduğu telakkisini yaymaya 
başladı. Fakat Avrupa iyice ihtiyardı ve A.B.D. Rusya gibi genç 
bir memleketti. Birleşik devletler yalnızca İngilizler ve Batılıydı
lar. Bunun sonucu bütün ümitlerini Rusya'ya çevirmeleri gere
kecekti. Avrupa seyahati dönüşü Evropeyets (Avrupalı) Dergisi-
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ni kurdu ve meşhur makalesi (On dokuzuncu Asır) bu dergide 

yayınlandı. Dergi kapatıldı, Kireievsky, Tchaadaiev'in batı ta
raftan düşüncelerine yaklaşıyordu. "Rusya Avrupa'dan ve batı 
medeniyetinden bir Çin seddi ile ayrılmıştır. Batı medeniyeti bi
ze .bu seddin küçük yarıklarından süzülerek gelebilmektedir. Bu 
set daima ayaktadır". Fakat, daha önceleri XIX. asırda batı me

deniyeti mükemmelliğe erişmiştir. Sonra yıkılınaya yüz tuttu. 

Herşey şimdi değişme halindedir ve klasik kültürden faydalan

mamış olan Rusya gebedir ve sahip olduğu serbesti içinde yeni 

bir medeniyet meydana getirebilir. 

Khomiakov, Kireievsky'nin tesiri altında görüş şeklini de

ğiştirdi. Klasik mirasın iki veçhe altında ortaya çıktığı ifade edil

meye başlandı: Bir yanda Roma: Aristo ile Roma Hukuku ve 

skolastik felsefe ile Batı bölümü, diğer yanda Yunan; Eros Pla
tonculuğu. Bu da Ortodoks Rusya'nın hissesi idi. Avrupa, Ro
ma fetihlerinin ve T oton şövalyelerinin eseriydi. Çünkü kılıç ve 
Hristiyanlık Rusya 'ya sulhçu yollardan girmişti. Burada her· şey 

birbiriyle muhteşem bir bütünlüğün sağlanması için yarışmakta
dır. Batıyı perişan eden iç çatışmalar ve rekabetler Rusya'nın 

cahili olduğu hususlardır. Bu sebeple bir anayasanın şekileiliği

ne müracaat etmeye ihtiyacı yoktur. Rusya bir gerçek demok
rattır ve asla bir çoğunluğun üstünlük sağlaması hareketi değil

dir. Çünkü bu ülkedeki demokrasiyi ahlaki bir bütünlük yönet
mektedir. "Rus geleneğinde, görüş şahsi hükümlerin dalgalı ve 

keyfi ifadesi değildir, istisnasız bütün Ruslar için bu eski bir 

adettir. Ve ilahi kanun istisnasız bütün Ortodokslar için geçerli

dir". Khomiakov bu sözleri aynı şekilde Stalin'in "hakiki" de

mokrasisi için de uygulamıştır. Böylece "sınıfsız" kardeş millet
ler cemiyeti kurulduğu ifade edilmiştir. 

Avrupa Slavcılardan sonra kendisini ölüme adamıştı. Çün

kü artık ne birliği, ne de imanı vardı. "Batı'nın çöküşü" diye 
ifade edilen ateşli bir ümit, (Untergang des Abendlandes) bazı 

Almanları ihtişamla titretiyor ve bazen Rusların kalbi bu hazzı 

tadıyorsa da umumiyetle yüreklerini derin bir merhamet alıyor-
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du. Sulh ve hürriyet Avrupa'da yetişmeleri mümkün olmayan 
bitkilerdir. Onlar yalnızca Rusya toprağında yetişebilirler. Çün
kü buradaki halk bütünüyle serbest bir şekilde otoriteyi kabul 
etmiş ve bir büyük pederşahi aile meydana getirmiştir. Orto
doks kilisesi aşk içinde sağiarniaşmayı vazetmektedir, (sobor
nost): "Herkesi seviyor muyuz? Ta ki hep birlikte bir tek kalp 
olalım ve Allah'a, Oğluna ve Mukaddes Ruha şahadet edelim". 
Daima, Slavcılardan sonra Katoliklik, hürriyeti birliği feda et
mektedir ve bu tavır despotizme götürmektedir. Protestanlık 
ise, aksine birliği, ferdi hürriyete feda etmektedir. Bu tutum da 
anarşiye götürmektedir. Yalnızca Rus kilisesi aynı zamanda bir
liği ve hürriyeti elinde tutarak mükemmel bir cemiyet inşa et
mektedir. 

Slavcıların asil hayalleri onları gerçeklerden uzaklara gö
türmektedir. Bu hayal ikliminde, pasiflik esas oluyor ve onlar 
bunun birlik ve ahenk olduğuna inanıyorlardı. Şunu hesaplamı
yorlardı ki; sosyal eleman olan birlik üzerinde ne kadar ısrarcı 
olurlarsa o ölçüde ferdi yok olmaya götürmektedirler ve devlet 
gitgide ferdi haklara tecavüz etmektedir. Aynı zamanda onlar 
kendi tezlerine aykırı bir biçimde tıpkı, bugün onların gayri

meşru varisierinin onlardan bir asır sonra ümit ettikleri gibi bir 
gün bu son derece güçlü devlette, onun sıkıntısından kurtulabi
leceklerini gerçeği hesaba katmadan ümit ediyorlardı. Aslında 
bu adamlar dindar anarşistlerdi. Bunlarda devlet korkusu, bü
rokrasi korkusu vardı. Bizans yahut Almanların vasiyetle yap
tıkları bağışları düşünüyorlardı. Büyük Petro'yu Tchaadaiev ve 
Pouchkin yüceltiyorlardı. Yaptığı reformları kutlu sayıyorlardı. 
Büyük Petro'nun kendisini ise uğursuz buluyorlardı. Mosko

va'nın terki, küçük halktan, uzak ve yalnız yeni bir şehrin inşa
atı, Slavcıları ve çok sayıda ihtilalciyi memnun etmiyordu. Ona 
Alman tesiriyle bunları yaptığı, Slav geleneklerine saygı göster
ınediği için serzenişte bulunuyorlardı. Yaptıklarını protesto için 
bazı Slavcılar Alman milliyetçilerini ve onların tötonculuğunu, 
Deutschtümelei kavramını "İslava" diye taklit ediyorlardı. 
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Fiodor İvanovich Tioutchev (1803-75) Pouchkine'den 
sonra belki Rusya'nın en büyük lirik şairidir. Khomiakov'un di
ni Ortodoksisini, Pogodin'in Panslav inançlarına bağlıyordu. 
"onun gibi hiç kimse Slav dilinin inceliklerini, kaynaklarını keş
fedememiştir". Bu zat meslekten bir yazar değildir, aralarında 
bazı benzerlikler olmasına rağmen Tcahaadiev'den farklıdır. 
Her ikisi de Fransız dilini bilir ve isteyerek kullanırlar. Eserinin 
bütünü iki yüz şiiri havidir. Altmış tanesi siyasi konulara ayrıl
mıştır ve aşk ve şevkle Panslavizimden bahseder. Tioutchev, 
on dokuz yaşında hariciyeci oldu, Seyahat etti ve 40 yaşına 

doğru Rusya'ya geri döndü. İki defa evlendi ve her iki hanımı 

da Almandı. 

Muzaffer Slavlarla, batı aleyhtariarı arasındaki mücadele· 
Moskova'yı yıkmakonusunda belirlenmiş ve pek çok şiirin ana 
konusu olmuştur. Karanlık, savaş ve mistik dünya anlayışı ha
kimdir. Dante gibi, o da ancak İstanbul'da merkezi olabilecek 
ve aynı imanın canlandırdığı büyük bir imparatorluk düşünü
yordu. O İstanbul ki, puta tapan imparatorlukların yıkılışından 
sonra, Asuriler, Persler, Makedonyalılar ve Roma'dan sonra 
Daniyel'in daha önce dediği gibi kesin bir biçimde Hıristiyan 
İmparatorluğu'nu tesis etmişti. Buna karşı bir diğer meşru al
mayan zorba Charlemagne İmparatorluğu kurmuştu. Papa bu 
imparatorluğu desteklemekle mezhep ihtilafına düşmüş ve fikir 
ihtilafı yüzünden ana mezhepten ayrılmış ve bu hareket, evren
sel Kilisenin çözülmesi olmuştu. Doğuda kilise ve imparatorluk 
her ikisi de kanuni ve birleşik haldeydi. Batıda ise Papa mez
hep ihtilafı halindeydi ve bir zorba olan, hakları zorla gasp 
eden imparatorla savaşmayı kesmedi. Savaşın sonu reformla 
sonuçlandı. Bu kilisenin iflasıydı ve ihtilalle de imparatorluk if
las etmişti. Napolyon batının birliğini yeniden gerçekleştirmeyi 
denedi. Ancak gayretleri kısa ömürlü, efsanevi menkıbe olmak
tan öte gidemedi. İmanı ve düzeni kül halinde yağan bir hare
ket oldu. XIX. asırda imparatorluğu restore etmek ve kiliseleri 
kaynaştırmak görevini Rusya omuzlamış bulunuyordu. Tioutc
hev yeni devrin yakın olduğuna inanıyordu. Avusturya kaçını)-
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maz bir biçimde Rusya tarafından yutulmalıdır. O vakit "Slav 
imparatorluğu gerçekleşmiş olacak ve Almanya ve İtalya ona 
itaat edeceklerdir. .. Pa pa dünyevl iktidarını kaybedecek ve kili
seler birleşmekte gecikmeyecektir". 

Şubat 1848 ihtilali, batı Slavlarına yakında tanıyacakları 
hürriyet çağını ve üzerinde bütünleşecekleri Avrupa'yı göstere
rek güven verdi. Tioutchev bu ihtilali liberalizmin sonu ve Av
rupa'nın tükenmesinin işareti olarak görüyordu. 12 Nisan 
1848'de "Rusya ve ihtilal" hakkında bir memorandum yazdı 

ve müteakip sene "Revue des Deux Mondes" de neşrolundu. 

Burada durumun bir analizi yapılıyor ve dünyanın iki düşman 

kampa bölündüğünü gösteriyordu: Bir tarafta ihtilal ve diğer ta

rafta Rusya. "Bu iki gücün bir müzakereye veya bir uzlaşmaya 

varacağı ümit edilebilir. Birinin hayatı, diğerinin ölümünü şart 

kılabilir. İnsanlığın geleceği, siyasi istikbali ve dini kaderi bu sa
vaşa bağlıdır. Dünya asla böyle bir muharebeye şahit olmamış
tır". "Her ne kadar İncil'in prensibinin .takip edildiği iddia edil
se de, ihtilal bunu inkar ediyor ve insanı Allah'ın yerine koyu
yordu". "AIIah'ın insanlara tavsiye buyurduğu kardeşlik yerine 
ihtilal, hakim halkın korku telkin ettiği bir kardeşlik tesis etmek 

istiyordu". Rusya "Mükemmel bir Hristiyan imparatorluğudur, 

halkı Hristiyandır. Çünkü Ortodoks inancındadır. Fakat bu halk 

bu imana çok derin bir surette bağlıdır, fedakarlığı ve iman adı

na vazgeçebileceği konularda özel bir tavır içindedir". Tioutc-
. hev şiirlerinde bu ülkeyi methetmeyi elden bırakmadı. Bu 

memleket kendi fakirliği ve mahviyeti içinde Hristiyandı ve bu 
ülke İsa'nın şahidiydi : 

Bu fakir köyler, 

Bu temiz tabiat, 

Sabrın vatanı, 

Rus halkının vatanı! 

Yabancının gurur/u bakışı 

Ne fark edebilir, ne de takdir edebilir 
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Işık veren ve kendini gizleyen her şeyi 

Bu tevazuu ve bu yok/uğu 
Bir esirin görüntüsü altında, göğün kralı 
Senin toprağının üzerinde gidiyor ve seni takdis ediyor 
Sen, benim doğduğum toprak 
Haçın ağırlığı altında belin bükülmüş. 

Tioutchev ihtilalin Fransa'da başladığını Almanya'da kaza

nılacağını ifade ediyordu. "Aimanya'nın sakin bir memleket ol

duğuna ve burada düzensizliklerin bulunmadığına inanılır. Bun

lar bu ülkeye yerleşmiş olan, anarşiyi göremeyen bantla kapa

tılmış gözlerdir. Altmış yıldan beri devam eden yıkıcı felsefe bu 

memlekette her türlü din! inancı kökünden sökmeye ve bir ihti

lal ve gurur zihniyetini ayağa kaldırmaya yetti. Bu gurur hiçbir 

yerde olamayacağı kadar bu ülkede güçlüdür. Şüphesiz ihtilal 
zihniyetinin geliştiği ölçüde Rusya 'ya duyulan kin de artmakta

dır". Tioutchev Napolyon savaşlarından sonra Almanya'nın 
otuz üç yıl sulh içinde yaşadığını ve bu dönemde Avusturya ve 
Prusya'nın Rusya'yla tekrar ittifak kurduklarını ele alıyordu. 
Şimdi Alman ihtilalcileri Fransız Cumhuriyetçileriyle ortak bir 
davada birleşiyorlar "ve korkunç karışıklıkları ve ülkelerinin ge
leceği için hayati bir konuyu, ırk konusunu tahrik ediyorlardı. 

Onlar şunu unutuyorlar, Bohemya havzasında ve civarında hat
ta Almanya'nın kalbinde altı yahut yedi milyon insan yaşıyor 

ve asırlardan beri komşusunun çektirdiği ıstırap içerisinde bulu

nuyor. Almanlar onları devamlı eziyorlar. .. " 

Tioutchev, muhtırasını Palacky'nin olumsuz cevabını 

Frankfurt meclisine bildirdiği gün yazıyordu. Çek problemleriy

le her ikisi de meşguldü. Palacky Hussitleri ihtilal ve reform 
yollarıni hazırlamakla itharn ediyordu. Tioutchev Hussit hare

ketini, Çek'lerin şark kilisesine bağlanmaları manasında tefsir 
ediyor ve Sainte-Cyril ve Sainfe-Methotde havarilerinin Bi

zans'tan gelmiş olan bu azizierin ruhlarının yeniden zuhuru gibi 

anlıyordu. "Bohemya'nın milli hissinden geriye kalan Hussit 
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geleneği olmalıdır. Slavları reddederek Roma Kilisesine men

sup olmak ve Alman hakimiyetine katlanmak bu gelenek icabı
dır. Bohemya Çeki, şanlı mazisine bağlıdır ve bu bağ onu do
ğudaki kardeşleriyle birleştirir. Bu nokta üzerinde yeterince ıs

rar edilmemiştir. Doğu kilisesinin bu hatıraları, bu eski imana 

dönüş Hussitlere ancak mükemmel olmayan bir şekil verdi. 
Böylece Polanya ve Bohemya arasında derin bir ayrılık ortaya 
çıktı: Bohemya Batı'nın uyguladığı bir hakimiyet altına girdi. 
Katalik Polanya ise inatla Batıya bağlıdır ve kendi ırkına ihanet 

etmektedir". Neticede Polonyalılar Avrupalıların sevdiği tek 
Slav milletidir. "Onlar tarafından öpülme şerefine kavuşmuş bi

zim tek hainimiz" diye Tioutchev şiirlerinden birinde yazıyordu. 

Palacky Avusturya imparatorluğunun gücünü büyümüş 

görmek istiyordu, Tioutchev ise onu parçalanmış görmeyi te

menni ediyordu. 1841 yılında Prag'a yaptığı bir ziyarette Çek 

milliyetçileri Tioutchev'e Rusya'nın Galiçya'ya yerleştikleri gün 
ancak kendilerini hür hissedebileceklerini söylediler. "Burada 
Ruslara aklaşmanın tek yolu Çekierin sempatilerini çok ılımlı 
ve çok tereddütlü bir . tavırla kazanmaktır. "Tioutchev Güney 
Slavların Çekler gibi çok samimi Rus taraftarı olduklarını söylü
yordu. Bütün sınır bölgesinde halkın dörtte üçü Ortodoks Sırp

lardı. Her evin değişmez unsuru, Avusturya imparatoru'nun 
portresinin yanında diğer bir başka imparatorun ırkiarına olan 

sadakatten sebebiyle tek meşru imparatorlarının portresi yer 
alıyordu. "1848 yılında Macarlar onları ciddi bir biçimde tehdit 

ettiler. " Bugüne kadar Avusturya tahriklere karşı mutedil dav

randı. Fakat Macarlar tehlikeye doğru koşuyorlar. Şimdi kendi

lerini kuwetli hissediyorlar. Hiç kimseye benzemeyişlerini gös

termek istiyorlar. 

Tioutchev, Rusya'nın içindeki Slavların, tıpkı Rusya dışın
dakiler gibi ortak tehlike karşısında sağlam olduklarına samirni
yetle inanıyordu. Bu tehlike, her zaman herhangi bir tahrikin 
başlatabiieceği bir savaştır, O bunu sarsılmaz bir inançla bekli
yordu. 
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"Katolik propagandası, ihtilal propagandası ve birbiriyle 

kavga eden ve birbirine karşı olan bütün diğer hareketlerin 
hepsi Rusya 'ya duyulan kinden ilham alıyor ve gitgide daha te
sirli bir biçimde tahrik ediyordu. Rusya, sadakat toprağı; hiçbir 
zafiyete duçar olmaksızın en yüksek en güçlü zamanında idi. 
Rusya, kaderin önünde geri çekilmeyecek ve görevini terk et
meyecektir. Bu misyon, Allah tarafından Rusya için fırtınalı ka

ranlık göklere ateşle yazılmıştır ve hiç bir devirde bugünkü ka

dar açık olmamıştır. Batı kayboluyor, her şey genel bir çözül

menin içinde yerin dibine batıyor. Şarlman Avrupası ve 1815 

anlaşmalarının Avrupa, Roma Papalığı ve batının kralları, Ka

toliklik ve Protestanlık, iman uzun zamandır kayboldu ve akıl 

artık ancak mantıksızlıkla uğraşıyor. Düzen ve hürriyetin bun
dan böyle uyuşması mümkün değildir. Medeniyet, biriktirdikle

rinin harabeleri üzerinde günlerine son veriyor. Bu büyük ve 
genel felakette, böyle bir ittifak kemerinde, imparatorluk, ifa 

etmesi gereken misyonu yerine getirecek midir? Biz evlatları
nın şüpheli ve korkak bir tavır içinde olmamıza müsaade ede

cek midir?" 

Müteakip sene "İki Dünya Dergisi" Tioutchev'in yeni bir 
makalesini neşrediyordu. "Papalık ve Roma Meselesi". Bu ko
nu karşısındaki tavrı menfi idi. Tıpkı Khomiakov'un ve Dosto
ievsky"nin tavırları gibi. Roma, Ortodoks geleneğinden kopa
rak Hristiyanlığı böldü. " ... bu büyüyen ayrılık yalnızca iki kilise 

arasında değildir. Çünkü kilise birdir ve evrenseldir. İki dünya 
arasındadır daha doğrusu iki insanlık arasındadır. .. " Protestan

lık fert lehine kiliseyi lağvetmek istiyordu. Fakat Roma da Pa

palığın faydasına kiliseyi lağvetti, ortadan kaldırdı. "Roma mü
minlerini" serbest bir şekilde İsa'nın kanunu altında, hakikat 
zihniyeti içinde, serbestçe birleştikleri bir cemiyet değildi, poli

tik bir güçtü ve devlet içinde bir d~vletti. Orta Çağ'da Roma, 
fethedilmiş ülkede yerleşmiş bir Romalı kolonisi idi Roma, bir 
dünya kurumu oldu, hemen hemen ölü hale geldi ve politika 

ve savaş oyunlarıyla uğraşmak cezasına çarptırıldı. "İkilik, mu
kaddesat ve dinsizlik arasındaki ikilik (Papalık ve imparatorluk) 
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bütün Orta Çağ boyunca devam etti ve batının otoritesine mu
kadder darbeyi vurdu". Tioutchev, bu ikiliği sükutla geçti, an
cak ikilik hürriyet prensibinden doğmuştu, fakat Tioutchev bu 
prensibe çok az önem veriyordu. 

Ortodoks Kilisesi'nin bu büyük savunucusu aynı zamanda 
reforma haklılık kazandıracak bir gerekçe bulmuştu. Reform 
gayreti Roma ile mücadele halinde idi. Reformcuların, Orto
doks Kilisesi mahkemesi önüne çıkarılmayışma teessüf ediyor

du. Çünkü ancak burada, gerçek hakimleri bulmaları mümkün

dü. Ayrıca onlar, otorite prensibinin temellerinin dibine kazma 
vurur oyarken, Fransız ihtilali'ne yol hazırladılar. Bunun diğer 

bir neticesi de, İtalyanların "Roma meselesini" ortaya çıkarma
ları oldu. Papalık Kilisenin başı ve dünyevl bir devletin lideri 
olarak, devlet başkanlığı görevlerini ifa etmesinin mümkün ol

madığını öne sürdüler. Bazı İtalyan milliyetçileri, yeni Papalık 
taraftarları, üçüncü bir Roma kurmanın hayaline daldılar, üçün
cü Roma, Papa'nın yönetiminde dünya İtalyan hükümeti idi. 

Ancak bunları çabucak aşıldı. ihtilal, Roma 'yı papanın m ülkü 
olmaktan çıkardı. Tioutchev, üçüncü bir Roma kurma düşünce

sinin sahibi Mazzini'ye öfkeleniyordu ve onun bakışını oldukça 

fantastik buluyordu. Ancak kendisinin Moskova'ya üçüncü Ro
ma unvanı vermesi de aynı şekilde fantastik idi. 

Tioutchev'in bütün ümitleri İstanbul'un yeniden fethi dü

şüncesi ile birleşiyordu. O, İstanbul'u hayal ettiği yeni Slav İm
paratorluğunun başkenti olarak düşünüyordu. "Moskova Pet

ro'nun şehri, İstanbul Constantin'in şehri, işte Rus İmparator

luğu'nun iki başkenti. Fakat bunların sınırları nerelerdir? Hu

dutları nerededir? Gelecek bütün bunlara cevap verecek. .. Yedi 

büyük iç deniz ve yedi büyük nehir ... Nil'den Neeva'ya, El

be'den Çin'e, Volga'dan Fırat'a, Ganj'dan Tuna'ya, siz impa

ratorluğu her yerde böyle düşününüz, bu imparatorluğun sonu 
olmayacaktır. Tıpkı Daniel'in önceden dediği gibi, tıpkı ruhun 
bildirdiği gibi." Vahiy yoluyla bildirilen mesajın tamamlanması, 

Tioutchev'in bir diğer şiirindeki konuya yakın görünüyordu: 
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"Bu eski sestir, bu yukarıdan gelen bir sestir, dördüncü 

çağ sonuna geliyor, saat çalışıyor ve fırtına homurdanıyor. 

Ayasofya'nın eski kubbeleri dirilen Bizans'ta İsa için yeni bir ki

lise mihrabı saklıyorlar. Sen secde et! Rusya'nın çarı! Başını 
secdeden kaldırdığında kendini bütün Slavların çarı olmuş gö
receksin". Troutchev'in geleceğe bakışları, O'nu alevlendirir ve 
sayıklatırken zamanındaki Rus hükümetinin hatalarma da göz 
yumdurmuyordu. · 

1857 Kasımında Prens M. D. Gorchakov'a yazdığı Fran

sızca mektubunda hükümetin merhametsizce uyguladığı san

sürden şikayet ediyordu. Ondan kamuoyunun düşüncelerinin 

serbestçe ifade bulmasına yardımcı olmasını istiyor ve bunu 
Rusya'nın tarihi görevini ifa etmesi için elzem bulduğunu be

yan ediyordu. Fakat hiçbir şey, memleketinin kaderiyle ilgili 

inancını sarsmıyordu. 1853 yılında aralarındaki ideolojik ayrı
lıklara rağmen, çok bağlı olduğu T chaadaieve şöyle yazıyordu: 

"Pek çok tecrübeden ve değişmeden sonra son söz Rusya'nın 
olacaktır. Fakat bugünkünden çok farklı bir Rusya olacaktır. 

Pek çok unsur onunla birleşecek, zenginleşecek, değişecek ve 

adı da aynı olmayacaktır. Artık bir imparatorluk değil fakat bir 
dünya olacaktır". Zira Tioutchev, Khomiakov gibi Rus proble

minin temelinde ne milliyet ve ne de politika olmadığına fakat 

dinin ve metafiziğin bulunduğuna, bunun da modern tarihin 

meselesi olduğuna inanıyordu. 

Rusya'yı aniayacak olan akıl değildir 

Basit ölçülerle Rusya hakkında hüküm verilemez. 

O kendine has bir bütündür 

Yalnızca ondaki imana sahip olmak yeter. 

O 1860 yılında yazdığı kısa şiirde böyle söylüyor. On beş 

yıl önce İngiliz ilahiyatçısı William Palmer ile yaptığı bir müna

kaşa hatırlanırsa; Tioutchev münakaşa konusu olan, Anglikan 
Kilisesi'yle, Ortodoks Kilisesi'nin birleşmesi hakkında şöyle ya-
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zıyordu: "Şuna inanıyorum ki, din konusu bizim karşı karşıya 
bulunduğumuz bütün güçlükleri bünyesinde toplar ve özetler. 
Rus konusu bütün görüntülerinin altında hiç şüphesiz zamanı
mızın birinci problemidir". Bu durumu şüphesiz hiçbir şey sars
mamıştır. Hatta Kırım Harbi'nin başarısızlığı bile. Şurası da bir 
diğer gerçektir ki, olayların bütünüyle yönelişi Slavların faydası
na olacak bir istikamettedir. II. Alexandre onlara I. Nicolas'in 
reddettiği desteği sağlamıştır ve diğer taraftan Avrupa güçleri 
Türkiye'ye karşı birleşmektedir. 

1853 yılında, Avrupa'ya yaptığı bir seyahat dönüşünde 

Pogodin şu intibaları ifade etti: "Rusya Avrupa'nın gözünde bir 

yaban domuzudur ve neticede Rusya ancak Slav kardeşlerinin 
dostluğuna sahiptir". Moskvityanin onları daha iyi tanıtmak işi

ni üzerine aldı. Bu "Siav Kardeşler" uzun zaman öylesine ihmal 

edilmişierdi ki, Rusya'nın gözünde yeni ve fevkalade önemli bir 
politik ağırlık kazandılar, önce III. Napolyon ve sonra Bismark 
gözden kayboldu ve mukaddes ittifaktan yalnızca 1835 anlaş
maları kaldı. Rusya kendini yalnız bırakılmış hissediyordu. 26 
Haziran 1864'de Tioutchev kız kardeşine şöyle yazıyordu: 
"Ben, Rusya'nın yalnızlığa mahkum edildiğini görmeyi temenni 

edenlerden değilim. Ben anlaşmalara karşı değilim. Yeter ki bu 
anlaşmalar geçici olsun ve reddedilmesi mümkün olmayan bir 
gerçeği bize unutturmasın. Rusya ile Batı arasında bir ittifak 

ancak bizim menfaatlerimiz ve bizim prensiplerimiz bahse ko

nu olduğu zaman mevcut olabilir. Batı herşeyiyle bir büyük 

komploya girmek ve çevireceği dolapla bizim geleceğimize el 
atmak istemektedir. Buna karşı bizim gayemiz ona ayrılık ve 

bölünme tohumlan atarak onun bizi yok etmekte kullanacağı 

bütün kaynaklan zayıflatmak olmalıdır. Bu çözüm tarzı hassas 
ruhlara şok etkisi yapacaktır. Fakat bu yol bizim imparatorlu
ğumuzun ve bizim ırkımızın hayat kanunundan doğan bir emir
dir." Bu zihniyet ve anlayışla 186 7' de Moskova' da ikinci 
Panslav kongresi açıldı. Bu 1848'in yüceltilmesi ve liberallerin 
kalbini dolduran ümidin diriltilmesi idi. Şimdi sene 186 7' dir ve 
hava karanlıktır. 
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1867 MOSKOVA KONGRESi 

1852 yılını takip eden on beş yıl boyunca Avrupa'nın ah

laki ve zihni iklimi derin değişikliklere uğradı ve bunların akisle
ri Rusya'da hissedildi. XVIII. asırdan önce Rusya Bizans orijini 

Sayesinde tamamen Avrupa 'dan ayrılmıştı. XIX. asırda hadise

lerin gücüyle, batıdaki memleketlerle bütünleşti ve bu ülkelerin 

kültürü ile politik olayları Rusya'nın tarihi üzerinde doğrudan 

doğruya tesirli oldu. 

Kırım Savaşı, sertliğin kaldırılması, reformlar, 1863 Po
lonya ayaklanması, Danimarka'ya ve Germen konfederasyonu
na karşı Bismark savaşları, Avrupa düşüncesinin gelişmesi, ya
hut idealizm, din, metafizik arayışın materyalizmin yerini alma
sı, realizm ilmi ve teknik araştırmalar Rusya'ya yeni bir çehre 

veriyordu. Slavcı hareket durumunu değiştirdi. Khomiakov ve 

Kireievsky Kardeşler 1860 yılında ölmüşlerdi, yeni nesil dakt

rinde insani ve teolojik ne varsa kaldırdı, itibarsız hale getirdi. 

Bunların yerine milliyetçi hislere başvurdu ve açıkça yabancıları 

sevmez bir tavır aldı. 

Avrupa kültürü artık I. Alexandre devrinde olduğu gibi 

alınmıyordu. Avrupa artık "Mucizelerin dualı toprağı" değildi. 

1860 yılında Rusya'da entelektüel hayat, büyük bir hamleye 
girmişti ve bu gayretlerle Rusya Avrupa'nın temel güçlerinden 
birisi haline gelecekti. Çarın tebalan artık cahil kalmayacaklar
dı, Slav davası, Polonya ayaklanması ve Kırım Harbi esnasında 

yeni bir diriliş gücüne kavuştu, İtalyan ve Alman devletlerinin 
birleşmesi, Habsbourg hanedanının elinden mülkünün alınışı 
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ve merkezi Avrupa'nın ırk ve dil menşe'lerine göre yeniden dü
zenlenmesi, ilk defa Panslav fikrini halkın kapısına götürdü. 
Hükümet tarafsızlığını ilan ediyordu. Çünkü daima karışıklıklar
dan korkuyordu. 184 7 yılında, Ouvarov, üniversite öğrencileri 
arasında dolaşmaya başladı. Yapılan resmi uyarıda, gençlerden 

Panslavist tahriklere karşı dikkatli olmaları ve Rusya'nın dışında 
yaşayan Slavların menfaat saikiyle Rusya'yı aradıkları, bunun 
dışında bir sempatinin bahse konu alınadığı ifade ediliyor ve 
sonuçta hiçbir suret ve şekilde Panslavizime ihtiyaç duyulmadı
ğı, Narodnost telakkinin, tamamen yerli olan düşüncenin ye
terli olduğu bildiriliyordu. Kont Arşeni Andreievich Zakrevsky 

1848 yılında genel vali oldu ve bu görevde 1859 yılına kadar 
kaldı. Slavcıları "Komünistler" gibi kabul etti. Samarin'i tevkif 

etti. O ve onun gibi yazan dostlarına çok sert bir sansür uygu

ladı. 1872 yılındahükümet son Slavcı dergi Beseda'yı kapattı. 

Kırım Savaşı'nın başladığı sırada Khomiakov meşhur şiirini 

yazıyordu: "Rusya'ya". Bu şiirde memleketini, işlemiş olduğu 
günahlardan dolayı ıstırap duymaya ve özür dilemeye teşvik 
ediyordu. Ancak böylelikle "Allah tarafından seçilmiş bir ulus" 
olabileceğini bildiriyordu, üslubu İsrail peygamberini hatırlatıyo
du: "Sen, şu anda seçilmiş halksın, seçilmiş olmaya layık olma
yan kimdir? Tövbe, istiğfar suyunda yıkan, cezanın külü senin 
üzerine yıkılmasın! Sonra ayağa kalk, görevine sadakatle sarıl, 

sonra savaşların kan deryasına ve toprağa gir! Kardeşlerin için 
yiğitçe savaş, Allah'ın sancağını kuwetli elirıle dalgalandır, kılı

cını vur, zira bu kılıç Allah'ın kılıcıdır". Her ne kadar Khomi

akov'un vatanperverliği her türlü şüphenin üzerinde ise de, 

onun gösterdiği cüret ve onun Rusya' daki adaletsizlik ve gü

nahlardan bahsetme cesareti göstermesi üzerine ona kırıldılar, 

gücendiler, 1854 yılındaki düşmanlıkların ortaya çıkmasından 
önce Khomiakov bir mektup yazmıştı: "Bilinmeyen bir dosta", 
"Rus halkı, Slavlara kan bağıyla, Yunanlılara dini bağlarla bağ
lıdır". O, Avrupa'nın şüphe götürmez Osmanlı gücünün geri 
püskürtülmesi fikrinden neşelendiğini, Rusların Balkanlardaki 
Hristiyan toplulukları dirilttiğini ve dünyanın bunu unuttuğunu 
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izah ediyordu. Onların varlığı ve menfaatleri için Rusya Türki
ye' den garantiler istiyor fakat Fransa ve İngiltere bunların ya
nında ehemmiyetsiz kalan insanlık vazifesi anlayışlarıyla Türk
leri müdafaa ediyorlardı. "Görevimizi yerine getirmemiz gide
rek zorlaşıyor, fakat bunun zamanı gelmiştir ve biz onu tamam
layacağız. " 

Khomiakov, Rusya'nın silahianmasının fetih savaşları ile il

gili olmadığına dair kolay bir savunma buldu. "Hiçbir şey bu 

konuda Rusya 'nın durumu ile mukayese edilemez ne İngilte

re'nin gururu ve ne de Fransa'nın ateşli savaş severliği bahse 

konu edilir. Bizde yalnızca sakin bir tavır ve düşünen adamın 

kendi sağduyusunun sesini bekleyişi vardır, görevini inceleyen 
ve ona göre silahlarını alan ve bunun icabını yerine getirmezse 

suçlu olacak olan adamın dikkati bahse konudur. Rus halkı fe
tihleri düşünmüyor, zaferin avantajlarını hesaplamıyor. O, vazi

fesini ve mukaddes savaşı düşünüyor. 

" ... Allah bize uzak topraklan fethetmeyi, bu topraklar biz 
insanların kalbi gibi değerli de olsalar, emretmiyor; fakat O, bi

ze kardeşlerimizi kurtarma yı emrediyor, onların kanı bizim ka
nımızdır ve yüreği yüreğimizdir. Ve Rusya niçin harekete geçti

ğini idrak ediyor. Ve bu sebeple de neşe içinde silahlanıyor. " 

Hristiyan milletiere ve Pa paya Türkiye 'yi himaye ettiği için 
serıenişte bulunduktan sonra Khomiakov, harbin yalnız mu

kaddes olduğunu değil ve fakat aynı zamanda Allah'ın takdiri 

olduğunu, zira bu harple Slav ve Ortodoks davasının zafere 

ulaşacağını bildiriyordu. "Devrimizde ne olursa, ne zuhur eder

se etsin Allah tarafından tayin edilmiştir. Dünyanın kesin dönü

şüyle bağlıdır. Bugünden itibaren ortaya çıkan iki prensip geliş
menin yürüyüşünü bildirecektir. Rus prensibi yahut daha doğ
rusu, Slav prensibi, bu kan kardeşliği prensibidir. İkincisi kilise 

prensibi zihniyetidir, bu birincisinin üzerindedir ve ona hükme

der. Allah, geleceğin insanlığının ineili olacak, ahlak kanunla

rıyla, ahlakianmış ve ahlakta yükselmiş; yaşama kabiliyetini bu 

ahlaktan alan bir ır ka müsaade edecektir ... İnsanların kanı kıy-
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metlidir ve harp çok kötüdür. .. Fakat Allah'ın kader yazıları çö
zülmez şifre gibidir. Bayraklarınızı sallayınız ve zafer borularını 
öttürünüz! Halklar savaşa gidiniz! Allah, sizin en önde yürüme
nizi emrediyor". Bu Hegelci, Weltgesit miz'aç yakında dağıla
caktır: Kırım Savaşı'nın sebep olduğu hayal kırıklıkları kısa sür
dü. Kuzey Slavlarının kartalı, genç kardeşlerini kurtarmalıydı. 
Ancak, henüz o, Khomiakov'un bildirdiği hamleye girmemişti. 
Ayrıca Khomiakov bir diğer konuda da aldanmıştır. Zira Rus

ya'ya karşı açılmış olan savaşın "Bütün cehennemlerin" zincir
lerini çözeceğini öngörmüştü. Gerçekte değil aristokratlar, köy

lüler bile vatanın şerefini savunmak için savaşmak arzusunda 
değillerdi. Son hesapta, sulh şartları gaddar değildi. Anlaşılmaz 

karanlık hayallere karşı az hassasiyet gösteren, eski kuşağın 

diplamatları tarafından ılımlı bir biçimde tespit edilmişlerdi. 

Herzen, bu devirde Rusya'da birinci planda bir şahsiyetti 

ve onun hükmü büyük ağırlık taşıyordu. O başlangıçta savaşı 
kınamış ve savaşa girilmesine muhalefetini bildirmişti. 1854 
Martında "Polonya'daki Rus askerine" hitap eden bir beyanna

rnede şöyle yazıyordu: "Çar savaşın çıkması için mutabakatını 

bildirmiştir. O savaşı, sağlayacağı imtiyazları hesap etmeksizin 
tahrik etmiştir... Bütün dünya Türklerin durumuna merhamet 

ediyor. Bunu, onları sevdiği için değil, onlar meşru bir davayı 
savundukları için yapıyor: Onlara taarruz edildi ve normal ola

rak onlar da kendilerini savunuyorlar. Çar onların Ortodoks 
Hristiyanları ezdiğini iddia ediyor. Fakat Hristiyanlar da Çarın 

köleliğe perçiniediği bizim köylülerimizin, Türkiye'deki Orto

dokslardan daha çok ezildiğini ifade ediyorlar. Onlar Orto

doks'turlar, Rusların İsa'dan gelen kardeşleridir, bu her şeyin 

önündedir, ileri!" 

Herzen, bir kurtuluş hareketi dileğini formüle ediyor, 
1812 Aralık hareketi gibi 1854 yılında da bir gelişme bekliyor
du. Onun, cesaretle dikkatleri Polanya'nın durumu üzerine 
çekmesi oldukça methe layıktır. "Polanya yeniden hakları ve 
hürriyeti için ayaklanmayı bekliyor. "0, titreyen ifadelerle Po-
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lonya 'daki Rus askerlerine sesleniyor ve onlara Polonyalılara 
yalancı umutlarla aldatmayınız ve asla Polonyalılann savaştan 
çekindiklerine inanmayınız diyordu: "Polanya ne istiyor? O 
serbest bir devlet olmak istiyor. O Rusya ile Rusya'nın da ser
best bir devlet olması şartıyla birleşmeyi kabul edecektir. Bu 
birliği ancak hürriyet içinde kabul edecektir. Bu birlik belki bü
tün Slavlann serbest birliğini doğuracaktır." 

Herzen, Hegelci edebiyat, Fransız sosyalistlerinin nazari

yeleri ve Mesihçi ümitlerle beslenmişti. 1847 yılında Avrupa'ya 

geldi, gençliğe mahsus heyecanla dopdolu idi ve burada "muci

ze"yi bulacağına inanıyordu. Sükut-u hayallerin kötülükleri ise 

onu orada bekliyordu. 1848 ihtilali başarısızlığa uğradı. Orta 

sınıflar ancak peşin hükümler ve miskinlikle hareket ediyorlar~ 

dı, öylesine yıkıldı ki, insiyakl bir şekilde eskiden asla paylaş
madığı, geçmişin hatalı bulduğu Slav rüyalarına sarıldı. Gerçek

te Herzen, daima kendi ülkesini objektif şekilde tenkite devam 
etti, ayrıca memleketini derin bir şekilde seviyordu ve oraya as
la dönemedi. Çok az Rus onun gibi batıdaki hürriyeti takdir et
ti, ancak zaman geçtikçe o artan bir şekilde sert bir otorite ta

raftarı oldu ve tolerans tanımadı. Rusya'da uygulanan aşın, sert 
idareye taraftar oldu. Kırım harbi sırasında Michelet'ye şöyle 

yazıyordu: "Slavlar Batının hareketli fikirleri ile güçlenmeye 

muhtaçtırlar. Biz yalnız başımıza bu meşhur faradaseye ulaşa

cağımızı iddia etmiyoruz. Biz diğerlerine muhtacız. Söyledim 

ve tekrar ediyorum; sosyal prensip, batıda tenkit edilmiştir. 

Bizde ise, akl! bir şekilde tabii imkanlarımız ve yeteneklerimizi 
geliştirebileceğimiz tek araç budur." 

1857 Temmuzunda Herzen Londra'da Kolokol'u neşretti. 
(La Cloche-Çan) Bu ilk serbest Rus gazetesi idi. Şöyle yazıyor

du: "Fransa 1 789'dan beri kanlı bir gidişatın içindedir ve buna 
rağmen derin reformlar yapmıştır. İngiltere ise bu karışıklıklar~ 

dan masun kalmıştır, çünkü İngiliz devlet adamları hikmet sahi

bidirler ve güçlüklerin önünden gitmeyi bilmişlerdir. Tahrik 

edilmişler, ihtilal "aktörleri" ise bu metotları takdir edemezler, 
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biz ise bunu tercih ediyoruz. "Sonraki sene, "Biz terörü artık 
sevmiyoruz, hangi bakış açısı altında olursa olsun ve neyi tak
dim ederse etsin ve sunduğu teklif ne olursa olsun terörden 
uzağız". O, 1848 Haziran ayaklanmasında Paris'te idi. Ancak 
mevcudiyeti verilmiş bir kararın ifadesi değildi. ihtilaller ve dö
külen kan hiçbir şeye yaramıyordu. Herzen Rus liberalleri ara
sında belki T chaadiev' e büyük saygı gösteren tek insandı. Ço
cukluk arkadaşı Vissari on Grigorievitch Belinsk ( 1811-1848) 
edebiyat tenkitçisi oldu. Yazdığı bir eserde, onun fikir hürriyeti

ne bağlılığından bahisle "Bu adam mutlak şekilde hürdü, her 

türlü gelenek ve inançtan soyulmuştu. Hiç bir hal ve şart altın

da kamuoyuna önem vermiyor, hiçbir otorite tanımıyordu. Ne 

dostlarının öfkesinden kaygı duyuyor ve ne de iyi ruhların gü

cenmesine aldırıyordu. O, daima aşağılık ve hor görülecek du
rumdakileri ezmeye hazırdı. Mukaddes bağların gerçekte ağır 

zincirler olduğunu, Ortodoks ve Slavcı aşırı vatanperverlere na
sıl anlatmalıydı? Belinski ve dostları haksız yere hak ve irfan id
dia etmediler, onlar aynı asırda yaşayanlar için canlı bir sempa
ti besiiyorlar ve fikir hürriyeti için sınırsız bir aşk duyuyorlardı. 

Onu sınırlandıran her şeye kin besliyorlardı. Otorite, kuwet, 

din, bu kinin hedefleriydi. Onlar Rusya'da köleliğin mevcudiye

tini Ruslardaki şahsiyet yokluğuna ve bundan ileri gelen kötü

lüklere bağlıyorlardı. 

Hükümetin hayasızlığı ve halkın tevekkülü köleliğin temel 

sebebiydi. Eğer şu veya bu şekilde ferdi haklar Rusya'da tasdik 
edilmezse bu Avrupa için büyük bir tehlike teşkil edecek ve 
hatta onun sınırları içinde bile ıstırap çekilecektir. Eğer dikta

törlük bir yüz yıl daha uygulanırsa, halk bütün vasıflarını kaybe

decektir. Uzun bir kölelik tabii netice olarak milli karaktere şe
kil verecektir. Mevcut durum olduğu gibi Saint-Petersbourg'da 
veya olduğu gibi Moskova'da kalırsa, devam ederse Rusya için, 
ancak tek bir çare kalacaktır bu da yozlaşmış barbar sürülerini 
Avrupa'nın üzerine salmak ve medenileşmiş memleketleri taş 
üstünde taş bırakmadan yıkmak ve her yeri harabeye çevirmek 
felakete sokmak. Acil olarak Rus halkını süratle içinde bulun-
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duğu dramın şuuruna erdirmek gerekiyor. "Slavcılar itaat tavsi
ye ettiler, onlar batının alaylarına sabretmelerini telkin ettiler, 
batı kurtarıcı olarak selamlanabilecek tek makam idi. Slavcılar 
geçmişi bir efsane haline getirdiler, halbuki geleceğe dönmek 
icap ediyordu. Bu gelecek ise ancak doğu ve batının birlikte 
sarf edecekleri gayretlerle kurulabilir." 

1848 ihtilalinin ertesinde Herzen, Vom anderen Ufer'de 

şöyle yazıyordu: "Ferdi hürriyet servetierin en büyüğüdür. Hal

kın iradesi ancak bu esas üzerine kurulabilir... Kişiyi topluma, 

insanlığa yahut bir fikre tabi kılmak, onu kurban olmaya mah

kum etmektir. Bu masumları çarmıha germek ve suçlu olanlara 

hak vermektir." Bu temel liberalizm ve bu sağlam analiz, ihtilal 
efsanesini parlak cilasından soyuyar ve diğer büyük Slav libera

li T. G. Masaryk'iyi düşündürüyordu. Herzen'e 1858 sonunda 

ortak bir tenkit yazısıyla hücum edildi. Sonra 1859 Ocak ayın

da Sovremennik (Le Contemperain-Çağdaş) ta, genç kuşakla

rın saygı duyduğu Nikolai Gavrilovich Tchernyehevsk (1828-
89) bir makale yazdı. Herzen'in cevabı Kolokol'da yayımlandı. 
Burada Herzen, Polanya ve Ukranya 'nın alev alev yanan milli

yet problemlerine karşı tavrını açıklıyor ve Rusya'nın bugün 
keskinliğini kaybetmemiş bu problemlerle karşılaşacağını ifade 

ediyordu. 

Ortak tenkit yazarına verdiği cevapta Herzen, kendi felse

fesinin bir takdimini yapıyordu: "Bir vakit -ben çok iyi hatırlıyo

rum- Cumhuriyet kelimesi kalpleri çarptırıyordu halbuki şimdi 

1849, 1850, 1851 'de geçenlerden sonra bu kelime uyandırdı

ğı ümit kadar şüpheyi de davet ediyor. Merkezi iktidarın, 
mutlakıyetçi ve despot olduğu güçlü bir orduya sahip Cumhuri

yetin, uygulamada merkeziyetçi olmayan ve karar verme yetki
sini kendisinde toplamayan İngiliz monarşisi gibi gelişmeyi sağ

layamadığını tespit etmedik mi? 

Yine biz Fransız "demokrasi"sinin esirlik içinde eşitlikten 
ibaret olduğunu tespit etmedik mi? Buradaki hükümet mutlakı

yete çok yakın bir şekil değil midir?" 
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Demokrasi dininin, taçlı başları asmaktan daha kötüsünü 
istediğini biliyorum. Demokratik Ortodoksluk, diğer hiçbir Or
todostluğun tecavüz ederneyeceği kadar hürriyet üzerinde esas
sız haklar iddia eder. Herzen, tecrübe yıllarından sonra bir ger
çekçiliğe ulaştı, 1848 rüyalarından iyice uzaklaştı. Vatandaşla
rının aşırı temayüllerinden de tamamen koptu. Çok ıstırap çek
ti. Bu, kendisinin insanların ıstırabını arttıracak her şeye karşı 
olmasını pekiştirdi. A. T chemychersky ona soruyordu, bir gün 
halk çarın kendisine ihanet ettiğini anlar sokağa dökülürse ne 
olur? Herzen'in cevabı şu oldu: "Bu büyük bir talihsizlik olacak
tır. Ancak öngörülmesi gereken bir olaydır. Bu halde aklın se

sini dinlemek mümkün değildir. Herkes kendi idrakine göre 
hareket edecektir. Fakat iyice belirteyim ki şiddet Londra' dan 
gelmeyecektir ve biz ondan sakınmak için gereken her şeyi ya
pacağız." 

Milliyetler problemi ile ilgili meseleleri ele aldığı zaman, 
düşüncelerin çok hassas olduğu bu konularda şovenizm hariç 
çok liberaldi. Kendisine hücum eden ortak tenkit yazısına ver
diği cevapta şöyle diyordu: "Polonya Rusya'ya karşı müruru 
zamana uğramayan bir hak olarak, bağımsız siyasi varlık olma 
hakkına sahiptir. Serbest bir Rusya'dan ayrılmış serbest bir Po
lonya ayrı bir iştir. Şu anda bu temenniye şayan değildir. Şid
detli milliyetçiliğin ve kinin, dünya hürriyetine karşı en büyük 
engel teşkil ettiği günümüzde, bunu nasıl temenni edebiliriz? 

Merkeziyetçi olan her şeyden nefret ediyorum. Fakat ben 
bir ırk için, federal bir birliğin, bu ırkın dilim dilim bölünmesin

den daha hayırlı olduğu inancındayım. Fakat bu federal birlik 

serbestçe kabul edilmiş olmalıdır. Rusya'nın Polonya üzerinde 

hiçbir hakkı yoktur. Eğer o bizim müttefikimiz olmayı redde
derse, bu bizim onu hürriyetinden mahrum kılmamıza hak ver
mez ve böyle hareket etmemiz prensiplerimizi inkar etmemiz 
demek değildir. Eğer Ukrayna ne Polonyalı ve ne de Rus olma
yı kabul etmezse? Bana öyle geliyor ki çözüm basittir. Biz an
cak Ukrayna'nın bağımsızlığını tanınz. Ukrayna'da oturan halk 
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kölelik altında ezilmiştir fakat, bu onların milliyetlerini kaybet
tikleri anlamına gelmez. Onları serbest bırakınız ve bırakınız 
onlar düşüncelerini serbestçe ifade etsinler." Çok az Rus yahut 
Polanya liberali bu devirde Ukrayna meselesini ele almaya ce
saret edebilirdi. Diğer taraftan da tarihi haklar ele alınıyor ve 
şöyle veya böyle bir "üstünlük" iddiasına ulaşılıyordu. Bir taraf
ta biri ve diğer tarafta öbürü, reaksiyonerler, liberaller, monar
şistler, cumhuriyetçiler. Ancak tek gayeye sahiptiler, bu diğer 
Slavları ezmekti. Herzen'in gazetesi serbest Rusların şuurunu 
ifade ediyordu, hızla okuyucularını kaybetti ve neşriyatını kesti. 
Herzen artık tamamen yalnız kalmıştı. 

O, faydasız kanlı savaşları şüphe ile karşılıyordu. Polon
yalıları ayaklanmaktan vazgeçirmeye gayret ediyor ve iki ül
kenin ancak birlikte yapabilecekleri, hürriyeti sağlayacak ha
rekete götürmek istiyordu. Fakat Polanya merkez komitesi 
22 Ocak 1863'te ayaklanmaya karar verince, Herzen derhal 
Kolokol'da bir makale kaleme aldı. "Resurrexit" ve bir diğeri
ni de iki hafta sonra "Polonya'daki cürümler"e karşı öfkeyi 
uyandırmak için yazdı, İrlandalılar için dövüşen İngilizlerin, 
yahut Boers'lerle savaşa karşı çıkanların yaptıkları gibi büyük 
bir cesaret sahibi olduğunu ispat etti. Fakat İngilizler, itibarla
rını, kendi vatandaşları nezdinde gördükleri hürmeti kaybet
mediler. Halbuki Herzen, Rus liberallerinin hedefi oldu ve 
hatta Polonyalı liberallerin. Bunlar başlangıçta ayaklanmaya 
tiksindirici bir şiddet karakteri verdiler. Rus askerlerini kışiala
rında öldürdüler, canavariıkiarını arttırdılar. Onlar herkese 
hürriyet ve köylülere toprak vaat ettiler, buna rağmen bağım
sızlık beyannamelerinde Polanya'nın bütün eski "Tarihi" sı

nırlarını 1771 dönemini yeniden bulacağını ifade ettiler. Po
lanya demokratları, Rus liberallerinden daha milliyetçi idiler. 
Onun Rusya ve Polanya halkı için duyduğu aşk her şeyin üs
tünde idi ve Herzen'in hakikate olan aşkı, ona fevkalade en
der rastlanır bir tarafsızlık veriyordu, bu bitaraf tavır sayesin
de karışıklığın üzerinde olması imkanını sağlıyordu. 
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Mikhail Nikiforovitch Kafchov (1818-87) Herzen'in halk 

nezdindeki sevgisinin, yıktimasından faydalandı. İyi bir gazete
ciydi ve mutedil bir liberal şahsiyetten, şiddetli Panslavist milli
yetçiliğe geçmişti. Kırım Harbi şurasında yeni sloganlar icat 
edildi ve Katalik Polonyalılar, Ruslan Ortodoks Sırplara yaklaş
maya ittiler. Unutmamak gerekirdi ki 1840'1ara doğru Prag, 
Panslavizmin gerçek ocağıydı. Pogodin tahsilini burada yapmış 
ve Khomiakov, Hanka'ya burada rastlamıştı. Eğer Khomiakov 

ve ardından Tioutchev bütün ümidin Slav Ortodoksiara bağlı 

olduğuna kani olmuşlarsa, onlara bunu öğreten 1848 olayları 
olmuştur. Khomiakov 1848 yılında Şarlman imparatorluğun

dan arta kalan Avusturya'dır. "Papalığın sonu" dur diyordu. 

"Şimdi Ortodoksluk devridir, Slav ırklannın dünya sahnesinde 

görünmelerinin zamanıdır. Bu muhteşem bir zamandır. Biz bu

nu önceden hissettik ama hazırlayamadık Yüz yüze gelecek 
güçte miyiz? Ne kadar keder verici olursa osun, bizim ümitleri
miz kadar, güçlüklere de ihtiyatlahazır olmamız gerekir. Slav 
halklannın büyük bir bölümü Germeno-Latin'ler tarafından ilik

lerine kadar boğulmuşlardır. Batının tesirlerinden az müteessir 
olan Sırplar, ırklarının saflığını korudular, fakat politika ve 

maddi talepler tıpkı bizde Büyük Petro'dan beri azar azar de

ğerlerimizi kaybettirdiği gibi onlara da kaybettirecektir". Ale
xandre Fiodorovich Hilfer-ding (1831-1872) genç bir etnolog

du. 1857 yılında (Ksma ob Istorii Serbovi Bolgar) "Bulgarların 
ve Sırpların tarihi üzerine mektuplar"ı neşretti. Khomiakov, 

hayatının son yılında, Slav hareketinin vasiyeti olan nihai me

sajını düzenledi ve bütün liderlerden bunu imzalamasını istedi. 

O bunu mektup şeklinde yaptı. "Moskova'dan Sırplara mek

tup" O onları gurura karşı dikkatli olmaya, Yunanlıların gururu

_na, batılıların gururuna, ırk gururuna karşı uyanık olmaya çağı

rıyor ve eşitsizliklerden sakınmalarını, sosyal adaletsizlikten 
uzak durmalarını ve ırk asaletini itimatsızlıkla ele almalarını tel
kin ediyordu. Ortodoks dinlerini kıskançlıkla korumaları için 
onlara yemin verdiriyordu. "Eğer Ortodoks memleketler cema
at hayatını muhafaza ettiler ve saygılarını korudularsa bu tesa-
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düfi değildir. Yalnızca Ortodokslar bir kararın bütünlüğü karşı
sında zayıflıklarını bilerek eğilirler ve hürriyetlerini iyi kullanır
lar. Bir Slav, eğer Ortodoks değilse gerçek bir Slav olamaz". 
Sırhistan gibi Ortodoks olan bir memlekette bütün vatandaşlar 
aynı haklardan istifade etmelidirler. Fakat kumanda yalnızca 
Ortodoksların elinde olmalıdır. Mektubun yazarı Sırplara yücei
tici sözler söyleyerek, onların ahlak ve Hristiyanlık idealini ta

kip etmelerini ve böylesine büyük bir ülkede fakirlerde sefale

tin, zenginlerde lüksün olmadığını, her yerde sadeliğin hakim 

olduğunu, ancak Allah'ın mabedinin bunun haricinde bulundu

ğu belirtiyordu. Sonuçta o Avrupa'dan gelen tesirierin tehlike 

ifade ettiğini Çekler ve Polanya örneğinde görüldüğü gibi Slav

lığa kavuşturacağını belirtiyordu. 

Bu mektup, gerçekçe Sırplara yazılmıştı ancak adres Rus

ya idi. Tamamen asaletle dolu bir üslup ve lirizmle bezenmiş bu 
ifade tarzı, Rousseau'dan ilham almıştı. Bununla Khomiakov 
Ortodoks Slavlara seslendi ve çok az aksiseda alabildi. Bunlar 
uzak bir geçmişin melankolik işaretleri gibiydi... Yeni nesiller 
için hesaplanan, bütün Slavlan Ortodoksların içinde, bilhassa 
Rusya'daki Slavların içinde eritmekti. Yedi yıl sonra ikinci 
Panslav kongresi Moskova'da toplandığı zaman şu husus anla
şıldı, Slav birliği din birliği ister, alfabe ve dil birliğini elzem kı

lar, bu sebeple bütün Slavların Ortodoks mezhebinde olmaları, 

Rus dilini ve Slav alfabesini kabul etmeleri gerekir. Kamuoyu
nun büyük bir bölümü, bu Panslavizm biçiminde Rus emperya

lizmine hizmet edecek formülü görüyorlardı. Fakat ne batı 
Slavları ne Çar hükümeti bunu kabul eltiler ve kongrenin tali
matı, kararı çok az yarıkı uyandırdı. En iyi Fransız müşahitlerin
den birisi, II. Alexandre hükümdar olduğu zaman Rusya'da idi. 
1868 yılında şöyle yazıyordu: "Kırım Savaşı Rusya'da 1815 
geleneklerini ·süpürdü ve Polanya ayaklanması Avrupa diplo

masisinde karışıklıklar çıkardı. Rusya politikasına ihtilalci unsur
ların girmesine vesile oldu. Yeni Rusya, halkı tahrik edenler ta

rafından yönlendiriliyordu: Rusya, artık kamuoyunun önemini 
anlamıştı ve bundan böyle ona hitap edecekti, bazen de yaban-
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cı propagandaların kurbanı oluyordu. Propagandanın mümkün 
olan bütün şekilleriyle karşılık verme gayretine girdi. Milliyetler 
prensibi, halkların hukuku konuları, kontrol altına alındı. Rusya 
bunların bayrağını kendi eline aldı ve bu silahı Bizans entrikacı
lığı ile ve büyük gücünün verdiği gururla maharetle kullanınağa 
başladı." 

Her şeyden ewel birkaç ay önce aynı yazar bir diğer ma
kalede Danilevsk gibi adamların ve Slavcıların tavrını tasdik 
eden bir dil kullanıyordu: "Rusya ve Avrupa'nın doğusu arasın

daki artan karanlık rekabet, zamanımızın en çok endişe veren 
karakteristik işaretlerinden birisidir. Biz bunu ne şekilde ele 

alırsak alalım gerçek şu ki medeniyetin bütün gelişmelerine 

rağmen gün be gün bu hınç şiddetleniyor. Artık şimdi menfaat 
rekabetleri, Avrupa'da çok sık görülen geçici ihtilaflar ve çatış

malar da bahse konu değildir. Aynı medeniyete mensup ülke
lerdeki bu tip problemler er veya geç çözüme kavuşturulabilir. 
Bu iki dünyanın temel özelliğinin, birbirine karşı oluşu, her biri 
için öldürülecek düşman niteliğindedir. Bunların birbirlerini 
dünyanın neresinde işitip aniayacakları sorulabilir? Zira bu iki 
alem tamamen farklı prensipleri uyguluyor ve birbirlerine zıt 

ahlaki, politik temayülleri temsil ediyorlar." Bazı gözlemciler 
Charles de Mazade'nın fikirlerinin tamamen aksini müdafaa et
tiler. Onlara göre XIX. asrın sonunda Rusya'daki hayatın bü

tün dallan Avrupalılaşmıştı. Toplumdaki yeni sınıflar gelişiyor 

ve bunlar zaman içinde gelişen bir biçimde Avrupa ile daha sıkı 
temas kuruyorlardı. Rus hükümetinin bütün gayretleri, Bismark 
Almanya'sı ile bir ittifak tesis etmek ve sonra Fransa ve İngilte
re'ye yaklaşmaktı. Bütün bu faktörler Avrupa ve Rusya arasın

daki tarihi ihtilafı dindirmeli ve zıt menfaatlere rağmen bir Av
rupa gücü meydana getirmelidir. Fakat Charles de Mazade, 
1867 Panslav kongresine katılanların konuşmalarındaki işaret
lerden şüphesiz etkilenmişti, onlar Avrupa'dan üstün bir Rusya 
tablosu çizmişlerdi ve bu Rusya Avrupa'nın kibir ve düşmanlığı

nın kurbanı olmuştu. Esasen durum bütünüyle, ne Rus Hükü
metinin ve ne de kamuoyunun dediği gibi idi, yalnızca 1917 yı-
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lında, bu dönemde resmi şekilde zorlanarak bir propaganda 

başarı kazandı. 

Fakat Panslav kongresi 1867 yılında Rus hükümetinin hi
mayesi olmaksızın, 1857 yılında Moskova'da kurulmuş Slav 
komitesi tarafından düzenlendi. Gaye güney Slavlarına yardım 
etmekti. Pogodin başkandı. ivan Aksakov sekreter ve muhasip
ti. 1863 yılında Moskova'da "Tabii ilimleri Sevenler Derneği" 
kuruldu. Bu kuruluşlar, Moskova'da Slav etnografisi sergisi 

projesi düzenlediler. Buraya Rusya dışındaki bütün Slavlar da
vet edilecekti. Rus olmayan seksen dört Slav vardı. Çek dele

geleri sayı ve kalite olarak en önemlileriydi. Başlarında Dr. Ri
eger ve Dr. Frantisek August Brauner (1810-1850)in retaka

tinde Palacky bulunuyordu. Slav hacıları Saint-Petersbourg'a 

vasıl oldular ve II. Alexandre tarafından kabul edildiler. II. Ale

xandre dikkatle basitliklerden ve siyasi hayallerden uzak durdu. 
Maamafih şereflerine verilen büyük layafette Kont Dmitri And

reyevitch Tolstoi (1829-89) fanatik milliyetçi, reaksiyoner Or
todokstu, aynı zamanda Milli Eğitim Bakanıydı, boş yere Slav
ların öneminden ve gramerlerini anlamak için Slav dili öğren
menin faydalarından bahsetti. 

Şüphesiz, resmi hüviyeti olmayan hatipler daha serbest 
konuştular. Tioutchev "Slavlara" hoş geldiniz şiiri okudu. "Rus

ya'nın sizi bu aşk ve sulh bayramına daveti boşuna değildir. Şu
nu biliniz ki sizler kendi evinizdesiniz. Sizler burada doğduğu

nuz ülkeden çok daha avantajlısınız ... Burada halk ve hüküm

darlar aynı dili konuşuyorlar, burada Slav olmak suç değildir. 

Her ne kadar acı kader bizleri birbirimizden ayırsa da bizler ay

nı annenin çocuklarıyız ve biz bir millet teşkil ediyoruz. Ve bu 

sebeple dünya bizi hoş görüyor". Konuşmasının devamında di
yordu ki: "Dünya uzun müddet Slavları ezdi, onurlarına saldır

dı. Bugün onları birleşmiş görmekten korkuyor. Tıpkı eskiden 
adaletsiz işler yapmış ve bunları düzeltmemiş olanlara karşı Al

lah'ın ceza vermesinden korkulması gibi... Çünkü Slavlar mut
lak kudret sahibi Allah'ın adaleti ile bir gün kurtarıcı Çar'ın 
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Rusya sınırlarının çok ötesinde alkışlanacağına inanmaktadır
lar. Rieger ve Mihajle Polit (Bu sonuncu bir Avusturya Sırbıydı) 
Rus olmayan Slavlar adına konuştu. Her ikisi de onları güçlü 
ebeveynleri Ruslara bağlayan kardeşlik bağlarından ısrarla bah
settiler. 

"Rusya'nın tamamlaması gereken iş yalnızca Asya de de
ğildir. Aynı zamanda kapısının önündeki ilk adımdadır. Bir baş
ka deyişle Avrupa'nın doğusundadır" diye Polit haykırdı! Birin
ci oturum Mayıs sonunda açıldı. Müzakerelerde, Ruslarla, da
vetle batılılar arasında ihtilaflar çoğaldı. Rieger sözcü idi. Ger

çekten, Vladimir İvanovich Lamansky (1833-1914) bu davetin 
mahiyetini ihtimarola tayin gayreti ile: "bu davet tarihi bir olay
dır," dedi. Etnografik sergiye temas ederek, bu serginin Rus

ya'nın hiçbir Slav halkını kendi özel milli karakterinden mah

rum etmek gibi bir amaç taşımadığını, aksine bu milli özellikleri 
tanıdığının kesin delili olduğunu söyledi. Ne asaJet ve ne ruh 
büyüklüğü! Rusya her biri kendisinden daha az imtiyazlı_kar
deşlerinin tarihi haklarını tanıyor. Sahip olduğu durum ona 
münakaşa götürmez bir ata mevkii, baba makamı veriyor. Ta

bii Lanasky Rusça'nın mecburi olarak bütün Slavların resmi dili 
olacağını söylemeyi ihmal etmedi ve Rus kesimi bu beyan kar
şısında gök gürültüsü gibi alkış kopardı. Slav davetliler bu Pans
lavizm'in gerçekte Panrusculuktan başka bir şey olmadığını 
derhal keşfettiler. Panrusculuk bütün Slavlara Rus dilini ve Or

todoks dinini kabul etmeyi zorluyor ve Rus sınırları içinde, Uk
rayna' da, Polanya'da tecrübesi yaşanan benzeri metotlarla Bal

kanlarda ve Avusturya-Macaristan'da bir "Ruslaştırma"yı öngö

rüyordu. Ukrayna konusu karanlıkta idi ve sınırları kesinlikle 

çizilemiyordu. Ancak, Polanya meselesi iyice ortaya çıktı ve 
bütünüyle genel kurul üzerinde soğuk duş etkisi yaptı. Hiçbir 
Rus Ukrayna delegesi yoktu, yalnızca Rus yanlısı birkaç temsil
ci vardı. Bunlar kuzey Macaristan ve Avusturya Galiçya'sından 
idiler. Polonyalıların yokluğu her yerde hissediliyordu. Rieger 
onların sözcülüğünü yapıyordu: "Moskova Haccı"na teşebbüs 
etmeden önce, Palacky ile birlikte Paris'e gitti burada Fransız 
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ve Polanya liderleri ile temas kurmak istiyordu, Polanya 'ya 

karşı olmayacakları yolunda bir intiba vermeye gayret etti. 
Kont Zamoyski (1800-1874) Polonyalı bir aristokrattı. Çekle
re, Moskova'ya gideceklerin Avrupa'ya ihanet edeceklerini bil
dirdi. Rieger, kongrede ısrarla hiçbir Slav milletinin diğer Slav 
halkları üzerinde bir üstünlük sahibi olamayacağını belirtti. 
Eğer Polonyalılar, küçük Rusların (bir başka deyişle Ukraynalı
ların) haklarını tanırlarsa, Rusya bundan memnun olmalıdır ve 

onların tarafsızlığına saygı duymalıdır. Rieger'in bu sözleri Rus
ların arasına hoşnutsuzluk tohumları ekti. Prens Vladimir Cher
kassky, Polanya'nın 1815 yılında Rusya tarafından yaratıldığı

nı haykırdı ve Polonyalılann nankörlük ederek ayaklandıklarını 
ve ilk zamanlar onlara verilen hürriyetleri geri verilmesi müm
kün olmayacak şekilde kaybettiklerini bildirdi. 

Dünyanın hiçbir gücü Rusya'nın Polanya'ya kabul ettirdiği 
durumunu sarsamaz. Bir uzlaşma ancak "farklı Vistül Hüku

metleri" kesin bir biçimde, siyasi ayrılmaya ihtirasla bağlı kahr
Iarsa mümkün değildir. Eğer bütün Polonyalılar kendiliklerin

den aile çatısı altına geri dönerlerse, bu İncil'in hizmetkan oğu
lun pişmanlık duyması ile mümkün olabilir. "O gün biz onlara 

kocaman kollanmızı açacağız ve bu mübarek bayramın kutsal 
gününde dileklerimizi kurbanlarımızia arz edeceğiz." Katkov, 
aynı görüşü Moskovski Vedomosti'de açıkladı. Polanya milleti 

artık mevcut değildir. Kılıç hükmüyle mahkum edilmiştir. 

Rieger'in Polenyalılar adına sarfettiği sözler onları mem

nun etmedi. Onu Sırp delegeleri savundu. Polenyalılar Rusların 

bütün Slavları "Ruslaştırması" yolunda ifade edilen arzuya mu
haliftiler. Panslavizim prensibi ahenk ve birlik prensibiydi, tabi 

olmaya kesinlikle hayır demekti Katkov, Ruslardan tıpkı Prus
ya'nın Almanlan topladığı gibi Isiaviarı bir araya getirmesini is

tiyordu. "Bu bir asil görevdir. Zira hiçbir egoizm tohumu taşı

mamaktadır. Bu kurtancılıktır. Bu kurtancılık, milliyetler pren
sibinin zaferidir. Böylece Avrupa'ya denge ve sağlam temeller 

sağlanmış olacaktır. Nihayet bu görev Rusya'ya, onun büyüklü-
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ğüne layıktır. Biz, onun bu görevi şanına uygun bir şekilde yeri
ne getireceğine inanıyoruz". Moskova Üniversitesi Rektörü da
ha da uzağa gidiyordu. "Fırsatlar ortadadır, bizim birleşmeyi 
hedef alan gayretlerimiz mükemmelen meşrudur. Avrupa'da 
böyle tanınınalı kabul etmelidir. Birbirlerine kan bağlarıyla ve 
bu zihniyete bağlı olan Slavların ortak gayretleriyle başarama
yacakları ne vardır? Vaktiyle İtalyanların ve Almanların yaptığı 

gibi birleşelim mi? Bu birleşmenin neticesi olsak büyük millet 
devin adını taşıyacaktır." 

Milli birlik, dil birliği ister. "Allah tek bilendir" diyor ve de
vam ediyordu: "0, Slav ırkının nereye götürdüğünü biliyor ye

ter ki biz güçlü olalım ve hep beraber onun ardından yürüye
lim. Bizi bunu anlamamız elzemdir". Ardından Avrupa örneği

ni zikrediyordu. Burada görüldüğü gibi farklı lehçelerin varlığı 
aynı edebiyat dilinin hepsi tarafından kabulüne engel olmadı. 

"Bizler kendi lehçelerimizi koruyalım ve her birimiz kendi leh
çemize sahip olalım, böylece ortak hazinemiz Panslav diline 
kendi dehamızı katalım. Adriyatik'ten ve Prag'dan Arkhan

gelsk'e Pasifik Okyanusu'na kadar uzanan topraklardaki insan

lar aynı edebiyat dilini kullanıyorlar ve her Slav millet, dini ne 

olursa olsun komşularıyla irtibat kurabiliyor." 

Şüphesiz rüya görenlerin, hayalcilerin bir toplantısı olan 
bu Kongrenin hiçbir pratik sonucu olmadığını düşünmek kolay

lıkla mümkündür. Bazıları Varşova'da bir Panslav üniversitesi 
kurmayı, diğerleri Slav dünyasını üç parçaya bölmeyi birisinin 

münhasıran Rusya olmasını ve Vistül'ün doğusundaki bütün 

toprakları kaplamasını, bir diğerinin Slav İmparatorluğu olma

sını başkentin Prag seçilmesini ve nihayet Belgrad başkent ya
pılarak güney Slav krallığı tesisini teklif ediyorlardı. Yayınevleri 

kurulması, dergiler çıkarılması konulan da münakaşa edildi. 
Haziran' daki kapanış oturumunda muazzam bir heyecan vardı. 
Palacky veda konuşmasını yaparken bir Rus subayı ona yaklaş

tı. Kafkasya ve Asya' daki savaş meydanlarının bütün nişanları
nı taşıyordu. Alevii sözlerle "Tu mededendas Calamo ego tede-

179 



PANSlAvizM VE Rus MilliyETçili(\i 

fendam gladio" dedi. Kucaklaştılar, bütün delegeler alkışladı. 

Neticede her iki yılda bir Panslav kongresi toplanması ve ilk 
toplantının Belgrad'da yapılmasına karar alındı. Ancak yeni bir 

Slav kongresinin toplanabilmesi için kırk yıl beklemek gerekti. 

Belgrad'da toplanmak asla mümkün olmadı. Daha mütevazi 

şartlarda ewelkinden, birinciden daha sakin ve müessir olma

yan bir toplantı oldu. 

1867 Kongresini takip eden on yıl süresince Rus yazarlan 

ve askerleri Panslav nazariyesini geliştirme gayreti içinde oldu

lar. Almanya'nın yeni tavrı düşüncede değişmeyi getiriyordu. 

Bismark zafer kazanmıştı. Almanya Slavlar için çok ciddi bir 

tehdit haline gelmişti. Almanların birliğine karşı, Slav birliği ge

rekiyordu. Tioutchev "İki Millet" şiirinde (1870) Slavların Bis

mark'ın yaptığı gibi kılıç çekerek kan dökerek değil, kendileri

ne has üslupla birleşebileceklerini gösteriyordu. 

Allah'ın hıncıyla dolu bir darbe 

(inince) Kan ülkeye yayı/ır, ve batıyı basar ... 

Ve siz de dostlar, kardeşler, kan içinde yüzersinizi 

Ve bütün Slav dünyası sımsıkı kenetlendi! 

"Birlik" bir şimşek gibi çakar Bunu silahla, kanla yap

mak lazımdır, (deni/ir) 

Fakat biz, bunu aşkın bir eseri gibi gerçek kılmaya gay

ret ediyoruz Ve bizimki bu yüzden sizinkinden çok yaşar! 
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ÜÇÜNCÜ BÖLÜM 

PANSLAViZM VE ALMANYA'NIN BiRLEŞMESi 

Napolyon savaşlanndan sonra Avrupa elli yıl sulh dönemi 
yaşadı. Bu elli yıl süresince harp uğraşlannın zihinleri çölleştir
diği görüldü. Kırım Savaşı'na giren bütün milletierin askeri ha
zırlıklarında boşluklar görüldü. İtalya'yı birliğe götüren silahlar 
değildi. Napolyon ordulannın müdahalesi kararsız ve k~sa sür
dü. Netice diplomatlann maharetiyle sağlandı, burjuvazinin he
yecanı Fransa ve Polonyalıları cesaretlendirdi. Polonyalılar, 
İtalyanların cesaretleri ve azimleriyle birlikte sağladıklarını düşü
nüyorlardı. 1863 yılında bu düşünce ile ayaklandılar ve hiçbir 
neticeye ulaşamadılar. Almanya' da netice alıcı unsur Prusya 
ordusunun müdahalesi oldu ve 1815 anlaşmalarını iptal ederek 
Germen konfederasyonuna son verdi. 

1866 savaşı, Avrupa tarihinde, aynı zaman süresinde 
Amerika'daki iç savaşın aldığı yer ve oynadığı rol ile mukayese 
edilebilir. Fakat bu uzun ve gaddar bir harp olmuş ve hiç ol
mazsa neticede memlekette (Amerika'da) sulhu ve birliği sağla
mıştır. 1866 savaşı kısa sürdü. Başlangıçta bir tereddüt ve istik
rarsızlık devri yaşandı. Buna meşhur "Silahlanma Koşusu" se
bep oldu. Avrupa'nın bundan sonra yaşadığı bütün felaketler 
1866 yılı olaylarından çıkmıştır. Bu ıstırapları çağımızın ekseri 
müşahitleri görmüşlerdir. Alman tarihçi Georg Gottfried Gervi
nus (1805-71) ölümünden biraz önce şöyle yazmıştır: "Prusya 
savaş ve kullandığı metotlar ve neticede Avrupa'yı bir askeri 
kamp haline getiren tavrıyla, tenkit edildi. Bu tenkit gerçeği 
yansıtıyordu, bunda bir düşmanın kindarlığını görmemek gere
kir. Aksini iddia hikmetten mahrum bir tavır içinde olmak ve 
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vatanperverliğe kendini körce teslim ederek 1866 olaylannı in
kar etmektir. Böylece kaybolduğuna inanılan 1866 olaylarının 
tehlikeleri, metotları yeniden ortaya çıkacaktır. Yarım asır bo~ 
yunca, eski askeri sistemleri kaldırmak için sarf edilen gayretle
re rağmen dünyanın, o güne kadar, hatta Napolyon savaşları 
devrinde bile tanımadığı devamlı bir askeri teşkilat kuruldu". 
Judius Eckardt (1836-1 908) Gervinus'tan çok daha genç bir 
Alman yazarıydı. 1870 yılında 1866 olaylarının önemini bili
yordu. "1866 yılı bizim kıtamızı o güne kadar görülmemiş şe
kilde muazzam bir askeri kamp haline getirmişti". Eckardt Al
manya'nın sulhçu bir ülke olduğunu ve Sismark ile Moltke'nin 
"Dostlar Cemiyeti" prensipleri ile dolu olduklannı daha önce 
de ifade ettiğini bu görüşünde ısrar ettiğini belirtiyordu. "Bizim 
memleketimizin büyüyen sanayici ağırlığı, bizde sulh aşkına, bi
zim devlet adamlanmızın ve değerli muhariplerimizin unutul
muş savaş hikayelerine işaret teşkil ediyor. Dünyanın artan 
hayranlığı (1866 ve 1870'de) ikinci defa bu adamlarla qu
akers'lere benzeyen bir dehşetle yaptıkları savaşta yaşandı." 

Eckard, Slavların Alman sanayicilerinin yahut Prusya ge
nerallerinin sulhçu olmalarından şüphe etmelerinden şaşırıyor. 
Yahut şaşırmış görünüyordu. Baltık bölgelerinde doğmuştu ve 
Rusya'yı çok iyi tanıyordu. 1867'den 1870'e, kadar meşhur 
Alman gazetesi, Milliyetçi, Liberal (Grenzboten) de, Gustave 
Freytag ile işbirliği yaptı. 1870 yılında General Fadayev'in ma

kalelerini Almanca 'ya tercüme etti. Bunlar Rus ordusunun re
organizasyonu ile ilgili tespitierdi ve 1867 yılında Russky Vest
nik'te yayınlanmışlardı. Fadayev yeni fikirlere açık zihniyle, 
Panslavizm efsanesinin çok tesiri altında kalmıştı. "Avrupa 'nın 
doğusundan kaynaklanan düşmanlık, Rusya 'nın politik siste
minden doğmuyor, ve fakat biz tatbikatta şunu tespit ettik: Av
rupa'nın sınırlarında, batıdan tamamen farklı, muazzam bir im

paratorluk var. Burada sosyal problemler aynı yapıda değildir. 
Herkesin toprağının olduğu, dinlerinin Protestanlıktan daha ile
ri bulunduğu, dinin papalığı tehdit ettiği, insanların birbirlerine 
düşman olduğu bir içtimal yapı. 
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Bu biliniyor, ayrıca bu esrarlı imparatorluk Slavlar ve Orto

dokslar tarafından çevrilmiştir. Bunlar az veya çok uyku halin
dedirler. Bunları Batı Avrupalılar itaat altına almak istemekte
dirler, işte bu anda ansızın onların uyuşukluğundan istifade 
eden Slav Ortodoks imparatorluğu ortaya çıkmıştır. Ne olursa 
olsun, bizim daima dikkat etmemiz gereken husus, Avrupa'da
ki, bizden kaynaklanan korkuyu yıkmaktır. En hafifinden, gün 

be gün bizim, daha kuwetli olmamız için bu lazımdır. Biz bu 
günden, önümüzdeki yıllarda Ortodoks Slavlara karşı tavrımı

zın, hiç olmazsa, bizim çocuklarımızın tavrının ne olacağını 

söyleyebilir miyiz?" Fadayev, Avrupa'nın Rus olmayan Slavları 

Almanlaştırmak ve Rus olmayan Ortodoksları da Katalik mez
hebine geçirmek arzusunda olduğuna inanıyordu. Hatta, ona 

göre Bismark ve Alman milliyetçileri Rusya'nın menfaatlerini, 
Avrupa sulhune feda etmişlerdi. Fadayev, Mukaddes ittifakı 

hor görüyordu. Bu Paktın tarafları, Almanya ve Rusya'yı gitgi
de büyüyen maddi ve ahlaki bir güçle sulhe sahip olacak sevi

yeye gelmiş görmek istiyorlardı. 

1870 olayları Fadayev'e dış politikaya bakış tarzını düzelt
me imkanı verdi. O, artık batı Avrupa'yı Rusya'nın bir numara

lı düşmanı telakki etmiyordu. Bundan böyle korkulacak olan 

Almanya idi. Doğuda ve güneyde, Almanya' nın Çekleri olduğu 
gibi Rus olmayan diğer İsiaviarı da tehdit edeceğini ifade edi

yordu. Rus hükümetinin bütün Slavlara destek sağlaması ge
rektiğini düşünüyordu. Böyle olursa Avusturya ve Türkiye'deki 

Slavlar Rus ordularıyla birleşecekler ve Viyana üzerinden İstan
bul yolu açılmış olacaktır. Bu plan başlangıç için Avusturya Ga
liçya'sının (Karpatlar Rusya'sının) ve Besarabya'nın Çar İmpa

ratorluğu'na yeniden bağlanmasını ihtiva ediyordu. Bu durum

da Slavlar Rusya ile bir federasyon teşkil etmelidir. Federas
yon, bünyesine giren her milletin ferdiyetini garanti etmelidir, 
Polanya daha çok Alman boyunduruğuna maruzdur. Bu fede
rasyona girmeyi kabul edecektir. İstanbul Rusya'ya bağlanma

yacaktır. Fakat Türklerden kurtarılacaktır. Bir serbest şehir ola
caktır. Fadayev Rus panslavistlerinin çoğundan daha liberal ve 
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daha geniş fikirlere sahiptir. onun için Çekler, Slav hareketinin 
öncüleridir ve ona göre Bohemya çok önemli bir stratejik nok
tadır. O Rus imparatorluğunu bir Asya imparatorluğu olma yo
lunda görmekten endişe duyuyor ve bu gelişmeyi önlemek 
için Rus-Siav imparatorluğu gerçekleştirmek istiyordu. Rus
ya'nın görevini tek bir darbe ile gerçekleştirmesini ve aynı 
darbenin hem Rusya'nın hem de Slavlann kurtuluşunun sağ

lamasını istiyordu. Nihayet Fadayev, Alman tehlikesi karşısın
da Rusya'ya Fransa ile ittifak kurmasını teklif ediyordu. Bu

nunla beraber 1870 yılında "resmi" Rusya, her türlü Panslav 

politikadan ve Alman aleyhtarlığından öylesine uzaktı ki, ge

neral Fadayev fikirlerini çok açık bir biçimde ifade ettiği ge

rekçesiyle açığa alındı. 

Çekler daha da sarsıldılar. Ruslar Prusya zaferi ile 1867 
de bir "uzlaşma" ya vardılar. Bununla, Avusturya imparatoru, 
Macar Kralı'na bağımsızlık veriyordu. Slav ve Romen halkları, 

yönetici bir Macar oligarşisine terk edildi. Palacky, Avusturya
Macar ikilisinin kesinlikle, Avusturya Slavları tarafından kabul 
edilmesi mümkün bir federal çözüme son verdiğini ve 1848 
tehlikelerini yeniden doğurduğunu anladı. "1864 Kasımında 
Narod'da Avusturya'yı bölüşmek arzu edilmez mi? Parçalardan 

birini yeni Alman devletine vermek, bu devletin bir cumhuriyet 

mi, yoksa bir imparatorluk mu olacağı bilinmiyor. Diğer parça

yı bağımsız Macaristan Krallığı yapmak? O halde Avusturya 

birliği için kim dövüştü? Slavlar mı? Yalnız onlar mı? Avustur

ya-Macaristan ikilisinin kuracağı rejim kaçınılmaz bir biçimde 

ülkeyi korkunç karışıklara götürecektir. Bütün Avrupa'yı ve 

Avusturya'yı etkileyecek ve kaybolma tehlikesi altına sokacak
tır ... Biz, Çekler, Avusturya'yı muhafaza etmeyi tercih ederiz. 
Çünkü onunla biz, tarihi ve politik şahsiyetimizi devam ettire

ceğiz. Medeniyetimizi koruyacağız. Bizhürriyeteve muhtariyet 
prensiplerine saygı duyacak bir Avusturya arzu ediyoruz. Eğer, 

bizim, menfaatimiz için Avusturya'ya bağlı olduğumuz söylenir

se, biz, bunu memnuniyetle kabul ederiz. Fakat politika adam

ları saf tecrübesiz değildirler. Onlar böyle bağlılıkların diğerle-
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rinden daha samimi ve daha sürekli olacağını kabul edecekler
dir." Avusturya anlayışında şöyle yazıyordu: "Avusturya-Maca
ristan ikilisinin ilan edildiği gün, bir tip, fevkalade hoş olmayan 
ve güç bir Panslavizm'in de doğmuştur. Zira onun isim babaları 
aynı zamanda ikilinin şefleridir. Biz bu Panslavizm'i kederle ve 
fakat korkusuz hazırlıyoruz. Biz Avusturya olmadan Önce var
dık. O kayboldu. Biz vardık. O, olmad"an da biz olacağız." Bo
hemya Diyet Meclisi'nin bir toplantısında, 6 Aralık 1866'da 
Rieger hemen hemen aynı şeyleri söyledi. Avrupa'da Rus devi 

ile Alman devi arasında bulunan bazı milletler mukadder bir şe

kilde, bu muazzam komşularının kurbanı olmaya mahkum edil

mişlerdir. Avusturya'nın işi, bu küçük halkları bir araya topla

mak ve bunların kendilerini savunmaianna yardım etmektir. 

Çek halkı hiç bir imtiyaz iddiasında değildir. Sadece Macarlarla 
eşit haklara sahip olmak istemektedir. 

Bu uyarılar fark edilmeden geçti. Françaois Joseph ve Sa
xon Von Beust (1809-1886) dışişleri bakanı ve şansölye oldu. 
Her ikisi de bir Germen konfederasyonu reformu yapmak ve 
Avusturya'nın buna baş olmasını düşündüler. 1866 mağlubiye
tinin neticelerini hiç olmazsa küçültmek veya yok etmek için 

Macarların desteğini sağlamayı elzem görüyorlardı. Onlar 
problemi, Almanya ile münasebetli olarak değerlendiriyorlar ve 

Slav konuları ile en küçük bir irtibat kurmuyorlardı. 1867'de 
Macaristan bağımsız ve hakim bir devlet oldu ve Habsbo
urg'larla bağları iyice çözüldü. Habsbourg'dan "uzlaşma"nın 

herkes için hüküm taşıdığını ancak Macarların imtiyazlı bir du
rum olmadığını, böylece hanedan içindeki meselelere ortak du
rumda olanlardan Macarlara üstünlük verildiğini ifade ediyor

lardı. Diğer taraftan 21 Aralık 1867'de kabul edilen anayasa 
ile Avusturya imparatorluğu kalıyor ve "Bütün milletler eşit 
haklara sahiptir ve bunlardan her birinin sahip olduğu haklar 
zaman aşımına uğramaz. Bu haklar, milliyetini muhafaza et
mek, dilini korumaktır. Bu dillerin her birisi devlet tarafından 
tanınacak ve okullarda öğretilecektir. Bürolarda, kamu hayatın
da konuşulacak, kullanılacaktır." Bu madde, aynı zamanda ida-
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ri metotları iyileştirilmesi ile uzlaşmazlıkları daha az hale getiri
yor ve milliyetçiliği hızla gelişmeye, sürüklüyordu. 

Macaristan'ın durumu tamamen farklı idi. Yalnızca Hırvat
Sloyenya Krallığı'nın Hırvatları 1868 yılında dillerini korumak 

hakkını elde ettiler. Onların arasında iki farklı temayül vardı: 
Monsenyör Strossmayer, Panslavist olması hasebiyle, bilhassa 

Katalik Hırvatlarla, Slovenleri; Ortodoks Sırp ve Bulgarlarla 
gruplaştırmaya özellikle, dikkat ediyordu. 1867 Temmuzunda 

Zagrep'de Yugoslav Akademisini kurdu. Gayesi, güney Slavla

rının dört grup halkına ortak bir edebiyat ve ortak bir dil pren

sibini savunmaktı. Diğer taraftan Ante-Starcevic'in idare ettiği 

milliyetçi parti büyük Hırvatistan'ı savunuyordu; A. Starcevic 

Sırp Ortodoksları için hiçbir sempatiye sahip değildir ve Dal

maçya ile Sloven bölgelerini ilhak etmeyi amaç edinmişti. Böy

lece, Avusturya-Macaristan ikilisi Slav milletierin hiçbirisine 

memnuniyet veremiyordu. 

Fransa'nın mağlubiyetinden sonra, 1870'de, François-Jo
seph ve Beuts'ün önünde eğildikleri Macar talepleri artık her
hangi bir menfaati temsil etmiyordu. Ancak, Avusturya'nın, Al

manya'da güçlü bir rol aynaması hariçtir. François-Joseph 12 
Kasım 1871 'de Macaristan Krallığı'nın varlığını kabul etti ve 
onların tarihi haklarını tanıdı. Fakat, Almanlar ve Macarlar iti

raz ettiler ve onu bu hak terkinin, Çekierin arzusuyla olduğunu 

beyana mecbur ettiler. Bu iki devletin birliği sistemi imparator

luğun bünyesine iyi yerleşmişti. Macar aristokrasisi ve Alman 

burjuvazisi, Avusturya Macaristan'ın Almanya ile kont Gyula 

Andrasy'nin eseri olan anlaşmayı imzalamasını memnuniyetle 
karşıladı (Kont Gyula Andrassy 1823-1890). 

Avusturya Slavlarının okşadığı ümitler 1848 yılında yok ol
du, ümit kırıklıkları, sukut-u hayaller sonuçta Çek !iderleri, 
1867 yılında Moskova'ya haç ziyaretlerine zorladı. Diğer neti
cesi de Palacky'e "siyasi vasiyet" adlı eserinde şunları ilhak etti. 

"istemeyerek teessüfle Avusturya'yı eski halinde devlet olarak 

görmek ümidimi terk ediyorum. Bu mümkün olabilecek durum 
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artık ümitsizdir. Çünkü Almanlar iktidan ele geçirmişler ve hak
sız yere bir ırkın hakimiyetini kabul ettirmişlerdir. Bu durum, 
çok milletli bir anayasa devletinin işleyişiyle bağdaşamaz". Ma
carlar, milliyetçilik ve kast zihniyetiyle kördürler. Avusturya'dan 

ayrılırken varlıklarını tehlikeye attıklarının farkında değildirler. 
Onların gururunun karşılığı Avusturya'nın yıkılışı olmuştur. 
Böylece merkezi Avrupa'da bir federasyonun gerçekleşmesi ar
zusu son bulmuştur. Başkaca Palacky'nin korkulan ve Dani
levsky'nin ümitleri olan 1869 yılında birleşmiş Almanya'ya kar
şı Panslavizm'in cevabı konusu gerçekleşmiştir. 

Nikolai Yakovlevich Danilevsky (1822-1885) dini konula

ra, eski, yaşlı Slavlann verdikleri önem ölçüsünde bağlıydı. ilmi 

formasyonu olan adamdı. "Avrupa ve Rusya Slavların Germen

Latin dünyası ile siyasi ve kültürel münasebetleri üzerine araştır

ma" 1869 yılında Zarya (Şafak) Dergisi'nde yayınlandı. Dosto

ievsky ile Aoransa'da tanıştı. 20 Mart 1869'da yeğeni Sophia 

Alexandrovna İvanova-Khmyrova'ya şöyle yazıyordu. "Bu Dani
levsky her yerde olan bir varlıktır. O, Fourier'in takipçisi olarak 
başlangıçta sosyalist oldu. Yirmi yıl önce bizim işierimize karıştı. 
O zaman, bana dikkate şayan bir adam intibaı vermişti. Sürgün
den dönüşünde gerçek bir milliyetçi ve gerçek bir Rus'tu. Size 

tavsiye ettiğim makale onun kendisini gösterdiği ilk eseridir." 
Bir kaç gün sonra Strakhov'a şöyle yazıyordu. "Artık onu düşü

nüyorum ve Danilevsky bana önemli görünüyor." 

Bu makale uzun süre Rusların günlük hayatında okuma 
parçası olacaktır. onun satırları tamamen benim düşüneerne 

uyuyor. Aynen yazmayı düşündüğüm, kastettiğim gibi... Böyle

sine ilim ve mantık ile dolu olan makaleyi keşfettiğim için se

vincim sonsuzdu. Devamını sabırsızlıkla bekliyorum. Şunu da 

ilave edeyim ki bu olumsuz devirden sonra, bize ıstırap çektire
rek zaman kaybettiren ve adaletsiz bir şekilde haksız yere kav
gaya tutuşturan ve hiç bir istifade sağlamaksızın, zaman tüketti
ren bu dönemde bu dergi gerçekten Rus'tur ve net, açık, dina
mik bir tavır almıştır ve böylece büyük bir başarı sağlamıştır". 
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Strakov, "Zaria" mecmuasının direktörü idi Danilevsk'inin 
kitabını "Slavizmhı Din Kitabı" olarak tarif etti. Bu eser yeni bir 
şey getirmiyor, Pogodin ve Tioutchev'in doktrini ile yetiniyor
du, ancak bu konuyu, medeniyet tarihi içerisine yerleştiren ilk 
eserdi. Bu açıdan Oswald Spengler'in elli yıl sonra yayınlana
cak olan eseri ile mukayese edilebilir. Her ikisinin de hareket 
noktası şudur: Onlar, medeniyetlerin doğumu, yayılması ve yı
kımı hipotezinden hareket ederler, akılcı, ferdiyetçi ve kapita
list olan batı medeniyetinin tükeneceği sonucuna ulaşırlar. Şüp

hesiz Danilevsky için Almanya tercihini yapmıştı. Spengler ise 
çürümüş demokrasi bölgesinden kaçıyordu. Danilevsky, Bres
lau Üniversitesi'nde profesör Heinrich Rückert'in (1823-1875) 
teorisinin genel çizgilerini ve tarihin devri gelişme şemasını al
dı. Danilevsky de, Spengler de olduğu gibi ilmi kadroya az 
önem verir. İlim kadrosu yazariara onların müşahedesinin ve 
takdirinin objektif bir kalite olduğu ve reddedilmez bulunduğu 
yolunda intiba vermeye hizmet eder. Bu iki yazarın "devrevi" 
teorilerini, tarihi mükemmelliği ve ilmi değerini münakaşa et
mek fazladır, lüzumsuzdur. Bu iki müellif de gerçeğin bir tab
losunu yapmazlar. Olaylara gem vuran engellerden bahset
mezler, fakat onlar özellikle bazı devirlerde, bazı milletierin 

duydukları ümitleri, korkulan, ihtirasları gösteren bir ayrıaya 
aksettirirler. 

Danilevsky giriş bölümünde 1864 ve 1866 yıllarına müra
caat ederek, bazı Ruslarda fevkalade canlı bir heyecan uyandı
ran bu dönemden bahseder. Kin ifade etmeyen bir şekilde 
1854 yılında Avrupa'nın Türkiye'ye yardım etmek için acele 
ettiğini ve Türkiye gibi barbar bir ülkeye yardım maksadıyla, 
Rusya'ya karşı tavır alındığını, halbuki Rusya'nın Hristiyan bir 
memleket olduğunu ve 1864 yılında aynı Avrupa'nın Hristiyan 
ve yüksek seviyede medeni Danimarka'yı cömertçe Alman
ya'ya terk ettiğini tespit ediyordu. Böyle benzer bir tavır nasıl 
izah edilebilir? Rusya Avrupa için 1799'da, 1805'de 1807'de 
1813'de savaşınadı mı? Ona taarruz ederek yaklaşmak müm

kün müdür? Danilevsky, kendi ülkesinin ne yaparsa yapsın Ba-
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tı'nın itimatsızlığına ve kinine muhatap olacağına inanmıştı. 
"Schleswig Holstein'in Danimarka'ya yahut Almanya'ya ait ol
ması çok önemli değildir, her iki halde de Avrupalı kalacaktır ... 
Gerçekte Avrupa, Rusya'yı kendi bulunduğu sahada aynı aileye 
iştirak etmiş kabul etmemektedir. Bu yabancı halkı, bütün be
şer! ve ilahı kanunlara göre düşman ve barbar telakki ederek 
nasıl benimseyebilirdi? Avrupa daima karşı olacaktır. Bu mak
satla her türlü anlaşmayı yapacaktır. Nitekim menfaatini göze

terek Türkiye ile de ittifak kurmuştur. Bu temelde bir peşin hü
kümlülüktür ve buna karşı hiçbir şey yapılamaz. Bu peşin hük
mün kökleri tarihtedir ve daima Avrupa'nın Rusya'yı sevmesi

ne engel olacaktır." 

Kitabın üçüncü bölümünü Danilevsky, Kollar'ın "Siavy 
dcera" kitabındaki bölümü ifade etmeye başlar ve Rusya'nın 

Avrupa'nın parçası olmasını ister. "Avrupa tarihi kültürel bir 
kavramdır. Coğrafi bir gerçek değildir. Avrupa esasen durumu 
açısından, Grek-Romen medeniyetinin yaptığına karşılık vere
mez. Grek-Romen medeniyeti Akdeniz çevresini ışıklandırmış, 
Orta Avrupa'yı, Batı Asya'yı, Kuzey Afrika'yı kaplamıştı. Mo
dern Avrupa, Germen-Latin medeniyetinin eş anlamıdır". 

"Rusya böyle tarif edilen bir Avrupa'ya mensup olabilir mi? 

Maalesef, yahut memnuniyetle hayır! Avrupa'yı etkileyen fikir 
akımları Rusya'ya kadar ulaşamadı ... Batı medeniyetine men

sup olmak ne tevazu ne de gurur verecek bir husustur. Rusya 
bu şerefe layık değildir ve eğer arzu ederse bir başkasına layık 
olabilir. Şüphesiz bu birincisinden çok daha aşağı olacaktır. 
Rusya gibi tarihi bir organizma kendi varlığından beslenirken, 

aniden gelen yabancı bir gıdayı hazmedemez. Rusya, Avrupa 

medeniyetini Balkanlara, Orta Doğu'ya taşırken Avrupa ilgisiz
di." "Doğuya doğru asil Alman itmesiTuna boyunca gelişiyor, 

Almanlar Slavlara nasıl muamele edeceklerini biliyorlar, onları 
sizin yapamamağınız kadar Avrupalılaştırıyorlar". Ne zaman ki 
Ruslar İranlıları . yahut Çiniileri medenileştirmek istediler, ben
zeri tenkitlere uğradılar. Türkistan Rusların yerleştiği tek bölge
dir. Gelişmemiş ve geri kalmış bu bölge Avrupalıları cezbetme-

189 



PANSlAvizM VE Rus MilliyETçili(\i 

miştir. "Bin yıldır biz kendi kanımızla, kendi terimizle 80 mil
yon nüfusu veren bir imparatorluk kurduk. (Bunun 60 milyonu 
aynı ırktandır. Dünyada benzeri gösterilemez, tek istisnası 
Çin'dir. ) Bütün bu kudret Avrupa medeniyetini Orta Asya'daki 
beş ila altı milyon iptidai insana, iki yahut üç milyon Moğol gö
çebesine taşımak için mi kullanacak? İşte Avrupa'nın oynama
mıza müsaade ettiği muhteşem rol budur!" 

Rusya, bu küçük düşüren duruma itilmiştir. Bu Avrupalıla

rın hatasıdır. Avrupalılar temsilcisi oldukları medeniyetin cihan 

şümul dünya çapında bir güç ve insan dehasının mükemmel bir 

ifadesi olduğuna inanmışlardır. Gerçekte bu medeniyet tarihin 
ürünüdür ve diğer medeniyetler gibi yıkılına kanununa da tabi

dir. Tarihi bir bütün olarak ele alıp Antik Çağ, Orta Çağ, mo
dern zamanları aşıp ve günümüzün en yüksek zirvesine gelişti

rerek gelmek hatalıdır. Farklı tipte medeniyetler olmuştur. 
Bunların her birisi kendi içerisinde gelişmiştir. Bu gelişme diğer 

medeniyetlerden bağımsız bir şekilde olmuştur. Gelişmeyi ken
di dehası tayin etmiş ve meyvelerini verdikten sonra o medeni
yet kaybolmuştur. Gelişme yolu tek değildir. Bir medeniyet yı

kıldığı zaman, insanlık yeni yollarda tekamülüne devam eder. 

Slavlar, kültür ve tarih dünyasının tiplerinden birisini temsil 

ederler. Hiç olmazsa antro~ologlar için araştırmalarında müs

takil bir örnek teşkil ederler. Bu sebeple bağımsızlık içinde, ge

lişmelerini takip etmeleri gerekir. XVI. ve XVII. asırlarda Avru

pa medeniyeti zirveye çıkrriıştır. Ancak o zamandan beri yıkıl
maktadır; çökmektedir. Dışta koruduğu parlaklığına rağmen, 

Avrupa güçsüzlüğünün farkındadır. O, bu gücü içgüdü ile Slav

lardan talep etmektedir. "Bütün Slavlar için-Ruslar, Çekler, 
Sırplar, Hırvatlar, Slovenler, Slovaklar, Bulgarlar (ve buraya 
Polanya'yı ekleyeceğim). Panslavizm fikri, Allah'tan, kutsal kili

seden sonra bütün dünya servetlerinin üstünde bir ideal olmalı

dır. Bu ideale ahlaki, milli politik bağımsızlığın sağlanması şar

tıyla sahip olunabilir. Bütün lütuflar Slav orijinalliğinin ve ba
ğımsızlığının mantıki neticesi olacaktır. 
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Slav medeniyetinin karakteri ne olacaktır? Danilevsky'ye 

göre batı medeniyeti şiddetle şekillenmiştir. Bu Hıristiyanlığın 
zorladığı şiddettir. Bununla kolaniler kurulmuş ve hürriyet elde 
edilmiştir. Neticede bu bir kanşımdır, araştırılırsa para ve istifa
denin her ikisi de bulunur. Slav medeniyetine gelince, Dani
levsky, Rousseau ve Herder'den ilham alarak bu medeniyeti bi
ze tarif etmiştir ve Slav medeniyeti sertliğe, taassuba daima 
uzak kalmıştır, Slavlar Hristiyanlığı kabul ettiler. Aynı haneda
nın asırlarca kendilerini idare etmesine rıza gösterdiler. Geniş 

arazilerde tarım yaptılar, kölelerin azat edilmesini, liberal re

formları, kavgasız gürültüsüz kabul ettiler. Onlar kapitalizmin 

açgözlülük uçurumuna, bu medeniyetin koruyuculuğuyla sürük

lenmediler. Batıda kılıç elde İncil'den vaazlar verildi ve bu kılıç 

sonra ihtilalcilerin ve burjuvazinin eline geçti. Burjuvazi, kılıcı, 

"geri kalmış ülkelere medeniyet götüreceğim! Medeniyet eke

ceğim!" iddiasıyla ele aldı. Kuwete başvurdu, sonuç daima va
sıtaları hukuki kılar. Rusya'da, Slav bölgelerinde genel olarak, 

bu değişmeler ortak bir rıza ile gürültüsüzce gerçekleşti. Avru
pa tarihini menfaat savaşları, Rusya'nın tarihini ise halkın ahla

kı, manevi değerleri tayin etmiştir. Bu sebeple partiler teşkil et

meye ihtiyaç duyulmamıştır. Muhalefet tanınmayan bir şeydir. 

Batının politik ve sosyal metotları buraya yerleştirilmernek iste
nildL Böylece Slavlarla iyi olan her şeyin köküne kibrit suyu 

döküldü, söndürüldü ve 19. asırda Rusya'ya müptela olan kö

tülüklerin temel sebebi budur. Burada aranmalıdır. 

Genel seviyedeki bu hükümlerden sonra Danilevsky "Şark 
meselesini" ele alır. Bu konu onda fevkalade ehemmiyet kaza

nır, üslubu Spengter'i hatırlatır. "Şark meselesi diplamatların 

çözebileceği bir iş değildir. Onlar, ancak ikinci derecedeki me
seleleri halledebilirler. Hayat kanunlarının milletiere bildirdiği 

yaşama emirlerini tarih, gök gürlemelerinden almıştır ve bunla
rı Tanrı, Sina Dağı'na şimşekleriyle bildirmiştir". Şurası dikkate 
şayan ki, Slav Rusya'sının havarileri sulhcu bir tutumla hak id
dia ederken, aynen savaşçı Alman havarileri gibi düşüncelerini 
ifade ediyorlardı. Denilevsky, Spengler gibi batının kapitalist 
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zihniyetini hor görüyor ve diplomatlara hiç bir değer vermiyor
du. Berlin kongresinden 1 O yıl önce, Disraeli "Şark Mesele
si"nin düzenlenebileceğine inanıyordu. Danilevsky ise böyle bir 
durumun gerçekleşmeyeceğine inanıyordu. Ona göre ortadaki 
engelleyici sebepler tarihi ve politik durumları aşmaktadır. 
"Şark Mes'elesi" inde karşılaşılan temel güçlük, Slav dünyası ile 
batı dünyasının birbirine karşı oluşlarıdır. 

Hatta Spengler gibi Danilevsky tarihten örnekler bularak 

ifade edecek hafızaya fazlasıyla sahiptir, öyle ki bu yolda gele
ceğe ait gelişmelerle ilgili gaipten haberler vermeleri ve kendi

lerini avutmaları mümkündü. Spengler'e göre halihazır "Şark 

Meselesi" iki bin yıllık eski bir kavganın sonucudur, neticesidir. 

Bir Roma ve Grek medeniyeti mücadelesinin ortaya çıkardığı 

ve bu iki medeniyet arasında yükselmiş bir ihtilaflı konudur. Al

manlar Romalıların ve Slavlar da Greklerin varisieri oldular. 
Grek kültürü Bizans'ı ışıklandırdıktan sonra Slavlara geçti. 

Grek felsefesi, Ortodoks Kilisesi akidesine geçti. Grek san'atı, 
dini merasimlerde ve ayinlerde tekrar ortaya çıktı. Bu uzun sa
vaş, uzun süre batının lehine gelişti. Balkanlardaki Müslüman 
hakimiyeti Allah'ın lütfüydü. Çünkü onun sayesinde Slavlar, 
Roma Katalikliğinin sert, katı baskısı altına girmeden yaşayışla
rına devam ettiler. "Bugün dahi Islavlar Arap hakimiyetini 

Avusturya hakimiyetine tercih ederler". Fakat XVIII. asrın orta
sında Slavların dinlerini muhafaza etmek için İslam ve Türk ko

ruyuculuğuna ihtiyaçları yoktur. Zira Rusya "Ortodoksların ve 

Slavların tabii hamisi olan bir büyük ülkedir ve batı ile boy ölçü

şebilir". 

II. Katerina'nın hükümdarlığı Batılıların, Greklerin varisi 

Slavlara karşı taarruzlarına son verdi. Dünya Şark Meselesi'nin 
üçüncü dönemi olan yeni bir devreye girdi. Batı Türkiye'yi bir 
destek noktası gibi gördü ve Polonyalılar ve Macarlar için des

tek sağladı. I. Napolyon ve sonra III. Napolyon her ikisi de Av
rupa'yı Rusya'ya karşı savaşa sürüklerneyi denediler. Dani

levsky Polanya'yı şöyle itharn ediyordu: "Polanya Slavlara iha-
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net etmiş ve batıya bir Polonya aristokrat hükümeti kurmasını 

telkin etmiştir. 

Öyle ki milyonlarca Rus'a hükmedecek bir Polo:ıya hükü

meti. Bu telkin bizzat kendisinin savunduğu milliyetler prensibi

ne de zıttır. Bütün Slav memleketleri içerisinde yalnızca Polan

ya, Avrupa sempatisini esas almış olan ve bütün diğer Slavların 

da onun örneğini takip ederek, esaret altına girmelerini telkin 

eder bir tavır içerisindeydi. Onlara siyasi bağımsızlık tevcih edi

leceği vaat ediliyor, bunun cazibesiyle kendilerine ihanet etme

leri isteniyordu. Ancak bu yalancı umutlarla onların uzlaşmala

rını beklemek hayaldir. Çünkü onlar, ahlaKı ve siyasi hürriyetle

rini elde etmek istiyorlar". 

Türkiye şüphesiz Polonya için daha önemli bir destektir. 

Doğu alemi fevkalade endişe verici bir durumdadır. "Her türlü 

adalet hissi ve hükmü kararmıştır ve Avrupa Türkiye'deki Hris

tiyanların ıstırapianna gözlerini yummuştur ve Türklere aşırı te

mayül göstermektedir, İngiltere'de çok sayıda Türk taraftan, 

Elen (Yunan) sempatizanlarının yerini almıştır. Avrupa medeni

yetin gerçek düşmanlarının İslam ve Türkiye olmadığını, Slav

lar ve Rusya'nın medeniyet düşmanı olduğunu anlamıştır". 

1878'deki Türk-Rus harbi patlamadan on yıl önce, Danilevsky 

şöyle yazıyordu: "Bundan böyle Rusya ve Türkiye arasındaki 

savaş faydasııdır ve mümkün değildir. Slavların Avrupa'ya kar

şı savaşı elzemdir, kaçınılmazdır ve yıllarca sürecektir. Kırım 

hanlan Şark Meselesi'nin üçüncü dönemine son verdi. Biz şim

di dördüncü dönemdeyiz. Bu dönem boyunca Slavlar yalnız 

nüfus kalabalıkları ile değil ve fakat diğer değerleri ile de güçlü 

olduklannı göstermelidirler. Onlar ari milletler ailesine mensup 

olduklarını ve büyük kardeşleri gibi dünya çapında bir güç ol

duklarını göstermelidirler". Danilevsky kendi tarihi gelişme 

prensiplerine uygun bir neticeye ulaşıyordu yahut hiç olmazsa 

inanıyordu. "Bu bizi bütün güçlerimizi ve bütün imkanların11Zı 

ortaya koyarak gecikmeksizin kesin bir savaşa girmeye zorla

maktadır". 
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Souvarov'un İtalya'daki kampanyası Rusya'ya Avrupa'nın 
kapısını açmıştır. Fakat Rusya'nın Avrupa'nın faydası için yap
tığı savaşlardan istifadesi ne olmuştur. Daima sömürülen Rusya 

olmamış mıdır? Bu sebeple Danilevsky çok iyi biçimde Rusya'
nın yüzölçümünü ve nüfusunun hızlı artışıyla çok ciddi bir kanş
tırıcı unsur teşkil ettiğini, hiç bir memleketin onunla kıyaslana

mayacağını anlıyordu. Kırım Harbi sırasında dört millet bir yıl 

süresince Rus kalesini düşürmek için mücadele etmedi mi? 

Rusya'nın büyük, kocaman gövdesiyle Avrupa konserine işti

rak etmesi mümkün değildir! Son yetmiş yıl boyunca o, tarihin 

kendisine tevdi ettiği rolü ifa ederek, misyonunu yerine getir

meye çalışmıştır. Bu misyon, şu anda düşman yanında, onların 

keyfine tabi olan bazı destekierin takviye etmesiyle yerine geti
rilebilir. Panslav birliği, gerçek Slav medeniyetinin gelişmesi 

için elzemdir ve bu bizim araştırmamızın ulaştığı neticedir. " 

Bu gelecek savaşta, Rusya rakibi olan güçlere nazaran im

tiyazlı bir durumdadır. Onlar gerçekten en sert vasıtaları kullan
mak isteyeceklerdir. Halkları köleleştirmek, onların kültürünü 

söndürmek gibi durumlar Rusya'nın Slav kardeşlerini bağımsız 
hale getirmeye ve onların kaderlerini tamamlamalarına yardım 
edecektir: "Ahlaki mükellefiyetlerle politik avantajlar arasındaki 
bu doğrudan münasebet, bazı birleşik ve mucizevi unsurlara sa
hiptir ve Rusya'nın yapması elzem münasebet yapması elzem 
işlerin başarısındaki garantidir. Eğer bu böyle olmazsa, dünya 

ancak bir tesadüfün sonu olan hadiselerle dolar. Böylece mer
hametli kazalar zinciri hakim olur ve yüksek idraki, aklı hayal 
etmek ve yüksek insaniyetten bahsetmek mümkün olmaz". Da

nilevsky, Rus imparatorluğunu içine alacak, S!av birliğinin ya
pısını dikkat ve ihtimamla 1869 sınırlarıyla Polanya'yı ve Avus

turya Galiçya 'sını da dahil ederek Kuzey Bukovin, Ukrayna, 
Macar Karpatları, Bohemya Krallığı, Moravya, Slovakya, Sır

bistan, Hırvatistan, Slovenya, Moı:ıtenegro, Bosna, Hergegovi

ne; Türkiye'den kurtarılacak kuzey Arnavutluk, Voivoidine; 
Macaristan'dan ayrılacak Banat, Dalmaçya, İstrie, Triyeste, 
Groria, Gradisca, Carniole Carinthie'nin üçte ikisi, Styrie'nin 
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bir parçası, Bulgaristan krallığı ve Makedonya'nın bir büyük 
parçası, Romanya ile Macar Transilvanyasının bir kısmı, Avus
turya Bukavine'nin bir kısmı, Yunanistan, Tesalya, Epir, Make
donya'nın güney doğusu, Girit, Rodos, Kıbrıs, Anadolu kıyısı, 
Macaristan yahut daha doğrusu Macaristan'dan Rusya'nın lehi

ne yapılan farklı koparmalardan sonra kalan Bohemya, Sırbis

tan, Romanya ve nihayet İstanbul. 

Danilevsky'nin bize yaptığı Panslav birliği tablosunda iki hu

sus dikkate şayandır: onun ewelce yaptığı, çizdiği sınırlar Rus

ya'nın 1945'deki gerçek sınırlan olmuştur. Tek farkla ki Stalin, 

Koenigsberg'i ilhak etmek için bir adım daha atmıştır. "Eğer 

Yunanistan ve İstanbul, Rusya'nın mülkiyetine girmemişse bu 

onlara sahip olmak için can atmadaki eksikliğinden değildir." 

Danilevsky, Polonya'yı, PanSlav birliğinin dışında bırakıyordu. 

Zira "Polonya Slav ruhunu kaybetmişti. .. " Avrupa'dan dön ece

ği, yahut Avrupa toprakları üzerindeki hak iddialanndan vazge

çeceği gün Polonya Panslav birliğine katılma hakkına sahip ola

caktır -1945 yılında bu iki şart bir araya gelmişe benziyordu. 

Slav olmayan halkiara gelince; Yunanlılar, Romenler ve Macar

lara, o iştirakçilik rolü veriyordu. Bunu yalnızca coğrafi ve stra

tejik sebeplere dayandırmıyor, aynı zamanda dini ve diğer tesiri 

olan sebeplere bağlıyordu. Romen ve Greklerle Slavlar arasında 

sıhriyet münasebetlerini ileri sürüyor ve bu topluukların Avrupalı 

emperyalistlerin kolay aldattıkları milletler olarak görüyordu. 

Macarlar bu samimi tabloda yer almaları gerekli bir unsur oldu

lar, bununla beraber her şey onların, Rus İmparatorluğu ile bü

tünleşmesini elzem kılıyordu. Diğer Fin-Oğur milletierin ıstıraplı 

şartlardan kurtulmalarını bu tutum sağlayacaktır. 

Avrupalıların tesiri altında kalmış bazı Ruslar, Rusya'nın 

gücünün ve hükümranlığının gelişmesinden endişe ediyorlardı. 

Onların korkularını azaltmak için, Danilevsky, Rusya'nın müt

tefik milletler üzerinde, ne Finlandiya'da ne Baltık bölgesinde, 

hatta ne Polonya 'da hiçbir baskı kurmayacağırta ikna etmeğe 

uğraşıyordu. Şüphesiz o, Lenin'in Rus olmayan milletiere ifade 
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ettiği politikayı hayal edemezdi. Danilevski, Rus olmayan Slav

ları güçlükle kendisinin savunduğu büyük federasyon fikrinin 
avantajiarına ikna edebildi. Kendisine gelince, inançla, batıya 

karşı yürütülecek savaşın, senaya layık sonuçları sağlayacağına 
inanıyordu, özellikle Avrupa'nın tesirleri silinecek ve kalplerde

ki Rusya ve resmen Slav olan her şeye duyulan aşk parlatıla

caktır. Fakat Danilevski'nin zihnindeki bu kültür yaklaşması bir 

siyasi aksiyonla beraber girmek zorundaydı, ancak batı Slavlan 

buna hazır değildiler. 

Yalnızca savaşla, evet ancak savaşla, çok pasif olan Rusya 

kaderinin hükmünü yerine getirebilir ve Slavların uyuşuk sem

patisini uyandırabilirdi. "Batıya karşı harp, bizim tek kurtuluş 

çaremizdir. Bununla kötülüklerimizi ıslah edebiliriz ve böylece 

bütün Slavlarda bir muhabbet uyandırabiliriz". Milli zihniyet, 

harbe hazırlık çalışmalarını çoktan başlatmış bulunuyor ve Rus

ların uzun zamandır Avrupa'ya karşı içinde bulundukian kölelik 

ve hayranlık halinin sonunun geldiğini bildiriyordu. Danilevsky 

Spenglervarl bir üslupla geleceği öngörüyor "Roma İmparator

luğu' nun çöküşünden beri asla görülmemiş bir seri olay ve bü

yük göçler" diyordu. Batının gelişme veçheleri bir tek medeni

yeti haber vermiştir. Fakat "Şark meselesi" tamamen farklı iki 

medeniyet arasındaki düelloyu temsil etmektedir. Bunun sonu

cunda insanlık yeni bir istikamet bulacaktır". onun bazı sözleri 

saf Marksizm'e daha uygundur. "Tarihin rüzgarına karşı git

mek mümkün değildir, tıpkı şiddete karşı durmanın mümkün 

olmadığı gibi... Bu sebeple Rus ve Slav davası mukaddes bir 

davadır ve başlıca 'İnsanlık davası!' dır ve asla zafere ulaşma

mak mümkün değildir." 

Danilevski, Rusya 'yı yalnızca Slav menfaatleri açısından 

Avrupa ile olan münasebetlerini ele alır. ''Biz şu hususa kesin

likle inanmalıyız. Bizim fevkalade yüksek gayemiz, dönmemiz 

mümkün olmayan kutsal gayemiz, medeniyete, hürriyete, in

sanlık davasına hizmetimizdir. Bunun dışında bizi gayemize gö

türecek yol yoktur". Avrupa' daki farklı hareketlere karşı Rus-
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ya 'nın soğukkanlı ve önemsemeyen bir tutum içinde oiması ge

rektir. İhtilaller, monarşiler, Almanlar, Fransızlar Gladstone ya·· 
hut Garibaldi fazla önemli değildir. Rusya, Avrupa'nın birleşmiş 

ve sulh içinde yaşamasını temenni etmemelidir. Aksine Avru
pa'nın parçalanmasında Rusya'nın menfaati vardır. O genel bir 
tablo içinde farklı Avrupalı güçlerin durumunu tespit ediyor ve 

bundan şu sonucu çıkarıyordu: Prusya Rusya'ya, Rusya'nın 

ona muhtaç olduğundan çok daha muhtaçtır. 

Avrupalı güçlerin tavrı ne olursa olsun, Rusya'nın durumu 

aynı iman üzerinde birleşmemiştir ve sınırsız bir biçimde onlara 

üstündür. Bu durum esasen sosyal ve ahlaki açılardan güçlendi

rilmiştir, özellikle köleliğin kaldırılması müessir olmuştur. Ger

çekten mali vasıtalar, imkanlar zayıftır ve fakat hayata girildiği 

zaman ahlaki güçler ve şevk, paradan daha büyük ağırlık taşır. 
Danilevsky bize Avrupa topluluklarından bahsettiği zaman Al

manların yeni "peygamberleri" Spengler'den ileriye gider. O 

bize çökme tehlikelerini gösterir. Parlamenter müesseselerin 

içine çekildiği güçsüzlüğü, kapitalist dişli çark düzeninin artık 

ancak anonim bir mekanizma olduğunu ifade eder. Bunların 

karşısında "Rus anayasasının özel bir yeri vardır. Bu anayasa 

halkın bütünlüğünü temel almıştır. Bu bütünlük köklerini derin 

çar saygısına ulaştırarak çardan halkın şahsiyetini ve iradesini 

ifade etmesini ister. Rus otokrasisi bir "hükümet şekli" değildir. 

Bazı şeyler geçicidir, değişebilir. Bu yayılma, ırkın dehasıyla il

gilidir. Çar bir davranışıyla tebaasmı şartlandırabilir. Bu toplum 

öyle bir kuwet toplayabilir ki dünya şimdiye kadar benzerini 

görmemiştir. 

İlirn ve teknoloji konusunda Danilevsk, Rusya'nın Avrupa 

çizgisini takip etmesini, Slav ruhunun mutlak bütünlüğünü sağ
laması şartıyla elde ettiği gelişmeleri, keşifleri, istifadeye sun

masının gerektiğini ifade ediyordu. Niçin Avrupa'yı taklit ede

rek kendisini aşağılatacaktır? Bunu imparatorluk halinde elit 

· sosyete yapmadı mı? Rusya'nın savunduğu dava asil bir dava

dır! Rusya ezilen halkları kurtarmak ve sosyal adaleti hakim kıl-
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mak istemektedir! Danilevsky vatandaşlarının kendilerine has 

bir kabiliyete sahip olduklarına bununla sosyal ve ekonomik 
bütün meselelerini çözeceklerine inanıyordu. Rusların sayesin
de, dünya tarihinde ilk defa adalet; mücerret, bir kavram ol
maktan çıkıyor ve gerçek oluyordu. Hiç bir millet bu ölçüde 
hürriyeti kötüye kullanmaksınız toplayamaz. 

Gelişmek ve kendilerini kabul ettirmek için Yunanistan, 
Roma ve Büyük Britanya kolonHer teşkil ettiler. Ruslar sosyal 

adalete saygı duyarak koloniciliğin iğrenç maceralarına düş

mekten sakındılar. Eğer onlar medeniyetlerine sadık kalırlarsa, 

hükümetin yetkilerini sınırlandırmak maksadıyla bir ihtilal yap

maya ihtiyaç duymayacaklardır. Çünkü sosyal yapı ıstırap ve 

proletaryanın emniyetsizliği üzerine kurulmamıştır. Halbuki Av
rupa' da durum böyledir ve reklamı yapılan demokratik idealle 
çalışanların köleliği arasındaki zıddiyet aşikardır. Sanat ve kül

tür sahasında, bugüne kadar Rusya'nın Yunanlılar ve Avrupalı

lar kadar pariamaclığını kabul etmek lazımdır. Fakat bunun iza
hı son derece basittir. Çünkü Slavlar tam bir ahlaki ve siyasi 
bağımsızlığa sahip olamamışlardır. Ancak bu durum, onların 

Avrupalı herhangi bir yazarla kıyaslanınası mümkün büyük ro
mancılara, şairlere sahip olmalarına mani olmamıştır. Dehası
nın idrakine vardığı şu anda, geleceğin ona neler vaat ettiğini 

bilmektedir. 

Her farklı medeniyet tipi, kültür hayatının çok veçhelerin

den birisini temsil eder. Yahudiler dine, Yunanlılar güzel sanat

lara, Romalılar politikaya, Avrupalılar ekonomiye bağlı idiler. 

Avrupa medeniyeti bu dört veçheyi bir sentez formülünde erit
meye muktedir değildir. Çünkü onun şiddet biçimindeki aksiya

nu neticede üç krize sebep olmuştur: Bir dini kriz, Prostestan
lık, felsefi kriz ise Avrupa'yı kapitalist materyalizme götürmüş

tür ve bir sosyal kriz, demokrasi prensibiyle, feodal iktisadi sis
tem arasındaki zıddiyetten doğan çatışmanın ürünü olmuştur. 

Bu üç başlı kriz, medeniyetin temellerini ciddi bir biçimde sarstı 

ve onu ahlaki ve sosyal bir anarşiye götürdü. Yalnızca Rusya 
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medeniyetin bütün elemanlarını tam bir ahenk içinde toplaya

bilir. Ruslar, Yahudiler gibi ilah! vahye susamışlardır. İsrail ve 

Bizans'tan sonra dini ideali şekillendirmişler ve seçilmiş millet 

olarak her türlü şiddete karşı çıkmışlardır. Gerçek Hristiyan 

olarak, çok iyi tespit etmişlerdir ki ortak bir kabiliyete sahiptir
ler. Bu kabiliyetle, farklı milletleri sulhçu bir otoritenin altında 
toplayabilirler ve hepsinin sosyal ve ekonomik problemlerini 

çözüme kavuşturarak memnun edebilirler. Nihayet onlara bü
tün güzel sanatlarla ilgili gerçekleşmelere ait vaatlerde buluna

bilirler. Dünya da böylece, şark meselesinin düzenlenmesinden 

sonra, onların medeniyetinin çiçeklerıdiğini görebilir: Bu mede

niyet aynı zamanda İsrail'i temsil edecek, onların dini değerleri

nin, güzel sanatlar ve kültürde Yunanın, politik bilgide Roma

nın ve sosyal gelişmede Avrupa'nın varisi olacaktır. Böylece 

dünya tarihinin en yüksek noktasına ulaşacaktır. "Bu medeni

yet iki kaynaktan dökülmektedir. Her ikisi de ihtiyar Nil'in kıyı

Ianna kurulmuştur. Biri ilahi ve meşhur kaynaktır, Kudüs ve İs

tanbul'u sulamış sonra Kiev ve Moskova'ya gitmiştir. Diğeri iki 
ırınağa bölünmüştür. Bunlar kültür ve politikadır. Avrupa'yı su

lamadan önce, Roma, İskenderiye ve Atina'yı aşmıştır. Şimdi 

Rusya toprağında yeni bir ırmak fışkırmaktadır. Dengeli bir 

sosyal ve ekonomik sistem taşıyacak ve memnuniyet verecek

tir. Bütün kollar geniş Slav ovalarını aşarak neticede birleşecek 

ve güçlü bir kitle teşkil edecektir." Bu sözler Allah' ın krallığının 

dünya üzerinde gerçekleşmesini bildiren ifadeler gibidir. Bunda 

Slavlar işçi olacaklardır (ve aynı devirde Marx da bekliyor ve 

gelişmeyi proletaryanın eseri olarak görüyordu). Burada biz, 

Danilevsky'yi bizzat kendisiyle tezatlı buluyoruz. Zira kitabının 

diğer pasajlarında, o, Slav medeniyetini, diğer medeniyetlerle 

bir arada yaşaması mümkün geleceğin medeniyet şekillerinden 

biri olarak birleşik ve nihai bir medeniyet değil ama müstakil 

bir medeniyet olarak tarif ediyordu. O, aynı zamanda Slav birli
ğinin ve ne yayılma ve ne de kendisini zorla kabul ettirmeyi dü

şünmediğini, her zaman üstünlük iddiasında olan işgalci tema

yüideki Avrupa'ya karşı denge unsuru olacağını bildiriyordu. 
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Danilevsky'nin Panslavizm'i, "realist" ve "ilm'i''dir. Slavcılann 

mistik ütopyalarım reddediyordu. '·Slavlar cihanşümCıl bir bü
yük işi tamamladıkianna inanıyorlardı ancak böyle bir iş yok
tur." Bunun karşılığında, ahrete ait bütün delillerini terk ediyor
du, mesela "mükemmel'' bir sosyal düzen vaadini... Pansla
vizm'in gayeleri mantıklı, bir biçimde oldukça sınırlı olmalıdır, 
fakat "Pan-Ortodoksluk (Hristiyanlık içerisinde iman birleşik se

lamet kaynağı) ve Pan-komünizm (hakiki sosyal doktrin içinde

ki iman, ortak selamet kaynağı) kaçınılmaz bir biçimde bütün 

insanlığın hareketi olarak anlaşılmalıydı. Danilevsky, bu görüş

lerden biri ile ilgili, diğerini tercih eden bir açıklığa yanaşmadı. 

Rus hükümeti kırklı yıllarda aynı şeyi yaptı. 

Danilevsky'nin Panslavizimi, Ruslara ve Slavlara karşı Av

rupa 'nın kalbindeki Alman gücünün zuhuruyla ortaya çıkan 

meselelere bir cevap teşkil ediyor ve fakat ayrıca bir de Avrupa 
medeniyetine karşı bir savunma yapıyor, buna tarihin tefsirini 

gerekçe olarak kullanıyor ve sosyal gelişmenin tefsiriyle evren
sel bir kanunun varlığını gösteriyordu. Fakat XIX. asrın bu poli

tik realizm dünyasında, Danilevsky'nin Panslavzmi ancak bir 
rüya oldu. Tıpkı Alman münewerlerinin pangermanizmi gibi... 
Panslavizm'in teşebbüs ettiği politik birleşme, küçük Slav ülke

lerinde hiçbir başarı sağlamadı. Danilevsky'nin kitabının neşrin
den birkaç yıl sonra, Panslavizm Balkanlardaki Ortodoks Hris

tiyanlann Osmanlı hükümetine karşı ayaklanmasından istifade 
ederek, Rusya'da kamuoyunun desteğini kazandı. 1876-1877 

yıllarında "Rusya'da Slavcılık cereyanı böylesine sevgi kazan

mamıştır" diyen Koshelav bir gerçeği ifade ediyordu. Aynı de

virde ivan Aksakov, hareketin temsil gücü en yüksek liderlerin
den biri oldu. Hükümet, Balkan Slavlarını savunmak ve koru

mak için Türkiye 'ye savaş ilan etmeyi kabul ederse asla Pans

lav harekete katılmayacağım dedi. Aksakov sürgüne gönderildi 
ve Slav komitesi de lağvedildi. 

1870 civarında Rus yazarlarının en büyüğü Dostoivsky 

(1821-81) Panslavist harekete şevkle katıldı. Bu dahi adam hiç 
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kimsenin yapamadığı şekilde insanlığın kalbini dile getirdi. Av

rupa ile Rusya'nın münasebetleri gibi, bu fevkalade önemli ko
nuda, mutlak bir bilgisizliğin ve ehliyetsizliğin hakim olduğunu 

gösterdi. Rus milliyetçiliği bahse konu olduğu zaman bütün kıy

ınet hükümleri rahatça bir kenara itiliyordu. Dostoievsky, Rus

ya Avrupa, savaş, sulh, insani kardeşlik gibi kavramları aptalca 

bir fanatizmin ifadesi gibi değerlendiriyor, dünyayı kurtaracağı

nı iddia eden bir Rusya adına o, Avrupa'nın kıyınet hükümleri

ne kökünden saldıran yazılar yazıyordu. Bu büyük hamasi 

Panslavist hareketin en güçlü sesi ve en kuwetli savunucusu ol

duğuna inanıyordu. 1881'de Koshelav, ölümünden az önce 

Slavlığın görevini ifa ettiğini ve bundan böyle daha batı yanlısı 

liberal bir şekil alması gerektiğini belirtiyordu. 
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RUSYA VE AVRUPA 

Dostoievsky Sibirya'ya sürgüne gönderilmişti. Ocak 

1856'da Semipalatinsk'den Maikov'a şöyle yazmaktaydı: 

"Mektubunuzu memnuniyetle okudum. Ancak milli bir şeref ve 

görev olan bu Rus vatanperverliği konusundaki sizin şiddetli te

mayülünüzü anlamadım zannetmeyin. Bütünüyle bu konuda 

yeni olan ne vardır? Bu duygular daima bizim duygulanınız ol

mamış mıdır? Ben her zaman ta iliklerime kadar Rus olmadım 

mı? Şiirlerinizi okudum. Onları güzel buldum. Sizin vatanper

verliğinizi tamamen payiaşıyorum ve sizin gibi Slavların bağım

sızlığını bekliyorum. Bu iş Rusya'ya düşer. Bu bizim aziz anne

miz asil Rusya'mızın yerine getirmesi gereken bir görevdir. 

Ben de sizin gibi Avrupa'nın Rusya tarafından mahvedileceği

ne inanıyorum." Rusya'nın Panslavizim davasında görevi oldu

ğu fikri, bunun insanlığın hayrına olacağı inancı, son yirmibeş 

yıl Dostoievsky'nin yazılarında sık sık ifadesini bulur. Floran

sa'dan 1869 Mayıs'ında, vatanperverliği işleyen bir destan şiiri 

yazmayı düşündüğünü ifade eden Maikova, şöyle cevap veri

yordu: "Bundan Rusya aşkı bir pınar gibi fışkırmalıdır" ve III 

ivan'ın Moskova'sından hareketle onun Constantinopleu impa

ratoriçeyle evlenınesini işlemeli ve sadece bir büyük devletin te

mellerini kurmakla yeni bir dünyayı Ortodoks dini ve Pansla

vizm'i esas alarak geliştirmekle yetinmemeli, insanlara bugüne 

kadar bilinmeyen yeni bir imanı da taşımalıdır". Dostoievsky, 

Rusya'nın batıyı kokuşturan, bütün çürümeleri süpürecek zafe

re ulaşacağına inanıyordu. Bazen romanlarında yer alan fevka-
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Iade hayallerini artık mektuplannda ve gazetelere yazdığı ma

kalelerinde de işliyordu. 

Dosto\evsky bu büyük psikoloji üstadı, pratikte Panslavist 
Rus milliyetçilerini tekrarlayan basit fikirlere sahipti. Batıya ait 
olan bütün değerler kötü ve bayağı, Rusya'ya ait olanlar ise 

yüksek ve asildi. Çünkü onun memleketi istikbalde dünyaya 

hükmedecek güçte olmasma rağmen, sulh taraftan ve alçak 

gönüllü idi. Dostoievsky'nin savunmasında bir tevazu ifadesine 

rastlamak mümkün değildir. Kalbinde yabancı memleketlere 

karşı hiçbirsulh arzusu ve sevgi yer tutmaz. Avrupa liberalizmi

nin temel prensiplerinde ve Rusya'ya karşı bir tenkit ve tehdit 

seziyordu. Hayalindeki Rusya'ya engel olan sefil kurumlara ve 

iğrenç adetlere öncelikle cephe alıyordu. Batının ancak şiddeti 

tanıdığını iddia ediyor fakat Rus diktatörlüğündeki gaddarlığa, 

keyfiliğe göz yumuyordu. Savaşı alkışlıyor, Rusların harbini 
methediyor ve fakat başkalannın teşebbüs ettiği muharebeleri 

şiddetle aforoz ediyordu. Avrupalıların işçileri sömürmesini ele 

alıyor ve kapitalistleri ayıplıyordu, öte taraftan, Rusya'daki bü

yük halk kitlelerinin fevkalade sefaJetini görmezlikten geliyor

du. Bunlar birbirine yabancı iki dünya gibiydiler. Dostoievsky, 

böylece hakkaniyete saygı ölçüsünü kaybetti. Kör bir taassupla 

bütün ümitlerini "kaçınılmaz" bir savaşa bağladı ve böylece ha

kikatleri inkar yoluna saptı. 

Kırım Harbi olurken, Dostoievsky Sibirya'da idi. Khomi

akov, Panslav hareketin sözcüsüydü. Yirmi yıl sonra Balkan 

krizi sırasında Ortodoks Slavlar ayaklandı. Bulgarlar ve Sırplar 

Türklere karşı isyan ettiler. Bu hareketi Panslav ümitler yayan 

Dostoievsky'nin sesi teşvik etmişti. "Le journal d'un Ecrivain" 

mecmuasında yankılanan iğrenme ve öfke ifadeleriyle dolu bu 

ses, Khomiakov'un ciddi ve dengeli beyanlarını bastırıyordu. 
1877 Ocak sayısında Dostoievsky, bir kere daha şark mesele

sinin nasıl düzenleneceğini yazıyordu. insanlığı değiştirecek ye

ni bir unsur ifade ediyordu: "Şimdiye kadar bilinmeyen bir ışık, 

Slav fikri parlamaya başlıyor". Nisan ayında Rusya'nın Türki-
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ye'ye harp ilan etmesini şiddetle alkışlıyordu. "Bu harikulade 

bir zamandır. Burada bütün Rusya'nın kalbi çarpıyor ve halk 
savaşa bizim kardeşlerimizi, kan ve iman kardeşlerimizi kurtar
mak için yürüyor". Fakat bu savaşı "biz bizim için yapıyoruz. 
Biz yalnızca kardeşlerimizi savunmak için değil, onları Türkle
rin işkencesinden kurtarmak için değil, aynı zamanda kendi 
kurtuluşumuzu sağlamak için savaşıyoruz. Savaş bizim teneffüs 

ettiğimiz havayı temizleyecektiL Savaşlar ve zaferlerden sonra 
yeni bir dünya meydana çıkacak ve yeni bir hayat tarzı başlaya

caktır." 

Şaşıranlar oluyor ve ona itiraz ediyorlar. Dostoievsky onla

ra hali hazırda Rusya'nın sulhçu olmasının mümkün olmadığını 

ifade ediyordu. "Mevcut tarihi şartlarda Rusya istisnai bir du

rumdadır". Savaş bittiği zaman Rusya on kat daha güçlü ola
cak ve işte o zaman aşk ve kardeşlik yayılacak ve sulh kurtula

caktır. 

Çünkü güçlü bir Rusya milletler arsanda ahengin örneğini 
verebilir. Rusya'nın yaptığı savaş, egoizm ve menfaat savaşı 
değildir. Bu harbin gayesi halkiara hürriyet ve kardeşlik ver
mektir. Bu harpte dayandığımız mukaddes prensip, kesin ve 

mutlak barışa ulaşmaktır. "Bu savaş beşeri münasebetlerde ya
rın için öyle gerekenler sağlıyor ki ... Bu son büyük savaştan şi

kayet etmek, ağlamak, sızlamak ve Avrupa'yı yenHeyecek bu 

çatışmadan kaçınmak faydasızdır." 

Kasım 1877 tarihli "Journal" de Dostoievsky Orta-Do

ğu'da sulhun tesisi meselesini inceliyordu. İstanbul'un bütün 

Şark Ortodokslarının merkezi olması konusunda Danilevsy ile 
mutabık değildi. onun bu husustaki temennisine katılmıyordu. 

Çünkü Rusya ile diğer Slavlar arasında ortak ölçü kabul etmi
yordu. "İstanbul bize, Ruslara ait olmalıdır. Asla başkasına de

ğil". Rusya'nın İstanbul'u ve Boğazları zaptetmesinden şüphe 
etmiyor, bu ümitle güçlenmiş bir halde geleceğe ait hayali zor

layan kehanetlerde bulunuyordu. Katalik kilisesini elinde tutan 

çetenin çöküşü ve "onun büyüttüğü sosyalizm ucubesinin" tü-
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kenmesi. .. Fransa'nın yok olması Almanya ve Rusya arasında 
devamlı bir ittifak kurulmasının şimdi tam zamanıdır. Rusya 
şark meselesine kesin çözüm getirmek için bu fırsatı iyi yakala

malı ve değerlendirmelidir. 

Dostoievsky, büyük ölçüde aldanmıştır. Müteakip sene XI
II. Leon'un Saint-Sieg'e seçimi, Fransa'da cumhuriyetin yerleş

mesi Bismark'ın riyasetinde Berlin kongresinin toplanması, bü
tün bunlar Ruslan ele geçirmek için can attıklan hedeflere ulaş
maktan şimdilik geri çekti. Şark meselesini düzenieyecek sade

ce Ruslar değildi. 1876 da II. Alexandre'in sözleri büyük ümit

ler taşıyordu. Bunlar kırık Panslavcı yürekleri ayağa kaldırdı. 

Bu konuşmayı Aksakov şöyle değerlendirdi: "Rusya'nın tarihi 

şuuru çann şahsında ifadesini bulur. Bu hatırlamaya layık gün

de, Çar III. ivan'ın soyundan gelenler, Bizans silahlarını Pale

ologlar'ın elinden aldılar. Onları Moskova'nın silahları ile birleş

tirdiler. Çar Büyük Petro ve Katerina'nın soylanndan bahsetti. 
Böyle sözler her türlü şüpheyi siliyor ve karanlığı aydınlatıyor
du. Tıpkı bir yıldızın bize cesaret verdiği ve bizi yönlendirdiği 
gibi. Bu sözler, bunların halk için ifadesi, ortak ve tabii şekilde 

beyanı, baskı altındaki Slavlar için bir kardeşlik aşkı oluyor ve 
tarihi hadiselerin işaret ettiği yol çiziliyor ve bizi kati surette ta

rihi misyonumuzu tamamlamaya götürüyor. Uyuşuk şark, artık 
uyanmıştır. Yalnızca Balkan. Slavları değil bütün Slav dünyası 

dirilişini beklemektedir". 

Aynen, 1860 yıllarında olduğu gibi, bütün Slavcı askerler, 

yazarlar kadar öfkeli ve tahrikçi idiler. Mikhail Grigorievich 

Tcherniaiev (1828-1889) Rus ordusunun başında, 1864 yılın

da Orta Asya'daki Taşkent'i zaptetti. Bu basandan sonra, Slav

lann kalabalık olduğu merkezlerde görevlendirilmek üzere geri 
alındı. 1876'da Sırp ordusu başkumandam oldu ve Türklerin 
karşısında ağır bir mağlubiyete uğradı. Mikhail Dimitrievich 
Skobelev (1843-1882), 1874 yılında Türkistan'a yaptığı sefer
le meşhur oldu. 1877 Türk-Rus harbinde Pievne Savaşı'yla 

dikkatleri üzerine çekti. Tekrar Türkistan'a döndü ve Aralık 
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1880 de Göktepe zaferini kazandı. O da Rusya ile Fransa ara

sında, Almanya'ya karşı bir ittifak tesisini müdafaa ettiği ve 
Panslavist faaliyetlere katıldığı için, hükümetinin tekdirine ma

ruz kaldı. 

Ne olursa olsun, Türkiye'ye karşı bu kısa savaş sonunda 

Panslavizim cemiyetteki bütün cazibesini kaybetti. II. Alexand

re'ın öldürülmesinden sonra ivan Aksakov, Saint-Petersbo

urg'daki Slav komitesine, savunduğu davanın kaybedildiğini 

öncelikle bildiriyordu. "Liberal denilen bütün basın suçlu değil 

midir? ihanetleri onları mücrim kılmamış mıdır? Bu kasten 

adam öldürmenin sorumlusu kimdir? Bu cinayet Deli Pera'dan 

beri takip edilen ':batıcılık siyasetinin" halkla, hükümeti birbi

rinden ayırmasının sonucu değil midir? Bu uşakça taklitçilik, 

ancak Avrupa'dan gelen kültür emperyalizminin mukadder ne

ticesidir. Adiliktir. Bu tutum burjuvazinin kötülükleri ve toprak

ların adaletsiz bölüşülmesi ile haklı kılınmak istenilmiştir". 

Aksakov şuna inanıyordu ki "burjuvazi" Rusya'da mevcut 

değildir. Avrupa modelini taklit ederek, kurulan anayasa mües

seselerini devam ettirmeye ihtiyaç var mıdır? "Fakat bizde bu 

adaletsizlikten ıstırap çekilmez, Allah'ın ve şehit imparatorumu

zun sayesinde nüfusun% 80'ini teşkil eden proletarya ve köy

lüler kendi topraklanna sahiptirler ve mükemmel bir muhtari

yetten istifade ederler... Bütün batıda anayasa ve parlamento

ya karşı şiddetle itirazların yükseldiğini görmemek aptallık değil 

midir? Burada, Rusya'da (Intelligent) kültürlü denilen insanlar, 

hararetli bir şekilde toplanarak, istismar edebilecekleri bu par

lamenter sistemin geleceği anı bekliyorlar. Batı anayasaları ör

nek alan bir anayasaya sahip olunmasını arzu edenler, netice

lerine katianınayı da kabul etmek zorundadırlar. Bir başka ifa

de ile (Batılı) bir politik hayat şeklini kabul etmeleri gerekir ve 

sosyal bir ihtilali bütün neticeleriyle omuzlamak durumunda ka

lacaklarını bilmeleri icap eder." Aksakov Rusya 'yı korumak, 

parlamenter ve kapitalist sistemin kötülüklerinden kesinlikle sa

kınmak isterken, bir sosyal gelişmeyi anlamıyor, batılı anayasa 
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hayatının Rusya'yı "Sosyal ihtilal" in felaketlerinden koruyabi

leceğini idrak edemiyordu. Dostoievsky imparatorun katlinden 

bir kaç hafta önce öldü. "Journal d'un ecrivain" in son nüsha

sı, yazarının ölümünden üç gün sonra neşrolundu. 

Burada, meşhur Göktepe zaferinin kumandanı Skobelev' e 

yazdığı methiye yer alıyordu. Burada Çar'ın adının bütün As

ya'da parlaması ve bütün doğulu prensierin onun gölgesinde 

kalması arzusu ifade edilerek: "Zira Asya bizim ümitlerimizin 

beşiği ve hayat sahamızdır" deniliyordu. Dostoievsky, Avru

pa'nın Rusları hor gördüğünü ve onları Asyalıkabul ettiğinden, 

aşağıladığını yine tekrarlıyordu. Asya'da Ruslar batı taklitçiliğini 

değil, fakat medeniyetçiliği temsil ediyor diyordu. 1812'de 

Rusların Napolyon'u sınırlarının dışına sürmelerini, mağlup ve 

perişan geri çevirmelerini yeterli bulmuyordu. Dostoievsky'ye 

göre Ruslar Asya'yı fethetmekle iyi iş yapmışlardır. Böylece 

"günümüzde denizlere hakim olma ve İngiltere'yi mağlup etme 

imkanı sağlanmıştır" der. Asya'nın fethini de batı hakimiyetini 

ters çevirecek bir vasıta olarak değerlendirir. Asya onun gözün

de "Yeni bir dünya"dır. Asya'da Ruslar bütün servet kaynakla

rını işletıneli ve bunları sömürmenin hazzını duymalıdırlar, 

genç bir Rus, burada nüfusu arttırdığı zaman anavatanını diril

tecek ve gurur duyulacak bir gayretin sahibi olduğunu bilmeli 

ve dünya üzerindeki misyonunu yerine getirmenin huzurunu 

yaşamalıdır. Rusya'nın saati çalmakta gecikmeyecektir. Gele

cekteki Rusya'nın korkunç kudreti, henüz idrak edilmiyor, fa

kat kainat, canavarca sancılarla inleyen Rusya'nın çocuğunun 

doğumuna şahit olacaktır". 

Son makalesinin başlığı "Bizim için Asya ne ifade eder?" 

idi. Burada Dostoievsky Panslavistlerle aynı gayeleri ve aynı rü

yaları bölüşmekte idi. Şöyle diyordu: "Ben Dostoievsky İstan

bul'a sahip olmamızı çılgınca arzuluyorum. Rusya açık bir şekil

de Avrupa işlerinin dışında kalma iradesini belirtmelidir. Bu 

halde batı ülkeleri, doğrudan kavgaya gireceklerdir. Bu durum 

tamamen Rusya'nın lehine neticeler sağlayacaktır. Bundan 
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sonra Dostoievsky bütün Slavlarda gördüğü acı hayal kınklığın
dan bahsediyordu. 1880 ve sonraki yıllar Rusya'da bir içe ka
panış devridir. Almanya, önceki münewer nesiller üzerinde 
fevkalade tesirliydi. Sonradan bütün prestijini kaybetti. III. Ale
xandre gerçekten ilk milliyetçi imparator oldu. Vaktiyle Alman 

taraftarı sonra Fransa yanlısı olan hükümdar maiyeti, onun 
devrinde yalnızca Rusçu idi. 

1880'1erden sonra III. Alexandre profesörü Petrovich Po

be-donostsev (1827-1907) den daha az Panslavizm'e yakındı. 

Ne hükümdar ve ne de hocası Slav meselesine fazla önem ve

riyorlardı. Onları ilgilendiren tek şey, Rusya ve Ortodoks kilise

si idi. 1885 yılında Bulgarların tavrı onları kırdı. Bulgarlarda 

Slavların büyük efsanesi olan "Rusya'da toplanma" ideali yok

tu. Pobedonostsev bir İngiliz gazetecisine şöyle diyordu: "Rus 

ruhunda saklanan vahşi ihtiraslar, ahlaki prensipierin tamamen 

dışındadır. Bu şahsiyet yapısı, ancak beden! cezalada disiplin 
altına alınabilir". Kendi vatandaşları hakkında herhangi bir yük

sek fikre' sahip değildi ve hatta onları insanlık ailesinin alt şıra
larında telakki ediyordu. Ona göre Rusya imparatorluk sarayla

rının dışında bir buz çölü ve eşkıya yatağıdır. Pobedonstes bü
rokrat temayülde idi, heyecanlı değildi ve hele "Üçüncü Ro

ma", "Rusya'nın büyük misyonu" gibi ifadelere fevkalade so

ğuktu. II. Alexandre, merhametsiz bir "Ruslaştırma" politikası 

başlattı ve bütün halklar buna boyun eğmek zorunda kaldılar, 
Slavlar, Polonyalılar, Ukraynahlar ve Beyaz Ruslar yeni bütün 

batı Slavları, bu politikaya nefret duyarak katlandılar. 

1880'e doğru kapitalist metotların girişi ve sanayiin geliş

mesi, Slavcı hareketin romantizmi için elverişli unsurlar değildi. 

Bizzat Dostoievsky makine kullanmanın faydası ve güzelliğine 

karşı hassasiyet göstermeden edemedi. "Koursk demir yolunun 

açılışını okuduğum zaman, kalbirn sevinçle doluyor. Yaşasın 
Rusya" Serge Youlievich. Kont Witte (1849-1915) önce bir 

demiryolu şirketinde memur ve sonra on bir yıl maliye bakanı 
oldu ve 1905 krizinde başbakanlığa geldi. Ekim ayında va-
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tandaşiarına bir anayasa çıkacağını ve bazı hürriyetlere müsa

ade edileceğini bir beyanname ile duyurdu. Bu kont \Nitte 
1889 yılında "Milliyetçilik Hakkında" (Po povodu Natsiona·· 

lizma) bir tenkit risalesi yazdı. Burada Alman-Amerikan ikti·· 

satçısı Friedrich List'in doktrinine dayalı bir iktisat politikarn 

teklif ediyordu. 

Witte model olarak Almanya'yı alıyordu. İyi yetişmiş ve 

otoriter bürokrasiyi elzem görüyor ve Rusya gibi geri kalmış bir 

ülkede kuwetli ve merkeziyetçi bir hükümeti göklere çıkarıyor

du. O da Dostoievsky gibi Rusya'nın Asya'da büyük bir geliş

me ve yayılma imkanı bulacağına inanıyordu. Burada Çin'e ka

dar demiryolu.döşemenin, Kuzey Mançurya memleketlerinden 

geçmeye imkan sağlayacağına ve böylece doğu Sibirya ile Vila

divostok arasındaki mesafenin kısalacağım düşünüyordu. Onun 

en aziz arzusu "Sulhçu bir müstemlekecilik" idi. Şöyle yazıyor

du "Halkları, iktisadi ve siyasi yönden köle kılmak isteyen batı

nın gücüne karşılık Rusya bir başka görevi ifa etmelidir. Bu po

litikada aynı zamanda kültür ve himaye misyonu clmalıdır". 

"Bu Rusya için temel bir görevdir. Doğu memleketlerini gözle

yerek onları diğer süper güçlerin müstemlekeci meyillerine ve 

metotlarına karşı savunmak Rusya'nın vazifesidir". Rus emper

yalizmi bu gevşek, yumuşak siyaseti terk etti. 1904 Japon Sa

vaşı Rusya'nın gücünü uzak doğuya yaymak arzusunda olduğu

nun ilk işaretini verdi. 

İleride, Çar IL Nikola adını alacak imparatorluk prensi, 

1890-1891 de Asya'ya bir seyahat yaptı. Yirmi üç yaşında idi 

ve 1899'da ölen genç kardeşi George da ona refakat ediyor

du. Prens Esper Ukhtomsky seyahat münasebetiyle Panslavist 

bir teoriyi yeniden ısıtıp ortaya sürdü. ''Biz başka Ruslanz, biz 

daima Asya'nın bir parçasıyız, bizim coğrafi durumumuz, do

ğunun az gelişmiş ülkelerini korumak vazifesini bize vermiştir, 

içinde bulunduğumuz büyük zamanı Ruslar iyi tanımalıdır. On

lar Cengiz Han ve Timurlenk'ten tevarüs ettikleri büyüklüğü id

rak etmek mecburiyetindedirler". Bu ziyaret Nicolas üzerinde 
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büyük bir tesir yaptı. Bu konuda ı896 yılında imparator II. 
Guillaume'a "Ben İstanbul için endişe duymuyorum, benim için 

hedef Çin'dir". ı887'de Irkoutsk genel valisi doğu Sibirya'yı 

baştan başa kateden bir demiryolu inşa etmeyi teklif etti. Bu 
proje Witte tarafından uygulanmaya konuldu ı892'de impara

torluk prensi Nicolas Vladivostok'da yaptığı konuşmada teşeb

büsün başladığını söylüyor ve aynı yılın sonunda Witte şöyle 

yazıyordu: "Sibirya'yı aşan demiryolu iktisat dünyasına yeni bir 

yol ve yeni ufuklar açıyor. Bu yönden bu yolun büyük bir öne

mi vardır ve halkların tarihinde yeni bir devir ifade eder". 

Fakat bu demir yolu beklenen görevi ifa edemedi. Çünkü 

ticari gayelerden çok askeri maksatlara hizmet etti. ı 900 yılın

da Rusya Mançurya'ya saldırdı. Liao-toung yarımadasının gü

ney bölümünde hakimiyet talebine Japonlar olumlu cevap ver

meyince bu yola başvuruldu. ı 902'den itibaren Kore de olay

ları kışkırttı ve Japonya ile münasebetleri her geçen gün biraz 

daha nazik bir hale geldi. -Milliyetçi gazete Novoe Vremya (Ye

ni Zamanlar) da başyazar Alexis Sergeyevich Souvorine (ı834-
1912) Japonya'nın Rusya'ya harp ilanma cesaret edemeyece

ğini yazıyordu. Zira Japonya Mançurya'yı Rusya'ya terke ve 

bunun karşılığında Kore'yi almaya hazırdır. Fakat şiddet yanlısı 

Ruslar, taksimin ordular tarafından yapılmasını istiyordu. Uğra

nılan mağlubiyet neticesinde bazı sathi hükümet reformları ile 

yetinildi ve Uzak Doğuya dikilmiş olan dikkatler, on yıldır Sta

tükonun devam ettiği Balkaniara çevrildi. Strie'deki Mürzsteg 

anlaşması, 9 Ekim ı903'de Rusya'nın Avusturya-Macaristan 

uzlaşmasıyla mühürlendi. Geçici ümit, ı 905 'de bir Panslavist 

diriliş ile İstanbul üzerindeki ihtilafı yeniden körükledi. 

Fakat az zaman önce Rusya ı914 savaşının temel sebep

lerinden birisi olan bu tehlikeli tavra karşı çıkmıştı. Slavcılık en 

güzel ifadesini Vladimir Soloviev (1853- ı 900) in kaleminde 

buldu. Bu zat Serge Mikhailovich Soloviev (ı820- ı879) un (Is

toriya Rossiis Drevheishikh Vremen) (En eski zamanlardan beri 

Rusya Tarihi'nin (29 Cilt, Saint-Petersbt.ırg) yazarının oğluydu. 
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Vladimir Soloviev fevkalade yüksek bir feylesof idi ve Zühd ha

yatı yaşamıştı. Eski Slav okuluna mensup olanları, Dostoievsky' 

i tanıdı. Ona Aliocha Karamazov'un şahsiyetini tip olarak bul

masında yardım ettiği söylenir. Soloviev, Hristiyanlık fikrinin 
yahut Allah'ın krallığındaki Mesih inancının, zaman içinde iler
lediğini ve aynı zamanda insanlığın geliştiğini ve bu fikrin geliş
mesi yolunda tarihin manasını aramak gerektiğini ifade ediyor

du ve şöyle diyordu: "Milletlerin ve dinlerin birliği, nihai hesap

ta tarihin mamelekine hiçbir şey ilave etmemiş. Rusların saye

sinde, aklın ürünü ilmi, iradenin ürünü sosyal ve politik hayatı, 

yaratıcı düşüncenin ürünü olan sanatı, geliştirerek bunları in

sanlığın kemale ermeyi beklediği yeni bir dönemde bütünleşti

recektir." 

Dnevnik Pisatela'nın 1877 Mayıs nüshasında Dostoievsky, 

Johannes Lichtenberger'in, Prognosticato'sundan bir bölümü 

nakleder, bu ender bulunan kitabı Soloviev, Londra'da Kraliyet 

Kütüphanesinde bulmuştur. Bu pasaj I. Napolyon'un daha son
ra (L'Aquila grandis) ile söyleyeceğini önceden dile getirmiştir. 

Şarktan bir başka karta! yükseliyor! ... "ignem fovebit in gremio 

sponsea Christi" "İsa'nın eşinin kalbinde bir ateş tutuşturuyor". 
"Et arnare charitatis mflammabit Deus aquilam orientalem va

landa adardua alis duabus fulgens in mentibus Christianitatis" 

"Ve Allah şark kartalının kalbine bir aşk ve merhamet ateşi 

koydu. "0, güç görevini ifa etmek ve Hristiyanlığın zirvelerine 

ulaşmak için kanat çırpıyor, Dostoievsky, 1877 Rus-Türk Har

bini öngörüyor ve Soloviev, Ruslara asil ve mukaddes vazifele

rinin şuurunu verecek bu vesileden sevinç duyuyordu. Boş gay

retler, çıplak ümitler, II. Alexandre katlinden sonra Soloviev 

suikastçilerin avukatı oldu. Bu suikasta iştirak edenler idam 
edildi ve Soloviev Rusya'nın ideal Hristiyan memleketi olmadı

ğını kabul etmek zorunda kaldı, Bu teokrasi örneğini dünya ye

niden kurmalıdır. O noksanları, dinden ayrılmaları, ahlaki zayıf
lıkları belirtiyor ve gümbür gümbür şark ve garbın birliğini, Kili

se'nin bütünleşmesini ilan ediyordu. Papalığa verdiği ağırlıkla 

Slavcılardan uzaklaştı. Şöyle yazıyordu: "Her şeyden önce Kili-
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se'nin birliğini tesis etmelidir. Ancak bu birlik, İsa'nın eşi olan 

Kilise'nin kalbindeki ateşi tutuşturabilir. Constantin ve Charle

magne'nı her ikisi de boş yere Allah'ın hükümranlığını dünya 

üzerinde hakim kılmaya teşebbüs ettiler. Bu talihsiz gayretler 

Batı'nın manevi kaynaklarını tüketti. Niçin Rusya iki Roma'yı 

birleştirmek için başarılı olmasın? Onun gururunu ve dinsiz mil

liyetçiliğini terketmesi şartıyla bu başarı sağlanamaz mı? Slavcı

lar prensip olarak cihanşümul Kilise 'yi kabul ettiler. Fakat ger

çekte kendi din anlayışlarını terk etmediler: Soloviev onlara 

yaklaştı, zira o hiç şüphe etmiyordu ki, Rusya'nın büyük bir ge

leceği vardır ve bu büyük geleceğe bazı adetlerini ve özellikle 

Ortodoks milliyetçiliğini feda ederek erişebilir. 

Şu başlık altında bir seri makale neşretti: "Rusya'da miliilik 

problemi" Solevi ev Slav doktrininde tenkitçi bir takdim yapa

rak ve Danilevsky ile Strakhov'un rolleri üzerinde ısrar ederek 

fikirlerini açıkladı. Strakhov dostlukla Dostoievsky'e bağlıydı. 

Soloviev, Slavların diğerlerinden farklı bir medeniyeti temsil et

tikleri fikrini reddediyordu. Zira onlar orijinal olarak kendi ya
rattıkları, öğünebilecekleri bir felsefeye, ilme yahut edebiyata 

sahip değillerdi. "Rusya ancak Avrupa ile işbirliğine girdikten, 

irtibat sağladıktan sonra büyük işler yapmıştı, (örnekleri: Büyük 
Petro'nun reformları, Pouckhkine'nin şiiri) ". Soloviev Slavcılı

ğın hızla ve muntazam şekilde tehlikeye girdiğini, halen dur

gunluk içinde, kaderciliğe terk edildiğini ifade ediyordu. İdeolo
jisinin yıkıhş tablosunu çiziyor, Almanya'da Fichte'den, nasyo

nal sosyalistlere kadar, olanlarla ve Treitschke ile karşılaştırı

yordu. "Bizim milliyetçiliğimizin üç devresi aşağıdadır. Başlan

gıç için, halk bir evrensel hakikatin aleti gibi görülmüştür. Son

ra, bunu takiben temel bir kuwet olarak ele alınmış ve evrensel 

hakikatle münasebeti kesilmiştir ve nihayet milli özelliğe tapar

casına bir saygı yükseltilmiş ve bir başka ifadeyle yola çıkarken 

esas olan, bu evrensel hakikatin reddine dayanan, mill! olana 

saygı ile milleti medenı insanlıktan ayıran tarihi sapıklıklar yü

celtilmiştir." Bu üç merhale Slavcılar tarafından birbiri peşi sıra 

takip edildi. Danilevsky, Katkov ve modern cahilier birbirini iz-
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!ediler. Soloviev, Büyük Petro'nun eserini methediyordu. Mer
hametsizce, ifrat derecede bir milliyetçilikle, Avrupa toprağına 
Rus kültür tohumunu atmıştı. Böylece çok faydalı bir biçimde 
İslamcıları, Rusya'nın geleceğine hazırlamıştı. "Bir millete, 
mutlak hakikatin tek sahipliğini vermek onu yalan üzerine ku
rulu bir putun methiyesiyle şartlandırmaktır. Bu tutum, bu mil
leti kaçınılmaz bir şekilde ahlaki ve maddi karışıklığa götürür. 
Münevver ve geleceği gören bir vatanperver için temel soru 
Rusya'nın gücünün ne olduğunu bilmek değil, Rusya'nın gü
nahlarının neler olduğunu idrak etmektir.,. 

Hayatının sonunda, Soloviev, meşin!e ilgili özel vazifelerini 
vatandaşlannın tamamiayacağını görme konusunda bütün ümi
dini kaybetti. Belinsky ve T ehernyehevsky gibi adamların m ezi
yetlerini tanımaktan zevk duyuyor ve insanlığa Hristiyan olma
yan adaleti .bu "hikmetli ve adil" şahsiyetlerin verdiğine inanı
yordu. Onun son eseri "Savaş üzerine üç Sohbet, Gelişme ve 
Dünya Tarihinin Sonu, Deccal'ın Kısa Tarihi" 1900 yılında 
neşredildi. Sıkıntılı bir bedbinlik içinde sızianarak aynı yıl öldü. 
Artık çok uzak bir gelecekte bile Allah'ın dünya üzerindeki hü
kümranlığının gerçekleşeceğini mümkün görmüyordu. Sonun
da ancak bir garibin ve yalancının eliyle, evrensel bir monarşi
de karar kıldı. Kendini barışa, sosyal adalete vakfetti. Moğol 
tehlikesi ve Avrupa'nın ÇiniHer ve Japonlar tarafından işgali 
korkusundan tedirgindi. 

Moğol/ar ve Moğo/ millet/eri! Hey! Barbar adın, 

Kulaklarımda çınlıyor 

Tıpkı bedbahtlığın önsezisi gibi 

Allah geleceğimizi korusun ... 

Soloviev, Avrupa'nın bu tehlikeye karşı kendi içinde ve 
Rusya ile bütünleşeceğini, birleşeceğini ümit ediyordu. Büyük 
bir sembolist şair olan Alexandre Blok (1880-1921) onun ha
Idi oldu. Moğol konusunda "Les Scythes" (1918) de tekrar ele 
aldı. Lenin'in davetiyle duygulanarı Blok daha sonra Solavi
ev'in ifade ettiği kavrarnlara döndü ve Avrupa'nın bir Rus-Mo
ğol tehdidine maruz bulunduğunu dile getirdi: 
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ğız. 

Sizler milyarlarsınız. Bir büyük kalabalık olalım! 

Sizler bizim yanımızda savaşın! 

Bizler Scythes'leriz, Asyalılarız! 

Bizler çekik ve aç gözlüyüz. 

Biz iki düşman ırkın arasında itaatimizle kalkan olduk! 

M oğallar ve Avrupa ... 

Eski dünya madem ki yaşıyorsun 

Burada mala ver, 

Oedipe'nin Sfenks'in önünde durduğu gibi. . 

Hikmet bunu sana emrediyor 

Zira Rusya elem dolu ve muzaffer bir sfenkstir. 

O seni aşk ve öfke dolu hayranlıkla seyrediyor. 

Bize ger! Savaşın dehşetini anlat, 

Bizim sulhçu kucaklamamızı reddetme 

Çok geç olmasın ... Eski kılıcını kınına koy. 

Arkadaşlar, kardeş olalım. 

Eğer sen bu kardeşliği arzu etmezsen 

Kaybedecek neyimiz var? 

Fakat; şunu bil ki bundan böyle senin kalkanın olmayaca-

Vahşi Hunların ilerlemesini serbest bırakacağız 

Artık onlar senin şehirlerini yaktıklannda ıstırap duyma

yacağız 

Hayvanlarını senin kiliselerinde besieyecek/er 

Alevlerin üzerinde bizim kardeşlerimizin etleri kızarırken 

ihtiyar dünya, kendini koru! Bu son çağrıdır! 

Bizim basit ve barbar erbabımızdan yükselen seni bu sulh 

sofrasına davet için 

Son çağrı dır, seni kardeşlik sofrasına davet için! .. 

Bu garip kanşıklık ortasında Bolşevik ihtilali oldu. Böylece 
savaş çığlıkları, barış vaatlerine karıştı. Soloviev'in halefi, takip

çisi olan talebesi olan Blok, Dostoievsky'nin ve Leontiev'in üs
lubuyle konuşuyordu. XX. asrın şafağında, Rusya ve Avrupa 

münasebetleri problemi henüz düzenlenmemişti. 
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PANSLAViZM VE DÜNYA SAVAŞLARI (1905-1950) 

Ancak sağlam bir kafaya ve imanlı bir yüreğe sahip olan 

bir Rus Deli Petro tarzında bir vatanperverliği anlayabilir. Bu

nun manası Rus halkını geliştirmek maksadıyla yapılan büyük 

bir esere iştirak etmektir. Her türlü menfaat, her türlü faaliyet -
ilim, sanat, hukuk- vatanın gelişmesini, zenginleşmesini sağla

yacak bu prensibe tabi olmalıdır. (Nikolai Gavrilevich T cherny 

chevsky). 

Şovenizm, muhteşem gücüyle gün be gün ülkemizde geli
şecektir. Şovenizm milliyetçiliğin en ileri, aşın şeklidir. O Rus 
olmayan her şeyi yıkınanın yolunu arayacak, bütün idare ağına 
hükmederek Rus olmayan her şeyi ezecektir. (Stalin, "Devlet 
ve Parti içinde milli unsurlar üzerine rapor", 1923) 

Şurası açık bir gerçekti ki, bizim edebiyatımız burjuva de

mokrasilerinden daha çok saygıya layık bir rejimin meyvesidir 

ve bütün burjuva kültürlerinden daha yüksek bir kültürdür. Bu 

sebeple dünyaya yeni bir ahlak örneği vermek hakkına sahip

tir. Bizim milletimizle mukayese edilmesi mümkün bir başka 

millet var mıdır? (Andrei Alexandrevich Zhdanov, Pravda, 21 
Eylül 1966) 
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BiRiNCi BÖLÜM 

BiRiNCi DÜNYA SAVAŞI'NDAN 

ÖNCE YENi-PANSLAViZiM 

Avrupa'nın yaşadığı bir asır süren nisp1 bir sulh dönemin

den sonra ortaya çıkan Balkan krizi Birinci Dünya Savaşı'nı 
başlattı. Bu kriz Habsbourg monarşisini sarstı. Hanedan gerçek 

bir baştan mahrumdu. Palacky'nin bir sözüyle, bizzat Avustur

yalılar dahi "Avusturya devlet fikri"nin neyi temsil ettiğini anla

mıyorlardı. Avusturya zayıfladı ve nihayet ideolojisini tespit 

edememış olması sebebiyle kayboldu gitti. Panslavistlerin Rus
ya politikasında fevkalade silik bir durumda olduklan yıllarda, 
Avusturya'nın milliyet problemlerini düzenlemesi için şartlar 
son derece elverişliydi. Fakat onlar için bulundukları sıkıntının 
en şiddetli halinde, tam bir buyruk altında olma (tabiiyet) psiko

zu içindeydiler. Almanlar ve Çekler arasında savaş sürüyordu. 
Bir kere daha Panslavist hareketin başını çekme inisiyatifini 

Çekler aldı. Onların sosyal, iktisadi ve kültür seviyeleri diğer 

Slav milletlerini aşıyordu. XIX. asrın sonlarından itibaren Çek 

köylüleri belli bir geçim kolaylığına. serbestliğe kavuşmuşlardı 

ve burjuvazi maliyenin, sanayiinin ve ticaretin bütün dallarında 

kilit noktaları elinde tutuyordu. Onlar Avusturya idaresinde, 
idari teşkiiatında sayısız denecek kadar çok mevkii işgal ediyor

lardı. Şairleri, romancılan, büyük şöhrete ulaşmış müzisyenleri 
vardı: Smetana (1824-1884), Dvorak (1841-1904). 1866'da 
"Satılmış Nişanlı"nın ilk temsili oynandı ve 1874'e kadar Sme
tana, Prag milli üyatrosunun orkestra şefi oldu. Ciddi iş terbi

yeleri ve kendi değer.lerine bağlılıkla Çekler kendilerini kabul 
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ettirdiler. Ancak unutulmaması gereken husus, Avusturya poli

tikasındaki hoşgörülü ve anlayışlı tavır 1860 yılından itibaren 
onlara cesaret vermiş, karşılıksız yardım etmiştir. 

Üniversite ve spor teşkilatı, Sokol (Şahin), adı altında dü
zenlendi ve her iki kuruluş da Çek milli hareketinde önemli rol 
oynadı. Sokol teşkilatı, Fügner (1822-1865) ve Dr. Mirsla Tyrs 

(1832-1884) tarafından Alman spor teşkilatını örnek alarak 

kuruldu. Bunların gayesi ülkede eşitlik, kardeşlik ve cesaret 

kavramlarını geliştirmekti. Benzer kuruluşlar bilhassa güney 

Slavlarında gerçekleştirildi. "Sokol's"ların büyük kongreleri 
1882 ve 1912 yıllarında Prag'da toplandı. Bunlar Slav daya

nışması için önemli gösterilere vesile oldu. Tyrs antik çağın ve 
güzel sanatlar sahasının bir uzmanıydı, Sokol'a başlangıçtan iti

baren eğitici bir ruh vermeye gayret etti. Rieger değerli bir po

litika adamıydı. "Siovnik Nasuncy" adlı bir ansiklopedi neşretti. 

On cilt olan bu eserden sonra, Dr. Julius Gregr ile "Narodni 
Listy" isimli büyük bir gazete neşretti. Konferanslar Prag Üni

versitesi'nde görevlendirilen Çek profesörler tarafından verili
yordu. 1881 yılında bir hükümet kararnamesiyle iki üniversite 

kuruldu. Biri Alman Üniversitesi ve diğeri de Çek üriiversitesiy
di. Burada ilim adamları Jan Gebauer gibi dilci, Jaroslav Goll 
gibi tarihçi ve Thomas Msaruk gibi feylesoflar fevkalade canlı 

bir ilim muhiti teşkil ediyorlardı. 

Çek milliyetçi hareketinin liderleri Mazaryk, Dr. Kramar ve 

Jozef Kaizly çok ihtiyatlı ve dengeli şahsiyetlerdi. 1895 yılında 
Mozaryk şöyle yazıyordu: "Çeklerle Avusturya Devleti arasında 

münasebetler tesisi konusundaki Palacky'nin prensipleri mute

berliğini devam ettirmektedir. Anayasa değişikliklerine rağmen 

biz bunlara saygı göstereceğiz. Şurasına esef ediyorum ki, Pa

lacky ilk inançlarına bağlı kalamamıştır. Esas itibariyle Slav 

olan bir programa meyletmiş ve siyasi hayallerin efsanelerin 

hacmini büyütmüştür. Şunu bir kere daha tekrarlamak isterim: 
Bizim gayretlerimiz Avusturya'nın menfaatleriyle ciddiyetle 

meşgul olacağımız ölçüde başarı tacıyla süslenebilir". Kra-
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mar'ın samimiyetinden şüphe edilemez, onun davası 1915 yı-

. !ında Viyana askeri mahkemesinde görülürken aşağıdaki ko
nuşmaları yaptı: "Ben daima yurttaşlanının geleceğini düşün

düm. Bunu Avusturya monarşisiyle birlikte ele aldım. Daima 
ihtiyatla ve fakat emin bir şekilde şu inanca hizmet ettim: Biz 

gayemize, halkların muhtariyeti ve siyasi hürriyetlerin koruyu

cusu olan imparatoru kazanarak ereceğiz... Ben daima itidal 

politikasını takip ettim. Bir adamın Avusturya'nın geleceği için 

çalışırken ona karşı gizli bir komplo içinde olması düşünüle

mez, hayal bile edilemez" Narodni Listy'in 10 Ocak 1913 ta

rihli nüshasında Kramar "Slavlar" başlığıyla bir makale neşretti. 

Burada Çeklerden Sırplara, Bulgarlara, Türklere karşı kazan

dıklan zafer için tebrikler gönderiyordu: "Biz Avusturya'nın 

menfaatlerine karşı çıkmayı, içindeki milletiere cephe almayı 

asla düşünmedik Hatta biz monarşinin bünyesinde herkesin 

eşit haklara sahip olmasını istiyoruz, hatta biz Avusturya için 

en iyi dış politikanın bütün komşu milletlerle ve özellikle Bal

kanlarla iyi niyetli münasebetler kurmak olduğuna inanıyoruz. 

Toprak kazanmak için yayılma politikası en tehlikeli politikadır. 

Çünkü biz Avusturya'nın refahını arzu ediyoruz. Diğer milletle

re karşı dengeli ve adil bir politika takibinden yanayız. Uyanık 

bir zekanın Slavlarla birlikte yaşamayı kabul etmesi mümkün 

değildir. Eğer onların faaliyetleri yahut teşebbüsleri monarşinin 

hayati menfaatlerine zarar vermezse bu mümkün olabilir. Ben 

hayati menfaatler diyorum ve Viyanalı bazı çevrelerin peşin hü

kümlerinden bahsetmiyorum." 

Fakat, Çek halkının büyük bölümü yöneticilerin itidal nasi

hatlerine uymadı. Genç öğrenciler aşırı bir taassup içindeydiler. 

Bu gençlik doğu ve merkezi Avrupa'daki milliyetçilik hareketle

rinde, şiddetli kahramanlığı kanştırarak ağırlığı ihmal edilmez 

bir rol oynadı. Böylece Çekler, Bohemya Almanlan ihtirasa ve 

öfkeye kapıldılar ve her türlü uzlaşma imkansız hale geldi. Bazı 

Almanlar· Bohemya'yı zaptetme rüyalan görmeye, bazı Çekler 

"Bohemya Devleti'nin haklan" derken mezardan fikirler çıkar

maya başladılar. Saint Venceslav'ın tarihini esas alarak onların 
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adına '·arzu edilmeyen Almanların" kovulmasını istiyorlardı. 

Pangermanizm hiçbir yerde Bohemya Alınanlannda bulduğu 
gibi sağlam bir destek bulamadı. Georg von Schönerer (1842-
1921), meşhur Pangermanist, Avusturya'yı yıkmayı ve Alman-· 

ları Bismark İmparatorluğu'na ithal etmeyi arzuluyordu. O aynı 

zamanda ırkçı, Yahudi düşmanı, Katalik aleyhtarıydı ve Habs

bourg hanedamndan tiksiniyordu. 

Çek gençliği ve burjuvazisi 1898 de aşırı radikal bir parti 

kurdu. Nasyonal sosyalist parti bir bakıma Schönerer'in ırkçılı

ğını dengeliyor ve Viyana'nın liberal "Zenginler hakimiyeti" ne 

karşı çıkıyordu. 

Alman bilgini Felix Dahn (1834-19 12) romanları Bis

mark'ın zamarıında büyük rağbet kazanmıştı. Bohemya Alınan

Iarına ithaf ettiği bir şiirini Eğer (Eğri) şehrinin belediye binası

nın duvarlarına kazıdılar. Bohemya Almanları, tıpkı Almanya 

Almanları gibi, dil ve milliyetçilik putuna gözlerini kırpmadan 

teslim oldular. 

"Millet yüksek varlıktır 

Devlet milletten yüksek var/ıktır. 

'Milletin ruhu kendi dilinde yaşar. 

Bu gün, bizi milletimize sadık bulmuştur 

Devletimize, dilim ize ... 

Ve her geçecek gün bizi aynı şekilde sadık bulacaktır." 

Onlar için milli bütünlüğün, birliğin üzerinde hiçbir şey 

yoktu. Çok sayıda Avusturyalı bakışlarını sınırların ötesine çe

virmişlerdi. Tıpkı Almanların Almanya'ya, Çekierin Fransız

Rus anlaşmasının imzalanmasından sonra Fransa ve Rusya 'ya 

doğru bakışlarını çevirmeleri gibi. 

Bu şartlarda insanların Avusturya monarşisini, modası geç

miş bir müessese ve mukadder olarak yok olmaya mahkum te

lakki etmeleri hayret uyandırmalıdır. onun çalışması, zamanın 

arayışı ile bağdaşmaz, çünkü devrin modası ele alınırsa milli 

220 



muhtar devlet telakkisi hakimdir. Bununla beraber çok sayıda 

yazarda bu çok uluslu imparatorluğu uzatmak zarureti açık bir 
şekilde görülmektedir. Sosyal demokrat parti Avusturya'da 

1899 yılında tesis edildi. Parti bazı bölgelerin muhtariyetine 
saygı gösteren federal bir hükümetin tesisini istiyordu. Morav

ya, Bukovine, Dalmaçya muhtariyet verilecek bölgelerdi. Dik

kate şayan şahsiyetler, farklı tipte federal organizasyonlar teklif 

ediyorlardı. Aralannda Le Viennois Fischof vardı ve bu zat 

1848 ihtilalinde aktif bir rol almıştı, romancı Popovici ve bü

yük hukukçu Henrich Lamrrıash bunların arasındaydı. Avustur

ya için federatif yolu çözüm olarak görenler arasında Franz 

Schuselka (1811-1886) en dikkate şayan şahsiyettir ve Pa

nislavistler üzerinde büyük tesir sahibidir. Bir Bohemya 

Almanıdır. Çok genç yaşta Almanya'ya çalışmaya gitti. Bura

da Alman birliği lehine ve Avusturya mutlakıyeti aleyhine çok 

sayıda makale yazdı. Frankfurt milli meclisinde Yahudilerin 

ve Polonyalılann davalarını dile getirdi. Sonra Avusturya par

iamentosuna girdi ve burada net bir şekilde sol partiyi savun

du. Bundan sonra mücadeleyi kesmedi, Avusturya serbest ve 

güçlü olmak istedi. Siyasi fikirlerini geniş münakaşalara se

bep olan bir kitapta topladı. "Almanya yahut Rusya? Avus

turya yaşamalı yahut ölmeli mi?" Bu soruyu sorduğuzaman o 

bir Alman milliyetçisi idi. Avusturya'da hükümet çalışmalan 

Prusya 'ya olan öfkeyi arttırıyor ve Rusya üzerine hesaplar ya

pılıyordu. O Avusturya-Almanva ittifakı teklif etti. "Ben asla 

Avusturya'nın bölünmesini temenni etmedim. Ben daima 

Avusturya, kültür devleti prensibini savundum, öyle ki Habs

bourg 'lar tarafından sürüldüğüm zaman bile fikrirrı buydu. 

Hürriyet, adına, kültür adına ve fakat hanedana itibar etmek

sizin dileğim Avusturya 'nın güçlü olmasıdır". 

Hürriyet ve kültür adına, Avusturya'nın Rusya'ya karşı Av

rupa'nın siperi olmasını temenni ediyordu. "Almanya ve Rus

ya'nın anlaşabilmeleri mürrikün değildir. Bu milletiere has de

ha, bunları birbirlerine karşı hale getirir. Avusturya seçimini 

yapmalıdır. Herşey Batı ile Doğu arasında bir savaşın kaçını!-
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maz olduğunu gösteriyor ve bu ihtilafta Avusturya tarafsız kala

maz ve bu hal taraflardan birisinin avı olmasıyla neticelenir". 

Rusya ile ilgili olarak yaptığı beyanlar Palacky ve Marx'ın ben

zerleridir. O kendinde iki konuda şevk buluyordu: "Eski bir rü
ya olan Yunan İmparatorluğu'nu diriltmek ve ihtiraslı bir milli 

konuda, muazzam bir imparatorluk coğrafyasında bütün Slav 

milletlerini toplamak. Rusya kelimelerle yetinmeyecek, arzuları

nı gerçekleştirmek için şiddetli bir sebatla çalışacaktır". Rusya 

öyle bir haldedir ki, onun için Avrupa ile aynı ahenkte ilerle

mek mümkün değildir ve üstelik gururu da yarışa girdiğini açık

lamayı engelliyor her şeye rağmen, prestijini elde tutabiirnek 

için batının adetlerine ve geleneklerine saldırıyor. Metternich'in 

Avusturyası Rusya için mücadele etti. "Haklı veya haksız me

deni dunya Rusya'ya antipati, korku ve endişe ile bakıyor. Bu 

onun Avrupa'nın hürriyetini tehdit etmesinden mi ileri geliyor? 

Yahut onun muazzam insan topluluklarına uyguladığı despo

tizm mi korkuyu tahrik ediyor? Ne olursa olsun, yalnızca Rusya 

adı bütün Avrupa'ya korku veriyor. Rusya sınırlarındaki geliş

melere hoşgörüyle bakamaz. Liberal politik bir rejimin Rusya 

sınırlarında mevcut olması tehlikedir. "Demir perde" ye rağ

men hürriyet ışıklarının Rusya içindeki karanlıklara nüfuzu ön

lenemez". "Rusya rejimini değiştirmek istemiyor, bunun müm

kün olmadığını iddia ediyor belli bir noktaya kadar buna hakkı 

da vardır. Askeri cıtokrasi, onun muazzam imparatorluğu bün

yesinde birliği sağlayabilecek tek hükümet şeklidir". 

Schuselka, Avusturya'nın Rusya'ya muhalif olmasını yal

nızca Avrupa'nın menfaati açısından değil aynı zamanda Avus

turya Slavlarının menfaatleri açısından da elzem telakki ediyor

du. onun değerlendirmelerine göre Panslavizm'in-Pangerma

nizm 'den farklı değildi. Hedeflerine ulaşması açısından hiçbir 

şansı yoktu. "Mamafih, bu Panslavizim mefhumu kullanılması 

mümkün bir kavramdır ve zihinlerde yer tutar. Eğer uygulama

ya konulursa Avusturya'nın varlığı bir anda tehlikeye sokulmuş 

olur". Burada çok cüretkar bir proje bahse konudur... Ancak 

bir adım kalmıştır. .. "Bu proje bütün dünyayı sarsabilir. Cihan-
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şümul bir Rus imparatorluğu, şahsen bunun gerçekleşmesin

den şüphe ediyorum. Rusya her şeye rağmen bunu gerçekleşti

recek güce sahip değildir. Ben de Rusya'yı ayaklan kilden, dev 

bir heykel olarak düşünenlerdenim." 

Schuselka sonra Avusturya'yı da içine alan pozitif bir 
program hazırlamaya başladı. "1850 'de Avusturya yaşayabil

mek için aynı zamanda federal ve merkeziyetçi bir hükümete 

sahip olmalıdır" diye yazıyordu. O Avusturya Alınanlannın -va

tanlanna evlat olmak isteyeceklerine ve bütün Avusturyalıların 

hürriyet için birleşeceklerine yemin ediyordu. "Şu veya bu dilin, 

haklan veya üstünlüğü konusundaki çocuksu kavgalar insanlığın 

fevkalade yüksek menfaatleriyle çatışır". Avusturya halkları, bir 

parlamentoyasahip olmak istiyorlar, onlar bunu elde edecekler

dir. Falan veya filan milliyetin seçimlerle çoğunluğu elde etmesi 

önemli değildir, öyle rey veriniz ki herkesin kendi alacağını bün

yesinde bulabiieceği hürriyetin lehine olsun". 

Schuselka, sonra "Avusturya'daki milliyetlerin barışmasına 

iştirak" başlıklı bir hicviye yazdı ve Herder'in şu sözleri gibi ma

dalyon altına kazıldı: "Milletlere karşı en kötü bir tekdir şekli 

adaletsizliktir" öyle bir devir yaşanıyordu ki milliyetçilik salgın, 

heyecanlı bir karakterde yaygındı. Schuselka ise cesaretle XVI

II. asırdaki insanlığın büyük prensiplerini hatırlattı ve bunları ta

kip etti. "Alman milliyetçiliğini savunduğu için bazen, haksız 

yere diğer milliyetleri temsil edenleri yaralamayı düşünürdüm. 

Onlara vurduğum darbeleri bana iade ettiler. Fakat bizim ortak 

ıstırabımızın tablosu, ilk hatalanma düşmekten sakınınayı öğ

retti ve aynı zamanda yaptığım ayıplan unutarak tekrarlamak

tan kurtuldum. Siyasi hasımlarıının ve bütün Avusturya halkla

rının benzer bir değişmeye girmesini arzuluyorum". 1860'dan 
sonra o Slav davasını büyüyen bir hararetle savunuyor ve 

Avusturya hükümetine farklı milliyetlere eşitlikle muamele et

mesini ısrarla telkin ediyordu. 

Schuselka 1852'de (Die Reform) adlı haftalık mecmuayı 

çıkardı ve 1879'a kadar idare etti. Yorulma\;an bu yalnız sa-
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vaşçı, federal Avusturya için durmadan kavga etti. "Avustur

ya'da, hiçbir unsur diğerlerine hakim olamaz. Bütün farklı mil

letler aynı haklardan istifade etmelidir, bunlar serbestçe kabul 

edilmiş görevierin mantıki neticesi olmalıdır. Avusturya çok 

uluslu bir devlettir ve öyle düzenlenmelidir ki hiç bir milletin ne

fesi kesilmesin. Ancak bu hedefe ulaşma iradesiyle Avusturya 

yaratılabilir ve neticede varlığı sıhhatli bir hale getirilebilir". Fe

deralizmi savunması ve kendisini buna vakfetmesi Viyana libe

ralleri arasında pek çok kişinin ona düşman olmasına sebep oi
du. Zamanla muhafazakar fikirlerindeki çözüm çaresini sağlam

laştırma ve liberalizmin "Kulturkampf" dediği durum, ona mo

narşik mutlakıyetçiliğin bir başka despotik ifadesi gibi geldi. 

Protestanlık için terk ettiği Katalik Kilisesi'ne geri döndü. Fakat 

Fischhof ve Schuselka Avusturya Alınanlannın arasında çok az 

sayıda idiler ve Palacky ile Masaryk'nin vatandaşları arasında 

çok sınırlı bir çevreye sahiptiler. 

Alais Lexa von Aehrenthal (1854-1912) 1891'de Prag fu

arı sırasında Avusturya sefaretinin Saint-Petersbourg'daki mü

şaviri idi. Sonra büyükelçi ve 1906 'da dışişleri bakanı oldu. 

1891 Eylül'ünde Avusturya Dışişleri Bakanı Kont Kalnoky 

(1831-1898) e şöyle yazıyordu: "İşte benim müşahedelerimin 

ulaştığı sonuçlar: Rus cemiyeti bütün Slavlıkla ilgili meselelere 

karşı ilgisizdir ve hiç bir şekilde menfaat duymamaktadır. Dışa

rıda değil, Avusturya-Macaristan imparatorluğu içinde Panslavi

zim yer tutabilir ve bana göre Panslavizm batı ve güney Slavları 

içinde gelişebilir. Çünkü bunlar kültürlü insanlardır burada fik

rin güç ve çevre bulması mümkündür". 

Aerenthal'ın öngördüğü gibi yeni Panslav hareketi içten 

doğdu ve Moskova'da, Saint-Petersbourg'da değil, Prag ve 

Belgrat'da vücut buldu. Batı Slavlarının arasında hareket şekil·· 

lenmeye başladı. Şair Cech (1846-1908), Dostoievsky ve Kol

lar'ın çok tesirinde kalan Çekçe uzun "Siavie" şiirini 1884'de 

yazdı: "Avrupa fevkalade bir karışıklık içerisinde bulunuyor, an
cak Rusların yönlendirdiği Slavlar tarafından kurtarılabilir ., . 
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Slav şarkılannda (Pisne Otraka) Avusturya hakimiyetini sert bir 

kirıle itharn eder. 

1898 Haziranında. Palacky'nin doğumunun yüzüncü ve 

1848 Panslav I<.ongresi'rıin ellinci yılı anma toplantısı yapıldı. 
Sophie adasındaki (Slav adıyla vaftiz edildi) bir ziyafette bir Rus 

subayı (bu Syvet adlı Panslav gazetesinin baş yazarıydı) Sırp ge

nerali üniforması İaşıyordu, Çekiere ve Slavlara Almanlara kar

şı yapacakları savaşta Rusların onlarla beraber olacağı temina

tını verdi. Tannenberg savaşını hatırlattı; Litvarıyalılar ve Po

lonyalılar burada 1410 yılında Töton şövalyelerini yendiler. Al

man düşman bir defa daha mağlup oldu ve kesin olarak hiçbir 

şeyin Slavların aralarında anlaşmalarına engel olamayacağı bi

linmelidir, dedi. Fakat bu Albay Komarov Rus hükümeti adına 

konuşma yetkisine sahip değildi, Slav Entr'aide Cemiyeti baş

kanlığı onu geri çekti. 

Prag anma toplantısından sonra "Slovansky Prehled" adlı 

yeni bir gazete çıkarıldı. Belgrad, beş yıl sonra bu örneği takip 

etti. Unutmamak gerekir ki 1885'den beri Avusturya örneği 

özellikle Bulgaristan ve Sırbistan 'da hakimdir. I. Alexandre' in, 

ll Haziran ı903'de katli, Obrenovic'in hükümdarlığına ve 

Avusturya'nın bu ülkede sahip olduğu itibara son verdi. Kralı 

öldüren gizli bir cemiyete mensuptu, Karael cemiyeti "Crnaru

ka", sonra "Birlik yahut ölüm cemiyeti (Uyedinyenye ili smert) 

adını aldı. Cemiyet esrarengiz bir albay tarafından idare edili

yordu. Takma adı "Aspis" idi ve arşüdük François Ferdinand'in 

katlinde de rol oynamıştı. Suikastçı!ar I. Pierre Karageorge

vitch (ı 903- ı 92 ı) in tahta çıkmasına sebep oldular. Avustur

ya-Macaristan derhal onu tanıdı. Emile Haumant Fransa tarih

çisidir, eseri bütünüyle Sırp!ara sempati ile doludur. Burada ye

ni hanedanın, Karegeorgevitch'in Avusturya ile iyi münasebet

ler kurmada bir adım olacağını göstermiştir. 

Fakat yeni hükümdarlar, kampioya iştirak eden subaylar 
ve radikal parti Rusya'ya dönmeye kararlıydılar ve ne pahasına 

olursa olsun Avusturya Macaristan hanedanının ve Osmanlı 
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İmparatorluğunun yıkılınasında acele ediyorlardı. Onların ken
dilerini ve teşkilatlarını iyi kullanmaları şartıyla (Siovensky Yug) 
(Slav Ortası) ve (Norodna Obrana) gibi milli müdafaa kuruluşla
rının Sırbistan'ın, Güney Slavlarının birliğinde Piemont'un İtal
yan Birliği işinde oynadığı role benzer bir görevi ifa etmesi 
mümkündü. Aşırılar ve hükümet çevreleri, yıkılınaya yüz tut
muş Avusturya - Macaristan ve Türkiye İmparatorluklarına 

meydan okuyorlardı. Slavlar için sempati ve Almanya'ya karşı 

kin duymaları sebebiyle Rusya nezdinde destek arıyorlardı. 

Sırpların kalbi Rus olan herşey için taşkındı, toplar Fransa'dan 

geliyordu. Bir şiddet dalgası gençliğin üzerine yıkılmıştı. Terö

ristler kahraman oluyorlardı. Boğdan Zerajic ve Herezegovi

ne'nin -ki general Varesenin'e kurşun sıkmış ve sonra intihar 

· etmişti- her ikisi de kahraman olmuşlardı. Bu enerji taşkınlığı 

kötü kullanıldı ve fenalık yaptı. Sırplar tarafından Hırvatlara ve 

Makedonyalılara karşı kullanılan politika ile tekrar bu yol tutul

du. Böylece Çekierin tanımadığı bir "kahraman" askeri siyaset 
anlayışı gelişti. 

ı 905 Fas krizinden sonra Avrupa'da artan tansiyon 
ı 904 'de imzalanan Rus-İngiliz anlaşmasıyla sonuca ulaştı. 

Çekler muhtelif Slavlarla aralarındaki karşılıklı temasları arttır

mak için teşebbüsü ele aldılar. ı 908 yılı, onların ilk kongreleri· 

nin altınışıncı yılını ifade ediyordu. Devir hürriyet ve eşitlik 

prensipleri adına yeni bir toplanmaya elverişli görünüyor

du/ı 905 ihtilalinin meyvesi olan Rus anayasası, Rusya'daki 
Slavlara, Polonyalılara, Ukraynalılara, Beyaz Ruslara bazı hür

riyetler verdi. Avusturya'da genel seçimin kabul edilmesi Slav

lann durumunu iyileştirdi. Diğer taraftan Almanya korkusu bü
yüyordu, Prusya ve Macaristan'daki Slavların durumu git gide 

kararsız bir vaziyet alıyordu. 

Yeni bir Slav hareketini başlatmak için zaman elverişli gö
rülüyordu. Slav dayanışması fikri Polanya 'da bile gelişti. ı 904 

Karakovi'de bir Slav kulübü kuruldu. Bir de Swiat Slm.vianski 

(Siav dünyası) adlı gazete Maryan Sdziechowski tarafından Po-
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lonya mesihciliğini, Rus Khomiakov'un Slavclığı ile birleştirmek 

maksadıyla yaymlanıyordu. Roman Dmowski (1864-1939) Bi
rinci Dünya Savaşı sırasında Polanya milliyetçiliğinden önde 
gelen, aşırı bir lideriydi. Şimdi ideolojisini değiştirmişti. Talebe
liği sırasında Varşova'daki Rus aleyhtarı gösterilere iştirak et
mişti. Lemberg'e sürülmüş burada Prezglad Wscechpolski "o/o 

100 Polonyaca olan mecmua "yi neşretmişti. Democratie Na

tionale "Milli Demokrasi" partisinin başında büyük Polanya 
için aktif propaganda yaptı. Büyük Polanya, Avusturya, Prusya 

ve Rusya'nın aleyhine kurulacaktır. Fakat 1903 yılında 

Dmowski'nin fikirleri köklü bir şekilde değişti. Pangerma

nizm'in tesiri ile gözleri kamaştı. O artık Prusya'nın güçleri 
aşan politik kudretini hayal ediyordu. Prusya'nın sağladığı ba

şarılar uygulanan politikanın sonucu değil midir'? Bu politika . 

adaletten nasipsizdir ve her türlü neticeyi kuwetin sağlayacağı·· 
na inanmaktadır. Dmowski, her türlü merhameti ahırdaki hay
van yaratığı ile bir görürken, Ukraynalılara, Litvanyalılara ve 

Yahudilere karşı merhametsiz bir savaşın sürdürölmesini isti
yordu. Bundan sonra bir "Sacro egoism" politikasını tercih et

miştir. Dostu Balcik bu politikayı "Egoizm narodowy Wobee" 
adlı kitabında tarif eder ve milli egoizmi bütün dış münasebetle

rinin temeli kabul eder. 

Dmowsk, bir kaç yıl sonra politikasını tamamen farklı bir 

ölçüyle yönlendirir ve Polanya ile Rusya arasında bir yakıniaş
mayı göklere çıkarır. Çünkü der: Bunların arasındaki ihtilaf ar

tan bir şekilde devam etmekle, Fransa ile Alınanya arasındaki 
zıtlaşmayı andırıyor." O kendi hesabını Panslavistlerin delilleri

ne göre yeniden ele alır. O dönemde Rus hükümeti iki Duma 

Meclisi'nin toplantısından sonra, Polonyalılara bazı hakları ver
di, halbuki onlar muhtariyetierini sağlamayı ümit ediyorlardı. 
Rus liberalleri bu otonaminin tanınmasıyla tamamen mutabık 
idiler, iyi haber alan Fransız kaynakları da bu gelişmeyi tasvip 
ediyorlardı. Paris Slav milletlerinin durumuyla ilgilenmeye baş

ladı, 1906 yılında Revue Slave (Slav D·zrgisi) yayınlandı. 

227 



PANSlAviıM VE Rus Milliynçiliqi 

Rusların ve Polonyalılarırı tekrar yakınlaşması, Pansla

vizm'in yeniden doğuşunun elzem bir şartı idi. Petersbo
urg'da General Vladimir Volodimirov bir Slav kongresi top
lanmasını teklif etti. Ancak kongre, eski hareketin reaksiyo
ner karakterini terkedecek ve kardeşlik, eşitlik ve hürriyet slo

ganlarını kabul edecekti. Nisan ı 908 'de liberaller Mosko· 
va'da Slav kültürü için bir cemiyet teşkil ettiler ve aynı şekilde 

Slav etüdleri için Saint Petersbourg'da Slav Araştırmaları Ce
miyeti kurdular. Prens Troubestskoy şöyle yazıyordu: "Siav 

halklarını ikna etmek lazımdır. Ta ki onlar, bizim onların iç 

işlerine müdahale etmek niyetinde olmadığımıza ve bizim ilk 

Slavcılardan farkımızın bu olduğuna inansınlar. Bizim ahlaki 

ve zihn! ferdiyetçiliğe saygı göstermekte iyice kararlı olduğu

muza oniarı in~mdırmalıyız. Rusya Balkanlardaki Slav kardeş

lerini hürriyetlerine kavuşturmayı görev bildiğini ısrarla ifade 
ediyor ve fakat aynı zamanda Rusya'da yaşayan herkesi baskı 
altında tutuyor, eziyor bu sebeple hepimiz ondan uzaklaştık 
ve yine bu sebeple Avusturla Slavları bizlere itimatsızlık gös
teriyorlar. Bu itimatsızlık halen mevcuttur. Biz bunu çözmek 

için her şeyi yapmaya mecburuz. Doğu sınırlarımızın emniye
ti buna bağlıdır". 

Avusturya Slav hareketinin !iderleri, ı908'de Saint Pe

tersbourg'a gittiler. Dmowski, Duma üyesi idi. Onlara Palon

ya'nın işbirliği konusunda teminat verdi. Prag'da bir Panslav 

kongresinin ı 2- ı 7 Temmuz tarihinde toplanması için karar 

verildi. Bu hareketi eskisinden, otokrasi ve Ortodoksluk pren

siplerinin içine iyice işlediği eski tecrübeden ayırt etmek için 

"yeni-Panslavizim" adı verildi. Bütün Slav kongrelerinde bü

yük başarı sağlandı. Aynı zamanda büyük bir "sokole'' göste
risi yapılıyordu. Prens Georg Lvov, ı 9 ı 7 yılında geçici hükü

metin başbakanı olmuştu. Hırvat Köylü Partisi 'nin başkanı 

Stefan Radic ile Dmowski Polanya'ya geldi. Yalnızca Prusya 
Polonyalıları Avusturya Ukraynalılan, Slovaklar ve Lusacien

ler gelmemişlerdi. 
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Büyük tarihçi Mykhailo Hrushevksy Ukraynalılar adına va

tandaşlarına şöyle sesleniyordu: "Yeni Slavizm Alman halkına 

karşıdır. Almanlar Ukraynalılara asla haksızlık yapmamışlardır. 

Niçin onlara kin duyacağız? Yeni-.Slavizm Batı medeniyeti

ne karşıdır. Ukraynahlar ise batı medeniyetine bağlıdırlar. Yeni 

Slavizrn bir reaksiyon hareketidir. Halbuki biz daima gelişme 

yolunda yürüdük. Gelişme yolunu tercih ettik"_ 

Y eni-Slavizm kongresi ihtimamla siyasi münakaşalan sınır

iandırdı ve sanayi ile iktisadi meselelerele işbirliği üzerinde ısrar 

etii. !-\ongre, Moskova'da bir Panslav fuarı tertiplerneye burada 

bir Panslav bankası açmaya, Slav memleketlerinde turizmi ge

liştirmeye "Sokoles" derneklerini kurmaya ve gazetecilerin sa

natkarların bilginlerin, kitapçıların iştirakini artırmaya karar 

verdi. Slav basını ilk kongresini 1898'de Prag'da yalnızca 

Avustuya'dan gelen gazetecilerle yaptı. Halbuki bütün Slav mil

liyetlerindeki basın temsilcilerini buraya davet etmek bahse ko

nuydu. Nihayet, bir projede karar kılındı buna göre Slavlara ait 

bütün olayları bildirmek maksadıyla bir haber ajansının kurul

masına karar verildi. 

Doktor Kramer, Çek delegasyonunun başı idi, yurttaşlan

nın Habsbourg'lara bağlılığı, sadakati üzerinde ısrarla duruyor

du. Çek yazarlar birliği "Maj" kongrede yalnızca Avusturya 

Slaviannın bulunmasını teklif ediyordu. Bunu Dr. Kramer red

dediyordu. 

Fakat açış nutkunun tonu Slavcılarınırı altmış yıl önceki 

havasından farklıydı. ·'Şuna inanıyorum ki, bizim kongremiz 

asil bir işi tamamlayacaktır. Bu asil iş bütün Slavlann kalbini 

hürriyet, eşitlik ve kardeşane dayanışma duygusu ile ayağa kal

dırmaktır. Biz, böylece taribi görevimizin bizden beklediğini ye

rine getirmiş ve borcumuzu ödemiş olacağız. Bütün dünyaya 

aşk ve sulh taşıyalım, imparatorlukları yıkmak, tahtları devir

mek gibi arzulara sahip olmayalım. Yalnızca ortak kültür men

faatlerine sahip bir büyük birlik teşkil etmenin mümkün olması

nı temenni edelim. Hiçbirimiz dağınıklığa ve ahenksizliğe düş-
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meyelim. Böyle bir hal bizi, sistemli bir biçimde teşkilatıanmış 
güçlerin ayakları altında ezilmeye götürür. Bu duygu etrafında 
bizim sıklaşmamızda menfaatimiz vardır ve ortak tehlike bize 
hür ve eşit Slav milletlerinin dayanışması, kardeşliği için enerjik 
bir biçimde çalışmamızı emrediyor. " 

Dmowski kapanış nutkunda Polonyalıların Rusya'ya sada

kati konusunda heyecanla şöyle dedi: "Avusturya'da biz asla 

zulüm görmedik. Rusya'da normal şartlara sahip olmak için 

gayret sarfedelim ve devlete iştirak edelim. Biz şuna inanıyoruz 

ki halkların, milletlerin, hukuku üzerine kurulacak bu yeniden 

düzenlenmiş Rusya'dan, yalnız Ruslar değil Polonyalılar ve bü

tün insanlık istifade edecektir''. 

Aynı yıl boyunca Dmowski, (Niemcy Rosya'i Kwestiya 

Polska) "Almanlar Rusya ve Polanya Meselesi"ni neşretti. O 

tarihi Jagellons'tan efsanesini terketmeye hazır olduğunu, bun

da Litvanyalılar konusunun, Beyaz Ruslar ve Ukranyalılar me

selesinin bulunduğunu ifade ediyordu. XIII ve XIV. asırlardaki 

eski anlayışa göre Almanlardan batıdaki üç vilayetlerini geri al

mak ümidini. tahrikten vazgeçeceklerini ifade ediyordu. Ona 

göre Polanya Alman tehlikesine karşı Rusya'yı himaye edecek

tir. "Bizim milletimiz Polanya'nın oynayacağı rol yakın gele

cekte Avrupa'nın en büyük problemlerinden birisi olacaktır". 

1870 savaşından sonra Fransa'nın menfaatinin Polanya'yı ar

tık doğuya karşı değil ve fakat batı tehlikesine karşı bir siper gi

bi görmek olacağını tahmin ediyordu. O, Rusya ve Polanya'yı 

uzlaştırmaya gayret sarf ediyordu. "1863-64 ayaklanmasının 

başarısızlığı Polanya'nın bağımsızlık için silahlı mücadelesine 

son verdi. Polenyalılar muhtar bir devlet tesisinin mevcut 

milletlerarası durumda mümkün olmadığını anlattılar. Bu yolda 

inat ~e ısrar kuwetlerini israf etmekten başka bir netice verme

yecektir". Kramer ve Dmowskyi'nin her ikisi de yeni-Siav kav

ramıyla, büyüyen Alman gücü karşısında, Rusya ve Avusturya

Macaristan arasında bir yaklaşınanın Avrupa'da belki sulhu 
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kurtaracağını ve buna Balkan Slavlannın karşı olduklarını, on

ların bugüne kadar statükoyu muhafaza ettiklerini, şimdi sınır

larını genişletmek istediklerini düşünüyorlardı. Bu yaklaşma 

Rusya'ya liberal ve Moskova'nın idaresinde Rus olmayan mil

letiere de saygılı bir politikanın girmesine imkan verebilirdi. 

Prag 'daki Slav kongresi henüz dağılrnıştı ki ümitler yıkıldı. 

Rus Hükumeti hararetli bir şovenizmin tesiri altında şiddetli bir 

Polonya aleyhtarlığı politikasını tatbike koydu. Prusya'da kendi 

tarafından yapabileceği kadarını yapıyordu. 15 Eylül 1908'de 

AehrenthaL "Avusturya-Macaristan bakanı" ile Alexandre Is

volsky Moravya'da Buchlau şatosunda bir görüşme yaptı. Rus

ya ve Avusturya-Macaristan müzakereye hazır gözüküyorlardı 

ancak Bosna-Hersek'in Habsbourglar tarafından ilhakı soğuk 

duş tesiri yaptı. Aehrenthal Rusya'yı bu müdahaleye izin ver

mekle itharn ediyor ve Isvolsky şekli olarak inkar ediyordu. 

Sırplar gücenmişlerdi. Ancak şurası dikkate şayandır ki, Slav 

milletvekilleri Çekler ve Güney Slavlarının hepsi Avusturya'da 

Slav unsurunu kuwetlendirecek olan bu ilhakın lehine oy kul

lanmışlardı. Fakat Avusturya-Macaristan hükümeti ilhakm Slav

larını, Avusturya Macaristan ve Bosna Hersek'i birleştirecek ve 

Avusturya Macaristan ilişkisi yerine Avusturya Macaristan Slav 

üçlüsüne yer verecek fırsatı değerlendiremedi. Arşidük Franço

is Ferdinand'ın bu projeye taraftar olduğu söylenir. Bu onu yal

nız Macarların değil, aynı zamanda rollerini ifa etmeyi ve sınır

larını Balkanların kuzey batısında mümkün olduğu kadar geniş

letmeyi düşünen Sırpların da kinine hedef kılıyordu. Dr. Edo

uard Benes {1884-1948) 2. Dünya Savaşı'ndan sonra yeni 

Slavizmin aldığı durumları sert bir şekilde tenkit ediyordu. 

"Gerçek bir Slav politikası yapmak için bunun pratik sonuçlan

nın ne olacağını öngörmek lazımdır. Bu sonuçlar politika ne 

olursa olsun aynı olabilir. Mevcut toprak durumunun yıkılınası 

ve yeniden kurulmasını ister. Rusya'ya tabi bir büyük Slav im

paratorluğunun tesisi ile, isterse demokrasiye dayalı küçük 
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''Slcv Milli Devletlerinin" tesisi olsun aynıdır. Harita yenielen çi

zilmiştir. Bunun başka alternatifi yoktur. Benes'in fikirleri Çe

koslovakya'da 2. Dünya Savaşı sırasında geçenleri açıklar. 

Çekler, Rusların Poionyalılan Çekleri ve diğerlerini toplayarak 

bir Sl:w politikası yapmanın mümkün olduğunu düşünüyorlardı. 

Onlar Pangermanizm'in Almanları, Hollandalılan, Skandinavlan 

ve Anslosaksonlan birleştirmek istemesine karşı çıkıyorlardı. 

Slav!ann politikalannda görmek istemedikleri bir tezat vardır. 

Bir defa onlar herkes için kabul edilebilecek kelimeleri almış

lardı : Sulh ve gelişme. Gerçekte Ruslar, Polonyalılar ve çekler 

için Ukraynahlann Beyaz Rusların milli haklannın olup olmaması 

fazla bir önem ifade etmiyordu. Çekler bu milli haklann Slovakla

ra, Sırplara, Hırvatlara tanınmasına karşı çıkıyorlardı. Rusya tara

fından idare edilen bir büyük imparatorluk tek mantıki çözüm ola

rak kalıyordu. Almanya'da pangermanizm nazariyesirıi tenkit et

mek isteyen hayalperestler oldu. Slav dünyasında politika ve dev

let adamları nazariyeyi ciddiye aldılar. Onlar böylece istemeden 

Rus emperyalizminin oyununa geldiler. 

Prag'da Slav kongresi dağılmadan Temmuz 1910'da Saf

ya'da Stefan Bobchev (1853-1940) in riyasetinde toplanacak 

2. kongrenin hazırlıklarını yapmak üzere bir komisyon teşkil 

etti. Komisyon 1909 Mayısında ve Şubat 1910'da bu maksatla 

Saint Petersbourg 'da topiandı. Bulgar Hükümeti kongreye en 

küçük bir ehemmiyet vermiyordu. Ukrayrıalılar ve Beyaz Rus

lar yoktular. Polonyalılar bu defa olmayı şianyla parladılar. Dr. 

Ksamar şeref başkarııydı. Şöyle konuştu "Siavlan ezen Sl::ı.v 

adına layık değildir". Doğrusunu söylemek lazım gelirse bu he

saba göre dünya üzerinde fazla Slav yoktur! ... Alexandre Go

uchkov (1862-1 936) Rus milliyetçisiydi. Boer Savaşı 'nda İngi

lizlere karşı gönüllü muhabereye iştirak etmişti, Moskova bele

diye reisi idi ve 3. Duma meclisinin de başkanıydı. Başkent adı

na korıgreyi reis sıfatı ile selamladı. Bu kongrenin bütün Slavla

rı karşıiıklı bir aşkla toplamasını ve hatta Moskova'nın bütün 
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prensliklerini toplamasını temenni etti. Konuşmalar hararetten 

mahrumdu. Fakat engelleri ortaya çıkardığı, geçimsizliği mey

dana koyduğu görüldü. Liberaller ve sosyalistler bir taraftan re

aksiyonerler diğer tarafta yer aldılar. 

Sofya kongresi mutlak şekilde verimsiz oldu. İki yıl önce 

Prag'da incelenen kültür, iktisadi konulan tekrar ortaya konul

du. Müspet bir çözüm çaresi bulunamadı. 1915'de Prag'da bir 

fuar açılması fikri öne sürüldü. Çoğunlukla oylanan teklifler 

şunlardı: Kütüphaneler kurulması, klasik Slav eserlerini tercü

me edecek bir şirket, muhtelif Slav üniversiteleri arasında pro

fesör mübadelesi, bir Slav ansik!opedisi neşri. 10 Temmuz gü

nü Profesör Bobchev kapanış konuşmasını yaparken gelecek 

kongrenin Belgrad'da toplanacağını bildiriyordu. Bu kongre as

la toplanamadı. Yalnızca bu şehirde Temmuz 1911 'de Slav 

gazetecileri konferansı toplandı, Prag kongresi 1908 yılında 

Rus-Polanya münasebetlerine bir formül bulma ümidini ifade 

etmişti, başarısızlığa uğradı. Sofya kongresi Balkanlardaki Slav

ların birliğini sağlamlaştırmayı gaye edinmişti. Üç yıl geçmeden 

bu gaye de yıkıldı ve Sırplarla Bulgarlar liarbe girdiler. Bütün 

güney Slavlarının işbirliği mümkün alamıyordu ve gerçekten 

son otuz beş yıl bunu açıkça gösteriyordu. 1946 yılında Slav 

kongresi Belgrad 'da toplandı. Şartlar tamamen değişmişti, zih

niyet, yeni Slavizm zihniyetiyle taban tabana zıttı. 

Sömürgecilik meselelerinin tahrik ettiği tansiyona rağmen 

Avrupa da sulh sağlanmıştı. Ancak Balkan olaylarıyla trajik bir 

biçimde yıkıldı. 1912 yılında Balkan milletlerinin Türkiye 'ye 

karşı saldırısı Panslavcılarda bir heyecan doğurdu ve özellikle 

Çeklerde ... Fakat 1913 yılında Sırp ve Bulgar savaşından son

ra Slav milletleri arasındaki mücadelenin henüz kökten halledil

mediği üzüntü verici bir biçimde ortaya çıktı. Zaferi iki defa 

Sırpların kazanması onların kendilerini güney Balkanlar'da bir

lik hareketinin öncüsü gibi telakki etmeleri cüretini verdi. Sırp

ların şiddet taraftarlığı, Rus ve Çek Panslavistleri tarafından 
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tahrik edildi. Avusü.ırya'nın hareketsizliği, Macarların dik kafalı

lığı, 1914 Temmuz krizinin doğmasma sebep olan unsur!ardı. 

Almanya'nın kendini beğenmiş dinamizmi Prusya geleneklerin

den kaynaklanıyordu. "Büyük dünya harbi" başladı. Karcıko

vi'de 10 Temmuz 1914'de Tannenberg muharebesinin 500. 

yılı anilmıştı, burada Litvanyahlar ve Polonyalılar Töton şöval

yelerini yenmişlerdi ve Vladislav Jagiello adına yapılan bir abi

de açıimıştır. Slavlar ve Alınanlar arasındaki asırlık ihtilaf, Al-· 

ınanya'nın bütün Avrupa'ya hegemonyasını kabul ettirmek 

maksadıyla girdiği harple ortaya çıktı. Yalr.ız Avrupa için değil 

fakat bütün Slav milletleri için yeni bir devir başlıyordu. 
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BiRiNCi DÜNYA HARBi'NDEN SONRA 
BATI Sl.AVLARININ BAŞARISI 

Harplerin hangi neticelere ulaşacağını sezmek zordur. Sık 
sık büyük sürprizlerle karşılaşmak mukadderdir. 1915 yılında 
müşahitlerin ekserisi bir Alman yahut Rus zaferi bekliyorlardı. 
Her iki halde de batı Slavları bu iki büyük güçten birisinin haki
miyeti altına gireceklerdi. Merkezi Avrupa güçlerinin zafeıi Al
manya ve Macaristan'ın otoritesine, Merkezi ve C3üneydoğu 
Avrupa'ya yaydı. 7 Nisan 1913 günü Şansölye Bethman 
Holhveg gelecek savaşı tarif ediyor ve gelecek savaş Almanlar
la Slavlar arasında olacaktır diyordu. Avusturya-Macaristan 
Siavlan için hoş olmayan bir hedef ve Rusya'ya, Sırbistan'a 
karşı savaşmak gibi heyecan vermeyen bir fikir yaşanıyordu. 
"Demek ki artık bir devletin diğer devletle savaşı değil ırkların 
savaşı bahse konuydu. Bir Rus işgali düşüncesi meşhur Rus si
lahı "Rouleau-compresseur''ürı yaklaşması ezici bir çoğunluğu 
tesir altına alıyordu. Sosyalist Parti hükümetin savaşı kabul et
mesi için gayret sarfediyordu. Bu paıii adına Hugo Haase 4 
Ağustos 1914 günü Reichtag'da şu konuşmayı. yapıyordu: 
''Hus despotizminin zaferi en iyi evlathnnın kanı ve kirlenmiş
tir. M illetimizi ve hürriyet.imizi tehlikeye koymuştur. Bu tehlike
yi geri itmek ve kültürümüzü, bağımsızlığımızı kuitarmak göre
vimiz değil midir? Vaktiyle söylediğimizi bugün tekrarlamak du
rumundayız. Biz vatanımızı güç zamanlarda terk etmeyeceğiz 
bu sebeple (Intemationale} enternasyonele sadık kalalım çünkü 
o daima bütün halkiara kendi milletlerini ve bağımsızlıklarını 
savunma hakkını tanımış ve daima her türlü savaşı ve fethi tat
bik etmiştir. İyi karşılarnamıştır". 
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Alman sosyalistleri, tehdit edilen milli bağımsızlık için meş
ru müdafaa tavn aldılar. Onlar ırkçı savaşın hatasına düşmek
ten sakındılar ve hiç olmazsa ideolojik savaş yaptılar şüphesiz 
bir Alman zaferi batı Slavlanna daha çok hürriyet vermez ve 
Habsbourgların durumunu ıslah etmezdi. Nihai hesapta Macar
lar hak iddialannın tonunu daha da yükselttiler ve bu tutum fe
deral bir çözümü imkansız hale getirdi. Bir Rus zaferi, batı 

Slavlan için felaketli neticelere sebep olabilirdi. Polonyalılar 
Moskova'dan hiçbir şey beklemiyorlardı. Diğerleri belki benzer 
bir bağımsızlık kazanabilir ama neticede Rus darbesinin altına 
düşerlerdi. Danilevsky'nin düşündüğü bir Panslav birliği şüphe
siz Rus zaferinden çıkabilirdi. Orduların zaferi reaksiyoner milli
yetçilerio hükümet üzerindeki teşebbüslerini arttırdı ve geçici 
de olsa liberal kamuoyunun sesini susturdu. Ruslar merkez! Av
rupa'ya ve Akdeniz'in merkez havzasına geldiler. 18 Mart 
1915'de Büyük Britanya, Fransa, Rusya ile bir anlaşma imza
ladılar. "İstanbul anlaşması ile, bu şehir, zaferin sağlanması ha
linde Rusya'ya verilecektir. Ayrıca Rusya boğazın batı kıyısını, 
Marmara Denizi'ni, Çanakkale Boğazı'nı, Trakya'nın bir kısmı
nı Sakarya Irmağı ile İstanbul Boğazı arasında kalan parçayı, 
İzmit bölgesindeki araziden bir bölümü Marmara Denizi'ndeki 
adaları İmroz ve Tenedos adalarını alacaktır". Daniyevsky'nin 
vaktiyle tespit ettiği bütün topraklara Rusya böylece kavuşmuş 
oluyordu. Müttefikler bu devirde Türkiye'yi parçalamaya iyice 
karar vermişlerdi. Fakat bir Rus zaferi, onun gücünü Avrupa 
üzerine yayar, bir başka ifadeyle Almanya'nın bir bölümü ile 
Avusturya- Macaristan'ın Rusya'nın hakimiyeti altına girmesi 
sonucu verirdi. Yani İkinci Cihan Harbi'nden sonraki durumu
na çok önceden ulaşqıış olurdu. 

İngilizler, Türkler ve çok sayıda Polonyalı bu ihtimalden 
şüphe ediyorlardı, korkuyorlardı. Temmuz 1914'ün sonundan 
itibaren tarafsızlık için esas itibariyle İngilizlerin teşkil ettiği ce
miyetin sesi yükseliyordu. Harpten sonra Avrupa'da kuwet 
dengesini Rusya lehine bozulmasından ve Avrupa'nın Rus Av
rupası olmasından korkuluyordu. "Harbin sonunda Rusya mu
zaffer olursa askeri gücü Avrupa ve Asya'da hakim olacaktır. 
Tarih Rusya'yı istila etmenin mümkün olmadığını gösteriyor. 
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Rusya altı milyon insanı silah altında tutuyor, nihayetsiz maddi 
ve beşeri kaynaklan var, mutlak bir otokrasi tatbik ediyor ve 
diktatör olan hükümeti, Batının din! ve siyasi hürriyet fikirlerine 
düşmandır'', Bu çağrının az bir yankısı oldu. 1854 yılında Rus
lara karşı çarpışan ve şimdi Avrupa'nın güneydoğusunda kuv
vetler dengesini sağlamak isteyen İngilizler 19 ı 4 'de Almanları 
daha korkunç düşman görüyorlardı, Şüphesiz haksız değildiler. 
Rusya ı914 yılında hegemonyasını Avrupa ve Asya üzerinde 
tesis edebilecek güçte değildL Muzaffer Almanların Manş kıyı
larından Karadeniz'e ve İran'ın Golfe Denizi'ne kadar yayılan 
bir imparatorluk kuracaktL 1916-19 ı 8 arasında büyük Rusya 
hariç bütün Slav memleketlerini hakimiyeti altında tutan Rusya 
değil Almanya idi, Polanya, Ukrayna Avusturya-Macaristan 
Slavları, Sırhistan Montenegro ve Bulgaristan, belli bir zaman
da Avusturya-Macaristan'da Alman «hakimiyeti gerçekleşmişti. 
Bütün Rus olmayan Slav milletleri üzerinde bunun yayılmasına 
ve böylece Palacky'nin şüphe ettiği iki büyük tehlikeden birisi
nin gerçekleşmesine mümkün gözüyle bakılabilirdL Diğeri ise 
Rusya'nın otoritesi altında bir Panslav birliğinin teşkiliydL Bu 
ihtimallerden ikisi de gerçekleşmedi. 

Önceden tahmin olunanın aksine Rusya ve Almanya bu 
savaştan zaferle çıkmadı, Fakat İngilizlerin anlamadığı kuwetler 
dengesinin tesisine ulaşılamadığıydı, Bu kuwetler dengesi XIX 
asırda iyi tarif edilmiş bir anlayış üzerine dayanıyordu. Bu anla
yış genel olarak kabul edilmişti ve İngiltere büyüklüğünü bunun 
üzerine kurmuştu. Bunu akl! imtiyazlar, insanlık duyguları, na
musluluk ve manevi geleneklerle inşa ettL Fakat dipten gelen 
bir dalga XIX. asırdan itibaren Avrupa üzerinde her şeyi çatiat
tL Milliyetçi ve sosyalist ihtiraslar, amansız kinler ve kurtarıcı 

olacağına inanılan ümitler zincirden boşandı, Her yerde insan
lar yeni değerler arıyorlardı, Almanlar ve Slavlar tehlikeli bir 
şekilde kahramana ibadet ölçüsünde saygı gösterme tutumuna 
girmişler. kahramanı putlaştırmalardL Eski efsanelerin hasreti 
zihinlerde yer ediyordu, ilk ve iptidal kaynaklara geri dönülü
yor, artık zapt edilmesi mümkün olmayan bir coşkunluk başlı
yordu. Bu kriz aynı zamanda zihni ve ahlakiydL Harbi tayin 
eden faktörlerden birisi oldu. Fakat harp, krizi çözmek yerine 
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ağırlaştırdı. Çünkü bütün milliyetçilik iddialarını ve taleplerini 
salıverdi, alevlendirdi. Lord Acton, çok önce bir büyük ihtilalci 
gücün, önce merkezi, sonra Doğu Avrupa'yı ve ardından As
ya'yı karışıklığa atacağını sezmiş ve bunu bildirmişti. Bu kadar 
kaynaşmaya bir haklılık gerekçesi bulmak icap ediyordu ve 
şöyle ifade edildi: Milli talepler insanlığın gelişmesine verilen 
cevaplardır. Bunlar tarihin mukavemet edilemez yürüyüşüyle 
yazılmışlardır. Onlar bütün insanlan, sulhu ve adaleti hakim kı
larak daha bedbaht olmaktan kurtaracaklardır. 1848 de Mazzi
ni'nin ifade ettiği gibi, yetmiş yıl sonra açık seçik Milli emelle·· 
rin birbiriyle zıtlaşması ve insanlığın bundan hiçbir fayda gör
meyecek şiddetli kanşıklıkiar içine düşmesi gerçekleşmişti. 

Bu ateş bulaşıcı karakterdeydi, Slavlann saldırgan ve mis
tik milliyetçiliği bütün kara Avrupasızı sarar vermekte gecikme
di. Türkiye de bundan kurtulamadı. Panturanizm, Pansla
vizm'in varisidir, mirasçısıdır. Belli bir sayıda Slav Osmanlı İm
paratorluğu'nda yaşıyor ve Rusya'da yaşayan Türklerin belli bir 
avantajı bulunuyordu. 1905 yılı civarında Çar'ın adamları onla
ra yüz yıl önce Suplara ve Bulgarlara telkin ettikleri gibi hür ol
malarmı telkin etmeye başladılar. Diğer taraftan dilleri Türkçe 
olan, Rusya' da yaşayan kavimler, Kınm'da, Volga havzasında, 
Azerbaycan'da, Kafkas Dağlan üzerinde Türkistan'ın oıiasın
da, Doğu Sibirya'da yaşıyorlardı. Bunlar aynı dile ve aynı dine 
mensup oldukları için kendilerini Türklere bağlı hissediyorlardı. 
Turan ırkına mensup sayılıyorlardı. Bu akrabalık yeni keşfedil· 
mişti, Türklerin üzerinde itici bir tesir yaptı. "İslam öncesi" kül
türlerinin içine girdiler. Zaferlerle dolu bir maziden gurur duyu
yor ve bunu geleceğin itici gücü yapmak istiyordu. Avrupa'da 
sahip oldukları topraklar zorla ellerinden alınmış olan Türkler, 
Rusya' da yaşayan ırkdaşlarını geri getirerek homojen bir devlet 
ümit ediyorlardı. Ancak bu proje Panslavların ve Rusya'nın ta
arruzlanna karşı sert bir cevap olmaktan öte değer taşımıyor
du. Bir Kırım Türkü olan Gaspirinski (1841-1914), 1878'de. 
"Tercüman" isimli ilk Türk gazetesini çıkardı. Gazetesi "Dilde, 
fikirde, işte birlik" ifadesini döviz olarak taşıyordu. 1911 yılırı
da kayınbiraderi Yusuf Akçora İstanbul'da ''Türk Yurdu" rnec
muasını çıkarmaya başladı. 1908 yılından itibaren genç Türk ya-
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zarlan ve Halide Edip ile Ziya Gökalp bu Turancı nazariyeyi işle
meye başladılar. Hayrete şayan şekilde Slavcılığa ve romantik 
Alman milliyetçiliğine benziyordu. Özetle, geçmişle öğünme, dış 
tesiriere rağrnen ırbn ortak özelliğini, temizliğini koruduğu ve iti
razı mümkün antropoloji ve tarihi bilgileri kullanarak bir ideal tip 
portre yapmak gayretindeydiler. Gökalp, her ne pahasına olursa 
olsun Türk tarihinde miiletinin manevi üstünlüğüne ait eldiller 
bulmak ve kendisine !JÖre onlarda demokrasinin doğduf}unu, 
milletin özel bir vazifesinin buiunduğunu göstermek, "Yüksek fa·
ziletleri uygulamak ve kahramanca hareketler yapmak, olmaz gi
bi görünen fedakfwhkları gerçekleştirmek, beşeri kuwetlerin aşa
mayacağı işler değildir," şuurunu verrnek istiyordu. Burada çağ
daş milliyetçilik.lere benzerlikler görülüyor. Bu Türkler ideal yük
sek milliyetçilik yapıyorlardı, ne eski İslam dayanışmasım ne de 
fen·Jin yeni haklarını savunuyorlardı. 1915'de Rusya'ya karşı sa
vaşırken Gökalp şöyle yazıyordu: 

"0, gönlüme arştarı inen bir sestir: 
Milletimin vicdanına makestir, 
Ben askerim, o, üstümde kumarıdan, 
Baş eğerim her emrine sormadan! 
Gözlerimi kaparımf 
Vazifemi yaparım!" 

Eski kahramanlara methiyeler yapılıyordu. Gökalp ı 9 ı ı 
yılmda şöyle bir şiir yazıyordu: "Kalbimi çarptıran duygular be
nim geçmişimin yankılarıdır. Atalarımın zafer dolu harp menkı
belerini sararmış tozlu kitaplardan öğrenmiyorum. Onlar cia
marlanmda akan kanla bana geçti. Attila, Cengiz, İskender ve 
Sezar'lar aynı derecede kahramanlık tavırlarına. sahiptir. Irkı

mm gururu ve zaferi! Oğuz Kaan, bilginierin gözlerindeki ka
ranlık şahsiyetin benim yakınımda, kalbimin içindeki değerdir. 
O bende bütün büyüklüğü yaşıyor, kalbimi neşeye boğuyor ve
bana zafer türküsil söylemeyi telkin ediyor. "Vatan ne 
Türkiye'dir Türklere, ne Türkistan; Vatan, büytık ve müebbed 
bir ülkedir: Turan", Halide Edip'in siyasi roman kahramanı 
medenileşmiş bir Attilla yahut Cengiz Han'dı. Böylece, Slavcı-
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ların heyecanlı milliyetçiliği ve Slavcı hareket Türklerde benzer 
ve karşı bir akıma sebep oldu. Türkler, fanatizmleri sayesinde 
Rusları yendiler ve Yunan ilerlemesini durdular. Türkler kendi 
vatanlarını savundular. Artık, Panturancı hareketten konuşul
muyordu. Atatürk çok realist, her türlü emperyalist rüyayı red
dediyordu. Kendi sınırlarını tutmakla yetindi. Türkler Panturan
cılığı terk ettiler. Lenin Panslavizm'i terk etti. İkinci Dünya 
Harbi sırasında Stalin Panslavizm'i tekrar doğurttu. Türklerde 
de Panturanizmi davet eden bir dalga oldu. Almanların yanın
da Ruslara düşmanlıkları sebebiyle yer alan insanlar, Stalin'in 
zaferinden sonra sürüldüler. Bunların çoğu ''Turan" asıllı idiler. 

ı 9 ı 4 'den önceki farklı fikir akımları incelenirse hemen 
hepsinde aşağıdaki karakteristik çizgiler bulunur. Millete bütü
nü ile teslimiyet, hafızalarda yarı tarihi, yarı efsanevi hatırlat
ma, gerçek tenkit yokluğu, ihtiraslı enerji, ihtiyatlı ve uysal olan 
her şeyin reddi. Çeklerde şair Svatopluk Cech ve romancı Alo
is Jirasek büyük bir şöhrete sahip oldular. Bazı Rus yazarları, 
Slavcı nazariyeleri ele alarak büyük bir kurnazlıkla kullandılar. 
Vasiliy Vasiliyevich Rozanov (ı856- ı 9ı 9) mistik bir natüralist 
idi. Nietzche ve Dostoievsky'nin görüşlerini birleştirmeye, uz
laşmaz gibi görüneni, mümkün olmayanı denemeye teşebbüs 
etti. Valery Yakovlevich Briousov (ı873- ı 924) politikada 
önemli bir yeri yoktu Tek özelliği Lenin'in fikirlerine çok sıkı 
bağlı oluşudur. Bunlarda kendi estetik idealinin gerçekleştiğini 
görüyordu: "Bir milletin öfke okyanusu" MaximiHen Alexand
rovich Volochin (ı877- ı 932) batı taraftarıydı. Bolşevik ihtilali 
ile kurtanimış olan kutsal Rusya'nın ateşli, mistik bir mensubu 
oldu. Andre Biely (ı880- ı 934) sembolist şairdi, din ile Bolşe
vizm'i uzlaştırmaya çalıştı. Avrupa'nın battal, kullanılmaz me
deniyetinin, yeni Bolşevik, ihtilalci kültürle yer değiştirmesini 
düşündü. Nicolas Kliouiev (ı885-ı937) Bolşevizm'de Rus hal
kının eski dinine ait bütün şekillerini bulduğunu iddia ediyordu. 

Futurizm, makine ve şiddete büyük değer izafe ediyordu, 
ı 9 ı 2 yılında İtalya' da parti haline geldi ise de eskisine oranla 
Rusya'da daha çok talep buldu, ewelce fark edilmemişti. Vele
mir Khlebnikov (ı885- ı 922) tuturist hareketlerin lideriydi. Pa
ien, Slavcılığın şarkıcısı oldu. Bu zat "Bir Slav eğer ırkının Hris-
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tiyanhktan önceki ruhunu bulmak istiyorsa, batı ona modelleri
ni kabul ettiremez" diyordu. Sonuncu olarak bir Sovyet yazan 
V.Chklovesky, "Adriyatik Slavlannın şarkılarını ve Moğol efsa·· 
nelerini incelemek lazımdır" diyerek eski Slav ve Asya kültürle
rinin methini yapıyordu. Vladimir Viladimirovich Maiakovsky 
(1894-1 9.30) futurist şairlerin en meşhurlarındandır. Mısrala
rında enternasyonal ve ihtilalci proletaryayı çok methetti. onun 
Rus köylüsü vapura biner, Atiantik Okyanusu'nu aşar ve dünya 
kapitalizminin temsilcisi Woodrow Wilson'la çarpışıp onu yen
mek ister. Bütün bu şairler, sembolistlerden futuristlere kadar 
mujik (H.us köylüsü) dünya proletarya için çarpışırken temsil 
ederler, çünkü Lenin'in doktrini böyleydi .. Fakat şuna dikkat et
mek lazımdır: Onlar bilhassa Rusya üzerinde, Rus toprağı, Rus 
halkı ve genç Rus medeniyeti üzerinde ısrar ediyorlardı. Nasyo
nel sosyalist unsur-sosyalist olmaktan çok milli- başlangıcındon 

itibaren Ekim ihtilali içinde birinci planda rol oynadı. Boris 
Pilnyak'in (Çıplak Sene) (1922) romanı devrin en mükemmel 
romanıdır. Bu tezi geliştiriyordu, ihtilal kendiliğinden bir fırla

yıştır. Rusya yabancı efendilere karşı iS';/an etmiştir. 1917 se
nesindeki bu "yerli" fırlayışta en küçük bir Panslavizm hayali 
bulunmaz. 

Savaşın başlangıcından Panslavizm'in bazı yankıları henüz 
işitiliyordu. Çar 8 Ağustos 1914'de yaptığı konuşmada "Tarihi 
geleneklerine sadık Rusya, Slav milletlerini iman ve kan bağla
rıyla birleştirecek, onların durumlarına karşı asla ilgisiz kalma
yacaktır. Avusturya-Macaristan, Sırplara hiçbir bağımsız devle
tin kabul ederneyeceği şartları öne sürdüğü zaman, Rus halkı 
Slavlara en kardeşane hislerini ortak bir heyecanla ifade etti". 
Çar Avusturya Slavlarını ve onların hürriyetini zikretmiyordu. 
Açık bir şekilde şayet, Rusya harbe girerse bunun büyük devlet 
durumunu korumak için olacağı ilan ve ifade edildi. "Yalnızca 
haksız bir taarruza uğramış kardeş bir milleti savunmak değil, 
fakat aynı zamanda Rusya'nın şerefini, namusunu bütünlüğünü 
ve büyük devlet olma haysiyetini savunmak vardır". Aynı gün 
dışişleri bakanı Douma'da bir konuşma yapıyordu. ·' ... Balkan 
Ortodoks milletleri çok sert tecrübelerden geçti. Bunlar birlikle
rini gerçek kılınayı başaracaklardır. Çünkü Allah'ın iradesi bu-
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dur. Siz harbin sebebini biliyorsunuz. Düzensizliklerle perişan 
içinden bölünmüş Avusturya bir darbe ile kuvvetli olduğunu, bi
zim gurururnuzu kırabileceğini göstermek istedi. Bu sebeple 
Sırbistan'ı seçti, biz Sırbistan'a dinle, kök birliği ile bağhyız. Siz 
Sırbistan'a verilen ültimatornu biliyorsunuz, egcr bu şartları ka
bul edersek Balkanlardaki asırlık hiınayeci rolümüzü inkar e.t
miş, aynı zamanda Avusturya'nın iradesini kabul etmiş ve Al
manya'nın Avusturya'da kuvvetini kullanınasma rıza göstermiş 
oluruz. Buna Rusya-Fransa-İngiltere razı olmaz." 

Bemard Pa res, İngiliz ilim adamı ve Rusya 'nın büyük dos
tu, harbin başlangıcında Rusya'da yaşiyordu. Buradan Maurice 
Paeoiogue gibi halkı saran bir cezbe intibaı ile döndü. Şüphesiz 
bu doğru muydu? Özellikle ihtilale karşı olan Çar taraftarları 
ciddi uyarılar yapıyorlardı. ·Bunlar dikkcltleri halkın ve· bilhassa 
hükümetin Slav davasına ilgisizliğine çekiyorlardı. Çok sayıda 
politika adamı şöyle düşünüyorlardı: "Rusya bir diğer memle
ketten daha çok barışa muhtaçtı, Bu son yedi veya on yılda 
sağlanmış iktisadi neticeleri korumak kadar gelişmelerin kesil
mesi de yazık olacaktı". 

Raspoutine, Sibiryalı keşiş, imparatorluk çevresi üzerinde 
büyük nüfuza sahipti. Durmadan "Balkanlar''ın zahmete girip 
uğurlannda dövüşmeye değmez olduğunu tekrarlayıp duruyor
du. 10 Eylül 1914'de Witte, Fransız sefirine şöyle diyordu: 
"Muhtemelen siz bizim Balkanlardaki tesirimiz, doğudaki mu
kaddes tarihi vazifemiz, kardeşlerimizi korumak olan eski göre
vimiz üzerinde hayaller kuruyorsunuz. Fakat bunların hepsi ro
mantiktir. Demade olmuştur. Artık hiç kimse, Balkanların bu 
kavgacı, kendini beğenmiş insanlarıyla ilgilenmiyor. Bunlar 
gerçekten Slav değillerdir. Onlara bu ismi Türkler vermişlerdir. 
Sırpları la.yık oldukları cezaya terk etmek lazımdır. Esasen kral
ları Milan onları Avusturya'ya tabi kılmadı mı? Onlar Slav ol
manın endişelerini duyuyorlar mı?" Doğu Prusya 'nın ve Galiç
ya'nın fethinin uygunluğunu bahse konu ettikten sonra Witte 
şöyle devam ediyordu: "Neyi ümit edebiliriz? İstanbul? Ayasaf
ya 'nın haçı? İstanbul Boğazı? Çanakkale Boğazı? Bu bir man
tıksızlıktır ve bundan bahsetmek gerekir". Nihayet İçişleri Ba
kanı Nikolai Maklakov Temmuz 1914'de şöyle diyordu: "Biz-
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de, savaşı halkın benimsernesi mümkün değildir. Zira halkın 
çoğunluğu Almanya'ya karşı kazanılacak zaferi değil, ihtilalci fi
kirleri düşünüyor. Fakat hiçbir şey kaderinden kaçamaz." 

Bu "aksülamel" e karşılık niteliğincieki ikazlar, alakaya 
mahzar olmadı. Ama gerçekçiydi ve fark edilmeden geçti. Ka
derin çağrısına gerçekten mukavemet edilemezdi. 1900 'den 
beri insanını kahramanlığa davet, Fransız, İtalyan, Alman, Rus, 
Sırp ve Polonyalıları çarpan bir politika olmuştu. XIX. asrın 

ikinci yarısında Galiçya Polonyalıları arasmda gerçekçi bir ten
kit okulu kuruldu. Franciszek Smolka (1810-1899) Avusturya
Siav görüşünü savunuyordu. Jozef Szujski (1835-1883) meş
hur Karakovili tarihçi, Polorıya'yı, Litvanya'ya, Ukranya'ya 
medeniyet götürme vazifesini ifa için yeterli güçte bulmuyordu. 
I-lalbuki bu arzu, Polanya'da sınırsız bir ihtirastı. "Drang nach 
Osten"i takip etmek yerine enerjisini, milleti canlandırmak, 
gDçlendirmek için kullanmak daha iyi değil miydi? 1879'da ya
yınlanan 'Polonya'nm Genel Tarihi"nde Michal Bobrzynski 
(1849-1935), 18. asırda Polanya'nın muhtariyetini nasıl kay
bettiğini ve bunun muhteris komşularının ihtirasından değil, 
kendi hatasından ileri geldiğini anlatır. 

Bu ''karamsar" yazarlar grubu yerini "ümitli"lere terk etti. 
Varşova tarihçileri Birinci Dünya Harbi 'nin başlangıcında 
inançla şöyle yazıyorlardı: "Polanya diğer devletlerden daha 
yüksek bir devlet kurmuştu, örnek bir devlet. Diğer devletlerin 
kıskarıçlığını tahrik etti. Ve yıkılınaya mahkum edi:•Ji". 

Benzer tefsirler mesihçi şairlerin kalplerindeki milli mistik 
imanı diriltti, Mickiewicz, Krasinski ve Slowacki böyledir. Kra
sinski, Lamartine'e onun Polanya'yı aristokratik bir cumhuriyet 

olarak tanıtan ve yanlış bir imaj veren yazılarını protesto etmek 

için şöyle ye>,zıyordu: Avrupa'da asla mevcut olmayan, gerçekle 
birleşmiş bir demokrasiden bahsetmek asla mümkün değildir. 
Tabii daha mütekamilinden de, bunlar çocuksu iddialardır. 
Fransız ihtilali'nin doğurduğu bütün hayaller ve sizin "Giron
dins" de anlattıklarınız 15. asırda P8!onya'da gerçekleşmiştir. 
Fakat buna karşılık sizin ülkenizde ihtilal adına işlenen cinayet
ler asla Polanya'da olmamıştır". 
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Ressam Jan Matejko (1838-93) ülkesinin zaferini göklere 
çıkardı. Romancı Sienkiewicz (1846-1 916), eserleri W alter 
Scott, yahut Alexandre Dumas ile kıyaslanabilir. O da aynı şeyi 
yaptı. Bu yazarlarda hiçbir siyası endişe yoktu, hatta Sienki
ewicz'in "Ouo Vadis"inde de yoktu. onun büyük destan tarzın
daki dramı (Ogniem i Mieczem) "Demir ve Ateşle" 1884, (Po
top) "Tufan" 1886 ve Pan Wolodyzowski 1887-8, XVII. asır

daki bir Polanya şövalye teşkilatma aşırı hissı bir methiyedir. 
Vladyslav Gizbert Studnizk gibi siyasi yazarlar 20. asrın bir sulh 
asrı olmayacağını büyük savaşlada karşılaşacağını ve halkı bun
lara hazırlamak gerektiğini seziyordu. O milli bir devletin elzem 
olduğunda karar kılıyor ve "milli devlet yurttaşlarını kahraman
Iıkiara ve şaşaalı işlere cesaretlendirecektir" diyordu. Mayıs 
1909'da Polanya kongresi Washington'da toplandı. O Polon
yalılardan Ruslara karşı savaşmalarını istedi. Yaklaşan savaşta, 
Avusturya ve Rusya'yı bekleyen yıkılınayı keşfedemedi. Kendisi 
Avusturyalıların yanında savaşmak ve sonra bir "üçlü" Avustur
ya-Macaristan- Polanya birliği teşki etmek istiyordu. onun gö
rüşü Avusturya'nın Balkaniara doğru genişlernemesi ve uzun 
Visti.'ıl'ün Polonyalıların yardımıyla yükselerek bir sur gibi Avru
pa 'yı himaye etmesiydi. 

Stanislas Wispianski, bu devrin en büyük şairi, eserin de, 
hem artistik ve hem de şahsi yönden Konrad da Mickiewic'in' 
"O milletinin büyüklüğü için savaşan Machiavel'in methiyesiy
le" ile "İlahi Nefes"ini ve Slowack'nin "Milli ihtirasın gururla 
birleşmesi"ni bir araya getrdi. Bu sanatkar güçlü hayallerle an
tik çağdan, Wagner'den etkilendi ve Karakovi efsanelerindeki 
geçmişten, kendi doğduğu şehirden, 1918 Mickiewicz olayına 
kadar Polanya'nın bütün kahramanlık tarihini yazdı. Kendi ifa
desiyle, tiyatro eserlerini halkı baygın uykudan çıkarmak mak
sadıyla kaleme almıştır. Halk çürüyordu. O ise halkı kahraman
ca bir hayata götürmek istiyordu. Wispianski yeni Polanya dev
letine giden yolda, hürriyet ve milli Rönesans. yolunda kaldırıl
ması gereken enkazları gizlemiyordu. onun en çok tanınan pi
yesi Wesele (Evlenme, 1901) ve Wyzwolnenie (Kurtuluş, 

1903) ta halkı ayaklanmaya davet eder. Onun büyük ümitsizli
ğine Polanya'nın aydınları ve ileri gelenlerini yarım yamalak ve 
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mahcup bir halde bulması ve kendisinin ısrarlı davetlerine karşı 
onların aşırı çekingen tavırları sebep oldu. 

La Liga Narodovva (Milli İttifak) 1886'da eski ihtilalci 
Zygmunt Fortunat Milkowski (1822-1914) tarafından kuruldu 
ve aktif politika takibine teşebbi.is etti. Bu hareket, Di
mowsky'nin "MYSLI NOWOCZESNEGO POLOKA" "Mo
dern Bir Polanya'dan Düşünceler, 1903" kitabından çıkmıştır. 
Eser model olarak Prusya'yı alıyordu. Milli demokratik partinin 
kurucusu, milli planda egoizmi öğütlüyordu. "Milli demokrasiye 
yöneltilen tenkitler, Prusyalıların bizzat kendi memleketlerinde 
Polonyalılara yaptıkları çok kötü muameleleri ve temelde bu 
tatbikat benzerliği ifade ediyordu". Gerçekten milli demokrat 
Polonyalılar, Polanya'da yaşayan Yahudilere, U!uaynalılara 
karşı Prusyalıların, Poionyalılara yaptıklarından daha gayriinsa
nı muameleler yapıyorlardı. 

Pilsudski (1867-1936) Sosyalist Partinin 1893'deki teşeb
büsüne i.ştirak etti ve gizli Robotnik (İşçi) gazetesinin başyazan 
oldu. "Senelerce Slowacki'n;n eserlerini emmiştir". Bu şiddet 
ve kin şarkıcısı ömrünün yirmi senesini Polanya' da askeri bir 
ayaklanmaya verdi. Bu vatanperver asker tipinin mükemmel 
bir örneğiydi. 1904 yılında Japonlara bir isyan düzenlemek 
üzere yardım teklif etti. Müteakip sene Polanya'da Rus ordula
rının başında dolaştı, sonra Karakovi'ye döndü. Bir ordunun 
kumandanı oldu. 1914 harbinin başında Avusturya ordularına 
katıldı ve sınırı geçti. Seçkin nişancılar birliği ile "Polonya'mn 
kaderini tayin eden adam" oldu. Bu kahraman asker, tabii ola
rak siyasi partileri ve demokratik parlamenter sistemi hor göri.i
yordu. Yaptığı meslek, kazandığı başarılar, savaştan sonraki 
Doğu Avrupa ve Merkezi Avrupa'nın genel perspektifi içinde
dir. Onun savunduğu ahlaki ve siyasi fikirler Slavlara münhasır 
değildi. Bunları Almanlarda, İtalyanlarda, Macarlarda, Romen
lerde bulmak mümkündü. Bu fikirler, Panslavizm yokiuğa dön
düğü zaman başanya ulaştı, Pilsudski ve vatandaşlan açık bir 
şekilde Panslavizm 'e karşıydılar. Panslavizm her yerde sönüyor 
ve yalnız Çeklerde canlı bulunuyordu. Yeni bir moda teşkil 
eden şiddet ve cezbeden fazla rııüteessir olmamıştı. 
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Avusturya-Macaristan Hükümeti Dışişleri Bakanı Kont Ot
tokar Czernin (1872-1932) şöyle yazıyordu: "Harbin ileriediği 
ölçüde vaktiyle, sahip olunan karakter azar azar kaybediliyor. 
Fert artık hesaplanmıyor, insanlar için savaş kozmik bir olay ve 
insanlarda onun ikinci derecede parçaları". Harbin ilk zamanla
rında Avusturya-Macaristan halklan Hırvat!ar ve Çekler dahil 
doğru dürüst savaşınadılar. Rusya' da, güçsüzlük ve çürüme reji
mi ve hükümdar çevresini kemiriyordu. Bunlar umumi felake
tin büyük ölçüde mesulüdür. Avusturya-Macaristan'da impara
tor Charles, François-Jozeph'in varisiydi. Zayıf bir adamdı ve 
kötü telkilliere açıktı. O, boş yere 1848 yılında Palacky'nin bü
yük projesi olan federal bir imparatorluk kurmak için sulh im
zalamaya ve çekilmeye karşı çıktı, 1918 yılında ise 1815 yılın
da kurulmuş olan sisternin gümbürtülerle çöktüğünü gördü. Bu 
devirde, dört hanedan Habsboürglar, Hohenzallemler, Rcıma
novlar ve Osmanlılar bütün merkezi ve doğu Avrupa'yı işgal 
ediyorlardı. Bunların hepsi yıkıldı ve yerlerine yeni devletler ku
ruldu. Bunların arasmda üçü daha önemliydi. Polonya Çekos
lovakya ve Sırbistan, her üçü de Slav idi. Slovenler. Hırvatlar 

daha sonra Yugoslavya'ya bağlandı. Farklı devletlerin kurulma
sı, belli bir noktaya kadar 1848 Prag kongresi ile ifade edilen 
dilekiere uyuyordu. Bu durum Palacky'nin ciddi bir biçimde 
şüphe ettiği Rus ve Alman tehdidinin çok kısa süre kaybolması 
ile meydana geldi. Bunlara batılı demokratik tipte bir anayasa 
verildi. Bu "Millet-devlet''ler 1848 prensiplerinin başanya ulaş
masının hayali idi. Bir taraftan Varşova, Prag, Belgrad ve Zag
rep arasmda ve diğer taraftan Paris'le sıkı bağlar tesis edildi fa
kat ] 918'de kabul eelilen çözüm, bazı surıi unsurlara sahipti ve 
yaşaması mümkün değildi Bu yeni devletler milliyetçi ve liberal 
temellere dayanıyordu. Bu iki kavrama (Mukaddes İttifak) Hgi
sizdi. Bunların, Rusya'daki ihtilalci hareketlere ve AJman milita
rizminin yeniden doğmasına engel teşkil edeceği su.nılıyordu. 
Maalesef bütün bu devletlerde liberal temayüllerin nefesi, sert
leşmiş bir milliyetçilik tarafından kesildi, öyle bir milliyetçilik ki 
bir yanda askeri güce ve diğer yandan ihtilalci kuvvetiere daya
nıyordu. Bu durum sulh için, hürriyet için çalışmaya engeldi. 
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Palacky l848.de Avusturya'nın önemi ve elzem oluşu üze
rinde ısrar etti. "0, eğer Avusturya olmasa onu icat etmek la
mndır o" diyordu. Ondan bir asır sonra bu sözün hakikati id
rak edildi. Masaryk bizzat I.Cihan Harbi'nin uaşlarıgıcında 
"Avusturya'yı federalizm manasında gelişmiş görmekten ve bu 
sistem içinde sayısız milliyetieri eşit haklarını elde etmiş bir hal
de" bulmaktan ümitsizliğe düşmernek gerekir diyordu. Ne za
man ki harp başlad! o bu ümidi terk etti (Realist zihniyet Rus 
psikolojisi ve düşüncesi üzerinde müessir olmaya başlayınca, 
Rusya ne batı Slav milletlerinin problemlerini halletmeyi ve ne 
de hürriyetlerine ulaşmalarını düşünüyordu. Aşırı Rus taraftar
ları (Bütün Çekler belli bir noktaya kadar Rus taraftarları idiler) 
korkunç rüyalarm acılığı içinde kaldılar. İlk zaferlerinden sonra 
Çar ordulannın işgaline maruz kaldılar. Masaryk'a gelince canı
nı sıkmadı. Onun memleketinin geleceği Amerika'ya ve Batılı 
demokrasilere bağlıydı. 

Masaryk, harbin ateşli ortamında her şeye rağmen memle
ketinin Avusturya'ya bağlı olduğunu görüyor daha doğrusu 
Avusturya federasyon olarak devam ederse bunun mümkün 
olacağını idrak ediyordu. Nisan 191.5 yılında Bohemya'nın ba
ğımsızlığı konusunda gizli olan bir notta şöyle yazıyordu: 
"Avusturya ota çağda, cengaver işgalci barbariara karşı küçük 
devletleri bir konfederasyon şekli altında toplayarak kurulmuş
tu. O zamandan beri itaatsiz asker takımlarının ve zalimlerin ül
kede çok az müessir oldukları görülür. Bu savaşı oldukça uzun 
bir sulh döneminin takip etmesi ümit edilir (1870'den sonra 
sulh 45 yıl sürdü). Bohemya için kuvvetlerini toplamak, komşu
lannın yardımını, himayesini, hürriyetini tehdit edenlere karşı 
yanında bilmek bir zevk olacaktır. Bohemya, Polanya, Rusya 
belki Sırhistan 'la dayanışma halinde olacaktır". 

Şu söylenebilir; bu kadar az ke!imeli bir metinde bu kadar 
çok saçmalık olabilir. Askeri zihniyet ve "zalim temayüller" za
yıflamamıştır. iddiasının aksine gitgide genişlemiş etkisini 
1914' ten sonra arttırmıştır. "Türkler ve Hunlar merhametsiz 
düşmanlardır" Onların modern dünyada yeniden görülmesi da
ha tenlıkeli bir şekilde olur. Savaş uzun bir sulh dönemi getir
medi ve Bohemya kuwetlerini tekrar elde edeceği bir zamana 
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sahip olamadı. Her ne kadar Bohemya ve Polanya bir zaman
lar dayanışma Içinde de olsalar da bu iki Slav milleti bağımsız 
olduktan sonra birbirlerine dikleştiler. Rusya ile iyi komşuluk 
münasebetleri kurmak onun ihtiraslarına ve onun cihan haki
miyeti kurma projesine göz yummaktır". Palacky bu devirde ik
tisadi ve askeri sebeplerle küçük milletierin emniyetini ancak 
onların bir federasyon bünyesinde bütünleşmesinde görüyordu. 
Mesaryk 1915'den itibaren daima şunu ifade etti; "Tek çare 
Avrupa'yı yeniden kurmaktır. Taze hayat vermektir, öyle ki ba
ğımsız bir Bohemya bağımsız bir Polanya ve bir bağımsız Sır
bistan-Hırvatya" gerçekte bu fevkalade büyük maddi değerler 
ve manevi kıymetlerin kaybından sonra; bağımsızlık intirasını 
tatminle azaltarak ve ona cesaret vermeden Avrupa yeniden 
kurulamazdı. Bir uzlaşma zihniyeti içinde milletierin birleşmesi 
lazım dı. 

Batı Slavları, Birinci Cihan Harbi'nin büyük galipleri idiler, 
bunu Alınanların, Rusların, Macarların zararına sağlamışlardı. 
Fakat onların zaferi zayıf temellere dayanıyordu, kısa sürdü. 
Zafer günü fevkalade şartlarda bir yarışma gibi geçti fakat far
kedilmedi. Varşova'da Belgrad'da ve Prag'da gurur vardı. Da
ha fazla tevazu ve hatta daha az itimat olsa daha iyi olurdu. 

Atiantik'in büyük milletleri tarihten ders almayı ihmal etti
ler ve oynanan oyunlan analiz etmediler 1919'dan sonra bir 
yalnızlığa girdiler, bu onlara çok pahalıya mal oldu, kazandıkla
n zaferi kaybettirdi. Bu basiret noksanlığıydı. Habsbourg rno
narşisini devirdiler, yerine hiçbir şey koymadılar. Stratejik açı
dan en önemli sınır bölgesi Almanya ve Rusya'yı ayıran coğ
rafya idi. Burası fevkalade zayıftı. birbirine sık sık düşmanlık 
duyan küçük devletlerce işgal edilmişti. Yeni sınırlar ticareti felç 
haline getirmişti. Polanya, Yugoslavya, Çekoslovakya fasılasız 
bir şekilde diğer memleketlerle ve huzursuz azınlıklarla kavgaya 
giriyorlardı. Bu küçük memleketlerin her birisi bir milliyeti tem
sil ettiğini iddia ediyordu. Masaryk ve diğerleri bu durumu meş
hur milliyetler prensibinin sonu olarak tefsir ediyorlardı. 1915 
yılı Nisanında yazdığı mahrem bir notta: "Her ne kadar biz mil
iiyet!er prensibini savunsak da, biz bizimle birlikte küçük Alman 
azınİiğı muhafaza etmek istiyoruz. Bu ters gelebilir. Bu tavrımız 

248 



doğrudan doğruya milliyetler prensibinin terninatı altmdadır ve 
biz Alman azınlığı bu prensip adına muhafaza etmek istiyoruz. 
Bohernya bir özel durumdur". Maalesef o kadar çok özel du
rumi u milliyet vardı ve bunların hepsi kendini Allah'ın bir hik
meti telakki ediyordu. Masaryk aynı prensibi Slovaklar konu
sunda da kullandı. Onlarla görüşmeden Bohemyalılan temsil 
ettiğini ifade etti. Bu "muhakeme" şeklini bazı Alman yazarlar 
İsviçreliler ve Hollandalılar, balı Slav nazariyecileri Beyaz Rus
lar, Ukraynalılar, Hırvatlar ve Makedonyalılar için kullanmışlar
dır. 

Bütün bu belirsizliklerin, bütün bu kavgaların ortasında 
1914' ten önce fazlasıyla görüşü! en Panslavizm problemleri 
harp sonrası atmosferinde gittikçe hafifliyordu. Osmanlı İmpa
ratorluğunun ve Habsbourg İmparatorluğu'nun parçalanması 
sağlanmıştı. Slavlann bundan başka ümit edeceği ne vardı? Ne 
olursa olsun 1918 yılından sonra artık bir Slav dayanışma çiz

gisi bulmak mümkün değildir. Çekos!ovakya ve Yugoslavya 
Küçük Antant'ı (küçük anlaşma) irnzaladılar. Romanya da ta
raftı ve Çekoslovakya'nın düşmanları ile işbirliği içindeydi. Ba
ğımsız Ukrayna, Rusya'nın insafsız boyunduruğu altına girmiş 
Polanya yayılmasından acı çekmişti. 1938'de Polanya Çekos
lovakya'nın parçalanmasına iştirak etti, bir yıl sonra Rusya, Po
lanya toprağını kemirmeye başladı. Her birisi "Kardeşlerlni 
kurtarmak" ifadesi ile hareket ediyor ve böylece komşulannın 
şiddetli hakimiyetlerinden kaçamak imkanı buluyordu, özellikle 

Polonyalılar Slav milletleri içerisinde Macarlara daha çok sevgi 
duyduklarını gizleniyorla!·dı. Bir taraftan çekler ve Slovaklar 
arasır,da ve diğer taraftan Sırplar ve Hırvatlar arasında 

1918'den sonra karışıklıklar ağırlaştı. Sırplar ve Bulgarlar ara
sındaki çukur büyüyordu. Avrupa'da Sovyetler Birliği'ni en son 

tanıyanlar Çekoslovakya ve Yugoslav_.;a oldu. Rus muhacirler 
Belgrat 'ta me lee buldular liberal Ukraynalılar ve Rusları ise 
Prag kabul etti. 

Balkan Slavlannırı, Çekierin ve Slovakların arasında ço
ğunluk Rusya'ya ve Slaviara bağl:.ydı. Fakat, ancak Çekoslo
vakya'da bu sempati hükümet seviyesinde resmen izhar edili
yordu: Unutmamak lazımdır ki Çeklerde batı taraftadığı çok 
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net bir biçimde vardı. Masaryk bunu cesaretlendirmeye teşeb
büs etti. Dikkate şayan bir şekilde başardı. Zira bütün Slav mil
letleri içerisinde Çekler, sosyal yapılan ve temayülleriyle çok 
açık bir biçimde Balkanlardan uzaklaşmışlardı.. Onların ülkesi 
kuzey do~~u Avrupa'da Urallardan Elbe'ye kadar uzanan bu ge
niş ovanın parçası değildi. Bu coğrafya asla Rus ve Türk haki
miyeti altına da girmiş değildi. Masaryk, Moravya ve Slovak sı
nırında doğmuştur, öğrenimini Alman üniversitelerinde yap
mıştı. Masaryk, bir batı taraftarıydı. "Benliğindeki anarşist su·· 
ikastcilerden gelen herşeyi aşma noktasına geldirr:. Ben Slav ır
kına minnettanm" diyordu. Kare! Capek'e, "İngiliz feylesofları 
Locke, Hume ve diğerleri sayesinde" bu hale geldiğin Prag 
Üniversitesi'ndeki açış dersinde Hume ve Septitizrn'den bah
setü. (Scepticisrne). O, Kant'ı bütün diğer Alman feylesofları
nın üzerinde görüyor ve Rus yazarları için çok rrıütevazı bir 
hayranlık duyuyordu. Onları ''Saf aklın tenkiti"nin milliyetini ta
nımamak ve kendilerini ihtilal haynline kaptırmakla itham edi
yordu. 1900'de "Gerçekçiler" isimli bir parti kurdu. Parti fazla 
kalabalık değildi. Ancak ihtiyatlı adarnlardan meydana geliyor
du. Aralannda Reischrat'a üye olmuş ikiden fazla insan olma
mıştır. Partisine neden bu ismi verdiğini Emi! Ludv.;ig 'e bu is
min 'Res Contre Historam" manasma geldiği şeklinde izah et
ti. O Rusya'yı tamamiyle tanıyordu. Başlangıçtan itibaren Bol
şevizm'in şiddetli bir hasmıydı. 1921 yılında ''Bolşevizm üzeri
ne" adıyla yazdığı eserde aşağıdaki pasajı buluyoruz: "Bolşevik
ler Marksizm 'e uydular ve Ortodokslar içerisinde yalnızca ken
dilerine has bir mensubiyetle öğünür oldular". Ancak Marx'ın 
büyük düşmanı Bakounirıe'e minnettar olmalan gerektiğini he
saplamazlar. Onlar ona ve ihtilaldeki mistik iman sahiplerine 
çok şey borçludurlar ve bu iman Rus halkında vardı. Rus halkı
nın sosyal ve komünist kabiliyetlerinde mevcuttu. Çar Rusya
sı'nda kilise, okul ve hükümette bulunan bütün kusurlar aynen 
Bolşevik rejimde de tekrar görülmüştür. Çünkü bu kusurlar Rus 
halkından ayrılması mümkün olmayacak şekilde bütünleşmiş
lerdir". 28 Ekim 1919 günü Çekoslovakya'nın 1. bağımsızlık 
yıldönümünde Parlamento' da halka sesienirken Masaryk, Le
nin'in mükemmel bir Rus tipi olduğunu ve Bo!şevizmin Çarlığı 

250 



aşmadığını ama korkunç ivan'ın metotlarının aynen devamı ol
duğunu ve onu yeniden kurduğunu ifade etti. Bolşevizmin Av
rupa' dan çıkmış bir ideoloji olduğu telakkisinin hakim olduğu 
bir devirele bu işaret fevkalade dikkate şayandır! Lidove No
viny'in Noel nüshasında, 1920 yılında Masaryk, Lenin ihtilali
nin bir zalime karşı meşru müdafaa hareketi olmadığını, çünkü 
o devirele Rusya'da hürriyetlerden büyük ölçüde istifade edildiği
ni fakat ihtilalci ölçüsüz bir gücün ifadesini, patlama şekJinde or
taya koyduğunda ısrar ediyordu. "Ben Rus ihtilalcilerinin kor
kunç davranışlarını gördüm, bu müthiş bir barbarlığın taşması, 
canavarlığın dehşetiydi. İnsan hayatının böyle faydasız bir biçim· 
de feda edilmesine karşı müthiş isyan duygusuna kapılelım". 
Dostu Emanuel Radl gerçeği şöyle ifade etmişti: "Slav Düşünce 
Tarihinde Masaryk'in felsefesi kesin bir dönüşü ifade eder. Bu 
kesin ayrılmanın sağlayacağı başarıyla batıya ulaşacağız". 

Bununla beraber Masaryk, Çekierin tepeden tırnağa Slav 
olduklarını biliyordu. "Varlıklarının sebebi olan milli hisle uyan
dıkları zaman, Çekler ateşli bir şekilde Slavcı oldular·' diye 
1915'de yazıyordu. "İyi bilinmesi gereken., Bohemy::ı halkının 
derin bir şekilde Rus yanlısı olduğudur". Bir Rus hanedan bura
da halka çok sevimli gelecektir. Her hallikarda Rusya'ya sıkı bir 
şekilde bağlı olan bir Bohemya Kralının kararlan ve arzulan 
üzerinde Ruslar fazlasıyla müessir olacaklardır. Çekler Rus ta
raftarlığını öylesine ileri götürüyariardı ki, Türkiye'nin bir gün 
Rusya ile bütünleşmesini isteyecek kadar. .. 1918'den sonraki 
önemli değişmelere rağmen, bazı batı Slavları ve özellikle Çek
ler Panslavizm'e sadık kaldılar. 1930 yılına kadar duygularını 
açık!ayabilmek için sabırla beklediler. Bu tarihte Almanya yeni
den düzenlenmiş ve güçlenmiş bir haldeydi ve doğudaki kom
şularını tehdit ediyordu. Hitler, Mcin Kampf (Kavgam) da, Ver· 
sailles Anlaşması'nın ortaya çıkardığı Avrupa'yı inkar etmeye 
büyük dikkat gösteriyordu. Bu anlaşma ile Slav halklan milli 
devletlere sahip olmuşlardı. Hitler, temelde bizzat, Grenzde
utscher'in eski hor görme ahlakıyla besleniyordu. Şöyle ki, Al
man-Slav savaşıyla sınırlan büyümüş bir Almanya, ilave olarak 
bazı hallerde Slavlann yaptığı gibi sınırsız bir ihtirasla tam bir 
Germen şuuruyla ırkını, geçmişini ve gelene.klerini besliyordu. 
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Şuna dikkat etmek gerekir ki, Hitlercilik, Polonyalılarda, Slo
vaklarda, Hırvat ve Bulgarlarda bir diriliş tesiri tahrik etmedi. 
Fakat Çek halkı üzerinde ziyadesiyle müessir oldu. Bu Slav mil
leti için Lenin üstattı ve onların ihtiraslarını · ağırlaştırıyordu. 
Çekler için Slavlıktan gayri bir hedef değer taşımıyordu. 

1917 Mart ihtilalinin sebepleri analiz edilirse hürriyet arzu
sunun vatanperverlik kadar önemli bir yer tuttuğu görülür. 
Eğer bu ihtilal başarısız olsaydı kitlelerin hedefi anlaınamış ol
malarının sonucu olurdu. Hedef, doğru kanunlar ve aydınlık bir 
vatanperverlikti. Bu iki mefhum da batılı kavramlardı. Tama
men Rus zihniyetine yabancıydılar. 

Bu ihtilal 1776. 1789 ve 1848 örneklerini takip etmeye 
başlayınca aniden değişti, Lenin kendi şiddet rejimini kurdu. 
Kurban edilen yalnız hürriyet değil aynı zamanda vatanperver
likti. Lenin, Marx ve Engels'in enternasyonal proletarya ihtilali 
düşüncesinin havarisiydi, batı düşüncesi ve çok sayıda mücahit 
bu yeni rejimde pek çok eski Rusya geleneğinin yaşadığını gör
mediler. Hükümet Moskova'ya yerleşti. Kremlin'in eski duvar
larının arkasında kendisini güçlendirdi. Bildirilerle yeni bir dev
rin başladı, İvan'a büyük ağırlık verdi. Yeni düzen akıl ve ilim 
üzerine kurulacaktı. Fakat Moskova ve Kremlin sökülmesi güç 
hatıralarm içinde barınıyorlardı. Bolşevizm 'in efendileri, ideolo
jilerini çok sayıda millete kabul ettirme işirıi aynı zamanda onla
rı memleketin modernleşmesi ve sanayiin gelişmesi için gerekli 
gördükleri çalışmalara sürükleyerek devam ettirdiler. Onlar için 
önemli oları Moskova'nın üstün otoritesi altında farklı milietie
rin işbirliğini sağlamaktı. 5 Kasım 1917 bildirisiyle prensip ola
rak, Rusya'daki halkların aynı haklardan istifade edeceklerini 
ve hatta, aynı bağımsızlıktan faydalanacakları, ancak bu hakkın 
daima yüksek bir "vazife"ile sınırlı olduğu "vazife"nin proletar
ya ihtilaiinde en üstün emri teşkil ettiği ifade ediliyordu. Stalin 
"Marxizm ve Mill! Problem" üzerine adlı bir makalesinde şöyle 
yazıyordu. "Millet bir ayrılma hakkına sahiptir. Fakat bu her 
hal ve şartta buna müracaat edilecek demek değildir. Ancak 
ayrılma daima çoğunluğun lehine bir avantaj teşkil ediyorsa, bir 
başka deyişle işçi sınıfının lehine bir avantaj sayılıyorsa başvu
rulabilir. Bütün bu soruların çözümü tarihi ve maddi şartlara 
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bağlıdır" Petrograd şehrindeki sosyal demokrat işçi partisi dahi 
Nisan 1917'de aşağıdaki çözümü kabul etti: ''Milletlerin hakkı 
meselesi, birlikten çekilme ile karıştırılmıştır. Bu çekilmenin el
verişliliği meselesi karışık ve kabul edilmeyecek bir şekildedir. 
Bu konuyu, proletaryanın sosyalizme ulaşması için yürüttüğü 
savaşın menfaatleri manasında proleter parti düzenlemelidir". 
1917 ve 1918'de Bolşevikler, Avrupa'ya yakın milletler olan 
Polonya'nın, Finlandiya'nın, Baltık memleketlerinin bağımsız
lıklarını kabul ettiler. Esasen her yerde Kızıl Ordu, Rus oyma
yan bütün herkesin üzerinde zorlayıcı bir otorite uyguluyor ve 
bağımsızlığını isteyenleri, komünist olmamış ve tarihteki diya
lektiklerini zaruretlerini kötü anlamışlar diye değerlendiriyordu. 
Ukraynalılar, Ermeniler, Orta Asya'daki Muhammediler, bu ge
niş imparatorluğun damarlarını tutan, Moskova'da merkezileş
miş komünist partinin ve proletaryanın faydasını sağlayan -on
lar böyle diyordu- Moskova silahlı kuwetleri tarafından hızla 
itaate zorlandılar. 

Lenin, başarısızlığa uğramadan ve halkların irtibatsızlığıyla 
karşılaşmamak için, bu yeni politikayı biraz milli duygu ile idare 
etmenin ve parti üyelerinde "Panrus Şovenizmi"nin varlığını 
başarısızlıkla tehlikeye sokrrıamaya dikkat etmek lazım geldiğini 
anladı. Böylece Lenin ve Stalin'in konuşmalarında 1918-1930 
döneminde "çarlık mirası" ile ilgili pek çok resmi tenkit yapıldı. 
Bu dönemde Rus şovenizmi de parti üyeleri de öyle aşırı sertli
ğe ulaştı ki, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birliği 1923 yılın
da, milletler üstü ve milletlerarası bir federasyon olarak teşkil 
edildi, anayasasının birinci bölümünde şöyle der "Sovyet'in ya
pısı, milletlerarası teşkilat, Sovyet Cumhuriyetleri işçilerine, 
Sovyet ailesini teşkil etmek için bu birliğe girilmesini emreder, 
Sovyet Cumhuriyetlerini teşkil eden halkların iradesi yeni top
lanan kongrelerde yeniden SSCB'ni teşkil etmeye karar ver
miştiı. Bir irade, birliğin garantisidir ve bu birlik her milletin 
serbest katılmasıyla meydana gelmiştir. Bütün milletler aynı 
haklara sahiptir. Her cumhuriyetin vazgeçtiği hak vazgeçilmesi 
mümkün olmayan bir haktır. Bütün Sovyet Sosyalist Cumhuri
yetlerinin garantisi, her birisinin bu birliğe girebilmesi ve bu ye
ni federasyontın bütün dünyada çalışanların birliğine doğru bir 
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kesin adım olmasıdır. Birlik cihanşümul Sovyet Sosyalist Cum
huriyeti olacaktır". 

Sovyetler Birliği garip bir federasyondur. Ortaklardan biri
sinin ölçüsüz üstünlüğü hatta Rus şovenizminden bahsetme
den, doğrusunu söylemek gerekirse Amerika Birleşik Devletleri 
yahut İsviçre konfederasyonu gibi onların da kullandığı manada 
bu kelimeyi kullanmaya hak tanımaz. Sovyetler Birliği daha 
çok Bismark Almanya'sına benziyor. Orada da Prusya birinci 
sırada yer alıyordu, aynen Sovyetler Birliği'nde Rusların duru
mu gibi. Bütün iktidar merkezileşmişti. Her şey tek adamda ve 
bir tek şehirde toplanıyordu. Moskova "miiletler üstü" bir fede
rasyonurt başkentiydi. Rus olmayan milletleri eski kötü hatıra
lardan nefret duyarak bünyesine davet ediyordu. Federasyon 
Ruslar için milli büyüklüklerinin ve güçlerinin sembolü olarak 
kalıyordu. Eğer Sovyetler Birliği 'n deki milletler gerçekten Fe
derasyon un onlara ekonomik avantajlar sağlamasını istiyorsa 
onlar idarelerini kötü hatıraların timsali Moskova ve Kremlin'in 
dışında bir başka merkezde aramaJıdırlar. Sovyetler Birliği 
1925 yılında 21, 355, 520 km2 yer tutuyordu. Bunun üzerin
de Rus Cumhuriyeti altı cumhuriyetten birisi olarak yalnızca 
19. 758. 000 km2 toplam yüzölçümünün onda 9'u demektir. 
Nüfus olarak da toplarnın 3/2 sini teşkil ediyordu (Yüz milyon 
sekiz yüz bin nüfusla toplam 146. 943.000 in 3/2 si). 

Rusya bu fevkalade büyük kitlesine rağmen, batı Slav dev
letlerinde ne en küçük menfaat alakası ve ne de en küçük bir 
sempati uyandıramamış ufacık bir Slavcı politika çizgisine bile 
sahip olamamıştır. Ağustos 1920'de Kızıl Ordu Varşova'nın 
kenar mahallerine kadar itilince Sovyet Rusya Asya'ya döndü. 
Stalin buradaki milliyet meselelerinden kaynaklanan sıkıntıya el 
koyarak, kuwetlerini bu işin üzerine sevk ettikten sonra batıya 
karşı kesin bir savaş düzenlemek istiyordu. 26 Şubat 1921 'de 
İran'la bir anlaşma imzaladı. Bununla İran'ın Rusya'ya olan 
borçlarını iptal ediyor. İran hükümetine yollar, demiryolları bı
rakıyordu. 16 Mart'ta aynı yıl Türkiye ile benzer bir anlaşma 
imzaladı: "Doğudaki milli hareketlerin yeni bir sosyal düzen 
için çarpışan Rus işçilerinin gayesi ve zihniyeti ile uygunluğunu 
tanıyarak, akit her iki tarafın serbestçe seçtikleri hükümet şekil-
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leri ile milletlerinin bilniyeti ve bağımsızlığını savunma hakları 
olduğunu aÇıkça tasdik ederler". Temmuz 1921' de Sovyet 
Rusya ilk halk cumhuriyetini Moğolistan' da kurdu ve bir kaç ay 
sonra benzer bir dostluk anlaşması imzaladı. 1922 yılının so
nunda, Moskova hükümeti bütün Uzak Doğu topraklarını ken
di hakimiyeti altına aldı ve Çin 'le ittifak yapmayı aradı. O gay
retlerini Birinci Dünya Harbi sırasında batılı güçlerin kazandığı 
noktalara topluyordu. Bu gayeyi takip ederek Rusya Almanya 
ile 16 Nisan 1922 de Rapollo anlaşmalarını imzaladı. Bütün 
bu manevralar Varseilles Anlaşması'nın ve milietler ittifakının 
neticelerini yıkmayı hedef alıyordu. Bu ittifakla Çekoslov::ı.kya, 
Polanya ve Yugoslavya bağımsıziık sağlamışlardı. Bu "anti-em
peryalist" tavır Sovyetler Birliği'nin marksist tarihçilerinde de 
vardır. Onlar kendi usulleri ile Rusya tarihi ve dünya tarihini 
yeniden yazarken bunu kullanmışlardır. Bu tarih okulunun ön
cüsü tarihçi Mikail Nikolaevich Pokrovsky (1868-1982) oldu. 
O, 1905 yılında Bolşevik partiye girdi. 1917 yılmda ona yeni 
halk eğitiminin idaresi verildi (La Russkaya istorya Sarnam 
Szhatorn Ocherke} "Rusya'nın Kısa Tarihi"ni 1920 yılında 
Moskova'da neşretti. Eser Lenin'in hoşuna gitti. Müellifin adre
sine bir tebrik mektubu gönderdi. "Kitabınızı çok sevdim. Bü
tün Avrupa dillerine tercüme edilmesinin gerektiği fikrindeyim. 
Size küçük bir hususu hatıriatmama müsaadenizi rica ederim, 
bu kitap, el kitabı olacaktır. Bu sebepte buna kronolojik bir in
deks eklenmesi lazımdır". Sosyal İlimler Ansiklopedisi, Pok
rovsky'e 1933'de bir makale tahsis etti. Bu makaleye göre 
onun eserleri "Rus tarihinin Ortodoks, marksist tefsiri" ve 
"Sovyetler Birliği'nin tarihi ispatı" idi". Eser Marksizm-Leni
nizm ve Stalinizrni ilmi araştırma ve doktrin olmasına göre bir
leştiriyor, dengeliyordu. O sınıf çatışmasını "ilmi", "ideolojik" 
ve "tarihi" esaslar üzerinde düzenliyordu Le Malaya Sovyetska
ya Entsiklopediya, 1930 yılmda Moskova'da yayınlandı. Pok
rovsky için burada "onun yalnız Rusva' da değil bütün dünyada 
en dikkate değer tarihçi" olduğu yazıldı. 

Bütün milli hisler ve Rusya'nın bütün methiyesi tarihe 
Pokrovsky'nin verdiği manadarı çıkıyordu. Çarların politikası 
olan her şeyi, bütün eski fikirleri silip süpürüyordu. Diktatörle-
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ri, savaşların sorumlusu kabul ediyordu. Geçmiş zamanların 
kahramanlarını ihmal ediyor, efsane ve hikayeleri reddediyor
du. Marksist tarihçilere verdiği ilk konferansta sert bir şekilde 
Ermenistan'ın ilhakını tenkit etti ve bu vesileyle 1877'de Bul
garistan için Rusya'nın emperyalizm endişesi ve menfaat sa
ikiyle yaptığını hatırlattı. " Biz diğer Ruslar -ve ben saf Rus ka
nı taşı~ıorum- hayal edilebilecek en büyük hırsızlardan olduk". 
Aynı zamanda Rusya 'yı 1914 büyük harbini ateşlemenin me
suliyetiyle de itharn ediyordu. 

Fakat her şey, 1934 yılında ansızın değişti Pokrovsky'nin 
teorilerine antimarksist ve anti-bolşevik olduklan vesile edilerek 
resmen taarruz ediliyordu. O, Rusya tarihinin diğer milletleri
nin tarihinden farklı olmadığını savunuyordu, özellikle batılıla

rın tarihinden tek ayrıldığı taraf her şeyde ifadesini bulan gecik
me idi. 1934 yılında Sovyet hükümeti bizzat Rusya tarihinin 
yazılmasını ele aldı. Rusya tarihinin redaksiyonu ve dış ülkelerle 
münasebeti eski kavramlarla tekrar ele alındı: Halkın orijinal ve 
ortak karakteri, Rus ihtilalinin köklerini milli toprakta derinlere 
saldığı, bunun Rus hayatının yeni tefsirine ve bütünüyle yapıya 
girmekte gecikmeyeceği tespit edildi. 1933 Kasımında Opera 
Comique 'te "Bogatyri" Le s Vaillants Chevaliers Demian 
Bendy'nin bolşevik şairlerinen tanınmışının temsili yasaklandı. 

Bu piyeste Bendy, eski efsane kahramanlarıyla alay edi
yordu. Bunlar Rusya'ya dini Hristiyanlığı değiştirmek için gel
mişlerdi. Bu tutum şimdiye kadar Sovyet propaganda çizgisin
deydi. Halk efsanelerinin (magnificine) kahramanlarını karika
türize ederek onları yaralıyordu. Byliniier Rus halkının en cesa
retiileri en cömertleri ve Tatar işgaline karşı muzaffer mukave
metin savaşçılarıydı. Nihayet Ruslan İsa'nın dininden acı olay
larla döndürmenin kabil olmadığına hükmedildi. 900 yılı civa
rında Ruslar Hıristiyanlığı ve büyük aziz Viladimir'i kucakla
mışlardı. 28 Mart 1937'de Pravda, Pokrovsky'i bu bölümü 
yazdığı için ele alıyordu: "Rusya'nın Tatarlar tarafından fethi, 
Soloiev'in öğrettiği gibi bir işgal değildir. Vahşi stepler daima 
bir tarım toplumuna, onun zenginliklerine hasretle bakarlar. 
Fakat eşit şekilde medenileşmiş iki ülkenin karşılaşması bahse 
konu olduğu zaman, hangisinin diğerine üstün olduğunu söyle-
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rnek güçtür Pokrovsky'nin yaptığı gibi "Büyük Rusya Mosko
va'da kurulmuş, Slavlarla Finlerin kanşan kanıyla meydana gel
miştir" demek milli mazi aleyhtarlığı ve aynı zamanda yanlış
tır". Y. V.Tarle ihtilalden önce yazan bir tarihçiydi, Bolşevik 
aleyhtarlığı ve emperyalizm taraftarlığıyla itharn edilmişti. 
Memleketine geri çağırıldı. O vatanperverlerin 1812 ve 1854 
de işgalcilere karşı yaptıklan savunmayı takdim ederken meş
hur oldu. 

Stalin, 1936 yılı ve sonraki senelerde beklenilmeyen ve 
şaşırtıcı bir metot uyguladı. İşçi sınıfının sosyalist hislerine ses
Ienirken aynı zamanda milliyetçilerin ananevi hassasiyetini ha
rekete geçiriyordu. Chestakov'un "Sovyetler Birliği Tarihi Üze
rine" adlı el kitabı ı 937 yılında bir hükümet komisyonu tara
fından en iyi kitap seçildi. Giriş şu satırlada başlıyordu: "SSCB, 
Sosyalizm memleketidir. Dünya üzerinde tek sosyalist ülke bi
zim ana vatanımızdır" Şu netice ile bitiyordu: "Vatanımızı sevi
yoruz. onun harikulade tarihini tanımak bizim görevimizdir. 
Tarihi bilen bugünü daha iyi idrak eder ve vatanımızın düşman
larıyla daha iyi savaşır ve sosyalizmi sağlamlaştırır". 

Eski rejime ait milli bayramlar ve kongrelerde ne sınıf sa
vaşının ve ne de sosyal gelişmenin hiç bir alakası olmadığı hal
de, ı 937'den itibaren bunlar resmen kutlanmaya başlandı. 
Hem de aleni olarak, Eylül 1937'de Borodino muharebesinin 
ı25. yıldönümünde büyük bir bayram yapıldı. Borodino Mos
kova'nın güney batısında yüz kilometre kadar mesafede bir kü
çük köydü. Burada General Koutouzov Napolyon'un Moskova 
üzerine yürüyüşünü durdurmaya teşebbüs etmişti. "Recit de la 
Campagne d'gor" İgor'un Kır hikayesinin 750. yıldönümü ve 
Pouchkine'in ölüm yıldönümlerinde anma törenleri yapıldı. 
Her şey milli günlere vesile kılınıyordu, (Le Recit) Hikaye, 
Prens lgor'un sürgününü dile getiriyordu. Oleg'in küçük oğlu 
olan Prens 1151-ı202 yılları arasında yaşamıştır. Isve:stiya bu 
hikaye ile ilgili olarak şöyle diyordu: "Rus halkının milli ve siya
si şuurunu temsil ediyor". Ve Pravda methediyordu, tıpkı Slav
cılar gibi; Rusların Avrupa'yı Asyalı sürülere karşı koruduğunu 
ifade ediyordu: "Milletin tarihi, sovyet adamlarının, sosyalist 
vatan perverierin kalbinde azizdir. Biz saygıyla aşkla, ataları mı-

257 



PANslAvizM vE Rus Milliyuçilii;i 

zın cesaretinden, zaferinden, gözüpekliğinden bize bahseden 
efsaneleri okuyoruz". 

Bu yeni şarkı vatanı şerefli kılıyor ve ataları, entemasyona
lin yerine yerleştiriyordu. Glinka Operası "Çar için Yaşamak" 
oyununu 1836 yılında temsil etmişti. Moskova'da yeniden sah
neye konuldu. Eğer Baron G. Rosen (1800-1866)"indi. XVII. 
asırda Polenyalılar, Polanya'yı işgal ederken bir köylü hayatını 
Çar için kurban etmişti. Yalnızca bu temsilin adı değiştirildi, 
"Ivan Susanin" oldu ve koronun sözleri: 

Zafer sana, zafer sana, Aziz Rusya. 
Bizim çarımız meşrudur, çarımız Rustur 
Rus tahtının üstüne çık 
O bize zafer içinde geliyor 
Bizim çarımız Ortodoks ve hükümdardır. 
Koronun modemize edilmiş hali şöyledir: 

Zafer sana, doğduğum yer Zafer sana vatanım 
O daima güçlü kalacak Bizim sevgili vatanımız 

Bu milli olan her şeyin üzerinde ısrar, yalnızca Hitler kor
kusundan mı oldu? Yoksa Stalin, yirmi beş yıl şartlandırmaya 
ve teröre rağmen Rus halkının sosyalist eğitimle sathi surette, 
yüzeyde şekillendiğini mi anlamıştı. Lenin enternasyonal prole
tarya teorisini Marx ve Engels'den almıştı. Stalin kitlelerin ku
laklarını ırkın ve mazinin fanatik şarkılarıyla çınlatarak şartlan
dıran Hitler'in mi tesirinde kalmıştı? Slavcılar ve ilk Rus milli
yetçileri başlangıçta ilhamlarını batıdan, romantik Alman ve 
Fransız milliyetçilerinden almışlardı. Danilevsky ve Katkov nesli 
Bismark'ın Pangermanizminden ilham almışlardı. Stalin milli
yetçiliği, onun kızgın şovenizmi, batıya nefreti; Hitler'in başarılı 
propagandasından belli çizgileri kapmışa benziyordu. 

Sovyet diplomasisi, ideolojisini gerçekiere intibak ettirmeyi 
çok iyi bilir. 1933 yılından sonra, Hitler'in yükselişine paralel 
olarak o da kararlarını değiştirdi. Meşhur "Halk Cephesi"nin 
sayesinde Rusya ile demokratik memleketler arasında bir ya
kınlaşma meydana geldi. Sovyetler Birliği, Milletler ittifakı'na 
girdi. Maxime Lityinov adlı halk komiseri Amerika Birleşik 
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Devletleri ile bir dostluk anlaşması müzakere etti. Ocak 
1934'de VII. Sovyetler Birliği Komünist Partisi kongresinde 
Stalin şöyle diyordu: "Bazıları yüksek ırkın, yani Germen ırkı
nın aşağı ırkiara karşı, bilhassa Slavlara karşı özellikle bir harp 
hazırlaması gerektiğini düşünmektedirler." Çoğunun Germen
Siav çatışması telakki ettiği Sarajevo'nun katlinden, bir harbin 
çıkmasına sebep olan cinayetten sonra yine ağır tehdit sözleri 
işitiliyordu. Bunları telaffuz edenler yalnız ırkçı Almanların ağız
ları değil aynı zamanda Kasım ihtilali'nin varisleriydi. 3 Ocak 
1935 günü Litvinov Çekoslovaklara hitap ederken dikkatli bir 
ihtimam gösteriyordu. "Ben Sovyetler Birliği halkları ve Çekos
lovak halkı arasında ırk ve dil bağlanndan bahsetmeyeceğim. 
Eğer bunlardan konuşamazsam sebebi, bunların mazide em
peryalist maksatlarla sık sık istismar edildikleri ve bugün de 
barbar rejimleri ve ideolojileri gizlemek için ırkçı teoriler tara
fından kullanılmakta oluşlarıdır. Ne olursa olsun bu zihniyet 
gerçektir." 

Milliyetçilik, Rusya'da Panslavizm'den daha kuwetliydi. 
Kremlin "Siav kardeşleri" için az endişe duyuyordu. 23 Ağus
tos 1939 Alman-Sovyet Anlaşması bazı Slavlarını Almanlara 
terk ediyordu. Almanlar ve Ruslar bir defa daha batıya karşı ve 
"Fransız-İngiliz-Emperyalizmine" 'karşı ortak bir sebepte birleşi
yorlardı. Almanlar ve Ruslar 1914 savaşının kurbanlan olduk
larından yakınıyorlar ve bu fikir yayılıyordu. Stalin, Alman Dı
şişleri Bakanı Ribbentrop 'tan bir telgraf aldı, altmış yaşına giri
şini tebrik ediyordu. Ve ona cevap verdi. "Alman ve Sovyetler 
Birliği dostluğu kanla mühürlenmiştir ve sarsılmadan kalacak
tır". Bütün memleketlerde, komünistler Moskova 'nın emirleri
ne itaat ederler, nitekim Moskova'nın emrinde, Hitler'e karşı 
yapılan hazırlıkları yavaşlattılar ve savaş çalışmalarının köküne 
darbe vurmaya gayret ettiler. Bu sırada bütün demokrasilerin 
Alman tehdidine karşı bir cephe teşkil etmeleri isteniliyordu. 
Maurice Thorez Rusya'ya sürgüne giderken bunun örneğini 
verdi. İngiliz Hükümeti hürriyetin son burcunu, nasyonel sosya
list kuwetleri savunuyordu. 21 Ocak 1941 günü yayımlanan 
Daily Worker gazetesinde yayınlanan makaleleri fesatçı bularak 
neşriyatını yasakladı. 
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22 Haziran 1941'de Almanya'nın Sovyetler Birliği'ne kar
şı sert taarruzu, komünistlerde radikal bir değişme meydana 
getirdi. Mevcut durum asla 1914'teki şartlara benzemiyordu. 
O sırada Ruslar küçük bir Slav memleketini savunmak için har
be girmişlerciL Bu defa Stalin, Alman birliklerinin Bohemya, 
Polanya ve Sırbistan'ı işgal ederek altüst etmelerine rağmen 
mümkün olmayanı yapmak, Hitler'le d:Jstluk bağlarını muhafa
za etmek için gayret gösteriyordu. Artık Almanya'dan bir şey 
beklemenin mümkün olmadığını anlayınca Panslavlara hızla ve 
hararetle sarıldı. Daha önceki Rus hükümetlerinde böyle bir ta
vır görülmemişti. Böylece Bulgaristan, Hırvatya ve Slovak
ya'nın Slav memleketleri olarak Almanya'nın yanında yer al
masına rağmen, İkinci Dünya Harbi sırasmda öngörülmeyen 
ve şimdiye kadar tahakkuk etmemiş olan bir olay zuhur etti: 
Moskova Panslavizm doktrinini benimsedi ve kendi propagan
dasının güçlü bir aracı olarak kullandı. İkinci Dünya Harbi bi
rincisi gibi hayret verici şekilde bitti. Hiç olmazsa orta ve doğu 
Avrupa için böyle oldu. Savaş 1914 harbinden sonra kazanıl
mış durumları iptal etti ve batı Slavlarının zaferlerine son verdi. 
Panslav Danilevsk ve 1867 Moskova kongresinin rüyaları, 

1945 yılında gerçekleşmişe benziyordu. Doğu Slavları, Rus
lar, Alman ve Batı Slavlarına muzafferdi. Rusya 1860-1870 
yıllarında Rus milliyetçilerinin sınırlarını götürmek istedikleri 
Stettin-Trieste hattına kadar yayılmış ve burada sınır tutmuştu. 
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iKiNCi DÜNYA HARBi'NDEN 

SONRA DOGU SLAVLARININ ZAFERi 

1939 Ağustosundan 1941 Haziranına kadar Sovyetler 
Birliği net bir biçimde Rusçu olan bir politika takip etti. Bu po
litikada antifaşist yahut Panslavist tek çizgi yoktu. Asla Çeklere, 
Polonyalılara yahut Alman işgali altında müthiş ıstırap çeken 
diğerlerine karşı en küçük bir sempati ifade etmedi. Lenin, 
"Milletlerarası ilericilik" adına Sovyetler Birliği'nde yaşayan 
Müslümanlar'ı Arap alfabesini terk edip Latin alfabesi almaya 
zorladı. 1939'da Stalin onlara Rus alfabesini cebirle kabul ettir
di. Otorite gitgide gaddarlaşıyordu. Leninci komünizm Birinci 
Dünya Harbi arasında hasım kamplarda bozguncu bir propa
ganda yapmıştı. Bu propaganda 1939 yılında tekrar ele alındı. 
Fakat bundan istifade edenler demokratik güçler oldu. Sovyet 
hükümeti desteğini faşizm kampına vermekte tereddüt etmedi. 
Ve öyle güzel durdu ki 1939'dan 194ı'e kadar SSCB adeta 
savaşmayan bir müttefik gibiydi. Eğer Rusya bu hüsnüniyetli 
tarafsızlık çizgisini terk etti ise bu onun kendi isteğine rağmen 
olmuştur. Fakat olaylar onu demokrasilerin müttefiki yaptı. Ka
bule mecbur bırakıldığı rolü heyecansız yüklendi. Başka çaresi 
yoktu. Komünizm'in Rusya'daki efendileri Mayıs 1941'e kadar 
Rusya'da sulhu koruyacakianna inanıyorlardı, önemli ölçüde 
aldandılar. Ancak bu durum onların 1945 Ocağında olayların 
nasıl gelişeceğini önceden görmüş olduklan yolunda öğünmele
rine ve gelecekte hadiselerin nasıl gelişeceği hak~unda tek fik
rin kendilerine ait olduğunu beyan etmelerine engel olmadı. 6 
Kasım ı 94 ı' de Stalin, Moskova Sovyet'ine gönderdiği rapor
da haklı olarak Almanlan itharn ediyordu: "Ain·,anlar sulha 
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meftun bu memlekete kalleşçe saldırdılar". Komünistler temen
ni olunanın aksine savaş yapmaya karşı idiler. Yalnızca sosyal 
adalet, demokrasi ve proleter ihtilali sebebiyle değil, fakat "mil
li bağımsızlık savaşı", "vatanperver bir savaş" gibi ifadelere de 
karşı idiler. Aynı isimle 1812' de çann bir savaş yaptığını unut
mayalım. Bir raporda yukanda yer alan hususlar Stalin'in kul
landığı ifadeler "Büyük Ekim sosyalist ihtilali"nden beri hiç işi
tilmemişti. Ekim ihtilalinin yirmi dördüncü yıldönümü kutlanı
yordu. "Hitler, Slav milletlerini, Rusları, Polonyalıları, Çekleri, 
Slovakları, Bulgarları, Ukraynaltiarı ve Beyaz Rusları yok et
mek istiyor" deniliyordu. Naziler "Büyük Rus milletini yok et
mek isteyen bir cürete sahipler. Plekhanov'un, Lenin'in, Be
linsk ve Tchemychevsky'nin, Pouchkine, Tolstoi'nin, Glin
ka'nın, Tchaikowsky, Gorky, Tchekov, Sechenov, Pavlov, Re
pin, Sovrikov, Souvorov ve Koutouzov'un milleti" kısa bir za
man sonra Kızıl Ordu'ya askerlerin "büyük cetlerin keskin yüz
lerini" düşünmeleri için nasihatte bulunması bildirildi: Al'exand
re Nevsky, Dimitri Donskoy, Kouzma Minin, Dimitri Poz
harsky, Alexandre Souvorov, Mikhail Koutouzov". ihtilalci ve 
millet üstü Kızıl Ordu bütün ataları hatıriayarak çarpışıyordu, 
aynı zamanda Ortodoks Kilisesi'nin azizlerini ve bütün çarların 
generallerini hafızasında toplayarak güçleniyordu." 

Savaş yıllarında Rus vatanı Sovyet vatanının üstüne geçti. 
Milli değerler tekrar ortaya çıktı ve artık ihtilal ve sınıflar çatış
ması bahse konu değildi. Rus olmayan Sovyet milliyetlerinin 
hiçbir ağırlığı yoktu. Geçmişin bütün Rus savaşçıları ve kahra
manları hoş görülüyordu. Goloubov "Le General Bogration" 
zamanında, Borodino savaşında yaralanmış ve sonra ölürken 
çardan gelen tebrik mektubunu okuyan ve çann imzasını öper
ken "Vücudum, kanım, ruhum son damlasına kadar vatanımın, 
majestelerimin hizmetindedir" diyen Rus subayını canlandırdı. 
Kont Alexandre Vasilyevich Souvarov (1729-1800) Feld mare
şaldi, Çar adına merhametsizce Pougatchev köylü ayaklanma
sını ve son Polanya mukavemetini ezmişti. Komünist gençliğin 
en büyük kahramanıydı. General Broussilov, 1917 Mayısında 
Bolşeviklerin Rus ordusuna kumandan olmuştu. Dikkat ve ihti
mamla çalıştı ve "büyük saygı" kazandı. Kızıl Ordu'nun Kras-
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naya Zvezda gazetesi 3 Eylül ı 943 günü şu iltifatla bahsediyor
du: "Bu adam son harbin zor yıllarında Rus ordusunun şeref ve 
zaferini gereğince savundu". 

Rus milliyetçileri koruyucu savunmada kalan bir vatanper
ver varlıktan memnun olmuyorlardı. Onların şovenizmi, mem
leketi tehdit eden askeri karışıklığı haklı olarak izah ediyordu. 
Bu şovenizm, doğrudan doğruya mütecaviz bir biçim alıyordu. 
Eğer Doğu Polanya'nın Basarabya'nın ve Bukovine'nin ilhak; 
bir noktada Ukraynalıları ve Beyaz Ruslan, Sovyet bayrağı al
tında birleştirmek arzusuyla haklı görülebilir ise de Balkan böl
gelerinin ilhakını haklı gösterecek hiçbir şey yoktur. Tabii ola
rak çok sayıda Bolşevik olmayan Rus milliyetçisi bunu alkışlı
yorlardı. Macar bağımsızlığı yahut İrlanda'nın bağımsızlığından 
yana olanlar Moskova'nın Transcaussasie'de, Baltık kıyılarında 
yahut Ukrayna'da iktisat ve emniyet gerekçeleriyle hakim ol
masından taraftardılar. Bu küçük Baltık milletleri yirmi yıl ba
ğımsızlık içinde yaşadılar, oldukça yüksek bir hayat seviyesine 
ulaşmışlardı. Fakat tarihi geçmişe, onlara yardım edebilecek 
yabancı dosta sahip değillerdi, özellikle ağır şartlarda kalmışlar
dı. Bu durumda Sovyetler Birliği'nde enternasyonali milli bir 
marş gibi muhafaza etmek mümkün değildi. "Enternasyonal 
İnsan ırkını birleştirdi". Bu beste garip bir şekilde V elinkaya 
Rus zaferiyle dolu bir atmosferde her yerde işitiliyordu. Yani 
Rusya'dan ve Rusya'nın büyüklüğünün dışında hiçbir şeyin he
saplanmadığı hiçbir-şeyin önem taşımadığı bir atmosferde söy
leniyordu. "Bizi hiçbir şey kurtaramayacaktı, ne çar, ne Allah, 
ne kahramanlar" Bu meydan okuma Velik Stalin dersi ile uy
gun düşmüyordu, Büyük Stalin' e ise uygundu, çünkü o aynı za
manda kahramandı. Çar'dı ve halkının Allah'ıydı ve ona göre 
bütün insanlığın ... 

9 Şubat ı946'da Moskova Radyosu'nda yaptığı seçim ko
nuşmasında Stalin "Çokuluslu Sovyet Modeli"ni şöyle methe
diyordu. Bu sistem savaş tecrübesine mukavemet etti. Çünkü 
SSCB' deki farklı milletierin dostluk hisleri ve kardeşlik işbirliği 
duyguları üzerine kurulmuştu. Haziran ı 94 ı' de Sovyet hükü
metinin bu milletlerden birisi için "barbar bir tedbir" aldığını, 

çarın bile bunda uzun süre tereddüt etmiş olduğunu unutmuş 
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görünüyordu. Bahse konu olan Rusya Almanlarıydı. XVIII. 
asırdan beri Volga havzasına yerleşmişlerdi. 1916'da I. Cihan 
Harbi'nin ilanından iki yıl sonra Rus hükümeti geçici olarak 
Volga Alımanlarını nakletme kararı aldı, fakat Mart ihtilali bu 
projeye engel oldu. Kasım 1917'de Lenin, Alman sosyalistleri
ne olan minnetiyle Volga'ya özel imtiyazlar verdi. Volga Al
manları Oblast, komünist hükümet tarafında kurulan ilk muh
tar teşkilat oldu (Temmuz 1918} Burası 1924 yılında muhtar 
bir cumhuriyet oldu. Yahut R.S.F.S.R. Pokvovsk şehrine "En
gels" adı verildi. Katherinenstadt şehri de Marxstadt oldu. 
Temmuz 1941 de Stalin geçen yirmi yılda, kardeşlik ve daya
nışma adına yapılan nasihatlerin Sovyetler'de tam bir başarısız
lığa uğradığını fark etmeye başladı. Hitler ordusunun Rusya'nın 
az batısında bulunduğu sırada Stalin hiçbir ihanet deliline sahip 
olmaksızın bu bölgedeki bütün Almanların sürgüne gönderil
mesini emretti. Yirmi yıl önce vermiş olduğu muhtariyet bir ka
ğıt parçasından ibaretti. Bir siyaset ve kültür gerçeğini imha et
mek isteyen bu politika tamamen ırkçıydı. 

Sovyetler Birliği'ndeki diğer dört milliyetçi Müslüman top
luluğun durumu biraz farklıydı. ı 7 Aralık ı 9 ı 7' de Lenin ve 
Stalin yeni hükümet adına doğudaki ve Rusya'daki Müslüman
lara hitap eden bir mesaj gönderdiler. "Halkı sayan, zincire vu

ran hükümdarlık artık son bulmuştur. Yeni bir dünya doğmak 
üzeredir. Serbest insanların ve çalışanların dünyası. Rusya 
Müslümanları, Volga ve Kırım Tatarları, Kırgızlar ve Sibirya 
şartlan ve Türkistan... Kafkas dağlıları! Hepimizin mirası olan 
camiler ve şapeller yıkılmıştı. Adetler, inançlar, çarlar ve Rus
ya'nın zalimleri tarafından ayaklar altına alınmıştı. Bundan 
böyle adetlerimiz ve inançlarımız milli müesseselerimiz ve kül
türlerimiz serbesttir ve dokunulmayacaktır. Serbestçe milli varlı
ğınızı düzenleyiniz! "1943- 1944 yıllarında dört Sovyet Müslü
man devleti muhtardı. Kalmuklar, ASSR, Kırım Tatarları, 
ASSR, İnguşlar ve Kafkasya'nın muhtar kuzey bölgelerindeki 
Karakarpatlar. Hepsi haritadan silindiler, imha edildiler. Sağ 
kalabilenler Asya'nın uzak köşelerine sürüldüler. Bu topluluk
lardan hiçbir hatıra, hiçbir çizgi muhafaza edilmedi, Ruslar 
hepsini sildiler. Bu memleketleri iskarı etmek üzere Ruslar gön-
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derildL Bu aşırılıklara yahut cinayetlere en küçük bir haklılık 
gerekçesi gösterilmedi, aksine bu cürümler kollektif suçluluk 
farz edilerek işienildL Almanların ileriediği ölçüde, bazı işbirliği 
olaylannın kendiliğinden hasıl olduğu farz edilebilir. Şurası şüp
he götürmez ki eğer Hitler daha az gaddar ve daha az rezil ol
saydı, Stalin'e sadık olmayan büyük sayıda unsuru kendisine 
bağlayabilirdi. Stalin, süratle ancak Ruslara dayanabileceğini 
anladı. Açıkçası büyük Rusya'nın Ruslanna. Bunların vatanse
verlikleri ı939-4ı yıllarının işgallerinde görülmüştür ve bunlar
dan bazılan Stalin'i XIX. asır milliyetçilerinin Panslavizm ve As
ya ile ilgili rüyalarını ve aynı zamanda evrensel bir sosyal adalet 
ümidini gerçekleştirecek bir şef gibi görüyorlardı. 

Stalin Ruslara yapılması gerekenin şuurundaydı. Bu minne
tini açıkça 24 Mayıs ı945 günü Kızıl Ordu'nun şefleri şerefine 
verdiği bir ziyafette yaptığı konuşmada dile getirdi: "Bizim Sov
yet halkımızın sıhhatine içiyorum." Ve önce Rus halkının sıhhati
ne, çünkü Rus halkı Sovyetler Birliği'ni teşkil eden bütün milletie
rin en yiğit ve en dikkate şayanıdır. Bu savaş boyunca Rus milleti 
Sovyetler Blrliği'ndeki diğer milletiere nazaran daha ağır basan 
bir değeri olduğunu ispat etti. Onun hükümete verdiği itimat, gü
ven, insanlığın düşmanı olan faşizme karşı tarihi bir zafer sağla
mıştır". Rus emperyalizminin zaferleri ve güçlükleri o zamandan 
beri resmi olarak Stalin' e aittir. Hitler'le imzaladığı gibi Japonlar
la da ı 94 ı yılında bir dostluk paktı imzalamıştı. ı 945 Ağusto
sunda bunu inkar ederek Japonya'ya saldırdıktan sonra 2 Eylül 
1945 günü Moskova Radyosu'nda zafer şarkısı söylüyordu. 

"Rus ordularının ı 940 'teki mağlubiyeti bize acı hatıralar 
bırakmıştır. Bu çok karanlık bir işti ve bizim halkımız sabırsızlık
la bunu silebilmeyi bekliyordu. Biz, benim nesiimin adamları, 
sizin gençliğinizden bugünün gelmiş olmasını bekliyoruz. Ve iş
te o gün gelmiştir!" Bu hayret verici konuşma Mussolini'nin 
Habeşistan'daki Adova Harbi'nden sonra yaptığı konuşmayı 
hatırlatmaktadır. Stalin'in beyanatı sosyalist doktrinde toptan 
bir dönüşü ifade etmektedir. ı 905 yılında Sosyalist doktri.n 
şöyle tarif edilmişti ve ı94ı yılında aynen öğretiliyordu. "Le
nin ve Bolşevikler bu utanç verici savaşta (burada Rusya'nın 
Japonya 'ya karşı ı 940 yılındaki savaşı bahse konudur) çarın 
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mağlubiyetine yardım için çalıştılar, çünkü bu mağlubiyet ihtila
lin zafere ulaşmasını kolaylaştırmıştır. " Makalelerinden birisin
de yoldaş Stalin bu mağlubiyetin neden zaruri olduğunu şöyle 
izah eder: "T emenni edelim ki bu savaş, çarlık rejimi için Kırım 
Harbi'nin olduğunda daha büyük bir felaket olsun. Kınm Harbi 
köleliğe son vermişti. Bu defa, bu savaştan sonra ve bu mağlu
biyeti takiben biz çarlık rejimini toprağa gömeceğiz. Jandarma
larıyla ve rezil gizli polisiyle birlikte ... " 

Demek ki, Sovyetler Birliği otuz yıl geriden eski Rusya'nın 
dilini, emellerini tekrar alıyordu. Dünyayı sarsan, 1917 yılı Ka
sımının on gününde bunların kefenlendiğine inanılmıştı. Bu ta
lepler milliyetçilik ve emperyalizm iç.erisinde bir uzlaşmazlık 
meydana çıkarıyor ve buna hiçbir resmi politika asla kefil ol
muyordu. Buna bütün liberal temayüllü adamlar genişliğinde 
değildi. Onun bazı ihtiraslanndan soyunmuştu. Bununla bera
ber Palacky'nin tereddüt ettiği evrensel bir monarşiyi tesis et
mek ümidini muhafaza ediyordu. Başa çiçeği burnunda bir hü
kümdar, bir halk adamı, sosyalist İncil'in havarisi yerleşecek ve 
ona "Deha", "Her şeyi bilen" gibi sıfatlar verilecekti. Şurasını 
normal karşılamak gerekir. Benzer bir iklim Panslavizm perde
sinde, 1848 Panslavizm'i ile değil ve fakat 1867'de Moskova 
Panslavizm'i ile görülmüştü. Rusya'nın Slav milletleri kurtarma
sını istiyordu. Bu Panslavizm nihayet bir "Pan-Rus" idi. Yük
sek Sovyet milliyetleri giriş komisyonu başkanı, Rusya'nın Sov
yetler Birliği'nin oynadığı rolün ehemmiyeti üzerinde ısrarla du
ruyordu: "Sovyetler Birliği'nin parçasını teşkil eden milletler 
Rusya'nın son büyük yurt savaşında nihai zaferin kazanılmasın
daki önemli payını mükemmelen bilmektedirler. Bu sebeple 
Rus milletinin itibarı fevkalade yüksektir. Bunun için S. S. C. 
B. halkları, Rus milletine sınırsız itimat, güven, büyük bir aşk 
ve hudutsuz minnet duyarlar". Aşk ve minnettarlığın Rus ordu
lannın kurtardığı genç Slav kardeşlerde de bulunması ümit edi
liyordu. 

Yeni Panslavizm, batıya dönük bakışlarını ve gayretlerini 
artık Moskova üzerine çeviriyor. ilim ve edebiyat adamları 
onun meziyetlerini ifade etmek için toplanınayı ihmal etmiyor
lardı. A. A. Zhdanov (1896-1948) Sovyetler Birliği'nin en nü-
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fuzlu adamlanndandı. 26 Eylül 1946 günü Pravda'da şöyle ya
zıyordu: "Elbette bizim edebiyatımız burjuva sisteminden çok 
yüksek olan bizim sistemimizin aksidir. Burjuva kültüründen 
fevkalade yüksek olan bu kültürün, cihan şümul bir ahlak telki
ni maksadıyla diğer halkiara öğretilmesi hakkına sahibiz. Bizim 
gibi bir millet nerede bulunur?" 27 Haziran 1947'de yine 
Pravda şöyle yazıyordu: "Şüphesiz dünyanın sa11at merkezinin 
halen Moskova olduğunu söyleyebiliriz. Moskova, en dikkate 
değer tekniğin, en yüksek manevi manaya sahip insanların, en 
modern sanat düşüncelerinin ışıklanın yayan bir ocaktır." Bu 
harikulade kültür asla geçmişte bu kadar güzel olmadı. Bu ken
disini ifade etmeye layık bir vasıta buldu: Rus dili. "Gelecek 
Rus dilinindir, çünkü bu dil sosyalizmin dilidir" diye Moskovsky 
Komsomolets, 6 Mart 1945'te yazıyordu. "Demokratik halk
lar, Rus dilini öğreneceklerdir. Bu dil milletlerarası dünya dili
dir". Batı Slavları bu dile uymaktan ve Rus kültürünü benimse
rnekten uzak duracaklardır. Onlar kan ve gelenekleriyle daha 
gelişmiş ve dünyanın en mükemmel kültürüne mensup değiller 
miydi? İki ay sonra Almanlar Sovyetler Birliği'ni işgal ettiler. 
10 Ağustos 1942'de Panslav kongresi general Alexandre S. 
Goundorov'un başkanlığında Moskova'da toplandı. Subaylar 
katılmadılar, fakat komünist zihniyet en tanınmış isimlerle tem
sil edildi. Nikolai Semenovich Tikhonov birinci sıradaki yazar 
ve kurtuluş savaşı madalyası sahibi, A. A. Fadayev ve Alexei 
Tolstoi, kompozitör Chostakovich Polonyalılar arasında Wan
da Wassilewska, dram yazan Alexan-der Korneichuk'un eşi ve 
Çekierin arasında Zdenec Nejedly ve Jan Sverma. Tolstoi, açış 
nutkunda acele içinde şöyle dedi: "Eski Panslavizim ideolojisi 
reaksiyonerdir, kullanılmayacak kadar eskimiştir ve terkedilmiş
tir, Slavlar, birleşelim. Ta ki her bir Slav milletinin, rahatça var 
olma hakkı, mevcudiyetini korusun ve bizim kültürümüz ser
bestçe gelişebilsin". Fakat ana konu, Almanya'ya karşı savaştı 
ve hepsini güçlerini bir araya getirmeye zorluyordu. 

İkinci Slav kongresi 4 ve 5 Nisan 1942'de Moskova'da 
toplandı, birincisinden daha iyi hazırlanmıştı ve daha entere
sandı. Chostakovich burada askerlere seslendi: "Rus olmakla 
iftihar ediyorum ve Slav olmakla öğünüyorum. Artık bütün zih-
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ni ve ahiakl vasıflanyla Slav milletleri ailesi tarihin kendilerine 
verdiği yüksek görevi ifa edeceklerdir!" Tolstoi, Pravda'da şöy
le yazıyordu: "Bütün Slav milletlerinin tarihini yeniden tefsir et
mek ve yeniden düzenlemek bizim için elzemdir... Bin yıldan 
beri bizim genç kanımızla ihtiyar Bizans caniandı ve Slavlann 
sayesinde antik medeniyet korundu ve feodal Avrupa'ya nakle
dildL Slav halklan barış, hürriyet, kültür ve büyük işlere aşıktır
lar. Doğuda, göçebe imparatorluklarını karakterize eden dün
yayı fethetmek hayaliyle dolu, batıda Ortaçağ imparatorlarının 
muhteşem binicilik merasimlerinin alaylı şekilde güçsüzlüğü 
içinde yaşayan komşulan vardı, Slav dünyasının mukavemeti 
bazen doğudan ve bazen batıdan gelen bu taarruzlara kafa tut
muştu. Avrupa medeniyetinde gerçekten insan! olan ne varsa, 
Slavlara aittir ve bu paha biçilmez hisse gerçek değeriyle takdir 
edilmemiştir ... " 

Hükümetin desteği sayesinde, bu kongre geçmiş kongrele
rin sağlayamadığı neticelere ulaştı. Moskova'da neşrolan Slavi
ane (Siavlar) dergisi Ocak ı943'te, Slav kadınları, öğrencileri 
ve gençleriyle meşgul olmakla görevli komiteler teşkil etti. Pro
fesör Nikolai Sevastianovich Derzhavin, Slav araştırmalarının 
idaresini aldı. ı898'den beri Slav tarihiyle ilgili muhtelif eserler 
neşretmişti, bilhassa Bulgarlara ait olan, ı 945 yılı Lenin Nişanı 
almıştı. Nihayet dışanda Panslav propagandası yapıldı, İngilte
re Kanada, Latin Amerika ve Amerika Birleşik Devletleri'nde 
25 Mayıs ı944'te Londra'da Slav milletleri kongresi toplandı. 
Fakat en önemlisi Nisan 1942'de Amerika'da Detroit'te teşkil 
edildi. Savaş sırasında kullanılan "Büyük Müttefik Rusya" adı 
hatırlatılarak sağlanan heyecanla, on milyon Slav asıllı Arneri
kalıyı teşkilandıran bu kongre Hitler' e karşı, mümkün olan des
teği sağlayacak bir gayretle Sovyetler Birliği 'ni devamlı güçlen
dirmeyi başardı. 

ı 943 yılında Sovyet hükümeti resmen Rus Ortodoks Kili
sesi'ni tanıdı. Moskova metropoliti Sergus, Patrik makamına 
yükseltildi. Bu büyük çapta siyasi bir jestti. Sergius'un halefi 
patrik Alexei 1944 yılında Stalin'i methediyordu: "Bu şef hik
metle doludur. Allah onu bizim büyük milletimize göndermiş
tir." Bütün kiJiselere "Allah'ın bizim çok Hıristiyan halkımıza 
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verdiği şefin refahı ve sıhhati için" dua etmek emri verildi. 
Ortodoks dini bundan böyle Panslavizm 'e destek sağlamalıy
dı. Tıpkı 19. asırda olduğu gibi, bütün Ortodoks kiliseleri 
Moskova'ya tabi idiler. Parik Alexei'nin takdis merasiminde, 
yardımcıları Patrik Alexandrie Antioche ve Georgie hazır bu
lundular ve Patrik 1945 yılında Orta Doğu'ya gitti. Böylece 
bu bölgede mevcut, çarlar zamanındaki bağlara yeni düğüm
ler attı. Avrupa ve Amerika'daki bazı Ortodoks kiliseleri Mos
kova Patrikliğinden çözülmüşlerdi. Bunlardan tekrar girmeleri 
rica edildi. Aynı sene Çekoslovakya'daki Roma Katolikleri, 
Moravya'daki Velehrad'da bir konferans toplamışlardı. Bura
da IX. asırda Aziz Cyrile ve Aziz Methode, Slavlara İncil'i va
zetmişlerdi ve XIX. asırda yine burada muhtelif Slav dayanış
ma gösterileri düzenlenmişti. Konferansta özellikle papazlara 
"memleketi doğuya doğru genel bir sevk gayreti üzerinde 
durmaları" tavsiye edildi. 

Merkezi ve Doğu Avrupa'nın tarihi ve siyasi yapısı Sovyet
ler Birliği'nin 1944 ve 1945 zaferleri sonunda kazandıklarıyla 
Balkanlarda Tuna havzasında ve Vistül üzerinde tamamen de
ğişti. Ruslar, Prusya Monarşisinin beşiği Koenigsberg'e girdiler. 
Berlin'e Budapeşte'ye, Viyana'ya ulaştılar. Kremlin, Hohenzol
lern ve Habsbourg'ların mirası üzerinde hak iddia etti. Rusya 
harbe girerken herhangi bir şeyi kurtarmak maksadıyla hareket 
etmemişti. Şimdi Slavların "kurtarıcısı" pozunu almıştı. Yugos
lavya kralı Pierre, ll Haziran 1945 günü Londra'da şöyle di
yordu. "Slav milletleri Rusya ile kardeşçe birleşrnek için derin 
bir arzuya sahiptirler. İşte bir Bulgar yazarının dedikleri: "Elli yıl 
boyunca Slav fikri parazit sınıfların menfaatlerine hizmet etti, 
arazi sahipleri ve burjuvalar ki bizzat Slavları sömürüyorlardı, 
onlara yaradı. Bugün ilk defa on üç asırdır Slavlar kendilerine 
emniyet sağlayacak elverişli bir zamanda bulunuyorlar. Artık 
Alman tehlikesi mevcut değildir. Slav halklarını kin e ve geçim
sizliğe iten hükümetler devrildi ve şimdi bu halklar kendi cemi
yetlerini düzenleyebilirler. Slavlar ırki bir grup teşkil ediyorlar. 
Ortak karakterleri, dilleri, kültürleri var. Onlar jeo-politik ve ik
tisadi bir bloktur. Belki böylece Avrupa'da sulhun temininde 
önemli bir unsur teşkil edeceklerdir. Alman kapitalizminden 
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kurtulmak için Slav milletlerinin teknik açıdan mükemmel bir 
iktisat kurmalan onlara bağımsızlık sağlayacaktır. İç politikaları
nın demokrasiye, hürriyet aşkına ve sosyal adalete dayalı olma
sı gerekir. Nihayet sayılan ne olursa olsun, bütün milletiere kar
şı eşitlik prensibine dayalı bir işbirliği kurulmalıdır. Bu Panslav 
cemiyetini koordine etmek ve idaresini almak görevi SSCB ne 
düşüyor". Panslavizm komünist Rusya medeniyetinin, Sovyet
ler Birliği'nin ve büyük Rus milletinin propagandasını yapmaya 
hizmet ediyordu. 

1946 yılında Sovyetler Birliği bütün doğu Avrupa'ya ha
kimdi. Stettin'den hareket eden bir hattın, Baltık üzerinden 
Triyeste'den Adriyatik üzerine ulaştığı bütün doğu coğrafyasın
da, bu hattın gerisinde bütün Slav halkları vardır. Dani
levsky'nin görmeyi temenni ettiği buydu. Macarlar, Romenler 
ve Arnavutlar, Yunanlılar ve İstanbul bunun dışında kaldı ise ve 
böylece Danilevsky'nin bu dilekleri gerçekleşmediyse bu 
Churchill ve Bevin gibi geleceği gören adamların onlara verdiği 
mukavemetin neticesidir. Fakat artık Kengsberg, Kalining
rad'dır. Potsdam, komünistlerin ellerindedir. İki Slav milleti Po
lanya ve Çekoslovakya toprak açısından çok küçülerek harp
ten çıktılar. Moskova bu durumda yeni haklar iddia etti. 1919 
yılında kaybettiklerini, 1939'da Hitler'e verdiklerini batı de
mokrasilerinden istedi. Bütün arazi ihtilaflarını düzenledi ve te
sir çevresindeki Çekoslovakya 'dan Ukrayna Karpatlarını aldı. 
Böylece Rusya doğrudan Macaristan ve Çekoslovakya ile kom
şu oldu. Stratejik önemi olan Tuna ovasını ve güney Karpatlan 
ele geçirdi. Böylece sınırını Oder-Neisse hattına ulaştırdı. Bu 
durum, çok eski geçmişin asırlık ümitlerini faşist diktatörlerin 
hayallerini hatırlatıyordu. Göçmen Polonyalılar ve onların 
londra'daki hükümeti bütün Slav milletleri içerisinde, tek sert 
protestoyu yapan oldu. Polanya'nın gelenekleri ve ümitleri bir 
defa daha öz yurdunda kopuyor, sürgüne gidiyordu. Ana vatan 
toprağında, bilhassa Slavlar için aziz olan "barış" ve "demokra
si" aşkına olan inançta ısrar eden sesler yükseliyordu. Bu, ro
mantiklerden beri tanınan bir hava idi. Hender'in devrinden 
beri Slavcılar bu şarkıyı kesintisiz söylemişlerdi. Komünistler 
bugün onu tekrar ele alıyorlardı. Hava aynı kalıyordu. Ancak 
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bundan böyle bu "demokrasi" ve bu "sulh"u bütün halklar bü
yük cemaat içerisinde bulabileceklerdi. Bunun için onların da 
Slavlann yaptığı gibi, Sovyet Rusya'ya ve Stalin'e ebedf min
netlerini ve çözülmez bağlılıklarını teyit etmeleri yeterdi. 

1946 yılında Belgrad'da bir Panslav kongresi oldu. Bu 
Panslavizm'in tarihinde üçüncü büyük kongredir. Birincisi 
1848'de Prag'da olmuştu. Batı demokrasileri temayülünü tem
sil ediyordu. İkincisi Moskova'da 1860 civarındaki Rus milliyet
çilerinin görüşlerini aksettiriyordu. Nihayet üçüncüsü Belgrat 
kongresi Moskova'nın Slav dünyası üzerindeki muzaffer baskı
sının tasdikiydi. Tito, harp lideri, sadakati doğrulanmış eski ko
münist savaşçıydı. Yugoslavlar, Mareşal Stalin'den hemen son
ra, sırada yer alırken büyük bir saygı gördüler. Esasen Belg
rad'ın kongre şehri olarak seçilmesinin sebebi de buydu. 1947 
Eylülünden itibaren burası aynı zamanda Kominform'un mer
kezi oldu (Komünist infarınasyon Bürosu.) Programda üç soru 
vardı: Slavlann kültür dünyasına iştiraki, demokrasi ve sulh için 
savaşa Slavların katılması, işbirliği ve teşkilatlarımanın genel 
problemleri. İlk defe bir Panslav kongresi resmi hüviyet alıyor 
ve yine ilk defa Birleşik Devletler, Kanada, Güney Amerika, 
Avustralya ve Yeni Zelanda temsilci gönderiyorlardı. Aus
landsslaven'ler Auslandsdeutschen'lerle mukayese edilebilir Al
man asıllı kadın ve erkekler vardı fakat Alman vatandaşı değil
lerdi. Hitler'in davetine koşarak gidiyorlardı, Slav delegeleri 
milliyetlerine göre sınıflandınlmamışlardı. Fakat mensup olduk
lan devleti esas alan bir uygulama vardı. Sovyetler Birliği orada 
idi. Bu Slav devleti, içinde bulunan Sovyetler Birliğinin parçası 
olan Slav olmayan milletlerle, Ukranyalılar ve Beyaz Rusları da 
temsil ediyordu. Böylece Yugoslavya (Sırplan, Hırvatları, Slo
vanları ve Makedonyalıları havi idi), Polanya, Çekoslovakya 
(Çekleri ve Slovakları içinde bulunduruyordu) ve Bulgaristan da 
düşünüldüğünde, eski milliyet kavramı, bir resmi devlete men
subiyetle yer değiştirmişti. 

Mareşal Tito kongreyi açmak üzere şeref verdi. Uzun süre 
alkışlandı. Mareşal Fiodor Ivanoviç Tolboukhin, Bulgaristan, 
Romanya Belgrad ve Viyana'daki muzaffer Rus ordularının es
ki baş komutanı da heyecanla karşılandı. Tito konuşmasında 

271 



PANslAvizM VE Rus MilliyETçiliqi 

şöyle diyordu: "Zafer kazanan Kızıl Ordu olmasaydı ne olurdu? 
Stalin 'in dehasıyla idare edilen köylülerin ve çalışanların ülkesi, 
bu deha olmasaydı ne olurdu? Faşist baskıya karşı, sayısız kur
banlar verilmese ve onların kan dalgalarıyla cesetlerinden du
var örülmese diğer Slav milletleri kurtulur muydu? Büyük Sov
yetler Birliği'ndeki bu kardeşlerimizin sınırsız fedakarlığı bizi 
minnettarlığa gark etmiştir". Konuşmasını bitirmek için Slav 
dayanışmasının şerefine kadeh kaldırdı (bu eski kelime vaktiyle 
Kollar tarafından icat edilmişti). Sovyetler Birliği'nin şerefine 
bir kadeh! (0, Sovyetler Birliği'nin sadece Slav olmadığını 
unutmuştu fakat "ırk'ın üstünü"ydü) Ve Sovyetler Birliği'nin da
hi amiri Stalin'in şerefine bir kadeh! 

Sonra Yugoslav Milovan Djilas söz aldı ve arkasından Pro
fesör Boris D. Grekov (SSCB tümler Akademisi üyesiydi), 
"Dünya kültürüne katkısı olan Slav şahsiyetler" in uzun bir lis
tesini okudu. Bu kongre Belgrat'taydı, uzatılmış sözler, fikirler 
ve fukaralık, bütün münakaşalarda tekrarlanan ortak konu ... 
XIX. asırdaki Panslav kongrelerinden çok uzaktı. Ayrılmadan 
önce bir komite görevlendirildi. Bu koroitede beş devletin her 
birisi temsil edildi. Yugoslav tuğgeneral Boyhedar Maslaric baş
kanlığa seçildi. Başkan yardımcıları bir Rus, bir Polonyalı bir 
Çek ve bir Bulgardı. PanSiav Komitesinin başkenti Moskova 
değil Belgrat'tı. Bu sırada Moskova'daki eski Panslav komitesi 
yeniden organize edildi. Mart 194 7' de SSCB Slav Komitesi 
Başkanlığına general A. S. Goundorov ve Başkan vekiliikierine 
Alexandre A.Voznezensky "Leningrad üniversitesi Rektörü"; 
Alexandre Vladimovich Palladin "Ukrayna İlimler Akademisi 
Başkanı"; ve Yakoub Kolas "İiimler Akademisi Başkan Yar
dımcısı" getirildi. Slaviene dergisi, Moskova Slav Komitesi or
ganı iken 194 7 yılında SSCB Slav komitesi yayın organı oldu. 

PanSiav gel-git'i İkinci Dünya Harbi 'nden sonra yelkenleri 
şişirdi ve Belgrad kongresi sırasında en yüksek noktaya erişti. 
Burada ifade edilen çözümler, projeler, ümitler geçen kongre
dekilerin akıbetine uğradı. Bir başka ifadeyle hiç biri neticeye 
ulaşmadı. Büyük boyutlu kararlar gerçeğin kayalannda parça
landı. Moskova Panslavizim Çeklerde daha büyük bir başarı 
sağladı. Gerçekçilik, uzlaşma zihniyeti ve politik olgunluk dik-
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kate şayandı. Fakat Bohemya'da, Moravya'da Çekoslovak
ya'nın Çek bölgelerinde serbest seçimler sonucunda Mayıs 
1946 'da komünistlere ancak o/o 40, 17 oy çıktı. Mayıs 1948 
seçimlerinde bu alçalmanın kuwetlenmesini beklemek yerine 
yaklaşan hezimetten korkarak komünistler iktidarı aldılar. Dr. 
Benes bütün önemli mevkileri onlara terk etmişti. Bunlar da 
yardımcı oklular Bazı partileri faşist diye yasaklarken "Demok
ratik" adlı bir parti kurdular. Böylece Çekoslovakya, Mosko
va'nın idare ettiği Slav imparatorluğunun tamamlayıcı bir par
çası oldu. Süratle Kremlin'in, siyasi, ahlakJ, zihni nasihatlerine 
uydu. Fakat bu Slavların en çok batıltiaşmış olanına karşı kaza
nılmış başarı, 28 Haziran 1948 günü beklenilmeyen bir olayla 
geniş ölçüde dengelendi. Bu olay, Moskova ve Belgrad arasın
da derin bir ayrılığın başlangıcıydı. Bununla yeni Panslavizm'in 
en önemli iki şefi, Mareşal Stalin ve Mareşal Tito'nun arası 
açılmıştı. 

Yugoslavya, "Slav Milletleri Ailesi"nden çekilirken, Rusla
rın ve Polonyalıların arasında (1830 ve 1 945) meydana gelmiş 
olan duruma benzer bir düşmanlık yarattı. O zamanki Polonya 
gibi, Yugoslavyadahaindi ve Slavların davasına ihanet ederek 
"Batılıların tertiplerine alet" olmuştu. Şu tespit dikkate şayandır 
ki, Katkov'un hicivleri ile Stalin nesiininkiler tam bir benzerlik 
içindeydiler. Polonya komünistleri herkesin Moskova'ya min
nettar olması gerektiğini iddia ediyorlardı: Onlara göre Kızıl 
Ordu kurtarmıştı onları ... Ancak şunu unutuyorlardı, 1939 yı
lında Sovyet Rusya'nın yardımı olmaksızın şüphesiz Hitler on
ları esaret altına alamazdı. Sırplar, onların arkasında nesiller 
boyu toprak sahipleri ve cesur savaşçılarla Türklere ve Alman
lara karşı harp etmişlerdi. Belgrat komünist hükümeti, kendi 
kurtuluşunu ve "sosyal adaleti" Moskova'ya dayandırmayı red
dediyordu. Mevcut durumda, Slavların faydalandıkları nesneleri 
bizzat sağlayacak güçte olduklarını ve bağımsızlıklarını Rus
ya'nın yardımı olmadan muhafaza edeceklerine inançlarını ifa
de ediyordu. Yugoslavlar milli ekonomilerinin sosyalist ihtilalin 
ve Slavlann "vatanının emrinde olmasını" kabul etmiyorlardı. 

Yeni Panslavizm, 1941'de Moskova'da şekil aldı ve zafer 
kazandığı Belgrat'ta son buldu. Titonun çekilmesi Birleşik-Dev-
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Jetler Panslav kongresi üzerinde ciddi tepkiler meydana getirdi. 
Burada bazı yöneticiler ayrılan komünistlerin tarafını tuttular. 
Kremlin'in, demokrasilere artan düşmanlığına karşı, Amerikan 
halkı da Moskova tehlikesinin şuuruna vardı: Moskova, dünya 
komünizminin ve Panslavizm adına yapılan hareketlerin mer
keziydi. Moskova batı üzerinde ağır basmaya başladı. Amerika 
Panslav kongresi hemen hemen bütün faaliyetini durdurdu. 
Komünist Panslavizm ve Panrusçuluk karaya oturmuştu. Artık 
onun en güzel günlerindeki baskıları da kullanarak Slavları bö
len eski problemlere bir çözüm getirmesi mümkün değildir: 
Çekler ve Polonyalılar arasında ihtilaf vesilesi hep yerinde du
ruyordu, Teschen mes'elesi kesilip atılmamıştı. Yugoslavya ve 
Bulgaristan Makedonya'nın durumunu çözetnemişlerdi ve Uk
raynalılar bağımsızlıklarını istiyorlardı. 

Harp yıllarının Panslavizm'i bütün Slavlara eşitlik vaat edi
yordu. 194 7 yılından itibaren açıkça Panrus propagandasıyla 
yer değiştirdi. Rusya, otoritesini ve emirlerini Slav halklarına 
zorluyordu. Fakat bununla da kalmıyor Macarlara, Romenlere, 
Özbeklere ve Kafkasyalılara da emrediyordu. Sovyet vatanper
verliği güçlükle "Rus" kelimesini "Sovyet" kelimesinden ayın
yordu. Sovyetlerin tarihini yazanlar bu hareketi dikkatle takip 
etmeye mecburdurlar. 

1941 yılında yazılan ve takdir edilen kitaplar 1947'de ya
saklandı. Sebep olarak vatan sevgisinden mahrum oldukları ifa
de edildi. Hatta Çekler XIX. asırda yalan ve asılsız elyazmalan
nı geçmişlerine daha çok zafer katmak için kullandılar. 1880-
1890 yıllarında ilim adamlan tarafından hata düzeltildi ve yeni
den tanzim edildi. Halen Rus tetkikleri yayılıyor ve gece gün
düz çalışarak geçmişe ait fanteziler yazılıyordu. Kiev artık Rus
ya'da yerleşmiş ilk Slav devleti değildi, fakat özel bir geçmişe 
sahipti ve diğerlerine çok üstündü. Rus devletinde, eski bir 
merkeziyetçilik ve çok milletiilik keşfedildi. Bu durum, XVI. as
ra çıkıyordu, şüphesiz pek yüksek bir kültüre sahipti. 

Rusların gelişmelerini kendilerine has orijinalite ile gerçek
leştirdikleri üzerinde ısrar ediliyordu. "Sosyalist milletierin bir 
imparatorluk ve Sovyet tipinde birleşmesi Rus emperyalizminin 
eski kavramlanyla güçlenmiş ve zenginleşmiştir. Böylece yayı!-
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ma emelleri, merkeziyetçiliği her gün artan bir iktidarla at başı 
beraber gitmiştir. Bütün vasıtalarla Sovyet Birliği'ndeki milletle
ri anlamak lazımdır. Lenin'in düşündüğünün aksine Rus milleti 
Marksist ihtilalin dünyada yayılması görevini yüklenmiştir. Bu 
büyük kardeş hürriyet ve gelişme yolunu çözmektedir. Bugün 
Rusya'ya tabi olmak bir şans ve saadettir. " 

Profesör Militsa V. Nechkina en genç Rus tarihçilerinden 
birisiydi. "Decembrister'ler üzerine pek çok eserin sahibiydi. 
"SSCB tarihi"nin ciltlerinden birinde, 1951 yılında Voprosy is
torii'de şöyle yazıyordu: "Çarlık Rusya'sı tarafından kolonileri 
fethi, bura halklarının İngiliz yahut Türk boyunduruğu altına 
düştükleri zaman maruz kalacakları kötülüklere kıyasla "daha 
az kötülük" görmeleri neticesini sağlamakla kalmamış, -
1934'den beri resmi teori budur- fakat bu fetih, onlara gerçek 
ve müspet iyilikler sağlamıştır. Böylece Ukraynalılar, Ermeni
ler, Gürcüler, Özbekler, Rus İmparatorluğu'na bağlanmaktan 
çok büyük faydalar sağladılar. Fakat Çarlar diğer milletleri ve 
Rus milletini ezdiler "bu yaşlı kardeş Sovyetler toprağı üzerin
deki bütün milletierin ağabeysidir". Ancak diğerlerinden daha 
çok ıstırap çekmiştir. Ortak düşmana karşı yapılan savaşta, ya
ni çarlığa karşı savaşta Rusya başı çekmiştir. Bütün milletleri 
yeni sosyalist cemiyetin kurulmasında kardeşlik içinde birleştir
mek lazımdır. Eğer Rus olmayan milletler hürriyet ve gelişmeyi 
elde etmek istiyorlarsa bumaksada ermek için Rusya'nın onları 
aydınlatması, okutınası gerekir; Rus tarihini yazanların büyük 
işlerinden birisi budur. Bunlar neden diğer toprakların impara
torluğa ilhak edildiğinin haklı sebeplerini izah edeceklerdir. 

Senge Piontkovsky, 1931 yılında (Burzbuasnaya istoric
heskaya naukav Rossi) "Rus tarihinde Burjuva timinde Matvyei 
Kuzmich Lyubavsky (1860-1936) nın meşhur kitabı (Obrazo
navie osnovskoi gossudarstvennoi territorii velikorusskoi na
rodnosti) "Rus Milliyetindeki Toprakların Gelişmesi (Leningrad 
S. S. C. B. İlimler Akademisi, 1 929)ni şiddetle tenkit eder. 
Çünkü o "şovenizm" ile "büyük Rusya" üzerinde ısrar ediyor 
ve buradan "Burjuvazinin siyasi programı NEP"i tekrar ortaya 
çıkarıyordu. Birkaç yıl geçtikten sonra Pokrovsky ve Piont
kovsky kendi çevrelerinden bir ikaz aldıLar. İlme ve Marksizm'e 
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daha fazla sadakat konusunda dikkatli olmalan istenildi. Bugün 
Rus tarih yazarlan Lyubavski'den daha uzağa gidiyorlar. Rus 
milli unsurunun önemini ve üstünlüğünü ehemmiyetle vurgulu
yorlar. 1950 yılında "Voprosy istoirii" Albay L. G. Beskrovnyi, 
Frunze Askeri Akademisi'nde tarih profesörü "Stroitelstuo 
Russkoi armii v. XVIII veke", "XVIII. asırda Rus Ordusunun 
Teşekkülü" başlıklı tezi sebebi ile tebrik ediyordu. Bu tez "Bur
juva tarihçileri"nin kavramlarını kabul etmeyi reddediyordu. 
Onlara göre Büyük Petro'dan "Pierre le Grand" sonra Rus or
dusu Alman modeli üzerine kurulmuştur. O ise aksine, o za
man Avrupa'nın en iyi silahlarının Rusya'da imal edildiğini, 
Rus ordusunun tamamen hususi metotlarla yetiştirildiğini, bü
tün komutanların Rus olduğunu ve yabancılardan öğrenecek 
hiçbir şeyleri olmadığını iddia ediyordu. Bizzat Napolyon So
uvorov'un maharetini takdir etmiş ve askeri kavramlanndan il
ham almıştı. 

"Voprosy istorii''nin aynı sayısında "Yakutlar üzerinde bü
yük Rus milletinin geliştirici tesiri" başlıklı bir araştırma hakkın
da bir tenkit vardı. Yakutlann Rusya'ya dahil edilişinden beri 
onlar mevcut zamanın en gelişmiş medeniyeti ile temas kurdu
lar ve onların iktisadi, sosyal ve kültürel gelişmesi hızlandı. Bu 
somut misal dahi, tamamen ilmi olarak ele alınması gereken 
"faydalı olma" tespitinin nasıl siyasi propagandaya alet edildiği
ni göstermektedir. 

Farklı ülkelerdeki gelişmenin incelenmesi, onların birbirle
rine tarihi bağımlılığı açısından alınmalı ve çalışanlara Sovyet 
yurtsevediğini öğretmeye büyük önem verilmelidir". Haziran 
1951'de "Voprosyi İstorii" de yer alan I. Kon'un şu yazısına 
şaşırmamalıdır: "Marksist tarihçiler burjuvazinin bize verdiği ta
rihteki tahrifiere karşı kesintisiz bir savaş yürütmelidirler. Bu sa
vaş Sovyet tarihçilerini harp uyanıklığı içinde tutmalıdır. Sovyet 
devleti, Bolşevik parti ve bizzat Stalin tarih ilmine gelişme gücü 
vermişlerdir. Lenin ve Stalin'in idaresi altında tamamlanan bü
tün çalışma ve araştırmalar bizim milletimizin daha büyük zen
ginliğe ulaşması içindir. " 

"Harp düzenindeki tarihçiler" Lenin'in kullandığı bilinen 
bir slogandı, fakat nişan hedefi değişmişti. Komünist ilminin 
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büyük mecmuası Bolshaya Sovyetskaya Entsiklopediya, 
1939'da Panslavizm'e kısa bir makale ayırdı, burada Marx ve 
Engels'i zikrediyor ve şunu gösteriyordu. "Panslavizm'in doğru
dan gayesi Erzgebirge'den Karpatiara Karadeniz'e Ege Deni
zi'ne ve Adriyatik Denizi'ne kadar bütünü Rusya tarafından 
idare edilen bir Slav imparatorluğu kurmaktır". Devamında şu 
satırlar okunuyordu: "Panslavizim aynı zamanda reaksiyoner 
ve. yayılınacı bir karaktere sahipti. Burada Marx ve Engels bü
yük bir tehlike gördüler. İşte bu tehlikeli durumdur ki "Polon
ya'yı korkunç kaderine batırdı". Bir defa daha Marx ve Komü
nist Ansiklopedisi haklıydı: Panslavizimi, Rus emperyalizmi ile 
birleşmiş ve Marx'tan önce yaşayan Polonyalıl.ann maruz kaldı
ğı gibi gerçekten, bütün Slavları zorla itaat altına alınma tehli
kesiyle karşılaştırmıştı. .. 

Çar milliyetçiliğinin en güzel zamanları gibi vatanperverlik 
Rusların tekelinde idi. Diğerleri Polonyalılar, Ukraynalılar için 
ise bu durumu kabul etmek ve buna uymaktan başka çare kal
mıyordu. Polonyalı tarihçilerin yedinci kongresi 1948 yılmda 
Breslau'da toplandı ve şöyle bir Hadeye ulaşıldı: "Şurası çok tu
haf ki; Rusya'nın birleşik milli karaktere, kültüre sahip bir ülke 
olduğunu ve değerleriyle kıyaslanamayacağını ispat yolunda 
kocaman bir kampanya yapıldı. Biz Polonyalı tarihçiler Palon
ya kültürüyle Rus kültürünün karşı karşıya koyduğumuz için 
tenkit edildik. Ancak biz her ikisi arasında temelde bir benzerlik 
tespit edemedik". Bu tespitiere itiraz "Yeni Panslavizim"in Po
lonyalı taraftarlarınca bilhassa Henryk Batowski, (Zyeie Slov
ranskie) PanSlav mecmuasının başyazarı ve (Historia 
Wspolspracy Slowisankiej) "Slav İşbirliği Tarihi"nirı ve "Bur
juva milliyetçiliği"nin müellifi tarafından da benimsendi. Ese
rinde yeni Panslavizim ve Polanya'nın oynadığı rolü tafsilatıy
la anlatıyor, mevcut gelişme şartlan içinde her zaman rastla
nılması mümkün Slav işbirliği örneklerini lüzumsuz bir şekilde 
mübalağa ederek gösteriyordu. 

Stalin, bizzat, kendisinin "Milli unsurlar üzerinde rapor" 
adlı belgede ifade ettiği ikazı unutmuş görünüyordu. 1923 Ni
san Rus Komürıist Partisinin Xli. kongresinde okuduğu rapor? 
O zaman Rus şovenizminin "git gide daha istilacı" olacağını 
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söylememiş miydi? Rus şovenizmi "ırkçılığa dayalı aşın milliyet
çiliği" Sovyetlerdeki milletierin kaynaşmasına engel oluyor, 
muhalefet ediyor, "Vaktiyle ezilmiş olanların" itimadını sarsı
yor, Rus proJetaryası ile kaynaşmalarını engelliyor, diyen kim
di?" Bu büyük düşman, bizim Rus şovenizmimizdir. Bizim onu 
zaptetmemiz lazım geliyor. Bu bizim için kolay olacaktır. Bu
nun ardından bazı memleketlerdeki henüz devam eden bazı 
milliyetçi hareketlerle başa çıkmaya sıra gelecektir" diyen Bo
ukharine, kongre müzakereleri sırasında söz aldı ve aynı delili 
alarak daha uzaklara götürdü. "Büyük millet vasfıyla biz, bizzat 
kendimizdeki küçük milliyetçilik ihtiraslarına karşı olalım. Yal
nızca, bir politika tespit ederek, yalandan öbür milliyetlere kar
şı daha aşağı bir durumda olduğumuzu kabul edelim. Böylece 
ezilmişlerin itimadını kazanma imkanını elde etmemiz mümkün 
olabilecektir". Niçin Stalin delili sahibinin aleyhine çeviriyordu? 
"Politikada gayenin dışına çıkmamak, gayeden aynlmamak la
zımdır. Doğru nişan almak lazımdır" diyen o değil miydi? öyle 
görünüyordu ki otuz yedi yıl geçtikten sonra Stalin bu prensibi 
unutmuştur. Otoritesinin "eksiksiz" ve "temizleyici" olmasına 
rağmen "mahalli milliyetçilikler" in çoğaldığını, Büyük Rusya 
şovenizminin MOSKOVA'nın boyunduruğu altında yaşayan 

Slav ve Slav olmayan milletlerde artan bir muhalefeti doğurdu
ğunu görüyordu. 

Rusya vatanseverliği, -bu resmen kullanılan bir tabirdi
Slavcılar da en çok "Rusçuluk" rengine boyanmıştı, Izvestiya, 
13 Ağustos 1947'de C. Kovalev'in "Sovyet Halkının Gururu" 
adlı bir konferansını neşretti. Konferans "Moskova Siyasi ve İl
ml Bilgileri Yayma Cemiyeti"nde verilmişti. "Memleketimizde 
Sosyalizmin inşaası için çalışırken, Sovyet halkı kendine has 
dünya anlayışını işledi, eliştirdi. Bunun en önemli karakteristik
lerinden birisi Sovyet vatanseverliğidir, bu derin bir aşk hissidir.· 
Sosyalist ana vatana sadıktır. Sovyet vatanseverleri, Sovyet re
jiminin burjuva rejimine olan üstünlüğünün şuurundadırlar. Bu 
Sovyet yurtsevediğini ve büyüklüğünü karakterize eder ... Kova
tev, Perre le Grand (Büyük Petro) ve XIX. asırdaki batı taraftar
larını ele alıyordu: "Bizim milletimiz insanlığa büyük hizmetler 
ifa etmiştir. Onun sayesinde Avrupa pek çok saldırılara rağ-
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men barbariann yağmasından kurtulmuştur. Büyük Rus milleti 
öbür milletlerden hiçbir şey istemedi, gelişme yolunda yalnız 
başına mücadele etti." Sözlerini Rusya'nın medeniyete sınırsız 
iştirakleri olduğunda ısrar ederek bitirdi. 

Pravda'da aynı gün ve bu konferansın yer aldığı nüshada, 
şöyle bir yazı neşrolunuyordu: "Asırlardan beri Rus münewer
leri dışarıdan gelen her şeyin önünde köleler gibi eğildiler. Asır
lardan beri kültür, teknoloji ve ilmin, Batının tekelinde olduğu 
yolundaki peşin hükümlerle afyonlandılar. Bu geçmişin zararlı 
yardakçılar takımından bazıları henüz aramızdadır. Bolşevik 
propagandasının bunları temelinden yıkması lazımdır. Bu gaye 
ile aydınlar, Sovyet mensubiyeti ve milli olmanın gururuyla ye
tiştirmek, geliştirmek için yorulmadan çalışmak lazımdır". Bü
tün bu irşat gayretlerine rağmen, bazı Rus münewerleri güna
ha batmışlardı. Onlar kozmopolit temayüllerini muhafaza edi
yorlardı. L. Knipper uzun bir makale yazdı: "Protiv Kosmopoli
tizma, za russky natsionaly stil" (Kozmopolitliğe karşı bir Rus 
milli üslubu için), Sovyetskaya Muzyka (Sovyet Müziği, Mosko
va 1951, Nu: 2) de: "Çünkü o Sovyet müziği oldu, niçin Rus 
müziği kalitesini kaybetti? Rusya, son otuz üç yılda bazı yönler
den değişti, ancak Rus olmaktan ayrılmadı, zira o Sovyet ol
du ... Milli kökler olmadan sanat olamaz. Biz Rus klasiklerinde 
halk sanatının büyük hazinesine sahibiz. Zafer dolu gelenekleri
mizden gelenleri Sovyet dönemine uydurarak yeni şarkılar bes
telemenin çaresini bulduk. Sovyet cumhuriyetleri aile çevresin
de birleşmiştir, Rus kültürü özel bir parlaklık aksettirir. Sovyet 
Cumhuriyetleri ve halk demokrasileri Rus kültürünü model alır 
ve onunla güçlenirler". 

1950 yılında Stalin'in dil konusunda verdiği meşhur emir
lerin gayesi sosyalizmin milletlerarası dilinin Rusça olduğunu 
göstermekti. 1 Ocak 1950'de Davit Zazlavsky, Literatumaya 
Gazeta'da "Çağımızın Dili" başlıklı bir makale neşretmiştir. 
"Rus dili milletler arası çapta dünyanın birinci dilidir. Kozmo
politliğin ona milli karakterini kaybettirdiği kabul edilemez. Hiç 
kimse eğitim ve kültür dili Rusça olmazsa büyük müelliflerin 
eserlerinin okunmasını mümkün olabileceğini iddia edemez". 
XIX. asrın Panslav milliyetçileri, ne kendileri için II. Roma olan 
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ve ne de Rusya'nın lehine böyle uzlaşmaz hükümler ve teklifler 
ifade etmişlerdi. 

XIX. asırda en ateşli Slavlar bile Rusya 'yı güçlü hükümran 
olarak savunmamışlar, böyle meyiliere sahip olmamışlardı. 
1867 Moskova Panslav kongresinde ifade edilen çok daha mü
tevazi ihtiraslar, Çekierin infialine sebep olmuştu. Prag'ın ko
münist yayın organı, Rude Pravo 4 Mart 1952 tarihli nüsha
sında enformasyon bakanı Vaclav Kopecky'nın uzun bir konuş
masına yer veriyordu: "Amerika'nın idare ettiği ideolojik sava
şın temel silahlarından birisi, insanı vatanıyla bütünleştiren bağ
ları yıkan kozmopolitliktir. Slansky'nin zavallı hainlerinin hali. .. 
Şunu gösterdi ki; batı emperyalizminin cani ajanları kozmopo
litliği, Troçkist-Siarıiste şekli altında kullanmaktadırlar. Netice 
olarak bu ideolojik ucubeyi Amerikan barbarlığının hizmetkarı
nı yok etmek lazımdır. Tito kliğinin Yugoslavya'daki ihaneti... 
Clementis'in durumu, Sovyetler Birliği'nde halk cumhuriyetleri
ni birleştiren bağları Amerikan emperyalizminin çözmeyi dene
diğini ispat etmektedir. Bugün haklı savaş, haksız savaş ve va
tanseverlik bütün dünya çalışanlarına yöneltilmiş bir sorudur. 
Dünya işçileri çok iyi biliyorlar ki, Sovyetler Birliği'ne karşı 
olan her hareket haksızdır. Sovyetler Birliğinin teşebbüs ettiği 
her hareket ise yüksek adaletle irtibatlıdır. Çünkü o çalışanların 
ve bütün işçi sınıfının, bütün milletierin ve bütün insanlığın iyili
ği ve refahını gaye edinmiştir ... " 

1950'den beri komünist uzmanları birbiriyle uzlaşmaz iki 
kavramı uzlaştırmak gibi çok güçlü işin karşındadırlar: Bir taraf
ta ağır basan değeriyle birleştiriciliğinde uyulmak istenen Rus 
milliyetçiliği, diğer tarafta diğer milletiere en küçük milli şahsi
yet beyanının yasaklanması. Bu ikilik partinin emirlerine uyma
yanların neden ayıplandığını izah eder. Batı Slavları bir Ger
men-Rus yakınlaşmasının imkanını aradılar ve kurban edildiler, 
öncelikle Stalin 13 Ekim 1949'da Wilhelm Pieck ve Otto Gro
tewohl'e Demokratik Alman Cumhuriyeti'nin tesisi sebebiyle 
gönderdiği telgrafta bunu ima etti: "Son harp tecrübesi Alman 
milletinin ve Rus milletinin çok ıstırap çektiğini ve en büyük fe
dakarlıklara rıza gösterdiğini ve her iki ülkenin Avrupa'nın di
ğer memleketlerinden daha önemli kaynaklan ve kuvvetlerini 
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kullandıklannı ispat etti. Memleketlerimiz dünya çapında büyük 
işleri tamamlayacak ölçülere sahiptiler." 

Pieck ve Grotewohl, Alman halkı adına Stalin'e verdikleri 
cevapta Hitler'in Sovyetler Birliği'ne saidırınakla hata işlediğini 
kabul ediyorlardı. Bu iki millet yeniden ortak bir kaderle birbir
lerine bağlı bulunuyorlardı. 1918'de olduğu gibi 1945'de de 
harbin gerçek kurbanlan olmuştu. Almanya ne Prag üzerine 
yürümekten, ne de Polanya'yı bölmekten değil (bunu Sovyetler 
Birliği'nin yardımıyla yapmıştı) ve fakat 22 Haziran 1941'de 
Rusya'yı işgalden suçluydu. Küçük Slav kardeşler büyük karde
şe politik tabiyet altında bulunduklarını kabul etmeye mecbur
durlar. Büyük kardeş kainatın merkezindedir. Bu büyük kardeş
le Yugoslavya kopmuştur. Çünkü Yugoslavya, kendisine bir sö
mürge muamelesi yapıldığını ve Moskova'nın faydasına komü
nist partisinin kendisini istismar ettiğini yeterince görmüştü. 
1950 yılında Sovyet tesir sahasında Panslavizm'in bazı zayıf 
yankılan güçlükle işitiliyordu. Moskova; Polanya, Çekoslovak
ya, Macaristan ve Romanya'ya aşağı yukanaynı şekilde davra
nıyor, kendi yörüngesi içindeki Ukraynalılara ve Müslümanlara 
çok daha farklı bir biçimde hareket ediyordu. 

Haziran 1951'de Moskova'da Ukrayna sanatıyla ilgili on 
yıllık geçmişi alan bir sergi düzenledi. 1936 yılında düzenlen
miş olan sergiden tam on beş yıl sonra 1936'da korkunç bir 
zulümle köylüler ve yüksek münewerler katledilmişti. Bu yeni 
"on yıllık dönem sergisi" Stalin'i, Sovyet vatanseverliğini met
hediyor ve 1654 yılında Ukrayna'nın Rusya'ya bağlanmasını 
göklere çıkarıyordu. Fakat aynı zamanda Ukrcınyalı yazariara 
ve Ukraynalı komünistlere, onları "milliyetçiliğe sapmakla" suç
layarak, şiddetle hücum ediliyordu. Volodimir Sosyura işçi sını
fının şairi 1944 yılında "Ukrayna 'yı seviniz" adlı ve binlerce ör
neği olan hissi ve vatanperver bir temsil yazdı. 

Ukrayna söylediğimiz şarkılarda yaşıyor 
Yıldızlarda ve ırmaklarımızı çevreleyen söğütlerde 
Kalbirnizin vuruşlarında 
Başka milletleri nasıl sevebilirsin 
Eğer sen Ukrayna'mızı sevmiyorsan? 
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Sensiz biz tarlalardaki tozdan ibaretiz. 
Yahut duman gibiyiz rüzgarın önünde savrulur gideriz. 

Yedi yıl boyunca bu şiir pek çok defalar tekrar basıldı, tak
dir edildi, Rusça'ya tercüme edildi. Fakat 1951 Temmuzunda 
Pravda bu "milliyetçiliğe sapma"yı keşfetti ve yazarına, müter
cimine şiddetle hücum etti. Sosyura sükunetle Stalin'in Ukray
na'da tatbik ettiği sosyalizme geçme eylemini takip etti: "Prav
da Sovyet yazarlarının görevi her türlü milliyetçiliğe karşı mer
hametsizce savaş vermektir ve komünizmi düzenleyen bizim 
asil vatanımızın zafer şarkılarını söylemektir". Ancak Pravda 
bütün milliyetçilik şekillerine karşı merhametsizce verilecek sa
vaşla, birleşik büyük Rusya'nın, Rusya'nın pek aşırı biçimde 
yükseltilmesinin, nasıl bir araya getirilebileceğini söylemiyordu. 

Bu makale pek çok diğer benzerlerinin yazılmasına vesile 
oldu. Hepsi "Ukranya milliyetçiliği"ni hedef almıştı. Alexandre 
Korneicluk ve Wanda Wassilievska, Ukraynaların Polonyalılara 
karşı savaşta Rus taraftarlığını yeterince ortaya koymamakla it
ham edildiler. Bu Konstantin Dankevych'in kompoze ettiği bir 
operayla ilgili olarak öne sürüldü. Derhal Ukrayna Sovyet 
Cumhuriyeti yazarları toplandı. Bunlar Pravda 'da yer alan ma
kalenin önemi üzerinde mutabık kaldılar ve "derin bir tahlil"'e 
kendi "hata"larını tespite başladılar. Edebiyat tenkitçisi Leonld 
Novichenko, Sosyura'ya karşı yapılan itharnları özetledi. "O 
milliyetçi burjuva ideolojisini serbest bırakmıştır". "Ukrayna'yı 
seviniz" derken kendi kötüleşmesi içindeki durumu dile getiri
yor. Bize Ukrayna'nın yalnız halini anlatıyor. Büyük Rus mille
tiyle ve Sovyetler Birliği'nin diğer milletleriyle irtibat kurmadan 
önceki durumunu dile getiriyor. Ukrayna 'nın kurtuluşu için ya
pılan savaşta Sovyetler Birliği'nin bütün oğullarının ve ön sıra
da büyük Rusya'nın oğullarının iştirakini görmeyi reddediyar ve 
bundan bahsetmemekle küstahlık ediyor. Nihayet, Ukrayna di~ 
linin orijinalliğine ağır yer veriyor. Ukraynalılann Rus dilini, 
ana dilleri gibi, aynen Ukrayna dili gibi telakki etmelerini süku
netle geçiriyor". 

Bu sonuncu cümle cok manidardır ve bizi yeni temayülle
rin neler olacağı üzerinde aydınlatmaktadır. Profesör Alexan-
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der V. Polladin Ukranya İlimler Akademisi Başkanı ve Sovyet 
Panslav Komitesi Temsilcisi 194 7 yılında toplanan (Milletlera
rası Psikoloji Kongresi'ne iştirak ettiği İngiltere'der:ı geri dönün
ce Literatumaya Gazeta'da seyahatiyle ilgili bir rapor neşrede
rek fevkalade bir başarı sağladığını, bu muvaffakiyetİn şüphesiz 
Rus milletine ait olduğunu ifade etti. Çok güzel Fransızca ve İn
gilizce konuşmasına rağmen, ana diliyle görüşlerini açıklamıştı: 
"Biz, bizim için Sovyet ilminin ve Rus dilinin, tercüme ile aşağı
lanmaya maruz kalmasını kabul etmenin mümkün olmadığını 
ifade ettik. Çünkü bu dil, muzaffer büyük bir milletin dilidir ve 
bu millet dünyanın en ileri devletini kurmuştur ve bizim dilimiz 
bu kongrede haklı yerini almalıdır dedik ve neticede biz kazan
dık. Hazırladığımız metni kendi dilimizde okuduk. "Bu konuş
mada çarpıcı olan bir milliyetçinin milletlerarası bir kongrede 
ifade ettiği gurur ve uyuşmazlık değildir, önemli olan olayın ge
risidir. Profesör PaHadin devam ediyordu: "Milli şeref konusu
nu terk etmemek ne kadar önemlidir ve batının önünde eğil
mernek ne kadar ciddi bir tavırdır." Fakat işin garibi Ukrayna 
İlimler Akademisi Başkanı bir Rus milliyetçisi olmuştu. Artık 
Ukraynalı bir milliyetçi değildi. 

Moskova, Slav olmayan Sovyetlerdeki diğer milletiere bü
tün kültür ve tarih değerlerini değiştirmeleri, tekrar değerlendir
meleri için benzer baskılar yapıyordu. Kuzey Kafkasya'nın ba
ğımsızlığı için çarpışan Şeyh Şamil'e ve (1837'den 1846'ya 
kadar) Ruslara karşı ayaklanmayı idare eden Kenesary Kasy
mov'a kadar hepsi kahraman olarak telakki edildi. Fakat 
1950'de bu kahramanların "kurtarıcı" olmadıkları ve gerçekte 
"Rusya'nın Kafkasları, Türk ve İran haydutlarının gaddar ve 
keyfi boyunduruğundan kurtardığı" ve "Kafkasyalıların Rusya 
ile birleşmeyi istedikleri ve Şeyh Şamil'in Dağıstan'ı haşin şark
lılardan kurtaran Rusya için halkın gösterdiği büyük heyecana 
uymaya mecbur olduğu" ifade edildi. SSCB İlimler Akademisi 
Başkanlığı Kasım 1950'de yeni bir çözüm şeklini kabul etti, 
bununla bütün meşhur azası Anna Mikhailovna Pankratova'ya 
hatalı bir şekilde yazdığı "Kurtuluş Savaşı" için, zira bu kitapta 
Kafkasyalı dağlılara Şeyh Şamil'in oynadığı rol hakkında yalnız 
bir fikir telkin ediyordu, "Marksist olmayan" okulun çizgileri 
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tekrar bulundu. Pokrovsky, Kara Deniz'in ve Kafkasların Rus
ya'nın emniyeti için ne ifade ettiğini çarların zamanında anla
mamıştır. Buradaki bağımsızlık teşebbüslerinde Muhammedi 
Halklar, Türklerin ve Britanya emperyalizminin, insanlığın bu 
iki büyük düşmanının oyuncağı olmuşlardı. 

Komünist münewerler merkezi, Sovyet hakimiyetinin baş
langıcında Rus kaynaklı olmayan tarihi incelemeyi, şarkıları, 

halk şiirlerini araştırınayı yüklendi. Yayın evleri ve akademiler 
tarihi şarkılar ve şiirler neşretti. Altamysh (Özbekistan), Dede 
Korkut (Azerbaycan), Korkut Ata (Türkmenistan), Gesser Khan 
(Bori-atie-Mongolie). Ancak 1934'den beri Ruslara "Igor'unKır 
Şarkısı"nı sevmek telkin edilmiş olmasına rağmen "byliny" 
(sözle nakledilen şiirler ve Tatar Rus prenslerinin yüksek işlerini 
meşhur edenler) için 1949 da bunların reaksiyoner karakterde 
oluşları sebebiyle, diğer milletierin destan devri ile ilgili olan her 
şey şiddetle yasaklandı. Şeyh Sadi'yi, Altamysh, Ruscaya tercü
me etmişti, aşağıdaki açıklamayı yaptı: "İşçi topluluklannın es
kiden beri karakter çizgileri, sosyal adalet arzusu, saadet, iyilik, 
onların kahramanlık temayülleridir. Bunlar çalışkan Özbek yı
ğınlarında mevcuttur". Bu tercüme artık bugün kabul edilmiyor 
ve hatta Gesser-Khan destan şiiri de eski yerine atıldı. Bu "des
tan" Rus milletine karşı düşmanca bir tavrı temsil ediyordu. 
"Bouratie-Mongolie halkı hürriyetini, refahını büyük Rus mille
tine borçludur ve ancak ona göstereceği, ispat edeceği kardeş
lik hisleri ölçüsünde hoş görülebilir... Bouriates-Mongol'lannın 
kültürü ancak Sovyet gücünün himayesi sayesinde açılmış, ser
pilmiştir. Bu kültür çözülmez bir şekilde Sovyet milletlerinin 
ahenkli ailesi ile birleşmiştir. Rusya'nın yardımıyla, Lenin ve 
Stalin'in idaresindeki partinin yönetiminde komünizme doğru 
yürümektedir." 

Tarihçiler Muhammedi milletlerin, Araplar;n, İranlılann ve 
Türklerin tesirinde kaldıklarını ve "kozmopolit" olduklarını gös
terdiler. Yeni teorilerden sonra, Özbekler, Kazaklar, Tacikler 
ve Türkmenler'in XIX. asra kadar bağımsız yaşadıklan ve bu 
devirde çann tesiriyle değil, Rus medeniyetinin ve Rus halkının 
iyilikseverliğinin tesiri altında kalarak itaz..t altına girdiklerini 
açıklığa kavuşturdu. Komünist Kazak tarihçileri, Kazak milleti-
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nin siyasi eğitimini kendi fedakarlıklarıyla yaptığını, Rusya'ya 
karşı bağımsızlığı için savaşırken bunları öğrendiğini ifadeyle 
Kazakistan ve Rusya'nın birleşmesinin derin ve gelişmed ma
nasını idrak ve ifade ettiler. Birleşmede Kazak milleti için çok 
yüksek menfaat vardı. Kassymovsların (bağımsızlık hareketi li
derlerinin) tutumu, bu birliğe karşı koyanlada mücadeleydi ve 
gelişmeyi seven Kazakların arzusuna karşı çıkıyordu. 
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NETICE 

Herder'den Stalin'e kadar, Panslavizim yüz elli yılda uzun 

ve eğri büğrü bir yoldan geçti. Büyük Rusya bir tarafa bırakılır
sa, Slav dünyası esaret ve dağınıklık içerisinde yaşıyordu. Yu

goslavya istisna edilirse, ı 950 yılında, Slav dünyası "Büyük 
Rusya" milletinin otoritesi altında toplanmıştı. ıBOO'lerde Slav

lar Polanya hariç ne kültür faaliyetlerine ne de edebi eseriere 
sahiptiler. ı 900'lerde bu milletler fevkalade bir kültür gelişmesi

ne sahip olmuşlar ve Avrupa'ya önemli iştirakte bulunmuşlardı. 
İlk sırayı Rus romanı ve Rus şiiri alıyordu; fakat ı950'de onları 

içine alan mengene tamamen sıkıştınyor ve zihni alışkanlıkları 
felç oluyordu. ı826 yılında Panslavizm sözü ortaya çıkmıştı. 
Nasyonalizm ve Sosyalizm kelimeleri gibi bu kavram da XIX. 
asırda doğmuştur. Buraya kadar Panslavizm programı gerçek

leşmedi. Bütün Slavları bir araya toplamak ve güçlü bir bütünlük 
sağlamak gayesi ile siyaset ve kültür birliği meydana getirmek 

kararını, ancak geçici olarak, ı945'ten ı948'e bir hükümet uy

guladı, Panslavizm 'i kendi resmi ideolojisi haline getirdi. Pansla

vizm'in talepleri, emelleri, Slav milletlerinden her birinin menfa

at ve geleneklerinin teşkil ettiği milli kayalardan birisi üzerinde 
kırıldı. Esasen açık bir şekilde tarif edilmemiş olan bu hareket 

bazılannda ümit uyandınrken bazılarına da korku ve endişe ver

di. Panslavizm hareketi siyasi, iktisadi yahut kültür sahalarında 
nadir olarak gerçek neticelere ulaşılmasına sebep oldu. 

Panslavizm'in geleceği şüphelidir. ı930 yılında tam bir 

çıkmazda idi. İkinci Dünya Savaşı bu fikre önemli bir zindeleş-
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me sağladı. Bu çekişmelere göre Panslavizm 'in farklı Slav top
lulukları arasında eşitliği ve hürriyeti temel prensip olarak alan 
yeni bir şekil altında ortaya çıkması, ümit edilebilir. Benes ve 
Masaryk böyle olacağı inanancındaydılar. O devirde gerçek sa
mimi olan Slavlar demokrat Çeklerdi. Onlar Panslavizm'in 
1914'ten önceki yıllardakinin aynısı olduğuna, İkinci Dünya 
Savaşı neticesinde ve Moskova'nın itmesiyle gerçekleştiğine 
inanıyorlardı. 7 Kasım 1947'de Benes'in halefi Hubert Ripka 
gelişmeleri şöyle ifade ediyordu: "Rusya Slav milletlerinin kendi 

adet ve törelerine, kanuniarına göre kendi işlerini idare etmele
rine, böylece onların bağımsızlığına saygı gösterecektir". Bizzat 
Benes bu "yeni Slavizm'in ilham ettiği eşitlik ve dayanışmanın 
harpten sonra bu ölçülerle Sovyet politikasına da müessir ola
cağına kani idi. Fakat demokrat Çekler, Sovyet niyetleri hak
kında tamamen aldandılar. 

Gerçekte, ikinci Dünya Savaşı yeni bir "Panrusculuk"dal
gasını doğurdu. Panrusculuk, XIX. asır Panslavlarının mübala
ğalarını, ifratlarını hatırlatıyordu. Rus hükümeti bu aşırılıkları 
asla tasvip etmedi. Çekler, Sırplar ve hatta liberal partiye men
sup Ruslar, bu tutuma daima karşı koydular. Ne olursa olsun, 
Sovyetler Birliği'nde, tamamen güçlü ve mutlak saygı gören 

devlete, yeni bir unsur eklendi: Sovyet vatandaşları 1939 sava
şından önce partinin önünde eğilmeye ve büyük Stalin'i tazim 
etmeye mecburdurlar. Harp bittiğinde, Slav olmayan "en genç 
kardeşler" kendilerinin, büyük Slav milletine karşı ne kadar 
farklı durumda ve ne kadar önemsiz olduklarını anladılar. Bu 
açıdan Panslavizm elde edilmiş ırk eşitliği ve büyümesini kaldı
rıyor, bunun yerine Slavların Türklerin, Hristiyanların yahut 

Müslümanların, bütün hepsinin, Rus milletine hürmetkar olma
ları prensibini getiriyordu. 

Bazı göstergeler Slav olsun olmasın, Rus orijinli olmayan 
milletterin "büyük Rus milleti" için bir minnettarlık duymadıkla
rını, onu daima takdir etmediklerini ve Rus hükümetinin yardı
mı altında bulunma halinden hoşlanmadıklarını göstermektedir. 
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Bir taraftan Tito'culuk ve diğer taraftan Moskova'nın sık sık 

resmi yollardan Polanya, Ukrayna, Özbek ve Kafkas yazarlan
na, tarihçilerine yaptığı tekdirler oldukça yeterli başka hastalık 
belirtileridir. 

1848 yılında Panslav hareketi canlandıran ferdiyetçilik, 
eşitlik, hürriyet kavramlannın bir gün tekrar ortaya çıkarak, ge
niş Moskova imparatorluğunu sarsabileceği, zorla sağlanan ita

at ve bağlılığının içindeki tohumların filizleneceğini düşünmek 

yasaklanmamıştır. Ancak, bugünler uzak değildir. Khrouchtc

hev'in Stalin'den sonra devam eden politikası durumu biraz 

hafifletiyor. Böylece Rus milletinin Sovyet yörüngesindeki Slav 

ve Slav olmayan milletler ü;?:erindeki siyasi üstünlüğü azalma 
yoluna girmiş görünüyor. Polanya ve Macaristan'daki 1956 ih

tilalleri, Moskova ve Belgrat arasındaki mütareke, nihayet Pe
kin'e komünist bir rejimin yerleşmesi ve bunların rejimin otori

tesi sebebiyle asla hürriyete doğru bir gelişmeyi düşünmediği 
fakat bütün olanların komünist ve Slav dünyasında farklı reak
siyonlara sebebiyet verdiği, en mahcup olanlarında bile bunun 
görüldüğü. Khrouctchev'in varlığı sebebiyle Stalin döneminde 

olanların tekrarlanmayacağı bilinmektedir. İkinci Dünya Savaşı 
sonunda bütün Slavlar yekpare komünist bloka alınmışlardır. 

Slavların toplam sayısı 1960 yılında 195 milyondu. Ruslar 

bu toplarnın yarısı civarında idiler. Bütün Slavlar 1948 yılı baş
larında Moskova'ya tabi olan komünist rejimler altında yaşıyor

lardı. O zamandan beri Moskova'nın otoritesini aşmış Yugos
lavya' da dört Slav milliyeti komünist bir rejime tabi olarak 

yaşıyorlardı. 
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