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ONSOz

Stalin’in hayatiyla ilgili bu hikdye, asagr yukar:
1945 - 46 yillarinda sona ermektedir. Biyografict, hika-
yesini, simdilik, ancak bu noktaya kadar ilerletebilir.
Son iki ya da i¢ yil icinde Stalin’in oynadig rolii tasvir
ederken temel olarak kullantlacak belgesel tanikliklar el-
de degildir. Bununla birlikte, bu kitabin son boliimleri-
nin, savag sonrasi donemde Stalin’in oynadig: rol hak-
kinda bir aydinlik saglayacagint umarim. Cok kisa bir
siire once, hikdyeyi, 1938 ve 1939 y:llarindan oteye gotiir-
mek pek miimkiin olmayacakti. Bereket versin, son za-
manda, yayinlanan resmi belgelerle Batili bakanlarin ve
generallerin savag hatiralar isimi kolaylagtirdi; ne var
ki Rusya’'da, bunlara benzer herhangi bir belge ya da sa-
vag hatirast yayinlanmadi. Stalin’in lehinde ya da aley-
hinde soylenenleri incelemek isteyen yazar; bir yanda,
Churchill, Hull, Byrnes, ve Harry L. Hopkins'in Beyaz
Saray Belgeleri tarafindan agiklanan tanikliklari ve da-
ha bagkalarini bulabilir. Ote yanda ise, Virta'nin Sta-
lingradskaya Bitva gibi, bazi Sovyet filmlerinin sencryo-
larinda yer alan yari resmi agiklamalarin gosterigli bir
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kac parcast sayilmazsa, hemen hicbir sey bulamaz. Ciin-
ki, bu onemli yillarin gergek hikdyesinin ¢ok ufak bir par-
casini halklarina iletmek icin Sovyet liderlerinin segmig
olduklar: biricik yol simdiye kadar bu olmugstur. Tarih
tanrigast Klio, Kremlin'e girmek iznini alamamugtir bir
tiirli.

Ikinci Diinya Savaginda, en biiyiik ve kahramanca
fedakarlig: gostermek zorunda kalan bir milletin bu sa-
vagin diplomatik, askeri zemini hakkinda bilgi edinme-
sine en az izin verilmig millet olmast, gercekten, hazin bir
celigkidir. Batily yazarlar ve hatirat yazarlari, hikdyele-
rint, pek tabii olarak, kendi siyasi ve milli goriis agtlarin-
dan anlatmaktadirlar. Umarim ki, onlarin tanikliklari-
ni kullanirken, kaginilmast imkdansiz olan bu taraf tut-
maya yeterince yer verdim. Ama, bu yazilarda yer alan
goriig ve hiikiimlerdeki cegitlilik, tek basina, onlarin
nisbi dogrulugunu belirlemeyi saglayan bir aractir; ve
Stalin’in oynadigi rol hakkinda yapilacak bir agikla-
mayla ilintili ana olaylar ve hattd ayrintilar bakimindan
ne kadar biiyiik bir uyum iginde bulunduklarint gormek
ise, gercekten sagirticidir.

Belgesel tanikligin bogluklarint doldurmak icin, ay-
rica, ozel izlenimlerden ve agiklamalardan yararlandim.
Bunlar, Stalin’in hayatinin savags sonrast donemiyle ilgi-
li oldugu gibi oteki donemleriyle de ilgiliydi ve bana ¢egit-
li milletlerden ve birbirleriyle ¢atigan goriigleri benimse-
mig devlet adamlar:, diplomatlar ve politikacilar tara-
findan verilmigsti. Faaliyetleri dolayistyla, su ya da bu za-
manda Stalin ile temas halinde bulunmug kimselerdi
bunlar. Adlarint agiklayamayacagim bu kimselere karst
duydugum borcu, minnettarlikla belirtmek isterim.

Bu kitaba siyasi biyografi dedigim igcin mazeret ileri
siirmeye kalkismayacagim. Toplum hayatinda rol oyna-
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mig insanlarin 6zel durumlarindan ¢ok, politikay ince-
lemeye egilimli oldugumu itiraf ediyorum. Bu bir yana,
Stalin’in 6zel hayatini anlatmaya imkan olmadigint da
belirtmeliyim. Ciinkii, simdiye kadar, Stalin’in yalniz
bir 6zel mektubu ortaya ¢tkmuigtir ve bu mektup da, baldi-
21 A.S. Alliluyeva’'nin toplatilmis olan kitabinda yer al-
maktadir. Stalin’in 6zel hayatinin sirlarini gozmeye kal-
kisan biyograficilerin hemen hepsi, gercekten ilgi cekici
pek az gey soylemek zorunda kalmiglar ya da dogrulan-
mayan dedikodularla yetinmek durumuna diigmiigler-
dir. Politbiiro’da Stalin ile on yila yakin birlikte bulun-
mugolan Trogki gibi kesin bir gozlemci ve seckin bir yazar
bile, bu kuralin diginda kalmamagtir.

Stalin’'in siyasi hayatinin baglangig ve orta donemle-
rine gelince, biyograficiyi sasirtan gey, belgesel taniklik-
larin azligr degil bollugu ve geliskenligidir. Stalin’in ha-
yat hikdyesi, eski bir pargomene, listiiste yazilmig yazila-
rirandirir ve yazilar, farkli donemlere aittir; herbiri, bag-
ka elden ¢tkmugtir; herbiri, olaylar: bir bagka tiirlii anlat-
maktadir. Stalin’in kendi elyazisiyla yazilanlar bile, bir-
biriyle agikga celismektedir. Okurun bu kitapta, sozii ge-
¢en acayip durumun bir agtklamasint bulacagina inan-
muyorum. Yirmi yildan daha fazla bir siiredir, bu pargo-
menin gelisimini gozledim. Simdi, onu yeniden ele ala-
rak, yazilart teker teker inceledim ve celigen hikdyeleri
karsilagtirdim; kontrol ettim ve iistiinii ¢izdim. Buldu-
gum gergekleri bu eserde ortaya koydum. Sonuglara var-
mami saglayan kargilastirmall analiz siirelerini agikla-
yarak bu hikdyeyi bog yere agirlastirmaktan kaginmaya
calistim. Kaginmasaydim okuru ¢ok fazla yormug olaca-
gimdan eminim. Bununla birlikte, inceleyiciler ve uz-
manlar, verdigim dipnotlarinda gerekli ipuglarini bula-
caklardir. Bu dipnotlarinda, Stalin’in lehinde ya da
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aleyhinde olan kaynaklar, ¢ogunlukla yan yana yer al-
maktadur.

Bu kitap, Lenin'in Hayat1 adli bir kitap ve Sirgiinde
Trogki konulu bir incelemeyle devam edecek ve tamamla-
nacak olan bir biyografi iigliisiiniin [triloji'sinin] ilk bo-
liimiinii tegkil etmek amaciyla yazilmigtir. Bolgevikligin
1917'den 6nceki doneminin ve proletarya diktatoryasi,
Sovyetler “proleter oncii” gibi firiklerin tarihi, Lenin’'in
biyografisinde yer almalidirlar. Okuyacaginiz bu kitap-
ta ise, sozii gegen diigiincelerin giiglenmesi ve geligimi, ko-
nu olarak ele alinan temel karakterin anlagilmasini sag-
layacak olgiide kaba hatlariyla agiklanmugtir. Bu kitabin
biiyiik bir boliimii, thtildlden ve igsavagtan sonra Bolge-
vikligin genel goriiniigii iizerinde durmaktadar.

Dostlarima ve meslekdaslarima karsi duydugum
borcu minnettarlikla belirtmek isterim. Bana her zaman
ve dotsca cesaret veren ve yol gosteren Mr. Donald Tyer-
man ve Miss Barbara Ward'a; bir uzman olarak yaptigi
elegtirici agtklamalardan dolayi Profesor E. H. Carr'a ve
miisveddelerimi dikkatle elden geciren ve iislip bakimin-
dan onemli diigiinceler ileri siiren Mr. D.M. Davin'e ve
Oxford University Press’in yazi igleri yonetim kuruluna
ozellikle tegekkiir ederim. Mr. Jon Kimche, kitaplar ve
belgeler konusunda nazik yardimlarini esirgemedi.
Ama, kitapta ileri siiriilen goriiglerden ve eksikliklerden,
yalniz benim sorumlu oldugumu belirtmeliyim.

Elegtiri duygusuyla, bu eserin her paragrafinin orta-
ya ¢thisina katkida bulunan ve icten yardimiyla yayin-
lanmasini miimkiin kilan karima herkesten fazla min-
netttarim.

I.D.



GIRIS

Uzmanlardan ¢ok genel okuru gézéniinde tutarak bu
biyogratiyi, asag: yukar on li¢, on dort yil 6nce yazmaya
bagladim. Stalin'in hem kendisine hem de siyasi hayati-
na iligkin temel olgulari, bu kitapta, mimkiin oldugu ka-
dar agik ve tartigilamaz bir bigimde ortaya koymak igin
elimden geleni yaptim. Eserin ana hatlanni ¢izdigim si-
rada, bu ilkenin halki ve basini, Stalin'e, savag zamam
gosterdikleri biiyik hayranhktan kurtulmamiglard;
eserin son diizeltmelerini yaptigim sirada ise, Berlin'e
havadan ikmal yapiliyor ve Stalin, soguk harbin habis ru-
hu olarak goriiliiyordu. Siyasi havadaki bu degisiklikle-
rin, Stalin'i ele alis bi¢imimi etkilemedigini saniyorum.
Cinki ben, Stalin'e tapinanlarin saflarinda higbir za-
man yer almadigim gibi, soguk savasi da benimsemis de-
gildim. Ama, eserin yayinlanmasindan kisa bir zaman
sonra, bir Ingiliz elestirmen sunlar yazabilmisti: “Konu-
su gibi, kitap da, canlh ve zaman zaman yirtia bir tartis-
mamn konusu haline geldi... Son yillarda hicbir biyografi
buna benzer bir ilgi uyandirmadi, béylesine tutku dolu
bir 6fke ve diigmanhik yaratmadi” Ingiliz elestirmenle-
rinden ¢ogunun, kitabi, genig gorisliliikle ve cesaretle
karsiladiklarin1 soylemem gerekir. Bununla birlikte,
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“yirtic1 tartisma”, ozellikle disarda ve Atlantik'in iki ya-
ninda, gercekten, yillarca siiriip gitti.

Kitap, birbirini en tutmaz ve ¢elisken nedenlerden
dolay: ya Stalinciligin i¢ yliziiniin ortaya konmasi, ya da
Stalinciligin savunulmasi olarak ya da her ikisi birden
olarak ele alindig i¢in 6viildi ya da yerildi. Maresal Ti-
to'nun dostu ve ¢calisma arkadas1 Moshe Pijade, liyesi ol-
dugu Yugoslav hiikiimetinin, Stalin'in Yugoslavya'da ya-
yinlanmasina ni¢in izin vermedigini s6yle agiklamisti ba-
na: « Biliyor musunuz, kitabinizin netameli bir yan var.
Ruslarla aramiz bozuldugu zaman, asin ol¢iide Sovyet
taraftan bir eser gibi geliyor bize; dostluk etmeye ¢alisti-
gimi1z zaman da asin 6l¢iide Sovyet aleyhtan. (Goz kirpa-
rak ekledi: “Ne olursa olsun, Yugoslavca ¢evirisinin ya-
ymnlanmasina izin veremeyiz; ¢iinki izin verirsek, bizim
teorisyenlerin, bilgeliklerinin ¢ogunu hangi kaynaktan
edindiklerini herkes goériverir.”)

Portre resmiyleilgili eski bir ana kural vardir. Bu ku-
rala gore, iyi bir portre, insan karakterindeki karmasiklh-
gin 6ylesine hakkini verir ki, bu portreye bakan herkes,
onda bir bagka ¢ehre gorir. Hala sozi edilebilir bu kura-
lin; ve bu agidan ele alindiginda, Stalin'in pek de koéti ya-
pilmamis oldugu séylenebilir.

Aleyhte ya da lehte olsun, hemen her elestirmen, bu
portrede, bulmak istedigini ger¢ekten bulmus ve vermek
istedigi anlami vermistir. Bu eserde canlandinlan karak-
terin karmasikligina ve Stalin'i, 6nden bakilinca Le-
nin'in, yandan bakilinca Korkun¢ Ivan‘in soyundan gelen
birisi olarak gosteren portrenin griftligine dikkat edenle-
rin sayis1 bir ikiyi gegmemistir. Bu kitapta ortaya koyma-
ya calistigim seyin, eski tarz nesnellik oldugunu ve ayn-
ca, ulasmaya c¢alistigim bu nesnellige varmanin pek ko-
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lay olmadigin itiraf etmeliyim. Benim i¢in, hi¢ bir sey,
Stalin'i itham eder mahiyette bir biyografi yazmaktan
daha kolay olmazdi. Ciinki, daha 1930'1ann ilk yillarin-
dan itibaren Stalincilige karsiydim; zorla yaptinlan ko-
lektivizasyonun zuliimlerini, daha bu zulimler iglendigi
sirada aqiga vurmustum (beni elestirenlerden bazilan-
nin yaptig gibi, olayin iistiinden yirmi ya da yirmibes y1l
gectikten sonra degil). Naziligin ortaya ¢ikisini kolaylas-
tiran Stalinciligi, daha 1931 yilindan itibaren sert bir se-
kilde elestirmistim; kitle teroriini, tasfiyeleri ve Mosko-
va mahkemelerini (tertip edildikleri sirada) agklamis-
tim, v.b. (*)

Soziin kisasi, ben «erken dogmus» bir Stalincilik
aleyhtanydim; ve eger, asag) yukan yirmi yildir Stalin ve
Stalincilik aleyhinde yazdiklanmin hepsini yeniden or-
taya siirmek yolunu se¢seydim, oyle bir kitap yayinlan-
mis olurdu ki, bu kitaba karsg, hi¢ kimse Stalin savunulu-
yor diye elestirme yapmaya kalkigsmazd.

Ne var ki, yapmamaya kararl oldugum bir sey vardi:
Bu kitaby, fikri atalet sonucu yazmamak. Incelememin,
bana ¢ok yakin olan konusuna yeniden ve elestirici bir
gozle bakmaya karar verdim. Baz elestirmenler, Stalin'i
“sogukkanl ve gayri sahsi” bir sekilde ele alisim ilizerinde
durdular. Oysa bu kitap istiindeki ¢alisma, benim i¢in
derin bir kisisel yasantiydi; duygulanmin sessizce yok-
lanmasi ve siyasi sicilimin elestirici bir sekilde yeniden
gozden gecirilmesi i¢in bir firsatti. Stalin'in gaddarca ye-

(*) Stalin ¢aginin son yillarinda, Polonya'da yasayan tamimadigim baz
kimscler, Zinovicv ve Kamenev'in utang verici davalarinin igyiizini agikla-
mak igin, 1936'da Varsova'da yayinladigim Moskova Mahkemesi isimli brogu-
rimi gizli olarak basmiglardi. Bunu yaparken, hayatlarin ve ozgiirliklerini
tehlikeye atmiglardi. Nitekim, iglerinden bazilan uzun siircli hapis cezasina
mahkdm oldular. Bu olay), 1956 ya da 1957 yilinda karan iptal eden Polonya
yiksek Mahkemesi baskanindan ancak son zamanlarda 6grendim.
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nilgiye ugrattigr kimselerden biriydim ben. Kendime sor-
mak zorunda oldugum sorulardan biri, onun ni¢in bagan-
ya ulagmig olduguydu. Bu soruya cevap vermek i¢in, par-
tizamn, bir tarih¢i haline gelmesi, nedenleri ve sonuglan
sogukkanhlkla aragtirmasi, rakibinin davraniglannin
dayandig: temelleri agik gorisgliiliikle ele almasi ve eger
gicliyse, giicinu gorip kabul etmesi gerekiyordu. Siya-
set alaninda savasan kimse, i¢inde faaliyet gosterdigi du-
rum hakkinda determinist bir gérise uyarak, kendini
sert ve kesin bir sekilde kisitlamaz. Ciinkii, bu durumun
baziunsurlan ve ihtimaller bilinmedigi ve belirlenmis ol-
madig gibi, siyasi savasa giren kimse herhangi belli bir
durum izerinde aksiyonun ne gibi bir etki yapacagindan
da hi¢bir zaman emin olamaz. Buna karsilik, tarihgi,
mutlaka bir determinist olmak ya da determinist degilse,
determinist gibi hareket etmek zorundadir. Olaylann do-
kusunda, tek bosluk kalmayana kadar, neden ve sonugla-
nn tabii ve simsik: bir sekilde igice ge¢mis oldugunu gos-
termedikge, yani, ele aldigh tarihi siirenin kaginmilmazhig-
n1 ispatlamadikea, isini tam anlamiyla yapmig sayilmaz.
Partizan, kaygan durumlarla ugrasir; bu durum i¢inde,
insanlar birbiriyle ¢atisan iradelerini hala ortaya siir-
mekte, kuvvetleri diizenlemekte, sildhlar kullanmakta
ve kararlan gerceklestirmekte ya da bozmaktadir. Tarih-
¢i, olaylann sabitlesmis ve geriye donemeyen kaliplany-
la ugrasir; bu durum i¢inde, biitiin sildhlar daha 6nceden
kullanilmig, biitiin iradeler harcanmis, biitiin kararlar
gerceklesmis ve geri donemezlik niteligini tasiyan sey,
kaginilmaz bir sey olarak ortaya gikmistir.

Bu, yani tarih¢inin aqisindan ele alig, Stalin'i boylu
boyunca kapsayan ve lizerinde ¢ok tartisilmis olan kagi-

nilmazhk havasini agiklar. Kitapta ele aldigim karakte-
rin, bir partizan olarak reddettigim bir¢ok hareketlerini,
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tarihgi sifatiyla, kaginilmaz gergekler olarak gosterdim.
Ama, buradaki celigki, gercek olmaktan ¢ok yiizeyde ka-
lan bir ¢eliskidir. Her iki davranisimda da, fikirlerimi,
ayni felsefi-siyasiilkelerden hareket ederek, ama farkh
ve kimi zaman ¢atisan agilardan gelistirerek ortaya koy-
dum.

Metoduma yapilan itirazlar, yeterince agiktir. Sta-
lin'i yayinladigim zaman, bu kitapta anlatilan durumla-
nn hepsi tarihe malolmamisg ve geri déonemez hale gelme-
misti. Belli bagh Batili devlet adamlarnnin ve yorumcula-
rnn yaptig1 gibi, mesela, Sovyet iktidannin Bati1 Avru-
pa'dan “gerisin geriye gonderilecegini”; planh ekonomi-
nin basansizliga ugramasiyla, Sovyet ekonomisinin dur-
gunluk haline girecegini ve buna benzer seyleri ummak
hala mimkiindi. Kitab1 yazdigim sirada, ilerleme halin-
de bulunan Bat1 Avrupa savas sonrasi ihtilallerini geri
donemez bir sey olarak gérmekle ve hemen savastan son-
ra, yansi hala yakilip yikilmis halde bulunan Sovyetler
Birligi'nin sanayi bakimindan ilerleyip yiikselmesinin
kesin oldugunu ileri siirmekle, bir ¢ok tarih¢inin i¢ine
girmekten utang duyacag siyasi hiikiimler ve tahminler
alanina adim atmay, bile bile goze almistim. Bunca y1l
sonra, okurlanm, igledigim bu kabahati affedeceklerine
ve acik¢a ya da zimnenileri siirdiigiim bu tahminler hak-
kinda hiikiim verirken, sozii gegen tahminlerin, zamanla
dogru gikip ¢ikmadigini gézéninde tutacaklanna inani-
yorum.

Bir baska elestiri de, Stalin'in zaferlerini kaginilmaz
olarak gostermekle, onun siyasi hayatim hakh ¢ikardig-
mi1 ileri sirmektedir. Bu elestirinin temelinde, akl bagin-
da insanlann, kaginilmazla her zaman uzlastiklan ya da
uzlagsmak zorunda olduklan fikri bulunmaktadir. Ben,
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béyle bir sonucu kabul etmiyorum. Insanoglunun tari-
hindeki en gurur verici déonemlerinden bazilan, onun, ka-
cinllmaza kars: miicadele ettigi donemlerdir ve bu miica-
dele de kaginilmaz bir seydir. “Gergek olan aklidir” diyen
filozof, “akli olan ger¢ektir” demekten de geri kalmamak-
tadir. Tarihin akisi, s1g ve derin ¢esitli gergeklik ve zorun-
luk diizeylerinden gecerek kendini ortaya koyar. Sta-
lin'in otokrasisine kars1 koyduklan i¢in mahvolan Rus
Ihtilalcileri nesli; tarihi bir zorunlugu, Stalin'den daha
az temsil etmiyorlardi; ama bu neslin tarihi zorunlugu
bagka ¢esit bir zorunluktu. Elestirmenlere sunu hatirlat-
mak isterim: “Stalinciligin kaginilmazhgini1” gésterdik-
ten ve olumsuz yanlan iizerinde oldugu gibi olumlu yan-
lan Gizerinde de durduktan sonra; Krusgev'in Stalin hak-
kindaki iinli agiklamalanndan, asag: yukan sekiz y1l 6n-
ce, incelememi, Desitalinizasyonun “kagimlmazhg” hak-
kindaki su apacgik tahminle sona erdiriyordum: “ Tarih,
bir zamanlar, Ingiliz ihtilalinin yaptig1 isleri Crom-
well'den sonra; Fransiz ihtilalinin yaptig igleri de Napol-
yon'dan sonra nasil hasin bir sekilde temizleyip yeniden
sekilendirmigse, Stalin'in yaptig isleri de, aym sekilde,
temizleyip sekillendirecektir..” (*)

(*) Bu tahmini, elestirmenlerin nasil kargiladigini, Kiiltir Ozgirlugi
Kongresi'nin himayesinde, gesitli iilkelerde ¢ikan dergilerde (Der Monat, Pre-
uves, v.b.) yayinlananlarda ve Franz Borkenau'nun Stalin hakkinda yazmis
oldugu uzun bir denemede gérmek mumkindur. Yazar gsoyle diyor: “Deuts-
cher’in bakig agisi tamamen yanlhstir... Napolyon'un kigiligi, Fransa'nin kade-
rinden ayn tutulabilir ve Napolyon devrinin oldugu gibi ihtildlinkazanglanda
gergekten muhafaza edilmistir. Rusya'nin kaderinin Stalincilikten aynlmasi
ise hemen hemenimkansizdir. Stalinci terérin i¢ yasasi, Stalin'in Rusyasini,
tipki Nazi teror yasasinin, Hitler almanyasini, suriikledigi gibidiinyaile ¢atig-
maya ve bunun sonucu olarak yalnizterir rejimini degil, bu rejimle yonetilen
milleti de mahva siriklemektedir. Rusya'nin bu suriiklenisi belki daha yavag-
tir ama daha zayi[bir ihtimal degildir. ...Deutscher’in kitabinin tehlikeli yani,
bu vdhim ve endigelendirici manzaranin yerine, daha normal ve giiven verici
bir manzara koymasidir. Deutscher'e gére, korkacak bir sey yoktur;¢unku,
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Stalin'in bu baskis, orjinalde hi¢bir degisiklik yapil-
madan yayinlanmaktadir. Kitab1 yeniden yazsaydim,
herhalde, islipta degisiklik yapacaktim. Ama ayrnntilar
bakimindan ve 6nem verdigim olay ve ger¢ekler agisin-
dan, eseri ne kadar farkl yazarsam yazayim, degisiklik
yapmadan yayinlamanin, yine de daha iyi olacagini di-
sindim. Kitabin, uzun yillar, genis ve canh bir tartisma-
nin konusu olmasi, esas metni, yazarnnin bile iizerinde
degisiklik yapamayacag bir belge haline getirmis bulu-
nuyor. Ayrica, bu kitapta Stalin ve Stalincilik hakkinda
yapilmis olan yorumu, timi bakimindan bugiin de sa-
vundugumu belirtmek isterim.

Son yillarda, bir¢ok yeni tarihi belge ortaya ¢ikti. (Bu
arada, basilmamis arsivleri gormek imkanini1 da bul-
dum). Bunlar, kitabin bazi bolimlerinin genigletilmesini
ve 6rmeklendirici yeni bilgilerin verilmesini saglayabilir-
di. Bununla birlikte, s6yledigim gibi, bu yeni malzeme,
benim anlattiklanmla ¢eliski halinde bulunmak séyle
dursun, onlar, genis¢apta dogrulamaktadir. Simdilik el-
den gecirilip degistirilebilecek olanlar, ikinci derecede
onem tasiyan bir kag olay ile, varsayim olarak ileri siiriil-
mis bir iki fikirdir. Nitekim, Krugcefin Biyiik Tasfiyeler
sirasinda Stalin'in davrams ile ilgili olarak yaptig1 agik-
lamalar, benim, “Allahlar Susamiglardi...” baghikh bo-
limde yazdiklanmla tam bir uygunluk halindedir. Tasfi-
yelerin, yalniz bir safhasini, Kruscev, benim gérdigim-
den ¢ok daha belirgin ve canh bir sekilde ortaya koymak-

terérlef, esas bakimindan, artik gegmiste kalmigtir. Biz, bu gorige karsit ola-
rak, yirminci yizyll ihtildlinin, daha énceki ihtilallere, ancak baslangig déne-
minde benzerlik gosterdigini, ama daha sonra, bu ihtilalin, devdsi bulunmayan
ve ancak demir ve alegle 6nlenebilen dehgetler rejimine; insanf olan hergeye
digmanlik gosteren bir rejime, bir sonu gelmez tersr rejimine yol agtigani ileri
siriyoruz.” Borkenau, yazik ki, on yildan daha fazla bir siire, Bat1 “sovyetolo-
ji"sinde ¢ok [azla etkili olan bir fikir akiminin liderlerinden biriydi.
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tadir. Bu safha, biitiin Stalin aleyhtann muhalefeti, Trog-
kicileri, Zinovievcileri ve Buharincileri ortadan kaldir-
diktan sonra, Stalin'in, kendi yardimcilanni ve arkasin-
dan gelenleri teror ederek Stalinci grubu da yiktig: safha-
dir. Eski bir Stalinci olan Kruscev'in, kitabima agirhk
noktasi yaptigim daha 6nceki ve daha 6nemli safhalann
hemen higbirini s6zkonusu etmeden, bu sonuncu saftha
tzerinde durmasi, sahsi ile ilintili 6zel nedenlerden 6ti-
ridiir. Buna ragmen, Stalin'in, Orjonikidze, Rudzutak,
Mezhlauk ve belli bagh 6teki Stalincilerle ¢atigmalarnni
anlatirken bu son safhaya kisaca igsaret etmigtim. Argiv-
lerin hepsini goérebilen, tarihgi, herhalde, Kirov olay: ve
Tukacevski'nin tasfiyesi hakkinda degisik bir agiklama
yapacaktir. Krusgev'in, bize bu olaylar hakkinda vermis
oldugu sey, karanhk ve anlagilmas gii¢ imal sézlerdir.ve
bunlara dayanarak kendi anlattiklanm: diizeltmem he-
niz mimkiin degildir.

Kitapta adi gegenlerin yani sira, 1949 yilindan sonra,
bircok Batih devlet adami, Ikinci Diinya Savas: haklanda
hatirat yayinladi. Kitab1 yazdigim zaman, yalmz bas ta-
rafim okuyabildigim Churchill'in eserinin, 6teki ciltleri
de yayinlandi. Bu ciltlerde, Stalin, heyula gibi gériinmek-
tedir. Ruslar, Stalin'in Roosevelt ve Churchill'le mektup-
lagmalanni, nihayet yayimladilar. Bu yeni belgeleri ince-
leyince, Stalin'in savasg sirasmda oynamis oldugu rol hak-
kindaki agiklamalarnnmi degistirmem gerekmedigini gor-
diim. Oysa, bu agikklamalan, zenginlestirebilir ve genigle-
tebilirdim; ama tek bir cilt i¢inde bunu yapmak ¢ok giig-
ti.

Zorunluktan 6tird, bu biyografide 6nemli ve biiyik
bir bogluk olmustur. Bu bogluk, kitabin, 19471ile 1953 yl-
lan arasim, yani Stalin ¢agimin son dénemini ele almayl-
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sidir. Elde, hala pek az belge bulundugu i¢in, bu dénemi
kapsayan bir son boliim yazarak, kitabi bugiine kadar ge-
tirmekten kaginiyorum. Ayrica, Stalin'in son yillarini,
dahailerki bir tarihte, ayr bir kitapta ele almak istiyo-
rum. Ama, bu sayfalarda bile, okurun, Stalin ¢aginin ka-
panmis safhasiyla ilintili ipuglann bulacagina inaniyo-
rum.

Bu biyografi, aslinda, Lenin ve Tro¢ki'nin Hayatla-
rn'm da kapsayan bir lg¢linin [triloji'nin] pargas: olarak
diigiinilmistiir. Ugli iizerindeki ¢aligmalarim heniiz
ilerleme halindedir; ama Trocki haklkandaki bir inceleme-
nin iki cildi, Silahli Peygamber ve Sildhsiz Peygamber ya-
yinlanmis bulunmaktadir; lg¢inci cilt de yakinda ta-
mamlanacaktir.

Ilikdyenin ve yorumun belli béliimlerinin, Gg¢liyu
teskil eden biiliimlerden birinde yalniz yariya kadar ge-
ligtirilmig halde kalmasi ve bir bagka bélimiinde ise,
yeniden ele alimp 6n plana getirilmesi, bu gesit eserle-
rin yapisinin gerektirdigi bir 6zelliktir. Bundan o6tiird,
Stalin bir biitiin teskil eden ve tek basina okunmus olan
ve hala okunabilen bir eser olmasina ragmen, l¢linin
oteki boliimlerinin bilinmesi bu incelemenin ele aldig ko-
nu hakkinda, okurlara daha kavrayia bir fikir verecek-
tir.

24 Nisan 1961 I.D.
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BOLUM I

COCUKLUK VE DELIKANLILIK YILLARI

Stalin’in babas) ve annesi Vissarlon Cugagvili ve Eka-
terina Gheladze. — Sonralar1 «Stalin» ldkatiyla taninan Jo-
zef Cugagvili'nin, Gurcistan'da, Gori'de dogusu, gocuklugu ve
okul hayati. — Giircd folklorunun etkisi. — Ruslar ve Giur-
ciiler. -~ Stalin, 1894.99 yillarinda Tiflis'de, ftihiyat Oku-
funda. — Giirctilerin, Ruslagtirma siyasetine kargi micade-
leleri. — Stalin'in, “Soselo” (Kuclk Jozef) adiyla 1895de
siirler yaymlamasi. — Gizli okunan kitaplar. — 1898’de
Messame Dassy’e {(Uglincii grup) katihgi. Kafkasya’da
smat bagkaldirma. -- Sosyalist konferansg olarak gecirdigi
cirakbk devresi. — Ilahiyat Okulundan atilmasi. — Toprak
kdleliginin damgalar.

Belki 1875'de, belki de bir ya da iki yil once, Vissa-
rion lvanovic (lvan oglu) Cugasvili, bir Giircii kasabasi
olan Gori'ye yerlesmek iizere, Kaf kasya’nin baskenti Tif-
lis'in yakinlarinda bulunan Didi - Lilo kdyiinden yola ¢ik-

19



misti. Bu kasahada miitevazi bir kunduracilik isine giris-
ti. Vissarion Cugasvili, daha on yil Oncesine kadar top-
rak - koleliginden kurtulamamis olan Giircii koéylii ailele-
rinden birinin ogluydu. Kendisi de, bir biiyiik toprak sa-
hibi Giirciiniin kélesi olarak dogmustu. Hayatinin sonu-
na kadar ayni durumda kalsayd), dogdugu koyii asla tex-
kedemeyecek ve hiir bir zanaatkar haline asla gelemeye-
cekti. Boyle bir sey yapmak, atalarindan hicgbirinin elin-
den gelmezdi siiphesiz. Topraga zincirlenmis sayihird: on-
lar; en iyi ihtimalle, bir biiyiik toprak sahibinin elinden
bir baska toprak sahibinin eline gegebilirlerdi. Vissari-
on’un gocukluk yillarinda bile, biiyiik toprak sahiplerinin,
mesela, “50 ya da 150 toprak kolesi olan 3000 ya da 6000
doniimliik” topragi satisa c¢ikardiklarini ya da satin al-
mak istediklerini bildiren ilanlar, Giircii gazetelerinde ha-
la yayinlaniyordu. Toprak - koleleri ticaretinde gogunluk-
la hile yapiliyordu. Giirciistan mahkeme arsivlerinde, ay-
n1 koylii ailesinin ii¢ ya da daha fazla sayida aliciya ayn
zamanda satildigini gisteren davalara raslanmigtir.

Vissarion, koyiinii, umud dolu bir coskunluk iginde
terk etmis olmaliydi. Hiir bir insan durumuna gelmisti ve
bagimsiz bir zanaatkar olarak biraz feraha kavusacagini
umuyordu. Gori'de, kendisi gibi yoksul bir aileden gelen
bir gen¢ kizla evlendi. Ekaterina, Gambareuelli koyiin-
den, toprak - kolesi George Gheladze'nin kiziydi. Bir or-
ta - simf Ermeni ya da Rus ailesinin yamnda hizmetgilik
yapmak icin, o da, oteki yoksul koylii kizlarimn ¢ogu gi-
bi sehre goemiis olabilirdi. (Kafkasya’'’da orta - simftan
kimseler Ruslar, Ermeniler ya da Musevilerdi. Giircii bur-
juvaejisi diye pek bir sey yoktu ortada heniiz. — Giircii-
ler esraf ya da toprak - kdlesiydi.) Vissarion Cugasvili ile
evlendigi zaman, Ekaterina, heniiz on bes yasindaydi. In-
sanlarin, tropik giinesi altindaki Qziimler misali hizla ol-
gunlastig1 bir iilkede, bu gesit erken evlenineler nadir de-
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gildi. Geng evliler, Gori’'nin varoslarinda bir evecegiz bul-
dular; aylik kirasi bir buguk rubleydi (on beg lira kadar).
Bir mutfak ve bir de odadan ibaretti ev. Ancak dort met-
re kare genisligindeki oda yar: karanlikti; tek pencere-
sinden pek az aydinhk giriyordu igeri; kapisi, kasvetli
bir avluya aciliyordu odanin; evin zemini, av.u ile aynl
seviyede bulundugu ve herhangi bir basamakla yiiksel-
tilmis olmadig1 icin, yagmurlu giinlerde, avlunun biitiin
suyu ve camuru iceri doluyordu. Zemin yalniz tugla do-
seliydi; esya olarak, kii¢iik bir masadan, bir tabureden,
bir sedirden ve saman dolu siltelerle kapl bir kerevetden
baska sey yoktu. Miize haline getirilmis olan Cugasvilile-
rin ikametgahi, simdi, ziyarete gelen turist kafilelerine
gosterilmektedir. Vissarion Cugasvili’'nin, icinde, civileri
gevsemis eski iskemlesi, gekici ve kundura kaliplar bu-
lunan kiigiiciikk diikkani da oyle.

Ekaterina, 1875 ile 1878 yillar1 arasinda, ii¢ gocugu-
nu, iste bu bir buguk ruhlelik karanlik evde diinyaya
getirdi. Ugii de dogumdan az sonra oOldiiler. Ekaterina,
21 Aralik 1879’da dordiincii cocugunu dogurdugu zaman,
yirmi yasim ancak doldurmustu. Talibin garip bir cilve-
si olarak bu gocuk, sihhatli, dayanikli ve iradesi kuvvetli
bir oglan olarak yetisecekti. Vaftizde Jozef ad1 verilmisti
gocuga ve sicil katibi gérevini yapan sorumlu Yunan Or-
todoks rahibi daha sonra Josef Stalin adiyla iin salacak
olan Josef Vissarionovi¢ Cugasvili’nin diinyamiza ayak
bastigim boylece kaydetmisti.

Stalin’in ¢ocuklugunun ilk yillar1 hakkinda pek az
sey bilinmektedir. Alt: ya da yedi yasinda gigcek hastali-
gina yakalanmig ve yiizii ¢icek bozugu olarak kalmisti.
Sol elinde gikan bir ¢iban yiiziinden kani zehirlendigi igin
ikinci bir hastalik daha gegirmisti. Cok sonralari, 6liimiin
egiginden donmlig oldugunu hatirlaimisti Stalin. Baldizi
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A.S. Alliluyeva’ya, “Bilmiyorum, kuvvetli biinyem mi,
yoksa sarlatan koy hekiminin merhemi mi kurtard: be-
ni.” demisti. Hastalig1 atlatmist1 ama, sol elini, dirsegin-
den kolayca biikemiyordu. Bu kiigiik sakathk yiiziinden,
gelecegin maresali, 1916 yilinda askerlik hizmetine elve-
rigsiz bulunmustu.

Bakimsizlik ve yoksulluk iginde biiyiidii Stalin. Vis-
sarion Cugasvili, asagt orta simf saflarina yiikselinek
icin bir tesebbiiste bulunmus ama basariya ulasamamis-
t1. Kunduracilik isi, ekmek parasmni kazanmasin: sagla-
yamamist1; bundan otiirii, ““iki yakay: bir araya getir-
mek i¢in karisi, gece giindiiz kole gibi ¢alismak... ve ga-
masgira gitmek zorunda kalmisti.” Evlerinin bir buguk
rublelik kirasi bile onun kazancindan 6deniyordu. Stalin’
in hayatimi yazanlardan birgogu, bu gercege dayanarak,
Vissarion Cugasvili'nin kazandig: iicbes kurusu votkaya
yatirmis olmasi gerektigi sonucuna varmiglardir. Varilan
bu sonuca temel olacak gozlemler, Stalin’in okul ar-
kadaslarinin hatiralarinda da goriiliir. Gergekten de, ay-
yaslik, ayakkabicinin mesleki hastalig1 gibi bir seydi —
“kundurac: gibi ayyas” deyimine, Bati Avrupa dillerin-
den ¢ogunda raslanir. Vissarion’un karisina ve ¢ocuguna
kars1 gaddarlikla davrandig: da iddia edilmistir. Stalin'-
in gocukluk arkadaslarindan biri olan Iremasvili, “Hak-
edilmemis korkung dayaklar, oglani, babasi kadar vahsi
ve kalpsiz yapmist:” diye yazar. Babasinin kalpsizligine
karsi, itimadsizhkla, tetikte durarak, sakinarak, murai-
lik ‘erek ve katlanarak kars: koyuyordu cocuk. Hay=xt,
daha sonra isine yarayacak dersleri — ve bazi savas hile-
lerini — erkenden Ogretmisti ona.

Vissarion Cugasvili'nin, yalniz bir zorba ve ayyas ol-
dugunu sodylemek, ona karst belki de biraz haksizlik et-
mektir. Vissarion Cugasgvili'nin daha iyi vasiflar:; teseb-
biis zihniyeti ve diinyaya karst bir merak duygusu da ol -
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mali. Yoksa, bir toprak - kolesinin cocugu olan bu adam,
sehirdeki hayatin emniyetsizliklerini, dogdugu kdyiin sa-
kin ve agir hayatina tercih edemezdi. Dogu Avrupa’da,
“kundurac1 - filozof” da, “ayyas kunduraci” kadar geg-
mistir atasozlerine. Her iki deyim de, ¢ogunlukla bir ara-
da bulunan mesleki egilimleri dile getirir. Diisiinceye
(teemmiile) yatkin bir zihin yapisini belki de babasindan
almist1 Stalin. Babasini, kiiskiin, sert ve ailesine karsi
gaddar hale getiren ruhi ¢atismanin altinda yatan sirn
da farkina varmadan kendisi vermistir bize. Bagimsiz bir
zanaatkar olarak basar1 saglayamayan Vissarion, Gori
kasabasinl ve ailesini terk ederek Tiflis’e gitmis ve ora-
da Adelkhanov adinda birinin ayakkab: fabrikasinda isgi
olarak g¢alismaya baslamistl. Yeni isi, kendisini kendi go-
ziinde kiigiik diisiirmiistii herhalde: onun 6zlemi, basina
buyruk bir ise sahip olmakti. Oysa simdi, toprak - kole-
ligi yerine iicret - koleligini kabul etmisti. Ailesinin ek-
megini kazanmak durumundan ¢ikmis oldugu halde, ka-
derine karsi, giicii yettigi siirece miicadele etmisti. Ca-
buk kizip 6fkelenmesinin ve patlamasinin nedeni belki de
buydu. Ilk yazdig: brosiirlerden birinde, Stalin, marksist
teoriyle ilgili bir meseleyi, babasinin basina gelen du-
rumla Orneklendirerek aciklamist:i “Ufacik bir diikka-
na sahip olan ve biiyiik is diinyasinin rekabetine dayana-
mayan bir kunduraciyr diisiiniin” diye yazmisti. “Bu kun-
duraci, diikkanini kapad: ve Tiflis’deki Adelkhanov ayak-
kab1 fabrikasina girdi diyelim. Bu kunduraci, Adelkha-
nov fabrikasina, bir is¢i olarak galismaya devam etmek
icin degil, biraz para biriktirip, kiiciik bir sernaye yapa-
rak diikkanini yeniden agmak amaciyla girmistir. Gor-
diigiiniiz gibi bu kunduracinin durumu simdiden bir pro-
leterin duvrumudur, ama bilinei (suuru) heniiz proleter
bilinci degil, tepeden tirnaga kiicilkk burjuva bilincidir.”
Yazarin, ileri siirdiigii teze, hangi kunduracinin Ornek
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olarak alindigi besbellidir. Kiigiik diikkan, yiiriimeyen ig-
ler ve isverenin adi bile Vissarion’un hikayesinde rasla-
diklarimizin ayni. Vissarion’un ruhi ¢okiintiiye ugrama-
sina yol agan sey, sosyal durumu ile “kiigiik - burjuva”
ozlemi arasindaki ¢atismayda.

Vissarion, ‘kiigiik bir sermaye yaparak” diikkanim
yeniden agmak basarisin1 gosteremedi. Oglu on bir ya-
sina geldigi zaman, 1890 yilinda Tiflis’de &ldii. Oliimii,
ailesinin maddi durumunda bir degisiklik yapmamista her-
halde; ¢iinkii, gamasircilik eden dul kadin, kendisinin ve
oglunun ekmegini kazanmaya ahsmistr. Olen adamin ha-
yali, daha sonralari, Jozef’in zilininde bulanmis ve karar-
mistl. Babasinin soziinii bile nadiren ediyordu. Stalin’in
ve hayat hikayesini yazan resmi yazarlarin, Vissarion
hakkinda ¢ok ketuin davranmalarinin nedeni, belki de,
“gaddarca atilan dayaklarin” hatirlanmasiydi. (*)

Ekaterina Cugasvili hakkinda, ¢ok daha fazla sey
bilinmektedir. Cagdaslarn olan kadinlardan onu ayird
eden hemen higbir sey yoktu. O kadinlar igin bir Rus sai-
ri soyle demisti :

Uc acsy vardir alinyazisimn

Nki, bir kéleyle evlenmektir

Ikincisi, kéle cocugunun anasr olmaktsr

U iinciisii 6lene kadar kéleye boyun egmektir.
Bu korkung aciarw idicii de

Rus topragimtn kadinlarim inletir.

Ekaterina’da, Dogulu kdle kadinin sonsuz sabr1 ve
uysalligr vardl. Kocasina karsy kin duymadan, metanet-
le dayanmist1 basina gelenlere. Biitiin gefkatini de hayat-
ta kalan biricik ogluna vermisti. Dini biitiin bir kadind
Ekaterina; biiyiik sikintilar igindeyken, biricik avuntu-
yu Kilisede bulmustu. Okuma yazmasi da yoktu. Ancak

(*) Allduyev’lerin hatiratinda Stalin ve annesi hakkinda genig
bilgi olduZu halde, babasimn adi asla gegcmemektedir.
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ihtiyarhginda okuma yazma Ogrenerek, iinlii ogluna la-
yik bir ana oldugunu gostermisti. Kendisini taniyanlarin
hepsi, “sikint1 icinde gecen uzun bir hayat siirmiis kim-
selerde goriilen sakin ve gosterissiz vekarina karsi” hay-
ranlik duymakta birlesmislerdi. “Bu aci1 hayat, onun ka-
rakterini bozmamistr.” Babugka Keke, (Kate nine), og-
lunun yiikselisinden sonra da miitevazi bir koylii kadin
olarak kalmigti. Kremlin'de oglu ile bir siire kaldiktan
sonra, giinesli Kafkasya’'daki o yillardir icinde yasadig
gevresini Ozlemis ve geri donmiistii. Ne var ki, kendine
has, yari - giiliing ama duygulandirici bir sekilde, biiyiik
adam annesi olmaya layik bir davranis ve yasayis gos-
termeye ¢ahismisti. Alliluyeva, Kafkasya’'nin kaplica seh-
ri Borzhom'da, korkung sicaga ragmen ciddi bir gekilde
kalin siyah elbiseler giyinmis olan bayan Cugasvili'ye bir
kere nasil rasladigim1 anlatmaktadir. Boyle rahatsiz bir
sekilde nigin giyindigini sorunca, ihtiyar kadin soyle ce-
vap vermisti : “Boyle giyinmek zorundayim... Cevremiz-
deki herkes benim kim oldugumu biliyor.”

Oglunu, dokuz yasindayken, Gori'deki dini okula gon-
dermesi, Ekaterina bakimindan gergekten yigitge bir ha-
reketti. Yoksul aile cocuklarinin, bu yasta, kundurac: ya-
da marangoz c¢iragy olmasi nadir bir sey degildi. Ama,
icinde bulundugu gii¢ durumu hafifletecek de olsa; Eka-
terina, oglunun boyle bir ise girmesini istemiyordu. Sev-
gili Soso’sunun (*).

Vissarion'un basansizliga ugradigr yerde basan ka-
zanarak, ana - babasinin icinde bulundugu asagi: durum-
dan kurtulmasini ve yiikselmesini istiyordu. Asir1 hayal-
lere kapildig) zaman, oglunu, konu komsu tarafindan say-
giyla selamlanan bir papaz olarak goziiniin Oniine getir-
mis olmaliydl. Bu g6z kamastiran bir umuddu dogrusu —

(*)' Soso, Giircii dilinde ‘“Joe” ya tekablll eder, gramer bakimin-
dan daha kiciltiicii bir formdur.
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heniiz bir kag yil 6ncesine kadar, koylii cocuklar: din okul-
larina giremiyordu.

Soso, 1888 ile 1893 arasinda bes yil bu okula devam
etti. Genel olarak smifinin en iyi ogrencilerinden biriydi,
hatta en iyi 6grencisiydi. Ogretmenler de, okul arkadas-
lar1 da, bu ¢igekbozugu ¢ocugun miithis bir hafizasi1 ol-
dugunu ve derslerini hemen hi¢ caba harcamadan G6gren-
digini farketmislerdi. Kendini zorla kabul ettiren iddiaci
bir mizaci oldugunu ve herkesi gegcmek ihtirasiyla yanip
tutustugunu da farketmislerdi. Oteki arkadaslarndan co-
gunun hali vakti kendisininkinden daha iyi ailelerin ¢o-
cuklar1 olduklarini anladik¢a ve bu sosyal farki bilen ar-
kadaslar1 ona yiiksekten baktikga, Soso daha da hirsla-
niyordu. Ama, sarap ya da bugday tacirlerinin simarik
cocuklarindan ¢ok daha kolaylikla derslerini anlattiga ve
o6devlerini okudugu simif odasinda, iistiinlitkk kendisindey-
di. Bahgede ise, gozii pekligi ve gevikligi ile onlar1 Oyle-
sine gegiyordu ki, o6teki gocuklar, kunduracinin oglunun
dediklerini yapmak ve sozlerini dinlemek zorunda kali-
yorlardl. Gelecegin Stalin’i, sinif farkinin ve nefretinin
ne oldugunu ilk defa, bu din okulunda 6grenmis ve tat-
mista

Daha sonraki yillarda iistiinde uzun uzun durdugu
bir meseleyi. yani milli azinliklar meselesini de ilk ola-
rak bu okulda farketmisti. Giirciice, Cugasgvililerin ana
diliydi. Ekaterina, Rus¢a bilmiyordu; kocasinin da biraz
Rusca bildigi siiphelidir. Okulda, derslerin gogu Rus diliy-
le ogretiliyordu; egitim programinda, Giircii diliyle haf-
tada ancak bir kag¢ ders verilecegi belirtilmisti. Soso, ya-
sinin sagladig1 tabii kolaylhkla, yabanci dili 6greniver-
misti. Ama okul disinda ve evde Giirciice konusuyordu.
Sinif arkadaslarindan bazilarimn anadili, Ermenice, Tiirk-
¢e ya da herhangi bir Kafkas dili olmaliyd: Okulda, yerli
diller konusulmuyordu, Rusca egemendi orada. Hiikiime-
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tin destekledigi Ruslastirma politikasi, memnuniyetsizlik
yaratiyordu. Yeni yetme gocuklarin bile, anadillerini sa-
vunmak i¢in okul boykotlar1 ve gosteriler diizenledikleri
goriiliiyordu. 1870’lerde, Giircistan'da okul isyanlarina
sik sik raslamyordu; bu isyanlar sirasinda, Rus Ogret-
menler saldinya ugramis, doviilmiis ve Ggrenciler okul-
lar1 atese vermislerdi. Cugagvili okula gittigi yillarda, bu
cesit karisikhiklar yoktu ama gizli bir kizginhk hiikiim
siirmekte olmaliydi.

Stalin’in hayatindaki ilk etkiler, dogdugu kasabanin
tabii giizelliklerinden, geleneklerinden ve folklorundan
dogmustur. Gori, bugday tarlalar1 ve baglarla kaph ii¢
bereketli vadinin kavsak noktasindaydi. Kasabanin disin-
daki dik kayalklar, Kura ve Gteki iki irmagin kiyilar, es-
ki bir Bizans kalesinin surlari ve yan - kdy, yarn - kasaba
bir yer olan Gori'nin kivrintili dar sokaklar1 arasindaki
tarlalar; kiiciikk Cugasvili’'nin serbestce oynamasi ve ba-
ba evinin kasvetli hayatindan kacabilmesi igcin gepgenis
bir alan saghyordu. Tabiat bile, yoksul mahallesinde otu-
ran bu cocugun, evdeki tatsiz ve sert hayatini1 hafiflete-
cek oOzellikler tasiyordu. Kirlarda cgesit cesit hayvanlar,
kuslar, bitkiler ve meyveler vardi —burasinin Altin Ya-
pag iilkesi olduguna bosuna inanilmamisti.— Sihhate ya-
rarll olan bu cevre, gelecegin Stalin’inin giiclii bir biin-
yeye sahip olmasinda rol oynamisti. Bu cevre, hikaye ve
masal bakimindan da cok zengindi. Biiyiik Iskender ve
Cengiz Han orada savasmiglardl. Acem ve Tiirk istilasi-
nin hikayeleri okul kitaplarinda yer ahyordu. Unlii Kaf-
kas haydutlarinin maceralar, halk tiirkiilerinde ve hika-
yelerinde dile geliyordu. Folklorda bu haydutlarin, co-
gunlukla halkin sevdigi milli kahramanlar olarak sunul-
dugunu goriiyoruz. Bunlar, Rus carlarina kars) savasan
Giircii ssilleri ya da halkin intikamim alan, yoksullara ve
czilmislere sefkat gosteren, zenginlerden nefret eden ko-
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le liderleridir. Saklandiklar1 yerler karla ortiilii doruk-
larda ya da dik kayalardaki magaralardaydi; oradan asa-
g1ya yollara inip diigmanlarim pusuya diigiirerek yok edi-
yorlardi. Bu folklorun gergeklerle ilintisi vardi. Gori'nin
cevresindeki topraklarda, o giinlerde bile, haydutlar ci-
rit atiyordu. Yoksulluga diismiis bir yigin Giircii toprak
sahibi de vardr gcevrede; ve bunlar ne belirli bir sosyal
mevkie ne de diizenli bir gelire sahipti; iistelik, diisiince
ve duygu bakimindan, belli bir diinyaya bagh olarak, ya-
nl artik ortadan kallunakta olan klanlar ve akrabalik
kavgalar1 diinyasina bagh olarak yasiyorlardi. Bu toprak
sahipleri, gururlarim inciten ya da diigmanhklarim geken
kimselere ya da birbirlerine karsi inamlmaz g¢apul ve
yagmalara girisirlerdi. O zaman, biitiin memleket, hay-
dutluktan pek az farkh olan yigitlik maceralarimn ve
baskinlarin hikiyesiyle calkalamp dururdu; ama bu ma-
ceralarin, yine de romantik bir cekiciligi vardi. Bu ma-
halli Robin Hood’lar, kayahklarda ve tarlalarda ‘“hay-
dutluk” oynayan cocuklarin taklit etmek igin biiyiik bir
istek duyduklar orneklerdi herhalde.

Boylece, kiiciik Cugasvili'nin Gori’deki bes yilhik okul
hayati pek mutsuz ge¢cmemisti. Ama, onu, daha sonraki
yillarin isyankar ve ihtildlci insan haline getirecek olan
biling [suur] yani sosyal ve milll esitsizlikler hak-
kindaki biling, daha okuldayken uyanmaya baslamisti. Bu
bilincin ne élciide kuvvetli oldugunu kestirmek imkansiz-
dir. Resmi Sovyet biyograficileri ve hatiratcilari, kahra-
manlarimn yani Stalin’in, daha Gori’de bulundugu sira-
da Darwin’i okumus oldugunu ve bir tanm tammaz hali-
ne gelmis bulundugunu iddia ederler. Bu kadar erken bir
yasta Darwin’i okuyabilmis olmasindan siiphe edilebilir.
Ama, genig kitleler icin yapilan 6zetlerden, bu yeni teori
hakkinda belli belirsiz bir fikir edinmis ve diisiincelerin-
de dine karsi bir tutumun ortaya cikmis olmasi miimkiin-
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diir. Zihni bakimdan cok erken gelisme gostermis oldu-
gu tesbit edilmistir; ciinkii 1895 yilinda yani Gori'deki
okuldan cikmasindan bir yil sonra, 6nemli bir Giircii der-
gisinde siirler yayinlamaya baslamis bulunuyordu. Siir
yazma viadisindeki ilk denemelerini Gori'de yapms olma-
Irydi. Resmi biyograficileri, Stalin’in, marksist diisiince-
lerden ilk olarak Gori’de haberdar oldugunu da iddia eder-
ler. Coc zayif bir ihtimaldir bu. Ciinkii, Kafkasya 0Gtesi’-
nin bagkenti olan Tiflis’de, o sirada, marksizmi benimse-
mis ancak birkac¢ kisi vardi ve marksizmin etkisinin Go-
ri okuluna kadar yayilmis olmas) muhtemel degildi. Sta-
lin’in savunucularimn yaptigi, onun ‘“marksist-leninist”
inancim cocukluk yillarina kadar geri gétiirmek isgiizar-
hgindan baska sey degildir. Daha sonraki olaylar, ancak
su varsayim dogrulayacak mahiyettedir : Gen¢ Cugas-
vili, Gori'deki okulu bitirdigi zaman, baskaldirma duy-
gularina kapilmisti; bu bagkaldirmanmn icinde, sosyal
esitsizlige yoneltilen itiraz ile yari-romantik Giircii
vatanseverligi birbirine karismis durumdadir. Ust simf-
larda ise, Giircii siirinin 6zlem yiiklii milliyetciligi ile,
herhangi bir sosyolojik fikirden ¢ok daha fazla ilgilen-
mistir. Okul arkadaslarindan birisi olan Vano Ketskho-
veli, s6yle yazmaktadir : “Gori okulunun iist simflarin-
da, Giircii edebiyatim tanimaya baslamistik. Ama gelis-
memize yol gosterecek ve diisiincelerimize belli bir yoén
verecek bilgili bir kimseden yoksunduk. Cavcavadze’nin
“Haydut Kako” isimli siiri, iizerimizde derin bir etki bi-
rakmisti. Kazbegi’'nin kahramanlari, genc¢ yiireklerimiz-
de, yurdumuza karsi derin bir sevgi uyandirmisti. Okul-
dan ayrilirken, herbirimiz yurdumuza hizmet etmek iste-
giyle yanip tutusuyorduk. Ama, bu hizmetin hangi sekil-
de yapilacagi hakkinda higbirimizin agik - secik bir fikri
yoktu.” Cugagvili, isyan duygularint 6gretmenlerinden
saklamaya dikkat ettigi icin, 6gretmenleri kendisini or-
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nek bir 6grenci olarak gormiisler ve 6grenimine devam
etmesi konusunda ona yardim etmislerdi.

Ogreniminin ikinci dénemi, 1894 yih Agustos ayin-
da Tiflis Nahiyat Okuluna yazilmasiyla baglamigti. Ana-
sinin hayalleri artik gercgeklesiyor gibiydi. Yoksul cama-
sirct kadin, oglunun llahiyat Okulundaki masraflarin
karsilayamadig: icin, Gori’deki okulun miidiirii ve gevre-
nin rahibi, Cugasvili icin bir burs saglamiglardi. Oniinde
acilan imkan, bu kabiliyetli genci sevke getirmis ve yii-
reklendirmig olmaliyd:. Kiigiik tasra kssabasindan, Kaf-
kasya'nin giiriiltiilli ve karmakansik baskentine gelmek
bile, insanin goziinii kamastirmaya yetecek bir degisik-
likti. On bes yasindaki Cugasvili, yeni durumunun sag-
ladig1 avantajlan anlayacak kadar olgun bir gencti. Pek
az zaman oncesine kadar, hicbir kéylii ¢gocugu bu avan-
tajlam ele geciremezdi. Kirk millik Tiflis yolculugunu,
sosyal ilerleyisini neseli ve sevingli bir sekilde duyarak
yapmis olmaliyd: Cugasvili. Bu, yirmi yil 6nce, babasini,
Didi - Lilo'dan Gori’ye yolculuk ederken biiyiileyen iler-
leyis duygusundan ¢ok daha gercekti.

Ilahiyat Okulunda, 1894 yili Ekim ayindan 1899 yih
Mayis ayina kadar kaldi. Fikri gelismesi bakimindan, bu
yillarin oynadig: rol kesin ve sekillendirici olmustur. Aca-
ba, bu sirada, ne gibi daha genis etkiler, Stalin’in diisiin-
celerini bigimlendiriyordu?

On dokuzuncu yiizyilin son on yilinda, Giircii top-
lumunu mesgul eden ve etkileyen iki mesele vard:: Giir-
cii - Rus iliskileri ve Kafkasya'da toprak - kéleliginin kal-
dirilmasinin dogurdugu sonuglar.

Yiizyil boyunca, Carhk Rusyasi, Kafkasya'y: cle ge-
cirmek ve bu iilkeye iyice yerlesmek icin ugrasmsti. 1783
yiindan beri, Rusya’ya tabi olan Giircistan, bagimsizl-
gin1 tamamen kaybetmisti. Ama, bagimsizhklan icin sa-
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vasmak iizre her nesilde yeniden silaha sarilan Polonya-
hlarin tersine; Giirciiler, Ruslardan kurtulmalarini sag-
layacak ciddi bir tegebbiise girismemislerdi. Onlarin Rus-
aleyhtar1 duygulan, milli 6z'emlere karsi besledikleri nis-
pi bir kayitsizhik ile karismsti. Giircistanin hicbir sge-
kilde bagimsizhgini siirdiiremeyecegi ve Giircistan1 ele
gecirmeleri miimkiin olan milletler arasinda en az Ruslar’-
dan korkmak gerektigi konusundaki diisiinceleri, Ruslara
kars: duyduklan o6fkeyi yumusatiyordu. Tiirkiye ve Iran,
istila tehdidiyle ortaya ¢iktiklar1 zaman, son Giircii kiral-
lan iilkelerini Rus Carina teslim etmislerdi. Bu kararin
verilmesinde, dini miilahazalar rol oynamisti. Ciinkii, Rus-
ya gibi, Giirciistan da Rum Ortodoks Kilisesine baghy-
di. ()

Ruslarin goéziinde, Kafkasya, énem bakimindan yal-
mz Tuna iilkelerinden sonra gelen bir talim alaniydi. Rus-
lar, bilyiitk Giircii askeri yolunu yapmisglar, sonra, Kaf-
kasya demiryolu sebekesini kurarak, tasrada sanayi ge-
lismesini canlandirmislardi. Bu, Rus hakimiyetinin ke-
faretini 6deyen ozelliklerinden biriydi.

Bu cesit bir baska 6zellik de, Rusya’nin, Giircistan
iizerindeki kiiltiirel etkisiydi. Giirciiler, Ruslarinkinden
daha eski olan uygarhklar ile iftihar ediyorlardi; ama
sosyal hayatlarinin goriiniisii, yari-asiret, yari-derebeylik

(*) Taninnug liberal milllyetcgi lider ve Gilirctl yazan Cavgavadze,
ylUz yil siiren Rus hakimiyetilnden edinilen tecriibeyi, 1899 yilinda
abyle Ozetlemlgtl “Bagka bir ¢iki§g yolu yoktu. XII. George [Do-
&u Giircistanin son kirah], Gilrcistani kurtarmak icin ya Tirki-
ye'ye ya Ifran'a ya da Rusya'ya yaklasmak zorundaydi George,
tabll olarak, dindas Rusya'ya yaklagti. Bu, 1491 yihndan ftiba-
ren destegin! saflamak amaciyla Rusya ile mizakerelerde bu-
lunmug olan atalannin istegl tarafindan ona dikte edilmigti.”
Voprosy lIstorii'nin 5 ve 6. sayillarinda (1946) yayinlanan Khaga-
purldze'nin “Ondokuzuncu Yizyilda Glircistan ve Rusya’” adl in-
celemesinden alind,
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diizenine dayanan bir Dogu toplulugunun goériiniisiiydii.
Giircistanin karsisinda, Rusya; Avrupa'y: temsil ediyor-
du. Tarih¢i G. Khacapuridze, “Bat1 Avrupa ve ozellikle
Rus uygarhgmin etkisiyle, Avrupa adetleri ve usulleri
Giircii iist-siniflamnoin hayatina girmisti” diyor. Carlarin
politikasi, celismelerle doluydu. Bir yandan, Giircii esra-
finin din adamlarimn baghhgim saglamaya cahsiyorlar-
di. Son Giircii hanedanlari, ya merkezi Rusya'ya ya da
Sibirya'ya siiriilmiiglerdi. Ama, siirgiine gonderilmis ki-
rallarin ogullarina, St. Petersburg’dan, tebalar: icin ya-
rarh kiiltiirel galismalar yapmak izni verilmisti. Bunlar-
dan bazilari, mesela Bagrationi kardesler, Giircii ‘“aydin-
lanma’” hareketinin sozciisii haline gelmisler, bircok Av-
rupa edebiyat eserini Giircii diline cevirmigler ve Giircii
edebiyat: ile tarihini, Rus toplumuna tanitmislardi. Car
I. Nicolas, Teimuraz Bagrationi'ye, Kraliyet Akademisi-
nin seref iiyeligini bile vermisti.

Soziinii ettigimiz bu etkilere paralel olarak, Kafkas-
ya’da, Rus ihtilalci fikirleri de yayilmisti. Bu bolgeyi Car-
larin yonetimine sokmak igin ele geciren kimse, 1812 Bo-
rodino savasimn kahramani General Yelmolov'du. “Kaf-
kasya pro - konsiilii” General Yermolov, 1825 yilinda St.
Petersburg’da patlak veren liberal baskaldirmann lider-
leri olan Decembristlere yakinhik gosteren bir kimseydi.
Isyanecilarin arasina karismig olan biiyiik yazarlari; Pus-
kin’i, siyasi danismam ve yardimcisi olan Griboyedov'u,
Bestuzhev'i (Marlinsky) ve bagkalarim korumustu. Bas-
kaldirmaya katilmis olan biitiin bir alay Kafkasya'ya sii-
rilmiistii ; gérevinden alinmis bir cok subay - aydin, bu
alayda er olarak hizmet goriiyordu. Siirgiinler, birkag oku-
mus Giircii ile iliski kurmuslar ve onlar: derinden derine
etkilemislerdi. Giircii vatanseverligine yakinhk duymus-
lar ve Giircii dostlarindan daha ileri olduklar igin, bu
iilkedeki koyliilerin serbest birakilmasi tezini savunmus-
Iardr,



Bu ilk iligkiler, liberal ve ihtilalei Rus fikirlerinin,
siirekli olarak etki gosterebilecegi bir zeminin hazrlan-
masina yol acmistl. Poltik suclularin goénderilecegi yer
olarak Kafkasya'yr se¢mekle, Carlar bile, farkina var-
maksizin bu ise katkida bulunmuslardi. Tiflis'te, Kuta-
is’'de ve tasrada, her yeni nesille birlikte, yeni Rus ihti-
lalcileri ve yeni fikirler boy gosteriyordu. Yiizyilin ba-
sinda goriilen askeri isyancilarin ve yazarlarin yerini,
daha sonra, koycii - sosyalistler olan Narodnikler almistl.
Narodnikler, Rus aristokrasisinden ve idari kadrolarda
calisanlar arasindan cikiyordu. Daha sonra Polonyali ihti-
lalciler ve Rus tedhiscileri boy goéstermis; bunlarin ar-
dindan da, yiizyihn sonuna dogru yepyeni bir ihtilalci tipi
kendini gostermisti. Bu yeni ihtilalei tipi, merkezi Rus-
ya'dan siirgiin edilen marksist fabrika iscileriydi. Bunlar
arasmnda, daha sonra Sovyetler Birligi Bagkanlhig yapan
Mikhail Kalinin ve Cugagvili - Stalin’in kayinbabasi, bol-
sevik teskilatgis1 Sergo Alliluyev vard.

Rus muhalefeti, ileri fikirlerini Kafkasya’ya bu se-
kilde yayarken, Car’lar, iilkenin sosyal yapisini, stra-
tejik 6nemine uygun oldugu zannedildigi Ol¢iide geri du-
rumda tutmak igin ellerinden geleni yapiyorlardi. (¥)

(*) Rusya’'nin, Giircistan lzerindeki iyl ve kot etkileri arasin-
da bir denge kurmapin ne kadar glic¢ oldugunu, 1929 da toplanan
Sovyet Tarihgileri Kongresi’'nde gegen giiling bir olay agikga gos-
termektedir. Bu kongrede, tapibpnug Giircii marksisti F. Makha-
radze bir konugma yapnus ve Giircistan jle Rusya arasindaki ilin-
tinin iyl yanlarn Uzerinde uzun uzadiya durmustu. Bu davrams,
o yillann en 6nemli Rus tarihgisi olan Profesér Pokrovski’'nin iti-
raz ile karsgilasmigti. Profesdr goyle demisti; “Yoldags Makharad-
ze, biz Ruslara karsi ¢ok fazla hoggori gosterdik. Gegmiste, hiz
Raosiar (unutmayabm ki, ben damarlarnnda sadece Biiyiik Rus ka-
n1 bulunan birisi olarak konuguyorum), evet biz Ruslar, tasavvur
edilebilecek en korkung yagmacilardan bagka sgey degildik.” Tru-
dy Pervol Vsesoyuznol Istorikov - Marksistov, c. 1, s 494 -5.
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Toprak-koéleligi, Rusya’da 1861 yilinda kaldirilmis-
t1. Giircii koéyliilerinin kélelikten kurtulusu ise, 1864 -9
yillarina kadar gecikti. Hatta, Giircistan’da, toprak - ko-
leligi, bu tarihten sonra da (aslinda 1912 yilma kadar),
“gecici kolelik” olarak siiriip gitti. Giircii esrafinin deste-
gini kaybetmek istemeyen Rus yonetimi reformu ertele-
misti. Bu yonetim, Rus kéylilerinin kolelikten kurtuldu-
gu haberi Kafkas koylerine yayildigln zaman, reformu
gercgeklestirmek zorunda kaldi. Toprak-koleleri nere-
deyse ayaklanacaklardi; bir y1g2in koylii ayaklanmasi go-
riilmiistii Kafkasya'da; bundan 6tiirii, koleligin kaldinl-
masinl geciktirmek tehlikeliydi. (*)

Ama, toprak sahipleri, Rusya’da oldugundan bile da-
ha fazla yararh cilayorlardi reformdan. Koyliiler kisisel
hiirriyetlerini elde etmislerdi ama toprak-kdlesi olarak
ellerinde bulunan topragin asag1 yukari yarisi, geri alin-
mis bulunuyordu. Ellerinde bulunmasina izin verilen top-
rak icin de, imkanlarim asan bir bedel 6demeleri gereki-
yordu. Koyliilerin, toprak sahiplerine ekonomik agidan
bagimli oluslari; Amerika’da koéleligin kaldirihsindan
sonra Giiney’de goriildiigii gibi, ya arazi kirasini, mahsu-
liiniin bir lismmm toprak sahibine vermek, yani ortakei-
lik; ya da “gecici - kolelik” anlasmalan seklinde dile ge-
liyordu. Carliga hi¢ de diisman olmayan bir bilgin, 1911
yilinda bile sunlar1 yaziyordu: “Bugiin, Rusya’da, top-
rak - koleligi, coktan tarihe karismis bir kabus olarak
hatirlanmaktadir. Ama, Kafkasya - 6tesinde ve 0©zellikle
Giircistan’da, gecici-koleligi onleyecek bir kanun heniiz
cikarilmis degildir... Koyliilerimizin ekonomik bagimh-

(*} Karfkasya’da, 1804, 1811, 1812, 1830, 1837, 1841, 1857 ve 1866
yillarinda k8ylii ayaklanmalari olmugtu. Kirim savagt sirasinda,
Rus komutanlam, Kafkas toprak - kdlelerinin davrani;t konusunda
tedirginlik duyuyorlardi. Hatta, Trabzondaki Ingiliz elgisinin
Kafkas koylillerini, ayaklanma icin silahlandirdift ileri slirilmtstt.
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hgi... son elli yil icinde gittikce artmis ve yeni bir itop-
rak - koleligi bigimini almistir.”

Toprak-koleligi, boylece, genc Cugasvili’'nin iginde
yasadig1 ortama derinden derine islemisti. Kolelik, onun
etkisini dogrudan dogruya duyan kdéyliilerin sirtina agir
bir yiik gibi ¢okmekle kalmiyor, genel olarak insan ilis-
kileri, aile hayati, kilise, okul, psikolojik davranglar ve
biitiin hayat tarzi iizerinde de btaskisim1 hissettiriyor-
du. (*)

"Belli bir Olgiiye kadar, bu durum, biitiin Rusya igin
gecerliydi siiphesiz. Rusya’da toprak - kéleliginin kaldi-
rilisini, Amerikan zencilerinin serbest birakilmasa ile kar-
sillastiran Lenin, 1861 Rus reformunun, Amerikadaki re-
forma oranla bircok bakimdan eksik oldugunu géstermis’
ve su sonuca varnusti  “Demek ki, yarim yiizyil sonra,
Ruslar, zencilerde goriildiigiinden cok daha fazla kolelik
izi tasimaktadirlar.” Lenin bu aci miilahazay: ileri sii-
rerken, siiphesiz ki, miibalaa etmektedir. Rus toplumu-
nun, derebeylik gecmisinden kalan miras: kesin olarak
bir yana attigim goérmek icin sabirsizlanan bir politik
propagandacimn bu gesit mubalagalar yapmasi tabiidir.
Ama Ruslar icin dogru olmayan sey, Kafkasyallar icin
dogruydu. Kafkasyalilarmm sosyal hayati, ¢ok fazla ve
cok yeni “kolelik izleri” tagiyordu. Insamn insana kaba
ve apagik bir bicimde bagiml olusu; sert ve asikar bir
sosyal silsilei meratip; ilkel bir siddet ve insan haysiyeti-
nin hige sayilmasi, toprak-koleliginden tiireyen hayat tar-
zin1 belirleyen ozelliklerdi. Cehalete mahktim edilmis ve
genel olarak agik ve teskilatli bir aksiyonla kendilerini

(*) Stalin’in ¢ocuklugu ve genglik yillan hakkinda dvgil dolu bir
destan sliri yazmmg olan Giircil salri G, Leondze, Stalin’in toprak
kélesi olan biuyidlk babasinin, efendisi tarafindan igkence edilerek
oldiirdliglni sdylemistir (Bu giir. N. Tikhonov tarafindan Rus-
GYao Govrilmis ve 1944 yilinda kitap olarak yayinlanmigtir.)



savunamanus olan baski altindaki kitlelerin baslica si-
1dh1; miirailik, aldatma ve siddete basvurmakti.

Tiflis 1lahiyat Okulu, garip bir kurulustu. Biitiin Giir-
cistanin ve hatta biitiin Kafkasya’'nin, biricik olmasa da
en Onemli yiiksek okuluydu. Yerli aydinlarin belli bagh
yetigsme alanmiydi bu okul. Aym zamanda, toprak-koleli-
ginin manevi korunag gibi bir seydi. lleri sosyal ve po-
litik fikirler de dosdogru buraya siziyor ve derebeylik -
kilise diizeninin dogurdugu diisiince aliskanhklar: ile bu-
rada carpisiyordu.

Okul, bir kiglaya benziyordu. Icerdeki hayat hasin ke-
sisler tarafindan sert bir sekilde diizenleniyordu. Ardin-
dan kapilar kapanir kapanmaz, yeni gelenin, disardaki
diinyay:1 tamamen unutmas: isteniyor, 6grencilerin, gece
giindiiz, icerde kalmalar1 gerekiyordu. Bununla birlikte,
simif sorumlusu olan kesise basvurarak iki saatlik bir
izin alinabilirdi. Giinliikk program, iskolastik ilahiyat hak-
kindaki dersler ve dualarla; o sonu gelmez dualarla dol-
duruluyordu. Yoksul ailelerin cocuklari, yan a¢ yan tok
yasiyorlardl. Yirmi ila otuz 6grenci iistiiste yatiyordu bir
yatakhanede. Manevi bakimdan okul, yar1 manastir yan
kislaydi. Eski bir 6grenci “Hayat hiiziinlii ve yeknesalitr”
diye yaziyor, “‘gece diinduiz dért duvar arasina kapaul-
mig olan bizler, sug islemedigimiz halde, burada willarca
yasamaya mahkim edilmis mahpuslar gibi hissediyor-
duk kendimizi. Hepimiz umutsuz ve somurtkandik. Oda-
lara ve koridorlara tikilmis olan .taptaze nesemiz ken-
dini hemen higbir zaman dile getiremiyordu. Gen¢ yas:-
mizin coskunlugu kimi zaman tasip kendini gosterince,
kesisler ya da ogretmen yardimcilam tarafindan hemen
onleniyordu.” Ogrencilerin, dini olmayan kitaphiklardan
eser 0diin¢ almalar1 yasaklanmsti; kesislerin izin verdigi
kitaplar okunabiliyordu ancak. Okul, ayn1 zamanda, Rus-
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lagtirma politikasimn bir araciydi. Yonetmelige aykin
herhangi bir hareketin cezas), hiicreye kapatiimakti. Ke-
sisler, esyalarim karistirarak ve konusmalarini dinleye-
rek; 6grencilerin ne diisiindiiklerini ve ne yaptiklarin sii-
rekli olarak gizlice 6greniyor!ar ve en kiiciik siipheye ka-
pildiklar an, miidiire ihbar ediyorlardi

Ne var ki, bu korkun¢ okul, ayni zamanda, siyasi
muhalefetin de 6nemli bir merkeziydi. Yalmz Giircii ka-
muoyunun degil, Rus kamuoyunun da liderleri ve milli
kahramanlar: mertebesine yiikselen kimselerden birgogu,
6grenim yillarini bu okulun duvarlar1 arasinda gecirmis-
lerdi. 1930 yihinda, Kafkasya - 6tesi Komiinist Universi-
tesinin tarih fakiiltesi, Tiflis jandarma teskild@tinin, 1la-
hiyat Okulundaki “siyasi hiyanet” olaylar ile ilgili ra-
porlarini ihtiva eden arsivini yayimladi. 1873 yihindan
Cugasvili’'nin Okula kabul edildigi zamana kadar gecen
yirmi yilhk bir siireyi kapsayan bu raporlar, 6grenciler
icindeki fikri kaynasmalar hakkinda, cok yararh bilgiler
vermektedir.

Jandarma teskildtindan bir albay, ele gec¢irilmis olan
mektuplardan, baz1 6grencilerin Darwin, Buckle, Mill ve
Cernisevski gibi yazarlarin eserlerini okuduklarinin an-
lasildigini, daha 1873 yilinda iistlerine bildirmisti. Aras-
tirma igin emir verilmig ve iki “zararl” kitap daha bu-
lunmustu. Bunlar, Renan’in La vie de Jeswus ve Hugo’nun
Napoléon le petit isimli eserleriydi. Uc 6grétmenin, si-
nifta, “liberal bir zihniyetle” ders verdikleri anlasilmis
ve isledikleri bu suctan 6Gtiiri Miidiir, 6gretmenleri isten
cikardig) gibi jandarma tegkildtina da ihbar etmisti. Bir
kac kisi mahkim edilmisti. Bunlardan bazlari, islenmis
suclar1 bildikleri halde, sark aleyhinde bilgi vermekten
kagindiklan i¢in mahkiim edilmislerdi. Raporda, suclula-
rn, Giircii vatanseverligini benimsemis olduklar iistiin-
de durulmustu.
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Rus aleyhtar1 davramslarindan o6tiirii okuldan atilan
Josef Lagiyev adli 6grenci, 1886 yili Haziran ayinda Mii-
diir Pavel Cudetski’yi oldiiriince, bu kaynasma dramatik
bir olaya yol agmis oldu. Kaatil, Gori ¢evresinde gorevli
bir rahibin ogluydu. Tiflis jandarma teskildt: raporunda
sOyle yaziyordu: “Rus ildhiyat okullarma oranla, Tif-
lis Ilahiyat okulu en kotii sartlar icinde bulunmaktadir.
Okula gelen ogrenciler... ¢cogunlukla. din aleyhtar: bir
zihniyet gdstermekte ve Rus unsuruna diismanlhk besle-
mektedirler. Yerlilerin marazi izzeti nefis duygusu ve
asir1 alinganhigindan 6tiirii, bu cgesit 6grencileri islah et-
mek miimkiin olmamaktadir”

Ayrica, o sirada yasaklanmis olan bircok Giircii ga-
zetesinin, halki Rusya aleyhine kigkirttigim ve ilahiyat
Okulunu, Giircii vatanseverliginin kalesi haline getirdi-
gini de ekliyordu. ilahiyat okulu, uzun siire kapatilmisti.
Jandarma tegkildtina, bu cinayetin tek bir kisinin degil
gizli bir teskilatin eseri oldugunu sdyleyen Giircistan Pis-
koposu Paul, bu olayda, garip bir rol oynamisti.

Piskopos, Miidiire bir yil 6nce hakaret ve saldirida
bulunan Sylvester Cibladze’nin, bassamk oldugunu soy-
lemisti. Cibladze, daha sonra, Sosyal Demokratik teski-
latin kurucularindan ve Cugasvili'nin siyasi egitiminde
rol oynamis kisilerden biri olacaktir. 1866’da Okuldan
atilan 6grenciler arasinda, bir rahibin oglu olan; daha
sonralam Lenin’le arkadaslik eden, Bolsevik Merkez Ko-
mitcsi‘ne giren ve Giircistan Sovyeti bagkanligina geti-
rilen Mikhail Tskhakaya da vardl

Cugagvili'nin kaydedilmesinden yalniz bir kag¢ ay
once, Okuldaki biitiin Giircii 6grenciler bir boykot hare-
ketine girigsmislerdi. 4 Aralik 1893'te, Tiflis jandarma tcs-
kildtv'ndan General Yankovski, St. Petersburg'a gektigi
telgrafta soyle diyordu ‘‘Ortodoks llahiyat Okulu 6g-
rencilerinin hemen hepsi, 6gretmenlerden bir ¢ogunun
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gorevinden alinmasi ve Giircii edebiyati icin bir kiirsii
acillmasi icin boykot ilan ettiler.” Giircistan Piskoposu,
boykottan vazgegmeleri icin Ogrencileri ikna etmeye
biitiin giin bosu bosuna ugragmigt:, Miidiir, polisten yar-
dim istemek zorunda kalnust: sonunda. Polis, okulu ka-
patmis ve 6grencileri evlerine dénmeye zorlamisti. Ama
polis sefi, raporunda, tedirgin bir sgekilde sunlar1 yaz-
yordu : “Akilh kimselerin birgogu, Okulun kapatilma-
s1n1, diigiincelerine uygun olarak milli menfaatlerini sa-
vunmus olan 6grencilere karsi girisilmis haksiz bir dav-
ranig olarak gérmektedir.” Ogrenciler, Okuldan ayriir-
ken, dayamsma gosterecekleri konusunda and icmislerdi.
Bununla birlikte, aralarindan seksen yedi kisi, normal
siire sona ermeden 6nce Okuldan atilmigti. Ayaklanma-
nin bag teskildtcisi olarak, Mikhail Tskhakaya’'nin acdh ye-
niden gecmisti. Okuldan atilanlar arasinda Lado Ketsk-
hoveli de vardl. Gori’deki okulun eski bir 6grencisi olan
Ketskhoveli, Cugagvili’den sadece ii¢ yas biiyiiktii ve pek
az bir zaman sonra, siyasi alanda onun yolgstericisi ol-
mustu. Raporlardan higbirinde sosyalist propagandanin
s6zii edilmiyordu. Bu Ogrenci gosterilerinin ana kaynagi
Giircii vatanseverligiydi.

On bes yasindaki Cugasvili Okulda boygosterdigi za-
man, son boykotun yankilar: canhligindan pek bir sey
kaybetmemisti. Ogrencilerin, bu olay iizerinde tartigtik-
lar1 ve seksen yedi kiginin atilmasi konusunda yorumlar
yaptiklar1 muhakkakti. Cugagvili de, kendi milli edebi-
yatinin Okulda 6gretilmesi istegine karsi yakinlik duy-
mustu siiphesiz. Boylece, daha baslangicta, siyasi kay-
nasmanin etkisinde kaliyordu. Ama Gori’de oldugu gibi,
burada da, gercek duygularini sakliyordu ogretmenlerin-
den. Gori'de oldugu gibi, burada da, akilh, caliskan ve
dikkatli, 6érnek bir 6grenciydi. Yeni gevresini, istek dolu
bir merakia seyrediyordu siiphesiz. Okulun miidiirii, Rus
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kesisi Hermogenes’di; miifettis ise, Giircii Abasidze. Aba-
sidze, Giircii oldugu igin, kélece bir baghlhik gostererek,
Rus makamlarina yaraninaya calisiyordu. Geng¢ Cugas-
vili, otokratik yonetimin kiiciik mikyasta bir 6rnegini ve
isleyisini burada cok yakindan gozleyebilirdi. Yonetimi
elinde tutanlar da, gerginlik ve korku icinde yasiyorlar-
di. Rus miidiir, kendisinden o6nce oldiiriilen meslekdasini
diisiiniiyordu. Giircii miifettis ise, iistlerinin memnun ol-
madigin1 belirten en ufak isaretten korktugu gibi; uzun
ve karanhk koridorlarda ya da oOgrencilerin yatakhane-
lerinde hazirlanabilecek planlar1 hayal edince de dehsete
kapihyordu. Ama kesisler 6grencilerini daha sik1 bir ge-
kilde kontrol ettikge, konusinalarini daha siirekli bir se-
kilde gielice dinledikge ve yasaklanmis kitaplar1 bulmak
icin ceplerini ve dolaplarim daha sik aradikca; Ilahivat
Okulunun duvarlar1 arasinda dinden - sapis akim1 da git-
tikce daha kuvvetli bir sekilde yayiliyordu. Az zaman 6n-
ce Okuldan atilmis olan Ogrenciler, geng Ogrencilerin go-
ziinde manevi bir otorite kazanmiglard1 ve eski arkadas-
lanyla ilintilerini tamamiyle kesmeyerek etkilerinin bu
kilise duvarlarinin icinde duyulmasim saglamak isini ba-
sarmislardi.

Daha ilk simfta bile, Cugasvili’'nin, sehre, yan - giz-
li bir sekilde sik sik giderek muhalefete mensup kimse-
lerle ilinti kurmus olmasi muhtemeldir, Tiflis'e gelisin-
den, hemen tam bir y1l sonra, liberal vatansever Ilya Cav-
cavadze’nin yaymnladigr Iberya isimli derginin 29 Ekim
1895 tarihli niishasinda bir siirinin yayimlanmasi, Cu-
gasvili'nin bu sekilde hareket etmekte oldugunu goster-
mektedir.

Cugasvilj, iinlii Giircii sairi R. Eristavi’ye, ana ozel-
ligi vatanseverlik olan ama sosyal radikalizm havasini
da tasiyan siirler adamisti. Sair, gercek kimligini Okul
yoneticilerinden saklamak istemis olacak ki, bu siirleri-
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ni “Soselo” adiyla yayimlamisti. Igledigi bir bagka su¢,
gehirdeki gezici bir kitaphktan baz eserleri 6diing alma-
siydi. Giircii siirinden bagka, Rus ve Bati1 edebiyatinin sa-
heserlerini severek okuyordu. Ama en fazla, ii¢ biiyiik
Rus hiciv yazarinin eserlerinden hoslaniyordu. Bu yazar-
lar, Saltikov - Sgedrin, Gogol ve Cehov’du. Stalin, daha
sonralan, konusmalarinda ve makalelerinde, bu yazar-
larin eserlerinden aktardig1 ciimlelere sik sik yer vermis-
tir. Victor Hugo’'nun romanlar1 ve Thackery'nin 1 anity
Fair isimli eseri, okudugu yabanci kitaplar arasindayd.
Fikri gelismesi bakimindan Parwin biyolojisi, ekonomi
ve sosyoloji hakkinda yazilmis halk kitaplar, biiyiik 6énem
tasimaktadir. Maddeci ve pozitivist tarih ve toplum go-
riisleri, o yillarda, genc liberalleri ve sosyalistleri derin-
den derine etkilemisti.

Stalin’i seven ya da ona diisman olan hatirat yazar-
larinin hemen hepsi, 1930 yillarinda Gori'de 6gretmenlik
yapmakta olan okul arkadasi G. Glurd jidze'nin Stalin hak-
kindaki izlenimlerinin gercege uygunlugunu kabul etmek-
tedirler :

“Kilisede ayin yapilirken, siralarin altina sakladigi-
miz kitaplar1 okurduk bazen. Ogretmenlerin gérmemesi
icin ¢ok dikkatli davrammamiz gerekirdi. Kitaplar, Jo-
zef’in yanindan ayirmadig1 arkadaslanyd); yemek saat-
lerinde bile yaninda tasirdi onlari.. Kendisine bir soru
soruldugu zaman, bir siire durur sonra cevap verirdi.

Okulun o dayanilmaz bogucu havasindan kurtulup
biraz neselenmek icin sarki sdylerdik kimi zaman. Soso,
bizi bir koro halinde g¢abucak toplayip sevdigimiz halk
tiirkiilerini o berrak ve tathh sesiyle sGylemeye baslayin-
ca iyice keyiflenirdik.”

Bir bagka yazar (lresmavili) ise Stalin’in karakteri-
nin daha az sevimli bir yani iizerinde durmaktadir. Ires-
mavili de, Stalin’in, 6grenciler arasinda belli bash tartis-
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macilardan biri oldugunu; bilgi bakimindan arkadaslar:-
nin bircogundan iistiin bulundugunu ve iddialarim1 biiyiik
bir ustalikla ve inatla savundugunu séylemektedir. Ama
kendini gostermek arzusuyla yanip tutusan bu delikan-
Iinmin, basgkalarindan geri kalmay: asla hazmedemedigini
de belirtmektedir. Cugagvili, iddialarina saglam bir ge-
kilde kars: cikilinca terslenmekte ve tartismada en kiiciik
bir engellenmeyle karsilasinca kizip surat asmaktadir.
Okul arkadaslarindan bir kacinin hatirladig: gibi, basar:
kazanan bir hasmina karsi kin beslemekte; iftira edip
aleyhte dedikodu yaparak intikam almaya ¢ahsmaktadir.
Kendi yasindaki ¢ocuklar icin belki de pek istisnai olma-
malila birlikte, bu davranis, onu gecimsiz bir arkadas ha-
line getiriyordu.

Kesisler, bu kabiliyetli 6grencilerinin yoldan ¢ikmak-
ta oldugunu ancak iiciincii y:lin basinda fark etmeye bas-
ladilar. Aralarindan biri, 1896 yi1li Kasim ayinda, hal ve
gidis defterine su kayd diismiistii : “Cugasvili'nin, kitap
odiin¢ aldig1 Ucuz Kitaplik’a iiye oldugu anlasilmakta-
dir. Bugiin Victor Hugo'nun Denizin Emekg¢ileri isimli ki-
tabina el koydum ve bu kitabin icinde sozii gecen kitapli-
gin kartim buldum.” Miidiir, su agiklamay: yaparak ve-
rilen bilgileri dogrulamust1 “Kendisini uzun bir siire
icin ceza hiicresine kapatin. Daha once, Victor Hugo’'nun
Doksan U¢ adh yasaklanmig kitab: dolayisiyla kendisine
ihtarda bulunmustum.” Gergekten de, Hugo'nun Fransiz
Ihtilali hakkindaki iinlii romani, bu gen¢ okurun rahiplik
mesleginde yetismesi konusunda pek de faydah olmazd
Yukardakine benzer kayitlar, hal ve gidis defterinde git-
tikce daha sik goriinmeye basglanmisti : “Gece saat on
birde, Josef Cugasvili'den, Ucuz Kitapliktan saglams ol-
dugu Letourneanu’'nun Milletlerin Edebi Geligimi isimli
kitabi aldim... Cugasvili, sozii gecen kitab: kilisenin mer-
divenlerinde okurken yakalandi
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Bu 6grenci, Ucuz Kitapliktan aldig1 eserleri okurken
on iiciincii kere yakalanmis bulunuyor. Kitabi iist maka-
ma teslim ettim.” By, ilk sikayetten ancak dort ay sonra
yani 1897 yili Mart ayinda yazilmigti. Miidiir su emri
verdi ‘“‘Sert bir ihtar vererek kendisini uzu siire ceza
hiicresine kapatin.” Bu sgikayetlerde, Cugasvili’'nin ya-
ninda, marksist bir kitab séyle dursun, sosyalizmle ilgili
bir kitabin bulundugundan bile s6z edilmemektedir. Ama
cagdaslarinin hatiralarina ve daha sonra kendi yaptigi
islere bakacak olursak, Cugasvili'nin, sosyalist ve mark-
sist teorilerle, ilk olarak iist siniflarda temas etmis ol-

dugunu soéyleyebiliriz. Okul icinde bulunan gizli bir tar-
tisma dernegine ve sehirde bulunan gizli sosyalist teski-
l1&ta girisi de ayn1 zamana raslamaktadir. Messame Dassy
adindaki gizli sosyalist tegkilata, 1898 yih Agustos ayin-
da katilmisgti. Sosyalizmle ilgili kitaplar, siiphesiz ki, oku-
la getirilemeyecek kadar tehlikeliydi. Ayrica bu kitaplari
bulmak da kolay degildi. Yaroslavski'nin séyledigine go-
re, o sirada Tifilis’de, Marx’in Kapital'inin yalmz bir niis-
hasmi bulmak miimkiindii. Gen¢ sosyalistler, bu niishay,
elle kopya ediyorlardi. Cugasvili'nin, Okul disinda geci-
rebildigi bir ka¢ saat icinde, Sosyalist yazarlarin kitap-
larim1 ve brosiirlerini okuyup inceledigini ileri siirmek
yanhs olmaz.

Cugasvili’'nin, asag1 yukar1 on dokuz yasindayken
katilmis oldugu Messame Dassy tegkilat: 1893'te kurul-
mustu. Bu tegkilat, Tiflis’de kurulan ilk Sosyal Demokrat
grup olmakla birlikte, Giircii vatanseverliginin etkisin-
den tamamen kurtulmus degildi. 1880 yillarinda Giircii
aydinlarim cevresinde toplayan liberal ve ilerici bir tes-
kilat olan Meori Dassy’den (Ikinci Grup) ayird edebilmek
icin, bu tegkilita Messame Dassy (Uciincii Grup) ad1 ve-

43



rilmigti. (*) Messame Dassy'in kurucular: arasinda, X.
Ckheidze, Noah Jordania ve kisa bir zaman sonra 1limh
sosyalizmin sozciisii olarak Giircistan disinda da taninan
G. Tseretelli vardir. Miidiire hakaret ve tecaviiz ettigi icin
Ilahiyat Okulundan atilmis bulunan Silvester Cibladze
de, teskilatin enerjik kurucularindan biriydi. Messame
Dassy’in liderleri, goriislerini, liberal bir gazete olan Kva-
li'de (Saban izi), acikliyorlardi.

Uzun yillar sonra, Cugasvili, sosyalizmi benimseyisi-
nin nedenlerini géyle agikhiyordu: “Toplum icindeki ye-
rim dolayisiyla (babam, bir kundura fabrikasinda isciy-
di, annem de bir emekg¢i kadin) marksist oldugum gibi,
aym zamanda.. llahiyat Okulunda ezici baskizimi duy-
dugum hosgorusiizliik ve Cizvitvari disiplinden o&tiirii de
marksizmi beniinsedim... Icinde yasadigim manevi hava,
Car baskisina karsi duyulan kinle yiikliiydii...” Disardaki
olaylar da bardag: tasiran son damla oldu. O yllarda,
Tiflis’'te isgiler etkili grevler yapmaya baslamisiardi;
Kafkasya’'nin bagkentinde goriilen ilk grevlerdi bunlar.
Bu grevlerin, isci sinif1 ve ilerici (radikal) aydinlar iize-
rinde yapmis oldugu etkiyi, bugiin tasavvur etmek c¢ok
giictiir. Daha sonraki yillarda grevler olagan bir sey ha-
line gelmisti; sik sik tekrarlanmalari, heyecanlandirma
niteliginden yoksun kilmisti onlari. Ama ilk grevler, emek-
¢i kitlelerin umulmadik bir kuvvete sahip oldugunu gos-
termisti; sosyal miicadelede yeni bir silaht1 bunlar. Ve
yeni sildhlarin cogunlukla asir1 bir umut ve korku do-
gurmalar: gibi, ilk grevler de asir1 umutlar ve korkular
dogurmustu. Yonetenler de yonetilenler de, grevlerds., bii-
yik olaylarin ve dramatik degismelerin ortaya cika-
cagina dair bir isaret bulmuslardi. Bu goérisleri, Rusya

(*) Giircd asilleri arasindaki flericiler tarafindan desteklenen

Pirveli Dassy (Birinci Grup), daha 1865'ten once toprak kolelifi-
nin kaldirilmasini savunmusgtu.
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suzkonusu olunca dogruydu siiphesiz.

Tiflis, o sirada, kiiciik mikyasta bir sanayi devrimi-
nin merkeziydi. Sanayi kapitalizminin asiret ve derebcy-
lik yapis: lizerinde tcmellenen bir Dogu iilkesi olan Kaf-
kasya’ya yapmig oldugu yeni etki, Tiflis sehrinin haya-
tinda acik¢ca yansiyordu. ‘‘Reform jallarindan sonra, nii-
fusu seyrek olan ve dagh halkin oturdugu bu iilke, yani
diinya ekonomisinin gelismesinden ve hatta tarihten u-
zak kalmis bulunan Kafkasya, petrol sanayicilerinin, sa-
rap tiiccarlarinin, tahil ve tiitiin yetistiricilerinin iilkesi
haline doniisiiyordu.” Heniiz taninmamis bir kimse olan
Lenin, yuzyilin sonunda, iilkenin durumunu boyle tasvir
etmisti. Baku ve Batunrdaki petrol sanayileri, Ingiliz ve
Fransiz sermayesinin yardimiyla gelisiyordu. Lenin’in
sOziinii ettigi sanayilere, kisa bir zaman sonra, Ciaturi’-
deki zengin manganez yataklarinin isletilmesi de ilave
edilecektir. 1886-87 yillarinda, Tiflis ve Kutais bolgele-
rinin sanayi iiretimlerinin toplam degeri, yalmz on mil-
yon rubleye ulasiyordu. Ama dort yil icinde, bu deger,
iic katindan da fazla artmisti. 1891-92 yillarinda, otuz
iki milyon rubleye yiikselmisti. Ayni donem icinde, de-
miryolu iscileri disindaki isci sayisi, 12.000'den 23.000’e
yiikselmisti. Tiflis; Baku’'yu, Batum’a; Hazer kiyila-
rim Karadeniz’e baglayan Kafkas demiryolunun ana
kavsak noktasiydi. Demiryolu atdlyeleri, Tiflis’'in belli
bagli sanayi merkezleriydi ve ortaya cikmakta olan giz-
li Giircti iggi hareketinin beyni niteligindeydi. Bu atel-
yeler ve guriiltiilii Dogu cars) ve pazarlari, gehir haya-
tinin iki zit unsuruydu. Gen¢ Cugasvili, Dogulu tacirle-
rin usul ve aligkanliklarini goézlemis olmaliydi; bunlar,
onun dlisiincesinde, siiphesiz ki, izler birakmisti. Ama,
“tarihten bile uzak kalmis olan” bu Dogu alemi, hosuna
gitmiyordu onun. Cugasvili’yi ceken, Kafkas hayatinda
ortaya cikmis olan yeni unsurdu.
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Din adam olacakken ihtilalciligi benimsemis kimse-
lerden birkaci, Cugasvili'nin yolgostericileri ve egiticileri
olmuslardl. Messame Dassy’in liderleri arasinda yer alan
ve bu islere heniiz yeni baslayan Cugasvili'nin yakin ar-
kadas: olamayacak kadar ©nem tasiyan Sylvester Cib-
ladze'den baska, iki kisiyle daha goriisiiyordu. Sasa Tsu-
lukidze ve Lado Ketskhoveli adindaki bu ihtilalciler onun
hem yol gostericileri hem de dostlariydi. Cugasvili'den
sadece li¢ y1l biiyiik olan Tsulukidze, Messame Dassy’ci-
ler arasinda fikir ve edebiyat adami olarak taninmisti
bile. Davaya biitiin ask ve sevkiyle hizmet ediyordu, ama
veremdi; bu hastalik, bes alt1 yil sonra oldiirmiistii onu.
Mahalli Giircii gazetelerinde yayimlanan deneme ve ma-
kaleleri, genis bir sosyoloji bilgisi oldugunu gostermisti.
Ustelik, bu yazilarda, Tsulukidze'nin parlak zekidsi ve
saglam edebiyat zevki acikca beliriyordu. Eserleri ara-
sinda, Marx'in ekonomi teorisi hakkinda, halk icin yaz-
mis oldugu ilgi cekici bir kitap da vard. (*) Cugasgvili,
Tsulukidze ile birlikte Kvali gazetesinin yaz islerine ara-
sira ugramis ve bu gazetenin yari-liberal yari-sosyalist
yazarlarinin ahkam kesmelerini baslangicta saygiyla, da-
ha sonra yari alayci bir giiliisle dinlemisti.

Oteki yolgostericisi ve arkadas1 Ketskhoveli, bir ede-
biyatgi ve fikir adam degildi. Ama ¢ok daha pratik dii-
siinceli bir kimseydi. Yeni inanci benimsemis olan Ketsk-
hoveli'nin en Onemli meselesi, baskalarini da bu inanca
cekmekti. Kafkasya disindaki diinyay: goriip tammsti.
1894 yilinda, Nahiyat Okulundan atilan seksen yedi 6g-
renciden biri olan Ketskhoveli, eski bir siyaset ve kiil-
tiir merkezi olan Kiev'e gitmisti. Kiev, Tiflig'e gore tas-

(*) Stalin, daha sonralari, Tsulikidze’nin hatirasioi gtikranla an-
mig ve 1927 yilinda, Sovyet Devlet kitabevlerinin, Tsulukidze'nin
cesitli Gircll dergi ve gazetelerinde daginik halde kalmig olan de-
nemelerini, kitap halinde yayimlamalarina 6nayak olmustur.
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ra schri niteligini cok daha az tasiyordu. I{ciskhovceli,
bu sehirde uzun bir siire kalmis ve Petersburgdaki sos-
yalistlerle oldugu gibi isvicre, Fransa ve Ingilterc'de siir-
giinde yastyan liderler ile de ilinti kurmus olan Kiev sos-
yalistlerinin gizli gurupu ile tamsmisti. Birgeyler yapmak
arzusuyla Kafkasya'ya geri donmiistii. Gizli bir matbaa
kurmanin yollarini arastiriyordu. Ciinkii, onun goziinde,
herhangi bir ihtildlei propagandacilar grupunun dayana-
cagl ilk saglam temel, boyle bir matbaaydl. Yari-sosya-
list yari-liberal mahalli gazeteler bir ise yaramiyordu;
ciinkii, bu gazeteleri cikaranlar, makalelerindeki her sa-
tir1 korkarak yaziyor ve yazdiklarinin hepsini Car san-
siiriinden gecirmek zorunda kaliyorlardi. Bu yazarlarin
becerebildikleri korkak ve giicsiiz propaganda, kimseyi
inandiramiyacag1 gibi herhangi bir sonucun alinmasim
da saglayamazdl. Onlar, yani genc ihtilalciler, ne balia-
sma olursa olsun, sansiirden yakalarini siyirmaliydilar.
Bu, gizli bir matbaanin kurulmasini gerektiriyordu.
Ketskhoveli, Messame Dassy'in iiyesi oldugu zaman, Cu-
gasvili'nin diisiincelerini bu c¢esit pratik meselelere ce-
virmigti.

Ketskhoveli ve Tsulukidze, yetismekte olan bu geng
ihtilalciye, Gzel bir is; yani birkac isci egitim dernegiyle
iliski kurmak isinin verilmesine onayak olmuslardi. Cu-
gasvili'nin gorevi, birkag isciye, duvarci: amelesine, kun-
duraciya, dokumaciya, miirettibe ve mahalli ath-tramvay
siiriiciisiine, sosyalizm hakkinda ders vermekti. 1sciler,
kiiciikk gruplar halinde toplamyorlardi; bu gruplarda on
onbes iiye vardi. Her goniillii 6grenciye, bu cesit bir go-
rev veriliyordu. Ciinkii, bu yeni teskilat, 6gretisini yayan
kitaplarn ve brosiirleri okumak imkamndan yoksun olan
iiyelerini aydinlatmaya hazir olan kimselere muhtacti.
Bu dernekler, iscilerin sefil mahallelerdeki kalabalik ev-
lerinde toplamyorlardi. Odanin i¢ini keskin makhorka
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dumani; ter ve pislik kokusu kapliyordu. Uyelerden biri,
arkadaslarini polis baskinindan korumak icin disarda
gozciiliik ediyordu. Dersler veren genc¢ lahiyat Okulu
ogrencisi, yaptig1 isten cok memnun olmahydi. Verdigi
emek, yiikselisinden duydugu doygunlukla miikafatland:-
riliyordu. Orada, kesis Abesidze’nin yonettigi siiriiniin uy-
sal bir iiyesiydi; ama Imparatorlugun ve Kilisenin te-
mellerine manevi bir dinamit yerlestiriyordu. Kendisini
yolgosterici ve otorite olarak kabul eden ve ¢ogu kendi-
sinden daha yaslh olan isciler saygiyla dinliyorlard: onu.

Boyle bir toplantidan sonra, o kasvetli okula geri
donmek; kesislere hesap vermek; okulda alisilageldigin-
den cok daha uzun bir zaman disarda kalmasim mazur
gosterecek nedenler bulmak; dindar bir kimse gibi goriin-
mek ve kilisede ilahi sOyleyen topluluga katilmak, giic
ve kiiciiltiicii bir seydi. Bu, iki bakimdan da iki yanh
bir hayattl. Dine inanmayan bir kimse oldugu halde, di-
ni kurallara bagh bir insan roliinii oynamak zorunda olu-
su bir yana; sehirde bir¢cok kimsenin tanidigi bir kimse
olarak davranmak zorunda kalmaya baslayan bir ihti-
lalci oldugu halde; heniiz cocuk sayilan ve Ogretmenleri-
nin buyrugunu dinleyip onlardan azar isitmek durumun-
da bulunan bir 6grenci olmay: da kabul etmek zorun-
daydi. Ne zamana kadar dayanabilirdi buna?

Cugasvili, [lahiyat Okulundaki son yillarinda, bu so-
ru iizerinde diisiinmiis olmaliydi. Kesisleri biiyiik bir say-
gisizhk ve ikiyiizliiliikkle aldatiyordu; ama bundan Otiirij,
hicbir pismanhik ve vicdan azab: duymuyordu. Aldatma-
ya, o da, aldatmayla cevap veriyordu sadece. Kesigler
de, hakkinda gizlice bilgi edinip, kendisi bulunmadig: za-
man Otesini berisini karigtirmiyorlar miydi1? Ogrettikle-
ri seyler, korkung bir aldatmaca degil miydi? Cugasvili’-
nin ikiylizliliigi, onlarin ikiyiizliliigiine verilmis bir ce-
vaptan baska sey degildi. Bu yalan ve aldatma diiello-
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sunda, iistiinliikk siiphesiz ki ondaydi; kazanmiy oldugu
basar! ve bunun sagladig: zevk, dayanilmaz bir duruma
katlanmasina yardimct olmustu siiphesiz. Giiniin birin-
de, pilisin1 pirtisim toplayip, kesislere veda edebilirdi.
Ama sonra ne yapacakt1? Okul disinda bir gecim imkani
yoktu. Teskilat cok yoksuldu; kendisine yardim edemezdi.
Annesine de yiik olmak istemezdi. Bir fabrika iscisi ya-
da kitip olmak da cazip gelmiyordu ona. flahiyat Oku-
lu tatsiz bir yerdi ama; tartismak, hayal kurmak ve oku-
mak igin yeterince zamani vardi orada; kolayca bir yana
birakmazdi bu imkam. Cugasviliden daha diisiincesizce
hareket eden ya da haris olan ama ayag1 yere basmayan
bir delikanh; onun yerinde olsa, Okulun kapisim1 vurup
cikar ve sonuclar1 diisiinmezdi belki. Ama eski bir top-
rak-kolesinin ogluydu Cugasvili; ve simdi, biitiin bir
halkin hayatim degistirmek icin calisiyorsa da, degisik-
lik korkusundan dogan koyliilere has hareketsizlik ve
agirhktan birseyler vardi benliginde. Okulda kalmak sii-
rekli olarak gizlemeyi ve miirailigi gerektiriyordu; ama
cocuklugundan beri boyle davranmak zorunda kalmisti,
artik onun ikinci tabiat1 gibi birsey olmustu bu.

Ne var ki, durumu gittikce giiclesiyordu. Hal ve gi-
dis defterindeki kayitlarda, Okulda kaldig: son aylar sii-
resince, sosyalist propagandasi yaptigl hakkinda hicbir
cimleye raslanmamaktadir. Faaliyetlerinin bu yann,
saklamay1 basardigi besbellidir. Ama Okul otoritesi ile
arasindaki catigma gittikge siddetlenmekten de geri kal-
mamistir, 29 Eyliil 1898 tarihli bir raporda séyle deni-
yordu: “Sabah saat dokuzda, bir grup ogrenci, kendile-
rine, Okul Yonetimi tarafindan izin verilmeyen kitaplari
okuyan Jozef Cugasvili’'nin g¢evresinde toplanmiglardi.
Bundan 6tiirii, 6grenciler aramaya tabi tutuldu.” Bir kac
hafta sonra sunlar yazilmist:: “Ogrencilerin tabi tutul-
dugu bir arama sirasinda... Jozef Cugasvili, sik sik ya-

49 Stalin Forma 4



pilan bu aramalardan memnun olmadigin belirterek... ve
bu cesit aramalarin oteki Okullarda asla yapilmadigim
sOyleyerek... tartismaya girismek istedi: Cugasvili, Okul
yoneticilerine karsi genel olarak saygisiz ve kaba dav-
ranmaktadir...”

Messame Dassy’e katilmasinin iizerinden ancak bir
kac ay gecmisti ki, kesisler, icine diismiis oldugu acmaz-
dan kurtardilar Cugasvili'yi. Delikanh, “bilinmeyen se-
beplerden’ Otiirii, sinava girmemis oldugu icin, 29 Ma-
yi1s 1899 tarihinde okuldan atildi. Daha sonralar1 ken-
disi, “marksizm propagandasir” yaptigi icin okuldan ci-
karildigim soylemistir. Okul yoéneticileri, béyle bir se-
bep ileri siirmemiglerdi; ama, muhakkak ki; Cugagvili’-
nin, siyasi bakimdan aykin fikirler tasidigindan kus-
kulanmiglardi. Okuldan atilan Cugasvili, icinde bes yil
gecirdigi bu yari-manastir yari-kisla kurulusu terk eder-
ken pek az esef etmisti.

Ana ve babasimn, toprak-kolesi olarak diinyaya gel-
mis olmalari, Cugagvili- Stalin'i, ihtildlin belli bash li-
derlerin hemen hepsinden ayird eden bir Ozelliktir. Bu
liderlerin cogu, esraf cocuklari, orta simflar ya da aydin
tabakasi1 mensuplar1 olarak, gesitli sosyal mevkilerden
gelmislerdi. Bir iiniversite 6grencisiyken I.enin, o derin
fikri merakiyla, koyliillerin hayatim yakindan gozlemis-
ti. Ama, bir egitim miifettisinin oglu olan I.enin, koyli
hayatindan gelmedigi gibi bu hayatin icinde de degildi.
Trocki,rsefalet ve somiiriilmeyi, ilk olarak, tiiredi bir Mu-
sevi biiyiik toprak sahibinin, yani babasinin evinin pen-
cerelerinden gormiistii. Zinoviev, Kamenev, Buharin, Ra-
dek, Lunacarski, Cicerin ve daha bir coklari, karsisina
hazirhkh olarak ciktiklar1 kotiiliikleri, daha uzak mesa-
feden gozlemislerdi. Bir ¢ogu icin, birakin toprak-koéle-
ligini, kapitalist smiirme bile, birbirinden farkh Olcii-
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lerde derinlemesine kavradiklar:i mantiki formiillerdi. Bu
formiillerin arkasindaki gergekleri yasayip duymamislar-
di1 onlar. Kalinin, Tomski Slyapnikov gibi belli bash bol-
seviklerin bazilar isciydiler ve Rus isgilerinin cogu gibi
koy hayatiyla ilgileri kesilmemisti. Ama bunlarin arasin-
da bile, hemen higbiri, ilk genglik yillarinda, toprak-ko-
leliginin atmosferini Cugasvili-Stalin kadar dogrudan
dogruya ve acisim1 ¢ekerek yasamamislardi.

Yirmi iki yasindaki Cugasvili, icinden cikmis oldugu
cevrenin cok listiine yiikselmisti siiphesiz. Artik, aydin-
larin arasina girmisti o da. Ama, toplumdaki yerini ve
degerini iyice bilen, iggiic sahibi ve sayg:1 goren aydinla-
rin degil; simfsiz {déclassé] insanlarin yari-gocebe ta-
kim arasmda yer almisti. Ama, bununla birlikte sosyal
yapinin ‘en altinda bulunan insanlara karsi duydugu de-
rin yakinlik duygusunu hicbir sey silememisti yiireginden.
Yiiksek simflara mensup ihtilalciler, kisisel temaslan ile,
isci simifinin seckinlerini, yani sosyalist propagandadan
etkilenen ve idealist aydinlarla dostluk kurmaya can atan
zeki iscileri tanimislardi yalmz. Sosyalist kavramlara
acik olmayan o biiyiik ve hareketsiz kitleyi, proletarya-
nmn geri kalms ve bilingsiz boliimleri olarak niteliyor-
lardi. Marksist ihtildlciler, bu geri kalmishigin tutucu
agirhg hakkinda bir fikre sahiptiler. Bir onceki neslin;
halkin arasinda onlarin refahi icin calismak iizere ide-
alistce diisiincelerle “halka giden’”, ama siipheci koylii-
ler tarafindan feci bir sekilde oOldiiriilen ya da jandarma-
ya ihbar edilen yiiksek sinifa mensup ihtilalcilerin bagi-
na gelenleri unutmamislardi. Ama marksistler, aydinlan-
manin ve siyasi tecriibenin, geri kalmislar1 ve bilingsiz-
leri bile, en sonunda, sosyalizme dondiirecegini umuyor-
lardi. Bu arada, teoriciler ve propagandacilar, heniiz
uyanmamis kitlelerle anlagmalarini saglayacak ortak dil-
den de yoksundular. Ote yandan, yiiksek siniflara men-
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sup gencleri sosyalizme iten ilk etkiler, genel olarak, ka-
bahatlilik duygusuna karismis olan insancil yakinhk duy-
gusundan geliyordu. Bu cesit duygular, onlarin, baski
altindaki siniflar), faziletin ve ruh asaletinin ta kendisi
olarak gormelerine yol aciyordu.

Geng Cugasvili, Rus hayatinda ve siyasi diinyasin-
da goriilen bu geri kalmishga kars: istisnal ve hemen
hemen icgiidiisel diyebilecegimiz bir hassasiyet duymus
olmaliydi. Bu hassasiyet, sonraki yillarda daha da sid-
detlenmisti. Simdi, kendisi de, herseyden Once ileri ve
bilingli iscilere kars ilgi duydugu halde (ciinkii, geri kal-
mis kitleye ancak onlar aracihigl ile yaklasmak ve bu
kitlenin basegisini ve ataletini ancak onlar sayesinde
sarsmak miimkiindii), isci sinif1 hakkindaki idealistce ge-
nellemelere ve coskun iimitlere kapilmiyordu. Yalniz bas-
In yapanlara, biiyiik toprak sahiplerine, kapitalistlere,
kesislere ve Carlik jandarmasina degil, davalarini benim-
semis oldugu iscilere ve koyliilere de siiphe dolu bir gii-
vensizlikle davraniyordu. Onun sosyalistliginde, kabahat-
lilik duygusunun zerresi bile yoktu.

icine dogmus oldugu smnifa karsy yakinhk duydugu
kesindi; ama miilk sahibi ve yoOnetici smiflara karsi
duydugu nefret daha da kuvvetli olmahydi Yiiksek si-
mflara mensup ihtildlciler tarafindan duyulan ve &giitle-
nen sinif nefreti [diigmanligi], bu ihtilalcilerin benliginde
dogmus ve kendileri tarafindan teorik inanclarla gelis-
tirilmis ikinci dereceden bir duyguydu. Oysa, Cugasvili
icin, sinif nefreti, sonradan edindigi bir duygu degildi;
benliginin ta kendisiydi. Duygularim ahliki bakimdan
temeliendiriyor gibi goriindiigii icin etkilenmisti s6sya-
list ogretilerden. Onun goriisiinde, duygusalligin izi bile
yoktu. Sosyalistligi; soguk, agirbash ve sertti.

Karakterinin bu oOzellikleri, gelecekte, isine cok ya-
rayacaktli onun. Ama aym Ozelliklerin, dogurdugu mah-
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zurlar da vardl. Yiiksek simiflara mensup ihtilalciler, te-
variis ettikleri kiiltiir gelenekleri ile gelmislerdi ihtililc.
Icinden ciktiklari cevrenin inanglarina ve pesin hiikiim-
lerine baskaldirmislardi; ama ihtilalin ortamina, kendi
0z ortamlarindan edindikleri bazi1 degerleri ve nitelikle-
ri (yalmz bilgi degil, ayn1 zamanda, diisiinme, konusma
ve davranma inceliklerini de) getirmislerdi. Yetistigi zor
sartlar, Cugasvili'nin, bu nitelikleri edinmesine 0©zellikle
elvermemisti. Tam tersine, hassasiyetini ve zevkini korle-
tecek kadar cok fizik ve manevi sefaletle karsilagmisti
Cugagvili. Oteki liderlerden pek azi sosyal mense ba-
kinundan asagi oldugu duygusuna kapilmisti. Bu liderle-
rin cogu, daha sakin ve emin yollar secmis olsalardi, par-
lak ve saygi deger bir meslek hayatina sahip oluriard.
Lenin'in dehasina sahip bir kimse, herhangi bir rejim-
de biiyiik bir milli lider olabilirdi. Trocki, genis iine ka-
vusmus bir fikir ve edebiyat adamydi. Bir Kamenev, bir
Buharin, bir Lunacgarski, bilim diinyasinin en yiiksek ka-
demelerine ¢ikabilirlerdi. Onlarin hepsi de, yetenekli ha-
tipler ve yazarlar; hayalgiicii genis olan coskun ve ya-
raticl diisiiniirlerdi. Bu oOzellikleri sasilacak kadar kiiciik
yasta gostermiglerdi. Gen¢g Cugasvili ise, tepeden tirnaga
dirayet ve sagduyuydu, ama hayalgiicii ve yaraticilik, onu
baskalarindan ayirdeden ozellikleri degildi. Kiiciik igci
topluluklarina, sosyalizm iizerinde tutarh bir gekilde ders
verebilirdi ama hatip degildi. Daha sonraki yillarin or-
taya koydugu gibi, parlak bir yazar da degildi. Kastlara
dayanan resmi Rusya’'da, bir Giircii koyli cocugu, bii-
yiik hirs, inat ve sansla bile, sosyal kademelerin pek
yilksegine ctkamazdl. Kilisede kalsayd:, en iyi ihtimalle
bir ikinci Abasidze olurdu. Hal ve sartlar, Cugasvili'nin
yiiregine, sosyalist yeralt1 faaliyeti sirasinda bile kurtu-
lamadig1 bir asagihk duygusu yerlestirmisti
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BOLUM 11

SOSYALIST YERALTI FAALIYETI

Gelecek Ihtilalin Yaraticilam. — Narodnik’lere (Koyci
Sosyalistlere) kargi Marksistler. Plehanov ve Lenin: I{af-
kasya'daki etkileri. — Stalin’in Tiflis Rasathanesine katip
olarak girigi 1899. — Thtildlci faaliyetlerden dolay: yeral-
tina gegiyor. — Brdzola'yt (Miicadele) yaymmhyor. — 1lk
diizyaza siyasi eseri — Burjuvazi karsisindaki davrams.
— Zulme karsy bir silah olarak ‘‘Halkin Merak'h. — Batum'a
gitmek iizevre Tiflis'ten ayrihs: 1901. Koba (Boyun e§-
mez) adim kullanmaya baglayigi. — Gizil bir matbaa kur-
ma:;:. — Iggilerle askerler arasinda catigma. — 1902'de tev-
Wif edilisi,

Cugasvili, Messame Dassy’e 1898 yili Agustos ayinda ka-

tilausti. Aynr yilin baslarinda; Mart ayminda, sayiar bir

diizineyi bile bulmayan birka¢ sosyalist, Rus Sosyal De-
mokrat Isci Partisi’'nin

kuruldugunu ilan etmek icin,

Minsk sehrinde gizli bir toplant1 yaptilar. Tarihler ara-
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smdaki bu uygunluk, Cugasvili'nin, Sosyalistlerin safin:
onemli bir anda; yani, hareket, doniim noktasia geldi-
gi sirada katildigim gostermektedir. O sirada, Rusya'da,
yurt capinda genis bir sosyalist partisi mevcut degildi.
Cogunlugu aydinlardan olusan propagandacilarin kurdu-
gu kiiciik gruplar vard: yalmz. Ve bu kii¢iik gruplar ara-
sinda ileri siiriilen fikirler ve yapilan tartigmalar, disar-
da bulunanlarin hemen hic ilgisini cekmiyordu; simdi bi-
le, sathi bir inceleyici, bunlar), bir yigin yersiz doktrin
gevezeligi olarak telakki edebilir. Ama “sekter’” propa-
gandacilar, tarihin gercek yaraticilar:; Ihtildlin bilim
adamlar:1 ve sanatcilariydilar.

Yiizyill boyunca, Rus aydinlari arasindan en yigit
kimseler, Carlarin bir baski rejimi olan otokrasisine bas
kaldirinislardi1; ama Marksist sosyalizm, ihtilalei muha-
lefetin hakim egilimi haline, ancak yiizyilin sonuna dog-
ru gelebilmisti. 1880 yillarinin sonlarina kadar, Narod-
nik'ler (Populist’ler) tarafindan temsil edilen bir cesit
sosyalizm yani kOycii sosyalizm agir basiyordu. Narod-
nik’ler, tarima dayanan ve derebeylik yapisina sahip bu-
lunan Rusya’nin; kar pesinde kosan modern sanayicili-
gin kotiililkklerinden kacginacagina ve kirda hala devam
eden eski toprak [miilkiyeti] ortakligina dayanan; yani
Mir ya da Obs¢ina lizerinde temellenen, kendine has bir
sosyalist diizen kurmakta basar1 gosterecegine inamyor-
lardi. Onlara gore, sosyal ve manevi hiirriyetin yaratilma-
s1 icin gerekli olan biricik sey, toprak-koleliginin ve
otokrasinin kaldirilmasiydi.. Bu is basarildig:1 takdirde,
Rusya’nin sosyalist kurtulugsu garanti altina ahndi de-
mekti ve o zaman, ulusun yaratic1 giicii ve Oncii simfi
herhangi bir sanayi proletaryasi degil kdyliiler olacakt..
Narodnik’lerin ¢ogu, iilkelerinde, Avrupa etkisinin yayil-
masina kars! duran ihtilalei Slav-severlerdi.

Ama bunlarin arasinda, Avrupa sosyalist diisiincesi-
nin etkisinde kalan bir baska egilim ortaya cikmisti. Cu-
gasvili'nin dogdugu yil, Voronejde yapilan gizli bir Na-
rodnik toplantisinda, iiyeler iki grupa ayrild. Gruplar-
dan biri, geleneksel koycii ve tarimci sosyalist anlayis-
tan ayrilmadi; George Plehanov tarafindan yonetilen
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ikinei grup ise, Rus ihtililci hareketine, Bat1 sanayi sos-
yalizminin fikirlerini asilamaya koyuldu. Plehanov’un
kendisi ise, Rusya’da marksist felsefenin en kabiliyetli
aciklayicisi; Lenin’in ve biitiin bir Rus ihtilalciler nesli-
nin hocasi olarak onplana gecti. Plehanov, ciiretkiarca bir
tahmin ileri siirerek, kapitalist sanayiciligin Rusya’yi is-
tila etmek ve Narodnik’lerin savunduklari sosyalizmi, tize-
rinde temellendirmek istedikleri ekonomik yapiyi, yani
Rusya’nin ataerkil-derebeylik [pedersahi-feodal] yapisim
ve kOy komiinlerini yikmak iizere oldugunu sdyledi. Rus-
ya'da bir sehir sanayi isci sinifinin gelismekte oldugunu
ve bu sinifin, Avrupadaki drneklere uygun olarak sanayi
sosyalizmi icin savasacagim ileri siirdii. Saf derebeylik
icinden cikiveren ve tamamen Slavlara has olan bir kdy
sosyalizmi iitopik [hayali] bir seydi ve yakinda ufala-
mp gidecekti. Plehanov, biitiin bunlardan sonra, ihtilal-
cilerin, artik sanayi is¢ileri simifim teskilitlandirmaya
baslamalar1 gerektigi sonucuna variyordu.

Plehanov, cagina gore cok ilerdeydi. Modern sana-
yi, Rusya’da kendisini heniiz hafifce hissettirmeye bas-
l:amistl. Ancak c¢ok ciiretkar bir diisiiniir, bu kiiciik bas-
langiclarda biiyiik bir 6nem gorebilir ve biitiin sosyal ve
siyasl umutlari, hemen hemen mevcut olmayan bir sana-
yi proletaryasina baglayabilirdi. Narodnik'ler degil de
Marksistler iitopya ileri siiriiyor gibi goriiniiyorlardi. (*)

Aradaki esas cekisme, taktik meselesi izerindeki
tartismayla daha da genisledi. Narodnik'ler, koyliileri
otokrasiye karsi ayaklandirmaya (ki bu iste basan el-
de edemiyorlardi), Carn ya da bakanlarim ve valilerini
oldiirmeye kalkisarak, bu otokrasiyi yikmaya calisiyor-
lardi. Derebeylik otokrasisinin sert kabugu altinda, koy-
cii sosyalizmlerinin hazir bir durumda bekledigine inan-
diklar: icin, bu kabugu kirmaga calismalari, onlarin go-
riis acisindan, gayet tabiiydi Car II. Alexanderh oldiir-
(*) 1sin garibl, Marxm, Narodnik’lerle yapttklari tartigsmada,
Rus marksistlerinden yana c¢tkmamastdir. Vera 2Zasulic’e yazdig
mektuba bakimz Perepiska K. Marx i F. Engels russkimi poli-
ticeskimi divatslamide.
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diitkleri zaman, disgoriiniis bakimindan bir zafer elde et-
titer. Tedhisciler, en yiiksek manevi ve fikri niteliklere
snhip erkek ve kadinlardi; “Romulus ve Romus gibi, yir-
tct1 hayvamn siitiiyle beslenmis bir kahramanlar toplu-
luguydu' bunlar. Aralarindan bir ¢ogu, hayatlarim halka
wlamisg olan aristokrat ya da soylu aile cocuklariydi. Su-
ikastta en onemli rolii oynayanlardan biri olan Sophia
Perovskaya, St. Petersburg valisinin kiziydi. Ama elde
cttikleri zafer (Cann oldiiriilmesi), onlarin hayal kirikli-
£ina ugramalarina ve etkilerini kaybetmelerine yol actl.
Onlar, nefret edilen rejimin, bu darbe altinda yikihip gi-
decegini ummuslardl. Oysa, aslinda, otokrasiyi degil sa-
dece bir otokrati Gldiirmiislerdi. II. Alexander’in yerine,
ondan cok daha gaddarca hiikiim siiren II1. Alexander
gecmisti. Marksistlerin, tedhis metodlariyle iigileri yok-
tu. Fertlerin oldiiriilmesi, ya da onlarin deyimiyle, “ferdi
tedhig” faydasiz bir seydi. Marksistler, asil gerekli olan
seyin, sistemi ortadan kaldirmak oldugunu ve sistemin
de bir avug ferde bagli olmadigim ileri siiriiyorlardi. On-
lar, otokrasiye kars1 kitle halinde harekete gezecek olan
sanayi proletaryasina baglamislard: umutlarini; ama pro-
letarya, heniiz sayica pek az oldugu ve harekete gecebi-
lecek kadar giicleninedigi icin; marksistlerin, sanayi iler-
leyip de biiyiik is¢i topluluklar: ortaya cikana kadar bek-
lemekten bagka yapacaklar1 bir sey yoktu. Bu arada, yal-
niz propaganda yapabilirler, sosyalizmi benimseyenleri
tesbit edebilirler ve bu fikirlere yakin olanlar1 alelade
gruplar halinde biraraya getirebilirlerdi.

Zaman, marksistlerin tahminlerinin hakh oldugunu
gosterdi. Yillar ilerledikce, sanayi ve onunla birlikte
emekci simflar sayica artarak giiclendi ve is anlasmaz-
liklar1 ¢ogaldi. 1830 yillarinda, genc ihtildlciler, Narod-
nik'lerin doktrinlerini yipranmis ve bayat bir sey olarak
gc’iriiyorlardl. Cugagvili’nin llahiyat Okuluna girdigi 1894
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yihinda, genc Lenin, Halkin Dostlart Kimlerdir? adh bro-
siiriinii yaymliyor ve Narodnik'lere saldiriyordu. Birkac
yil sonra, koycii sosyalizmin zamana daha uygun yeni
bir tiirii ortaya cikmasina ragmen, Lenin’in bu brosiirii,
onlara son darbeyi de vurmus oluyordu.

Rus marksistlerinin diigiincesinde, garip bir para-
doks vardi. Narodnik’'lerle yaptiklar1 kalem cekismelerin-
de, marksistler; Rusya’da sosyalizmin miimkiin olabilme-
si icin, Once kapitalizmin gelismesi gerektigini ileri sii-
riiyorlardi. Onlarin goéziinde, modern sanayisiz bir sos-
yalizm diisiinmek mantiksiz bir seydi; bir celisineye diis-
mek demekti. Bat1 Avrupa’da, sosyalistler, kapitalizmi
ortadan kaldirmak icin calsabilirlerdi; ama Rusya’da,
biitiin umutlar, bu sistemin [kapitalizmin] biiyiimesine
ve gelismesine hala. baghydl Kapitalizmi, derebeylikten
sosyalizme giden yol izerinde bulunan zorunlu bir du-
rak olarak gordiikleri i¢in; bu duragin ileri yanlari, uy-
garhk saglayia etkileri, ¢cekici havas) ve bagka ozellikleri
iizerinde 6nemle duruyorlardi. Plehanov’'un, Lenin'in ve
Stalin’in yazdiklar1 da dahil olmak iizere, Rus marksist-
lerinin ilk eserlerinin bir cogu, adeta liberal Bati1 kapi-
talizminin bir cesit savunulmasiydi.. Bu paradoks, ister
istemez, bir gift-anlamaya gotiirdii. Propagandacilar ara-
sindan bir kismi, marksist iddialarin yalniz bir yam: bas-
ka bir kismm da obiir yam iizerinde durarak onlara 6nem
veriyordu. Bir kismi, amaci, yani sosyalizmi gozoniinde
tutuyor; oteki kismi ise kapitalizinden baska seyi gormii-
yordu. Baska bir deyisle, bir kismn sosyalistlerdi; buna
kargihk, oteki kismi, ilerici kapitalizmi savunmak igin
marksist terimleri kullanan liberallerdi. Sosyalizm, Bati
Avrupa’da, bir bakima, liberalizmin gayr1 mesru bir iirii-
nii oldugu halde; Rusya’da liberalizm, bir bakima, sosya-
lizmin bir sonucuydu. Sosyalizme gelmeden Once gecilmesi
gereken duraga yaklasildikca, yol arkadaslar1 arasinda-
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ki farklar da daha acikca belirdi.

Yiizyilin sona ermesiyle birlikte, marksistler ve meg-
ru-marksistler [legal marxists| diye adlandirilan kimsc-
ler arasindaki catlak kapatilmaz hale geldi. Mesru-mark-
sistler (kendilerine bu ismin verilmesinin sebebi, mark-
sist doktrini, yalniz Car sansiirii tarafindan kabul edile-
cek soyut bir bicimde ileri siirmeleri ve savunmalaridir),
bir kac taninmig iktisatcinin ve sosyologun (Struve, Tu-
gan-Baranovski, Bulgakof ve baskalar1) cevresinde top-
landilar. Bu iktisatcilar ve sosyologlar, marksist metodu.
sosyoloji ve ekonomi analizlerinde [incelemelerinde] kul-
laniyorlar ama marksizmin ihtiladlei yanlarini biisbiitiin
gérmezlikten geliyor ya da red ediyorlardi (*). Bu catlak,
marksizmi benimsemis kimseler arasmda saskinhk ya-
ratmigtl. Marksizmin uzun siire 1hmh kimseleri kendine
cekmesi dolayisiyla, daha da artmisti sagkinhk (*%).
“Ferd? tedhis”i elestirmesi ve suikast hazirlayicilar ile
suikast tegebbiislerine karsi reddedici bir tavir almasi;
marksizmi, o giinkii ihtilalci doktrinlerin daha ilimlisi
olarak gostermisti. Karisiklig1 bertaraf etmek, 6gretileri-
nin tasidig1 ihtilalci sonuglar1 ortaya koymak ve liberal-
lerle sosyalistler arasindaki farki belirtmek icin Pleha-
nov ile Lenin (ve kendilerinden daha az taninmis olan
arkadaslari, Axelrod, Zasulic ve Martov) siki bir ¢calisma
yapmak zorunda kalmiglard.

Tartisma, kitaplarda, risalelerde ve dergilerde yapi-
hiyordu. Tartismanin yankilari, Rusya’daki biitiin muha-

(*) Daha sonralar, mesru-marksistler, tutucu liberalizmin wve
monargizmin sézcilerl oldular. Tugan-Baranovski, Batrda. on du-
kuzuncu yiizyil inglliz ticaretinin dénemlerl hakkinda yazdiZ
marksist bir tarih kitabiyla taninmigti.

(**) “Dinyanin her yerinde marksistler iggi smnifinin ama yal-
niz Rusya’da bilyiik sermayenin partisidir’ soézleri, o zamanlar
yaygm bir alaydi. M.N. Pokrovsky, Brief History of Russia, c. II,
=. 72.



lefet merkezlerine yayilmisti. Tiflis’de de etkisi duyul-
mustu. Messame Dassy, liyeleri arasinda siki baglar bu-
lunan bir grup degildi; ama iiyelerin hepsi de marksist
olduklarim1 kesin bir sekilde ileri siiriiyorlardi. Oysa, bu
grupun 1hmh iiyelerinin goriislerinde, “mesru  mark-
sizm”in izleri acikca goriiliiyordu. Cugasvili Mcssame
Dassy’'e katildig1 sirada, tartisma epey ilerlemis bulu-
nuyordu. Noah Jordania’nin liderligindeki sag kanat agir
basmist1; Cugasvili ise azinhkta kalan sol kar.ada katil-
di (*).

Daha bu tartigma bitmeden, bir yenisi patlak verdi.
llk grevler ve is anlasmazhklari, “ekonomizm” diye ad-
landirilan bir akimin dogmasina yolagcmigtli. Rus sosya-
Iistleri, bu kelimeyi, Fransizlarin sjyasi olmayan sendi-
kacihg) ifade etmek icin kullandiklar: kelimeye yani ‘‘sen-
dikalizm” kelimesine karsiik olarak Ilullamyorlard.
“Ekonomistler”, siyasetle ilgilenmeksizin, iscilerin daha
yiksek iicret ve daha iyi ¢calisma sartlar1 elde etmek
icin ileri siirdiikleri talepleri ve giristikleri miicadeleleri
desteklemekle yetiniyorlardl. Carlik aleyhine yapilan
“sert” siyasi konusmalarin ve sosyalist propagandanin;
ekmek davasindan bagka sey diisiinmedigine inandiklar
emekci kitleleri diisman hale getirmesinden korkuyorlar-
di. Meselelere siyaset acisindan bakan sosyalistler ise,
“ekonomistler”in, isci sinifi hakkinda kiigiimseyici ve asa-
gilayier bir goriisleri oldugunu ileri siirdiiler. Sosyalist
propaganda, isgilere, siyasetin 6nemini anlatacak olursa;
isci sumfinin siyasi biling bakimindan en kuvvetli sinif ha-
line gelebilecegini, bizzat olaylarin gosterecegini iddia
(" Noah Jordanla, tam anlamiyla bir ‘“mesru-marksist” degil-
df; daha sonralar, Giircii Mengeviklerin ipli lideri olarak tanin.
di. 1917 yilindan sonra Gurcii Cumhurbaskanhifina segilmigti. Sta-
lin'in Curclstan iggal etmesi sirasinda, memleketinden gikaru-

migtt. Gegen yilzyimhin son Yiularinda Tiflis'de ortaya gikan bu tar-
tigma ve gekismeler, daha sonraki dramin sanki bir baslangiciyds.
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ettiler. Liderleri siyasetten stz etmeye korktukca, iscile-
rin ekmek davasindan baska sey diisiinememelerinin ta-
bii oldugunu soéylediler.

1901 yilina kadar, sosyalistlerin Rusya disinda yap-
tiklar: konferanslarda, “ekonomistler” hala cogunluktay-
dl. Ama siyasetin 6nemini savunanlar, bu durum karsi-
sinda umutsuzluga diigmediler; tereddiit etmekte olan-
larin, cogunluga kars: kendi tezlerini benimsemesini sag-
lamak icin cahstilar. Ozellikle Giircistan'da, “ekonomist-
ler”, politikanin 6nemini savunanlarn kisa bir siire ye-
nilgiye ugratmislardi. Ama Plehanov ve Lenin tarafin-
dan Tiflis’e gonderilen militanlar ilk elestirme ve temiz-
leme igine giristiler. “Ekonomizm’in_ etkisi, boylece, or-
tadan kalkmaya yuztuttu. Cugasvili'nin arkadaslk etti-
gi Tsulukidze, Ketskhoveli ve diger baska kimseler, “eko-
nomizm’e kars:1 ihtilalci siyaseti savundular. Cugasvili
de onlarin safinda yer almisti.

Genc sosyalistlerin dikkatini ¢eken iki dnemli nokta
daha vardi. Sosyalist sayisi, siiratle artmaya koyulmus-
tu. 1900 yillarinda, Tiflis’te yiizlerce sosyalist vardi. Da-
ha dnemli olan bir husus da, yeralt1 gruplarinda, aydin-
dan daha fazla iscinin bulunmasiydi; sosyalistler, fabri-
kalarla saglam baglantilar kurmuslardi; biiyiik isci kit-
lelerine yaklasabilirlerdi artik. Kirk elli secilmis insanin
karsisinda yalniz sosyalist ilkeler hakkinda ders ver-
mekten, kitleler icinde sistemli bir sendika ve siyaset
faaliyeti gOostermeye gecmenin zamam gelmisti. Rusla-
rin deyisi ile, “propagandadan ajitasyona gecis’’ s0z ko-
nusuydu artik. O cagda, propaganda kelimesinin anlami,
bugiin tasidigr anlamdan ¢ok farkhydi Propaganda ke-
limesi, siyasi reklamin zekice oyunlari ile kamuyu saski-
na cevirmek ; safdillere “fikir satmak’ ya da suni bir se-
kilde liderler yaratmak ve desteklemek demek degildi. O
cugda, propaganda kelimesi bunun tam tersini, yani ki-
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ciik miitalaa gruplarinda, ilkelerin ciddi ve miitevazi bir
sekilde tartisilmasini; slogan aligverisinden cok fikir ahs-
verisini dile getiriyordu. iste, yiizyilin baslangicinda, Rus
sosyalistlerinden bircogu, bu cesit bir propagandanin ar-
tik yeterli olmadigim1 hissetmislerdi. Ama kitleler capin-
da sistemli bir siyasi calisma yapmak icin, cesitli ma-
halli gruplarin faaliyetlerini birbiriyle ilintili hale geti-
rip diizenlemeyi, bilgi vermeyi ve yOonetmeyi saglamaya
yetecek maddi ve manevi malzemeyi elinin altinda bu-
lunduran ve kabul edilmis bir liderlige sahip olan teski-
lath bir partiye ihtiya¢ vardi Baska bir deyisle, vurucu
kuvveti olan tutarh bir parti; yurt ¢apinda bir parti ge-
rekliydi.

Plehanov’un, yirmi yildan daha fazla bir zaman on-
ce Voronej'de Narodnik'lerin konferansini ikiye boldii-
giinden bu yana, boyle bir parti ortaya cikmamisti. Ma-
halli liderlerin yonettigi mahalli gruplar vardi yalniz.
Cugagvili sosyalist oldugu zaman da durum hala bdy-
leydi. 1898 yilinda Minsk’de toplanan konferans, bu ce-
sit bir partinin kurulmasi icin girisilen ilk tesebbiistii.
Ama konferansa katilanlarin hemen hepsi polis tarafin-
dan toplanmis ve aldiklar kararlar, bir siire, kagit iize-
rinde kalmak durumuna diismiistii. Marksizmin en bii-
yik sozciisii Plehanov, Bat1 Avrupa'da siirgiinde yasiyor
ve Rusya ile irtibatimn kaybetmek iizere bulunuyordu.
Geng sosyalistler, daginik gruplar1 birlestirmek ihtiyaci-
nm siddetle duyuyorlardi. Kuzey dogu Sibirya'nin uzak
bir késesinde, Yenisey bélgesinin bir kéyiinde (*}, en
yakin tren istasyonundan ii¢ yiiz mil uzakta, otuz ya-
sindaki Lenin, ii¢ yillik siirgiin cezasinin yaklasan bitis
tarihini sabirsizlikla bekliyordu. Sibirya’da, bir cok de-
neme ve Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi hakkinda ay-
rintil ve saglam bir eser yazmist. Bu eser, Lenin’in

(*) Koyiin adi, “Susenskoye” dir. (Ceviren).
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helli bagh marksist yazarlardan biri olarak tanmmasim
suglivmistl. Ama geng siirgiin, yazi1 diinyasinda kazandigi
bagarilarla tatmin olmuyordu. Gergek bir sosyalist parti
kurmak icin sabirsizhikla yanip tutusuyordu.

Sibirya’dan kurtulunca, Petersburg ve Moskova’'da-
ki arkadaslariyla irtibat kurmustu. Onlar, “Baba’” Ple-
hanov’a ve arkadaslarina fikir danismak ve onlarla bir-
likte calismak gerektigini ileri siirmiiglerdi. Lenin de bu-
nun icin can atiyordu zaten. Bir ka¢ ay sonra disariya
gitti ve eski marksistler ile yenileri arasinda ilinti sag-
ladi. Heniiz bir parti ortaya cikmamisti ama girisilen
tesebbiis pek miitevazi gibi goriinmesine ragmen, Rus-
ya’'nin tarihinde ve hatta diinya tarihinde yer alacak
bir tesebbiistii, 1900 yiinin son giinlerinde, Iskra (Ki-
vileim) adindaki yeni bir gazetenin ilk sayis1 Stuttgart’ta
yaymlandl. Gazetenin adi sembolik bir anlam tasiyordu
(*); bu kivileitm’dan Rus Ihtilalinin atesi yanacakti. Ga-
zeteyi yaymnlayanlar, olaylar hakkinda yorumlar yap-
makla yetinmiyorlardl.. Gazetenin, Rusya’daki okurlarin
eline diizenli bir sekilde gecmesini saglamaya calisiyor-
lardi. Yeralt1 gruplarinin iiyeleri, gazeteyi, sinirdan gizli
olarak geciriyorlardl. Yeni ve olaganiistii bir sey sayil-
mazdi bu. Siirgiinler taiafindan yillardir basilagelmis
olan cesitli gazete ve dergiler, daha az diizenli de olsa,
hep ayn: yoldan Rusya’ya sokulmustu. Zskra’'min bagka
gazetelere benzemeyen ve gazetecilik tarihinde esine ras-
lanmayan ciiretkirane bir is olmasim saglayan ozellik,
bu gazetenin, ayn1 zamanda, Rusya igindeki gizli parti-
nin teskildtlandirici merkezi olmasiydi. Yaz Isleri Kuruly,
lilkenin dort bucagini gizlice dolasip mahalli gruplarla
(*) Gazetenin bashgmn altinda, “Kimvileomdan ates dogacak™
sozlerl yazilmistl.. Bu sozler, Sibirya’'da siirgiinde bulunan Decem-

brist'lere sair Pugkin’in gonderdigl selama, onlarin verdigi cevap-
tan alimmsti, (Ceviren).
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ilinti saglayan ya da var olmadigi yerlerde gruplar ku-
ran ve bu gruplarin Yaz Isleri Kurulu ile diizenli bir ya-
zisma icinde bulunmalarim1 ve Kurulun ogiitlerine uygun
olarak hareket etmelerini saglamaya calisan irtibatcgilar
ve muhabirler tayin etmisti. Heniiz baglantii ve diizenli
hale girmemis olan yeralt: faaliyetinin biitiin ipleri, ¢ok
gecmeden, !skra'nin yaz: isleri merkezinde toplanmistl
Bu arada, gazetenin yaz: igleri merkezi, Miinih’ten Ce-
nevre’ye, daha sonra da Car polisinin yetigebilecegi ala-
nin disina; Londra’ya gotiiriilmiistii. Gazeteyi yayinla-
yanlar, aradan cok gecmeden, Rus Imparatorlugu’nun hii-
kiimran oldugu biitiin iilkelerde dagimik halde bulunan
gruplarin ic hayat1 ve kuvveti hakkinda saglam bir bilgi
edinmisler ve yorumcu ya da gazeteci niteliginden ¢ikip
yeralt1 faaliyetlerinin gercek yoneticileri haline gelmis-
lerdi. Heniiz belirli bir sekil kazanmamis ve kemiklenme-
mis olan hareketi belli bir bigime sokmak ve milli bir par-
ti icinde simsiki kenetlemek imkanini elde etmiglerdi. Rus-
ya’'nin dort bucaginda bulunan ve onlarin fikirlerini be-
nimsemis olan kimseler, kendilerini I'skrovtsi yani Iskra-
cilar diye adlandiriyorlardi. Bu miitevazi gazete, béylece,
ihtilalin hareket ettiricisi haline gelmisti.

Iskra’nin temsilcileri, Kafkasya ile de ilgilenmigler-
di. Tiflis'de, genc sosyalistler kendilerini Iskraciar ola-
rak gormek ve gostermek konusunda ge¢ kalmamislardi;
Cugasvili de bunlardan biriydi. Bircok arkadaslai1 gibi,
o da, gizli postayla ve uzun fasilalarla gelen gazeteyi,
biiyiik bir sabirsizhikla bekliyordu. Yeni bir sayinin gel-
mesi, seving, coskunluk ve nese uyandiran bir olayd: Cu-
gasvili'nin biiyiik bir giivenle baglanabilecegi fikri bir
otorite vardi bu gazetede. Ciinkii, /skra'nin her sayisi,
rakiplerle tartismada ise yarayacak bir ¢cok delil ve dii-
siinceyi besleyen bir cok bilgi veriyordu. Gazete, genc
Cugagvili’nin kendine karsi duydugu giiveni de saglam-
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lastiriyordu. Hasimlarini, yurt disindaki biiyiik teoris-
yenlerin [nazariyecilerin] isleyip ortaya koyduklar: sag-
lam deliller ve sert ciimlelerle sasirtarak bozuyor ve bilgi
bakimindan kendilerinden yararlandigi insanlara ait ol-
masi1 gereken saygi ve itibarin bir kismini, orada bulu-
nanlar Cugagvili'ye gosteriyorlardi. Mahalli Olgiilere go-
re bilgili bir kimse oldugu halde, Iskra’ya herhangi bir
katkida bulunmayacak kadar genc ve Ogrenimsizdi. Ama
gazetenin ileri siirdiigii diisiincelerin biitiin inceliklerini
olmasa da, ana hatlarim1 kavrayip hazmedecek kadar is-
lek bir diisiincesi vardi. Ders vermekle gorevli oldugu is-
cilere, sosyalizmin genel fikirlerini ve kapitalist sOmiir-
me ile Carhga karsi1 miicadele etmenin nicin gerekli ol-
dugunu aciklamakla kalmiyor; ayn1 zamanda, koycii sos-
yalizme, mesru-marksistlere ve ekonomizme karsi ileri
siiriilen 6zel delilleri de birbir sayiyordu. Biitiin fikri fa-
aliyeti, bu delillere ve muhakeme tarzina dayaniyordu.
Bunlar, Giircii dilinde yazdig: ilk yazilarinin da Oziinii
teskil etmisti.

Boylece, Ilahiyat Okulundan atilmasindan sonraki
iki yil, onun fikri ve siyasi gelismesinin en 6nemli saf-
hasi oldu. Okulu terk ettigi sirada, sosyalist diisiinceleri
heniiz kesin sekil almamis gibi goriiniiyordu. Marksist
teori kendisine cekmisti onu. Ama hazinetmek bir yana,
bu teoriyi iyice bilmiyordu bile. Giircii vatanseverligi,
daha genis bir baghhga; yani, enternasyonal sosyalizmin,
ekonomik somiirmeye oldugu gibi milletlerin ve irklarin
baski altinda tutulmasina da son verecegi hakkindaki bir
inanca baglanmasina yol aciyordu. Ama vatanseverlik ha-
vasmndan bir tiirli kurtulamiyordu. Asagi yukar iki yil
sonra, hig¢ siiphesiz ki, Plehanov’un Lenin’in ve arkadas-
larinin yazdiklarinin etkisi altinda, diisiinceleri kesin bir
bicim almis bulunuyordu. 1901’de yaymnlanan ilk siyast
deneme yazisina bakarak hiikiim verilirse, bunu kabul
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etmek gerekir. Giireli yurtseverligine karsi duydugu egi-
lim sona ermisti artik. Biitiin dikkati, “milli” problem.
den farkh ve ayri olarak “sosyal” probleme yoOnelmisti
ve sonuna kadar inanmis “taviz vermez” marksist ag-
z1yla konusuyordu artik.

Okuldan atilmasinin iizerinden aylar gecmis oldugu
hilde, yani 1899 yihnin Mayis ayindan aym yilin son giin-
lerine kadar, Cugasvili ne bir is ne de basim sokacak bir
yer bulabilniisti. Bir ara, Gori’de annesiyle kalmis, daha
sonra Tiflis’e donmiis ve muhtemelen, derslerini izleyen
bilingli iscilerden bazilammn yamnda barinmist:. Arka-
daslarinin yardimiyla, orta sinifa mensup kimselerin ev-
lerinde dersler vererek biraz para kazanmisti. Yilin so-
nunda, Tiflis Rasathanesinde, kitip olarak is buldu. Uc-
reti ¢ok azdi ama isinin 6nemli avantajlar1 vardi. Bu
is fazla zamanini alimyordu onun; iistelik Rasathanede
6zel bir oda da vermislerdi kendisine. Boylece, icinde tek
basina yasadigl bir odaya sahip olmanin tadim ilk defa
duyuyordu. Odasinda arasira toplantilar da yapabiliyor-
du. Rasathanenin ciddi ve saygi deger havasinin, hic ol-
mazsa bir siire icin polisten kurtulmasini saglayacagim
umuyordu. Cugasvili icin gercekten onemliydi bu. Nite-
kim cok gecmeden, polis, Messame Dassy’in bircok iiye-
sini tevkif etmisti; ama Cugasvili onlann arasinda degil-
di. G6ze carpmamay: bilmigti. thtiyatl, ketum ve soguk-
kanli olan Cugasvili, daha o yaslarda, bircok bakimdan,
ideal bir yeralti militan1ydi.

Rasathaneye girdigi ilk aylarda, arkadaslar ile bir-
likte, Kafkasya'da yapilan ilk Bir Mayis gosterisini ha-
zirlamak icin calisti. Bu, resmi makamlara ve otoriteye
karsi bir meydan okuma oldugu gibi, Avrupa isg¢ileriyle
dayanisma halinde bulundugunu da belirten bir hareket-
ti. Ama cekingen bir meydan okumaydi bu. Gésteri gii-
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nii, dort ya da bes yiiz isci, sehirden usulca cikip, T'iflis'-
in uzak bir dis mahalesinde; Tuz Goli'nde toplandilar.
Polisin buralara gelmesi pek muhtemel degildi. Bir ara-
ya gelip kirmizi1 bayraklar: cektiler. Marx’in ve Engeis‘ra
portrelerini tasiyorlardl. Evlerinde yapnuslardi bu resim-
leri. Bu miitevazi toplanti, bir Ortodoks dini alayina ben-
ziyordu; ikonlarin ve kutsal resimlerin yerini, Marx ile
Engels’in portreleri almist1 sanki. Cugasvili bir konusma
yapti; bir acik hava toplantisinda yaptig: ilk konusmay-
d1 bu. Bir kac¢ kisi daha konustu ve ardindan sosyalist
marslar sOylendi. Sonra, kalabalik siiratle dagildi. Bu-
giin geriye doniip bakilinca, 6nemsiz bir olay gibi gorii-
nebilir bu; gosteri yapanlarin ¢ok cekingen davranmis
olduklan séylenebilir. Ama o giinkii hava icinde, bu gos-
teri, bambaska bir anlam tasiyordu. Sosyalizm, béylece,
kuvvetini topluyor ve deniyordu. Bir yil sonraki Bir Ma-
yis gosterilerine katilanlar gehrin gobeginde Okhrana'ya
meydan okuyacaklards. (*)

Pek hareketli gecmeyen bu yilin diger iki 6nemli ola-
y1, demiryollar atdlyesindeki bir grev ile Lenin’in arka-
das1 Victor Kurnatovski’'nin Tiflis’e gelisiydi. Cugasvili,
bu grevde, belli bir 6l¢iide rol oynamisti. Demiryolu isgci-
lerinin grev taktigi konusunu arkadaslariyla konusup tar-
tist1g1 ve bildirinin basilmasina yardimda bulundugu mu-
hakkakt:. Ama grev, tecriibeli demiryolu iscileri olan Rus
siirgiinleri tarafindan yani Kalinin, Alliluyev ve arka-
daslar1 tarafindan yonetilmisti. Kurnatovski'nin Tiflis'e
gelisi, sosyalizm hareketini ansizan canlandirdi. Lenin’in
arkadasi ve hayran olan Kurnatovski, Tiflis’'teki sosya-
listlere, Lenin’in kisiligi, fikirleri ve planlar1 hakkinda
bir seyler soylemis olmaliydi. Lenin’in 6zel olarak gonder-
digi Kurnatovski’nin kendisi de ilgi cekici ve etkileyici
(*) Usciincii Subenin yerini alan Okhrana, II. Alexanderin 1881
de oldUriilmesinden sonra kurulan siyasi polis tegkiliitiydi.
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bir kimseydi. Daha sonralar, 1905 ihtilalinde, ad1 efsa-
nelesen bir kahraman olarak ortaya gikacakti. Cugagvili,
Kurnatovski’'nin derinden derine etkisi altinda kalmisti.
Kurnatovski’'nin goziinde ise, Cugasvili, kendisine giive-
nebilecegi mahalli liderlerden biriydi. Aralarinda daha
yakin bir ilinti kurulmamsti.

1901 yili olaylarla yiiklii gececekti. Bir Mayis gos-
terisi, sosyalistlerin girigtigi ciiretkirane ve tehlikeli bir
hareketti; bir yil oncekinden ¢ok daha ciddi olacakti bu
gosteri. Resmi makamlara, daha sert bir sekilde ve dog-
rudan dogruya meydan okunmasi gerekliydi. Tifliste ya-
yinlanan bir bildiride sdyle deniyordu : ‘‘Rusya’nin bii-
tiin iscileri, Bir Mayis1 acikca ve bulunduklar:i sehirlerin
caddelerinde kutlamaya karar verdiler. Kazaklarin kirba-
cindan ve kilicindan, polisin ya da jandarma teskilatimn
iskencelerinden korkmadiklanm resmi makamlara bildir-
mekten gurur duyarlar.” Tiflis'in Okhrana teskilati hii-
cuma daha Once gecmeye karar vermisti. Bir Mayis gii-
niinden bir ay kadar Once, 21 Mart tarihinde, Kurnatovs-
ki ve mahalli sosyalistlerin en faallerinden bazilari, tu-
tuklandl. Cugasvilinin Rasathanesindeki odasinda da
arama yapillnusti. Polis, bu gize carpmayan katibin ne
isler cevirdigini nihayet anlamisti. Cugasvili orada bu-
lunmadigr icin tevkif edilmekten kurtuldu. Ama Ra-
sathaneye donemezdi artik. Sakin isinden ayrilmak zo-
rundaydi. Adin1 degistirmeksizin baska bir yerde de ya-
sayamazdl. Polis hemen bulurdu izini. Cugasvili icin, ka-
nun cercevesi icinde yasamak sona ermisti artik. Hiivi-
yetini saklamak zorundaydi. Daha Onceleri bile, arkadas-
lar1 arasindan Cugasvili'nin adim yalniz birkag kisi bili-
yordu; c¢ogu cesitli lakaplarla hitap ediyorlard: ona. Ar-
tik bundan sonra, sahte pasaportlar ve lakaplar altinda
gizlenecekti hayati. On bes yi1l icinde, tam yirmiye yakin
lakap degistirecekti Cugasvili. O giine kadar kanun



dis1 gizli hayatla kanuni hayatin arasindaki smirbarda
yasamistl. Ama simdi, tam anlamiyla yeralt1 faaliyctine
giriyordu. Bu hayattan, 1917 yilinda cikacakti ancak. Ya-
ni, ilk Sovyet Hiikiimetinin iliyesi olmasindan az On-
ce. Geeimini siirdiirmek icin, tegkilatin (bu tegkilat biiyiik
isler yapmak istegi ve coskunluk bakimindan zengin ama
para bakimindan yoksuldu) yapabildigi yardima ve ar-
kadaslarinin 6zel yardimina dayanmak zorundaydi. Boy-
le bir karar almak, insanin kendisini 6zel olarak yoksul-
luga adamasi demekti. Bu davranis, Cugasvili’nin sosya-
listlik hayatinda ciraklik devresini sona erdiriyordu. 1la-
hiyat Okulunun eski O0grencisi, ihtilalin tanritanimaz ge-
zici sovalyeler tarikatinin bir liyesi olmustu artik. Bu ih-
tilal sovalyeleri i¢in, hayatin anlami, yaptiklar1 hizmet-
teydi; bunun disinda, ilgi cekici ve cezbedici pek az sey
vardl.

Tevkiflerden sonra, Cugasvili’nin ilk isi, Okhrana’mn
hiicumuna hemen cevap vermek oldu. Bir Mayis hareketi,
sonuna kadar gotiiriilmeli ve basarilmaliydl. Okhrana’ya
gercek bir basaridan dogacak tatmini tattirmamak gere-
kiyordu. Ayrica. 6teki liderlerin tevkif edilmis olmasi, Cu-
gasvili icin biiyilkk firsat yaratmisti. Yeralt:1 faaliyetle-
rinde daha yiiksek kademelere hemen cikabilmesi igin,
giiciinii ve kabiliyetini gostermesi kafiydi. Bildiride dile
getirilmis olan meydan okumaya devam etmek gerekirdi;
hem de ne bahasina olursa olsun. Nitekim Bir Mayis gii-
ni, sehrin merkezinde bulunan Alexander Parkinin ya-
nindaki Soldatski Bazaar’da iki bine yakin bir isci kala-
balig1 toplandi. Onceki yildan dort bes misli daha faz-
alyd: kalabalik. Polisler ve kazaklar da gosteri yerindey-
diler. Biraz sonra baslayan catigsma sonunda gosteri ya-
panlardan on dort kisi yaraland: ve on bes kisi de tevkif
edildi. Birkac hafta sonra, [skra’min yazarlari, bu goste-
riyi, yakinda gerceklesecek olan biiyiik olaylarin bir isa-

69



reti olarak yorumladilar. Bu konuda sunlar yazilmist:
gazetede : “Tiflis’'de 22 Nisan giinii cereyan eden olay, bii-
tiin Kafkasya icin tarihi bir 6nem tasimaktadir. 22 Ni-
san giinii, Kafkasya’da acik bir ihtilalci hareketin bas-
langicinin tarihidir.”

Cugasvili, daha once, gerekli oldugu zaman bir kac
yapraklik risaleler ve bildiriler yazmisti. Simdi kalemi-
ni ihtilalei gazetecilik alaninda denemeye girismisti. Ket-
skhoveli, Baku'ya gitmis ve uzun zamandir hayal ettigi
gizli matbaay: nihayet orada kurmustu. (*) Giireii dilin-
de, gizli bir gazetenin hasilinas isine girigebilirdi artik.
Brdzola (Miicadele) adim tasiyan gazetenin ilk sayisi
1901 yih Eylal ayinda cikti

Gazetenin programi, ‘“Cikaranlar” imzasinl tasiyan
bir yazida belirtilmisti. Stalin, bu yaziy1, 1946’da yayin-
lanan Toplu Eserler’inin birinci cildine almisti. Boylece,
s6zii gecen yaziyr kendisinin yazmis oldugunu iddia et-
mis oluyordu. Ama iisliip bakimindan, bu yazi, daha son-
ra yazdiklarina pek benzemiyordu. Yazi, herhalde, bir
kac kisi tarafindan yazilmist:; Stalin’in Gtekilerden faz-
la katkida bulunmus olmasi kuvvetle muhtemeldi. Basit
ve acik bir sekilde yazmlmis olan ve belagat oyunlarmna
kacmayan yazl, sosyalizmin genel fikirlerini dile getir-
miyordu; gazeteyi cikaranlar bu fikirleri zaten benimsen-
mis olarak kabul ediyorlardi. Buna karsilik, daha bas-
langictan itibaren, Messame Dassy’in 1limhi cogunluguna
karsi cikiyorlards. Gizli gazete yayinlamak zorunda ni-
cin kaldiklarim1 aciklhiyorlardi. “Bir isci, mesru bir ga-
zetenin kendi menfaatlerini yani islerin menfaatini
savundugunu diisiiniiyorsa, bizce, biiyiik bir yanhsa dii-
siiyor demektir. Hiikiimet iscilere karsi biiyiik bir ‘ilgi’

(*) L. B. Krasin, Dela Davno Minuvshykh Dnei, s. 14.17. teski-
latin teknik yanindan sorumlu olan Krasin, Ketskhoveli’nin bir
‘“tegkilat dehasr” oldufunu soOylemektedir.
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duydugu icin, biitiin mesru gazetelere kars1 hassasiyetle
davranmaktadir. Sansiir gorevlileri diye adlandirilan bir
y1gin memur, bu gazetelere yerlestirilmistir : 1sciler hak-
kinda hig¢ bir sey sOylenemez, gu ya da bu olay hakkinda
hicbir sey yazilamaz, denilmektedir.”

Brdzola ilk hiir gazeteydi, ciinkii sansiirden yakasi-
n s1yirmisti. Daha karakteristik olan yan, gazeteyi ¢ika-
ranlarin gosterdigi alcak goniilliiliikktii. Kendilerine has
ve ayr1 bir politika giitmek ihtirasinda olmadiklarim acik-
ca bildiriyorlardi. Ciinkii, Giircii isci hareketinin, Rusya-
daki tiim isci hareketinin bir parcasi olmasi gerektigini
diisiiniiyorlardi. Boylece, onlarin politikasi, Car Impara-
torlugundaki sosyalist liderlerin politikasina kacinilmaz
bir sekilde bagimh olacaktl. Bu diisiinceler, Messamme
Dassy’in ¢ogunluguna atilmis bir tasti. Ciinkii bu ¢ogun-
luk, Rus partisiyle bir federasyon teskil edecek olan ba-

gimsiz bir Giircii sosyalist partisinin kurulmasindan ya-
naydi.

Brdzola’'nin ikinci sayisi, iic ay sonra, 1901 yih Ara-
ik ayinda yayinlandi. Bu sayida, bir hayli uzun ve im-
zasiz bir deneme vardi. Deneme, ‘“‘Rus Sosyal Demokrat
Partisi ve Onun 1lk Odevleri” adim tasiyordu. Bu dene-
meyi Cugasvili yazmisti. Denemede, Iskra’nin ve ozellik-
le Lenin’in goriisleri 6zetlenmisti. Ama gelecegin Sta-
lin’i; iislibu, agiklama tarz ve kullandigi kelimeler ba-
kimindan burada apacik bir sekilde goriiniiyordu. Hatta
daha sonralari, bambaska hal ve sartlar icinde her za-
man tekrarladig) o cok sevdigi benzetme ve istiareler bi-
le vardi bu denemede. lleri siiriilen fikrin ilkeleri iizerin-
de onemle durusunda garip bir canlhilik ve kuvvet vardi;
Lenin'in iislitbunda da goriilen siirekli ve biraz bezdirici
tekrarlar ve bir Ortodoks Kilisesinde pazar giinii dinle-
nen vaizlarin havasini tasiyan miibalagah imajlara diisg-
kiinliik, bu denemenin Gzelliklerini teskil ediyordu. Mese-
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1a soyle diyordu Cugasvili “Bir azinhgin, halkin cogun-
lugunu baski altinda bulundurmasi sona ersin diye, Ba-
t1 Avrupa’da nice firtinalar esti, nice sel gibi kanlar ak-
ti. Ama acilar dindirilmedi heniiz; yaralar eskisi gib:
acik kaldi, ve duyulan aci1 hergiin biraz daha dayanilmaz
hale geldi.” Biraz sonra, bu hantal imajlar: terk eden ya-
zar, Avrupa ve Rusya’da, sosyalizmin terihini kolayca
anlasilabilecek sekilde dzetlemektedir. Bu dzet, o cagin
sosyalist propagandacilarindan bir cogunun; Engels’'in
Utopyact Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm isimli eserine
ya da Plehanov ve Lenin'in eserlerine dayanarak yapaca-
g1 bir 6zetten farksizdi. Mahalli olaylarcan somut ornek-
ler alarak, Sosyalist gelisme bakimindan, Rusya’nin Gte-
ki kisimlarina nisbetle, Kafkasya'mn geride kalmis oldu-
gu sonucunu ileri siiriiyordu. Sonra, iscilerin otokrasiye
karsi sosyalizmi savunmak icin degil de yalmz ekmek
meselesi icin miicadele etmelerini isteyen ekonomistlere
hiicum ediyordu. Ekonomistlerin, Bat1 Avrupa’daki ihm-
i sosyalistler gibi; mesela, Almanya’da, sosyalizmin yii-
ce idealini bir yana atip kiiciik reformlara bel baglayan
Eduard Bernstein ve taraftarlari gibi, kiiciik seylerde
tutumlu davranip biiyiik seyleri israf ettiklerini soylii-
yordu Cugasvili. Almanya’daki sosyalistler arasindaki
tartismalardan s6z ederken, I'skra’da verilmis olan bilgi-
lere dayamyordu. Ciinkii Cugasvili Almanca bilmiyordu.
Yazisinda bu tartismalardan s6z etmesi, ikinci elden ol-
makla birlikte, Bat:i Avrupadaki egilimleri ve akimlar:
izledigini gosteriyordu. Cugasvili, reformcu sosyalistle-
rin, “insanlik haklarinin kazanilmis bulundugu” medeni
bir kapitalizm rejimi iginde yasadiklarim hi¢ olmaszsa
ileri siirebileceklerini ama Carhgin despotca yonetimi al-
tinda yasayan birinin kor topal ilerlemelere nasil bel bag-
layabilecegini sorarak yazisina devam ediyordu. “Yalniz
biiyiik amaclar, biiyiik enerjiler dogurabilir’ di. Ama bu,
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sosyalistler, iscilerin ekmek davasiyla ve miicadelesiylc
ugrasmayacaklar demek degildi. Tam tersine, sosyalist-
ler, bu miicadeleye yardimei olacaklardi. Ciinkii, ilk amag-
lar ne kadar az onemli olursa olsun, isciler bu miicadele
icinde, kuvvetlerini bir araya getirmek ve miilk salibi si-
niflarin orgiitlenmis kuvvetinden baska bir seyi temsil et-
meyen devlet ile ergec catismak zorunda kalacaklardl.

Denemenin ikinci bolimii, baski altindaki Rusya’nin
ac1 ve kizginlik dolu bir tasviriyle baghyordu ‘“Carlhigin
boyundurugu altinda inleyen, yalniz isci simif1 degil. Oto-
krasinin pengesi, 6teki sosyal siniflarin da bogazina sa-
rilmis durumdadir. Kursagina bir lokma ekmek git-
meyen Rus koyliisii inliyor  Kiiciik kasabalarda oturan-
lar, kiiciik miistahdemler... Kiicilk memurlar yani hayat-
lary, isci smifi kadar giivensizlik icinde bulunan ve sos-
yal mevkilerinden memnun olmamak ic¢in sayisiz nedenler
bulunan kiiciik adamlar inliyor. Carin kirbacina ve sopa-
sina dayanamayan, asagl ve orta burjuvazi ve Ozellikle
burjuvazinin okumuslar1 da inliyor. Rusyada, baski al-
tinda tutulan milletler ve dinler de; yurtlarindan cikarilan
ve en kutsal duygulari rencide edilen Polonyalilar ve Fin-
landiyalilar da inliyor. Otokrasi, onlara tarih tarafindan
verilmis haklar1 ve hiirriyetleri kaba bir sekilde ayak al-
tina alarak cignedi. Siirekli olarak kiiciik diisiiriilen ve
eza cefa edilen; 6teki Rus tebalarinin sahip olduklar: hak-
lardan bile; yani, istedikleri yerde yasamak, okula git-
mek gibi haklardan bile yoksun olan Museviler de inliyor.
Kendi okullarimm acamayan, devlet tarafindan istihdam
edilmeyen ve o utandiric1 ve ezici Ruslastirma politikas-
na boyun egmek zorunda olan Giirciiler ve Ermeniler de
inliyor. Ortodoks rahiplerinin emirlerine gore degil de
kendi inanclarina gore ibadet etmek isteyen milyonlarca
insan, yani Rus dini tarikatlerinin binlerce mensubu da
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inliyor.” (*)

Kaba ama etkili tekrarlarla dikkati cekecek hale ge-
tirilinis olan “Oteki” Rusya; yani baski altindaki Rusya
tasvirinin amaci; yaklasan ihtilalin biiyiik imkanlarin
gozoniine siirerek okuru etki altinda birakmakti. Biitiin
siniflarin arasinda en ihtilaleisi olan is¢i sinifinin, toplu-
mun bircok boliimlerinde miittefikleri vardi.

Ama yazar, burada, ciddi bir ikazda da bulunuyor-
du : “Yazik ki, Rus koyliisii, yiizyillar siiren kdleligin,
sefaletin ve cehaletin icinde uyusmus haldedir hala; an-
cak simdi, yavas yavas uyanmaktadir. Diismanin nere-
de oldugunu kavrayamamistir heniiz. Rusya’da bask: al-
tinda bulunan milletler, karsilarinda yalniz Rus hiikiimeti-
ni degil de, otokrasinin miisterek bir diisman oldugunu
anlamayan Rus halkinl da bulduklar: siirece, kendi bas-
larina kurtulabileceklerini hayal etmeleri bile dogru de-
gildir.” Ama Cugasvili, en siddetli ikazi, burjuvazinin
Carhiga karsi gosterdigi muhalefetin iki yiizliliigii konu-
sunda yapiyordu. “Biitiin iilkelerin ve milletlerin burjuva-
(*) J. Stalin, Socinenya. c. 1, s. 21-22. Yazarin, «inleyen» millet-
leri sayig siras1 Uzerinde durmak gerekir. Bu siralama icinde Rus-
ya'da baski altinda bulunan simiflar en onde gelmektedir; ondan
sonra Polonyahlar ile Finlandiyahlardan daha sonra Musevilerden
ve ancak Musevilerden sonra Girclllerden (Stalin’in kendi mensup
oldugu milletten) arada stz edilmekte ve siralama baski altindaki
Rus dini tarikatler] ile sona ermektedir. Bu sira, rasgele bir sira
degildir. Yazar, bu siralamay:1 yaparken, GlUrcl! meselesini, ln-
paratorluk c¢apindaki genel baskinin sadece bir ornegi (en Oonemli
ornegi degil) olarak gorilebilecegi enternasyonal bir perspektif
icine yerlegtirmigtir. Bir Gircil gazetesinde, GUrcl meselesini bu
gekilde ele almak, bile bile tartigma ¢ikarmak demekti. Yazar,
baski altinda bulunan bitdn milletlere has olan ve Gircistan'da
oteki gruplarin henilz kurtulamamg olduklari mahalli merkezilik
siyasetine karg1 citkmaya kesin olarak karar vermigti. Bordzola'nin
ilk sayisinda, GUrcl sosyalizmini Rus sosyalizminin organik bir
parcasit olarak ele alacagi hakkinda vermig oldugu soz, burads
titiz bir gekilde gercgeklestirlliyordu.



zisi, baskalarinin kazandig1 zaferlerin meyvalarina sahip
cikmay: cok iyi bilir; atesi baskasinin eliyle yakmakta
ustadir burjuvazi. Heniiz kolayca kazanilmayacak bir
savasta; giicli bir diisman karsisinda verilen savasta
kendi imtiyazlhh durumunu tehlikeye atmak istemez hic-
bir zaman. Gayr1 memnun olmasma ragmen, durumu
adamakill yerinde oldugu icin, barikatlarda doéviismeyi
ve sirtlamna Kazak kirbaci yeme hakkim isci sinifina
ya da yoksul insanlara memnuniyetle birakirlar.”” Bun-
dan Otiirii, sanayi isc¢i sinifi, Onciiliigii ilizerine almaliduir.
Otokrasiye karsi kazanilacak her zafer, eger bu zafer
burjuvazi’'nin oOnciiliigiinde olursa, mutlaka bir diizenbaz-
Iik haline donecektir. Ciinki, isgiler ve koyliler burjuva-
zi hesabina beldya girdikten sonra, aym burjuvazi, onla-
rin haklarim ayaklar altina alacaktir. (*)

Otokrasi, sosyalistlerin yonettigi halk tarafindan or-
tadan kaldirilirsa, sonuc “igcilere ve bask: altinda kal-

mis koylilere ve kapitalistlere esit hak taniyan ‘genis
bir demokratik anayasa” olacaktu.

Yazilisindan yarim yiiz yil sonra okundugu zaman,
bu 1limh demokratik sonuclar (kapitalistlere bile esit
hak taninmasi); yazarin, burjuvalar hakkindaki sert it-
hamlar ile uzlasmaz gibi goriinebilir. Ama bu tutarsiz-
ik, o sirada biitiin Rus sosyalistlerinde raslanan ortak
bir 6zelliktir. Ciinkii Rus sosyalistleri, Rusya'nin sosya-
lizm icin yeterince olgunlasmamis oldugunu ve ihtilalin
onceden kestirilebilecek herhangi bir gelecekte basarabi-
lecegi biitiin isin, derebeylik otokrasisinin yerine demok-

(*) Stalin, 1939 yihnda, Muinih'ten sonra. Batili devletlerin kendi
<hesaplarina Rusya'yr belaya sokmaky istediklerini sOyleyerek, o
sirada hazirlamakta oldugu anlagmay: yani Hitler ile yaptif1 an-
lasimay! onceden hakh gikarmaya caligmigtr.
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ratik kapitalizmi koymak olacagm diisiiniiyorlard:. {(*)

Bu, sosyalistlerin icinde bulundugu maltim paradoks-
tu {agmazd, ters durumdu]. Kapitalizmin hasim olan sos-
yalistler, iilkelerinde, yine de bir kapitalist demokrasinin
kurulmas: icin miicadele etmek gibi bir agcmaz i¢ginde bulu-
nuyorlardi. Nitekim bir kac¢ yil sonra, bu acmazla ilintili
olarak, sosyalistler arasinda kokli bir bolinme ortaya
ctkmistl. Illmh sosyalistler yani Mensevikler, derebeylik
yerine kapitalizmi koymaktan ibaret olan bir ihtililde, li-
beral orta simfin oncii rolii oynamasinin zorunlu oldugu-
nu ve sosyalistlerin, otokrasiyi yenilgiye ugratmak ve ik-
tidar: elde etmek konusunda liberalizme yardim ettikten
sonra, parlamentolu bir kapitalist cumhuriyette, normal
bir sosyalist muhalefet kuvveti roliinii oynamalar1 gerek-
tigini ileri siirmiislerdi. Bolsevikler ise, Cugasvili'nin
1901’de ileri siirdiigii gibi, otokrasiyi yenilgiye ugratmak
icin yapilan miicadelede, burjuva liberalizmine giivenme-
nin dogru olmadigini ve derebeylige kars: yapilan ihtilal-
de ise, sosyalistlerin mutlaka onciiliigii [liderligil ellerin-
de tutmalar1 gerektigini ileri siirmiislerdi. Boyle davra-
narak, ekonomik yapisi bakimindan kapitalist nitelik ta-
simaya devam edecek demokratik bir diizenin kurulma-
sina yol acmis olsalar bile, sosyalistlerin yine de Oncli-
ligli birakmamalar1 gerektigini savunmuslardi. Bu si
yasi tartisma, 1905 1htilili arafesinde en gelismis nokta-

(*) Toblu Esericrine yazmis oldugu 6nsézde (Socinenya, c¢. 1, s.
XIV.X), Stalin, O sirada, Rusya'nmin. sosyallzm ig¢in yeterince ol-
gunlagmamisg oldugunu hangi temellere dayanarak diisiindiigiini
acgiklamistir. Stalin, «o0 siralarda marksistler arasinda yaygmn olan
bir tezi kabul etmistl. Bu tezc gore, Sosyallst ihtilalin basariya
ulagmasi icin gerekli olan ana gartlardan birl, proletaryamn niifu-
sun gogunlugunu teskil edecek kadar artmig olmastyd:. Demek ki,
kapitalizm yeterince geligmedigi igin, proletaryanin heniiz niifu-
sun yarisint tegkil etmedigl iilkelerde, sosyalizmin zafere ulagmasi
imkansizdi»»
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sina varmistl. Bu tarihten sonra, Bolgcviklerin her zaman
elde bulundurup ileri siirdiikleri iddialar, temel Ozellik-
leri bakimindan, 1917'ye kadar degismeyecekti.

Boylece, Cugasvili; isgiler, koyliller ve kapitalistler
igin esit haklar tanimasina yol agcan «ithmhlig1» ve demok-
ratik inanclara tam anlamiyla baghlg: icinde, o giinkii
Rus sosyalizminin ruhuna uygun diismiis oluyordu. Sasir-
tic1 olan yan, Bolsevikler ile Mensevikler arasindaki bo-
linmeden yillarca 6nce ve kendisi henliz yirmi iki yasinda
oldugu sirada, Cugasvili'nin goériislerinin, miistakbel bir
Bolsevigin goriislerinin ayn1 olmasiydi. Cugasvili, yillar-
ca Once ve bu geng yasinda, 1917 yilinda Leninizmin konu-
sacagl dili konusuyordu. Siyasi fikirleri 6ylesine billur-
lasmis ve kesinlesmisti ki, daha sonraki on ya da on bes
yil icinde, bu fikirler iizerinde ¢ok az degisiklik yapmak
zorunda kalmisti. Bolsevizmin kurucusu Lenin, heniz ilk
eserlerini vermis ve denemeleriyle makalelerini gesitli ad-
lar altinda ya da imza atmaksizin yayinladigl icin etkisi
genel olarak belli bir insana bagh olmayan bir etki ola-
rak kendini hissettirmis oldugu halde, Cugasvili iizerinde-
ki etkisi tam anlamyla kesin olmustu. Ama bu, Cugag-
vili'nin, Lenin gibi bir insanin ¢cok karmasik ve ¢ok yanl
kisiliginin biitiin yonlerinden aym 0lciide etkilendigi an-
lamina gelmez. Ustadin mesgul oldugu konularin ve fi-
kirlerin bir kusm; hatta acikladig: diisiincelerin temeli-
ni teskil eden ilkeler, 6grencinin kavrayis giiciiniin tama-
men disindaydi ve daha sonralar1 da disinda kalacakti.
Ama Cugagvili, Lenin’in diisiincesinin kavrayabildigi yan-
larim daha baslangigtan itibaren sevkle ve saglam bir
sekilde yankilamasini bilmisti.

Geng yazar, bir propagandaci degildi yalmz; partiyi
istenilen amaca ulastiracak 6zel vasitalara kars: siddetle
ilgi duyan bir ihtilal teknisyeni oldugunu da goOstermisti.
Cesitli aksiyon metotlarim1 ve bunlarin kusurlariyla iis-
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tinliikklerini analiz etmis; grevler, gizli gazeteler ve
sokak goOsterileri arasinda etkinlik [miiessiriyet] bakimin-
dan ne gibi farklar ve nisbetler bulundugunu karsilastir-
mali olarak incelemisti. Gizli yayinlar, az sayida okurun
eline gegebiliyordu ancak; gizli yaymnlarin simrh bir etki
alam olusuna yol agiyordu bu : Grevler cok daha etkin-
di ama tehlikeliydi; geri teperek, grevi yapan isgilerin
aleyhinde kullanilan bir sildh haline gelebiliyordu. Sokak
gosterileri, bunlar arasinda en etkili aksiyon sekliydi. Cu-
gasvili, diizenlemesine yardim ettigi ilk basarih Bir Ma-
yis gosterisini goz oniine getiriyordu siiphesiz. Sagladigi
basaridan biraz basi dénmiis oldugu igin, bu basarinin
6nemini oldugundan fazla biiyiitmiistii belki de. Ama yap-
tig1 analizde, kitle psikolojisi ve Carhigin kendi 6liimiinii
hazirhyan savunma mekanizmalari konusunda keskin bir
kavrayisin zaman zaman parildadig1 goriiliiyordu. Bir
avug ihtildlcinin hazirladig: sokak gosterilerinin, kayit-
g1z bir seyirci kitlesinin merakini uyandirdigim ileriye sii-
riiyor ve ‘“zorba bir idare igin, hi¢ bir sey, halkin mera-
kindan daha tehlikeli degildir” diyordu. Sokak gosterile-
ri, tarafsiz seyircinin zihnini celiyordu; ve bu seyirci ta-
rafsiz olmaktan cikiyordu artik. Polis, gdsteriyi kaba bir
sekilde dagittig1 zaman, seyircilerin bir kismi, baskiya
kurban giden bu insanlara karsi yakinhk duyuyorlard.
O ahmakga 6fkesi iginde, polisin, gisteri yapanlarla sey-
redenleri birbirine karistirmas: da miimkiindii; hepsini
birden kirbagtan gecirmesi olagan bir seydi. Bundan son-
raki ilk sosyalist gésteriyi yapanlara, bir onceki gosteri-
yi sadece seyredenlerden bir gogu katilacakt: siiphesiz.
Polisin kamgis1 bile bizim miittefikimiz haline geliyor,
diyordu Cugasvili. Ve bir kehanet ileri siirerek, gosteri-
nin sonunda “bir halk ihtildli hayaleti” nin belirecegini
sOyliiyordu. Bu konuda Oyle kesin bir inanci vard: ki,
cok Ozel bir tahmin yapmaktan da cekinmemisti. Cu-



gasvili'ye gore, bu “hayalet” in ortaya cikmasi igin iki
ya da ii¢ yildan fazla bir zaman gecmesi gerekmeyecck-
ti. Bu kadar miikemmel sekilde dogrulanmis bir baska
siyasi kehanet bulmak cok giigtiir. Cugagvili'nin bunlarn
ileri siirmesinin iistiinden tam ii¢ y1l gecmis ve 1905 ih-
tilali patlak vermisti.

Tasidig) siyasi nitelik ne olursa olsun, bu deneme, ya-
213 ustaligl bakimindan ahim sahim bir sey degildi. Bil-
gince bir seyler de yoktu icinde. Cugasvili’'nin yasinday-
ken, yani yirmi iki yasindayken, Lenin, ekonomi hocala-
rimn hattd profesorlerinin bile altina ¢ekinmeden imzala-
rin1 atacaklari ekonomi ve istatistik eserleri yazmisti.
Cuagsvili ile aym yilda dogmus olan Trocki, pek az son-
ra, }skra’min 6nemli yazarlarindan biri olarak taninmsti.
Cugagvili'nin yazdigina benzeyen bir deneme, yine Pleha-
nov ve Lenin tarafindan yaymnlanan ve daha agir bir ga-
zete olan Zarya’da (Safak) yer almak soyle dursun, fsk-
ra’da bile giigliikle yayinlanabilirdi. Bu olgiiler bakimin-
dan ele alininca, Cugasvili’'nin denemesi, bir tilmizin ya
da mukallidin eseri olarak goriilebilirdi; sosyolojik mu-
hakeme tarzi kabaydi; iislibu kendi agisindan ele alinin-
ca giiclii sayilabilirdi ama bir hayli de sikiciyd. Iskra’-
mn yazarlam ve Ozellikle Lenin, tasra yazarinin, kendi
yazdiklar1 makalelerden hangisini geveledigini kolayca
sOyleyebilir ve aldig1 pragraflar1 bir bir sayabilirlerdi.
Ama, Cugagvili'nin ilk yazilarini, Rus sosyalizminin usta,
bilgili ve seckin yazarlarinin yazilariyla karsilastirmak
haksizlik olur; Ozellikle, Brdzola, kendisini algak goniil-
liikkle bu seckinlerin sozciisii olarak tamittiktan sonra.
Mabhalli Kafkas 0Olgiilerine vurulacak olursa, Cugasvili’nin
denemesi gercekten biiyilk bir basariydi. Yazarin daha
sonraki yazilarini bilip gdzoniinde tutarak bu denemeyi
okuyan kimse, Cugasvili’nin iislibundaki nispi olgunluk
kargisinda sasirmaktan kendini alamaz. Ctinkii, Brdzola’-
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da yayinlanan bu deneme, yazarin hemen hemen elli yil
boyunca yazdig1 eserlerin en basarililar1 arasinda yer al-
maktadir. Daha sonra yazdiklarinin ancak birkag¢ tane-
si bu denemeden daha iyidir ve ¢cogu, hem muhteva hem
de bicim bakimindan daha zayiftirlar.

Cugasvili'nin bundan sonraki aylarda ve hattd bir
kac yil boyunca neler yaptigini anlatmak yeknesak bir
hikiye anlatmak demektir. Cugasvili, polisin aradig: bir
sosyalist tegkildtinin ve militanin tipik hayatini ya-
siyordu. Bu hayatin esas), grevlerden, sokak gosteri-
lerinden, gizli toplantilardan, v.b, ibaretti. Bu arada
yapmis oldugu isler, kendisi gibi yasayan insanlarin yap-
tiklarindan farkh degildi; bundan 6tiirii iizerlerinde du-
rulmanusti. Ancak otuz kirk yil sonra yapilan arastirma-
lar ve incelemelerle bu isler ve olaylar ele alinmis ve in-
ceden ineeye incelenmisti. O zaman, Cugasvili'nin bu ilk
faaliyetleri, hem kendisinden yana olanlar hem de diis-
manlari tarafindan énemle ele alinmistl. Kendinden yana
olanlar, biiyiik bir liderin genclik yillarinda bile olagan-
iistii bir yiicelik bulundugunu gostermeye calisiyorlardi.
Diismanlar1 ise, bu korkun¢ adamin daha besikteyken
kotililk yapmaya basladigini ispat etmek icin ¢irpmiyor-
lardl. Aleyhte ve lehte yazilmis olan bu eserler, Stalin
hakkindaki bilgimize pek az sey katmaktadir. Yersiz ce-
kismelerin giiriilti ve patirtis1 arasindan, ancak bir kag
saglam gergegi 0grenmek miimkiin olabihnistir.

Cugagvili, 1901 yilinda, Tiflis Sosyal Demokrat Ko-
mitesi’'nin iiyeligine resmen secildi. Dokuz kisiden tesek-
kiil eden bu kurulus, Kafkas baskentindeki sosyalist grup-
lar1 yonetiyordu ve belli bir sire igin biitiin Kafkasya’-
mn Yiiriitme Kurulu fonksiyonunu zimni olarak goriiyor-
du. Cugagvili, boylece, biitiin tasradaki hareketi kontrol
etme imkanini saglayan bir duruma gegmis bulunuyordu.



Bununla birlikte, bu géreve getirilmesinden iki hafta son-
ra, Batum’a gitmek izere Tiflis’ten ayrilmistl. Batum,
Tiirkiye sinirindaki yeni petrol sanayii merkeziydi ve bir
payplayn ile Baku'ya o siralarda baglanmisti. Tiflis Ko-
mitesinin en kuvvetli adami, bir zamanlar llahiyat Oku-
lunun miidiiriine hakaret ve saldirida bulunan ve daha
sonra sosyalizm konusunda Cugasvili'nin yol gdstericisi
olan Sylvester Cibladze’ydi. Cugasvili ile Cibladze’'nin ara-
si pek iyi degildi. Cibladze, &6grencisine kiiciimseyerek
muamele etmig ve onun gururunu kirmis olmahydi. Ay-
rica, Cibladze, Messame Dassy’in 1imli kanadinda yer ah-
yordu. Sahsi oldugu kadar siyasi anlasmazliklar: da, bu
iki insanin isbirligi yapmasimi imkansiz kilmisti. Cugas-
vili’'nin Batum’a gitmesi, hem Cibladze, hem Tiflis Ko-
mitesi hem de Cugasvili igin ¢ok iyi olmustu. Batum’un
enerjik bir teskilitclya ihtiyac: vard:r ve bu iki rakipten
genci; yani Cugasvili, enerjisini ve ihtirasini uygula-
yacagl bir alan bulacakti orada. Cugasvili, o yorenin
Tiiitkcesinde <«Basegmez» anlamina gelen Koba tak-
ma adim Tiirk simrinda bulunan bu sehirde kaldigi si-
rada kullanmaya basglamisti. Koba, aym zamanda, Cu-
gagvili'nin ¢ocukluk yillarinda ¢ok sevdigi bir sairin, ya-
ni Giircii sairi Kazbegi'nin siirlerinden birinde sozii edi-
len ve halkin intikamim alan cesur bir haydutun adiydi.
Ihtilalci Koba, daha iinlii olan Stalin takma adim alma-
dan 6nce arkadaslar: arasinda iyice taninmis oldugu igin,
eski Kafkasyal bolsevikler, cok daha sonralar bile, ken-
disine «Koba» demek aliskanligindan vazgegmemisler-
dir.

2500 niifuslu Batum Tiflis’"den cok daha ufak bir
sehirdi. Tiflis’in niifusu o sirada 150000'di. Ama bir sana-
yi merkezi olmasi ve Ozellikle yabanci sermayenin bu
sehre akmas: dolayisiyla, 6nemi gittikge artiyordu. Bel-
li bagh petrol tesisleri, Rothschild sirketine aitti. Kafkas-
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ya’daki biitiin sanayi iscilerinin dortte birinden daha faz-
las), Batuni'da yasiyordu. Sosyalist propaganda konusun-
da Batum'da bir hayli is yapilmisti. Ama tutarh bir
yeralt1 teskilat:i kurulmamisti. Koba bu eksikligi gi-
dermexk i¢in galismaya basladi. Batum'a geldiginden bir-
kag¢ hafta sonra, bir sosyalistler toplantisi yapti. Dig go-
rilniis bakimindan yilbasim kutlamak igin yapilmig za-
rarsiz ve neseli bir toplantiydi bu. Ama bu toplantida, Ba-
tum Sosyal Demokrat Komitesi secilmisti. Bundan sonra
Koba ilk is olarak, Ketckhoveli'nin Baku’'daki matbaasi-
na benzer gizli bir matbaa kurdu. Matbaa kiiciik bir oda-
da bulunuyordu; Koba da aym odada yatiyordu. Baski
isinde calisan ve kendileri de sosyalist olanlardan biri,
daha sonralari, “Hurufat, kibrit ve sigara kutularinin
icine konmustu ya da kagit parcalarina sarilmst1” diye
yazmisti hatiralarinda. Koba’y: orada gorenler, odanin or-
tasinda oturmus ve bildirileri yazip dizgiyi yapan arka-
dasina verir halde hatirlamaktadirlar onu. Koba, ara si-
ra Tiflis’e kadar uzaniyor ve Komitedeki arkadaslariyla
goriisiip onlarin karar alma toplantilarina katiliyor ve
Batum’da yaptigi isleri onlara bildiriyordu. Kobamn oda-
sinda yazdigi ve bastig1 bir iki sayfahk bildiriler, petrol
tesislerine, yiikleme istasyonlarina ve fabrikalara ulasi-
yordu. Ve bu bildirilerin etkisi, siyasi kaynasmalarda ve
is anlasmazliklarinda kendini hemen duyurmustu. Gizli
polisin yazmis oldugu mahrem bir raporda su satirlar yer
aliyordu : “1901 yili Agustos ayinda, Tiflis Sosyal De-
mokrat Komitesi, daha 6nce tlahiyat Okulu altinci sini-
finda ﬁgrencililr‘ yapmis bulunan iiyelerinden birini ya-
ni Jozef Vissarion Cugagvili’'yi, fabrika isgileri arasinda
propaganda yapmasi amaciyla Batum’a gonderdi. Cugas-
vili'nin gosterdigi faaliyetlerin sonucu olarak Batum’un
biitiin fabrikalarinda Sosyal Demokrat teskilatlar1 orta-
ya citkamaya basladi. Sosyal Demokrat propagandasinin
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otkileri, daha 1902 yilinda Rothscild fabrikasindaki qzun
prevde ve sokax gosterilerinde giriitebilmisti” ()

Bu géisterilerden birinde, Kafkas Piyade taburu, kii-
labaliga ates aginis ve on bes is¢i dlmiis bir ¢ok isci «¢
yaralanmisti. OkhArana, gizli matbaayi ve sosyalist ajita.-
torleri yakalayabilmek "icin iki misli gayret sarfetmcyc
baslamistl. 5 Nisan 1902’de, Koba, Batum Komitesinin
toplantisinda tevkif edildi.

Batum’da sadece dort buguk ay gecirmisti, ama yo-
gun bir faaliyetle yiikli aylardi bunlar. Bu arada, bir
olayin soziinii etmemiz gerekir. Ciinkii bu olay, daha
sonra olup bitenleri aydinlatici mahiyettedir. Koba’nin
Batum’da yaptig1 isler bu sehirde bulunan ve Nikolai
Cklieidze’in gevresinde toplanmis olan daha ilimli sosya-
listler tarafindan sert bir sekilde elestirilmisti. Tipk: Ko-
ba gibi, Illahiyat Okulu’'nun eski bir 6grencisi olan Ckhe-
idze, Karadeniz kiyisina, biiyitkk bir ihtimamla sosyaliz-
min tohumlarmi atan ilk insan olmus ve hem genis kiil-
tiirii hem de giizel konusmasi ile biiyiik takdir kazan-
mistl. Bu iinlii propagandaci, daha sonra etkili bir giz-
li teskilatin kurulmas: dolayisiyla iirkmiis ve ¢ekinmis ol-

(*) Bkz. Stalin’in faaliyetleri hakkindaki pelis raporlaruibid, s.
177-90. Batuin tegkilatinin Dogulu ilkel zemini hakkinda ilgi ¢ekici
bir tesvir, Stalini IXhashinmi'de bulunmaktadir; s: 14-32 Polisin elin-
den kurtulmaya caligan Koba, Batum yakimndaki bir kodye glt-
migti. Baskl makinesini de beraber gotirmils ve orada Hasim
adinda bir Milslimamn evinde kalmigti. Tegkilatin ilyeleri, kadin
kiyafetine girerek ve Kafkas kadinlarinin geleneksel uzun pece-
leri gadra’larla yiizlerini kapayarak, Stalin’in bulundugu eve ge-
liyorlar ve gizli bildirileri ahyorlardi. Bunu goéren komsgular kusg-
kulanmaya baglamigti. Koba'nmin para bastifi soylentileri ynyil-
maya baglanusgti. Koyldler, elde ettigi kardan kendilerine de his-
se istemege geldikleri zaman, durum tehlikeli bir gekle givinisti.
Ama Koby, yaptig1 igin ashni anlatarak kdéylillerin giivenini ku-
zaung olmahydi. Bununla birlikte, Islam dinini kabul cdecegi
hakkinda Hasginve s6z vermekten de geri kalmanugt.
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maliydil. Gizliligin kolayca muhafaza edilemiyecegi, ve
Okhrana’nin her yeralt:1 faaliyetini heniiz baslangicin-
da ortadan kaldirabilecegi Batum gibi kiigiik bir yerde,
béyle tegkilatlarin yasama sansi olduguna inanmyor-
du. Koba’nin planlarini. bir gesit diisiincesizlik olarak gor-
diigii icin, hem bizzat kendisi hem de arkadaslar: aracihig:
ile bu isten vaz gecmesini ve mahalll sosyalistleri ken-
di haline birakmasimi Koba’dan rica etmisti, Ama Koba-
y1 ikna edememisti. Mubhalifleri tarafindan ‘bozguncu”
ve “qllgin” bir adam oldugu ileri siiriildiigii halde, Koba,
planlarini basariyla yiiriitmiig ve Ckheidze’nin “yufka
yiirekli” oldugunu ilan etmisti. Bu iki Giircii, yillar son-
ra, daha biiyiikk c¢atismalarda karsi karsiya gelmislerdir.
Ckheidze, 1912 yilinda, yani on yil sonra St. Petersburg’-
da bilyiik bir Mengevik hatip olarak kendini gGstermis ve
Sosyalistlerin Duma’daki (Duma Carhk idaresinin Parla-
mentovari miiessesesidir) meclis tamsilcilerinin baskani
olmustu; Koba ise, Bolsevik yeralti faaliyetinin liderlerin-
den biriydi ve Duma’daki Bolsevik milletvekillerini gizli-
ce yoOnetiyordu. 1917 yilinda Ckheidze, Petersburg Sov-
yeti'nin Mensevik Baskaniyd: (Bolgevik hareketi iyice
giiglenip ilerleyince bu makama, Ckheidze’nin ardindan
Trogki gelmisti); Stalin ise, Bolsevik Merkez Komitesi-
nin iiyesiydi. flahiyat Okulunun eski &grencisi olan bu iki
Giircii, Ihtilalin bu ilk yilinda, Carlarin bagkentinde, Ba-
tum’da Dbirbirlerine kars: kullandiklarindan pek farkh
olmayan sifatlarla karsilik vererek getin bir savasa gi-
rismislerdi.



BOLUM Ul

GENEL PROVA

Stalin, Batum’da Hapishanede. -Ihtilalin egitim mer-
kezleri olarak Carlik haplshaneleri. Bolgevikligin kaynak-
lari. Lenin : Parti Tziglniin 1. Maddesi. - Stalin’in Sibir-
ya'ya siirglin edilisi 1903 Oradan kagarak Tiflls’e donil-
sl 1904. Bolgevikler ile Mengevikler arasinda catigma.
Stalin’in 1904 yii sonlarinda Bolgeviklige katiliz 1905
ihtilall.  Petersburg Sovyeti. Kafkasyadaki kdylli hagkal-
dirmalar1 ve asker ayaklanmalari. Lenin’in tilmizi olarak
Stalin. - Yeraltindan cikig. - Stalin’in (ivanovi¢ takma adiy-
la) Tammerfors'da yapilan (1905) genel Parti Kongresine
katilmas: ve Lenin'le ilk olarak kargilagsmasi. Yurt digina,
Stokholm Kongresine flk gidigi: 1908. Toprak reformu
konusunda Lenin'in gtrdstine katilmayis:. “Savag Birlik’’-
leri. Parti Kongresi “millkslizlestirme” ye kars. Trog-
ki, Bolgevikleri itham ediyor.

1902 yili Nisan aymin ilk giinlerinde, hapishane ka-
pilar1 ardindan kapanip da Koba-Cugasvili igeri girdigi
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zaman, basina gelenleri kabullenmesi igin, kurban clma-
ya karsi biiyilkk yatkinhk duyan bir kimse olmasi gerek-
memigti. Unleri cok kétii olmakla birlikte, Carhk hapis-
haneleri, Himmler'in ya da Yezhov'un gaddarhgini; Bel-
sen ya da Auschwitz kamplarim1 bilen bir nesle, iginde
yasamasi kolay ve hatta insancil yerler gibi goriiniir. Car-
higin hapishanelerinde ve siirgiin yerlerinde kabalk ile
“liberal” bir gevsekligin karisimindan ibaret bir ySnetim
hiikkiim siiriiyordu. Mahkimlarin, mevcut diizene kars
duyduklar: nefreti pekistirecek kadar kabalik ve sertlik
vard: bu hapishanelerde ama parmakliklarin ardinda biie,
etkili bir sekilde ihtildlci miicadele yiiriitmeye elverecek
kadar gevseklik de vardi. Birgok geng ihtilalci icin, bu
hapisaneler birer iiniversiteydi; buralarda, tecriibeli 6gre-
ticilerden saglam bir ihtilalei egitim gérmek sansina sa-
hiptiler. Adi suglardan yatanlara tanminmis baz “imti-
yazlar” dan yararlanan siyasi mahk{mlar, hapishanede
hep birlikte gecirdikleri hayati, bir dayanisma ve karsi-
Ikl yardim' rubhu iginde diizenlemislerdi. Hapishane, ge-
nel olarak biiyiik bir tartisma dernegi gibiydi. Eski mah-
puslardan bir ¢ogunun, hatiralarinda hiicrelerinden ¢ikip
hiirriyete kavusmak iizere hapishaneden ayrildiklar za-
man hiizne kapildiklarim1 anlatmalarina sasmamak gere-
kir.

Koba, hapishaneye girer girmez, siki1 bir disipline
sokmustu kendimi. Erken saatte kalkiyor, ¢ok c¢ahsiyor
ve ¢ok okuyordu. Hapishanedeki topluluk iginde belli bas-
b tartismacilardan birisi oydu. Yillar sonra, eski hapis-
hare arkadaslari, onu kéycii sosyalistlere ya da #skra’mn
Otel:: muhaliflerinre lars1 tartisirken hatirlamaktadirlar.
Bu tartismalarin disinda, Koba, bagkalarina fazla agilma-
yvan, kendine hikim ve arada daima mesafe birakan bir
kimseydi. Hatirat yazanlarin hemen hepsi, buraya kadar,
aym fikirdedirler ama baska hususlarda farkh diisiinceler
ileri siirmektedirler. Dostlary, onu, sabirh. duygulu ve
yardim sever bir arkadas olarak hatirladiklar1 halde, mu-
halifleri, kendine fatla giivenen bir tartismaci; ken-
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disini elestirenleri zemmetmekten wve kendisine Kkorii
koriine bagh olanlar1 onlara karsi kiskirtmaktan hos-
lanan bir entrikact olarak tasvir etmektedirler. Kuba,
Batum’dan Kutais’teki bir bagska hapishaneye nakledil-
mis ve sonra yine Batum’'a gonderilmisti. Kafkasya ha-
pishanelerinde, 1903 yili Kasim ayimn sonuna kadar
bir buguk yil kalmist:. Savcilik Koba aleyhinde, gizli po-
lis ajenlarinyn verdigi raporlardan baska 6zel deliller bu-
lamamisti. Herhangi bir yargig, bunlari, ceza vermeyi
saglayacak gecerli belgeler olarak kabul edemezdi. Suglu
olduklar1 gosterilemeyen bircok sanik gibi, Koba'da, “ida-

ri olarak” ii¢ yillik bir siirgiin cezasina garpildi. Gidecegi
yer, Dogu Sibirya’'nin Irkutsk bolgesindeki Novaya Uda
kOyiiydii. Mahpus Koba, suglu oldugunu gosterecek delil-
ler bulunmadigim ileri siirerek itiraz edemezdi, ¢iinkii,
resmi makamlarin keyfi bir sekilde karar alip yiiriirliige

koymalarimin doguracag: sonuclardan, onu koruyacak
herhangi bir kanun yoktu.

Koba hapishanedeyken iki 6nemli olay ortaya ciktu.
Bunlardan biri, mahalll 6zellik tasiyordu ve Koba’'nin
yeralt1 faaliyetinde ne gibi bir 6nemi oldugunu goster-
misti. Ikinci olay ise, Rusya'min gelecegi, diinya sosyaliz-
mi ve hatta Koba’mn siyasi hayati bakimindan ¢ok biiyiik
onem tasiyordu. 1903 yii Mart ayinda, Kafkasya’nin Sos-
yal Demokrat gruplar1 bir Tiim Kafkasya Federasyonu
kurdular. Hapiste oldugu halde, Koba, bu yeni Orgiitiin
Yiiriitme Kuruluna secildi. Gercekten de, bu gesit bir top-

lantinin, en 6nemli organlarindan birine, hapiste bulunan
bir kimseyi se¢mesi pek nadirdi. Secilen insanin, yeralti

calismalarindaki itibarinin, herhangi bir 6nemli mesele
hakkinda teskilatin, ona hapishanede fikir sormak zahme-
tine girmeyi goze alacak kadar yiiksek olmasi gerekirdi.
Bu olaydan sonra, Kcba'nin o giinlerde oynamis oldugu
roli kiiciimsemek ya da miibalaga etmek igin birgok sey
yazilmistir. Ne var ki, yukarda soziinii ettigimiz secilme
olay1, Koba'nin heniiz yirmi iki yasinda, kendi memle}te-
tindeki yeralt1 faaliyetlerini “karanhikta kalarak yone-
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ten” bir kimse oldugunu gostermektedir. Koba, o sirada,
Trocgki’nin tasvir ettigi gibi kimsenin tammadig: alelade
bir sosyalist degildi siiphesiz. Ama, onun hayatim efsa-
nelestirerek ve kutsallastirarak yazanlarin dedigi gibi,
“Kafkaslarin Lenin” i de degildi. Ciinkii itibar: yiiksek
de olsa, kisiligi heniiz iyice karanhktaydi.

Daha 6nemli olan ikinci olay, Temmuz ayinda, Briik-
seldeki sosyalist Maison du Peuple’iin bir arka odasinda
(yiin balyalariyla dolu pireli bir odada) baslams ve
Agustos aymmn ikinci yarisinda Londra’da sona ermis-
ti. Briiksel’de, Iskracilarin hazirladig: Tiim Rusya Sosyal
Demokratlar Kongresi en sonunda toplanabilmigti. Minsk-
de 1898’de toplanan ve basarih olmayan toplantiya sayg:
gosteren tarihgilerin, Tkinci Kongre diye adlandirmalari-
na ragmen, Briikselde yapilan bu toplanti, aslinda, Rus
sosyalistlerinin ilk gercek Kongresiydi. Toplantinin bas-
lamasindan bir kac hafta sonra, delegeler, gidis gelisleri-
nin Car casuslar tarafindan yakindan izlendigini anla-
mislard:. Bundan dolay), Kongre, alelacele Londra’ya ak-
tarilmisti. Delegeler, lskra’mn baslattig: isi sonuna var-
dirmaya ve tiim Rusya’y: kaplayan bir partiyi, kesin sek-
lini vererek teskil etmeyi ummuslardir. Ama bu wnudlar:
bosa ¢ikti. Ciinkii, Rus sosyalizminin Bolsevikler ve Men-
sevikler; ihtilalciler ve ihimhlar, ya da baslangicta adlan-
dirdiklar: gibi ‘“sertler” ve ‘“yumusaklar” olarak ikiye
boliinmesi bu Kongrede kendini gésterdi. Iskracilarin bu
ilk catismalara sahne olan toplantis), yash liderlerin otu-
rumu yonetecek herhangi bir baskan iizerinde anlagma-
ya varamamalarindan otiird, yirmi iki yasindaki Trocki
tarafindan yonetilmisti. Bu hiziplesme, baslangicindan on
dort ya da on bes yil sonra, Avrupa’y: ve diinyay), Mar-
tin Luther’in dort yiiz yi1l dnce yarattig: hiziplesmeden
daha az sarsmamsti. Oysa bu hiziplesme ilk ortaya ¢ik-
tig1 sirada pek Onemsiz bir sey gibi goriinmiistii. Siiphe-
siz ki, Reformasyon hareketinin dogusu icin, Wittenberg
Katedrali; Bolsevikligin ortaya cikisinin dekorunu teskil
eden Maison du Peuple’in pireli yiin balyalarindan g¢ok
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daha uygun; g¢ok daha az kaba ve giiling bir dckordu.
Luther, Katedralin kapisina astig1 doksan bes tezle Papa-
liga meydan okumustu. Lenin’in meydan okuyusu isc,
baslangicta, kisa bir paragrafin kiciik bir ciimlesinde di-
le gelmisti. Fikirlerine karsi gosterilen muhalefetin gii-
cii karsisinda Once sasirmis sonra rahatlamisti Luther;
Lenin ise, yarattigl kopma ve hiziplesmeden &ylesine ra-
hatsiz olmustu ki, Kongreden hemen sonra, bir sinir ¢o-
kiintiisiine ugramigti. 11an edildikten sonra iki hafta icin-
de Luther’in tezlerinin, biitiin Almanya’da 6grenildigi s6y
lenir; Lenin’in, Parti Tiiziigiindeki ilk paragrafi ise, ge-
nig halk kitlelerinin 6grenmedigi bir sey olarak kalmisti.
Ama 1903 yil1 Temmuz - Agustos aylarinda, Lenin’in ta-
rih alamna yaptigi1 bu etki, hila devam etmektedir.

Parti Tiiziigiiniin birinci paragrafi, Parti iivesi ola-
cak kimsenin tarifiyle ilgiliydi. Burada, herhangi bir il-
ke ya da taktik meselesi s6zkonusu degil gibi goriiniiyor-
du. Gercekten de, Kongre, bir ortak program ve taktik
xonusundaki kararlar kabul edildikten sonra, bu hususuy,
salt bir teskilat meselesi olarak tartismaya basladl. De-
legelerin Oniinde bu paragrafta yer alacak ciimleyle ilgili
iki ayr taslak vardi. Lenin’in delegelere sundugu taslak
gsoyleydi: “Rus Sosyal Demokrat Partisinin iiyesi, Parti.
nin programinl kabul eden, Partiyi maddi vasitalarla des-
tekleyen ve Partinin teskilatlarindan birine sahsi olarak
katilan bir kimsedir.” Martov’un ileri siirdiigii 6tcki tas-
lakda ise, ‘“Teskilatlarindan birine sahsi olarak katilan”
sozlerinin yerine “tegkild.tlarindan birinin yol gostericiligi
altinda sahsi ve diizenli bir sekilde isbirliginde bulunan”
diye yazilmisti. Yiizeyden bakilinca, bu iki ifade birbirin-
den farksiz gibiydi ve tartisma, kil kirk yarmaktan fark-
siz bir gey gibi goriiniiyordu. Oysa, bu tartisma ve ca-
tigmarin altinda, Partinin manzaras) ve yapis: ile ilgili
iki ayr1 ve hatta birbiriyle ¢atisan fikir bulunuyordu Le-
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nin, ancak yeralt1 teskilatma diizenli bir sekilde katilan
kimselerin Parti iiyesi sayilmas1 gerektigini ve ancak
bu kimselerin Partinin siyasetini resmi olarak etkilemek
hakkina sahip oimalar1 gerektigini ileri siiriiyordu. Par-
tiye yakinlik duyaniarin ys da yol - arkadaslarimn git-
tikge artan kalabaligim, Parti'nin geirgevesi igine almak
istemiyordu Lenin. Gizli teskilatin iiyeleri, onun disiplini-
ni isteyerek kabul eden ve merkezi bir liderligin verdigi
talimat ve emirlere uygun olarak hareket eden ihtilil
neferleri olmaliydilar. Yol - arkadaslarina, saglam ve gii-
venilir ihtildl neferleri olarak bakilamazd:i; onlar, ihtil3.-
lin sekilsiz ve miitereddit sivil yedek kuvvetleriydiler.
Lenin’e gore, Parti, sasmaz bir vurucu kuvvete sahip
olan, tutarl, iyice kaynasms ve adamakilli merkeziles-
mis bir tegkilat olmaliydi. Huysuz sempatizanlarin karar-
s1z kalabalig1 Partinin icine sokulacak olursa, Partinin
kuvveti dagitilmis olacak ve vurucu giicii zayiflatilacakt..
Uyelerden teskilitin disiplinli is gormelerini isteyecek
yerde, “teskilatin yolgostericiligi altinda isbirligi’”’ yap-
masini isteyen Martov’'un ne idiigi belirsiz ifadesinin
altinda gizlenmis olan tehlikenin bu oldugunu ileri str-
miisti Lenin.

Parti, ihtililin aleti [araci] olmahydi. O ana kadar,
aletin yalmz bigimi iizerinde tartisiimisti. Her iki taraf
da, ihtilalin mahiyeti iizerinde aym fikre sahip oldukla-
rindan siiphe etmiyorlard: Gergekten de, /skre’yr ¢ika-
ranlar, Konferanstan énce, bu konuda bazi farklar oldu-
gu hakkinda acgik ve secik bir bilgiye sahip degillerdi. Bi-
raz da miibalagal bir sekilde, birbirlerini, “sert” ya da
“yumusak’ diye yaftaliyorlardi. Lenin’in ‘“sertligi” ize-
rinde konusulmazd: bile. Yash sosyalistlerin karsisina
cikarak liderligi ele almak istedigini acikca sGyleyen es-
ki 6grencisi Lenin hakkinda, “Bu geng, Robespierre’lerin
yapildig: maddeden yapilmistir” demisti Plehanov. Mar-
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fov’ur “yumusakhgl” Gizerinde de konusulamazdi; b.enbaol
li bir ;0ydi bu. Ama o éna kadar, bu cgesit farklar, ay:
amag icin calisan bir topluluktaki insanlar arasmda rast-
lanmas1 normal olan sahsi mizac¢ ve egilim farklar: ola-
rak ele alinmis ve kabul edilmisti. Kisilerin mizaglarina
dayanan bu farklar, birbirinden tamamen ayr siyasi uz-
lasmazhklar haline doniismek zamanin: bulamamist1 he-
niiz. Kongrede, kars: karsiya gelip tartisanlar, bu cgekis-
menin siddetini gorerek sasirmislar ve tedirgin olmuslar-
di. Mizaclarimn, kendilerini saglam ve mantiki bir diisiin-
cenin ¢ok ilerisine gotiirdiigiinii ve buna, yine kendileri-
nin izin verdigini hissetmislerdi. Bu beklenmedik gatis-
manin ardindan bir yatisma ve uzilasma havasinin gelece-
gini ve aralarindaki birligin gegirdigi bu sarsintinin atia-
tilacagin1 diisiinerek rahatlatmislard: kendilerini. Tiizii-
gin birinci parafgrafi ile ilgili kararda, Lenin yenilgiye
ugramistl. Martov’un teklifi, yirmi ii¢ reye karsi yirmi
sekiz reyle kabul edilmisti. Lenin, neseyle karsilamisti
yenilgisini. ‘““Aramizdaki goriis farklari, Parti igin bir
Oliim-kalim meselesi olacak kadar Onemli degildir sani-
rim” demisti, “Tiiziigiimizdeki bir maddecik yiiziinden
kolay kolay yikilmayiz biz.” Biitiin aktorler sanki rolle-
rinden iirkmiisler ve dramin girisini onun bitisi sanims-
lard:.

Partinin yonetici kadrosunu ve Iskra'min yaz isleri
kurulunu se¢mek sOzkonusu olunca, Kongrenin sonuna
dogru yine bir patirdi kopmustu. Ve beklenmedik bir se-
kilde, Lenin’in adaylar1 kazanmis; Martov’unkiler ise ye-
nilgiye ugramisti. Bu oylama, biraz da sans eseri clarak
bu sonucu vermisti. “Yumusak’” delegelerden bazilar:
Kongreyi terketmislerdi; boylece, tiim delegelerin sadc-
ce igte ikisi oy kullanmisti. Lenin’in adaylari, ¢ogunlugu
sadece iki rey farkiyla (iic ¢cekimser ve on yedi muhalife
karsi on dokuz reyle) kazanmislard:.. Lenin, bu oylama-
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mn mesru oldugu iizerinde israr etmisti. Gergekten de,
sekli bakimdan Lenin’in hakk: vardi. Ama ‘“azinlik” bu
sekilde yenilgiye ugramayi kabul etmemisti, lste bu olay-
dan sonra, Lenin’in taraftariarmna ‘“cogunlukgular’ yani
Bolgeviki denmistir. Kelimenin Rusga kokiine pek uyma-
yan bir sonekin de eklenmesiyle siyasi sézliige su acayip
“Bolsevizm” [Bolseviklik] terimi iste bu vesileyle gir-
mistir. Martov'un taraftarlari ise, ‘“azinhkegilar” yani
“Mengeviki” [Mengevikler] diye adlandirilmistir. Bu ye-
ni “izmler” bir ilke ayriligimi1 degil de, bir secimin arizi
bir nisbetini dile getirdikleri igin, sathi ve gegici bir
kopusu [béliinmeyi] gosteriyor gibi olmustur. Qysa bu
iki “izm”, yani Bolsevizm [Bolseviklik] ve Mensevizm,
[Menseviklik], hareketi tepeden tirnaga bdlen bir ayri-
i dile getirmiglerdir.

Mensevikler, Kongreden sonra, Boisevik Merkez Ko-
mitesinin otoritesini tanimamislar ve bu Komiteye karsi
boykot ilan etmislerdir. Lenin ise, Kongrede alinmis olan
karar izerinde harfiyen durmustur. Adaylarim1 segen ¢o-
gunlugun gegerli bir ¢ogunluk oldugunu vc Merkez Xo-
mitenin, Partinin en yiiksek ve mesrii otoritesi oldugunu
ileri siirmijstiir. Menseviklerin boykotunun ise, hos g0-
riillmesi imkansiz bir ferdiyetgilik ve anarsizm Ornegi
oldugunu belirtmistir. Partinin yapisi ve mahiyeti hak-
kinda, iste bu noktadan, siddetli bir miicadele ve tartis-
ma yeniden dogmustur. Mensevikler, Lenin’'in, partinin
nasil olmas1 gerektigi hakkindaki goriisiine ve Parti igin-
de yaratms oldugu “siki yonetime” karsi cikmislardir.
Lenin’'in, sosyalizme, 6li bir kisla hayatim1 zorla kabul
ettirdigini sGylemisler ve onu itham etmislerdi. Béylece,
tartismanin alani yavas yavas genislemisti; hem de Le-
nin'in bile isin gercegini kavramasindan viilarca 6nce ol-
mustu bu,

Ama hi¢ olmazsa su scnug agilkga ortaya cikmisti
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(eskilal hakkindaki farkli goriisler, ihtilal icin biiyiik
vncm iasiyan meselelere farkh bir sekilde yasamay: dile
wetiriyordu. Mensevikler, partiyi, genis ve bundan o&tiirii
gevsek bir teskilat olarak goriiyorlardl. Bu teskilat, isgi
sinifinl1 ve aydinlar: igine almaya; sonunda onlarla 0z-
deslesmeye [aynilesmeye] galisacakti. Bu goriis, sosya-
lizmin, biitiin proletaryaya kuvve halinde bir Sosyalist
Partisi olarak bakilinasim1 saglayacak oOlgiide bu sinifin
6z varhginda bulunan bir sey oldugu inancina dayani-
yordu. Lenin’e gére, bu ¢ocukga bir goriistii. Lenin, isci
sinif1; mense ve goriis bakimindan farkh ve kismi men-
faatler dolayisiyla boliinmiis gayri miitecanis bir kitle ola-
rak goriiyordu. Lenin, sosyalist diisiincelerin aydinligina
proletaryanin biitiin kesimlerinin ayni Olgiide ulasama-
yacagm diisiiniiyordu. Bu sinifin bazi bdliimleri, koyu
bir cehalet icindeydi. Parti, proletaryanin tiimiinii ve hat-
ti cogunlugunu igine almak istedigi takdirde, tipki pro-
letaryanin kendisi gibi gayri miitecanis hale gelecekti.
Proletaryanin, giiciinii oldugu kadar gii¢siizliigiinii de;
Sosyalizme olan 6zlemi kadar cehaletini de; istekleri ka-
dar gerikalmigshgim da yiiklenecekti. Boylece Parti, bu
smnifin ilham vericisi, lideri ve teskilatgisi olacak yerde,
onun hareketsiz bir imaji [yansisi] olacakti. Lenin’e go-
re, iscilerin sosyalizme karsi duyduklar1 kendiliginden
egilime dayanmaya ve giivenineye kalkismak sagma bir
seydi. Ciinkii, isgiler kendi baslarina, kapitalist diizen ile
uyusabilen sendikaciliktan baska bir yere varamazlardi.
Marksist 6gretinin biiyiik otoritelerinden biri olan Karl
Kautsky’nin soOylediklerine dayanarak, Lenin, sosyaliz-
min, Marx, Engels ve digerleri gibi burjuva aydinlar: ta-
rafindan isci hareketine sokulmus oldugunu ileri siirii-
yordu. Bu, kitlelerin “dogustan” sosyalizmine giivenme-
nin bos bir sey oldugunu agikga gosteriyordu. Parti, isci
siifinin, belirli ve disiplinli aksiyondan korkmayan bir



boliigii olmahyd:; yani isc¢i sinifinin gercek oOnciisii olan
ve bu sinifin sadece en aydin ve cesur kesimlerini top-
layan seckin bir topluluk olmaliydi. Menseviklerin go-
ziinde ise, Lenin'in bu goriisii, Paris Komiinii lideri Blan-
qui'nin anlayisinin yani Blanquismin ugursuziuk dolu bir
tekrarindan baska sey degildi. Blanqui'ye gore, ihtilali
gerceklestirmenin biricik metodu, cogunlugun istegine ve
iradesine aldirmayan gizli bir azinligin dogrudan dogru-
ya yaptigl aksiyondu |eylemdi]. Blanquismle itham edil-
mek, bir marksist igin gercekten agir bir seydi. Bundan
otiirii, Lenin, kendisine yoOneltilen bu ithami iizerinden
bir an Once atmak igin calisti. Lenin, ancak hallun go-
gunlugu tarafindan istendigi ve desteklendigi takdirde ih-
tilalin gerceklesebilecegini ve basariya ulasabilecegini
sOyledi: bu onu Blanqui’den ayiran bir 6zellikti. Ama, co-
gunluk, aktif ve iyice teskildtlanmis bir azinlik tarafin-
dan yoOnetilmeliydi. Bu da Lenin’i, Menseviklerden ve on-
lar1 destekleyen Kautsky ve Rosa Luxemburg gibi Avru-
pah sosyalistlerden ayiran bir ozellikti.

Tarihte bir bagka benzerlik bulmak igin gerilere ba-
kan Mensevikler ve o siralarda onlarin giiclii sozciisii
olan Trogki, Lenin'i *“Jacobinizm” le itham ederek yerdi.
Lenin kendisine bdyle bir yafta yapistirlmasindan do-
lay iiziilmedi. Hatta bu yaftayi gururlanarak kabul etti.
Ne var ki, Jacobin'lerin kii¢iik-burjuva partisi, yani asagi
orta sinif partisi oldugunu; buna karsilik kendisinin bir
proletaryaci sosyalist oldugunu séyledi. Ama, biitiin bun-
lara ragmen, Fransiz Ihtililinin yaraticilari, Jacobin’ler
degil miydi? Ve ihtilalcilerin, Jacobinizm kelimesini bir
hakaret olarak telakki etmeleri garip degil miydi? Lenin,
kendisini elestirenlerin, birer Girondin olduklarini, yani
Jacobinci doruguna ulasmak icin, ihtilalin silip siipiirdii-
gl uzlastiric1 ve cekingen Girondin'lerin birer mukallidi
oldugunu ileri siirdii. Ama Trocki, Jacobin’lerin hikaye-
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sinin Ihtililin yiikselisi ve son noktasina varisi il¢ bii-
medigini ve bu hikayenin bir arkas: oldugunu, yani J:-
cobin liderlerin birbirlerini Oldirdiiklerini de hati-l:t-
makta gecikmedi. “Jacobin’ler, insanlarin kellelerini ugur-
dular” diye yaziyordu Trogki, “biz ise, insanlarin kaf:-
larin1 aydinlatmak istiyoruz.” Sunlar1 da ekliyordu
“Jacobin Bolsevik taktiklerin sonucu, siiphesiz ki, bir ih-
tilalci mahkeme Oniinde uzlasmaciliktan 6tiird, biitiin en-
ternasyonal isgi hareketinin ithain edilmesi olacaktir. Gi-
yotinle kesilen ilk bas da, Marx’in aslani andiran bagi
olacaktir siiphesiz.” Biitiin bu sézler, Lenin’'in goziinde,
bos ve ukalaca belagat oyunlarindan baska sey degildi.
Cok eski bir ihtildl-6ncesi caga cevrilmis olan bu cesit
soyut bakislar etkilemiyordu onu. lenin’in dinamik ze-
kasi ve iradesi, ihtilali hemen hazirlamakla ve bu isi ger-
ceklestirmek icin gerekli olan araclar1 yaratimakla mes-
guldii. Trocki ve 6teki Mensevikler, Lenin'in ileri siirdii-
gii Parti anlayisina kars: herhangi bir goriis ortaya ko-
yamiyorlardl. Onlarin tasavvur ettigi Parti, ihtilali hig-
bir zaman gercgeklestiremeyecekti.

Bir yil sonra, yani 1904’te, siyasi bir depremin ilk
sarsintilar1 Rusya'nin dort bucaginda hissedildi. Subat
ayinda basglamis olan savasta, Carlik, Japonlar karsisin-
da ugradigi ilk yenilgilerin acisini duymaya baslamisti.
Olaylardan da cesaret alan orta sinif liberalizmi, otokra-
sinin sona erdirilmesini ve mesruti bir monarsi kurulma-
sun acgikg¢a istemiye koyuldu. Sosyal demokratlarin, bu
durumda ne yapmalari gerekiyordu? Mensevikler, otok-
rasiye karsi orta sinif liberalizmini desteklemek gerekti-
gini ileri siiriiyorlardi. Ciinkii, onlarin géziinde, bir “bur-
juva” ihtilalinde (yani, derebeylige kars: olan ama ka-
pitalizme karsi olmayan bir jhtilalde), Onciilitkk gorevi is-
ter istemez orta sinifa diisiiyordu. Lenin, orta simifin 6n-
ciiliigiinii kabul etmek s6yle dursun, orta simif liberaliz-
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mi ile bir ittifakin yapilmasina bile itiraz ediyordu. Li-
berallerin, gosterdikleri bu yeni cesaretin yaniltici bir
sey oldugunu ileri siirdii Lenin. Onun goziinde, liberaller,
otokrasiye karsi etkili ve uzun siireli bir karsi koma gos-
teremezlerdi; ciinkii liberaller, Carligin kendisinden ol-
dugu kadar ihtildlden de korkuyorlardi. 1htilil sosyalizmi
getirmese bile, isgi sinifl, yani sosyalistler, Onciiliigii ele
almak ve benimsemek zorundaydilar. Bu noktada, biitiin
taktik meseleler ve hattia ilkelerle ilgili konular kokten
degisiklige ugramisti. Aradaki ayrihk ve kopma gittikge
daha derin, genis ve kesin bir hal almisti.

Lenin, lkinci Kongrede, ilk ravundu kazanmig ama
aradan c¢ok ge¢meden ikinci ravundu kaybetmisti. Kendi
goriislerine Oylesine siddetli ve tek yanh bir sekilde bag-
lanmis ve mubhalifleriyle 6ylesine sert bir miicadeleye gi-
rismisti ki, miittefiklerini ve hatta kendisini takip eden-
leri bile ardindan siiriikleyememisti. Isyankir Mensevik-
ler, Canossa’ya gitmeyi reddetmisler ve Bolsevik Merkez
Komitesi ile I'skra’'nin Yaz1 Isleri Kurulunu boykota de-
vam etmiglerdi. Kongrede Lenin’i desteklemis olan Ple-
hanov, Menseviklere, yar1 yolda katilmak arzusundaydi.
Boykot edilmis olan Merkez Komitesi, yalniz sekilde ka-
lan otoritesi dolayisiyla tedirginlik duymaya ve bu otori-
teyi, sevk ve istek duymayan iiyelere kabul ettirmekten
kacinmaya baslamisti. Lenin, hemen hemen yapayalmz
kalmistl. Gazeteyi Menseviklere birakarak, Yazi Kuru-
lundan ¢ekilmisti. Dis goriiniis bakimindan en saglam du-
rumda oldugu sirada, yani Kongreden hemen sonra elin-
deki imkanlar1 kaybeden Lenin, yapayalmz kalmis oldu-
gu icin umutsuzluga diigmedi. Tam tersine, giicii ve ener-
jisi bir kat daha artti ve dostlan tarafindan terkedilmis,
muhalifleri tarafindan ise alay konusu haline gelmis ol-
dugu ve hemen hemen bir basina kaldig1 halde, biitiin
taktik giiciinii ve ustaligim1 sanki yeniden kazandi. Men-
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geviklere ve Menseviklerle aralarmdaki anlasmazhgil or-
tadan kaldirmak isteyen uzlagsmacilara karsi, mahalll ko-
mitclere bagvurmaya koyuldu.

Bati Avrupadaki siirgiin Rus aydinlari, bu yen tar-
tismalarla ugrasip dururken, Koba - Cugagvili, bir hapis-
haneden Gtekine gonderiliyordu. Sonunda, 1903 yil: Ka-
sim ayinda, Novaya Uda’ya siiriildii. Siirgiin kafilesi, jan-
darmalarin nezareti altinda Sibirya’nin korkung¢ sogukla-
rina dogru uzun ve kasvetli bir yolculuga ¢ikmadan ve
Karadeniz kiylarindan uzaklagsmadan once, IZoba, Parti-
deki boliinme hakkinda bir seyler duymus ya da duyma-
mis olabilirdi. Novaya Uda’ya varmasi bir aydan fazla
siirmiigtii. Kafile, bagka siirgiinleri almak i¢cin yolda sik
sik duruyordu. Doguya dogru gittikce, siirgiinler yakla-
san Rus - Japon savasinin kokusunu daha siddetle duyu-
yorlard: sanki. Koba’'nin, ii¢ y1l gibi uzun bir siire siya-
setten uzak kalmak diisiincesine tahammiil etmesini im-
kansiz kilacak kadar heyecanli ve hareketli bir hava var-
d1 cevrede. Gidecegi yere varir varmaz, kacma imkanla-
rin1 hazirlamaya koyuldu. Savas arefesinde, Mancurya
sinir1 yakininda. resmi makamlarmn dikkati ve uyamkhgi
hayli zayiflamgti. Yeralt1 tegkiliti, kitle halinde firar-
lar tertip edebiliyordu. Koba, 5 Ocak 1904’te, bugiin Kuz-
netsk Havzasinin genis sanayi alani haline gelmis bulu-
nan o corak, 1ss1z ve karli arazilerden gecgerek geriye don-
meye bagladi. Bir kdylii arabasiyla, Batiya; Urallara dog-
ru yolculuk ediyordu. Donacak gibi olmustu bir ka¢ kere
ama 1904 yih Ocak aymmn sonunda ya da Subat ayinin
basinda Tiflis'te yeniden boy goOstermisti.

Kongrede olup bitenlerin yankisi Kafkas iegkilatina
ula.smigt1 bile. Londra’ya giderek Lenin'in yam sira Kong-
reye katilmis olan iic Kafkasyali delege geri donmiistii.
Onlarin anlattiklar: acgisindan, Bolsevikler daha hakh go-
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riiniiyordu tabif. Sonralar: diplomatlhik yapmis olan Leo-
nid Krasin de Lenin’in taraftarlar1 arasindaydi. Seckin
bir teknisyen olarak sanayi tesislerinde Onemli mevki-
lerde bulunan ve yeralt1 faaliyetine hi¢c belli etmeden cok
onemli yardimlarda bulunan Krasin'in, Kafkasya'da bii-
yiik bir etkisi vardli. Koba, Sibirya’dan dondiikten biraz
sonra, Lenin’in genc¢ taraflarindan biri olan Ieon Kama-
nev de Tiflis'e gelmisti. Kamanev de irtibatciik gorevi
yapiyordu. Ama Bolsevikligin Kafkasya’da kazandigi bu
ilk basarilar, cok gecmeden silindi. Aslinda, uzlasmaci
Bolsevikleri, Lenin’e karsi faaliyet gostermek konusun-
da yoneten kimse Krasin’di. Kongredeki kopus ve bdliin-
me yiiziinden, genc tegkilatin yi1kilip gitmemesi icin ¢aba-
hyor ve giinliikk faaliyetleri sanki boy!e bir béliinme oi-
mamig gibi y6netiyordu. /'skra’nin basiimakta oldugu Ba-
ki gizli matbaasini, gazetenin yonetimini ellerine almg
olan Menseviklere teslim eden de Krasin’di. Lenin, Kra-
sin’in bu hareketine ¢cok kizmisti. Menseviklerin saflarn-
da da, uzlagmacilar ile uzlasmak istemeyenler birbirine
girmisti.

Siirgiinden kacmis olan Koba, bodylece, hiziplerin ve
alt-hiziplerin durmadan degisen karmakarigik havasi
icine girivermisti. Bu ¢6ziilme ve dagilma durumunun ya-
rattigl bu kizginlik ve 6fke, tartismanin genel hatlarinin
goriilmesine engel oluyordu. Koba’nin Bolseviklige karsi
gosterdigi ilk davranig, siiphesiz ki belirsiz ve kesin ol-
mayan bir davranisti. Yillar sonra, Stalin’in resmi biyog-
raficileri, onun, dahiyane bir ileri goriisliilikle daha Si-
birya’ya gitmeden once Lenin’in yaninda yer almis oldu-
gunu yazmiglardir. Trocki ise, bu iddiaya kars: cikmtg ve
Koba’'nin, baglangicta bir Mensevik oldugunu ileri siir-
miigtiir (*). Oysa, ashnda, Stalin’in Mensevik oldugunu

(*) Trogki, Stalin, s. 50. Trocki, bu iddiasim, 191Vde yazilmig
olan bir pelis raporunda bulunan tek bir ciimleye dayandirmak-
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gosteren bir delil elde olmadig1 gibi, Parti icindeki boliin-
meden hemen sonia Bolgevik oldugunu belirttigini ispat
eden bir belge de yoktur. Herhalde, baglangicta, herhan-
gi bir gruba katilmaktan cekinmisg ve farkl soylentilerin
altindaki olaylar1 ve gercek anlamlarimi kavrayabilmek
icin bir siire beklemigti. Tereddiitleri, (icinde bulundugu
fikri durum icin bu kelimeyi kullanmamiz dogru olursa);
evet tereddiitleri, pek uzun siirmemisti. Sibirya’dan kagi-
sindan tirkac¢ ay sonra, Lenin'in safinda yer almaya ka-
rar vermis bulunuyordu. 1904 yilinin sonuna dogru ise,
Bolseviklik icin canla bagla calismaya koyulmustu.

Koba’'nin Parti icindeki béliinme hakkindaki ilk ga-
zete yazisi Giircii dilinde yazdig: ve 1905 yilimn ilk giinii
cikan Proletariatis Brdzola'da (Proleter Miicadelesi) ya-
yimlanmis olan ‘“Proleterler sinif1 ve Proleterler Partisi’
adh yaziydi. Uc ay1 gecen siireler icinde cikan bu yeni
dergi, Stalin’in ilk yazilarim ii¢ yil 6nce yayinladig: Brd-
zola’nin yerine gec¢misti. Stalin’in bu yazisi, Lenin’in {inlii
brosiirii “Bir Adim Ileri ki Adim Geri” nin 6zetiydi. Sta-
lin, Partinin, “liderlerden kurulu militan bir grup” ol-
dugunu soOyliiyordu. Bundan otiirii, Parti;

a) Say1 bakimindan isci sinifindan daha az clma-
hyd ;

b) Bilin¢ ve tecriibe bakimindan daha iistiin ve;

¢) fsci simfinin Gteki tegkilatlarinin hepsinden daha
tutarhh olmahyd.

“Savascr proletrelerin partisi, fertlerin rasgele bir

araya toplanmasindan kurulmus bir y1gin olamaz. Parti,
merkezilegmig ve tutarl bir tesgkildt olmaldir. Program

taktik ve teskilat konusunda varimig olan goriis
birligi, Partimizin {izerinde kurulmakta oldugu temecldir.

tadir. Rapor baska bakmnlardan da yanhslarla doludur. Mesela
ruaporda, Stalin’in Sosyal Demekrat Partlye 1902'de girdigi bil-
dirilmektedir.
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Goriis birligi kalmazsa, Parti de kalmaz. Parti'nin go-
riiglerini pasif bir sekilde kabul etmek yeterli degiidir.
Herhangi bir programi kabul etmeye hazir bir yigin ge-
veze ve bosbogaz her zaman bulunur. Is¢i sinifinin sava-
s1, Partiye bagh olmayan kimselerle kazanilamaz. Bu-
giline i:adar, Partimiz, her sempatizana kapilarin1 acik
tutan misafirperver bir ataerkil [pedersihi] aile gibiy-
di.” Ama simdi, “Kapilar: yalniz liyakaili kimselere acik
olan bir kale haline geliyoruz.” Bu kale, Menseviklerin
hosuna giden sosyalist solen sofrasindan ¢ok farklydi.
Koba, yazisindaki muhakeme tarzin1 ve hatti benzet-
meleri bile Lenin'den almisti. Yalniz bir noktada orijinal
bir fikir ileri siiriyordu. Bu, daha onceki yazilarinda go-
riilen bir husustu; yani Parti icinde mutlak bir goriis bir-
ligi bulunmasi gerektigi lizerinde 1srarla durmasiyd:.. Bu
konuda, Lenin’den daha kesin ve acik oldugunu biliyor-
du. Ama, bu israrin, Lenin’in gercek niyetleri ile tam bir
uyusma halinde bulunduguna da inaniyordu. Mensecvik-
ler, diyordu Stalin ;

“| Partiye iiye olmanin sart: olarak] yalmz progra-
min kabul edilmesinden stz ediyorlar. Taktik ve teskilat
meseleleri hakkinda tek kelime sdylemiyorlar. Oysa, tak-
tik ve teskilat meseleleri hakkindaki goriig birligi, Par-
tinin birlik halinde bulunmas: igin, program hakkindaki
goriis birligi kadar onemli olan bii seydir. Lenin'in ileri
siirdiigii formiilde bu hususun belirtilmedigi soylenecek,
Dogrudur. Ama Lenin’in, ileri siirdiigii formiilde bu hu-
susu tartismasi gerekmiyordu. Partinin teskilatlarindan
birinde cahsan, Parti safle;inda miicadele eden ve teski-
1atin emirlerine uyan bir kimsenin, Partinin ileri siirdii-
gi taktikten ve tegkilit ilkelerinden baskasimi benim-
seyemeyecegi besbelli degil miydi?”

Herhangi bir kimsenin bir parti liyesi oldugu ve par-
tinin programini ve disiplinini kabul ettigi halde, ikinci
dereeeden taktik ya da teskilit metedlan konusunda parti
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ile ayn1 goriiste olmayabilecegi, yazarin aklina gelmeiniy-
ti. Onun benimsedigi ideal, Bolsevikligin zaferc ujasmii-
sindan sonra biiyiik capta Koba'nin kendi yoneticiligi al-
tinda ulasmis oldugu ortodoks “yekparelik”in izlerini ta-
siyordu. Ama bu ‘“‘yekparelik’’ meselesi, heniiz gelecege
ait bir meseleydi. Lenin bile, Parti icindeki bdéliinmenin
giderilemeyecek bir boliinme oldugunu diisiinmiiyordu.
Hiziplerin ergec kaynasacagini umuyor ve birlestirici fak-
torler (ilkeler, merkezilesme ve kendi kendine kabu!l edil-
mis disiplin konusundaki birlik), gesitli fikirleri bir ara-
da tutacak kadar giiclii olduktan sonra, Partinin genis
cercevesi icinde bu cesitli fikir farklarinin barinabilecegi
kadar yer bulunduguna inaniyordu.

1904 yil yazinda, Moskovadaki bir hapishaneden
ctkmis olan Kamenev, Tiflis’e dondii. Geng Kamenev, Le-
nin’in en yakin yardimeilarindan hiriydi. Koba'dan liic¢
yas kiiclik oldugu halde, Kamenev, ondan cok daha tec-
riibeli ve bilgiliydi. Moskova Universitesinde ihtililci faa-
liyetlerde bulunmus, Cenevre’ye, Paris’e ve l.ondra’ya git-
mis, yurt disinda lenin’in onderligi altinda calismis ve
Jsicra’da tartismalara katilmist:. Koba iizerinde etkide
bulunmasi kacinilmaz bir seydi. Kamenev'in gorevi, Kaf-
kas Bolseviklerinin mahalli bir konferansini hazirlamak-
t1. Kuzey ve giiney Rusya’da bunun benzeri konferanslar
yapilmistl. KKasim ayinda toplanan Kafkasya Konferan-
sina, Koba, bilinmeyen nedenlerden otiirii katilmaraustu
Uc¢ mahalli konferans, Tiim Rusya Bolsevik Biirosu'nu
se¢misti. Bu biironun basina, daha sonra Sovyet basba-
kanlig: yapacak olan Alexei Rikov ve Disigleri Komisar-
liginde bulunacak olan Maxim Litvinov getirilmislerdi.
Bu biiro, kararsiz Merkez Komitesine kars1 I.enin’in bir
agirlik olarak ortaya cikardig) bir kurulustu. Mensevik-
lere kars: gosterdigi uzlasmaz tavrinin, yeralti faaliyeti
gosteren Rus iscileri tarafindan desteklendigini ileri sii-
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rebilirdi artik. Lenin, o giine kadar siire gelmis olan kar:-
stk duruma son vermek igin, yeni bir Kongrenin toplan-
mas) teklifinde bulundu. Bolsevik uzlagsmaciiar, teklifi
kabul ettiler. Koba, bu yilin sonlarinda ve yeni yilin bas-
larinda, Kongre'nin toplanmasiyla ilgili olarak yapilan
kampanyayla ugrasti.

Koba'nin, Bolsevik taktiklerini kendine yakin bul-
masinin nedenleri kolayca aciklanabilir. Koba, mizaci ba-
kimindan, ihtilalcilerin ‘“‘sert” boliigii icinde yer aliyor-
du. Yumusakligin hi¢bir sekli, Koba'nin dzelliklerine uy-
gun diismezdi. Lenin'in fikirlerini, kendilerinde tasidik-
lar1 iistiinliikler dolayisiyla begenmis ve benimsemisti.
Bu fikirler, Koba’nin tam sevdigi gibi, keskin ve apagik
fikirlerdi. Bunun yam sira, Lenininzmin belli bir yan,
daha o giinlerde, Koba’'mn fikri ve hissi gerilimlerini ra-
hat ettirici mahiyetteydi. Menseviklik, Koba gibi insan-
larin oynadigh rolii kii¢iimsiiyor ve hatta kiiciik diisiirii-
yor gibiydi; Bolseviklik ise bu rolii yiiceltiyordu. Lenin’
in goziinde, profesyonel ihtiidlciler; yani, biitiin zamam-
n1 ajistasyona veren ve takip altinda bulunan o yoksul
profesyonel ihtilalciler, ‘“‘diinyanin tadi tuzu olan en iyi
insanlar’di. Kendiligindelik icinde bulunan is¢i hareke-
tine, gergcek soyalizmi asilayan bu profesyonel ihtilalci-
lerdi. Koba'nin benzeri Komite - adamlari, ihtilalin se-
¢ilmis insanlariydi.. Resmi toplumda kabul edilmis 6:1em-
li bir yeri olmayan ve hatta yeraltinda bile ¢ok parlak
bir rol oynayamamis olan Koba'nin, Lenin tarafindan
ileri siiriilen bu teoriden, kendine karsi ne 6lciide biiyiik
bir inan¢ ve gurur pay1 ¢ikardigim tasavvar etmek zor
degildir. Koba, psikolojik bir tatmin ve dengeleme un-
suru bulmak i¢in can atiyordu herhalde. Ve iste, karsi-
sina tam istedigi gibi bir teori ¢ikiyordu. Bu teori saye-
sinde, etrafi saran karmakarigikhga karst teskilatin
vitksek ilkelerini temsil ediyordu kendisi. Lenin’in ileri
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siirdiigii fikrin aynasinda, kendini, insanhgin gelecegini
sirtina alms bir Atlas gibi gorebilirdi.

Yeraltl, kendi gruplarin), silsilei meratibini (katlas-
masini] ve biirokrasisini dogurmaya bashyordu. Bolse-
vikler de Mensevikler de bunlarsiz edemiyorlardi. Bu sil-
silei meratip, herhangi bir normal ve saygideger Bati Av-
rupa partisi gorevlilerinden hi¢ de asagi) kalmyordu. Ba-
z1 bakimlardan (idealizm, davaya baghhk ve hatti egi-
tim bakimindan) bu gorevlilerin silsilei meratibinden da-
ha da iistiindii. Oysa, Menseviklerin parti modeli iginde,
silsilel meratibin belirli bir yeri ve rolii yoktu. Fiili du-
rum bakimindan olmasa da teori acisindan, bu silsilei me-
ratip herkesle “her grevciyle ve sosyalist bilin¢li aydin-
la” ayni diizeyde yer aliyordu. Martov, bir ideolog ve ya-
zardi; herhangi bir silsilei meratibin bas1 degildi. Ama
Lenin i¢in ayw sey sdylenemezdi. Ideolog propagandaci
olmak bakimindan rakiplerinin higbirinden asagi kalma-
dig1 halde, daha bu baslangi¢ yillarinda bile ihtilaleci bir
idarenin basiyd: Lenin. Ve boyle oldugu i¢in utang¢ duya-
rak ya da kendini tutarak davranmak durumuna da diis-
miiyordu. Bu idarenin yapisim acikg¢a belirlemis ve faali-
yetlerini ideal diizeyine kadar yiikseltmisti. Demek ki, Le-
nin’in davramsina, Koba'nin biiyiik bir istek ve sevkle
cevap verip onu dogru bulmasinda, manevi agidan yiik-
seltilmis olmasina kars: duydugu bilin¢ digi siikran bor-
cunun etkisi vardi.

Sosyalist yeralt1 faaliyetleri, tartismalarla bdéliiniip
parcalandig1 ve hizipler kalem cekismelerinin c¢ilginl;g1
icinde kendilerinden gectikleri sirada, birinci Rus Ihtila-
linin patlak vermekte oldugunu pek fark etmemislerdi.
Bolsevikler, 1905 yilh Nisan ay:nda Londra’da toplanacak
olan yeni bir Konferans hazirhyorlard:. lskre’dan cekil-
mis clan Lenin, Cenevre’de yeni bir gazete ¢ikarmak isi-
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ni nihayet basariya ulastirmisti. Bu gazetenin ad1 Vper-
yod'du (lleri). Mensevikler, bu Kongreye boykot ilin ede-
ceklerini ve kendileri bir baska kongre toplayacaklarim
aciklamislardi. Bu arada, Port Arthur’iin diismesi ve Rus-
ya'nin yenilgiye ugramasiyla, Rus - Japon savasi da sona
ermisti. Eski takvime goére 9 Ocak 1%05 giinii, baslarin-
da rahip Gapon bulundugu halde, kalabalik bir isci kitle-
si, bir dilek¢ce sunmak ilizere, Petersburg’da Kighk Saray‘a
yiiriimiiglerdi. Gosteri, sessiz sedasiz sona crecek sekilde
yapiliyordu. Gosteriye katilanlar Car’a giiveniyor ve hal-
kin nasil soyuldugunu bir takim kotii miisavirlerin ona
aciklamadiklarina inamyorlardi. Istida, cekingen ve ya-
karan bir tonla yazilmigti. GoOsteriye katilanlar, Carin
bir¢gok resimlerini ve Kilise ikonlarim1 tasiyarak, bu gos-
terinin siyasi iktidara baZh bir gosteri oldugunu belir-
tiyorlardi. Ama Car’in muhaf;zlari onlar1 kursunlarla
karsiladl. Kalabahga acilan yayhm ates, ihtilalin baglama
izareti olmustu. Memleketin dort bucaginda grevler pzt-
lak verdi. Ihtilalciler, Car iizerinde niifuzu olan ziimre-
nin liderlerinden birini; Grand Diik Sergey’i ¢ldiirdiiler.

Daha grevler sona ermeden, iilkenin her yaninda
koylii ayaklanmalar: bagladi. Bu kaynasma, Imparator-
lugun cevre bolgelerine de yayildi. Polonya'min Lodz seh-
rindeki grevler asag: yukari1 bir hafta siiren silahli bir
ayaklanmaya yol actl. Vasova'min ve Cdesa'nin zokak-
larinda ve alanlarinda barikatlar kuruldu. Qdesa iimanin-
da bulunan Potemkin zirhlis1 miirettebati ayaklanmayva
katildi. Baz1 sehirlerde, grevciler. 1sci Delegeleri Konsey-
leri sectiler. Bunlar, halk hareketinin kaynasmasi icin-
den dogan ilk Sovyetlerdi. Car'in kendisine kars1 duydu-
gu giiven sarsilmigti. Taviz vermik ve bir lIstisiri Mec-
lis olan Duma'nin toplanmasina hoyun egmek zorunda
kaldi. Ama bu mecliste, isciler temsil edilmeyecei:ti. Li-
bersllerden Bolscvikiere kadar hiitiin muhalefet partileri,
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QCar'in emrine karsi geldiler. Ekim ayinda, Moskovidda
ve Petersburg’da baslayan genel bir grev, biitiin iilkeyc
yayilldl. Demiryollarinda biitiin faaliyet durmustu. Pe-
tersburg grevcileri, bir isci Milletvekilleri Konseyi'ni, ya-
ni Petersburg Sovyetini sectiler. Bu Sovyet, aradan cok
gecmeden ihtilalin en hareketli merkezi haline geldi. Ki-
sa bir siire boyunca, Petersburg Sovyeti, resmi idarenin
rakibi durumundaydi. Emirleri ve bildirileri genel olarak
kabul ediliyor ve yerine getiriliyordu. Sovyet, biitiin iil-
keyi Car’a vergi odememeye cagiriyordu. Ama Sovyet
iiyeleri, baskanlar: gen¢ Trocki de aralarinda oldugu hal-
de tevkif edildiler. Yeni grevler patlak verdi ve bunlarin
sonucu olarak Aralik ayinda Moskova’da ayaklanma ha-
rekeiine girisildi. Bu, Birinci 1htildlin dorugunu teskil
eden olaydi. Ayaklanma yenilgiye ugrad: ve ihtilal bun-
dan sonra yatigmaga basladi. Ihtilal, giiclerini hala topar-
layabilecek durumda oldugu halde, her toparlanistan
sonra daha zayif diistii ve sonunda hiz1 tiikendi. 1906 ve
1907 yillari boyunca kaynasma hali oyle giicliydii ki,
hareketin aslinda yatismakta oldugunu ancak birkac si-
yasi lider fark edebildi. Sosyalistlerin hemen hepsi, ihti-
lalin yeniden hizlanacagini ve en yiiksek noktasina yani
doruk noktasina varacagini umdular. Ama giivenini ya-
vas yavas yeniden kazanmaya baslayan Car, ilk panik
aninda verdigi yari-liberal tavizleri geri almaya basladl.
3 Haziran 1907 hiikiimet darbesi, ihtililin sona eirmis ol-
dugunun isaretiydi. Bu tarihte, yeni basbakan Stolypin,
“tkinei Duma” y1 dagitt1 ve milletvekillerinden elli besi-
ni (bu milletvekillerinin hepsi de Sosyal Demokratlardi)
tevkif etti.

Dahailerki villarda, Lenin, 1905 1htilalini, 1417 ayak-
lanmasinin “genel provasi” olarak tasvir etmistir. Bu
gencl prova sirasinda, 1917 aktorlerinin nasil de.vraimmis
olduklarini sorabiliriz. Rollerini nasil ve ne gibi etkiyle
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oynamislardi acaba? Buna verilecek cevap gercekten sa-
sirticidir © Bas roldeki aktorlerin bircogu sahnede go-
riinmemislerdi bile. 1917’nin bas aktorii Lenin, sahneye
cikmis olanlara sesini pek giicliilkle duyuracak kadar
uzakta bulunan bir suflér goérevi almakla yetinmigti. Ih-
tilal hizlandig1 sirada, Cenevre’de kalmisti. Ancak 1905
yih Ekim ayinin sonuna dogru, yani Petersburgdaki gos-
teriden asagi yukari on ay gibi uzun bir zaman sonra
Isvicre’yi terketmisti. Nihayet Petersburg’a geldiginde,
genel grevler sona ermis, olaylarin akisi belli olmustu.
1htilal, ikinci ve sonuncu [(hem de umutsuz] doruk nok-
tasina; Moskova ayaklanmasina dogru ilerliyordu. Ihti-
lalin biiyiik mimarinin yapacagi pek az sey vardu.

Yilin bu en 6nemli aylar1 boyunca, Lenin’'i Rusya’
dan uzakta tutan sey neydi acaba? Car polisinin yurda
doner donmez pesine diisecegini tahmin etmesi tabiiydi.
Nitekim, Kasim ayinda Petersburg’da goriiniince, polis
Lenin’in pesine diismiistii. Ama lsvicre’de kalarak gecik-
mesinin sebebi bu olamazdi. Kendisinin lhtilal icin cok
onemli oldugunu biliyordu. Olaylarin cereyan ettigi yere
yakin olmasimn kendisi icin dnem tasdigindan siiphe et-
mesi de imkansizdi. Nihayet, yurda geri dondiigii zaman,
adamlarin gizli bir yerden yonetmisti; ayn seyi daka on-
ce de yapabilirdi. Uzun bir siire bekledigi ve gercekle-
secegini tahmin ettigi olaylarin 6nemini, o zaman kav-
ramamis miyd: acaba? Heniiz iyice kavramadigi sey. bir
ihtildlde zamanin tasidig1 onemdi herhalde. Bu siirenin
daha uzun bir zaman devam edecegini: lltililin doruk
noktasinin pek yakin olmadigini ve olaylarin hizinin bu
kadar siiratle ve ansizin kesilmeyecegini diislinmiis olma-
hydi.

O sirada, ihtilalei taktigini iyice islemek, bu taktigi
arkadaslarina kabul ettirmek ve ayaklanma sanatini on-
lara 6gretmekle ugrasiyordu. Calisnialarinin sonunu bek-
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lemeyen 1htilal kapisini caldig1 zamuan, Lenin, ih!ili
siyasetin laboratuvarinda hali tecriibeler yapiyordu. ih-
tilalin bilgini ve uygulayicisi bu cetin agmazla karsilay-
mistl. Rusyadaki biitiin hareketin, her tiirden tesadiifi it-
melerle ilerleyen; diizensiz ve ilintisiz, sckilsiz, lidersiz
bir kendiliginden hareket oldugunu gormiistii. Lenin, ken-
diligindenlige gilivenmiyordu. Liderligi yiiklenebilecek
hale getirmek igin, Partiyi, Mensevik goriislerini bir ya-
na atmasi konusunda ikna etmesi gerekiyordu once. Boy-
le de olsa, Lenin, yihn ilk aylannda, Isvicredeki kosesin-
den cikmis olsaydi, olaylar1 etkilemek bakimindan yine
de daha biiyiik bir sansa sahip olurdu. Siirgiinde bulunan
liderler arasinda, thtilalin savas alanina en siiratli bir se-
kilde yetisen biricik kimse olan genc Trocki, Birinei Thti-
lalin en 6nemli lideri olmustu. Lenin, Rus topragina ayak
bastig1 zaman, Trocki, Petersburg Sovyeti baskani olmak
lizereydi. 1905 yilindan sonra, Lenin, kaybetmis oldugu
firsatlar iizerinde bircok kere diisiinmiistii herhalde. 1kin-
ci firsat ortaya ciktig1 zaman, bunu kaybetmemeye ka-
rar vermisti ve gercekten de, 1917 yilinda, Ikinci Ihtila-
lin baslangiclarina yetismek iizere Petersburg’a ulasmak
icin, o sirada Rusya ile savas halinde bulunan Alman Im-
paratorlugu topraklarinda seyahat etmek konusunda te-
reddiite kapilmamusti.

Lenin'in “genel prova’ daki bu nispi basarisizhig:1 bir
istisna degildi. Bu konuda, Mensevikligin biiyiik liderle-
ri de Bolsevikligin ileri gelenleri de daha fazla basar
gosterememislerdi. 1905 yilinin o giiclii meddi, Pleha-
nov’u, Martov'u ve Axelrod’u sigliklarda birakarak ka-
barmisti. Trocki bir yana birakilacak olursa, 1905'in li-
derleri, kitlelerin cogskunlugunun ya da o6fkesinin siiriik-
leyip ileriye siirdiigii kimselerdi; ihtilalci teknik ve egi-
tim bakimindan zayif insanlardi bunlar. Trocki’nin bu
“genel prova’” daki oyunu, 1917°de Petersburg Sovyetinin
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baskzni olarax alacagl role cok yaklasmisti. Ama onun
1905’te ve 1917’de oynadig: roller arasindaki karsithik,
itk Ihtililin “olguniasmamishg’” n1 bircok gerceklerden
cokx daha acik bir sekilde ortaya koymaktadir. ilk ihti-
lalde, olaylari, hemen hemen tek basina faaliyet goste-
ren bir kimse olarak etkilemisti. 1917’de ise, kisiliginin
tasidig: biiyiik kabiliyetler, bu arada liat:lmis oldugu Bol-
gevik Partisinin saglam giicii tarafindan desteklenmek-
teydi. 1005 yilinda, ihtilalei meydan okumay: dile geti-
ren ve biraz da tiyatroya kagan jestler ve parlak nutuk-
larla harcamisti enerjisini. Bunlar, kitlelerin hayalgiicii-
nii etkileyerek davanin siiregitmesine yol a¢mislarsa da
dogrudan dogruya hicbir pratik sonuc saglamamislardi.
Kazaklar ve jandarmalar Petersburg Sovyeti'ni kusat-
tiklar: zaman, silahli mukavemet umutsuz birsey oldugu
icin, Sovyet iiyelerine, tabancalarimn horozlarinm1 kirma-
larim ve teslim olmalarini séyleyen Trockiydi. Car Mai:-
kemesi Oniinde, 1itilali yiicelterek ve ihtilalin silihli ayak-
lanmaya hakki cldugunu ilan ederek yaptig1 atesli ko-
nus;sma. hircok iscinin zihnine islemis ve bir sonraki ihti-
lalin tohumlarindan biri olmustur. Ama biitiin bunlar
hali amatir bevecam ve coskunlugu ile doluydu. Oysa
aym amaiorliigii, 1917'nin Trockisinde bulmak imkansiz-
dir. 1917'de, Trocki’nin baskanhg: altinda, Petersburg
Sovyeti iiyeleri, tabancalarinin horozlarini sembolik bir
gekilde kirmak yerine, basariya ulasan Ekim ayaklanma-
st yonetiyorlardi

Peki, bu “ihtiizlci ¢ilginlik yilinda” Koba - Cugasvili
ne gibi bir rol oynamist1? Eiitiin bu donem icinde, Koba,
milli bir lider rolii oynayamamais; tasra liderlerinden, Kaf-
kasya liderlerinden biri olarak kalmisti. Bununla birlikte,
Kafkasva bu ihtililin cok 6nemli bir merkezi olmustu.
Bir tagra bolgesi oldugu halde, kimi zaman imparator-
lugun o6teki bolgelerinin hepsine 6rrek olmustu. Ve kars:-
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ihtilal yerlesip Rusya’'min oteki bolgeleri hareketsizlige
gomiiliirken, yenilgiyi en son kabul eden Kafkasya ol-
mustu. Petersburg'da Kislhik Saray’a yapilan yiiriiyis-
ten birkag¢ hafta once, yani 1904 yih Aralik ayinda, Ba-
ki’daki petrol iscilerinin yaptigi sebath ve uzun bir grev,
isciler ile igverenler arasinda bir toplu s6zlesme imzalan-
masiyla sona ermisti.

Rusya’da imzalanan ilk toplu sozlesmeydi bu. Sana-
yiciler, grevin gizli liderleri ile pazarlikx etmek zorunda
kalmislardi. Bir bakima, Bakuwdaki bu olaylar, 1htilalin
gercek baslangiciydr. Koba, sehir disindaki bolgeleri ge-
zerek; Mensevikler, Anarsistler, Federalistler, Ermeni
Tasnaklar1 (yar1 milliyetgi, yar1 sosyalist Ermeni gizli
teskiliti) ve daha baskalan aleyhinde dersler verirken
grev baslamistl. Gezisini yarida birakip hemen Baki’'ya
dondii. Grevi kendisi yonetmis olamazdi; c¢iinkii sehirde
ancak birkac giin kalmisti. Ama verdigi fikirlerin, grev
yoneticileri taratindan oOnemle ele alindigi muhakkakti.
Bakii'da ve kura neferlerinin askere alinmalarini protesto
ettikleri dis bolgelerde yaptig1 geziden, gerceklesmek iize-
re olan olaylar hakkinda bir on - sezis edinmisti.

Yetistigi iilkenin gerceklerine ¢cok yakin olan Lkula-
g1, Ihtilalin ilk giirleyislerini duymakta gecikmemisti.
Daha 8 Ocak 1905’te, yani Petersburgdaki “Kanh Pa-
zar'in arifesinde, Kafkas Sosyal Demokratlar Birligi,
“Kafkasya’nin emekcileri, intikam saati cald1” bashgi
altinda bir bildiri yaymlamisti. Bu bildiriyi Koba yaz-
mist1. “‘Car otokrasisi ana dayanagini, yani giivendigi
savascilar1” kaybediyor diyordu Koba. “Savasci” soziiyle
orduyu kastediyor ve ordunun Hiikiimet aleyhine don-
mekte oldugunu diisiiniiyordu. Koba, hareketin giiciinii
gerektiginden fazla 6nemsiyordu. lhtilil darbesine rafi-
men, Carligin ayakta kalabilmesini ve devam etmesini
saglayan nedenlerden biri, bizzat bu “savagcilarin” Car-
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Iik bakimindan giivenilebilir unsurlar olmasiydi. @rdu,
genel olarak, ihtililei halka kars: iendini hala ikullandi-
riyordu. On askerden sekizi ya da dokuvzu mujikti [yok-
sul Rus koyliisii| ve ordunun davrsnisy, kdyliilerin ask ve
sevkle T1htilali desteklemediklerini gosteriyordu. Koba’'nin
hatas), Kafkasya'da gegerli olan 6zel hal ve sartlarl. ko-
layca aciklanabilirdi. Koba'min anavatan: olan Giircis-
tan'da, koylillerin durumu, Rusya’nin Oteki bilgelerinde
oldugundan c¢ok daha feciydi. Topraga karst duyulan ag-
ik ¢ok daha siddetliydi ve Loylii baskaldirmalarn ile as-
ker ayaklanmalar1 her yerde oldugundan daha yaygin-
d. (%)

Oteki bakimlardan da, Koba, Carligin kars: karsiya
kaldiga gﬁgliiklerin onemini miibalaga etmisti. Bati Av-
rupa’da kredisini kaybetmekte olan Hiikiimetin, yakinda
iflas edecegini ileri siirityordu. Oysa gercekte, Cumhuri-
yetci Fransa’nin Borsa’st Car’a odiing para vermek ko-
nusunda eli a¢ik davraniyordu. Car da, bu paralaria ma-
liyesini diizene sokuyordu. Koba, Carhgin “tipki yilan gibi
deri degistirdigini” ve icine diistiigii panikten dolayi, bir
degisiklik olsun diye kirbaci birakip halkin agzina bir
parmak bal calacagmni soyliiyor ve soyle devam ediyordu:
“Car hiikiimetini ytkmak zaman: gelmistir ve onu yika-
cag1z... Rusya, en kiiciik sarsintida patlayacak olan dolu
ve kurulu bir tiifege benzemektedir.” “Oyleyse elele ve-
rip Parti Komitelerinin cevresinde kenetlenelim! Bizi, ge-
rektigi gibi yalmz Parti Komitelerinin yonetebilecegini
ve sosyalist diinya diye adlandirilan ‘vaadedilmis top-
raga’ giden yolumuzu yalniz onlarin aydinlatabilecegini
bir an bile unutmamahyiz. Gozlerimizi agip bize dilgma-
nimiz1 gosteren; bizi, diismmanin yiiregine korku salan bir

(*) Bir resmi rapor, Giircii kdy ve larlarindaki partizan grup-

larin, esas bakimindan “gecgict toprak - kdleler!” tarafindan tegkil
edilmis olduguou ileri sirmektedir.
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ordu haline getirip savasa siiren; kederde ve sevingte bizi
asla yalniz birakmayan ve her zaman onitmiizde ylriiyen
parti Rus Sosyal Demokrat Is¢i Partisi'dir.” Eski din
vxulu Ogrencisi, sert komite - adam kisiligi icinde nasil
da giiclii bir sekilde varolmaya devam ediyordu! Koba’
nin dilnyaya bakis tarzi acisindan, halk bir ¢6l boyunca
“vaad edilmis topraga” dogru yiiriiyordu; Incildeki ates
siitununa benzeyen Parti de, gidilecek yolu aydinlatiyor-
du. O zaman, halk), “kederde ve sevingte’’, Parti Komite-
lerinin rahiplerinden ve kahinlerinden baska kim y0ne-
tebilirdi. Bildiri, su ciimlelerle sona eriyordu: “Car otok-
rasisi kahrolsun! Yasasin Halk Kurucu Meclisi! Yagzsmn
Demokratik Cumhuriyet! Yasasin Rus Sosyal Demokrat
{sci Partisi!”

Ihtilal tehdidini karsilayabilmek igin, CarliZin I¢isleri
Bakanlig:, Kara Yiiz (*) cetelerini her cesit sosyalistin,
liberallerin ve Musevilerin iizerine saldirtti. Kara Yiizler,
Bakirda, petrol grevinden hemen sonra faaliyet goster-
meye basladilar. Imparatorlugun &teki bolgelerinde, hal-
kin gayri memnunlugunun yoneltildigi ve bdylece unut-
turuldugu kimseler nasil Musevilerse, Giircistan’da da ay-
m is icin Ermeniler seciliyordu. Ciinkii, Kafkasya’da,
Tiirklerle Ermeniler arasindaki irk ve din catigsmalari
daima koriikleniyor ve ozellikle Ermeni orta sinifina kar-
s1 duyulan nefretle de her an canh tutuluyordu. Bundan
otiiri, Misliman halki Ermenileri oldiirmeye tesvik ct-
mekten ve biylece biitiin Kafkasya'yr kanh asiret catis-
malarina bogmaktan daha kolay bir sey yoktu. O giinle-
rin ¢irkin olaylar1 ve kargasas), Stalin’in kayinpederi
Sergo Alliluyev tarafindan canh bir sekilde tasvir edil-
mistir :

‘Bakti Kara Yiizlerinin iiyeleri olan her daireden ve

(*) Yahudi dsmanhifiyla iin salan ve Gario ortlili odeneginden
yardum goven fagist tegkilat. C.
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dereceden memurlar ile sehir ve kasaba polisi tarafindan
aktif sekilde desteklenen resmi makamlar, “Rus Halki-
mn Birligi” teskilat1 katillerini silahlandirmisti. Bu cete-
ler, 6nce, Ermeni ve Tiirk ¢ocuklarini birbirleri aleyhine
kislarttilar. Sonra, cocuklar yiiziinden, yetiskinler ara-
sinda biiyiik kavgalar ¢ikmaya basladi. Kara Yiizler, Er-
menileri ve Tiirkleri pusu kurarak oldiiriip evleri atese
verdiler. Her cesit hile ve desise ile ¢atismalarin ¢ikma-
sina sebep olan resmi makamlar istedikleri amaca ulas-
tilar Agustos ayinda, Ermenilerle Tiirkler birbirlerini
korkung bir sekilde bogazlamaya baslamislardi. Sehir si-
lah sesleriyle yankilaniyordu. Ermenilerin diikkdular: ve
evleri yagma edilmisti. Yollar cesetlerle doluydu, yara-
hlarin iniltileri duyuluyordu her yandan. Polisler ve a3s-
kerler surada burada toplanip, bu bogazlagsmay: sikin
bir gekilde seyrediyorlardl. Daha sonra, Kara Yiizler, fab-
rikalar: ve petrol kuyularini atese verdiler. Ve bu isin
greveiler tarafindan yapildigini etrafa yaydilar. ‘Kun-
dakcilara karsi savasmak’ bahanesiyle, haydutlar ve ka-
tiller, belli bash Parti iiyelerimizin pesine diistiiler... Ha-
yat, hepimiz i¢in bir cehennemdi artik. Petrol tesislerin-
deki yangin, gittikge daha tehlikeli bir hal aldr. Cevre-
miz, o kizgin unsurla; vahsi ve gemlenmez alevle gevril-
misti: O0limden ve yikimdan baska sey yoktu ortada...”

Kafkasya’nin cesitli asiretleri barindiran sehirlerin-
de, Ihtilal aylarca yenilgiye ugratilmis ya da durdurul-
mustu. Koba, is¢i sinifim bu kardes kavgasi konusunda
ikaz ederek ve enternasyonal dayanismanin gerccklest-
rilmesine davet ederek bildiri ardindan bildiri yaziyor-
du. Tiirk, Ermeni, Acem ve Rus kalabaliklarinin, ‘birbir -
lerini sevmeye and icmek amaciyla” lkiliselerden camile-
re kardesce bir dayanisma iginde yiiriidiiklerini t:atirla-
tiyor ve bu tiirden bir kag olayi 6verek yiiceltiyordu. Par-
tiyi, bu gesit gosterileri tegvik etmeye cagiriyor ve bogaz-
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lagmalara ya da resmen diizenlenen katliamlara karsi bir
ortak harelete girismeye hazir olan partilerle ya da grup-
larla anlasma yapilmasinm savunuyordu.

Bunun yani sira, Mensevik - Bolsevik tartismasi da de-
vam ediyordu. Koba, Mayis ayinda, Partideki Ayrilicla-
ra K18 bir Bak:s adinda bir- risale yayinlamistl. Bu ya-
z1 da, sosyalizmin ‘“vaadedilmis toprag)” ile ilgili o kaci-
nilmaz istiarelerle desteklenmis olaralk Lenin’in goriisle-
rinin tekrarindan baska sey degildi. Bu risale ve baska
yazilary, Stalin’in uzlasmaya yanasmayan bir Leninci ol-
dugunu gosteriyordu. Bolsevikler, I{aflkas yeralti faali-
yetinin yalmz kiiciik bir azmlignn saflarina cekebilmis-
lerdi. Koba’'nin anayurdu Giircistan, tam anlamiyla bir
Mensevik kalesiydi. Koba’'nin savundugu goriis ise. bir
azinhgin icindeki azinhgin goriisiiydu. Ciinkii, tagradaki
Bolgevik liderlerin ¢ogu, Mensevikler ile aralarinda bir
yaklasinanin gerceklesmesi imkanlarini ariyorlardi. Bu
durumda, Koba, kacinilmaz bir bigcimde Lenin’in dikkati-
ni ¢ekmisti. Ciinkii Lenin, kendi goriisiiniin, Kafkasya’da
gerektigi gibi saglam ve inanch bir sekilde ortaya ko-
nulmus oldugundan pek emin degildi ve Maxim Litvinov’
dan Koba’nin Giirciice, Rus¢ca ve Ermenice yayinlanmis
olan brosiiriiniin soziinii isitince memnuniyet verici bir
saskinlik duymustu. Lenin’in karis1 ve yardimeisi Na-
dezhda Xrupskaya, brosiirden ve Koba'nin, Lenin tara-
findan ileri siirillen goriisleri siitunlarinda savundugu ga-
zeteden bir niisha istemisti. Bu, Lenin ile miistakbel ha-
lefi arasindaki dolaylh ama ilk siiphe edilmeyecek temas-
t1. Daha taninmis Bolgevikler, Lenin’i eger tam anlamiy-
la desteklemis olsalardi, Koba’nin bu sirada Lenin’in go-
ziine carpip carpmayacagini kestirmek kolay degildir.
Oteki Bolsevik liderlere inanamayacagini hissettigi her
sefer, kendisini desteklemck konusunda iyice kararli olan
ve ikinci dereceden ya da siradan kimselerle dolaysiz iligki
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kurmast, Lenin'in kigiliginin temel 6zelliklerinden biriy-
di. Lenin, bu cesit kimselerle yakin iligkiler kurar, onla-
r tesvik eder ve kendi grupu iginde daha yiiksek kade-
melere yiikseltirdi. Lenin’in kendisiyle dostca ilgilenme-
si, Koba'y)l, kendi faaliyet alanindaki basarisizhgindan
duydugu sikint1 ve tedirginlikten kurtarmis ve memnun
etmisti Mahalll Mengevik kodamanlarina karsi yazdigi
elestirmeler iislip bakimindan daha mutaassip ve sert
hale gelmisti. Bu sertlesme, bulundugu yerdeki arkadas-
lar1 arasinda yapayalmz kalmis olmasindan ileri geldigi
gibi Lenin ile aym c¢izgide yiiriidiigiinli 6grenmis olmasi
dolayisiyla kendine karsi duydugu giivenden de ileri ge-
liyordu. Tsulikidze ve Ketskhoveli gibi iki yolgostericisi-
ni ve dostunu kaybetmis oldugu i¢in yalnizhgin daha da
derinden duymus olmahydi, Koba. Massame Dassy’'in bu
iki azinhk lideri de, hayatta kalsalard), Koba gibi sebat-
kir birer Bolsevik olabilirlerdi. Ama Ketskhoveli, Tiflis’
in korkung¢ zindam Metekhy Kalesinde gardiyanlar: ta-
rafindan vurularak oldiiriilmiis; Tsulukidze ise verem-
den Olmiistii.

Bu arada, yeni ihtilal teknikleri geligtiren iistadini
izlemigti Koba. Londra’da yapilan Konferansta, Lenin.
taraftarlarimin, sildhli ayaklanma sorusu iizerinde dii-
glinmelerini zorunlu kilan agiklamalar yapmigti. Cenev-
re’ye dondiigii zaman, bu soruyu derinlestirici cahigmalar
yapmaya devam etmisti. Carhgin elindeki iktidar kolay-
ca birakmayacagim ve bundan 6tiirii silahlh bir ayaklan-
ma ile yikilmas) gerektigini ileri siiruyordu Lenin. Bu.
biitiin sosyalistler tarafindan kabul edilmis olan apacgik
bir hakikatti. Ama sosyalistlerin bircogu, ayaklanmay.
halkin kendiliginden bir baskaldirmasi olarak goriiyor-
du. Onlarin goziinde, ayaklanma, giinegin dogmas) ve bat-
masl kadar kacinillmaz olan ve hazirlanmasi ya da plin-
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lanmas! gerekmeyen temel olaylardan, yani temel ihtilil
olaylarindan biriydi. Lenin, bu diisiincede olanlar1 ayagi
yere basmayan romantik kimseler olarak goriiyor ve ki
ciimsiiyordu. Ayaklanmanin, 6grenilmesi ve uygulanma-
sl gereken bir sanat oldugunu, ayaklanmanin ancak sii-
rekli olarak hiicum halinde . bulundugu zaman basariya
ulagahilecegi ve savunmaya gegcmesinin onun 6liimii de-
mek oldugunu soyliiyor ve bu temel kurallari hatirlati-
yordu Partiye. Taraftarlarinin, Partide ozel askeri kol-
lar kurmalarim istemisti.

Koba bu fikri Proletariatis Brdzole’da yeniden acik-
lad

“Tegkilatlarimizdan bircogu, meseleyi ¢o6zmiis, elle-
rindeki imkanlarin ve kuvvetlerin bir kismini, proletar-
yanm siidAhlandirilmasina yo6neltmis bulunuyor. Otokrasi
ile yaptigimiz savag, artik herkesin kabul ettigi gibi, si-
lahlanmannz: gerektiren yere gelmis bulunmaktadir. Ama
bunun gerekii oldugunu ;6ylemek yetmez. Pratik mese-
lelerin, acgik bir sekilde Parti’'nin onune konulmas: zo-
runludur. Komitelerimiz, bulunduklar: yerlerdeki halki
sildhlandirmak, kendilerine giivenilebilir 6zel gruplar tes-
kil etmek; mahalli silah deposu merkezleri kurmak, ce-
gitli patlayici maddelerin yapilmasini saglayacak atdlye-
leri diizenlemek ve hiikiimete ait ya da ©zel silah depola-
rin1 ve cephaneleri ele gecirmek icin plianlar yapmak ve
bunlar iizerinde calismak zorundadir Biitiin Sosyal De-
mokrat kuvvetlerin bu amacla birlestirilmesi s6z konusu
olduguna gore, gruplar arasindaki tartismalar ve cekis-
meler isin icine karismamalidir.”

Koba, Lenin’in talimatint yalniz Giireii diline cevir-
miyor ayni zamanda uyguluyordu da. Askeri tegkilitin ku-
rulmas: ve yonetilmesinde rol oynamust). Bu tegkilatu,
Krasin tarafindan kurulmus gizli bir patlayici madde la-
boratuvari vard:. Lenin’in diigiindiigii sekilde merkezden
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planlamms dogrudan dogruya bir ayaklanma Birinci 1h-
tilalde gerceklesmemisti. Evet, bu dogruydu. Ama aym
yil ortaya cikan diizensiz ve birbiriyle iliskisiz baskai-
dirmalann birgcogunda, savas birlikleri kendilerini gos-
termislerdi. Bu savas birlikleri, Kara Yiizlere karsi koy-
muslar, Kafkasya’'da, asiret catismalarinin yarattig: teh-
likeye karsi, isc¢i sinifumn merkezlerini liorumuslar ve
koylii ceteleri ile iliski kurmuslardi Koba, bu yeni
Parti kolu icinde, savasan bir gorevli olarak degil. bir
teskilatel, yonetici ve yol gosterici olarak cahsiyordu. Par-
tinin bu yeni kolu, cok gizli bir sekilde teskilatlandirilma-
liydr. Bu kolun iiyeleri ve silsilel meratibi, Partinin geri
Tcalan boliimlerden ¢ok daha gizli bir yeralt: faaliyeti gos-
teriyord:1. Gergekten de, teknik kol ile Gteki kollar ara-
sindalii temas, asgari Olgiide tutuluyordu.

intilalin coskunluk ve sevin¢ dolu giinlerinde, Par-
tinin saflam yeni ve denenmemis iiyelerle dolmustu. Car
tedhisi azaldikg¢a, Parti de gizii caisma kuralim1 ve abs-
kanhgin gevsetmisti. 1905 yilindan 6nce; komiteler, yo-
netim makamlar: ve Parti gorevlileri, genel olarak, daha
yuksek komiteler tarafindan segilirdi. Yani teskilat yukar-
dan asagiya dogi'u kurulmustu; tabandaki iiyeler, cesitli
yonetici kurullarin iiyelerinin kimler oldugunu bilmezdi.
Birineci 1htildl icinde, orgiit metotlar1 degistirildi; komi-
teler, taban iiyelerinin demokratik kontroliine tab: ki-
lindi. Xomitelerin yukardan tayini yerine asagidan se-
cilmesine baslandi.

Silahl ayaklanma basariya ulagsaydi, bir Gegici 1h-
tilal Hikiimeti'nin kurulmas! sonucunu doguracakt:. Bu
hiikiimetin yapisi ve fonksiyonlari, Koba'nin ele alarak
acgikladigi ikinci konuydu. Bu konuda da, Lenin’i yakindan
izliyordu. Rusya, sosyalizm icin yeterince olgunlagsmis de-
gildi; bundan o&tiirii, Gegici Ihtildl Hiikiimeti, bir *pro-
letarya diktatoryas1” olamazdi. Ama parlamentoya da-
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yanan bir hiikiimet de olamazdi; ¢iinka ihtitalin cinde
boyie bir sey miunkiin degildi. Lenin, bu gegici hiikitmeti
su soOzlerle anlatinist: “Proletaryanin ve koyliilerin de-
mokratik bir diktatoryasi”. Bu celismeli forniiil, ne Lei.n
ne de tilmizleri tarafindan iyice aciklanmackis balde
1805 yilindan 19iT'ye kadar tiim Boisevik propagar:.da-
smin temelini teskil etmistl. Ve bu konuda aciklik ve ke-
sinlizin bulunmayisi, i¢ tartismalar ve krizler bakmnin-
dan cok zengin olan Bolsevikligin tarihinde goriilen en
siddetli krizlerden birinin ortaya ¢ikmasina yol ac¢t:.

Koba, Gecici Ihtildl Hiikiimetinin grevlerini géyle
acikhyordu Bu hiikiimet i¢csavasta yonetici olarak faa-
liyet gosterecek; kars: - ihtilalin “kara kuvvetlerini” za-
rars:z hale getirecek ve genel bir se¢cimin sonunda or-
taya c¢ikan Kurucu Meclisi toplayacakii Iktidarmmi hic-
bir anayasadan almayan Ihtilal Hiikiimetinin ortay-: c:-
kisi ile, Kurucu |Anayasal Meclisinin toplanmasi ara-
sinda gecen siire icinde, Hiikiimet, bir dizi radikal re-
formlara girisecekti. Ama bu reformlarin hicbiri bur-
juva demokrasisinin sinirlar1 disina ¢ikmayacakti. Re-
formlar arasinda sunlar yer alacakti. Basin ve toplanma
hiirriyeti, doluyl: vergilerin kaldirilmasi, kar {iizerinde
mitterakk: bir verginin ve miiterakki veraset vergilerinin
yiiriirlige l:onmasi, toprak reformu isini iizerine alacak
olan ihtilalci. koOylii komitelerinin kurulmasi, Kilise ile
Devletin ayrilmasi, sekiz saatlik ig giali, sosyal hiz::et-
lerin, issizlik sigortasinin ve isbulma merkezlerinin ku-
rulmasi, v.b.. Gergi, bu program, kirk yil sonra ilimh In-
giliz 1sci Partisi Hiikiimetinin kabul edecegi prograni-
dan daha ilimliydr ama; bu yiizyihn baslangicinda, kéle-
ligin kaldirilmasindan kirk yil sonra Rusya icin dort ba-
s1 mamur bir ilerlemeyi ifade ediyordu.

Biitiin oteki Bolsevikler gibi, Koba da, anahatlari
cizilen bu programmn, ancak Sosyalist igs¢i simfi ile fer-
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diyetci koylii simifinin ittifaki ile gerceklegebilecegini ¢iin-
kii liberal sehir orta sinifinin, ihtilali desteklemeyecegini
ileri siirliyordu. Uzun vade iginde ele alininca, ig¢i sinift
ile koyliilerin birbirinden farkli amaglart goézoniinde tut-
tuklarini ve giittiikeri siyasetin oldugu gibi menfaatle-
rinin de ergeg¢ birbiriyle gatisacagim kavriyordu Koba.
Ama bu gatismanin, ancak, Sosyalistler kapitalizmi yik-
maya kalkarsa ve kalktiklari sirada ortaya c¢ikacagini,
oysa kapitalizmi ortadan kaldirmanin Rusyadaki ihtila-
lin amac1 olmadigim séyliiyordu. Béylece, ‘proletarya-
nin ve koyliilerin demokratik diktatoryasi” tam anlamiy-
la demokratik olacakt), ¢iinkii, bu diktatoryanin progra-
minda, gercek sosyalizmin ‘bir zerresi” bile bulunma-
yacaktl. Bu, aym zamanda bir diktatorya olacakt, ¢iin-
kii, sosyalist-olmayan parlamentolu bir cumhuriyetin ku-
rulmasi gibi simirh bir amacg bile, “devri sabik” 1n orta-
dan kaldirilmas:i icin sert ve diktatdrce wvasitalara ve
usullere bagvurulmasim gerekli kihyordu. Bu hiikii-
met, iki smmfin koalisyonuna dayanacakti; demek
ki, farkh partilerin temsilcileri hiikiimete girecekti. Oy-
leyse, Sosyal Demokrat Parti, hiikiimete girmek ve ora-
da isg¢i sinifinin menfaatlerini temsil ederek ‘“‘proletarya-
nin egemenligini korumak’ zorundaydi. Bagka bir deyisle,
Sosyalistler, koyliilerin partisine ya da partilerine Oncii-
lik edecekti. Koylii partileri, yapilar1 geregi, proletarya-
nin partisinden daha az ileri, uzag) daha az goéren ve da-
ha az kararlh partilerdi.

Mensevikler ise, ihtilalde, liberal orta simifin 6ncii-
lilkk edecegi hakkindaki fikirlerini degistirmemislerdi. Bu
diisiinceden hareket ederek, Sosyal Demokrat Partinin,
Gegici Intilal Hiikiimetine katilmamasi gerektigini, ciin-
kii, Sosyalist-olmayan bir idarenin iglerini yiiriitmek
gorevinin Sosyal Demokratlarin ¢devi olmadigini ileri
siirmiiglerdi. O yillarda, diinyanin dort bucagindaki Sos-
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yalistlerin biiyiik bir ¢cogunlugu, hatta ihmh olanlar1 bi-
le, sosyalistlerin herhangi bir koalisyon hiikiimetine ka-
tilmasini, sosyalizme dogrudan dogruya yapilmig bir iha-
net olmasa da, gézyumulmaz bir oportiinizm olarak gor-
mekteydiler. Fransiz sosyalisti Millerand, bir burjuva hii-
kiimeti bakanligim kabul ettigi zaman, kendini otomatik
bir sekilde sosyalistlerin digsinda bulmustu. Mensevikler,
Lenin’i, Millerand’cihkla sugluyorlardi simdi. Onlara go-
re, Lenin’in, Sosyalist - olmayan bir hiikiimete Sosyal De-
mokratlarin katilmas) fikrini savunmasi, oportiinizme
iyice yaklagsmasi demekti. Koba, bu iddiaya karsi, Mensge-
viklerin, cesitli hiikiimet tiplerini birbirlerine karistirdik-
larim ileri siiriiyordu. Bir ihtildlden dogmus olan v: ra-
dikal reformlar yapmak durumunda bulunan gegici bir
hiikiimet ile mevcut diizeni siirdiirmekten baska gorevi
bulunmayan alel?de bir idare arasinda biiyiik fark vard.
“Bir bakanlar kurulu nedir?” diye soruyordu Koba. Ve
gbyle cevap veriyordu : “Diizenli bir idarenin varhginin
sonucudur. Peki, Gegici Ihtilal Hiikiimeti nedir? Diizen-
li idarenin yikilmasinin sonucudur. Birincisi, diizenli bir
orduya dayanarak, mevcut kanunlari uygular. lkincisi
ise, mevcut kanunlar bir yana atar ve ayaklanma ha-
linde bulunan bir halka dayanarak ihtildlin iradesini ge-
cerli hale getirir. 1htildlin elifbasimn Mensevikler tara-
findan unutulmus olmas) gergekten gariptir.” Koba, Le-
nin’in bakan olmaya meraklh bir kimse; bir zavalh Mil-
lerand olmadigim acikca ve kesinlikle ileri siiriiyordu.

Menseviklerin basgka bir elegtirmesi (Menseviklerin
endiselerini cok daha dogru bir sekilde dile getiriyordu
bu elestirme), Lenin’in programinin, anayasa yonetimi-
ni alaya alan bir program oldugu bususu iizerinde duru-
yordu. Ciinkii Lenin’e gore, Gecici Hiikiimet, Kurucu
Meclisin toplanmasindan bile dnce, koklii reformlara gi-
risecekti. Mensgevikler, bu durum karsisinda sdyle bir
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tahminde bulunuyorlard: (bu taliminleri 1918'dc dogru
cikmistiz)  Meclis, ya emri viaki niteligi tasiyan bu re-
formlara boyun egecek ya da diktator hiikiimet tarafin-
dan dagitilacakti. Koba’'nin diisiiniis tarzi bakimindan,
bu cesit yasa ve meclis isleri gulunc¢ seylerdi. Meclisin,
Gecici Hiikiimet tarafindan o arada kararlastirilims olai
reformlara karsi ¢ikmasini akli aliniyordu; bir sebep gor-
miiyordu bunun icin. Tam anlamiyla demokratik olan
ama sosyalist nitelik tasimayan reformlar, halkin biiyiik
bir cogunlugu tarafindan mutlaka desteklenecekti. Ge-
cici Intilal Hiikiimetinin, yapacagi reformlari, Kurucu
Meclisin toplanmasindan sonraya birakip birakmamasi
gerektisii konusunda tartismanin liizumu var miydi? Ka-
¢inilmast inikansiz olan i¢savasin, kurucu Mezlis secim-
lerini gecilitirecegi ve bu arada, Gegici Hitkiimetin, mem-
lelzctteki olaylar ve atmosfer dolayisiyla, koyliilers: top-
rak vermek ve sekiz saatlik is giiniini kabul etmek zo-
runda kalacagi besbelli degil miydi? lhtililin kendi Xen-
dini korumasi, bu sekilde hareket edilmesini gercktire-
cliti. “Menseviklerin fikir yiiriitme tarzi, cliriimiig libe-
rzlizm kokmuyor mu?” diye soruyordu Koba. “Bir ii:i-
l#leiniin agzindan bgyle laflar igitmek garip degil 1ci?
Mensevikler, ilmige basimi uzatirken, boynundaki sivil-
ceyi patlatmamasi icin cellata rica eden bir rahkiimu
hatirlatiniyor mu?”

Bolsevikler ile Mensevikler, ihtililin genel amaci ko-
nusunda hala ayni fikirdeydiler ’hu, “burjuva demolkrz.-
tik” ihtilaliydi: daha fazlas1 degil. Aralarindaki anlas-
mazhk, taktik meselesind> oriaye ciliyordi. Mencevils-
ler. simirhh stratejik amacz uygun bir taktik iler siirii-
yorlard); I.enin’in sinif tammaz i-tildlei taktiszi iso tam
tersiydi bunun. Bolsevikler, Menseviklerin i¢ine diigmiis
olduklart “bui-iuva - demokrat"” ortodokslugunun, itilal-
den vazgecmel anlamina geldigini kolayca ispat ediyor-
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lardi. Ama buna kargiiik, Liengevikler, Bolsevil. gorus
niin tam bir gelisme oldugunu daha kolaylikla ortaya ko-
yabiliyorlardl. Her iki yaiun yapmis oldugu elestiruie,
mantik bakimindan ayni olgiide etkili ve kusursuzdu.
Menseviklerin goriisii daha tutarhydi ama diinyadan el
etek cekmeye ve bir kdsede durmaya benzer bir sey var-
di bu tutarklbkta. Ihtilalin "hizh akisi1 igine gir-diginde,
Parti i¢in iyi olmazdi bu. Lenin’in ileri siirdiigii fikirler
ise karigikti; Koba’'nin yaptig: ozetlere gelince, kimi za-
man tutarsizliga variyordu bunlar; ama ileri siiriilen fi-
kirlerin ortaya konulusunde ihtilf\lei iktidar iradesi ken-
dini duyuruyordu. Muhaliflerinden bazilarinin da s&yie-
mis oldugu gibi, Lenin, stratejisi ile taktigini aym cizgi
izerine getirmek zorundayd:. Lenin, ya asir1 taktigini bi-
rakmak, ya da demokratik oOzellikk tasiyan ve Sosyalist-
olamayan bir ihtilalin sinirlarini asarak sosyalizm ko-
nusunda bir tecriibeye girismek zorundaydi. Letin, Rus-
ya'’da boyle bir tecriibe yapmanin, bir gesit Donxigotiuk
olacagm bircok kere sdylemisti. Basariya ulasiiZ1 tak-
dircle, ihtilalin wutlaka proletarya diktatoryasi ve sosya-
lizm yoiuna girecegiie 1905 y:linda inanan Liriciiz sosya-
list Trockiydi. Trocki’'nin bu teshisleri, hem Mengsevikler
hem de Bolsevikler tarafindan deli saginasi oliralk go-
ritbuiista. (%)

“Genel Prova” da, belli bagh aktorler (Trceki miis-
tesna), en Snemli perdelerde sahneye ¢ikmamai:la kal-
madilar; rolleri de asil gosteride oynamalari ger::kenden
farkliydi. Bu, Koba i¢in de dogruydu stiphesiz,

Car, Ekim ayinda bir manifesto yaymlayarak ana-
yasaya dayanan hiirriyetin saglanacagini vaad etti. Libe-
rallec zaferi kazanmislardi. Carligi anayakah |mesruti]

(*')  Trocki'nin bu gorilgini HelPhand - Parvus de paylag:yordu.

Parvus'un ihtilildeki rolii asil olaylarin yani sra ortaya gikan ve
onlarla pek s ilintisi olmayan hir roldir.
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bir monarsi haline getirebileceklerini umuyorlar ve bu isi
gerceklestirmenin vasitasi olarak da, yeni ¢agirilmis olan
Meclisi, yani Duma’y1 goriiyorlardi. Menseviklerin ¢ogu
ve Bolseviklerin bazilar: da, secimlere katilmalar1 gerek-
tigini diisiiniiyorlardi. Evet, rey hakki smirli olacakti;
isci sinif1 ¢cok zayif bir gekilde temsil edilecekti ve bun-
dan 6tlirii Duma 1hml Liberallerin hakimiyeti altina gi-
recekti. Mensevikler biitiin bunlari kabul ediyorlardi;
ama bunun onemli olmadigini ileri siiriiyorlardl. Fransiz
Ihtililinde, 1himl1 Meclis, halk hareketinin basine1 altin-
da, ¢cok daha radikal bir kurulus olan Konvansiyon'un or-
taya ¢ikmasina yol agmistl. Rusyada da, buna benzer de-
gismeler olacak ve bu degismeler sonunda Duma’nin ye-
rine bir Konvansiyon gececekti. Koba, bu diisiinceye ka-
tilmadi. “Tiim Rusya halklarinin ayaklanmasinin arafe-
sinde,” harhangi bir secimin, halk dikkatini ihtilaler ak-
siyondan basgka yana c¢ekecegi icin, secimlere boykot edil-
mesini savundu. Tiflis Komitesi adina yazdig1 bir ¢agi-
rida gdyle diyordu ‘‘Proletarya, hiikiimetten, siki yone-
timin kaldirilmasi ya da bazi kasaba ve sehirlerdeki idam
hiikmii infazinin durdurulmas: gibi kii¢iik tavizler iste-
miyor Hiikiimetten bu gesit tavizler isteyen kimse, bu
hiikiimetin Oldiigiine inanmayan kimsedir, oysa hiiklime-
tin 6lmiis oldugu inanci, proletaryann iliklerine iglemis-
tir.” “Halkin hiirriyeti, onu baski altinda tutanlarin ke-
mikleri iizerinde kurulabilir ancak; halkin kendini yo-
netmesi icin gerekli topragl, onu baski altinda tutanla-
rin kanlar1 verimli hale getirir ancak’” Yoksul ve ezil-
mis halkin kullandig1 bu cesit ifadeleri (bunlar Fransiz
ihtilalinde yaygin hale gelmis olan ‘“aristokratlar dar-
agacina’” soziiniin Ruscgadaki karsiliklar1 gibiydi) kimi
zaman hakll bulan Lenin, ayni ifadeleri bizzat kullan-
maktan pek hoslanmazdi. Ciinkii, onun zevkine uygun
diismeyen kaba geylerdi bunlar. Oysa, eski bir toprak -
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kolesinin oglu olan Koba'min agzinda, bu soézler igreti
durmuyordu. Bildirilerinden bir baskasinda, ‘“Halkin Li-
beral diismanlari ile 6ldiirmecesine savasmak” gerektigi-
ni ileri siirmiistii. Ciinkii Liberaller, Carhkla pazarlga
girismislerdi. Bolsevikler ile Mengevikler aym partinin
iiyeleri oldugu halde, Koba, Mensevikleri de yerin dibine
batirmaktan kaginmiyordu *Ya burjuva Liberalleri Men-
sevik oldu; ya da Kafkasya Mensevikleri, burjuva Libe-
ralleri haline geldiler.”’ diyordu Koba.

Carin manifestosu, ard: aras: kesilmeyen protesto-
lara yol actl. Muhalefeti tatmin etmeye pek yanasmayan
ama iktidarin zayif diismiis oldugunu apagik dile geti-
ren bu manifestonun yeni istekler ileri siiriilmesine sebep
olmas1 tabiiydi. Protestolarin arkasindan, genel grevler
ve mahalli ayaklanmalar geldi. Cann bu yari-liberal
davranisindan iki ay sonra, Kafkasyadaki polis teskilati
miifettisi Petersburgdaki amirine soyle bilgi veriyordu:
“Kutais bolgesi ¢ok kritik bir durumda. Ayaklananlar,
jandarmalar: silahtan teerid ettiler; Bati demiryolu hat-
tina hakim oldular, biletleri kendileri satiyor ve asayisi
kendileri temin ediyorlar... Kutais’den hicbir rapor alin-
miyor; jandarmalar hattan alimp Tiflis’te temerkiiz et-
tirildi. Rapor goétiiren kuryeler ihtilalciler tarafindan
aramaya tabi tutuldu ve belgelere el kondu.. Kiral naibi
Vekilinin sinirleri iyice bozuldu; ama durum tamamen
umudsuz degil. Daha ayrintili bilgileri miimkiin olursa
postayla, olmazsa ulakla gdnderecegim.”

Partiler, yeralti faaliyetinden c¢ikmislardi. Giinliik
sosyalist gazeteler yaymlanmyor ve acikga satiliyordu.
Litvinov ve Krasin, Petersburg’da Novaya Zhizn't (Yeni
Hayat) yaymhyorlardi. Trocki, Nagalo’'yu (Baslangic)
yayinliyordu. Yarim milyona yakin niishasi elden ele do-
lasan bu gazete, Birinci lhtildlin gazetecilik alaninda gi-
risilmis en ciiretkarane hareketiydi. Tifliste ise. Koba-
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Cuga$vili ve Jaumyan () ¢ok daha sz sembolik bir ad
tasiyan bir giinliil: gazete yayinhyorlardi. Bu gazetenin
adi, Kavkaski Rabogi Listok'du (Kafkas Iscilerinin Ha-
ber-Yapragi). Ayaklanma yatisir yatismaz polis tara-
f:ndan kapatildigi icin, bu gazeteler uzun omiirlii olmadi.
Bu arada, Koba, agikg¢a yayinlanan giinliik gazetenin ya-
z1 igleri; yan - gizli Tiflis ve Kafkas Sosyal Demokrat
Komiteleri ve Partinin tamamen gizli olan teknik kolu
arasinda mekik dokuyordu. Bu cesitli faaliyetler arasin-
da, Kafkasya Bolseviklerinin dordiincii konferansini da
hazirhyordu. Koba, bu iiongrede, Partinin genel Konfe-
ransina delege olarak se¢ilmisti. Bu genel [milli] Kong-
re, Lenin tarafindan ilk olarak Rusya’min iginde toplan-
tiya cagirilmisti. Ashnda, Konferans, Finlandiyadaki
'Tammerfors'da yvapilmisti. Ciinkii, Finlandiya'nin muhta-
riyeti vard: ve CarhiZin 6teki kisimlarindan daka hiir ol-
dugu icin, delegeler orada kendilerini emniyette hisset-
mislerdi.

Koba, yar - usyai Kafkasya’dan Avrupa Fusyasina;
Tiflisin durgun fikri hayatindan milli Ozellik tasiy:in
gercek bir toplantiya ilk defa agihyordu. 'Tammerfors’da,
Lenin'le de ilk olarak karsilagsmigti. Yillar sonra, Lenin’i
bu iik giriisuntin, kendisini ne giki etkiler altinda birak-
tif1n1 apagik ve canh bir sekilde tasvir etmisti.

“Partimizin doruklarda siiziilen kartalint gormek
umudundaydim; o koca adami gorecektim; hem fizik hem
de siyasi bakimdan koskoca bir adamdi o. Lenin’i, bir
dev gibi gosterigli ve ezici bir kimse olarak tasavvur et-
mistim. Normal boyun altinda, alelade goriiniislii ve Ote-
ki insanlardan hi¢cbir bakimdan farklh goriinmeyen bir

(%) Miistalibel Bolic¢vik Bakit komiseri olan Saumyan, Ingiliz-

lerin i<nfkasya'ya miidahalesi swasenda, kargl - ihtilalciler tara-
findan Sidiirdlen yirmt alu komiserden biriydi.

124



kimseyle karsilasinca, 6yle hayal kirikhigina ugramistim
ki... Biiyiik bir adam. adet oldugu iizere toplantiya gec
gelirdi; onun ortaya cikisini solugunu keserek beklerdi
herkes. Tam girecegi sirada, soyle fisildasirdi bekleyen-
ler : “Susun. si1sss... geliyor.” Boyle bir davranis bence
fuzuli degildi; ciinkii, bir etki yaratir ve sayg: ilham eder-
di oradakilere. Lenin’'in oteki delegelerden once Konfe-
ransa geldigini ve bir koseye gecip, en alelide delegelerle
gosterissiz bir sekilde en alelade konusmalara girismis
oldugunu goérdiigiim zaman Oyle hayal kirikligina ugra-
mistim ki.. Bu, o sirada, kurallarin cignenisi gibi gelmis-
ti bana; boyle diisiinmiistiim; sizden saklayacak degi-
lim.”

Koba’mn, o ¢cagdaki, merasimeci goriisiinii, kendi yaz-
diklarindan daha iyi anlatan ciimleler bulunamaz. Top-
rak-kolelerinin ziirriyetinden gelen geng¢, temel mark-
sist sdzleri ve deyimleri 6grenmis olabilirdi. Ilitilalin me-
kanizmasi hakkinda fikirler de ileri siirebilirdi. Ama, ih-
tilal liderinin senyorce tavirlari olmamasi karsisinda sas-
kinhk duymaktan hala geri kalmiyordu. Kiliseye sirt ge-
virmis olan eski Nahiyat Okulu 6grencisi, Lenin’i, sos-
yalizmin en yiice memuru va da rahibi olarak tasavvur
ediyordu heniiz.

Gozlerini Lenin'den ayirmarmsti; biitiin benligini ve-
rerek dinlemisti konusmalarini; bir tek hareketini ve jes-
tini gozden kacirmamisti. Lenin'de, Tiflis'ten gelen bu
genc delegeyi derinden derine etkileyecek nitelikler var-
d1  konusmasindaki ezici mantik kuvveti, siyasi gozii-
peklik; goriiglerinin tasidig: genis tarihi kapsam, vardi-
g1 sonuclarin inceligi ve sadeligi; ve son olarak (sira ba-
kimindan sonda yer alan ama Onem bakimindan sonda
yer almayan) pratik gerceklerle ilgili sasmaz ve ciddi
kavrayisi. Delegeler, nese icinde gelmislerdi Tammer-
fors’a; Carlhgin yakinda ortadan kalkacag: umuduyla
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iddeta sarhos olmuslardi; Moskova ayaklanmasi hakkin-
da aldiklan ilk haberlerden doguyordu bu umud. Lenin
bile, bu genel iyimserligin etkisinde kalmisti. Konferans
kimi zaman opera - komiklerde goriilen bir havaya biirii-
niiyordu; mesela delegeler, Lenin’in baskanligl altinda
ormana gidip tabancayla atis talimleri yapiyorlardi.. Ama
Lenin, sogukkanhhiginl ve sakinganhgini tamamen kay-
betmis degildi. Ac¢ilis oturumlarinda, bu “hiirriyet giin-
lerinde” olup bitenlere ragmen; delegelerin gercek adlari
yerine takma adlarmm kullanmalarim teklif etti. Okhra-
na’'min heniiz tamamen yenilgiye ugratilmadigim ve gizli
faaliyetin tamamen birakilmas) igin vaktin heniiz er-
ken oldugunu belirtti. Koba, “Ivanovi¢” takma adim al-
mistl. Konferansta oynadigi rol, takma adi kadar alcak
goniillii ve gosterissizdi. Dostluk bir yana, Lenin ile ara-
larinda yakin tamsiklik iligkileri bile belirmemisti. Ama
sonraki yillarda onemli roller oynayan bazi kimselerle
tanistr. Bunlar arasinda; Kizll Sendikalar Enternasyonali
(Profintern) baskani ve 1941 -45 Rus - Alman savasi si-
rasinda baslica resmi s6zcii olan Lozovski; Tanrisizlar
Derneginin miistakbel lideri Yaroslavski, Stalin’in tam
yirmi yi sonra General Can Kay - Sek’in yanina gonder-
digi elcisi ve askeri miisaviri Borodin; Lenin’in karisi
Nadezhda Krupskaya ve daha bircoklar vard.

Konferansin giindeminde en temel meselenin, Mense-
vikler ile Bolseviklerin birlesmesi meselesi oldugunu, Ko-
ba, epey saskinhkla 6grenmis olmahydi Olaylar, bu iki
grupu, birbirine iyice yaklastirounsti. Birlesmeye karsi
duyulan egilim, Rusya’da Kafkasyadakinden c¢ok daha
kuvvetliydi. Kafkasya’da bu boliinmenin pratik bakimdan
biiyiik bir 6nemi yoktu; ciinkii, Bolsevikler orada az et-
kide bulunabilmislerdi. Her iki grup da, aralarindaki bo-
liinmenin, kendilerini zayif diisiirdiigiinii hissediyor ve
bu boliimneyi bir an once ortadan kaldirmak istiyordu.
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Lozovski, Tammerfors’da, liderler arasindaki resmi an-
lagsmalar: beklemeden, mahalli tegkilitlarin hemen birles-
melerini teklif etti. Lozovski’'nin bu teklifi kabul edildi.
Bolseviklerle ayn1 zamanda, Mensevikler de bir konferans
toplamislard: ve birlesme lehinde, Bolseviklerin kararla-
rina paralel diisen kararlar almislardi. Bu iki Konferans-
tan sonra, Petersburg’da liderler arasinda miizakereler
yapild.

Tammerfors’da tartisilan ikinci mesele, Duma secim-
leri meselesiydi. Sosyal Demokratlar bu secimlere katil-
mali miydr yoksa katilmamali miyd1? Kafkas Bolsevik-
lerinin Konferansinda, Koba, boykotun lehinde konus-
mustu. Isci sinifinin yeri, oy sandiklarinin basi degil, ba-
rikatlerdi Koba’ya gore.

Ama Lenin, Tammerfors’da secimlere katilmaktan
yana oldugunu soyleyince, Koba cok sasirdl. Lenin, do-
layh olacagina gore, secimlerin hi¢ olmazsa bazi safha-
larina katilmay:r savunuyordu. Boykot taktiginin
olumsuz [negatif] ve kisir bir sey oldugunu diigiiniiyor-
du. Lenin ve barikatler ile oy sandiklar1 arasindaki anti-
tezi ise, iyi siyaset ile uzlasmayacak kadar kaba bir ay-
rim olarak goriiyordu. Halk hareketi basinc1 altinda, i1hm-
Ih Duma’nin radikal bir Konvansiyon haline gelebilecegi
yva da ona yerini verebilecegi hakkinda Menseviklerin ile-
ri siirdiikleri fikri tamamen yabana atmamak gerekiyor-
du. Lenin, les absents ont toujours tort (namevcutlar her
zaman haksizdir) vecizesine inamyordu. Nutukculugun
ve uzlasma ya da pazarlik etme aligkanhklarinin yaygmn
olmas1 dolayisiyla, normal parlamentarizm hayat), Le-
nin’in hosuna giden bir sey degildi; ama, ihtilal davasinin
parlamento kiirsiisiinden ilerletilmeye calisilmamasi igin
de hicbir sebep gérmiiyordu. Sonraki yillarda. ihtilalin,
bir giibre yi1gin1 ya da domuz agilindan bile aciklanmasi-
nin ve yayginlastirilmaya cahsilmasinin miimkiin oldu-
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gunu soyleyecekti Lenin. Car Dumasinin domuz agilin-
dan nicin yapmamaliydi aym seyi? Tammerfors’daki bir
cok delegenin ve grevlerle ayaklanmalarin giiriiltili ve
Ofkeli havas! icinden gelmis olan pratik militanlarin go-
ziinde, Lenin’in bu fikirleri, tepeden tirnaga bir Mense-
vik oportiinizmiydi. Oteki tasra delegeleri ile birlikte. Ko-
ba, iistadimin tekliflerine siddetle itiraz etti. Koba da, tip-
ki otekiler gibi, biiyiik liderin, yurt disina c¢ikmis olanla-
rin cogu gibi Rusyadaki hayatla iliskisini kaybetmis ol-
dugunu ve son olaylarin yaptig1 etkiyi kiiciimsedigini dii-
siinmiis olmaliydr. 1htilalin cizdigi yolu, Cenevre, Lond-
ra ya da Paris kitaphklarinda degil, Moskova’nin, Kazan’
iIn ya da Bak{'nun kenar mahallerinde inceleyen pratik
militanlar, isin gercegini daha iyi biliyorlardl.. Lenin,
karsisina ¢ikan muhalefetin bu beklenmedik giiciinden
dolay! saskinhga diistii. Pratik militanlarin belki de hak-
I oldugunu belirtti ve neseli bir sekilde, *‘diizenli olarak
geri cekildigini”’ s6yledi. Koba - Ivanovi¢, konuyla ilgili
bir karar taslagi yazmakla gorevlendirilen komisyona se-
cildi. Koba’nin bir genel |milli] Parti toplantisinda ka-
zandig1 ilk basariydr bu. Basariy1 Lenin’e kars) kazanmig
olmasl ise, siiphesiz ki, kendine olan giivenini arttirmis-
tL (%)

(*) Krnpskaya gdyle yazayor “‘Komitctcik |koniite adana] Ko-
niit:leriny ¢alismalarimin, l:alk kitleleri Uzerinde ne kadar tijyiik
etkisl oldugunu anlanug olan ve kendine giiven duyan bhir kim-
seydl. Parti ici borbangi Dbir demnolirasiy) hichir zaman kabul et-
memigtl. ‘Bu demokrathlt jyani. Komitelerin tahan dycleil tara-
findan secilimesi] bizl resmi makamiarin eline teslim etriekten
baska iSe yaramaz... diyordu omitetCik’lor. Ayrica, bu Komite
idyeleri, yabana Ulkelerdekileri Lyani. slrgin hayati yag:yan N-
devleri] kiciimsidyorlard:... Gelsinler de Rusyadaki gartlar iginde
c¢aligsinlar vakahm, diyorlardi.. Komitetgik'lcr... yenililiten hoslan-
muyorlardi. [Bublar], 1904 - 05te hiiyilk sorumluluklar taginuglar-
di... ama aralarindan blrgofu acgik Imesru] ¢ahgmanin gittikga
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Konferans, olaylarla yiiklii yilin en son giinii kapan-
d1. Delegeler arasinda casusu bulunan gizli polisin rapo-
runa gore, Konferanstan sonra, “Sosyal Demokrat Mer-
kez Komitesi ve hem Mensevikler hem de Bolsevikler
arasindan secilen bazi delegeler, birlesme meselesini tar-
tismak iizere, Petersburg’da, Zagarodni Prospect, no. 9’da
toplandilar.” Raporda, Tiflis delegesi Ivanavoc¢’in de bu
toplantida hazir bulundugu belirtilmisti. Koba, toplanti-
da garip bir manzarayla karsilast1 Lenin ve Martov,
o giinkii meseleler hakkinda uzlasici bir sekilde konusu-
yorlardl. Hatta, Martov, Parti icinde bdliinmeye yol ac-
mis olan paragrafi yani Lenin’in Parti Tiiziigiiniin birin-
ci paragrafini kabul edecek kadar uzlasmacilikla davran-
mistl. Lenin zafere pekald ulasabilirdi. Sosyal Demokra-
si, nihayet birlesmis gibi goriiniiyordu; hem de Lenin’in
ileri siirdiigii ilkeler iizerinde.

1906 yihnin ilk giinlerinde, Koba Tiflis’e dénerken,
thtildl haraketi yavaslamaya baslannsti bile. Moskova
ayaklanmasi yenilgiye ugratilmisti. Giircistandaki bas-
kaldirma ise kiillenmeye yiiztutmustu. Sinirleri diizelen
Kral Naibi Vekili, Kafkas !g¢ilerinin Haber-Yapragy
nin kapatilmasi icin hemen emir vermisti. Ama durum-
daki degisiklik, kendini, ancak yavas yavas hissettirmis-
ti. Ihtililin tersine déniisi, liderler tarafindan yalmz bir
zigzag yapmasi olarak yorumlanmisti. !ki Carpisma adh
risalesinde, Koba, Petersburg’daki yiiriiyiisten Moskova
ayaklanmasinin yenilgiye ugratilmasina kadar gecen sii-
re icindeki olaylar: incelemisti. Ayaklanma basarisizhiga
ugradi, diyordu Koba; ciinkii siirekli olarak saldir1 ha-
linde olmasi gerektigi halde savunma durumundayd;, iis-

artan imkanlarina ve agik miicadele mietotlarina... kendilerinl uy-
durmakta Dhliylik giiglitk c¢ektiler.” (Memories of Lenin, s. 93).
Krupskaya’nin yazdiklar, siliphesiz ki, Lenin'in IComite adamlar]
hakkinda diisiindiiklerini dile getiriyordu.

9 Eizlin Forma: 9



telik liderlikten yoksundu; liderligin bulunmayisi ise Sos-
yal Demokrasi igindeki boliinmenin sonucuydu. Olaylar,
yakinda mutlu bir sekilde gerceklesecek olan birligin ge-
rekli oldugunu gosterdi.

Ama, birlik denilen bu iyilestirici ila¢ cok gec¢ ve-
rilmisti ve icindeki maddelerin ilacin adina ne 6lciide te-
kabiil ettikleri de pek belli degildi. Yilin son aylarindaki
radikal havaya kapilmis olan Mensevikler, daha Onceki
ilimli1 ve cekingen davranislarina donmeye baslamislardi
simdi. Bolsevikler ise, birlesmenin tehlikeleri karsisinda
kendilerini emniyete almaya baslamislar ve gizli bir Kaf-
kas Bolsevik Biirosu kurmuslardi. Bu teskilat *“birlesmis
parti” iginde bir baska parti gibiydi. Bu ilk davranislar-
dan sonra, gruplar 1906 yih Nisan ayinda Stokholm’da
toplanarak birlesmeyi miieyyidelestirecek olan doérdiincii
Kongreye katilacak delegelerini gtnderdiler. Kongrede,
Kafkasya'yl on bir delege temsil ediyordu; bunlarin on
tanesi Mensevik, bir tanesi ise Bolsevikti. Biricik Bolse-
vik delege Koba - Ivanovic'ti.

Yurt disina yaptigi bu ilk seyahati sirasinda, Rusya
disindaki hayati gozleyecek zaman bulamamisti Koba.
Kongre, ardarda gelen uzun oturumlar, bitip tiikenmez
tartismalar ve kavgalarla siiriip gitmisti. Koba, Lenin’
in goriislerini savunmak iizere bircok kere stz aldi. Ama,
tartismanin en onemli konusu iizerinde, yani toprak re-
formu iizerinde, farkli ve bagimsiz bir goriis ileri siirdi.
Mensevikler, topragin, biiyiik toprak sahiplerinin elinden
alinarak belediyelerin tasarrufuna verilmesini savunu-
yorlardl. Lenin ise, topragmn, millilestirilmesinden ya-
naydi. Mengevikler, her zamanki gibi, miistakbel Rus
Cumbhuriyetinin, Liberal orta sinif tarafindan yonetile-
cegini diisiindiikleri i¢in, merkezi idareye karsi halke¢i ni-
teligi daha fazla olan mahalli idarelerin giiclenmnesini goz-
oniinde tutuyorlard:. “Igcilerin ve kéyliilerin demokratik
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diktatoryas)” acisindan diisiinen Lenin ise, biitiin topruak
tasarrufunun, merkezi hiikiimete aktarilmasim dogru bu-
luyordu. Koba-Ivanovic, hem beledilestirmeye [miinisi-
palizasyon] hem de millilestirmeye karsiydi. Onun savun-
dugu toprak reformu, biiyitkk malikanelerin, koyliler ara-
sinda paylasiinasindan ibaretti. Daha Kongreden once,
toprak reformu konusundaki goriiglerini, Giircii gazetesi
Elva’da (Firtina) aciklamisti. Ienin’'in millilestirme si-
yvasetine kars: iki delil ileri siiriiyordu Koba. Bunlardan
biri sanki Menseviklerin goriislerinden alinmis gibiydi;
ikincisi ise tam anlamiyla kendisinindi. Miistakbel hiiki-
metin, bir burjuva hitkkiimeti niteligi tasiyacagim ve bii-
tiin topraklarin miilkiyetini ona vererek bu hiikiimeti giig-
lendirmenin bir hata olacagmm séyliyordu Koba. Ama,
kendisi tarafindan savunulan ‘iscilerin ve koyliilerin de-
mokratik diktatoryasi” ile bu diisiincenin nasil uzlasti-
gim aciklamaya bile kalkismmyordu. Topragin belediles-
tirilmesine ya da millilestirilmesine karsi ileri siirdiigii te-
mel itiraz, bunlardan hig¢birinin koyliileri tatmin etme-
yecegi idi. Bir ihtilalci kéyli c¢ocugu olan kendisi, mu-
jiklerin topraga karsi duydugu korkung¢ achgi otekiler-
den daha iyi anhyordu. “Koyliiler"” diye yaziyordu, “rii-
yalarinda bile, toprak sahibinin tarlalarim1 kendi mallari
olarak goriirler.” “Dagiticihk” diye adlandirilan bu go6-
riise, sosyalistlerin ¢cogu karsi ¢ikmisti. Bunlar, ‘dagi-
ticihgin”, koylii ferdiyetgiligine verilmis bir taviz oldu-
gunu ileri siiriyorlardi. Lenin, geri kalmis miijiklerin
sevgisini kazanmak isteyen ve sosyalist ilkeleri gérmez-
likten gelerek, miijigin miilkiyete karsi duydugu istahla
oynamaya kalkan “pratik parti militanlarina” sert bir
gekilde cikistl. Ivanovig, savundugu toprak reformunun
kir ve koyde kapitalizmi giiclendirmesinin normal oldu-
gunu ama ihtilalin bu amaca yonelmis bulundugunu za-
ten herkesin kabul ettigini sdyleyerek cevap verdi. Kira
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ile tutulmus kiiciikk araziler ve tarmm kapitalizmi, dere-
beylige nisbetle, siiphesiz ki bir ilerlemeyi temsil ede-
cekti. Cogunluk Menseviklerde oldugu icin, Lenin, kendi
taraftarlar: igindeki miijik-sever grupla birlikte oy ver-
mis ve bidylece Mensevikleri yenilgiye ugratacagini um-
mustu. Ama, Koba gibi dar goriisli ‘“‘gercekcilere” karsi
duydugu ofkeyi aciklamaktan da geri kalmamisti.

Bu olay, 1917"de Rusya’'da yapilan tarim ihtilalinin
ve 1945'de Kizil Ordu himayesinde Bati1 Avrupa’da ve
Bat: Almanya’da gergeklestirilen toprak reformlarinin
uzak ama onemli bir baslangiciydl. 1917'de, Bolsevikler,
teori bakimindan millilestirildigini s6yledikleri halde as-
linda topraklar: koylilere dagitmislardl. 1945 yilinda ise
millilestirmenin gerceklestirildigi teorik acidan iddia
bile edilmeden; Prusyali, Leh ve Macar biiyik toprak sa-
hiplerinin arazileri, kdyliiler arasinda paylastirilmist:. Bu
gesit tarmm ihtilallerinin ¢izecegi yolu Koba, 1906 yilinda
Stokholm’da, Lenin’den daha acik ve secik sekilde Gnce-
den gormiisti. Ama bu, onceden savundugu kir ve koy
kapitalizmini ortadan kaldirmaktan ve onun yerine 1930
yillarinda kollektif ciftgiligi gecirmekten alikoymamisti
Stalin’i. Kirk yil sonra, yani 1946’da, Toplu Eserler’ine
yazdig1 6nsodzde, Ivanovic - Stalin, Stokholnr’da Lenin ile
yapmis oldugu tartismay agiklamaya calismis ve kendi-
sint elestirerek, bu tartismanin, iclerinde kendisinin de
bulundugu “pratik militanlarn” dar goriisliliigiinden ve
teorik kavrayistan yoksun olusundan ileri geldigini soy-
lemisti. Biz “pratiki” ler, Lenin’in Rus Ihtildlinin ilerisi-
ni; yani ‘burjuva demokratik” doneminden gecip “Sos-
yalist donemine” vardig: zaman bu ihtilalin alacag) du-
rumu daha o zamandan gozoniinde tuttugunu anlayama-
mistik, demisti. Stalin, iki donemin, uzun bir kapitalist
gelisme ile birbirinden ayrilacagim diisiiniiyordu. Ciinkij,
isci sinif1, niifusun ¢ogunlugu haline gelmeden 6nce, bir
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Sosyalist 1htildlin gerceklesebilecegine akli yatmiyordu.
Garip bir itiraft1 bu; ¢iinkii bu ilkelere gore, Rusya'nin
bugiin bile hala kapitalist bir iilke olarak kalmas) gere-
kiyordu. Bu itiraf, Bolsevikligin karmasik [mudil] geli-
simi hakkinda oldugu gibi, el yordamiyla ilerleyen lider-
lerin, olaylarin siiriiklemesiyle ihtilalei gezilerinin yonii-
ni nasil degistirdikleri hakkinda da bir fikir vermekte-
dir.

Stokholm’dan dénen lvanovig, 6zel olarak yaymnlanan
ve “Yoldas K...” diye imzalanmis bulunan bir risalede,
“Birlesme Kongresi” hakkinda bilgi verdi. lvanovic¢’in
goziinde, Kongre, basarisizlikla sona ermisti. Kongre
Mensevik ¢cogunlugun oportiinist zihniyetini yansitiyordu.
Orta simif Liberallerinin, Kongre sonucundan cok mem-
nun olmalarina hi¢c sasmamak gerekirdi.

Stokholm Kongresi tarafindan kabul edilen kararlar
arasinda bir tanesi Koba’nin Teknik Kolda kimseye far-
kettirmeden yaptig) islerle yakindan ilintiliydi. Kongre’
de, Menseviklerin 6nayak olmasiyla; bankalara, hazine
postalarina ve hiikiimet askeri kuvvetlerine kars: savas
birliklerinin yaptiklar: hiicumlarin ve baskinlarin dogru
bulunmadigim belirten bir karar alinmigti. thtilalin he-
niz hizm kaybetmedigine ve partizan baskinlarinin, bek-
lenen genel ayaklanma i¢in savas birliklerini egitmek ve
tecriibe sahibi kilmak bakimindan cok iyi bir yol oldu-
guna inanan Lenin, bu karara siddetle muhalefet etmisti.
Baskaldirmalar ve ayaklanmalar ortaligi tozu dumana
katarken, Mensevikler kendilerini rahathk icinde hisset-
memiglerdi. Ama, Ihtildlin, artik gerilemekte oldugunu
(kimse acikca sGyleyemese de), Bolseviklerden daha On-
ce anlanuslardi. Arahk ay1 ayaklanmasinm iyice incele-
dikten sonra vardig: fikirleri soyle 6zetlemisti Plehanov :
“Sildha sarilmayacaktik.” Lenin’e gore, bu sozler, kii-
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firden farksizdi. Lenin, 1905’in “cgilginhklar’” ndan pis-
manlik duyacak bir ruh hali icinde degildi. Mensevikler,
Plehanov’un bu sozlerini dogru bulmaya cesaret edemi-
yorlardy; ama bu sozler, onlarin yavas yavay icine girdik-
leri ruhi durumu c¢ok iyi 6zetliyordu.

Savas birlikleri hakkindaki tartisma, baslangicta, da-
ha genis bir ¢catismaya bagh olan ve onu destekleyen bir
tartismaydi. Aralik ayaklanmasi ko6tii bir hata ise; savasg
birlikleri daha kotii bir seydi. Ne var ki, ihtildl ilerleme-
ye devam edecekse, savas birliklerinin oynayacag: 6nemli
bir rol de vardi. Stokholm Kongresi, “partizan savasi”
n ilke bakimindan red etmisti ama bu konuda kesin bir
yargi verecek kadar kararli davranamamisti. Sildh ve
techizat ele gecirilmesi amaciyla yapilanlarin disinda, bii-
tin baskinlar1 yasaklamisti Kongre. Teknik kollar, bu
acik birakilmis kapidan faydalanarak techizat depolarina
baskin yaptiklar1 gibi, Carligin yilkksek memurlarina, ban-
kalara ve hazine postalarina da ardarda hiicum etmisler
ve baskinlar yapmislardi. Bu, Birinci thtilal hikdyesinin
en karanlik ve belki de en romantik bélimiiydii. Savas
birliklerinin baskinlari, dramatik olaylarla ve isitilmedik
yigitliklerle doluydu. Bu olaylarin kahramanlari; korku-
suz idealistler, ermis mertebesine ulagsmis kimseler ve
ilgi ¢ekici maceraperestlerdi; ama, aralarinda polisin kul-
landig1 kiskirticl ajanlar [provokator ajanlar] ve ihtildl
bayragi altinda faaliyet gosteren gangsterler de vard.
Bu olaylara katilmis olan kimseleri biribirinden ayird
etmek ve hangi sahsi sebeplerden otiirii bu iglere katil-
diklarim1 s6ylemek imka.nsizdi. Rus tarihinin bu olayla-
rim, Slav Ruhunu yansitan ve sadece Ruslara has
olaylar olarak gormek ve yalniz bu acidan yazmak ya da
s0z konusu etmek uzun zamandan beri adet olmustu. Ted-
hiscilerin yaptig1 isler karsisinda, Bati Avrupalilar mi-
za¢ ve zevklerine gore, ya hayranhk gosterecekler ya da
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irkiintii duyacaklardi. Bat1 Avrupa Liberalleri ise, “Car-
hk zorbaligina karsi savasan bu basegmez yigitlere” ya-
kinlik duyuyorlardi. Ama bu olaylar1 yiiceltenlerle on-
larn dogru bulmayan ve mahkam edenlerin ortak bir 6zel-
ligi vardi. Bu o6zellik, her iki gurupun da, bu olaylar), Bati
Avrupa’nin herhangi bir medeni cevresinde cereyan ede-
meyecek kadar uzak ve egzotik seyler olarak gormele-
riydi.

Ne yazik ki (ya da cok iyi ki )Bati Avrupa, Nazi ig-
gali altinda kalinca, bu “egzotik' tecriibeyi bizzat gecir-
mekten kurtulamadi Fransa’da, Italya’da, Belcika’'da ve
Norvec'te cesitli karsikoma [Nazilere karsikomal hare-
ketlerinin yaptigi sey, Ruslarin kirk yil 6nce yaptig: sey-
den hi¢ farkh degildi. Avrupadaki Karsikoma hareketi,
para bakimindan ¢ok daha iyi desteklenmis, cok daha
genis, cok daha “tedhisci”’ ve insan hayati bakimindan c¢ok
daha biiyiik kayiplara yol acan bir hareketti. Rus ihti-
lalcileri, kendi memleketlerindeki otokrasi ile savas ha-
linde bulunduklarini diisiiniiyorlar ve yaptiklar: isleri
vicdan ve ahlak bakimindan boylece hakli ¢ikariyorlardi.
Nazi isgali altindaki Avrupa’da oldugu gibi, Carlik Rus-
yasinda da, hareketin c¢ekirdegini teskil eden yigitlerin
ve idealistlerin ¢evresinde, bir yigin ne idiigii belirsiz in-
san vardi. Savascilar, idealistler, maceraperestler, kah-
ramanlar ve gangsterler gibi belli bagh tipler, her iki
harekette de aym Olgiide mevcuttular. Ve “Rus ruhu”
nun o meshur sirlar1 da, Fransiz, ltalyan, Belgikall ve
Danimarkali ruhunda, sasirtici bir bigcimde kendini acgiga
vurmustu.

Bu 6zel muhalefet metodunu kullanmak konusunda
ahlaki bakimdan hakh olduklarina inanmalarina ragmen,
Bolseviklerin bir ¢cogu yine de tedirginlik duyuyordu. Ge-
rilla savas1 [partizan savasi, gete savasi] ihtililde ancak
yardimel bir rol oynayabilirdi; tipki, kirk yil sonra, dii-
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zenli ordular tarafindan yapilan savasta yardimei roli
oynadig) gibi. Bolsevik savag birliklerinin kendisine bag-
lanacag1 ‘diizenli ordu”, Lenin’'in goziinde, ayaklanma
halinde olan Rus halkinin tiimiinden bagka sey degildi.
Genel bir ayaklanma ile desteklenmeyen ve kendi basina
yapayalmz birakilan partizan savasi, umudsuz ve umud
kirici bir macera haline gelnieye mahk{imcdu. Intilalin ge-
riledigi ve yeni bir ilerleyigse ve hizlanmaya kadar yilla-
rin gecmesi gerektigi belli olur olmaz, Lenin'in partizan
savasginl sona erdirmek icin emir vermesini ve savas bir-
liklerini dagitmasini beklemek, akla uygun diismektedir.
Ama bbdyle olmamigti. Lenin, 1906 yili boyunca, lhtililin
heniiz biitiin giciini harcamamig oldugu umudunu bes-
lemigti. Savas birliklerini 1srarla savunmasimi ve hatta,
Menseviklerin agir bastigi Merkez Komitesi yani birles-
mis Partinin Merkez Komitesi, bu birliklerin dagitilinasim
istedigi zaman bile 1srarinda devam etmesini, besledigi
bu umudla agiklamak miimkiindiir.

Ama mesele bununla bitmiyordu. Yenilgi, oteki hi-
zipleri oldugu gibi, Bolsevikleri de mali giiclitkler i¢ine sok-
mustu. 1905 yihinda, Partideki iiye sayisi1 sigramal1 bir
gelisme gostermis, iiye aidatlarinin gelirinde de ayni ar-
tis kendini gostermisti. Zengin sempatizanlar, Partiye
onemli bagiglarda bulunmuslardi. Karsi-ihtilal hakimi-
yet kurunca, yani 1907 ve 1908 yillarinda; iiye sayis,
arttigindan daha siiratli bir sekilde azalmigti. Yol arka-
daslari, yenilgiye ugramig Ihtilile sirt gevirmis ve bu
arada cok geniglemis olan Parti aygiti [cihazi] igleme-
sini saglayacak malil imkanlardan yoksun hale diigmiis-
tii.

Lenin, bu Ihtilal yenilgiye ugramigsa, bundan son-
rakini hazirlamaya bakmali, diye diisiinmiis ve bu isin
yapilmas) igin gerekli parayr bulmaya karar vermisti.
Karsi - Ihtilalin sona ermesine kadar Parti’nin yiiz yiize
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geldigi giiclitkkleri yenmesini saglayacak ve lkinci Ihti-
lale biiyiik basarilarla ulagsmasini miimkiin kilacak olan
vasita, savas birliklerinden baska ne olabilirdi? Bir ih-
tilalcinin, gerektigi zaman, tepeden tirnaga camura bat-
mis durumda da amacina dogru ilerleyecegini tekrardan
hoslanan Lenin, simdi, camurlar icinde ilerleyerek ihti-
lale gerekli olan imkanlan saglamalarin istiyordu savas
birliklerinden. Bu tesebbiisiin tasidig: ahlaki tehlikeyi
bildigi icin, savas birliklerinin, ¢ok siki bir sekilde Parti
kontroli altinda tutulmasini ve boylece ne idiigii belirsiz
ya da giivenilmez kimselerden temizlenmesini istemisti.

Kafkasya, savas birliklerinin faaliyet gosterdigi ana
bolgeydi. Birlikler, bu bolgenin sovalye - haydut gelene-
gine ¢ok uygun diisecek sekilde, bir romantizm halesi ile
cevrilmislerdi. 1905 ile 1908 yil1 arasinda, Kafkasya’da,
1150 tedhis olay: tesbit edilmisti. Hazine paralarinin ele
gecirilmesiyle (“miilksiizlestirilmesi’” deniyordu buna)
ilgili olaylarin en iinlisii, 23 Haziran 1907 tarihinde Tif-
lis’in en bilyiik meydanlarindan birinde cereyan etti. Ba-
ku limanindaki Nicholas I vapuru, bu cesit bir baska ola-
ya sahne olmustu. Tiflis baskinindan iki yiiz elli bin rub-
le elde edildi ve bu para Bolsevik grupu kasasina ustaca
aktarildl. Elde edilen ganimet, yiizliikk ve binlik gibi bii-
yiik banknotlardan tesekkiil ettigi icin, bu paralari, ya-
banci bankalarda degistirmek c¢ok zor oldu. Paralarin
mensei hakkinda bankalara bilgi verilmisti. Aralarinda
miistakbel Disisleri Komiseri Litvinov'un da bulundugu
bircok 6nemli Bolgevik, paralar: degistirmeye caligirken,
Bat1 Avrupa sehirlerinde tevkif edildi. Olay, Rus ve Av-
rupa basininda giiniin konusu haline gelmisgti. Mengevik-
ler, Lenin aleyhinde seslerini yiikselterek meseleyi bir
Parti jurisi oniine getirdiler. Parti jirisinin baskani, Lit-
vinov’'un daha sonraki amiri ve rakibi olan ve o sirada
Mensevklerin safinda yer alan Cigerin’di. Trocki, Aiman
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Sosyal Demokrat gazetelerinde, Lenin’e saldirdi, Rus
sosyalizminin umudunu kaybetmesi ve c¢ozillmesi diye
adlandirdigl seye biitiin Sosyalist Enternasyonalin dik-
katini cekti.

Biitiin acikhgiyla hi¢gbir zaman ortaya konulmamis
olmasina ragmen, Koba'min bu olaylarda oynadigi rol
cok onemlivdi. Koba, Kafkas Bolsevik Biirosu ile savas
birlikleri arasinda bir cgesit irtibatqy gorevi yapiyordu.
Bu gorevi dolaysiyla, baskin ve hiicumlara, dogrudan
dogruya katilmamisti.. Ama Koba, savas birlikleri tara-
findan planlanan faaliyetleri inceleyerek dogru bulup bul-
madigim soyliiyor; birliklere yol gosteriyor ve 6nemli bir
pla.nin “lojistik” ini yiiriitiiyor ve kendisi bu planin ger-
ceklestirilmesini uzaktan seyrediyordu. Car polisi, bas-
kinlar1 yapanlar1 ararken, Koba'nin olaylarla iliskisi ol-
dugundan hicbir zaman kuskulanmamistl. Koba'min go-
ze carpmama ve saklanma teknigi kusursuzdu; oynadig
roli Partinin fark etmesini bile engellemisti. Savas bir-
liklerinin iki efsanevi komutani, onun yetistirmeleri ve
adamlariydi. Bunlar, Ter Petrosyan (‘‘Kamo’) ile Kote
Tsintsadze'dir. Her ikisi de yiirekli, coskun, romantik,
becerikli ve yorulmak nedir bilmeyen ihtilalcilerdi. Pet-
rosyan ve Tsintsadze, Okhrana tarafindan, kerkung isken-
celerden gegirildikleri halde, bildikleri sirlarin bir tekini
bile agiklamamislardi. Arkadaslarinin 6zelliklerini ve ka-
bilyetlerini bir baskigta fark eden Koba, bu iki ilitilalciye
giivenebilecegini anlamsg ve iliskilerini yalmz onlarla kur-
mus olmahydi. Bununla birlikte, Kafkas Mensevikleri, Ko-
ba’nin oynadig1 gergek rolii sezmis olmahydilar. Ciinkii,
son Kongre'de verilmis olan ve baskinlarin yasaklanmasi
ile ilgili bulunan karara karsi geldigini ileri siirerek, Ko-
ba’y:r Parti jiirisi oniine ¢ikartmak istemislerdi. Ama Ko-
ba, sorusturmay: atlatip Tiflis'ten ayrilmis ve Bakil'ya
gelmisti.
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Bu petrol sehrinde, Bolsevikler, Tiflis’de olduklarm-
dan daha giicliiydiiler ve Koba, Bakii Komitesinin lideri
olarak kendisini itham edenlere meydan okuyabilirdi. Mu-
halifleri nezdinde pek iyi olmayan sohreti, savas birlik-
lerini gizlice yonetmesi dolayisiyla daha da koétii duruma
diismiistii. Kendisine kars: her zaman kullamilan “¢ilgin”
ya da “bozguncu” gibi sozler artik diizenli bir sekilde sik
sik tekrarlanir olmustu. Koba, muhaliflerinin kendisini
nasil tanidiklarina ve gordiiklerine hi¢ aldiris etmiyordu;
yaptig: islerin Lenin tarafindan begenildigini bilmesi ona
yetiyordu. Mahalli Menseviklerin, onu, birlesmis Parti-
den ¢ikaracaklarim soyleyerek tehdit etmelerine de al-
diris etmiyordu. Ciinkii onun diisiincesinde, bu birlesme
denilen sey de yari-gercek bir seydi zaten. Koba, par-
tizan savasmmin Kafkasyadaki siyasi hava iizerinde yap-
mi§g oldugu esef edilecek etkiye de aldiris etmiyordu. Oy-
sa, bircok kimsenin goziinde, ihtila.l, bir cesit soyguncu-
luktan farksiz hale gelmisti. Yapilan baskinlar dolayisiy-
la, resmi makamlar korkun¢ misilleme hareketlerine gi-
risiyorlardi; bu hareketler, halkin yiiregine derin bir kor-
ku saliyordu ve Carliga karsi duyulan genel nefreti artir-
makla birlikte, karsi-ihtildl faydalandigin vurdumduy-
mazhk havasini da katmerlestiriyordu. S. Alliluyev, hati-
ratinda, savas birliklerinin faaliyeti sirasinda gosterilen
gozipekligi ve beyhude harcams), hiziinli bir sekilde
tasvir etmis ve kasith bir sekilde olmasa da, savas birlik-
lerinin liderlik faaliyetini (bu liderlik hi¢ olmazsa ma-
balli 6lciide Koba’min sorumlulugundaydi) ve dolayl: ola-
rak, miistakbel damadim itham etmistir. 1kinci Diinya
Savasi sirasinda, tiim Avrupa karsikoma hareketinin as-
mak zorunda kaldig: cetin agmazlar, daha o yillarda, Rus
sosyalistlerinin karsisina dikilmis bulunuyordu. Herhan-
gi bir kimse, bu a¢gmazlarin halledilme seklini, ister dort
yil ister kirk yil sonra incelese, bu konuda yarg: verme-
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ye kalkismasi ve olaylarin etkisi altinda ve kargasalik
icinde, tesadiifi ve tehlikeli kararlar almis olan liderleri
hi¢ elestirmeksizin yiceltmesi ya da itham etmesi ayni
derecede giictiir.

Gerilla savasl [partizan savas), cete savasi] yapan-
lar ya da “miilksiizlestirme’ islerine girisenler yalmz Bol-
sevikler degildi. Kafkasya'da, ¢cok daha i1limli bir grup
olan Ermeni federalistleri de ayn1 tesebbiislere girismis-
lerdi. Hatti Giircii Mensevikleri, Bolseviklerin yaptiklar:
baskinlar dolayisiyla giiriiltii patirdi ettikleri halde, on-
larinkine benzer baskinlar yapmaktan ya da Bolsevik yag-
malarinin ganimetinden pay almaktan geri kalmiyorlar-
di. Polonya’da, ihtilalei tedhiscilik konusunda uzmanlas-
mis olanlar, sosyalistlerin sol kanadi degil sag kanadiy-
di. En iinli tedhis¢i, Polonyamn miistakbel maresali ve
diktatorii Pilsudski’'ydi. Pilsudski’'nin en 6nemli yardim-
cillarinda biri ise, 1945’de, Londra’daki Sovyet aleyhtar:
miilteci Polonya hiikiimetinin basbakani Arciszewski, as-
linda bir isciydi. Demek ki, o sirada, Koba ve Pilsudski,
ayni yolun yolcusuydular. Ama metotlar1 ve bu ise yo-
nelmelerini gerektiren nedenlerbirbirinden farkhyd.. Pil-
sudski, sosyalizmin hafif bir izini tasiyan romantik mil-
liyetciliginin etkisinde, onsekizinci ve ondokuzuncu yizyil-
larda donkisotca cesaret ornekleri vermis ve ayaklanmig
olan Leh asillerini gozoniine getiriyor ve kendini, Kos-
ciuszko, Mieroslawski ve daha bir cok Leh milli kahva-
manuin cizgisinde yer alan bir kimse olarak goriiyordu.
Sosyalist ihtildl bir yana, herhangi bir halk ihtilaline bi-
le pek giiveomiyordu. Ama, gerilla savas1 yaparak, Po-
lonyayr Rus hakimiyetinden kurtarinay: gercekten umud
ediyordu. Koba, hi¢gbir hayale kapilmiyordu bu konuda.
Onun savas birlikleri, biiyiik bir halk ihtilalinin araglar
olarak kalmak durumundaydilar; hem de kesin sonucu
alacak olan araclar olarak degil
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Bu fark, Koba ve Pilsudski’nin, iilkelerinin hakimi
haline geldikleri zaman, daha 6nce partizanhk (gerilla-
cihk, cetecilik) alaninda bagarmis olduklan isleri ele ahs-
larindaki farki bir bakima aciklayabilir. Pilsudski’'nin
Polonyasinda, savas birliklerinin yapmig oldugu isler, res-
mi bir téren ve kutsallagtirma konusu olmustur. Onemli
baskin ve hiicumlarin herbiri, ciddi ve ihtisamh bir se-
kilde kutlanmistir. Pilsudski’nin elde etmis oldugu basa-
rilar, biitiin ayrintilaniyla incelenmis ve binlerce kitap
ve makalede tasvir edilmistir. Ayrintilarin bir ¢ogu da,
tarihgiler tarafindan mecburen uydurulmustur. Rusya’da
ise, Stalin’in gerilla savas) sirasinda oynadigi rol, ihti-
yath bir resmi sessizlikle Ortiilmiigtir. Stalin’in biitiin
resmi biyograficileri, bu olaylara bir imada bile bulun-
mamiglardir. Stalin’in kendisi ise, siyasi hayatimn bu
donemi hakkinda ortada dolasan hikayeleri dogrulamak
ya da yalanlamak konusunda tek kelime sOylememistir.

1k Ihtildl sirasinda gosterdigi faaliyetleri ay ay ve giin
giin acikladig1 Hayatimn Olaylan boliimiinde yani Toplu
Eserlerine konmus olan bu ayrintili ekte bile, gerilla sa-
vagl hakkinda tek kelime s6ylememistir Stalin. Bu konu-
da biitiin bilinenler, muhalifleri tarafindan aciklananlar-
dan ya da mutlak iktidari ele gecirmesinden ¢cok 6nce Kaf-
kasya’da emri altinda calisanlarin sectiklerinden ibaret-
tir. Leninist gelenek bakimindan, Koba'nin savas birlik-
leri ile olan ilintisi, aydinliga cikarilacak dlciide sayg-
degerlik tasimaktan uzaktir. Bu durum, Stalin’in ve hat-
ta Lenin’in siyasi hayatinda, bir cesit sapisa yada yani-
hisa tekabiil ediyor gibi degerlendirilmistir. Ama besbelli
ve kesin olan bir sey varsa; o da, Koba’min bu yari-as-
keri ilk faaliyetinde, pervasiz ve miisrif bir savas meto-
duna kars1 tam anlamiyla bir egilim gostermis olmasidir.
Koba'nmin bu o6zelligi, gelecekte, cok daha siddetli ve cok
daha biiyiik Olciiler icinde ortaya cikacak ve kendini gos-
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terecektir.

1907 yih Mayis ayinda, Ivanovic lakabim bir kere
daha benimseyen Koba, Parti'nin yeni bir Kongresine ka-
tilmak izere Londra’ya gitti. Mensevikler, Koba’mn de-
legeligi hakkinda sorusturma agtilar. Koba, sonunda,
Kongreye kabul edildi ama ancak istisari oy hakk: vard.
Anayurdu, Menseviklerin eline Oylesine diismiistii ve on-
larin Oyle saglam bir c<kalesi» haline gelmisti ki, parti
tarafindan kabul edilmis herhangi bir Kafkasya kurulun-
dan kolayca itimadname alamiyordu. Ama Koba Bolge-
viklerin, Rusya’min baska bolgelerindeki; Petersburgda-
ki, Moskovadaki ve bagka yerlerdeki teskilatlar1 etkileri
altinda tuttuklarini diisiinerek teselli buluyordu. Bolse-
vikler, Kongrede, hafif bir cogunluk kazanmislar ve karar-
lar iizerinde etkili olmuslardi. Partizan savasi meselesi,
kacimlmaz bir sekilde tartigma konusu oldu. Martov, Le-
nin’e siddetle saldirdl. Lenin ise, hiicumu savmak icgin
hicbir davramsta bulunmadi. Savas birliklerine kars1 gos-
terilen muhalefet, Bolsevik gurubun icinde bile taraftar-
lar bulmustu. Lenin’in taraftarlarindan bir cogu, savas
birliklerinin faaliyetine son vermek istiyordu. Mengevik-
ler, Kongre’yi kolayca kendilerinden yana cekerek, her
cesit silahli baskin ve «miilksiizlestirme» faaliyetini ya-
sakladilar. Koba-lIvanovi¢, Kongre boyunca oldugu yer-
de oturmus ve ses cikarmamisti. Belki de, Lenin, go-
ze carpmamasi istemisti ondan, Delegelerin cogu, ken-
disini el kaldirmaya zorladigi halde, Lenin, yasaklamaya
miispet oy vermekten kacindi. Hi¢ siiphe yok ki, Lenin,
bu yasag) dinlememeye ve bir kac¢ tane «miilksiizlestir-
me» daha yapmaya hazirlanmisti. Oteki konulardaki tar-
tismalarin gercekle hemen higbir ilgisi yoktu. Hem Men-
sevikler, hem de Bolsevikler, pek yakinda gerceklesecek
bir “yeni ihtililci patlama” dan stz ediyorlardi; ama
Mensevikler, giittiikleri siyaseti, karsi-ihtilal déneminin
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sartlarina uydurmaya baslamiglard: bile.

Koba - lvanovie, Baki’ya déndiikten sonra, Kongre-
yi, yeni gizli gazetede; Bakinski Proletarii'de (Bakil Pro-
leteri) anlatti. Bolsevikligin, merkezi Rusya’da bulunan
ve cogu agir sanayide calisan ileri iscilerin 6zlemlerini
dile getirdigini sdyledi. Kendi anayurdundaki Mensevik
iistiinliigiinii ise, tagramn *‘geri ve kiiciik-burjuva 6zelligi”
ile acikladi. Mensevikler, Bolsevik biirokrasisine dil uzat-
mislardi; ama Kongreye, Lenin’'in grubundakinden c¢ok
daha fazla parti gorevlisi ve ¢cok daha az ig¢i getirmisler-
di. Bundan baska 1limh sosyalistler arasinda birka¢ ger-
cek Rus vardi yalniz; bunlarin cogu Museviler ve Giir-
ciilerdi. Oysa, Bolseviklerin biiyiikk bir cogunlugu saf kan
Ruslardil. “Mensevikler Musevilerin, Bolsevikler de ger-
cek Ruslarin grubu olduguna gore, Parti icinde bir res-
mi katliam yapmak yarasirdi bize,” diyerek saka etmisti
bir Bolsevik. Bu agir sakanin altinda bir Musevi diig-
manlig: bulundugu séylenemezdi; ¢iinkii, irk ayrimini ve
nefretini Koba kadar aciktan agiga ve sert bir sekilde
reddeden kimse bulmak kolay degildi Ama, bu saka, bir-
cok sosyalisti rahatsiz edecek kadar karisik anlam tasi-
yan bir sakaydi.

Koba’'nin yazdiklarinda, ilgi cekici ve kendine has
bir baska tesbit vardi Koba, Kongrenin iki kesin gruba
ayrildigini soylilyordu. Bu gruplardan hicbirine girme-
yen Trocki, “giizellik dolu bir faydasizlik’’ tan baska sey
olmadigini ortaya koymustu. Miistakbel hasimlarindan en
bilyiigii ile yani Trocgki ile ilk olarak Londra Kongresin-
de karsilagmisti Koba. Petersburg Sovyetinin eski bas-
kani, Sibiryada miiebbed siirgiine mahkiim edilmis ama
Kongre’ye yetigsmesini saglayacak zamanda siirgiinden
kacimay: basarmisti. Lenin’in partizan savasini siirdiir-
mesi aleyhinde sesini yiikseltmis ve bagirip cagirmisti
Boylece, miistakbel hasimlar, daha ilk karsilasmalarinda,
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sert bir tartigmamn yarattigi karsilikh saflarda yer al-
mis bulunuyorlardi. Kongrenin, asagi yukar1 ii¢ hafta
toplant1 yaptiga Londra’min Brotherhood Church’iinde
{Kardeslik Kilisesi], ne Koba ne de Trocki, hi¢cbir otu-
rumda birbirlerine tek stz sdylememis olmalarina rag-
men, karsi saflarda yer almiglardi. Bu tartigmada, Ko-
ba’mn kazanacag) ya da kaybedecegi sey, onun Parti i¢in-
deki mevkii ve itibariydi. Trocki'nin c«miilksiizlestirme-
ler» konusunda soOyledikleri incitiyordu Koba'y:. Trogki’-
nin ‘“giizel faydasizlig’” hakkindaki sotzleri Petersburg
Sovyeti eski baskamnin biiyiik hitabet kabiliyetinin ya-
rattigr estetik etkiyi ve belki de Lenin’in buna kars:
duydugu sabirsizligyr bir arada dile getiriyordu. Ciinkij,
Koba, bu so6zii, Lenin’den alarak tekrarlamis olmahyd.
O tarihte, Trocki ve Koba, caplar1 ve i1siklar1 birbirin-
den farkh yildizlar gibiydiler. Bu iki insanin, bir giin,
Rus tarihinde raslanan en hiiyiik diismanhkla kars: kar-
siya gelip miicadele edeceklerini sdylemek pek giictii.
Trocki, o tarihte, Rusya ve Avrupa ¢apinda iin kazan-
mist1; oysa Koba’min yildizi dar Kafkasya ufkunda he-
niiz donuk bir gekilde 1s1ldiyordu. Ama bir Londra kili-
sesindeki daha bu ilk karsilasmada, Koba, Petersburg
Sovyeti eski baskanina karsi kizginlik ve hin¢ duymak-
tan alamamist: kendini.
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BOLUM IV
KOBA STALIN OLUYOR

Kargt-ihtilalin zafer kazams : (1907 -12). — “Tas-
fiyeciler” ve ‘boykotgular’. — Stalin’in BakG'daki g¢aligma-
lam 11907 10). — Hapse atilmas) ve Solvygegodsk'a sur-
gine gondermesi. — Kacigt ve Bakiya geri doéniigi
(1909). — Stalin’'in, Lenin de dahil olmak iizre, digarda bu-
lunan liderleri, “Rus gergeginden uzak olmak” la itham edi-
gi. — Tatar petrol ig¢ileri arasinda saklanmasi. — Rus Sos-
yalist Basinindaki yazigmalarn. — Solvygegodsk'a ikinci de-
fa sirgiin ediligi : (1910 - 11) ve Kafkasyadaki faaliyetleri-
nin sona erigi — Bolgevikler ve Mengevikler arasindaki son
kopug. — Stalin’in Bolgevik Merkez Komitesinin iiyesi ol-
mas1 ve Pravdanin ilk sayisint ¢ikarmasi : (Nisan 1912).
— Dordiincii Duma segimlerinde Stalin’'in oynadif1 rol. —
Krakov ve Viyana'ya gidig., — Milliyetler meselesi ve Sos-
yal Demokrasi. — Viyana'da, Buharin ve Trocki ile kars-
lagmasi. — Rusya'ya ddnigiinde, bir kigiartict ajan tarafin-
dan ele veribnesi ve tevkif edilisi — Sibirya’'mn kutba ya-
lan bélgesine gonderiligt (1913 - 17). — Birinci Diinya Sa-
vagi, — Lenin'in “ihtildlci yenilgecilik” i. — Stalin’in savag
sirasinda faaliyet g6stermeyigl

118 Stalin Forma :
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“Karsi-ihtilil donemi basladi. Carhk Liiyitk bir sa-
vafla sarsilmadikca bu donem yirmi yil kadar surer.”
1907 yih Arahk ayinda Cenevre’ye dénmeye karar ver-
digi zaman, Lenin, bir arkadasma bu sozleri soyleyerek
veda etmisti. Stolypin Hilkiimetinin tedhis¢i davranisi,
“3 Haziran Rejimi", iillkeyi kasip kavurmaya baslamisti;
Finlandiya’da gizlendigi yerde bile artik emniyet icinde
degildi Lenin. Dokuz y1l sonra bile, 1kinci Thtilalin yakin
olduguna inannuyordu. 1917 yii Ocak ayinda, Carhgin
yikilmasindan birkag¢ hafta ve kendisinin iktidara yaklas-
masindan birka¢ ay oOnce, geng¢ Isvicreli Sosyalistlere,
Birinci Ihtildlin anilmas: dolayisiyla bir nutuk vermis ve
kendi neslinin ikinci ihtilili gérecek kadar yasamayaca-
gim: ama onlarin yani genglerin, bu ikinci ihtilalin zafere
ulastigim mutlaka goreceklerini s6ylemisti. Iki 1htildl ara-
sindaki siire, gercekte on yildan daha az siirnisti. Ve
bu siirenin ancak ilk bes yili, tam anlamyla karsi - ihti-
131 d6nemi olarak adlandirilabilirdi. Ciinkii 1912 yilindan
itibaren, ihtildlci harekette yeni bir hizlanma ve ilerle-
me goriilmeye baslanmisti.

Ama, 1907 yih sonunda, Lenin’in kotimserligi tam
anlammyla hakli gibi goriiniiyordu. Carhk iyice oturmus-
tu yerine. Isci sinifi bezginlik ve hayalkimkhgina iapil-
misti. Thtilalin yiikseldigi ve hizlandigr dénemde, iki mil-
yondan fazla is¢i katilmist1 grevlere; grevlerin ¢ogu da
siyasi amaclar icin yapilmistl. Oysa 1208 yilinda, sade-
ce 174000, 1909'da 64000, 1910'da ise 46000 igei greve
katilmisti. Konusma ve toplanma konusundaki =inirh
hiirriyet de ortadan kalkmisti. Yeralt1 partileri umudlar:-
m kaybetmis ya da giigstiz diismiiglerdi. Yenilgi, iiyeler
ve sempatizanlar arasinda higbir seye inaninama havasi
yaratmisti. Aydin ziimrelerin yaramaz c¢ocuklari, radika-
list diisiincelerden hemen doniip, saygideger topluma ye-
niden katilmanin carelerini aramaya koyulmuslard:. Yer-
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alti faaliyetinin gevresinde toplanarak hayaller kurmus
olan bohem edebiyatcilar, umudsuz bir mistisizme, sek-
silalizme ya da sanat icin sanat anlayigsina dalmis-
lardr simdi. Yeralt: teshkilatlari, igneyle patlatilmis ba-
lonlar gibiydi. Bu teskilatlardan arta lkalan gruplarin
icine Okhrane bir yigin kiskirtici ajan sokmustu. Bu
ajanlar, cesitli gruplardaki ihtilalciler ve bu ihtilalcile-
rin faaliyetleri hakkinda Okhrana’ya ilk elden bilgi sag-
hyorlardi. Okhrana’'nin ajanlan, cesitli gruplarin yo6ne-
tim merkezlerine bile girmisler ve bu gruplarin aralarin-
daki diismanhklar1 siddetlendirmek ve yeralt: faaliyet-
lerini haince dalaverelerin, korkunun ve siiphenin ha-
kim oldugu bir batak haline getirmek icin ellerinden ge-
leni yapmiglardi.

Yeralt:1 faaliyetine kars: duyulan tiksinti, bu gart-
lara karsi gosterilen tepkiden doguvordu. Mensevik
yazarlar, duyduklar bu tiksintiyi siyasi bir ilke haline
getirerek, Patinin yeralt: faaliyetini birakmasnu, eski
ahiskanhklarindan vazgecmesini, ve kendini, tipki Avru-
padaki Sosyalist Partiler gibi, amaglan i¢in acikeca, ya-
ni kanunun izin verdigi sinirlar icinde miicadele eden
normal bir muhalefet haline getirmesini istemislerdi.
“Degerlerin yeniden degerlendirilmesini” isteyen bu ce-
sit yazarlar, Lenin tarafindan, kiiciiltiicii bir sekil-
de, “tasfiycciler”, ya da partinin ‘“mezar-kazicilar1” diye
adlandirildr. Ihtilalin kostebegi gizli ihtilalei gruplarin
ciriimiis durumda olmasmna ragmen, yolunu yeraltinda
acmaya devam etmelidir, diyordu Lenin. O giinlerde. hem
Bolsevikler, hem de Mensevikler, siyasi ve sendikal gii-
ci ¢ok yiiksek olan; saglam bir basina sahip bulunan ve
se¢cim kapmanyalarim etkili bir sekilde yiiruttiigi gibi
parlamentolara temsilciler de gonderen Bati Avrupa sos-
yalizmine ve Ozellikle Alman Sosyzlizmine kars: heniiz
hayranhik duyuyorlardi. Rus yeralt: faaliyetine kars) du-
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yulan tiksinti arttikca anayurttaki hareketi Avrupaileg-
tirmek istegi de kuvvetlendi.

Bununla birlikte, Rus toplumunun tiim biinyesi, Av-
rupai olmayan bir biinyeydi. Carlik, yan asyai bir otok-
rasi olarak kalmisti. 3 Haziran rejiminin bile, Birinci
ihtilalde elde edilen kazanclarin hepsini ortadan kaldir-
madig1 dogruydu. En siddetli tedhis dalgasi1 gectikten
sonra, surada burada hiirriyetin hald var oldugu kii-
ciikk kara parcalar1 kalmisti. Muhalefet partileri, gazete
ve dergilerini acgikca cikarinaga yeniden baslamisti. Ama,
sert ve kotii niyetli bir sansiire tabi olduklan icin, go-
riislerini ancak sulandirilmis bir halde karanhkta goz
kirpar sekilde dile getirebiliyorlardl. Bu gazete ve dergi-
ler, genel olarak, pek kisa bir siire yaymlanabiliyordu.
En kiiciik bir vesile Okhrana’nmin bu gazete ve dergileri
kapatmasina yetiyordu. Mesru bir sekilde faaliyet goste-
ren birkac sendika ve solcu egitim kliibii ya da dernegi
icin de durum aymrydi Bir cesit gostermelik olan Mec-
lislerin yani Dumalarin durumu da bundan iyi degildi.
Tki ihtildl arasinda secilmis olan Duma’larin hepsi de
Car tarafindan keyfi bir sekilde dagitilmig ya da tatil
edilmigti. Ve bu Meclislerin hicbirinde, Sosyalist Mil-
letvekillerinin dokunulmazhig: diye bir sey mevcut olma-
mistl. Bu Milletvekillerinin cogu, milletvekilligi siirele-
rini Sibirya'da siirgiinde gecirmiglerdi. Rus siyasi haya-
tina Avrupai bir Isci Partisi asilamaya kalkmak, kutup
bolgesinde tropik iiriinleri yetistirmeye kalkmaktan fark-
sizdr. Mensevik liderlerinden bircogu, yeralt: tegkilatla-
rim muhafaza etmek ama Parti i¢indeki calismanin agir-
Ik noktasim kanuni sinirlar icinde yer alan faaliyetlere
kaydirmak istiyorlard.

Bir cok bakimdan Menseviklerin en 1limlis1 olan

Plehanov, bir basina, yeraltina, eskiden verdigi Onemi
hala vermekte devam ediyordu. Bu tutum, Lenin ile Ple-
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hanov arasindaki son siyasi ittifakin temelini tegkil eder.
Bu ittifak, Birinci Diinya Savasinin baslangicina kadar
devam etmistir.

Lenin, yillar sonra ge¢mise bakarak sunlar: yazmisg-
t1  “Ihtilalci partiler egitimlerini tamamlamahdirlar...
Bu partiler, nasil hiicum edilecegini 6grenmiglerdi.. Dii-
zenli olarak hem hiicum etmeyi hem de geri ¢ekilmeyi
Ogreninceye kadar.. zaferin elde edilmesinin... imkansiz
oldugunu ogrenmek zorunda kaldilar. Yenilgiye ugra-
mis olan biitiin muhalefetin ve ihtildlci partilerin i¢inde,
en diizenli sekilde cekilmeyi yalmiz Bolsevikler gergekles-
tirdiler.” Lenin'in yardimcilar: ve taraftarlarindan baz-
lam, ‘“diizenli cekilme” sanatini Ogrenmeyi reddettiler.
Lenirn’in taktigi, otokrasi ile faydasiz yere catigmaktan
kacinmak ve ihtildlin kuvvetlerini israf etmemekti. Le-
nin, yeralt: tegkilatim ‘“‘tasfiyeciler” e kars: savundu ama
Partinin hem kanuni hem de gizli miicadele sekillerinden
faydalanmasmn istedi. Karsi-ihtilal iyice yerlesmeden
bile Once, parlamento secimlerine boykot etmekten vaz-
gecmisti. Taraftarlarinin, boykot taktiginde israr ettik-
lerini goriince, sosyalizmi oy sandiklarinin basmna gon-
dermek i¢in, kendi grupuna kars: ve Menseviklerle bir-
likte oy kullanmaktan ¢cekinmemisti. Bundan bagka, ta-
raftarlarinn, sansiir tarafindan izin verilecek tarzda ga-
zeteler, dergiler, kitaplar ve risaleler yaymlamalar1 ve
kanun cergevesinde faaliyet goOsteren sendikalarda ve
egitim derneklerinde cahsmalar: konusunda israr etmisti.
Parti, yeralt:i propagandasinin etkileyebilecegi kitleler-
den ¢ok daha genis kitlelere, fikirlerini ve goriiglerini an-
cak bu yolla iletebilirdi. Partinin a¢ik propagandas: siip-
hesiz ki, bir¢cok seyi sdyliyemeden gecistirecekti; ama bu
eksiklik, hicbir simr tanimak zorunda olmayan yeralt:
propagandas) ile tamamlanacakti. Kanun cergevesi icin-
de ya da yeralt1 calismas) gseklinde yapilmig olsun; her
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cesit faaliyet, gizli komiteler tarafindan yonetilecek ve
kontrol altinda tutulacakti.

Mensevikler’in arasinda, yeraltina karsi duyulan nef-
ret agir basarken, Bolsevikler de acikta calisma konu-
sunda isteksizlik gosteriyorlardi. Bolsevikler, 1907 ve
hatta 1908 yili boyunca, ‘‘boykotculuk” tan yana olmus-
lardl. Lunacarski, Bogdanov, Krasin, Gorki, en iyi ya-
zarlar, propagandacilar ve teskilitcilar Bolsevik “asiri-
sol” unu yénetiyorlardi.

Sosyalist hareketin hem muhtevasi hem de sekli me-
sele haline gelmisti yeniden. Yeraltina sirt cgevirenler,
mevcut diizenle bir anlagma 0Ol¢iisii ortaya atmak zorunda
kaldilar. Car sansiiriinden gecen yayinlarda; baz1 goriis-
leri, mesela Carhgin kaldirilmasim1 savunmak imkansizdi
siiphesiz. Bundan otiirii, Lenin, Parti’nin sadece resmi
makamlarca izin verilen simrlar iginde calismasim iste-
yenlerin, cumhuriyetgi ilkeleri bir yana birakmis olduk-
larim ileri siirdii. Mensevikler, muhalefetin mesrit lider-
leri olarak gordiikleri orta sinif liberalleri gibi diisiine-
rek, Carligin yavas yavas degisiklige ugrayip mesruti
bir monarsi haline gelecegine umud bagladilar. Lenin’in
goziinde bu cesit diisiinceler, Sosyal Demokratlara yakis-
mayan bombos diisiincelerdi. Ote yandan, boykotcular
ise, ihtilali pratik olarak gerceklestirmeye c¢alisan kim-
seler degil sekter diigiinceli kimselerdi. Yeraltin1 putlas-
tirdiklar1 ve genis aksiyon imkanlarindan kacindiklari
icin, ihtilali gii¢siizlige mahkiim etmeye yoneliyorlardi.
Bunlar, tersine c¢evrilmis tasfiyecilerdi.

Koba’'nin Stalin haline ve nispeten mechul bir Giir-
cii yeralt: militan1 durumundan, Bolsevikligin milli lider-
lerinden biri durumuna gelmesi, iki thtilal arasindaki do-
nemde gerceklesmisti. 1907 ile 1917 arasindaki on yilin
yedisini, hapihanelerde, Sibirya yollarinda, Sibirya’da
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sitrgiinde ve siiriildiigii yerlerden kagmmakla gecirdigi igin,
bu yiikselis sasirticl bir sey olarak ortaya c¢ikmaktadir.
Bu donemde kaleme almis oldugu siyasi yazilari, biiyiik
bir dikkatle bir araya getirdigi halde, Toplu Eserleri’nin
ince bir cildinden az yer tutmaktadir. En hosgoriili okur
bile, bu ciltte, carpic1 bir fikri ve siyasi ustalik bulmak-
ta giiclik ceker. Lenin’in fsvicre’den Rusya’ya varma-
sindan Once, Bolsevikleri yonetmek icin Sibirya’dan alel-
acele Petersburg’a kosan adam, Brdzola’da yayinlanan
denemelerin gen¢ yazarina unispetle pek az ileriye gide-
bilmis ve pek az gelismisti. Stalin’in yiikselisinin sirri,
yazarhk ya da gazetecilik alaninda gosterdigi kabiliyet-
te degil, pratik faaliyetlerindeydi.

Lenin ve diger liderler, Bat1 Avrupa’ya giderken,
Stalin Bakirda kalmisti. Stalin, Parti'nin yurt disinda
ihtiyacim1 duydugu ve Okhrana’nin ulasacagi yerlerde
birakamayacag) liderlerden biri degildi. Yabanci iilke-
lerde bulunan cesitli okullarda ihtilalci egitimlerini ta-
mamlamak iizere gonderilen gelecegi parlak militanlar-
dan biri de degildi. Lenin’in kisisel dosyalarinda, egiti-
mini kendi bagina yapabilecek olanlar arasinda yer al-
mist1 Stalin, Krakov’a ve Viyana’ya yaptig1 iki kisa se-
yahat sayilmayacak olursa, Stalin yeralt1 faaliyetinin
icinde kaldr: ihtildlin o heyecanli bayramlarindan cok
farkh olan normal calisma giinlerinin tatsiz islerinden
baska seyle ugrasmadi. Bu, Stalin’in biiyiik giiciiniin ol-
dugu kadar biiyiik zayifliginin da kaynagi olacakti Av-
rupadaki miilteci liderlerin ©6niinde, Bati Avrupa haya-
timn actig1 enternasyonal goriis ufku ona hicghir sey soy-
lemiyordu. Siiphesiz ki, biitiin 6teki Bolsevikler gibi Sta-
lin de enternasyonalistti. Ama onun enternasyonalizmij,
yasanmis bir tecriibeden ¢ok bir dogmaydi. Tasra ¢apin-
da bir enternasyonalizmdi bu. Stalin, kendi icinde mer-
kezlesmis bir milliyet¢iligin ¢ilginligini agik¢1 ortaya ko-
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yan diismanliklar: ve kan davalarini, yani Kafkas asiret-
leri ile milliyetleri arasindaki savaglari gormiistii. Onun
enternasyonalizminde eksik olan sey, Avrupa hayatinin
genis egilimlerinin icerden kavranip bilinmesi ve Avru-
pa medeniyeti denilen o géz kamastirici gékkusaginin
renklerine ve niianslarina yonelmis bir hassasiyetti. Ote
yandan, Stalin, giiciinii kendi topragindan ahyordu. On-
ce dogumu ve yetigmesiyle; simdi de siyasi kaderiyle
bu topraga baglanmis ve kok salmisgti.

25 Ekim 1907’de, Bakfi Komitesine iiye secildi. Da-
ha sonralan soyle yazmigt1; “Bakil petrol isgileri arasin-
da yaptigim iki yihk ihtilalci ¢alisma, beni bir pratik
savascl ve bir pratik lider olarak yetistirmis ve gekillen-
dirmigti. lIsciler ve petrol sanayicileri arasindaki kor-
kung¢ catigmalarin i¢inde. Bakfi'nun ilerici iscileriyle te-
mas kurarak... biiyiik ig¢i kitlelerini y6netmenin ne ol-
dugunu oOgrenmistim Once. Boylece, Bakfi’da ikinci ke-
re, ihtilalcilik sinavindan gegmistim” Avrupa ve Asya
Baki sehrinde, Tiflis'de oldugundan ¢ok daha kesin bir
gekilde karsilasiyor ve igice gegiyordu. Siiratle genisli-
yen petrol sanayii, Avrupai teknik ve ekonomik organi-
zasyon metodlarim getirmisti. Iran’la yapian transit ti-
caret, temel Ozellikleri bakimindan Dogu Ozelligi tasi-
yordu. O sirada, Bakir’'da ¢aligsan is¢ilerin yiizde kirk se-
kizi Ruslar ve Ermenilerdi; yiizde kirk ikisi Acemler,
Lezgiler ve Tatarlardl. Acem isgilerinin ¢ogu belli mev-
simlerde gelip yeniden iilkelerine doéniiyorlardi. lsgilerin
yiizde onunu ise Tiirkler teskil ediyordu. Ozel adetleri
ve aligkanliklar1 olan bu cesitli irklari, milliyetleri ve
din mensuplarim, bir tek marksist tegkilatin icinde top-
lamak olaganiistii bir ¢gabayr ve girigimi gerektiriyordu.
Rus iscileri mesleklerinde usta ve kalifiye iscilerdi; mo-
dern bir hayat tarzinin onciileriydi onlar. Miisliimanlar
ise, kalifiye olmayan son derece yoksul bir proletarya
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ziimresini teskil ediyordu. Tatarlar, Sakhsi - Vakhst kul-
sal giinlerinde ddviiniiyorlar, nefislerine eza cefa ediyor-
lardl. Kandavalari-gelenegi, Arabistan collerinde gorii-
len kan davalarindan pek az farkliydi. Miisliman mahal-
lelerinde, her aile. tamamen icine kapanmig olarak tek
basina yasiyordu. Ruslar: ve Ermenileri ilgilendiren he-
yecandan ve meraktan; yani diinyaya ve olup bitenlere
karsi duyulan meraktan tamamen yoksun olarak yasiyor-
du bu aileler. Bundan 6&tiirii, Miisliiman kesimi yeralt: ca-
lismalar: igin elverigli bir yerdi. Bolgeviklerin gizli mat-
baas), bu kesimde bulunuyordu. Gayoz Nisaradze adim
almis olan Koba’'da aym kesimde, polisten saklanarak
yasiyordu.

Ama tek basglarina ve ayr1 ayr1 yasayan Miisliiman
emekgiler, propaganadanin kolayca etkisinde kalmiyor-
lar ve kolayca tesgkilatlandirilamiyorlardi. Asyai unsur
[0zellik], sadece is¢i sinifinin terekkiibiinde goriilmiiyor-
du; Avrupallarla hissedar olan petrol firmalarinn giit-
tiikleri politikada da kendini gosteriyordu. Ucret siste-
mi, para yerine mal verme yoluyla yapilan tediye ile bah-
gisin (Koba’'mn makalelerinde “begkes” dedigi seyin)
garip bir karigimindan ibaretti. Bati Avrupa’da, sanayi
ihtilalinin sadece ilk donemlerinde goriilen somiirme sah-
tekarhklar1 ve Dogu kurnazliginin yaratabilmis oldugu
her cesgit hile, petrol ¢ikarilan yerlerde cahsan isgileri
“miikafatlandirmak’ i¢in kullamliyordu. Ruslarin ve Er-
menilerin ¢aligtig) atdlyelerde ise, iicret sistemi daha Av-
rupaiydi. Ama bu durum, iscilerin arasinda boliinme ya-
ratiyor ve bu isgilerin taleplerini birbiriyle ilintili ve dii-
zenli hale getirmek isteyen sendikacilarin igini giiclesti-
riyordu. Mal verme yoluyla tediye sistemi, Ruslari bile
isverenlerine Oylesine bagiml kilmisgt: ki, 1909 yilinda,
Hazer Petrol Kumpanyas,, isg¢ilerinin ancak izin alarak
evlenebilmelerini sart olarak ileri siirmiistii. Emekei yi-
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ginlarinin miitecanis olmamasina ve geri kalmisligina
ragmen, bu bolgede, is anlagsmazliklarinin sik sik keskin ve
patlayici1 bir sekilde ortaya cikmasina sagsmamak gere-
kir.

1904 yilinda, Bakii'daki ihtildlei kipirdamisin Peters-
burg’daki ‘“Kanh Pazar” dan once kendini gosterdigini
biliyoruz. Dalia sonralari, bu sehirdeki siyasi hayat, kan-
i asiret catismalarinin batagina saplanip kalmisti. 1907
yilinin sonlarina dogru, Rusya'nin o6teki bolgelerinde,
kaynasma yatisirken, Bakii’de ihtilal atesi yeniden can-
landi.. Yeralt: tegkilatl, baska yerde oldugu gibi hemen
¢Okilp dagilmarmisti Baki’de. Eylill ay1 sonunda, Duma
icin yapilan ve her zimrenin kendi secicilerini otekiler-
den ayri olarak sectigi ilk Duma secimlerinde, is¢i kesi-
mi, Bolsevikleri temsilei olarak secmisti. Koba, bu ko-
nuyla ilgili olarak “Baki Iscilerinin Milletvekillerine Ta-
limaty” m1 yazd. Koba, milletvekilinin, Parti iiyesi ola-
cagini ve Partinin Merkez Komitesinin talimatini ve emir-
lerini yerine getirecegini soyliiyordu. Gorevini, bir ka-
nun koyucunun gorevi olarak gormemeliydi. Bu millet-
vekili, berhangi bir ileri kanunun ve uzlagsmaya dayanan
bir reformun, Carlik siiriip gittikge hicbir ise yarama-
yacagim acikca soOyleyecekti. Bu milletvekili, ihtilalin
bir ajitatorii olmak o6zelligini hi¢gbir zaman kaybeyme-
yecekti. Kobanin yazms oldugu bu talimat, Bolsevik
parlamento taktiklerinin bir modeli olacakti.

Secimlerden sonra, Koba, petrol sanayiindeki is an-
lasmazliklariyla yeniden ilgilenmeye koyuldu. Petrol ¢i-
karilan yerlerde calisan isciler, Bolseviklerin etkisi al-
tindaki birlige baghydilar; atolyelerde calisanlar ise ay-
r1 ayrn teskilatlandirilmislardi ve Menseviklerin yoneti-
mindeydiler. Koba, iscilerin bir sanayi birligi icinde tes-
kilatlanmalar: gerektigini savunuyordu. Bu, iskollar: tes-
kilatina kars: olan bir teskilatti, Koba, petrol sirketleri-
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nin, tilm sanayii temsil eden delegelerle pazarhk ctmcle-
ri gerektigi iizerinde israrla duruyordu. Bir iskolunun,
bir bagka iskolu aleyhine tavizler koparmaya yanasnwa-
mas1 gerektigini séyliiyordu Koba. Ucret sistemi de de-
gistirilmeliydi. 1scilerin muhtac¢ oldugu sey daha fazla
bahgis degil, Avrupai bir iicret sistemiydi. Isciler, igve-
renlerin Asyai davranislarina karsit olarak Avrupai me-
todlardan yanaydilar. Koba, Bolsevik sendikacilarin ka-
nun cercevesi icinde yayinlanan gazetesi Gudok’ta (Isa-
ret), K. Cato imzasiyla yaymladig1 bir seri kisa maka-
lelerde bu fikirlerini acikladi. Sanayiciler, tiim sanayiin
temsilcileri ile pazarliga oturmayi kabul ettikleri zaman,
Koba, 50000 Baki iscisini delegelerini secmeye cagirdi.
Resmi makamlar, Delegeler Konferansinin dokunulmazl-
g1 olacag1 hakkinda s6z vermislerdi. Bolseviklerin kazan-
dig1 gercek bir basariydi bu. Ciinkii, Mensgevikler, daha
onceden herhangi bir sart ileri siirmeksizin, Petrol sir-
ketleri ile miizakerelere girisilmesini savunmuslardi. Sos-
yal Revoliisyonerler (*) ve Ermeni Tasnaklar ise, miiza-
kereleri sartsiz olarak boykot etmek gerektigini savun-
muslardi.

Delegeler Konferansi, aylarca toplant: yapti; toplu
sozlesmeleri en onemsiz noktasina kadar inceledi ve tar-
tist1; grevleri kontrolii altinda tuttu ve siyasi goriislerini
acikladl. Cok daha sonralar1 Agir Sanayi Komiserligi g¢-
revini almis olan ve o sirada Koba'nin en yakin arkadas-
larindan biri olan Sergo Orjonikidze, bu konuda soyle
yvazmisti “Rusya’nmin dort bucaginda kapkara bir irtica
hitkkiim siirerken gercek bir is¢i parlamentosu, Bakii'da
oturum halindeydi.” Bak@’nun 3 Haziran rejimine karsi
meydan okuyusu, yigitce bir karsikoma hareketiydi. Le-

(*) Narodniklerin devami olan kéyci-sosyalistlerin partisi. Pun-
Jara Es-Er’'ler de denir. C.
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nin, olaylari, keder dolu bir hayranlikla izliyordu. “Bun-
lar, siyasi kitle grevlerinde bizim son Mohikanlarimiz-
dir’” diyordu. Bakii’daki olaylarin, Rusya’nin 6teki kisim-
larim harekete getiremiyecegini biliyordu Lenin. Ihtilal
Kafkasya’da, bir art¢i savas: veriyordu sadece. Ama, bu
savasin komutanlari, yani Baki'daki Bolgevik liderleri,
Lenin’in dikkatini ¢ekmisti. Her yam sarmis olan hare-
ketsizlige ve bagegmeye kargy gelen bu adamlar kimler-
di? Gercek adr Lenin’in gizli dosyalarina bile heniiz gec-
memig olan ve Tammerfors’da, Stokholm’de, Londra’da
gormiig oldugu lvanovi¢-Koba bunlardan biriydi; Orjo-
nikidze, Vorogilov (Petrol igcileri sendikas) bagkani, miis-
takbel maregal), Yenukidze kardesler (biri, Sovyetler
Birligi Basgkan Vekili olacakt1), Spandarian, Caparidze
ve miistakbel Baki Komiseri Saumyan bunlarin arasin-
daydi. Rusya’min geri kalan kisimlarindaki sessizlik, ki-
yisinda Bakf “igareti” nin [fenerinin] piril piril caktig
bir sighkt1 sanki. Bir bagka olay, Lenin’in, Koba laka-
bin1 daha sik duymasina ve bu lakabin bir bildik ad ha-
line gelmesine yol agmigtl. Koba, yazilarim1 anadili olan
Giirciice yazmaktan vazgecmisti artik. Bakii'de pek az
Giireii vardl. Bu sehirde konusulan cesitli dillerin ve leh-
celerin kargisinda, Rus dili birlegtirici bir faktér olarak
rol oynuyordu. Koba’'nin tek bagina ya da arkadaslariy-
la yaymladigy Gudok ve gizli Bakinski Proletarii Rusca
gazetelerdir. Bu gazeteler, digardaki Bolgevik merkezle-
rine diizenli olarak gonderiliyorlardi. Lenin, taraftarla-
rinin bu gazetelerde yayinlamig olduklar: her makaleyi
ve notu dikkatle gozden geciriyordu. Koba’'nin yazilari
sayl bakimindan ¢ok olmadig gibi, fikri acidan da sasir-
tic1 degildi ama bu yazilarda Bolgevik grupuna kars1 du-
yulan ve taassup derecesine varan bir baglihk dile geldi-
gi gibi, Lenin’in ¢cok begendigi ayagim: yere basan pra-
tik bir anlayig da acik¢a kendini gosteriyordu. Boylece,
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Tiflis’ten lran sinirindaki petrol sehrine giden Koba, as-
hnda, kendi meimleketinin durgun ve geri kalmis haya-
tindan, millf siyasetin canl bir alanina ge¢mis oluyordu.

Bakli Komitesinde sekiz dokuz ay caligtiktan ve pet-
rol ¢ikarilan sahalarda yapilan gesitli grevierden sonra,
Koba-Nigaradze ve arkadasi Sergo Orjonikidze, Okhrana
tarafindan yakalanarak Bailov hapishanesine atildilar.
Siirgin emrinin gelmesine kadar gecen aylar; hapisha-
nede cesitli siyasi fikirlere mensup mahpuslarla tartis-
malar yaparak, disardaki arkadaslarla gizli mesaj ya da
gazete ve kitap aligveriginde bulunarak, gizli gazetelere
yazilar yazarak, bu yaazlar1 gizlice hapishane disina ¢i-
kararak, v.b. gecti. Yenilginin dogurdugu ofkeden 6tiirii,
cesitli gruplara mensup kimseler arasindaki tartigmalar
¢ok sert oluyordu. Bolgevik malipuslarin sdzciisii olan iki
kigiden biri yani Koba, sogukkanli, insafsiz ve kendini
tutabilen bir kimseydi. Alingan ve coskun Orjonikidze
ise, tartigmayr hemen kavgaya dékiiyordu. Ayrica, her-
kes birbirinden siiphelendigi igin, tartismalar normal ola-
rak yapillamyordu; Okhrana, kiskirticl ajanlarim hapis-
hane hiicrelerine kadar sokmustu. Mahpuslar, sik sik
giipheye kapilarak, bu ajanlarin kimler olduklarini bulma-
ya cgaligiyorlar ve sgiiphe ettikleri kimseleri, kimi zaman
6ldiiriiyorlard:. Ciinkii, yeralt1 kanununda, nefsini savun-
ma tedbiri olarak kiskirtici ajanlan oldiirmeye izin veril-
misgti. Kabahatsiz olduklar halde giipheyi iizerlerine ce-
ken bazi zavallilar da, bu arada giiriiltiiye gidiyordu. Kor-
kularin yatigtirilmasina ve hatta kigisel hesaplagmalarin
goriilmesine vesile tegkil ediyordu bu olaylar. Her grup,
muhaliflerinin arasinda kigkirtici ajanlar bulmakta pek
siiratli oldugu halde, kendi saflar1 icindeki kigkirticilarin
maskesini diigiirmekte ayni siirati gésteremiyordu. Koba-
» sevimeyen ama onunla birlikte Bailov hapishanesinde
aym hiicrede yatmig olan baz1 kimseler, yazdiklar1 hati-
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ratta, Koba’'nin siipheli kimse bulmak ve itham etmek
konusunda, baskalarim akilsizea kiskirttigim ve hosuna
gitmeyen insanlarin basim beliya soktugunu (bu kimse-
lerin hicbir kababati olmad:g1 halde) sdylemektedirler.
Bu cesit hikayelerdeki uydurma paymmn ve hakikatin ne
Ol¢iide bulundugunu kestirmek imkansizdir. Bu cesit hi-
kiiyeler, daha bircok yeralti militan1 hakkinda anlatil-
mistir, ve o giinlerin dért bir yani tutmus olan siiphe do-
lu havasim dile getirmektedirler.

Baki hapishanesi, Koba'nin bir ka¢ yil 6nce yatmis
oldugu sessiz ve rahat Batum hapishanesinden de bir
¢ok bakimdan farkhydi Bakil hapishanesinde, idam mah-
kiimlar1 da 6teki mahpuslarla birlikte ayn1 koguslarda
bulunuyordu. ldam hiikiimleri avluda infaz ediliyordu.
Pek az once bir tartigmaya katilmis olan arkadaslardan
birinin daraagacina gotiiriildiigiinii goren mahpuslarda
sinir diye bir sey kalmiyordu. Bir sahidin yazdiklarina
inanilacak olursa, bu anlarda, Koba, deliksiz bir uyku
cekiyor ya da bir tiirli iistesinden gelemedigi Alman
dili garamerinin inceliklerini 6grenmeye caligiyordu. Bii-
tin bu pislik ve yozlasma icinde, Koba, petrol sanayiin-
deki is catigsmalarm izliyor ve Gudok ya da Bakiniski
Proletarii’'de siirekli olarak yorum yazilar1 yaymhyordu.
Ama yazilarinda goriilen ciiretkir hava biraz yumusamis
gibiydi. Arkadaslarina, genel ibr grevden pek fazla sey
beklememelerini o6gitliyordu. “Tek tek yerlerde grevler
yapmak, icinde bulundugumuz ana en uygun olan cekilme
seklidir”’ diyordu. Iscilerin ekonomik tedhise (tek tek is-
cilerin isverenlere sax?dirmasi seklinde ortaya ¢ikan ‘“‘eko-
nomik tedhis”, o giinlerde gittikce yaygin bir hal almis-
t1), kars:1 uyanik olmalarim istiyordu. Cinki ‘“ekonomik
tedhis” geri teperek ig¢i hareketlerine zarar verecek olan
bir davranisti. Ama mahalli “liberal” bir gazete (“pet-
rol zenginlerinin s6zciisii” olan bir gazete), Sosyalist sen-
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dikacilara ahlak dersi vermeye ve bu sendikacilarin cko-
nomik tedhis karsisinda lakayt kaldiklarini soyleyerek
onlar1 kabahatli bulmaya kalkisinca; Koba, petrol isci-
lerinin sefil hayat sartlar1 hakkinda bir yaz yazarak bu
gazeteyi siddetle itham etmis ve bu sartlarin iscileri
umutsuzluga ve siddet hareketlerine siiriikledigini soyle-
misti. Ekonomik tedhis hareketlerini engellemek icin,
Sosyalistlerin belli bir noktaya kadar resmi makamlarla
isbirligi yapmasi gerektigini ileri siiren Menseviklerin
teklifini de kiiciimsemisti. Teskilatli emekgi hareketi, ken-
di araclan ve kendi menfaatleri i¢in, umutsuzlugu ve sid-
det hareketlerini engellemelidir ama tedhis hareketlerini
yapanlar: hi¢gbir zaman resmi makamlara ihbar etmeme-
lidir, diyordu Koba. IEmek¢i hareketi, petrol zenginleri-
nin iki yiizli “liberalizmi”’ ne yaltaklanmaya da kalkis-
mamalidir.

Solvycegodsk diye bir yere gidecegini bildiren emri
Kasim aymnda aldi Koba. Burada polis nezaretinde iki
yil kalacakti. Solvycegodsk, on dordiinci yiizyilda, oncii
Rus tacirleri tarafindan bir tuz ve kiirk merkezi ola-
rak kurulmus ufak bir yerdi; Avrupa Rusya’sinda Vol-
ogda bélgesinin kuzeyinde buiunuyordu. Iklimi, Sibirya-
nin Oteki siirgiin yerlerinden ¢ok daha yumusalti Koba-
nin siirgiin hayatinin sartlar1 pek agir degildi. Okhrana’-
nin gozine pek fazla ¢arpman:ak konusunda hili baga-
r1 gosterebilmigti; suc iistii yakalanmamisti. Vologda’dan
kuzeye dogru Slovycegodsk'a arabayla yolculuk ederken
tifiise yakalandi ama 1909 yii Subat ay1 sonunda siirgiin
yerine vardi. Ve dort ay sonra da kacti. Kafkasya'va gi-
derken Petersburg’dan gecti ve bu sehirde miistakbel ka-
yinbabasi Alliluyev’i bularak onun araciligi ile gizli Par-
ti merkezi ile temasa gec¢ti. Yeni bir sahte pasaporila
dolasiyordu. Temmuz aywinda, Zakhar Gregorian Melik-
yvants adiyla Baki'da yeniden boy gosterdi. Petersburg’-
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da Parti merkezinde hararetli bir sekilde karsilanmig ol-
maliydi, Parti militanlari, “bagegmez” Baki “kalesi” ne
karsi derin bir saygi duyuyorlardi. Koba, ayrica partinin
digarda basilan “merkez’’ gazete ve dergilerinin Kafkas-
ya muhabirligini gayri resmi hir gekilde saglamig bulu-
nuyordu. Bu goreviyle, Lenin’in dikkatini ¢ok daha ya-
kindan cekecekti.

Petersburg’dan Baki’’'ya donerken, bagkentte gormiig
ve duymus oldugu seyler iizerinde kotu diisiincelere dal-
misg olmaliydi. Bu sehirde, 1907 yilinda bile tesgkilatin
iiye sayis1 sekiz bin oldugu halde simdi ii¢ yiize diigmiis-
ti. Parti merkezleri etkisiz ve iggoremez bir haldeydi san-
ki. Kafkasya’dan ne gibi haberler alindigini merakla sor-
mustu Koba, ama merkez bu bilge hakkinda bilgi edine-
bilmis degildi. Petersburg ile disarda bulunan miilteci li-
derler arasindaki temas zayiflamigti. Gizli gazete ve der-
gilerin dagitimi basarisizdi.

Bir bucuk yillik mahpuslugundan sonra, ‘“Baki ka-
lesi” nde karsilastigl durum da cesaret verici sayilmaz-
di. Burada da, tegkilatin iiye sayisi bir kac¢ yiize inmis-
ti; iki lig yiiz Bolsevik ve yiiz kadar Mensevik kalmisti.
Sendika taraftarlari bu miktardan fazla degildi. Ogre-
tim kuliipleri (“Bilim” ve “Bilgi Kudrettir” gibi kuliipler)
faaliyetlerini neredeyse durdurmuslardi. Petrol ¢ikarilan
alanlarda iggiinii sekiz saatten on iki saate yiikseltilmis-
ti; petrol sanayiinde biiyiik bir gelisme baslamis oldugu
halde, isgiler pazarlik edebilme giiglerini iyice ve yerin-
de kullanamiyorlardi. Teskildt, Tatar proletaryasina sirt
cevirmisti. Onlarin dilinde yayinlanan bildiriler ve kiiciik
gazeteler sayesinde bu proletarya ile ilinti kurulmasi isi
bir yana birakilmmsti. Parti kasasi tamtakirdi. Koba'nin
siirgilne gonderildiginden beri gecen yil icinde, Rusca ¢i-
kan gizli Bakinski Proletarii’nin tek niishas1 yayinlanma-
migtl. Durum bagka yerlerde oldugundan yine de daha
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iyi goriiniiyordu buradan; ama bu sehir, eski meydan o-
kuyan Bakii degildi.

Balaklilana petrol sahasinda gizlt bir yere yerlestik-
ten sonra Koba-Melikyants'in yaptigi ilk is, Bakinski Pro-
letarit’yi canlandirmakti. Koba'mn gelisinden ii¢ hafta
sonra gazetenin bir niishasi yaymmlanmisti. Bu niishada,
“Partideki Krizler ve Gorevimiz”’ isimli imzasiz bir bas
makale vardi Krizi teshis ederken lafim sakinmamisti
Koba ve analizlerini, digardaki Parti merkezini oldugu
kadar yurt igindeki okurlar: da gozoniinde tutarak yapi-
yordu. ‘“Parti isci kitlelerine kok salmis degil” diyor ve
bagkentten edindigi bazi bilgileri acikhyordu. ‘‘Peters-
burg, Kafkasya'’da ne oldugunu bilmiyor; Kafkasya da
Urallarda ne olup bittiginden habersiz. Her bolge, tek ba-
sina ve oOtekilerden ayn olarak yasiyor hayatini. Acikca
soylemek gerekirse, miisterek bir hayat yasamig olan ve
bir biitiin teskil eden Parti; 1905'te, 1906’da ve 1907’de
kendisiyle iftihar ettigimiz Parti artik mevcut degildir.”
Koba, Mensevik ve Bolsevik miilteci merkezlerinin her
ikisinin de ayn1 derecede suglu oldugunu; ¢iinki yayin-
ladiklar1 gazetelerin (Lenin’in Proletarii’'sini ve Mense-
viklerin Golos’'unu saymaktadir Koba), Rusya icinde da-
gimk halde bulunan teskilatlan iliski haline getirmedigi-
ni ve getiremedigini; bu teskilatlarin misterek bir ha-
yat yasamalarini saglayamadigim ileri siirmektedir. Hat-
ta, Rus gerceginden uzak diismiis olan yayin organlari-
nin, yani yabanc: iilkelerde yayimnlanan organlarin, kii-
ciikk propagandaci derneklerin faaliyet safhasim g¢oktan
asmis olan Parti igini ve calismasimi bir araya getirip
biitiinleyebilecegini diisiinmek bile garip bir seydir qi-
yordu Koba. Aciklamanin son kismi konunun disina ¢i-
kiyordu. Yazarin kendi ortaya koydugu geirgeklere gore,
yeralt1 faaliyeti, eski I/skra'min, oncii propagandacilar-
dan kurulu kiigiikk gruplan bir parti halinde topladig:
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ginlerdekinden daha kuvvetli degildi. Ama Koba, kendi
topraginda yetismis ihtilalcinin, “Rus gerceginden uzak”
olan miiteci liderlere karsi duydugu hosgormezligi dile
getiriyor, Lenin de dahil olmak iizere, hepsini sugluyor-
du. Yeralt1 faaliyetlerinden vazgecilmesi ya da yeralti-
nin biitiin fonksiyonlarinin agikta ¢alisan militanlara ak-
tarilinas: gibi gesitlt c¢arelerin birincisi, Partinin tasfiye
edilmesi sonucunu verecekti; ikincisi ise, eski teskilat
sistemi, ‘‘eski calisma tarzlari ve yurt disinda bulunan
‘liderlik’, kurumuyla birlikte”’ varolmaya devam ettikge
durumun iyiye dogru degismesi konusunda pek az ya-
rarhi olacakti. Koba, ‘liderlik’ kelimesini tirnakla belirt-
mis ve kiiciimsemisti.

Ne var ki, Koba'nin ileri siirdiigii ¢6ziim sekli, ¢ok
daha tedbirliydi. Koba, liderligin Rusya icine aktarilmasi-
m istemiyordu. Asil yapilmasi gereken sey, Rusya’'daki
hayatla iliski halinde bulunan ve Partinin dagimk halde-
ki unsurlarmi bir araya getirerek biitiinleyen bir milli ga-
zetenin Rusya’da yayinlanmasiydi. BoOyle bir gazeteyi
kurmak ve yonetmek, Merkez Komitesine diisiiyordu.
“Parti calismalarini yonetmek 6devi Merkez Komitesine
aittir. Ama bugiin, sozii gecen Odev pek eksik gekilde
yerine getirilmektedir..” O giinlerde iki grup arasinda
hila bir yari-birlesme durumu vardi. Merkez Komitesi
icinde, Bolsevikler ve Mensevikler arasindaki anlasmaz-
Ik siriip gidiyordu. Ama Koba bu meseleye dokunma-
migt1 yazisinda. Merkez Komitesini topyekiin ele alarak,
“Rus gercegine uzak” olmakla itham etmisti. lleri siir-
miis oldugu teklif, yani milli bir gazetenin cikarilmasi
teklifi, pratik bir teklifti Ama Pravdae’min (Hakikat),
Petersburg’da tesis edilip yoneticilerinden biri olarak Ko-
ba’'nin da bu gazetenin basina getirilmesi i¢in ii¢ yil da-
ha beklemek gerekti. Bu arada, Bakinski Proletarii'nin
yoneticisi, Petersburg’da Merkezde ¢ahismak iizere, ken-
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dini, bir aday olarak dolayh bir sekilde ortaya koyuyor-
du. Parti'nin Bakil kolunun, 6teki kollardan farkh olarak,
“kitlelerle olan temasinm1 simdiye kadar kaybetmemis ol-
dugunu” belirtmisti Koba.

Ayni Bakinski Proletarii'de, yurt disindaki Bolsevik
liderler arasindaki anlagmazhkla ilgili olarak Bakii Ko-
mitesinin bir kararim yayinlamisti. Bu karar, Koba ta-
rafindan yazilmisti. Koba’'nin kiiciik kanaat farklar1 ola-
rak gordiigii sey dolayisiyla, Lenin'in Bolsevik grupunu
bélinmeye ugratinasi bu kararda acikca elestiriliyordu.
Gercekten de, bu sirada, Bolsevikligin kurucusu, yani
Lenin, radikaller ve boykotcularla; filozof ve iktisatgi
Bogdanov, yazar Lunacarski, elestirmeci Manuilski v. b,
ile anlagsmazlik ve ayrilma durumuna diigmiis bulunuyor-
du. Radikaller, Lenin’in, Bolseviklige ihanet ettigini ileri
siiriiyorlardi. Onlara gore, taraftarlarina, yeralt1 faali-
yeti ile kanun cercevesinde calismay1 birlikte yiiriitme-
lerini tavsiye eden Lenin, ilkeleri sulandiriyor ve Mense-
vikvari giicsiiz bir propaganda yapmis oluyordu.

Taktik meseleleri, felsefi bir tartigmayla daha da
karisik hale gelmisti. Radikaller, marksist felsefenin ba-
z1 kavramlarini sorguya cekiyor ve Yeni-Kant¢ihgin ya
da ampirio-kritik felsefenin 1s1g1 altinda, diyalektik
maddeciligi ele alhp diizeltmeye [revizyondan gegirmeyc|
calisiyorlardl. Lenin, 6grencilerini ciddi bir saskinliga
disiirerek, giinliik politikadan bir siire ¢ekilip, biiyiik fel-
sefl eseri Apirio-Kritisizm ve Maddecilik'i yazmak iize-
re Paris kitapliklarina kapanmisti. Lenin, bu eserinde, Ye-
ni-Kantg¢ilarin, Tanr: - Arayicilar’in ve (*) ve marksist
felsefeyi sorguya cekmek isteyen biitiin 6teki diisiiniir ve
yazarlarin ileri siirdiikleri fikirleri elestirmis ve igyiizii-

(*) Marksizmden aynlarak yeni bir dinin ortaya konulmasi ge-
rektiginl savunan aydinlarin grupu. C.



nii ortaya koymustu. (*) Aralarinda fikir bakimindan
anlagsmazhk bulunan hasimlar, kendilerini ansizin tartis-
manin icinde bulan Parti militanlar: i¢in birbirlerine rakip
okullar kurmuslardi. Lenin’in okulu, Paris yakinlarinda
Longjumeau'daydi. Radikallerin ve Tanri-Arayicilarin
okulu ise, Maksim Gorki tarafindan himaye ediliyor ve
fikirlerini ftalya’da Kapri adasindan savunuyordu. Okul-
lar, 6grenci ve para elde etmek konusunda birbirleriyle
yaris halindeydiler. Biiyiikk bir tehlikeye atilarak Rus'-
yadan gelen ve pratik siyaset, ekonomipolitik ve yeralti
faaliyeti teknikleri 6grenmek icin can atan militanlar,
agir ve uzun felsefe dersleri gérmek zorunda kaliyorlar
ve catisan bilgi teorileri arasindan birini se¢gmek duru-
munda kaldiklar1 gibi; pratik taktik meselelerde kendi-
leri gibi diisiinen ama teori bakimindan imandan sapmis
olarak kabul edilen kimselerin topluluktan atilmas: igin
ya da atilmasi aleyhinde bir sec¢is yapmak zorunda bu-
lunuyorlard.

Balakhlana petrol sahasindaki Tatarlar arasinda
saklanan Bakii Komitesi lideri, Longjumeau ile Kapri
arasindaki tartismaya tahammiil edemiyordu. Miilteci li-
derlerin Rus gerceklerinden uzak diismelerinin, sapitma
raddesine geldigini diisiinmiis olmahydi. Bak(i Komitesi,
kabahatlerini yiizlerine vurup akillarin1 baslarina getire-
cekti onlarn. Koba’'nin teklifinde, Lenin’in radikallere
kars! ileri siirdiigii taktik ve siyast goriislere katilindigi
belirtiliyordu. Ama, Lenin'in Bogdanov’u gruptan ¢ikar-
mas] protesto edildigi gibi, Bogdanov’un Parti disiplini-
ne aldiris etmeyisi de protesto ediliyordu. Alt-graplar,

(*) Profeséor Pokrovski, hatiralarinda, felsefi c¢alismalarim bi-
rakarak siyas! faaliyetlere dénmesini istemek {¢in, Bolseviklerin
Lenin’e bir delegasyonu nasil gdénderdiklerini anlatir. Pokrovski
de bu delegasyon liyesiydi Rlcalara rafmen, taraftarlarimn iste-
&Zini kabul etmemlst! Lenin.



onemli siyasi meselelerin hemen hepsinde aym fikirde
olduklarina gore, birlikte calismaya devam edeceklerdi;
ve Lenin, azimligin haklarim ayak altina almaktan vaz-
gecmeliydi. Hakkinda gerektigi kadar bilgi edinememis
oldugu tartismada, yani Longjumeau ile Kapri arasinda-
ki tartismada Bakii herhangi bir tarafi tutmay: reddedi-
yordu. Lenin, kendisine yoneltilen bu elestiriyi ve itham
gozoniine almisti, Kendisini elestiren Kafkasyahya, ga-
zetesinde nazik bir cevap vererek, biiyiicii avina ¢ikma-
digin1 ama disiplinli bir sekilde davranmay: kabul etme-
dikleri icin radikalleri gruptan atmak zorunda kaldigim
aciklamnsti. !

Disardaki merkez iizerinde belli bir basing yaptik-
tan sonra, Lenin ile arasini bozmamaya dikkat etmisti
Koba. 1909 yih Kasim ve Aralik aylarinda, Sosyal De-
mokrat adl1 gazeteye bir seri *“Kafkasya Mektuplar”
yazmistl. Bu gazete, birlesmis Bolsevik-Mensevik Merkez
Komitesi adina Paris’'te ve Cenevre’de yayinlamyordu.
Yazi isleri kurulu, Lenin, Zinoviev, Kamenev, Martov ve
Dan’dan tesekkiill etmisti. ‘“Mektuplar”, Kafkasyadaki
durum hakkinda bilgi verici ve saglam bir incelemeydi.
Yazar, petrol sanayii, mahalli hilkkimet, sendikalar, Kaf-
kasyadaki milliyetler arasi iliskiler, yeralt1 calismalari,
kanun cergevesi icinde yapilan sosyalist faaliyetler, Tif-
lis ile Bakll arasindaki karisithk gibi konular: ele ahyor-
du. Biitiin bu konular, alelade ama diizenli ve somut bir
iislupla kaleme alinmisti. Koba, bazi mektuplarnnda, Kaf-
kas Menseviklerini ve liderleri Noah Jordania'y: siddet-
le elestirmisti. Martov ve Dan bunlara itiraz ettiler. Bu
mektuplar, cekigmeli konulara ayrilmis olan tartisma
sahifesinde yayinlandi. Mektuplardan birisi ise hi¢ ya-
yinlanmadi. Kafkasya muhabiri, inat¢1 bir Leninst oldu-
gunu gosteriyordu. Bakii Komitesi ve Bakinski Proletarii
de adim aciklamadan Lenin'e yoOneltmis oldugu elestir-
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menin en ufak bir izine bile raslanmyordu “Mektuplar”
inda. Lenin, Kafkasya muhabirinden bdyle bir yard:m
gordiigil icin memnundu. Rusyadaki taraftarlarimn ruhi
durumunu hemen fark ederek, Rusya’da genel {milli] bir
merkez kurulmasi teklifini ele ald1 ve bu meselede pek
istekli olmayan Mensevikleri teklifi kabul etmeleri konu-
sunda zorlamaya basladi. Bu arada Bakt da destekli-
yordu kendisini. 1910 yi1hh basinda Koba tarafindan ka-
leme alinmis olan bir bagka kararda, Baki “y6netici (pra-
tik islerle ugrasan) merkezin Rusya’ya aktarilmasi” iize-
rinde 1srar ediyordu. Bu istek, kararin basinda yer alan
bir tahmine dayandirilarak ileri siiriiliyordu. Tahmine
gore, “Rus ihtildlinin hareket ettirici giiclerini sarmis
olan c¢okiintii ve uyusukluk ge¢cmeye baslamisti.”” Koba,
bu tahminde de, daha once bir iki meselede oldugu gibi,
miilteci yazarlardan daha ilerde oldugunu gosteriyos-
du. Bununla birlikte, aym tarihlerde, Viyana’da bu-
lunan Trocki tarafindan da buna benzer bir tahmi-
nin ileri siirilmiis oldugunu unutmamak gerekir. Ar-
tik, Leninle siki bir iliski icinde calistigi belli olan Baku
Komitesi, “tasfiyecilerin” kesin olarak guruptan atilma-
s1 ve Plehanov gibi yeralt1 faaliyetini savunan bazi1 Men-
seviklerin, Bolgeviklerle birlesmesi konusunda fikir be-
yan ediyordu.

Mart ayi icinde, petrol sanayiinde yapilacak bir ge-
nel grevin hazirhklar1 sirasinda, Koba-Melikyants bir
kere daha tevkif edildi. Hapse atildig:r giin, gizli Bolse-
vik matbaas], ‘‘sozleri Avrupa’nmin tach kafalarimn titre-
ten"” yetmis yasindaki Alman Sosyal Demokrat lideri
Auguste Bebel serefine yazmis oldugu risalesini yayin-
ladi. Sekiz aylik siki bir calisma doneminden sonra, Ko-
ba, yeni “idar?” hiikiim bildirilene kadar hapiste alt1 ay
yatti. Bu sefer de pek kotii sartlar icinde degildi. Siir-
giin siiresini, Solvycegodsk’ta bitirmesi hususunda emir
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verilmisti. Bundan sonra, bes yil siireyle Kafkasya’'da
ya da Rusya’'nin biiyiik sehirlerinde kalmas) menedil-
misti. Koba, gonderilmis oldugu Kuzeye dogru bir kere
daha yola koyuldu. Bu sefer, siirgiin siiresi bitene kadar
yani 27 Haziran 1911’e kadar, hicbir firar tesebbiisiine
girismeden Solvycegodsk’ta kaldi. Kafkasya’'yr da biitiin
biitiine terk etmis oluyordu artik. Daha sonralar), dogdu-
gu memlekete, Merkez Komitesi adina mahalli Parti kol-
larini teftis etmek igin kisa seyahatler yapacakt: sade-
ce. Koba’'nin Kafkasyadaki maceralar1 sona ermisti ar-
tik.

Ihtilalci hareketin yeniden canlanacagn hakkindaki
tahmin, ¢ok gecmeden dogru ciktl. Leo Tolstoy'un cenaze
toreni dolayisiyla 1910'da yapilan sokak gosterileri, bu
canlanisin baslangiciydl. Sibirya’da, Lena’da, yiizlerce
grevci iscinin vurulmasim protesto etmek amaciyla bu-
yiikk grevler yapilinca, hareket 1912 yilinda gercek bir
atilis ve yiikselis gosterdi. Bu arada, Sosyal Demokrat
Partisinin zoraki birligi de bir daha saglanamayacak se-
kilde bozuluyordu. 1912 yili Ocak ayinda, Lenin, kendi
grupunu ayri bir parti olarak teskil etmekte oldugunu
duyurmak ya da bu grupu bir parti olarak tesis etmek
icin, Bolsevikleri ve birka¢ Plehanovcuyu Prag’da konfe-
ransa cagirdl. Bu, Lenin’in, Mensevik cogunlugundan son
kopusu ve ayrilmas) olacakti. 1903’'te Briiksel’de yapilan
Kongre gibi, bu Konferans da, Maison du Peuple’de top-
land). Cek sosyalistleri, Rus ihtildlcilerine evsahipligi ya-
piyorlardi. Lenin, delegelere sunulan Merkez Komitesi
adaylar listesine, Koba’'min adim1 Prag Konferansi’'nda
yazmistl. Ama Koba segimi kazanamamsti. Bir ¢ok miil-
teci topluluklarinda birbirlerini tamms olan delegeler
icin Koba’nin ad: fazla bir sey ifade etmiyordu. Koba’'nin
eski yardimcisi ve Bakii'daki hapishane arkadasi Or joni-
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kidze segilmisti Merkez Komitesine. Orjonikidze’nin se-
cilmesi, belki de, hdla Ogrencisi oldugu Lenin’in Longju-
meau’daki okulundan dosdogru konferansa gelmesiydi.
Ama Lenin, igin ucunu birakmadi. Partinin tiiziigii, se-
cilmis Merkez Komitesine, oy vererek baska azalar: Ko-
mite iiyeligine almak hakkini vermisti. Lenin’in israri
iizerine, Merkez Komitesi, bu hakki Koba’mn lehinde kul-
landi. Merkez Komitesinin 6teki iiyeleri, Lenin, Zinoviev,
Orjonikidze ve Okhrana'nin kigkirtic: ajam: olan Mali-
novski adinda Ruslagmis bir Polonyaliyd:.

Lenin’in Koba iizerinde durmasina sebep olan sey
neydi acaba? Siyasi hareketin canlanmaya baglayigsinda,
Lenin, rahatca hareket edebilecegi en genis alani hazir-
lamak istiyordu kendine. Menseviklerle arasinda kurul-
mus olan ve bir cesit kostekten baska sey olmayan iligki-
den siyrilmisgti. Birligi bozmamay: diisiinerek, sloganla-
rin1 ve propagandasini ‘“kusa cevirmek’ zorunda degildi
artik. Tegkilatim istedigi gibi sekillendirebilirdi. Daha
onceki kopma ve boliimnelerinde, en gii¢lii arkadaslarin-
dan ayrilinisti Lenin. Ardindaki biitiin kopriileri atmak
konusunda aldig1 son karar ise, yaninda sadece birkacg
taninmig yardimeci birakmigti. Trocki, sag kanat Menge-
viklerinden, radikal Bolseviklerden, Mensevik aleyhtarla-
rindan ve Bolsevik aleyhtarlarindan, tasfiyecilerden boy-
kotculardan, Tanrr-Arayicilardan ve Trogkicilerden te-
sekkiil eden ve gazetelerde Leninizme kars: korkung bir
savag acmig olan karmakarigik bir grupun basinda bu-
lunuyordu. Zinoviev ve Kamenev, Lenin’in en yakin sa-
vas arkadasglariydi. Ama, Trocki’nin kaymnbiraderi olan
Kamenev bile tereddiit géstermeye baglamigtl. Lenin, miil-
teci aydinlara sirt ¢evirmisti artik. Yeni Merkez Komi-
tesi iiyelikleri icin, yeralt: faaliyetinden yetigmis pratik
militanlar: tercih etmisti. Seciminden hemen sonra, Ko-
mite, Partinin anayurt igindeki faaliyetleri yonetecek
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bir Rusya Biirosu kurmustu. Bu biiro, dort iiyeden tesck-
kiil etmisti: Koba, Orjonikidze, Spandarian ve Goloscekin
adinda biri. 1lk ii¢ kisinin iicii de, Bakii Komitesi iiyele-
riydi. Kafkasya grupu, Bolsevik teskilatimin ana diregi
haline gelmis ve icinden ciktig1 bolgenin 6nemiyle oran-
I olmayan ¢ok biiyiik bir rol yiiklenmisti. Baki¥nun 1908
yihi grevleri ve gosterileri sayesinde kazandig: iin, Le-
nin’in goziinde pek biiyiiktii, hattd belki biraz biiyitiil-
misti. Yapilmas: gereken Onemli islerin; sert, inatgi
ve dirayetli insanlar gerektirdigini diisiinmils olmalyd
Lenin. Krupskaya’mn dosyalarinda. Bakil’ya verilmis
olan sifreli isim “Beygirler’” di. Lenin, beygirlerine ko-
sum takiyordu simdi.

Koba'nin yiikselisi ansizin olmamisti. Yurt disinda
bulunan Kafkasyall militanlardan, Koba hakkinda takdir
dolu sozler isitmis olmalhyd: Lenin. Longjumeau Okulun-
da ise, Orjonikidze, Koba'y1 Bakii Komitesinin kuvvetli
adanu olarak tanitmisti. Adaymin kendisi de, ilerlemesi-
ne yararlh olacak birka¢ ihtiyath ve iyice hesaplanmig
cikis yapmaktan geri kalmamisti. Merkezde kendi hak-
kinda bir kag iyi s6z soyleyecek olan Parti militanlari
ile siirgiinde bulundugu yerden irtibatin1 muhafaza et-
mis ve herkese miimkiin oldugu kadar sevimli goriinme-
ye calisnusti. Solvygegodsk’tan, Merkez Komitesi iyesi
Simeon Svarz'a yazdig: bir mektupta, Rusya’da bir mer-
kezin kurulmasindan tekrar soz ederek, kendisinin hiz-
mete hazir oldugunu dolaylh olarak belirtmisti. Bu mek-
tupta, miilteci Merkez Komitesine karsi biiyik bir say-
g1 gosteriliyor; Lenin’e karsi biiyiik bir baghhk dile ge-
tiriliyor. (“Lenin, kisin karevidesin nerede sakland:gim
cok iyi bilen hassas bir miijiktir"”) ve mubhalifleri kiiciini-
seniyordu. Lenin’in, bu mektubun muhtevasim 6grenme-
mesi imkansizdi. Lenin, yiikselmek i¢in sabirsizlikla bek-
leyen bu Kafkasyali hayranimn, sadik bir uygulayici, ya-
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ni ileri siirdiigii fikirlerin sadik bir uygulayicis1 olaca-
gindan siiphe etmiyordu artik.

1911 yih Haziran ay: sonunda, Koba’nin siirgiin
siiresi sona ermisti. Biiyiik sehirlerden herhangi birinde
yasamas] yasaklannug oldugu icin, hem Moskova’ya hem
de Petesburg'a elverigli bir mesafede bulunan Vologda’-
y1 secmigti. 1ki ay sonra Vologda’da duramayip, Peters-
burg’a gelerek, Alliluyev'in kapisini bir kere daha cal-
mist1. Alliluyev’in evi, Okhrana casuslar: tarafindan goz-
leniyordu; Koba bunu biliyordu ama, ihtiyatlihgin ve kus-
kunun asir1 bir sekli olarak gordiigii durumdan o&tiirii
sabr1 tiikkenmisti. Aym, giin, Bakan Stolypin, yeralt: tes-
kilatinin goziinde kendini temize c¢ikarmak isteyen wve
yaptiklarindan vicdan azabi ceken Bagrov adinda bir kig-
kirtici ajan tarafindan Kiev’de oldiiriilmiistii. Panige ka-
pimis olan Okhrana, biitiin siipheli kigileri toplamigti.
Yeni bir takma ad (Cizhikov) kullanan Koba da tevkif
edilmisti. Birka¢ ay yine hapiste kalms ve ii¢ yillik bir
siire icin yeniden Vologda'ya siiriilmiistii.

Koba geri donerken, Prag Konferansi’'nin delegeleri,
yurt disinda toplaniyorlardi. Orjonikidze yeni Merkez
Komitesinin iiyesi ve 06zel gorevli olarak Vologda'ya gele-
rek 1912 yih Subat ay1 ortalarinda kendisiyle goriisene
kadar, Koba Konferansin sonuclarindan haberdar olama-
mistl. Daha sonra, “lvanovi¢ci gordiim” diye Lenin'e bil-
gi vermigti Orjonikidze, “Kendisiyle biitiin igleri diizene
koyduk. Olup bitenlerden cok memnun. Haberleri duyun-
ca cok sevindi.” Koba, Lenin'in Menvesiklerden son ola-
rak ayrilmasmna itiraz etmemis olmahydi. Ilke meselesi
bir yana, kendi yiikseliginin bu kopus ve ayrima ile ilin-
tili olusu, Lenin’in siyasetini takip etmesi icin kafi bir
sebepti. Simdi yapilacak ilk is, Vologda’da polis nezare-
tinden yakay: siyirip dosdogru bagkente dénmekti. Ka-
¢is hazirhiklar1 yaparken, Rusya Sosyalistlerine, Prag
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Konferansinin kararlarini acgiklayan bir bildiri yazmaktan
da geri kalmadi. Bildirinin altina, Rus Sosyal Demokrat
Isci Partisi Merkez Komitesi adin1 koymustu. Bolgeviz-
min milli liderligi adina ilk olarak konusuyordu Koba.
Bildirinin alt1 bin niishasi, belli bashh sanayi sehirlerinde
dagitildi. O giinlerin sayg) deger Rus basin, olay: pek
farketmedi. Oysa, Koba, iktidara giden yolda kesin bir
adim atmig bulunuyordu. Car’in tahttan feragat edisin-
den sonra, yani aradan bes yil gectikten sonra, Sibirya'-
dan Petersburg’a donecek ve 1912'de edinmis oldugu res-
mi durumun sagladigi kidem siyesinde, Lenin Isvicre'-
den gelene kadar, Bolseviklerin liderligini iizerine ala-
caktl

Ne var ki, siyasi hayatinin bu déneminde, Koba’'nin
Bolsevikler arasindaki durumunun énem bakimindan Le-
nin’den sonra ikinci olarak geldigini (resmi biyografici-
lerin iddia ettigi gibi) sanmak yanhstir. Koba’nin duru-
mu hi¢ te Oyle degildi. Bolsevikligin yonetici kadrosu
durmadan degisiyordu. Bu silsilei meratip icinde, sabit
kalan sadece merkezde bulunan kisilikti; yani otoritesi
smrsiz fikri ve siyasi becerikliligine dayanan Lenin’in
kisiligiydi. Lenin’in ¢evresindeki yildizlar kaprisli ve di-
zensiz bir gekilde doniip duruyorlardi; eski yidizlar orta-
dan siliniyor yerini yenileri ahyordu. Bugiine kadar isim-
leri unutulmus bir hayli insan, Bolsevik teskilat1 kade-
melerinde, Koba'ninkine benzer yerlerde bulunmuslardir.
Koba'nin 1912 de yiiksek bir yere gegisi, ancak daha
sonraki siyasi hayati1 dolayisiyla 6nem ve anlam tasi-
maktadir. Koba (6tekilerden farkh olarak) yiiksek kade-
melerde kalmistl. 1912 yihinda 1se, Merkez Komitesine
alinmas), Parti yoneticileri arasindaki sayisiz yer degis-
tirmeden biri olarak goriiniiyordu. Merkez Komitesinin
bu yeni iiyesi, duyulmadik fikirler ortaya atan ve siya-
set yaratan bir kimse olmadig: icin, bu degisiklik daha
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da olagan bir seydi. Yeni iiye, Merkez Komitesinin beyni
ya da yiiregi degil, gii¢lii kolu olacakti.

Koba’nin siyasi hayatindaki bu degisikligin arizi ve
hatti tesadiifi mahiyeti bu yiikselis ile tkinci thtilal ara-
sinda gecen bes yil icinde gosterdigi faaliyetin azhg ile
de daha goze carpar hale gelmistir. Koba Merkez Komi-
tesi iiyesi gorevlerini sadece ilk yil yerine getirmistir.
Ciinkii daha sonraki dort yili Sibirya’da siirgiinde gec-
misti. Bu ilk yihin bes ayinda da faaliyet gosterememis-
ti; bir kere daha tevkif edilerek siirgiine gonderilmis ve
yeniden kacmist). Aktif olarak gosterdigi siyasi faaliyet
sadece yedi ay siirmiistii ve kesintisiz olarak da ancak
bes ay siire ile faaliyet gosterebilmisti. Bu, isin igine gir-
mesine, Partinin 6nde gelen kimseleri ile yakinhk kur-
masina ve belki de durumunu saglamlastirmasina kafi
gelmisti Ama, bircok yeni tecriibe edinmesine ya da mev-
kiini kokli bir sekilde degisiklige ugratabilmesine yetme-
misti.

Oniindeki kisa siire iginde siki bir ¢aligma yapmist.
Prag Konferansinin kararlarini Kafkas Bolseviklerine
aciklamak iizere Vologda'dan dosdogru Giiney'e gitmis-
ti. Lenin’in yeni siyasi “hatt1” ni cesitli kollarin nasil
kargiladign konusunda Orjonikidze ile goriismek iizere,
Kafkasya’dan hemen Moskova’ya dondii. Nisan aymmn or-
tasinda, Bir Mayls giininiin hazirliklarina yardim et-
mek i¢in yeniden baskentte boy gosterdi. Ardindan, Bir
Mayis giinii bildirisini kaleme aldi. Bu bildirinin altinda
Merkez Komitesinin imzas1 vardi ama iislabunda Ilahi-
yat Okulunun havas) yankilaniyordu hald ‘“Isci hareke-
tinin Okyanusu yayildik¢ca, Avrupa’dan ve Amerika’dan,
Asya’ya, Afrika’ya ve Avusturalya’ya kadar yeni iilke-
leri ve devletleri gittikge kaplhiyor... Proleter 6fkesinin
cosan denizi, dag gibi dalgalarla, kapitalizmin sallanan
kayalarim gittikgce daha fazla tehdit ediyor.. Zafere ula-
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sacaklarindan emin, sikin ve giiclii olan isciler, vaadedil-
mis topraga dogru gurur iginde ilerliyorlar.. Rus isgilert,
bugiin, tipki hiir lilkelerdeki [Avrupadaki] yoldaslar gi-
bi, altin buzagiya tapmadiklarini ve tapmayacaklarim
sOylemelidirler.. ”

Petersburgdaki bu bulunusu sirasinda (yeniden tev-
kif edilene kadar ancak on iki giin kalmistir), davranms-
larim Bolsevik Merkez Komitesi adina kontrol etmesi
gereken Duma Bolsevik milletvekilleri ile temas kurmus,
Zvezda’'min (Yildiz) ii¢ sayisim cikararak siitunlarinin
cogunu kendi makaleleri ile doldurmus ve Pravda’nin ilk
sayisinl hazirlanusti. Pravda, 22 Nisan 1912’de, Koba’
nin bir bagyazisiyla nihayet yayinlanmisti. Lenin’in Men-
seviklerden son olarak ayrihsi hakkinda, militanlarin
diisiinceleri pek lehte olmadigi icin, Koba makul bir dil
kullaniyor ve inandirici sekilde yaziyordu. Pravda'nin,
Sosyalistler arasindaki aynhklar1 daha da siddetlendir-
mekten kaginacagim belirtiyordu. “Giiglii ve canh bir ha-
reketin, tartisma olmadan yiiriiyecegine inanmiyoruz;
tam bir fikir anlasmasina ancak mezarhkta varilir.” di-
ye yaziyordu. Bir c¢ok gercekler, isci hareketindeki kii-
¢iik farklar1 birbirinden ayiracak yerde birlestirmektey-
di. Bundan otiiry, Pravda, sinif miicadelesinde, Sosyalist
birligin, hem de “ne bahasina olursa olsun” saglanma-
sin1 savunacakti ‘“Diismanlarimiza karsi nasil uzlagma-
yan bir tutumla davranmak zorundaysak, birbirimize
karsi da taviz vermek zorundayiz. Isci hareketinin diig-
manlarina kars: savas, hareketin icinde ise arkadasca
isbirligi.”” Daha sonralar1 Stalinci konformizmi [kabul
edilmis degerlere ve gerceklere boyun egisi]l dolayisiyla
in kazanacak olan giinlitk gazete icin yazlan yazi iste
buydu. Bu ciimleler basihp da makineden ¢iktig1 zaman,
yazar bir Petersburg hapishanesine atilmisti bile. U¢ ay
hapiste kaldiktan sonra, yine ii¢ yil icin Sibirya’ya gon-
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derilmesi emri gelmisti. Koba, bu sefer, Bat: Sibirya’da
Naryim bolgesine gonderildi. Ve tam iki ay sonra Narym'’
den kacarak, dordiinci Duma segimleri icin Partiyi yo-
netmek iizere Petersburg’a yetisti.

Isci kesimindeki secim kanipanyasi cesitli kademe-
lerden gecilerek yapihyordu fabrika ve atolyelerde tem-
silciler segiliyor, daha sonra segicilerin se¢imi yapiliyor
ve sonunda milletvekilleri segiliyordu. Seg¢imin birinci
kademesinden sonra, resmi makamlar, baz biiyiik fab-
rikalarda elde edilmis olan sonuclar gecerli saymanus-
lardl. Koba, Petersburg Bolsevik Yiiriitme Kurulunu top-
layarak bir protesto grevi ilan edilmesi konusunda karar
aldirdl. Hilkimet kendi kararindan déonmek zorunda kal-
mistl. Kampanyanin kademeleri boyunca, Bolsevikler ve
Mensevikler iscilerin oylar: i¢in agik¢a miicadele ettiler.
Baskentteki isci secicileri toplulugu, Koba’nin “lIsci Mil-
letvekiline Talimat” 1n1 kabul etmisti. Bu talimat, Koba-
nin daha o6nceki se¢im sirasinda, Bakii’da yazmis oldugu
Talimat’a cok benziyordu. Isci milletvekili, iscilerin ta-
leplerini aciklamahyd: (¥1905’in kisaltilnus programi”),
ihtilalin sozciisii olarak konusmaliydr ve “Carlik Duma’-
sindaki kanun yapma konusunda oynanan bos oyunlara
kapilmamaliyd).” Kampanyay: tesvik eden ve Polonya’-
mn Krakov sehrinde durumu izleyen Lenin, Talimatin
kesin ve dobra dobra olusundan ve ayrica Koba'nin basa-
risindan memnuniyet duymustu. Isci kesiminde, Bolge-
vikler agir basmiglardi. Sonunda, on ii¢ Sosyal Demokrat
milletvekili sec¢ilmisti. Burlarin altisi Bolsevik yedisi
Mensevikti. Ama Mengevik milletvekillerinin cogu or-
ta-sinif secicilerinden geldikleri halde, Bolsevik millet-
vekillerinin hepsi is¢i kesiminden se¢ilmislerdi. Lenin,
bu duruma bakarak, sag kanat ile yaptig ilk ac¢ik miica-
delede, iscilerin Bolsevikleri tuttuklar: sonucuna varmis-
t1. Pravda’da yazdig) makalelerde ve Sosyal Demokrat’a
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gonderdigi mektuplarda, Koba, Lenin’in bu iyimserligi-
ni hafifce onledi. Koba, igcilerin radikal Bolsevik slogan-
lar1 begendiklerini ama Sosyalist gruplar arasindaki acik
bolinmeden ve ayriliktan hoslanmadiklarini belirtti.

Secimden hemen sonra, 1912 yih Kasim ayinda, Ko-
ba, Merkez Komitesinin durum hakkinda goriismeler yap-
t1g1 Krakov sehrine bir kac¢ giin kalmak iizere gitti. Le-
nin, Dumadaki Bolgevik ve Mensevik milletvekilleri ara-
sinda acik bir béltinme ve ayrilmanin gergeklestiriime-
si gerektigi iizerinde 1israrla duruyordu. Boélinme ve
ayrihgin hakh bir sey oldugunu isgcilerin erge¢ gorecek-
lerinden emindi; ama emekgiler tarafindan tutulmasa bi-
le, Bolseviklik ile Menseviklik arasinda kesin bir ayirma
cizgisi cekmeye hazirdi Lenin. Petersburg’a doner don-
mez, Koba Lenin’in siyasetini daha kesin ve kaba bir ha-
le getirmeye koyuldu. Bolsevik milletvekilleri, asir1 sag-
cilarin hikim oldugu bir Duma’da, Sosyalistler arasin-
daki i¢c ayrilma ve kopmay1 aciga vurmak istemiyorlar-
di. Lenin, Pravde’mn da, sosyalistler arasindaki ayrilik
konusunu gecistirmeye ¢alistigini1 gorerek o6fkelendi. Par-
tisinin ta icine sokmus oldugu bu Kafkasyalinin kendi-
sini yar1 yolda birakip birakmadigini diisiinmiis olma-
hyd: o sirada. Trocki, Stalin hakkinda yazdiZ1 biyogra-
fide, bu olayi, Koba’nin iistadina kars: hazirlamis oldugu
igrenc bir oyun olarak tasvir etmektedir. (*)

Ama Lenin olay1 boyle gormemisti. Lenin, bu olaya,
ince ve dikkatli davramsiyla yumusatacagini umdugu ge-
cici ve acemilikten dogmus bir anlasmazhk olarak bak-
nusti. Krakov’da bulunan alti Bolsevik milletvekili ile

XVIII, s. 398-401, Okhrana'min Krasyniarkhiv’de yayinlanmig olan
(No 1, 1939. s. 77 - 80) gizli raporlarinda bulunmaktadir. Okhra-
na tarafindan ele gegirilmis o¢lan  Sverdlov'un mektuplarm-
dan Stalin'in Pravda’yr yonetine tarzinean, Bolgevik kadrolarin
pek memnun olmadiklar1 anlagilimaktadir.
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Merkez Komitesini miisterek bir toplantiya ¢agirmis vc
Pravda’'mn yaz islerini Koba'yr giicendirmiyecek sekil
de ele alip dizenlemeye hazirlanmisti.

1912 yii Aralk ayinda, Koba, alti haftahgina disa-
riya gitmisti (Biitiin siyasi hayat1 boyunca yabanac iil-
kelerde gecirdigi en uzun siire budur.) (*)

Bu kisa siire icinde yaptig: isler, gelecegi bakimin-
dan cok 6nemli olmustu. Ustad ile 6grencisi arasindaki
aykirilik ortadan kaldirilmig ve arada higbir kotii duygu
kalmamistl. Lenin, alt1i Bolsevik milletvekilini, Mense-

(*) Stalin bu seyahatini. baldizi A.S. Alllluyeva'’ya anlatnis-
tir. Seyahate pasaportsuz cikmasti. “Rusya ile Awvusturya Lehis-
tam arasindaki simir iizerinde bulunan kilgiik bir kdyde tamdigi
hi¢ kimse yoktu.

Ama bu koyde yasiyan yoksul bir adamila tesadiifen tams-
migty :

Yolda konugmusglardi... Adam Polonyaliydi, kunduracihk ya-
ptyordu.. Evine gelmiglerdi Adam, Stalin'e kalmasi ve evinde
yemek yemesinl rica etti.. Iyl kalpli ve kibar bir kimseydi.. misa-
firinin uzaktan gelip gelmedigini sormugtu yalma.

“Uzaktan"” diye cevap wverdf Stalin ve kunduracinin kosede

duran aletlerine ve taburesine bakarak, ‘“Babam da kunduracihk
yapardi Gfircistan’da” dedi.
“GUrcistan’'da mi 7' diye sordu adam, “Demek Giirciisiiniiz
siz! Memleketiniz hakkinda ¢ok sey dinledim; daglari, GzUm bah-
celeri varms.. Tipki Polonyadaki gibi, Car jandarmas: da wvar-
mis..."”

“Ewvet tipki Polonyadaki gibi"" dedi Stalin, “ana dilimizle eBi-
tim yapan okul yok, ama bir y1£n jandarma wvar.” Birbirierine
baktilar. “Bu adama givenebilir miyim?” diye digindd Stalin.
Sonra karar vererek sordu “Bugin sinirt gegmem lazim.”

Adam bagka soru sormadi. “Pekala,” dedi, “Gegirecegim si-
zi. Yolu biliyorum...” Simira geldikleri zaman, Stalin adama para
vermek istedi. Ama adam Stalin’in elini iterek, kesin bir sekllde
“Haywr, olmaz” dedi, “Biz baski altindaki milletierin g¢ocuklariyz,
birbirimize yardim etmemiz gerekir.” A. S. Alliluyeva Vospomi-
nanya, s. 185-7.
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vikk milletvekillerinden ayrilmak konusunda ikna ctmiy-
{i. Ayrica, uzlastiric1 havasindan dolayr Pravda’yr cles-
tirmiy ve gazetenin sorumlulugunu yiiklenmek iizere, Ja-
rub Sverdlov adinda birini Petersburg’a gondermisti.
Sverdlov (miistakbel Sovyet Cumhuriyeti Bagkani) ya-
zt isleri grupunu etkisi altina almis (grup icinde geng
itniversite ogrencisi Skryabin-Molotov da bulunuyordu)
ve Pravda’ya yeni bir canhlik kazandirmisti. Lenin, Kra-
kov'da ve Viyana'da birkac Onemli gorev vermek sure-
tiyle Koba’'nin igine diismiis oldugu onur kirici durumu
hafifletmigti.

Bu donemde, Lenin’in korudugu kimseyle yani Ko-
ba ile daha yakindan tanismak istedigi muhakkakti Zih-
ni yapisi nasildi acaba? Marksist 6greti hakkindaki bil-
gisinin derecesi ve derinligi neydi? Kisiliginin giiclii ve
zayif yanlar: nelerdi? Lenin, insanlam ¢ok iyi taniyan
bir kimseydi ve onlara, Sokratvari bir tutumla yaklasir-
di. Koba’ya, gesitli konular iizerinde sorular sormus ol-
maliyd1. Petersburg secimlerinin nasil cereyan ettigiyle;
yeralt1 faaliyetinin durumuyla; Kafkasyadaki irklar ve
milliyetlerle ve buna benzer konularla ilgiliydi bu soru-
lar. Bu yoklamanin, pek bilgigcce bir yoklama ve sinav
olmadig1 tahmin edilebilir. Sinavi yapan, tilmizinin ki-
sisel sinirlarini 6nceden biliyordu herhalde. Ama elde
edilen sonucu tatminkiar bulmustu. Heniiz otuz ii¢ ya-
sinda olan gen¢ Koba, orijinal bir diisiiniir degildi, ama
karsisindakinin ileri siirdiigii diisiinceleri ve iddialari
dikkatle dinleyen, acik fikirli, zeki ve pratik bakimdan
onem tasiyan konularda saglam bilgisi olan bir kimsey-
di. Meseld, Kafkasyadaki milliyetler meselesi konusun-
da derin ve genis bilgisi vardi. Lenin ve Koba arasinda-
ki konusmalar, ¢cok gecmeden, bu konu iizerinde yogun-
lasmaya basladi. Lenin’'in bu mesele hakkinda belli fi-
kirleri vardi; ayni konuda tecriibe sahibi olan Koba ise,
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iistadimn bu genel goriislerini ve semalarin1 somut [mii-
sahhas| hale getirecek giicteydi. Bu tartismalardan bi-
rinde, Lenin, Partinin sosyoloji dergisi Prosvesgenye
(Aydinlanma) icin bu konuda bir deneme yazmasini soy-
ledi Koba'ya.

Lenin’'in bu teklifi, Koba’'nin koltuklarini kabartms-
ti. Cinkii, Koba, o ana kadar, teorinin bilgiclik dolu ala-
nina girmeye cesaret edememisti. Ne var ki, milliyetler
meselesi, Koba’'nin memleketi olan Kafkasyadaki karga-
sanin sinirlarinl asan ¢ok daha genis bir meseleydi. Sa-
irlerin ve kirallarin sehri olan bu Polonya ortacag bas-
kentinde, yani Krakov'da, Polonyalhlarin milll 6zlemle-
rini gormezlikten gelmek imkansizdi. Lenin’in oturdugu
evden pek az ilerde, Pilsudski, Ruslara kars: bir ayak-
lanmaya girismek iizere, Lejyonunun kadrolarim hazir-
hyordu. “Polonyahlar, Ruslardan nefret ediyorlar” diyor-
du Lenin, “hem de nefret etmeye haklar1 var. Onlarin
milli duygularinin kuvvetini gérmezlikten gelemeyiz. 1h-
tilalimiz, onlara karsi yumusakhkla davranmahdir; hat-
ta gerekirse, Rusya’dan ayrilmalarina bile izin verme-
lidir.” (*)

O yillarda, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu si-
nirlan iginde bulunan Macar, Alman, Cek ve giiney Slav-
lar1 gibi gesitli irklar ve milliyetler arasinda karmasik
baglantilar da vardi. Avusturyali sosyalistler, bu milli-
yetleri gozoninde tutarak bir progran ortaya koymus-
lardi. Bu konuda Bolseviklerin ve Avusturyalilarin giit-
tikleri siyasetleri karsilastirmak ilgi ¢ekici olacakti. Le-
nin, tilmizinin izzet nefsini rencide etmeden ve dikkatli
bir sekilde davranarak, yazacagl denemenin ana hatla-
rini, temel iddialarini1 ve varacag) sonuglar: soylemis ol-

(*) Stalin, bunlar, 1941 yihnda Genperal W. Sikorski'ye anlatinig-
ur.
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mahyd: ona. Denemenin yazilmasi icin birka¢ haftalhk c¢a-
hhgma yetmisti; bu calisma ig¢in, Habsburglarin cesitli
milliyetleri icine alan imparatorluklarinin baskenti Viya-
na en elverisli yerdi. Zaten, baz1 teknik meseleleri; ya-
ni Partinin kararlarinin basilinasi ve Parti muhaberat-
nin Paris’ten Krakov’a gonderilmesi meselelerini yoluna
koymak izere bir gorevlinin Viyana'ya gitmesi gereki-
yordu; Koba, boylece bir tasla iki kus vurmus olacakt..
Milliyetler Meselesi ve Sosyal Demokrasi adl deneme is-
te biyle yazlmistir. Deneme, K. Stalin (Celik Adam)
imzasiyla yayinlanmist. Bu deneme, milliyetler konu-
sunda bir uzman olarak genis oOl¢iide taninmasina yol
actigl icin Stalin, bes yil sonra kurulan Lenin’in hiikiime-
tinde Milliyetler Komiseri olacakti

Bu sirada, milletvekilleri ve Merkez Komitesinin
oteki liyeleri ayrildiktan sonra, Koba, Krakov’da iki haf-
ta daha kalmistl. Lenin’i dinlerken disarda bulunan lider-
leri “Rus gerceginden uzak kalmis olmakla” itham edip
kiiciimsemesi iizerinde diisiinmiis olmahydi. Lenin ne ce-
sit bir adamd1? Tilmiz, iistadim1 incelemekten geri kal-
manust1 siiphesiz. Lenin, Rus gergeginden uzakta kal-
mi1s gibi goriinmiiyordu. Rusya’da ortaya cikan her du-
rumla ilgili olaylar hakkinda sasilacak oOlgiide saglam
bir kavrayis: vardi. Yeralt: ¢calismalar: hakkindaki anla-
yis ve bilgisi, Rusya'da yetismis c¢etin Bolseviklerden iis-
tiindii. Insanlara hakim olma yatkinhg) ise olaganiistiiy-
di. Kirk yasimm yeni gecmis olan Lenin’in tecriibelere
dayanan hiikiim verme giicii ve irade kuvveti, olgun ve
tam anlamiyla dengeli kisiligiyle iyice kaynasmisti Ih-
tildlci bir iradenin bas: olarak, Rus sosyalizmini y6neten
parlak zekalh kimselerden higbiri rakibi olarak goriile-
mezdi. Lenin’in bu 0zelligi, Koba-Stalin’i. biitin o6teki
Ozelliklerden fazla etkilemisti siiphesiz. Peki, bu durum-
da bulunan bir aksiyon adam, yani Lenin, gruplar-ara-

179



s1 fikri cekismeler ve Ogreti konusundaki kili-kirk-yar-
malar yiiziinden zamanim ni¢in bosuna harciyordu? Yer-
alt1 yonetici kadrosunun bu gercek lideri kendisi ile Kapri
filozoflar1 arasinda ortaya c¢ikmig olan beyhude ve sid-
detli bir tartismaya girmeye ni¢in razi oluyordu?

Bolsevikligin uygulayicilarindan bir¢ogu gibi, Ko-
ba-Stalin de, felsefi bir tartismanin siyasi sonuclar ta-
sidiginl ¢ok iyi biliyordu; marksist diisiince aligkanlik-
larini, bunu bilecek 06lciidde benimsemisti. Marksist dii-
siince, apacik bir sekilde birci [monist) bir diisiinceydi.
Marksist diigiince icinde; bilim, felsefe, sosyoloji, siya-
set ve taktik, birbirine kaynasarak tek bir fikir siste-
mi haline geliyordu. Bununla birlikte, Stalin gibi uygu-
layicilarin [pratikgilerin]| felsefe ve teori meselelerine
duyduklar ilgi, iyice simirhydi. Onlar, 6gretiyi kolay an-
lasilir hale getiren yazarlarin acikladiklari baz temel
formiilleri, yani marksist felsefenin baz1 temel formiille-
rini, fikri ve siyasi bakimdan kolaylik saglayan seyler
olarak Ogreniyor ve benimsiyorlardi. Bu formiiller, en
glc meseleleri ¢6zmeyi saglayan ipuclar1 gibi goriiniiyor-
du onlara. Ve tam anlamiyla 6grenim gérmemis bir in-
sana bu ipuglar: kadar giiven veren baska sey buluna-
mazdi. Sosyalizmin ara kadrolarindan bir kisminin kay-
nagi olan yari-aydinlar, marksismi, zihni ¢abay: gerek-
siz kilan, kolayca kullanilabilen ve biiyiik Olciide etkili
bir alet olarak kullamyorlardi Bu fikri cabucak so-
na erdirmek icin, bu aletin diigmelerinden birine, bir bas-
ka fikri elde edip kullanmak i¢in de, bir baska diigmesine
basmak yetiyordu. Diisiince harcamay: gereksiz kilan a-
letleri kullanan kimse, bu aletlerin ortaya konulmasindan
Once yapilmis olan cetin arastirmalar iizerinde pek
diisiinmez. Giiniin birinde bu aleti modasi gecmis bir sey
haline getirecek olan arastirmalar, yani disardan bakilin-
ca pratik higbir yan1 yokmus gibi goriinen ¢ikar - gozet-
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mez arastirmalar iizerinde de pek diisiinmez. Taraftarla-
rinin cogundan farkh olarak, Lenin, diisiince laboratu-
varinin elestirici bir arastiricisiydi. Buluslarmi, siyasi
bakimdan erge¢ yararh hale getirirdi ve bu yaptig1 6n
buluglar marksist inamslarinl asla sarsmamisti. Ama
arastirmaya girisince bu arastirmmayi agik diisiinceyle ve
cikar-gozetmezlikle yiiriitiirdii. Bilgisinde ©nemli bir
bosluk oldugunu ve bunu kapatmas) gerektigini diisiin-
diigii zaman, pratik siyasetten bir yil uzak kalmak ve
tartismall bir konu iizerinde tezini ileri siirmeden Once,
British Museum’a ya da Bibliothéque Nationale’e kapa-
narak bir yigin malimat edinmek konusunda asla tered-
diit etinemisti. Alet kullanicilar ve 0Ozellikle Stalin, bu
durumlarda, titiz diisiiniiriin bu davramsi karsisinda sa-
birsizhga kapiliyorlardi. Bilgin Lenin, onlarin bu huy-
suzluguna aldirmiyordu; ama Parti baskan1 Lenin igin
aym sey soylenemezdi. Ote yandan, Parti bagkanina kar-
s1 duyduklar1 sinirsiz giivenden otiiril, tilmizler, teoris-
yene [nazariyatciyal karsi duyduklar: tedirginligi gem-
liyorlardy Siiphesiz ki, Krakov'da karsilastiklar1 zaman,
Lenin ile tilmizi [Stalin] arasinda zihni bakimdan bir en-
gel bulunuyordu. Geng taraftarlarini, siyasi teorinin ¢ok
onemli bir meselesini ele almaya tesvik etmekle, aradaki
bu engeli hafifletmeye g¢alismisti Lenin. Lenin sadece
diisiiniir ve Parti baskam degildi. Ogrencisinin kisiligine
sekil vermis olan gii¢ sartlarn degerlendiren, anlayish ve
dikkatli bir 6gretmendi aym zamanda. Lenin, en iyi nite-
liklerini ortaya koymasmna yardim etmisti onun.

Koba, 1913 yili Gecak aymn ikinci yarisinda Viya-
na’ya gitmek lizere yola c¢ikti. Bu sehirde asag: yukan
bir ay kaldi ve bu siire icinde, milli azinhklar hakkin-
daki eserini yazdigi gibi birka¢ makale ve bildiri de ka-
leme aldi. Ayrica, cesitli Bolsevik merkezleri arasinda
irtibatin kurulmasim diizenledi. O sirada Viyana’da bu-
lunan birka¢ Onemli miilteci liderle de tamsti. Bunlar
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arasinda, Komiinist Enternasyonalinin miistakbel lide-
ri Nikolai Buharin; Sovyetlerin milstakbel Amerika Bir-
lesik Devletleri sefiri Alexander Troyannovski ve Leon
Trocki vardi. Heniiz yirmi bes yaslarna bile gelmemis
olan Buharin, kabiliyetli ve bilgili bir yazar olarak ken-
dini tanitmaya baslamist: bile. O sirada, marjinal fayda
kavranun ileri siiren Viyana ekonomi okulu hakkindaki
elestirmesini hazirlamakla mesguldii. Bu okulun en ta-
ninmis temsilcisi ise Profesér Bohm-Bawerk’ti. Buha-
rin, Koba’ya bu biiyiik sehirde kilavuzluk etmis olmaliy-
d1. Yoksa, Koba, pek az bildigi Almanca ile, Avusturya’-
nin bu baskentinde pek saskin ve yaban bir kimse gibi
kalmis olacakti. Aradig: kitaplar: ve ahnti olarak kulla-
nacagi ciimleleri bulmak konusunda, Buharin'den yar-
dim gormiis olmaliydl. Marksist teori ve siyasetle ilgili
onemli noktalarin bircogunda oldugu gibi, milliyetler me-
selesinde de Lenin’in diisiincelerine katilmiyordu Buha-
rin. Lenin, milliyetlerin kendi geleceklerini kendilerinin
tayin etmesi [self-determination] hakkini savundugu ve
bu hakki, Lehlerin, Ukraynalilarin, Letonyallarin ve bas-
ka milletlerin Rus Imparatorlugundan ayrilmaya ve ba-
gimsiz miletler olarak tesekkiil etmeye selahiyetleri oldu-
gu seklinde yorumladig) halde; Buharin bu diisiineeye kar-
§1 ¢cikiyor ve bunun, Leh Ukraynali ya da bagka milliyet-
cilik akimlarina verilmis gereksiz bir taviz oldugunu soy-
liyordu. Buharin, ihtildlin, milli ayriiklar: ve boliinmele-
ri asip gegecegine inaniyordu. Buharin'in iddialari, tam
anlamiyla Leninist olan Stalin’in denemesinde hi¢ bir iz
birakmamisti. Bununla birlikte, Stalin ve Buharin, birbir-
lerinden arkadasca ayrilmig olmaliydilar. Viyana'daki ilk
karsilasmalar), on yil sonraki yakin siyasi iliski ve da-
yamsmalarinin bir baslangiciydi. Bu dayanisma Stalin’
in Buharin’i ortadan kaldirmasiyla sona ermisti.
Viyanadaki karsilasmalarini, ne Troc¢ki, ne de Sta-
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lin anlatmistir. Trocki, daha sonralar1 Stalin’in “sar1 goz-
lerindeki diismanca piriltiy?” hatirlamistir sadece. Bu
“diismanhk” ta sasacak bir sey yoktu. Bes alt1 yil Once,
Bolsevik savas birliklerinin aleyhinde bulunarak, Stalin’-
in diismanhgim bilmeden kazanmust:i Trocki. Eski hing
hala devam ediyordu ve buna bir yenisi eklenmisti. Le-
nin’'in, Menseviklerden son ayrihs1 aleyhine Trocki’'nin
acmis oldugu kampanya en siddetli noktasina ulasmisti.
Ihtililin yerine getirmesi gereken igler konusunda, Troc-
ki, ne Mensevik ne de Bolsevikti. Menseviklerin orta sinif
liberalizmine kars: gosterdikleri egilime katilmiyordu.
Ihtililin karakteri itibariyle sosyalist bir ihtildl olmaya-
cagim soOyleyen Lenin’in goriisiine de katilmiyordu. Bu
her iki gorise de karsi cikarak, Rusya’da proletarya dik-
tatorliigiiniin kurulmas) gerektigini savunuyor ve ihtila-
lin, derebeylige-kars: [anti-feodal] donemden, kapita-
lizme-kars1 [anti-kapitalist] doneme gegecegini ya da
olaylarin akis1 icinde bu iki donemin i¢ ice gecmis bir
durumda ortaya cikacagim tahmin ediyordu. Ama “sos-
yalizm icin geregi kadar olgunlasmamis” olan Rusya’'nin
kurtulusu, Awvrupa’da g¢ikacak olan bir genel ayaklanma-
ya baghydi. Rus ihtildli, Sosyalist doniisiimii yapacak
kadar olgunlasmis durumda bulunan Avrupa’da ihtilalin
patlamasina 6nayak olacakti.. Trocki'nin “siirekli dev-
rim"” fikri 6zet olarak, iste buydu. Ve bu fikir, Trocki'yi,
bircok bakimdan hem Menseviklerin hem de Bolsevikle-
rin soluna diisiiriyordu. Ama, biitiln sosyalistlerin bir-
lesmesinden yana oldugu igin, Parti icindeki tartigmalar-
da, bu iki grup arasinda yer aliyordu. Birlesme fikrini
acikca bir yana attig1 ve Partiyi bile bile bilentiiye ug-
ratan kimse Lenin oldugu icin, Trocki'nin itham ve eles-
tirmeleri asag) yukan sadece Lenin’e yonelmisti. Trog-
ki, Prag Konferansinin “sahtekarhk ve gaspetme’” oldu-
gunu ileri siirmiisti. Oysa, Bolsevik silsilei meratipin-
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deki ytikselisini, 0zellikle bu “gasp etme” ye bor¢luydu
Stalin.

Miistakbel rakipler. [yani Trocki ve Stalin] yalmz
prensip meselelerinde kars: karsiya gelmiyorlardi. Trog-
ki, simdi ikinci kere ve yine bilmeden Koba’nin yeralti
faaliyeti icindeki sahsi durumuna siddetle saldiriyordu.
Tipk: bir eski Yunan trajedisinde goriildiigii gibi, gercek
dram baslamadan c¢ok Once, catismanin ilk unsurlarini
yaratan durumlarda ve rastlantilarda, kaderci bir sii-
reklilik ve tekrar goriiliyordu. Stalin, Petersburg’daki
Bolsevik Prauda gazetesinin sorumlu yoneticisiydi. Trog-
ki ise, Viyana’da yayinladigi kendi Pravda'sinda Lenin-
ci “boliniise” karsi biitiin giiciiyle saldiriyordu. Viyana’-
ya gitmesinden pek az zaman Once, secimin sonuclarini
ozetleyen Stalin, Pravda’da sOyle yazmist1 “Hareketin
pratik yani, Trocki'nin ¢ocuksu planinin, yani birleseme-
yecek olanlari birlestirme hakkindaki planinin anlamsiz-
ligin1 ortaya cikarmistir... Fantastik bir birlesmenin ger-
ceklesdirilmesini teklifle ise baslayan Trocgki, tasfiyele-
rin yardimcisi haline geldi.. Trocki, birbirine kars:
cikan iki gazetemiz; iki programimiz ve birbirine
muhalif iki Konferansimiz olmasi icin elinden gelen her
seyi yapti; bu sahte adaleli sampiyon simdi kalkm:s bir-
lik teranesiyle karsimiza cikiyor.” Sosyal Demokrat’a
yazmis oldugu ve Stalin imzasinin ilk olarak yaymn ala-
ninda gorildiigii (12 Ocak 1913) mektubunda ise, s6yle
diyordu “Trocki’'nin ‘birlesme’ kampanyasi ile, tasfiye-
cilerin davranisina yeni bir hava getirdigi soylenmistir.
Oysa. dogru degildir bu. Biitiin ‘yigit¢ce’ cabalarina ve
‘korkung tehditlerine’ ragmen. Trocki, sahte adaleli ve
alelide bir geveze sampiyon oldugunu gostermistir sa-
dece; ciinkij, bes yillik ‘cabalarindan’ sonra, tasfiyeciler-
den baska hig¢ kimseyi birlestirmek basarisim gostereme-
mistir.”” Bunlarin yazilmasindan bes yil sonra, Trocki;
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onemi Lenin’den sonra en 6nemli ihtilal lideri, Kizi1l Or-
dunun kurucusu ve igsavasin zafer kazanan yoneticisi
olarak goklere gikarilacakti.. Ama, “sahte adaleli geveze
sampiyon” konusundaki alay ve kiiglimseme, Stalin’in
zihninden tamamen silinmeyecekti. Bu sozlerin biitiin
kabahgina ragmen, Stalin, karsisindaki insanin yani Troc-
ki’nin zayif yanini yakalamisti. Bu, Trocki'nin taktik
oyunlar ve manevra konusundaki kabiliyetsizligiydi. Oy-
sa, Stalin, ayni konuda, biiyiik bir ustaliga sahip oldugu-
nu gosterecekti. Ote yandan, Trocki, Lenin’in bu yeni
Merkez Komitesi iiyesini yani Stalin’i merakla seyret-
mis olmalydi. Etkili bir dusliniir ve estet olan Trogki,
Giircii aksamyla kotii bir Rus¢a konusan ve herhangi
bir tartismada hayalgiiciinit harekete getiren bir fikir
ileri siiremeyen bu kaba adam karsisinda etki altinda
kalmamis olmahydi. Trocgki, kisiligi heniiz aydinhga ¢ik-
mamis olan muhatabinin yani Stalin’in keskin ve pratik
yani kuvvetli anlayisini ve egilmek nedir bilmeyen ruhu-
nu farketmemis olmahyd:. Kendi kendine, “Lenin de am-
ma gabi ve agir tenli adamlarla yakinhk kurmaya basla-
dr” diye diisiinmiis olmaliydi. Duma’da bulunan Mense-
viklerin lideri Ckheidze’ye (Ckheidze, 1901 yilinda Ba-
tum’da, Koba’nin bir “Cilgin” ve “Bozguncu” oldugunu
sOyleyen kimsedir) pek az zaman sonra soyle yaziyordu
Trocki : “Ustad kavgac: Lenin.. yani, Rus isci hareketi-
nin geri kalmishgini profesyonel bir sekilde somiiren Le-
nin tarafindan sistemli olarak kiskirtilan bu sefil kavga
oyle anlamstz bir sabit fikir ki..” Trocki’nin goziind:
Stalin, bu “geri kalmighgni’ bir 6rnegi olmahydi.
Stalin Subat ay: ortalarinda, yurda donmek iizcre
yola ¢ikmist1 bile. Cok neseliydi. Milli azinhklar hakkin-
da yazdigi eser, Lenin tarafindan ¢ok hegenilmisti. “Ba-
ba” Lenin, bu eserin miisveddesinde bulunan iisliip ve
mantik sakatliklarini diizeltmis olmahydi. Ama, tilmizi-
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nin yani Stalin’in Bat:1 Avrupa milliyetlerinin ¢esitliligi-
ni ve farklarin inceleyerek, bir yigin olguyu belli bir
dizene koyusundaki ve analizlerini Bolsevik programi-
nin ozli ve apagk bir Ozeti ile sona erdirisindeki usta-
ligina hayran kalmaktan kendini alamamisti. Gorki'ye
yazdigr bir mektupta, kanad:1 altina aldigr bu tilmiziyle
iftihar eden Lenin, ‘“harika Giircii” niin eserinden séz
etmisti. Lenin ile Stalin arasindaki son anlasmazhkla-
rin dogurdugu tatsizhk unutulmustu. Lenin, tilmizinin,
teorisyen olarak iin kazanmaya baglamasindan sadece
memnuniyet duyuyordu. Koba, bir teorisyen olmak arzu-
sunu uzun zamandir gizlice beslemisti. Bunu tatmin et-
mek sansmna sahip olamadig: icin, tatminsizligini, abar-
tilmis bir dar kafali aksiyon adam niteligi altinda kimi
zaman memnuniyetle saklamisti. Artik bu nitelikten vaz-
gecebilirdi. Parti icindeki resmi mevkii, fikir bakimin-
dan da seckinlik kazanmasiyla gittikce 6nem kazanmis-
ti.

Petersburg’a dondiigiinden bir hafta sonra, 23 Subat
gilnii, siyasi polis yakasina yapistigr icin faaliyetlerine
ara vermek zorunda kaldi. Bu seferki tutuklanis), tam
dort yil siirgiinle sonuglandi. Yakalanmas), kaba ve gil-
liing sartlar icinde gerceklesmisti. Moskova Bolsevik mil-
letvekili ve Bolsevik Partisi Merkez Komitesi iiyesi Mali-
novski tarafindan Okkrana’ya ihbar edilmisti Stalin. Bu
kigkirtica ajan, yani Malinovski; Krakov Konferansinin
biitiin ayrintilarini, gizli polis sefi Beletski'ye bildirmis-
ti; Beletski de, edindigi biitiin bilgileri, Icisleri Bakam
Makarov’a vermisti. Yurda donen Merkez Komitesi iiye-
lerinin yakalanmas) icin biitiin tedbirler alinmisti. Tu-
tuklandig1 giin, polisten izin alinarak Bolsevikler tarafin-
dan tertiplenen zararsiz bir miizik matinesine gitmisti
Stalin. Bu mizik toplantis), Partinin sempatizanlar ile
irtibat kurmasin1 saglayan ve kanun cercgevesinde yapi-
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lan cesitli egitim faaliyetlerinden biriydi. Hicbir seydcn
kuskulanmayan Stalin, matinede bulunmasinin bir mals-
zuru olup olmadigim sormustu Malinovski'ye. Kiskirticl
ajan ise, Stalin’i hicbir mahzur olmadig1 hususunda ma-
kul bir sekilde ikna etmis ve hemen Okkrana’ya haber
vermisti. Tehlikeyi sezen arkadaslar), bir kadin mantosu
giydirerek tuzaktan kurtarmaya calismislard: Stalin'i.
Ama basaramamslard: bu isi.

Lenin, haberi duyunca, ¢ok iiziilmiistii. Ama Stalin’-
in siirgiinden hemen ka¢masim saglayacaginl ummustu.
Bu kacisi hazrlamak 6devi de Malinovski'ye verilmisti.
Cinki Malinovski, sadece Merkez Komitesi iiyesi degil-
di; ayn1 zamanda, kiskirtici ajanlar1 bertaraf etmek ve
onemli firarlan organize etmekle gorevlendirilmis bu-
lunan bir kiigilkk komitenin de iyesiydi. Yeralt1 faaliye-
tiyle ilgili sifrelerin ve sifre isimlerinin hazirlanmasin-
da, Lenin, Krupskaya ve Malinovski birlikte calhsiyorlar-
di.. B6ylece, Lenin, Vassil'i getirmesi icin *“U¢ Numara”
ya bagvurdu. Ama “U¢ Numara” yani Malinovski, Kuzey
Sibirya’daki Turukhansk bolgesi jandarma teskilatinin,
“Vassil” i yani Stalin’i sik1 bir sekilde goz altinda bu-
lundurmasi ve onu gittikce daha uzaga ve kutup-alt1 tun-
dralara gotiirmesi icin elinden geleni yapti. Lenin umud-
suzluga kapilmist:; ¢iinki, gondermis oldugu 6nemli ha-
bercilerden hepsi (bunlar arasinda, Pravda’nin yGnetici-
si Jacob Sverdlov da vardi), aym sekilde ortadan kaybol-
muslardi. Bununla birlikte, Lenin, Malinovski'den siip-
helenmeyi akhina bile getirmiyordu. Oysa, Mensevikler bu
adama giivenmediklerini bircok kere aciklamislardi. Da-
ha sonra, Malinovski, Dumadaki milletvekili gorevinden
cekildi; ciinkii, Okkrana’nin yeni bagkan skandal ¢cikma-
sindan korkuyordu. Duma’da Liberallerin sozciisii olan
Rodzianko, meselenin icyiiziinii biliyordu ama bu konu-
da Duma’ya bilgi vermedi. Dnmadaki gorevinden cekil-
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mesinden sonra bile, Lenin, Malinovski’nin namusu hak-
kinda kuskuya kapilinadi ve onu, yalniz disiplinsiz dav-
ranislarindan dolayi Partiden cikardi. Bu acayip hakikat,
ancak 1917 yilinda, Okhrana’'nin arsivleri acildigi zaman
ortaya cikti.

Tutuklanmasinin iizerinden bir yildan fazla zaman
gectigi sirada, yani 1914 yih Mart ayinda, Stalin Yeni-
sey'in asagi bolgelerindeki Kureika’ya gonderildi. Bu
bolgede, on bine yakin Rus ve yerli ahali, Isko¢ya kadar
genis bir toprak iizerinde daginik halde yerlesmisti. Buz-
lu ve iss1z topraklar iizerinde, birbirinden yiiz, yiiz elli mi]
uzakta bulunan kiiciik koylerde yasiyorlardl. Kis, sekiz
ya da dokuz ay siiriiyordu; yazlar, kisa, sicak ve kuruy-
du. Yaz mevsimini, ren geyigi derisinden yapilmis cadir-
larda geciriyorlardi Ostyaklar. Kis mevsiminde ise, ya-
ri-kuliibbe yari-magara barinaklarda yasiyoriardi. Don-
mus olan toprakta ot bile bitmiyordu. Avecihk ve bahkgi-
likla gecinen Ostyaklar kiirkler giyerek ve votka igerek
1simiyorlardli. Ancak Sovyetler zamanindaki Bes-Yillik
Planlardan sonra, bu halkin ge¢im kaynaklarina, benzin
motoriiniin ve modern tarim metodlarmin yardimi olma-
ya baslamigtir. Stalin’in siirgiin oldugu yillarda ise, bu-
rasi, korkung bir issizliktan ibaretti.

Yari-tropik Kafkasya’da yetismis olan siirgiiniin
sithhati, bu cetin sartlara dayannugti. Yalnizlik ve hare-
ketsizlik, kitaplar ve gazeteler ile renkleniyordu. Arka-
daslar gonderiyordu bunlari1 ve bir postaci iki ii¢ ayda
bir getiriyordu. Pravda’nin iki eski yoneticisi, yani Stalin
ile Sverdlov, baslangicta ayni odada kaliyorlardi Miis-
terek hayatlarimi soyle anlatir Sverdlov

“Iki kisiyiz; Giircii Cugasvili ile aym odada kahyo-
ruz. lyi bir cocuk, ama giinliik hayatta ferdiyetciligi agir
basiyor; oysa ben disgoriiniis bakimindan da olsa belli
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bir diizen olsun istiyorum. Bu yiizden sinirleniyorum ki-
mi zaman... Isin daha kétii bir yan1 da var; ev sahihinin
coluk cocugundan kurtulmak imkansiz. Bizim oda onia-
rinkinin yaninda; ayn bir giris kapisi da yok. Ev sahi-
b'g\_in cocuklar: var, saatlerce bizim yanimizda kaliyor-
lar tabii. Bundan baska, ¢evrede oturanlar da soyle bir
ugrayiveriyorlar bizim odaya. iceriye girip bir késeye
oturuyorlar; yarimm saat agizlarini agcmadan durduktan
sonra, ansizin ayaga kalkip, “Eh, artik gitmem lazim,
hosca kalin !’ diyorlar. Biri cikar ¢ikmaz bir baskas: gi-
riyor iceri ve aym hikaye devam ediyor. Sanki inadina,
aksam saatlerinde, yani okumak icin en elverisli saat-
lerde geliyorlar  Burada gazyag: yok, mum 1s:ginda ki-
tap okumak zorundayiz...”

Stalin ve Sverdlov pek anlasamamislardi herhalde...
Aradan ¢ok geg¢meden baska yere gonderilmisti Sverd-
lov. Stalin ise yalniz basina; geri kalan birka¢ yilini, ba-
hk tutarak, avlanarak ve okuyarak gecirmisti. Baslan-
gicta, firar i¢in planlar kurmustu ama, go6zaltinda bu-
lundurulusu sikilastikea, firar diisiincesini bir yana bi-
rakmaya baslamistl. Hele savas cikineca, niyetinden biis-
biitiin vazgecmisti. Ciinkii, sitkiyonetim ildn edilince, siir-
ginler, bulunduklar: yerlerde kalmay: tercih etmislerdi.
Stalin, baslangicta, milliyet azinliklari konusundaki ince-
lemesine devam etmis, yeni bir deneme yazmis ve bu de-
nemeyi, Alliluyev aracilig: ile Lenin'e gondermisti. Alli-
luyev, o sirada hala Petersburg’da bulunuyordu. Génde-
rilen bu deneme hi¢ bir zaman basilmamisti. Basilmay:-
sinin sebebi, denemenin yolda kaybolmus olmasi, ya da
daha Once yazmis oldugu eserin seviyesinde olmadigi
icin Lenin tarafindan begenilmeyisiydi. Stalin, bundan
sonra Kureika'da kaldig: siire boyunca hemen hemen hig-
bir sey yazmamisti. Stalin’in Toplu Eserler’inde 1913 Su-
bat ay1 ile 1917 Mart ay1 arasinda bir bosluk vardir. Top-
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lu Eserler’i yaymnlayanlar, bu eksikligi, Stalin tarafindan
bu siire icinde yazilmis olan yazlarin “heniiz ele geci-
rilmemis olmasi1” ile aciklamaktadirlar. Stalin siirgiin-
den kurtuidugu ve yazilarinin Okhrana tarafindan orta-
dan kaldirilmas) miimkiin olmadigina gore, bu aciklama
tatminkar goriinmemektedir. Pratik faaliyetden uzak
oldugu icin eline kalem almadigim ileri siirmek, daha
dogru bir agiklama olacaktir. Stalin, ihtilalin uygulay-
cisiydl; yazar degildi.

Birinci Diinya Savasinin patlamis oldugunu Kurei-
ka’da 6grenmisti Stalin. Olay apansiz ortaya ¢ikmamis-
t1 ama, yine de, hem Avrupa hem de Rus sosyalizmini
saskina cevirmisti. Daha o©nceki yillarda, enternasyo-
nal Sosyalist konferanslarinda, diinya is¢i simfina as-
kerlik aleyhtar1 cagrilarda bulunulmustu; bunlarda, sid-
detli bir askerlik ve savas aleyhtarhg) dile geliyordu;
ama sosyalist hareketin liderleri arasinda pek az kimse,
savasin hemen patlayacagim diisiiniiyordu. Grup catis-
malar) ile ugrasan Lenin, savasin patlamasindan oOnceki
iki yil icinde, yaklasmakta olan tehlikenin farkinda ol-
dugunu gosteren pek az sey yazmstl. Savas patladiga
zaman, Avrupa sosyalizminin bu olay karsisindaki dav-
ranis], Lenin’i cok sasirtmisti. Alman sosyalist milletve-
killerinin Kayzer’in savasini desteklediklerini Isvicre ga-
zetelerinde okuyunca, gozlerine inanamams ve bu ha-
berin, Alman Genel Kurmay: tarafindan, isci sinifira alda-
tarak savasi kabullenmesini saglayacak bir yalan ola-
rak uydurulmus oldugunu diisiinmiistii. Sosyalist enter-
nasyonalizminin kuvvetine boyle saglam ve derin bir se-
kilde inamyordu Lenin. Ama bunun bir yalan olmadigim
ogrenince, kisa bir siire 6yle umudsuzluga diismiisti ki,
siyaset hayatindan cekilmeyi bile diisiinmiistii. Ama ken-
dini hemen toparlamis ve “savasa savas agmaya” karar
vermisti. Savastan kacan bir kimse degildi Lenin. Le-
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nin'in savasa verdigi cevap ihtilaldi. Trostleri, kartl-
leri ve bankalari, gergek sucglular olarak itham ediyor
ve bunlarin savas kiskirticilar: oldugunu ileri siiriiyor-
du. Savasa katilan iilkelerdeki Sosyalistlerin birgogu ta-
rafindan ileri siirilen simflar arasinda miitareke yapil-
mas) [simf miicadelesine ara verilmesi] tezinin de bir
aldatmaca oldugunu soyliiyor ve “emperyalist savasi ig-
savas haline dondiirmek’ tezini ileri siiriiyordu. Yurdun-
da ihtildl cikarmaya calismasi dolayisiyla Rusya’mn ye-
nilgiye ugramasina yol acabilecegini ileri siirerek ken-
disini elestirenlere aldirmayan Lenin, bir ihtilalei yenil-
gici oldugunu acikca soyliiyordu. Carlhigin yenilmesi,
onun goziinde, pek koti bir durum sayilmazdi; ve eger
bu yenilgi ihtilali siiratlendirecekse, yararh bir sey olur-
du. Daha on yi1l once, Rusyadaki biitiin muhalefet par-
tileri (orta simf Liberalleri de dahil olmak iizere) Rus -
Japon savas) sirasinda yenilgici bir tavir almislard: za-
ten. Lenin, bir adim daha ileri giderek, fikirlerine katil-
mayan sosyalistlerin hepsiyle iliskisini liesti. Avrupa Ge-
nel Kurmaymin asagihk yardimeilar: haline gelmis olan
isci hareketi liderleri ile beraber olmas: imkansizd:. Hat-
ta Lenin’in goziinde, bu liderler sosyalizme hiyanet et-
mislerdi ve onlarla beraberlik kurmak da hiyanetten bas-
ka sey degildi. 1kinci (Sosyalist) Enternasyonal 6lmiis-
tii; yapilacak is, Ucilinci Enternasyonali temellerinden
baslayarak kurmakti.

Daha oOnceleri bircok kere oldugu gzibi, bu sefer de,
tilmizlerinin ve taraftarlarinin g¢ogundan ilerdeydi Le-
nin. Ama bu, tilmizlerinin ve taraftarlarimin savas ko-
riikleyiciligi yaptiklar1 anlamina gelmez. Onlar, asker-
lik ve savas aleyhtari inanc¢larina bagh kalarak savasa
muhalefet etmislerdi. Ama, goriislerini agiklarken, Le-
nin’in, tehlikeli bir miibalagaya diismiis oldugunu da dii-
siinmekten geri kalmamiglardi. lsvicrede yazdiklarinda,
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Lenin ve Zinoviev’in, yenilgici tutumlarinin iizerinde ¢ok
acgik ve 1srarh bir sekilde durduklarim gorerek sasirmig-
lardi. Paris’te bulunan Trocki, aym sirada, “ne zafer ne
yenilgi” ama ihtilal, tezini savunuyordu. Bolscviklerin
cogu bu tezi, sagduyuya daha yakin bulmuslardi. Bolge-
vikler, biitiin Sosyalist 6zlem ve hayallerin tasiyicis: ola-
rak gormeye alistiklar1 Ikinci E:nternasyonalden ayril-
mak gerektigi hakkinda Lenin’in ileri siirdiigu goriisu
Ogrenince, idcta aptallasmislardi. Savastan yana olan
sosyalistler (‘sosyal yurtseverler” ya da ‘“savunmaci-
lar") ile savasa karsi cikanlar arasinda kalan ve karar
veremeyen bir yigin sosyalist de vardl. Bunlar, “sosyal -
yurtseverler” in yaptiklar: isleri gorilp umudsuzluga dii-
siiyorlar ama geri doniilmesi imkénsiz bir hiziplesmeye
katilmak konusunda da isteksiz davramyorlard.

Rusya icinde bulunan Bolsevik liderlerden ¢ogu, Le-
nin’in goriisune kesin olarak katildiklar1 takdirde, sayi-
lar1 ¢cok olan bu isteksiz ve karars:z sosyalistlerle ara-
larindaki iligkiyi koparacaklarini diisiinerek korkuyor-
lardi. Savasin baslangicinda, Car Hiikiimeti, Bolsevik
milletvekillerini hapse atmis ve vatan hiyaneti ile suc-
lamigtr. Stalin siirgiine gonderildikten sonra Pravda’y:
yoneten ve milletvekilerine siyasi konularda yolgoste-
ren Kamenev de bu milletvekilleri ile birlikte mahkeme-
ye verilmisti. Savcilik, saniklara kars), Lenin’in yenilgi-
ciligi savunan sozlerini delil olarak kullaniyordu. Bunun
lizerine, Kamenev ve baz milletvekilleri, Lenin'le ilis-
kileri olmadigini belirttiler. Bu davrangin ,sebebi
hem Lenin’in yenilgiciligine gercekten itiraz etmeleri
hem de saveillikk makamimn hiicumlarindan korunmak is-
temeleriydi. Kamenev ve Bolsevik milletvekilleri, Sibir-
ya'ya, Yenisey bolgesine siiriildiiler. Siirgiin yerine gelis-
leri, oraya daha once ginderilmis olanlar arasinda kar-
makarisik vc sert tartismalarin ¢ikmasina yol agti Le-
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nin taraftarlar (yenilgiciler), onlari, siyasi ilkelere bag-
I1 olmamakla ve mahkeme karsisinda haysiyetli bir se-
kilde davranmamakla itham ettiler.

Ko6ylerden birinde yapilan toplantiya katilmak igin
siirgiinler, kopeklerle ya da ren geyikleri ile cekilen ki-
zaklarda yiizlerce millik yol gitmek zorundaydilar. Top-
lantilardan birkagina Stalin de katilnistl. Bu toplantilar-
da ne soyledigi ve kimin tarafimi tuttugu bilinmemektc-
dir. Stalin’in resmi biyograficileri, onun, ihtilalci yenil
gicilerin basglica sé6zciisii oldugunu ileri siirerler. Stalin
ortodokslugunun yasasi, kahramamn yani Stalin’in, her-
hangi bir durumda Lenin'den farkli hareket etmis ola-
bilecegini ileri siirmeyi yasaklar. Buna karsilik, Stalin
aleyhtan1 biyograficiler de, onun, Lenin ile daima anlas-
mazhiga dustiigii iizerinde dururlar. Stalin’in bu tartis-
mada iki yanli oynamis olmasi kuvvetle muhtemeldir.
Cunki, 1917°de Petersburg’s doniisinden hemen sonra,
bu sekilde davranmistir. Stalin’in, bu tarti$may: 6nem-
li bir sey olarak ele almamis oldugu bellidir. Siyasi olay-
larin ceryan ettigi yerlerden binlerce mil uzakta bulu-
nuyordu Stalin, ve hicbir uygulama sans: olmadan, il-
keleri sadece birer ilke olarak ele alip tartismak hos-
landig1 bir sey degildi Heyecanli ya da soyut diisiince-
lere diiskiin siirgiinler, iki ii¢ uzun Sibirya kis1 boyunca
tartismalar yapmislar ve kitaplar yazmiglardi. Oysa Sta-
1in, biitin bunlardan gittikce daha uzakta duruyordu ve
sonunda kesisvari bir yalnizliga gomiilmiistii.

Bu sirada otuz yasmm epey gecmis oldugu halde, Sta-
lin’in 6zel hayat: hakkinda sozi edilecek pek az sey var-
di. Sonralari, bu konuda aydinlatic1 bilgi vermek iste-
memisti kendisi. Ayrica, bir profesyonel ihtilalcinin ya-
sayisy, “6zel hayata” pek dar bir yer birakiyordu. De-
likanhhik yillarinda, Tiflis Ilahiyat Okulundaki arkadas-
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larindan birinin kizkardesi olan Ekaterina Svanidze ile
evienmisti. Ekaterina Birineci lhtililde 6lmiis ve ardinda
bir oglan cocugu birakonust:. Cocugu, Kafkasyada bulu-
nan biiyilkk anne ve babasi yetigtirmisti. Stalin, 1918 yi-
lina kadar bekar kalmistl. Ama, Sergo Alliluyev’in ailesi
ile yakin bir dostluk kurmustu. Alliluyev, Stalin’in miis-
takbel kayinbabasiydi. Alliluyev’ler Stalin ile yakindan
ilgileniyorlardi; siirgiinde bulundugu sirada, yiyecek, gi-
yecek ve kitap gonderiyorlardl. Yenisey’deki yapayalniz
hayati, kasvet dolu ve ac1 bir hayat olmabydi. Varligim
adadig1 dava, cikmaza girmis gibi goriiniiyordu. Yeralta
calismalarinda bunca yildir harcadig1 cabalar1 gozoniine
getirince, elde edilen sonuc¢ karsisinda fazla bir goniil
rahatligli duymasi imkansizdi. Ozel hayati bombostu ve
bosa harcanip gitmisti. Duydugu yalmzhigi, miistakbel
kaynanasi Evgeyevna Alliluyeva'ya yazdig1 bir mektup-
ta dile getirmisti. Stalin’in bildigimiz biricik siyasi-ol-
mayan mektubu budur. Stalin, mektubunda, gonderdik-
leri paketler icin Alliluyev'lere tesekkiir ediyor ve ken-
disi icin para harcamamalarin ¢iinkii paraya onlarin ih-
tiyaci oldugunu yaziyordu. Kartpostallar gondermelert-
ni istiyordu sadece. Ciinkij, siirgiin bulundugu Yenisey
bolgesinde, ‘kasvetli cirkinligiyle” tabiat, tunduranin
donmus genisliginden bagka bir sey sermiyordu gozonii-
ne. “Bu Allahin belasi memlekette... kagit iizerinde bile
olsa, bir manzara gérmek 6zlemine; bu cesit budalaca bir
6zleme kapildim” diyordu Stalin.



BOLUM V

1917
Stalin’in ciirii€e cikarihg. — Subat Devrimi. —- Isci ve
Asker Milletvekilleri Konseyleri (Sovyetler). — Stalin ve

Kamenev 12 Martta Petersburg'a dénerek Molotov ve
Slyapnikov'un baginda bulundugu Bolgevik solunu yoénetme-
ge baghyorlar. — Lenin'in 3 Nisan'da yurda doniigi ve ‘Ni-
san Tezleri’, —— BoiSevik Partisinde Kriz. — Stalin’in, ka-
rarlarindap geri dénerek I.enin'in yamnda yer ahgi. — Mer-
kez Komitesine secilerek Parfinin tegldldtlapmasiyla uvgras-
mast. — Ihtiladlin cilveleri. — ‘Tenunuz Giinleri’ nde Sta-
lin’'in oynadig1 rol. — l.enin’i saklanmaya zorlamas) ve Par-
tinjn Altinci Kongresini ybnetmesi. — Trockinin Bolgevlk-
lere hatilmasi, — General Kornillov Ayaklanmasi. -— Bol-
geviklerin, Sovyetlerde cofunluk kazanmast — Ayaklanma
icin Lenin’in pladnlart. — Merkez Komitesinde baliinme.

0k Politblironun 10 Ekimde secilmesi. Ayazklanmadan
yana olanlarla ayaklanmaya kar;d olanlar arasmdaki tar-
tismada Stalin’'in tutumu. — Ekim 1htilali. — Ayaklanmada
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Trog¢ki'nin liderligi. — Stalin’in merkezde bulunmayigi. —
Pravda’daki ¢aligmalarl.. — Maksim Gorgi'’ye hiicum etme-

si: ‘Ihtilal, Sliilerine esef etmeye, ya da onlarl gémmeye
muktedir degildir.’

1916 yih sonunda, Carlik, savag yiizilnden biitiin
gicini kaybetmis durumdaydi. Rus askerleri, cesitli
cephelerde eriyip gitmisti adeta. Sibirya'daki siirgiinler
bile silah altina ¢agrihyordu. Yilin son giinlerinde, bir
ashkeri tip komisyonu oniine ¢ikmak iizere, Stalin, Kurci-
ka’dan Krasnoyarsk’a hareket etti. Sol kolunda cocuklu-
gundan kalma bir aksakhiktan dolayi, miistakbel maresal,
askeri hizmete elverigli bulunmadi. Siirgiin siiresinin ge-
ri kalan kismim gecirmek iizere, Subat ayinda, Kras-
noyarsk yakinlarinda yerlesmesine izin verildi. Ama Car-
hgin son giinleri gelip catmist1 artik.

Bir hafta sonra, eski diizenin 6liim ¢anini duymus-
tu Rusya. 1905 yili “Kanh Pazar” mmin yildonimii dola-
yisiyla bagkentte yapilan grevler ve gosteriler, kendili-
ginden bir ayaklanma haline gelmis ve bu ayaklanma s:-
rasinda garnizon da halkin tarafim tutmusgtu. 1litilal pat-
larmsti; halkin kendisinden gelmisti bu ihtildl. Ama bir
saray ihtilali de bu konuda tegvik edici ve uyarici olmus-
tu. Sarayda etkili olanlarin bir kismi, Liberal orta smif
liderleri ve Ingiliz siyaseti, elele vererek Car’a karsi cik-
miglardl. Car’in tahttan indirilmesinin, Rus siyasetini,
Sarayda bulunan Alman taraftari1 gruplarin etkisinden
kurtaracagini ve Rusya’nin daha giicli ve kesin bir ge-
kilde savagsmasim saglayacagini umuyorlardi. Car, 2
Martta, kardesi Grand Diik Mikael adina tahttan fera-
gat etti. Bir giin sonra da, Grand Diik tahta ¢ikamayaca-
g soyledi. Car’in bakanlar: tutuklanmigti. Liberal mo-
narsist Prens Lvov, Liberal profesor Miliukov’u Disisleri
Bakanligina; eski solcu miletvekili Kerenski'yi de Ada-
let Bakanlhigina getirerek bir hiikiimet kurdu. Hiiltiime-
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tin hukuki bakimdan mesrutiyeti pek saglam degildi;
ciinkii bu hiikiimet, Car tarafindan dagitilmig olan son
Duma’nin; tam anlamiyla bir Parlamento sayilamayacak
olan ve gozden diismiis bulunan Duma’nin birka¢ iiyesi
tarafindan kurulmustu. Buna ragmen, yeni hiikiimet,
halk tarafindan biiyiik bir coskunlukla karsilanmisti.
Car’in tahttan feragat etmesinden birkac¢ giin once an-
sizin ortaya cikan Petersbug lsci ve Asker Milletvekil-
leri Konseyi (ya da Sovyeti), hiikiimeti ictenlikle des-
tekliyordu.

Sovyet iiyeleri, fabrikalarda, atolyelerde ve daha
sonra, baskentte bulunan alaylarin kiglalarinda segcil-
migti. Aym sekilde, Rusya’nin biitiin biiyiik sehirlerinde
ve daha sonra kasaba ve koylerde de Sovyetler tesekkiil
etmeye baglamigt:. Secilme tarzlar1 dolayisiyla, Sovyet-
ler, asilleri ve sayica az olan orta sinifi temsil etmiyor-
lardi. Bu Sovyetler, yapilar1 geregi, iclerine iist sinif tem-
sileilerini almayan parlimentolard:; yani tam anlamiyla
“halk parliamentolar1” ydi. Parlamento miiesseselerinin
mevcut olmayisi dolayisiyla, Sovyetler, 1917 yilinda, Rus-
ya’'nin sahip oldugu en genig ve temsil bakimindan en
gercek topluluklardi. Sovyet milletvekilleri herhangi bir
belli siire icin secilmiyorlerdi; segcmenlerin, bir milletve-
kilinin yerine, istedikleri zaman, bir bagskasim getirmele-
ri miimkiindii. Boylece Sovyetleri teskil eden iiyeler, ara
secimlerle milletvekillerini durmadan yeniliyor ve hal-
kin ruh durumundaki degisiklikleri hassas bir sekilde di-
le getiriyorlardi. Sovyetlerin tasidigi manevi otoritenin
karsisina bu alanda herhangi bir rakibin cikmamasinin
sebebi iste buydu. Alt simiflarin parlamento niteligi tasi-
yan bir temsil miiessesesi olmasinin yani sira; Sovyet-
ler, fiill olarak yiiriitme giiciine de sahiptiler. Giivenil-
mez hale gelmis olan normal idare, Sovyetlerle, bu agi-
dan da boy ol¢iisemiyordu. Sovyetlerin sozii, fabrikalar-
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da, demiryolu atédlyelerinde, postahanelerde ve askeri bir-
liklerde, aym sekilde gegerliydi. Daha ilk kuruldugu an-
dan itibaren, gecici hiikkiimet, Petersburg Sovyetinin li-
derleri tarafindan desteklenmeksizin herhangi bir 6nem-
] karar alamaz duruma diigsmiisti. Hikiimet, aslinda
Sovyetin elinde esir gibiydi; ama ne Sovyet ne de hiikii-
met, heniiz bu durumun farkinda degildi. Sovyet ile hi-
kiimet arasindaki catisma (bu catisma kimi zaman acik
kiini zaman gizliydi), ihtilalin biitiln akisimn temelini
teskil edecekti. Bu arada, halk, ihtildlin balayim yasi-
yordu. Gelecegin tasidiga catismalar heniiz acgikga go-
rilmiiyordu ve herkes simrsiz bir neseye kapilmis du-
rumdaydi. Savasin korkun¢ gercekleri icinde de olsa,
hiirriyet ele gecirilmisti bir kere.

Mahpuslar ve siirgiinler, yol boyunca tezahiiratla
karsilanarak gruplar halinde Sibirya’dan doniiyorlardi.
Siirgiinden dodnen ii¢ kisi, bir Sibirya kasabasindan tel-
graf cekerek, Isvicre’de bulunan Lenin’e “kardesce se-
lamlarin)” goéndermislerdi. Bu ii¢ kisi, Stalin, Kamenev
ve eski Bolsevik milletvekili Muranov’du. Ge¢mis anlas-
mazlik unutulmustu; her iicii de, ilk hiirriyet aninda, ho-
calarm selimlamak ve kutlamak istiyorlardl. Stalin ve
arkadaslary, 12 Martta Petersburg’a geldiler. Partinin
biiyiik liderleri olarak karsilandilar. Yurt disinda bulu-
nan liderler heniiz gelmemislerdi. Petersburg’da, Mer-
kez Komitesinin gecici bir biirosu, Subat Ihtilili sirasin-
da Bolsevik teskilitim1 yonetmisti. Bu biiro, iic gencten
tesekkiil etmisti: Savastan once Pravda’da calisan Vya-
geslav Skryabin - Molotov, Aleksander Slyapnikov ve
Peter Zalutski. Slyapnikov ve Zalutski, kendi kendini ye-
tistirmis enerjik fabrika iscileriydi. Biironun ii¢ iyesi,
1htilalin 6nceden kestirilmesi giic olan hal ve sartlarina
uygun diisecek kesin ve acik bir siyaseti belirleyecek
kadar siyasi bilgiye ve tecriibeye sahip degillerdi. Parti
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karmakarisik haldeydi; sag ve sol Boisevikler birbirine
girmisti; Partinin tiimini cekip cevirecek otoriteye sa-
hip liderler ne sag ne de sol Bolsevikler arasinda mev-
cuttu. Biiro, Bolsevik solunu temsil ediyordu; burjuva li-
beralizminin agir bastigl Prens Lvov hiikiimetinden
menuiun o:madigr gibi, Menseviklerin ve kdyci Sosya-
listlerin ya da Sosyal Revoliisyonerler denilen grupun
hiakim oldugu Sovyetin i1limh siyasetini de begenmiyor-
du. Biiro, hilkkiimetin, “muzafier kir sona’ kadar savasi
siirdiirmek konusunda acgik¢ca ortaya koydugu niyetine
kars: ciktigr gibi, Menseviklerin yurtseverligine ya da
“zavunuculuguna’ da kars cikiyordu. Molotov’'un ydnet-
tigi Pravda, Prens Lvov'un derhal isbasindan uzaklas-
tinlmasim ve butiin iktidarin Sovyetlere aktarilmasim
istiyordu. Voytinski'nin liderligindeki bir Bolsevik sag
kanad: ise, Prens Lvov’'un, “savunuculugun” ve Bolsevik-
ler ile Menseviklerin bir parti i¢cinde birlesmesinin des-
teklenmesini savunuyordu. Kamenev’in doniisii ile, sag
grup iyice kuvvetlenmisti. Ihtiyath bir sekilde hareket
eden Stalin, her iki karsit gruptan da ayim uzakhkta du-
ruyor ve aralarindaki ayrihg) ortadan kaldirmaya cali-
s1yordu.

Stalin, 1912 yih Merkez Komitesinin iiyesi olmak
dolayisiyla edinmis oidugu kideme dayanarak, Biiroyu
“gorevinden ald)” ve Kamenev ile birlikte Pravda’yr yo-
netmege basladi. Lenin’in 3 Nisan’da Isvicre’den dén-
mesine kadar, asag1 yukar: ii¢c hafta boyunca, Partinin
fiili liderligini Stalin yapmistl. Gruplar arasinda orta
yolu se¢mis olmas) her iki grup tarafindan da az ¢ok ka-
bul edilmesini saglamisti. Stalin ad, isci kiitleleri igin
hicbir sey ifade etmiyordu; ama adlarmm acgiklayamamis
olan yeralt1 liderlerinin bir ¢cogu icin de durum aymyd.
Ne var ki, bunlarin taninmayisi, kisisel ve siyasi bir de-
ger edinmelerine yol actyordu. Bu taninmayis, cikar go-
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zetmeden biitiin benligin verilmesiyle yapilmis bir hiz-
metin deliliydi. Gelisinden birkac¢ giin sonra, Stalin Pe-
tersburg Sovyetinin Yiiriitme Kurulunda iiye olarak or-
taya ciktigr zaman, baskentte genis iin yapmis olan
Ckheidze gibi birkac¢ Giircii Menseviki tarafindan eski
bir tamdik olarak selamlanmisti sadece. Geri kalanlar
icin, 1htildlin taninmayan bir neferinden baska sey de-
gildi Stalin.

Bolsevik grupu liderligindeki bu degisiklik, hemen
farkedildi. Pravda’da oldugu gibi, Sovyette de, Bolsevik-
ler daha uzlasmaci bir agizla konusmaya baslamislardi.
Ilmhigin ve uzlasmaciligin en 6nde gelen savunucusu
Kamenev'di. Stalin’in makaleleri, Kamenev’inkilere gore
bir hayli soldayd:, ama Molotov’'un yazdiklar: kadar ra-
dikal degildi. Stalin, Petersbug’a geldiginden iki giin
sonra, Sovyetlerin rolii hakkinda kisa bir deneme yayin-
lad1. Sovyetler, iki sinifin, yani isgiler ile koyliilerin it-
tifakin1 temsil ediyordu; ve eski Bolsevik goriisiine sa-
dik kalan Stalin, bunu, ihtililin nihai zaferinin bir ga-
rantisi olarak goriiyordu. Ama iki simf arasindaki bag-
lantilar yeterince saglam degildi. Yapilmasi gereken is,
“Sovyetleri giiclendirmek... thtililei halk hiikiimetinin
bir organi olarak.. Merkezi bir Sovyetin yol gostericili-
gi altinda birbirine baglamak” ti Stalin, boylece, Le-
nin’in doniisiinden sonra Bolseviklerin temel slogani ola-
rak %abul edilen” Biitiin Iktidar Sovyetlere”’ soziinde ifa-
desini bulan goriisii daha 6nceden acik¢a ortaya koymus
oluyordu. Bu goriis, Prens Lvov Hiikiimetine karsi sert
bir muhalefet yapilmasim gerekli kilar gibi goriiniiyor-
du. Ama, ileri siirdiigii ilkeyi sadece belirtmekle yetinen
Stalin, bu ilkenin tasidig1 elestirici sonuglar:1 yani olum-
suz [negatif] yanlar: ortaya koymuyordu. lhtilalin prog-
raminl kisaca 6zetlemisti Stalin : “Koyliiye toprak, isci-
lere calisma haklar1 ve Rusya’nin biitiin vatandaslarina
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demokratik cumhuriyet.” Baska bir deyisle, ihtilal hila
derebeylige - kars1 [anti- feodal] bir ihtilal ozelligi tas:-
yacakt1; kapitaliazme - kars1 {anti-kapitalist] bir ihtilal
olmayacakt:1 bu. Yani, bir Sosyalist ihtilal degil, “bur-
juva-demokratik’ ihtilali olacaktl.

“Savas Uzerine” adli ikinci makalesinde de, genel il-
kelerdeki radikalizm ile varilmasi gereken pratik sonuc-
larin kesin olmayisi, ayni sekilde bir araya getirilmis
bulunuyordu. Savas, ana oOzelligi bakimindan, emperya-
list bir savasti ve Carlhigin kalkmasindan sonra da bu
ozelligini muhafaza etmisti. Soyle diyordu Stalin: “Rus-
ya’da cereyan edecek olaylarin, ‘hiirriyet tehlikede’” diye-
haykiran kimselerin sahtekarligim ortaya cikaracagin-
dan siiphe etmiyoruz. Yurtseverligin tozu dumam orta-
dan kalkacak ve halk, Rus emperyalistlerinin Bogazla-
ra ve Iran’a dogru nasil sarkmak istediklerini acik-
ca gorecek.” Stalin bu konuda, Lenin’in goriislerini tek-
rarhyordu. Ama, Stalin’e gore, ‘‘Sadece ‘kahrolsun savas’
demek de ise yaramazdi... bu s0z, pratik acidan higbir
yere ulasmay1 saglamayan bir sozdii " Stalin, Peters-
burg Sovyetinin, Diinya Halklarina yayinlamis oldugu
yari - savastan - kacan ve yari - savunucu Manifestoyu
hos karsilamistl; ama bazi noktalarda bu Manifesto ile
aym fikirde degildi. Ayrica, Manifestonun, savasmakta
olan iilkelerin iscilerine kadar ulasacagi konusunda da
kuskuluydu. lsciler, koyliiler ve askerler, Gecici Hiikii-
meti, baris miizakerelerine hemen baslamak isteginde ol-
dugunu aciklamasi icin sikistirmaliydilar. Almanya ile
tek basina bir baris imzalanmasi anlamina geliyor gibiy-
di bu. Ama yazar, ikinci ciimlede, Gecici hiikiimetten,
“biitiin savasan devletleri baris miizakerelerine derhal
baglamaya ikna etmek iizere ve herkesin haberdar ola-
cagl acik bir tesebbiize gecmesi icin” sikistiriyordu. Sta-
lin, bu yazisinda, iddialarimin agirhik noktasini, “anti
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emperyzalist” yan uzci:nde usitieliendirmigti; ama yme bu
vazidan, savunucularin, Menseviklerin ve hatta Libera-
listlerin, iyi uiyetle hareket ettikleri sonucu cik:yordu.
By, Lenin'in, pek kisa bir zaman sonra kiiciimseyerek
alaya aldig) bir sonuctu.

Stalin, birka¢ giin sonra, Disisleri Bakani Miliu-
kov'un, Rusya’nin savas amaglari ile ilgili olarak yaptigi
aGiklama izerinde neler diisiindiigiinii yazdi. Stalin, ya-
zisinda sdyle diyordu “Prewvda’min okurlir:, hu savas
amaclarinin emperyaksi vmsg¢lais  oldugunu  Liliyorlar.
Sunjar, Istanbufun isuilia odilmesi, Ermenistann 2le ge-
eirilmesi, A visturyw ve Tieityenm parcaianmas ve k-
zey ironin elde cdiimesi gibi am. lirdir  Rus auierie-
rinin, satilmis burjuva basinin yazdigi gibi, savas alan-
la;vndga ‘anayurdu savunmak icin’ ya da ‘hiirriyet’ igin
legil, yabanci topraklarm ele gcgirilmesi icin kan dok-
tiigii meydana cikmaktadir...” Solcu Adalet Bakani Ke-
renski, Miliukov’'un resmi hiikiimet goriislerini degil,
kendi Ozel gorislerini agiklamis oldugunu soylemisti.
Bunun iizerine, Stalin, “Oyleyse, ya Kerenski yalan séy-
lilyor, ya da dogru s6yliiyorsa Miliukov cekilmelidir; iki-
sinden biri.” diye yazdi (Stalin, asag yukar otuz yil
sonra, Miliukov’un savas amaclarmi bizzat kendisinin
ileri siirecegini ve Paris’te 6lum yataginda bulunan miil-
tecd Ilivirov'un, kendisini daha once elestirmis olan Sta-
lin'i alkiglayacagim aklina bile getiremezdi o zaman.)

Sibirya'dan déniisiinden bir hafta sonra yazmis ol-
dugu makalelerden birinde, ihtilalin gelecegi ile ilgili
bir endisenin izleri acikca goriiliiyordu. Stalin, Sovyet-
ler ile Gegici Hilkiimet arasindaki catismayr simdiden
farketmisti. thtilalin agirhk noktasi baskentte, yani Pe-
tersburg Sovyetinde bulunuyordu. Oysa Gegici Hiikii-
met, giiclinii tasra eyaletierinden aliyordu. Siyasi ikti-
darda goriillen bu ikilik, uzun zaman devam edemezdi.
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Gecici Hiikiimet, ihtilal heniiz ilerlemeden 6nce bile bu
ihtilalin “asirihk” larindan korkarak adeta ne yaptigini
bilmez hale geien 1limh burjuvaziyi temsil ediyordu. Boy-
le bir hiikiimet, derebeylik-burjuva karsi-ihtilalinin ya-
rarlanabilecegi bir kalkan haline gelebilirdi. Ihtilal, tas-
ra eyaletlerini de kendi safina ¢ekmeliydi. Isciler, Kizil
Muhafiz haline getirilerek silahlandirilmahydi. Ordu,
“thtilal ilc karsi-ihitilal” arasinda duruyordu; tehlikeli
bir durum karsisinda, Sovyetler, orduya giivenemezler-
di; clinkii ordu, siirekli olarak bir yerden bagka yere
gonderiliyordu ve c¢oziilme halindeydi. Nihayet 1htilal,
bir Kurucu Meclisin tasvibine muhtagti ve hi¢ siiphesiz
ki, bu Kurucu Mececlis, Gegici Hiikiimetten ¢ok daha radi-
kal olacaktl

Car’in tahttan feragat edisinden sonra yapilan ilk
Konferans, yani Bolseviklerin Tiim Rusya Konferans,
Petersbug’da lilkks bir sarayda toplandi Car’in metresi
dansiz Ksesinskaya’nin oturdugu bu saraya, 1htililden
sonra el konmus ve saray, Bolseviilerin merkezi haline
getirilmisti. Konferans biiyiik bir karisiklik ve tatsizhk
icinde gegiyordu. Delegeler, Lenin’in savastan once ileri
siiriip savundugu ihtilal anlayisindan hareket ederek bir
siyaset ¢ikkarmaya calisiyorlardi. Ama tarih bu anlayisa
fba semaya| oyun oynams ve onu bozmus gihi goriinii-
yordu. Ortaya ¢ikmis olan olaylar1 bu semanin igine yer-
lestirmek miimkiin degildi. thtililin sosyalist degil de-
mokratik bir ihtila]l olacagi; ve sonug¢ olarak, proletar-
ya diktatorliigiinii degil, iscilerle koyliilerin demokratik
cumhuriyetini ortaya c¢ikaracag) kabul edilmisti. Hemen
herkes, hild bu faraziyeye bagliydi. Oyle ki, bir delege
yar: alayer bir sekilde, bu temel anlayisi [faraziyeyi)
ele alp hakkinda sorular sormaya baslayinca, oturumu
yoneten baskan, delegeyi hemen kiirsiiden indirmisti. Li-
beral orta siufin, Carhgi her durumda destekleyecegi;
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demokratik degisimde isci simfinin Onciiliikk edecegi ve
Gegici Thtildl Hiikiimetinin, is¢i ve koylii partilerinin ko-
alisyonu olacagi ve bunun icginde, ihtilalei marksistlerin
onplanda rol oynayacag: da kabul edilmisti. Oysa, ger-
cekte, asillerin ve orta simfin Liberal kesimi, Car terk
etmis ve Cumhuriyetin yonetimini ele almisti. Mensevik-
lerin ihtilal hakkindaki aciklamalari,, daha dogru gibi
goruniiyordu. Proleter sosyalistlerin rolii ne olacakt: bu
durumda? Proleter sosyalistler, Menseviklerin 1905 yi-
lindan beri savunduklar1 gibi, Liberal hiikiimete karsi
muhalefette kalarak sanayi is¢i simfimin menfaatlerini
mi kornyacaklardi? Ama tarih, Menseviklerin semasina
da oyun oynuyordu. Ciinkii Mensevikler, orta sinif Libe-
ralleri ile koalisyon yapmaya dogru gidiyorlardi. Thimh
Bolsevikler de, Partilerinin, Prens Lvov idaresini sartlh
olarak desteklemesini istiyorlardi.

Partinin asir1 halk¢l ruhu icinde yetismis olan da-
ha radikal gruplar, bu istegi inanmlinayacak kadar sac-
ma bir sey olarak goriiyorlardl. Radikal gruplar, dere-
beylige - kars: [anti-feodal] ihtilalin heniiz gercekten ka-
zanillmis olmadigin1; Car tahttan uzaklasmis da olsa,
toprak aristokrasisinin tarim Rusya’simin tiimi izerin-
de hala hakim durumda bulundugunu, Prens Lvov'un
koyliler lehine kendi simfini miilksiizlestirmeye kalkis-
mayacagin ve tanim reformunu sadece is¢i simfinin; sa-
dece Sovyetlerin destekleyebilecegini ileri siiriiyorlardi.
Ne var ki, bu anlayisa gore de, ihtililin en biiyiik yii-
kiinii sanayi is¢ilerinin tasimas: gerekiyordu. Oysa, bu
isten en karl cikacak olanlar kéylillerdi. 1scileri, k6ylii-
lerin siyasi koruyucusu haline getiren bu cesit bir siya-
sete karsy, yine is¢ilerin biiyiikk bir coskunluk duymas
pek giictii. Durumun ve olaylarin mantigi, bu biiyiik de-
gisiklik icinde, iscilerin kazancimn, koyliilerinki kadar
apacik ve yiiksek olmasini; sanayideki sosyalizagyonun,
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biiyiik toprak sahiplerinin malikanelerinin ortadan kal-
dinlmas ile ilintili hale getirilmesini ve ihtilalin, dere-
beylige - kars) [anti- feodal] oldugu gibi kapitalizme -
kars1 [anti- kapitalist] de olmasim gerektiriyordu. Ama
bu, eski bir temel goriisiin, yani Rusya’'nin sosyalist bir
ihtilale girisemeyecegi hakkinda ileri siiriilen temel go-
riisiin bir yana atilmas) demekti. Lenin’in tilmizlerinden
hicbiri, 6greti [doktrin] konusunda bu kadar 6nemli bir
degisiklik yapacak giicte degillerdi. Kendilerini tam an-
lamiyla bir derebeylige - kars: [anti-feodal] ihtildlin cik-
1naz) igine sokmaya devam ediyorlardi ve bu ¢imazin
icinde, thml1 Bolsevikler radikalizmin hi¢ te gerekli ol-
madigim goriirken; radikaller de coskunluklar: ve ati-
hmlar: i¢in yeterince alan bulamiyorlard.

Stalin, bir hafta boyunca, ihtiyatlh ve gii¢siiz bir
acikgozliilikkle bu ¢ekismelerin ve kavgalarin basinda bu-
lundu. Merkez Komitesinin baslica sGzciisii olarak, temel
soruyu cozmekten cok, bu soruyu gizliyerek bir yana ko-
yacak olan ve biylece Parti icinde heniiz ortaya cikan
boliinmeyi 6nleyecek bir formiil bulmaya ¢calismisti. “Iki
Hiikiilmet” yani Prens Lvov Hiikiimeti ve Sovyet mese-
lesine dokunarak soyle demisti:

“Bunlar arasinda bir siirtiisme ve ¢atisma vardir ve
var olmak zorundadir. Oynanan roller bolilnmiis durum-
dadir, 1Isci ve Asker Milletvekilleri Sovyeti, ihtilalci do-
niisiimleri gerceklestirmek yoluyla, insiyatifi [girisimi]
eline almis bulunmaktadir. Sovyet, ayaklanma halindeki
halkin ihtilalei lideridir; Geg¢ici Hiikiilmeti kontrol altin-
da tutan bir organdir. Ote yandan, Gegici Hiikiimet, ihti-
lalei halkin elde ettiklerini daha saglam hale getiren bir
Hiikiimet roliinii benimsemistir. Sovyet, kuvvetleri ha-
rekete gecirmekte ve kontrolii yiriitmektedir; Gegici
Hiikiimet ise, yerinde sayip beceriksizlik gostererek hal-
kin ele gecirdiklerini saglamlastirici bir rol oynuyor gibi
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davramyor... Boyle bir durumun, k6ti yanlari oldugu
gibi avantajlar1 da vardir. Olaylar), gelecekte, bizi mut-
laka terkedecek olan Burjuva ziimrelerini bizimle uzlas-
maz hale getirecek sekilde zorlamak, lehimize degildir
bugiin. Bu ziimrelerin kopup ayrilmasmna engel olarak,
Gegici Hilkiimete karsl yapacagimiz savasa hazirlanmak
icin gerekli olan zamam kazanmiamiz zorunludur...”

Stalin, havanin degismesine gore, kimi zaman, Ge-
cici Hiikiimete sarth olarak yardim edilmesini teklif edi-
yor, kimi zaman da bu Hiikiimetin desteklenmemesi ge-
rektigini savunuyordu. Ya da, imali bir sekilde, asil me-
selenin, Hiikiimetin desteklenmesi ya da desteklenme-
mesi degil, Sovyetlerin ihtilalci inisyatifinin Hiikiimet
tarafindan desteklenip desteklenmemesi oldugunu ileri
siiriiyordu.

Menseviklerle birlesme konusunda da yine ii¢ yanh
bir catisma ortaya ¢ikmisti. Bir grup, dogrudan dogruya
birlesilmesini savunuyordu. Molotov, radikaller adina
konusarak, bu teklife karsi oldugunu belirtmis ve bir-
lesmenin, ancak, kesin bir savag - aleyhtar1 program ka-
bul edenler arasinda sdzkonusu olabilecegini ileri siir-
miigtii. Stalin, birlesme hakkindaki goriismelerin, ‘‘Zim-
merwald ve Kiental ilkeleri” ne baghlik temeli iizerinde
hemen baslamasim ileri siirmiistii. Bu ilkeler [prensip-
ler], sézii gecen iki Isvicre sehrinde toplanmis olan ve
Lenin tarafindan ihtilalei ruhtan yoksun olduklan ileri
siirillen konferanslar tarafindan ortaya konulmustu. Sta-
lin, Molotov'un itirazlarim elestirerek, “Fikir aykirilik-
larinmin ¢ikacagini énceden ileri siirmek yararh bir is yap-
mak demek degildir. Fikir ayriliklar1 olmaksizin Parti
hayati1 da miimkiin olmaz. Kiicik fikir ayrihklar:m1 Par-
ti icinde unutacagiz” demisti. Ama goriigmelerin deneme
mahiyetinde olacagim ve sonuglarinin Partiyi baglama-
yacagmi da soyleyerek, sol kanatta bulunanlarin da igini



rahat ettirmisti. Gercekten de, goriismeler hemen bas-
ladi ve ancak Lenin’in gelisinden sonra kesildi.

Lenin’in gelisinden sonra, Stalin, sahnenin yan'na
ya da arkasmna ¢ekildi. Birkag¢ haftalk iiderligi, plan ve
niyetlerini aciklamasy icin kafi gelmisti. Stalic Parti-
dendi, Partinin icindeydi, onun ilerisinde degildi. Asiri
gruplardan kacinmis ve yerinde saymak ya da ne yapa-
cagin: bilmemek anlamina da gelse, ortayr tutmustu. Ge-
cerli ve yaygin olan ruh halini izledigi ve bunu, yamah
bohcayr andiran formiillerle dile getirdigi icin liderlik
yapabilmisti. Bu genel ruh halini, yeni bir sekil igine
dokmeye calismamisti. Bu, kurulu bir diizen i¢inde ca-
lisan herhangi bir partiyi yiiriitebilecck bir liderlikti.
Ama Bolsevikligin yeni bir ilitilal dogurmasin: saglaya-
cak yonetimi gerceklestiren bir liderlik degildi.

Almanya’y:, “miihiirlenmis trenle” gecerek yaptigi
iinlii seyahatten sonra, Lenin, 3 Nisan giinii Petersburg’a
geldi. (*)

(*) Lepin, bu seyahati. tuninmig Franvz, isvigreli, Isvecll ve Al-
man scsyalistlerinin avacihg1 ile hazirlamigti, Alman hUkUmetine
karst kabul etmis oldugu bhiricik milkellefiyet, Almanya’'dan geg-
mesine izin verilmesipe mukabil, bir grup sivil Almanin Rusya’-
dan c8am gikabilmesinl saglamak igin elinden geleni yapmakti.
Lenin‘in sava$ aleyhtar1 oldugunu bilen Alman hUkimeti, Rusya
iginde yapacag: propagandamp da yararh clacagim dusiilpmis ol-
mahydi. Almanya’dap gegmenin saglayacagi kolayhga kargilik, Le-
pin’in bazi endigeleri vardi. Ama, asil 8pemli olan nokta, bir an
tnce ihtilalin merkezinde bulunpmakti; bu amnag, endigelerine galip
gelmigtl. Ingiltere’den gegerek Rusya'ya gitmeyl (lercih ediyor-
du Lepnin. Ama Ipnglliiz hiikUmeli gecj9 vizesli vermemigti. Pe.
tersburg’a vardig1 zaman, tbhmh partilerin liderleri. Lebin’l, eski ve
denenmig bir lider olaralk kargiladilar. Birkag¢ hafta sonra, Martov
ve O6teki Mengevikler de Lenin’den drnek alarak, aym yoldan, yani
Almanya’'dan gecerek Rusya’ya dondiler. Biyle hareket ettikleri
i¢in, hit; kimse itham etmemis ve elegtirmemisti onlar. Ancak
Lenin'in etkisi bllylmeye bagladigindan sonradir ki, ‘muhlrlen-
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Lenin, Petersburg’da, biiyiik bir isci, koylii ve asker
kalabahgi tarafindan karsilandi. Tren istasyonundan ah-
narak, zirhh araba kafileleriyle baskentin sokaklarinda
dolastirildl. Gelisini kutlamak icin s6ylenen ve gevezelik-
ten baska sey olamayan bir yigin nutuk dinlemek zorun-
da kaldig: zaman, kendini giicliikle tutmustu. Dostlarim
ve taraftarlarim bir an 6nce gormek icin sabirsizlamyor-
du. Rusya’da yeni bir ihtilali yonetecek ve yiiriitecek ha-
le gelmesinden 6nce, Bolsevik Partisi icinde yapilmasi
gerekli olan ani degisiklikleri diisiiniiyordu; kafasi ve
irade giicii bu meseleyle ilgiliydi sadece. Bu beklenme-
dik karsillamadan yakasim siyirir siyirmaz, kisa notlar
halinde on tez yazdi. Lenin, 1htilal hakkindaki yeni anla-
visinl ve semasinl, Bolseviklik ile ilgili yeni yasasim ve
inancim bu tezlerde agiklamis ve tezleri de Petersburg’a
vardiginin ertesi giinii Bolsevik Konferansina sunmus-
tu.

Lenin, tezleri ile taraftarlarimi saskina g¢evirdigi si-
rada, onlar, bir birlesme konferansinda Menseviklerle go-
riismeler yapmak iizereydiler. Lenin, bu anlasma havasi-
na siddetle hiicum etti ve bu hiicumunu, tezlere yazdig:
onsozde dile getirdi. Rusya’ya donerken, Petersburg tren
istasyonundan dosdogru Peter ve Paul kalesine gotiirii-
lecegini umdugunu séyledi. Bu kale, siyasi suglulara ay-
s'my; olzn korkung bir hapishaneydi. Ama, hapishaneye
gotiiriilmek yerine, sosyalizmin diismanlar1 ve sosyaliz-
me hiyanet etmis kimseler tarafindan karsilanmisti. De-
mek, bu isin icinde bir bit yenigi vardi. ‘‘Savunuculuk”
baska yerde oldugu gibi Rusya’da da zafere ulasmisti
Burjuvalar ve Mensevikler, proletaryayr aldatiyordu.
‘“Rusya’daki durumun 6zelligini teskil eden sey, kaba sid-

mig tren’ meselesi, digmanlart tarafindan ortaya atildi ve Al-
man Genel Kurmayz: ile Bolgevikler arasinda gizli bir anlagima ya-
pilmig oldugn iddiasimi temellendirmek i¢in kullanild.
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detten en ince yanilmaya inanilimayacak kadar siir’atle
gecilmis olmasiydi. Boylece, bilyiik halk kitleleri, ken-
dilerine hakim olan kimselerin savas amaglarimin hakl
olduguna inanmislardi. Bolsevikler, savunucular ve yari-
savunucular ile higbir aligverise girismemeliydiler. Bol-
seviklerin 6devi, proletarya diktatoryasim kurmakti Su-
bat ayinda, biitiin iktidar, isc¢i simfinin elinde bulunmak-
taydi; ama is¢i simifi bu iktidar1 ne yapacagim bilemedi-
gi icin burjuvaziye birakmisti. “Bizim Bolsevikler bile
giiveniyor Hiikiimete” diyordu Lenin ve devam ediyordu:
“Bu ancak, Ihtildlin arizi olarak dogurdugu sarhoslukla
aciklanabilir. Yoldaslar, Hiikiimete giiveniyorsamz siz;
tutumunuz buysa, yollarimiz ayriiyor demektir. Azin-
likta kalmay: tercih ederim.”

Lenin’e gore, savas ve askerlik aleyhtari olan Karl
Liebknecht gibi bir tek ihtildlei, Menseviklerin, sosyal
yurtseverlerin ve savunucularin topundan daha iyiydi.
“Eger, Liebknecht’e yakinlik duyuyorsaniz ve aym za-
manda savupuculara elinizi uzatmaya kalkisirsaniz, en-
ternasyonal sosyalizme hiyanet ediyorsunuz demektir.”

Dogrudan dogruya kisilere saldirmaktan kacginan
ve yanilmis olan tilmizlerinin, yanhslarindan kolayca
donmelerine imkan vermeyi tercih eden Lenin, Pravda’y
iyice elestirmekten geri kalmams ve so0yle demisti:
“Pravda, Hilkiimetin, ilhaklara son vermesini istedi. Ka-
pitalistlerin Hiikiimetinden, ilhaklara son vermesini is-
temek anlamsiz bir seydi... insanlarla alay etmekti. ya-
mlticiliktl.  Bu hatayr kabul etmenin zamamdir. Tebrik-
ler ve kararlar yeter artik... Hemen ise baslamak gerek.”
Lenin’e gore, Menseviklerin ihtildlci sozleri “ihtilalci hal-
ka dalkavukluk etmekten’” baska sey degildi. Bolsevikler
Sovyetlerde heniiz azinlhik halinde oldukian icin, iktida-
rin hemen ele gecirilmesi i¢in tesebbiise gecilmesi gerek-
tigini ileri siirmiiyordu Lenin. Cogunlugu ele gecirmedik-
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ce, Bolzevikler, giittiikleri siyaseti, Menseviklere inanan
kiitlelere sabirl: bir sekilde anlatacaklardi. Emekgilerin
cogunlugunu yeni bir ihtildlin gerekli oldugu hususunda
ikna edsne kadar yapacaklardi bu isi. Bu arada, kendi
istedikleri ve gerceklestirme; o calistiklar: seylerin, “Par-
lemanter bir cumhuriyet degil,.. bir Sovyetler cumhuri-
yeti oldugunu.. polisin ve lIsiirekli] ordunun kaldirila-
cagint”’ aciklamalar1 gerekiyordu. Koyliler toprak isti-
yor “..zninizi sormayacakler.. biz toprag: alacagiz, ve
biyiik toprak sahipleri, yeniden ele geciremeyecekler bu
topragi,” diyordu Lenin. Ama hepsi bu kadarla kalmi-
yordu. Ihtilal, Sosyalist donemine girmisti. Biitiin ban-
kalar, Sovyetler tarafindan kontrol edilen tek bir banka
halinde birlestirilmeliydi. Sanayi hemen sosyalize edile-
mezdi arsa iiretim ve boliisiim, iscilerin kontrolii altina
sokulimaliydl. Partinin artkk eskimis olan programini ve
hattd adim degistirmienin zamani gelinisti. S6yle diyordu
Lenin: “Partiye, Komiinist Partisi... adin1 vermemizi tek-
lif ediyorum. Ciinki, resmi Sosyal Demokratlarin birco-
gu, sosyalizme livanect etliler. Eski hatiralarimiza hiya-
net etmekten mi korkuyorsunuz? Ama ¢amasir degisti-
rirken, kirlileri cikarip temizicrini giymiyo:r mu insan?”’
Lenin’in en son tezi, yeni bir Enternasyonalin yani Uciin-
cii Enternasyonaiin kurulmasini éngoriiyordu.
Arkadaslar: ardégindan gelmezlerse, hi¢ iLcreddiit etme-
den, yoluna tek Wasina devam edecegini de acikhyordu...
Almanya’da, Liebknrech’in yalniz kaldig: gibi yapayalmz
kalarak on!ara karsi miicadele edecek ve miicadele eder-
ken, gelecegin kendinden yana oldugunu bilecekti.
Konferansta tesadiifen bulunan ve Bolsevik olma-
yan bir yazar, Lenin’in s6zlerinin ne biiyiik bir etki yap-
mis oldugunu daha sonra soyle aciklamisti: “Bu gokgii-
riltisii gibi sasirtici ve hayran edici konusmay: hi¢ bir
zaman unutamayacagim. Orada tesadiifen bulunan ve bu
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isin disinda olan benim gibi bir adam yalniz hayran olup
sasirmakla kalmamigt), Lenin’e inanmis olanlarin da hep-
si sasirmis ve ideta biiyiilenmislerdi. Hi¢ kimsenin boy-
le bir sey beklemedigini sGylemeliyim. Evrensel yikimin
ve ortadan kaldirmanin biitiin unsurlar: ve ruhlary, sinir,
kusku, kisisel giicliikk ve diisiince denilen seyleri unuta-
rak, barindiklar1 inlerden cikmislar ve Lenin’in biiyiilen-
mis tilmizlerinin baslar1 iizerinde, Ksesinskaya'nin ye-
mek salonlarinda dolanmaya baslamislardi sanki.”

Birkacg giin siiresince, Lenin, direnmeye devam etti.
Kamenzv, Kalinin ve arkadaslari, Lenin'e karsy Lenin’in
kendi ortaya koymus oldugu scnialari cikardilar. Yani,
Rusya’nin sosyalizm ve proletarya diktatoryasini gergek-
lestirmek igin yeterince olgunlasmanis oldugunu ileri
sirdiler. Lenin, ac1 bir sekilde kiiciunscdi onlari. “Par-
timizin tarihinde daba once de kasveth bir rol oynamis
olan eski Bolsevikler” diyc siiz ctti onlardan. Ciinkii, bu
eski Bolsevikler, ezbere bildikleri formiilleri, yeni tecrii-
belerin 1s1g21nda gozden gcecirip diizeltmek yerine, bu for-
miillere koriikkoriine baglamiyorlard:. Lenin, Avrupa’'nin
geri kalan kismindzn soyutlanarak, yani bir basina ele
alinan Rusya’nin, Sosyalist bir diizeni gercgeklestirmek
bakimindan yeterince olgunlasmamis oldugunu kabul
etti. Ama tiim olarak Avrupa bu bakimdan olgunlasmisti
ve Rusya, bir Avrupa sosyalist ilitilalini baslatmaya
adayd:. Eski tartismalara geri donerek onlardan soz
acan Leninistler, bu goriis tarzinin, Leninizm degil Trog-
kicilik oldugunu ileri siirdiiler. 1ki ii¢ giin siiren siddetli
tartismalardan sonra, Lenin, Parti’'nin énemli bir kismi-
n1 ardindan siiriikledi. Asir1 sagda yer alan Bolsevikler-
den bir cogu, eski liderleri Lenin’in bir anarsist ve bir
cesit yeni Bakunin oldugunu ileri siirerek Partiden ay-
rildilar. Molotov’'un ve Slyapnikov'un etkisiz bir sekilde
sOzciiliigini yaptiklar: radikal gruplar ise, Lenin’in ileri
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siirdiigii teziere biiyiik ilgi duymuslardl. Bu tezlerde,
kendi ruh ve diisiince hallerinin sistematik bir sekilde
ortaya konulmus oldugunu farketmislerdi. Parti Ogreti-
sinin ileri siirmiis oldugu bir goriis olan demokratik ihti-
l1a] diisiincesini bir yana atacak kadar giicleri ve cesa-
retleri yoktu bu gruplarin. Ama bu diisincenin, kendi
ihtilaci atilimlarini ve tutkularim kisitladigini acik¢a ol-
masa da hissetmislerdi. Oysa demokratik ihtilal hakkin-
da ileri siirilen bu goriis ve diisiince, simdi, diistiinceyi
siiren kimsenin kendisi tarafindan yani Lenin tarafindan
bir yana birakilmis ve asilmistl.. Lenin’in yapmis oldugu
biiyiik degisiklik, kendi Partisi icinde ortaya c¢ikan psi-
kolojik bir ihtiyaca cevap verdigi icin sasirtic1 bir sekil-
de etkili olmustu. Elyordamiyla ilerlemeye ¢alisan ve ne
yapacagin kesin olarak bilmeyen insanlara, gidilecek
yonii duyurmus ve cesaret vermisti Lenin. Ortaya cikan
bu degisiklik, muhaliflerin goziine dyle ani ve sert go-
riinmiistii ki, sadece bu ozellrser yiiziinden yararsiz ve
bos bir sey olarak telakki edilmisti. Kamenev, Kalinin
ve arkadaslari, savunma durumuna gecgerek, Lenin’in
uzun zaman anayurdundan uzak bulunmasi dolayisiyla,
Rus gercekleri ile ilintisini kaybetmis oldugunu ileri siir-
miisler ve Partinin, eninde sonunda, bu yeni Leninizmin
cilginliklarindan kurtularak daha ilimli ve daha az ma-
cerah bir siyasete geri donecegini ummuslardl. 1h-
tilal yili boyunca ve ozellikle Ekim ayaklanmas) arefe-
sinde, eski ve yeni Leninizm arasindaki g¢ekisme, lider-
ler arasindaki birlik bakimindan hala zararh olacak ve
Lenin’in o6limiinden sonra, onun yerine ge¢cmek i¢in ya-
pilan miicadelede yeniden patlak verecekti. Ama, Nisan
ayindan itibaren, ikinci Ihtilile goétiiren tehlikeli ve dik
yokusu tirmanmak izere, Bolgeviklik hazir hale getiril-
mis bulunuyordu.

Lenin'in sert iddialari ve kiiguimsemeleri, Stalin’i,

212



koruyucu bir sessizlige itmisti. Ustadinin tehlikeli atihs
ve darbeleri, zihnini, daha onceleri de karistirmisti. Ama
Lenin'in enine boyuna dUsiinmeden konustugunu ya da
donkisotluk yaptiginm sdyleyemezdi; onu yeterince tani-
yordu artik. Ustadimn, ciiretkir siyasi hayalgiiciiniin
atihslarini izlemek her zaman kolay olmuyordu onun
icin. Ne var ki, Lenin'in gercekgiligine de iyice inanmig
bulunuyordu. Lenin’in savundugu bir gey tamamen hayal
mahsulii olamaz, diye diisiinmiis olmaliyd: Stalin. Le-
nin’'in Pravde dolayisiyla kendisini kiicimsemesini sine-
ye cekmisti. Ama Parti liderligi ettikten sonra bdylesine
zekice ve ince bir sekilde de olsa, elestirilmek, Stalin’e
agir gelmis olmahydi. Elestirmelere karsi ¢ikmamaya ka-
rar vermis oldugu igin, bu elestirmelerin dogrudan dog-
ruya konusu olmamisti. Zaten, Kamenev gibi apagik bir
“uzlasmac1” da degildi Stalin. Uzlasmacilar ile radikaller
arasinda, dikkatli bir sekilde orta yolu izlemisti. Boyle-
ce, Lenin’in tezlerini, fazla malicup olmadan kabul ede-
bilmisti. Ne yapacagim bilemeyisi, icinde bulundugu ka-
rarsiz durumu dile getirmisti ve simdi bundan siynldiga
icin memnundu. Lenin ise, kendisi bulunmadig1 sirada
Partiyi yonetmis olan ve simdi de miicadeleye kalkigma-
yan kimseleri mahcup etmekten hoslanacak bir insan
degildi. Stalin, Pravda’min yoneticisi olarak kald: ve Le-
nin, yeni duruma uymasi hususunda ona yardimda bu-
lundu. Tezlerin ortaya atilmasimin iistiinden heniiz on
giin gecmisti ki, Stalin’in Pravda’da, Lenin’i tuttugunu
gosteren yazilar1 cikmaya basladi.

Stalin “Koylillere Toprak’ adim tasiyan imzali bas-
makalesinde, daha Once ileri siirdiigii seyleri, deliller ge-
tirerek ciiriitiiyordu. Tarim bakan: Singarev, koyli ayak-
lanmasindan korkarak sehirlere kacmis ve topraklarim
sahipsiz birakmis olan biiyiikk miilk sahiplerinin ciftlikle
rini siirmelerini yasaklaimst1 koylilere. Bakan, Kurucu
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Meclis bir toprak reformu ortaya koyana kadar, koyliile-
rin sabredip beklemelerini soyliiyordu. Bu konuda sdyle
yaziyordu Stalin: “Kurucu Meclisin ne zaman toplanaca-
g bilinmedigine ve Gegici Hiikiimet bu tarihi siirekli ola-
rak geciktirdigine gore. tarlalar siiriilmeden kalacak;
biiyitk toprak sahipleri arazilerini yine ellerinde tutacak-
lar, koyliilerin yine toprag: olmayacak ve Rusya (isciler,
koyliiller ve askerler), ycterince ekmek bulamayacak.”
Stalin, adalet islerini koyliilerin bizzat ele alarak gercek-
lestirmelerini; “koyli komiteleri kurarak, herhangi bir
izin beklemeden, topragi ekmeye baslamalarini”; ‘ihtila-
lin tekerine tas koyan gerici bakanlara hi¢ aldiris et-
meden bu isi hemen yapmalarinr” istiyordu. Oysa daha
birkac giin 6nce, Bolseviklerin, olaylar: zorlamaya kal-
k:smamalar1 gerektigini c¢iinkii zorlanianin, ilerici bur-
juvalar1 diisman hale getireccgini ileri siirmiisti. Bu
goriisii, bir ‘‘gerici iitopya’” olarak niteliyordu simdi.
“Rus ihtilalinin muzaffer ilerleyisi, onlar1 [ilerici bur-
juvalari], yalnmiz ihtildl diismanlarinin hoslandig1 ya-
rarsiz bir yigin siipriinti olarak bir yana itecektir.” di-
yordu Stalin. Birkag¢ giin once, Bati Avrupa‘daki iscile-
rin, savas aleyhtar1 bir propagandaya kulak verecekle-
rinden emin olmadig:1 halde, simdi, Merkez Komitesi adi-
na yazmis oldugu Bir Mayis bildirisinde, “Rus Ihtilali-
nin giirleyisi, Batidaki iscileri de uykularindan uyand-
racak” diyor ve soyle devam ediyordu * . Kapitalist
hirsizlarin ayagi altindaki toprak yamyor; Enternasyo-
nalin kizil bayragi, tiim Avrupa’nin iizerinde yeniden dal-
galamyor.” Ilimli sosyalistlerle birlik kurmak umudu
kalmamist: artik, ciinkii 1limli sosyalistler, “ilitilalden
yorulmuslardi” “Bir Ihtililde agir aksak yiiriiyen, mut-
laka bu ihtilalin arkasinda kalir; arkada kalana da acin-
maz; ihtilal bunlar1 karsi-ihtilalin safina ativerir” di-
yordu Stalin.
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Nisan ay: sonunda, EBEolseviklerin bir baska milli
konferansi topland1 ve bu konferansta, dokuz kisilik ye-
ni bir Merkez Komitesi secildi. Komitenin dokuz iiyesi
arasinda, Lenin, Zinoviev, Kamenev, Stalin ve Sverdlov
da bulunuyordu. A¢ik ve dogrudan dogruya yapilan bir
secimide hayli oy alan Stalin’in liderligi, boylece ilk defa
tasdik edilmis oluyordu. Partinin kadrolarinin tanidig:
isimdi. Konferansda, milliyet meselelerinde raportorlii-
gii Stalin yapmisti. Gegici Hilkiimet, Rusya’dan ayrilmak
ta olan Finlandiyalilarla cati¥ma haline diismils bulunu-
yordu. “Herhangi bir millctin, herhangi bir devlet cer-
cevesi iginde zorla tutulmasimt kabul ctmemiz diistiniile-
mez"” diyordu Stzlin, "*Bunru kahul edersclk, ‘Car siyase-
tinin’ devam ettiriciler: oluruz.” Bir Giircil olarak, XKaf-
kasya’nin Rusya’dan ayrimasin isteme::di kendisi, ama
Kafkas halklar1 bunu isteyecck olsalar, onlar1 engelle-
meye cahsmak kimsenin hakki degildi. Bolsevik siyasi
polisinin miistakbel kurucusu Polonyah Feliks Dzer jins-
ki, cesitli milletlerin “ayvilic:” ozlemlerinin gericilik ni-
teligi tasidigimi ileri siirerek itiraz etti. “irlandalilarin
Ingilizlere kars1 yaptiklari miicadele ihtililei degil mi-
dir ?” diye cevap verdi Stalin. Meselenin ok genis oldu-
gunu, ciinkii biitiin somiirgelesmis halklarin kaderinin
buna bagh bulundugunu ileri siirdii. Bu halklarin milli
ozlemlerini desteklemek, ‘“Dogu ile Bati arasinda bir kop-
rii kurmak” ve Avrupa’daki Sosyalist Ihtildle Asya’dan
genis bir yardim saglamak demekti. Fravda'nin basya-
zarl, milliyetler meselelerinde Parti'nin en onde gelen uz-
man! olarak iiniini daha da pekistiriyordu.

Bolsevik hareketi, bu arada kuvvetlenip ilerlemeye
baslamisti. Milli Kongreye katilan 133 delege, 76.000
Parti iiyesini temsil ediyordu. (Subat Ihtilali giinlerinde
ise, Parti iiyelerinin sayisi ancak 33.000’di)
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Herhangi bir normal parlimento sec¢imi bakimin-
dan, bu iiye sayisi, pek 6nemi olmayan “bir avu¢” insan
olarak goérilebilirdi. Ama 1htilal yihinda, sosyal ve siya-
sf etki, bu normal sartlara gore degerlendirilemezdi. Bu
“bir avuc¢” Bolsevik, sanayi, ulasim, ordu ve Sovyetler’-
de en elverisli ve etkili yerlerde faaliyet gosteren ¢ok iyi
teskilatlanms ve disiplinli “yoneticilerdi”. Bunlarin ¢o-
gu, isci ve asker kitleleri iizerindeki etkileri gittikce ve
saglam bir sekilde artan sendika gorevlileri; fabrika ve
askeri birlik delegeleriydi. Bunlar, arkalarinda tam anla-
miyla siyasi bir kiitle seferberliginin savasa girmege ha-
zirlamakta oldugu ‘‘aktivistler” ve *‘ihtilalei Oneii ko-
lu”ydu. Bolsevikler, her Sovyette, derli toplu bir grup
olarak hareket ediyorlardi. Ardarda yapilan ara secim-
lerle sayilari fazlalastig: igin, fiili olarak yaptiklar: etki,
sayillarina oranla daha da artmisti. Ajitatorlerin, sen-
dikalardaki gorevlilerin ve Sovyet iiyelerinin teskil etti-
gi bu genel grupla birisinin ilgilenmesi gerekliydi. Biri-
si, onlarla hergiin ilinti halinde olmali; Merkez Komi-
tesinin kararlarim onlara iletmeli, Sovyetlerde nasil oy
verecekleri ve oteki partilere karsi nasil davranacaklari
konusunda onlari aydinlatmaliydi. Bu cetin isi, Stalin
ve Sverdlov yapiyordu. Ulasim imkanlarinin karmaka-
risik ve yetersiz halde bulunmasi; ayrica, Petersburg'-
un ihtilalin merkezi niteligini tasimasi, Merkez Komite-
si iiyelerinin, tasradaki Parti kollar: ile diizenli bir se-
kilde irtibat kurmasim imkansiz kihyordu. Sovyetlerin
milli [genel] toplantilarina; ordu komitelerinin, sendi-
kalarin ve koyliilerin toplantilarina katilmak iizere, tas-
radan sik sik delegeler geliyordu. Merkez komitesinin bu
iki teskilatcisy, yani Stalin ile Sverdlov, bu firsatlardan
faydalanarak, delegeleri, Partinin merkezi olan Ksesinska
ya Sarayinda ya da Petersburg Sovyetinin toplant: yeri
olan Tauride Sarayinda bir araya topluyor ve bilgi ve-
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riyorlardl. Lenin, Zinoviev ve Kamenev, kiirsiilere ¢ikip
sozler ve kararlar hakinda cetin bir savas verirken; Sta-
lin ile Sverdlov, tabandaki iiyelerin, liderlerle ayni dog-
rultuda oy vermelerini saglayarak, Bolseviklerin mec-
lislerdeki davranisini yoneten kimseler olarak; hem de
ortada goriilmeyen ve yorulmak nedir bilmeyen yoneti-
ciler olarak calisiyorlardi. 1htilil semas: icinde, Lenin'in
kendisine ¢ok onemli bir rol yiiklemis oldugu inatg¢i ve
marifetli teskilatgl, yeralt1 faaliyetinin dar cerceveleri
icinde degil, acik ve coskun bir halk hareketi icinde ken
disini gostermek zorundaydi simdi. Ama, onun oynadigi
rol kimin tarafindan gerceklestirildigi bilinmeyen mii-
tevazi bir rol olarak kaliyordu. Ustad hatiplere ve s6z-
cillere Ihtililin bolkeseden ve siiratle dagitmis oldugu
sOhret, bu teskilatcinin payina diismiiyordu.

O giinlerde, Bolseviklik, yeni bir sozcii ve savunu-
cu daha kazanmisti. Bu, cesareti, siyasi atilimi1 ve parlak
hitabeti ile, Petersburg kiirsiisiinden memlekete hergiin
seslenen kabiliyetli hatipleri golgede birakan Leon Trog-
ki'ydi. Trocki, Kanada’daki bir yabanci toplama kam-
pindan dosdogru Rusya'ya donmiistii. Trogki, Lenin'-
den bir ay sonra varmisti Rusya’ya. Bolsevikligin kuru-
cusu ile arasindaki uzun tartismay: kapamak ve birlik-
te calismak istiyordu. Savas, Trogki'nin goriislerini kis-
men degisiklige ugratmisti. Uzun siiredir ardindan kos-
tugu bir amae;, yani Bolseviklerle Mensevikleri birles-
tirme istegini bir yana birakimsti artik. thtilalin etkisi
altinda, Menseviklerin sola kayacagini ve Bolseviklerin
de, dar sekter goriisleri diye niteledigi seyden siyrila-
cagim ununustu Trogki. Oysa, bu etki altinda, Mengevik-
lerin saga kaydiklarini ve “savunucular” haline geldigi-
ni goriiyordu simdi. Buna karsilik, yeraltindan ¢iktik-
tan sonra, Bolseviklerin daha genis goriisli olduklarina
inaniyordu Trocki. Ihtililei partinin mahiyeti, yapisi ve
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disiplini konusunda, kendisinin degil Lenin’in hakh ¢:&-
m:s oldugunu kabul etmeye hazirdi. Bolsevikligin kuru-
cusunun, Nisan Tezleri'nde, kendisi tarafindan yillarca
once savunulmus olan goriisi benimsedigini goriince igi
rahat etmisti. Trocki'nin, savunmus oldugu bu goris,
Rus Ihtildlinin, proletarya diktatoryasina ytnelmesi ge-
reltigini ileri siiriyordu. Lenin’in beklenmedik ‘‘Trocglti-
ci sapmas!” karsisinda, eski Bolsevikler bosuna tedirgin
olmamgiards.

Trocki, Petersburg’da ZiZiczhrayonisi adiyla taninzn
cok ctkili ve kabiliyetli Sosyalistlerin teskil ettigi kii-
¢itk bir grubu yonetiyordu. Eu grup, Temmuz ayinda
Partiye katilmisti. Mistakbel EZitim Komiseri Luna-
carski, biiyiikk tarih¢i Pokrovski, Marx’'in biyograficisi
Ryazanov, vc miistakbel diplomatlardan Manuilski, Yof-
fe, iaraban, ve Yurcniev gibi kiniscler vard: bu grupta.
Resmi clarak Partiye katilmalarindan 6nce, Trocki ve
arkadaslari. Leninle fikirbirligi halinde hareket etmisler
ve Sovyetlerin hem iginde hem de dis:nda, cogunlukla
Bolgevikler adma konusmuslardi. Danton’un, Robespier-
re'in ve Saint-Juste’iin ¢cagindan beri, Avrupa’nin gorme-
digi bir buyik ve atosgli hatipler toplulugu ortaya ¢ikmis-
ti. Oysa, ku zrada, sahne yanlarimn loslugu icinde cali-
sip duruyordu Sialin.

Mayis ve Iaziran aylarinda, Petersburg'da, ihtilil-
ci ¢ogkunlugun gittikce arttig1 goriildii. Baskentteki be-
lediye seg¢imleri, rTitkiimette agir basan partinin, yani Mi-
liuvkov'un Anayasaci Demokratlarimin (Kadstlerin) za-
vifig il gosterdi. Verilen oyun yarisi, 1limh sosyalistle-
re gitmis ve asir1 uglardaki iki partiyi, yani Kadetler ile
Bolsevikleri, etkili azinhklar durumuna sokmustu. Ka-
detlerin agir bastigy hiikiimetin yerine, Kadetlerin, Mcn-
seviklerin ve Sosyal Revoliisyonerlerin koalisyonu gec-
mist:z. Ama, firtinayr atlatmaya g¢alisan yeni Hikiimetin
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de saglam olmadig belliydi. Petersburg’un is¢i kenar ma-
hallelerinde, Bolsevikler agir basmaya bashyorlard.
Rusya’nin Batih miittefikleri, Rus Yiiksek Komutanhgi-
ni, Almanlara kars) genel bir taaruza gecmesi konusun-
da sikigtirirken, Ordu icinde barisin gercgeklestirilmesi
icin yiikseltilen sesler gittikge kuvvetleniyordu. Bolse-
vikler, yeni koalisyona sert bir sckilde karsi g¢iktilar.
Ama muhalefet ederken, taktik bakimindan genis ve de-
rin bir goriis ortaya koydular. Bu gdériis, kisa zamanda,
onemli basarilarin elde edilmesini =agladi. Hiikiimeti tiim
olarak karsilarina alip elestirmediler; ¢iinkii, Rusya ta-
rihinde ilk olarak sosyalist partilerin isbasinda bulunma-
simn, isci simifi tarafindan memnuniyetle karsilandigim
biliyorlardi. Ama, emekgi siniflar, koalisyondaki ortak-
lardan birine, yani orta simfin temsileisi olan }ladetlere
karsy giiven duymuyorlardi. Bunin iizerine, Lenin, 1limh
Sosyalistleri, Koalisyonu terk ctmck ve Sovyctlere daya-
nan bir hilkiimeti kendi baslarina kurmak konusunda si-
kigtirmaya basladi. Baskentin Bolscviklerden yana olan
kenar mahallelerinde, Bolsevik ajitatorler, iki kesin slo-
gam yayryorlard.. Bu sloganlar, “Kahrolsun On Kapita-
list Bakan” ve “Biitiin iktidar Sovyetlere” ydi. Mensevik
ve Bolsevik partilerin tabandaki iiyelerinin I {adetlere
karsi duydugu kuskuyu, birinei slogan koriikliiyordu.
Biitiin iktidarin Sovyetlcre verilmesini istemek ise, Sov-
yetlerde ¢ozunluk elde etmis olduklarina gore, 1limh Sos-
yalistlerin tek baslarina iktidara geg¢melerini istemek
demekti. Bu slogan da, siradan Mensevik iscisine sesle-
niyordu. Mayis ve Haziran ay: iginde, yiginlarla Mense-
vikk isci, Bolsevik saflarina gecti. 18 Haziran’da, ya-
rim milyon isci ve asker, bagkentin sokaklarinda bir gos-
teri yapti. Bu gosteri, dis goriiniis bakimindan, Sovyet-
ler’deki Mensevik liderleri tarafindan hazirlanmisti. Gos-
teriye katilanlardan biiyiik bir kismi ise, yalniz Bolsevik
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sloganlar1 yazili olan bayraklar ve levhalar tasiyorlard.
Sovyetlerin Tiim Rusya Kongresi toplanti halindeydi o
sirada; tasradan gelmis olan ve Bolseviklerin hala bir
azinligim teskil ettigi delegeler, bagkentteki Bolsevik gii-
ciinii acikga ortaya koyan bu gosterinin etkisi altinda
kalmislardir.

Sovyetler Kongresinde, tnemli bir olay cereyan et-
misti. Sosyalist bakanlardan biri, genis temelli bir hiikii-
metin gerekli oldugunu savunma yollu izah ederek, sava-
sin yaratmis oldugu kargasa ile, hi¢cbir partinin yalnizca
basa ctkamayacagini iler} siirerken, salonda bulunan Le-
nin, bakanin s6ziinii kisa bir ciimleyle kesmis ve kendi
Partisinin biitiin iktidar1 iizerine almaya hazir oldugunu
bildirmisti. Lenin'in s6zleri miibalagali ve alayci giilus-
lerle karsilanmigtl. Ama, sokaklarda yapilan gosteriler,
bu sozlere oldiiriicii bir agirbashlik vermisti.

Aslinda, Bolsevikler, iktidar: ele almaya heniiz ha-
zir degillerdi. Bolsevikler, Sovyetleri, ihtililci otoritenin
mesru kaynagi olarak gérmeye devam ediyorlard: ve Bol
sevik Partisi Sovyetler'de azinlikta kaldig siirece, ikti-
dar:1 ele gecirmeye kalkismaya engel oluyordu Lenin.
Ama, ileri siirdiigii ihtiyath taktige sinirlenen, sabirsiz
ve yari-anarsist isgileri, askerleri ve bahriyelileri zaptet-
mek ig¢in ¢ok ugrasmasi gerekiyordu. Cizmis oldugu ak-
siyon [eylem] semasim ihtildlin inigli cikigh ritminin ve
siddetinin tehlikeye diisiirdiigiinii goériiyordu. Lenin'in
giittiigii siyaset, tasra isci sinif1 icin hala cok asir1 bir si-
yaset oldugu halde, baskentteki askerlerin ve iscilerin
biiyiik bir kismi, Bolseviklerin de ¢ok 1limli oldugunu ve
ihtilalcilik bakimindan yeterince etkili davranmadigim
diisiinmeye baslamiglardl. Stalin, Prav'da da, Bolsevikle-
rin etkili olduklar1 kenar mahallelerdeki isgileri, baz:
anarsist ve yari-anarsist ajitatorlere karsi ikaz ediyor ve
bu ajitatorlerin, iscileri, heniiz yeterince olgunlagsmadan
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ve hazirlanmadan ‘“ortaya ¢ikmaya'’ zorladiklarini soy-
liilyordu. Bundan sonraki iki ii¢ ay icinde, Bolsevikler, ih-
tilali geciktirmenin sans1 ile zamansiz aksiyona girisine-
nin riskleri arasinda tedirgin bir sekilde dengede dur-
muslardi.

Sanslar ve tehlikeler, karsi-ihtilalin de biitiin kart-
larim1 ortaya siirmeye hazirlanmasindan dolay: fazlala-
siyordu. Monarsi taraftar: generaller, yurtsever subayla-
rin teskil ettigi birlikler, eski idari gorevlerde bulunmus
kimselerin bagh oldugu dernekler ve Kadet orta simf, Ha-
ziran gosterisinin anlamimi gézden kacirmamislardi. Bun
lar, bolsevikligin ilerleyen ve giliclenen hareketini, sid-
detli bir darbe ile bertaraf etmeye kesin olarak karar
vermislerdi. Iliml1 Sosyalist liderler sinmislerdi ve karsi
-ihtilidlin bdyle bir ¢ikisimn, kendilerini, solda yer alan
rakiplerinden kurtaracaginmi miiphem bir sgekilde diisii-
niir gibi oluyorlardi. Jimh sosyalistler, solda yer alan ra-
kipleri karsisinda yani Bolsevikler karsisinda, hergiin bi-
raz daha giigsiiz duruma diigmiislerdi. Lenin ile arkadas-
lary, iyice olgunlagsmamig bir ayaklanma hareketine sii-
ritkklenmemeye kesin olarak karar vermislerdi. Lenin ve
arkadaslar], yalmz baskentin proleter kiitlelerine daya-
narak iktidar1 hemen ele gegirebileceklerinden emindiler
ama iilkenin geri kalan kismimin muhalefeti karsisinda
bu iktidar: ellerinde tutamayacaklarindan da aym Olgii-
de emin bulunuyorlardi. Ayrica, Petersburg'da yapilan
her biiyiik sokak gosterisinin, sokak kavgas1 seklinde
yozlasmasinin muhtemel oldugunun da farkindaydilar.
fsciler silahlanmigti. Askerler, herhangi bir gosteride,
silahsiz yiiriimek istemiyorlardl.. Her silahsiz gosteri,
karsi-ihtililin cetelerine atis hedefi teskil ediyordu. Bun-
dan 6tiirii, Bolsevik Partisinin Merkez Komitesi, biitiin
gosterileri yasaklamistl. Ama bu yasag) uygulayamiyor-
du. Ciinkii kenar mahallelerdeki ve kiglalardaki ihtilalci
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coskunluk, Partinin kontroliinden c¢ikmisti. Bolsevikle
rin siddetli ama gegici bir gerilemesiyle sonuglanan ve
icinde Stalin’in garip bir rol oynadigi1 “Temmuz Giinle-
ri”’ nin arka planinda iste bu gercekler bulunuyordu.

Bu olaylarm canh ve dig goriiniis bakimindan dogru
bir aciklanmas), Parti'nin altinci kongresine bizzat Stalin
tarafindan sunulan raporda yer almaktadir. Partinin bu
altinc1 Kongresi, “Temmuz Giinleri” nden iki hafta sonra
toplanmistl. 3 Temmuz giinii, 6Zleden sonra, alaylarin bi-
rinden gonderilmis olan delegeler, Partinin sehir konfe-
ransina ansizin gelerek, kendi alaylarinin ve basgka alay-
larin o aksam ‘“ortaya cikmaya” karar verdiklerini ve
oteki alaylarla fabrikalara haberciler gondererek herkesi
bu isyna katilmaya cagirdiklarini soylemislerdi. Peters-
burg Komitesi bagkam Volodarski ise, iiyeleri olduklar
icin, Partinin kendilerinden, gosteriler hakkinda verilmis
yasaklama kararina uymalarmi bekledigini, askerlere
sert bir sekilde hatirlatinigti. Mecrkez Komitesi, Peters-
burg Komitesi ve Bolsevik Askeri Teskilati, hemen top-
lanarak yasaklama kararim bir kere daha pekistirmis
ve bu karar1 uygulamak iizere kislalarla faorikalara a ji-
tatorler gondermisti. Merkez Komitesi, M cnseviklerin
kontroli altinda bulunan Sovyet Yiiriitme Xurulunu bu
yeni olaylardan haberdar etmek iizere, Stalin'i delege ola-
rak da gondermisti Olaylarin patlak vermesinden ild
saat sonra, Stalin gorevini yerine getiriyordu. Ama ha-
reket cig gibi bilyiimeye baslamist: bile. Aksama dogru,
tamamen silahlanmis olan isci kalabaliklar:1 ve birkacg
alay, Partinin Petersburg Komitesinin bulundugu bina-
mn Oniinde toplanmist:. Bolsevik hatipler, kalabahgin
sessizce dagilmasini istemisler ama ishklarla ve yuhalar-
la karsilanmiglardi. Sonunda, gosteri yapanlarin, Peters-
burg Sovyetinin toplandig1 Tauride Sarayma giderek, is-
teklerini Sovyet Yiiritme Kuruluna vermelerini teklif



ettiler. Kalabalik, Marseyez’i soyleyerek yola koyuldu.
Biitiin gece, Sarayr kusatmis halde bulunan kalabalik,
baslica istegine; yani Sovyet liderlerinin Gegici Hii-
kiimeti terk ederek iktidari bizzat ele alinalari1 konusun-
da ileri siirdiigii istegine cevap almak icin bosuna bek-
ledi.

Mensevikler ve Sosyal Revoliisyonerler, hiikiimete
“sadik’’ askeri birliklerin gelip kendilerini kurtaracagim
umarak, zaman kazanmaya c¢aligiyorlardi. Toplantilar ve
yiriyiisler, o ana kadar sessiz sedasiz gecmisti, ama ka-
labalig1 saran heyecan her an bir coskunluk ve patlama
doguracak sekilde artiyordu. Kalabalhk, Tarun Bakani
Cernov'u tamnusti. Bir talkim kimsecler, bakani “tutuk-
lamiglard:’.

Eski bir devrimei olan bakan, Trocki'nin sogukkan-
lilikla ve cesaretle ise miidehale clmesi sayesinde hirpa-
lanmaktan kurtulabilmisti. Geceyarisindan sonra geg sa-
atlere kadar, tiz sesiyle, kalabulgi ikna etmeye ¢alismis-
ti Zinoviev. Bir bakima imkansiz bir sey yapmaya ¢alisi-
yordu. Yani, hem cvlcrinc donmelerini, hem de ihtilalci
heyecanlarini oldugundan daha canli t{utmalarim istiyor-
du onlardan. Bu korkun¢ acmaz igine diismiis bulunan
Bolsevik Merkez Komitesi, siirekli olarak oturum halin-
deydi. Merkez Komitesi, en sonunda, gosteriyi yonetmek
ve siddete bagvurulmadan yiiriimesini saglamak amaciy
la bizzat gosteriye katilmak kararim verdi. Bu isin teh-
likesi, verilen kararin basanlh bir sekilde uygulanmama-
s1 ve kacimlmaz bir ¢atismayla karsi karsiya kalinma-
siydi. Ve boyle bir ¢atismanin, karsi-ihtililin basariya
ulasmasina. yol acan biiyiik bir yenilgiyle sonug¢lanmasi
da muhtemeldi. Bu ¢esit bir nihai karsilasmadan, Bolse-
viklerin yenilgiye ugrayarak cikmalari muhtemeldi. Bol-
seviklerin izleyeceZ: bir bagka davrams yolu da, gosteri
yapanlarla iliskiyi keserek olaylarin geligsmesini kendi
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haline birakmakti. Ama ihtilalin partisi, boyle bir itidal
ve kayitsizlik gosteremezdi. Kendi hallerine birakilan, ya-
ni tutkularina ve sabirsizhklarina terkedilen kiitleler, ig-
savasin tuzagina mutlaka diiseceklerdi. Kriz aninda ken-
dilerini yapayalniz birakmak anlamina gelen bdyle bir
davranigta bulunduklari icin Bolsevikleri hi¢ bir zaman
bagislamazd bu kiitleler. Bolsevikler de, nihal zaferi ka-
zanmak icin itimadina ve yardimina muhtag¢ olduklar: bu
halk kiitlelerinin goziinde kendilerini kiigtik diisiiremez-
lerdi.

Sonraki bir kag¢ giin iginde gittikce genisleyen wve
karmakarisik hale gelen gosteriler, yer yer carpigsmala-
ra ve kan dokiilmesine yol agti. Ama Bolseviklerin en
fazla korktuklar1 sey gerceklesmedi. Yani, bu ¢arpisma-
lar, bir igsavasin patlamasina ©nayak olmadi. Hareket
giiciini kaybetti ve tavsadr. Aym anda, bu halk hareke-
tine karsi olan davramslar giiclenmeye baslamigt). Sag
kanadin silahli gruplar1 harekete gecmisti ve bu, iist si-
niflarla orta simflara bir i¢ rahatligi veriyordu. Bolsevik-
lerin merkezi ve Pravde’min yazihaneleri tahrip edildi.
Biitiin bu karisiklik arasinda, cephede girigilmis olan
Rus askeri saldirisinin basgarisizliga ugradigi haberleri
duyuldu. Bu basarisizliktan Bolsevikler sorumlu tutul-
mus ve korkung bir intikam c¢agris1 yayilmigt: etrafa.
Sagecilarin ajitatorleri, Lenin’in ve taraftarlarimin Alman
casuslar1 olduklarini soyliyordu. Taninmis bir gazete,
bu ithami destekleyen sahte belgeler yayinlamaya basla-
mistl. Hiikiimetin askeri kuvvetleri, Bolseviklerin etkili
oldugu kenar mahallelerde harekete gecmis ve tedhise
baslamistl.

“Temmuz Giinleri” boyunca, Stalin, Merkez Komite-
si adina Savyetlerin Yiiriitme Kurulu ile resmen konus-
malarda bulunmus ve s6z dinlemez unsurlari kontrol al-
tina alabilmek igin elinden geleni yapmisti. Baslangicta,
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Bolseviklerin gosteriler aleyhinde aldiklar: karar1 Yiiriit-
me Kuruluna bildirmis ve daha sonra bu kararin tersine
cevrilmis oldugunu 6grepmisti. Bu degisikligi de Sovyst
liderlerine bildirmis ve nedenlerini agiklam:s olmalidi..
Sovyetlerin yonetici cevrelerince, Stalin’in iyi niyetle ha-
reket ettiginden siiphe edilmemis olmasi da muhtemel.
dir. Cinki daha sonra, Hiikimet, Bolsevik liderlerden
cogunun tutuklanmas: icin emir verdigi zaman., Merkez
Komitesi liyesi oldugu halde Stalin'c dokunulmamistir.
Bir yari-ayaklanma sayilabilecek olan bu harcketin son
perdesini kapatmak yani Peter ve ’aul Kalesinin isyan-
cilar tarafindan teslim edilmesini saglamak gorevi de
Stalin’e diismiisti. Sovyet Yiiriitme Kurulunun Mensevik
iiyeleri yaninda oldugu halde Kalcye gitmisti. Bolgevik
merkezinin tam karsisinda bulunan Kaleye vardig: sira-
da, merkez de hiikiimet askeri birlikleri tarafindan isgal
edilmekteydi. Kalenin icindeki kuvvctler, ayaklanmayi
baslatmis olan makineli tiifck crlerinden; o gozi pek ve
atesli Kronstad bahriyelilerinden ve sivil Kizil Muhafiz-
lardan tesekkiil etmisti. Bunlarin higbiri teslim olmay
kabul etmiyor ve IKaleyi, kanlarinin son damlasina kadar
savunmaya hazirianmis bulunuyorlardi. Stalin’in izeri-
ne almis oldugu gorevin ne kadar nazik ve gii¢ bir ig ol-
dugunu tahmin edebiliriz. Stalin, ayaklanmis olanlarm,
teslim olduklar1 takdirde cezalandirilmayacaklar: hak-
kinda resmi olarak garanti almis bulunuyordu. Ama Ka-
leyi savunanlar, teslim olmay! yine de reddediyorlard.
Sonunda, Sovyet Yiiriitme Kuruluna teslim olmalar1 ko-
nusunda onlar1 ikna etmisti Stalin. Hiikiimete teslim ol-
maktan daha serefli bir seydi bu. Boylece, seller gibi kan
akmasinin Oniine gecilmisti.

Bolseviklerin bu gerileyisi. olaylarin acikca gostere-
cegi gibi, yiizeyde kalan bir gerileyisti Ama ‘“Temmuz
Giinleri” nden hemen sonra, biitiin partiler, bu gerileyisi
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miibaligali bir sekilde degerlendirmislerdi. Aralarinda
Lenin'in de bulundugu Bolsevik liderlerinden ¢ogu, as-
Iinda o!dugundan daha biiyiik bir yenilgiye ugradiklarini
sanmisiardl. Bolseviklere kars1 girisilen baski hareketi
siddetlenmisti. Lenin ve Zincviev, Almanlardan para al-
mis olmakla itham ediliyorlardi. Thmhh Sosyalistler bu
ithamin yalan oldugunu bilyorlardi. Ama, PBolseviklere
karsi duyduizlar kin, Lenin’i ve arkadaslarini bu itham
karsisinda savunmalarini imkansiz kilacak kadar siddet-
liydi. Bu 1iml1 Sosyalistlerin bir ¢ogu, “Temmuz Giin-
leri'’ nde, Lenin’in, iktidar1 ele gecirmek icin ciddi bir te-
gebbiiste bulunmus olmasindan kugkulaniyorlardi.
Merkez Komitesi, Lenin ile Zinoviev’in, resmi ma-
kamlara teslim olmasi ya da saklanmas: siklarindan han-
gisinin daha dogru oldugunu tartisiyordu simdi. Lenin
ile Zinoviev de bu konuda tereddiit ediyoriardi. Mahke-
medet kaginmalarinm, iyice bilgi edinememis olan hal-
kin goziinde, kendilerine yapilan ithamlarin dogru oldu-
gu kanisim1 uyandiracagindan korkuyorlardi. Baslangig-
ta, Kamanev ve Lunacarski de boyle diisiiniiyordu. Buna
karsilik, Lenin ve Zinoviev'in hemen sailanmasi gerekti-
gini savunuyordu Stalin. Gegici Hidkiimetin adaletine gii-
venntenin ¢iliginhk olacagim ileri siiriiyordu. Bolsevik
-aleyhtarlig: Oyle siddetli bir hale gelmisti ki, “Alman
casuslarini” hapishaneye gotirmek 6devini alan her han-
gi bir genc subay va da assubay, onlar1 volda 6ldiirmeyi
bir vurtseverlik dewvraunist olarak diiciinebilirdi. Lenin.
Stalin’in tavsiyelerini dinlemek konusunda hali tereddiit
ediyordu. Bunun iizerine, Stalin, Sovyetlerin Yiiritme Ku-
ruluna basvurarak, eger Yiiriitme Kurulu, hayatini ve
sahsmi kanun disi giddet hareketlerinden korumay: ga-
ranti ederse, Lenin’in mahkemeye c¢ikmaya hazir oldugu-
nu bildirdi. Mensevikler ve Sosyal Revoliisyonerler boy-
le bir sorumluluk altina girmeyi reddettikleri i¢in, Lenin
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ile Zinoviev, en sonunda saklanmaya karar verdiler.

Lenin, 8 Temmuz giinii ortadan kayboldu. Saklana-
cag: yere giderken, iktidam ele gecirmesinden pek az za-
man once bir Jacobin marangozun yanina siginmi§ olan
ve aynen kendisi gibi her tarafta aranan Robespierre’i
mutlaka hatirlamis olmalydi Lenin’in ‘marangozu”,
Stalin’in eski arkadasi is¢i Alliluyev’di. Lenin, Allilu-
yev'in evinde birkac¢ giin kalmigti. (*)

11 Temmuz giinii, Stalin ve Alliluyev, sehrin kara-
ran sokaklarindan gecerek, Lenin’i Bahriye Istasyonuna
gotiirdiiler. Lenin buradan hareket ederek, once, basken-
tin yakinindaki bir kdye, daha sonra Iinlandiya’'ya gitti.
Bu tarihten Ekim Ihtililine kadar gecen siire icinde, yer-
alt1 faaliyeti gosterdi ve Merkez Komitesine gonderdigi
sayisiz risale, makale ve mektupla, Partisinin taktigine
olmasa da stratejisine yon verdi. I.cnin'le birlikte, Zino-
viev de gitmisti. Birka¢ giin sonra Kamenev tutukland.
Trocki (Lenin’den yana oldu;iunu acikca séyledikten son-
ra), Lunacarski ve otcki Rolsevik ileri gelenleri de aym
sekilde tutuklandilar. Biiyiik liderler ve hatipler dagilmis
ve ortadan kaybolmustu artik. Bu tehlikeli anda, Stalin
yeniden basa gecerek Partiyi yonetmege basladi Oteki
liderlere nisbetle adinin daha az duyulmus olmas), yarar-
h olmustu; ciinkii, Stalin adi, 6teki Bolsevik liderler ka-
dar kizginlik ve nefret dogurmuyordu.

Lenin’in baskentten ayrilmasindan hemen sonra, “K.
Stalin, Merkez Komitesi Uyesi” imzasiyla bir cagn ya-
yinlamist1 Stalin. Bu ¢agri, yenilmis olan ama bozguna
ugramayan Partinin, ‘“saflarin1 pekistirmesi” ile ilgili bir
cagnydi Stalin, bu ¢aginsinda, Bolseviklerin, “Temmuz

(*) N. Krupskaya, Memoirs of Lenin, 5. 272, S. A Alliluyeva,
Vospominanys, s. 183-4. Alliluyeva, Stalin’in. Lenint trag ettigini
hatirlamaktadir. Stalin, tanpinmamasi igin, Lenin'in sakalim ve bt-
y1gin1 kesmiati.
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Giinleri” sirasinda olaylarin zoru altinda kaldiklarini;
karsi - ihtildlin saldiriya gectigini, ‘‘uzlagmacilarin” bii-
yiik bir yiikiin altina girdiklerini belirtiyordu. Karsi-ihti-
ldlin saldirisi sona ermis degildi. Karsi-ihtilal, “Bolsevik-
lere saldirdiktan sonra, biitiin Sovyet partilerine ve biz-
zat Sovyetlere karsi saldiriya gegiyordu simdi.” Stalin,
yeni bir siyasi krizin ortaya c¢ikacagim ileri siiriiyordu.
“Gelecek savaslar icin hazir olun.. Birinci uyarmamiz su-
dur: Kars:-ihtilalin kiskirtmalarina kapilmayin; soguk-
kanh ve sebatkar davramn, giiciiniizii harcamayin..” di-
yordu Stalin. “lkinci uyarmamiz da sudur: Partimizin
cevresinde kenetlenin, giigsiizleri yiireklendirin ve geride
kalanlar1 toplaymn...” “Temmuz Giinleri” nden Once bas-
lamig olan ve simdi yari-gizli halde devam eden Bolsevik
belediye konferansinda da aym: talimati1 tekrarlamisti.
Bu konferans, Stalin tarafindan yazilmis bir manifesto-
yu kabul etmisti. Manifesto’da, ihtilalci uslipla, dogulu
din adam iislibu birbirine karismigti. Soyle diyordu
Stalin

“Bu baylar, saflarimiz1 karistirmak ve bozmak; ara-
miza siiphe ve ayrihik tohumlari ekmek ve liderlerimize
kars1 duydugumuz giiveni sarsmak istiyorlar besbelli. Se-
filler! Liderlerimizin [yani, Lenin’in, Trogki’nin, Zinovi-
ev’in ve Kamenev’in] adlar), yiizsiiz burjuva giiruhu ken-
dilerine camur attigi su sirada, is¢i simfina her zaman-
kinden daha yakindir ve daha fazla sevilmektedir. Bunu
bilmiyorlar burjuvalar. Burjuvalarin usaklari, ne kadar
agrr iftiralarda bulunurlarsa; is¢ilerin liderleri icin duy-
duklar1 sevginin de o kadar derinlestigini akillarina bile
getirmiyorlar... Iftiracilarin utang¢ verici damgasi... Bu
damgay:, Petersburg'un teskilitlanmis otuz iki bin isci-
sinin elinden alip mezarniza goétiiriin... Ve siz bay kapi-
talistler ve toprak agalari, bankerler ve vurguncular, ra-
hipler ve karsi-casusluk tegkilati ajanlar1 zaferinizi pek
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erken kutluyorsunuz. Biiyiilk Rus lhtililini mezara gon-
dermekte pek acele ediyorsunuz. thtilil canhdir ve canh
oldugunu size hissettirecektir bay mezar kazicilar1!”

Gercekten de, Bolsevikler, yedikleri darbeden sonra
cabucak toparlanmiglardi. Temmuz ayinin sonunda, yar!
gizli bir milli [genell Kongre toplamaya muvaffak ol-
muslardi. Bu kongrede, Nisan ayindakinin ii¢ misli iiye,
yani 240.000 iye temsil ediliyordu. Stalin ve Buharin,
Merkez Komitesinin baglica sozciileriydiler. Kongrenin
en ilgi ceken yani, yaklasmakta olan ihtilalin temel 6zel-
ligi hakkinda Stalin, Buharin ve Preobrajenski arasinda-
ki tartismaydi.. Bu tartismalar, Lenin’in Nisan Tezleri
iizerindeki cekismenin bir yankisi oldugu gibi, daha ile-
riki yillarda yapilacak olan sert tartismalarin ve cekis-
melerin bir habercisiydi. Stalin, ihtilalle ilgili bir teklifi
Kongreye sunmustu. Bu teklife gore, muzaffer Rus lhti-
1ali, iktidarim ‘‘ilerlemis ilkelcrin ihtilalci proletaryas:
ile ittifak halinde, bariza ve toplumun sosyalistge kurul-
masina yoneltecekti.” Gen¢ marksist iktisat bilgini Pre-
obrajenski ise, bir degigiklik yapilmasim teklif ederek
sOyle denmesini istiyordu 1Ihtilalci hiikiimet, “iktidari-
n1 barisa (ve eger prolcter ihtilali Batr’'da gergeklesirse)
sosyalizme yonelteccktir.” Her iki teklif de de, Rus ihti-
1ali ile Bati iilkeleri proletaryas) arasinda ‘‘ittifak’ yapil-
masl gerekli bir sey olarak goriliyordu. Ama Preobra-
jenski, Bat1i Avrupa Ihtililden gecmedikg¢e, Rusya’nin
sosyalist diizeni kurmaya yo0nelemeyecegini ayrica belir-
tiyordu. Bu gerceklesmedigi takdirde, ihtilil ancak bari-
s1 (ve muhtemelen demokratik diizenin peliismesini) sag-
liyabilirdi. thtililin amaclarim, Buharin de asagi yukari
bu sekilde agikliyordu. Stalin ise, Bati’da ihtilal olsun ol-
masin, Rusya’nin sosyalizmi kurmaya hemen gegebilece-
gini diisiiniyor ve bu gecisin gerceklesmemesi igin bir
sebep gormiiyordu. Preobrajenski’ye karsi soyle savunu-
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yordu diisiincesini :

“Sosyalizme yol agan iilkenin Gzelikle Rusya olmasi
ihtimalini bir yana birakamazsimz... Rusya’da ihtilalin
temeli [tabanmi}, Bat1 Avrupa’da oldugundan daha genis-
tir. Bat1 Avrupa’da, proletarya, burjuvazinin karsisina
tek basina ¢ikmaktadir. Oysa bizde, is¢i simifl, yoksul
koyliiler tarafindan desteklenmektedir Almanya’da,
devlet aygit1 [cihazi] mukayese edilmeyecek kadar da-
ha biiyiik bir etkinlikle islemektedir Bize yalmz Avru-
pa’nin yol gosterecegini ileri siiren kdhne diisiinceyi bir
yana birakmahyiz. Bir dogmatik marksizm vardir bir ya-
ratici marksizm. Ben ikincisini seciyorum.”

Isin garip yan, o sirada, Stalin’in goriisleri ile Trocg-
ki'nin goriislerinin birbirine tipatip uymasidir. Ciinkii
Trocki de, Rusya’mn sosyalist ihtilile Avrupa’dan 6nce
baslayabilecegini savunuyordu. Stalin tek bir iilkede sos-
yalizmin kurulabilecigi fikrini, yani diinyanin geri kalan
kismmdan apayri olarak ve tek basina, Rusya’nmn sosya-
lizmi sonuna kadar kurabilecegi fikrini heniiz ileri siir-
miyordu. Bu fikri, ancak yedi sekiz yil sonra ve Buha-
rinle birlikte Trogki'ye karsi ileri siirecek ve savunacak-
ti. Ama onun sézlerinde, daha simdiden, Rusya’'nin tasi-
dig1 Ozel sosyalist gorevi yerine getirebilecegi ilizerinde
1srar!a duruluyordu ve bu israr, aym konuda Trocki'nin
ya da Lenin’in sozlerindeki 1srardan ¢ok daha kuvvetliy-
di. Gergi, Trogki ve Lenin'in, o siralarda yazdiklarinda,
bu 1srara raslaniyordu ama onlar, Rusya’da sosyalizmin
kaderinin, Bat’’'da patlak verecek proleter ihtildline ni-
hkai olarak bagh bulundugu iizerinde de kesin bir sekil-
de duruyorlardi. Trocki ve Lenin, Rusya’'mn, 6teki iler-
lemig iilkelerden &nce, sosyalizmi kurmaya baslayabile-
2ini ve baslamas) gerektigini s6yliiyorlar ama Rusya’nin
sosyalizmin kurulmasim tek basina sonuna kadar ulas-
tiramayacagimm ileri siiriyorlard:. Stalin ise, Trocki ve
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Lenin’in bu tezlerinin ilk b6limiinii kabul edip tekrarh-
yor ama ikinei bolimiinden s6z etmiyordu. Stalin’in soz-
lerinde, Rusya’mn ihtilal bakimindan kendi kendine ye-
tecegi konusunda yari-bilin¢li ve zimni bir inan¢ vard.
1917 yilinin Temmuz ve Agustos aylarinda, daha sonra-
ki béliinmelerin temelini teskil eden bu isaretleri hi¢ kim-
se fark etmemisti.

Stalin'in yonettigi bir Kongrede, Trocki’'nin grupu-
nun, Bolsevik Partisi ile resmi bir sekilde kaynagmasi ve
hala hapiste olan Trocki’'nin Merkez Komitesi iiyesi se-
cilmesi gercekten gariptir ve tarihin bir cilvesi gibr go-
rilebilir. Yeni Merkez Komitesinin Gteki iyeleri sunlar-
dit Lenin, Stalin, Kamenev, Zinoviev, Sverdlov, Rykov,
Buharin, Nogin, Uritski, Miliutin, Kollontay, Artem,
Krestinski, Dzerjinski, Yoffe, Sokolnikov, Smilga, Bub-
nov, Muralov, Saumyan, Berzin. Kongre, baski altinda tu-
tulan liderlere karsi duydugu saygiy: belirterek Lenin’i
Trocki’'yi, Zinoviev’i, Kamcnev'i ve Kollontayh1 “seref
prezidyumu’na secti.

Bu arada, biiyiik liderlerin olmadig: siirece, Partiyi
yoneten adam, biiyiik fikirler ortaya atamamist:. Konusg-
malarinda, orijinal disiinceler ileri siiriilmis degildi.
Sozleri kuruydu ve costurucu degildi. Ama bu adam, sa-
vasin tam ortasinda bir gedige kendini atabilmis kimse-
nin giivenini duyuyordu. Sebatkirlig1 ve giivenilir bir
kimse olmasi, Parti saflarinda herhangi bir ¢ézulmenin
ve panigin ortaya ¢ikmasim Onlemeye yetmisti. Kongre-
ye raporunu sundugu sirada, cesitli sehirlerde Bolsevik-
lere kara girigilmis tenkil hareketleri (bu sehirler ara-
sinda, miistakbel “Stalingrad” yani Caritsin de vardi)
ve iilkenin birgok bolgesindeki sik1 yonetim havasi hak-
kinda haberler gelmeye baslamisgti. Birinci Ihtililin ya-
tismas1 sirasmdaki eski Bakii gunlerinin Koba's1 gibiy;
bu giinlerin Stalin’i de firtinay: sakin bir sekilde atlat-
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mak giiciine hila sahipti.

Kongreden sonra, 6nce Kamenev ve daha sonra Trog-
ki, Lunacarski ve otekiler serbest birakilmaya baslayin-
ca; Stalin, sahne yanlarinin, yani kulisin logluguna yeni-
den cekildi.

Agustos ayinin sonunda, General Kornilov'un Gegi-
ci Hikiimete bas kaldirmasi, baskenti alarm haline ge-
¢irdi. Bu ayaklamna, karsi-ihtilalin yakin zamanda pat-
lak verecegi hakkindaki Bolsevik ikazmn dogru oldugu-
nu gostermisti. Bu darbe hareketinin kaynag: karanhkti.
Bolseviklerle son bir kere hesaplagsmak isteyen basbakan
Kerenski, General Kornilov’dan giivenilir askeri birlik-
leri bagkente gondermesini istemisti. General, Bolgevik-
lerin ortadan kaldirilmasi planindan yeterince memnun
kalmamisti. General, ilkeyi, Sovyetlerden, ilimh sosya-
listlerden ve hatti Kerenski’'nin kendisinden kurtarmak
istiyordu. Kendine cok giivendigi ve “toplumu kurtara-
cak adam” olduguna inandig: i¢in iyice kibirlenmis olan
General, hiikiimetin emrini dinlememis; Riga’yr Alman-
lara teslim ettikten sonra, birliklerine, Petersburg’a yii-
riime emri vermisti.

Hiikiimet, Sovyetler, Mensevik ve Sosyal Revoliis-
yoner Komiteleri ve Yiiriitme Kurullar: tam bir panige ka-
pilmis bulunuyorlardi. Bolgeviklerden yardim almadan,
Lenin taraftan iscileri silihlandirmadan, Sovyetleri can-
landirmadan ve “Temmuz Giinleri”’ nde ortadan kaldiril-
mis olan Kizl Muhafizlar teskilatina yeniden izin ver-
meden, Kornilov'u yenilgiye ugratabilecek durumda de-
gillerdi. Temmuz ayaklanmas: sirasinda biiyiik faaliyet
gostermis olan Kronstat Bahriyelilerini, “ihtilali koru-
maya” ikna etmeleri i¢in bizzat Kerenski Bolseviklere
basvurmustu. Kendi sikayetlerini ve kizgmhklarin1 diz-
girleyen Bolsevikler, bu cagriy1 kabul ederek. Kornilov’a
kars:1 “On safta carpigmaya’ giristiler. Karsi-ihtilal, ge-
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reginden fazla acildigi i¢in basarisizliga ugramis ve bii-
tiin sosyalist gruplan ‘birlesmis bir cephe’” kurmaya it-
misti. Bu ise, karsi-ihtilalin 6liimii demekti. Buna kars:-
hik, Bolsevikler, biyle bir hata islememeye dikkat etmis-
lerdi. Krongtat Bahriyelileri, hapiste bulunan Trogki’yi
ziyaret ederek, Kornilov ile birlikte, Kerenski’'nin de “ca-
resine bakmak” gerekip gerekmedigini sorduklarinda
Trocki, diismanlarim birer birer tepelemenin daha dog-
ru olacagim sOylemisti onlara. Aradan birkag giin gegin-
ce, Kornilov darbesinin onii alinmist.

Karsi-ihtilalin basarisizhgl, Bolseviklerin, iktidara
ulasmak i¢in yapmalari gereken son sigramay: saglayacak
hizi1 vermisti. Bolsgevikler, bu buhrandan, ihtilalin biricik
savunucularl olmasalar da en saglam savunucular: ola-
rak citkmislard:i. Kornilov darbesinin bertaraf edilme-
sinden sonra, Lenin, Mengeviklerden ve Sosyal Revoliis-
yonerlerden, Kadetlerle yani Kornilov’'un su¢ ortaklan ile
igbirligi yapmaktan vazgegcmelerini ve hiikiimeti bizzat
kendi ellerine almalarim: ve iktidar yalmz Sovyetlere da-
yandirmalarim istedigi, ayrica bu istek yerine getirildigi
takdirde; Bolseviklerin, Sovyet gercevesi icinde legal bir
muhalefet partisi rolii oynayacagi hakkinda sz verdi-
gi zaman, bu istegin Mensevikler ve Sosyal Revoliisyo-
nerler tarafindan kabul edilmemesi, s6zii gecen partileri,
emekei siniflarin goziinde telifi edilmez sgekilde kiigiik
diisiirmiistii. Baris1 gerceklestireceklerini ve kdoyliilere
toprak vereceklerini gittikge daha yiiksek sesle sGyleme-
ye basladiklar: icin, Bolseviklerin, ordu igindeki etkisi de
gittikce genislemeye baslamist:. Bolseviklerin, o giinler-
de kullandiklar: apagik ve etkileyici propaganda iisliibu-
nun bir 6rnegi olarak, Stalin’in 31 Agustos tarihli Rabog-
yi'de imzasiz olarak yazdig1 basmakaleyi verebiliriz. Sta-
lin’in bu yazisinin, Bolsevik propagandasmnin kiigiik or-
neklerinden biri oldugunu da unutmamak gerekir. Sta-
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lin bu yazisinda séyle diyor :

“Kapitalistlerin ve biiyiik toprak sahiplerinin kars:
-ihtilali durduruldu ama ortadan kaldirilmadu.

Kornilov’'cu generaller yenilgiye ugratildi. Ama ih-
tilalin zaferi garanti altina alinmad.

Nigin ?

Diismanlarla cetin bir miicadeleye girisgilecek yerde,
uzlasmaci konusmalar yapildig1 igin.

Savunucular, biiyiik toprak sahiplerinden ve kapita-
listlerden ayrilacaklar1 yerde onlarla anlagmalar yaptik-
lar: igin.

Hiikiimet, bu adamlar1 kanun dis1 ilan edecegi yer-
de, onlara bakanliklar sundugu igin.

General Kaladin, Rusya’mn giineyinde ihtilale bas-
kaldirtyor. Ama bu generalin dostu olan General Alekse-
yev'i Genel Kurmay Baskanligina getiriyorlar.

Rusya’nin baskentinde, Miliukov'un partisi, karsi -
ihtilali aciktan acgiga destekledi. Ama bu partinin tem-
silcileri, yani Maklakov’lar ve Kigkin’ler bakanlik gorev-
lerine ¢agirihyor.

ihtila]l aleyhinde islenen bu suca son verinenin za-
mam gelmistir.

Insanmn, diigmanwyla ¢arprsmasy gerektiging ve diig-
manla anlagmaya kalkismasinin miimkiin olmadiginy apa-
¢tk ve kesin bir gekilde ileri siirmek zamani gelmigtir.

Biiyitk toprak sahiplerine ve kapitalistlere kars1, ge-
nerallere ve bankerlere kar.st;, Rusya halklarinin menfa-
atleri igin, barig icin, hiirriyet i¢in ve toprak i¢in miica-
dele etmek; iste, parolamiz budur.

Burjuvazi ve biiyiik toprak sahipleri ile iliskiyi kes-
mek; isite ilk gerceklestirecegimiz is budur.

Bir isci ve koyli hitkiimeti kurmak; iste ikinci isi-
miz de budur.”

General Kornilov'un tevkif edilmesinden birkac giin
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soora, Petersburg Sovyetinde ¢ok Onemli bir olay cere-
yan etti. Son ara se¢imlerin sonunda, Bolsevikler ¢cogun-
luk partisi haline gelmislerdi. Moskova Sovyetinde ve
oteki sehirlerin Sovyetlerinde de buna benzer degisiklik-
ler ortaya gikmistl. Kefaletle tahliye edilmis olan Trogki,
¢cok gecmeden Petersburg Sovyeti Baskanligina segildi.
Trogki, 1905'te ayni goérevde bulunuyordu. Trocki'nin
yol gostericiligi altinda, Sovyet, 1limli sosyalistlerin ha-
12 hakimiyetinde bulunan Merkez Yiiriitme Kurulundan,
Sovyetlerin ikinci TNim Rusya Kongresinin toplanmasi-
n1 ve biitiin iktidarin bu Kongreye verilmesini istedi. Bu
karar, mantik bakimindan, ayaklanmaya girismenin bir
baslangic1 gibiydi. Mensevikler ve Sosyal Revoliisyoner-
ler ¢ogunlukta oldugu siirecc Bolsevil:lerin ‘‘Biitiin ikti-
dar Sovyetlere” soziiniin, kisa siirede higbir pratik so-
nucu olamazdi. Bu slogan, Sovyetteki ¢ogunlugun yani
Mensevikler ile Sosyal Revoliisyonerlerin, biitiin iktidan
cle almalar: demekti. Bu aksiyon ¢izgisini izlemek ya da
izlememek s0zii gegcen cogunluga kalan bir seydi. Ama
simdiki durumda, “Biitiin Iktidar Sovyetlere” sozii, Bo!l-
seviklerin, yani yeni ¢ogunluk partisinin iktidar1 eline al-
masl demekti. Ne var ki, bu arada, su sory, kac¢inilmaz
bir sekilde ortaya gikiyordu. Peki, Gegici Hiikiimet bu is-
tege uyniaz ve Sovyetler lehine kendi giiciinden ve 6ne-
minden vazgecmezse, ne olacakti 72 O zaman, Sovyetler,
Gecici Hiikiimete kars! ileri siirdiikleri iddiay: gergekles-
tirmek zorunda lkalacaklar ve bu siyasi yiikiimliiliikten
dolay: Gegici Hiikiimeti bertaraf edecekler ve mevcut ¢if-
te iktidara [bir yanda Sovyetler bir yanda Gegici Hiikii-
met] son vereceklerdi. Bu ise, ancak ayaklanma yoluyla
gerceklestirilebilirdi.

Lenin, Eylil ay1 ortalarinda, bu sonuca varmis ve
Merkez Komitesini, bir ayaklanmaya hazirlanmak igin
sikistirmaya karar vermisti. Komite toplantilarina kati-
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lamadig icin, Oteki lyelerle, mektuplagsmak yoluyla ilin-
ti kurabiliyordu. Gondermis oldugu bu mektuplar ve Mer-
kez Komitesinin bolik porgik zabitlam, ayaklanmamin
ilk hazirhklarini ve bu ayaklanmadan 6nce Bolsevik li-
derler arasinda ceryan eden dramatik tartismanin i¢ yi-
ziinii kavramamzr saglayan biricik kaynaklardir. Mek-
tuplar Lenin’in **Temmuz Giinleri” nden sonra saklan-
makta oldugu ve Stalin’in de, onun ayrihsindan sonra
tagindig1r Sergo Alliluyev’in evine ulak tarafindan geti-
riliyordu. Lenin ile Merkez Komitesi arasindaki irtibat:
saglamak, Stalin'in goreviydi. 15 Eyliil tarihinde, Mer-
kez Komitesine iki muhtira getirmisti Stalin. Lenin’in
yazdig1 bu muhtiralar, “Bolsgevikler Iktidar1 Ele Almal”
ve “Marksizm ve Ayaklanma” adlarim tasiyordu. “Ayak
lanmayr marksist bir tarzda uygulayabilmek igin,” di-
yordu Lenin, “yani bir sanat olarak ele alabilmek igin,
ayaklanan birliklerin kurmayhgim hemen teskil etme-
miz, kuvvetleri boliigtirmemiz, en 6nemli noktalara gii-
vendigimiz alaylar1 gondermemiz, Alexandrinski Tiyat-
rcsunu [s6zde Demokratik Konferans orada toplamyor-
du] sarmamiz, Peter ve Paul Kalesini ele gecirmemiz, Ge-
nel Kurmay iiyelerini ve Hiikiimeti tevkif etmemiz...te-
lefon ve telgraf santrallerini isgal etmemiz, ayaklanmay:
yoneten kurmayimizi telefon merkezine yerlestirmemiz
ve biitiin fabrikalara, alaylara ve karakol mevkilerine
telefonla baglamamiz, v.b. gereklidir.”

Ayaklanmanin bu ilk semas) ile son cereyan edig
tarzi1 arasinda pek az ortak nokta bulunuyordu. Lenin,
ayaklanmamn siyasi zeminiyle ya da bu ayaklanmanin
hangi otoriteye dayamlarak ilan edilecegi meselesiyle il-
gilenmemisti. Uygulayicl bir plan1 ortaya koymayacak
kadar aksiyon alanindan uzakta bulunuyordu Lenin. Fiili
ayaklanmanin 1siginda, Lenin’in hazirlamis oldugu bu
ilk taslak, cocuksu bir macera denemesi gibi goriinmek-
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tedir. Trocki, Stalin ve Komitenin Gteki iiyeleri omuz
silkmislerdi bu taslaga. Lenin’in kendisi de, bunun, yal-
niz bir hatirlatma oldugunu sdylemistir. Lenin’in mak-
sadi, bu meselenin acil oldugu hususunda arkadaslarim
diisiindiirmek, kendiliginden bir ‘“halk ayanlanmasi” hak-
kinda yapilan amatorce hesaplar konusunda onlan ikaz
etmek ve ayaklanmanin bir sanat gibi ele alinmasi ge-
rektigini hatirlatarak, bu arkadaslarin1 aksiyona gegmeye
tesvik etmekti. Merkez Komitesinde, fikir aykirihgi or-
taya cikmistl. Trogki, isin acil oldugu konusunda Lenin’-
in disiincesine katihyordu ama hem siyasi hem de aske-
ri bakimdan ¢ok daha incelikle hazirlanmis olan kendi
ayaklanma planini, iizerinde tartigilmak igin ortaya ati-
yordu. Trocki, Partinin ayaklabnma sorumlulugunu tek
basina yiiklenmesi gerektigi fikrine karsi geliyor ve Sov-
yetleri de igin icine sokmak istiyordu. Ciinkii, “ls¢i Par-
lamentosu’” nun manevi otoritesi, is¢ilerin goziinde, Par-
tinin manevi otoritesinden siiphesiz ki cok daha iistiindii.
Bu siyasi ve psikolojik miilihazalar, ayaklanmanin za-
manim belirliyordu. Sovyetlerin Tim Rusya Kongresi,
Ekim aymn ikinci yarisinda, baskentte toplanacakti;
bdylece, ayaklanma da aym tarihlerde yapilacakt..

Trocki, strateji bakimindan Lenin ile aym fikirde
oldugu halde, taktik bakimindan ona karsiydi. Kamenev
ve Zinoviev ise, ona, statejik ilke bakimindan karsittilar.
Lenin’in ayaklanma hakkindaki ilk mektuplari 15 Ey-
liil giini yapilan toplantida okundugu zaman, Kamenev,
Lenin tarafindan tavsiye edilen davramsin Partiyi tehli-
keli duruma diisiireceginden G6yle korkmustu ki, bu mek-
tuplarin yakilmasim teklif etmisti. Stalin’in teklifi ise,
tartismasi yapiimak iizere, bu mektuplar: biiyiik teskila-
ta iletmekti. Meselenin genis capta tartisilmasi, Parti'yi
fixir ileri siirmek safhasindan aksiyona girismek safha-
sina gecmek zorunda birakacag: igin, bu teklif Lenin’in
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goriigiinii destekliyor gibiydi. Trocki ise, meseleyi tas-
ra teskilatlarina gondermek isteyen Stalin’in bdyle yap-
makla Lenin’in teklifini értbas etmek istedigini; ¢linkii
tasra teskilatlarinin bu konuda, Merkez Komitesinden
cok daha cekinden oldugunu ileri siirmektedir. Gergek,
Trocki’'nin ileri siirdiigii gibi olabilir ya da olmayabilir,
ama Stalin'in bu teklifi zaten kabul edilmemisti.

Bundan sonraki bir iki hafta boyunca, ayaklanma
taraftarlari ve aleyhtarlari, Merkez Komitesi icinde ve da-
ha alt gevrelerde, karsi karsiya gelmislerdi. Pek az za-
man sonra da, Hiikiimetin sozde On-Meclisi toplantiya
cagirmasiyla ilintili olarak ayaklanma aleyhtarlarindan
ve taraftarlarindan hangisinin giigli oldugu meydana gik-
misti. On-Meclis, Kerenski’'nin, kendi rejimini Sovyetlere
karsi temsili bir kurumla korumak igin giristigi gecik-
mis ve zavalll bir tesebbiistii. On-Meclis, yalniz istigari
bir kurumdu ve iiyelerini bizzat Hiikiimet sececekti. Bol-
sevikler atanmalarim kabul edip On-Meclise katilacaklar
m;ydi, yoksa bu Meclise boykot mu edeceklerdi ? Bu so-
ru, ayaklanma sorusu ile bir ve ayn: sey degildi ama bu
soru ile ilintiliydi. Ayaklanma taraftarlar:, giinleri sayili
olan bir sozde-Meclisten higbir sey beklenemeyecegini dii-
siiniiyorlardi. Lenin’in planlarindan iirkenler ise, On-
Meclise katilmaktan yanaydilar. Soru, Partinin milli bir
konferansinda oya koninustu. Bu konferansta. Trocki ve
Stalin, boykot lehinde konusmuslardi. Miistakbel rakip-
lerin, aym goriis agisim benimsedikleri bir ka¢ durum-
dan biriydi bu. Katilmak gerektigini ileri siiren Kama-
nev ve Rykov ise, konferansin ¢ogunlugunu kazanmasim
bildiler. Boylece ayaklanmayi gerceklestiren Parti, bu
ayaklanmadan ancak bir ay Once, Lenin’in kizginlhkla
elestirdigi ve “proletaryac: ihtildl yolundan sapg” diye
adlandirdig: bir ruhi durum igindeydi.

Bu arada, Rusya, yenilgi ve kargasaya gittikce daha
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cok batiyordu. Hiikiimet ve Kurmay Baskanligi, bir ara-
lik, Petersburg’'u bosaltmay: ve bakanhklari Moskova’
ya tasimayr diisiinai. Bu konuyla ilgili sdylentiler, Bol-
seviklerin isine yariyordu. Ciinkii, Hiikiimetin bu plani,
kargi-ihtildlei bir tertip olarak yorumlandi. Hiikiimetin,
kizil baskenti teslim etmek voluyla. Ihtilalin basim ko-
parmak istedigi sOyleniyordu. Tehlike, sehir Sovyetinin
canlanmasina ve Petersburg’u savunmak sorumlulugunu
yiiklenmek zorunda kalmasina yol act:. Iktidara yaklas-
tik¢a, Bolsevikler, savasa karsi gosterdikleri sartsiz mu-
halefetten yari-savunucu durumuna yavas yavas gegme-
ye basladilar : Petersburg’un, imparatorluZun baskenti
olarak degil ihtilalin baskenti olarak savunulmasim is-
tiyorlardr simidi. Il'mlt sosyalistlerin gelencksel ve sira-
dan savunuculugu, Bolsevikicrin yeni savinuculugu ile
uyusuyordu. Bundan dolayi, baskenlin savunulmasr so-
rumlulugunun yiillenilmesi konnsundaki karari, Sovyet-
te temsil edilmekte olan biiliin partiler desteklemislerdi.

Bu inisiyativi |girigkenligi| gosteren Sovyet, Gegici
Hiikiimeti hice saymasmm saglayacak bir otoriteye ka-
vusmus ve on plina gecmiss oluyordu. Bagkan olarak Sov-
yetin biitiin faaliyetlcrine yon veren Trocki, ihtilalin bu
6nemli hazirhiklarim, Cumhuriyetin milli menfaatleri ba-
kinuindan gerekli kilinan bir tedbir olarak ortaya siirmek
basarisini gostermisti. Bunun iizerine, Sovyet, Once ilke
olarak daha sonra fiilen, 6nce baskentteki ve daha son-
ra baskent cevresindeki askeri birlikleri kontrol altinda
tutmak hakkinin kendisine ait oldugunu ileri siirmiistii.
Bu, askeri sevk ve idareyi kontrol altina almak hakk
demekti. Kornilov ayaklanmasindan sonra, halk kiitlele-
rinin subaylara karsi duydugu giivensizlik, herhangi
miistakbel bir ¢atismada Sovyetlerin durumunu kuvvet-
lendiren bir unsurdu. Bu konulann sorumlulugunu iizeri-
ne alan kurul, Sovyet Yiiriitme Kurulu tarafindan 13
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Ekimde atanan lhtililci Askeri Komiteydi. Sovyet bas-
kam, mahiyeti geregi ayaklanmamn Genel Kurmay: de-
mek olan bu Komitenin de baskamyd:.

Bu gelismede asil olaganiistii taraf, ayaklanma isi-
ni yoneten kurulun, gizlice tertipler hazirlayan kimse-
lerden tesekkiil eden ve kendi kendine atanmis bulunan
gizli bir grup ya da topluluk olmayip; Sovyetler gibi ge-
nis bir temsil heyeti tarafindan agik¢a secilmis bir kurul
olmasiydi. Gizli tertip, Sovyetin mesruiyeti tarafindan
ortiilmiis ve gozden kaybettirilmisti 4deta ve bu durum
1limh sosyalistlerin muhalefetini yar: yariya felce ugra-
tiyordu. Mensevikler ve Sosyal Revoliisyonerler, Sovyet-
te, kendi mahvoluglarinin giigsiiz ve saskin taniklar1 ve
bir Olcliye kadar sugortaklar1 olarak elleri kolar1 bagh
duruyorlardi. Ayaklanmamn biitiin iplerini eline gegir-
mis durumda bulunan Trogki, bu ayaklanma hareketine,
bir karsi-ihtildli bertaraf etmek ya da onlemek icin ha-
zirlanan bir savunma hareketi goriiniisiinii vermeyi be-
cermisti. Bu manevra, ig¢i simfinin ve garnizon askeri
kuvvetlerinin kararsiz gruplarini, ayaklananlarin yanina
cekmeye kafi gelmisti. Ama, bunu sdylemek, ayaklanma
hareketindeki savunma vechesinin yalmz bir diggori-
nis oldugunu ileri siirmck demek degildir. Hiikiimet ve
onun arkasinda bulunan monarsist generaller ve sag-ka-
nat politikacilari, yeni bir hareket hazirliyorlard: : Ayak-
lanmanin arefesinde, Kerenski, Ihtililci Askeri Komiteyi
kanun dis1 ilan etmis; Bolsevik liderlerin tevkif edilme-
si icin yeni emirler ¢ikarmis ve hiikiimete bagh birlik-
leri hareket getirmeye ve Bolsevik basinim ortadan kal-
dirmaya kallagmist:. Ama Ihtilal ile karsi-ihtilal arasin-
daki bu yarista, Ihtilil, yarisa cok énceden baglamig ve
bu Onceden baslayis, ayaklanmay1 yoneten liderlerin bu
ayaklanmaya, en sonuna kadar, bir savunma hareketi
goriiniisii vermeleri hususunda gosterdikleri agikgozlii-
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liik dolayisiyla. daha da uzamisti.

Trogki, Sovyetlerde, hergiin yeni bir basarih durum
elde ederken; Lenin de, gizlendigi yerden, Merkez Ko-
mitesi iginde Zinoviev ve Kamenev'in yiiriittiikleri mu-
halefeti bertaraf etmeye calisiyordu. Lenin, Trocki ve
Stalin tarafindan ileri siiriildiigii gibi, taraftarlarim Ke-
renski On-meclisine katilmaktan allkkoymaya da calisi-
yordu. 7 Ekim tarihinde, On-Meclis, Bolseviklerin “bu
karsi-ihtilal yuvasindan” ayrildiklarini Trogki’'nin atesli
ve viice bir sekilde agiklayisinda ve *“‘Petersburg tehlike-
de! Intilal tehlikede! Halk tehlikede!” diye haykirisin-
da, yaklasan 1htilalin ilk giirleyislerini duymustu. Trog-
ki’nin bu sozlerinden sonra, Bolsevikler oturumu terk et-
mislerdi. 8 Ekim tarihinde, Lenin, Finlandiya’dan gizli-
ce Petersburg’a dénmiistii. 1ki giin sonra, nihai kararim
almak iizere toplamyordu Merkez Komitesi. Zinoviev ve
Kamenev, goriislerini en ince ve inandirici sekilde savu-
nuyorlardi “Tarih, enternasyonal proletarya, Rus Ihti-
lali ve Rus isci simif1 Oniinde, biitiin gelecegi, silahli ayak-
lanma kozuna baglayarak tehlikeye atmaya hakkimiz
yok,” diyorlardl. Merkez Komitesinin, Hiikiimet tarafin-
dan toplanacag: hususunda sz verilen Kurucu Meclisi
beklemesi iizerinde 1srar ediyorlar ve bu Mecliste radikal
cogunlugun agir basacagimm umuyorlardl. Yeni devleti,
bir Sovyet Cumhuriyeti ile parlementer demokrasinin ka-
risiml olarak tasavvur ediyorlardi. Lenin’in giittiigii si-
yasetin, en sonunda, ihtilalin nihai bir bozguna ugrama-
sina yol acacagin soyleyerek ikazda bulunuyorlardi. “Ta-
rihte, herhangi bir sinifin, ileri atilarak yenilmesinin, sa-
vasmaksizin miicadeleden vazgegcmesinden ¢ok daha iyi
oldugu durumlar vzardir. Rus is¢i sinifi, su anda, boyle
bir durumda m1 bulunuyor ? Haywr, hem de yiiz bin kere
hayr!!!’ diyorlardi. Zinoviev ve Kameneyv, iki sebebe da-
yanarak silahll ayaklanmaya muhalefet ediyorlardi. Bun-
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lardan birincisi, cok gegmeden, olaylar tarafindan yalan-
lanmisti. ikincisi ise, daha sonralar1 dogru cikmisti. Ayak-
lanma taraftarlarinin, kendi kuvvetlerini ¢ok biiyiittiik-
lerini ve Gecgici Hiikiimetin kuvvetini ise oldugundan da-
ha kiigii gordiklerini soyliiyorlard:. Ayaklanma taraf-
tarlarinin, Bat: Avrupa’da bir proleter ihtilalin ¢ikma-
simin ¢cok yakin oldugu hakkinda heyecanl: ve duygusal
bir goriisleri oldugunu da ileri siiriiyorlardi.

Lenin, Kurucu Meclis hakkindaki tereddiitlerin hep-
sini sabirsiz bir sekilde reddetmisti. Hiikiimet bu teseb-
biisii ka¢ kcre hasir alt1 etmemis miydi 7 Yeniden bovle
yapnuyacagmm kim garanti edebilirdi ? Ayaklanmay: ge-
ciktirmek, Kornilovcu generallere darbe ve diktatorlik
icin zaman kazandiwrmaktan baska gzey degildi. Lenin,
kuvvetler arasindaki denge hakkinda muhaliflerinin ileri
siirdiikleri kotiimser goriisleri, yiireksizlikle bir tutuyor-
du. Emekcilerin cogunlugu Bolseviklerin arkasindaydi ve
biitiin “proleter Avrupa” da, hic siiphesiz Bolsevikleri
destekleyecekti. Bu toplantida bulunan on iki iiyeden on
tanesi, Stalin de iclerinde olmak iizere, ayaklanma lehin-
de oy vermisti. Yalniz iki kisgi, yani amenev ve Zinoviev
aleyhte oy kullenmislardi. (Qylamadan sonra, ‘‘en yakin
gelecekte, siyasi yolgostericilik gorevini yerine getirmek
amaciyla” bir Siyasi Biiro {Politbiiro} kurulmasi konu-
sunda Dzerjinski’nin yaptig1 teklif kabul edilmis ve bu
Biironun iiyeleri secilmisti. Uyeler sunlardi Lenin, Zi-
noviev, Kamenev, Trocki, Stalin, Sokolnikov ve Bubnov.
Daha sonralary devletin, Partinin ve Ihtililin iizerinde
giicli bir sekilde yer alaca% olan miiessese boylece dog-
mus oluyordu. Aym toplantida 20 Ekim tarihi, ayaklan-
ma giinii oiarak secilmisti.

Siyasi Biiro, kendisine viiklenen gorevi yerine ge-
tirtuekten acizdi. Zinoviev ve Kamenev ayaltlanma halk-
kind: alinan karara boyun egremisier ve gercgeklegtiril-

243



mesine engel olmak icin ellerinden geleni yapmislardi. Ki-
yafet degistirmis ve bir peruka takmis olarak 10 Ekim
toplantisina katilan Lenin, yeniden saklanmig ve giin giin
yapilan hazirhklara katilamamisti. Lenin’in biitiin ener-
Jjisi ve cabas), en yakin dostlan ve tilmizleri olan bu iki
kisinin yani Kamenev ile Zinoviev’in “utang verici tered-
diitiinii” ve “inanilmaz saskinligim ve korkakhigini” orta-
dan kaldirmaya yonelmisti. Trocki, Sovyet’de ve ihtilal-
ci Askeri Komitede, Merkez Komitesi faaliyetine katil-
maya pek fazla zaman bulamayacak 6lgiide mesguldii.
Ayrica, Lenin’in ayaklanma planlar: da pek hosuna git-
memisti onun. Petersburg’da yapiiacak bir darbe hakkin-
daki planim bir yana birakan Lcnin, ilk darbenin Mos-
kova’da vurulmasi gerektigini ileri siirilyordu. Daha
sonra, ayaklanma hareketinin Helsinki’de baslayip, Pe-
tersburg’a karsi bir saldir1 seklinde gelismesini teklif et-
ti. Trogki, Lenin’in bizzat kendisinin dedigi gibi bu “disar-
da bulunan birinin 6giitlerine” omuz silkip gegiyordu.
Belli bir siire sonra, Lenin’'in ayaklanma iizerindeki ce-
gitli fikirlerini, biraz da sakaci bir sekilde hatirlayan
Stalin de, bu koiuda, Trogki'den farkhh davranmiyordu.
“Pratik islere kendimizi vermis olan bizler, yolumuzun
iizerindeki ucurumiari, cukurlan ve tiimsekleri daha iyi
gorebilecegimizi diisiiniiyorduk. Ama 1li¢ [Lenin] biiyiik
bir insandir; ugurumlardan, cgukurlardan ve tiimsekler-
den korkmaz o. ‘Haydi bakalim, amaciniza dosdogru iler-
leyin’ der. Ama pratik islerle ugrasan bizler, bdyle dav-
ranmanin dogru olmadiginm giigliikleri ve tehlikeleri kor-
kusuzeca karsilayzbilmek icin engelleri asmanin ¢aresini
bulmak gerektigini hesap ettik. Lenin’in isteklerinin tii-
miinii gézoéniine almadik ve bu konuda onun ardindan git-
nicdik.” Askeri vecheleri bakimindan elverigsiz o!masinin
yam sira, Lenin’in yaptigl planlarda siyasi bakimdan da
biiyilk bir hata vardi. Bu planlar, ayaklanmanin siyasi
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temelini [tabamm| daraltiyor; Sovyetin tasvibinden gec-
mesi gerektigini gozoniinde tutmuyor ve Trocki'nin bir
halk hareketi olarak ortaya koydugu seyi, Bolsevik Par-
tisinin dar bir faaliyeti haline indirmeye y0Oneliyordu.
Ayrica, bu planlar, ayaklanmay1 bir savunma hareketi
olarak goriinmek imkanindan yoksun kiliyor ve apacgik
bir saldir1 hareketi olarak gergeklestirmek istiyordu. Oy-
sa, boyle bir davranis, ihtilali isteyenler tarafindan bile
bir kiskirtma olarak goriilebilirdi.

Uye olmayan énemli liderlerin de katilmasiyla, Mer-
kez Komitesinin 16 Ekimde yaptig: bir baska toplantida,
ayaklanma lehinde alinmis olan karar tasvib edilmisti.
Ertesi giin, Kamenev ve Zinoviev, Lenin’e karsi giristik-
leri miicadeleyi Parti disina ¢ikarmis ve Maksim Gorki’-
nin gazetesi Novaya Zhizrn’de (Yeni Hayat), kamu oyu-
nu, ayaklanma aleyhinde ikaz etmislerdi. Bu gazete, Men-
sevikler ile Bolsevikler arasinda orta yerde bulunuyordu.
Bu diisiincesiz harekete ¢ok kizan Lenin, Kamenev ve Zi-
noviev’in “grev kiricilarr” ve “ihtilal hainleri” oldukla-
rim soOyleyerek, Partiden hemen atilmalarim istemisti.
Merkez Komitesinin Oteki iiyeleri, cezay: ¢ok agir bul-
muslardi. Stalin, Lenin’in bu iddialarim Bolsevik gazete-
sinde yayimnlamis, ama iki karsit gorii$ arasindaki ugu-
rumu kapatmak icin gazeteye koydugu bir agiklama ile,
Lenin’in yazisinin etkisini hafifletmeye calismisti. Oysa,
Merkez Komitesinin 16 Ekim tarihli toplantisinda, Zino-
viev ve Kamenev’e bizzat karsi ¢cikmis ve sOyle demisti
“Kamenev ve Zinoviev’in teklifi, objektif olarak karsi -
ihtilalin hazirlanma ve teskilatlanmas) igin elverisli bir
zemin yaratmaktadir. Siirsiz bir sekilde cekilecek ve ih-
tilali kaybedecegiz. Daha ¢ok inanca ihtiya¢ var sim-
di. Burada iki siyaset s6z konusu; bunlardan biri ih-
tilalin zaferine yonelmek ve Avrupa'yl gozoniinde bulun-
durmaktir; oteki ise, ihtildle inanmamaktir ve Par-
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tinin yalmz bir muhalefet partisi olarak kalacagini um-
maktir Petersburg Sovyeti, ayaklanma yoluna gir-
mistir bile.”

Son ciimle, Merkez Komitesi bosuna zaman harcar-
ken, Trogki yonetimi altindaki Sovyet’in aksiyona gec-
mis bulundugunu ifade ediyordu. Peki, Stalin, diisiince-
sizce hareket eden iki arkadasim bu toplantidan sonra
nicin savunmaya kalkisiyordu. Bu iki kisinin, yani Ka-
menev ile Zinoviev’in biitiin yaptiklar1 ve biitiin amagla-
r1, ihtilalin tekerine tas koymaktan baska sey miydi 7
Yoksa, Partide ortaya gikacak bir catlamayl ©onlemek
icin mi boyle davranmyordu ? Yoksa, Kamenev ve Zino-
viev’'in ikazlar1 ve korku dolu seslenisleri, onu da m te-
reddiite diisiirmiistii ? Ya da Trocki’nin iddia ettigi gibi,
ayaklanma taraftarlarimin saflarim acik¢a terk etmek-
sizin, kurnaz bir sekilde davranarak, miistakbel bir ba-
sarisizhiga karsi kendini emniyete almaya mi cgahsiyor-
du ? Merkez Komitesinin bir sonraki toplantisinda, Ka-
menev liderlikten istifa ettigini bildirdigi zaman, Stalin
onu yeniden savundu. Istifa kabul edildi ve gazetedeki
davranisi dolayisiyla Lenin’in elestirmelerine hedef olan
Stalin de kendi istifasinin kabuliinii istedi. Ama, bu isti-
fa teklifi Merkez Komitesi tarafindan kabul edilmedi. Ko-
mite, Parti gazetesinin basyazarini, ayaklanmaya aleyh-
tar olanlarin kucagina atmak ihtiyatsizhgim gOsterme-
misti. Gazetedeki yanhs tutumu affedilmis olan Stalin,
bu sefer, ayaklanma taraftarlari ile tamamen aym fikir-
de oldugunu gostermek igin canla bagla ise giristi. Ayak-
lanma taraftar1 cogunlugun en sabatkar iki liderinin ya-
ni Lenin ile Trogki’'nin, yakinda toplanacak olan Sovyet-
lerin Tiim Rusya Kongresinde; yani lhtilalin Kongresin-
de Partinin bashca sozciileri olmalarim teklif etti.

Bu arada, Mensevik Yiiriitme Kurulu, Kongrenin
acllmasim bes giin daha yani 25 Ekim’e kadar geciktirdi.
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Ayaklanma icin gerekli olan en onemli hazirhikiar bu bir
ka¢ giin iginde yapildi. 21 Ekimde, Petersburg’un alay
komitelerinin konferansinda, 1lhtililei Askeri Komite,
garnizonun gergek yoneticisi olarak resmen kabul edildi.
itomitenin temsilcisi tarafindan, Trocki ya da onun yar-
dimecilar1 Antonov-Ovseenko ve Podvoyski ya da tam
yetkili komiserler tarafindan tasdik edilmeyen hi¢ bir
enre itaat edilmeyecekti. 23 Ekimde, thtildleci Askeri
Komite, baskentte ve cevresinde bulunan askeri birlik-
lerin hemen hepsine komiserler gondererek, komutasi al-
tindaki kuvvetlerin tiimiiyle irtibat kurmus oldu. Resmi
ordu karargahindan garnizona gonderilen emirlere kim-
se aldirmiyordu. Baskentten ayrilmalarina karar veril-
mis olan birlikler yerlerinden kipirdamiyordu. Sovyetin
oloritesine boyun egmek istemeyen subaylar gorevlerin-
den alimyordu. Bunlardan bircogu tevkif edilmisti.

En sonunda, 2¢ Ekim giinii, ayaklanmay vesile edi-
nen Hiikiimet, saldiriya gegcmeye karar verdi. Hiikiimet
kuvvetleri, Stalin’in yonettigi gazetenin idarehanesini is-
gal ettiler ve matbaasim kapadilar. Matbaa iscilerinden
bir grup, gazetenin ¢ikmasin saglamak amaciyla birlik-
ler géndermesi icin Ihtilalei Askeri Komiteye basvurdu.
Declegelerin istegi yerine getirildi. Ayaklanmanin lideri.
daha sonra sOyle yazmisti: “Bolsevik yaz isleri odasi-
mn kapisinda, askeri bir tedbir olarak konmus resmi bir
miihiir mumu pargas! vardi.. Pek biiyiitk bir sey sayil-
mazdl bu; ama savasin baslamasi icin sahane bir isaret-
ti.” Savas, kopriilere, demiryolu istasyonlarina, Postaha-
nelere ve stratejik tnemi olan Gteki noktalara ansizin ya-
yildi. Trocki’'nin komutasindaki birlikler, bu noktalar:
tek kursun atmadan isgal etmislerdi. Gergek bir carpisg-
ma, Gegici Hiikiimetin bulundugu Kishk Saraya karsi
saidiriya gecildigi zaman goriildii. Bu harekiti, sonralar:
Polonya'da ve i¢savas sirasinda lIspanya’da Sovyet se-
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firligi yapmis olan Antonov-Ovseenko yanetiyordu. Bu
“hareket sirasinda bile komik olaylar ceryan etmemis de-
gildi. Aurora kruvazoriiniin, Kishk Sarayr patlamayan
mermilerle bombardiman etmis olmasi bunlardan biridir.
Gegici Hiikiimet, siyasi bakimdan o kadar yalmz kalmis-
t1 ve ayaklananlar oyle genis kiitleler tarafindan des-
tekleniyorlard: ki, hafifce dokunmalariyla bu Hiikiime-
ti devirmeleri isten bile degildi. 25 Ekimde, Sovyetlerin
Tiim Rusya Kongresi toplandigl zaman, ayaklanma tam
anlamiyla gergeklesmis gibiydi: ve Kongrenin Bolsevik
cogunlugu, bu ayaklanmay: hemen tasvib etti. (*)

Ayaklanma guinlerinde, Stalin bu ayaklanmanin bas-
lica aktorleri arasinda degildi. Hattd her zaman oldugun-
dan daha fazla golgede kaimisti. Bu durum, Stalin’in res-
mi biyograficilerinin kargisina Onemli bir giicliik cikar-
mis ve Trogki'nin “Olaylarin akis: biiyiiyiip genisledikge,
Stalin’in bu akis iginde oynadig1 rol kiigiiiiiyordu” sozii-
nii dogrular gibi olmustur. Ashinda, bu durum, Merkez
Komitesinin etkin olamayisinin bir sonucuydu. Oysa, Sta-
lin’in bu Komite i¢indeki 6nemi, disarda oldugundan cok
daha fazlaydi 18 Ekimde yapilan Merkez Komitesi top-
lantisinda, Stalin ve dort Komite iiyesi (Sverdlov, Bub-
nov, Dzerjinski, ve Uritski) litildlci Askeri Komitede
Partiyi temsil etmek iizere segilmislerdi. Ama Komite-
nin baskam olan Trocki’ye inanilacak olursa, Stalin. bu
ayaklanma teskilitimn calismalarina higbir katkida bu-
iunmamisti. Ayaklanimayla ilgili belgelerin karisik-hg:
icinde, Stalin’in bu ayaklanma ile dogrudan dogruya ilin-
tisi oldugunu gosteren hi¢c olmazsa birkag delil bulmak
miimkiin olsaydi, taraf tutmasi dolayisiyla, Trocgki'nin

(*! Buraya hadar, tarihler, Ihtilildeo 6nce gegerli olan eski Rus
takvimine gore verilimistir. Bundan sowra yeni takvime gbre veri-
tecektir.
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yaptigi tamkligl bir yana brrakmak kabil olurdu. Ama
boyle bir tek belge bulunamamistir.

Stalin’in mutlak iktidara gectiginden bu yana, Trog-
ki'nin adi, ihtildl ile ilgili biitiin resmi tarihlerden sis-
temli ve siirekli bir sekilde gikarilmistir; bu ad, yalniz
ayaklanmamn “haini” nin ve “sabotajeis1’” nin adi olarak
zikredilmektedir. Biitiin resmi tarihler ve ders kitap-
larinda, Lenin ile Stalin’in liderliginden s6z edilmekte ve
Trocki'nin zikredilmeden gecilmesi miimkiin olmayan is-
leri ve so6zleri, genel olarak Ihtiidlci Askeri Komiteye at-
fedilmektedir. Ama canla basla calistiklar: halde, resmi
Sovyet tarihgileri, Trocki’nin adinin silindigi yerlere Sta-
lin’in adini yazmay: basaramamislardir. Bizzat Stalin’in
kendisi, Jdanov, Vorosilov, Molotov, Gorki ve Kirov ta-
rafindan yayinlanan ve vicdansiz bir tarafgirlikle kaleme
alinan Sovyet Birliginde [¢savagin Tarihi isimli ki-
tapta bile, Stalin’in, 1htilalci Askeri Komitede 6n planda
rol oynadigini ileri siiren iddialar1 destekleyecek bir tek
belgeye ve somut olguya [vakiayal raslamak miimkiin
degildir. Bu olaydan yillar sonra Svaroga ve Vladimirski
tarafindan yapilmis bayagi ve gercege uymaz resimler,
belge sayillmaz elbette. Bu resimlerde, goziinii budaktan
sakinmayan yakisikli bir Stalin, ayaklananlara talimat
sunarken gorilmektedir. Stalin’in kendi ayrintih Biyog-
rafik Kronigi de, bu konuda bilgi vermemektedir. Isin ga-
rip tarafl, Stalin’in, ayaklanma sabahi Merkez Komite-
sinin yaptigl1 toplantida da bulunmayisidir. Trogki bu
konuda sOyle demektedir: ‘‘Korkak oldugu icin degil
Stalin’i korkaklikla itham etmek igin sebep yoktur. Sta-
lin yalnizea yan tutmuyordu. Iihtiyath diizenci, en tehli-
keli anda, tarafsiz kalmay! tercih etmisti. Belli bir yan
tutmadan once, ayaklanmanin ne gibi bir seyir takip ede-
cegini gormek igin bekliyordu. Basarisizhga ugrandigi
takdirde, bana, Lenin'e ve taraftarlarnimmza (Biitiin bun-
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lar sizin hataniz!) diyebilecekti. Herhangi bir kimse bu
sogukkanli metaneti ya da sinsiligi geregince degerlen-
direbilmek igin o giinlerin inanilmaz heyecanin ve ¢os-
kunlugunu iyice hatirlamalidir.

Trocki’'nin bu aciklamalari, celisineli bir agiklama
olarak goziikmektedir. Ciinkii, onun, rakibine atfettigi
sinsilik, biraz da korkaklik olarak ortaya cikmaktadir.
Trogki'nin agiklamalarini, bir baska scbep dolayisiyla da
kabul edemeyiz. Aslinda, Stalin, Mecrkez Komitesinde
ayaklanma hakkinda ilk oylama yapildig1 zaman yani 10
Ekimde taraf tutmus bulunuyordu. O zaman, Lenin ve
Trocki ile birlikte ayaklanma igin oy vermisti. 16 Ekim
de, ayaklanma lehinde yeniden oy vermis ve konusmus-
tu. Bu toplanti, yalniz Merkez Komitesinin toplantisi de-
gildi; Petersburg teskildtimn Partinin askeri kolunun,
sendikalarin, Petersburg Sovyetinin ve fabrika komitele-
rinin, demir yolu isgileri delegelerinin, ve baskalarinin
bulundugu genis bir toplantiydi.. “En tehlikeli anda taraf-
siz kalmayi tercih eden bir diizenci”, bu gesit bir toplan-
tida, Lenin’den yana oldugunu acik¢a sOylemeye kalki-
samazdi. Ayaklanma sirasinda Stalin’in merkezde bulun-
mayisinl ve hareketsiz kalisim acgiklayabilmek igin, bas-
ka sebepler bulmak da miimkiin degildir. Ne var ki, her
seye ragmen bu inkar edilemez garip gercek, oldugu gibi
ortada durmaktadir.

Tehlikeli donem icinde, Stalin’in, inkar edilmeyecek
sekilde 6devini gergeklestirdigi yer, Rabocyi Put’'un (is-
cilerin Yolu) idarchanesiydi. Pravda’ya, bu ad verilmisti
simdi. Stalin, bu gazetede yazdig1 imzasiz basmakaleler-
de, Parti’nin agziyla konusuyordu. Ayaklanma yapilmas
gerektigi hakkinda agik bir ¢agrida bulunmuyordu tabii.
Tipki Trogki’nin Sovyet'te yaptigi gibi, Stalin de, gaze-
tesinde, esas1 bakimindan saldirici olan bir siyaseti sa-
vunucu bir siyaset kiligina sokarak ortaya siiriiyordu.
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Ayaklanmann, ihtiyath bir sekilde goze carpmayacak
hale getirilmesiydi bu. 10 Ekimde, Merkez Komitesi
ayaklanma hakkinda ilk oylamay: sonuglandirmadan ¢n-
ce bile 0yle yazmisti Stalin :

“ilk Korniloveu fesat hareketi bosa cikarildi.. Ama
xarsi-ihtilal ezilmedi heniiz... Gelecek herhangi bir teh-
likeden ilitilalin uzun siire kurtulabilmesi icin, simdi ha-
zirlanmakta olan Korniloveun ikinci fesadin da heniiz bas-
langicta kokiiniin kazinmasy gerekiidir. Sovyetler ve Ko-
miteler, Thtilalin biitiin giicii ile ikinci karsi-ihtilil teseb-
biisiinii czecek biitiin tedbirleri almahdir.” Ug giin sonra,
diisiincelerini daha agikca dile getiriyordu.” “Biitiin ik-
tidar Sovyetlere’ soziiniin uygulanimaya konulacag: an, ni-
hayet gelmistir.,” Ayuklanma giini sabahinda ise, 1htila-
lin gelisunini sOyle Ozetliyordu : “Subat ihtildlinin zafe-
rinden sonra, iktidar. biiyitk toprak sahiplerinin ve kapi-
talistlerin, hankericrin ve spckiilatorlerin, vurguncularin
ve yagmacilarin elinde kaldr lIscilerin ve koylilerin kor-
kunc hatasi iste buradadir Bu hatamn bir an 6nce dii-
zeltilmesi gerekmektedir.” Lenin’in goriislerini yansiti-
yor ve Zinoviev ile Hamenev’'in muhalefetini ima ediyor-
muscasina, 30yle devam ediyordu *“Gecikmenin artik
biitiin intildli yok olma tehlikesiyle yiizyiize birakacag:
an gelip catti... Haik tarafindan secilmemis oldugu gibi,
halka korst sorumlu olmayan ve kendi kendini atamis
bulunan b::ziinkii Hiikiimetin yerine.. is¢ilerin, koyliile-
rin ve askerlerin temsilcileri tarafindan segilen ve on-
lara karsi sorumlu olan bir hiikiimet gec¢melidir.” On
diirt y1l sonra, Trocki ayaklananlarin ruh durumunu soy-
le tasvir etmisti : “Ayaklanmaya katilanlarin hepsi; yu-
karidan asagiya kadar (ayaklanmanin giici bundan ge-
liyordu. Eimi zaman gii¢csiiz ve zayif hale gelmesi de
bundan 6tiiriiydil) zaferin, fazla kurban verilmeden ka-
zamlacag1 konusunda mutlak bir giiven duyuyordu.” Sta-
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lin’in ayaklanmadan birka¢c saat Once yazmis olduklari
da aym giivenle yiikliydi: ‘“Yoldashk ve sebatkarlk
duygusuyla hareket ederseniz, halkin iradesine kars: ¢ik-
maya kimse ciiret edemez. Giiclii ve iyi teskilatlannus ola-
rak ortaya ciktigimz olgiide, bugiinkii Hiikiimet, kuru-
lacak olan hiikiimete o Glciide kolayhkla [bariscihkla]
birakacaktir yerini.”

Bu biiyiik olayin arefesinde, insanlarin duydugu he-
yecanlarin ve ruh durumunun en gergek tasvirlerinden
birini, Stalin’in, Bolsevik planlar1 ve niyetleri hakkinda
dort bir yandan sorulan endiseli ve elestirici sorulara
verdigi cevapta bulmak miimkiindiir. Stalin’in bu ma-
kalede verdigi cevap, kotiiye kullanilmis bir savsaklama-
mn ya da savsaklama dolu bir kétiiye kullanmanin sahe-
seriydi. “Iste cevap. Burjuvazi ve ‘aygity’ !cibazil s6z
konusu olunca; onlarla hesabimiz1 ayrica goéreccgiz. Bur-
juvazinin ajanlarina ve usaklarina gelince onlari, kar-
si1-casusluk teskilatlarina gonderiyoruz; oradan ‘bilgi edi-
nebilirler’; boylece darbenin ‘giinii’ ve ‘saati’ hakkinda
baskalarina ‘bilgi vercbilirler’. Darbenin programi, Dyen'
in kiskirtic1 ajanlar1 tarafindan uydurulup ortaya konul-
mus bulunuyor zaten.. lscilerin, kéyliilerin ve askerle-
rin aleyhine Hiikiimetle birlesmis bulunan. bu kahra-
manlara [1liml sosyalistlere] gelince; hicbir aciklama
yapmak zorunda degiliz onlara. Ama, bu bozgunculuk
kahramanlarinin, Sovyetler Kongresi tarafindan siga-
ya cekilmesini saglamaya calisacagiz.”

En agir hakaretlerini iinlii yazar ve ihtililei Mak-
sim Gorki'ye yoOneltmisti Stalin. Gorki, uzun yillar bo-
yunca siyasi miicadelelerde Lenin'e yol arkadashg: et-
misti. Nitekim Stalin, giiniin birinde Gorki'den, yeni bir
medcniyetin peygamberi olarak sz edecekti. Zinoviev ve
Kamenev'in ayaklanma aleyhindeki yazilarim yayinlan-
diklar1 Gorki’nin gazetesi, Lenin ve arkadaslarinin “kart-
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larim masa iizerine agmalarim” istemisti. Bizzat Gorki,
“Susamiyorum” bashkhh bir yaz1 yazmistr. Bu yazimn
bashgi, Tolstoy'un Garlik aleyhtar1 eski bir yazisindan
allmmistr. Stalin, miithis bir 6fkeyle cevap verdi

“Novaya 2Zhizn’in [Gorki'nin gazetesi| sinir hasta-
larina gelince; dogrusu, onlarin bizden ne istediklerini
bir tiirli kavrayamiyoruz. Eger, korkuya kapilmis ay-
dinlar;, tam zamaninda... kacabilmek meseld Finlandi-
ya'ya gidebilmek konusunda harekete gecirmek icin bilgi
edinmek istiyorlarsa; yani, ayaklanmanin giiniinii 6gren-
mek istiyorlarsa, onlar1 6vmemez gerekir. gercekten de,
hiz kuvvetlerin [genel olarak] harekete gegirilmesinden
yanayiz. Ama, ayaklanmay: [giiniinii] o ¢elik-gibi sinir-
lerini teskin etmek igin O0grenmek istiyorlarsa, sundan
emin olmalarim isteriz : Ayaklanma *giini” belirlenmis
olsa ve Bolsevikler bu giiniin tarihini onlarin kulaklarina
fisildasalar bile, bizim sinir hastalar1 teskin olmayacak-
lar ve yeni sebepler soracaklar, isterik hareketler yapa-
caklardir...”

Oteki Bolsevik liderler de Gorki'den bezmislerdi.
Ama iclerinden higbiri, korkak, hain, v.b., olduklarim
ima ederek Gorki ve arkadaslarina, isi bOylesine sahsiya-
ta dokerek ve agir bir dille hiicum etmemislerdi. Stalin'in
hakareti, daha da haksiz ve kabaydi

“Gorki'nin ‘Susamiyorum’ unu, agiklamiyor mu bu?
lnanimaz birgey ama gercek Biiyilk toprak sahipleri,
koyliileri aclhiga ve ‘isyana’ mahkim ederken, bir koé-
sede oturup susuyorlar. Kapitalistler ve canak yalayrcila-
r1, iscileri tiim Rusya capinda bir lokavtla kars1 karsiya
birakmak icin hazirhk yaptiklar1 zaman da bir kdsede
oturup susuyorlardi. Ama lhtililin Onciisii Petersburg
Sovyeti, aldaltilmis olan iscileri ve koylilleri savunmaya
kalkinca, bu adamlar, agizlarim kapayip bir késede otu-
ramiyorlar. Ve soOyledikleri ilk kelime de, karsi-ihtilale



degil, cay sohbetlerinde kendisinden coskunlukla stz et-
tikleri ama tehlikeli anlarda da vebadan kagar gibi ya-
nindan uzaklastiklar1 IhtilAle yoneltilmis bir sitem olu-
yor.”

Yapilan hiicum, su kelimelerde en yiiksek noktasina
ulasiyordu :

“Rus 1htildli bir ¢ok otoriteyi yikmistir. Bu Ihtila-
lin kuvvetini gosteren hususlardan biri de, ‘biiyiik adlar’
karsisinda boyun kirmamasidir. 1htilal bu adlarn hizme-
tine almistir ya da ondan bir sey 6grcnmek istemiyorlar-
sa bir koseye atip gecmistir. lhtilalin firlatip bir yana
attig1 bir yigin bilyilk ad vardir. Plehanov, Kropotkin,
Breskovskaya, Zasuli¢ ve yalmz ya.sli olduklar: igin dik-
kati ceken biitiin eski ihtilalciler bunlar arasindadir. Bu
‘dayanaklarin’ san ve serefi, korkariz, Gorki'yi uyut-
muyor. Bu antikalarin, Gorki iizerinde oldiiriicii bir etki
yapmis olmasindan korkuyoruz. Ne yapalim; herkesin
kendine gore bir ustasi vardir  Ihtilal, Glillerine esef
etmeye ya da onlar1 gomimeye muktedir degildir.”

Bu satirlarin yazar igin yani Giireii toprak-kélele-
rinin ¢ocugu olan ve Bolsevik yOnetici grupu iiyesi bulu-
nan Stalin ic¢in, ihtilal, baski altindaki siniflarin haklar-
nmn korunmasi ve ortaya konulmasi demek degildi yalmz.
Ihtildl, aym zamanda, adi tamnmayan mechul komite
adamlariin, Rus sosyalizminin “biiyilk adlar)” na gale-
be calmasi demekti. Stalin'in herhangi bir gelenekle hat-
ta sosyalist gelenekle bile organik bir bagi ve bir bagh-
f1g1 yoktu. Bu bakimdan 6teki liderlere ve Ozellikle Le-
nin'e benzemiyordu. Lenin, en hararetli tartisma ve ¢ekis-
1nede bile, eski hocasi1 Plehanov'un, ‘“‘sadece yash oldugu
icin dikkati g¢ektigini” sOylemek durumuna asla diisemez-
di. Stalin’in bu simrsiz dil wzatisimn ardinda, iktidarin
esigine ulasmak iizere oldugu zaman bile, 6zel lzabiliyetle-
riyle “bilyilkk ad” kazanamams olan bir adamin acgiga
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vurulmamis hayal kiritkhgim gérmek kabildir. Ote yan-
dan, Ihtilal, baz! bilyilkk adlan *‘bir késeye atip gecmis”
olmasmna ragmen, halkin gonliine yerlesmis olan ve git-
tikce daha parlak bir sekilde 1s1ldayan yeni adlar yarat-
mistl.

Daha sonraki olaylar, Stalin’'in bu sozlerine ortaya
¢ikan yeni adlara karsi bilingsiz ve belki de yan bilingli
bir meydan okuyus anlarmim kazandiracakti. Ama o an
icin, Mtilal, diilnyaya yalmz bir yiiziinii ¢eviriyordu; ya
ni coskunluk ve soylu umudlarla dolu olan Yyiiziinii cevi-
riyordu. Oteki yiizii, yani yavrularim yiyen canavar yii-
zii gizliydi heniiz. Ne var ki, daha o giinlerde bile, Stalin,
Ihtilalin bu ikinci yiiziine tapimyor gibi gériinmektedir.
“fhtilal o6liilerine esef etmeye ya da onlarn gémmeye
muktedir degildir.” Bu, Stalin’in yirmi yil sonra tertip-
ledigi tasfiyeler icin cok uygun diisen bir sdzdu.
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RBOLUM VI

STALIN IGSAVASTA

Girig: Thtilalin ililemeleri $agmazlurl] —— Stalin'ln Milll-
yetler Koniserligine itanmasi. — Lenin'in ilk Hikimeti.
— Bolscviklerle sol Sosyal Revolisyoncrlerin Koalisyonu.
Finlandiya’'mn bagmaizhgim lldn icin Stalin'in Helsinki’ye

gidigl. — ICldcik milletlerin, “geleceklerini kendilerinin ta-
yin etmesi’ [Sclf-determination! Kkonusunda Statin'in g4-
riglevi. — flk Sovyet Apayasasi (1918) i¢in yaptifi tas.
lak. — DBrest Litovsk Bang:i (2 Mart 1918) — Lenin’le

birlikie: bang icin oy vermesi ve Almanya’ya karg: ‘““ihtilal-
ci savag” isteyen ‘'so! Bolgevikler” e karsi miicadele etmesi.
—- Tedhi§ ve kargi-tedhig. — Stalin'in 1918 yih May:s aywn-
da, KKursk’ta, Ukrayna Rada's: ile yapilan barily konusma-
larim yénctmesl. — Ig¢savasin yayimasi — 1818 yih Ha-
ziran ayinda Stalin’in Caritsin'deki (Stalingrad) gorevi. —
Trog¢ki'ye largt Vorogilov ve Dudyeni'yi desteklemesi. —
Bivilk kavganmin laynaf. — Stalin’in, giiney cephesinde
tam yetki (stemesi. — Lenin., Stalin ve Trock{nin arasim
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bulmaya gahgiyor. — Caritsin savunmast hakkinda hirbiriy-
le gatisan aciklamalar. -— 1918 ymi Kkim ayinda Stalin’in
Moskova'ya cagrilmast. — Awvrupa’da 1918 yilinda patlak
veren ihtikiller karsisindaki tutumu Fx Oriente Lux. —
Stalin’in, 1919 yih Mays ayinda Petersburg’u savunmasa.
Trogki ve Stalin’in Kizil Bayrak Nisam almasi — ldareci
olarak Stalin. .— 1920 Rus-Polonya savagsinda oynadig) rol.
— Kronstat ayaklanimas) ve Yeni Ekonomik Slyaset. (1921).

Tck part]l gisteml ve Bolsevik muhalefet gruplarimin ya-
saklanmas. Bolgevik yonetici kadrolarimin etkisinin ge-
nislemesinden Stalln’in yararlanmas.

Kansiz ve sakin ceryan eden Ekim ayaklanmasinin
ardindan, asag) yukan ii¢ yil siiren korkunc bir icsavas
ve yabanci miidahalesi gelmisti. Yeni ihtildlci devlet,
Bolseviklerin iktidar1 ele gecirdikleri zaman ileri siir-
diikleri fikirlerin etkisinden cok igsavasin sert gerekle-
rinin etkisi altinda sekillendi. Olaylar, ihtildlin temel ya-
pisim muhafaza edebilmek igin, ihtildl partisinin bazi 6z-
lemlerinden, umudlarmndan ve hayallerinden vazgecmesi-
ni zorunlu kildi. Bu siire icinde, Partinin kendisi, liderle-
ri ve taraftarlar1 derin bir manevi ve siyasi degisiklige
ugradilar.

Bu degismenin genis vechelerinden biri, bugiine ka-
darki biitiin ihtildllerin miisterek noktasi olmustur. Her
bilyilk ihtildl, halk enerjisinin, sabirsizhginin, 6fkesinin
ve umudunun giclii bir patlayisi olarak baslar. Yine her
biiyuk ihtilal; ihtilalei halkin bezginligi, bitkinligi ve ha-
yal kirikligi ile sona erer. Halkin ruh halini en iyi ve ek-
siksiz sekilde dile getiren parti, ilk donemde rakiplerini
yenilgiye ugratir, kiitlelerin giivenini kazanir ve iktida-
ra ulasir. Kimi zaman, en ihtildlei parti bile, halkin en
asir1 kesimi tarafindan, yeterince ihtilalei bir parti ola-
rak goriilmez. Ihtilalei parti, ilerleyen hareket tarafin-
dan, yolu iizerindeki biitiin engelleri yikacak wve biitiin
tutucu kuvvetlere meydan okuyacak sekilde ileriye dog-
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ru itilir. Derken, i¢gsavasin kagmmilmaz sinaviyla karsila-
sthr. Ihtildlei parti, hala, milletin biiyiik bir cogunlugu ile
birlikte yiiriimektoedir. Halk ile kendi arasinda bir birlik
bulundugu ve kendi amaclar ile halkin istekleri ve 0z-
lemleri arasinda derin bir uyumin var oldugu hakkin-
da acik bir bilinei vardir. Gittil:ce daha fazla ¢caba har-
camasini ve daha fazla fedakarl:k{a bulunmasim isteyesi-
lir halktan; istegine cevap alacagindan emindir. Bu kah-
ramanca donemde, ihtilalei pestt gercek anlamiyla de-
mokratiktir. Diismanlarina karsi diktalérce bir merha-
metsizlikle davransa ve hi¢bir anayasa cmrine uymasa
bile, boyledir bu. Liderler, arkaliirindaki genis yoksul
halk yiginlarina, zimni olarak giivenirler ve gittiikleri
siyaset bu giivene dayanir. Yiiriittiikleri siyasetin agikga
tartisma konusu yapilmasindan yanadirlar ve bunu ger-
cekten isterler; bu konuda halkin verecegi yargiyr da ka-
bul ederler. Kiitleleri yonetmeyi ozledikleri gibi, bizzat
kendilerinin yonetilniesiine de izin verirler.

Adi ister Bagimsiz, ister Jacobin, ister Bolsevik ol-
sun, ihtilalin partisi ile halk kiitleleri arasindaki bu mut-
lu baginti, pek uzun siirmez. Icsavastan biraz sonra or-
tadan kalkar. Yeni diizenin bir cok atesli ve enerjik ta-
raftarl, igsavasta Olmiistiir. Bazlar: da, miitevaz1 ve id-
diasiz bir hayattan, iktidara yiikselmis ve hatta cogun-
lukla imtiyaz sahibi olmuglardir. ihitildlin partisi, zafer
kazanarak g¢ikmistir isin iginden; gururlu ve giivenlidir,
ama bir bezginlik ve sinirlilik kaplamistir icini. Halkin
bezginligi daha da fazladir. Ulke, i¢csavas ve yabanei mii-
dahalesi yiiziinden yanmis yikilmis ve sefalet igine diis-
miistiir. Bu sefalet, halkin ayaklanmasina sebep olan se-
faletten daha katmerli olabilir. Rusya, 1920 yilinda, 1917
de olduZundan daha fazla achk ve yoksulluk ¢cekmistir.
Kendini-korumanin ve sartlarin zorunlu kildig: insafsiz-
lik; yani yeni yoOneticilerin insafsizlig1 bir tepkinin orta-
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ya ¢ikmasina yol acar bdylece. Bu sertligi ve¢ insafsizhg:
kacinilmaz bir sey haline getiren yolu izlemesi konusun.
da partiyi sikistirmis olanlar, en siddetli tepkiyi goste-
rebilirler.

intililin diigiis noktasi gelip catmigtir. Liderler, da-
ha once verdikleri sozleri yerine getiremezler artik. Eski
diizeni yikmiglardir ama halkin giinliik ihtiyaglarim tat-
min etmeye giigleri yetmemektedir. Siiphesiz ki, ihtilal,
yakin bir gelecekte ilerlemeyi ve toplumun daha yiiksek
bir organizasyonunu miimkiin lalacak temeli yaratmistir.
Gelecek nesillerin goziinde, ihtilali hakh c¢ikaracaktir bu.
Ama ihtilalin meyvalar1 yavas yavas oigunlagmaktadir;
o anda duyulan, ihtildl savasindan sonraki ilk yillarin
yoksulluklar: ve acilaridir. Yeni devlet, bunlarin golge-
sinde sciillenir; devietin edindigi bu sekil. ihtildlei parti
ile halk arasinda bir ¢catlama oldugunu ortaya koyar. 11-
tiial partisinin igine diistiigii gercek trajedi budur. Par-
tinin davrams), hallin ruh durumuna gore belirlenecek
olsa, partinin bir yana c¢ekilnicsi ya da. hic olmazsa ikti-
darcdan vazgecmesi gerekir. Ama hi¢ b ihtililei hiikii-
met iktidardan feragat edem«z, ¢linki ikf{idara gercekten
hak iddia. etmeye kallugan vestane unsurlar, Yenilgiye ug-
ratilmis olan karsi-ihtilalin Lalii 6nemli bir kuvvet tes-
kil eden kalintilaridir. lktidardan vazgecrek intihar at-
mek demektir. Vazgecme, toplumun degisime ugramasim
saglamig olan ama heniiz yeterince pekistirilmemis bu-
hinan isleri yani ihtililin gercgeklestirdigi biiyiik isleri or-
tadan kaldirmaya da yol acacaktir, Cevresinde, ihtililin
ve karsi-ihtilalin biitiin ihtiraslarinin kaynayip durdugu
bir rejimin igleme tarzi, yerine oturmus bir parlemanter
sistemin igleyisine benzemez. Biyle bir sistemde, hiikii-
metler, az ¢cok kibarlikla 6dev basina gelip uzaklasirlar
ve birbirlerinin kellesini ucurmak gibi bir ise kalkismaz.-
lar. Ihtilalin partisi ise, gerilemek diye bir sey bilmez. Bu
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parti simdi kendisini terk etmis olan halk:n iradesine bii-
yiik mikyasta boyun egdigi i¢in o giinkii duruma varmis-
tir. Parti, halkin sesine pek kulak asmadan, 6devi olarak
kabul ettigi seyi yapmaya devam edecektir. Sonunda, bu
sesi gemleyecek ve bogacaktir.

1htililin partisi, baslangicta, bu yeni donemin tagi-
dig1 biitiin 6zelliklerin ve sonuglarin acikca farkinda de-
gildir. Halkin hiikiimeti olarak, halk tarafindan ve halk
icin hiikiimet olarak gorevini yiiklenmistir. Serefli nite-
liklerinden birini kaybetmistir simdi; yani halk tarafin-
dan [yonetilen] bhiikiimet olmal: niteligini  kaybet-
Jnistir. Partinin tiimii, {ilked¢ hiikiim siiren ruh
hali ile arasindaki aykirihigin gecici bir sey oldugunu hi-
1a umabilir; belli bir yonde gostcrilen namuslu ¢abanin,
halkin hayalgiiciinii yeniden costurmaya ve kahramanhk
dolu gecmisi canlandirmaya yol acacagini diisiinebilir.
Ama halk ile parti arasindaki catlak gittikge bilyiimek-
tedir. Iktidarda bulunanlar, keyfi idare aliskanhigim edi-
nirler ve kendileri de kisisel aliskanlklarn ile yonetilen
kimseler haline gclirler. Biiyiik ve coskun bir halk ma-
cerasy; halkin giristigi tehlikeli bir is olarak baslamig
olan sey, dar ve donmus bir biirokrasi haline gelerek yoz-
lasir. 1htilalin partisi, gecis déneminde, yeni durumu des-
tekleyenler, ya da ona karsi cikmayanlar ile; ona kargl
cikanlar olarak ikiye boliiniir. Ihtilalei partinin liderle-
rinin bazilar, ihtildl ile halk arasindaki kopusa dikkati
cekerek tehlikeye parmak basarlar. Bazilar: ise, bu ko-
pusun, oniine gecilmez bir sey oldugunu sdyleyerek par-
tinin davramsim hakl ¢ikarmaya calisirlar. Bir bagka
gurup da, yani yonetimin basinda bulunanlar da, bdyle
bir kopusun var oldugunu inkar ederler; c¢iinkii kopusun
gerceklesmis oldugunu kabul etmek, yOnetenler ile yone-
tilenler arasindaki ugurumu daha da genisletmek ola-
caktir. Bazilar da, ihtilile hiyanet edilmis oldugunu hay-
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kirarak ilin ederler. Ciinkii onlarin goziinde halk tara-
findan |yonetilen] hiikiimet, ihtilalin Gziinii teskil eder;
bu olmayinea, halk icin hiikiimetten s6z etmek imkan-
sizdir. Yonetimin baginda olanlar ise, yaptiklar: her se-
yin, eninde sonunda milletin ¢ogunlugu icin yararh ol-
duguna inanarak kendilerini hakh c¢ikarirlar; gercekten
de, ellerindeki iktidari, genel olarak, ihtilalin ekonomik
ve sosyal alanda ele gecirmis oldugu haklar1 pekistirmek
ugruna kullanirlar. Ithamlar ve karsgi-ithamlar iginde,
ihtilalei liderlerin kelleleri yuvarlanir ve ihtilal-sonrasi
devleti, yonettigi toplumun iizerinde bir heyula gibi yiik-
selir.

Ihtilalci gelisme hakkinda bu semada, bircok sey ba-
sitlestirilmis ve birbirine karistirilmis gibi goriinecektir.
Tarihi hakikat, genis genellemelerden ¢ok, olaylarin her
ihtilalde farklilik gosteren karmasik ardarda gelislerin-
de aranmahdir. Bir ihtilalin genel manzarasinda los ve
donuk goriinen bazi Ozellikler, bir baska ihtilalde cok
acgik ve belirli olarak goériiniirler. Meseld, Jacobinizm’in
birkag ay iginde tiikenip ortadan kalkmasina yol agan
siirecler, Bolseviklikte agir agir ve on yillar boyunca ge-
listigi gibi, birgok bakimdan biilyilk fark tasiyan sonuc-
lar da vermistir. Ama bu cervece icinde 6nemli olan sey,
olaylarin genel egilimleri ve yonelisidir. Ve bu genel egi-
limler, bugiine kadarki biitiin bilyiik ihtilallerde ortak-
lasa bir Gzellik gostermislerdir. Zafer kazanan Bolsevik-
ligin ugradig1 degisimler ve Stalin’in kendi talihi, ancak
boylesine genis bir goriis agisindan en iyi sekilde anla-
silabilir.

Pek az insan, taminmayis, yoksulluk ve baskidan,
iktidar ve iine; Bolsevik liderlerinin Rusya’'nin hakim-
leri haline geldikleri kadar siiratle ve gdze batar bir se-
kilde ulasmigtir. Makyajm temizleyip, perukasin ve ko-
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caman gozliiklerini ¢ikardiktan birkag dakika sonra,
ayaklanma gecesi Smolny'de arkadaslarinin yanina git-
tigi zaman; Lenin, bu degisiklik ve ulagsmanin dogurdu-
gu sarhoslugu alayci bir sekilde aciklamistir. 26 Ekim
1917 tarihinde, Kamenev, Sovyetler Kongresine ilk Sov-
yet Hiikiimetinin; ilk Halk Komiserleri Konseyinin iiye-
lerinin adlarim okurken, Stalin de aym tiirden bir duy-
guya kapimis olmaliydi. Hiikiimet iiyelerinin bu liste-
sinde, Jozef Vissarionovi¢ Cugagvili-Stzlin'in de ad
vardi. Stalin'in goérevi, “Milliyetler Komiserligi Baskan-
hg1” ydu

Stalin’in iiyesi oldugu Hiikiimet, Bolsevik olmayan
biitiin partiler tarafindan hoykot edildi. Hiikiimetin on
bes iiyesinden on biri aydin ve sadece dordii isgiydi. Le-
nin basbakandi; Trocki de disisleri Komiseri |bakam!.
Igisleri Rykov’a, Tarim Miliutin’e, Calisma Slyapnikov'a
verilmigti. Askeri ve Bahri isler Komiserligi ile ii¢ kisi
gorevlendirilmisti: ilitilalei ve eski subay Antonov-Ov-
seenko, avukat Krylenko ve Baltik Filosunun ihtilalei li-
derlerinden biri olarak kendini géstermis olan iriyar, ya-
rim yamalak okuma yazma bilen, kaba ve iyi kalpli F.
Dybenko. “Tanr1 Arayic1” ve bilgin Lunacarski de Egi-
tim Komiserligine getiri!misti. Yeni hiikiimet, otorite-
nin eski siislerini ve aliskanliklarini bir yana birakmak
zorundaydi. Hiikiimetin eskilerden farkli bir kurulus ol-
dugunu gostermek konusundaki sezgisi, “Bakan” keli-
mesi yerine “Komiser” kelimesini kullanmasinda bile
kendini gosteriyordu. Her Komiserlik, bir Komite ya da
Topluluk tarafindan yoénetiliyordu ve Komiser bu top-
lulugun baskaniydi. Hiik‘umetin organizasyonunda, de-
mokratik radikalizmi agikca yansiyordu. Komiserlerin
teskil ettigi bu ilk toplulugun |hiikiimetin], daha sonra
Bolseviklik s6ziinden ayrimaz hale gelmis olan ‘“géziini
kirpm:xmak” “taassup derecesinde sebat’ Ozelliklerine uy-
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gun bir goriiniisle ortaya ¢ikmis oldugu sdylenemez. Tam
tersine, Komiserlerden bir¢ogunun *“‘yumusak kalpliligi”,
Hilkiimeti bir yi1gin traji - komik duruma sokmustu. Bu-
rada, s6zii gegen durumlardan ancak bir ikisini anlata-
biliriz.

Moskova’da, Bolsevik ayaklanmasi devam e&ttigi si-
rada, carpismalar dolayisiyla Kremlin'in harap oldugu
sOylentileri yayillmisti. Bunun iizerine, Egitim Komiseri
Lunacgarski, Kizil Muhafizlarin yaptiklart bu ‘“‘vanda-
lizm” i [sanat eserlerini kirmak ve bozmak hiyaneti]
protesto etmisti. Bir bildiri yaymnlayarak sdyle seslen-
misti Lunagarski: ‘“Yoldaslar! Moskova'da olup biten
olaylar korkunctur; tamir edilmez bir felakettir  1kti-
dar1 ele gegirmek ic¢in yaptig) savasta, halk, sanl bas-
kentimizi harap etmistir.. Bu siddetli micadele ve tah-
ripci savas giinlerinde, Kamu Egitimi Komiseri olmak
ozellikle korkung. En cahil insanlar bile uyanacak ve
sanatin ne kadar buyiik bir haz, giic ve bilgelik kaynagi
oldugunu anlayacaklar " (%)

Soylentinin biiyiik bir miibaliga oldugu aniasiimi3 ve
Lenin, bu hassas Komiseri, gorevinde kalmas: icin giig-
lille ikna edebilmisti.

Sivil memurlar, ycni efendilerinin emirlerine boyun
egriemege ve Hiikiimete boykot etmeye daha ilk giriden
baslamislardl. Bir goziemei sunlar1 anlatiyor “Alck-
sandra Kollantay, Saghk Komiserligine atanmist1.. ba-
kanhk memurlarinin greviyle karsilasti (Bu greve yal-
miz kirk kadar memur katilmamist1). Hemen o giln, bii-
vitk sehirlerin yoksullari... Feci bir duruma dustiler; ag
sakatlarin, mosmor, ¢okiik yiizli yetimlerin temsilcileri
binay: kusattilar, G6zlerinden yaslar akan [bayan] Kol-

(") Bkz. John Reed, Dlinyayr Sarsan On QGin, Cev. R. Gtlvan,
Aguogtu Yayinevi. s. 303. () /



lantay, memurlar: tutuklamak zorunda kald1 ve daire ile
kasanin anahtarlarim verriedikge salivermedi onlari.”
(*) Intildl, diismanlarimin yaptiklar1 sabotajlari, gozle-
rinden yaslar akarak engelliyordu heniiz.

Komiserler Konseyinin ilk kararnanielerinden biriy-
le, Lenin’in karsi gelmesine ragmen, 6lim cezasi kaldi-
rilmistl. Bolsevikleri devirniek ve Sovyetleri dagitmak
icin Petersburg’a yiiriiyen Kazak generali Krasnov, Ki-
z1l Muhafizlar tarafindan tutuklannns ve bir daha boyle
bix* miicadeleye girismeyecegi hususunda namus sézii ver-
digi igin serbest birakilmisti. Sonralari, Giuney Rusya’da
Beyazlarin Ordularindan birine komuta etmisti Krasnov.
ihtililin korkuncg icsavas t2criibeleri icinde gézyaslarim
silmesine ve diismanlarimn namus soéziine inanmamayi
O0grenerek “gozinii kirpmadan” harek:i cdebilmesine ka-
dar bir hayli zaman gegmesi gorekmisti. 1htilil bazi tik-
sindirici goriiniisler kazanmistt bu yiizden ama aym za-
manda yasayabilmis ve devam edebilmisti. Thtilali bu du-
yarhk yuikli (yoksa duygusal m: demeliydik?) idealiz-
minden siywranlar arasinda, ‘‘gelik adam” in da bulun-
dugunu biraz sonra goreccegiz.

Stalin, kendi bakanhginda, memurlarin sabotaj ile
karsillasmamistl; ¢iinkii, Rus olmayan gesitli milliyetler-
le ilgili 6zel bir bakanhk daha Once yoktu. Stalin, bakan-
hgim yoktan varetmek zorundaydi. Baslangicta, bakan-
higinin biitiin  “teskildt1” Smolny’in odalarindan birine
konrmus olan tek bir masadan ibaretti. Masaya, iizerinde
o tantanali Komiserlik kelimesi yazilmis olan bir karton
parcasi ilistirilmisti. Daha sonra, rahat yer bulma ko-
nusunda, Komiserler arasinda yapilan biraz koinik yari-
sa ve cekismeyc giiclil bir sekilde miidahale ederek, kendi
Komiserligi icin daha gosterisli bir yer saglamisty. Bun-
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dan sonra, etrafina bir siirii Giircii, Polonyali, Ukrayna-
I ve Musevi yardimer topladi. Bunlar, Komiserligin ele
alacagl islerde uzmanligl olan kisilerdi.

Stalin, heniiz calismaya baslamisti ki, ilk Halk Ko-
miserleri Konseyi dagildl. Partinin sag kanad), yani da-
ha Once ayaklanmaya karsi gelmis olanlar, Hiikiimette
kuvvetli bir sekilde temsil edilmigler ve perde arkasinda
calisarak Mensevikler ve Sosyal Revoliisycnerler ile bir
uzlasma yapmaya kalkismislardl. Kendi Partile:ini, ik-
tidar1 1iml sosyalistler ile paylasinasi igin sikigt:rir:g-
lardr. Bu istek, Igisleri Komiseri Rykov, Tarim Koniit«-
ri Miliutin, Sanayi ve Ticaret Komiseri Nogin, Lunacgar-
ski, Kamenev (bu arada Cumhur Baskani seciimisti) ve
Zinoviev tarafindan destekleniyordu. S¢zii gecen Komi-
serler, istifa ederck, Lenin’i, 6teki Partilevle goriismele-
re girisinek zorunda biraktilar. Ama uzlasma tesebbiis-
leri basarisiztil!a sonucland:. Ciinkii Mensevikler, ayak-
lanmaya ilham kaynagl ojan Trogki ile Lenin'in, koalis-
yon hilkiimetine alinmamasini sart olarak ileri siiriiyor-
lardi. Bolsevik Merkez Komitesinde, bu sart konusunda
bir tereddiit vardi; ama gogunluk bu sarti, ‘“‘Bolsevik
Partisini bassiz birakmaya” kalkismak demek oldugunu
diisiinerek reddetti. (%)

Stalin, Lenii1 ve Trogki'nin disarda birakilmas: aley-
hinde ve Menseviklerle yapilan goriismelerin sona erdi-
rilmesi lehinde oy kullandi. Hiikiimetten ve Merkez Ko-
mitesinden yeni istifalar oldu. inat etmekte devam eden-
lerin istifalarina, ancak Partiden atilacaklari ileri siirii-
liip tehdit etmekle engel olunabildi. Bu tehdidi dile ge-
tiren yaziyr ilk imzalayanlar Lenin, Trocki ve Stalin’di.
Bu kriz, yine de, Sosyal Revoliisyonerlerin sol kanadim
icine alan yeni bir hilkiimetin kurulmasina yol acti. Le-

(*y Onceki Eser, s. 213



nin ve Trocki ile gaismaya hazir olan bu grup, tarm
reformunu sonuna kadar goétiirmek amaciyla boyle dav-
ramyordu.

Stalin’in, Sovyet Hiikiimeti kurulur kurulmaz oyna-
maya basladigl cok 6nemli rolii anlamak gergekten giic-
tiir. Bolsevik liderlerden ¢ogunun, Lenin iizerinde birak-
mis oldugu “yumusak karakterlilik” izlenimi geregince
gozoniinde tutulmazsa, Stalin’in nigin bdyle ©nemli bir
rol oynamis oldugu anlasilamaz. Bu Bolsevik liderlerin
tereddiit gostererek ve fikir degistirerek hareket etme-
leri, Lenin'i tirkiitmiis ve daha dikkatli clmaya sevket-
misti. Hilkkiimetinin, basa ¢ikilmasi hemen hemen imkan-
s1z diismanliklarla; i¢ kargasayla, ekonomik hayatin fel-
ce ugramasiyla, kacmilmaz karsi-ihtilille wve savasin
birakms oldugu ké&tii sartlarla kars: kariiya kaldifu
goérmiistii Lenin. Karsilasalecak 6nemli durumlarda, ke-
sin ve stiratli bir aksiyona girischilecck kapali bir nilve
teskil etmek s6z konusu olunca, Hiil:iimette ve Merkez
Komitesinde bulunan arkadaslarindan hangilerine giive-
ncbilecegini kestirmeye calismisti. Diktatorce bir gl
yonetim |triumvirate| yerine bir i¢ kabine kurmay: di-
siinmiistil. Thtildlden biraz sonra, Bolsevik Merkez Zo-
mitesi, dort iiyelik bir Yiiriitme grupu kurmustu. Bu iiye-
ler, Lenin, Stalin, Trocki ve Sverdlov'du. Bolseviklerle
Sol Sosyal Revoliisyonerler arasindaki koalisyon kurul-
duktan sonra; Hiikiimet, onemli ve acil i:leri, bes Korili-
serden trsckkiil eden bir i¢ kabineye havale etmisti. Bu
bes komiserden iicii Bolsevik (Lenin, Trocki, Stalin) ve
ikisi Sosyal Revoliisyonerdi.

Stalin’in, 1912 yilinda, nasil Merkez Komitesi fiyesi
oldugunu gormiistiik. Lenin, o siralarda, en iinlii ve 6nem-
li arkadaslarindan birgoguyla fikir ayriligina diismiistii
(bunlardan c¢ogu, daha sonra yani 1917°de Lenin’in Par-
tisine yeniden katilimiglardi). Bu kimselerin Partiden
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cekilmeleri ya da gqikarilmalar, Bolsevik silsilel meratipi-
nin yeniden kurulmasim gerektirmis ve aydin liderl:-
rin yerine, yeralti1 faaliyeti gostermis olan pratik mili-
tanlar ve 6zellilzle Bak? komite adamlar1 alinmisti. Sim-
di de buna benzer seyler oluyordu. Stalin’in yiikselisi,
Merkez Komitesi iiyelerinden cogunun, giidiilmekte olan
siyasete muhalefet etmesinden ileri geliyordu. Gerg¢i bu
sefer, muhalifler, Partiyi terketmemisler; Partiden ci-
karilmamiglar ve hatta daha sonralar1 Bolsevikligin i¢
konseylerinde etkili durumlarim1 yeniden ele gecirmis-
lerdi. Ama, simdilik ycdekte kalmislardi Siphesiz ki,
Stalin de, daha ilimli Oteki liderlerin kusku ve tered-
diitlerinden tamamen kurtulmus bir kimse degildi; Ekim
ayaklanmasinn arefesinde, o da, bir ara tereddiite «liis-
mistii. Ama herseye raZmen, Stalin, Lenin’'in bir uydu-
suydu. Siirekli olo.rak Lenin’in yoriingesinde hareket edi-
yordu. Arasira. kendi yargilam ve siyasi i¢giidiisii, yol-
dan cikmaya kalkigmasina sehep oluyordu; ve birkac du-
rumda, yargisi, Lenin’in yarg:sindan daha saglam c¢ik-
mistr. Ama, Ihtilalden sonraki ilk yillarda, Lenin’in Sta-
lin fizerindeid etkisi, onceden belirlenmis olan ydriinge
i¢ind> siirekli clarak kalmasini saglayacak kadar kuv-
vetiiydi. Lenin bunun farkindayd: siiphesiz ve bu du-
rumdzit tam anltnnyla yararlanmaltan kaginmamista
ideoloji ve ilke mesclelerinde, Merkez Komitesinin ber-
hangi bir iiyesinin gdriiglerine, Stalin’in goriiglerinden
daha fazla ciddiyetle egZilirdi Lenin. Ama Hikiimetin
gunlitk iglerinde, genis idari calismalarinda, Stalin’in
ysrdimina, belki de, herkesten daha fazla 6nem verirdi
Kendisi Don Kisot’a hi¢ b«znzemedigi halde bir Sanco
Panco'su vardi Lenin’in. Stalin, 27/28 Ekim gecesini,
Petersburg Askeri Karargahinda, General Krasnov'un
Petersburg iizerine yaptiZ1 yiiriiyiigii piskiirtmek icin
abipan fedbirlere sozkulak olarak Lenin’in yaninda ge-
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cirmisti. Birkag giin sonra, Lenin, Bas Komutan Gene-
ral Dukhonin’e, Alman Komutanligina bir miitareke tek-
lif etmesini ve hemen ates kes emri vermesini sdyledigi
ve General'in bu sozleri kabul etmemesi iizerine ornun
ycrine Krylenko’yu tayin ettigi zaman da Stalin onun
yanindaydi. Stalin’in askeri faaliyetinin baslangic1 iste
buydu. By, faaliyet, icsavasin geligmesi ile birlikte daha
da 6nem kazanmis ve genislemisti.

Stalin, Milliyetler Komiseri olarak ilk defa, Finlan-
diya Sosyal Demokrat Partisi'nin Helsinki’deki kongre-
sinde goriindii. Bu kongre, Bolsevik dcrbesinden ii¢ haf-
t sonra toplanmisti. Finlandiyallar igin olaZaniistii ve
unutulmaz bir olayd: bu yeni Rus Hiikiimeti temsilcisi,
Finlandiya’'min, Rusya’dan ayrilms ve bagim:az hale jzol-
mis ollugunu ilan etmisti.

Car Imparatorluzunun Finlandiya'y: yavag yavas yut-
mas) Napoiyon Savaslarindan sonra, Car Aleksander I
caginda baslamistl. Kendisini, Imparatorlugun mesru va-
risi teldiikki eden Kcrenski'nin demokratik Hiikiimeti, bu
Imiparatorlugun Rusya iizerindeki hakimiyeti bile bog 15f
halirne geldigi sirada, Finlandiya iizerinde de hakimiyeti
olduZunu ileri siirmiistii. Iste nihayet, eski bir hata dii-
zeltilivordu. Helsinki Kongresindeki bu olayin bir bagka
olaganiistii 6zelliZi daha vardi. Rus hiikiimeti adina, bu
tarihi hakkaniyet davranigini yerine getiren kimse Rus
degildi; Car baskisinin acisim ¢ekmis baska bir kiigiik
mijletin {iyesiydi. Stalin’in s6yledigi nutkun canl iislii-
bu; etkisiz ve agir bir tarzda okunimasi ile garip bir te-
za! tegkil etmisti. Konusmacy, apacik Rusca ciimleleri
anlasilmaz bir sekilde ve koyu bir yabanci aksanla oku-
mustu. Ama bu, biitiin satafat ve tantanayi ortadan kal-
dirarak, duruma daha samimi bir hava vermisti sadece.
“Rusya’nin Gteki halklarina oldugu gibi, Finlandiyah-
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lara da, hayatlarini sekillendirmek ve diizenlemek ko-
nusunda tam bir hiirriyet verilmistir. Finlandiya ve Rus-
ya halklar1 arasinda, rizaya dayanan ve namuslu bir it-
tif ak! Finlandiya halk: {izerinde ne bir kontrol ne de bir
vesayet! Halk Komiserleri Konseyinin giittiigii siyase-
tin yolgosterici ilkeleri iste bunlardir.” Giiney Giircis-
tan'da yetismis olan Stalin’in Kuzey Finlandiya'min hiir
vatandaslarina getirdigi mesajd: bu; yani yeni Rusya'nin
mesajiyd: bu. 18 Aralik 1917'de, Sovyet Hiikiimeti, Fin-
landiya’nin bagimsizligini bir kararname ile resmen acik-
lamist:. Kararnamede, Lenin’in ve Stalin'in imzalar1 var-
d.

Bu yiice hareket, Stalin’in, 1913’te, Marksizm 2e
Milliyetler adh eserinde ana hatlarim ¢izmis oldugu prog-
ram ile uyum halinde bulunuyordu. Stalin, bu eserinde,
Car Imparatorlugunun baskisinda bulunan halklarin ge-
leceklerini bizzat kendilerinin belirlemeye haklari oldu-
gunu savunmug ve bu ilkeyi; baskr altinda bulunaii her
halkin, Rusya’dan ayrilmak ve bir bagimsiz devlet tes-
kil etmek konusunda hiir oldugu seklinde yorumlamisti.
Sosyalizmin, milliyet temeline dayanan ayrilma siyaseti-
ni ve yasama kabiliyeti olmayan bir yigin kiiciik devle-
tin kurulmasm tegvik etmedigi dogruydu. Sosyalizmin
en son amacl, enternasyonal Sosyalist toplumun kurul-
mastyd:. Sosyalist goriis acisindan, gercek sosyal ve eko-
nomik ilerleme, milletleri birbirinden ayiran engellerin
ortadan kaldirilmasma baglidir. Ama Stalin, enterna.s-
yonal Sosyalist toplumun, bu toplumu teskil edecek halk-
larin rizasi olmadan kurulamayacagini ve riza gostermek
icin de her milletin ilk Once eksiksiz olarak hiirriyetini
kazanms olmasi gerektigini ileri siiriiyordu. Bu goriisii,
hiirriyet ve sosyalistlerin kabul ettikleri bosanma hiirri-
yeti arasinda zekice bir karsilastirma yaparak savuadu
Lenin “Biz kadinlar1 bosanma konusunda hiir hale ge-
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tirmek istedigimiz halde, onlar: kocalarin1 bosamaya zor-
lamig olmuyoruz” diyordu. Tipki bunun gibi, Bolsevik-
ler, Rus olmayan halklarin Rusya’dan ayrilma hakkins
sahip olmalarini savunuyorlar ama ayrilmacihk 6zlem-
lerini de tesvik etmivorlard:. ihtililden bir hafta sonra:
2 Aralik tarihinde, bu ilkeler, “‘Rusya Halklarinin Hak-
lar1 Beyannamesi”’ nde dile getirilmisti. Lenin’in ve Sta-
lin'in yazmis olduklar1 bu Beyanname, ihtilalin ilkeleriui
biitiin dilnyaya gostermek amacini giiden belgelerden bi-
riydi. Soyle deniyordu Beyannamecde : ‘“Halk Komiser-
leri Konseyi.. asagidaki ilkeleri, faaliyetinin temelleri
olarak.. kabul etmeye karar vermigstir : 1. Rusya halk-
larimn esitligi ve hiikiimranhk hakki; 2. Rusya halkla-
rinin, geleceklerini hiir bir sekilde kendilerinin tayin et-
me hakki. Bu hak, ayrilmak vec bagimsiz devletler kur-
mak hakkim bile kapsamaktadir; 3. Biitiin milli ve mil-
1i-dini imtiyazlarin ve sclichiyetsizliklerin  kaldirilmas;
Rus topraklarinda yasayan milli azinhklarin ve etnik
gruplarin hiir bir gckilde gelismesi.”

Bolsevik liderler, Rus olmayan milliyetlerin, Rus Or-
negine gore harekct ederek kendi ihtilallerini gercekles-
tireceklerini ve ayrilma hakkim elde ettikten sonra, hiir
bir Sosyalist milletler birligi icinde, yine de Rusyayla
birleseceklerini ummuslardi. Ama Finlandiyalilarin Uk-
raynalilarin ve baska milletlerin Rusya’dan ayrilma hak-
ki, kendi iilkelerinde kurduklari rcjime bagh kilinma-
mistl. Stalin, Finlandiya’nin bagimsizhigi hakkindaki ka-
rarnameyi sunmus oldugu Sovyetler Genel Yiiriitme Ku-
rulu oniinde su savunmayi yapti ‘“Kargimizdaki duru-
ma yakindan bakacak olursak, Halk Komiserleri Konse-
yinin, halka ve Finlandiya isci sinifinin temsilcilerine de-
gil, Finlandiya burjuvazisine hiirriyet vermis oldugunu
goriiriiz Ve bu burjuvazi, iktidar1 ve bagimsizhg: Rus
sosyalistlerinin elinden almistir.” Asil kabahati, Finlan-

260



diya Sosyal Demokratlarimin ‘kararsizhginda ve akil
almaz korkakliginda aramak gerekir.” Ama higbir sey,
Finlandiya’nin bagimsizhigim tanimak konusunda “Halk
Komiserleri Konseyinin bizzat vermis oldugu sézden don-
mesine sebep olamaz.” Giittiigii siyaset baliumindan, Kon-
sey kabahatli bulunmakla birlikte, Finlandiya burjuvazi-
sinin taleplerini “tam bir tarafsizlikla” ele alacakti.

Gergekten de, bu siyaset, cesitli gruplar tarafindan
elestirilmisti. Bolgevik aleyhtar1 partiler, Rusya’nin ‘“sa-
tilmakta” oldugunu sdyleyerek feryad ediyorlardi. Bu-
harin ve Dzerjinski gibi Bolsevikler, Stalin'in giittiigii si-
yaceti, kiicilkk milletlerin burjuvazilerine verilmis fayda-
s1z bir taviz olarak goériiyorlar ve bu tavizin Rus Ihtila-
line zarar verdigini ileri siiriiyorlardi Ama Lenin tara-
findan desteklenen Stalin, milliyetler konusunda ortaya
atmis oldugu kuraldan vazgecmiyordu.

Ne var ki, pek az zaman sonra, bu kuralin, gercek-
ler ile catisma haline geldigi goriildii. Rusya’mn simr iil-
kelerinin hepsinde yeni hiikiimetler peydahlandi. Bu hii-
kiimetlerin hepsi de Bolsevik aleyhtariydi ve Rusya’dan
tamamen ayrilmak istiyordu. Lcnin ve Stalin’in samimi
oldugu kabul edilmis ve buna gore hareket edilmisti. Uk-
rayna’nin durumu daha da biiyiik bir ciddiyet gosteri-
yordu. Bu iilkede yeni kurulmus olan Gecici Hiikiimet
yani Rada, Sovyetlerle catisma haline girmisti. “Ukray-
na Silahh Kuvvetleri Bas Komutam” Ataman Petlura,
emirler cikararak Ukrayna birliklerinin cepheyi terk
edip yurtlarma doénmelerini bildirmisti. Bolgeviklerin go-
riis acisindan, bu, bir milletin gelecegini kendisinin belir-
leme hakkinin, sacma sapan bir sey haline getirilmesi de-
mekti. Resmi bir beyanda bulunan Stalin, baslamak iize-
re olan bu catismanin temelini acgiklad:. Bolsevikler, her
milletin kendi ordusuna malik olmasi hakkin: kabul edi-
yorlardi, ama heniiz, silahlh kuvvetleri; Ukraynallarin is-

270



tegini yerine getirecek sekilde yeniden diizenleyecek du-
rumda degillerdi. Bolsevikler savasi sona erdirmek ve Al-
manlarla baris yapmak istiyorlardi; ve daha simdiden ki-
sa bir miitareke yapabilmisler ve Brest Litovsk’da ba-
ris konusmalarina baslamislardi. Ama, barig yapilmadan
once orduyu dagitmalari, cepheyi bozmalar1 ve ulasim
sistemini diizensiz hale sokmalari miimkiin olamazdi. Es-
ki Carlik ordusunda, askerler, milliyetlerine goére ayril-
mig degillerdi ve bu cesit bir ayirim yapmaya kalkismak
Kayzer'in emirlerine h3la itaat eden Alman ordusu kar-
sisinda Rus ihtildlini silihtan tecrid etmek demekti. Mil-
liyetci Ukraynalilarin 6zlemleri ile, Rus ihtililinin men-
faatleri arasindaki ikilem [a¢cmaz| iste buradaydi.

Bu ikilem, cesitli sekillere biiriincrclz yeniden orta-
ya cikti. Rusya’nin giineyinde. Kazak gencrali Kaledin
bir karg»-ihtililei ordu toplad: ve icsavasa basladi. Sov-
yet Hiikiimeti giineyc aslicri bitlikler gondermek istiyor-
du. Ciinkii bu bdlgede, Kizillarin etkisinde bulunan Do-
netz komiir havzas:i, Kaledin kuvvetleri tarafindan teh-
dit ediliyordu. Ukrayna kuzey Rusya'yr giiney Rusya’-
dan bir set gibi ayimyordu. Ukrayna Rada’s), Kizil bir-
liklerin kendi topraklar: iizerinden gecmesine izin ver-
memisti. Giiney Rusyva’nin Beyaz ordularin eline gecme-
si balilasina da olsa, Sovyetler, Ukrayna'nin lkendi gele-
cegini kendisinin tayin etmesi (self - determination| hak-
kina saygil davranarak, Radaemin bu kararina boyun
mu egeceklerdi simdi? lkilem burada sona ermiyordu.
Gercekte, Sovyet ihtilali, Ukrayna’ya da sigriyor ve ya-
yihiyordu; Ukrayna Sovyetleri ile Rada arasinda siddet-
li bir miicadele baglamist: bu iilkede. Rada, silah giiciy-
le Sovyetleri dagitiyordu. Kizillarin etkili oldugu Kiev
ve Kharkov, mahalli karsi-devrim tarafindan ezilirken,
¥i1z11 Petersburg eli kolu bagh duracak miydi?

Milliyetler Komiseri fazla tereddiit etmedi. 1918 y:-
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11 Ocak ayinda toplanan Sovyetlerin iiciincii Tiim Rusya
Kongresine bu acmazi |ikilemi} izah etti ve giidiilen si-
yasetin diizeltilmesi gerektigini belirtti Kiiciikk milletle-
re self - determination hakki verilmesi ilkesi, ‘“burjuva-
zinin self-determination hakki olarak degil, ama belli
bir milletin emekgi klitlelerinin self-determination hal--
ki olarak anlasilmalidir. Self-determination ilkesi, sosya-
lizm miicadelesinde bir ara¢ olarak kullamlmali ve sos-
yalizmin ilkelerine tibi olmalidir” diyordu Stalin. Men-
sevikler adina Martov, Milliyetler Komiserini elestirmis-
ti. Bolseviklerin, Finlandiya burjuvazisine bagimsizlik
verdikleri halde Ukrayna burjuvazisine nicin vermedik-
lerini sormustu. Martov. Ayrica, Brest Litovsk’da barisg
goriismelerine baslamis bulunan Trocki'nin, Polonya’da
Almanlarin iggali altinda bulunan sinir iilkelerinde sade-
ce plebisit yapilmasini talep ettigi halde, Stalin’in Ukray-
na Sovyetlerini desteklemek gerektigi iizerinde nicin 1s-
rar ettigini de sormustu. Stalin. kendi goriis acis1 ile
Trocki’'nin goriis agis1 arasinda higbir fark bulunmadi-
gini, ama Polonya’da ve oOteki sinir iilkelerinde Sovyet-
ler diye bir seyin tesekkiil etnjemis bulundugunu ve Bol-
seviklerin ,Sovyetleri “icat” etmek ya da suni olarak ya-
ratmak niyetinde olmadiklarini s6yleyerek cevap vermis-
ti bu sorulara. Oysa Ukrayna’da Sovyetler tesekkiil et-
mis bulunuyordu ve Bolsevikler, Sovyetlerden ‘burju-
va parlamentarizmine” geri donemezlerdi. Kongre, Mil-
liyetler Komiserinin fikirlerini kabul etti.

Stalin’in, Sovyet Devletinin anayasas1 haklkinda bu
Kongreye sunmus oldugu taslagims: bir teklifte de ilke
degisikliklerini ihtiva eden bir husus vardi. Teklif, Sov-
yetlerin federal bir sekilde teskilitlanmasini 6ngoriiyor-
du. Opysa, milliyetler hakkinda yazmis oldugu eserde,
Stalin, tipki Lenin gibi, federalizme karsi gelmisti. Bas-
ki altinda bulunan halklarin, isterlerse Rusya’dan tama-
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men ayrilmaya haklari oldugunu, ama Rusya’nin bir par-
casi olarak kalmaya karar verdikleri takdirde, yeni dev-
letin merkezilesmis yapisini kabul etmek zorunda bulun-
duklacini; ¢iinkii modern ekonominin, merkezin elinde
biiylik bir iktidarin bulunmasin: gerektirdigini ve ayri-
ca, aynl devlet igindeki cesitli milliyetler arasinda en-
geller bulunmasinin siyasi bakimdan arzu edilen bir sey
olmadigmmi ileri siirmiistii. Stalin, 1913'te bdyle diisiinii-
yordu. 1918 yili basinda ise, Sovyetlerin, biitiin kiiciik
milletlere ayrilma hakk:i vermesinin miimkiin olamaya-
cagl acikca goriilmiistii. Yeni devletin federal bir ana-
yasaya sahip olmasi Bolgevik Rusya ile kiigiik milletle-

rin talepleri arasinda en elverisli dengeyi kuracak gibi
goriiniiyordu.

Bununla birlikte, gercek anayasayl yapmak zamani
heniiz gelmemisti. Sovyet Hilkimeti kendi islerini kendi
basina yonetecek durumda degildi. Iktidar: elinde tuta-
bilmek igin bir baska darbe hareketi yapmasi gerekti.
1918 yili Ocak aymnn ilk giinlerinde, Kurucu Meclisi da-
gitti. Kurucu Meclis, Bolgevik hiikitmetin aldig1 ihtilal-
ci tedbirleri kabul etmemisti. Bu tedbirler sunlardi Sa-
nayi {izerinde iscilerin kontroliiniin saglanmas), banka-
larin millilestirilmesi, biiyiik toprsk sahiplerinin miilk-
siizlestirilmesi, ve Trocki tarafindan biitlin savasan dev-
letlere teklif edilmis olan barig goriismelerinin hemen
baglamas i¢in ¢agrida bulunulmas). Kerenski zamaninda
¢ikarilmis olan bir kanuna dayanarak segilen Medclis.
Ekim ihtilili arefesinde memleketin manevi havasinda
ortaya cikan degisikligi yansitmis degildi. Dagitilmasi,
herhangi bir giicliik ortaya cikarmamisti. Meclis, kendi-
sini koruyacak bir halk kesimini arkasindan siiriikleye-
cek nitelikte degildi. Bolsevikler ve sol Sosyal-revoliis-
yonerler, bu Meclisi dagitmakla, Rus siyasi hayatinda
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parlemanter demokrasinin verdigi ilk fidam kokiinden
sokniiis oluyorlard:i. Boylece, biricik temsili kurum ve
biricik iktidar mercii olarak Sovyetler kalmigt1 geriye.

Savag ve barig problemi konusunda, daha ciddi bir
kriz ortaya cikmigtl. Bolsevikler, ihtilalin Avrupa’ya bii-
yiik bir siiratle yayiacagin1 ve carpismalari sona erdire-
cegini ummusglardl. Oysa bu umud gerceklesmemisti. Si-
perlerde, Rus ve Alman askeri birlikleri arasinda ger-
ceklegen kardes haline gelme’” olaylarina ragmen (Bol-
sevikler, Almanlarin arasinda ihtildl atesini yayacagim
umarak, bu cgesit “kardes haline gelme” davraniglarini
tesvik ediyorlardi), KKayzer’in ordusu, savas giiciinden
heniiz pek az sey kaybetmisti; ya da hicbir sey kaybet-
memisti. Amerika Birlesik Devletlerinin savaga katilma-
siyla daha da cesaretlenmis olan Biiyik Britanya, Fran-
sa ve ltalya, barig goriismelerine girismekten pek uzak-
tilar. Rusya ise savagsa devan: edecek giicte degildi. As-
kerce biiyiik kayiplara ugramisg; sildh ve techizat baki-
mindan ise feci bir duruma diigsmiistii. Yeni hiikiimet, sa-
vag1 bir an Once sona erdirmeye s6z vermisti; bu sozii
tutup tutmayigina gore yargilanacakti. Tarim reformu,
cephedeki ordulara son darbeyi indirmisti. Mujikler, si-
perleri terk etmigler ve biiyiik toprak sahiplerine ait ara-
zilerin paylasilmasina katilmak iizere memleketlerine
kosmuslardl. Lenin’in sodyledigine gore, ‘“Baris lehinde,
ayaklariyla oy vermiglerdi.” Sovyetler, ayr1 bir baris ta-
lehinde bulunmaktan bagka sey yapamazlardi.

Barig, ancak Almanlarin ileri siirdiigii sartlarin ka-
bul edilmesiyle gerceklegebilirdi. Bu sartlar, su ya da bu
sekilde, Polonya’mn, Baltik devletlerinin ve Ukrayna’mn
bir kismimn (bunlar zaten Alman birlikleri tarafindan
isgal edilmis bulunan topraklardi) Almanya tarafindan
ilhak edilmesini de ihtiva ediyordu. Ama Bolsgevikler, “il-
haksiz ve tazminatsiz’ bir barig gerceklestirecekleri ko-
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nusunda s6z vermis bulunuyorlardi. Bolgsevik ajitatorle-
ri propaganda yaparken bu sdzii temel sloganlardan biri
olarak kullanmiglardi. Hatta daha ileri giderek, Kayzer-
in usaklariyla degil ancak ihtilalei bir Alman Hiikkimeti
ile baris yapacaklarini da sik sik sGylemislerdi. ldealler
ile gercekler uzlasmaz bir catisma igine bir kere daha
diismiis bulunuyorlardi.

Lenin, durumun mutlak caresizligini arkadaslarina
acikca anlatmak ve barisi kabul etmeleri hususunda on-
lar1 ikna etmek igin elinden geleni yapmisti. Geng ve iyi-
ce pekisinemis olan Cumhuriyetlerini kurtarmak icin, Al-
man emperyalizminin sartlarina boyun egmek zorunda
olduklarini sdylemisti onlara. Almanya’da ve Avrupa’'mn
geri kalan kisimlarinda ihtilalin patlak vermnesi gecik-
misti; bu arada, Rus ihtilali Alman ordular1 tarafindan
ezilirse, Avrupa ihtilali de daha tomurcuk halindeyken
koparilip atilmis olacakti. Kiigiik diismek ve ilkelerden
zahiren vazgegmek gibi goriinse bile, Sovyetlerin varol-
maya devam ectmeleri; ayaklanmak konusunda Avrupa
proletaryasini ergeg yiireklendirecekti. Simdilik terk edi-
len alan, uzun bir zaman icin kaybedilmis olmayacakti;
¢iinkii, pahaliya satin alinmis olan bu miihleti, gelecek
carpismaya hazirlanmak icin kullanacaklardi.

Lenin’in bu ikazlarina, baslangigta kimse kulak as-
mamistl. Arkadasglarinin ve taraftarlarimn cogu, “Alman
emperyalizmine karsi ihtildlci savas” a girisilmesini isti-
yorlardi. Savas taraftarlarinin ya da daha sonralar: sol
Komiinistler diye tanmnan grupun basmda Buharin bulu-
nuyordu. Buharin, baris yapilacak olursa Almanya’da
patlamasi yakin olan ihtilal karsisinda, Kayzer’in rahat-
ca hareket edebilecegini ileri siiriiyordu. Rus ihtilali, ken-
disini kurtarmak icin, Alman sosyalizmine ve enternas-
yonal sosyalizme hiyanet eder ve Hohenzollern Impara-
torlugunun yabanci topraklar: ilhakina riza gosterirse,
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kendini rezil etmis olacakti. Sovyetler, kendilerinden gok
daha giiclii bir diisman karsisinda mahvolsa bile, ug-
radiklar1 yenilgi ve yikim, utang ve hiyanet icinde var
olmaya devam etmelerinden daha iyi olacaktl. Yarim yiiz
y1l 6nceki kahraman Paris Komiinii gibi, Sovyetlerin ver-
digi bu o6rnek de, baskalarinin miicadeleye yeniden bas-
lamasina ya da devam etmesine yol agacakti. Buharin
ve grupuy, Lenin’i elestirerek, hayatmn biricik amacim,
yasayabilmenin araci haline getirdigini ileri siirliyorlar-
d1 onun.

Brest Litovsk’da cereyan eden baris konusmalarini
yoneten Trocki, bu iki gurupun da disinda kahyordu.
Trocki, Sovyetlerin ihtilalci bir savas veremeyecegi hu-
susunda Lenin’le aym fikirdeydi. Ama barig sartlarini
kabul ettikleri takdirde, kiiciik diisecekleri hususunda
Buharin’e hak veriyordu. Trogki, Brest Litovsk’da, Al-
man ihtilalinin patlak verecegini umud ederek, goriisme-
leri uzatip duruyordu. Saskina donmiis ve tedirgin olmus
Alman ve Avusturyali generallerin karsisinda, ihtilalei
hitabet alanindaki biitiin kabiliyetini ortaya koyarak, Al-
man Diktasinmn igrencligini gozler oniine seriyor ve boy-
lece Alman emekgi siniflan {izerinde ¢arpici bir etki yap-
maya g¢alisiyordu. Ama Trocki’nin ihtilalei propaganda-
simn iiriinleri pek yavas olgunlasiyordu. Ve Olim kalim
meselesi haline gelen bu ikilemi bir an 6nce ¢6zmek gere-
kiyordu. Trocki, Merkez Komitesini, ihtildlci savas lehi-
ne oy vermekten vaz gecerek kendi formiiliinii kabule ik-
na etmisti. Trocki’'nin kendi formiilii, ‘“‘Ne savas ne de
barig” t1 Olaylar, pek az zaman sonra bu formiiliin ger-
ceklerden kagan bir nitelik tasidigini gosterdi. Sovyetler
ya savasl ya da baris1 secmek zorundaydilar. “Higbirini
secmemek” bir devlet adamina ya da politikaciya degil
bir propagandaciya ya da gazeteciye yakisan bir davra-
msti.
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Stalin, bu dramatik tartigsma sirasinda hangi yana
katilmist1? Sol Komiinistlerin aciklamalar1 ve ihtilalci
ahldk hakkinda sdyledikleri, Stalin’i hi¢ etkilememisti.
Rus ihtildlinin, Avrupa ihtilali ugruna kurban edilmesi,
Stalin’in aklindan bile gegmeyen bir diisiinceydi. Aktif
hayatinin biiyiik bir kismini1 Bakii'da ve Tiflis’de gecir-
mis olan bir kimse icin, Avrupa ihtilali, Sovyet Cumhu-
riyeti icin hayati onem tasiyan meseleler hakkindaki dii-
siincesini etkileyemeyecek kadar belli-belirsiz ve uzak
bir kavramdi. Ve Stalin, bu Cumhuriyetin, elle tutulabi-
lir hale gelmis olan ama heniiz yeterince giic kazanma-
mis bulunan varliginin yaratilmasinda emegi gecmis bir
kimseydi. Stalin, Trocki'nin tutumunun da etkisinde kal-
mamistl. Trogki’nin, Brest Litovsk’dan Alman proletar-
yasma sesleniglerinin, cephedeki askeri kuvvet dengesi-
ni degisiklige ugratacagini ileri siirenlere sadece omuz
silker ya da giiliip gecerdi Stalin. Stalin, Lenin ve cevre-
sinde toplanmis olan birkac¢ kisiden tesekkiil eden gurup
ile birlikte barisin yapilmasi lehinde oy kullanmisti. Le-
nin, sol Komiinistlerin “Biz, enternasyonal sosyalist ha-
rekete giivenen insanlariz; bundan étiirii istedigimiz bu-
dalaligi yapmakta hiiriiz” diyen kimseler olduklarini ile-
ri siirerek onlarla alay etmisti. Buharini ve taraftarlari-
n1, “kilci elinde. gosterisli bir poz vererek 6lmek iizerey-
ken, ‘baris utang verici bir seydir, savas ise sereftir’ di-
yen Polonyali asilzadeye”’ benzeten Lenin, “Onlar, diisiin-
celerini, bu asizadenin goriis acisindan ileri siiriiyorlar.
Oysa ben koyliilerin goriis agisindan konusuyorum’ de-
misti. Bu sozleri, Giircii koyliilerin cocugu olan Stalin’-
den daha iyi kim anlayabilirdi?

Stalin, Merkez Komitesinde, Kabine’de, dordiincii Sov-
yetler Kongresinde ve Partinin yedinci Kongresinde iki
ay boyunca siiren tartigmalarda 6n planda goze carpmuis-
t1. (Lenin hayattayken, Partinin zaman zaman icme dus-
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tiigii biiyiik tartismalarda ve fikir catismalarinda, Stalin,
genel olarak, goze carpmayan bir kimse olarak kalmis-
t1). Ama hangi yonde diisiindiigiinii aciklamaya yetecek
kadar konusmustu Merkez Komitesi toplantisinda. “Ih-
tilalci savas sloganin1 kabul etmekle, emperyalizmin ek-
megine yag slirmiis oluyoruz. Trocki’'nin tutumuna, tutum
demek miimkiin degildir. Batida ihtilalci bir hareket yok-
tur; ihtildlci bir hareketin [varhgim gosteren] olgular
[vakialar} yoktur; sadece kuvve halinde bir gii¢ vardir.
Ve kendi isimizi yiiriitiirken, sadece kuvve halinde bulu-
nan giiclere dayanamayiz biz. Almanlar ilerlemeye bas-
larlarsa, bu iilkemizdeki kars:-ihtilali giiclendirecektir...
Ekim ayinda, emperyalizme karsi verilecek kutsal bir
savastan soz ettik; ciinkii, tek basina ‘baris’ kelimesinin,
Batida ihtilalin patlak vermesine yetecegi soylendi bize...
Oysa bu gerceklesmedi...” demisti Stalin. Lenin’le birlik-
te oy verdigi halde, Stalin’in iddialarinin agirlik nokta-
s1, Lenin’inkinden biraz farkhydi. Lenin, her zamanki gi-
bi, durumun olgularina [vakialarinal ve kuvve halindeki
imkinlarina dikkat ediyor ve Batidaki ihtilalci hareke-
tin gec¢ kalmis oldugundan s6z ediyordu. Stalin ise, sade-
ce olgular1 kavrayip gézoniinde tutuyor ve kuvve halinde-
ki imkanlar1 bir yana birakarak, “Batida ihtilalci bir ha-
reket yoktur” diyordu. Trocki’'nin “ne baris ne de savas”
sOzii kabul edilecek olursa, “Bu Batidaki ihtilalci hareket
icin en kotii sartlarin ortaya ¢ikmasina yol agacaktir”
diyerek, meselenin bu yanina karsi da ilgisiz olmadigin
belirtiyordu Stalin. Ama, muhakeme tarznin cergevesi
icinde, bu sézler, Bolseviklerin genel olarak kullandikla-
r1 agiza verilmis zorunlu bir tavizden baska sey degildi.
Stalin’in iddialarinin agirhk noktasi, Batidaki ihtilalci
hareketin fiili olarak mevcut olmadig1 ve Ekim ay1 ha-
yallerinin bosa ciktig1 hakkindaki aa aciklamasinda bu-
lunuyordu. Partiyi kimi zaman parcalayacak kadar teh-
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likeli hale gelen bu tartismanin cesitli dénemlerinden,
miitarekenin bozulup, Almanlarin Petersburg kapilarina
dayanacak kadar yeni bir ilerleme kaydetmelerinden, Uk-
rayna Rada’sinin Almanlarla ayr: bir baris antlasmasi
yapmasindan, Sovyetlerin askeri gii¢siizliigiiniin ac1 bir
sekilde ortaya ¢ikmasindan, Lenin'in defalarca tesvik edi-
ci cagrilarda bulunmasindan ve durumun tehlikesini be-
lirtmesinden sonra; evet biitiin bunlardan sonra, Merkez
Komitesinin ve Parti iiyelerinin cogunlugu baris1 savu-
nanlar1 nihayet desteklemeyc baslamisti. Trocki’nin yeri-
nz gecmis olan Sokolnikov, 3 Martta baris sartlarinin al-
tina imzasini atmisti. Lenin, bu durumu siisleyip piis-
lemeye kalkismadi. Bu bams anlasmasindan, hi¢ kimse
Lenin kadar acikca ve samimi bir sckilde s6z ederek onun
“utang” verici yanlarin ortaya koymamistl. Lenin Brest
Litovsk antlasmasini. Napolyon'un 1807 yilinda Prusya’-
ya haksiz bir sekilde zorla kabul cttirdigi ve ilerici Prus-
ya devlet adamlarinin, iilkclerinde giiglii reformlar: ger-
ceklestirerek Prusya'nmin zaferini hazirlamak icin yarar-
landiklar1 Tilsit baris antlasmas ile karsilastirmistl. Le-
nin, yakin zamanda bir ihtilalci savas yapilacag: hakkin-
da kehanette de bulunmustu. Ve ayni yilin sonuna dog-
ru, Alman ve Avusturya monarsileri o korkung askeri
gigleri ile birlikte ufalanip gitmislerdi; ihtilalle sarsi-
lan Alman ordusu ise Ukraynay: terk etmisti. Boylece,

Brest Litovsk antlasmasi kendiliginden ortadan kalk-
migti.

Brest Litovsk antlagmasi iizerindeki tartisma, kar-
masik sonuclar dogurmaktan geri kalmamisti. Cesitli si-
yasi sonuglarin ortaya cikmasina yol acnust:i bu antlas-
ma. Sol Komiinistler Gtekilerle uzlasmamiglardi. Hemen
elde edilen sonuclar balamindan yenilgiye ugramis ol-
makla birlikte, Parti icinde hiikiim siiren belli bir ruh
halinin terciimanlar: haline gelmislerdi. Sol Komiinistler,
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ihtilalin icine siirilkklenmis oldugu ve daha bircok kere
siiriiklenecegi uzlagmaci ve oportiinist davramsa karsi
duyulan tedirginligi ve ideolojik rahatsizhg: temsil edi-
yorlardi. Sol Komiinistler, ilk ilkelere karsi gosterilen
mugalatasiz, Donkigotvari ve hayal dolu bir baghhga;
ihtilalei inancin safhgin temsil ediyorlardi. Bir donem-
de bertaraf edilen ve yenilgiye ugrayan bu ruh hali, bir
sonraki dénemde yeniden ortaya cikacakti Ustelik, sek-
lini ve iislitbunu durmadan degistirerek hatta sozciile-
rini de degistirerek, Bolsevik diisiincesini siirekli olarak
karistiracakti.

Brest Litovsk’'un dogurdugu 6zel sonuclardan biri
de, Bolsevikler ile sol Sosyal Revoliisyonerler arasinda-
ki koalisyonun bozulmasiydi. Sol Sosyal Revoliisyo-
nerler, Mart ayinda Hiikiimetten ayrilmislard:. Bun-
larin ayrilma sebepleri, kismen sol Komiinistlerin ileri
siirdiigii sebeplere uyuyor; kismen de siradan bir milli-
yetcilik anlayisinin zorunlu sonuclari1 olarak ortaya c¢i-
kiyordu. Bundan bdyle, iktidar tek bir partinin malh ol-
mustu. Hiikiimetin tek bir parti tarafindan kurulmasi
ve yonetilmesi, Bolseviklerin programlarinda yer alan
temel maddelerden biri degildi. Ama olaylarin akisi, Bol-
sevikleri, iilkenin biricik yoneticileri haline getirmisti.
Kendileriyle birlikte calisanlar, baris antlasmalarinin so-
rumlulugunu paylasmaktan kac¢indigi zaman, Bolsevik-
ler ister istemez bu duruma diismiislerdi. Tek baslarina
iktidarda bulunan Bolsevikler, i¢savasi baslatan asin
sagcilar miistesna, 6teki muhaliflerine dokunmaktan ka-
cinmislardl. Ancak 1918 yih Haziran ayinda, yani icsa-
vas iyice kizistig) zaman, iiyelerinden bazilarinin, Beyaz
Muhafizlarin yaninda yer aldig: gerekcesiyle, Mensevik-
leri ve Sosyal Revoliisyonerlerin sag kanadim kanuni
haklarindan gecici olarak mahrum ettiler. Sovyet reji-
mi cercevesi icinde namuslu bir sekilde muhalefette bu-
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lunacaklar1 konusunda s6z veren Menseviklerin, ayn1 y»
Iin Kasim ay1 iginde agikca faaliyette bulunmalarina
izin verilmisti.

Ama daha Temmuz ayimnda. sol Sosyal Revoliisyo-
nerler, Bolsevik tedhisinin ilk ve gergcek patlayisma yol
acacak sekilde tahriklere girigtiler. Barnsi bozmak ve
Bolsevikleri Almanya’ya kars) savasa girismek durumun-
da birakmak amaciyla hareket cden sol Sosyal Revoliis-
yoner Jacob Blumkin, Alman scfiri Kont Von Mirbach’
oldiirdii. Aym Parti tarafindan, gesitli yerlerde ayak-
lanmalar tertip edildi. Bu yerler arasinda, Hiikiimetin
baristan sonra nakledilmis oldugu Moskova da vardi. 30
Agustos’da, iki Bolsevik lider yani Uritski ve Volodar-
ski, Sosyal Revoliisyonerler tarafindan oldiiriildii ve Le-
nin yaralandi. Trocki, suikasttan giicliikle kurtuldu. Bol-
sevikler, toplu misillemeyle cevap verdiler bu davramsa.
Bolseviklerin nefis miidafaasi. en az, kendilerine yone-
tilen siddetli saldiri kadar zalimdi. O giinlerin havas,
Stalin’in Caritsin’den yani miistakbel Stalingrad’dan
Sverdlov’a gonderdigi bir mektuptan belli olmaktadir.
Soyle diyordu Stalin *‘Burjuva usaklarinin, en yiice ih-
tilalei yoldasimiza, yani proletaryanin simnanmis lideri ve
ogretmeni I.enin'in hayatina asagihik bir sekilde kas-
tettiklerini 6grenen Kuzey Kafkasya Askeri Bolgesi Kon-
seyi, pusu kurularak gerceklestirilen bu rezil saldiriya,
burjuvazi ve ajanlarina karsi acik ve sistemli bir kiitle
tedhisi organizasyonu ile cevap verecektir”” Bu mesaj,
Stalin ve Caritsin Ordusu Komutam Vorosilov tarafin-
dan imzalanmigtl.. Polonyalh Dzerjinski tarafindan yone-
tilen ve daha sonra O.G.P.U. haline gelmis olan Ceka
(Olaganiistii Komisyon) [Bolseviklerin siyasi polis tes-
kilat1], rehinelerin kursuna dizilmesine kadar varan ha-
raretli bir faaliyet gosterineye baslamigti. Suijkast te-
sebbiislerine girisen ve adam dJldiiren parti kanun disi
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ilan edilmisti tabii. Brest Litovsk barisimn ortaya cik-
masina yol actigi ihtiraslar ve dogurdugu aci sonuglar
iste bunlardi. Stalin, vermis oldugu soézii, gorevli olarak
bulundugu yerde yani Caritsin’de yerine getirdi. Adim
tasiyacak olan bu gehirde yapilan Kizil tedhis, dilden
dile dolasan bir s6z haline geldi. Tipki, 130 y1l 6nce, geng
Jacobin Fouchénin korkun¢ gaddarliklarimn, biitiin
Fransa’da dilden dile dolasmasina benzeyen bir olaydi
bu. Boylece, tedhis ve kars: - tedhis bir fasit daire icinde
durmadan genislemeye baslad.

Brest Litovsk hakkindaki tartigmanin daha az 6nem-
li bir sonucu, cesitli Bolsevik liderlerin kisisel durumlari
ile ilintiliydi. Lenin, biiyilk bir manevi giiven ve sevgi
kazanarak c¢ikmist1 bu isten. Lenin, Parti icinde yaygin
olan havaya meydan okumasin: saglayan o inan¢ cesa-
retini ve kaliplara korii koriine bagh kalmayan manti-
gim ortaya koydugu gibi, Partiyi, en sonunda kendi dii-
siincesine cekmeyi saglayan olagan iistii ikna giiciinii
de gistermisti. Ekim ayaklanmasi yapildigl zaman onu
pek az duymus ve gormiis olan Rusya ve Bolsevik Par-
tisi, simdi, gercek capim ve karakteri ile diigiincesinin
olaganiistii meziyetlerini sezmisti. Kriz sirasinda, Ekim
aymmn “kacagi ve grev -kiricis1” Zinoviev, Lenin’in sa-
finda yer aldi. Lenin, yanls bir durumu aciklamakta sert
davrandigt kadar o durumun iizerinde gereksiz bir se-
kilde 1srar etmemesini de bilirdi. Ote yandan, Trocki'-
nin durimu gecici olarak koétiillemisti. Kisiliginin zayf
bir yanim ortaya cikarmisti Trocki. Bu yan, tam bir
gercgekcei olamayis) ve soze ya da gosterisli davramslara
elverisli olmayan bir durumda, tamamen sozlerde ka-
lan ¢6ziim yollarim ileri siirmesi ve teatral hareketler
yapmasiydi. Trocki, Disisleri Komiserliginden cekilerek
Savas Komiseri olmus ve yerine Cicerin gecmisti. Ama
Trocki, yeni gorevinde, Kial Ordunun kurucusu olarak
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kisa zamanda yine biiyiik iin kazandi. Ne var ki, Brest
Litovsk krizi sirasindaki tutumu liderler tarafindan unu-
tulmus degildi ve yillar sonra, Lenin’in miras: {izerinde
patlak veren cetin miicadele icinde, bu eski davranisi
Trocki’'nin aleyhinde bir delil olarak kullanilacakti.

Koalisyon Hiikiimetinin dagilmasindan sonra, ic Ka-
binenin Bolsevik iiclii yonetimi (triumvirate] de sona er-
digi halde, Stalin’in durumu daha kuvvetlenmis bulunu-
yordu. Stalin, barig lehinde genel bir toplantida konus-
mak iizere kiirsiilere ctkmamis oldugu icin, iin bakimin-
dan biiyiik bir kazan¢ saglayaumamisti. Ama “Romantik
laf gOvalyeleri” ne ve asviri-ihtilil hayalperestlerine
karsi Lenin’in giristigi miicadelede gerekli bir kimse du-
rumuna gelmisti. Lenin, simdi “Miihletten yararlanin®;
“Kendinizi tegkilatlandirin ve disipline sokun” diyordu
taraftarlarina. Bu tatsiz yeni ¢abanin gerceklegtirilme-
sinde, Milliyetler Komiserine giivenebilecegine inaninis-
t1 Lenin.

Miihletin karsihgi heniiz tamamen ©6denmemisti.
Sovyet Cumhuriyeti, Almanya’nin yeniden savasa bag-
layacag: korkusu icindeydi. Baris antlasmasi, her biri
otekinden daha kiiciik diigiiriicii olan maddelerle gercek-
lestirilmek zorundaydi. Bu maddelerden biri, Ukrayna’-
nin Rusya'dan ayrilmasini ongoriiyordu. Stalin barisin
imzalanmasindan pek az sonra, bu mesele iizerinde du-
rarak, Ukrayna Rada’s: ile barig goriismelerine hemen
baslanmasi hususunda Sovyet Hiikiimetini sikistirmisti.
wiinkii Sovyetler bu hiikiimet ile hala savas halindeydi-
ler. Halk Komiserleri Konseyi, bir aya yakin zaman te-
reddiit etti bu konuda. Tereddiitiiniin sebebi suydu Ba-
risin imzalanmasindan pek az zaman O6nce, Bolsevikler
Ukrayna'da bir darbe tertipleyerek, kendilerinden yana
olan ve Rada’ya karsi gelen bir Hiikiimet kurmuslards.
Stalin, Ukrayna Sovyetleri ile sahsi olarak iliski halin-
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de bulunuyordu ve hatta Brest Litovsk’a delegelerini
gondermeleri konusunda onlara talimat vermisti. Sta-
lin’in bu yeni teklifi, Radae lehine Ukrayna Sovyetlerin-
den yiiz cevirmek anlamina geliyordu. Komiserler Kon-
seyi, bu davramsi cok fazla ‘‘siyasi” bulmus olmaliydi;
bundan 4tiirii, karara varilmas: i¢in bir ay gecmisti. Bu
arada, Alman Komutanhgi, biitiin Ukraynanmn isgal al-
tina allnmasi icin emir vermis bulunuyordu. Komiserler
Konseyi, 27 Nisan’da Rada ile goriismelerin acilmasina
nihayet karar verdi ve Kursk’ta Ukrayna temsilcileri
ile gorilsecek olan Sovyet delegasyonunun basina Sta-
lin’'i secti. Goriismeler heniiz baglamist:1 ki, Alman Ko-
mutanhigmin, 1imh sosyalist Rada’y: dagitarak monar-
sist Hetman Skoropadski'nin basinda bulundugu bir kuk-
la hiikiimet kurdugu haberi geldi. Alman kuvvetleri, Uk-
rayna’dan baska, Karadeniz kiyisinda bulunan Rus sa-
nayi alanlarini da yani Taganrog'u, Don Rostov’'unu ve

Kirimi da iggal etmislerdi.

Lenin ve Stalin tarafindan Ukrayna cephesinde ateg
kesilmesi konusunda S5 Mayista verilen emir, durumu
diizeltmeyi saglayamayacak kadar gec kalmisti. Stalin,
Hiikiimete danigmak iizere Kursk'tan Moskova’ya geldi.
Bolseviklerin, Ukrayna'’da halk tarafindan sevilmeyen
kukla Skoropadski hiikiimeti ile goriismelerde bulunup
bulunmayacag) meselesi ortaya ¢ikmis bulunuyordu. Sta-
lin pek ince eleyip sik dokumuyordu bu konuda. fzvestya
gazetesine verdigi bir demecte sOyle demisti Stalin
“Ukraynadaki karisikliklar, bugiine kadar, baris goriis-
melerini olumsuz bir sekilde etkilemis degildir. Hatta tam
tersine, Ukraynadaki karisikliklarin, Sovyet ve Ukray-
na hiikiimetleri arasinda barisin yapilmasi imkanini or-
tadan kaldirmadig: sGylenebilir.” Olaylar, Alman emper-
yalizmi ile Bolseviklik arasinda bir orta yol tutturmaya
kalkismis olan Rada’nmn hicbir ise yaramadigim gos-



termistir sadece, diye ekliyordu Stalin. Ayrica, agikca
karsi-ihtilalei ve Alman kuklasi olan Skoropadski’nin
(bunu ihtiyath bir sekilde ima ediyordu Stalin), bars
goriismeleri icin daha saglam bir muhatap olmasi miim-
kiindii. Tam anlamiyla siyasi davranmak konusunda bii-
yiik ve siiratli ilerlemeler gosteriyordu Stalin.

Rusya'nin biitiin bati sinir: iilkeleri Alman kuvvet-
leri tarafindan isgal edildigi icin, Milliyetler Komiseri
olarak Stalin'’e pek az ig diisiiyordu. Anayurdu
Kafkasya’da bile yapacagi pek az is vard. Giircii
mensevik Hiikiimeti hi¢ sesini ¢itkarmamis; Almanlar da
Giircistan1 isgal etmisti. Tiirkler Batum’a girmislerdi.
Kafkasyadaki olaylar, Alman militarizmi ile Bolseviklik
arasinda kalan kiicitk milletlerin, lafzi olarak bile ba-
gumsizhklarim koruyamayacaklar1 hakkindaki inancim
daha da kuvvetlendirmisti Stalin’in. Bolsevikler, bu kii-
ciik milletlere self-determination hakkim kullanma imka-
nin1 verince, bu uluslar Alman emperyalizminin kucagi-
na birer birer diisiiyorlardi. Stalin, bir siire, Avrupa ile
Asya arasindaki bolgelerde, Dogu Rusya’da yasayan il-
kel ve geri kalmis asiretlerle ilgilendi. Bu irklar1 ve asi-
retleri Sovyetlerin cercevesi icine yerlestirmek, Rusya’-
nin bati simirlar1 civarinda bulunan ilerlemis milletleri
sovyetlestirmekten bazi bakimlardan daha kolay, baz
bakimlardan ise daha zordu. Tatarlarin, Baskirtlarin ve
Tiirkmenlerin siyasi 6zlemleri ¢ok ilkel 6zlemlerdi. Bun-
larin arasinda ¢ok kuvvetli “ayrilma” ceryanlar1 gelis-
mis degildi. Ama bu halklarin kapitalizm-6ncesi (go-
gunlukla derebeylik-Oncesi ve hatta gocebe) hayat
tarzlarini, merkezi Hilkiimetin marksist-komiinist siya-
setine uygun hale getirmek cok gii¢ bir isti. 1918 yih
Mayis ayinin ortasinda, Sovyet Rusya Federasyonunun
bir kisiu haline gelecek olan Tatar ve Bagkirt Cumhu-
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riyetlerinin kurulmasin1 destekleyerek, Stalin bu giic ise
ilk olarak girisineye calisti.

Sovyetlerin karsisina c¢ikan yeni tehlikelerden otii-
rii tesebbiisii daha baslangicta terk etmek zorunda kal-
di. 1918 yii Bahar ve Yaz mevsimlerinde, Beyaz Ordu-
lar biiyiik basarilar elde etmisti. Bu basarilar sonunda,
Sovyetlerin yonetimi altindaki topraklar, eski Moskova
Diikalig1 sinirlarina esit olacak sekilde daraldi. Eski sa-
vag esirlerinden tesekkiil eden Cekoslovak Lejyonu, do-
guda, Beyaz Muhafizlarin safinda yer ald1 ve birkac¢ haf-
ta gibi kisa bir siire icinde; Sibirya, Urallar ve Vol-
ga’nin orta bolgelerinde bulunan ve hayati Onem tasi-
yan biitiin stratejik ve ekonomik merkezleri isgal etti.
Yeni kurulmus olan Tatar-Bagkirt Cumhuriyetini kay-
betmisti Sovyetler. Agustos ayinda, Beyazlar, Kazani
ele gecirdiler., Bu, Moskova icin dogrudan dogruya teh-
like tegkil etmekteydi. Giineyde bulunan General Kras-
nov'un Kazaklar:, kuzeye dogru ilerieyerek Kazan’daki
Beyaz Kuvvetlerle irtibat kurmaya calisiyorlardi Ileri
harekitlar1 sirasinda, Caritsin ile Moskova arasindaki
demiryolu irtibatim kesmislerdi. Sovyet baskenti ile ku-
zey Kafkasya arasindaki irtibat boylece kesilmisti. Oy-
sa, Ukrayna’nin ve Sibirya’'mn kaybedilmesinden sonra,
baskentin biricik tahil anbari olarak Kuzey Kafkasya
kalmist1. Petersburg ve Moskovadaki isgcilerin giinlik ek-
mek istihkaki iki dilime inmis bulunuyordu. Bati cep-
hesinde savas halinde bulunan Itilif Devietleri de aym
anda, Bolseviklere kars: harekita gectiler. Amerikan
askeri birlikleri, Sibirya’ya cikti. Ingilizler, kuzeyde
Archangel'i, ve giineyde Baki'yu isgal ettiler. Sosyal
Revoliisyonerlerin baskaldirmalar1 ve Lenin’e karsi sui-
kast tesebbiisiine girisilmesi, Sovyetlerin askeri kuvve-
tinin en giicsiiz hale geldigi zamana raslamaktadir.

Biiyiik tehlike aninda, Hiikiimetin hemen biitiin iiye-
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leri, Moskova'y: terk ederek cephenin hayati Onem tasi-
yan noktalarina kosmuslardi. Yaninda birkac teknik yar-
dimc1 bulunan Lenin, Kremlin’den biitiin miicadeleyi yo-
netiyor ve bu 6nemli yerlere gonderilmis olanlarla sii-
rekli olarak irtibat halinde bulunuyordu. Durumu diizelt-
mek iizere en tehlikeli noktalara iki kisi gonderilmisti.
Baskenti askeri tehlikeden kurtarmak iizere, Savas Ko-
miseri Trocki, icsavagta efsanevi bir iin kazanan zirhh
trenine binerek, Kazan yakinlarinda Svyazhsk'a gitmis-
ti. Asag1 yukar: bir tabur giiciindeki silahli muhafizlar:
yamnda oldugu halde, Stalin dc, baskenti aclik tehlike-
sinden kurtarmak iizere Volga iizerindcki Caritsin’e gon-
derilmisti. Stalin’in gorevi, Kuszcy Kafkasya’dan Mos-
kova’ya hububat goénderilmesini saglamakti. IEsas bak:-
mindan askeri nitelik tasimayan bu gorevin kisa siire-
cegi talimin edilmisti. Stalin, daha sonra giineye; Ba-
kii'ya gidecekti Ama Stalin’in Caritsin’de kalis1 Once-
den tahmin edilemeyen durumlardan otiirii uzamisti. Ve
bu sehirde kalma siiresi uzadikca giineyde icsavasin yii-
riitiilmesine daha fazla katilmis ve sorumlu olmustu.
Ayrica, Trocki ile arasinda ¢ikan tartisma da daha fazla
alevlenmisti. Oyle ki, sonunda, bu Volga sehrine gidisi
onun siyasi hayatinda bir doniim noktas1 teskil etti.

Bu sehre geldizinin ertesi giinli, yani 7 Haziran'da,
ilk tesebbiisleri hakkinda Lenin’e bilgi vermisti. Stalin,
Volga bolgesinde, bir “vurgun curcunas1” ile karsilas-
mis ve buna engcl olabilmek icin, Caritsin’de 6nce yiye-
cek istihkaki miktarini resmen tayin ederek kararma-
me cikarmis ve fiyatlar: kontrola baslamigt:. Ticaret ig-
lerine bakan Sovyet gorevlisi tevkif edilecekti. *Schmidt’e
(Schmidt, Calisma Komiseriydi] sGyleyin béyle namus-
suzlar1 gondermesin buraya” diyordu Stalin. Kontrol ve
baski yapmaya egilim duyan enerjik bir idarecinin ko-
nusma tarziydi bu. Kontrol ve baski, o andaki sartlar
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bakimindan belki de hakhyd.

ihtilalden miras kalan asin - demokratik kargasa-
dan hoslanmiyordu Stalin. “Bir yigin ihtildlei Topluluk
ve Komitenin elbirligiyle, demiryolu ulagimi tamamen
cigrindan cikarilmig”’tl. Yonetim ve sanayi alanindaki
eski sistemi bir yana atan Bolsevikler, yonetimi, Once
komitelerle yiliriitmeye c¢ahsmslardl. $imdi, bu asri-
Olglide demokratik olan ama higbir is goremeyen siste-
mi kaldirarak kisisel yonetim ve kisisel sorumluluk sis-
temini yeniden kurmaya baslamiglardi. Sol Komiinist-
ler, bu degisiklige hararetle itiraz etmislerdi. Hangi yam
tuttugunu actkgca gostermisti Stalin. Ulasim alaninda-
ki kargasay: ortadan kaldirmak icin komiserler tayin
etmisti hemen.

Caritsin’de bir ay kaldiktan sonra, giiney cephesin-
de, kendisine 6zel askeri yetkiler verilmesini istemisti.
Krasnov'un Kazak birliklerinin harekati bakimindan,
Moskova’ya yiyecek maddeleri ikmali, herseyden Once as-
keri bir mesele haline gelmisti. Sosyal Revoluisyonerlerin
ayaklanmalar1 hakkinda Lenin’in sordugu sorulara: “bu-
rada ortaya c¢ikmasi miimkiin olan siirprizleri ortadan
kaldirmak icin her sey yapilacaktir. Kararlarimzn ke-
sin oldugundan ve elimizin titremeyeceginden siipheniz
olmasin” diyerek Moskova’'nin kuskularim giderecek se-
kilde cevap vermisti Stalin. Caritsin ile Kuzey Kafkas-
ya tarim bolgeleri arasindaki demiryolu irtibat1 “hentiz
saglanmady’ diyor, Sonra sunlar1 ekliyordu: “Hak-
edenlerin hepsini haghyorum ve kabahatli buldu-
gumu belirtiyorum. Hickimseyi (ne kendimizi ne de bas-
kalarim) sakiomadigimzdan emin olun. Ekmek sagla-
mak meselesini mutlaka ¢ozecegiz...” Stalin’in bu rapo-
runda hem sert hem kararlh davramsa karsi duyulan
acayip bir tad ile pratik ciddiyet birbiriyle kaynasmis
durumdaydi.



Askeri yetki istedigi raporunda, Trocki ile arasin-
da cikacak olan tartismanin da ilk temellerini ortaya
koymus oluyordu. *“Bizim savas ‘uzmanlarimiz’ (ayak-
kabicilar!) olduklar1 yerde uyuyup tembellik etmesey-
diler, hat kesilmeyecekti ve eger hat yeniden tamir edi-
lirse, bu, askerler sayesinde degil_tam tersine onlara
ragmen gerceklesecektir” diyordu Stalin. Unlii Caritsin
tartismasi iste bu nokta iizerinde baslamisti.

Eski ordunun tamamen ¢6ziilip dagilmasindan son-
ra, yani ii¢c ay kadar once, Trocki. Kizil Orduyu, Once
goniilliilerle, daha sonra silih altina gagirilan isciler ve
koyliilerle kurmaya baslamisti. Yeni ordu, sevk ve idare
subaylarindan yoksun oldugu icin, Trocki, yeni kurulan
alaylarin ve taburlarin komutasini eski Car ordusu su-
baylarina vermis ama siyasi acidan bunlara giivenilme-
digi icin, Komiinistleri de bunlarin yanina siyasi komi-
serler olarak koymustu. ‘“Askeri uzmanlar”, orduyu ye-
tistirmek ve savasta yOnetmekle gorevlendirilmislerdi;
komiserler ise, subaylarin davraniglarini kontrol altin-
da tutmak ve gerektigi zaman onlarin herhangi bir hi-
yanet hareketinin oniine geg¢mekle gorevlendirilmislerdi.
Komiserlerin, askerleri “siyasi” bakimdan ‘“egitmek’” go-
revi de vardl. Herhangi bir askeri emrin, komutan ve
komiser tarafindan imzalanmasi gerekiyordu; ve askeri
disiplini pekistirmek konusunda bu gorevlilerin her iki-
si de sorumluydu. Trogki'nin girismis oldugu bu ciiret-
kar deneme, baslangicta, Parti liderleri tarafindan tedir-
ginlik dolu bir siiphecilikle karsilandi. Sol Komiinistler,
bu tesebbiise siddetle karsi ¢ikiyorlardi. Kizil Orduda
bu gesit kirk bin “uzmanin” gorevlendirilmis oldugunu ve
bu adamlar goérevlerinden alinsa Cumhuriyet Ordusunun
timiiniin ¢6kecegini Trocki’den dinleyene kadar, Lenin
bile bu konuda siiphecilige kapilmis durumdaydi. Ama
Trocki'yi dinledikten sonra, siiphelerinden kurtulmustu.
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Yapilan bu tecriibedeki keskin goriisii ve ustahigi bege-
nen Lenin, kisisel agirhigin Trogki’'yi destekleyecek se-
kilde ortaya koyarak; bu tesebbiisiin, yikilmis diizenin
malzemesi ile sosyalizmi kurmak tegebbiisii oldugunu ve
boyle bir tesebbiisiin vazgegilmez ve zorunlu bir kur-
ma metodu [sosyalizmi kurma metodu] olarak kabul edil-
mesi gerektigini ileri siirmiistii.

Vazgecilmez ve zorunlu bir metod olmasina ragmen,
bu tecriibe yeterince kolayhkla yiiriimiiyordu. Eski Car
subaylarmin hiyanetleri siksik raslanan olaylardand.
Subaylar, Sovyetlerin askeri sansinin azaldigim gordiik-
¢e, bu cesit hiyanet davramslarini daha sik gdésteriyor-
lardi. I¢csavasin en siddetli amnda; alaylarin, kolordula-
rin ve hatti ordularin komutanlari, arkalarindan birlik-
lerini de siirilkkleyerek, Beyaz Muhafizlarin saflarina
geciyorlardl. Her hiyanet olayi, Trogki'nin ve Lenin’in
muhaliflerinin ekmegine yag siiriiyordu. En kiiciik bir-
liklerden Kurmay Baskanligi karargahlarina kadar her
yerde, sinirli bir gerginlik ve siiphe hiikiim siiriiyordu.
Genel Kurmayda, Trogki tarafindan Baskomutanhga
yiikseltilmis olan Vatzetis adinda bir Carlik generali bu-
lunuyordu. Komiserler ve komutanlar arasindaki iligki,
komiserlerin ¢cogunlukla kaba bir sekilde dile gelen siip-
hecilikleri ve komutanlarin gururunun incinmesi ile da-
ha da ko6til bir duruma giriyordu. Bu mesele, aslinda, da-
ha genel bir tartisma ve catismanin bir bdliimiinii tes-
kil ediyordu. Trogki, dagimk halde bulunan partizan bir-
liklerini ve Kizil gerillalar1 [ceteleri], etkili bir merkezi
komuta, yonetim ve ikmal sistemi iginde miitecanis bir
ordu halinde birlestirmek istiyordu. I¢savasta kendini
gostermis olan ve muhafazakar subaylara itaat etmeyi
hazmedemeyen Kizil gerilla liderlerinden cogu, orduda-
ki bu degisiklige karsi geliyordu. Sol Komiinistler ise,
askeri otoritenin merkezilesmesine, ilke bakimindan kar-
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s1 cikiyorlardl. Sol Komiinistler, Lenin ve Trocki’'ye ik-
tidara gelmeden once bizzat verdikleri sozleri, yani Sov-
yetlerin siirekli orduyu (ve siyasi polisi) ebediyen orta-
dan kaldiracagi ve onlarin yerine halk milis kuvvetleri-
ni koyacag: hakkinda vermis olduklar: sozleri hatirlati-
yorlardi. Bolseviklerin, Ekim’den once verdikleri sozler-
den birgogu gibi, bu sbziin de bir yana birakilmasi ge-
rekmisti.

Yeni askeri siyasete karsi gosterilen en siddetli mu-
halefetin merkezi Caritsin’di. Karargahi orada bulunan
Onuncu Ordunun komutani; on yil dnce, Bakii Bolsevik
Komitesinde Stalin’le birlikte ¢ahsan ve petrol isgileri
sendikasimi yoneten is¢i Klim Vorosilov'du. Vorosilov,
savas sirasinda orduda cavusluk etmisti. Ayni bolgede
bulunan bir baska komutan da, nizami siivari kuvvetle-
rinde gorev almis olan eski bir bagcavus ve iinlii bir ge-
rilla yoneticisi olan Budyeni’ydi. Onuncu Ordunun siya-
si komiseri ise Orjonikidze'ydi. Stalin, miisterek miica-
dele hatiralarimn birbirine bagladig: eski dostlann ara-
sinda bulmustu kendini. Eski Baku Komitesi, sanki
Onuucu Ordunun karargadhmna aktanlmis gibiydi. Yap-
tiklar1 isleri pek de dogru bulmamasina ragmen, “Ca-
ritsin Gurupu”na karsi Stalin’in sempatiyle davranmasi-
mn sebebi bu olmahydi.

Caritsin gurupu, eski bir Car subayi olan ve o sira-
da giiney cephesi komutanligina getirilmis bulunan
Sytin’in emirlerine itaat etmeyi kabul etmiyordu. Voro-
siloviun itaat etmeyisi hakkinda, giiney cephesi komu-
tanlhigindan Genel Kurmay baskanligina ve oradan Trog-
ki'ye bircok kere telgraflar cekilmisti. Buna karsilik,
Trocki, Caritsin karargahina, ricalarda bulunmus, emir-
ler vermis ve sert itirazlar yapmisti. Trogki’'nin “N.C.O.
muhalefeti” diye adlandirdigi Caritsin gurupunun bu
itaatsiz hareketleri, o bolgede “uzmanlar” tarafindan
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bircok hiyanetin islenmesiyle daha da siddetli ve inatg
bir hale gelmisti.

Vorosilov ile eski dostlugu ve iliskisi gézoniinde tu-
tulsa bile, Stalin’in bu muhalefet gurupuna karsi duy-
dugu sempatiyi aciklamak kolay degildir.. Ciinkii Sta-
lin, Hiikkiimet icinde ve Merkez Komitesinde, disiplini ve
merkezi otoriteyi savunuyordu. Karisik ve yari-anarsist
unsurlary, sert tedbirler araciig: ile disipline sokmasi,
Stalin’in en fazla deger verilen meziyetlerinden biriydi.
Oyleyse, Caritsin’de otoriteye karsi meydan okuyanla-
ra nicin gézyummustu Stalin? Caritsin gurupunun eski
subaylarin mensup oldugu ‘‘esrafa’” ve okumuslara kar-
s1 duydugu ve kokii yoksul halk kitlelerinin yasantisin-
dan gelen giivensizlik, Giircii koyliilerinin ¢ocugu olan
Komiserin [Stalin’in] yiireginin derinlerinde bir yere do-
kunmustu belki de. Bu tartismada bir taraf biitiiniiyle
hakli ve oOteki taraf biitiiniiyle haksiz degildi. Mesela
Budyeni, Yiiksek Komuta Heyetini, bir K1zl Siivari kuv-
veti kurulmasi ve bu kuvvetin toplu birlik halinde ya da
ayri bir ordu olarak kullamlmasi hususunda sikistirmis-
ti. Eski bascavusun bu ciiretkar diisiincesi, askeri uz-
manlar tarafindan pek hos karsilanmamsgti. lkinci Diin-
ya Savasinmin baglangicinda, baska uzmanlar da, tankla-
rin toplu kuvvetler halinde kullanilmasi teklifini pek hos
karsilamamiglardl. Budyeni’'nin bu teklifi, baslangicta,
Trocki tarafindan da reddedilmisti. Ciinkii Trocki, boy-
le bir siivari kuvvetinin, biitiin hayatlar1 at sirtinda ge-
cen ve Sovyetlere karsi yakinlik duymayan Kazaklar-
dan tesekkiil edecegini diisiinerek cekinmisti. Budyeni’-
nin bu tasavvurunu gerceklestiren ve icsavasin en ro-
mantik hikayelerinden birine yani Kizil Siivariler ile on-
larin komutam Budyeni’nin maceralarina yol acan *“Pro-
leterler at sirtina” emrini, Trocki bir siire sonra vermis-
ti. Bu arada, eski bascavus, Genel Kurmaya ve Savas Ko-
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miserine ateg piiskiiriip durmus ve kendisini can kula-
giyla yalmiz Stalin dinlemisti.

Ne var ki, Stalin’in Caritsin gurupunu himaye et-
mesinin sebebini bagska yerde aramak gerekir. Bu hima-
yenin sebebi, Stalin ile Trocki arasinda baslamis olan
rekabettir. Daha sonra yillar boyunca, halk, bu rekabet
hakkinda higbir sey duymayacak ve bilmeyecekti. Ciin-
ki, bu hin¢ dolu catisma, Politbiironun (Siyasi Biiro)
kapali kapilar1 arasinda gelismis ve biiyiimiistii. Hatta
Politbiiroda ve Lenin'in oniinde, iki rakip birbirlerine
karg: nisbeten dikkatli ve kibar davramyorlardl. Oyle
ki, bu igin icinde olanlar bile, rekabetin biitiin siddetini
ve korkunclugunu farkedemiyordu. Oysa, Sosyal Revo-
liisyonerlerle kurulmus olan koalisyonun bozulmasindan
onceki Hiikiimetin diizeni, béyle bir rekabetin ortaya
cikmasina adeta yol a¢mistl. Bolsevikler, i¢ kabinede;
Lenin, Trocki ve Stalin tarafindan temsil ediliyorlard.
Bu iiclii toplulugun alt kademede bulunan iiyesi Stalin’-
di. Ust kademedeki iki iiye, genig bir iine sahip olan ve
halk tarafindan cok sevilen kimselerdi. Giinliik konus-
mada adlar1 bir arada geciyordu. Bu hiikiimete, ¢ogun-
lukla, Lenin-Trocki hiikiimeti deniyordu. Parti de, 6nce
Rusya’da daha sonra biitiin diinyada, hem dost hem
diigman tarafindan, Lenin-Trocki'nin Partisi olarak bi-
liniyor ve sozii ediliyordu. Lenin ve Trocki’'nin kongre-
lerde ya da toplantilayda goriinmeleri, sasmaz bir sekil-
de, cigin bir alkis ve tezahiiratla karsilamyordu.
Genc. Cumhuriyetin coskunlugu, desteklenmek igin res-
mi yardima muhta¢ olmayan bu iki liderin kisiligi tize-
rinde kendiliginden yogunlasmis bulunuyordu. Oysa, bu
iic kisilik toplulugun alt kademesinde bulunan Stalin,
taninmayan bir kimse olarak kaliyordu. Sahip oldugu
siyasi gii¢ ile bu 6lciide taninmamis olarak kalmasi ara-
sindaki karsithk; mevki hirs1 ve gururu daha az olan bir
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insanin yiiregini bile hin¢ ve haset duygulariyla doldu-
rabilirdi. Olaganiistii bir siyasi hayati oldugu halde, go-
ze carpmak ve onplana ge¢mek konusunda delikanhlik
cagindan beri duydugu ihtiras1 yatishramamis ve ka-
pildig1r asagihk duygusu, yitksek mevkilere gegtikge (bu
yiikseliste sans da biiyiik rol oynamisti) daha da sid-
detlenmis bir kimse icin, bu duruma tahammiil etmek
imkansizdi. Lenin’in istiinligii agir gelmiyordu ona;
gururunu incitmiyordu. Bu iistiinliigii degismez bir durum
olarak, meselda kendisi ile Lenin arasindaki yas
farkini degismez bir gergcek olmasi gibi, ele alip kabul et-
misti Stalin. Ama Trocki’nin yiikselisi boyle degildi; bu
yilkselig, Stalin’in yiireginde ac1 bir kizginhktan basgka
sey dogurmuyordu. Trocki onunla aym yilda dogmustu;
akraniydi onun. Daha birka¢ yil 6nce, Lenin’in de samimi
bir sekilde tasvip etmesiyle, Stalin, Trocki’'ye siddetli
bir sekilde saldirmig ve onun ‘“sahte adaleli sampiyon”,
“Tumturakh soézler séyleyen bir cakacy’ ve “Mensevik
tasfiyecilerin adi bir miittefiki’’ oldugunu yazmisti.

Stalin’in, Trocki tarafindan oniine gegilmez bir se-
kilde geri planda birakilisinda ve Trocki’'nin siirekli ola-
rak ihtilal lideri olarak goriiliip, tumturakl sozlerinin
coskun Bolsevik kalabahklar:1 tarafindan alkislanmasin-
da aci1 bir alay vardi Sosyal Revoliisyonerlerle yapilan
koalisyon bozulduktan ve Hiikiimetteki iicli Bolsevik
yonetim sona erdikten sonra, Stalin'in kizginhgi artms
olmahydi Stalin’in Hiikiimet icindeki etkisi fazlalagmis
oldugu olgiide tesadiifi bir sekilde azalmst: simdi de.
Trocki’nin etkisi ise, Savas Komiserliginin onemi siirek-
li bir sekilde arttig: dlcliide fazlalagmigtl. Ve igsavag iler-
ledikce, Savas Komiserligi Hiikiimetin merkezi haline
gelmigti. Stalin’in duydugu kizginhk ve haset, Caritsin’-
de filiz vermeye basglamistl.
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Goriildiigii gibi, Rus tarihindeki en biiyilkk ve sid-
detli kavganin kaynag) pek onemli bir gey degildi. Olay-
larin biiyitkk ve O6nemli akiglarinin kaynagmn, kiicitk
kizginhk ve haset duygularinda bulunmas) sacma bir gey
gibi goriinmektedir. Ama inkar edilemeyen bir gercektir
bu. Stalin ile Trogki arasindaki catigmanin daha sonraki
donemlerinde, siiphesiz ki, daha genis ve kuvvetli ide-
olojik ve siyasi sebepler rol oynamsti. Kigisel rekabet,
tek basmna, bdylesine biiyiik bir drainin boyutlarim ka-
zanamazdl. Unutmamak gerekir ki, bu biiyiikk dram boyun-
ca, Sovyetler Birliginin ve Komiinist Enternasyonalin
biitiin hayat1 yavas yavas sekillenmigti. Ama ilk donem-
lerinde, bu rekabet tamamen kigisel bir rekabetti ve
bundan 6tiirii de simrh ve dardi. Bu rekabetin raslan-
madik ve asir1 bir yam yoktu baslangigta. Herhangi bir
iilkedeki belli bir hiikiimetin ya da partinin iiyeleri ara-
sinda her zaman raslanan ve biiyiik tirajh gazetelerin
dedikodu siitunlar1 icin malzeme saglayan kigisel diis-
manliklardan farkh degildi bu. Onlarin siyasi hayatim
inceleyen en bilgili bir arastirica bile, o sirada, Savasg
Komiseri ile Milliyetler Komiseri arasinda bir anlagmaz-
hga yol acacak herhangi ciddi bir ilke ayrihgr bulama-
yacaktir. (Hatta, askeri siyaset hakkindaki tartigmada
bile, Stalin en sonunda Trockinin yaninda acik¢a yer
almist1; ya da daha dogrusu, Trogki'yi destekleyen Le-
nin’in yaninda yer almisti). Stalin ve Trocki'nin her iki-
si de, kendi alanlarinda; ortak bir dava icin cahsiyor-
lardi. Her ikisi de, farkh kabiliyetleri ve enerjilerini so-
nuna kadar harcayarak, ihtilali yenilgiye ugramaktan
kurtarmak icin cahsiyorlardi. 1htildlei kabiliyetlerinin
gerektirdigi igleri yaparken kendilerini kisisel ihtiraslar-
dan ve hirslardan kurtaramadilarsa; bu yalmz insan ol-
malarindand.

Stalin, Trocki’ye kars:1 takindigr bu dost¢a olmayan
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tavirda yalmz degildi. Lenin'in profesyonel ihtildlcileri
ve teskilatgilar), yani yeraltinin eski militanlari, arala-
rindaki birlik ve dayamisma hakkinda agik ve belli bir
anlayisa sahiptiler. Onlarin bir cogu icin Trocki yeni
gelmis bir kimseydi. Trocki'nin parti icindeki istisnai
yeri, onlarin kollektif duygusunu rencide ediyordu. Par-
tiye daha sonralar1 girerek bu parti taraftarlarimn gon-
liinii kazanan ve yonetimini daha once ellerinde bulundu-
ranlarin cok iistilnde yer alan yeni gelmis ve iinli bir
kimseyi, hi¢cbir yonetici kadro sevmez. 1917 yilinda, Bol-
geviklere katildigr zaman, Trocki’'nin biiyilkk bir sevincle
karsilandigi dogruydu. Ama o sirada, iktidar miicadele-
sine girigsmisti Parti; ve Trocki, Partiye, biitiin diisman-
larinin doért yanini cevirdigi ve bir sonraki davranisin
yeralt1 faaliyetlerine donmek mi yoksa iktidar: ele ge-
cirmek mi olacaginin kestirilemedigi bir zamanda katil-
mist1. Trocki capinda bir adamin katihisi, Partinin geci-
ci olarak zayiflayan giiveni iizerinde, yani kendine karsi
duydugu giiveni iizerinde olumlu bir etki yapmsti Ic-
savasin tehlikeleri, Bolgevik saflarini yeniden pekistirip
saglamlastirmis ve Bolseviklerin gelecegi, eger bir ferde
bagh idiyse, siiphesiz ki, Savas Komiserinin bagarilarina
ya da basarisizliklarina bagli olmustu. Olaylarin giicii
yonetici kadrolar1 ve toplulugu yerinde muhafaza edi-
yordu halda. Ama gecmis kavgalar: hatirlayan bir yiZn
Komite adami vardi ve Ozellikle, yeni iiziici durum-
lar eski hatiralar1 giiclendirdigi zaman, bu adamlan
Trocki aleyhine cevirmek giic olmayacakti

Kuzey Kafkasya’dan Moskova’ya yapilacak olan yi-
yecek maddeleri ikmali, Stalin’in s6z verdigi sekilde ger-
ceklesmisti. Halk Komiserleri Konseyi, Caritsin’e gon-
dermis oldugu iiyesine miitesekkir kalmigti. Ozel askeri
yetkilerin verilmesi konusunda yapmis oldugu ve biraz
cekingen sekilde dile getirdigi ilk istegine cevap alama-
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yan Stalin, Lenin’e gonderdigi 10 Temmuz 1918 tarihli
bir telgrafta, aym talebini 1srarl bir sekilde tekrarladi.
1k olarak 1947'de yayinlanan bu mesajda, Trocki'ye sid-
dctle hiicum etmisti. Muhtevasi bakimindan, dolayh ola-
rak Lenin’e de sitem ediliyordu bu mesajda. Trocki Ku-
zey Kafkasya'va ve Don’a orada bulunaularin bilgisi ol-
maksizin adamlarini gondermeye devam ederse, diyordu
Stalin; “bir ay icinde, Kuzey Kafkasya’da her sey yiki-
lip gidecek ve bu iilkeyi bir daha ele gecirilemeyecek se-
kilde kaybedecegiz.. Trocki'nin kafasina sokun bunu.
Davanin selameti icin, bana burada tam askeri yetkinin
verilmesi gereklidir. Bu konuda daha ¢#nce yazmis ama
cevap alamamistim. Olsun. Bu durumda, herhangi bir
formaliteye dayanmaksizin ben tek basima, burada isi
berbat eden komutanlar:1 ve komiserleri gorevlerinden
alacagim  Trocki’'nin yazill emir gdndermemis olmasi,
beni durduramaz.”

Teknik bakimdan, Stalin’in askeri islere miidahale
etmesi mesru degildi. Kendisinin ve Vorosilov’un bilgisi
olmadan, hicbir tayin yapilmasini istememesi de yetki-
lerinin disindaydi. Ama, yiyecek meselesi ve askeri me-
seleler, artik birbiriyle siki bir ilinti halinde bulunuyor-
du ve Stalin, Hilkiimet iiyesi ve Partinin en dnemli lider-
lerinden biri olarak, ordu karsisindaki resmi durumu ne
olursa olsun, istedigi gibi hareket etmeye hakk: oldugu-
nu hissetmisti. Trocki ise, Caritsin karargihina bagh
oldugu ‘miiddetce, Stalin’in, yiiksek askeri komutanhgin
emirlerini dinlemek zorunda oldugu ve Hiikiimet ya da
Merkez Komitesi icindeki mevkiini, askeri otoriteyi sars-
mak i¢in kullanmamasi gerektigi lizerinde israrla duru-
yordu. Trocki’nin bu israr1 teknik bakimindan dogru ol-
dugu halde, psikolojik bakimdan gercgekci olmayan bir
goriigtii, Stalin, silsileli meratip icindeli yiiksek yerinin
cok iyi farkindaydi. Eski dostlarinin gozii 6niinde, bu
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yerden daha asagilara inemezdi. Stalin’in gonderdigi ra-
porlarin iislibu hakkinda ne diistiniirse diisiinsiin, ara-
daki anlasmazhg ve kavgayr daha siddetli hale getir-
memeye ¢ok dikkat ediyordu Lenin. Yaptiklar isleri ay-
r1 Olgiillere vurup degerlendirdigi halde, her ikisinin yap-
tiklarim da degerli buluyor ve aralarindaki tatsizhg or-
tadan kaldirmaya calisiyordu. Stalin’in agir dille yazil-
mis raporlarim Trocki’ye gostermeden ve Trocki’'nin eles-
tirmelerinin de hepsini Stalin’e aciklamadan; birini yu-
musatmaya Otekini de yatistirmaya ¢alisiyordu. Trocki’-
nin de rizasiyla, istedigi tam yetkiler Stalin’e verilmisti.
Buna karsihk, Trocki, merkezi komutanin kuvvetlendi-
rilmesi konusunda ahnan tedbirleri Lenin'in tamamen
destekleyecegi hakkinda kesin bir inanca varmsti.

Caritsin kavgasim biitiin ayrintilar: ile izlemek kas-
vetli bir istir. Lenin tarafindan ileri siirillen uzlasma,
aradaki ihtilaf1 kaldirmamisti. Moskova ile Caritsin ara-
sindaki direk telgraf hatti, emirleri, tehditleri, sikayet-
leri ve oOgiitleri iletip duruyordu. Trocki’nin emirlerin-
den birine su notu yazmisti1 Stalin: ‘“G6zoniine ahnma-
yacak.” Eylul ayinda, Vorosilov, Beyaz Muhafizlar1 Don’-
un ardina kadar piiskiirtmiistii. Stalin, elde edilen bu
basar1 hakkinda Komiserler Konseyine bilgi verdi: “Diis-
man bozguna ugratildi; Caritsin’in durumu emniyette-
dir, ileri harekatimiz devam ediyor.” Pek az zaman son-
ra, Stalin Moskova’y: ziyaret ettigi sirada, Lenin ile bir-
likte “‘Caritsin cephesinin kahraman komutanlarina ve
birliklerine samimi tebrikleri” ihtiva eden bir mesaj gon-
dermislerdi. Ama bu mesajin giiven dolu havasi1 gercek-
lere pek uymuyordu; ciinkii, Caritsin, pek az sonra Be-
yaz Muhafizlar tarafindan yeniden kusatilmisti. Stalin’-
in Moskova’ya gelmesinin sebebi, Trogki'nin siirekli ola-
rak sikdyette bulunmasiydi: Trogki, “Stalin’in geri ahn-
mas iizerinde kesin olarak israr ediyorum” diye telgraf
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cekmisti Lenin’e. “Askeri kuvvetlerin c¢okluguna rag-
men, Caritsin bolgesinde igler kotii gidiyor. Vorosilov
bir alay askere komuta edebilir ancak; yoksa 50.000 ki-
gilik bir orduya degil. Bununla birlikte, Giiney Ordusu
komutani Sytin ile irtibat kurup ona bilgi vermesi sar-
tiyla, Vorosilov'u Onuncu Ordu komutanliginda biraka-
cagim. Bugiine kadar, Caritsin, harekit raporlarin1 bile
gondermis degildir... Kesif ve harekat hakkindaki ra-
porlarin giinde iki kere gonderilmesim istedim. Eger
yarindan itibaren bu yapilmazsa, Vorosilov'u... harp di-
vanina verecegim ve bir giinliikk emirde bu durumu acik-
layacagim.” Trogki, Vorosilov ile sahsi olarak goriigiip
bu tehditi tekrarlamis ve Vorosilov da sonunda inadin-
dan vazgecmigti.

Trocki'nin, miistakbel Savags Komiserinin ve Bag
komutanin askerlik konusundaki liyakati hakkinda ileri
siirdiigii bu menfi kanaat; daha sonraki yillarda birgok
Sovyet generali tarafindan paylasilmis ve 1941 yilinda
Budyeni gibi Vorosilov da, Almanlara kars: savasta ko-
mutan olarak tamamen basarisizliga ugradigl zaman
dogrulanmisti. Bu arada, Ihtildlci Savas Konseyi Oniinde
tutumunu aciklamaya cagrilmis olan Stalin, *“N.C.0.'nun
muhalefeti’'nden sorumlu olmadigim1 kurnazlikla ileri
siirmiis ve hi¢ olmazsa diggoriiniis bakimindan, Trocki
ile anlagma zemini aramisti. Caritsin, Beyazlar tarafin-
dan kusatilmadan birkag¢ giin dnce; 11 Ekim 1918'de bu
sehre geri gonderildi Stalin. Beyazlar birka¢ giin sonra
yeniden ve esasl1 bir sekilde piiskiirtiildiiler.

Caritsin’de elde edilen bu zafer, bitip tilkenmez tar-
tismalara yol acmisti daha sonralari. Tartisma, kazani-
lan zaferin serefinin kime ait oldugu hususunda ¢ikmis-
t1. Trocki’'nin aciklamasina gore (bu actklama 1930) yil-
larinda biiyiik tasfiyelerden once Sovyet generallerinden
bircogu tarafindan benimsenmisti). bu seref, Caritsin
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cevresindeki cemberi disardan kiran giiney cephesi Ko-
mutanhgina aitti. Stalin, Vorosilov ve Budyeni ise, se-
refin kendilerine ait oldugunu iddia ediyorlardi. Bu kav-
ga, c¢Oziilmesi hemen hemen imkansiz olan ve bir baki-
ma harcanacak emeklere de degmeyen askeri tartisma-
lardan biridir. Bu tartismalar, icinde ortaya ciktiklar:
siyasi cerceve bakimindan Onem tasirlar yalmz. Krem-
lin’'de, Caritsin gurupunun iddialar1 6nemsenmemis ol-
mahydi; c¢iinkii Lenin, Trocki'nin taleplerine, Caritsin
kusatmasi kaldirildiktan sonra boyun egmis ve ancak
bu olaydan sonra, Stalin’i geri cagirarak, Vorosilov me-
selesini ¢6zmek icin Trocki’yi serbest birakmisti. Ara-
dan villar gectikten sonra Caritsin gurupunun iddialar
yeniden ortaya atilnusti. Ciinkii bu iddialar, Stalin’in ki-
siligi cevresinde yaratilan askeri efsaneye uygun diisii-
yordu ve yine Stalin’in mutlak iktidar konusunda ileri
siirdiigli iddianin 6nemli ama yalmz destekleyici bir un-
suruydu. Bu olaydan bes yil sonra, Caritsin’e, Stalingrad
adi verildi. 1942 yilinda, Stalin, Ikinci Diinya savasinin
nihal sonucu saglayacak carpismasini, Stalingrad yakin-
larinda ve sokaklarinda yapmaya karar verdigi zaman,
durumun gerektirdigi stratejik zorunluklar1 gozoniinde
tutmuyordu yalmz. Aym zamanda, ‘“Caritsin kompleksi”’
diyebilecegimiz bir ruhi tutumun etkisinde kalarak ver-
misti bu kararl. Yani kisiligi ile ilgili olan bu ilk efsa-
neyi, tarih Oniinde savunmak istemis, ve bu arada, ger-
cege cok daha yakin bir ikinci efsane yaratmisti.

1218 yili yaz mevsiminin sonunda, Moskovay1 do-
gudan tehdit eden tehlike ortadan kaldirilmis bulunu-
yordu. Varoldugu siirece, Genel Kurmay, giiney cephe-
sine yalniz tali bir fnem vermisti. Ama Ekim ayinda,
Cekler, Urallara piiskiirtiilmiistii ve Trocki, savas emir-
lerine higbir sekilde miidahale edilmesini kabul etmeye-
rek, biitiin dikkatini giiney cephesine cevirebilmisti. Gii-
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ney cephesi, iki rakibe dar gelecek kadar kiiciiktii ar-
tik. Aralarindan birinin cekip gitmesi gerekiyordu. Ve
cekip giden Stalin'di. Lenin bu giic durumu yumusat-
mak icin elinden geleni yapmig ve Sovyet Cumhurbas-
kan1 Sverdlov’'u, makamina yarasir saygih bir sekilde
Stalin’i Moskova’ya geri getirmesi icin ©0zel bir trenle
gondermisti. Bu olay Lenin’in, insanlara kars) nasil dav-
randigim acikca gostermesi bakimindan oOnemliydi. Le-
nin, karsisindaki insanlarin zayif taraflarim c¢ok iyi bi-
liyor ve onlarin alinganligina yol acacak ya da onurla-
rini rencide edecek bir hareketten kacinmak konusun-
da cok dikkatli davramyordu. Oysa Trocki'nin davrani-
$), bunun tam tersiydi. Trocki, rakibini kiiciimsiiyor ve
onun mevki hirsim gozoniine almadig1 gibi, her davra-
nisiyla ona kars: kirici harcket etmekten de cekinmiyor-
du. Bu tutum, Trocki’'nin mizacinin ve normal davrani-
simn sonucuydu; yoksa kasithh bir davrams degildi. Mos-
kova'ya donerlerken, Sverdlov ve Stalin’in bindigi tren,
yolda, Caritsin’e gitmekte olan Trocki'nin treni ile kar-
silasmisty. Sverdlov’un diplomatca cabalar ile hazirla-
nan ve rakipleri bir araya getiren toplanti, Trocki’'nin
bulundugu vagonda yapilmisti. Trocki'nin anlattiklarina
gore, Stalin, “Caritsin’li cocuklar” a karsi fazla sert
davranmamasim1 alcakgoniilliiliikle rica etmisti Trocki’-
den. Trocki’'nin cevab1 keskin ve magrurdu: “Sevimli
cocuklar, biiyiimelerini bekleyemeyecek olan ihtilali mah-
vedecekler” Daha sonra, Vorosilov, Caritsin’den Ukray-
na'ya gonderilmisti.

Stalin, ihtililin birineci yildoniimiinden pek az Once
varmist1 baskente. Gecen yilin olaylan ile ilgili kisa ve
kuru bir 6zet yazmsti Pravda’ya :

‘“Ayaklanma, bastan sona kadar” diyordu Stalin,
“basinda yoldas Lenin bulunan Merkez Komitesinin ver-
digi ilhamla yapilmistir. O sirada, Petersburg'da,
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Vyborg’da kimsenin bilmedigi bir apartimanda yasiyor-
du Lenin. 24 Ekim aksami, hareketin genel sorwnlulu-
gunu iizerine almak iizere Smolny’e ¢agmrildi. Ayaklan-
mamn tegkilatlandirimas ile ilintili biitiin pratik ¢alis-
malar, Petersburg Sovyeti Baskani: yoldag Trocki’'nin
dogrudan dogruya yonetimi altinda yapilmistir. Garni-
zonun Sovyetler safina hemen gecmesi ve lhtildlci As-
keri Komitenin etkili bir sekilde diizenlenmesi hususun-
da, Partinin, en basta ve herkesten daha fazla, yoldas
Trocki’'ye minnettarhk duymas: gerektigini kesin olarak
soyleyebiliriz.” (*)

Ya=zldigindan otuz yil sonra, Trocki’nin ihtilalde oy-
nadig1 rol hakkinda Stalin’in yaptig1 bu degerlendirme,
inanllmayacak ol¢iide 6vgiiyle dolu gibi gelmektedir. Bu
degerlendirme, 1947'de yaynlanan Toplu FEserler’inden,
bizzat yazar tarafindan cikanlmistir. Son yirmi yil igin-
de, hicbir Sovyet tarihgisi ya da yazari, bu ciimleleri
alint1 olarak kullanmaya cesaret edememistir. Stalin’in
kendi so6zleri bu Olgiide saprs dolu sézler haline gelmig-
ti. Ama yamldiklar1 sirada, ovgiiden bagska hersey ola-
rak goriilebilirdi bu sozler. Stalin bunlar1 yazarken,
Trocki'nin oynadig1 rolii ince bir gekilde kiiciimsemek
amacmn gozoniinde tutmus ve onu, gerceklere pek de
uymayan bir sekilde, Lenin’in fikirlerini yalmz uygula-
yan (ama c¢ok basaril bir sekilde uygulayan) bir kimse
olarak gostermek istemisti. Stalin’in, duydugu kini dile
getirirken, o sirada gidebilecegi en ileri simr buydu; ra-
kibini, bir demet giil icinde saklanan bir dikenle yarala-
yabilirdi ancak.

Rus ihtilalinin birinei yildoniimiinden birkag¢ giin
{(*) Trocki'nin oynadigi bu rol hakkindaki degerlendirme, Sta-
lin'in 1947'de basilan Socinenya'sindan gikaridmigtir. Bu b&lim,

Ekim f[htilAlinin resmt Ingilizce baskisindan aldik,
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sonra, Almanya ve Avusturya, simirlar: iginde patlak ve-
ren ihtildllerle sarsilmigti. Birinci Diinya Savasi sona
ermisti. Hohenzollern’lerin ve Habsburg’'larin tahtlar:
yikilip gitmisti. Berlin’de, Miinih’te, Varsova'da ve Ri-
ga’'da, Isci Koylii ve Asker Milletvekilleri Konseyleri
(Sovyetler) ortaya cikmigti hemen. Yenilgiye ugramis
ulkelerde, 1liml1 sosyalistler iktidar:1 ele almislardi. Bol-
sevikler, bu degisikliklerin, bir diinya “Ekim” ihtilali-
ne yol acmasa da, Avrupa capinda bir “Ekim” ihtilaline
varacagma ve Rusya’da Kerenski’'nin bertaraf edildigi
gibi, asir1 solcu sosyalistlerin, bu 1limh sosyalist hiikii-
metleri bertaraf edeceklerine inaniyorlardi. En fazla bir-
kac¢ hafta ya da ay icinde, Rus ihtilali yalnizliktan kur-
tulacak ve enternasyonal sosyalist toplumun iuzerinde
kurulacag: temeller atilacakii. Batinin ilerlemis ve sa-
nayilesmis iilkeleri, bu sahanc hareketi yonetecek ve
‘‘yari-asyai geri kalmig Rusya’y1 yedeginde cekerek da-
ha yiiksek bir medeniyete ulastiracakti. Hayallere kapil-
mis olan Bolsevik liderlerin hepsi, Batidaki olaylar: he-
yecanla ve umutla beklemeye baslamiglardi. Lenin, Trog-
ki, Kamenev, Lunacarski, Kollontay ve Buharin gibi
uzun yillar bati Avrupa'da miilteci hayati yasamis olan
kimseler, olaylarin i¢ anlamlarini ortaya g¢ikarip, keha-
netlerde bulunarak kendi halklarina agiklamaya koyul-
muslardi. Rusya’nin gozleri yalmz Batiya cevrilmisti.

On dokuzuncu yiizyllda, Rusya’'mn manevi ve siyasi
hayatindaki en biiyiikk tartisma ve bdéliinmelerden biri,
Baticilar ile Slavofiller [Slav severler; Slav milliyetcile-
ri] arasindaki fikir catismasiydi. Baticilar, Rusya'y:
Avrupahlastirmaya calistyorlar; Slavofiller ise, Rusya’-
nin, Bat1 Avrupa’dan bagimsiz ya da ona tamamen kar-
sit bir medeniyeti gelistirmek konusunda 6zel bir yatkin-
lig1 ve gorevi olduguna inamiyorlardi. Rus marksizmi,
kokii bakimindan, Batial egilimin bir iiriiniiydii. Bolge-
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viklikte ise, sozii gecen iki egilim birlesmis durumdayd:.
Daha 1913 yilinda, Cin Cumhuriyetci 1htilali vesilesiyle,
Lenin, “Geri kalmis Avrupa ve lleri Asya” adh bir yazi
yazmist:. Ihtilal ve sosyalizme yonelisi ve istegi, mo-
dern medeniyetin en ileri 6zelligi olarak goren Lenin;
emperyalizmden ve muhafazakarhiktan yakasim kurta-
ramayan Batiy1 “‘geri kalmis” olarak ve sosyal degisim-
lerle kaynasan Doguyu ise, “ileri” olarak vasiflandirmis-
t1. Bu kistasi uygulamasi bakimindan, Lenin'in, Dogucu
egilimi temsil ettigi sOylenebilirdii. Ama Lenin'in goz-
oniinde tuttugu Dogunun, Slavofillerin diisiindiigii gibi
yalniz Rusya’ya ve Slav halklarina inhisar etmedigini
ve renkli irklari; uyanmakta olan sOmiirge halklarim
da ihtiva ettigini unutmamak gerekir. Ne var ki, bagka
bir ¢cok bakimdan, Lenin, yine de bir Batici olarak kali-
yordu. Onun goziinde, ilerleme denilen sey, Alman felse-
fesinin, Ingiliz ekonomipolitiginin ve Fransiz sosyalizmi-
nin iiriinii olan marksizmin, Dogu tarafindan kabul edil-
mesiydi. Ayrica, Dogunun tek basina, nihai kurtulusu
gerceklestirebilecegini diisinmiiyordu Lenin. Bati, em-
peryalist kapitalizmi ortadan kaldirdiktan sonra, sana-
yilesmis olmasi ve yiiksek bir organizasyona sahip bu-
lunmas1 dolayisiyla, Dogunun yolgéstericisi olmak duru-
mundaydi. Hal ve sartlara gore, Lenin'in diisiincesinde-
ki bu iki egilimden biri agir basiyor ve 6n plana geciyor-
du. Bundan 4tiirii, Avrupa iizerinde ihtililin tanyeri aga-

“Baticl” unsur biiyilkk 6nem kazanmisti Bolsevikler'in
disinda, Avrupa sosyalizminin asir1 sol kanadina daya-
nan Komiinist Enternasyonal de, acele bir sekilde o giin-
lerde kurulmustu.

Bu yeni durum karsisinda, Stalin nasil davranms-
t1 acaba? Batidaki olaylar hakkinda sdylenecek fazla sé-
zil yoktu Stalin’in. Bu, Bat1 hakkindaki bilgilerine ve Ba-
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tinin meselelerini uzun uzadiya incelemis olmalarina da-
yanarak konusan miilteci liderlerin alaruydi. Stalin’in bn
meseleye yapmis oldugu katki, iki makaleden ibaretti.
Makalelerden biri “Doguyu Unutmayin”; ikincisi “Ex
Oriente Lux” adim tasiyordu. Rus, Tatar, Iranh petrol
iscileri ve Giircii koyliileri arasinda; Avrupa ile Asyanin
sinirinda yetismis olan Stalin, Bolseviklikteki “Dogucu”
egilimi icten benimsemisti. Sozii gecen iki akim birbirin-
den iyice ayr1 ve belirgin olmadig: icin, bu durum daha
da ilgi cekiciydi. Liderlerden hicbiri bu iki akim arasin-
da, heniiz su yiizilne vurmamis bir uyumsuzluk bulundu-
gunun farkinda degillerdi (Stalin de farkinda degildi ta-
bii). Stalin’'in o sirada Bolgeviklik icindeki Dogucu ele-
mana karsi biling¢li ve akli bir sekilde yakinlik duydugu-
nu ve onu tercih ettigini ileri siirmek, tarihi olgularla
[vakialarla] uyusmayan bir iddiadir. Stalin’in bu egili-
mi, tamamen iggiidusel bir egilimdir, Stalin'in anlayisina
gore de, “Avrupa’da tezgihlanan ve biitiin diinyay: bog-
makta olan emperyalizm zinciri, 6nce orada, yani Bati-
da kirilacaktl” Batinin ihtilal bakimundan tasidiga 6nem-
le ilgili olarak ileri siirillen bu miilahaza, sekil bakimin-
dan kesinlik ve genellik tasimakla birlikte, arizi bir mii-
lahazaydi. Bu miilahaza Stalin’in ikazin: daha kuvvetle
belirtmek icin ileri siiriilmiistii.

“Doguyu Unutmayin” diyerek ikazda bulunu-
yordu Stalin. Biitiin dikkatlerin Batiya cevrilmis ol-
masi karsisinda duydugu siyasi kiskanchk belli olur gi-
biydi sozlerinden : “Boyle bir anda, emperyalizmm tara-
findan esir haline sokulmus olan yiizlerce milyon insa-
niyla Dogu, otomatik bir sekilde goziimiizden silinniekte
ve unutulmaktadir.”’ Iran, Hindistan ve Cin'de propagan-
da yapmaya baslayacak olan bir Miisliiman Komiinistler
Konferansindan soz ederek, soyle diyordu Stalin “Sos-
yalizmin zafer kazanmasim isteyen bir kimsenin, Doguyu
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unutmasinin imkansiz oldugunu 6grenmeli ve unutma-
malisiniz.”” Bolsevikligin Ukrayna'da yeniden giiglenmesi
ile ilgili ikinci makalesini su sozlerle sona erdiriyordu :
“Ex Oriente lux. Bat), insan eti yiyen emperyalistleriyle,
karanhgin ve tutsakhgin merkezi haline geldi. Yapilma-
s1 gereken ig, biitiin iilkelerin emekgilerini sevince ve ne-
seye garkederel;, bu merkezi yikkmakdir” Bu, Kremlin’e
yerlesmis olan Bak{t Komite adaminin yiireginden ltopan
bir haykirigti. Bolsevik stratejisi bakimindan, Dogumin
tasidig1 onem iizerinde i1srar etmesi tamamen mesruydu;
ve benimsedigi ‘‘Bati-aleyhtarhgr” ise, herhangi bir iti-
raza yol acmayacak kadar bulani ve belirsizdi. Bunun-
la birlikte, Stalin’in zihnindeki ihtilalei Bat1 imaj, “Ka-
ranhgin ve tutsakligin merkezi’ olarak PBati imajindan
cok daha donuk ve bulamkti. Ingiliz ve Fransizlar, bir-
likte, Bolseviklere kars: askeri miidahale hareketine gi-
ristikleri zaman, Stalin Ingiltere icinde bu miidah:leye
karsi ortaya cikan muhalefetin, aslinda, Sovyetlere kars
diismanca hareketleri daha da gelistirmek amaciyla ileri
siiriilen bir “dalavere” oldugunu yanls bir sekilde soyle-
yerek Onemsemedigi zamzn, bu imaj dahe da donuk ve
bulanik hale gelmisti. Oysa bu “dalavere” 1620 yilinda
Sovyet-Polonya savasinda, ingiliz dok iscilcrvinin, Polon-
ya'ya giinderilmek iizere gemilerc viiklencr nmiithiminata
ambargo koymalar1 sonucunu vermigti.

Stalin’in bu diisiincelerini, Yudenic Petersburg’a
dogru ilerlemeye basladigi ve Rusya’da Ingiliz aleyhtar-
hg1 en siddetli noktasina vardig) sirada, Trocki tarafin-
dan 24 Ekim 1919°da yay:nlanan Kizil Ordu ve Donan-
ma Emriyle (152 numaral emir) karsilastirmak ilgi ce-
kicidir

“Kizil savascilar; biitiin cephelerde, Ingiliz hil:siyle
karsilasiyorsunuz ! Karsi-ilitililin askeri kuvvetleri, si-
ze, Ingiliz silahlar ile ateg ediyorlar. Gilney ve Bati ccp-
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helerinde, Senkurk ve Onega ordugidhlarinda buldugu-
nuz miithimmat; Ingiliz mithimmatidir. Aldiginiz esirle-
rin iizerinden Ingiliz techizat: cikiyor. Archangel ve As-
trakhan kadinlar: ve cocuklari, Ingiliz havacilar1 ve In-
giliz infilik maddeleri yiiziinden sakat kahyor. Ingiliz
gemileri, kiyllarimizi bombardiman ediyor. Ama, Ingi-
lizlerin usag: Yudenic’e karsi en siddetli savasa giristi-
gimiz su anda bile sesleniyorum size Ingiltere, size diis-
manhk eden Ingiltere degildir yalmz. Kiwrlarin, zorbalk
ve giddetin, riigvetin ve kana susamighgin Ingilteresinden
baska; emegin, manevi kuvvetin, biiyiik ideallerin ve en-
ternasyonal dayamsmanin Ingilteresi de vardir. Bizimle
savasan Ingiltere; Borsanin Ingilteresidir; serefsiz ve adi
Ingilteredir. Emekc¢i Ingiltere ve halki bizimle birlikte-
dir.”

O giinlerde; Bolsevikligin sesinde birbirine karisa-
rak ortaya cikan tonlar ve aksanlar ne kadar farkl ve
cesitliydi. Baticl altsan Dogucu aksanlar: iyice hastir-
mist:1 simdilik, ama istikbal Dogucu aksanlara aitti.

Icsavas 1919 yihinda doruguna erismisti. Bat1 devlet-
leri en yogun sekilde bu yil icinde miidahalede bulunmus-
lardl. Yilin baslarinda, Kolcak’in Beyaz kuvvetleri, yeni-
den ilerlemisler ve Perin’i ele gecirmislerdi. Kolcak piis-
kiirtiilir piiskiirtiilmez, Dcenikin giineyde ilerlemeye bag-
lomis, Kiev ve Kursk™u ele gegirmis ve hMoskova’ya dog-
ru yiriimeye baglamist:. Hemen ayn1 zamanda, yani Ma-
y1s ayinda, Yudeni¢ Petersburg’a yiirimeye koyuldu.
Garnizondaki bir «besinci kol» sayesinde sehri ele geci-
recegini umuyordu. Eski baskentin savunulmasini yGnet-
mek iizere, Stalin Petersburg’a gonderildi. Stalin diisman
hesabina calizanlar1 yakaladi; askeri harekit: idare et-
ti ve Petersburg’u Sovyetler hesabina kurtardi. Yudenig,
Petersburg’u ele gecirmek i¢cin Ekim ayinda yeniden te-
sebbiise gecti; Sovyetler hesabina sehri bu kez 'Trogki
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kurtardi.

En tehlikeli durumla, Ekim ayinda karsilasilmisti;
ciinkii, Petersburg ve Moskova, Beyaz Muhafizlarin eli-
ne gecebilecek durumda bulunuyordu. Fransizlar ve In-
gilizler, Beyaz kuvvetlere tam anlamiyla yardim ediyor-
lardl.. Kendisini Rusya diktatorii ilin etmis olan Kolcak,
Paristeki Itilif Hiik{unetleri Yiiksek Konseyi tarafindan
resmen taninmistl. Karadenize acilmis olan ltilAf Hiik{i-
metleri Deniz Kuvvetleri, Denikin’e yardim ediyorlardi.
F'ransiz askeri birlikleri Odesa’ya isgal etmisti. Ingiliz
donanmasi, Finlandiya korfezinde Yudenic'e yardim edi-
yordu. Ingiltere’de Churchill ve Fransa'da Clemenceau,
miidahale siyasetinin en ategli ve kararll taraftarlariydi.
Ama ne Beyaz generalller (bu generallerden herbiri Rus-
ya’nin kurtaricisi roliiniin, sadece kendisine ait olmasi-
nt istiyordu),; ne de Batili devletler, birlikte ve diizenli
bir sekilde hareket edemiyorlardi. Ve bdylece, Bolsevik-
ler, diismanlarini birer birer yakalayip yenilgiye ugrat-
miglardl. 1919 yih Kasim ayinda, Beyaz Ordular biitiin
cephelerde diizensiz bir sekilde cekilmeye baslamsti. Th-
tilal bakimindan, igsavag sona ermis sayilirdi artik. 1920
Rus-Polonya savagindan sonra gelen ve igsavasin son
perdesini teskil eden son harekat (Giineyde, General
Wrangel'e kars: acilmist:), daha onceki seferlerin yanin-
da pek onemsiz kaliyordu. Kasim ayinda, Kizil Moskova
zaferini kutluyor ve Trocki ile Stalin’i Kiz1l Bayrak Ni-
sam ile miikdfatlandirtyordu.

Icsavas boyunca ve ashnda 1925 yihna kadar, Trog-
ki, Kizil Ordunun basinda kald1 ve zaferin yaraticis: ola-
rak yiiceltildi. En yiiksek nisam1 almis olmasina ragmen
Stalin, i¢csavasin sonunda, basinda oldugundan daha faz-
la taninmig degildi. Bu olaylara katilmisg olanlarin yaz-
diklar: bircok tarihte ve hatiratta, Stalin’in ad1 pek az
gecer. Ama sadece bu gercege dayanarak, Stalin'in oy-
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nadig1 rol hakkinda sonucglar ¢cikarmak dogru olmaz. O
giinlerin gizli askeri muhaberatipin 1s1ginda (bu muha-
beratin kiiciik bir kismin1 Stalin, yine kiiciik bir kismini
da Trocki yaymlamistir); Stalin’in oynadigi rol, Trocki’-
nin yayinlanmis olan yazilarinda goriildiigiinden cok da-
ha biiyiik olarak ama Stalin cagiyla ilintili resmi tarih-
lerde goriildiigii dlciiden daha az 6nemli olarak ortaya
cikmaktadir.

O giinlerin askeri tartisma ve kavgalar1 hakkinda
bir yigin kitap ve makale yazilmistir. Bu yayinlarin te-
mel amacy, iktidarin kendi haklari1 oldugunu ileri siiren
cesitli kimselerin kisiligi cevresinde bir efsane yaratmak-
tir. Liderlerin hepsi, siiphesiz ki, belli konularda hatala-
ra diismiislerdi. Zaten, bunun baska tiirlii olmasi da bek-
lenemezdi. Liderler, bazi konularda keskin ve saglam yar-
gilar verdikleri halde, baska konularda ¢ok 6nemli hata-
lar islemislerdi. Trocki'nin, Kolcak’a kars: giittiigii stra-
teji, cekingenlige varacak olgiide ihtiyathydi. Kolgak kuv-
vetleri yenilgiye ugrayarak manevi bakimdan tamamen
coktiikleri sirada, Trocki, bu birlikleri Urallarin otesine
kadar takip etmek istememisti. Ve Oteki liderlerle bir-
likte Stalin’in de israriyla, Kizil Ordu Kolgak kuvvetle-
rini takip etmis ve Asya Rusya’sinin biiyiik bir kismin,
Beyaz Muhafizlardan temizlemisti. Buna karsthk, Troc-
ki’nin, giineyde Denikin’e karsi hazrlamis oldugu plann
¢ok basarili oldugunu olaylar gostermisti. Trocki, Donetz
maden havzasini esas olarak alan bir hiicum hareketine
girisilmesini savunmustu. Bu havzanin halki, Kizil Ordu-
yu tutuyordu. Buna karsilik, Lenin ve Stalin’in destekle-
digi Genel Kurmay, karsi-ihtilalci Kazaklarin oturdugu
Don bdlgesinde savas verilmesini tercih ediyordu. Trocg-
ki, Ekim ayaklanmasinda oldugu gibi icsavasta da, sos-
yal ve askeri kuvvetlerin oynayacag: rolii hemen kavra-
mistr. Denikin Orele ilerlelyene kadar, Trocki'nin plam
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arkadaslan tarafindan 6nemsenmemisti; ama bu ilerle-
me karsisinda arkadaslari en sonunda iddialarindan vaz-
gecmek zorunda kalmiglardl. Ote yandan, Yudenic ikinci
kere Petersburg {iizerine yiriiylince, Lenin, diismanin
kuvvetini oldugundan fazla gérmiis ve Moskova’mn sa-
vinulmasinin geregince yapilmasim saglama baglamak
icin, Petersburg’un diismana birakilinasim istemisti. Hem
Trocki hem de Stalin, bu teklife israrla karsi koymus-
lardi. Olaylar, Trocki ve Stalin’in hakli oldugunu gos-
termisti. Bu tartisma ve anlasmazhklar, birbirine karsit
siyasi ve stratejik ilkelerin sonucu degildi; tartismalar,
askeri bakimdan ‘neyin daha elverigli ve basanh olacagi
hakkindaki gériislerin farkh olmasinin sonucuydu.

Stalin’in cesitli cephelerden gonderdigi raporlar ve
mesajlar, topluluklar karsisinda yaptig1 konusmalardan
ve gazetelerde yazdigy yazlardan farkh bir kisilik gikar-
maktadir karsimiza. Topluluk karsisindaki yaz1 ve ko-
nusmalar: ile gizli beyanlar1 arasinda biiyiik bir karsit-
hk vardi. Stalin’in zayifhg), kiirsiide ya da gazetede en
actk sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Kullandig: dil, politika-
cilarda bile pek nadir raslanan bir muhayyele gii¢gsiizli-
guni acikca gostermektedir. Tatsiz, kuru, renksiz ve
Trocki’'nin dedigi gibi “uyutucu” bir isluptur bu. Delille-
rini dayanilmaz sekilde durimadan tekrar eder; daginiktir
bu deliller ve mantik sakathklariyla doludur. Kullandigi
imajlar ve mecazlar, genel olarak uyumsuzdur. Bunlarin
sayisi iyi ki cok azdir ve uzun arahklarla kullamlmiglar-
dir. Asag) yukarn yirmi yil boyunca, biitiin yazilarinda
ancak yirmi kadar mecaz vardir; daha sonraki otuz yil
boyunca kullanilmig olanlarin sayis1 da bunu ge¢mez. Bir
imaj yakaladig1 zaman, onu sik sik ele alip cieigini cika-
rir. Stalin’in zihni géristniin [vision] darhgm ortaya ko-
yan bir 6zelliktir bu. Kalabalik karsisinda konustugu za-
man, kendinde ve karsisindaki insanlarda, bir heyecan
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havas1 estirmeyi basaramaz. Bu sadece, konusma sana-
t1 bakimindan ya da edebiyat agisindan bir basarisizlik
degildir. Kalabaligin gozleri {izerine dikildigi zaman te-
dirginlik duymaktadir Stalin; ve bunun sonucu, sesi, kar-
nindan konusan insanlarinki gibi garip bir tinlama kaza-
nir. Davranmislarinda, dramatik acidan hi¢ de etkili ol-
jmayan bir sunilik vardir.

Ama buna karsihk, gizli v¢ resmi raporlarinda, kar-
simiza bambasgka bir adam c¢ikmaktadir. Bu rapor ve me-
sajlarin uslibu genel olarak acgik, yogun ve saglamdr.
Bu yazilarda, biiyiik bir idarcci konusmaktadir; kalaba-
Iik karsisina ¢iktigl zaman duydugu tedirginlik ve tutuk-
luktan siyrilmis bir idarceidir bu. Can sikici tekrarlara,
yersiz mecazlara ve acayipliklerc rastlanmaz bu yazlar-
da. Sogukkanl ve ciddi arastirici; tehlikeli noktalara
parmak basan irdeliyici bir insan apacik bir sekilde ve
sanki bir i adam gibi aciklamaktadir gordiigii gercek-
leri. Stalin’in nasil ¢ahstigt belli olmaktadir bu yazlar-
da Gonderildigi yerc varmis; durumu hicbir hayale ka-
ytlmadan sogukkarlihkla gérmiis; askeri mekanizmanin
zayif noktalarimi; cmirlerin, Parti komitelerinin, Sovyet-
lerin icine diigmiis oldugu kargasayr kavramstir. Durum
hakkinda ilk sonuclara varmis ve bunu Moskova'ya bil-
dirmigtir. Cevresindckileri “izlemeye ve azarlamaya bag-
lamistir”; arastirmalarina devam etmekte, ya orada ya
da yiiksek kornutada kusurlar ve eksiklikler bulmakta-
dir. Stalin, bundan sonra; giivenebilecegini hissettigi kim-
seleri kiigiik vc kenetlenmis bir gurup halinde toplamig
ve bazilarini daha yiiksek gorevlere getirip bazilarim is-
ten el gektirmis ya da bir takim baska kimseleri de harp
divanina vermistir. Iage meselesini diizenlemis ve Mos-
kova’ya yveniden bilgi vermistir. Her raporun sonunda,
Trocki'yi ignecleyici bir seyler yazmstir mutlaka.

Stalin'in, Perm’den, Petersburg’dan, Smolensk’ten,

31



Serpukhov’dan ve baska yerlerden yazdig: raporlarin ge-
nel yapisi ve gercevesi, ana hatlart bakimindan iste boy-
leydi. Bunlarin bir 6zeti, Stalin’in biyografisinden c¢ok,
icsavasin tarihinde yer alacaktir. Stalin’'in yapmis oldu-
gu en ilgi cekici teftislerder: biri, belki de, 1919 yili bas-
larinda Perm’deki calismalariyd:r. Yeni kurulmus olan si-
yasi polisin baskani Felix Dzerjinski ile birlikte gitmis-
ti Perm’e. Uciincii Orduda, pek az zaman 6nce kendini
gosteren bozgunun sebeplerini incelemisti. Yazdig: rapor-
da sOyle demigti Stalin :

“Bizce, zaaf sadece Uciincii Ordu’da degil, aym za-
manda, 1. Cepheye giivenilmeyecegi acikc¢a bilinen birlik-
leri. gonderen... Genel ve mahalli kurmayhklardadir; 2.
Cephe gerisinde teskil edilen birliklere, Komiserler yerine
coluk cocuk gonderen Siyasi Komiserler Tiim Rusya Bii-
rosu’'ndadir; 3. Tilimat ve emirler dedigi seylerle, cephe-
lerin ve ordularin idaresini berbat eden Cumhuriyet Ihti-
lalei Askeri Konseyindedir.

Merkezden gonderilen yari-Beyaz ihtiyat kuvvetleri-
nin... Uciineii Orduya gercek bir yardimi olamadi... Cekil-
me sirasinda, Uciincii Ordudaki yorgunluk ve bezginlik
oyle bir noktaya varmsti ki; askerlerin bir cogu, karla-
rin iizerine yatarak, kendilerini vurup oOldiirmeleri icin
Komiserlere yalvarmiglardi. ‘Yiiriimeyi birakin, ayakta
duracak halimiz yok, titkendik; isimizi bitirin yoldaslar’
demislerdi. Ihtiyat kuvvetleri olmaksizin savasa devam
etmekten vazgecmeliyiz. Genel Kurmay tarafindan tutu-
lan eski silah altina cagirma sistemi... koklii bir degisik-
lige ugratilmadan ve Genel Kurmayin kendisi de yenilen-
meden, ihtiyat kuvvetleri gerektigi zaman kullamilmak
iizere hazirlanmis olmayacaktir. [Stalin, burada, Trocki’-
nin korudugu Baskomutan Vatzetis’e hiicum ediyordu.
Vatzetis’'in yerine, pek az sonra selefi gibi bir Car kur-
may’ subay: olan Stalin’in korudugu Kamenev gececekti.]
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[Mahalli] Sovyetlerde, giivenilmeyecek kimseler bu-
binmaktadir; yoksul koyliller hali vakti yerinde koyliile-
rin [kulak’larin] elindedir; Parti zayiftir, giiven verme-
mektedir ve merkezle irtibat halinde degildir; parti ca-
hsmalar1 ihmal edilmistir; ve mahalli liderler Partinin
ve Sovyet kurumlarimin zayifhgini, bu bélgede Sovyet ik-
tidarmmin biricik temsilcisi haline gclmis olan (‘eka’nin
[siyasi polisin] yogun bir calismas: ile tclifi etmeye ¢a-
balamaktadirlar Perm ve Vyatk:i'daki Parti ve Sovyet
gazeteleri c¢ok kotii calismaktadir... (Bu gazetelerde,
“Diinya Sosyal 1htilili” hakkinda bos laflardan baska bir-
sey bulamazsimz.))... Ustelik... Vyatka sehri Sovyet ku-
rumlarindaki 4.766 memurun 4.467'si, Carhik devrinde-
ki eyalet yOonetimindeki aynm isleri gormektedirler *

Reformla ilgili gesitli teknik ve siyasi aciklamalar-
dan sonra, Stalin, yonetimin biitiin 6teki kollarim kont-
rol altinda tutacak ve bunlara nezaret edecek bir Ozel
komiserligin kurulmasimi sonuc olarak teklif ediyordu.
Teklif, aradan biraz zaman gectikten sonra kabul edilmis
ve Stalin yeni Komiserligin basina getirilmisti.

Lenin bu raporlar1 kavrayici bir gozle incelemisti.
Trocki’nin elegtirilmesine pek 6nem vermemisti. itham-
lardan otiirii can1 sikilan Trocki istifasim verdigi zaman
Politbiiro, gorevinde kalmasi icin ona ricada bulunmus
ve bu dilek iiyelerin oybirligiyle kabul edilmigti. (Trog-
ki'nin gorevinden alinmasin dolayli olarak isteyen Sta-
lin de bu dilek lehinde oy vermisti) Ne var ki, Stalin'in
bir biiyilk idareci olarak iinii de, yaptig1 cesitli teftisler
sayesinde gittikce genislemisti. Parti ileri gelenlerinden
biri, Isci ve Koylii Teftis Komiserligine getirilmesin-
den belli bir siire sonra, Stalin’in elinde bu kadar 6nem-
li isin toplanmasim elestirince Lenin soyle cevap vermis-
ti  “Herhangi bir milli delegasyonun bagvuracag: bir
kimsemiz olmalidir... Boyle bir adam nerede bulunabilir?
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Preobrajenski’'nin Stalin’den bagka birini ileri siirecegini
sanmiyorum. Isci ve Koylii Teftis Komiserligi icin de aym
du:um s6zkonusu. Is cok genis ve biiyiiktiir. Bu isle bage-
debilmek i¢in, otorite sahibi bir kimsenin basta bulunma-
s1 gereklidir.”

Denikin ve Yudeni¢’e kais1 acilan seferin ardindan
Rus-Polonya savas! baslamist:. Stalin bu savas sirasinda
cephenin giiney kesiminde siyasi komiserdi. 1920 yilin-
da, Maregal Pilsudski komutasindaki Polonya ordusuy,
Ukrayna'da ilerlemis ve Kiev’i ele gec¢irmisti Ama Pil-
sudski'nin zaferi pek uzun siirmemisti. Ordusunun basa-
riya ulagsmasinl engelleyen bir gercek vardi Bu gercek,
Polonyalilarin zafer kazanmasinin, Ukrayna kdy ve kir-
larmda Polonyah biiyiik toprak sakiplerinin nakimiye-
tine yol acacagindan kuskulanan Ukrayna koyliilerinin
dismanca davranmasiydi. Polonyalhlar, Haziran ayinda
Kiev’i bosaltmislardi. Tukacevski kuvvetleri kuzeyden,
Budyeni ve Yegorov kuvvetleri de giineyden, Polonyal-
lar1 aman vermeden takibe koyulmuslardi. Siiratli bir sal-
diriyla, Kizil Ordu, Bug Irmagina varmisti. Bu irmak, et-
nografik bakindan Polonyay), Ukrayna'dan kaba bir se-
kilde ayiriyordu. Kizil Ordu, irmag) gegip, asil Polonya
topraklarinda ileri harekata devam ederek Varsova'yi ele
gecirmeye calisacak miydi? Politbiiroda, iste bu soru iize-
rinde tartisiiyordu. Lenin, ileri harekitin devam etme-
sinden yanaydi Trocki ise, Polonyalilara baris teklif edil-
mesini ileri siiriiyordu. Stalin, basglangicta, Trocki’'nin
fikrini tutmus ama daha sonra Lenin’i desteklemisti.

Benimsenecek tutumun sonuclar:1 ¢ok 6nemliydi. Le-
nin, Kizil Ordunun Polonya’ya girmesinin, Polonya isci
sinifini Komiinist ihtilili yapmaya tesvik edecegini dii-
siniiyordu. Ne var ki, Lenin’in asil gozoniinde tuttugu
tilke, Polonya degil, ihtilaleci bir kaynasma icinde bulunan
Almanya’ydl. Amac: da, Rus ihtilali ile Alman ihtilali
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arasinda bir ilinti kurabilmekti. Batida, iktidar1 tek ba-
sina ele gecirecek kadar heniiz giiclenmmemis bulunan ko-
miinizmin Kizil Ordunun ilerlemesi ile kesin bir sekilde
glic kazanabilecegi diisiincesine kapilmist1 Lenin. “Avru-
pa’yr1 Kizil Ordunun siingiileri ile irdelemek” istiyordu.
Oysa bu diisiince, Lenin’in baska {ilkelere siingii ucunda
ihtilal gotiirmeye kalkigsmanin asla dogru bir davranig
olmadig: konusunda bizzat yapmis oldugu ikazlarla acik-
ca catisiyordu. Lenin'in bu davranisi, Sovyetlerin bir ba-
sina kalmis olmalar: karsisinda kapildig: umutsuziugun
ve bundan kurtulmaya calismasinin dile gelisinden bas-
ka sey degildi. Zinoviev ve Kamenev, Lenin’i destekliyor-
lard: bu konuda. Zinoviev ve Kamenev, 1917°de oldugu
gibi simdi de, Batida bir ihtilal olmaksizin Rusya’da ko-
miinizmin gerceklesmesi umudu da olmadigimi diisiinii-
yorlardi. Aina onlarin giitmek istedigi bu siyasetin altin-
da, milli bagimsizliklarin tadini ¢ikaran Polonya halki-
nin ve emekci siniflarinin, Sovyet istilisina kars:1 goste-
recegi karsi komanin siddet ve giiciinii kiiclimseyis vardi.

Polonyadaki manevi havayi cok daha acikca goren
Trocki ve Stalin, Varsova’ya yiiriimek gerektigi konusun-
daki soOzlere karsi durmak zorunda kalmislardi. Kizilla-
rin, Kiev'i ele gecirmesinden bile 6nce, Stalin, Pravdae’da
yaymnlanan bir yazisinda, “Polonya kuvvetlerinin irmak
Otesi topraklari, Kolgcak’in ya da Denikin’in arkasinda
bulunan topraklardan farkh olarak, yine IPolonyalilarin
lehinedir... Bu topraklar, milli agidan tutarh ve miiteca-
nistir... Vatansever bir davramis sézkonusudur burada...
Polonya kuvvetleri, Polonya iginde harekitta bulunduk-
lar1 takdirde, onlara karsi savasmak cok gii¢ olacaktir”
diyerek, Partiyi ikaz etmis bulunuyordu. Rus kuvvetleri-
nin saldirisindan sonra, bu ikaz1 daha da kaba kelimeler-
le dile getirmisti Stalin : ““Baz1 arkadaslarimizin yiiksek-
ten atmasinin ve zararh bir sevin¢g duygusuna kapilmasi-
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mn yersiz oldugunu samyorum; aralarindan bazilari, cep-
hede elde edilen basarilarla yetinemiyorlar; ‘Varsova’ya
yiriyelim !’ diye haykiriyorlar; bazilar: da diisman sal-
dirisina karsi1 Cumhuriyetimizi savunmamizla tatmin ol-
mayip, ancak ‘Kizil Sovyet Vargovasy’ ile baris anlasma-
s1 yapacaklarini soyleyip bébiirleniyorlar. Bu yiiksekten
atmanin ve sevincin, ne Sovyet Hiikiimetinin siyaseti ile
ne de cephedeki kuvvet dengesi ile uzaktan yakindan ilgi-
si olmadigini séylememe liizum yok sanirim.” Ama Sta-
lin, biitiin bu akhh basinda ikazlardan sonra, saldir1 ya-
pilmasi icin ve *“yiiksekten atarak seving duyanlar”
la birlikte oy vermisti. Vargova'ya yiiriimeye karsi cikan-
lar, yani Trocgki ile iki arkadas), yani aslen Polonyal
olan Djerjinski ile Radek (Bolseviklere katilmig olan iin-
li Polonyali-Alman ihtilalei yazar ve gazeteci) yenil-
giye ugramiglardi. Ge¢miste bircok kere goriildiigii gibi,
Stalin, bu sefer de iistadimn etkisinde kalimsti; hem de
bu konuda ¢ok daha iyi bir yargiya varmis oldugu halde.

Stalin, biitiin cephenin Oniine gecilmez bir gekilde
ileriye dogru kaydig: sirada; yani 12 Temmuzda, giiney
cephesindeki karargilina donmiistii. Tukacevski’'nin or-
dusu, birka¢ hafta icinde, Varsova’'nin varoslarina yak-
lasmaya baghyordu. Ama muhabere hatlar: tehlikeli bir
sekilde zorlanmigt1; askerler yorgundu ve ihtiyat kuvvet-
leri tiikkenmisti. Fransiz generali Weygand'dan yardim
goren Pilsudski, Tukacevski kuvvetlerinin giiney cenahi-
na dogru karsi hiicuma gecti. Yiiksek Sovyet Komutan-
hg1, Pilsudski’'nin karsi hiicumunu bosa cikarmak icin,
guney ordusu komutanlar: olan Yegorov ve Budyeni'ye,
kuzeydea Vargova yoniinde hiicuma gecmeleri emrini ver-
di. Ama giiney ordusu komutanlarinin da diisiindiikleri
baz1 seyler vardi. Tukacgevski Varsovaya girdigi sirada,
onlar da Lvov'u ele gecirmek istiyorlardi. Tipki Caritsin-
de oldugu gibi, Stalin, merkezden verilen emirlere kulak

816



asmadi. Lvov yoniinde 6ne gecmeleri konusunda, Yego-
rov ile Budyeni'yi tesvik etti. O zaman, savasin kaderi
ansizin degisti. Polonyalilar, iinlii Vistiil savasim kazan-
dilar. Bu sirada, Stalin, Yegorov ve Budyeni, fikirlerini
degistirmisler ve Tukacevski'nin imdadina kosmuslard.
Ama, cok gecti artik. Kizil Ordu, Varsova'dan diizensiz
bir sekilde geri cekilmeye baslamst1 bile.

Yenilgiye yol acan hatalarla ilgili kaginilmaz tartis-
malar gelmisti bu olayin ardindan. Trocki ve Tukagevski,
Lvov'dan Vargova'ya dogru yon degistirmek konusunda
gec¢ kaldiklan igin, giliney ordularn komutanlarim1 kaba-
hatli buluyorlard:. Stalin ise, daha Once de ileri siirdiigii
gibi, Trocki'nin ve Genel Kurmayn; savas hatlar: geri-
sinde gii¢lii ihtiyat kuvvetleri bulundurmay: basarama-
diklarin: soyleyerek itham ediyordu onlari. Karsilikh
elestirmelerin hepsi de saglam temellere dayaniyordu;
ama, yenilginin asil sebebi hiicum sirasinda islenen ha-
talardan cok, bu hiicumun Polonya iclerine kadar siirdii-
riilmesi konusunda alinmis olan karardayd:. (*)

Polonya savasindan, ve Kirim'dan piiskiirtiilen kuv-
vetleri Prekop Isthmus'da denize dokiilen Baron Wran-
gel'e kars1 girisilen harekattan sonra; baris, Rusya'da
nihayet yeniden kurulmustu. Sovyet iktidar1 pekistiril-
migti artik; iktidardaki parti iyice yerine oturmustu ve
liderler san ve serefe gark olmuslardi. Ama, iilke yikilip

(*) Lenin, Klara Zetkin'le konugmalarinda bu konudaki hatasi-
n1 kabul etmistir. Trogki'nin aym konudaki gorligleri Mein Leben
(s. 439-44) ve Stalin (s. 328-20) isimli eserlerinde yer almaktadir.
Stalin’in goriigleri 1se, Vorogilov’'un, Lenin, Stalin 1 Krasnaya Army
(s. 58) isimli kitabinda agiklanustir. Ayni konu igin Bkz : E. Wol-
lenberg, The Red Army (3. 121-48). Tukacevski ise goriiglerini,
Voina Klassov'da (s. 50-60) yeniden yaymnlanan ilgi cekici dene-

mesi “Digardan Intilal” de acgiklamgtir.

$17



yakilinmisti; agti, hastayd:.

Ortaya cikan acil durumlar, hikimiyeti elinde tutan
partiyi, ilk ve asli niyetlerine aykir1 davranmaya; kendi
kendisiyle aykiri duruma diismeye ve baska yerlere sii-
riikklemeye sebep olmustu. Bolsevikler, polisi ve siirekli
orduyu ortadan kaldirmaya s6z vermislerdi. Oysa, siyasi
polis; yani “ihtildlin kihcr” diye adlandirilan teskilat,
Stalin’in Perm’den yazdig1 gibi, memleketin bir cok ko-
sesinde, “Sovyet iktidarinin biricik temsilcisi” haline gel-
misti. Bolsevikler, baslangicta, muhaliflerine kars1 hos-
goruyle davranmaya calismislardi. Sovyetlerin ve sendi-
kalarin toplantilarinda, Menseviklerin, Sosyal Revoliisyo
nerlerin, sendikacilarin ve Anarsgistlerin sozciileri, Hiiku-
meti serbest ve sert bir sekilde elestirmislerdi. Simirlan-
mis olmasina ragmen adamakilli genis bir soz hiirriyeti
mevcuttu, fktidardaki parti, acik tartigsmalar sayesinde
canli bir halde bulunuyordu; fikirler sert bir sekilde ile-
ri siirtildiigii gibi, hicbir otorite d:> kutsal ve dokunulmaz
bir kuvvet olarak ele alinmiyordu. Goriislerini Parti i¢in-
de yaymak isteyen iyelcz, birbirinden ayr:i gruplar ve
hizipler halinde toplanabilmek hiirriyetine sahiptiler.
Olaylar ve mescleler karsisinda su ya da bu yana giden
guruplar ve hizipler aracinda Iresin ve istikrarh bir ayi-
rim cizgisi yokttu. ihtilalin hiirriyeti zikniyeti, iesavasin
en yiiksck noktaya ulasmezsindan sonre. da siiregitmis ve
1920 yalina kadar devam etmizii. Bu durvm, zaferin Le-
sin olarak elde edildigi doncmd-; yani miticadeleninn son
doneminde ortadan kalkmaya saglads Munalefct parti-
lerinin mesru bir sekiide varoiabiline Lallsrmnin inkdr
edilmesi ve hatta iktidardalzi partinin kendi ic¢ hiirriye-
tinin bile kisitlamalar ve baskilar ile daraltilmasi, bu do-
nemde kendini gosterineye basladi.

Bu aylort durumun sebabi, reiriin larsisina dikilen
en bilyiik telilikelerin, ancak, i¢sava3ta en son kursunla-
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rm sikilmasindan sonra ortaya cikmasiydi. Ihtilal dis-
manlarim ezmisti ama dostlarindan bircogunu da kaybet-
misti. Ag¢lik c¢eken sehirleri beslemel: ve ordularina za-
hire saglamak ig¢in, Hukiumet, koyliilerin yiyecek mad-
delerine sert bir sekilde el koyuyordu. Diizenli el koyma,
Icsavasin siddet dolu havas: icinde, ¢apulculuga kolayca
doniigsmiisti. 1918’de ve 1919°da  Bolsevikligin zaferini
saglamis olan koyliller, 1920°dc Bolseviklik aleyhtar: ha-
line gelmislerdi. Biiyiik toprak sahiplerinin ve Beyaz Ge-
nerallerin giiciiniin kir:ldigindan c¢min oldulilar1 olciide,
daha da kesin bir sekilde boyle davranmmaya baslamislar-
di. Ulkenin dért yaninda koylii ayaklanmalar1 kendini
gostermisti. Yeni kuruhlrus olan yejim Bolsevikligin en
aktif dayanaklar1 olan sanayi iscilerinin desteginden de
emin degildi. Diktatorlilk. onlarin adina yitriitiiliiyordu.
Ama, sanayi iscilerinin saflry iyice scyreklesmisti. Bu
isciler arasindaki en sai;lam ve idealist unsurlar yok olup
gitmisti. Geri kalanlar ise, bezmislerdi ve agliktan, issiz-
likten ve rubleyi tamamen kiymetsiz bir para halinc ge-
tiren enflasyondan ¢tiirii umutsuzluga kapinnslardi. Sa-
nayi faaliyeti, normalin beste birinden daha asagiya diis-
miistii. Celik iratiiai savas-oneesi scviyenin ancak yiiz-
de besine varabiiivordun. Bir mucize eseri olarak islemeye
devam edebilm.is; fabrikalarda ve atolyelerde cahsan isci-
lere iicrctlert mal olaras Odeniyordu ve bu isciler, iic-
retlerini Yiyecckle trampa edebilmek icin hem enerjile-
rini hem de zaimanlarim israf etmek zorunda kahyorlar-
di. Sanayi isci smifi, sinif-dis1 bir ziimre haline gelmis-
ti; dizenli sanayi cevresinden koparilrms ve karaborsa-
mn hor tarafa bulwsan kargasas: icine atilmigti. “Prole-
tarya Fhtatdrlicil” az ¢ok saglamlastirilmis ve verine
oturtulrmu~ty, ama bu siiveg icinde, proletaryamn kendi-
si, s>mf bilincine sahip bir unsur ve organize cdici bir
falitor olarak ortadan yokolmustu.
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Sanayi hayatini yeniden calisir hale getirmek igin,
Hiikiunet, calismanin [isin, emegin] yavas yavas aske-
rilesmesine yonelmeye basladi Istirahat halinde bulu-
nan ordular, baglangicta, orman kesimi ve yakit ya da
yiyecek tasimasi gibi temel islerde kullamldilar. Bu or-
dular, “Emek Ordular:” halinde yeniden diizenlendiler.
Trocki’'nin fikriydi bu. Ukrayna cephesi komiseri olarak
Stalin, Emek Ordusu Ukrayna Konseyi baskanbgina ge-
tirildi. Daha sonralar), bu yeni faaliyet metodu genisle-
tildi ve tersine cevrildi. Yani, muvazzaf askerlerin sanayi
islerinde kullanilmasiyla yetinilmedi; sanayi isgileri de
calismak icin, tipk: askerler gibi vazifelendirildi. 1920 y1-
hnda, Trocki, sendikalarin yillik Kongresinde, emegin
[calismanin] askerilestirilmesini savundu. Menseviklerin
muhalefetine ragmen, sendikalar, askerilestirmenin ara-
cilar: olarak hareket etmeyi kabul ettiler. Siirekli ordu-
yu ortadan kaldirmaya s6z vermis olan Parti, bdylece,
emekci halki bir ordu haline ddniistiiriiyordu.

Icsavas sirasinda, Hiikiimetin yapacagi baska peck
az sey vardl. Ama liderler, korkun¢ yoksullugu bir erdem
haline getirmesini bildiler. Yaptiklarini, acil tedbirler
olarak degil de, gercek sosyalizm olarak; yeni yasama
tarz1 ve Sovyet toplumunun yiice medeniyeti olarak ka-
bul etmesini istediler halkin. Savas Komiinizmi diye ad-
landirilan seyin temelindeki hayal [kunintu] iste buydu.
Lenin ile Trogki, emek ordularimin, sosyalizmin vazgecil-
mez Ozelliklerinden biri oldugunu ileri siirerlerken; Bu-
harin, basdondiiriici hizla ortaya cikan para enflasyon
ve devalilasyonunun, parasiz ger¢ek Komiinist ekonomi-
nin bir ilk 6rnegi oldugunu soyleyerek Gviiyordu. Bu go-
riigler; Rusya’nin yari-derebeylik diizeninden sosyalist
bir ekonomiye gecmesinin ne biiyiik bir karmasikhk tasi-
digin1 farkettikleri zaman, Bolseviklerin biiyiik sanayii
agir ve ihtiyath bir sekilde millilestirmeye koyulmalan
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gﬂe tam bir karsitlik tesgkil etmisti. Bununla birlikte, ic-
Iglavasm havasi icinde, Parti, asli gergekciliginin yerine,
"Utopyay: gerceklestirmek icin duyulan inater ve Donki-
gotvari bir ihtirasi koymus gibi goriiniiyordu. Karl Ra-
«dek’in belirttigi gibi, Bolsevikler, silah elde, kestirmeden
_giderck kusursuz ve smifsiz bir topluma varmak istiyor-
lard1. Ozellikle, askerlige has aliskanliklar edinmisler ve
higbir askeri emrin diizenli hale sokamayacag: ekonomik
ve sosyal kargasalarla karsilastiklar1 zaman, bu aligkan-
likla davranmaya devam etmislerdi.

1921 yih Mart ayinda, iilkenin tedirgin havasi, Par-
tinin onuncu Kongresi ile aym anda patlak veren Krons-
tat ayaklanmasiyla birden bire alevlendi. Lenin, bu olay
icin, “Gercekligi herseyden daha iyi aydinlatan bir 151k
bu” demisti. Ayaklanmanin, 1917 yilinda Bolseviklerin
en saglam kalesi olan Kronstat’da patlak vermesi, kade-
rin ac1 bir sakas: gibiydi. Beyaz Muhafiz sempatizanlari,
Anargistler ve hatta Bolscvikler, Kizil birliklere karsi
omuz omuza savastilar. Kronstat’ta Kizil birlikler, Tuka-
¢evski’'nin emriyle, ayaklanmay: bastirmak i¢in buz tut-
mus Finlandiya korfezini siiratle asti. Iktidardaki parti-
nin, ayaklanma karsisinda ne olgiide heyecanlandig,
ayaklanma haberi alininca, Parti Kongresinin yapilan
tartismalann hemen kcsip, delegelerinden ¢ogunu Krons-
tat olaylartna katilmak iizere gondermesinden anlasil-
maktadir. Icsavasin en tehlikeli aninda bile boyle bir pa-
nik goriilmemisti.

Kronstat'ta ayaklananlar, Bolsevik partisinin dikta-
torliigiine son verilmesini ve Bolseviklerin daha once stz
verdikleri gibi gercek bir Sovyetler Hiikiimetinin kurul-
masim istoylardi. Ekonomik ve siyasi baskiya son
verilmesini de istiyorlardi, Hareketin liderleri, bazi1 Anar-
gistler ve sol Komiinistlerdi; parolalar, lhtilalin ilk giin-
lerinde Bolseviklerin kullandiklar: sloganlardan alinmis-
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ti. Ne var ki, asir1 sol bir hareket gibi goriinmesine rag-
men, bu ayaklanma, yenilgiye ugramis bulunan karsi-ilw-
tilalin saflarinda yeni umutlarin dogmasma yol acmist
Diktatorliik, daha onceki ihtildllerde de goriilen miisterek
bir noktaya varmig bulunuyordu. Bu nokta, diktatorliigiin,
eski rejim taraftarlarim yenilgiye ugrattiktan sonra, Sag
ile Solu ve muhafazakarlar ile ihtildlcileri miisterek ve
sert bir muhalefete siiriiklemesiydi. Parisli yoksul hal-
kin ve aristokratlarin seving¢ ¢igliklar1 arasinda, Robes-
pierre’i giyotine gétiiren arabanin hayali, bir ara, Lenin’-
in gozleri oniine gelmis olmaliydi.

Ayaklanma yenilgiye ugratildi ve Lenin, olaydan su
sonucu cikardi “ .Cok ilerlere gittik. gerekli temeli
saglayamadik... bizim heniiz bilin¢li bir sekilde dile geti-
remedigimiz seyi, kitleler hissetmisti... yani, kitleler, ku-
sursuz sosyalist formlara; tam anlamiyla sosyalist bdlii-
gsiime gecmeye giiciimiiziin yetmedigini ve geriye cekilme-
yi ve daha kolay isleri gerceklestirmeyi beceremedikce,
feliket tehdidiyle karsi karsiya kalacagimizi hissetmis-
ti.” Savas Komiinizminden vazgecilmis ve onun yerine
Yeni Ekonomik Siyaset (N. E. P.) konmustu. Daha son-
ra N. E. P. diye taninan bu siyaset, karma bir ekonomi
kurulmasi iizerinde temellenmisti. Biiyiik-capta sanayi
ve ulasim, devletin elinde kaliyordu. Ozel tegebbiis, kii-
¢iik ve orta-capta sanayi ile ticaret alaninda faaliyet gos-
terebiliyordu. Yabanc: tesekkiiller, Rusya’da yeniden is
yapmaya {(hattd biiyiik-capta sanayide bile) davet edil-
misti. KOy ve kirda, yiyecek maddelerine el koninasina
son verilmisti; bunun yerini normal tarim vergisi almis-
t1. Vergi, once aynf olarak daha sonra parayla ddeniyor-
du. Bir siire sonra, ruble istikrarli hale getirildi. Bu ge-
nis reformlarin amael, sanayii temelden baglayarak yeni-
den donatmak; emtianin yiyecek maddeleri ve ham mad-
de ile miibadelesini yeniden canlandirmak ve kisacasi, is-
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leyen bir ekonomiyi, 6zel sermayenin yardimi ile, yeniden
kurmakti. Devlet, biiyiik-capta sanayie sahip olmaktan
baska ekonomik hayat iizerinde genel kontrol yetkisini
de kendine ayirmisti

Bu sema icinde, sosyalist ve 6zel «sektorlers, ticari
bir temel iizerinde birbirleriyle rekabet edeceklerdi. Bu
rekabette, sosyalist sektoriin tedrici olarak genisliyecegi
ve Ozel sektoriin ise daralacagil umuluyordu. Genis - cap-
ta sanayiin kiiciik isletmeler karsisindaki iistiinligi ve
Hiikiimetin sosyalist sektére kars: himayeci bir tavir ta-
kinmasi, Lenin’in goziinde, sosyalizmin zaferini kesin
olmasa da muhtemel bir gercek haline getiriyordu. Bu-
nunla birlikte, ashnda, bu rekabetin zorbaliga basvurma-
dan ve tam anlamiyla ticari bir nitelik tasiyarak yiirii-
tulmesi gerekliydi. Bu ckonomik yans icinde, sosyalizm,
degerini acikca ispat etmeliydi. Programdaki baz1 6nemli
noktalar, belirsiz ve acik birakilmist: tabii; ve bu nokta-
lar iizerindeki tartisma vc cckismeler, Lenin’in 6liimiin-
den sonra yapilan iktidar kavgasinin bir boliimiinii teskil
edecekti. Tiimiiyle Lenin'in yaratmis oldugu N. E. P.
programina, Stalin'in hicbir katkisi olmamist:. Progra-
mn kabul edilmesi de, herhangi 6zel bir fikir ayrnligimn
belirmesine yol agmadi. Reform, Kronstat ayaklanmasi-
nin etkisiyle ve daha Once uzerinde tartigma yapilmadan
ortaya konuldu.

Hemen aym zamanda, siyasi alanda c¢cok daha az
goze carpan baska bir is goriilmiistii. Bu igsin dogurabile-
cegi sonuglardan, onu gerceklestirenler bile pek haberdar
degildi. Ekonomik diktatorliik koklii bir sekilde yumusa-
tildig: halde, siyasi diktatorliik kuvvetlendirilmisti, Icsa-
vasin son donemlerinde, muhalefet partileri, yani (Men-
sevikler ile Sosyal Revoliisyonerler) nihayet kapatilmis-
ti. Bundan sonraki adim iktidardaki partinin kendi icin-
de herhangi bir muhalefet gurupunun tegekkiiliinii yasak-

823



lamakt). Bolseviklik, farkina varmadan ve adeta elyor-
damiyla, daha sonra totaliter devlet diye adlandirilan
seyin esigine varmis bulunuyordu. Sovyetlerin daha son-
raki gelismesini oldugu gibi, Stalin’in daha sonraki yiik
selisini de anlamamuz1 saglayacak ipuclarim elde edebil-
mek icin, bu noktada biraz durarak Bolsevikligin
genel durumunu tekrar gozden gecirmemiz ve liderlerini
etkileyen itkileri ve sebepleri incelememiz zorunludur.

Iktidardaki parti icinde bulunan guruplarin muha-
lefetini yasaklayan karar, Sovyet sisteminde sendikala-
rin rolii hakkinda acilan dramatik bir tartismadan son-
ra, onuncu Kongre tarafindan kabul edilmisti. Kronstat
ayaklanmasinin arefesinde patlak veren bu biiyiik tar-
tisma ve ¢ekismede, iic ya da dort ayr:1 goriis ortaya atil-
misti. Eski Calisma Komiseri Slyapnikov’un ve Aleksan-
dra Kollontay'in liderligindeki Isci Muhalefeti, devletin
sendikalagtirilmasini, yani biitiin ekonomik iktidarin
[giiciin|, sendikalara aktarilmasim1 savundu. Isin garibi,
sendikalarin baskanlari olan Tomski ve Rudzutak, Isci
Muhalefeti liderleri arasinda yer almiyorlard:; ¢iinkii, bu
muhalefet, sendika liderliginin Ozlemlerini degil, taban
iiyesi Bolseviklerden bir¢ogunun, Partinin ekonomik dik-
tatorliigiine karsi duydugu hosnutsuzlugu dile getiriyor-
du. Bu muhalefet, gittikce genisleyen ekonomik biirokra-
siyi ve bu biirokrasinin is¢i haklarini ve menfaatlerini
gerektigi gibi ele almayisin elestiriyordu. Slyapnikov ve
Kollantay, is¢i smmifinin dogrudan dogruya temsilcileri
olmak bakimindan, sendikalarin, milli ekonomiyi planla-
ma ve yonetme islerinden sorumlu tutulmalar1 gerektigi-
ni ve yine sendikalarin, ayni kimselerin hakimiyeti altin-
da bulunan Politbiiro ve Hiikiimet karsisinda bir agirhk
teskil edecek hale getirilmelerinin dogru olacagim ileri
siiriiyorlardi. (*)

(*) Bkz. A. M. Kollontay, The Worker's Opposition in Russia,
G. 3L
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Durumdan memnun olmayan bir bagska gurup da
(“Demokratik Merkeziyetcilik” gurupu), bu elestirme-
lerden bazlarim benimseyerek, Parti liderligini, “biirok-
ratik merkeziyetc¢iligi” yaratmakla itham ediyordu. Sov-
yetler ve Parti icinde hiirriyetin gerceklestirilmesini te-
mel istek olarak ileri siiren bu gurup, daha sonra ortaya
cikan ve cok daha etkili olan muhalefetin, bir cok ba-
kimlardan onciisiiydii.

“Biirokratik merkeziyetgiligin’ cn asir1 ucu, Kongre-
de, Trocki ve arkadaslar: tarafindan temsil ediliyordu.
Bunlar, sendikalarin, Hiikimet mekanizmasina dahil e-
dilmesi gerektigini ileri siiriiyorlardi. Trocki, sendika-
larin eski fonksiyonlarm artik kaybetmis olduklarini
sOGylemisti. Devlet, bir isc¢i devletiydi. Demek ki, Hiikiimet
gesitli isci guruplarinin kismi menfaatlerinden farkl ola-
rak, proletaryanin genel ve miisterek menfaatini temsil
ediyordu. Sendikalar ise, eskiden beri, bu kismi menfaat-
leri temsil ediyorlardi Ama, iscilerin kismi ihtiyaclari,
genel ve miigterek menfaatlerine karsit olarak ortaya
konulmaliydi. Sendikalar, tek tek iscileri ya da isci gu-
ruplanni, isgilerin devletine karsi savunmaya kalkigsmak-
tan vazgecip, ekonomik planlarinin yiiriimesi i¢in Hiiku-
metle isbirligi yapacaklard: artik. Slyapnikov ve Kollan-
tay, devletin ve Partinin ekonomik kuvvetlerini sendika-
lara vermesini ileri siirerlerken; Trocki, sendikalarin ba-
gimsizliktan vazgecerek devlet ve Partiye boyun egme-
lerini istiyordu.

Stalin’in de iglerinde bulundugu on iki Merkez Komi-
tesi iiyesinin destekledigi Lenin, karsit goriigler arasin-
da bir denge yaratmaya calismisti. Devletin, sendikalari
icine almasi konusunda Trocki ve Buharin'in ileri siir-
diikleri goriigii reddetmisti. Sovyetlerin, tam anlamiyla
bir is¢i devleti olmadigini sdéylemisti Lenin. Sovyetler
iki simfi temsil ediyordu : Igciler ve kdoyliiler. Ayrica,
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“biirokratik carpikhga” da ugramis bulunuyordu. Lenin
biiyiik bir diyalektik diisiince ustahgiyla, iscilerin bu
devleti savunmalar1 gerektigini, ama sendikalar aracili-
g1 ile bu devlete kars: kendilerini de korumak zorunda
bulunduklarin: ileri siiriiyordu. Bundan 6tiirii, sendika-
lar, Hilkiimet karsisinda bagimsizhga sahip olmahydilar.
Bundan baska, iscilerin de sendikalar karsisinda bagim-
siz olmasi gerekiyordu; yani iscilerin sendikalara girme-
leri ya da girmemeleri kendi kararlarina bagh olmahy-
du

Ne var ki, asil ¢catigsma, Lenin ile Trocki arasinda
degildi. Her ikisi de, Isci Muhalefeti ve Demokratik Mer-
keziyetcilik akimlar:1 karsisinda aym safta yer almis-
lardl. Ciinkii, Partinin ve Hiikiimetin otoritesi, dogru-
cdan dogruya en fazla bu taraftan tehdit ediliyordu. Le-
nin’in ‘“Anarsist-Sendikalistler” diye adlandirdigi mu-
haliflerine karsi yonelttigi hiicumlarin her zamankin-
den cok daha fazla siddetli ve aci1 olmasi, tehdidin cid-
diyetine uygun diisiiyordu. Lenin, muhaliflerin sadece
yaptiklan igleri degil, goriiglerini bile, “proletarya dik-
tatorliigiiniin varhg: bakimindan dogrudan dogruya bir
tehlike” olarak nitelemisti. Parti icindeki muhalefet grup-
larinin yasaklanmasinin sebebi olarak bu husus ileri sii-
riilmiistii. Lenin, Ig¢i Muhalefetinin, sendikalar hakkin-
daki Ozel goriisiinden ¢ok, Parti’ye, oynamak durumuna
girmis bulundugu rolden daha miitevazi bir rol vermek
2gilimini tehlikeli bulmustu. Lenin, yasaklamanin sid-
detini hafifletmek icin, pek de istemeyerek bir tegebbii-
se girigmisti. Boylece, Parti iiyeleri yaymlanan 6zel bir
Tartisma Biilteni'nde, goriis ayrihklarim dile getirebi-
leceklerdi. Ayrica, muhalefetin belli bash temsilcilerin-
den bazilar1 Merkez Komitesine yeniden secilmisti. Le-
nin, Anarsist-Sendikalist “fikirlerin propagandasim
yapmak, Rus Komiinist Partisi iiyeligi ile uzlasamaz”
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sozlerini resmen kabul etmesi konusunda Kongreyi ikna
etmekle, bu liberal davranisinin etkilerini bizzat bozmus-
tu. Kongre, kendisi tarafindan secilmis liderlerin Parti-
den cikarilmasi yetkisini Merkez Komitesine verdi. Boy-
lece, yeniden secilmis olan Isci Muhalefeti sdzciileri ko-
ti bir duruma diismiis bulunuyorlardi. Muhalefete karsi
hafif bir egilim gosteren bilgili, bagimsiz ve liyakatli iic
parti sekreteri, yani Krestinski, Serebriakov ve Preob-
rajenski, gorevlerinden alindilar. Bunlarin yerine, Molo-
tov ve Yaroslavski gibi “giivenilir’ kimseler getirildi
Yeni sekreterler Stalin’in yakin arkadaslariydi. Trocki,
bir giin kendisi i¢in bir 6liim tuzagi haline gelecegini ak-
lirdan bile gegirmeden, bu yasaklama lehinde oy verdi.

Sovyetleri tek bir partinin yonetecegi fikri, Bolse-
vik programimn 6ziinde bulunan bir fikir degildi. Tek
bir partinin faaliyet gOstermesine izin verilmesi icgin
de aym sey; hem de daha kuvvetle sdylenebilirdi. Oteki
partilerin yasaklanmasi, “Sovyet demokrasisinin ruhu
ile acikca catisma halindeydi” ve *Bolsevik liderleri, bu
yasaklamay), bir ilke olarak degil, gegici bir nefis miida-
faasi tedbiri olarak ele almislardi1”, diye yazmist:1 Trog-
ki. (*)

Gecmisi, serbest ve kisitlanmamis i¢ tartigsmalarla
dolu olan bir Partinin, ic muhalefeti boylesine yasakla-
masl, kendi eski ve saZlam adetlerinden 6nemli bir ayri-
lig teskil ediyordu. Parti artik kendi Oziiyle catisma ha-
line girmisti; kendisini ortaya koymaya cabsirken, yine
kendisiyle celisme haline diisiiyordu.

I¢ savasin sonuna dogru, Bolseviklik, kendisini dcs-
tekleyen siniflarla catigsma haline diismiistii. Koyliilerin
ve igcilerin memnuniyetsizliklerini, Mensevikler, Sosyal
Rcvolisyonerler ve Anarsistler dile getiriyordu. Ve bun-

(*) L. Trotsky, The Revolution Betrayed, 96.
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larin, Bolsevikler hakkindaki elestirmeleri, 1917 ve 1919
yillar1 arasinda etkisiz oldugu oigiide etkili ve inandiri-
caiydr simdi. Sovyet demokrasisinin mekanizmasi isleme-
ye birakilsayd1 ve Sovyetler serbest bir sekilde segilip
Hiikiimeti serbest bir sekilde secebilselerdi; Bolsevikleri
iktidardan mutlaka alasagi ederler ve daha Once yiizce-
virdikleri partilere iktidar1 mutlaka verirlerdi. Bolsevik-
ler ise, bunun Oniine gecmeye kesin olarak karar vermis
bulunuyorlardi. Onlarca, ihtilal, ihtildlin partisi iktidar-
da oldugu siirece emniyetteydi ancak. Yaptiklar1 son tec-
ritbelerin hepsi, bu goriislerini pekistiriyordu. thtilal,
Menseviklerin ve Sosyal Revoliisyonerlerin biitiin siipie-
lerine, tereddiitlerine ve engellemelerine ragmen ve bii-
tiin bunlara karsi, zafere ulasmisti. Ilimh sosyalistler,
bir igsavas verecek tiynette kimseler degillerdi. Bolse-
viklerin goziinde, onlarin iktidara gelmeleri, Beyaz Mu-
hafizlarin geri donmesi ve eski rejimin kurulmasi sonu-
cundan baska hichir seye gotiirmeyecek olan bir macera
olacakti. Yorgunluk ve bezginlikten otiiri, kiitleler, Men-
sevikleri ve Anarsistleri desteklemeye egilim duyuyor-
lardr simdi; ama, ihtildlin biitiin gerceklestirdikierini
tehlikeye atmak izni verilecek miydi bu kiitlelere? Hare-
ket serbestisine kavustuklar1 zaman, Sovyetlerin, bu hak-
ki1 kendi aleyhlerine kullanacaklar1 besbelliyken bu hak
yine de verilmeli miydi onlara? Bu, Dante’nin sézleriy-
e, “halkin, ‘hayatimiza 6liim, Olimiimiize hayat!’ diye
haykirdig1” bir durumdu sanki; ve Bolsevik liderlerinin
cogu bu haykirisa kulak asmamslardi.

Ne var ki, halkin memnun olmayisini dile getiren-
ler bertaraf edildigi ya da susturuldugu halde, bu mem-
nun olmayisin kendisi ortadan kaldirilmamisti. Ne de,
cegitli siniflarin ¢catisan menfaatleri ve bu arada ozellik-
le koyli smifinin menfaatlerini, onlar:1 dile getirenlerin
bertaraf edilmesiyle ortadan kaldirmak miimkiindii, Si-
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yasi savas alaninda zafer kazanan ama tek basina kalan
iktidardaki partinin manevi diinyasinda da, hayal ki-
rikligi ve hosnutsuzluk yayillmaya baslamisti. Partinin
su ya da bu kesimi, iiziintiisiinii ve sikayetlerini acikla-
maya koyuldu. Ulkede ortaya cikan béliinme, iktidarda-
ki partinin kendisinin de bdliintiiye ugramasi tehlikesi-
ni yaratmisti ve bundan 6tiirii Partiyi en siki sekilde to-
parlayip pekistirmek gerekiyordu. Kotii etkilerden ko-
runabilmesi icin, Partinin hassasiyetini koreltmek; go-
riisiinii kavrayisin1 ve duyusunu kabalastirmak zorunluy-
du. N.E.P.’in gerektirdigi reformlarla ilintili olarak, bii-
tin bu yapilmasi gereken iglere karsi duyulan ihtiyag,
daha da acil bir 6dev olarak ortaya cikiyor gibiydi. Eko-
nomik alanda, kapitalist gruplara ve menfaatlere yeni
bir hareket imkani ve alam tamnmisti. Ama bunlan, si-
yasi alanda temsil edecck herhangi bir parti birakilima-
mist1 ortada. Bunlarin kendi durumlarimi dile getirmek
icin yollar aramalar1 ve bu yollar, faaliyetine izin ve-
rilen biricik parti igcinde bulmaya calismalar1 tabiiydi.
Ancak mutlak bir ayrilik ve tek basinalik, partiyi, bir-
birine diisman bircok parti halinde boéliinmekten aliko-
yabilirdi.

Ne var ki, Bolsevikligin o sirada gercgeklestirmeye
calistigr is, bir daireyi dortgenlestirmekten pek farkh
degildi. thtilalin gerceklestirdigi isleri muhafaza edebil-
mek icin, iilkenin siyasi hayatinin icten gelen ve kendi-
liginden ritmini ortadan kaldirmak zorundayd: Parti.
Ama bunu yaparken kendi 6z govdesini ve ruhunu sa-
katlamaktan da geri kalmiyordu. Partinin iiyeleri, ince-
lendikten sonra, ‘“yabanci siniflarin etkisinden’ geldigi
ortaya cikarilabilecek olan goriisleri ileri siirmekten kor-
kacaklardr artik. Herhangi bir gorusiin Bolsevik ya da
proleter goriisii olduguna, artik sadece yiiksek otorite
karar verebilirdi. Ideoloji meseleleri sir dolu bir anlasil-
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mazliga biiriinmiis ve Politbiiro, ihtilalci bilgeligin bivi-
cik hazinesi haline gelmisti. Fikir aligverisi tek yonlii
oldugu, yani Politbiirodan asagiya dogru ceryan ettigi
icin, liderlerin cogu, taraftarlarinin gercek duygularinin
neler oldugunu aniamak imkanindan yoksun kalmaya bas-
lamiglard.

Parti, yavas yavas, bir biirokratik makina haline
gelmek durumundayd. 1hitilile kars: duyulan baZhlhin,
Bolsevikligi, onuncu Kongre tarafindan secilen yolu iz-
lemek zorunda biraktig) dogruydu; ama, bu yol boyunca
ilerledikce, Bolsevikligin kendi asli oziinii gittikce daha
fazla kaybettigi de dogruydu. Ihtilali kurtarmak ugruna
elestirici diisiinceyi benimsemis, bagimsiz ve cesur ihti-
lalcilerin hiir bir toplulugu olmak niteligini kaybetmisti
Parti. Uyelerinin cogu, gittikce daha kuvvetlenen Parti
makinasira boyun ¢gZen kimseler haline gelmislerdi. Bas-
ka bir ¢ozim yolu gormiiyordu Parti. Bu makinanin yo6-
netimini ellerinde tutanlar ve onunla icli dish halde bu-
lunanlar ve ayrica, yeni biirokratik duruma yaradihs-
lan dolayisiyla yalanlik duyanlar, yeni acilan donemin,
otomatik bir sekilde, liderleri oldular. 1dareciler, ideolog-
larn geri plina itmeye baglanns ve komite adanilar: idea-
listleri saf dis) birakmists. Aliikkemmel bir komite adami
olan Stalin’den baska kime yarayabilirdi bu gelisme ve
kim bu gelismeyi Stalin’den daha fazla tesvik edebilir-
di %

Olaylarin aldig1 bu yon, cabucak ortaya cikip ken-
dini belli etmedi. Yavas yavas gelisti; celisken zigzaglar
cizdi ve eski aligkanhklarin teskil ettigi agirhkla daima
catigti. Idareci ile idealist arasindaki aykirihk da, sert
bir sekilde ve siiratle ortaya cikmis degildi. Idareciler
idealizmden tamamen yoksun degillerdi ve baslangicta
idealistler, idarecilere isteyerek boyun egdiler ya da ye-
ni disiplinin desteklenmesinde onlarla adeta yarisa cik-
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tilar. Nitekim, ideolog Trocki, sendikalar hakkindaki
tartismada, biirokratik egilimleri desteklemekte kendi-
sini Oylesine ast1 ki, en koyu biirokratlar1 bile sasirtip,
kitlelerin kendisine karsi duydugu sevgiden de biiyiik
sey kaybetti. Lenin'in kisiliginde ise, farkh mizaclar ade-
ta miilkemmel bir sekilde kaynasmis durumdaydi Lenin,
Partisinin bir donemden 6tekine gecisini yonetmek ko-
nusunda bundan 6tiirii kusursuz bir intibak gosterebili-
yordu. O arada, Lenin’'in manevi otoritesi, catisan egi-
limlerin gecici ve zayif bir sckilde uzlasmasim saglamis-
t1; Lenin'in ¢liimiinden sonra ortiadan kalkacak olan bir
uzlasmaydi bu. Ne var ki, onun ¢litmiinden once de. Bol-
sevik yonetici kadrolarindaki biirokratlik, siirekh ola-
rak artmisti. Pek farkedilmcmesine ragmen, her ay git-
tikge daha biiyiik capta gerccklesen bir artisti bu. Sta-
lin’in bu yonetici kadro icindeki rolii de aym sekilde git-
tikge daha fazla onem kazaniyordu.
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BOLUM VIl
GENEL SEKRETER

Iktidarin Stalin elinde toplanmasi. igci ve Kéyli
Teftlg Komiseri olarak oynadig1 rol. — Politbliro igindeki
yerl. — Stalin’'in Merkez Komitesi Genel Sekterlifine ge-
tiriligi (3 Nisan 1922). — Merkez Kontrol Komisyonunun
ve Genel Sekreterligin fonksiyonlari. — Stalin’in, 11k “tas-
fiyeleri” 1 yonetmesi. — Lenin'in rahatsizhifi. — Moskova’
mn emirlerini dinlemek istemeyen Girci{l Bolgevikleri ile
Stalin’in ¢atigmasi. — “Bilyik Rus Sovenligi” nin yeniden
flert slirfllmesi. — 1924 Anayasasinin hazirlayioas: olarak
Stalin. — Lenin’le gatigmas.. — Lenin'in vasiyetl. — Lenin,
Igci ve K6yl Teftig Komiseri Stalin’e hiicum ediyor (Ocak -
Subat 1923). — Partinin On [kinci Kongresinde Stalin'in ka-
zandig1 bagart. — W¢li yénetim : Zinoviev., Kamenev ve
Stalin. — 1922 catigmasy. — UJ¢ll y6neticiler ile Trogkl ara-
sipdaki mficadele. — Leninist putlagtirmamn kaynag. —
Stalin'in Lenin’e sadakat andi. — Stalin’'in goérevden uzak-
lagtinlinasinl tavsiye eden Lenin’in vasilyetinin Merkez Ko-
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mitesinin oturumundu okunniazs (Mayis 1924). — Zinovi-

ev’in Stalin’i kurtarisi. —- 19:200'1erin ortasinda Stalin'in bir
profili. — Muhaliflerine ve Luwraftarlarina karst guttUga
taktik. — 1924 yih Afustos aymdaki “edebi tartiSma”, —
Stalin'in, Trogki'y: lurym Zinoviev ve Kamenev'i savunma-
s1. — “Tek bir ulkede siosyalizm® ¢ kars gikasy. (1924 Ba-
nar1). — Sonbaharda (ikrini degistirmesl. — Trogki'nin ‘‘si-
rekli devrini” i 1ok bl illkede sosyalizm’ in psiko-

lojik Zemini.

Lenin heniiz hayattaykcn, iktidarin Stalin elinde bii-
yiik capta toplanmasi kadar (inem tasiyan pek az tarihi
gelisme vardir ki, ¢agdaslarina bu Olgiilde Onemsiz go-
riinsiin ve goze carpmasin. l¢gsavasgin bitiminden iki yil
sonra, Rus toplumu, Stalin’in acik¢a goriilmeyen haki-
miyeti altinda yasiyordu ve¢ hakimiyeti elinde tutanin
adi bile bilinmiyordu. lsin garibi, Stalin, bulundugu ikti-
dar mevkilerine, rakiplerinin verdigi oylarla gelmisti. Da-
ha sonralari, bu rakipleriyle yaptigi savasta bir yigin
acl dram ortaya c¢ikicakll. Ama catisma, Stalin, ikti-
darin biitiin 6nemli noktalarinl ele gecirdikten ve oyna-
dig1 rolii farkeden muhalifleri, onu bu hiakim durumdan
indirmek istedikleri »imwan baslamisti. Ne var ki, o za-
man, Stalin’i yerinden kimildatmanin imkansiz oldugu-
nu gormiislerdi.

fcsavagtan hemen sonra, Stalin, iic 6nemli mevkie
geemis bulunuyordu  Milliyetler Komiseriydi; Igci ve
Koylii Teftis Komiscriydi ve Politbiiro iiyesiydi.

Milliyetler Komisceri olarak, eski Rusya’nin yerine
gecmis olan devictin, yani Rus Federatif Sovyet Sosya-
list Cumhuriycti niifusunun asagi1 yukari yarisi kada-
rinin igleriyle ilgileniyordu. Bu niifusun 140 milyonunun
altmis bes milyonu, Rus olmayan milletler ve halklardi.
Bu halklarda her cegit medeniyet seviyesine raslamak
mimkiindii;, Ukraynallarin Avrupai sayilabilccek yasa-
yis tarzindai, yirmi bes milyon Tiirkmen-cobanin asi-
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ret hayatina kadar. Biyeloruslar, Kirgizlar, Uzbekler,
Azerbeycanlilar, Tatarlar, Ermeniler, Giirciiler, Tacikler,
Buriatlar, Yakutlar ve Ingiliz dilinde adlar1 bulunmayan
daha bircok bagka halk ve milliyetler, asiret toplulugu
ile modern toplum arasinda yer alan cesitli gelisme do-
nemlerinde bulunuyorlardi. Biitiin bu milliyetleri ken-
dine ¢ekmeye ve Car baskisinin hatiralarini silmeye ca-
hisan Bolseviklik, onlarin hepsine bagimsizlik ve kendi -
kendini - yonetme hakk: vermisti. Bunlar arasinda ancak
birka¢ grup, “milli”’ bilince ulasabilmisti heniiz. Kendi-
lerini yonetebilmeleri icin gerekli olan asgari egitime sa-
hip olanlarin sayis1 ise daha da azdi. Islerini yiiriitebil-
mek .icin, disardan, yani Milliyetler Komiserliginden yar-
dim goérmeleri gerekiyordu. Buhara Han’ina, Einstein’in
izafet Teorisi ne kadar vzaksa, bunlarin bircoguna da,
komiinizmin Ogretisiyle ilintili meseleler o kadar uzakt.
Bunlarin yurtlarinda, ihtilidl, bu topluluklar1 Emirlerin;
Hanlarin ve Mollalarin hakimiyetinden kurtarmak ve bi-
raz da Avrupalhlagmaktan baska sey ifade etmiyordu.

Basinda Kristiyan Rakovski’'nin bulundugu bagim-
si1z zihniyetli bir hiikiimetin iktidarda oldugu Ukrayna’
nin disinda, Milliyetler Komiserligi, 6nce, Rusya’nin ge-
nig, duruk, Dogulu yoéreleriyle ugrasmak zorunda kal-
mistl. Yetiskinlik yillarmmin cogunu Avrupada gecirmis
olan Bolsevik liderlerinden hicbiri, bu Komiserligi yo6-
netmeye, Stalin kadar uygun degildi. Rus olmayan bu
uvnsurlarin adetleri ve huylar: hakkinda, Stalin’in ilk el-
den edinilmis bilgisiyle kimse boy 0Olciisemezdi. Bu un-
surlarin “siyasetleri” nin karmakarisikligl ile ugrasa-
bilmek konusunda da essiz bir yatkinhg1 vardi Stalln'in.
Bu karmakanmsiklik icinde, kandavalar1 ve Dogulu ent-
rikalar, modern medeniyete karsi duyulan gercek bir egi-
limle icice gecmisti. Stalin’in davranisinda; sabir, kur-
nazhk ve pedersahi gebatkarhk birbirine karismis ola-
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rak dile geliyordu ve gerekli olan da bdyle bir davra-
mst1. Politbiiro bu davramsa giiven duyuyor ve miida-
hale etmeye kalkismiyordu.

Boylece, Asyal ve yari-Asyai cevre bolgeleri, Sta-
lin’in, iizerinde tartisilmaz sekilde kendi alam haline
gelmigti, Thtililden hemen sonra, halk liderligi Avrupa
Rusyasinin calkantili ve biiyiik sehirlerinde, yani Once
Petersburg’da ve daha sonra Moskova’da merkezlegtigi
zaman, bu cevre boélgelerinin énemi pek hissedilmemigti.
1litilalin durulmasiyla birlikte, ilkel tasra bolgeleri 6nem-
lerini ortaya koydular. Ekonomik, siyasi ve kiiltiirel aci-
lardan ve baska yanlardan varliklarima duyurdular. Bun-
larin manevi havasi, bir bakima, biitiin iillkenin durumu
konusunda son sozii soyleyecek kadar 6nem kazandi- Bu
havanin Dogulu bir ozellik tasimasi cok 6nemliydi. Do-
gu smirlarinda bulunan halklara, Rus komiinizmi adina
konusmak isini basariyla yiiriiten Stalin, Partisini Do-
gululagtirmay: da c¢ok iyi beceriyordu. Komiserliktekl
ilk yillarinda, sinir iilkelerindeki Bolsevik liderleri ile
iligkiler kurdu ve bu iligkileri genisletti. Giivenebilecegi
liderlerle iliski kuruyordu Stalin ve daha sonralari, bu
liderlerden bircogunun, Kremlin’de Stalin cevresinde yer
aldiklar: goriildii.

Stalin, Zinoviev’in teklifiyle, Isci ve Koylii Teftig
Komiserligine, 1919 yilinda getirildi. “‘Rabkrin” diye ad-
landirilan Komiserligin goérevi, her idari kolda, tepeden
tabana kadar, kontroller yapmakti. Bu kontrollerin ama-
c1, Sovyet sivil hizmet kadrolarina, Car idaresinden mi-
ras kalmis olan iki kusuru yani ehliyetsizlik ile ahlaksiz-
hg1 ortadan kaldirinakti. Sallanan ve catirdiyan hiikiimet
mekanizmasinin hatalarini yolgostererek ortadan kaldi-
ran sert ama anlayish bir makam olmaliyd: bu Komiser-
lik; yetkilerin koétiiye kullanilmasini tesbit edip hemen
ortaya koymali ve hiikiimet mekanizmasinin her kolun-



da calisacak giivenilebilir ve seckin bir sivil gorevliler
kadrosu yaratmaliydi. Komiserlik, bu isleri gerceklestir-
mek icin isci ve koyli ekiplerinden faydalandi. Bu ekip-
ler, istedikleri her saatte, herhangi bir Komiserlige bagh
dairelere girerek orada yapilan isi kontrol ediyorlard.
Rabkrin’in bu ekipleri, sonunda, 6zel bakanhk konferans-
larina da katilmaya ve hattd Komiserler Konseyinin top-
lantilarinda bulunmaya basladilar. Bu sistem, sivil hiz-
met i¢in seckin bir kadronun ortaya konulmasini sagla-
yacak bir metod olarak one siiriilmiistii; ama bunun so-
nucu olarak, Rabkrin, hiikiimet mekanizmasimn biitiin
carklarini gozaltinda tutabilecek hale gelmisti.

Bu garip teftis sisteminin tiimii, Lenin’in fikirlerin-
den birinin uygulanmasmin sonucuydu. Sivil hizmet kad-
rolarinin ehliyetsizligine ve ahlaksizligina fena halde of-
kelenen Lenin, bu kétiiliikleri, “asagidan yapilan” asir
ve sert bir “kontrol” ile onlemeyi diisiinmiis ve Komiser-
ligi bu amag i¢in kurmustu. Lenin’in bu is i¢in Stalin’i se¢-
mis olmasi, ona ne kadar giivendigini gosterir. Ciinkii bu
Komiserlik, bir cesit iist - hiikiimet olacakti; iistelik, me-
murlugun biitiin kusur ve bozukluklarindan siyrilmis bu-
lunacakti.

Ama Lenin’'in buldugunu sandigi bu devamn, bizzat
hastaligin kendisi kadar kotii oldugu anlasildl. Lenin’in
sik sik aciklamis oldugu gibi, sivil hizmet kadrolari-
nin hata ve kotiiliikleri, egitimin korkung derece-
de az olmasindan; {ilkenin maddi ve manevi yoksullu-
gunun yansimasindan baska sey degildi ve sadece yavas
yavas ortadan kaldirilabilirdi; hi¢c olmazsa bir neslin ge-
¢ip gitmest gerekiyordu bu is icin. Rus biirokrasisinin ka-
ranhk bataklardan kurtulabilmesi i¢cin (birakin baskala-
rinl kurtarinayi), Rabkrin’in, meleklerden tesekkiil etmis
bir Komiserlik olmasi gerekirdi. Emekei siniflarin icle-
rinde tasidiklar: erdemlere her zaman giivenen Lenin, ken-
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di biirokrasisine karsi iscilerden yardim istemisti. Ne var
ki, memurluk diinyasimn ¢arki, bu iscileri biirokratlar ha-
line getirmisti. Lenin’in daha sonra fark ettigi gibi, Tef-
tis Komiserligi, ayr1 bir ahlaksizlik, kargasa ve biirokra-
tik dalavere kaynagi olmustu. Sonunda, sivil hizmete ba-
kan gayri resmi ama is karistirici bir polis haline gelmis-
ti. Asill konumuzdan fazla ayrilmadan, bu Komiserligin
baskani olarak Stalin’in, biitiin hiikiimet mekanizmasini,
calismasini ve personelini, baska herhangi bir kimseden
cok daha yakindan kontrol altina aldigini sGylemekle ye-
tinelim.

Stalin'in iciincii 6nemli gorevi de Politbiiro iiyeligiy-
di. Icsavas boyunca, Politbiiro sadece bes iiyeden tesek-
kiil ediyordu Lenin, Trocki, Stalin, Kamenev ve Buha-
rin, Bolsevikler ile Sosyal Revoliisyonerler arasindaki an-
lasmazliktan sonra, iilkenin gercek hiikiimeti bu olmustu.
Lenin, hem hiikiimetin hem de Partinin kabul edilmis li-
deriydi. Trocki, icsavasin yonetilmesinden sorumluydu.
Kamenev, bir cok konularda Lenin’in temsileisi olarak
faaliyet gosteriyordu. Basin ve propaganda islerine, Bu-
harin bakiyordu. Partinin giinliik yOnetimi Stalin’e aitti.
Politbiiro yiiksek siyasetle ugrasiyordu. Politbiiro gibi
Merkez Komitesi tarafindan segilmis olan bir baska top-
luluk da, yani Teskilat Biirosu da (Orgbiiro) Partinin mi-
litanlarina 6dev vermek; igsavasin gereklerine gore, bu
militanlar: ordu ve sivil hizmet islerine gondermekle go-
vevliydi. 1919 yilindan itibaren, Politbiiro ile Orgbiiro ara-
sinda siirekli olarak irtibatcihik goérevi yapan biricik kim-
se Stalin’di. Stalin, siyaset ile teskilat arasindaki birligi
saghyordu, yani, Politbiironun direktiflerine gore, Parti-
nin kuvvetlerini [militanlarim, gorevlilerini] yerlerine
gonderiyordu. Oteki arkadaslarindan hicbiri, Partinin giin-
liilkk sikici islerine ve arka plinda olup bitenlere onun ka-
dar yakin degildi; hicbiri, onun kadar iginde degildi bu
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islerin.

Bu donemde, Stalin’in kuvveti korkung¢ bir derece-
ye ulagmist: bile. 3 Nisan 1922'de Merkez Komitesinin
Genel Sekreteri secilmesiyle bu kuvvet daha da fazlalas-
t1. Partinin On Birinci Kongresi yeni ve genisletilmis bir
Merkez Komitesi sectigi gibi tiiziikte degisiklik de yap-
misti.Partinin belli bagh kuruilar1 gérev bakimindan g¢ok
yiikliiydii; bundan 6tiirii yeni bir kurul yani Genel Sek-
reterlik kuruldu. Genel Sekreterligin gorevi, bu kurulla-
rin gittikge gelisen ve birbirinin alanina tasan kollari-
nin calismasinl diizenlemek ve birbirine uygun hale ge-
tirmekti. Stalin’'in adaylgi dolayisiyla, Lenin'in endise
duydugunu, yakinlarina bu vesileyle agiklamis oldugunu
iddia etmistir Trocki. Onun iddiasina goére, Lenin, “Bu
asct sadece biberli yemekler hazirlayabilir” demisti.
Ne var ki Lenin’in endise ve siipheleri pek derin olma-
maliydi; ciinkii sonunda, “as¢’” nin adayligini kendisi
ileri siirmiistii. Molotov ve Kiiibigev, Stalin’in yardimeci-
lar:1 olarak secilmislerdi. Molotov, daha ©6nce, Partinin
sekreterlerinden biriydi. Stalin'in bu goreve getirilmesi,
Rus basininda, Partinin ic hayatindaki kiigiik bir olay
gibi giiriiltiisiizce aciklanmigti.

Aradan c¢ok gecmeden, Partinin en yiiksek seviye-
sinde, gizli bir iktidar ikiligi basgosterdi. Politbiiroyu
teskil eden yedi iiye (Onceki bes iiyeye, yeni segilen Zi-
noviev ve Tomski de katilmiglard: simdi), Bolsevikligin
beynini ve ruhunu temsil ediyorlardi. Genel Sekreterlik
ise, gittikce daha fazla diizenleme ve yOnetme giicii ka-
zapmistl,

Genel Sekreterlik, ismen, iinlii Politbiiroya baghydi.
Ama Politbiironun Sekreterlige olan bagimlihig1 o derece-
ye varmist1 ki, bu destek olmaksizin, Politbiiro ayaklan
gittikce yerden kesilen bir kurul olmak durumuna diisg-
miig gibi goriiniiyordu. Politbiironun her oturumu icin

333



gerekli giindemi, Sekreterlik hazirliyordu. Her tartisma
konusuyla ilgili belgeleri de saglayan Sekreterlikti. Da-
ha asag: kademelere, Politbiironun kararlarini iletmek isi
de Sekreterlige diisiiyordu. Sekreterlik, bagkentte ve tas-
rada bulunan binlerce Parti gorevlisi ile siirekli olarak
temas halindeydi. Bu gorevlilerin atanmas,, terfi ettiril-
mesi ya da gorevden alinmasi, Sekreterligin sorumlulu-
guna giriyordu. Herhangi bir mesele tartigilmadan on-
ce, Sekreterlik, Politbiironun goriislerini belli bir &lciide
yaniltabilecek durumdaydi. Politbiiro'nun vermis oldu-
gu kararlarin pratik uygulanmasinda, Genel Sekreter
keyfince degisiklik yapabilirdi Buna benzer gorevler,
herhangi bir hiikiimet mekanizmasinda bulunabilir; ama
bagimsiz bir yetki kazanmalar1 nadiren goriilen bir sey-
dir.

Bu cesit gorevlerin, kendi yetki sinirlarin1 asmama-
Iari; iktidarin, biitiin hiikiimet sistemi icinde yaygin hal-
de bulunusundan; bu gorevlerin etkin bir sekilde kont-
rol edilmesinden ve kimi zaman da gorev basindakilerin
diiriistliigiinden otiiriidiir. Bolgevik liderliginde iktidarin
cok fazla merkezilesmesi; etkin bir kontrolun bulunmay:-
g1 ve sira bakimindan sonuncu oldugu halde énem baki-
mindan sonuncu olmayan bir baska husus, yani Genel
Sekreterin hirsi; kurulusundan heniiz ii¢ ay gecmedigi
halde, Genel Sekreterligin olaganiistii bir 6nem ve agirhk
kazanmasina yol acmistir,

Bir baska kuruldan s6z etmezsek, Bolsevik iktida-
rimin o yillardaki genel tablosunu eksik cizmis oluruz.
Bu kurul, Bolsevik aleminde, daha sonra ¢ok biiyiik 6nem
kazanmis olan Merkezi Kontrol Komisyonudur. Kontrol
Komisyonunun Partiye karsi olan gorevi, Teftis Komi-
serliginin idari mekanizmaya karsi olan gorevine ben-
ziyordu. Kontrol Komisyonu, Parti ahlakin1 teftis edi-
yordu. Bu kurul, 1921 yilinda, Partinin Onuncu Kongre-
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sinde, 1sci Muhalefeti tarafindan teklif edilmisgti. Aym
Kongrede, 1s¢i Muhalefetine kars: sert bir sekilde dav-
ranilmig oldugunu biliyoruz. Merkezi Kontrol Komisyo-
nu, “tasfiye” denilen seyden sorumluydu. Bu da, Onuncu
Kongrede 1sci Muhalefetinin teklifiyle kabul edilmigti.
Tasfiyelerin amacy, Partiyi, mevki sahibi olmak istiyen-
lerden; burjuva zevklerine kapilmis komiinistlerden, bas-
lar1 iktidarla donmiis komiserlerden temizlemekti. Lenin
bu fikri benimsemis ve taraftarlarinin, partinin gelenek-
sel ve sert ahlaki kurallarindan ayrilmasini 6nlemek icin
bu fikirden yararlanmay: diisiinmiistii. Ama tasfiyelerin
bir ucunu da tipki bir silah gibi bu yeni davranig tarzini
gercekten ilk olarak ortaya atmis olan ‘‘anarsist-sendi-
kalistler”e, miiteredditlere ve siiphecilere cevirmisti.
Tasfiyelerin yapilma sekli, baslangicta, daha son-
raki sekilden bir hayli farklhydi; hukuk{ bir anlam tas:-
miyordu ilk tasfiyeler. Partinin mahalli kontrol komis-
yonlar1 tarafindan, Bolseviklerin ve Bolsevik olmayan-
larin da katildig1 bir vatandaslar agik oturumunda yapi-
liyordu. En 6nemli yerde bulunandan en asagi kademe-
deki parti iliyesine kadar herkes, sert bir kamu irdele-
mesinden geciriliyordu. Dinleyiciler arasindaki herhangi
bir kadin ya da erkek, tanik olarak ortaya cikabilirdi.
Sicili tatminkar bulunmayan Bolgevige, tekdir cezasi
veriliyor ya da gerektigi takdirde bu iiye, Partiden ¢i-
karihiyordu. Kontrol Komisyonu, bundan baska ceza ve-

remezdi.

Tasfiyelerin altinda bulunan gergek sebep, ashnda
Donkigotvari bir 6zlemdt Halkin, zaman zaman, yéne-
ticilerini hizaya getirmesi saglanmak isteniyordu bu ted-
birlerle. Ama iktidarda bulunan parti, siyasetinin temel-
leri s6z konusu olunca, halk kontroliine gercekten boyun
egemeyeceginden siiphe etmedigi icin, halk kontroliinii
canlandirmak amaciyla ortaya atilan bu yeni tedbirler,
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a priori olarak [tecriibe edilmesinden bile Gnce] yersiz
tedbirlerdi ve ancak etkisiz olduklarnm ortaya koyabilir-
lerdi. Bunlar, Partinin artik farkedilmis bulunan ikile-
mini [(icine diigmiis oldugu acmazi| dile getiriyorlar-
di. Bu ikilem, Partinin halktan gittikce kopmasi ve ayni
zamanda halke¢i karakterini muhafaza etmeye calisma-
siydi. Lenin’in son iki yillik siyasi faaliyeti boyunca Par-
tisini su ya da bu yone cekmek icin yaptig1 acii deney-
lerin altinda da bu ikilem yatmaktadir. Tasfiyeler, ger-
cek secimlerin yerini tutan araclar olmak durumunday-
dilar; Partiyi iktidardan uzaklagtirmadan, kétii yola sap-
mis iiyeleri uzaklastirmakt: onlarin yapacag: is. (*)

Aradan cok gecmeden, Moskovadaki Merkezi Kont-
rol Komisyonu, iilkenin doért bucagindaki tasfiye kur-
banlarinin yargitay: haline geldi. Ashnda bu kurulun,
Merkez Komitesinden ve Politbiirodan bagimsiz olmasi
gerekiyordu. Ama daha sonra, bu kurul, Merkez Komite-
si ile ayni diizeyde yer aldi1; ve bu iki kurul, diizenli ola-
rak, birlikte oturumlar yapmaya basladi. Genel Sekre-
terlik, iki kurul arasinda diizenleyici ilintiler kurmakla
gorevliydi. Boylece, Stalin, gayri resmi bir sekilde, tas-
fiyelerin belli bash yoneticisi haline geldi.

Lenin, Kamenev, Zinoviev ve daha az ol¢iide Trog-
ki; yaptig1 biitiin gorevlerde, Stalin’i destekliyorlardi.
Stalin’in yaptig1 isler, Politbiironun parlak entellektiiel-
lerini cekecek cinsten isgler degildi. Bu entellektiiellerin

(*) Tasfiyeler. her c¢esit 6zel kan davalarini maskeleyen bir sey
haline gelmisti. 1922 yili Mayis ayinda, Stalin'e génderdigi bir
mektupta soyle diyordu Lenin ‘“Partideki tasfiyeler, imahalli so-
rusturma komitelerinin c¢ogunda, sahsi kin ve kotiiliifin hakim
oldugunu ortaya koydu... Apacgik ve bliylik 6nem tasiyan bir olay-
qir bu. “Aynit mektupta, partililerin, ‘“tamamen mahalll etkilere
dayanabilmelerini saglayan... yeterli bir kanuni egitim yoksun-
lugundan” yakimyordu Lenin. Bkz, The Essentials of Lenin, c.

11, s. 809.
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Ogreti ve teori meselelerindeki parlalt zekd ve kabiliyet-
leri; ya da siyasi konulardaki tahlil giicleri 1s¢i ve Koy-
li Teftis Komiserliginde ya da Genel Sekreterlikte pek
az uygulanma alani bulabilirdi. Bu kurullarda calismak
icin gerekli olan meziyetler, ¢cetin ve tatsiz islere karsi

biiyiik bir yatkinlk gosterebilmek ve tegkilatin en kiiciik
ayrintisina karsi sabirh ve siirekli bir ilgi duyabilmek-

ti. Birlikte ¢alistigl insanlardan hicbiri, Stalin’in basin-
da bulundugu gorevlerden 6Gtiirii ona kars) garaz duyma-
mistl. Lenin hiikiimetin dizginlerini elinde tuttugu sii-
rece, Stalin’i sadece Lenin’in yardimcis) olarak gormiis-
lerdi onlar; ve hepsi de Lenin’in liderligini seve seve ka-
bul etmisti. Ne Lenin ne de oGtekiler, Stalin’in yavas ya-
vas, yardimel roliinden ortak durumuna gecmesini sag-
layan degisikligi zamaninda farkedebilmislerdi.

Stalin’in Genel Sekreterlige getirilmesinin iizerinden
iki ay gecmeden, hiikiimetin dizginleri, Lenin’in elinden
kaymisti. 1922 yili Mayis ayinin sonlarinda, Lenin ilk
arterioskleroz felcini gecirmisti. Konusma giiciinii ta-
mamen kaybetmis sayilabilecek bir halde, Kremlin'den
alinarak, Moskova yakinlarinda bir koye gotiiriilmiistii.
Gorevinin basina donebilecek Olciide iyilesmesi icin son-
baharin ortalarina kadar beklemek gerekti; ama uzun
zaman faaliyet gosteremedi. Sonbahar mevsiminin so-
nunda, ikinci bir fele, calismasini imké&nsiz hale getirdi.
Kisin sonunda, yani 1923 yili Mart ayinda gegirdigi iiciin-
cii felc ise, siyasi hayattan tamamen uzaklastirdi Lenin'i.
Bununla birlikte, 21 Ocak 1924’e kadar oOliimle savasa-
rak yasad.

Hastaligimn, Bolsevik liderler {izerindeki etkisi ger-
cekten c¢ok biiyiik olmustu. Lenin’in cevresindeki yildiz-
lar, merkezlerinde bulunan bu biiyiik zekddan aldiklan
181g1 yansitamaz olmuslardi artik; ya da her zamanki
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yoriingelerinde doniip durmak 0zelligini kaybetmislerdi.
Lenin’in tihwuizleri ve uydulari, (yalniz Trocki bu iki ka-
tegorinin hicbirine dahil degildi) kendi yollarini arama-
ya basgladilar. Tamamen taklide dayanan ve bir ikinci
tabiat haline gelmis olan (hem de daha iyi tabiatlari ha-
line gelmis olan) o©zelliklerinden siyrilmaya bagladilar.
Lenin'in ezici ve siirekli etkisinin olumsuz yam kendini
actkca ortaya koymaya baglamist). Bu etkinin ne olgiide
ezici ve dayanimaz oldugu Trocki’nin bir aciklamasin-
dan anlasilmaktadir. Lenin'in yaninda yetisirken, Zino-
viev ve Kamenev'in, listadlarinin elyazisini bile taklid
ettiklerini ve benimsediklertni soylemektedir Trocki. Us-
tadin elyazisini taklide devam ediyorlard: ama artik onun
fikirlerinin sagladigi ilham kalmamisti

Stalin, birlikte calistigh Oteki arkadaslarina nisbet-
le, Lenin’e daha az bagimhliyd:; ciinkii fikri ihtiyaclari
otekilerden daha sinirhydi. Stalin, Lenin’in fikir yara-
tiglarindan ve bu yaratiglarini saglayan calismalardan
cok, ileri siirdiigii ¢6ziimlerin pratik bir sekilde kullanil-
masina karsi ilgi duyuyordu.

Stalin’in davranisi, kontrolii altina almis bulun-
dugu muazzam siyasi makinanin ihtiyaclari, durumu ve
etkileri tarafindan dikte ediliyordu artik. Siyasi felse-
fesi, bu siyasi makinenin giivenligini en elverigli ve uy-
gun araclarla saglamak amacim giidiiyordu. Diktatorlii-
giinii acikca ilan eden bir rejimde, genellikle en elverisli
ve uygun aksiyon metodu baskidir. Lenin’in 6liimii Po-
litbiiroyu kargasaliga siiriiklemis olabilirdi; ama Genel
Sekreterligin kili bile kipirdamamisgt:. Tam tersine, Ge-
nel Sekreterlik, Lenin gibi dikkatli ve aldanmaz bir de-
netleyiciye hesap vermekten de kurtuldugu icin daha
giivenli ve saglam bir sekilde hareket edebiliyordu. Ay-
m sey, Isci ve Koylii Teftis Komiserligi icin de gecerliy-
di. Trocki, hem Sekreterligi hem de Teftis Komiserligini
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elestirmis ve komiserligin lagvedilmesi gerektigini ile-
ri siirmiistii. Ama bu teklif, Politbiironun iiyelerini te-
dirgin etmisti; ¢linkii, bu komiserltk Lenin’in begendigi
bir kurulustu. Trocki'nin elegtirmeleri gecerli degildi pek.
Gayri memnun Bolseviklere karsi giristigi her baski ha-
reketini, Lenin’in 6nayak olmasiyla ve Trocki’'nin des-
teklemesiyle Onuncu ve On Birinci kongrelerde degisti-
rilmis olan Parti ttiziigiine dayandirarak hakh ¢ikarma-
sim cok iyi biliyordu Genel Sekreter. Attigi her adimy,
daha Once herkesin birlikte kabul ettigi kararlarin kaci-
mlmaz bir sonucu olarak aciklamak konusunda c¢ok titiz
davramyordu. ‘

Biitiin kadroyu, arkadaslarindan, bendelerinden,
taraftarlarindan, Bakli ve Caritsin gruplarindaki mili-
tanlardan kurmustu. Gorevden alinan gayr: memnunlar
Politbiiroya sikdyette bulunuyorlardi; onlarnn sikayetle-
ri ile de Trocki mesgul oluyordu. Stalin, sorumluluklarin
ayrilmasi konusunda daha once karar verilmis oldugunu
ileri siiriiyordu buna karsi; Politbiiro, yiiksek politika
konusunda kararlar vermekle gorevliydi; Genel Sekreter-
lik ve Orgbiiro ise, parti gorevlileriyle mesgul olacakti.
Politbiiro, Trocki’'nin elestirmelerinden bikmisti.

Stalin’e yo6neltilen biricik ve agir itham, kendi yur-
du konusunda yapmig oldugu islerle ilintiliydi. Bu ¢atis-
manin pek de parlak olmayan evveliyatini kisaca acik-
lamamiz gereklidir. Kafkasya’mn geri kalan kismi Bol-
sevik etkisi altina girmeye basladig:1 halde, Giircistan
1921 yih Subat ayina kadar bir Mengevik hiikiimeti ta-
rafindan yonetilmisti. Jordania ve Ramisvili gibi eski ra-
kiplerinin (Messame Dassy giinlerinden beri rakipleriydi
bunlar), Tiflis’i yonetmesi Stalin’e tedirginlikten baska
bir sey vermezdi; ama buna ragmen, Moskova, Tiflisteki
Mengevik rejime tahammiil gostermisti. Yiyecek ve ya-
kacak bakimindan muhta¢ oldugu Sovyetlesmis bir Kaf-
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kasya'da, Mengevik bir Giircistanin uzun zaman daya-
namayacagindan emin olan Politbiiro, beklemeyi tercih
etmisti. Gercekten de, Mensevik hiikiimetin halk tarafin-
dan sevilmesi ve tutulmasi yavas yavas zayiflamaya bas-
lamigtl. Ama Stalin’in sabr1 daha da cabuk tiikenmisti.
1921 yih Subat ayinda, lkinei Kizil Ordu birlikleri, Giir-
cistan1 kuzeyden isgale bagladilar; Mensevik hiikiimet
kagmak zorunda kaldi.

Ashinda, Giircii Mensgeviklerinin milliyetciligi de pek
saglam ve has bir milliyetcilik degildi. Ne Car ne de Ke-
renski idaresi altinda, iilkelerinin bagimsizligini talep
etmemislerdi; biitiin istedikleri, federal Rusya icinde, bel-
li Slgciide bir kendi-kendini yonetmeydi. Kerenski bagba-
kanhktayken, Finlandiya ya da Giircistan gibi herhan-
gi bir sir iilkesinin Rusya’dan ayrilmasina siddetle mu-
halefet ediyorlardi. Onlarin bu yeni ortaya ¢ikan vatan-
severligi, Bolseviklere kars1 gosterdikleri muhalefetin bii-
riindiigii bir sekildi sadece. Bununla birlikte, Kizil Ordu-
nun isgal hareketi daghlar: kizdirmisti. U¢ yil 6nce, Fin-
landiyahlara ‘“Fin halki hicbir sekilde yukardan kontrol
ve baski altinda tutulmayacak' diye s6z veren Stalin,
simdi, Giircistan’in iggal edilmesi icin emir veriyordu. Is-
gal Ordusunun siyasi komiseri, Stalin'in eski arkadasi
Sergo Orjonikidze’ydi. Isgal hareketinin hazirhklari, son
ana kadar, Savag Komiserliginden saklanmigti. Ama son
anda, Lenin ve Politbiiro bu davramsi desteklemisti; Tif-
lis'te bir komiinist ayaklanmas1 oldugu bildirilmisti Po-
litbiiro’ya ve Kizil Ordunun, tek baslarina ¢ok daha giic-
likle ve kayiplar vererek basari saglayacak olan Kizil-
lara sadece yardim edecegi belirtilmisti. Gercekten de,
Tiflis’te bir komiinist ayaklanma olmustu; ama, ayak-
lanmay:1 destekleyen halk kiitleleri, basamya ulasilmasi-
n1 saglayacak kadar genis degildi.

Menseviklerden kisisel intikamimi alir almaz, Tiflis
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Bolsevikleri ile kavga etmek durumuna diismiistii Stalin.
Isgalden birkac ay sonra, Partinin Kafkasya Komitesi-
nin calismalarina yon vermek iizere Tiflis’e gelmisti. 1921
yili sonbaharinda, Lenin tarafindan desteklenen Stalip,
Sovyet Cumhuriyetleri Kafkasya Federasyonunun kurul-
mas1 fikrini ileri siirmiigtii. Ama bu fikir, Tiflis'te pek
ilgi ve coskunluk uyandirmamisti. Giircii Bolsevikleri,
kendi iilkelerinin, genis bir Tiim Rusya Federasyonuna
katilmis olan gercekten bagmmsiz bir {ilke olarak kal-
masinl istiyorlard.

Bu tartismada kimin hakh kimin haksiz oldugunu
tesbit etmek giictiir. Kafkasya, Ruslara, herbiri degisik
Olciide muhalif olan Giirciilerin, Ermenilerin ve Tatar-
larin arasmdaki kandavalariyla parcalanmigti. Kazaklar,
Cecenler Ossctian’lar ve daglarda yasayan oOteki kiiciik
agiretler, birbirlerini dldiiriip duruyorlardi. Stalin, bu asi-
retleri bagka yerlere iskan ederek, kargihikli katliamla-
rm oniine gecmeye caligmistl. Yirmi bes yil sonra aym
metodu, cok daha hiiyiikk bir tlciide Ukraynalilara, Po-
lonyahlara, Almanlara ve baska milliyetlere uygulaya-
caktli. Kafltas Federasyonuna karsi duran Giircii Bolse-
vik liderlerinin; yani Budu Mdivani ile Filip Makharad-
ze'nin; Stalin’in s6ylemis oldugu gibi. “mahalli milliyet-
cilik”’le zehirlenmis olmalari muhtemeldi. Ama kandava-
larinin kizigtirdigr bir hava icinde, Kafkas Federasyo-
nunun yiiriimeyecegine inanmis olmalann daha da miih-
temeldi. Bagimsiziiklarimn disgoriiniigsten fazla bir sey
olmasini istemislerdi belki de. Ciinkii, Menseviklerin ii¢
yillik idaresi boyunca, kendi devletlerinin kurulmas: ko-
nusunda Giirciilerin duyduklar1 o eski ¢6zlem, halk ara-
smnda yaygin ve canli bir duygu haline gelmeye basla-
mistl. Ve isgal, bu duyguyu incitmisti. Moskovadaki Mil-
liyetler Komiserliginin emirleri ve Mensgevikleri ‘‘tepele-
mek” icin Tiflis’e gonderilmis olan Rus siyasi polis me-
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murlarinin gosterdigi faaliyetler de incitiyordu bu duy-
guyu. Giircii Bolseviklerinden bazilar), Menseviklerle ara-
larinda cikan daha sonraki anlagsmazliklara ve Mense-
viklerin hiikiimet baginda olduklari siire icinde aci cek-
mis olmalarina ragmen, onlari, hala eski arkadaslan

olarak kabul ettikleri i¢in, eza cefa gekmelerine itiraz et-
mislerdi.

Giidiilen bu yeni siyaset, Giirciilerin Rus hakimiye-
tine kars: eskiden beri duyduklari korkuyu canlandir-
mistl. Bu siyasetin bir Giircii turafindan giidiilmesi ve
bu kimsenin, Tiflisteki kalabaliklara kendi ana dilleriy-
le hitap etmesi, durumu degistirmiyordu. Stalin, Mosko-
va'nin sesiyle konuguyordu ¢iinkii. Kremlinin bu ileri ge-
len kisisinde eski Cugagvili'nin hala yasamas), durumu
daha da kotiilegtiriyordu. Merkezi hiikiimetin bagka her-
hangi bir temsileisi, mahalli tartismalar1 ve kavgalar,
sogukkanlilikla ve bir yabanci goziiyle inceleyebilirdi.
Oysa aradan cok gecmeden, Stalin, mahalli ihtiraslamn
ve genclik hatiralarinin icine diismiisti. Messamy Dassy’-
nin kiiciik-burjuva cogunlugu tarafindan Tiflis’ten adeta
siiriilmiis olan ve istediklerini gerceklestiremeyen genc
radikalin kisiliiine yeniden biiriinmiis gibiydi. Cugagvi-
li olarak eski ilahiyat Okulundan birkac yiiz metre iler-
de, yillanmis hesaplan goriirken; Stalin olarak kendisine
gosterilmesi gereken itaatin de yerine getirilmesini isti-
yordu. Ama olmadi bu.

6 Temmuz 1921'de, Tiflis’te Parti iiyelerinin bir top-
lantisinda konusan Stalin, muhaliflerine hiicum etti. “Tek
basina” bir iilke olarak Giircistanin icine diisecegi kotii
durumu tasvir etti ve Kafkasya'nin geri kalan kisimlari
ile igbirligi yaptig1 takdirde kazanacagi avantajlar1 be-
lirtti. Giircistan’in, Baki’’dan, para vermeden petrol sag-
layacagini soyledi. Kafkas Cumhuriyeti, Rusya’dan bir-
ka¢ milyon altin ruble 6diin¢ alacakti. Bu armaganlar
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bir bir ortaya koyduktan sonra, ‘mahall milliyetgilik'’e
hiicuma gecti. Kafkasya'da siiratle dalbudak salmis olan
mahalli sovenlik karsisinda sasirip kaldigim soyledi ve
bu durum ile gengliginde Kafkas emekgi siniflar1 arasin-
da gormiis oldugu “kardesce dayanigma’’nin tani bir kar-
sitlik tesgkil ettigini belirtti. Giircii komiinistlerinin bun-
dan sonraki gorevi, “mahalli milliyetcilige karsi amansiz
bir miicadeleye” girismekti. “Milliyetci kalintilar1 kiz-
gin demirle” daglayip yakmak ve *yiiz bagh milliyetci-
lik canavarini tepelemek” onlara diisen onemli gorevdi.
Mahalli milliyetciler, Partiden tasfiye edilmeliydi. Tas-
fiyveden korkmamak gerekiyordu. Ana Rus Partisinin
700000 iiyesi vardi; oysa, nitelige degil de nicelige 6nem
verilse bu miktar yedi milyona kolayca yiikselirdi. Rus
Partisi, iiyelerinin nitelik bakimindan {istiin olmasi sa-
yesinde ihtiladli yapabilmis ve diinya emperyalizminin
saldirilarina karsi koyabilmisti. Taklit edilmeye deger
ornek iste bu Partiydi,

Tam anlamiyla mahalli bir goriis acisindan; yani
Giirciilerin acisindan, Stalin’in “milliyetciler””i kabahatli
bulup elestirmesi belki de hakli ve tutarhydi. Mahalli
liderlerden biri ayn seyleri soyleseydi, itiraz edilmeyecek
bir sey gibi gorliniirdii bunlar. Ama Stalin, Moskova'nin
agziyla konustugu igin, “Biiyiikk Rus sovenligi’nin izleri
goriiliiyordu soylediklerinde; hem de kac¢inilmaz bir se-
kilde. Carlik giinlerinde, simir iilkeleri halklarinin biitiin
hayati igleri merkezi Rus hiikiimeti tarafindan goriilii-
yordu. Sinir iilkeleri halklar), ihtilalin bu bakimdan ger-
cek bir degisiklik getirip getirmedigini diisiinineye bas-
lamiglard1 simdi. Hicbir seye inanmamak durumuna diis-
meye haklari olmasa bile, siipheci olmak konusunda
herkesten daha fazla haklar1 vardi Giirciilerin. Onlarin
kendi merkezilikleri hakkinda Stalin'in simdi yaptig: eles-
tirmeler ise, hicbir seye inanrnama egilimlerini pekistir-
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misti. Ingiliz Hiikiimetinin bir iiyesi, Ingiliz emperyaliz-
mini icten ice yasamis olan Dublin sehri halkina, Irlan-
da milliyetgiliginin kotiiliigii hakkinda elestirici bir nu-
tuk soyliyordu sanki. Bu bakan, aslen Irlandali olsa;
Imparatorlugun tamamen dagilmis oldugunu ilan eden
bir ihtililci Ingiliz hiikiimeti adina konusgsa bile, sézleri
yine de falsolu olacakti; ¢zellikle, bunlari, yeni bir In-
giliz iggalinden pek az zaman sonra sOylemigse. Stalin’in
soylediklerinin Tiflis'te yapmg oldugu tepki, asagi yu-
kari buydu.

Sozlerinin yanki uyandirmamasina hi¢c aldiris etme-
yen Stalin, Partiyi; federasyona muhalif olanlardan, ma-
halli vatanseverlerden ve Menseviklere karsi yakinlik
duyanlardan tasfiye etmesi icin, Orjonikidze'ye talimat
vermisti. Asir1 baski hareketlerine girismeye ihtiya¢ yok-
tu. “Mahalli vatanseverlerin bir kismini Partiden ci-
karmak ve Orjonikidze'nin yol gostermesini kabul eden-
lerle toplantilar: istenilen yone cevirmek miimkiindii. Po-
litbiironun Kafkas federasyonu fikrini oybirligi ile des-
tekledigi kendilerine sOylenince, siiphelenenler ve tered-
diit edenler de bu karara boyun egmislerdi. Politbiironun
bi fikri destekledigi, gercekten dogruydu. (*)

Bunun sonucunda, Bolsevik muhalefet liderleri olan
Mdivani ve Makharadze, hicbir konferans ve mitingde,
kendilerine oy verilmedigini gordiiler. O zaman Milliyet-
ler Komiserinin “Biiyilkk Rus sovenligine” itiraz etmeye
koyuldular.

(*) Lenin bu fikri kabul etmisti ama, Kafkasyah taraftarlanna,
sunlar da agiklamisti: “‘Bizim taktikleriniizi oldugu gibi kopya
etmemek ve bunlar., somut gartlardaki farklara gore Cegitlendir-
mek gerektiZinl anlamahisimz.” “Kiiglik-burjuvaziye, okumuslara
ve Ozellikle kd8yliilere tavizler vermek konusunda, daha yumusak,
thtiyath ve hazir olmalisimz. Kendi yurdunuzda, 19017-21 tecrii-
belerini lafzim degi]l, ruhunu, anlamim ve derslerini uygulamaltsi-
niz.”
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Eski Giircii sosyalistini, “Biiyilkk Rus sovenligi”’ ile
ilintili bir kimse olarak gériilmesine sebep olan bir mev-
kiye getiren gelisme, dikkate deger bir gelismeydi. Kor-
sikah Bonaparti Fransiz Imparatorlugunun kurucusu ve
Avusturyali Hitler’i, Alman milliyetciliginin en azil li-
deri haline getiren gelismeden de daha ilgi cekiciydi bu.
Korsikahlarin pek lunc: yoktu Fransizlara karsi; hatta
Napolyon’'un babas), Korsikadaki “Fransiz Partisl’nin
tiyelerindendi. Pan-Cermanizm ise, Avusturya’da her za-
man kuvvetli bir etki yapmig ve sadece, Habsburg’larin
ciirilyiip giden hanedan menfaati tarafindan engellen-
misti. Giircistan'da ise, herhangi bir Pan-Rus duygusu-
nun izi bile yoktu ve olamazdi. Ruslara karsi, Polonya’-
da goriildiigii olciide olmasa da, kuvvetli bir hing duyu-
luyordu. Stalin, sadece Bolgeviklik dolayisiyla ve ideta
evlathiga kabul edilir gibi Rus olmustu; ve Bolseviklik,
Stalin gibi kimseleri, enternasyonal yani ve 6zellikle bas-
ki altinda bulunan milletlere kars: hassas davranmasi
dolayisiyla kendine ¢cekmisti. Stalin, daha sonralar: bir-
¢ok kere, Rus milliyetgiligi yapmakla itham edilmistir;
ama ne o giinlerde ne de daha sonra, Stalin’in milliyet-
cilikle birlikte ortaya cikan ve her zaman rastlanan he-
yecanlarin ve pesin hiikiimlerin etkisinde kaldigi s6yle-
nemez. Stalin'in asil temsil ettigi sey, biitiin modern
ihtilallerin ortak noktas: olan merkezilestirme ilkesiydi.
Stalin, bu ilkeyi, asir1 ve kaba bir sekilde dile getirmis-
ti. Ama onun bu sekilde hareket etmesine yol acan se-
bepler ne olursa olsun, yaptig1 islerin pratik sonucu,
sanki Rus sovenliginin etkisinde harelet ediyormus his-
sini veriyordu.

Bu paradoksal durumun, Stalin’e kimi zaman, garip
ve belki de tath bir duygu verdigini gosteren gercekler
vardir. “Biz Ingilizler” ya da “Biz, Ingiliz Imparatorlu-
gu...” diyebildigi zaman kendine giiveni artan kimsele-

830



re, yani Ingiliz tebasina gecmis kimselere sik sik rast-
lanir, Stalin de, bu ¢esit bir davranigla, Miisliiman ko-
miinistlerin bir toplantisinda, milli duygularin Ruslarin
arasinda hi¢ bir zaman ciddi bir mesele tesgkil etmemis
oldugunu soéylemisti. ‘“Hakim bir millet olduklar: igin,
genel olarak Ruslar ve 6zel olarak Rus komiinistleri, irk
baskisi nedir bilmemisler ve genel olarak konusmak ge-
rekirse, kendi ortamlar: icinde milli egilimler ile (biiyiik
iktidar sovenligi miistesna) ugrasmak ve bunlari yen-
mek zorunda kalmanuglardir.” diyordu Stalin. Bu sozler
Pravda’da yayinlandigi zaman bir cok Bolsevigi saskina
cevirmis olmaliydi; Stalin de bunlar1 bir daha tekrarla-
maingtl zaten. Modern zamanlarda, Ruslarin, yabanc:
baskidan dogan alingan bir milliyet¢ilik duygusuna ka-
pilmamis olduklar: dogruydu. Ruslarin milliyetgiligi, ¢ok
daha kaba, sert ve tehlikeli bir milliyetc¢ilikti; yani baski
yapanlarin milliyetciligiydi. Lenin, bunun tehlikeleri
hakkinda ikaz etmisti arkadaslarini; GCar idaresinin ha-
tiralar1 yavas yavas ortadan kalkacagina gore, eskiden
bask: altinda kalmis halklarin bugiin ileri siirdiikleri
agir1 iddialar karsisinda sabirla ve hosgoriiyle davran-
malarin1 istemisti onlardan. Biiyiik Rus sovenligi, Rus
komiinistlerinin miicadele etmesi gereken belli bagh ko-
tiilitktii; buna karsilik, sinmir iilkelerinde bulunan mili-
tanlarin gorevi, mahalli yurtseverlik kaynasmalarinin
oniine gecmekti. Lenin’in bu giizel ogiitleri ile kendisi-
nin de destckledigi merkezi hiikilmetin taleplerini uz-
lastirmak kolay is degildi. Giittiigii siyasetler birbiriyle
catisiyordu; ancak cok becerikli ve mantikli bir idareci
bunlar arasinda bir denge saglayabilirdi. Stalin’in asir
merkeziyetcilige dogru kaydig: ve hata ettigi besbelliydi.

Stalin bu hatasiyla (“hata” kelimesini burada kul-
lanmak dogruysa eger), ihtilalden sonra yeniden sekil-
lendirilmis olan sivil hizmet kadrolarinin o6zlemlerinde,
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ruhi durumlarinda ve fikirlerinde goriilen egilimi dile
getiriyordu. Bu egilim, hiikiimetin daha fazla merkezi-
lesmesine ve hatta “biiyiik ve bdliinmez” bir Rusya’nin
kurulmasina yonelmisti. Ekonomik ve idari avantajla-
rindan Otiirii, komiinistler merkezilesmeyi tutuyorlardi.
Ama Lenin'in deyisiyle, komiinistler “Okyanusta birkac
damla” idiler. ‘“Biiyiik ve evrensel bir tarim reformu.. ”
gerceklestirmislerdi, “hem de, bir baska iilkede esine
rastlanmayan bir ciiretle gergeklestirmislerdi ama aym
zamanda, giinliik biiro calismalarinda onuncu dereceden
bir reform yapmak icin gerekli hayalgiicii mevcut degil-
di.” 1ntilal, dért yani saran kargasadan kurtulmak icin
eski Car biirokrasisine yeniden is vermek zorundayd.
N.E.P. yiiriirliige girdikten sonra, meslek sahibi milli-
yetciler ve muhafazakarlar, hizmete hazir olduklarin ye-
ni yoneticilere bildirmisler ve memnuniyetle kabul edil-
mislerdi. Anavatan Rusya’nin kendine layik bir duruma
girmeye basladigi konusundaki umud, miilteci Beyazlar
arasinda bile kuvvetlenmisti. Bu umud, Kolcak hiikiime-
tinin eski bir iiyesi olan Profesor Ustrialov tarafindan
siyasi bir program haline getirilerek rasyonel sekle so-
kulmustu. Taraftarlarini, Sovyet rejimi ile uzlasmaya ve
N.E.P. aracilig ile bu rejimin daha sonra kapitalizm ve
milliyetgilige dogru gelismesini saglamak igin bu rejim
icinde calismaya tesvik ediyordu Ustrialov. 1920’lerin ilk
yillarinda, eski sivil hizmet kadrolari, yeni kadrolarin
saglam bir unsurunu teskil etmisg bulunuyordu. (*)

Uzmanlara ¢ok ihtiyac duyulan yiiksek kademelerde,
eski kadrolar oOzellikle giicliiydii. Eski Carhk memurlar:
ile komiinistler arasindaki iliskiler gergindi; komiinist-
ler bu “yol arkadaslari’na hem siiphe hem saygiyla ba-

(*) Igsavastan kisa bir zaman sonra, yarim milyona yakin eski
Carhlk memuru, Sovyet hukiiinet! tarafindan gorevlendirilmisti./
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kiyorlardl. ““Yol arkadaslarr’’ ise, hem korku hem de kii-
climsemenin vatanseverlik tdevine karismasindan dogan
bir duyguyla yol gosteriyorlard: Bolseviklere. Kimi za-
man kaba bir sekilde ¢atismalarina ragmen, bu iki un-
sur birbiri iizerinde siirekli ve organik bir etki yapiyor-
du

Eski sivil hizmet gorevlilerinin, “biiyiik ve boliinmez
Rusya” fikrini dogrudan dogruya ya da dolayli olarak
ileri siiriip savunmalar: cok tabii bir seydi. Iltilale bo-
yun egislerini, muhafazakar vicdanlar: karsisinda ancak
bu sekilde hakl cikarabiliyorlardi. Giircistamn isgal edil-
mesi ya da Oteki uzak bolgelerin Rusya ile birlestiril-
mesi gibi davranislari, kendi ideolojik zaferleri gibi al-
kishyorlard: bunlar. Gercek Leninistler ise, ayni davra-
nislary, Rusya’nin degil ihtilalin basarilar:1 olarak goriip
dogru buluyorlardi. Onlarin géziinde, Rusya, enternas-
yonal ihtilalin ilk safhasimi ve ilk dayanak noktasini
teskil ediyordu ve onun menfaatleri, militan sosyalizmin
milletler listi stratejisine bagmili kilinmahydi. Ne var
ki, o sirada, hem Rusya’nin hem de zafer kazanmis sos-
yalizmin sinirlari ayniyd.. Leninistler, sosyalizmin, mil-
letler arasinda esitligi gerektirdigine hala inaniyorlardi;
ama, daia once, Carmn hikim oldugu boélgelerin tiiminiin
olmasa da ¢cogunun Sovyet bayragi altinda birlestirilmesi-
nin, sosyalizmin menfaatlerine hizmet ettigini hissetmek-
ten de geri kalmiyorlardl. Bu noktada, Leninizm ile Ustri-
alovizm arasindaki fark bulunmaya bashyordu. 1kisi ara-
sinda, cifte anlama gelecek cesitli konular ve genis bir
imkan vardi Yari-diizmece yari-gercek olan bu yeni mil-
liyetcilik, Stalin’in de kabaca kabul ettigi gibi, Partinin
siyasi diisiincesine yavas yavas sizmaya baslamisti. (*)

{*) J. Stalin, Socinenya, c. v, s. 239. Profesor Ustria
de séyle yazimmgti  “Sovyet hiikiimeti, uzak bdlzgeleri merkeze bag-
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Stalin, bu karisik sivil hizmet kadrosuna, biitiin ote-
ki liderlerden daha fazla yakind:i ve onlardan daha fazla
bu kadronun icindeydi. Kadrolarin gelisken ruh hallerini
hassas bir alet gibi tesbit ediyordu. Giircistan meselesin-
de gostermig oldugu 6zel egilimler ve taraf tutmalar, dev-
let icinde kendini hissettiren daha genis ve gayri sahsi
baskilara uygun diigmiistii.

1922 yih yazinda, Stalin’in Komiserligi yeni bir ca-
tismaya konu olmustu; bu seferki catisma Ukrayna ile
ilintiliydi. Onun miidahalesine kars), Ukrayna hiikiimeti
de itirazda bulunmustu. Ukrayna hiikiimetinin liderleri
olan Rakovski (aristokrat ve ihtilalci bir iinlii ailenin
cocuguydu) ve eski bir Bolsevik olan Skripnik, sinir bol-
gelerindeki cumhuriyetlerin bagimsizligi hakkinda Bol-
geviklerin vermis olduklar: soziin lafzini oldugu gibi ka-
bul ederek, verilmis olan bu sodzlere bagl kalinmasini is-
temiglerdi. Stalin’in Kiev ve Harkov’da yaptigi miida-
haleler, Tiflisteki miidahalesinden cok daha az siddetl]
oldugu halde istiyorlardi bunu. Ukraynalilar ve Giircii-
ler elele vererek, yakinda anayasa konusunda yapilacak
olan tartismalarda, Sialin'c meydan okumaya karar ver-
miglerdi.

Ne var ki, bu catismalarin 6nemini miibalaga etmek
vanhs olacaktir. Stalin’in gosterdigi faaliyetlerin parlak
ve basarih bir yam da vardi Stalin, ge¢misten bugiine
kalarak Ihtilidlin karsisina cikan en giic meselelerden
birlni, biiyiik bir caba ve kararlhlikla ele almig ve igle-
misti. Stalin’in, 1918 yihinda, Baskirt Cumhuriyetinin te-

lainak icin elinden gelen g¢abayy harcayacaktir. Ve bunu diinya
ihtilali admma yapacaktir. Rus vatanseverleri de aym amagclarin
gergeklestirilmesi i¢in micadele edeceklerdir. Yani. bliylik ve bg-
linmez Rusya adina mticadele edeceklerdir. Biitin ideolojik fark-
lara ragmen, her iki taraf da. ashinda aym Yyolu izlemektedir.”
N.V. Ustrialov, “Patriotica”, Smiena Vekh'de: 3., 59.
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gekkiilii icin ugrastigim biliyoruz. 1920 yih Baharinda
ise, bagimsiz bir Tatar Sovyet Cumhuriyeti kurulmus
bulunuyordu. Ayni1 yilin Ekim ayinda, kendi - kendini yo6-
neten bir Kirgiz hiikiimeti de kuruldu. l¢savastan sonra,
otuz alt1 farkh dil ve lehge konusan asiretleri kapsayan
bir Dagistan Cumhuriyeti kurulmustu. Karelian’lar ve
Yakutlar da kendi yOnetimlerini kurmaya basgladilar. Bu
cumhuriyetlerin hicbiri hiir degildi ve olamazdi; ama
hepsi de onemli bir Olgiide kendi-kendini yonetme hak-
kina ve ic hiirriyete sahipti. Ustelik, Milliyetler Komi-
serliginin yol gostericiligi saycsinde hepsi de, modern
medenivetin nimetlerinden bazilaruym tatmslardl. O do-
nemin hiiyiikk yoksulluguna ve darlifina ragmen, Komi-
serlik, daha once ancak birkac okul bulunan bdlgelerde,
binlerce okulun acilmasina ¢nayak olmustu. Corak top-
raklann sulanmasi ve hidro - elcktrik imkanlarin gelis-
tirilmesi konusunda ilk adimlar atilmigti. Tatarca, Rus-
gayla esit olarak resmi dil haline gelmisti. O civarda ya-
sayan gocebelelerin ycrlesik diizene gecirilmesine tahsis
edilmis olan Kirgizistan bozkirlaninda, Ruslarin yerles-
mesi yasaklanmigtl. Ilerici kanunlar, Asya kadinlarim,
agiret ve pedersahi baskidan kurtarmaya baslamsti. Zo-
runluk dolayisiyla kiiciik capta yiiriitiilmiis olan bu isle-
rin hepsi, daha sonraki cabalara ornek tegkil etmisti ve
bu islerin miitevazi baslangiclarinda, ilerlemeye karsi du-
yulan ©Oyle bir coskunluk ve samimiyet vardi ki; Bolge-
viklige muhalif olanlarin bircogunu bile hayran birak-
mig ve biiyiilemisti.

Lenin’in ilk fel¢ krizi ge¢irmesinden pek az zaman
sonra; 1922 yih Yaz mevsiminde, Politbiiro, Rusya ile
uzak bolgelerde bulunan Cumhuriyetler arasindaki ilis-
kileri coziimleyecek olan bir anayasa reformu iizerinde
tartismalara baslamisti. Reformun belli bash diizenleyi-
cisi Stalin’di ve 1922 yilinin ikinei yarisi boyunca, yeni
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anayasanin ilkelerini aciklamigti. Stalin’in bu konudaki
diisiincelerini goyle 6zetleyebiliriz: Sovyet Cumhuriyetleri
Federasyonunun yerini, Cumhuriyetler Birligi alacak-
t1. Birlik, dort mahalli kesimden tesekkiil edecekti : Rus-
ya, Kafkasya-0Otesi, Ukrayna ve Byelorusya (Stalin, Giir-
ciileri, Kafkasya otesi federasyona girmeye bu plan yii-
ziinden zorlamisti). Birligin, kurucu cumbhuriyetler ta-
rafindan dogrudan dogruya teskil edilmesine karsiydi
Stalin; merkezi yonetim ile tek tek cumhuriyetler ara-
sinda bazi kademelerin bulunmasi gerektigi hususunda
1srar ediyordu. Merkezi kontroliin, dért ana kanaldan
gerceklestirilmesinin; Moskova ile mahalli idareler ara-
sinda yapilacak bir yigin temasla dagihp giiciinii kaybet-
mesinden c¢cok daha iyi olacagm diisiiniiyordu Stalin.
Komiserlikler, iic ana sinif icinde yer alacakti: A) As-
kerti isler, Dis Politika, Disg Ticaret, Ulasim ve Haberles-
me; Moskovadaki Hiikiimetin sorumlulugunda buluna-
cakti ve bu Hiikiimetin bagka sorumlulugu olmayacakt.
Cesitli cumhuriyetlerin hiikiimetleri, bu konulardan so-
rumlu komiserliklere sahip olmayacaklardi. B) lkinci ana
sinifta, Maliye, Ekonomi, Yiyecek, 13 Komiserlikleri ve
Isci Koylii Teftis Komiserligi yer alacakti. Bunlar mer-
kezi hiikiimete tabi olmayacaklardi ama Moskova ile
koordinasyon yapmak durumunda olacaklardi. C) Icis-
leri, Adalet, Egitim ve Tarim Komiserlikleri iiciincii si-
nif icinde yer alacakti. Bunlar, mahalll hiikiimetler tara-
findan tam bir bagimsizlik icinde idare edileceklerdi.

En yiice iktidar, Tiim Sovyetler Kongresine aitti ve
kongreler arasindaki siirede bu iktidar, Merkez Yiiriit-
me Kuruluna verilecekti. Merkez Yiiriitme Kurulu iki
meclisten tesekkiil edecekti; Yiiksek Konsey ve Milliyet-
ler Konseyi. Biitiin etnik gruplar, Milliyetler Konseyin-
de esit sayida delegeler tarafindan temsil edilecekti. Halk
Komiserleri Konseyini, yani Hiikiimeti, Merkez Yiiriit-
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me Kurulu tayin edecekti.

Ilk nekahat devresinde, Lenin’e, bu tasanyla ilgili
olarak fikir danisilmis, Lenin de tasariyr desteklemisti.
Politbiiro, Kafkas Federasyonuna katilmalari icin Giir-
ciilleri bir kere daha sikistirmistl. Ukraynallar, kendile-
ri adina Moskova’nin digsiyaseti yiiriitmek niyetine kar-
s1 gelmigler ve kendi Digisleri Komiserliklerini lagvet-
meye yanasmamiglardi. Bununla birlikte, Stalin’in tasa-
ris), cumhuriyetlere, genis bir kendi-kendini-yoénetme im-
kanim soyut olarak veriyordu. Bu tasariya gore, cumhu-
riyetler, iciglerini, emniyet meselelerini ve polislerini, ba-
gumsiz bir gekilde bizzat yoneteceklerdi. Bununla birlik-
te, Hiikiimetin yaptig1 isler ile hazirlanmakta olan bu
reforinun hiikiimleri arasinda apacik bir celisme var-
di. (*)

Lenin ile Stalin arasindaki anlagsmazliga iste bu du-
rum sebep olmustu. Anlagmazhk, Lenin ile Stalin’in uzun
siireli ve dostca iliskilerinde ortaya c¢ikan ilk ve son ger-
cek anlagmazhkti

Yihn ikinci yarisinda, Lenin sehirden uzak bir yer-
de yavas yavas iyilesirken, Stalin kendisini sik sik ziya-
ret etmis ve olaylar hakkinda bilgi vermisti. Pravda’da
yayimnlanmis olan ve hasta lidere karsi muazzam bir hay-
ranlig1 dile getiren yazlardan birinde, Lenin’in yakinda
gorevinin basgina donecegini agiklamsti. Politbiirodaki
tartisma, Trocki'nin Teftis Komiserligine hiicum etmesi,
yeni anayasa tasaris), Ukrayna ve Giircistandaki muha-
lefet, Lenin ile Stalin’in iizerinde konustuklar: belli bas-
I konular olmaliydi. Stalin’in olaylar hakkindaki acik-
lamalarinin hepsini kabul etmis olmahyd:1 Lenin; ciinkii
Genel Sekreteri kayitsiz sartsiz desteklemekteydi. Hatta

(*) Bu anayasa kabul edildigl zaman, Moskova’ya, bfitlin oteki
cumhuriyetlerdeki siyasi polisi kontrol etme imkanmm sagladi
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daha sonra, Ekim aymda gorevi basina gectigi zaman
aym davramsi siirdiirmiis ve Genel Sekreterin prestijini
giiclendirmek icin elinden geleni yapmusti. Inatgl Giircii-
lere karsi 6fkeye kapilarak ihtarda bulunmus; Teftis Ko-
miserligine yoneltilen elestirmeleri bertaraf etmis ve Ara-
Itk ayinda toplanacak olan Sovyetler Kongresinde, Sta-
lin'in anayasa tasarisim savunmaya hazirlanmisti. Yar-
dimcis1 Stalin'e karsy zimni giiveninin sarsilmaz oldugu
anlasihyordu.

Ama, Kasim ayinda ya da Araligin baslarinda, bir-
seyler olmus ve bu giiven, telafi edilmez sekilde sarsil-
mistl. Bu degisikligin, tek bir olaydan d.gil birgok olay-
larin bir araya gelmesinden dogmus olmasi ¢ok mubhte-
meldi. Giircii muhalefet liderleri, Lenin’in su¢lamalarina,
l-endi goriislerini biitiin ayrintilar1 ile ortaya koyarak
cevap vermislerdi; boylece, Lenin. bu konu iizerinde uzun
uzun diisiinmek imkam bulmustu. Siyasi polis sefi Dzar-
jinski’'nin basinda bulundugu bir arastirma komisyonu
da bu sirada Giircistan’dan donmiis ve clde etiigi bilgi-
leri Lenin’e sunmustu. Orjonikidze'nin bazi kaba hare-
ketlerini, Dzarjinski'den Ogrenmisti Lenin. Cok 0Ofkele-
nen Lenin, Longjumeau okulunda yillarca Once Ogrencisi
olan Orjonikidze'nin parti iyeliginden ve gorevinden alin-
masinl istemisti. Ne var ki, sadece Dzerjinski’'nin rapo-
runa dayanmayacak kadar ihtiyathydi Lenin. Dzer-
jinski saglam ahldkh ve idealist bir kimseydi. Ama
aym zamanda kafasi karistk bir mutaassiptr da.
Hiikiimetin oOteki bakanhklarinin islerine karismis
ve bu yiizden, Lenin tarafindan, bir Parti kon-
gresinde elestirilmisti. Stalin’in Tiflis’'teki siyasetini
de destekliyordu. Lenin, 6zel seldreterlerinden, Giircistan
hakkinda tam bir 6zet yaparak kendisine vermelerini is-
teinisti.

Lenin'in zihnini karistiran sey sadece Giircistan me-
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selesi degildi. Gorevi bagina doniince, gevresinde belirsiz
ama kendini duyuran bir degisikiigin oldugunu hisset-
misti. Idare makinasinin aksakliklari, gorevden uzak bu-
lundugu siire icinde daha da artnusgti. Sorulara dogru-
dan dogruya ve siiratli cevap almak daha giiclesmisti.
Halk bazi resmi dairelerdeki kaba davranistan, bazilarin-
daki kirtasiyecilikten, baska baz dairelerde de yetkinin
kotilye kullanilmasindan sikayet ediyordu. Lenin’in ver-
digi emirler ve talimat, kimi zamap asil gonderildikleri
yerlere varmadan bilinmeyer: bazi yerlerde takiip ka-
hyordu. Arkasinda karanhk ve belirsiz birgeylerin olup
bittigini seziyordu Lenin. Hatii rahatsizigindan Once,
biitiin hiikiimet malinasimii, bu makinanin basinda bu-
lunan kendisinin zannettizinden baska bir yere dogru yol
aldigini tedirginliile duymus ve bu duyusunu Partiye
aciklamistl. Bu duyus, simdi daha da kuvvetlenmisti. De-
gismenin kaynagni bulabilmek ig¢in, dosdogru, Genel Sex-
roterlige yOnelmisti. Giircistan, Politbiirodaki arlagmasz-
:tklar, Stalin’dcr sikiiyctler; evet; bunlarin hepsi degisik
bir 1:k altinda goriinmeye basglamisti artik.

Aralik aylun ortalarinda, ikinci felci gecirdi Lenin.
Bir hafta sonra, not yazdirabilecek kadar iyilesti. Ama
olimiin yalonkgim hissetmisgti. 26 Aralik 1922'd.2, sek-
reterine, vasiyet yerine gececek kisa bir muhtira dikte
sttirdi. Bolsevikligin bolinmeye ugramasindan korktu-
gunu sOyliyordu Lenin. “Partimiz iki simifa dayanmak-
tadir (koyliiler ve isciler); eger bu siniflar arasinda an-
lasma olmazsa, Partinin yikilinasi muhakkaktir  Hicg-
bir tedbir boyle bir boliinmeyi onleyemez.” Ama bu teh-
like “uzak ve muhtemel olmayan” bir tehlizeydi. Lenin,
Politbiiroda siiregiden anlagmazliklarin, iki sinif arasin-
daki temel uzlagmazligi dile getirmedigini dolaylh olarak
belirtiyordu. Bununla birlikte, “yakin gelecekte”” bir
boliinme ve catlama tehlikesinin ortaya cikabilecegini ka-
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bul ediyordu. Lenin’in marksist ve sosyolojik muhakeme
talrz1 bu noktada ansizin durakliyordu; Politbiirodaki an-
lasmazhgin sosyal zemininin ne oldugunu ima bile etmi-
yordu. Bunun yerine, kendisinden sonra iktidara gelecek
olanlar hakkindaki goriislerini kisaca ve biiyiik bir ihti-
yatla acikhyordu. (*)

Boyle davranmakla, sozkonusu fikir ayrihklarinin,
ileride daha biiyiik 6nem kazanabilmesi ihtimalini goz-
oniinde tutmakla birlikte, sadece sahsi diismanliklardan
ileri geldigini soylemek istiyor gibiydi. Lenin. Stalin ve
Trocki'yi belli bagh iki hasim gibi ortaya koymaktan ce-
kinmiyor ve onlarin, “simdiki Merkez Komitesinin en
muktedir iki lideri” oldugunu sOyliiyordu. Bu kanaati
ilk ogrendikleri zaman, Lenin’in calisma arkadaslarinin
ve tilmizlerinin cogu sasirmiglardi. Trogki, rakibini kii-
ciimseyerek yukardan bakmis ve onu “tatsiz bir alelade-
lik” olarak gormiistii. Politbiironun oteki tiyelerinden hic-
biri, Lenin’in bu kanaatine katilmazdi; ciinkii, bunlarin
herbiri, fikir bakimindan Genel Sekretere kars iistiin-
liikk hissediyorlardi. Rakiplerden hangisinin daha muk-
tedir oldugu hususunda Lenin’in kendisinin de sgiiphesi
yoktu: “Sahsen... yoldag Trocki, hic siiphesiz ki, bugiin-
kii Merkez Komitesinin en muktedir adamidir.” Ama
Trocki’'nin biiylik kabiliyetlerinin, yiikselmesini saglaya-
cagindan kesin olarak emin degildi Lenin. Catismanin
sonucunun ne olacagi hakkinda kesin bir fikre varima-

(*) Lenin’in vasiyeti, Trocki'nin The Real Situation in Russia,
8. 320 -YTden alinmistir burada. Vaslyetin metnl, Rusya’da higbir
zaman basiimamistir; ama resmi yazarlar, Buharin, Zinoviev ve
Kamenpev aleyhine cesitll cumleleri bu vasiyetten alarak yaym-
lapnuslardir ve bu ciimleler Trocki'nin verdi&i ciimleleri tutmakta
ve bdylece. opun verdigl metni dolaylh olarak dogrulamaktadrr.
Bkz: N. Popov, Outlire History, c. II. s. 264. Gergektcen de, Sta-
lin aleyhinde ve Trockl lehinde olan kisimlari miistespa, vasiye-
tiii tiimii resmi olarak alint1 seklinde yaymlanmgtir.
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mis olmasi ve bu ¢atismay: hic¢ geciktirmeden durdurmak
konusunda duyulan endise, vasiyetin her satirinda ken-
dini hissettiriyordu.

“Genel Sekreterlige getirilmis olan yoldas Stalin’in
elinde muazzam bir iktidar toplanmig bulunmaktadir; bu
iktidar), gerektigi gibi ihtiyatli bir gekilde kullanmay:
her zaman bildiginden emin degilim.” diyordu Lenin. Bu
ciimledeki her kelime dikkatli bir gekilde oOlciilip bici-
lerek kullanilmistir. Lenin, yeniden rahatsizlanmasindan
once zihnine takilan bazi kuskular1 dile getirmisti ama
bu sgiiphelerin, dogrudan dogruya itham edici bir hiikiim
ileri siirmesini saglayacak Olciide gerceklere yeterince
dayanmamis oldugunu da hissetmisti. Stalin hakkinda
sOyledikleriyle karsilastirilacak olursa, Trocki'nin kisi-
ligi hakkinda yaptigr aciklamalar, (kabiliyetlerine kar-
g1 gosterdigi hayranliga ragmen) daha elestirici bir ni-
telik tasiyordu. Lenin, Trocki’'nin az zaman once, ‘“‘Mer-
kez Komitesine karsi miicadele’’ etmis olmaklig: iizerin-
de duruyor ve bu miicadelede, ‘‘kendine cok fazla giive-
nip islerin sadece idarl yanina kars: egilim” gosterdigi-
ni ileri siiriiyordu. Parti, bu ‘‘en muktedir iki adam)” ara-
sinda, Lenin’in bu aciklamalarindan bagka bir seye dayan-
madan sec¢im yapsaydi, durum Stalin’in biraz lehine olur-
du. Trogki’'nin kusurlar: iizerinde israrla durdugu gibi,
Merkez Komitesine kars: cikinaga kalkismasina da de-
ginmisti Lenin. Birlikte ¢calismak ve disiplinli olmak ge-
lenegi iginde gelismis ve “ferdiyetcilige” kars1 biiyiik
kusku duymus bir partinin lideri igin, biiyiik bir
kusurdu bu. Lenin, rakiplerden herhangi birinin ko-
tii niyeti oldugunu akla getirecek aciklamalardan dik-
katle kacinmist:1; “istemeyerek ve masum bir sekilde
Partinin bolinmesine sebep olabilirlerdi” onlar. Lenin
sunu da soyliiyordu : “Partimiz Onleyici tedbirler almaz-
sa, boliinme beklenmedik bir sekilde ortaya cikabilir.”
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Oteki liderler hakkinda sbyleyecegi seyler daha azdt
Lenin’in. Ekim 1917’de Zinoviev ve Kamenev'in ihtilile
muhalefet etmelerinin “tesadiifi” bir sey olmadigim hatir-
liyordu. Boylece, en yakin iki eski 6grencisinin, ihtilalei
karakter ve atilganhktan yoksun olduklari hakkindaki
inaneini, usturuplu ve saglam bir sekilde aciklamis olu-
yordu. Ama “Trocki’'nin Bolsevik - olmadig1 donemi, Trog-
ki aleyhinde kullanilmamak nasil gerekiyorsa, onlar aley-
hiinde de Ekim ayindaki davranislar: kullanilmamaliyd:.”
Baska bir deyisle, Parti, onlarin eski hatalarimi ve kusur-
larini unutmamaliydi ama bu kusurlar: onlara karsi k-
Janmaya da kalkismamaliydl. Trocki’'nin Bolsevik olma-
dig1 donemi hatirlatan kimse, bu donemin tamamen unu-
tulmams oldugum: gisteriyordu. Vasiyet, iki geng lider-
le ilgili kisa aciklamalarla sona eriyordu. Bu liderler, Pay-
tinin “en biyilk ve deZerli nazariyategist’” olan ve ‘‘tiimii
tarafindan sevile:y” ama ne yazik ki, “iskolastilc bir ya-
nt” da huiunan Bubarin ve “cok mukiedir bir kimse ol-
dugu iinlde, ciddi hir siyast micselede kendisine giiven-
mem:2k gereken” Miataliov'du.

Son bir amklama ve bir vasiyet oldugu halde, L.enin’-
in bu milahazalar), hayal kiviklig vereecek Olgiide eksikti;
xesin scnucelara varilmamistl lxa acyklamalarda. Parti igin-
de bir hizinlesmenin ortaya ¢ikaca@ hal<kindaki bu ika-
z1, herhangi pratik bir yol goctericilik yapamayacak du-
rumda bulunmasiyia celisiyordu. Verdigi biricik 06git,
“Merkez Komitesi iiyelerinin say;:sini, 30’den 100’e cikar-
mak” ti. Bu 0giitiin ¢ok yersiz birgsey oldugu goriilecekti
ilzrde. Lenin’in talimin ettiginin tersine, Merkez Komitesi
genisletilince, Politbiironun ve Genel Sekreterligin giicii
azalmak sOyle dursuvn daha da artti.

Lenin vasiyeti iizerinde diisiiniirken, Stalin, Onuncu
Tiim Rusya Sovyetleri Kongresini yonetiyordu. Kongre,
anayasa reformunu ilke olarak kabul etmis ve Stalin, bu
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reformu, “biitiin dinya emekegilerini bir Diinya Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetleri icinde birlestirmeye gotiirecek
olan yolda atilmis kesin bir adim” olarak nitelemis ve ov-
miistii. Ue giin sonra, 30 Aralkta, Sovyet Sosyalist Cum-
huriyetleri Birligi (S. S. C. B.) Sovyetlerinin kurulus kon-
gresinde, reformun, igsavasta Kizil Ordunun kurulmasi
kadar onemli ve yiice bir basar: oldugunu sOylemisti. Bu
siiphesiz ki bir miibalagayd: ve su anlama geliyordu: “Be-
nim basanin Trocki'ninkinden daha Oncemsiz degildir”.
Stalin sOyle devam etmisti: ‘‘Bugiin, ycni IRusya’'mn esici
Rusya'ya yani Avrupa’min jardarmasi ve Asya'nin cella-
<i oian Rusya’ya karsi zafer kazandizi giindiir. avra-
ma giiciinii heniiz kaybetmicmis olaniara, koniiinizmin,
eski gercekleri yikmakta oiduiia ladar, yeni gercekier
yaratmakia da basarth olduihmu  ispat edecektir bu
kongre.”

O giinlerde, :son denenielerinin ey giiglillerinden bir-
kag:in1 yazmis olan Lcenin, kutlanan bu elay hakkinda her-
hangi bir toplanlida tck lelime sdylememisti. S.S.C.B.
Sovyctleri kongresi agildigt giin, yani 3¢ Aralhkta, Lenin.
Giircistandaki ¢alisma hakkinda notlar yazdirmisti

““talin’in wceleeiliginin ve idari konularda duygusal
tepkilerine kapilarak davranmasinin, burada oldiiriicii bir
rol oynadizim samyorum; meshur ‘sosyal sovenlike’ kar-
st gittiigii kin (kin, siyasette genel olarak cok kotii rol
oynar) igiun de ayni sey sOylenebilir. Dzerjinski'nin de,
kendini koyu bir Rus olarak gostermis olmasindan kor-
kuyorum (Koyu bir Rus gibi davranmak konusunda, Rus-
lasmis yabancilarin asir1 davrandiklar1 bilinmektedir)...
Baski yapan milletlerin milliyetciligini, baski altindaki
milletlerin milliyet¢iliginden ayird etmek gerekir... Bu bii-
yik Rus milliyetgiligi kampanyas:ndan, Stalin ve Dzer-
jinski'yi sorumlu tutmamz gerekmektedir.”

Vasiyetini yazdirdigindan bes giin sonra, Lenin kus-
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kulanmay1 bir yana birakmis ve Stalin’in suc¢lu oldugun-
dan kesin olarak emin hale gelmisti. Sakingan elestirme-
lerden vazgecerek, aciktan aciga ithama girismisti. Bu
bes giin icinde, Lenin’in, Kongreye katilmak iizere tasra-
dan gelen ziyaretcileri kabul etmis; sekreterlerinin Giir-
cistan meselesi hakkindaki hazirladig1 6zet kendisine su-
nulmus; ya da Genel Sekreter ile tatsiz bir goriisme yap-
mis olmasi muhtemeldir; belki de bunlarin hepsi birden
olmustur. Her ne olursa olsun, Lenin’in goriisleri kesin-
lesmisti artik; ve vasiyetini yetersiz buluyordu. 4 Ocak
14923’te bu vasiyete kisa bir ek yazdirdi. Bu ek, en begen-
digi yardimeisi tarafindan aldatilmis oldugunu hisseden
bir adamin 6fkesiyle doluydu.

“Stalin cok kabadir ve bu kusur... Genel Sekreterlik
gorevinde tahammiil edilmez bir 6zellik haline gelmekte-
dir. Bundan 6tiirii, yoldaslara, Stalin’i bu gérevden almak
icin bir yol bulmalarini ve yerine daha sabirli, daha di-
riist, ve yoldaslara karsi daha nazik ve dikkatli, daha az
kaprisli, v. b. bir bagkasini getirmelerini teklif ediyorum.
Bu durum Onemsiz goériillebilir ama bir boliinmeyi ©nle-
mek ve yukarda iizerinde durdugum Stalin-Trocki iliski-
leri acisindan Onemsiz degildir; ya da ¢ok biiyiikk 6nem
kazanabilecek onemsiz bir seydir.”” diyordu Lenin.

Lenin’in karisi Krupskaya ve sekreterlerinin disinda.
kimsenin haberi yoktu vasiyetten. Tamamen felcli hale ge-
leceginden ya da ansizin Oleceginden korkan Lenin, Stalin
hakkindaki ithamlarim1 ve Partiye yapmak istedigi tavsi-
yeleri tesbit ettirmek hususunda acele ediyordu. Aradan
cok gecmeden, sithhati yeniden diizelir gibi olmus ve Le-
nin, Genel Sekreteri, once ihtiyathh bir sekilde ve daha
sonra siddet dozunu gittikce arttirarak elestirmeye ko-
yulmustu. Bu olay, Trocki'nin daha sonraki aciklamalari-
na dayanilarak tasvir edilmistir ve bundan 6tiirii, siipheci
bir kimse bu tasvirin dogru olup olmadigini sorabilir. Ama
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bu hikdyenin esas kismi, Lenin’in Pravda’da bizzat yapti-
g1l aciklamalar iizerinde temellenmektedir ve aciklamalar
Trocki'nin agiklamalarina uygun diismekle kalmamakta,
aym zamanda onlar1 saglam bir sekilde desteklemekte-
dir. Stalin ya da Stalin’i savunanlar tarafmdan, bu olayla
ilgili higbir agiklama yapilmis degildir.

25 Ocak 1923'te, Pravda, Lenin'in isci ve Koyli Tef-
tis Komiserligi hakkindaki ilk elestirmesini yayinladi. Ha-
]a yumusak bir ton tasiyordu bu elestirme ve pratik so-
nuclar: bakimindan kesin ve acik degildi. Lenin, Subatin
ilk haftasinda. bir makale dikte ettirerek, Teftis Komise-
ri olarak Stalin’e siddetli ve yikici bir sekilde hiicum etti.
Pravda’da yer alan bu son makalesi. ancak 4 Martta, ya-
ni yazilmasindan dort hafta sonra yayinlandi. Bu arada,
Stalin ya da dostlar1 tarafindan, Lenin’i béyle bir hiicum-
dan vazgecirmeye ikna etmek icin beyhude cabalar har-
canmis olmasi muhtemeldir.

“Acikeca itiraf etmeliyiz ki” diyordu Lenin, “Isci ve
Koylii Teftis Komiserliginin en kiiciik bir prestiji yoktur.
Isci ve Koylii Teftis Komiserliginden daha kotii bir kuru-
mun bulunmadigim ve bugiinkii sartlar icinde bu Komiser-
likten hicbir sey iimid edilemiyecegini herkes bilmektedir.”
Stalin’in ad1 gegmiyordu bu yazida ama kimin kastedildi-
gi apacikti; ciinkii, kurulusundan beri yani dort yildir,
bu Komiserligin basinda Stalin bulunmustu. “Her nasilsa
devam eden, kendisine karsi bir zerre bile giiven duyul-
mayan ve yaptigl islerin pek az etkisi olan bir Komiser-
lik kurmanmn ne anlami var?” diyordu Lenin. “Bizim te-
mel amaecimiz.. bunu tiim olarak degistirmektir.” “Ger-
cekten Ornek olabilecek ; ve kademeleri ya da riitbeleri do-
layisiyla degil de tasidigi gercek meziyetlerle herkesin
saygisim kazanacak bir sey yaratmak icin... calismaliyiz.”
Islah edilmis bir Komiserligin tasimasi gereken gercek
iistiinliikk ve erdemler hakkinda Lenin'in yazdiklari, Sta-
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lin'in baskanlg1 altinda, bu Komiserligin tasidigi kusur-
lar: dolayli olarak aciga vuruyordu. “Yeni lgci ve Koylii
Teftis Komiserligimizin.. Sovyet ve Parti biirokrasimiz-
den baskasina yararli olmayan.. giiliing bir ciddilige
ya da gosterise diigmemesini temenni edelim. Bu arada su-
nu da soyleyelim ki, Sovyetlerde oldugu gibi Partide de
bir cok biirokrat vardir.” Aksaklik, medeni bir sekilde
davranisin olmamasindan ileri geliyordu. “Bilir bilmez
ve miibalagali bir gsekilde ‘prcleter’ kiiltiiriinden s6z eden-
ler var. Baslangic icin gercek burjuva kiiltiiri yetecekti
bize; ve yine baslangic icin, burjuva kiiltiiriiniin kaba yan-
larindan, meseld hiirokratik ya da koleci kiiltiirden kaci-
nabilseydik, memnun olmamiz gerckecekti. Kiiltiir mese-
lelerinde acele etmcizten ve genis kapsaml tedbirler al-
maktan daha kot bir sey yoktur.” Giircii kolelerinin oglu
tarafindan yoOnetilen ve biitiin idari cahsmalar: kontrol et-
mek durumunda olan Komiserlik, “‘biirokratik ve koleci
kiiltiire” saplanmigt: ve bu durum agikga goriiliiyordu.

Lenin’in, herkesin Oniinde yaptigi ilk hiicumdu bu.
Partinin Nisan ayinda toplanacak olan On lkinci kongre-
sinde yapacagi nihai hiicum ig¢in gizlice hazirhga basla-
mis ve birlikte hareket etmek iizere Trocki ile anlagms-
ti. 5 Martta, yani Stalin’in Komiserligi hakkindaki eles-
tirmesinin Pravda’da yayinlanmasindan bir giin sonra, Le-
nin, Stalin ile sert bir tartisma yapmisti. Bunun iizerine,
Stalin’e hitaben bir mektup yazdirarak, kendisiyle biitiin
sahsi iligkilerini kesmis oldugunu bildirmisti. Ertesi giin;
yani 6 Martta, Giircii muhalefet liderlerine bir telgraf ce-
kerek, onlarin durumunu, kongrede savunacagini bildirmis
ve sunlarn sOylemisti: “Bu meselede, biitiin kalbinile si-
zinle birlikteyim. Orjonikidze’'nin ukalaligina ve Stalin ile
Dzerjinski’'nin goz yummasina cok kizdim.” Bunun iizeri-
ne, kongrede izleyecekleri ortaklasa taktik konusunda
Trocki ile tekrar goriismiistii. Bu taktik Giircii meselesi
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ile ilgiliydi. Aynca, Ozel bir arastirma komisyonu ile Tif-
lis’e gicdecek olan Kamenev’e de bilgi vermisti. Biitiin bu
tesebbiislere giristigi sirada, 9 Mart tarihinde yeniden has-
talanmis ve bir daha iyilesememisti.

Stalin, Lenin’in bu tesebbiisleri hakkinda tam biigi
sahibi degildi, ama tehlikeyi sezmisti. Biitiin siyasi haya-
tinin telilikede oldugunu anlayacak kadar iyi taniyordu
korkunc hasmini. Lenin’'in yeniden hasialandigimi haber
aiinca, karisik duygulara kapilnis olmraliydi. Stalin’in bu
haber karsisinda neler duydusru bakkinda miibalagaya ka-
pllmadan ancak bu soylencbilir. ()

Lenin’'in Kongreye gelip kendisini itham etmesi ihti-
malinin ortadan kalkmast, igine diigliigii giic durumu iyice
hafifletmisti. Trocki’nin kendisine hiicum edeceginden

(*) Lenmin’in 6liimii karswsimdalki tntnmua icin de en fazla sdylebe-
bilecek gey budur. Trecki, =tolin'in, Lenin’i zehirlemis olabilecegini
fleri stirmektedir. Ama. kendisinin de belirttigi gibi, pek zaysf bir
tabmindir bu. Ayricu. Trocki'nin Stalin’e kar$ yaptig1 uzun mii-
cadele siiresince, Lu ithann ilk olarak agikladig:1 1939-40'a kadar
(Trocki., Stalin, 3722420 hig agzina alimamasy hatti bu konuda
blr imada bile bnlinimiunas, 0zl gecen ithamm gergek olmadifl-
m gostermcktedir. Trocki, 1930°larin sonlarina dogru yapilan bi-
yiik tasfiveleri 124 vilma aktariyor gibidir. Ne var ki, boyle bir
aktarma da Trogki'nin, Stalin hakkinda bizzat soyledikleriyle ¢e-
ligmektedir. “Stulin, Trockizme karg girismig oldugu savasin nere-
lere varacsgnn gorchilscydi” diyor Trogki, “biitiib hasimlarini ye-
nilgiye ugratmak prespektifine ragmen bu isten ¢cabuk vazgegerdi.”
(ibid. s. 3139). Stulin'i. Lenin’i zehirlemekle itham etmesinden son-
ra bile, Trogki, 1924 yihnin Stalin’ini. esas bakimindan namuslu ama
dar geriislii bir kimse olarak ele almaktadir; bu teshis, yapilan it-
ham ile gelisme hallndedir. Ayrica. Trogki Rusya’dayken, Stalin’in
kendisine karsi bu cesit bir suikast yapmamis oldugunu da unut-
mamak gerekir; oVvsa, Stalip, Lenin’'t 8ldirmeye muktedir olsayd,
aynl gseyl Trogki.ye de yapabilirdi siiphesiz. Ne var ki, Lenin ile
Stalin’in bu siradaki lligkileri, Lenin’in o6lmesiyle, Stalin’in biiylik
bir endiseden kurtulduZu sonucubna varmamizi mmkin Jalmakta-
dir.
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kuskulanmakta hakki vardr Stalin’in; tehlikeli bir elesti-
rici olarak karsisina cikabilirdi Trocki, ama ‘sahte ada-
leli bir sampiyon” oldugunu da gosterebilirdi. Trocki'yi,
hareketsiz hale sokmak icin careler bulmaya cahsiyor-
du Stalin. Partinin biitiin tarihinde, Lenin’in yol gosteri-
ciliginden yoksun kalinarak yapilacak olan bu ilk kongre-
nin hazirhklar: hakkinda Politbiiro’da tartisma acilinca,
Stalin, Lenin yerine Merkez Komitesinin esas raportorii ve
sOzciisii olarak, kongrede Trocki’'nin konusmasin: teklif
etmisti. Trogki’'nin anlattig: gibi, bundan sonra iki rakip
arasinda bir komedi oynanmast: ve oyunculardan hangisi-
nin daha az samimi oldugunu kestirmek cok giictii. Troc-
ki, daha Lenin 6lmeden liderlik iddiasina kalkistigini halk
diisiinmesin diye, Lenin’in geleneksel roliinii oynamaktan
kaginmisti; endisesi siiphesiz ki samimiydi. Ama Genel
Sekreter olarak Stalin’in resmen Lenin’in gorevini yerine
getirmesi gerektigini teklif etmisti Trogki. Ne var ki, Sta-
lin, bu teklifi reddecek kadar ihtiyath bir kimseydi. Cok
tehlikeli olan bu gorevi yerine getirmeyi sonunda Zina-
viev kabul etmisti.

Bu arada, Lenir'e kars1 alcak goniilliliikk ve koriiko-
rilne baglihk gosteriyordu Stalin. Bu c¢esit davranislar,
kendisine yoneltilen ithamlarin cogundan kurtariyordu
onu. Lenin’in son rahatsizligindan birkag¢ giin sonra “Ko-
miinist Stareji ve Taktik” adli bir denme yazmist1 Sta-
lin; bu denemede, hasta lideri biiyiik bir saygiyla am-
yordu (‘“Bu deneme, yoldas Lenin’'in temel diisiinceleri-
nin, sematik ve 6zet halinde aciklamsidir” diyordu.) Ara-
larindaki sert catisma Kremlin'in disina sizmis olsaydi,
bir cok insan inanilmaz bir sey olarak bakacakt:1 bu de-
nemeye. Trocki'ye de belli belirsiz teklifler yapmaya de-
vam ediyordu Stalin. Politbiiro toplantilarinda uysal ve
uzlasic1 bir gekilde davramiyor; kongre icin hazirladi-
§i1 Onergelerde belli hususlarin degistirilmesi istendigin-
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de biitiin istekleri kabul ediyordu. Kendisini elestirenle-
re soOzlii tavizler vermek icin her firsattan yararlamyor-
da hazirladig1 Onerge, sonunda, kendi iislibundan cok
Trocki’'nin iislibunu tasimisti. Bu Onergenin agirlik nok-
tasi, Sovyet Cumhuriyetleri Birligini, “sovence bir anla-
yisla ‘biiyiik ve boliinmez’ Rusya’'nin’’ kurulusunun baslan-
gicl olarak telakki eden Sovyet memurlarimn, yani “hem
merkezde hem de tasrada bulunan Sovyet memurlarinin”
hatali davranislarinin aciga vurulmasindaydr. Rus bii-
rokrasisi, ‘‘geri kalmis milliyetlerin ihtiyaclarini ve ta-
leplerini gerektigi gibi ele almasim1 6greninceye kadar”,
bagimsiz cumhuriyetleri, yeni ortaya cikmis hiikiimetle-
rine terketmeyi ve Stalin’in yiiceltilmis anayasa reformu-
nun diizeltilmesi imkdnim1 6ngoéren bir degisikligi de acik-
ca kabul etmisti. Ama Stalin, kendi giittiigii siyaseti
hakli ¢ikaran bir kacamak da bulmustu; bu, “mahalli
milliyeteiligin’’ malikiim edilmesiydi.

Biiyiik Frederik. halkla bir anlagsma yaptigim ve bu
ainlasma gercgince, halkin herseyi sOylemekte; kendisi-
nin de herseyi yapmakta serbest oldugunu aciklaimsti
bir zamanlar. istedigi gibi hareket edebilmesi saglamn-
ca, Stalin de, bu donemde, Trocki gibi konusmaktan hos-
lamyordu. Biitiin tavizlerden sonra, Politbiiro, Lenin’in
Giircii meselesi hakkindaki notlarini kongreye iletme-
mek kararim: aldi. Bunun gerekcgesi olarak da, Lenin’in
bu notlar1 ne sekilde kullanacaginin apagik bir sekilde
belli olmadigin ileri siirdii. Bu, Stalin’in ilk taktik basa-
risiydl. lkinci basarisi ise, Trocki'nin, kongrede, Genel
Sekretere karsi hazirlamis ofdugu hiicumu yapmaktan
kacinmasiydi. (Politbiironun sadece bir tek iyesi, yani
Buharin, Giirciilerin ve Ukraynalilarin muhalefetini des-
teklemisti.) Lenin’in iyilesecegini uman ve birlikte giri-
secekleri hareketin tek basina ¢ikis yapmasindan daha
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etkili olacagina inanan Trocki, beklemeyi tercih etmisti.
Bu arada durmadan cahsiyordu Stalin.

Politbiiro icinde, Zinoviev, Kamenev ve Stalin’den
tesekkiil eden bir iiclii yonetimin ortaya cikmas: bu ta-
rihlere raslar. Bu ii¢ kisinin dayamsma haline girmeleri-
nin sebebi, Trocki’nin Parti liderligine ge¢cmesini engel-
lemekten bagka sey degildi. Tek basina kaldiklar:1 zaman,
bu ii¢ kigiden higbiri Trogki ile boy &l¢iisemezdi. Ugii bir
araya geldikleri zaman, kabiliyet ve etki bakimindan
giiclii bir birlik tegkil ediyorlardi. Zinoviev, halki kendi
tarafina cekebilen ve halk tarafindan sevilen bir siyaset
adami, bir hatip ve bir demagogdu. Kamenev ise, bu gu-
rupun strateji uzmam ve giiclii beyniydi; iktidar miica-
delesinde c¢ok iistiin bir rol oynayan 6greti [doktrin] me-
selelerinde iyi yetismis bir kimseydi. Stalin’e gelince;
gurubun taktikcisi ve tegkilatg1 giiciiydii o. Bu ii¢ kisi
zaten, Partiyi tiimiiyle ellerinde bulunduruyor ve yone-
tiyorlardi; bundan 6tiirii Hiikiimeti de yoneten onlardi.
Kanienev, Lenin’in vekili gibi hareket etmisti ve Mosko-
va Sovyetinin basinda bulunuyordu. Zinoviev ise, bir
siire sonra Leningrad diye adlandirilan Petersburg Sov-
yetinin bagkaniydi. Tasra eyaletlerinin cogunlugu, Sta-
lin’in elindeydi. Zinoviev, aym zamanda, Komiinist En-
ternasyonali'nin baskaniydi; bu tegkilitin Rusya’da c¢ok
biiyiik bir manevi etkisi ve énemi vardi.

Ayrica, bu ii¢ kisi, Partinin eski gelenegini temsil
ediyorlardi. 1903 yilindaki béliinmeden bu yana, Bolge-
vikligin icinde siirekli olarak bulunmus ve calismislard:;
liderlik konusunda kidemleri vardi. Trogki istisna edile-
cek olursa, Politbiiro’'nun oteki iiyelerinden Buharin he-
niiz gen¢ sayilirdi ve sendikalar bagkani Tomski, c¢cok
daha sonra Parti iiyesi olmustu. Kidem, ayn1 zamanda
kahramanlik dolu bir gecmisi ifade ediyordu ve Bol-
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seviklige kars1 gosterilmis sarsilmaz bir baghhgin de-
liliydi. Bu ii¢ kisi, Partiyle birlikte bes y1l caligtiktan
sonra, genel olarak Lenin’in halefi olarak kabul edilmis
olan bu “eski - Mensevik”in [yani Troc¢ki’nin] ardindan
gitmeyi reddediyorlardi simdi. Dayanismalarinin biricik
sebebi buydu ve bu sebep onlari, birlikte hareket etme-
ye zorluyordu. Politbiiro’'nun &teki iiyelerinden herbiri
ayri bir yol tutturdugu igin, bu ii¢lii yonetim, cogunlugu
otomatik bir gekilde ele gecirmisti. Uzerinde daha ©nce
fikir birligine vardiklan &ncigeleri ve teklifleri, Polit-
biiro'da sasmaz bir gekilde kabul ediliyordu. Politbiiro-
nun disiplini, 6teki iiyelerin elini kolunu baghyordu; ara-
larindaki tartisma konularindan birini disariya aktar-
mak, namuslu bir hareket sayilmazdi.

Durumu bu sekilde hazirlamis olan Stalin, kongreden
hemen hemen hi¢ korkmuyordu. Karsisinda sadece ikin-
¢i dereceden hasimlari vardi ve bunlar, delegelerin ¢ogun-
Jugunu kendi saflarina cekmek konusunda basarisizhik
gostermislerdi. Delegelerin cogu, siyasi mevkileri dola-
yisiyla Genel Sekreterlige boyun egmek zorundaydilar.
Genel Sekreterligin personel boliimiiniin caligmalarini
kongrede acikladig: zaman, Stalin, bu bagimhiligin ne &l-
ciide oldugunu da bizzat agciklamigti. Bu aciklamalar, Par-
tinin kamu hayatinin biitiin kesimlerinde kontroliinii na-
sil gerceklestirdigini gosteriyordu. Bir yil once, sendika-
larin mahalli liderlerinin sadece yiizde 27’si Parti iiye-
siydi, Oysa simdi bu nisbet, yiizde 57’e yiikselmisti. Koo-
peratiflerin yonetiminde, komiinistlerin miktari, yiizde
besten yiizde elliye; silahl1 kuvvetlerin komutanlar kade-
mesinde ise, yiizde on altindan yirmi dorde yiikselmisti.
Stalin’in “iletme kayis1” diye adlandirdig: ve Parti ile
halk arasindaki ilintiyi saglayan biitiin 6teki kurumlarda
da ayn1 sey olmustu. Bu iletme kayislarnnin disinda tek
bir kamu kurumu bile birakilmamaisgt.
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Kuvvetlerini diizenleyebilmek ve yOnetmek icin, per-
sonel boliimii, Partinin “kilit noktalarinda” goérev alan
kimseler hakkinda, ayrintii dosyalar tutmaga baslamis-
t1. 11k tasfiyelerden sonra, Partinin simdi 400000 iiyesi
ve 20000 gorevlisi vardi. Personel bolimii, simdiye ka-
dar, orta ve yiiksek kademede bulunan 1300 sanayi yo-
neticisinin sicilini tesbit etmisti. Stalin, bu konudaki ca-
hsmalarin devam ettigini soylemisti. Her iiyenin mesle-
ki ustalik ve uzmanligi; siyasi bakimdan ne ol¢iide giive-
nilir oldugu ve ahlaki oGzellikleri iizerinde uzun uzadiya
durularak hazirlamyordu bu dosyalar. Bir iiyenin sicilin-
deki her kusur, oldugu gibi isleniyordu. ‘“Her gorevliyi,
kil1 kirk yararcasina ve biitiin ayrintilariyla incelemek
gerekir’ diyordu Stalin. “Bu yapilmazsa, siyaset anla-
mini kaybeder ve sagma bir hareket durumuna gelir” di.
Personel bolumii, gorevli talebini karsilamak ya da kar-
sillanmasina yardim etmek zorunda oldugu igin, iilkenin
dort bir yanina dalbudak salmist.. Uyelerin isini ve bu-
lunduklar: yerleri degistirmek ve bir atanrnayr gercek-
lestirmek icin herhangi bir kimseyi baskentten Sibirya’-
nn 1ss1z bir kogesine gondermek giiciine sahipti. Serefli
bir atanma bile, dikkafal bir iiyeyi cezalandirmak icin
vesile olabilirdi. Tutumlari, Genel Sekreterligin hosuna
gitmeyen kimselerden pek az, gecmiste isledikleri bir
hatanin, simdi herkese aciklanarak yiizlerine vurulma-
yacagindan emin olabilirdi. Ama o giinlere kadar, boyle
bir davranis adet haline gelmis degildi.

Partinin liderlerinin atanmasi da Genel Sekreterli-
gin gorevleri arasindayd). Stalin, bu konuda s6z ederken
iiziintiili gibi goriinmiistii. Mahalli teskilatlarin, kendi
sekreterlerini kendilerinin secmesi zamam geldigini; bu
sckreterlerin artik yukardan atamnamalar1 gerektigini
sOylemisti kongrede. Ama kaliteli yoneticiler o kadar az-
d: ki, mahalll teskilatlar merkezden yonetici gonderilme-
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si icin Genel Sekreterligi iyice sikistiriyorlardi. “Parti
lideri yetistirmek cok zor bir is’” diyordu Stalin, “en az
bes, on yil hattd daha fazla zaman harcanmasini gerek-
tiriyor. Yoldas Budyeni’'nin siivarileri ile su ya da bu iil-
keyi ele gecirmek, taban iiyeleri arasindan iki ii¢ tane
lider yetistirmekten cok daha kolaydwr.” Stalin, gazete-
lerde sik sikk hilicuma ugrayan ve alaya alinan mahalli
komiteleri savunmaktan da geri kalmamisti. Sayilarr ka-
barik olan sekreterleri adina da konusmus ve onlarin
kavgalarinl ya da entrikalarim bile savunmustu; “tutar-
Ih bir liderler cekirdegi” nin tesekkiiliine yardim ettikle-
ri icin, onlarin hem iyi hem de koti taraflar1 oldugunu
ileri siirmiistii. Baska bir deyisle, mahalli komiteler, ken-
di kiiciik iicli ya da ikili yOnetiinleriyle, Politbiiro’nun
ufaltilmis bir kopyas: gibiydiler.

Bir elestiriciye verdigi cevapta, Stalin, kongre oniin-
de Politbiiroda bir iicli yonetim oldugunu ve herhangi
bir muhalefet karsisinda dayanmisma halinde bulundugu-
nu actkea ilk olarak itiraf etmisti. S6yle diyordu Stalin,
“Osinski, Stalin ile Kamenev’i 6vdii ama Zinoviev’e hii-
cum etti. (*) Bunu yaparken simdilik birini bertaraf
etmenin yettigini ve Otekilerin sirasinin da gelecegini dii-
siniiyordu. Onun amaci, yillarca siiren calisma ve caba-
lamalardan sonra Merkez Komitesi icinde tesekkiil etmis
olan bu cekirdegi parcalamakti.. Kafasini bir duvara car-
pacagl ve bundan zarar gorecegi hakkinda kendisini ikaz
etmek zorundayym.” Parti icinde daha genis bir tartisma
hiirriyeti olmasim isteyen bir elestiriciye de, Partinin,
tartisma dernegi olmadigini sbyleyerek cevap verdi Sta-
lin. (**) Rusya, “emperyalist kurtlar tarafindan saril-

{(*) Yazilarinda *“Osipski” adimy kullanan bu ele8tirici, iinll bir
Bolsevik iktisatcisi olan Prens Obolenski'dir.

{**) Bu elestirici, Pek az zaman sonra intihar eden Lutovinov'-
dur.
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mistir ve biitiln 6nemli meseleleri Partinin 20000 hiicre-
sinde tartismak, diismanin eline koz vermekten baska sey
degildir.” diyen Stalin uzun uzun alkislanmis ve sozleri-
ne soyle devam etmisti, *“Tek bir fikir cevresinde boyle-
sine kenetlenmis ve tek bir fikirden bdylesine ilham al-
mis bagka bir kongre gormemistim uzun zamandir. Yol-
das Lenin’in burada olmayisina iizilliyorum. Burada ol-
sayd1 sOyle diyebilirdi : ‘Partiyi yirmi bes yildir yetistir-
dim ve hem biiyilk hem de kuvvetli bir parti haline ge-
tirdim’’. Stalin daha Once hicbir kongrede, bu seferki ka-
dar kendinden emin sekilde konusmamisti.

Lidersiz ve yardimsiz kalan gayri memnunlar, kon-
grede yenilgiye ugramislardi. Aradan iic ay gectikten
sonra yani 1923 yih Agustos ayinda, sanayi kollarindaki
beklenmedik grevlerin patlayisi, Politbiiroyu telasa dii-
siirmiistii. 1921 yilinda, N. E. P.)in uygulanmasina bas-
landigindan beri, Rusya’nin ekonomik hayat:1 diizelmeye
baslamist1 ama agir agir gerceklesiyordu bu. Sanayi, iil-
kenin temel ihtiyaclarimi karsilamaktan uzakti; koy ve
kasabalara, koylillerin yiyecek maddelerini satmalarim
saglayacak iiriinleri arzetmek konusunda basari saglaya-
miyordu heniiz. Diisiik iicretler, igsizlik ve aclik, isci si-
nifin1 umutsuzluga siiriikliyordu. Kaynasma iktidar par-
tisinin icine kadar sizmisti. Parti saflarinda tesekkiil
eden gizli gruplar meydana cikarilmisti. Sendikalar isci-
lerin taleplerine kulak asmadiklar: icin, memnuniyetsiz-
lik “gayri resmi” grevler seklinde patlak veriyordu. Par-
ti saflarinda meydana cikarilan guruplardan bazilar: ya-
r1 - Mensevik guruplardi; bazilar: ise tamamen Bolsevik-
lerden tesekkiil etmisti. Bu Bolsevikler, 1921’de yasakla-
nan muhalefete mensup kimselerdi; bunlara yeni muha-
lifler de katilmigti. Isteklerinin en 6nemlisi, Parti icinde
elestirme hiirriyetinin gerceklesmesiydi. Muhaliflerin bir
kismi Partiden atildi; bir knsmi da hapsedildi. Komiinist-
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ler arasindaki gizli muhalefetin ilk Ornekleri bunlardi.
Gizli guruplar, o ana kadar, ilinti haline gecmeden calisg-
mislar ve liderlikten yoksun bulunmuslardi. Uclii yone-
ticiler [Stalin, Kamenev, Zinoviev], rakipleri ile gayn
memnun taban iiyeleri arasinda bir ilintinin kurulmasin-
dan korkuyorlardi.

Uclii yoneticiler, bu buhrana karsi, celisken bir se-
kilde tepki gosterdiler. Merkez Komitesine, Parti iiye-
leri icin tartisma hiirriyetini ve demokrasiyi gercekles-
tirmenin bir ihtiya¢c oldugunu belirten bir 6nerge verdi-
ler. Ote yandan, gizli muhalefete karsi, siyasi polisi ha-
rekete gecirdiler. Polis, muhalefet gurubunun bulunma-
s1 konusunda siradan Bolseviklerin isgbirligi yapmaya co-
gunlukla vanasmadiklarim gordii. Bunun iizerine, Dzer-
jinski, polisin, igbirligi yapmayan Bolseviklere kars1 da
harekete gecebilmesi icin Politbiiro’'nun izin vermesini
istedi. Bu andan itibaren, Trogki ile iiclii yonetim arasin-
daki miicadele baska bir déneme girdi. Dzer jinski’nin ile-
ri siirdiigii istegin kabul edilip edilmemesi hakkinda ne
diisiindiigimii aciklamadan, ii¢lii yonetime kars: saldiri-
ya gegmisti Trogki. Olup bitenlerin, Partinin icinde bu-
lundugu ruhi durumu; hayal kirikligini ve liderlere karsa
giiven duyulmadigim1 cok iyi dile getirdigini ve bunun
acik bir belirtisi oldugunu styledi. Igsavas sirasinda bile,
“[yukardan] atanma sisteminin bugiinkiine nisbetle on-
da bir miktarina varmamis oldugunu ve mahalli komite
sekreterlerinin atanmasinin artik bir kural haline gelmis
oldugunu” belirtti. “Tam anlamiyla gelismis bir is¢i de-
mokrasisi ile, diktatorliik rejiminin birbiriyle uzlasmaya-
cagl apacik olduguna gore”, bir isci demokrasisi istemi-
nin altinda demagojik niyetlerin yattigim ileri siirdii.
Ama ig¢savag disiplininin yerini ‘“‘¢ok daha gercek ve ge-
nis bir parti sorumlulugu” almahydi Ne var ki, boyle
olmamis ve *parti mekanizmasinin biirokratlagmasi, da-
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ha Once rastlanmadik bir olciiye varmisti; iistelik, mem-
nuniyetsizlik ve eleytirme acikca dile getirilmemis ve di-
le getirilmesi onlenmis oldugu icin, yeralt1 faaliyeti sek-
lini alip, kontrol edilemeyen tehlikeli bir bigime girmis-
ti.”

Uclii yoneticiler, Trocki’'nin ortaya attigi meseleleri
gormezlikten gelerek, onu kotii niyetli olmakla, sahsi ih-
tiraslara kapilmakla; Hiikiimette kendisine verilmis go-
revleri ihmal etmekle ve v.b., itham ettiler. Lenin’'in ye-
rine gecmek istemekle de itham ettiler onu. Sonuncu it-
ham. bir bakima dogruydu; ciinkii Lenin’in yerine gec-
me miicadelesi, durumun kendisinden dogan bir seydi.
Ama bu ve biitiin 6teki ithamlarin, konuyla ilgisi yoktu;
ciinkii, Trocki'nin teshis edip ortaya koydugu gibi, Par-
ti icindeki buliran bir gergekti.

Bu arada, kirk alt: taninmis komiinist, bir bildiri
yayinlamslardl Bildiri, 6zii bakimindan, Trogki’'nin eles
tirmelerinden farksizdi. Bildiriye imza atanlar arasinde
Lenin’'in vasiyetinde, gen¢ neslin iki muktedir liderinden
biri olarak adi gegen Piatakov; Politbiirorun eski iiye-
lerinden Preobrajenski ve Serebriakov; Ekim ihtilalinin
askeri lideri Antonov - Ovseenko; ayrica Smirnov, Osins-
ki, Bubnov, Sapronov, Muralov, Drobnis ve baskalar: gibi,
icsavasta liderlik etmis kafah ve karakter sahibi kimseler
vardl.. Bunlardan bazilari, temel ilkeler, Parti liderligi
tarafindan basariya ulastiracak araclara feda edilmeye
baslandig1 zaman Parti icinde ortaya gikan tedirginligi
dile getirerek, Lenin ve Trocki'ye karsi muhalefete giris-
mislerdi. Simdi de, Partinin bu temel ilkelerden uzaklas-
masi arttik¢a daha da siddetlenen bu tedirginligi dile ge-
tiriyorlardi. Onlarin bu cikisinl, Trocki'nin dogrudan
dogruya tesvik ettigi kesin olarak sOylenemez. Trocki,
o ana kadar, iiclii yoOneticilerle, Politbiironun kapah ka-
pilan ardinda tartismisti. Partinin biiyiik bir kism, gii-
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diilen resmi siyaseti, Trocki’nin biitiin kalbiyle destekle-
digi izlenimine kapilmisti. Bundan otiirii Trocki cok ko-
tii bir durumda bulunuyordu; ¢iinkii muhalefet ettigi bir
siyasetin sorumlulugunu tasiyordu ve kendisini destekle-
yebilecek olanlari yanina cekmek icin, zamaninda hic bir
sey yapmamsti.

Kasim ayinda, buhranin yaratmis oldugu telas ve
korku, iiclii yoneticileri, Parti icinde demokratik bir re-
form yapilmasini isteyen bir onerge hazirlamaya sevk et-
ti. Giircii meselesinde oldugu gibi, Stalin, Trocki’ye her
cesit sozlii taviz vermekten kaginmadi. Politbiiro, onerge-
yi oybirligi ile kabul etti Trocki, bu onerge lehinde oy
vermekten baska bir sey yapamazdi Ihtilalin altine yil-
doniimiinde, yani 7 Ekim giinii, Zinoviev, Bolseviklerin
zihnini bulandiran biitiin meseleler hakkinda genel tar-
tisma acildigini resmen bildirdi. Partideki siki yonetim
nihayet kaldirilmg gibi goriiniiyordu.

Ama boyle olmamisti. Muhalefetin itiraz ettigi du-
rum, Stalin’in ya da oteki iiclii yoneticilerin mevki hirsi-
nin ve kotii niyetinin sonucu degildi sadece; bu durumun
daha derinde yatan sebepleri vardi. Ihtilal, biiyiik bir si-
yasl makina kurarak kurtarmist1 kendini. Kiitlelerin diis-
manligl degilse de kayitsizligl; ikna ederek degil de zor-
layarak is goriilmesini gittikce daha yaygin hale getir-
misti. Biitiin bunlarn degistirmenin; siyasi makinay: te-
mizlemenin ve hattd simirlhl bir sekilde calismaya zorlan-
masinin ve sadece halkin kanaalinin saglamligina giiven-
menin artik zamani gelmis oldugunu kesin olarak kim
ileri siirebilirdi? Boyle bir tesebbiisiin, ihtilali tehlikeye
diisiirmeyeceginden kim emin olabilirdi? Bir isci demok-
rasisi gerekliyse, bu Menseviklerin ve Sosyal Revoliisyo-
nerlerin yeniden faaliyete gecmelerine izin verilmesini
mi gerektirecekti? Aralarinda Trocki de olmak iizere,
Stalin’i elestirenlerden cogu, Menseviklerin kanun dis:

377



kalmalarinda fikir birligi halindeydiler. Onlara gore, Sov-
yet Cumhuriyeti icinde siki1 yonetimi kaldirmak zamam
gelmemisti heniiz; biitiin istedikleri, bu sik1 yonetimi sa-
dece Parti icinde kaldirmakti. Ama, iyi ya da kotii, dik-
tatorce bir rejimle yonetilmek durumunda bulunan bir
toplumda, Partinin tamamiyle tecrid edilmis bir hiirri-
yet alam olarak kalmasi miimkiin miiydii? Tartismaya
giren her iki taraf da icine diistiikleri acmazin farkinday-
di. Ama buy, taraflardan biri icin yani muhalefet icin bir
zaaf kaynagi oldugu halde, oteki taraf igin bir kuvvet
kaynagiydi.

Bunun sonucu olarak, Trocki yukardan cikarilacak
olan siirh bir reform; belli 6lciide bir idari hiirriyet is-
temekle yetindi. Yoneticilere karsi kamu oyuna hatta
Komiinistlerin oyuna bile basvurmaktan kacinmaya dik-
kat etmisti Trocki. Ama tartismay: ortaya dokmenin ge-
rekli oldugunu hissetmisti simdi. Genel tartigmanin res-
mi bir sekilde baslatilmasi, yoneticiler aleyhine kamu-
oyuna bagvurmak imkinini vermisti ona; hem de yoneti-
cilerin resmi izni ile bagsvurmak imkanini vermisti. Troc-
ki'nin gercek ya da dis goriiniis bakimindan gostermis ol-
dugu tutarsizhigin altinda daha derin diisiinceler bulu-
nuyordu. Trocki, diktatorliik ilc hiirriyet arasinda bir
denge kurmanin ve sartlara gore, bunlardan birini genis-
letmenin ya da daraltmanin miimkiin olacagina inanyor-
du. Rejimin Rusya’nmin ekonomik kalkinmasi ve sosyaliz-
min ilerlemesi ile birlikte, zorlamalara gittikce daha az
bagvuracagim ve halkin destegini daha fazla kazanaca-
g umuyordu Trocki. 1htilal, gencligini yeniden ele ge-
cirebilecekti. 1htilal ile halk arasindaki kopusun gecici
olduguna inanmmst1 Trocki. Uclii yo6neticiler ve 6zellikle
Stalin ise bu konuda ¢ok daha umutsuzdular.

Boylece, Trockizm ve Stalinizm arasindaki farklar-
dan bir cogunun kaynagina ulasmis bulunuyoruz. Her iki
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gurup da, Marksist goriise dayandigim ileri siiriiyordu
ve bu ileri-siiriiglerinin samimiyetinden siiphe etmek
icin sebep yoktu. Ciinkii her iki gurubun, Marksizm
ve Leninizme bagh oldugunu iddia etmesi, Protestanlarin
ve Katoliklerin, Hiristiyanlik iizerine yemin etmeleri ka-
dar tabiiydi. Her iki gurubun inanclan ortak oldugu icin,
bu inanclar, aralarindaki catismayl anlamamiz saglaya-
cak bir ipucu vermezler. Trocki’'nin davranisinin teme-
lini tegkil eden sey, ihtiyath ama gercek bir ihtildlci iyim-
serliktir. Trocki, yoneticiler, dogru bir sosyalist siyaset
izledikleri takdirde, isci sinifinin onlar1 destekleyecegi-
ne inamiyordu. Bu inan¢c Marksist felsefenin icinde zim-
ni bir sekilde vardi ve Stalin, bunu agikc¢a hicbir zaman
reddetmemisti. Ama Stalin’in giittiigii siyasetin altinda,
sosyalizmin halk tarafindan sevilip desteklenecegine kar-
s1 derin bir inangsizhk bulunmustu daima; hatta bundan
daha fazlasi hile vard); yani insana ve topluma 6zii ba-
kimindan koétiimser bir yaklasma ve bakis s6zkonusuy-
du burada. Ihtilalci iyimser, biitiin umudunu, halka y&-
neltecegi samimi bir cagriya baglar. lktidarda bulunan
kotiimser ise, yonettigi kimselere karsi giivensizdir. Ko-
miinist kotiimser, 6gretisini [doktrinini], batini bir bil-
gi olarak telakki eder. Zihinlerine zorla yerlestirilniedik-
ce, emekgi siniflarin, bu ogretiyi kabul edebileceklerine
inanmaz. Hem iyimser hem de kotiimser, Kapitalist top-
lamun kotiiliikklerini ortadan kaldiracak biricik carenin,
Komiinizm olduguna inabpmistir. lyimser, hastanin ye-
terince aydinlatildig1 takdirde ergec (gec olmaktan cok
erken gerceklesecektir bu) devanin verilmesini bizzat is-
teyecegine inanmistir. Kotimser ise, hastanin istegine
pek bakmadan ilac1 vermeye egilimlidir.

Zinoviev’in genel tartismayi resmen acmasindan bir-
kac hafta sonra, Stalin, Moskova’nin bir is¢i semti olan
Krasnaya Presnya komiinistlerine, “Yeni Akim” 1n an-
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lamm hakkinda bir konugsma yapmisti. Partinin bir kay-
nasma halinde bulundugunu ve memleketteki ruhi durum
ile ilintisini kaybetmis oldugunu acikca itiraf etmisti.
Bunun sorumlusu olarak da, kamu isleri iizerinde tartis-
may! birakmis ve yukardan atanmay: tercih ederek se-
cim usuliinden vazgecmis olan mahalli teskilatlar1 gos-
termisti. Liderligin bir hatas1 varsa, o da, bu aksakhk-
lar1 zamaninda farkedemeyisiydi. Sozlerine soyle devam
etmisti Stalin *“1917’de bir komiin; bir emekciler birli-
g1 kurmakta oldugumuza ve biirokrasiyi ortadan kaldira-
cagimiza inanmistik... Bu, basarmaktan heniiz uzak oldu-
gumuz bir idealdir... Devleti, biirokratik unsurlardan kur-
tarmamiz icin gerekli olan sey, halkin belli bir medeniyet
diizeyine yiikselmesi; giivenligin her tarafta gercekles-
tirilmesidir... Bu gerceklesince,.. 6teki hiikiimet kurumla-
rin: da etkileyen... genis askeri kadrolara ihtiyac kalmaz.”
Bu durumun yaratmisg oldugu koétiiltikler, Yeni Akim ta-
rafindan kismen ortadan kaldirilabilirdi. Ama Parti, hiir-
riyetten yararlanmirken dikkatli olmaliydi. Secim usulii
yeniden gecerli olacaktl ama, sec¢imler iizerindeki kisitla-
malar kaldirilmamahydi. So6z hiirriyeti olacakti, ama da-
ha Onceki simrlamalar da uygulanmahyd: Stalin’in bu
konusmasinin son kismi biiyiik bir 6nem tiasiyordu. Baz
elestiricilerin, Trocki’'nin sozlerini bir delil gibi kullanma-
ya kalktiklarim belirtmisti Stalin. Oysa, elestiricilerin
bu hakki nereden bulduklarina sasiyordu Stalin; ciinkii
onun bildigi kadar, Trocki (Stalin saygih bir sekilde ko-
nusuyordu burada) Partinin bir tartisma dernegi olma-
dig1 ve eylemin disiplin icinde yiiriitiilmesi gerektigi iize-
rinde 1srar etmis olan bir kimseydi. Boylece, dinleyicile-
rine, Trocki'nin Genel Sekreterlik tarafindan giidiilen si-
yaseti destekledigi izlenimini vermisti Stalin. Oysa Troc-
ki ile iiclii yoOneticiler arasindaki son mektuplasmalar
acisindan ele alindig1 zaman, Stalin’in boyle davranarak,
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Trocki’yi herkesin oniinde bir tartismaya kigkirtmak is-
tedigi anlasilmaktadir.

Uc giin sonra, yani 5 Aralkta, Trocki, Krasnaya
Presnya komiinistlerine, bir mektup gondererek cevap
verdi. Politbiironun son kararlarim savundu, ama taban
iyeleri gerektigi gibi baski yapamadiklar: takdirde, alin-
mis olan bu kararlarin kagit iizerinde kalacagini1 onemle
hatirlatti. S6yle diyordu Trocki: ‘“Bazi muhafazakar egi-
limli yoldaslar [bunlarin adim zikretmiyordul, Partinin
mekanizmasini fazla onemsedikleri gibi; yine partinin
kendi 0z faaliyetini de kiiciimsemeye ve Politbiironun ka-
rarlarina kars: elestirici bir tavir almaya kalkisiyorlar.
Merkez Komitesinin, gerceklestirilmesi imkansiz bir
ise giristigini ve kararlarin, bir takim aldanmalara ve
hayallere yol acacagin ve olumsuz sonuclar verecegini
ileri siiriiyorlar.” Oysa, Trocki boyle diisiinmiiyordu. “Me-
kanizmasin: kendine tabi kilmak zorundayd: Parti; ama
bunu yaparken, merkezilesmis bir teskilat olmak niteli-
gini asla kaybetmeyecekti.” Elestirme hakkini, ‘“korku-
ya kapilmadan ya da taraf tutma durumuna diismeden
kullanacakti. Elegtirme, itiraz ya da protesto amaciy-
la sesini yiikselten herhangi bir iiyenin Parti kartim he-
men alan ve boylece baski yapmaya kalkisan kimseler
de, bulunduklar: Parti gorevlerinden derhal uzaklastiril-
mahyd:. Yeni Akim, bununla baslamali ve biitiin kade-
melerdeki iiyeler, Partiyi hickimsenin korku ve baski
altinda tutamayacagini hissetmeliydiler. Trocki genclere
cagrida bulunmus ve sanki iiclii yoneticileri yani ‘*‘eski
tiifek” Bolsevikleri ima ediyormuscasina; ihtilalei eski
tiifeklerin, biirokratlar haline gelerek yozlasmalar: ola-
ymnin, nadir rastlanan bir olay olmadigim soOylemisti.
Bu olay Avrupadaki reformcu sosyalizm liderlerinin ba-
sina gelmisti; Bolseviklerin de basina gelebilirdi. Kamu-
oyu, Politbiiro icinde bir anlagsmazlik bulundugunu, ilk
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olarak bu mektuptan ogrenmisti.

Uclii yoneticiler hemen saldiriya gecmislerdi. Ca-
buk parlayan bir kimse olan Zinoviev, Trocki’nin derhal
tutuklanmasin teklif etti. Daha ihtiyath bir kimse olan
ve Trogki’'nin halk tarafindan sevildigini hilen Stalin, bu
teklife karsi ciktl. Bu donemde ve hatta daha sonralar,
Stalin’in iiclii yoOneticiler arasinda en 1limli, hassas ve
uzlastiricr bir kimse olarak goriinmek zorunda kalmasi
cok garipti. Stalin'in elestirmeleri, Zinoviev ya da Ka-
menev’in elestirmelerinden daha az kineciydi. Trocki’nin
kiiciik diisiiriilmesinin, Parti icinde kizginliga yol acti-
gum farkeden Stalin, ilicli yonetimin Oteki iiyeleri olan
Zinoviev ile Kamenev’in, camur atma isinde asiriliklara
diismelerinin oniine gecmek igin hicbir sey yapmamgti.
Ciinkii bu durumdan, hem Trocki'nin hem de Zinoviev
ve Kamenev'in zarar gorecegini kestiriyordu. Stalin, cok
daha giivenli bir ise vermisti kendini; Parti mekanizma-
s1yla mesgul oluyordu. Parti hayatinin teknik yonlerine
gerekli onemi vermeye aliskin oldugu icin, milli [genel]
bir komiinist kurulundan, muhalefeti mahkiim eden res-
mi bir karar cikartmak istiyordu. Tartismayi, secilmis
bir kongreye getirmek heniiz tehlikeliydi. Bundan otiirii
milli bir konferans toplamaya karar vermisti Stalin; ma-
halli teskilatlar, bu konferansta, Genel Sekreterligin
sekreterleri ve atadigy kimseler tarafindan temsil edile-
cekti. Uclii yonetimi baglamak konusunda béyle bir kon-
feransa giivenebilirdi Stalin; ayrica, ayn1 konferansin
Trocki aleyhinde verecegi kararin, Partiyi genel olarak
etkileyeceginden de siiphe edilemezdi. Konferansin top-
lanma tarihi 1924 yl]ll Ocak ayiyd

Bu arada, Stalin, Aralhik ay1 sonunda acikca saldi-
nya gecerek kavgaya katildi. Stalin’in saldimsi, 6nce
asir1 muhaliflere sonra da Trogki’ye y6nelmisti. iddiala-
n iislip ve mantik hatalariyla dolu oldugu halde etkile-
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yiciydi; ciinkii muhalefetin fikri cekingenliklerini ve tu-
tarsizliklarin1 ortaya koyuyordu. Lenin’in Parti icindeki
hizipleri ve gruplar1 ortadan kaldirmay:1 ongoren kura-
Iimn kaldirilmasim mi1 istiyordu muhalefet? Evet mi ha-
yir m1?7 Muhalefet, 6zellikle bu noktada ‘evet” ya da
“hayir” diyerek kesin bir cevap veremiyordu. Trogki
kendi kendisiyle gelismeye diisiiyordu bu konuda; ciinkii,
bizzat desteklemis oldugu Lenin’in kurallarimn yiiriirliik-
te kalmasimi istiyordu, ama ayni zamanda, bu kurallarin
kotiiye kullanilmis oldugunu da soyliiyordu. Stalin, sal-
dirisin1 bu konu iizerinde yogunlastirarak Trocki’yi ge-
rilemeye, tereddiite kapilmaya, tutumunu siirekli olarak
degistirmeye zorlamistl. Gerilemesini telafi etmek icin
harekete gectigi zaman, artik ge¢ kalmist1 Trocki. Ciin-
ki kendisini destekleyenlerin kafas1 karismis ve umutla-
n kinlmisti.

Lenin'i putlastirma, iste bu tartisma sirasinda, yani
Lenin 6liim dosegindeyken baslamisti ilk olarak. Lenin’in
ortaya koymus oldugu herhangi bir tedbirin kaldirilma-
sin1 dolayh olarak ya da dogrudan dogruya istemek, ya-
zill olmayan bir ahlik kanunnamesine karsi islenmis af-
fedilmez bir suc olarak goriiliyordu. Nitekim, Preobra-
jenski, Partinin, 1920 yilindan once, Brest Litovsk me-
selesindeki gibi bir tartisma hiirriyetini, yani ‘‘Leninist”
tartigma hiirriyetini 6zledigini so6yledigi zaman; Stalin,
o cagin adetlerinin ve aliskanliklarinin taklide deger sey-
ler olmadigini sOyleyerek cevap verdi. Preobrajenski ve
sol Komiinistler, o sirada, Lenin'i gorevinden uzaklay-
tirarak yerine kendi hiikiimetlerini gecirmek istcmedi-
ler mi diye sordu. Bu belli bir olgiide dogruydu. (y:n,
Brest Litovsk konusundaki tartisma sirasinda ve hadf
daha sonra, boyle bir diisiincede, kabahatli bir y:n bul-
mak kimsenin aklina gelmemisti. Almanya ile bariy yn-
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pilmasina karsi gelen sol Komiinistler, bir ara, Mcrkez
Komitesinin cogunlugunu da kendi saflarina cekmisler-
di; Lenin’in muhalif oldugu bir savasi yiiriitmek ve hii-
kiimeti yonetmek sorumlulugunu yiiklenmeyi diisiinmiis
olmalar1 tabiiydi. (*)

Ama, bu Brest Litovsk tartigmasi sona erdikten son-
ra, Lenin’in ve sol Komiinistlerin birlikte ¢alismalarina
engel olmamisti. Ne var ki, simdi; yani 1923 yilinda,
1918'in bu olayi, igrenc bir komplo ve kotii bir hareket
olarak goriiliiyordu. Bu cesit zararlh davranislara don-
mek isteyenlere karsi, Partinin dikkatli olmas1 gerekti-
gini soyliiyordu Stalin.

Lenin’in putlastirilmas1 [Lenin’e tapinma] agsin-
dan, Trocki'nin durumu cok sallantihydir. Trocki, eski
tiifek Bolseviklerin *yozlasmas1” tehlikesine parmak ba-
sarak Partiyi ikaz etmisti. Ve bu ikaz1 yaparken, “Biz
eski Bolsevikler” demisti. Partinin o giinkii iiyelerinin
yiizde doksami ancak Ekim lhtilalinden sonra iiye olduk-
larina gore, bu so6zii kullanmakta hakliyd: Trocki, ‘“Trog-
ki'yi yine Trocki’'ye karsi1 savunmak zorundayim'” diye
alayci bir sekilde cevap veriyordu Stalin; ¢iinkii Trogki,
yozlagsmaga basgladig: ileri siiriilen cski tiifeklerden de-
gildi siiphesiz. Eski Bolseviklerin yozlastigi hakkindaki
iddia, Trocki’'nin hayalgiiciiniin bir icadiyd), Stalin’e go-
re. Partide, céziilen ve dagilan unsurlar vardi; ama bu
unsurlar, Partinin saflarina katildiklar1 halde, onun ru-
huna yabanci kalan Menseviklerin icindeydi.

(*) Buharin’in bu diigiinceyl tartigma konusu yapmig oldugu ke-
sindir. 1930'1arda, tasflye malhkemelerinde, Buharin’in Lenin’e
kar@ komplo hazirlamakla itham edilmesindekl ufak hakikat pa-
y1 bu davramgina dayaomaktadw. Ama Stalin, 1923-4'te, Buha-
rini, Brest Litovsk tartigmasi gergevesi iginde ele alhp adim1 zik-
retmemist]; cinkil, Buharin Trocki'ye karsy Stalin’iln yaninda yer
almi§ bulunuyordu.



Konu disina tasan ve baska yonlere kayan bu tar-
tisma, yapilacak konferanstaki karsillasmamn hazrlik-
larindan biriydi sadece. Genel Sekreter, bu arada, lider-
lerini dagitarak muhalefeti zayiflatnug bulunuyordu. Dii-
siincelerini acilk¢a dile getirmekten g¢ekindigi igin ser-
bestge hareket edemeyen Trogki, gerektigi kadar faali-
yet gosteremiyordu. 1924 yili Subat ayinda Rus-ingiliz
siyasi iligkilerinin yeniden kurulmasi dolayisiyla, Ra-
kovski’'nin Londra’daki Sovyet Elgilik Heyetinde gorev
almasi1 gerekmisti. Krestinski siyasi gorevle Almanya’ya;

Yoffe de Cin’e gonderilmislerdi. Muhalefetin bu atanma-
lara itiraz etmesi miimkiin degildi; ¢iinkii s6zii gegen
kimselerin bu gorevlere gonderilmeleri yerindeydi. Ye-
ni atanmis olan bu diplomatlar ise, Partinin ig¢ islerine
karisamazlardi. Rakovski’'nin basbakanligi altinda yo6ne-
tilen Ukrayna, muhalefetin kalesi haline gelmis bulunu-
yordu. Genel Sekreterlik, bu piiriizii ortadan kaldirmak
igin, eski deri iscisi Lazar Kaganovig¢'i (sert bir yonetici
olmustu Kaganovig), gorevlendirmisti. Moskova'da, Trog-
ki’'nin makalelerini ve risalelerini bulmak imkansiz hale
gelmisti; siipheci ya da miitereddit Parti iiyeleri, ileri
siiriilen karsit iddialarin her iki yanin1 da 6grenmek san-
sina sahip degillerdi. Tasradaki goérevliler, iiclii yoneti-
cilerin ne istediklerini kesin olarak biliyorlardi; ve kon-
feransin sonucu daha Onceden belirlenmis bulunuyordu.

Stalin, goriislerini, konferansta ¢ok daha kaba sekil-
de dile getirdi. “Sunu agikca sOylemek isterim; gelismis
bir demokrasinin; eksiksiz bir demokrasinin gercgekles-
tirilmesi diye birsey so6zkonusu olamayacaktir.” dedi.
“Bunun imkansiz oldugu bazi anlarin mevcut oldugunu
ya da bunu kabul etmenin anlam tasimadigi anlarm bu-
lundugunu unutanlar var”. Partinin dar sinirlan icinde
bile boyle bir seyin sdzkonusu olmayacagini unutuyorlar-
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d1 bunlar. Bir is¢i demokrasisi icin gerekli olan sartlar
ekonomik refah, askeri giivenlik ve egitilmis bir Part
iiyesi toplulugunun bulunmasiyd:; oysa bu sartlar yok
tu ortada. Gerci Parti demokratik nitelik tasimiyordu
ama Partinin, biirokratik oldugunu soyleyerek ithamd:
bulunmak da yanhsti. Stalin’in iddialar1 karmakarisikti
teskilatin ne demokratik ne de biirokratik olmadigin
soylemesi acikca anlasilabilir bir sey degildi; ama bt
iddialarinin giicii, karisik olmasindaydi; bunlar, miite
reddid kimseleri tatmin edecek sekilde ayarlanmisti. Sta
lin, Trocki'nin isledigi “alt1 hata’’dan da s6zetmisti. Troc
ki, Politbiironun Yeni Akimla ilgili karar: lehine oy ver
mis ve daha sonra bu karar:1 kamu oniinde elestirmisti
Trocki, birlikte calistig1 arkadaslarimn iistiinde tutuyor
du kendini ve bir iist-insanmis gibi davramyordu. Mer
kez Komitesinden yana mi1, yoksa muhalefetten yana m
oldugunu acikca sOylememisti. “Biirokratlarin Patrigi’
olan Trocki, Partiyi mekanizmasi1 [makinasi] aleyhind«
ve gencleri de Parti aleyhinde kigkirtmigti. Oteki lider
ler, Proletarya adina konustuklar halde; Trocki, kiiciik
- bur juva okumuslarimn sizciisii olarak davranmisgti. Giz
li hiziplerin ve gruplarin ortaya cikmasindan dolay:
Parti icindeki rejimi itham etmisti; oysa, Marksistler
gruplardaki cesitliligin, farkh sinif menfaatlerini dile
getirdigini biliyorlardl. Parti yekpare ve kaya gibi sag
lam bir topluluk olmalydi. Iki yiiz bin is¢i derhal alina.
cakt1 Partiye; bunlar, kiiciik-bur juva zihniyetiyle ilintis
olmayan saglam bir proleter ruhu getireceklerdi Parti
ye. Leninist seferberlik diye adlandirilan sey buydu. Sta.
lin, en sonunda, Onuncu Kongreye Lenin'in sundugt
onergenin gizli bir maddesini aciklayarak sasirtmist.
herkesi. Bu madde, hizip calismas1 yapmak sucunu isle
yen Merkez Komitesi iiyelerinin Partiden ¢ikarilmas ko
nusunda Merkez Komitesine hak taniyordu. Stalin, Kon
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grenin bu maddeyi kabul etmesini istedi. leri siirdiigii
tekliflerin hepsi, Kongre tarafindan kabul edildi. Kon-
ferans, muhalefet hareketini, Leninizmden bir sapma ola-
rak, hem de “bir kiigiik-burjuva sapmasi” olarak mah-
kdm etti.

U¢ giin sonra, yani 21 Ocak 1924’te Lenin 6ldii. Son
yillarin sefaletine ve umut kirikligina ragmen, halk, Le-
nin'in 6liimii i¢in biiyiik bir yas tuttu. Insanlik tarihin-
de, ancak birkac lider icin bu 0Olcgiide biiyiik yas tutul-
mustur. Halkin diisiincesinde, onun adi, ihtilalin biiyiik
vadini; hiir ve esit insanlardan kurulu bir toplumu dile
getiriyordu hala. Yas tutan kiitleler gozlerini, endiseli
bir sekilde Lenin’in tilmizlerine cevirmislerdi; aralarin-
dan hangisi Lenin'in yerine, yani devletin basina gece-
cekti? Son kavgalara ve afarozlara ragmen, bir¢cok kim-
se, bu gorev icin Trocki'yi diisiiniiyordu. Ama Lenin ka-
tafalkta yatarken, ve halk Olmiis olan lidere kars: son
saygl gorevini yaparken ya da cesitli anma toplantilarin-
da, Trocki ortada goriilmemisti. Hastaligimn tedavisi
icin Kafkasya'ya gitmisti Trocki; ve kendi tanikhgina
inanilacak olursa, Stalin, tarihi hakkinda kendisine yan-
lis bilgi verdigi icin Lenin’in cenaze merasimine yetige-
memisti. Tarih Olgiisiinde, bu olayn, biiyikk onem tas:-
madig1 sOylenebilir. (*) Ama, inceden inceye hesaplan-
mis uzun cenaze torenleri dolayisiyla harekete gegiril-

(*)} Tarlhi bepzetmeler yapmaktan hoSlanan kimseler, Danton'un
diisilginde de, hastalaninasinin ve Paris’ten ayrilmasinin bun:i
benzer bir rol oynadifim hatirlayacaklardir. Danton’un bir biyog-
raficisl. bu konuda sunlar1 yazmaktadir : “12 Ekimde, hastihg:
dolayisiyla Arcis-sur-Aube’a dinlenineye gitmistl. Bu, onun dilsii-
giinii hazirlamalar igin diigmanlarinin ellne buyiik bir firsid ve-
rlyordu. Kasim ayminda Paris’e dondigiinde, gdrevi bagindiun ny-
riimasnin bulundugu nevkii kaybetmesine yol actifz1 kisi 2z
manda belli olduw
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mis olan halkin hayagiiciine, Trocki’nin degil de, iicli
yoneticilerin etkide bulunduklar1 da bir gercekti. Usta-
ca sahneye konmus olan bu durum icinde, sanki imdada
yetisiyorlarmig gibi davranan iiclii yoneticilerin iizerine
biitiin projektorler cevrilmis bulunuyordu. Stalin’in ken-
di “Biyografik Kronik”i, bu hikayeyi, biitiin 6zellikleriy-
le, giinii giiniine ve hatti saati saatine anlatir:

21 Ocak; saat: 6.50. Lenin, Gorki'de oldii. Saat :
9.30. Stalin ve Gteki Politbiiro iiyeleri Gorki'ye geldiler.

22 Ocak: Stalin, arkadaslariyla birlikte “S.S.C.B.
nin biitiin emekcilerine” adli bildiriyi yayinlad: ve 6lmiis
olan liderin Ggretilerine sadik kalmalar1 konusunda cag-
rida bulunarak Partinin tasra kollarina mesajlar gon-
derdi.

23 Ocak; saat: 9. Stalin ve oteki liderler, Lenin’in
tabutunu Gorki'deki evinden alarak tasidilar; saat: 13.30.
Stalin ve arkadaslari, Lenin’in tabutunu, Paveletski’den,
dort giin katafalkta kaldigi Moskova’daki Sendikalar
Merkezine gotiirdiiler; saat: 18.10. Stalin, tabut basinda
sayg1 nobeti tuttu.

25 Ocak: Stalin, yeni kurulan Lenin Enstitiisii icin,
Lenin’den kalan ©nemli esyanin toplanmasi hususunda
Partiye cagrida bulundu.

26 Ocak; saat: 20.24. Sovyetlerin ifkinci Kongresin-
de, Stalin, Lenin'e baglhihk andim okudu.

27 Ocak; saat: 8. Stalin sayg: durusuna katildi;
8.30: Stalin tabutun basina gecti; 9.30: Stalin ve arka-
daslari, tabutu, Sendikalar Merkezinden disariya cikar-
dilar; saat: 16.00 (Kizi1l Meydandaki cenaze alayimn so-
na erigi); Stalin ve arkadaslari, tabutu, miistakbel anit -
kabrin mahzenine gotiirdiiler.

28 Ocak: Stalin anma toreninde konustu.
Bu inceden inceye hazirlanmis toren, gosteristen ve
tantanadan hoslaninayisi dillere destan olan Lenin’in go6-
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riisiine ve tarzina uygun degildi. Bu toren, ilkel ve yari
dogulu bir halki, Lenin’in putlastirilmasina elverigli bir
cogkunluk ve duygusallik haline sokmak icin hazirlan-
mistl. Nitekim, Lenin’in mumyalanmis cesedinin konma-
s1 icin Kizil Meydanda yapilan anit-kabir de, ayni hesa-
bin bir sonucuydu. Lenin’in karisi ve Bolsevik aydinla-
rindan bircogu itirazda bulunduklari halde, bunun Onii-
ne gecememislerdi. Ihtill dolayisiyla dini icgiidiileri bas-
tirllmis olan binlerce koylii i¢cin, bu amt-kabir, bir hac
yeri haline gelmigti; burasi tanmntanimaz imanin garip
bir Mekke’siydi sanki; bir peygambere ve azizlere; kut-
sal bir kabre ve ikonalara muhtacti. Ik Hiristiyanlik,
putatapar iilkelerde yayilirken, putataparhgin inanglar-
n1 ve torenlerini nasil benimsemis ve kendi fikirleri ile
bu inanclar nasil icice gecirmigse; Bati1 diisiincesinin
iiriinii olan Marksizm de, simdi, Rus hayatinin derinle-
rine islemis olan Bizans geleneginin ve Rum Ortodoks-
Jugunun unsurlarmi aym sekilde benimseyip icine al-
yordu. Kacinilmaz bir siirecti bu. Marksizmin soyut il-
keleri, en saf sekilleri icinde, ihtildlci aydinlarin (6zel-
likle Bati Avrupada siirgiin hayat: yasamig olanlarin)
kafalarinda mevcut olabilirdi. Ama, bu 6greti, Rus top-
ragimna ekilip biiyiik bir milletin goriis tarzim hakimiyeti
altina alinca, kendini bu milletin manevi diinyasina uy-
durmak; onun adetlerini ve aliskanhklarim benimsemek
onlarla icigce gegcmek zorundaydi. Bu siirec, pek farkedil-
memesine ragmen, belli bir siiredir gerceklesiyordu. Hic-
kimse Lenin kadar derinden kavrayamamis bu olayi; ve
hickimse bu olay karsisinda Lenin kadar tedirginlik
duymamisti. Lenin’'in 6limii, ti!mizlerinden bir c¢ogunu,
saf Marksizmin baskisindan kurtaran rahatlatici bir
durum yaratmistli. O zamana kadar, ogreti ile cevre ara-
sindaki karsihikhh etkilemenin ve Oziimlemenin varmis
oldugu dereceyi aciga vurmustu bu oliim.
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Uclii yoneticiler icinde 6grenimini bir Rum Orto-
doks Okulunda yapmis olan kimsenin, yani Stalin’in so-
zii gecen bu karsihkh degismede en 6nemli rolii oyna-
mas! ve bu degismeyi eksiksiz bir sekilde dile getirmesi
tabii goriilebilirdi. Sovyetlerin Ikinci Kongresinde, Sta-
lin’in okumus oldugu Lenin’e baghlik andi, onun zihni-
nin en eksiksiz ve organik sekilde acgiga vurulusudur. Bu
andda, Komiinist Manifestosu’nun iisliibu ile herhangi
bi Ortodoks Dua Kitabinin iisliibu, garip bir sekilde bir-
birinin icine gecmis haldeydi. Marksist terminoloji ile
eski Sliv dilindeki kelime ve deyisler birbiriyle uzlasti-
rimistl. Anddaki ihtilalei cagri, kilise korosu icin yazil-
mis bir duay: hatirlatiyordu:

«Yoldaslar, biz komiinistlerin mayasi, baskalarindan
farkhdir. Biz farklh bir dokumadan yapilmis kimseleriz...
Lenin tarafindan kurulmus ve yonetilmis bir partinin
iiyesi olmaktan daha yiice bir sifat yoktur. Boyle bir
partinin iiyesi olmak herkesin haddi degildir. Boyle bir
partinin iiyesi olunca, karsilasilacak giicliiklere ve fir-
tinalara gogiis germek de herkesin yapabilecegi bir is
degildir. Isci simfinin cocuklar:; yoksullugun ve miica-
delenin cocuklari; inanilmaz mahrumiyetlerin ve kahra-
manca gayretlerin gocuklar:; evet, 6nce onlar parti iiye-
si olmahdir

Aramizdan ayrilirken, yoldas Lenin, o yiice parti
iiyeligi sifatim yiikseklerde ve tertemiz tutmamizi buyur-
du bize. Sana s6z veriyoruz yoldas Lenin; buyrugunu seref-
li bir sekilde yerine getirecegiz.

Aramizdan ayrilirken, yoldas Lenin, partimizin
birligini goziimiiziin bebegi gibi korumamizi buyurdu
bize. Sana s6z veriyoruz Yoldas Lenin; bu buyrugunu
da serefli bir sekilde yerine getirecegiz...

Aramizdan ayrilirken, yoldas Lenin, proletarya dik-
tatorliigiinii korumamzi1 ve kuvvetlendirmemizi buyur-
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du bize. Sana s0z veriyoruz yoldas Lenin; biitiin giicu-
miizle, bu buyrugunu da serefli bir sekilde yerine geti-
recegiz. ..

Aramizdan ayrilirken, yoldas Lenin, iscilerin ve
koyliilerin ittifakini biitiin giiciimiizle pekistirmemizi
buyurdu bize. Sana s6z veriyoruz yoldas Lenin; bu buy-
rugunu da serefli bir sekilde yerine getirecegiz.

Aramizdan ayriirken, yoldas Lenin, Cumhuriyetler
Birligini, genigletmemizi ve kuvvetlendirmemizi buyur-
du bize, Sana s6z veriyoruz yoldas Lenin, bu buyrugunu
da serefli bir sekilde yerine getirecegiz..

Aramizdan ayrilirken, yoldas Lenin, Komiinist En-
ternasyonaline inangla baghh olmamizi buyurdu bize.
Sana s0z veriyoruz yoldas Lenin; biitiin diinya iscileri-
nin ittifakini yani I{omiinist Enternasyonalini kuvvet-
lendirip genisletinek igin calisirken, hayatimiz: bile hi-
ce sayacagiz”

Lenin ile Stalin arasinda gecmis olan son olaylar
gozoniinde tutulursa, bu yari-mistik andin tepeden tir-
naga ikiyiizliililk oldugtu ileri siiriilebilir. Ne var ki, va-
rilacak boyle bir sonu¢ da, meseleyi basitlestirrais ol-
maktan kurtulamaz. Stalin'in, bu diinyadan goc¢miis olan
biiyiik lidere vedi edisinde belli bir samimiyetsizlik cl-
masina ragmen, yine de bir basitlestirme olarak kala-
caktir bu iddia.

Ne var ki, Stalin, kendisini, Lenin’in Ortodoks bir
tilmizi olarak gormek hakkina sahip olduguna inanir-
ken, gergcekten samimiydi. Yirmi yildan beri Bolsevikli-
gin icinde bulunmustu; on yildan beri Lenin’in Merkez
Komitesinin iiyesiydi; ve bu siirenin yarisindan fazla
yani alt1 yil boyunca, Lenin’in y6netimi altinda, enerji
ve sadalkatle, doirudan dogruya calismist:. Aralarinda-
ki kisa ve siddetli catisma, uzun bir siire icinde ve sami-
mi sckilde gerceklestirmis olduklar igbirligini bozabilir

391



miydi? Stalin, aralarindaki bu catismayi, acemilikten
dogan kotii bir macera ve bir yanlis anlama olarak yo-
rumlamakta hakliydl. Lenin iyilesmis olsaydi, bu catis-
manin, ikisini de memnun edecek sekilde haleldilecegi-
ni diisiinmekte de hakhydi. Stalin, Lenin’in bir cesit mi-
ras gibi birakmis oldugu 6gretiye [doktrine] karsi ku-
sursuz bir sekilde davranmis olduguna kesin olarak ina-
myordu. Lenin'e tapinmanin ve Ozellikle kendisinin ya-
r-dini bir anlam tasiyan andimn, gercek Lenin’le alay
etmek gibi bir sey oldugunun herhalde farkina varma-
mistl. (*)

Stalin o sirada, Komiinist genclige ve Sverdlov iini-
versitesi Ogrencilerine, Leninizmi nasil anladigim acik-
lamisti. Bu konuda sdyledikleri O0ylesine malim ve ka-
ba seylerdi ki, burada G6zetlememiz bile gerekmez. Acik-
lamanin biricik orijinal yani, seklindeydi (formunday-
d1]. Kokii bakiunmindan sosyolojik ve deneysel olan Le-
nin’in ogretisini, bir muhasebeci titizligiyle siralayarak,
insanhgin kurtulusunu saglayacak sasmaz kurallar ve
sathi stratejik ve taktik regeteler olarak ortaya koymus-
tu Stalin. Leninizmi, Sosyoloji konusunda bilgi sahibi ol-
mayanlarin ilgisini cekecek sekilde; yani diizmece bir
basitlik ve aciklikla dile getirmis ve kurallar haline sok-
mustu Stalin. Kimi zaman konuyla ilintili olmayan kimi
zaman da yersiz kacan kendi fikirlerini, Lenin'den ald:-
g1 birer ciimleyle desteklemisti. Bu davranigi, diisiincele-

(*) Lenin, sosyalizme bir c¢egit tapinma tarzinin ya da dinj,
deyimlerin sokulmasiyla aeci bir gekilde alay etmisti. Bir sosyalis-
tin, “benim dinim sosyalizmdir’ demesinin dofru olup olmadifim
sormuslardi Lenin’e, Lenin bu soruya sdyle cevap vermigti: ‘“Ba-
sit bir ig¢l ‘sosyalizm benim dinimdir’ derse, sézkonusu igginin,
sosyalizm) tercih ederek dininden vazgectigini ifade eder bu. Ama
bir sosyalist lider ya da aydin, “benim dinim sosyalizmdir” derse
bu s0z, sosyalizme dini tercth ettigini gosterir.”
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rini kutsal yazilardan aldig1 parcalarla desteklemeye ¢a-
hsan Ortacag bilginlerinin davramsina benziyordu. Le-
nin, ileri siirdiigii iddialari, kimi zaman Marx’a sik sik
bagvurarak desteklemisti; evet, bu dogruydu. Ama Sta-
lin, bu cesit iisliba asir1 derecede, Gyle asir1 derecede
baglanmist: ki, Arsimed’in s6zini su sekilde degis-
tirse kimse sasmayacakti: “Bana Lenin’den bir ciimle
verin, diinyay! yerinden oynatayim.”

Ne var ki, dinyayr Stalin'in ayagi altindan kaydi-
rabilecek [oynatabilecek} olan ve Lenin tarafindan ya-
zilmis bulunan bir metin; yani Lenin’in vasiyeti, o sira-
da kimse tarafindan bilinmiyordu. Bu metinden, Stalin
de haberdar degildi. Metin, Lenin’in 6limiinden dort ay
sonra Merkez Komitesinin genel bir oturumunda okun-
mustu. Bu oturum, vasiyetin, gelecek Parti kongresinde
kamuya aciklanip acgiklanmamasi gerektigi konusunda
karar vermek igin yapilmisti. Bu oturumda bulunan bi-
risi, durumu soyle tasvir etmektedir: “Toplantiya kati-
lanlarin hepsi saskina donmiis ve endiselenmislerdi.” (*)

“‘Stalin, sanki kiiciilmiis ve zavall bir insan haline
gelmisti. Dikkatle inceliyordum onu; sogukkanli goriin-
meye calismasina ve kendini tutmasma ragmen, istik-
balinin s6zkonusu oldugu acikc¢a belliydi.” Lenin’e ta-
pinma tutumu icinde, Lenin'in vasiyetini hice saymaya
kalkismak imkansizdi. Stalin'i, bu tehlikeli anda, Zino-
viev kurtarmisti. Toplantida bulunanlara hitap ederek
soyle demisti Zinoviev: “lli¢'in [Lenin’in] her sézii, bi-
zim icin buyruktur. 1li¢’in 6liirken bize buyurdugu her-
seyi gerceklestirmeye and ictik. Andimiz1 yerine getire-
cegimizi hepiniz cok iyi biliyorsunuz.” [Toplantida bu-
lunanlardan bircogu baslarim egmiglerdi; bu yillanmis
aktoriin yiiziine bakamiyorlardi.] “Ama belli bir husus-

(*) B. Bazhanov. Stalin der Rote Dlktator, s. 32-4.
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ta, Lenin'in korktugu seyin gerceklesmemis oldugunu
soyliyerek mutluluk duyabiliriz. Bu Genel Sekreter ile
tlintili olan husustur. Son aylarda yaptigimiz uyumlu is-
birligine hepiniz tanik oldunuz; ve sizin de, tipki benim
gibi, Lenin’in duydugu kuskularin gerceklesmemis ol-
dugunu soyliyerek sevineceginizden eminim.” Bunun ar-
dindan, Kamenev, Merkez Komitesine bir cagrida bulu-
narak Stalin’in gorevinde birakilmasini istemisti. Ama
Stalin gorevinde kaldig1 takdirde, Lenin'in vasiyetini
kongrede aciklamak dogru olmazdi Krupskaya, kocasi
tarafindan yazilmis olan vasiyetin hasir alt1 edilmesine
karsi citkmis ama higbir baszi1 elde edememisti. Toplan-
tida bulunan Trocki, kendi mevkiini de etkileyehilecek
olan bir duruma miidahaleye teunezziill etmeyecek kadar
gururluydu. Tek s0z sdylememis ve biitiin bu olaylar
karsisinda tiksinti duydugunu tawvirlart ve mimikleriyle
ifade etmisti. Vasiyctin yayinlanmamasi ve sadece bel-
li bir talim delegelcre gizli bir sekilde verilmesi hakkin-
da Zinoviev’in yaptig1 teklif, ona karsi kirk oyla kabul
edilmisti. Stalin, biylece, biiylik bir varta atlatmisti. Ye-
niden gorevinin basindaydr artik; hem de saglam bir se-
kilde.

Uclii yoneticiler arasindaki dayamsma, bu cetin im-
tiham da atlatmis ve bozulmamigti. Ciinkii Zinoviev ve
Kamenev, Trocki'den korkuyorlardi; ama Stalin'den de
ayni sekilde korkmalar1 icin bir sebep goremiyorlard
ortada. Komiinist Enternasyonalinin baskani olan Zino-
viev, iiclii yOneticilerin en biiyligii ve en fazla taninip
sevileniydi. Kamenev ise, fikri bakimdan oteki iki ar-
kadasmdan c¢ok daha iistiin oldugunu biliyordu. Her iki-
si de, Stalin’i, yardimeilari olarak gortiyorlardi. Kimi za-
man, Stalin’in kotit islere egilim duydugunu farkedip te-
dirgit oluyorlardi; ama Lenin'in biricik halefi olmak
konusunda tutku duydugunu asla diisiinmemislerdi. Bu
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konuda, genel olarak Parti icinde de herhangi bir kus-
ku duyulmamist:. Buna karsilik, parti icinde Trocki’nin
giivenilmez bir kimse oldugu izlenimini yaratmak pek
giic degildi. Uglii yoneticilerin ajanlar1 Trocki’'nin miis-
takbel bir Danton ya da Rus Ihtilalinin Bonapart oldu-
gu iddiasim gizli bir sekilde yayiyorlardi. Kulaktan ku-
laga sOylenen bu sozler etkili oluyordu; ciinkii Parti,
bircok meselede, Biiyitkk Fransiz [htilalinin Orneklerini
gozoniinde tutarak diisiinmeye alismistl. Tarihin ‘‘teker-
riir”’ edebilecegi ve bir Directoire’in ya da bir acikgoziin;
ihtilalden yararlanarak iktidara gelebilecegi eskiden be-
ri kabul edilmisti. Rusya’da iktidar1 tek basina gasp ede-
cek olan bu acikgoéziin, Fransa'daki ornegi gibi, savas-
larda kazanilmig parlak ve efsanevi iine sahip bir kimse
olacagmdan da siiphe edilmiyordu. Bonapart’in rmaskesi,
‘Broclti’ve tipatip uyuyordu. Ama Stalin bir yana, oteki-
lerine de uyabilirdi. Stalin’in kuvvetli olusunun bir ne-
deni de buydu.

! Hctidary ele 2ecirmek isinyen bir kimse igin bagka
garilar altinda bir kusur teskil edecek olan sey yani par-
lak bir kisilize sahip olmamak ve gbdze carpmamak, Sta-
lin'in basariya ulasmasim1 saglayan bir ozellikti. Parti,
“burjuva ferdiyetciligi” ne giiven duymayacak ve kol-
lektivizmi Ozleyecek sekilde egitilmisti. Liderlerden hig-
biri Stalin kzadar ‘“‘burjuva ferdiyetciligi” den uzak ve kol-
lektivizmden yana goriilmiiyordu. Stalin’in g6ze carpan
ozelligi, goze carpan hicbir 6zelligi olmamasiydi. Gayri
sahsi diye adlandirilabilecek olan sahsiyeti, simfin ve
Partinin tek kisiye bagh olmayan ve yaygin kuvvetle-
rini tasiyabilecek kusursuz bir ara¢ gibi goriiniiyordu.
Hal ve tavirlarn bakimindan, son derece alcak goniillii
bir insan izlenimini veriyordu Stalin. Siradan gorevli ya-
da Parti militani, Stalin’e, 6teki liderlerden cok ~aha ko-
layca yaklasabiliyordu. Unleri su ya da bu sekilde yara-

395



tan ve yikan kimselerle; tasra sekreterleriyle, hiciv ya-
zarlariyla ve yabanci ziyaretcilerle iliskiler kuruyor ve
bu iliskileri dikkatli bir sekilde gelistiriyordu Stalin. Az
konusuyordu ve baskalarini sabirh bir sekilde dinlemek
sanatinda biiyiikk bir ustaydi. Kimi zaman, bir merdi-
ven kosesinde, hic kimildamadan ve sadece piposunu ce-
kistirerek, karsisindaki heyecanh muhatabini, bir ya da
iki saat dinledigi ve sadece bir iki soru sormakla yetin-
digi goriilmiistii. ‘“Benci” bir kimse olmadigl izlenimi
uyandiran niteliklerinden biriydi bu. Konusan kimse, ici-
ni dokmek firsatim1 bulmus olduguna sevinirken; Stalin’-
in ayn1 konuda ne diisiindiigiinii aciklamadigim1 unutur-
du cogunlukla. Sekreterinin yazdig: gibi, “Stalin asil dii-
siincelerini hi¢ kimseye agmazdi; en yakin calisma arka-
daslariyla fikir ve izlenimlerini paylasmasi ender raslanan
bir durumdu. Susmasim ¢ok iyi bilirdi Stalin; ve bu ba-
kimdan, herkesin gereginden fazla konustugu bir iilke-
de onun bir benzerine raslamak pek miimkiin degildi.” (*)

Stalin’in 6zel hayatinda da kuskulanilacak yada eleg-
tirilecek bir yan yoktu. “Bu tutkulu siyaset adaminin,
baska bir kotii aliskanligl ve zaafl yoktu” diyor Bazha-
nov, “Stalin, paray! sevmedigi gibi zevk diigkiinii de de-
gildi; spora da, kadinlara da diigkiinliigii yoktu. Karisi-
nin disinda, kadin diye bir sey mevcut degildi onun icin.”
I¢savasin ortasinda, Nadezhda Alliluyeva ile evlenmis.
Kendisinden yirmi yas kiiciik olan karisi, 1917 yil1 Tem-
muz giinlerinde, Lenin’in evinde saklanmis oldugu isci-
nin kiziydi. Geng kiz, 1917’den sonra Lenin’in sekreterli-
gini yapmis ve 1919'da Caritsin’e gitmisti. Komiser ile
komiinist genckiz arasindaki ask orada baslamisti. Krem-
lin’de hizmetkarlara ayrilmig bulunan kisimda kiiciik bir
lojmanda oturuyorlardi simdi; ve Nadezhda Alliluyeva,

(*) Bazhanov, Stalin, der Rote Diktator, s. 21.
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Moskova’da bir teknik okulda ciddi bir gekilde okuyordu.
Genel Sekreterin 6zel hayatindaki bu gosterigsizlik ve
agirl sadelik, Kremlin'deki yoldan cikmamn ve sorumsuz
yasamanin ilk isaretlerini gorerek bunlara kars: tiksinti
duyan ve sert ahlaki kurallar: benimsemis olan Partinin,
Stalin’e giiven duymasina yol aciyordu.

Stalin, bu sirada, bir Bolsevik lidere uygun diismeye-
cek Olgiide hosgoriissiiz bir kimse olarak da goriinmemis-
ti halka. Daha once acikladigimiz gibi, Stalin, muhalefete
karsi yaptig) saldirilarda, iicli yonetimin Oteki iiyelerin-
den daha yumusak ve makul davranmisti. Konusmalarin-
da, kolaya kacan ama iyi niyetli ve yatistiric1 bir iyim-
serlik vardil. Ve bu iyimserlik, Partinin gittikce artan ic
rahathigina uygun diisiiyordu. Politbiiroda, yiiksek siya-
set meseleleri tartisildigy zaman, kendi goriisiinii arka-
daslarina kabul ettirmek ister gibi goriinmiiyordu Sta-
lin. Kendi goriisiiniin kabul edilmesi icin daha ©nceden
cogunlugu saglayamamissa; tartismayi dikkatle izliyor;
hangi tarafin agir bastigina bakiyor ve mutlaka ¢cogun-
lukla birlikte oy veriyordu. Parti toplantilarinda, kisisel
kin ve hinctan siyrilmis bir kimse; bagkalarinin etkisin-
de kalmayan bir Leninist ve baskalarini sadece diva ug-
runa elestiren bir 6greti bekcisi gibi goriiniiyordu. Po-
litbiironun kapali kapilar: ardinda konusurken bile bu iz-
lenimi vermisti. Soziinii ettigimiz catismanin tam orta-
sinda, Trocki, giivenilir bir yabanc1 ziyaretcgiye Stalin’in
kisiligini hala su sozlerle anlatiyordu: “Cessur ve sami-
mi bir ihtilalei.” (*)

Politbiiroda gecen olaylar hakkinda birkac tasvir,
“iyi niyetli ve babacan” Stalin’i canh bir sekilde g6zonii-
ne sermektedir. Bazhanov séyle yaziyor:

“Politbiironun bir oturumunda ilk olarak bulundu-
(*) M. Eastman, Since Lapnin Dled, 8. 55.
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gum zaman, Trocki ile iiclii yOneticiler arasindaki mii-
cadele, biitiin hi1z1yla devam ediyordu... Oturuma once
Trocki geldi. Otekiler ge¢c kalmiglardi; hala plan kurmak-
la mesguldiiler... Trocki’den sonra Zinoviev igeri girdi.
Trocki’'nin yanindan gecti, ama her ikisi de birbirlerini
gormezlikten geldiler. Kamenev iceri girdigi zaman, Troc-
ki’yi belirsiz bir bag hareketiyle selamladi. En son Stalin
girdi iceri. Trogki'nin oturdugu masaya yaklasti; dostca
ve cok samimi bir sekilde selam verip, masanin iizerinden
Trocki’nin elini uzun uzun sikti.”

1923 yilinda yapilan bir baska oturumda, iiglii yone-
ticilerden biri, Stalin’in, hala Trocki tarafindan yoneti-
len Savas Komiserligine denetleyici olarak gonderilmesi-
ni teklif etti. Bu tekliften tedirgin olan Trocki, bu gorev-
den istifa ettigini soyledi ve Rusya’daki biitiin gorevle-
rinden alinmasini ve bir Komiinist ayaklanmasimn are-
fesinde bulunuyormus gibi goriinen Almanya’da patla-
yacak olan ihtilale katilmasi1 icin bu iilkeye gitmesine
izin verilmesini istedi. Zinoviev de ayni seyleri istiyerek
bu teklifin karsisina ¢ikti. Stalin ise, “Partinin, bu iki
sevgili ve onemli liderin hizmetlerinden yoksun kalama-
yacaginl” ileri siirerek bu komediye son verdi.

Stalin, kozlarmni biriktiriyor ve bekliyordu. 1924 i1-
linda On Uciincii Kongrede yeniden mahkiim edilmis ol-
masina ragmen, muhalefet yine de gotzoniinde tutulmasi
gereken bir kuvvetti. Komiinist Enternasyonalinin davra-
msin1 da gozoniinde tutmak gerekiyordu. Avrupa komii-
nizminin liderleri olan Almanlar, Polonyalhlar ve Fransiz-
lar, Trocki'nin gozden diisiiriilmesine itiraz etmisler, ya-
da aralarinda uzlasmaya gitmeleri konusunda Trocki'yi
ve lclii yoneticileri ikna etmek amaciyla tesebbiislerde
bulunmuslardl. Bunlan susturabilmek icin, Zinoviev’in
bir hayli ugrasmasi gerekmisti. Zinoviev’in arkasinda, za-
fere ulagmig biricik Komiinist partisinin prestiji ve Ekim
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Ihtilalinin milletlerarasi efsanevi iinii vardi; bunlar1 hi-
ce saymaya cesaret edecek Komiinist lideri bulmak ko-
lay degildi. Enternasyonalin kasasi da Zinoviev'in em-
rinde bulunuyordu. Rus Komiinist Partisi bu kasaya en
biiyiik yardimi yapmig biricik partiydi. Avrupa’daki komii-
nist partileri de, belli bir olciiye kadar bu kasaya baghy-
dilar. Her cesit baski imkamm kullanan ve bircok Komii-
nist liderleri ihrac eden ya da bulunduklar: yerlerden da-
ha asagidaki kademelere atayan iiclii yOneticiler; 1924
yih Haziran ve Temmuz aylarinda Moskova’da toplanan
Enternasyonalin Besinci Kongresine, Rusya’daki muhale-
feti mahkGim eden bir aciklamay: kabul ettirdiler. O za-
mana kadar Komintern’den uzak kalmis olan Stalin, 6zel
olarak Polonya komisyonuyla konusma yaparak Trocki'-
ye egilimli olduklar: icin Polonyahlar: sert bir sekilde
elestirdi.

Uclii yoneticiler arasindaki anlasmazhik da, Stalin’in
ihtiyath hareket etmesinin bir bagka nedeniydi. 1925 yi-
lina kadar acikca ortaya ¢ikmamigt: bu anlasmazhik ama
daha 1924 yilinda bile, kisisel kiskancliklar, aralarindaki
iliskiyi bozmaya baglamisti. Zinoviev ve Kamenev, Sta-
lin’in, Partiyi iyice ele gegirdigini ve kendilerini kontrol-
den uzaklastirdigim hissetmislerdi. Stalin ise, oOgreti
[doktrin] meselelerinde orlarin birer otorite sayilmasim
cekemiyordu. Trogkinin kabshatli  bulunmasindan he-
men sonra, Kamenev’in ogreti bakimindan giivenilmez
oldugu hakkinda ilk olarali ve kamu o©niinde saldiriya
gecmisti Stalin. Muhteva bakimindan yersiz bir saldiriy-
d: bu. Uclii yoneticilerden herbiri, anlagmazliga diistiik-
leri zaman, aralarindan birinin otekilere karsi, Trogki ile
birlesecegini biliyordu. Bu neden, sonunda Trocki ile bir-
lesecek: olan Zinoviev ve I{amenev’in yine Trocki'ye karsi
girigtikleri saldiriddlar1 yumusatmalerina yol acmamis-
t;; ama Stalin’in taktik hesaplarinin icinde yer almgti
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bu. Bir taktikci olarak, iiclii yonetimin Oteki iiyelerinden
¢ok iistiin oldugunu gostermisti Stalin.

Stalin, karsisindaki rakibin davramsinin 0Oziinden
dogacak olan yanhs hareketleri yapmasm bekliyordu.
Akile1 diisiincesi ve Avrupai zevklerine asla uygun diis-
medigi halde, Trogki, Lenin'in putlastirilmasimi kabul et-
misti. Ama Trocki’'nin sadece bir Lenin tilmizi olmasi im-
kansizdi; Trocki icin smirh ve kisitlayicr bir durumdu
bu. Ne var ki Lenin'in ad1 c¢evresinde yaratilmis olan
mistik havayl hice saymak kabil degildi; hele bu havaya
kars1 cikmak sozkonusu degildi. Boylece, Trocki, zay:f
oldugu bir zemin iizerinde savas1 kabul etmek zorunda
kaldi. Uclii yoneticiler, Lenin’in, Trocki’ye karsi séyle-
mis olduklarim1 yeniden ele alarak ona kars: kullaniyor-
lardl. Hele Lenin hakkinda on iki ya da on bes yil Once
yapmis oldugu sert elestirmeler, Trogki’yi daha da giic
durumda birakiyordu. Gen¢ komiinistler, Lenin’in Troc-
ki hakkindaki eski sozlerini; Trocki’nin her 6nemli degi-
siklikte, 1903 yilindan Brest Litovsk’a ve sendikalar ko-
nusundaki ¢catismaya kadar Lenin’e muhalefet etmesi ile
birlestiriyorlar ve Trocki'yi bu acidan degerlendiriyor-
lard:. Leninist ogretinin 1s12i1nda mahkam edilmis bir
durumda bulunuyordu Trocki.

Ciinkii Trocki icin, 6gretiyi reddetmek; Parti aley-
t.ine, komiinist olmayanlarin kanaatine basvurmak de-
mckti. Trocki’'nin yapamayacagindan, Stalin'in biricik
emin oldugu sey de, buydu. Parti disinda, kesin bir gekil
ve belirginlik kazanmis olan ihtilalei hayal kirikhg ile,
kesin sekiller almis olan karsi-ihtilal egilimleri, birbiri-
ne karigmis durumdaydi. Yonetimi eline almis olan grup,
biricik hedef olarak Trocki’yi secmis oldugu icin, daha
once kendisinden nefret edenlerin bircogu, simdi, Troc-
ki’ye karsi sathi bir yakinhk duymaya baslamiglard.
Moskova sokaklarinda goriindiigii zaman, icinde idealist
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Komiinistlerle Menseviklerin, Sosyal Revoliisyonerlerin
ve N.E.P’nin dogurmus oldugu yeni burjuvaziye men-
sup kimselerin; yani gesitli ve farkl nedenlerden otiirii
bir degisikligi 6zleyen kimselerin omuz omuza bulundugu
kalabalik kiitleler tarafindan alkislamyordu. (*)

Trocki, bu cesit karmakarisik unsurlara dayanmayi
kabul etmek istemedigi icin, attig1 her adimda ¢ekingen-
lik ve tereddiit gosteriyordu. Kendilerini Parti ile 6zdes-
lestirmis [aynilestirmig] olan iiclii yOneticilere muhale-
fet etmekten geri kalmyordu; ama, baskaldirirken bile,
Partinin 6niinde diz ¢6kmiis durumda bulunuyordu. Bun-
dan otiirii, attig1 her adim, giigsiizliigiiniin bir delili olu-
yordu. Stalin, karsisindaki rakibin, bu cesit gosterilerle
kendini tamamen yenilgiye ugratmasimi bekleyebilecek
durumdaydi.

Ancak, on ya da on ii¢ yil sonra, gercek bir trajedi
niteligini tasiyan tasfiye mahkemelerinde coziilecek olan
diigiim, iste burada atilmistli. Bu mahkemeleri anlamami-
721 saglayacak en 6nemli ipucu da yine burada bulunmak-
tadir. 1924 yili Mayis ay1 kongresinde, kendisine aman-
s1z bir muhalefet gosteren Parti sekreterleri karsisinda
kalan Trocki, kendisini elestirenlere hak verecek ve mu-
halefetten vaz gececek raddeye gelmisti. Krupskaya, Ra-
dek ve daha baskalari, catisan taraflar1 uzlasmaya tes-
vik ediyorlardi. Ama Zinoviev, ikna edilecek gibi degildi.
Trocki'nin, diisiincelerinden oldugu gibi yaptig: islerden
de vazgecmesini ve elestirmelerinde hata oldugunu kabul
etmesini istiyordu. Bolseviklik tarihinde, bir Parti iiye-
sinin, apacik bir sekilde olmasa da, “vicdan giinahi” ile
itham edilmesinin ilk 6rnnegiydi bu. Ve bu itham, tama-
men teolojik bir ithamdi. Ama bu giinahi itiraf etmesi,

(*} M. Eastman, Since Lenin died, s. 126. ve Bazhanov, Stalin
der Rote Diktator.
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teolojik nedenlerden otiirii degil; taktik nedenlerden
otiirii isteniyordu. Ciinkii, hatasini kabul edip bundan
dondiigiinii sOylemeyen ve sadece Parti disiplinine bage-
gen bir Trocki, iiclii yoOneticilere yine de korkung¢ bir
diisman olarak goriiniiyordu. Bundan otiirii, Zinoviev;
Trocki’'nin Parti disiplinine boyun egmeye mahkium edil-
mesine, kabuliiniin imkansiz oldugu apacik sekilde gorii-
len bir baska sart daha eklemis ve biylece Trocki'yi diis-
miis oldugu zayif durum icinde miicadeleye devam etmek
zorunda birakmak istemisti. Boylece, Partiye kars1 ‘‘vic-
dan giinah1” islenebilecegi iddiasi, aradan on iki y1l gec-
tikten sonra, kendi ‘“viedan giinahlarindan” doéndiigiini
tiiyler iirpertici bir sekilde soyliyerek 6liime gidecek olan
kimse tarafindan ileri siiriilmiistii ilk olarak. Stalin, hic
olmazsa diggoriiniis bakimindan, bu isle ilgisiz gibiydi.
Ortaligin yatismasi icin gerekli olan biricik sartin, Troc-
ki'nin elestirmelerinden vazgecmesi oldugunu defalarca
tekrarlamist.

Trocki’'nin Zinoviev’e verdigi cevap, Zinoviev ile Ka-
menev'i, Trocki’den cok daha feci bir sgekilde igine alp
yokedecek olan trajedinin koklerini aciga vuruyordu.
Soyle diyordu Trogki:

“Son tahlilde, Parti her zaman hakhdir; ciinkii, te-
mel meselelerinin ¢oziimii icin proletaryaya sunulmus
olan biricik tarihi arac, partidir. insamn bagh oldugu
parti Oniinde, bir hatasini kabul etmesinden; ‘biitiin eles-
tirmelerim, acgiklamalarun, ikazlarun ve protestolanm
topyekiun yanlisty demesinden daha kolay birsey yoktur;
bunu daha Once belirtmistim. Ama yoldaglar, bunu
sOyleyemem ben; ciinkii bdyle diisiinmiiyorum. Bir
kimsenin partiye karsi hakli olmamasi gerektigini bili-
yorum. Bir kimse sadece parti ile birlikte hakh olabilir;
parti aracilig: ile hakh olabilir; ¢iinkii, hakli olanin ger-
ceklestirilmesi icin, tarih, bir baska yol ortaya koyma-
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migtir. Ingilizlerin bir deyimi vardir : ‘Hakl ya da hak-
s1z; yine de benim ¢z yurdum.” Cok daha genis bir tari-
hi hakli cikarmaya dayanarak biz de séyle diyebi-
liriz: ‘Tek tek Ozel meselelerde hakli ya da haksizdir;
ama yine de benim partimdir bu..’ ”

Mubhalefet liderlerinin bu sézleri, yurtsever bir Ingi-
lizin sOyleyecegi sozlerden ¢ok; dinden sapisin itiraf
eden; pismanlik duydugu halde inancinda yine de ayak di-
reyen; Kilise disinda bir kurtulus yolu goérmedigi gibi,
Kilise icinde de herhangi bir kurtulus yolu bulamayan
Ortacagh bir imansizin soyleyecegi sozlerdi. Stalin,
Trocki’'nin bu soézlerini, Partinin yanilmazlik iddiasinda
bulunmadigini ileri siirerek alayci bir sekilde elestir-
misti.

Trocki ile iiclii yoneticiler arasindaki miicadelenin
bundan sonraki donemi, aym yilin Giiz mevsiminde pat-
lak veren “edebi tartisma” ydi Trocki bu tartismay,
“Bkim Dersleri” adh kitabiyla baslatmisti.

Bu kitap, siiregelen cekismeyi, o ana kadar cevre-
sinde dondiigii meselelerle ilintisiz gibi goriinen ko-
nulara kaydirmisti. Kitapta, ihtililin mekanizmasi ve
liderligin oynadig1 rol inceleniyordu. Bir *“ihtilal duru-
mu”nun kaypak bir firsat oldugu ve partinin, farketme-
digi ya da yakalamakta isteksiz davrandigi takdirde, bu
firsati elinden kaciracagl ileri siiriiliyordu bu kitapta.
Herhangi bir ihtililin keyfi bir sekilde yaratilmayacagi
dogruydu; ihtilal, eski diizenin uzun siiren ve nispeten
yavas olan ¢o6ziilmesinin sonucuydu; ihtilalin ‘“nesnel”
[“objektif”’] yapiyd: bu. Ama, bu ¢o6ziilme ve dagilma,
kesin sonuclar doguracak yere ulastiglt zaman, “6znel”
[“siibjektif”] faktdriin; liderligin rolii baslardl. Ihtilél
durumu, 6zii geregi, dinamik bir durumdu; inis ve cikis-
lam, siiratli bir sekilde ardarda gelirdi. Sinif miicadelesi,
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duruk bir savag olmaktan cikip son derece siiratli bir
hareket haline doniisiir ve bu hareket icinde, herseyin
alinyazsi, ihtilal genelkurmaymnin giriskenligine ve hiz-
la karar vermesine bagh olurdu. En ihtilalci partide bile,
bir parca muhafazakar atalet vardi. Partinin sag kana-
di, hal ve sartlara uygun diisen stratejik anlayigla diisiin-
meyi beceremezdi. Kesin sonu¢ verecek zamanda ve yer-
de harekete gecmekten cekinirdi; zamanin onemini far-
ketmez ve tarihin belli bir cag icinde belki ancak bir ke-
re sundugu firsatin belirsiz bir siire uzayip gidecegini
umardi. fleri siirdiigii bu tezleri, 1917 deneyi ile 6rnek-
lendiren Trocki, okurun dikkatini, Ekim ayaklanmasi
arefesinde Lenin ile Zoniviev ve Kamenev arasinda orta-
ya cikmis olan kesin anlagmazliga cekiyordu.

Trocki’'nin bu kitabi, yakin tarihin olaylarimi bilim-
sel ve sogukkanh bir sekilde inceleyen bir eser olarak go-
riinmiistii. Ama Parti saflarina ancak Ihtililden sonra
girmis olan ve biiyiik bir cogunluk teskil eden iiyelerin
goziinde, Trocki'nin 1917 olaylarim1 anlatis), insam sas-
kina ceviren ve hattd yakisiksiz kacan bir bosbogazhkti.
Trocki, iiclii yonetimin iki ﬁyeéini, yani Zinoviev ile Ka-
menev'i, sag kanadin sozciileri ve ihtilalin ‘“grev kirici-
lar1” (Lenin’in sozleriydi bunlar) olarak nitelemisti.
Trocki, bu kitabinda, ileri siirdiigii iddialari, giiniine ak-
tarmis, ve 1917 yihindaki Bolsevik stratejisi ile 1923 yi-
linda, Fransizlarin Ruhr havzasin isgali dolayisiyla Al-
manya'da c¢ikan kargasa icinde bu iilkenin Komiinistleri
tarafindan gosterilen davranis arasindaki karsithk iize-
rinde durmustu. (*)

Trocki, 1923 yili Sonbaharinda, Almanya’'nin prole-
ter ihtilali yapacak Olciide olgunlagsmis oldugunu, ama

{*} Bkz: L. Trotsky, “The Need to Study ‘October’”, The Er-
rors of Tro¥ekyism’'de, 8. 29-119.
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Alman ihtilalcilerinin, daha once 1917 yilinda Zinoviev
ve Kamenev tarafindan gosterilen cekingenligin yeni bir
ornegini vererek, ellerindeki firsati kacirmis olduklarini
ileri siirmiistii. Trocki’nin bu elestirmesi, diggoriiniis ba-
kimindan Alman komiinist liderlerine yoneltilmis gibiy-
di. Ama aslinda, iiclii yoneticilere ve Ozellikle, Kominter-
nin baskani olarak bu tegkilatin Almanya kolunun giit-
tiigii siyasete etki yapmis bulunan Zinovieve yoOneltil-
misti bu saldiri.

Uclii yoneticiler, bu saldiriy1 karsiladilar. thtililin
tarihini kendi acilarindan hikiye ederek; gostermis ol-
duklar:1 tereddiitleri, iirkiintiileri ve Lenin’le aralarinda
ctkan anlasmazhigi kiiciimsediler ve hatta inkar ettiler.
Trocki’nin 1917'de oynamig oldugu rolii 6nemsiz goster-
mek icin de ellerinden geleni yaptilar. lhtilalin tarihini
okunmaz hale getiren ve ardarda yapilan “gézden gecir-
meler’’in ve diizeltmelerin birincisiydi bu. Boylece, ihti-
lalin tarihi, iizerine, birbiriyle celigsen sayisiz hikayenin
yazilmis oldugu bir parsomene donmiistii. Bunlara ek
olarak, 1917°de Trocki'nin Lenin hakkinda s6ylemis oldu-
gu kotii sozler ve Lenin'in bunlara verdigi cevaplar, ar-
sivlerden cikarilarak ycniden yayinlanmigti. Partinin ta-
ban iiyeleri, iilkenin icinde bulundugu yoksulluk ve hii-
kiimetin gerceklestirmesi gereken olumlu islerle ilintisiz
goriinen bu kavgay), tiksintiyle seyrediyorlardl. Taban
iiyelerinin cogu, liderlerin, gereksiz bir sorumsuzluk gos-
terisi yaptiklarini diisiiniiyorlardi.

Prestiji zedelenmeyen sadece Stalindi. Ge¢mis olay-
lar hakkindaki bu tartismay) agtigy ve kavgaya onayak
oldugu icin kabahatli goriiliiyordu Trocki. Bolseviklige
karsi olan gecmisinin durmadan hatirlatilmasi, belli bir
etki yapmaktan geri kalmamisti. Buna karsilik, Trocki’-
nin, 1917 yilinda Zinoviev ve Kamenev’in nasil hareket
etmis olduklarini ac1 bir sekilde hatirlatmasi, bu ikisini
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giic duruma diisiirmiistii. Trocki, Stalin hakkinda sadece
belirsiz imalarda bulunuyor ve aleyhinde pek az sey ya
da hemen hemen hicbir sey soyleyemiyordu. Ciinkii Sta-
lin 1917 yilinda ne sdylemis ya da ne yapmissa, adini
ortaya koymadan ya da herzamanki kaypak tavriyla yap-
mist1 bunu. Trocki, farkina varmadan, onun, Zinoviev’in
ve Kamenev'in oniine ge¢cmesine yardim ediyordu. Zino-
viev ve Kamenev, Genel Sekreterin kendi haklarinda
olumlu bir tanmiklikta bulunmasina muhta¢ hile gelmis-
lerdi; Genel Sekreter bu konuda, tarafsiz bir tamk gibi
konusabilecek tek kisi olarak goriiniiyordu. Nitekim, 1924
Kasim ayinda, Stalin, Zinoviev ve Kamenev’in, Leninist
cizgiden ayrilmamis olduklarini agikca iian etti. Onlarin,
saglam birer Leninist ve Bolsevik olduklarini soyledi. Zi-
noviev ve Kamenev ile Parti arasindaki anlasmazlik, ge-
cici bir olayd: sadece. Stalin’in kendisi de, Lenin 1917’de
Rusya'ya donmeden once hatalar yapmisti. Partide bu-
lunan ama eskiden beri ona baghlik gostermemis olan ve
Partiyi bir yabanci gibi kotii gozle goren bir kimse; evet,
ancak boyle bir kimse, eski anlasmazhiklar: ortaya cika-
r1p bu anlasmazlklar {izerinde uzun uzadiya durabilirdi.
Trocki'ye gelince, Ekim lhtilalinde “hicbir 6zel rol” oy-
namamisti o. Trocki'nin “iyi savasmis oldugu” dogruy-
du; ama Trocki, Merkez Komitesinin adami olarak sa-
vasmistl; nitekim, daha sonra lhtilile kars: gelen Sosyal
Revoliisyonerler de 1htildl sirasinda iyi savasmislardi
Ekim ayaklanmasinin gercek liderligi, “Parti merkezi”
ne aitti ve Trocki bu Merkezin iiyesi bile degildi. Stalin’in
tarih alaninda yaptig: ilk “diizeltme” buydu ve ayaklan-
may1 bizzat yasamis olan kimseleri sasirtmisti. (?)

(*) Stalin’in soziinii ettigi ‘“Merkez”, Trocki’'nin bagkanlk et-
tigi Sovyetler htilalc! IKomitesine delege olarak gdnderilmis olan
beg Merkez IKKomitesl iliyesinden (Stalin, Sverdlov, Dzerjinski ve
Iki kisf daha) kurulinustu. Bu ‘““Merkez” ayri bir kurul olarak
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Ne var ki, Trogki'nin, Parti liderlik kadrosunu, Le-
nin tarafindan siirekli olarak diirtiillerek aksiyona soku-
lan battal bir topluluk olarak gosteren agiklamalari, Par-
tinin izzeti nefsini kirarken; Stalin’in aciklamalan, akla
cok daha yatkin geliyordu. lsin igyiiziinii bilen Lenin’in
dul karisi bile, kocasinin en yakin iki tilmizinin yani Zino-
viev ile Kamanev’in savunmasini yapmak konusunda ka-
rar vermisti; ve onun taniklhigi, Partinin taban iiyeleri ba-
kamindan meseleyi ¢ozmiistii. (*)

“Edebi Tartisma” daha da uzadi Stalin 1917 yilinda
yazmisoldugu makalelerini toplayip yaymlad: ve bu ki-
taba, iizerinde tartisilan konuyla ilgili bir 6nstz de ekledi.

Tartisma yeniden giinliik olaylara dogru kaydi; daha
sonra Stalin’in “tek iilkede sosyalizm” teorisinde biitii-
niiyle dile gelecek olan yeni ve ©onemli bir anlam, pek
belirgin olmasa da, bu tartismada kendini gostermeye
baslamisti.

Stalin, “tek iilkede sosyalizm” konusundaki fikileri-
ni, ilk olarak, 1924 yili Sonbaharinda aciklamisti. “Tek
iilkede sosyalizm” e inanmak, aradan cok gecmeden, Par-
tiye ve devlete baghhgin en yiice Ole¢iisii oldu. Daha son-
raki on ya da on bes yi1l boyunca, bu baghlig: gistereme-
yenlerden higbiri, mahkiim edilmekten ya da cezaya
carptirlmaktan kurtulamadi. Ama bu Stalinist inancin
eveliyatin: inceleyen bir kimse, s6zii gecen diisiincenin
yani “tek iilkede sosyalizm” diisiincesinin, Stalin tara-
findan “edebi tartisma” iginde sadece bir iddia olarak

hicbir zaman meveut olmamigt;; Ekim Ihtilalinin yonetilmesinde
de higbir rol oynamamsti. “Merkez” efsanpesi, Stalin’in yiikseli-
sinden sobnra gecmisti tarih kitaplarina: ama bu kitaplarda bile
tek bir belgeyle desteklenerek aciklanmig degildi.

(*) Bke. N. Krupskaya, “The Lessons of October”, The Errors
of Trotskyism'de, 3. 265 T1.
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tesadiifen ileri siiriilmiis oldugunu gorerek sasirir. Ay-
lar boyunca, yani ertesi yihn sonbaharina kadar, Stalin’-
in rakiplarinden hicbiri; ne liclii yonetimin oteki iiyele-
ri ne de Trocki, bu meseleye 6nem vermiglerdi. Stalin’in
kendisi de bu konuda kesin bir fikre varimg degildi. Sta-
lin 1924 yihi baslarinda yaymnlanmig olan Leninizmin Te-
melleri adh risalesinde, herhangi bir iilke proletaryasi-
nin iktidar: ele gecirebilecegi ama tek bir iilkede sosya-
list ekonomiyi kuramayacag: iizerinde 6nemle durmustu.
Soyle diyordu Stalin:

“Ne var ki, tek bir iilkede, burjuva ikiidarinin dev-
rilip proletarya iktidarimin kurulmasi, sosyalizmin tim
zaferinin kesin olarak saglandig1 anlamina gelmez. Sos-
yalizmin temel 6devinin, yani sosyalist {iretimin organize
edilmesinin gerceklestirilmesi gereklidir. llerlemis iilke-
lerdeki proletarya smniflarinin birlikte gosterdikleri ¢aba
olmaksizin, bu 6dev yerine getirilebilir mi; sosyalizmin,
tek bir iilkede nihai bir zafer kazanmasi saglanabilir mi?
Hayir, saglanamaz! Burjuvaziyi bertaraf etmek icin, tek
bir iilkede gosterilecek caba yeterli degildir; bu, ihtila-
limizin tarihi tarafindan ispat edilmektedir. Sosyalizmin
nihai zaferini saglamak ve Sosyalist iiretim organizasyo-
nunu gerceklestirmek icin, tek bir iilkenin harcadig ca-
balar; 6zellikle Rusya gibi bir tarim iilkesinin sagladigi
cabalar yeterli degildir. Bundan otiirii, cesitli ileri iilke-
lerin proletarya smiflarinin gosterecegi ¢abaya ihtiyhg
vardir.”

Ne var ki, aym yil icinde ama daha sonra yazmis ol-
dugu Leninizmin Meselcleri adlh eserinde, Stalin, bu dii-
siincesini diizelterek tam tersini ileri siirmiistiir. Leni-
nizmin Temelleri’nin ilk baskisini dagitimdan cekerek,
bu escre itibar edilmemesi gerektigini de soylemisti. lle-
ri siirmiis oldugu “tek iilkede sosyalizm” diigiincesine,
olaylari ve sartlarin kisa bir zaman icinde kazandira-
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cagl onemin pek farkina varmamst: baslangicta. Stalin
bu formiile, el yordamiyla ve bagka bir yere dogru git-
tigini sanirken bir bagka kita kesfedercesine varrugti.

Stalin’in gozoniinde tuttugu ilk hedef, Trocki'yi goz-
den diisiirmek ve belki bininci defa, onun bir Leninist ol-
madigin: ispatlamaktl. Trocki'nin gecmisgini didik didik
eden iiclii yoneticildr, 1905 yihinda ortaya atmis oldugu
“siirekli ihtilal” [siirekli devrim] tezi ile karsilasms ve
bu teze karsi hemen saldiriya gegcmislerdi. Stalin, “tek iil-
kede sosyalizm” formiiliine, iste bu kalem cekismesi sira-
sinda varmist.. “Tek iilkede sosyalizm" formiilii, Troc-
ki'nin “siirekli ihtilal" tezine karsi ortaya konmus oldu-
gu ic¢in, bu iki fikri, aralarindaki iliski bakimindan ele
alarak Ozetlememiz ve incelememiz gereklidir.

Trocki, bu teorisini Marx’tan alms ve Rus ihtilali-
ne uygulamigty. (*)

Trogki, ilitilalin “siirekliligi” nden iki anlamda s6z
ediyordu. Ona gore, ihtilal, olaylarin ve sartlarin etkisiy-
le, derebeylige-kars: |anti-feodal| doneminden; yani
burjuva karakteri tasiyan doneminden, kapitalizme-
kars: {anti-kapitalist| dOneme, yani sosyalist karakter
tasiyan donemine gececekti. Bu, ihtililin ‘“siirekliligi-
nin" birinci anlamiydi. O sirada genel olarak kabul edil-
mis Marksist goriise karsit olarak, Trocki, sosyalizm yo-
luna ilk giren iilkelerin, ilarlemis Bati iilkeleri degil, ge-
ri kalmis Rusya olacagin ileri siiriiyordu. Ama Rusya,
tek basma, bu yolda uzun zaman yiiriiyemeyecekti. thti-
141, Rusya’nin milli sinirlarinda durup kalmayacakti. Mil-
i sinirlardan asarak enternasyonal [milletlerarasil do-

t*)  Trockl 5620 gecen teoriyi ilk olarak Ito¥i i Pershelstivi Rus-
Kkoi Revolutsii (1906) adh iinld risalesinde gelistirmigtir. Teorinin
tim olarak aciklanigi, Alma Ata‘ya siirildiigi sirada (1928) yaz-
mig oldugu ve 1930’da Rusya diginda basilan Permanentnaya Re-
volutsys adl eserinde yer almaktadir.
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nemine ulagacakti Ihtililin “siirekliliginin” tasidig: ikin-
ci anlam da iste buydu. Bat1 Avrupa’da Rusya’'nin etkisi
altinda ihtildller baggosterecekti. Genis bir enternasyo-
nal temel iizerinde, sosyalizm iste ancak o zaman kuru-
labilirdi. Insanhgin ilerleyiginin, sadece kapitalist Gretim
tarz1 tarafindan degil, millet - devletlerin varhg: tarafin-
dan da engellenmekte oldugunu ileri siiriiyordu Trocki
Ihtililei doniisiimiin nihai sonucu, Tek Bir Diinya; bir
Sosyalist Diinya olabilirdi ancak. Ama Trocki, bu teshi-
sinin yani sira, endise dolu bir soru sormaktan da ken-
dini alamiyordu. “IhtildAl Rusya’dan Bati Avrupa'ya ya-
yilmazsa, ne olur?” diyordu Trocki 1906 yiinda. Ve bu
soruya, ihtildlin ya muhafazakar Awrupa karsisinda ye-
nilgiye ugrayacagini ya da ekonomik ve kiiltiirel bakim-
dan ilkel olan Rusya'daki cevresi icinde ciiriiyiip gide-
cegini soyleyerek cevap veriyordu.

Daha oOnce belirttigimiz gibi, bu teori, 1917 yilina
kadar Trocki'nin Marksist diigiinceye yapmis oldugu ki-
sisel bir katkiyd: ve Mensevikler tarafindan oldugu gibi
Bolsevikler tarafindan da reddedilmisti. Lenin ihtilalin
gelecegi ile ilgili olarak, buna benzer bazi diigiinceleri
bir iki kere ileri siirer gibi olmustu; ama onun giittiigii
siyaset, Rus ihtildlinin sadece derebeylige kars: [anti-
feodal] amaclara yonelmis olmasi gerektigi diisiincesine
dayaniyordu. Lenin, ihtilalin “siirekliligi” ni, bu nokta-
da kabul etmiyordu. Buna karsilik, Rusya'da gercekle-
secek burjuva ihtililinin [derebeylige-karg: ihtilalin],
Bat1 Avrupa’da bir sosyalist ihtildlin ¢ikmasina yol aga-
cagina ve o zaman; evet ancak o zaman, Rusya’'mn da,
“ileri iilkelerin” yardimyla, sosyalizme yonelebilecegine
inamyordu. Lenin’in kabul etmedigi husus, ihtilalin enter-
nasyonal bir karakter tagsimasi degildi; Rusya'mn kendi
oz giiciiyle, Bat1 Avrupadan ©Once sosyalizm yoluna gire-
bilmesiydi. Trocki'yi, koyliileri ‘“‘garmezlikten” gelmek-
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le itham etmisti Lenin; Ciinkii, herhangi bir insann, Rus-
ya gibi bir tarim iilkesinin burjuva ihtilalinden Sosyalist
ihtilale gecebilecegini ileri siirmesi ic¢in, koyliilerin ferdi
miilkiyete gosterdikleri baghiligi farketmemis olmasi ge-
rekirdi.

Hatirlanacag: gibi, 1917 yiinda, Lenin, bu konuda
fikir degistirmisti. Siirekli ihtilal tezi, esaslari bakimin-
dan (biitiin kitabi deyimleri ile birlikte degil, siiphesiz),
Bolsevik Partisi tarafindan benimsenmisti. lhtilal, ger-
cekten de, derebeylige-karsi doneminden, kapitalizme-
kars1 donemine gecmisti. Lenin ve taraftarlari, ihtilalin
Rusya disina yayilacagim da sonuna kadar ummu$iar-
di. Bu arada, iilkelerini, saldirilara dayanacak kadar ge-
nis ve giiclii bir kale; hem de kusatiimis bir kale olarak
gormiislerdiL Bu kalenin i¢ hayatini, Sosyalist cizgiye
uygun olarak organize etmenin, ileriye atilmis Onemli
bir adim teskil edecegine inanimslardi. Taraftarlarina
calisma sevki veren Lenin (ve Trocki), onlarin Oniinde
acillmis olan sosyalist deney imkanlar:1 iizerinde 6nemle
durmus ve bu imkanlara isaret etmisti. Ama Lenin, Sos-
yalist toplumu enternasyonal bir toplum olarak diisiinii-
yordu ashinda. 1924 yihh baslarinda, Stalin’in de, hala
ayn diisiinceleri ileri siirerek, “Sosyalizmin nihai zafe-
rini saglamak ve Sosyalist iiretim organizasyonunu gea-
ceklestirmek icin, tek bir iilkenin harcadigi cabalar; Gzel-
likle Rusya gibi bir tarim iilkesinin harcadigi1 cabalar
yeterli degildir” dedigini biliyoruz. Oysa simdi, sadece
Rusya’nin harcayacag: cabalarin, Sosyalist ekonominin
tamamen organize edilmesine yetecegini ileri siiriiyordu
Stalin. Sosyalist bir ekonomi, sadece bir bolluk ekono-
misi olarak diisiiniilebilirdi (0o zamana kadar bir hakikat
olarak kabul edilmisti bu). Bunun gerceklesmesi ise, hal-
kin tiimiine yiiksek bir hayat diizeyi saglayabilecek iyi-
ce gelismis bir sanayiin varolmasim sart kosuyordu. O
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zaman $u soru ortaya cikiyordu “Sanayii harap halde
bulunan Rusya gibi bir iilke, sosyalizmi nasil gercekles-
tirebilir?” Stalin, Rusya'nin zenginliklerinden s6z edi-
yordu; topraklarinin genis oldugunu ve hammadde ba-
kimindan inanihmayacak bir zenginlik tagidigim ileri sii-
riiyordu. Stalin’e gore, bir proleter hiikiimeti, sanayii
kontrol yoluyla bu kaynaklar: gelistirebilir ve sosyaliz-
min kurulusunu basarili bir sonuca ulastirabilirdi. Ciin-
kii boyle bir ¢aba iginde, hiikiimet, halkin biiyiik bir co-
gunlugu (iclerinde koyliiller de olmak iizere) tarafindan
desteklenecekti.

Stalin’in ileri siirdiigii tezin bu temel boliimii, basit
ve apaciktl. Rus ihtilalinin kendi kendine yeterli oldu-
gu, herkesin anlayabilecegi apacik sozlerle dile getiri-
liyordu. Stalin’in, bir ¢ok meseleyi ispatlanmig farzetti-
gi dogruydu. Tezlerini elestirenlerin daha sonra yapmis
olduklar: itirazlara cevap vermeye calhsmamst: bile.
Koyliilerin ¢ogunun, 6zel miilkiyete bagh olduklar igin,
kollektivizme kars: en siddetli karsikomay: gosterecck-
leri ileri siiriilerek yapilan itirazi; koyliillere yoneltilmis
agir bir iftira olarak niteleyip reddetmisti Stalin. Sosya-
lizmin, ileri Bati iilkelerinin daha 6nce ulasmis bulundu-
gu yogun sanayilesme temeli iizerinde gerceklestirilebi-
lecegi ve Rusya'nin tek basgina, bu iilkelere yetismesinin
imkansiz oldugu ileri siiriilerek yapilan itiraz1 da ciddi
bir diisiince olarak ele almamigti. Stalin’i elestirenlerin
fikirlerine gore, sosyalizm; kapitalizm sartlarinda ula-
silmis olan hayat standartlarindan ve emek iiretkenligin-
den daha yiiksek standartlara ve iiretkenliklere ulastigi
zaman kapitalizmi yenilgiye ugratabilirdi ancak. Elesti-
riciler bundan su sonucu cikariyorlardi Emek iiretken-
ligi ve hayat standartlari, Rusya’da kapitalist iilkelerde-
kinden daha asag) seviyede kalacak olursa, sosyalizm,
uzun bir vade icinde, Rusya’da bile basarisizhga ugra-
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yacakti. Stalin, bu elestiricilerin, bir darhk ekonomisi
(tek basina kalmig olan Rusya’nin ekonomisi béyle ola-
cakti) icinde, cesitli gruplar arasinda yeni ve apacik bir
maddi esitsizligin ortaya cikacagi: hakkindaki iddialarin:
da ele alip ciiriitmeye calsmamisti.

Stalin’in ileri siirdiigii diisiincelerdeki eksiklikler ne
olursa olsun (bu eksikliklar sadece kiiltiirlii kimseler ta-
rafindan farkediliyordu zaten); diisiincelerini dile geti-
rigi siyasi bakimdan cok etkiliydi. Apacgik ve olumlu bir
diisiince dile geliyordu soOylediklerinde. Kendi basimiza
ayakta durabiliriz; sosyalizmi kurabilir ve tamamlaya-
biliriz, diyordu Stalin. Siyasi amaclar ve fikir kavgalar
bakimindan bu formiilii yararh kilan sey de buydu. Trocg-
ki'nin anlayisinin apacgik bir karsitiydi bu. Ne var ki,
cesitli nedenlerden otiirii, Stalin, tezlerini, kesin ve be-
lirli bir gekilde ortaya koymamisti. Cesitli kayitlarla si-
mrlamist1 tezlerini. Bu kayitlardan biri, kapitalist cev-
renin silahli tehditi altinda kaldikca, sosyalizmin Rus-
ya’daki zaferinin emniyet icinde olamayacagiydi. Tek bir
iilkede kurulacak sosyalizm, Stalin’i elestirenlerin ileri
siirdiigii gibi, kapitalist iilkelerde yapilan “ucuz iiriin-
ler” le degil silah giiciiyle yenilebilirdi. Sonraki birkacg
y1l icinde, Stalin bu tehlikeden, Rus halkina siirekli ola-
rak soz etmis ve boylece, kendi durumunu hafifletmek
ister gibi davranmigt). Ne var ki, Stalin, enternasyonal
ihtilalin gerceklesmesinin yakin olduguna inandigim (git-
tikce daha zay:if bir sekilde de olsa) belirtmeye de devam
etmisti. Tezlerinin bir yarisinda, Rus sosyalizminin mut-
lak bir kendi kendine yeterlige sahip oldugunu ileri siir-
miis, Ooteki yarisinda ise bu iddiadan vazgecmisti.

Bu tutku dolu ideolojik kavganin garipligi, burada
bitmiyor. Tartisma geligsince, Stalin, kendisini elestiren-
lerin, Rusya’da sosyalizmi kurmaya imkan olmadigim
diisiindiiklerini iddia etmeye koyuldu. Ortadaki mecsele-
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nin, ihtilalin ‘“yaratic: kuvvetlerine” inananlar ile “pa-
nik tacirleri” ve “kotiimserler’” arasindaki bir catisma
oldugunu ileri siirdii. Oysa, mesele bu kadar basit de-
gildi. Elestiriciler, kendilerine atfedilen seylerden dola-
y1 suclu sayilamazlardi. Ciinkii onlar da, Rusya’'nin eko-
nomisini, sosyalist bir cizgi iizerinde organize etmenin
miimkiin ve gerekli oldugunu ileri siiriiyorlardi. Ozellikle
Trocki, Iceavagin sonundan itibaren; idari tegkilati, plan-
l1 ekonomiyi uygulayacak sekilde ayarlamaya baglamasi
hususunda Politbiiroyu sikigtirmigti. Ve bu ilk giinlerde,
daha sonralar1 bes yillik planlarda uygulanacak olan fi-
kirlerden ¢ogunun taslagini hazirlamigti. (*)

Bu fikir catigsmasin inceleyen kiinse, iizerinde tar-
tisilan amacin, acayip bir sey oldugu ve bir yigin tutku
ve ithamin ortaya dokiilmesine yol actiktan sonra, orta-
dan kaybolup gittigi duygusuna kapilabilir. Cekismeden
dogan yaniltmalar ve asgiriliklar bir yana atidig1 takdir-
de, bu tartismay: inceleyen kimse, aslinda acayip bir
“sadetten cikis” durumu ile karsilasabilir. Gercekten
de, iizerinde tartigillan ©nemli nokta, sosyalizmin kuru-
labilmesi ya da kurulmasi gerektigi degildir; sosyaliz-
min tek bir devlet sinirlan icinde tamamlanp tamamla-

(*} N. Buharin, Kritika Ehkonomiceskoi DPlatformy Oppozitsii
adim tagilyan ve bagtan agaga Trogki'nin, Fiatakov'un ve Preob-
rajenski'nin ekonomik goriuglerinin elestirilmesine ayrilmg olan
denemesinde: Trocki’'nin, Merkez Komitesine gonderdiZi bir mek-
tuptan (8 Ekim 1923) parcalar alhr. Trogki. bu mektubunda, eko-
pomik siyasetini g§oyle aGiklamaktadir: “Planh ekonomi; biuyuk
Olgilde sanayi temerk0zi; maliyetierin bilyilk Olgude dilgiirillme-
si.” (s. 54). Aym yi1l daha sonra basilmig olan Navji Kars adih
eserinde, Trocki, mali siyasetin ve para siyasetinin, sanayt ihti-
yaglampa tabi kihibmas) gerektigini ileri silrmigtd. (s. 71-2).
Trocki bundan o6tlird, “sapayi diktatorlii” ni ve “agir1 - sana-
yilegme'" yi savunmug olmakla itham edilmigti. Bkz. Buharin'in
sozil gecen eseri . 3, 83-4
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namayacaguair. Birbiriyle tartisanlar, sosyalizmin kurul-
masinin miimkiin ya da istenen bir sey olmasi hususun-
da karsi karsiya gelmemektedirler; sosyalizmin hangi
malzeme kullanilarak kurulacagi ya da ne gibi bir gekil
alacagi konusunda da tartigmamaktadirlar. Diggoriiniis
bakimindan, bu tartigmada asil s6z konusu olan mesele,
sosyalizm denilen binaya bir dam konulmasinin miimkiin
olup olmadigidir. Yani sosyalizmin tamamlanip tamam-
lanmamasidir. Stalin bu soruya “evet” diye cevap veri-
yordu. Ve onun verdigi bu cevap, karsisindakilerin “ha-
yir'' demesi kadar kesin bir sekilde ifade edilmisti. (*)
Tartigmaya girmis olan her iki taraf da, sosyalizm
denilen binanin daminin, aradan cok; hem de c¢cok uzun
bir siire gecmeden konulamayacagi; ve sinifsiz sosyaliz-
min, bir ya da iki nesil gecip gitmeden gerceklestirile-

(*) Tartigmanin daha sonraki bir safhasinda, yani 1926 ymh Ocak
aymnda, Stalin, goruginid g6yie agklaimgti “Biz, ulkemizdeki
i¢ kuvvetlerin, proletarya ile koylu sumfi arasindaki geliameleri
gOzebilecegini sOyliyoruz;, oOteki ilkelerin proletaryalarimn sem-
patisi ve yardim ile (6teki iilkelerde proletarya ihtildlinin zafer
kazaninasini bir oOngart olarak ileri siirerek degil), proletarya-
mrzin, tktidar1 ele almasimn ve bu iktidamn tam aplamyla bir
sosyalist toplum kurmak amaciyla kullanmasinin mimkin oldu-
gundan s6z ediyoruz.

“Boyle bir imkin s6z lopusu degilse; sosyalizmi kurmak, ku-
rulabilecegi umudundan ve gorigiunden yoksun olarak sosyalizmi
kurmak demektir; sosyalizmin kurulacag@indan emin olmadan, sos-
yalizmi kurmaya kalkigmak demektir. Sosyalizmi kuracagimizdan
emin olmadan, sosyalizmi kurmaya kalkigmamiz hi¢ bir ige yara-
maz; ulkemizin teknik alandaki gerilifinin, eksiksiz bir Sosyalist
toplum kurmak istegimizin Onilne dikilmig olan agilmaz bir engel
tegkil etmedifinden emin olmadiktan sonra, sosyalizmi kurmaya
kalkigmamiz da bir ige yaramaz. Boyle bir imkammn mevcut ol-
madigin1 sOylemek. sosyalizmi kurmak davasina kars& inang du-
yulmadifim gosterir sadece; ve bu, Leninizmtn bir yapa atilma-
sindan bagka Yey degildir.” Bkz J. Stalin DProblems of Leninizm
(Ingillzce baskr), s. 160.)
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meyecegi hususunda anlasiyorlardi.. Her iki taraf. kur-
duklar1 bu yapimn [sosyalizmin], herhangi bir asamada,
diisman kuvvetler tarafindan yikilabilecegini kabul edi-
yorlardi: her iki taraf da, savas feliketinin, Rusya iize-
rine c¢oOktiigiinii goriiyorlardl. Biitiin bunlardan baska,
Stalin de, tipki1 kendisini elestirenler gibi, “dami” koy-
mak zamaninin gelmesinden cok Once, s6z konusu ettigi
meselenin ortadan kalkabilecegini; c¢iinkii Batida patlak
verecek bir ihtilalin Rusya’yr tek basmalktan kurtara-
cagint kabul ediyordu.

Bu acidan «le, alininca, sozii gecen tartismaya giris-
mis olan ve gercek aksiyon adami olan kimselerin, mese-
leyi bu sekilde ortaya koymalar: akla aykir1 bir sey gibi
gorilebilirdi. Aralarindaki anlasmazliklari, profesyonel
iskolastiklerin ki kirk yarmalarina birakip, ¢ok uzun
bir miicadele yolunu birlikte yiiriimelerinin daha dogru
bir davranis olabilecegi de «Oylenebilirdi. Yoksa biitiin
bu catismanin ardinda, sadece kisisel ihtiraslar mi irol
oynuyordu? Kigisel rekabetlerin, bu iste 6nemli bir rol
oynadigindan siiphe edilemezdi. Ama bu catigsmada, ki-
sisel rekabetlerden baska sey goérmeyen bir tarihgi, siip-
hesiz ki, biiyiik bir hata isleyecektir. Boyle yapsa bile,
“tek iilkede sosyalizm” tezinin, Bolsevik Partisi saflari-
n1 tepeden tirnaga nicin boliintiiye ugrattigini; biitiin bir
nesil icin, bir Oliim kalim meselesi olarak nasil ortaya
ciktigini; ve biiyiik bir milletin goriis acisini, yirmi bes
yil boyunca nicin belirlemis oldugunu aciklamak zo-
rundadir. “Tek {ilkede sosyalizm” tezinin, Moskova’dan
yOnetilen “zararli” faaliyetler yiiziinden tetikte durmak
zorunda kalan yabanci hiikiimetlerin siiphelerini yatis-
tirmak icin icat edildigi konusunda ileri siiriilen bircok
aciklama da anlamsizdir. Stalin, bu tezleri ortaya attig:
zaman, yabanc iilkelerde heniiz iyice taninmiyordu ve
daha sonra da, yabancilarin siiphelerini yatistirma is-
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tegi; bu yabana iilkelerde bulunan bircok Muhafazaka-
rin tiiylerini diken diken eden ve Avrupadaki komiinist
hareketle ilgili olan soOzler sOylemesine engel olmamis-
t1 onun. Ortaklaga ilkelere her iki tarafin da biitiin giic-
leriyle bagimh olduklarim ifade ettikleri baska bir ta-
kim tartismalarda goriildiigii gibi; soOziinii ettigimiz bu
tartigsmada, aciklayici noktay, tartismaya girismis olan-
larin sOyledikleri sozlerin anlaminda ya da “ortaklasa”
ilkeleri durmadan tekrarlamalarinda aramamak gerekir,
Bu tartismanin aciklayici1 noktasini, iddialarin agirhk
merkezini teskil eden hususlarin kimi zaman farkedilme-
yen belirsiz kaymalarinda aramak gerekir. Actklayic
nokta, tartismacilarin faaliyet gosterdikleri ¢cevrenin ru-
hi ve fikri havasinda aranmaldmr. Ogretiyle ilgili tar-
tisma, ashinda, bu ruhi ve fikri havadan dogar; bu ha-
va, ortaya atilan ve birbirinden farksiz gibi goriinen for-
miillerin tasidig: gercek anlami belirten ortamdir. Nite-
kim, tartismay: dinleyenler, tartismacilarin genel ilke-
lere bagh olduklarini aciklayislarina pek kulak asmaz-
lar; bunu, her zaman yapilmasi gereken bir toren olarak
goriirler. Ama. tartismaya katilan taraflardan her iki-
sinin de yaptig1 imalara ve iistii kapah ifadelere kulak
kabartirlar; bu sézlerin altindaki anlam ve agikga be-
lirtilmeyen sonuclar1 kavramak icin can atarlar. lleri sii-
rillen herhangi bir formiiliin ise yarar bdéliimlerini, bu
boliimlerle cgelisme halinde gibi goriinen iistii ortiilii ifa-
delerden ve kayitlardan ayirmasini Ggrenirler.

Stalin’in tezlerindeki ise yarar ve etkileyici yan, ya-
ni bu tezlerdeki yeni ve carpici 6zellik; Rus ihtildlinin
kendi kendine yeterli oldugunun ileri siiriilmesiydi. Bu-
nun disinda, Stalin’in biitiin sOyledikléri; Bolsevik be-
daliatlerinden baska sey degildi; bazilar1 anlamsiz ba-
zllar1 da sikici hale gelmisti bunlarin; ama hepsinin tek-
rarlanmas1 gerekiyordu; ciinkii sOylenen sozlere mark-
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sist Ogreti cesnisini katiyordu bunlar. Stalin’in ileri siir-
diiklerinde yeni olan husus, Parti tutumunun kokten
degigtirilmesi gerektigini ifade ediyordu. Ama bu degis-
tirme ve diizeltme Oylesine ele alinmigt: ki; sanki diizelt-
me diye bir sey s6z konusu degildi. Bu diizeltme [ve de-
gisiklik] eski ortodoks diigiince tarzimn bir devami gibi
gosteriliyordu. Bircok Ogretinin tarihi macerasinda bu-
na benzer bir metodun kullanilmig oldugunu biliyoruz.
Okurlarimizi, bu dogmatik miicadelenin icine daha fazla
sokmayacagiz. Yalniz sunu sdylemekle yetinecegiz : Sta-
lin, ileri siirdiigii bu formiilleri, Lenin’den aldig1 6greti-
ye asillamak icin elinden geleni yapmgti.

Dogmatik kargasadan ¢ok daha onemli olan nokta,
ilatilalin yedinci ya da sekizinci yilinda, Partinin biiyiik
bir kisminin (belki de ¢ogunlugunun), ideolojik bir sa-
yiun ve diizeltme yapmak konusunda, apacik olmamakla
birlikte kesin bir ihtiya¢ duydugu hakikatiydi. Fikri ol-
maktan ¢ok, duygusal bir ihtiyact:1 bu; ve bunu istiyenler,
Bolsevik ortodokslugu ile karsitliga diigsmeyi asla arzu
etmiyorlardl. Hicbir ihtilalci parti, goriislerinde kokli
bir degisiklik yapmaksizin, iktidarda yedi yil kalamazd:.
Bolsevikler, ‘“diinyamn altida birini tesgkil eden” muaz-
zam bir devleti yénetmeye aligmis bulunuyorlard. Ikti-
darin imtiyazlarindan ve sorumluluklarindan dogan ken-
dini-onemsemek ve kendine-giivenmek gibi duygula-
ri, yavas yavas benimsemiglerdi. Yenilgi ve baski altin-
da bulunduklara zaman benimsemis olduklar1 Ogretileir
ve kavramlar; simdiki durumlarina ve goriislerine uy-
gun diismiiyordu. Kendilerine karsi duyduklar: yeni edi-
nilmis giiven duygusunu eksiksiz bir sekilde dile geti-
ren bir fikre ya da bir slogana ihtiyaclar1 vardi. “Tek
ilkede sosyalizm” tezi, iste bu ihtiyac1 karsilamistl. Bu
tez, dinyamn altida besinde olup biten ve kontrolleri
altinda bulunmayan olaylara tabi olmak duygusundan,
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bir dereceye kadar kurtarmisti onlam. Yine bu tez, sa-
vas engelledigi takdirde, Rusya iizerindeki hakimiyetle-
rini hicbirseyin yikamayacag1 hakkinda, teorik bir inang
ve i¢c rahathig) saglammst: onlara. Miilkiyet-sever koy-
liler de; Rusya’nin sanayi bakimindan zayif olmasi da;
liretiminin diisiikliigii ve hayat standardlarinin zavalh-
g1 da, eski rejimin [devri sabikin] yeniden kurulmasi-
na yol acacak tehlikeler degildi. Trocki gibi; ya da daha
sonra Zinoviev ve Kamanev gibi, bu durumlarin 6ziinde,
ihtilali tehdit eden tehlikelerin bulundugu iizerinde 1srar
eden kimseler, partinin bu i¢ rahathigini bozmus oluyor-
lardi.

Yoneticilerin bu psikolojik tavrinin altinda, cok da-
ha genis bir egilim mevcuttu : Bolsevikligin hergiin so-
ziinii ettigi enternasyonal ihtildlin patlak vermesini bek-
leyip duran Parti ve isc¢i sinifi artik bezmisti. Bu umud,
1917’de, 1918'de ve 1920’de bosa c¢ikmisti. 1923 yilinda
Almanya’da ortaya cikan kaynasma sirasinda, yeniden
tazelenmisti bu umut. Duyulan umudun yine gercekles-
meyerek daha sonraya kalmasi, Partiyi iyice karamsar-
hga siiriikklemisti. Batidan gelen haberleri 6grenen bi-
lingli iscilerin cogu, asag:1 yukar: séyle diyorlardi “Av-
rupa emek¢i smiflar1 bizi kendi halimize birakti; bu
emekci siniflar, sosyal demokrat liderlerinin s6zlerini din-
liyorlar”. Biitiin bunlara ragmen Rus Komiinizminin
kaderinin, dig iilkelerdeki komiinizmin zaferine ya da ye-
nilgisine bagh oldugunu ve bundan kurtulamayacagini
diisiinmek, sinirlendirici bir goriis tarziydi ve Trocki'-
nin “siirekli ihtilal’ tezinde, bu sinirlendirici diisiince
mevcutttu. Parti adina konusanlar, Rusyadaki sefalet ile
Batidaki refahi bir yi1gin istatistife dayanarak aciklasa-
lar bile, Rusya’nin “geriligi” ve Avrupa’min “ilerlemis-
ligi” hakkinda konusmak, Rus halkimn milli izzeti nef-
sini rencide etmekten geri kalmiyardu. Siradan Bolse-
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vik, bu cesit diisiinceleri zihninden kovmaktan daha faz-
la birsey istemiyordu ve Stalin, onun hesabina yapmisti
bu isi.

Stalin, 0zet olarak sunu sOyliiyordu Partiye : Siip-
hesiz ki enternasyonal ihtilalin gerceklesecegini bekliyo-
ruz biz. Marksizm okulundan yetismis oldugumuzdan
siiphe edilemez; bundan 6tiirli, cagdas siyasi ve sosyal
miicadelelerin, mahiyetleri geregi, enternasyonal olduk-
larini ¢ok iyi biliyoruz. Bati iilkelerinde proletaryanin za-
fer kazanacagina hala inaniyoruz siiphesiz; ve bu zaferi
hizlandirmak icin elimizden gelen her seyi yapmanin
bir namus borcu oldugunu da biliyoruz. Ama (bu “ama”
cok onemli ve bircok sey anlatan bir ‘“ama’”ydi), bu en-
ternasyonal ihtilal konusunda fazla caninmzi sikmaymn. Bu
ihtilal, belirsiz bir siireye kadar gecikecek ve hatta asla
gerceklesmeyecek bile olsa, biz kendi iilkemizde iyice
gelismis sinifsiz bir toplum ortaya koyabilecegiz. Oyley-
se, biitiin giiciimiizii bu biiyiik ise yoneltelim. Bunun bir
ham hayal oldugunu séyleyenler; ya da benim, millil bir
dargoriisliiliikle hareket ettigimi ileri siirenler, ya mace-
raperest kimselerdir ya da korkak, sosyal demokratlar-
dir. Biz, o hor goriilen mujiklerimizle, biitiin yabana iil-
kelerin proletaryalarinin topyekiin yaptiklarindan ¢ok
daha fazla sey yaptik sosyalizm i¢in. Ve yine sadece o
mujiklerimizle, isin geri kalan kismim da tamamlayabi-
liriz.

Terminoloji konusundaki iddialarina ve so6ziimona
diyalektik derinligine ragmen Stalin’in teorisi, bu basit
ve “saglam” giinliikk konusma iislubundan baska bir sey
degildi. Ama biitin bunlara ragmen Stalin kendini bir
ideolog olarak ortaya koymus bulunuyordu. Stalin, sade-
ce Genel Sekreter ve Partinin sihirbaz yoneticisi degildi
artik; ayn1 zamanda yeni bir dogmanin yaraticisiyd:. Es-
ki ve kiiltiirlii Bolsevikler icin hayatlarinin en sasirtici
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olay1 bu olmahydi.

O giinlerde yapilan Parti toplantilarindan bi-
rinde, Stalin teorik iddialarini aciklamaya giristigi za-
man, iinlii Marksist bilgin Ryazanov, onun sozlerini, yari
alaya ve yan kizgin bir tavirla keserek, “Yeter artik
Koba, kendini giiliin¢ hale sokma. Teori senin asil alanin
degildir; bunu herkes biliyor!” demisti. Bu Marksist bil-
ginin alay etmek ihtiyacini duymas:i “tek iilkede sosya-
lizm” teorisinin milll bir inan¢ haline gelmesini engelle-
yememisti. Biitiin bayathgina ragmen, Stalin’in ortaya
koydugu bu bulusun bir onemi ve varlik nedeni vardi.
Genel olarak sOylemek gerekirse, 6gretiler iki kategoriye
aynilir; bunlardan birincisi, uzun bir zihni ve mantiki
calismanin iiriiniidiirler ve belirsiz ve uzak bir gelecege
yonelmislerdir; ikincisi ise, fikir bakimindan derinlik ta-
simadiklar1 ve daha sonra gerceklesecek olanlar1 oriji-
nal bir sekilde onceden belirtmedikleri halde, kanaat ve
heyecanlarin o giine kadar acikca ortaya konulmanus
glclii egilimlerimi dile getirirler. Stalin’in ileri siirdiigu
teorinin, bu ikinci kategori icinde yer aldigi besbellidir.

Rus toplumunun 1920 yillarinda gosterdigi gercek
trajik Ozellik, istikrara karsi duydugu ozlemdi; gecirdigi
son yasantilardan sonra. Rus toplumunun boyle bir 6z-
lem duymasi tabiiydi. Oysa hicbir iilkenin gelecegi istik-
rarli bir gelecek olarak goriinmiiyordu; Rusya icin ote-
kilerden daha da gecerliydi bu durum. Ama tehlikelcr-
den hic olmazsa uzun bir siire uzak kalmak, Rus siyasc-
tinin agir basan bir egilimi haline gelmisti. 1920 yuli:xnr-
nin sonuna kadar yorumlanmis oldugu sekil i¢indc, 1k
iilkede sosyalizm tezi, istikrarin saglanacagi hususunda
verilmis bir sozdii. Buna karsilik, Trocki'nin “siirekli ih-
tilal” teorisinin adi bile, bezgin bir nesle, biitiin hayat:
boyunca ne huzur ne de rahat yiizii gérmeyecegini me-
sum bir sekilde hatirlatiyardu. Trocki'nin bu hatirlat-
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masl ve ikazi dogru cikmisti (Trocki'nin tahmin ettigi
tarzda olmasa da); ama o sirada bu ikaza kulak vermck
kolay bir is degildi.

Stalin, Trocki’'ye karsi ileri siirdiigii iddialarda, Bol-
seviklerden cogunun icine diigsmiis oldugu tehlike ve em-
niyetsizlik korkusuna dayanmisti. Trocki'yi, ihtilaile oy-
namaya aligmig bir maceraperest olarak tasvir etmisti
Stalin. B6yle bir ithanun asilsiz oldugunu sdylemek bile
gerekmez. Onemli olaylarin hepsinde (1905'de, 1917’de
ve 1920'de) Trocki, maceraperestlige egilim gostermeyen
¢ok ciddi bir ihtilal stratejicisi oldugunu ispat etmisti.
Bagh oldugu Partiyi, yabanc iilkelerden herhangi birin-
de, hiikiimet darbesi yapmaya da sfiriiklememisti. Oysa,
Stalin’in aym seyi yapmamis oldugu séylenemez. (*)

Trocki, Bat1 komiinizminin, kendi 6z hareketiyle ve
sinif miicadelesinin tabii akisi icinde zafere ulasacagina
kesin olarak inanmistil. Simnif miicadelesinde, kimi zaman
biiyiikk 6nem tasiyan dig insiyatif ve yardim, miicadele-
nin kendisine bagimh olarak O6nem tasiyabilirdi sadece.
Komiinist hareketin Batida zafer kazanmasi konusunda,
Stalin ¢ok daha siipheciydi ve bu siiphesi zaman gectik-
ce kuvvetlenmisti. Ne olursa olsun, Stalin’in ileri siir-
diigii “maceraperest’” sifatl, “siirekli ihtilal” teorisini or-
taya atan Trocki'ye bir yafta gibi yapismisti. Stalin da-
ha da ileri giderek, Lenin’'in nefret ettigi soylenen tedhis
diigkiinliigiiyle suclamisti Trocki'yi. Bu itham da (6zel-
likle Stalin’in agzinda) haksiz bir ithamdi. Trocki, icsa-
va¢ sirasinda tedhige basvurmaktan kacinmamisti; ama
bir cerrahin kan dokmeye diiskiin oldugundan daha faz-
la bir kan dokme diiskiinliigii oldugu sGylenemezdi onun.
Ne var ki sozii edilen sartlar icinde, bu ithamin etkile-
yici bir yan1 vardi. Tedhisin devam edeceginden korkan

(*) Onuncu Bolime bakimz. (Stalin cilt: II).
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halk, Trocki'ye karsi bu itham ileri siiren kimsenin, hi¢
olmazsa daha hosgoriilii bir insan olduguna inanmak
durumundaydi.

Stalin’in dikkate deger bir Ozelligi, Parti icindeki ve
cevresindeki gizli psikolojik egilimleri ve dile getiril-
memis umut ve istekleri hissetmek konusundaki essiz
yatkinligiydi. Stalin, bunlarin sozciisii olarak cikiyordu
ortaya. Bu bakimdan, ii¢lii yonetimin oteki iiyelerinden
cok farkhyd. “Siirekli 1htildl” konusundaki tartisma bas-
ladig1 zaman, iiclti yoOneticiler birlikte hareket etmisler-
di; sonuna dogru ise, birbirlerinden tamamen ayrims-
lardi. Zinoviev ve Kamenev, daha sonra itiraf ettikleri
gibi, bu tartigmayi, Lenin’in ‘‘siirekli ihtila]” aleyhinde-
ki eski iddialarin ortaya cikararak, Trocki'yi gozden dii-
siirmek amaciyla baslatmislardi. Aslinda, Partinin be-
nimsemis bulundugu ve *siirekli ihtilal”le ilintili olan
temel ilkelere kars: degillerdi onlar. Bundan 6tiirii, Trog-
ki'nin teorisine kars: yaptiklar: saldirilarin bir gercek-
ligi yoktu; ihtilal-6ncesi siirgiin hayatinin uzun zaman-
dan beri unutulmus anlamsiz kelime oyunlarina inhisar
ediyordu bu saldirilar. Kendileri bu teze karsi bir teori
ileri siirerek Trocki'ye kars: cikmay: akillarinin ucundan
bile gecirmemiglerdi. Oysa Stalin’in bu konudaki duru-
mu bambagkaydi. Stalin de bu saldirilara, ideolojik bir
golge-boksu yapar gibi baglamisti; ama bu miicadele, da-
ha sonra, gercek bir ideolojik miicadele haline gelmisti.
Uzerinde tartisilan nokta, énemli bir diva olmustu. Ra-
kibinin goriislerine karsi gergcek bir kin duymaya bas-
lamigt: Stalin; ve bundan 6tiirii, Trocki'nin goriiglerine
kars) kendisi de goriisler ileri siirmek zorunda kalmis-
t1. Ileri siirdiigii diisiincelerden hangisinin, Parti gorev-
lilerine ve militanlarina en biiyiikk etkiyi yaptigim1 ve
ses getirdigini sezmisti. Parti gorevlilerinin ve militan-
larinin sesi, onun icin, tanrinin sesinden farksizdi. Bun-
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lar, hic beklenmedik sekilde, ‘tek iilkede sosyalizm”
cagrisina ses vermisglerdi. Vahye inanan kimselerde oldu-
gu gibi, Stalin’in uydurmus oldugu bu diigiince, yani “tek
iilkede sosyalizin” diigiincesi, yine Stalin’i etkisi altina
almist1; ama bircok insanin zihninde gizli olan gercekle-
re uygun diistiigii icin boyle olmustu bu. .

Zinoviev ve Kamenev, Stalin'deki degisikliklerin
uzun zaman farkina varmamiglardi. Stalin'in, tek bir iil-
kede eksiksiz bir sosyalizmin gerceklesmesi miimkiin ol-
dugu hakkindaki garip iddiasina omuz silkmiglerdi; ama
bunu, fikri bakimdan kendilerinden asag) seviyede bulu-
nan Stalin’in, Trocki'yi hirpalamak icin kullandig1 bir
arac¢ olarak kabul etmisler ve yakmdan incelemek zah-
metine bile girismemislerdi. Hatta, 1925 yil1 Nisan ayin-
da, Partinin On Dordiincii Kongresinde, Stalin, tezlerinin
resmen kabul edilmesini istedigi ve bu istegini gercekles-
tirdigi zaman da itiraz etmemiglerdi. Ancak Sonbahar-
da; yani Stalin tezlerini ortaya koyduktan bir yil son-
radir ki bu tezierin Onemini anlayip elestirmeye giris-
misler ve Stalin’in bu tezlerinin, geleneksel Bolseviklik-
ten aynlip milli komiinizmi tercih etmek demek oldugu-
nu sOylemiglerdi. Trocki ise, bu dogmay:, genis bir se-
kilde kabul edildikten sonra, yani ancak 1926'da eles-
tirmeye baslamisti.

Stalin'in ortaya koymus oldugu Ogretinin {doktri-
nin] pratik 6zellikleri heniiz acgik¢a goriilmiiyordu. Bol-
seviklik, ihtildl sonrasi tarihinin en 6nemli d6niim nok-
tasina varmis bulunuyordu; ama o ana kadar, aksiyon
alanindaki davranigsinda degil, zihni davranisinda kendi-
ni gostermigti bu degisiklik. Bu degisikligin genel cizgi-
leri sOyle Ozetlenebilirdi: Bolseviklik, o giine kadar, Rus-
ya'ya, modern uygarhgin cevresini tegkil eden bir alan
olarak bakmisti. Ihtilal bu cevrede baslamist1; sosya-
lizm, uygulayic1 onciilerini orada bulmustu. Batidaki ve
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Dogudaki ihtilaleci degisiklik icin gerekli itkiler oradan
gelmisti. Toplumun diinya capindaki degisikligi konusun-
da Rusya’nin oynadig1 rol, tiim hareketin giiclii bir bas-
laticisinin rolii olarak goriilmiistii. Ama Bati Avrupa,
modern uygarlhigin yine de merkezi olarak ele alimyor-
du. Ve eski Bolsevik anlayisina gore, yeni bir sosyal ha-
yatin formlari, cevrede degil orada, yani merkezde ya-
ratilacakti. Biitiin bu siireg, iki yanh bir etki olarak go-
rilliiyordu: once Rusya, Bati iizerinde etkide bulunacak;
daha sonra Sosyalist Bati, Rusya’y1 etkileyecekti.

Stalin’in Ggretisinde ise, Rusya, uygar diinyanin sa-
dece bir cevre alani olarak ele alinmamistl. Yeni bir
toplumun formlari, Rusya’nin sinirlar1 icinde ortaya ko-
nacak ve iglenecekti. Yeni bir uygarhgin merkezi haline
gelmek, Rusya’nin alinyazisiydi. Ve bu uygarhk, Bati
Avrupa’da, biiyiik bir karsi koma giiciiyle kendini savu-
—au xapitalist uygarhga, her bakimdan iistiin olacakt:.
Gelecek hakkindaki bu yeni goriis, siiphesiz ki, Rus ko-
miinizminin tek bagina kalmighgindan duydugu ofkeyi
yansitiyordu; ama bu yalnizhigi1 gézkamastirici perspek-
tiflerle siislemekten de geri kalmiyordu. Hayalleri kiril-
mis ve bitap diismiis olan Bolsevik Rusya, aciyan gozle-
rini tek iilkede sosyalizm manzarasina c¢evirip bu man-
zaray1 zevkle seyrederek millf kabuguna cekiliyordu.

BIRINCI CILDIN SONU
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