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Ozet

Bu calisma esasi itibartyla Midhat Pasa ve Sultan II. Abdiilhamid’in Osmanli modernlesmesinde
sahip olduklari yer ve 6nemi anlatmayi ama¢ edinmistir. Bunu karsilagtirmali bir yontemle gerceklestirmeye
calisirken, ezbere dayanan ve sorgulayicilik konusunda yeteri kadar duyarlilik gostermeyen tarih yaziciligina bir
elestiri getirmeyi de gorev bilmistir. Bugiine dek egemen olan kutuplastirict ve mutlak idealize edilmis yoruma
bir alternatif aranarak Midhat Pasa’nin ve Sultan Abdiilhamid’in reformculugundaki yeniligi, siirekliligi ve
biitiinliigli ortaya koyarak yeni bir analiz, yeni bir bakis agis1 gelistirilmeye c¢alisilmistir. Bu baglamda Tiirk
modernlesmesinin donemlestirilmesi i¢in bir 6neride bulunularak, bu iki ismin iktidarlarinin II. Tanzimat olarak
yorumlanmasi gerektigi tartigilmistir.
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Abstract

This study basicly aims to define the role and importance of Midhat Pasha and Sultan Abdiilhamid IT
in context of Ottoman modernization. By setting up a comparative methodology, it’s esteemed in a duty to
criticise historiogrophy which could be called parrot fashion and non-inquisitorial. As a research of an
alternative paradigm against to the ruling understanding which has been polarizer and also based on absolute
role attributions, it’s tried to develop a new analysis, a new perspective by putting forth the novelty, continuity
and integrity in Midhat Pasha’s and Sultan Abdiilhamid’s reformism for consideration. In this context, it’s
offered a new historical classification for Turkish modernization and argued out that the era of these two names
would be accepted to read as the “II. Tanzimat”.

Key Words: Historiography, Modernization, Tanzimat, Reformism, Midhat Pasha, Sultan
Abdiilhamid II.

XX. ylizy1l Tiirkiye’sinde muhtelif siyasi, kiiltiirel ve psikolojik nedenlerden &tiirii derin bir
“tarihsizlesme” problemi yaganmistir. Son birkac on yildir asilmaya calisilsa da, sorunun birgok yoniiyle
varligin1 devam ettirdigi ve Tiirk aydininda bir “taraf tutma” sorunu oldugu gozlemlenebilir bir gercektir.
Farkli disiince kaliplarina ram olan sosyal bilimciler ¢ogu kez inanclarina, ideolojilerine veya ait
olduklar1 sosyal gruplara kars1 diisiince 6zgiirliiklerini yitirmeye uzanan bir siirece girmektedir. Bu sorunu
tarih alanina indirgedigimizde, Bati-dis1 tarih yaziciliginda Batr’nin ideallestirilmesi ve Bati’ya 6zgii
kavramlar tizerinden hareket edilmesi arastirmacilari, ele aldiklart konuya derinlemesine niifuz edebilme
sansindan mahrum birakmaktadir." Diger taraftan, Batimn Bati-dis1 toplumlara tahakkiim ettigi ve bir
hayli Avro-santrik olan bir diinya tarihi anlayisina tepkisellikle yaklasan savunmact ve kendini kutsayici
bir bagka tarih anlayis1 da bulunmaktadr.”

Kendi tarih felsefesini kuramamis olan Tiirk diistincesi, bu ikili yapida kutuplasan bir seyir
izlemektedir. Arastirmacilarin 6nemli bir kismu, ya biitiin Osmanl tarihini Tiirk-Islam medeniyetinin “El
Dorado”su olarak kabul etmekte ya da mutlak bir bagnazlifin yikilmaz kalesiymis gibi bir yanilsama
izerinden fikir iiretmektedir. Neticede ortaya tiim Osmanli hanedanint “cennet mekan” gorenlerle,

* Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Uluslararast iliskiler Béliimii

! Ornegin Batili kaynaklar Osmanli icin “Tiirk Imparatorlugu”, Padisah icinse “Tiirk Sultani” derken Batili bir kimse kendine din
olarak Islam’1 secse “Tiirk oldu” denmekteydi. Osmanli Tiirkii icinse devlet “Islam Miilkii”, Padisah ise “Islam Padisahi ve Halifesi”
idi. Yine ordu, "Asakir-i Islam”, din islerinden sorumlu kisi ise “Seyh-iil [slam”d1. Bu verilerden hareket ve pesin hiikiimliiliikle
Bat1 terminolojisi ile Osmanli’y1 ele alan bir aragtirmaci, Imparatorlugun bir Tiirk devleti ya da din devleti oldugunu kolaylikla
sOylenebilecektir. Bu bakis agisi, Osmanli’y1, devleti 6nceledigi varsayilan siyasi diisiincesi dolayisiyla alt1 yiizy1l siiren bir fagizm
olarak tanimamizi da miimkiin kilmaktadir. Bu yiizden Osmanli calismalari, yeni ve kapsamli bir yontemin gelistirilmesine
muhtactir.

*[slamoglu Inan, Huri. “Mukayeseli Tarih Yazimi Igin Bir Oneri: Hukuk, Miilkiyet, Mesruiyet”, Toplum ve Bilim, Say1: 62, 1993,
s.19
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Padisahlar1 saraylarina kapanmig ve diinyevi zevkler i¢inde yasayan kisiler olarak egzotize edenler
arasinda demagojiden ibaret kalan bir ¢atigma ¢ikmaktadir. Halbuki gercek ne Oyle, ne de bdoyledir.
Osmanli padisahlart arasinda alkol sorunu olanlar bulundugu gibi, laik ve dinine diigkiin kisiler de
bulunmaktadir. Ancak bu ve benzeri yaklasim farkliliklariyla, tarihe, gercekleri tam olarak géremeyecek
kadar miyop gozle bakma ve tarihi kutsallastirma ikilemi arasinda bir ayrisma dogmaktadir. Bu diisiinsel
ayrisma, anakronizm kiiltlirimiiziin de ¢ikis noktasini tegkil etmektedir.

Bu calismada cesitli onerilerde bulunarak bazi yeni bakis acilari iiretmek baslica amag olarak
belirlenmistir. Bunlardan ilki, kliselestirilmis ve sorgulanmasina gerek dahi goriilmemis olan tarihi
donemsellestirme problemidir. Bugiine kadar 1839-1876 yillar1 arasinda yasanan modernlesme
hareketleri Tanzimat donemi olarak ele alinmistir. Bu tarihi kategorilestirmede esas alinan veriler olarak
egitimde ve hukukta biirokratik rasyonellesme, ulumun ve fennin 6ne ¢ikarilmasi, laiklesme, diplomaside
yalnmizeiligin terk edilerek ittifaklara girilisi, Osmanli vatandashigimin olusturulmasi cabalar1 gibi gesitli
konular sayilmaktadir. Onerimiz tam da bu yiizden Tanzimat'in yukarida belirtilen tarihler arasindaki
dénemle smirli olmayip 1808-1908 tarihleri arasinda ele alinmasi gerektigidir.® Osmanli modernlesme
tarihini inceler ve donemsellestirirken, bu yiiz yili, ironi ve tezatlarina karsin biitlinliik ve siireklilik arz
eden bir ¢ag olarak degerlendirmek pekala miimkiindiir. Zira 1839’un 6ncesindeki otuz yil1 askin siirede
III. Selim’den devraldigr miras1 pekistirerek reformlari, Biiyiikk Petro ol¢iisiinde cesurca hizlandiran ve
genisleten Sultan II. Mahmud rejiminin; ve “tanzim etme” ¢aginin bir diger 6nemli reformcusu ve pek
cok alanda Cumbhuriyet’in altyapisinin mimari olarak kabul edebilecegimiz Sultan II. Abdiilhamid’in yine
otuz yili agan iktidarinin, sz konusu gelismelerin yogun olarak bulunmasina ragmen bu dénemin disinda
tutulmasi anlamli olmadig: gibi, hem bu isimleri hem de reform yiizyilin1 kavramamizi zorlastirmaktadir.

Hakikaten, ordudaki geleneksel yapryr lagveden, modern egitimin temellerini atan,
merkezilegsmenin en bariz ornegini arz eden ve tebaasinin dinini camide, kilisede, havrada 6grenmek
isteyecek olciide Osmanlict bir politika izleyen II. Mahmud’un ya da Imparatorlugu egitim, ulasim ve
haberlesme agiyla dinamik bir iilke haline getiren, cagimin en 6nemli diplomatik hamle 6rneklerini
sergileyen, hukukta ve egitimde laiklesmeyi hizlandiran ve merkeziyetcilik konusunda onciillerini takip
eden Sultan Abdiilhamid’in tanzimatciligi, baska alanlara cekilerek tartisilamayacak kadar asikardir.
Ustelik gerek II. Mahmud, gerek Bab-1 Ali Pasalar1 gerekse Abdiilhamid’in politikalarin biitiinlestiren
yaklagim da aynidir: Istibdat.

Bu 6n kabulle birlikte Osmanli/Tiirk modernlesmesinde, siirecin tam da ruhuna uygun bi¢imde iki
farkli ¢izginin benimsendigi Gne siiriilebilir. Buna gére “ceditci” ¢izgi' II. Mahmud ve Atatiirk’iin st
yapiy1 esas alan politikalaryla, “kadimci” ¢izgi ise II. Abdiilhamid-miihendis siyasetciler’ (Ozal,
Demirel, Erbakan) ekseninde ve daha ziyade altyapt projeleriyle 6ne c¢ikan politikalariyla kendini
gostermektedir. Birinci ¢izgi olan ceditgi ekol, laiklesmekle 6zdeslesirken, ikincisi olan kadimci ekol
isimlendirmemizden de anlasilacagi {tizere muhafazakar motiflerin bulundugu bir modernlesme
yaklagimuidir. Cedit¢iligin biirokrasideki Resid, Ali ve Fuad Pasa cizgisi, entelektiialitede Tevfik Fikret,
Abdullah Cevdet ve Ziya Gokalp’e dogru yonelirken neredeyse tiim temsilcileri laiklesme, anayasacilik
ve baticilik olgulari tizerinden Tiirk modernlesmesine katki saglamistir. Kadimciler ise Ahmet Cevdet
Pasa, Gazi Osman Pasa ve Said Halim Paga’nin siyasi eylemi ve (6zellikle 1878 sonras1) Namik Kemal’in
muhafazakar sdyleminden yola ¢ikip, Mehmet Akif, Siileyman Nazif ve Fuad Kopriilii’niin islam din ve
medeniyeti ile Tiirk geleneklerinden taviz vermeden reformlarin gerceklestirilmesi iizerinde
durmuslardir.® Bu noktada, ceditcilerin cumhuriyetgilikle baglantilandirilabilmesi ne Slgiide miimkiinse,

? Bu konuda Orhan Kologlu’nun &nerisi ise Tanzimat'm 1826’da basladigmin kabulii yoniindedir. Bkz. Kologlu, Orhan.“Tarihin
Uzun Siire Anlayisinin Abdiilhamit Donemine Uygulanmasi Zorunlulugu”, XIII. Tiirk Tarih Kongresi, (i¢cinde) TTK Yayinlari,
Ankara, 1999, 5.2077. Bununla birlikte Tanzimat’a atfettigimiz énem ve anlarm Halil Inalcik’in su sézleriyle tekrarlamakta yarar
gormekteyiz: “Tanzimat, Imparatorlugun biitin XIX’uncu asir tarihini izah eden temel hadisedir. Tanzimat, iktisadi-igtimai
temelleri ciirliyerek yikilmaga yiiz tutan bir imparatorlugun yeni prensiplerle yeniden kurulma tesebbiisiinii gosterir.” Bkz. Inalcik,
Halil.“Tanzimat Nedir?”, Tanzimat: Degisim Siirecinde Osmanli imparatorlugu (icinde), der: Halil inalcik, Mehmet
Seyitdanlioglu, Phoenix Yayinevi, Ankara, 2006, s.14

* Burada kullanmakta oldugumuz ceditgilik, Gaspirali ismail Bey’in yaymnlari ve okullart ile baslayip, cesitli Tiirki aydinlarin Rusya
Miisliimanlari arasinda tesis etmeye c¢alistiklar siyasi hareketten tamamen bagimsiz olarak, Osmanli-Tiirk modernlesme siirecinde
‘geleneksel’in karsisina, kiiltiirel ve siyasi batililasmay1 koyan politik tavri ifade etmektedir.

3 Tiirk siyasi hayatinda miihendislerin rolii hakkinda bkz. Géle, Niliifer. Miihendisler ve ideoloji: Oncii Devrimcilerden Yenilikci
Seckinlere, Metis Yayinlari, 4. Baski, Istanbul, 2008

® Namik Kemal’in Osmanlic1 goriisleri, 6zellikle 1870’1i yillarda artan Panslavizm ve ayrilikei hareketlerin de etkisiyle giderek
Islami bir renk kazanmis ve Islam kardesligi ve Islam’mn kadim degerlerine vurgu yapan bir tona biiriinmiistiir. Bak. Mardin, Serif.
Yeni Osmanh Diisiincesinin Dogusu, Hetisim Yayinlari, Istanbul, 1996, s. 92-93, 365-368; Tiirkone, Miimtaz’er. Siyasi ideoloji
Olarak islamciligin Dogusu, fletisim Yayinlari, istanbul, 1991, s. 238-240; Ulken, Hilmi Ziya. Tiirkiye’de Cagdas Diisiince
Tarihi, Ulken Yayinlari, Istanbul, 1991, .97
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kadimci gelenek de “mesveret/sura/azami miisamaha™’ kavramlari iizerinden hareketle liberalligi ve
demokratlig1 o dlciide biinyesinde barindirmaktadir. Ancak belirtmek gerekir ki, sosyal bilimlerin genel
kurali oldugu {iizere, bu ayrigtirmalar yiizde yiiz dogruluk ve mutlaklik arz etmekten uzak ve hatta son
derece miiphem kalmaya mahkamdur.”

Bu ikili yapilar sadece siyasetin ilgi alaniyla sinirh degildir. Zira bizzat XIX. Osmanli’s1 dualist bir
yapidadir.” Egitimde geleneksel medrese ile yeni acilan Bati tipi okullar, orduda alayh subaylarla
mektepli subaylar, hukukta ser’i ve karma mahkemeler ve toplumsal yasamda millet sistemine gore ayri
yasayan cemaate dayali mahallelerle karma mahalleler... Reformlar tiim bu ¢ag boyu, dualist yapilarin
varligimi pekistirici rol oynamistir. Bu baglamda Cumhuriyet’in tasarladigi ulus-devletin geregi olan
monolitik yapinin bir gerileme oldugu dahi diisiiniilebilir. Tam da “tarihsizlesme” kavramiyla ortiisiir bir
sekilde, klasik Osmanli miiesseselerinin zengin birikimi ortadan kaldirilarak mutlak bagdasir/benzesir bir
ulus i¢in yeni bir diizen yaratilmaya calisilmistir. Bu kopus, gerek bireylerin gerekse toplumun ruhundaki
cihanstimul imparatorluk kiiltiiriinde (Pax-Ottomana) bulunan hoggoriintin yerine derin (ve tabii ki
kuvvetle haklilik payr bulunan) bir Sevr paranoyasi ve “oteki’ye tahammiilsiizliigii” yerlesmistir. Tiirk
diistincesindeki belki de en biiyiik kayip, bu evrensel ozgiivenin yitirilmesi ve yeni ulus-devlet
milliyetciligi izerinden diinyay1 analize razi olmasidir denilebilir.

Tanzimat caginin ortaya cikardigi de8isim arzusu, degisimin Oniindeki en biiyiik engel olan
Yenigeri Ocagr’nin kaldirilmasiyla, Osmanli devlet kimliginde 6énemli yeniliklerin de filizlenmesine yol
agmustir.'” Olusturulan yeni biirokratik sistemde gen¢ memurlara inisiyatif sunulmastyla, II. Mahmud
sonrast donemde Sarayimn iktidar1 azalmis ve merkez gii, Bab-1 Ali’deki pasalara ve memurlara
gecmistir.!' II. Mahmud’un Petrovari istibdadinin mirast, birkac kisinin elinde kisa zamanda bir aydimn
despotizmine doniiserek, yaklasik kirk yil boyunca Sultan’dan (Abdiilmecid, Abdiilaziz ve V. Murat)
bagimsiz ve cesurca hareket edebilmelerini miimkiin kilacaktir. Bu kendine giiven, daha oOnceki
donemlerde gordiigiimiiz “Sultan kulunun boynu kildan incedir.” diisiincesinin yerini almaktadir.'

Ozellikle diplomat agirlikli bu yeni nesil, Avrupa’yr gérmiisliigiin de etkisiyle cesitli sosyal
seferberlik projeleri gelistirmisse de,' klasik biirokrasinin karakteristigini siirdiirmiis; hatta buna topluma
yabancilasmay1 ve alafrangalagmay1 da eklemistir. Bu da, “deviete degil millete hizmet” sOylemlerinin
aksine toplumdan gerekli destegi alamamalarina yol agmistir."* Bu celiskinin bir yansimasi olarak yasta,
diisiincede ve uygulamada farkliliklar1 dolayisiyla iktidar sahibi Resid, Ali ve Fuad Pasalar1 birinci kusak;
Midhat, Cevdet, Ziya Pasalarin basini ¢ektigi nesli ise ikinci kugak Tanzimatgilar olarak degerlendirerek
ayristirmak miimkiindiir."

Bu donem kosullart icinde yetisen bir devlet adamiyla bir Sultan’1 incelemenin giigliigii kendini bu
noktada gostermektedir. Genel kabul Midhat Pasa ile II. Abdiilhamid’in politikalarinin
bagdastiritlamayacagi yoniindeyse de, biz bunun aksini ortaya koymaya calisacagiz. Abdiilhamid’in
egitim kurumlarindan Dariilaceze’ye, muhacirlerin iskanindan stinnet merasimlerine dek kendini gosteren
dolayli/dogrudan sosyal politikalar1 ve “halk¢iligr” konusunu burada yeniden tartigmak anlamsiz
olacaktir. Sultan’1n icraati, buna acik bir cevap niteligindedir. Burada vurgu yapacagimiz husus, Midhat
Pasa’nin da Resid, Ali ve Fuad Pasa’daki elitist tutumu ve halka ragmen halk¢ilik ¢izgisini gormiis ve
buna karst pozisyon almig olmasidir. Zira Pasa’ya gore devleti kurtarmak, halki da kurtarmaktan
geciyordu. Bunun icin halka yonelerek, halkin devletine bagli hale gelmesi amaglanmaliydi. Onun vilayet
yonetimleri ile Yildiz Sarayr’nin diplomasiyi Onceleyerek egitime yatirnm yapmast bir arada
diisiiniildiiginde paralellik daha iyi goriilebilmektedir. Bu paralelligin kuvvetini, Midhat Pasa’nin iicer
yillik vilayet tecriibeleri ile Padisah’in otuz yili asan iktidarini karsilastirarak ortaya koymaya calisalim.

7 Kuran’da yer alan Al-i imran suresi 159. ve Sura suresi 38. ayetleri bu yaklagimin dayandirildig: kutsal kaynaklardir.

% Bahsi gecen belirsizlikten, bu calismamn da etkilenmesinin nedeni, belirttigimiz gibi Osmanli siyasal diisiincesini agiklamakta
yetersiz kalan egemen Batili terminolojinin kullanilmasidir.

K Ortayli, ilber. imparatorlugun En Uzun Yiizyih, Hetisim Yayinlari, 18.baski, Istanbul, 2004, s.31

10 «Vaka-1 Hayriye”, http://www.gbg.bonet.se/osmanli/olaylar/vakaihayriye.htm ,(¢cevrimici) E.T. 11/01/2009

"Lewis, Bernard. Modern Tiirkiye’nin Dogusu, ingilizce Giincel Ugiincii Edisyon Cevirisi, (¢ev: Boga¢ Babiir Turna) Arkadas
Yayinlari, Ankara, 2008, s. 144 v.d.

"2Aslan, Seyfettin ve Abdullah Yilmaz, “Tanzimat Déneminde Osmanli Biirokratik Yapi ve Diisiincesinin Degisimi”,Cumhuriyet
Universitesi IIBF Dergisi, Cilt 2, Say1 1,5.291

BMardin, Serif. Tiirk Modernlesmesi, Makaleler 4, haz: Miimtaz’er Tiirkone, Tuncay Onder, Iletisim Yayinlari, 12.baski,
Istanbul, 2003, .58

'* Mardin, Yeni Osmanh Diisiincesinin Dogusu, s. 137

lsOnayh, [Iber. Ijg Kitada Osmanlilar, Timas Yaynlari, [stanbul, 2007, s.85
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1822’de dogan Ahmet Midhat’in asil adi Ahmet Sefik’tir. Orta halli bir aileye mensuptur. On iki
yagindayken Divan-1 Hiimayun Kalemi’ne girerek biirokrasideki kariyerine baslamustir.'® Zekasi ve
belagati ile hizla yiikselir ve teftis gorevleri almaya; Meclis-i Vala’nin Anadolu ikinci Katibi olmaya
mazhar olur. Tabii bu siirecte Resid, Ali ve Fuad Pasalarla iliskileri gelisip, tuttugu saf netlestikce Bab-1
Ali’de dostlar ve diismanlar edinir."” Bu, kariyerinin ilk asamasi olarak degerlendirilebilir.

Ikinci asama, 1861°de Balkanlarin en sorunlu vilayetlerinden Nis’e vali olarak atanmasi ve orada
kisa siirede edindigi basarilarla baslar. Uc yilda altyapidan sosyal sorunlara kadar her alandaki basarisi,'®
XIX. yiizyl mahalli idareler reformlarinin mimarliginin kendisine tevdi edilmesiyle o6diillendirilir.
1864’te yeni Vilayet Nizamnamesi'nin tesisinde ve pilot bolge olarak segilen Tuna Valiligi (Rusguk,
Silistre, Nis, Vidin gibi bolgeleri kapsamaktaydi') ile ilk deneme gorevi de ona verilir.** Bu projenin
hazirlanmasinda, yillar boyu beraber calistigi Cevdet Pasa’yla ters diigserek, sonralari rekabete ve
husumete doniisecek gerilim, baska boyutlar kazanacaktir. Ancak burada daha 6nemli bir konu olarak,
diizenlemenin, o tarihlerde i¢ savas yasayan ve heniiz iliskilerin kurulmamis oldugu ABD’nin eyalet
sistemiyle bir¢cok bakimdan benzerlikler gostermesi one ¢ikmaktadir. Uygulamanin yerlesmesini takiben
Abdiilhamid’in Yildiz Sarayr’nin da, rol ve sorumluluklar baglaminda Beyaz Saray’la benzesmesi dikkate
deger bir gelismedir.”!

Tuna Vilayetinde Midhat Pasa’nin neler yaptigina dair sunu sdyleyerek baslamak faydali olacaktir:
Osmanli modernlesmesi sadece Osmanh Tiirkiyesi’'ni kapsayan bir mesele degildir.** Fransiz ihtilali’nin
tum kita sathinda yaydigi milliyetcilik dalgasiyla giiclenen, fakat esasen Ortagag’dan beri Balkanlarda
mevcut bulunan devlet yapilari, kilise, dil, edebiyat ve her daim canli tuttuklari bagimsizlik idealiyle hem
tiim Osmanli modernlesmesinin hizlandiricisi olmus, hem de devletin yikilisina ve yeni ulus-devletlerin
dogusuna temel olusturmustur.”

Sorumuza cevap aranirken Osmanliciligin, XIX. yiizyilin ikinci yarisinda milliyetciligin egemen
oldugu Balkanlarda basarili olma ihtimali gbz oniinde tutulmalidir. Giderek yiikselen etnik milliyetcilik
sorunu, bagimsizlik konusunda 6rnek teskil eden Yunan ve Sirp Kralliklariin faaliyetleri, Rusya’nin
1774’ten beri siirdiirdiigii Ortodokslarin hamisi olma politikas1 gibi cesitli baskilara karsi, Istanbul
yonetimi “din ve mezhep farki olmadan biitiin imparatorluk tebaasi arasinda hukuk esitligini fiilen tesis”
etmekle®® iktidarini siirdiirmeye calismaktaydi. Uygulanan politikalardan biri de, angaryanin ve servajin
kesin olarak kaldirilmasiydi.” Yine de bunlar devletin bolge iizerinde otoritesini korumak icin yeterli
olmaktan ¢ok uzakt:.”®

Osmanlicilik siyasetinin Balkanlarda basarili olma ihtimalinin yiiksek olmadigi hemen herkesce
biliniyorsa da, Imparatorluk kiiltiirii Midhat Pasa’y1 biiyiik bir reform siirecine yoneltti. Ustelik Pasa’nin
kadrosu Osmanliciligini gosterir renklilikteydi: Arnavut ismail Kemal Bey, Ermeni Odyan Efendi, Hirvat
Kili¢ Vasif Efendi*’ ve Polonez ve Macar siginmacilardan olusan bir teknisyen ekibi... Ozellikle Bulgar
milliyetciligi, Rus himayesi ile kendisini uluslararasilastirmay1 basarmaktaydi. Bu mesele karsisinda
Midhat Pasa basin ve egitimde Bulgar dilini Osmanlici bir sdylemle kontrol altina almak, halkin
yonetimde soz sahibi olmasim saglamak ve cetelerin komitacilarin faaliyetlerini®® halkin nazarinda
olumsuz kilmak gibi baslica hedefler koydu.”” Bu baglamda, ciddi bir okullasma kampanyas: yiiriitiildii
ve bunun olumlu sonuglar1 bolge insani iizerinde goriilmeye kisa siirede baslandi.

' “Midhat Paga” maddesi, islam Ansiklopedisi, Cilt 30, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, istanbul, 2005, s.7

' {slam Ansiklopedisi, a.g.m. 5.8

18 Direnoglu, Sefik. Bilyiik Demokrasi Sehidi Mithat Pasa, Tarihi Yayinlar, Istanbul, 1959, s. 10

' Direnoglu, a.g.e. s.13

2 Ozgiirel, Avni. “Midhat Pasa mi Cevdet Pasa m1?”, Radikal, 19 Agustos 2007

2! Karpat, Kemal. “Vefatinin 90. Yilinda Gergek Abdiilhamid’in izinde” Bisav, 17 Ekim 2008 tarihli konferans.

2 Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yiizyih, s. 13

» Bak. Inalcik, Halil. Tanzimat ve Bulgar Meselesi, (y.y.) Ankara, 1943, 5.76

# Ubicini’nin “Letters on Turkey” adli ¢alismasinin 1856 baskisnin 31.sayfasindan aktaran inalctk, Halil. “Tanzimat’in
Uygulanmasi ve Tepkiler”, Belleten, 1964, Cilt 28, Say1:112, s. 627

# Inalcik, a.g.m. s. 630

 Bulgar Sorunu’na iliskin detayli bir calisma icin bkz Sentiirk, M.Hiidai. Osmanh Devleti’nde Bulgar Meselesi(1850-1875),
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1992

" Pakalin, Mehmet Zeki. Midhat Pasa, Ahmet Sait Matbaasi, istanbul, 1940, s. 219

2Shaw, Stanford J. “Osmanli Imparatorlugu’nda Azinliklar Sorunu”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, 4. Cilt,
Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1985, s. 1004

* Haz: Celik, Mehmet.“Tanzimat In The Balkans: Midhat Pasha’s Governorship In The Danube Province(Tuna Vilayeti),1864-
1868”, (Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,2007) Bilkent Uni. Eko.ve Sosyal Bilimler Enstitiisii,Ankara, s.88-91
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Tuna nehrinde vapur seferleri ile ticaret canlandirilarak bolgenin ekonomik kalkinmasi
hizlandirmustir. Tuna’nin kisa siirede 3000 km sose yol ve 1400 koprii ile ulagim;*® posta-telgraf sebekesi
ile iletisim alt yapist kuvvetlendirilmistir. Vidin-Selanik sosesi ile Tuna-Akdeniz ticareti ilk defa
gerceklesir olmus; Istanbul-Edirne-Sumnu-Ruscuk demiryolu hatti ile bolgesel ticaret derinlik kazanmug®'
ve Varna limani ila Dunaya Golii arasinda bir kanal ac¢ilmistir. Kirim Harbi esnasinda ve sonrasinda
Ruslarin  baskisindan kacan Tiirk halkin giineye dogru gogli neticesinde bolgede muhacirlerin
konaklayacagi barakalar yapilmis; sonra iskdn edilmeleri icin caba sarf edilmistir.’? Zirai hayatin
canlandirilmast biiyiik Olciide basarilarak tefecilerin elinden kurtulmalari igin ciftgilere kredi veren
Emniyet/Memleket Sandiklarimin ilk niivesi olusturulmustur.” Bunlarin yani sira donemin Pan-Slavist
politikalarmin bir yansimas: olarak Balkanlarda milliyet¢iligi tetiklemek isteyen Rus ajanlarina karsi,
Osmanli Devleti biinyesindeki ilk gizli polis teskilati kurulmustur.

Midhat Pasa donemi boyunca Tuna Vilayeti’nde egitim, asayis ve bayindirlik en temel faaliyet
alanlar1 olarak dikkat cekici gelismeler gostermistir.** Osmanl iilkesi genelindeki ilk meslek okullarnimn
Midhat Pasa’nin iradesiyle acilmasi™ egitime yeni bir anlam kazandirirken, iki milyon niifuslu bolgede®
ilk vilayet gazetesi olan Tuna’nm yaymlanmasi,”’ Bulgarca ve Osmanlica pek ¢ok kitabmn basildigi ve
halkin okur-yazarlik oraninda ciddi gelismeler gozlendigi kolaylikla soylenebilir. Olusturdugu yerel
meclislerle Hiristiyan ve Miisliiman tiim tebaanin yonetime katilimi ile Istanbul’da orgiitlenen ilk kusak
Jon Tiirklerin hayranligini kazanan Midhat Pasa, kisa siire sonra merkeze cagirilacaktir. Diger yandan
Pasa’nin uygulamalar1 goriilen basarilardan sonra Bosna, Suriye ve Halep basta olmak {iizere iilkenin tiim
vilayetlerine de yayilacaktir.*®

Midhat Pasa’nin 1868’de olusturulan Sura-y1 Devlet’in baskanlhigina getirilmesiyle biirokratik
kariyerinin iiclincii agamasi basladi. Merkezi yonetimde ilk defa boylesine onemli bir goreve getirilen
Pasa, Sadrazam Ali Pasa ile cesitli sebeplerle anlagmazliga diistii ve goreve baslamasiin on birinci
aymda, Altinct Ordu’nun Miisiri olma gérevini de iistlenerek™ Bagdat Vilayeti’ne gonderildi (1869-1872)
ve boylece Dersaadet’ten uzaklagtirild.*

Bugiinkii Irak’a tekabiil eden genis bir cografyanin yonetimini iistlenen Midhat Paga’nin ilk icraati
Arazi Kanunnamesi'ni burada uygulamak ve topraklari tapu ile dagitarak tarimi gelistirmek oldu.
Emniyet Sandiklar1 girisimi burada da goze carpmaktadir. Bu dogrultuda tarim icin biiyiik su kanallar
olusturuldu. Bunun yani sira Dicle ve Firat nehri iizerinde vapur seferleri baslatarak kuzey-giiney
ekseninde ticaret ve ulasimin canlanmasini amagladi. Vilayetin ilk resmi gazetesi olan ez-Zevra Tiirkge ve
Arapca nesredilmeye baglandi.' Tramvay, istanbul’dan 2,5 yil sonra Bagdat’ta da kullanilmaya
baslandi.** Yeni sivil ve askeri okullarin, hastanelerin acilmasiyla bolge halkimin takdiri kazamldi.
Pasa’nin kurdugu telgraf hatti Avrupa-Hindistan iletisim hattt baglaminda biiyiik 6nem arz eden ve
onemli gelir getiren stratejik bir hamle olmustur.”’ Bu konuda da yanindaki kadro Polonez-Macar
teknisyenlerdi.* Bagdat Valiligi ii¢ basarili yilin ardindan sona ermistir.

Tim bu modernlestirme politikalarinin iilke sathindaki uygulamalari, Abdiilhamid doneminde
gelistirilerek gerceklestirilecektir.” Abdiilhamid yonetiminde, Cumhuriyet’in uzun yillar ulasamayacagi

0 Asar, Yiicel. “A¢is Konusmasi”, Uluslararast Midhat Pasa Semineri Bildiriler Tartismalar, Edirne 8-10 Mayis 1984 (icinde),
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1986, s.3

3 Engin, Vahdettin. Rumeli Demiryollari, Eren Yayincilik, istanbul, 1993, s. 45-46

32 Celik, 5.13

¥ Akgiin, Secil. “Midhat Pasa’nin Kurdugu Memleket Sandiklari: Ziraat Bankasi’nin Kokeni”, Uluslararast Midhat Pasa
Semineri Bildiriler Tartismalar, Edirne 8-10 Mayis 1984, (icinde), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1986, s. 189-191

3 islam Ansiklopedisi, a.g.m. s. 10

* Celik, a.g.m. 5.40

3 Celik, 5.32

37 Islam Ansiklopedisi, 5.8

B Agm.s.8

¥ Asar, “Acts Konusmas1”, s.4

*0 fslam Ansiklopedisi, s.8

T A.gm. s.8

* Yiicel, Yasar. “Midhat Pasa’nin Bagdat Vilayetindeki Alt Yap1 Yatirimlar1”, Uluslararast Midhat Pasa Semineri (icinde), Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1986, s.180

® A.gm.s. 181

*Ortayli, Ilber. “Midhat Pasa’nin Vilayet Yonetimindeki Kadrolar1 ve Politikas1”, Batilllasma Yolunda (i¢inde), Merkez Kitaplar,
2.baski, Istanbul, 2007, s. 79

* Bu noktada, Eisenstadt ve Foucault’nun, modernlesme ve yonetim anlayisindaki doniisiime iliskin tespitleri dikkate alinabilir. Zira
gerek Midhat Pasa gerekse Sultan Abdiilhamid, devletin gelir gider dengesinden, alt yap1 faaliyetlerine degin pek cok konuda
yiiriitiilen cabalarda akilcr bir yonetimin nasil olabilecegini arastirmistir. Bu baglamda Eisenstadt, modernlesmenin politik
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sayida okul agilirken, basin hayatindaki muazzam canlanma ile halk kitlelerinin belli 6l¢iide bir “Osmanlt
aydinlanmas1” yasadig1 sdylenebilir. Tktidar ¢ekismeleri bir kenarda tutulursa, kolaylikla sdylenebilir ki
Abdiilhamid déneminin ilk on yili, XIX. yiizy1l Tiirk modernlesmesinin en aktif degisiminin gozlendigi
yillar olmustur.*®

Saltanatim1 tipki1 Midhat Pasa’nin kariyeri gibi li¢ asamada degerlendirebilecegimiz (1876-81 arasi
iktidar1 ele alisi, 1881-1906 aras1 gercek manasiyla imparatorlugu ve 1906-1909 aras1 diisiisii)
Abdiilhamid’in icraatlar1 da sagirtict 6lgiide cok yonliidiir. Onceki padisahlarin baglattiklari birgok yapisal
doniisiim ¢abasi Onun zamaninda hayat buldu ve gerek hukuki, gerek idari alanlarda ilk olgun meyveler
toplanmaya basladi. Bunda, Sultan’in politikalarina biiyiik bir titizlikle sadik kaldigi1 goriilen Mehmed
Said Pasa’nin da (1838-1914) katkis1 biiyiiktii. [lk defa 1879’da sadarete gelen ve o dénem kosullarinda
hayli uzun bir siire sayilacak kadar; alt1 y1l boyunca o koltukta kalan Pasa, genis bir kiiltiire sahip, saygin
bir reformistti. Calisma planini egitim politikalar1 izerine insa etmesi ve bunun toplumda itibar gérmesi,
gerek Devlet’in gerekse Abdiilhamid rejiminin ¢izgisi hakkinda olumlu fikirlerin olusturulmasini
sagliyordu. B. Lewis’in ifade ettigi gibi “Said Pasa egitimin, etkili bicimde kamu islerinin yiiriitiilmesi
icin, medenilesmis bir toplum hayati icin, dis diismanlara karsi savunma yapabilmek icin, ‘ve hatta
gozleri egitim sayesinde acilmis olan Hiristiyan tebayr o andan itibaren kontrol altinda tutabilmek icin
bile’ gerekli oldugunu’™ her firsatta vurguluyordu. Rakamlar, egitime verilen 6nemi gosterir niteliktedir:
1876°daki ilkokul sayis1 200 iken, 1906’ya gelindiginde bu say1 9347’yi bulacaktir. Bu, yilda ortalama
400 okul yapildig1 anlamina gelmektedir. 1876’da 250 tane olan riisdiyeler de 1909’da 900’ii agmustir. Tlk
idadiler Abdiilhamid doneminde agilarak 1909’da bu kurumlarda egitim goren ogrenci sayisi yirmi bini
buluyordu.*®

Daha onceleri agilmis bulunan Mekteb-i Harbiye i¢in de gereken diizenlemeler yapilarak, okulun
kapasitesi ve olanaklar1 gelistirildi. Ozellikle Balkan Savaslari, I.Diinya Savasi ve hatta Kurtulus
Savast’nin lider kadrolari, modernize edilen bu okulun tedrisinden gegeceklerdir. Bununla birlikte
Padisah, diger bircok mesleki egitime yonelik okulun da kuruculugunu iistlenmis ve maliye(1878),
hukuk(1878), giizel sanatlar(1879), ticaret(1882), sivil miihendislik(1884), veterinerlik(1889),
polis(1891), giimriik(1892) meslek okullar1 agarak egitim hamlesini siirdiirmiistiir. Defalarca egitime
baslayip, sonra yarim kalan Dariilfiinun da 1900 yilinda bir daha kapanmamak {izere agilacak ve modern
anlamda Islam diinyasindaki ilk iiniversite olacaktir.** Abdiilhamid, riistiyeleri de revize ederek 29 vilayet
merkezine yaymayi basarmistir. Cagdas liselerin olusturulmas: da yine ayni zamana rastlar. Egitim
alanindaki gelismeler hakkinda 6nemli bir veri de yabanci okullardadir. Hentiz 1895 yilina gelindiginde,
yiiriirliikteki yasalarin izni gergevesinde kayitl 495 misyoner okulu bulunmakta ve sadece bu okullarda
20 bine yakin 6grenci egitim gormektedir.”

Abdiilhamid dénemine mahsus oldugu zannedilen Islam vurgusu, siyasi soylemde hep giiclii bir yer
tutmustur.”’ Abdiilhamid laik miifredatin olusturuldugu ve pozitivist aydinlarin yetistirildigi bir cag
temsil eder.’” Bununla birlikte, Hamidiye dénemi boyunca hukuk da temel yatirim alanlarindan biri
oluyor ve yeni diizenlemelere ayak uydurabilecek, modern Bati hukukunu irdeleyebilecek bir hakim ve
avukat nesli yetistirilmesi amaglaniyordu. Daha adil bir vergi reformuyla mali denetim, muhasebe ve
vergi sistemi yapilandirilarak yiiriirlige konuyordu. Bu amagcla tarim, ticaret ve ulastirma alanlarinda
gereken diizenlemelere gidilerek, kamu hizmetlerinin iilke ¢apinda karsilanabilmesi hedefleniyordu.

mahiyetinin, “toplumun merkezi, yasal, idari ve siyasi araclarinin iktidariin yogunlastirilmasiyla” ve iktidarin niifuzunun giderek
daha genis Kkitleler {izerine yayilmasiyla iligkili oldugunu belirtirken, Foucault “gouvernementalité” sozctigiinii kullanarak, devlet
yonetiminin rasyonellesmesinin, biirokrasinin tiim birimleriyle biitiinliik arz eden bir diisiinceye sahip olmasina ve devlet
orgiitiiniintin isleyisinin belirli kurallar ve amaglarla sistemlestirmesine bagh gordiigiinii belirtmektedir. Bkz. Eisenstadt, S.N.
Modernlesme: Baskaldir1 ve Degisim, cev: Ufuk Coskun, Dogu Bati Yayinlari, Ankara, 2006, s.15 v.d. ; Foucault, Michel.
“Governmentality”, ¢cev: Rosi Braidotti, The Foucault Effect: Studies in Governmentality (icinde), ed. Graham Burchell, Colin
Gordon and Peter Miller, University of Chicago Press, Chicago, 1991, s. 87-104

* Lewis, a.g.e. s. 243

7 Lewis, s. 245

a8 Armagan, Mustafa. Abdiilhamid’in Kurtlarla Dansi, Ufuk Kitap, 6.baski, istanbul, s.240-241

* Lewis, a.g.e. 247

* flhan, Attila. Hangi Laiklik?, is Bankas: Yayinlari, istanbul, 2004, 5.177

5! Bu konuda bkz. 1 no’lu dipnot. Ayrica laiklesmenin onciisii sayilan II. Mahmud’un Yenigeri Ocagi’nin yerine kurdugu ordunun
ismi “Asakir-i Mansure-i Muhammediye” olmus; Resid Pasa’min eseri olan Tanzimat Fermani'nda islami deger ve kurallarm tatbik
edilememesi yiiziinden Devlet’in zayiflamis oldugu ifade edilmistir.

52 Aksi yonde bir goriis icin bkz. Alkan, Mehmet O. “Resmi Ideolojinin Dogusu ve Evrimi Uzerine Bir Deneme”, Cumhuriyet’e
Devreden Diisiince Mirasi: Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi (icinde), ed. Mehmet O. Alkan, Iletisim Yayinlari, 7.baski,
Istanbul, 2006, s.377-401
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Diger yandan, Abdiilhamid doneminde c¢ikan gazete sayisina muhtemelen bugiin  dahi
ulagilamamigtir. Bu gazetelerde istibdadi kiyasiya elestiren pek cok yazar, garip bir hosgoriiyle
kargilaniyor; yiiklii bahsislerle adeta “odiillendiriliyordu.” Sultan’in bu tavrinin hikmeti hala ¢oziilmiis
degildir. Bununla birlikte, demiryollar1 ile i¢ kesimlerin liman sehirleriyle irtibatt kurulmus, iilke tiim
donem boyunca “demir aglarla oriilmiistiir.” Abdiilhamid’in tahta ¢ikmasindan once ilk demiryolu
projesi 1866’da Ege’de hayata konmustur ve diger bir iki yatirimla birlikte iilke sinirlari i¢indeki yol,
toplam 400 km’yi ancak bulmaktadir. Abdiilhamid’in en biiyiik basarilarindan biri iste bu alanda kendini
gosterecektir; zira 1885°ten itibaren iilkenin dort bir yani demir yollariyla modern ulagima “merhaba”
demistir. 1888’de Istanbul’daki bir yolcu aktarma yapmaksizin Viyana’ya dek gidebilme imkanina
erigsmigtir. Yolcu sayisinda da bir patlama yasannus ve kita Avrupasi iizerinden binlerce oryantalist,
arkeolog, define avcisi, tarih¢i meshur Orient Express adli tren ile iilkeye akin etmeye baslamustir.
Lewis’in verdigi rakamlara gore, 1913’te demiryolu uzunlugu 6300 km’ye yaklasmaktadir.”

Hicaz demiryolu projesi ise, iizerine onlarca tez ve kitabin yazildig1 bash basina orijinal bir vakadir.
Padisah’in, Halife unvani israrla kullanmasi neticesinde tiim diinya Miisliimanlarinin bagislartyla
Sam’dan Mekke’ye uzanan bir demiryolu insas1 ile Jttihad-1 Islam politikasi Giiney Afrika’dan,
Endonezya’ya uzanan bir cografyada etkilerini gostermeye baslamistir. Bu biiyliik c¢aph
imecenin/salmanin proto-tipini Balkanlarda Midhat Pasa yonetiminde gormiistiik.

1877-78’de telgrafla birlikte postanin da kullanilmaya baslamasiyla, kamu kurumlarinin
savunmadan sagliga, egitimden hukuka bir¢ok konuda isleyisi hizlandirildi. Posta ve Telgraf Nezareti
isminde bir bakanlik tesis edilerek bu hizmetlerin kontrolii kolaylastirild. ik nazir, ayn1 zamanda ilk 6zel
Tiirk gazetesinin kurucusu olan Agah Efendi’ydi. Sonugta, XX. yiizyila gelindiginde genel posta ve
telgraf hizmetleri Istanbul basta olmak iizere tiim iilke capinda rutin bir islerlik kazanmisti. Telefon ise
icat edilisinden bes yil sonra Istanbul’da kullamlmustir. Biitiin bu iletisim olanaklarmin sembollerinden
olan Postahane-yi Cedide, goriilmeye deger zarafetiyle giiniimiizde Sirkeci Biiyiikk Postanesi olarak
hizmet vermeye devam etmektedir.

Ulasim ve iletisim olanaklarinin artmasindan muhalif medya da yararlandi. Ozellikle posta yoluyla
Anadolu’nun, Rumeli’nin iicra koselerindeki yerel yoneticilere, esraf ve Ogrencilere kadar genis bir
kesime, Abdiilhamid aleyhtar1 yayin ulastiriliyor ve memlekette olup bitene dair resmi sdylemin disina
¢ikan bir alternatif bakis agis1 sunuluyordu. Istibdat, aslinda Abdiilhamid’in eseri degildi ancak kendinden
oncekilerden devraldigi bu mirasi kullanmaktan geri de durmadi. En yalin ifadeyle, Abdiilaziz’in
uyguladigi sansiirii genisletmediyse de, kaldirmadi da... Baskentteki tiim gazeteler, dagitima ¢ikmadan
once sansiir kurulu tarafindan okunarak “Goriilmiistiir” damgasiyla isaretleniyordu.” Kitaplar da aym
kurul tarafindan incelemeden gegiriliyor ve sonra yayin izni veriliyordu. Bu yayin 6zgiirliigiini kisitlayici
tedbirler, her seye ragmen giderek artan sayidaki matbaa ve gazetelerle; hele ki okuyan bir nesil
yetistirmeyi amaglayan Abdiilhamid’in bizzat kendi politikalariyla ¢elisen bir durumdu. Boylesi kosullar
altinda tamamen edebiyat ve bilimle ugrasmaya yoneltilen bir aydin tipi tiiredi. Bunlar Yeni Osmanli
hareketinin yorgun diisen isimlerinden farkli olarak ideolojilerini romanlarin, 6ykiilerin, tiyatro
eserlerinin satir aralarina eklemek durumundaydilar.”

Savassiz gecen yillarda, birkag¢ nesildir yasanmayan toplumsal istikrar kismen saglanarak babalar ve
ogullar bir arada yasama imkani bulmus; bu da iiretimin artmasini saglamistir. 93 Harbi ve diger
baskilardan kacarak iilkeye sigmanlar i¢in kapsamli bir iskan politikast uygulanmis ve sosyal devlet
vurgusu, Padisah’m sahsinda olusturulan “Baba” figiiriiyle kuvvetlendirilmeye calisilmustir. Istihbarat
orgiitii, kendi ¢alisanlarin1 da jurnalleyecek olgiide siki bir haber alma ag1 kurmustur. Midhat Paga’yla
aym sekilde Rus ve Ingiliz emperyalizmine “karsilik verme stratejisi” cercevesinde Orta Asya’da Pan-
Tiirkist, Ortadogu, Hindistan ve Afrika’da Pan-islamist faaliyetler yiiriitilmiis;’® hatta bugiine dek
Ingiltere’nin basimi agritan IRA’ya kurulusundan itibaren mali kaynak tahsis edilmistir. Tiim bunlar
biiyiik 6l¢iide Islahat’in laboratuarr’” olan Midhat Pasa’nin Tuna tecriibelerinin iiriiniidiir.

Bu noktada yeniden Midhat Pasa’ya donerek siireklilik ve yenilik baglaminda baglantiyr daha
kuvvetli bir yoniiyle sunmaya ve tartismaya yeni bir yon vermeye ¢alisalim. Burada Ortayli’dan alintryla

> Yazar, eserinde 3882 mil oldugunu belirtmektedir. Bak. Lewis, a.g.e. s. 251

% Armagan, a.g.e. s. 124

% Saltanatinin ilk 15 yilinda Istanbul’da 4000 kitap basilmistir ve sanilanin aksine dini igerikli kitaplar bu toplamin sadece %5’ini
olusturur. 1600’den fazlas1 edebiyat,1000’den fazlas1 akademik ve bilimsel ¢alismalardir. Bkz. Lewis, 5.256

% Detayli bilgi i¢in Bkz. Tiirkéne, Miimtaz’er. Siyasi ideoloji Olarak islamciligin Dogusu, iletisim Yayinlari, istanbul, 1991
'Somel, Selcuk Aksin “Osmanli Reform Caginda Osmanlicilik Diisiincesi (1839-1913), Cumhuriyet’e Devreden Diisiince
Mirasi: Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi (i¢inde), ed: Mehmet 0. Alkan, Iletisim Yayinlari, 7.baski, Istanbul, 2006, s.98
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deginilmesi gereken bir hususa yer vermek faydali olacaktir. Ortayli“Midhat Pasa vilayet yonetiminde
Tanzimat basindan beri izlenen modern otokratik yonetimi terk eden ilk devlet adamumiz, daha dogrusu
anayasact demokratlarin ilk temsilcisidir.”demektedir.”® Pasa’nmn halkin yonetime katilimini saglayarak,
sorunlarin gercek mahiyeti hakkinda dogrudan bilgi sahibi olmasi ve ¢oziim liretme konusunda devletin
isini kolaylastirict bir rol oynamasi gerektigini savundugu bilinmektedir. Bu yolla milliyetci radikallerin
de bertaraf edilecegi kanaatini tagitmaktadir. Ancak bu uygulama eger modern otokratik yonetimin terki
ve anayasal demokratlik anlamina geliyorsa, II. Mahmud’un kurdugu yerel meclislerden Inonii’ye degin
gerek vilayet idaresindeki adem-i merkeziyet¢i yaklasim, gerekse 1913 sonrasi milli parlamentolar nasil
tefsir edilmelidir? Eger Oyleyse, kendi inisiyatifiyle ¢ok partili secimlerin oniinii acan Inonii’niin,
demokrasi tarihimizin zirve noktasi oldugu anlami mi ¢ikarilmalidir? Ya da bir diger yoniiyle,
parlamentonun varligr demokrasinin varligt olarak mi1 okunmalidir? J6n Tiirk Osmanliciligi’nin siyasal
anlamda liberal demokrat oldugu fikri bagka akademisyenlerce desteklenmisse de,”® kanaatimizce
“liberal-demokrat”lik, Osmanlicilik fikrini karsilamakta yetersiz kalmaktadir.

Jon Tirklerin, 6zellikle de Prens Sabahaddin’in Midhat Pasa’dan etkilendigi vakiadir fakat bu
Midhat Pasa’nin her yonden bir liberal oldugu anlamimi ¢ikarmamiz igin yeterli degildir. Zaten Jon
Tiirklerin istediklerinin liberalizm oldugu da hayli tartismali bir konudur. Bu noktada, Bati
terminolojisinin bize yardimci olabilecegini sanmadigimiz ic¢in konuyu burada toparlamayi uygun
goriiyoruz.

Midhat Pasa’nin iki valiliginde de dikkate deger bir diger yon, devletin ukdesinde olan imarat ve
ingaat1 halkin iistlenmesini saglamasidir. Ozellikle Tuna’da, muhacirlerin konakladiklar1 yerlerde
insanlara toprak verip imar izni ¢ikararak konut yapma hakki taniniyor; halk imece ile ¢alisirken gerekli
harcamalar1 yapiyor ve Devlet, bu kisilere bor¢landigini gosteren belgeler veriyordu. Sonra bu borg
kagitlarinin ¢ok biiyiik kismi, devletin icinde bulundugu miiskiilati g6z Oniinde tutan muhacirlerce
“bagislantyordu”. Ayni metodu Anadolu’ya gelen muhacirler icin Abdiilhamid’in de izledigi ve bir¢ok
bélgenin bu sekilde iskan edildigi bilinmektedir.”

Merkezi biirokraside gecen iiclincii asama, Pasa’nin yanlis iliskiler ve niyetler c¢emberine
girmesiyle sonu hazin biten bir yola yonelmistir. Hatirlanacag: lizere Ali Pasa 1871°de vefat etmis, bunun
iizerine Tanzimat yanllar iktidara gelen Mahmud Nedim Pasa’nin gerici bulduklar1 politikalarina karsi
popularitesi en iist seviyeye varmis olan Midhat Pasa’y1 goreve cagirmiglardir. Mayis 1872°de valilikten
istifa ederek Istanbul’a donen Midhat Pasa, bir iki uzaklastirma tesebbiisiiniin ardindan Sadaret makamina
getirildiyse de, Rusya’nin Balkan politikalarina mani olmasi nedeniyle Sefaret’in yaptig1 ¢esitli baskilar
sonucunda azledildi. Adliye Nazir1 olarak gorev aldi. Selanik Valiligine gonderildi ancak kisa siire sonra
yeniden Sadrazam olduysa da iilkenin i¢ine girdigi kaos, yine istedigi ¢alisma imkanini olugturmasini
engelledi. Muhalifleri onu, gorev yaptigi bolgelerde cesur bir kararla Bulgarlar1 ve Araplar kilit gérevlere
getirmesinden dolayr “Kavalali Mehmed Ali Pasa’ya 6zenmekle” sugladi. ilgingtir, benzer sekilde
Abdiilhamid de Kizil Sultan yaftasi ile “Napoleon olmaya 6zenmekle” yillar boyunca tenkit edilmistir.

Oysa Midhat Pasa, siirgiine gittigi Avrupa sehirlerinde edindigi deneyimler neticesinde, Avrupa ve
Rusya baskisinin ancak bir anayasa ve parlamento ile savusturulabilecegini gormiistiir. Osmanliciliga
sonuna dek inanmus ve Ingiliz tipi parlamenterizmin ve Alman federalizminin® Osmanli Devletinin
varliginin korunmasi icin tek c¢ikar yol oldugunu diisiinmiistiir. Gercekten de 1876 dncesi Osmanliciligin
en genis kapsamli uygulamalar1 Midhat Pasa valiliklerinde yasanmistir.

Diger taraftan, “Midhat Pasa’min siyasi soyleminde Osmanlicilik, aydimlanmact ilerlemecilik ve
aydin despotizminin olusturdugu ¢ok enteresan bir sentez olarak ortaya ¢ikmaktadir ki bu yaklasumin
otoriter merkeziyetci Osmanhcilik anlayisint tam anlamiyla temsil ettigini séyleyebiliriz”®  diyen
Somel’in goriisti kanaatimizce gercege nispeten daha yakin bir ifade olarak degerlendirilebilir.

1875 ve sonrast tam anlamiyla bir kdbus gibidir. Maliye iflas eder. Balkanlar ayaklanir. Siyasi
iktidar kavgas1 Oylesine derinlik kazanir ki, Abdiilaziz’in yapilan bir darbe neticesinde hal’i ve siipheli
oliimii icinden ¢ikilmaz bir kaos yaratir. Cerkes Hasan olayinda, darbe yoneticilerinden Hiiseyin Avni
Pasa oldiiriilirken Midhat Pasa’nin “burnunun bile kanamadan” kurtulmasi kafalarda soru isaretleri

** Ortayli, “Midhat Paga’nin Vilayet Yénetimi...”, Batililasma Yolunda, s. 79
¥ Somel, “Osmanli Reform Caginda...”, .92, 109, 115, 116

0 Ortayli, a.g.e., s. 80

" Somel, a.g.m. s.105

2 Somel, $.96
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uyandirici bir etkidedir.”’ Yasanan Balkan krizine Rusya ve Avusturya hemen miidahil olmuslardir. V.
Murat, yasanan gelismelerin de etkisiyle akil saghgmu yitirir. Hiikiimetler istikrarsiz,*® taht -tabir
yerindeyse- sahipsizdir. Midhat Pasa’nin saltanata son verip, cumhuriyet kuracagi soylentileri her yerde
konusulmaktadir. Mevcut sartlar altinda tahta ¢cikmasi konusunda Midhat Pasa, sessizligiyle dikkat ceken
ve mesrutiyetin ilan edilmesi konusunda Pasa’ya taahhiitte bulunan Abdiilhamid’i desteklemistir.

Lewis’in belirttigine gore Midhat Pasa, 1875’te Ingiliz elcisi Sir Henry Elliot’a, “once nazirlari,
ozellikle de mali bakimdan, bir milli meclise karsi sorumlu kilarak hiikiimdar iizerinde bir denetim
mekanizmast temin edebilmek, ikinci olarak sinifsal ve dinsel ayrimlarin tiimiinden kurtularak bu meclise
gercekten milli bir karakter vermek(...) iictincii olarak adem-i merkeziyet ve yerel idarenin valiler
lizerindeki kontroliiniin tesis edilmesini saglamak” amacida oldugunu soylemekteydi.”> 1876 tarihinde
hiikiimete girdikten sonra bu calismalari hiz kazanmisti; vardiklari anlasma sonucu yeni Padisah II.
Abdiilhamid’in kendisini tekrar sadarete getirmesiyle 23 Aralik 1876’da Osmanli Imparatorlugu’nun ilk
anayasasi olan Kanun-i Esasi resmen ilan ediliyor ve premature bir mesrutiyet doguyordu.

Mesrutiyet’in dogusunda tek unsur darbecilerin ihtiras1 degildir. Baglica unsurlar olarak sunlar
sayilabilir: Avrupa’daki liberalizm/milliyet¢ilik meselesi, Avrupa’yr géren yeni nesil biirokratlarin etkisi,
gazeteler ve gazeteciligin rolii, Tanzimat ile kurulan tasra meclislerinde edinilen deneyim,”® Padisahlik
makaminin sorgulanir hale gelmesi, klasik yonetim metotlarinin beklentileri karsilamakta yetersiz
kalmasi...

Midhat Pasa ile Abdiilhamid’in ilk cekismesi daha Kanun-i Esasi’nin hazirlanmas: siirecinde
yasanir. Yeni Sultan, her madde i¢in bizzat diisiince belirtir. En uzun tartigma ise 113.maddede yer alan
Padisah’in smir dist etme yetkisi i¢in olmustur. Halk iradesi olmadigi i¢cin bu “bir ferman anayasasidir.”
Fakat kimin ferman1 oldugu konusu hayli tartismalidir.

Meclis’in kurulmasi karari, Midhat Pasa’nin 6zgiivenini fazlasiyla artirmistir. Sadarete gelisiyle
birlikte, “bir darbe ile azil ve nefy olunabilecegini” diisiinmemekte ve eger boyle bir “hadise vukua
gelecek olursa ahrar1 iimmetin ayaklanacagim tevehhiim” etmektedir.®’ Tersane Konferansi'nin ardindan
gecen zaman Osmanli’min aleyhine islemektedir. iki hafta sonra Midhat Pasa, sadrazamliktan azledilir.®®
Meclis, kaosu koriikleyen tartismalara gomiiliir. Ibrahim Edhem Pasa’min yorumu 6zgiin oldugu kadar
gercekeidir de. Pasa, “Bize konstitiisyon degil, enstitiisyon lazumdir.”der.%” Neticede kisa bir siire i¢inde
“devletin ¢ikarlar1” icin yiiriirliige giren Anayasa yine “devletin c¢ikarlar1” igin askiya alinmaktadir.
Sultan, meclisi tatil ettigini agiklar ve otuz yil boyunca resmi anlamda meclissiz bir mesrutiyet rejimi
devam eder. Gergekte ise mutlakiyet idaresinin yeniden kurulmasi, Osmanli-Rus savasinin agir kosullar
altinda baglar.”’ Padisah, 1839’dan bu yana ilk kez tiim sorumluluk ve yetkiyi iistlenmektedir.”" Bu,
adem-i merkeziyetcilik beklentilerinden “azami” merkeziyetcilife donmek anlamina gelse de, kurulan
istibdatta istibdat dahil her sey tartisilacaktir.”

Bes yila yayilan iktidar olma siireci, Sultan’in iktidarinin birinci dénemini olustururken, kaderin
bir oyunu diyebilecegimiz sekilde onu tahta cikartan ismin; Midhat Pasa’nin akibetinin de sekillendigi
donem olacaktir. Cesitli siirgiinlerin ardindan, Sultan Abdiilaziz’in 6liimiinde rolii oldugu gerekgesiyle
1881°de Izmir’de tutuklanir ve eski calisma arkadast Ahmet Cevdet Pasa’nin da iiyesi oldugu Yildiz

 Aksin, Sina. “I. Mesrutiyet Uzerine Bazi Diisiinceler”, Uluslararast Midhat Pasa Semineri, (icinde) .26
% Fuad Paga’mn 6liimiinden, Abdiilhamid’in otoritesini gercek anlamda kurdugu 1881’e dek on yilda 21 hiikiimet kurulmustur.
 Lewis, a.g.e. s. 224-225

06 Ozgﬁrel, Avni.“Padisah,’S6z Anlayan Vekil 1stemi$ti”, Radikal, 17 Haziran 2007

¢ Pakalin, a.g.e. s.218

o8 Kologlu, Orhan. Abdiilhamid Gercegi, Giir Yaynlari, Istanbul 1987, s. 360

% Inal, Ibniilemin Mahmud Kemal. Son Sadrazamlar, Cilt 2, Dergah Yayinlari, istanbul, 1982, 5.635

" Burada Abdiilhamid’in siirgiin déneminde kaleme aldirdigi iddia edilen bir metne, en azindan Abdiilhamid’in diisiincesini
yansittig1 i¢in bakmakta yarar vardir. Padisah’in bu konuda kendisini hiirriyet ve mesrutiyet diigmani ilan eden edebiyat¢1 ve
gazetecilere karst mildafaas1 soyleydi: “Bir kiiciik kasabamizda yiiz ellinin iistiinde gayrimiislim varsa orada kaymakamin ve
memurlarin  gayrimiislimlerden secilmesini adaletin icabt goriiyorlardi da, koskoca 250 milyonluk Hindistan'mn Ingiltere
Parlamentosunda bir tek temsilcisi olmadigim diisiinmeyi akillarindan bile geciremiyorlard:. Ingiltere’de Megsrutiyeti gormiisler ve
hayran olmuslardi. Ama Ingiltere’de Mesrutiyeti kimin kullandigina bakmamuslardy bile...” Bkz. Bozdag, Ismet. Sultan
Abdiilhamid’in Hatira Defteri, Pinar Yayinlari, 6.baski, istanbul, 1985, 5.100

"Yilmaz Oztuna Abdiilhamid’in iktidarini tesisine iliskin soyle demektedir: “/mparatorluga sahsen sahip ¢ikti. Sahsi yonetim gibi
cok agir bir sorumlulugu secti.” Bkz. Oztuna, Yilmaz. “Sultan Hamid Adliyesi”, Tarih Sohbetleri 2, Otiiken Nesriyat, Istanbul,
1998, 5.237

” Karpat, a.g.s.
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mahkemesi tarafindan yargilanir.”> Oliim cezasi, Abdiilhamid tarafindan Taif’e siirgiine cevrilir ve 3 yil
sonra bu dramatik siirecin sonunda siipheli bir sekilde &liir.”* Abdiilhamid mubhaliflerinin, bir rakip giic
olarak Midhat Pasa kartin1 oynamasi, Pasa’nin sonunun bdyle olmasinda her halde etkilidir.
Abdiilhamid’in yillar sonra, 6zel doktoru Ibrahim Pasa’ya Midhat Pasa ve Namik Kemal’in resimlerini
gosterip, “Hiirriyete calisanlar icinde bu ikisi samimi idi. Ziya Pasa ve digerleri menfaatperest
adamlard:.” dedigi Pakalin tarafindan anlatilmaktadir.”

Buraya kadar ele aldigimiz noktalardan hareketle, Midhat Pasa ve Abdiilhamid, Osmanli
aydinlanma ¢ag1 ve barok doneminin mimarlari olarak kabul edilebilecegini 6nermekteyiz. Gergekten de,
hakim tarih anlayisinin donemsellestirmesine uyumlu bir sekilde bu iki ismi konumlandirmak istersek, I1.
Tanzimat donemi dememiz ¢ok da yanlis olmayacaktir. Bu hitkmii destekleyecek pek ¢ok bilgi elimizde
bulunmaktadir. En genel ifadeyle biri modern Bulgaristan ve Irak’n, digeri ise Tiirkiye’'nin alt yapisinin
olusmasinda ¢ok 6nemli paya sahiptir.

Midhat Pasa, Kirim Harbi neticesinde diizenin boyle devam etmeyeceginin anlasilmasiyla girisilen
Vilayet Nizamnamesi ¢ercevesinde Balkanlari fethe girigsmistir. Abdiilhamid i¢in de durum farkli degildir.
Sultan, Francois Georgeon’un ifadesiyle “Imparatorlugu yeniden fethe” ¢ikmustir.”® Tiirk toplumunun
belleginde, XIX. yiizyil tarihinin bir 6zetiymiscesine duran 93 Harbi gerek reform calismalari, gerekse
siyasi hayat acisindan gercek bir kirilma noktasi olmustur. Bu agir hezimetin ve beraberindeki kitlesel
goclin sonrasinda Sultan’in i¢ politikada pragmatik bir ara¢ olarak istibdadi kullanarak, muhaliflerinin
yiiksek politika konusuna; dis politikada ise Hilafet makamim kullanarak emperyalist Rus ve ingiliz”’
siyasetine kars1 “ihtiyatli”’® bir reelpolitik yaklagimla islam cografyalarindaki Miisliimanlarin ve Devlet-i
Aliye’nin akibeti konusuna yonelik hamle firsati vermemesi ve bu iki kanath politik durusuna, iilke
capindaki egitim, ulasim, iletigim altyapisi olusturmaya yonelik bir {igiinciistinii de ekleyerek bir neslin
savagmadan yagamasini saglamistir.

Devrim canavari tarih boyunca daima ilk olarak kendi mimarlarint yemistir ve Midhat Pasa’nin da
Abdiilhamid’in de yaptiklar1 siiphesiz zamana yayilmis birer devrim ya da inkilaptir. Dolayisiyla
akibetlerinin ayni olmast kacinilmazdir. Her ikisi de kendi elleriyle muhaliflerinin oniinii acacak ve
diisiinsel anlamda otokrasiyle liberalizm arasinda gidip gelen cizgileri neticesinde Midhat Pasa
Abdiilhamid tarafindan, Abdiilhamid de Jon Tiirkler tarafindan sahneden uzaklastirilacak ve siirgiinlerle
gecen son demleri trajik birer hikayeye doniisecektir.

Midhat Pasa, birinci kusak Tanzimat Pasalarinin aksine tam anlamiyla bir batict degildir.(Tipki
Abdiilhamid’in, selefleri Abdiilaziz ve V.Murat’in aksine batict olmadigi gibi) Pasa’nin siyasi fikirleri ii¢
ayaktan olusur. Osmanlicilik, mesveret/mesrutiyet ve goreceli bir adem-i merkeziyetgilik”... Gorev
yaptig1 yerlerde karma egitim sistemi ve sosyo-ekonomik iyilestirmelerle gayrimiislimlerin iilkeye bagl
kalabilecegine inanmistir. Bu ylizden asayis, bayindirlik ve maarif onun en 6nemsedigi konular olmustur.
Bahsetmis oldugumuz tizere Sultan Abdiilhamid de ayni konulara oncelik vermistir. Her ne kadar adem-i
merkeziyet¢ilik konusunda bariz bir fikir ayriligr var ise de Abdiilhamid diisiincesinde Osmanlicilik,
Midhat Pasa’daki olciide kuvvetlidir. Ancak kisileri tek sifata ya da diisiinceye indirgeyici tarih yazimu,
Abdiilhamid’i islamcilikla 6zdeslestirmektedir. Halbuki Abdiilhamid’i Geng Tiirkiye’ye ilk takdim eden
onun biiyiik bir Tiirk milliyetcisi oldugunu savunan Nihal Atsiz olmustur.*® Sonrasinda muhafazakar
kesim sahiplenmis, simdilerde ise liberal aydinlarca savunulmaktadir. Tam da XIX. yiizy1l Osmanlisin
tasvir eden bir tartisma.

Gokhan Cetinsaya da, Midhat Pasa’yr anayasal ve parlamenter rejimin sembolii olarak
tanimlamaktadir. Bunun temel sebeplerinden biri de liberallerin Pasa’y1 kendilerine 6ncii kabul
etmeleridir. 1951’de Demokrat Parti’nin karariyla naasi Istanbul’a getirilerek Abide-i Hiirriyet'e
defnedilen Midhat Pasa, Cetinsaya’nin ifadesiyle, “geleneksel Osmanli yonetim zihniyetinin ve ‘devletlii’

73 “Midhat Paga”, islam Ansiklopedisi, s.8

™ Bernard Lewis’e gore Pasa oldiiriilmiistiir. Bkz. Lewis, a.g.e. 5.242

7 Pakalin, s. 244

® Aktaran Armagan, a.g.e. s.45

" Aslinda 1870’lere dek Osmanli toprak biitiinliigiinii savunan ve Osmanli ile yakin isbirligi iginde olan Ingiltere’nin 1871
Almanya-Fransa Savasindaki tutumunu goz oniinde bulunduran Abdiilhamid, Paris’te ziyaret ettigi ihtisamli III. Napoleon’un
diistiigii durumu gérerek “yalmiz Rusya’ya degil, artik Ingiltere’ye de siiphe ile bakmaya baslayacaktir.” Bkz. Tepedelenlioglu,
Nizamettin Nazif. Sultan Hamid ve Osmanh imparatorlugunda Komitacilar, Toker Yayinlari, Istanbul, 1989, s. 476

8 Sander, Oral. Anka’nin Yiikselisi ve Diisiisii, Imge Kitapevi, Ankara, 1993, s. 186.

" fslam Ansiklopedisi, s. 10

% Atsiz’in Abdiilhamid iizerine makalelerine bir drnek icin bkz. “Abdiilhamid Han: Goksultan”, Ocak Dergisi, Sayi:11, 11 Mayis
1956
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nosyonunun modern ‘siyaset ve devlet adami’ figiiriine doniisiimii siirecinde bir esik olmustur. Tiirk

solundan liberallere kadar hemen her kesimin geri karsisindaki ‘ilerisi’ olarak bir simge haline
. e 9981

gelmigtir.

Son soz olarak, ele aldigimiz donemin Tanzimatgr politikalarinin en cesurca uygulamalarini yerel
yonetim bazinda Midhat Pasa’da, iilke genelinde ise Sultan Abdiilhamid’de gdrmekte oldugumuzu tekrar
ifade edebiliriz. Gercekte Midhat Pasa da, Abdiilhamid de politikalarinin bir yerde iflasa mahk(m
oldugunu muhtemelen ongoriiyorlardi. Buna ragmen bu calismalari kararlilikla siirdiirmeleri, Midhat Pasa
icin Balkan Harbi’nin, Abdiilhamid Han i¢inse Diinya Harbi’nin ertelenmesinden daha 6te bir anlam
tasimaktadir. Paga’nin ikiser ticer yillik valiliklerinde yaptiklarini, Sultan otuz yila yayarak stirdiirmiistiir.
Karma egitimden, laiklesmeye, kozmopolit bir cografyaya hitkmetme bilincinden basin yayin ve ulasima
dek bu stirekliligi gormek miimkiinken, ideolojik kategorilestirmeler yaparak tarihi yorumlayan bir
anlayis, aradan gegen yiiz yili askin siiredir bu iki biiyiik sahsiyeti, halef-selef iligkisini gérmezden
gelerek, iki siipheli oliim® iizerinden hareketle iki rakip diistincenin sancaktarina doniistiirmiistiir. Bu
miitevazi calismanin amacinin farkli bir bakis agis1 sunmaya calismasinin ¢ikis noktast da budur: Sezar’in
hakkini Sezar’a, Isa’min hakkim isa’ya vermek. Tabii kimin Sezar kimin Isa oldugu tartismasina
girmeden!
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