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EDWARD HALLETT CARR 28 Haziran 1892'de Londra'da dogdu. 3 Kasim 1982'de
Cambridge'de oldu. 1916'da Disisleri Bakanliginda ¢alismaya basladi. 1919'da Ingi-
liz delegasyonuyla Versailles Konferansina kauldi. Ingiliz Disisleri Bakanhgrnda
kurulan Sovyetler Birligi Dairesinde ¢alismalanm surdurdi. 1936'da bakanhktan
aynlarak, cesitli universitelerde ogretim uyeligi yapti. 1941-46 yillan arasinda The
Timesda yaymn yonetmen yardimaisi olarak ¢ahsti. Carr'a gore tarihgi, olgulan ya
da kisisel yorumunu 6ne ¢ikarmamaly, tarihgi ile olgular arasindaki karsihkli ve
kesintisiz etkilesim strecinde, bugin ile ge¢mis arasindaki diyalogu sirekli kilma-
hdir. Bu nedenle tarihgi, sundugu olgulann dogrulugunu kanmitlamann o6tesinde,
arastirdig1 konuyla ilgili bilinen ya da bilinebilecek tim verileri ele almak zorunda-
dir. Baslica Eserleri: Dostoyevsky, 1931 [Dostoyevski, cev. Ayhan Gergekler, lletisim
Yay., 2000]; The Romantic Exiles, 1933 [Romantik Surgunler, cev. Samil Bestoy, Cizi-
yazilan Yay., 2001]; Karl Marx, 1934 [Karl Marx, gev. Uygur Kocabasoglu, lletisim
Yay., 2010]; International Relations Since the Peace Treaties, 1937 (“Bang Antlagmala-
nndan Sonra Uluslararas: lliskiler”); Michael Bakunin, 1927 [Michael Bakunin, ¢ev.
Pelin Siral, lletisim Yay., 2008]; The Twenty Years’ Crises, 1919-1939, 1939 (“Yinni
Yilik Bunalim, 1919-1939"); Britain: A Study of Foreign Policy from Versdilles to the
Outbreak of War, 1939 (“Ingiltere’nin Versailles Antlasmasindan Savasin Baglamasi-
na Dek Izledigi Dis Politika Uzerine Bir Calisma”); Conditions of Peace, 1942 (“Bans
Kogullan™); Nationalism and After, 1945 [Milliyetcilik ve Sonrast, cev. Osman Akin-
hay, lletisim Yay., 1999]; The Soviet Impact on the Westem World, 1946 (“Sovyet-
lerin Bau Danyasi Uzerine Etkisi”); Studies in Revolution, 1950 (“Devrim Uzerine
Cahsmalar™); The Bolshevik Revolution, 1917-1923, 3 cilt, 1950-1953 [Bolsevik Devri-
mi, 3 cilt, gev. Orhan Suda (I-11), ¢ev. Tuncay Birkan (111), Metis Yay., 1989-2004];
The New Society, 1951 (“Yeni Toplum”), German-Soviet Relations Beetween the Two
World Wars, 1951 (“Iki Dunya Savasi Arasinda Sovyet-Alman lligkileri”); The Inter-
regnum 1923-1924, 1954 (“lktidar Boglugu Donemi 1923-1924"); Socialism in One
Country 1924-1926, 3 cilt, 1958-1964 (“Tek Ulkede Sosyalizm 1924-1926"); What is
History?, 1961 [Tarih Nedir?, cev. Misket Gizem Gurturk, lletisim Yay., 2004];
1917: Before and After, 1969 (1917: Oncesi ve Sonrasi, cev. Begim Adalet, Birikim
Yay., 2007); Foundations of a Planned Economy (1. cilt R.W. Davies ile), 3 cilt, 1969-
1978 (“Planh Ekonominin Temelleri”); The Russian Revolution from Lenin to Stalin,
1979 [Lenin’den Stalin’e Rus Devrimi 1917-1929, gev. Levent Cinemre, Mer Yay.,
1992]; From Napoléon to Stalin, 1980 (“Napoléon’dan Stalin’e™); The Twilight of the
Cominterm, 1982 [Komintern'in Alacakaranligr 1930-1935, ¢ev. Uygur Kocabasoglu,
lletisim Yay., 2010].
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Internatsionala (Komiinist Enternasyonal Yurttme
Komitesi)

ILP Independent Labour Party (Bagimsiz Isci Partisi)

KPP Komunistyczna Partja Polski (Polonya Komiinist Partisi)
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PCE Partida Comunista de Espana (Ispanya Komiinist Partisi)

PCF Parti Communiste Francais (Fransa Komunist Partisi)

PCI Partito Comunista Italiano (Italya Komunist Partisi)
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PSOE

PSUC

SFIO
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TUC
UGT

Partido Obrero de Unificacion Marxista (Marksist
Birlesik Isci Partisi)

Partido Socialista Obrero Espanol (Ispanya Sosyalist 1s¢i
Partisi)

Partido Socialista Unificado de Cataluna (Katalan Birlesik
Sosyalist Partisi)

Section Francaise Internationale Ouvriére (Fransa
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Karanhkta kar yagiyor*

(...)

Karanhkta kar yagiyor,

Sen Madrid kapisindasin.
Karsinda en glizel seylerimizi
Umidi, hasreti, hirriyeti

Ve gocuklari éldiren bir ordu.

Kar yagiyor.

Ve belki bu aksam

Islak ayaklarin tglyordur.

Kar yagyor,

Ve ben simdi dusunurken seni
Surana bir kursun saplanabilir
Ve artik bir daha

Ne kar, ne ruzgar, ne gece...

Kar yagiyor
Ve sen bdyle “No pasaran” deyip
Madrid kapisina dikiimeden énce
Herhalde vardin.
Kimdin, nerden geldin, ne yapardin?
Ne bileyim,
Mesela;
Astorya kdmUr ocaklarindan gelmis olabilirsin.
Belki alninda kanli bir sarg| vardir ki
Kuzeyde aldigin yarayl saklamaktadir.
Ve belki varoslarda son kurgunu atan sendin
“Yunkers” motorlari yakarken Bilbao’yu.
Veyahut herhangi bir
Konte Fernando Valaskerosi de Kortoba’nin giftliginde
Irgatlik etmigindir.
Belki “Plasa da Sol” da kulguk bir dikkanin vard,
Renkli ispanyol yemisleri satardin.
Belki higbir hiinerin yoktu, belki gayet glizeldi sesin.
Belki felsefe talebesi, belki hukuk fakultesindensin
Ve pargalandi Universite mahallesinde
Bir italyan tankinin tekerlekleri altinda kitaplarin.
Belki dinsizsin,
Belki boynunda bir sicim, bir kiigik hac.
Kimsin, adin ne, tevelllidiin kag?
Yzanl hig gérmedim ve gérmeyecegim.
(...)
NAZIM HiIKMET
25 Aralik 1937

(*) Yatar Bursa Kalesinde, 2. 6zel baski, YKY, 2004, s. 30-32.



Sunus
OMER LACINER

Tamara Deutscher’in giris yazisinda belirtildigi tuzere, E.H.
Carr, bu kitabinda, “Moskova'nin —-Komintern araciligi ile—
Ispanya karsisindaki tutumunda, devrimci hedeflerin yeri-
ni giderek nasil Sovyet devletinin guvenlik hedeflerinin al-
digini... gozler oniine sermektedir”. Ancak, ayrica ekleme-
ye gerek gormemistir ki; bu, sadece Ispanya’ya 6zel bir du-
rum, tutum degildir. E.H. Carr, Komintern’in kurulusun-
dan itibaren, ozellikle de son derece kritik 1930-34 done-
minde izledigi politikalan etraflica ele aldig1 The Twilight of
Komintern, 1930-1935* adl kitabinda, bu aygitin tum diin-
ya olceginde ve bilhassa —Ispanya’dan farkl ama onun kadar
6zgun bir “devrimci durum”un yasandigi— Cin’de ve Naziz-
min yukseldigi Almanya'da dikte ettigi yaklasim ve tutum-
da “Sovyet devletinin guvenlik hedefleri”nin ne denli belir-
leyici oldugunu, gayet berrak bir anlatimla, titiz bir belgele-
me ile sergilemisti zaten.

Carr'in “Devrimci hedeflerin yerini, Sovyet devletinin gu-

(*) Kominterw'in Alacakaranhig, 1930-1935, ¢ev. Uygur Kocabagoglu, lletisim Yayin-
lan, 2010.
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venlik hedeflerinin almas1” diye 6zetledigi degis(tir)menin
nasil bir baskalasma, hatta tersine donus siireci oldugunu
anlamak icin, Komintern'in yuklendigi “misyon”un baslan-
gic yillarindaki icerimiyle, fiilen sona erdigi lkinci Dinya
Savasi arefesindeki sicilini karsilastirmak yeter.

Mart 1919'da Moskova’da Komintern’in kurulus kongre-
si toplandiginda, her ne kadar Ekim Devrimi zorlu bir i¢ sa-
vas surecinden ge¢mekte, Italya’daki genel grev ve ayaklan-
ma puskurtilmiis, Macaristan’daki Sovyet yonetimi yenilgi-
nin esigine gelmis, Almanya'daki devrimci atilimlar yenilmis
ise de; ozellikle Avrupa’da ve tam kitalarda bir proleter-sosya-
list devrimin yakinda mimkiin olduguna iliskin buyik umut
ve cosku dalgas1 asla sonmus degildi. Aksine, Birinci Dunya
Savasrnin dehset verici bilancosunun yegane sorumlusu olan
kapitalist-emperyalist devlet ve duzenlerin, savasin hasara ug-
ratt1g1 ekonomileri ile, simdiden emareleri gorulen muhtemel
bir bitytk iktisadi kriz ortaminda dogacak —Ekim Devrimi'nin
sagladig1 moral ve o ilk hazirliksiz denemelerden cikardig:
derslerle donanmis— kitlesel hareketlere fazla dayanamayaca-
gna dair 6ngoru ve inang guctunden hicbir sey kaybetmemis-
ti. Nitekim, Komintern'in 1925’e kadar her y1l yapilan kong-
releri, tiye partilerin sozctileri arasinda gayet canh tartismala-
ra sahne olmakta, farkl kosullara sahip tlkelerin 6zgul dina-
miklerinin devrimci hedefler dogrultusunda nasil degerlendi-
rilebilecegine dair kararlar ve oneriler sadece militan ve sem-
patizanlar halkasinda degil, “devrim tehlikesi’ne kars1 alarm
halindeki siyasal guiclerin mevzilerinde de genis yankilar ya-
pabilmektedir. I¢ Savas'tan galip ¢ikmis Sovyetler Birligi disin-
da bir “basar1”s1 olmamasina, diger tim girisimlerinde yenil-
mis ve geriletilmis olmasina ragmen, Komintern tiyesi parti-
ler, militan ve taraftarlari, en azili digmanlarinin dolayl, ustii
kapal1 bicimde bile olsa teslim ettigi bir sayginhk, fikri, ahlaki
ve davramssal durustlik halesiyle cevrili gorunmekteydiler.
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Oysa 1939 Eylul'unde Ikinci Dinya Savasi patlak verdi-
ginde, Komintern ve bagh KP’ler, tarihlerinin en utang verici
noktasindadirlar. Nazi Almanyasrnin Dunya Savasr'ni bas-
latan Polonya’ya saldirisinin bir hafta 6ncesinde imzalanan
Nazi-Sovyet saldirmazlik anlasmasi, gelinen noktanin dibi-
ni isaretlemistir. Bircok KP uyesinin duydugunda kulakla-
rina inanamadig), gercek oldugunu kabullendiginde ya in-
tihan ya da partisinden nefretle istifay1 sectigi bu olgu, sa-
dece lkinci Dunya Savasi arefesinin o dondurucu katilik-
taki diplomatik manevralarinin 6lumcul satrancinda zaru-
ri bir hamle olarak sineye cekilmis olsaydi —ki bu konu tze-
rinde az sonra yine donecegiz— Komunist partilerin kimli-
ginde bu denli agir bir tahribat yapmayabilirdi. Oysa KP’ler,
SBKP politbuirosu harig belki de tumu i¢in tam bir ac1 sur-
priz olan bu anlasma ilan edilir edilmez; onyillardir insan-
liga yonelik en agir tehlike, tehdit olarak niteleyegeldikleri
Nazi-fasist rejimleri mazur goren, saldir1 oklarini Ingiltere,
Fransa gibi kapitalist-emperyalist giiclere yonelten bir soyle-
me de gecivermislerdi. KP’leri Moskova —SBKP politbuirosu—
tarafindan belirlenen veya onaylanan tez-goriuslere siki siki-
ya bagli hale getiren Komintern mekanizmasinin iyice yer-
lestigi 1920’ler ortasindan beri, bu tiir sdylemsel donuslerle
az karsilasilmamaist1, ama bu derecesi, Komiinist hareketin
fikri ahlak ve tutarliliginin, ictenliginin digerlerinden fark-
siz hale geldiginin nihai kanit1 oldu. Elbette ki Nazi Alman-
yast 1941 Haziran’inda Sovyetler Birligi'ne saldirinca soy-
lem degisti ve Sovyetler Birligi'nin Nazi-fasist ordulara kar-
s1 destans1 direnisi, basdondiriicii kayiplar pahasina kaza-
nilan zaferde buyuk pay sahibi olusu ve KP’lerin Nazi-fasist
isgale ugramis ulkelerdeki direnisin en etkin bileseni olarak
edindigi onur, KP’lerin 1940 esiginde Komintern semsiyesi
altindaki son goruntiilerinin zillet halini buyuk 6l¢ude ort-
ti, ama unutturmadi.

1



Kald ki; Nazi-Sovyet pakti, Komintern’in ve bagh parti-
lerin tutumunda “devrimci hedeflerin yerini giderek Sov-
yet devletinin giivenlik hedefleri/¢ikarlari”nin almasi ile pa-
ralel olarak asinan, aleladelesen komunist kavrami/imaji-
na vurulan —neredeyse— 6lumcul bir darbe olmakla birlik-
te; bir zincirin devamy, son halkasi idi. Komintern’in fiilen
sona erdigi 1940 esigine gelindiginde geride Ispanyol devri-
minin ezilmesi, fasizm ve nazizmin yukselisi karsisinda ug-
ranilan bozgun, Cin’de —-Komintern direktiflerine direnen
Mao Ze Dung 6nderligindeki hareket sayesinde kismen tela-
fi edilen- feci yenilgi gibi agir lekelerle bezeli bir enkaz tab-
losu vardir. Bunlarin her birinde elbette ki, kars1 karsiya olu-
nan ulusal ve uluslararas1 durum/kosullarin cetinligi 6nem-
li bir faktordir. Ama Komintern'in, onu “demir disiplini”
ile yoneten -Stalin diktas1 altindaki— SBKP’nin bu olaylara
hangi perspektiften baktig, direktiflerini ne gibi kistaslar ve
kabullere gore verdigi incelendiginde, bizatihi bu tutumun
gercek devrimci potansiyelleri, imkanlar1 nasil —adeta kas-
ten—gormezden geldigi, harcadign goruldugunde turperme-
mek mumkun degildir. Fasizmin ve 6zellikle de Nazizmin
mabhiyetini kavrayamamakta gosterilen yillarca surmis 1s-
rarin, Hitler iktidarim saglamlastirincaya kadar, Sosyal De-
mokratlar da dahil Almanya’daki butun siyasal gug ve akim-
lar1ayni fasist kategorisi icinde derecelendiren sekter ¢izgiyi
izlemenin, telafisi imkansiz guinahi da buna dahildir.

Komintern’in Ispanya’daki sicilinin bu bilancoyu daha
da karartan 6zel yanlar vardir. Bunlar dikkate alindiginda
E.H. Carr'in “devrimci hedeflerin yerini Sovyet devletinin
givenlik hedeflerinin almas1” formulasyonu bile fazlasiyla
notr bir ifade sayilmalidir. Canku burada, o “Sovyet devle-
ti” ibaresindeki Sovyet kelimesinin ¢cagristirdig1 devrim, ko-
munizm kavramlarinin en azindan insani-vicdani tinisin-
dan neredeyse tamamen siyrilarak, kendi aygitsal varligina
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odaklanmus stratejik planlarinin, giic miicadele ve manevra-
larinin makinemsi mantigindan baska bir seyi kaale almayan
bir “devlet tavr1” sozkonusudur. Komintern'in Ispanya’daki
devrim-kars1 devrim surecine yaklasimini, oraya gonderdi-
gi Komintern gorevlileri ve fiilen onlarin yonettigi IKP'nin
izledigi cizgiyi, kullandig1 yontemleri belirleyen de budur.

E.H. Carr, kitabinda, “Sovyet devleti”nin, Ispanya “konu”-
sunu, 1935 sonrasinda birincil 6nemde gordugia Mihver
-ltalya, Almanya- paktinin muhtemel bir Rusya’ya savas
agma girisimini caydiracagini varsaydig Ingiltere ve Fran-
sa ile yapilacak bir antlasma malzemesi olarak ele aldigini,
Ispanya’daki devrime iliskin tutumunu da éncelikle ve esas
olarak buna gore belirledigini yeterince acik bicimde goste-
riyor. Bu noktada Sovyet devletinin bilhassa dikkat ettigi hu-
sus, Fransa ve ozellikle Ingiltere’nin Ispanya’da bir sosyalist
devrimin zafere ulasabilecegi yolundaki endiselerini yatis-
tirmaktir. O nedenle de Ispanya’daki devrimci durumu bir
burjuva demokratik cumhuriyet cercevesinde konsolide et-
meye calisan Cumhuriyetci Radikaller ve Ispanyol Sosyalist
Partisinin merkez ve sag kanadim ve sol liberalleri destek-
lemekte; denetimindeki Ispanya Komiinist Partisi'ne de, bu
cerceveyi asmak, genel hareketi bir sosyalist devrim mecra-
sina yoneltmeye calisan CNT, POUM’la ayni safta yer alma-
may1, mesafeli durmasini dikte etmektedir. Bu mesafeli tav-
rin giderek sertlestigini ve 6zellikle de Ingiltere-Fransa ile
ittifak manevralarinin en kritik doneminde, 1938 Miinih’i
arefesinde acik saldirtya donustugiini belirtelim.

Bu politika, Ingiltere ve Fransa’nin Munih’te Hitler'le uz-
lasip, Cekoslovakya'nin Sidetler bolgesini eline tutustu-
rup, ona Sovyetler Birligine saldirma yolunu isaret etmeleri-
ne engel olamamistir. Ama bu ugurda SBKP araciligiyla Ko-
mintern ve 1KP'nin, Ispanya'daki devrimci durumun en ile-
ri, en inanch unsurlarinin ug-dort yil boyunca dizginlen-
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mesi, kosteklenmesi ve hatta ezilmesi icin gosterdigi gayret,
Franko'nun zaferini hic suphesiz kolaylastirmistir.

“Sovyet devletinin guvenligi” i¢in aranan kapitalist-emper-
yalist miuttefikleri ikna etmek, onlarin Ispanya'da devrim en-
diselerini yatistirmak adina izlenen politikanin bir diger gos-
tergesi. IKP’nin i¢inde yer aldig1 devrimci durumda nasil bir
orgitlenme faaliyeti yurattagudur. Son derece dikkat geki-
ci, anlaml nokta sudur ki; her ne kadar IKP’nin o dénem ya-
yinlarinda, bildirilerinde “is¢i sinif1 basta olmak uizere kitlesel
hareketin orgutlenmesinde 6ncu”lugun 6nemi surekli vur-
gulamyor ise de, partinin destek tabaninda, kitle orgitlerin-
de, sendikalardaki temsil guctinde o u¢-dort yil boyunca sozu
edilir bir buytime olmadi. Bu agidan IKP, Sosyalist Parti'nin
ve Anarsistlerin cok gerisindeydi ve oyle de kaldi. Ama bu-
na mukabil, IKP, Ispanyol Cumhuriyeti'nin devlet aygitinda
ve ozellikle orduda kadro, etki ve nifuzunu surekli artirda.
Bunun stiphesiz basta gelen faktoéri, Komintern kanallarin-
dan “gonulli” olarak Ispanya’ya sokulan “sivil” kimlikli Kiz1-
lordu subaylarimin Cumhuriyet¢i Ordu'da “damisman”lik ya-
piyor olmalariydi. Esas olarak, Sovyetler Birligimin sagladi-
g1 askeri yardimla ayakta duran Cumhuriyetci Ordu’'da bu sa-
yede edinilen kadro ve nifuz imkani, mevcut devrimci du-
rum ve savas kosullarinda kitlesel destegini artiramayan, k-
cik IKP'nin (arkasindaki Sovyetler Birligi ve Komintern gol-
gesiyle) Cumhuriyetci hitkiimetlerin politikasinda sayisal gii-
cunun ¢ok uzerinde etkin olmasini mumkun kilmaktayda.

Bu etkinligin mevcut durumun devrimci potansiyelinin
mumkun en ust duzeyde gerceklesmesi yoniinde asla kulla-
nilmadigina, bu “devrimci hedefler”e aldinis edilmedigine az
once deginmistik. Devrimin ilk yillarinda 6zellikle anarsist-
lerin oncualiaga ve tesvikiyle yapilan fabrikalarin is¢i dene-
tim ve yonetimine alinmasi, kirsal alanda topraklarin koyli
kolektiflerinin mulkiyetine verilmesi gibi uygulamalar1 sona
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erdirmek i¢in ugrasan, gerekirse siddet kullanmay1 dusiinen
sol liberal, radikal agirlikli hukumeti destekleyen IKP, 1936
yazinda bu dusuncesini kuvvet kullanarak yurarlage koyan
hukiimete omuz vermekte herhangi bir beis gormedi.
“Sovyet devletinin gtivenlik hedefleri”’nin sadece Sovyet-
ler Birligi'ne yonelik dis tehditlerle sinirh olmadig: da belir-
tilmelidir. E.H. Carr, bu kitabinda ayrintih olarak bahsetmi-
yorsa bile, Ispanya’da danisman subaylar, Komintern gorev-
lileri ile birlikte Sovyet gizli servis ajanlarini da iceren genis
bir kadro ile faaliyet gosteren Sovyet devleti, baslica i¢ siya-
sal rakibi olarak gordugu Trogkistleri Cumhuriyetci blok-
tan “temizlemek” i¢in 6zel gayret gostermeyi de ihmal etme-
mistir. Stalinci kadronun SBKP’de —dolayisiyla Sovyet devle-
ti ve Komintern’de— mutlak denetimi saglamak i¢in 1930'lu
yillardan beri daha da hiz verdigi, 1935 sonrasinda doruk
noktasina varan parti ve devlet ici muhalefetin en kugik
emarelerini bile amansizca tasfiye/imha operasyonu dalga-
lar1 Komintern’e tiye partilerin timune oldugu gibi IKP’ye
de yansitilmist1. 1930’larin basinda 1KP’den tasfiye edilen
Trockistlerin ve diger anti-Stalinist komunistlerin kurdu-
gu POUM, Ispanyol Cumhuriyeti’nin en zor gunlerinde bi-
le Sovyet gizli servisinin ve huikiimette etkin IKP'nin saldir
ve suikastlerinin hedefi olmaktan kurtulamamisti. Cumhu-
riyetcilerin son donemde sigindiklar1 ve Frankist kusatma
altinda olduklar1 Katalonya ve Bat1 Akdeniz sahil kesiminde
basta isciler olmak uizere genis bir kitlesel destege sahip olan
Anarsistlere bu giiclit konumlar nedeniyle, dis bileyerek ta-
hammouil etmek zorunda kalan IKP ve Komintern’in onlara
ilk firsatta hesab1 gorillecek mecburi yol arkadaslar gozuy-
le baktigini ve oyle davrandigini belirtmeye bile gerek yok.
SBKP’nin Komintern ve IKP’ninbu tutumunun, Ispanya’da
devrimin ancak ve sadece kendileri tarafindan yonlendirildi-
ginde zafere ulasacagina dair kesin bir inanctan kaynaklan-
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dig1, o nedenle de bu denli sert ve acimasiz oldugu ileri su-
rulebilir mi?

Kesinlikle degil. Daha 6nce de isaret edildigi gibi, Ispan-
ya’da “devrimci durum” Cumhuriyetci Halk Cephesi’nin
1936 Subat’indaki secim zaferi ile olgunlastiginda, Komin-
tern ve dolayisiyla IKP, Italya ve Almanya’da fasizmin ytkse-
lisine kars1 verilen mucadelede isledikleri agir hatalarn, va-
him yanilgilarin ve sekter tutumun ve aym tutumu Cin’de
sirdirmelerinin gayet kanli faturas1 orta yerde duruyorken
ne boyle bir iddia ileri sirebilir ne de bdyle bir inang tasiya-
bilir. Gurur degil tam tersine utan¢ duyulacak boylesi bir bi-
lango omuzlarinda iken Komintern ve IKP'nin Ispanya’daki
devrimci durumun imkanlarini en ileri noktada gerceklestir-
mek konusunda kendisinden farkl diisiinenleri ikna edecek
bir fikri ve moral otoritesi sozkonusu bile olamazdi. Komin-
tern ve IKP de zaten bu soru ekseninde bir tartismaya asla gi-
rismedi. “Devrimci durum”u kendi yaklasimi yéninde sekil-
lendirebilmek i¢in Cumhuriyetci hukimete cok ihtiyac duy-
dugu askeri yardimi en biyuk o6lcekte saglayan yegane dev-
let olan Sovyetler'in nufuzunu arkasina alarak, zaten devrim-
ci durumu yatistirmak isteyen hukumet partileri ile isbirligi-
ne girerek anarsist-komunist muhalefeti geriletmeye ugrast.
Devrimci durumun bir halk hareketi, is¢i ve koylulerin kendi
insiyatifleri ile olusturduklar1 kurumlarin etkinlesmesi ola-
rak tarif edilebilecegi esas alindiginda Komintern ve IKP’nin
tutumunda bu asli boyutun, degil 6nemsenmek, aksine bas-
tirllmak istendigi ortadadir. Komintern ve IKP’nin yonlendi-
rici amaci ve islevi Ispanyol devrimini genisletmek ve derin-
lestirmek degil; Sovyet devletinin kendi guvenligi icin mut-
tefik edinme stratejisine hizmet edecek —Ispanya’da devrimci
dalgay1 yatistirici bir rol oynayarak Ingiliz ve Fransiz kapita-
lizminin endigelerini giderip Nazi Almanyas tehdidine kars1
bir pakt olusturmaya razi etmeye matuf- bir rol oynamaktir.
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Bir diger soru veya SBKP-Komintern’in yaklagimim hak-
l/mazur gosterecek gerekge, ozellikle o donem kosullarinda
“Sovyetler Birligi'ni korumak-savunmak” amacinin Ispanya
—veya herhangi bir yerdeki— devrim hedeflerine ulasmaktan
daha tustun, daha tercih edilir bir hedef oldugu iddiasidir.

1920lerin basindan itibaren su yiiztine ¢ikan, Sovyet dev-
riminin Polonya sinirlarinda durdurulmasi, Macaristan ve
Almanya’nin Sovyet devrimi tesebbuslerinin yenilgisi ve
Italya’daki devrimci durumun fasizmin yukselisine donu-
stip husranla sonuclanmasinin yarattigy “hayal kirikhkla-
rn” sonucunda karar asamasina gelen, “surekli devrim” ve
“tek tilkede sosyalizm” tezleri etrafinda cereyan eden tartis-
ma ile ortusir bu iddia. Stalin’in merkezinde oldugu SBKP
ici bir blok tarafindan savunulan “tek iilkede sosyalizm” te-
zinin galip ¢ciktig) Trocki'nin savundugu strekli devrim te-
zi taraftarlarinin giderek sertlesen tasfiyelerle SBKP’den ve
tim Komintern partilerinden “temizlenip”, en azih diisman
kategorisine sokuldugu bu tartismalarin sonunda SBKP’ye,
Komintern’e ve Sovyet devletine mutlak bicimde egemen ki-
linan yaklasim, bu konuma gelirken artik sosyalist-Marksist
ideolojinin asli ve 6zgiin kistaslar1 ve degerleri ile temelden
celisen bir yaklasim haline “donuasmustir”.

Bu tespitin etraflica agiklanabilecegi yer bu sunus yazisi
degildir. Burada sadece boylesine koklu bir doniistimun, ge-
rek o donemin tim dunya komunist parti, militan ve sempa-
tizan halkalarinda ve gerekse daha sonra, lkinci Duinya Sa-
vasi ertesinde yine buyiik cogunluguyla SBKP’nin —artik do-
layh— yonlendiriciligine tabi veya karsi citkmayan komiinist-
devrimci hareketler tarafindan da i¢sellestirilebilmis olmasi-
na deginecegiz.

Bunun kolaylikla mumkun olabilmesi, az énce isaret et-
mekle yetindigimiz 1920-30’lu yillardaki “hayal kinkhgi”mn
cok daha onceden baslamis bir “siire¢” olmasi ile derinden
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ilgilidir. En ileri endustriyel —kapitalist/emperyalist— top-
lumlarda isci-emekci simiflarin sisteme entegre olma egilim-
lerinin giderek giiclenmesinin, miicadele azmi bir yana, ba-
sit dayamisma duygusundan bile uzaklagmalarinin énlene-
miyor olusu bu hayal kinkhiginin ana degilse bile birincil
nedenidir. 1914’te Avrupa tulkelerinin timunde is¢ilerin ve
ekonomik-siyasal orgiitlerinin biiytik bir cogunlukla devlet-
hukimetlerinin milliyetgi ajitasyonlarini cogskuyla benimse-
yerek savasa destek vermeleri ile o hayal kirikliginin nasil
bir soka donustugu, Komintern’in temellerinin atildigi Zim-
merwald solunun Lenin, Trocki ve Rosa Luxemburg gibi
baslica temsilcilerinin yazdiklarinda agike¢a gorulir.

Komintern, bir anlamda bu soktan arta kalan umut ve inan-
c1 yeniden canlandirmak icin kurulmustu. 1920’lerdeki o
bahsedilen ikinci hayal kiriklig1 o umut ve inang sahiplerin-
den bir kismim —cogunlugunu— da surtkledi. Ama bu defa
dise dis bir mucadele ile kazanilmis bir “Sovyet iktidar1” var-
d1 elde. Rusya gibi endustriyel guicii simirh ve savaglarla harap
olmus, “tarim toplumu” asamasindan henuz siyrilmakta olan
bir tulke-toplumda sosyalizm adina savunulabilecek, yaslani-
labilecek en degerli ve islevsel imkan bu iktidardi.

Kritik nokta, “tek tilkede sosyalizm” tezinin, bu iktidar
onun ayirdedici/devrimci vasfini isaret eden “sovyetik” ka-
rakteriyle korumak, bu vasfimi derinlestirerek pekistirmek,
boylece giiclendirmek yerine; o iktidarin devlet olma yonu-
nu pekistirmek ve guclendirmek kararhhigini temsil ediyor
olusudur. Nitekim Sovyetler iktidar1 bu tezin savunucular:
tarafindan “sovyetik” ogeleri peyderpey yontulup “temizle-
nerek”, seklilestirilerek, tarihin o zamana kadar gordugu en
kapsayic1 —total- bir devlet aygitina donustiraldi. Sosyalist
yaklasim ve idealin onca vurguladig1 “devletin sonamlen-
mesi”, yoneten-yonetilen ayriminin giderek siliklesmesi he-
definin tam tersine bir olusumdu bu.
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Eger toplumun devlet aygiti tarafindan her yonuyle kap-
sanmasinl, sonimlenme teziyle amaglanan devlet-toplum
ayriminin ortadan kalkisinin bir bi¢imi olarak gorebilece-
gimizi farzedip, —elbette o teze devrimci icerigini veren yo-
neten-yonetilen ayriminin siliklesmesi bahsini es gecerek—
o halde ortada bir ¢eliski, bir tersine donus degil, yalnizca
bir ikame edis var diyebiliyor isek; Marksist lafz1 elden bi-
rakmayan “tek ulkede sosyalizm” siariyla, Stalin’le simgele-
nen yorum ve pratigin tim kosetaslarinin boylesi ikameler-
le 6rilmus olmasini “normal” saymamiz da mumkiin olur.

Yukarida gayet 6zetle isletilme tarzina isaret ettigimiz ika-
meci mantik ve yaklasimin Ispanya’da devrimci hedeflerin
yerine Sovyet devletinin guvenlik hedeflerine endeksli bir
politika izlemesi de bu durumda “normal”dir.

Ancak bu mantik ve yaklasim icsellestirilip komunist-sos-
yalist sifatli hareketlerin dusuniis ve eylem dunyasinin nor-
mu haline geldikce; sosyalist-komunist dunya gérasunun
“ruhu” olan asla ikame edilemez deger ve kistaslara da yer
kalmaz.

En basta da enternasyonalizme. Cunku modern, sana-
yi toplumlarinin dogusu ve kapitalizmle gelinen noktada,
sosyalizmin artik insanligin nihai kurtulus amacini iceren,
odagina olan bir perspektiften baska bir sey olamayacagi-
ni, actklama bile gerektirmeyen bir hakikat gibi kabul eden
bir dusaniis ufkunun uranu olan modern sosyalizmi adeta
ozetleyen kavram/degerdir bu. O nedenle bu disinus, inang
ve umut ufkunun sekillendigi 19. yuzyilin sosyalizm esinti-
li tam hareketleri, insanhigin tamamina seslendigi gibi ken-
dini ona butuntyle acan bir dil ve davranig ortami kurma-
ya yonelir. Enternasyonel’ler boyle tesekkul etmistir. Ve do-
layisiyla da o donemde, 6rnegin 1848 ayaklanmalarinin, Pa-
ris Komuni'nun militanlan arasinda yuzlerce “yabanci”nin
cok cesitli ulkelerden kosup gelerek on saflarda yer almasi
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asla yadirganmaz. Normali budur. Bu durum, tilke sinirlar-
n1 ates cemberine donustiiren Birinci Dunya Savas: kosulla-
rina ragmen Sovyet Devrimi esnasindan da, dunyanin 6btr
ucundaki Cin devriminin o ilk safhalarinda da gecerliydi.
“Devrimci hedeflerin yerini devletin guvenlik hedefleri-
nin —genellestirirsek iktidar ve guce yonelik politik hesap
ve hedeflerin— almas1” seklinde 6zetlenen seyin, sosyaliz-
min dusinulig/kavranilisinda gayet ciddi bir zihniyet degi-
simine tekabil ettigi 1930’larda artik acikea farkedilebiliyor-
du. Kokleri 19. yuzyilda olan modern sosyalizmin o soztuni
ettigimiz hayal kirikliklan ile gerilere itilmesinin biraktig:
boslugu o hayal kirikhiginin enkazindan mamul bir “sosya-
lizm”, bir devlet/iktidar sosyalizmi doldurmaktayda.
Ispanya’da devrimci durum, tam da bu “gecis”in ara kesitin-
de dogdu. “Devrimci hedetfler’e tutunmayi hala surduren sol
komuinistlerin, Anarsist ve Trockistlerin “tarih sahnesi”nde
son boy gosterisleri olacakt1 bu: Onlarin donemi —yeniden ve
yenilenerek donebilirler mi bilinmez— sona eriyordu.
Enternasyonalizmin, Ispanya’da en 6zlu deger ve ilke ola-
rak, “devletin guvenlik hedefleri’ne endeksli bir “sosya-
lizm”in normallesmesi halinde kaybedilecegini zihinlere ka-
zimak istercesine Ispanya arenasinda Uluslararas: Tugaylar
o destansi varolusu, kahramanlhig ile gorindukten sonra;
—Sovyetler Birligi ve Komintern'in onayiyla— Cumhuriyetgi
hukiimetin, Ispanya’da devrim ihtimalinin higbir izi kalma-
digin gostererek Ingiltere ve Fransanin destegini saglama
girisiminin ilk adimi olarak, torenle ulkelerine ugurlandilar.
Onlarla birlikte zaten can ¢ekismekte olan —Ispanya- dev-
riminin “ruhu” da gitti.
Bugun hala Ispanya derken, ta derinlerimizde bir yerin
sizlamas1 da bu yuizden zaten.
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E. H. Carr: Kisisel Hatiralar*
TAMARA DEUTSCHER

Veda konusmalarinda veya 6lumunden sonra ¢ikan birkag ya-
zida ondan anlasilmas1 gug biri olarak bahsedildi. Bu benim
icin oldukga sasirticiyd: ve tipik bir Ingiliz tarihgisinin, yakin
meslektaslarinca neden boylesine gizemli gorulduguni an-
layamiyordum. Omriintn sonlarina dogru Britanya'da biraz
da kiskanglikla bir abide olarak goruluyor, taniniyor, imreni-
liyordu ama ayn1 zamanda yok sayiliyordu. Sadece Britanya
akademisinde degil hemen tum entelektuel cevrelerde, uzun
yillar stiren diasmanlik hatta dislanmighg yasamisti.

Otuz alt1 y1l 6nce onu ilk tanidigimda siyasi ve akademik
bir karmasanin ig¢indeydi ve gorkemli Sovyet Rusya Tarihi
uzerinde yeni calismaya baslamist1. Isaac Deutscher ile ara-
larinda entelektiiel dostluk bu donemde baslad:. 11k bakis-
ta bu dostluk kafa karistiric1 gorulebilir. Bir tarafta, Hitler ve
Stalin’den kacan, Ingiltere’ye siginmis —inang olarak Mark-
sist, koken olarak Yahudi- otodidakt, Polonya Kominist
Partisinin eski bir uyesi; diger tarafta, Britanya geleneksel-

(*) New Left Review, No. 137, Ocak-Subat 1983’te yer almistur.
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ciliginin kalesi olarak nam salmis diplomasi ¢evresine men-
sup eski Disisleri Bakanlig: ¢alisani, Cambridge’den yetisti-
gi acikca belli bir Ingiliz tarihcisi. Ancak ikisi de o gunler-
de (bigcimsel bir sayg1 ile maskelense de) saldir1 altindaydi ve
ikisi de akademik makamlarindan uzaklastirilmisti. Ustelik,
oldukca farkh agilardan her ikisi de Sovyetler Birligi tizerin-
de calisiyorlardr: Biri, giderek Marksizmden daha fazla et-
kilenen kurum ve siyaset tarihgisi; digeri ise, ideolojik ¢a-
tismalarla bolinmus karmasik bir toplumu inceleyen, siya-
sal akim ve dusunceleri ¢oztimleyen kararl bir Marksist ola-
rak. Carr'in kisiligindeki ve sozkonusu dostluktaki “gizem”i
daha az sasirtici kilacak olan, Carr’in Britanya geleneginin
ne kadar icinde veya disinda oldugunun anlasilmasi, ken-
di gelenegine iceriden elestirilerle baskaldiran bir entelektii-
el olarak kendisini ne 6l¢uide diplomasi dunyasinin disinda
konumlandirdiginin gérialmesidir.

ki adamin tanismalar1 Soguk Savas’in baslangicina rast-
lar. Carr, savas oncesinde “sagduyunun” sesi olmus, savas
sirasinda ve sonrasinda da bu tutumunu surdurmaustiir. O
donem icin bu tavir, siyasi olarak oldukca ciddi bir damga-
dir. Versailles Antlasmasi’nin adaletsizlikleri ve ahmaklikla-
11 kargisinda duydugu ofke yuzunden, uzun sire —¢ok ¢ok
uzun bir siire- Almanya’y1 antlasmanin bir kurbani, Hitler’i
de buna kars1 isyan eden, sirazesinden ¢ikmis bir devlet ada-
mi olarak gormustur. Aldig1 diplomatik egitim onu toplumu
gozlemlemek yerine, devlet iizerinde odaklanmaya sevk et-
tigi icin, Alman toplumunun fasizmin etkisiyle nasil siglas-
tigim ve ¢uruduginu algilayamamistir. Hitler ideolojisi ve
militarizminin, hem Avrupa hem de biutin dinya igin olus-
turdugu tehdidin 1938’e kadar farkina varamamistir. Asi-
11 gercekg¢i bakisi nedeniyle, Britanya’nin Almanya ve Rus-
ya ile arasinda var olan savunulamaz karsithgin farkina va-
ramayarak, gozlerini 1920°’den beri ilgisini ¢ceken Rusya'ya
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cevirmistir. Stalin’in 1936-1938 yillar arasindaki tasfiyele-
rinin yarattig1 dehset ona korkung gelse de; SSCB'nin eko-
nomik kazanimlar, bes yillik planlarin Bati’da kriz yillarin-
da kapitalizmin yasadig1 anarsiyle basa ¢ikmada gosterdigi
etkinlik, bu dehseti perdelemistir. Rusya’nin savasa girme-
siyle, Kizil Ordu’'nun ortaya koydugu gug, onda ilgi ve hay-
ranlik uyandirmayacakti ¢cunki bu eski diplomat, Rusya’y1
hala Birinci Diinya Savasi'ndan sonraki kederli gorunimiiy-
le hatirliyordu. Artik o gunden sonra Sovyetler Birligi, ku-
surlar1 gormezden gelinebilir veya affedilebilir bir muttefik-
ti. Dogu’da savasin yuku, Rus ordular tarafindan omuzlani-
yordu dolayisiyla gormezden gelmek dogruydu. Ancak ates-
kes ilan edildikten sonra, cesur muttefikimiz barisa ihanet
ettiginde, ittifaklarin yon degistirmesine kars1 cikanlar, is-
birlik¢i olarak kugtimsendi. Dahasi, Soguk Savas yogunlu-
gunu artirdikca bu etiket daha fazla zarar verir hale geldi.
Carr, SSCB uzerine dev ¢alismasina bu yahtilmishk kosul-
larinda baslad.

"Koruyucu ¢ember”in disinda

Geng bir diplomat1 Sovyetler Birligi tarihgisi yapan neydi?
Ekim Devrimi'nin sonuglarina duydugu ilgi, Disislerindeki
ilk guinlerine dayaniyordu. Kendi ifadesiyle, ona tarih sezgi-
sini kesinlikle Devrim vermisti. Gerek sezgisi gerek celiski-
lere duyarli yaklasimiyla, daha en basindan Petersburg ayak-
lanmasinin bir saman alevi olmadigina ve Bolseviklerin kal-
mak tizere geldigine inanan, sira dis1 Britanya diplomatlarin-
dan biriydi. Bu gozleme kars: olusan Batil1 tepkiyi —yayim-
lanmamus kisisel hatiratindan alintiyla- “dar, kor ve aptal-
ca” buluyordu. “Lenin ve Trocki'nin goérusleriyle ilgili kaba
bir izlenime sahiptim ancak Marksizm hakkinda higbir sey
bilmiyordum, belki de Marx hi¢ duymamistim” diyordu.
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Onu, donemin ideolojik meydan okumasiyla tanistiran,
19. yuzyil Rus edebiyat1 oldu. “I¢inde yetistigim ve her za-
man benimsedigim liberal ahlak¢ ideoloji, modern diinya
tarafindan verili bir mutlak olarak goriluyordu. Ancak diun-
yaya farkl gozlerle bakan koruyucu ¢emberin disindaki ba-
z1 akilli insanlar, keskin ve ikna edici bicimde onu elestiri-
yordu... Bu bende biuiyik bir kafa karisiklig: yaratirken, Ba-
til ideolojiye giderek daha keskin tepki gostermeye basla-
dim (belki de bu ikilemden hi¢ kacamadim)” sozleriyle ken-
di dunyasina bakmasi, Dostoyevski, Herzen ve digerlerini
okuduktan sonraydu.

“Koruyucu ¢embere” mensup oldugunun farkinda olmasi
ama ayni zamanda, dinyay1 farkh bir gozle de gorebilmesi,
ait oldugu dunyaya bagkaldiri, Carr'in gencliginden beri ya-
kasini birakmayan yalitilmishik duygusunu daha da artird
Kendi deyimiyle “akill1 bir ¢ocuktu” ve sinif birincisi olma
yeteneginden hi¢ siiphe duymadi. Ancak, “her zaman simif
birincisi olan ¢ocuklar, simif arkadaslar arasinda ilgi odag:
olmazlar. ‘Yalitilmishk’ duygusunun nedeni kismen bu ola-
bilir”. “Cevreme kolaylikla uyum saglayamama hissini, sa-
nirim hi¢ kaybetmedim” itirafinda bulunuyordu. Bu mesafe
hissini, daha sonraki yasaminda, guclu bir tarafsizlikla mas-
kelerken, bu tavr baskalar tarafindan entelektuiel bir kibir
olarak algilandi.

Benim Carr ile tanismam, 1946 veya 1947 yilinda oldu.
1967'de Isaac’in olimiinden sonra, mesafeli ama dostc¢a bir
iliskimiz oldu. Yakin ¢alismamiz, 6mrunun son on yilinda-
dir. 1972 senesinde birka¢ 6n gérusme ve yazismadan son-
ra bana yazdig1 mektup, aslinda bir yardim talebiydi. “Ta-
rih” kitabina yogunlasmist1 ve 1926-1929 donemi ulusla-
rarasi iliskiler tiizerinde calisiyordu. Kitap elinde “adeta bu-
yayordu”. Calismasi ile ilgili bir fikir sahibi olabilmem i¢in
tum calisma planini gonderdi. Plan fena halde géz korkutu-
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cuydu. Dogu ve Batrnin “diplomatik iliskilerinin” yani si-
ra, Batil1 komunist partilerdeki i¢ gelismelerle de ilgileniyor-
du. Diger bir bolum, “Dunya Devrimi”, Komintern, Profin-
tern ve (istatistik denilen bir seyleri de icererek) bu kurum-
larin “isleyisine” ayrilmist1. Bunlari, hakkinda higbir sey bil-
medigim, tuhaf basliklardan olusan uzun bir liste takip edi-
yordu; Turkiye, Misir, Afganistan, Dis Mogolistan, Cin, En-
donezya, siyahlar sorunu, vb.

“Uzerinde calismak zorunda oldugum materyal ¢ok fazla”
diyor ve ekliyordu; “hicbir zaman bitirememe diistincesi be-
ni bunaltiyor ve sikiyor... Bana yardim eder misin?” Cehale-
tim nedeniyle affimi istemek disinda ne yapabilirdim? Nasil
yardim edebilirdim? Benden talebi de belirsizdi: “Ne istedigi-
mi kesin olarak tanimlayamayacagim cunki bana ne verebi-
lirsen kabultim - British Museum’da, LSE’de... Birkag sey bu-
labilecegimiz tniversite kuttiphanesinde, materyalleri tara-
mak”. Mektup, ikna edici olabilmek uzere asir1 doz ovgulerle
devam ediyordu. “Bulusarak, taslak ¢calismalarim tizerine ko-
nusmali ve onlar1 degerlendirip dizeltmeliyiz. Birlikte istisa-
re edebilecek birinin varligy bir lutuf ve calismalarimda tama-
miyla yalniz olmadigimi hissetmemi saglayacak. Bunu ancak
sen yapabilirsin”. Diger 6ne surdukleri, daha da ikna ediciy-
di. Birkag ay once biraktigim isimin aptalca ve sikici oldugu
dogruydu. Onun taslaklarim tartismak ve materyalleri aras-
tirmak, kiyaslanmayacak derecede cazipti. “Daha onceki isi-
ni ne kadar yorucu buldugunu biliyorum. Benimle birlikte,
istedigin kadar az veya cok ve zamanini da sen belirleyerek
calisabilirsin. Bir ¢alisma takvimi olmayacak.” Tum bunlar,
muhakkak cok cekiciydi ancak yanlis tanimlanmist.

Mektup, ayn1 zamanda son derece dokunakliydi. “Sim-
di artik cesaretimi topladim ve bir cevap i¢in sabirsizlaniyo-
rum — ama sadece dogru cevap icin!” Uluslararasi entelek-
tuel cevrede, boylesine buyuk dneme sahip birinin ¢aresiz-
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lik imasinda bir nevi ¢ekicilik vardi. “Calismamin gelece-
gi konusunda endigeliyim”. “Birlikte nasil ¢alisabilecegimizi
bilmiyorum ama eminim yapabiliriz”. Mektubun sonunda-
ki ise dair not beni de kurtariyordu: “Trocki’nin, Preobraz-
hensky ve Rakovsky ile Cin tizerine yazismalarinin tarihleri-
ni bulabildin mi?” Bu soruya yanit bulabilmek, “birlikte na-
sil calisabilecegimizi” bilmekten daha kolaydi.

Onun planlarina gore, anitsal “tarih” ¢alismasinin on ikin-
ci ve son cildi bitene kadar, yani bir yila yakin bir sure be-
nim yardimima ihtiyaci vardi. “Son” cilt ¢ cilde ¢ikt1. So-
nunda bu basyapitin tamam basildiginda, konuyu 1929'un
sonuna tastyan, son derece kapsamli on dort cilt ortaya ¢ikt1.
“Sovyetoloji” konusuyla ilgili uluslararasi topluluk uzerinde
yaptig1 etki herkes tarafindan biliniyor. Sovyet dergileri eles-
tirel olarak kitaptan bahsederken, yaygin formulleri, “burju-
va tarihgisi Carr bile” SSCB hakkinda bir seyler biliyor sek-
lindeydi. Cin, hemen kirk takim satin ald1.

Dev ¢alismanin tamamlanmasini kutlamak tuzere yayin-
ciin verdigi yemekten cok daha dnce, Carr'in masasinda-
ki dosyalarda, gelecek calismalarailiskin alinmis notlar var-
di. “Evet” diyordu, “gordugun gibi kendime bir mesguliyet
bulmaliyim”. Ancak bu arada kendine biraz zaman tanmidi.
Bu zaman tanima, Lenin’den Stalin’e Rus Devrimi 1917-1929
kitabini, nefes alma hizinda yazma seklindeydi. Otuz yil bo-
yunca uzerinde ¢alistig1 on dort cilt ile ilgili bilgiler kafasin-
da o kadar tazeydi ki, bunlar iki yuz sayfalik yeni bir kita-
ba donusturarken, “bu yeni kompozisyonda 6zgun metin-
den oldugu gibi alinmis ciimle yok gibiydi”. Kitab1 yazmak,
birkag¢ haftadan fazla zamanini almadi. 1950’den beri, ¢cogu
The Times Literary Supplement’te cikmis yazilarim derlemek,
diger bir “kendini mesgul etme” faaliyetiydi. Bu ¢calismalari-
n1 cok sevdigi bir ifadeyle “ugarilik” olarak tanimliyor, kay-
gisizca ve eglenceli buluyordu. Romantik Stirgiinler’in boyle-
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si “ucar1 bir ruh haliyle” yazildigimi sdyluyordu.* Es-zaman-
11 olarak, The Twilight of Comintern kitabina kaynak teskil
eden materyale, giderek daha fazla egiliyordu.

Carr ile caligmak

Bugun, bes veya alt1 kitap sonra, “birlikte calisma” ile ilgi-
li muglak beklenti karsisinda yasadigim saskinlik ve belir-
sizligi hala hatirhyorum. Hep benim ona gitmemin, “ada-
letsiz olacag1” dusuncesiyle, iki haftada bir donistumli ola-
rak, onun ve benim evimde ikiser gunliik toplantilar 6nerdi.
Onun standartlarina gore bohem, esyalar1 yetersiz ve duizen-
siz evimde, o yasinda ne denli rahatsiz olacagini dustiniiyor-
dum. Aliskin olmadig: birtakim kuaguk sorunlar karsisinda
gosterdigi uyum inanilmazdi. Bardaktan bosanircasina ya-
gan bir yagmurda, gece boyunca yatak odasi ¢atisinin akma-
st gibi buytuk sorunlar bile ertesi sabahki calisma kapasite-
sini etkilemiyordu. Merkezi 1sitmanin bozulmasi, disaridan
gelen radyo sesi, telefon zilleri veya en uygunsuz zamanda,
bir tartismanin tam ortasinda kapiya gelen saticilar — bun-
larin higbiri, ilgisini dagitmiyor, huzurunu kacgirmiyordu.
Gundelik islerin disinda da kalmiyordu. Evdeki yardimcim-
la birka¢ kelime konusuyor, kizinin ismini hatirliyor, bah-
civanin beceri veya beceriksizliklerinden bahsediyor, bir y1l
once catiy1 tamir eden adamin adinin (bir kez duydugu hal-
de) Mr. Miller degil, Mr. Murphy oldugunu hatirlatiyordu.
Tum arkadaslarimin, 6zellikle geng olanlarin ve cocuklar-
nin kamusal veya 6zel tim yaptiklanyla yakindan ilgileni-
yordu. (Susie’'nin veya Pauline’in basinda yer alan, konserle-
rini bana Cambridge’den hemen bildiriyordu).

(*) Birkag y1l sonra, 1972 Noeli'nde bana hediye ettigi The Romantic Exiles'a soy-
le bir not eklemisti: “Bazi bolumlerin hosgoriyle okunmasi gerekiyor. Hentz
¢ok geng, kirkindaydim™.
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En sevdigi koltuguna oturuyor, yerlere dagilmis sayisiz
kucik not, etrafinda kahve sehpalar, tim dis unsurlardan
etkilenmeden hizh ve akic1 bir sekilde yazabiliyordu. Onun
calisma yontemi bana zorluklar ¢ikariyordu. Herhangi bir
bolum i¢in ilk yazdig taslak on sayfay1 gecmiyor, konuyla
ilgili tim bildigim bu, diyordu. Daha sonra, “bosluklar1 dol-
durma” siirecini baslatiyordu. Once bir dizi soru ortaya giki-
yordu ve bunlarin, en azindan bazilarinin cevaplarini nerede
bulabilecegimi tartistyorduk. Orijinal kaynaklar neredeydi?
Bu ulkede bazilarimi bulabilir miydik? Harvard'dan bir sey-
ler ¢cikar miyd1? Ya Feltrinelli'den?* Aym konuda calismis
diger yazarlar kimlerdi? Ve benzeri sorular.

Onun ve benim arastirmalarimizi temel alan eklemeler
yazarak “bosluklar1 dolduruyordu”. Yeni sayfalar ilk tasla-
ga ekleniyordu. Bunlar dogal olarak ¢ok farklh uzunluklar-
da olabiliyordu. Daha sonra, ilk “eklemeler” kumesine ye-
ni materyaller “ekleniyordu”. Bunlar, her boy ve sekilde es-
ki notlar ve mektuplarin arkasina, tilkenmez veya kursun
kalemle, kugiik el yazisi1 caimlelerle doldurulmus ve rastge-
le birbirine ignelenmis misvedde kagitlarindan olusuyor-
du. Bu durum, sayfalar1 numaralandirma ¢abalarini i¢in-
den c¢ikilmaz hale getiriyordu. Ancak, baz1 eklemeler yan-
lis yere kondugunda, hatta gecici olarak “kayboldugunda”
bile, cok siki1 dokudugu metnin berraklig: her seyi yerli ye-
rine koymay1 mumkun kiliyordu. Boylelikle, on sayfadan
olusan baslangic taslagi bazen on misli uzunlukta bir me-
tin haline geliyordu. Onun el yazisimi desifre edebilen tek
kisi omrunian son yirmi bes yilinda onunla ¢alismis, uzak-
ta, Iskogya’da yasayan bir sekreterdi. Daktilo edilmis metin,
uzerinde calisabilmemiz icin geri geliyordu. Tabii ki doldu-
rulmasi gereken yeni bosluklar, yeni soru ve cevaplar, igne-
lenecek yeni eklemeler vardi.

(*) ltalyanyayinaci ve sol eylemci Giangiacomo Feltrinelli kastediliyor - e.n.
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Benim isimi daha karmasik hale getiren bir baska konu,
inanilmas1 gi¢ bicimde, aym1 anda kitabin farkli boliumleri
uzerine calisabilme yetenegiydi. Ben tam Ch’en Tu-hsiu'nun
1926 yazinda Cin partisinin merkez komitesine yazdig ra-
porlarla bogusurken, Cambridge’den yeni bir not geliyordu;
Carr, Tasca'nin 1929'da PCI'dan ihrac: konusuna, baz ltal-
yanlarin tepkileri hakkinda yeterince detayli bir materyale
sahip degildi. Boyle durumlarda, mektubunda belirttigi gi-
bi, “uzun sureler ve hizli ¢calisamiyor” olmasi nedeniyle as-
linda sanshydim.

Aslinda hemen hepsi teknik sorunlard: ve her iki tarafin
biraz esneklik gostermesiyle asilabilirdi. “Teknik” olmayan
sorunlar ise, historiografiye farkli yaklasimdan kaynaklani-
yordu. Ben bu konularda oldukga farkh bir egitimden gec-
mistim. Bu nedenle onun kurumlar, kararlar, resmi prog-
ramlar, resmi duyurular, vb. konularla ilgili asir1 mesguliye-
tine tahammulsuzdum. Tam bunlara, pratikte sahip olduk-
larindan daha fazla deger atfedildigini dusinuyordum. Ben-
ce, bu kadar 6nemsenmeleri sart degildi. Yaziya fazlasiyla
onem verirken, dokiimantasyonunun ruhuna verdigi 6nem
yetersiz kaliyordu.

Itirazlarimi sabir ve hosgorilu bir gillumseme ile dinliyor-
du. “Kesinlik ve dogrulugun en kucuk ayrintilarina bagim-
I1” —kendi ifadesi— biri olarak, itirazlarimi kamitlamamu isti-
yordu. Her ikimiz de, “ruh™un dogas1 geregi, kolayca “bel-
gelenemeyecegini” biliyorduk. Benden, su veya bu kom1-
nist partinin tim hucrelerine sirayet eden bir sikintinin ve-
ya “dusunsel kaynama” (ferment of ideas) gibi aykin bir ko-
nunun, anlamh bir aciklamasini istiyordu. Humanité veya
Pravda sayilarindan dikkatli bir okumayla kullanigh notlar
cikarmak kolay bir isken, bir nedenle dergi sayfalarindan
kayboluveren —yazar veya parti aktivisti— eski katki sahiple-
rinin ruh halini arastirabilmek hic kolay degildi. Parti kong-

29



relerinde yapilan konusmalarin muhteviyatin1 6zetlemekle,
tasfiye edilmis veya engellenen kisilerin konumlarim anlat-
maya ¢alismak birbirinden farkli konulardi. Cesitli muha-
liflerce uretilmis belli bir siyasal literaturtun oldugu dogruy-
du ama bunun genis 6l¢ekli ve kolay ulasilir oldugu soyle-
nemezdi. Azinlikta olanlarin, 6zellikle de yenilmis azinlikla-
rin “yikic1” dusunceleri, zafer kazanan muktedirlerinki ka-
dar kolay belgelenemezdi. Bu dustinceleri de goz 6nune alan
adil bir bakis, hayal guicii ve duygudaslik gerektiriyordu.

Carr ile calismanin 6nemsiz birka¢ zorlugu bunlardi.
Ozunde uyumlu isbirligimizin bende yarattig1 tatmin, en-
telektiiel heyecan ve zenginlik ise, kiyaslanamayacak ol-
cude buyuk. Benim evimde ¢alisirken, isi saat 6’da bira-
kiyorduk. Ben mutfakta, Stalin’in “Letter to Proletarskaya
Revolyutsiya”’sim1 veya Kuusinen'in yaptig1 bir konusmanin
sikiciligimi distinurken, Carr dinleniyordu. Yemek sonrasi
muzik dinliyorduk ve onun i¢in en iyi dinlenme sekli buy-
du. Hemen her zaman Beethoven, Mozart veya Schubert pla-
g1 seciyordu. Kendisi higbir enstriiman ¢almadig halde iyi
bir muzik bilgisi ve bu konuda inanilmaz bir hafizas1 vardi.
BBC’nin Man of Action programina konuk olarak davet edil-
mekten ¢ok keyif aldi. Bu oyalanma, onun i¢in zevkli bir
“ucarihik”t

Aksamlar, calistigimiz konuyla ilgili sorunlar1 konusma-
miz nadirdi. Gundelik siyasal konular yasak olmasa da, hos
karsilanmiyordu. Yasak olan, her tirden “temel” felsefe tar-
tismalartydi. Hayrani oldugu 19. yuzyil Slav kahramanlari-
nin, belirgin olarak bagimlh olduklar1 uzun tartismalardan
nefret ederdi. Mutlaklar, Temel llkeler, Ahlakcilik ve Biling,
Insan Dogasi, “Hayatin Anlam1” gibi konulari, uzun yillar
once ve kesin olarak zihninde hallettigini sdyluyordu. Onu
felsefi terminoloji ile kars1 karsiya birakan bir jargonla yazil-
mis herhangi bir kitabi, derhal odanin en ucra kogesine bira-
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kird1. Alcakgonullulukle (alaycilik?), soyut seylere kars: ye-
tenegi olmadigini vurgulamaktan usanmazdi. Cambridge 6g-
rencilik yillarinda Russell veya Moore felsefesinin kisa 6muir-
lu etkisi, “Hegel adin1 ilk duydugu anda” sessizce terk edil-
misti. “Bir y1gin sagmalig1 kolayca terk edip, dolaysiz olarak
hedefe yonelme sezgisi” ile gurur duyuyordu. Bunu bir klasi-
sist olarak A.E. Housman'dan almist1 ve onun, “isleyisine sa-
hit oldugu en guclu entelektiiel donanima” sahip oldugunu
dusuniyordu.

"Amator” Marksist

Dolaysiz olarak hedefe yonelme yetisi sayesinde, cagdas his-
toriografik ve siyasal literaturu takip etmenin yani sira, y1-
ginla tarihi belgeyi de ¢ok ¢abuk degerlendirebiliyordu. Yu-
zeysel bir tarama sonucunda bile, bir kitabin icerigi hakkin-
da kesine yakin bir fikre sahip oluyordu. Bazen, degerlendir-
mekte oldugu yillik Deutscher Prize’lar tizerine ¢alismalarini
izlerdim. Oglene kadar, birkag tanesine goz atar, inanilmaz
bir hizla oradan bir bolum, buradan bir paragraf okur, bir-
kag kisa not alir, igerikleri ile ilgili kisa ve 6z bir rapor yaza-
rak bunun uzerine kendi dustuncelerini detaylandirirdi. Be-
lirgin bir sekilde, teorik veya “soyut” materyallere karsilik
somut olanlar tercih ederdi. Benzer bir tercihi de geng ya-
zarlardi. “Ben oldukc¢a amator bir Marksistim ve kisa stirede
bu zorlugu asacagim. Ayrica, Alman-Amerikan tslubu kar-
sisinda icinde yetistigim Ingiliz uslubuna yonelik gizli bir
tercihim oldugu soylenebilir” diyordu.

“Amator” bile olsa, Carr Marksist miydi? Sosyalist miydi?
Suphesiz zamani gelince, onun sosyalist veya Marksist olup
olmadig1 akademik tezlerin konusu olacak. Benimle yaptig
o0zel konusmalarindan, modern kapitalizmin i¢inde bulun-
dugu anarsiden fazlasiyla rahatsiz olan bir 19. yuzyil libe-
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rali oldugu cikarsanabilir. Kisisel siyasi gelisiminin donum
noktasi, pratikte serbest ticaretin terk edilmesinin sonucun-
da, liberal dustinceye inancinin kalmamis olmasidir. Sonug-
ta, “kapitalizmin iflasina” oldukca erken bir donemde ikna
olmustur. “Kapitalizmin ¢okust uzerine Marksist ¢oztimle-
melerden daha ¢ok, eylem ve distincenin gizli kaynaklari-
n1 ve genellikle bunun ¢evresinde ytiikselen mantiksal ve ah-
laki dis goranusun arka planim gosteren bir yontem olarak
Marksizme ilgi duydugumu séylemek dogru olacaktir. Ka-
pitalizm acik¢a yok olmanin esigindeydi, bu ¢okus sureci-
nin isleyisini kesin olarak bilmek bana ¢ok ilgin¢ gelmiyor-
du” diyecekti. “Bat1 burjuva kapitalizminin dogurdugu Bat1
proletaryasinin, bir sonraki asamada dunya devriminin mo-
toru olacagina” inanmadig} icin ve sadece bu anlamda Mark-
sist olmadigini soyliyordu.

Oliumunden kisa bir siire 6nce cagdas siyaset sahnesini
degerlendirirken, “Sol akilsiz, sag ise kotu niyetli,” diyor-
du. O bir reformist degildi, sosyalizme burjuva demokrasi-
sinin araclar ile ulasilabilecegine inanmiyordu. Ancak, isci
sinifinin kestirilebilir bir gelecekte, sosyalizm i¢in savasma-
ya muktedir veya buna istekli olabilecegi yanilsamasina da
inanmiyordu. Is¢i hareketinin tamamen meydani terk ettigi-
ni dastunirken, yeni sola ve onun “gercekte var olup olma-
diginm1 arastirmadan 6ne sirdugi devrimci durum teorisi-
ne” kars1 tahammulstizdu. “Teori ve pratigin birligi” ona go-
re hem iyi hem de kot yonler tasiyordu. 1970’lerin sonun-
da Avrupa solunda, cogunlugun siyasi safliginin onu —kendi
ifadesiyle- “saskina cevirdigini” soyliyordu.

Ona gore, Avrupa komunizminin “tzerinde duracagi
ayaklar1 yoktu” ancak yine de, yeni soguk savasin patlama-
sina kendi katkisini yapiyordu. Sovyet karsitlarina kars: tu-
tumu sert ve elestirel degildi. Bu konuda yazdig1 bir mek-
tupta, kendisini alisilmisin disinda bir netlikte ifade edi-
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yordu: “Kendilerine ait bir program uretememis olan ancak
herhangi bir isaret aldiginda, tescilli karsi-devrimcilerle (an-
ti-Lenin, anti-Marx) ve soguk savascilarla omuz omuza ver-
meye hazir Avrupa komuinizmi hakkinda ne dusunulme-
li? Bu, Kremlin’deki sertlik yanhlarinin arayip da bulamadi-
g1 bir durumdu. Trocki’den Chamberlain’e birlesik cepheye
geri mi donuyoruz? En azindan Trocki bunu hicbir zaman
yapmad1. Nereye gidiyoruz? Su anda dinyanin her yerinde
sayisliz savas taciri var. Yeni sol, nukleer silahsizlanmaya ge-
ri donemez mi? Belki biraz safca ama daha saglikli olurdu”.

Bu cesit patlamalar nadiren oluyordu ve bence gunde-
lik hayatinda yasadig1 zorluklarin ve giderek gugten dusu-
yor olmanin yarattig1 6tkeye baghydi. “Gec¢miste daha hizl
ve daha az gug harcayarak calisigimi dusunmek ¢ok can si-
kic1” — bu tur sikayetler, artik doksanl yaslara yaklasirken
sik¢a tekrarlaniyordu. Artik 6ntinde birkag yildan fazla sure
kalmadig1 ac1 gerceginin farkindayd ve calismasinin gelece-
gi ile ilgili kaygi duyuyordu.

Gecmiste olanlarin hatirlanmasi, aksam sohbetlerimizde
giderek daha fazla 6nem kazanmaya basladi. Fakat bircok
yash adamdan farkl olarak o, diifficilis, querulus, laudator
temporis acti* degildi. Genglere kars: elestirel ve denetim-
ci de degildi. Aksine genglere ilgi duyuyordu ve kendisin-
den elli-atmis yas kuguklerle ¢ok rahat hissediyordu. Oku-
luna kadinlarin da kabul edilmesi konusunda ¢ok istekliy-
di - ona gore bu ¢ok gecikmis bir uygulamaydi. Bircok mes-
lektasinin ve okul ¢alisaninin aksine, uzun sacl, jean giymis
ceketsiz adamlarin high table’da** boy gostermeleri onu faz-

(*) Horatius’un Ars Poetica’sindan. Yaghlarin “bezdirici, aksi, ge¢misi dzleyen”
olduguna gonderme yapan bir bolum - ¢.n.

(**) Cambridge gibi geleneksel okullarda, yemek salonunun sonunda, yukseltil-
mis bir platformun uzerinde yer alan, daha yash akademik personelin ve mi-
safirlerinin yemek yedigi masa — ¢.n.
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laca sasirtmadi. Onun zamaniyla kiyaslandiginda, buginun
gencleri ne daha ¢ok ne de daha az “ahlak¢1” veya “agirbas-
liyd1”. Ayrica “miisamahakar toplumumuz” sizlanmalarinin
da riyakarca oldugunu dusuntyordu.

Anilarinda, 1914 o6ncesi ge¢misine gidiyordu. Bir yildan
da az bir sure once yazdig kisa ve yogun otobiyografik tas-
lak soyle bashyordu: “Gengligime donup baktigimda ilk ak-
lima gelen kavram ‘giivenlik’... aslinda guvenlik 1914’e ka-
dar hayal bile edilemezdi”. O yil, bir donemin sonudur. Av-
rupa ve Dunya bu tarihten itibaren bir karmasanin igine gi-
rerken, bu Carr i¢in giderek daha fazla korkutucu olmustur.
Yine de, karamsarlik ve kasvet duygusuna karsi savasmais,
gelecegin cehennem olacag goruslerini paylasmamstir. 19.
yuzyl liberal iyimserligi hala onunla beraberdir ve onun ha-
yali 6zlemlerini beslemektedir.

Evet, genellikle katiksiz bir gercek¢i olarak tanimlanan
bu adamin da utopyas1 vardir. Muglak, tanimlanmamis bir
utopyadir bu ancak, “Sanirim bunu sosyalist (bir atopya —
¢.n.) olarak adlandirmaliyim,” demistir. Bu durum ge¢mi-
se duyulan 6zlemi higbir sekilde dislamaz. Bunu en iyi se-
kilde, bana 9 Agustos 1982 tarihinde gonderdigi eglence-
li notta ifade etmistir: “Kral VII. Edward’in tac giyisinin 80.
yildonumu. Tac giyme toreni ameliyat1 nedeniyle haziran
ayindan ileri bir tarihe ertelendiginde, ben ailemle birlik-
te Exmouth’da tatildeydim. Stuslemeleri ve donanma fisek-
lerini hala hatirlarim. Neden o zamanin masum danyasinda
sonsuza kadar yasayamiyoruz?”

Londra, Kasim 1982
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Giris
TAMARA DEUTSCHER

Bu kitap yazarimin 6limunden sonra yayimlanmistir. E.H.
Carr, 3 Kasim 1982’de doksan yasinda 6ldaginde geride bi-
raktig pratik olarak bitmis elyazmalari, aslinda tam olarak
baskiya hazir degildi.

Komintern’in ortadan kalktig1 1943 yilina kadar olan do-
nemde tum “uzantilariyla” iliskilerini inceleme istegi, E.H.
Carr’'in anit eseri Tarih [Sovyet Rusya Tarihi] ve diger calis-
malarini bilenlere sasirtici gelmez. Bu konuda ¢ok fazla ma-
teryal hazirlamistir. Bir donem, tim emegini savas yillar1 ve
hemen sonrasi tarihine hasretmeyi dasunmustur. Eger ger-
ceklestirebilseydi bu, yazarin 6n baskilarini gorme mutlulu-
guna eristigi, Aralik 1982’de basilan The Twilight of Comin-
tern, 1930-1935 kitabinin devami niteliginde olacakt.

The Twilight of Comintern, 1935 yilinda, 1928'de yapilan-
dan yedi y1l sonra oldukc¢a gecikmeli 7. Kongre ile sona er-
mektedir. Bu kongrede ileri bir tarihte toplanacak kongre-
yi organize etmekle yukumlu bir Yiurutme Komitesi olustu-
rulsa da, 7. Kongre son kongre olmustur. 8. Kongre hicbir
zaman gerceklesmemistir. Kurulusunda, gelecekteki dunya
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devriminin merkezi idari birimi olarak tasarlanan Komin-
tern, tim Avrupa’da 6lumcul karsi-devrim tehdidi proletar-
yanin karsisina dikildiginde, gucuni kaybetmistir.

E.H. Carr, uzun ve uretken yasaminda, seksenli yaslari-
nin sonuna dogru énune koydugu hedeflerin buyuklugun-
den bunalmisti. Cagdas tarihin en firtinali donemine ait bel-
ge yiginini, her zamandki titizligiyle elden gecirmesi giderek
daha zor oluyordu. Arastirmalarinin ve yazilarinin kapsami-
n1 daraltmas1 gerektigi ac1 gerceginin farkindaydi. Sonuc-
ta, Komintern ve Ispanya I¢ Savasi’nin hikayesi, cok kap-
saml ¢alismasinin bir bolumu olacak iken, 1981'de bir giin
isteksizce, kalan gucunu bu tarih parcasi tizerine yogun-
lastirdi. Onu bu plan degisikligine ikna eden, yaklasmakta
olan Biiyilk Catisma'nin hem provasi hem de baslangici ol-
mas1 nedeniyle, Ispanya I¢ Savasr'nin daha yakindan bakil-
may1 hak etmesiydi. Ayrica, basta Togliattinmin Ispanya’dan
Moskova’daki Komunist Enternasyonal Karargahi'na gon-
derdigi gizli belgeler olmak uzere, yeni belgelerin ortaya ¢ik-
mas1 da, bu kararinda etkili oldu.

Ancak bu kitabin, Ispanya I¢ Savasi ve Komintern konu-
sunda mevcut literattire emsalsiz bir katki olmasini sagla-
yan, yeni belgeler icermesi degildir. Stalin politikalarinin ar-
kasinda yatan saiklerin kapsami ve donem Avrupa’sindaki
guclerin karmasgik iligkileri hakkinda bize sundugu yeni ba-
kis acis1 kitabi ¢ok degerli kilmaktadir. Sovyet rejiminin ta-
rihcisi, Moskova'nin Ispanya karsisindaki tutumunda, dev-
rimci hedeflerin yerini, giderek nasil Sovyet devletinin gi-
venlik hedeflerinin aldigini, her zamanki berrak anlatimiy-
la goz onune sermektedir. E.H. Carr, Komintern’in gin ba-
timin1 inceledigi bir onceki kitabinda, “alacakaranlik dun-
yada...” tamamiyla ve geri donilmez bicimde “varligin na-
sil golgeye donustuguni” gostermektedir. Bu golge kotu-
culdur; Stalin, Ispanya’ya gercek askeri egitmen ve danis-
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manlarinin yani sira, siyasi polis ajanlarin1 da gondermis-
tir. Boylelikle Moskova'dan, savasla parcalanmis Madrid’e,
Barcelona'ya, Valencia'ya i¢ micadeleleri ihra¢ etmistir.

Carr, yalnizca Sovyet Devrimi tarihgisi degildir, aym za-
manda Bat1 demokrasileri politikalarinin ¢6ziimlenmesinde
de yetkindir. Diplomasi ile gecen yillar ve sogukkanl yan-
siz tavr, batin diplomatik manevralarin arkasinda, bildik
eski ideolojik zithklarin yattigim tum ¢iplakhigiyla gormesi-
ni saglamustir. Fransa ve Britanya icin, halk cephesi sloganla-
n ne kadar “lliml1”, “demokratik”, “yurtsever” olursa olsun,
Stalin sadece bir devrim kigkirticisidir. Avrupal sosyalistle-
re ise, daha ¢cok devrimin mezar kazicisi gibi gorunmektedir.
Stalin ise, Munih Antlasmasr’nda doruga cikan taviz politika-
sini, Batih hukiametlerin dar goruslalugu veya gugsuzlugine
degil, koklesmis komunizm korkularina baglamakta ve gug
eksenini Dogu’ya ¢evirme niyetlerinden suphe etmektedir.

Paris, Londra, Cenevre'de gerceklestirilen gizli toplant-
larda siyasetcilerin, fasist saldirganlhik karsit1 ahlaki nefret
soylemlerinin nasil da i¢i bos oldugunu, “bir yigin sagmahi-
g1 kolayca terk etme sezgisi’ni harekete geciren keskin zeka-
styla, gostermistir. Kulaga hos gelen “miidahale etmeme il-
kesi” ile perdelenen eylemsizlikleri acimasiz bir sagmaliga
donusmus, lkinci Dinya Savasinin ilk ¢arpismasinda sa-
vunmasiz Ispanya’y1 yalmizliga terk etmistir.

Bu calismasinda yazar, en kulfetli materyalleri, gecmiste-
ki kitaplarindan daha siki1 dokunmus bir metin haline getir-
mistir. Daha uzun yasasaydi, muhakkak ki kitab1 daha faz-
la gozden gecirir ve gelistirirdi. Hizla gecen zaman duygusu-
nu metne de yansitmistir ve bu arka plandaki hiz, trajik so-
nuna dogru ilerleyen hikayenin yogunlugunu é6n plana ¢i-
karirken, aym zamanda, Ispanya ve Avrupa tizerine ¢oken
felaketin buyukluguniu daha etkileyici bicimde aktarmasi-
n1 saglamistr.
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E.H. Carr, eserlerine katkida bulunanlara tesekkiirlerini
sunarken son derece comertti. Calismalarinda ona yardim
eden meslektaslarina, kurumlara, arkadaslarina kars: suk-
ran duygularina yer verirdi. Son elyazmalarinin baskiya ha-
zirlanmasini bana emanet etmesi, benim icin gurur kayna-
gidir. Bu kitabin hazirlanmasinda ona yardim eden Jonat-
han Haslam’in katkilar1 paha bicilmezdir. J. Haslam beni de,
Foundations of Planned Economy (1969) ¢alismasinin ilk iki
cildinin ortak yazan Prof. R.-W. Davies’in bilgi ve deneyi-
minden yararlanma konusunda cesaretlendirmistir. Her iki
meslektasima da sukranlarimi sunarim. Onlarin yardim ve
deneyimi olmadan isim ¢ok daha zor olurdu. Guveni, des-
tegi ve yakinhigindan dolay1 John H. Carr’a kisisel tesekkur-
lerimi sunarim.

Londra, Temmuz 1983
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Ispanya Komunist Partisi (PCE), Komintern’in 7. Kongre’'de
aldig1 kararlan samimi bir cosku ile karsiladi.! Kongre'deki
cizgi degisimi, komunistlerle sosyalistlerin birlesik cephe-
deki isbirliklerini saglamanin yani sira, genis bir anti-fasist
halk ittifakinin 6ngoérulmesi ile PCEnin Ispanya siyasetinin
bulanik sularina ilk defa etkin olarak dalma firsatin1 da ya-
rattl. En genis anlamiyla anti-fasist halk cephesine (birlesik
cepheden farkli olarak halk blogu) 20 Ekim 1935 tarihinde
katilarak bu olusuma sicak baktiklarim gosterdiler. Cephe,
duzenlenen bir mitingde Sol Liberal Parti lideri Azana tara-
findan ilan edildi.? Anarsist Is¢i Konfederasyonu (CNT), gii-
ct nedeniyle, sosyalist UGT icin her yerde korkutucu bir ra-
kipti. Kimi bolgelerde, 6zellikle Katalonya ve Aragon’da sol
gucler CNT ve onun siyasi kanad1 FAI'nin kontrolu altin-
daydi. Ispanya’ya 6zgui bu pek de alisiimadik durum, sosya-

1 J. Diaz, Trez anos de Lucha, (Paris, 1970), s. 31-57; Rundschau, No. 7, 13 Subat,
s. 276-277. PCE'nin daha erken donemleri igin bkz. The Twilight of Comintern,
1930-1935 (1982), s. 289-318. [Komintern’in Alacakaranhig, ¢ev. Uygur Koca-
bagoglu, lletisim Yay., 2010.]

2 Rundschau, No. 59, 24 Ekim, 1935, s. 2420.

41



listleri komunistlerle isbirligine boyun egmek zorunda bira-
kiyordu.

PCE’deki gelismeler, Ispanya Sosyalist Isci Partisi'ndeki
(PSOE) bolunme egilimlerini korikledi. PSOE, 1931°den
beri burjuva cumhuriyetini destekleme konusundaki ka-
rarsizlig1 ile bogusuyordu. Besteiro liderligindeki sag ka-
nat itibarin1 kaybedince, Prieto onderligindeki ilimlilar ile
hapisten yeni ¢ikmig guglu ve parlak sendika lideri Largo
Caballero'nun basimi ¢ektigi devrimci kanat arasinda bo-
lundu. Her iki grubun da haftalik dergileri vardi: Largo
Caballero’'nun Claridad ile i1limlilan temsil eden, partinin
resmi yaym organi, El Socialista. Sosyal politikalar konu-
sunda zaten anlasamayan bu iki grup, halk cephesi mesele-
si ile tamamen koptu. Genis anlamiyla PCE'nin 6nerdigi bu
cephe, iki tarafi da tatmin etmemisti. Prieto, PCE’yi disarida
birakarak cumhuriyetgi burjuva radikalleri ile bir koalisyo-
nun pesinde kosarken, Largo Caballero burjuvazi ile uzlas-
may1 reddeden, PSOE ile PCE arasinda bir is¢i birligi hayal
ediyordu. PCE Merkez Komitesi, 23 Ekim 1935te Claridad’a
Largo Caballero'nun programini kabul ettigini bildiren bir
mektup yazdi. Mektup, komiinist CGTU’nun da isbirligiy-
le sosyalist UGT c¢atis1 altinda sendikalarin birliginin saglan-
masl, birlesik proleter cephe temelinde anti-fasist halk blo-
gunun olusturulmasi ve “burjuvaziden tam bagimsizlik ve
sosyal demokrat blogun burjuvaziden mutlak kopusunu”
ima eden “proletaryanin organik siyasal birligi” cagrilarim
yaptyordu. Mektubun sonunda da, demokratik merkeziyet-
cilik ilkesi ve Rusya Bolsevikleri 6rnegi veriliyordu.?

Largo Caballero'nun cumhuriyetci burjuva radikalleri ile
isbirligini reddetmesi ve PCE’nin de ac¢ik¢a ayn1 gorasi pay-
lasmasi, PSOE’deki bolunmeyi derinlestirmenin yani sira,
genis anti-fasist halk cephesi dusuncesine de tehdit olustu-

3 Age. No. 63,7 Kasim, 1935, s. 2524-2525.
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Sosyalist Partinin inli lideri, Largo Caballero bir agik hava toplantisi sirasinda

ruyordu. Bu durum Komintern'de saskinlik ve kaygiya yol
actl. 1935 Kasim ay1 basinda, daha 6nce Komintern Ispan-
ya Delegesi olan PCF lideri Duclos,* halk cephesi 6niinde-
ki bu engeli kaldirmak tizere Madrid’e gonderildi. Largo Ca-
ballero kibirli ve inatciydi. Hapishane gunlerini Marx ve Le-
nin okuyarak gecirmisti ve kendisini Ispanya devriminin li-
deri olarak goruyordu.? Moskova'dan gelen olumsuz sin-
yallere uygun tepki vermedi. Caballero ile Duclos arasin-
da u¢ gun suren cetin tartismalardan sonra bir 6l¢ide an-
lasma saglandi1 ve Duclos, Paris’e dondu. Daha sonra rapor
vermek tizere Moskova'ya gecti.® Sonraki donemde Largo
Caballero’nun geri adim atmasinin nedeni Duclos’un ikna
ediciligi degildi. Asil neden, halk cephesi slogan1 komiinist-

4  Bkz. The Twilight of Comintern, 1930-1935 (1982), s. 292-293, 303.

5 1917 Rusya 6rnegine, 1935 Ispanyasi’'nda sik¢a gonderme yapilir ve bu ragbet,
sadece komunistler arasinda yaygin degildir. Largo Caballero'nun Amerikah
bir gazeteciye soyle soyledigi biliniyor; “Lenin, Ispanya’mn Avrupa'daki ikinci
Sovyet cumhuriyeti olacagini sdyledi. Lenin’in kehaneti dogru ¢ikacak. Bunun
gerceklesmesini saglayacak olan ikinci Lenin ben olacagim”. Daha sonra bu-
nun iftira oldugunu soylese de, “ikinci Lenin” nitelemesi Caballero’nun pesini
hi¢ birakmamistr. (D. Cattell, Communism and the Spanish Civil War (1965),
s.220,not 5).

6 J. Duclos, Memoires, ii (1969), s. 109-111.
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lere aitse de ve bunun en atesli savunucusu Largo Caballe-
ro olsa da, PSOE’nin bircok bolgedeki oy potansiyelinin esas
olarak Prieto ve ilimhlarin elinde olmasiydu.

Halk cephesini orgutleyebilmek icin en acil gorev bir se-
cim micadelesine girmekti. Cortes* [Parlamento], hicbir
hitkkumetin giivenoyu alamamasi nedeniyle Ocak 1936’da
dagild: ve secimlerin 16 Subat’ta yapilacag ilan edildi. 15
Ocak’ta sol liberaller, PSOE, PCE ve tahminen bazi anarsist-
ler cephenin secim platformunu olusturan bir program tuze-
rinde anlastilar. Siyasi tutuklularin birakilmasi, 1934 Ekim
isyanindan sonra “fasist rejim” tarafindan gorevinden ali-
nanlarin iadesi, parasal ve mali reformlarin yapilmasi ve hu-
kuki reformlar, programda one c¢ikan konulardi. Programin
en onemli 6zelligi ciddi sosyal ya da ekonomik talepler icer-
memesiydi. Toprak koyluye, fabrikalar isciye ajitasyonu-
nu, UGT ve onun tarim iscileri bolumu (FNTT) destegiy-
le, sol yurutiyordu. Ancak bu durum halk cephesi progra-
minda yansitilmiyor, desteklenmiyordu. Déonemin hararetli
tartismalar1 goz onune alindiginda, 1hml ve iddiasiz bir do-
kuman oldugu soylenebilirdi. Ashinda, sadece cumhuriyete
ve demokratik hitkumete baghligin birlestirdigi farkli ¢ikar
gruplan ve disunce gevrelerinin genis koalisyonunu sagla-
mak tzere tasarlanmis bir programdi.” O gun igin hedefine
ulasti. Diaz secim 6ncesi konusmalarinda, maharetle “iscile-
re ve anti-fasist yoldaslara” hitap etmisti. Halk cephesinin ve
Ispanya demokrasisinin savunulmasini hararetle talep edi-
yordu.® 16 Subat 1936 tarihli Cortes Secimleri halk cephe-
si i¢in tam bir zafer oldu. 88i sosyalist, 16’s1 komunist ol-
mak tizere 278 milletvekilligi kazanildi. PCE adaylan top-

(*) Ispanya’da yasama organi, meclis ve senatodan olusur — e.n.
7  Rundschau, No. 4,23 Ocak 1936, s. 142-143.

8 J. Diaz, Trez Anos de Lucha (Paris, 1970), s. 61-98; Largo Caballero’nun sahsi-
na yonelik 6vgu (s. 87) ve bunun yani sira, cepheye katilmalar i¢in anarsistle-
re yonelik ¢agr1 da (s. 89) yer ahyordu.



lamda 400.000 oy aldilar.
Anarsistler ilkelerine bagh
kalarak aday gostermedi-
ler. Ancak kimi anarsistle-
rin halk cephesi adaylarina
oy verdigi belliydi. En agir
kay1p sadece 67 vekil cika-
rabilen merkez partileri-
nindi. Sag 140 milletvekil-
ligi kazand. Bunlarin 94’4,
Gil-Robles’in lideri oldu-
gu yan-fasist Katolik parti
CEDA’nind:.’

Secimleri genel af izledi. José Maria Gil-Robles,
Halk, Ekim 1934 ayaklan-
masina katilmakla suglanan 30.000 siyasi tutuklunun ser-
best birakilmasini cosku ile karsiladi. Pravda, “simif gucleri-
nin birlikteligini” selamlarken, karsit ve fasist guclerin yok
edilmedigini kabul ediyor, onlar alt etmenin “proletarya-
nin birlesik devrimci partisini yaratmay1” hedefleyen halk
cephesi ile mumkiin olacagini belirtiyordu.' Ne olursa ol-
sun, bu, bir halk cephesi hukumetinin Avrupa'daki ilk za-
feriydi. Diaz, 6zenle sectigi sozciiklerle, halk blogunun da-
ha da kuvvetlendirilmesi ¢agris1 yapti. Koministler, sosya-
listler ve anarsistler arasinda isci ve koylu ittifaklar uze-
rinden kurulan eylem birligi, “sol liberal ve demokrat kit-
lelerle baglanti kurarak” genisletilmeliydi. Amag, CNT’nin
UGT icinde erimesiydi." Birlik temas artik giindemdeydi.
Fransa’'da, birbirine rakip sosyalist ve komiinist sendika fe-

9 Partilerin daha detayli kazang ve kayipdokumleri igin bkz. Rundschau, No. 14,
26 Mart 1936, s. 583.

10 Pravda, 19 Subat 1936.

11 Rundschau, No. 10, 27 Subat 1936, s. 371; J. Diaz, Trez Anos de Lucha (Paris,
1970), s. 88-89.
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derasyonlart CGT ve CGTU, Komintern’in rizas ile 1936
Toulouse Kongresi'nde* birlesmenin esigindeydiler.' Tog-
liatti,** Rusya'daki parti dergisine yazdig1 yazida Ispanya se-
cimlerini, “ulusal ve uluslararasi duizeyde buyiik 6nem veril-
mesi gereken bir olay” ve “proletaryanin fasizme karsi bir-
lik miicadelesinde miithis bir zafer” ciimleleri ile selamlad.
PCE'nin etkisi henuz belirgin degildi. Ancak birligin gerek-
liligi anlasilmisty; “yedinci kongrenin kararlar, baska hic-
bir tilkede boylesine buyiik ve derin bir etki yapmamist1”.’®

Secim zaferi solda saflarin daha da siklasmasina katkida
bulundu. 4 Mart 1936’da PCE Merkez Komitesi, PSOE’ye
yonelik, yerelden ulusala tim diizeylerde sosyalist-komii-
nist isci ve koylu gruplan birliginin kurulmas: énerisini
yapti Nihai amag “isci-koylu hukimeti” olabilmekti — ya-
ni Sovyet hikimetinin Ispanyol esdegeri.'* 26 Mart 1936'da
PCE ve PSOE'nin genclik birliklerinin yurutme kurulla-
r1 Madrid’de bir araya gelerek, Komintern’in 7. Kongresi-
ni takiben KIM'in*** Moskova’da bir dnceki eylulde yapti-
g1 6. Kongre’de aldig kararlar temelinde “yeni tip bir orgut-
lenme” olusturma niyetlerini duyurdular. Bildiri, Largo Ca-
ballero ve Georgi Dimitrov’'un**** isimlerine basvuruyor,
ayrica “devrimci gencligin birligi mucadelesinde yerini al-

™*) 2-5 Mayss tarihleri arasmda Fransa'da yapilan kongrede CGT'nin “isvere-
ne, hukumetlere ve siyasal partilere” kars1 korunmasi —bagimsizhg— ilkesi
kabul edilmis, biiro uyelerinin aktif siyasetle iligkileri yasaklanmistir ~ e.n.

12 Mart 1936 aym zamanda Amerikah gazeteci Roy Howard'in Stalin ile yap-
ug unla roportajin tarihidir. Burada Stalin SSCB'ye atfedilen dinya devri-
mi projesini “trajikomik bir yanhs anlama” olarak nitelemistir.

(**)  lalyan siyasetci ve ltalyan Komunist Partisi (PCI) lideri - e.n.

13 Bolshevik, No. 6, 5 Mart 1936, s. 9-19.

14 PCE cagnisi ile ilgili bu haber Claridad, 12 Mart 1936’da yayimlanmstir.
Ancak resmi bir cevap gelmedigi anlagilmaktadir.

(***) Komintern'in uluslararas: genclik organizasyonu. 1919-1943 yillan arasin-
da faaliyet gostermistir — e.n.

(****) Dimitrov, Komintern’in genel sekreteri — e.n.
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mas!1” i¢in anarsist genclige cagn yapiyordu. Tum komu-
nist ve sosyalist genclik orgutleri mensuplarina yonelik bir
diger bildiri, gugler birligi cagrisinin yani sira, iki ayn cati-
nin birlesmesine yonelik bir kongre toplamak tzere ortak
komisyon kuruldugunu duyuruyordu.' Sendikalarin birli-
gi kampanyasi daha yavas ilerlemekteydi. Saragosa’da 1936
Mayisr'nda toplanan CNT kongresinde delegelerin buyiik
cogunlugu birlesme yonunde oy kullandi. Ancak ayni za-
manda, olabildigince devrimci bir program ve burjuva cum-
huriyeti destekgilerine higbir taviz verilmemesi konularinda
1srarhiydilar.'® Bu hedeflerin tutarsizhg dusunualarse bolin-
me kag¢inilmazd.

Madrid’de 28-30 Mart 1936’da yapilan PCE’nin “genisle-
tilmis” merkez komitesi toplantisina Ispanya’nin tum ille-
rinden, ayrica Katalonya ve Bask bolgeleri otonom komi-
nist partilerinden delegeler katildi. Temel amag solun bu za-
fer aninda partinin devrimci imajin korumakti. Se¢im zafe-
rine anlam kazandiran “sadece iscilerin ve koylulerin guclu
siyasal uyanisi degil, ayn1 zamanda toplumun orta tabakala-
rinda gorulen buyuk radikallesmeydi”. PCE artik, “devrimin
orgutlenmesinin ivediligine” ve “Marksist-Leninist tek bir
partinin kurulmas ile siyasal birligin saglanmasina” odak-
lanmaliyda. Parti, iiye sayisinin 50.000 oldugunu acikladh.”
Diaz, 15 Nisan’da Cortes'te PCE adina yaptig1 ilk konusma-
sin1 saga yonelik amansiz bir saldirtya ve “demokrasi, 6z-

15 Rundschau, No. 17, 16 Nisan 1936, s. 691-692; Diaz’a gore (a.g.e. No. 20, 30
Nisan 1936, s. 809) Mart 1936’da Moskova'da Ispanya sosyalist ve komunist
genglik orguti delegelerinin yayimlanmamis konusmalarinin sonucu varilan
anlasmada Manuilsky ve Dimitrov'un 6nemli etkisi vardu.

16 Rundschau, No. 23, 14 Mayis 1936, s. 932. Kongre ile ilgili olarak bkz. S. Pay-
ne, The Spanish Revolution (1970), s. 199-201.

17 Rundschau, No. 16, 8 Nisan 1936, s. 651; No. 23, 14 Mayis 1936, s. 921-
923; bagka bir kaynaga gore Subat 1936'da 30.000 olan uye sayisi, haziran-
da 100.000’e gikmistir (Pod Znamenem Ispanskoi Respubliki (1965), s. 435,
not 69).
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gurlik, refah ve barig”'® olarak 6zetledigi halk cephesi prog-

raminin savunmasina ayirdi. Bu sirada, Ekim 1934 Asturi-
as* ayaklanmasinin basarisizliga ugramasi sonucu SSCB’ye
kacan 79 siginmacinin iilkeye donmesi ile parti giiclenmisti.
Grup, Dimitrov ile Stalin’e yazilmis, SSCB ve Ispanya devri-
minin yaraticilarina acik baghhklarini dile getirdikleri 5 Ni-
san 1936 tarihli mektupla Moskova’dan ayrildiklarim kamu-
oyuna duyurdu.'

Ispanya’da hukim suren bolgeler aras: farkhihiklar bir-
lik arzusunun 6ntnde engel teskil ediyordu. Modern sana-
yinin yer aldig1 Ispanya’nin en buyik ikinci sehri Katalun-
ya 1932’den beri yan-ozerk bir yonetime sahipti. Sehrin or-
tacagdaki bagimsizlik gunlerini hatirlatan bir adlandirmayla
Generalitat denilen secilmis konsey icislerini yonetiyordu.
Generalitat Bagkani ve Katalan Burjuva Partisi Esquerranin
lideri Companys, Ekim 1934’teki Asturias ayaklanmasi si-
rasinda Katalanya'nin bagimsizligini ilan etmis, ancak isya-
nin bastirllmasinin ardindan idamdan son anda kurtulmus-
tu. Katalan is¢i orgutlenmeleri icinde en yaygin ve gucla
olani anarsist CGT’ydi. Sosyalist UGT ¢ok gerilerde kaliyor-
du. Nin ve Maurin liderligindeki Katalan komumistleri 1930
ve 1931’de PCE’den ayrilmis, diisman sol komumnist grupla-
ra bolunmuslerdi.?® Bu gruplar, Subat 1935'te birlesmis, Par-
tido Obrero de Unificacion Marxista’'yr (POUM) kurmuslar-
di. POUM’un uye sayis1 birkag bini ge¢medigi halde, dev-
rimci gayretleri PCE’den yuksekti. Artik halk cephesi adina
dikkat ve itidal ¢agris1 yapiyor, dahas1 Katalanlarin yogun

18 J. Diaz, Trez Anos de Lucha (Paris, 1970), s. 168-182; Rundschau, No. 19, 23 Ni-
san 1936, s. 778-779.

(*) I¢ Savas oncesinde yasanan, maden iscilerinin genel greviyle baslayan bir ayak-
lanma. Asturias Komuna Franko tarafindan bastinlmistir. Yaklasik 5 bin kisi-
nin 6ldagn, on binlerce is¢inin tutuklandig kanh bir suregtir — e.n.

19 A.g.e.No. 21, 7 Mayis 1936, s. 851-852, 868-869.
20 Bkz. The Twilight of Comintern, 1930-1935 (1982), s. 291-292, 299.
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bagimsizlik taleplerine uzak duruyordu. 1936 secimlerinde
POUM halk cephesini destekledi. Ancak, PCE ile aralarin-
da cekismelerin baslamasi fazla gecikmedi. POUM’un yayin
organi La Batalla, “is¢i sinif1 partilerinin burjuva hukimet-
lerini desteklemelerinin temelde yanhs bir tavir” oldugunu
vurgulayarak, Kizil Devrim ve Ispanyol Sovyetleri sloganla-
rim one ¢ikardl. PCE buna sert bir karsilik vererek “donek”
Maurin'i “halk cephesinin dismani” ilan etti.? POUM mu-
halefetinin surdurdugu inatci elestiriler PCE’deki yandasla-
rinin partiden kopmasina yol agiyor, bu da PCE'nin prole-
ter POUM'un yanilmaz cizgisi yerine burjuva hukumetleri-
ne yakin durdugu savina gerceklik vehmi katiyordu.

22 Mayis 1936'da IKKI prezidyumunun bir oturumun-
da, Jests Hernandez PCE ile ilgili uyarilarin acikga dile ge-
tirdigi bir rapor sundu. Partinin hedefi “demokratik ve dev-
rimci guglerin, fasizm ve karsi-devrime kars1 kesin zaferi”
ile isci ve koylu ittifaklarinda halk cephesine “yogun des-
tek” olmaliydi. PCE, “sol cumhuriyetci hukameti sadakat-
le destekler” ancak elestiri ve bagimsiz politikasim sirdiir-
me haklarini sakh tutard. Is¢i sendikalarinin birligi anarsist
CNT ile yeniden yakinlasma ve nihai olarak da PSOE ile bir-
leserek “Ispanya proletaryasinin tek devrimci partisi’ni ya-
ratma taraftar1 olmaliydi. “Kiliselerin, manastirlarin yaki-
lip yikilmasini, bu tur kiskirtici eylemler sadece karsi-devri-
me hizmet ettigi icin”, kesinlikle reddederdi. Dimitrov tar-
tismaya katilarak uyarilarin dozunu daha da artirdi. “Sosya-
list cumhuriyet miicadelesine hemen baslanmasini éneren
Largo Caballero liderligindeki sol sosyalistlerin solcu slo-
ganlarina” karsi elestirel durusundan dolay1 PCE’yi 6vdu. O
gunku hedef, burjuva demokratik devrimin tamamlanma-
stydr. Oturumun sonunda IKKI sekretaryasi, “Ispanya pro-

21 La Batalla, 10 Nisan 1936; Mundo Obrero, 24 Nisan 1936 (S. Payne, The Spa-
nish Revolution (1970), s. 199°dan aktanlmistir.
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letaryasi ve PCE'nin acil ve temel hedefi, demokratik devri-
min tamamlanmasi igin gerekli faaliyetleri yuratmek olmah-
dir,” gérusune yer veren bir 6nergeyi kayda gecirdi. Onerge-
de, PCE'nin sosyal-demokrat ve anarko-sendikalist iscilerle
anlasma zemini aramasi, Katolik kitlelere ulasmaya ¢alisma-
st destekleniyordu. Komunistlerin halk cephesi huikiimetine
katilmalar1 meselesinde de, “fasizme ve karsi-devrime karsi
savasan halk cephesinin ¢ikarlar dogrultusunda™? bir kati-
lim olabilecegi belirtiliyordu. PCF i¢in alinan olumsuz ka-
rar, PCE icin acik birakilmisti. Tam bu teredditler, dogal
olarak, Komintern hiyerarsisinde var olan farkl yaklasimlarn
yansitiyordu. 1936 Yazi i¢in bir PCE kongresi planland1 ama
patlayan I¢ Savas buna imkan tanimayacakt.?3

Halk cephesi secim zaferinin etkisiyle Ispanya solun-
da gorilen asirt given (6fori) ve devrimin yukselme egi-
liminde oldugu inanc1 tamamiyla yamlticiydi. Hukumet-
te kugik caph gorev degisiklikleri yapildi. “Cumhuriyetci
solun” lideri Azana, secimlerden sonra yeni hukumet kur-
du. Mayis ayinda Alcala Zamora'nin yerine kendisi bagkan
olurken, basbakanlhg takipgilerinden renksiz biri olan Ca-
sares Quiroga’ya birakti. Bu arada PSOE'nin sol kanada,
Prieto’nun atanmasim veto etmisti. Yani, aslinda hicbir sey
degismemisti. Cortes’in de, hitkumetin de, herhangi bir sos-
yal reform paketini ytirutecek, hatta formule edecek uyumu
veya otoritesi yoktu. Birlik, demokratik cumhuriyetin fazi-
letlerine duyulan muglak bir inancin simirlarin1 asamadi. Re-
jimin kuguk de olsa tek basarisi, SSCB ile kurulan duzenli

22 Hernandez'in raporu, Kommunisticheskii Internatsional, No. 11-12 (1936), s.
131-132'de 6zetlenmektedir. Dimitrov’'un mudahalesi i¢in bkz. Georgii Dimit-
rov: Vydayushchiisy Deyatel’ Kommunisticheskogo Dvizheniya (1972), s. 335-
338. Aymi yerde, Dimitrov ile kabaca “PCE liderlerinden biri” diye tamimlanan
Codovilla arasindaki konusmalar da yer almaktadir; 6nerge i¢in bkz. Kommu-
nisticheskii Internatsional Kratkii Istorichheskii Ocherk (1969), s. 438-439.

23 Georgii Dimitrov: Vydayushchiisya Deyatel’ Kommunisticheskego Dvizheniya
(1972), s. 336, not 2.
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diplomatik iliskiydi. llk gi-
risim, 1936 Nisani’nda
Milletler Cemiyeti Ispanya
Temsilcisi Madariaga tara-
findan yapild1 ve Litvinov*
tarafindan memnuniyetle
karsiland1. Ancak, ilk Sov-
yet elcisi Rozenberg'in iti-
matnamesini sunmasi, I¢
Savag'in patlak vermesin-
den sonra, 31 Agustos’ta
olacaktu®*

Hukumet, Ispanya de-
mokrasisinin 6ziindeki za-

Ikinci Cumhuriyette Denzt Baskanhgi d:
y1f11k1arl gésteren kof bir  yapan Sol Liberal Parti lideri Manuel Azana.
temele dayaniyordu. Bo-

linmas sol, inangh ve giderek daha tehlikeli hale gelen sag
ile kars1 karsiyaydi. Secimler sol icin bir zafer olsa da, mer-
kezin kaybettigi oylarla gui¢clenen sag icin bir yenilgi degildi.
Birlik i¢in liderler arasinda yapilan jestlere ragmen isciler,
sosyalist ve anarsist sendikalara (UGT ve CNT) bolunmus-
lerdi. Kavgalar ve kimi zaman gorulen silahli catismalar uye-
ler arasindaki dasmanlig: yansitiyordu. Largo Caballero'nun
iilkeyi dolasip devrimci konusmalar yaparak gosterdigi caba
karsisinda PCE'nin alkislari, onun devrimin karizmatik lide-
ri olma hirsina kars1 duyulan haset ve devrimci gayret goste-
rilerine Komintern adina Codovilla’nin** dayattig yasaklar
birbirine karisiyordu. Caballeronun atesli sdylevleri karsi-

(*) MaksimLitvinov Sovyetdiplomat ve o dénemin disisleri halk komiseri — e.n.
24 Dokumenty Vneshnei Politiki SSSR, xix (1974), s. 230, s. 416-417.

(**)Italyan komunist. Asil etkinligini gog ettigi Arjantin’de gostermis, 1921’den
olumiine kadar Politbiiro uyeligi yapmistir. Otuzlu yillarda Ispanya ve Latin
Amerika'daki siyasi mucadelenin i¢inde bulunmustur.
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sinda 1liml1 PSOE yandaslarinin ve halk cephesini destekle-
yen burjuva radikallerin duydugu korku, sagin ihtiya¢ duy-
dugu kiskirtma ortamini yaratti. PCE’nin pek bir etkisi yok-
tu. Birkag hafta boyunca ordu ve sag siyasiler, CEDA ile Fa-
lange kararsiz kaldilar. Kurumsal araglarla otoriter bir rejim
kurma beklentisi daha asin girisimleri dizginliyordu. Ancak
bogucu Ispanya yaz1 geldiginde, mevcut durumun daha faz-
la sirmeyecegi asikardy, artik, firtina kopmak tzereydi.
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Fas’taki bir Ispanyol garnizonunun cumhuriyetci hukumete
17-18 Agustos 1936’da isyan etmesi baslangic oldu. Bu or-
nek, Guiney ve Bat1 Ispanya garnizon sehirlerinin buyuk bo-
limune cabucak yayildi. Patlamasinin beklenmedikligi, ya-
yilmasindaki hiz, karsilastig1 direnci kolayca kirmasi, cok
sayida insanin bir suredir bu hareketi bekliyor, istiyor ve
planliyor oldugunu dusindiriiyordu. Daha 6nce hukumet
tarafindan gozden 1rak olmasi i¢in Kanarya Adalar’'na gon-
derilmis olan General Franko, 19 Temmuz'da Fas’a gelip is-
yanin basina gecerek, alternatif bir Ispanyol hitkimeti olus-
turma niyetini ifade etti. Ayn1 gin Madrid hukumeti isti-
fa etti. Bagbakanliga Casares Quiroga'nin yerine, daha sol-
da bir cumhuriyetci, Giral getirildi. Ayaklanmanin duyul-
masi ile birlikte PCE'nin gazetesi Mundo Obrero 18 Temmuz
1936'da, “isci” ve “anti-fasistleri” “yasadisi saldirilar” karsi-
sinda cumhuriyeti savunmaya cagiran bir yaz1 yayimladi.!
Bunu Dolores Ibarrurimin “isciler, anti-fasistler ve emekgi-
lerin” yani sira “Katalan, Bask bolgesi ve Galicya halklar ile

1 Rundschau, No. 33, 23 Temmuz 1936, s. 1326-1327
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tim Ispanyollar”a yonelik “halkin 6zgurlik ve demokratik
kazanimlarinin™ savunmasini giiglendirmeye cagiran Mad-
rid radyosu konusmasi izledi. “La Passionaria [ihtiras ¢icegi
- ¢.n.]” olarak bilinen bu olaganustii kadinin baskin karak-
teri ve atesli hatipligi, camhuriyetgilerin, 6zellikle de komu-
nistlerin hizmetinde oldu.*

Isyanci veya “milliyetgi”lerin bolgeleriyle, hikkumetin de-
netimindeki cumhuriyetgilerin bolgeleri arasindaki savas s1-
nirlar1 hemen belli oldu. Duisen htuikiimetin son ¢aresiz ham-
lesi, ordu depolariyla kislalarda bulunan silahlar is¢i milis-
lerine dagitmak oldu. Is¢i sendikalar ve sol siyasi partiler
tarafindan gonullalik temelinde toplanan bu benzersiz as-
keri mufrezeler, devrimcilikle ilgili coskuya askeri egitim ya
da disiplin konularinda sahip degildi.* Hiikiimet, Agustos
1936’ya kadar, cumhuriyeti savunmak icin “gonulla ordu”
olusturmaya devam etti. 14 Eylul’de “Besinci Alay” olarak
bilinen PCE milisleri 10.000 gonullu asker talebinde bulun-
du? Ordwnun yandas birlikleriyle sivil muhafizlarin deste-
gini alan milisler sayesinde Madrid ile kuzeydeki sanayi yo-
gun sehirlerde, ayaklanmalar daha baglamadan bastirilirken,
Barcelona agir sokak catismalarina sahne oldu.

Ayaklanmanin ilk haftalarinda, Irun’dan Fransa siniri-
na kadar tim Bat1 Ispanya ile milliyetci guglerin kusat-
t1g1 cumhuriyetgi bolge disinda tum Asturias madenci-
lik ve sanayi bolgesi, milliyet¢i giiclerin denetimine geg-

2 Mundo Obrero, 20 Temmuz 1936.
(*

~

Ibarruri (1895-1989), I¢ Savas sonrasi Ispanya disina ¢ikmak zorunda kalmus;
Paris, Moskova ve Prag basta olmak tizere Dogu Avrupa tuilkelerinde yagamim
bir politik gogmen olarak surdiurmustir. Ispanya Komiunist Partisi'nin genel
sekreteri ve bagkanhgin yapmistir — e.n.

3 Onlan anlatan bir kaynak i¢in bkz. Collected Asseys, Journalism and Letters of
George Orwell, i (1968), s. 316-328; subaylar ve astlan esit ucret ahyorlards,
aralarinda “mutlak esitlik” vardi (a.g.e. i, s. 272).

4 Pod Znamenem Ispanskoi Respubliki (1975), s. 378, not. 3; Mundo Obrero, 14

Eylul 1936. Komunist “Besinci Alay” i¢in bkz. ileride s. 22.
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i¢ Savag’a neden olan askeri ayaklanmanin lideri Franko...

misti. Barcelona’dan baglayarak, Katalonya’dan guneyde-
ki Malaga’ya kadar Dogu Ispanya cumhuriyete bagl kald.
Madrid ve civar1 milliyetgilerin denetimindeki topraklara
bir burun gibi giriyordu ve ¢ taraftan tehdit alindaydi. Et-
kin olarak kontrol edilemeyen, her iki ordunun kars: karsi-
ya geldigi hareketli bir sinir olustu. Karsilikli kazang ve ka-
yiplar olsa da, sicak ¢atismalar gorece azdi. En buyuk iki
sehri icine alan ana sanayi bolgeleri cumhuriyetgilerin elin-
deydi. Bu bolunme, toplumsal yarilmanin kokenini olustu-
ran celiskinin de gostergesiydi. Ispanya’nin geleneksel hi-
kumran siniflari, Ispanya siyasetinin sola kaymasinin yarat-
tig1 derin endiseyle, yukselen burjuvazinin ust katmanlari
ile yeni bir sag yaratmak uzere ittifak yaptilar. Bu, Franko
icin bir can simidiydi. Cumhuriyet¢i demokratlarla isciler
ise, elde ettikleri haklara ve demokratik olarak secimle is ba-
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sina gelmis hukumetlerden elde etmeyi umduklar kazanim-
lara yonelik saldirilara kars: direnmeye kararliydilar. Burju-
va cumhuriyetcilerle is¢iler arasindaki uyumsuzluk, ayrica
iscilerin kendi icinde sosyalistler ve anarsistler arasinda ya-
sadig1 derin yarilma, solun hedeflerine yonelmesinde zafiye-
te yol aciyordu. Franko’nun meydan okumasi, halk cephe-
sine gecmiste sahip olmadig1 devrimci enerjiyi saghyor, bu
da milliyetgi sag1 daha fazla telaslandiriyordu. Bu boliinme-
ler, savasin basindan itibaren siiregelen asir1 siddet ve vah-
seti de acikliyordu. Milliyetci bolgede, direnen veya karar-
sizlik gosteren is¢i ve koyluler askeri mahkemeler tarafin-
dan sindirildiler ve kitlesel infazlara maruz kaldilar. Huki-
met bolgesinde, Ispanya siyasetinde her zaman tepki odag1
olan Katolik Kilisesi yaygin bir hedef haline geldi. Kilisele-
rin yakilmasi siradan bir olay haline gelirken, papazlarin 6l-
durilmeleri de seyrek yasanmiyordu. Boylesi gaddarliklar,
sagin ozellikle dis dunyada siklikla kullandig1 propaganda
malzemesi olmustu.

Ispanya I¢ Savas1 uluslararas1 bir sorun haline geldi. 18
Temmuz 1936’da, Franko’'nun Las Palmas Manifestosu ilk
yayimlandiginda, Paris veya Londra'nin fazla ilgisini cek-
mese de, Berlin ve Roma’da memnuniyetle karsilanmis ol-
maliyd1.® Franko, “Ispanya’y1 yiice duygularla seven” her-
kese hitap eden bir ¢agrn yapt1. “Hikumet’in atadig yetkili-
ler” ve “dis mihraklarin emirlerini... yerine getiren devrim-
ci guruhlarin” kiskirttig1 anarsiden Ispanya kurtarilmaliy-
d1. Parmagini dogrudan “kitlelerin sorumsuzlugunu” somii-
ren “Sovyet ajanlarina” salliyordu. Birka¢ gtn sonra, o6nce
Mussolini’den dahasonra Hitler'den acil askeri yardim, 6zel-
likle de ugak ve hava personeli talebinde bulundu. Bunun
nedeni, ordunun tersine, zayif Ispanya Hava Kuvvetlerinin

5 Las Palmas Manifestosu metni i¢in, Brian Crozier, Franco a Biographical His-
tory (Londra, 1967), ek 4, s. 519-522.
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topyektun hukimetin tara-
finda yer almasiydi. Habe-
sistan basarisiyla kendin-
den gecmis olan Mussoli-
ni, Akdeniz’i Italyan deni-
zi haline getirme projesi-
ni gelistirme firsat1 yaratan
bu duruma sevkle sarildi.
Hitler’in ilgisi dolayli da
olsa, Fransa’y1 zor durum-
da birakarak zayiflatma- :
nin, bunun yanlnda’ Bati Barcelona kugatmasi.
Avrupa’da fasist bir devlet

yaratma ihtimalinin keyfi-

ni ¢ikariyordu. Her ikisi de Franko'nun ¢agrisina uydular.
Azimsanmayacak c¢oklukta ucak, askeri techizat ve teknik
personelin Ispanya’ya gelmesi birkac gun sirdu. Bunu, go-
nulla kisvesi altinda Italyan askerlerinin boy gostermesi iz-
ledi. Italyan yardimlari nicel ve nitel olarak Alman yardim-
larindan daha fazlaydi. Alman kara kuvvetleri Ispanya’da hic
yer almad1.

Franko, Roma ve Berlin'de yardim ararken, Giral yuzunu
Paris’e cevirmisti. 20 Temmuz 1936’da Blum ile yaptig te-
lefon gorusmesinde, Fransa'dan ucak ve silah talebi olum-
lu karsiland1.® Bu arada PCE caresizlik icinde PCF'ye bagvu-
ruyordu.’” Batili iilkelerde sol-kanat gorusi, acil ve gigla bir
destek yonundeydi. 21 Temmuz 1936’da Savas ve Fasizm
Karsit1 Komite, Paris’ten Azana ve Giral’e destek telgraflar
gonderdi, ayrica “tim ozgurluk ve baris dostlarina” yardim

6 G. Lefranc, Le Front Populaire (1974), s. 185.

7 J. Duclos, Memoires, ii (1969), s. 168, PCE'nin 6nde gelen bir uyesi ve gelece-
gin Ispanya hukumeti komunist bakani Uribe ile yapilmus birgok telefon go-
rusmesinden soz etmektedir.
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cagnist yapt1.8 1ki gun sonra, lkinci Enternasyonal ile Ams-
terdam Enternasyonali liderleri Britksel'de toplanarak, tim
demokratik ulkeleri, Ispanya is¢i ve koylilerinin demokra-
si ve cumhuriyet mucadelesine destek olmaya ¢agiriyordu.’

Batili komunist partilerde, halk cephesi kapsaminda, 1s-
panya cumhuriyetinin savunmasina katilmaya yoénelik yo-
gun istek oldu. Thorez,* halk cephesinin gorevleri ve ka-
zanimlar uizerine 25 Temmuz 1936’da Amiens’te yapti-
g1 konusmada, “Dustincelerimiz ve kalplerimiz, Ispanyol
cumhuriyetciler ve hukumetleriyle, fasist saldirilar karsi-
sinda cesurca duranlarla beraber,” diyordu. Bir hafta son-
ra Paris’te, Ispanyol huikimetinin parlamenter cogunluk ve
mulkiyete saygi temelinde kurulmus yasal bir hitkumet ol-
dugunu vurguluyor, “mucadelenin komtinizm ve proletar-
ya diktatorlagi icin oldugunu soéylemenin iftira oldugu-
nu” ekliyordu. Amag¢ cumhuriyet¢i yapinin savunulmasiy-
d1.' Britanya'da Pollitt'in konusmalar1 da ayn1 dogrultuday-
di. Mucadele, “Ispanyollarin gogislemek zorunda kaldig
feodal, monarsist ve dinci yobazlar (clerical reactionaries)
iktidara getirme girisimine” karsiydi. Ispanya halk: “Sov-
yetler veya proletarya diktatorlugia kurmak icin degil”, de-
mokrasiyi surdiirmek igin savasiyordu. Ispanya, fasist sal-
dirganlarin uluslararas: duzeyde “yeni bir fasist saldir1 dal-
gas1 olusturmak icin ilk darbeyi vuracaklar: yer” olarak se-
cilmisti. Pollitt, Britanya Ulusal Hukumeti'ni, Ispanya’nin
“secilmis hikumetine” yardima cagirarak; “Milletler Cemi-
yeti kontrolu altindaki guglerin derhal harekete gecirilme-
sini” talep ediyor; Ulusal Hukumet, Is¢i Partisi, TUC ve Es-

8 Rundschau, No. 33, 23 Temmuz 1936, s. 1328-13209.
9 A.ge. No. 34,30 Temmuz 1936, s. 1376.

(*) Otuzlu yillardan 1964’teki 6lamiine kadar Fransiz Komunist Partisi lideri Ma-
urice Thorez — e.n.

10 Oeuvres de Maurice Thorez. 111, xii (1954), s. 133, s. 147-149.
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gudum Partisinin Millet-
ler Cemiyeti'ni “Ispanyol
Hukumeti'ni desteklemeye
zorlamak” icin birlikte ha-
reket etmelerini oneriyor-

du." Fransa Halk Cephesi }

hiikiimetinin Giral’in tale-

bine ilk tepkisi, cumhuri-

yete yonelik gugli sempa-
ti duygusuyla sekillenmis-
ti. I¢ Savasn ilk gunlerin-
de Ispanya’ya ucak, silah
ve techizat sevk edildi. An-
cak Fransa bu konuda cid-
di bicimde bolinmustu.
Etkili muhafazakar ve Ka-
tolik cevreler aktif olarak
Franko'yu destekliyorlar-
d1. Yardimlar, komiinizm
seytanina davetiye ¢ikar-
ma sonucunu dogurabilir-

Leon Blum.

di.’? Sol'da, pasifizm ve savasa siritkklenme korkusu hakim-
di. Fransa gibi Britanya’da bu konuda bolinmustu ancak,
cumhuriyetci hukumete duyulan sempati sol ile sinirl de-
gildi. Britanya'daki silah sanayi millilestirilmemisti. Bu du-
rum, Britanya Hukiimeti’'ni yardim konusunda resmi karar
alma yakumlalugunden kurtariyordu. Ispanya’ya silah ve
techizat gonderme isine hi¢ karismadig gibi, bu durumu
degistirme konusunda bir girisimde de bulunmadi. Giig-

11 Daily Worker, 6 Agustos 1936.

12 Sag kanat ile iliskileri olan Times Paris muhabiri raporunda soyle diyordu:
“Ispanya'da komunist bir terér donemi ihtimali, fasist veya askert bir diktator-

lukten daha az degil” (The Times, 1 Agustos 1936).
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lu muhafazakar yapisiyla Ingiliz Hukumeti, Fransa Halk
Cephesi'nin sag kanadina yakindi. Blum 23 Temmuz'da
Londra’y ziyaret ettiginde, Eden’in, cumhuriyetgcilere silah
yardimi yapmanin tehlikeleri konusunda uyarilarda bulun-
dugu ve Britanya Hukumeti'nin Ispanya Savasi’'nda tarafsiz
kalacagin belirttigi soyleniyordu.'?

Blum, Paris’e donduginde, Ispanya soluna yapilan yar-
dima sag-kanat tepkisi yogunlasmisti. Kendi bakanlar ara-
sinda bile, Ispanya sorununda taraf olmaya iliskin gorusler
keskinlesmisti. Bakanlar Kurulu'nun 25 Temmuz'daki top-
lantisinda, Delbos ile Daladier Ispanya’ya yardima kars1 ¢1-
karken, Cot* kararl bir destek konusmasi yapti. Blum ku-
satilmisti. Silah ve ucak gondermeye devam etmek istiyor-
du, ancak bu, ya gizlice yapilmaliydi ya da cumhuriyetci Is-
panya hukimetinin yaninda oldugunu agikc¢a ortaya koy-
mus tek ulke olan Meksika araciligiyla yapilmaliydi. So-
nugcta tuhaf bir durum ortaya ¢ikti. Havacilik Bakani Cot'un
Ispanya’ya ucak ihracina, Disisleri Bakan1 Delbos engel ol-
maya calisiyordu.

SSCB’deki tepkiler de, en az Fransa ve Britanya'dakiler ka-
dar kararsizdi. Halkin isyancilan suclayip Ispanya Huku-
meti'ne sempati duymasiyla, resmi suskunluk bir aradaydu.
Fasist guclerin tehdidi karsisindaki siyasal muttefikler olan
Fransa ile Britanya'nin cizgisini izleyen bir dis politikaya
baglilik, o gunlerin Moskovasr'nda hakim olan yaklasimdi.
Tipki Batih tlkelerin solcular1 gibi, partinin etkili cevrele-
ri de Ispanya cumhuriyetine yardim i¢in bask: yapti. Ancak

13 [Ihmh solcu Léon Blum ile Muhafazakar Anthony Eden, o dénemin Ingiliz ve
Fransiz Basbakanlan kastediliyor — e.n.] Eden hatiralarinda, bu gorusmede 1s-
panya meselesinin gindeme geldigini hatrlamadigim soyluyor. Aksi gorusler
icin bkz. H. Thomas, The Spanish Civil War (3. baski, 1977), s. 344); her iki
hukiimetin uygulamalan bir fikir ahsverisi oldugu varsayimim destekliyor.

(*) Pierre Cot. 1936-1940 arasindaki Uluslararasi Baris Konferansi Bagkam siya-
setci —e.n.
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Franko yanlisi propaganda afislerinden biri.



bu baski, déonemin diplomasi politikasinin duvarina carp-
t1. Bu duvarin, Batr’'da degil ama SSCB’de kolayca yikilmasi-
nin nedeni, Ispanya devrimini destekleme istegi veya sem-
patiden ziyade, korkuydu. Fasist saldirganligin yinelenen
guc gosterileri karsisinda edilgen bir teslimiyet tehlikesine
kars1 duyulan bu korku, Bati demokrasileri tarafindan pay-
lasilmiyordu. Italya ve Almanya’nin, Ispanya'da ihtiraslarini
gerceklestirmelerine direnmemek hem korkakcaydi hem de
uzun donemde tehlikeliydi.

Ne Sovyet hukumetinden ne de Komintern’den hic ses
cikmadi. Boylesi cetrefil bir sorun karsisinda, her iki ku-
rumda da bolinmeler olmaliydi. Moskova'daki Fransiz As-
keri Atasesi, suphesiz istihbarat kaynaklarina dayanarak ha-
zirladigy, 13 Agustos 1936’da Paris’e gonderdigi raporda,
Komintern’de iki hizip bulundugunu belirtiyordu; Stalin’in
de icinde yer aldig1 “limhlar”, “Almanya ve ltalya’y: kigkirt-
mamak i¢in herhangi bir miidahaleden uzak durmak isti-
yordu”. “Asirilar” ise “SSCB’nin sessiz kalamayacagim ve ya-
sal hukiimeti desteklemesi gerektigini” savunuyorlardi. Sta-
lin, buyuk bir olasilikla Komintern’in i¢ tartismalarinin di-
sindaydi. Ama bu durumda, Fransiz hukametinin tepkisini
cekebilecek olan, Litvinov'un higbir sey yapmama gorisuna
paylasiyordu. Rapor, “asirilarin” “Trockizm” ile suglanabi-
leceklerini ve sekter tutumlarinin “hapse atilmalarina, hatta
Ruslar igin surgune yol acabilecegini” belirtiyordu." Zino-
viev ile yandaslarinin yaklasan iddianame ve davasi heniiz
aciklanmamist1 ancak, bir seylerin yaklasmakta oldugu de-
dikodular1 Moskova’da dolasiyordu. Zinoviev-Kamenev Da-
vas1* tutanaklarinda yer almasa da, Ispanya krizinin bu geri-
limi etkilememis olmasi diistintiilemez.

14 Documents Diplomatiques Frangais, 1932-1939, 2. bask, iii (1966), s. 208.

(*) Moskova Durusmalarimn ilkinde i¢lerinde Grigory Zinoviev ile Lev Kame-
nev’in de oldugu 16 Bolsevik 6ltiimle cezalandinldilar - e.n.
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Basin'da ¢ikan yazilar, Franko’yu, ltalyan ve Alman fasist-
lerinin masasi olarak nitelendiriyordu. Pravda’da 1 Agustos
1936'da yayimlanan, “Fasizm Savas Demektir” baslikh bir
makale Almanya’yy, Ispanya’da isyam koruklemekle, silah
ve para yardimi yapmakla ve Ispanya limanlarin1 bombala-
makla sugluyordu. Ancak alinan tek karar, sendikalar araci-
Iignyla cumhuriyetgilere parasal yardim saglama karariyd.'®
Sendikalarda yardim toplama faaliyeti hemen baslad1. Da-
ha ilk giinden, Pravda'nin situnlar: comert yardim hesapla-
riyla doldu. Moskova Kizil Meydan'da 3 Agustos’ta diizen-
lenen kitle gosterisine 120.000 kisi katild1. Shvernik’in* Is-
panya cumhuriyetine yardim icin yaptig1 dokunakl ¢agri-
y1 dinleyen kalabalik “Kahrolsun Franko” slogan att.'® 1ki
gun sonra, 12 milyon ruble toplandig1 aciklandi ve Shver-
nik bunun Frank olarak karsiligini, Ispanya hitkumeti tara-
findan kullanilmak tizere Giral'e gonderdi.” Bu dénemde,
SSCB'den Ispanya’ya, bunun disinda yapilmis silah veya bas-
ka tur hicbir yardim bilgisi yoktu.

Bu sirada Fransiz hukuameti, i¢ine dustugu utang verici
durumdan kurtulma kaygisiyla, ilgili huktmetlerin Ispanya
sorununa miidahale etmemesi ve her iki tarafa da askeri tec-
hizat ikmali yapmamas1 konularinda mutabakata varilarak,
bu durumun guvence altina alinmasi projesini ortaya atti. 1

15 Ispanya milliyet¢i kaynaklarinin bir raporuna gore, Moskova’da, Monmous-
seau’'nun baskanhginda Komintern ile Profintern yarutme kurullarinin 21
Temmuz 1936 tarihli ortak toplantisinda bu karar ahnmistir (H. Thomas, The
Spanish Civil War (3. baski, 1977), s. 338, not 4, s. 360; bu rapor pek giiveni-
lir olmayan Vassart’tan ¢tkmistir (bkz. The Twilight of Comintern, 1930-1935
(1982), s. 194, not 128), ihtiyatla yaklasilmahdr.

Nikolay Shvernik. Dunya Savasi sonrasinda SSCB baskanhg yapacak Stalin’e

yakinhgy ile bilenen siyasetci — e.n.

16 Pravda, 4 Agustos 1936; M. Koltsov, Ispanskii Dnevnik (2. bask, 1958), s. 11-
12; hazir bulunanlar arasinda, Sovyet Yazarlar Konseyi Baskan: Fadeev ile Bi-
limler Akademisi Prezidyumu tuyesi Fersman vardir (Pod Znamenem Ispanskoi
Respubliki (1965), s. 59).

17 M. Koltsov, Ispanskii Dnevnik (2. baski, 1958), s. 113; Pravda, 6 Agustos 1936.
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Agustos 1936'da proje once Britanya ile ltalya arasinda mu-
zakere edildi. Britanya hukimeti bunu memnuniyetle onay-
layarak, ayn teklifin Portekiz, Almanya ve SSCB’ye de yapil-
masini onerdi. Bu gerceklesti. 5 Agustos'ta Sovyet hitkiime-
ti oneriyi ilke olarak kabul ettigini aciklad1. Kisa bir tered-
dut déneminin ardindan, diger hukimetler de aym yolu iz-
lediler. Mudahale etmeme deklarasyonu metninin Fransiz
hikumetince hazirlanmasinin ardindan, Britanya hukime-
tinin imzas1 geldi. Sonra da diger onay veren tulkelere gon-
derildi. Sovyetlerin onay1, 23 Agustos tarihinde Moskova'da,
Fransiz buyukelcisi ile diplomatik nota teatisi ile gercekles-
ti. Sovyet hukuimeti; Almanya, Italya ve Portekiz'in deklaras-
yonu resmen onaylamasindan sonra yurirluge girecegi sar-
tinda 1srar etti. Bir giin sonra bu da gerceklesti. Avrupa’dan
yirmi bir ulke, bazilarinin hig ilgisi olmasa da, deklarasyo-
nu imzaladi. Fransiz hikumeti iyi niyetinin gostergesi ola-
rak, 8 Agustos tarihinde Ispanya’ya silah ve techizat ihraca-
tina ambargo koydu. Ingiliz hikumeti 15, Sovyet hukimeti
28 Agustos'ta ayni yolu izledi. Mudahale etmeme deklaras-
yonu daha basindan ikiytizla yaklagimlarla delindi.’® Dekla-
rasyona uyulacagina hi¢ kimse inanmadi ve en az ikisi uyma
niyeti de gostermedi. Sovyetlerin onay1, Sovyetler Birligi'nde
ve cumhuriyetg¢i hitkiimeti destekleyen diger ulkelerin ko-
minist partilerinde, beklenmedik bir tavir olarak gorildu.
Ancak, SSCB’nin Almanya ve Italya’nin askeri destegine her-
hangi bir olcekte karsilik verebilecegi yardim gonderme ka-
pasitesi de yoktu. ltalya ile Almanya’nin, diplomatik bir ant-
lasma nedeniyle, Franko’ya askeri sevkiyati durduracaklan-
na Moskova'da pek inanan yoktu. Ama eger antlasmay1 ken-
dileri ihlal ederse, Bat1 dinyasinin gozunde itibarlarim kay-

18 Bu gelismelerin kisaca en iyi ele alindig1 kaynak. A.]. Toynbee, Survey of Inter-
national Affairs, 1937, ii (1938), s. 223, s. 232-244; Fransiz-Sovyet diplomatik
nota teatisi icin bkz. Dokumenty Vneshnei Politiki SSSR, x1x (1974), s. 402-403.
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betmeleri ¢ok kolay olacakti. Ayrica, SSCB’'den yapilacak her
tur sevkiyata, bir misilleme kistasi olarak goz yumulacakt.
Ancak, onay konusunda arka plandaki gercek saik, iki Ba-
tih gucle aym ¢izgide kalma istegiydi. Fransa'nin sundugu,
Ingiltere’nin destekledigi bir oneriyi reddetmek Sovyet hu-
kumetini tek basina birakabilirdi ve bundan korkuluyordu.
Bir ay sonra, Cenevre’de Milletler Cemiyeti Meclisi'nde yap-
t1ig1 konusmada Litvinov, Sovyetlerin antlasmay:1 imzalama-
sina acikhik getirdi. Sovyetler Birligi, aksi durumda “ulusla-
rarasi ¢catisma” dogmasindan korkan “dost ulkeyi” karsisi-
na almak istemedigi i¢in onay vermisti ancak, yine de, “ta-
rafsizhik ilkesinin, yasal bir hukumete kars: ve uluslarara-
s1 yasalara aykin bir isyanla mucadeleye uygulanamayaca-
gin1 dusuniyordu”.'® Britanya hiikiimetinin 6nerisiyle, ant-
lasmanin uygulanmasini denetlemek tizere bir komite ku-
ruldu. 11k toplantisim eylilde Londra’da yapan komite, ha-
yal kirikliklar1 ile dolu, inanilmasi zor bir atmosferde aylar-
ca varhgim surdirecekti.

19 A.ge. xix, s. 446.
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Midahale Etmeme Komitesi

Madrid’i vurma mesafesine gelen milliyet¢i giiclerin basari-
lar1, dogal olarak cumhuriyet¢i hukumetin itibar veya guve-
nini artirici bir rol oynamadi. 4 Eylul 1936'da Giral istifa et-
ti. Eksilmeyen gayreti, kopuirup tasan hitabet yetenegi saye-
sinde hala gozde olan Largo Caballero, bagsbakan ve savas
bakan1 oldu. Yeni hukumet sola meyletse de genis tabanl
bir hukumetti. PSOE’nin, bakan olan alt1 iyesinden ikisi sag
kanat mensubuydu. Bunlardan biri, denizcilik ve havacilik
bakani, Caballero’nun eski rakibi ve diisman: Prieto,' dige-
ri de Maliye Bakan1 Negrin'di. Anarsistlerle koministler de
hukuamete katilmaya cagirildi ama anarsistler reddetti. PCE,
22 Mayis'ta IKKI Sekretaryasinin aldig: kararla agik birakti-
g1 secenekten yararlanarak? ¢cagriy1 kabul etti. Hukuimete iki
komunist bakan girdi. Komunist olmayan hukumette ko-
munist bakan, ilk defa goraluyordu.

Milliyetci isyan, PCE icin ideolojik veya taktik sorun-

1 Prieto, Largo Caballero hakkindaki olumsuz goruslerini saklamiyordu (M.
Koltsov, Ispanskii Dnevnik (2. baski, 1958), s. 73-74, 85.
2 Bkz. yukanda, s. 49.
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lar dogurmuyordu. Gunun kosullarinda, miamkiin olan en
genis anti-fasist cepheydi. Parti gazetesi Mundo Obrero, 18
Temmuz 1936’da “iscileri”, “anti-fasistleri”, tiim emekci-
leri cepheye cagiriyor ve “Cok Yasa Demokratik Cumhu-
riyet” sloganina yer veriyordu.? Boylesi bir kriz ortaminda
uzak gorugsli olmak pek mumkun degildi. Yeni komiinist
bakanlardan Hernandez, parti dergisinde, “mevcut isci ha-
reketinin devrim tamamlandiktan sonraki hedefi proletar-
ya diktatorlugu kurmakur” gorisini reddediyordu.* Marty
ve Duclos’un da katildig1 8 Eylul tarihli parti toplantisinda,
PCE Politburo tiyesi Antonio Mije, hukumete katilma kara-
rim bir dizi iddiayla savunuyordu. Bunlardan ilki, isyan ve
fasizm karsisinda saflarin tutulmasinin gerekliligi iken, son
sav, “savagla da baglantili olarak, burjuva demokratik dev-
rimle ilgili gorevlerin yerine getirildigiydi”.> 1 Ekim'de top-
lanan Cortes yeni bakanlara givenoyu verdi. Diaz bu hu-
kumetin, “seleflerinin devam1” oldugunu ve “Ispanya cum-
huriyetinin dusmanlariyla savasta ve zaferde, liderligi altin-
da toplanacagimiz hikiumet” oldugunu ézellikle vurgulad:.®

Moskova’da, sahnenin ¢ok uzaginda Komintern koridor-
larinda durum bu kadar net degildi. Savas basladiktan iki
ay sonra, 18 Eylul 1936’da IKKI Sekretaryasi yaz tatilinden
donup yeniden toplandiginda, Ispanya Savas ile ilgili ola-
rak Komintern’in tutumunu belirlemeye koyuldu. Hi¢ kim-
se ne yapacagini ve ne diyecegini bilmiyordu. Zinoviev ile
Kamanev'in yarg) ve infazlarinin sokuyla yetkililer, alisilmi-
sin aksine, tekin olmayan alanlarda sorumluluk almaktan
kaciniyordu. Ad1 belirtilmeyen bir Ispanyol delege raporun-
da, “Almanya, Italya ve Portekiz'in isyancilara yogun yardi-

Alindigy yer, Rundschau, No. 33, 23 Temmuz 1936, s. 1326-1327.
Mundo Obrero, 9 Agustos 1936.

Rundschau, No. 42, 17 Eylal 1936, s. 1745-1746.

M. Koltsov, Ispanskii Dnevnik (2. baski, 1958), s. 149.
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Halk Cephesi'nin segim afislerinden biri asilirken.

minin”, hukimetin isyam kirmasim engelledigini ve savasin
uzamasina sebep oldugunu 6ne surtiyordu. PCE icin 6nerdi-
gi eylem program ise oldukga pragmatikti. Parti’nin, birle-
sik komuta altinda duzenli bir halk ordusu olusturma konu-
sunda diger partilerle anlastigin iddia ediyordu. Cephe’de,
cephe gerisinin orgitlenmesinde ve askeri gereclerin ure-
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tildigi fabrikalarda celik disiplin gerekliydi. Ancak “tarim-
sal iligkilerin devrimci yeniden yapilandirilmas1” i¢in, trun-
lerin toplanmasiyla uretimin yayginlastirilmasi konularin-
da uygun tedbirler alinmaliyd. Siar edilmesi gereken suydu
“her sey halk cephesi icin, her sey halk cephesiyle”.” Dmit-
ry Manuilsky'nin Ispanya savast ile ilgili bildik ikilemi —bur-
juva demokratik devrim mi yoksa proleter devrim mi oldu-
gu- ortaya koymasinin ardindan Dimitrov son noktay1 koy-
du; “bunlar sosyal demokrasinin 20-30 yillik eskimis kalip-
landir”. Ispanyol halkinin kurmak icin savastigy devlet, eski
usul bir demokratik cumhuriyet degil, “gercek halk demok-
rasisinin oldugu 6zel bir devlet” olacaktir. “Sovyet devleti de-
gil ama burjuvazinin gercek sol kesiminin katilimiyla, anti-
fasist bir devlet” olacaktir. Lenin’in 1905 kavramlastirmala-
rindan yararlanarak, bunu “ig¢ci simfi ve koylulugin demok-
ratik diktatorluguntn o6zel bir bicimi” diye adlandiriyordu.
Topragin ve sanayi kuruluslarinin kamulastirilmas: bekleye-
bilirdi. Tehlikede olan “fasizme karsi zaferdi”. Dimitrov, Is-
panyol delegesinin raporuyla ayni sonuca variyor, artik iyi si-
lahlanmis orgutlu birimler olan is¢i milislerinin, duzenli or-
dunun yandas unsurlariyla birleserek tek bir “cumhuriyetci
ordu” olusturmasini savunuyordu ki bu, PCE’nin huikume-
te katilmasindan beri bu cok tartisilan bir konuydu. Toplan-
tida konusan Kuusinen, Codovilla, Pieck, Gottwald,* Pollitt
ve digerlerinin konusmalari kayitlarda yok ?

7 Kommunisticehskii Internatsional, No. 15 (1936), s. 114.

(*) Sirasiyla Komintern uyeleri Finli Otto Wilhelm Kuusinen, Sovyet isgali sira-
sinda Fin-Karelia hukumetinin bagkanligim1 yapmistir; Alman Wilhelm Pi-
eck, sonradan Dogu Almanya'mn devlet baskani; Klement Gottwald, sonradan
Cek-Slovak Komuinist Partisi Baskani — e.n.

8 Kommunisticheskii Internatsional: Kratkii Istoricheskii Ocherk (1969), s. 439-
440; Georgii Dimitrov: Vydayushchiisya Deyatel’ Kommunisticheskogo Dvizhe-
niya (1972), s. 253-254, 339-340. Bu kaynaklarda oturum sadece Dimitrov’'un
konusmasiyla sinirh olarak ele alinmistir. Dimitrov'un konusmasinin bir bolu-
munun yer aldig1diger bir kaynak, Vaprosy Istorii KPSS, No. 3 (1969), s. 12-13.
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Bu toplantida Dimitrov’un soyleviyle kolay bir basar1 ka-
zandig1 soylenebilirdi. Ancak 6ne surulen parti doktrini
karsisindaki yumusak tutumu, kati ortodoksi yandaglarim
memnun edemezdi. Ele avuca sigmaz Knorin,* Pravda’da ya-
yimlanan makalesinde —bu makalenin Manuilsky'nin hismi-
na ugradigy soylenir- Ispanya’daki burjuva devriminin, sos-
yalist bir devrime doniismesi konusunda tereddutleri oldu-
gunu belirtiyordu. Cinku burjuvazi gelenek, kilise ve kar-
st devrim arasinda sikismist1. Halk cephesi, devrimci amacg-
lara ulasabilmek i¢in ¢ok zayift1.? Togliatti,** akic1 ifadesiy-
le bu ihtilaf1 yatistirmaya ¢alisti. Oldukga yaygin olarak bili-
nen “Ispanya Devrimi'nin Tuhafliklar1” baghkli makalesin-
de Ispanya devrimini, “6zgurlik miicadelesi tarihinde, Ekim
1917°den beri gorulen en 6nemli gelisme” olarak tanimladi.
“Ulusal devrimci savas” niteligi tasiyordu ¢unku kaybedil-
mesi, Ispanya’nin, Alman ve ltalyan fasizmlerinin esiri olma-
sina yol acacakti. Aynm1 zamanda, Basklilar ve Katalanlar icin
de bir 6zgurluk mucadelesiydi. Acil gorev, Avrupa'nin bu en
yoksul ve geri kalmis ulkesinde burjuva demokratik devri-
mi gerceklestirmek olmaliyd. Is¢i simif1 fasizme ilk darbe-
yi Ekim 1934’te Asturias’ta indirmisti. Ancak gercek bir ko-
munist parti Ispanya’da sadece 1931°den beri mevcuttu. PCE
zayift1 ve PSOE, Menseviklerin bugune kadar olabildiginden
daha gucliydu. Ayrica anarko-sendikalist kitle orgutleri ger-
cek, disiplinli proleter eylemler 6ntunde bir engeldi. Diger bir
engel de, toprak ve fabrikalarin “kamulastirilmasi1”, paranin

(*) Wilhelm Knorin, Letonyah Bolsevik. 1937°de tutuklamyor ve iki y1l sonra
olayor. Carr bu gelismeye atiftabulunuyor - e.n.

9  Pravda, 3 Ekim 1936; Georgii Dimitrov: Vydayushchiisya Revolutsioner-Leni-
nets (1972), s. 153.

(**) Palmiro Togliatti, Italyan hukuk¢u. 1937°"de Komintern temsilcisi olarak Is-
panya Komuinist Partisinin Merkez Komitesi'ne girmistir. Komintern'in Or-
ta Avrupa Sekreterligi'nde Knorin ile aralarinda bir halef-selef iliskisi oldugu
i¢in Carr iki ayn ismi pesi sira kullanmistir — e.n.
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kaldirilmasi gibi zamansiz taleplerdi. Fasizme kars: direnis-
te, burjuvazinin bir kesiminin ve kuctik burjuvazinin siyasi
miittefikler oldugu unutulmamaliydi. One suriilen iddialar
tamamiyla dikkat ve itidal ihtiyacina isaret ediyordu. Butun
makale, Knorin'in ideolojik safligindan ziyade, Dimitrov'un
pragmatizmiyle ahenk i¢indeydi.'

1¢ Savas, uzun yillardir ilk defa, Ispanya’y1 Avrupa bagkent-
lerinde, ayn1 zamanda Moskova'da ilgi ve merak odag: hali-
ne getirdi. 8 Agustos 1936’da 6nemli Sovyet gazetecilerinden
Koltsov* Pravda muhabiri olarak Madrid’e geldi. Onu, anlu
yazar llya Ehrenburg’'un Izvestiya muhabiri olarak gelisi izle-
di."" 27 Agustos'ta, ilk Sovyet buyukelgisi, eski Milletler Ce-
miyeti genel sekreter yardimcisi Rozenberg Madrid’e geldi.
Maiyetinde kara, deniz ve hava ataseleri ile bircok uzman-
dan olusan etkileyici bir heyet vardi. Antonov-Ovseenkonun
Barcelona’ya baskonsolos olarak atanmasi da anlamhyda zi-
ra 1917 devrimi ve izleyen I¢ Savas sirasinda on plana ¢ikmis
bir askeri komutandi. SSCB'nin askeri techizat yardimi daha
sonraki donemde baglayacakti. Ancak, cumhuriyet ordulan
artik Sovyet askeri danismanlig1 ve desteginden mahrum de-
gildi. 11k sorun, yandas diazenli ordu unsurlarinin, cumhuri-
yetci giglerin buyuk boliminu teskil eden, sendikalarin ve
sol partilerin olusturdugu milislerle birlestirilmesiydi. Resmi
ifadeyle Besinci Alay" olarak adlandirlan komiunist milisle-
rin basina Kizil Ordu birimleri modelinde oldugu gibi bir si-
yasi komiser atand1. Diger milisler de ayni1 yolu izleme konu-
sunda ikna edildi. Disisleri Bakani Alvarez del Vayo'nun ge-
nel komiserligi altinda bir siyasi komiserlik teskilatlandinl-

10 P. Togliatti, Opere, IV, i (1979), s. 139-154.

(*) Mikhail Yefimovi¢ Koltsov — e.n.

11 M. Koltsov, Ispanskii Dnevnik (2. baski, 1958), s. 13. [Ehrenburg, Amilarinda
bu donemi anlatir, gev. Hasan Ali Ediz, Kuzey Yayinlar, 1985 —e.n.]

12 Besinci Alay'in coskulu bir anlatimi igin bkz. M. Koltsov, Ispanskii Dnevnik (2.
baski, 1958),s. 115-118.

72



A\

«mlﬂ“i‘

T Rk
+

SHiP FOP SPAN

Ispanya‘ya gelen yardim gemilerinden biri. Sovyet destegi, stireg iginde
Amerikan yardiminin azalmasina neden olacakt..

d1. Boylelikle silahli kuvvetler hem etkin bicimde birlestirildi
hem de komunist kontrol altina alind1.

Daha 6nemlisi Uluslararas1 Tugaylar'in toplanmasiydi. I¢
Savag'in baslangicindan itibaren 6nemli sayida yabanci go-
nulla cumhuriyete duyduklar: sempati ile harekete gecmis
ve Franko'ya kars1 direnisi desteklemek tizere Ispanya’ya
gelmisti. Baslangicta, Fransiz grubu en kalabalik oland:.
Bir siire sonra, aralarinda surgundeki Italyan ve Almanla-
rin da bulundugu bir¢ok ulustan gonulliyle birlestiler. Sa-
yilan artinca, tamam olmasa da ¢ogunlukla sinirlarda tu-
gaylar olusturdular. Komintern'in talimatiyla, Avrupa ko-
munist partilerince, tugaylara katilim icin kampanyalar du-
zenleniyordu ancak katilanlarin hepsiasla komitinist olmad.
Bircok gonillu de bagimsiz olarak gidiyordu.' Uluslarara-
s1 Tugaylar’a hicbir Rus katilmadi ama ilk tugayin komuta-

13 CPGB'nin olusturdugu Ingiliz taburunun hikayesinin anlauldig bir kaynak,
W. Rust, Britons in'Spain (1939); George Orwell'in kendi deneyimlerini ak-
tardigr Homage to Catalonia (1938) kitabina ILP maddi destekleyici olmus-
tur. [Katolonya’ya Selam (1985), cev. Julide Erguder, Alan Yayincilik, Istan-
bul - e.n.]
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n1, daha 6nce Cin’de gorev yapmis onemli bir Komintern as-
keri uzmaniydi. Avusturya-Macaristan’da dogmus ve Birinci
Diinya Savasr’'nda Ruslara esir dusmusti. Gergek adi Stern’di
ancak Ispanya’ya, General Kleber olarak geldi.'

En can alic1 konu, askeri techizatin, 6zellikle tank ve
ucaklarin, Ispanya hikumetine ulastirilmasiydi. Midaha-
le Etmeme Antlasmasi’nin boslugu hemen ortaya ¢ikt1. Mii-
dahale Etmeme Komitesi toplantilary; usul tartismalarinin,
karsihikh iftiralarin ve apacik gerceklerin inkarinin boy gos-
terdigi bir komediye donusti. 1936 Eylul ayinda ltalya ve
Almanya’dan milliyetcilere silah ve techizat akis1 duzenli
olarak artarken Fransa, Britanya ve SSCB’den cumhuriyetci
Ispanya’ya yapilan sevkiyat da suruiyordu. Milliyetci gugler
hizla ilerliyordu. Eylil sonunda Toledo kanh ¢atismalardan
sonra dusti. Hukumetin ve PCE'nin Ispanyol halkina, fa-
sistlerin yogun saldirilarina direnmek icin yaptig1 birlik ¢ag-
rilan, “ordunun disaridan bekledigi yardimlara” dayandin-
liyordu ama dostlarin cumhuriyetin yardimina gelememele-
ri durumunda elestiriden kesinlikle kaginiliyordu.'® Ispanya
Demokratik Cumhuriyeti’'ni desteklemek i¢in Moskova’da
yapilan bir gosteriye 100.000 kisi katild1. Nikolaeva burada
yaptig1 konusmada, “Ispanyol savascilari, kadinlar ve ¢o-
cuklarina en buyuk yardimin yapilmas1” arzusunu ifade edi-
yordu.'® Bu dénemde SSCB’den Ispanya’ya yapilan her tur
sevkiyatla ilgili kamuoyu duyurulari, yardimlarin sivil halka
yonelik gida ve benzeri malzemelerden olustugunu vurgulu-
yordu. Ispanya’da ve baska tulkelerde bir¢ok insan, SSCB’nin
ve Batili uillkelerdeki halk cephelerinin, cumhuriyetci hedef-
lere ihanet ettiklerini dusunuyor olmaliydilar.

14 Cin’deki hizmetleri i¢in bkz. The Twilight of Comintern, 1930-1935 (1982), s.
360.

15 Rundschau, No. 44, 1 Ekim 1936, s. 1843.

16 A.g.e. No. 44,1 Ekim 1936, s. 1848; Nikolaeva i¢in bkz. Foundations of Planned
Economy, cilt 1, s. 685.
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Ne zaman ve hangi kosullarda Moskova'nin Ispanya’ya si-
lah sevkiyati yapma karar aldig belirsizligini koruyor. Sov-
yet kaynaklari, gerek Odessa’da yuklenip 26 Eylul 1936'da
Alicante’ye varan Neva’'nin gerekse birkag gun sonra onu iz-
leyen Kuban'in Ispanya halki i¢cin askeri olmayan yik tasidi-
gini 1srarla ifade ettiler.'” Alman ve ltalyan yetkililer ise bu-
nun askeri arag ve techizat sevkiyati oldugunu bildikleri-
ni ima ediyorlardi.’® O tarihlerde Avrupa’daki Sovyet istih-
baratinda ¢alisan Krivitsky’'nin sonradan anlattigina gore,
Moskova'dan Ispanya ile ilgili ilk haber 2 Eylul'de geliyor-
du. Ispanya hukumetine gonderilmek tizere Avrupa tlkele-
rinden silah alim1 ve bunlarin sevkiyatini organize etmek-
le gorevlendirilmisti. Bu ifade, SSCB’den yapilan silah sev-
kiyat1 konusuna 1s1k tutmuyor.'® Ayni supheli kaynaga go-
re, Yagoda ve diger iki yuksek duzey NKVD goérevlisi, askeri
istihbarat bagkani ile 14 Eylul'de Moskova'da toplanip, bii-
yuk bir gizlilik icinde Ispanya’ya silah sevkiyatin1 organize

17 Pod Znamenem Ispanskoi Respubliki (1965), s. 60.

18 27 Eylul'de Odessa’dan Ispanya’ya gelen Kuban konusunda, Midahale Etme-
me Komitesi'nde karsilikli suglamalar yapild1 (Rundschau, No. 44, 1 Ekim
1936, s. 1848-1849; D. Cattell, Soviet Diplomacy and the Spanish Civil War
(1957), s. 54’te yayimlanmamis Mudahale Etmeme Komitesi raporlarindan
aktariyor; Kubanin Alicante’de bosaltilmasinda bulunmus bagimsiz bir tanik,
Sovyet anlatimimni dogruluyor, J. Martin Blazquez, I Helped to Build an Army
(1939), s. 248, s. 250-251. M. Meshcheryakov'a gore, Sovyet silahlarinin ilk
teslimaty, Ispanyol gemisi ile 4 Ekim'de Cartegana’ya geldi. Sovyet gemisi ile
elli tankin Cartegana'ya gelis tarihi ise 14 Ekim, M. Meshcheryakov, Ispanska-
ya Respublika i Komintern (1981), s. 52.

19 W. Krivitsky, I was Stalin’s agent (1939), s. 100. Krivitsky tasfiyelerin ardindan
tarafini ilan ederek (Trocki’nin, Byulleten’ Oppozitsii (Paris), No. 60-61, Arahk
1937, s. 8-10) 1938'de New York’a yerlesti. Once Saturday Evening Postta ¢1-
kan makaleleri, Amerikali bir gazeteci tarafindan kitaplastinldi. Igerdigi deger-
li bilgileri, i¢ine yerlestirildigi sansasyonel ¢6p y1gimindan sokup ¢ikarmak ¢ok
zordu. H. Thomas, The Spanish Civil War (1961), s. 263, not 1'de soyle den-
mektedir: “Krivitskynin ifadelerinin, teyit edilmedikleri sirece, suyu bulan-
dirdig1 kabul edilmelidir”. Bu, sagduyunun sesidir. Ayni ¢alismanin bir¢ok de-
gerli katkiyla yeniden yazildig1 3. baskisinda, yazar, sansasyonel bilgileri gesit-
li sorgulanabilir kaynaklardan dogrulamaya calismaktadur.
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etmigtir. O sirada Ispanya’da bulunan NKVD gorevlisi Orlov
operasyonun sorumlulugunu yerinde tizerine almistir. Sup-
hesiz Stalin’in agik ya da zimni onayin gerektiren bu karar,
Narkomindel veya diger Sovyet kurumlar1 veya Komintern’e
duyurulmamist1.?°

Muglak ifadelerle de olsa resmi a¢iklama bir ay sonra gel-
di. 7 Ekim’de, Mudahale Etmeme Komitesi'nin atesli tartis-
malara sahne olan bir bagka oturumunda Sovyet delegesinin
okudugu bildiri, Sovyet hukimeti “imza sahibi baz1 ulkele-
rin, isyancilara yaptig askeri yardimi perdelemek icin mu-
dahale etmeme tartismalarimi kullanmalarimi kabul edemez”
ve “eger mudahale etmeme antlasmasinin ihlali derhal dur-
durulmazsa, antlasmanin getirdigi yukumluliklerden ken-
dini muaf tutacakur,” diyordu.?'

Ispanya hukuimetine yapilan yardimlar tizerindeki tim
kisitlamalar kalkmadi. Largo Caballero ve Kalinin arasin-
da kargihkli iyi niyet mesajlar1 gonderildi.*? 15 Ekim 1936'da
Stalin, PCE Merkez Komitesi Sekreteri olarak Diaz’a alisil-
misin disinda kisisel ifadelerin yer aldigx kisa bir telgraf gon-
derdi: “Sovyetler Birligi'nin cefakar iscileri, Ispanya’nin dev-
rimci kitlelerine yardim edebildikleri surece gorevlerini ye-
rine getirmis hissederler. Ispanya’nin fasist isyancilarin zul-
miunden kurtarilmas: sadece Ispanyollarin degil, aym za-
manda, ilerici ve gelismeden yana tim insanhigin ortak he-

defidir. Dostca selamlar”.?3

20 Krivitsky, I was Stalin’s Agent (1939), s. 100-103; kararin, Stalin’in baskan-
hginda agustos sonunda toplanan bir Politburo oturumunda alindig iddias1
(a.g.e. s. 98) hi¢ inandina degildir.

21 Dokumenty Vneshnei Politiki SSSR, xix (1974), s. 464; bir sonraki, 23 Ekim ta-
rihli toplantida Sovyet delegesi (bu durumda, Maisky) Sovyet hukumetinin,
kendini, “diger katlhmcilardan daha fazla” bagimli saymadigini tekrarlamistir.

22 Age. xix, s. 477.

23 Stalin, Sochineniya, xiv (Stanford, 1967), s. 135; bunun, Sovyet partisi merkez
komitesinin “kardesce yardim” ¢agris1 yaptig1 gin Diaz'dan gelen telgrafa yamit
oldugu agiktir (Dokumenty Vneshnei Politiki SSSR, xix (1974), s. 486). Diaz'in
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IKKI sekretaryas1 bu gelismeyi takip etti ve 19 Ekim tarih-
li 6nergesiyle, fasist isyancilan yenilgiye ugratmayi, PCE'nin
“onemli ve temel gorevi” olarak tarif ederek, gercek¢i olma-
yan projeler pesinde kosmayi, “yeni toplum yaratma” egi-
limlerini halk cephesinde bolinme tehlikesi yaratmak ola-
rak niteleyerek sucladi.?* Rus devriminin yildéniumunde
IKKI'nin hazirladigy yilik manifestonun buyuk bir bolumiu
Ispanya yanginina ayrilmist1.® Avrupa'daki konumuyla Is-
panya l¢ Savasi, artik Komintern i¢in ¢cok 6nemli bir mese-
leydi.

Bu donemin dikkat ceken olayi, Ispanya Bankasr’nin ha-
tir1 sayilir miktardaki altin rezervinin Moskova'ya nakledil-
mesidir. Franko'nun eline gecme riskini bertaraf etmek tuze-
re altinlar, 1936 Eylul ayinda bir siire magarada saklandi-
g1 Cartagena’ya gonderildi. Bu durumun yeterince guven-
li bulunmamasi nedeni ile Ispanya’dan ¢ikarilmasina karar
verildi. Paris ve Londra’nmin, Franko’nun baskisindan uzak
olmamasi Moskova'y: tek secenek yapiyordu. 25 Ekim’de
Cartagena’dan yola ¢ikan altin, 6 Kasim’da Odessa’ya var-
d1 ve daha sonra da Moskova'da guvenli kasalara yerlestiril-
di.?® Nakil isini planlayan ve yonetenler Largo Caballero ile
Maliye Bakan1 Negrin'di. Sahip oldugumuz bilgiler 1s1g1n-
da, Moskova’nin bir rolu yoktu. Hi¢ kimse, hi¢bir sekilde,
bunun Ispanya’ya yapilan yardimin karsilig1 oldugunu ile-
ri sirmedi.

Savas'ta ilk buyuk kriz, Franko’nun Ekim 1936’da Mad-
rid’e yonelttigi yogun saldiriyla patlak verdi. Madrid’in
onemi buyuktia. Alman ve Italyan hikumetleri, eger ger-

bu telgrafa verdigi heyecanh cevap i¢in bkz. J. Diaz, Tres Anos de Lucha (Paris,
1970), s. 241; M. Koltsov, Ispanskii Dnevnik (1958), s. 179, burada, Stalin’in
telgrafi izerine Madrid’'de yasanan toplumsal cosku tasvir edilmektedir.

24 Georgii Dimitrov: Vydayushchiisya Revolyutsioner-Leninets (1972), s. 222-223.

25 Rundschau, No. 49, 5 Kasim 1936, s. 1985-1987.

26 H. Thomas, The Spanish Civil War (3. baski, 1977), s. 448-450.
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ceklesirse Madrid’in dus-
mesini, Franko hiikiime-
tini resmen tanima firsa-
t1 olarak goriyorlardi. Mil-
liyetci gucler adim adim
yaklastik¢a, cumhuriyet-
ci cevrelerde bir panik ha-
vas1 hakim olmaya baslad1.
Anarsistler hitkiimete ka-
tilmama kararlarini tekrar
gozden gegirdiler ve dort
CNT uyesi hukiumete girdi
ancak bu parti yandaslar1
Juan Negrin. ' arasinda ofkeli bir dirence
de yol act1. Surekli olarak
Rusya I¢ Savas1 donemi 6r-
nek gosteriliyordu. O gtinlerde Madrid’de gosterimde olan,
bir I¢ Savag kahramaninin yigitliklerinin anlatldig: “Chapa-
ev” filmine halk suruler halinde goturuliyordu.?’
Hukumetin Madrid’de son derece savunmasiz oldugu
actkca goruluyordu. Baskan Azana, Barcelona’ya gegcti. Lar-
go Caballero ve diger bakanlar, karmagsik Katalan siyaseti-
nin gobegine dusmekten ¢ekinerek, hukumeti 6 Kasim'da
Valencia'ya tasidilar. Bu tasinma, askeri bir operasyonla da
es zamanl oldu. Savas alaninda ilk defa Sovyet tank ve ucak-
lar1 goruluyordu ve hepsi, Alman ve ltalyan makineleri kar-
sisinda bariz ustunlik sagladi. Bu kez sendeleyen saldirgan-
lardi. 6 Kasim’da Alman, Fransiz, Polonya taburlan ile di-
ger bircok ulustan insanin katildigy Uluslararas1 Tugaylar,
“General Kleber” komutasinda, halkin cosku gosterileri es-

27 M. Koltsov, Ispanskii Dnevnik (1958), s. 249-250. [Vasilyev kardeslerin yonet-
tigi 1935 tarihli Sovyet filmi. “Chapaev”, Rus I¢ Savasisirasindabuytik yararli-
liklar gosteren Kizil Ordu komutanlarindan Vasily Chapayev’in hayatim konu
almaktadir — e.n.]
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liginde Madrid’i kat ederek, ilk kez cephede yer almaya gi-
diyordu. Ay sonu gelmeden Madrid’e yonelik buyuk saldi-
r1 durduruldu. Tugay’in sayisi iki bine dusmustu. Tarihsel
anlat, saldirinin puskurtilmesinde, onlara Sovyet tankla-
rindan daha 6nemli bir rol veriyordu. Duinya is¢ileri cum-
huriyeti kurtarmist1.?® Resmi Sovyet kaynaklari, askeri yar-
dimlar konusunda hala ketumdu. Koltsov ginliklerinde
(Ispanskii Dnevnik, 1958) o gunlerin olaylarin1 detaylary-
la anlatirken Sovyet tank ve ugaklarindan hig¢ soz etmiyor.
Marty, Madrid’i “demokrasinin Verdun”u* olarak aniyor-
du.?® Bir sonraki y1l, elli dokuz ulkeden 35.000 gonullunin,
Ispanya cumhuriyeti saflarinda savasmak icin Uluslararasi
Tugaylar’a kauldig: iddia ediliyordu.3®

Ispanya ¢ Savasi, tim Avrupa'da uluslararasi tansiyonu
yukseltti. Bat1 tilkelerinde Hitler ve Mussolini'nin saldirgan
hedeflerine dair endiseleri artirirken, ¢zellikle sol cevreler-
de sadece Ispanya hukumetine kars: degil, kaygilarini butu-
nuyle paylasan SSCB’ye kars1 da bir sempati dalgas yaratt..
Bu kaygi ortakligi, Sovyetler'deki tasfiye davalarinin yarat-
tig1 korku ve saskinligi da ortti. Moskova'da da benzer gu-
duler, Fransa ve Britanya'ya kars1 daha uyumlu bir tutuma
yol agt1. Sovyet temsilcisi Miiddahale Etmeme Komitesi tar-
tismalarinda isbirligine istekle katilarak, antlasmanin uy-
gulamasini denetlemek tuzere gozlemciler atanmasi planina
onay verdi. Ayrica, yabanc1 “gonullilerin” Ispanya’ya gon-
derilmesinin yasaklanmasiyla antlasma sinirlarinin genisle-

28 Tugay ve komutam ile ilgili tipik bir methiye, Rundschau, No. 57, 17 Arahk
1936, s. 2260-2261'de bulunabilir.

(*) Fransizlann, buyik Alman saldinsimi puskurttikleri ¢arpismaya (1916) gon-
derme yapiliyor — e.n.

29 Rundschau, No. 57, 17 Arahk 1936, s. 2259.

30 B. Leibzon ve K. Shirinya, Povorot v Politike Kominterna (1975), s. 379; tugay-
larin listesi icin bkz. H. Thomas, The Spanish Civil War (3. baski, 1977), s.
968-969.
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tilmesini onerdi. 1936 Aralik ayinda Ispanya hikumeti, Bri-
tanya ve Fransa hikumetlerini zor durumda birakarak, Mil-
letler Cemiyeti Konseyine, konseyin 11. maddesine daya-
narak yaptig1 “Ispanya I¢ Savasr'na Alman ve ltalyanlarin si-
lahl1 mudahalesine” iliskin resmi basvurusunda israr eder-
ken Litvinov oturuma katilmamisti. SSCB, tipki Britanya ve
Fransa gibi, diplomatlarla ikinci dereceden katilarak oturu-
ma onemli bir siyasi anlam yiiklemedigini gosterdi. Sonucta
Mudahale Etmeme Komitesi'nin ¢abalarin1 g6z 6ntne alan
yatistiricl bir ¢oziim uygulandi. Sovyet diplomasisi, fasist
saldirganlig1 defetme konusunda destegine ihtiya¢c duydugu
ulkelerle karsitlik yaratabilecek hicbir sey yapmamak sek-
linde ifade edilebilecek IKKI ¢izgisini izliyordu.

Buyuk Sovyet yardiminin Ispanya’ya gelisi ve Madrid’in
savunmasina yaptigl 6nemli katki, énceden planlanmamis
hatta 6ngorulmemis bir sonuca da yol acti: Cumhuriyetin
politika ve uygulamalari, Moskova’dan gelen etki ve emirle-
re giderek daha fazla tabi oluyordu. Strateji ve taktikler, si-
lah ve techizat akisini saglayanlarca belirleniyordu. Sovyet
danigmanlar, Ispanya hitkkumetinin bir¢ok kurumuna gir-
misti. PCE, Komintern’in siki yol gostericiligi ile sayica co-
galmis, itibar ve otorite kazanmisti. 1936 sonunda Diaz’in
verdigi rakamlarla; 87.000'i sanayi iscisi, 62.000’i tarim is-
cisi, 7.000’1 meslek sahibi veya entelektiiel, 250.000 uye-
si vardi.*’

Sovyet faaliyetlerinin ilk ve en 6nemli alan1 ordunun yeni-
den yapilandirilmasiydi. Savas'in baslangicindan beri, birlesik
“halk ordusu” kurmak uzere, duzenli ordunun varhgini sur-
duren birimleriyle isci milislerinin bitunlesmesinin gerekti-
gi PCE tarafindan savunuluyordu.?? Ancak, Sovyet danisman-

31 J. Diaz, Tres Anos de Lucha (Paris, 1970), s. 289-290; daha 6nceki tiye sayilan
i¢in bkz. yukanda s. 46.
32 Bkz. yukandas. 68.
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larin gelmesinden ve Uluslararasi Tugaylar'in kurulmasindan
once ¢ok az mesafe kaydedilmisti. Birlesme formulu, Ulusla-
rarasi Tugaylar'a benzer sekilde, hem eski ordu hem de mi-
lis taburlarindan “kansik tugaylar” yaratilmasinda bulundu.
Uluslararasi Tugaylar'da var olan siyasi komiserlik uygulama-
s1 once kansik tugaylara, daha sonra da yeni halk ordusuna
yayildi. Kurumsallasma Sovyet modelinde oldugu i¢in komu-
nistlerin hakimiyeti dogald1. Komiserler toplulugu kudret-
li bir grup haline gelirken, askeri islerdeki etkileri, ordunun
idaresine ve Sovyet denetiminin topyekan tesisine yoneldi.*
Askeri verimlilik uzerinde tesis edilen hedef butunluguntn
pesine dusulmustu ve bu da zamanin Sovyet ve Komintern
politikalariyla uyumluydu. Basvurulan bir ideolojiden soz
edilecekse, bu devrimin degil vatanseverligin ideolojisiydi.

Bu tedbirlerin, cumhuriyetin savasma kabiliyeti uizerinde
olumlu bir etki yaptig1 suphesizdir. Tam sureg, komunistler
lehine pesin hukiim tagimayan yabanci bir gozlemci tarafin-
dan su sekilde anlatulmistir:

Madrid’in kusatilmasinin ardindan, 1936 Kasimi'm takip
eden donemde askeri 6nderlik, devrimci degil totaliter du-
zen uygulayan komunistlerin eline gecti. Komunist askeri
politikanin temel ilkeleri sunlardy, savas sirasinda devrim
yok, ritbeler arasinda siddeti de icerecek sekilde kat disip-
lin, “komiserlik” sistemi ile ordunun siki siyasal denetimi,
bu politikalarla uyumlu, temelde milliyetcilige dayanan bir
ideoloji yaratmak.3

Her sey yolunda gitmedi. Anarsistler, kalabalik ve guclu
milislerinin katilim1 konusunda kat1 bir direng gosterdiler.
Yeni birlesik orduda surtiismeler bas gosterdi. Madrid’in
kurtaricisi olarak goriillen Uluslararas1 Tugaylarin komu-

33 Bkz.yukandas. 72.
34 F.Borkenau, i¢inde J. Martin Blasques, I Helped to Build an Army (1939), s. X-xi.
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tan1 Kleber, ordunun Ispanyol komutan1 Miaja tarafindan
kiskaniliyordu. Belki, kendi Sovyet meslektaslarinin da kis-
kancliklarini ¢ekiyordu. Miaja ile arasinda fikir ayrilikla-
11 bas gosterdi. Kleber saldirtya ge¢cmeyi 6neriyordu, Miaja
bunu aceleci ve zamansiz buluyordu. Acik olan, Kleber’in
meslektaglarinin ve belki de Moskova’daki askeri kararga-
hin destegini kazanamamis olmasiydi. Ocak 1937’de ko-
mutanlik gérevinden azledildi.*®> Aymi tarihlerde, kominist
Besinci Alay ve Uluslararas1 Tugaylar halk ordusuna katil-
dilar.

Cumbhuriyetin guvenlik kurumlar1 da benzer bir surecin
sonucu olarak Sovyet kontrolune gecti. Milliyet¢i General
Mola, Ekim 1936’da Madrid’e dort koldan saldiriya ge¢me-
den hemen once, sehrin icindeki destek¢ilerden olusan “be-
sinci kol”a guvendigini soyliyor, boylelikle uluslararas ke-
lime dagarcigina yeni bir ifade kazandirtyordu. Bu “besinci
kolu” denetim altinda tutabilmek i¢in hukiimet, ismen igis-
lerine bagh olsa da, anarsistler dahil tum halk cephesi par-
tilerinin tiyelerinden olusan farkh bolumler halinde kurul-
mus, gizli polise guveniyordu. Komiinist bolumun basinda
NKVD'nin Ispanya temsilcisi Orlov vardi ve bu bolim, da-
ha genis ve deneyimli kadrolar sayesinde gizli polis faaliyet-
lerinin denetimini elinde bulunduruyordu. Ispanyol siyasi-
ler, polisiye yontemler nedeniyle demokratik tuilkelerde go-
rulen vicdani tepkilerle hi¢ yiz ytize gelmemislerdi. Komu-
nist 6nderlik altinda uygulanan yontemler pek de merhamet-
li sayllmazdi. Bunu hi¢ kimse protesto etmiyordu ¢iinku bu
yontemlerin magduru olanlar Franko'nun “besinci kolunun”
mensuplarindan olusuyordu. Daha sonra, komunistler silah-

35 D. Cattell, Communism and the Spanish Civil War (1965), s. 130-131. Bura-
da, olayin Sovyet denetimine karsi Ispanyol direnisinin karakteristik bir 6rne-
gi olarak degerlendirilmesi ile Ispanyol-Sovyet askeri iliskilerinde bir dsnum
noktasi olarak gosterilmesi, butiiniyle spekulatif. Sayet Kleber Moskova'nin
guvenini kazanmis olsaydi, gorevinden uzaklastinlmazd.
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larin1 diger gruplara cevirdiginde,* kominist siddet dénemi
hakkinda saglam temelli ithamlar duyulmaya baslad.

1936 Eylul'iinde PCE hiikumete girmeye karar verdiginde,
cok onemli olmayan egitim ve tariin bakanliklarini almisti.
Komiinistlerin buyuk ol¢iide guglendikleri sonraki hukumet
degisikliklerinde bu say1 hi¢ artirllmad. Parti, dustik profilini
muhafaza etmek ve halk cephesinin gérunen yuzanu hi¢ do-
kunmadan korumak istiyordu. Ancak PCE bu gortnen yi-
zun ardinda, Sovyet otoritesinin gonilla uygulayicisi olarak,
Ispanyol huktimetinin tist kurumlarim topyektn denetimi
altina almay1 engellenemez bicimde surdurdi. Artik Ispan-
yol hitkiimeti dismanlarinin deyimiyle, Moskova'nin kuk-
lastydi. Sure¢ kademe kademe ilerliyordu ve Katalonya'daki
durum biraz karisikti. Burada PCE yeni kurulmus POUM ile
mucadele etmek zorundaydi. Nin ve Maurin’in 6nderliginde
POUM, tye sayisinin azligina ragmen, solun daha radikal ke-
simlerine hitap etmeyi basarmist1.’

Mubhalif gruplarla karsi karsiya kalan PCE, Katalonya'da
hicbir zaman zemin kazanamamuisti. Ancak I¢ Savas'in bas-
lamasiyla, halk cephesi ve PSOE’yle birlesme kampanyala-
11 onlara kayda deger bir basar1 kazandirdi. Komunistler ve
sosyalistler Katalonya’da birlesik bir parti, Partido Socialista
Unificado de Catalonia’y1 (PSUC) kurma konusunda anlas-
uilar. Uye say1lan 5-6 bini ge¢cmiyordu ancak giicuni 40.000
uiye sayisina sahip oldugu soylenen Katalan sosyalist sen-
dikas1 UGT'yi kontrol edebilmesinden aliyordu. Yeni parti
derhal Komintern’e kabul edildi. Moskova'nin itibar ve oto-
ritesinin kaynaklik ettigi enerji ve kendine guvenle komu-
nistler, bir sure sonra sosyalist ortaklar iizerinde hakimiyet
kurdular. PCE, Katalonya'da ilk somut zemini PSUC saye-
sinde kazanmis oldu.

36 Bkz. asagida s. 88-89.
37 Bkz yukaridas. 48.
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Kayda deger bir basariya daha ulasildi. Anarsistler, 1936
Eylul basinda Largo Caballero'nun Madrid’deki hukiime-
tine katilmay1 reddetmislerdi. I¢ Savas'in baskisi arttik-
ca, Ispanya halk ordusu ile igbirligini reddeden anarsist as-
keri olusumlar cephe savaslarinda yer almaya basladilar.
Eylil ay1 sonunda CNT; PSUC, POUM ve Katalan bagim-
sizlig1 icin muicadele eden burjuva partisi Esquerra ile bir-
likte Barcelona’daki Generalitat’ta yer almay1 kabul etti.
Katalonya'da birlesik cephenin gerceklestirilmesinde daha
ileri bir adim, 22 Ekim’de UGT ve CNT'nin yaptig1 anlas-
mayla atildi. Devrimin toplumsal hedefleri son derece acik-
t1 ve taraflarin amaclary; “tim guglerin nihai zafere odak-
lanmas1”, “buyuk halk ordusu kurulusuna baslangic ola-
rak, zorunlu askeri hizmetin baslatilmas1” idi.3® Bir sonra-
ki asama, Barcelona’da basarilanin Madrid’e de taginmasiy-
d1. Anarsist bakanlar Largo Caballero’nun hiuikiimetine ka-
tildiginda tarih 4 Kasim’di. Yeni kurulan hukumet daha
baslangigta zor bir kararla kars1 karsiya kaldi. Franko’nun
Madrid saldirisi, sehri cepheye yaklastirip guvensiz ha-
le getirerek sik bombalamalara maruz birakti. Baskan Aza-
na Barcelona’ya gecti. Largo Caballero, anarsistlerin gucla
denetiminin oldugu bir bolgeye yerlesmeyi istemiyordu ve
hukumetin Valencia’ya tasinmasina karar verildi. Anarsist
bakanlarin ikna edilmesiyle, 6 Kasim’da kurumlariyla bir-
likte bakanlar, ardindan kordiplomatik Valencia’ya tasindi.
Anarsist milislerin bu tasinmaya engel olmaya calismasinin
yarattigl tuhaf durum, aslinda koalisyonun kirilganliginin
da gostergesiydi.?® Askeri Sovyet danismanlarinin baskani
Berzin, hukumete eslik ederek Valencia’ya gitti. Danisman-
larin ana grubu, sehrin savunmasindan sorumlu Miaja’nin

38 D. Cattell, Communism and the Spanish Civil War (1965), s. 126.
39 Nakille ilgili genis bir degerlendirme igin bkz. J. Alvarez del Vayo, Freedom’s
Battle (1940), s. 204-208; yazar kendi de olayin i¢inde yer almistir.
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B ALAMAMENTO \J
¥ DEL PARTIDO
COMUNISTA

A TODOS LOS PUE-

BLOS DE ESPANA
" Y A CUANTOS AMAN LA PAZ
. Et PROGRESO -

¥ LA LIBERTAD

Sovyet destegini agikga gosteren afisler.

yaninda Madrid’de kaldi. Orlov ve NKVD temsilcileri de ka-
lanlar arasindaydi.

Bu kritik anda, koministlerin anarsistlere karsi tutumu,
6 Kasim 1936’da Barcelona radyosundan kidemli CNT lide-
ri Durruti’nin yaptig1 konusmayla sicak bir karsilik buluyor-

1
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du. “Katalan halkina” seslenerek, Madrid’i tehdit eden tehli-
keden bahsediyor ve “entrikalara, i¢ cekismelere, bu zor du-
rumdan ¢ikar saglamaya son verilmesini” istiyordu. Zaman,
maas artisinin veya calisma saatlerinin azaltllmasinin dusi-
nulecegi zaman degildi. Durruti “6zellikle CNT ve FAI'den
samimiyet” bekliyordu. Sendikalar ve siyasal partiler “cekis-
meleri hemen ve sonsuza kadar bir kenara birakmaliyd:”.
Cephe gerisindeki disiplin de cephedekine uygun olmaliy-
d1. Durruti sozlerini, PCE’'nin bir sloganini tekrar ederek bi-
tiriyordu: “{No pasaran!” [Gecemeyecekler].* Birkag hafta
boyunca anarsistler, PCE ve Komintern basininda nadiren
rastlanacak ovgulere mazhar oldular. 1ki hafta sonra Durruti
cephede olduraldugunde, PCE Pravda’da ondan halk cephe-
sinin kurucusu olarak sitayisle bahsediyordu.*’ Yabanci ba-
sinin kendisi ile yaptig1 roportajda Antonov-Ovseenko, “Ka-
talan iscilere, 6zellikle anarko-sendikalistlere duydugu hay-
ranligr” ifade ediyordu.*?

Ancak bu karsilikli beyanlarin, anarsistler ve diger sol
kesimler arasindaki antipatiyi perdelemesi uzun sirmedi.
PCE’nin anarsistlere yakinlasmasinin sebepleri, CNT'yi halk
cephesine sikica baglamak ve guiclu anarsist milislerin askeri
operasyonlara gonulden katilmalarini saglamakti. Ancak bu,
anarsistlerin devrimci egilimiyle uzlasmaya yonelik bir po-
litika degisikligini gostermiyordu. 15 Aralik 1936’da PCE
Merkez Komitesi uzun bir manifesto yayimladi. Daha on-
ceki parti dokumanlarindan ¢ok daha etkili bir ifadeyle; as-
keri savunma ihtiyaclarinin aciliyetini vurguluyor ve askeri
verimlilige zarar verebilecek veya milliyetgilere karsi savasta
potansiyel muttefiklerle karsithk yaratacak her seyi reddedi-

40 Kommunistcheskii Internatsional, No. 17 (1936), s. 87; Durruti'nin bir portresi
i¢in bkz. 1. Ehrenburg, Eve of War (Ing. Ceviri, 1963), s. 132-135.

41 Rundschau, No. 53, 27 Kasim 1936, s. 2149; Diaz'dan, CNT lideri Oliver’e bas-
saghg) telgrafi icin bkz. Kommunistcheskii Internatsional, No. 17 (1936), s. 86.

42 Manchester Guardian, 22 Aralik 1936.
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yordu. Silahli kuvvetlerin ve askeri uist kademenin yeniden
yapilandirilmasi, zorunlu askerlik hizmetinin uygulanmasi
ve cephe gerisinde “celik disiplin” ¢agrisi yapiyordu. Sana-
yi, savas uretim ihtiyaclarina uyumlu hale getirilmeli ve tek
tek fabrikalarda sendikalarin veya gruplarin “yersiz otonomi
isteklerinden” kurtarilmaliydi. Tarimda, ister bireysel ister
kolektif olsun, azami tretimi mumkin kilan imtiyaz sistemi
uygulanmaliydi.*® 21 Aralik’ta, muhtemelen bu belge Mos-
kova’ya varmadan once, Stalin, Molotov ve Voroshilov im-
zal1 6zel bir mektup Largo Caballero’ya geldi. Komintern’in
gecmiste gonderdiklerine kiyasla, daha kaba ve dogrudan
bir dille yazilmist1. Dost¢a ama hassas bir vurguyla koyluler,
kucuk burjuvalar ve cumhuriyetgilerle kars: karsiya gelme-
mek gerektigini cinku aksi takdirde s6z konusu kesimlerin
“fasistlerin pesine takilabileceklerini” ifade ediyor, her tur el
koymadan kaginilmas: ve ticaret 6zgurlugunun garanti alti-
na alinmasi gerektigine deginiyordu. “Ispanya diismanlari-
nin”, “komunist cumhuriyet yakistirmasini” tesvik edecek
hicbir sey yapilmamaliydi. Mektup, Largo Caballero’nun,
Rozenberg'’i yeterli bir el¢i olarak gorup gormedigi sorgu-
suna da yer veriyordu — Rozenberg’in Moskova’da gozden
dustugunin isareti.* Son olarak, 28 Aralik’ta IKKI prezid-
yumundan gecen onerge, Ispanyol halkinin kahramanligi-
nt 6vuyor ve PCE'nin 15 Aralik tarihli manifestosunun sart-
larini ictenlikle onayladigini ifade ediyordu.*® Codovilla ve-
ya bagka IKKI temsilcileri, manifestonun hazirlanmasinda
muhtemelen beraber calismislardi. Ancak bunun tamamen
Moskova'nin dikte ettigi bir metin oldugunu dustinmek

43 Rundschau, No. 1, 7 Ocak 1937, s. 27-31.

44 11k yayinlamsi, 1936- 1937'de Paris’te Ispanya cumhuriyetini temsil eden —da-
ha sonra kars) tarafa ge¢mistir— Araquistain tarafindan saglanmistir, New York
Times, 4 Haziran 1939. Daha sonra yeniden basilmistir, Guerra y Revolucion en
Espana, 1936-1939, ii (1971), s. 96-97. Bkz. asagida not A, s. 157-160.

45 Rundschau, No. 1, 7 Ocak 1937, s. 31-32.
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yanlis sonuclara yol acabilir. Etki karsilikliyd1. Komintern’in
7. Kongre kararlarin1 mantiki sonucuna ulastirmak isteyen
ve uzun erimli proletarya devriminin, fasist tehlike karsisin-
da genis tabanh bir direnis insa etme aciliyetine gore ikincil
oldugunu dusinen Dimitrov ve diger Moskova liderleri icin
Ispanyol deneyimi ¢ok énemli bir dayanak oldu.

Sovyet yardiminin gelmesi, Franko'nun Madrid saldiri-
sinda yenilgiye ugratilmasi, énce PCE'nin ve daha sonra
anarsistlerin Madrid hukumetine girmesiyle saglanan halk
cephesi butunligi, PCE’nin yani sira Sovyet danismanlar
ve SSCB’nin artan etki ve itibar1 gibi 1936’n1n son tg ay1-
nin yarattigl asir1 nese (6fori), yeni yilin gelmesiyle birlik-
te asinmaya bagslad1. Bu degisim icin 6zel bir zaman veya ne-
den gostermek zor. Son haftalarin sorgulanmayan cosku ve
iyimserligine kars: tepkiler basladi. Ezelden disman olup
aniden bir araya getirilen partiler arasinda ve Ispanyollarla
Sovyet danismanlar arasinda gerilim artmaya bagslad1. Basba-
kan olarak Largo Caballero 6nemli katkilar yapsa da, komu-
nistler onu hicbir zaman yakin dost olarak gormediler.*® Ba-
gimsizlikla ilgili ¢ikislan da cekilir cinsten degildi. Belki de
en onemlisi, Sovyet danismanlar ve onlarin Moskova’daki
yonlendiricilerinin, basar1 sarhosluguyla asir1 6zguvenleriy-
di. Ispanyol hassasiyetlerinin gozetilmesinde 6zensizdiler.
Hukumetin degil ama her iki partinin veya Sovyet ¢ikarlari-
nin politikalarini giderek daha fazla uygulama egilimi gos-
teriyorlardi.

11k ugursuz belirti, Barcelona Generalitat’tan, anarsistle-
rin destegiyle komunistlerin olusturdugu POUM’un Ara-
lik 1936°da ihrac1 oldu.*” POUM’un kurucular ve énderleri
Maurin ve Nin, PCE ve Komintern i¢cin uzun suredir birer

46 Bkz.yukandas. 42.
47 D. Cattell, Communism and the Spanish Civil War (1965), s. 127.
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cibanbasgi haline gelmis*® ve Moskova otoritesini topyekain
reddettiklerini hi¢ gizlememislerdi. Bunun karsiliginda, hig-
bir temeli olmadig1 halde, komiinistler tarafindan Trockist
olarak yaftalanmislard1*® Oysa Trocki bunu kendisi redde-
diyordu.®® Bu donemde Ispanya’da POUM’a kars1 baslati-
lan vahsi zulmu, Agustos 1936’da ve Ocak 1937’de Zinovi-
ev-Kamanev, Pyatakov ve Radek’in Trogkist ajanlikla itham
edildikleri tasfiye davalarindan ayirmak zordur.
Komunistlerle anarsistlerin iliskisinde 1936’nin son haf-
talarinda yasanan balay1 donemi de, yeni yilla beraber ter-
sine donmeye baslad1. 1937 Ocak ay1 baslarinda Diaz ve
bir CNT temsilcisi yayimladiklar: ortak ¢agrida, her iki or-
gutun mensuplarini aralarinda yasadiklar “catismalar” ne-
deniyle kiniyorlardi.>' Ancak bu jestlerin bir faydasi olma-
d1. POUM milislerine silah dagitiminda ayrimcilik yapildi-
g1 konusunda tartismalar ¢ikty; bunun sonucunda anarsist
FAI, 1937 Subati'ndaki bir toplanti sirasinda, anarsist milis-
leri hukiimet desteginden cekme tehdidi savurdu. Anarsist-
ler ve POUM milislerinin daha sakin olan Aragon cephesin-
de oldugu, Madrid’i savunanlarin silah dagitiminda éncelik
hakki oldugu savunulabilirdi. Ancak sikayetler, karsilikl of-
ke birikiminin belirtisiydi. Ayn toplantida, UGT nin yaptig1
ve komunistlerin de destekledigi UGT ile CNT’nin birlesme-
si 6nerisi oy birligiyle reddedildi.>? Asag1 yukar1ayni zaman-

48 Bkz. The Twilight of Comintern 1930-1935 (1982), s. 299, 301, 305.

49 Ornegin Koltsov’un “Trotskyist Crimes in Spain” bashkli digsmanca yazisi-
na bkz. POUM'u Trogkist orgut olarak niteliyor, “Trogki'nin suglu eli nereye
uzansa, orada yalan, hiyanet ve cinayet tohumlan atilmaktadir,” sonucuna va-
nyor (Rundschau, No. 4, 29 Ocak 1937, s. 146).

50 Trocki’nin, POUM'un Trogkist oldugunu reddettigi ve POUM'u elestirdigi ma-
kalelere gonderme yapan Trogki roportajiicin bkz. L. Trotsky, The Spanish Re-
volution (1973), s. 242-244. [Ispanyol Devrimi, cev. E. Din¢-U. Konus, Yazin
Yaymnalik, 2000, Istanbul.]

51 Rundschau, No. 1, 70cak 1937, s. 19.

52 Konferans i¢in bkz. D. Cattell, Communism and the Spanish Civil War (1965),
s. 110, 128. Aralhk 1936’da Ispanya'ya gelip Aragon cephesinde POUM milis-
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larda, artik komunist ve Sovyet denetimi altinda olan guven-
lik giicleri, tek tek anarsistleri tutuklamaya baslad1. Ayrica
on plandaki anarsistlere kars1 duizenlenen suikastlar da du-
yulmaya baslanmist1.

lerine katilan George Orwell, silah sorunundan bahsetmemektedir (Homage to
Catalonia, 1938).

90



4

Savunmada Catlaklar

1937 Bahan geldiginde, Largo Caballero ile PCE arasinda-
ki, zaten hicbir zaman kolay yurumeyen iliski hizla bozul-
maya baslad1. Bagbakanligin yani sira savunma bakanlig-
n1 da yurutmesi nedeniyle tiim askeri tersliklerin sorum-
lulugu omuzlarindaydi. Ona yonelik ilk saldiri, arkasinda
durdugu generallerin onu elestirmesiydi. Birlesik “halk or-
dusu” kurulmasina, orduyu dolaysiz olarak parti denetimi-
ne sokacag) bahanesiyle karsi ¢ikan “parti dis1” eski profes-
yonel subaylar1 destekledigi soyleniyordu. Guglu devrimci-
lik ve parti baglantilar1 nedeniyle profesyonel denetime bo-
yun egmeyen Uluslararasi Tugaylar’a giivensizlik gosterme-
ye baglamist1. 1937 Ocak ayinda yeni katilimlar engelleme
girisiminde bulundu, nisanda da Albacete’deki merkez ka-
rargahlarini tasfiye etti.’ Askeri komiserlerin genisleyen ey-
lem alanlarini kiskaniyordu ve 14 Nisan 1937'de yayimla-
dig1 bir kararname, onlar1 Savunma Bakanlig1 denetimi al-
tina sokuyordu.? Bagka alanlarda da siirtismeler ¢ikti. Lar-

1 M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 107.
2 Age. s 67-69.
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go Caballero’nun muhalefeti, PCE ve PSOE'nin birlesme go-
rusmelerini tikadi. Codovilla’ya, eger komunistler birlik isti-
yorlarsa PSOE ve UGT'’ye katilmalilar, dedigi sdyleniyordu.?
PCE Merkez Komitesi'nin oturumunda Diaz'in hitkumete
yuklenmesine kizarak, Hernandez’in gérevden alinmasini is-
teyen bir mektubu Diaz'a gonderdi. Komiinist Halk Egitimi
Bakani'nin oturumda yaptig1 “incelikten yoksun” konusma-
nin “isgal ettigi makama uygun olmadigin1” iddia ediyordu.*
Komiinist sendikalarin UGT ile birlesmesi sonrasi, UGT
konseyinde komunistlerin de olmasi gerektigi konusunda
PCE’nin yaptig1 baskiya, otoritesini yok etme girisimi ola-
bilecegi hakli korkusuyla, inatla direndi.®> Aruk PSOE'deki
eski rakibi Prieto’ya yanasiyor ve “komunist entrikalar” ve
“Moskova’dan alinan emirler” ile ilgili sikayetlerini dile ge-
tiriyordu.® Sendikalar1 temsil eden hukumetten, siyasal par-
tileri temsil eden hukiimete gecme projesini ileri surdu an-
cak bu PSOE’'deki arkadaslar tarafindan reddedildi.” Largo
Caballero tarafindan tezgahlandig: soylenen; Sovyet etkisi-
nin dislanmasi karsihig, Ispanya'da Italyanlara s, Almanla-
ra madencilik haklar1 taniyarak savasa bir son verme senar-
yosunun herhangi bir temeli varsa bu, ona kars1 giderek bu-
yilyen komunist husumet nedeni ile olmalidir®

3 Age. s. 79.Largo Caballero yillar sonrayazdigi amlarinda, uzlasmaz tutumu-
nun biraz abartilmis olabilecegini soyluyor.

M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 81.

D. Cattell, Communism and the Spanish Civil War (1965), s. 123

6 J. Martin Blazquez, I Helped to Build an Army (1939), s. 319; yazar Prieto’nun
arkadasidir.

v H

7  Guerray Revolucion en Espana, iii (Moskova, 1971), s. 60-61.

8 H. Thomas, The Spanish Civil War (3. baski, 1977), s. 650; ancak bu mesele,
uipki Alvarez del Vayo'nun Sovyet hizmetkar: oldugu ithami nedeniyle Largo
Caballero ile tartistigy iddiasi gibi (a.g.e. s. 533-534) cok suphelidir. Askeri bir
agiklamanin ardindan, her zaman oldugu gibi, taraflarda baris gorismeleri ile
ilgili soylentiler sikhkla duyuluyordu. Largo Caballero'nun ad: da bu soylenti-
lerde yer aliyordu. S. Payne (The Spanish Revolution (1970), s. 271-272) Ispan-
ya Paris Buyukelgisi Araquistan’in yayimlanmams yazilarinda konuyla alakali
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1937 Bahar1 boyunca askeri gerginlik surdu. Subatta Ma-
laga kaybedildi ancak bu, Madrid eteklerinde Guadalajara’da
Franko'nun Italyan miuttefiklerine kars1 kazanilan zaferle
dengelendi. Bu, halk ordusunun ilk basarisiydi. Mart son-
larinda Franko, Kuzey’de Bask bolgesine bir saldir1 baglatir-

ilging detaylar oldugunu séyliuyor. Largo Caballero ile birlikte, Fransa ve Bri-
tanya temsilcilerinin de katildig iddia edilen, Fas’la ilgili gorusme soylentileri-
nin karmagik bir anlatimi igin bkz. J. Hernandez, La Grande Trahison (1953),
s. 63-64.

93



ken nihai hedefi Bilbao limanini almakti. Ispanyol Bask’ ko-
yu Katolik’'ti ama ozerklik taleplerini geri ¢ceviren monarsiye
kars1 geleneksel bir diismanligi vardi. Ayrica siddetli Fran-
ko karsitiydi. 1 Ekim 1936’da, yeniden yapilandirilmis cum-
huriyet hikumeti bir kararname ¢ikararak Bask’a otonomi
tanid1 ve Bask hiikiimeti kuruldu.® Bu adim, Bask silahli bi-
rimlerinin halk ordusu ile butunlesmesine katki yapmadi,
aksine engel oldu. Bunun sonucunda da tank, ucak ve diger
askeri techizat destegini yeterli 6l¢cude alamadilar. Isyancilar
karadan ilerlerken donanmalar1 da Bilbao’yu denizden ku-
sattl. Ge¢miste Bask’in baskenti olan ancak artik savunmasiz
kiiciik bir sehir olan Guernica’nin Alman ucaklan tarafin-
dan bombalanmasi, savasin en kotii nam yapacak hadisesiy-
di.* Bu, bircok ulkede isyanlara kars: bir 6tke patlamasina
yol act1. Bask bolgesinin ve Biscay kiyisinin kaybi, camhuri-
yetciler icin ¢ok ciddi bir darbe oldu ve siyasal krize yol agt1.

4-5 Mart 1937 Merkez Komite oturumunda Largo Cabal-
lero’ya hic elestiri yoneltilmedi. Ancak yirmi yil sonra Her-
nandez’in yayimladigy kitaptaki oldukea renkli anlatima go-
re, oturumdan sonra, Largo Caballero'nun gorevden alinip
yerine alternatif yeni bir bagbakan aranmasi konusunda giz-
li toplant1 yapilmisti. Katilanlar arasinda Codoville, S. Mi-
neff Stepanov, bir Komintern sekreterya tiyesi ve Marty var-
di. Atesli tartismalar surmis, oneriye sadece Diaz ve Her-
nandez karsi oy kullanmis, daha sonra Diaz cogunlugun ka-
rarina uyacagini beyan etmisti.'® Boyle bir toplanu gercek-
ten yapilmis olabilir ama anlatimdaki detaylar hayali olmal.

9  Kommunisticheskii Internatsional, No. 17 (1936), s. 105-106.

(*) Uluslararas1 kamuoyunda etkiyi artiran gelisme Picasso’nun aym isimli tab-
losuyla gerceklesti. Ispanyol hikumeti, Paris’teki 1937 Dunya Fuar i¢in
Picasso’ya bir resim siparis etmisti. Picasso, bu hava saldirisindan etkilenerek
sonralar1 savag karsithginin sembollerinden biri olacak bu duvar resmini ta-
mamladi - e.n.

10 J. Hernandez, La Grande Trahison (1953), s. 54-58.
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Hernandez’in anlatiminda, katilanlar arasinda Togliatti'nin
varhigindan da s6z edilmektedir. Togliatti'nin kendi ifadesi-
ne gore, Temmuz 1937’ye kadar Ispanya’ya hi¢ gelmemistir,
ayrica diger bulgular da tamamiyla Togliatti’yi desteklemek-
tedir." Bu sirada kesin bir karar ¢iktig1 da suphelidir.

Subat 1937°de Malaga'nin dusmesinden itibaren, Largo
Caballero’nun askerti isleri yurutmesiyle ilgili surekli sika-
yetler, koministlerin ve Sovyet akil hocalarinin gaveni-
ni yitirdigini gostermektedir. Temel bir anlagmazlik, es-
ki profesyonel ordunun ilkelerini surdurmeye ¢alisan Sa-
vunma Bakanligr'yla, ordu ve askeri polis konusunda, hi-
kimetle PCE ve Sovyet danismanlarin irtibat kanali rola-
nu ustlenen askeri komiserlik kurumu arasindaydi. 2 Ni-
san 1937°de Albacete’de tim cephelerden askeri komiserle-
rin katildig1 bir toplant1 duzenlendi. Aralarinda 20 sosyalist,
16 komunist ve 3 anarsistin de bulundugu katilimcilara Al-
varez del Vayo ve merkezi komiserlik adina Miaja hitap edi-
yordu. Toplantinin kabul ettigi 6neriler arasinda yeni hic-
bir sey yoktu. Toplant: amacinin, komiserlik kurumu ve as-
keri komiserlerin otorite ve etkisini artirmak oldugu acikca
belliydi.'? Largo Caballero, 14 Nisan’da komiserlik kurumu-
nun yeniden yapilandirilmasina dair bir emir yayimlayarak,
bu meydan okumaya yanit verdi. Bir yorumcuya gore emir,

11 P. Spriano, Storia del Partito Comunista Italiano, iii (1970), s. 215. Marty mart
ay1 icinde yazdig1 makalede, Largo Caballero’dan “Ispanya hukumetinin ce-
sur onderi” diye soz etmekte, hicbir elestiride bulunmamaktadir (Rundschau,
No. 14, 1 Nisan 1937, s. 534). 1. Ehrenburg, Eve of War (Ing. Ceviri, 1963), s.
167, 1937 Baharr'nda Valencia’yi ziyaretinden sonra Marty hakkinda, “kars:-
sindakine s6z hakki tamimayan, ¢ok ¢abuk parlayan, herkesin hain olabilecegi
stiphesi tasiyan bir akil hastasi gibi” degerlendirmesini yapmistir. PCF merkez
komitesi tiyesi Cogniot, kendisinin de bulundugu ortamda, IKKI'min Marty'yi
Moskova'da tutmak istedigini ancak Marty’nin buna ¢ok siddetli tepki goster-
digini, tim bir gece boyunca Dimitrov ile tartistiktan sonra, “maalesef” istedi-
gini koparip Ispanya’ya gelebildigini soylemektedir (C. Willard ve digerleri, Le
Front Populair (1972), s. 137). Olayla ilgili kesin bir tarih verilmemektedir.

12 Pod Znamenem Ispanskoi Respubliki (1965), s. 242-248.
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“toplantida alinan ttim kararlarn pratikte gecersiz kiliyor ve
son alt1 ayda komiserlerin, komiserlik kurumunun ¢abala-
riyla olusturulmus tim idari ve ideolojik sistemi ortadan
kaldiriyordu”. Acikca, komiserlik kurumunu bakanlik de-
netimi altina almak tizere tasarlanmisti ve Resmi Gazete’de
15 Mayis’a kadar gorevi onaylanmamis komiserlerin azledil-
mis say1lacagi seklinde bir madde igeriyordu.'? Emir, muhak-
kak ki uygulanabilir degildi ama bir savas deklarasyonuydu
ve celiskiyi patlama noktasina getirdi.

Largo Caballero icin 6lumcul olan kriz Barcelona’da pat-
lak verdi. Katalonya'da anarsistler, Ispanya’nin tum diger
bolgelerine kiyasla daha gugliydi ve POUM tamamiyla
Katalan’d1. Bir yanda CNT ve POUM, karsilarinda ise Mos-
kova destekli hukumet gugleri ve komunist PSUC vardi.
Her iki taraf da otoritesini hakim kilma c¢abasindaydi. Bir
patlama giclikle onlendi. Barcelona telefon hatlarin1 kon-
trol eden operatdrler, CNT sendikalarinin sadik uyeleriydi
ve Barcelona ile Valencia veya Madrid arasindaki resmi ko-
nusmalar dinliyorlardi — ya da dinlediklerinden suphe edi-
liyordu. 3 Mayis 1937°de hukumet birlikleri binay ele gegir-
meye calistilar ancak direnis beklenenin ustiundeydi. Anar-
sistler ve POUM destekgileri tum sehirde ayaklandilar. So-
kak catismalar iki-ti¢ gun surdu, ¢ok sayida kayip vardi. Bu
arada CNT’de meydana gelen bir boliinme asilerin amacina
ulasmasini imkansiz hale getirdi. Boylesi caresiz bir askeri
durumda, liderlerin buytk cogunlugu, eger Franko giicle-
rini yeneceksek cumhuriyetci orduda disiplin ve birlik sart,
gorusune boyun egerek isyana karsi ¢ikt1. Isyancilarin yenil-
giye ugramasini, alisildik tutuklamalar ve infazlar izledi. So-
nunda duzen saglandi. PSUC, dikkatle se¢ilmis kelimeler-
le, “anti-fasist bir zaferin 6rgutlenmesine” direnmenin so-
rumlulugunu Trogkistlere yani “POUM onderlerine” yik-

13 Age. s. 430, 435-437.
96



t1 ve yontemlerinin, “bilingli yalan, bilingli kiskirtma ve bi-
lingli fasizm destekgiligi” oldugunu ilan etti. Onlarin yanin-
da simdi, CNT liderlerini ihanetle suclayan, “anarsist isci or-
gitlerine kapag: atmis”, toplumsal olarak koksuz “denetle-
nemeyenler” vardi. Hukiimet onlarla ilgili de etkin tedbir-
ler almaya hazirlamyordu. “Trockistler”, “denetlenemeyen-
ler” ve diger “kiskirticilarin” aleni baskaldiridan son pagay:
kurtanslarydi.™

Barcelona ayaklanmasi, Largo Caballero’yu ¢ok zor bir du-
ruma dusurdi. UGT Genel Sekreteri olarak iyi bir devrimci
pozisyondaydi ve PSOE’nin sol kanadi ile 6zdeslesmisti. Ko-
munist politikalarin giderek saga kaymasi kabullenebilecegi
bir durum degildi. Parti politikasina uysallikla boyun egme-
si, karakterinin hem guclu hem de zayif yamydi. Barcelona
olayinda; yonetmedigi, denetlemedigi, hatta bireysel olarak
sempati duydugu supheli eylemlerden basbakan olarak so-
rumluydu. 9 Mayis 1937’de, Valencia'daki kitle gosterisinde
Diaz resmi teshisi yineliyordu. PCE'nin ve halk cephesinin
basarisim kutluyor, Miaja’ya yonelik ovguleri coskun alkis-
larla selamlaniyordu. “Komitelerin” fabrikalari, baz1 “grup”
ve “orgutlerin” toprag kontrol etme girisimleri konusunda
uyarilar yapiyor, i¢ politikada dikkat telkin ediyordu. Trog-
kistleri fasizmin ajani ilan ediyor ayrica Barcelona’daki “sug
teskil eden komplo”dan sorumlu tutuyordu. POUM"un adi-
n1 anmiyor ama gazetesi La Batalla’yr karisikhg kiskirtmasi
nedeniyle kiniyordu. CNT’ye kars1 dusmanhg reddediyor-
du cunku “denetlenemeyen” unsurlarin yaptiklarindan tum
orguta sorumlu tutmak adil olmazdi. Sol partilerin birles-
mesi, UGT ve CNT’nin birlesik sendika olusturmas: talep-
leriyle konusmasini bitirdi. Konusma dili ¢cok keskindi. Lar-

14 Rundschau, No. 22, 20 Mayis 1937, s. 809-810; Franko, Alman el¢isine “so-
kak ¢atismalarinin (Barcelona) kendi ajanlarn tarafindan baslanldigim” soyla-
yor — inanmas g bir iddia, Atken zur Deutschen Auswartigen Politik, Serie D,
iii (1951), s. 243.

97



go Caballero’ya ismen bir elestiri yoktu ancak eger hitkumet
“sik1 bir politika” uygulamazsa, bunu “halk cephesinin bas-
ka bir hukumeti” yapar, uyarisi vardi.”® Kriz, 15 Mayis 1937
kabine toplantisinda Largo Caballero'nun, POUM'un yasa
dis1 ilan edilmesi ve hiikiimette anarsist temsil oraminin di-
surilmesi icin komunistlerin yaptig1 6neriye direnmesiy-
le patlak verdi. Komunist tiyeler 6fkeyle toplantiy: terk etti-
ler ve ertesi giin Largo Caballero istifasin1 Azana’ya verdi."®

Yeni hukumetin olusturulmasindaki hiz, bunun icin ge-
reken zeminin onceden hazirlandigim dusundirayordu.
17 Mayis 1937°de Maliye Bakani Negrin, anarsistlerin ve
POUM’un dislandig bir hikiamete basbakan oldu. Lar-
go Caballero aleyhindeki kampanya eksilmeyen bir gayret-
le siirduraldi.'” Negrin, PSOE'nin sag kanadina mensup-
tu ve yakin arkadas: Prieto konumunu muhataza etti. Lar-
go Caballero'nun yakin arkadasi olan Alvarez del Vayo ise
kismi bir kay1p yasads; eski bagbakan ve iliml cumhuriyetci
Giral'in atandig1 Disisleri Bakanlhigi'ni kaybetse de, Milletler
Cemiyeti'nde Ispanya temsilcisi unvanim1 korumasina izin
verildi. PCE yayimladig bir raporda, “halk devrimimizin”
yolunu acacak zaferin mumkun olabilmesi icin “ulkede-
ki tim insani ve maddi kaynaklarin” seferberligini saglaya-
cak her halk cephesi hukumetini desteklemeye soz veriyor-
du. Ayrica, “yoldas CNT ile kol kola yurume” dilegini ifade

15 J. Diaz, Tres Anos de Lucha (Paris, 1970), s. 422-443; kisalulmis olarak da ya-
yimlanmstir, Kommunisticheskii Internatsional, No. 5 (1937), s. 62-71.

16 D. Cattell, Communism and the Spanish Civil War (1965), s. 155-156. Toplan-
u, Largo Caballero ile onu destekleyen Araquistan tarafindan ele alinmaktadir.
Krizin kapsamh bir anlatimu i¢in bkz. Guerray Revolucion en Espana,, iii (Mos-
kova, 1971), s. 79-83.

17 PCE sozcusu olarak Valencia'daki kitle gosterisinde konusan Hernandez, agir
ithamlarda bulunmustur [Konusmanin yayimlandig) yer, Frente Rojo, 29, 31
Mayis 1937; Ispanskaya Kompartiya Borot’sya za Pobedu (1939), s. 79-101].
Ibarruri’'nin, Hernandez'i dinleyicilere tamitma konusmas igin bkz. D. Ibarru-
ri, Speeches and Articles (1978), s. 94-98.
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Abluka yizinden pek ¢ok gida maddesinin kithgi gekiliyordu.

ediyordu.'® Komintern ile Sovyet hitkiimetinin bu dénem-
deki taktik hedefi, diger Ispanyol partilerle dostca ve sicak
bir iliski surdurerek, Ispanya ile ilgili konularda denetimi
elde tutmakt. ki komunist bakan devam ediyordu. Sayila-
n artirlmamisti ¢inka PCE’ye dikkat ¢eken bir rol vermek,
hem 1liml Ispanyol kamuoyunu uzaklastirir hem de Sovyet
hukumetinin yatistirma telasina distugu Britanya ve Fran-
s1z siyasi cevrelerini tirkutebilirdi. Yeni hukuametin ilimh ya-
pis1, devrimci unsurlarin kirpilmasi, bu niyeti yansitmakta-
dir. Negrin hikumetinin ilk bildirisi, demokrasinin diliyle
konusuyor, halk cephesiyle isyan1 bastirip, Ispanya’nin ba-
gimsizhigim saglama sozu veriyordu.'® Negrin, guclu siyasal
saplantilar1 veya hirslar1 olmayan, isinin ehli bir idareciydi.
Moskovanin bakis acisindan harika bir tercihti ancak dev-
rimci degildi. Ispanya’daki, POUM’a yakinhi ile bilinen Bri-
tanya ILP temsilcisi keskin gozlemini su sekilde dile getiri-

18 Rundschau, No. 22, 20 May1s 1937, s. 798-799.
19 Guerra y Revolucion en Espana, iii (Moskova, 1971), s. 87-88.
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yordu; Komintern, “Kizil Ispanya’ya da Fasist Ispanya’ya da
aym derecede kars1”.?°

PSUC ile Barcelona’daki hukumet, mayis ayaklanmasinin
sorumlular uizerinde zaferlerini pekistirecek guce artik sa-
hipti. Mayis sonundaki UGT kongresi, stiphesiz baski altin-
da, Negrin hitkumetine destegini 24’e 14’luk bir cogunluk-
lailan etti.?' Ayaklanma sonrasi, anarsist CNT boliinmiistu.
Liderleri, cumhuriyetin korunmasi i¢in tim cumhuriyetci
gucleri ortak eyleme ¢agirirken, emrivaki bir dil kullamyor
ve uzun vadeli devrimci hedeflerin bir sireligine ertelenme-
si gerektigini savunuyordu. CNT, “6ztinde komiinist talep-
lere tekabul eden” bir program uyguladigini iddia ediyordu.
Birlesik siyasi liderlik ve askeri komuta, ekonomiyi yeniden
yapilandirma plani ile koylilerin bireysel veya kolektif ure-
timi 6zgurce sectigi ortak toprak mulkiyeti, CNT programi-
nin 6ne ¢ikardigi ihtiyaglardi.?? Sonugta, otoritelerin tim of-
kesi, CNT’ye zimni destegi nedeni ile POUM’a yoneldi.

La Batalla 28 Mayis 1937°de kapatilirken, 16 Haziran'da
POUM yasadisi ilan edildi. Ayrica tum bilinen uyeleri tutuk-
lanma tehdidi altindaydi. Nin kayboldu ve bir daha hi¢ ha-
ber alinamadi. Muhtemelen, asker veya polis tarafindan 6l-
durilmisti — iskence ile olduraldagn soylentisi vardi. Cep-
hede kalan POUM birlikleri dagitild1 veya diger birliklere
katild.

POUM'un vahsi bicimde kurban edilisi, 1937 yazinda ku-
rulmakta olan yeni bir yapinin habercisiydi. Ongoriilen is-
levi karsi-casusluk olarak tanimlanan bu yeni yapi, Askeri
Istihbarat Servisi (SIM) idi. Orgut kollarini tim Ispanya’ya
yayarak, her tur muhalefeti bastirmanin yani sira tutukla-
ma, sorgulama ve iskencenin bildik tim yéntemlerini uy-

20 New Leader, 28 May1s 1937.
21 Guerray Revolucion en Espana, iii (Moskova, 1971), s. 97-98.
22 Rundschau, No. 25, 10 Haziran 1937, s. 904.
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gulamaya koyuldu. Bu uygulamalar, Batil tilkelerin sol cev-
relerinde buyuk ofke yaratti. 11k defa, bir yandan Franko’ya
amansiz bir nefret beslerken, diger tarafta Ispanya’daki mu-
halif solun bask: altina alinmasina sert elestiriler yonelten
bir yaklasim ortaya ¢ikt1. Artik, SSCB'deki tasfiyelerle bura-
da olanlar agik¢a kiyaslanirken, Ispanya’da olanlarin fatura-
st Sovyet danisman ve ajanlara ¢ikariliyordu.

PCE Merkez Komitesi 18-21 Haziran 1937°de toplandi-
ginda, rakiplerine karg1 ustunluk saglamis ve cumhuriyet
yonetimi tuzerindeki hakimiyetini pekistirmisti artik. Ana
gindem maddeleri, proletarya ve halk cephesi i¢in birlesik
parti ¢cagnisiydi. Hasta olan Diaz yoktu. Asil konusmay ya-
pan Ibarruri, is¢i stmfinin birligi, UGT ile CNT’nin ortak ey-
lemliligi uizerine dokunakl bir ¢agr1 yapti. Katalan PSUC
sekreteri Comorera ile komunist-sosyalist genclik orgiitle-
ri birligi sekreteri Santiago Carillo, érgutlerinin birlik hede-
fine yaptig1 katkilardan dolay:1 ovilduler. Tartismak uzere
PSOFE’ye iletilecek olan; birligin “ilkesel ve taktik temelleri”
dokumani konusunda parti Politburosu bilgilendirildi. Bir-
lik cagrisi, 60.000 iscinin katildig1 buyuk bir kitle eylemiy-
le Madrid'de gerceklesti.?* Oturuma, yasanan umitsiz duru-
mu hesaba katmayan bir kendini kutsama havasi hakimdi.

23 Kommunisticheskii Internatsional, No. 7 (1937), s. 49-66. Ibarruri’nin raporu
icin bkz. Frente Rojo, 21 Haziran 1937, bkz. D. Ibarruri, Speeches and Articles
(1978), s. 99-122. Oturumda, ordu igindeki parti faaliyetleri de tartigilmistir.
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5

Diplomatik Hesaplar

Largo Caballero yerine Negrin'in basbakan olmasi, Ispanya
Cumbhuriyeti ve I¢ Savas tarihinde bir donim noktasi olarak
degerlendirilebilir. Onceliklerin ters yiiz olmasin simgeler.
PSOE sol kanat lideri Largo Caballero, kiskirtic1 ve devrimci
bir demagog idi. PSOE'nin merkez veya sag kanat mensubu
Negrin ise, dikkatli bir idareci ve disiplin yanhsiydi. Bu nite-
likler, programindan devrimci noktalar dikkatlice temizle-
yen ve savasl surdirmede sadece verimlilik arayisinda olan
PCE i¢in, Negrin’i kabul edilebilir bir hitkimet baskani ya-
pryordu. Degisiklik belirli bir avantaj sagladi. Ordu ilk defa
birlesti. Yeni hikumet, 27 Mayis tarihli kararnameyle silahl
kuvvetleri savunma bakanlig1 denetimine alarak, yeni bir ya-
pilanmaya gidiyordu. Bir hafta sonra, Negrin Yiksek Savas
Konseyi'ni kurdu. Konseyde kendisinin yan sira sosyalist
Prieto, cumhuriyetgi Giral ve kominist Uribe yer aliyordu
— adeta halk cephesinin bir yansimasi gibi. Amaci, suren sa-
vasin yonetilmesiydi.' PCEnin egemenligi altinda birlik sag-
lanmis, POUM yok edilmisti. Anarsistler kendi liderleri tara-

1 Guerray Revolucion en Espana, iii (Moskova, 1971), s. 88-89.
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findan kurallara uymaya cagirildi. Devletin korunmasi ama-
ciyla 6zel bir birim olan SIM’in kurulmas, ajanhk ve “besin-
ci kol” ile savasta yeni bir evreye gecildigini gosteriyordu.?
Bir sey kazanilmist1 ancak bircok sey de kaybedilmisti. Her
ne kadar yanlis orgutlenmis ve yanhs yonlendirilmisse de,
kendiliginden gelismis devrimci heyecan, savasin ilk sonba-
har ve kisinda cumhuriyetci birliklere hayat vermis, gelecekle
ilgili umut ve heveslerin kirllmasina yol acan felaketin 6nune
gecmeyi saglayan inatg1 bir savunma miuicadelesini mimkuan
kilmisti. 1936 Kasimr'nda Madrid’in savunmasi icin harekete
gecen bircok farkli ulustan devrimci, Azana'nin burjuva cum-
huriyetinin savunulmasinda hissettiklerinin karsihigini bula-
madilar. Savasin kaderi siklikla degisiyordu. Madrid'i kusat-
mus isyanci guclere karst Temmuz 1937°de girisilen umutsuz
savasta —Brunete Savasi— cemberi kirmay: basardilar. Bu, bir
anlamda, kuzeydeki kayiplarinin telafisi oldu. Ancak bu do-
nemde halk ordusu sirtin1 duvara vermis sekilde savasiyordu.
Katalonya ile Valencia hala saglamdi ve Madrid cevresi dis-
man bolgesine saplanan genis bir ¢cikint1 olusturuyordu. Top-
raklarn ugte ikisi Franko ve muttefiklerinin elindeydi. Bahar-
dan beri soylentisi dolasan baris miizakereleri artik somut bir
hal alirken, ayni soylentiler girisimin Prieto’dan geldigine isa-
ret ediyordu.? Ispanya soluna kaderci bir hava hakim olmus-
tu. Zafer umutlan ¢ok uzak bir gelecege havale edildi.
Ispanya I¢ Savasrna uluslararasi solun ilgisi, zor durum-
daki cumhuriyete yonelik cosku, savasin ilk yillarinda par-
lak bir 1s1k gibi canliligini korurken, 1937 yaz1 geldigin-

2  Age.iii,s. 89

3 Franko, Alman elgisiyle 23 Mayis 1937°de Salamanca’da yaptig1 goriismede,
kendisi i¢in kabul edilemez olan bu ateskes énerisinin “tamamen Prieto’nun
girisimi” oldugunu soyleyerek, Prieto’nun, Fransa'yla Birlesik Devletler hi-
kumetlerinin arabuluculugu i¢in Paris’te Blum'u ziyaret ettigini anlatiyor
[Atken zur Deutschen Auswartigen Politik, Seri D, iii (1951), s. 249]. Largo
Caballero'ya atfedilen daha 6nceki konusma igin bkz. yukandas. 94.
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de yeniligini ve cekiciligini kaybetmisti. 9-10 Mart 1937'de,
PCE'nin Valencia'daki Merkez Komitesi toplantisindan® bir-
kag¢ giin sonra; lkinci Enternasyonal ve Amsterdam Enter-
nasyonali, Londra’da 200 kisinin katildig Citrine baskanh-
ginda bir kongre duzenlediler. Kongre, PSOE ile UGT nin,
tim anti-fasist guclerin genis katlimiyla, Ispanya cumhuri-
yetine yardim yollar ve araglarinin konusulacag bir toplan-
1 yapilmasi onerisi tizerinde durdu. Oneri, her iki enternas-
yonalin liderlerince tereddutsuz reddediliyordu zira onlar,
atilacak her adimin, kendi yandaslarinin hanesine yazilma-
sina kosullanmislardi. Britanya Komunist Partisinin kong-
reye yonelttigi manifesto kasith olarak gormezden gelindi.
Ispanya delegasyonu, toplanti kapsaminin simirhligindan
duyduklar hayal kinkhigini belirterek; artik tamamen tek
tarafh hale gelmis mudahale etmeme antlasmasindan huku-
metlerin cekilmesini, Ispanya huikumetine silah ve mithim-
mat gonderilmesini, Bat1 ulkeleri iscilerinin kendi hitkkumet-
lerinin tutumunu protesto etmek icin “es zamanh genel gre-
ve gitmelerini” onerdiler. Fransiz delegasyonu, grev konu-
sunu ilke olarak uygun gorduklerini ama bunun hukimet-
ler veya kamuoyu tizerinde olumlu bir etkisi olacagindan
kusku duyduklarim belirtti. Baska hi¢ kimsenin bu konu-
da soyleyecek hicbir seyi yoktu. Britanya delegelerinin hos-
nutsuzlugunun nedeni, “surekli olarak guindem konularn-
n1 ¢ogaltarak kongre iceriginin sisirilmesi ve bu nedenle te-
mel konu olan Ispanya’ya yardim meselesine odaklanmak
yerine, ilginin tartismal ‘birlesik cephe’ye kaymasiydi”. Hig¢
kimsenin demokratik guclerin mudahalesine deginmedigi-
ne dikkat c¢ekildi. Uzun kongre sonug bildirgesi, dokunak-
11 protestolarla doluydu ancak higbir eylem énerisi yoktu.®

4  Bkz. yukanda, s. 94.
5  Trades Union Congress: Sixty-Ninth Annual Report (1937), s. 174-175; Report
of the Thirty-Seventh Annual Conference of the Labour Party (1937), s. 8-10.
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Ispanya cumhuriyetine kars1 beslenen geleneksel devrim-
ci cogkunun Britanya’daki tasiyicisi artik esas olarak ILP’ydi.
Enternasyonaller kongresinde Britanya delegasyonunun
ustlendigi rol ILP yayin organinda kisaca duyuruldu. Ispan-
ya delegasyonunu, “Bevin,* Franko’dan daha fazla kirms-
t1”. Bevin'in “acimasiz” konusmasi, onu, de Brouckere ile
Vandervelde'den bile daha kot gostermisti.**® 1937 Mart
ay1 sonunda yapilan ILP kongresinin arka planinda Ispan-
yasorunuvardi. Ancak kongreye gelen Ispanya delegasyonu
POUM iyelerinden olustugu icin, ileri surdukleri gorusler,
CPGB, PCE ve Ispanya hukumeti icin oldugu kadar, lkin-
ci Enternasyonal ile Britanya hiikiimeti icin de lanetliydi.’

Bu donemde gerceklesen dramatik bir olay, hem PCE li-
derlerinin ihtiyath ruh halini yansitiyor hem de bat1 Avrupa
sosyalist ve komunist partileri ile iki enternasyonali bolen,
ortak siiphe ve uyumsuz hedefleri gosteriyordu. Deniz catis-
malarindan her iki tarafinda ka¢indigi bu donemde, 31 Ma-
yis tarihinde cumhuriyetgi bir hava filosu, Alman kruvazori
Deutschland’1 bombalayarak 80 kisinin 6liumine neden ol-
du. Kimin kigkirttig1 belli olmayan bu eyleme misilleme ge-
cikmedi; Alman donanmasi 31 Mayis 1937 gecesi kiy1 sehri
Almeria’y1 bombalayarak bircok evin yikilmasina ve siville-
rin 6lmesine yol agiyordu.® Bu vahset, hukumette keskin bir

Toplanti1 sonug bildirgesi, ikincisinde yer almaktadir. Ayrica, kararlarn igerik
olarak zayifhg nedeniyle hayal kinkhigina ugrayan Ispanya delegasyonunun
oy kullanmadig) itiraf edilmektedir; CPGB manifestosu i¢in bkz. Rundschau,
No. 11, 11 Mart 1937, s. 437.

(*) Emest Bevin, Britanyah sendika lideri, Ikinci Diinya Savasrnda ¢ahsma baka-
n-e.n.

(**) Ispanya Savasim izleyen uluslararas1 kamuoyunda meseleyle ilgili etkili agik-
lamalar yapan Belgikah siyasetgiler — e.n.

6  NewLeader, 19 Mart 1937.

7  A.ge. 2 Nisan 1937.

8  Bu olayin kapsamh bir anlatimu i¢in bkz. Pod Znamenem Ispanskoi Respubliki
(1965), s. 253-255.
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bolunmeye yol acti. Savunma Bakani Prieto, Akdeniz'deki
Alman savas gemilerine sistematik hava saldirilan duzenlen-
mesini onerdi. Hukimetin diger tiyeleri bunu kabul etme-
yip direndiler. Negrin, Azana'nin tavsiyelerini almay1 one-
rirken, komiinist bakanlar PCE merkez komitesine basvur-
dular. Prieto'nun tehlikeli onerisi destek bulamadi.? Dimit-
rov, Komintern dergisinde bunu “a¢ik, utanmazca bir savas
girisimi” olarak duyurdu ve is¢i hareketinin bu bolunmiusli-
gunun lkinci Enternasyonale “buyuk bir tarihi sorumluluk”
yukledigini one surdi. Ancak makale, saldinya karsilik ve-
recek herhangi bir eylem 6nerisi icermiyordu. '

Eylem olmayinca onun yerine dokunakli sozler ikame edi-
liyordu. PCE ile PSOE 1 Haziran'da; lkinci Enternasyonal,
Komunist Enternasyonal ve Amsterdam Enternasyonali’ne
gonderdikleri ortak telgrafta, “bu igreng barbarlik eylemi-
ni” protesto ediyor, “fasizmin, dunya savasi cehennemine
tim diinyay1 surukleme planina” direnmek i¢in, “ulusla-
rarasi proleter dayanisma” ¢agrisi yapiyordu. Dimitrov bu-
na verdigi olculu cevabin ardindan, de Brouckere’ye gon-
derdigi telgrafla, tic enternasyonalin eylem ortakligini sag-
lamak uzere “es-gidum komitesi” kurulmasini 6nerdi. De
Brouckere 7 Haziran’daki resmt itiraziyla kendini giivence-
ye aliyordu; enternasyonalin ne baskan ne de sekreteri, bu
tar bir daveti kabul etme yetkisine sahip degildi. Dimitrov
iki gtin sonra baska bir dneriyle gelerek, iki enternasyonalin
temsilcileri arasinda “6n” goérusme yapilmasin talep ediyor,
de Brouckere bu kez raz1 oluyordu. Annemasse Fransa'da
21 Haziran’da yapilan toplantida Komintern’i temsil etmek

9  Prieto’nun yaklasim kendi hatiralarinda yer almaktadir, H. Thomas, The Spa-
nish Civil War (3. baski, 1977); Prieto’nun 6nerisinin, Moskova'dan gelen ta-
limatla veto edildigi iddias1 (J. Hernandez, La Grand Trahison, 1953), s. 95)
gercekei gorunmuyor ¢unki boylesi bir mudahale i¢in gerekli zaman yoktu.
Togliatti'nin meselenin i¢inde gosterilmesi ise tamamen anakronizmdir.

10 Kommunisticheskii Internatsional, No. 6 (1937), s. 9-12.
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uzere belirlenenler Thorez, Cachin, Diaz, Dahlem ve Lon-
go’ydu. Togliatti delege olmadig1 halde, Moskova’'dan gele-
rek calismalara katildi. De Brouckere ile Friedrich Adler bir
kez daha lkinci Enternasyonal’i temsil ediyorlard:."

Toplant1 sonundaki ortak bildiri, her iki enternasyona-
lin; kusatmanin kaldirilmas, fasistler tarafindan ihlal edil-
mis olan uluslararasi yasalarin Ispanya’da yeniden tesisi ile
Milletler Cemiyeti s6zlesmesinin uygulanmas: konularinda,
desteklerini ifade ediyor ayrica Ispanya cumhuriyetine mad-
di-manevi her tur yardimin yeniden saglanmasinin imkan ve
araclarin1 “daha kapsamh arastirmak” uzere, yakin gelecek-
te bir toplanti s6zu veriyordu.'? Paris'te, 24 Haziran'da ger-
ceklesen ikinci ve komiinist enternasyonalleri toplantisinda,
bir kez daha, Ispanya cumhuriyetine kars: hissedilen sicak
duygular ifade ediliyor, Italya ile Almanyanin fasist saldir-
ganliklar lanetleniyor, Milletler Cemiyeti s6zlesmesi giinde-
me getirilirken Batili hukimetlerin umursamazlig1 protes-
to ediliyordu." Togliatti'ye gore, de Brouckere’nin ¢abasi bu
toplantida “buyuk bir hareketlenme” saglarken, de Brouc-
kere, Moskova'ya giderek Stalin’le goriismeyi 6nerdi. Ancak
tim bunlar, derinden bolunmius enternasyonalin kayitsizh-
g sarsamadi.’

Annemasse’de planlanan toplanti, 9 Temmuz'da yapil-
di. Aym gunun aksam Togliatti Moskova’ya yolladig gizli
raporda, lkinci Enternasyonal’deki kriz teshisini yineliyor,
Annemasse toplantis1 sonucunda “Ikinci Enternasyonal’deki

11 M. Meshcheryakov’a gore Thorez seyahate gidememis, Fransa delegasyonuna
Bonte bagkanlik etmistir (M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika i Komin-
tern (1971)); Hasta oldugu i¢in kaulamayan Diaz'in (bkz. yukarida s. 101) ye-
rine Checa katlmistir [Guerra y Revolucion en Espana, iii (Moskova, 1971), s.
222-223).

12 Kommunisticheskii Internatsional, No. 6 (1937),s.113-123.

13 Trades Union Congress. Sixty-Ninth Annual Report (1937), s. 177; Report of the
Thirty-Seventh Annual Conference of the Labour Party (1937), ss, 11-12.

14 P. Togliatti, Opere, 1V, i (1979), s. 254; bkz. asagida not B, s. 161-163.
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gerici unsurlarin, birlesik cephe diismanlarinin” zayifladiga
varsayimina kargi IKKI'y1 uyariyordu.'” 9 Temmuz toplant-
s, “her iki enternasyonalin, cumhuriyetgi Ispanya’nin lehi-
ne gerekli tedbirleri alma konusunda ortak karara vardigi’m
ifade eden bildiriyle sona erdi.'* Ancak herhangi bir girisim
olmad. Togliatti, Batih komunist partilerde “bariz bir yor-
gunluk” oldugunu dusinuyor, Ispanya’y: destekleme goste-
rileri arik yogun kaulimlara sahne olmuyordu.'” Pravda'da
yayimlanan, liderlere asirn bagimhhgin duzeltilmesi gere-
ken bir yanhs oldugunu gostermek i¢in kaleme alinmis gi-
bi gorunen bir makalesinde Dimitrov, tum ulkelerin isgile-
rine “Ispanya halkina kars1 gorevlerini yerine getirmeleri”
cagrisi yapiyordu.'® Siklikla tekrarlanan bu tiir akil hocalik-
larina karsi verilen tepkilerin kayitsizligr da asikardi. Bu et-
ki ve tepki, uzun sireli kullanim veya sik tekrar sonucu as-
li anlami artik anlasilmayan bir rituel dansa benziyordu. Bri-
tanya hukimeti, cumhuriyetin kaderi ile ilgili kayitsizhg-
n1 gizlemede giderek daha az sikint1 cekiyordu. Britanya Bu-
yukelcisi, Madrid'de elcilikten sorumlu alt duzey bir diplo-
mat birakmis, kendisi Fransiz ve Amerikali meslektaslan ile
birlikte, rahathik i¢inde yasadig Saint Jean-de-Luz’a (Fran-
sa) yerlesmisti. Chamberlain, 25 Haziran 1937'de, Avam
Kamarasi'nda, basbakan olarak konuyla ilgili yaptig1 ilk de-
gerlendirmede, cumhuriyetci Ispanyol hitkumetine karsi
sempati veya destek ifade etmekten kasith olarak kaginmis
ve Britanya politikasinin “bir amaci, sadece bir amaci, sava-
s1 Ispanya sinirlarina hapsederek Avrupa barisini saglamay1”
hedefledigini aciklamisti.’®

15 A.ge.s.254-255.

16 Kommunisticheskii Internatsional. No. 7 (1937), s. 16.

17 P. Togliatti, Opere, 1V, i (1979), s. 255.

18 Pravda, 18 Temmuz 1937.

19 House of Commons: Fifth Series, CCCXXV (1937), s. 1545-1550.
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Savag surerken taraflar karsi propagandalarini sirddrdyorlardl. Franko, halka agik bir
etkinlikte.

Bati dunyasinin Ispanya cumhuriyetinin ¢ektigi acilar kar-
sisinda giderek azalan duygusal baginin bu asikar belirtile-
rinin yaninda, daha sinsi olan bir diger sorun, SSCB'nin egi-
limleri ve politikalariydi. Goranurde hicbir sey degismemis-
ti, bildik sempati ve destek vaatleri, hic eksik olmayan soy-
levlerde varligimi koruyordu. Bildik jestler surduriliyor-
du. Frankonun muttefiklerinden aldigy yardimlar kadar ol-
masa da, silah ve techizat yardimlarinin cumhuriyetci gug-
lere ulastirilmasina da devam edildi. Ancak 1937 Yazi'na,
hem Moskova hem de Batr'da, inkar edilemeyen bir ilgi kay-
b1 damgasim1 vurdu. 1936 yaz ve sonbaharinda, fasizme kar-
s1 mucadele atesini kolaylikla yakan devrimci heyecan, yeri-
ni diplomasinin soguk hesaplarina birakiyordu. Ispanya, ar-
ik satrang tahtasinda bir piyondu.?® Kimsenin ihtimal ver-

20 Trocki'nin konuya yaklasimi olduk¢a karmasik gorunuyor. Devrimi burjuva
demokratik devrim siirlan i¢inde tutmasi aynca Franko’nun kapitalist duze-
ni ile onu yerle bir edecek is¢i devriminin kars1 karsiya gelmesini engellemesi
nedeniyle, halk cephesini teorik olarak reddetmektedir. Pratikte, “Negrin-Sta-
lin hukimetinin sosyalizm yolunda yan-demokratik bir durak oldugunu, an-
cak aynm1 zamanda, fasizme giden yolda da —kesinligi ve devamhilg: olmayan—
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medigi, Franko'nun muzaffer muttefikleri karsisinda cum-
huriyetgilerin kaybetmeye baslamasi olgusu, SSCB i¢i askeri
konseylerde belki de cok daha énceden goruliyordu.

Genel kabul goren dunya siyasetine bakis da, Moskova
icin artik ikna edici degildi. Ispanya’daki isbirligi ile iyice
pekisen Alman-ltalyan ekseni, Japonya'nin sasirtic1 kudreti-
ni de arkasina alarak daha guicla hale gelmisti ve Avrupa’dan
ziyade SSCB'yi tehdit ediyordu. Fransa ile Britanya'nin de-
gisken ve diilsmanca politikalarinin yaninda, arka planda bir
yerde, tanimlanmasi kolay olmayan, buyik bir gucle, ABD
ile kars1 karsiyaydilar. 1937 Haziranr'nda Stalin’in general-
lere yonelik tasfiye hareketine ne anlam yuklersek ytkleye-
lim, aslinda dis politikada yasanan derin zorluklar: yansit-
tiklarin1 kabul etmek gerekir. Tukhachevsky’nin bir anti-fa-
sist cephe kahramani oldugu asikardi.?! Tum kavramlasur-
malar, sonunda bos bir gorusu yansitiyordu. Alman tehdidi
ile yuzlesmek tizere alternatif politikalarin formiile edilme-
si, hatta bunun gerekliliginin kabul edilmesi icin henuz er-
kendi. Ancak, ifade edilmese de, bir gun baska bir yol bul-
mak gerekebileceginin zimni kabulu, Ispanya veya baska
yerlerde, mevcut politikalarin yurutilmesindeki kararsizlik-
lara yansiyordu.??

bir durak oldugunu” iddia etmektedir. “Negrin ile Franko arasindaki askeri
mucadele sirmektedir, bu nedenle, bugiinun taktiklerini bugiiniin kosullan
belirleyecektir” [L. Trotsky, Ecrits, 1928-1940, iii (1959), s. 528-530].

21 Mikhail Tukhachevsky tasfiyesi esnasinda kurtulan, bir yil sonra aym akibete
ugrayan Vasily Konstantinovich Blacher de doguda benzer bir rol oynamisti.

22 S.Payne, The Spanish Revolution (1970), s. 274’te yer alan, Orlov'un yayimlan-
marms amlarina gore; “1937 yazinda gelen talimatla, Sovyet politikasi, artik
genis Olcekli bir destegi surdurmeyecek, fasistlerin kesin yengisini engellemek
uizere, sol guclerin savas alaninda daha uzun siireli kalmalarim saglamay he-
defleyecekti”. Ortada belgeler olmadig i¢in, Moskova’daki NKVD’nin temsilci-
sine ne yazmus olabilecegine dair sadece tahminlerde bulunabiliriz. Ancak hu-
kumetler duzeyinde resmi bir karar alinmis olma ihtimali azdir. Aslinda olan,
vurgu ve onceliklerdeki degisimdir.
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6

“Yeni Tip Bir Demokrasi”

Ispanya’daki istikrarsiz durumun ve Negrin hukumetinin
kars1 karsiya oldugu yeni sorun ve tehlikelerin farkinda olan
Komintern harekete gecti. Disisleri, en deneyimli arabulu-
cusunu, arastirma goreviyle Ispanya’ya gonderdi. Togliatti
gecen bir y1l boyunca resmi ifadelerinde dikkatli bir dil kul-
lansa da, devrimin, Italya ve Ispanya gibi ulkelerde heniiz
burjuva demokratik devrim asamasinda olduguna ikna ol-
mustu. Fagizme kars1 mucadelenin ilk asamasi, yeni tip bir
demokrasi i¢in olmaliydi. Vurgu demokrasi ile fasizm ara-
sindaki savasin uzerinde olmaliydi." Moskova'dan ayrilma-
dan 6nce Dimitrov ile yaptigi konusmada, gorus birligine
varmiglardi.? 21-22 Haziran 1937°de Annemasse toplantisi-
na katilmak tizere Ispanya’ya geldi,? oradan da ug ay kalaca-
g1 Valencia’ya gectikten sonra, sorunlar ve beklentiler hak-

1 Bkz Bibliotti ile konusmalar, P. Spriano, Storia del Partito Comunista Italiano,
iii (1970), s. 53-61.

2 Georgii Dimitrov: Vydayushchiisya Deyatel’ Kommunisticheskego Dvizheniya
(1972), s. 348.

3 Bkz yukandas. 106-107.
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kinda, duizenli olarak Moskova’ya raporlar gonderdi.* PCE
icindeki kod ad1 Alfredo’ydu ve Paris gazetesi Le Soir muha-
biri kimligi tasiyordu.®

Agustos sonunda, Togliatti'nin her seyi degerlendirerek
vardigy sonuglar tatminkar olmadig gibi umut da vermiyor-
du. Negrin, Largo Caballero’dan daha basariliydi ama huki-
metin halkla temas1 yoktu. Dili agir, “soguk ve burokratik-
ti”, “halki costurmasi, dolayisiyla savagsi saldirganlara karsi
topyektn bir ulusal savasa donustiirmesi” mumkun degildi.
Mevcut durum, bu zafiyetlerin yol acabilecegi, “hem huki-
met karsiti hem de PCE’ye siddetle diisman olan bir blok ya-
ratma” tehlikesi tasiyordu. Boylesi bir blok, Negrin rejimi-
ni karsi-devrimci olarak goren Trogkistlerle anarsistleri de
kapsayacakti. Togliattinin PCE’ye yonelik beylik ovgiileri,
sert elestirilerini kismen ortiiyordu. Yasanan zayifliklar, hiz-
l1 buytiime ve deneyimli kadrolarin olmayisindandi. Merkez
Komite ile Politburo yanhs érgiitlenmisti ayrica izlenen po-
litikalar kararsiz ve tutarsizdi.®

PCE merkez komitesinin Haziran 1937'de yaptig1 calisma-
lara, PSOE’nin PCE ile butunlesmesi ile tek bir proleter par-
ti kurulmasi énerileri damgasini vurmustu.” Ancak PCE igin-
deki bu derin cogku, PSOE i¢indeki bolinmelerin yol actig
“fikir savrulmalarn” nedeniyle karsihk bulamiyordu. Largo
Caballero'nun PCE dusmanhg artik dizginlenemez boyut-
lardaydi ve hala UGT tizerinde yaptirim gucu vardi. Karsihikh
suclamalar yogunlasti. Komunist Frente Rojo, UGT Yurutme
Komitesi'ni “birlik diismam, ulus diisman, iflas etmis, kiri-

4 P.Togliatti, Opere, IV,i (1979), s. 253-279. Burada, IKKI'yagonderilen 8 Tem-
muz ile 30 Agustos tarihli raporlara, ayrnica Dimitrov ve Manuilsky’ye gonde-
rilen 15 Eylul tarihli mektuba yer verilmektedir. Suphesiz bagka raporlar ve
mektuplar vardir; bkz. asagidanot B, s. 161-174.

5 M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 115.
6 P Togliatti,Opere, 1V, i (1979), s. 258-272; bkz. asagida not B, s. 164-169.
7 Bkz yukandas. 101.
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c, kisisel ¢ikarlarim1 mukaddes ulusal degerlerin 6niine ko-
yan” bir grup olarak tanimliyordu. Largo Caballero, PCE’nin
onerdigi bir projenin gorustulecegi toplantiya katilmams-
t1. Sonrasinda, PCE Politbiiro’'sunun 19 Temmuz tarihli sert
actklamasinda, “UGT yurutme komitesi uyelerinin ¢ogun-
lugunun olumsuz yaklasimindan” sikayet ediliyordu.® Eger
herhangi bir ilerleme saglanacaksa, kacinilmaz olarak, Largo
Caballeronun UGT Baskan sifatiyla hala sahip oldugu gi-
cun sarsilmasi gerekiyordu. PCE ile PSOE'nin ortak Yurutme
Komiteleri, 4 Eylil 1937°de UGT Yurutme Komitesini top-
lantiya cagirdilar.® ki parti arasindaki iligkiler, eylem prog-
ram1 hazirlayacak ortak bir komitenin kurulmasina olanak
sagliyordu. Bu komitenin hazirladig1 program, 19-20 Agus-
tos tarihli parti gazetelerinde yer ald1. Orduda, savas mal-
zemeleri uretiminde, “ekonominin planlanmasiyla esgudu-
munde, ayrica sinai ve ticari kugik burjuvaziyle iyi iliskiler
kurulmasinda”, daha fazla verimlilik saglayacak bir ortak ey-
lem plani hedefleniyordu. Halk cephesinin gii¢lendirilmesi,
iki partinin; sendikalarda, genclik orgutlerinde, uluslararasi
iliskilerde birlik i¢inde davranmasi ¢agrisi yapiliyordu. Prog-
ram, “Uluslararas: fasizme karsi, demokrasi ve halklarin 6z-
garlugn icin” yaruttigi micadelede, SSCB'nin yaninda yer
alma taahhudu ile sona eriyordu.'® Belge, sadece soylev nite-
ligindeydi ve fazlaca pratik icerigi yoktu. PSOE delegasyonu
baskaninin, imza anindaki sasirtic ifadesi, eldeki metnin ac-
mazlarini da gosteriyordu. PSOE’ye gore bu, basitge bir ey-
lem birligi programiydi, Ispanyol proletaryasinin pek haz et-
medigi, tek bir isci partisi olusturmak tizere iki partinin “bu-
tiinlesmesi” ile ilgili degildi."" Togliatti, 30 Agustos tarihli ra-

8 Kommunisticheskii Internatsional, No. 8 (1937), s. 78; M. Meshcheryakov, Is-
panskaya Respublika i Komintern (1981), s. 90-91.

9 Age.s 124

10 Guerray Revolucion en Espana, iii (Moskova, 1971), s. 210-217.

11 D. Cattell, Communism andthe Spanish Civil War (1965), s. 181-182.
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porunda, PSOE icinde bulunan stirekli muhalefete degini-
yordu® ve ayrica iki partinin birlesme ihtimalini kimse cid-
diye almis gériunmuyordu.

Anarsistlerle iliskiler daha anlamliyd1 ve sosyalistlerle
olan iligkiyle kiyaslandiginda, PCE icin daha heyecan ve-
riciydi. 1936'min son aylarinda sicak dostluk ifadelerinin
yer aldig1 ara donem"™ 1937°de pek sturmedi. Barcelona’daki
mayis ayaklanmasinda, anarsistler direnisin omurgasi-
n1 olusturup hukumeti yikma noktasina gelince, karsi-
likl1 suglamalar basladi. Ancak PCE bir kopusu goze ala-
mazd1. Negrin’in hukumeti olusturdugu 17 Mayis gun,
PCE'nin yayimladig: bildiri, “yoldas CNT ile el ele zafer
icin savasmaya” duyulan istegi ifade ediyordu.' Cagr ge-
liskili tepkiler ald1 zira CNT sendikalarinin bir¢ogu, acik-
ca Largo Caballero’ya yakinlik duyuyordu. CNT liderle-
ri ise, Franko’nun lehine sonuclar doguracak gelismeler
karsisinda rahatsizlik duyuyorlardi ve bu nedenle, sinirla-
11 asan mensuplarina sahip ¢ikmadilar. Anarsist hareketin
siyasal kanadi, adlandiracak olursak Iberya Anarsist Fede-
rasyonu (FAI), 1937 Temmuz ayinin basinda Valencia top-
lantisinda, faaliyetlerini siyasal bir parti ¢ats: altinda sur-
durme calismalarina baslama karar1 aldi. Bu karar, devle-
tin mesruiyetinin, anarsistler tarafindan zimnen kabul edil-
mesi anlamina geliyordu. PCE’nin Onerisiyle 15 Agustos'ta
PCE, CNT ve FAI'nin temsilcilerinin katildig1 toplantinin
sonunda, “cephede ve cephe gerisinde” eylem birligi kara-
n alimiyor, basinda yer alan tartismalara son verilmesi iste-
niyordu - bu, anarsist kampta “kontrol edilemeyen unsur-
larin” baski altina alinmasi anlamina geliyordu. Takip eden
gin, muhtemelen bu pazarliklardan habersiz olan Negrin

12 P. Togliatti, Opere, IV. 1 (1979), s. 268.
13 Bkz. yukarida, s. 84-88.
14 D. Cattell, Communism and the Spanish Civil War (1965), s. 241, not 2.

116



hukumeti, anarsistler tarafindan denetlenen Aragon bolgesi
konseyini dagitmay1 uygun gordu. Boylesi bir baskici tutum
anarsist gorusmecileri ¢ilgina cevirince ipler koptu.' Togli-
atti, 8 Temmuz tarihli 6nceki raporunda, anarsistleri huku-
mete sokabilmek i¢in uzlasmaci bir yaklasim oéneriyordu.
Ancak 30 Agustos’ta durumun karmagikhiginin farkina var-
digindan s6z edecekti. Hukiimet, anarsistlere yaklasiminda
beceriksizdi. FAI ise, Trockistlerle beraber, hukiimeti kars-
devrimci ilan ediyor, devrilmesi i¢in ayaklanma c¢agris: ya-
pryordu.'® Ispanya haric hicbir ilke, hem kapitalizme hem
de kominizme dusman, muhtemelen cogu isci olan bu bu-
yuklukte sadik bir kitleye sahip guclu bir anarsist hareketin
sasirticl tutumlarina sahne olmamastir.

Katalonya'da, ge¢cmisin bolinme egilimleri hala asilama-
mist1. Generalitat'ta, 1937 Yazi'nda, CNT’ye ragmen, komi-
nistler ile Katalan milliyetcilerin ittifakiyla yeni bir hukumet
kurulmustu. Bir y1l 6nce, Katalonya'da komunistlerle sosya-
listler arasinda ittifak olusturan PSUC," “ulusal bir kong-
re” diuzenleyerek, tiye sayisindaki olaganustu artisa ragmen,
bunyesindeki gruplar arasinda homojenlik saglanamadig-
n1 acikliyordu.'® PCE Politbuirosu ise, 30 Temmuz'da yapi-
lan toplantida kendi kendini kutluyordu. PSUC hem sayica
hem de orgutsel olarak buyumus, “Katalan anti-fasist blo-
gu icinde 6nemli bir gi¢ haline gelmis, hem Katalan halki-
nin ulusal ve sosyal ¢ikarlar icin surdurulen cetin mucade-
lede ve hem de zafere ulasmak icin Ispanyol halkiyla birlikte
surdurilen muicadelede yer almist1”. Diger taraftan, UGT ile
CNT’nin anlasmasina ragmen, hicbir pratik sonug elde edi-

15 M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 116; FAI'nin
Valencia toplanusi i¢in aym1 zamanda bkz. S. Payne, The Spanish Revolution
(1970), s. 303.

16 P. Togliatti, Opere, 1V, i (1979), s. 268.
17 Bkz. yukanda, s. 84.
18 M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 131-132.
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lememesine hayiflaniyordu.” Generalitat Genel Kurulu, sa-
vas bagladigindan beri ilk defa 19 Agustos’ta toplanmus, an-
cak bu ¢cozumsuzlige ¢are bulamayarak, konuyu belirsiz
bir tarihe ertelemisti.?® Anarsizm sorunu ile birlikte Katalan
milliyetciligi, fasistler karsisinda ulusal Ispanyol hareketi-
nin oncaluguni yapmaya hazir komunistler icin hep bir be-
la olarak kald1.

Negrin hitkumeti ekonomi politikalarinin, savasin basin-
daki cosku seli ile yururluge konulabilmis devrimci uygu-
lamalarin 6nunt kestigi ve saptirdig: disunuliyordu. Fab-
rikalara ve yonetimlerine is¢i komitelerince el konulmasin-
dan sonra, cok yaygin olarak gorillen durum, uretimde di-
sts oluyordu. Hukumetin 16 Haziran 1937’de yayimladig
kararname, ana sanayi dallarin1 hiikiimet denetimine almay1
da icerecek sekilde, savas sanayinin “askerilesmesini” onay-
liyordu.?' Tarimda direng daha fazlaydi ve anarsistler, cesit-
li bolgelerde kendi denetimleri altinda kurduklar koylu ko-
lektiflerini korumak i¢in sert bir miuicadeleye girdiler. Ko-
munist Tarim Bakan1 Uribe, 27 Agustos’ta yayimladig1 ka-
rarnameyle; kooperatifleri gelistirme ve koylilere daha faz-
la imkan saglama kisvesi altinda, bireysel veya kolektif tre-
tim se¢imini tamamiyla koylulere birakiyordu. Bu kosullar 7
Ekim 1936 kararnamesinden temelde bir farklilik tasimiyor-
du. I¢ Savas'n ilk y1h boyunca anarsistlerin egemen oldugu
yerlerde, ozellikle Aragon’da, kolektifler varliklarim koru-
yorlardl. Ancak simdi merkezi hitkiimetin otoritesini tesis
etmesinden sonra, bu kolektifler dagilarak yeniden koylua-
lerin bireysel tasarrufuna geciyordu. Bir yil sonra, cuamhuri-
yetci huikiimetin tamamen ortadan kalkacagi zamana kadar

19 Kommunisticheskii Intermatsional, No. 8 (1937), s. 79-80; UGT ile CNT arasin-
daki antlasma igin bkz. yukarida, s. 84; UGT ile CNT arasinda agustos ayinda
yapilan diger goruasmeler icin bkz. Rundschau, No. 37, 26 Agustos 1937, s. 1315.

20 S. Payne, The Spanish Revolution (1970), s. 309-310.

21 M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respubliki i Komintern (1981), s. 89-90.
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bu stirecin nasil isledigi ¢cok agik degil.?? 31 Temmuz tarih-
li kararname ile dini torenler tizerindeki yasagin kaldirilma-
s1 ise daha sasirticiydi ve fazla guralta ¢ikarmadan yurarla-
ge girdi. Cumhuriyet yonetimi altinda, 7 Agustos tarihinde
kiliseler yeniden agihyordu.??

PCE ve Sovyet akil hocalarinin, 1937 sonbaharinda karsi-
lastiklar sorunlarin en 6nemlisi orduydu. Savasin basindan
beri PCE ile Komintern, isyancilarin ilerlemesini durdur-
mak i¢in olusturulan milislerin ve tugaylarin katilimiyla bir-
lesik bir ordu yaratmaya cahisiyorlardi.?* Hem Largo Cabal-
lero hem de Negrin hitkumetlerinin savunma bakani olan
Prieto’'da bu amaci paylasiyordu. Largo Caballero’nun bas-
bakanhg) siiresince, hem Caballero’nun birlesmeye karsi ¢1-
kan anarsistlere duydugu sempati hem de sahsi ve siyasi ola-
rak Prieto ile arasinin kota olmasy, Prieto’yu etkin yetki kul-
lanimindan yoksun birakiyordu.?> Negrin ise, PSOE i¢inde
Prieto’'nun yakin ¢alisma arkadasi olmasinin yaninda kisisel
olarak da dosttu. Onun basbakan olmasiyla, Prieto, Aragon
cephesini idaresi altinda tutan anarsistlerin tizerinde dene-
tim saglamak uizere harekete gegti.?®

» o«

22 A.ge.s. 88-89; Togliatti birkag ay sonra hala, “Katalan yoldaslarin” “ilerleme-
ci politikalar1”mmn, “koyluleri burjuva veya cumhuriyetci partilere yonelttigin-
den” sikayet ediyordu [P. Togliatti, Opere, IV, i (1979), s. 306].

23 M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 127.

24 Bkz. yukarida s. 81-82.

25 Togliatti, 30 Agustos 1937 tarihli raporunda bu konuda pek de umut vadeden
bir yaklasim sergilemiyor; Ispanyol gugleri yetersiz, kotu techizatlandirilms
ve disiplinsiz. Savasma istekleri yok, ayrica i¢ ihtilaflarla bolinmus durumda-
lar. Komunistler ve Uluslararas: Tugaylar en iyileri... [P. Togliatti, Opere, 1V, i
(1979), s. 258-259].

26 Bir Sovyet askeri danismaninin anlatimina gore, “1937’nin ortasindan 6nce-
ki donemde” Aragon cephesinin ayirt edici ozelligi, “belirgin bir sukanetti”.
Cephe, “anarsist orgutlerin guglu etkisi” alinda olan Katalan birimlerin dene-
timindeydi, aynca “dismanla carpisacak” cesaretleri de yoktu. Dusmanla dost-
¢a iligkiler siklikla goruluyordu. Pod Znamenem Ispanskoi Respubliki (1965), s.
173-174; bu kaynakta Sovyet katilimalarin anilarina yer veriliyor. Ancak bun-
larin, anarsistlere duyulan kinden etkilendigi séylenebilir. 1937'nin ilk ayla-
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Aragon cephesi, 1937
Agustos’unda duzenli or-
dunun denetimine gir-
di. Daha 6nce bolgeye ha-
kim olan anarsistlerin de-
netimindeki bolge kon-
seyi dagitilirken, liderleri
, de onceki donemin hesa-
bin1 6demek zorunda kal-
di. Baska askeri reformlar
da yapildi. Yuksek Askeri
Konsey ve kurmay baskan-

: _ liginin yetkileri artirildi
George Orwell. Askeri egitim tum duzey-
lerde sistematik hale geti-
rildi. Halk ordusu, 1937
Eylulu'ne gelindiginde, 52 tugay ve 575.000 kisilik bir gi¢
olmustu.?’ Ordu icinde cehaletle miuicadelede 6nemli basari-
lar kazaniliyordu. 6.000 okul a¢ilmis, 70.000 askere okuma
yazma ogretilmisti.?®

Uluslararas1 Tugaylar'in statiistt 6zel sorunlara yol ac1-
yordu. Yabanci gonillulerin, cumhuriyetci hedefleri koru-
mak igin basta gosterdigi coskulu ilgi, 1937 yaz1 geldiginde
bir hayli azalmisti. Fransa hukumeti, Fransa-Ispanya siniri-
m kapattig1 gibi, daha fazla gonuallu akisim1 da durdurmaya
calistyordu. Tugaylarin giicunii korumanin tek yolu, komu-
tan ve erler dahil, Ispanyollarin da tugaya alinmasiydi. Tu-

nnda Aragon cephesinde bulunan Orwell, cephedeki suk@neti dogrulasa da,
dusmanla dostluktan bahsetmez [G. Orwell, Homage to Catalonia (1938), ce-
sitli yerlerde]. Yine de suras: agik, Negrin hukumetinden once, Aragon cep-
hesindeki guglerin kontrol altina alinmasi ve “halk ordusu™na kaulmatse; icin
¢ok az sey yapilmisuir. a

27 M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 86-87.

28 J.Hernandez, La Grande Trahison (1953), s. 114.
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gaylarin yuksek itibariyla silah ve yiyecek tedarik etme 6n-
celigi sayesinde bu hi¢ de zor olmadi. Agustos 1937 istatis-
tiklerine gore, 16.000 tugay mensubunun; 7.171’i Ispanyol,
3.1581 Fransiz, 1.186’s1 Italyan, 922’si Alman, 772’si Belgi-
kali, 686’s1 Britanyali, 568’i Amerikali, 449’u Cek veya Slo-
vak, 396’s1 Avusturya ve diger ulkelerdendi.?® Bu gelismeler,
tugaylarin ozerklik veya farkl statu isteklerini giderek zayif-
latt1. Kurmay Baskani'nin 8 Haziran tarihli emriyle, tugaylar
yeniden yapilandirilirken, Albacete’deki uslerinin yapisi ve
personeli degistiriliyordu. Daha sonra, Negrin’in imzaladig
23 Eylul tarihli kararnameyle, Uluslararas1 Tugaylar son kez
ve butuniiyle halk ordusu ile birlestiriliyordu.*°

PCE bu tedbirleri kosulsuz desteklerken, ordudaki komii-
nist eleme sistemi nedeniyle ¢atismalar ¢ikiyordu. Sovyet da-

29 M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 109-110.

30 A.ge.s. 113-114; kararname metniigin bkz. W. Rust, Britons in Spain (1939),
s. 200-205. Togliatti'nin daha sonraki bir raporuna gore, sorunu yaratan,
PCE’ye hi¢ danismadan tugaylann islerine karisan, dolayisiyla da “rekabetci ve
milliyet¢i ¢ekismeyi kiskirtan”, yabanci parti delegeleriydi (P. Togliatti, Ope-
re,, 1V, i (1979), s. 302).
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nismanlarin etkisi giderek artiyor, halk ordusu, egitim igin
subaylar1 SSCB’ye gonderiyordu. PCE'min 1937 Yazr’nda yap-
tig1 istatistiklere gore, tim ordu mensuplarinin % 6071, 11
kolordu komutaninin 5’i ve 72 tugay komutaninin 56’s1 par-
ti tyesiydi. 1.373 askeri komiserin; 441’i parti uyesi, 260’1
birlesik sosyalist-kominist genglik orgutu ayesi, 107’si de
PSUC uyesiydi.*' Prieto, siyasetin disinda duran profesyo-
nel orduya inaniyor dolayisiyla da, orduyu politikaya sokan
PSE’ye veya PSOE'nin sol kanadina yakinlik duymuyordu.
Komunistlerin ordu icindeki etkinligini kirmak icin muhte-
melen Negrin’e giiveniyordu.*? Gerekli kiskirtmay1 PCE sag-
lad1. Merkez komitesinin 18-21 Haziran tarihli oturumun-
da, savasin surdurulmesi ile ilgili her tur sorunu tartismak,
“halk cephesi politikalarinin subaylar ve komiserler tarafin-
dan duzenli olarak uygulanmasim” saglamak tizere, tim as-
keri birimlere parti temsilcisi atama karan aldi.3® Prieto ya-
yimladig1 27 Haziran tarihli “orduda proselytism* karsiti mu-
cadele” konulu kararnameyle, ordu icindeki her tur siyasi fa-
aliyeti yasakliyordu.* Ibarruri, duygusal ve uzlasmaz bir ko-
nusmayla kararnameyi elestirirken, sorunun sadece “orduyu
orgutlemek” degil, ama ayn1 zamanda, “cephe gerisinde du-

31 M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 87, 92.

32 Bu yanhs bir hesap olabilir. Prieto ¢ok sonralan 1939'daki bir mektubunda
Negrin'i, ordu ve yonetimde komunist hakimiyet tehlikesini gorememis oldu-
gu icin elestiriyordu (D. Cattell, Communism and the Spanish Civil War (1965),
s.234,not 27).

33 M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 96; karar
metni yayimlanmamstir ancak bunu komiteye sunan Uribe’nin ifadelerine,
Kommunisticheskii Internatsional’de, oturumun anlatuldig) kisimda kisaca de-
ginilmistir (bkz. yukarida s. 101, not 23). Konuyla ilgili suskunlugun nedeni,
sorunun yol actig catisma ve hassas durum olmahdur.

(*) Bagkalarim kendi dustincelerine (dinine) cekmeye ¢alisma — e.n.

34 M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 94. “Prosel-
ytism”, PCE orgutiinin, ordu mensuplarim 6zellikle de yeni katilanlar, parti-
ye katilmaya ikna etme ¢abas1 anlamina gelmektedir. Rusca’daki orijinal ifade
“lovlya dushtur ve Ingilizce'ye “catching souls” olarak cevirilmesi, Incil'deki
“insan tutan balik¢ilar’dan esinlenmistir.
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La Passionaria.

zeni saglamak” oldugu tehditkar uyarisini yapiyordu.*® Taum
bu hararetli tartismalara ragmen, tehlikeli askeri durum ken-
di sartlarin1 dayatirken, ne parti karar1 ne de Prietonun ka-
rarnamesi herhangi bir degisiklige yol aciyordu.
Togliattimin 1937 Yazr'nda Valencia’daki konuklugu sii-
resince karsilastig1 temel meselelerden biri, Sovyet danis-
manlarla Ispanyol meslektagslar1 arasindaki siirtiisme olmus-
tu. 30 Agustos tarihli raporunda, “danismanlarimiz”la il-
gili yeterli calisma yapmayan PCFE’yi kibarca sorumlu tu-
tuyordu. Sert elestirilerden en buyik payi, parti Merkez
Komitesi’nin tiim gorevlerini maharetli ellerine alarak, ken-
disini bir “yuk hayvanina” ¢eviren Codovilla aliyordu. Eger
sorumlu mevkiye Stepanov gelirse Codovilla'nin yontemleri
degistirilebilirdi.*® Togliatti bu elestirilerini, Eylil ay1 basin-

35 D. Ibarruri, Speeches and Articles (1978), s. 132-143.

36 P. Togliatti, Opere, 1V, i (1971), s. 272-272; daha sonra, 15 Eylul tarihli mektu-
bunda (asagidaki nota bkz.) Togliatti, yetkin parti liderleri olarak Uribe, Ibar-
ruri, Hernandez ve Giorla'dan s6z ediyor.
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daki parti Politburo toplantisinda dile getirirken, Codovilla
ile IKKI'y1 temsilen toplantiya katilan Alman Dahlem’in iti-
razlan ile karsilasti. Onlarin ayrilmasindan sonra (goruldu-
gu kadariyla Togliatti'nin girisimi ve IKKI'nin ¢abasiyla) her
sey yolunda gitti. Parti Merkez Komitesi’'nin 15 Eylul'de ya-
yimladig1 belgenin kaynag Ibarruri'nin yazdig1 bir makaley-
di ve Togliatti'ye gore “kendilerinin yardim veya diizeltme-
si yoktu”.¥’

Belge, askeri durumla ilgili ac1 gercekleri itiraf ediyordu.
Bilbao ile Santander’in kaybinin cumhuriyet icin yol actig
felaketi, Brunete’deki yenilgiyi, Franko'nun Akdeniz sahili-
ni ablukaya almasin asla kiigimsemiyor ancak nihai zafere
olan inancini ifade etmeyi surdurayordu. Anti-fasist cephe,
ayrilikgilarla mucadele, PCE ile PSOE'nin birlesmesi, anar-
sist FAI ve CNT ile ilgili yanhs anlasilmalarin ortadan kaldi-
rilmasi gibi konulardaki olumlu uyarilan da, artik iyice asin-
mus bir yaklasimi yansitiyordu. Ordu i¢indeki komunistle-
re, kat1 bir disiplin uygulamalar1 ve “subaylarla, diger par-
ti ve orgit uyeleriyle, cumhuriyetci anavatanin hedeflerine
gururla hizmet eden eski gorevlilerle, dostca yoldashk iliski-
si kurmalar” 6gitleniyordu.®

Bes gun sonra, 29 Eylul 1937’de IKKI, PCE’nin temel go-
revleriyle ilgili bir 6nergeyi onayliyordu. Burada, anti-fa-
sist cephenin demokratik temeline buyik 6nem atfedili-
yor, diger anti-fasist partilerle ortak secim listeleri yapilma-
st (oldukc¢a akademik bir konu) tavsiye ediliyordu. Sendi-
kalarla uzlasarak ekonomide ulusal denetimin saglanma-
s1, verimlilik i¢in zorunluydu. CNT ulusal komitesiyle ya-
kin iliski kurulmaya calisilmalyd: zira bu, Largo Caballe-
ro yandaslarinin karsi ¢ciktign UGT’de birligi saglamaya kat-

37 A.ge.s. 272; bkz. asagida not B, s. 169-174.
38 Kommunisticheskii Internatsional, No. 10-11 (1937), s. 185-189; yayimlandig
yer, Frente Rojo, 15 Eylal 1937.
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Uluslararasi bir slogana dénisen, Franko ve Fasizme “Gegit Yok”...

kida bulunabilirdi. Sadece, PCE ile PSOE'nin birlesmeleri
konusunda partinin ¢alismalarina bir kisitlama getiriliyor-
du; PCE’'nin “sosyalist partiyi yutmak” istedigi suclamasi-
n1 dogrulayacak hicbir sey yapilmamaliydi.3® Codoville ile
Gerd'yu Ispanya’dan cekip yerlerine, Komintern'i temsilen,
daha 1limli Stepanov’un gonderilmesi karar1 da muhtemelen
bu esnada alinmist1. Aslinda politika degismiyordu, Sovyet
etkisi daha 1limli yollarla ve dikkat cekmeden siirdiirulmeye
calisthyordu. UGT Yurutme Komitesinin 1 Ekim 1937 tari-

39 Karar yayimlanmams olmali, tamamimn degerlendirildigi kaynak, K. Shirin-
ya, Strategiya i Taktika Kominterna (1979), s. 168-169.
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hinde yaptig1 darbeyle, Largo Caballero’yu orgiitiin baskan-
ligindan uzaklastirip, muhalif baz1 federasyonlar ihrag ede-
rek hitkumete tam destegini ilan etmesi gibi vakalarda, Sov-
yet rolunu gizlemek pek kolay olmuyordu.*

1937 sonbaharindaki askeri operasyonlar cumhuriyetci
hedefler acisindan cesaretlendirici degildi. Cok sozii edilen
Brunete karsi-saldirisi basarisizhiga ugradi. Franko'nun kuv-
vetleri, kuzeydeki, geride kalan cumhuriyet¢i mevzileri ele
gecirerek ilerliyordu. Bunlarin sonuncusu olan Gijon lima-
ni, 22 Haziran’da dustu. Daha yilsonu gelmeden, Fransa si-
nirina kadar tum kuzey bolgesi, onemli madencilik ve sa-
nayi bolgesi Asturias ile daha 6nce anarsistlerin kalesi olan
Aragon’un buyuk bolumi milliyetcilerin eline gecmisti. Ar-
tik Ispanya’nin ugte ikisi isyancilarin elindeydi. Ispanyol hii-
kumetinin etkinligi, Katalonya, en guneyde Almeria kiyisi
ile yogun diisman ablukasi altindaki Madrid’de sikisip kal-
must1. Cortes’in Madrid’deki son oturumu 1 Ekim’de yapilir-
ken, Ibarruri bir kez daha PCE ile Katalan PSUC’un politika-
larina aciklik getirdi; orduda ve savunma sanayinde verimli-
lik, tiim anti-fasist guiclerin birligi, CNT’nin hukamete katil-
maya davet edilmesi.*! Artik, Valencia da givenli degildi, hu-
kumet Barcelona'ya tasind1.

Hukuametin Valencia’dan Barcelona’ya tasinmasi, esas
olarak askeri nedenlere baglanabilir. Ancak, aynm1 zaman-
da, Generalitat'in zayiflatilmasi sonucunu doguracak sekil-
de merkezi hukumetin Katalonya'da gu¢lenmesi, Katalan
milliyetgilerin hirsin1 da dizginliyordu. Daha 6nce, bu ya-
ri-otonom bolge politikasina egemen olan iki bashlik, yeri-
ni tek bir otoriteye birakiyordu.*? Ancak Katalan aynlik¢ihi-

40 M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 124.
41 D. Ibarruri, Speeches and Articles (1978), s. 153-158.

42 M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 131, burada, ta-
sinmanin askerf durum nedeniyle degil bu nedenle oldugu iddia edilmektedir.
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g1 seytany, hicbir zaman tam olarak defedilemedi. PSUC'un
1937'deki parti kongresinde 6ne sirulen orta yolcu formu-
lasyona gore, Katalonya hem Ispanya’nin ayrilmaz bir par-
castydi hem de degildi: “Eger fasizm Ispanya’y: ele gegirirse,
Katalonya ozgiir olamaz. Katalonyanin destegi olmadan Is-
panya ozgurlugunu kazanamaz”.*® Togliatti'ye gore, huki-
metin Barcelona’ya tasinmasi, Katalonya’nin ayr bir baris
antlasmasi yaparak direnis cephesini bolmesi ihtimali kars:-
sindaki en 6nemli guvenceydi. Tasinmanin, ayn1 zamanda,
Katalan hosnutsuzlugunu yok saymaktan kaynaklanan bir-
takim gugclakler yarattigimi da kabul ediyordu. Dolayisiyla
PCE komunistleri PSUC’a katilmaya tesvik etse de, iki par-
ti arasindaki surtisme devam ediyordu. PSUC, “hem gii¢-
la bir kuguk burjuva etkisi alindaydi hem de anarsistlerin
ve POUM’un”; ayrica kamulastirma ve kolektivizm gibi “as1-
n sol politikalar1” agik¢a savunuyordu. Togliatti, her seye
ragmen, CNT’nin Katalan iscileri icindeki en buyuk g ol-
dugunu kabul ediyordu. Bu pek de cesaretlendirici bir tab-
lo degildi.**

PCFE’nin Barcelona’daki 13-16 Kasim 1937 tarihli merkez
komitesi toplantisi, alisilmisin tekrariydi. Diaz raporunda
halk cephesinin faziletlerinden bahsederken, “Ispanya hal-
kinin bugune kadar sahip oldugu en genis, en buyuk érgut-
lenme” oldugunu, ayrica ilkenin “yeni tip bir anti-fasist de-
mokrasi” yarattigin soyluyordu. Yeni bir secim cagrisi ya-
parak, bunun “kitleleri fasizme kars1 miuicadelede hareket-
lendirecegini” ekliyordu. Elbette ki bu, PCEnin proletarya
partisi oldugunu unuttugu ya da ilkelerini ve siyasi ¢izgisini
terk ettigi anlamina gelmezdi. Daha sonra Ibarruri, ordunun
guiclendirilmesi ihtiyacindan bahsediyordu. Tarim Bakani
Uribe ise, Largo Caballero'nun, partinin devrim yolundan

43 Rundschau, No. 24, 4 May1s 1938, s. 783.
44 P. Togliatti, Opere, 1V, i (1979), s. 303-308.
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saptig1 seklindeki riyakar suclamalarim elestiriyordu. Halk
Egitimi Bakam1 Hernandez, “SSCB'nin yirmi y1l asan basari-
larin1 ve Stalin duzenini” évityordu. Komite, PSOE’ye kalp-
ten selamlar gondererek, birlik beklentilerini tekrarliyor an-
cak bu yolda hi¢bir adim atmiyordu.*®

Togliatti’'nin on gun sonra Moskova'ya gonderdigi rapor,
altta yatan gerilimin daha gercekgi bir degerlendirmesini ya-
pryordu. Bozguncu damgasini yemesine yol acacak herhan-
gi bir ifade kullanmaktan dikkatle kaginip, hitkumet ve ka-
muoyunun kesinlikle uzlasmaya kars1 oldugunu vurgulu-
yordu. Ancak, kitlelerin baris 6zlemini, Alman ve Italyan-
larin ¢ekilmeleri karsihginda, bolgesel imtiyazlar verilmesi-
ne sicak baktigini kabul ediyordu. PSOE’de (PCE’ye hig de-
ginmiyor), bir uzlasma egilimi vard1. Barcelona’da geri adim
atmak vaaz ediliyordu ancak bunu yapanlar Trogkistler, bir
kisim anarsistler ile Largo Caballero yandaslariydi. Togliat-
ti, Marty ve Codovilla'min PCE i¢indeki olumsuz etkilerin-
den soz etmeyi de ihmal etmiyor, bu etkilerin hala tamamen
silinmedigini belirtiyordu.*®

Aslinda her sey askeri durumla ilgiliydi ve butan celiski-
lerin odaginda ordunun denetimi meselesi yer aliyordu. Sa-
vunma Bakan Prieto, ordunun merkezi denetim altinda bir-
lestirilmesinde PCE ile hemfikirdi ama 6énemli makamlarin
komunistlerin elinde olmasindan dolay1 guvensizlik duyu-
yordu. Bu noktada, en ¢ok asker kaydinin komunistler ta-
rafindan yapilmis olmasi ve genellikle en iyi subaylarin on-
lardan ¢cikmasi nedeniyle eli kolu baglaniyordu. Yine de, her

45 Kommunisticheskii Internatsional, No. 12 (1937), s. 54-57; Diaz'in raporu ve
tartismaya yamt i¢in bkz. J. Diaz, Tresd Anos de Lucha (Paris, 1970), s. 460-
532.

46 P. Togliatti, Opere, IV, i (1979), s. 280-287; daha sonra 28 Ocak 1938'de
Moskova'ya yazilan bir mektupta Togliatti, bir¢ok kisinin dugmanla “ayr1 bir
baris antlasmas1” dusindugi Katalonya'daki “bozguncu egilimler”den soz
ederken daha acik bir dil kullamyor (a.g.e. s. 293-294).
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zaman komunistlerin en 6nemli rolu ustlendigi kurum olan
askeri komiserlik karsi1 kampanyasinda basarili olmustu.*’
Kurumun dagitilmasini saglayamayan Prieto, komuta ka-
demesini gerekli tesislerden yoksun birakiyor, u¢ yuz ye-
ni komiser atanmasini veto ediyordu. Bunu takip eden uz-
lasma, kuruldugu 1936 Ekimi’nden beri kurumun basinda
olan Alvarez del Vayo'nun gorevinden ayrilmasim da iceri-
yordu. Hemen ardindan kurum, Savas Bakanligr’'na baglan-
di. Tam bu 6nlemler karsisinda PCE, sasilacak derecede az
tepki gosterdi.”® Daha sonra Sovyet kaynaklari, 1938 askeri
felaketlerini; komunistlerin yerlerine “isinin ehli olmayan,
devrimci durus, inang ve cosku tasimayan” insanlarin gec-
mesine, “komiserlik kurumunun ¢okmesine ve biirokratik-
lesmesine” bagliyordu.*® 1938'in Mayis ayina gelindiginde,
makamlarin % 70'i bos birakilmist1.>°

Disaridan gelen haberler de cesaret vermiyordu. Britanya’-
da hem Isci Sendikalar1 Kongresinde hem de 1937 Sonbaha-
rr'nda yapilan Isci Partisi y1illik toplantisinda, Ispanya sorunu
ile ilgili son bir yilda siurdurtlen, pek de parlak olmayan faa-
liyetler ele alind1. Isci Sendikalar1 Kongresi'nde uzun bir ko-
nusma yapan Citrine, fasist saldirganliga maruz kalan cum-
huriyetgilere silah yardimi yapmay1 reddeden Britanya huku-
metini ve diger hukimetleri suclarken, care olarak, Milletler
Cemiyeti’nin alacag tedbirleri gosteriyordu. Konusma son-
ras1 yapilan tartismalarda, ortaya hicbir yeni fikir ¢itkmadi.”’

47 Bkz. yukandas. 122.

48 M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 94-95; P.
Togliatti, Opere, 1V, i (1979), s. 285, Alvarez del Vayo'nun ikili oynadigim
ve Largo Caballero ile iligkisini kesmedigini iddia ediyor; Alvarez del Vayo,
Freedom’s Battle (1940), s. 125-126, bu yavan ifadeli kitap da konuya 151k tut-
muyor. H. Thomas, The Spanish Civil War, (3. baski, 1977), s. 773, hayali kat-
kilarla hikayeyi zenginlestiriyor.

49 Bol’shevik, No. 4 (1940), s. 32.

50 M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 135.

51 Trades Union Congress: Sixty-Ninth Annual Report (1937), s. 260-278.
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Isci Partisi toplantisinda oy birligi ile onaylanan ¢nerge, M-
dahale Etmeme Antlasmasi'mi sugluyor, Ispanya kurucu hi-
kumetinin, otoritesini yeniden tesis edebilmesi icin, silah sa-
tin alma hakkinin iadesini talep ediyordu.>

Fransa’da, her ne kadar PCF, CPGB’den daha fazla s6z
uretse de, etkin destek artik yoktu. Gijon'un dusmesiy-
le harekete gecen PCE ile PSOE, lkinci Enternasyonal ve
Komintern’e ortak bir mektup yazarak, Annemasse’de or-
taya konulan cercevede, Ispanya’ya yardim konusunun go-
rusilecegi ortak toplant ¢agrisi yapt1.>® Thorez ile Cachin
hemen konuya el attilar. De Brouckere ve Adler’e yazdikla-
1 mektupta, “demokratik illke hitkkumetlerinin denetimin-
de ve uluslararasi yasalan cigneyerek uygulanan —aslinda
tek yonli bir abluka olan— sefil mudahale etmeme politika-
sin1” elestirerek, her iki Enternasyonal temsilcisine yonelik
toplant1 cagrisim yinelediler. Oziinde meseleye sempati ile
bakan ancak onerilen toplantiy1 reddeden bildik cevap ge-
cikmedi.® Ibarruri’nin ve Fransa halk cephesinde yer alan
ug partinin temsilcilerinin katildigy Paris mitingi de, hicbir
degisiklik yaratmad1.>® Bu tir gosterilerin Moskova'da hos-
nutsuzluk yarattigini ifade eden Dimitrov’'un mektubu, 17
Aralik’ta PCE’ye gonderiliyordu. Mektuba gore, 6nemli olan
sadece bozguncu ve isbirlikcilerle mucadele degil ama aym
zamanda, ihtiyatlarin guglendirilmesi ve halkin ihtiyaglan-
nin karsilanmas gibi pratik sorunlardi.

52 Report of the Thirty-Seventh Annual Conference of the Labour Party (1937), s.
212-215.

53 Mektubun alintilandig: kaynak tarih belirtmiyor, J. Duclos, Memoires, ii
(1969), s. 243-245; ancak Thorez ve Cachin’in 20 Kasim 1937'de yazdiklar1
mektup bunu onayladigina gére, PCE merkez komitesi toplantisindan sonra
yazilmis olmalidir.

54 Age.ii,s. 245-247.

55 A.ge. ii, s. 224-228; Britanya'dan TUC'un, 1937 Aralik ayinda, resmi gorev-
lilerle UGT nin Caballerist kanad1 arasindaki basarisiz arabuluculuk girisimi
icin bkz. Trades Union Congress: Seventieth Annual Report (1938), s. 173.
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7
Yenilgiyi Tatmak

Teruel, Madrid'den Akdeniz kiyisina giden yolun uizerinde,
onemli bir stratejik noktaydi ve uzun stredir Franko'nun
elinde bulunuyordu. I¢ Savas boyunca gorulen en biyuk
cumhuriyetgi saldirimin, 1937 Temmuzu'nda buraya yonel-
tilmesine yol acan, muhtemelen Ispanya hukumetinin karsi
karsiya kaldign caresizligin verdigi cesaretti. Sehir, vahsi ca-
tismalardan sonra aralik ortasinda distu ve 1938 Subat ay1-
na kadar cumhuriyetgilerin elinde kaldi. Ancak bu durum,
Franko agisindan bir yenilgi degil, gecici bir geri cekilmey-
di. PCE’nin 24 Subat 1938 tarihli manifestosu ise, cumhu-
riyetgilerin sehri bosaltmasinin etkisini hafifletme ¢abasiy-
d1.! Sehrin ele gecirilmesi ile yaraulan abartuli iyimserligin
ardindan Franko’nun sehri geri almasi, ac1 bir darbeydi ve
Akdeniz’e acilmasinin 6niindeki son engeli de kaldirtyordu.
1938 Nisanr'nda Akdeniz kiyilarinin kirk millik bir bolumi
milliyetgilerin eline ge¢misti. Bu kay1p, bir hitkimet krizinin
fitilini atesledi. Togliatti, 1938 Ocak ayinda Moskova'ya gon-
derdigi raporda; PCE ile iliskilerin, kismen baski kismen ik-

1 Rundschau, No. 10, 3 Mart 1938, s. 311-312.
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na yontemiyle gelistigini ancak parti-devlet iliskilerinin, hala
“zayif nokta” oldugunu soyliyordu.? Prieto ile PCE arasin-
daki surtasme su yuzune ¢ikmist1 ve artik PCE cevrelerin-
de Prieto agik¢a bozgunculukla suglamiyordu.? PCE, martta
Negrin’e, ordunun yeniden yapilandirilmasi konusunda kap-
saml1 bir 6neri listesi gonderirken, esas hedefi Prieto’ydu.*

Mevcut durum umutsuzdu. Azana, Barcelona’daki Fran-
siz el¢isinin tesvikiyle, mart basinda, 6zel bir hukumet top-
lanus duizenleyerek baris 6nerileri sundu.® Buna sol partile-
rin tepkisi sert oldu. 14 Mart 1938’de PCE radyo kanaliyla,
Franko'ya kars: zafer kazanmak icin, tim anti-fasistleri Is-
panyol halkina yardim etmeye ¢agird1.® Ertesi giin, UGT nin
merkez komitesi ile CNT’'nin yaptig1 toplantida, merkezi
ekonomik kontroliin kapsaminin genisletilmesini de ige-
ren, ortak eylem programi onaylaniyordu.” 1ki ytiz bin kisi-
nin katildig1 sdylenen, 15 Mart tarihli Barcelona mitinginde,
Negrin, direnise devam etmeye cagirilirken, cumhuriyeti sa-
vunmak istemeyen bakanlarin, hukiimetten uzaklastirilmasi
istendi. Tabii ki, burada hedef tahtas: Prieto’'ydu.?

Bu noktada, Avrupa'nin baska bolgelerinde gelisen olay-
lar, Ispanya'nin kaderinin 6ntine ge¢meye basladi. Hitler,

2 P.Togliatti, Opere, 1V, i (1979), s. 298.

3 J. Hermandez, La Grande Trahison (1953), s. 139, Hernandez “kapitilasyonlar-
dan s6z eden haindir” temasina yer veren kendi yazisin1 (Frente Rojo, 24 Subat
1938) aynca, Ibarruri’nin 1 Mart'ta, Prieto’yu “kapitiilasyonist” olmakla sugla-
dig1 Barcelona konusmasim 6rnek veriyor.

4 M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 137;
Togliatti’ye gore, baskan Azana’nin ortaya koydugu herhangi bir engelleme ol-
mamustir, P. Togliatti, Opere, IV, i (1979), s. 314.

5 P. Togliatti, Opere, 1V, i (1979), s. 316; Togliatti, tarih vermeden degindigi,
Azana ile siyasal parti liderlerinin katild1g1 toplantida, sadece Negrin ve Diaz'in
Azana'min bozguncu ¢izgisine direndigini ve Diaz'in Azana’y: “yetkilerini kotu-
ye kullanmakla” itham ettigine deginiyor (a.g.e. s. 318).

6 Kommunistcheskii Internatsional, No. 4 (1938),s. 70-71.

7  Rundschau, No. 16, 17 Mart 1938, s. 508.

8 M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 138.
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I¢ Savas'a katilan goéndilliilerden bir grup.

12 Mart’'ta Viyana'ya girerken, tartismasiz, Orta-Avrupa’nin
efendisi oluyordu. Mussolini ise, ikincil muttefik rolu ile ye-
tinecekti. Zaten 1937 Sonbaharrnda Ispanya’ya ilgisini kay-
betmis Bati demokrasilerinde, Hitler'in tehdidiyle karsilas-
tiktan sonra, konu uzak bir ¢evre sorunu gibi gorilmeye bas-
land1. Pravda’da, artik giderek daha seyrek yer bulan Ispanya
meselesi ile ilgili bir yorumda; Ispanya'daki fasist saldirgan-
ik, Avusturyanin “Alman fasizmi” tarafindan isgali ve Ce-
koslovakya olaylar arasinda iliski kuruluyor, bir kez daha
Fransa ve Britanya'nin “ikiyuzla” politikalan teshir ediliyor-
du.® Mart sonunda Britanya ve Fransa hikimetleri, Negrin’e,
Franko’yla uzlasma zemini aramanin zamaninin geldigini
soylemis olmaliydilar.'® Diger yandan, parti doktrinini dayat-

9  Pravda, 31 Mart 1938.
10 Dokumenty Vneshnei Politiki SSSR, xxi (1977), s. 126-127.
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mak, halk cephesi veya ulusal cepheyi zayiflatabilecegi teh-
likesini goz 6ntunde tutmak, bozguncu egilimleri alt edebil-
menin geregiydi. Muicadelenin fasizmle komunizm arasinda
oldugu, cumhuriyetin kapitalizmle 6lamcul bir savasa gir-
digi gorusuniin yer aldigi bir makale, parti gazetesi Mundo
Obrero’da yayimlaninca, Diaz gazeteye sert bir cevap yazd."’

Nisan 1938’de Ispanya hikumet krizi surerken, sahneler
arasinda neler oldugu ¢ok acik degil. Prieto, Savas Bakanli-
g1 gorevinden uzaklastirilinca, baska bir gorev kabul etme-
yerek, hitkumetten istifa ediyordu. Savas bakanhg) gérevini
Negrin kendisi ustlendi. PSOE tyelerinin hakimiyeti basla-
d1. Bu donemdeki yeni bulus, UGT'nin bir temsilcisinin hu-
kumete katilarak Adalet bakani olmasi, CNT’nin bir tem-
silcisinin de, komunist Hernandez’in yerine egitim baka-
n1 olmasiydi. Sol acisindan, bakanlik makaminin kayba, sos-
yalist olmasina ragmen, Moskova'ya olan siki baghligiyla bi-
linen Alvarez del Vayo'nun yeniden dis isleri bakanligina
atanmasiyla dengelendi. PCE merkez komitesi, yeni huk-
met icin bir program taslag1 olusturmak uizere, Togliatti ve
Stepanov’un yonetiminde bir komisyon kurdu. Taslak hem
parti baskanlar1 toplantisina gonderildi hem de diger halk
cephesi orgiitlerinin liderlerine gonderildi. “Firtinali tartis-
malardan” sonra onaylanarak, “on ti¢ madde” olarak, 30 Ni-
san tarihinde parti dergisinde yayimlandi. Taslagin temel
hedefi, Ispanya’nin bagimsizligini ve butinluginu sagla-
makt1. Mulkiyet hakki ve “diniinanclarin 6zgurce yasanma-
sim” da icererek, demokratik haklar ile vatandashk haklar-

11 Diazin mektubu, 6nemini vurgulayan bir notla beraber yeniden yayimlanms-
tir, bkz Rundschau, No. 24, 4 Mayis 1938, s. 751-752.

12 Hernandez'in bu durumda istifa ettigini sdylemesi (La Grand Trahison (1953),
s. 102), supheli gorunuyor ziraayn1 donemde baska konulardaki tutumuyla
uyusmadig gibi, kendi ifade ettigi, Mije’nin merkez karargahina genel-komi-
ser olarak atanmasiyla da celisiyor (a.g.e. s. 147). Bu goreve atandiktan sonra
kendisiyle yapilmis bir mulakat i¢in bkz. Rundschau No. 25, 5 Mayis 1938, s.
830-831.
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Franko-Hitler yakinlasmasi sonraki yillarda da strd. Biytk savas sirasinda Franko,
Alman askerlerini selamiiyor.

nin korunacagini taahhut ediyordu. IKKI'nin 1srar1 ile ko-
nulmus, celigkilere yol acan 6zel madde, milliyetcilere yar-
dim edenler harig, yabancilarin mulkiyet haklarinin koru-
nacag hakkindaydi. Komunist, hatta sosyalist olarak yafta-
lanabilecek hi¢cbir maddeye yer verilmemisti. Bu on ti¢ mad-
de, uygun bir dille, “halk” cephesinden “ulusal” cepheye ge-
cildigini anlatiyordu.'

Togliattinin bu donemde Moskova’ya gonderdigi rapor-
lar, durumu celiskili bir bicimde anlatmaktadir: Askeri du-
rum iyi degildi. Ucak ve silah tedarikinin mutlaka artirilma-
st gerekiyordu. Komunist ajan olmakla suclanan Negrin gu¢
durumdaydi. “Barcelona’daki vahim duruma” ragmen, hal-
kin morali iyiydi ayrica besinci kol yenilgiye ugratilmist1 ve
moral bozuklugu ya da herhangi bir boliinme de s6z konu-
su degildi."

13 M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 147-149.
14 P. Togliatti, Opere, 1V, i (1979), s. 323-324.
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IKKI'nin 1938’deki mutat 1 Mayis bildirisi, “Ispanya
cumhuriyetinin tehlikede oldugu”nu ifade ederek, lkin-
ci Enternasyonal ile Amsterdam Enternasyonali'ne ortak
eylem konusundaki beyhude ¢agrisini yineliyordu.'® Par-
ti merkez komitesi, 23-25 Mayis 1938’de Madrid’'de yaptig1
toplantida, sogukkanli bir durum degerlendirmesi ile yeti-
niyordu. Cumhuriyetin genel durumu “oldukc¢a bozulmus-
tu”. “Britanya ve Fransa burjuvazilerinin en gerici kesim-
leri”, “Ispanya’y1 feda etmek pahasina, fasist saldirganlarla
anlasmaya” hazirdilar. Tam bunlara ragmen parti, diger an-
ti-fasist guclerle birlikte, “halk yiginlarinin, Ispanya’y: ba-
gimsiz, 6zgur ve mutlu bir ilke yapma konusundaki heves-
lerine”, hi¢ eksilmeyen bir inan¢ duyuyordu. Komite, ay-
rica, Stalin’e selam ve baghliklarin dile getiren bir telgraf
gonderiyordu'®

Baskentin Barcelona’ya tasinmasi, cumhuriyetci strate-
ji acisindan, Katalonya'nin giderek artan 6nemini simgeli-
yordu. Cumhuriyetin kontrolu altindaki alan daraldik¢a ve
Franko’nun ilerlemesiyle, Katalonya’nin cumhuriyetcilerin
denetimindeki tim diger bolgelerle irtibat1 kesildikce, etkin
bir direnisin 6rgutlenebilecegi yegane us haline geldi. Ancak
bu durum, komiinistler ve komunistlerin egemenligi altin-
daki PSUC i¢in, gecmiste hi¢ olmadig1 kadar hassas bir du-
rum yaratti. PSUC'un Haziran 1938 tarihli merkez komite-
si oturumunda, genel sekreter Comorera’nin, Katalonya’yla
Ispanyanin geri kalaninin ayrilmasi ve anti-fasist giclerle
baginin kesilmesi karsisinda PCE ile PSUC'un ortak bir kar-
s1 manevra yapmalar gerektigini vurgulayan konusmasinin
ardindan, Ibarruri yine etkileyici bir konusma yapiyordu.

15 Rundschau, No. 23, 28 Nisan 1938, s. 708.

16 Gelismelerin degerlendirilmesi ve Stalin’e gonderilen telgraf metni i¢in bkz.
Rundschau, No. 30, 2 Haziran 1938, s. 993-995; bildiri metni i¢in bkz. a.g.e.
No. 31, 9 Haziran 1938, s. 1023-1025.
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PCE ile PSUC'un, daha bastan beri, “demokratik parlamen-
ter cumhuriyetin” savunulmasina odaklandigini hatrlau-
yor, bazi yoldaslarin, on ti¢ maddelik hitkimet programina
guvenmedikleri seklindeki gorusu reddediyordu. CNT’nin
gucunin kucumsenmemesi gerekiyordu ve “birlesik prole-
ter harekete” duyulan ihtiyac¢ nedeniyle cesitli 6dunler veri-
lebilirdi. Her tur “sekterlikten” kacinmak gerekiyordu. Bu
kadar genis kapsaml bir cagri, buyuk 6l¢ekli bir caresizli-
gi dusunduarayor."”

Teruel'in kayb1 ve Franko'nin kiyiya inmesinin sebep ol-
dugu bozguncu hal ile miicadele edebilmek i¢in, 1938 Ni-
san ayinda, bilingli olarak yapilan hukuamet degisikligi bek-
lenilenin tizerinde basar1 sagladi. Ibarruri’nin, 26 Temmuz
1938’de, Paris’teki bir acik hava gosterisinde yaptigi konus-
ma, bildik konusmalarin son 6rnegiydi. Cumhuriyetin zafe-
rine duyulan tutkulu inang, “sinirlar1 acin” haykirislari, sa-
vasin daha onceki evrelerine aitmis gibi dursa da, hala cos-
kuyla tekrarlaniyordu.'® Aym giinlerde, Barcelona’ya kisa
bir ziyarete giden Humbert-Droz, komtnist gevrelerin ta-
mamina hakim olan, olaganustu iyimser bir tablo ¢iziyor-
du. Barcelona, adeta i¢ savastaki Moskova gibiydi. Halk,
imrenilecek bir sabir ve cesaret gosteriyordu. Ebro’da-
ki zaferler, “cumhuriyetin yenilgisi tizerine planlar yapan
Chamberlain hayal kirikligina ugratacaku”.'® Agustos ba-
sinda Moskova'ya giden Togliatti, eylil ortasina kadar Is-
panya'ya donmedi. Bu donem Moskova i¢in oldukea zor-
du. Tasfiye davalarinin sonuncusu, Mart 1938’de, Bukha-
rin ve Rykov'un infazlariyla bitiyordu. Ancak teror done-

17 Rundschau, No. 35, 7 Temmuz 1938, s. 1166.

18 Humanite, 29 Temmuz 1938; D. Ibarruri, Speeches and Articles (1978), s. 253-
263. Fransizca versiyonu biraz daha uzundur ancak iki metin birbirini tutmak-
tadir.

19 J. Humbert-Droz, Dix Ans de Lutte Antifasciste (Neuchatel, 1972), s. 336;
Ebro'daki mucadele i¢in asagiya bakiniz.
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mi; bir¢ok subayin, resmi gorevlinin, supheli muhalifle-
rin veyayabanci parti uyelerinin, infaz1 ya da Sibirya’ya su-
rilmeleriyle, en ust noktasindaydi. Togliatti'nin, Ispanyol
krizini de giindeme getirmis oldugu varsayilabilir ancak,
Moskova'da kayit altina alinmis ¢alismalar, Polonya, ltalya
ve Isvigre partileri ile ilgiliydi.?°

Aruik Frankonun ilerleyisini durdurmak mumkun olma-
sa da, cumhuriyetci direnis hentz tamamen yok edileme-
misti. Cumhuriyetcilerin son kahramanca saldirisi, 1938
Temmuz ay1 sonunda, kuzeyden Ebro Nehri'nin kars1 kiyi-
sina diizenlenmis, Franko birliklerinin ¢ok siki denetleme-
digi bu bolgede ele gecirilen mevziler, iki ti¢ ay basariyla tu-
tulmustur. Cumhuriyetci bir zafer olarak kutlanan “Ebro Sa-
vast”, Franko’nun planlarim1 bozarak, Madrid’e yoneltece-
gi nihai saldiny: geciktirmistir. Ancak tim basaris1 bunun-
la sinirhdir. Saldir, Teruel’de oldugu gibi, saldiriya ugrayan-
lardan daha ¢ok, saldiranlara zarar vermistir. Ayrica, giicler
arasinda saldirganlar lehine fark agik¢a gorulmektedir. Neg-
rin, kasim ayinda, SSCB’den askeri yardimin artirilmas: igin
yalvaran, caresiz bir mektubu Stalin’e gondermistir.?' Kayith
hicbir cevap yoktur. Kirsal bolgeler yiyecek doluyken, Mad-
rid ve Barcelona a¢ kalmistir.

Dahasi, Ebro Savasrnin hiz kestigi donemde, uluslararasi
durum dramatik bi¢imde degisiyordu. Agustos'’ta, savas bas-
ladig1 sirada, ¢ok akla yakin goriinmese de hals, fasist dikta-
torlerin tehdidi karsisinda Bat1 ve Sovyet ortak tepkisinden
s6z etmek mumkundu. Eyluldeki Munih Antlagmasi, bu ya-

20 P. Togliatti, Opere, 1V, i (1979), cxvi-cxviii. Togliatti’nin de katihmnin isten-
digi IKKI oturumunda, Polonya Komunist Partisinin (KPP) dagitildig ilan
edilmisti. Bu, “kardes” bir partinin topyekin tasfiye edildigi ve yoneticileri-
nin ortadan kaldinldig tek 6rnektir. Togliatti, 1961'de, kararin vahim ve yan-
hs oldugunu soylemistir (Rinascita, Aralik 1961). Parti, 1956°da yeniden haya-
ta donmustur (Trybuna Ludu, 19 Subat 1956).

21 Guerray Revolucion en Espana, iv (Moskova, 1977), s. 198-200.
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nilsamay1 ortadan kaldirdi. Franko’nun Ispanya’da zafer ka-
zanmasl, var olan durumun acik sonucu olarak, uluslararasi
sularda kuguk bir dalgadan fazlasini yaratmayacakti. Ispanya
cumhuriyetinin son gunleri yaklastiginda, Avrupa’nin goz-
leri bagka bir noktaya odaklanmisti. Munih Antlasmasr’nin
Avrupa’ya yayilan gozle gorilmeyen yansimalari, Ispanyol
cumbhuriyetcileri iki turlu etkiledi. Her zaman oldugundan
daha acik bigimde gorilen, Ispanya’nin artik, Batih guclerin
ilgi alanimin alt siralarina geriledigiydi ve ayrica Ispanya'da
demokratik hedeflere ulagmak icin onlardan gelecege yo-
nelik bir yardim beklenemezdi, ¢uinkii baska yerlerde bunu
nasil kolayca terk ettikleri ortadaydi. Diaz, 5 Ekim 1938'de
Frente Rojo’'da soyle diyordu. “Cekoslovakya’da uluslararas:
proletarya yenilmistir. Bu, demokrasi ve baris guclerinin ye-
nilgisidir. Fasizm bir zafer kazanmistir”.??

Sol'un Avrupa partileri icindeki ¢abalar1 da, Ispanyol cum-
huriyetine yonelik bir yardim veya teselli saglamadi. Togli-
atti'nin bir raporuna gore, lkinci Enternasyonal’e bagh par-
tiler, Ispanya hitkumetine ve PSOFE’ye, Franko ile anlasma-
lan icin gizli bir baski uyguluyordu. Britanya Is¢i Sendikala-
1 Kongresi, Eylul 1938'de, ac1 ceken Ispanyol halkina yar-
dim saglayan, uluslararas1 dayanisma fonuna zaten comert
katkilar yaptigimi soylayordu. UGT nin politik destek ¢agri-
stise hig ilgi gormuyordu. Artik sahneye hakim olan, Munih
karanlig) veya diger uluslararasi konulardi. Ispanya cumhu-
riyetinin 6lumcil acilan ¢ok az ilgi cekiyordu.?* Largo Ca-
ballero, Londra’da Isci Partisi liderlerini ziyaret ederken,
SFIO’dan Zyromski de, Ispanya’da PSOE liderlerini ziyaret
ediyordu. Arahik ayinda, Negrin ile gorusmek tizere Adler
de Ispanya’ya geldi. Tum bu gelis-gidislerin sonucu, PCE ile
PSOE arasindaki iliskilerin bozulmasi ve PCE’nin bans diis-

22 ]. Diaz, Tres Anos de Lucha (Paris, 1970), s. 367.
23 Trade Unions Congress: Seventieth Annual Report (1938), s. 175-180, 367-371.
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mam olarak gorilmesi oldu.?® PCOE'nin gozden dusmis
sag kanat lideri Besteiro, emeklilik giinlerini terk ederek ye-
niden ortaya cikiyor, Fransa’yla Britanya’nin kabul edebile-
cegi bir hukimet olusumu 6neriyordu. Ortaya konulan 6ne-
rinin ima ettigi, komunistleri disarida birakan ve Franko ile
uzlasma zemini arayacak olan bir hikkiimetti.?®

Negrin huktumetinin Nisan 1938'de yeniden yapilandinl-
masinin yaninda, 30 Nisan tarihli “on t¢ madde”, cumhu-
riyet¢i programdaki tiim devrimci 6geleri temizlemis; cum-
huriyetci hedefi, temelde dis yardima dayanan fasist saldir-
ganlara karsi, Ispanya’nin birligini ve ulusal bagimsizlig-
n1 korumakla 6zdeslestirmistir. Kismen ayni surecin sonu-
cu olarak, Uluslararas1 Tugaylar ulusal ordu bunyesine ah-
narak, agirhkla Ispanyol birliklere dénustiaralmustiir.?6 K-
Kl sekretaryasi, 3 Eylul 1938’de yayimladig1 kararnameyle,
PCE’yi hem ulusal birlik i¢in ¢alismaya hem de bozgunculu-
ga karg1 “kararli bir miicadele” yurutmeye ¢agiriyordu. Ayr-
ca yayinlanan bir yaziyla da, sanayide “sendikalizasyon” ve
koyluler tizerinde “yonetsel baski”ya karsi uyar: yapiyordu.
Madrid, Barcelona ve Valencia’daki kiliselerin yeniden acil-
malarin sevingle karsilarken, “Katoliklerle ve tum Ispan-
yol halkiyla birlik icinde olmanin saglanmasini” istiyordu.?’
Cenevre'de, Eylul 1938'de yapilan Milletler Cemiyeti Mecli-
si toplantis1 (1920°’de buyuk umutlarla baslayan bir serinin
sonuncusu), Munih krizinin en yogun dénemine rasthiyor-
du ve Ispanya konusuna fazla yer verilmiyordu. Ancak Neg-

24 Bu tespitler, Togliattinin 21 Mayis 1939 tarihli raporunda yer aliyor (P. Togli-
atti, Opere, 1V, i (1979), 346), bkz. asagidanot B, s. 177-179. Rapor Moskova'da
yazilmisty; daktilo edilmis Fransizca metnin uzerinde, Togliatti'nin el yazis1 du-
zeltmeleri vardir ve arsivinde bulunmaktadir.

25 A.ge. 1V, i,s. 352; Basteiro i¢in yukanida bkz. s. 41.

26 Bkz yukandas. 81-82.

27 Georgii Dimitrov: Vydayushchiisya Deyatel’ Kommunisticheskego Dvizheniya
(1972), s. 352-353.
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rin, 21 Eylul konusmasinda, gonullilerin Ispanya’dan cekil-
me surecine, Londra’daki guicsuz midahale etmeme komite-
si yerine, Milletler Cemiyeti'nin nezaret etmesini 6nerdi. Bu
durumun, Italyan ya da Alman yetkililerin hosuna gitme-
yecegi asikardi. Negrin hukumeti, Uluslararas1 Tugaylar'da
hizmet etmis gonullilerin ulkelerine geri gonderilmele-
riicin titiz bir ¢calismaya baslamist1. Ibarruri'nin konusmaci
oldugu, 15 Kasim tarihinde Barcelona’da yapilan ugurlama
toreninin ardindan, on bin gonullu Milletler Cemiyeti yet-
kililerinin gozetiminde tlkelerine donduler.?® Ispanyada,
1936’da buyuk bir hevesle resmen baglatilan fasizme kars:
uluslararasi1 kampanya sona eriyor, baska bir deyisle, kabuk
degistirerek tum dinya 6lcegine yayiliyordu.

Ispanya’daki Ebro Savasi, Franko’nun zaferini birkag hafta
geciktirmisti. Cumhuriyetgi ¢abalarin sonu¢ vermemesi, Ka-
talonya yolunu Franko guglerine acti. Harekat 23 Aralik’ta
basladi. Dusman baskente yaklasirken PCE’nin ¢iglikla-
n da artiyordu. “Ispanyollar! Katalanlar! Anavatan tehli-
kede”; UGT ile CNT, tum Avrupa ve Amerika iscilerine hi-
tap eden bir cagr1 yaymhyordu; Avrupa ulkelerinin, Ameri-
ka ve Kanada’nin komunist partileri adina ama muhteme-
len Moskova’da hazirlanmis olan, “baris yanhsi Katoliklere,
Protestanlara, Yahudilere, inananlara ve inanmayanlara” hi-
tap eden duygusal bir manifesto yayimlaniyordu.?® Bunlarin
hicbiri etkili olmadi. Thorez, PCF'nin 21 Ocak 1939 tarihli
ulusal kongresinde, partisini Daladier hukimetinden ayiran
bir¢ok hayati konuya degindikten sonra soyle haykirtyordu:
“Fransa i¢in su an en 6nemli konu Ispanya’y1 kurtarmaktir!
Sinirlar acin! Ispanya’ya yardim edin. Hukuimetinizin temel

28 H. Thomas, The Spanish Civil War (3. baski, 1977), s. 851-853.

29 Bu belgeler i¢in bkz. Rundschau, No. 3, 19 Ocak 1939, s. 77; No. 4, 26 Ocak
1939, s. 107-108; komunist partilerin ortak ¢agnsinin yayimlandig: diger bir
kaynak, Humanité, 27 Ocak 1939 ve Kommunisticheskii Internatsional, No. 1
(1939), s. 87-89.
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politikalariyla ilgili cekincelerimizi koruyoruz ancak sinirla-
11 acarsaniz, sizi desteklemeye hazirniz” 3

Milliyetcilere aitilk tank, 26 Ocak 1939 gunu Barcelona’ya
giriyordu. Cumhuriyetcilerin rastgele katledilmesi birkag
gun surdu. A¢ ve savas yorgunu olan halk, kacinilmaz ola-
n1 kabullendi. lyice hirpalanmis cumhuriyetci ordudan geri
kalanlar, arkalarinda bir miulteci ordusuyla birlikte sinir ge-
cerek Fransa'ya girdi. En azindan bunlarin geri ¢evrilmemis
olmasi, Fransa hanesine yazilan bir artiydi. Negrin ve Alva-
rez del Vayo'nun, Barcelona dustiikten sonra bile savasa de-
vam etmeye kararl olduklarini aciklamalari,®! bu trajik anin
kifayetsiz sozlerindendi. Pravda, Katalonya'daki felaketten
dolay1, “burjuva demokratik tulkelerin, Fransa ve Britanya
hukumetlerinin yuruttigi mudahale etmeme politikasim”
sucluyor, Madrid'de, merkez bolgedeki sehir ve koylerde sa-
vasmaya devam eden komunistleri 6vityordu.*?

Ust noktas1 Madrid, alt noktalar1 Akdeniz kiyisinda Valen-
cia ile Almeria olan, kabaca bir u¢gen disinda tim Ispanya,
artik Franko'nun elindeydi. Togliatti, aralarinda Negrin'in
de bulundugu bir avug hitkimet mensubu ve PCE’li ile be-
raber, birkag giin, Katalonyanin kuzeyinde Figueras'ta kal-
d1. Burada, buyik bir kanisiklik icinde, ug yil 6nce secilmis
450 uyesinden 62’sinin katihmiyla Cortes, 1 Subat 1939 ta-
rihinde son kez toplandi. Hukumet adina konusan Negrin,
durumun umutsuzlugunu kabul ediyor, baris gorusmeleri-
ne baslamak icin ug sart éne surayordu: Ulkenin bagimsiz-
lig1 guvence altina alinmaliydi, Ispanya halki nasil bir dev-
let sistemi ile yonetilecegine kendisi karar vermeliydi ve sa-
vasta yer alanlarin sorgulanmalarina ve cezalandirilmalari-
na son verilmeliydi. Oneri, PCE adina Mije tarafindan kabul

30 Oeuvres de Maurice Thorez, XV1, iv (Paris, 1956), s. 162-163.
31 Rundschau, No. 5, 2 Subat 1939, s. 137.
32 Pravda, 7 Subat 1939.
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edildi** ve oy birligiyle onaylandi. Hitkiimet ve parti liderle-
ri, 9 Subat'ta Fransa sinirin1 gecerek, Toulouse’da gegici bir
konaklama yeri buldular. Burada bir dagilma yasandi. Aza-
na, yakin ¢alisma arkadaslan ile birlikte, mucadeleyi sur-
durmeyi reddederek, Cumhurbagkan: sifatiyla Paris’teki Is-
panyol elciligi konutuna ¢ekildi. Negrin ile Alvarez del Va-
yo, bir Fransiz u¢agiyla, fasizme karsi son bir caresiz direnis
orgitlemek tizere, halen cumhuriyetcilerin elinde bulunan
Alicante’ye geri donduler. Togliatti, baz1 PCE tyelerinin es-
liginde, San Sebastian’in giineyindeki Tolosa’dan Ispanya’ya
donerek tehlikeli bir gece ucusunun ardindan, 16 Subat’ta
Madrid’e vardi. Negrin, ondan 6nce gelmis ve garnizon ko-
mutani Casado ile gorusmelere baslamisti. Casado, daha faz-
la direnmenin bir anlam1 olmadigina inamyor ve kosullu
olarakteslim olmanin dahauygun oldugunu disiintuyordu.®

Negrin'in ve Casado'nun yandaslarinin itham ve karsi-it-
hamlar, subat ayinin geri kalaninda Madrid’de tam olarak
neler oldugunu ortaya cikarmayi guglestiriyor. Casado bu
donemde, komunistlere kars1 duydugu nefreti gizleme gere-
gi duymazken,® Togliatti ve PCE'li arkadaslar1 bu gelismele-
re muidahale etmemistir. 28 Ocak tarihli PCE kararnamesi-

33 M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 182-184; P.
Togliatti, Opere, 1V, i (1979), cxxii (Spriano’nun yazdig1 6nso6z), s. 374-376.
Mije’nin deklarasyonunun, Togliatti'nin gercek¢i olmadig) icin elestirdigi
(a.ge. 1V, i, s. 384-385) parti merkez komitesinin 28 Ocak’ta aldig bir karara
dayandig soyleniyordu. Dagilmis ve saskin durumdaki merkez komitesinden
boylesi farkh seslerin ¢ikmasi normal gorulmelidir.

34 S. Casado, The Last Days of Madrid, (1939), s. 105-106. Burada, Negrin'in 28
Subat'ta geldigi, dort saatlik gorusmelerinin ise ertesi gin oldugu soyleniyor.
Alelacele derlenmis bu kitaptaki diger tarihler bununla gelisiyor. Verilen tarih-
lerin agik¢a yanhs oldugu dusunilmelidir. Togliatti, Negrin'in Madrid’e gelis
tarihini 12 Subat olarak veriyor (P. Togliatti, Opere, 1V, i (1979), cxxiv.

35 O gunlerde, cumhuriyet¢i hitkimette komunist bakanlarin varhg nedeniyle,
Fransa ile Britanya hiikiimetlerinin dusmanca davrandig inana1 yaygind. Lar-
go Caballero, Arahk 1938'de Londra’y: ziyaret ettiginde, Attlee ve Morrison
onu bu inancin yanhs olduguna ikna etmeye ¢alismis ancak basarili olamams-
lardi (Togliatti, Opere, 1V, i (1979), s. 346).
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nin yayin yasagiyla sansurlenmesi, Barcelona’nin dusmesin-
den sonra giiclerini toparlayamadig: icin hikumeti elestir-
mesi nedeniyle olabilir. PCE yasag1 delerek belgeyi dagitt,
bu da PSOE ile sorunlara yol act1 ve halk cephesine acik bir
isyan olarak goruldu. Komunistler, baristan yana olmayan
tek parti olarak degerlendirilirken tiim sempati ve destekle-
rini kaybettiler. Negrin, hukumetteki komunist bakan Uri-
be ile gorismekten bile kaginiyordu.*® PCE'nin Madrid’deki
Politburosu, i¢cinde bulundugu durumu dizeltmek uizere bir
manifesto yayimlayarak; barisin teslimiyet anlamina gelme-
digini, 1 Subat tarihli Cortes oturumunda ortaya konulan
hukiumet kararnamesindeki ti¢ kosul temelinde barisa ulasi-
labilecegini iddia ediyordu. Togliatti’ye gore bu, ¢ok buytk
bir etki yapmist1.¥

Franko ile pazarlik ¢abasini dogru bulmayan Negrin ile
Casado'nun iliskisi de hizla bozuldu. Hukuametin 1 Mart’ta
yaptigl toplanti, cogunlugun pazarliktan yana oldugunu
gosteriyordu. Negrin’in, komunistler aleyhine elestirile-
ri 6nlemeye calismasi bosunayd1.® Birkag gun sonra, artik
umutsuzlugun sinirina gelen Negrin ve bakanlar1 Madrid’i
terk ederek, Alicante’den birka¢ mil icerideki, kucuk bir se-
hir olan Elda’ya yerlestiler. Burasi cumhuriyetci hitkiimetin
Ispanya’daki son duragiydi. Negrin'in tereddutleri ve sartla-
11, Casado’nun sabrini tuketiyor, 5-6 Mart aksami yaptig1 bir
radyo konusmasiyla, Ulusal Savunma Konseyi kuruldugu-
nu acikliyordu. General Miaja, eski sag kanat mensubu sos-
yalist Besterio ile CNT ve UGT temsilcilerinin yer aldig: ku-
rul, Madrid halkiyla orduya, “adil ve onurlu” bir baris so-
zt veriyordu.®® Bu girisim de sonugsuz kald1. Teslim olduk-

36 Bu tasvir, Togliatti'nin 21 Mayis 1939 tarihli raporundan ¢ikmaktadir (P. Tog-
liatti, Opere, 1V, i (1979), s. 385-386).

37 Age.1V,i,s. 387.

38 M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 187-188.

39 S. Casado, The Last Days of Madrid (1939), s. 151.
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Konsey karari radyodan okunuyor.

lan takdirde baslarina gelecegi cok iyi bilen komunist bir-
likler, Casado’nun silah birakma c¢agrisim1 reddederek, so-
nuna kadar sevkle dovustuler. Franko, her tur pazarlik 6ne-
risine kulagin1 tikamist1 ve kayitsiz sartsiz teslim disinda
bir duruma razi degildi. Ancak Negrin hikumetinin ¢oki-
s, Casado’nun direnisiyle gerceklesti. Elda ile Madrid ara-
sindaki bir telefon konusmasi, iki adamin birbirlerine savas
ilan etmeleriyle sonuclandi. Negrin resmen Casado’yu ko-
mutanliktan aldi. Casado bunu tanimadigini ilan ederken,
aslinda tanimadig, artik olmayan bir otoriteydi.*°

40 Soz konusu telefon gorusmesinin farkl anlatimlar1 mevcuttur. Bunlardan
en pitoresk olanlardan birinde (H. Thomas, The Spanish Civil War (3. baski,
1977), s. 903), Casado’nun, bir isyan baslattigim ifade etmesi tizerine Negrin,
“kime kars1?” diye sorar. Casado, “size kars1” diye cevap verir. Cevapla sarsilan
Negrin, esit olmayan bu miicadeleyi stirdiirmez ve Toulouse’a gecer. Togliatti
icin bu tepki, “agiklanamaz fahis bir hatadir” (P. Togliatti, Opere, 1V, i (1979),
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Ayni giinlerde Togliatti ve PCE'li arkadaslar da, macera-
l1 bir ucusla, Madrid’den Elda’ya gectiler. Burada, hukimet
merkezine yakin bir yerde, 6 Mart tarihli Politburo toplan-
tisinda, parti merkez komitesinin tulkeyi terk etmesine ka-
rar verildi. Sovyet damismanlann cikigy, gizlilik icinde siir-
durilmus ve neredeyse tamamlanmisti. Ibarruri ile diger
parti liderleri, Paris’in yolunu tuttular. Parti’'nin 6ncelik-
li isleri, Togliatti ile son donem faaliyetlerinde 6nemli ro-
lu olan, parti merkez komitesi tiyesi Pedro Checa’ya kalmis-
11.*! Togliatti’nin planlar, her ne idiyse, carpici bir olayla ke-
sildi.*? Martin altisim yedisine baglayan gece Togliatti, Che-
ca ve diger bir PCE uyesi Claudin, Elda’dan ayrilarak, ko-
munist bir 6rgutlenmenin oldugu kiy1 kenti Murcia’ya dog-
ru yola ciktilar. Yolda, Casado’ya bagh ayrica komunistle-
re dasman, bir askeri devriye birligi tarafindan yakalana-
rak, once Alicante’ye oradan da Albacete’ye goturilurler-
ken aslinda Casado’ya goturualdiklerini dusiniyorlardi.®?
Albacete’de, sadakatini koruyan komunist guglerle beraber,
Martinez kod isimlibirinin komutasindaki Rus askeri gorev-
liler buldular. Onlarin yardim sayesinde, Togliatti ile arka-
daslan kurtarilarak, 10 Mart’a kadar kalacaklar1 sehirde bir
eve gizlendiler. Buradan kactiklan gin, Valencia’ya gider-

s.337).

41 M. Meschheryakov, Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 189.

42 Olayn ug ayn guvenilir anlatimi mevcut (Spriano’nun 6nsozu, P. Togliatti,
Opere, 1V, i (1979), cxxv; Togliatti'nin, 12 Mart 1939'da Ibarruri ve diger parti
yoneticilerine yazdigi mektup (a.ge. IV, i, s. 325-327); 21 Mays tarihli son ra-
poru (a.g.e. IV, i, s. 398-399). Bu kaynaklar arasinda zaman ve detaylarda tu-
tarsizliklar vardir; bkz. asagida not B, s. 169-174.

43 Claudin’in anlatimyla, Casadonun Negrin'e isyani, “buyuk i¢ savas icinde ku-
cuk i¢ savas” qikarmustr. Togliatti ve arkadaslarimi yakalayan askeri devriye,
Alicante’deki SIM'in bagkan P. Sayagues’in komutasi alindaydi. Onun gorevi,
yakalananlari, tutuklanmalarinin hatta infazlarinin kesin oldugu, Madrid’deki
Casado cuntasina teslim etmekti. Bir cumhuriyetci ve de Claudin’in okul yilla-
rindan arkadag: olarak bunu yapamadi. Onlari, yolda kagmalarina goz yuma-
cak guvenilir bir subayla, Albacete’ye gonderdi (Claudin’in 6 Mart 1983'te T.
Deutscher’e gonderdigi mektup).
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ken Togliatti ve Checa, “Valencia yakininda daglarda” Her-
nandez ve bazi yoldaslarla bulustular.

Daha Albacete’de saklanmirken, PCE merkez komitesi adi-
na 10 Mart 1939 tarihli bir belgeyle, hem milliyetcilere hem
de Casadonun ulusal konseyine kars1 direnise son verilme-
si cagris1 yaptilar. Kitlelerin, baris istedikleri icin PCE'den
uzaklastiklarini acik yureklilikle itiraf ediyorlardi. Casado
cuntasina kars olanlarin givenini kazanarak, halk cephesi-
ni yeniden olusturmak sartti. Amag, komunistler acisindan
bos yere daha fazla can kaybin1 6nlemek ve kestirilemeyen
gelecege hazirlanmakt.** Bu dolambach yaklasim, Togli-
attinin ozelliklerini tasiyordu ve suphesiz manifestonun ya-
zarlarinin basinda o vardi** Madrid’de hala varhigin sir-
duren komunist birliklere, bir temsilci araciligiyla gonder-
digi iddia edilen talimat, sonugsuz mucadeleden artik vaz-
gecilmesi gerektigini bildiriyordu. Bunu, 12 Mart'ta Ibarru-
ri ve Paris’teki diger yoldaslara yolladig), olduke¢a kafa karis-
tiric1 bir mektup izledi. Mektup, PCE’'nin tim etkinligini yi-
tirerek, tamamiyla diglaniginin gercekgi bir tablosunu cize-
rek basliyordu. Negrin'in Casado ile bir isler ¢evirdiginden

44 Guerray Revolucion en Espana, iv (Moskova, 1977), s. 323; M. Meshcheryakov,
Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 191.

45 Yayimlandiktan sonra hi¢ kimse, bozgunculuk tims1 tasidigi disunulen bu
manifestonun sorumlulugunu almak istemezken, metni Togliatti’ye atfe-
denlerin dusman veya giivenilméz kaynaklar oldugu soylendi. Togliatti ile
Checa'nin, “birka¢ giin kazanmak” ve partinin yandaslarim Casado’ya kar-
s1 harekete gecirebilmek icin, 10 Mart tarihinde bir ¢agr1 yayimladiklarini,
Spriano ¢ekingen bir dille ifade ediyordu (P. Togliatti, Opere, 1V, i (1979),
1xxiv-1xxv). Togliatti’nin, Ispanyol yoldaslara yazdig1 12 Mart tarihli mektu-
bun (bkz. asagida not B, s. 174-176) baz1 bolumleri, 10 Mart manifestosunun
ozru olarak okunabilir; PCE tamamyla izole edilmisti ve “yok sayilamaya-
cak bu kanh kaos ortaminda”, savasa son verecek sorumlulugu alabilecek du-
rumda degildi. Belgenin Togliatti tarafindan yazildigim, Claudin dogruluyor.
Albacete’de bulunduklar1 donemi hatirlayarak, Togliatti i¢in, “i¢cinde bulundu-
gu riskli ortama ragmen son derece sogukkanlyd. Bir metin yazarak —ltalyan-
lara 6zgu bir yaklasimla— cumhuriyetin birligini yeniden kurmak uzere Casa-
do cuntasiyla bir uzlasmaya varmaya ¢ahsiyordu. Ama artik ¢ok gecti,” diyor
(Claudin’in T. Deutscher’e yazdig1, 6 Mart 1983 tarihli mektup).
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siphe ediliyordu. Togliatti, PCE'nin kaybettigi yasal statu-
yu yeniden kazanmasi gerektiginin 6nemini 1srarla vurgu-
luyordu- muhtemelen aceleci ve kigkirtic1 eylemlerden ka-
cinilmasi igin yapilan bir uyar1. Mektubun sonu ise olduk¢a
hayalci kurgular iceriyordu; Casado cuntasi kendini refor-
me edebilir, komunistlere yonelik zulumden vazgecebilirdi,
PCE halk cephesini yeniden kurabilir, hatta Franko dusebi-
lir, yeni kurulacak hukumetle baris gorusmeleri yapilabilir-
di*® En sonda Togliatti, mektubun okunduktan sonra “eve”
gonderilmesini istiyordu (herhalde Moskova’ya). Togliatti
ayrica, Paris'teki Sovyet El¢iligi tizerinden Sovyet huikiimeti-
ne bir telgraf gondererek, azami sayida go¢men tasimak uze-
re acilen gemiler talep ediyordu — pratik nedenlerle, bu tale-
bin yanit bulmasi ¢cok zordu.’

Bundan sonraki on giinde, Valencia ile diger kiy1 sehirle-
rine toplanmis olan PCE liderlerine ne oldugu, belirsizligi-
ni koruyor. Olayla ilgili bilgi, Togliatti’nin Moskova'ya sa-
limen dénmesinden sonra yazdig raporla sinirli.*® Duru-
mun umutsuzlugu kabul edildikten sonra, Togliatti’'nin ni-
hai hedefleri, mumkuin olan en ¢ok sayida komunist lider-
le savasc1 guglerin guven icinde yurt disina ¢ikarilmasim
saglamak, PCE'den geriye kalanlar1 yok edilmekten kurtar-
mak ve olasi fasist rejimde faaliyet gosterebilecek yeralt1 61-
gatanun temellerini atmakti. Acilen yapmak istedigi ise, di-
ger askeri liderler arasinda ve PSOE icinde, Casado karsi-
t1 bir hareket yaratmakti. Doneme dair tek belge, PCE mer-
kez komitesinin 18 Mart 1939 tarihinde yazdig manifesto-
dur. PCE'nin cumhuriyete saldirdiga ve “yabanc1” bir par-

46 P. Togliatti, Opere, IV, i (1979), s. 325-332; el yazis1 duzeltmeleriyle, Ispanyol-
ca metin Togliatti'min arsivinde mevcut; muhtemelen daktilo edilip gonderil-
migtir ancak buna dair bir delil yok.

47 P. Spriano, Storia del Partito Comunista Italiano, iii (1970), s. 272-273.

48 Bu rapor, 21 Mayis 1939 tarihli ve “cok gizli” olarak simflandiriimis (P. Togli-
atti, Opere, 1V, i (1979), s. 343-410); bkz. asagidanot B, s. 177-179.
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ti oldugu standart suclamasi, bu manifestoda yalanlanmak-
tadir. PCE, 1 Subat’ta Negrin'in 6ne surdugu tug¢ kosul altin-
da, baris istemektedir. Asil suclular, Casado ile isbirligi ya-
pan sosyalistlerle anarsistlerdir. Manifesto, sosyalist isciler-
le UGT uyelerine, CNT konseyi iscileri ve uiyelerine atesli
bir cagn yaparak, “kardeslerini olduren katilin gunahlarinin
kendi tizerlerine diismesine musaade etmemelerini” istiyor-
du. Ispanya’nin bagimsizigini, halk cephesini, Ispanya halk:
ve is¢i simifinin 6nciisit PCE’yi selamlayarak sona eriyordu.*®

Bu c¢abalar, hicbir olumlu sonu¢ dogurmadi. Casado’ya
direnme politikasi, Franko’ya direnisi umutsuz ilan ederek
terk ettikten sonra, ne rakip generallere ne de sosyalist ve
anarsistlere, hitap etmedi. Komunistlerin yeniden canlan-
dirdiklan genel dasmanhig: degistirecek hicbir sey olmadi.
Komunistlerin UGT’den atilmas: giiclukle 6nlendi. PCE’li
kadrolarin, “son déonemde kendilerini temize ¢ikaramadik-
larim1” Togliatti'nin ifadeleri kamithyordu. Parti liderleri,
kendilerini kurtarmak disinda artik geriye hicbir sey kalma-
digimin farkindaydilar. Valencia’da, muhtemelen yeralt1 6r-
gitlenmesini saglamak tizere, yeni bir parti merkezi kurul-
du. 21 Mart'ta Togliatti ile diger baz1 liderler —Togliatti bun-
larin Hernandez, Checa ve Uribe oldugunu séylayor— Ca-
sado darbesinden sonra komiinist birlige déndigtine inani-
lan Cartegana’ya gittiler. Ancak bu inan¢ dogru ¢ikmadi. So-
nunda 24 Mart'ta, Togliatti’yle arkadaslar1 hava kuvvetlerine
girerek ug ucak ele gecirdi. Techizattan yoksun gerceklesti-
rilen bir ucus sonucunda, Kuzey Afrika Fransiz bolgesinde
Mostaganem’e indiler. Artik $ili pasaportu tasiyan Togliatti,
gemi ile Oran’dan Marsilya’ya, oradan da Fransa’y: kat ede-

49 Rundschau, No. 24, 13 Nisan 1939, s. 621-623, burada, manifestonun
Madrid'deki PCE’'den ¢iktig1 soyleniyor ancak P. Togliatti’de yer alis bigimi
(Opere, 1V, i (1979), s. 333-342), Rusca metin uizerinde, Togliatti’nin elyazisi
ile duzeltmelerinin varhg: (a.ge. 1V, i, s. 251-252), Togliatti tarafindan yazildi-
g dogruluyor.
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rek Le Havre’a gecti. Paris’ten gelen Ibarruri ve diger Ispan-
yol komunistlerle beraber bindikleri bir Sovyet gemisiyle,
mayis ayinda Leningrad’a vardilar.>

10 Mart 1939'daki silahlarin birakilmas: talimat1 Madrid’-
deki komunistlere ulastiysa da, buna uyulmadi Komunist
askeri birlikler sonuna kadar caresizce savasarak, sehrin du-
susuni 29 Mart’a kadar geciktirdiler. Bunu bir zulim doéne-
minin izlemesi kaginilmazda. Kiyi sehirleri, hicbir direnis ol-
maksizin birkag gun sonra disti. Casadonun devrik Neg-
rin hikumetine isyani, Franko’nun sempatisini kazanmasi-
n1 saglamadi. Buyuk bir ordudan geriye kalan birkag yuz si-
ginmaci ile birlikte Britanya Deniz Kuvvetlerine ait bir ge-
miyle ozgurluge kagtilar. Amerika Birlesik Devletlerinin 1
Nisan’da Franko hiikumetini tanimasindan sonra, Sovyetler
Birligi yeni hukameti tanimayan tek buyuk gug olarak kald.

Ispanya cumhuriyetinin son gunleri, yaklasmakta olan
baska dramatik olaylar nedeniyle, dunyanin geri kalani-
nin gozlerinden saklandi. Stalin, 10 Mart 1939’da 18. par-
ti kongresinde yaptig1 énemli konusmada, Ispanya’y: sade-
ce Alman ve ltalyan yayilma hirslarinin bir hedefi olarak an-
di." Ertesi giin Komintern’in ¢alismalarini anlatan Manu-
ilsky, Ispanya cumhuriyetinin ¢ok daha guglu askeri birlik-
ler karsisindaki uzun direnis mucizesinin, isci stnifinin bir-
lesik cephesi sayesinde oldugunu; bu cepheyi mumkin ki-
lanin ise “gelisen komunist partinin buyuk siyasi guca” ile
“her seyin ustunde” Sovyetler Birliginin ve tum iscilerin ba-
bas1 yoldas Stalin’in destegi oldugunu soyluyordu. “Munih
Muzakerelerinin”, ayni zamanda, “Ispanya cumhuriyeti kar-
sit1 bir komplo” oldugunu dile getiriyordu. Katalonyanin

50 Spriano’nun 6nsoziinde yer alan detaylar, Togliattimin raporunu destekliyor.
(a.g.e. 1V, i, s. Cxxiv-cxxvi), aynica M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika
i Komintern (1981), s. 191.

51 Stalin, Sochineniya, xiv (Stanford, 1967), s. 334.
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Cumbhuriyet¢i ordunun iase kosullar 1938 yazindan itibaren ginbegtin bozuluyordu.

kaybi, “Miunih’in dogrudan sonucu”ydu. Konusmasinin so-
nuna dogru, PCE’nin kahramanhgin yucelterek, Diaz ile
Ibarruri’yi “uluslararas1 kominist hareketin gurur duydu-
gu kararli Stalinistler” olarak aniyordu.*? Hi¢ kimse felake-
tin boyutlarini ya da bu duruma bir ¢are bulunabilecegini
dusunmuyordu.

Daha kongre bitmeden, Cekoslovakya, Ispanya’nin ulus-
lararasi1 sahnedeki merkezi konumunu ele gecirdi. Hit-
ler 15 Mart’ta Prag’a girdi. 1 Nisan Anglo-Polonya garan-
ti antlasmasinin guanuydu ve bundan sonra, savas dustnce-
si zihinlerden uzak degildi. PCE ile PSUCun surguinde ya-
yimladiklan 1 Mayis Manifestosu, Ispanya’nin bagimsizligi-
na ve “demokratik cumhuriyetin geri kazanilacagina” duy-
duklar inanc1 dile getirse de, bu hic kimseyi etkilemeyecek-
ti.>3 Britanya Is¢i Partisi, yillik kongre tarihini sonbahardan

52 XVIIIS”ezd Vsesoyuznoi Kommunisticheskoi Partii(b) (1939), s. 53-55, 60.
53 Rundschau, No. 27, 4 May1s 1939, s. 711-712.

151



paskalya sonrasina aldig i¢in 1938’de kongre yapmamusti.
1939 Mayis ayinda yeniden toplandiginda artik Ispanya icin
cok gecti ve ayrica Ispanya cumhuriyetinin yasadig felaket,
yaklasan Avrupa savasi tehlikesinin goélgesinde kaliyordu.
Kongre sonug bildirgesi, tim gelismelerin 1s1¢1nda “Ispanya
ulkusunun kaybolmadigim” ifade ederek, “Ispanya halkinin
gordugi zulum”den Britanya hukuimetini sorumlu tutuyor,
siginmacilarla ilgili her turla hazirhgin yapilmas i¢in huku-
meti uyariyordu. Parti calismalarinin gecmisteki etkisizligi-
ni elestiren bir avug delegenin yonlendirdigi, vicdan sahi-
bi birkag kisinin de destek verdigi kisa fakat sert tartismalar
sonrasl, bildirge onaylandi.>*

Bu dénemde, Ispanya artik siyasi bir konu degildi ve sa-
dece siginmacilara yapilan insani yardim konusu gundem-
deydi. Ocak sonunda IKKI sekretaryasi, sorunla ilgilen-
mek uizere, kamusal itibar sahibi kisilerden olusacak, siya-
set dis1 uluslararas: bir komitenin kurulmasimi énermisti.>
Paris’te kurulan uluslararasi komite, toplam sayis1 325.000’e
varan Ispanyol siginmacilarin yerlestirildigi Fransiz multeci
kamplarindaki sefalet ve skandallara care ariyordu. Paris’te
15-16 Temmuz 1939’da duizenlenen uluslararas: kongrede
Hernandez, Manuilsky’nin cumhuriyetin miidafaasi i¢in sa-
vasanlara yonelik ovgulerini aktariyor, siginmacilarin top-
lama kamplarindan kurtarilarak, diinya olceginde, fasizme
kars: direnis gucu olarak 6rgutlenmesini 6neriyordu. Kong-
reye, aralarinda lkinci Enternasyonal bagskanligindan yeni
ayrilmis olan Brouckere, Kot ile Marty’nin de aralarinda bu-
lundugu, 34 ulkeden 421 kisi katilirken; Negrin’den, Mek-
sika hukumetinden ve Norman Angel’den kutlama telgraf-
lar1 geliyordu. Kongre yayimladig: bildiriyle, siginmacilar

54 Report of the Thirty-Eight Annual Conference of the Labour Party (1939), s. 250-
264.
55 M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 193.
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ve tlkelerine donemeyen Uluslararas1 Tugaylar mensupla-
1 adina, “tim insanhga, tim o6zgur halklara” ¢agn yaparak,
ulkelere siginmaci kabuli konusunda resmi olmayan kota-
lar belirliyordu.*® Siginmacilar kademeli olarak dunyanin ce-
sitli bolgelerine dagitihiyor, en ¢ok siginmaci kabul eden ul-
keler Latin Amerikanin Ispanyolca konusan tulkeleri olu-
yordu. Meksika 1 Agustos’ta 6.500 siginmaci kabul etmisti.>’
SSCB'ye gidenlerin sayis1 8.000 civarindayd.*®

PCE Merkez Komitesi’'nden arta kalanlar, 1939 Tem-
muzu'nda I¢ Savas'in baslamasini ve Franko ile fasist miit-
tefiklerine kars1 sirdurilen sanli direnisi amyorlardi.®® Ara-
likta hem Diaz hem de Ibarruri, Stalin’in 60. dogum gunu-
nit Komintern gazetesine yazdiklar1 makalelerle kutladilar.®
Ancak artik, tim bunlar uzaklasan ge¢mise ait anilar olarak
kaliyor, Diinya Savasr'nin patlamasiyla birlikte Ispanya soru-
nu tamamiyla yeni bir siyasi boyut kazaniyordu.

Ispanya I¢ Savasimin Komintern tarihindeki ¢nemi, “bir-
lesik cephe” doktrini i¢in ¢arpici bir uygulama alan1 sunmus
olmasidir. Bu doktrin, Komintern i¢cinde 1930’larin baslarin-
da zemin kazanmaya baslamis, 1935’teki 7. Kongre’de cos-
kulu bir destekle resmen kabul edilmistir. Daha I¢ Savas'in
patlak vermesinden bir yil 6nce, komunistler ile sosyalist-
ler arasinda birlesik cephenin Ispanya’daki umut veren du-
rumuna sebep, kismen komiinist PCE'nin sosyalist PSOE'ye
rakip olacak bir giice hicbir zaman sahip olmamasi olsa da,
aslinda her ikisine de rakip olan gicli bir anarsist is¢i hare-
ketinin varhgidir. I¢ Savas’la birlikte, Franko’ya kars: dire-

56 Rundschau, No. 39, 20 Temmuz 1939, s. 1126-1128; Kommunisticheskii Inter-
natsional, No. 7 (1939), s. 53-55; Hernandez'in ¢agns icin bkz. Rundschau,
No. 37, 6 Temmuz 1939, s. 1037-1039.

57 A.g.e.No. 41, 3 Agustos 1939, s. 1188

58 M. Meshcheryakov, Ispanskaya Respublika i Komintern (1981), s. 194.
59 Kommunisticheskii Internatsional, No. 7 (1939), s. 40.

60 A.g.e.No.11-12(1939), s. 66.
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nis cok 6nemli hale gelirken, PCE ile PSOE arasindaki bir-
lesik cepheyi giiclendirmis, anarsistlerin cepheye katilma-
sinin yolunu kismen de olsa agmisti. Ancak kisa sire son-
ra, Fransa'da oldugu gibi, hatta daha da keskin bicimde; bir
yandan sosyalizme karsi ¢ikarken, bir yandan da “anti-fa-
sist” bir temelde sosyalistler hatta koministlerle fiili siyasi
isbirligine hazir radikal sol ile iliskilerde sorunlar yasanma-
ya baslamist.. Komunistler i¢in birlesik cephe, yedinci kong-
rede ongorilmis ve kabul edilmis olan, burjuva demokra-
sisi ile birlikte ¢calismay: ifade ediyordu. Boylelikle, iscilerin
“birlesik cephe”si “halk cephesi”ne donusturildu.

Ancak olaylarin mantig1 donusumu bir adim oteye ta-
sidi. Fransa’da Thorez, vatanseverlik heyecaninmi vurgula-
yarak, PCFnin ulkesini seven, geleneklerine bagh bir par-
ti oldugunu soyluyordu. Ispanya’da, Franko'nun askeri ha-
rekatin1 yogun olarak destekleyen ltalyan ve Alman gucler,
Franko’ya kars1 direnisin, Ispanya'nin ulusal bagimsizligi ve
toprak butunliagu dusincesi ile birlestirilmesini kolaylastiri-
yordu. Savasin sonraki asamalarinda “demokratik cumhuri-
yet” gibi ibareler kullanilmaya devam ederken, Ispanya hii-
kumetinin yaninda yer alanlar, siyasi goruslerinden bagim-
siz olarak, Ispanya’y1 Franko ile yabanci destekgilerinden
kurtarmak tizere savasmaya hazirdilar. Bir resmi Sovyet ta-
rih¢isinin yazdigh gibi; “Ispanya, parlamento temelinde, ko-
munistlerden Katoliklere cok genis siyasal guicler yelpazesi-
nin demokratik diktatérluginun kuruldugu, ilk Bat1 Avrupa
tilkesiydi”.®' “Halk cephesi”, “milli cephe”ye déniuisiiyordu.

Birbirini izleyen bu donusiumler her ne kadar toplum-
sal sureclerin dogal akisi i¢inde cereyan etmis olsa da, bir-
lesik cephe yandashginin értuk olarak ortaya ¢ikardigy ko-
munist doktrinin sulandirilmasi ihtimali, Komintern'deki
ozculerin (purist) endiselerinin derinlesmesine yol aciyor-

61 Istoriya Vtoroi Mirovoi Voiny, ii (1974), s. 51.
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du. Bu arada, Orta ve Bat1 Avrupa’da devrimin yaklasmak-
ta olduguna duyulan bos inang, 1919°dan sonra zayiflams-
t1. Rus Devrimi’nin, Avrupa ve Dunya devrimlerinin ilk asa-
mas1 olduguna Moskova’da duyulan sarsilmaz inancin yanil-
tic1 oldugu da ortaya ¢ikiyordu. Ancak ideolojik olarak par-
tinin, aynca orgiitsel olarak diinya 6l¢eginde Komintern'in
bu inanca atfettigi kutsiyet terk edilmedi. Stalin daha en bas-
tan bu inanca sahip ¢ikmadi. 1930'larda bu inanci, SSCB ¢1-
karlarinin korunmasina yonelik akilcal politikalarin éntinde
bir engel, olumlu da olsa bir bela olarak degerlendiriyordu.
1930’lu yillarin baslarinda Stalin, devasa kolektivizasyon so-
runu ve parti i¢inde kendi liderligine yonelik direnisle mes-
gulda. Bu donemde dikkatinin disislerine yonelmesi pek
mumkun gérunmuyor. Ancak Hitler'in iktidar ele gecirme-
si ayrica Dimitrov’un etkili ¢cabalar konuyu yeniden gunde-
me tasiyordu. 1934 yilinda Stalin, Litvinov'un Batih gugler-
le uzlasma girisimlerini destekliyor, Dimitrov’'un “fasizm ve
savasa karg1 birlesik cephe” politikasinin arkasinda duru-
yordu. 1934 sonlarindan itibaren, Dimitrov’un beceriyle y-
ruttugi bu politikay: sabirla izledi. Komintern’in 7. Kong-
resi, bunu resmi politika olarak benimsedi. Kongreyi Ispan-
ya I¢ Savasi'ndan ayiran y1l icinde, bu yeni ¢izgiye parti icin-
de gosterilen direng zayiflayarak kirildi. Ispanya'da ic savas
son asamalarina gelmeden ¢ok dnce, sosyalizm veya komii-
nizm izi tasiyan tim ideolojik 6geler, PCE ile Komintern’in
hararetle destekledigi hitkiimetin programindan dikkatle te-
mizlendi. Aslinda program, komunist doktrine karsit nok-
talar iceriyordu. Burjuva demokrasisinin, sosyalizme giden
yolda ilk asama oldugu teorik tespitleri de terk edildi. Ashin-
da mesele, sadece hedefe odaklanmakti. Durum caresiz ha-
le geldikce, Franko karsiti ciliz direnisi guglendirmek icin
her seyin yapilacagy, her seyin feda edilebilecegi asikardi.
Komintern’in Sovyet dis politikasina tabi olmas, Ispanya’da
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hep siirdi ama sonunda, her ikisi de, Franko'nun zaferine
engel olmaya gayret ettiler. Ancak ellerinde bunu saglaya-
cak yeterli araclar yoktu.

Komintern ve Sovyetler'in Ispanya’da yuruttagu politika,
tek bir konuda 6nemli dénum noktas: oldu. Komintern’in
yabanci1 komunist partilere yol gostermesi, daha en basin-
dan biliniyordu ve zaman i¢inde yogunlugu da artmist1. An-
cak hicbir zaman, 1936 6ncesindeki PCE kadar kuciik ve
renksiz bir parti devlet islerinde bu hizla egemen bir konu-
ma gelmemisti. Bu durumun, 6nemli devlet gorevlerine ko-
munistlerin gelmesi ile olmadig asikar (Komunist bakanlar
sadece ikincil bakanliklar1 almis ve sayilar ikiyi asmamis-
tir. Belli bir itibar kazanan tek PCE’li bakan “La Passiona-
ria” — Ibarruri’ydi). Ancak farkh uluslardan Komintern de-
legelerinin siirekli ve etkin talimatlari, yonetimin her dah-
na katilmis Sovyet denetcileri bu durumu mumkun kilmsti.
Komintern delegeleri ile Sovyet danismanlarin kabul gorme
nedeni ise, Ispanya'nin askeri ve diger malzemeler ile techi-
zat ve teknik destek konularinda SSCB’ye olan bagimhihigiy-
du. Savas ilerledik¢e tum gelismelerin komiinizmle ilgisi gi-
derek azaldi; bu anlamda komunist ilkeler, hedeflerine ulas-
mak i¢in komunistleri kullanan belli bir politikanin amag-
larina hizmet ediyordu. Bu politika, Komintern’in yok edil-
mesinden ve lkinci Diinya Savasr'nin sona ermesinden son-
ra, Dogu Avrupa ulkelerinde daha genis bir uygulama ala-
n1 buldu.
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NOT A’

Stalin ve Largo Caballero’nun
Karsilikhh Mektuplan

Yoldas Caballero’ya

Tam yetkili temsilcimiz Yoldas Rozenberg, dostluk duygularini-
z1 bize iletti. Ayn1 zamanda, zafere olan sarsilmaz inancinizdan da
s0z etti. Duygulaniniza kardesce tesekkir eder, Ispanyol halkinin
zaferine duydugunuz inanc paylastigimzi belirtmek isteriz.

Fasist askeri-klik ve uluslararas: fasist gicler karsisinda, tim ac1
cekenlerin ve Ispanya demokrasi miicadelesinin onderligini yapan
Ispanyol hukumetine, olanaklarimiz élgusiinde yardim etmeyi bu-
gun ve her zaman gorev sayiyoruz.

Ispanya Devrimi, Rusya’nin izlediginden bir¢cok anlamda fark-
l1 bir yol izlemektedir. Bu, Rusyanin kars1 karsiya oldugu fark-
I1 toplumsal, tarihi ve cografi kosullarin yan sira, farkh uluslara-
ras1 durumla da ilgilidir. Rusya’daki devrimci gelismeden ziyade,
parlamenter yolun Ispanya’ya daha uygun olmasi kuvvetle muh-
temeldir.

Yine de biz, Ispanya devrimci mucadelesinin kendine has sart-
larinin goz 6niande bulundurulmas: kosuluyla, bizim deneyimi-
mizin, ozellikle de yasadigimiz I¢ Savas'in, Ispanya i¢in 6nemli ol-

1 Guerray Revolucion en Espana, ii, (Moskova, 1971), s. 96-97.
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duguna inamyoruz. Bu nedenle, yoldas Rozenberg’in bize defa-
atle ilettigi 1srarh talepleriniz karsihg), hizmetinize askeri egitim
personeli gonderme karar aldik. Gorevleri, emrinde olacaklari 1s-
panyol askeri liderlere tavsiyelerde bulunmak ve askeri konularda
yardim etmek olacaktir.

Onlara kesin olarak dgretilen, Ispanyol halki ile SSCB halki-
n1 birlestiren dayamigsmanin tumuyle bilincinde olmak, ayrica,
Ispanya’da bir yabanc1 olan Sovyet yoldasin faydah olmasimin tek
kosulunun sadece ve sadece damsmanlhk yapmaya bagh kalmak,
oldugunun hatirlanmasidir. Asker yoldaslarimizdan yararlanma-
nizin yegéane yolunun bu yaklasim oldugunu dusiniyoruz.

Dostunuz olarak, asker yoldaslarin verdiginiz gorevleri ne 6l¢u-
de yerine getirdiklerini bize bildirmenizi rica ederiz; ancak deger-
lendirmenizin olumlu olmasi durumunda, devam etmelerinin ya-
rarh olacag agiktir.

Yoldas Rozenberg hakkindaki diastancenizi de, agik ve sami-
mi olarak bize bildirmenizi rica ederiz: Ispanyol hitkiimeti ondan
memnun mudur yoksa baska bir temsilciyle degistirilmesi mi uy-
gun olacakur?

Asagida dort dostga tavsiye ilginize sunulmaktadir:

1. Ispanya gibi bir tarim ulkesinde, kdylulugu dikkate almak
buytuk 6nem tasir. Tarimsal sorunlara gore kararnameler ¢ikaril-
mas ve koyliler lehine vergilendirme duzenlemeleri yapilmasi
tavsiye edilir. Koyluleri orduyacekmeye ¢calismak veya fasist ordu-
larin gerisinde koylu milis mufrezeleri olusturmak gerekir. Koyla-
lerin lehine kararnamelerle bu kolaylastirlabilir.

2. Sehirli kuguk ve orta burjuvazinin hukumet saflarina cekil-
meye ¢alisilmasi, en azindan tarafsiz kalmalarinin saglanmasi hu-
kumetin yararina olacaktir. Bu, onlar kamulastirmadan koruya-
rak ve olabildigince serbest ticareti giivence altina alarak gercek-
lestirilebilir. Aksi takdirde bu toplumsal kesimler fasistleri izleye-
cektir.

3. Cumhuriyetci partinin liderleri dislanmamaly, hatta yakinlas-
tirilarak hikumet faaliyetlerinde birlikte ¢alisilmalidir. Hikuame-
tin Azana’y1 ve grubunu desteklemesinin saglanmasi, ayrica tered-
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dutlerini asmalar1 konusunda her tiir yardimin yapilmasi, 6zellik-
le onemlidir. Ispanya diismanlarinin onu komiunist bir cumhuri-
yet olarak degerlendirmelerini dnlemenin ve olas1 mudahaleleri-
nin 6nunit kesmenin —ki bu Ispanya cumhuriyeti i¢in en buyuk
tehlikeyi olusturmaktadir— yolu budur.

4. Ispanya hukiimetinin, isyanlar1 desteklemeyen yabanc: ul-
ke vatandaslarimin muilki ve yasal haklarnina yonelik saldinlara izin
vermeyeceginin basinda yer almasinin saglanmasi uygun olacaktir.

Kardesce selamlar

Cumbhuriyetci Ispanya'nin dostlan
21 Aralk 1936 Stalin, Molotov, Voroshilov

Largo Caballero’dan Stalin, Molotov ve Voroshilov'a mektup

Sevgili yoldaslar,

Yoldas Rozenberg aracihigiyla bana gonderdiginiz mektup, be-
ni ¢cok memnun etti. Kardesge selamlariniz ve Ispanya halkinin za-
ferine inancinizin sicakhigl beni derinden etkiledi. Kendi adima,
kalpten selamlarimz ve zaferimize sarsilmaz inanciniza karsi en si-
cak duygularimi ifade etmek isterim.

Gorev addederek Ispanyol halkina sagladiginiz ve bundan son-
ra saglamayi taahhut ettiginiz yardimlar, simdiye kadar oldugu gi-
bi, bundan sonra da buyuk yarar saglayacaktir. Yaptiklarimzi tak-
dirle karsiladigimiz1 bilmenizi isteriz. Ispanya adina ve ozellik-
le de isciler adina, tiim kalbimle stiikranlarimi sunarim. Simdi ol-
dugu gibi, gelecekte de yardim ve dnerilerinize ulasabilecegimize
olan inancimiz tamdr.

Rus devrim strecindeki gelismeleri bizdekinden ayiran 6nem-
li farkhihklar oldugunu ifade etmekte hakhisiniz. Ashnda, sizin de
belirttiginiz gibi, iki devrimin olusum sartlar1 birbirinden fark-
li: 1ki halkin tarihsel kosullar, cografi konum, ekonomik durum,
sosyal ve kilturel gelismeler ve ayrica tim bunlarin ustunde, si-
yasi ve sendikal olgunluk dereceleri ayni degil. Diger tespitinizle

159



ilgili olarak sunu soylemek gerekir; gelecegi ne olursa olsun par-
lamenter yontemin, aramizda, hatta cumhuriyetgilerin arasinda
atesli savunucular: yok. Cagrimiz sonucu yardimimiza gelen yol-
daslar, bize ¢cok oénemli hizmetler sunuyorlar. Engin deneyimleri
bize ¢ok yararh olurken, fasizme karsi savasinda Ispanya’ya buyik
katki sagliyor. Gorevlerini, icten bir sevkle ve olaganiistu bir cesa-
retle yerine getirdiklerini ifade etmek isterim. Yoldas Rozenberg'in
davrams ve ¢alismalarindan da, memnuniyetimizi samimiyetle be-
lirtiyorum. Burada herkes tarafindan seviliyor. O kadar ¢ok ¢ahsi-
yor ki, saghk durumu bundan etkileniyor. Mektubunuzun sonun-
daki dostga tavsiyeleriniz i¢in size tesekkiir ederim. Tavsiyelerini-
zi, bize karsi beslediginiz dostlugun, mucadelemizin basarili olma-
sti¢in gosterdiginiz ilginin bir sonucu olarak goriyorum.

Ispanya'da tarim sorunu buyiik 6nem tasimaktadir. Daha basin-
dan beri hikumetimiz, yasam kosullarinin buyuk ol¢ude duzeltil-
mesi yoluyla koylilerin korunmasini gorev edinmistir. Bu hede-
fe ulasmak icin 6nemli kararnameler ¢ikarilmistir. Maalesef kir-
sal alanda baz1 asirnliklar olmustur ancak bunlarin tekrarlanma-
masini diliyoruz.

Ayni seyleri kugiik burjuvazi i¢in de soylememiz miimkin. Var
olus ve gelisim haklarini suirekli olarak vurguluyoruz. En basta
maruz kalmis olabilecekleri saldirilarin benzerlerine karsi onlar1
koruyarak, saflarimiza ¢cekmeye ¢ahsiyoruz.

Cumbhuriyetci siyasal guglerle ilgili olarak soylediklerinize bu-
tanuyle katihyorum. Hukamet islerinde ve mucadelemizdeki is-
birligimiz, her sart altinda surmektedir. Yerel, bolgesel veya ulusal
tim siyasi ve idari kurumlarda, buyuk o6l¢tude yer almaktadirlar.
Ancak, siyasal kimliklerini korumak i¢in, kendileri hi¢bir somut
caba gostermiyorlar. Isyani desteklemeyen tlkelerin Ispanya'da
yerlesik vatandaslarinin haklarina sayg1 gosterilmektedir ve gu-
vence altindadir. Bu durum, imkan oldukga ilan edilmektedir.
Diinya ol¢eginde bir firsat ciktiginda, bunu yine ifade edecegim.

Kardesce selamlar
Valencia, 12 Ocak 1937 Francisco L. Caballero
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NOT B

Palmiro Togliatti’'nin
Moskova’daki Komiinist Enternasyonal
Merkezi’'ne Gonderdigi
Gizli Raporlardan Secmeler

8 Temmuz 1937 tarihli rapor®

LSI (Ikinci Enternasyonal) temsilcileri ile surduriilen muizakere-
ler boyunca, gerek telefonla gerekse de delegelerimizin imkanla-
rim kullanarak, hemen her gun size bilgi aktarmaya gayret ettim.
Yarin, 9 Temmuz aksami gerceklestirilecek olan, bir yanda Brouc-
kere diger yanda Thorez ve Cachin’in olacagi miizakerelerden de,
sizi ayn1 iletisim kanallarim kullanarak haberdar etmeye calisaca-
gim. Bugun ¢ikan firsati degerlendirerek, karsilastigimiz 6nem-
li sorunlarin genel karakteri ile ilgili birkac izlenim aktarmak is-
tiyorum.

1lk olarak Annemasse ve LSI ile iliskiler: Annemasse toplantisi-
nin sonuglar, 6zellikle Fransiz dostlarimiz icin surpriz oldu. SF10
(Fransiz Sosyalist Partisi) ile iliskilerindeki ciddi gerginlikten et-

1 Busecmeler, Togliatti’nin Opere, cilt1V (1979) eserinden ahnmistir. Buradaki
tekrar basim, yayinc Editori Riuniti ile editor Profesor Paolo Spriano’nun na-
zik izinleri sayesindedir. Cevirileri Quintin Hoare tarafindan yapilmistir. Atla-
nan paragraflar belirtilmigtir.

2 Ashinda bu rapor, Togliatti'nin Ispanya’ya gelmesinden hemen once yazilms-
tir. Ikinci ve Ugtinc Enternasyonal temsilcilerinin, 21 Haziran 1937'de yapu-
£ Annemasse toplantisi ile ilgilidir. Bkz. yukanda s. 106-107.
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kilenen Fransiz dostlarimiz, de Brouckere ve Adler’den tamamiyla
olumsuz bir yanit aldi. Annemasse Protokolu, uluslararasi eylem
birligi muicadelemiz icin, siiphesiz ileri bir adimdir. Ancak fazla-
styla iyimser olan yorumlara kars: sizi uyarmak isterim. Bizim de-
legasyonumuz acisindan, Annemasse’de saglanan gelismelerin faz-
la bir ¢caba gerektirmeden basarildiginin altin ¢izmek gerekir.

De Brouckere ve Adler, Annemasse’ye daha 6nce hazirladiklan
bir bildiri taslag ile gelerek, somut eylem birligine kosulsuz bag-
lilik ima eden her tiir yeni oneriyi reddettiler. Kabul ettikleri, da-
ha once olusturduklar taslaga uygun, birkag kicik degisiklikti.

Ancak tum yoldaglara yaklasimlar1 dost¢aydi. Ingiliz, Hollan-
dali ve diger yoldaslarla, fikren katilmadiklar1 konulardaki ¢ekin-
celerini agik¢a konustular. Bu uzlasmazhiklara eylem birligi soru-
nuna farkh yaklasimlarin sebep oldugunu belirterek; ortak bildi-
rinin, “otekiler” veya “ardillar1” tarafindan islevsiz hale getirilme-
mesi icin, 1hmh bir dille kaleme alinmasi gerektigini de eklediler.
Sanirim bu yaklasim, de Brouckere ve Adler’in bagkan ve sekre-
ter olarak pozisyonlarini birakmaya niyetli olmadiklarini gosteri-
yor. Annemasse’ye gelerek istedikleri bildiriyi imzalamalari, 6nce-
likle, Ispanyollari memnun etmek ve Ispanya Sosyalist Partisi’nin
LSI'dan uzaklasmasim engellemekti. Ancak aym1 zamanda, Paris
toplantisinda varilan uzlasma i¢in zemin yaratmaya ¢alisiyorlar-
d1. Delvigne’nin bize verdigi bilgiye gore, Paris toplantisinda de
Brouckere perde arkasindan buyuk bir hareketlilik yaratmus, bir-
lik mucadelesinin surdurilmesi icin Moskova'ya giderek “Stalin’le
goriusmeye” hazir oldugunu bile sdylemis. Ancak bu konuda her-
hangi bir somut adim atmad. Buytik ¢ogunluk ona karsiyd: (bana
soylenene gore Fransizlar disinda herkes). Ispanyol partisini tem-
sil eden Cordero,* benzer sekilde, partisinin uluslararasi eylem
birligini savunan pozisyonunu savunamiyordu. Diger yandan, In-
giliz, Hollandal ve diger sagcilar, var olan kosullarda de Broucke-
re ve Adler’den farkli tavir almanin ne kadar zor oldugunu biliyor-

(*) Manuel Cordero, PSOE (Eylul 1936-May1s 1937 arasinda bagbakan olan Largo
Caballeronun liderlik ettigi sosyalist parti) yurutme kurulu uyesi (dipnot ltal-
yanca metindendir).
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lard: Bunun sonucu, LSI'min kitlelerin gézinden tamamen dus-
mesi ve kisa vadede bir bolinme olacakti. Bu nedenle uzlasmay:
kabul ettiler, Annemasse’yi reddetmediler. Ancak bunu yaparken
de, Brouckere’nin bizi anlamak ve bizimle ortak tavir almak i¢in
hicbir adim atmayacagim biliyorlarda.

Dolayisiyla Annemasse, 1. kitlelerin baskisinin bir sonucuydu
ayrica de Brouckere gibi kisiler uizerinde, Ispanya isci simfi orgit-
lerinin olusturdugu baskiy1 yansitiyordu; 2. LSI'min yasadig) i¢ kri-
zin bir evresiydi. Yine de Annemasse’de olanlar, LSI icindeki geri-
cilerin (reactionaries), birlesik cephe dusmanlarinin zayiflatildig
anlamina gelmiyordu.

Sonug olarak, samimi ve etkin bir ortak eylemlilik yonunde
adimlar atmak i¢in uygun bir zaman degil. En mutevazi kazanim-
larin bile, sagcilarin tepkisi ile kaybedilmesi tehlikesi var. Gelecek-
te, muhtemel adimlar1 mamkiin kilacak olan, sistematik ve akil-
a1 bicimde gerceklestirilecek suirekli ve kararh ¢alismalar olacak-
tir. Bu tarz ¢alisma, basarilacak en kuguk kazanima sikica sarilma-
y1 ayrica bu kugik kazanim bile yok etmek i¢in her seyi yapmaya
hazir gerici unsurlarin eline koz vermekten kaginmay: gerektirir.
Bu konuda, partilerimizin bagimsiz calismalarina, bugine kadar
oldugundan daha fazla sirtimizi1 dayamaliy1z. Su ana kadar olanlar-
dan varnlabilecek sonu¢ budur. Bu sonucun altim ¢iziyorum, ¢an-
ku korkarim Annemasse toplantisi, ortak bildiri, vs. partilerimiz
icinde farkl bir kanaat olusmasina yol acti. Bu, LSI ve digerleriy-
le yapacagimiz miizakerelerde ilerleme saglanacagina dair beklen-
tinin olusturdugu ruh halidir. Bu ruh hali tehlikelidir. Yeni gorus-
meler bize tabii ki baz1 seyler kazandiracak ancak su ana kadar ke-
sinlesmis bir sey yok. Tabandan gelen baski ne kadar gugclu olursa,
bize verecekleri de o kadar buyuk olacak.
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30 Agustos 1937 Raporu®

...parti (Ispanyol) radikal bicimde degisti. Degerli kadrolara sahip
buytk bir parti oldu. Savas¢i bir ruh, cosku ve oncelige sahip. Gi-
cu, olaganusti bir bi¢cimde artti. Liderleri, halkin anlayacag, ka-
bul edip hissedecegi popiiler bir ifade giiciine sahipler. Bu neden-
le de, son derece popiiler olmalarinin yan sira halkin sevgisini ka-
zanmis durumdalar. Partimiz, kitlesel nitelik tasiyan, savasta za-
fer kazanmaya yonelik devrimci bir programa sahip olan ve bu-
nu uygulama cabasi gosteren, Ispanya’daki tek parti. Kasim ayin-
da Madrid’'de o 6nemli anda, 6nemli sorunlarla (koyluliik sorunu,
ordu) ilgili olarak partimiz, durumu kurtarmak i¢in, belirli bir si-
yasi ¢izgi ve eylem planinin yuritulmesini 6nerdi. Tim bu olum-
lu yonlerinin, savas ve devrim konularindaki tarihsel rolinun ya-
n1 sira, partimizde hala varligini surdiiren bazi kusurlara gozamu-
zu kapatmamaliy1z. Bunlar zaman i¢inde giderilecektir. Bu kusur-
lar, mevcut durumun zorluguna, partinin hizh buyumesine, geng
ve deneyimsiz kadrolarinin zayifligina baghdir.

Parti, bir noktay: ¢ok iyi anlams durumdadir: Ordu, polis dev-
let aygitlar gibi kurumlar icindeki konumunu nitel ve nicel ola-
rak guclendirmek igin tutarli bir miicadele yturutillmesi gerekmek-
tedir. Oncelikle ordu icindeki ve ayrica devlet aygitlarindaki ko-
numlarin nicel olarak giiclenmesi, zaferin temel garantilerinden
birisidir. Bence bu miicadele siirdurilmelidir. Su ana kadar kaza-
nilmis konumlarin hicbirini kaybetmemeli, her yerde yenilerini
ele gecirmeye calismaliyiz. Eger parti herhangi bir konuda elestiri-
lecekse bu, Largo Caballero hukumetinin dasisuny, yeni konum-
lar ele gecirmek icin kullanma becerisi gosterememesi olmahdir.

Parti, disman guclerini bozacak tutarh bir halk cephesi politi-
kas1 uygulamasini saglayacak siyasal eylemlilik duzeyine henuz
ulasamamistir. Bu konu ile ilgili olarak, parti politikasinda sayisiz
duzeltme yapilmasi gerektigine inaniyorum.

3 BuraporRuscaolarak yazilarak “YoldasManulski’nin sekreterligine. Ercoli'den
yoldas Dimitrov i¢in” adresi ve “Alfredo” imzas: ile gonderilmistir (Buraya
ltalyanca'dan tercime edilmistir.)
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Largo Caballero huiktimetinin alasag edilmesinde gosterilen ba-
sarinin baz1 yoldaslarin basini1 dondurdigi anlasihyor. Basany: sa-
dece partiye baglarken, Prieto* ile 1limhlarin krizin olusumunda
ve ¢ozumiinde oynadig1 6nemli rolit goz ardi ediyorlar. Bu yan-
lis degerlendirme, partinin artik hegemonya meselesini 6ne ¢ikara-
rak, bu hegemonya icin hukumette ve tim ilkede savasmahdir, go-
rastinun hakim olmasina yol agiyor. Yeni hukiimetle ortaya ¢ikan
gugcluklerle bas etmenin tek yolunun, komunistlerin de katildig
bir huikiimet olusturmak oldugunu dustintiyorlar. Anti-komiinist
blok olusmaya basladiginda, komunistlere kars: yurutilen savasin
onlarin giiclenmesinin sonucu oldugu dogru tespiti, ¢ikis noktala-
1 olmustu. Bu durum karsisinda, tiim anti-komtunist partilerin ka-
¢imilmaz ve ongorulebilir bi¢imde bize kars: saf tutacagini varsa-
yan “teori”ye kaydilar. Bugun bile, konuyla ilgili yeterli berrakligin
olusmadigim anlamak igin, yoldaslarimizla konusmak veya tartis-
malarini dinlemek yeterli olacaktir. Bizi bekleyen gorevlerden biri,
onlara bunu anlatmak, anlamalarina yardimci olmaktir. Bu kafa ka-
nsikhigy, Katalonya'daki yoldaslarin “tim kapitalist unsurlarin yok
edilmesi i¢in savasmay1” ve “kapitalist unsurlarin gelismesine, yuk-
selmesine engel olmay1” asli gorevleri sayarak, bunun ancak prole-
ter ve kominist bir hitkuimet tarafindan gerceklestirilebilecegi so-
nucuna varmalarina yol agmistir. Size, bu teorinin formiile edildi-
gi bir brosur gonderiyorum ~ UGT’ye actk mektup. Bu agidan ba-
kilinca, kafasi karisik yoldaslarin goremedigi gercek, Caballeronun
dusmesinden sonraki gorevlerinin, bir yandan halk cephesi politi-
kasinin hayata gecirilmesi i¢in hukumete baski yapmak, diger yan-
dan, anarsist ve Caballerist mevkilerde farklhlasma yaratacak uy-
gun siyasi ¢aligmalarn tesvik ederek huikuimet tabaninin buytume-
sini saglamak olduguydu. Simdi ve bundan sonraki dénemde, bizi
zafere gotuirecek tek siyasi yol budur. Yakin zamanda parti, bu ¢iz-
giyi uygulama surecinde bazi duraksamalar yasamstir.

Sosyalist parti ile buttinlesme konusunda, kaybettigimiz zama-
n1 kismen de olsa telafi etmeyi basardik. Bitinlesme icin yeter-

(*) Indalecio Prieto y Tuero, sosyalist parti sag kanat lideri. Nisan 1938’e kadar
Negrin hukumetinin savunma bakani. (Dipnot ltalyanca metindendir).
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li 6n hazirhk yapilmis durumda. Sosyalist liderligin gosterdigi di-
reng hala oldukea guicli — 1hmhlan kastediyorum; Caballeristler,
bildiginiz gibi siddetle karsilar. Her tur surpriz olabilir. Tabandan
gelen es gudumli bir baskiy1 kullanarak, ilimh liderleri ikna et-
mek icin tiim becerimizi kullanmahyiz. Ayrica, partiyi bolunmek-
ten korumak i¢in ¢ok ¢aba gostermeli, aykir faaliyetlerden kagin-
maliy1z. Caballerist gruba gelince; onlarin birlesik partiye girme-
yecekleri acik, bu yuzden de, tecrit edilmelerinin saglanmasi ge-
rekiyor.

Anarsistler sorununda, bana gore, sadece duraksamakla kalma-
dik, taktik anlamda da ciddi hatalar yaptik. Parti, bu konuda dog-
ru yonlendirilemedi...

...Caballero'nun alasag1 edilmesinden sonra anarsistleri kendi
yamimiza ¢cekmenin gerekliligi, ayrica onlarla Caballeristler arasin-
da olasi bir uzlasmanin 6nlenmesinin 6nemi, parti i¢inde anlasila-
mad1. Bu konuda telasa kapildik. Goriismeler Temmuz’da baslada,
sonra ortada hicbir neden yokken... Gértismelerin neden kesildi-
gi ve komunistlerin neden cekildigini aciklayan mektup, parti ar-
sivinden kayboldu. Ancak anarsistler siirekli olarak bu mektuptan
alintilar yaparak, biz komunistlerin onlarla birlikte ¢calismak iste-
medigini gosteriyorlar. Ancak UGT-CNT paktinin tasarlanmasi
konusuna yaklasimda yapilan hatalar, bana gore, 6lumculdu. Ger-
cek su ki, partinin pakta karsi ¢ikmasiyla, Caballero sendikalar
birlestirmede en 6nemli rolu alirken, ayrica anarsist basinda say-
falar dolusu birlesme ile ilgili karar metinleri yer alirken, biz anar-
sistlerin diigmani olarak resmediliyorduk. Bize kars: olusturan bu
paktin, ona taraf olanlara kars1 kullanilabilmesini saglayacak ola-
nin, iki sendika federasyonunun birlesmesine yonelik harekete
hakim olmak oldugunu, parti anlayamada.

Artik yoldaslar anarsistlerle uzlasmanin gerekliligini anladilar
ve bunu gerceklestirme niyetlerini ifade ediyorlar. Ancak, Parti
guglerinin yoneliminde gercek bir degisimi gerektirmesi nedeniy-
le ve ayrica, anarsist liderler arasinda halk cephesi ve parti dusma-
n1, Caballero yandasi alcaklarin varhg gerekgesiyle, bunun ¢ok da
kolay olmadigim ekliyorlar. Hukiimete yonelik her tur siddet ey-
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lemini tecrit etmenin, etkisiz hale getirmenin yolu, tabandan gelen
buyuk bir hareket olacaktir.

Anarsistler meselesi ile yakindan baglantili diger bir konu isci
sendikalar ile ilgili calismalardir.

Bu konuda, sorunu enine boyuna inceledikten sonra yazaca-
g1m. Simdiden soyleyebilecegim, parti calismalarindaki en zayif
noktanin bu oldugu. $u anda, tiim zorluklarin etrafinda kumelen-
digi sorunlardan birisi bu... Is¢i sendikalar1 ekonomik olarak ¢ok
guclendiler ve bunu g6z 6nunde bulundurmamiz gerekiyor. Milli-
lestirme sloganini etkili kilabilmemizin 6nundeki en buytk enge-
li sendikalar olusturuyor. Sanayinin kontrolintu hemen sendika-
larin elinden almayacak ama aym zamanda, devlet kurumlarinin
sanayi akisina dahil olabildigi ve millilestirme hazirhklarina bas-
layabilecegi 1iml bir slogan, arada bir 6rgutlenme bicimi olamaz
m1? Soruna bu baglamda bir formiilasyon getirmenizi rica ediyo-
rum. Bunu sizden istiyorum ¢iinku millilestirme sloganim etkin-
lestirmek, aslinda, kendilerinin saydiklar1 devrimin onlara bahget-
tigi servetin, ellerinden ahinmasi anlamina geliyor. Iscilerin de ka-
bul ettigi baz: alanlarda, hitkiimetin yardimi kosuluyla, millilestir-
me onlarin destegiyle surdiirulebilir. Diger alanlarda bu stireci he-
men baslatmamiz mumkiin gérunmiyor ve gecici olarak bazi im-
tiyazlar1 tanimamiz gerekiyor. Ispanya’da, sendikalarin gelenekle-
rini ve gecmislerini hesaba katmamz gerekiyor.

Halk cephesi. Sadece partinin ortaya koyacag1 calismalarla bu
alanda bir ilerleme saglamak mumkun. Yani, var olduklar yer-
lerde halk cephesi komitelerini korumamiz, olmadiklan yerler-
de de yenilerini olusturmamiz gerekiyor. Ancak bu da kesin bir
gelisme saglamaz. Bu sorunla ilgili olarak da sizden istegim, yol-
daslarla konuyu inceleyerek; mamkin en genis kitleyi eylemin
icine cekerek, orgutlu bir bicimde hukumeti desteklemelerini
ve askeri bir politika uygulamayi saglayacak, demokratik tsttn-
lik sorumlulugunu almanin imkanlarini arastirmanizdir. $u an-
da bir secim —Cortes veya yerel secim— mimkiin degil ¢cinki bu-
gun hem siyasi kosullar buna uygun degil hem de bir ¢catisma-
ya yol acabilir. Kitleleri harekete gecirme kabiliyetine sahip, halk
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cephesi komitelerini gelistirmenin yollarimi bulabiliriz. Cumhu-
riyet yonetiminin baskanina, diger parti liderleri ile birlikte, dus-
mana karg: bir direnis orgitlemek uzere, yurtsever kitle érgutle-
ri olusturulmasi konusunda ¢agr1 yapmasi é6nerilebilir... Bu, cep-
helerde kitlelerin moralini ytuikseltip hikkumetin destek tabanini
genisletecek, iyi Ispanyollarin hiukumete yakinlasmalarinin éni-
nu agacakuir...

...Yoldaslardan, merkezin ¢alismalarinda ciddi atilimlar talep et-
meli ve onlara bu konuda yardim etmeliyiz. Sizin yapabileceginiz
yardim, buraya yoldaslar (egitmenler) gondererek, merkez parti
okulunu gelistirmeniz, yeni kadrolan giglendirmenizdir.

Merkezin kotu ¢alismasinin sorumlulugunun, kismen bizim
“damismanlarimizdan” kaynaklandig izlenimimi sizden gizleme-
yecegim. Ozellikle L’yi* calisma yontemlerinde ciddi degisiklik-
ler yapma konusunda ikna etmek gerekiyor. Ispanyol yoldasla-
rin birer yetiskin olduklarim kabul ederek, kendi ayaklar tzerin-
de durmalarina izin vermeliyiz. Bunu da, kendimizi sadece “da-
nismanhk” goreviyle sinirlayarak yapabiliriz. L.'nin, Ispanyol yol-
daslara gorev dagitimi yapan, ona damismadan hi¢ kimsenin bir
sey yapmadig1 ve ne yapacagim bilmedigi bir rol uistlenerek, Mer-
kez Komitesi'nin tiim sorumlulugunu tzerine almaktan vazgec-
mesini istemek gerekiyor. Bunun saglanmasi ile Ispanyol yoldas-
larin daha fazla sorumluluk duygusu tasimas: ve daha iyi ¢caligma-
lar1 miamkun olabilir. lkinci olarak; L.'nin boyle davranmasi, me-
selelere elestirel yaklasmasim engelliyor, oysa IKKI'y1 temsil eden
bir “danismanin” gérevinin 6zuini bu teskil etmektedir. Dolay1siy-
la elestirilmesi kaginilmaz. Ugiinct olarak; L. nin, Ispanyol huki-
meti temsilcileriyle, bakanlariyla, parti liderleriyle yapilacak tam
toplantilarin, kurallar geregi, Ispanyol yoldaslar tarafindan yapil-
masl Onerisi. Caballero’nun, partinin sosyalistlerle buttunlesme-
si kararin 6nce yoldas CH.’den daha sonra L’den, bir ay sonra’da

(*) Louis, Vittorio Codovilla'min takma ada. Italyan asilli Arjantinli komunist.
Arjantin Komunist Partisi kurucusudur ve besinci kongreden sonra, Komin-
tern Yurutme Komitesinde partisini temsil etmistir. (Dipnot ltalyanca metin-
dendir).
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Pepe Diaz’dan 6grenmesi! Bu kabul edilemez. Moreno’ya* gelin-
ce, L. ile aralarinda bir giiven iliskisi oldugunu, bu nedenle ¢als-
ma yontemlerini degistirmesi gerektigine ikna edebilecegini soy-
leyebilirim. Sosyalistlerle biutiinlesme yaklasim ile baglantili ola-
rak dusunualdugunde, L. ’nin ¢alisma yontemleri sorununun hizla
¢ozulmesi gerekiyor.
Icten selamlar

Alfredo, 30 Agustos 1937
Not: Benim ¢alismalarima gelince, durumu ve gelismeleri deger-
lendirebilmem i¢in, mimkiin en uzun sire burada kalmama izin
vermenizi istiyorum.

Yoldas D. Ve M.’ye**
15 Eyliil 1937
Sevgili yoldaslar,

Oneri ve talimatlarinizdan sonraki gelismelerle ilgili birkag
cumle:

Parti'nin belirli konulardaki taktiklerini diizeltmenin ilk adimi-
n olusturacak, Politburo’nun kendi tasarladig bir rapor, bugtn
parti yayinlarinda yer ahyor.

Belge, Louis’in ayrilmasindan sonra hazirlandi. Daha 6nce ne-
den baslayamadigimizi, sonradan size agiklarim. 11k agik kritik
gozlemler—dostunuz Alfredo tarafindan— C. Ve F.’nin*** ayrilma-

(*)  Ch. Pedro Checa'dir. Orgiitlenmeden sorumlu PCE Merkez Komitesi ityesi-
dir ve partisini Annemasse toplantisinda temsil etmistir. Pepe, PCE sekreteri
Jose Diaz Ramos'un takma adidir. Moreno, “Stepanov”un, yani ashinda Bul-
gar komunist Stepan Minev’in kod adidir. Altina1 ve yedinci kongreler ara-
sinda Komintern'in Latin Avrupa sekretaryasi sorumlusu olarak ¢aligmis, 1s-
panya I¢ Savagi'nda PCE damgmani olarak gonderilmigtir. (Dipnot ltalyan-
ca metindendir).

(**) GeorgiDimitrov ve Dimitry Manuilsky. Komintern siyasi sekretaryasinin en
yash iki uyesi. (Dipnot ltalyanca metindendir).

(***) Suphesiz, Codovilla ve Franz Dahlem. Alman Komunist Partisi Merkez Ko-
mitesi uyesi olan Dahlem, IKKI Ispanya temsilcisi ve ayrica Arahik 1936'dan
sonra Uluslararas: Tugaylar siyasi komisyonu sorumlusu olmustur. (Dipnot
ltalyanca metindendir).
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sindan 6nceki Politbtiro toplantisinda yapildi. Ancak maalesef, bu
toplant1 boyunca bir katkilan olmadi. F.’nin mudahalesi ve top-
lantida aldig) tavrin bende hayal kinkhg yarattigim da soyleme-
liyim. Checa’nmin raporu, Hernandez'in ve 6zellikle de Uribe’nin*
mudahaleleri tartismaya; partinin 6z-elestirisi, taktik ve faaliyet-
lerin gelismesi icin neler yapilabilecegi konularinin gindeme gel-
mesini saglayan dogru bir yon vermisti. Bircok farkl alandaki hu-
kumet faaliyetleri ile ilgili, bir yigin pratik sorunu giindeme tasi-
yan F’nin midahalesi yoldaslarin kafasim karistirarak, partinin
halk cephesi politikasini uygun bicimde ele almasi gerektigi, temel
sorununu perdeledi. F.’nin ayrilmasindan sonra, Sekretarya'da ve
Politbiiro’da gorusme ve tartismalar sardarulirken, islerin gidisa-
t1 memnuniyet vericiydi.

Bu goriisme ve tartigmalar sirasinda, buradaki durumumuz-
da, “damismanlarinizin” is gérme bicimlerinde, radikal degisiklik-
ler yapilmasi gerektigine kani oldum. Sartlarin zorlamasi nedeniy-
le konuya uzak kalan Diaz’dan ve de Chece’dan bagimsiz bir grup
yoldas (Uribe, Dolorez, Hernandez, Giorla),** partiye liderlik et-
me yetenegine sahipler ve zaten bunu gayet iyi yapiyorlar. Bu bag-
lamda asagidakileri gerekli goriyorum:

1. “Damsmanlarimizin”; anlik, yanlhs uretilmis teorileri veya Is-
panyol yoldaslarin zaten varolan heyecanlarn ile birlesen uygunsuz
siyasi heyecanlari, parti taktiklerini rayindan ¢ikarmaktadir. Yol-
daslarin bu sekilde yanls yollara itilerek zihinleri karistinlmama-
hidir. Bu elestiri, F.’ye Ayrica Pedro’ya yoneliktir.***

2. “Damismanlarimz”, Ispanyol yoldaslarin ise yaramaz oldugu-
na inanarak, kendilerini partinin “patronu” gibi gérmeyi bir kena-

(*)  JesusHernandez Tomas, PCE siyasi biiro uiyesi. Eski propaganda sorumlusu
ve komunist Mundo Obrero editori. Caballero ve Negrin hiikumetleri Egi-
tim Bakani olan Hernandez, 1937 Nisan ayindan sonra merkez bolge siya-
si komiseri olmustur. Vicente Uribe, PCE siyasi biiro uiyesidir. Caballero ve
Negrin hiikumetleri Tarim Bakamdir. (Dipnot Italyanca metindendir.).

(**) Luis Giorla, PCE siyasi buro uyesidir. (Dipnot Italyanca metindendir).

{(***) Pedro, Emo Gero’'dur. Daha 6nce Komintern't Fransa’da temsil etmis Macar
komunist. 1936 Nisan ayinda Ispanya’ya gelerek Katalan Komunist Partisi
ile cahsmmistir. (Dipnot Italyanca metindendir).
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ra birakmaldir; islerin “daha hizli”, “daha iyi” vb. olacag: baha-
nesiyle onlarin yerini almaktan vazge¢melidirler. Bu elestiri, 6zel-
likle F.’ye yoneliktir. Eger calisma yontemlerini degistirmeyecek-
se, buraya geri gelmemelidir. Bu kanaatim her gecen giin kuvvet-
lenmektedir.

Bugun yayimlanan belge, tim Politburo’nun kolektif cahismasi-
nin urinudur. Bir kez parti faaliyetlerinin elestirel degerlendirme-
sine yonelince, Politbiiro mensuplari, gerekli olgunluk ve muha-
keme yetenegine sahip olduklarin1 gostermisler, kolektif elestirel
gozlemlerin sonuclarim belirleme inisiyatifini kendileri almistir.
Politbiiro belgesinin 6ntuinde yer alan, Dolores’in (tamamen kendi
inisiyatifiyle, yardim veya diizeltme olmadan) yazdig cok iyi ma-
kale simdiden kuguk bir etki yaratty; yine aym sekilde Giorla’nin
yazdig iki makale de, tasidiklar farkh ton nedeniyle sirpriz ya-
ratirken, anarsist gazetelerin birinden, bugun oldukea dostca bir
tepki aldi. Ancak tim bunlarin yam sira belgenin kendisinin, ay-
larca siiren siddetli tartismalarin yarattig: elektrikli havanin dag-
tilmast igin, ilk adim oldugunu dustntyorum. CNT'nin anarsist-
leri ile birkag gun icinde baslayacak muzakereler, gercek siyasi ca-
lismanin da baslangic1 olacak. Ciddi zorluklar yasanacak cunku
bir yandan CNT ile uzlasma ararken, diger yanda sosyalist veya
diger halk cephesi partileriyle iliskilerin kopmamasi ve soguma-
masl saglanacak. Bu sonuca ulasmak biraz yetenek gerektiriyor...

...Belgedeki her konuda, kesin olarak neyin duzeltilmesi gerek-
tigini aciklayan saptamalar gerekiyor. Ancak bunu yapacak vak-
tim yok. Dahasi, Checa ve F. lle tarismalardan sonra, meselele-
rin sizin i¢in timiiyle acik olup olmadigimi bilmiyorum. Bana gore
vurgulanmasi gereken, parti ¢cahismalarinin ikili duizeltmeye ihti-
yag gosterdigidir; birincisi, halk cephesi politikasini kararh bir se-
kilde hayata gecirme yonunde (bu yondeki ilk adim Politbiiro bel-
gesidir); ikincisi, partinin genel politikasinda is¢i simfinin, sehir-
li emekgilerin ve yoksul koylulerin, acil ihtiyag ve isteklerinin sa-
vunulmasina her zamankinden daha fazla 6nem vermek yonunde
(tabii ki halk cephesi politikas cercevesinde). Su anda ¢ok geride
oldugumuz, hic iyi gitmedigimiz sendikalardaki ¢cahsmalarla ilgi-
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li soruna ise burada deginilmiyor. Bir aydan daha fazla siiredir bu-
radayim ancak isci sendikalar1 sorunu bir kez bile sekretarya gun-
demine gelmedi. Aslinda partinin uzak duramayacagy, isci ticretle-
ri vb. konularla ilgili, is¢i sendikalarinin karakterine iliskin bir¢ok
yakici sorun var. Parti yayinlarinda, is¢i sendikalar diizenli olarak
ele alinmadig gibi, fabrikalardan haberlerin yer almas1 da sz ko-
nusu degil. Bu durum, isci sendikalar1 ¢calismalarinin hala 6nem-
senmedigini, fabrikalardaki isci kitlesiyle baglarimizin zayif oldu-
gunu gosteriyor. Yoldaslarimizi ilgilendiren temel konu, sendika-
larda siyasi egilim miicadelesi (liderlik pozisyonlarimin ele geiril-
mesi, vb.). Ancak bu mucadelede de daha ¢ok odaklandiklar, ¢i-
karlarim savunmak tizere sendikalarda 6rgitlenmelerini saglamak
uzere kitleleri harekete gecirmek degil, uist duizeydeki anlagma-
lar. Caballero'nun sendikalarda ¢ok onemli bir konumda olmasi-
nin, ayrica kadrolarinin neredeyse dokunulmaz olmasinin neden-
lerinden biri bu. Ornegin Valencia'y: ele alalim. Caballeristler, bu
sehirdeki sendikalarin bolgesel liderligini, dolayisiyla da gunluk
gazete Correspondencia de Valencianin tasarrufunu, ellerinde bu-
lundurmaktadir. Bugiin Caballerist olan bu gazete, komunist par-
tiye yonelik pis bir savas surdaruayor. Sorun, geldigim giunden be-
ri sekretaryanin 6nunde ve yoldaslar her giin Caballeristleri bolge-
sel sendika liderliginden ve gazetenin yayin kurulundan uzaklas-
tiracaklarina soz veriyorlar. Planlari, sosyalistlerle (merkezci) bol-
gesel liderlik konusunda anlasip ¢cogunlugu ele gecirerek, gazete-
de yan-legal bir darbeyle, Caballerist yayin kurulunu uzaklastirip
yeni bir yayin kurulu olusturmak. Yetkililerin yardimiyla bu isin
ustesinden gelmenin guvencesini vererek, her gun, bu isin 24 sa-
at icinde halledilecegi sozii veriyorlar. Kendi adima, her giin onla-
1 bu dogrultuda zorluyor ve tesvik ediyorum. Sonunda, konuyla
ilgili hicbir ilerleme saglanmayinca, yoldaslarin meseleyi yeniden
sekretaryada ele almalarinm ve tartismalarini rica ettim. Bu tartis-
madan ¢ikan sonug su: Yetkililer gazeteyi ele gecirmemiz i¢in bi-
ze hi¢ yardim sozii vermediler, isci simfi hareketinin kural ve ge-
lenekleri boyle bir mudahaleye izin vermiyor, tek miimkiin muda-
hale (yargiclarin karanyla!) Emek Bakanlg tarafindan yapilabi-
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lir ancak o da parti dusmani oldugu icin bunu kabul etmez, mer-
kez sosyalistler darbeyi kabul etmez ve son olarak da, eger bu yol-
da devam edeceksek, yapmamiz gereken, gazeteye kendi kadro ve
silahlarimiz ile saldirmamiz. Tabii ki, polisi pesimize takma riski-
ni alarak, boylesi bir eylemle Caballerist kesimin birligini gticlen-
direrek, Caballero’yu tecrit etme ihtimalini gulestirerek ve anar-
sistlerle, hiikumetle, isci sinifi kitlelerinin bir kesimiyle iligkileri-
mizi bozarak. Sosyalistlerle, otoritelerle, vb. tartisarak bir ay kay-
bedilirken bu sure boyunca en temel kitle gorevleri de ihmal edil-
di: Isyeri ve sendika toplantilarindaki iscilerin gazeteyle yayincila-
rina karsi harekete gecirilmesi saglanmadi. Protestolar, ortak bil-
diriler vb. gonderilmedi. Baska bir deyisle, yapilmasi en gerekli ca-
lismalarin ihmal edilmesi ile Caballero’nun bize kars1 savunmasim
orgutlemesine izin verildi...

...Son birka¢ guindur bizi mesgul eden bir sorun da, ordudaki
komunist kadrolarin (maalesef en iyileri onlar) disiplini. Burada-
ki durum cok cirkin ve tehlikeli. Detaylar bir kenara birakirsak,
temel mesele, ordudaki komiinist kadrolarin, komunist parti'nin
otoritesini hissetmemesi. Aralarinda disiplinin, 6z-denetimin yiti-
rildigi, g6z yumulamayacak miicadeleler oluyor. Partinin imzala-
dig1 mektuplarla ve diger uygun yontemlerle mudahale ediyoruz.

Burada yaptigim tum yorumlar, aym zamanda Moreno’nun go-
ruglerini de yansitiyor. Tekrar edersem, onu elestirdigim tek nok-
ta, simdiye kadar yoldaslar1 dogru bir 6z elestiri yapmaya, dolay1-
styla vahim hatalardan kagcinmaya yonlendirmemis olmasi. Louis'i
geri gondermemeniz talebim de Moreno’nun muvafakatini tasi-
maktadir. Onun ¢ahsmalar ile ilgili acele bir yargida bulunmak is-
temiyorum ancak, korkarim varligimin partiye zararh oldugunu da-
sintuyorum. Bunun nedenleri soyle: (a) Halk cephesi politikasi,
anarsistlerle uzlasma ve Caballero’nun tecrit edilmesi konularin-
da partinin birkag aydir tutarh bir politika uygulayamamasindan
sorumlu olan odur. (b) A¢ik diismanlarn tecrit etmeyi ve halk cep-
hesini pekistirmeyi hedefleyen mantikh ve tutarh siyasi eylemlili-
gi imkansiz hale getiren, basindaki (kismen de toplantilarda) par-
ti tarismalarnin yuruatilusindeki kararsizliklardir. Bana gore, bu

173



durumdan sorumlu olan da odur. (¢) Yoldaslardaki sorumluluk
duygusunu, elestirel ruhu korelterek, kominist partinin iyi ¢als-
masina engel olan onun varhgidir.

Sanirnim bu mektup elinize ge¢gmeden bu konuda bir karar almis
olacaksiniz, ancak konunun 6nemini dustunerek, yine de gorusu-
miin sizce bilinmesini ciddiye ahyorum. Ispanyol partisini, boyle
bir durumda L’ nin vesayetine birakarak, cok bityiik hata yapug-
miz kanaatindeyim.

Sicak selamlar
Er.

12 Mart 1939 Raporu®

Valencia

12 Mart 1939, Pazar
Sevgili arkadaslar,

Aynldigimizdan beri gorece en sakin gun olmasi, ayrica bir yol-
dasin Fransa’ya gitme firsati bulmasi nedeniyle bu kisa mektubu,
bizim ve ulkenin durumu hakkinda sizi bilgilendirmek tzere yazi-
yorum. Sanirimn olanlardan haberdarsiniz. Sizin havaalanindan ay-
rilmanizdan kisa bir siire sonra, havaalam saldinn ve SIM (Askeri
Istihbarat Servisi) birliklerince kusatildi. Saldir1 duzenlemeye yel-
tenmeden (gerillalarimizin 6ntinde korkutucu bi¢imde dikilen bir
Alicante SIM subayinin soyledigine gore “kan dokmemek” i¢in)
u¢ ucagin kalkisini izlediler. Daha sonra kontrol noktasindan geg-
meden Murcia’ya gitmeye calisirken, maalesef bu birimler bizi ya-
kalada. Ertesi sabah tutuklu olarak bizi Alicante’ye gotirdiler. Du-
rumumuz tim gin belirsizdi ve ihtimaller, uzun sureli hapis, ser-
best birakilma veya paseo* idi. Anlasihyor ki, son yirmi dort saat
icinde Alicante’den birgok yoldas ve diger tutuklularin ugradikla-
r1 akibet, paseados olmakt. Parti ofisleri polis tarafindan isgal edil-
misti. Sonunda, sosyalist bir SIM subayini bizi serbest birakma-

4 Ug sayfalik bu mektup, Dolores ve diger Politburo iiyelerine Ispanyolca ve el
yazisiyla yazilmis, Alfredo adi kullamlmistir.

(*) Kisinin, yargilanmadan infaz edilmeye “yuruyusu™nu ifade eder.
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ya ve korumasi altinda Albacete’ye goturmeye ikna ettik. Araci-
mizi, silahlarimiz, sofériumuizi, koruma araci ve gerillalarimizin
hepsini kaybettik. Albacete’de Valcarcel ile temas kurmay: basar-
dik ve o bize tanimadigimiz bir yoldasin evinde oda ayarladi. An-
cak Valcarcel ile bu yoldas, kaldigimiz evden ¢ikarken tutuklandi-
lar ve hala ortalikta yoklar. Bir kez daha kendimizi baglantisiz, ha-
reket edemez ve calisamaz durumda bulduk. Parti’nin tim lider-
lerinin ve komunist subaylarla komiserlerin tutuklanmasi emrin-
den beri, Albacete de en az Alicante kadar karisik ve zordu. “Ye-
ni” yetkililerin verdikleri 6zel belgeler olmadan sokaklarda dolas-
mak imkansizdi. Hava Kuvvetleri'nden bir yoldas bizi bu gugluk-
lerden kurtararak, arabasiyla, Cuenca bolgesinde, San Clemente
yakinlarinda bir koye gotirda. Ancak ertesi gin bizi kaderimizle
bas basa birakinca, kot durumumuzdan kurtulmak icin yaya ola-
rak buradan ayrnlmak zorunda kaldik. Sonunda Mendiola, Anani-
os, Camacho ve hava kuvvetlerinden baz1 yoldaslarla temasa gece-
bildik. Bu baylar, ellerinde bir¢cok imkan oldugu halde, ayrica Ca-
sado cuntasiyla* neredeyse normal iliskilere sahipken, bize her-
hangi bir yardimda bulunmay: reddettiler. Hatta daha evvel hazir-
ladigimiz PB raporunun basilmasinda ve sokaklarda rahatca dolas-
mamizi saglayacak uygun kiyafet taleplerimiz icin de, yardima ol-
madilar. Alonso, Valencia bolgesine ge¢cmemizi saglayacak arag ve
belgeler icin s6z vermesine ragmen, oraya yiiriiyerek gidebilecegi-
mizi ifade eden bir mesaj gonderdi. Bunlari, bu baylar yurt disina
gelip Rusya’da pilotluk yapmak i¢in yardim veya tavsiye talebinde
bulunurlarsa, onlara nasil davranacagimz bilin diye anlatiyorum.

Pis domuzlar! Cuma guini, Albacete’de durumun biraz diizelme-
siyle birlikte, Martinez ve yerel orgutle dizenli temas kurabildik...

... Bizimle ilgili bilgiler bunlar. Ulkenin durumuna ve tahmin
edilebilecegi kadar kotu olmayan calisma sartlarina gelelim. Cun-
tanin kurulusu, Negrin ve hukametinin ugusu (bu kacis bana go-

(*) Bu isimle anilan, cumhuriyet¢i subaylarin kurdugu Milli Savunma Konseyi,
1939 Mart ayinda Negrin huikiimetinden sonra ortaya ¢ikmistir. Segismundo
Casado Lopez yonetimindeki konsey, Franko ile sirdurdugi muzakerelerle
komunistleri iktidardan uzaklastirmistir.
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re korkung ve mazereti olmayan bir hata. Negrin’in Casado ile su¢
ortaklig1 icinde oldugu siphesini tasiyorum. Bu nedenle tlke di-
sinda N. ile iligkilerinize, onunla ilgili ifadelerinize ¢ok dikkat et-
melisiniz), tilkede,18 Temmuz'u* hatirlatan ¢ok ciddi bir karisik-
lik ve diizen bozukluguna yol a¢ti. O giinden farki, partimize yo-
nelik, dizginlerinden bosanmis vahsi baskidir. Cunta’nin yukar-
dan talimatiyla baslayan bu baskinin acik niyeti, Franko ile anlas-
ma zemini yaratmaktir. Tabanda bunu besleyen ise; partimize kar-
st nefretin, ayrica anarsistlerin, kiskirticilarin intikam duygularn-
nin somurilmesidir. Plan, partimizi par¢alamis ve boylelikle sin-
dirmistir. Bu baski dalgas: partimizi saskinhga ugratirken, zayif
yonlerini, ozellikle kitlelerle baglar1 konusundaki zaaflarin, orta-
ya ¢ikardi. Bildigim kadariyla partinin hicbir érguata, partinin sa-
vunmasl meselesini bir kitle sorunu olarak ortaya koyarak, ken-
dini savunma basiretini gosteremedi. Cogunluk, partinin ordu ve
devletin sivil aygitlan i¢indeki “konum”undan yararlanmaya ¢a-
list1 ancak bu “konumlar” ellerinde bulunduran kisiler bizi ha-
yal kinkhgina ugratt1 (6rnegin havacilar, Casado’nun emirlerine
uyarak, Madrid’de yoldaslarimizin bulundugu hatlart bombalad:).
Kitleler ile ilgili olarak anti-komunist kampanya ilk ganlerinde ba-
sar1ya ulassa da, barisi her seyden fazla isteyen, partimizin diasman
olarak gosterildigi kitlelerin had safthadaki bezginligi daha fazlasi-
na izin vermedi. Madrid'de cuntanin komutanlarimiza ve komiser-
lere yonelik tutuklamalari, hemen yerine getirilen infazlari ve ben-
zeri ¢abalariyla, Madrid’'deki yoldaslarimiz silahli mucadeleye gir-
meye zorlandi. Dahasy, tlke genelinde de, hukumetin hala diren-
digini samyorlardl. Hentiz tim detaylar bilmiyorum, ancak her
tar aragla kendimizi savunacagimiz dogrultusunda bir kez karar
alininca, yoldagslar buna uydu. Tasidiklar1 sorumluk duygusu ne-
deniyle, cepheleri bozmamak i¢cin baskente yeni gugler gonderil-
mesini talep etmediler...

(*) Bu gun, 1936 yilinda Ispanya anakarada askeri ayaklanmanin basladig1 gin-
dur.
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21 Mayis 1939 Raporu®
Cok gizli

Ispanya partisinin direnis ve birlik politikasinin yuiz yuze kaldig
sorunlar, Munih Kapitalasyonu'ndan beri ayrica, Fransa halk cep-
hesinin genel grevi ve bolunmesinden* sonra, artmis ve yogunlas-
mustir. Asagidaki bilgi ve saptamalar, bu olaylardan yilsonuna ka-
dar olan zaman dilimiyle ilgilidir. Raporun betimleyici olmasu, sa-
vasin, su ana kadar size bilgi gonderemedigim donemi ile ilgili
mumkiin en fazla materyali aktarma istegimden dolayidur...

Son siyasi eylem girisimleri. 11 Mart’ta (cumartesi) Checa’yla
birlikte, Jesus ve diger dogu bolgesi liderleriyle, Jesus’un Valencia
yakinlarindaki daglarda bulunan kumanda makaminda bulusa-
bilmeyi basardik. Durumu degerlendirerek, artik silahlh mucade-
le uzerinden yapilabilecek hicbir sey kalmadig), ancak ilk gunle-
rinde cuntaya yardim eden ve bundan memnun olmayan baz ki-
silere dayanarak, durumu kendi lehimize ¢evirebilecegimiz kugik
bir ihtimal olabilecegi sonucuna vardik. Bu kisilerin memnuniyet-
sizliginin nedeni, Casado'nun, bansla ilgili soylediklerini rafa kal-
dirmasindan dolay: aptalca bir hata yaptiklarin1 anlamalari, bunun
da otesinde komiinistlerle yeniden isbirligi yapma istekleriydi. Bu
olasihg sinamaya karar verdik. S6z konusu kisiler arasinda; tim
ordunun Baskumandan’1 General Menendez,** Valencia’dan cum-
huriyetci Just, sosyalist Rodriguez Vega vardi. Menendez cuntaya
karsl isyan baslatmak istemedigini, ancak Miaja’yr Valencia’ya ge-
tirirsek,*** Casado’ya karsi siyasi bir hareket 6rgitlemenin miim-
kun olabilecegini belirtti. Bunu denedik ama tehlikeyi sezen Ca-

5 Bu rapor, Togliatti Moskova'ya dondiikten sonra yazilmistir.

(*)  Fransa’daki Blum hukumeti, “sol blok™u pargalamis, 1938 Kasim ayindaki
genel grevi vahsice bastirmistir. (Dipnot ltalyanca metindendir).

(**) Leopoldo Menendez Lopez, savasin son donemlerinde, Dogu ordularini yo-
neten cumhuriyet¢i kumandan. (Dipnot ltalyanca metindendir).

(***) Jose Miaja Menant, Madrid'in savunmasinda 6nemli bir rol oynayan Cum-
huriyet¢i Ordu generali. Sirasiyla, merkez-giiney cephesi komutanligy, si-
lahli kuvvetler genel mufettisligi, son olarak da Casado'nun Ulusal Guven-
lik Konseyi'ne bagkanhk yapmistir. (Dipnot Italyanca metindendir).
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sado, Miaja'nin Madrid’den ayrilmasini engelledi. Durumu de-
gistirmek tizere Menendez ve Just ile gorusmelerimiz birka¢ gun
daha surdu. Bu yaklasimimiz (veya yanilsamamiz), 15 Mart’ta
Menendez’in Madrid’e gitmesi ile sona erdi. Ulkenin en tehlike-
li anti-komunistleri ile igbirligi i¢inde olan ve Casado'nun emir-
lerini yerine getiren, sosyalist Carrillo* duruma el koymus, azlet-
me tehdidi ile Menendez'in geri ¢ekilmesine sebep olmustur. Bu
son siyasi eylem atagimizin bir¢ok olumlu sonucu oldu. Birinci-
si, Valencia'da bizzat Menendez tarafindan korundugumuz igin,
biraz daha serbest calisma imkanm bularak, hemen tim taban 6r-
gutlerimizle baglanti kurduk ve kadrolarimizin tahliyesini daha
iyi organize edebildik. lkinci olarak, bu durum askerlerimizin or-
dudan atilmasina ve her yerde tutuklanmalarina engel oldu — Me-
nendez bunu yapmay: reddetti. Ugtincit olarak, komiinistlerin
UGT'den ihrag edilmelerini 6nlemek mimkiin oldu. Valencia’da
(ay1n 15 veya 16’sinda) yapilan UGT liderler toplantisinda, ihrag-
tan yana olan Caballeristlere karsi, Vega yoldaslarimizla bir blok
olusturdu. Dérduncu olarak, kadrolarimizin tahliyesi igin bazi ya-
sal yollar1 da kullanmamiz mumkiun oldu. Besinci olarak, savasin
sona erdigi kosullarin tarihi ve siyasi degerlendirmesinin yer aldi-
#1 parti manifestosunun, ¢ok genis bir kitle dagitiminin yapilmasi
mumkiin oldu. Son olarak, Cartagena'da ¢ok 6nemli ve yararh ko-
numlari, son ana kadar elimizde tutmamiz mimkiin oldu.
Partinin taban orgiitleri bu son donemde iyi tepkiler vereme-
diler. Kitlelerden yalitilan, halk cephesinden, sehir konseylerin-
den, her yerden kovulan yoldaslar, herhangi bir eylem veya ifade-
den korkuyorlardi. Durumun aniden degismesi, pratik ¢alisma-
larda herkesin kafasim kanstirdi. lktidara ve bunun sagladip ¢a-
lisma imkanlarina alismis olduklarindan, yan-illegal kosullarda
hizh davranamadilar. Valencia Belediye Konseyi uyesi bir yolda-
sin, Casado’nun ihanetini Konsey’e duyurmak i¢in gosterdigi ola-
ganistu gayretin olusturdugu muhtesem istisnai duruma da de-

(*) Wenceslao Carrillo, PSOE lideri. Negrin hukumetini devirmek uzere gercek-
lestirilen Casado cuntasinda yer almistir. Daha sonraki PCE lideri Santiago
Carrillo'nun babasidir. (Dipnot Italyanca metindendir).
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ginmek gerekiyor. Hemen hapse atild1 ve su anda nerede oldugu-
nu bilmiyoruz. Valencia'da talimatlar1 aldiktan sonra, yeni bir par-
ti yonetimi olusturduk. Yer alan yoldaslar; Larranaga, Rosas, Sosa,
Navarro Ballesteros, Montolin ve genclik lideri Pinto. Son birkag
gindur bu yeni lider kadro ile ¢cahstik.

Yeni yonetim ¢aligmalarim planladiktan sonra 20 Mart'ta, Carta-
gena'dan bir ¢ikis imkaninin dogduguna dair bir mesaj aldik. Je-
sus simdiden hedefteydi. 21 Mart gecesi oraya vardigimizda, boyle
bir imkanin olmadigim goérdik. 24 Mart sabahi bir hava birligin-
den ug ugag zorla ele gegirerek, Totana'dan (Cartagena) saat alt-
da aynldik. Asag1 yukan onda Mostaganem’e (Cezayir) indik. Ya-
nimda Jesus Hernandez, Checa, Dieguez, Uribes, Palau, Virgilio
Llanos ve baskalar: varda...
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...E.H. Carr, Komintern ve ispanya i¢ Savasi’'nda “Sovyet
devleti”nin, Ispanya “konu”sunu, 1935 sonrasinda birincil
onemde goérdiigii Mihver —ftalya, Almanya- paktinin muh-
temel bir Rusya’ya savas acma girigimini caydiracagini var-
saydign Ingiltere ve Fransa ile yapilacak bir antlagma mal-
zemesi olarak ele aldigini, Ispanya’daki devrime iliskin tu-
tumunu da oncelikle ve esas olarak buna gore belirledigini
yeterince acik bicimde gésteriyor.

Omer Laciner'in “Sunus” yazisindan...

dward Hallett Carr, ispanya I¢ Savagi’'m Komintern’in
izinden giderek inceliyor. Olgun, mesafeli ve bazen
haddinden fazla sakin bir dille i¢ savasin nasil kaybe-
dildigini anlatiyor. Kitap, ic politikadaki hizip ve mahfilleri,
hesaplagmalan, telas ve heyecanlanyla cephe gerisini betim-
lerken Sovyetler Birligi'nin giivenlik hedeflerinin ve diplomatik
tercihlerinin ispanya devriminin akibetini nasil degistirdigini
vurguluyor. Cumhuriyetcilere gosterilen uluslararasi destegin
giinbegiin azalmasinin ve anti fasist cephenin yalmzlastirl-
masinn altinda Sovyet devletinin ¢cikarlaninin oldugunu bel-
gelerle aktanyor.

E.H.Carr, Komintern ve Ispanya I¢ Savasr'nda, biiyiibozucu
iislubu ve kendine 6zgii sahsi timsiyla, yiirek burkan bir yenil-
ginin faillerini ifsa ediyor.
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