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ONSOZ

linizdeki kitap alti akademisyen ve iki emekli biiyii-

kelgi tarafindan bir yilda yazilmigtir. Liderlerin ayn
ayr dig politikalar1 veya donemleri daha 6nce birgok defa
yazilmasina ragmen topluca bir degerlendirme kitabina
rastlamadik. Tiirk dig politikasina merakh insanlarin eli-
nin altinda hem liderlerin felsefesi ve olaylar1 yonetmeleri
hem de Tiirk dis politikasini liderler gergevesinden toplu-
ca gorme imkanina kavusacaklar. Kitaba emegi gecen ya-
zar arkadasglarima, basimi ve dagiiminda gorev alanlara
ve yazimda yardimc olan bolim 6grencimiz Gizem AK-
KAS’a tegekkiir ve giikranlarimi sunuyorum. Kapsaml bir
kitapta mutlaka hatalar vardir. Bu hatalar bittabi editor-
ligiinii yapan bendenize aittir. Yararh olmasi dilegiyle...

Prof.Dr. Haydar CAKMAK






GIRIS

D1§ politika, uluslararasi politika ve uluslararasi iligkiler kavramlar ge-
nelde birbirleriyle karigtinlirlar. Oysaki anlam ve kapsama agisindan
aralarinda belirgin farklar vardir. Dig politika, bir iilkenin daha ¢ok ikili
iligkilerini; uluslararas: politika, ¢ok sayida ulusu ilgilendiren konularda
(silahsizlanma, niikleer silahlar, atmosferin kirliligi gibi) uluslararasi plat-
formlarda (Birlesmis Milletler, UNESCO, NATO, Islam Konferansi Orgii-
tii, Sangay Birligi vs.) tilkelerin politikalarimi kapsar. Uluslararas: iligkiler
ise uluslararasindaki her tiirlii iligski ve etkilesimi igerir 6rnegin; kiiltiirel
iligkiler, sportif iligkiler, siyasi iliskiler, askeri iligkiler ve ekonomik iligki-
ler gibi. Bu {i¢ kavramin en 6nemli ve ortak 6zelligi iilkelerin sinirlarinin
disinda cereyan etmesidir. Bir bagka deyisle egemen olmadiklar: alan ve
topraklarda bir politika ve hatta bazen bir eylem gergeklestirmektedirler.
Dolayisiyla egemenlik hak, hukuk ve giiciinii tam olarak kullanamadig:
durumlar zor ve megsakkatli olmaktadir. Zaten bu nedenle iilkelerin gergek
glci dis politikalarindaki bagar1 veya bagsarisizhigiyla dogru orantihidir ve
ancak gercek giicii burada 6lgiiliir. Dig politika 6zel bir tecriibe ve biiyiik
bir titizlik gerektirir. Zira belirlenen strateji, taktik ve uygulama iilkelere
biiyiik bir ¢ikar kaybina ve itibar zedelenmesine mal olacag) igin 6zel bir
gayret ve itina gerektirir. Bu nedenle hiikiimetler dis politika konularinda
uzmanlarla ve tecriibeli diplomat ve politikacilarla ¢galigmayi tercih eder-
ler. D1s politika bilindigi gibi bir tilkenin ulusal ¢ikarlarini g6zeterek diger
iilke ve kuruluslarla her tiirlii etkilesime denir. Muhatap iilke ve kurulus
da kendi ¢ikarlarini koruyacagy icin adil ve dengeli bir iligki kurulmasi
gerekir. Aksi takdirde uyusmazlik, kriz ve hatta savaglar bu dengenin ku-
rulamamasindan dolay: ¢itkmaktadir.

Dis politika incelemelerinde zaman, mekan ve kisiler ¢ok itinali incelen-
melidir. Dig politikada strateji ve taktik; gii¢ unsuru kadar 6nemlidir. Diplo-
mat ve politikacilarin tecriibesi ve yetenegi de 6nemli bir unsurdur. Kendi
tilkesinin ve diger tilkenin giigleri, ittifak aglari, uluslararasi hukuk ve kon-
jonktiir belirleyici unsurlardir.
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Tiirk diplomasisi, Osmanh Imparatorlugu’nun dogrudan mirasidir. Mus-
tafa Kemal'in, Ankara’da karargahini kurmasiyla dis iligkilerini de Istan-
bul'dan gelen diplomatlar kurmus ve yonetmistir. Imparatorluk tecriibesi
Cumbhuriyet’e aktarilmigtir. Ingiltere’de, Fransa’da ve Rusya’da oldugu gibi.
Bu imparatorluk tecriibesine ulus devlet, cumhuriyet, cagdas degerler ve il-
keler ve tecriibesi de katilmigtir. Tiirk dis politikasinin temel prensipleri si-
nirlarin degismemesi (statiiko) ilkesi, baticilik ve maceradan uzak durmaktir.
Tiirkiye, imparatorluk ardil bir iilke olmasindan dolay: diger Osmanh impa-
ratorlugundan ayrnlarak yeni kurulan iilkelerden farkli bir konumda olmusg-
tur. Hem kendisi bunu hissetmis hem de baz: tilkeler Tiirkiye’ye Osmanlinin
devami gibi davranmugtir. Tiirkiye, kuruldugu 1923’ten bu tarafa uluslara-
ras1 konjonktiire bagh olarak zor dénemler gegirmistir. Ancak herhangi bir
toprak ve itibar kaybina ugramamistir. Bunun en 6nemli nedeni de Mustafa
Kemal'in belirledigi cagdas ve maceradan uzak dis politika ilkelerine uyul-
masidir. Tiirk dig politikasinin temel dayanag: ancak kendi giiciine giiven-
mek ve uluslararasi hukuka baglh kalmaktir. Ulusal giiciin temeli de ekonomi
ve silahli kuvvetlerdir. Bunlara ilave olarak saglam ve giivenilir ittifaklardir.
Cumbhuriyet hiikiimetleri arasinda zaman zaman ilkelere uymayan davra-
niglar sergilemis olan hiikiimetler olsa da genel anlamda ciddi ve tehlikeli
maceralara giren olmamugtir.



ATATURK'UN DIS POLITIKA FELSEFESI
VE UYGULAMALARI*

tatiirk’iin dig politika felsefesini ve uygulamalarini herhangi bir lide-
rin dig politikasini inceler gibi yapmak dogru bir yaklagim olmaz. Zira
Atatiirk, dis politikasini yaptigi Tiirkiye'nin kurucusudur. Bir iilke yaratmis
devlet ve millet inga etmistir. Daha 6nceki devletin adi Osmanli Imparator-
lugu ve milletin adi1 da Osmanl idi. Mustafa Kemal’in kurdugu devletin ve
milletin adi Tiirk idi. Imparatorluklar karakterleri geregi ok uluslu, ¢ok dilli
ve ¢ok dinlidir. Sultanlar ve ahalinin 6nemli bir kismi Tiirk olmasina rag-
men devletin ve milletin ad1 Tiirk degildi. Atatiirk devletin ve milletin adinin
Tiirk oldugu bir devlet inga etmistir. Tiirkiye imparatorluk ardil bir tilkedir.
Ulkenin kuruculan ve yoneticileri bagta Atatiirk olmak iizere asker ve sivil
imparatorluk yonetiminde iist diizey gérevler almis tecriibeli yoneticilerdi.
Imparatorluk y6netim tecriibelerine sahiptirler. Tiirkiye Cumhuriyeti fiziki
olarak Osmanl Imparatorlugunun bir devamidir ama Tiirkiye Cumhuriye-
ti yeni ve farkli bir ruhla ulus devlet olarak kurulmustur. Mustafa Kemal
1919'da Anadolu’ya geldiginde gerek Istanbul gerekse Anadolu halk: yor-
gun, yoksul ve umutsuzdu. Mustafa Kemal giiciinii ve planlarint Anadolu ve
Rumeli Tiirk halk: tizerine yapmusti, tek dayanag Tiirk halkiydi.
19.yiizyihn bagindan itibaren Osmanli Imparatorlugunun Hiristiyan halk-
lar1 batihlarinda destegiyle ayrilik¢i hareketlere baglamiglar ve pes pese ba-
gimsizliklarina kavugmuslardir. Tiirk olmayan diger Miisliiman halklarda
20.ytlizyilin bagindan itibaren onlarda da ayrilma istekleri baglamis ve 1.Diin-
ya Savasi’'ndan sonrada bagimsizliklarina kavugsmuglardir. Imparatorlugun
Tirk unsuru, kendi yurdunu ve adini korumak igin pes pese bir¢ok savas
yapmak zorunda kalmigtir. 1854-1856 Ruslarla Kirim Savasgi, 1875 Hersek ve
1876 Bulgar Isyanlari, 1876 Sirbistan-Karadag ile yapilan savag, 1877-1878
Osmanli-Rus savasi, 1911 Balkan Savagi, 1914-1918 Birinci Diinya Savasi ve
1919-1922 Tiirk Kurtulus Savasu.

* Prof. Dr. Haydar Cakmak
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Yukarida not ettigimiz gibi Mustafa Kemal Samsun’a geldiginde devle-
tinde milletinde yeni bir savag yapma giicii yoktu. Avrupalilarinda aslinda
benzer bir durumlari vardi.1.Diinya Savagin1 kazananda kaybedende biiyiik
zararlar gérmiis yipranmuslardi, kendi iginde sorunlar yasamaktaydilar ve
aralarinda giiven krizi olusmustu. Mustafa Kemal de batililarin bu zaaf ve
sorunlardan yararlanmigtir. Zamanin en giiglii iilkesi Ingiltere iilkede bag
gosteren isci hareketleri disarida sémiirgelerinde ¢ikan bagimsizlik hareket-
leri Ingiliz hiikiimetini sikintiya sokmaktaydi. Ozellikle Hindistan, Misir ve
Irlanda’da ciddi bagimsizlik hareketleri baglamugtir. Ortadogu’ da ise Araplar
bu hareketlerden etkilenmigler ve ayrica Ingiltere’'nin daha énce kendilerine
verdigi bagimsizhik s6ziinii yerine getirmeleri i¢in baski yapmaya baglamis-
lardir. Hiikiimet i¢inde de Yunanistan ve Tiirkiye konusunda uyugsmazhklar
vardi. Bagbakan Loyd George Yunanistan’i desteklerken digisleri bakani Lord
Curzon Yunanistan'in Anadolu’yu isgali barig1 giiglestirecegini s6ylerken, sa-
vag bakam Winston Churchill ise Tiirkiye’nin dostlugunun Sovyetlere kargi
bir tampon olusturacagimi dolayisiyla Tiirklerle anlagilmasi gerektigini dii-
stinmektedir.

Fransa’da komdiinistlerin kontroliinde olan sendikalar ve orgiitler grev ve
gosterilerle hiikiimeti gii¢ duruma sokmaktadir. Italya’da ise agir1 sag 6rgiit-
lenerek giiclenmis ve bilindigi gibi 1922’de tagist Mussolini iktidara ge¢mis-
tir. Savagin galibi bu tig tilke sadece ig iliskilerinde degil ayn1 zamanda kendi
aralarinda da sorunlar yagamaktaydi. Ingiltere, Fransa’ya séz verdigi Musul
ve Antep’i 1918'de isgal edince Fransizlar bundan ¢ok rahatsiz olmuslardir.
Ayrica Almanya’y: kontrolii altina almak isteyen Fransa'ya gerekli destegi
vermiyordu. Zira Ingiltere Fransa'nin fazla gii¢lenmesini istemiyordu. ital-
ya ise 1917'de Ingiltere’nin kendisine vermeyi vaat ettigi Izmir’i Yunanhlara
verince onlarda bundan ¢ok rahatsiz olmuglardir. ABD bagkan1 Wilson’un 14
ilkesinde yer alan self-determinasyon ve milliyetler ilkesi ile Osmanh Tiirk-
lerine kendi topraklarinda bagimsizlik verilmesi fikri bagta Ingiltere olmak
iizere Fransa ve Italya’y: rahatsiz etmektedir. Zira bu iig iilkede sémiirgeleri-
ni terk etmek istemedikleri gibi yeni somiirgeler elde etmek istemektedirler.
Ancak Avrupal halklar 1.Diinya Savagi’'nin getirdigi 6liimler ve yikim nede-
niyle yeni bir savas istememekteydiler. Bu nedenle bu iilkeler Anadolu’da
yeni bir savaga girmeyi kendi halklarina kabul ettirmeleri ¢ok zordu.

Ingiltere, Fransa ve ltalya gibi Tiirkiye’de g6zii olan emperyalist iilkeler
milliyetgi olarak nitelendirdikleri Mustafa Kemal ve arkadagiarimi tanidikca
liderlerin Osmanly1 yeniden kurmak, saltanat ve halifelik gibi arkaik olu-
sumlarla bir ilgisinin olmadig), Rusya’da gerceklesen Bolsevik Ihtilali'na ve
mesafeli durdugu, yiizlerinin Batiya doniik oldugunu gérdiikge tepkileri yu-
mugamaya baglamigtir. Ozellikle halifelik makamui Imparatorluk niifusunun
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énemli bir kesiminin Miisliiman olmasindan dolay1 Ingiltere igin 6nem arz
etmekteydi. Dolayisiyla yeni y6netimin ve islami miiesseselerini nasil gor-
diigii 6nemliydi.

Tiirk halkin1 ve aydinlarin1 Kurtulus Savasina ve Mustafa Kemal'e des-
tek olmaya iten nedenler iilkenin isgal edilmesi 6zellikle bagkent Istanbul’un
miittefik devletler tarafindan paylagilmasi, yonetime ve halka kars1 onur kiri-
c1 tutumlari, Yunanistan’in izmir’i isgali Ermenistan’in Trabzon’u dahil ettigi
denize acilacak sekilde Dogu Anadolu’dan itibaren Biiyiik Ermenistan1 kur-
ma ¢abalar1 Sevr Anlagmasi’nin agir kogullan gibi nedenler Tiirkleri Anado-
lu’daki kurtulus harekatina destek vermeye itiyordu.

Savas Diplomasisi (1919-1922)

1914-1918 Birinci Diinya Savag1 Osmanlh ve Avusturya-Macaristan impa-
ratorluklarimi yitkmugti. Bu iki imparatorluktan ayrilan halklar iilkelerini ye-
niden inga etme telasin da ve miicadelesindeydiler. Bunlardan biride Tiirk
halki idi. Rusya da Ekim 1917 Bolgevik Ihtilali Car ailesini iktidardan diisiir-
miis ama iktidara gelen Rus komiinistler Carlik topraklarinin tamamina ha-
kim olduklar gibi ilerleyen zamanlarda Rus etki alanin1 diinya ¢apinda ge-
nigletmislerdir. Rus ¢arlig1 veya Rus hakimiyeti bagka bir sekilde komiinizm
adi altinda 1990’a kadar devam etmistir. Savasin galipleri 6zellikle Fransa ve
Ingiltere maglup iilkelere agir kosullar iceren barig antlagmasi imzalatarak
bir daha savaga cesaret edememeleri ve ayn1 zamanda agir bedelleri 6deterek
hizli kalkinmalarini1 6nlemek istiyorlardi. Avrupa’da savasin getirdigi maddi
ve manevi kayiplar halklarin ve yoneticilerin moralini bozmustu. Galip iil-
kelerde de biiyiik ¢capl tahribatlar ve insan kaybi olmustu. Fabrikalar, yollar
kopriiler ve diger alt yapilar yok edilmis, 6nemli bir geng niifus 6lmiis, tarim
ve sanayi Uriinleri asgariye inmig, moralleri bozuk ve en kétiisii Avrupa’da
herkes birbirine diisman olmustu.

Mustafa Kemal 1919°da Samsun’a ¢iktiginda Tiirkiye daha da kotii bir
durumdaydi. Ulke iggal edilmis, sanayi zaten yok, tarim yapacak geng nii-
fusun 6nemli bir kismi savasglarda yok olmus ve insanlar a¢ kalmigt1. Biiyiik
bir kithik hiikiim stirmekteydi. Tiirk halkinin yeni bir savas igin takati kal-
mamistl. Ancak Mustafa Kemal kararhydi, yurdu isgalcilerden temizleyip
tam bagimsiz bir Tiirk devleti kurmak istiyordu. Miicadeleye baslayabilmek
icin milletin askeri ve siyasi olarak rgiitlenmesi gerekiyordu. Orgiitlenmeyi
gerceklestirmek igin 23 Temmuz 1919’da Erzurum ve 4 Eyliil 1919°da Sivas
kongrelerini gerceklestirmistir. Mustafa Kemal’in Anadolu’daki bagimsizhik
faaliyetleri Istanbul hiikiimeti ile bagta Ingiltere olmak iizere iggal kuvvetleri-
ni rahatsiz etmekteydi. Mustafa Kemal isgal kuvvetlerinin arasindaki sorun-
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lar1 ve memnuniyetsizlikleri kullanarak onlar1 Ankara konusunda fikir ayri-
ligina itmeye ve Fransa ile Italya’y: tarafina gekmeye caligmistir. ingilizler ‘in
15 May1s 1919’da yunanhlarin [zmir’e girmesine izin vermeleri miittefikleri
Fransiz ve Italyanlar kizdirmigtir. Yunanllarin izmir’e gikmas Tiirkleri kiz-
dirmis ve ¢ok rahatsiz etmigtir. Eski tebaa yunanhlarin iilkesinin 6nemli bir
bolgesini isgal etmesi Tiirkler tarafindan onur kirict bulunmus, Istanbul Hii-
kiimeti'ne 6fkeye neden olmugtur. Mustafa Kemal'in bagimsizlik hareketine
halk ve aydinlarin destegi artmugtir. Itilaf devletleri 10 Subat 1920’de Londra
‘da bir zirve toplayarak Istanbul’u isgal karar almiglardir.20 Mart 1920'de
basta ingiliz askeri olmak iizere Itilaf Devletleri Istanbul’a girmislerdir. Mec-
lis-i Mebus an’1 basarak milletvekillerini tutuklamuglardir. Ingilizlerin bu
davranisi Yurtigi ve Yurt disinda biiyiik tepki almigtir. Mustafa Kemal bir
deklarasyonla Ingilizleri protesto etmis ve Islam diinyasina Ingilizlere karsi
tepki gagrist yapmugtir. Istanbul meclisinin kapatilmas: iizerine Mustafa Ke-
mal milletvekillerini Ankara’da toplayarak Tiirk milletini meclissiz birakma-
migtir. Anadolu’da bulunan Ingilizleri tutuklatmigtir. Mustafa Kemal’in bu
yiirekli davranmiglar Tiirk halk: tarafindan takdirle kargilanmugtir. 10 Agustos
1920’de Istanbul Hiikiimeti'ne Osmanh Imparatorlugu’nu pargalayan Sevr
Antlagmasini imzalatmiglardir. Ankara Hiikiimeti de Ermenilerle yaptig) sa-
vagta galip gelmis ve hiikiimetin dogu sinirlarini belirleyen Giimrii Anlag-
masini 2 Aralik 1920°de imzalamistir. Ankara Hiikiimeti bir taraftan savasa
hazirlik yaparken diger taraftan diplomatik faaliyetlerine devam etmistir.
Mustafa Kemal 26 Nisan 1920’de Sovyet lideri Lenin’e bir mektup gondere-
rek emperyalistlere karsi isbirligi ve ittifak 6nermistir. Sovyet yonetimi adina
disisleri komiseri Cicerin 2 Haziran 1920’de bir mektupla Ankara’ya cevap
vermigtir. Cigerin Tiirklerin bagimsizlik miicadelesine duyulan yakinlig dile
getirmis ve diplomatik iligkiler kurulmasimi 6nermistir. Ankara’nin ittifak
teklifini ise yanitsiz birakmusgtir.

Mustafa Kemal Rusya’dan yardim almak igin mektup teatisinden sonra,
Moskova’ya TBMM'yi temsilen Hariciye vekili Bekir Sami Bey’in bagkanhgin-
da, 24 Temmuz 1920’ de bir heyet géndermis ama bir sonug alamamugtir. Ikinci
TBMM heyeti 21 Subat 1921’de Moskova’da goriismeler yapmis ve 16 Mart
1921’de Dostluk ve Isbirligi Anlagsmasi imzalanmugtir. Bat1 cephesinde Ocak
1921’de Birinci Inénii Savagi’'nda Ankara’nin Diizenli bir orduya sahip oldugu
uluslararasi kamuoyu tarafindan goriilmiigtiir. 21 $ubat 1921°de Londra Kon-
feransi'na Ankara’nin katilimi uluslararasi bir bagaridir. Bu iki olay Ruslarin
Ankara’ya bakiginda miispet rol oynamis ve iki taraf arasindaki anlasmaya
olumlu etki yapmigtir. 16 Mart 1921'de imzalanan Tiirk-Sovyet Dostluk An-
lasmasi Ankara’nin uluslararas iligkileri agisindan énemli bir asamadir. Ital-
ya, Anadolu’dan gekilmeye baglamugtir. Nisan 1921’de Ikinci Inénii Savagi ve
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Eyliil 1921'de Sakarya Zaferi Ankara’nin hem yerli hem yabancilar nezdinde
itibarin1 yiikseltmistir. 20 Ekim 1921’de Tiirk-Fransiz Anlagsmasi imzalanarak
dis politikada 6nemli bir asama kat edilmistir. Boylece Ankara’nin kargisinda
bir biitiin Bat1 Blogu artik yok ama ¢ikarlar1 gerektiginde aralarindaki sorun-
lara ragmen igbirligi yapma tehdidi devam etmektedir.

Tiirk ordusunun Mustafa Kemal’in komutasinda 26 Agustos 1922’de bas-
lattigr Biiyiik Taarruz 9 Eyliil’de Yunanllari Izmir’den gikartmasiyla Kurtu-
lus Savagi'nin askeri hareketi son bulmustur. Bu askeri zaferden sonra taraflar
11 Ekim 1922’de Mudanya’da imzalanan “Mudanya Miitarekesi” ile de sa-
vas, hukuki olarak da bitmistir Taraflar barig konferansinda bulugsmuslardir.
Konferansa daveti Ingiltere, Fransa, Italya ve Japonya yapmisgtir. Yunanistan,
Sirp-Hirvat-Sloven Devleti, ABD yer almistir. ABD oy kullanmamisg, ama goz-
lemci iilke olarak bulunmustur. Bogazlar konusu konugulurken Tiirkiye’nin
istegi lizerine SSCB’de goriismelerde yerini almigtir. Yerlesme ve ticari konu-
lar konusulurken ise Belgika ve Portekiz de miizakerelere katilmigtir. Ingilte-
re adina disisleri bakam Lord Curzon, Yunanistan adina ise resmi bir gorevi
olmayan Venizelos tam yetkili Yunanistan heyet bagkani olarak katilmigtir.
Tiirkiye adina ise Ismet Indnii heyet bagkani olarak 33 kisilik bir ekiple katil-
mustir. Miizakereler 2] Kasim 1922'de baglamig, 4 Subat 1923’e kadar devam
etmistir. Miizakerelerin ¢itkmaza girmesi lizerine goriismelere ara verilmistir.
Fikir ayrilig) birgok konuda olmakla birlikte en 6nemlisi kapitiilasyonlarin
kaldirilmasini istemeyen Fransa ve Italya’nin 1srar etkili olmustur. Ikinci tur
goriismeler 23 Nisan 1923’te baglamis ve Lozan Baris Antlagsmasi 24 Temmuz
1923’te imzalanmigtir. Lozan Barig Miizakerelerinde ¢éziilemeyen Ingiltere
ile Musul, Fransa ile Hatay ve Yunanistan ile ahali miibadelesidir.

Lozan’dan Arta Kalan Sorunlarin Coziimii

Mustafa Kemal Lozan Baris Antlasmasi'ndan sonra icte ve dista acil olan
sorunlarin ¢éziimiine éncelik verdi. Igte en acil sorun agir ekonomik tablo ve
Tiirk milletinin pes pese yasadig1 savaglarin getirdigi ac1 ve sosyal sorunlar.
Kithk, achk ve sefalet iilkenin tamaminda hiikiim siirmekte ve hemen hemen
sehidi olmayan aile bulunmamaktadir. Geng niifusun savasglarda sehit olma-
sindan ve tarimda kullanilan hayvan olmadigindan veya az oldugundan ta-
rnm iiretimi de kadin ve yaghlara kalmigtir. Bu durumda tarim iiriinlerinin
ihtiyacin ¢ok altinda kalmasina yol agmustir. Sanayi ve altyap: zaten yoktu.
Ikinci 6nemli i¢ sorun Cumhuriyet’in kurulusu ve yerlesmesi igin yeni yasa-
larin gikartilmasi ve kurumlarin hayata gegirilmesi gerekiyordu. ilk énemli
ve radikal adim 1 Kasim 1922’de saltanatin kaldirilmasiyla oldu. Saltanatin
Lozan Baris Antlasmasi'ndan hemen sonra ge¢mis bir tarihten itibaren, geriye
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doniik olarak kaldirilmasinin nedeni 9 Ekim 1922’de izmir’den Yunanllarin
¢ikartilmasi, 11 Ekim 1922’de Mudanya Ategkes Antlasmasi’nin imzalanmasi
ve Lozan Baris Miizakerelerinin 22 Kasim’da baslamasinin kararlastirilma-
styla Istanbul Hiikiimeti, Ankara ile birlikte miicadele etmis gibi davranarak
Lozan’a, Tiirkiye'yi temsilen kendilerinin gidecegini eger isterse Ankara’dan
bir temsilcinin gonderilebilecegini séyleyerek Ankara’nmin ve Mustafa Ke-
mal’in miicadelesini yok saymigtir. Mustafa Kemal’de 1 Kasim 1922’de olayh
bir sekilde saltanati geriye doniik olarak 16 Mart 1920’den gegerli olmak iize-
re kaldirmigtir. 16 Mart tarihinde kaldirilmasinin nedeni Ingilizlerin Meclis-i
Mebus an’a girerek milletvekillerini tutuklamasi ve meclisin lagvedilmesidir.
Bu nedenle bu tarihten itibaren saltanati kaldirmigtir. 1 Kasim 1922’de Anka-
ra’da TBMM'de saltanatin kaldirilmasina karsi ¢ikan bir¢ok milletvekilinin
s6z alip konugmasi lizerine Mustafa Kemal kiirsiiye gikarak “Bu yasa ¢ika-
caktir” elini bogazina gotiiritip kesme isareti yaparak “Muhtemel bazi kelle-
lerde kesilecektir” diyerek kararlihgin1 gostermis ve yasa aleyhinde konugan
milletvekilleri “Yanlis anladik, biz de oyumuzu olumlu kullaniyoruz” diye-
rek itirazlarin1 kaldirmig ve yasa 1 Kasim 1922’de saltanati kaldirmigtir.
Lozan sonras arta kalan sorunlar yukarida da zikrettigimiz gibi; 1. Musul
Sorunu, 2. Miibadele Sorunu, 3.Hatay Sorunudur. Musul’un ahalisinin ¢ogu
Tiirk ve Kiirt kokenli olmasindan dolay: Misak-1 Milli sinirlar igine alinmusg-
tir. Ingilizler ise Musul’da petrol olmast ve Musul’un Tiirkiye’ye katilmasi ile
biiyiik topraklara sahip olacag: endisesiyle Musul’un Tiirkiye’ye baglanma-
mast igin elinden gelen her seyi yapmustir. Musul sorunu Lozan Konferan-
s’'nda Ismet Paga’nin istegi iizerine Ingilizlerle ikili gériismeler yoluyla ¢o-
ziilmesini istemigtir. Ismet Pasa Ingiliz delegasyonu bagkani Lord Curzon’a
Anadolu’nun yoksul oldugunu, Musul petrollerine ihtiyaci oldugunu séyle-
mistir. O da; Ingiltere’den borg istenmesini ve 6zel petrol sirketleriyle gorii-
siilmesini 6nermigtir. Inénii Musul’un ategkes anlasmasindan sonra Ingiliz-
ler tarafindan isgal edildigini hukuki agidan da haksiz bir durum oldugunu,
tarihi olarak da Musul’un 11.y.y.’den beri Tiirklere ait oldugunu Araplarla
bir ilgisinin olmadigini niifusunda tamamina yakinin Tiirkler ve Kiirtlerden
olustugunu dolayisiyla buranin Tiirkiye’ye ait olmasi gerektigini, Kiirtlerle
kader birligi yapildigini belirtmistir. Ayrica cografi olarak Musul’un Anado-
lu’'nun dogal bir uzantis1 oldugunu, Musul-Akdeniz aras1 demiryolu yapil-
diginda buranin ekonomik agidan Irak’tan fazla Anadolu’ya bagh olacagini,
Bagdat ve Basra kentlerinin Irak’a ekonomik olarak yetecegini, istanbul ve
Anadolu’nun giivenligi igin Musul’un Tiirkiye’de kalmasi gerektigini ileri
siirmelerinden sonra onlarda Bagdat'in giivenligi iginde 6nemli oldugunu
belirtmiglerdir. Bunlara ilave olarak Ingilizlerin Musul konusunda hukuk ve
mantik dig1 geligkilerini de Tiirk heyeti belirtmistir. Musul madem Bagdat'in
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glivenligi, Irak'in toprak biitiinliigii ve ekonomisi igin 6nemliyse, nigin Sk-
yes-Picot Antlagmasi’yla Musul'u Fransizlara verdiniz sorusunu sormustur.
Ismet Paga Musul’'u almadan Ankara’ya dénmeyecegini, diinyanin ve Ingi-
lizlerin Musul petrollerinden mahrum kalmayacagini gerekli kolayhgi sagla-
yacaklarini belirtmisgtir. Ingilizler kabul etmeyince Tiirk heyeti Musul'da ple-
bisit (halk oylamasi)yapilmasini istemistir. Ingilizler halkin gok cahil oldugu-
nu dolayisiyla bunun dogru olmayacagini séyleyerek kabul etmemislerdir.
Ingilizler, Ismet Inénii'niin “Encyclopaedia Britannica”y1 kaynak gos-
tererek Tiirklerle Kiirtlerin ayn1 soydan geldikleri tezine itibar etmemistir.
Disisleri bakani Lord Curzon Kiirtlerin farkh bir soydan geldigini ve farkh
ozellikler tasidigin1 sdyleyerek Miisliiman azinhk tezini ileri siirerek elini
gliclendirmeye g¢aligmuigtir. Ayrica Musul Tiirkiye’ye verilirse sinirin Bag-
dat’a 60 mil olacagini dolayisiyla Bagdatin giivenligi i¢in olumsuz bir du-
rum yaratacagini sOylemistir. Tiirk taraf1 ise Misak-1 Milli sinirlarinin digin-
da herhangi bir toprak istemediklerini belirtmistir. Tiirk yetkililer Musul’un
ateskesten sonra isgal edildigini dolayisiyla bunun yasal olmadigin belirt-
mistir. Lord Curzon cevap olarak Mondros’un 7.maddesinin buna izin ver-
digini, ategkesin bolgede daha sonra duyuldugunu belirtmistir. ingilizlerin
petrolden dolay: Musul'u istedigini sdyleyen Tiirk tarafina petrolle ilgili
olmadigini, bu davraniglarinin Musul’un kaderiyle ilgili degil Tiirk-Irak si1-
nirinin belirlenmesi sorunu oldugunu belirtmistir. Her iki tarafin geri adim
atmamasi nedeniyle barig miizakereleri tikanma agamasina gelmistir. Miiza-
kerelerin sekteye ugramamasi igin Tiirk tarafi Musul sorununun daha sonra
ele alinmasin: kabul etmistir. Lozan Antlasmasinin 3/2.maddesine gore iki
taraf sorunu barisgil olarak 9 ay icinde ¢6zemezse sorun Milletler Cemiyeti
Meclisi'ne gotiiriilecektir. Bu durum TBMM’de ¢ok tartisilmis, Atatiirk ve
Inénii elestirilmistir. Mustafa Kemal Musul igin savas gerekecektir dolayi-
styla bu durumda savasacak halimiz yoktur diisiincesini belirtmistir. ingiliz-
ler Lozan Antlagsmasi’'ndan sonra Ekim 1923’te Ankara’ya bagvurarak Musul
goriismelerinin tekrarlanmasini istemistir. Goriigmeler 19 Mayis 1924'te [s-
tanbul’da (Hali¢ Konferansi) tekrar baglamigtir. Tiirk tarafinin heyet bagkani
Fethi Okyar, Ingiliz tarafininki ise Irak’taki Ingiliz y6netici Percy Cox idi.
Her iki tarafta ayni tezleri ileri siirmiis ve goriisme tekrar tikanmistir. Bu ti1-
kanmanin agilmasi igin Tiirk tarafi Musul, Kerkiik ve Siileymaniye’nin Tiir-
kiye’ye verilmesi karsihginda burada bulunan petrollere ortaklik 6nermistir.
Ingilizler bunu reddetmisler ve siirpriz bir sekilde Nesturiler igin Hakkari'yi
istemislerdir. Amaglar1 Musul’u garanti etmek igin Tiirk tarafin1 zorlamak-
t1. Bu isteklerini s6zde birakmamuiglardir. 5 Haziran’da goriismeler bittikten
sonra 7 Haziran 1924'te Nesturiler Hakkari’ de ayaklanmiglar ve Ingilizlerde
savag ugaklariyla destek vermistir. Tiirk tarafi Ingilizlerin Musul konusunda
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israrini bir kez daha goriince Ingilizlerin Lozan Antlagmasi geregi (3/2.mad-
desi) sorun Milletler Cemiyeti Meclisi'ne iletilmigtir. Meclis 20 Eyliil 1924'te
konuyu ele almis ve Lozan Antlagmas: geregi tarafsiz devlet vatandagla-
rindan tig kisilik bir bilirkisi heyeti olusturmusglardir. Macaristan’dan Kont
Tekki, Isveg’ten A.Wirsen ve Belgika’dan Poulis segilmislerdir. Uluslararasi
heyetin ¢alismaya baglamasindan sonra Irak’t egemenligi altinda bulun-
duran Ingilizler kuzeyde yeni topraklar elde etmek igin askeri faaliyetlere
baglamig ve Tiirk askerleriyle yer yer catismaya girmigstir. Bu askeri faali-
yetlerin amaci uluslararasi komisyonun alacag muhtemel olumsuz karara
Tiirk tarafimin itiraz etmemesi icin bir gozdag: verme hareketidir. Ayni za-
manda bu ¢atismalar1 bahane ederek Uluslararasi Komisyon Hakkari-Mu-
sul arasinda bir sinir gizgisi ¢ekerek “Briiksel Hatt1” adin1 verdi. Komisyon
16 Temmuz 1925'te raporunu sunmustur. Raporda Irak hiikiimetinin verdigi
istatistiki bilgileri kabul etti. Bunun anlami Ingiliz denetiminde olan Irak,
Ingilizlerin rakamlarini komisyona vermigtir. Raporda Tiirklerin Musul’da
ve bolgede bin yildir devam eden hakimiyetini kabul etmig, bélge halkinin
Irak’a katilma coskusunun olmadig ama Tiirkiye’ye katilmak iginde heye-
canlanmadigini belirtmigtir. Bolge ticaretini Suriye ve Irak ile yapmaktadir.
Bolgedeki agiret reisleri ise Ingiliz taraftari bir tavir takinmiglardir. Komis-
yon nihai kararinda Briiksel Hatti'nin giineyi Irak’a birakilmas: gerektigini
belirtmistir. Yani Musul Irak’a birakilmugtir. Tiirk tarafim Fethi Bey yerine
Cenevre’ye gelen Tevfik Riistii Aras temsil etmigstir. Tevfik Riistii Bey Mil-
letler Cemiyeti’nin ve Komisyon’un son karar1 verme yetkisinin olmadigini
soylese de Ingilizlerin kontroliinde olan Milletler Cemiyeti'nde Tiirkiye'nin
itiraz1 bir sonug vermemistir. ingilizler nihai anlagma igin Tiirk tarafini yil-
dirmak amaciyla Nesturilerden sonra Kiirtleri de Seyh Said liderliginde
isyan ettirmigtir. Ayrica dedikodu yayarak Yunanistan'in italya ile birlikte
Trakya’dan Tiirkiye'ye saldiracaklar diye sdylenti gikartmiglardir. Muhale-
fet mecliste hiikiimeti kinamig ve Mustafa Kemal'de emperyalistlerin Sark
devletlerini ezmekten vazgecmediklerini sdyleyerek memnuniyetsizligini
belirtmigstir. Milletler Cemiyeti kararindan bir giin sonra Ankara Hiikiimeti
17 Aralik 1925'te Sovyetler Birligi ile Dostluk ve Igbirligi Antlasmasi imza-
lamigtir. Ingilizlerin bu kadar israra olmalarinin sebebi yeni kurulan Tiir-
kiye Cumhuriyeti’'nin Musul ve Kerkiik ile cografi ve ekonomik olarak ¢ok
biiyiiyecegi ve bolge ve kendisi igin tehlikeli bir hal alabilecegi endigesiyle
Musul'u Tiirkiye’ye vermemigtir. 5 Nisan 1926’da Tiirkiye-Ingiltere ve irak
sinir anlagmasi imzalamigtir.(Tiirkiye-Irak Sinir Anlagmasi ve Iyi Komguluk)
Sinirda Tiirkiye’nin lehine kiigiik bir degisiklik yapmuglar ve Musul petrol-
lerinden 25 y1l boyunca %10 Tiirkiye’ye pay vermiglerdir. Tiirkiye 500 bin
sterlin kargiliginda bu hissesini satmistir. Musul sorununun ¢6ziimiinden
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sonra Tiirkiye'nin Bati’yla iligkisi geligmistir. Ozellikle de Ingiltere’yle bir
piiriiz kalmadig) igin iligkiler geligmisgtir.

Lozan’dan arda kalan sorunlardan biri yerlesikler(etabli) sorunudur. Tiir-
kiye ile Yunanistan arasinda ciddi bir gerginlige sebep olmustur. Sorunun
ash 30 Ocak 1923'te iki taraf arasinda imzalanan Tiirkiye’deki Rumlar ile
Yunanistan’daki Tiirklerin miibadelesini igeren anlasmadir. “Yunan ve Tiirk
Halklarinin Miibadelesine iliskin S6zlesme ve Protokol” adini tagimaktadir.
Sozlesmeye gore Istanbul’daki yerlesik Rumlar ile Bati Trakya’daki yerlesik
Tiirkler bu miibadelenin disinda tutulacaktir. Sorunda Istanbul’daki Rumla-
rin yerlesikliginin (etabli) nasil belirlenecegi konusunda uyusmazlik ¢ikma-
sivla baglamigtir. S6zlesmenin ikinci maddesi aslinda agik olmasina ragmen
Rum tarafi igine geldigi gibi yorumlamugtir. Tiirkiye, daha fazla Rum’u gon-
dermek isterken Yunanistan’da daha azini almak istemektedir. Ikinci madde
su sekildedir; 1912 sayili kanun ile sinirlandirildig bigimde, Istanbul geh-
remaneti daireleri (belediye sinirlar1) iginde 30 Ekim 1918 tarihinden 6nce
yerlesmis bulunan biitiin Rumlar [stanbul Rum’u sayilacaktir.” denmektedir.
Yunan tarafi Istanbul’a bagka bolgelerden gelen insanlarin tespitinde Tiirk ve
Yunan makamlarinin belirledigi sekilde degil Istanbul’da yasayan Rumlarin
kendilerine sorulmas: gerektigini 6ne siirmigtiir. Uyusmazlik 19.10.1924'te
Milletler Cemiyeti'ne sorulmug ancak oradan da sorunu ¢bzecek yeterli bir
cevap alinamamigtir. Konuyla ilgili iki taraf 1925’te Ankara ve 1926’da Ati-
ne'da anlagmalar yaparak konuyu ¢ézmiiglerdir. Kisaca 1918'den nce Is-
tanbul’da bulunan her Rum’a T.C. vatandag1 olmasa da etabli olarak kabul
edilmigtir. Tiirkiye’'nin etabli kavraminda verdigi kiigiik tavizin en 6nemli
nedeni 1926 Kiirt Isyani’dir. Ankara’yi ingiliz destekli Seyh Said Isyani endi-
selendirmekteydi. Ancak bu anlagsmalarda sorunu tam olarak ¢6zemeyince
1C Aralhik 1930 Ankara Sozlegmesiyle sorun esit bir sekilde ¢6ziilmiis oldu.
Sczlesmenin 10.maddesi Rumlari, 14.maddesi de Tiirkleri tarif etmektedir.
“Tiirkiye, Istanbul’a geldikleri tarih ve dogduklar yer ne olursa olsun degigimden
ayr1 tutulmus olan Istanbul bolgesinde bugiin hazir bulunan Tiirk uyrugundaki tiim
Ortodoks Rumlara”; “Yunanistan, Bat: Trakya'ya geldikleri tarih ve geldikleri yer
neolursa olsun degisimden ayrik tutulmug olan Bat: Trakya bolgesinde bugiin hazir
bulunan Yunan uyrugundaki tiim Miisliimanlara” “yerlesik” sifatim tanimugtir.
Bu s6zlesme Etabli sorununu ¢6zerek iki tarafin dostane iliski kurmalarinin
yclunu agmugtir. iki iilke etabli sorunun ¢dziimii ile ugragirken Yunan tarafi
yeni bir sorun daha ¢ikartmugtir; Patrikhane sorunu, bu sorun tarihsel bir ni-
teiik tagimaktadir.

1453'te Fatih Sultan Mehmet Istanbul’u fethettiginde imparatorluk man-
tig1 ve emperyal giiciin ihtiyacina gore Ortodokslarin konumunu ¢ikarlarina
gcre belirlemistir. Fatih Sultan Mehmet zamanin patrigi Yenedios’a “Millet
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Bas1” unvani vererek Ortodokslarin basi tayin etmistir. Amaci Patrik vasita-
styla Ortodokslan kontrolii altinda tutmak ve Katoliklere kars1 Ortodokslari
destekleyerek Hiristiyan diinyasini birbirlerine karsi kullanmak istemisgtir.
Osmanl doneminde Patrikler yonetimin kontroliinde oldugu iginde ciddi bir
sorun yaganmamugtr. Istanbul Patrikleri de Osmanli’'dan elde ettikleri imkan
ve ayricaliklardan gok memnun olmuslardir. Patriklerin “Millet Bag1” unvani
1821'de bagimsizlik amaciyla ayaklanan “Mora Isyani“nda Patrigin Millet
Bag1 sifatiyla Ortodokslar1 kontrol edemedigi igin Patrik 5.Grigorios’u Patrik-
hanenin kapisinda asmiglar ve o kapi halen tepki amaciyla kapalidir. Patrik
Grigorios, sonunu tahmin ettigi i¢in isyancilar1 aforoz etmis ama idamdan
kurtulamamistir.

Tiirklere gore kilise, isyanlari el altindan desteklemigtir. Bunun cezasi da
idamdir. Osmanli’dan bagimsizligina kavugsan Bulgar, Romanyali, Sirbistan
ve Yunan kiliseleri ayrilarak kendi milli kiliselerini kurmuslar ve istanbul’a
baghliklar1 kalmamigtir. Ancak Istanbul patrigi esitler arasina birinci olma
(Primus inter pares) konumunu elde etmistir. Dolayisiyla Osmanh impara-
torlugu’nun destegi ile elde ettigi avantajin1 kaybetmistir. Patrikhanenin geg-
miste de giiniimiizde de bir ekiim enik (insanlarin yasadig1 her yer) iddiasi
olmakla birlikte Rus ve diger kiliseler istanbul patrigine bu sifati vermemek-
tedir. Hatta Moskova Ortodoks Patrikligi Istanbul’'u degil kendini Ortodoks-
lugun en biiyiik merkezi olarak gormektedir. Lozan Barig Miizakerelerin de
Yunan tarafi Patriklige ekiim enik sifat1 istemigler ve bu konuda kararh dav-
ranmuglardir. Hatta Yunanistan basbakani Venizelos; Istanbul’da Yunanis-
tan’a bagh Vatikan gibi “Rum Devleti” kurulmasini istemistir. Ankara buna
siddetle karsi gikarak Patrikligin sadece Istanbul’daki Ortodoks Rumlarin
din iglerini yoneten bir kilise konumunda kalabilecegini aksi takdirde Istan-
bul’dan gikartilacagini séyleyerek kararliliklarin1 gostermis ve Lozan’da bu
sekilde kabul edilmistir. Patrikligin sifat1 Tiirkiye’deki Ermeni ve Siiryani ki-
lisesiyle ayni mertebededir. Bu durum da gayet normaldir, zira Osmanh Im-
paratorlugu’nun yikilmasiyla birlikte kurumlarda nitelik degistirmek zorun-
dadir. Zira Patriklik bir imparatorluk kurumudur. Ulusal ve laik bir devletin
kurumu olamaz. Istanbul iggal edildiginde Patrik Osmanl otoritesini artik
tanimamugtir. Bu ¢ok agir bir durumdur. Ankara Hiikiimeti'ni ve yeni devleti
de tanimamustir. Lozan’dan sonra Mustafa Kemal, Patrik Meletios’tan derhal
istifa etimesini istemigtir. Kilisenin ve kendisinin bagina bir is gelmesinden ge-
kinen Patrik, Yunanistan’inda telkinleriyle 12 Ekim 1923'te Patriklikten istifa
etmis ve Yunanistan’a gitmistir. Yeni patrik se¢iminde Ankara Tiirk kokenli
ve Kurtulus Savasi’'nda Ankara’ya biiyiik destek veren Papa Eftim’i destek-
lemis ancak biitiin Hiristiyan diinyasinin tepkisi iizerine vazgegerek kilise-
nin segtigi Grigorios Zervudakis’in patrikligini onaylamustir, ancak patrik, 16
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Kasim 1924’ta 6liince yerine segilecek patrik konusu Ankara ile Yunanistan’i
ve Hiristiyan diinyasini kars: karsiya getirmistir. Etabli uyusmazhgmnn tar-
tisildig1 bir dsnemde Istanbul’da oturmayan Konstantinos Arapoglu’nu 17
Aralik 1924'te 6. Konstantinos olarak patrik se¢miglerdir. Ankara, tezlerini
zayiflatacak bu segime kargi gikmig ama karsgi taraf aldirmayarak yeni patrigi
goreve baglatmigtir. Ankara geri adim atmayarak yeni patrigi sinir dig1 etmis-
tir. Ankara’nin kararhiligin1 géren Hiristiyan diinyasi patrik baskisindan vaz-
gecmistir. Ankara Hiikiimeti kilisenin milli bir kurum oldugunu dolayisiyla
din igleri bahane edilerek "i¢ iglerimize karigmalarina izin vermeyiz” diyerek
haklihgini sartlar1 zorlayarak kabul ettirmistir. 22 Mayis 1925’te Konstan-
tinos, patriklikten istifa etmis ve yerine yasalara uygun olarak 13 Temmuz
1925'te Vasilios Yeorgiadis yeni patrik segilerek Patrikhane sorunu ve yangin-
dan mal kagirma niyetleri gergeklesmemistir.

Atatiirk doneminin bir bagka dig politika olay: Balkan Politikasi gergevesin-
de kurulan Balkan Antant’dir. 1922'de Italya’da Mussolini'nin iktidara gelme-
si ve yayilmac politikasi stotiikocu (sirurlarin degismemesi ilkesi) Balkan tilke-
lerini rahatsiz etmekteydi. Bu nedenle yayilmaciliga karsi isbirligi ve bolgede
dayanigmay: giiglendirecek bir olusumun herkesin ¢ikanna olacag! kanaati
Balkan Antanti’'nin kurucu fikri temeli olmustur. 1933’de Hitler’in Almanya’da
iktidari, Balkan iilkelerini birlik i¢in zorunlu kilmistir. Ancak Balkan tlkelerin-
den Bulgaristan’inda revizyonist bir politikasi vardi. Bu nedenle Balkanlarda
mevcut sinirlar1 garanti eden askeri bir pakta karsiydi. Balkanlanin, Tiirkiye,
Yunanistan, Yugoslavya, Amavutluk ve Romanya 5 Ekim 1930’da Atina’da
baglayarak her yil farkh bir iilkede toplantilar yaparak en son Subat 1934'de
Belgrat da Balkan Antanti’n1 kurma karan alinmig ve 9 Subat 1934’de Atina’da
Balkan Antanti Pakt Tiirkiye, Yunanistan, Yugoslavya ve Romanya’nin katili-
muyla dort Balkan tilkesi tarafindan kurulmustur. Atatiirk, Balkan Antanti’nin
kurulmasina biiyiik 6nem vermistir. Tiirkiye’nin Bat1 sinirlanrun garanti altina
alinmasi ¢ok 6nemliydi, ancak Bulgaristan, sinirlarindan memnun olmadigi
icin sinirlar1 garanti eden bir pakta girmemigtir. Aleni bir tehdit olugturmak-
tadir. Bulgaristan’in bu olumsuz tavnnda Italya’nin baskisinin rolii oldugunu
belirtmek gerekir. Tiirkiye anlagmaya bir serh koyarak SSCB’ne karsi herhangi
bir davranigin iginde bulunmayacagini, Yunanistan’da ayni serhi italya’ya kar-
s1 herhangi bir savasa girmeyecegini not edince, Balkan Pakti'nin sadece Bul-
garistan’a kargi yapildig) ortaya gikti. Ayrica zaten iilkelerin Balkanh olmayan
sinirlar1 garanti altina alinmamaktaydi. Balkan Antant: Ikinci Diinya Savaginin
ortasinda 1941 yilinda islevsiz hale gelerek kapanmugtir. Tiirkiye hari¢ diger
Balkan iilkeleri Almanya ve Italya’nin iggaline ugramustr.

Mustafa Kemal'i 24 Temmuz 1923'te imzalanan Lozan Bans Anlagsmasi'n-
da rahatsiz eden hususlarindan biriside Lozan Bogazlar Sézlesmesi’dir. Ozel-
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likle de Bogazlar Komisyonu ve Bogazlarin silahlandirilmasinin yasaklan-
masidir. Bu iki kogulda Tiirkiye’nin egemenlik haklarimin ihlalidir. Mustafa
Kemal iki savag arasinda Hitler’in 1933'te iktidara gelmesiyle Almanlar tek-
rar silahlanmaya baglamigtir ve Birinci diinya Savagi’'nin kaybedenleri yeni
bir hak arayisina girmistir. Avrupa’da yeni bir savas tehlikesi belirmistir. Bu
husustan yararlanarak Bogazlar Sozlesmesi'nin degistirilmesi igin Tiirkiye 10
Nisan 1936’da taraf devletlere birer nota géndererek Bogazlar rejiminin yeni-
den “Rebus Sic Stantibus” ,“sartlar degistigi takdirde” ilkesine dayali olarak
gozden gegirilmesi igin bir konferans diizenlenmesi ¢agris1 yapmustir. Gerek
Karadeniz’de ve Akdeniz’de politik degisiklikler gerekse yeniden baglayan
silahlanma yaris1 Avrupa’da sartlar1 degistirmistir. Bu nedenle Bogazlar S6z-
lesmesi'nin yenilenmesi gerekir. Agikga karsi gikan iilke talya olmustur. in-
giltere gerginlesen Avrupa’da Tiirkiye'yi Italya ve Almanya tarafina itmek is-
temediginden Tiirkiye'nin ¢agrisina olumlu cevap vermistir. SSCB, Bogazlar
Sozlesmesi'nden zaten memnun degildi dolayisiyla yeni bir gikar elde etmek
icin Tiirkiye’nin ¢agrisina olumlu cevap vermistir. Bulgaristan Neully Antlas-
masi1’yla kendisine dayatilan bazi bélgelerin silahlanma yasagini kaldirmak
icin Bogazlar S6zlesmesi'nin miispet bir 6rnek tegkil edecegi diigiincesiyle
olumlu yanit vermistir. Romanya, Yunanistan ve Yugoslavya; Balkan antanti
liyesi olmalari nedeniyle olumlu yanit vermigtir. Fransa ise SSCB ve Ingilte-
re gibi iilkelerin “evet” dedigi degisiklige “Hayir” demek istememigtir. Ay-
rica yeni bir savagin ¢ikacag dolayisiyla savag 6ncesi yapilan anlagmalarin
savag sonras! tekrar bozulacagindan Tiirkiye’yi simdilik kargilarina almak
istememiglerdir. Bogazlar Komisyonu, Italya hari¢ 22Haziran 1936°da Isvig-
re’nin Montreut kentinde toplandi, Tiirkiye yeni bir tasar1 sunarak tartisma-
y1 baglatti. Ingiltere gesitli itirazlar getirse de Tiirkiye'nin gok 6nem verdigi
egemenlik haklarina zarar veren Bogazlar komisyonu ve Bogazlarin silahlan-
dirilmasini yogun tartismalar sonunda kabul edilmis ve Montreut Bogazlar
Sozlesmesi 20 Temmuz 1936’da imzalanmugtir. Mustafa Kemal miikemmel
bir zaman segimi ve ilgili iilkelerin aralarindaki sorunlar: kullanarak ¢ok iyi
bir sonug almistir.

Atatiirk doneminin ok uluslu bir bagka orgiitlenmesi batidaki Balkan
Antanti’'ndan sonra doguda gergeklestirilen Sadaabat Pakti’dir. Pakti1 kuran
tilkelerin amaci aralarindaki sinir sorunlarinin barisgil yollardan ¢oziilmesi,
bolgede huzursuzluk yaratan Kiirtlerle ilgili ortak tavir ve Avrupa’da yeniden
baslayan silahlanma ve emperyalist politikalar nedeniyle Tiirkiye'nin 6ncii-
liik ettigi Pakt’a Afganistan, Irak, iran ve Tiirkiye 8 Haziran 1937'de Tahran’da
Sadaabat Sarayi’'nda dort iilke disisleri bakanlari, Tarafsizlik ve Saldirmazhik
Anlasmasini iceren Sadaabat Pakti'n1 kurmusglardir. Pakt, dort tilkenin ona-
yindan sonra 25 Haziran 1938'de vyiiriirliige girmistir. Ancak Ikinci Diinya Sa-
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vagi'nin 1 Eyliil 1939°da Almanya’nin Polonya’ya saldirmasi ile baglamis ve
Pakt’ta higbir varlik gésteremeden islevsiz kalmis ve kapanmugtir.

Ankara’da Cumhuriyet kurulurken Avrupahlarda Birinci Diinya Savagi'n-
dan sonra yaralarini sarip aralarindaki sorunlari ¢6zmeye galigmaktaydilar.
1930’lu yillarin ikinci yarisindan sonrada yeni bir savagin hazirliklarini yap-
maya baglamiglardir. Avrupallar arasindaki genel kam Birinci Diinya Savagi
ve galipleri 6zellikle ingiltere ve Fransa'min doyumsuzluklari ve adaletsiz
tutumlari, Mussolini ve Hitler’i yaratti, onlarda Ikinci Diinya Savagi'ni k&-
riikklemiglerdir. Birinci Diinya Savagi’'nin galipleri Ingiltere ve Fransa 1919'da
Milletler Cemiyeti'ni (Cemiyet-i Akvam) kurarak hukuk dig1 uygulamalarin
ve emperyalist politikalarini mesrulastirmak igin kullanmuglardir. Tiirkiye’de
Musul konusunda Milletler Cemiyeti'nin haksiz kararina maruz kalarak Mu-
sul’u kaybetmigtir. Musul sorununun ¢dziimiinden sonra Ingiltere Tiirkiye’ye
Milletler Cemiyeti'ne liye olmasi igin baski yapmugtir. Amaci Tiirkiye’nin re-
vizyonist ilkeler tarafina gitmesini onlemektir. Tiirkiye 1929°da Rusya ile
imzaladig) protokol geregi Milletler Cemiyeti'ne girmek i¢in SSCB'nin rizasi
gerekmekteydi, bunu bahane ederek girmemekteydi. Lozan’dan arta kalan
sorunlari halleden Tiirkiye artik uluslararasi politikada boy gosterebilirdi ay-
rica Misak-1 Milli sinirlan iginde bulunan ancak Musul gibi digarida kalan
Hatay konusunu giindeme getirmeye baglamigti. Bagbakan Inénii 1932'de
Moskova’ya bir ziyarette bulunmus ve bu ziyarette Moskova’ya M.C. gir-
mek i¢in Moskova’'nin onayini istemis ve Moskova’da onay vermistir. 1929
Protokolii geregi her iki tilkede uluslararasi bir érgiite tiyelik igin birbirleriy-
le istisare etme ve onay alma konusunda bagitlanmiglardir. Mustafa Kemal,
Tiirkiye’nin M.C."ye iiyelik i¢in bagvurmayacagini ancak teklif edilirse kabul
edilecegini soylemis ve M.C.'ye Tiirkiye’ye iiyelik teklif etmis ve Tiirkiye bu
teklifi kabul etmistir. 43 liyenin oybirligi ile Tiirkiye 18 Temmuz 1932’de M.C’
ye liye olmustur. Hatay olayinin goériildiigii bu déonemde 1937°de Tiirkiye
Milletler Cemiyeti'nin meclis bagkanligini yapmaktaydi. Musul olayindan
ders alinarak gerekli tedbirler alinmustir.

Mustafa Kemal'in ¢ok 6nem verdigi ve 6liimiinden 6nce gerceklestirmek
igin ¢ok ugragtig1 sorunlardan biri de Hatay sorunudur. Hatay veya iskende-
run sancag veya sadece Sancak adiylabilinen bélge 1516 yilinda Yavuz sultan
Selim tarafindan Misir seferi esnasinda Tiirk topraklarina katilmigtir. 1918’de
Suriye ile birlikte Fransiz mandasina girmek zorunda kalmistir. Niifusun
biyiik bir kismi Tiirk oldugundan Sancak Kurtulug Savasi’'nda Musul gibi
Misak-1 Milli sinirlarina dahil edilmigtir. Ancak Suriye Fransiz himayesine
verilmis ve Sancak’ta Suriye’ye baglanmustir. Tiirkiye iginde bulundugu sart-
larda ne Musul ne de Hatay igin degisiklik yaptirabilecek durumda degildi.
Musul’u kaybettikten sonra Sancak konusunda daha dikkatli davranmugtir.
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Almanya Ren bélgesini silahlandirmaya baglamus, italya’da Habegistan’1
isgal etmigtir. Fransa 9 Eyliil 1936’da Suriye’de manda idaresine son ver-
migtir. Turkiye Sancak bolgesinin Suriye’de kalmamasi igin gaba sarf et-
mis ama Fransa’y1 ikna edememistir. Tiirkiye, Sancak’ta yasayan Tiirklerin
self-determinasyonu igin 14 Aralik 1936’da M.C."ye bagvuru yapmusgtir. M.C.
Isvegli Sonder bagkanliginda bir komisyon kurmus ve hazirlanan raporda
Sancak Suriye’ye bagli ama 6zerk bir statiiye sahip olacakti. Tiirkiye'nin
istedigi gibi bir sonucun gikmasinin nedeni Ingiliz disigleri bakan1 Antony
Eden’in Fransizlar iizerine baski yapmasi etkili olmustur. Zira Hatay Tiirk-
lere verilmezse Tiirkiye Almanya tarafina geger ve ciddi bir hata olur dii-
siincesiyle Fransa, Sancak’in 6nce 6zerkligine sonra da bolgede 24 agustos
1938’de parlamento segimlerine izin vermistir. Segimlerde Tiirk kokenli
milletvekilleri ¢gogunlugu saglamigtir. Meclis Sancak ismi yerine Hatay’1
kabul etmis ve Hatay Meclisi 29 Haziran 1939’da Tiirkiye’ye katilma karari
almugtir. Fransiz askerleri bolgeyi terk etmis ve TBMM’de Hatay’in Tiirki-
ye’ye katilmasini onaylayarak Tiirkiye'nin yeni vilayeti olmustur. Mustafa
Kemal Atatiirk Hatay’in anavatana katilmasi igin ¢alismalar1 yapmis ancak
katildigini gérmeye 6mrii yetmemistir.

Atatiirk’iin Dig Politika Felsefesi ve Ilkeleri

Mustafa Kemal, Osmanli Imparatorlugu’nun bir pagasiydi. iImparatorlu-
gun dig politikasini ve askeri yonetimini ¢ok iyi biliyordu. Imparatorlugun
en zor ve en gii¢siiz doneminde gorev yaptigl i¢in az imkanla nasil savagilir
ve gligsiiz bir imparatorluk nasil ayakta tutulur bunlar1 yagsayarak gérmiig-
tiir. Zor durumda batih emperyalistlerin acimasizligini, Miisliiman halklarin
nankérliigiinii gérmiistiir. Osmanl Imparatorlugu batarken herkes bir parga
kopartma pegindeydi. Askeri ve sivil biirokratin acizligini ve kifayetsizligini
gormiigtii. Kurtulug Savasi’'ni yaparken icteki engellemelerin digtakiler kadar
glclii oldugunu 6zellikle batililarla igbirligi yapan Araplar ve Kiirtler gibi
Miisliiman halklarin diigmanliklarini gérmiistiir. Ingiliz kontroliindeki Is-
lamcilarin, cemaat ve tarikatlarin emperyalistlerle igbirligini gormiigtiir. Yeni
kurulan cumhuriyet yoksul ve giigsiiz olmasina ragmen hep biiyiik bir dev-
let olarak davranmug ve onurlu bir dis politika uygulamusgtir.

Atatiirk felsefesinin temeli batihllasma ve modernlesmedir. Dolayisiyla
batici bir dig politika takip etmigtir. Batinin pesinden giden degil bati sistemi,
bat1 demokrasisi, batinin hukukun iistiinliigii ve insan haklar1 gibi degerle-
rine sahip olma arzusudur. Fransiz yazar Maurice Pernot’a 29 Ekim 1923'te
verdigi miilakatta bu diigiincesini su sekilde agiklamugtir ; “Tiirkler hep garba
dogru gitmistir. Avrupa Tiirkiye’sini daha dogrusu garba tevecciih etmis bir
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Tiirkiye istiyoruz. Memleketimizi asrilestirmek istiyoruz. Biitiin mesaimiz
Tiirkiye’de asri binaenaleyh garbi bir hiikiimet viicuda getirmektir. Medeni-
yete girmek arzu edipte garba tevecciih etmemis millet hangisidir?” diyerek
batili degerlere olan ilgisini belirtmistir. Bariggil bir dis politika taraftariydi,
bunun en iyi 6rnegi “Yurtta sulh cihanda sulh” ilkesidir. Hayatinin 6nemli
bir kismini savagarak gegiren Atatiirk, savasin ne anlama geldigini bildigin-
den “Savasg zaruri degilse bir cinayettir.” soziinii sarf etmistir. Hayat boyu
savas tecriibesini baris igin kullanmistir. Atatiirk 17 Mart 1937°de Romanya
disisleri bakani Antonescu ile gériismesinde ona “Insan mensup oldugu mil-
letin varligina ve saadetine ne kadar kiymet veriyorsa biitiin diinya millet-
lerinin saadetine hadim olmaya elinden geldigi kadar ¢alismalidir... Bege-
riyetin hepsini bir viicut ve her milleti bunun bir uzvu addetmek icap eder,
bir viicudun parmaginin ucundaki acidan diger biitiin aza miiteessir olur.”
diyerek uluslar arasindaki iyi niyetli ve dayanismanin 6nemine deginmis-
tir. Atatiirk’iin dis politika felsefesinin temel taglarindan birisi de giivenilir
olmaktir. Isin basinda Kurtulus Savasi esnasinda bile Misak-1 Milli sinirla-
rinin disina gitkmayacagini gostermis ve daha sonraki yillarda da yayilma-
c1 ve maceraci tavir ve baglantilara girmeyerek giivenilir bir iilke ve lider
oldugunu tim diinyaya gostermistir. Gergekgi ve kararh bir dis politikasi
vardir. Diyaloga siirekli agiktir. Kendi giiciine dayali bir dis politikas: var-
dir. Giictinii iyi 6lger ve hayalperest degildir. Giiciinii artirmak igin ittifaklar
kurmaktan kaginmamuistir. Balkan Antanti ve Sadaabat Pakti bunun iki 6rne-
gidir. Zaman ve olaylar iyi okumakta ve gelecegi iyi tahmin etmektedir. 27-
29 Kasim 1932’de Amerikan generali Mac Arthur’a Ankara Goriismesi'nde
Ikinci Diinya Savagi'nin 1940-1946 yillar: arasinda gikacagini, Italya’nin ye-
nilecegini, Almanya’nin ABD'nin yardimu ile yenilecegini ve savas sonunda
Sovyetlerin karh ¢ikacagini sdylemistir. Bu s6yleside yaptigi tahmin gelecegi
ne kadar isabetli okudugunun ispatidir. Strateji, taktik ve ongoriileri fevka-
ladedir. Montré Bogazlar Sézlesmesi'ni ve Hatay’in anavatana katilmasini
miikemmel bir sekilde bagsarmigtir. Dolayisiyla kararli ve gerektiginde riski
goze alabilmektedir. Ornegin, “Mevzubahis olan vatansa gerisi teferruattir”;
Ve “Egemenlik benim karakterimdir”, diyerek iilke ve bagimsizlig1 igin ne
kadar kararli oldugu goriilmektedir. Mazlum milletlerle hep ilgilenmis ve
onlara ¢ok iyi bir 6rnek olmustur.

Atatiirk milli devletten taviz vermeden ve ulus devlet olarak kalmak
icin icte ve digta hep kararli davranmistir. Tiirkiye’nin Tiirk olma karakte-
rine 6zen gostermis ve Tiirkliik vurgusunu hep kullanmugtir. iktidar déne-
minde Sovyet-Ingiliz dengesini iyi korumustur. Lozan ve bagimsizliktan
taviz vermemistir. Hep barigtan yana tavir almig ve maceradan kaginmugtir.
Zira yasadigl donem barisi bozmaya ve maceraya ¢ok uygundu ama bu
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yollara hig tevessiil etmemistir. Doneminde Tiirkiye’yi uluslararasi alanda
ve milletler ailesi iginde itibarl bir konuma getirmistir. Bu nitelik sadece
Tiirkiye’de degil biitiin diinyada siirekli tartisilip hep giindemde kalmasina
neden olmustur.



ISMET INONU’NUN DIS POLITiKA FELSEFESI
VE UYGULAMALARI*

I smet inonii tic kez iktidar donemi yagamustir. Birincisi Atatiirk’iin bag-

bakani olarak (1923-1937), ikincisi Atatiirk’iin 6liimiinden sonra Cum-
hurbagkani olarak (1938-1950) ve iigiinciisii 1960 askeri darbesinden sonra
Ekim 1961'de yapilan segimlerde Demokrat Parti yerine kurulan Adalet
Partisi'yle birlikte koalisyon hiikiimetinin bagbakani olarak (1960-1965) bu-
lundugu dénemdir. Inénii, Atatiirk’iin 8liimiinden bir giin sonra 11 Kasim
1938’de cumhurbagkani olarak segilmistir. Atatiirk doneminde belirleyici
konumunda olmasa da Atatiirk’iin miicadele arkadas: ve bagbakan sifatiyla
dis politikada etkin ve olaylarin iginde olmugtur. Bu durumda Atatiirk’iin
vefatindan sonra dig politika konularinda 6nemli bir tecriibeye sahipti. Os-
manli Imparatorlugu’nun yikihiginin yakin sahidi ve Tiirkiye Cumhuriye-
ti'nin kurulugunun 6nemli bir askeri, diplomati ve yoneticisi olmugtur. Bir
devlet ve millet ingasnin iginde bulunmustur. Emperyalist tilkelerle hem
Osmanli Imparatorlugu’nun askeri olarak hem de Kurtulus Savag: esna-
sinda bir asker olarak savasmis ve savas sonrasinda diplomat olarak onlar-
la miizakere etmigtir. Cumhuriyet’in kurulusundan sonra da onlarla 6nce
bagbakan daha sonra da cumhurbagkani olarak resmi goriismeler yapmisg-
tir. Dolayisiyla uluslararasi iligkileri ve aktorlerini ¢ok iyi taniyan birisidir.
Inénii, cumhurbagkani oldugunda Ikinci Diinya Savagi’'nin gikmasi mukad-
derdi. Sadece baglama tarihi belli degildi. Inénii cumhurbagkani oldugunda
acil iki konu vardi, birisi Hatay’in Tiirkiye’ye katilmas, ikincisi muhtemel
Ikinci Diinya Savagi igin politika belirleyip hazirhik yapmakti. Hatay’in,
Atatiirk doneminde Tiirkiye'ye katilmas: igin gerekli uluslararas: politik
ve diplomatik altyapis1 saglanmisti. Ancak higbir seyin garantisi yoktu. Bu
nedenle ¢ok dikkatli olmak gerekiyordu. inénii gibi tarihi bir gsahsiyetin ve
olaylar: takip eden ve gok iyi bilen tecriibeli birisinin higbir tereddiit ve
kargagsaya meydan vermeden zamanin genelkurmay bagkan: Maresal Fevzi

* Em. Biiyiikelgi, Emin Giindiiz, Niizhet Kandemir ve Prof. Dr. Haydar Cakmak
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Cakmak’in da destegini alarak cumhurbagkani olmas: igte ve digta muh-
temel bir kargasay1 6nlemistir. Hatay 6zerk bir yapiya kavusmus ve Ana-
yasas1 29 Mayis 1937°de Milletler Cemiyeti Meclisinde kabul edilmistir.24
Agustos 1938’de parlamento segimleri yapilmistir. Yeni Sancak Parlamen-
tosu ismini Hatay olarak degistirmigtir. Yaklagan Ikinci Diinya Savagi’n1 iyi
kullanan inénii Suriye’yi hakimiyeti altinda tutan Fransa’nin askeri igbirli-
gi onerisini Hatay"in Tiirkiye’ye katilmasi koguluyla “evet” demesi ve In-
giltere’nin Fransa'ya Tiirkiye lehinde baski yapmasi Fransa’yi ikna etmistir.
Bunun tizerine 29 Haziran 1939 tarihinde Hatay Meclisi Tiirkiye’ye katilma
karar1 almigtir. Inénii ilk 6nemli bagarisini bdylece elde etmis oldu.

Inénii dSneminin en 6nemli sorunlarindan biri de Ikinci Diinya Savagi’dir.
Tiirkiye’nin bu dénem, i¢inde bulundugu politik, ekonomik ve askeri durum
bir diinya savasina katilmasina imkan vermemektedir. Ancak iki cepheye
béliinen Avrupa’da savaga girmek ve girmemekte beraberinde ciddi riskler
getirmekteydi. Inénii'niin stratejisi soyleydi; 1.Savaga girmemek, 2.Ingilizler
tarafinda goziikmek, 3.Almanya’ya karsi tavir almamak ve ticaret yapmak,
4.Savas bittikten sonrada muhtemel saldirilari bertaraf edip zararsiz kapat-
mak Ozellikle Sovyet isteklerini engellemektir.

1 Eyliil 1939'da Almanya’nin Polonya’ya saldirmasiyla Ikinci Diinya Sa-
vag! fiilen baslamis oldu. Tiirkiye hemen Almanya’ya bir nota vererek savasg-
ta tarafsiz kalacagini bildirmigtir. Ancak Tiirkiye 19 Ekim 1939'da Ingiltere ve
Fransa’yla Uglii ittifak Anlasmasi yapmustir. Yukarida da izah edildigi gibi
Inénii savag disi kalmay:1 bagarmigtir4-11 Subat 1945’te savagin galiplerinin
gerceklestirdikleri Yalta Konferansi’'nda 1 Mart 1945 tarihine kadar Alman-
ya ve Japonya ‘ya savas ilan eden iilkeler kurulacak Birlesmis Milletler’ e
kurucu iiye olarak katilabileceklerdi. Tiirkiye, galip iilkelerin tegebbiisiinde
kurulacak yeni orgiite birlikte katilmak igin 23 Subat’ta Almanya’ya savas
ilan etmigtir. Indnii’'niin korktugu bagina gelmis ve savag sonrasi Sovyetler
Birligi 17 Arahk 1925 Dostluk ve Saldirmazlik Anlagmasi’ni sonlandirdigini,
7 Haziran 1945'te Kars ve Ardahan’1 istedigini ve Bogazlarda bir askeri iis
talep ettiklerini Ankara’ya bildirmistir. Inénii, Sovyet Rus isteklerini reddet-
migtir. Ingiltere ve ABD’ye, Ruslarin yayilmaci politikalarinin sadece Tiirkiye
ile simirh kalmayacagini bunun bir baglangig olacag: dolayisiyla Tiirkiye'ye
destek vermek muhtemel sorunlar1 da énleyecegini belirtmigtir. ABD ve In-
giltere, Ruslarin iyi niyetli olmadigini gorerek Tiirkiye'ye destek vermigler
ve Ruslar da isteklerinde geri adim atmuglardir. Ruslarin bu tarihi hatasi, Tiir-
kiye'yi iyice Bati'ya itmistir. Ruslar hatalarin1 anlamis ve ilerleyen yillarda
Tiirkiye'yi tekrar kazanmak igin ¢aba harcamuglardir.

27 Mayis 1960 Askeri Darbesi'nden sonra generaller Ekim 1961'de genel
segimlere izin vermiglerdir. Inénii, segimlerden sonra Adalet Partisi’yle ko-
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alisyon kurmustur. 1961-1965 yilan arasinda tekrar bagbakanlik yapmugtr.
Bagbakan yardimciligini da Stileyman Demirel yapmigtir. Bu zaman zarfinda
Onemli iki olay yaganmugtir. Birincisi 25 Mart 1959'da Roma Anlagmasi’yla
kurulan Avrupa Ekonomik Toplulugu’'na Menderes Hiikiimeti 31 Temmuz
1959’da iiyelik bagvurusu yapmig ancak 1960 Askeri Darbesi’yle atil kalms-
tir.1961 secimlerinden sonra AET tekrar Tiirkiye'nin giindemine gelmigtir.
Bagbakan Inénii aynen Atatiirkiin yaptig1 gibi Kurtulug Savagi sonunda na-
sil ki Batih iilkelerle yakin iligkiler igine girmisse Ikinci Diinya Savagi'ndan
sonra da gerek Celal Bayar-Menderes ikilisi gerekse Inénii, Bati Avrupa ile
iligkilerini yakin tutmak igin siki bir pazarliktan sonra 12 Eyliil 1963’te AET
ile Ankara Anlagmasi’'ni gergeklestirmistir. Ankara Anlagmasi, Tiirkiye-AB
arasinda en ¢ok Tiirkiye’nin lehine olan saglam ve kapsamli bir anlagma ol-
mugtur. Bu anlagma 1 Aralik 1964'te yiiriirliige girmis ve halen yiirtirliiktedir.
Zira anlagsma tam tyeligi hedeflemekte ve sona ermesi igin Tiirkiye'nin tam
tiye olmas: gerekir.

Inénii’'niin bagbakan olarak yagadig1 son dis politika sorunu Kibris olay-
lar1 ve ABD Bagkani Johnson “un konuyla ilgili mektubudur. Kibris cumhur-
bagkan1 Makarios 30 Kasim 1963’te Kibris Anayasasi’'nin degistirilmesini
istemis ve Tiirkiye’ye teklif etmigtir. Tiirkiye, Ziirih ve Londra Anlagsmala-
ri'nda garantor tilke konumlarini dikkate alarak Anayasa degisikligini red-
detmistir. Bunun tizerine Makarios, Aralik 1963’ten itibaren Tirkler tizerine
siddet uygulamaya baglamigtir. EOKA adl bir 6rgiit kurdurularak terér ha-
reketlerine baglamiglardir. Tiirkiye bu teroriin durdurulmasi igin Yunanis-
tan ve Batil iilkeler nezdinde girisimler yapmis ancak sonug alamayinca
Kibris’a askeri miidahale yapacagini basta ABD olmak tizere Batilillara du-
yurmustur. ABD Bagkani Johnson miittefiki Tiirkiye’ye, 1952 yilindan beri
NATO iiyesi olan ve Bat1 Blogu icinde bulunan miittefikine Kibris’a mii-
dahalesini 6nlemek igin dost¢a olmayan igerige sahip bir mektup gonder-
mistir. 5 Haziran 1964 tarihli bu mektupta Johnson su hususlarin altini giz-
mektedir: 1.Tirkiye uluslararasi politikada alacag: 6nemli kararlarda ABD
Hiikiimetine danismak zorundadir. 2.Tiirkiye, Kibris’a miidahale igin tiim
sartlar1 yerine getirmemistir. 3.Bu miidahale SSCB’yi harekete gegirebilir bu
durumda ABD ve NATO Tiirkiye’yi savunmayabilir. 4.1947°de imzalanan
ABD-Tiirkiye Anlagmasi’yla verilen silahlar savunma amaghdir. Saldirida
Kibris’a kargi kullanilamaz.

Bu sartlardan sonra Bagkan Johnson konuyu goriismek iizere Basbakan
Inénii’yii Washington’a davet etmektedir. Inénii, 21 Haziran 1964’de ABD’yi
ziyaret etmis ve Kibris’a askeri miidahaleden vazge¢mistir. Bu ziyaretten son-
ra konuylailgilidaha sonra ¢ok tinlenen “Yeni bir diinya kurulur, Tiirkiye’de
bu diinyada yerini alir” bu veciz ciimleyi sarf etmistir. Johnson mektubun-
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dan sonra Tiirkiye’de Amerikan karsitlig1 baglamigtir. Ozellikle de SSCB bu
mektubu Tiirk kamuoyunda kullanarak Amerikan karsithgini kériiklemisgtir.
Bu olay Inénii'niin yasadig1 son énemli dis olay olmustur.

Dis politikanin, genel hatlan ile bir tanimlamasini soyle yapmak olasi-
dir:"bir tlkenin, ¢evresinde ve bolgesindeki ilkeler ile oldugu kadar, bulun-
dugu kita genelinde ve kitalararasi baglamdaki iligkilerin yonlendirilmesin-
de, mevcut dig etkenlerin saghkl bir degerlendirilmesi yapildiktan sonra,
akil ve sagduyudan taviz vermeksizin, zaman ve zemine uygun cercevede
belirlenecek olan hedeflere ulagma stratejisidir.”

Diplomasinin tanimlamasi ise: “Dig politika hedeflerine varma yolunda,
elde mevcut olanaklari, iilkenin giivenligi ve ulusal ¢ikarlari en iist diizeyde
gozetilerek kullanma sanatidir.” seklinde yapilabilir.

Yukaridaki tanimlamalar 1giginda degerlendirirsek, Atatiirk ve Inénii
Devrindeki Tirk Diplomasisinin, daha cumhuriyetin kurulugsu asamasinda,
mevcut tim olumsuz kosullara ve engellemelere ragmen, Lozan’da, olanak-
lar1 en iyi sekilde degerlendirme ve yerli yerinde kullanma sanatinin mii-
kemmel bir 6rnegini verdigini goriiriiz.

Amerikal siyaset bilimcisi Roderic Davidson, o doénemle ilgili olarak,
“Mudanya’dan Lozan’a Tiirk diplomasisi” baglikh bir yazisinda, sunlari s6y-
lemektedir:

“Birinci Diinya Savagi'nin maglup uluslari iginde sadece Tiirkiye, bu sava-
sin sonuglarini birkag yil iginde telafi etmeyi ve miittefik kuvvetlerle yeni bir
barig anlagmasini, egitler arasi sartlarda miizakere etmeyi bagarmugtir. Tiirki-
ye, bu donemde, ne miittefiklerin zaferinden yararlanan Cekoslovakya’nin
konumundaydi, ne de sonunda daha da giiglenmesi beklenen, Almanya ve
Rusya gibi, potansiyel biiyiik bir giigtii.

“Tiirkiye'nin uluslararasi alanda giderek daha da giiglii bir konuma ulas-
ma miicadelesinin bir benzeri bulunmuyordu.

“Mustafa Kemal Atatiirk - Inénii ikilisinin diplomasisi, savag sonrasinin
ortaya ctkardig biitiin imkanlardan yararlandi.

“Mustafa Kemal ve arkadaslar, ngiltere, Fransa ve Italya arasindaki fark-
hiliklarin yani sira, biiyiik giiclerle Sovyet Rusya arasindaki ¢ikar ¢atigmalari-
n1 da dikkate aldi. Tiirklerin tutumlari bu farhliklarin daha da derinlegsmesi-
ne yol agiyordu. Mustafa Kemal ve Inénii, bir yandan Rusya ile diger yandan
Bati ile ayr1 ayr1 miizakereye girerken, ayn1 zamanda her iki tarafla da mii-
zakerelerde bulundular. Bir tarafla yaptiklar1 miizakerelerden elde ettiklerini
diger tarafa kargi koz olarak kullandilar. Bu durum, Mustafa Kemal'in bir
biiyiik giicii digerine kars1 oynayan 19.yiizyil Osmanl denge diplomasisinin
cok yetenekli bir 6grencisi olduguna dair yanhs izlenimlere de yol agt1. Ne
var ki, arada 6nemli bir fark bulunuyordu. Yeni diplomasi ulusald: ve si-
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nirlandirilmis, ancak iyi tanimlanmig hedefler dogrultusunda her tiirlii arac
kullanma tizerine bina edilmigti.”

Ug yih agkin Kurtulug Savasi’'nin Tiirk ordularinin zaferi ile sonuglan-
mas! ardindan, bir miitareke yapmaktan bagka careleri kalmayan Ingiltere,
Fransa ve Italya'nin heyetleri, Ismet Paga bagkanlig Tiirk heyeti ile 3 Ekim
1922 tarihinde Mudanya’da bir araya gelmis ve bir hafta siiren ve ¢ok getin
gecen miizakerelerin sonunda, 11 Ekim 1922’de, resmi belgelerdeki adiyla,
“Mudanya Askeri Sozlesmesi” imzaland1 ve boylece Tiirk-Yunan Savagsi da
durdurulmus oldu.

[lkesel olarak, miitarekenin Tiirk tarafinin talepleri dogrultusunda imza-
lanmig olmasinin, ingiltere Hiikiimeti agisindan yaratti1 kayiplarin baginda,
Basbakan Lloyd George’un istifa etmek zorunda kalmas: gelir.

Birinci Diinya Savagi'nin Yakin Dogu uzantisindaki savas halini ve Tiirk-Yu-
nan Savagsr'ni sona erdiren ve boylelikle Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusu-
nun oniindeki tiim engelleri kaldiran Lozan Anlagmasi, sonuglar1 baglamin-
da degerlendirildiginde, masanin 6biir tarafinda oturan devletlerin, Kurtulus
Savagimiz sonucu ugradiklar1 beklenmedik yenilginin ve iilkemize yonelik
emellerini gergeklestirememis olmanin yarattig: diis kirikhginin da katkasi ile
gosterdikleri giiglii direng ve sergiledikleri olumsuz tutum kargisinda, oldukga
sinirh bir kadro ile ¢ok gii¢ kosullarda biiyiik miicadele veren Tiirk miizake-
re heyetinin bagkani ismet Inénii'niin, geceli giindiizlii ve aylarca siiren kars
direnci, isabetli taktikleri ve dirayeti sayesinde imzalanan Anlasmanin, o do-
nemin kosullarinda degerlendirildiginde, Tiirk tarafimin beklentilerini, olanak-
larin elverdigi dlgiide karsilayan bir uzlasi belgesi olusturdugu goériilecektir.

Ismet In6nii, Lozan’daki miizakereler ile ilgili bir dykiisiinde, Rus delege-
si Cigeron ile bir s6ylesisine atfen, bakiniz ne diyor:

“Lozan’da Bogazlar meselesi konusuluyor. Cigeron habire beni sikigtiri-
yor. Adama teminat vermeye galisiyorum, bir tiirlii s6z gegiremiyorum. De-
dim ki, ‘Bana bak, ben cepheden geliyorum. Bizim askerler daha ayakta. Ben
buradan dénerim, askerlerin basina geger, Bogazlar meselesi yiiziinden har-
be yeniden baglarim. Ama sen benimle harp edebilecek misin? $imdi, benim-
le beraber igeri girince, sen harp edebilecegini s6ylesen bile, senin taleplerini
reddedecegim.’

“Cigeron, ‘Canim ben burada nasil boyle seyler sdylerim? Merkeze soka-
rak onlarin muvafakatini(olurunu) almam lazim dedi. Oyleyse, dedim, iize-
rime varma, sen bu igin sonunu géze alamiyorsun. Musul iginde, ‘Ileri gitme-
yin, harp ¢ikarsa biz yokuz.’demistiniz.

Bunda, bu noktaya kadar gelemeyeceksiniz. Biz sizinle dost bir devletiz.
Kiyilar bize ait olduktan sonra mesele yok. Icinden gemi gecireceklermis; bi-
rakmayiz onlari, endige etmeyin.Cigeron razi oldu.”
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“Milli miicadele savag sanatinin en giizel 8rneklerini sergileyen Ismet In-
ni, bu kez savag sonrasinda, 6nce Mudanya’da ardindan Lozan’da cereyan
eden getin siyasi miizakerelerde diplomasi sanatinin da bagarili 6rneklerini
vererek, istiin liderlik ve yoneticilik kabiliyetini kanitlamig, yakin arkada-
st Mustafa Kemal Atatiirk’tin sahsina olan giivenini perginlemis, boylece,
devlet yonetiminde siyasi yetki ve sorumluluklarinin daha da artirilmasina,
belki farkinda bile olmadan, zemin hazirlamistir. Sanki bu saptamanin ispat-
lamak istercesine, Lozan’in ardindan, 29 Ekim 1923’te Cumhuriyetin ilani ile
birlikte, cumhurbagkanhgina secilen Mustafa Kemal tarafindan kurulan ilk
cumhuriyet hiikiimetinin bagkanhgina getirilmistir.

Milli miicadele yillarindan baglayarak, Atatiirk’iin ebediyete intikaline
kadar gegen donemi kapsayan 1919-1939 yillar1 arasinda cereyan eden siyasi
gelismeleri degerlendirildiginde, bu dénemde, lider agirlikhi bir dig politika
izlendigini, genel ilkeleri ve esas hatlari, son bir yil harig, Atatiirk’iin liderli-
ginde, Inénii hitkiimeti tarafindan belirlenen, gegmisin duygusalliklarindan
tamamen arindirilmig, dengeli, hesapli, gergekgi, icte ve dista giiven veren,
tutarh bir dig politikanin tiim ciddiyeti ile uygulandigini gérmekteyiz.

Misak-1 Milli ile belirlenen sinirlar i¢inde kalmak; iyi komsuluk, ahde
vefa, i¢ iglerine karismamak ve Atatiirk’iin “Yurtta sulh, cihanda sulh” s6z-
leriyle simgelenen, tiim iilkelerle dostga iliskiler kurmak gibi temel ilkelere
dayandirilan bu politika sayesinde Tiirkiye giivenilir ve dostlugu aranan bir
tilke olarak diinya siyasetinde kendini kanitlamistir.

Milli Miicadele yillarindan baglayarak siirdiiriilen ve iilkenin jeostratejik
konumunu miikemmel bir taktikle degerlendirmek suretiyle yiirtittiigi den-
geleme politikasi sayesinde Tiirkiye, 1923-1930 yillar1 arasinda, dis diinya-
daki goreceli sakin ortamdan da yararlanmig ve hiikiimetin ¢abalar1 biiyiik
o6lgtide iilke igine yonlendirilmigtir.

Atatiirk’tin bastan beri ideali olan, iilkeyi muasir medeniyet diizeyine
ulagtirma dogrultusunda cesaretli adimlarin atildig1 bu dénemde, iilke igin-
de dirlik ve giivenligin saglanmasj, iilkenin yeniden imari, ekonominin can-
landirilmasi, reformlarin hayata gegirilmesi faaliyetlerine hiz verilmis, diger
taraftan komsu tilkelerle gesitli dostluk ve igbirligi anlasmalar:1 yapilarak ilig-
kilerin perginlenmesi ve 6zellikle kuzeydogu, dogu ve giineydogudaki sinir-
larimizin giivence altina alinmasi cihetine girilmistir. Bu dsnemde Lozan’dan
kalan piiriizlerin de giderilmesi dogrultusunda ¢aligmalar siirdiiriilmiigtiir.

Musul konusunda ise, gosterilen tiim ¢abalara, siirdiiriilen getin miizake-
relere ve yogun girisimlere ragmen, Ingiltere’nin oyalama taktigi ile konuyu
ikili plandan Milletler Cemiyeti asgamasina getirmesi 6nlenememis ve Mu-
sul’'un Misak-1 Milli hudutlar iine alinmasi saglanamamugtir. Milletler Ce-
miyeti’'nin Irak lehine alinan bu kararinin ardindan, Irak’in mandasi altinda
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bulunduran Ingiltere ile yeniden baglatilan miizakereler ve sik1 pazarhklar
sonucunda, o bolgedeki sinirlarimiz1 giivence altina alan ve tarafimiza bir
Olclide tazminat ¢denmesini 6ngoren anlagsma 1926 yilinda imzalanmustur.
Boylelikle, Ingiltere ve Tiirkiye arasinda sicak bir ¢atisma nedeni olma po-
tansiyeli tasiyan Musul konusu kapanmustir.

1930’lara gelindiginde, bir taraftan tiim diinya 1929 Ekonomik Bunali-
mi1'n1 atlatmaya galisirken, diger taraftan Birinci Diinya Savasi sonrasinda
kurulan “Verailles Diizeni” iizerinden heniiz on yil bile gegmeden, Ingil-
tere-Fransa ikilisi ile Almanya-Italya, ikilisi arasindaki gatlaklarin giderek
biiyiimesi sonucu, kamplagmanin hiz kazandig1 bir dénem baglamigtir.
Ikinci Diinya Savagi'na kadar uzanan bu dénemde, Ismet Inénii hiikiimeti-
nin, ayn1 dengeleme politikasina devamla, ingiltere-Fransa agirlikli iligki-
lerini bir yandan Almanya, diger yandan Sovyetler Birligi ile dengelemeye
cahistig goriiliir.

Tiirkiye, daha 6nceki yillarda Musul konusunda, Milletler Cemiyeti'nin
Ingiltere lehine karar almig olmasinin yarattigy diis kirikhiginin heniiz taze-
ligini korudugu bir sirada, 23 Temmuz 1932'de, bu orgiite iiye olmaya pek
sicak bakmiyordu. Kald: ki, Sovyetler Birligi ile o tarihte mevcut olan iyi
komsuluk iligkilerini olumsuz yonde etkileme olasilig1 da hesaba katilmakta
idi. Nitekim, Milletler Cemiyeti'ne tiye olduktan sonra, 1934-1937 yillarinda,
Balkan ve Sadabat Paktlarini olusturmak suretiyle, iilke sinirlarinin giivenli-
gini percinleme ¢abalarinin siirdiiriildiigii goriilmektedir.

1933 yilinda, Almanya’da Adolf Hitler’in iktidara gelisinin ve italya’daki
Fagist Mussolini rejiminin tehditlerini artirmasinin ardindan, kamplagsmanun
giderek tirmanma egilimi gostermesi karsisinda, biiyiik 6nem tagiyan jeost-
ratejik konumu itibariyle Tiirkiye’ye, Almanya’ya ve Sovyetler Birligi'ne kar-
s1 kendi tarafina gekmek isteyen Ingiltere’nin bu dogrultuda yeni ekonomik
destek atilimlar ve ittifak arayislariigine girdigi goriilmektedir.

Tehlike sinyalleri veren bu gapragsik siyasi ortamda, hiikiimet bu ittifaka
sicak bakmakla beraber, siirdiire geldigi denge politikasi cercevesinde, bir ta-
raftan Almanya ile, 6zellikle ekonomik agidan gereksinim duydugu iliskilere,
diger taraftan Sovyetlerle olan 17 Aralik 1925 tarihli dostluk ve Saldirmazlik
Anlagmasi’'nin hiikiimlerine karh gelmemek igin biiyiik ¢aba harcamug, hatta
Sovyetlerin de bu ittifaka dahil edilmesini saglamak yoniinde yogun girigim-
lerde bulunmusgtur. Bu girisimlerin ve araliksiz goriismelerin ardindan, 19
Ekim 1939 tarihinde, Ankara’da, Tiirkiye, ingiltere ve Fransa arasinda karsi-
likla yardim anlagsmasi imzalanmustir.

Tiirk tarafinin, iilkenin olasi bir savagin kalabilmesine olanak saglayacak
hiikiimlerin de anlagmada yer almasini, uyguladig ince taktiklerle saglama-
y1 bagardig goriilmektedir. Uglii Ittifak olarak bilinen bu anlagma, savas sii-
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resince, degisik yorumlar cergevesinde, yine de sik sik giindeme gelecek ve
Tiirkiye lizerinde agir bir baski unsuru olusturmaya devam edecektir.

Lozan’dan kalan iki biiyiik piiriiziin de bu dénemde mutlu birer ¢ozii-
me kavusturulmasi inénii hiikiimetini biiyiik 6lgiide rahatlatmigtir: Lozan
sonrasinda, yillar siiren yogun ¢aba ve girisimler sonucunda, 1936 Montreux
Sozlesmesi ile Tiirkiye Bogazlar iizerindeki hiikiimranligini perginlemis, bu
ilaveten, Hatay’in da 1938’de bagimsizligina kavusmas: ve 1939°da Tiirki-
ye’ye katilmasi saglamigtir. Boylece, ulu 6nder Atatiirk’iin biiyiik arzusu ger-
ceklestirilmistir.

Tiim Avrupa’nin savasg beklentisi ile galkalandig bir sirada, 10 Kasim 1938
tarihinde, Atatiirk’iin ebediyete intikali dis ¢evrelerde genis bir yank: bul-
mus, ancak hemen ardindan, Atatiirk’iin 15 yilhik cumhurbagkanhg sirasin-
da yaklagsik 14 yil siire ile onun bagbakanligin1 yapmis bulunan ve milli mii-
cadele yillarinda onun en yakin silah arkadasi olan Ismet Inénii'niin devlet
bagkanhgma segllmem dis diinyaya rahat bir nefes aldirtmustir.

Ismet Inénii'niin, ikinci Diinya Savagi arifesinde, asiri galkantili ve kri-
tik bir uluslararasi ortamda baslayan ve 14 Mayis 1950 tarihine kadar stiren
cumhurbagkanhig1 doneminde, Tiirk dis politikasinda, ilke itibariyle, bir de-
gisme goriilmemistir. Hatta, bu dénemde, Ismet inénii'niin gegmis 14 yil bo-
yunca hiikiimetin basinda kazandig biiyiik deneyimin de katkis: ile, dig ilig-
kiler, her asama, agirlikh olarak liderle biirokrasinin uyumunu ortaya koyan
agirlikh olarak liderle biirokrasinin uyumunu ortaya koyan agirhikh tarzda
stirdiirilmistiir denebilir.

Kurtulus Savagi'nin neden oldugu derin yaralarin acisimi higbir zaman
hatirdan gikarmayan Ismet Inénii, savasi izleyen son 15 yilda, iilkede haya-
tin normale d6niigsmesi igin, en elverigsiz kogullar altinda harcanan bunca
cabanin ve megsakkatli, ac1 veren gayretlerle edinilen kazanimlarin tiimii-
niin, tilkenin yeni bir savagin igine siiritklenmesi halinde, kisa siirede heba
olacagini; sadece Tiirkiye'nin kaderinden birinci derecede sorumlu devlet
adamu sifati ile, yillarca savagmig bir biiyiik komutan olarak da, herkesten
iyi biliyordu. Diger taraftan, aradan gegen siire icinde, 6ncelik baris orta-
mindan yararlanilarak iilkenin imarina, ekonominin canlandirilmasina, ig
huzur ve giivenligin saglanmasina verilmis, bunun neticesinde savunma
gereksinimleri ikinci plana diismiistii. Bu nedenle ordu, gerekli silah, arag
ve geregler agisindan, bdyle bir savas igin yeterince hazirlikh degildi. Iste,
Uglii Ittifak Anlagmasi boyle bir ortamda imzalanmis, ancak Tiirk tarafin-
ca anlagsma eklerine koydurulan iki ilave madde ile 1925 Tiirk-Sovyet Sal-
dirmazlik Pakti’'na taraflarin uymasi, ayrica Tiirkiye'nin bir savaga katilma
durumunda kalmasi halinde, 6nceden, miittefikler tarafindan askeri giig,
arag ve geregle yeterince desteklenmesi kosulu getirilmisti. Goriintirde miit-
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tefiklerin dikkatini pek fazla gekmeyen bu iki hiikmii, Tiirkiye, 6nce miitte-
fiklerine kargi, daha sonra, Almanya’nin Rusya’ya saldirmasinin ardindan
savasta aktif rol alan Amerika Birlesik Devletleri'ne kars1 kullanmus; Uclii
Ittifak Anlagmasi’'nin diger hiikiimlerini de Almanya ve Sovyetler Birligine
karsi, duruma gore degisen, ince ayarl taktiklerle kullanmay1 bagarmusgtir.
Neticede, Tiirkiye, savasa taraf olan devletlerden siirekli gelen hatta zaman
zaman tehdit ve santaj boyutlarina varan agir baskilara gogiis germe beceri-
si gostermis, boylelikle Ikinci Diinya Savagi’'nin son anlarina kadar savagin
disinda kalabilmeyi bagarmugtir.

Ikinci Diinya Savagi’'nin en fazla yogunlagtigi dénemde, Churchill bagkan-
ligindaki Ingiliz heyeti ile Ismet Inénii bagkanliginda, dénemin Bagbakani
Riistii Saragoglu, Disisleri Bakani Numan Menemencioglu ve Genelkurmay
Bagkani1 Maresal Fevzi Cakmak’in yer aldiklan Tiirk heyeti arasinda 1943 y1-
linda yapilan ve Adana Konferansi olarak tarihteki yerini alan gériigsmelerde,
Ismet Inénii'niin, bilinen ayni gerekgeleri, miikemmel bir ikna kabiliyeti ve
taktik gercevesinde kullanarak, Ikinci Diinya Savagi'nin en biiyiik siyaset us-
tasi olarak iinlenmis olan Churchill’e gériislerini kabul ettirmesi, Inénii dip-
lomasisinin sayisiz 6rneklerinden sadece bir tanesidir.

Normandiya (ikarmasi'nin ardindan savasin sonucunun belirlenmeye
bagladig1 1944 yih ortalarinda, Avrupa’nin savas sonrasi fotografini biiyiik
bir isabetle tahmin eden Ismet Inénii, savas siiresince gergek yayilmaci emel-
lerini hig cekinmeden sergileyen Sovyetler Birligi'nden istikbalde gelebilecek
tehlikeleri ve bunlarin olasi sonuglarini 6zellikle dikkate alarak, savas boyun-
ca azami 6zen gosterdigi savas disi1 kalma politikasinin, bu kez Tiirkiye'yi
yalniz birakma ve savag sonrasina iligkin baris miizakerelerinde herhangi bir
s6z hakkina sahip olamama sonucunu dogurmasina biiyiik bir olasilikla ne-
den olabilecegini de hesaplayarak, Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri ile
istisare mekanizmalarina hiz kazandirdi. Bu istisarelerin ardindan, hiikiimet
2 Agustos 1944 tarihinde Almanya ile 6 Ocak 1945 tarihinde de Japonya ile
iligkileri kesme karar1 aldi. Churecill, Roosevelt ve Stalin arasinda, Subat 1945
tarihinde Yalta’da yapilan goriismelerde, sadece 1 Mart 1945 tarihi itibariyle
Almanya ve Japonya ile savas durumunda olan tilkelerin Birlesmis Milletler
Konferansi'na kurucu iiye sifat1 ile katilabilecekleri yolunda alinan kararin
ardindan da, 23 Subat 1945 tarihinde, bu iki tilkeye savas ilan etti.

Tiirkiye, her ne kadar savas sonars: diizenlemelerini gerceklestiren 1947
Paris Anlagmasi sirasinda, Italya’nin yenik diigmesine ragmen, Oniki Adalar
ve diger bazi sinir diizenlemeleri konusundaki beklentilerini elde edememis-
se de, Sovyetler Birligi'nin tilkenin hiikiimranlik hakki ve milli giivenligi ile
dogrudan baglantih Bogazlar rejiminde degisiklik yapilmasi yolundaki istek-
lerinin gergeklesmesini 6nlemeyi bagarmigstir. Diger taraftan, Truman Doktri-
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ni'nin uygulamasini izleyen yillarda, Bat1 Ittifaki igindeki yerini giderek per-
cinlemek suretiyle, olas1 Sovyet tehlikesini de savusturmustur.

Cumbhuriyet’ten baglayarak Ikinci Diinya Savagi sonuna kadar bagimsiz
bir politika izleyen Tiirkiye'nin bu yeni yaklagimi, savas sonrasinda “Versa-
illes Diizeninin” yerini Amerika Birlegik Devletleri agirhikh iki kutuplu yeni
bir diinya diizeninin alacag) ileriki donemde, 6nemini kanitlayacaktr.

Sonug olarak, biiyiik ve gii¢lii devletlerin birbiriyle kiyasiya gekistikleri
boylesine galkantili ve hassas bir dénemde, Ismet in6nii’niin adim adim yén-
lendirdigi ve ulusal ¢ikarlarin1 6n planda tutan son derece temkinli dengele-
me politikasi ile Tiirkiye, Kurtulug Savagi’'ndan ve Lozan’dan sonra bu kez
Ikinci Diinya Savagi'nda da, mevcut ortamda bagarilmasi adeta olanak dis
gorinen bir diplomasi sinavinin ¢ok takdir edilecek miikemmel bir 6rnegini
daha sergilemistir.

Ismet Inénii'niin muhalefet yillarinda, savasg siiresince gay1 iiziimle igir-
digi suglamasina, “ama ¢ocugunu babasiz birakmadim” seklindeki cevab,
o donemde izlenen politikanin isabetinin dort kelimeye sigdirilan veciz bir
kanitidir.



MENDERES’IN DIS POLITiKA FELSEFESI
VE UYGULAMALARI*

950 yili, modern Tiirkiye’nin gelisiminin en 6nemli yillarindan biri olarak

algilanmaktadir. 14 Mayis 1950 de yapilan demokratik segim ile tek partili
sistem sona ermis ve Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) 27 yil sonra ilk kez ik-
tidar1 kaybetmigtir. Yaganan bu degisim anayasal agidan biiyiik 6neme sahip
olmakla birlikte, Tiirkiye’nin sosyal ve siyasi yapisin1 beklendigi kadar derin-
den etkilememistir. ingiltere Digigleri Bakanlig1, 14 Mayis 1950’de y6netime
gelen rejimi biiyiik 6lgiide 6nceki rejimlere benzetmistir. Bu yarginin nedeni,
Demokrat Parti (DP) liderlerinin “CHP lilerle aym kumagtan” yapilmis, ayni
sosyal gruptan gelmis ve benzer siyasi goriise sahip olduklari gergegidir. Giig
el degistirmis ancak degisim “politikalardan ¢ok kigilerin” degisimi olmustur.’
Demokrat Parti iktidara gelisinden itibaren iktidarinin son yillarina kadar
CHP ile dig politika konusunda ayni gizgide olmug, DP'nin dis politika yak-
lagimlar1 CHP tarafindan da desteklenmigtir. Her iki partinin de dis politika-
da ana hedefi NATO’ya girmek ve Sovyetler Birliginin saldirgan tutumuna
kars1 tedbir almak olmustur. Ayrica her iki parti de ABD ve Bat1 Diinyasi ile
iyi iligkiler kurmak ve yakinlagmak konusunda birbiriyle yarisan yaklagimlar
sergilemigtir. Bunun en 6nemli sebebi, donemin Tiirkiye’sinin i¢ ve dis kogul-
laridir. iktidara gelisinin ertesinde TBMM'de Hiikiimet Programini agiklayan
Bagbakan Menderes dis politika hedefini su sekilde anlatmugtir:

“..Birlesmig Milletler idealine samimi baghligimizi tekrara liizum gormiiyoruz.
Ananevi Ingiliz ve Fransiz ittifakina ve Birlesik Amerika ile en siki dostluk ve
igbirligine dayanan, dostluklarina daima sadik kalan uzak yakn ve biiyiik kiigiik
biitiin milletlerin istiklal ve toprak biitiinliiklerine hiirmetkdr olan dig siyasetimi-
zin sulhgu mahiyeti biitiin diinyaca malumdur.”?

* Dog. Dr. Timugin Kodaman

! CHARLES, Noel, Turkey Annual Rewiew for 1950'den Aktaran YESILBURSA, Behget Kemal, DP
Dénemi Tiirkiye'nin Ortadogu Politikasi (1950-1960), History Studies, Ortadogu Ozel Sayisi, 2010, s. 4.
2 BULUT, Sedef, “Sovyet Tehdidine Karsi Giivenlik Arayiglan: I. ve II. Menderes Hiikiimetlerinin
(1950-1954) NATO Uyeligi ve Balkan Politikas1”, Atatiirk Yolu Dergisi, Say:1 41, May1s 2008, s. 36.
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Menderes liderligindeki Demokrat Parti Hiikiimeti ABD, Ingiltere ve
Fransa gibi dénemin biiyiik giiclerinin destegini arkasina alarak, yeni bir gii¢
boslugu oldugunu degerlendirdigi Ortadogu (Ingiltere’nin gekilmesi sonu-
cunda) ve Balkanlarda (Yugoslavya’nin Kominform’dan atilmasi ve Bati yar-
dim1 almaya baglamasi sonucunda) etkin, bolgesel bir gii¢ olmay1 hedeflemig-
tir. Ancak bu hedefin elde edilmesi igin Atatiirk donemi Tiirk Dig Politikasi
cizgisinden sapilmis ve biiyiik devletlerle isbirligi yapilmigtir. Atatiirk’iin dig
politikasin1 donemin Digisleri Bakani Tevfik Riistii Aras kendisiyle yapilan
bir soyleside su sekilde 6zetlemistir:

“...Dugigleri Bakanhig1 yaptig§im siire icerisinde, digigleri konusunda yaptigumiz
ighirliginde Atatiirk yalniz Ingiltere degil, hicbir biiyiik devletle ittifakin taraflisi
olmamgtir. Boyle ittifaklarin sakincalarmn faydalarindan daha ¢ok oldugu kana-
ati her ikimizde de vardi. Daha once Milletler Cemiyeti, simdi Birlesmis Milletler
hedefine varmay: kolaylagtiracag cihetle her iki tegkilat¢a da makbul goriilmiis
olan bolge nizamin tercih ettik. Biiyiik bir zaruret bizi zorlamadik¢a biiyiik Bah
devletlerinden biriyle igbirligini, dostca iligkileri arzu etmekle, korumakla beraber
baga bag ittifak etmeyi asla diigiinmedik.”

Demokrat Parti dis politikas: ile adeta Bati'min ¢ikarlariyla onun askeri
ve cografi gerekleriyle tamamen ortiismekte oldugu diisiiniilmiistiir.* Tarihin
her dénemini yasanilan sartlar igerisinde degerlendirmek gerekir. Yukarda
belirtildigi gibi Demokrat Parti’yi bu noktaya getiren sebepler yalnizca Diin-
ya konjonktiirii degil ayn1 zamanda i¢ nedenlerdir. Dénemin Tiirkiye’sinin
yasadig1 ekonomik sikintilari, devam eden Sovyet tehdidine kars1 Tiirk Si-
lahli Kuvvetlerinin durumu bilinmeden, verilecek hiikiimlerin tarafl olacag
kesin bir gergektir.

Adnan Menderes doneminin dis politikasini inceleyecegimiz bu ¢aligma-
da, birinci bolimde Adnan Menderes’in kisaca hayati ve yetistigi sosyal or-
tam, ikinci boliimde DP dénemi dis politika parametreleri, iiglincii boliimde
Sovyet tehdidine karg: girilen bolgesel ve kiiresel ittifaklar ve dis politika uy-
gulamalari incelenecektir.

* ARAS, T. Rigtii, Diistinenlerin Diigiinceleri, Milliyet, 20 Mayis 1971, Atatiirk’iin D1s Politikasi,
Kaynak Yayinlari, Istanbul, 1995, s. 200.

* LAGINER, Sedat, “The Democratic Foreign Policy Appreach (1950-1960”, Usak Yearbook, Say: 4,
2011, s. 130.
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1. Adnan Menderes’in Hayat1

Tiirk siyasal hayatinin kuskusuz en tartismali isimlerinden biri ve ¢ok par-
tili hayatin CHP sonras: ilk aktorii olan Demokrat Partinin Bagbakani olan
Adnan Menderes kimilerince bir “demokrasi sehidi” ve etkisi hala siirmekte
olan merkez sag demokrasisi gelenegini yaratan gergek bir 6ncii, kimilerince
ise karsi-devrimi baslatan popiilist bir politikacidir. Her ne kadar bu farkh
goriisler Adnan Menderes ve 27 Mayss htilali konusunda asla uzlagamasalar
da, giiniimiizde artik herkesin kabul ettigi bir ger¢ek Menderes’in idam ka-
rarinin ¢ok yanhs oldugu yoniindedir.

Ali Adnan Ertekin Menderes 1899 yilinda zengin bir giftginin oglu olarak
Aydin’da diinyaya geldi. Menderes’in babasi Izmirli bir katipzade ve toprak
agasi olan [brahim Ethem Bey, annesi Aydinli 6nemli bir toprak sahibi aile
olan Hac1 Alipasazadeler’den Tevfika Hanim’dir. Menderes’in baba tarafin-
dan dedesi Hac1 Ali Paga ise Kirim Tatarlarindan® olup Eskigehir gevresinden
Tire taraflarina go¢ etmistir. Adnan Menderes; Ibrahim Ethem Bey ve Tevfi-
ka Hanim ¢iftinin Melike isimli kizlarindan sonra ikinci ve son ¢ocuklaridir.
Menderes’in kisiligini etkileyecek ¢ok 6nemli bir olay Menderes heniiz ¢ok
kiigiik yaslardayken gerceklesmis ve Ali Adnan’in anne-babasi ve kiz karde-
si 6lmiigtiir. Bu travmatik olay sonrasi anneannesi Adnan’i [zmir’de yanina
yerlestirmis ve olayin etkisinde kalmamasi igin biiyiik caba gostermistir. An-
cak Adnan Menderes ilerleyen yillarda yakin ¢evresine hep gergek bir aile
huzuru ortamindan yoksun olugu ve normal bir ¢ocukluk gegiremeyisinden
yakinacaktir. Izmir’de Ilkokulu bitirdikten sonra Ittihat ve Terakki Cemiye-
ti'nin agmig oldugu, Bati tipi ancak cemiyetin hedefleri dogrultusunda son
derece idealist ve vatansever bir egitim veren Ittihat ve Terakki Idadisi'ne
kayit olan Adnan, buradan mezun olduktan sonra ise [zmir Amerikan Kole-
ji'nde lise egitimini tamamlamigtir. Amerikan Koleji'nde okurken misyoner
faaliyetleri yiiriiten Amerikali hocalariyla bagi derde giren Adnan, bu do-
nemde Ittihat ve Terakki Cemiyeti izmir subesinde bulunan Celal Bayar’la
tanismig ve vatanseverligiyle Bayar’i geng yasinda etkilemistir. Amerikan
Kolej tecriibesi Menderes'in Ingilizce 6grenmesini de saglamigtir. Yagadig)
talihsiz olaya ragmen Menderes’in cocukluk ve genglik giinlerinin Izmir’de
son derece mutlu gegtigi anlatilmaktadir.®

Birinci Diinya Savagi nedeniyle zorunlu askerlik hizmeti iin orduya ¢ag-
rilan geng Menderes, Suriye’ye cepheye dogru yola ¢ikmigken bir anda orta-

> AYDEMIR Sevket Siireyya, Menderes’in Drami, Remzi Kitabevi Yayinlari, Istanbul 2000, s.18.
“ ORMECI Ozan, “Adnan Menderes” http:/ / ydemokrat.blogspot.com/2010/08/ adnan-menderes.htm
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ya gikan rahatsizhig1 nedeniyle izmir’e geri déner ve Cihan Harbi boyunca
eline bir daha silah almaz. Ancak bunun acisini ¢ikarmak istercesine Mende-
res, Kurtulug Savagi sirasinda Aydin’da bazi arkadaslariyla birlikte Ayyildiz
Cetesi’ni kurar” ve Soke’de Piyade Alay Yaveri olarak savasa katilir. Savasta
gosterdigi kahramanlik nedeniyle Cumhuriyet’in ilan1 sonrasi Menderes’e
Istiklal madalyasi verilmistir. Kurtulus Savagi sonrasi Izmir-Aydin arasin-
da mekik dokuyan ve topraklarini ¢ok iyi kullanarak orta gapta bir servete
ulagan Menderes, bir yandan Karsiyaka Spor Kuliibii ve Altay formalariyla
futbol da oynamustir. Karsiyaka formasiyla futbola forvet olarak baglayan
Ali Adnan; kagirdig1 bir gol sonrasi Karsiyakali taraftarlarinin kendisini da-
kikalarca yuhalamas: sonrasi Altay kuliibiine gegmis ve burada kalecilik
yapmustir. Menderes’in dayis1 Refik’in kiz1 ve Evliyazade ailesine gelin git-
mig Mesude’nin araciligiyla 1928 yilinda Fatma Berin Menderes’le evlenen
Menderes, boylelikle ¢ok giiglii bir aileye ig giiveysi olarak giriyordu. Ad-
nan Menderes artik Tevfik Riigtii Aras’in, Doktor Nazim’in ve daha sonra-
sinda Fatin Riistlii Zorlu'nun damat gittigi ¢ok gtiglii bir ailenin kanatlar: al-
tindaydi ve siyasette 6nii agilmisti. Bu baglantilarin da etkisiyle Fethi Okyar
tarafindan 1930 senesinde Mustafa Kemal'in direktifiyle kurulan ancak kisa
siirede kapatilan Serbest Firka'nin Aydin tegkilatin1 kurarak bagkani oldu.
Serbest Firka'nin kapatilmasi sonrasi bir Aydin gezisi sirasinda Mustafa Ke-
mal’lekarsilasan Adnan Menderes, gorgiisii ve bilgisiyle Atatiirk’ii etkileye-
rek CHP’ye katilmasi konusunda ondan bir teklif almis ve bu teklifi deger-
lendirerek 1931 yilinda CHP’ye iiye olmustur. Béylelikle heniiz 32 yasinda
Aydin milletvekili olarak parlamentoya girmistir. Ayrica 1934 yilinda ¢ikan
soyad: kanunu ile Ertekin soyadini alan Ali Adnan, yakin arkadagi Ethem
Menderes’in etkisiyle iki y1l sonra soyadimi degistirerek Menderes yapti.
TBMM'deki ilk yillarinda tipik bir “backbencher”® olan ve géze batmayan
Adnan, yine de heniiz lisedeyken tanigtig1 Celal Bayar ve Is Bankasi Gru-
bu’na yakin bir kisi olmus ve 6zellikle Ismet Inénii’niin devletgi politikala-
rina tepki duymustur. Kendi de bir toprak sahibi olan Menderes o yillarda
ozellikle toprak reformu gibi meselelerde CHP'nin devrimci Kemalist tav-
rindan uzaklagmasi i¢in Bayar’la beraber biiyiik ¢aba gostermistir. 1945 se-
nesine kadar TBMM’de komisyon raportorliigii yapan Adnan Menderes, o
yil Siikrii Saragoglu bagbakanhgindaki hiikiimetin giindeme getirdigi Top-
rak Kanunu tasarisin1 siddetle tenkit ederek komisyondan istifa etmistir.
Sonrasinda Celal Bayar, Refik Koraltan ve Fuat Kopriilii ile beraber “dortlii
takrir”i olugturmasi nedeniyle Menderes arkadaslariyla beraber partiden

? AYDEMIR, age., 5.55-58.
* ORMECI Ozan, Agm. http:/ / ydemokrat.blogspot.com/2010/08/adnan-menderes.htm
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ihrag edilmigtir. O yillarda Tiirkiye Ikinci Diinya Savagi sonrasi Bat1 blogu-
na yanagmaktadir ve Ismet Inénii ¢ok partili rejime gegmenin zamaninin
geldigini diigiinmektedir. Boyle bir ortamda Celal Bayar’in Ismet Inénii’den
aldig1 izinle Menderes, Bayar ve diger arkadaglar1 7 Haziran 1946’da, De-
mokrat Parti’yi kurarlar. Demokrat Parti igerisinde genel bagkan Celal
Bayar’in ardindan ikinci 6nemli isim haline gelen Adnan Menderes, 1946
yilindaki segimlerde Kiitahya milletvekili segilerek parlamentoya girer. Bu
yillarda Tan Gazetesi'ne de yazilar vermesi nedeniyle Adnan Menderes ve
bazi Demokrat Partililer komiinist olmakla suglanmaktadirlar. CHP'nin po-
litikalarina ¢ok etkin bir muhalefet gelistiren Menderes ve Demokrat Parti,
“yeter artik s6z milletin” sloganiyla girdikleri 1950 yilindaki genel segim-
lerde % 53,3 oy alarak 487 parlamento sandalyesinden 408’ini kazanir. Bu
tarihi bir zaferdir ve Tiirkiye Cumhuriyeti devleti ve halki demokratik yolla
secilmis ilk bagsbakanini kucaklamaya hazirdir. Celal Bayar’in cumhurbag-
kani segilmesi sonras1 Adnan Menderes bagbakanlik koltuguna oturur. Ar-
tik hep 6zlemini duydugu ¢ok 6nemli bir konumdadir ve projelerini gerge-
ge doniistiirebilecek siyasal giicii vardir...”

Menderes, Kore Savagi'na Mehmetgigi yollayarak NATO iiyeligini ga-
rantilemis ve Sovyet kargiti Bagdat Pakti’'na imza atmistir. Gelistirdigi giiglii
milliyet¢i-muhafazakar sGylem nedeniyle Tiirkiye’de 6-7 Eyliil Olaylar gibi
¢ok talihsiz vakalar da yasanmistir. Ancak ig politikada dini siyasete siklikla
alet eden ve Islamcihgin yeniden dogusuna vesile olan Menderes ilging bir
sekilde dig politikada tam bir Bat1 miittefiki olmusg ve Tiirkiye Demokrat Par-
ti doneminde Birlesmis Milletler de Cezayir’in bagimsizhiginin aleyhine oy
kullanarak tiim diinya ve 6zellikle Islam dleminde Bati’'nin uydusu olan bir
devlet olarak algilanmugtir. 27 Mayis ihtilal sonrasi Tiirkiye'nin BM oylama-
sinda Cezayir’in lehinde oy kullandig ve Filistin davasinda daha net bir ta-
vir takindigini hatirlatalim. Ayrica Alparslan Tiirkeg’in anilarinda anlattigina
gore, Demokrat Parti ve CIA - MAH iligkileri sonucunda 1958 yilinda Israil
ve ABD ile birlikte Sovyetler Birligi'nin etkisini azaltmak icin Baas¢1 devrim-
lerin gergeklestigi Suriye ve Irak’i iggal etmeyi gbze almis ancak operasyon
son anda uygulanamamugtir. 1958 yilinda bozuldugu gerekgesiyle Ankara’ya
sozde zorunlu inig yapan Ben Gurion, $imon Peres ve Zvi Zur’u tagiyan uga-
gin hikdyesini yani bu s6zde zorunlu inigle Suriye ve Irak’a yapilacak olan
saldiny1 konugmaya geldiklerini, ¢ok yillar sonra o ddsnemin MAH bagkani
Behget Tiirkmen'in oglu Ilter Tiirkmen agiklamigtir™.

9

1o ORMECI, agm., http:/ / ydemokrat.blogspot.com/2010/08/adnan-menderes.htm
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2. Demokrat Parti Dis Politika Parametreleri
2.1 Sovyet Tehdidine Kars1 Giivenlik Arayislar:

Subat 1954 te, savas sonrasi barig diizeninin esaslarini belirlemek amaciyla
yapilan Yalta Konferansinda Stalin, Bogazlar ve Montreux Sozlesmesini or-
taya koymus, Montreux stzlesmesinin modasinin gegctigini, savagta Tiirki-
ye’nin Bogazlar kapatarak Sovyetleri zora sokmanin haksizlik oldugunu ileri
siirerek, Yalta’dan sonra Disigleri Bakanlarinin bu meseleyi goriismek tizere
toplanmasini istemigtir. Mart 1945’te Moskova Biiyiikelgisi Selim Sarper’i ka-
bul eden Molotov, Sovyet hiikiimetinin giiniin gartlarina ve II. Diinya Savasgi
sonunda ortaya ¢ikan yeni duruma uygun olmadig) igin esash degisiklikleri
geciktirdigine inandig1 17 Aralik 1925 tarihli Tiirk-Sovyet Dostluk ve Tarafsiz-
lik Antlagsmasini feshettigini bildirmigtir. Daha sonra Haziran 1945'te Molo-
tov, Biiyiikelgi Sarper’e iki iilke arasinda yeni bir antlasma yapilabilmesi igin;
Bogazlarin Tiirkiye ile birlikte savunulmasi, bunu saglamak igin de Sovyetlere
Bogazlarda deniz ve kara iisleri verilmesi, Montreux Sozlesmesinin degistiril-
mesi, Kars ve Ardahan’in Sovyetler Birligi'ne iade edilmesi gerektigini ileri
stirmiigtiir. Kabul edilmesi miimkiin olmayan bu isteklerin Tiirk hiikiimeti
tarafindan reddedilmesi iizerine, Sovyetler Birligi, 1945 yil Haziran ortalarin-
dan itibaren Tiirkiye iizerinde siyasi baski yapmaya baglamgtir."

Ikinci Diinya Savasi sonrasi ABD, ingiltere ve SSCB'nin igbirligini gergek-
lestirmek amaciyla yapilan Postdam Konferansinda tartisilan énemli konular-
dan biri de Tiirk Bogazlarinin durumu olmustur. Sovyetler Birligi'nin Sovyet
ticaret ve savag gemilerinin Bogazlardan her zaman serbestce gegisini sagla-
yacak diizenleme Onerisi lizerine goriis ayrihg! ortaya ¢ikmazken, Bogazlar
konusuna yalniz Tiirkiye ile kendisini ilgilendiren iki tarafl bir sorun olarak
bakmasi ve Bogazlarda deniz ve kara iisleri istemesi genig tartismalara yol ag-
mugstir.'? 1946’da Postdam Konferansindaki taleplerine uygun olarak Sovyetler
Birligi, Bogazlar hakkindaki goriiglerini, Tiirk Hiikiimetine 7 Agustos 1946’da
verdigi bir nota ile agiklamusgtir. Verilen notada ticaret gemilerinin barigta ve sa-
vagta Bogazlardan tam gegis serbestisine sahip olmasi, Karadeniz’e kiyisi olan
devletlerin savag gemilerinin tam gegis serbestisine sahip olmasi, Yeni Bogaz-
lar rejiminin yalniz Karadeniz’e kiyisi olan devletler tarafindan diizenlenme-
si, Bogazlarin giivenliginin Sovyetler Birligi ve Tiirkiye tarafindan ortaklaga
olarak saglanmasi istenmigtir. SSCB'nin verdigi bu nota iizerine; Ingiltere ve

" http:/ / www.ait hacettepe.edu.tr/ egitim /ait203204/ I112.pdf
12 GONLUBOL, ULMAN, BILGE, SEZER, Olaylarla Tiirk D1g Politikasi, Siyasal Kitabevi, 9. Baski,
Ankara, 1993, 5.195.
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ABD, SSCB’ye bir nota vererek Bogazlar rejiminin yalniz Karadeniz’e kiyisi
olan devletler tarafindan diizenlenmesine ve Bogazlarin, Sovyet Rusya ve Tiir-
kiye tarafindan ortaklasa savunulmasina karg: olduklarini belirtmiglerdir.

1946 yilinin baglarinda Sovyetlerin, Postdam’da gosterdiklerinden
daha sert bir tutum igine girerek, Iran ve diger yerlerde yaptiklar1 ABD
Bagkani Truman’in tutumlarinda énemli bir degisiklige neden olmustur.
Truman, 1946 da Disisleri Bakani James Byrnes’e gonderdigi bir mektupta
sunlar1 yazmstir:

“Rusya’min Tiirkiye'yi istila ederek Bogazlar ve gevresini istila etmek istedigin-
den hi¢ siiphem kalmadi. Eger bu gidige demirden bir yumruk gostererek dur de-
mezsek, yeni bir savag ¢ikacaktir.”

Ikinci Diinya Savagi sirasinda Almanya’y1 iilkesinin derinliklerinde yap-
mus oldugu uzun siireli ve direngli bir savunma ile yenilgiye ugratan ve son-
rasinda ateg giicii yogun, zirhli ve mekanize bir askeri giice yonelen Sovyetler
Birliginden gelen talepler Tiirkiye'nin giivenlik endiselerini artirmigtir. Zira
Ikinci Diinya Savaginda tarafsizhigini koruyan ve Kurtulug Savasi sonrasinda
ordusunu ¢ok fazla yenileyemeyen Tiirkiye’nin olas1 bir savasta Sovyetlerin
insan, teknoloji ve ekonomik giiciiyle klasik bir harpte miicadele etmesi ¢ok
miimkiin goriinmemektedir. Zira 1957 de London Times dergisinde yayim-
lanan bir makalede Tiirk ordusu hakkinda “miikemmel bir 1919 giicii” olarak
bahsedilmigtir.'* Sovyet Rusya’nin istekleri Tiirkiye'yi ittifak arayiglari igine
itmis, bu konuda ekonomik ve askeri anlamda en giiglii iilke olan ABD ve
Batili miittefikleri Rusya’y1 dengelemek iizere tek istikamet olarak degerlen-
dirilmistir. Brill ve Leiden’e gore:

“Sovyet Rusya’min talepleri ve yayilmac siyaseti nedeniyle, Tiirkiye'nin tarihte bu
kadar yogun ve tek tarafli batihlagmas: goriilmemigtir.”™

Tiirkiye, Sovyetler Birligi notalarina kargilik verirken, bir taraftan da Ba-
tI'dan destek aramig ve iilkede siyasal ortam iki kanalda geligmistir. Birincisi
ekonomide ve siyasette hizli bir liberallesme siireci baglamigstir. ikincisi ise

1" ARMAOGLU, Fahir, 20. YY. Siyasi Tarihi, Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Cilt 1, Ankara, 1991,
s. 430.

“HALE, William, Tiirk D1g Politikas1 (1774-2000), Arkeoloji ve §anat Yayinlari, Istanbul, 2003, s.114.
15sBAGCI, Hiiseyin, Tiirk D1s Politikasinda 1950°li Yillar, ODTU Yayinlan, Ankara, 2001, s. 93.

'* KARPAT, LEIDEN, BRILL, “Turkish Foreign Policy in Transation (1950-1974)”, Social, Economic
and Political Studies of Middle East, Sayi 17, 1975, s.3.
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dozu gittikge artacak bir Mc Carthycilikle ayn1 anda, yine dozu gittikge ar-
tacak bir dinsel tolerans dénemi baslamistir. Amerika’nin kusursuz bir kur-
taric1 olarak algilandig: bu siireg iginde 5 Nisan 1946’da Amerikan zirhhsi
Missouri, 16 ay 6nce 6lmiig olan Biiyiikelgi Miinir Ertegiin’iin cenazesini ge-
tirmigstir. ABD’nin Tiirkiye’yi destekledigi imaji yaratilan bu ziyaret sirasin-
da Cumhurbagkani inénii’'niin “ Amerikan Gemileri bize ne kadar yakin olursa o
kadar iyi olur.” demesi dénemin psikolojik ortamini anlatan diigiindiiriicii bir
ornektir.” Ayni1 dénem igerisinde Ingiltere Tiirkiye ile 1939 Ittifak Anlagmasi-
nin hala yiiriirliikte oldugunu ve Tiirkiye’ye yapilacak bir saldir1 karsisinda
Tiirkiye'ye yardim edecegini agiklamig ve Sovyet tehdidine karg: Tiirk kamu-
oyunda bir rahatlamaya neden olmusgtur.’®

Ayni dénemde Yunanistan, Sovyetler Birliginden aldig1 destek ile iilkesin-
de i¢ catigma ortami yaratan komdinist gerillalara kars1 oldukga zor durumda
kalmis ve Ingiltere’nin artan destegine ihtiyag¢ duymustur. Dikkat edilirse,
Sovyetler Birligi'nin; Iran iizerinden Orta Dogu petrolleri, Basra Kérfezi ve
Hint Okyanusuna, Tiirkiye ilizerinden Bogazlar, Ege Denizi, Dogu Akdeniz’e
ve Yunanistan iizerinden de Dogu Akdeniz’e olmak iizere ii¢ ana istikamete
dogru yayillmaya cahstg goriilmektedir. Bu iig istikamet Ingiltere’nin tarih
boyunca hayati gikar alanlari olmugtur. Fakat Ikinci Diinya Savagi'nin ingil-
tere iizerinde yaptig1 tahribat nedeniyle, ingiltere’'nin Sovyetler Birligi'ne
kars1 bu bélgeleri savunacak giicii kalmamigtir. Bu durumda SSCB’nin karsi-
sina gikabilecek tek gii¢ ABD olarak goriilmiigtiir. ingiltere, ABD’ye biri Yu-
nanistan, digeri Tiirkiye hakkinda iki memorandum vermistir. Bu memoran-
dumlarda Bati savunmasi i¢in hem Tiirkiye’ye hem de Yunanistan’a askeri ve
ekonomik yardim yapilmasi geregi vurgulanmis, Ingiltere’nin bu yardimlari
yapamayacag1 ve bu isin ABD’ye diistiigii belirtilmistir. Bunun {izerine ABD
Bagkani Truman’in Kongreye sundugu oneri iizerine Tiirkiye ve Yunanis-
tan’a 400 milyon dolarhk askeri yardim yapilmasi kararlastirilmigtir.'

Truman Doktrini, Versailles diizenini siirdiirmek isteyen ABD ve bunu
kendisine karg1 yapilmig olarak yorumlayan Sovyetler arasinda, Ikinci Diin-
ya Savagi sonrasinda ¢itkan ¢atismanin ilk dnemli gostergesidir. Bagkan Tru-
man’a gore Sovyetler Birligi Yunanistan’dan sonra Tiirkiye'yi de etki alan
icine alacak olursa, ABD ve Bat1 Avrupa adina yagamsal 6neme sahip Ortado-
gu Sovyet etki alani igine girebilirdi. Iste bu sartlar altinda ABD, yalniz Tiir-
kiye ve Yunanistan’a yardim yapmakla kalmiyor, Amerikan Dis Politikasina
yeni bir unsur olarak “Sovyetler Birligi'ni Cevreleme Politikas:” i (Containment

7 ORAN, Baskin, Tiirk D1s Politikasi, iletigim Yayinlari, 7. Baski, istanbul, 2003, s. 492.
* AYDIN, Mustafa, Turkish Foreign Policy Framework And Analysis, Ankara, 2004, s. 28.
» ARMAOGLU, a.g.e., s. 442.
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Policy) getiriyordu. Truman Doktrini bir taraftan yeryiiziiniin iki blok’a ay-
rildigini ve Sovyet-Amerikan miicadelesinin bagladigini ilan ederken, diger
taraftan da Dogu Avrupa ve Balkanlardaki boliinmeyi de keskin cizgileriyle
ortaya koymustur.?’

Tiirkiye’'nin Sovyetler tehdidi ile kars1 karsiya kalmasi ve Truman Dokt-
rini'nin agiklanmasindan sonra Tiirk dig politikasinin felsefesi, Bati ile gok
siki iligkilere dayanmak olmustur. Bundan sonra Tiirkiye igin temel hedef,
Batinin 6nciiliigiinde kurulan tiim siyasi, askeri ve ekonomik organizasyon-
lara liye olmak olmugtur. Truman Doktrini’'nin Tiirk siyaseti lizerinde gos-
terdigi somut etki, Tiirkiye'nin Filistin sorununda gosterdigi tavirda ortaya
¢ikmugtir. Tiirkiye Truman Doktrini'nin agiklanmasina kadar Arap iilkeleri-
nin siyasetini desteklemis, ABD’den yardim almaya baslayinca bu tutumunu
degistirmigtir. Ayrica kurulusundan 9 ay sonra Israil’i tanimig ve Yahudi va-
tandaglarin Israil’e gégiine izin vermigtir.

2.2. Dénemin Ekonomik Sikintilar1 ve D1 Yardim ihtiyac

Ikinci Diinya Savagi’'na katilmamasina ragmen ekonomisi agir tahribata
ugrayan Tiirkiye savagin bagindan itibaren kendisine yonelik tehditler so-
nucunda kuvvetli bir ordu olusturmak ve barindirmak zorunda kalmistir.
Il. Diinya Savaginin sona ermesine ragmen milli varligina yoénelik tehditle-
re Sovyetler tarafindan devam edilmesi yasanilan ekonomik krizin devam
etmesine sebep olmustur. Bu tehdit sonucunda ordunun mevcut teyakkuz
haline devam edilmig, bu da tilke ekonomisi iizerine agir bir yiik getirmis-
tir.2 Savag bitiminde Tiirkiye’'nin yeteri kadar altin ve d6viz rezervi olmasina
ragmen, Sovyetlerle olas: bir savag durumu olmasi nedeniyle bu rezervleri
kullanmak istememis ve mevcut olarak biiyiik bir orduyu idame edebilmek
icin yabanci kredi kullanmak istemistir. 1948’de Tiirkiye yeni kurulan Avru-
pa Ekonomik Isbirligi Orgiitii'ne (OECD) iiye olmus ve bunun sonucunda
otomatik olarak Marshall Plan1 kapsamina alinmig ve Avrupa Parlamento-
su'na girmigtir. Bu ekonomik bagimlilik siireci Demokrat Parti doneminde
de devam etmis, Tiirkiye oldukga biiyiik bir oranda 6zel tesebbiis ve yaban-
a yatirima baglanmigtir. 1947-1961 yillan arasinda Tiirkiye, ABD’den 1,861
milyar dolar askeri ve 1,394 milyar dolar ekonomik yardim almigtir.? Alinan

2*SANDER, Oral, Siyasi Tarih (1918-1994), imge Kitabevi, 16. Baski, Ankara, 2007, s. 258.

2BAGCI, a.ge.,s.9.

2 GULER, Yavuz,“Il. Diinya Harbi Sonrasi Tiirk- Amerikan lligkileri (1945-1950)", Gazi Universitesi
Kirgehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt 5, Say1 2, Kirgehir, 2004, s. 215.

BAYDIN, a.g.e., s.30.
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yardimlarin bir kismu iilkenin alt yap1 yatirnmlarina ayrilirken, bir kismui ise
tarim alaninda makinelesme icin ayrilmigtir. Ekonomide, 1950-1955 yillari
arasinda alinan dig yardimlar ve tarimsal iiretim sonraki bes y1l igerisinde
ayn sekilde siirmeyince, enflasyon ve ticaret agig ortaya ¢ikmustir. Yaganan
bu sikintilar sonucunda olugan ekonomik problemler ve enflasyon nedeniyle
i¢ politikada da galkantilar yasanmaya baslanmis, nihayetinde de dis yardim
Tirk dis politikas: igin en 6nemli faktor haline gelmistir. Tiirkiye’nin Bati
savunmasinin kalesi oldugunu diisiinen Menderes, ABD'nin bélgedeki yeni
planlarini gergeklestirebilmesi igin iilkesinin ekonomik giiciiniin ve askeri
harcamalarinin artirilmas: gerektigini siklikla vurgulamugtir.?

2.3. Baticailik Algilamasi

Demokrat Parti'nin kurulus yillarinda, Bati ile iligkilerin 6nceki iktidar
doneminden daha ¢ok gelistirilecegi Fuat Kopriiliiniin Vatan Gazetesine yap-
mis oldugu agiklamadan anlagilmaktadir.

“Komiinizm kargisinda dikilen ABD, Ikinci Diinya Savag: sonrasindaki siyase-
tiyle, insanliga hizmet etmektedir. Tiirkler de bu davada kizil emperyalizm kargi-
sinda kurulan demokrasi cephesinde yerini almahdir. Tiirk nilletinin demokratik
milletler safinda, BM idealinin gergeklesmesi yolunda kendisine diisen vazifeleri
samimiyetle ifa edeceginden biitiin diinya emin olabilir.”*

Tiirkiye Sovyet tehdit ve istekleri ile kargilagtiktan sonra, biitiin dis politi-
ka felsefesini Bati'ya siki baglarla bagh olmak ilkesi iizerine dayandirmigtir.
Bu nedenle Batililarin kurdugu biitiin siyasal, askeri ve ekonomik kuruluglara
katilmay kendisine bir amag saymugtir. Bu nedenle Tiirkiye bolgesinde Bagdat
Pakti ve Balkan Pakt ittifaklarina girmistir. Sovyetler Birligi'ne kargi duyulan
guvensizlik Stalin’in 6liimiinden sonra gergeklesen Sovyet yumugsamasindan
sonra da devam etmis, 1956-1958 arasindaki Ortadogu bunalimi sirasinda Sov-
yetlerin takindig: tutum nedeniyle daha da artmugtir. Bu giivensizlik ve Tiir-
kiye'nin ekonomik kalkinmasi igin 6zellikle de ABD’den gelecek yardima bel
baglamasi, Bati'ya daha ¢ok baglanmasina ve Bati'nin Dogu ile olan iligkilerin-
de ABD'nin izinden ayrilmamasina neden olmustur.?® Tiirkiye’nin Jeostratejik
konumu dikkate alindig1 zaman, Soguk Savasta Bat: ittifakina yonelimi Sov-

# LAGINER, age., s.116.

* YETENER, Meltem, “Menderes’in Dig Politika Uygulamalan”, Tiirk Dis Politikasinda Liderler,
Editér: Ali Faik Demir, Baglam Yayincilik, Istanbul, 2007, s. 63.

2 GONLUBOL, ULMAN, BILGE, SEZER, a.g.e., 5. 318.
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yetler-Bati rekabetinde kuskusuz Bati lehine avantaj saglamigtir. Bu nedenle-
dir ki Stalin’in 6liimiinden sonra Sovyetler, Tiirkiye'yi kendi yanina ¢ekmek
amaciyla toprak taleplerinden vazgectigini bildirmis ancak bu durum Bat1 li-
manina demirlemis olan Tiirkiye'yi geri dondiirmemistir. Baskin Oran’a gore;

“Menderes donemi Tiirk dig politikasi, Tiirk dig politikasinin geleneksel Baticilik
cizgisini izlemis, ama en az onun kadar geleneksel olan dengecilik ve statiikoculuk
cizgisinden ciddi bir sapma niteligi tagimgtir. Nitekim Menderes politikas: gerek
Dogu/Bati arasinda, gerekse Bati'min kendi icinde dengeleri gozetmemigtir. Her
iki agidan da yalmizca ABD’ye baglilik ve bagimlilik gostererek ve aradaki ulusla-
raras: gelismeleri izlemeyerek, kendi kendini simirlamigtir.”?

1950 yilinda gizli bir Ingiliz Biiyiikelgilik raporunda DP Hiikiimetinin Bat:
yanlis1 dig politika gizgisi su sekilde agiklanmugtur:

“Tiirkiye, Bati ile ittifaka girme arayigini her gegen giin artirarak siirdiirmekteydi
ve DP hiikiimetinin politikast seleflerine gre biraz daha farklyyd: ve buna gore de
Tiirk-Amerikan iliskileri, Tiirk-Ingiliz iliskilerinden once geliyordu..."?

Tiirkiye’nin DP déneminde Bat1 yanlhsi politikalarinin sebepleri kisaca
sunlardr:

a) Ideolojik olarak hem DP, hem de CHP batili bir Tiirkiye 6ngériiyorlardi.
Her iki parti de Bati'nin kendilerine kars! bir direng gostereceklerini diigiin-
miiyorlardi.

b) Tiirkiye’nin nispeten zayif bir ekonomisi vardi ve Bati'nin ekonomik
destegine ihtiyag vardi.

c) Sovyet tehdidi, Tiirkiye’yi Bat1 y6riingesine sokmustur.

d) Sovyet tehdidine kargi, Tiirkiye'nin nispeten zayif bir ordusu vard.

e) DP déneminde Kibris ve azinliklar konusu Yunanistan’la iligkileri kotii-
ye gotiirmiigtiir. Bu donemde Tiirkiye, Yunanistan’in oldugu her platformda
bulunmak istemistir. Tiirkiye'nin Avrupa Topluluguna bagvurmasi bu dig
politika egiliminin sonucudur.”

Tiirkiye, 6zellikle de NATO’ya girdikten sonra her uluslararasi ortamda
Bati'nin sozciisii gibi tavir almigtir. 1955’de Bandung’da toplanan Baglantisiz

ORAN, a.g.e, 5. 498.

* DOGANER, Yasemin, Ingiliz Biiyiikelgiligi Yilhk Raporlarinda Demokrat Parti Dénemi Tiirki-
ye'sinde Dig lligkiler, http://www.ait.hacettepe.edu.tr/akademik/arsiv/dis_politika.pdf (Erigim
Tarihi: 28. 11. 2012).

*LAGCINER, ag.e., s. 129.
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Ulkeler Konferansina Tiirkiye’de katilmig, Bagbakan Yardimcisi Fatin Riistii
Zorlu bu konferansta bir konusma yapmustir. Zorlu yaptig1 konugsmada ko-
miinizm tehlikesine dikkat cekmis ve tarafsizlik politikasin1 kinamugtir. Zor-
lu'nun yaptig1 konusma konferansa katilan diger iilkelerin tepkisini ¢ekmis
ve Tiirkiye Bati'nin s6zciisii olarak goriilmiigtiir.®

3. Menderes Dénemi Tiirkiye’'nin Girdigi Ittifaklar
ve D1s Politika Uygulamalar

3.1. Tiirkiye’nin NATO’ya Girmesi ve ABD Ile iliskileri

Marshall Plani ve Truman Plan1 ABD'nin Sovyet Rusya’min Avrupa ve Orta
Dogu’ya yayilmasini engellemek icin almig oldugu ilk tedbirlerdir. Fakat 1948
Berlin Buhrami ABD'’ye Sovyetler Birligi ile igbirligi yapamayacagim gostermis-
tir. ABD bundan sonra Sovyetler Birligi'ni durdurmak icin daha genis kapsaml
bir tedbir alacak ve bu tedbirlerin en 6nemlisi 4 Nisan 1949’da kurulan Kuzey
Atlantik Ittifaki (NATO) olacaktir. Kuzey Atlantik Ittifakina Italya’run alinip,
Tiirkiye'nin ahnmamasi hayal kirikligina sebep olmugstur. NATO konusunda
Tiirkiye'nin 6niindeki en 6nemli engellerden bir tanesi de Truman hiikiimeti-
nin, Tiirkiye’yi Avrupah olarak degil de Ortadogulu olarak gérmesi ve Ingil-
tere ile kargilagtirildiginda ABD gikarlarinin bu bélgede ¢ok daha az oldugunu
diisiinmesiydi. Ingiltere ise Orta Dogudaki eski giiciinii yeniden kazanmay:
istiyor ve kendilerinin idare edecegi Orta Dogu savunma sisteminde Tiirki-
ye'nin de yer almasin istiyordu.” ingiltere’nin o dénemki Ankara Biiyiikelgisi
Noel Charles, o tarihte Tiirk Hiikiimetinin aklinda, NATO ile baglantil bir tiir
Dogu Akdeniz Pakti olduguna inaniyordu. Ancak, 1950 Agustos ayimin bagin-
da, Tirk Hiikiimeti (Kore’ye asker gonderme kararim agiklamasindan kisa bir
slire sonra) resmi olarak NATO'ya tiyelik bagvurusunu yenilemistir. Bu yakla-
sim, kamuoyu tarafindan biiyiik ilgi gormiis ve Tiirk basinun biiyiik bir bolimii
bagvuru bagarisini, “6nceden belli olan bir sonug” olarak degerlendirmisti. Bu
karann, Tiirkiye’nin NATOya kabulii olasihigim giiglendirecegine inanilmugs ve
Disigleri Bakam bu iyimser raporlan durdurmak igin herhangi bir harekette bu-
lunmamugtir. Buna bagh olarak, Tiirkiye’nin bagvurusunun kabul edilmeyecegi
ve ABD Hiikiimetinin Tiirkiye’ye tek tarafh garanti vermeye hazir olmadig an-
lagilmigtir. DP Hiikiimeti ise, Akdeniz’in giivenligi hususundaki endiseleri ne-

» GONLUBOL, ULMAN, BILGE, SEZER, a.g.e., s. 276.
% ARMAOGLU, a.g.e., 5.448.
2 HALE, William, Tiirk D1g Politikas1 (1774-2000), Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, istanbul, 2003, s.118.
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deniyle, daha az tercih edecegi bir secenek olan “Tiirkiye’nin NATO'nun askeri
planlamasiyla iliskilendirilmesi” secenegi ile bas baga kalmugtr. DP Hiikiimeti
bunu NATO'ya tam tiyeligin ilk adimi olarak gérmiigtiir.®

Tiirkiye’nin NATO iiyeligine Belgika, Hollanda, Norveg ve Danimarka gibi
iilkeler, Bati'nin Tiirkiye iizerinde ¢ikar1 olmamasi ve Tiirkiye’nin NATO iiyeli-
ginin Avrupa’min savunmasini da zayiflatacagi gerekgesi ile kargi gikiyorlardi.®

Ayni dénemde Tiirkiye’yi kisa bir siireligine ziyarete gelmis olan Amerikah
Senator Cain, Tiirk Ordusunun iyiegitimlibir ordu oldugunu, teknoloji ve tekno-
lojiyi kullanma konusunda eksikliklerinin oldugunu, Kore Savasinda biitiin Bir-
lesmis Milletler iiyelerinin katilimina gereksinim olmasi nedeni ile, Tiirkiye'nin
Kore'ye asker gondermesinin diinyada Tiirkiye'nin prestijini artirabilecegini ve
diger iilkelere 6rnek olacagini, kendisinin Tiirkiye’nin NATO’ya alinmasina ta-
raf olan senatdrlerden sadece biri oldugunu belirten bir agiklama yapmustir. Bu
aciklamadan ¢ok kisa bir siire sonra Tiirkiye Kore’ye asker gondermistir. %

ABD, Kore savaginin ardindan Tiirkiye’nin NATO iiyesi olmasi igin elini
tagin altina koymustur. Bu dogrultuda, ABD 19 Eyliil 1950'de, Tiirkiye ve
Yunanistan’t NATO nun Akdeniz savunmasiyla ilgili planlama ¢alismalarina
cagirmugtir. 1951 yih Mayis ayina gelindiginde ABD’nin, Tiirkiye ve Yuna-
nistan’in NATO iiyeligini Ingiltere ve Fransa’ya resmen teklif etmesi Tiirki-
ye’de memnuniyetle karsilanmstir. Nitekim Tiirkiye, 18 Subat 1952 tarihinde
imzalanan anlagsma ile NATO’ya resmen iiye olmugtur. NATO’ya girigin ar-
dindan resmen miittefik olan ABD ile Tiirkiye, daha yakin iliksiler igerisine
girmistir. Bu dogrultuda; 10 Mart 1954 tarih ve 6375 sayil kanunla onaylanan
sozlegme ile Tiirkiye’de Amerikan askeri iislerinin yani giiniimiizde de aktif
durumda olan NATO iislerinin kapisi agilmgtir.*

ABD, NATO'nun kuruldugu ilk zamanlarda Tiirkiye’yi NATO’ya dahil
etmek konusunda isteksiz olmasina ragmen bu 1srarindan vazge¢mesini soy-
le agiklar:

“1949 Eyliiliinde SSCB atom silahlarmna sahip oldugunu agiklamigtir. NATO agi-
sindan bakidigmda, bir Sovyet saldirisina kargsilik verebilmek igin, SSCB’ye yakin
iilkelerde hava iislerine ihtiyag vardi. ABD, Tiirkiye’den bu amagla kullamalmak tize-
re iis istemis, fakat Tiirkiye'nin NATO iiyeligi gerceklesmeden bu istegin yerine ge-

¥ YESILBURSA, Behget Kemal, DP Dénemi Tiirkiye'nin Orta Dogu Politikasi (1950-1960), History
Studies Orta Dogu (zel Sayisi, 2010, s. 69

¥YILMAZ, Veli, Siyasi Tarih, Harp Akademileri Basimevi, istanbul, 1998, s. 431.

» BAGCI, a.g.e.,s. 27.

“ ESEL, Gokhan, Demokrat Parti Dénemi Tiirk-Amerikan iligkilerinde Basin Sansiirii ve Pulliam
Davasi, TUBAR, Say1 29,2011, s. 159.
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tirilemeyecegi cevabini almigtir. Ayrica ABD’nin Tiirkiye ve Yunanistan konusunda
isrartmn bir diger nedeni de Yugoslavya’'da ortaya gtkan durum olmugtur. 1948'de
Kominform’dan gikartilan Yugoslavya agik bir Sovyet hedefi haline gelmisti. Yugos-
lavya'muin ve Giiney Avrupa’min korunmasimn en etkili yolu, NATO nun giiney
kanadimin Tiirkiye ve Yunanistan’la giiclendirilmesiydi.”*

Tiirkiye'nin NATO’ya girmesi Ikinci Diinya Savagi sonrasinda olusan gii-
venlik ortami nedeniyle iktidar1 ve muhalefeti ile iizerinde uzlagsmaya var-
dig tek tarafli ve kayitsiz sartsiz Batililagsma takintisinin bir sonucudur. Bu
egilim sayesinde Tiirkiye Bati’'min oldugu her organizasyona katilmak iste-
mig, bu anlamda en biiyiik organizasyon olan NATO’ya katildiktan sonra ise,
Bati'nin ve 6zellikle de ABD’nin tegvik ettigi bolgesel ittifaklara katilmugtir.
Ancak Tiirkiye gercekten bir Sovyet saldirisina maruz kalirsa, NATO ne ka-
dar askeri glicle yardima gelebilirdi, ne zaman gelirdi, gelirse kesin sonuglu
bir muharebeye girer miydi gibi sorular hala muallaktaydh.

Krusgev, 1957'de bir Fransiz muhabirine verdigi demegte, “Bir ¢atigma
vuku buldugunda, Tiirkiye’nin miittefikleri Tiirkiye’nin yardimina degil an-
cak cenaze merasimine yetigebileceklerdir” seklinde bir agiklama yapmustir.™
Bu agiklama Sovyetlerin NATO'nun askeri anlamda Tiirkiye’ye ne kadar ga-
ranti verebilecegi lizerinde oldukga fazla mesai yaptigin1 géstermektedir.

Tiirkiye NATO’ya girdikten sonra ABD ile birgok ikili antlasma imzala-
mugtir. Bunlarin bir b6liimii TBMM'nin onayindan gegirilmeyen gizli antlag-
malardir. Bu antlagsmalar iginde 1954 yilinda imzalanan “Askeri Kolayliklar
Antlagmast” ile Tiirkiye’de bir Amerikan stratejik hava iissii (Incirlik) kurul-
masina, ABD ugaklarimin belli bagh Tiirk hava alanlarindan, Amerikan ge-
milerinin de belli bagh Tiirk Limanlarindan yararlanmalarina izin verilmis,
cesitli tesisler kurulmasi i¢in de ABD’ye Tiirkiye’de arazi tahsis edilmigtir.
1958 yilinda imzalanan ikili antlagma ile Tiirkiye’de bir fiize issii kurulmusg,
ancak bu fiize iissii 1962 Kiiba bunalimi1 sonucu Washington ile Moskova
arasinda yapilan pazarliga bagh olarak kaldirilmigtir. Bu dénemde 5 Mart
1959'da imzalanan bir diger antlasmayla da Tiirk-ABD iligkileri Eisenhower
Doktrini temelinde en iist diizeye ¢ikarilmigtir. Bu doktrin 6zetle; ABD’nin
dolayh ya da dolaysiz bir sekilde komiinizmin saldirisina hedef olacak Orta-
dogu iilkelerine, gerekirse silahli kuvvetlerini de kullanarak yardim etmesini
ongormekteydi.*

7 ORAN, a.g.e., s. 549.

3 OYMEN, Onur, Silahsi1z Savag Bir Miicadele Sanati Olarak Diplomasi, Remzi Kitabevi, 3. Basim,
istanbul, 2002, s. 105.

* www.ait.hacettepe.edu.tr/ egitim/ait203204/1112.pdf (Erigim Tarihi: 15. 11. 2012)

50



LIDERLERIN DIS POLITIKA FELSEFESI ve UYGULAMALARI

NATO’daki ABD o6nderligi, Amerikan tslerinin Tiirkiye’de kurulmasi,
ABD ile baslayan yakin iligkiler nedeniyle Menderes hiikiimeti NATO ile
ABD'yi 6zdes tutmustur. NATO’ya iiyelik sonrasinda Tiirk Amerikan iligki-
lerinin daha sicak oldugu yillar yasanmigtir. DP'nin dis politika uygulama-
larinda ABD’ye 6zdes bir yol izlemesi iki agidan ele alinabilir. Oncelikle Bat1
ittifakina her agidan dahil olma amaci taginmis, béylece bir yandan komiinist
tehdit karsisinda koruma ve giivenlik altina girilecegi, bir yandan da tilkenin
cagdaslasacag diisiiniilmiistiir. D1g politikanin ABD g¢izgisinde siirdiiriilme-
sinin bir diger amaci1 da, ekonomik ve askeri yardimlarin siirecegi beklentisi
olmugtur.*

3.2. Balkan Pakt1

Tiirkiye'nin NATO iiyeligi dis politikada oldukga aktif bir donem agmus,
Bati'ya iyice yonelen DP iktidarinin ilk yillarinda Tiirk digislerini en ¢ok meg-
gul eden konulardan birisi de Balkanlar olmustur. Bu dénemde Tiirkiye, Yu-
nanistan ile anlagarak Yugoslavya'y1 dolayl yoldan NATO’ya baglayacak bir
ittifak olusturma konusunda olaganiistii bir caba gostermisti* Yunanistan ve
Yugoslavya ile olugturulan Balkan Pakti, agik bir ABD tegvikinin sonucu ve
DP déneminde izlenen anti Sovyet politikasinin pargasidir. Yani Tiirkiye'nin
girmis oldugu bolgesel giivenlik anlagsmalar bile Tiirkiye’nin Bat1 Blogun-
daki pozisyonuna gére dizayn edilmigtir denilebilir. Tiirkiye DP d6neminde,
NATO'ya girdikten sonra Ortadogu, Balkanlar ve Ugiincii Diinya’da Bati'nin
s6zciisii olarak hareket etmigtir.*?

Menderes, Tiirkiye'nin jeopolitik roliiniin, Tiirkiye'yi otomatik olarak
Dogu Akdeniz’in lideri durumuna getirecegine inamyordu. Yugoslavya'nin
Kominform’dan ihrag edilmesi, bu tilkeyi Bati’ya yaklagtirmigt.. Tiirkiye ve
Yunanistanin NATO iiyesi olmalari ve diger Balkan Ulkelerinin de Sovyet-
lerin etki alani iginde olmalar1 nedeniyle, Balkanlarda yeniden bir gii¢ bos-
lugu dogmus idi. Tiirkiye’nin ve Amerika'nin algilamalarina goére, Balkan
Pakti'nin kurulmasi ve Yugoslavya'nin bu pakta iiyeligi sonucu bu gii¢ bos-
lugu doldurulabilecekti. Ug Balkan Ulkesinde hakim olan algi, Sovyetlerin
Balkanlara dogru yayilmasi endigesiydi. Bu endige Paktin kurulmasi igin sii-

" YETENER, Meltem, “Menderes’in Dis Politika Uygulamalan”, Tiirk Dig Politikasinda Liderler,
Editor: Ali Faik Demir, Baglam Yayincilik, [stanbul, 2007, s. 78.

# BULUT, Sedef, Sovyet Tehdidine Karsi Giivenlik Arayiglari: I. ve Il. Menderes Hiikiimetlerinin
(1950-1954) NATO Uyeligi ve Balkan Politikasi, Atatiirk Yolu Dergisi, Say1 41, May1s 2008, s. 43.
“2LAGINER, a.g.e,s. 130.
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recin hizlanmasina neden olmustur.®® Dikkatedilirse, Yugoslavya Avrupa’nin
en 6nemli askeri giiclerinden birisidir. NATO iiyesi Tiirkiye ve Yunanistan
ile baglangigtan beri Stalin yonetimindeki Sovyetlerden ayr bir ¢izgi izleyen
Yugoslavya bir araya gelmesi cografi olarak bakildiginda, Sosyalist Roman-
ya, Bulgaristan, Amavutluk ve Sovyetler arasinda kalan Bat1 yanls: bir set
olusturuldugu anlagilacaktr.

Ug iilke arasinda gergeklesen yogun diplomatik galismalar sonucunda, 28
Subat 1953'de Ankara’da Tiirkiye Yunanistan ve Yugoslavya arasinda “Dost-
luk ve Igbirligi Antlagmasi” imzalanmgtir. Bu antlagma bir ittifak degildir, fa-
kat ittifaka dogru 6nemli bir adim olmustur. Bu antlasmaya gére, iig lilke ara-
larinda ekonomik ve kiiltiirel igbirliginden bagska Genelkurmay Bagkanliklar
vasitasiyla ortak savunma konusunda da igbirligi yapacaklardi. Anlasmanin
6. maddesine gore de, taraflar, birbirlerinin aleyhine olan higbir ittifaka katil-
mayacaklardi. Bu antlasmanin imzalanmasindan 1 yil sonra 9 Agustos 1954'de
Yugoslavya Bled'de iig devlet arasinda Balkan ittifaki imzalanmugtir. 20 y1l igin
yapilmus olan bu ittifaka gore, taraflardan herhangi birine veya daha fazlasina
yoneltilen bir saldiri, hepsine birden yapilmis sayilacak ve saldiriya kars1 ko-
lektif bir savunma olugturulacakti. Ayrica ii¢ devletin disigleri bakanlarindan
bir daimi konsey olugturulacakti.* Bu sartlar yerine getirildiginde, Yugoslavya
dolayli olarak NATO semsiyesi altina girecekti. Buna ragmen Balkan Ittifaki
kagt tizerinde kalmustir. Stalin’in 6liimiinden sonra 1955 yilinda Sovyetler Bir-
ligi ile Yugoslavya iligkileri yumugamus olup, Ittifak’in sebebi olan Sovyet teh-
didi Yugoslavya igin ortadan kalknugtir. Tito daha sonra, temelleri 1955 Ban-
dung’da atilan Baglantisizlik Hareketi liderlerinden biri oldu. Bu sirada Kibris
sorunu Yunan dig politika giindeminde agirhk kazanmaya baglamigti. Bu du-
rum Yunanistanin Tiirkiye ile igbirligi politikas: yiiriitmesini zorlagtiriyordu.
Bu yiizden Balkan ittifaki iglerligini kisa siirede yitirmigtir.*

Balkan Ittifakini imzalayan iig iilkenin de savagin ekonomileri iizerin-
deki etkileri silmek ve ekonomilerinin kalkinmalarini saglamak amaciyla
ABD’den gelen yardima ihtiyaglar1 vardi. NATOriun savunma stratejisi-
ni giiglendirebilecek bir Balkan Ittifakini gerceklestirmek, Bati’dan gelecek
askeri ve ekonomik yardimi ¢ogaltabilecegi gibi, pazarlik giiciinii de artira-
bilecekti.* Ancak diinya’nin en ihtilafli bélgelerinden biri olan Balkanlarda
mutlaka her komsu tilkenin sinir sorunlar ve azinliklardan kaynaklanan bir
takim problemlerinin olmasi da olduk¢a dogaldi. Birkag yil 6ncesine kadar

9BAGCI, ag.e., 5.53.
“ARMAOGLU, a.g.e., s. 522.
“HALE, a.g.e., s.126.
“ORAN, a.g.e., s. 589.
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Yunanistan i¢ savaginda komiinist gerillalara destek veren Yugoslavya ile
Yunanistan’1 bir araya getiren neden ABD'nin projeksiyonuydu. Ustelik bu
ittifak NATO iiyesi olan Tiirkiye ve Yunanistan’in giivenligine hicbir ek katki
yapmiyordu. Sonug olarak Balkan Ittifaki Yugoslavya’y: tamamen Bati1 kampi
icerisine gekmek amaciyla olugturulmus ve erken biten bir ittifak olmustur.

3.3. Bagdat Pakt1 ve Ortadogu ile iliskiler

Demokrat Parti ile CHP dig politika konusunda temelde ayni hedefleri ve
birbirine benzer sdylemleri olan iki parti olarak Tiirk siyasi hayatinda var ol-
muslardir. Demokrat Parti, CHP’yi gecmiste Batil Miittefiklerden daha agik
taahhiitler alamadiklar1 ve Ortadogu iilkeleriyle daha yakin iligkiler kura-
madiklar i¢in elegtirmiglerdir. Bagsbakan Adnan Menderes 29 Mayis 1950°de
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nde (TBMM’de) yaptig1 agihs konugmasinda,
hiikiimetinin Ortadogu iilkeleriyle daha yakin igbirligi arayigina girecegini
ve Tiirkiye'nin dostlan ve miittefiklerinin dikkatini Dogu Akdeniz’in giiven-
ligi konusuna gekecegini ifade etmigstir.’ Bu yeni politikanin “aktif” ya da
“dinamik” olarak tanimlanmasinin nedeni, Atatiirk tarafindan ortaya atilan
ve uygulanan “tarafsizhik” politikasinin bilingli olarak terk edilmesi nedeniy-
ledir. Geleneksel Tiirk dis politikasinin koktenci bir sekilde degistirildigi do-
nem olan Soguk Savag, 1940’l1 yillarin ikinci yarisindan itibaren Ortadogu’da
da kendini gostermeye baglamig ve 1950°li yillarda ise adeta merkezi olmusg-
tu. Batinin, Yakin ve Ortadogu’daki ¢ikarlar1 Menderes Hiikiimeti tarafindan
Tiirkiye'nin kendi giivenlik ¢ikarlarina 6zdes olarak algillanmigtir. Bagbakan
Menderes’in hedefi, “ortak bir giivenlik zinciri yaratarak” bu bélgedeki “Ki-
z1l tehlike”ye kars1 koymaktir. Onu diplomasisinin temeli, Batili iilkelerin
Ortadogu’da gelisen siyasi olaylara miimkiin oldugunca katilimlarini sag-
lamaya dayanmustir. Menderes, her iki blogun gercek gii¢ dengesini gérmiis
ve bu bolgede ortaya ¢ikan gii¢ boslugunu Tiirkiye'nin hedeflerine uygun bir
sekilde kullanmak amaciyla caba sarf etmistir. Tiirkiye, Ortadogu tilkeleriyle
birlikte ABD veya Ingiltere’nin dahil olacagi Bat1 yanhsi paktlar igerisinde
ortaklik kurmay: hedeflemistir.*®

Tiirkiye'nin NATO iiyeligine éncelikle karsi ¢ikan Ingiltere, daha sonra
ise Ortadogu savunma sistemine katilmasi gart1 ile onay vermistir. Cografi
konumu dolayisiyla Ingiltere tarafindan Giiney Avrupa ile Ortadogu arasin-
da bir koprii olarak nitelendirilen Tiirkiye, ayn1 zamanda Sovyetlerin Kaf-

¥ YESILBURSA, a.g.e., s. 55.
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kaslardan petrol iiretim bélgelerine inmesine engel olacak stratejik bir unsur
olarak gériilmiigtiir. Dolayisiyla Ingiltere, Ortadogu’daki gikarlarinin korun-
masi icin Tiirkiye ile iligkilerin gelistirilmesi konusuna biiyiik 6nem vermis,
bu cercevede Balkan Paktinin kurulmasina destek verirken Bagdat Paktinin
kurulmasi i¢in de yogun tegviklerde bulunmustur.*

Amerika Digigleri Bakan1 Dulles, Bagdat Pakti'nin kurulmasindan énce
Ortadogu’nun giivenligi ile ilgili Bat1 Avrupa’nin savunmasi arasinda dog-
rudan bir baglanti oldugunu goérmiistii. Dulles’e gére NATO’nun bati kana-
dinda olan Tiirkiye’nin Ortadogu’da giivenligin saglanmasi i¢in 6nemli bir
rol oynamasi gerekiyordu. Demokrat Parti Hiikiimeti ABD'nin kendisi igin
6ngordiigii rolii kabul ediyor ve buna karsiik ordusunun modernize edilme-
si icin ekonomik ve askeri yardim aliyordu.”

Irak y6netiminin gesitli endigeleri yiiziinden, Irak devleti batiya yaklasmak
amaayla 1953'den itibaren ABD ile askeri yardim konusunda gériismelere bag-
lamugtir. iki iilke arasinda yapilan gériigsmeler, kisa bir siire icinde olumlu ge-
lismeler gostermis ve Irak ile ABD, 20 Nisan 1954 de, nota teatisi sureti ile bir
askeri yardim antlasmas: imzalamuglardir. Irak hiikiimeti bu anlasmayla kesin
bir yiikiimliiliik alhna girmiyordu fakat yapilan goriismelerde Irak’in bolge
savunmasina katilacag hususunda goriis birligine varilmgti.>' 24 Subat 1955
de ise Irak, Tiirkiye ile “ortak giivenlik ve savunma” amaciyla Bagdat Pakti'mu
imzalamugtir. Tiirkiye'nin giiney sinirlarinin giivenligini artiracagini ve Batr’'ya
Tiirk ittifakinin 5nemini gosterecegini diisiinen Menderes Hiikiimeti, Irak’1 bu
konuda ikna etmede 6nemli bir rol oynamugtir. Aynca Tiirkiye, Irak’in Paktin
Tiirkiye’nin Musul konusundaki isteklerini ortbas eden bir anlasma oldugu
yolundaki siiphesini gidermeyi bagarmuglardir. ingiltere, daha énceden Irakla
imzaladiklar1 ve kendisine Irak topraklarinda iki adet hava iissii veren giivenlik
anlagmasinin 1957 yilinda sona erecegini géz 6niinde bulundurup, bu iilkede-
ki niifuzunu siirdiirmek amaciyla, 4 Nisan 1955 de Bagdat Paktina katilmugtir.
Eyliil 1955'te Pakistan, bir sonraki ay Iran Bagdat Paktina katildi. Ancak ABD,
Misir ve Suriye gibi pakta katilmayan iilkeler ile hala bir ittifak ihtimalini g6z
oniinde bulundurarak ve Sovyetler Birligini kigkirtmamak icin bu pakta katil-
mamuigtir. Ancak ABD'nin bu projenin kurgulayicisi oldugu ortadadir.*?

Taraflar arasinda giivenlik ve savunma konusunda igbirligini 6ngéren
Bagdat Paktinin 5. maddesine gére, bu pakta Arap Birligi iiyesi olan veya ta-
raflarca taninmis olan her devlet katilabilirdi. Bu madde Israil’e kars1 olarak

¥ BULUT, a.g.e., s. 52
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konulmus ve Arap devletlerinin Israil diigmanhgina kars: verilmis bir taviz
olarak algilanmigtir>

Misir, Bagdat Pakti'nin Arap devletlerinin ¢ikarlarina aykin oldugu ve
Irak’in Filistin davasina ihanet ettigi yoniinde bir tavir almig ve Pakt1 protes-
to etmistir. Yemen, Suriye ve Suudi Arabistan Misir’a destek vermis, Irak’i
Arap diinyasin1 b6lmekle suglamigtir. Misir’da Arap milliyetgisi Nasir yone-
timi anti Bat1 politikalar izlemis ve Sovyetlerin Orta Dogu’ya girigini olumlu
kargilamiglardir>

Siiveys Kanali'nin Misir tarafindan millilegtirilmesi Menderes Hiikiimeti-
ni zor durumda birakmustir. Tiirkiye Bagdat Pakt: liyesi olmasi ve Bat1 yanhsi
politikalari nedeniyle, Ingiltere taraftar: bir tutum igerisine girmistir. Bu po-
litik yaklagim Tiirkiye’ye siyasi prestij kaybi getirmistir. Tiirkiye'nin Siiveys
Kanalini kullanan 21 iilke ile birlikte Londra’da konferansa katilmasi, Yuna-
nistan’in ise bu konferansa katilmayi reddetmesi kendisine Arap diinyasinda
ve Baglantisizlar hareketi igerisinde sempati kazandirmigtir. Londra Konfe-
ransinda Tiirk Hiikiimetinin tezi, Amerikan tezi ile ayni olmus, Siiveys Ka-
nali igin uluslararasi bir komisyon kurulmasi istenilmistir. [srail, 1ngiltere ve
Fransa'nin 1956 da Siiveys Kanali Harekat: neticesinde, Menderes’in Bagdat
Pakti aracihgiyla Ortadogu’ya istikrar getirme plani sekteye ugramistir. Bazi
Batili iilkelerin yan sira Paktin iiyesi Irak ve Pakistan da Ingiltere’nin Pakt-
tan gikartilmasi igin 6neride bulunmustur. ingiltere’nin Bagdat Paktindan ¢i-
kartilmasinu Tiirkiye onlemis ve Ingiltere’ye kargi olan dostga politikasini bir
kez daha gostermistir. Tiirkiye, Bagdat Pakti iiyesi olarak, Israil'i suglamig
ve [srail'in Ortadogu barigina en biiyiik tehdit oldugu iddiasi ile Israil tem-
silciligini geri ¢ekmigtir. Sonug olarak Siiveys Krizi neticesinde Tiirkiye’nin
hem Arap iilkeleri, hem de Israil ile iligkileri zarar gérmiigtir.>

Bagdat Pakti'min Tiirkiye agisindan tamamen bir bagarisizlik oldugu soy-
lenilebilir. Sovyetlere kars1 Ortadogu’yu birlestirmek amaciyla kurulan Bag-
dat Pakti, béliicii bir organizasyon olmug ve 1958 Irak Devriminin gercekles-
mesi i¢in gerekli ortami hazirlamugtir.”’

Sovyetler Birligi baglangicta Israil’i tanimug, sonrasinda tutum degistirmis
ve Israil ile iligkilerini keserek Arap tezini desteklemeye baglamig ve bdyle-
ce Orta Doguda prestij kazanmgtir. Sovyetler Misir ve Suriye ile iligkilerini
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yakinlagtirmis ve bu iilkelere askeri yardimlarda bulunmustur. Suriye’deki
Sovyet varhg Tiirk Hiikiimetini rahatsiz etmisti ¢tinkii Bulgaristan’daki Sov-
yet varhig da diistiniildiigiinde Tiirkiye her iki taraftan Sovyetlerin etkisine
maruz kalabilirdi. Tiirkiye ile Suriye arasinda baglayan gerginlik, kargihklh
suglamalar sonucunda iki lilkenin de sinira yiginak yapmasina kadar ulas-
mus, isin igine Sovyetler ve ABD de girmis ve tehdit icerikli mesajlar devam
etmistir. 1957 sonunda Suriye ve Tiirkiye'nin yumusamasi ve sinirdaki y1g1-
nag kaldirmayi kabul etmesiyle gerginlik azalmugtir.

1958’de Irak’ta yagsanan askeri darbe, Tiirkiye’nin beklemedigi bir gelisme
olmugtur. Menderes Hiikiimeti’nin ilk yaklagimi, Irak’a asker génderip, Arap
liderleri arasinda en yakin dostunu yeniden is bagina getirmek olmugtur.
Ayni dénemde ABD Liibnan’a; Ingiltere ise Urdiin’e askeri birlik gikarmusg,
her iki olay da Menderes yonetimi tarafindan desteklenmistir. Irak’ta yasa-
nan darbe, donemin Tiirk dis politikasinda ilk defa hiikiimet ile muhalefetin
ayri diismesine neden olmugtur.*®

1950°1i yilarda Tiirkiye, Orta Doguda “aktif”, “Batict” ama sonuglar iti-
bariyle maliyetli bir politika takip etti. Soguk Savagin bolgede etkisinin art-
masiyla, Tiirkiye bir cephe iilkesi olarak Sovyetler Birligine kargi Bati yanlsi
tutumunu net bir sekilde olaylar karsisindaki tutumuyla ortaya koydu. Bu
donemde Tiirkiye'nin Orta Dogu politikalarinin, Batiya yonelik dis politika-
sinin bir araci ve alani olarak kullanildig: rahathkla s6ylenebilir.>

Tiirkiye Ikinci Diinya Savaginda uyguladig tarafsizlik politikasi sonu-
cunda biiyiik bir yikimdan kurtulmus ancak savas sonrasinda Sovyetlerin
Bogazlardan iis ve toprak talepleriyle karsilagmigtir. Avrupa’da gercekle-
sen Sovyet yayilmacihigl, Sovyet talepleri karsisinda ekonomik agidan za-
yif, askeri agidan geri bir teknolojiye sahip Tiirkiye'nin o dénemde taraf-
sizhik politikasini siirdiirmesi zor goriinmektedir. Bu nedenledir ki iktidar
ve muhalefeti ile Irak’ta yasanan darbeye kadar tek sesli bir dis politika
izlenmigtir.

Adnan MENDERES déneminde dis politikasinin en biiyiik hedefi, Bati’'nin
girmis oldugu askeri ve siyasi ittifaklara girmek olmustur. Baglangicta NA-
TO’ya giremeyerek hayal kirikligina ugrayan Demokrat Parti, Kore’ye asker
gonderilmesi ve uluslararasi yapinin getirdigi bircok nedenle NATO’ya alin-
mistir. NATO'ya girdikten sonra Menderes dénemi, Tiirk dis politikasi iyice
tek tarafhliga siiriiklenmis, Tiirkiye katildig: cesitli uluslararas: platformlar-
da Bat1 lehine goriis bildirmis ve bu yonde politikalar izlemistir. Bu done-

% BAGC], a.g.e., s. 100.
% SAHIN, Mehmet,” Tiirkiye’nin Orta Dogu Politikast: Siireklilik ve Degisim”, Akademik Ortadogu,
Cilt 4, Say: 10, 2010.
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min bagka bir 6zelligi de Tiirkiye’nin ABD’nin Sovyetleri cevreleme stratejisi
dogrultusunda Balkanlarda ve Orta Dogu’da ittifaklara gitmis olmasi, ancak
ongordigi dis politik sonuglar1 elde edememesidir.

Sovyetlerde, Stalin’in 6liimiinden sonra uluslararas: politik yap1 degismis,
Sovyetler sert tislubunu degistirmis ve Tiirkiye’den toprak taleplerinin olmadi-
g Tiirkiye’ye bildirmigtir. Ancak Tiirkiye Sovyetlere karsi Batt bloguna baglan-
mug ve Bat ile ayni dogrultuda politikalar izlemektedir. Demokrat Parti Sovyet
yumugamasina itibar etmemigtir. Bu konuda bir diger gelisme ise, Yugoslavya,
Hindistan ve Misir 6nciiliigiinde bir Baglantisizlar Hareketi ortaya qkmus ve Tiir-
kiye Baglantisizlar1 dis politikasinda alternatif bir yonelim olarak gormemistir.

Tiirkiye’nin tek tarafh politikalarin1 Haris su sekilde agiklamugtir.

“Ttirkiye askeri tarihinde hicbir zaman tarafsiz kalmamigtir. Osmanh diploma-
sisinin temel prensiplerinden biri, komgusu Slav Imparatorlugu Rusya'ya kargi
koyacak giiclii bir ittifak kurmakti. Fransa ve Ingiltere tarihsel agidan bu rolii
oynarglardir.”

Demokrat Parti doneminde izlenen Bat1 yanhsi ve tek tarafhi dig politika
sonucunda, Batili kolonyalist iilkelerden kopmak isteyen Afrika ve Ortado-
gulu toplumlar kistiiriilmiistiir. Menderes hiikiimetinin, Birlesmis Milletler-
deki Cezayir oylamasinda Fransa yanlisi tavir almasi o donemde Baglanti-
sizlar Blogu tarafindan elegtirilmis olup, giiniimiizde de yansimalar1 devam
etmektedir. Menderes Hiikiimetinin tek tarafl politikalari, gliniimiizde de
Orta Dogu ve Afrika da Tiirk dis politikasinin giivenilirligini etkilemistir.
Ornegin, Cezayir ve Misir vakasinda, NATO iiyesi olmasina ragmen Yuna-
nistan Misir ve Cezayir’in yaninda bir durus sergilemis, bu durum Kibris
davasinda sonradan Tiirkiye'nin aleyhine olmustur.

NATO iiyeligi sonrasinda ABD’ye Tiirkiye’de gesitli askeri tisler verilmis,
bu iislerden hareket eden ABD istihbarat vasitalari sayesinde zaman zaman
Sovyetler ile Tiirkiye arasinda gerginlikler yasanmugtir. Ayrica verilen askeri
tislerden bazilar1 hala varliklarin1 korumakta olup, konuyla ilgili tartigmalar
glniimiizde de devam etmektedir.

Demokrat Parti dis politikasinda lizerinde tartisilmayacak olgulardan bi-
risi de Atatiirk donemi dig politikasindan kopugtur. Bu donemde Atatiirk’iin
dengeli ve ¢ok tarafl dig politik anlayis terk edilmigstir. Bunun nedenini de
daha ¢ok uluslararasi yapi da aramak gerekir.

“ HARRIS, Wilson, The View From Ankara, The Wilson Quarterly Special issue, Washington, 1992,
s. 129’den Aktaran BAGCI, Hiiseyin Tiirk Dig Politikasinda 1950°li Yillar, ODTU Yayinlan, Ankara,
2001, s. 100.
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SULEYMAN DEMIREL’IN DIS POLITiKA
FELSEFESI VE UYGULAMALARI*

15 politika, “bir devletin karar alicilarinin ulusal ¢ikar gseklinde tanim-
lanan hedeflerini elde etmek igin, diger devletler ya da diger uluslara-
ras1 aktorlere dogru gelistirdigi bir strateji ya da planh hareketler yontemi”
olarak tanimlanabilir.' Dig politika olugturulmasinin 6ziinde bir karar alma
siireci yer almaktadir. Dis politika kararlari ii¢ 6nemli ¢evreden gelen girdi-
lerin bir araya gelmesi sonucunda olugur. Karar alicilar sadece kendi diinya
gorislerini, ulusal gikarlarini, ulusal hedef ve algilarin1 dikkate alarak karar
almazlar, ayn1 zamanda i¢ ve dig ortamdan gelen baski, destek, talep vb. gir-
dileri de gozetirler. Ortaya gikan politika ne sadece liderlerin, ne milletin ta-
maminin, ne de uluslararasi ortamin tirtintidir, bitiin bunlarin bir bileskesi
olarak goriilebilir. Bu bileskede neyin ne kadar etkili olacagini kesin olarak
cevaplamak zordur. Dig politika karar alim siirecinde etkili olan faktorler
devletin sistemine, liderin psikolojik ve kigisel 6zelliklerine ve bagka degis-
kenlere bagh olarak degisir.?
Anayasa’ya gore Tiirkiye’nin dig politika karar alma siirecinde ili¢ 6Gnem-
li kurum ve ti¢ 6nemli kisi 6ne ¢ikmaktadir. Bunlar kurum olarak TBMM,
Bakanlar Kurulu ve Disigleri Bakanhg); kisiler olarak da Bagbakan, Disigleri
Bakani ve Cumhurbagkani’dir. Tiirkiye'nin ana dig politikasinin belirlenme-
sinde en temel kurum yasama organ1 TBMM ve belirlenen politikanin ytiri-
tilmesinde birinci derecede sorumlu olan kurum yiiriitme organ hiikiimet
ve onun bu konuda uzmanlagmis kolu olan digigleri bakanhgidir?
Bu kisi ve kurumlarin dis politika siirecindeki etkinliklerini belirlemede
onemli bir faktor, i¢ sartlar ve bu dogrultuda kurumlar ve kisiler arasindaki

* Yrd. Dog. Dr. Gékmen KILICOGLU

!Jack C. Plano and Roy Olton, The International Relations Dictionary, Longman, Essex, 1988, s. 6.
? Ramazan Gozen, Tiirkiye'nin Dig Politikasi: Imparatorluktan Kiiresel Aktorliige, Palme
Yayincilik, Ankara, 2009, s. 245.

'Gozen, a.g.e, s. 251.
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iligkiler ile gii¢ dagilhimidir.* Kimlerin ne zaman ve nasil devrede olacagina
iliskin siibjektif degerlendirmeler yapilabilmektedir. Bu kurum ve kisiler ara-
sinda igbirligi ve uyum olabilecegi gibi catigma ve anlagmazliklar da olabilir.
Bu durumda kimin etkin olacagi Cumhurbaskani, bagbakan ve disisleri ba-
kaninin kisiliklerine ve sahip olduklar siyasi giiclerine bagli olarak degisik-
lik gosterebilir.

Bu ¢alismada Tiirk siyasi hayatina damga vurmus olan siyasi liderlerden
Siileyman Demirel’in dis politika anlayis: ve liderlik 6zellikleri gergevesinde
bu politikanin belirlenme ve uygulanma agamalarindaki tutumu degerlendi-
rilecektir.

1. Hayat

Siileyman Demirel Tiirk siyasi hayatinda uzun donemli mesaisi ile 6ne
¢ikmaktadir. Demirel 10 yil ve 7 ay siiresince bagbakanlik yaparak demok-
ratik yontemlerle o géreve segilen diger politikacilar arasinda en uzun siire
bu gorevi siirdiiren bir politikact olmusgtur. ®Siilleyman Demirel’'in Cumhuri-
yet’in yaklagik yarim yiizyilina damga vurdugu siiphesizdir. Demirel, 1965-
71, 1975- 77, 1979- 80, 1991- 93 yillan arasinda bagbakanlik, 1993- 2000 yillar:
arasinda da cumhurbagkanhg! yapmugtir.” Siyasi hayatin igindeki 40 yilin 20
yilinda dogrudan iktidar mevkisinde bulunan Demirel’in altin yillar1 1965-
71 arasinda salt gogunlukla iktidar oldugu dénemdir.? Bu dénem boyunca
gerceklestirilen %7 kalkinma ve %5 enflasyon bir daha goriilmeyecektir.?

1 Kasim 1924’te Isparta’nin Atabey llgesi'ne bagh islamkéy’de dogar.
1930'da ilkokula baglar, ilkokulu Islamkéy’de bitirir ortaokul igin kéyden
ayrilip Isparta’ya gitmek durumunda kalir. Liseyi 6nce Mugla sonra da Af-
yon’'da okur. 1941 yilinda; Afyon Lisesi'nden mezun olur. 1941 yilinda dort
bin kisinin girdigi “Miihendis Mektebi” sinavinin kazanan 120 kigisinden biri
Siileyman Demirel olur.'* O zaman 1800 niifusu olan [slamkdy’de 100 hafizin
oldugu séylenmektedir. Demirel de bunlardan biridir. Anadolu’nun genelin-

*Gozen, a.g.e., s.252

*Gozen, a.g.e., s.252

¢ Yesim Arat, “Siileyman Demirel: National Will and Beyond”, iginde Metin Heper ve Sabri Sayari
(Der), Political Leaders and Democracy in Turkey, Lexington Books, Lanham, Md.. 2002, s. 87

7 Jan Palmowski, “Demirel, Siileyman”, A Dictionary of Contemporary World History, Oxford
University Press, 2008

®Seyfi Ongider, “Bir Politik Hirs Abidesi: Silleyman Demirel”, Seyfi ONGIDER (der), Homopolitikus:
Lider Biyografilerindeki Tiirkiye, Aykin Yayincilik, istanbul 2001, s. 199

*Ongider, a.g.e., s. 109

10 Ongider, a.ge.,s. 112
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de oldugu gibi islamkéy’de dedin ve dinle bagh diigiince ve deger yargilari
6n planda gelmekte, yeni kugaklar bu kaynaktan beslenmektedir. Okumak
tizere koyii ardinda birakan her ¢ocuk gibi Demirel’in 6niinde de yeni bir
ufuk, yasam uzanmaktadir." Afyon lisesinin A ve B siniflarinda memur ve
esnaf ¢ocuklari okurken, C sinifina kéylii ¢ocuklar: almaktadirlar. A ve B su-
belerinde yabana dil olarak Fransizca okutulurken, C subesinde Ingilizce
ogretilmektedir ve 6gretmen ABD’de bulunmus bir bayandir. Bu durumun
Demirel i¢in bir sans oldugu diistiniilebilir."

Liseden mezun oldugu sene dayisinin kizi Nazmiye $ener ile nisanlanir.
Miihendislik Mektebi'nde okumak iizere Istanbul’a gelir. Burada muhafa-
zakar ve geleneksel degerlerle yetismis olmasinin da etkisiyle yollar1 Nec-
mettin Erbakan ve Turgut Ozal'la kesigir. Ayrica bu dénemde Tiirkgii ve
milliyetgi cevrelerle de tanigikhigi olur. 12 Arahk 1948°de 7 yillik nisanlhsi ile
evlenir ve1949 yilinda istanbul Teknik Universitesi'nden" mezun olur."

Ankara’da Elektrik Igleri Etiid idaresi'nde ige girer ve Ege Bolgesinde-
ki baz1 baraj ingaatlarinda Amerikali miihendislerle birlikte ¢ahsir. Eyliil
1949'da bir yilligina ABD’ye gider." Ikinci Diinya Savagi sonrasinda Tiirki-
ye’den devlet tarafindan ABD’ye gonderilen ilk miihendis olan Demirel',
“Bureau of Reclamation” da baraj yapimi ve sulama teknikleri konusunda
mesleki bilgisini artirarak iilkeye geri doner. Demirel dondiigiinde Tiirki-
ye’de yeni bir donem baglamigtir. 14 Mayis 1950’de yapilan se¢im sonrasinda
Demokrat Parti iktidara gelmistir. Bu donemde aldig ilk gorev teknik adam
olarak bagindan sonuna kadar yiiriittiigii Cukurova’da Seyhan Baraji'nin ya-
pimu projesiolur.” 1954 yilinda Devlet Su Igleri Barajlar Dairesi bagkani olur."
Eyliil 1954’ de Eisenhower bursu ile bir kez daha ABD'ye gider. D6ndiigiinde
Devlet Su Igleri Genel Miidiirii olur ve bu gorevi 1960 yilina kadar siirdii-
riir.® Ortadogu Teknik Universitesi'nde 6gretim iiyeligi yapar® Dénemin
bagbakani Adnan Menderes'in gozde biirokratlarindan biridir. Cesitli yurtigi
gezilerinde Bagbakana eslik eden Demirel, bélgelerin sorunlan ile ilgili de-

" C)ngider, age.,s. 113

2 Ongider, age.,s. 113

1 Miihendis Mektebi 1945 yilinda Istanbul Teknik Universitesi adin1 almigtir.

“Ongider, a.g.e., s. 114

5 Ongider, a.g.e., s. 114

‘¢ Firuzan Tekil, Tiirk Demokrasisi iqinde Siileyman Demirel, Goktiirk Yayinlari, Istanbul 1976, s. 29
v C)ngider, s. 115

'""Yagar Goren, Oyun Bitti: Demirellerin Dogusu, Yiikseligi, Cokiisii, Ozan Yayinalk, istanbul 2005,
s. 156

' Hulusi Turgut, Demirel’in Diinyasi, ABC Ajans: Yayinlari, Istanbul 1992, s. 11

® Hiidavendigar Onur, “Siileyman Demirel”, Tiirk Sag1 Sézliigii, Biyografi.net Yayincihk, istanbul
2004, s. 510
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tayh bilgiler vererek Menderes'i etkilemeyi bagarmugtir. 27 Mayis Ihtilali’nin
ardindan goérevden alinan Demirel, askerligini Devlet planlama Tegkilatinda
yapar ve 1. Bes Yilhk Kalkinma Plani’'nin hazirlanmasinda gahsir. Bu gorev
tilkenin kaynak ve imkanlarin1 tanima ortami yaratir. Demirel, 27 Mayis ih-
tilali'nden sonra, Demokrat Parti iktidarinin gézde biirokratlarinin birgogu
gibi, bir siire gii¢ bir donem yasamis ancak bu dénemi gabuk atlatmigtir.?

Askerlik sonrasi devlet gorevine donmeyen Demirel 6zel sektore gegis
yapar. Amerikan Morisson $irketi'nin ve bazi yabanci sirketlerin temsilcilik-
lerini alarak miiteahhitlige baglar.?? DSI, DPT ve 6zel sektér tecriibeleri onu
siyasete de hazirlamigtir. 1962’de Adalet Partisi'ne girer.”!

27 Kasim 1962’de yapilan ilk AP Kongresinde Genel Idare Kurulu’na aday
olan Demirel delegeden en ¢ok oyu alarak Tegkilat Bagkan segilir. Boylece
Genel Bagkan Ragip Giimiispala’dan sonra ikinci adam haline gelir.>*> Adalet
Partisi'nin hapisteki tiyelerinin affina yonelik bir girisim baglattig1 iddiasiyla
bir grup 23 Mart 1963’te Ankara’da bir protesto gosterisi yapmis, protesto-
cular AP Genel Merkezi'ni taglamiglardi. Bu olay tizerine Demirel 27 Mart
1963'te AP Genel Idare Kurulu iiyeliginden ve Teskilat Bagkanhigi'ndan istifa
ederek aktif politikay: bir siireligine terk edecektir.?®

5 Haziran 1964'te parti genel bagkam Ragip Giimiigpala’nin bir kalp krizi
nedeniyle 6liimii Demirel'in yenden siyaset sahnesine ¢ikmasina vesile ol-
mustur. Partinin bagina onun ge¢mesini isteyenler bulunmaktaydi. Demi-
rel’in istifas: ile Tegkilat Bagkani olan ve Genel Bagkan vekilligi yapan Saa-
dettin Bilgic en 6nemli rakibidir. Parti tegkilatlarini iyi taniyan ve “Koca Reis”
lakabiyla anilan Bilgig, 6zellikle askeri gevrelerce istenmemektedir. Muhafa-
zakar yapisi agir basan ve dinci goriilen Bilgi¢'in DP'nin hesabin1 sormaya
calismasindan endiselenilmekteydi.” Genel Kurmay Bagkani Cevdet Sunay,
Cumbhurbagkan1 Cemal Giirsel’e verdigi mektupta “cagdas, Atatiirk¢ii, diin-
yayi bilen ve tamiyan, basarili, giiven verici bir ge¢mise sahip olan, geng ve
dinamik” bir AP Genel Bagkani istediklerini belirtiyorlardi.?® Hiirriyet Gaze-
tesi'nde Siileyman Demirel'in ABD Bagkani Johnson ile gekilmis bir fotogra-
finin yayinlanmasi Demirel lehine bir etki olmustur. Bu fotografin Demirel’in
burslu 6grencilerle Temsilciler Meclisi'ni ziyareti sirasinda ¢ekilmis tesadiifi

a C)ngider, a.ge.,s. 115

2 Erciiment Yavuzalp, Liderlerimiz ve D1s Politika, Bilgi Yayinevi, Ankara 1996, s. 111
? Ongider, a.g.e., s. 116

H Goren, a.ge., s. 156

B C)ngider, a.ge.,s. 116

**Ongider, a.g.e., s. 117

?Ongider, a.g.e., s.117
B Ongider, age.,s. 118
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bir fotograf oldugu sonradan anlagilmistir.?® Bilgig de bir atak yapmis ve De-
mirel’in Mason oldugunu ileri siirmiigtiir. Demirel Mason Locasi’'ndan bir
belge alarak iiye olmadigin1 gostermis bu belge yine Hiirriyet gazetesinde
yaymlanmustir.® Anlagildig kadariyla Tiirk Silahli Kuvvetleri'nin bir kismu,
Cemal Giirsel, basinin ve is ¢evrelerinin 6nemli bir kismi Demirel’i destek-
lemiglerdir.* 27 Kasim 1964’te yapilan kongrede Demirel ilk turda AP Genel
Bagkani segilmigtir.*?

Ismet Inonii hiikiimetinin diismesi iizerine, 20 Subat 1965 tarihinde ba-
gimsiz Hayri Urgiiplii’'niin bagkanhginda CHP digindaki dért parti ile ku-
rulan koalisyon hiikiimetine TBMM disindan bagbakan yardimcisi olarak
girmistir.»

1965 segimlerde Adalet Partisi oylarin %52.9’'unu almig ve Isparta’dan
milletvekili segilen Demirel, 27 Ekim 1965’de hiikiimeti kurarak 41 yaginda
Tiirkiye’nin en geng bagbakani olmusgtur.®*

Demirel liderligindeki Adalet Partisi 1969 secimlerini de bir donem daha
tek basina iktidan siirdiirebilecek sekilde kazanmigtir.® Demirel 3 Kasim
1969’da ikinci hiikiimetini kurmustur. Ancak parti igerinde mubhalifleri bu-
lunmaktadir* Bilgig liderligindeki 41 milletvekili 1970 biitcesi oylanirken
kendi partileri aleyhine oy verdiler ve biitge reddedildi. Bunun iizerine
Hiikiimet istifa etti’” Muhalif milletvekilleri partiden ihrag edildiler ve De-
mokratik Parti'yi kurdular.” Yeniden gérev verilen Demirel 6 Mart 1970'de
3. Hiikiimetini kurdu ve 26 Mart 1971’e kadar gorevini siirdiirdii.** 12 Mart
miidahalesinin iizerine Demirel istifa etti. BGylece 27 Ekim 1965 tarihinde Si-
leyman Demirel’in bagbakanhg ile baglayan AP iktidarnin ilk evresi Bagba-
kan ve AP Genel Bagkani Siilleyman Demirel’in Silahli Kuvvetler tarafindan
gorevden ayrilmak zorunda birakildigi 12 Mart 1971°deki askeri miidahale
ile son buldu.®

»Ongider, a.g.e., s. 118

¥ Ongider, a.g.e., s. 119

" Tanel Demirel, Adalet Partisi, {letigim Yayinlan, Istanbul 2004, s. 37- 38

2 Ongider, a.g.e., s. 119

**Nil Tuncer, “Siileyman Demirel”, Ali Faik DEMIR (der.), Tiirk D1s Politikasi’nda Liderler, Baglam
Yayinlari, Istanbul 2007, s. 130

Y Arat, a.ge.,s. 89

* Arat, ayni yer

*C. H. Dodd, The Crisis of Turkish Democracy, The Eothen Press, London 1983, s. 10, aktaran Arat,
ayni yer.

¥ Onur, a.ge., s.510

W Arat,

* Tuncer, a.g.e., s. 130

* Hikmet Ozdemir, “Siyasal Tarih (1960- 1980) i¢inde Sina AKSIN (der), Tiirkiye Tarihi c. 4, Cem
Yayinevi, istanbul 2000, s. 251.
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Demirel 1973 secimlerinde yeniden Isparta’dan milletvekili segilmigtir. 31
Mart 1975- 21 Haziran 1977 arasinda 1. Milliyet¢i Cephe ad1 verilen koalisyon
hiikiimetinin bagbakanhgim yapmugtir. 1977 Genel Segimleri sonrasinda 21
Temmuz 1977- 5 Ocak 1978 arasinda 2. Milliyet¢i Cephe Hiikiimeti'nin bas-
bakanhgini yiiriitmiigtiir. 12 Kasim 1979- 12 Eyliil 1980 aras1 yine bagbakanlik
gorevini yiirtitmiigtir.

12 Eyliil askeri darbesi sonrasinda siyaset yapmasi 10 yil siireyle yasak-
lanmugtir. 1987’de yasaklarin kalkip kalkmamasi ile ilgili referandum sonu-
cunda siyasi hayata donmiistiir. Dogru Yol Partisi Genel Bagskanhigi'na segil-
migtir. Turgut Ozal'in vefat1 sonrasinda 16 Mayis 1993'de Cumhurbagkani
secilmigtir.*!

2. Liderlik Ozellikleri ve Ideolojisi

Demirel politikaya girerken cesitli avantajlara sahipti. Heniiz 40 yaginda
geng, ancak tecriibeli, cumhuriyetin yetistirdigi ilk kugaktan parlak ve yete-
nekli biriydi. Bir kdy ¢ocugu olmasi dénem itibari ile lehine olmustur. Kéy-
den yetigen birinin en iist makamlara gelebilmesi pek ¢ok kesimden destek
alabilmesini saglamugtir. 1960’h yillar K6yden kente gégiin yogunlastigi kent
yagsamina hizh bir gegis yasandigi dénemdir.*2 Boyle bir dsnemde askeri- bii-
rokratik elit geleneginden gelmeyen Demirel, siradan vatandas ve kdylerden
gelip sehre yerlesenler icin “kendi kendini yetistiren adam” olarak kendileri
ile 6zdeslestirebilecekleri bir lider konumundadir.*?

Demirel her kesime seslenebilen bir lider olmustur. Kargisindakilerin sevi-
yesine gore bir dil segmistir.** Ozellikle halkla iletisim kurarken zorlanmamug-
tir. Rakamlarla konugmasi, kargilagtirmalar yapmasi ve rakamlari halkin an-
layacagi kelime, kavram ve 6rneklerle agiklayabilmek 6nemli bir 6zelligidir.*®

Demirel halkin iginden gelen adam imajina zarar verecek hareketlerden
genellikle kaginmigtir. Ancak geleneksel degerlerle ¢agdaslasma ve batih-
lagmayi, giyim tarzi, konusmalar1 ve yagantisi ile bir sentez halinde halka
sunabilmistir.* Ongider’e gore, 1965- 71 yillar1 arasindaki altin yillar olarak
adlandirilabilecek tek bagina iktidar giinlerinde Demirel’in yakaladig: dalga,

1 Onur, ayn1 yer

2 Ongider, age., s.123

* Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye: 1954- 1980, (cev. Ahmet Fethi), Hil Yaynlan,
istanbul 1994, s. 278

¥ Tuncer, a.g.e., s. 133

% Celal Kazdagh, Demirel’in Liderlik Sirlan, Beyaz Yayinlan, [stanbul 1999, s. 12

* Tuncer, a.g.e., s. 134
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Tiirkiye’deki politik yelpazenin sag kesiminde “basarili olanlarla” temelde
ayndir: milliyetgi ve muhafazakar degerlere bagh olmakla birlikte diinyaya
acik, cagdas gelismelerden kopmayan ve bu nimetleri Tiirkiye’ye tagiyan bir
parti ve lider portresi ¢izmek.*

Demirel'in bagarisinda diinya konjonktiirii de énemlidir. Ongider’e gore
tasfiye edilen somiirgeci sistem hem siyasi hem de ekonomik olarak kapita-
list diinyadaki iligkilerin yeniden diizenlenmesini beraberinde getiriyor ve bu
arada Tiirkiye gibi tilkelerin yeni hamleler yapmasina imkan saglamaktadir.®®

Hirs, Demirel’in kariyerinin temel itici kuvveti olmustur.** Demirel giiglii
bir politik hirsa ve 6zgiivene sahiptir. Yasakh oldugu donemde bile bir giin
yeniden bagbakan olacagina inancini yitirmemistir.® Ciineyt Arcayiirek’e soy-
ledigi, “Basarisiz olsaydim tarih yanhs olurdu” sézii politik hirsin bir diger
ornegidir. Onun hursy, temkinli gergekgiligi ve 6z-disiplini ile birliktedir. Kritik
siyasi olaylara diisiincesiz ve duygusal tepkiler veren romantik bir kisilik de-
gildir>' Demirel olaylara gesitli olgular ve verileri degerlendirerek yaklagsan
mantk ve hesap adamidir. Miihendislik egitiminin bunda 6nemli bir rol oy-
nadig: diigiiniilebilir. Demirel'in yakin ¢aligma arkadag: ve uzun yillar hiikii-
metlerinin digisleri bakanhgini yapmus olan [hsan Sabri Caglayangil, Demirel’i
Ozgliveni tam, igleri istigare ile yapmayi seven, kriz donemlerinde bir satrang
oyuncusu gibi tiim hamleleri ve sonuglarin1 adim adim hesaplayan, sinirini, ac1
ve sevincini ¢ok iyi kontrol edebilen biri olarak tanimlamaktadir.*

Rakamlarla arasi iyidir ve giiglii bir isim hafizasi vardir. Tanidig) kisileri
iyi ve kotii giinlerinde arayip sormaya 6zen gosterir.>> Demirel takim cals-
masini seven, ¢aligkan, gercekgi ve ihtiyath bir liderdir.* Kisisel iligkilerinde
cana yakin, hoggoriilii ve arkadaglari ile ilgili birisidir. Kendisi ile ¢calisanlarin
refahi igin gosterdigi ilgi, sosyal iliskiler kurmaya ettigi dikkat, hasta ziyaret-
lerine verdigi 6nem, zor durumda olan arkadaglarinin egleriyle yaptig: des-
tek verici konugmalar dikkat ¢ekicidir.>®

Demirel'in siyaset yapma tarzinda yasadig: an ve statiiko ¢ok 6nemlidir.
Hedefini soyle ortaya koyar: “Marifet patirti gikarmadan sistemi gotiirebil-

¥ Ongider, a.ge., s. 120

“ Ongider, a.g.e., s. 124

¥ Arat, a.g.e., s. 91

* Ongider, a.g.e., s. 125

 Arat, a.g.e., s.91

52fhsan Sabri Gaglayangil, Anilarim, Yilmaz Yaynlari, istanbul, 1990, s. 107
3 Ongider, a.g.e., s. 126

™ Arat, a.g.e., s.91

* Kazdagh, a.g.e., s. 16-23
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mektir” . Demirel degisim igin risk almaktan uzak durmus ancak statiiko
degistigi Olciide bu degisime ayak uydurmaya calismig, kendisi degisimi
zorlayan bir unsur olmay1 benimsememistir.”’ Kazdagli’ya gére Onun asil
bagaris1 Tiirkiye'nin degisimi ile birlikte kendi degisimini de gergeklegtirme-
sidir. Demirel’i lider yapan 6zelliklerden biri de toplumun psikolojisini ¢ok
iyi anlamasi ve onunla ayn siireci yagsamasi, toplumun ve siyasetin degisim
hizina uygun davranmasidir.®®

Demirel, farkh gruplarla ittifaklar ve aglar kurmak konusunda basarihdir.
Agint uglar1 hem partisinde hem de siyasette dengelemek istemigtir. Cesitli
donemlerde siyasi yelpazenin sag ve sol uglari ile caligmugtir.

Demirel ekonomik gelisme ve biiyiimenin 6nemine inanmaktadir. Biiyii-
yen, giliclii bir Tiirkiye vizyonu onu iktidara tagimigtir. Kéyliiniin su sorunu,
okul ve yol sorunu ¢oziilmeden sosyal adaletten bahsetmenin fantezi oldu-
gunu savunmusgtur.>® Adalet Partisi’'nin yiikselen basarisinda siyasi etkenler
kadar ekonomik etkenlerin de pay: vardir.

Adalet Partisi, anti- komiinist bir sdyleme sahiptir; ancak biitiin “izm”lere
kargi oldugunuiileri siiren Demirel ve partisi ideolojik bir baglanmadan uzaktir.%
Adalet Partisi'nin tizerinde Demirel’in etkisi tartigilmazdir. Demirel yonetimi ile
Adalet Partisi demokratik rejimi, geleneksel degerleri, aile, din ve 6zel miilkiyeti,
kanun 6niinde esitlik ve firsat esitligini savunmusgtur. Milli birlik ve giiglii devlet
geregi vurgulanmugtir. Iimh bir milliyetgilik goristi savunulmustur.®!

Demirel, laikligin din duygularinin istismarini 6nleme amacgh oldugunu
sOylemistir.®? Demirel, yetisme tarz itibari ile dine yakin bir liderdir. Dini
cemaat ve cevrelerle iliskisini devaml siirdiirmiistiir. Arat’a gére Demirel
politika’da dini istismar etmemis ancak dini baglantilarinin avantajlarindan
yararlanmigtir.*

Demirel, 12 Eyliil miidahalesinin ardindan yedi yil siyasetten uzak kal-
mugtir. Sonrasinda Dogruyol Partisi’'nin bagina ge¢mistir. Parti s6ylemini de-
mokrasi {izerine kurmustur ancak mecliste yeterli ¢ogunlugu saglayamadigi
icin vaat ettigi reformlar:1 gerceklestirememigtir.*

*Ongider, a.g.e., s. 127

7 Ongider, a.g.e., s. 128

“ Kazdagh, a.g.e, s.

* Hulusi Turgut, Gériintiiler, ABC Basin Ajans, Istanbul 2000, s. 102

“ Ahmad, a.g.e., s. 279

* Tuncer, a.g.e., s. 142

©? Tanel Demirel, a.g.e., s. 188

® Arat, a.g.e., s. 100

* Emre Kongar, 21. Yiizyilda Tiirkiye 2000°li Yillarda Tiirkiye'nin Toplumsal Yapisi, Remzi
Kitabevi, Istanbul 1999, s. 228
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Demirel’in statiikocu tavrinin nedenlerinden birinin, déneme hakim
olan Soguk Savas kosullar oldugu diigiiniilebilir. Bu kogullarda Tiirkiye her
seyden 6nce mevcut durumun, statiikonun korunmasini, biiyiik komgusu
SSCB'nin etkisine girmemeyi saglamak durumundaydi. Ongider, Demirel'in
ve sagin bu savunmaci ve statiikocu anlayig1 Berlin Duvar yikildiktan sonra
degistirdigini ileri siirmektedir.®® Demirel, bu dénemde laiklige ayr bir vur-

gu yapmustir.
3. Dis Politika Felsefesi

1960°h yillara gelinceye kadar Tiirk dig politikasinin degismeyen temel
ozelligi Bat1 baglantisidir. Bati sistemi iginde yer almak devletin ilk ve siirekli
dis politika amaci olmusgtur. Bu amacin igerigi ve uygulanan yontemler siireq
icerisinde biiyiik ol¢iide degisime ugrasa da, “Batihlasma” ideali siireklili-
gini korumugtur.** Bati ile iligkiler dig politikanin merkezine yerlestirilince,
oteki devletlerle olan iligkiler bu ana eksenin tiirevleri olarak algiland1 ve
buna gore diizenlendi.

Tiirk dis politikasi gerek Atatiirk, gerek Ismet inénii, gerekse Menderes
doneminde degismemistir. Kurtulug Savagi sirasinda ve sonrasinda dis po-
litika konusu bagta Atatiirk olmak iizere yiiriitme organinin ilgili Bakanlik-
larinin ve bir 6lgiide de yasama organinin yetki alanina girmekteydi. Done-
min basininda dis konularin ¢okga yer aldigin1 gérmekteyiz ancak devletin
izledigi politikaya kargi bir elestiriden s6z edilemezdi. Dig politikay: yiirii-
ten diplomat kadrosu ise 10- 15 kigiydi.*” Bu durum Inénii déneminde de
pek degigmemistir. [smet Inénii Tiirkiye'nin her tiirlii politikasina egemen-
di ve devlet ¢arkini elinde tutuyordu. Dis igleri bakanhginin yazigmalari
Inénii’ye iletiliyor ve onun direktifleri dogrultusunda dar sayilabilecek bir
diplomat kadrosu ile dis iligkiler yiiriitiiliiyordu.®® DP’nin iktidara gelmesi
de bu durumu ¢ok degistirmedi. Dig politika kararlar1 yine Menderes ve
daha sonra disisleri bakani olacak Fatin Riistii Zorlu'nun aldig: kararlar
dogrultusunda, sayilar1 oldukga artmig olan “elit” diplomatlar tarafindan
yiiriitiiliyordu.®

*Ongider, a.g.e., 5. 129

“ Melek M. Firat, 1960- 71 Aras1 Tiirk Dis Politikas1 ve Kibns Sorunu, Siyasal Kitabevi, Ankara
1997, 5.2

* Omer Kiirkgtioglu, “Dig Politika Nedir? Tiirkiye’nin Diinii ve Bugtinii”, SBF Dergisi, C. XXXV, no.
1- 4 (1980), s. 322'den aktaran Melek M. Firat, 1960- 1971 Arasi Tiirk Dig Politikasi ve Kibris Sorunu, s. 3.
* Frrat, a.g.e., s. 3

* Frrat, a.g.e, s. 3-4.
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1960’h yillarda, Tiirk dis politikasinin Bati’ya doniik ve dar bir kadro tara-
findan belirlenmesi olarak 6zetleyebilecegimiz geleneksel yapisi degismeye
bagladi. Tiirkiye ¢ok yonlii bir dig politika baglatt1 ve bu degisme siirecinde
Tiirk kamuoyu da etkili oldu.”

Siileyman Demirel liderligindeki Adalet Partisi de diger biitiin partiler gibi
dis politikada Atatiirkgiiliigii benimsedigini ileri siirmiigtiir. Ancak, Atattirkgii-
liikten ne anlagildig1 partiden partiye degismis goriinmektedir. Hemen tiim par-
tiler Atatiirk’iin bir Bat ittifakina katilmay: tercih edecegini 6ne siirmiiglerdir:

“(...) Atatiirk’ten beri takip edilen dig politikada Tiirkiye'nin kiiltiirel, askeri,
iktisadi ve siyasi alanlarda miisterek menfaatlere sahip bulundugu bariggt mem-
leketlerle Bati Diinyast ile stkt miinasebetler kurmast igin azimle ¢aigmigts. Aym
zamanda, Tiirkiye ile samimi dostluk isteyen komgu milletlerle tarihi-kiiltiirel
baglarla bagh bulundugumuz Orta ve Yakindogu memleketleri ve Balkanlarla
stkt dostluk iligkileri kurulmasi arzu edilmigtir.””!

Adalet Partisi’nin tiiziigiine gore dis politikada BM Anayasasi'na uygun
olarak bansg, adalet, 6zgiirliik ve ulusal egemenlik esaslar1 gozetilecektir.”?
Ayrica AP, yakin komgularla da yakin iligkiler ve dostluk kurmayi énemli bir
adim olarak gérmektedir.”

AP’lilere gére dis politikada “birlik ve beraberlik” énemli bir rol oyna-
maktadir. AP, parti sozciisii Erol Yilmaz Akgal aracihgiyla dis politika iize-
rinde bir mutabakat saglanmasinin gerekliligini vurgulamistir” Dig politi-
ka hakkindaki genel goriiglerine bakildiginda, AP’nin blokgu bir yaklagim
benimsedigi agik¢a ortaya ¢tkmaktadir. Bu dénemin Disigleri Bakan [hsan
Sabri Caglayangil’in sozlerinde agikga ifadesini bulmustur:

“Bugiin milli menfaatleri dar bir agidan miitalda etmek, miinhasiran gevre-
mizdeki mesafelerle mesgul olmak, mesuliyet almaktan kaginmak isabetli ve kifa-
yetli bir yol degildir. Miinasebetlerimizin devamli surette geniglemesine ve akil-
ct bir yol takibeden dig politikarizin icaplarina paralel olarak memleketinizin
diinya siyaset sahnesinde gecmis tecriibelerine, potansiyeline ve baris arzusuna
uygun bir rol oynamas: tabiidir. Bu yoldaki gayretlerimizde Yiiksek Meclis'in
destegine mazhar olmakta devam edecegimizden eminim.””

™ Firat, a.g.e., s. 4.

7 Adalet Partisi Se¢cim Beyannimesi, Dogus Matbaasi, Ankara 1965, s. 31

7 Adalet Partisi Program ve Tiiziik, Orijinal Matbaa, Ankara 1969, ss. 36-37
7 Adalet Partisi Program ve Tiiziik, s. 37-38

7 TBMM Tutanak Dergisi, 25.5.1965, B: 115, O: 1, s. 556

> TBMM Tutanak Dergisi, 20.2.1968, B: 46, O: 3, s. 478
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Caglayangil, Tiirk dis politikasinin temel hedeflerini Cumhuriyet 6ncesi-
ne kadar gotiirmektedir. Bu bakimdan Tiirk dis politikasi da bu eski temeller
tizerinde bicimlenecektir:

“(...) Tiirk dig politikasinin bugiin dayandig: temeller, bizim Hiikiimetimiz
tarafindan ele alinmig yeni hedefler degildir. Eger Tiirk tarihi tetkik edilirse
goriilecektir ki Imparatorluk zamamndan beri Tiirk dig politikasina hakim olan
baghca unsur, giivenligin saglanmas: gayesi etrafinda toplanir. Bu gayet tabii
bir sey, her memleket igin gegerli bir faktordiir. Fakat Tiirk jeopolitik durumu
dikkate alimirsa, Tiirkiye icin bu faktoriin ehemmiyeti daha da artar. (...) Os-
manlt Imparatorlugu 'ndan beri jeopolitik vaziyetimiz bizi diinya siyaseti denge
icinde yerimizi segmeye mecbur ve mahrum etmigtir.””¢

L, IL, IIL, IV, V. ve VL Siileyman Demirel Hiikiimetleri programlarinda’
dis politika yaklagimlarini séyle 6zetleyebiliriz’®:

1.”Yurtta sulh, Cihanda sulh” ilkesi iliskilerde temel olacak, iilkemizde ve
diinyada istikrar ve barigi saglayici sartlarin gelismesine gayret edilecektir.

2. Atatiirk inkilaplar1 dogrultusunda milli politika esas kabul edilmis ve
bu dogrultuda hareket edilecegi belirtilmigtir.

3. Uluslararasi igbirligi anlayisinin gelismesine yardimci ve destek olu-
nacaktir.

4. Bat1 ve Dogu milletleri arasinda giivenlige dayanan iligkilerin gelistiril-
mesi ve Avrupa’da huzur ve giiveni saglayacak ¢aligmalarda bulunulacaktir.

5. Amerika, Ingiltere, Fransa, Almanya Italya ve diger Batili devletler
ile yakin dostluk, igbirligi, ittifak ve ortaklik esaslar1 gercevesinde iligkilere
o6nem verilmeye devam edilecektir.

6. Arap iilkeleri, Asya, Afrika ve Latin Amerika tilkeleri ile igbirligi ve iyi
iligkiler gelistirilmeye devam edilecektir.

7. SSCB ile ve diger komsu iilkelerle iligkileri bagimsizlik, egemenlik ve
toprak biitiinliigiine saygy, hak ettigi esitligi, i¢ islerine karismama dahilinde
ortaya ¢ikan gelismeler kuvvetlendirilecektir.

8. Ticari, iktisadi, alanda AET (Avrupa Ekonomik Toplulugu) ile ortakhiga
daha da 6nem verilecektir.

9. Kibris sorununun ve Yunanistan ile iligkilerin Tiirk topluluklarinin hak-
larin1 gézetme gercevesinde ¢6ziime ulagtirilmasi temel gaye edilecektir.

* TBMM Tutanak Dergisi, 19.2.1969, B: 56, O: 2, ss. 68-70

77 Hitkiimet Programlan igin bkz. Kemal Girgin, TC Hiikiimetleri Programlannda Dig Politikamiz,
Dasigleri Bakanhg Yayinlari, Ankara, 1998.

7 Gokhan Yilmaz, Tiirkiye Cumhuriyetleri Hiikiimetleri Programlarinda D1 Politika, (1920- 1980),
(Yayinlanmamus Yiikseklisans Tezi), Pamukkale Universitesi, sosyal bilimler Enstitiisii, Denizli 2006.

69



GOKMEN KILICOGLU

10. Yurtdisindaki Tiirklerin uluslararas: antlasmalarda kendilerine tani-
nan haklarina riayet edilmesi ve Tiirk kiiltiirtiniin yagatilmasi igin ¢aligmala-
ra hiz verilecektir.

11. Tirkiye diger devletlerle yaptig: taahhiitlerine sadik kalacaktir.

12.Tirk ekonomisini Ortak Pazar’la iligkilerinde ezilmeyecek, Tiirkiye’nin
bagimsizhigin gliglendirecek bir yapiya kavusturmaya gahsilacaktir.

13. Tiirkiye'nin gelismis iilkeler karsisinda ekonomik ve siyasal ¢ikarlari-
na uygun bir dis ticaret politikasi izlemekte kararh olunacaktir.

14. Tirkive maceraci politikalara girmeyecek, dis politikada aklina geleni
yapmayacaktir.

15. Ege Kita sahanhg) tizerindeki haklardan vazgegilmeyecek. Ege adala-
rinin milletleraras: anlagmalara aykir: olarak silahlandirilmasina ve tahkimi-
ne kayitsiz kalinmayacaktir.

16.Yunanistan'in karasulari ile ilgili olarak tek tarafh kararlar almasi onay-
lanmayacaktir.

17. Tirk devletini, sozii dinlenen, dostlugu aranan, diismanhgindan kor-
kulan bir devlet olarak yiiceltme yolunda her tiirlii gayret gosterilecektir.

18. Hedef Birlesmis Milletler Yasasina uygun olarak biitiin milletler igin
barig, hiirriyet, adalet ve hak esitligi esaslarina dayanan devamh bir diinya
diizeninin kurulmasi i¢in ¢alisilacaktr.

Demirel’in ilk iktidara geldigi donemde 6nceki hiikiimetlerden daha ce-
sur bir politika izledigi soylenebilir. Tiirkiye kendi i¢ sartlarinin zorlamasi ve
dis iligkilerinin bu sartlardan etkilenmesi sonucunda, geleneksel dis politi-
kasindan bazi sapmalar yapmak durumunda kalmistir. Hatta Demirel hiikii-
metlerinin, 1946’dan beri en ilerici dig siyaseti uygulamak durumunda veya
zorunda kaldig1 s6ylenebilir. Ancak Cem’e gore bu politika Demirel’in kisisel
iradesi ile olmamigtir. Akdeniz’deki kuvvetler dengesini etkileyebilecek bu
gelisme tilkedeki demokratik ortamin baskisi1 ve gelisen sartlarin zorunlu-
luklarindan kaynaklanmaktadir.”® Meciis’te temsil imkani bulan Tiirkiye Isci
Partisi'nin Tiirk siyasal hayatina getirdigi yeni sesin de bu politikada etkisi-
nin biiyiik oidugu sdylenebilir.** Cem, bu politikanin ABD'nin Akdeniz bél-
gesinden kismen ¢ekilme karar1 aldig1 ve bolgede ¢ok gilivenilir dostlar ve
kopriibaglarina ihtiya¢ duydugu bir donemde bir takim tehlikeler igerdigini
belirtmektedir. Bu sartlar altinda nispeten daha geri bir dis politikanin ifade-
si olsa da Ismet Inonii'niin “Ortadogu meselesine sakin karismayin, tarafsiz
kalmaya aman dikkat edin” uyarisin1 6nemli gérmektedir. Cem’e gore ol-
dukga ihtiyath bir politikact olan Inénii, Demirel’in politikalarinin hangi iil-

MCem, a.ge.,s. 18
“'Cem, a.g.e,s. 34
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keleri ne kadar rahatsiz edecegini hesaplayarak bu uyariy: yapmustir. Bu po-
litikalarin 6zellikle yurt icinde karmagik bir durum varken siirdiiriilmesinin
Tiirkiye’de fagist bir yonetimin kurulmasina kadar gidebilecek sonuglar ol-
dugundan endige etmektedir.®' Bunda Yunanistan’da sol bir iktidarin gelme
olasiiginin artmasiyla gergeklestirilen darbenin bir benzerinin Tiirkiye’de de
yapilabilecegi ihtimali etkilidir. Cem’e gore Demirel’in “ge¢mise oranla daha
az bagim” bir dis politika izlemesi, dis ve i¢ hakim ziimrelerden bazilarinin
ve bagimhliktan yana olanlarinin tepkisini ¢gekmigtir.*?

12 Mart miidahalesine kadarki siiregte Demirel’in Ortadogu politikasi,
gecmigle kiyaslanamayacak derecede bagimsiz olmusgtur. Tiirkiye’de bulu-
nan NATO iislerinin dogrudan NATO ile iligkili durumlar diginda kullanil-
masina karsi gikmigtir. 1970’de ABD'nin Liibnan’a asker ¢ikarmasi giindeme
geldiginde, Demirel, Amerikan askerlerinin gonderilmesinde Tiirkiye’deki
tislerin kullanilamayacagini bildirmistir. Demirel bu tavrini, “Tiirkiye’nin it-
tifaklarinin geregi olmayan herhangi bir meseleye miidahil olmasi ve o vazi-
yete diigiiriilmesine daima kargi ¢iktim ve ¢ikmaya kararhyim...” s6zleri ile
ifade etmigtir* Inénii’'niin Ortadogu’da daha tarafsiz bir politika izlenmesi
yoniindeki elestirilerine Demirel, “Yani ne yapmamizi istiyorsunuz? BM’de-
ki Kibris goriismelerinde oldugu gibi Tiirkiye'nin ilelebet yalniz kalmasini,
dost edinmemesini, tek bagina bir dérdiincii diinya mi1 yaratmasini istiyorsu-
nuz?” diye kargihk vermigtir.*

Demirel Iktidara geldikten sonra, Tiirkiye'nin uluslararasi alandaki iligki-
lerini gegitlendirmigtir. Arap diinyasi ile baglar kurmugtur. Komiinizm karsit1
olmasina ragmen SSCB ile iligkileri gelistirmig, Bagbakan Aleksey Kosigin'i
Tiirkiye’de agirlamig, kendisi Moskova’y: ziyaret etmistir.*®* SSCB kredileri
ile 5Snemli yatinmlar yapilmigtir. Cin’i tamimanin esigine gelinen bu politika
kendi ekonomik ¢ikarlar igin her gesit yakinlasmaya giren dis gevreleri, Tiir-
kiye s6z konusu olunca rahatsiz etmigtir.¢

Ismail Cem’e gore Demirel- Caglayangil disg politikasi, 1965- 70 dénemi
iktidarinin sinifsal 6zii ve yapisiyla, ig tercihleriyle bir tutarhlik igindedir.
1965 sonrasinda, Tirkiye’nin egemen ekonomik gevreleri hizh bir kalkinma
ve gelime tutkusundadirlar. Bu gelismenin saglanmasi ve bunun demokratik
haklarin olugtugu bir ortamda gergeklesmesi ayni egemen gevrelerin demok-

""Cem,ag.e.,s. 20

* Cem, a.g.e,s. 51

" Politika, 24.03. 1976

* Siileyman Demirel’in 12.03. 1970 tarihli Meclis Konugmasi.

** Mehmet Altan, Darbelerin Ekonomisi, Afa Yayinlan, Istanbul 1990, s. 77-79
*“Cem, a.g.e.,s.53
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ratik gergevede ihtiyag duyduklan kitle desteginin de 6n sartidir. D6nemin
bu 6zellikleri dig politika tercihlerine de yansimigtir. Demirel’in politikasi
her seyden 6nce bir ekonomik biiyiime ve gelisme iilkiisii perspektifinden
degerlendirilmektedir.*” Idris Kiigiikémer’e gore, AP iktidar1 baghca hedefi
olan kalkinmanin gegeklestirilmesi igin gesitli garelerin kullanilmasi gerek-
tigini gergekgi bir sekilde anlamigti. Kalkinma hedefinin disindaki hedefler
ancak bunun fonksiyonu haline déniismiistii ve onunla baglantih olabilirdi.*
Bu donemde izlenen politika, AP’nin tarihsel iglevinin ve bu islevle tutarh
olan Demirel'in kisiliginin dogal iiriiniidiir. Demirel dis politikasinin y6ne-
limleri kendi i¢sel dinamiklerinin dogrultusunda ve tutarhdir. Cem’e gore,
yapilan kimi tercihler anti- emperyalist bir 6zellikteyse de, tercih aslinda bu
amagla yapilmamustr, itici gii¢ dogrudan dogruya ekonomik biiyiime tutku-
sudur®* Hizh ekonomik gelisme igin gerekli olan, uzun vadeli krediler, yeni
pazarlar, komsularla iyi iligkiler ise, bunun geregi yapilmaliydi. Demirel’in
bu politikasinda NATO’dan ayrilmak, tarafsizlik gibi bir ¢izgi yoktur. Ancak
s6z konusu olan varolan dis politika gizgisini, kisa siireli ekonomik yararlar
geregince bir 6lgiide aligilmigin digina ¢ikarilmas1 durumudur.®

Demirel iktidarinin ikinci hedefi Tiirkiye’yi herhangi bir catismadan, hatta
gerginlikten uzak tutmak, ekonomik gelismeyi sekteye ugratacak tiim gelis-
melerden sakinmaktir. Bunun dis politika uygulamasindaki sonucu, Ortado-
gu kargisinda belli bir barigg1 tutumdur; Tiirkiye’yi Ortadogu’ya bir sigrama
tahtasi olarak bulagtirabilecek durumlardan kaginmak olmustur.

Ayrica ekonomik biiylimenin 6n gart1 ve ayn1 zamanda da sonucu olarak
sinai iiriin ihraci ve yeni pazarlar yaratilmasini saglamaktir.®? Bu durum ¢ok
yonli bir politika anlayisin1 gerektirmektedir. Demirel, “biiyiiyen bir Tiir-
kiye’'nin menfaati uyarinca her zamankinden ¢ok dis iligkilerin kurulmasi,
degisik sahalarda ihtiyaci olan milletler arasi igbirligini yapmasidir” sézle-
riyle bunu 6zetlemektedir.” Bu dogrultuda Arap iilkelerinin yerli sanayi igin
elverigli bir Pazar olabilecegi diisliniilmiigtiir. Bu diisiince, dis politikada bir
yandan Araplarin gozetilmesine bir yandan da hem Araplar iizerinde etkili
olan hem de yeni bir kredi kaynag olan SSCB ile iligkilerin yeni bir bakis
agisiyla degerlendirilmesine yol agmgtir.*

¥ Cem, a.g.e, s.374.

#1971 Muhtiras: ve Reformlar, Milliyet Gazetesi Forumu, Milliyet, 12.12. 1971, s. 2
¥ ein, age.,s. 375

% Cem, age., s.376

% Cem, a.g.e., s. 376

% Cem, a.g.e., s. 375

“ Politika, 24.03. 1976

“Cem, a.g.e,s. 377
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Demirel dig politika ile ilgili kararlar alinacaginda, devletin yararin1 6n
planda tutmus, dis politika konularin i¢ politika hesaplarina dayandirma
yoluna genelde gitmemistir.”> Adalet Partisi segimleri kazanip Demirel de
iktidar olduktan sonra atadig disisleri bakani, Disisleri Bakanhgi’'nda hay-
retle kargilanmigtir. Yeni Digigleri Bakani Thsan Sabri Caglayangil emekli bir
valiydi.* Demirel’e gore siyasi bir olay olan bakanin meslek mensubu olmasi
gerekmemektedir. Demirel, bagbakanhg) sirasinda Caglayangil ve disisleri
kadrosuna giiveninin de etkisiyle digiglerinin giinliik idaresine genelde ka-
rismamustir.”’

Demirel ve Caglayangil'in dis politikadaki sanssizliklari, Kibris sorunu-
nun her an daha kétiiye gidebilecegi donemde igsbagina gelmeleridir.”® Sartlar
ve imkanlar g6z 6niinde bulunduruldugunda, zaman kazanmak igin zorunlu
olarak izlenen diplomasi agirhkh politikanin genel gizgi itibari ile mevcut
tek alternatif oldugu kabul edilebilir.”” Demirel'in iktidar oldugu dénemin
biiyiik kisminda diplomatik ¢6ziim aranmigtir. Diplomatik goriismeler siirer-
ken askeri bir operasyon igin eksikliklerimiz tamamlanmaya g¢aligilmigtir.'®
Gegitkale olaylar sirasinda yillardir Kibris’ta mevcut statiikonun zorla degis-
tirilmesinin kabul edilmeyecegi, bu durumda gerekirse askeri miidahalede
bulunulacagina dair en iist diizeyde s6ylenen sozleri uygulamada Demirel
hiikiimeti gerekli cesareti gostermis, askeri miidahale karar1 alip bunu mec-
listen de gegirmistir."” Demirel hiikiimetinin Kibris’a askeri bir miidahale
i¢in gerekli donanima sahip olunmasi igin yiirittiigii cabalar, 1974 Kibris ¢1-
kartmasinin yapilabilmesini saglamigtir."”® Demirel Kibris meselesinde hig-
bir zaman taviz vermediklerini belirtmistir. Kibris konusunu bir milli dava
olarak adlandiran Demirel, Sovyetler Birligi'nin ¢ékmesinden sonra da bu
tutumu degistirmemistir. Tiirkiye- AB iligkilerinde biiyiik sikintiya yol agan
Kibris sorununun barisci yollarla ¢6ziimiinden yana tavr siirdiirmiistiir. Ko-
nunun ¢6ziimii yolunda Ozal déneminde bir takim yeni adimlar atilmigtir.
DYP- SHP koalisyon hiikiimeti dsneminde hem Kibris sorunu hem de Yu-
nanistan ile iligkilerde geleneksel Tiirk tezine bir geri doniis yaganmugtir.'?

**Yavuzalp, Liderlerimiz ve Dis Politika, s. 146

* Yavuzalp, a.g.e.,s. 113

¥ Yavuzalp, a.g.e., s. 114

* Yavuzalp, a.g.e, s. 114

% Yavuzalp, Di1s Politika Ve Liderler, s. 117

'™ Yavuzalp, Dig Politika Ve Liderler, s. 117

' Yavuzalp, Dig Politika Ve Liderler, s. 120

192Ciineyt Arcayiirek, Demirel donemi 12 Mart Darbesi 1965- 1971, bilgi Yayinlan, Ankara1992, s. 121
103 Melek Firat, “Yunanistan'la iligkiler”, Baskin Oran (der), Tiirk Dig Politikasi: Kurtulug Savagindan
Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, C. 2, iletigim Yayinlan, Istanbul 2003, s. 455.
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Tiirkiye’de siyasi karar alicilar cagdaslasma ve “muasir medeniyet sevi-
yesinin iistiine gtkma” hedefinin Bat1 ve Bat ittifakinin iginde olarak gergek-
lesecegine inanmiglardir. Demirel’de bu gériise uzak degildir. Tiirkiye'nin
Avrupa’dan kopmamas: gerektigini diigiinmektedir.'"* Demirel hiikiimeti
1960’larda Avrupa Ekonomik Toplulugu’nu Tiirk demokrasisinin ve ekono-
mik gelisiminin garantorii olarak goriiyordu."* Demirel, Tiirkiye'nin Avrupa
Topluluguna girebilmesi igin ¢caba gostermistir. Yavuzalp, 1975 yilinda Yuna-
nistan tam tiyelik i¢cin Avrupa Toplulugu’na miiracaat ettiginde, Demirel’in
Erbakan’la hiikiimetin devam etmesi igin, Tiirkiye'nin tam iiyelik bagvuru-
sunu yapmamasini elestirmistir. Bunun Demirel’in yillardir izledigi dis poli-
tika gizgisine de ters oldugunu belirtmigtir.'"™

Demirel dis politika yiiriitiirken biiyiik giiclerle catisma icinde olunma-
mas: gerektigini diisinmektedir. Siyasi hayati boyunca Amerikan yanhsu it-
hamu ile kargilagan Demirel, Tiirk- Amerikan iligkilerinin en sikintih dénem-
lerinde hiikiimette olmustur. Demirel’e gore Ttirkiye ve ABD birbirleri agisin-
dan 6nemli, dost ve miittefik iki tilkedir.""” ABD ile iligkiler konjonktiire gore
degismistir. Demirel’in iktidarimin ilk dénemlerinde Johnson Mektubunun
etkisi ile anti- Amerikanci egilimler toplumda artis gostermistir. 1964 ve 1974
yillarinda Kibris sorunu dolayisi ile ABD ile yasanan gerginlik iki tilke iligki-
lerini uzun siire etkilemistir. Tiirkiye’ye yonelik silah ambargosu, ikili antlas-
malarin yenilenmesinde yagsanan sikintilar, iisler sorunu gibi ciddi meseleler
Demirel doneminin ABD ile iligkilerinin 6nemli maddelerini olusturmakta-
dir. 1965- 71 dénemindeki ti¢ Demirel hiikiimetinin dig politikasinda ABD
ile yasanan gerginliklerin etkisi goriilmektedir. Cok yo6nlii politka arayisla-
r, bagimlihg! azaltma yé6niinde cabalar, blok kavraminin elestirilmesi gibi
yaklagimlar bunun gostergeleridir. Daha énce bahsettigimiz gibi Tiirkiye Isgi
Partisi’nin meclise girmesi ile ABD’ye yo6nelik elestiriler TBMM c¢atis1 altinda
daha ¢ok duyulmaya baglamustir. Tiirkiye topraklarindaki iislerin kullanimi
ve kontrolii, ABD ile yapilan ikili anlagmalarin karmagikhik ve dagimkhg:-
nin 6nlenmesi gibi konularda Demirel hiikiimetleri 6nemli adimlar atrmugtir.
Tiirkiye ABD iligkilerini geren bir diger konu haghas ekimidir. ABD tilkesine
giren uyusturucu maddelerin ¢ogunun Tiirkiye kaynakh oldugu iddiasiyla
Tiirkiye’de haghas ekiminin durdurulmasini istemistir. Demirel hiikiimeti,
koyliiyii karsisina almak istememis ancak ABD ile de sorunu yumusatmak

'“ Tuncer, a.g.e., s. 180

105 Sedat Laginer, “Turkish Foreign Policy (1971- 1980): Ideologies vs. Realities”, Uluslararast Hukuk
ve Politika, c.6,S. 21,s. 77

% Yavuzalp, a.g.e., s. 145

"7 Tuncer, a.g.e., s. 156
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igin tretimin sinirlandirilmasi yoluna gitmistir.'® 12 Mart Muhtiras: sonra-
sinda kurulan erim hiikiimeti haghag ekimini yasaklamugtir. Caglayangil has-
has meselesinin ABD'nin kendilerine kargi bir miidahale yapilmasina sebep
oldugunu ileri siirmiigtiir. Demirel, Tiirkiye'nin ABD igin 6nemli oldugunu,
gozden gikarmayacagini ancak istekleri dogrultusunda olmayan y6netime
kars1 yeni arayislar icinde olabilecegini soyleyerek'®, Tiirkiye’de yapilan
darbelerin arkasinda ABD'nin oldugu iddialarini zimnen kabul etmistir. Sov-
yetler Birligi ¢oktiikten sonraki donemde Tiirk Amerikan iligkilerinin Soguk
Savas anlayisinin tek yonlii giivenlik anlayisi agisindan degil, ekonomi, tica-
ret, enerji, yatinnm ve kiiltiirel alanlarda da derinlestigi sdylenebilir."’ Demi-
rel 1991- 1993 yillar1 arasinda DYP- SHP hiikiimetinde bulunmustur. Demi-
rel, Soguk Savag donemi sonrasinda Tiirkiye’nin ABD’den bagimsiz politi-
ka iiretebilen, stratejik 6nemi yiiksek bir iilke oldugunu savunmustur."' Bu
donemde Tiirk-ABD iligkilerinin en 6neli konusu Ortadogu ve Korfez Krizi
olmugtur. Bagbakan Demirel, dénemin Cumhurbagkani Turgut Ozal'in bol-
ge politikasindan rahatsizlik duymustur. Demirel, Tiirkiye- ABD iliskilerinin
Ozal'in “stratejik igbirligi” sdylemi ile degil “gelistirilmis ortaklik” seklinde
yiritiilmesi gerektigini savunmustur. Bu yaklagim iligkilerin yalniz askeri
ve stratejik alanda degil, siyasi, ekonomik, kiiltiirel, teknolojik ve bilimsel
alanlarda da gelistirilmesini 6ngdrmektedir.'*

Tiirkiye, Kurtulus Savagi sirasindaki yakin iligkilerini saymazsak, biiyiik
komgusu Sovyetler Birligi'nden hep tedirgin olmustur. Ancak dénemsel gart-
lar bu iki tilke arasindaki iligkilerin zaman zaman sikilagmasini saglamugtir.
Miittefiki olan ABD ile iligkilerinin gerilmesi, Soguk Savas'in yumugama
stirecine girmesi gibi sebeplerle Tiirkiye blok dis1 esnek bir politika izleme
yolunu se¢migtir. Demirel, lilkenin kalkinmasina odaklanmig ve bunun igin
gereken destek Bati’li miittefiklerinden gelmeyince SSCB’ye yonelmistir.
Sovyetler Birligi'nin yikilmasi Rusya ile arasindaki iligkilerin zaman zaman
gerilmesine yol agmistir. Ekonomik iligkiler gelisirken siyasi iligkiler ayn ge-
lisimi gosterememigtir. Sovyetler sonras: Tiirkistan ve Kafkasya cografyala-
rinda rakip hale gelen iki tilke arasindaki iligkiler, Demirel'in “ Adriyatik’ten
Cin Seddi’'ne Tiirk Diinyas1” slogam ile daha da gerilmistir. Enerji kaynakla-

"4 Cagri Erhan, Beyaz Savag: Tiirkiye Amerikan iligkilerinde Afyon Sorunu, Bilgi Yaymnevi, Ankara
1996, s. 102

'™ Ciineyt Arcayiirek, Demirel Dénemi 12 Mart Darbesi 1965- 1971, Bilgi Yayinlari, Ankara 1992, s. 58
""" Ozden Z. O. Alantar, “Tiirkiye- ABD iligkilerinin Giivenlik Boyutunda déniigiimii”, Gencer Ozcan
ve Sule Kut (der), En Uzun On Yil: Tiirkiye’nin Ulusal Giivenlik ve Dig Politika Giindeminde
Doksanli Yillar, Boyut Kitaplari, fstanbul 1998, s. 225

' Tuncer, a.g.e., 5. 174

12 Gami Kohen, “Tiirk- ABD iliskilerine Yeni Yon”, Milliyet, 10. 02. 1992 aktaran Tuncer, a.g.e., s. 175
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rina erigim ve bunlarin diinya pazarlarina gikabilecekleri giizergahlar da, iki
iilkenin iligkilerini rekabete doniigtiiriiyordu. Demirel enerji boru hatlari igin
en ekonomik ve giivenli yolun Tiirkiye iizerinden gegtigini vurgulamusgtr.
Balkanlar ve Kafkasya'da yaganan etnik sorunlar da Tiirkiye ile Rusya’nin
karg: karsiya gelmelerine sebep olmustur. Zaman zaman iligkiler gerilse de
Demirel Rusya’nin 6nemini vurgulamus, Tiirkiye'nin bagta Azerbaycan- Er-
menistan ¢atismasi olmak tizere bolgedeki gerginliklere askeri miidahalede
bulunmayacagini, Tiirkiye’nin Post Sovyet bélgesinde tek bagina etkinlik
kurma yoluna gitmeyecegini ve her alanda Rusya ile igbirligi yapilmas: ge-
rektigi mesajlarin1 vermistir.

Demirel Tiirkiye’nin Ortadogu politikasina goéreve geldigi ilk ddonemden
itibaren 6nem vermistir. Kibris konusunda diinya kamuoyunda yasanilan
yalnizlik duygusunun bunda biiyiik rolii vardir. Yukarida da bahsettigimiz
gibi Ortadogu ile iligkilerin artmasi, Islam iilkelerine yakinlik gosterilmesi, o
donemin elestirilen bir politikasi olmustur. Tiirkiye'nin laiklikten uzaklaga-
cag1 ve Ortadogu batakligina saplanilacag: endigesi ile bu politika elestiril-
mistir. Demirel, Tiirkiye’nin Arap Israil gatismasinda tarafsiz kalmasina 6zen
gOstermistir.

Siileyman Demirel’in uzun bagbakanlik doneminde, disisleri kadrosunun,
sadece devlet hizmetinde biirokrat olma niteligini korumak hususunda, ge-
nelde fazla bir sikintisi olmamustir. Bunda dénemin Disigleri Bakani Thsan
Sabri Caglayangil’in devlet deneyimi ve olgun tutumu da énemlidir."*

Bir devletin dis politikasini izleyen ve onu degerlendirmeye calisan
yabancilar igin, resmi sifat tagiyan iist diizey yéneticilerin beyanlan bii-
yiik 6nem tagir. Bu bakimdan dig politikayla ilgili resmi konugmalarin bir
disiplini olmasi gerekir. Bu disiplinin en 6nemli kurallarindan birincisi,
devlet bagkani ve bagbakan gibi ¢ok iist diizey devlet yetkililerinin ancak
cok istisnai hallerde ve dis diinyaya ¢ok énemli mesajlar verilmesinin 6n-
goriildiigii durumlarda konugmalaridir. Dis politikayla ilgili demeclerde
ikinci kurla, bu tiir demegleri vereceklerin sinirl olmasi gerekliligidir. Her
hiikiimet iiyesi veya her iist diizey devlet yetkilisinin dis politika konula-
rinda resmi goriis beyan etme zorunlulugu yoktur. Genel kural dis politi-
ka konularinin yiiriitiilmesi ve sézciiliigiiniin yapilmasinda sorumlu olan
kurulusun digigleri bakanhg: oldugudur. Diger devlet kurum ve birimleri
uzmanlhk alanlar: geregi dig iilkelerle ve kurumlarla iliskiye girebilirler an-
cak bu temaslarin disigleri bakanhg ile danigma halinde yiiriitiilmelidir."*

3 Erciiment Yavuzalp, D1g Politikada Oyunun Kurallan, Bilgi Yayinevi, Ankara 1998, s. 40.
™ Yavuzalp, a.g.e., s. 84- 85.
" Yavuzalp, a.g.e.,, s. 89- 90.
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Yavuzalp’e gore son bagbakanlik donemi harig, Demirel donemlerinde bu
disiplin iyi kotii iglemigtir."

Dis politika kararlarinin iizerinde etkili olan odaklarin dis politika iize-
rinde oynadiklari rollerin anlagilabilmesi bakimindan, yasal yetki ve gorev
dagiliminin yan sira, bu odaklarin fiili etkilerinin ve birbirleriyle kargilikl
iligkilerinin irdelenmesi gerekmektedir. Ornegin, Disigleri Bakanhgi'run dig
politika kararlarinin olusumu siirecindeki fiili konumu, gorev ve yetkileri-
nin yani sira bagbakanin ilgili kurumlar arasindaki yetki dagilimi sorununa
yaklagimi, dis politika odaklarinin kendi aralarindaki iligkileri, kendi siyasi
konumu ve yonetim anlayisi gibi degiskenlerle de yakindan ilgilidir."” Dola-
yisiyla bakanhigin fiili konumu dénemsel olarak koklii degisiklikler gegire-
bilmektedir.

Ekim 1991 segimleri sonrasinda DYP- SHP hiikiimetinin goreve baglama-
siyla birlikte cumhurbagkanligi, bagbakanlik, disigleri bakanlig: arasinda-
ki iligkiler daha sorunlu hale gelmistir. Bu dénemin ilk yillarinda hiikiimet
ve digisleri bakani, Cumhurbagkani Ozal'in dig politika alanindaki etkisini
sinirlayacak girisimlerde bulunmuglardir. Ornegin, Ermenistan’in Azerbay-
can’a yonelik saldirilarinin durdurulmasina yénelik 1992 yilinin mart ayinda
baglatilan girigsimler sirasinda, basinda yer alan haberlerde Ozal'in Bagbakan
Demirel tarafindan “devre dig1 birakildig1” bildirilmistir.""® Haziran 1992’de
Karadeniz Ekonomik Igbirligi zirve toplantisinda, kurulug bildirgesinin
Cumhurbagkaninin m1 bagbakanin m1 imzalayacag tartismasi yasanmugtir."®

Dis politika konusunda ¢aligmaktan sorumlu bir bakanin oldugu, diger
bakanlik ve kuruluglarin disariyla iliskilerini bu bakanlikla koordinasyon ha-
linde ve devletin dis politikasinin genel ilke ve esaslarina uygun yiiriitiilmesi
geregi Demirel hiikiimetleri doneminde genelde uygulanmistir.”?’ Bu duru-
mun 6zellikle Turgut Ozal zamaninda bozuldugu gériilmektedir. Demirel’in
1990’da 6nce bagbakan sonra da cumhurbagkani olmasi yeniden bu dengenin
kurulacag beklentisi yaratmig ancak Yavuzalp’e gore bu beklenti gercekles-
memigtir.'?!

"' Yavuzalp, a.g.e., s. 95.

17 Gencer Ozcan, “Tiirk Dig Politikasinda Olugum Siireci ve Askeri Yapl , iginde Barry Rubin ve
Kemal Kirisgi (der), Giiniimiizde Tiirkiye’nin D1g Politikas1, Bogazigi Universitesi Yayinevi, [stanbul
2002, s. 25.

"8 Canan Gedik, “Demirel’in Aktif Diplomasi Bagarisi”, Cumhuriyet, 14 Mart 1992, aktaran Gencer
Ozcan, “Tiirk Dis Politikasinda Olugum Siireci ve Askeri Yap1”, icinde Barry Rubin ve Kemal Kirigci
(der), Giiniimiizde Tiirkiye’nin Dig Politikasi, Bogazigi Universitesi Yayinevi, istanbul 2002, s. 26.
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' Yavuzalp, a.g.e., s. 147
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Siileyman Demirel aligilmis elitist lider tiplemesinin disinda halk iginden
¢ikmug bir lider imaiji ¢izmistir. Demokratik yonetimlerde egine az rastlanir
bir gorev siiresi vardir. Uzun iktidar ve gii¢lii muhalefet dénemleri ile Tiirk
i¢ ve dis politikasinda derin izler birakmugtr.

Demirel’'in Tiirk Dig politikasinin temel ¢izgisinden ve prensiplerinden
ayrilmadig1 genel kabul géren bir diisiincedir. Bagta Yurtta sulh, cihanda sulh
ilkesi ve Baticilik olmak iizere Tiirk dis politikasinin 6nceliklerini devam et-
tirmisgtir.

Demirel'in uluslararas: alanda dengeleri gozeten, 6zellikie biiyiik devlet-
lerle catismamay: 6ngoren bir ¢izgisi vardir. Dig politikada ihtivath olmayi
savunmustur. Aktif dig politika yiiritmek adina tilkeyi maceraya siiriikle-
memek gerektigini ileri siirmiigtiir. Demirel’in iktidarinin ilk dSnemlerinde
daha aktif ve ¢ok yonlii bir politika izledigi soylenebilir. Demirel siyasi hayati
boyunca Amerikanci elegtirisine maruz kalmigtir. Tiirk- ABD iligkilerinin en
gerin oldugu donemlerde iktidarda olan Demirel, her seye ragmen iligkilerin
kopma noktasina gelmemesine dikkat etmis ve dengeli tutumunu siirdiir-
muistur.

Demirel giiclii bir Tiirkiye igin kalkinma idealini savunmusgtur. Bu ideali
gerceklestirmek icin gereken dis destegi almak igin tilkenin dis iligkilerini ge-
sitlendirmeye ¢alismugtir. Bat1 yanhsi ve komiinizm karsiti olmasina ragmen
ekonomik kalkinmanin gereklerini saglamak igin SSCB ile iyi iligkiler kur-
maktan ¢ekinmemigtir. SSCB sonrasinda gerilen Tiirkiye- Rusya iligkilerini
de ihtiyath ve dengeli bir politika ile siirdiirme ¢abasinda olmusgtur. Kafkas-
ya ve Tiirkistan'la iligkileri gelistirme ¢abasi Rusya’nin golgesinde de olsa
siirmiigtiir. Ancak Tiirk- Rus ekonomik iligkilerinin gosterdigi gelisme siyasi
iligkilere ayni 6l¢iide yansimamugtir.

Demirel dig politikanin belirlenmesi ve yiiriitiilmesinde etkili bir lider ol-
mustur. Istisareye 6nem vermis, siyasi iktidarin yani sira devlet kurumlari-
nin katkisinin olmasi gerektigini sdylemistir. Ancak tiim bu siireci koordine
edecek olan bir lidere gereksinim duyulacagini belirtmistir. Cesitli kurum ve
kisilerin goriiglerine 6nem vermis ancak son soziin siyasi iktidar ve meclise
ait oldugunu vurgulamugtir.

Demirel, Avrupa ile iliskilere 6Gnem vermis, Bati ile birlikte olmay: ¢agdas-
lagma stirecinin bir pargasi olarak gormiistiir.

Ortadogu ile iligkilerde donemin sartlarini dikkate almis, cumhuriyetin
ilk donemlerinde uzak durulan Islam iilkeleri ve Ortadogu ile iligkileri giig-
lendirmeye ¢alismugtir. Kibris konusunda duyulan yalmzlik ve ekonomik
kalkinma igin gerekli kaynaklarin saglanmasi adina yiiriitiilen dis politikanin
cesitlendirilmesi gabasi bu bélge icin de gegerlidir. Arap- Israil gatigmasinda
tarafsiz olmaya ¢alisilmig, bir denge korunmak istenmistir.
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Demirel dis politikanin giinliik isleyisine az miidahale etmis, her konuda
actklama yapmamaya dikkat etmis, agiklama yapacaksa bunu digisleri yetki-
lileriyle istisare ederek yapmugtir. Ancak 1991 sonrasinda hem bagbakanlig:
hem de cumhurbagkanhg doneminde dis politikada daha aktif ve miidaha-
leci davranmustir.
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BULENT ECEVIT’IN DIS POLITIKA FELSEFESI
VE UYGULAMALARTI*

957 yihinda Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) milletvekili olarak siyaset ha-

yatina giren Biilent Ecevit, 1961 yihnda kurulan Inénii hiikiimetinde Cahs-
ma Bakani olmustur. 1966’da ortanin solu hareketinin devinim kazanmasiyla
birlikte genel sekreterlige secilmistir. 12 Mart 1971 muhtirasimin ardindan,
CHP’nin yeni hiikiimete katki vermesine kars1 ¢ikarak gérevinden ayrilmus,
1972 yilindaki CHP 5. Olaganiistii Kurultayinda ise Genel Bagkan segilmistir.
Ekim 1973 se¢imlerinden CHP'nin zaferle ¢ikmasina karsin tek basina hii-
kiimeti kurmasi1 miimkiin olmayinca, 26 Ocak 1974 tarihinde Milli Selamet
Partisi (MSP) ile birlikte kurulan koalisyon hiikiimeti isbagina gelmis ve Ece-
vit Bagbakan olmustur. CHP-MSP koalisyonu 17 Kasim 1974’e kadar gorev
yapmugtir. 5 Haziran 1977 segimlerinden %41 oyla galip ¢ikan CHP’nin, yii-
riirliikteki nispi temsil sistemi nedeniyle gogunlugu kazanamamasi, Ecevit
tarafindan bir azinlik hiikiimetinin (21 Haziran 1977 - 21 Temmuz 1977) ku-
rulmasina yol agmugtir. Ancak II. Ecevit hiikiimeti giivenoyu alamamugtir. 5
Ocak 1978’de kurulan III. Ecevit Hiikiimeti ise, CHP, Cumhuriyet¢i Giiven
Partisi (CGP) ve Demokratik Parti (DP) ile Adalet Partisinden (AP) ayrilmig
olan bagimsiz milletvekillerinin bir araya gelerek olusturduklar1 bir koalis-
yondur ve 12 Kasim 1979’a kadar isbaginda kalmugtir.'

12 Eyliil 1980 darbesi ile siyasetten uzaklastirilan Ecevit’in siyasal yasakli
olmasi nedeniyle, 1985 yilinda kurulan Demokratik Sol Parti'nin (DSP) bag-
kanhgini, esi Rahsan Ecevit yapmugtir. 30 Haziran 1997 — 11 Ocak 1999 tarih-
leri arasinda gorev yapan Anavatan Partisi (ANAP), DSP ve Demokrat Tiir-
kiye Partisi (DTP) koalisyonundabagbakan yardimcihgin iistlenen Ecevit, 11
Ocak 1999'da isbasina gelen DSP azinhk hiikiimetinin bagkanhgini 28 Mayis
1999’a kadar yiiriitmiistiir. 28 Mayis 1999’dan itibaren 19 Kasim 2002 tarihine
kadar gorev yapan DSP- ANAP-Milliyetgi Hareket Partisi (MHP) koalisyo-
nunda da bagbakanlik yapmusgtir.?

* Prof.Dr. Esra Cayhan
' Bkz., http:/[www.basbakanlik.gov.tr/[Forms/pCabinetRoot.aspx, erigim tarihi: 29.11.2012.
?Bkz., a.g.c.
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Siyasi hayati1 boyunca 5 kez bagbakanlk goérevini tistlenmis olan Ecevit’in
kurdugu hiikiimetlerden biri, giivenoyu alamamugtir. Diger hiikiimetlerden
ikisi azinhik hiikiimeti, ikisi ise koalisyondur. Bir bagka deyisle Ecevit, ne
CHP, ne de DSP lideri olarak, hi¢bir zaman bir ¢ogunluk hiikiimeti yonetme
sansina sahip olamamigtir. Ustelik secimlerden oldukga yiiksek sayida oy al-
dig1 zamanlardabile... Koalisyonun veya azinlk hiikiimetinin dayandig1 na-
zik dengeleri gozetme geregi, siiphesiz, gerek i¢ gerekse dis politikada cesitli
zorluklar yaratmugtir. Ancak Ecevit’in dis politika anlayis1 ve uygulamalarina
bakildiginda, ¢ok cesur ve bazen yurticinde bazen de yurtdisinda oldukga
sert elestirilere hedef olan girisimler dikkati gekmektedir.

Ecevit’in Dis Politika Anlayisi: Tiirk Das Polg'tikasmm
Déniim Noktalarina Yansiyan Felsefe ve Ilkeler

1974 yilinda, Tiirk siyasal yasaminin en ilging koalisyon hiikiimetlerinden
biri olan CHP-MSP koalisyonu iktidarda iken, Cumhuriyet tarihinin tek bagina
ilk dis miidahalesi olan Kibris Baris Harekati gerceklestirilmigtir. 20 Temmuz
1974 giinii Ecevit, harekati su s6zlerle Tiirkiye’ye ve diinyaya duyurmustur:

“Tiirk Silahli Kuvvetleri’miz, Kibris'ta indirme ve ¢ikarma harekatina bagla-
mig bulunuyor. Allah milletinize, biitiin Kibrishlara ve insanhga hayirl etsin.
Bu gekilde insanhga ve bariga biiyiik bir hizmette bulunmug olacagimza inani-
yoruz. Oyle umarim ki, kuvvetlerimize ates agilmaz ve kanli bir ¢atigmaya yol
acilmaz. Biz ashnda savas igin degil, barig igin; yalmz Tiirklere degil, Rumlara da
barig getirmek igin Ada’ya gidiyoruz.

Bu karara ancak tiim politik ve diplomatik yollar: denedikten sonra mecbur kala-
rak vardik. Biitiin dost memleketlcre, bu arada son zamanlarda yakn istisarede bu-
lundugumuz dost ve miittefikimiz Birlesik Amerika'ya ve ingiltere'ye meselelerin
miidahalesiz halledilmesi, diplomatik yollardan halledilebilmesi icin gosterdikleri
iyi niyetli ¢abalar icin giikranlarnm belirtmeyi bor¢ bilirim. Eger bu ¢abalar sonug
vermediyse, elbette sorumlusu bu iyi niyetli gayretleri gosteren devletler degildir.

Tekrar bu harekdtin insanhga, milletimize ve biitiin Kibrishlara hayirl olma-
sini dilerim.

Allah"in milletimizi ve insanhg felaketlerden korumasim dilerim.”

Harekat 6ncesi ve sonrasinda ABD ile ¢ok getin sorunlar yaganmigtir. Hag-
has meselesi ve silah ambargosu, iki tilkenin iligkilerinde ciddi gerilimlere ne-
den olmustur. Buna karsin Kibris miidahalesi, 1960’lardaki Kiiba bunalimi ve

* Biilent ECEVIT, Dy Politika ve Kibris Dosyasi, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2008, ss. 57-58.
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Johnson mektubunun ardindan, genelde Bat'ya 6zelde ABD’ye giiveni sarsil-
mus olan Tiirk kamuoyunun, ulusal ¢ikarlara dayal bir dis politika izleme 6zle-
mine kargilik vermigtir. Diinya da Ecevit’i, Kibris harekati sayesinde tanimugtir.
CHP-MSP koalisyonu, Kibris miidahalesinden birkag ay sonra dagilmgtir.
Ancak, yetmiglerin ikinci yansinda Ecevit, CHP-CGP-DP ve bagimsizlar koalis-
yonu ile Tiirk siyasal yagamina bir kez daha damgasini vurmustur. 1978-79 yil-
larinda iktidarda olan Ecevit bagkanhgindaki bu koalisyon hiikiimeti donemin-
de, 6nceki yillarda kisa vadeli bor¢lanma ile ertelenen ekonomik bunalim tiim
agirhgiyla kendini gostermigtir. Biiylime hizimin neredeyse sifirlandig), enflas-
yonun % 100’lere yaklastig1 ve karaborsanin yayginlagtig: tilkede Ecevit hiikii-
meti, Cumhuriyet tarihinin en agir ekonomik sorunlan ile bag etmek zorunda
kalmugtir. Bir yandan borglar ertelenmeye ¢aligilirken diger yandan dis kaynak
arayisina agirhk verilmigtir. Bu zorlu siiregte, Bat1 diinyas: disindaki iilkelerden
de ekonomik yardim arayis1 dikkati gekmistir. Ecevit, dig politikaya ekonomik
yaklagimi benimsemis ve ¢ok yonlii dis politika izleyerek, Tiirkiye'nin Bati diin-
yasi disindaki bolgeler ve iilkelerle de iligki kurmasini saglamgtir.
Ekonomi-dis politika iligkisini Ecevit su s6zlerle agiklamigtir:

“... cagimiz, dig iligkilerde ekonomik hesaplarin en gok agirlik kazandigr ¢ag-
dir. Artik giiclii ve becerikli devletler, bagka iilkeler halkimin sirtindan kendileri-
ne gikar saglayabilmek igin, o iilkeleri kendi egemenlikleri altinda bulundurma
zorunlulugunu bile duymuyorlar. Cagimuzda emperyalizm, dogrudan dogruya
ekonomik emperyalizm niteligini edinmigtir. Bazi eski imparatorluklar, cagimizda
dis iligkilerini ekonomik gikar hesaplarina gire diizenlemekte gosterdikleri ustalik
ve bagari ile somiirgelerini biraktiktan sonra bile somiiriiyii —ortiilii veya dolayh
bicimde- siirdiirme yollarini bulabilmiglerdir. ...

Oczellikle béyle bir ¢agda, Tiirkiye ... dig politikasinda ekonomik diigiincelere
on planda yer vermek, dig politikaya ekonomik yaklagim benimsemek zorundadr.

Toplu giivenlik sistemleri iginde yer alirken de, soruna, en az ulusal giivenlik
veya bolge ve diinya barigi agisindan oldugu kadar, kendi ekonomik ihtiyaglar
agisindan da bakmalidir.

Bu yaklagimu gereken olgiide benimsedigi zaman, Tiirkiye, ekonomik gelisme
vedevlet olarak giiclenme bakimindan, 6niinde yepyeni kapilar agildigini gorecek-
tir. O zaman, bolge ve diinya barigina da, iiyesi bulundugu giivenlik sistemlerine
de daha yararh olabilecektir.”

Ecevit'in ¢ok yonlii dis politika anlayiginin esasin ise, asagidaki sézleri
6zetlemektedir:

‘a.ge., ss. 41-42.
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“... cografi ve stratejik durumu nedeniyle de Tiirkiye, mecbur birakilmadik¢a
Bati'yla iliskilerini kesmek veya gevsetmek istemez. Tiirkiye igin bu iligkileri, ken-
di demokratik, sosyal ve ekonomik gelismesi acisindan sakincasiz kilabilme ola-
nagr vardwr. Tiirkiye, Bati ile iligkilerini siirdiiriirken, baglantisizlarla, ozellikle
komgu iilkelerle, Arap iilkeleriyle ve ayrica sosyalist iilkelerle de yakin iligkiler
kurabilecek durumdadir.”

1970’lerde kisa omiirlii koalisyon hiikiimetleri ve azinhk hiikiimetleri ta-
rafindan yonetilen Tiirkiye'de siyasal yasam, 12 Eyliil 1980 askeri darbesiy-
le kesintiye ugramigtir. Uzun bir zaman sonra, 1990’larda DSP ile yeniden
iktidara geldiginde ise Ecevit, Soguk Savasin ardindan “Avrasya” kavrami
cercevesinde Tiirkiye'nin ¢ok boyutlu jeo-politik konumunu degerlendire-
rek, 1920’lerin ve 1930’larin bolge-merkezli barig¢1 dis politikasinin yeniden
canlandirilmasini istemigtir:

“Tiirkiye'nin diinyada bir egi daha bulunmayan ¢ok boyutlu bir jeo-politik konu-
mu vardur. Tiirkiye, tarihsel, cografi ve kiiltiirel agidan, hem bir Avrupa ve Balkan
iilkest, hem bir Akdeniz ve Ortadogu iilkesi, hem de bir Kafkasya ve Asya iilkesidir.

Iki kutuplu diinyanin sona ermesi ve Avrupa ile Asya’min “Avrasya” kavra-
muinda biitiinlesmeye baslamas: ile, Tiirkiye'nin bu ¢ok boyutlu jeo-politik konu-
mu eskisinden ¢ok daha biiyiik bir iglevsellik olanag: kazanmigtir.

Tiirkiye eger bu konumunu, daha ¢ok gecikmeden degerlendirebilir ve 1920'li-
1930°lu yillarin "bolge-merkezli dig politika’simi yeniden canlandirabilirse, son yillarda
kagirmug oldugu olanaklar, biraz gecikerek de olsa, yeniden elde edebilir. Rusya’y: da
Batil: miittefiklerini de karsisina almadan bolgede bir onder iilke durumuna gelebilir.

Tiirkiye, iki kutuplu diinya doneminde bile, Sovyetler Birligi’yle ve Bati ile
iligkilerini saglam bir dengeye oturtarak, Kibris sorununu ¢ozebilmigtir.

Eger Kibris Barig Harekdti'ndan 20 yil sonra Tiirkiye, Kibris konusunda agir
baskilarla kargilagiyorsa, bunun nedeni Tiirkiye'nin 20 yil 6ncesinden daha giic-
stiz duruma gelmigs olmasi degildir. Tersine, Tiirkiye bugiin, potansiyel olarak, 20
yil dncesinden ¢ok daha giicliidiir.

Ona ragmen bolgemizde ve diinyada birkag yildir karsilagtigimiz baskilarin, igine
diigtiigiimiiz yalmzhgm ve etkisizligin tek nedeni, Tiirkiye'nin giiciiniin Tiirkiye'yi
yonetenlerce degerlendirilememis; ve “bolge-merkezli bir dig politika”yi1 yeniden
olugturabilmemiz icin 6niimiize serilen olanaklardan yararlamlamanug olmasidur.

Tiirkiye'nin ‘bolge-merkezli bir dig politika’ya yeniden iglerlik kazandirabilmesinin
oncelikli kogulu ise, son yillarda igine siiriiklendigi siyasal tikamkliktan ve ekonomik
bunalimdan bir an 6nce kurtulmas: ve demokrasisinin eksikliklerini gidermesidir.

Sa.g.e., ss. 54.
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Kendi bolgesinde giiclenen ve onder durumuna gelen bir demokratik Tiirki-
ye'ye, Bati'min kapilar: da, hi¢bir 6diin vermemize, yalvarip yakarmamiza gerek
kalmaksizin, kendiliginden agilir.”

Uyguladig1 dis politika ile, 6zellikle yetmigli yillarda iktidar oldugu za-
manlarda ¢ok dikkat gekici adimlar atmis bulunan Ecevit’in dis politika felse-
fesi ve dayandig ilkeler, kendi ifadesine dayanarak soyle 6zetlenebilir:’

Dis politikada ideolojik ve oportiinist yaklasimlardan ve duygusalliktan
kacinmak; savasirken bile bariggi olmak, diinya barigim1 ve dengelerini go-
zetmek; acik, diiriist ve tutarl olmak ve dis iligkileri halkin destegini alarak
yiiriitmek; neler yapabilecegimizi iyi hesaplamak, durulacak yeri bilmek;
kendini kiigiik gormemek, ama biiyiikliik kompleksine girip diinya dengesi-
ni etkileme hevesine de kapilmamak, yani maceraci davranmamak; ABD ve
Sovyetler Birligi'ne boyun egmemek, fakat gerektiginde onlarin hakh kay-
gilarini anlayip dostlugumuzu daha saglam temellere oturtmak; diinyada
gerginligin ve kutuplasmanin devamini degil, yumugsamay: desteklemek;
givenilir bir miittefik oldugunu gostermek, ama ittifak baglantilarimiz di-
sinda kalan diinyaya daha ¢ok agilmak; bu agilma politikasini izlerken, ileri
teknolojileriyle kalkinmamiza katki yapacak ve i¢ ve dig politikamiza mii-
dahale etmeyecek olan -Iskandinav iilkeleri gibi- devletlerle iligkilerimizi
gelistirmek; Tiirkiye'nin hem Ortadogu hem de Avrupa devleti oldugunun
bilinciyle kisilikli bir dig politika izlemek ve Bat1'nin Ortadogu’daki temsilci-
si durumunu kabullenmek yerine, Ortadogu tilkelerinin haklarina saygil bir
politikayla, Bati ile Ortadogu arasindaki iligkilere katkida bulunmak; dis po-
litikada ekonomik yaklagima, giivenlik miilahazalar1 kadar agirhik vermek;
yirminci yiizyihn baginda azgelismis diinya iilkeleri adina bagimsizlik hare-
ketlerinin onciiliigiinii yapmug bir iilke olarak, artik gelismekte olan iilkeler
icin 6zgiirliik¢li demokrasinin 6nciiliigiinii gergeklestirmek.

Ecevit’in Tiirk dis politikasina getirdigi iki yeni boyut biiyiik 6nem tagi-
maktadir: Cok yonlii dis politika ve ekonomi dis politika iligkisi. Bu iki yak-
lagim, agagida daha ayrintih olarak irdelenecektir. Ecevit, gesitli konulardaki
goriiglerini degisik kitaplarda topladig igin, onun diigiincelerini bizzat ken-
di ifadeleriyle ele almak yerinde olacaktir. Bu diigiincelerini uygularken dig
politikada fiilen attig1 adimlarin hatirlanmasi da, onun bakis agisinin Tiirk
dig politikasina nasil yansidigini ortaya koyacaktir. Uzerine odaklanilacak
zaman dilimi, 1978-1979 yillarinda iktidarda bulunan Ecevit bagkanhigindaki
koalisyon hiikiimeti d6nemidir.

“a.g.e., ss. 401-402.
"a.g.e., ss. 88-90.
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Ecevit’in Tiirk D1s Politikasina Getirdigi Yenilikler: Cok
Yonlii Dis Politika ve Ekonomi-Dis Politika Biitiinlesmesi

Yetmigli yillarda Tiirkiye'nin Batu ile iligkileri, siyasal yelpazenin her kesimin-
deyeralanparti ve gruplar tarafindan stirekli sorgulanmugtir. Radikal sol kesim-
le Islama ve milliyetgi kesimlerin savunduklan Bati karsiti gériisler, Osmanh
imparatorlugunun ¢ékiis dsneminden itibaren Bat1 diinyast ile kurulan sosyo-e-
konomik iligkilerin, Ttiirkiye'yi az gelismiglige mahkam ettigini ileri siirmiigler-
dir. Bu giiglii elegtiriler karsisinda AP ve CHP de, 6ziinde Bat1 karsiti olmamakla
birlikte, Bati ile iligkileri sorgulayan bir tavir takinmiglardir. Boylece Bati ile iligki-
lerin her tiirlii siyasal platformda tartisma konusu oldugu ve bu iligkilerde artik
Tiirkiye'nin ulusal ¢ikarlarinin 6n plana ¢iktig1 bir donem yasanmugtir.?

Bu ¢alkantih dénemde Tiirkiye bir yandan da derin ekonomik sorunlar-
la ugrasmak zorunda kalmistir. 1978 yilinda isbasina gelen Ecevit hiikiimeti
zamaninda, ekonomik sorunlar artik tam bir bunalima déniismiis; hiikiimet
dis borglar erteleme ve gerek Batidan gerekse diger devletlerden kredi bul-
ma gabasi igine girmistir. Uluslararasi Para Fonu (IMF) ile yasanan gerginlik,
hiikiimeti zorlayan baglica konulardan biri olmugtur. 1978 Subat’inda yapi-
lan %32’lik devaliiasyon ile kurun 25 TL'ye yiikselmesi, IMF tarafindan ye-
terli bulunmamigtir. Tiirkiye’de yeniden devaliiasyon yapilarak Amerikan
dolarinin 35 TL'ye ¢ikarilmasi istenmigtir. IMF'nin bu kosullar1 reddedilince
iliskiler kopma noktasina gelmistir.” Bu durumda Ecevit bolge devletleri ve
Islam iilkeleri ile ticareti gelistirmek ve onlardan kredi almak igin girigimler-
de bulunmusgtur. Béylece Tiirk dis politikasinin, ekonomi temelli ¢ok yonlii
iligkilere yonelmesinin kosullar1 da hazirlanmaya baglanmustr.

Ecevit hiikiimeti tarafindan, aramizda saglam kiiltiirel, tarihsel ve duy-
gusal baglar bulunan bélge iilkeleri ile ekonomik dayanigmaya biiyiik 6nem
verildigini bagbakanin agagidaki sozleri gostermektedir:

“... Arap iilkelerinden ve bolgesel igbirliginden ... cok umutluyum. Bakiyorum da,
bugiin bizim icin en hayirlist bu bolgesel isbirligi. Komguluk giriyor, yararlar giriyor.
Suudi Arabistan ile Kuveyt ten gordiigiimiiz ilgi Bat ile kiyas kabul etmez.”™

Diinyadakipetrolbunalim ile birlikte Tiirkiye’de ciddi bir ekonomik kriz yaga-
nansodz konusu déonemde, Irak, Libya, Iran ile iliskilerde ekonomiye verilen agirhig
ve petrol sorununun bu baglamda oynadig) 6nemli rolii, Ecevit soyle agklamugtir:

* B. Esra CAYHAN, Tiirkiye-Avrupa Toplulugu ”iskileri: 1973-1980, Doktora Tezi, istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesi, 1989, s. 51.

9 Bkz., Yalgin DOGAN, IMF Kiskacnda Tiirkiye 1946-1980, Tekin Yayinevi, 1986, ss. 143-173.

v Ciineyt ARCAYUREK, Miidahalenin Ayak Sesleri 1978-1979, Bilgi Yaymevi, 1986, s. 245.

86



LIDERLERIN DIS POLITIKA FELSEFESI ve UYGULAMALARI

“... hiikiimetimiz kuruldugunda, ... komgumuz Irak’la ekonomi iligkilerimiz he-
men hemen bir durma noktasina varnugt: ve birkag ay da 6yle kalmigtr. Bunda 6nem-
li bir etken, bizden onceki hiikiimetin parasini nakit olarak hemen 6deme kosuluyla
Irak’tan aldig1 petrollerin borcunu uzun stire 6dememis olmasi, daha sonra bu biriken
borglar belli taksitlere baglandig1 halde o taksitleri de zamamnda ddenmemis olmasiy-
di. Bu yiizden iligkilerimize anlagilabilir bir giivensizlik girmigti. Fakat gecen yil orta-
larinda, ..., Irak ile yalmz ekonomik iligkilerimizde degil her alandaki iliskilerimizde
cok biiyiik bir canlanma donemine girdik ve biiyiik gelismeler sagladik.

Biz hiikiimete geldigimizde aylarca Irak’tan petrol alamaz durumda kaldik.
Ayrica o kadar biiyiik masraflarla kurulan ve bakim igin de Tiirkiye'nin omuzla-
rina biiyiik yiikler yiikleyen, Irak’tan Tiirkiye'ye gelen ve Akdeniz’e ulagsan boru
hatt, uzun siire hi¢ kullamlmaz durumda kalmuigti. Biz bir yandan Irak’tan yeni-
den petrol akim sagladik, bir yandan da boru hattim yine devreye soktuk.

Ayrica, bu yilin ilk aylarinda ... Tiirkiye olaganiistii boyutlara varan bir dig ode-
me zorluguyla kars: karsya kaldr. Bunun iistiinde petrol alim zorluguyla kargilagt:.
Bu donem diinyada baglantisiz petrol piyasasinda ¢ok yiiksek fiyatlarla, alabildigine
yiikselen fiyatlarla petrol satma olanagimn bulundugu bir donemdi. Ona ragmen
bizim en sikigtk donemimizde yaptgimuz bir basvuruyu dostumuz Irak kabul etti ve
bir siire icin odeme beklemeksizin bize petrol gondermeyi kabul etti ve gonderdi ...
Qiinii geldiginde o biriken borglarimz: Irak’a ddeme olanagim bulduk. Boylece ara-
mizda yeniden canlandirdigimuz kargihkl giiven ortamini daha da geligtirmig olduk.

Ayrica, komgumuz Irak ile ekonomik igbirligine agirlik vermeyi, bazi projeleri
ortaklaga ve hatta iiglii isbirligiyle, teknolojide ileri gitmis bazi iilkelerle iiglii ig-
birligi anlayist icinde ele almay: ilke olarak kararlagtirdik.

Ote yandan, yakin dostumuz Libya ile iligkilerimizde hiikiimetimiz gérev bagi-
na geldikten sonra ¢ok biiyiik bir canlanma oldu. Hatta, son Libya ziyaretimizde,
bu iki dost ve kardes iilkenin gelisme ¢abalarim bir anlamda birlikte planlama an-
lamina gelebilecek bazi isbirligi anlagmalari da imzaladik. ... yaptigimiz savunma
sanayi konusundaki igbirligi anlagmasinda da somut sonuglar simdiden alinmaya
bagland:. Ayrica, Libya’dan petrol konusunda her zaman anlayig gérmekteyiz.

Ote yandan, iran ile iligkilerimizi ve igbirligimizi sitkilagtirma yolunda bazi
adimlar atilmaya baglarurken ... Iran'daki rejim degisikligi oldu ve Iran'daki bu
olaylar ve rejim degisikligi sirasinda Tiirkiye bu komgu ve dost iilkeye besledigi iyi
niyetin ¢ok inandirict kamtlarini verme olanagini buldu ve Tiirkiye ile Iran ara-
sinda bizim goriisiimiize gore yakin ekonomik igbirligi ve dayamgma igin ¢ok elve-
rigli bir ortam olugtu. ... son aylarm gelismeleri nedeniyle Iran’da petrol iiretimi
diinya icin sorun yaratacak olgiide azaldigr halde, bu yil igin Iran bize 500 bin
ton ham petrol, 200 bin ton fuel-oil vermeyi kabul etti, bunun baglantis: yapilds.
Ayrica, digigleri bakanimizin ziyaretinden sonra ham petrol alimina 300 bin ton
daha eklenmesi kararlagtirildi, boylelikle bu yil icinde Iran’dan alacagimiz ham
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petroliin 800 bin ton gibi kiigiimsenemeyecek bir miktara vardigini soyleyebilecek
durumdayiz.”"

Ote yandan, Tiirkiye’nin diger Arap, Islam ve Afrika iilkeleri ile iligkilerini
gelistirme yolunda attig1 adimlar, Ecevit tarafindan su sekilde 6zetlenmistir:

“...biitiin Arap ve Islam iilkeleriyle iligkilerimizde gozle goriiliir, elle tutu-
lur canlilik belirtileri goriilmektedir. Suudi Arabistan ile iligkilerimiz ok sikilagt
ve ... Suudi Arabistan Tiirkiye'ye uygun kogullarla kredi vermeyi kabul etti. ...
Simdiye kadar hemen hi¢ iliskimiz bulunmanusg olan Birlesik Arap Emirlikleri'yle
yakmn iligki icine girdik, burada bir biiyiikelgilik actik ve gerek petrol gereksin-
memiz gerek ekonomik igbirligi bakimundan hem Suudi Arabistan’la, hem Arap
Emirlikleri’yle, ayrica dostumuz Kuveyt ile artan iliskilerimizin de gittikce genis
olanaklar saglayacagini ve bolgesel igbirliginin ve dayamgmanin sonucunu ve
sevindirici kamtlarinin belirtilerini olugturacagm: umuyorum.

Ayrica, dostumuz Urdiin ile de iligkilerimizde, komgumuz ve dostumuz Suriye
ile iligkilerimizde ve ekonomik igbirligimizde birazdan rakamlarla da belirleyecegim
gibi ok biiyiik gelismeler oldu. Bu arada aramuzda sik: tarihsel ve kiiltiirel baglar
bulunan Cezayir, Tunus ve Fas ile iligkilerimizi yeniden canlandirma donemine
girdik. Bu iilkelerle de her alanda ve o arada ozellikle ekonomik alanda igbirliginizi
daha ileri boyutlara vardirabilmek igin somut atilmlar agamasina ulagtik. Bununla
da kalmadik, hiikiimetimiz doneminde Tiirkiye ilk kez Afrika’ya acilmaya bagla-
di. Hem kurtulug hareketlerine daha etkin bigimde destck olarak, hem de ticari ve
ekonomik igbirligi olanaklarim aragtirma yoluyla Tiirkiye ilk kez Afrika’ya, yani
Afrika’min Akdeniz iilkeleri diginda kalan iilkelerine de genig bir agilma donemine
girdi. Bu arada bazi teknik ve ticari heyetlerimiz bir¢ok Afrika iilkelerini dolagtilar
ve kiigiimsenemeyecek olanaklar bulundugunu saptadilar. O arada bir petrol iiretici
iilke olan Nijerya ile petrolii de icermek iizere genis kapsamli ekonomik ve ticari
iliskiler ve igbirligi olugturabilecek noktaya varmis bulunuyoruz.”?

Balkan tilkeleri ve Dogu Avrupa ile iligkiler ise, Ecevit’in ifadesiyle, soyle
ele alinmistir:

“Yine bolge iilkeleriyle iligkilere 6nem veren politika dogrultumuzda Balkan iil-
keleriyle ve bazt Dogu Avrupa iilkeleriyle ticari iligkilerimizde ve ekonomik igbirligi-
mizde onemli gelismeler oldu. Bu sikisik donemde, diinya petrol bunalinu doneminde,
fuel-oil ve mazot konusunda Romanya’dan biiyiik yakinhk gordiik. Ayrica komgu-
muz Bulgaristan bir petrol iireticisi iilke olmadig1 halde son haftalarda yaptigimz
goriismeler sonucunda bize ayda 20 bin ton motorin vermeyi kabul etti.

" ECEVIT, y.a.g.e, ss. 238-239.
a.g.e.,s.240.

88



LIDERLERIN DIS POLITIKA FELSEFESI ve UYYGULAMALARI

Sosyalist iilkelerle ve Balkanlar'daki ve Dogu Avrupa’daki sosyalist iilkelerle ve
Sovyetler Birligi ile ve Islam ve Arap iilkeleriyle iliskilerimizdeki ve gok yonlii ig-
birligimizdeki, bu gelismeleri saglarken birbirimizin igiglerine dogrudan veya dolayh
olarak herhangi bir bigimde karismama ilkesine kargsilikl biiyiik 6zen gosterdik ve bu
ozen gosterildigi siirece rejim ayriliklarimin veya baglagma (ittifak) ayriliklarinin, is-
birligine bir engel olusturamayacagin birlikte karutlamg olduk.”

Ecevit'in Bat1 diinyasi disindaki tilkelerle gelistirdigi iligkiler agisindan en
tartismah konu, Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki yakinlagma olmus-
tur. Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) ile iligkiler hakkinda Ece-
vit'in agiklamalar asagidaki gibidir:

“SSCBiile ... ekonomik yapilarimmizin birbirini tamamlayic: yonleri gok belirgin ol-
dugu icin, ekonomik iligkilerimizi gelistirmekte cok zorluk ¢ekmedik. Yani, Sovyetler
Birligi geligmis iilkeler arasinda giiclii bir yer tuttugu halde iki iilkenin ekonomik ya-
pilariun ozellikleri, farkliliklar: ve bu yapilardaki baz: karsilikli unsurlarin birbirlerini
tamamlayici nitelikleri olmas: ... Sovyetler Birligi'yle de ekonomik igbirligimizi gelig-
tirmemizi kolaylagtrmaktadr. ... Sovyetler Birligi'nde tiiketim olanaklan ve egilimleri
arthg olgiide tiiketim mallarim digtan alma gereksinmesi de belirginlesmektedir. Gerek
cografi yakmhk bakimuindan gerek dig odeme kolayliklar: bakinundan Sovyetler Birli-
gi'nin bu giderek artan istemlerini bizim tiiketim sanayimizden karsilama olanaklarimuz
da giderek geniglemektedir. O kadar ki, son zamanlarda tizerinde ilke anlagmasina var-
digimiz ve ekonomik igbirligi konusu olarak baz projeler kismen Sovyetler Birligi'nin
i¢ pazarmdaki tiiketim gereksinmesini daha ileri olgiide kargsilamay: amaglamaktadr.

Ayrica, yine Sovyetler Birligi'ne hemen hemen her tiirlii tarim iiriinleri satist bak:-
mindan da gok genis olanaklarimz vardir. Ote yandan Sovyetler Birligi'nden bizim ala-
bilecegimiz pek ¢ok yatirim mallar: ve ara mallan: bulunmaktadyr. Baz: alanlarda Sov-
yetler Birligi’'nden teknoloji alma olanagimz bulunmaktadir. Bu nedenlerle aramzdaki
gelismiglik diizeyi farkina kargsin, Sovyetler Birligi ile ticari ve ekonomik iligkilerimizde
de, ozellikler hiikiimetimiz doneminde kiiciimsenemeyecek artiglar yer almgtir.

Bu arada diinyadaki, giderek yogunlagan, petrol bunalimi doneminde Sovyet-
ler Birligi’nden yilda ii¢ milyon ton petrol saglama olanagini, hiikiimetimiz done-
minde elde etmis bulunuyoruz. ... Bugiin kendi gereksinmesinin bir boliimiinii
digaridan kargilamak durumunda olan bir iilkenin, o arada Sovyetler Birligi'nin,
bir bagka iilkeye petrol vermeyi iistlenmesi inandirici bir dostluk kamitidir, degerli
bir dostluk jestidir. Bunu da 6nemle belirtmek isterim.

Ayrica Sovyetler Birligi ile ekonomik iligkilerimizin bir ozelligi, bir geleneksel ozel-
ligi, Cumhuriyet'in ilk yillarindan beri siiregelen bir ozelligi sudur: Sovyetler Birligi

“ag.e,s 241
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Tiirkiye'de her zaman endiistrilerin kurulmasma ve altyapilarm gelismesine katkida
bulunmaya hazir oldugunu belirtmigtir. Bu anlayis i¢inde biz, enerji ve sulama tesis-
leri konusunda da Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi ile igbirligimizde onemli
gelime olanaklar: saglarug bulunuyoruz. Hatta éniimiizdeki aylarda bunlara yeni ve
onemli bazi projeler eklenmesi iizerinde de goriismeye baglarug bulunuyoruz.

Ayrica yine komgumuz Sovyetler Birligi ile gecen yaz baglarinda yaptigimiz
goriismelerde herhangi bir giicliikle karsilagsmaksizin iki iilke arasindaki kita sa-
hanlig1 sorununu ¢ozebilmis olmanuz da oyle inamyorum ki iki iilke arasinda, re-
jim farklarina kargin, iiyesi bulunduklar: baglagma (ittifak) sistemleri ayriligina
kargin, olugan karsilikl: giiven ortamimin ¢ok inandirici bir karmtidir.”™

Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki yakinlasma gerek yurticinde gerekse Bat
diinyasinda gesitli kaygilar uyandirmigtir. Tiirkiye’ye uygulanan “Amerikan ambar-
gosunun Basta ABD olmak tizere Tiirkiye'nin NATO'daki miittefikleri ile iligkile-
rini sarsmasina, ekonomik bunahm icindeki Tiirkiye’ye Batih kaynaklardan kredi
verilmemesi de eklenince, Bagbakan Ecevit'in Batr'ya yonelttigi elestiriler son derece
ciddi boyutlar kazarvrustir.”'* Ecevit'in 4 Kasim 1978 tarihindeki CHP 7. Olaganiistii
Kurultayinda yaptig1 konugsmanin agagidaki boliimii biiyiik yankilar uyandirrrughr:

“Bir ulus mali bakimdan boylesine bir bunalun donemine siiriiklendigi vakit
onun bu durumunu istismar ermek isteyecekler gikabilir diinyada. Bizim icin boyle
kimseler, devletler, kuruluglar var nudir? Yok mudur? Kimse hakkinda bir on yargi
tasimaksizin bir varsayim iizerine konuguyorum. Evet, cumhuriyet tarihinizin en
sikigik, en bunaliml donemindeyiz. Ama suna inanarak soyliiyorum ki kimse bu
durumumuzdan yararlanmak suretiyle Tiirkiye'yi bu hiikiimet igbagmdayken sikig-
tiramayacaktir. Ciinkii bizi sikigtirdiklari, sirtumzi dayadiklarim sandiklari duvarda
biitiin diinyaya kapilar agrmgtir bu hiikiimet. Eger biz buna ragmen bu duvarm
otelerine gecmiyorsak, arkarmizda bir duvar oldugu igin degil kendi sorumluluk duy-
gumuz onu gerektirdigi icini kendi takdirimiz dyle oldugu icin gegmiyoruz.

Kendi sorumlulugumuz derken, yalmz Tiirk ulusunun sorumlulugunu kastetmi-
yorum. Bunun yar sira Tiirk ulusunun biitiin insanhiga karsi sorumlulugunu kastedi-
yorum. Biz diinyarn en eski devlet geleneklerinden birine sahip olan bir ulusuz ve diin-
yamin en kritik bolgesinde yer alrmg bir ulusuz. Onun igin kendi sorunlarimz: diinya-
min sorunlarindan soyutlayamayacagimzi biliriz. Ve Tiirkiye'nin atacag bir dikkatsiz
admn biitiin diinya dengesini alt iist edecegini biliriz. Bizi duvarin dtesine gecirmeyen
arkarmizda duvar olugu degildir. Iste bu sorumluluk anlayigimizdir. Onun igin oyle bir
niyet besleyenler var rudir, yok mudur, bilemem kimsenin giinahina girmek istemem
ama, kimse bizi zorlamaya kalkismasin. Kimse bizi fazla zorlamaya kalkismasmn.

Hag.e., ss. 236-237.
5 CAYHAN, y.a.g.e, ss. 82-83.
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Eger sabrinuz tahammiiliimiiz tiikenip kendi yararimzi diinyanin yararimdan
bir adim fazla diigiinmeye karar verecek olursak bundan ¢ok pismanhk duyanlar
¢tkacaktir diinyada. Bu millet gereginde her ozveriyi gosterebilen bir millettir.
Yeter ki 6zverinin yiikii toplumda hak¢a dagitilsin. Bu hiikiimetin yapmaya bas-
ladi§1 gibi. Ve yeter ki o 6zveriler sonunda tutulan yolun, toplumu iilkeyi esenlige
ctkaracagina ulusumuz inansin.”'®

Ozellikle IMF’den gelen baskilar kargisinda, “bizi duvara sikigtirmayin, bu
duvarda oteye gegebilecegimiz biiyiikliikte delik var” denilmesi, yani sosya-
list tilkelerle igbirligi yapilabileceginin vurgulanmasi,'” Tiirkiye'nin Bat1’dan
uzaklasabilecegi endiselerini giiclendirmistir. Tiirkiye'nin Bat1 diinyasi digin-
da ekonomik alternatifler aradig: siralarda, Avrupa Toplulugu ile iligkilerde
de zorlanmalar yaganmustir. Iginde bulundugu ekonomik sorunlar nedeniyle
Topluluga karg: yiikiimliiliiklerinin 5 yil siireyle dondurulmasini talep eden
Tirkiye’nin bu istemi Mayis 1979'da kabul edilmistir. Ancak Topluluktan
mali yardim da isteyen Tiirkiye, bu beklentisine olumlu kargilik alamamugtir.
Ecevit, Toplulukla iliskilerde yasanan problemleri s6yle irdelemistir:

“... Avrupa Ekonomik Toplulugu'yla iliskilerimiz iiyesi bulundugumuz bagka
birtakim uluslararas: kuruluglarla sorunlarmuzdan daha giic coziilebilecektir. Oyle
bir asamaya varnugtir. Bundan da Tiirkiye sorumlu Ancak bu yiizden kaygiya, hele
panige kapilmarmmn kesinlikle geregi olmadigina inamyorum. Yunanistan iiye olduktan
sonra da buna inantyorum. Neden inamyorum? Ciinkii eger biz dig ekonomik iligki-
lerimizdeki eski dengesizligi, eski tek boyutlulugu, bir yam agw basnughg siirdiirme
niyetinde olsaydik, Avrupa Ekonomik Toplulugu’yla iligkilerimizi saghkli bir diizene
baglayamayigimuz Tiirkiye igin ciddi birtakim sorunlar yaratirdi. Ama gok giikiir artik
oyle degil, benim bir kaygim yok. Ctinkii Tiirkiye, Cumhuriyet Halk Partisi progran-
na uygun olarak, hiikiimetimiz doneminde uluslararas: ekonomik iligkilerde ok unsur-
lu denge donemine girmistir ve simdiden bu yonde somut adimlar atmaya baglamigtir.
... 1977’de Avrupa Ekonomik Toplulugu'nu igermek iizere OECD iilkeleriyle yani
genellikle Bati iilkeleriyle ticari iligkilerimiz, digsatim ve disalimlarimzin hacmi tiim
is ticaretimize oranla yiizde 68.90 iken, bu oran 1978 de yiizde 62.42"ye diigmiigtiir.

Buna kargilik serbest dovizli anlagmal iilkelerle (Islam iilkeleri, Arap iilkeleri
bunlar arasina giriyor) digsatim ve digalimlarimizin oram, 1977 yilinda 28.91
iken, 1978 yilinda yiizde 35.02ye yiikselmigtir.

Demek ki, bizim dis ticaretimizin kompozisyonunda belirgin bir degisim ol-
maktadir.”"

'* Ciineyt ARCAYUREK, Demokrasinin Sonbahar: 1977-1978, Bilgi Yayinevi, 1985, ss. 528-529.
"a.g.e.,s.510.
® ECEVIT, y.a.g.e., ss. 270-271.
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Ancak bu degisim ve bélge iilkelerinden saglanmaya caligilan mali des-
tek, Tiirkiye’nin IMF karsisindaki direncini siirdiirmesi igin yeterli olmamus-
tir. Hatta Arap iilkeleri bile, kredi konusunda 6ncelikle IMF'nin onay: ge-
rektigini hatirlatmiglardir. “Libya Bagbakam Callud bile kredi istenildiginde,
‘Bizim paralarimiz uluslararasi bankalarda. Onun igin 6nce IMF ile anlagin’
demistir. Ecevit, Callud'un ‘herseye ragmen’ IMF'nin yolunu géstermesinin
cok etkisi altinda kalmig, Haziran 1979 devaliiasyonu sirasinda karsi ¢ikan
bakanlarina, ‘Callud bile bunu séyledi’ diyerek”" Tiirkiye ekonomisinin Bati
diinyasindan gelecek kredilerle kurtarilabilecegini ifade etmistir.

1979 Haziraninda yaptlan devaliiasyonla Tiirk hiikiimeti kuru 47 TL'ye gkar-
mig (tanm tiriinleri ve petrol ithalat igin 35 TL) ve IMF ile anlasmaya varilmus,
aynca uluslararas bankalardan da kredi temin edilmistir. Béylece, Ecevit'in tiim
gayretlerine ragmen, Tiirk ekonomisinin Battya bagimlilig1 kirllamamugtir. Ekono-
minin tamamen ¢okmesi bir 6l¢lide engellenebilmigse de, 1979 yrhirun ikinci yan-
sinda sorunlar devam etmis, iiretim yeterince artmamus ve enflasyon yiikselmistir.

Batiya olan ekonomik bagimlilig1 ortadan kaldirma bagarisin1 géstereme-
se de, bu calkantili donemde Ecevit’in 6zgiin katkisi, bir yandan Bati diinyasi
disindaki bélgelere ve iilkelere de agilan ¢ok yénlii bir dis politika izlerken,
bir yandan da dis politika ile ekonomiyi biitiinlestirmek olmustur. Ecevit,
“bizim en biiyiik bagsarimiz Osmanl devletinden bu yana ilk kez bizim hii-
kiimetimiz zamaninda ekonomik iligkilerle dis iliskileri birlestirmek oldu”®
diyerek, kendisinden onceki iktidarlardan farkh tutumunu o6zetlemistir.
“Gergekten de gerek Islam iilkeleriyle siyasal iligkilerin ticari iligkilerle bir-
likte gelistirilmeye galisilmasi, gerekse Batidan kredi saglanamadigi zaman
Ecevit'in dig politikada Bat1 diinyas1 disinda bir iligkiler ag1 kurmak yolunda
caba gostermesi ve gesitli demecleriyle bunu Batiya karsgi bir koz olarak kul-
lanmasi, Tiirkiye’de 1978-1979 yillarinda ekonomik iligkilerle dig politikanin
i¢ ice gegmis bir biitiin olugturduklarinin bir gostergesidir.”’

Tiirk siyasal yasaminin 6énde gelen isimlerinden biri olan Biilent Ecevit,
ozellikle yetmisli yillarda bagbakanlik yaparken izledigi politikalarla diinya-
nin dikkatini gekmisgtir. Tiirkiye'nin i¢ ve dig politikada oldugu kadar ekono-
mide de biiyiik sorunlarla karsilastig1 bu donemde, Ecevit attig1 cesur adim-
lar ve Tiirk dis politikasina getirdigi yeniliklerle yakin tarihimizin en 6zgiin
liderlerinden biri olmay1 bagarmistir. 5 Kasim 2006 tarihinde kaybettigimiz
Ecevit, yasami boyunca siyasetten kopmamusgtir.

¥ DOGAN, y.a.ge., s. 160.
% ARCAYUREK, Miidahalenin.. ., s.319.
? CAYHAN, y.a.ge., s.82.
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ERBAKAN’IN DIS POLITiKA FELSEFESI
VE UYGULAMALARTI*

Bu calisma, Tiirk siyasal yagsaminda Islamar siyaset denince akla gelen ilk
isim olan ve 54. Cumhuriyet Hiikiimeti'nde bagbakanlk yapan Necmet-
tin Erbakan’in dig politika anlayigini ele almaktadir. Lideri oldugu Milli G6-
rig Hareketi ve hareketin siyasal partilerinin ayrintilarina girmemektedir.
Erbakanin 12 Eyliil 1980 darbesi 6ncesindeki siyasal yagsamini, 1991 Genel
Secimleri'nde Milliyet¢i Calisma Partisi (MCP) ve Islahatg1 Demokrasi Partisi
(IDP) ile yaptig ittifakla biiyiik sigrama yapan Refah Partisi'nin (RP) 1994 Ye-
rel Secimleri'nde yakaladig basariyi, 1995 Genel Segimleri'nde birinci parti
olmasinin arkasindaki i¢ ve dig dinamikleri icermemektedir. Makalenin ama-
c1, Erbakan’in dig politika anlayigini ve bu anlayigin temellerini incelemektir.
Bu baglamda Erbakan’in Islam iilkelerine yénelik ilgisi ve ittifak arayiglar, ig
siyasette de giiclii bir kargilik bulan Bati, Israil ve Siyonizm aleyhtar séylemi,
Kibris konusundaki duyarliligy, dis politikadaki ideolojik ve dinsel 6ncelikle-
rine karsin gerektiginde son derece esnek, pragmatik davranabilen liderligi
tahlil edilmeye ¢aligilmaktadir.

Prof. Dr. Necmettin Erbakan, 54. Cumhuriyet Hiikiimeti'nde bagbakanlik
yapmugtir. S6z konusu hiikiimet, Erbakan liderligindeki RP ile Prof. Dr. Tansu
Ciller genelbagkanlhigindaki Dogruyol Partisi (DYP) tarafindan kurulmus bir
koalisyon hiikiimetidir. 28 Haziran 1996 — 30 Haziran 1997 tarihleri arasinda
gorev yapmis ve Tiirk siyasal yagsamina “Refahyol Hiikiimeti” veya “Refah-
yol Koalisyonu” olarak ge¢migtir. Hiikiimette Disisleri Bakanlig ve Bagba-
kan Yardimcilig) gérevini Tansu Ciller tistlenmistir.! Tiirk siyasal yasaminda
kisaca “28 Subat Siireci” denilen ve 28 Subat 1997’de toplanan Milli Giiven-
lik Kurulu’'nda alinan kararlar simgeleyen donemin ardindan 4 ay daha bas-
bakanlik yapan Erbakan, gérevini Ciller’e devretmek tizere istifa etmigtir.

* Dog. Dr. Banig Doster, Marmara Universitesi
! Tiirker Sanal, Tiirkiye’nin Hiikiimetleri, Sim Matbaaalik, Ankara, 1997, s: 199.
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Erbakan, 12 Eyliil 1980 darbesi 6ncesinde, Milli Selamet Partisi (MSP) Ge-
nel Bagkani oldugu dénemde 3 kez devlet bakarmi ve bagbakan yardimcisi
olarak degisik hiikiimetlerde bulunmusgtur. Bunlardan ilki CHP - MSP koa-
lisyonudur. 26 Ocak 1974 — 17 Kasim 1974 tarihleri arasinda gorev yapan 37.
Cumbhuriyet Hiikiimeti’dir. Birinci Ecevit Hiikiimeti olarak da bilinir. ikinci-
si 31 Mart 1975 - 21 Haziran 1977 tarihlerinde gérev yapan 39. Cumhuriyet
Hiikiimeti, yani Dérdiincii Demirel Hiikiimeti'dir. Ugiinciisii ise 21 Temmuz
1977 - 05 Ocak 1978 tarihlerinde gorev yapan 41. Cumhuriyet Hiikiimeti, yani
Besinci Demirel Hiikiimeti'dir.2 Siileyman Demirel liderligindeki Adalet Par-
tisi’nin (AP) Islamci, milliyetci ve muhafazakar partilerle kurdugu koalisyon
hiikiimetleri kamuoyunda kisaca Birinci ve Ikinci Milliyet¢i Cephe (MC) hii-
kiimetleri olarak da anilirlar. Birinci MC Hiikiimeti'nde AP, MSP, Milliyetgi
Hareket Partisi (MHP) ve Cumhuriyetgi Giiven partisi (CGP), Ikinci Milliyetgi
Cephe Hiikiimeti'nde ise AP, MSP ve MHP koalisyon kurmuslardir.

Erbakan, siyasi yasami boyunca sirasiyla Milli Nizam Partisi (MNP), MSP,
RP ve Saadet Partisi’'nin (SP) liderligini yapmustir. RP’de kurulug déneminde
genel bagkanlhiga 6nce Ali Tiirkmen getirilmis, sonra bu gorevi Ahmet Tekdal
tistlenmigtir. 1987’de, siyasi yasaklarin kalkmasindan sonra ise Erbakan par-
tisinin bagina ge¢mistir. Erbakan’in liderlik yaptigt MNP, MSP ve RP, Anayasa
Mahkemesi'nce laiklik karsit1 s6ylem ve eylemleri nedeniyle kapatilmiglar-
dir. RP’nin kapatilmasindan sonra kurulan ve yine Anayasa Mahkemesi'nce
ayni gerekgeyle kapatilan Fazilet Partisi'nde® (FP) ise Erbakan, siyasi yasakl
oldugu igin gorev iistlenmemigtir. FP Ismail Alptekin genel bagkanlhiginda
kurulmus, partinin kurucular kurulu daha sonra genel bagkanliga Recai Ku-
tan’1 getirmigtir. Ancak bu partinin gergek liderinin de Necmettin Erbakan
oldugu yéniinde goriis birligi vardir. Partinin milletvekili aday listelerine son
seklini Erbakan’in verdigi bilinmektedir.

1. Erbakan’in Kisiligi ve Diigiince Diinyast

29 Ekim 1926 Sinop dogumlu olan Necmettin Erbakan’in babas1 Mehmet
Sabri Erbakan agir ceza reisidir. Erbakan’lar 6 kardestir. Agabeyleri Nizamet-
tin Erbakan cilt hastaliklar1 profesorii, Selahattin Erbakan ise goz hastaliklar:
profesoriidiir. Kardegleri Kemalettin Erbakan dis doktoru, Atifet Erbakan ec-
zacl, Akgiin Erbakan ise miihendistir. Necmettin Erbakan, ilkokula Kayseri

*Sanal, age, s: 163 ve devam.

? Tiirkiye’de kapatilan siyasi partiler hakkinda su iki kitapta ayrintili bilgi mevcuttur: Yener Liitfii
Mert, Cumhuriyet Déneminde Kapatilan Siyasi Partiler, ilkim Yayinlari, Ankara, 2008. Cumhuriyet
Dénemi Siyasi Partileri, Der: Mete Kaan Kaynar, imge Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2007.
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Cumbhuriyet [lkokulu’nda baglamig, babasinin gorevi nedeniyle Trabzon’da
devam etmis ve okulu birincilikle bitirmigtir. 1937 yilinda bagladig Istanbul
Erkek Lisesi'nden 1943’te birincilikle mezun olmus ve girdigi tiniversite sina-
vinda biiyiik bagar1 gosterince, ITU Makine Fakiiltesi'ne ikinci siuftan bag-
lamugtir. Fakiilteden 1948 yilinda istiin bagar1 derecesiyle mezun olmus ve
ayn y1l asistan olarak goreve baglamgtir.

Inceleme ve aragtirma yapmak amaciyla 1951 yilinda Almanya’ya Aa-
chen Teknik Universitesi'ne gonderilen Erbakan, orada doktor unvam al-
mugstir. Tiirkiye’ye déndiikten sonra 1953 yilinda, 27 yasinda dogent olmusg-
tur. 1956’da ise ilk yerli motor iireten fabrikalardan olan 200 ortakl Giimiis
Motor AS’yi kurmusgtur. Fabrika 1960°ta seri iliretime ge¢mistir. Erbakan’in
Tiirkiye'nin ilk yerli otomobili olan ve Eskisehir Demiryollar1 Cer Atolye-
si'nde iiretilen “Devrim” otomobilinde de emegi vardir. 1965 yilinda pro-
fesor olmus, 1966’da Tiirkiye Odalar Borsalar Birligi'nde (TOBB) Sanayi
Dairesi Bagkanligi’'ni iistlenmistir. 1968’de TOBB idare Heyeti Uyeligine,
1969'da ise TOBB Bagkanlhigina segilmistir. Bagbakan Siileyman Demirel,
Erbakan’in TOBB'un basgina ge¢mesine karsi ¢ikinca, Erbakan TOBB bas-
kanhgindan uzaklagtirilmig, bunun iizerine siyasete girmeye karar vermig-
tir. Demirel liderligindeki Adalet Partisi'ne yaptig1 adaylik bagvurusu red-
dedilince, 1969 Genel Secimleri’'nde Konya’da bagimsiz milletvekili olarak
TBMM'ye girmistir.®

Erbakan’in siyasete atilmasiyla Tiirk siyasal yasami, muhafazakarhig: 6ne
cikaran, Islamci sdylemi benimseyen, renkli, esprili, kendine has sdzleriyle
dikkat ¢eken bir politikaciyla tanigmigtir. Erbakan’in esnek, pragmatik bir
politikaci olmanin yaninda, saf, idealist bir yonii de vardir. Giiglii bir kisilige
sahiptir. Insan iligkilerinde naziktir. Bir tarikat ya da cemaat lideri olmadi-
g1 gibi, tipik bir siyasetci de degildir. Karizmatik ve kendine 6zgiidiir. Mii-
hendis yaklasimi, siyasi tutumunda da egemendir. Siyasi yasaminda vasat
kadrolarla galismustir. Asil 5nemsedigi, ugruna miicadele ettigi sey davasidir.
Sartlar zorladiginda bir siire igin geri gekilmesi de bunun geregidir. Davasi-
nin insaniistii, zamanlar tstii olduguna inanmugtir. Tarihe, iktisada, toplum
bilimlerine, hatta Osmanlh tarihine iligkin bilgisinin ¢ok derin oldugunu soy-
lemek zordur. Islam diinyasini bile derinlemesine ve ayrintili olarak tanidig
stiphelidir. Ciinkii “Islam Birligini” saglamak i¢in Miisliiman olmanin ye-
terli olduguna inanmus, [slam alemine gereginden fazla giivenip, agir1 6nem
atfetmistir. Islamai 6rgiitlerin de belirli kesimleriyle iligki kurmustur. 3. Diin-

* Ahmet Akgiil, Diinyanin Degisimi ve Erbakan Devrimi, Kiiltiir Yayincilik ve Dagitim, istanbul,
2002, s: 24 - 26.
* Akgiil, age., s: 29.
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yaciliga yabancidir. islam diinyasi digindaki diinyayla pek ilgilenmemistir.
Akademik kariyerinin de etkisiyle Bat1 diinyasinda bir tek Almanlari iyi tani-
mig, Almanya’y1 sevmisg ve giivenmisgtir.®

Erbakan’in 6teki siyasi liderlerden bir farki da, Tiirk siyasi hayatindaki
genel yonelimlerin digina gikarak ve bireysel risk alarak, agik¢a Islami muha-
fazakar rejimlerle ve hareketlerle iligkilerini siki tutmasi, dis politikada da bu
baglar kullanmasidir.” Erbakan, ulusal ve kiiresel 6lgekteki biiyiik degisim-
lere karsin ideolojik durugunu ve politik s6ylemini biiyiik 6l¢iide korumusg,
¢ok az degistirmigtir. Siyasi yasamindaki tiim inis ¢ikiglara ragmen, liderli-
ginde siireklilik gostermistir. Yol arkadaglarini ve tabanin: buna ikna etmistir.
Kurucusu ve degismez lideri oldugu hareketin kuramcisi, temeli, kitlelere
déniik yiizii olmustur. Tiirkiye icinde oldugu gibi, diinya genelinde de islam
iilkeleriyle, Islamci hareketler ve partilerle baglarin1 daima korumaya cahs-
mugtir. Yandaglari da onu bir genel bagkan veya siyasi parti liderinden ziyade,
dini bir 6nder olarak gérmiisler, efsanelestirmisler, hatta bazen kutsallagtir-
miglardir. Onun igin, “Miicahit Erbakan”, “iman ordusunun kumandan1”,
“Asrin miicahidi” gibi sifatlar kullanmuglardir.

Erbakan’in siyasetteki belirgin vasiflarindan biri de hayalciligi ve kayna-
g1 agiklamadig biiyiik projeleridir. “Yiiz bin tank, yiiz bin ucak yapaca-
g1z” gibi sozleri hafizalardadir. Nitekim onun bu yoniinii taraftarlar1 da ka-
bul ederler. MNP'nin ilk genel sekreteri Giindiiz Sevilgen’in anilarinda MSP
Malatya Milletvekili Turan Akyol’a atfedilen su degerlendirme Erbakan’i
tamimlamaya yetmektedir: “Hoca lastik gibidir. Basiyorsun yamyass1 olu-
yor. Ezdim saniyorsun, biraktigin zaman eski halini aliyor”.* Erbakan’in
bu tutumunu, RP’nin radikal ¢ikislariyla bilinen milletvekili Hasan Mezarc
ise gOyle da ifade etmigstir: “Erbakan ABD’ye gidenleri ihanetle suglardi.
Son yillarda birka¢ kez ABD’ye gitti. Giimriik Birligi'ni ihanet say1yordu
simdi ‘kars1 degiliz’ diyor. Once ‘adil diizen’ diyordu simdi ‘liberal dii-
zen’ diyor”.? MSP Giimiighane Milletvekili Orhan Akkoyunlu’nun su sézleri
ise Erbakan’in hayalciligini anlatir: “Hocanin hayaline kursun siksan ye-
tismez”.!° “Atatiirk yasasaydi Refahli olurdu” diyen Erbakan’in, ¢ok sert
sozlerle elestirdigi CHP ile koalisyon kurmaktan ¢ekinmemesi onun siyasi
esnekliginin bir diger kamtidir.

¢ Gazeteci Necat Askin’la 6zel goriisme, Istanbul, 12. 02. 2013.

7 Bahar Bakir, “Necmettin Erbakan”, Tiirk D1g Politikasinda Liderler, Yay. Haz: Ali Faik Demir,
Baglam Yayinlar, istanbul, 2007, s: 355.

¥ Ergun Aksoy, 28 Subat’tan Balgat’a Miicahit!, Umit Yayincilik, Ankara, 2000, s: 252.

? Hiiseyin Aykol, Refah Partisi'nin Tarihsel Geligimi, Pelikan Yayinevi, [stanbul, 1996, s: 119.

'» Bahar Bakair, age., s: 357.
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Erbakan’in bir diger 6zelligi, sdylevlerinde sik sik esprili ve de kasten
kapal bir iislupla konugmasi, farkli anlamlara gekilebilecek, esnek tiimceler
kullanmasidir. Ornegin hiikiimetleri sert sozlerle elestirmis, ama higbir za-
man devlet biirokrasisiyle, yargi kurumlariyla, basinla agiktan kavga etme-
migtir. Tiirk Silahli Kuvvetleri hakkinda ¢ok dikkatli bir tislup kullanmistir.
Atatiirk’e olan karsithklarini gizlemeyen, hatta isi hakarete vardiran Hasan
Mezarci, Sevki Yilmaz, Hasan Hiiseyin Ceylan gibi isimleri milletvekili yap-
mug, ancak Atatiirk’t hi¢bir zaman agiktan elestirmemistir. Laikligi elestirir-
ken de, kendilerinin en genis anlamda din ve vicdan 6zgiirliigiinden yana
olduklarini, ABD’deki gibi bir laiklik istediklerini belirtmistir. Sik sik agir sa-
nayiden, mili kalkinmadan s6z etmistir. Ne milliyet¢i ne de millici olmadig
halde, lideri oldugu harekete “Milli Goriis”, hareketin gazetesine de “Milli
Gazete” adin1 vermistir. Sol ideolojiye kars1 olmasina ragmen, getirecekleri
diizeni “Adil Diizen” olarak adlandirmistir.

Erbakan, siyasette vefaya biiyiik 6nem vermis, calisma arkadaglarini ko-
lay kolay degistirmemis, biiyiik 6l¢iide ayni isimlerle siyaset yapmugtir. Zo-
runlu hukuki durumlar disinda MNP — MSP - RP - FP - SP olugumlarinin
hep aymi kadrolar tarafindan yo6netilmesi de bir oligarsi ortaya ¢ikarmustir.
Politikada artik iyice profesyonellesen bu yonetici tavamin, tabana yabanci-
lagtig1 konusunda giiglii elestiriler giindeme gelmistir. RP igcinde Erbakan’in
sahsinda somutlagan yonetim tekelciligine kars: hicbir zaman bir alternatif
olusmamugstir.' Erbakan’in yakin gevresinde her zaman Oguzhan Asiltiirk,
Sevket Kazan, Recai Kutan, Ali Oguz, Siileyman Arif Emre, Hasan Aksay,
Osman Yumakogullari, Fehmi Cumahoglu, Fehim Adak, Yasin Hatipoglu,
Ahmet Tekdal, Omer Vehbi Hatipoglu, Temel Karamollaoglu, Ali Giineri gibi
isimler olmusgtur. Eski kadrolarinin yaninda, farkh dénemlerde Turgut Ozal,
Cemil Cicek, Ali Coskun, Abdiilkadir Aksu, Nevzat Yalgintas, Nazh Ihcak,
Oya Akgoneng, Aydin Menderes gibi biirokrasi deneyimi, 6zel sektor tecrii-
besi, akademik kariyeri olan veya merkez sag se¢mene de hitap eden isimleri
yanina alip vitrine gikarmugtir. Bu tercih Erbakan’in genis kitlelere agilma,
merkezdeki segmene mesaj verme gabasi olarak gorilmiigtiir.

Erbakan’in ¢aligma arkadaslarini pek degistirmemesi ve dar bir gevreyle
siyaset yapmay1 yeglemesi, RP’'nin kapatilmasindan sonra kurulan FP’de
eski kadrolarla yenilik isteyenler arasinda ¢ekismeye neden olmustur. “Ye-
nilikgiler” veya “Gengler” olarak adlandirilan grup, “Gelenekgiler” ya da
“Aksaghlar” olarak tanimlanan eski kadrolarla agiktan rekabete girmistir.
Bu kadrolar, Erbakan’in genel bagkan aday: olan Recai Kutan’a kars1 Ab-

" Rusen Cakir, Ayet ve Slogan, Metis Yayinlari, [stanbul, 1993, s: 223.

97



BARI$ DOSTER

dullah Gil'i aday gostermigler, genel baskanlik yarigimi kaybetseler bile
cok yiiksek oy almiglardir. Milli Goriis tarihinde ilk kez bir biiyiik kurultay-
da boylesine bir ¢ekisme ve genel bagkanlik yarigi1 yasanmugtir. Erbakan’in
gosterdigi adaya karsi rakip aday ¢ikarip segimi kaybedenler, bir siire sonra
FP’den koparak, Adalet ve Kalkinma Partisi'ni (AKP) kuracak olan kadro-
nun da gekirdegidir.

Erbakan’in s6ylem ve eylemleri hi¢bir zaman tam olarak 6rtiismemigtir.
Muhalefetteyken, diizene ve diger partilere yonelik hep radikal ve elestirel
bir tislupla yaklagmstir. Bati’ya, [srail’e, masonik zihniyete, sosyalizm ve ko-
miinizme hep karg gikmugtir. Ancak hiikiimet olmak igin girdigi koalisyonlar
(CHP, AP, DYP) ve politik uygulamalar1 (Refahyol déneminde [srail'le an-
lasma imzalanmasi, Gumriik Birligi'ne kars1 ¢tkmamas: gibi) nedeniyle ta-
baninda ve parti iginde az da olsa elestirilere muhatap olmugtur. Bu durum,
kamuoyunda ise farkli yorumlara yol agmugtir. Kimileri, Erbakan’in ideolo-
ji ve goriiglerini uygulamasi ve durusunu korumasi gerektigi yerde, sade-
ce hiikiimette bulunmak ugruna temel ilkelerinden vazgegtigini sdyleyerek
elestirmiglerdir. Bazilar1 da Erbakan’in, 6rnegin CHP ile koalisyon kurarken,
her ne kadar bu yiizden olumsuz elestiriler alacagin bilse de, bu durumu
memleket meselesi olarak gordiigiinii, tilkeyi hiikiimetsiz birakmamak ve
Milli Goriisgii uygulamalar bir nebze de olsa halka tanitmak igin koalisyona
girdigini savunmuglardir. Erbakan’in, siyasi emel ve yonelimlerini tam ola-
rak gerceklestirmesi igin gerekli ortamin olmadigini da unutmamak gerekir.
Ciinkii hi¢bir zaman tek bagina hiikiimet kuramamugtir.'2

2. Milli Gériig ve Diinyada Siyasal Islam’in
Yiikseldigi Yillar

Siyasal Islamcilik hareketinin fitilini 1969 yilinda milletvekili olarak ates-
leyen Erbakan, 1970'de Milli Goriis Hareketi'nin' ilk partisi olan MNP’yi
kurmusgtur. Erbakan ve arkadaglari Islam’1 siyasallagtiracaklar1 yéniinde me-
sajlar vermigler ve MNP 1971°de kapatilmigtir. 1972°de bu kez MSP kurul-
mustur. Erbakan ve MNP’nin diger kuruculari, resmi olarak MSP'nin kuru-
lusunda yer almamuglardir. Partinin genel bagkanhgina Siileyman Arif Emre
getirilmistir. Erbakan daha sonra bu gorevi devralmigtir. 1970’lerden sonra
siyasal hayatta din - siyaset iligkileri bakimindan ortaya ¢ikan en 6nemli ge-

12 Bakir, age., s: 354- 355.

i Milli Goriis Hareketi ve Erbakan’la ilgili olarak bknz: Rugen Gakir, “Milli Goriis Hareketi” ve
Fehmi Galmuk, “Necmettin Erbakan”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: islamcilik, Cilt 6,
fletisim Yayinlan, istanbul, 2004, s: 544 — 603 arasi.
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lisme, dini degerleri 6n plana gikaran ve toplum bilimciler tarafindan “islam-
c1” olarak nitelenen MNP — MSP ¢izgisinin ortaya ¢ikmasi olmustur."

Erbakanin siyasal yapisinin olgunlagsmasinda, 6zellikle 1970°li yillardan
sonra Islam iilkelerinde yiikselen Islamci hareketlerin de etkisi biiyiiktiir.
1973 yilinda Ramazan ayinda gercgeklesen Misir — Israil Savagi, Kral Faysal
onderligindeki Arap petrol ambargosu, Sovyet isgalinden kurtulmak igin
Afganistan’da cihad ilan edilmesi, Kabe baskini gibi olaylar 1970’lerde Is-
lamciligy koriiklemistir. 1969'da bir darbeyle Libya’da yonetimi ele gegiren
Muammer Kaddafi'nin Islama séylemleri de Tiirkiye’deki Islamcilari heye-
canlandirmistir. 1974 Kibris Baris Harekati’'nda, Erbakan’la iligkilerinin de
etkisiyle Kaddafi'nin Tiirkiye'yi desteklemesi ise onu Tiirkiye’de adeta efsa-
nelestirmistir. 1977’de Pakistan’da Ziilfikar Ali Butto’yu devirip yerine gecen
Ziya Ul Hak’in dini sdylemleri de, siyasi Islamci fanatizmi tahrik etmisgtir.
Misir, Tiirkiye, Iran, Pakistan ve diger Islam iilkelerinde siyasal Islamcihk
gelisme gostermigtir. 1979 Iran Islam Devrimi ise diinya sahnesinde ve siyasi
soylemlerde 6nemli yer kaplamugtir.'®

iran Islam Devrimi'nin bagaris1 Tiirkiye’deki radikal kesimi etkilerken,
MSP mitinglerindeki sloganlar da degismigtir. “Ayasofya agilsin” tiiriinden
sloganlar yerini, “Dinsiz devlet, yikilacak elbet”, “Erbakan, Ziya, Humeyni
yasasin Islam Birligi”, “Iran, Pakistan sira bizde Miisliiman” gibi daha agir
sloganlara birakmistir. Radikallesen hem MSP tabanidirhem de Erbakan’dir.'®
Erbakan’in, 1980 6ncesinde $Sanliurfa’da yaptig: bir konusmada “Eger Milli
Selamet’te bir zayiflama olursa, bu camileri tekrar ahir yaparlar””” deme-
si ise o0 donemin siyasi kutuplagmasini oldugu kadar Erbakan’daki radikal-
lesmeyi de yansitmaktadir. Tiirkiye 6zelinde 12 Eyliil 1980 darbesinin “agir1
sag” ve “agir1 sol” gengligi sindirmesiyle ortaya gikan boslugu da “Islama
Genglik” doldurmustur. Milli Gériig’iin genglik 6rgiitii olan Milli Genglik
Vakfr'min yani sira IBDA- C gibi eylemci érgiitler de 6ne gikmugtir. Univer-
sitelerdeki bagortiisii yasagi da bu akimlarin yayilmasinda etkili olmugtur.'

12 Eyliil 1980 darbesi, MSP’yi kapatinca, Milli Gériis kadrolar1 RP’yi kur-
muglardir. Siyasi yasag1 nedeniyle partisinin bagina resmen gecemeyen Erba-
kan, partinin perde gerisindeki lideri olmay: siirdiirmiigtiir. Darbe sonrasin-
da partisi kapatilmasina ve kadrolarinin bir béliimiinii eski bir MSP’li olan

" fhsan Ozkes, Siyasallagtirilan Din, Dinlegtirilen Siyaset, Otopsi Yayinlar, Istanbul, 2003, s: 44.

5 Ozkes, age., s: 45 - 46.

'* Erbakan Nereye Kosuyor, Yay. Haz.: Cetin Demirhan, Tempo Kitaplar: 18, [stanbul, 1994, s: 29.

" Altay Giindiiz, “Yikim Kuramu ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Gelecegi Uzerine”, Cumhuriyet, 23.
02. 1998, s: 2.

* Ozkes, age, s: 48.
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Turgut Ozal liderligindeki Anavatan Partisine (ANAP) kaptirmasina rag-
men, darbenin yarattig1 siyasal, toplumsal, kiiltiirel iklim Erbakan’a yaramisg-
tir. Yeni kurulan partilerin birbirine benzemesi, siyasal kurumlarin tasfiyesi,
deneyimli siyasetgilerin yasakli olmasi, toplumun siyaset yapacag kanalla-
rin kapatilmasi, halkin apolitik hale getirilmesi, RP'nin isini kolaylastirmstr.

Tim bunlarin yaninda, RP’ye doéniik segmen desteginde, 12 Eyliil yone-
timinin benimsemis ve desteklemis oldugu “Tiirk - islam Sentezi” ideoloji-
sinin de 6nemli bir katkis1 bulunmaktadir. Bagta siyasi partiler olmak iizere,
sendikalar, meslek odalari, dernekler vb. demokratik kitle orgiitlerini kapa-
tan 12 Eyliil yonetimi, siyaset ortaminda demokratik bir bogluk yaratmak-
tan bagka, vakiflara dokunmay:p, tersine, 6zel hukuka bagh olmakla birlikte
kamu hizmeti saglama iddiasinda olan bu kuruluglar: 6zendirerek, megru bir
temelde toplumda koék salmalarinin 6niinii agmigtir. “Kiirt kimligine” kars:
“Islam kimligini” 6ne gtkarma politikasi da, ayn: sekilde, yine aym dénemin
ve sonrasinin tiriiniidiir."” Erbakan liderligindeki MSP’'nin 1977 Genel Segim-
leri'nde [zmir aday: olan ve Naksibendiligini hig gizlemeyen Turgut Ozal da,
devlet yonetiminde, biirokraside, iiniversitelerde, egemen sdylemde Tiirk
— Islam Sentezi'ni desteklemistir. Bu destek de islamc1 hareketleri beslemis,
toplumsal zemin ve mesruiyet kazanmalarina yardim etmistir.

12 Eyliil 1980 sonrasinda, 1983 Genel Secimleri ile birlikte baglayan donem-
de tek bagina iktidara gelen merkez sag partilerin ve 1989 Yerel Secimleri'nde
biiyiik bagar1 gosteren, 1991’den sonra da merkez sag partilerin koalisyon
ortag1 olan merkez sol partilerin basarisizlig1 da RP'nin elini gii¢clendirmisgtir.
Ekonomik istikrarsizlik, hayat pahaliligy, artan yoksulluk, 6nlenemeyen yol-
suzluklar, merkez sag ve soldaki partilerin birbirleriyle ve aym kulvardaki
partilerle yasadiklar gerginlikler, halkin dig politikanin kisiliksiz oldugunu
diisiinmesi gibi etkenler de RP’ye yénelik ilgiyi pekistirmistir. Sonugta 1987
yilindaki referandumda diger eski politikacilarla birlikte siyasi yasag: kalkan
ve “Adil Diizen"?° soylemiyle 6ne ¢ikan Erbakan’a yonelik ilgi artmigtir.

Ozellikle Avrupa Birligi'nin ulusal onuru zedeleyen, Tiirkiye'nin bagim-
sizhg, biitiinliigii ve egemenligiyle celisen taleplerine kargi merkez sag ve
merkez sol partilerin ¢ekimser, sessiz, tepkisiz kalmalari, “sahsiyetli dis po-
litika” diyen, “Bat1 kuliibiinii, Hristiyan Birligini” elestiren, “onlar ortak
biz pazar” diye karsi ¢ikan Erbakan’in umut olarak gériinmesine yol agmig-
tir. RP’nin parasal kaynaklan giiglii, etkili, canli ve ¢aligkan 6rgiitiiniin ¢alsg-

! Kemali Saybagili, “Refahyol Koalisyonu, Bunahm ve Cogulcu Demokrasi”, Sosyal Demokrat
Degisim, Mayis - Haz.iran 1997, Say: 8, s: 12.

% Adil Diizen’in ekonomisine yonelik elestiriler igin bkz: Halil Nebiler, Tiirkiye’de Seriatin Kisa
Tarihi, Toplumsal Barig Yayinlari, istanbul, 2006, s: 282 ve devami.
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malar1 da, mevcut diizenden umudunu kesen, hizla yoksullagarak sistem di-
sina itilen kitleleri etkilemistir. Dahasi, muhafazakar segmende “Refah’a oy
vermek, Islam’a hizmet etmektir” diigiincesi yayginlagmgtir. “Istanbul’u
fethediyoruz”, “Istiklal Harbi'ni yeniden yapiyoruz”, “Adil bir diizen ku-
ruyoruz”, “Yeniden biiyiik Tiirkiye”, “uydu degil, onurlu ve lider iilke”,
“fslam aleminin liderligine geliyoruz”, “Tiirkiye’nin maddi ve manevi
kalkinmasin1 saglayacagiz”, “Once ahlak ve maneviyat”, “Tiirkiye'yi Bat1
taklit¢ilerinden, faizcilerden, masonlardan, Siyonistlerden, komiinistler-
den kurtaracagiz”, “Agir sanayi hamlesini baslatacagiz”, “Kuvveti degil,
hakla iistiin tutuyoruz” sdéylemleri de kiiltiirel, toplumsal, siyasal, ekono-
mik, tarihsel ve dinsel soylemin harman edildigi diger sloganlar da, RP’ye
yonelik ilgiyi artirmugtir.

1994 Yerel Segimleri'nde yakalanan biiyiik basari, ¢ok sayida kentin yanin-
da, Ankara ve Istanbul gibi biiyiiksehir belediyelerinin kazanilmasi, “Refah
Partisi iktidara gelemez” veya “Sandiktan birinci ¢iksa da Refah Partisi'ne
iktidar1 vermezler” seklindeki algilar1 ve 6ényargilar1 kirmigtir. Erbakan’in
“kendilerine oy vermeyeni patates dininden” saymasi, “Tiirkiye’de iki par-
ti var, biri Bati taklitgileri digeri de Refah Partisi” demesi, “Refah Partisi'ne
oy vermeyi, Islam’a hizmet” olarak nitelemesi ve esprili iislubu da partisinin
basarisinda etkili olmusgtur. Erbakan’in, iilkede yasanan ekonomik bunalimi
tiirban yasagina ve imam hatip okullarinin orta kisminin kapatilmasina bag-
lamak gibi ¢ok ilging saptamalar1 oldugunu da unutmamak gerekir.

3. Erbakan’in Dis Politikaya Bakisi

Erbakan, dini dayanigma temelinde, Tiirkiye'nin Bat1’dan ziyade Miislii-
man iilkelerle iligkilerini giiglendirmesi gerektigini savunmus, Tiirkiye’nin
geleneksel dis politikasin1 bu yénde radikal bigimde degistirmeye ¢aligmus-
tir. Israil’le olan askeri anlasmaya son vermeyi, kendi deyimiyle islam Ortak
Pazarni ve Islam NATO’su kurmay: taahhiit etmistir.? Bu amagla, lideri ol-
dugu RP’yi diinyadaki Islamai érgiitler arasinda en 6nde gelenlerinden biri
yapmaya galismigtir. Ancak Erbakan’in radikal Islami gruplarla olan yakin
iligkisi, sadece Bat1'da degil baz1 Arap iilkelerinde de endiseyle izlenmisgtir.

Ancak yine de Erbakan sik sik geleneksel Tiirk dis politikasimin kuralla-
rinin ve diplomasi ilkelerinin digina gikarak, parti tabaninin hassasiyetlerini
gozeten cikiglar yapmaktan ¢ekinmemistir. Ornegin, Misir Cumhurbagkani

' Kemal Kiriggi, Giiniimiizde Tiirkiye’nin Dis Politikas1, Der: Barry Rubin - Kemal Kiriggi, Bogazigi
Universitesi Yaymnevi, Istanbul, 2002, s: 167 - 168.
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Hiisnii Mibarek, 2006 yilinda Tiirkiye'ye resmi ziyarette bulundugunda,
kendisini cumhurbagkanlig misafirhanesi olarak kullanilan Camli Kogk'te
ziyaret etmis ve “Acaba Miisliiman Kardegler igin bir af ¢ikarmay: diigiin-
mez misiniz?” diye sormustur. Miibarek de bu soruya agik ve sert bir yanit
vermisgtir: “Siz ne diyorsunuz? Onlar bir teror orgiitiidiir. Bizi yok etmek isti-
yorlar. Bir teror 6rgiitiinii nasil affedebilirim?”.2

Erbakan’in goérmek istemedigi nokta sudur: “Tiirkiye'nin Ortadogulu
tilke sifat1 yeteri kadar giiglii degildir. Cumhuriyet déneminde sadece ti¢ kez
goniillii olarak hiikiimetler Ortadogulu sifatini ne gikarmugtir. Bu da Islamci
felsefeye sahip bagbakanlar tarafindan yapilmigtir. Turgut Ozal, Necmettin
Erbakan ve Recep Tayyip Erdogan dénemlerinde Islam motifi agir bastig
icin Ortadogu olaylariyla ilgilenmiglerdir. Gerek Tiirk devlet politikasi gerek-
se Tirk halkinin ezici ¢ogunlugu Tiirkiye’nin Ortadogulu sifatindan ziyade,
Batily, laik ve demokrat sifatindan yanadir”.*

Erbakan’in dig politika sdylemiyle i¢ siyasete doniik séylemi birbirini ta-
mamlamgtir. Her ikisinde de giiglii bir Bati kargithigy, Israil aleyhtarlig, anti-
siyonist vurgu ve antiemperyalist s6ylem vardir. Ancak Erbakan’in antiem-
peryalizmi hi¢bir zaman antikapitalizm icermemistir. Miisliiman tilkelerin
birligini savunurken, Osmanh dénemini adeta yeniden kurmanin 6zlemini
duyarken, bu hedefleri gerceklestirmek igin Tiirkiye’nin devlet kapasitesinin
yeterli olup olmadigina bakmamustir.

Erbakan’in dig politikada en duyarl oldugu konulardan biri Kibris mese-
lesidir. O kadar ki, CHP - MSP hiikiimetindeki bagbakan yardimcilig: sirasin-
da 1974 Kibris Baris Harekati'nin diizenlenmesini Erbakan ve arkadaslari sik
stk MSP’nin hiikiimette olmasina baglamislardir. Erbakan’in yakin kadrosu
icinde yer alan ve Birinci MC Hiikiimeti'nde Adalet Bakanlig1 yapan Ismail
Miiftiioglu'nun, “Bu harekati Erbakan Hocaya borgluyuz. MSP hiikiimette
olmasaydi, Ecevit ve CHP adaya miidahale edemezdi”* seklindeki sozleri,
Milli Gériis tabaninda oldukga yaygin bir diigiinceyi ifade eder. Erbakan,
Kibris konusundaki duyarliligin1 yasaminin sonuna dek siirdiirmiigtiir. 2004
yilinda adada Annan Plani oylanirken, Erbakan ve cevresi acik sekilde “An-
nan Plan1’'na Hayir” kampanyasina destek vermiglerdir. Tiirkiye’de ve KK-
TC’de Milli Goriis tabani, bu yénde oldukga etkili bir caligma yiiriitmiigtiir.
Keza Erbakan’in KKTC’nin kurucu cumhurbagkani Rauf Denktas’la olan ilig-
kileri de yasaminin sonuna dek devam etmistir. Erbakan’in, Denktas’in da-

22Oymen, age., s: 348 - 349.

2 Prof. Dr. Haydar Cakmak'in yazdig1 “Takdim” yazisi. Hiiseyin Latif, Celigkiler Projesi BOP ve
ABD'nin Tiirkiye’ye Bictigi Rol, Bizim Avrupa Yayinlar, [stanbul, 2007, s: 14.

* [smail Miiftiioglu ile 6zel gériisme, Istanbul, 07. 12. 2012.
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nismani olan ve Tiirkiye’de Cumhuriyetgi, ulusalci, sol Kemalist diistincenin
onciileri arasinda bulunan Prof. Dr. Miimtaz Soysal’a biiyiik deger verdigi de
bilinmektedir.

Ote yandan, Milli Gériig Hareketi ve Erbakan’a yillarca ABD tarafindan
gizliden destek verildigi yoniinde ciddi iddialar da vardir. Bu iddianin sa-
hiplerine gére RP, ABD’nin “1limli islam” projesinden 6te bir rol oynamis-
tir.? 1980'li y1llarin sonlarina dogru ABD’de “radikal Islam” anlayisina kars1
“thimli fslam”1n desteklenmesi goriisii giderek agirlik kazanmgtir. Aragtir-
ma kurumlar, strateji merkezleri ABD'nin Islam’a bakig agisini degistirmesi-
ni 6nermiglerdir. Morton Abramowitz gibi ABD’li diplomatlar ve uzmanlar,
RP orgiitleriyle iligkilerini gelistirirken, Paul Henze, Graham Fuller gibi {ist
diizey istihbarat elemanlar1 da Tiirkiye'ye sik sik gelmeye baglamiglardir.
ABD’de olusturulan “ihml islam teorisi” Tiirkiye'ye ihrag edilirken, bu
isimlerin s6yledigi tek sey vardir: “Tiirkiye’de Kemalist donem bitmistir. Or-
tadogu’da ihmli Islam’in 6nderi olun”.2®

Tiirkiye’'de siyasal Islam’in giiclenmesinde ABD’nin ciddi katkilar ol-
mustur. Tiirk siyasetinde merkez sag partilerin yiprandigin1 géren ABD, RP
ile iletisimini giiclendirmis, bu sayede onun iliml bir gizgiye evrilerek top-
lumsal mesruiyet kazanmasina digsaridan destek vermistir. Bu iliski RP'nin
emperyalizm ve Siyonizm karsit1 sdylemlerini torpiilemesine neden olmus-
tur. 1994 Yerel Secimleri’nde saglanan basaridan sonra ABD’li yetkililer RP’li
belediyelerle ve partinin ileri gelenleriyle 6zel olarak ilgilenmeye baglamis-
lardir. Bu kapsamda dénemin Istanbul Biiyiiksehir Belediye Bagkani Recep
Tayyip Erdogan ve “Erbakan’in Prensleri” arasinda 6ne gikan Devlet Bakar
Abdullah Giil, 6zellikle 6ne ¢ikarilan ve parlatilan iki isimdir. ABD’nin Mil-
li Gorii icinden kimi isimlerle kurdugu diyalog hizla gelisecek ve 28 Su-
bat Siireci sonrasinda Milli Goriis Hareketi'nden koparak AKP’yi kuranlar,
ABD’den biiyiik destek goéreceklerdir.

Erbakan’in Bat1 diinyasiyla iligkilerinde Almanya’nin 6zel bir konumu
vardir. Her seyden 6nce Milli Goriig'iin Batidaki asil biiyiik kitle taban1 Al-
manya’dadir. Tiim Avrupa iilkelerine yayilmis olan Milli G6riig’lin merkezi
Almanya’dir. Erbakan’in da 6grencilik yillarindan beri Almanya’yla yakin
iligkilerinin oldugu bilinmektedir. Nitekim Erbakan’in Bati karsiti keskin
sOylemlerine karsin, Almanya aleyhinde pek konusmadig dikkat ¢ekmis-
tir”” Onun bu tutumunda Milli Goriis Hareketi'nin Avrupa orgiitlenmesi

¥ Faik Bulut, islamci C')rgiitler, Tim Zamanlar Yayincihk, istanbul, 1994, s: 720.

* Soner Yalgin, Hangi Erbakan, Bagsak Yayinlari, Ankara, 1994, s: 245 - 246.

¥ Milli Goriis Hareketi’'nin Almanya basta olmak tlizere Avrupa’daki 6rgiitlenmesi ve galismalari
hakkinda bkz: Metin Giir, Avrupa’da islama (")rgiitler, Evrensel basim Yayin, [stanbul, 2012, s: 90 ve
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olan Avrupa Milli Goriis Tegkilatlar’'nin (AMGT) merkezinin Almanya’da
olmasinin ve ¢alismalarini rahatga siirdiirmesinin de payi biyiiktiir. Alman
Demnekler Yasasi’'na gore 1976’da Kéln kentinde kurulan tegkilat, Milli Goriig
Hareketi'nin Avrupa’da maddi ve manevi iligkilerini 6rgiitler, cesitli tilkeler-
deki Islam kuruluglariyla ve Islam iilkelerinin yéneticileriyle baglanti iginde
calisir. Partinin denetimi alinda, oldukga usta bir bigimde siyasal, orgiitsel,
ekonomik gahigmalarini siirdiiriir2* O yiizden AB'yi sik sik “Hristiyan Bir-
ligi”, “Bat1 Kuliibii”, “Hagh ittifaki1” gibi s6zlerle elegtiren Erbakan’da, Al-
manya’y1 dogrudan hedef alan s6ylemler dikkat ¢ekecek bigimde ¢ok azdir.

4. Erbakan Doneminde Tiirk Dis Politikasi

1995 Genel Secimleri, yiizde 21. 38 oy alarak birinci olan RP’nin zaferiyle
sonuglanmistir. Ama higbir parti tek bagina hiikiimet kuracak ¢ogunlugu elde
edememigtir. Birbirleriyle keskin, yipratic1 bir rekabet i¢inde olan, birbirleri-
nin genel bagkanini Yiice Divan’a yollamaya ¢alisan iki merkez sag partiden
ANAP yiizde 19.65 ve DYP yiizde 19.18 oy oramiyla RP’yi takip etmiglerdir.
Bu iki merkez sag partinin kurdugu ANAYOL Hiikiimeti kisa 6miirlii olun-
ca, siranin kendisine gelmesini bekleyen Erbakan muradina ermistir. Ve tiim
sert soylemine karsin, miizakereye agik, esnek, pragmatik bir lider oldugunu
kanitlarcasina, secgimler 6ncesinde meydanlarda birbirlerini ¢ok sert s6zlerle
elestirdikleri DYP Genel Bagkani Tansu Ciller’le hiikiimet kurmustur.

Erbakan’in bagbakan oldugu RP - DYP koalisyon hiikiimeti, 1996 y1li Ha-
ziran aymn sonunda kurulmustur. Refahyol Hiikiimeti'nin ilk iki ay1 “uz-
lagsma donemi” olarak tanimlanabilir. O dénemde “Adil Diizen” rafa kal-
dinlmugtir. Laiklik hiikiimet programina girmistir. Erbakan liberal kimlige
biiriinmiigtiir. “Siyonizm tehlikesi” Israil ile anlagmay:1 engellememistir.
“Emperyalist ABD” bag tac1 edilmigtir. “Kan emen IMF” karsisinda goriicii-
ye cikilmugtir. Cekig Giig, adim degistirip yerinde kalmigtir. Olaganiistii Hal
yerinde saymigtir.? Hiikiimetin dis politika programinda da kamuoyunun
tepkisini ¢ekecek, Bat1 iilkelerini endiselendirecek radikal vaatlerden 6zenle
kagimilmugtir.

Erbakan’daki degisimin en agik 6rneklerinden biri Avrupa Birligi'ne iliskin
tutumunda goriilmiistiir. Zira yillarca Avrupa Birligi’'ne en biiyiik muhalefeti
yapan politik aktorlerden biri Erbakan olmusgtur. Erbakan liderligindeki RP,
selefi MSP gibi, Avrupa’yla iligkilerin giiglendirilmesine siirekli kars1 gikmisg-

devami ile Murat Erdin, Almanya’nin Kucaginda irtica, Kastas Yayinevi, Istanbul, 2002.
* Metin Giir, Seriat ve Refah, Cagdas Yayinlar, Istanbul, 1997, s: 21.
**Samil Tayyar, Refahyol Tutanaklan, Umit Yayincilik, Ankara, 1997, s: 11 - 12.
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tir. Bunun yerine Islam iilkeleriyle daha yakin bir igbirliginin gerekliligini sa-
vunmustur.®* Ancak Erbakan, bagbakan olmak igin, Tiirkiye'nin Avrupa Bir-
ligi tiyeliginin en hararetli savunucusu olan, Giimriik Birligi Antlagmasi’'nin
altinda bagbakan olarak imzas1 bulunan Tansu Ciller liderligindeki DYP ile
koalisyon kurmaktan gekinmemigtir. Ustelik bu adimi atarken, bagbakan
yardimcihginin yaninda digigleri bakanhgini1 da Ciller’e vermistir. Glimriik
Birligi'ni sert sozlerle elegtiren, kapitiilasyonlara benzeten, sémiirgecilik an-
lagmasi olarak niteleyen, meydanlarda “Onlar ortak, biz pazar” diyen Erba-
kan, bagbakan olduktan sonra ise bu s6zlerini unutmustur. Erbakan benzer
bir tavir degisikligini Ceki¢ Gii¢ konusunda sergilemistir. Muhalefetteyken
Cekic Gii¢'t “ikinci bir Sevr” olarak nitelendirmis, Miisliiman iilkeleri bol-
meyi amaglayan bir “Bat1 Plan1” olarak gormiigtiir. iktidara geldiginde ise
diger politikacilar gibi davramp, Ceki¢ Gii¢'lin gorev siiresinin uzatilmasini
onaylamugtir. Ceki¢ Gii¢'tin gorev siiresi iki kez uzatilirken, parti tabanin-
dan gelen tepkileri azaltmak icin de Ceki¢ Gii¢’iin ad1 “Kesif Gii¢” olarak
degistirilmistir.

Erbakan’in bagbakanligi ve Refahyol hiikiimeti dig politika alaninda gok
farkh beklentilerin dogmasina neden olmustur. Hiikiimete, 6zellikle Arap
devletleriyle bozulan iligkilerin yeniden diizeltilmesinde bir firsat yaratabilir
diye bakilmigsa da, beklenen gerceklesmemistir. RP, dig politika konularini,
“tutucu” olarak niteledigi disigleri bakanliginin tekeline birakmak isteme-
mistir.*? Erbakan, bir tek Kibris konusunda, Tiirk dig politikasinin geleneksel
cizgisini siirdiirmiigtiir. Ilk yurt dis1 gezisini, Kibris Barig Harekat'nin 22.
yildéniimii nedeniyle KKTC’ye yapmustir. Bu gezi, hem Tiirkiye'nin Kibris
politikasinin siirekliligi anlaminda 6nemlidir, hem de 22 yil 6nce adaya mii-
dahale karar1 alan CHP — MSP hiikiimetinde Erbakan bagbakan yardimcisi
olarak gorev almistir ve bu konudaki hassasiyeti bilinmektedir.

Kibris konusu gibi Erbakan’in ¢ok duyarh oldugu bir diger konu da ken-
disinin onciiliik ettigi, Tiirkiye'nin ¢abalariyla yasama gegen, ilk zirvesi de
Tiirkiye'nin ev sahipliginde gerceklesen D 8 Zirvesi’dir. Gelismekte olan 8
Miisliiman tilkenin yer aldig D 8’lerle (Tiirkiye, [ran, Pakistan, Banglades,
Malezya, Endonezya, Misir, Nijerya) ilgili ilk hazirhik toplantisi, digigleri
bakanlar diizeyinde gerceklesmistir. Sonra da liderler diizeyinde toplan-
migtir. Ancak, Islam iilkeleri arasinda daha 6énce kurulmus olan érgiitlerin

* William Hale — Gamze Ava, “Tiirkiye ve Avrupa Birligi: Uyelige Dogru Uzun Yol”, Giiniimiizde
Tiirkiye’nin Dig Politikasi, Der: Barry Rubin - Kemal Kiriggi, Bogazigi Universitesi Yaynevi,
istanbul, 2002, s: 77.

" Onur Oymen, Gikas Yolu, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2008, s: 429 —430.

2 Tiirk Dig Politikasi Cilt: II, ed: Baskin Oran, {letisim Yayinlar, Istanbul, 2002, s: 560.
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(islam Konferans1 Orgiitii gibi) bagarilarinin tartismali olduguna dikkat
ceken, dolayisiyla da Erbakan’in bu ¢abasinin bagarili olmasinin miimkiin
olmadigini belirtenler hakli gtkmugtir. Pek ¢ok uzman da, Erbakan’in bu
projesinin dig politikadan ziyade i¢ politikaya ve parti tabanina yonelik ol-
dugunu vurgulamigtir.

Unutmamak gerekir ki, siyasal yasami boyunca “Islam Birligi”, “Islam
NATO'su”, “islam Ortak Pazar1”, “islam Birlesmis Milletleri”, “fslam Di-
nar1” gibi temalar1 ok isleyen Erbakan, “Yeni Osmanlilar” gibi Islam Birli-
gi'ni Tirkiye onciiliigiinde canlandirma hayaline sahiptir. Erbakan ve Tiirki-
ye’deki siyasal Islamailar, Tiirkiye’nin, Osmanli’dan tevariis eden bir liderlik
hakki olduguna inanmiglardir. Kaldi ki, Islam diinyasindaki liderlerin higbiri
RP’ye parti goziiyle bakmadiklar: gibi, Erbakan da yandaslarina gére Tiir-
kiye’deki Miisliimanlarin halifesidir. Tiirkiye’de RP gelenegine bakildigin-
da Islamai bir enternasyonalizmden ¢ok Tiirkiye merkezli bir Islam Birligi
diisiincesinin agirlikli oldugu goriiliir. Dolayisiyla, uluslariistii goriiniimiine
ragmen siyasal Islam, ayn1 zamanda oldukga ¢ok merkezli siyasal hareketler
grubu olarak kalmaktadir. Her Islam toplumunun &6zgiin tarihsel ve siyasal
kosullarindan izler tasimaktadir. Dahasi, kapitalizm ve komiinizm disinda
Islam’in tigiincii yol oldugu tezi ise Islamciligin da bu iki model kadar mo-
dernite ile baglantisin1 gostermektedir.™

Islam ve Arap diinyasina yénelik yogun ilgisine karsin, Erbakan Tiirk
diinyasiyla pek ilgilenmemistir. Orta Asya ve Azerbaycan’a resmi ziyarette
bulunmamugtir. Tirk Cumbhuriyetlerindeki laiklik yanhsi yonetimlerin de
Erbakan’in bu tercihinde etkili oldugu s6ylenebilir. Bu yonetimler, Tacikis-
tan ve Afganistan kaynakh radikal Islami hareketlerin yayilmasindan endige
etmiglerdir. Erbakan Hiikiimeti de, Ekonomik Igbirligi Tegkilati araciligiyla
Tiirkiye'nin Orta Asya’da daha aktif bir rol oynamasi gerektigini belirtmig-
tir>* Ancak belirtmek gerekir ki 1985 yilinda Tiirkiye, Iran ve Pakistan tara-
findan kurulan, 1992 yilinda da Afganistan, Azerbaycan, Kazakistan, Kirgi-
zistan, Tacikistan, Tiirkmenistan ve Ozbekistan'in katilimiyla iiye sayis1 10'a
cikan tegkilat bekleneni verememistir. Orta Asya, Kafkasya ve Tiirk Cumhu-
riyetleri'ne doniik ilgisi olmayan Erbakan’in, Avrasya perspektifi de yoktur.

Erbakan’in bagbakanligi déneminde Disisleri Bakanhg Miistesar1 olan
Onur Oymen, o dénemi degerlendirirken, dis politikaya i¢ politikay1 sokma-
maya cahgtiklarini, bakanhgin disaridan yonlendirilmesine izin vermedik-

¥ Ozkes, age., s: 52 -53.

¥ Gareth Winrow, “Tiirkiye, Orta Asya’da Bagimsizhgini Yeni Kazanms Devletler ve Trans-
Kafkasya”, Giiniimiizde Tiirkiye’nin Dis Politikasi, Der: Barry Rubin — Kemal Kirisci, Bogazici
Universitesi Yayinevi, Istanbul, 2002, s: 275.
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lerini sdylemistir. Dig politikanin olusturulmasinda Tiirk Silahli Kuvvetleri,
Igisleri Bakanhg1, Milli Giivenlik Kurulu, MiT, Emniyet Genel Miidiirliigii
gibi kurumlarla yakin igbirligi iginde olduklarini, Cumhurbagkan: Siileyman
Demirel’in de biiyiik destegini aldiklarin1 vurgulamustir. 2.5 y1l iginde 6 fark-
I hiikiimetle gahgtigina dikkat geken Oymen, Demirel'in kendisine “Sakin
cizginizi degistirmeyin” dedigini belirtmistir. Oymen, Erbakan dénemini ise
soyle degerlendirmistir:

“Tum hiikiimetler, bakanligimizin 6nerilerini dikkate almis, en azindan
kulak vermislerdir. Israil konusunda ¢ok olumsuz diisiinceleri olan Erba-
kan da, konunun devlet isi oldugu kendisine anlatilinca, 6nceleri goriismek
istemedigi Israil Digigleri Bakan ile goriismiis, verdigimiz bilgi notuna da
uymustu. Demirel de ona sik sik onerilerini iletmigti. Libya gezisine biraz
da Libya’da is yapan miiteahhitlerin 1srariyla ¢tkmaya karar vermisti. Ben
gezinin uygun olmadigini séylemigtim. O nedenle de, bagbakana dis gezi-
lerinde Disigleri Bakanlhig miistesarinin eslik etmesi kural oldugu halde,
Libya gezisinde Erbakan’a eglik etmemistim. Miistesar yardimcisi eslik et-
misti. Kibris Baris Harekati’'nda Tiirkiye’ye en biiyiik destegi veren Kadda-
fi, Erbakan’t agirlarken gereksiz bigimde Kiirtgiiliik destegini 6ne ¢ikarip,
iligkileri germisti. Erbakan, Sudan’a gitmemesi konusundaki uyarimi ise
dikkate almisti.

Erbakan islam iilkelerine 6zel 6nem verir, onlarla gok yakin iligkiler kur-
maya cabalardi. Ozellikle Malezya ve Endonezya'ya biiyiik ilgisi vardi. An-
cak mali anlamda umulan gerceklesmedi. Islam iilkeleri bile kredi vermek
icin 6niimiize IMF ile ayni sartlar1 koydular. Misir Cumhurbagkan1 Miiba-
rek’le yakin degildi. Iran’la mezhep ayrimini hig 6ne gikarmazdi. Rafsancani
ile yakin iligkileri vardi. Tiirkiye’nin sinir dig1 ettigi [ran Biiyiikelgisini Anka-
ra’dan ayrilmadan 6nce ¢agirip, ugurlamasi ise teamiillere aykiriydi. D 8'ler
konusunda hayali, timidi biiyiiktii. Bakanlik olarak biiytiikelgi Ayhan Kamel'i
bu isin bagina gegirip, her tiirlii destegi verdik.

Erbakan’in bir devlet anlayisi vardi. Devlet kurumlarini gozetir, hig dev-
re dis1 birakmazdi. Islam iilkelerini temsilen Bosna Temas Grubu’na Tiirki-
ye girdi. Kafasindaki 6ncelikler arasinda olmasa da Avrupa Birligi ile ilgili
calismalarimiza engel olmadi. Erbakan’in yabancilarin baskilar1 sonucunda
ulusal gikarlardan 6diin verdigini s6ylemek miimkiin degildir. Ulusal ¢ikar-
lari, dig baskilara feda eden bir bagbakan degildi. Onun bu yan1 yabancilari
da rahatsiz ediyordu. Ulusal gikar ve ulusal bagimsizlik konusunda duyar-
liydi. Dig temaslarda bakanh@gimizin tavsiyelerine uyardi. Ozellikle Kibris
konusundaki duyarhhig, Biilent Ecevit'in bu konudaki duyarlihginin geri-
sinde degildi, hatta zaman zaman onun bile 6niine gegerdi. Orta Asya Tiirk
Cumbhuriyetleri'ne ise Ozal ve Demirel'in gosterdigi ilgiyi gostermezdi. Son
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derece kibar, nazik bir insandi. Birkag kez evine gittigimde, beni ¢ok nazik
kargilamug, dikkatle dinlemis ve goriiglerime pek itiraz etmemisti”.*®

5. Bagsbakan Erbakan’in Cok Tartisilan Dis Gezileri

Bagbakan Erbakan’in dis gezileri kamuoyunda ¢ok tartigilmigtir. Gezilerin
Tiirkiye’'nin gereksinimlerinden 6te dini ve ideolojik amagh oldugu, Tiirki-
ye'nin hak ve ¢ikarlarinin korunmadig: belirtilmistir. Gezilerin hazirhk asa-
masinda Digigleri Bakanhigi'nin dislandig 6ne siiriilmiistiir. Gezilerde resmi
ziyaretlerin yaninda ikili, bas bagsa goériismelerin de gerceklesmesi, kamuo-
yundaki tepkileri ve kugkular kériiklemigtir.

Erbakan 1996 yih Agustos ayinda, 6nceden kararlastirilmis olan Pakistan
gezisini programina almigtir. Gezi programina énce [ran, sonra da Malezya,
Endonezya ve Singapur ilave edilmistir. Diigiiniilmeden, tartisilmadan, plan-
lanmadan, bolge gergekleri g6zoniine alinmadan yapilan geziler kaginilmaz
olarak siyasi gosteriye doniismiistiir. Erbakan, Tiirkiye agisindan en kritik iil-
kelerden biri olan iran’la iligkileri, islam kardesligi temelinde gelistirebilece-
gine inanarak, biiyiik bir iyiniyetle Iranlilara hicbir bagbakanin veremeyecegi
sirlani vermistir. Kendi istihbarat orgiitiiniin, yani MiT'in, CIA ve MOSSAD
etkisinde kalmig olabilecegini Rafsancani’ye fisildamigtir. Iran’da, tam da bu
tilkenin ABD baskisiyla ciddi sekilde kogeye sikistigi bir dénemde, teror 6r-
giitii PKK igin pazarlik edecegine, Iran rejimine biiyiik prestij saglayan ve
zaten imzalanmis olan boru hatti anlasmasini tekrar imzalamigtir.® Kisacasi,
Erbakan’in Iran gezisi, dis politikada kazanim elde etmek veya sorunlari ¢oz-
mekten ziyade, parti tabanina ve Islam iilkelerine mesaj vermeyi énceleyen
bir ziyaret olmustur. Iran’la imzalanan dogalgaz anlagmasi, tepkilerin dozu-
nu biraz azaltsa da, Iran’in terér 6rgiitii PKK’ya verdigi destek kargisinda
Erbakan’in sessiz kalmasi, kamuoyunun tepkisini ¢ekmistir.

Erbakan, 1996 yih Ekim ayinda da Misir, Libya ve Nijerya'y: iceren Afrika
gezisine gikmugtir. Libya ziyareti de, daha énceki Iran ziyareti gibi kamuo-
yunda tepki gekmistir. Ustelik Libya gezisi, koalisyon ortaklar arasinda da
sikint1 yaratmugtir. Erbakan’dan 6nce Devlet Bakam Abdullah Giil Libya’y:
ziyaret etmis ve bakanlar kurulunda Libya Lideri Kaddafi'nin Erbakan’i da-
vet ettigini, béyle bir gezinin yararh olacagini séylemistir. DYP'li Igisleri Ba-
kani Mehmet Agar ise Giil'iin s6zlerine siddetle karg: ¢ikarak, Kaddafi'nin
Tirkdiismani oldugunu, terér orgiitiiniin yayin organ1 Med TV’ye agiklama-

 Onur Oymen’le 6zel goriigme, Istanbul, 25. 12. 2012.
% Mensur Akgiin, “Refahyol’un Ortadogu Maceralar1”, Sosyal Demokrat Degisim, Eylil - Ekim
1996, say: 4, s: 37.
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lar yaptigin, teror orgiitii PKK'y1 kollayan sozler ettigini, Kiirtlerin bagimsiz
devlet kurmasi gerektigini soyledigini animsatmugtir. Erbakan’in bu daveti
reddetmesi gerektigini belirtmigstir.¥” Digisleri Bakani Ciller ise geziye yonelik
tepkileri yumugsatmak amaciyla Libya gezisinin amacinin, bu iilkede is ya-
pan Tiirk miiteahhitlerin alacaklarinin tahsili oldugunu agiklamigtir. Ancak
Mehmet Agar, Erbakan’in Libya gezisine kars1 ¢ikmayi siirdiirmiigtiir. So-
nucta Libya'ya giden Erbakan’in Kaddafi ile yaptig1 gériismede Kaddafi'nin,
teror orgiitii PKK ile ilgili bilinen goriiglerini yinelemesi, Tiirkiye'nin Kiirt
ayrilikgilarin bagimsizhigini tamimasini istemesi kamuoyunun sert tepkisini
cekmistir. Erbakan, Kaddafi'ye gereken yanit1 verememekle suglanmigtir.
Erbakan’in yakin ¢alisgma arkadaglan ise Libya gezisinin sadece Erba-
kan’in arzusuyla gerceklesmedigini, Libya’da is yapan ve paralarin1 almakta
giiclitk ceken Tiirk miiteahhitlerin Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakaru Recai
Kutan vasitasiyla, Libya gezisinin gerceklesmesi icin 1srarc1 olduklarini dil-
lendirmislerdir. Erbakan’a yakin isimler, Libya G 8 iiyesi olmadig: halde, Er-
bakan’in Tirk miiteahhitlerin durumunu dikkate alarak Libya'ya gittigini,
Kaddafi'nin ¢adirinda yasananlari da medyanin abartarak yansittigini s6y-
lemiglerdir. Kaddafi'nin sadece Erbakan”i degil, biitiin misafirlerini ¢adirin-
da agirladigini belirtmiglerdir. Taraftarlarina gore “Erbakan Hoca sayesinde
Kibris milli dava haline gelmistir. Miisliiman Topluluklar Birligi toplantilar
Istanbul’da yapilmugtir. Tiirkiye Bosna ve Cegenistan’da aktif tavir almugtir.
Tiirk diinyasindaki Islami hareketlerle Tiirkiye'nin iligkileri gelismigtir”.*
Erbakan’in Misir gezisi de umulani vermemistir. Libya’daki kadar biiyiik
skandala sahne olmasa da, basarisiz bir gezi olmustur. Bunun en temel ne-
deni, Erbakan’in Misir ziyaretine, Misir’in Tiirkiye'nin verdigi dnemi verme-
mesidir. Nitekim Digigleri Bakanlig1 Erbakan’i, Misir’da soguk kargsilanacag:
yoniinde uyarmigtir. Misir Cumhurbagkam Hiisnii Miibarek’in, Erbakan’in
Miisliiman Kardegler (lhvan) ile olan yakinlig1 nedeniyle Erbakan1 kabul et-
mekte istekli olmadigini belirtmigtir. Bu durumu kisa bir bildiriyle agiklamig
ve Erbakan’in Misir gezisine kars1 ¢ikmigtir** Sonug Disigleri Bakanligi'min
ongordiigii gibi olmugtur. Erbakan’in Islam iilkeleri arasinda igbirligi 6neren
projesini Miibarek kabul etmemistir. Ikili iligkilerin gelistirilmesi gerektigini
belirten Miibarek, isbirligi amagh yapilarin adinin 6niine “Miisliiman” ya-
zilmasimin yanhs anlamalara yol agabilecegini s6ylemistir. Cumhurbagkan-

¥ Tayyar, age., s: 51.

* Erbakan’a gok yakin bir isim olan Milli Gazete muhabiri Saban Kalafat ile 6zel goriigme, Istanbul,
24.12.2012.

3 Kemal Kiriggi, “Tiirkiye’nin Ortadogu Politikasinin Gelecegi”, Giiniimiizde Tiirkiye’nin Dig
Politikasi, Der: Barry Rubin - Kemal Kiris¢i, Bogazigi Universitesi Yayinevi, [stanbul, 2002, s: 171.
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lig1 Sarayr'na Tiirk milletvekillerinin protokol kapisindan alinmamasindan,
kargilama ve ugurlama sirasinda havaalaninda Tiirk bayraginin bulunma-
masina kadar, diplomatik skandallarla gegen Misir ziyareti olumlu ve somut
sonu¢ alinamadan sona ermistir.*

6. Erbakan ve 28 Subat Siireci

Erbakan’in hem i¢ hem de dis politikada kendi ideolojik egilimleri dogrul-
tusunda iilkeye y6n verme ¢abasi hem toplumda hem de devlet kurumlarin-
da gerginligi tirmandirmigtir. Bu dénemde Cumhurbagkanhgi, Genelkurmay
Baskanlig1 ve Disigleri Bakanlig ile hiikiimet arasinda, 6ncesinde benzeri go-
riilmemis gerginlik ve ¢ekismeler yasanmustir. Yasal yetkilerini sonuna kadar
kullanan Genelkurmay Bagkanlhgi, “28 Subat Siireci” olarak bilinen bu dé-
nemde gerek i¢ gerek dis politikada fiili etkisini agik bigimde sergilemistir.*
Ornegin Genelkurmay Bagkani ismail Hakki Karadayi'nin 1997’de gergekles-
tirdigi Israil ziyareti, gerek giindemi, gerekse zamanlamasi bakimindan aske-
ri yapinin bu alandaki girisim iistiinliigiinii ortaya koymustur. 1997°de Tiir-
kiye'yi ziyaret eden Israil Digigleri Bakani Levi'yi kabul etmeyecegini daha
6nce agiklamis olan Bagbakan Crbakan da, Genelkurmay Bagkani Karaday:
ve Digigleri Bakanligi’'nin istegi tizerine konuk bakanla goériismiigtiir.*?

Gergekte Erbakan, 28 Subat 1997 tarihinde Cumhurbagkani Demirel bag-
kanhiginda toplanan Milli Giivenlik Kurulu'nda alinan kararlardan 6nce, dig
politikada, Cumhurbagkanhgi, Digisleri Bakanligi ve Genelkurmay Bagkanl-
g1'nin inisiyatif almasiyla, manevra sahasin biiyiik 6lgiide yitirmistir. Dahasi
kamuoyunun biiyiik béliimii de hiikiimetin kargisinda konumlanmstir. Ko-
alisyonun 6zellikle RP kanadinin, devletin dis politika ve ulusal giivenlikle
ilgili birimlerinin uyarilarin1 dikkate almadigi yéniinde yaygin bir kanaat
olugsmustur. Erbakan ve arkadaslari, Tiirkiye'nin geleneksel dis politika ilke
ve degerlerini ideolojik yaklagimlara ve parti ¢ikarlarina kurban ettikleri ge-
rekgesiyle elestirilmiglerdir.

Buna &rnek olarak Erbakan’in Israil Digigleri Bakani'ni agirlarken takin-
digy iki farkli Gislup gésterilebilir. Israil Bagbakan Yardimcisi ve Disisleri
Bakani David Levi'nin elini ortak basin toplantisinda gazetecilerin 6niinde
sikmaktan kaginan ve Israil’i sert sézlerle elestiren Erbakan, diplomatik ka-
nallar1 kullanarak segmenlerine ve Arap/ Islam diinyasina mesaj vermekle

% QOran, age., s: 562.
# Gencer Ozcan, "Tiirk Dig Politikasinda Olusum Siireci ve Askeri Yap1”, Giiniimiizde Tiirkiye'nin
Dis Politikasi, Der: Barry Rubin - Kemal Kirigci, Bogazigi Universitesi Yayinevi, istanbul, 2002, s: 28.
2 Ozcan, age., s: 54.
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elestirilmistir. Basina kapali béliimde ise iki devlet adam arasindaki goriis-
me sicak ge¢migtir. Kapilar kapandiktan sonra Erbakan’in iki iilke arasindaki
ekonomik iligkilerin gelismesi konusundaki istekliligini dile getirdigi, Israil’i
Tiirkiye’de yatinm yapmaya davet ettigi ve goriisme biterken konuk baka-
nin elini siktigina iligkin haberler, Erbakan’in “dis politikada tribiinlere oy-
nadig1” yolundaki elegtirilere haklihk kazandirmigtir. Nitekim konuk bakan
Tiirkiye’den ayrilirken, Erbakan’in geliskili tutumunu anlayisla karsiladigin
ve goriismelerinden iyi izlenimler edindigini agiklamigtir.*?

28 Subat 1997°de toplanan Milli Giivenlik Kurulu'nda alinan kararlar, Re-
fahyol Hiikiimeti’'nin siyasal etkisini fiillen sinirlamug, dis politikadaki hare-
ket alanini ise biitiiniiyle ortadan kaldirmigtir. Onemli dis politika konula-
rinda alinan kararlar ve uygulamalar hiikiimetin, 6zellikle de RP kanadinin
istekleriyle geligen bir dogrultu tutturmustur. Ornegin, RP’'nin Israil’le ya-
kinlasma konusundaki isteksizligine karsin, ikili iligkiler goriilmedik hizda
ilerlemistir. Iran’la iligkilerdeki tikamiklik ve sikintilar ise RP kanadindan
gelen 6zel cabalara kargin artarak siirmiigtiir. Genelkurmay Bagkanligi'nca
diizenlenen 6zlii bilgilendirme toplantilarinda Iran, Suriye ile birlikte, rejimi
tehdit eden “irtica ve béliiciilitk” tehlikelerine destek vermekle suglanmigtr.
Iran ve Israil'in yami sira Yunanistan’'la iligkilerde de askeri yetkililer girigim
tstiinliigii edinmigtir. Siyasal yasamin dis iligkileri ilgilendiren alanlarinda
Genelkurmay Bagkanligi'nin kurdugu dogrudan denetim, dig politikada Re-
fahyol Hiikiimeti'nin deyim yerindeyse “ana muhalefet hiikiimeti” konu-
muna ¢ekilmesine neden olmusgtur.* Ve hiikiimet bu duruma en kiigiik bir
tepki verememigtir. O dénemde Cumhurbagkam Demirel de dig politikada
inisiyatif kullanmis, Iran’la iligkilerin yumusgatilmasi i¢in iran Cumhurbagka-
ni1 Hagimi Rafsancani’ye, Avrupa Birligi'yle iligkiler konusunda da Almanya
Bagbakani Helmut Kohl’e birer mektup gondermistir.

Kisacasi, Refehyol Hiikiimeti doneminde Tiirkiye iki bash bir dis politika
yapisina sahip olmustur. Askeri kanat, Israil ve ABD ile olan iligkilerin yiirii-
tilmesinde ve gelistirilmesinde rol oynarken, RP Islam iilkeleriyle yakinlag-
may1 amaglayan bir yaklagim igine girmistir. Balkanlar ise Tiirk dis politika-
sinda askeri kanadin, hiikiimetin ve disiglerinin benzer yaklagimlara sahip
oldugu ve ortak hareket ettigi bolgelerden biri olarak yer almigtir.*> 28 Subat

*Gencer Ozcan, “Ana Muhalefet Hiikiimetinin Ortadogu Politikasindan Kesitler: Tiirkiye ve Israil”,
Sosyal Demokrat Degisim, Mayis — Haziran 1997, Sayu: 8, s: 19.

* Gencer Ozcan, “Ana Muhalefet Hiikiimetinin Ortadogu Politikasindan Kesitler: Tiirkiye ve Israil”,
Sosyal Demokrat Degisim, Mayis — Haziran 1997, Say:: 8, s: 14.

* flhan Uzgel, “Tiirkiye ve Balkanlar: Istikrarin Saglanmasinda Tiirkiye'nin Rolii”, Giiniimiizde
Tiirkiye’nin Dig Politikasi, Der: Barry Rubin - Kemal Kiriggi, Bogazici Universitesi Yayinevi,
Istanbul, 2002, s: 90.
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Siireci sonrasinda ise Erbakan 6nce bagbakanliktan istifa etmis, sonra da RP
Anayasa Mahkemesi'nce kapatilmistir. Erbakan’a da siyaset yapma yasagi
getirilmigtir. [zleyen dénemde RP'nin yerine kurulan FP de 6nce béliinmiis,
sonra da Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilmigti. AKP’nin kurulmasi
ve kisa siire sonra tek bagina iktidara gelmesiyle de Erbakan siyasi etkisini
yitirmigtir. Erbakan’in siyasal hayattan tasfiye edilmesinde sadece i¢ dina-
miklerin degil dis dinamiklerin de etkisi biiyiiktiir. O nedenle “Erbakan’in
Washington’un sabrini tagirdig: ve ipinin gekilmesine karar verildigi”* yo-
niindeki yorumlar: dikkate almak gerekir.

7. Erbakan’in Dis Politika Anlayisinmin Yapisal Sorunlari

Erbakan, bagbakanligi déneminde dis politikay1 kendisi yiiriitmeye kalk-
mugtir. Bunda, Digigleri Bakani ve Bagbakan Yardimcisi olan DYP Genel Bag-
kam Tansu Ciller’in, 6nceligini bakanlk gorevine degil, parti ici meseleleri
¢ozmeye ve merkez sagin lideri olmaya vermesinin de etkisi biiyiiktiir. Hii-
kiimetin ilk ayinda bakanhkta gegirdigi siire sadece 16 dakika olan, Urdiin ve
Finlandiya harig ikili temas gezisine ¢tkmayan, Ankara’daki yabanci misyon
davetlerine katilmayan, cumhurbagkanina yaptig1 dis gezilerde eglik etme-
yen bir digisleri bakaninin varligi Erbakan’in elini giiglendirmistir.#” Erbakan
da bu durumu firsat bilip, Digigleri Bakanhg biirokrasisini, ulusal giivenlik
ve savunmadan sorumlu kurumlari, istihbarat birimlerini diglayan bir tavir
takinmigtir. Tiirkiye’nin yillarin deneyimine dayanan dis politika anlayigin
ikinci plana itip, siyasi ve dini 6nceliklerle diplomasiyi yiiriitmeye kalkigmisg-
tir. Ancak tiim bunlara kargin dis politikadaki hedeflerine ulasamamistir. Bu-
nun nedeni de Cumhurbagkanlig, Digigleri Bakanligi ve Genelkurmay Bag-
kanhg'nin hiikiimetin dis politikadaki manevra sahasini daraltmalari kadar,
Erbakan’in kafasindaki diinyayla gercek diinya arasindaki ugurumdur.

Erbakan déneminde Tiirkiye'nin Ortadogu iilkeleriyle, Arap ve Islam ale-
miyleiligkilerinde biiyiik gelisme yasanmamugtir. Tiirkiye’nin Ortadogu’daki
agirligi artmamugtir. Tiirkiye, Arap/ islam alemiyle sorunlarini g6zememisgtir.
Tersine, Ortadogu’ya yonelik Tirk dig politikas1 daha karmagik bir donem
gecirmigtir. Bunda izlenen dis politikanin yaninda, Erbakan ve RP'nin Orta-
dogu’daki bazi Islama gruplarla (Cezayir’de Islami kurtulug Cephesi, Filis-
tin"de Hamas, Liibnan’da Hizbullah) yakindan ilgilenmelerinin kimi Arap
rejimlerinde yarattig1 endigelerin de pay biiyiiktiir. Ornegin, Erbakan’in Mi-

% Ali Sirmgn, “Necmettin Erbakan’in ipini Kimler Cekti?”, Cumhuriyet, 05. 01. 2013.
7 Gencer Ozcan, “AnaMubhalefetHiikiimetinin Ortadogu Politikasindan Kesitler: Tiirkiye ve israil”,
Sosyal Demokrat Degisim, Mayis — Haziran 1997, Say:: 8, s: 15.
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sir’daki Miisliiman Kardesler (thvan) ile olan iligkisi Hiisnii Miibarek’in sert
tepkisini ¢ekmig, bu da hem Miibarek’in Ankara ziyaretinde hem de Erba-
kan'in Kahire gezisinde iligkilere yansimigtir.

Ortadogu, Arap ve Islam iilkeleriyle yakinlagmayi 6nceleyen, Bati’yla ilig-
kilere ise her zaman kugkuyla yaklasan Erbakan’in Osmanli dénemini ideali-
ze ettigi ve baglarda bir nebze olsun antikapitalist bir s6ylem benimsedigi de
soylenebilir. Ancak bu antikapitalizm s6ylem diizeyinde kalmigtir. Ortadogu
cografyasina ve Islam iilkelerine biiyiik ilgi duyan Erbakan, Tiirkiye'nin li-
derligini yapacag, Avrupa Birligi'ne alternatif bir Islam Birligi iizerinde dur-
mustur. Hayalci yonleri de olan Erbakan’in Libya ziyareti ve Tiirk dis poli-
tikasina aniden getirmeye ¢alistig1 yeni nitelikler toplumda biiyiik tartisma
yaratmugtir.*® Erbakan’in Filistin’i, Azerbaycan’, Kibris'i, Bosna Hersek'i kur-
taracag, Adil Diizen'i kuracag), Diinya Islam Birligi'nin liderligini iistlenece-
gi yoniindeki diistinceler, Libya Lideri Kaddafi ile goriismesi sirasinda mu-
hatap oldugu sé6zler nedeniyle yol kazasina ugramistir.*” Erbakan’in, evinde
kendisine yakin buldugu islam iilkelerinin biiyiikelgilerini 6zel olarak kabul
edip, kendince bir dis politika olusturmaya ¢aligmasi da kamuoyunun tepki-
sini artirmigtir.

Erbakan’in dis politika tasarimi, Tiirkiye'nin Islam diinyasinin ve birlig;-
nin yegane potansiyel énderi olarak diigiiniilmesine dayanir. Ona gore; Os-
manli’'nin varisi olmak, Tiirkiye’ye tarihen — hatta hilafet tartismasini hesaba
katarsak belki hukuken — bu misyonu yiikler. Bu temelde Osmanl nostalji-
si modern ve milliyetci bir emperyal (veya irredentist) tahayyiile doniigiir.
Nitekim Islamci basina gére; Islam diinyas: icinde bulundugu zilletten onu
kurtaracak tek giiciin Tiirkiye olabileceginin ayirdindadir. Ve biitiin diinya
Miisliimanlar: Erbakan’a/ Tiirkiye’ye bakmaktadir.® Erbakan, bu tahayyiile
sahiptir ama Tiirkiye'nin bunu bagarabilecek siyasi, iktisadi, askeri, toplum-
sal, kiiltiirel, bilimsel ve teknolojik giice sahip olup olmadigyla, kisacasi dev-
let kapasitesinin yetip yetmedigiyle ilgilenmemektedir.

Erbakan’in kafasinda gelistirdigi dis politikanin bir diger temel agma-
z1 ise gudur: Ortadogu’da Tiirkiye’yi “model” olarak benimseyen bir tilke
yoktur. Bunun da ¢ok c¢esitli nedenleri vardir. Soyle ki, hicbir Arap iilke-
si, Tirkiye’ye ve rejimine sempatiyle bakmamaktadir. Egitimli Araplar,
Tiirklerin Araplari somiirdiigiinii, geri biraktigin1 diigiiniirler. iktidarlar,
gliclerini kaybetmemek i¢in herhangi bir rejim degisikligine “evet” demez-
ler. Dindar ve fanatik Araplar Tiirkiye'yi ve rejimini Islam dig1 ve Bati’'nin

* Ozan Ormeci, Tiirk Siyasal Tarihi, Giincel Yaymnalik, istanbul, 2008, s: 206 - 207.
¥ Rugen Cakir, “Erbakan, Kendi Biiyiisiinii Kendi Bozdu”, Birikim Kasim 1996, Say:: 91, s: 43.
% Tanil Bora, “Islamcihiktaki Milliyetgilik ve Refah Partisi”, Birikim Kasim 1996, Say:: 91, s: 23.
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oyuncag olarak goériirler. Bir avug Arap Tiirkiye’ye ve rejimine sempatiyle
bakabilirler. Ama onlarin da Tiirkiye usulii bir rejime ve Tiirkiye ile yakin
iligkiler kurmaya giigleri yetmez. Turgut Ozal, Necmettin Erbakan ve Recep
Tayyip Erdogan dénemlerinde Arap sermayesinin Tiirkiye'ye getirilmesi
icin her tiirlii caba sarf edilmistir. Ancak bu Islamci1 bagbakanlar asla baga-
rih olamamiglardir. Bunun en 6nemli nedeni Tiirkiye ve Tiirklere y6nelik
antipatidir. Tiirkleri ilgilendiren higbir uluslararasi sorunda Tiirkiye'nin
cikarlarina uygun davranmamuglardir. Kibris, Karabag gibi konularda hep
kars1 tarafin gikarlarina uygun davranmuglardir. Tiirkiye’de Filistin igin
binlerce defa gosteri diizenlenmis, yardim kampanyalar1 yapilmigtir. Buna
kargin higbir Arap iilkesinde Kibnis Tiirkleri igin veya Karabag'in isgalini
kinayan higbir gosteri yapilmamgtir.”

Erbakan, Islam iilkeleriyle “din kardesligi, Islam birligi” temelinde da-
yanismay1 6ne gikaran, Bati, Israil ve Siyonizm kargiti séylemleri dilinden
diisiirmeyen bir siyasetgi olarak iin salmig, iktidar oldugunda ise sdylem-
lerini terk etmese bile 6nemli ¢lgiide yumugatmigtir. Muhalefette oldugu
dénemde geleneksellesmig, kurumsallagsmug Tiirk dis politikasina ¢ok aykir
sozler edip, kendinden 6nce iktidara gelen partileri acimasizca elegtirmis, hii-
kiimet oldugunda ise tutumunu biiytk 6lgiide degistirmek zorunda kalmug-
tir. Bunda 1980 6ncesindeki koalisyon ortakliklarinda kazandigi deneyimin
de pay1 biiyiiktiir.

Gerek “reel politik” denen olgunun dayattig: gergekler, gerek kamuoyu-
nun Refahyol Koalisyonu'nu yakindan, dikkatlice izlemesi, gerek koalisyon
hiikiimeti olmanin ¢izdigi sinirlar, gerekse de Cumhurbaskanhgi, Disigleri
Bakanhg: ve Tiirk Silahli Kuvvetleri’'nin aldig aktif tutum, Erbakan’in dis
politikadaki manevra sahasini daraltmistir. RP’de dis iliskilerden sorum.u
genel bagkan yardimcilig1 gorevini de iistlenen Devlet Bakan1 Abdullah G,
her ne kadar “golge disisleri bakam” olarak 6ne ¢iksa ve Disigleri Bakam
Ciller’in bakanlhkla hig ilgilenmemesi bu baglamda Giil’iin elini giiglendirse
de Erbakan, dis politikada arzuladig) degisiklikleri yapamamustir. Dig poli:i-
ka soylemlerini hayata gegirecek bir zaman ve zemin bulamamugtir.

Tiim bu nedenlerle Erbakan, Ceki¢ Gii¢'lin gorev siiresinin “son kez kay-
diyla” uzatilmasinda ve Israil’le iligkilerde oldugu gibi, keskin tavir degisi<-
liklerine gitmek zorunda kalmugtir. Bu konularda devlet politikasinin gerekle-
rini yapmugtir. Nitekim Israil'le iligkiler Erbakan’in bagbakanligi déneminde
ivme kazanmug, onceki hiikiimet doneminde goériismelerine baglanan ugak
modernizasyonu ihalesi imzalanmis, serbest ticaret anlasmasi TBMM'den

' Cakmak, age., s: 14 - 15.
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gegmistir. Ayrica Tiirkiye ve Israil arasinda bilgi paylagimini, teknik personel
ve aragtirmacilarin kargihkh egitimini 6ngéren Savunma Sanayi Isbirligi An-
lagmasi imzalanmustir.

Erbakan aym pragmatik tutumu ABD ve Avrupa'yla iligkilerde de gos-
termigtir. O yiizden Refahyol Hiikiimeti, baglangigta Bat1 diinyasinda belli
bir endigeyle karsilansa da zamanla bu endisenin yersiz oldugu anlagilmsgtir.
Gerek Tiirkiye'nin devlet kapasitesini, gerek Erbakan’in abartil tislubunu iyi
bilen Batililar, kaygilarinin gegersiz oldugunu kisa siirede anlamiglardir. Si-
nurlari, kaynaklari, hedefleri ve tercihleri bilinen Tiirk dig politikasinin, Erba-
kan bagbakan olsa dahi, kolay kolay Batidan kopmayacagini kavramiglardir.
Erbakan’in bagbakanligini Tiirkiye’nin Ortadogu’yla yakinlagsmasinda, islam
tilkeleriyle iligkilerini gelistirmesinde “tarihi bir firsat” olarak goriip, abartili
heveslere, heyecanlara kapilanlar ise yanildiklarini kisa siirede gormiiglerdir.

Erbakan'in attig1 kimi adimlarin Digisleri Bakanlig ve Tiirk Silahh Kuv-
vetleri'nin 6ncelikleriyle ortiistiigii ya da en azindan gelismedigi de soyle-
nebilir. Ornegin; Ortadogu iilkeleriyle ekonomik iligkilerin gelistirilmesine,
Suriye’yle iligkilerin gelistirilmesi suretiyle 6ncelikle $am’in teror Orgiitii-
ne verdigi destegin kesilmesinin saglanmasina hicbir devlet kurumu kars:
¢itkmamigtir. Rejim konusundaki gok farkh tercihlerine karsin, Tiirk dis po-
litikasinda her zaman &ncelikli bir konumu olan Iran’la Erbakan dénemin-
de teyid edilen dogalgaz anlagsmasi da Disigleri Bakanhg1 ve Genelkurmay
Bagkanligi’'mn onayladig: bir gelismedir. Ancak Iran’la iktisadi iligkilerin ve
iki komsu devlet olmanin gerektirdiginin ok 6tesinde bir yakinhg: savunan
Erbakan’in, Iranh diplomatlarin Tiirkiye’deki laik rejim kargit1 sdzlerine ge-
reken tepkiyi vermemesi, tersine bu sozleri hoggoriiyle karsilamasi, Refahyol
koalisyonunun sonunu hazirlayan gelismeler arasinda yer almigtir.

Kisacasi, Erbakan’in bir yil siiren bagbakanliginin ortaya koydugu gercek,
iddiali séylem ve vaatlerine karsin, dig politikada ciddi bir hazirhginin, tu-
tarli planlarinin, gergeklesebilir, uzun erimli projelerinin olmadigidir. Sinirh
bir siirede, son derece hassas bir donemde ve zeminde, manevra sahasidiger
devlet kurumlarinca oldukga daraltilmig bigimde bagbakanlik yapan Erba-
kan, dis politikada kahci bir bagar1 gésterememistir.






TURGUT OZAL'IN DIS POLITIKA FELSEFESI
VE UYGULAMALARI*

Turgut Ozal miihendislik egitimi almasina ragmen hep ekonomiyle ilgili
gorevler yapmigtir. Siileyman Demirel’in en gozde biirokratlarindan bi-
ridir. Demirel’in Bagbakanhg donemlerinde hep 6nemli gérevlerde bulun-
mustur. 1967-1971 yillan arasinda Tiirk ekonomisini en gézde kurumu olan
Devlet Planlama Tegkilatinin miistesarligin1 yapmigtir. 1971-1973 yillan ara-
sinda Diinya Bankasi'nda damigmanhk yapmigtir. Muhafazakar bir aileden
gelmektedir, 6zellikle kardegleri Tiirk siyasi hayatinda muhafazakarhklariy-
la bilinmektedir. Kendisi de muhafazakar olarak bilinmektedir. Naksibendi
Tarikatindan oldugu da kamuoyu igin bir sir degildir. Bunun yaninda esi ve
cocuklar1 muhafazakar olmayan bir hayat tarzini se¢miglerdir. Ozal'in mu-
hafazakarhg miihendisligi gibidir. Miithendisliginden ¢ok bagka mesleklerle
(ekonomist, politikac1) ugragmigtir. Muhafazakarhg da 6yledir. Tiirkiye’de
muhafazakar parti ve politikacilarin bildik uygulamalarin1 Ozal’'da gérmek
miimkiin degildir. Buna ragmen muhafazakar basin, kisi ve kuruluglar Ozal"
desteklemislerdir. Ozal 1978’de islamc1 muhafazakar Milli Selamet Partisi'n-
den Izmir aday: olmug ama segilememistir, segilememesi Ozal'in sansi ol-
mustur, zira iki y1l sonra 12 Eyliil 1980 Askeri darbesinden sonra askeri yo6-
netim Ozal'1 Ekonomi Bakani yapmugtir. islamc1 muhafazakarlar Tiirkiye’de
askerle ¢ok barisik olmamuslardir.

Tiirk silahli kuvvetlerinin laik ve ulusal devlet konusundaki tavizsiz tu-
tumu Islamc1 muhafazakarlan hep rahatsiz etmigtir. Gerek askerler gerekse
Ozal birlikte ¢aligmakta bir beis gérmemiglerdir. Ozal’da Islamcilarin tipik
politik ve giincel yagsam takintilar1 yoktu. Ornegin 6zel bir Amerikan diis-
manhgy, Filistin ve Arap agki, Ortadogu ve uzak Asya Miisliimanlariyla 6zel
iligki ve Islamci érgiitlenme gabalari, batiya mesafeli, Israil’e uzakmis gibi
davranma, spektakiiler cami ve mescit agma planlari, seyahatlerde Cuma na-
mazlari, dini giin ve aylarda sasah dinsel davraniglar, sagal ve istismarl yok-

* Prof.Dr. Haydar Cakmak
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sul vatandaglar ziyareti vb yoktu. Muhafazakar olarak bilinen Ozal'in tipik
Islamcr tavirdan ziyade tam tersi davraniglarda bulundugu bilinmektedir.
Ornegin kisa pantolonla dolagmak, ben zenginleri severim agiklamalar: ve
davraniglari, Amerika hayranligi, yabanci sermayeye agikligy, Islam iilkele-
riyle Islam kardegligi prensibiyle degil kargihkh gikar iligkileri prensibiyle
iligkiyi tercih etmesi, partisinde cemaat ve tarikatlarin gii¢ paylasimi degil
normal klasik bir parti 6rgiitleme sisteminin benimsenmesi gibi faktorler,
Ozal1 diger Islamc1 muhafazakarlardan ayirmaktadir. Ozal'in bu farkli kisi-
ligi dis politikaya da yansimigtir. Ozal DPT miistegarligi dsneminde 6zellikle
Avrupa Birligi konusunda Disigleri Bakanligi mensuplariyla yapilan ortak
calismalarda diplomatlarla hi¢ uyusamamusgtir.

O dénem AB karsiti olan Ozal ile AB yanlisi olan disisleri calisanlari sa-
dece AB konusunda degil Tiirkiye'nin genel ¢ikarlariyla ilgili diger konular-
da da ciddi fikir ayriliklar1 vardi. Ozal, disigleri mensuplarini stotiikocu ve
atiimin 6niinde engel goriirken disisleri de Ozal ve ekibini gerici, cagdisi,
ideolojik ve maceraci olarak suglamiglardir.

Ozal kurdugu Anavatan Partisi’yle 1983'de iktidara gelmis 1983-1990 ara-
sinda yedi yil bagbakanlk,1990-1993 yillar1 arasinda da 6liimiine kadar iig
yil cumhurbagkanlig yapmistir. Ozal'in bagbakanlig1 soguk savagin son yedi
yilina denk gelmistir. Kendi kurdugu parti iktidarda oldugu i¢in Cumhur-
baskaniyken de partide ve hiikiimette etkinligini siirdiirmiigtiir. Geleneksel
olarak Tiirkiye de dis politikanin planlayicisi ve uygulayicisi hep disisleri ba-
kanlig: olmugtur. Ancak Islamcilarin iktidarinda bu kural uygulanmamustir.
Necmettin Erbakan, Turgut Ozal ve Tayyip Erdogan iktidarlarinda disisleri
bakanlig: dislanmig ve dis politika kendi felsefelerine uygun damigmanlar va-
sitastyla yiiriitiilmeye caligilmigtir. Turgut Ozal iktidarinin ilk d6neminde za-
man zaman tipik bir Islamc gibi davranmis ancak zaman iginde disisleri ba-
kanliginin bilgi ve tecriibesine de sikga bagvurmustur. Fevri hareketlerin iyi
sonuglanmadigina tanik oldukga diger islamci hiikiimetler gibi ideolojik ve
fevri tavirlarinda ¢ok srarct olmamgtir. Tiirk digislerinin klasik karar alma
yontemine agirlik vermis, ama dig konulara yakin ilgisini de siirdiirmiigtdir.
Ozal'in dig politikaya meraki ve digigleri bakanhigini diglama diisiincesi ikti-
dara geldiginde tecriibeye binaen olusan bir davranig degildir. Ozal'in uzun
yillar biirokrasinin iginde olmasi ve 6zel sektor tecriibeleri disislerine karsi
6zellikle DPT miistesarhigi doneminde bir kizginlig1 olmustur. Iktidarin ilk
aylarinda disigleri bakanhginin gérev ve yetkilerini yeniden diizenleyen 13
Aralik 1983 tarihli 177 sayil ve 8 Haziran 1984 tarihli 206 sayil iki tane ka-
nun hiikkmiinde kararname cikartarak disigleri bakanliginin yetkisinde bu-
lunan birgok konu bagka bakanliklarin yetkisine verilmigtir. ANAPIn yedi
yillik iktidar1 d6neminde sekiz digigleri bakani gérev yapmugtir. Bunlardan
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altis: istifa ederek ayrilmigtir. Bakan sayis1 bu dénemde dis islerinin sikantilh
oldugunun bir belirtisidir. Ozal disislerini ve kendi hiikiimet iiyelerini dis-
layan fevri harekelerinin en iyi 6rnek Yunan vatandaslarina uygulanan vize
uygulamalanyla ilgili davramgidir. Ozal, dénemin Disigleri Bakanhigi Miis-
tesar1 Ercliment Yavuzalp’i ¢caginip Yunanlilara uygulanan vizeyi kaldirmak
istedigini s6ylemis ve konuyla ilgili kurum ve bakanliklarla goriisiip istigare-
lerde bulunmasini sdyleyerek ve bir rapor isteyerek ayrilmigtir. Fakat miiste-
sar Yavuzalp kisa bir siire sonra gazetelerden Tiirkiye'nin Yunanhlara vizeyi
kaldirdigini 6grenmis. Bu karar konusunda ne Atina’daki Tiirk Biiytikelgiligi
ne de giimriik kapilar bilgilendirilmemis ve biiyiik bir kargasa yasanmasi-
na neden olmugtur. Ozal'in biiyiik bir dis politika projesi olarak uluslararasi
kamuoyuna duyurdugu, “Barig suyu” projesi New York’takiLazare Frere sir-
ketinin ortaklarindan Frank Zarb ile yedigi bir aksam yemeginde kararlagti-
rilmigtir. Yine Yunanlilarla o ddnemde yaganilan gerginligin giderilmesinde
digigleri yerine is adami Sarik Tara’'min aracihgiyla Yunan Bagbakani Papand-
reu ile meshur Davos goriismesini gerceklestirmigtir.

Ermenistan depreminde Tiirkiye’nin olagan {iistii gayreti ve yardimni
diinyaca iinlii Ingiliz basin patronu Maxwell'in tavsiyesi iizerine yapmugtir.
Ozal sadece yaptiklariyla degil, s6zleriyle de disislerini sikintiya sokmusgtur.
Ornegin 1991'de Azerbaycan Sii Mezhebindendir, bizimle ilgisi yoktur di-
yerek biiyiik bir gaf yapmustir. Bagimsizligini yeni kazanan Tiirk koékenli bir
halka sirf bagka mezhepten oldugu icin bizimle ilgisi yoktur demesi tarihi ve
ciddi bir hatasidir. Bu hatay: diizeltmek igin yanhs anlagildim, sadece mez-
hep farkini belirttim gibi sozler etmis ve Azerbaycan’a oziir ziyareti yapmak
zorunda kalmusgtir. 21. yy’abirkag y1l kalan bir donemde, ¢ok sayida Sii vatan-
dagi bulunan bir iilkenin, Cumhurbagkaninin laik devletin bagi olan bir dev-
let adaminin hig sarf etmemesi gereken bir ciimledir. Ermenistan’i kastederek
bir ucagimiz yanlhslikla bir bomba atsa ne olur diyerek, ulus devlet ve iilke
biitiinliigiiniin sembolii olan ordunun bagkomutamn sifatin tagryan cumhur-
bagkani Ozal, “Federasyon dahil her seyi konusmaliy1z” diyerek iilke biitiin-
liigiinden sorumlu diger kurumlarn endigelendirmistir. Cok ilgingtir, Ozal'in
7 Kasim 1983’de Bagbakanlig iislenmesinden iki giin sonra 9 Kasim 1983’'de
2945 sayih Milli Giivenlik Kurulu ve Genel Sekreterligi Kanunu ile askerlerin
ulusal giivenlik konularindaki yetkileri artirilmigtir.

Ozal Islamai gelenekten gelen biitiin bagbakanlar gibi Osmanh cografya-
sinda etkinlik kurmaya ¢aligmgtir. Bu davranista dista emperyalist bir politi-
ka olarak icte de ulus devlet karsiti olarak kuskuyla karsilanmigtir. Osmanhy:
dolayh olarak yeniden kurma gayreti olarak degerlendirilmistir. Ancak Ozal
Islam iilkeleriyle ilgili konularda ve is birliginde ¢ok israrli olmamig, Ame-
rika’ya daha yakin durmay: yeglemistir. Biirokrathk doneminde AB karsiti
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olarak bilinen Ozal'in iktidara gelince AB iligkilerine &nem vermesi hep kus-
kuyla kargilanmig ancak samimi bir felsefe degisikligi yasadig1 g6zlenmistir.
Kibris, Ege sorunlari ve AB iligkilerinde ¢ok taviz vermesine ragmen basarili
olamamugtir. ABD ile iligkilerde ¢ok iddiali olmasina ragmen arzu ettigi iliski
seviyesini yakalayamamus, Israil, Misir ve Urdiin’iin gerisinde kalmigtir. Bu
tilkelere taninan ticari ve ekonomik kolayliklar1 elde edememistir.

Ozal son dénemlerinde Tiirk kékenli cumhuriyetlere 6nem vermistir. Bu-
nun nedenleri:

1- Bu cumhuriyetlerde 6nemli miktarda petrol ve gazin bulunmas ve cid-
di bir pazar potansiyelinin olmasi

2- Rakibi Demirel’in bu iilkelere yonelik yakinhgini dengelemek istemesi

3- Cumhurbagkanhgindan ayrilip ya da siiresi dolduktan sonra politika
yapma niyetinde oldugu igin milliyetci kesimin oyunu alma amaci giitmesi

4- Anadolu sermayesinin Tiirk Cumhuriyetlerinde 6nemli oranda yati-
rimlar1 Ozal1 bu bblgeye yonlendirmisgtir.

Ozal'in dis politika konusunda kanimizca en bagarili yénii disigleri bakan-
ligindan bagka 6zel ve kamu kurum ve sirketlerini dig diinyaya agmasi, 6zgii-
ven saglamasidir. Bir de Tiirk dis politikasinda gecikmis olan dig politika amag
ve araglar1 arasina ekonomi ve ticaret nosyonunu sokmasidir. Ornegin devlet
ihalelerini ve alimlarini AB iiyesi iilkelere Tiirkiye'nin iiyeligi igin Ozal'in
kullandig) bilinmektedir ve bunda da bagarili olmusgtur. Tiirk diplomatlarin
gorev yaptiklan iilkelerde Ozal déneminde ekonomik konularla daha fazla
ilgilenmek zorunda kaldiklar bilinmektedir. Ayrica yurt dis1 seyahatlerde iga-
damlariru beraber gétiirme ve kulis yapmay ilk Ozal baglatmgtir.

Ozal déneminin en énemli kiiresel olayr Dogu Blogu’'nun 1989'da ¢ok-
mesidir. Bolgesel olay olarak da Iran-Irak Savagi, ABD'nin Kuveyt'te Irak ile
savagmasi ve 1979’da SSCB'nin Afganistan’i iggalidir. Ekim 1917 Bolsevik [h-
tilali'yle baglayan iki kutuplu diinya 1989'da Soguk Savas'in 6nemli sembol-
lerinden Berlin Duvari’'nin yikilmasiyla sona ermistir. D6nemin ABD Bagkani
George Bush Agustos 1990 NATO’nun Londra Zirvesi'nde Dogu Blogu iilke-
lerinin diigman degil dost oldugunu, tehdit degil bat1 giivenliginin bir parcasi
oldugunu deklare ederek Dogu-Bat1 gerginligini sonlandirmisgtir. Tiirkiye, bu
uluslararasi olaganiistii dénemi, Turgut Ozal iktidariyla kargiladi. Bu dénem
Tiirkiye icin 6zel bir donem olmamakla birlikte 6nemli bir donemdi, zira So-
guk Savag doneminin iki kutuplu sistemi ¢6kmiistii ama arkasinda bir diis-
man birakmamugti, zira sistem kendiliginden ¢6kmuistii. Eski diizenin yikal-
masiyla yeni bir diizen beklentisi olugtu ama Tiirkiye, NATO iiyesi ve AB’ye
aday tiilke sifatiyla herhangi bir riske tabii olmadan bu dénemi gecirmistir.
Ozal déneminde gergeklesen bu kiiresel degisimde Tiirkiye yeni dénemin
sundugu firsat ve olanaklar1 nasil degerlendirdi bunu iyi analiz etmek gere-
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kir. Yeni déonemde Tiirkiye'nin stratejik 6neminin azaldig: diisiincesi zemin
bulamamus ve iistelik daha da 6nem kazandig goriilmiistiir; Yugoslavya’nin
dagilmasi, Kafkaslar da Azerbaycan-Ermenistan Savagsi, Saddam’in Kuveyt'i
isgali, Tiirkiye'nin Balkan, Ortadogu ve Kafkas iilkesi olmasinin tescillendigi
ve bu boélgelerdeki 6nemli rolii yaganarak 6nemini teyit etmistir.

Ozal'in 1983-1990 dénemi Tiirk dis politikasinin Bati Blogu igindeki Islam
iilkeleriyle iliskiler cergevesinde cereyan etmistir. Daha 6nce not ettigimiz
gibi 6 Kasim 1983'te yapilan genel secimlerde Turgut Ozal'in partisi ANAP
tek bagina iktidar cogunlugu elde etmigtir. 13 Arahk 1983'te Ozal Hiikiimeti
kurularak goreve baglamigtir. Ozal déneminde cereyan eden énemli olayla-
r1 soyle siralamak miimkiindiir: 15 Agustos 1984 PKK eylemleri baglamigtir.
ABD ile 21 Subat 1985'te Savunma ve Ekonomik Igbirligi (SEIA) Anlagmasi
imzalanmistir. Amerikalilar ANAP’1n kurulusunu ve segime katilmasi igin
askeri cunta nezdinde girigim yaptiklarini, Ozal déneminde bu kapsamli an-
lagmay1 yapmayi 6zel bir tercihleri oldugunu not etmemiz gerekir. Askeri
rejim Ozal’1 bagbakan atamada tereddiit gostermis ve genel secimden beg
hafta sonra ancak hiikiimet kurulmasina izin vermislerdir. Ayrica askerler dig
politika konusunda Ozal ile pazarlik yaparak fazla ilgilenmemesini ve Di-
sisleri Bakanlhigi'na da Vahit Halefoglu'nun atanmasini saglamiglardir. Ozal,
Islamai felsefesi geregi Ortadogu ve diger Islam iilkeleriyle iliski kurmayi
denemistir. Uzak Asya ve Korfez'in zengin Arap iilkeleriyle ekonomik iligki-
lerde bagarili olamayinca ABD ve AB iilkeleriyle ticaret yapmaya yonelmisgtir.
(Cok caba sarf etmesine ragmen ABD ile istedigi ticari ve ekonomik ortakhg:
saglayamamugtir. Hatta 6yle ki Urdiin, Misir ve Israil'in ABD’den elde ettigi
ekonomik avantajlar1 da-elde edememistir. Ozal, 14 Nisan 1987'de zamanin
Digigleri Bakan Ali Bozer vasitasiyla Avrupa Birligi'ne iiyelik i¢in bagvuru
yapmustir. Bu bagvurunun yukarida da belirttigimiz gibi Avrupa Birligi'ne
Tiirkiye'nin girmesini engellemek igin ko6tii bir zaman dilimini tercih ederek
onlara Tiirkiye’'yi reddettirmek istedigi izlenimi vermistir. Ancak daha sonra-
ki olaylar Ozal'in Avrupa Birligi konusunda fikir degistirdigi ve bu bagvuru-
da samimi oldugu g6zlenmistir. Ozal yénetimi 1987’de Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi’ne Tiirk vatandaglarinin bireysel bagvuru hakkini kabul etmis ve
Tiirkiye kaybettigi davalar nedeniyle 33 milyon avro tazminat 6demistir.

Ozal, Tiirk-Yunan iligkileri konusunda da 6nemli mesai harcamistir. Daha
onceki hiikiimetlerin Yunanistan’a karg1 ¢ok kat1 davrandiklar: saviyla Tiir-
kiye'nin biraz esnek davranmasiyla iki iilke arasindaki sorunlarin ¢6ziilebi-
lecegini ve ekonomik iligkilerin gelismesiyle de iglerin daha kolay olacagini
distinmiistiir. Bu diigiincesini hayata gecirmek igin de daha sonra “Davos
Siireci” olarak adlandirlacak Ozal-Papandreu diyalogu 31 Ocak 1982de Is-
vigre’'nin Davos toplantilarinda baglamigtir. Ancak Ozal sorunun devam
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etmesinin sadece Tiirkiye’nin tutumundan dolay: degil, ayn1 zamanda Yu-
nanistan’in da asir1 isteklerde bulunarak ulusal ¢ikarlarindan taviz vermedi-
ginden kaynaklandigini da gérmiigtiir. Ozal yine bu dénemde diger hiikii-
metlerden farkl olarak Irak’li Kiirt lider Celal Talabani ve Mesut Barzani'yi
Tiirkiye’ye davet ederek onlarla gériismiis ve onlara Tiirkiye Cumhuriyeti
kirmizi pasaportlarini vermigtir. Ozal déneminin en 6énemli hatalarindan bi-
risi 1989’da Bulgar Hiikiimeti'nin baskisindan rahatsiz olan 300.000'ni asan
Tiirk kokenli Bulgar vatandaglarina sinirlar agarak Tiirkiye’ye kabul edilme-
sidir. Yapilmasi gereken gsey 500 yildir yasadiklari topraklarda bu insanlarin
yagsama hakki oldugunu Bulgar Hiikiimeti'ne soylemektir. Bulgarlarin en
cok istedigi sey Tiirklerin Tiirkiye'ye gogiidiir. Ozal, bunu yapmsgtir. 300.000
Tiirkiin gogiinden sonra daha biiyiik kitleler halinde go¢ geldigini goriince
hata yapildigini anlamig ve sinir1 kapatmustir.

Turgut Ozal déneminin bolgesel ve kiiresel 6nemli etkiler yapan olaylari
Ortadogu’da Irak’in Kuveyt'i isgali ve Korfez Savaglari’dir. 1980-1988 yillar
arasinda yapilan iran-Irak savaginda askeri rejim ve Kenan Evren’in cumhur-
bagkanhg! doneminde Tiirkiye tarafsiz kalmigtir.Bu politikanin isabetli oldugu
daha sonra net olarak ortaya gikmugtir. Ikinci 6nemli olay 2 Agustos 1990'da
Irak’in Kuveyt'i isgal etmesidir. Uluslararasi diplomatik girisimler ve ambar-
golar Saddam’1 ikna edemeyince BM 29 Kasim 1990°da 678 sayili karar ile Irak
15 Ocak 1991 tarihine kadar Kuveyt’ten ¢ekilmedigi takdirde her tiirlii girigi-
min yapilacagini belirtmistir. Saddam, cekilmeyi reddedince ABD, Ingiliz ve
Fransizlar bagta olmak iizere koalisyon giigleri 17 Ocak 1991'de Kuveyt'e gi-
rerek 2 Mart 1991'de Saddam’in ¢ekilmeyi kabul etmesiyle sona ermistir. Ozal
bu dénemde Tiirkiye’'nin de savaga girerek, daha sonra Tiirk dis politikast lita-
ratiiriine girecek {inlii, “3 koyup 5 alma” s6ziinii sarf etmigtir. Saddam kendi
tilkesinde de rahat durmamus, Irak Kiirtlerine kars: da acimasiz bir politikaya
baglamugtir. Irak’in kuzeyinde ayaklanan Kiirtler Saddam’in baskisindan Tiir-
kiye ve Iran’a siginmiglardir. Temmuz 1991°de ABD, Ingiliz ve Fransiz giigle-
rinden olusan “gekig gii¢” kurulmus ve Tiirkiye’ye {Incirlik ve Piringlik) yerles-
mistir. Amaci Irak Kiirtlerini Saddam’ dan kurtarmaktir. Bilindigi gibi bu siireg,
Kuzey Irak Kiirtlerinin devletlesmesinin 6nemli bir adimi olmustur. Cekig giig
gorevini 1 Ocak 1997’de tamamlamig ama isim degistirerek Tiirkiye’de kalma-
ya devam etmigstir. 1 Ocak 1997’den sonra adi “Kesif Giicii” olmugtur.2003 y1-
linda ise Saddam’in devrilmesiyle gérevi sona ermistir.

Turgut Ozal bu dénem zarfinda Irak’a askeri miidahale yapmak istemisg
ama dénemin Genelkurmay Bagkani Necip Torumtay askeri miidahaleye
kargi gikarak 3 Aralik 1990’da istifa etmistir. Necip Torumtay daha sonra yap-
tig1 konugmalarda Ozal'in Genelkurmay Bagkanligini ve Digigleri Bakanlig-
n1 diglayarak felsefesine ve anlayisina yakin emekli general ve biiyiikelgiler
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ile bir takim miidahale planlar1 yaptigin1 6ne siirmiistiir. Zaten Tiirk Silahh
Kuvvetleri'nin geleneginde ve prensibinde Miisliiman iilkelerden bir saldir1
gelmedigi miiddetce saldirma anlayis1 yoktur. Ayrica yine bu dsnemde Ozal
11 Ekim 1990’da ABD gezisi esnasinda Bagkan Bush ile gériismesinde ABD
Disisleri Bakani James Baker olmasina ragmen Disisleri Bakani Ali Bozer’in
iceri alinmamasi tizerine Bozer 11 Ekim 1990’da Ankara’ya donerek istifa et-
migstir. Biyiik 1srarlara ragmen de istifasin geri almamigtir.

Turgut Ozal 1983-1989 yillar1 arasinda Bagbakanlhk yapmigtir. Bu dénemde
dis politikay: askerler ve daha sonra Kenan Evren ile damigarak yiiriitmiigtiir.
Ancak 1985 yilindan sonra daha bagimsiz hareket etmigstir.1989-1991 yillar
arasinda daha 6zgiir hareket etmis ve kendi felsefesine uygun davranmig-
tir. Zira bu dénemde kendisi cumhurbagkani, Yildirnrm Akbulut’ta bagbakan
(9 Kasim 1989-12 Haziran 1919) bes ay gibi kisa bir siire de (23 Haziran-20
Kasim 1991) Mesut Yilmaz bagbakanhk yapmustir. Ekim 1991 segimlerinde
Ozal'in partisi ANAP segimleri kaybetmis ve DYP ile SHP 20 Kasim 1991'de
koalisyon hiikiimeti kurmuslardir. Siileyman Demirel Bagbakan, Erdal in6-
nii Bagbakan Yardimcisi ve Hikmet Cetin’de Disisleri Bakani olmusgtur. Ozal
bu donemde dis politikaya miidahale edememistir. Bilindigi gibi 17 Nisan
1993’te vefat etmistir.






RECEP TAYYIP ERDOGAN'IN DISPOLITiKA
FELSEFESI VE UYGULAMALARI*

“Siyaset, farklhilagsan ¢ikarlan, iktidarin onlara biitiin bir toplumun
refah1 ve varligimin devam icin tasidiklart Gnemle orantili bir pay
vererek, belirli bir kurallar biitiinii icinde uzlastinlmas: faaliyetidir.”

Bernard Crick

I Diinya Savaginin magluplar1 Almanya ve Japonya’nin teslim olmalari

eile galip tilkeler tarafindan yeniden sekillendirilen uluslararas: gtigler
dengesi, Soguk Savas sonrasi sosyalist kamptaki siiper gii¢ SCCB ve Dogu
Blogunun yikilmasi ile yeni, siiratli ve farkh bir degisim siireci igine evril-
mistir.! Uluslararas: sistemdeki bu yeni siyasal ve ekonomik iklim, Bat1 It-
tifaki icinde eksen tilke konumundaki Tiirk siyasal hayatin1 da etkileyerek,
merkez tilke konumuna gegisin belirsizligine yol agmistir.2 Esasen, sert iki
kutuplu sistemdeki ¢6ziilme, Tiirk Dig Politikasi-TDP'nin geleneksel biirok-
ratik-siyasal yapisini sekillendiren giivenlik odakli ve Bati1 merkezli statii-
kocu gizgisinden “ayrilma yerine, daha mutedil, uzlasmaci farkh analiz ve
egilimlerin giindeme gelmesine yol agarken, bélgesel ¢atigsmalar, Avrupa’nin
aksine Balkanlar-Ortadogu-Kafkasya ticgeninde yogunlagsmigtir.* Adalet ve
Kalkinma Partisi-AKP, iktidara geldigi 2002 yilindan bu yana Tiirkiye’nin
sosyal, ekonomik, siyasi ve hukuki yapisinda kokli degisiklikler gergek-
lestirmistir.> Degisiklik getirilen alanlardan bir diger vektor ise siiphesiz ki

* Prof. Dr. Mesut Hakki CASIN

' Tony Judt: “’Post War-A History of Europe Since 1945, Vintage Books, London, 2010, p.7-17.

? Stephen Larrabee: “Turkey’s New Geopolitics,” Survival: Global Politics and Strategy, Vol.52, No.2,
April-May 2010, p. 173-181.

* TDP, Kurtulus Savaginin miiteakiben, 1923-1938 yillar1 arasinda Atatiirk tarafindan kurgulanmg
ve degisen uluslararas: konjonktiire bagh alarak statilkonun muhafazasi yolunda realist bir gizgi
izlemigtir. Ankara, temelde geng Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin, 6ncelikli olarak sinir komgulari ile dostane
iligkilerin tesis edilmesi ve Bati ile yakinlagmayi 6ngéren bogesel dengeler iizerinde planlanmugtir.
Ikinci agamada, Almanya-Sovyetler birligi arasindaki askeri ve ideolojik kamplagsmay: dikkate alan
inénii ve Celal Bayar, tarafsizlik politikasini takip etmigtir. 1939 yilinda Ingiltere-Fransa ile imzalanan
antlasmaya ragmen Tiirkiye, II. Diinya Savasi’nin disinda kalmayi bagarmigtir. Avrupa diizeninin
yendien tasarlandig1 1950 tarihine kadar dig politika inénii tarafindan yiiriitiilmiigtiir. Il Diinya
Savagi sonrasi Stalin’in baskilarini dengelemek iizere Tiirkiye, Soguk Savas doneminde ABD'ni
merkez edinen ve NATO ttifaki iginde miittefiklerin dig politik gizgilerine 6ncelik tanimugtir.

* Gareth Jenkins:” Continuity and Change: Prospects for Civil-Military Relations in Turkey”,
International Affairs, Vol. 83, No. 2, Europe at 50, March, 2007, p. 339-355.

* Recep Tayyip Erdogan, 4 ay kaldig1 cezaevinden giktiktan sonra kamuoyunun israrh talebi ve
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dis politika diizleminde gergeklesmistir.® Gergekten, 2002-2013 yillar: arasi
Tiirkiye igin de gerek i¢, gerekse dig politikada 6nemli degisimlerin yasandi-
g1 bir dénemdir. 2001 ekonomik krizi sonrasi tek parti olarak iktidara gelen
AKEP, on y1l boyunca giiciinii arttirarak, Tiirkiye siyasetinde bagat parti olma
statiisiinii korumay1 bagarmigtir. S6z konusu siiregte partinin kurucusu ve
lideri Recep Tayyip Erdogan’in rolii ve vizyonu dikkat gekicidir. Bu makale-
de Bagbakan Erdogan’in liderlik kimliginin teorik yapisina bagh tespitlerin,
TDP’ye yansimalari, uluslararas iliskiler perspektifinden analiz edilmistir.
Bu baglamda, Istanbul Belediye Bagkanligi’'nin ardindan AKP’yi kurduktan
bir sene sonra hiikiimet olan Erdogan, Tiirkiye’'nin siyasal tarihindeki lider
orneklerinin en 6nemli ve farkh sahsiyetleri arasinda yer almigtir. Dolayisiyla
gectigimiz on bes yilin dig politika muhasebesini tartigabilmek icin ncelikle
Erdogan ve AKP’yi iyi analiz etmenin gerekli oldugu varsayilmaktadir. Bu
vesileyle bu kisa makalede metodoloji olarak, oncelikle siyasette mesruiyet
kavram agisindan yaklasilacak, sonrasinda ise Soguk Savag sonras1 dénemin
dis politikas: post-realist bir cerceve olarak da degerlendirilebilecek ingact-
lik perspektifinden ele alinacaktir.

1. Adalet ve Kalkinma Partisi-Akp Baskan1 Recep
Tayip Erdogan’in Siyasal Liderlik Vasfi ve Dis Politik
Yaklasimininin Kuramsal Diizlemdeki Analizi

Kanaatimizce, Tiirk Siyasal hayatinda tek partili donemden ¢ok parti-
li doneme gegis siiregleriyle baglamak iizere lider merkezli bir siyasi parti
yaklagiminin egemen oldugu vurgulanmasi gereken temel argiimanlardan
biridir. Bu yoniiyle, Tiirk siyaset felsefesinin lider ekseninde sekillenen yé-
netim, iktidar ve idare nosyonu Recep Tayyip Erdogan’la birlikte tekrardan

gelisen demokratik stirecin bir sonucu olarak 14 Agustos 2001°de arkadaslariyla birlikte Adalet ve
Kalkinma Partisi’'ni (AK Parti) kurmustur. Milletvekilligi ile ilgili sikinti olmasina ragmen siireg
icerisinde bu giderilerek Bagbakan olan Recep Tayyip Erdogan, 2001 finansal krizi ile ¢oken iilke
ekonomisi ve merkez sag-sol politikalar1 savunan partilerin olugturdugu siyasal ortamin yarattig
given olan bunalimi nedeniyle toplum nezdinde 6nemli 6lglide kabul gormiis ve takdir edilmis bir
siyasi parti ve lider figiirii olarak 6n plana gikmistir. AKP’nin 2002 segimlerinde, oylarin % 34,3'nu
alarak 550 milletvekilli parlamento biinyesinde 363 sandalye kazanmasi buna mukabil, CHP'nin %
19,4 oy orani ile muhalefette kalmasi, Tiirk siyasal hayatinda potansiyel anlamda hem i politika
hem de dis politika stratejilerini etkileyen yeni bir baglangg siireci olarak tammlanmigtir. “Turkey’s
Landmark Election”, Strategic Comments, 22 Oct 2007, http:/ / dx.doi.org/ 10.1080/ 1356788020894

* Mehmet Tan ve Pelin Aliyev: “2002 sonrasi Tiirk Dis Politikasi Baglaminda Tiirkiye iran Iligkilerinin
Degerlendirilmesi”, I1. Bolgesel Sorunlar ve Tiirkiye Sempozyumu 1-2 Ekim 2012, s.102.

126



LIDERLERIN DIS POLITIKA FELSEFESi ve UYGULAMALARI

teorik zeminini giiglendirmigtir.” Tarihi siiregte Tanzimat modernlegmesin-
den bu yana Tiirkiye'deki iktidar erklerini adem-i merkeziyet¢i bir yapiya
tagimay1 arzulayan siyasal sistem, buna karsin siyasetin karizmatik liderler
ekseninde uzun yillar devam ede gelmesi retorigine de zemin hazirlamakta-
dir. Stiphesiz Bagbakan Erdogan’dan 6nce tek parti iktidari sergileyen Adnan
Menderes, Siileyman Demirel ve Turgut Ozal'in giiglii liderlik 6zellikleri Er-
dogan’in sahsinda da viicut bulmustur. Ancak, kendisini seleflerinden ayiran
en 6nemli 6zellikleri ise kigisel felsefi arka planin olugturdugu su goétiirmez
bir gergektir. Bagbakan Erdogan’in liderlik 6zelliklerine zemin hazirlayan ve
bu yoniiyle ontolojik ve epistomolojik bir felsefi analizi gerektiren son onbes
yilin siyasal hayati, Tiirk Dis Politikasim niteliksel ve tutarli bir analiz
yapma adina 6nem arz etmektedir. Klasik Realist teorinin gili¢ maksimizas-
yonu dgretisinin liderlik sahsinda viicut buldugu Bagbakan Erdogan, siyasal
rakipleriyle yarigtig1 tiim secimlerde s6z konusu teorik zemini kullanmigtir.
AK Partiye soylem analizi noktasinda zemin hazirlayan bu yaklagim, Bagba-
kan Erdogan’in siyasal ge¢cmisinde yasadigr miicadele yogun dénemlerin bir
neticesi olarak ele alinabilecektir.

Toplumun liderler ve taraftarlar1 seklinde béliinmesi, liderlerin en iyiyi
bildikleri ve toplumun 6nderlik ve rehberlik edilmeye, harekete gegirilme-
ye ihtiyac1 oldugu demokrasi 6ncesi bir itaat ve sayg kiiltiiriine dayanmak-
tadir. Demokratik siyaset,liderlere olan ihtiyact ortadan kaldirmamustir,
fakat liderleri belirgin bicimde hesap verebilir hale getirerek ve gorevden
uzaklastirilabilecekleri kurumsal bir mekanizma tesis ederek, liderlere ke-
sinlikle gii¢lii sinirlandirmalar getirmistir.*Bu itibarla, kuramsal diizlemden
irdelendiginde, egemen devletlerin uluslararas: sistemin degiskenlerine ce-
vaben alinan pozisyonlarin dis politika siireglerinin tespiti ve uygulanmasin-
da, liderlerin kisilikleri, kamuoyundaki giivenirlik katsayilari, davraniglari,
algilama ve analiz egilimleri, i¢ politikadaki siyasal-ekonomik beklentileri,
baski ve gikar gruplar ile sivil toplum kuruluglarinin egilimlerine bagh oldu-
gu ileri siiriilmiigtiir. * Nitekim, 1974 y1linin Ocak ayinda mekik diplomasisi

7 En genis anlam ile iktidar, arzulanan bir sonuca ulagsma giiciidiir ve zaman zaman bir seyi
“yapmaya muktedir” olmaya atifta kullanilir. Ancak, siyasette iktidar, bir iligki olarak diisiiniiliir,
yani bagkalarimin davraniglarini, onlarin tercih etmedikleri yonde etkileme giicii olarak ifade edilir.
Bu durum toplum iizerinde iktidar olmaya atifla kullamlir.Bu noktada otorite, megsru iktidar olarak
tamimlanabilirken, iktidar bagkalarinin etkileme giicii, buna mukabil otorite bunu yapmak hakkidr.
Andrew Heywood: “Siyaset”, Adres Yayinlari, 2012, Ankara,s. 24-27.

* Andrew Heywood, age, s. 440.

° Kevin B. Smith, Christopher W. Larimer, Levente Littvay, John R. Hibbing: “Evolutionary Theory
and Political Leadership: Why Certain People Do Not Trust Decision Makers”, The Journal of Politics,
Vol. 69, No. 2, May 2007, p. 285-299.
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icin Orta Dogu’da bulunan Henry Kissinger su itirafta bulunur: “Bir profesor
olarak tarihsel olaylarin gelisiminde sahislarin ve gahsi faktorlerin etkili olmadigi-
m diigiiniirdiim ama uygulamaya gelindiginde kigilerin yaratti§: farki goriiyorsu-
nuz.”"° Kissinger’in bolgenin ve dénemin kogullarin1 da géz 6niine alarak
6ne siirdiigii bu tespitini, uluslararasi siyaseti uzunca yillar boyu derinden
etkileyen klasik realizme yo6nelik bir yeniden yorumlanma ihtiyac: olarak
degerlendirmek miimkiindiir. 56z konusu ihtiyag, Soguk Savas sonrasi d6-
nemde kendini daha da belli etmistir. Diger bir deyisle, agirlik merkezi ve giic
dengelerinin hizla degistigi giinlimiiz diinyasini tek eksen olarak Soguk Sa-
vas teorisyenlerinin penceresinden izlemek bir sosyal bilimler alanindaki bir
arastirmaci igin yaniltici olabilecegi varsayilmaktadir. Gelisen olaylar Tiirki-
ye ve birbirleri ile sorunlari olan iilkeler arasinda sifir problem politikasinin
uygulanmasinin oldukga zor oldugunu gostermistir.” Liderlik tarz, bir lide-
rin amaglarina ulagmaya calsitig stratejiler ve davranig kaliplar1 anlamina
gelir. Belli bir liderlik stratejisi ya da tarzinin benimsenmesini sekillendiren
faktorler kugkusuz cok fazladir.'

Liderlik Tarzlar1

* Laissez-faire Liderlik: Liderin kendi kisisel sorumlulugunun diginda
kalan meselelere miidahale etmekte isteksiz olusudur.Bu tiir liderler
kabine ve bakanliklarin yonetimlerine fazla miidahil olmazlar. Astlara
daha fazla sorumluluk vererek ekip ¢caligsmasini tesvik edip, siyaset ve
secime odaklanirlar. Uygulamada bu yaklagim tarzi, bakanlar ve iist
diizey biirokratlara fazla alan ve inisiyatif birakilmasina, uygulamada
merkezi hiikiimetin koordinasyonunun zayiflamasina nden olabilirler.

 Is Goriicii Liderlik: Aktif ve katihma bi iderlik tarzidir. Is goriicii
liderler, siyasa tiretme ve hiikiimet yonetimi konusunda daha pozitif
bir rolii benimserler, fakat ashnda pragmatik hedefler ve telakkilerle
motive olurlar. Bu hedefler arasinda 6ne gikanlar, muhtemelen parti
birliginin ve hiikiimetin biitiinliigliniin devami, kamu desteginin ve
secim giivenirliliginin giiclendirilmesi olsa gerektir. Bu tiir liderler,
rakip bireylerin, hiziplerin ve ¢ikarlarin birbirleriyle uzlastirilmas:

1 http:/ / money.cnn.com/magazines/ fortune/ fortune_archive/1992/10/05/ 76920 /index.htm

" William Hale: “Turkey and the Middle East in the New Era”, Insight Turkey, Vol. 11, No. 3, 2009,
p- 156.

"2Jonathan W. Keller and Yi Edward Yang: “Leadership Style, Decision Context, and the Poliheuristic
Theory of Decision Making: An Experimental Analysis”, Journal of Conflict Resolution 2008, Vol. 52,
p. 687-712.
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ve dengelenmesini diizenleyerek, hiikiimetin topluma doéniik yoniinii
ayakta tutmakla meggul olan arabulucular seklinde hareket ederler.

* Degisimci Liderlik: Lider, bir ilham verici ya da 6nsezi sahibi pek de
oyle koordianator veya menajer degildir. Bu tiir liderler, sadece giiglii
ideolojik fikirlere motive olmakla kalmazlar, ayrica bunlar1 uygulama-
ya koyacak kigisel kararlihga ve siyasi iradeye de sahiptirler. Degisimci
liderler, oybirligi ve uzlagma aramak yerine kendi kisisel vizyonlarim
gerceklestirmek icin hiikiimet, parti ve genel kamuoyu destegini hare-
kete gecirmeye cahsirlar. 1

Yukaridaki genel siniflandirma dikkate alindiginda, Erdogan’in “Is Goriicii
ve Degisimci” liderlik tarzinda hareket eden bir siyasal tutum ve konumuz iti-
bari ile de dis politikada AK parti icindeki farklisiyasal egilimleri, istisare ve
¢ikar gruplarini parti disiplini iginde tutmayi hedefleyen, ancak son tahlilde
inisiyatifi kendi uhdesinde muhafaza eden bir yaklaismdan hareket ettigi-
ni soylemek yanhs olmayacaktir. Nitekim, son ABD ziayeretinde Erdogan,
Fethullah Giilen ile goriigiip goriismeyecegi sorusuna “programda yok ama
gikten ne yagar ki yer kabul etmez” yariti vermistir. * Erdogan, Istanbul-Izmir
arasim 3.5 saate indirecek Gebze-Orhangazi- Izmir Otoyolu projesinin en
onemli geciy noktasi olan Izmit Kérfezi'nde yapimi siiren Korfez Kopriisii
ile otoyol projesi torenleri esnasindaki konugmasinda, Istanbul Bogazi'na
yapilacak iigiincii koprii ingasinin bagladigini, kisa siirede resmen temelin
atilacagini anlatirken soyle dedi: “Ingallah 29 Ekim’de Marmaray tiip gecidi-
nin rayl sistemin agiligim yapryoruz. 2015 yilinda da Lastik Sistem dedigimiz oto-
mobillerin gececegi denizin altindan ikinci adimi atiyoruz. Cilgin projeleri hayata
gegiriyoruz. 100 milyon yil yolcu kapasiteli 3. havalimamin ihalesini yapmak sure-
tiyle 2016 yilinda kazandirmaya ¢alisacagiz. 29 Ekim’de Eskigehir- Istanbul yiiksek
hizli trenini de hizmete alacagiz.” agiklamasinda bulunmustur.’

lleride daha detayh olarak ele alindig iizere, Taksim Meydan ile ilgili
projelere ve GeziParki’'nda agaglarin kesilmesine karsi ¢ikan grubun baslatti-
g1 protestolar Istanbul sinirlarini agarak, bagta Izmir olmak iizere Tiirkiye'nin
birgok bolgesinde protesto gosterileri diizenlenmistir. ' Basbakan Erdogan,
“Gezi Park1” vakia serisini; komplocu, darbeci, 2007-2008 Cumhuriyet mi-

Y Bunlar, liderin kisiligi ve amaglari, igerisinde cahstig) kurumsal yaps, iktidann kazanildigs ve elinde
tutuldugu siyasi mekanizmalar, kitle iletisim araglan ve temel siyasi kiiltiiriin dogas: sayilabilir.
Andrew Heywood, age, s. 440.

" Erdogan’dan “Giilen’le Gériisme” Sorusuna ilging Cevap”, Radikal, 14 Mayss, 2013.

1% Erdogan: Cilgin projeleri hayata gegiriyoruz”, Hiiriyet, 31 Mart, 2013.

' Tiirkiye’de ‘Gezi’ protestosu”, ntvmsnbc, 01 Haziran. 2013.

129



MESUT HAKKI CASIN

tingleri ikliminin devami ya da biraz farkl versiyonu olarak gormiistiir. Ak
Parti iginde liderle paralellesen baz1 kanaat 6nderleri, “Gezi Parki” eylem
istirakgilerini agir olumsuzlagsmig, eski Tiirkiye'nin askeri-biirokratik vesa-
yetgiligini canlandirma gayreti gérmiistiir. Bagbakan Erdogan, ABD-Beyaz
Saray ve Almanya-Merkel agiklamalarina, bunlarin sahih olmalarina ragmen
olumsuz hatta bozuk tutumunu, yanhs algisini siirdiirmistiir. Erdogan’in,
fasilda, kisa siirede yogunlasan bir siyasi sok yagadig1 kuvvetle muhtemeldir.
Ak Parti tegkilatlarinin ¢ok biiyiik kismi, lider ve bazi kanaat énderlerinin
goriinen-6ne ¢ikan tavirlarinin etkisi altinda hareket etmemigtir. Ak Parti ve
teskilatlarina hikim olan, sakinlik ve vakianin ¢6ziimiinde teenni beklen-
tisidir. Kisa yoldan ifadeyle, Ak Parti tegkilatlar, liderlerinin ve partilerinin
esas karakterindeki esik i¢inde sakin tutum takinmigtir.” Cumhurbagkani
Abdullah Giil, Taksim Gezi Parki'ndaki eylemin ardindan Tiirkiye gene-
linde tirmanan gosterilerle ilgili onemli agiklamada bulunmugtur. Demok-
rasinin sadece segim demek olmadigini belirten Giil, “lyi niyetli olarak verilen
mesajlarin hepsi alinmigtir. Bunlarin muhakkak ki giinii geldiginde geregi de yapila-
caktir” agiklamasinda bulunmusgtur." Giderek tirmanan ve iilke geneline ya-
yilma egilimi tagiyan siyasal gerilimi azaltmak adina, bir diger dikkate deger
girigsim, Bagbakan Yardimcisi Biilent Aring’tan gelmigtir. Taksim Gezi Parki
olaylariyla ilgili olarak Aring, “Cevre duyarlihig: sonucu siddet gorenlerden
oziir diliyorum. Ama sokaklarda tahribat yapanlara 6ziir borcumuz oldugu-
nu diigiinmiiyorum.” agiklamasinda bulunmustur.'” Bagbakan Recep Tayyip
Erdogan, polisin Taksim miidahalesini savunarak, “Samimi olduguna inan-
digim gengleri ozellikle buralardan ayirarak, ‘artik bu igi bitirin’ diyor, gozlerinden
opiiyorum” agiklamasinda bulunmustur. Erdogan agiklamasinda devamla,
“Tiirk bayragim yakacak, Taksim Meydan:’na illegal pagavralar: devletin kurumuna
asacak kadar, o béliicii posterleri asacak kadar al¢almglardir. Diyorlar ki ‘Bagbakan
sert.” Ne olacakti? Bunlarin oniinde diz ¢okiip, 'ne olur su AKM’den su pagavralan
indirin’ mi diyecegiz? 'Su terdr Orgiitii mensuplarnu posterlerini indirin’ mi diye-
cegiz? Kamu kurumunun igine bunlar nasil sokulur? Catiya nasil gikarilir? Buna
sertlik diyorsaniz kusura bakmayin, bu Tayyip Erdogan degismez. Tegkilati-
miza bu sabah yaptiklar1 operasyon sebebiyle tesekkiir ediyorum.” demistir. ** Yu-
karida belirtilen kriz yonetiminde liderlik vasfi ve takip olunan hal tarzlar
agisindan ornekler, kanaatimizce tespitlerimizi dogrulamaktadur.

'7 “Gezi Parki” Vakia Serisinin Siddet Profili ve Siyasi Degeri”’, 30 May1s-04 Haziran 2013.

'* Abdullah Giil: Demokrasi sadece segim demek degildir”, Milliyet, 3 Haziran 2013.

1 “Biilent Aring 6ziir diledi”, http://www.internethaber.com/bulent-arinc-ozur-diledi-543147h.htm
18 “Artik tahammiil yok, eylemi bitirin!”, Milliyet, 12 Haziran 2013.
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Erdogan’in BM Giivenlik Kurulunda gergeklestirdigi konusma, dis politi-
kada ig goriicii ve degisimci liderlik siniflandirmasina uygun bir ¢izgi olarak
yorumlanabilir. Kisaca 6zetlenen metnin; ' gerek tasidig1 mesajlar ve gerekse
igerik ve iislup agisindan ele alindiginda BM’in egemen 193 devlet temsilci-
sine kiiresel lider sifati ile hitabeti bu tespitimizi dogrulamaktadir. Erdogan,
XXI. yiizyil uluslararasi sistemin diplomatik denkleminde Ankara’nin “oyun
kurucu” ve “yeni siyasal diizeni belirleyici” aktor roliine aday oldugunu 6z-
glven katsayis: yiiksek bir stratejik vizyon belirledigini oratya koymustur.
Diger bir tespit, ABD-Israil iligkilerinde kritik tikanmanin agilmasindaki yeni
denklemdir. Nitekim, ABD Bagbakani Barack Obama’y1 agirlayan Israil Bag-
bakani Binyamin Netanyahu, ii¢ y1l 6nceki Mavi Marmara olay: nedeniyle
Tiirk mevkidag: Bagbakan Tayyip Erdogan’a ‘6ziir’ mesajini iletmistir. Ne-
tanyahu, “can kaybina yol agan her hata nedeniyle Tiirk halkindan 6ziir dile-
digini” belirterek, “tazminat anlagmasini tamamlamakta uzlagildigin1” ifade
etmistir. > Bagsbakan Recep Tayyip Erdogan, Mavi Marmara olayi karsisinda
susmadiklarini, takipten yorulmadiklarini ifade ederek, “Hukuktan taviz ver-
medik. Israil'e iig sart: tekrar ettik” demistir. Erdogan, Israil’in Tiirkiye’den 6ziir
dilemesine yonelik yapilan goriigmelere iliskin, “Obama’nin sahitliginde go-
riismeyi gergeklestirerek, bu isi bitirdik. Once ABD, sonra Israil agiklamalari-
n1 yapti. Ama hepsi yazili metinlerde, ayn1 zamanda telefon kayitlarimizda.

' “Uluslararas: toplumun da Birlesmig Milletlerin de tarihi bir sinavdan gegtigi bir donemdeyiz.
Agik soylemek zorundaydim ki, Birlesmis Milletler bugiin insanhgin umutlarini insanhgin
gelecegini tehdit eden korkulara galip kilacak bir liderlik sergileyemiyor. BM, belli iilkelerin
ikarlari ve vesayeti istikametinde degil, biitiin insanhgin hukukunu korumay: esas almak iizere
yeniden yapilanmak ve vizyonunu yenilemek zorundadir. Bizim agimizdan Birlesmis Milletler, kaba
kuvvet ve zulim yerine, uluslararas: hak ve adaleti; catismay: degil barisi, basit gikar ve denge
arayislarini degil, insanhk vicdarmini hakim kilmaya gahigmasi gereken bir idealin adidir. Bu idealin
gerceklesmesinin oniindeki en biiyiik engel ise, yarim asri agkin siiredir devam eden Arap-israil
ihtilafidir. Uluslararasi toplum olarak Birlesmis Milletlerin kurulus gayesi olan uluslararasi barg
ve giivenligin tesisi idealine inaniyorsak, Israil'i, bu iilkeyi y6netenlere ragmen baris igin zorlamak,
bu iilkeye hukukun iistiinde olmadigini agik bir sekilde gostermek gerekmektedir. Bu dogrultuda
atlmas: gereken en 6nemli adimlardan birisi, Filistin halkinin devlet olarak taminma yo6niindeki
hakh talebinin kargilanmas: ve Filistin devletinin temsilcilerinin de bu yiice kurulda BM iiyesi
olarak hak ettigi yeri almasidir. Tiirkiye uluslararasi alanda séziine giivenilir, dostlugu ve igbirligi
aranir bir iilkedir. Izledigimiz bu ilkeli ve kararh siyasetten asla taviz vermeyecegiz. Tiirkiye her
zaman Birlegmis Milletler Sartinda yer alan ilke ve hedeflerin takipgisi olmugtur.2009-2010 Giivenlik
Konseyi gegici tiyeligimiz esnasinda da bu noktadaki samimiyetimizi gosterdigimize inamyor, bu
donemdeki etkin performansimizin 2015-2016 adayhgimiz igin de Tiirkiye'yi 6n plana ¢ikardigim
diigiiniiyorum. Giivenlik, kalkinma ve insan haklarina sayg), kalici barigin teminati ve bir biitiiniin
ayrilmaz pargalaridir. Tiirkiye, BM’inbu temel hedefleri dogrultusunda galigmaya ve gelecek nesillere
daha giivenli, miireffeh ve yaganabilir bir diinya birakmak igin elinden gelen her tiirlii gabay: sarf
etmeye samimiyetle devam edecektir.” “Bagbakan Erdogan’in BM Genel Kurulu’na hitab1”, Hiirriyet,
22 Eyliil 2011.
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Ardindan da biz agitklamamizi yaptik. Ciinkii egegi saglam kaziga baglaya-
cagiz, ondansonra Allah’a emanet edecegiz” ifadesini kullanmgtir. Kanaati-
mizce, Dogu Akdeniz’de taraflar sicak bir savagin esiginden doniildiigii bu
kritik dénemde Israil’in 6zrii kabul edilerek iligkilerde yumugama siirecine
girilmigtir. 2013 yih itibariyle Tiirkiye-ABD iligkilerinin de doruk noktasinda
oldugunu sdylemek abartili bir yaklagim olmayacaktir. Obama, gériismede,
Tiirkiye ile Israil arasindaki normallesme siirecine deginen Obama, bunun
hem Tiirk, hem Israil halkinin gikarina oldugunu ve bagimsiz bir Filistin
devleti dahil olmak tizere iki devletli ¢6ziim konusunda ilerleme saglanmasi
noktasinda kendilerine yardim edecegini vurgulamistir. Bagbakan Erdogan
ve kendisinin Suriye Devlet Bagkani Bessar Esed’in iktidardan gitmesi ge-
rektigi konusunda ayni fikirde oldugunu belirten Obama, “Bu (Esed’in ik-
tidardan gitmesi), krizi ¢6zmenin tek yolu” ifadesini kullanmigtir. “Esed’in
gitmesi ne kadar kisa siirede olursa o kadar iyi” diyen Obama :” Asil soru
bunun ne sekilde olacag1. Zaten bunlari konugtuk. Suriye’deki siddet ve sira digi
durum igin sihirli bir formiil yok. Olsaydi, Sayin Bagbakan (Erdogan) ve ben bu-
nunla ilgili harekete gecerdik ve ¢oktan bitirmis olurduk. Bunun yerine yaptigimz
sey, uluslararas: baskiy1 artirmak, muhalefeti giiclendirmek. Cenevre’deki goriisme-
lerin, Rusya’min ve Suriye’de her kesimi i¢erecek siyasi gegisin temsilcilerinin de
katilimuyla, sonug verebilecegini diisiiniiyorum. Ancak bu sirada, muhalefete yardim
ve insani durumla ilgilenmeye devam edecegiz. Tiirkiye ile de yakn istisare icinde
olmay siirdiirecegiz ¢iinkii Tiirkiye'nin de bu durumdan derinden etkilendigini bili-
yoruz.” agiklamasinda bulunmustur. *

Ote yandan, doktiner agidan geleneksel liberal yaklagima gére, cagdas
demokratik devleti yoneten siyasal karar vericiler, uluslararas: sistemdeki
gelismeler igindeki nihai tercihlerine cevap ararken, toplumlarin i¢ politik
tercihleri ile sosyal baski ve ¢ikar gruplarimn siyasal diizenden beklentileri
ile gikar ve taleplerine cevap verebilecek dis politika tercihlerini kurgularlar.
Dis politika karar verme siirecine iligkin akademik arastirmalar, devletler ve
styasal liderlerin, uluslararas: sistemde nasil ve hangi kogullar altinda dig politika
kararlar: aldiklarim g6zlemlerler. Son tahlilde, dis politika kararlari; esasen
karmagik bir yapisal 6zellik tagimakta olup, tek bir lider, grup veya sadece
sivil-askeri biirokratik aktorler tarafindan planlanmanin 6tesinde, uluslara-
ras1 sistemdeki aktorlerin ( devletler, uluslararasi 6rgiitler, cok uluslu sirket-
ler vb.) tutumlarindan da etkilenmektedir. Nitekim, Bagbakan Erdogan, ig
politika ve dis politika arasindaki etkilegimi 2011 segimleri 6ncesindeki parti
bildirgesinde, “ AK Partinin dis politika vizyonu, Tiirkiye'nin tarihi birikiminin,

2 “Mavi Marmara: Israil, Tiirkiye’den 6ziir diiedi”, BBC Tiirkge, 22 Mart, 2013. “Beyaz Saray’da
Obama-Erdogan Bulugmasi”, CNN Tiirk, 18 Mays 2013.
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jeo-politik konumunun ve kiiresellesen diinyanin yeni dinamiklerinin gercek¢i bir
sekilde kavranmasina dayanmaktadir. Kiiresellesmeyi bir firsata ¢eviren AK Parti,
milli ve evrensel degerler arasinda bir denge kurmug ve Tiirkiye’yi 21 inci yiizyilin
lider iilkelerinden biri haline getirme yolunda degisiklige gitmistir ve gitmeye devam
edecektir.” seklinde tanimlamustir.

Doktriner agidan geleneksel liberal yaklagima gore, cagdas demokratik
devleti yoneten siyasal karar vericiler, uluslararas: sistemdeki gelismeler
icindeki nihai tercihlerine cevap ararken, toplumlarin i¢ politik tercihleri ile
sosyal baski ve ¢ikar gruplarimn siyasal diizenden beklentileri ile gikar ve
taleplerine cevap verebilecek dis politika tercihlerini kurgularlar. Dig poli-
tika karar verme siirecine iliskin akademik arastirmalar, devletler ve siyasal
liderlerin, uluslararas: sistemde nasil ve hangi kogullar altinda dig politika kararlan
aldiklarim gozlemlerler. Son tahlilde, dig politika kararlari; esasen karmasgik
bir yapisal 6zellik tagimakta olup, tek bir lider, grup veya sadece sivil-askeri
biirokratik aktorler tarafindan planlanmanin 6tesinde, uluslararasi sistemde-
ki aktorlerin ( devletler, uluslararasi 6rgiitler, ¢ok uluslu sirketler vb.) tutum-
larindan da etkilenmektedir.. Doktrinal perspektif dikkate alindiginda, dis
politika, toplumlarin, uluslararasi sistemde yer alan devletlerin karar meka-
nizmalarimin davrams kaliplarim etkilemek, degistirmek, bunun yan sira,
kendi siyasal tercihlerini dinamik yap1 tagiyan sistemle uyumlu hale getir-
meyi amag edinen faaliyetler olarak da tanimlanabilir. Bir diger perspektife
gore ise, egemen devletlerin dig diinyaya yonelik davraniglari, siyasal biirok-
rasinin yiriittiigi iligkilerin toplamidir. Bu bakimndan ¢agdas dis politika
cevrimi, devletler arasinda ikili iliskilerin otesinde kargilikli bagimliliklara
dayanmaktadir.®

Liderler; bir topluluga karizmalari, retorikleri, davraniglari ile hakim olan
ve onlari ortak hedefler ve amaglar gevresinde orgiitleyebilen kisilerdir. Si-
yasal anlamda lider ise bir toplumu ortak siyasi hedefler ve amaglar ¢evre-
sinde orgiitleyebilen kisidir. Bu baglamda siyasi liderlik kimliklerinde 6ne
¢ikan isimler, Atatiirk, De Gaulle, J.F. Kennedy, Nelson Mandela, gibi olumlu
ornekler iiretmigtir. Ancak, II. Diinya Savasi ve sonrasinda Avrupa’da tota-
liter sistemin egemen olmasi neticesinde, Mussolini, Hitler, Stalin, Saddam
Hiiseyin, Kaddafi, baba-ogul Esad gibi olumsuz kimlikler de siyasal tarihte
yerini almigtir. Bu nedenle, siyasi liderin kigisel karizmasi ve inandig1 de-
gerleri kitleye aktarabilme giicii, gogunlukla mesajin 6niine gecmekte ve
kitle olumsuz bir degerler biitiiniine de liderin karizmatik giicii ile kanalize
olabilmektedir. Louis Halle algilamanin 6nemini, “bir ulusun dis politikasi, dig

2 Ziya Onis and Suhnaz Yilmaz; “Between Europeanization and Euro-Asianism: Foreign Policy
Activism in Turkey During the AKP Era”, Turkish Studies, Vol. 10. No. 1, 7-24, March 2009, p. 9.
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diinyaya yonelik olarak degil, dis politikay: hazirlayan insanlarin zihinlerindeki dig
diinya algilamasina yonelik olarak belirlenmektedir” yorumu dogrultusunda or-
taya koymustur.”® Realist yaklasima gore, sistem seviyesinde devletler arasi
iligkiler dig politikalar1 olugsturmaktadir. Ancak liberal ve olusumcu goriise
gore, yalmiz devletler degil, dis politikada bireylerin de (devlet bagkanlari,
bagbakanlar, vatandaslar, sivil toplum kuruluslar: vs.) etkisi biiyiiktiir. Bu
cercevede, meseleye doktrinal boyuttan bakildiginda, s6z konusu 6zellikler
Snyder, Bruck ve Sapin gelenegine dahil olan dustintirler; siyasi liderlerin ki-
silik ozelliklerinin devlet davranigim etkiledigini ileri siirmektedirler. Buna
gore, inang, amag, karar verme gekli, kigiler arasi iletigim gibi kisilik 6zellik-
leri, dig politika olusumunu etkilemektedir.*®

Diger bir degisle, dis politikada karar alma siirecine dahil olan entelektii-
eller, bireyler veya gruplar devlet davranisinin temelini olusturmaktadir.”’Bu
noktada, geleneksel TDP kaliplarinin tespitindeki elitsel yaklasimin digin-
da yenilikgi bir egilim olarak, ticari organizasyonlar, is ve sermaye gevreleri,
think-tank kuruluglari, sivil toplum kuruluslari, aydinlar, AK parti donemin-
de dis polikaya daha etkin katkilarda bulunduklar1 gézlemlenmektedir. *
Literatiirde farkl liderlik tanimlamalarinin mevcut oldugu tespiti, dikkate
deger bir akademik olgu olarak ¢n plana gikmaktadir. Bu itibarla, ¢alismada
ozellikle liderlik vasfi; belirli sartlar altinda, belirli kisisel veya grup amac-
larini gerceklestirmek iizere, bir kimsenin bagkalarinin faaliyetlerini etkile-
mesi ve yonlendirmesi siireci olarak tanimlanabilir.* Siyaset bilimi agisindan
incelendiginde AKP 6zelinde Recep Tayyip Erdogan’in karizmatik mesrui-
yet kavrami kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi diisiiniilmektedir.*® S6z

* Alexander L. George: “The Operational Code: A Neglected Approach to the Study of Political
Leaders and Decision Making”, International Studies Quarterly, 1969, Vol., 23, p. 190-191. (Not: Louis
Halle, ABD Disisleri Bakanhg: Eski Danismanudir), zikreden kaynak, Omer Ak: “Liderlik Profili
Analizi ve Dis Politika: Turgut Ozal ve Recep Tayyip Erdogan”, s. 5.

* Hermann: “Explaining Foreign Policy Behavior Using the Personal Characteristics of Political
Leaders”.

7 Valerie M. Hudson: “Foreign Policy Analysis: Actor-Specific Theory and the Ground of International
Relations.”, Foreign Policy Analysis, Volume 1,Issue 1, March 2005, p.1-30.

# Biilent Aras: “The Davutoglu Era in Turkish Foreign Policy”, Insight Turkey, Vol.11, No. 3, 2009.
»T. Kogel: “Isletme Yoneticiligi”, istanbul: Arikan Basim Yayim Dagitim Ltd.Sti., 2005, 10 Bas: s. 583
% Max Weber, doktrinde, itaatin tesisi edilebilecegi farkh zeminlere dayah ii¢ cesit otoriteyi
birbirinden ayirmaktadir: Geleneksel otorite, koklerini tarihten almakta, karizmatik otorite kisilikten
gelmekte ve hukuki-rasyonel otorite ise bir dizi gayri sahsi kurala dayanmaktadir. Bu noktada
karizma, esasinda “’Tanr Vergisi” anlamina gelen teolojik bir kavramdir ve Hz. Isa’nin havarileri
tizerindeki giicliniin ve Katolik teolojide azizlere atfedilen giiclin kaynagidirKarizmatik otorite,
genellikle dogal yetenek olarak goriilmesine kargin, biitiin siyasi liderler, karizmatik vasiflarimi
propaganda,yaptiklari konugmalar, hitabet yetenekleri,vb. vasitasiyla olustururlar. Weber, bir kisiye
baglanan bireysel karizma ile bir konuma, makama baglanan gorev / makam karizmasin birbirinden
ayirir. Bu noktada Weber, Karizma s6zctigiinii “gelencksel gii¢ ya da bicimsel otoriteye degil, takipgilerin,
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konusu megruiyet kalibinin, alisgilmigla yetinmemeyi, farkl: olana yonelme-
yi, yikip yeniyi inga etmeyi hedef belirledigi miisahade edilmektedir.*

Bir diger yaklagima gore, liderlik kavrami, toplumu belirli amaglar etra-
finda toplayabilmek ve bu amaglar1 gergeklestirmek icin faaliyete gegmek
olarak da tanimlanabilir. Bu itibarla liderler; yeteneklerini ve bilgilerini kul-
lanarak topluma nelerin yapilabilecegi konusunda bilgi verirler. Bir liderin
ozgiiveni tutarh kisiligi,canhiligi, zekasi, sag duyusu, insanlarla iletisimi ve
caligkanlig1 ¢ok 6nemlidir. Bir toplumu demokratik ve katilimci bir lider y6-
netirse o toplum refah seviyesi yiiksek bir toplum olabilir. Liderin ve baga
gecen siyasal partinin biitiin toplumu etkileyecek olan kararlari alirken; ge-
nis kitlelerin temsilcilerinin katilimlar: cesaretlendirmeli ve kolaylagtirmali-
dir. Bu noktada belirlenen hal tarzlari, ayn1 zamanda toplumdaki ¢atisma
icinde olan gruplari veya siniflar bir arada tutabilmeli ve iilkenin ekonomi-
sini canli tutmay1 bagarabilmelidir. Bir siyasal lider, her seyden 6nce i¢inde
yasadig1 toplumu ¢ok iyi sentezlemeli, vatandaslarin isteklerini iyi bilmeli,
kendini gelistirmeli ve topluma giiven vermelidir. Liderlerin sahip oldugu
ozellikler toplumun icerisinde bulundugu kosullarla paralellik gosterdiginde
o toplumun gelisim siirecini hizlandirmakta ve olumlu yonde bir etkide bu-
lunmaktadir. Bu yaklagimin tersine olarak, toplumun igerisinde bulundugu
kosullarda liderin sahip oldugu ézellikler birbiriyle uyum icerisinde olmadi-
grhallerde ise, liderin icinde yasadig1 topluma faydasindan ¢ok zarari doku-
nabilmektedir. * Bu tespitten hareketle, yalin anlamu ile ele alindiginda, bir
grubu yoneten, ona onderlik eden kisi anlaminda tanimlanan lider, bir kurum
ya da devlet perspektifinden bakildiginda da aslinda daha farkh bir 6zellik
tasimamaktadir. *

liderin istisnai niteliklerle donatilims oldugu duygusuna dayanan bir etki bicimini” tammlamak igin
kullanmigtir. Karizmatik lider tamimi otoriter rejimlerdeki diktatorsel nitelikleri pozitif bir algiya
doniigtiiriicken aynm zamanda demokratik rejimlerde iist iiste segimleri kazanabilen parti bagkanlar
i¢in de kullaniimaya baglanan bir tabir olmustur. Buna ek olarak Karizmatik Liderlik pek ok kez ulus
onderi gibi algilanirken ayni zamanda da megru olmayan ve baskici diizenler igin de uluslararasi
arenada perdeleyici bir unsur olarak da kullanilmaktadir. Dolayisiyla karizmatik liderlik pek ok
kullanimi olan ve yeri geldiginde de pek ¢ok farkh anlama gikabilen bir tabirdir. Andrew Heywood,
age, s. 281.

M Cemil Oktay: “Siyaset Bilimi incelemeleri” , istanbul: Alfa Yayinlari, 2005, s. 52.

2 Umit Arklan: “Siyasal Liderlikte Karizma Olgusu”, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist,
Arahk 12006, 5.46.

™ Her orgiit kendini yonetecek bir lidere ihtiyag duyar. Halkin temsilcisi olan ve halkin adina
yonetimi saglayan siyasi partilerin de bir liderleri vardir. Siyaset, ekonomik kaynaklann dagitim,
uzlagma, hiikiimet etme sanat, bunlan y6nlendirecek giice ulagma ve bu iktidar1 devam ettirme
miicadelesi olarak tarmimlanur. Siyasi liderler, parti programlari kadar, kendi hedef kitlesinin
zihinlerinde olugturulacak, kendi temsili resimlerini olumlu goriintiilere doniigtiirebilme gabasi
iginde, profesyonel siyasi imaj galigmalarina bagvurmaktadirlar. Tiirk siyasi tarihinde, liderlerinin
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Davramsg¢i Liderlik teorilerinin ana fikrine gore, liderleri bagarili ve etkin
yapan unsurun, liderin 6zelliklerinden ¢ok, liderin; liderlik siireci icerisinde
sergiledigi davramglar: oldugu hususudur. Bu donemde aragtirmacilar te-
mel olarak iki liderlik bigimi tizerinde durmuslardir. Bunlar; goreve déniik
liderlik tarzi ve insana déniik liderlik tarzidir. Gliniimiizde Gizerinde ¢ok du-
rulan Stratejik Liderlik kavrami ise; G.R.Sullivan Ve M.V.Harper tarafindan
“Amag, kiiltiir, strateji, temel kimlikler ve kritik siirecler gibi orgiitii var eden ussal
ve 1yi diigiiniilmiis eylemleri yonetmek, gelecegi yaratmak ve ekip kurma” olarak
tarif edilmektedir. * Ayni paralleldeki yorumlar dikkate alindiginda ise, ku-
rumsal anlamda en iyi sonuglari alirken ekip motivasyonunu ve iiretkenligi-
ni de saglayabilen liderler, ideal liderler olarak tanimlanmaktadir. Ancak daha
sade bir degerlendirme gerekirse bir liderin “yagamimiza bir amag katmas: ve
bunu gergeklestirmeye bizi motive etmesi” 6ne ¢ikan bir degerdir®. Bir liderin
ozellikleri arasinda Machiavelli'nin belirttiklerine kisaca g6z atarsak “nefret
edilen yerine korkulan, ama saygi duyulan” bir karakterde olmasi aranilan
niteliklerdir.*

Liderin, yonettigi grup tarafindan nasil degerlendirildigine gelince, per-
formansi, kigi olarak nasil algilandigi ve yukarida belirtilen toplumsal/yasamsal
hedefi sunarak bu dogrultuda toplumun kendi istegiyle yonelmesini nasil sagladig:
ozellikle politik diizlemde can alic1 bir 6zellik olarak nitelendirilebilir. Bunun
nedeni olarak segimlerin, liderlerin politik performanslarinin degerlendiril-
mesi oldugu vurgusunu yapmak 6nem arz etmektedir. Bu varsayimlardan

imajlart mensubu olduklar: partilerin imajlarinin Griine ge¢mis 6meklere rastlanmaktadir. Liderleri
ile biitiinlesen partilerin liderlerinin siyasi arenadan gekilmeleri sonucunda segmenlerin oylarinin
kaybina yol achg1 gézlemlenmektedir. Karizmatik liderlik nitelikleri, giiniimiiz toplumu igerisinde
¢ok daha fazla 6nem kazanmugtir. Lider bagh bulundugu grubun amaglarini belirleyen ve bu amaglar
dogrultusunda grup iiyelerinietkileyen ve davranisa siiriikleyen kigidir. Lider, grup tiyeleritarafindan
hissedilen ancak agikhiga kavugmamig olan ortak diigiince ve arzulari, benimsenir bir amag bigiminde
ortaya koyan ve grup iiyelerinin potansiyel giiglerini bu amag etrafinda faaliyete gegiren kimsedir.
Lider iginde bulundugu gruptan dogar ve ayni grubu davranisa yéneltir. Bu nedenden dolay: lider,
iginde bulundugu grubu/ toplumu iyi tarumali, onlarin gergek taleplerini bilmeli, duygularina hitap
edebilmelidir. Bu yiizden iginde bulunduklari toplumdan dogan liderler daha bagarili olurlar. Liderler,
degisimin kagimilmaz oldugu toplumun kargisinda kendini siirekli yenilemelidir. O halde lider nasil
olmalidir? Bagarih bir liderin vizyonu olmalidir, gelecegi gorebilmeli, ufkunu genigtutmahdir. Bagariya
odaklanmus lider, hedeflerine ulagmak igin yol almig olur . Ayrica lider, kigilerisiireklimotive edebilme
becerisine sahip olmah, gosterdigi hedefe nasil ulagilacag konusunda yol gosterici olmahdir. Hedefe
ulagildiktan sonra ise lider, liderlik ettigi kigilere sahip gikmalidir. Meltem Unal Erzen: “Siyasi Lider
Imajlannun Segimlerde Etkisi”, [letisim Fakiiltesi Dergisi, 5ay1 31, 2008, 5.65-74.

¥ Akif Tabak, Haldun Yalginkaya, Ahmet Erkus: “Liderlik Kavramina Tarihsel Bir Bakig”, http://
web.sakarya.edu.tr/ ~kaymakci/ makale/liderlikkavrami.pdf

% David A. Maister: “True Professionalism”, New York, Touchstone, 2000, p.68-69.

% William Ebenstein: “Great Political Thinkers”, New York, Hartcourt Brace College Publishers, 2000
p- 292-296.
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konumuza yonelik bir tespit yapmak gerekirse, Tiirkiye siyasetinin daima
“lider temelli politikalara” sahne oldugu bir gergektir”.’” Bu projeksiyonun
en biiyiik nedenlerinden biri Tiirk ulusunun yapisinda tek bir liderin izinden
gitme geleneginin bulunmasidir. Bu 6zellik nedeniyle kurulan siyasi partiler,
parti adi1 altinda kolektif fikirler barindirmak yerine, kat: parti disiplini iz-
leyerek liyelerin parti bagkaninin belirledigi simirlar didhilinde hareket eden
iiyelerden olugmustur. Ig siyasette parti bagkanlar1 genel segimlerde parti lis-
tesindeki tiyeleri kendi segmekte, yerel secimlerde kimlerin aday olacagina
kendileri karar vermekte ve karar alma siireglerine kimlerin katilacagina biz-
zat karar vermektedirler.

Bu agidan bakildiginda, Tablo-I, geleneksel ¢ok partili siyasal sisteme
gecis siirecinde, CHP'nin, Demokrat Parti karsisindaki siyasal rekabetinde,
Adnan Menderes liberal bir lider olarak 6ne ¢ikmistir. Gergekten, II. Diinya
Savaginin realist paradigmaya dayali ekonomik ve siyasal baskisindan yoru-
lan Tiirk halkinin, liberal yaklagimi savunan yine CHP biinyesinde siyasete
baglayan Menderes’in karizmatik liderligini tercih ettigi gozlemlenmektedir.
1960’ yillarda, ayni siyasal sdylemin devamini savunan Demirel, bu defa
Adalet Parti’sini iktidara tagimigtir. Bu genel siyasal iklim, Avrupa siyasal
yaklagiminda sosyal demokrat riizgar1 kendi siyasal liderliginde CHP’ye ta-
styan Ecevit'i 6n plana ¢ikarirken, muhafazakar kitlelerin, Refah Partisi biin-
yesinde Erbakan’i lider olarak takip ederek desteklediklerini, bu rekabetin
ise koalisyon hiikiimetleri ile Tiirk siyasal hayatina yon verdikleri hatirlan-
malidir. Neo-liberal anlayigin gikigini1 1990’larda takip eden ve Soguk Savag
sonrasi degisimi dikkatle analiz eden Turgut Ozal, Anavatan Partisi'ni ik-
tidara tagirken, dis politikadaki gelenekselci ¢izgi yerine yeni degigsimlerin
de onciiliigli misyonunu istlenmistir. Bu baglamda, RP'nin devami olarak
yenilik¢i muhafazakar goriisii temsil eden AKP, bu noktada Bagbakan Erdo-
gan'in liderlik gizgisinde, bolgesel ve kiiresel diizlemde degisim hipotezini
Tiirk kamuoyunun ajandasina dahil kilmigtir.

2. Karizmatik ve Pragmatik Liderlik Vizyonundaki
Dis Politika Yansimasi

Batili gozlemciler, Tiirkiye'nin dig politika gizgisinde iki 6nemli gelene-
ginin miiktesebatina vurgu yaptiklar1 g6zlemlenmektedir. Nitekim, ulusla-

% Yavuz, Hakan M., ve Nihat Ali Ozcan: “Crisis in Turkey: The Conflict of Political Languages.”
Middle East Policy 14, No. 3, 2007,p. 118-135.

* Gamze Cavdar :” Islamist “New Thinking” in Turkey: A Model for Political Learning?”, Political
Science Quarterly, Vol. 121, No. 3, Fall, 2006, p. 477-497.
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rarasi iligkiler disiplininde Ingiliz Ekolii’'niin kurucularindan olan Martin
Wight, dis politikalar anlaminda ‘geleneklerin’ 6nemine dikkat ¢ekmistir.
Bu baglamda, uluslararasi iligkiler diizleminde ii¢ adet ideal konseptin 6n
plana giktig1 soylenebilir: Makyavelist ya da realist yaklasgim; Hugo Grotius
ekoliinden gelen rasyonalist yaklagim ve Kant¢i- devrimci yaklasim. Wight,
bu ii¢ konsepti, uluslararasi organizasyonlarin ve siyasi orgiitlenmelerin is-
leyisi ve birbirleriyle kargilagtirilmasi igin kullanilabilecegini 6nermistir. Bu
baglamda kuruluslar yiizyili agmayan iilkelerde giiglii ‘deger-gelenek’ kav-
ramlar birbiri ile rekabet eden bir yapiya sahiptir. Kurulusundan doksan
yil gecmis olmasina ragmen, devlet gelenek ve degerleri ¢ok daha eskiye
dayanan Tiirkiye Cumhuriyeti de bu denklemin bir pargasidir. Kaynagini
1830’lardaki Tanzimat Fermani’'ndan bu yana takip edebilecegimiz, moder-
nlik-muhafazakdrlik rekabeti, yukarida 6zetlendigi iizere halen devam et-
mekte olan bir siyasal olgudur. ¥3 Kasim 2002 genel segimleri ile iktidara
gelen AKP Hiikiimeti'nin, Bush Yonetimi’nin Irak’1 isgalinde ABD Ordusuna
gegcis izninin TBMM tarafindan 1 Mart Tezkeresi sonucunda iptali, ABD ile
ortaya ¢ikan Irak krizi, Washington ile iligkilerde tarihi bir kirilmaya sebebi-
yet vermistir. **"Bagbakan Erdogan’in 2004 yilinda baslattigi AB’ne tam iiyelik
miizakerelerinde yavaglama egilimi hakim unsur olarak 6n plana ¢ikmigtir.
Ote yandan Israil ile yasanan Mavi Marmara saldinsi ile Dogu Akdeniz’de
tirmanan gerginlik siireci, Ankara'nin AB’den uzaklagsma ve Orta Dogu’ya

* Philip Robins: “Turkish Foreign Policy since 2002: Between a “Post-Islamist’ Government and a
Kemalist State”, International Affairs, Vol. 83, No. 2, Europe at 50, March , 2007, p. 289-304.

W Tiirkiye iizerinden ikinci cephenin agilmasi ve bu gergevede Tiirkiye’de ABD’nin 62.000 asker,
255 savag ugagi ve 65 helikopter konuglandirilmas projesi suya diigmiistii. Bununla beraber, Subat
baginda Meclisten gegen ilk tezkereyle iis ve limanlar da modernizasyon galigmalar1 yapmak tizere
Tiirkiye’ye gelen yaklagik 5000 Amerikan personeli ve askeri teghizati ikinci tezkerenin Meclisten
geememesi iizerine Tiirkiye’den ayrilmak zorunda kalmigtir. Tiirkiye, ABD ile iligkilerini biitiiniiyle
bozmak istemedigi igin Irak’a yonelik operasyonun baglamasiyla beraber, 20 Mart 2003'te, aldig:
karar uyarinca Tiirk hava sahasini Amerikan ve Ingiliz ugaklarina agmis ve bu dogrultuda tahsis
edecegi koridorlan taraflara bildirmistir. Tiirk-ABD iligkilerinin eski dogrultusunda gitmediginin
en agik gostergesi ise 2003 Temmuzunun basinda 11 Tiirk subayinin Siileymaniye’de tutuklanmasi
olmustur. 45 yilhk NATO miittefiki iki tilkenin askerleri arasindaki giiveni derinden sarsacak bu
olayin ABD’nin PKK/KADEK/Kongragel teror 6rgiitiinii kollamak istemesinden gikmasi ise ikili
iligkilerdeki giivene 6nemli bir darbe indirmigtir. Bu kosullara ragmen TBMM, 7 Ekim 2003'te kabul
ettigi bir kararla Tiirk Silahli Kuvvetleri'nin Irak’ta giivenlik ve istikrara katki yapmak amaciyla Irak’a
gonderilmesine onay vermistir. Nitekim, BagbakanErdogan’in 25 Ocak-1 $ubat 2004 tarihleri arasinda
yaptig1 ABD ziyareti, daha sonra 9 Haziran 2004'te ABD'de diizenlenen G-8 zirvesine Tiirkiye'nin
“demokratik ortak” sifatiyla katihmi, ABD Bagkam George Bush’un NATO zirvesi nedeniyle 26-
29 Haziran 2004'te Tiirkiye'ye diizenledigi ziyaret ile, ABD Disigleri Bakarni Condoleezza Rice'in
goreve gelmesinin ardindan giktigi ilk bolge turu kapsaminda 5-6 Subat 2005°'te Tiirkiye’yi ziyareti
ve Bagbakan Erdogan’in 8-9 Haziran 2005'te gergeklestirdigi ABD ziyareli de, Irak savasiyla gerilen
iki tlke iligkilerinin onarilmasi agisindan 6nemli gelismelerdi.Tayyar Ari: “Tiirkiye’nin Orta Dogu
Politikasi ve ABD file iligkileri :Politik ikilem”, Demokrasi Platformu, Say1 4, Y1l 1, Giiz 2005.
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demirleme egiliminin agir bastig1 yolunda farkli degerlendirmeleri giindeme
tagimugtir. Iran’in niikleer faaliyetleri hakkinda Tiirkiye’nin BM'deki vetosu,*
NATO fiize kalkani projesinde radar ve fiizelerin komuta sorunlarimin ardin-
dan Lizbon zirvesinde Iran’in séylem digt birakilmasi, Batil miittefikler ve
diplomatik gevrelerde ciddi bazi endiselere neden olmustur.

Tiirkiye, baz1 yorumcular tarafindan iliml islam tilkesi olarak tanimlana-
rak, Ortadogu’da Islami radikal gruplarin uyguladiklar: siddet ve terér ey-
lemleri ile miicadelede ortak hareket edilebilecek bir akt6r olarak tanimlan-
migtir.** ABD Bagkani Bush, Istanbul konugmasinda, “Tiirkiye, giigli, laik bir
demokrasi, gogunlugu Miisliiman olan ve biitiin 6zgiir toplumlar ile yakin
miittefik olan bir iilkedir. Sizin iilkeniz, yiiz elli yillik demokrasi ve sosyal

12010 Mayis'ta Kanada'da Obama-Erdogan-L. Silva (Brezilya) bir araya gelmis, BM niikleer iran’a
niikleer malzeme takas girigimine karsihk yaptirnm oylamasindaysa Tiirkiye'nin ret oyu, taraflara
arasinda beklenmedik bir tepki olarak vurgulanmigtir. Erdogan, reddedildigi ya da dislandiginda
neler vapabilecegini somut bigimde gostermistir. Tiirkiye’nin Giivenlik Konseyinde yaptirimlara
Brezilya ile beraber menfi oy kullanmasi Bati ile mevcut bu alandaki gatlagin agik bir bigimde
gorilmesine yol agmigtir. Tiirkiye herhalde “niikleer bir iran” istememektedir. Yaptirimlar askeri
harckatn yapilmamasi igin bir aragtir. Bu nedenle, niikleer bir iran istemeyen Tiirkiye daha ziyade
iran konusunda caydirici bir tutum takinmali idi. Digaridaki algilama Tiirkiye'nin Batiy1 caydirmaya
gahgtigr yolundadir. Cogu kez dig politikada algilama realiteden daha 6nemlidir. Yahm Eralp: “Eksen
Kaymasi1”, CNN Tiirk, 9 Temmuz 2010, http:/ /www.cnnturk.com/Yazarlar/ YALIM.ERALP/ Eksen.
Kaymasi/39.2493/

2 ABD Disisleri Bakan Yardimcilarindan Phil Gordon pek aligik olunmadik bigimde Tiirkiye'nin
Batiya baghhgin gostermesi gerektiginden bahsetti. Bazi Tiirk yetkililer liderler bulustu alttakilerin
onemi yok dedi. Liderler s6vlemek istemediklerini alttakilere soyletir. ABD Savunma Bakan Bill
Gates eksen kaymasini kabul ediyor olmal ki Tiirkiye'nin Bati'dan uzaklasmasinin sugunu AB’ye
ylikliiyor. Ancak, eksen kaymas: ile ilk tartigmay1 2009 yili baslarinda Fransiz strateji uzmanm
Dominique Moisi “Tiirkiye'yi kim kaybetti” yazisi ile baglatmigti. Tartismalarin baglica nedenleri
Davos'taki “one minute” olayindan sonra Tiirk-srail iligkilerinin giderek gerginlesmesi ve Mavi
Marmara olayi ile bunun en yiiksek dereceye gikmasi, 17 Mayis 2010 tarihinde iran-Tiirkiye-Brezilya
arasinda imzalanan niikleer yakit takas anlagmasinin bagta ABD olmak iizere Avrupa’da yarattig
kugkular ve bunun tabii neticesi olarak BM Giivenlik Konseyi'nde Tiirkiye'nin iran’a yaptirimlar
konusunda olumsuz oy kullanmas: gosteriliyor. AKP’nin 2002 yilinda basa geldiginde izledigi
temkinli ig ve dig politikalar ile bugiinkii politikalar ayni m1? igin 6zii burada. Cevap kisaca ayni
degil. Bugiin AKP 2002'deki “gekingen” tavrimi ¢ok geride birakmigtir. 2002 yilinda hiikiimet
olundugunda AB ipine sarilmig ve ABD ile iliskileri 6n planda tutmustu. 1 Mart 2003 Irak'la ilgili
tezkere TBMM’den ge¢mese dahi Erdogan gegmesi tavsiyesinde bulunmusgtu. O tarihe bir bakin,
bir de Bagbakan'in gegenlerde israil ile ilgili s6yleminde Orta Dogu’nun bugiinkii durumuyla ilgili
olarak “Orta Dogu’yu bu hale getirenlerin tarih 6niinde hesap verecekleri” yolunda ABD’yi ima
eden beyanatini mukayese edin. Ozetle séylemek gerekirse segimleri kazanmasina ragmen Adalet ve
Kalkinma Partisi 2002 ve hemen sonrasinda ““megruiyetini” digarda arar bir tutum iginde idi. Bugiin
ona ihtiyaci kalmadig goriisiinde. Dolayisiyla da dis politikaya bugiin bakisi gok farklidir. Yalim
Eralp: “Eksen Kaymasi”, age.

* Dona J. Stewart: “Society The Greater Middle East and Reform in the Bush Administration’s
ldeological Imagination”, Geographical Review, Vol. 95, No. 3, New Geographies of the Middle East,
July, 2005, p. 400-424.
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reformlar: ile diger devletlere model teskil eden ve genisletilmis diinya ile
Avrupa arasinda bir koprii konumundadir. Sizin bagariniz, Avrupa’nin gele-
cekteki baris ve gelismesinde ve genisletirmis Ortadogu icin hayati rol oyna-
dig gibi, ABD, Tiirkiye Cumhuriyeti ile dostluk ve yardimimi desteklemek-
tedir.”* Ote yandan, doktrinde Tiirkiye icin 6ne siiriilen “moderate Islam-1-
liml1 Islam * hipotezi, Genelkurmay II. Bagkani Orgeneral ilker Bagbug tara-
findan endige ile karsilanmigtir. Nitekim, Orgeneral Bagsbug'un “Hem laiklik
hem ilimly Islam devleti bir arada olmaz” degerlendirmesinin ardindan,
Bagbakan Erdogan, “ Anayasa’da belirtiliyor. Tiirkiye, laik, sosyal hukuk devletidir.
Devletimizin ad: bu. Islam farkli bir sey. Bir defa ne demek limli Islam? Islam vardr,
Miisliiman vardir. Miisliiman’in dinini yagamas: da laikligin giivencesindedir. Bu
giiven arz ediyor. Devlet de bireyin inanci da burada giicleniyor. Bu sadece Miislii-
man i¢in onemli degil, iilkemizde yasayan diger dinler icin de, Hiristiyan, Musevi,
digerleri icin de giivence, farkli mezhepler icin de giivence. Bu nereden kaynaklani-
yor, laiklikten kaynaklamyor. Onun igin bizim devletimizin adi Islam degil..” gorii-
slinii ortaya atmugtir.** Cumhurbagkani Sezer, ‘Tiirkiye'yi tlimli Islam iilkesi
diye tammlamak yanligtir’ demistir. Sezer, Tiirkiye'nin laik ve demokratik
tilke oldugunu vurgulamugtir. Sezer’i Genelkurmay Bagkani Orgeneral Hil-
mi Ozkék izlemis ve 1limh Islam yakistirmasindan duydugu rahatsizlig
dile getirmistir. Anayasa Mahkemesi Bagkan1 Mustafa Bumin, benzer yakla-
simla, Tirkiye’ye yapigtirilmak istenen bu etikete duydugu tepkisini agikla-
mustir.* Tunus Digigleri Bakan1 Abdiisselam, Tiirkiye ve Bagbakan Recep Tay-
yip Erdogan igin su goriigleri ifade etmigtir:*’ “Arap halklar: giigli ve diirtist

* President Bush Discusses Democracy, Freedom from Turkey. News release, 29 June, 2004, www.
whitehouse.gov/news/ releases/ 2004/ 06/20040629

# “Erdogan’dan ‘Ilmli Islam’ tepkisi”, Hiirriyet, 21 Mart 2004.

% Yalgin Dogan: “Ihimh islam’a Erdogan yorumu”, Hiirriyet, 30.04.2005.Ancak tartigmalar,
miiteakiben de Tiirk siyasetinde devam etmigtir. Nitekim, 2012 yilinda Istanbul’daki bir gériigmede
Avustralya Bagbakam John FHoward ; “Terorizmin 6niinii kesecek faktorlerden biri de Endonezya
ve Tiirkiye gibi 1hmh islam iilkelerinde demokrasinin yerlegtirilmesidir...” ifadesini kullanmigtir.
Bunun tizerine bagbakan Erdogan s6z konusu goériise karsi gikarak”, “ 11 Eyliil saldirilarindan sonra
“Imh islam” lafi ortalikta gok dolagiyor. “Ilmh Islam” gok farkli yorumlara neden oluyor. Bunu
diizeltmek istiyorum. Islam’in éniine veya arkasina farkl sifat getirilmesi gerekmez. islam barig
demektir. Dolayisiyla islam, 6niinde herhangi bir sifat olmaksizin her tiirlii agirihg reddeder. islam
inancina gore, bir insamin ldiiriilmesi biitiin insanhgin dldirilmesi gibidir. Bunu séylemek igin
“Ilmh islam” demek gerekmez. 11 Eyliil'den sonra Bati’da terér ile Islam"1 6zdeglestiren birtakim
yaklagimlar da gogaldi. Bundan genis Islam Diinyasi ok ciddi élgiide rahatsiz oldu. “islama terér”,
“Islami terér” gibi ifadeler yanhs. Bu tiir adlandirmalarin sadece Islam igin degil. diger dinier igin
yapilmasi da yanhs. Ciinkii higbir din terérizmi onaylamaz. Nasil “Huristiyan teror”, “Musevi ter6r”
denmiyorsa, “Islami terér” demek de yanlgtir...” agiklamasinda bulunmustur. Iliml islam nedir? 1
Mays 2012, nedirhakkindabilgiler.kadinlaricin.net/ dini-bilgiler/ilimli-islam-nedir

7 Gamze Cavdar: “Islamist “New Thinking” in Turkey: A Model for Political Learning?”, Political
Science Quarterly, Vol. 121, No. 3, Fall, 2006, p. 477-497, Sabah, 30 Ocak 2012.
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bir lider ariyordu. Erdogan baski altindaki halklarin sesi olmusgtur. Tiirkiye,
bolgede, lider bir iilkedir. Erdogan bolgede yeni bir lider oldu. Tiirkiye de
yeni bir model. Kahire’de, Tunus’ta, Rabat’ta her yerde Tiirkiye ¢ok cazip bir
model haline geldi. Erdogan ¢ok karizmatik bir siyasetgidir. Blge halklar1
hayranlik duymaktadir. Erdogan’in Arap ve Islam diinyasinda daha da etkili
bir lider olabilmesi Tiirkiye’nin giiciine ve agirhgina da dayamiyor. Tiirkler
diinyaya hem Miisliiman hem de demokrat olunabilecegini gosterdiler. Hep
Araplarin demokrat olamayacagi sdylendi ama biz Tunus’ta Araplarin hem
Miisliiman hem de demokrat olabilecegini gosteriyoruz. Tiirkiye’yi de model
aliyoruz.” goriigiinii 6ne stirmiigtdir.

Bagbakan Erdogan’a gore, Bati, [slam diinyasinin sesine agik kalplilikle ve dik-
katle kulak vermeli ve bolgede degisim icin yumugak giiciiyle érnek ve destek olma-
hidir. “Batimin gelismiglik diizeyi, daha adil bir kiiresel diizenin kurulmasi ve
medeniyetler arasimda uyum aranmas: noktasinda bu iilkelere ozel bir sorumluluk
yiiklemektedir.” Bagbakan Erdogan’in ifadesiyle, Tiirk demokrasisinin, Avru-
pa ile Orta Dogunun kesistigi noktada riigtiinii ispat etmis ileri bir demok-
rasi olarak 6rnek olusturmas: ve bunun da 6tesine gegerek Tiirkiye'nin, ken-
di gevresinde bir igbirligi kusag1 olusturma yoniinde tarihi adimlar atarak
demokrasinin yeserebilecegi bir zemin hazirlamasi, gercekten kayda deger
katkilardir. *

Ayni sekilde, parlamenter demokrasi ile yonetilen iilkelerin dig politikala-
rinin tespit ve yiiritiilmesinde bagbakanlar 6nemli derecede belirleyici olma
hak ve yetkisi ile donatilmiglardir. Bu nedenle, TDP’da karar alma siirecin-
de bagbakanlarinin roliinii anlayabilmek igin 6nce partiler ve benzeri kuru-
luglarin biirokratik yapisinin ve kiiltiirel uygulamalara bakmak; karar alma
siireclerinde bagbakan diginda kimlerin etkisinin hissedildigine bakmak ge-
reklidir. Tarihi agidan baktigimizda, bagbakanin yani sira dig politika karar
alma siireglerine Digisleri Bakani, Genel Kurmay Baskam, Cumhurbagkam
ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tiyeleri de dahil olmuslardir. Dolayisiyla,
sadece sistemin nasil isledigine, sistemin yapisina ve miidahil olan aktorle-
rin sayisina ek olarak, siyasette 6n plana ¢ikan bagbakanin kisilik vasiflari,
ozellikle liderlik sifat1 5nem arz etmektedir. TDP'n1 inceleyen gogu aragtir-
maci liderlige deginmeksizin sistem seviyesinde yapisal agiklamalarda bu-
lunmaktadirlar.® Iktidar siiresince Erdogan’in sylemi incelendiginde sta-
tiikoya yonelik elestirilere ve degisime yapilan oneme siklikla yer verdigi

“ http:/ / yayinlar.yesevi.edu.tr/ files/ article/ 327.pdf

* Omegin bknz. Mustafa Aydin: “The Determinants of Turkish Foreign Policy: Historical Framework
and Traditional Inputs,” in Sylvia Kedourie (ed.), Seventy-Five Years of the Turkish Republic (London
and Portland: Routledge, 2000).
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goriilmektedir. Bu yaklasim i¢ ve dis siyasette farkl hedeflere yonelik olarak
devam etmigtir. Partisinin Dordiincii Olagan Kongresi'nde “Seckinci, statiiko-
cu, vesayetgi eski siyaset AK Parti ile bizzat millet tarafindan tasfiye edilmigtir.”>"
sozleriyle i¢ politikaya yonelik mesaj veren Erdogan, dis politikada 1 Mart
Tezkeresi, Kibris, Arap Bahari ve Suriye, Avrupa Birligi ile iligkiler gibi bir¢ok
konuda degisimin sinyallerini vermistir. Yine de AKP iktidarda oldugu on
yili agkin siire boyunca merkezde yer alan bir kitle partisi profili ¢izmistir.”

Bu tanima uygun olarak, Tiirk bagbakanlar1 kendi ideolojik amaglar1 veya
toplumun genel ¢ikarlarini gézeten amaglar dogrultusunda, belirli bir ulus-
lararasi yapi igerisinde, degisen durumlara ayak uydurarak, dis siyaset poli-
tikalarimi yonlendirmiglerdir. Yukarida, TABLO I-II'nin incelenmesinden de
goriilecegi iizere, dzellikle Siileyman Demirel, Turgut Ozal ve Recep Tayyip
Erdogan donemlerinde parti kigiliklerinden ¢ok kendi kisilikleri ve politika-
larwyla on plana ¢ikmsg siyasetgilerdir. Cogu durumda, goriiniirde AKP veya
ilgili hareket yerine, Erdogan’in egemenligi ve niifuzu 6n plana ¢ikmustir.
Kimileri Erdogan" ”karizmatik” ve “pragmatik” bir lider olarak tanimlar-
ken,*? digerleri dis siyaset politikasin1 “agresif” ve gii¢ kullanmaya meyilli
olarak gérmektedir’? Ugiincii bir goriis ise, kuzu gériiniimlii kurt oldugunu
ve kendi gizli amaclarim gerceklestirmek icin dogru zamam bekledigini ileri
sirmektedir>* Bu yorumlarin yani sira, bazi diistiniirler, Erdogan’1 bolgedeki
Amerikan ¢ikarlarina hizmet eden Amerikan kuklas: olarak goriirken,* di-
gerleriise bolge gii¢ dengesinde bagimsiz politikalariyla 6nemli rol oynayan
bir lider olarak gormektedirler.”® Hangi tanimi ele alirsak alalim, Erdogan’in
bir lider olarak siyasette 6n planda oldugunu gérmenin miimkiin oldugu
soylenebilir.

Bu baglamda AKP yénetimine bakildiginda liderlik teorileri agisindan
en yakin goriis Karizmatik Liderlik teorisi lizerinden yorumlanabilir. Yaga-
digimiz ¢agda siyasi liderler 6zellikle medya ve sosyolojik arastirmalardan
destek alarak ‘imaj” ad1 altinda toplanan; bireylerin onlari nasil gordiigii, ka-
rakter 6zelliklerini nasil yansittig1 vs. gibi 6zellikleri dikkate almaktadirlar.’’

% “Bagbakan: Hedef 2017” http:/ /www.cnnturk.com / 2012 / turkiye / 09 / 30 / basbakan.hedef.
2071 / 6786420 /

3! Meliha B. Altunisik, Lenore G. Martin: “Making Sense of Turkish Foreign Policy in the Middle East
under AKP”, Turkish Studies, Vol 12, No, 4,p. 569-587.

52 Rugen Gakir: “Recep Tayvip Erdogan: Bir Déniigiimiin Hikayesi”, istanbul: Metis Yayinevi, 2001.
“YAvni C)zgﬁrel: “Erdogan’in Sinirlar1”, Radikal, Haziran 21, 2006.

> Soner Cagaptay: “The Dream of a New Turkey,” Newsweek, Agustos 8, 2008.

** Yaman Toriiner: “Biiyiik Ortadogu Projesi” The Grand Middle East Project, Radikal, Subat 26, 2004.
“ Bassam Tibi: “Islamists Approach Europe, Turkey’s Islamist Danger.” Middle East Quarterly (Kig
2009), ss. 47-54.

” Meltem Unal Erzen: “Siyasi Lider Imajlarinin Segimlerde Etkisi, age.
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Post modern gagda her seyde oldugu gibi liderlerin de durug ve davraniglari
ciddi bir konjonktiirel degisime ugramistir. Liderlerin hitap ettikleri kitle-
ler karsisindaki ‘imajlart’ da artik 6nceden hazirlanmig ve tasarlanmig bir
yapi halini almistir. Yine doktrinal yaklagimlarda, Prompter’dan metinlerini
okuyan, giyimi, durusu, konusma sekli ve simgelesmis tavirlar:1 5nceden ta-
sarlanmug olan lider prototipleri ile karsi kargiya kalmaktayiz. Bu baglamda
AKP Genel Bagkan: Tayyip Erdogan’in siyasal liderlik vasfinin da bu tiir bir
kaliplagtirma iginde ele alinmasi gerektigini savunan yorumlar gézlemlen-
mektedir. Uygulamada Istanbul Biiyiiksehir Belediye bagkanhg: yaptigi do-
neme kiyasla ciddi bir degisim siirecinden ge¢mis, ideolojik ve séylem taba-
ninin yaninda durugu , tavri ve ‘imaji’ da dramatik bir sekilde degismistir.
Osmanl Imparatorlugundan devraldig1 “patrimonal devlet” ve "zawf sivil
toplum” karakteristikleriyle sekillenen Tiirk se¢men profili**, Weber’in Sos-
yal kimlik teorisinde gecen toplumsal benlik algisinda belirtildigi lizere li-
derlerinin kendileri tizerlerinde biraktig1 imajlar1 karizmatik ve biirokratik
liderlik tiplerini kendilerine daha yakin hissetmektedirler.

Aragtirmalarinda Michael Young ve Mark Schafer, Margaret Hermann ta-
rafindan geligtirilen Leadership Trait Analysis (LTA - Liderlik Ozellik Anali-
zi) teknigini liderlik 6zelliklerini aragtirmaya yardimci olan en 6nemli metot
oldugunu 6ne diirmektedirler.”® Bu teknige gore liderlerin segtikleri belirli
kelimeler liderlerin kigiliklerini yansitmaktadir. Boylece liderlerin kigilikle-
rine odaklanarak liderlik stili belirlenebilmektedir. Bu kisilik 6zellikleri ara-
sinda olaylar1 kontrol edebilme yetisine inang, kavramsal karmagiklik, giice
ihtiyag, baskalarina giivensizlik, grup ici on yarg, kendine giiven ve gorev
odaklilik almaktadir. Gérener ve Ucal ¢aligmalarinda® Hermann teknigini
Recep Tayyip Erdogan lizerinde uygulamis ve su sonuglar: elde etmiglerdir.
Olaylan kontrol edebilme yetisine inang faktoriinde Erdogan’in degeri yiik-
sek ¢ikmugtir. Buna gore, bu faktorde yiiksek deger alan liderler olaylar1 ka-
rarhlikla karsilarlar. Gecikme yerine ¢abuk ve é6nleyici eylemlerde bulunmay1
tercih ederler ve karar verme siirecinde dominant rol oynarlar. Ayrica kendi
kararlarinin uygulanmasi igin gii¢ kullanabilirler.” Bu agidan inceledigimiz-
de, AKP dénemi dis politikasinin Erdogan liderliginde genel olarak tek elden
yiiriitiildiigiinii belirtmek, bir diger tespit olarak ifade edilebilir. Ornek ver-

* Ela Ozkan-Canbolat: “Tiirk Liderlik Profili: Tiirk Siyasi Liderleri Uzerine Niteliksel Bir Caligma,
Sosiyal ve Begeri Bilimler Dergisi, Cilt 2, Say1 2, 2010.

**Young & Schafer: “Is There Method in Our Madness? Ways of Assessing Cognition in International
Relations.” Mershon International Studies Review Volume 42, 1, 63-96, May 1998.

“ Gorener, A.S., ve Ucal, M. $: “The Personality and Leadership Style of Recep Tayyip Erdog an:
Implications for Turkish Foreign Policy”, Turkish Studies, Cilt. 12, No. 3, 357-381, Eyliil 2011

“I Gorener, A. $., ve Ucal, M. $: a.g.e. 5.367
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mek gerekirse, Kibris konusunda Erdogan ordunun ve siyasetteki milliyetgi
cephenin itirazlarina ragmen, Annan planini destekleyerek yeni bir durus
sergilemigtir.

Hermann tekniginden bakildiginda, ikinci bir faktér olan kavramsal kar-
magtklik konusunda, Erdogan diigiik kavramsal karmagikliga sahip oldugu
ileri stiriilmisgtiir. Bir diger deyisle, diinyay: kat1 anlamda ya siyah ya da
beyaz gormeye meyillidir ve belirli konularda ¢oktan kendi fikirlerini olusg-
turmuglardir. Anlam belirsizligi azdir ve “biz” ve “onlar” arasindaki fark
kesindir. Bu kategorideki liderler etraflarinda benzer ideolojiye ve fikirlere
sahip damigmanlar bulundurmaktadirlar.®> Ayni sekilde Erdogan’in yaninda
bulunan ve zaman zaman parti adina konugan tiim danigmanlar: ve parti ar-
kadaglar: tek agizdan konusurcasina fikirlerini beyan etmektedirler. Ugiincii
faktore gore ise, Erdogan yiiksek derecede bagkalarina giivensizlik 6zelligine
sahip ¢ikmustir. Buna gore Erdogan, dis diinyay: tehlikeli ve tehdit edici gor-
mekte, diger kisileri kendi davasina muhtemel rakip olarak gormektedir. Bu
gibi liderler kendilerine ve davalarina tam sadakat beklerler ve giivenebile-
cegi insanlan etraflaninda isterler. Ayrica bagkalarina giivensiz olan liderler
elestiriye, asir1 tepkiyle karsilik verirler.”> Gorev odaklilik faktoriinden, belir-
li bir soruna, davaya ideolojiye odaklanma éncelik verme anlagilmaktadir.
Bu konuda Erdogan’in gorev odakhihig: diisiik ¢itkmugtir. Erdogan hem i¢ po-
litikada hem de dis politikada destek kitlesinin fikirlerine ve beklentilerine
odaklanmaktadir.

Biyografik olarak ele alindiginda, RT. Erdogan “gen¢ yillarindan itiba-
ren sosyal hayat ve siyasetle icice bir yasami” tercih etmis, Milli Tiirk Talebe
Tegkilati, Milli Selamet Partisi Genglik Kollari, Refah Partisi ve son olarak
da kurucusu oldugu AK Parti'de cesitli gorevlerde bulunarak Bagbakanlhk
makamina gelmis oldugunu anlatmakta, siyasetin tabana, gengler ve ka-
dinlar baglaminda yayilmasm saglayan politikalar iirettigini bildirerek
Tiirkiye'nin en genis halk destegine sahip siyasal hareketine ii¢ secimden de
tek bagina_iktidar olmay: saglayacak oy aldigim belirtmektedir®. Tablo-III
dikkate alindiginda, en azindan secim sonuglar1 agisindan bakildiginda bu
konuda kars1 ¢tkmak miimkiin goriinmemektedir. Tiirkiye’de siyasi hareket-
lerin, yukarida izah olundugu iizere politik kadrolardan daha ziyade liderler
cercevesinde degerlendirildigi bir gercektir. Bu agidan bakildiginda AK Par-
ti'nin almig oldugu oylarin, lidere verilen destek olarak degerlendirilmesi

*2Gorener, A. $., ve Ucal, M. $: ag.e. s.367

© Gorener, A. $., ve Ucal, M. $: a.g.e. s.368

® Metnin tamamu igin bkz http:/ / www.basbakanlik.gov.tr/ Forms/pPmCv.aspx (erigim 24 Nisan
2013)
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dogru olacaktir.®> Baz1 yorumcular, Recep Tayyip Erdogan’in, a¢tk sézlii ol-
dugunu, halk adam: oldugunu (halkin iginden geldigini, onlarin sorun ve or-
tak degerlerine yabanci olmadig! anlaminda), ilkeler belirleyerek bunlardan
hicbir sekilde sapmaksizin siyaset yaptigim belirtmektedir. Buna ek olarak
Erdogan’in risk almay1 seven bir yoniine de dikkat ceken Bayhan, vizyonu
belirleyen ve nihai karar1 veren kendisi olmakla beraber, Erdogan’in liyakat
ve giiven veren ekip(ler)le calismay: tercih ettigini ileri siirmektedir.**Tiirkiye
politikasi diizleminde bir referans degerlendirmesi yapilmasi agisindan ele
alindiginda ise, Erdogan’in liderlik 6zelliklerinin analizinde, siyasi engelle-
re meydan okuyan®, pragmatik ve bilgiye acik bir liderlik tarz: sergiledigi,
yonlendirici oldugu, bagkalarina kars1 giivensizlik iceren ve giiveni iliskiler
cercevesinde algilayan bir tutumda oldugu degerlendirilmektedir. Bu tespite
ornek olarak ise, Erdogan’in Davos Zirvesi'nde gosterdigi davranigin dikkate
deger oldugu belirtilmektedir.*

Ote yandan, doktrinde, Kemal Karpat, TABLO I-IIl'iin analizlerinden de
anlagilacag) iizere, Erdogan’in liderlik ve politika vizyonunun se¢men kitlesi ge-
nelindeki etkisini degerlendirirken, halk arasindan ¢ikan, halk kiiltiiriinii benimseyen
ve her alanda seslerini duyuran yeni bir siyasi elitin 2002 segimleriyle iktidara
geldiginden s6z etmektedir.®* 3 Kasim 2002 segimlerinin eski partilerin siyaset
arenasindan silinmeleri (ANAP, DYP, DSP ve SP)”" ve segimlerden sadece 18
ay once (16 Agustos 2001) kurulmus olan yeni bir partinin tek bagina iktidar
olmasi, 1983 yilinda Milli Giivenlik Konseyi'nin siki kontroliine ragmen bek-
lenmeyen bir sekilde ANAP ile benzer bir bagariy1 elde eden Turgut Ozal ile
karsilagtirildiginda, AK Parti'nin serbest secimlerin galibi olmast agisindan
daha fazla bir anlam ifade etmektedir. Bir diger degerlendirmeye gore ise, dis
politikada alinacak kararlarin sekillenmesinde liderlerin etki sahibi olabilmesi
icin oncelikle yetkili karar birimi pozisyonunda bulunmalar: gerekmektedir.

** Lerna K. Yanik: “Foreign Policy During 2011 Parliamentary Elections in Turkey: Both an Issue and
Nonissue”, Turkish Studies,2012, Vol13, No, 2, p. 213-227.

% Bkz http:/ /haber.rotahaber.com/tayyip-erdoganin-liderlik-sifreleri_16679.htinl (erigim 24 Nisan
2013)

"7 Siyasi engellere meydan okuma ve haksizlia ugrama séylemi Erdogan’in resmi biyografisinde
de “Recep Tayyip Erdogan, 12 Aralik 1997'de Siirt'te halka hitaben yaptigi konusma sirasinda,
Milli Egitim Bakanlig: tarafindan 6gretmenlere tavsiye edilen ve bir devlet kurulugu tarafindan
yayinlanan bir kitaptaki giiri okudugu igin hapis cezasina mahkum edildi ve Istanbul Biiyiikgehir
Belediye Bagkanhg gérevine son verildi” seklinde yer almaktadir. Bkz http:/ / www.basbakanlik.gov.
tr/ Forms/ pPmCv.aspx (erigim 24 Nisan 2013)

& Omer Ak: “Liderlik Profili Analizi ve Dig Politika: Turgut Ozal ve Recep Tayyip Erdogan,” Dig
Politika Teorileri Baglaminda Tiirk D1s Politikasinin Analizi, Cilt 1, Ankara, Nobel Yayinevi, 2012, s.
521-522.

# Kemal Karpat: Kisa Tiirkiye Tarihi 1800-2012, istanbul, Timag Yayinlan. 2012, s. 244

70 Kemal Karpat: age.
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Aksi takdirdeliderin dig politika karar alma mekanizmasinda etki sahibi olmasi
ve kararlan yoénlendirebilmesi miimkiin degildir. Liderin karar alma birimi ol-
masi durumunda, sahip oldugu liderlik 6zelliklerinin alinacak karar iizerinde,
dolayisiyla da dis politika iizerinde etkisi olmasi olasihig daha yiiksektir. Lide-
rin karar alma birimi pozisyonuna gelebilmesi igin baz1 6nkogullar gereklidir.
Liderin dncelikle toplumun sahip oldugu kaynaklari istedigi amaclar dogrultu-
sunda seferber edebilme yetenegine sahip olmasi gereklidir. Ikincisi, dis politika
alaninda 6nemli bir sorunla karsilagildiginda liderin hayati kararlar alabilecek
styasi giice sahip olmasi gereklidir. Doktrinde Hermann ve digerleri, bu tip li-
derlige “Baskin Liderlik” adin1 vermektedir.”

Erdogan’in kisilik degerleri incelendiginde etki ya da kontrole iliskin inan-
cimn yiiksek oldugu, ancak giic istegi ve beklentisinin diigiik oldugu gorilmek-
tedir. Dolayisiyla Erdogan, siyasi engcellere meydan okuyan bir lider olarak deger-
lendirilebilir. Ozgiiven ve biligsel kapasite degiskenleri incelendiginde ise Erdo-
gan'in, bilgiye acik bir lider oldugu goriilmektedir. Erdogan’in her iki degisken
degerleri de 87 liderin ortalamasina yakinken, biligsel kapasite degerlerinin 6z-
giiven degerlerinden yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu tip liderler, pragmatik bir
yaklasim izlemekte ve diger kisi ve gruplarin ilgi, ihtiyag, diigiince ve talepleri-
ne duyarh hareket etmektedirler. Bu yaklagim smniflandirmasina uygun hareket
eden liderler, pragmatik duyarliliklar1 nedeniyle verecekleri kararin kabul edi-
lebilirligini olcerek hareket ederler. Bu nedenle, s6z konusu lider 6rnekleri, di-
gerlerinin goriig ve onerilerine her zaman agiktirlar. Bilgiye agik liderlerin nihai
karar alma yapilari olugtururken, genelde danigmanlarina genis yetkiler verdigi
ve miimbkiin oldugunca ¢ok sayida bakis acisini karar alma siirecine dahil etme-
ye caligtigi soylenebilir. Hedef odag) ve i¢-grup dnyargisi degerleri diigiik olan
Erdogan’in bagkalarina karg giivensizlik degerlerinin yiiksek oldugu goriilmek-
tedir. Dolayisiyla Erdogan iligki odakli bir lider 6zelligine sahiptir. Erdogan’in
siyasi engellere meydan okuyan, bilgiye agik ve iligki odakh bir lider olmasi,
onun Yonlendirici Lider profiline sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Yonlen-
dirici Liderlerin politikadaki memnuniyetsizlikleri yatistirmak veya giindemi
degistirmek amaciyla zirve konferanslarini kullanmakta oldugu g6z 6niinde
bulunduruldugunda, yukarida 6zetlendigi tizere, Erdogan’in 2009 yilinin Ocak
ayinda gergeklestirilen Davos Zirvesi'nde Shimon Peres’e yaptig1 “One Minu-
te” gikigi ve sonrasinda yasanan gelismeler, Erdogan’in liderlik profiline iligkin
olarak ortaya konulan sonucu dogrulamaktadir.

" http:/ / websitem.karatekin.edu.tr / dosyalar / 712a67567cc10c52c2b966224cf94d 1e / Cilt%201%:20
-%20Liderlik %20ve%20D%C4%B19%C5%9F7%20Politika.pdf
7 http:/ / websitem karatekin.edu.tr / dosyalar / 712a67567¢c10c52c2b966224cf94d1e / Cilt%201%.20
-%20Liderlik%20ve%20D%C4%B17%C5%,9F".20Politika.pdf
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Yukarida anilan 6zellikleri ve edindigi segim bagarilar1 R.T. Erdogan’in
olumlu 6zellikleri olarak degerlendirilmekle beraber, karsit gézlemler de
dikkate alinmalidir. Burada en 6ne ¢ikan, “tek adam” séylemi, ekip ¢aligma-
sinda son karar1 kendisinin vermesi gibi, giindemde olan tam/yarim devlet
baskanhigi modeline gecis tartismalarimn da odagini olusturmaktadir. Bir
yoruma gore, miicadele ettigi ve kendisini ezen bir devlet tarzina kargi segim
yoluyla galip geldikten sonra edindigi giicii bu kez karsit giiclere kars tiim
eski yapisiyla kullanmakta’, boylece temsil ettigi halk kesimine pragmatik
yoniinii gostererek sonrasinda verdigi sézlerden caymakta beis gérmemek-
tedir. Burada halka yakin bir durus ve séylem igerisinde olma gergevesinde
bazi durumlarda kullanmig oldugu “sokak agz1” 6rnekleri de kendisine mu-
halif basin tarafindan tahammiilsiiz ve kiistah olarak nitelendirilmesine yol
acarken”, iktidara yakin olan medya olay1 daha ¢ok bir provokasyon olarak
degerlendirmektedir.”

Dis politika baglamindan bakildiginda, R.T. Erdogan’in kendisine atfed-
ilen liderlik 6zelliklerinin olumlu veya olumsuz olarak degerlendirilmesin-
den bagimsiz olarak, giivendigi ve yakin mesai ortaklik modeli gelistirdigi
dis politika uzmani DIB Prof. Dr. Osman Davutoglu ile miigterek siyasal me-
saisinin en azindan kendisi agisindan igleri kolaylagtirdigi sonucuna varilabil-
ir. Bu tespitin arka planina yakindan bakildiginda, AK Parti'nin 6zellikle ik-
tidarinin ilk dénemlerinde yasamig oldugu, Kemalist Elit'in Cumhuriyet’in
kurulusundan Ak Parti iktidarina kadar olan dénemde baskin konumdaki
ideolojik sablonun gegerliliginin kismi 6lgekte dahi olsa degisime ugradig:
soylenebilir. Bu noktada AK Parti, ve dolayisiyla Erdogan, ad1 gegen elitle
olan iligkilerinde, dig politika da dahil olmak tizere ve gesitli konjonktiirlere
de dort sekilde pozisyon almgtir:

* Yakinlagma, yani ortak ¢ikarlar diizleminde bulugmak suretiyle ideo-
lojik farkliliklara ragmen birlikte sonug almak;

* Uyumsuzluklar: yansitmama, iki taraf arasinda mevcut uyumsuzluk-
lar1 disa vurmama;

* Ideolojik farkhlik, bilinen kuramsal farkhliklara ragmen Bati yanlisi
genel dig politika gizgisinden sapmama;

”* Ahmet Altan’in 23 Eyliil 2012 tarihinde Taraf gazetesinde yayinlanan makalesi http:/ / www.taraf.
com.tr/ahmet-altan / makale-kurnazlik-2.htm (erigim 24 Nisan 2013)

" RT. Erdogan’in 11 subat 2006 Mersin ziyaretinde hiikiimeti elestiren bir giftgiye verdigi yamt. Bkz.
http:/ /www.hurriyet.com.tr/ gundem/11162110.asp (erigsim 24 Nisan 2013)

"> Konuyla ilgili olarak bkz. http://www.haberx.com/Default.aspx?p=19&w=12712&fn=1 (erigim
24 Nisan 2013)
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* Tarafsizhk; iki politik perspektifin de dis politikada bir tutum belirle-
medigi durumlar’

Bu noktada Ahmet Davutoglu tarafindan “Stratejik Derinlik Doktrini”
olarak nitelendirilen teorik dis politika ¢atisinin, Tiirkiye’yi dis politika alaninda
eskiye oranla ¢ok daha faal olarak rol almaya, arabuluculuk yapma ve komsu-
larla sifir sorun yagsama hedefleri dogrultusunda sekillendirdigi sdylenebilir. Bu
itibarla, tilkenin sahip oldugu tarihsel sorumluluktan gelen kiiltiirel, sosyal ve
politik baglara dayandirilmasinda RT. Erdogan ile bir diisiince birligi ve tam
uyum igerisinde bulundugunu sdylemek vanlis olmayacaktr.”” Ak Parti'nin ik-
tidara gelmesiyle birlikte Davutoglu’nun Bagbakanlik Dis Politika Basdanismani
olarak atanmug olmasi, bu konuda iki sahsiyet arasindaki uyumun tarihgesini
gostermesi agisindan 6nemli bir noktadir. Hiikiimet ile Disisleri Bakanhg1 biirok-
rasisinin tam uyumda oldugu sonucuna da bu baglamda varmak miimkiindiir.
Zira gegmiste Refah Partisi iktidari zamanindaki Suriye ve Iran ziyaretleri
sirasinda zamanun hiikiimeti, bakanhk biirokratlarin1 devre dis1 birakmaktan
kaginmamustir.”

Davutoglu'na gore Tiirk dis politikasi ana hedef olarak diinyada barisa,
istikrara ve refaha katkida bulunmay: belirlemistir”” Ozellikle yakin gevre-
mizde ve otesinde son zamanlarda TDP tarafindan yapilan girisimlerin de
ortaya koymus oldugu gibi, Ankara kendisini dogrudan ilgilendiren veya
ilgilendirmeyen problemlerin ¢oziimlerine ilaveten demokrasinin pekistiril-
mesinin tesviki konusunda da gereken tiim g¢abay1 gostermektedir. Ankara,
giniimiizde baris odakli bir gii¢ olma taahhiidiine bagh olarak daha ¢ok
sonug odakli ve proaktiftir. Dig politikanin genisletilmis bu portfolyosu gii-
niimiizde kendi 6nceliklerinde temel bir degisiklik olmaksizin genis 6lgekli
cografi alanlari, organizasyonlar1 ve konular1 kapsamaktadir. Davutoglu'na
gore, Tiirk dis politikasinin bu ¢ok tarafliligy *’giivenligin boliinmezligi-diyalog
kavrami- kargilikli ekonomik bagimlilik, kiiltiirel harmoni-kargilikli saygi” kriterle-
rini esas alan dért ana siitun tizerinde belirlenmistir. &

7 Philip Robins: “Turkish Foreign Policy since 2002: Between a ‘Post-Islamist” Government and a
Kemalist State”, International Affairs, Vol. 83, No. 2, Europe, London, Wiley 2007, 5.289-290.

7 Alexander Murinson: “The Strategic Depth Doctrine of Turkish Foreign Policy”, Middle Eastern
Studies, Vol.42, No6, 2006, p.947-954.

78 Hasret Dikici Bilgin:” Foreign Policy Orientation of Turkey’s Pro-Islamist Parties: A Comparative
Study of the AKP and Refah”, Turkish Studies, Vol9, No, 3, 2008, p. 416.

™ Biilent Aras, “Davutoglu Era in Turkish Foreign Policy”, http:/ / www.setav.org/ Ups/dosya/7710.
pdf ( Erigim Tarihi: 15 Nisan 2013).

% Bunlardan ilki giivenligin béliinmezligidir. Ozgiirlik ile giivenlik arasinda kurulan denge
olarak da tanimlanacak bu ilkeye goére 11 Eylil sonrasinda devletler stratejilerini giivenlik
eksenine oturtmuslardir. Davutoglu, bu durumun merkez bir iilkenin kendi halkiyla beraber bir
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3. Partinin Siyasal Kimligi ve Erdogan’in Liderlik Vizyonu

2001 yihinda kurulan ve daha 15 aylik bir partiyken, 2002 yilindaki genel
secimlerde gecerli oylarin %34,63'liinii kazanarak iktidara gelen Adalet ve
Kalkinma Partisi, seleflerine nazaran Tiirk dig politikasim farkli bir boyu-
ta tasimugtir. Son on yil igerisinde gerceklesen ekonomik kalkinmanin yam
sira, Tlirkiye Cumhuriyeti AKP Hiikiimeti'nin seyrinde uluslararasi arenada
kimi zaman iddiali kimi zaman da oldukga tartismah bir yol ¢izmigtir. Recep
Tayyip Erdogan liderligindeki AKP vizyonunu; muhafazakdr demokrat ola-
rak nitelendirmek miimkiindiir. Nitekim, pratikte partinin ileri gelen isimleri
de ayn1 tanimlamayi kullanmay: tercih etmektedir. 15 Ocak 2004’teki konus-
masinda Erdogan da “AK Parti, Tiirk siyasal yasanuinda yeni bir siyaset tarzini,
yeni bir anlayig1 temsil ediyor. Muhafazakdr demokrasi olarak ifade ettigimiz siya-
sal kimlik altinda ¢ok acik, net ortaya koydugumuz siyaset iislubu, tarzi ve
siyaset kiiltiirii, sadece Tiirkiye acisindan degil, diinya siyaseti acisindan da
cok onemli bir agimdir.” * sozleriyle s6z konusu vizyonu ortaya koymustur.
Diger yandan 2001 krizi sonrasi iktidara gelen partinin ekonomi politikalar:
ise liberal olarak degerlendirilmelidir. 2002-2012 aras1 donemde IMF ile im-
zalanan stand-by antlasmalar: bagaril1 bir sekilde sonuclandirilnus, ozel-
lestirelere luz verilmis, bankacilik sistemi yeniden yapilandirilmg ve Tiirk
ekonomisi kiiresel sistemin 6nemli yapitaglarindan biri haline getirilmisgtir.
Bu noktada popiilizme bagvurulmadan mali disiplinin siirdiiriilmesinin de
o6nemli roli olmustur.

Siyasi diizlemde kendini muhafazakar demokrat olarak konumlandiran
AKP’nin ekonomi alaninda siirdiirdiigii liberal politikalar, partinin pragma-

diplomasi gelistirmesini zorlagtirdiginin altim gizmektedir. Burada onemli olan giivenligi riske
etmeden 6zgiirliiklerin alaninin genigletilmesidir. Ankara bu bakimdan bir istisna olusturmaktadir.
Davutoglu'na goére bu politika devam ettirilecektir. Ciinkii bu tutum ayni zamanda igerideki tiim
enerijiyi stratejik bir gergeveye oturtmaya yardimci olmaktadir. Davutoglu, bundan sonraki dsnemde
miimkiin oldugunca giivenligi riske etmeden, halkin 6zgiirlilk sahasimi genigleten ve politik
megruiyeti kuvvetlendiren bir tavrin sergilenmesi gerektigini vurgulamaktadir. Tkinci siitunu ise,
diyalog kavrami olugturmaktadir. Buna gore tiim konular ve sorunlar diplomasi ve siyasi etkilegim
yoluyla halledilebilir ve halledilebilmelidir de. Kargihkhi ekonomik bagimlilik ise bu politikanin
ligiincii siitunudur. Eger kalc baris saglanmak ve muhafaza edilmek arzu ediliyorsa bu elzemdir.
Sonuncu siitun ise kiiltiirel harmoni ve kargilikh saygidir. Davutoglu, dis politikada temel hedeflerinin
bu dort temel prensip gergevesinde tiim komsgularla azami biitiinlesmeyi ve tam igbirligini tesis
etmek oldugunun altimi gizmektedir. Aynca, kendi dig politikalarinin gahsmalan ¢6zmek igin
yenilikgi mekanizmalar ve kanallar aragtirarak, pozitif eylemlere tegvik ederek ve kiiltiirlerarasi
diyalog ve anlayis kopriileri inga ederek bolgede var olan sorunlari ve gerilimleri ortadan kaldirmay
amagladigini dile getirmektedir.

8 http:/ / www.akparti.org.tr / site / haber / 3173 / muhafazakarlik - ve - demokrasi - sempozyumu
- basbakan - erdogan - ak - parti - siyaseti - r
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tizmin gerekliliklerini dinamik bir sekilde yerine getirdiginin de gosterge-
si olarak kabul edilebilir. Aym durum dig politika igin de gecerli olmustur.
Kibris Sorunu’nun ¢éziimiinden komsularla st fir sorun politikasina, AB ve
ABD ile iligkilerden bélgesel oyuncu olma iddiasina kadar biitiin konularda
s6z konusu degisimin sinyallerini gérmek miimkiindiir. Erdogan da 3 Ka-
sim Segimleri'nin hemen sonrasinda CHP’ye yaptig ziyaretin ardindan “D1g
politikada ve i¢ politikada statiikoyu koruma gayreti icinde degiliz. Tiirki-
ye'riin menfaatlerine ters diigecek higbir adim atmayiz™? sozleriyle dis politika
yaklagimini ortaya koymustur.

AKP’nin dig politika vizyonunu incelerken Soguk Savas sonrasi done-
min degisen yeni sartlarindan bahsetmek gerekmektedir. Bilindigi iizere,
1991’de Berlin Duvari’'nin yikilmasiyla sona eren iki kutuplu uluslararasi
sistem devletlere dis politika alaminda goreceli bir 6zerklik kazandirmig-
tir. 1950’lerden itibaren bloklar dahilinde sinirli hareket kapasitesine sahip
bir¢ok devlet bolgesel hatta kiiresel aktorler olarak ortaya ¢ikmugtir. Ana
akim olarak kabul edilebilecek realist ve neo-realist teoriler yasanan degi-
simi agiklamakta zaman zaman yetersiz kalmaktadir. Zira her ikisinde de
aktorlerin davraniglar1 anarsinin hakim oldugu uluslararasi sistem tarafin-
dan belirlenmektedir. 56z konusu teorilere kars1 ¢ikan Alexander Wendt ise
devletlerin birer kigi olarak kabul edilmesi gercktigini, uluslararas: sistemin dev-
letlerin birbirleriyle olan ctkilegimleri sonucu yine devletler tarafindan inga edil-
digini, anarginin de devletlerin onu nasil anladigyla ilgili oldugunu iddia
etmektedir.®’ Diger bir deyisle uluslararasi sistemin devletlerin dis politika
tercihlerini belirledigini iddia eden teorilerin aksine devletlerin tercihleri
uluslararasi sistemin ingasinda belirleyicidir. Ornek vermek gerekirse So-
guk Savas siiresince karsit bloklarda olduklarindan dolayi birbirlerini tehdit
olarak algilayan Tiirkiye ve Sovyetler Birligi (simdiki Rusya) 1991 sonrasi
donemde iligkilerindeki bu giivensizligi asarak bir yakinlagsma siireci ige-
risine girmisgtir. Algilardaki bu degisim ayn1 zamanda uluslararasi sistemde
de degisime sebep olmustur. Wendt’e gire devletler baglca ii¢ anarsi kiiltii-
riinde etkilesime girmektedir. Bunlar sirasiyla Hobbesgu, Lockegu ve Kant-
¢1 olarak adlandirmigtir. S6z konusu ii¢ anarsi tipi de sirasiyla diismanlik,
rekabet ve dostluk kavramlarini icermektedir.*

¥ “AB’ye Kararhlik Gésterisi”, Radikal, 23 Kasim 2002.

*? Alexander Wendt: “Anarchy is what States Make of it: The Social Construction of Power Politics,”
International Organization, Vol 46, No. 2, 1992 5.395.

8 Alexander Wendt: “Social Theory of International Politics”, Cambridge, Cambridge University
Press, 2003, p. 310-311.
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4. D1s Politikada Bolgesel-Kiiresel
Aktor Paradigmasini Okumak

Orta boylu ve gelismekte olan bir iilke konumundaki Tiirkiye, Soguk Sa-
vag’in bitimiyle ortaya ¢ikan ¢ok kutuplu ve global diinya diizeninde 6nemli bir
jeostratejik konuma sahiptir. Kafkasya, Ortadogu ve Balkan iilkeleri ile komsu
olan Tiirkiye; Birlesmis Milletler, NATO gibi uluslararasi organizasyonlarda
6nemli mevkilere sahip olup, diinya siyasetinde belirleyici roller tistlenmistir.
Bolgede yer alan parametrelerin hizla degistigi goze carpmaktadir. ABD'nin
Orta Dogu’dan askeri agirhiginin biiyiik bir béliimiinii cekmeye baglamasi,
‘Arap Baharr’ olarak nitelendirilen ve bat1 goziinde ‘demokratiklesme’ olarak
adlandirilan otoriter-modernlesmeci(?) rejimlerin bir dizi isyanla son buldugu
stireg, Tiirkiye'nin yaptig1 hamlelerle yukarida bahsettigim y6n degisimine or-
tam saglamigtir. AKP iktidar altinda, Suriye’deki Esad rejiminin desteklenme-
mesi, Kaddafi'nin diistisiine destek olunmasi gibi dramatik hamleler de buna
ornek tegkil etmektedir. Bu mihvalden hareketle, yukarida siyasi liderlik vas-
finin teorik argiimanlarinin irdelenmeye gayret edilen Bagbakan Erdogan’in
TDP'nin kurgulanmas: ve uygulanmasinda takip ettigi yol haritasinin temel
koordinatlari, ABD, AB, Rusya ile iligkiler, Avrasya ve Ortadogu bolgesel poli-
tikalarindaki degerlendirmeler cergevesinde incelenmigtir.*

AK parti dig politikasinda tiim {ilkeler igin giivenlik ve kargilikl siyasi
ve ekonomik bagimliigin arttirlmasini hedef almigtir. Ayrica, AK parti eko-
nomiye ¢eki diizen vermeye odaklanmigtir. Zira temelde, Erdogan, politik
yaklagim olarak, giiclii ve iiretken ekonomik modelin, stratejik diizlemde en
onemli arag¢ oldugunun altini ¢izmistir ve dis siyasette ekonominin ¢ok bii-
yiik faktor oldugunun farkinda olmugtur. Komgulariyla sifir sorun politikasi
izleyen AK parti siirekli etkilesim iginde oldugu iilkelerle yeni bir sayfa ac-
maya ¢alismustir. Ayrica Tirkiye'nin Ortadogu’daki sorunlu iilkelerle sinir1
olmasindan kaynakl olugabilecek zararlar1 gbz 6niinde bulundurarak o iil-
kelerle iligkilerini gelistirmeye ¢alismistir ve Ortadogu’daki iilkelerin yaga-
dig1 sorunlarda ¢6ziim yolunda sorumluluklar almaya baglamugtir. Erdogan,
2011 segim bildirgesinde, “Dig politikanin ayirt edici 6zelliklerinden biri, bol-
gesel ve kiiresel gelismelere bir biitiinliik i¢inde bakmak ve tepkisel degil ilkesel po-
litikalar gelistirmektir. ”Biitiinciil dis politika, biiylik resmi bir biitiin olarak
gormemize ve vizyoner, 6n alic1 ve uzun soluklu politikalar gelistirmemize

* Dona J. Stewart: “The Greater Middle East and Reform in the Bush Administration’s Ideological
Imagination”, Geographical Review, Vol. 95, No. 3, New Geographies of the Middle East, July, 2005,p.
400-424.
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imkan saglamaktadir. Tiirkiye Balkanlar’dan Ortadogu’ya, Kafkaslar’dan
Asya'ya, Afrika’dan Latin Amerika’ya kadar biitiin bolgesel ve kiiresel so-
runlan tutarh bir sekilde ele almakta ve sonug odakl inisiyatiflere 6nctiliik
edebilmektedir.” goriigiine yer vermisgtir.

2004 y1li Tiirkiye'nin “Komgularla sifir sorun” stratejisini bagariyla uygu-
ladig1 ve Suriye ile iligkilerini en iist diizeye gikardig bir donem olmusgtur.®®
Tiirkiye dig politikasin1 bu anlayigla kiiresel 6lgekte uygularken, bunun olum-
lu sonuglarini en yakininda, yani komsulariyla iligkilerinde gérmeye 6zel bir
onem vermektedir. Komsgularla sifir sorun séylemi, bu bakimdan sinirdag
oldugumuz iilkelerle iligkilerimizde eklentilerimizi 6zetleyen bir slogandir.
Tirkiye, komgulaniyla iligkilerini, tiim sorunlardan arindirmayi, en azindan
miimkin oldugu kadar azaltmay: istemektedir.*” Tiirkiye 6zellikle Ortado-
gu’da “diizen kurucu” ve “sorun ¢oziicii” aktor olarak yeni bir dig politika
kimligi benimseyerek bununla uyumlu olacak “Catigma Céziimleri” aragla-
rin1 daha etkin bir bigimde kullanmaya baglamigtir.®® Doktrinde, John J. Me-
arsheimer, bolgesel giiglerin kiiresel politikay: etkileyebilecegini diigtinmek-
tedir. Ortadogu’da Tel Aviv, Tahran ve Ankara’min bolge politikasinda gok
kritik rollere sahip oldugu ifade eden Mearsheimer, devletlere ne yapmalari
gerektigi konusunda telkinlerde bulunanin sadece Washington olmadiginin
altini gizmektedir.*” Bazi analistler Tiirkiye'nin yeni Osmanli Siyaseti izledi-

% Zeynep Togay: “Besar Esad Dénemi Tiirkiye-Suriye iligkileri”, Ortadogu Stratejik Aragtirmalar
Merkezi , ORSAM, 14 Mayis 2010. http:/ / www.orsam.org.tr/ tr/ yazigoster.aspx?ID=793

*” Tiirkiye Cumhuriyeti Dis igleri Bakanhg, “Komgularla Sifir Sorun Politikamiz”, 2011. http://
www.mfa.gov.tr/ komsularla-sifir-sorun-politikamiz.tr.mfa

™ Talha Kose: “Tiirk Dig Politikasinin Ortadogu’daki Yeni Kimligi ve Catigma Coziimlerini
Kesfi” Tiirk Dig Politikas: Yilig1 2010. http:/ / works.bepress.com/talha_kose/8

* Bu gercevede diinyanin yalruzca Beyaz Saray tarafindan yonetilmedigi ve bolgesel giiglerin de
dikkate alinmasi gerektigi hususu, doktrinde Chicago Universitesi gretim iiyelerinden ve neorealist
akimin 6nde gelen temsilcilerinden birisi olan Mearsheimer tarafindan alt gizilen bagka bir husustur.
Ankara’min gelecekte ne kadar etkili olacagina cevap aramanin buradaki esas soru olduguna dikkat
cekendiigtiniir, Tirkiye’nin Ortadogu’da giigkapasitesinin ne oldugusorusunu 6n plandatutmaktadir.
Bu degerlendirmeye gore, Ankara’nin bolgesel gili¢ dengesi Atina ile mukayese edildiginde gok iyi
durumdadir. iki sene 6nce Atina’ya yaptig1 bir ziyarette Ankara ve Atina arasindaki gii¢ dengesinden
dolayr Yunanhlarin ne kadar kaygih oldugunu gérdiigiine isaret eden Mearsheimer’e gore;
Ortadogu’ya bakildiginda Ankara’nin Bagdat ve Sam’a gére en muazzam giicii olan Tahran’a kiyasla
miikemmel bir konumda oldugu ileri siiriilebilir. Mearsheimer, Tiirkiye'ye gére gii¢ avanlajina sahip
biricik tilkenin, daha biiyiik niifusu ve gayrisafi yurtici hasilasiyla Rusya Federasyonu oldugunu
ifade etmektedir. Kremlin bu bakimlardan Ankara’dan iki misli kuvvetli olsa da, zamanla aradaki
bu fark Ankaru’nin lehine kapanacaktir. Ankara’min komsulanyla kiyaslandiginda miikemmel bir
durumda oldugunu ifade eden Mearsheimer’e gore Tel Aviv, Ankara’nin rakibi degildir. Israil’in gok
kuvvetli bir iilke oldugunu ancak Ankara’nin esas stratejik rakibi olacak giigte bir tilke olmadigim
vurgulamaktadir. Daha fazla ayrinti igin bakiniz, Chicago Universitesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. John
Mearsheimner ile Miilakat. “Israil, Tiirkiye’ninStratejik Rakibi Olacak Giigte Degil!”, Miilakat: Osman
Bahadir Dinger ve Reyhan Giiner, Analist, Kasim 2012, s. 28-31.
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gini iddia etmektedir. Bu bakis agisina goére Tiirkiye’nin emperyalist amaglari
vardir. DIB Davutoglu tarafindan éne siiriilen Stratejik Derinlik kavrami bu
amaca ulagmak igin ortaya atilmigtir.”® Ak Parti yonetiminin amaci Tiirkiyeyi
sadece dogu bat1 arasinda bir koprii yapmak degil.Yakin gelecekte kiiresel
bir aktdre doniistiirmektir. Tiirkiye’'nin AK parti doneminde Balkanlardan
Bagdat'a kadar Islam diinyasimn liderligine oynadig ileri siiriilmiistiir.”
Boylece uluslararasi diplomaside zirve noktalari hedeflenmektedir. Tiirkiye
AK Parti ddneminde ortaya koydugu yeni dis politika prensipleri ile bolge-
sinde pro-aktif bir dig politika gizgisi izlemektedir. Tiirkiye béylece ABD ve
Iran,Israil ve Filistin arasinda oldugu gibi diger béolge iilkeleri arasinda da
arabulucu roliinii oynamaktadir.”? Tiirkiye reelpolitik kadar Idealism’i de dik-
kate almaktadir. Biitiin Diinya’ya Tiirkiye demokrasi ve liberal ekonomi ko-
nusunda 6rnek olmaktadir. Avrupa Birligi ile yaptigi Giimriik Birligi Antlas-
masinin ardindan milli gelirinin % 14’tine karsihk gelen 100 milyar dolarhk
dis ticaret agigina ragmen Tiirkiye att1§1 imzaya Tayyip Erdogan doneminde
bagh kalmaya devam etmistir.

Mukabil goriise gore ise, 2002 yilinda iktidara geldiginde AB’ye dort elle
sarillan AKP 2004 yilinda miizakere tarihi alinmasindan sonra reform siire-
cini durdurmus ve miizakere tarihinin alinmasi bir arag degil adeta amag
olarak goriilmiistiir. Baz1 yazarlar AB ¢apasinin AKP’'nin igeride ”Orduyu
zayiflatma” icin bahane oldugunu ileri siirmiiglerdir. Bugiin AKP baz yasa-
lar1 AB geregi ¢ikardigini sdylese de, 6rnegin yarg) bagimsizhg konusunda,
AB onerileri ile AKP'nin amagladig degisiklikler arasinda daglar kadar fark
vardir. Almanya ve Fransa'nin Tiirkiye'nin iyeligi konusunda takindiklar
menfi tutum AKP’yi AB’den uzaklagtirmigtir. Cok farkh nedenlerle “ulusal-
cilar” ile AKP, AB konusunda benzer tutuma girmigslerdir. Bagsbakanin AB
konusundaki s6ylemi de giderek sertlesmistir. Kopenhag kriterlerinin yerini
gerekirse Ankara kriterlerinin alacag) yolunda Sayin Erdogan’in eski sdylemi
ile AKP’nin ongordiigii Anayasa degisiklikleri gercekten Ankara kriterleri-
nin daha baskici bir rejimi hedefledigini géstermektedir. Basina baski konu-
sunda AKP tutumu ile AB anlayis1 mukayese dahi edilemez. Devlet Bakani
ve Bagmiizakereci Egemen Bagis'in, “Muhalefet bizi Dogu'ya itiyor” sozii
ciddiyetten uzaktir.”®

“ Arda Baykal: “Where are Turkey’s New International Relations Taking It?” International Affair of
Defense Section, February, 2010, p.8.

%! Inan Riima: “Turkish Foreign Policy Towards the Balkans: New Activism, Neo-Ottomanism or/so
What?” Turkish Policy Quarterly, Vol. 9, No. 4, p. 138.

2 Efraim Inbar: “Turkey’s Strategic Partnership with Israel Jeopardized”, The Daily Star, 28 October
2009.

* Yahm Eralp, age.
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Kanaatimizce, AKP hiikiimeti, giiniimiizde uluslararasi sistemin hizla
degisen siyasal ve askeri dengelerini dikkate alinarak Mustafa Kemal Ata-
tiirk’iin, “Yurtta sulh, Cihanda sulh,” doktrininin, post-modern bir ideolojik
yorumu olarak tanimlanabilecek “Komgularla sifir sorun” politikasini zaman
zaman elegtirilse dahi uygulamada hayata gegirmeye ¢aba sarf ettigi sdylene-
bilir. Bu manada, pratikte ardillarindan pek fazla bir yorum getirmemesine
ragmen, kendi stratejilerinin kamuoyu destegini saglamak ve sahada fiilen
hayata gecirmek agisindan iyi bir kampanya yiiriitiilmiistiir. Dolayisiyla bu
projeksiyon, 6zellikle Bat: siyasal analiz gevrelerinde, “AKP yepyeni bir dis
politika izliyor” algisina sebep olmustur. Keza 2011 se¢im zaferinden sonra
Tayyip Erdogan’in yaptig1 konusmada, “Bagdat, Kahire, Saray Bosna, Bakii, Lef-
koga ve Digerleri'ni” kapsayan konugmasinda Tiirkiye'nin dogal niifuz alanlarinda
yer alan ve azami derecede kiiltiirel ortaklik tegkil eden iilkelerin halklarina evren-
sel mesajlar gondermigtir®* Bu s6ylemin ardindan Tiirkiye'nin 2011 itibariyle
bolgesel gii¢ statiisiinden bolgesel liderlige oynayan bir devlet konumuna
gec¢mis olmasi sasirtic: degildir.

Heniiz erken bir kesin ¢izgi haline gelense dahi, Ankara’min bazi 6nemli ulusla-
raras: sorunlarin ¢6ziimiinde yumusak gii¢ kullanmak sureti ile 6n almak ve
Avrupa’nin ve nihayetinde Bati'nin bir uzantis1 konumuna ge¢me arzusunda
oldugu soylenebilir. Uluslararas: sahada, gittikce daha modern hale gelen ve
temelde de sekiiler olan bugiiniin Tiirkiye’si, kendi emperyal Osmanh geg-
misinden aldig1 bolgesel cografi tistiinliigiin oldugu varsayimi hentiz tartig-
ma agamasindadir.”” Jeopolitik bir bakig agisin1 da yansitan, Stratejik Derinlik
yapitinda, DIB Ahmet Davutoglu’'nun, Ankara’nin yeni dig politikasini ye-
niden inga etmek egilimi icinde oldugu soylenebilir. Bu noktada, gecmiste
Osmanh hakimiyeti altindaki cografi koordinatlar1 kapsayan Dogu Akde-
niz, Kuzey Afrika ve Mezopotamya’y: kapsayan bolgelerin bolgesel lideri
oldugu tezi lizerine inga edilmektedir. Brzezinski’'ye gére bu yaklagim, dini
saiklerden degil, tarihsel-jeopolitik motivasyonlardan kaynaklanmaktadir.
Davutoglu plani, mantikli bir 6nerme olarak, komsularla iyi miinasebetler
tesis etmeyi hasmane miinasebetler kurmaya tercih etme Gnerisi tizerine inga
edilmigtir. Ayrim noktasi olarak, ge¢miste tarihsel olarak sahip olunan fakat
XX. yiizyil siiresince Kemalist i¢ giivenlik ve 6zellikle de Tiirk milliyetgili-
gi telkinleri sebebiyle sbnen miinasebetlerin yeniden kurulmasi maksadiy-
1a-2010’da diinyanin 17. ekonomisi olan- Ankara’nin halihazirdaki sosyoeko-
nomik potansiyelini kullanmasin1 6ngérmektedir.

* Ayse Zarakol: “Problem Areas for the New Turkish Foreign Policy”, Nationalities Papers: The
Journal of Nationalism and Ethnicity, Vol.40, No.5, December 2012, p. 741.
% Brzezinski, Strategic Vision: America and the Crisis of Global Power, $.136.
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Tiirkiye’nin cereyan eden bazi problemlere ragmen umut verici ¢agdas
ve sekiiler bir devlete dogru artarak siiren doniisiimii, vatandaslarina va-
tanseverce bir 6zgiiven vermektedir ki; bu 6zgiiven eger Ankara kendisi-
nin siirekli Avrupa tarafindan reddedildigini hissetmesi durumunda Bati
karsit1 bir egilim halini alabilir. Avrupa igindeki giigler - 6zellikle Fransa ve
Almanya- Ankara’nin isteklerini, miiphem bir nedenden 6tiirii, Ankara’nin
ortakliktan ziyade uyumu veya diizeni bozacak yabanc: bir kiiltiire sahip
olmasi sebebiyle reddetmekte 1srar etmektedirler. Netice olarak, Avrupa’y:
ornek alarak, esi benzeri olmayan sosyal modernlegme ve kiiltiirel donii-
siim gayretlerine basladiklar: tarihten 90 yil sonra, siiren dislanmalar, Tiirk-
lere artik rahatsizlik vermeye bagladi. Bu da Tiirkiye’nin demokratik tecrii-
besinin bagarisizliga ugramasi durumunda meydana gelmesinden endige
edilen, daha iddiali bir [slami politik kimlik veya antidemokratik askeri bir
idare gekline geri doniilmesi riskini arttirmaktadir. [ki risk esnasinda da
Ankara, Avrupa’y1 Orta Dogu’nun sorunlarindan ve taleplerinden koruyan
kalkan olmak yerine Orta Dogu’'nun sorunlarin1 Balkanlar kanaliyla Avru-
pa‘ya ileten iilke durumunda olacaktir.*®

5. Taksim Gezi Parki Olaylar: ve Politik Yansimalari

Taksim Gezi Parki'na yapilmasi planlanan Topgu Kaglasy, rezidans ve aligve-
rig merkezi projelerine karsi gevreci bir karsilik olarak baglayan protestolar, bu-

“Brzezinski, bu ihtimalin 6zellikle Amerika ve Avrupa’nin Israil-Filistin barig dengelerini kurmadaki
daimi bagarisizliklari ve/veya Amerika'nin iran’la dogrudan bir gatigmaya girmesiyle daha da
tehlikeli bir hal alabilecegine isaret etmektedir. Ik olasilik — Orta Dogu’daki yogun agirihklarla
gerceklesmesi isten bile olmayan- Ankara'min Bati'ya karg1 tutumunu dolayh olarak fakat yine de
gayet negatif etkileyecektir. Ikinci olasilik ise Tiirkiye'nin giivenligini, 6zellikle de eger bu gatigma
daha genis bir Kiirt ayaklanmasini ve Bagdat'in tekrardan istikrarsizlagsmasiyla sonuglanirsa, tehdit
etmis olacakhtir. Tiirkler, kendi milli gikarlarinin Bati tarafindan dikkate alinmamasi bir yana, bir de
riske atilmasiyla daha da rahatsizlik duyacaklardir. Brzezinski’ye gore diismanlik halini alabilecek
bir Avrupa’dan ayrnilk, politik bir gerileme ve Tiirkiye'nin gagdaslasmasini frenleyecek bir koktenci
yenilenmeyi beraberinde getirebilir. En olumsuz senaryoda, bu sekilde bir ayrilik Atatiirk’iin garpici
mirasini dahi baltalama potansiyeline sahiptir. Bu vaka, tarihsel ve jeopolitik bakimdan ii¢ ana
sebepten otiirii gayet talihsiz bir netice ortaya ¢ikaracaktir. Birincisi, Tiirkiye'nin demokratiklesmesi
ve gagdaslagsmay: yayginlagtirmasi ne demokratiklegtirmenin ne de gagdaslagmanin islami, dini
geleneklere aykiri olmadigini ortaya koyan gok iyi bir drnektir. ikincisi, Ankara’nin tarihsel olarak
istiin oldugu bir bolge olan Orta Dogu’'daki komgulariyla banigqil bir igbirligine olan baghhg,
Batr'nin bélgedeki giivenlik gikarlariyla uyum gostermektedir. Ugiinciisii, giderek daha Batili bir
hale gelen Ankara - Osmanl imparatorlugu’nun bakiyesi olan halklarla ve Sovyet sonrasi Orta Asya
halklariyla olan bolgesel ve kiiltiirel baglarindan faydalanan- ve nihayetinde Miisliiman olan bir
Tiirkiye, Miisliiman asmiliklarini frenleyen ve yalnizca kendi gikarina degil ayni esnada Avrupa ve
Moskova'run ¢ikarina olacak sekilde Orta Asya’da bolgesel istikrar tesis eden bir iilke konumuna
gelebilir. Brzezinski, Strategic Vision: America and the Crisis of Global Power, ss.137-139.
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giin tiim tilke sathina yayilmig ve genelde AK Parti politikalar1 6zelde ise Bagba-
kan Erdogan’in kisisel tutumuna iliskin genis ¢apli bir harekete doniigmiistir.
Stiphesiz protestolarin en garpict yani, 31 Mayis’tan bu yana eylemlerin biitiin
iilke geneline yayilmasidir. S6z konusu protestolar: gevreci bir eylem olmaktan
ote, iktidarini zayiflatma araci ifade eden Bagbakan Erdogan, tek merkezli lider-
lik tutumunu devam ettirir nitelikte agiklamalarda bulunmaktadir. Ulke sathina
yayilan ve zaman zaman siddet de igeren protestolara karsi, Cumhurbagkan
Giil'tin itidal ve sakinlestirme yéniindeki tutumuna karsin Basbakan Erdogan
realist teori eksenli miicadeleci yoniinii 6n plana ¢ikarmakta ve bu yénde bir
soylem analizi inga etmektedir. Ancak, politik catisma ¢6ziim siireglerinde en
6nemli unsurun Copenhag Giivenlik ekoliiniin de en 6nemli argiimantasyonla-
n arasinda yer alan “Speech Act”, yani “S6z-Eylem” agsamalarinin mevcudiyedi
s6z konusu oldugunda toplumun Bagbakan Erdogan’dan beklentisi ¢catismay:
yiikseltme degil, diisiirme yoniinde siyasi agiklamalarda bulunmasidir. AKP
iktidan, 20072012 donemlerinde, dindar genis kitlevi kesimlerin hassasiyetini
oncelikle gerceklestirmistir. Siyasi iktidar, gerceklestirmeleri genisletme-derin-
lestirme gayretindedir. 2007-2010'de Anayasal-kurumsal agirhikh politikalar,
2011-2013'te yerlerini, sosyal doku iizerinde hacimli etkide diizenlemelere bi-
rakmugtir. Gayretlerin geldigi sinir, dindar kesim digt hayat tarzlarim daralt-
maya yer yer 1skata yonelmigtir. 2012 sonlar1 2013’de siyasi iktidar, Kiirt siyasi
cevrelerinin beklentilerini kargilamaya yonelmis, heniiz kapsamli siyasi netice
tretmis degildir. Siyasi iktidarin Kiirt sorununda ¢éziiin yontem ve mecrast,
MIT-Ocalan ve PKK iicliisii seklindedir. Bu durum temel megsruiyet algisinin
agr tahribine yol agmugtir. MiT’in PKK/KCK baglaminda hukuki sterilizasyo-
nu tamamlanmadan, dis politikada bélgesel-devlet alt1 orgiitlenmelerle mevcut
isleyisi denetim altina alinmadan Kiirt sorununda ¢6ziimii mimarilendirmesi,
siyasi sistemde ek streslere yol agmgtir.

2002-2012 doneminde siyasi sistemde; megruiyet sahibi, riza iireten, sivil top-
lumcu degerlerle uyumlu, bu degerlerden beslenen ya da bunlarla olumlu etkilesim
iginde bulunan belli bagh aktor Ak Parti iken, 2012-2013 gelismeleriyle durum
degismistir. Daha 6nce ¢ekirdek hale disina itilmis yiiksek askeri biirokrasi
(YAB) mesruiyet lireten-tasiyan aktér konumu kazanirken, MHP, dogrudan
cekirdek haleye yerlesmistir. Temel siyasi mesaj; devlet-rejim-hiikiimeti
yikma ya da toptan ret degil, siyasi iktidar politikalarini déniistiirme-et-
kileme miimkiinse simirlamadir. “Gezi Parki” eylemcileri, kiiresel liderler
nezdinde en kisa siire ve en yiiksek katilikte megruiyet tireten, tarihteki ilk
kitlevi harekettir.”’

¥ “Gezi Parka” Vakia Serisinin Siddet Profili ve Siyasi Degeri”, 30 Mayis-04 Haziran 2013.
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Kopenhag giivenlik kuramina gore siyasetgilerin agiklamalar1 giivenlik
ikilemine neden olan en 6nemli gerekgedir. Bagbakan Erdogan’in 3 Haziran
giinii hareket ettigi Kuzey Afrika tilkelerini kapsayan dis gezi 6ncesi protes-
tolara iliskin yaptig1 agiklamalar kendisinin ¢atismanin sonlandirilmasindan
6te sorunun lehine ¢6ziilmesi yoniinde liderlik anlayisina 6rnek tegkil etmek-
tedir. Bagbakan Erdogan’in 6 Mayis'ta Istanbul’a doniisiiyle birlikte Atatiirk
Havalimaninda, AK Parti destekgilerine yaptig1 konugmada vatandaglarina
Kuzey Afrika’dan selam ve destek getirdigini agiklamasi kendisinin muha-
fazakar temelli liderlik yaklagimimin bir neticesi olarak ifade edilebilecektir.
Liderlik 6zellikleri ve politik uygulamalarina kargi toplumun karsit kesim-
lerinden gelen elestirilere, yurt disindan destek aldiginu ifade ederek yanit
vermesi Bagbakan'in hem AK Parti tabanina hem de karsit gériislere giig gos-
terisi olarak ifade edilebilecektir. Ote yandan, Bagbakan Erdogan’in ayni haf-
tay: takip eden giinlerde pesi sira mitingler diizenlemesi protestolara karsi
catismaci liderlik 6zelliklerinin devamu niteliginde ifade edilebilecektir.

Sonug ve Gelecek

Ozetle AKP ve Recep Tayyip Erdogan dénemi Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
dis politika alanindaki tarihsel baticihk ve statiikkoculuk prensiplerinin yeni-
den gozden gegirildigi bir donem olarak tanimlanabilir. S6z konusu siiregte
uzun yillar boyunca ihmal edilmig Orta Dogu ve Kafkasya’da tekrar aktif bir
politika izlenmeye baglanirken, NATO, Avrupa Birligi ve ABD ile zaman za-
man gesitli goriis ayriliklarina diisiilse de pragmatizm 6ncelikli yaklagim Bati
ile iligkilerin de temelde bozulmadan devam etmesini saglamigtir. Tiirkiye
Cumhuriyeti kuruldugundan beri Misak-1 Milli sinirlar ile sinirlandirilmig
olan bir hatta dis politikasin1 kurgulamaktadir. Bu dogrultuda gegen seksen
senede diisman ve dostlarin net oldugu ve Tiirkiye'nin roliiniin belirli bir
cercevede tanimlandig1 bir gergeve s6z konusudur. Bu baglamda AKP'nin ve
Erdogan’in dis politikadaki hamleleri Tiirkiye’nin bolgesel bir rol modeli ol-
masini saglamig, ancak bununla birlikte Batih giiglerin bolgedeki hakimiyeti-
ni megrulagtiran egilimler olarak da elegtirilmigtirler. Erdogan’in politik s6y-
lemi bir yandan bélgenin “vicdan siyaseti” ile yonetilmesine vurgu yapar-
ken, bir yandan da Batih giiglerin Libya ve Suriye 6rneklerinde oldugu gibi
tezlerinin realizasyonuna destek saglamaktadir. Bu baglamda, Erdogan’in dig
politikadaki hamleleri ve s6ylemi bu avantaj ve dezavantajlar1 igermektedir.

AK Parti’'nin 3 Kasim 2002 segimleriyle birlikte Tiirk Siyasetinde Tek Par-
ti Iktidar1 dénemini baglatmas istikrar ve siirdiiriilebilirlik nosyonlar1 agi-
sindan Onem arz etmigtir. Se¢im sonuglari ile birlikte AK Parti ve Bagbakan
Erdogan’in AB ve Modernlesme projeleri konusunda iyi niyet beyaninda bu-
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lunmalar1 Amerika Birlesik Devletleri'nin AK Parti yonetimi ve 6zelde Bagba-
kan Erdogan ile gelisecek iligkilerinin habercisi olmustur. Siiphesiz, ABD’nin
model ortaklik sdylemine giden siirecin dnemli kirilma noktalarindan birisi
de Bagbakan Erdogan’in Ortadogu bolgesinde ABD politikalarin1 destekler
nitelikteki yaklagimlaridir. Ortadogu’nun ilk olarak Biiyiik Orta Dogu son-
rasinda ise Genigletilmis Orta Dogu projesi ile Demokratiklesme siirecinin
es bagkani oldugunu ifade eden Bagbakan Erdogan, Ortadogu’nun yeniden
sekillenmesinde demokrasisi ve Miisliiman ¢ogunlugu ile Tiirkiye’nin model
bir iilke olabilecegini siklikla vurgulamugtir.

Tiirkiye’nin model iilke yaklagim ile Suriye-Israil, Iran-Israil gibi an-
lasmazlik konularinda arabulucu roliine soyunmasi, iilkenin sé6z konusu
yaklagimini destekler nitelikteki 6rnekler olmustur. Basbakan Erdogan’in
Ortadogu’daki demokratiklesme hareketlerine verdigi destek, ABD ile ge-
lisen iliskilerinde en 6nemli sac ayagini olusturmaktadir. Arap Bahar ile
degisime ugrayan Ortadogu’da Tiirkiye’nin demokrasi, insan haklar1 ve
kigisel hak ve ozgiirliiklerin gelistirilmesi konularinda Bagbakan Erdogan
sahsiyetinde gelistirdigi soylem model ortakligin uygulamalarin s6z konu-
su hale getirmistir.

Ote yandan, Bagbakan Erdogan’in liderligini yaptig1 AK Parti’'nin Muha-
fazakar-Demokrat kimligini 6n plana ¢ikarmasi, basta Kuzey Afrika olmak
tizere Ortadogu’da demokratik devrimlere sahne olan iilkelerde sempati ya-
ratmigtir. Misir’da iktidara gelen Miisliiman Kardegler’in felsefi temellerinin
AK Parti ile benzerlik tagimasi, Bagsbakan’in Tahrir meydaninda yapilacak
olan konugmasina giiglii bir felsefi arka plan hazirlamistir. 56z konusu 6rnek-
ler ile vurgulamaya cahsilan Bagbakan'in liderlik kimliginde muhafazakar
bir alt yapinin mevcudiyetidir. Ilgili alt yaptyl, ABD'nin Ortadogu’daki Miis-
liiman {ilkelerin doniigsiimiinde Tiirkiye’yi 6rnek gostererek lanse ettigi de
reel politigin bir pargasidir.

Uluslararasi iligkilerdeki liderlik rollerinin doniistiiriicii etkileri, degerleri
ve anlamlar1 uzun vadede anlagilan unsurlardir. Bu baglamda, Erdogan’in
rolii de tarihsel orjinalitesini 6niimiizdeki yillarda sekillenen Orta Dogu cog-
rafyasinda ve Yeni Diinya Diizeni'nde bulacaktir.

Sonug itibariyla bir politik lider olarak Erdogan’in Ozal ile konjonktiirel
benzerlikler tagidig1 agikar olmakla beraber, karakter ozellikleri itibariyla
daha 6n planda olmay tercih ettigi ve bu vasfin: da sik sik vurguladigin
sOylemek miimkiindiir. Eski danigmanlarindan Mehmet Metiner, Radikal
gazetesine verdigi bir miilakatta Erdogan’in 6zelliklerini sayarken bagarili
bir teskilatg, giiglti bir hatip ve ¢ok iyi bir halkla iligkiler uzmani oldugunu,
politik yiikselisiyle birlikte sivri idealist, Milli Goriis hedeflerinden gergekgi-
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lige dogru bir evrilme gecirdigini sdylemektedir®®. Kendisine karsi getirilen
en yaygin elestiri olan tek adam olma konusu, Tiirk siyasi hareketindeki lider
agirhg: acisindan bakildiginda tartismali olarak tanimlanabilir. D1 politika
evreninden ele alindiginda, kendi iktidarlarindan 6ncekilere oranla ¢ok daha
aktif bir politika izlenmesi konusunda ise Ahmet Davutoglu ile tam bir uyum
ve sOylem birligi icinde bulunmasinin da iki tarafin da fonksiyonlarini yeri-
ne getirebilmeleri agisindan bir kazanim olarak degerlendirilmesi gerektigi
varsayillmaktadir.

Son soz yerine, Bernard Crick, siyaseti, “diizen probleminin siddet ve zorlama
yerine uzlagmayla ¢oziimii” olarak taniminda ifade ettigi lizere, i¢ politikada
ortak uzlag1 ve toleransa dayali basari, Biiyiik Giiglerin denge politikalan
kargisinda Ankara’nin dig politika stratejilerinde yeni vizyon arayiglarini ba-
sarisizliga diisme tehlikesinden uzaklastiracak en 6nemli denklemdir. Kana-
atimizce, bu makalede 6zetlendigi tizere tarih; siyasal karar vericilere XXI.
yiizyilda dikkatli ve istisareye dayal bir diplomatik yol haritasini izlemek
kayd ile Tiirkiye'yi yeni ufuklara tagima sansini tanimigtir ve bu altin firsat
kagirilmamahdir.

Sonug

Sekiz lider bagbakanin ve cumhurbagkaninin 1919-2014 yillar1 arasindaki
dis politika felsefelerini, olaylar1 ve uygulamalar gordiik. 1919-1938 Atatiirk
ve 1938-1950 in6nii Dénemleri olaganiistiidiir ve devlet-millet insa etme,
tilke biitiinliigiinii koruma dénemidir. Ayn1 zamanda savas ve Yeni Diin-
ya diizenlerinin kuruldugu ciddi ve tehlikeli donemlerdir. Ayrica tek parti
donemleridir. 1950’den sonra ¢ok partili siyasi hayat ve ¢ok iyi islemese de
demokratik bir dénemdir. Biitiin iilkeler gibi Tiirkiye’de Soguk Savag Done-
mi’ni ve tehlikesini yasamigtir.1952’de NATO tiyeligi, batili kimligi 6ne ¢ikar-
mugstir. Giivenlik kaygilar1 azalmigtir.

Kibris sorunu, 1950°li yillarda ulusal sorun haline getirilmis ve Tiirk hal-
ki dis politika konularina ilgi duymaya baglamigtir. 1960°dan sonra kismi
bir basin ve fikir 6zgiirliigii ve Tiirkiye’de tiniversite gengligi dis politikaya
daha ¢ok ilgi duymusgtur. Ozellikle sol tandansh genglik ve sendikalar Ame-
rika kargiti gosteriler ve ideolojik davranmiglarda bulunmuslardir. Basin ya-
yin vasitasiyla ABD kargiti kamuoyu olusturmuglardir. Sovyetlerin destegi
ile emperyalizm ve somiirii kargiti1 bir propaganda dénemine ve Tiirkiye'nin

** Metnin tamamu igin bkz. http:/ /www.radikal.com.tr/ek_haber.php?ck=r2&haberno=2341 (erigim
24 Nisan 2013)
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atidan ayrilmasina y6nelik ¢alismalara taruk olduk. Sag tandanslh milliyet
eng¢lik ve sendikalar ise Musul, Kerkiik, Hatay, Kibris ve diger ulusal kon
rda, Tiirkiye ve diinya i¢in Komiinizm tehlikesine kamuoyunun dikkati
ken ¢alismalar yapmiglardir. Tiirk dis politikasimin temel prensiplerine u
layan davraniglarda bulunan ii¢ bagbakanin Erbakan, Ozal ve Erdogan’
lama: felsefeden gelmeleri ilgingtir. Erdogan, bunlarin iginde en bagaris
anudir. Ozal kadar Amerikanci, Erbakan kadarda Islamci olmaya ¢alisma
dir. Erbakan, Amerika’dan nefret ederdi. Ozal da, Erbakan kadar milli s
lama degildi. Ozal ‘in, gelmis ge¢mis bagbakanlar arasinda en Amerikan
[dugunu soyleyebiliriz. Erdogan, Erbakan’daki akademik kariyere, tecriib
e sahip degildir ve Erbakan zarafetinden ¢ok uzaktir. Ozal’ daki zekaya
rlikte calistig1 yetenekli kadroya da sahip degildir. Bu nedenle Tiirkiye'n
rtadogu’daki imajim kirletmigtir. Tiirkiye'nin giivenirlili§ini azaltmigt
ayllmaci bir iilke konumuna sokmustur. Osmanlic1 olarak adini ¢ikartmi
r. Libya, Misir ve Suriye politikasi Tiirk dis politikasinin temel prensiplerir
ymamugtir. Igte ve dista ciddi tenkitler almigtir, Tiirkiye, Iran ve Suriye gi
hlikeli, ngoriilemeyen tilkeler sinifina girmistir.
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Turk diplomasisi, Osmanh imparatorugu’nun dogrudan mirasidir. |
Kemal'in, Ankara’da karargahini kurmastyla dis iliskilerini de Istanbul'dai
diplomatiar kurmus ve yonetmistir. Imparatoriuk tecriibesi Cumhuriyet’e
mistir. Ingiltere’de, Fransa’da ve Rusya'da oldudu gibi. Bu imparatoriuk te
ne ulus devlet, cumhuriyet, cagdas dederler ve ilkeler ve tecriibesi de ka
Tirk dis politikasinin temel prensipleri siniHann degismemesi (statiiko) ilk
talk ve maceradan uzak durmakti. Bu kitapta Atatirk'ten Tayyip Erc
kadar iz birakan basbakanlann dis politikasi ele alinmistr.

Elinizdeki kitap alti akademisyen ve iki emekli blyukelci tarafindan bir yild
mistr. Liderlerin ayn ayn dig politikalan veya donemleri daha 6nce birgok ¢
ziimasina ragmen topluca bir degerlendirme kitabina rastamadik. Tirk di
kasina merakh insanlarin elinin altnda hem liderlerin felsefesi ve olaylan
meleri hem de Tirk dis politikasini liderler gercevesinden topluca gérme in
kavusacaklar.
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	Liderlerin Dış poltikası - 0008
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	Liderlerin Dış poltikası - 0032
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	Liderlerin Dış poltikası - 0141
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	Liderlerin Dış poltikası - 0152
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	Liderlerin Dış poltikası - 0158
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