Dogu Sorunu Kapsaminda
Adana Ermeni Olaylar:

Siileyman Hatipoglu*®

Ozet

1909 yilinda Adana ve cevresinde Ermeni-
ler arasinda uzun siiren silabli ve Tiirkliik aleybtar:
propagandalarin yer aldigr hazirlik ve tabrik déneni
sonucunda Mdsyé Museg'in emriyle ve Ermenilerin
tecaviizleriyle ‘Adana vakast” baglar:

14 Nisan 1909 ginii ilk Adana olaylar
patlak verir ve Ermenilerle Tiirkler birbirine girer,
bundan 11 giin sonra sadece Adana sebrinde gelisen
olaylar ¢ikar, goriildiigii gibi olaylara neden olan her
tirlii faaliyeti Ermeniler gostermistir. Ermenilerin
bu faaltyetlerinin oniine gecilmemistir. Olaylar cik-
tiktan sonra da kavgamn niine gecilememis ve her
tki taraf kryasrya kavga batta savag yapnugter. Miislii-
manlarin niifus olarak fazla olmast Erment zayiatim
artturmistr.

Olaylardan sonra yapilan sorusturmada Er-
mentlerin su¢lu oldugu, olay ciktiktan sonra duruma
hékin olamamak, iistelike Miisliinian balk: kavgaya
sevk etmek sebebiyle yerel yonetimin suclu bulundu-
gu bir olay olarak karsinmiza cikmaktadsr. Fakat su-
rast da bir gercektir ki, tek tarafls bir katlian: bichir
sekilde soz konusu degildir.

Bu olaylar iizerine Cemal Pasa Adana’ya vali
olarak atanir ve bu olaylar: sona erdirmek icin mab-

kemeler kurdu. Bu mabkemelerde 30 Miisliimanm
idam ettirdi. Olaylarin asil sorumlusu olan Museg,
olaylarmn ikinci giinii Iskenderiye’ye kact. Harp di-
vamnin gryabinda verdigi idam kararmnin bichir etki-
st olmanugtr. Ayrica olaylardan 2 ay sonra Erzin’de
17 Miisliinean ve 1 Ermeni idam edilmistir. Asilanlar
arastnda Babce Miiftiisii Ismail Hakk: Efendi de var-
di. Cemal Paga ise sanki giinab cikarir ya da adalet:
saglamak ister gibi, Museg’den bahsederek: “Bu zat
elime gecseydi onu da Babge Miiftiisii “niin karsist-
na astirerdum.” demistir. Ama olan olmus, bu olaylar
toplunzun bagrinda bir yara olarak kalymustur:

Bu makalemizde Dogu Sorunu hakkinda
kisaca bilgi verildikten sonra 1909 Adana Ermeni
Olaylarmdan ayrintils olarak babsedilecektsr.

Anabtar Kelimeler: Adana, Tiirkler, Erne-
niler, Museg, Cemal Paga.

Giris

Bilindigi gibi, Bati siyasi tarih literati-
riinde ¢oke¢a kullanilmig olan Dogu Meselesi
(=Sark Meselesi) tabiri Osmanlt imparator—
lugu’nun batt devletleri tarafindan parcalan-
maya c¢alisilmasini ifade etmektedir. Daha
ziyade XIX. yiizyilda politik bir tabir olarak
ifade edilmeye baglanan Dogu Meselesi'nin
temelinde Avrupa-Turk iliskileri yatmakta-
dir. Konu XIX. yiizyilin son ceyregine dogru
Ermeni Meselesi olarak diinya kamuoyuna
yansitilacak ve Avrupali devletlerin Osmanli
Devleti’nin i¢ iglerine karismalari diinya ka-
muoyu 6niinde tasvip edilebilir bir hareket
sekline sokulacaktir.!

Sark Meselesi siyaset adamlari ve ta-
rihgiler tarafindan muhtelif sekillerde ilk defa
1815’te toplanan Viyana Kongresi'nde kulla-
nilmustir. Bu kongrede Rus temsilcileri resmi
goriismelerin diginda, kongreye katilan dele-
gelerin dikkatini Osmanli Imparatorlugu yo-
netiminde yasamakta olan Hiristiyan halkin
durumu tizerine ¢ekmeye calismiglar ve bu
durum igin “Sark Meseles:” terimini kullan-
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miglardt. Sark Meselesi Viyana Kongresi'nden
sonra diplomatlar arasinda ¢ok kullanilmis ve
cesitli anlamlar da kazanmaya baslamigti.
Enver Ziya Karal, Sark Meselesi terimini su
sekilde aciklamaktadir®: “XIX. yzzyilin ilk
yarisinda ‘Sark Meselesi’ genel olarak, Osmanli
Imparatorlugu’nun toprak  biitiinliginiin ko-
runmast, ayni asrin tkinct yarisinda Tiirklerin
Avrupa’daki  topraklarimin  paylasilmas:, XX.
yiizyilda da Imparatorlugun biitin topraklar:-
mn boliisiilmesi manasinda kullanild;”. Fakat
Osmanli Imparatorlugu ile ilgili her olay da
Avrupalilar tarafindan Sark Meselesi 15181 al-
tinda incelenmisti. Bu sekilde diplomatlar,
Sark Meselesi terimiyle yasadiklart dénemi
ve istikbaldeki durumunu anlarken, Avrupa-
l1 tarihgiler de aynit terimi 6nceden meydana
gelmis Tiirk-Avrupa iliskilerini aciklamak igin
kullanmislards.*

Yukarida da bahsettigimiz gibi Sark
Meselesi, Osmanli Imparatorlugu’nun biitiin
topraklarinin XX. ytizyillda Avrupali buyiik
devletler tarafindan boligiilmesi’ ve Avrupa
icin asil mesele ise; imparatorlugun toprak-
larin1 kendi aralarinda nasil paylasabilecekle-
riydi.®

Fransiz tarihcisi Albert Sorel, “Tzirkler
Avrupa’ya ayak bast:3: giinden beri Sark Mese-
lest zubur etti” demektedir. Sark Meselesi'nin
son ylizyil anlayisi icinde genis kapsamli mii-
kemmel bir tarifinde : “Avrupa biiyiik devlet-
lerinin, Osmanls Inparatorlugu’nun iktisadi ve
siyast niifuz ve hiikmii altina almak veya sebep-
ler ihdas ederek parcalamak ve Osmanls idare-
sinde yasayan mubtelif milletlerin istiklallerin
temin etmek istemelerinden dogan taribi mese-

lelerin biitiintine birden Sark Meselesi diyoruz”
denilmektedir.”

Boylelikle Avrupa’y1 fazlasi ile mesgul
eden Sark Meselesi’'ni iki kistimda miitalaa
edebiliriz. Birincisi 1071-1683 tarihleri ara-
stndaki kistmdir. Bu tarihler arasinda Avrupa
savunmada Turkler taarruz halindedir. Bu
safhada Sark Meselesi’nin esast ve merhale-
leri soyle 6zetlenebilir® :

a) Tirkleri Anadolu’ya sokmamak,
b) Tirkleri Anadolu’da durdurmak,
¢) Turklerin Rumeli’ye gegisini 6nlemek,

d) Istanbul’un Tiirkler tarafindan fethini
engellemek,

f) Tirklerin Balkanlar tizerinden Avrupa
iclerine dogru ilerleyislerine mani ol-
mak.

Sark Meselesi’nin kabul edilen bu he-
deflerine ragmen Tiirkler Anadolu’ya girmis,
Rumeli’ye gecmis, Balkanlari tamamen zapt
etmis ve Viyana kapilarina kadar ilerlemisler-
dir. Fakat 1683 yilinda Tirklerin Viyana’da
maglubiyete ugramalari ile Sark Meselesi’'nin
ilk sathasi bitmis, ikinci sathasi baslamstir.
Bu sathada Turkler savunmada, Avrupa ta-
arruzdadir. 1921 yilina kadar devam eden bu
sathada Sark Meselesi’nin gelismesi su sekil-
de olmustur:

a) Balkanlardaki Hiristiyan milletleri
Osmanli hakimiyetinden kurtarmak. Bunun
icin Hiristiyan toplumlari isyana tegvik ede-
rek 6nce muhtariyetini sonra bagimsizliklari-
ni temin etmek,

b) Birinci maddede belirtilen husus-
lar gerceklesmezse, Hiristiyanlar icin reform
istemek ve onlarin lehine Istanbul nezdinde
miidahalelerde bulunmak,

c) Turkleri balkanlardan tamamen at-
mak,

d) Istanbul’u Tiirklerin elinden geri
almak,

e) Osmanli Devleti’nin Asya topraklari
tizerinde yasayan Hiristiyan cemaatler lehine
reformlar yaptirmak, muhtariyet elde etmek

(2) Enver Ziya Karal, Osmanl: Taribi, ¢.5, Ankara, 1983, 5.203.

(3) E.ZKaral,a.g.e 5.203-204.

(4) E.Z. Karal, a.ge., 5.204; Bayram Kodaman, Sark Meselesi Isigt Al-
tinda 1I. Abdiilbamid’in Dogu Anadolu Politikasi, Istanbul, 1983,
s.162.

(5) E.Z. Karal, a.g.e, 5.204. .

(6) “Sark Meselesine Dair-II1", Sura-yz Unzmet, 31 Aralik 1902, Kahire,
1902, s.1 vd.
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(8) Bayram Kodaman, a.g.¢., 5.162 vd.



veya miimkiin olursa bagimsizliklarina kavus-
turmak,

f) Anadolu’yu paylasmak, Turkleri
Anadolu’dan cikarmak diisiincesiyle hareket
eden ve sanayi inkilabini da gerceklestiren
Avrupalt biyitk devletler, genis cografyaya
sahip olan Osmanli Devleti’'nin topraklarini
hem hammadde hem de Pazar acisindan de-
gerlendirme yoluna gitmisglerdir. Bu durum
buyiik devletlerin “zzz menfaatlerini” de ca-
tistirmugtir. Catisan bu menfaatler, Osmanlt
Devleti’'nin émriinii bir miiddet daha uzat-
migtir, ama onu da yart somiirge haline ge-
tirmistir.

Emperyalist ve somiirgeci politika
takip eden biyiik devletler, asirlardan beri
Ortadogu’da hakimiyet kurmus Osmanli Im-
paratorlugu’'nu parcalamak tizere harekete
gecmislerdi. Iste Dogu Meselesi adi altinda,
bu muazzam topraklara sahip Tirk devleti-
ni ortadan kaldirmak amaciyla onu “Hasta
Adam” ilan ederek, cesitli defalar aralarinda
gizli anlagsmalarla paylagmislardi.’ Aralarin-
da yaptiklart bu anlasmalara dayanarak, yer
yer Osmanli Imparatorlugu’nun topraklarini
firsat buldukca isgal etmislerdi. Boylece In-
giltere, Fransa, Rusya, Italya gibi devletler
imparatorlugun ucundan kiyisindan toprak
koparmislardi.

Diger taraftan, XIX. yiizyildaki mil-
letler mtcadelesi soyle bir gortintim arz
etmekteydi: Ingiltere, Hindistan ve biitiin
Giineydogu Asya’daki cikarlarini korumak
amactyla, Osmanli hakimiyetindeki Misir’t
ve Stiveys Kanal’'ni kontrol altina almak ve
hatta ele gecirmek istiyordu. Bundan bagka,
Hint Okyanusu’ndaki Ingiliz menfaatlerinin
korunmasi igin Basra Korfezine ve bugtinki
Irak’a egemen olmast gerekiyordu.!” Rusya
ise Dogu Anadolu’yu, Iran Azerbaycan’ini ve
ozellikle Bogazlari almak istiyordu. Bogaz-
lar Akdeniz’in, Iran Azerbaycan’t ve Dogu
Anadolu Basra Korfezi’'nin ve dolayistyla
Hint Okyanusu’nun yolunu agacak ve boy-

lece Uzakdogu’daki Ingiliz somiirgelerinden
Ruslar da yararlanmak isteyeceklerdi'! Kredi
politikastyla Osmanli Imparatorlugu’nu etki-
leyen Fransa, Orta Asya yollarini kontrol et-
tigi icin Mezopotamya’ya inmek, ayrica Me-
zopotamya ve Akdeniz ticaretini de Liibnan
ve Suriye’ye yerleserek korumak istiyordu.
Ayni yerde Almanya’nin da beklentileri var-
di. Bir bagka Alman Devleti olan Avusturya
ise, Bat1 Trakya’da Ege Denizi'ne ulasan bir
Balkan koridoru acmak emelini giidiiyordu!.
XIX. yiizylin ilk yarisinda Osmanli Devle-
ti’yle ticari ve kiiltiirel iliskiler kuran Amerika
Birlesik Devletleri ise agikca Ermeniler ile il-
gileniyordu®.

Biitiin bunlara bagli olarak Almanya,
Osmanli idarecileri acisindan hizla gelisen,
Fransa’yt gecebilecek 6lciide kuvvetli ve
modern bir orduya sahip olan ve Osmanli
Devleti’'nden her hangi bir toprak isteginde
bulunmayan bir devlet goriiniimiindeydi.
Ustelik Osmanli Devleti, kendinden devamli
bir sekilde toprak koparan Ingiltere, Rusya ve
Fransa karsisinda Almanya’yt daha iyi bula-
rak, onu yeni bir denge giicii olarak gérmiis-
ti1." Buna bagli olarak, daha énceleri Ingiliz,
Fransiz ve Italyan subaylart tarafindan diizen-
lenen Osmanli ordusu; bundan sonra Alman
subaylart tarafindan organize edilmisti. Bunu
silah ticareti, demiryolu imtiyazlari ve genel
olarak Ttrk-Alman ticaretinin gelismesi takip
etmistir. Ayrica ucuz Alman mallar1 biitiin

(9) Kemal Oke, II. Abdulbamid, Siyanistler ve Filistin Meseles:”, Istan-
bul, 1981, 5.44. _

(10) Iber Ortayh, Ikinci Abdiilbamid Déneminde Osmanlt Inmparatorlu-
gu'nda Alman Niifuzu, Ankara, 1981, 5.86; Tevfik Cavdar, Oszan-
lilarin Yari-Sonuirge Olugu, Istanbul, 1970, 5.19; Necdet Seving,
Ajan Okullars, Istanbul, tarihsiz, 5,28-29; Siileyman Kocabas, Tiir-
kiye ve Ingiltere, Istanbul, 1985, 5.95 vd.

(11) I. Ortayh, a.ge., 5.94; T. Cavdar, a.ge., s.19; Kadir Misirlioglu,
Moskof Mezalimi, c.1, Istanbul, 1979, 5.271 vd.; Stilleyman Koca-
bas, Tarihte Tiirk-Rus Miicadelesi, Istanbul, 1989, 5.355 vd.; Nec-
det Seving, a.g.e., 5.28-29.
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(13) BA, YEE, Kisim. 36, Evrak. 140-106, Zarf. 140, Karton. XXIV; {I-
knur Polat Haydaroglu, Osmani: Imparatorlugu’nda Yabanct Okul-
lar, Ankara, 1990, 5.127 vd.; Seil Akgin, General Harbord’un
Anadolu Gezisi ve Raporu, Istanbul, 1981, s. 7 vd. Mine Erol, Bi-
rinci Diinya Savasi Arifesinde Amerika’nin Tiirkiye’ye Karst Tutumu,
Ankara,, 1976, s. 47 vd., N.Seving, a.g.e., 5.29; Ayrica bu hususta
daha genis bilgi i¢in bkz. Uygur Kocabasoglu, Kend: Belgeleriyle
Anadolu’daki Amerika, Istanbul, 1989.

(14) Lothar Rathmann, Berlin-Bagdat Alman Emperyalizminin Tiirki-
ye'ye Girigi, Gev. ve Haz. Ragip Zarakolu, Istanbul, 1982, 5.9 vd.;
S.Kocabas, Tarihte Tiirkler ve Almanlar, Istanbul, 1988, 5.127 vd.
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diinya pazarlarinda oldugu gibi, Osmanli pa-
zarinda da diger devletlerin mallarini piyasa-
dan siirmeye baglamistir. Boylelikle Osmanlt
Imparatorlugu’nun dis ticareti Almanlarin
eline gecmis ve buna bagli olarak Alman-
ya'nin dis borclar ve dis yatirimlar alanindaki
payt da artmist1®. Bu olaylarin icerisinde siip-
hesiz Almanlar icin en énemlisi 3B (B.B.B.:
Berlin-Byzantium-Bagdad) projesidir. Yani
Berlin-Bagdat demiryolu insasinin Alman-
lara verilmis olmasidir'®. Kisaca Karl Radex;
“Bagdat demiryolu, Almanya’nin kapitalist
emperyalizminin ilk biiyiik zaferidir” soziyle
konunun 6nemini Almanya acisindan, 6teki
Avrupalt devletlere karst kazanilmis bir zafer
olarak gostermisti. Ayrica Radex, Tiirkiye'ye
Alman iktisadi sizmasinin bir askeri ittifaka
dogru ilk adimi teskil edecegi, bunun da Iti-
laf Devletleri’nin korkusunu ve diigmanligini
artiracagini acik bir dille ifade etmisti.

Aslinda Osmanli Devleti'nde ilk de-
miryolu disiincesi Ingilizlerden gelmisti.
Hindistan’a kadar uzanan Ingiltere, buraya
ulasacak en kisa yolu yapmaya ozel bir ilgi
gostermekteydi. Fakat Stiveys kanalinin agil-
masi Ingilizlerin, Osmanli topraklarinda bii-
yiik demiryolu hatlart yapimindan vazgecme-
lerine neden olmustu'®. Daha sonralart ise,
bu demiryolu diisiincesine Almanlar sahip
ctkmisti??. Boylece XIX. yiizyllda demiryolla-
rinin gelismesiyle birlikte eski ticaret yollari
da yeniden canlilik kazanmig ve yakin ¢agin
devletleraras: en biiyitk catismalart da dog-
mustu. Neticede Birinci Diinya Savagt’nin
patlak vermesine yol acan temel nedenlerden
birisi de olmustu®. Bu menfaat catismalari-
nin sonucunda da Almanya, Ingiltere, Rusya
ve Fransa arasinda yapilan bir dizi gizli an-
lasmalara yol acmis, daha Birinci Diinya Sa-
vast baslamadan Osmanli Imparatorlugu’nun
topraklart buyitk devletlerin ntifuz alanlari
olarak paylasilmisti?!. Bu gizli anlasmalara
Osmanli Imparatorlugu’nun miittefiki olan
Almanya da katilmisti??. Kisaca bu devletlerin
cikarlart ¢ogu yerde catigmasina ragmen, bir

tek ortak noktalari vardi, o da Osmanli Impa-
ratorlugu’nu ortadan kaldirmakt:i?.

Buna bagli olarak, Osmanli Imparator-
lugu’nun bir parcast olan Orta Toros Gegit-
leri ve Cukurova’nin énemini de, su sekilde
aciklayabiliriz: Seyhan ile Ceyhan nehitle-
rinin olusturdugu delta, Ortadogu’nun en
verimli ovalarindan birini teskil etmekteydi.
Ayrica Adana, Tarsus, Kozan, Silifke, Mer-
sin, Iskenderun, Ayas, Anavarza gibi kentler
cesitli kalttrlerin garpistigi, giriftlestigi saha-
lardir. Daha icerilerde Maras, Antep, Zeytun,
Islahiye gibi yerlesim merkezleri ise, Ortado-
gu tarihini etkilemis eski sitelerdir. Ceyhan,
Seyhan, Goksu, Tarsus nehitleri, Toroslarin
Kizildag (Amanos) ve Antitoros olarak ikiye
ayrilmast da yoreye ayri bir 6zellik verir. Bas-
ka bir husus da Anadolu-Suriye eski kervan
yolu tizerinde bulunan Cukurova, Anadolu
kiiltiir tarihinin kilit noktalarindan biri, bel-
ki de en 6nemlisidir**. Bu durum Avrupali
devletlerin, bu bélgeyi ve ozellikle de Orta
Toros Gegitleri’ni dikkate almalarina neden
olmustur.

Bu dogrultuda, Tirk topraklarini ken-
di menfaatleri icin ele gecirmek tizere Avru-
pali biytk devletler, Cukurova’nin dogal zen-
ginliklerini de elde edebilmek arzusuyla bu
yorede bazi faaliyetlere girismislerdir. Bunlar

(15) L.Rathmann, a.g.e., 5.24-26; Murat Ouyiiksel, Anadolu Bagdat De-
miryollars, Istanbul, 1988, 5.47 vd.

(16) Edward Mead Earle, Bagdat Denziryolu Savas: , Gev. Kasim Yargi-
c1, Istanbul, 1972, 5.134; “Bagdat’a Son Tren”, Milliyet, 8 Subat
1991, Istanbul, 1991, 5.4; M.Kemal Oke, Il Abdiilhamid Siyonist-
ler ve Filistin Meselesi, Istanbul, 1981, 5.41; LOrtayl, a.ge., 5.86;
Necdet Kurdakul, Osizanlt Imparatorlugu’ndan Ortadogu’ya “Bel-
gelerle Sark Meselesi”, Istanbul, 1976, .87 vd.

(17) EMM.Eatle, a.ge., s.143.

(18) A.D.Novigev, Osmanli Imparatormlugu’nun Yar: Sémiirgelesmesi,
Cev. Nabi Dinger, Ankara, 1979, 5.15; S.Kocabas, Tarzhte Tiirkler
ve Almanlar, s.72 vd.

(19) E.M.Earle, a.g.e., 5.130 vd.; Novigev, a.g.¢.5.16; S.Kocabas, a.g.c.,
s.74; L.Rathmann, a.g.e., 5.10; Kemal Oke, a.ge. s.41.

(20) L.Rathmann, a.ge., s.120 vd.; Earle, a ge. s.16; Siileyman
Kocabas,a.g.e., 5.86. )

(21) Kemal Oke, a.g.¢., s.44 vd.; L Rathmann, a.g.¢. 5.10. Osmanli Im-
paratorlugu’nun topraklarini béliismek amaciyla Avrupalt bityitk
devletler arasinda yapilan bu anlagmalar i¢in bkz. F.Armaoglu,
Styasi Tarib (1789-1919) , Ankara, 1961.

(22) L.Rathmann, a.ge., s.10. Bu anlagmalardan birisi 15 Subat
1914’te Fransiz-Alman anlagmast olmustu. Bu hususta bkz. Eatle,
a.ge., s.269 vd.

(23) N.Seving, a.g.e., s.29.

(24) Mehlika Aktok Kasgarli, Kilikya Tabi Ermeni Baronlugu Taribi,
Ankara, 1990, s.1.



arasinda Almanlarin Berlin-Bagdat demiryo-
lu projesini baslatmast® ve yine Almanlarin,
Seyhan ve Ceyhan nehirleri vasitasiyla, Su-
lama Projesi gerceklestirme hesabi, bolgeye
cok biiyiik bir 6nem kazandirmigtir?.

Boylece bolgenin ¢nemi XX. yiizyil
baslarinda Bagdat demiryolu insaati sirasinda
yeniden artmisti. Birinci Diinya Savagt yilla-
rinda demiryolu buraya kadar gelmis, Toros
Tiinellerinin agilmasi faaliyetine hizla devam
edilmis ve boylece Orta Toroslar o sirada pek
islek bir menzil halini almisti®’. Bunun iize-
rine demiryolunun désenmesi ile bu yérenin
onemi bir kat daha artmustir. Yoreden gecit,
karayolu ile Giilek Bogazi'ndan, demiryo-
lu ile Toros Tiinellerinden saglanmakta idi.
Sonucta ise, Osmanli Imparatorlugu’nun
gliney bolgesiyle Anadolu arasindaki tek ula-
stm yolu Pozanti-Tarsus yolu olarak kargimiza
ctkmaktadir?®.

Gorildugt gibi Almanlarin demiryolu
insasinda takip ettikleri siyaset verimli top-
raklara sahip olan ve pamuk yetistirilmesi
agisindan 6nemli bir yer teskil eden Cuku-
rova’nin secilmesi dikkat cekici bir husus-
tur. Ayrica, demiryolunun Orta Toroslardan
gecmesi stratejik acidan Ortadogu’yu denet-
leyebilmek icin, Dogu Akdeniz’in kontrolii-
nil ele gecirmek amacina yonelik olmast bir
rastlantinin sonucu degildir. Almanlarin bu-
radaki asil amaglart takip ettikleri somiirge
politikalarindan kaynaklanmaktaydi. Boylece
demiryolu désenmesine karar verilen her bol-
genin se¢iminde mutlaka ekonomik ve siyasi
nedenler agir basmistir®.

Diger taraftan, Osmanli Imparatorlu-
gu’nun topraklari iizerinde sermayesi ve kdil-
tiriiyle XIX. yiizyil boyunca ¢énemli bir yer
edinen Fransa, bu Tirk devletinin parcalan-
mast halinde Suriye ve Cukurova bolgesin-
de yerlesebilmek hususunda Rusya ile daha
1894 yilinda mutabakat saglamis bulunuyor-
du’®. Bu hal somiirge alani olarak gordiigi
Ortadogu’daki Turk topraklartyla Rusya’nin
yayilma alani arasinda bir tampon bolge mey-

dana getirmesi bakimindan Ingiliz politikast-
na da uygundu. Dolayisiyla 1908 Reval Miil-
hakat’'ni®! gerceklestiren Ingiliz-Rus devlet
adamlar;, Osmanli Imparatorlugu’nun gayri
resmi olarak kendi aralarinda paylasirken bu
hususta da anlagmis bulunuyorlardi. Bu pay-
lasma daha sonra Ingiltere, Fransa ve Rusya
Devletleri tarafindan 19 Subat-4 Mart 1915
tarihleri arasinda Londra’da gerceklestirilen
gorismeler neticesinde gizli bir anlasmayla
resmilestirildi ve Cukurova bu arada Toros
Tunelleri de Fransa’ya birakildi*2.

Bunun tizerine diger Avrupali devletler
gibi davranan Fransa da Cukurova’nin dogal
zenginliklerini de elde edebilmek arzusuy-
la> bu yorede bazi faaliyetlere girismis ve bu
emellerini gerceklestirebilmek igin, yoredeki
Ermenileri tahrik ve tesvik ederek, Tiirklere
kargt bir takim sinsi oyunlara sevk etmigler-
dir. Biitiin bu olaylara bagli olarak Ttirk yur-
dunun bir pargast olan Cukurova’yt Osmanli
Imparatorlugu’ndan ayirarak, yorede Fran-
sa’nin gidiminde “Kilikya Ermeni Devleti”
adinda bir devlet kurmakt**. Boylece Sark
Meselesi'nin Orta Toros Gegitleri'ne yone-
lik stratejisi ise, burada yasayan Ermenileri
etkileyerek, Cukurova’da sosyal catisma ve
boliinmeler yaratmakti®.

(25) M.Ozyiiksel, a.ge., s. 101 vd.; Paul Impert, Osmanl: Imparatorlu-
gu'nda Yenilesme Hareketleri, Cev. Adnan Cemgil, Istanbul, 1981,
5.167; T.Cavdar, a.ge., s.130; Abdiilbanid’in Hatira Defteri, Haz.
Ismet Bozdag, Istanbul, 1975, 5.77; S.Kocabas, Téirkiye ve Ingilte-
re,s.113.

(26) 1.Ortayly, a.ge., 5.92; Kemal Oke, a.ge., s.41; M.Ozyiiksel, a.ge.,
$.210 vd. ] )

(27) Metin Tuncel, “Pozant1”, Islan: Ansiklopedisi, Istanbul, 1964, c.9,
$.579. Bu hususta daha genis bilgi i¢in bkz. i.Ortayh, age.,s.90.

(28) Cemal Pasa, Hatrralar, Haz. Behget Cemal, Istanbul, 1977, 5.187.

(29) Bayram Kodaman, “Avrupa Emperyalizminin Osmanli Impara-
torlugu’na Giriys Vasttalart (1838-1914)”, Milli Kiiltiir, ¢.2, S.1
(Haziran 1980), Ankara, 1980, s.31.

(30) 17 Agustos 1892 tarihinde Fransiz-Rus askeri anlagsmast yeni giri-
simlerle 4 Ocak 1894 tarihinde Fransiz-Rus ittifakina déniigmiis-
tiir. Bu ittifak icin bkz. F.Armaoglu, Siyasi Tarih 1789-1919, 5.290
vd.

(31) 9-10 Haziran 1908 tarihinde gerceklestirilen R@val Miilahakat’t
hakkinda bkz. E.E.Ramsaur, Jontirkler ve 1908 Ihtilali, Gev. Nu-
ran Yavuz, Istanbul, 1982, 5.153; Nejcet Kurdakul, a.g.¢., 5.96-97;
S,Kocabas, Taribte Tiirk-Rus Miicadelesi, 5.363. )

(32) FArmaoglu, a.g.e., s.556 vd.; Yulug Tekin Kurat, Osnzanls Inpara-
torlugu’nun Paylagilmas:, Ankara, 1986, s.18; Yilmaz Altug, Tiirk
Inkilap Taribi |, Tstanbul, 1985, 5.21.

(33) ElM.Eatle, a.ge., s.321 vd.

(34) Cemal Pasa, a.g.e., 5.429; Kasim Ener, Tarib Boyunca Adana Ova-
sina Bir Baks, Istanbul, 1986, 5.314. )

(35) Cezmi Yurtsever, Ermeni Terér Merkezi Kilikya Kilisesi, Istanbul,
1983, 5.246-247.
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1- 1909 Adana Ermeni Olaylari

Cukurova ve cevresinin jeo-stratejik
ve tarihi onemini aciklayarak konuya girmek
istiyorum; Seyhan ile Ceyhan nehirlerinin
olusturdugu delta, Ortadogu’nun en verimli
ovalarindan birini teskil etmekteydi. Ayrica
Adana, Tarsus, Kozan, Silifke, Mersin, Is-
kenderun, Ayas, Anavarza gibi kentler gesitli
kiiltiirlerin carpistigi, giriftlestigi sahalardir.
Daha icerilerde Maras, Antep, Zeytun, Isla-
hiye gibi yerlesim merkezleri ise, Ortadogu
tarihini etkilemis eski sitelerdir. Ceyhan, Sey-
han, Goksu, Tarsus nehirleri, Toroslarin Ki-
zildag (Amanos) ve Antitoros olarak ikiye ay-
rilmasi da yoreye ayrt bir 6zellik verir. Bagka
bir husus da Anadolu-Suriye eski kervan yolu
tizerinde bulunan Cukurova, Anadolu kiiltiir
tarihinin kilit noktalarindan biri, belki de en
onemlisidir®®. Bu durum Avrupali devletlerin,
bu bolgeyi ve 6zellikle de Cukurova ve gevre-
sini dikkate almalarina neden olmustur.

Bu baglamda, Tiirk topraklarint kendi
menfaatleri icin ele gecirmek tizere Avrupa-
It biiyitk devletler, Cukurova’nin dogal zen-
ginliklerini de elde edebilmek arzusuyla bu
yorede bazi faaliyetlere girismislerdir. Bunlar
arasinda Almanlarin Berlin-Bagdat demiryo-
lu projesini baslatmast®” ve yine Almanlarin,
Seyhan ve Ceyhan nehirleri vasitasiyla, Su-
lama Projesi gerceklestirme hesabi, bolgeye
cok biiyiik bir 6nem kazandirmigtir’®.

Boylece bolgenin onemi XX. yiizyil
baslarinda Bagdat demiryolu insaati sirasinda
yeniden artmusti. Birinci Diinya Savasgt yilla-
rinda demiryolu buraya kadar gelmis, Toros
Tiinellerinin agilmasi faaliyetine hizla devam
edilmis ve boylece Orta Toroslar o sirada pek
islek bir menzil halini almist’®®. Bunun tize-
rine demiryolunun désenmesi ile bu yérenin
onemi bir kat daha artmustir. Yoreden gecit,
karayolu ile Giilek Bogazi'ndan, demiryo-
lu ile Toros Tinellerinden saglanmakta idi.
Sonucta ise, Osmanli Imparatorlugu’nun
giiney bolgesiyle Anadolu arasindaki tek ula-
stm yolu Pozanti-Tarsus yolu olarak kargimiza
ctkmaktadir®.

Gorildiigi gibi Almanlarin demiryolu
ingasinda takip ettikleri siyaset verimli top-
raklara sahip olan ve pamuk vyetistirilmesi
agisindan 6nemli bir yer teskil eden Cuku-
rova’nin secilmesi dikkat ¢ekici bir husustur.
Ayrica, demiryolunun Adana’dan ge¢mesi
stratejik acidan Ortadogu’yu denetleyebil-
mek i¢in, Dogu Akdeniz’in kontroliinii ele
gecirmek amacina yonelik olmast bir rastlan-
tinin sonucu degildir. Almanlarin buradaki
asil amaclari takip ettikleri sémiirge politika-
larindan kaynaklanmaktaydi. Boylece demir-
yolu désenmesine karar verilen her bolgenin
seciminde mutlaka ekonomik ve siyasi ne-
denler agir basmistir*.

Diger taraftan, Osmanli Imparatorlu-
gu’nun topraklari tizerinde sermayesi ve kiil-
tirtiyle XIX. yiizyll boyunca énemli bir yer
edinen Fransa, bu Tirk devletinin parcalan-
mast halinde Suriye ve Cukurova bolgesin-
de yerlesebilmek hususunda Rusya ile daha
1894 yilinda mutabakat saglamis bulunuyor-
du*. Bu hal somiirge alani olarak gordiigii
Ortadogu’daki Tiirk topraklariyla Rusya’nin
yayilma alant arasinda bir tampon boélge mey-
dana getirmesi bakimindan Ingiliz politikast-
na da uygundu. Dolayisiyla 1908 Reval Miil-
hakat’'ni®® gerceklestiren Ingiliz-Rus devlet
adamlar;, Osmanli Imparatorlugu'nun gayri

(36) Mehlika Aktok Kasgarli, Kilikya Tabi Ermeni Baronlugu Taribi,
Ankara, 1990, s.1. .

(37) Murat Ozyiiksel, Anadolu Bagdat Demiryollars, Istanbul, 1988., s.
101 vd.; Paul Impert, Osmzanls Imparatorlugu’nda Yenilegme Hare-
ketleri, Gev. Adnan Cemgil, Istanbul, 1981, 5.167; Tevfik Cavdar,
Osmanlilarn Yar: Somiirge Olugu,Istanbul, 1970., s.130; Abdiilha-
mid’in Hatira Defter/, Haz. Ismet Bozdag, Istanbul, 1975, 5.77;
Siileyman Kocabas, Téirkiye ve Ingiltere, Istanbul, 1985, 5.113.

(38) Ilber  Ortayli, Ikinci Abdulbamid Déneminde Osmanl Impa-
ratorlugunda Alman Niifuzu, Ankara, 1981, 5.92; Kemal Oke,
1. Abdulhamid, Siyonistler ve Filistin Meselesi, Istanbul, 1981, s.41;
M.Ozyiiksel, a.g.e., s.210 vd.

(39) Metin Tuncel, “Pozant1”, IA, Istanbul, 1964, .9, 5.579. Bu husus-
ta daha genis bilgi icin bkz. I.Ortayli, a.ge., 5.90.

(40) Cemal Pasa, Hatrralar, Haz. Behget Cemal, Istanbul, 1977, 5.187.

(41) Bayram Kodaman, “Avrupa Emperyalizminin Osmanli Imparator-
lugu’na Girig Vasttalar: (1838-1914)”, Mill7 Kiiltiir, c.2, S.1 (Hazi-
ran 1980), Ankara, 1980, s.31.

(42) 17 Agustos 1892 tarihinde Fransiz-Rus askeri anlagsmast yeni giri-
simlerle 4 Ocak 1894 tarihinde Fransiz-Rus ittifakina déniigmiis-
tiir. Bu ittifak igin bkz. F.Armaoglu, Siyasi Tarib 1789-1919, 5.290
vd.

(43) 9-10 Haziran 1908 tarihinde gerceklestirilen R¢Val Miilahakat’t
hakkinda bkz. E.E.Ramsaur, Jontirkler ve 1908 Ihtilali, Gev. Nu-
ran Yavuz, Istanbul, 1982, 5.153; Nejcet Kurdakul, Osmanl: Inpa-
ratorlugundan Orta Dogu’ya « Belgelerle Sark Meselesi »., Istanbul,
1976 $.96-97; S,Kocabas, Taribte Tiirk-Rus Miicadelesi, Istanbul,
1989,5.363.



resmi olarak kendi aralarinda paylasirken bu
hususta da anlasmis bulunuyorlardi. Bu pay-
lasma daha sonra Ingiltere, Fransa ve Rusya
Devletleri tarafindan 19 Subat-4 Mart 1915
tarihleri arasinda Londra’da gerceklestirilen
goriigmeler neticesinde gizli bir anlasmayla
resmilestirildi ve Cukurova bu arada Toros
Tiinelleri de Fransa’ya birakildi*.

Fransa Cukurova’nin dogal zenginlik-
lerini de elde edebilmek arzusuyla® bu yore-
de bazi faaliyetlere girigmis ve bu emellerini
gerceklestirebilmek icin, yoredeki Ermenileri
tahrik ve tesvik ederek, Turklere karst bir ta-
kim sinsi oyunlara sevk etmislerdir. Biitiin bu
olaylara bagli olarak Tirk yurdunun bir par-
cast olan Cukurova’yt Osmanli Imparatorlu-
gu'ndan ayirarak, yorede Fransa’nin giidi-
miinde “Kilikya Ermeni Devlet:” adinda bir
devlet kurmakti*®. Bu arzu ile hareket eden
Fransa Cukurova’ya yonelik siyaseti geregi
bolgede yasayan Ermenileri etkileyerek, Cu-
kurova’da sosyal catisma ve boliinmeler ya-
ratmak istemisti*’. Fransa’nin Cukurova’daki
Ermenilere yonelik uyguladigi siyasete sicak
bakan Ermeniler de Fransiz tahriklerine ka-
pilarak eski tarihlerde yasamis olan Kilikya
Kralligini Cukurova’da yeniden diriltmek ve
Ermeniligin bir kismint burada toplayarak
kiiciik Ermenistan’t kurmak, en biiyiik ol¢t
ve emelleriydi*,

Diger taraftan, eskiden beri Rusya’nin
hedefi sicak denizlere ¢ikmak oldugunu ve
cikss yollarindan birisinin de Adana ve Isken-
derun tizerinden Akdeniz oldugu herkesce
bilinmektedir. Bu sebepten dolayi Rusya da,
Cukurova’da yasayan Ermenileri kigkirtmaya
baslamisti. Bu kigkirtma ile harekete gecen
Ermeniler, Cukurova’yi ele gegirmek ve bu-
ralarda eski tarihlerde kurduklart kralliklarint
yeniden canlandirmak gayesiyle Adana, Ma-
ras, Hacin, Kozan bélgelerinde Ermeni nii-
fusunu cogaltmak icin bazi ¢abalara tesebbiis
etmiglerdi®. Yani kisacasi, Ermenilerin asil
amaclart Gukurova’da “Kilzkya Ermeni Hii-
kiimeti” kurmaktr™®.

Kilikya’da yagsayan Ermeniler kuvvetli
bir duruma geldikten sonra, uygun bir za-
manda, buraya disaridan yapilacak miidaha-
lenin zor olmayacagina inanmislardi. Ciinki,
Kilikya'nin sahile yakin olmasi ve ayni zaman-
da Bagdat Demiryolu hatti tizerinde bulun-
mast, ayrica Avrupali devletlerin somiirgecilik
zihniyetiyle hareket ederek, buradaki olaylart
miidahale etmesi kolay gibi goriinmektey-
di. Bundan dolayi, Ermeni komitelerinin en
kuvvetli faaliyetleri Kilikya tizerinde yogun-
lasmigti. Boylece, Ermeniler Kilikya'da eski
Zeytun isyanlarint hatirlatacak sekilde, dii-
zenli bir isyan cikartarak milli emellerini ger-
ceklestirmis olacaklards®'.

Oysa, Adana vilayetinde yasayan Tiirk,
Ermeni biitiin halk birbirlerine kargt iyi dav-
ranmis ve bu zamana kadar aralarinda hicbir
anlagmazlik ¢ikmamisti. Hatta 1894-1896
ihtilal ve katliamlar1 esnasinda Adana icinde
hicbir olay meydana gelmemis ve bu olaylarin
kendi vilayetlerine sicramamast igin Tirkler
ve Ermeniler elbirligi ile calismislar ve bunda
da bir siire basarili olmusglard®?. Diger yan-
dan, bu samimi hareketlerden rahatsiz olan
Avrupali devletler ortaligi karigtirmak igin

(44) Fahir Armaoglu,Szyasi Tarih 1789-1919, Ankara, 1961, 5.556 vd.;
Yulug Tekin Kurat, Osmanl: Imparatorlugu’nun Paylagilmas:, Anka-
ra, 1986, 5.18; Yilmaz Altug, Trirk Inkidap Taribi , Istanbul, 1985,
s.21.

(45) Edward M Earle,Bagdat Demiryolu Savagi, Gev. Kasim Yargict, Is-
tanbul, 1972, 5.321 vd.

(46) Cemal Pasa, a.g.e., 5.429; Kasim Ener, Tarib Boyunca Adana Ova-
stna Bir Bakis, Istanbul, 1986, s.314. )

(47) Cezmi Yurtsever, Ermeni Terér Merkezi Kilikya Kilisesi, Istanbul,
1983, 5.246-247. , ‘

(48) Ermeni Komitelerinin Amal ve Harekdt-i Ibtilaliyyesi-Ilin-1 Megru-
tiyyet'den Evvel ve Sonra-, Istanbul,, 1332, 5.60 vd; Esat Uras, Ta-
ribte Ermeniler ve Ermeni Meselest, Istanbul, 1976, 5.551; Calliyan
Karabet, Adana Vakas: ve Mesiller, Istanbul, 1335, 5.38; Mustafa
Onar, Sazmbeyli, Adana,, 1989, s.56; Alper Gazigiray, Ermeni Tero-
riiniin Kaynaklars, Istanbul, 1982, 5.199; Sadi Kogas, Tarih Boyun-
ca Ermeniler ve Tiirk-Ermeni lliskiler:, Ankara, 1967, 5.167.

(49) ATASE, Belgelerle Ermeni Sorunu, Haz. Thsan Sakarya, Ankara,
1984, 5.127-128; Esat Uras, Taribte Ermeni ve Ermeni Meselest,
Istanbul, 1976, s.551; Sadi Kogas, Tarih Boyunca Ermeniler ve
Tiirk Ermeni lliskileri, Ankara, 1967, 5.167; Alper Gazigiray, a.g.c.,
5.199.

(50) Ismail Hami Danismend, 31 Mart Vakasz, Istanbul, 1982, s. 142.

(51) Esat Uras, a.g.e., s.551; ATASE, Belgelerle Ermeni Sorunu, s.128;
Secil Akgiin, General Harbord'un Anadolu Gezisi ve (Ermeni Mese-
lesi’ne Dair) Raporu, Istanbul, 1981, 5.25. Mesrutiyetin ilanindan
sonra Adana’daki gizli Ermeni komiteleri su yiiziine ¢ikararak Tas-
naksutyun, Hingakist ve Reforme Hingakist subelerini meydana
getirmislerdir. Bkz. Cemal Pasa, Hatiralarin, Haz.Behget Cemal,
Istanbul, 1977, 5.426; Damar Arikoglu, Hatzralarim, Istanbul,
1961, 5.46-47.

(52) Taha Toros, “Ali Miinif Bey’in Hatiralari, Adana Baskini”, Hayat
Tarth Mecmuasz, S. 10 (1 Kastm 1969), Istanbul, 1969, c.2, 5.70
vd.
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Ermeniler tizerinde etkili olmak amaciyla
calismaktaydilar. Ornek vermek gerekirse;
1892 yilinda Cukurova'ya gonderilen iki In-
giliz papazin, Ermenilerle temasa gecerek,
tahrik etmek amaciyla Sis Katalikosu’na baglt
olarak calismaya baglamislardi. Miri arazile-
ri mahkeme yoluyla elde etmeyi ve devletin
burada uygulamakta oldugu muhacir yerles-
tirme politikasina karst cikarak Ermenilerin
bu topraklart almast gerektigini yaymiglard:®.

A- Adana Olaylar:

Batili devletlerin Ermeniler tizerindeki
tahrik siyasetleri sonu¢ vermeye baglamis ve
Ermeniler, Ttrkler aleyhine sokaklarda, dini
ayinlerde sdylenen sarkilar ve Ermeni komi-
telerin isyan hazirliklart psikolojik zeminde
Turk-Ermeni iligkilerini gerginlestirdi. Bunun
ilk sonucu 1895-1896 Zeytun Isyant oldu. Bu
isyandan sonra Ermeniler yine bos durmadi.
Bu sefer daha genis capta hazirliklara bagla-
dilar. Bu hazirliklar 1909’a kadar devam etti
ve neticede Adana isyani patlak verdi. Erme-
nilerin bu hazirliklart ve faaliyetleri neydi?
Bunlari su sekilde siralamak miimkiindiir:

1) Hingak ve Tasnak komiteleri bolgede
(Adana-Maras-Cebel-i Bereket) teski-
latlanmaya ve propagandaya hiz verdi-
ler

2) Ermeni din adamlari ve Avrupali-Ame-
rikali misyonerler kilisede, okullarda
Ermeni cemaatine Miisliiman ve Tiirk
diismanligini agilamaya devam ettiler.

3)Isyan hazirliklar icin para lazimdi.
Bu maksatla Avrupa’da A.B.D.'deki
Ermeniler para toplayarak bolgedeki
komitelere yolluyorlardi. Buna ilave-
ten Adana-Maras bolgesindeki zengin
Ermenilerden zorla para aliyorlar ve
vermeyenler oldiiriilityordu.

4) Ozellikle Adana bolgesinde Ermeni
niffusunu artirmak icin, diger bolge-
lerden buraya Ermeni gociinii tesvik
ediyorlar ve hatta pek ¢ok insan1 getir-

miglerdi bile. Bunlar arasinda meshur
Ermeni isyancilari, sosyalist, anarsist,
milliyet¢i Ermeni liderleri de bulun-
maktaydi.

5) Bolgeye yeni gelen Ermenileri yerles-
tirmek ve fazla araziye sahip olmak
amaciyla Adana bolgesinde toprak ve
bina gibi, gayr-i menkul mal satin ali-
mina hiz verdiler.

1901’den itibaren Ermeniler bu tiir
hazirliklart gizliden gizliye siirdiiriitken, Os-
manlt Imparatorlugu isyanlarla kayniyordu.
Makedonya isyani, Arabistan olaylari, rejim
aleyhtari faaliyetler Imparatorlugu sarstyor,
giinden giine zayiflatiyordu. Nihayet Ittihat
ve Terakki Firkasi’'nin bu gidise son vermek
icin baglattig1 hareket 24 Temmuz 1908 ta-
rihinde II. Mesrutiyetin ilanindan sonra;
Bosna-Hersek Avusturya tarafindan isgal
edilmis, Bulgaristan bagimsizligini ilan etmis
ve 6 Ekim 1908’de ise Yunanistan Girit'i il-
hak ettigini agiklamigti. Bu sirada 13 Nisan
1909’da Istanbul’da 31 Mart hadisesi patlak
vermis ve ertesi giin ise isyan icin uygun za-
manin geldigine inanan Ermeniler Adana’da
isyan ¢ikartmiglard.

24 Temmuz 1908’de II. Mesrutiyet’in
ilantyla birlikte Adana Ermenilerinin davra-
nislarinda, faaliyetlerinde biiyiik degisiklik-
ler dikkati cekmeye basladi. Barig ve hiirri-
yet havasindan istifade ederek, yukarida besg
madde olarak saydigimiz hazirliklarina ilave
olarak, su faaliyetlere giristiler:

a-Silablanma: Gercekten II. Mesruti-
yet'in hemen arkasindan Adana’da silah tica-
reti birden artti. Silahlar Avrupa’dan Mersin
veya Iskenderun limanina geliyor, buradan
bolgedeki silah tiiccarlarina dagitiliyordu. Bu
arada agir silah ve harp malzemeleri de gizli
olarak getirilerek depo ediliyordu. Hemen
herkeste, silah tasima ve silah atma meraki
basladi. Ermenilerin bu merakint géren Miis-
liman Halk da silahlanmaya basladi.

(53) BA, Dos Yildiz Mubtelife, Ic no: 3263.



b-Propaganda: Hiirriyetin getirdigi ba-
rig ve kardeglik havasindan faydalanarak,
Ermeniler ev kapilarina, sokak duvarlarina,
bazi egyalar tizerine Ermenice yazilar, Erme-
ni armalari, istiklal ve isyan isaretleri yazma-
ya ve resmetmeye basladilar. Yurt diginda ve
bolgede basilan Ermenice pek cok gazete ve
brosiir bolgeye dagitiliyor ve Ermeni bayrak-
lar1 asiliyordu™.

1908 yilinda ikinci defa ilan edilen
mesrutiyet idaresinden sonra Ermeni komi-
telerinin Adana’daki faaliyetleri aciktan aci-
ga gorinmeye baglamisti. Bu esnada ruhani
kimligi altinda en 6nemli tahrikgi, kudretli
bir komiteci olan o zamanki Adana Ermeni
delegesi Episkopos Museg goze carpmak-
tadir. Museg, Kilikya’da biitiin hareketlerin
diizenleyicisi, siyasi faaliyetleri ve tertipleri
bakimindan komitelerin bas” ve ozellikle
Hingakist lideri konumundaydr*. Bu zat kisa
siirede 800 kadar Ermeni siivarisi meydana
getirivermisti’’.

Ermeniler arasinda sozii dinlenir, nii-
fuzlu bir kimse olan Museg Efendi, Adana
ve Cebel-i Bereket havalisini dolasarak, “Er-
meniler hakkinda bir felaket hazirlandigint”
soyleyerek Ermenileri hazirlik yapmaya davet
ediyordu. Ayrica Ermeni cemaatine, “ silah-
lanin”, “ bir ceketi olan onu satip silah al-
malidir”, “vergi vermeyiniz”, “toprak aliniz”
seklinde nasihat veriyordu. Yine “Ermenistan
icin ¢alisiniz, hi¢ korkmayiniz fedaileriniz
bize kafidir. Hin-i hacette ecnebilerin muave-
netlerinden istifade edecegiz.” “Ne vakit olsa
Miisliimanlari kesecegiz, artik korkmayiniz”;
“kan dokmeyince, Tirklerle hesabimizi kes-
meyecegiz”, “Tturkler slah olmaz” seklindeki
sozlerle Ermenileri tahrik ederek cesaretlen-
diriyorlards’®,

Museg ve arkadaslarinin ilk énemli te-
sebbiisleri Kilikya bolgesinde miimkiin oldu-
gu kadar Ermeni niifusu yigmak, Ermeniler
hesabina kuvvetli bir cogunluk temin etmek-
ti. Bu amagla dogu illerinden Marag, Zeytun,
Van, Harput, Diyarbakir, Bitlis'ten bircok

Ermeni getirilmis ve bunlar igin bos araziler
isgal edilerek, kasabalardaki Ermeni evlerine
sikisik bir halde yerlestirilmisti. Museg, Ada-
na Katliamlar: ve Tertipciler: adli eserinde bu
gercegi kabul ederek, bu niifus hareketiyle
Adana’da Ermeni niifusunun %40 oraninda
artmis oldugunu agikca sdylemistir™.

Ermenilerin artan niifuslarina paralel
olarak silahlanma isine de bagladigini gérmek
miimkiindiir. Abdulhamid zamaninda gizli
gizli silahlanmaya baglayan Ermeniler, Ada-
na ilinin biitiin sahillerinden yillarca silah ve
cephane sokmuslardir. Silahlanma isi Megru-
tiyetten sonra daha fazla artmusti. Ozellikle
Museg, koyleri dolasarak, kiliselerde konfe-
ranslar vermis, Ermenilere her seylerini satip
silah almalarini istemis ve ancak silahlanarak
bagimsizliklarina kavusabileceklerini ogiitle-
mistir®. Ayrica 1909 yilina gelindiginde Ada-
na’da herkesin agzinda dolasan soylentiler
ile yakinda Ermeniler ayaklanarak, Tiirkleri
mahvedeceklerini ve bu vesile ile vilayetin
Avrupa donanmast tarafindan iggalini ve son-
ra da Ermenistan’in kurulmasini temin ede-
ceklerini yaytyorlardi®,

Ote yandan, el altindan 6zel vasitalarla
Kibris’tan ve Beyrut’tan getirilen silahlardan
baska hiikiimetin resmi kayitlarina gore, Mes-
rutiyetin ilanindan sonra Mersin, Iskenderun
giimriiklerinden Adana’ya giren silahlarin

(54) Bayram Kodaman, Ermeni Macerast, Isparta, 2001, 5.82-83.

(55) Cemal Pasa, a.ge., 5.426; Esat Uras, a.ge., s.552; ATASE, Bel-
gelerle Ermeni Sorunu, s.128; Kamuran Giiriin, Ermmeni Dosyast,
Ankara, 1985, s.174; Taha Toros, ,Ali Munif Bey‘in Hatiralari,
Adana Baskini“, s.75; Mehmet Asaf, 1909 Adana Ermeni Olaylar:
ve Antlarim, Haz Ismet Parmaksizoglu, Ankara, 1986, s.8; Altan
Deliorman, Tiirklere Kars: Ermeni Komtecileri, Istanbul, 1980,
$.93; Damar Arikoglu, a.g.e., 5.45; Ermeni Komitelerinin Amal ......,
5.60.

(56) Cemal Pasa, a.g.e., 5.426.; Siileyman Hatipoglu, Téirk Fransiz Mii-
cadelesi (Orta Toros Gegitleri,1915-1921), Ankara, 2001, s.6.

(57) D. Arikoglu, a.g.e., s.45.; S.Hatipoglu, a.g.e., 5.6

(58) Bayram Kodaman, Ermeni Macerast, Isparta, 2001, 5.84

(59) E.Uras, a.ge., 5.552-553; Sadi Kogas, a.g.e., 5.168; Altan Delior-
man, Tiirklere Kars: Ermeni Komitecileri, Istanbul, 1980, 5.94-95.

(60) Zaten Adana Ermenileri 6nceden beri gizli bir sekilde silahlan-
maktaydilar. Bkz. BA, YEE, Sadrazam M. Kamil Pasa evrakina
ek.IT, Dos. 86/25, Gomlek sira no. 2440; Ermeni Komitelerinin
Amal ..., .60 vd; E.Uras, a.ge., s.553; Mehmet Asaf, a.ge., 5.8-9;
ATASE, Belgelerle Ermeni Sorunu, s.128; Salahi R. Sonyel, ,Ingi-
liz Gizli Belgelerine Gore Adana‘daki Vuku Bulan Tiirk-Ermeni
Olaylar1“, Belleten C.LI, S.201, Ankara, 1988, 5.1278

(61) Cemal Pasa, a.ge., 5.429; Zaten Ermenilerin niyetleri belliydi.
Cukurova‘da bir isyan tertip edip, buraya denizden Avrupali dev-
letlerin miidahalesini saglayarak, Kilikya Kraliyeti‘ni tesis etmekti.
Bkz. Calliyan Karabet, a.g.7, 5.38.
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12.840’1 astigt anlagilmistir®®. Ayrica Musgeg
bununla da yetinmeyerek kendi adamlarini
silahlandirmak icin Avrupa’dan tiifek, rovel-
var getirtmeye baglamistt. O sirada hiitkiimet
her seyi serbest biraktigi gibi, silah ticaretini
ve ithalatin1 da serbest birakmist1®.

Boylece olaydan once Cukurova’daki
biitiin Ermeniler silahlanmiglardi. Ayrica dii-
zenli olarak silahli bir Ermeni fedai cetesi ha-
zirlanmigti. Biitiin bu olaylarin yani sira Ada-
na idaresinin gevsekliginden de faydalanan
Museg, Ermenileri agiktan agiga isyana davet
ediyordu. Museg, Ermeni halk: askeri bedel
ve belediye vergilerini vermemeye cagirmis
ve Ermeniler hesabina bir konsolos tavri ta-
kinarak, en basit igler i¢in hiikiimete dilek-
celer yagdirmaya, halk arasinda tahriklerde
bulunmaya, unsurlar arasinda diigmanlik ve
nefret duygularini yaratmak icin elinden ge-
leni yapmaya baglamigt1®.

Biitiin bunlardan baska Adana’da ilk
defa Tasnaksutyun komitesi mensuplart ta-
rafindan bir kultip acildi. Ondan sonra da
Hingaklilarin milli lokali teskil olundu. Mu-
seg her iki tarafi istifa ile tehdit ederek, kon-
feranslarin bir yerde verilmesini saglamis ve
bu suretle, kuvvetli bir tahrik ocagi meydana
gelmisti®.

Fakat surast bir gercektir ki, Adana vi-
layetinin resmi ve gayri resmi biitiin Musli-
man Tiirk muhiti vakanin meydana gelmesin-
den iki-ti¢ ay 6ncesinden beri Adana Ermeni-
lerinin, Miislimanlari katliam yapmak tizere
hazirlanmakta ve her giin silahlar getirtmekte
olduklarina tamamiyla kani bulunuyorlar ve
kendilerini ciddi olarak biiyiik bir tehlike ice-
risinde gortyorlardi®e.

Cukurova’da durumun ciddi bir sekil-
de gergin oldugu ortadaydi. Artik bu hususta
Ermeniler bir isaret bekliyordu. Iste boyle bir
ortamda Ermeniler 29 Mart 1909 Pazar giinii
Mersin’de Ziya Pasa Gazinosu’'nda Timur’la
ilgili ve Tiirkler aleyhine bir tiyatro oyunu oy-
natirlar. Aynt oyun 15 giin énce Dértyol’da
oynatilmusti. Iste bu tiyatro oyunu, zaten

gergin olan Tirk-Ermeni iligkilerini iyice
bozmustu. Tiyatro oyununun konusu kisaca
sudur®: Oyunun adt “Szvas’in Timurlenk Ta-
rafindan Tabribi ve Ermeni Mazlumlar:” dir.
Perde acilir; sahneye Timur gelir ve bitiin
Ermenilerin katledilmesini emreder ve bu-
nun tzerine harp olur. Ermeni Krali, kizi ve
hizmetcisi Timur’a esir diiser ve bir odaya ko-
nurlar. Bu sirada odaya mezardan cikmis iki
Ermeni, elinde bir boru, arkasinda Ermeni
askerleri olan bir de melek girer. Aralarinda
su konugmalar gecer:

Iki olii: (Krala seslenerek) Biz hep se-
nin ve Ermenistan i¢in 6ldiik.

Melek: Kral hazretleri bu esaretin se-
bebi Ermenilerin adem-i ittifaki ve adem-i
ittihadidir. Ben sizi birlige davete geldim.

Kral: Biitin  Ermeniler oldirildi.
Kimi birlestireceksin?

Melek: Hi¢ kalmadi m1?

Kral: Sadece ben, kizim ve hizmetcim
kald:.

Melek: Uciiniiz de Ermeni’siniz ya.

Kral: Evet

Melek: Uciiniiz yeterlidir. Birlik olu-
nuz. Tekrar Kral olacaksin.

Kral: Heyhat!

Melek: Bundan emin olunuz. Yakinda
bir yildiz dogacak, Sivas aydinliga kavusacak

ve siz Ermenistan Kralligina sahip olacaksi-
niz.

(62) E.Uras, a.g.c., s.553-554; Mehmet Asaf, a.g.c., s.7.

(63) Cemal Pasa, a.ge., s.427; E.Uras, a.ge., 5.553-554; Zaten Erme-
niler Mesrutiyetin getirmis oldugu genis manadaki hiirriyetlerden
istifade etmeye calismislardi. Bu dogrultuda olaylarin gelismesini
saglamak {izere Ermeni tacitlerinin silah ticaretini yapabilmek
tizere islerini kolaylastirmak yolunda hareket etmeye calismislar-
dir. Bkz. Calliyan Karabet, a.g.7., 5.20.

(64) E.Uras, a.g.e., s.554; Mehmet Asaf, a.g.e., s.7 vd; Alper Gazigiray,
a.g.e., s.208; A.Deliorman, a.g.e., s.93 vd; S.Kogas, a.g.e., s.168.

(65) E.Uras, a.ge., s.554.

(66) Cemal Pasa, a.g.¢., 5.430-431; 30 Haziran 1320 tarihinde yapilan
bir aramada Ermeni Sakoz‘un magazasinda, Konya ve Adana‘ya
gonderilmek iizere tabancalar ele gegirilmistir. Bkz. BA, YEE,
Sadrazam M.Kamil Pasa evrakina ek II, Dosya no. 86/25, Gémlek
stra no, 2440. Bu siralarda Mersin‘de magazaci Ermeni cemaatin-
den Hayzak‘in Konya‘da bulunan ortag: Kelleciyan vasitastyla Iz-
mir‘den tabanca getirdigi ve durumun Zabtiye Nezareti‘nce bildi-
rildigi ve bu hususta gereken iglemin yapildigt hakkinda bkz. BA,
YEE, Sadrazam M.Kamil Pasa Evrakina ekII, Dosya no. 86/22,
Gomlek sira no. 2103.

(67) Son Vakaniivis Abdurrabman Seref Efends Taribi, Haz. Bayram Ko-
daman-M.Ali Unal, Ankara, 1996, 5.203 vd.



Krallik ve istiklal {izerine konusmalar
devam ederken, sahnenin tizerinde bir yildiz
parlar, yildizin 15181 perde tizerindeki Sivas
daglarint ve ovalarint aydinlatir. Bu sirada,
yasasin Ermenistan, yasasin Ermeni krali,
yasasin Ermeniler diye nara atilir ve perde
kapanir®®. Ermeniler, bu tiyatro oyunuyla
tamamen “Bagimsiz Ermenistan” propagan-
dast yapmislardi. Bunun hemen arkasindan 9
Nisan 1909 Cuma giini iki Misliiman geng
Ermeniler tarafindan oldiiriilmiis, fakat suc-
lular saklanmigti. Bu arada Misliimanlarca
cok sevilen bir ihtiyar da éldurtliince olaylar
biiyiik bir boyut kazanmaya baslamis oluyor-
du®.

Biitiin bunlarin neticesinde Miislii-
manlar Ermenilerin kendilerini kesecekleri-
ne, Ermeniler ise Miisliimanlarin kendilerini
keseceklerine dair cikarilan dedikodulara
inanmaya baglarlar. Artik her iki taraf birbi-
rine siipheyle bakar ve diigmanca davranir.
Kargilikli 6ldiirme hadiseleri goriilir. Nihayet
14 Nisan 1909’da ilk Adana olaylar1 patlak
verir ve Ermeniler-Turkler birbirine girer.
Bundan 11 giin sonra sadece Adana sehrine
inhisar eden olaylar cikar. Gorildiigi gibi
olaylara sebebiyet veren her tiirlii faaliyeti
Ermeniler gostermistir. Ermenilerin bu faa-
liyetleri durdurulamamis ve olaylar ciktiktan
sonrada kavganin 6ntine gecilememistir. Her
iki taraf kiyastya kavga hatta harp etmistir.
Miisliimanlarin niifusca cok fazla olmasi, Er-
meni zayiatini arttirmigtir’.

Iste ilk Adana olaymnin sebep ve amil-
leri bunlardir. Tkinci Adana isyant denilen ve
birinciden 11 giin sonra meydana gelerek
yalniz Adana sehrine ait olan olay ise, gece
vakti bazt Ermeni gencleri tarafindan askerin
ordugahina ates edilmesi tizerine baglamig
Adana sehri katliamimnin daha fena bir sekil
almasina neden olmustur”’. Bu olaylarin tek
sorumlusu Museg’dir’2. Museg, olaylart is-
tedigi sekle getirerek ve Adana’da kuracagi
yatili bir ziraat okulu igin yardim toplamak
bahanesiyle isyanin ikinci giinii Misir’a kag-
migtir”. Ayrica komiteci Gokdereliyan Ka-

rabet adindaki Ermeni, Hacin havalisinden
topladigt 6nemli bir kuvvetle 6niine gelen
Tirk koylerini yakip yikarak, coluk-cocugu
insafsizca oldirmiistiir’,

Iste, Adana sehri boyle bir durumda ve
atmosfer i¢indeyken baslayan hadiseler c1g
gibi bliyiimiig ve yayilmis, ti¢ giin fiilen Miis-
liimanlarla Ermeniler sokak sokak carpigmis-
lardir™. Bu olay ¢cok kanli Ermeni ihtilal hare-
ketidir ve biitiin Kilikya’yt kana bulamistir’.

Bu olaylar tizerine hiikiimet derhal Ru-
meli’"den Adana’ya asker sevketmis, bunlarin
gelmesi tizerine olaylar yeniden alevlenmis,
ama bu defa isyan cabuk bastirilmistir’’. Ce-
mal Pasa Adana Vakasi'nda 17.000 Ermeni
ve 1850 Misliiman o6ldiigiini, eger sehrin
niifus orani Ermenilerin lehine olsaydi, bu
sayilarin tersine tecelli etmis olacagini belirt-
mistir’®. Ayrica Yen: Tasvir-i Efedr Gazetesi de
olenlerin sayisint soyle vermistir; Miisliiman-
lardan 1186 kisi, gayri Miislimlerden ise 5243
kisi olarak kaydetmistir. Ayrica Ismail Hami
olu sayisint 1850 Tuirk, 1700 Ermeni olarak

(68) Son Vakaniivis Abdurrabman Seref Efends Taribi, Haz. Bayram Ko-
daman-M.Ali Unal, Ankara, 1996, 5.204 vd.

Bayram Kodaman, Ermzeni Maceras:, Isparta, 2001, 5.83-84; Meh-
met Asaf, a.g.e., 5.27-28.

(69) Ermeni Komitelerinin Amal ..., s.60 vd; Cemal Pasa, a.g.c., 5.429;
ATASE, Belgelerle Ermeni Sorunu, s.129; E.Uras, a.ge., s.554-
556; Mehmet Asaf, a.g.e.,5.27-28; Cezmi Yurtsever, Ermeni Tercr
Merkezi Kilikya Kilisesi, Istanbul, 1983, 5.268; A.Gazigiray, a.g.e.,
$.201-202.

(70) Bayram Kodaman, a.g.e., s.85 )

(71) K.Giiriin, a.ge., s.175; Cemal Pasa, age, s.430; Ismail
H.Danismend, a.g.¢., s.142.

(72) Cemal Pasa, a.g.e, 5.430; K.Giiriin, a.ge., s.175; E. Uras, a.ge.,
$.557.

(73) ,Adana“, Yeni Tasvir-i Efkar, S.85 (24 Agustos 1909), Istanbul,
1909, 5.6; Mehmet Asaf, a.g.e., 5.10; Cemal Pasa, a.g.¢, 5.430; E.
Uras, a.ge., s.557; Curtsever, a.ge., 5.269; A.Gazigiray, a.ge.,
5.209; A.Deliorman, a.g.e., s.93 vd.; S.Kogas, a.g.e., .168; L. Hami
Danismend, a.g.e., s.144.

(74) D.Arikoglu, a.g.e., 5.49-50.

(75) Taha Toros, ,Ali Miinif Bey‘in Hatiralar®, s.75; K.Giiriin, a.ge.,
$.175. Ayrica bu hususta daha genis bilgi icin bkz. D.Arikoglu,
age., s45 vd.; YKemal Tengirsek, Vatan Hizmetinde, Ankara,
1981, 5.116 vd; Secil Akgiin, a.ge., 5.25.

(76) IL.Hami Danigmend, a.g.e., s.142.

(77) D.Artkoglu, a.g.e., s.53; K.Giiriin, a.g.¢., 5.175; Mustafa Onar, Sa-
imbeyli, s.57; Cezmi Yurtsever, a.g.e., 5.269.

(78) Cemal Pasa, a.ge., s.431; K.Giiriin, a.ge., s.176; A.Gazigiray,
a.ge.,s.209-210.

(79) ,Adana Vilayeti Igtisasinda Telefat*, Yen: Tasvir-i Efkar, S.74 (13
Agustos 1909), Istanbul, 1909, s.4. Meclis-i Mebusan adina aras-
tirma yapan heyet iiyesi, Sinop Mebusu Yusuf Kemal (Tengirsek)
Bey, gercekte Ermeni 6lii sayisinin 1.700 oldugunu, 17.000 sayi-
sinin bir baski yanlishigindan ileri geldigini kamuoyuna agiklamis-
tir. Gergekten de 17.000 6lii olsaydi Calliyan Karabet raporunda
manget olurdu. Ermeni 6ltsit Tiirk olistinden daha az olmus ki,
saytdan hi¢ bahsetmemistir. Bkz. Calliyan Karabet, a.g.r., .55 vd.;
D.Arikoglu, a.g.e., .55 vd.; M.Onar, Sazmbeyli, 5.65.
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tespit etmistir.?’ Ote yandan Patrikhane ken-
di yaptirdig1 arastirma ile 21.300 ¢lii rakami
cikarmistir. Edirne mebusu Babikyan Efendi,
meclise takdim etmek tizere bir rapor hazir-
lamugti. Pek kisa bir zaman sonra 6ldiigii icin
mecliste gortstilemeyen bu raporda 6lii sayi-
stnt 21.001 olarak gosteriyordu®’. Cemal Pa-
sa’nin verdigi rakam mahkemelerin bitmesin-
den sonraya ait oldugu cihetle, olay sirasinda
kacip da, sonra geriye gelenler olabilecegi
diistiniiliirse 6len Ermenilerin 21.000’den zi-
yade 17.000’e yakin oldugu kabul edilebilir®.

Olaylardan anlagilacagi tizere, Adana
Olay1 cikincaya kadar yapilan tahrikat dola-
yistyla Ermenilerin suclu oldugu, olay ciktik-
tan sonra duruma hakim olamamak, {istelik
Miisliiman halki kavgaya sevk etmek sebe-
biyle yerel yonetimin sucglu bulundugu bir
olay olarak karsimiza ¢tkmaktadir. Fakat tek
tarafli bir katliam hicbir sekilde s6z konusu
degildir. Ermenilerle Miislimanlar, silahlt
olarak kiyasiya savagmislardir®. Sonug ola-
rak sunlart ilave edebiliriz: Adana isyanina
Ermeni komitecilerinin ve din adamlarinin
ozendirme ve tahrikleriyle Ermeniler neden
olmuglardir. Ermeniler Miisliiman ahaliyi de
kiskirtmiglar ve huzursuz etmislerdir. Ayrica,
Adana vilayeti idarecilerinin hos gortisiinden
yararlanan Ermeniler silahlarina ve 6rgiitleri-
ne giivenmiglerdir. Bu olaylarin 31 Mart Va-
kasi ile uzaktan ve yakindan hicbir ilgisi yok-
tur®, Adana’da meydana gelen bu olaylardan
sonra, stkiydnetim ilan edilmis, Miisliiman ve
Ermeni suglular Askeri Divan-1 Harb’e sevk
edilmislerdir®. Hadiselerden sonra Adana’ya
vali olarak atanan Cemal Pasa, bu konuda da
sunlart yazmigtir®:

“.Adana’ya gelisimden dort ay sonra
yalmz ‘Adana sebrinde Orfi Harp Divani mab-
kdmlarindan” 30 Miisliiman: idam ettirdigim
gtbi, ondan iki ay sonra da Erzin kasabasinda
17 Miisliiman’t idam ettirdim. Bunlarla beraber
yalniz bir Ermeni idam olunmugtur. Idam olu-
nan Miisliimanlar arasinda Adana’nin en eski
ve en zengin ailelerine mensup gengler bulun-
dugu gibi, Bahce kazas: miiftiisii de vardi. Cok

teessiif ederim ki, Adana vakasinin tkinct ginii
bir ecnebi vapuru ile Iskenderiye’ye kagan Mon-
senyor Museg o zaman elime gecmedi. Yine hak-
Iz olarak Harp Divan tarafindan gryaben idama
mahkim edilmis olan bu zat elime ge¢seydi, onu
da Bahce miiftiisiiniin karsisina astirirdim:”.

Aslinda Adana Olaylar1 Avrupa basi-
ninda pek tabii olarak Tirkler aleyhine cev-
rildigi icin, Ittihatcilar telasa dismiisler ve
ihtilali tertip eden Ermeni canilere dokun-
mayip, sirf Avrupa’ya hos goriinmek igin za-
valli Turkleri cezalandirmiglardir®”. Boylece
bu olaylarin faturasint da yorede yasayan ve
kendisi i¢in kacacak yeri olmayan Misliman
Tiirk insanina ¢ikarmislardir.

B- Hacin Olay:

Kozan’in dogusunda bulunan Hacin
kasabast iki binden fazla haneden meydana
gelmekteydi. Bu hanelerin bir kism1 Mislii-
man’di. Fakat cogunlugu Ermeni hanelerin-
den olusmaktayd:®s. Iste Adanali asil yerli
Ermenilerin bir kismi vilayetin son kuzey
sinirina rastlayan burada yasamaktaydilar®.
Burada yasayan Ermeniler de, Osmanli Im-
paratorlugu’nun oteki bolgelerinde yasayan
soydaglart gibi isyan etmek igin harekete
gecmiglerdi. Nitekim 1890 yilinda, zamanin
Hacin kaymakami Tevfik Bey, gencler arasin-
da silah yapildigini tespit etmesi ve gereken
tedbirleri almasi tizerine ¢ikacak olaylart 6n-
lemisse de, zamanla Tevfik Bey’in buradan
alinarak Belen’e (Hatay) tayin edilmesi Er-
menileri cesaretlendirmisti. Bunun sonun-
da Hacin’da 1892,1895,1901,1904 ve 1909

(80) I.Hami Danigmend, a.g.c., s.144.

(81) K.Giiriin, a.g.¢., s.176; Esat Uras ad1 gecen raporun diizmece ol-
dugunu agiklamaktadir. Bkz. E.Uras, a.g.e., 5.558.

(82) Cemal Pasa, a.g.¢., 5.431; K.Giiriin, a.g.¢., 5.176.

(83) K.Giiriin, a.g.e., s.176; A.Gazigiray, a.g.e., 5.206.

(84) ATASE, Belgelerle Ermeni Sorunu, s.130; E.Uras, a.ge., s. 567-
568 Reforma Hingak Cemiyeti adina Calliyan Karabet hazirladig:
raporunda Adana Isyani‘nin suclusu olarak Tirk idarecilerini gos-
termektedir. Bkz. C.Karabet. a.g.r., 5.9 vd.

(85) K.Giiriin, a.g.e., s.176; Taha Toros, ,Ali Miinif Bey‘in Hatiralari,
Adana Baskini“, s.76.

(86) Cemal Pasa, a.ge., 5.432.

(87) IL.Hami Danigmend, a.g.e., s.144. )

(88) Ahmet Cevdet Pasa, Ma'ridzit, Haz. Yusuf Halagoglu, Istanbul,
1980, s.121; Cevdet Pasa, Tezakir 21-39, Yay. Cavid Baysun, An-
kara, 1986, 5.119.

(89) Cemal Paga, a.g.e., 5.426; A.Gazigiray, a.g.e., 5.207.




yillarinda ayaklanma diizeyine varan olaylar
meydana gelmisti”.

Bu arada biitiin Cukurova'y: ele geci-
rerek, biiyiik devlet konumuna gelmek ama-
ctyla hareket eden Fransa, bu emelini de ger-
ceklestirmek arzusuyla yola ¢ikmis ve Hacin
Ermenilerini unutmayarak, bunlart da kendi
cikarlart icin kigkirtmigti. Boylece Fransa,
Hacin Ermenilerinden ekonomik acidan
giiclenmelerini ve bu vesile ile Tiirklerin el-
lerindeki topraklarini satin alip, genis araziler
ele gecirerek biytk ciftlikler kurmalarin is-
temisti. Buna dayanarak hareket eden Hacin
Ermenileri, Yukart Cukurova’daki (Feke-Ha-
cin-Magara) topraklarin bityiik bir kismint
ele gecirerek, biyiik ciftlikler kurmuglardi®.
Ermenilerin asil amaclart Hacin’da 6zerk
bir idare kurmakti. Bu gaye ile hareket edip,
Avrupa kamuoyuna davalarini anlatarak des-
tek saglamuglardi. Ozellikle bu destegi Fran-
sa’dan bulmuslardi®>. Ciinkii Fransa ileride
Cukurova bolgesine yerlesmek amacindaydi.
Boylece Fransa’nin eline firsat ge¢mis ve ken-
di politikast dogrultusunda Ermenileri kulla-
narak, hedefine ulasmak istemekteydi.

Bundan sonra Hacin Ermenileri Baha-
diryan Minas adindaki Ermeni’'nin bagkanli-
ginda bir cemiyet kurmuslardi. Bu cemiyet
caligmalara baslamis ve bu calismalarinda
yurt disindan bir¢ok silah ve cephane getir-
misti”. Nitekim, Hacin’da yapilan aramalar-
da yiizlerce silah, bomba, dinamit, haritalar
ve bayraklar bulunmustu. Ayrica Hacin Er-
meni Manastir’'nda saklanmis gaz tenekele-
riyle barutlar ve Beloglu Yeprem tarafindan
da magaralara stok edilmis 150 kilo barut
bulunmustu®.

Yapilan bu hazirliklardan sonra, 14
Nisan 1909 giinii Adana’da patlak veren Er-
meni olaylart ¢ok ge¢gmeden 17 Nisan 1909
guntt Hacin’a sigramigti. 17 Nisan giint Er-
meniler kasabanin giris ve cikigini tutarak
eyleme baglamislardi. Sonucta Hacin’da
Ermeniler, Turklere karst saldirtya gecerek,
kanli olaylarin ¢ikmasina sebep olmusglardi.

Bu arada Tegmen Teber Efendi parca parca
edilerek oldirilmiisti. Ayrica Mehmet On-
bast, Reji Kolcusu Hact Aga ve Oglu Saadet-
tin ve Kagnipazari'nda sekizi kursunlanmak
suretiyle toplam 27 isci katledilmisti. Boylece
bu iki olay1 bastirmak amaciyla yola ¢ikan Mi-
sis Tabur’u gelinceye kadar otuzu askin Tiirk,
Ermeniler tarafindan éldiirtilmiistii.”

Olaylar1 bastirmak amaciyla Mayis
(1909) ortalarinda kasabaya gelen Misis Ta-
buru siiktineti saglamisti. Olaylar esnasinda
koylere kagabilen Tiirkler kasabaya geri don-
miiglerdi. Ayrica hitkiimet binasina si§inan
Turkler kasaba icine de ¢ikmislardi. Yapilan
kovusturmada bir Ermeni suglu gortilmiista.
Artik bundan sonra ¢ldiirme ve yaralama ol-
madiysa da, Tiirklerle Ermeniler arasindaki
dostluk kokten bozulmug ve iliskiler de eski
seklini alamamigts®®.

C- Dértyol Olaylar:

II. Mesrutiyetin ilant ile beraber Ada-
na Ermeni Murahhasi Bagpiskopos Museg,
Cukurova’da (Kilikya) federal-hiikiimran bir
Ermenistan vilayeti kurmak icin calismalari-
nt Cebel-i Bereket Sancaginda yogunlastir-
mistt. Sancakta Tirk-Ermeni catismalarinin
detayli bilgilerini Sancak Mutasarrifi Meh-
met Asaf’in hatirasindan 6grenmekteyiz”’.
Museg Tiurklerin Ermenilere saldiracaklari
disiincesini canli tutarak, Ermeni halkin
hizla silahlanmasint saglamistir. Dértyol kis-
last civarinda 1000 doéniime yakin arazi Mu-
seg’in planlamastyla Ermenilerce isgal edilip,
hendekler, savunma koruganlari, siperlikler
hazirlanmistir. Ocakli koyii civarinda da ayni
maksatla- mezarlik yapma bahanesiyle- arazi

(90
(91
(92
(93

Mustafa Onar, Hacinz Dosyas:, Adana, 1981, 5.28 vd.

Mustafa Onar, Hacin Dosyast, $.18-19.

Mustafa Onar, Hacin Dosyast, s.17.

BA, YEE, Sadrazam Kamil Pasa Evrakina EKII, Dos 86/29, Go6m-

lek Sira no. 2828, 12 Nisan 1322 (25 Nisan 1906).

(94) Ermeni Komitelerinin Amal...., s.228-229; Mehmet Hocaoglu, Ar-
siv Vesikalartyla Taribte Ermeni Mezalimi ve Ermeniler, Istanbul,
1976, s.581.

(95) Mustafa Onar, Hacin Dosyasz, $.35 vd.

(96) Bu hususta daha genis bilgi i¢in bkz. Mustafa Onar, Hacin Dosya-
sz, Adana, 1981.

(97) Mehmet Asaf, 1909 Adana Ermeni Olaylar: ve Anilarim, Ankara,

s.65-74- C.Yurtsever, a.g.e., s.270
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satin alinmak istenmistir. Deniz sahilinde Ca-
yagz1 mevkiinde portakal deposu goriintiisi
verilerek, askeri iis insaa edilmek istenmistir.
Ayrica Hiristiyan halk, kanun emri oldugu
halde askerlik gorevi yapmaktan ali konul-
mus; Ermeni gengler Postalli ismiyle Komi-
te-gerillalart olarak gizli silahli egitime tabi
tutulmusglardir. Diger yandan Zeytun, Marag
ve Dogu vilayetlerinden binlerce Ermeni halk
komiteler vasitastyla Cebeli Bereket Sancagi-
na getirilip kamufle iskana tabi tutulmuslar-
dir. Dértyol civarinda biitiin bu faaliyetleri
Ermeni ileri gelenlerinden Deyri Sahak, Dey-
ri Rupen isimli papazlar yiriitmuslerdir™.

Adana ve Hamidiye’de 31 Mart Va-
ka’sinin (13 Nisan 1909) ertesi giinii olaylar
ciktiginda Dértyol ve civar kazalarda da geri-
lim hizla artmistir. Menfaatinden baska hic-
bir sey diisiinmedigi belirtilen Sancak Eski
Tahrirat Katibi Ali IImi’nin “ Merkezi Erme-
niler bast1” diye yaygara koparmasi tizerine
olaylar baglamust1. Ali Tlmi, zararl faaliyetleri
ve Ermeni yanlist davraniglart sabit goriilerek
olaydan birkag giin 6nce Mutasarrif Asaf bey
tarafindan vazifesinden alinmustir. Sancak’da
bu olaylarin baglamasinda Tahrirat Katibi Ali
Ilmi’nin akli eseri ve tesebbiisii oldugu acik
bir sekilde gorilmektedir®.

Ermeniler, postalli gerillalar1 derhal
devreye sokarak Ocakli ve Azizli koyu Er-
menilerini Dértyol’a tagimiglar ve sehirdeki
Tirk halkini uzaklastirmiglardir. Nacarli ko-
yiinde Ermeniler, ellerinde bulunan 4 adet
topla, civar koylere ates agmislar ve Kozigli
imami1 Gok Miftiyti arabulucu goérevi es-
nasinda oldirmisglerdir. Olaylar kisa siirede
Osmaniye, Yumurtalik, Payas, Bahge kazala-
rina da sigramis tam anlamiyla bir dehset or-
tami dogmustur. Erzin hapishanesi ile Payas
kalesinde bulunan Miisliiman mahkumlar,
halk tarafindan baskin diizenlenerek serbest
birakilmglar, asiretler ile Tirk koylileri din
adamlarinin cihat ilan etmeleriyle Ermeni-
lerin bulundugu mahallelere saldirmiglar-
dir'®, Olaylar esnasinda Sancakta bulunan
hitkiimet askerlerinin yetersizligi sebebiyle

gerekli onleyici tedbirler alinamamis, Tiirk ve
Ermeni halk birbirine girmistir. Olaylarin ¢ik-
masinda aktif rol alan Ermeni Liderleri timit
ettikleri yabanci devletler miidahalesini sag-
layamayinca, amaglarina ulasamayip, bos yere
kan dokiilmesine sebep olmuslardir.

Catigmalar en fazla Dértyol civarinda
olmus, Ermeniler sehir merkezine kendilerini
miidafaa etmisler, Tuirkler ise sehri kugsatma
altina almislardi. Bir hafta kadar siiren ku-
satmadan sonra, Tirklerin sehir suyunu kes-
meleri tzerine Ermeniler silahlarini birakip
teslim olmuglardir. Dértyol ve civar kazalarda
¢tkan olaylarda Ermeni komitecilerinin bir
eseri olup, kant dokiilen ise olaylarda yer alan
Tiirk ve Ermeni halk olmustur!'®’.

Sonug

Olaylardan sonra Dahiliye Nazirt olan
Talat Pasa hatiralarinda; olaylarin Ermeniler
tarafindan kigkirtilmis oldugu, sorusturma
komisyonu tiyesi olan Ermenilerin tanikligi ile
de dogrulanmakta ve komisyon tiyelerinden
biri olan Agop Babikyan Efendi bunu bizzat
kendisine itiraf ettigini yazmaktadir. Kigkir-
tilmig olan halkin zalimce cinayetler isledigi
ortaya cikmistt. Adana olaylari 31 Mart’a ve
irtica giinlerinde yer almist1. IzZlenen amacin,
halk kitlelerinin bagnazligint kigkirtarak kiyi-
ma yol agmak yoluyla Avrupa’nin dikkatlerini
tstlerine cekmek ve Kilikya’da bagimsiz bir
Ermeni birligi kurmak oldugunu acikca be-
lirtmistir'2.

14 Nisan 1909 giiniinde ilk Adana
olaylar1 patlak verir ve Ermenilerle Tirkler
birbirine girer, bundan 11 giin sonra sadece
Adana sehrinde gelisen olaylar ¢ikar, goriil-
diigii gibi olaylara neden olan her tiirlii faa-
liyeti Ermeniler gostermistir. Ermenilerin bu

(98) M.Asaf, a.g.e., 5.65-66
(99) M. Asaf, a.g.e., s.11.

(100) Son Vakaniivis Abdurrabman Seref Efend: Taribi, Haz. Bayram Ko-
daman-M.Ali Unal, Ankara, 1996, 5.95; Cezmi Yurtsever, a.g.e.,
5.271-272, M. Asaf, a.g.e., s.70

(101) C.Yurtsever, a.g.e., 5.272, Kadir Aslan, a.g.e., 5.16,.

(102) Talat Pasa’nin Anilari, Haz. Alpay Kabacali, Istanbul, 1990, s.24-
25



faaliyetlerinin 6niine gecilmemistir. Olaylar
ciktiktan sonra da kavganin éniine gecileme-
mis ve her iki taraf kiyasiya kavga hatta savasg
yapmugtir. Miislimanlarin niifus olarak fazla
olmasi Ermeni zayiatint arttirmistir'®,

Olaylardan sonra yapilan sorustur-
mada Ermenilerin suclu oldugu, olay ciktik-
tan sonra duruma hakim olamamak, iistelik
Miisliiman halki kavgaya sevk etmek sebe-
biyle yerel yonetimin suglu buldugu bir olay
olarak karsimiza ctkmaktadir. Fakat surast da
bir gercektir ki, tek taraflt bir katliam hicbir
sekilde s6z konusu degildir. Nitekim Ada-
na olaylarina Ermeni komitecilerinin ve din
adamlarinin 6zendirme ve tahrikleri ile Er-
meniler neden olmuslardir. Ayrica Ermeniler
bolgedeki Miisliman halki da kigkirtarak hu-
zursuz etmisler ve Adana vilayeti idarecileri-
nin iyi niyetinden faydalanmislardir. Bu olay-
larin 31 Mart Vakasi ile uzaktan ve yakindan
hicbir ilgisi yoktur!®,

Adana’daki Ingiliz sefirinin raporlari,
Amerikali misyoner Krillman'in tespitleri,
Mutasarrif Mehmet Asaf’in hatiralari, Adana
ve civarindaki olaylarin bas sorumlusu olarak
Episkopos Miiseg’i suglamada birlesmekte-
dir. Ayrica bu konuda Adana Ermenileri va-
kit vakit gosterildikleri gibi, eza ¢eken, pasif
masumlar degillerdi. Gizli Ingiliz belgelerinin
de kanitladiklart gibi, dayanilmaz bigimde ve
nezaketsizce gevezelik ediyorlar; piskoposlart
Museg ise, sonugta kendisini “Kilikya krali”
ilan edebilmek icin yabanct devletleri miida-
haleye zorlamaya calisan bir kigkirtict idi'®.
Nitekim Ermeni yazarlardan David Kherdi-
an, 1909 yili Adana olaylarina iliskin olarak
babasinin vermis oldugu demecin bir bolii-
miinden su sekilde bahseder!®.

...... Cok acinacak bir durumdur. Huris-
tiyanlar ve Miisliimanlar daima dost olmanug-
larsa komsu olmuslardrr. Tiirkiin Ermentlere
dini nedenlerden dtiirii eziyet yaptigr yolunda-
ki suclamalar Bat: gazeteciliginin bir yapitidsr.
Bugiine kadar Ermeni kilisesine karst saygisizca
tek bir davranista bulunulmanugtyr... Sorunu in-

celedim. Ermeniler, ilkin misyonerlerle yavasca,
daba sonra editim gérmek iizere Fransa’ya giden
aydmnlarimin kuskirtmalar: dizerine Batinin bag-
lasigr olmaya baglanuslard:. Bu Ermeni aydin-
lars, Gzerklik ve nibilistlerin goriigler: “Ozgiir-
liik” idealleriyle iilkeye doniiyorlards, siyle ki,
savas tilkemize geldigi vakit, onlar, Batili dev-
letlerce aldatilryor, zavalli, cahil Huristryanlar,
bize kiifretmede kullanryorlards. Ayni zamanda
tilkemize karst savasa girmeyi gerekli gordiikler:
takdirde, kendi kamularin: da bize karst kiskar-
tryorlards. Bize yoneltilenlerin cogu kesinlikle
yalandsr. Insanligin yiice yargitay: huzurunda
bize adil bicimde dinlenilmek firsat: bichir za-
man vertlmemistir...”

Seklindeki aciklamalartyla olaylarin
esas sebeplerini de belirtmis olmaktadir.

Bolgede yillar siiren catigmalarla plan-
li bir yigilma gerceklestiren ve masum halki
birbirine kirdirtan komiteciler, amaclarina
ulasamayinca careyi buradan kacmakta bul-
muslardi.  Olaylar sirasinda  komitecilerin
tahriklerine kapilmayan yerli Ermeniler, is-
yan ¢itkmayan kazalara, bircoklari da giiney-
de Lazkiye taraflarina kagmislar, olaylardan
sonra yerlerine geri donmislerdi'”’. Kadirli,
Karaisali, Ekbez ve diger kazalarda Tiirkle-
rin insanligina signan Ermeniler ise giiven-
lik icindeydiler'®®, Kasitli yayinlara ragmen
komitecilerin etkisinden kurtulan Kozanlt
Ermeniler Turklerle 6ptiserek barismak sure-
tiyle gtiven tazelediler!®.

Anlagilacagt gibi, bu tzict olaylar
Batili devletlerin tahriki ile biiyiik bir boyut
kazanmigti. Olaylardan sonra bolgede tekrar
barist tesis etmek isteyen Osmanli Devleti
idarecileri biiyiik caba sarf etmesine ragmen
tam basarili olamamustir. I. Diinya Savast si-

(103) Bayram Kodaman, a.g.e., 5.85.

(104) S.Hatipoglu, a.g.e., s. ; K.Giirtin, a.g.e., s.176; ATASE, Belgelerle
Ermeni Sorunu,s.30.

(105) Salahi R. Sonyel, “Ingiliz Gizli Belgelerine Gore Adana’daki
Vuku Bulan Tiirk-Ermeni Olaylart”, Belleten C.LI, S.201, Anka-
ra, 1988, 5.1278

(106) S.R.Sonyel, a.g.m., s.1280-1281

(107) Alper Gazigiray, - a.g.e. 5.203.

(108) Y.Ziya Bildirici, Adana’da Ermenilerin Yapt:gi Katliyamlar ve Fran-
siz-Ermeni liskileri, Ankara, 1999, s.52-54.

(109) Bildirici, a.g.e., .54.
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rasinda da Itilaf Devletleri ile birlikte hareket
eden Ermeniler, cephe gerisinde Osman-
li yonetimini oldukg¢a ugrastirmiglardir. Bu
olaylart ve Ermeni hiyanetini 6nlemek ama-
ctyla, yine Ermeni vatandaslarimizin da can
giivenligini saglamaya yonelik olarak bu sefer
Osmanli Hikiimeti Tehcir Yasasi cikarmustir.
Tehcir ile bolgeden uzaklastirilan Ermeniler;
Mondros Miitarekesi’'nden sonra Fransa’nin
Cukurova’daki emellerini gerceklestirmek
amactyla, Fransiz isgal kuvvetlerine dahil ola-
rak bolgeye tekrar gelmisler ve kaldiklart yer-
den devam etmeye baslamislardi...
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