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19. YUZYILIN iLK YARISINDA GANAKKALE (KALE-i SULTANIYE) GUMRUGU
K. ilker Bulunur*

Osmanh Devleti'nin ticaret tarihi ile ilgili yapilan arastirmalarda daha ¢ok dis ticaret konusu in-
celenmis; devletin i¢ ticareti ise ihmal edilmistir. Bunun en 6nemli sebebi dis ticareti yansitan kay-
naklarin i¢ ticarete oranla daha fazla ve kullanilabilir durumda olmasidir. Avrupall tiiccarlarin, gez-
ginlerin ve diplomatlarin raporlari, Osmanli dis ticaretini anlatan calismalarda kullanilan en énemli
kaynaklardandir'. Ayrica Avrupa'daki bazi Ulkelerin yayinlamis oldugu dis ticaret istatistikleri, o
Ulkenin Osmanli ile yapti§i ticaret konusunda arastirmacilara 19. yuzyil icin 6nemli veriler saglamis-
tir2 Diger taraftan Osmanh arsiv kayitlarindaki i¢ ticaret ile ilgili verilerin kithgil, Osmanli ticaret
tarihi arastirmalarinda dis ticaret merkezli bir egilimin olusmasinda kuskusuz etkili olmustur.

Yapilan arastirmalarda 19. yuzyilin baslarina kadar Osmanl dis ticaret hacminin Ulke icinde ya-
pilan toplam lretimin % 2 ya da 3'ni asmadig! tespit edilmistir. Osmanh Devleti sinirlari iginde
Anadolu, Balkanlar ve Misir arasinda yapilan ticaret, Avrupa ile yapilandan daha énemli idi. Ancak
bu durum 19. yuzyihn ilk ¢eyreginin sonlarina kadar devam etti. Bu tarihten sonra Osmanh Devle-
ti'nin Avrupa ile ticareti, énceki donemlere oranla hi¢ olmadi§i kadar blyudu. Fakat bu biuyime 19.
yuzyilin bitininde her zaman ayni cizgide devam etmedi ve diinya ticaretinde gorilen dalgalanma-
lar Osmanli ticaretine de yansidi4

19. yuzyilda Osmanli dis ticaret hacminin, énceki yuzyillara oranla arttigi kabul edilmektedir.
Fakat bu durum dis ticaret - i¢ticaret dengesini nasil etkilemistir? 19. yuzyilda Avrupa ile yapilan
ihracat - ithalat acaba ic ticareti baltalamis midir?

Osmanl dis - ic ticaret dengesinin oranlarini tespit etmek bu arastirmanin sinirlari disinda
kalmaktadir. Fakat burada Osmanl ticaret tarihi ile ilgili cesitli arastirmalar yapan Donald
Ouataert'in tespitlerine yer vermek zorundayiz, (uataert'a gére, Osmanli ic ticareti dis ticaretin-
den ¢ok yuksekti ve bunu ispat etmek oldukca zordu. O, bunun icin ticaret ile ilgili verilerin ¢ok iyi

Okutman, Sakarya Universitesi.

1 Donaid Quataert, “19. Yiizyila Genel Bakis: Islahatlar Devri 1812-1914", Osmanlh imparatorlugu'nun Ekonomik
ve Sosyal Tarihi, C. 2, Gev. Siiphan Andig, Ed. Halil inalcik, Donald Quataert, Eren Yayincilik, istanbul 2004, s.
943.

2 Sevket Pamuk, Osmanli Ekonomisinde Bagimlilik ve Bilyiime 1820-1913, Tarih Vakfi Yayinlari, istanbul 2005, s.
23.

3 Bruce McGovvan, "Ayanlar Gagi 1699-1812", Osmanl imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, C. 2, Gev.
Ayse Berktay, Ed. Halil inalcik, Donald Quataert, Eren Yayincilik, istanbul 2004, s. 853.

4 Pamuk, ayni eser, s. 16.

s Pamuk, ayni eser.
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tespit edilerek degerlendirilmesi gerektigi Uzerinde durmus ve bu konuda daha ¢ok arastirmala-
ra ihtiya¢ oldugunu belirtmistir.

Gergekten de Osmanlh Devleti'nin Avrupa ile yaptigi ticaretine baktigimizda bunun belli bash
Osmanli limanlarindan gergeklestirildigini goririz. Bu limanlardan yapilan ihracata konu olan
aranler kuskusuz limanin hinterlandindan saglanmaktaydi. Anadolu'dan Avrupa'ya yapilan ihracat-
ta i¢c Anadolu Uretiminin payl ancak 1890'larda, demiryolu aginin bu bélgeye kadar ulasmasindan
sonra artmistir. Dogu Anadolu ise daha uzun bir siire Avrupa ile yapilan ticaretin disinda kalacaktir',
ic ve Dogu Anadolu'da uretilen drunlerin bir kismi yore halki tarafindan tuketilirken bir kismi da
ihtiyaci olan diger bdlgelerde satilmak lizere pazara sirillyor, yani i¢ ticarete konu oluyordu.

Peki i¢ ticaret nedir ve bunu nasil tanimlayabiliriz? Ornegin Osmanli sinirlan iginde uretilen
bir Griniin baska bir bélgeye nakli i¢ ticaret sayilabilir miydi? Uuataert'a gére ic ticaret, impara-
torlugun sinirlari icinde Uretilen mallarin ve yetistirilen Grtnlerin imparatorlugun bir bélgesin-
den baska bir bélgesine gotirilmesi ve burada satilmasi idil

Bu arastirmada bir i¢ gimrik noktasi olan Kale-i Sultaniye Gumrigi ve gevresinde gercekles-
tirilen i¢ ticaret, 1236 tarihli Kale-i Sultaniye gimruk defteri kullanilarak aydinlatiimaya cahsil-
mistir. Ayrica Kale-i Sultaniye Gumrigu’nin yapisi, isleyisi ve ticart hacminin tespit edilmesi de
arastirmanin kapsamina girmektedir.

Arastirmanin ayrintilarina gegmeden 6nce gumrikler ve arastirmaya konu olan defter hak-
kinda bazi genel bilgiler vermek faydal olacaktir.

I. Gimrukler ve Gimrik Defterleri

Osmanli uygulamasinda gumruk, iki devlet arasindaki sinirdan baska, kara ile deniz arasin-
daki ayrimi da ifade ediyordu. Bu siniri veya ayrimi gegen, yani karadan gelip deniz yolu ile giden
ve denizden gelip karaya ¢ikan mal, hemen her yerde gimrige tabi idi’. Bundan baska Osmanh
Devleti'nde sehir ve bolgeler arasinda yapilan ticaretten de gumrik alinmaktaydi".

Osmanli gumriklerini kara, deniz ve sinir gimrikleri olarak bir ayrima tabi tutmak mumkin-
dir. Buna gore kara gimrikleri daha ¢ok i¢ ticareti; deniz gimrikleri ise hem i¢ hem de dis ticare-
ti vergilendirirdi. Sinir gimrikleri Osmanli Devleti'nde ticaret yapacak olan yabanci ticcarlarin
vergilerini 6dedikleri merkezlerdi. istanbul, izmir, Trabzon gibi biyik sehirler hem ig, hem de dis
ticaretin s6z konusu oldugu liman ve gumrik merkezleriydi. Bunlarin yaninda ikinci derecede
o6nemli olan liman sehirlerinde de gumrikler bulunmaktaydi. Kara gimruklerinde de gegerli olan
bu duruma gére kiguk gimrukler yakinlarindaki buyuk gimruge baglanirdi. Resmini 6deyerek
bu gimriklerden herhangi birinden gegen ticcarlara eda tezkiresi verilir; boylece tlccar ayni
bélge icinde baska bir gimruge geldiginde yeniden gumruk ddemesine gerek kalmazdi".

Bu konuda daha fazla bilgi icin bkz. Quataert, ayni makale, 952-955.

7 Pamuk, ayni eser, s. 38.

8 Quataert, aynit makale, 953.

9 Mehmet Geng, "Osmanli Devletinde i¢ Gimriik Rejimi", Osmanli imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, Otiiken,
istanbul 2000, s. 197.

10 Mibahat Kiitikoglu, "Gumrik", DIiA, C. 14, istanbul 1996, s. 263.

11 Kutikodlu, aynit madde, s. 263; Abdurrahman Vefik Osmanl gimriklerini Harici ve Dahili gumrikler seklinde
farkli bir ayrima tabi tutmustur. Ona gore Dahili gimrukler "Emtia ve esya-yi ticariyye gerek Memalik-i Osmani-
ye'nin bir iskelesinden diger iskelesine bahren ve gerek bir sehir ve kasabadan digerine berren nakl" olunan
gumrukler iken; Harici gumrikler ise "Devlet-i Osmaniye'de emti'a ve esya-yI ecnebiyye lzerine gimrik resmi
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Genellikle buyik bir sehri kendine merkez edinen gimrukler, ¢cevresindeki kdyleri kasabalari
hatta bazen diger sehirleri bile icine alan daireler (bdlgeler) seklinde organize edilmislerdi. Bu
dairenin disindan gelen mal, daire icinde satilacaksa gimruktendirilir; satilmayip transit gececek-
se sadece bac vergisi alinirdi2 Herhangi bir gimriik bélgesinde vergi sadece bir defa édenir; ayni
gimrik bdlgesi icinde sevk edilen mallardan ikinci bir gumrik vergisi ise alinmazdi”.

Osmanlllar, ticaretin kontrol altina alinarak vergilendirilmesinde 6nemli rolii olan gimrik
bélgelerini birer mali birim olarak organize etmislerdi. Bu gimruk bdlgeleri genellikle iltizam
sistemi ile idare olunuyordu. Bir gumruk bdlgesini alan multezim bunu daha kicik birimlere
bdlme hakkina da sahipti. Her bdlgede gumrik 6denmesi sartti ve gimruk resim oranlan bélge-
den bdlgeye, sancaktan sancaa ve eyaletten eyalete degisiklik gostermekteydi'l

Bir gimruk merkezine gelen malin vergilendirilmesinde malin mensei ve niteliginden cok ticca-
rin dini ve tabiiyet g6z énunde bulundurulurdu. Ticcarlar ilk 6nce Misliman - Gayrimislim, daha
sonrada Osmanli tebaasi olanlar ve olmayanlar (yabancilar) seklinde bir siniflandirmaya tabi tutulu-
yorlardi. Musliman ticcarlarin édedigi gimrik vergisi, Osmanli tebaasi Gayrimuslimlerin ve yaban-
cillarin 6dedikleri vergilerden daha azdi. En fazla gimruk vergisini ise yabancilar 6demekteydi”.
Cesitli istisnalari olmakla birlikte 16. yizyilda genellikle Misliumanlardan % 3, Gayrimuslim Osmanli
vatandaslarindan % 4, yabancilardan da % 5 oraninda gimrik vergisi alinmaktaydi. Bununla
birlikte 17 ve 18. yizyillarda bazi yabanci tiiccarlar, tlkelerinin Osmanli Devleti'nden aldigi
ahidnameler sayesinde daha disik oranlarda gimruk vergileri 6demislerdirs

Canakkale'nin de icinde bulundugu istanbul giimriik bélgesi, kabaca, Galata, Silivri, Eregli, Te-
kirdag, Gelibolu, indz, Aydincik, Bandirma, Mudanya, izmit iskelelerinden olusuyordu”. Avrupa ile
Osmanli Devleti arasindaki transit ticaretinin merkezi konumunda bulunan istanbul, ana gimrik
bélgesiydi. istanbul'dan Karadeniz'e agilacak olan gemiler Anadolu Hisari (Yenice Hisar) ya da is-
tanbul Bogazi'nin Karadeniz ¢ikisindaki Yoros'ta; istanbul'dan Akdeniz'e agilacak olan gemiler ise ya
Canakkale Bogazi'nin Avrupa yakasindaki Kilidbahir’de" ya da Asya yakasindaki Kale-i Sultaniye'de
kontrolden gegerlerdi”.

vaz'l esya idhali igin bir misaade fermam ve imtiyaz berati verilmek suretiyle" baslayan gumruklerdir.
Abdurrahman Vefik Sayin, Tekalif Kavaidi (Osmanli Vergi Sistemi), Gev. F. Hakan Ozkan, Maliye Bakanliyi APKKB
Yayinlari, Ankara 1999, s. 50-51.

12 Geng, ayni makale, s. 198.

13 Halil inalcik, Osmanli imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, C. 1, Cev. Halil Berktay, Ed. Halil inalcik,
Donald Quataert, Eren Yayincilik, istanbul 2000, s. 244-246.

14 inalcik, ayni eser, s. 244-246.

15 Geng, ayni makale,s. 198.

16 Osmanl Devletinde gimriuk vergisinin yabancilar igin ilk kez % 5'ten %3 'e dismesi 1600'de Avusturya ile
yapilan ahidname ile gergeklesmistir. Avusturya'dan sonra 1673'te Fransizlar, 1675'te ingilizler ve 1680'de
Flemenkler Osmanl Devleti ile yaptiklari ahidnameler ile % 3 tGzerinden gumruk 6demislerdir. Lutfi Guger, "XVI-
XVIIl. Asirlarda Osmanli imparatorlugunun Ticaret Politikasi", Tirk iktisat Tarihi Yilligi, S. 1, istanbul 1988, s 75-
76. Baska bir arastirmada ise yabancilar icin gimruk vergisinin ilk kez % 3'e inmesinin 1666'da, Ceneviz ile yapi-
lan ahidnameden sonra gergeklestigi belirtilmistir. Serafettin Turan, "Osmanl imparatorlugu ile iki Sicilya Kralli-
g1 Arasindaki Ticaretle ilgili Gimrik Tarife Defterleri”, Belgeler, S. 7-8, Ankara 1967, s. 81. Osmanli Devleti'nde
ic ve dis ticarete uygulanan gumruk resim oranlari hakkinda daha detayl bilgi i¢in bkz. Kutikoglu, ayni madde,
s. 264. Ayrica bkz. Halil inalcik, imtiyazat, DIiA, istanbul 2000, C. 22, s. 247.

17 Guger, ayni makale, s. 26.

1S inalcik, ayni eser, s. 246.

19 M.C. Sehabeddin Tekindag, "Canakkale”, iA, C. 3, Eskisehir 1997, s. 344.
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Osmanh glmrik gorevlileri hem kendi, hem de tiiccarlarin cikari igin gimrikteki ticarf faali-
yetlerin kaydini tutmakla yukumluydiler. Gumrikteki bu ticar? faaliyetleri kayit altina alan gim-
rik defterlerini icindeki bilgilere gore; Mufassal, icmal, Teslimat-Bakaya, Muhasebe, Vazife ve
Ahkam defterleri olarak tasnif etmek mimkindir. Mufassal defterler gimrikten gimrige degi-
sebilmekle birlikte genel olarak hesaplarin giin giin en ince detayina kadar tutuldugu defterler-
dir. Bu tip defterlerde geminin tiru, tasidigr yukin cinsi ve miktari, geldigi veya gidecegi iskelenin
adi, bandirasi, kaptaninin ismi gibi birgok bilgiye yer verilmistir, icmal defterler ise gumruklerin
mufassal defterlerden yararlanilarak hazirlanan bazen bir ay bazen de bir senelik hasilat ve
masraflarini iceren defterlerdir. Gumrikten elde edilen hasilatin hazineye teslimlerinin kaydedil-
digi defterler Teslimat - Bakaya defterleridir. Muhasebe defterleri ise blyik bir gimrugin ve
ona bagh olarak emanetle veya iltizamla idare edilen diger vergi kalemlerinin kaydedildigi defter-
lerdir. Bu defterler icmal defterlere benzemekle birlikte onlardan daha ayrintihdirlar. Gumruk-
lerden maaslarini alan mitekaidin ve duaguyan gibi kimselerin kayitlarinin tutuldugu defterler
Vazife defterleridir. Son olarak Ahkam defterleri ise gimriklerle ilgili cesitli hikimlerin kayith
oldugu defterlerdir2.

il. Veriler ve Degerlendirmeler

Calismaya konu olan Kale-i Sultaniye gumrik defteril 9 Cemaziyelahir 1236 - 18
Cemaziyelahir 1237 tarihleri arasindaki 365 ginlik donemde Canakkale Bogdazi'ndan gegerek
Akdeniz'e (Ege'ye) giden gemilerden alinan gumrik gelirlerini icermektedir. Bu gelirler her ay igin
ayri olarak tutulmustur. Gumruk gelirleri defterin sag tarafinda giin gun verilmis ve gimrikten
gecen her bir geminin ne kadar vergi 6dedigi tek fek kaydedilmistir. Defterin sol tarafinda ise
gene glnlik olmak Uzere iskele hasilati verilmistir. Gumrik gelirlerinin kayit islemleri bittikten
sonra iskele hasilati ile vekillerden” gelen meblaglar da toplama dahil edilmistir. Gimrukte cal-
san usaklarin maagslari ve gumrugin mutfak masrafi bu toplamdan ¢ikarilmak suretiyle de yekdn
bulunmustur. Defterin en altinda ise bu yeklndan ayri olarak gimruk nazirinin, katibinin ve
gumrukte ¢alisan mubassirlarin aldiklari harclar kaydedilmistir.

Arastirmanin daha baslangicinda defterin yapisindan kaynaklanan bazi problemlerle karsi-
lastik. Defterde, Kale-i Sultaniye Gumrugi'ne ugrayarak Akdeniz'e gecen gemilerden alinan
vergiler giin gun kaydedilmis; fakat gemilerin nereden gelip nereye gittigi, yukinun cinsi ve
miktari verilmemistir. Bu durum incelenen dénemde ticari yapinin hakkiyla ortaya konulmasinda
bir eksiklik yaratmistir, icmal bir defter oldugunu dusindigimuz bu defterin mufassalini bula-
bilseydik belki de bu meseleleri halletmis olurduk.

Ayrica defterdeki ilk ay olan 1236 Cemaziyelahirinde gimrige ugrayan gemiler "Limni/i
Todor!, "inéztii Nikola", "Sakizli Niko/a" seklinde kaydedilmis iken; miiteakip aylarda sadece
~Fogar, "LimnT, "Sak/f gibi ada veya liman adlari verilip sahis adlari verilmemistir. Burada ¢o-
ziimlenmesi gereken bir degil birden fazla sorun karsimizda durmaktadir." LimniH Todor/' derken
bu tiiccarin mi yoksa cevrede tagimacilik yapan gemi kaptanin m adiydi? "Foca"," Limr/', "Sakif
derken acaba bu geminin bandirasini mi; yoksa ¢ikis ya da varis limandan birini mi ifade etmek-

20 Mubahat Kutiikoglu, "Osmanli Gumrik Kayitlar”, Osmanli Arastirmalari, S. 1, istanbul 1980, s. 219-227.

21 Kamil Kepeci(KK) 5252

2 Defterden elde ettigimiz bilgilere gére Kilidbahir, Seddulbahir, Kumkale ve Maydos'ta, Kale-i Sultaniye Gumri-
gu'ne bagh olarak vazife yapan birer vekil bulunmaktaydi. Bu vekiller her ay gumrik gelirlerini Kale-i Sultani-

ye'ye yollamaktaydilar.
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teydi? Gemi ismi olarak zikredilen bu ada ve limanlar baslangi¢ta bize varis noktasi gibi gériindi.
Bu gemiler Marmara Denizi'ndeki bir ada veya limandan hareketle Canakkale Bogazi'ni geciyor ve
defterde zikredilen noktaya variyorlar diye dusiindik. Fakat Canakkale Bogazi'ni gegcerek Akde-
niz'e agilan gemiler arasinda" Pasalimanf, "Marmara" "Sarkof gibi Marmara Denizi'nde bulunan
yer isimleri de zikredilmekteydi. Bu durum ancak Marmara veya Ege bandirali bir geminin ticaret
yapmak icin Kale-i Sultaniye Gumrigu'ne ugrayarak oradan Akdeniz'e agilmasi ite aciklanabilirdi.
Kesin olmamakla beraber tahminimize gére defterde zikredilen liman veya ada isimleri geminin
bandirasini yani ait oldugu yeri; sahis isimleri de cevrede ticaret yapan ve ayni zamanda gemi
kaptani olan kisiyi isaret etmekteydi. Sahis isimleri yukarida da degindigimiz gibi sadece bir ayda
verilmis, daha sonraki aylarda bu yontem terkedilmistir. Bu yontem devam ettirilseydi en azinda
bu 365 ginlik donemde cevrede ticaret yapanlardan veya gemi kaptanlarindan ne kadarinin
Musliman, ne kadarinin Gayrimuslim oldugunu tespit etme imkanimiz olabilirdi.

Ayrica arastirmanin ilerleyen safhalarinda ve yazma asamasinda cevaplandiriimasi gereken daha
baska sorularla da karsilastik. Bunlardan en 6nemlisi Canakkale'nin bir ic gimriuk mi yoksa dis gim-
rik mi oldugu sorusu idi. Ayrica Canakkale Gumrugu'nden gegen gemilerin tamaminin Osmanli sinirlari
dahilindeki cesitli ada ve limanlara ait olmasi ve bunun yaninda giimruge higbir yabanci geminin ugra-
mamasinin sebepleri de cevaplandirilmasi gereken 6nemli bir meseleydi. Biz bu sorulari ve eldeki veri-
ler gcercevesinde sorularin cevaplarini arastirmanin ilgili bélumlerinde tartisarak vermeyi daha uygun
bulduk. Sunu da belirtmeliyiz ki bu sorulara verilen cevaplar arastirmanin seyrini detayin etti.

Defterden elde edilen veriler kullanilarak énce Kale-i Sultaniye GUmrugi'nun 19. yuzyilin ilk
yarisindaki yapisi; daha sonrada cevre ticareti agiklanmaya c¢alisiimistir.

Il.I. Kale-i Sultaniye Gumrugu Gelirleri

Kale-i Sultaniye Gimrugi'nin gelirleri U¢c kalemden olusmaktaydi. Bunlar gimrik vergileri,
iskele gelirleri ve son olarak da vekillerden gelen meblaglar. Bu gelirler arastirmada sirasiyla
incelenmis daha sonrada hepsi bir arada genel bir degerlendirmeye tabi tutulmustur.

ILLI. Gumrik Vergileri

Kale-i Sultaniye GUmrigu gelirleri arasinda zikredilmesi gereken ilk kalem kuskusuz gumrik
vergileridir. Kale-i Sultaniye Gimrugu'nden gecen gemiler - defterde bu konuda bir bilgi olama-
makla birlikte - tasidiklari matin cinsine ve agirligina gére daha 6nceden tespit edilmis otan bir
orandaki paray! gumrik vergisi olarak 6demekteydiler.

Tablo 1'de 365 gunlik donemi iceren Kale-i Sultaniye Gumrigu'nden her ay gecen gemi sayisi
ile birlikte bunlarin o dénem icin 6dedikleri gimrik vergileri verilmistir. Burada unutulmamasi
gereken sey, ilk ayin 21, son ayin 18, diger aylarin ise yaklasik 30 gunlik verileri iceriyor olmasi-
dir. Degerlendirmeler yapilirken bu aylarin (dénemlerin) ka¢ gunluk verileri icerdigi gz 6niunde
tutulursa kuskusuz daha saglikti sonuglar elde edilecektir.

Kale-i Sultaniye Gumrugi'nin 365 ginluk hasilatini iceren Tablo 1 incelendiginde bazi ilging
sonuclar hemen gbéze carpmaktadir. Toplam 26170 kurusluk gimrik hasilatinin yaridan fazlasi
(% 65,4) 14 Mart - 1 Haziran 1821 arasindaki yaklasik (¢ aylik (80 giinliik) donemde elde edilmis-
tir. Bahsedilen bu u¢ aylik ddnemde gelen gemi sayisi ise 315'tir ki bu, 365 giinluk dénemde gelen
toplam 471 geminin yarisindan fazlasina denk gelmektedir. En ¢ok geminin geldigi dénemlerde en
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fazla hasilatin elde edilmesi gayet dogaldir ve ilk bakista buraya kadar her sey normal gézikmek-
tedir. Fakat bundan sonra gelen gemi sayilarinin ve alinan gumrik vergilerinin sasirtici bir sekil-
de azaldig1 gorulmektedir. Gumrik vergilerindeki azalma 4. dénemde baslamis ve miteakip aylar-
da da bu azalma devam etmistir. 2 Temmuz - 31 Temmuz 1821 tarihleri arasinda higbir gemi gim-
rige ugramazken, 1 Agustos - 29 Ajustos 1821 tarihleri arasinda sadece 4 gemi gimrige ugra-
mis ve bunlardan da yalnizca 160 kurus vergi alinmistir. 30 Agustos 1821-12 Mart 1822 tarihleri
arasindaki déonemde gimruge gelen gemi sayilan ve gimrukten elde edilen héasilat hi¢bir zaman
eski seviyesine ulasmamistir.

Gelirlerdeki bu kadar keskin bir dusiisiin sebebi ne idi? Bu duruma iklim sartlari m, ticaret
aglarinin degisen yapisi m, yoksa dénemin siyasi olaylari m sebep olmustu?

Deniz ticaretini azaltan bir faktor olarak ilk etapta akla iklim sartlari gelse de durum burada farkhidir.
Cunkd ticaretin azaldigi hatta hemen hemen hig olmadigi donem kis degil tam tersine yaz dénemidir.

ileride daha detayl olarak incelendiginde gorilecegi Uzere Canakkale Gumrigi'ne ugrayan ve bu-
rada ticaret yapanlar Marmara ve Ege gevresinde oturan yore halki idi. Ozellikle Ege adalarinda oturan
Rumlar, Akdeniz ticaretine daha 16. ylzyilin sonlarinda katilarak kendi uriinlerini ihrag, ihtiya¢c duy-
duklar bagska urtnleri de ithal etmek icin ugradiklari limanlarda 6nemli ticari aglar kurmuslardir.
Adalar halki bu ticareti kendi gemileri ile sadece Akdeniz'de degil Marmara ve Karadeniz'de de gergek-
lestirmis,- ayni zamanda cevrede tagimacilik da yapmislardir3. 16. yizyildan beri devam eden bu duru-
mun birden bire degismesi elbetteki sz konusu olamaz. Gelirlerdeki bu keskin distisiin sebebi ¢ok ani
gelisen ve etkisi cevrede direkt olarak hissedilen baska bir olay olmalidir.

Tablo 1: Kale-i Sultaniye Gumrugu'nin Gumruk Hasilati (Kurus)

Aylar (Dénemler) Gemi SayIsi Curorik Hasilati %

1 14 Hart 1821 -3 Nisan 1821 64 2180 8,3
2 4 Nisan 1821 - 3 Mayis 1821 180 9590 36,6
3 4 Mayis 1821 -1 Haziran 1821 71 5356 20,5
4 2 Haziran 1821 -1 Temmuz 1821 12 414 1,6
5 2Temmuz1821 -31 Temmuz 1821 0 0 0
6 1Agustos 1B21 -29 Agustos 1821 4 160 0,6
7 30Agustos 1821 -27 Eylul 1821 26 1064 4,1
8 28 Eylul 1821 -27 Ekim 1821 16 1714 6,5
9 28 Ekim 1821 -25 Kasim 1821 19 1001 3.8
10 26 Kasim 1821 -25 Aralk 1821 31 1974 7,6
11 26 Aralik 1821 -24 Ocak 1822 18 1709 6,5
12 25 Ocak 1822 - 22 Subat 1822 26 651 2,5
13 23 Subat 1822 - 12 Mart 1822 4 357 1,4
TOPLAM 471 26170 100

Kaynak: KK 5252

23 Evangelia Balta, "Ege'nin Ada Dinyasi (15-19. yuzyillar)", Cev. Oktay Ozel, Akdeniz Diinyasi Dusiince Tarih Gori-
niim, Ed. Kudret Emiroglu vd., iletisim Yayinlari, istanbul 2006, s. 95.
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Bu olay ise 1821 Mart'inda Mora adasinda baslayan kisa siirede Egriboz, Suluca, ipsara ve
Camlica adalarina da sigrayan Yunan isyanidir, isyanci Rumlar sahip olduklari ticaret gemilerini
de kullanarak Musliman sahillerine ve gemilerine saldiriyor, Ege Denizi'nde ki asayisi bozuyor-
lardi. Yunan isyani dolayisi ile Akdeniz'e erzak veya muhimmat yikli gemiler isyancilarin eline
gecer korkusuyla gonderilemiyordu"”.

iste Kale-i Sultaniye Gumrugu'nun gelirlerinde gorilen azalma bu isyan dénemine denk gel-
mektedir. isyan nedenini ile bozulan asayis, cevre ticaretini durdurmus ve dolayisi ile gimrik
gelirlerinde de buyuk bir azalma séz konusu olmustur. Tablo 1'deki ilk ¢ aylik donemde elde
edilen vergi gelirlerinde daha o6nceki aylara gore bir gerileme olup olmadigi hakkinda kesin bir
bilgimiz yok. Fakat isyanin baslangic tarihlerine denk gelen bu ilk ¢ aylik donemdeki gelirlerde
ciddi bir distsin gorilmedigini sdylemek sanirim yanlis olmaz.

ILLIL. iskele Hasilati

Kale-i Sultaniye gimrik defterinde gumrik vergilerinden ayri olmak uzere bir de iskele héasi-
lati kaydedilmistir. Her ay (donem) icin ayri olarak tutulan bu gelir kalemi deftere giin giin kayde-
dilmis; fakat defterde iskele hasilatinin nelerden olustugu belirtilmemistir. Bolgede Canakkale
Bogdazi'nin Asya ile Avrupa yakasl arasinda gidip-gelen ve kuguk capli tasimacilik yapan birgok
kayik vardi1”. Cevredeki bu kiuguk kayiklar belki de iskeleyi kullandiklari icin bir miktar vergi 6di-
yorlardi. Bu kayiklarin iskeleye bir édeme yapip yapmadiklari konusunda net bir bilgi sahibi
degiliz. Bu konuda Kale-i Sultaniye gumrik defterinin de bir bilgi icermemesi meseleyi netlige
kavusturmamizi engelleyen bir faktor olarak karsimiza ¢ikiyor ve maalesef yazdiklarimizin tah-
minden &teye gegcememesine sebep oluyor.

iskele hasilati, muhtemelen, Kale-i Sultaniye etrafinda gerceklestirilen deniz ticaretinin ve
ekonomik faaliyetlerin gesitli isimler altinda vergilendirilmesinden olusmaktaydi. iskele hasilati-
nin hangi kalemlerden olustugunu net olarak tespit edebilseydik, kuskusuz ¢evre ticaretini yapi-
sini daha iyi ortaya koyabilecektik.

24 Yunan isyanin baslamasi ve Ada Rumlarinin isyan sirasindaki tutumlari hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Ahmet Cevdet
Pasa, Tarih-i Cevdet, C. 6, Ugdal Nss., istanbul 1966, s. 2768-2769.

25 Edmund D Chishull, 1701'de boélgeye yaptigi seyahati sirasinda boyle bir kayikla Asya yakasindaki hisardan
(muhtemelen Kale-i Sultaniye) Avrupa yakasindaki Eceabad'a gecis yaparak kasabayi ve hisari (muhtemelen
Kilidbahir) gérme imkani bulmustur. Karsiya gecerken kayik¢inin bo§az akintisina karsi koymadaki basarisi
Chishull'un dikkatinden kagmamistir. Edmund D. Chishull, Turkiye Gezisi ve ingiltere'ye Doniis, Gev. Bahattin
Orhon, Baglam Yayinlari, istanbul 1993, s. 56.
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Tablo 2: Kale-i Sultaniye Gumragu'nun iskele Hasilati (Kurus)

Aylar (Dénemler) Gemi Sayisi iskele Hasilati %

1 14 Mart 1821 -3 Nisan 1821 64 495 4,5
2 4 Nisan 1821 -3 Mayis 1821 180 1067 9,8
3 4 Mayis 1821 -1 Haziran 1821 71 582 5,3
4 2 Haziran 1821-1 Temmuz 1821 12 593 5,4
5 2Temmuz 1821 -31 Temmuz 1821 0 710 6,5
6 1Agustos 1821 - 29 Agustos 1821 4 700 6,4
7 30 Ajustos 1821 - 27 Eylul 1821 26 470 4,3
8 28 Eylul 1821 - 27 Ekim 1821 16 684 6,2
9 28 Ekim 1821 - 25 Kasim 1821 19 1500 13,7
10 26 Kasim 1821 - 25 Aralik 1821 31 1219 11,1
11 26 Aralik 1821 -24 Ocak 1822 18 829 7,6
12 25 Ocak 1822 - 22 Subat 1822 26 1389 12,7
13 23 Subat 1822 - 12 Mart 1822 4 714 6,5

TOPLAM 471 10952 100

Kaynak: KK 5252

Tablo 2'ye gore iskele hasilati 9, 10 ve 12. dénemlerde % 10'un Uzerinde gerceklesmistir. Bu
durum yukarida da belirttigimiz gibi belki de Asya ve Avrupa yakasinda artan tasimacilik trafigin-
den kaynaklaniyordu. S$imdilik net bir sey séyleyemiyoruz.

iskele hasilatinin 1500 kurus (% 13,7) ile en yliksek oldugu 9. dénemde, glimruk gelirlerinin
cok yiksek olmamasi (1001 kurus) ve gimruge gelen gemi sayisinin da 19 ile sinirli kalmasi bu iki
gelir kalemi arasinda bir bag olmadigini disundurmektedir (Bkz. Tablo 1 ve Tablo 2). Diger taraf-
tan gimrik gelirlerinin ve gelen gemi sayisinin en az oldugu 5. doneme baktigimizda iskele hasi-
latinin 710 kurus (% 6,5) oldugunu géririuz ki bu durum gimruk ve iskele gelirleri arasinda bir
ba§ olmadigi gérusimuzi desteklemektedir.

IL.ILII. Vekillerden Gelen Vergiler

Kale-i Sultaniye Gimrugi'ne bagh olarak Kumkale, Seddulbahir, Kilidbahir ve Maydos'ta birer
vekil bulunmaktaydi. Bu vekiller kendi bdélgelerinde elde ettikleri gimrik vergilerini her ayin
sonunda Kale-i Sultaniye Gumrugi'ne yollamaktaydilar. Vekillerden gelen bu gelirler, her ayin
sonunda gimrik defterine "Maydos vekilinden","Kilidbahir vekilinden" klisesiyle yekdna eklen-
mistir.

Tablo 3:Kumkale, Seddulbahir, Kilidbahir, Maydos Vekillerinden Gelen Vergiler.

iskeleler (Vekiller) Kurus %
Kumkale 505 55
Seddulbahir 271 30
Kilidbahir 74 8
Maydos 67 7
Toplam 917 100

Kaynak: KK 5252
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Tablo 3'te 365 ginluk donemde vekillerin Kale-i Sultaniye Gumrigi'ne yolladiklari vergiler
topluca verilmistir. Vekillerin gimruge yolladi§i miktarin ¢ok az oldugu (917 kurus) hemen goze
carpmaktadir. Bunlar arasinda % 55'lik oranla en ¢ok vergi yollayan iskele Kumkale'dir.

ILL1.IV. Kale-i Sultaniye Gimrugu Gelirlerine Toplu Bakis

Tablo 4'te Kale-i Sultaniye Gumrigi gelirleri topluca verilmistir. Kale-i Sultaniye Gumragunin
14 Mart 1821 - 12 Mart 1822 arasindaki 365 gunlik dénemdeki toplam hasilati 38039 kurustur. Bu
doénemde gimrikten 471 gemi gecmistir ve buna gore her geminin ortalama 81 kurus vergi 6dedigi-
ni séyleyebiliriz.

Gumragun toplam gelirleri arasinda 26100 kurus (% 69) ile ilk siraylr gumrik vergilerinden
elde edilmesi sasirtici bir sonu¢ degildir. Vekillerin gonderdigi vergiler ise toplam gelirler arasin-
da 917 kurus (% 2) ile son siray almistir.

Tablo 4: Kale-i Sultaniye Gumrugu Gelirleri

Gelir Kalemleri Kurus %
Gumrik Hasilati 26170 69
iskele Hasilati 10952 29
Vekillerden Gelen 917 2
Toplam 38039 100

Kaynak: KK 5252

Surasi unutulmamahdir inceledigimiz dénemin Yunan isyaninin yarattigi kargasa ortamina
denk gelmesi, gimragun kapasitesini tam anlamiyla tespit etmemize engel olmustur. Bir savas ya
da isyana denk gelmeyen dénemde Canakkale Gimruginin gelirlerinin bundan yiiksek olacagini
sdylemek sanirim yanhs olmaz.

Bu distincemizi basit ama kesin olmayan ve sonuglari tartismaya acik bir hesaplamayla daha
da netlestirebiliriz. Gumruk gelirlerinin ve giimrikten gecen gemi sayisinin en yuksek oldugu
dénemin 14 Mart - 1 Haziran 1821 arasindaki 80 glnlik donem oldugunu daha 6nce belirtmistik.
Bu seksen ginde (ilk 3 déneme denk geliyor) gumriikten 315 gemi gecmis ve bunlardan 17126
kurus (% 65,4) gumruk vergisi toplanmistir. Buna goére bu dénemde gumrik vergilerinden elde
edilen gunliuk ortalama gelir (17126:80=) 214 kurustur. Kale-i Sultaniye Gimrugu'ni inceledigimiz
defterin 365 gunlik oldugunu g6z éniunde bulundurur ve Yunan isyanin olmadigini farz edersek
gumrik vergilerinden elde edilen gelirin yaklasik olarak (365x214=) 78110 kurusa denk gelmesi
gerekirdi. Bu mebla§ glimrikten elde edilen vergi gelirlerinin toplami olan 26170 kurusun yakla-
sik olarak 3 katina denk gelmekte, ayrica gimrigun kaybi da 51940 kurusa ulasmaktadir. Bu
farazi hesaplama bile Yunan isyanin gimrik gelirlerine ne kadar ¢ok darbe vurdugunu ve incele-
digimiz donemdeki gelirlerin normal zamanlardan ¢ok daha diisik oldugunu gdstermektedir.
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ILIl. Kale-i Sultaniye GUmrugu Hisseleri

Kale-i Sultaniye'de gimrige giren ve glimriikten cikan gemilerin islemlerini tamamlamak ve on-
lari denetlemek icin bir takim gorevliler cahismaktaydi. Bu gorevliler Katip, Nazir ve Mubassir'lidi.
Defterde gumruk gorevlileri hakkinda aldiklari harg¢lar disinda fazla bir bilgi yoktur. Yalnizca 1236
Cemaziyelahir ayinin kayitlarindan mubassirlarin Yahudi oldugunu 6greniyoruzil Fakat diger aylar-
da sadece mubassirlarin aldiklari hisse miktarlari verilmis, Yahudi olup olmadiklarina dair herhangi
bir kayit dustilmemistir. Elimizde kesin veriler olmamakla beraber bu dénemde, en azindan Kale-i
Sultaniye Gumrugi'nde, mubassirhik gorevini Yahudiler'in yapmis oldugunu disinmekteyiz.

Defterden 6grendigimiz kadari ile gimruk gorevlileri, gimriikten gegcen her gemiden belli bir
oranda harg¢ almaktaydilar. Bu gorevlilere aldiklari har¢ disinda herhangi bir 6deme yapildigina
dair kayda rastlanmamistir. Ayrica alinan bu harclar defterde kayitlari tutulan ayin gelirler ya da
masraflar kismina da yazilmamis, defterin en sonuna eklenmistir. Bu durum giumrikte ¢ahsan
gorevlilerin herhangi bir maas almadiklarini disiindurmektedir. Eger alsalardi bu masraflar
kisminda muhakkak kayda gecirilirdi (Bkz. Il.lll. Masraflar). Onun yerine gumrige ugrayan gemi-
lerden miktari daha 6nceden belirlenmis bir oranda harc ahyorlardi. Devlet bdylece calisanlarina
o0deyecegi maas! da tiiccarlardan saglamis oluyordu.

Defterde gumriik calisanlari icin alinan bu har¢ miktari, "GUimrikden maada on gurusda bir
gurus hare de/u alman akge beyan olunurl seklinde formile edilmistir. Ayrica burada 1/10 ku-
rustan hangi gorevlinin ne kadar alacagl da kaydedilmistir. Tablo 5 gimrik gdérevlilerinin her 1

kurustan alacagl hisse miktarini géstermektedir.

Tablo 5; Gimrukte Calisan Gorevlilerin Her 1 Kurustan Alacaklari Hisseler

Hisseler Para
Katib 14
Nazir 8
Mubassiran 18
Toplam 407

Kaynak: KK 5252

Burada en ¢ok pay! alan mubbasir géziikmesine ragmen gézden kagirilmamasi gereken bir
husus vardir. Defterde mubassirieq\\ mubass/ran kelimesi gegmektedir ki bu da bize mubassirlik
hizmetini iki Kisinin yaptigini gosterir. Bu gorevi iki Kisinin ifa ettigini distinursek her bir mubas-
sirin payina 9 para diusmektedir ki o zamanda en yuksek hisseyi 14 para ile katibin aldigini gori-

riz.
Tablo 6'da ise bir yilda gimrik gorevlilerinin hisselerine dusen har¢ miktarlari topluca veril-

mistir.

26 Gumriklerde gemilerde kacak mal oliip olmadigini kontrol eden ve giimrige gelen mallarin kiymetini belirleyen
gorevlilere mubassir denilmekteydi. "Mubassir: Goézetici, bakici, bekleyici demektir. Mekteplerde sakirdanin
hisn-i hallerine nezaret eden memurdur. Memurin-i maiiye meyaninda gumriklerde arayici katibi olanlara ve-
rilmis unvandir. El- yevm gumriklerde, mekteblerde bu memurlar mevcuddur.” Abdurrahman Vefik, ayni eser,
s. 241; Guger, ayni makale, S. 77.

27 "... baki kalan yiiz yirmi bir gurus mubassiran yahudilerin oldugu ..." KK 5252, s. 5.

28 Kale-i Sultaniye gimrik defterinden 6grendigimize gére 1 Kurus, 40 paraya denk geliyordu. Bkz. KK 5252.
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Tablo 6: Gimrukte Calisan Gorevlilerin Bir Yilda Aldiklari Harc Miktarlari.

Hisseler Kurus Para %
Katib 1336 12 36
Nazir 740 18 20
Mubassiran 1611 4 44
Toplam 3687 34 100

Kaynak: KK 5252

Burada da goérulecegi gibi en yuksek miktardaki harci 1611 kurus 4 para ile (%44) mubassir-
lar almistir. Her bir mubassirin payina diisen miktar ise yaklasik olarak 805,5 kurustur. Diger
taraftan katip ise % 36'lik oranla 1336 kurus 12 para harc almistir.

Yunan isyaninin etkileri ile gelen gemi sayisinda ve gimruk gelirlerindeki azalmadan bah-
setmistik. Bu durumdan kaginilmaz olarak gumruk ¢alisanlari da etkilenmislerdir. Cunku bu g6-
revlilerin aldiklari harglar gemilerin gimriukten gecerken édedikleri vergilerle dogru orantiliydi.
Gumruk gelirlerinde gorilen artma ve azalmalar hisseleri de etkiliyordu. Dolayisi ile gimrik
gelirlerinde gorulen azalmalar gumrik ¢ahisanlarini da olumsuz olarak etkilemis ve onlarin gelir-
lerinde bir kayba neden olmustur.

IL.II. Kale-i Sultaniye Gumrugu Giderleri (Masraflar)

Kale-i Sultaniye gumrik defterinden masraflar ile ilgili edindigimiz bilgiler sinirhidir. Buna
gore gumrukte bir mutfak bulunmakta; bu mutfagin ve kesin olmamakla beraber mutfakta calisan
bir usagin masrafi gumrik gelirlerinden karsilanmaktaydi.

Bazi gimruk defterleri mutfak masraflarini detayli olarak vermistir. Genellikle mufassal olan
bu defterler, mutfaga yapilan harcamalar ile birlikte ne tir gida maddelerinin alindigini fiyatlari
ile birlikte vermistir". Fakat Kale-i Sultaniye gumruk defterinden mutfaga yapilan harcamalarin
tlrunu tespit etmek mumkin olmamistir. Boyle bir imkanimiz olsaydi bir yilhk dénem boyunca
gumrik gorevlileri icin hazirlanan yemekler hakkinda genelde otsa bir bilgi sahibi olabilirdik.
Fakat simdilik bu imkdndan mahrum bulunmaktayiz.

Tablo 7'de Kale-i Sultaniye Gimrugu'nden bu yapilan harcamalar topluca verilmistir.

29 Boyle bir guimruk defteri ve detayli mutfak masraflari icin bkz. Nese Erim, Onsekizinci Yizyilda Erzurum GUmri-

gu, istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi, Basilmamis Doktora Tezi, istanbul 1984, s. 83-88.
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Tablo 7: Gumrukte Yapilan Harcamalar (Kurus).

© 0 N o 0 b W N P

i ol
w N P o

Aylar (Dénemler)

14 Mart 1821 -3 Nisan 1821

4 Nisan 1821 -3 Mayis 1821

4 Mayis 1821 -1 Haziran 1821

2 Haziran 1821 -1 Temmuz 1821
2Temmuz1821 -31 Temmuz 1821
1Agustos 1821 -29 Agustos 1821
30 Ajustos 1821 -27 Eylul 1821
28 Eylul 1821 -27 Ekim 1821

28 Ekim 1821 -25 Kasim 1821

26 Kasim 1821 - 25 Aralik 1821
26 Aralik 1821 -24 Ocak 1822

25 Ocak 1822 -22 Subat 1822

23 Subat 1822 - 12 Mart 1822
TOPLAM

Kaynak: KK 5252

Masraf
320
478
478
1125
478
478
478
478
478
628
478
478
478
6853

Defterde masraf olarak verilen bu miktarlarin ne kadarinin mutfaga ne kadarinin da usaga

harcandigini bilemiyoruz. Fakat 10 dénem boyunca gumrikten yapilan mutfak ve usak masrafinin
478 kurus olmasi ilgingtir. Burada bir dalgalanmanin olmamasi ve harcama miktarinin 10 dénem

boyunca ayni kalmasi, bu harcamalarin daha 6nceden belirlendigini distindurmektedir. Masraflar

10 dénem boyunca 478 kurusta kalirken 4. dénemde sasirtici bir bicimde 1125 kurusa ciktig

gorilmektedir. Masraflarin 2 kat artmasinin sebebi ne olabilirdi? Defter incelendijinde masraf-
larin 1125 kurusa ¢iktigr 4. ddnemin Ramazan ayina rastladigi goriilmektedir. Bu ayda usaklara3

fazladan 6demeler yapilmis ve Ramazan dolayisi ile mutfak masraflarinda artis olmustur. Bundan

hemen sonra gelen 5. dénemde ise masraflar Ramazan 6ncesindeki seviyesine yani 478 kurusa

inmistir. Gumruagin 365 gunluk toplam masrafi ise 6853 kurustur.

Il.IV. Kale-i Sultaniye Gimrigu Yekunu

Gumruk giderlerinin gelirlerinden c¢ikariimasi sonucunda Tablo 8 elde edilmistir.

Kale-i Sultaniye gumrik defterinde 12 dénem boyunca “usak" tabiri kullanilmis sadece bir ay "usaklar" denil-

mistir. Defterde usaklar tabirinin gectigi 4. donem ayni zamanda Ramazan ayidir. Muhtemelen bu aya atfedilen
onem dolayisi ile mutfakta ek masraflara girilmis ve usak sayisi da sadece bu aya mahsus olmak tzere arttiril-
mistir. O nedenle biz yukarida giimrikte bir usak calistigini ifade ederken burada usaklar tabirini kullanmay: ter-

cih ettik.
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Tablo 8 Gumriuk Yeklnu (Kurus).

Aylar (Dénemler) Yekun Gelir-Gider
1 14 Mart 1821 - 3 Nisan 1821 2418
2 4 Nisan 1821 -3 Mayis 1821 10299
3 4 Mayis 1821 -1 Haziran 1821 5610
4 2 Haziran 1821 -1 Temmuz 1821 -3
5 2Temmuz1821 -31 Temmuz 1821 277
6 1Adustos 1821 -29 Agustos 1821 467
7 30 Ajustos 1821 -27 Eylul 1821 1134
8 28 Eylul 1821 -27 Ekim 1821 2005
9 28 Ekim 1821 -25 Kasim 1821 2078
10 26 Kasim 1821 -25 Aralik 1821 2605
11 26 Arahk 1821 -24 Ocak 1822 2107
12 25 Ocak 1822 -22 Subat 1822 1596
13 23 Subat 1822 - 12 Mart 1822 593

TOPUM 31186

Kaynak: KK 5252

Kale-i Sultaniye Gumrigu'nde 12 dénem boyunca gelirler giderleri karsilamis ve gimruk fazla
vermistir. Ozellikle Yunan isyanindan 6nceki 3 dénem gumriik fazlasinin hatiri sayilir rakamlara
ulastigr dénemlerdir. Gumrik sadece 4. donemde agik vermis ve buradaki agik 3 kurusta kalarak
onemli bir meblaga ulasmamistir. Bu dénem gelirlerin en az oldugu dénem degildir; fakat giderle-
rin en ¢ok oldugu dénemdir. Daha 6nce de agikladigimiz izere Ramazan dolayisi ile bu ayda mas-
raflar artmisti, isin icine birde Yunan isyani dolayisi ile gelirlerin azalmasi eklenince acik verilen
tek ay bu ay olmustur. Masraflar ¢iktiktan sonra gimriikten toplamda 31186 kurus gelir elde
edilmistir.

lll. Gimriuge Giren Gemiler ve Cevre Ticareti

Kale-i Sultaniye Gumrigu'nin istanbul giimriik bélgesi icine dahil oldugunu daha énce be-
lirtmistik. Burasi gevrede gerceklestirilen ticaretin gimriklendirildi§i; ayni zamanda istanbul’dan
gelen ve kesin olmamakla beraber istanbul'a giden gemilerin kontrol edildi§i bir yerdi.

Klasik dénemde gemiler Canakkale Bogazi'nin Avrupa yakasindaki Kilidbahir Kalesi 6niinde durup
kontrolden gecer ve ancak gerekli misaadeleri aldiktan sonra yollarina devam edebilirlerdi. Kilidbahir
Kalesi 6niinde bogaz akintilari ve deniz derinligi fazla oldugu icin gemiler buraya yanasmakta zorlani-
yordu. Bu nedenle bir miiddet sonra gemilerin Asya tarafindaki Kale-i Sultaniye 6ninde demirlemeleri
emredildi ve sehrin énemi bundan sonra daha da artti3.

Canakkale Bogazi'ndan gegis bir takim kurallara bagliydi. Buna gére bogaza gelen her gemi
kendisini tanitmak ve Osmanli Devleti ile ticaret yapmasina izin verilmis bir tulkenin bayragini

Pirf Reis, Kitab-1 Bahriye, Ed, Bilent Ari, T.C. Basbakanlik Denizcilik Mustesarlhi§i, APKDB Yay., Ankara 2002, s. 82;
Tekindag, ayni madde, s. 344.
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cekmek zorundaydi3 Bazi Avrupali gezginlerin verdidi bilgilere gére ise gemiler bogaza gelisini
top atarak haber verirler, kaleden de ayni sekilde buna cevap verilirdi. Yabanci gemilerin besten
fazlasinin bir arada bogazdan ge¢gmesine ise izin verilmezdi3d

Kale-i Sultaniye Gumrugi, Marmara ve civarindan Akdeniz'e (Ege'ye) gecen gemileri kontrol
ederek gumriklendiriyordu. Fakat burada kontrollerin Ege Denizi'nden bogaza giriste de yapilip
yapilmadigi konusunda kesin bir bilgimiz yok. 1701'de izmir'den istanbul'a seyahat eden Edmund
0. Chishull, bogaza girislerini, nerede demir attiklarini ve karaya cikislarini ayrintilari ile anlatir.
Fakat gimrikte bir kontrolden gectiklerini veya kontrol edilmek amaci ile durdurulduklarina dair
herhangi bir bilgi vermez. Onun anlattiklarina gore bo§azi gecerken durmalarinin tek sebebi
bogazdaki ters akinti nedeni ile gemilerinin yol alamamasidir. Chishull, geminin bu zorunlu
duraklamalarindan faydalanarak bogdazin hem Asya, hem de Avrupa tarafini gezebilme imkani
bulmus, fakat gimrige dair bir bilgi vermemistir.

Yine 1701 yilinda Chishull gibi Canakkale Bogazindan gecen Tournefort, bodaz akintilarin-
dan ve bu akintilarin gemi gegcislerini nasil engellediginden bahseder. Bogazda goérdugu buyuk
toplar kendisini buyller fakat bu toplarin nasil etkisiz hale getirilece§i hakkinda malumat ver-
mekten de kendini alamaz® Tournefort, istanbul'dan gelen tiiccar gemilerinin Asya kiyisindaki
istihkdmlarda (Kale-i Sultaniye) uc¢ gun beklediklerini ve yapilan kontrollerden sonra yollarina
devam edebildiklerini belirtir. Bu kontrollerden kurtulmanin tek yolu ise Bab-1 Ali'den alinacak bir
emirdirt. Ancak Ege Denizi'nden gelerek istanbul'a giden gemilerin giimriige ugramak zorunda
oldugundan bahsetmez.

Varsova'dan 1814 yilinda yola gikarak istanbul'a ve oradan da Ganakkale'ye gegen ve cevreyi
gezme imkani bulan Polonyall Edward Raczynski'nin verdigi bilgiler de diger seyyahlarinkinden
pek farkh degildir. Canakkale sehrinde karaya ¢ikan Razcynski burada ilk olarak sahil bataryala-
rini ve kaleyi gezer. Kaledeki toplar hakkinda detayl bilgiler verir, fakat gimriikten bahsetmez.
Ayrica onun seyahatnamesinde diderlerinde oldugu gibi Ege'den bo§aza girislerinde Canakka-

32 Robert Mantran, 17. Yizyilin ikinci Yarisinda istanbul, C. 2, Cev. M. Ali Kilighbay, Enver Ozcan, TTK Yay. Ankara
1990, s. 202.

3B Tekindad, ayni madde, s. 346.

34 "2 Nisan; Bu sabah, gezimizin devamina gayret gosterdik. Fakat hi¢c de buyuk bir ilerleme olmadi. Gunkt, Canak-
kale Bogazi'ni da, Ege denizine dogru olan devamli ve kuvvetli karsi akintiyr hafif meltemde yenemiyorduk. Bu
nedenle, sabah demir aldigimiz yere tekrar geri stiriklendik ve ayni yere demirledik. Bu ertelemeden faydalana-
rak, Asya kiyisinda 6§le yemegi yemek firsati bulduk. Ogleden sonra, daha serin bir riizgar, bizi eski hisardan bi-
raz daha ileri goturdi. Fakat sonra kesildi§i icin, geri stiriklenmemek icin ikinci defa demirlemeye mecbur kal-
dik.” Chishull, Edmund D., ayni eser, s. 55. Burada yazarin bahsettigi Eski hisar, Kilidbahir veya Kale-i Sultaniye-
dir. Osmanllilarin 1645'te Girit'i muhasara etmeleri lizerine Venedikliler de Canakkale'ye saldirmiglardi. Girit'in
fethi tamamlandiktan ve Ganakkale'deki Venedik ablukasi kaldirildiktan sonra Canakkale Bogazi’nin tahkimine
baslandi. Bodazin hemen girisine Asya yakasinda Kumkale, Avrupa yakasinda ise Seddulbahir kaleleri yapildi.
Avrupalllar yeni yapilan bu kaleleri "yeni hisarlar", digerlerinden (Kilidbahir ve Kale-i Sultaniye) Avrupa yakasin-
dak'mi "Rumeli eski hisari” Anadolu yakasindakini de "Anadolu eski hisari" olarak adlandirdilar. Tekindag, ayni
madde, s. 345.

35 "Turk topgusu iyi bir rizgari arkasina alarak gececek gemileri pek rahatsiz edemeyecektir; bu istihkamlardaki
toplarin aralikli konumu araba kapilarina benzer; ne var ki, bugline kadar gérdigum en blytk toplar olan bu
toplarda ne kundak ne de geri tepme 6zelligi bulundugundan her biri birden ¢cok kez ates edemeyecektir. Ka-
demeli olmayan istihkam duvarlarini bir anda yerle bir edebilecek ve toplari da, topculari da yikintilar altinda bi-
rakabilecek borda toplari bulunan savas gemileri geldiginde, tabyalardaki bu toplari doldurmaya hangi yigit ce-
saret edebilir ki! Alti gulle butin bu istinkamlari yerle bir edebilir." Joseph Tournefort, Tournefort Seyahatna-
mesi, ikinci Kitap, Ed. Stefan Yerasimos, GCev. Teoman Tungdodan, Kitap yayinevi, istanbul 2005, s. 9-10,

36 Tournefort, ayni eser, s. 10.
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le'de durdurulduklarina ve kontrolden gectiklerine dair bir bilgiye rastlayanlayiz. Razcynski'nin
Canakkale'de agirlikli olarak ilgilendigi sey Truva sehrinin kalintilarini bulmaktir3.

Bu durum kesin olmamakla beraber bogaz istihkamlarinda (Kale-i Sultaniye Kilidbahir) sade-
ce Akdeniz'e gecis yapan gemilerin durdurularak kontrol edilmis olabilecegini dusundirmektedir.

Marmara ve Ege Denizteri'ndeki bircok sehir ve adalardaki limanlar hem birbirleri ile hem de
istanbul ile yogun bir ticarf iliski iginde idiler”.

Marmara ile Ege arasindaki ve 6zelliklede Ege'nin kuzeyindeki ticart hayatin canliliyi seyyah-
larinda g6zunden kacmamistir. Canakkale'den sonra Bozcaada'ya ugrayan Raczynski, limanda
sarap, zeytinyadl ve kuru Uzim yiklu on bes kuguk ticaret gemisi goérdiginden bahseder. 0,
Bozcaadanin Marmara ve 6zelliklede istanbul'un ticari hayatindaki yerinin farkindadir.
Raczynski'nin bildirdigine gére Misir'dan veya Adalar Denizi'nden (Ege) gelen ticaret gemileri
Canakkale Bogazi'ndaki siddetli akintidan lodos yardimi ile gecebilmek icin Yenisehir burnu
onindeki siglikta beklemek zorundaydilar. Dolayisi ile bu adayi eline geciren bir disman donan-
masi Canakkale Bogazi'ni kapatabilir; Osmanh Devleti'nin giney vilayetlerinden getirilen gida
maddelerinin sevkiyatini énleyebilir; istanbul ile Suriye, Misir ve Yunanistan arasindaki ticari
iliskileri de rahatlikla kesebilirdi3.

Bozcaada'dan hareket eden Raczynski, Limni adasinin Molova (Moliva) limanina gelir. Bu ada-
nin iklimi, bereketli topradi ve deniz ticareti ile mikemmel bir yer oldugundan bahseder. Ayrica
limaninin s1§ olmasi adaya sadece kiiciik tonajli ticaret gemilerin yanasmasina sebep olmaktadir.
Adanin baglari ile Gnli oldugunu sdyleyen Raczynski, adada Uretilen sarabin vasatin altinda
oldugunu ve higbir zaman Fransiz sarabi ile mukayese edilemeyecegini, Sisam adasinda Uretilen
sarabin buradakinden c¢ok daha iyi oldugundan bahseder. Ada halkinin asil ge¢im kaynag: ise
Molova'nin biraz ilerisinde yetistirilen, zeytinlikler ve zeytinyagidir. Ada halki &zellikle sabun
yapiminda kullanilan zeytinyagini istanbul, Misir ve giiney Fransaya géndermektedir.

Ege adalarindaki seyahatini tamamladiktan sonra dénus yolunda zorunlu olarak Gelibolu'ya
ugrayan ve seyahatine kara yolu ile devam eden Raczynski, Ege'de yapti§i gibi Marmara'nin ticar?
hayatini yansitan onemli bilgiler aktarir. Yolda "Deve kervanlari He Gelibolu'dan gelip Rodostoya
(Tekirdag)giden bircok tiiccara rastladim. Arka arkaya dizilen buyiik hayvanlari 350 kiloya kadar
ylk tasiyabiliyorlar. Agir ve fakat emin adimlarlagiinde 40 ile 50 kmy i kat edebiliyorlar. Bilindigi
gibihecin develeri daha gabukyol alirlar, buna mukabil daha azyiik tagirlar... Gelibolu ile istan-
bularasinda 30 millik bir sahil seridi Uzerinde, deniz ve kara ticaretiyle ugrasan veyeryer fabri-
kalarinda kurutmus oldugu dort blyuk iki kuglk sehir var. Bunlar arasinda Gelibolu ve
Rodosto'da 8 He 10 bin hane mevcut olup 40.000 insan yasar. Silivri ve Ereglinin nifusu ise
15.000 civarindadir. Buyik Cekmece ile Kiigik Cekmecede 10 bin insan oturur. Bu kasabalar
disariyaytin, pamuk, balmumu, kumas, kosele, sahtiyan, ipeklikumaslarsevk ediyorlar."

Raczynski'nin Ege ve Marmara'nin ticart hayatina dair aktardi§i bilgiler Kale-i Sultaniye gumruk
defterinden elde edilen verilerle tamamen ortiismektedir.

37 Edward Raczynski, 1814‘de istanbul ve Ganakkale'ye Seyahat, Gev. Kemal Turan, Terciman Yay., istanbul 1980,
s. 147-148.

38 Mantran, ayni eser, s. 88.

39 Raczynski, ayni eser, s. 92-93.

40 Raczynski, ayni eser, s. 94-95.

al Raczynski, ayni eser, s. 158-159.
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Tabtd 9 Kale-i Sultaniye GUimrigu'nden gegis yapan gemilerin Marmara ve Ege cevresinde
canh bir ticarf faaliyet icinde bulunduklarini gdstermektedir.

Tablo 9: Kale-i Sultaniye Gumriic iinden Gegen Gemi Sayilan ve Odedikleri Vergiler (Kurus).

Cemi Sayis; . Gumrik Hasilati
Sakiz 64 4771,5
Molova 61 2282
Midiltu 35 1827
istendi! 6 1527
Inéz 46 1426
Marmara 13 1337
Bulbilce 21 917
Limni 21 892,5
istanbul 6 828
Danca 8 742
indire 7 612
Egriboz 15 578,5
izmir 14 572
Gelibolu 6 473
iskapoloz 1 450
Kafirli 6 424
Eskanoz 5 420
Girid 10 410
Tekfurdaki 4 387
Ayvalik 8 384,5
Pasalimani 4 378
Bozca adas! 12 353
Gule 1 322
Mir tat adah? 1 321
Cesme 6 315
Selanik 2 300
Tire 1 200
Pulumar? 3 190
Bandiralar Gemi Sayisi Gumrik Hasilat
Ikamiye? 1 180
Foca 10 172
iznikmid 4 160
Sisam 4 141
Devletla M. Ali Pasa sefinesi 5 132
Haci Kasim kapudan 1 125
Cardak 4 111
Kizil ada 1 100
Kazak 1 100
Diger’ 53 1309
TOPLAM 471 26170

Kaynak: KK 5252

100 kurustan daha az gumrik 6deyen gemiler: Mirefte (1), Yenikdy (1), Seddilbahir (2), istankdy (3), Sarkoy
(1), Cunda adas! (4), Kumkapu (2), Poroz (4), Kérfez (2), Balik? piyadesi (1), Yere (1), Yarlo? (3), Bandirma (2), Pi-
yade (1), Zanta (1), Pre sam? (1), Sifonoz (2), Silivri (2), ipsala (2), Bodrum (1), iskenderiye (1), Karaburun (2),
Kavala (1), Cardak (1), Tas6z (1), Kumla (1), Ada (1), Kimre? Bey |1), Kursunlu (1), Meis (1), Leryoz (1), Urla (1),
Rados? (1), Sinab? (1), Aslanh (1)
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Defterden elde edilen verilere gére Ege ve Marmara arasinda yogun bir ticar? trafik vardir.
Tablo 9 incelendiginde bu rahatlikla gorilebilir. Kale-i Sultaniye Gimrigi'ne en ok vergi 6deyen
ve gumriikten en ¢ok gemisi gecen yer Sakiz olmustur. Onun hemen pesinden ise Limni adasinin
bir limani olan Molova gelmektedir. Fakat Molova'nin gimrikten gecen gemi sayisi Sakiz'inkine
¢ok yakin olmakla beraber 6dedikleri vergilerde biyuk farkhliklar vardir. Bazen bu durumun
terside gorulebilmektedir. Mesela gumrikten sadece 1 gemisi gegen iskapoloz gimrikten 6
gemisi gecen Katirli'dan daha ¢ok vergi édemistir. Bunun sebebi muhtemelen gimrikten gecen
geminin cinsi, ayrica yukinun turt ve miktar ile ilgilidir.

Diger taraftan Tablo 9 da Midilli, istendil, in6z ve Marmara gemilerinin bdélge ticaretinde di-
gerlerinin onlne gectigi gorulmektedir. Bunlarin gimrikten gecerken o6dedikleri vergiler 1000

kurustan fazladir. Bu durum Midilli, istendil, in6z ve Marmara gemilerinin bdlge ticaretindeki
onemini ortaya koymasi agisindan dikkate degerdir.

Daha 6nceden de soyledigimiz gibi gumrukten gecen mallarin cinsi ve miktar1 defterde belir-
tilmemistir. Fakat genel itibar? ile Ege ve Marmara'daki adalarin 6zellikle zeytinyag! ve Gzumi
ihra¢ ederek Osmanli sahil sehirlerinden ihtiya¢ duyduklari bugday: ithal ettiklerini sdyleyebiliriz.

Bu dénemde Misir valisi Mehmet Ali Pasa'nin da gimrikten gecen 5 gemisine rastlanmistir.
Degisik tarihlerde gecen Mehmet Ali Pasa’nin gemileri gimrige 132 kurus vergi 6demistir. Muh-
temelen bu gemiler Osmanli hikumeti tarafindan istenen gida maddelerini, 6zellikle de zahireyi,
Misir’dan istanbul'a getirmekle gorevliydiler.

incelenen donemin Yunan isyanina denk geldigi degerlendirmeler yapilirken ayrica goéz
onlinde bulundurulmasi gerek bir husustur. Gumrukten gecis yapan, yorede deniz ticareti ve
tasimacilik ile ugrasanlarin buytk bir gogunlugu Rum idi. Bu Rumlardan bir kismi isyana gemileri
ile katilmislar ve dolayisi ile ticar? faaliyetlerde bulunmamislardi. Yunan isyanindan &nceki bir
doénemde ticar? hareketliligin bundan ¢ok daha fazla oldugunu sdylemek sanirim yanhs olmaz.

Tablo 9 incelendiginde dikkati ¢eken bir baska nokta ise Kale-i Sultaniye Gumrugi'nden bu
doénemde hicbir yabanci bandirali geminin gegmemis olmasidir. Bu durum gercekten de ok sasir-
ticidir. Yukarida seyyahlarin eserlerinden yaptigimiz alintilarda gemilerin Akdeniz'e geciste kont-
role tabi tutuldugunu belirtmistik. Peki, o zaman nasil olurda bir yillik ddnemde Ganakkale'den
hicbir yabanci bandirali gemi ge¢cmez? Acaba bunun sebebi Yunan isyani olabilir mi? Savas ve
isyan gibi bluyuk toplumsal hareketlerin goruldigi doénemlerde cevre Ulkeler ile ticari ve siyasi
minasebetlerin kesintiye ugramasi gayet dogaldir. Fakat isyanin daha baslangi¢ asamasinda
oldugu ve gumrik gelirlerini etkilemedigini tespit ettigimiz ilk t¢ aylik dénemde de mi gevre llke-
leri ile ticarf ve siyasT iliskiler kesintiye ugramisti? Bu durum mimkin gézikmemektedir.

0 zaman bunun Yunan isyanindan baska bir aciklamasi daha olmalidir. Maalesef bu konuyu
netlige kavusturacak kesin bir bilgiye Kale-i Sultaniye gimrik defterinde rastlayamadik. Fakat
bu durumun gimrik sisteminin yapisindan ve yabancilara verilen ahidnamelerden kaynaklandi-
gini soyleyebiliriz. Mesela 1540 Osmanli - Venedik Ahidnamesi'nde kontrolleri yapildiktan sonra
istanbul'dan yola ¢ikan Venedik gemilerinin sadece bogaz hisarlarinda (Kilidbahir ve Kale-i Sul-
taniye) kontrol edilmeleri emredilmekteydi. Ahidname ayrica gemilerin Gelibolu'da da durdurulup
aranmalarini kesinlikle yasaklamaktaydi".

42 "Bir Venedik gemisi adet ve kanun izere istanbul'da aranub gitdikden sonra ki kanun-1 kadim iizere bir daha
bogdaz hisarlari 6niine vardikda aranub gitmege icazet virile. Haliya kanun-i kadime muhalif Gelibolu'da dahi
aranur imis min-ba'd Gelibolu'da aranmayub adet-i kadime muktezasinca geru heman bogaz hisarlari 6niinde
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Buna gére istanbul'dan hareket edecek bir gemi orada gerekli butin kontrollerden gegtikten
ve bltln vergilerini 6dedikten sonra yola c¢ikabiliyordu. Ayrica bu islemleri yaptirdigina dair
kendisine de bir belge veriliyor ve gerekli yerlerde bu belgeyi islemlerinin tam oldugunu ispat
etmek icin gorevlilere gosteriyorduB Boylece Canakkale'deki gimruk goérevlilerinin ek bir vergi
istemeleri énlenmis oluyordull

iste kayitlarina Kale-i Sultaniye gumruk defterinde rastlayamadigimiz yabanci bandirali gemi-
ler, muhtemelen giimrige ait bitin igslemlerini istanbul’da tamamlayarak ¢iktiklari igin onlardan
Canakkale'de ikinci bir gimrik talep edilmiyordu. Burada sadece kayitlardaki bilgilerin dogru
olup olmadigina dair kontrolleri yapihyor ve gecislerine izin veriliyordu.

Buna gdre Kale-i Sultaniye gumruk defterinde kayith olan gemiler daha énce herhangi bir
yerde gumriklerini 6dememis gemilerden olusmaktaydi. Dolayisiyla yabanci bandirali bir gemi
gumrik islemlerini daha dénceden yaptirdidi icin burada kayitlara girmemis olmalidir.

Hakkinda pek az bilgi sahibi oldugumuz Osmanl i¢ ticareti ile ilgili olan bu ¢alismamizda so-
nu¢ olarak sunlari soyleyebiliriz. Bu dénemde Kale-i Sultaniye Gumrugu bir i¢c gumrik vazifesi
gormektedir. Gumrukten gecis yapan gemilerin tamami Marmara ve Ege cevresinde ticaret yapan
gemilerden olusmustur. Bu gemiler kendi adalarinin mallarini ¢evredeki liman sehirlerine ihrag
ederken, kendi ihtiyaclarini da bu sehirlerinden temin etme yoluna gitmislerdir. Bu durumun tersi
liman sehirleri icinde gegerlidir. Yunan isyani gevre ticaretine zarar vermis ve bundan Kale-i
Sultaniye GUimriugu de etkilenmistir. Yunan isyanina ragmen cevrede ticaretin devam etmesi bu
bélgedeki ticari hayatin uzun zamandan beri canlilifina isaret etmektedir.
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