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ONSOZ

Y T LKEMIZIN ybnetimine yiizyillardir sivil ve asker ay-
dinlar, biirokratlar agirlik koymuslardir. Osmanl do-
neminde yapumak istenen «degigiklikler», onlarca sap-

tanmag, onlarca uygulanmak istenmigtir. Atatiirk Tirkiye’-
ginde aynt durum siirmiistiir. Cumhuriyel ayni kadrolar ta-
rafindan kurulmug, devrimler ayn: kadrolar eliyle gercek-
legtirilmiglir. Alatiirk’iin bu dedigiklikleri halk icin yapligi
ve halkin egemen olacadr bir diizenin temellerini atmak
istedigi, her hareketinden ve her soziinden bellidir. Ne var
ki bu, yapilan devrimlerle kendi kendine alinabilecek bir
sonug degildi. Ve Osmanli déneminden kalan sosyal ve k-
tisadi yapida, ybnetime sivil ve asker aydinlardan, biirok-
ratlardan baska agirligint koyabilecek bilingli, Orgiitlii bir
giic bulunmuyordu. O nedenle yonetim yine geleneksel
giclerin elinde kalmagts. :

1950'lerde ortaya yent bir gtic cikti. Serbest secimler
sonunda iktidara gelen Demokrat Parti, sivil ve asker ay-



dinlara, biirokratlara degil, burjuvaziye dayaniyordu. Bii-
yiik toprak sahiplerinin, kasaba: esrafimin, sermaye c¢evre:
lerinin birlestigi yeni bir giic dogmustu. Bu gilg, biyik
kalk wpginlarimn destedini kolaylikla saglamastt.  Cinki
halkla yabanciasma halinde bulunan birokratlara karst
bir alternatif olarak ortaya ¢ikmust:. Ciinkii halk yijinlar:
ile daha kolay iliski kuruyordu. Ve yllardir hor gdriilme-
ye alismms, iistelik ekonomik ve sosyal yonden bilinglen-
memis, Orgiitlenmemis yginlarin goziinde yeni parti bir
kurtarict olmustu.

Ne var ki 1950 hareketi geleneksel giiclere kars: bir re-
aksiyon mniteliginde geligti. Yirydlardyr toplumun yoneti-
mine agwrhgint koymus sivil - asker aydinlar, biirokratlar
bir hamlede etkisiz hale gelirilmek istendi. Bu miimkin
dedildi ve kars: tepkiler yaratmaya mahkimdu. O tepki-
ler 27 Mayis {hiildlini getirdi.

Ixi aksiyon bir yerde dengelenebilirdi. Ama bu denge
de meseleyi halle yetmeyecekti. Cinki 1960’lar Tiirkiye’
sinde yeni giicler doduyor, Orgiitlenmeye basliyordu. Bu,
bir yandan 1961 Anayasasimin, bir yandan da ekonomik ya-
pudaki degisikliklerin sonucuydu. Tirkiye sadece tarima
bagly olmaktan ¢ikmaya, sanayilesmeye baslamast. Iki
yeni giic doguyordu: Bir yanda sanayiciler, Ote yanda is-
ciler... Birincilerin o doneme kadar sadece ticaret cevrele-
ri, biiyiik toprak sahipleri ve kasaba esrafi larafindan
temsil edilen burjuvaziden ayrilan dzellikleri ve cikarlar:
vards. Isciler ise yepyeni bir giic olarak 6&rgiitleniyor wve
bilinclenmeye bashwyordu. Boylelikle 1960°larda degdisiklik
istekleri daha dinamik bicimler alirken, bir yandan da yo-
netime agirlijint koymak isteyen giiclerin sayist artwyordu.
Bu hareketlilik birtakim patlamalara yol acly. KOkl de-
Fisiklik isteyen radikaller sabirsizlaniyor, wyonetime kisa
yoldan el koyma careleri arastirwyordu. Siddet eylemleri
Gyle olustu. Radikallerin bir bolimil sivil - asker aydinla-
rin ittifak: ile, bir bolimil de halkin ayaklandiriimas: ile,
yant ihtildl metotlar: ile iktidara gelmek istediler. Ama gi-
risimleri dayanmak istedikleri giiclerin edilimine ters dils-



til. Ordu gibi halk da tepeden inme metotlariun, siddetct
eylemleri karsisina ¢ikti. O tir hareketlerin getirdigi so-
nug, sivil - asker aydinlarin yOnetime tekrar adirhiklaring
koymas: oldu.

Ama yukarida degindifim:z gibi artik Tiirkiye'de yeni
giicler de vardi. Bunlar, tabanlarindan aldiklar: kuvvetle
yonetimde séz sahibi olmak isteginde idiler.

1970’lere girerken geleneksel giiclerle yeni giicler ara-
smda baslayan kagimilmaz miicadelenin birtakim bunalim-
lara yol agmast dogald:. 12 Mart 1971, bu bunalimlarda bir
patlama noktas: olmus ve rejime «olaganiistiiliik» getir-
migtir.

ALl GEVGILILI, 12 Mart Muhtiras: ile baslayan bu
déneme «1971 Rejimi» adim vermektedir. Simdi aynt ad:
taswan bu kitapta topladife yazilar, Tirkiyenin yasadig: o
olaganiistii donemi, tarihsel ve toplumsal koklerinden ayir-
madan bilimsel bir anlayisla incelemektedir. Gevgilili,
olaylara bu acidan yaklasabildigi icin, giinlik etkiler altin-
da kalmamus, Tiirk toplumunun gecirdigi bunalima, tarih-
sel gelisim icindeki yerine koyabilmigtir. Bu Ozelligiyle Ali
Gevgilili'nin «Tiirkiye’de 1971 Rejimi» ad: altinda topladid:
yazilar, yasadifimiz donemi en iyi yorumlayan belgeler de-
derindedir. Ve Oyle samyoruz ki gelecek kusaklar, 1970’ler
Tiirkiye’sini anlayabilmekle bu kitaplan ¢ok yararlana-
caklardrr.

Al Gevogilili, «Atatiirkcii Dis Politika ve NATO VE
TURKIYE» (Gercek Yaywmevi, 1968) ile «Tiirkiye’de Kapi-
talizm’in Gelismesi ve Sosyal Swmflary (Istanbul Universi-
tesi, Sosyal Siyaset Konferanslar: Dizisi, 1973) adli eserle-
rini izleyen bu iiciincii kitabwla, Cumhuriyet Tiirkiye’sinin
ilk 50 yimna ait arastirma, dederlendirme ve tezlerinin de
yeni bir halkasimi tamamlamis olmaktadar.



Anlattigr donemin bag déndiiriicii olaylarina, siddet ve
bask: edilimlerine ragmen yarimdan umutsuz bir kitap de-
gildir bu...

Zira Tirkiye'nin, daha iyi bir gelecek icin muhtag ol
dugu hersey, yine bu dinamik geligimin arasindan boy

atiyor.
Ali Gevgilili'nin kitabs, boyle bir gelecedin miljdecisidir.

Abdi J°PEKCH
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SUNUS

G ENELLIKLE her yazar ve

her yazi kendi ¢agimin belirli bir oranda
tamigidr. Yasodigimiz an, aym

zamanda tarib’in de kendisidir. «Giinliik»
bashgiyla 1969, 1970, 1971, 1972 ve 1973
yularinda Milliyet gazetesindz c¢ikan

yvazilar da, Tiirk toplumunun onemli bir
doniisiim anna iliskin giinliik gozlem ve
tamklik gorevini gerceklestirmzye
cal:siyorlardi,

Onlar:, ilk yay:nlandiklart bicimlere hig
dokunmaksizin bir araya getirmzk ancak

bir belgeleme olabilirdi. Oysa,

yasanan an i¢inde anlasilabilen ama

aradan gecen siire icinde bazen eklentilerle
aciklanmay: gerzktiren seyler olur her yauda.
Hdld icinde bulunulan bir donemin daha uzun
siirede de anlasiabilmesini saglayacak



ekleri yapmak bu nedenle daha gergekgi bir
davranis olacakti. Ne var ki, anlasiirhig sag-
lama amacuu giidzn belirli ekler disinda her
yaz ilk yavinland:§ andaki genel ¢izgisini ay-
nen koruyor. Yapilan sey ancak g¢aga tanmkhig
biitiinlemeye c¢alismaktan ibaret... ’

Yazar, varlifim borglu oldugu Tiirk
toplumecu diisiincesine siikran:n dile getirirken,
Abdi lpekgi’ye dz kisisel tesekkiir borcunu
belirtmeyi gbrev sayar.

Bu yazular Emel’i, Elif’i, Aslys:, Halil'iyle
yasad:gimiz amin Tiirk insanina adannuglardir,

Ali GEVGILILI
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TURKIYE USTUNE

AKIP GIDEN yillarla birlikte — Tiirkive
yeni bir bicim almaktadir. Geride bir Impara-
torlusun. artiklarini birakan Anadolu Ihtild-
Ii, inantlmaz giicliikle bir araya getirilebilen bir
~kag - yiiz biner liralik biit¢elerle yola koyula-
bilmisti. Cumhuriyetimiz bugiin milyarlhik kay-
naklara sahiptir. 1920'lerin parcalanan Ana-
dolu’sunda belki de ilk sanayilzsme hareketi,
askeri zorunluklarin iiriinii olan derme catma
harp sanayiimizdi. 1970’ler Tiirkiye'si, artik
igneyi bile d:saridun getirmek zorunda olan
bir iilke degildir.

Ne var ki, madalyonun bu giizel yiiziine
kars:lik, otzki yiiziinde ac: bazi baska ekono-
mik gercekler daha yatiyor, Tiirkiye cofu az
gelismis lilkenin aksinz, kendisine belirli bir
biiyiikliik saglayan gegmisinin sayesinde, he-
men hzr alanda gerekli insan kadrolarina sa-
hiptir. Ama bu kadrolarmn onemlice bir bolii-
mii bugiin ya Tirkiye’'de  gereksiz iglerde



ya da yurt dininda baskalarinin  hizmetinde
calismaktadir.

Kendi yetismis kadrolarini  kullunama-
yan Tiirkiye, iyi yararlamlsa aydinlik bir ge-
leczk “yaratacak giigte olan kit ulusal kaynak-
lar-m da tiimiiyle harekete gecirememekitedir.
Topluma dinamik bir gii¢ katarak Tiirkiye'nin
demokratiklesmesine de yard:m rcdecek olan
reformlar, uzun yillar, hep planlanin toz-
lu sayfalarinda durmustur. Kaynaklarimizin
kalkinma volunda daha ddil ve hzl: olarak
kullanidmasini saglayacak vergi, idare reform-
lar, toplumsal yapm:zda az gelismislik gcem-
berini kiracak diizzn yenilenmeleri héla ger-
geklestirilecegi giinleri bekliyor.

Bunlara, nice bahtsiz deneylerdzn sonra
onemi anlasilan sanayilesme  hareketimizin,
sakincalarini arttk herkesin bildigi montajci-
hktan kurtarimasindan, sanayi iiriinlerimize
diinyada pazarlar bulunmasina kadar sayisiz
sorun eklenebilir. Daha iyi bir Tiirkiye icin
Ozledigimiz her sey, sonunda, ekonomik so-
runlara bilgiyle, anayisla bilincle egilip egi-
lemedigimize gelip dayanmaktadir,

Hizla XXI. yiizyitla dogru yarisan diin-
yamizda, Tiirkiye’nin de e'bet bir yeri var
ve olacaktir da... Tiirk toplumuna, onun
sorunlarina ve gerceklerine gosterecegimiz il-
gl gelecegimizin de en gergek teminatdir.

(1 mayis 1969)
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TURK.YE'DE KALKINMA RECETELERI

T URKIvE ik yliz yildir kalkinmak i¢in ¢abalayan bir
ilkedir. Bitiin bu tarih boyunca, oOzellikle hareketli do-
nemlerde bol bol kalkinma regeteleri 6ne stralmiis ama
hi¢ bir zaman kalkinmanin 6z'iine erisilememistir. Ala-
franga Prens Sabahattin'in «tesebblisii sahsi» ve «ademi
merkeziyetgilik» regetesinden, buyitk millivyet¢ci Ziya Gé-
kalp’in Kizil Eima'sina kadar bitiin regetelerin belirgin
ozelligi, timiyle yogun ideolojik damgalar tasimalaridir.
Bilimsel gergekler yerine, bilimsel kiliina birtindiril-
mis ideolojik secimlere yaslanan kalkinma diisleri, 1945
ferde agilan ¢ok partili dénemle birlikte, siradan politi-
kacilarin demagojik receteleriyle yeni cesitlemeler elde
etmistir. Ama bu regeteler iki ylizy1l sonra Tirkiye'yi bir
daha iflasin, ekonomik bunalimlarin kucagma atmustir,
ancak...

«Biz iktisat bilmiyorduk» soziinii aciyla kullanan Is-
met inénl, bu cikmaz yolun 6ziindeki gercedi acikga or-
taya koyar... Ekonominin yasalari, renkli dislerin 6te-
sinde isler. Belirli bir tarihsel gegmisin Ustiinde yiikse-
Ien toplumlar, ancak, kendi gecmisleriyle geleceklerini
uyumlu bir bigimde biitlinlestiren objektif kosullarin de-
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TUORKIYE'DE 1971 REJIMt

gerlendirilmesiyle cikar yollara kavusabilirler. Bu c¢ikar
yollar ile dis diinyanin kosullarini dengeleyebilen bir ik-
tisat politikas), artik dislerin kélesi olmaktan kurtulur.

Turkiye’de 1960°larla diizen tartismalarinin baslayisi
aslinda bu bilincin  sonucudur. Aydinlarimiz ilk olarak
Tiark sosyo/ekonomik yapisinin kendine 6zgii dinamikleri-
ni arastirmakta, bunlarin ne yodnde kullanilarak Tirkiye-
nin c¢adina uzanan bir sicrama vyapabilecegini bulmaya
calismaktadirlar. Bunlar elbette salt ylizeyi goren bakis.
larla gerceklesebilecek seyler degildir. ithalatin neden
arttifi, ihracatin ne icin yerinde saydigi, sanayilesmenin
neye hep tiketime yoéneldigi sorunlari kadar, bitiin bun-
lara yalniz milliyetgilikten giic alan bir karsi tepkiye da-
vanilarak ¢dziimler bulunup bulunamayacagi sorunu da
onem tasir, diizen tartismalarinda...

Tarihsel birikimin degcrlendirilmesi, milliyetci tep-
kisine gilvenilen glglerin, halkin hele genis emekgi yi-
ginlarinin yap1 ve diizen degisikliklerine aktif olarak ka-
tilisini saglamadikea Tirkiye'ye yenilesmeyi ve kokli re-
formlar1  getiremeyecegdini gosterir, bize... Diinya ve
Turk tarihinde yasanan deneyler, milliyetci kiiciik burju-
vazi'nin iktidarinin, yiginlara sirtim déndiiga takdirde,
ornedin doniim basmina tahil  verimini arttirmaya yetip
yetmeyecedi, disa bagh ekonomiyi tek basina yeni bir
rotaya cevirtip cevirtemeyecegi, kaynaklarin kullanimini
degistirip degistiremeyecedi gibi ekonomik bakimdan
onemli sorulart cevaplandirmaya yd&neltecektir. Yap! degi-
siklikleri ancak toplumun ortak cikarlar1 bulunan kesim-
leri arasinda organik bir biitiinlenise, kenetlenise, ittifa-
ka varmakla gergeklesebilir. Béyie bir bitiinlenisin bilinci
ve ortami gergeklesmeden tek yanli bir sigrama regete-
sine bel baglamak, Tirk tarihinde az olmayan diislere bir
yenisini eklemekten baska sonu¢ vermez elbette... Yazik
ki, 1960'lar sonunda 6zellikle kiicik burjuvazi bu dersi al-
mis degildi, heniiz... (12 agustos 1969)

20
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TURK HALK YIGINLARININ TARIHSEL
TERCIHLER]

TURK HALKI NEYi SECIYOR?

‘ 12EKIM 1969'DA, Tiirkiye'de ekonomik ve belki de
siyasal bakimdan 6nemli sonuclar dogurabilecek bir se-
¢im vardi.

Toplum ve 50 yillik Tiirk Devrimi, yirmi bes yilim alan
¢ok partili donem’in oldugu kadar, 1923'ten bu yana izle-
nen ekonomik siyasetin de faturalariyle hesaplasacakti, yi-
ne... Kalkinmak, daha demokratik ve daha mutlu bir Tir-
kiye yaratmak igin iki yiiz yildir icin i¢in kaynayan Ulke ar-
tik belirli yol kavsaklarindadir.

Bir kere, belki de ayni dzlemleri cektikleri halde, Turk
halk yiginlarimin biiylik bir boliumi ile aydin ve dzellikle
biirokrat katlar arasinda kapatilamayan bir bosluk vardir.
Bu boslukta, halka, e§emen siniflarin  kendisininmis gibi
benimsettirebildikleri  aldatici kavramlar ile bunlardan
cok baska bir sey olan Anadolu yiginlarinin caglar bo-
yunca siriip giden gercek¢i ve o dlglide de boyun eg-
mez kisgiliklerinin, rasyonel, maddi ve filozofca olan diin-
ya gdrislerinin aydinlarca biribirine karistirilmasinin
hi¢ kuskusuz biiylk rolii olmustur. Hosgérisiiz bir bi-
rokrat bakigi, halkta ancak bilgisizligin ve kabahgin yi-
zeydeki izleriyle karsilasmistir.
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TURKIYE'DE 1971 REJiM1

20. yiizyilin ¢ok geri birakilmis, yoksul (lkeleriyle
Anadolu halklarini, gergekte hi¢ bir seyi aciklamaya vyet-
meyen basit istatistikler ya da semalarla karsilastirip
ayni gelisme diizeyine sokan egilimler, Turk halkini (is-
tin kilan i¢ dinamikleri hic bir zaman sezinleyememisler-
dir. Oysa tarihi boyunca Tiirk insami bir yandan toplum
mutlulugunun Gstin tutuldugu dizenleri vyaratirken, ote
yandan da, bu diizene ozgiir ve aktif bir kimlikle katili-
sin yollarini - ararmstir, Osmanh Imparatorlugunun ¢okiis
yillarinin, biraz da Anadolu halk hareketlerinin tarihi olu-
su bosuna degildir.

Milkiyeti kamuya ait olan Osmanli tarimsal toprak-
lar1 ile birlikte genellikle bitin iiretim araglari ve yone-
tim mekanizmasi Ustiinde de bir egemen simif gibi ta-
sarruf yetkisini kullanan asker ve sivil biirokrasi {bu ni-
teligiyle) c¢odu zaman halk karsisinda Bati'da burjuvazi-
nin tasidigi celismeleri de yiliklenmistir. XVI. yiizyildan
itibaren gelismeye baslayan ticaret ve toprak burjuvazi-
si ile birokratik mekanizma arasindaki biitiinlesme, Ce-
1ali isyanlari ve benzeri olaylarla, bu gelismeleri daha da
keskinlestirmistir.

Turk Devrimini esraf ile birlikte ylriten cumhuriyet
kadrolari da en azindan k&kli bir toprak reformu ile gi-
derememislerdir, bu uzlasmaz ¢elismeleri... Burjuvazi -
biirokrasi bitiinlesmesi, burjuvazinin dogrudan dogruya
ysnetime el koymaya calistigi 1945 sonrasinin demokra-
si seriivenlerinde halki, sirekli olarak, tarihi birokrasi
karsisinda demokratik haklarini gelistiren yari liberal.
yari «ademi merkeziyetci» siyasal akimlarin yanmna it-
mistir. Aydin ve burokrat kadrolar, halkin «bilingsiz»
oldugu icin degil, kendilerinin yaratud ve halk¢l eylem-
lerle o, gine kadar ortadan kaldiramadiklari uzlasmaz
celismeler karsisinda «gok bilingli» olarak kapitalist
partilere oy vermek zorunda birakildigini sezinleyeme-
dikge, bu «itme» de Onlenemeyecektir.
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Geciken reformlar, cetin iktisadi kararlar dolayisiy-
le biisbiitlin 6nemlilesen 1970'lerdeki dénem icin de o yiiz-
dendir ki halk oyu'nu yine AP'ye verecektir. 1969 sc-
c¢imlerinde Ortanin solu’nu benimseyenler CHP'ye sosya-
lizmi isteyenler mutlaka TiP'e atacaklardi, oylarmn...
Ama korkulur ki, Tirk halkinin «segim»indeki diinya gé-
risliniin, ona yén veren dinamiklerin bilincine varilmasi
1969 secimlerine ragmen c¢ogdu orta simif aydinlar igin ko-
fay olmayacaktir.

(11 ekim 1969)

1969 EKiM SECIMINiIN DERSLERI

TORK HALKI tarihse!l gelisme dogrultusunu 12 ekim
1969 secimlerinde bir daha beliren tercihleriyle, hi¢ bir
vyanilgiya yer vermeyecek tarzda ortaya koyar, ger-
cekten... Yizyillardir kendi bagimsiz kisiligini gelistirme
ve biitiinselligini elde etme c¢abasindaki Anadolu insan-
lart bir kez daha, 1945'ten bu yana lilkede geleneksel
cerceveyi parcalamakta olan ekonomik ve siyasal eylem
lehine kullanirlar, oylarini... Ozel bir durumu bulunan
TiP disinda, 1969 secimi siyasal platformda gene! bir
ayiklama ya da tasfiye niteligini tasiyordu.

27 Mayis'tan sonra olup bitenleri sbzgelisi bir Ba-
yar ya da Menderes etkenine baglayan bazi Atatirrk dev-
rimcilerinin gorisleri, 1969 secimlerinde Bayar'in AP'ye
actkga karsi gikmasiyle ilging bir deneyden gecmistir.
Secimde eski DP’li Bayar'in mutlak destegine sahip ol-
dugu halde YTP'nin ugradigi yenilgi, Bayar efsanesiyle
birlikte, halkin se¢iminin duygusal, bilingsiz ya da irras-
yonel motivlere dayandidi tezinin de iflasi olmustur.
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Yirmi bes yildir DP ya da AP gibi adlar tasiyan par-
tilerin oOtesinde, Tirkiye'nin genel bir tarihsel gelisim
¢izgisi izlediginin son bir belgelenisidir, secim sonugla-
ri... Imparatorlukta ve giderek Cumbhuriyette, baz1 {iretim
araclarl ve y6netim mekanizmasi {stiinde uzun siire ege-
men bir sinif gibi tasarruf yetkisini kullanarak, toprak ve
ticaret burjuvazisinin gelisim yollarini acan biirokratik
mekanizmanin  tarihsel itmesi karsisinda halk yiginla-
rt 1945 sonrasinin siyasal eylemini, kendilerini daha 6z-
giir bir bigcimde gelistirebilecek tek yo! olarak gormiis-
lerdi. Bu, 1960'lar ortasinda AP lideri olan Siileyman
Demirel'in «ekspansiyonist» dedidi, geleneksel sinirlarin
otesine cikan «genisletici» bir iktisat siyaseti izleyen;
biirokrasinin gliciini  geriletirken, aydinlar dedil ama
halk bakimindan demokratik haklari gelistiren bir eylem-
dir. Aymi koklii nedenler, bir bakima Fransiz Devrimi'nde
de, soylular karsisinda yitkselen burjuvaziyi siyasal 0zgir-
lokler igin destekleyen Fransa'nin ¢alisan siniflarinin se-
¢iminde de yatmaktaydi.

1970’lere kadar yalmizca egemen siniflarin gikarlarini
korur ve gelistirir gibi goriinen AP/DP gelisimirin ger-
cek ekonomik toplumsal ve siyasal karakterini ortaya
koymada, 1960'larin s6zde sol analizlerinin cogunun
yetersiz kaldigim anlatir her sey... Bu analizlerin temel
yanilgisi, halkin AP'yi somut cikarlari, ozgirlik ve kal-
kinma istekleri icin degil, uyanmamis ve bilin¢csiz oldu-
gu icin sectigi varsayiminda yatmaktadir. Oysa, toplum
ve tarih boyle rasyonel olmayan motivlerle asla islemez:
Daima gercekei, sagduyulu olan Anadolu insani ken-
dilerini cileli bir kadere mahkim eden tarihin mirasi sa-
yisiz eksikliklerine ragmen giintin var olan kosullarin-
da bagka hig bir yolun, maddi durumlarini gelistirmekte
simdilik «sectikleri yol» kadar glOvenli olmadigini  cok
Iyi kavramaktaydi, 1945’ten beri...
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Yarin bakimindan, AP’nin bitiin agmazlari da, aslin-
da, bu secimin iginde toplanir, zaten... Halk, iktidar gore-
viyle birlikte, 6ncelikle kendi durumunu gelistirme ve
— aydinlart degil — kendisinin  dzglrliklerini arttirma
gorevini de vermektedir, AP’ye... AP'nin c¢ikarlarint ko-
rumak istedigi egemen simflar ile oylarmi aldigt halk
yidinlari arasindaki uzlasmaz ¢elismeler ise bu ortamda
yarattigi ekonomik ve sosyal faturalarla, muthis bir iki-
ligin, dualizm’in kaynagt olurlar. Bu ikilik ya AP'nin
gergek bir halk partisine donilismesini ya da halkin belir-
li bir demokratlasma siirecinden sonra kendi iktidarinin
yollarini aramasini gerektirecektir.

Tarihin yeni bir hiz aldigi bu kesitte, biitiin eylem-
ler Tirk halkinin O6zgilirlikler yolunda olan bu genel ge-
lisimini kavradigi ve onunla 6zdeslesebildigi 6l¢iide an-
cak halkel, devrimei ya da toplumcu olabilirdi, dyleyse...

(14 ekim 1969)
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3
TURK SANAYIININ ASTIGI YOL...

SANAYISiZ TOURKIYE'DEN 1970'LERE

GENC TORK DEVLETI 1923'te kuruldugu zaman, sana-
yi adina elinde bulunan, hic denecek kadar az bir varlikti.
1923’te sanayi isyerlerinin sayisi gergi 386'y1 buluyor-
du ama, bunlarin hemen timi el emedi ya da ilkel tez-
gahlarla calisan ciice kuruluslardi. Birinci Dinya Savasi
baglarinda 13 bin olan is¢i ve usta sayisi, 1921'de ancak
76 bin kisi olarak gortniyordu. Cumhuriyet yalniz yikil-
mis bir yurt degil, tannmin 6tesine gegmemis bir geri
ekonomiyle de karsi karstyaydi.

Lozan'da kapitiilasyonlarin kaldiriimasi igin Oylesine
ugrasmis olan geng (ilkenin, yabancr sermayenin (Osman-
litart ¢Okiintllye go6tliren aci anilart  capcanht dururken,
drnek olarak, kibrit ve ¢akmak imal ve satis tekelini
bir Amerikan sirketine ya da ispirto ve alkollii i¢ki imal
tekelini bir Polonya firmasina birakmak zorunda kalist
anlamli ve dustindiirliciidiir. Tarimer bir (itkke olarak geri
biraktirilmis Tiirkiye'nin, uzun yillar, «Toplu igne bile ya-
pamiyoruz» soziinln acisini g¢ektigi hatirlanmalidir.

1970’lerde ellinci yilina ulasan Tirk devrimi, o giine g6-
re, hi¢ kuskusuz ¢ok 6nemli bir yol almistir. 1968 sonun-
da tarimin milli gelir i¢indeki 23,8 milyar lirahik payina
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karsilik, sanayi de 14,1 milyar liralik bir varlik gdésterir.
Sanayi isgisi sayisi ise milyonlar1 asar.

Turkiye'de 1929 Buhrani'na kadar siiren ithalatin
serbestge, bel ve ucuz olarak yapilabildigi dénemde ulu-
sal sanayi hi¢ gelisme olanadr bulamamistir. Bu durum
1929'dan sonra devletgi sanayilesmeyi ve gumritk koru-
masini  kaginilmazlastirmistir. 1929'da 250 milyon lirayi
asmis olan ithalat, ulusal sanayiin yeni glimritk tarife
kanunu ile destek altina alinmasiyle birlikte gerilemeye
basliyor ve 1939'da 120 milyon liranin altina dusiiyordu.
Devlet, ayrica, yabanci sermayeye verilen tekel imtiyaz-
larint geri almis, sanayiin kurulmasina onciilik etmis ve
tilkede ilk kipirdaniglari saglamistir, bu dénemde.

Tark Sanayiinin daha sonraki tarihi de, 1946, 1950,
1954 ya da 1958 gibi ithalatin kolaylastigi ya da gugles-
tigi donemeg¢ noktalarinda, bu egilime paralel bir geli-
sim gdsterir. Serbest ithaldat yapilamayan dénemler-
de derhal darhg goriillen maddeleri (retmeye basiayan
sanayi, ithal yoluyle agir bir dis rekabet altinda birakil-
digt donemlerde ise daima yikima ugrar.

Ancak planlama ve ulusal sanayii yuksek giimrik
tarifeleriyle koruma bilincinin yerlestigi 1960 sonrasinda
Turk sanayii hizla gelisebilmek olanagini bulabilmistir.
Oyle ki, istanbul Sanayi Odasi 1970’ler basinda en bi-
yik 100 sanayici firmanin toplam 06z kaynaklarinin 5 mil-
var liraya yaklastigini, cirolarinin 10,5 milyar lirayr as-
tidim ve yiiz kurulusun tek basina 94 bin kisiye is sag-
ladigmi artik  kendiliginden giivenle  agiklayabiliyordu.
Sanayiin bu giivene ulagsabilmesi bile tek basina 6nemii.
bir olaydi, yeni Turkiye ign...

(28 agustos 1969)
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]
ORNEK MUTESEBBIS GAZI'DEN 1970'LERE

DOGAN AVCIOGLU'nun, «drnek miitesebbis» diye ni-
teledigi Atatlrk'iin Tirkiye'de giristigi ilk yatirimin bira
fabrikasi: olusu, tarihsel bir anlam tasir. Bitiin geri bi-
rakilmis Ulkelerde, eder ulusal kaynaklari yeniden di-
zenleyerek yapisal devrimlerle toplum gercekten sana-
yilesme yoniinde harekete gecirilememisse, varolan ge-
ri kosullarda serpilme potansiyeli bulunan tek alan ti-
ketim sanayileridir. Tilirk sanayiinin 50 yillik geligsimi ve
yapisi aslinda  Cumbhuriyet'in ilk kadrosunun dayandigs
koklerin ve secimlerin kaginilmaz bir Granadiir.

Gazi'nin hayata gozlerini  kapadigi 1938'de, arada
1929 Dinya Bunalim’nin da etkisiyle girisilen devlet ka-
pitalizmine ragmen Tiirk sanayiinin 7,6 milyarlik milli ge-
lir icindeki pay1 ancak 685 milyon lira olabilmigtir. (Prof.
H. Kazgan'in hesabi, 1948 fiyatlariyle). Bununla birlikte,
genellikle tiketim dallarinda gelisen sanayiin milli gelir-
deki payi, yabanci sermayenin daha Tiirkiye'ye girmedi-
§i 1950 - 1952 doneminde %12'ye kadar yiikselir, giderek...
1970’'ler vyaklasirken, sanayi milli gelirin  %18'ini sag
lamaktadir. 1968/1972 yillarini kapsayan Ikinci Bes Yillik
Plan doneminde, gayri safi milli hasilada istenen 34,3
milyar liralik artisin tek basina % 38,6'sinm1, imalat sana-
yiinin yaratmasi bekleniyordu, artik...

50 yilda sanayilesmenin net sonucu, Tirkiye’'nin yap-
tig: tiketim mal ithalatinin % 5'in altina diismiis olmasi-
dir. Cumhuriyetiri  tarihsel gelisme ¢izgisi Turkiye'ye
% 75’1 tiiketim mali, 9 15'i ham ve islenmis madde,
%10'u ise Uretim araclari Greten bir sanayi vermistir. El-
li yilik Cumhuriyet Tlrkiyesi'nin bir tarim toplumu’ndan
sanayi toplumu’na doniisiim esiginde oldugunu belgeleyen
bu buyilik olay, ayni zamanda, Tirkiye'nin yasayacad: bu-
nalimlarin da temel nedeni olacaktir...

(18 eyliil 1969)
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TURK KIRLARI ALTUST OLUYOR

TOPRAKSIZLASIP, GZGURLESEN KOYLU...

TURK TOPLUMUNDA vyeni bir olay olan kéyliilerin
toprak isgalleri, 1970 baglarinda, ancak askeri birliklerce
onlenebilecek  olcilerde ortaya c¢ikmis bulunuyordu.
Yiizyillars dolduran Tirk toprak sorununda &énemli oldudu
kadar, ciddi bir asamadir bu... Derinlerinde agir toplum-
sal ve ekonomik baskilar yatan huzursuzluklar idari ted-
birlerle gecistirme cabalar1 gittikge daha sarp engellere
carpmakta ve yetersiz kalmaktadir. Huzursuzluklar, objek-
tif bir bicimde degerlendirilmedik¢e, bunlari énlemenin
giderek zorlagsmasi kimseyi sasirtmamaliydi.

Turk tarmmundaki bunalim  kaynaklannm, AP siyasal
iktidarinin Meclislerden gecirerek yasal bir giic kattigs
ikinci Bes Yilhik Plan iyice agiga wvurur. Milli geli-
rin ve ihracatin en dnemli bo6limind saglayan tarim bo-
zuk bir yapiya sahiptir. Milyoniarca koylii genis bir top-
raksizlagsma olay! iginde kivranirken; topragin isletme ve
milkiyet dizeni, miras hukukunun kdtd uygulanmasinin
da etkileriyle tam bir kesmekes icinde ylzmektedir. Kdy-
litlerin elindeki isgletmelerin dortte biri (% 24.8'i), as-
linda 10 ve daha cok pargcaya boélinmiis clice topraklar
yiginindan ibarettir. 6-9 pargaya bélunen isletmeler ise,
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Tiirk tartiminda ikinci dortte biri (%24.9) teskil eder-
ler. Tarimda verimli ve karli calismaya uygun tek par-
calik topraklar ise, isletmelerin ancak % 9.6'sindan iba-
rettir.

Kirlarin cgesitli yerlerine serpilmis cilice isletmeler
yoksul koylinin gegimini saglayabilmekten gittikce uzak-
lagirlar. Oysa, Tirk kirsal kesiminde tam 2 milyon 132
bin isletme sadece 1-50 dekar arasinda topraga sahiptir
ve bu avug ici kadar miilklerin toplami, Tirk tariminda
islenen topraklarin dortte birine (% 24.8'i) ulasmakta-
dir. Milli gelirin 5,2 milyar lirasint yaratan bu isletme-
lerde koyliiler ancak yari ag, yani tok yasamak zorunda-
dirlar... Anadolu'yu oriimcek agi gibi saran cilice islet-
melerde yilda fert basina yalmz 485 lira diismektedir.
Tarimdaki isletmelerin dértte Gglniin, bir baska deyisle,
% 69'unun 1960°'lardaki genel durumu budur iste...

Yasama duvarinin kiyillarinda siirinmeye = mahkim
edilen milyonlarca koyll karsisinda, hangi belgelerle el-
de edildikleri ¢ok genis hukuk tartismalarina yol acan
blytik topraklar kirsal kesimde artik bas dondiricl ge-
lismeler vyaratirlar. Isletmelerin binde 14’nden iba-
ret olan bin dekari askin topraklarda, kendi bildirimleri-
ne gore bile kapitalistlesmis ¢ifigilerce fert basina yilda
49.750 liralik gelir sagliyordu. Tirk tariminda yara
tilan gelirin ve islenen topraklarin onda biri, 4.323 islet-
menin tekelindeydi, agtkgasi... Bu, bir simflasma olayidir.

«Turkiye'de dagitilacak toprak yoktur» soézlerinin ar-
dinda gizlenen bu tablo, bir avug topragt bulunmayan
milyonlarca miilksliz koylinin de katilmasiyle, Tirkiye'
yi yeni gelismelere siirliklemek egilimindedir. Yasa di-
st sayilsalar da, kendini haykiran bir sosyo/ekonomii
dengesizligin Grini olan koylii hareketleri, (gercek re-
formlarla toprakta toplumcu, &dil bir milkiyet ve islet-
me diizeni kurulmadikca) c¢tkmazlari daha da keskinles-
tirmeye adaydi, Tiirkiye'de... (20 kasim 1969)
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n
KOYLD HAREKETLERI GELISIYOR

1960’LAR sonunda Tirk kdyiinde yeni olusumiar be-
liriyordu, artik. Sozgelisi, bir vakitler Ege'li titin reti-
cisinin tekelinde olan koéyllt hareketleri, 1969'da Gukuro-
va'nin bereketli topraklarindaki  huzursuz pamukculara
sicramaktadir. Karadeniz'in hareketlenen findik iiretici-
si, Dogu Anadolunun topraksiz k&ylusi, dlkenin sosyo/
ekonomik goriintiisiinde temelli degisikliklerin ipuglarin
vermektedirler.

isteklerini ve o6zlemlerini ustalikla dile getiren slo-
ganlart halk sagduyusuyle bulan kéyliler kurulu diizen-
den adeta hesap sorar, sik stk. Sozgelisi, 1969 eyliilin-
de Tarsus'ta yollara disiip tarimsal diizeni protesto
eden binlerce koylunin tasidigi doévizler Ustiinde dikkat-
le durulmahdir. Bunlarin altinda, biyiik iktisadi gercekler
yatmaktadir, ¢linki:

1. Uluslararasi gerceklere gore dengelenmis hig-
bir Gretim plam bulunmayan Tark tarimi, kesin bir kes-
mekes icinde ylzmektedir. Hangi yil, ne kadar rin ala-
cagint bile bilmeyen bir dlkeyi bekleyen ise, ancak bir
tiretim, fiyat anarsisidir ve koyliulerin ellerindeki doviz
punu somutlastirmaktadir: «L¢ kilo pamuk = Bir paket
sigara»

2, Topraksiz koylii ya da kigiik Uretici 1960’larda ar-
tik glinlik gecimini bile saglayamazken, tarim kredilerin-
deki milyarlik artiglar da, ancak bu ters gelisimi pergin-
lemeye vyartyordu. Kirlarin varlikhh c¢evrelerine. giden
bliytik krediler, sonunda, tarimda ilkel teknolojiyle, has-
talikla, dogal felaketlerle bas edemez duruma diisen yok-
sul Ureticinin topragi elinden almaya yonelmekteydi.
Tarimda 6zellikle 1950'den sonra destekienen kapitalist-
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fesmenin bilangosu, kéyltniin dilinde, «koylayl kurt, ban-
kayi tefeciler yiyor» sloganiyla ézetlenir, artik...

3. Kirsal bolgelerin 0zelliklerine gore siyasal, din-
sel ya da etnik sorunlar abartilarak yoriingesinden sapti-
rilmak istenen koéylinin ekonomik huzursuzlugu, -~ bitiin
bu engelleri asarak 1970’lerde ginden giine daha acik
bicimlerde ortaya cikiyordu. Anadolu'yu saran toprak
isgalleri, mitingler, gittikce kalabaliklasan yiriyisler ve
protestolar toprakta beliren kapitalist lretim ve miilki-
yet iliskilerinin bir sarsintt dénemine ozgii ifade sekille-
ridirler.

Tirkiye'de lkinci Diinya Savasi’ndan sonra azalan
biirokratik baskinin yam sira gelisen demokratik 6zgiir-
likler, Tirk kovlasini ekonomik 6zglrligiini de arama
bilincinin esigine kadar getirmisti 1960’larin sonlarinda...
Bunu anlamak ve dederini vermek gerekiyordu.

(10 eyliil 1969)

ni
GELECEGIN CELISKILERI...

TURKIYE'DE izlenen gelisme modeli iginde yapilan
sey; sanayilesmenin 6n asamalarinda, vyilda %6,5-7'lik
bir kalkinma hizinin dogal olarak gittikge blyGttigli ge--
lir dilimlerinden genis koylii yidinlarina eskisine gore
biraz daha fazla ama biiylik toprak sahiplerine diisene
godre mutlaka c¢ok daha adaletsiz bir parca verilmesin-
den ibaret demektir. Gelir bdliisiimii agisindan kirlarda
artan gelir dengesizlikleri ise, AP'nin kéyden gelen lide-
ri Demirel’i 1971'lerde elbette kéylii'niin ¢ok daha sert si-
kayet ve tepkileriyle karsi karsiya birakacakti. Kéyden
gelen basbakanin kaderi, blyik o6lgiide, bu celismeyi yok
etmesine bagh gortniiyordu, hizli bir yapisal degisim esi-
gindeki Tirkiye'de...

(29 kasim 1969)
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KENTLERDE BELIREN YENi GUGCLER

TURKiYE’DE bazi i¢ ve dis cevreleri tedirgin edecek
kadar artan toplumsal dinamizm, kirlarin yani sira kent-
lere de ilging bicimlerde yansiyacaktir. Tarimdaki kapi-
talistlesme, az toprakli ya da topraksiz koylileri biiyiik
kentlere dogru iterken, issizler ordusuna da yeni kadro-
lar katiyordu. Sanayiin emebilecedinin c¢ok {stline tasan
is glich fazlasi 1970'ler yaklastikga Tirkiye'yi adir sorun-
larla karst karsiya birakmaktaydi. Diizen, Grkiitiyordu.

Is ve Isci Bulma Kurumu'nun yayinladigi istatistik-
ler, emek piyasasindaki gelismelerin bir tablosunu ver-
mektedir. Sdyle ki;

® Biylk isyerlerinde g¢alisanlarin sayisi  1969'da
1.026.881 kisiye yiikselmisti. Tirk toplumsal ve ekono-
mik gelisimi acisindan yeni dénemin en biyilk ozelligi
sudur:

Tarkiye'de biiyitk birimler halinde dretim yapan ima-
lat sanayii, tek basina istihdam hacmini gelistirici rol oy-
namaya baslamisti, 1960’lar sonlarinda... ‘

@ Issizlik arttigi halde Tirkiye'de iscilerin sosyal
glivenlik sistemi igine girmeleri de hizlanmaktaydi. Or-
negin, Sigortali is¢i sayist 1969 temmuzu  sonunda
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1.191.200. kisiye yikselmis bulunuyordu. Bir yillik si-
re iginde sigortali isciler ortalama giinliik gelirlerini de
beste bir oraninda artirarak, 29.89 liraya cikartabilmis-
lerdi. Genis bir issizler ordusuna ragmen iicret ve sos-
yal givenliklerinde sagladiklar1 gelismeler, iscilerin ye-
ni Tirkiye'de artik bir sinif olarak ekonomik, siyasal ve
toplumsal adirlik elde etmeye basladiklarinin bir belirti-
sidir.

® Sanayideki biiyimeye paralel olarak, isci sini-
finda da c¢ok yonli eylemlerin genislemesi, Tiurk toplu-
mundaki i¢ yapl dedisimi bakimindan g6zden kaciriima-
masi gereken 6nemli bir olgudur. Geleneksel iiretim
iliskilerinin dar cemberlerini c¢atlatan bu olusum, yarinin
dinamik Tiirkiyesi i¢in giivenilir ipuclarini verir.

Tath kar getiren spekilasyon alanlarini «cezalandiri-
ci» tedbirler getirerek kaynaklarin sanayilesmeye daha
blylk bir hizla akmasini yeterince saglayamayan siyasa!
iktidarlar, issiz ordusunun dodurdugu baskiyi, Tirk issiz
yiginlarint yurt disma ihra¢ ederek dengelemeye calis-
maktaydilar. Sozgelisi, sadece 1969’un ilk dokuz ayinda
yurt disina gonderilen isci sayisi, 1968'e gbre % 206 art-
mis ve 77.609 kisiye ulasmisti. Ne var ki, yeni gidenle-
rin ¢cogunun uzmanlasms isci olmasi, en degerli eleman-
larint kacirmaya baslayan Tark sanayiinin gelecedi bak:-
mindan da baska sakincalar yaratacakti, artik...

Takvim. 1970’lere erisirken, ufukta siyasal iktidarlari,
sanayilesmeyi  hizlandirarak, yurt ic¢i istihdamu artirici
koklii degisikliklere yoneltecek olaylar ve gelismelerle
dolu giinler goriinliyordu.  Sanayilesme  hizlandirildig
oranda, toplumun oniindeki yol da diizelip genislemeye
baslayacakti.

(26 aralik 1969)
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1970 YAKLASIRKEN AP’Yi BEKLEYEN
DAR BOGAZLAR

1970Li YILLARIN en 6nemli dénemlerinde Tarkiye'-
yi ybneten AP’nin ekonomik ve toplumsal felsefesi en
ilging ifade tarzlarimi parti lideri Siileyman Demirel’in
sozlerinde bulur. Demirel AP'nin gegmis  segimlere,
«kendilerine ait olmayan faturalar»la girdiginden yakinir,
stk sik... 1969 segimlerinin ozelligi ise, AP iktidarinin,
dogrudan dogruya kendi sosyo/ekonomik sisteminin iri-
ni olan faturalarla halkin karsisina c¢ikmasidir. Ama kor-
kulur ki, yeni faturalar, AP’li basbakanin yakindigi eski
faturalardan daha da agir olacaktir. Tarkiye'nin 1970 bas-
larindaki ekonomik giindemini de belirleyen yeni sorun-
farmin nitelikleri séyle oOzetlenebilir:

@ Geri hirakilmishk bunalimlan igindeki Tirki-
ye'nin daha bir siire dis 6deme zorluklariyle karsilasaca-
g1, o yluzden de dis kredilere halad ihtiyac duydugu bir
-gergektir. Ama bu konularda Plan’t hatirlayan Demirel’in,
Plan’da bunlarla birlikte ongériilen o6teki hedefleri de
unutmamasi gerekirdi. Blylyen dis &deme zorluklarinin
yani sira AP, sosyal adaleti de saglayacak olan vergi re-
formlarindan kaginarak bitce agiklarint 1970 baslarinda
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1,5-2 milyar liranin {stline tasirmis ve sanayilesmeyi
hizlandiracak blylik kamu yatirimlarini zamaninda  ger-
ceklestirememis durumdaydi.

® AP iktidari, slriinen enflasyonun, para degeri-
ni hizla diislirerek Glkeyi devalliasyon esigine getirmesine
de vol agmisti. iktidarin, Tirk halkinin en yoksul kesim-
lerinin o6niine siirecedi devalilasyon faturasinin altinda,
Basbakanin imzasi bulunacaktir, yani... Kapitalist iktisat
siyasetiyle, agir ve zahmetli bir sermaye birikimi karsi-
liginda gbze alinan bu fatura, toplumda var olan huzur-
suzluga, birden g¢ok keskin firga darbeleri vuracaktir.

@ Demirel'in deyisiyle, «dinamizmasi»m, genis
kéyli yiginlarinin daha iyi bir diinya ve daha genis de-
mokratik o6zglrlikler icin duydugu o6zlemlerden alan AP
iktidarinin, yoksul kéyliilerin 6nine sirmiis oldugu fatu-
ra da hafif degildir. Tirk tarimi anarsi igindedir. Verim-
siz, clice isletmeler Tirk tarimindaki patlamalarin basl-
ca nedenlerinden birisidir. Bagbakan Demirel'in AP’si ise,
en az 150 donimlik, makinelesmis kapitalist isletmeler
yaratma hedefindedir, sanayi toplumuna ge¢is asamasinda-
ki Torkiye'de...

® Avuc ici kadar topraklarini da ellerinden kap-
tirmakta olan milyonlarca koyliiye, toplumu kéklerinden
degistirecek bir sanayilesme  hareketine girismedikce
AP iktidar, ne verecektir acaba?

Ulusal kaynaklari devrim niteliginde halk¢1 bir stra-
tejiyle yeniden diizenleyip bir sigramaya girisememek-
ten, Ortak Pazar heveslerine kadar cesitli alanlarda si-
ralanan faturalar, etkilerini baska bigimlerde g6stermek-
te gecikmeyecektir. Tirkiye'de iktisadi kalkinmayi basar-
dig1 olclide, siyasal uyanisin hizlanmasina yol agmaktay-
di AP iktidari... Siyasal iktidar ile kentlerin uyanik ke
simleri arasindaki celismeleri, AP, giderek, en irak koy-
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lerine degin dogrudan dogruya kendi segcmenlerine ve
tim halkin igine indirmek lzereydi.

Bunun sonucu olarak, 1945'lerden sonra demokra-
tik haklarini genisletme yolunda bas déndiiriici bir yol
alan Tark halki  karsisinda, her tirlti zorbalik ve fasizm
hevesleri de sahnede gorinecektir. Ne var ki, toplum-
sal gelisim strdiriildiikge o tiir karanlik gabalar da birglin
caresiz kalmaya baslayacaktir.

(30 eyliil 1969)
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DEGiSIM ESIGINDE STRATEJIK SORUNLAR...

TURKiYE ile Bati Avrupa arasindaki iligkiler 1969'da
bir dénemeci almak Uzeredir. Yeni donemeg, 22 yillik
bir takvim c¢ergevesinde. Tiirk ekonomisinin Qrtak Pazar
kosullarina gegirilmesini  &ngoriir. Bu dramatik kararin
arifesinde Tirk toplum ve ekonomisinin durumunu ve
stratejik sorunlarimi biyik dikkatle incelemek gerekir.

Soyle ki:

1. Tirk devriminin elli yilhk verimi olan Tirk sa-
nayii, toplumun alt yapisini degistirerek, ulusal kaynaklari
bir sigramaya voneltemeyen gecgmisin dodal mirasiyla,
bir hafif titketim sanayii niteliginde kalmistir. Yatirim
mallarini yani fabrikalarini ve cogu ilkel maddelerini di-
saridan saglayan Tirk sanayiini disa bagliliktan kurtar-
mak, Tirkiye'nin arttk makine yapan makineler ve ara
mallar sanayii asamasina gegirilmesine baghdir. Gimriik
duvarlarimi kaldirarak ulusal sanayii ezici bir dis rekabe-
te acacak olan Ortak Pazar, Oncelikle, Tirkiye'nin derin-
lemesine sanayilesme yonilinde girisecedi butin i¢ di-
zenleme caba ve umutlarini da anlamsiz ve sonunda ba-
sarisiz kilabilir.
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2. Yalniz Tarkiye'nin degil, dinya iktisat tarihinin
gecmisi de, buylk ekonomik birimler ile kigik ve ciliz
ckonomik birimler arasindaki iliskilerin, blyigan, kigcu-
g kendi pazart ve i¢ sdmlri alani  durumuna disiirdi-
ginan ornekleriyle doludur. Tirkiye'nin dar olan i¢ pa-
zar1 dolayisiyle, makine yapan makineler sanayii asama-
sina gecmesinin dis pazarlari da gerektirdigi dogrudur.
Ama bu pazarlar, sanayi 6tesi toplumun esiginde olan en
iistiin teknolojili tlkelerde kolay bulunamaz. 1960°'lardaki
ekonomik dizeyiyle Turkiye, Ortak Pazar iginde ancak
kendisine birakilmis ikinci sinif sanayi alanlarinda _geli-
sebilir. Bunun sonucu ise, Turkiye'nin, ‘azla gelisen bi-
yuk ilkeler karsisinda mutlak yoksullagsmasinin daha ni-
ce yillar siriip gitmesi olabilir.

3. Ortak Pazar (lkeleri, Tirkiye'nin kurdugu tii-
ketime doniik sanayilerle kurmak istedigi agir sanayi-
ler ve ara mallar sanayilerine, daha ¢cok ekonomik diize-
yi kendisiyle esit ya da daha asagida bulunan Orta Dodgu
Asya ve Afrika Ulkelerinde dis pazar saglayabilecegini
cok iyi bilmektedirler. Béyle bir gelisme stratejisi uzun
sirede Turkiye'nin Batr'ya pazar olma statisiinden gik-
masi demektir. 20. yiizyilda iyilikseverlik degil, ekono-
mik gergekgilik ve pazar savasi cagindayiz. Ortak Pazar,
siyasal ve Ideolojik nedenlerle kendisine katilmak iste-
yen Tirkiye'yi, buna hazir olmadigim bildigi halde, gegis
donemine sckmaya razidir.

4. Ortak Pazar icindeki Tirkiye'den ise ozellikle
1970 baslarinda elinde biriken dis 6deme fazlalarini ne-
rede kullanacagint bilemeyen Federal Almanya basta ol-
mak (izere tiim Bati Avrupa ekonomileri yararlanacaktir.
Osmanli imparatoriugunun batiriimasiyle sonuglanan Bi-
rinci Dilnya Savasi serliveninden bu yana Hans Amca,
Orta Dogu'da ingiltere’nin yerini almaya calismaktadir.
Oysa, Arap Cumhuriyetlerinin sosyalist Dogu Almanya'y)
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tanimasiyle, Bati Almanya'nin Orta Dogu'daki ekonomik
ctkarlart kismen sarstimis  bulunmaktadir. Dis ddeme
zorluklari arttikga Tarkiye've actigi krediler de azalmak-
ta olan Birlesik Amerika'nin yerine gecmek isteyen Hans
Amca, bir yandan artiracadi ihracat, 6te yandan da ya-
banci sermaye yatirimlariyle, Tirkiye'nin kendisi igin Or-
ta Dogu'da bir sicrama noktasi olabilecegini hesapla-
maktadir. Fransa baskani De Gaulle bunu bildigi icin Or-
tak Pazar'da Tirkiye've uzun sire zorluk c¢tkarmistir ve
Bati Almanya bu yiizden Tirkiye'nin Ortak Pazar’a geci-
sinin dnciiligini etmektedir.

Bu gercekleri boyle bilmek ve Tirkiye'nin sanayiles-
mesi yolunda kesin garantiler almadikga, Ortak Pazar’'in
ekonomik uydusu olmakla bitecek seriivenlerden kacin-
mak zorunluydu. Tirk ekonomisinin yeni ddnemecinin,
ayni zamanda, sanayilesmenin yeni asamalarina uygun
bir degisimler donemi olmasi da gerekirdi, 1970'lerde...

(20 eyliil 1969)
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BUYUK BURJUVAZi BOLUNUSUN
ESIGINDE...

YUKSELEN SINIF: SANAYi BURJUVAZISI

Y eni TURKIYE'yi iyi anlayabilmek icin Tiirk 6ze! sek-
tora ya da bilyilik burjuvazi icinde agida c¢ikan egilimier
{istiinde olanca derinligiyle durmak gerekir.

1970'lere dogru acikca sezilmektedir ki, Tark oOzel
sektoriiniin bir kosesinde yiikselmek isteyen bir sinif
olarak sanayiciler yer almaktadir. ikinci Diinya Savasi-
na ragmen Turkiye'de ancak dis ticarette dar bogazla-
rin belirdigi, ithalatin durakladigi dénemlerde, yasama fir-
sati bulabilen Tirk sanayii, planhi  kalkinma c¢abalariyla
birlikte ilk olarak bir siireklilik elde etmis bulunuyordu.
Planlar, sanayide yilda % 13'lik bir gelismeyi 6ngérmek-
te ve durumlar: giiglendikge, sanayiciler ekonomi ve top-
lumdaki yeni vyerlerini saglamlastirmak istemekteydiler.

Sanayideki giiglenme ise, gergek degerinin istiinde
tutulan para degerinin de yardimiyle uzun yillar en kérl
is olarak kalan ithalat ticaretinin  aleyhine oluyordu.
Ucuz dovizle getirdigi ithal malini, kitlik igindeki piyasa-
larda kisa siirede yilksek kar hadleriyle elden cikarmaya
alismig ithalatgilar, iki temel nedenden 6tiirli sanayicile-
ri karsilarinda bulur, artik... Sanayiciler, dncelikle, ken-
dilerinin Urettikleri mallarin bir daha disaridan getirtil-
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mesini yasaklattirmakta; sonra da, iirtnleri igin gerekli
ham madde ithal ihtiyaci arttikga, dig ticarette ithalatci-
lara kalan payi azaltmaktadirlar. Gerg¢i bu sirada bir gesit
ithalat tekelinden baska sey olmayan montaj sanayii ba-
21 ithalatg sanayicilerce gelistirilmektedir ama, sanayiin
gelismesi 6teki ithalatgillarin yine de aleyhine olmakta-
dir. ithalat ticareti aleyhine degisen egilim, data biyik
bir perspektifte ise, timiyle toptan ve perakende tica-
ret kesiminin hem genel ekonomi, hem de biylk burju-
vazi igindeki sosyal glclni sarsar. Yiikselmek isteyen
yeni sanayici simift bitin geleneksel iliskileriyle bu eski
glcleri emrine almak ister.

Uzun yillar ticaret burjuvazisi'nin sdzclsii gibi calisan
Tiurkiye Udalar Biriigi, iste bu yeni edilimin sonucunda
1969'da kendisini yogun bir cekismenin iginde bulmustur,
birdenbire... Yurdun cesitli kdselerinde yeni sanayi oda-
lar1 kurulurken; ithalat, ihracat, toptan ve perakende tica-
ret gibi cesitli kesimlerin temsilcilerinin bulundugu Oda-
lar Birligi'nin yonetim kurullari icinde sanayiciler yari
yariya sdz hakki istemeye baslamiglardir. Bu istek yeri-
ne getirilmeyince de, sanayiciler ayri bir Tirkiye Sanayi
Odalar1 Birligi kurulmasi yolunu denemislerdir.

Ne var ki, yillar 6nce Odalar Birligini kuran 5590 sa-
yili kanunun, (bu yasa degistirilmedikge) bitin o6zel sek-
térli ayni kurul iginde adeta «hapsettigi» godriliyordu.
Yilmayan sanayiciler bu kez, gerekli degisikliklerle kendi
birliklerini kurabilecekleri giine kadar sozciliiklerini yap-
mak lizere 1969 mayisinda Tiirkiye Sanayi Odalari isbir-
ligi Teskilati adli 6zel 6rgitl yaratmislardir.

Sanayi burjuvazisi Tark toplumunda bagimsiz bir ki-
silik elde etmeye ugrasirken, Odalar Birligi'nin yoneti-
mini aradan siyrihip acgiga c¢rkarip Gglncl bir unsur elde
etmistir. Ozellikle ithalat ve montaj alanlarindaki kar had-
leri dolayisiyle durumu sarsilan Anadolu kigiik tiiccari-
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nin, imaldtgisinin ve para degerindeki diismeden zarar
goren ihracatginin sozclllgine yoénelen bir grup Prof. N.
Erbakan’t 6teki biiyiik burjuvazi kesimlerinin tepkisine
ragmen 1969 mayisinin son glinlerinde QOdalar Birligi Bas-
kanhga getiriyordu.Kozmopolit biinyeli, layik ithalat kesi-
mi karsisinda dinci bir tepkiden de iyice yararlanarak, it-
halatct sanayici gelismesine, bdylece tasra burjuvazisi
yepyeni bir unsur eklemis oluyordu, Tirk toplumuna...

icinde bir tek sanayicinin ve biyik ithalatginin yer
almadigt Odalar Birligi'nin «dokuz kardesli» yonetim ku-
rulu, ayri cikarlari ayni yapida birlestirmeye calisan bir
anlayisin kagmiimaz iflasiydi. Simdi bu cikarlar yeni Tir-
kiye'nin iktisadi iktidarini elde etmek icin kendi i¢ den-
gelerini arayacaklardi.

(30 mayvis 1969)

KIR ve KENT CEKISIYOR...

TURKIYE'DE tarnimin, bir bagka deyisle, tarim  biiyiik
burjuvazisinin vergilendirilmesi sorunu, (inlii Kaldor Ra-
poru'ndan sonra anlamii bir genislikle tartisma konusu
edilir. Macar asilli ingiliz  iktisatgisi Prof. Nicholas
Kaldor, Tirk tariminda milyarlarca liraltk vergi kaynagi
bulundugunu ve bazi 6zel yollarla bunun hi¢ olmazsa, 1
milyar lirasinin devlete aktarilabilecedini daha 1961'de
duyurmustu, Tirk toplumuna... Ne var ki, 1960’larin Tiir-
kivesi'nde giigleri hi¢ de kiigik olmayan Anadolu tarim
burjuvazi’si, Kaldor'u komiinist olmakla suglamaktan bile
kaginmamisti, o zaman...

Oysa tarim'dan almnan vergiler, devlete bir gelir
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saglamanin &tesinde, tarim  burjuvazisince elde edilen
fonlarin, ekonominin  gelistirilmek istenen kesimlerine
{6zellikle sanayie) dogru kaydirilmasi gibi, ikinci ve ¢ok
daha 6nemli bir roli oynamislardir. 20. ylizyihin bltln
«hizli kalkinma» &rneklerinin arkasinda hep bu manive-
fanin isledigi gorilir.

Tirkiye'de de, 6zellikle 1930'lardan sonra, tarim do-
layli vergiler yoluyle kalkinmayi kendi oOlgiileri icinde
genis capta finanse etmisti. Ancak, biyiik toprak sahip-
lerinin siyasal bir giic elde ettigi ¢ok partili donemle bir-
likte, tarimin olumlu rolii de azaltilmistir. Hizli bir sana-
yilesmeyi gerceklestirmek igin tarimdan saglanacak ek
fonlarin en gerekli oldugu 1950 sonrasinda ise, gark ta-
mamen tersine isletilmeye baslanmistir.

Gergekten, giglii esrafin ve toprak sahiplerinin bas-
kisiyla bir yandan Toprak Vergisi kaldirilirken, 6te yan-
dan da Arazi Vergisi hala 1936 takrirlerine go6re alinmak
suretiyle, tarimin. dolaysiz vergiler yoluyle devlet biitge-
si icindeki katilma payr adeta sifira indirilmistir. Hatta,
bu kez, devlet ahimlariyle tarimin aciktan finansmanina
da girisilerek, tlkenin enflasyona siriiklenmesine de yol
acilmisti.

1961'lerde Kaldor'un tarimi genis ol¢lide vergilendir-
me tavsiyesine karsi ¢ikan istanbul Ticaret Odasi, 1969
ortalarinda Arazi Vergisi'nin halad 35 yil 6ncesinin diisiik
degerlerine gore alinmasim yermekte ve tarimsal gelir
vergisinde taninan muafliklara cephe almaktaydi, artik.
Yitksek kér hadleri bulundugu bilinen ticaret kesiminde-
ki vergi kayip ve kacaklarinin gittikce daha c¢ok dile do-
landig1 bir sirada 6ne sirillen bilylik tarimsal kazanclar
vergileme istedini sanayi ise coktandir benimsemis bu-
lunmaktaydi.

Ancak, tarimin kalkinmaya hi¢ bir kaynak saglamadi-
g1 gorusii basbitiin dogru da dedildi. Tarim, 1970'lere
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kadar disik tutulan Tirk parasinin degeri dolayisiyle ih-
racat kanalindan devlete dolayl olarak énemli dlcide pa-
ra birakmistir. Bir hesaba gore, bu miktar, 1 milyar lira
dolaylarindadir. Ne var ki, buytk, kiigik ayirimi gitme-
den bitlin tarimcilar Ustiine yuklenen bu sistem, ihraca-
t1 olumsuz yonde etkilemekten de geri kalmiyordu.

(14 haziran 1969)

m
YAPIDAKI GELISKI

EKONOMININ yeterince gelismedigi donemlerde bii-
yik burjuvazi ‘igindeki ayri ¢ikarlari aym ¢ati altinda top-
layabilen o6zel sektoriin biyik beyni Odalar Birligi'ndeki
catirt, Istanbul Ticaret Odasi’nin tarimin  vergilendiril-
mesini resmen istemesiyle 1970 baslarinda daha da bi-
yumus goriinityordu. Zira, Anadolu’'nun davranisinin
oziinde nasil ithalat ve ozellikle montaj sanayii alanin-
daki yiksek kar hadierine ve tekellesmeye karsi bir ci-
kis yatiyorsa; Istanbul’'un isteginde de, o giine kadar do-
laysiz vergilerin biiylik Olglide disinda birakilan Anadolu’-
nun tarima bagh burjuvazisine, esraf ve varliklarina yo-
nelen bir karsi tepki yer aliyordu, ashnda. Sanayi burjuva-
zisi, kendi egemenligine karsi gikacak giiglere karsi bir sa-
vag esigindeydi, artik... .

Tarkiye'nin ekonomik, sosyal ve hatta siyasal yapi-
sin1 gesitli yonlerde zorlayacak olan bu yeni egilimler ve
arayislar, aslinda, ilkenin degisen gergeklerinin kaginil-
maz sonugclariydilar. Ekonominin egemen tepelerindeki farkl
ctkar gruplarinin aldiklari yeni tavirlar olaylarin nedeni
degil, ancak birer sonucu olarak disinilmelidir. Celis-
kileri yaratan asil neden ise, 1970’ler basinda biiyiikk bur-
juvazinin kendi iginde c¢atlamis olusundan- baska bir
sey degildi.

(25 haziran 1969)
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TOPLUMA YAYILAN KAN LEKELERi

1970 'LERE dogru akip giden Tiirk toplumunun istiin-
de kan lekeleri belirir yavas yavas... Ittihat ve Terakki ile
topluma yayiimis olan tedhis ve oldirme salgim elli yil-
Ik bir durgunluktan sonra yeniden ortaya cikmaktadir.
iki ayri tarih kesiti arasindaki ilgi cekici yakinlik, tedhis
eylemlerinin, toplumsal dinamizmin artti§i dénemlere
rastlamasiyle derhal  kendisini belli edecektir. Kanlt
gelismelerin ipuglarint ararken, sosyo/ekonomik diizenin
gecirdigi dogum sancilarini gdézden kacirmamak gerekir.
Olaylari degerlendirmek isteyenler, dis goriniimlerle ye-
tinemezler, elbette...

Gergekten, Tirkive'nin sosyo/ekonomik yapisi, daha
da dogru olarak kapitalizm oncesi ekonomi bicimlerini
yansitan geleneksel Gretim  iliskileri, yeni Tirk toplu-
munda belirli bir hizla dedismeye baslar. Aslinda, Av-
ctoglu'nun deyimiyle «Ornek mitesebbis» olan Gazi, da-
ha Cumhuriyet'in ilk yillarinda iiretim tarzimin hangi yon-
de degisecegdini belirlemis gibiydi. Hele 1929'dan sonra-
ki deviet kapitalizmi deneyinin asil yarati~ist olan Bas-
bakan inénil, «<En serbest zannolunan bir sanat veya ti-
caret, mireffeh olabilmek igin, mutlaka devletin yardr
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mina ve miidahalesine ihtiya¢c gdstermektedir. Su basin-
da oldugumuz i¢in bu ihtiyaci her glin goriiyorum» der-
ken, devletciligin uzun siirede ©zel girisimcilikle nasil
biitiinlesmeye baslayacagini o giinden ortaya koymus bu-
lunuyordu.

Koéylinin, calisan insanlarin maddi durumlarini de-
gistirecek somut alt yapi1 devrimleri yerine Batilasma yo-
niinde kiyafet, sapka, takvim, saat gibi list yap! degi-
sikliklerine yonelen Atatiirk ve sonrasi donemi, Tiirk top-
lumunda- belirecek yeni gelismelerin 6n kosullarini - ha-
zirlamistir. Cumbhuriyetin ilk yillarindan beri gelisen es-
raf ve bilyiik topraklilar ile 1930 ve 1940'larin yeni yeti-
sen milyonerleri, 1945’'ten sonra siyasal mekanizmaya da
hakim sinif olarak bizzat el koyacak kadar gii¢lenmisler-
di. Tek partinin, kendilerini. gelistirirken, halka karsi di-
sen blrokratik ve baskici egilimlerini ustalikla kullanan
bu gligler, 1950'de DP, 1960'larda AP hareketlerine ikti-
dar . yollarin1 acmislardir.

Ancak, geri Gretim iligkilerinin dar ¢emberlerinden
¢ikmasini halktan yana olmayan ydntemlerle hizlandiran
yigin partilerinin kaginilmaz ¢tkmazi, 1960°h yillarin son
gunlerinde APyi de yavas yavas tehdide baslamaktaydi,
artik... AP'nin izledigi kapitalist ekonomi siyaseti,
toplumun Uretici glcleri gelistikce, o ana kadar kendisini
destekleyen yoksul siniflarda yepyeni maddi istekler
uyandirmakta, onlarn kendi gercek cikarlarinin dogrultu-
sunu aragtirmaya yoneltmekteydi. 1969 genel segimleri-
nin analizleri bu acidan cok ilging gelismeleri aydinlati-
yordu. Degisim ekonomisinin hizlandigt Ege, Marmara
ve Karadeniz bdlgelerinde, oya katilma orani azaldigi hai-
de ortanin solunda bir dizen degisikligini savunan CHP"
nin oylarinin 1965 secimlerine gbére sayica arttigi, AP
oylarinin ise ilk olarak distigi goralar. AP, eko-
nomik iliskilerin g¢ok daha geri Ozellikleri korudugu Gi-
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ney Dogu ve Dogu bdlgelerinde oy kazanglart saglayabil-
mistir, sadece...

AP'nin en biyilik hizmetleri goétirdigi ileri bolgeler-
de ugradigi kayiplar ve hemen hig bir sey yapmadigi ge-
ri bodlgelerde kismen agda, esraf ve seyhlerin ileri hare-
ketlere olan tepkisiyle sagladigi oylar Tirk toplumunda-
ki gelisimin ileriye agik yéniini apagik ortaya koyar. AP
gelistirdigi Gretim gligleriyle birlikte, o dlzeni asacak
saglam toplumsal potansiyelleri de yaratmaktadir. ileri-
ye déniik olan Islamhg: bile bu gelisime karsi bir silah
gibi kullanma hevesindeki bir bélim tarim ve ticaret bur-
juvazisi aslinda bu gidisten tedirgindir. 1969 araliginin
ortalaninda Istanbul'da, 6rnedin, geng akademi 6grencisi
Battal Mehetoglu'nun go6gsiine cevrildigi gorilen nam-
lunun tetiginde, hakim siniflarin, toplumun gelisimi kar-
sisindaki tepkileri ve bunu durdurabilecegini sandiklari
gliclere yaptiklari davet seziliyordu, yavas yavas...

Prof. Tarik Z. Tunaya'ya goére bir «Siyasal rejim»den
ibaret olan Atatlirk¢lilige, temel nitelikleriyle gelisen
sosyo/ekonomik nitelikleri ylklemeye calisanlar bu ger-
cekleri gormek zorundaydi. Tirk toplumunda beliren
dinamikleri ancak bu dinamiklerle 0zdeslesen yepyeni
toplumcu, halkegi, devrimeci yontemlerle, Tirkiye'yi kur-
taracak bir yonde degerlendirilebilirdi. Yizyillardir 6zle-
nen alt yapi devrimleri, baska yollardan kolay gercekles-
tirilemez; toplum, kendine yon veren etkenler anlasiima-
dikca, tercihlerinden timiiyle vaz gecirtilemezdi; heniz...

(18 aralik 1969)
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IHTILAL, DARBE VE SOSYAL GERCEKLER

TURKiYE'NiN gittikge getinilesmekte olan ekonomik
ve sosyal sorunlarina, 1960'dan sonra bir unsur daha
eklenmis bulunuyordu: inhtilal!...

27 Mayis't izleyen ilk wyillarin  calkantili ortaminda
firtinalar estiren ihtilal kavrami, gegen yillarla birlikte,
ilk gérantasini bir 6lglide yitirmistir. Toplumun buydk
ekonomik ve sosyal bunalim anlarinda genel bir degisim
icin en son bas vuracagi arag olan ihtilal ile yalnizca ik-
tidara 6zenen darbeler arasindaki ayirim Tirkiye'de ya-
vas yavas anlasilabilmistir. 27 Mayis'ta bu sorunlarla ilk
defa karsilasan kamuoyu, simdi, Cezayir'in Bumedyen'in-
den Yunanistan'in Patakos’'una kadar uzanan, ayri nitelik-
te darbeler ve darbeciler olabilecegini de bilmektedir.
ihtilallerin de, darbelerin de arkalarinda hangi ekonomik
motivlerin yattigi, hangi c¢ikarlara hizmet edildigi ya da
edilecegi arastirilmaktadir artik, 20. ylzyilin diinyasinda..

Dis goranimiyle- kurulu dizenin iktisadi, toplumsat
ve siyasal yapisimi altlist eden ihtilaller, isin daha de-
rinlerinde, kendilerine yeni imkaniar yaratmak isteyen
huzursuz bazi siniflarla ya da Gretim giigleriyle yapiimis
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genis bir ittifakin uzantisindan baska bir sey degildirler.
Cesitli simif ve gruplarin, kurulu diizen icinde kars! diis-
tikleri bagka bazi sinif ya da gruplarla olan micadelesi-
nin artik hukuk disi bir alana kaymasidir, ihtilal... O yiz-
dendir ki, ihtilali yapan gig¢, aslinda, ihtilalin  kaynagi
olan toplumsal buitinin iradesine baghdir. Onun adina
hareket eder ve onun istekleri disina kolay tasamaz. Bu
baglantilar, hareketin yénianii tayin eder.

Tirkiye'de bazi c¢evrelerce niteligi tam tahlil ediie-
meyen 27 Mayis 1960 hareketi sosyal yasalar agisindan
ilging bir drnektir. 27 Mayis, tek basina bir olay olarak
disiiniilemez. 27 Mayis't anlamak i¢in, hangi gigclerin iis-
tiinde yiikseldigini de iyi degerlendirmek gerekir. Siyasal
iktidara, «Sizi ben bile kurtaramam» derken, o giiniin mu-
halefet lideri, kendisinin icinde bulundugu harekete, ar-
tik baska yollarin  agilacagint  duyuruyordu. 27 Mayis,
CHP araciligiyle yillardir siregelen baylk ve 6rgiitli bir
orta sinif muhalefet hareketinin aldigi bir baska goriin-
tidir. Oyle ki, 27 Mayis'tan sonra Milli Birlik Komitesi
icinde bir grup, kendilerine iktidar yollarimi acan gigle-
rin rotasi disina tasarak dilediklerini yapmaya calisinca,
kacinilmaz bir bigimde tasfiye olunacakti. 14’ler olayi,
bu gibi hareketlerin, dayandiklari koklerle c¢elisemeye-
cegini, onlardan soyutlanamayacagini bir daha dogrular.

Yunanistan'da karistk bir ekonomik ve siyasal or-
tamda darbeyle iktidara el koyan Albay Patakos'un ardinda
ise, bu kez, toplumda iretim giglerinin gosterdigi geli-
simden irkmeye baslayan egemen siniflarin, Yunan bi-
yiikk sermaye ve burjuvazisinin ortGli onayir vardir. Pa-
takos’'u bulundugu yerde uzun yillar boyunca tutan sey
dis goriniisteki siingiiler degil, o silingllerin istek ve
iradelerine uydugu Yunan egemen siniflaridir.

Tarih, ihtilal denen olgunun, toplumsal gergeklikten,
gretim iliskilerindeki gelismelerden ve onun i¢indeki ge-
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nis ekonomik cikar ¢atismalarindan bagimsiz bir sey ola-
mayacagini gostermektedir. Ortada belirli sosyal simif ve
ziimrelerin, normal yollardan giderilemeyen ekonomik ve
sosyal bunalimlan yoksa ve bu bunalimlar siyasal alan-
daki orglitlenis ve ittifaklarini bir devrime kadar uzatma-
migsa, ihtilali sayiklayanlar sadece iktidari ozliiyorlar
demektir. Ustelik, ihtilal, i¢ dinamiklerdeki patlamann,
ayni zamanda dis kosullarla da uyuma gegirilmesini ge-
rektirir. Tirkiye’de halkin maddi destedinin de kismen
azalmakta oldugu bir anda, Demokrat Parti'nin iktidardan
devrilmesine yol acan 27 Mayis hareketinin basarisinda
bu uyum yatar. Onu sinirlayan da yine sosyal ve tarihsel
ortamdir.

Hangi sloganlar kullanilirsa kullanilsin, dis kosullar-
la ¢elisen ve (lke icinde normal demokratik yollardan so-
nucuna ulasmasi énlenmis ekonomik gelisim, ittifak ve zo-
runluklarm sonucu olmayan iktidari kapma hareketleri,
er gec tokezlemeye mahkimdur. Ustiinde durduklart top-
lumsal bosluk giderek, darbecileri, sikayet¢i goériindiikle-
ri islerden daha da koétilerini yapmaya bile itebilecektir,
iktidara el koyduklar: toplumlarda...

(23 aralik 1969)
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BUROKRASI, REFAHTAN PAY iSTIYOR

TURKiYE"{i yiizyillardir ugrastirmis olan biirokrasi
sorunu 1970'lere dogru yeniden ortada goérinmektedir.
Ucte ikisi 500 liramin altinda maas alan 600 bin Tirk
deviet goérevlisi, ekonomideki gelismeden kendilerine ye-
terli payin diismedigi inancindadir. Gergekten, bir lilkede
107 bin insan 350 lira ayhkla gecinmek zorunda kaliyor-
sa, o llkede cesitli toplumsal huzursuzluklarin olmamasi
disiiniilemez. Ozellikle AP iktidarinin uyguladigi kapita-
list iktisat siyasetinin etkisiyle sosyal bunalim, giderek,
toplumun ara tabakalarinda da belirli bir direnis noktasi-
na ulasmis bulunuyordu. Bu ekonomik direnisin bir su-
re sonra siyasal bir kimlige doniismesi beklenmeliydi.

Ne var ki, topluma gegici degil, uzun sireli gercekci
¢Oziimler getirilmek isteniyorsa, biirokrasi sorununu yal-
mz bir maas konusu olarak ele almamak gerekir. isin
daha derinlerinde, Osmanli tarihinin ozelliklerinden ve
geri birakilmis bir ekonomik vyapidan ileri gelen neden-
ler de yer almaktadir. Boyle bir derinlik icinde ortaya
sOyle bir goriinti cikar:

@® Sanayi oncesi caglarin gelisme ve yayllma siya-

52



TURKIYE'DE 1971 REJIMI

setini izleyen Osmanlilar, ayri ulus ve topraklardan kurulu
bir imparatorluk Ustiinde, giigli bir biirokrasiyle dizenin
ic baglantisini saglamislardi. Bu halklar kaynasmasi icin-
de birokrasi gorevini ancak halklarin {istiine tasarak, bir
gesit «sentetik» kisilige birlnerek yerine getirmistir.
Toprak Ustlinde kisisel miilkiyetin bulunmadigi Osmanli-
larda biirokrasi, ayni zamanda devlet adina toprada ta-
sarruf etmis; onu, kendi denetim ve egemenligi altinda
halka kullandirmistir.

® Bati'da ticaret ve sanayiin  kapitalizme dogru
hizla gelistigi dénemlerde i¢ ve dis nedenlerle kapitalist
olusuma ayak uydurma giiciinden yoksun kalan Osman-
hilarda, biirokrasi ile halk yigwnlart arasinda yeni sorunlar
ortaya c¢ikmaya baslar. Toplumda aretim giglerini gelis-
tiremez duruma disen birokrasi bir yandan halkla geli-
sirken; 6te yandan o dénemde yiikselmeye baslayan es-
raf ve genis toprakiillar da, «halka tepeden bakan» bi-
rokrati sevilmeyen bir tabaka durumuna disurirler.

Batis yillar icinde hizlanan bu ters gelisim, Cumhu-
riyet sonrasinin baskici ve zorba y6netimi altinda 1970-
lere kadar uzanan olumsuz bir birikim yaratmistir. Koy-
liisli, iscisi ile toplum o ylizdendir ki, memurlarin refah-
tan daha gok pay alma isteklerini desteklememistir. Ken-
disi karsisindaki tepki dolayisiyle de birokrasi halki ki-
c¢lmser bir tavra siiriklenmistir. Dolayisiyle halka hizmet
eden, onunla ozdeslesen bir devlet mekanizmasinin ya-
ratilmasi, 1970'ler Tirkiye'sinin en aktiiel sorunlarindan
birisini ortaya koymaktaydi.

® Geri birakilmis bir ekonomide, modern devletin
de is alanlart vyaratici bir nitelik almasi kaginilmazlas-
maktadir. Gereginden ¢ok memuru disiik Ucretler ile
galistirmakla sonucglanan bu 6zellik, kadrolar sisirip ve-
rimini dusurdiga gibi, yeterli bir licret verilmesini de on-
lemektedir. Boyle bir ortamda yaratici, Uretici bir gérevi
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bulunmayan yiiz binlerce kisiye ek 6demelerde bulunmak,
bu kez, baska alanlara yatirilacak kaynaklardan feda et-
mek anlamina gelmektedir.

600 bin memurun Ulcte ikisini yasama duvarimin ke-
narinda siriinmeye mahkim eden biirokratik duzeni,
devletin gérev anlayisint degistirecek kokli bir kamu ida-
resi reformuyla birlikte ele almadikga, iktisadi sistem
saglam bir ¢6zime kavusturamazdi. Tirkiye 1970'lere gi-
rerken, biirokrasi sorunu, biitiin celigkileriyle oniine
acilmak U(zereydi, toplumun...

(27 aralik 1969)
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HOS GELDIN 1970...
1
CUMHURIYET TURKIYE'SINDE
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4
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HOS GELDIN 1970...

C viL avid kaynayan bir Tiirkiye 1970
lere ilk adwmuni atiyor... 1960’larin iirkek iil-
kesinin yerinde simdi benliginin, tarihinin ve
gelisme yollarimin acitk ve kesin tartismasina
girmis bir toplum var. Yeni Tiirkiye’de yiki-
lan tabularin ardindan, toplumun biitiin giic-
leri, elli yilltk Tiirk deneyini tk olarak bilim-
sel ve sistematik elestirinin siizgecinden ge-
cirmekte ve dis yiizeyin daha derinlerindeki
temel gercekleri arastirmaktadir.  Ekonomik
gelisim, siniflarin netlesmesi, demokratik hak-
larin bir anlam elde etmeye baslamas: gibi bir-
birine bagh bir mekanizma islemektedir, ar-
k. Bu olusum, buz iistiine yazi yazilan geg-
misin yart durgun toplumundan, cagdas ve
giizel Tiirkiye'yi yaratacak dinamik  giicleri
bagrinda gelistiren veni bir ortama gegise hiz
katiyor.

Tiirk toplumunda bir biitiin olarak beli-



ren bu kabuk degisimini onemsemeyenler ba-
kimundan karamsarlik nedenleri hi¢c de az de-
gildir. Yirmi birinci yiizyll icin uluslarin ya-
ristigr bir diinyada, biiyiiyen dis ticaret acik-
lart, tarumda bozuk iiretim iliskileri ve sana-
yilesmede makine yapan makineler asamasina
hdld gelmeyis, mili gelirden didiklari pay o-
. zellikle 1960’h yillarda azalan bazi ara taba-
kalarda sert tepkiler yaratmaktadwr. Toplumda
ekonomik gelisimden ¢ok daha biiyiik bir hizla
yayilan toplumsal ve siyasal bilinclenmeden
huzursuz olan bazi egemen giiglerin bazen bir
iscinin ya da geng bir Ogrencinin gogsiine ce-
virttikleri namlular ise bu yeni yol arayislara
hukuksal gerekgeler de vermektedir.

Ovysa, toplumun yeni celismeli goriintiisii,
aydinliklarin da ciceklerini boy attsrmadad'r.
Anadolu topragr, son yiizyllar tarihinde ilk
olarak, koyliisiinden aydimina, iscisinden sa-
nayicisine kadar biitiin bir toplumun kalkin-
mak icin somut, maddi Ozlemlerle harekete
gectigini gormektedir. Bilimsel diisiiniise en-
geller ve simirlar koymaya "calisan  gecmisin
fasizm cabalart birer birer tokezlemekte; dii
nii ve bugiiniiyle bilimin, teori ve pratigin bii-
tiin mirast ve zenginligi, Tiirk gerceklerini ara-
wisin emrine girmektedir.

Toplumun gittikce daha altlarina dogru
inmekte olan bu bilingcli eylem, inamlmaz sa-
milan yerlerden giivenilir destekler de sagla-
yvabilmisti. Artik siyasal tartismalar  ekono-
mik sorunlara, ekonomik sorunlar sistem ve
diizen tartismalarina doniismektedir. Oyle ki,
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koyden gelen AP’li basbakan Demirel'in agzin-
dan bile, «yen: bir devreye giriyoruz. Bu devre
belki de bizim son iktidar donemimiz olacaktir»
sozleri dokiilmektedir. «Tutucu» denilen ikti-
darin  basina, «gerekirse iktidart kaybetmek
pahasina koklii reformlar: biz getirecegiz» de-
dirtebilen bu bilinglenme diizeyi, nice ¢abalar
pahasina toplumda saglanan demokratik, halk-
¢1, toplumcu birikimlerin ilk iiriiniidiir.

1970’ler, dis kosubllara da uygun olarak
ekonomisi gelistigi Olciide, toplumsal, diisiin-
sel ve siyasal ortam yiikselen bir Tiirkiye ge
tirecek... Bazen gecmisten daha karisik  g0-
riinse bile, 1970lerin iilkesi mutlaka daha ay
dinlik ve ileri olacaktir. Tiirk halki kalkinma-
mn esigindeki ilk iilkeler arasinda, tarihin
koridorlarindan ve aniden 1si§a ¢ikmadadur.
Gergekten, hos geldin 1970!...

(1 ocak 1970)
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CUMHURIYET TORKIiYE'SINDE KUCUK
BURJUVA RADIKALIZMININ ELLi YIL
VE TARIHSEL PARTi CHP

iLK MECLIS’'IN VERDIGi DERS

TURKiYE, yakin caglar tarihinin en miistesna giinle-
rinden birisinin ellinci yildoniimii, 23 nisan 1970°de
icinde bulundugu yepyeni sorun ve kaygilara ragmen,
coskunlukla kutluyordu. Diinyanin yeni bir paylasimiyla
sonuclanan Birinci Dinya Savasinin haritadan silmek is-
tedigi Anadolu Tiirkiyesinin, ulusal kurtulus yolundaki si-
yasal eylemi 23 nisan 1920’'de, elli yil dnce o giin Anka-
ra'da, Tirkiye Bilyilkk Millet Meclisi'nin kurulusuyla sekil-
lenmisti. Bu eylem, 1970’lerde siyasal ve ekonomik ba-
kimdan yeni bir yogunluk alan bagimsiz, demokratik, 6z-
giir, ileri ve kalkinmis Tirkiye'yi yaratma savasinin da
ilk ani, onur verici gikis noktasidir.

Paramparca edilip isgale ugramis bir toplumun umut-
suzluk ile bas kaldirma arasindaki o tarihsel aninda, TB
MM, Turk ulusunu yeniden dirilten bir halk meclisi ola-
rak toplanir. Siyaset bilimcileri toplumun cesitli simif ve
tabakalarinin istek ve iradelerini yan yana getirip bitiin-
lestirme acisindan belki de Birinci Meclis’i, ilk elli ‘yilin
en demokratik toplulugu bile sayabileceklerdir. Kan, ates
ve ihanetin lstiinde tittiga bir yurtta; sonradan Cumhu-
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riyetin ilk 25 yilina damgasinm vuracak olan kiicik burju-
va radikalizminin  ¢ekirdegi niteligindeki  GnlG Birinci
Grup ile daha degisik halk simiflarinin davranislarini yan-
sitan ikinci Grup arasinda, ilk Meclis, demokratik eles-
tiri, gatisma ve uzlasmalara dayanan harikulade bir den-
ge kurar.

Kuva-i Milliye'yi yaratan bu demokratik denge, bir
savasin olaganistiltkleri iginde bile en cetin sorunlali
¢cOzecek ve en insafsiz diismanlari alt edebilecek gicte
oldugunu tarih 6niinde ispatlayacaktir.

Birinci Biyik Millet Meclisi, yeni Tirkiye'nin siya-
sal oldugu kadar iktisadi ve toplumsal 6ziinii ve hedef-
lerini de yansitan anlamli tarih sayfalariyle doludur. 21
ekim 1921'de  vyayinianan halkeihk bildirisinde Meclis,
parlamento, «hayat ve istiklalini mukaddes gaye bildigi
Tirk halkini, emperyalizm ve kapitalizm tahakkim ve zul-
miinden kurtararak, irade ve hakimiyetinin sahibi kilmak-
la gayesine vasil olacagi kanaatindedir» der, «halkin 6te-
«den beri maruz bulundugu sefalet sebeplerini yeni va-
sitalar ve teskilat ile kaldirarak yerine refah ve saadet
getirmeyi baslica hedefi addeder» diye ekler. Mustafa
Kemal «kurtulmak, yasamak icin calisan ve calismaya
mecbur olan bir halkiz» diye haykirir.

Geng Cumhuriyet'in  sonraki yasama organlarinda,
toplumdaki giclerin ilk Meclis'teki kadar genis ve den-
geli bir demokratik yansimasinin saglanamamasi Tiirkiye
bakimindan biyik sanssizhiktir. Tarihin cesitli dSnemle-
rinde daima goriildiigii gibi, demokratik temsil tam sag-
lanamayinca, kiigitk burjuva radikalizmi o cok sevdidi si-
mflararasi hakemlik roline Turkiye'de cumhuriyetin da-
tha ilk yillarindan itibaren siiriiklenmistir. Bir yandan hal-
kin yoksullugunun  giderilememesinden ¢ile c¢ekilirken,
dte yandan da blyiik burjuvaziyi gelistirme siyasetinin
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ister istemez izlenmesi bu radikal hakemlik ile halk ara-
sinda, uzlasmaz c¢elismeler dogmasina yol acar.
Tirkiye'nin elli yillik gelisme tarihinde, bambaska
yapisi ve nitelikleriyle derhal kendisini  gosteren ilk
TBMM, 1970’ler Tirkiye'sinin ¢ok daha cetin ve agir so-
runlarinin ¢6ziimiinde tutulmasi gereken yola adeta 1sik
tutar. Geri birakilmislhiktan kurtulusun yolu, tek yan-
It hakemlik cabalarindan degil, halkin bitin 6zlem ve
isteklerinin temsil edilecegi demokratik meclislerden
geciyordu. Kurtulus- Savasi’'ni  yiriiten ilk Meclis’in on-
celikle kiiglik burjuvaziye verdigi tarihsel ders budur.

(23 nisan 1970)

]
MUSTAFA KEMAL NE iSTiVORDU?

MUSTAFA KEMAL Cankaya'da topladigi bir grup ar-
kadasina, «yarin cumhuriyeti ilan edecegiz» dedigi gece,
kirk iki yasimt doldurmamisti bile... Ertesi giin toplanan
Turkiye Biyiik Millet Meclisi'nde ise kamuoyu oniinde
yeni rejimin adini koymak, sarikli milletvekillerinden Ra-
sih (Kaplan} hoca'va diigecektir. «Din bakimindan da en
muvafik hiikiimet sekli cumhuriyettir» diyen sankli me-
busun «Yasasin Cumhuriyet!» ci1ghigi, coskunlukla ayaga
kalkan milletvekillerinin agizlarindan da o giin bir anda
dalga dalga yankilaniyordu. M. Kemal’in verdigi tek ce-
kimser oya karsilik, 158 oy ile ayni Meclis o gin Gazi'yi
oybirligiyle = Cumhurbaskanligina da sececektir. Butiin
Tarkiye'ye top atislari arasinda duyurulan 23 ekim 1923"-
tin kisa ve anlamli mizanseni bu birka¢ ¢izgi iginde top-
lanabilir.
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inéndi, villar sonra yaptigi agiklamalarda, cumhuriyet
tlkGstiniin olaylarin  kaynagindaki bir avug sivil ve asker
aydin icin savasin en karanlik dénemlerinde bile vazge-
cilmez amaglar arasinda yer aldigini belirler: «Aslinda
mesele Milli Miicadele devam ederken aramizda sureti
mahsusada gorisilmis bir mesele degildi. Tabii bir me-
sele haline gelmisti bizim ig¢in...» Ne var ki, kamuoyu
oniinde «fesada yer verilmemek igin bundan bahsedilme-
di».(1) Falih Rifki Atay da, <«1923 yilimin kasim ayinda
hosnutsuzluk havasi umumilesmisti» der; «Cumbhuriyet,
Meclis ve halk efkar1 oniinde agikga ve serbestce tarti-
silmaksizin «acele» ilan  edilmistir=(2) Atay'a gore, bu
aceleye getiris, gergekte, cumhuriyet’'in bitiin «parolan-
sidir... Onlara Mustafa Kemal daha 11 eyldl 1923'te yap-
11 bir konusmada, bir gece 6nce Fransiz Devrimi'ni goz-
den gecirdigini soyleyerek, tasarladigi yeni Anayasa'nin
ilk maddesini okur: «Tiirkiye, Cumhuriyet usulii ile idare
olunur bir halk devletidir». Aradaki kirk dokuz giinde her
sey hazirlanacak ve savagi yiriten radikal aydin kadro
kendi iradesini bir bunalim aninda Meclis'in iradesi kati-
na vyiikseltecekti...

M. Kemal hareketi bu yoénilyle Orta Dogdu, Asya ve
Afrika'da bir halk¢i cumhuriyetler dénemini agacak olan
tarihin yeni asamasinin ilk habercisi olarak nitelenebilir.
Ayni radikalizm diinyanin ¢odu sdmiirge ya da yari so-
miirge iilkelerinde ikinci Dinya Savasi sonrasinda bir da-
ha parildayacak ve siyasal bagdimsizligin ateslerini tutus-
turacaktir. Yerylizi topraklarinin yiizde yetmis yedisini
Birinci Dinya Savasindan Once somiirge ya da yari sb-
miirge olarak go6steren diinyanin siyasal cografyasini bu

(1) Abdi Ipekeci, Inonii Atatiirk’i Anlatiyor (istan-
bul, Cem Yaymi, 1968) s, 18

(2) Falih Rifki1 Atfay, Cankaya (Istanbul, Dogan
Kardes B., 1969) S, 381, 380, 473 -474.
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siyasal bagimsizlik ve cumhuriyetler dénemi tepetaklak
atmistir.

izmir iktisat Kongresi'ni acan 17 subat 1923 konus-
masinda Mustafa Kemal, Osmanh ilkesinden séz eder-
ken, «Yabancilarin serbest bir kolonisinden baska bir sey
dedildi» yargisina varmaktaydi. Yeni Tirk devleti ise da-
ha baska bir toplum olacakti. M. Kemal'in deyisiyle, «ye-
ni Turkiye devleti, temellerini siingii ile degil, siingiinin
dahi istinat ettigi iktisadiyatla kuracaktir. Yeni Turkiye
devleti cihangir bir devlet olmayacaktir, fakat yeni Tiirki-
ve devleti iktisadi bir devlet olacaktir.»

Ne olacaktir bu «iktisadi devlet»in ana nitelikleri?

Zaferden sonra bu soruyu acikhikla ybénetenlerden
biri olan Sovyetler’in {inli Ankara Elgisi Aralov, Mustafa
Kemal'den aldi§i karsihdi soyle ozetler: «Tiirkiye'de is-
¢i smifi yok, cilinkli gelismis bir sanayi yok. Bizim bur-
juvazimizi ise heniliz burjuva sinifi haline getirmek ge-
rekiyor... Benim amacim milli ticareti kalkindirmak, fab-
rikalar acmak, yeralti zenginliklerini meydana c¢ikarmak,
Anadolu tacirine yardim etmek, =zenginlesmesini sagla-
maktir. Bunlar, devletin 6ninde duran islerdir» (3) Ara-
lov'un, «Sizin dayanacaginiz kdylilerdir. Onlan kalkindiri-
niz, onlara toprak veriniz!» yolundaki sozleri, iscilerin de-
geri ile ilgili isaretleri, hareketin liderinde oOnemli bir
yanki yapmayacaktir. Atatirk’iin. bu sosyo/ekonomik go-
riisleri iktisat Kongresi'nin ya da Halk Firkasi'mn kuru-
lus konusmalarinda da daha ayrintili olarak izlenebilmek-
tedir.

Yarim vyuzyllhk  Cumhuriyet ve yeni Tirk devleti,
gergekte bitin bu tarihsel gelisimin ve disinsel kok-
lerin Ustiinde yiikselir. Gergi Kemalist aydinlarin bazilar

(3) S.1. Aralov, Bir Sovyet Diplomatinin Tiirkiye HA-
tiralann (Istanbul, Burcak Yaymevi, 1967) s., 234-235.

65



TURKIYE'DE 1971 REJIMI

Atatiirk’in ¢izdigi hedeflere ulasihp ulasilamadigi konu-
sunda kaygilidirlar.  Istatistiklerin objektif tanikidi bu
noktada cumhuriyet dénemi gelismelerinin bazi goérin-
tilerini cizebilir. Belgeler gostermektedir ki, 1927'den
1965’'e kadar uzanan vyillarda tarim kesiminde c¢alisanla-
rin orani % 211 gelisirken, sanayi kesiminde calisanlarin
sayisindaki artis % 480'e ulasmaktadir. 1927'de sadece
112.400 sanayi iscisi bulunan Tirkiye'nin 1967'de tam 1,4
milyon sanayi iscisi vardir. Sanayide isc¢i basina yarati-
lan deger ise (1948 fiyatlarina gbre) 1938 yilinda 1.040
lirayken 1967'de 4.620 liradir.

Isgiicii basina yiizde 450 oraninda 6nemli bir verim
artisimi ortaya koyan bu goriinti, aslinda, M. Kemal dé-
neminden beri kapitalistlesme siireci icinde bile Tirki-
ye'de (retim arac ve gereglerinde erisilen gelisme diize-
yi ile is¢inin is aliskanliklari ve {retim deneylerindeki
ylkselisin objektif birer olclsiini yansitir. (9 Milli  ge-
lirinin 1950'de sadece % 9,6'sin1 yatirimlara ayirabilen
Turkiye 1970'de ulusal gelirin her yil % 20’si kadar yati-
rim yapmaktadir. Ustelik, toplam yatirimlar iginde yaban-
c1 Ozel sermayenin yillik payr % 0,5'i zor bulur. Bu ger-
cek, ulusal sermaye birikiminin vardigi genisligin de bo-
yutunu anlatabilir. Atatiirk'in cumbhuriyeti, hem 06zledigi
burjuvaziyi, hem de onun {riinii olan dinamik ‘is¢i sinifint
1970’ler Turkiye'sinde yaratmis bulunmaktaydi.

Cumhuriyet'in ellinci yilinda salt kurulus yillar1 de-
gil, o yillarin amaglart da gecmisin sislerinde kaybolmak-
tadir. Artik yepyeni sorunlar, gelisen dretici glicler ve
onlarin getirmek istedigi toplumcu degisikliklerle, baska
bir Tirkiye s6z konusudur. Cagin diktigi i¢c ve dis barikat-

(4) Ozlem Ozgiir, «Uretici Giiclerin Gelisme Diize-
yi», Emek, Say1: 6 (Kasum 1970) s., 67-72
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lara ragmen, 1970’lerde yeni Tirkiye'nin kurulusuna tanik
olmakla kalmiyoruz. O’nu, tarihin biiyiik  hareketinin or-
tasinda, sekillendirebilecegimiz asamaya da geciyoruz..

(29 ekim 1970)

]}
iNONO, ELLI YILA BAKIYOR

CUMHURIYET Tirkiyesi 1970'de ellinci yilina yaklas-
maktadir. ilk yarisi genellikle kiigiik, ikinci yarisi ise bii-
yitk burjuvazinin egemenliginde gecen bu elli yilik ta-
rihsel gelisim siiresince, gokttrillen Osmanli imparator-
lugu'nun yerini, Turkiye'de genis ve cesitli kadrolanyle,
kurumliariyle, gittikce belirlilesen toplumsal smiflariyle
yeni bir {lkenin yapisi almigtir.

1970 eylilinde 47'nci yildénimi kutlanan Cumbhuri-
yet Halk Partisi, bir bakima, Tirkiye'nin toplumsal, eko-
nomik ve siyasal alanlardaki degisimini kisiliginde vyan-
sttir. CHP lideri inénii, 47'nci yildénimii mesajinda  bu
gizgileri bir daha hatirlatiyordu. CHP, inénii'niin de belirt-
tikleri gibi, belki sanildigindan daha yashdir. Zira, Ata-
tlirk CHP'yi, Anadolu ve Rumeli Midafaa-i Hukuk Ce-
miyeti'nin bir uzantisi olarak gostermektedir. Kurtulus
savasimizi ybéneten Birinci Biylk Millet Megclisi'nin ozl
nii veren Midafaa-i Hukuk Cemiyeti'nin CHP'den tek far-
ki ise icinde anlamli bir gruplasmayi da bagrinda barin-
dirmis bulunmasiydi.

inénii ilk meclisin Gnlii Birinci ve ikinci Gruplarimi
«jktidar» ve «muhalefet» kuruluslari diye nitelendirmek-
tedir. Basinda M. Kemal'in  bulundugu Birinci Grup'un
karsisinda, «Miidafaa-i Hukuk» adindan ayriimaksizin,
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ikinci Grup savas boyunca yer alabilmistir. ki grubunda
ortak amack; yurdu, paylasmak isteyen dis egemen eko-
nomilerden kurtarmak olmustur. Asker ve sivil biirokra-
sinin ve kig¢lik burjuva radikalizminin diinya goérislerini
yansitan Birinci Grup'a karsilik, Ikinci Grup kéylusi, is-
cisi, esnafiyla cesitli halk siniflarinin 6zlemlerini dile
getirmekteydi. Tirk devrimi, disa karsi birlesen bu «ik-
tidar ve muhalefet kuruluslari»nin isbirligiyle gercekles-
tirilmistir.

iktidar ve muhalefetin amansiz bir savasi kazandig
Turkiye, 9 eyliil 1923'te CHP'nin kurulusu ve lkinci Grup'-
unr tarih sahnesinden ¢ektirilmesiyle, 1945'lere kadar
halk muhalefetinden yoksun kaldigi bir batilasma sireci
yasamistir. Cesitli sinif ve ziimrelerin birlikteymis gibi
gorandiigii bu dénemi, Inénii, <harap olmus ve miibadele
g6rmiis bir memleketin iktisaden ve siyaseten kalkinma
yoluna girmesi» tarzinda yorumlar. Ama, «diinyada rejim
meselele‘rini,,sovsyal sorunlart ve dis politika degerlerini
bilyiik 6l¢ciide degistiren» fkinci Diinya Savast sonrasi,
«Tarkiye'yi de gerek siyasal, gerek sosyal bakimdan ye-
ni sorunlarla karsi karstya getirmistir.» Bu; once iki, son-
ra da ok partili diizenlerin yolunu acacak olan ekonomik
sosyal ve siyasal yapinin, Gstindeki baskiyr atarak, da-
ha ileri bir asamaya kag¢iniimaz geg¢isinin tarihidir.

CHP liderinin tarihi elli yil sonra yeniden incelerken
verecedi vargilar hi¢ kuskusuz ilgi c¢ekici olacaktir.
Sosyal adalete ve sosyal giivenlide dayanan planh kal-
kinmay! savunan Inénii'niin 1970 Tiirkiye'sinde gordiigi
baslica eksiklikler, «gelir dagiliminda adalet saglanama-
mig, tarimda toprak reformu yapilmamis olmasi ve en-
distrilesmeye heniiz girilememis bulunmasidir.»

(12 eyliil 1970)
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)
CHP'DE ECEVIT TARIHLE HESAPLASIYOR

CAGDAS TURKIYE'NIN belirgin niteligi, toplumsal ku-
rumlarin, iilkenin ekonomik ve sosyal alanda gergekles-
tirmekte oldugu hizli sigramaya uymada acik bir yetersiz-
lik gostermesidir. 1945'lerin oldukga durgun ekonomik
ve sosyal yapisina goére bigimlenen kurumlar, ekonomik
ve siyasal bilinci artan halk yiginlarinin 6zlemlerini kav-
rayip gergeklestirmede yetersiz kalmaktadir. Bu yetersiz-
likler 1970 Turkiye'sinde toplumsal hareketliligi keskin-
lestirdigi gibi, béliinme ve  kutuplasmalari siddetlendir-
mektedir.

CHP Genel Sekreteri olarak Biilent Ecevit'in ¢agdas
bir biitiinlik katmaya c¢alistigi ortanin solundaki diizen
dedisikligi programi, bdyle bir ortamda, CHP'nin kendini
bir 6zelestiriye tutup yenileme c¢abasini yansitir. CHP ge-
leneksel olarak, idealist diinya gériislerine yatkin  Tirk
kiiclik burjuva radikalizminin mahrekligini eden partidir.
Ecevit, iscisi, koylasii, dar gelirlisiyle yeni Tark toplumu-
run kabaran isteklerini karsilamada bu radikalizmin ne
6lciide yetersiz kaldigim goérebilmis ve partisine goste-
rebilmistir.

Ortanin Solu ekibinin ve 6zellikle Ecevit'in Atatiirk
ve devrimcilik konusundaki yeni arayislari, ellinci yilina
dogru CHP'nin tarihsel kokeninin ve  yanlishklarinin,
Tirkiye'nin  kalkinamayis nedenlerinin de sistemli bir
aciklanisi sayilabilir. 1945'e kadar olan dénemi asker si-
vil burokrasi ile esraf, mitegallibe ve varliklilar arasin-
daki bir koalisyon olarak niteleyen bu aciklama, devrim-
ciligin de o dénemde Ust yapida kalarak halkin degil an-
cak egemen bazi siniflarin  yararina isleyebildigini orta-
ya koymaktadir. Oyle ki, «Atatiirk ve Devrimcilik» adl ki-
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tabinda Ecevit'in yazdigina gore, Tirkiye'de gercek «bir
devrim, biitlin olarak ve kdkli olarak yapilmis degildir(1)»
Ecevit'in deyisiyle, «gergcek devrim altyapi devrimidir.
Yani, dretim iliskilerini yeniden diizenleyen ve ekonomik
glice el degistirten devrimdir.» Ekonomiyi disa bagmmlilik-
tan kurtaracak olan tek ¢6ziim yolu da budur.

«Uretim iligkilerini halk yararina yeniden dizenle-
yen devrimler olmadiklari» igin Osmanli reform hareket-
lerinden bu yana kiigiik burjuva radikalizminin giristigi
biitin Ustyap! deneylerini temelden elestiren «Ortanin
Solu», bunlari gerekli ama eksik sayiyordu. Analiz, altyapi
devrimlerinden kagmnan CHP'de somutlasmis kiiglik burju-
va radikalizminin halkla distigii biylk celismeyi soOyle
vurgular: «Ekonomi ve sosyal yapida daha derinligine bir
degisiklik 6zlemi, ancak, genis halk topluluklarinda var-
di.» Bu bilinglenmemis 6zlemin kendini ifade edebilmesi
icin, devrimlerin hapsedildigi «kalede gedikler acilmasi»
gerekliydi ve demokrasi bunu saglayan aracti.(2)

Ecevit ve «Ortanin Solu» anlayisi, bu agitdan, demok-
rasiyi bir soyutlama olmaktan cikararak, Tirkiye'nin varo-
lan maddi kosullart altinda sosyal ve ekonomik bir taba-
na oturtan ilk CHP girisimi niteligini de tasimaktadir.
Tarkiye'de degisen kosullarin artik yeni bir Atatiirk’a 1920-
lerdeki anlamda yaratamayacadina degdinen Ecevit, gide-
rek vyiizeye degil «sirekli devrim»e Onem verilmesini is-
temekte ve su soOzleri eklemektedir(3): «Atatiirk, toprak
kuliibelerinin duvarlarina, «bu kdyde toprak reformu mii-
cadelesi yapilmaktadir» diye yazan koylerde yasamakta-
dir...» Yakin yillar tarihi, icinde onemli goriis ayriliklar

(1) B. Ecevit, Atatiirk ve Devrimeilik (Istanbul Te-
kin Yaymmevi, 1970) s., 61
2) A. g. k. S, 43 - 46, 49-51

(3) A. g. k. S, 124-125.
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ve eski ile yeni arasinda derin c¢atismalar bulunan CHP'-
nin Turkiye'nin yasayan maddi gerceklerine inmeye hazir
olup olmadigini gdsterecektir. Zira tezler ancak ayni ‘il-
keler cevresinde gergekten kenetlesmis bilingli orgitler,
usta ve tutarli yonetici kadrolarla gergeklige kavusabi-
lirler. DistGnen baslariyle CHP bunun yollarini arastirmak
sorundadir, 1970’lerde...
(3 temmuz 1970)

v
ANAYASA, INONU VE SOSYALiZM

TURK TOPLUMUNUN vyasantisinda bir déniim noktass
olan 1961 Anayasasi 8 temmuz 1970'de, yaklastigi sezi-
len bir kaosun ortasinda onuncu yilina giriyordu. 27 Mayis
sonrasinin tarihi yazilirken, bu on yilin, Tiirkiye'nin ha-
yatindaki en dinamik dénemlerden birisi oldugu her halde
belirtilecektir. Ekonomik, sosyal ve siyasal acidan belki
de uyams yillari diye adlandirilabilecek on yilin yaratili-
sinda, 1961 Anayasasinin, dzel bir rolt vardir. inénii'niin
20. CHP Kurultay'ndaki ag¢is  konusmasinda ilk olarak
«27 Mayis ihtilali» adiyla sdz ettigi hareketle dogan yeni
Anayasa, toplumun gelismesini ©nleyen barikatlarin bir
cogunu havaya ucurmus, ona yeni yollar acmist.

Yeni on yillik dénemin en o6nemli o6zelligi, siyasal
partilerden sokaktaki adamina dek bitiin kurumlara ve
kisilere, Tirkiye'nin bunalimlardan biricik kurtulus yolu-
nun kalkinma ve sanayilesme cabalarinda yattigini acik-
hikla ortaya koymus bulunmasidir. indnii'niin deyisleriyle,
«bugiin ciddi bir sanayilesme ihtiyaci, kalkinmanin ilk
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sarti oldugu gibi, askeri giiciin ve dis 6demenin de te-
mel sarti olmustur». Gift Meclis ya da o6zerklik tartisma-
lariyle baslayan 1960’lar, ihtilal sonrasimin yeni Anaya-
sasiyla, onceliklerin ekonomik, mali ve sinai konulara
verildigi yeni bir asamaya gelmistir.

Kalkinma 1970 Tirkiye'sinde soyut bir hedef de de-
gildir. Anayasa zorunluguyla, kalkinma ya da sanayiles-
me cabalari, plan ve sosyal adalet kavramlarina derinden
baglanmistir. 1970’lerde yiriiyen koyll, direnen is¢i, de-
mokratik ozgiirligu bitinleyecek ekonomik o&zgiirliik an-
layisinin Tark toplumunda yasayan, somutlasmis 6rnek-
leridirler. Yoksul siniflarin yikselen istekleri Tirk ekono-
misine oldugu kadar, demokrasisine de yeni boyutlar kat-
maktadir, 1970°li yillarda...

Toplumun ve ekonominin olduk¢a durgun goriindiigi
yirmi bes yil Oncesinin anilarina hala bagh bulunanlar
icin, toplumdaki yeni dinamikler belki de bir huzursuz-
lugun gorintileri yerine gegecektir. Ne var ki, huzurlu
sanilan durgunluk glinleri de, nice cileleri aciga vurama-
dan bagrinda biyiiten donemler degil midir acaba?... Oy-
sa, sosyal ve ekonomik sancilari vaktinde goriip gidere-
bilmenin -en saglkli yolu, sorunlarin saklisiz, gizlisiz,
apacik ortaya konulabilmesidir.

Giniin  gerceklerini bazen ¢ok asan yanlari bulun-
masina ragmen, 1961 Anayasasina Tirk toplumu bu
acidan ¢ok sey borgludur. Bir sosyal ve ekonomik gelis-
me donemine 1sik yakan Anayasa, gelismeyi hizlandira-
cak yeni oOrgitlenis bigim ve yollarini da acmistir. CHP'-
nin 86 yasindaki lideri 1970 ortalarinda, «bir sosyalist
partinin, Anayasa smirlari icinde Tirkiye'de kuruimasini,
Anayasa hiikimlerine aykirt bulmuyoruz» diyebiliyordu.
Meclise kadar girmis sosyalist bir Tirkiye Isci Partisi
bulundugu halde, Inénii, yeni bir kurulusu ima edercesi-
ne ekliyordu, su ilging agiklamayr da: «Bizim disimiz-
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din bir sosyalist partinin kurulmasi, mevcut diger parti-
wrin kurulugu gibi olacak, bizimle beraber, ayni kanun
hitkiimlerine uyarak yasayacaktir.»

Onuncu yilinda dnlii bir siyaset adamina sosyalist
partinin kurulus ve yasama  yollarini agiklama firsating
voren 1961 Anayasasi elbette tarihin dikkatini ¢ekecektir.
Inoni, andigr sosyalist partinin @ kimlerle, nasil kurula-
hilecegine degdinmemis olsa bile...

(8 temmuz 1970)
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_NE USTTEN YONET:M, NE DE FASIZM
TURKIYE GERCEKLERINE UYAN BiR CIKAR
YOLDUR

ATATURKGCULUK VE TURK EKONOMISH

TURK toplumunun biiylik bunalimina kiiciik burjuva
radikalizminin o6nerdigi ¢6ziim vyolu, Atatirkcillitk'e do-
nastiir. Bu, bir anlamda, Tirkiye'de yeniden biirckrasi'nin
gstten iktidar oldugu bir ddneme duyulan ozlemi ifade
eden bir slogandir... Belirli bir sol goriinti verilmek is-
tenen «Atatiirkgiilik» bayragi, 1970 Tirkiye'sinde gittik-
ce daha c¢ok yilkseltilmis, burctan burca dalgalandiril-
mistir.

Daralan bir gegitte, Tirkiye'nin o6zellikle toplumcu
ve devrimci kanadinin ilk goérevi «Atatiirkgiilitk» kavram
ve bu arada Atatiirk'in ekonomik, sosyal ve politik g8-
riisleri konusunda bir aydinliga varmaktir.

O halde nedir acaba Atatiirkciilitk?

«Hirriyet ve bagimsizlik benim karakterimdir» diyen
M. Kemal Atatiirk yalniz istiklal Harbimizi basarli sonu-
cuna gotiirmekle kalmamus, yeni Tirk toplumunun da ilk
temellerini atmistir. Mustafa Kemal kendisi igin, «Ben
milletimin ve bilylikk atalarnnmin en degerli. miraslarindan
olan bagimsiziik askr ile yaratilmis bir adamim» diyordu;
«Bence bir milletin dogrudan dogruya hayatiyla, yiikse!-
mesiyle, diskinligiyle aldkadar olan en mihim amil,
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millotin iktisadiyatidir. Bu, tarihin ve tecriibenin tespit
ottigi bir hakikattir.» Gozlerini tarihinin ge¢mis sayfala-
rma geviriyor ve su gercegi goriiyordu:

«Tiirk Tarihi tetkik olunursa bircok sebeplerin ba-
ninda bitiin yikselme ve c¢okiis sebebinin iktisat mese-
losinden baska sey olmadigi anlasilir...»

Mustafa Kemal'in deyisiyle «zamanimiz, bir iktisat
devri»ydi ve Tirk ulusal bagimsizlik onderinin belki de
tek acisi, iktisatgr olmayisiydi. Gecmise baktiginda, Tir-
kiye'nin neden c¢oktiigini olanca acikliiyla seziyordu.
«Tanzimat'in actigi serbest ticaret devri Avrupa rekabeti-
ne karst kendisini midafaa edemeyen iktisadiyatimizi bir
de iktisadi kapitiilasyon zincirleriyle bagladi... Bize kar-
s1 yaptlan rekabet hakikaten cok gayri mesru, hakikaten
¢ok kahredici idi. Rakiplerimiz bu suretle gelismeye el-
verisli sanayiimizi de mahvettiler. Ziraatimiza da zarar
verdiler. Inkisaf ve mali ve iktisadi gelismemizin oniine
gectiler...»

Gozlerini ileriye ¢evirdigi anda, dinyanin ekonomide
sosyal ve siyasal alanlarda gidis c¢izgisini M. Kema! hal-
kina soyle acikliyordu:

«Bugiin, bitiin cihamin milletleri yalmz bir hakimiyet
tanirlar: Milli hakimiyet... Kendini kurtarabilmek icin her
ferdin mukadderatiyla bizzat aladkadar olmas) lazimdir.
Asagidan yukariya, temelden catiya dogru yikselen bdy-
le bir miessese elbette saglam olur...»

Onun icindir ki, Mustafa Kemal «Dogal bir bigimde
gegmekte olan devrim evrelerini izlerken, yarinin tedbir-
lerinden baska bir sey diisinmiyordu.» Bir baska giin,
«Endiistrilesmek en biyltk milll davalarimiz arasinda yer
almaktadir. Calismasi ve yasamasi icin ekonomik ele-
manlari memleketimizde mevcut olan biyik, kigiik her
cesit sanayii kuracagiz ve isletecegiz» diyor; yaratiima-
st gereken yeni Tirkiye'nin, 0Ozlemle dile getirdigi ba-
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gunsizlik ilkesini gergeklestirebilecek ekonomik strateji-
yi ¢iziyordu.

20. yuazyilin ikinci yanisimin Olgileriyle Atatiirk yal-
niz bir gergekgi dedil, orta simf radikalizmi'nin dorukla-
rinda dolasan bir liderdir. inénii'niin agikladiklarn gibi,
Atatiirk, «basindan itibaren o6zel tesebbiisi esas tutmus
ve Olinceye kadar bu prensibi tatbik etmistir»(1) An-
cak, bitin bu devlet ya da o6zel ellerle kapitalizmi gelis-
tirme cabalarinda bir (stten dengeleme olabilecedi inan-
cindan da c¢okluk kendisini alikoymamistir. Bu Jacobin
tavir aslinda, ozellikle devlet biirokrasisinin iktidara ege-
men olma firsatini elde ettigi bitin biylk kargasa do-
nemlerinde goriilen bir davranistir.  Mustafa Kemal'in
bir yandan «memleketimizde bircok milyonerlerin hatta
milyarderlerin yetismesine calisacadiz» derken, 6te yan-
dan da, «kesin zaruret olmadikga, piyasalara karisilamaz;
bununla beraber, hi¢ bir piyasa da basibos degildir»(2)
biciminde konusabilmesi, bu ideolojik tavra ait siniflar
Ustii hakemlik iste@inin ikili gorintlisGnl yansitir. Ata-
tirk’Gin, «halki ayri ayri siniflardan meydana gelmis de-
gil fakat ferdi ve sosyal hayat igin is b&limi itibariyle
muhtelif c¢alisma erbabina ayrilmis bir topluluk telakki
etmek» yolundaki «esas prensibi» ile bu lstten dengeci
anlayis son sinirlarina erisir. Ne var ki, Atatlrk'in kendi-
si bile «diger memleketlerde boéyle bir kurulusun bir
benzerinin» aranip bulunamayacagini daha 1931’'lerde
teslim etmekten de geri kalmaz.

1970’lerin yeni Tirkiyesi, kendisine ilk yonid vermis
olan Atatiirk’iin gercek kisiligini 6zenle bir daha arastir-

(1) Abdi Ipekci, Inénia Atatiirk’ia Anlatiyor (istan-
bul, Cem Yayinevi, 1968) s., 36.

(2) Fethi Naci, Atatiirk’iin Temel Gériisleri (Istan-
bul, Gercek Yayinevi, «100 soruda» dizisi, 1970) s, 69,
71, 70 ve baskalari.
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mulidir. Daha gilizel, daha bagimsiz, kalkinmis ve top-
lumcu bir Tirkiye i¢in verilen yeni savasta, M. Kemal'in
ckonomik ve sosyal goriisleri, uygulanan ve uygulanma-
yan yanlariyle, topluma anlamli dersler verir, zira... Top-
lnmsal gergeklerin damgasini vurdugu bir cagda Atatiirk’'
ancak dersler cikararak anmak, Mustafa Kemal'e saygi-
min da belki en lyi yoludur. Kaldi ki, gercekci olmak,
kendi deyisiyle O’'nun karakterinin ve biyiikligiiniin ay-
rilmaz bir parcasiydi...
(10 kasyim 1970)

I
DURUMUMUZU DOGRU OLARAK BILELIM

CUMHURIYET Tiirkiyesinin sanayilesme yolundaki
ilk tasarilari Onl birinci bes yillik Sanayi Plam ile orta-
ya konulmustur. Bati'yi sarsan biiyitk ekonomik bunali-
min ardindan Prof. Orlof baskanhgindaki bir Sovyet uz-
manlar kurulunun Tirkiye'nin cesitli bolgelerinde 1930/
1932 yillarindaki arastirmalariyle sagladigi veriler iistiine
yiukselen Sanayi Plani 17 mart 1934'te vyirirlige girmis
ti«1) ik -plan, altin'dan petrol iiretimine kadar uzanan
genis bir alanda, yeni bir Tirkiye yaratmanin Ozlemlerini
dile getirir. Ne var ki, bu o6zlemler icinde gergceklesme
payini Oncelikle dokuma projeleri bulacaktir. Geri bira-
kilmis bitiin ekonomilerde hazir bir tiketim pazan sayi-
lan dokuma sanayii, bir pamuk (reticisi ve ihracatgisi
olan Tirkiye'de de yesermesi icin gerekli b{itin objektif
kosullara fazlasiyle sahipti.

(1) Sevket Sireyya Aydemir, Tek Adam, C. III, 2.
bask:, (Istanbul, Remzi Kitabevi, 1966) s., 376-377.
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ik dis borglanmasini 6zel bir ABD sirketinden aldig
10 milyon dolarlik krediyle yapan Atatiirk Tirkiyesi, do-
kuma projelerini ise ancak Sovyetler Birligi'nden 21
ocak 1934'te sagladigi 38 milyon dolarlik krediyle ger-
ceklestirmistir. Bu mali ve teknik isbirliginin sonucunda
Kayseri dokuma kombinasi 1935, Nazilli dokuma kombi-
nasi ise 1937 yilinda isletmeye acilmistir. Kurulduklar
yillarda Orta Dogu'nun en biliyilk dokuma tesisleri olan
bu kombinalar, Sumerbank'in oldugu kadar, Tirk doku-
ma sanayiinin de dinamik c¢ekirdegini vermisler; sonraki
gelismelerin  onctligini etmislerdir. Dokuma ile basla-
yan Tirk sanayilesme hareketi, Karabik Demir Celik
Fabrikasinin temelinin 3 nisan 1937'de atilmasiyla agir
sanayi yolundaki ikinci asamasini yapacaktir. Ne var ki,
ikinci Diinya Savasi'min patlak vermesiyle bu gelismele-

rin hizi kesilecektir.
(6 ekim 1970)

TURK halki 1945'ten sonra geri bir tarim ekono-
misinden, ileri bir sanayi toplumuna ge¢isin savasini
verecektir. Ulusal  ekonominin  Cumhuriyet'le birlikte
gosterdigi gelismeler lkinci Dinya Savasi'min sonunda
Ulkeyi artik bir yol agzina getirmis bulunuyordu. Yuzyil-
lardir durumunu dizeltme 6zlemiyle kivranan yoksul si-
niflar, o sasmaz mantiklariyle, tarihsel hareketin icinde
bulundukiart andaki itici gii¢lerini derhal sezmislerdir.
Hala siniflarin kenarinda, ya da ustiinde durarak ekono-
miyi gelistirebilecegini hayal eden radikal iktidarin 1950’
de dusirOlmesi gergekte ne bir aldanisin, ne de irtica'in
sonucudur. S6z konusu olan, hayal gérmeyen somut in-
sanlarin tarihsel segimidir. Bu segim ekonomiyi gelisti-
rirken, eski sosyal iliskilerin bircok -ayakbagini tasfiye
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adocek ve kendi ortami iginde demokratik bir devrimi
olusturacaktir. ‘

Var olan i¢c ve dis kosullar altinda 1945'lerde «kaginil-
mazlasmig» bulunan  kapitalizm’i, daha ileri asamalara
gotlrebilecek durumdaki blylik burjuvazi ile yoksul halk
cogunlugu arasinda 1970’lere kadar siregelen ittifak boy-
le baglamistir. DP/AP olgusunun da, 1950/1970 arasinda-
ki yirmi yilin biyik olaylarinin ve temel tercihlerinin de
kokindeki sosyolojik gercek, budur. Eski - iktidarini kay-
betmis bulunan kiiglik burjuvazi bitiin bu slire¢ boyun-
ca, 27 mayis 1960 ve kisa slren sonrasi disinda, hep
muhalefette kalmistir. Yirmi yillik tarihsel balayi, basa-
rilar1 ve uzlasmaz ¢elismeleriyle 1970 Tiirkiye'sinde kesin
sonuglarint yaratmis . bulunuyordu.

Tarkiye, cetin bazi sorunlarla kars: karsiya bulunan
dinamik bir sanayi burjuvazisine ve bir b&élim yatinm ve
ara mallariyle disa bagl! bulunsa bile, hi¢ de kiicimsen-
meyecek bir sanayie sahiptir. Modern sanayi, kendi ese-
ri olan yepyeni bir is¢i sinifin1 bu arada bitin dzellikle-
riyle her an biraz daha gilin 1sigina cikarmaktiadir. Ger-
cekte Tirkiye'de sadece kapitalizm gelismekle kalma-
makta; modern sanayi de, vyarattigi on kosullarla, yeni
orgltlenis ve miicadele  bigimleriyle Tirk toplumunun
sosyal _iligskilerini degistirmektedir. Toplumsal adalete,
halkin yaratici katilis ve iktidarina dayali demokratik ve
ileri bir topluma gegisin ortami dogmaktadir.

ikinci Bes Yillik Plan bile bu acidan anlamh gériinti-
ler verebilir. Toplumsal baskilarin en agirimi {stiinde
duyan AP'nin dizenledigi Plan’a gére, 1968/1972 dénemi-
ni kapsayan bes yilda toplam vyatirimlarin tam % 22,4’
dogrudan dogruya imalat sanayiine yoneltiliyordu.
Plan'a gb6re, sanayi kesimi 1974'te milli gelirin % 38,6'sI-
ni yaratir duruma gelecekti. AP demir, c¢elik ve petro
kimya komplekslerini gelistirmenin yani sira, lilke sana-
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yiini aliminyum ve cesitli sanayi ara mallarini (retecek
yeni tesislerle zenginlestirmeyi, Sovyet sanayi kredileri-
nin de vyardimiyle 1970 baslarinda gerceklestirmis du-
rumdaydi, artik.

Yeryiiziiniin yeni c¢agi, bir sanayi toplumu cagidir.
Bu cagin gerekleri, Turkiye'yi oncelikle kendi temel sa-
nayileriyle donatmayi zorunlu kilar. Tarimsal d{riinlere
dayali ihracat yapisi dolayisiyle Tirkiye belirli Bati pa-
zarlarina hala biyilik capta bagh bulunan bir Glkedir. As-
linda, daha yillar 6nce Tiirkiye'de kapitalizmi kacinilmaz-
lastirmis bulunan etken de, o anda var olan diinya kosul-
lari ve dissal dinamiklerle birlikte bu pazar baghliklariy-
di. S6z konusu baglarin giicii 1970’ler basinda da, dissal
dinamikler degismedikce, ya da degistirilmedikge, sinif-
larin Ustinde durmaya calisacak iktidarlara bile genis bir
hareket alani birakmayacaktir. Ihracat yapisinin: sanayi
driinlerine dogru kaydirilmasi cabasi, boyle bir ortamda
ekonomik bagimsizlik® hareketinin de ilk adimini teskil
etmektedir. Cagin gittikce gelisen gok yanli uluslararast
iliskileri, ilk olarak, bliyime vyolundaki kapitalist ekono-
milere bu yoldan bir ulusallasma firsati agmaktadir.

Goriiliyor ki, Turkiye'ye ve yoksul halkina kendi kur-
tulusunun yollarini acacak ¢izgi, ilk asamada, demokra-
tik haklarim titizlikle korurken, sanayilesmesini bir an
6nce en ‘yiiksek diizeye cikarmaktan gececektir. Zira, 6z-
lenen Tirkiye'yi gercekten yaratacak olan gilicli sade-
ce modern sanayi bagrinda tasimaktadir. Ulusal sanayi
yolundaki- her yeni adim, boylece yeni Tirkiye'ye giden
yolu da biraz daha kisaltir.

Bazen bunalim anlarinda ortaya atilan giclerin ya-
ratabilecegi dehlizler araya girse bhile, yolun sonunda,
yiginlarin disinda ya da {stlinde kalinarak hl¢ bir seyin
gerceklestirilemeyecedi ileri bir toplumun gorintisii yer
alir, giderek... Boyle bir ortamda demokratik haklarin ve
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nunayilesmenin kdésteklenmemesi, yasanan anin kosulla-
1 ig¢inde, Tirkiye'nin belki de her seyden oOnde gelen
norunu olarak belirir.

(27 agustos 1970)

m
1970’LERIN TURK TOPLUMUNA DOGRU

CUMHURIYET'IN onuncu yilini, «onyilda on bes mil-
yon gen¢ yarathik her yastan» tirkiileriyle kutlamis olan
geng Tirkiye igin 1970'de 35 milyonluk bir toplum so6z
konusudur. Asya ile Avrupa'nmin, Dogu ile Bati'nin blyiik
ve tarihsel kavsak noktalarindan birisinde, yerytzinin
onemi eskisine gore daha da artmis bir parcasinda yer-
lesmis olan Cumbhuriyet Turkiyesi, hi¢ kuskusuz, elli yil
oncesinden kesinlikle farkhlasmis bir toplumsal yapiya
sahiptir, 1970 baslarinda.

Yillik dogal nifus artis orani yilda % 2,5 dolaylarin-
da sayilan Tirkiye 1950/1960 doneminde bir niifus pat-
lamasina tanmik olmustur. Yilda % 3'e yaklasan boylesi-
ne biyilik bir niifus genislemesinin bir esini Avrupa an-
cak sanayi devriminin, sosyal devrimlerin boy verdigi
19. ylizyilda yasamusti... 1789 Fransiz Devrimi'yle bir-
likte tarih sahnesine bliyllk adimlarini atmaya baslayan
emekgi halk simiflar icin gegen yiizyil hayatlarinin ilkba-
hari. olmustur. Kentler bliyr ve fabrika bacalar yiikse-
lirken batakliklarin, hastaliklarin, kot beslenme ve in-
san kirimlarimin Gstiinden, milyonlarca Avrupa isgi  ve
koylisiinin umutlarla dolu o dogurgan cagr yasanmistir.

Tirkiye, gdzden kagmayan bir paralelle, aynt gagr
yiizyil sonra tanimaktadir. 1950 DP hareketini izleyen ta-
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rimda makinelesme, kdyden kentlere akin ve ilk biiyik
sanayilesme ¢abalari Tiirk niifusunu bir yeniden dirilise
siriklemistir. Kotl  kullanildigit halde, ulusal geliri ve
kullanilabilir kaynaklars belirli bir bicimde artiran dis
kredilerin de etkisiyle on yil boyuncaekonomiye &adeta
yeni kan stringalanmigtir.  Ulastirma kolayliklar, elekt-
riklendirme, vyiginsal haberlesme araglarinin yayginlas-
masi gibi sosyal hareketlilii artiran c¢esitli etkenler,
canlandirdiklari toplumda, dogurganlik oranini da birden-
bire genisletmislerdir. Bitin kalkis donemlerinde goril-
digi tzere «refah etkeni», var oldugu kadariyle nifusu
kamcilayici bir rol oynamistir.

Ustiinde durulmasi gereken ilging bir gelisme ikt
darin isgileri sosyal sigorta kapsamina almakta gdéster-
digi titizliktir. Oyle ki, biiylik ve kiigiik isyerlerinde ca-
listirilan sigortali isciler bir yilda % 17,4 artarak, 1 mil-
yar 258 bin kisiye c¢ikmisti,  1970°te... Bunlarin orta-
lama giinlik gelirlerinin de % 31 gibi 6nemli bir artis
gosterdigi  anlasiliyordu. 1,2 milyonu  askin sigortali
iscinin ortalama giinlik geliri 1968'de 27,89 TL. iken 1969
sonunda 36,53 TL'sina ulasmisti. Kisacasi, bitin olum-
suz faktorlere ragmen, her otuz yurttasindan birisinin si-
gortall isci oldugu yeni bir Tlrkiye'dir 1970'lerde s6z
konusu olan... Bu arada, emek pazari gelismekte, koy-
den kentlere akan yidinlar, yepyeni baski ve cgelismeler
yaratmaktadir. Ashinda, Tirkiye'nin sosyal ve ekonomik
yapist, 20 yildir, bazi orta simif aydinlarinin sezemedik-
leri kadar blyldk bir degisim icindedir. Tiirkiye'yi anla-
mak ve tasidi§i potansiyelleri degerlendirmek artik an-
cak bu yeni objektif gerceklerden yola cikmakla mim-
kiin...

Aslinda, cadgdas wyiginsal kalkinma deneyleri, uygun
toplumcu yéntemlere bas vuruldugunda, bir ulusun en
biylik zenginliginin kendi halki oldugunu ortaya koyar,

82



TORKIYE'DE 1971 RENMI

M) yuzyirda... Biitin sorun, yiginlara, daha iyi bir ya-
nnnti Igin duydugu soylu o6zlemleri kalkinmanin dinamik
nirocine goniilli olarak katabilecedi ortami verebilmek-
leellr. Bunu yapabilen siyasal iktidarlar, yiginlarin  dev
amhimlarla kalkinma mucizeleri gergeklestirdigini gormus-
lemdir. 1831'deki ilk sayimini salt askere alabilece§i yurt-
tslarinin - sayisinl tespit etmek ugruna yapmis olan Tiir-
kiyo, «siradan insanin gelistirilmesi»ni bitlin cabalarinin
non hedefi katma vyiikseltebilirse, genis halk yiginlarinin
kanlkinmanin en givenilir itici gicl oldugu derhal gori-
locektir.

(24 ekim 1970)

[\
TURKIYE'DE BOLGE iCi MERKEZLER DOGUYOR

TURK toplumu, karamsarlik ve diisiince anarsisinden
kendisini kurtaramamis kiiglik burjuva aydinlan icin 1970-
ler baslarken halad cok bilinmeyenli bir denklem gibidir.
Bu karamsar bulmacanin felsefesi, «6z c¢ikarlarindan
habersiz, bilingsiz halk yiginlari» ve «batan bir Tiirkiye»
varsayimina dayanir. Kendi bulanik bilinci gibi, halkin
somut bilincinin de maddi gerceklerin disinda hareket
edebilecegini varsayan bu orta sinif idealizmi, gergek bir
batis s6z konusu olsa yiginlarin tepkisinin ¢ok daha
haska olacagim diisinmek bile istemez. Gergekte, Tiirk
toplumu igin 20. yiizyll sonlarinda s6z konusu edilme-
si gereken batis degil, yaratict ve dogurucu bir degisim-
dir ancak... ' '

Toplumdaki degisim siirecinin 6nemli bazi gorinti-
leri 25 ekim 1970 niifus sayiminin sonuglariyle ortaya
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cikmis bulunuyordu. Tirkiye'nin insan dokusunun do-
kiimiinii veren sayim(1), ekonomik ve sosyal gergeklerin
cesitli yonlerini aydinlatir:

1. Cagdas Turk toplumu bas dondirici bir kentles-
me temposu igindedir ve bu toplum arttk diiniin durgun
ekonomisinin koydugu biitin barikatlar1 patlatmis bulun-
maktadir. 1950'lerin Tirkiyesi'nde halkin beste biri kent-
lesebilmis degildi. 1960 Devrimi, on yilda niifusunun
dortte biri ya da % 26,3'i kentlesmis bir Tirkiye bul-
mustu. Oysa, 1970'lerin  Tarkiye'sinde halk yigdinlarimn
% 33'ten ¢ogu, baska bir deyisle, her (¢ kisiden birisi
kentlerde yasamaktadir. Kentlesme, kalkinma ve sanayi-
lesmenin tipik bir fonksiyonudur. Kentler, kdyiin daha
iyi bir yasanti 6zlemindeki umutlu yiginlarina daha on-
ceki dunyalarindan daha iyisini verebildigi icindir ki, on-
lart kdy ocaklarindan kopartabilmistir. Yilda ortalama
% 6,5 hizla biyllyen ve yillik sanayilesme temposu
% 10’'un Ustiine ¢ikan Tark ekonomisi, asiri olmayan bir
{icret dizeyinde cgalisacak emek ordulari istemektedir.
Kapali kéy ekonomisinin koydudu ayak baglarint kopara-
rak 6zgirlesen emek, kentlerden gelen is c¢adrisinda
kendi isteklerine de yasanan anda uygun diisen bir ses
bulmaktadir.

2. Toplumdaki kentlesme olgusu, Tirk ekonomi-
sinde metropollarin dodusuna giden vyollar1 agmaktadir.
Biiyik yerlesim noktalari olan metropollar dogrudan dog-
ruya sanayi, ticaret ve hizmet kesimlerindeki genel geli-
simin sonuglaridirlar. 1970 sayimi, niifusu ylz bini agkin
kentlerde yasayan insanlarmn kentli niifusa oraninin % 57
ye ciktigint belgelemekteydi. Ustelik, metropoliarin yurt
cografyast igindeki dagilimi da belirli bir dengeye dog-
ru ydnelmektedir. 1950'de sayilari  dortten ibaret olan

(1) 25 Ekim 1970 Genel Niifas Saymm (Ankara.
Devlet Istatistik Enstitiisit yaymi, No: 616, 1970) s. 4-6
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yus binden fazla niifuslu kent sayisi 1960'da 9, 1970 Tur-
hiye'sinde ise 20'ye cikmistir. 63 illi Turkiye'nin toplam
ilorinin Gete birisi bdlge ici metropollar durumuna do-
migmektedir. Yazyillarin kisir doéngilerini kiran yiiz bin-
lorce insan yeni gelisen kentlerde, modern bir sosyo/
okonomik iliskiler biitiniini  arastirmaktadir. Marmara
hillgesinde her iki kisiden biri 1970 basinda kentlerin
yiufidas insan ve cevre iliskilerinin igindedir. Ege, Giney
ve I¢ Anadolu’da ise her ii¢ kisiden birisi artik kentlidir
(), Geleneksel yapisini en fazla koruyabilen Dogu Ana-
dolu'da bile kentlesme orani bes yilda % 17'den 9%, 20'ye,
Giineydogu'da ise 9, 19'dan % 25’e ulagsmistir. Bu, G-
neydogu’daki - son yari feodal kalintilarin  gdziilisiinin
yalin bir gosterdesidir. Kaldi ki, yeni bir diinyanin 6zle-
miyle uyanan insanlar, aradiklarini, kendi bdigeleri igin-
deki gelismis kentlerde bulabilmektedir.

Tiirkiye'de istanbul ya da Ankara gibi belirli gekim
merkezlerine yonelen i¢ goé¢, sayilarin yaniltmaz nesnel-
liginin gosterdigi gibi, artik kendi bdlgelerinde, kendile-
rini beslemeye vyeterli merkezlerle karsi karsityadir. Bu,
kalkinma ve sanayilesmede bolgelerarasi denge yolunda
yararlanilabilecek ¢ok énemli bir egilimdir. Ozel yéntem-
lerle bolge ici bilyik kentlerin daha hizli gelisimini sag-
lamak her halde sistemin bundan sonraki goérevi olacaktir.

Ekonomik ve sosyal hareketliligin bolgelerarasi
dengeye dogru hizlandirilmasi, daha mutlu ve demokra-
tik bir Tarkiye'nin yaratilmasi cabalarini da kolaylastira-
cak 1siklar yakar.

(25 aralik 1970)

(2) Eski oranlar igin bakiniz: Kalkinma Plam
ikinci Bes Yil 1968 - 1972, (Ankara, DPT, 1967) s. 265-268.
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v
BUGUN COK MU KOTU?

TURK - ekonomisinde toplam kaynaklar 1970 yilinda
(1965 yili fiyatlariyla) 99,3 milyar liraya ulasmis bulunu-
yordu. Devlet Planlama'ya gore, bunun 97,5 milyar li-
rasi i, 1,8 milyar lirasi ise dis kaynaklardan elde edil-
mektedir. Yilda ortalama olarak % G-7 arasinda bir ge-
lisme gdésteren. ekonomi, bu blylmesine paralel olarak,
topluma da, yeni firsatlar yaratmakta ve katmaktadir.

1970 programi, 100 milyar liraya dayanan toplam

kaynaklarin icinde o©zel tiketim harcamalarinin 1969'daki
payini, (yine 1965 fiyatlarina gore), 66,1 milyar lira ola-
rak hesaplamaktadir. Bir baska deyisle, tiiketim 1969'da
sabit fiyatlarla % 5,7; cari fiyatlarla ise 9% 13,1 artis
goOstermistir. Planlama, 1968'in ©, 5,8 lik artis hizina ba-
karak tiketimin toplumda hemen hemen ayni tempoda
bir gelisme gosterdigi inancindadir.
' Toplumun tiiketim seviyesindeki gelismelerin, Ulke-
nin refahiyla da bir o6lctide ilgili oldugu bilinen bir ger-
cektir. Istatistikler, genis yiginlarca kullanilan {riinlerde
genellikle onemli tuketim artislari saglandigini dogrula-
maktadir.

Turkiye Sinai Kalkinma  Bankasi'nm c¢esitli sanayi
dallarinda g¢alisan 33 blyilk firma arasinda yaptigi bir an-
ketin sonuglari(1), tiketimin gelismesi ve yonii bakimin-
dan ilgin¢g baz ipuglarimi daha ortaya koyar, o bunaliml
1970'lerin baslarinda.  Bunlar, Tirk kapitalizmi'nin geli-
sim duzeyinin  oldugu kadar, oniindeki yeni tercihlerin
de sasmaz olgiilerini verirler.

@® Tirk sanayiinin 6nde gelen 33 firmas! satiglari-

(1) «Tirkiye Smai Kalkinma Bankasi-Yirmineci He-
sap Yilr 1969», (istanbul, 1970) s., 20.
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i sidece 1969 yili icinde % 18,1 oraninda artirarak, 3,7
milyar liraya cikarmislardir. Bir onceki yil % 10,3 ge-
hsen cirolara gore biyiak firmalarin piyasada daha ge-
nis bir alici grubuyla karsilastiklari gériilmektedir. Uste-
lik, 1969'da % 6,9 arasinda bir gelisme gosteren tiuketim
liyatlarr indeksine gore bile rapor, «cirolardaki artisin
onemli Olgiide gergek tiiketim artisini, ifade ettigi» yar-
isma varmaktadir. :

® Tiketimin bilesiminde de Tirkiye'de ilging gelis-
meler olmaktadir. Ornedin, 1968'de % 14,2 olan ara ve
yatirirm mallars tiikketimindeki gelisme 1969'da % 164'e
¢tkar. Buna karsilik, titketim mallarn satisindaki artis bir
yil icinde % 7,2 den 9, 194 oranini  bulur. Bu sirada,
dzellikle dokuma tiketiminin 9, 8,3'ten bir yilda 9, 14’e
yikselmis olmasi, yalmz kamu kesiminde degil, 6zel ke-
simde de halk yiginlarinin kullandigi mallarda énemli bir
artis oldugunun delilini vermektedir.

Ekonomideki gelismenin tiketim  {stiindeki yansi-
malari, biyidk halk yigmlarinin secim ve davraniglarinin
belirlenmesinde elbet genis Olgiide rol oynar. Milli ge-
lirdeki blylimeden, hald unutamadigi gegmisin cileli yil-
larina gore, ¢cok daha fazla pay alarak, tiiketimini artira-
bilen genis yiginlar varsa, onlar acisindan, sadece «du-
rumlarinin bugiinkiinden zaten daha kot olamayacagini»
sOyleyerek, simdiki olanaklarint birakma cagrisi tek ba-
sina bir anlam tasimayacaktir. Halkin o6zlemleriyle, ob-
jektif gerceklerle bagini koparmisa benzeyen 1970'lerin
kiiglik burjuva kokenli devrim tartismalari agisindan da
bu unutulmamasi gereken 6nemli bir gercektir.

(28 nisan 1970)
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Vi
YUZYILLIK TOPRAK SORUNU VE YENI TURKIYE

ANADOLU'nun vylzyillar boyunca slregelen toprak
sorunu 1970 Tirkiye'sinde kiigik burjuvazinin; feodalizm'e
kargi onerdigi toprak reformu programinin en hassas nok-
talarindan birisi olarak gorinmektedir.

Tirk toprak sorununun koékleri, oncelikle milkiyet
sorunu Ustinde digimlenmektedir. Tarimsal topraklarin
6zel milkiyet diizenine bagh oldugu -Bati'dan farkli ola-
rak, Turk/islam dizeni(1) genellikle toprag devlete (ka-
mu otoritesine} ait saymis, bireylere yalniz toprak ustiin-
de kullanma hakkint birakmistir. Toplum hayatinin gelis-
tirilmesinde yararlari goriilen  kisilere taninan topradi
kullanma hakki, yine kamu otoritesinin bir baska kara-
nyla, verildigi kisilerin elinden kolaylikla geri alinabil-
mistir.

Selguklular ile Osmanli devletinin baslangic donem-
lerinde yurirlikte bulunan mirl toprak diizeni, Bati'da
kapitalist Gretim tarzinin  gelismeye basladigi 16. yuz-
yildan itibaren Anadolu'da sarsintili bir déneme girmis-
ti. Avrupa'ya yaptiklari ihracat sonucunda ylksek ticaret
gelirlerine kavusan bazi egemen zimreler, miri topraklan
asin faiz, tefecilik, ipotek ve baski yollarina bas vurarak
kendi ellerine gecirmekteydiler. Biyiik topraklarin Ana-
dolu bey, esraf ve miitegallibesinin miilkiyetinde toplan-
masina yol agan bu gelisme, Anadolu kiriarina 6nce 1858
Osmanli Arazi Kanunnamesi, daha sonra da 1926'da sis-

(1) Omer LUtfi Barkan, 15. ve 16 nct Aswrlarda
Osmanh Imparatorlugunda Zirai FEkonominin Hukuki
ve Mali Esaslar1 (Istanbul, I U. Yaymi, 1943,) S. 71-72
ve sonrasl.
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tomatigi Bati'dan alinan Medeni Kanun ile, 6zel mil-
klyete dayali bir hukuk rejimini getirmistir.

Tirkiye'nin  kapitalistlesme siirecinin halkalar: olan
toprak milkiyetindeki degisiklikler, durumu gittikge bo-
+ulan koyli simifinin ylzyillar boyunca sert tepkilerine
ortam hazirlamistir. Biiyiik toprak sahipleri ile kigik top-
rakll Uretici arasindaki denge bozuldukca devlet de, c¢i-
karlarini savundugu egemen siniflar adina kéylilere kar-
51 bir jandarma devletine donismek zorunda kaliyordu.
Bu gelisme Cumhuriyet doneminde bile onlenememis-
tir. Oyle ki, Atatiirk’iin 1938 Tirkiyesi'nde yapilan anket-
ler, Glkedeki miilk sahiplerinin binde 25’inden ibaret olan
6.182 kisinin, milk topraklarinin vyiizde 14'Gne yani
23.600.000 donumiine sahip oldugunu  gdsteriyordu(2).
Tahminlere gore, 1938'de 500 ddniimden asadi kigiik
milkler arasinda ortalama genislik 60 déniimden ibaret-
ken, orta milklerde ortalama alan 3.000, buyik miilkler-
de ise 15.000 donimi bulmaktaydi. Kigiik toprakli -lire-
ticinin yani sira milyonlarca kdylii ise hi¢c topragt olma-
digindan irgat hayatina mahkim kiliniyordu.

Topraksiz ya da az toprakli koyli yiginlarinin huzur-
suzluk ve mutsuzlugu karsisinda Atatirk ve Inénii  za-
man zaman bir toprak reformunun zorunlulugunu dile ge-
tirmislerse de, kiigiik burjuvazi ile toprak sahipleri ve ti-
caret kesimi arasinda paylasilan siyasal iktidar, koyliiye
toprak vermeye istekli cikmamistir. CHP'nin 1945'te ¢iI-
kardigi Ciftciyi Topraklandirma Kanunu bu yonde ilk ra-
dikal adim sayilabilirdi. Ne var ki, ylizyilhik gelismeler
sonucunda 1945°te Ulkenin hakim glgleri katina yiikselen
btiyik sermaye ile toprak sahipleri yeni yasayr islettir-
medikleri gibi, genis kéyli wyidinlarinin jandarma dev-

(2) O. L. Barkan, «Ciftciyi Topraklandirma Kanunu
ve Tirkiye’de Zirai Bir Reformun Ana Meseleleri», ikti-
sat Fakiiltesi Mecmuas: (Ekim 1944/ocak 1945) s. 85.
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let'e karsi biriken tepkilerini ustalikla kullanarak, kanu-
nun ctkisindan alti ay sonra 1946'nin ilk haftasinda DP'yi
de kurabilmislerdir. Genis toprakli bolgelerde 5.000, dar
toprakll bolgelerde ise 2.000 donimi asan 6zel milk top-
raklarimin  kamulastirilacagmi 6ngéren Ciftgiyi Topraklan-
dirma Kanunu'nu DP iktidarda kaldigi 1951/1960 arasin-
da yalniz devlet topraklarimin dagitimi igin kullanmistir,
On yil boyunca 18.151.433 donimlik devlet topradina
karsiik sadece 1 milyon lira degerinde 86.477 donimlik
6zel toprak kamulastirilabilmistir(3).

Tiirkiye'de siyasal ve ekonomik yapinin uygunsuz-
lugu ylziinden gerceklestirilemeyen toprak reformu 1960
sonrasinin canh tartisma konulari arasinda sik sik yer
alir. Anayasa ve Birinci Bes VYillik Plan 6ngordiigii halde
toprak reformu Milli Birlik ve CHP'li  koalisyon hiik{-
metlerinin ancak isbasindan uzaklastirilacaklari giinlerde
Meclis'e getirdikleri tasarilarda gomuala kalir, hep.. Her
yeni iktidar énceki hiikimetin reform tasarisini reddet-
mis ve yerini biraktigi hilkimete de o tasarinin kendi-
since degistirilmis bir baska - versiyonunu sunmustur.
Oysa, 1960°'lr on yillik sirede Tirkiye'nin kapitalistles-
mesi keskin dénemecler aldigr gibi, tarimda toprak so-
rununun ybériingesinde de o6nemli degisiklikler olmustur.
AP'nin 1970°'de Meclis'teki tasarilarin yanina bir yenisini
~ eklemeye hazirlandigi Tarim Reformu tasarisinin karak-
teristik 6zelligi, toplum ve ekonomideki yapisal gelisme-
ler karsisinda aldigi tavirda bulunabilir. Ekonomik sis-
tem acisindan sdz konusu olan, toprak reformunu artik
ekonominin yapisini degistirmek yerine, 6ncelikle kapi-
talistlesme siirecini  biitlinlestirmek ve gelistirmek igin
kullanmaktir. ‘

(8 aralik 1970)

(3) Dog. Dr. Suat Aksoy, Tiirkiye’de Toprak Meselesi
(Istanbul, Gercek Yaynevi, «100 soruda» dizisi 1969) S.
65.

90



TORKIYE'DE 1971 REJIMI

AP'NIN TARIM reformu tasarisi, 1970'ler Tirkiyesi’'nde
309 bin koéylu ailesinin hic topradi bulunmadigini aciklar,
oncelikle... Toprad bulunan 3,5 milyon cift¢i ailesininise
2,1 milyonu 50 doéniimden kicik toprak parcaciklarina sa-
hiptir. Plan, bir gercege daha deginir: Tirk tarimindak:
isletmelerin dortte birisi, sekiz ya da daha c¢ok sayidaki
cice isletmelerden ibarettir. Kapitalist bir tarim diize-
ninde bile birkag doniimlik daginik topraklardan kurulu
cliice isletmeler, gercek birer ayak bagidirlar. Daginik cii-
ce isletmeleri ne makineli tarima gecirtmek, ne de dev-
let eliyle destekleyebilmek miimkiindiir. Bir akil caginda,
cice isletmelerin kolesi olan 2,1 milyon yoksul koyli
ailesi, toplumsal ve sivasal maliyeti yiiksek bir sorun-
dur... 1970'lerin AP’si icin ciice isletmeler artik eski bir
dizenin «degismesi gereken» kalintilarindan ibarettir.

Diizeni kendi mantigi icinde rasyonellestirmek iste-
yen AP'nin tarim reformu béyle bir ortamda su oneriler-
de bulunur:

@ Dagmik yerlerde kiglik topraklari bulunan cift-
¢i ailelerinin biitiin miilkleri toplulastirilacak'tir. Karsilik-
Il riza ile topraklar birlestirilerek, daha verimli isletmeci-
lige uygun «tek» toprak birimleri yaratilacaktir. Koope-
ratiflesme, yeni birimlerin modern girdiler ve makineler-
le isletilmesini saglayacaktir. Yeterli tarim isletmeleri-
nin veraset yoluyla boéliinmesi ise kesinlikle yasaklana-
caktir. Toprak, bundan sonra, onu kullanmaya en uygun
durumdaki aile kisisine gececektir.

® Biyilik toprak miilkiyeti simirlandirilarak, genis
topraklar kamulastirilacaktir. AP sinirlastirma tavanlari
icin CHP'nin Gnli 1945 Topraklandirma Kanunu'ndaki il-
keleri benimsemistir: Verimli isletilen topraklarda 5.000,
verimli oldugu halde sahiplerince isletilmeyen topraklar-
da is¢ 2.000 dénimden sonraki miilkler devletce yeniden
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kamulastiriiacaktir.  Ancak, tarihi 25 yillik gecikmeyle
yeniden isletmek isteyen bu anlamh  rastlanti, Giney
Dogu Anadolu’nun yari feodal nitelikteki genis topraklari
disindaki bolgeler igin zaten fazla anlam tasimamakta-
dir. On vyillik toprak reformu tartismalari, verimli isleti-
len buylk topraklarin ailelerin cesitli bireyleri arasinda
dagitilimasimmi gergeklestirmisti, zaten... Yeni tasari ise,
5.000 donumlik sinirr aileler degil, tek tek gercek kisi-
ler icin taniyordu. Bu durumda biyik kamulastirmalar
daha c¢ok Giney Dogu'nun sayisiz kdylere sahip, gele-
neksel agalarina uygulanacaktir. Bu, Giiney Dodgu halki-
nin toprak achgim giderecedi gibi, Suriye'de kamulasti-
rdan Turk topraklarina da bir karsilik olacakti.

® Reform tasarisi topragin kiraya ya da ortakciya
verilerek aciktan rant edinilmesine de karst c¢ikarak.
«toprak isleyenindir» sloganina epey vyaklasir. Tasariya
gore, verimsiz topraklardan sahibi tarafindan isletilenle-
rin sulanamayan 1.000, sulanabilen 200 dénimden fazla-
st ile kiraya, ya da ortakciya verilenlerin sulanamayan
500 ve sulanabilen 100 doniimden fazlasi kamulastirila-
caktir.

® Kamulastirilan topraklar, kiigiik Ureticiye 20 yil
taksitle, faizsiz olarak verilecektir. Topragin yillik ranti-
nin % 10’un (stiinde oldugu bir toplumda yilda ¢4 5'lik
bir 6demeyle toprak sahibi olmak, yoksul kéyliye cekici
gelebilecektir.

APnin tarim reformu ana felsefesiyle, uyguladigs
ekonomik sistemin  zorunluklarinin sonucu sayilabilir.
Reform uygulanabilirse, var olan diizen icinde daha biyik
ve daha rasyonel bir tarim kesimi elde edilmis olacaktir.
Uzun sirede ise, kaynak transferleriyle, biylGyen Tirk
sanayiinin yeni yatirimlar i¢in duydugu ek fon ihtiyaci
karsilanabilecektir. Aslinda, Ustiinde durulmasi gereken
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sorun AP'nin reformculukta ictenligi degdil, toplumcu 6z-
loamleri glinden gline biiyliyen Tiirk halkina en yiiksek
hityime hizint saglayici sistemin bu mu oldugu sorunu-
dur. Ne var ki, bu sorunun karsihg da, kisir tarim tar-
hismalari -asilarak, dogrudan dogruya, farkh kalkinma sis-
tem ve modellerinin objektif kosullar iginde degerlendi-
rilmesi gibi cok daha biyiik bir gergeveye gegilmedikge
verilemeyecekti, bunalim dénemi Tiirkiye’'sinde...

(9 aralik 1970)

Vil

DUNYA VE TURKIYE NEREDE?

BUYUK ZENGINLIKLERIN dengesiz bir bicimde da-
Gildigr trajik bir cadda yasiyoruz. Yerylziiniin gelecek in-
san kusaklari icin, 20. ylizyihn bazi gercekleri belki de
inanilmaz c¢elismeler gibi goriinecektir. Ayni cagda yasa-
diklari halde genis kaynak bollugu iginde bunalan top-
lumlarin, 6te yanda aglik, bilgisizlik, beslenme vyetersiz-
likleriyle kivranan insan yiginlarina nasil ilgisiz kalabil-
dikleri bir giin kolay anlasilamayacaktir. insanlar ve top-
lumlar arasindaki biiyllk ucurum, bilginin ve teknolojinin
daha ©nceki ylzyillara gore devrim niteliginde gelisme-
ler gosterdigi ‘bir c¢agda, .insan tarihiyle adeta koti bir
saka yapmaktadir.

Biiyik ekonomilerin, durumlarini sirdirebilmek igin
biiyltk egoistler olmaktan heniiz ¢ekinmedikleri bir do6-
nemdeviz. Asva’da insanlar besinsiz, Afrika’da insanlar
a¢ olabilir. Ama onlar i¢in 6nemli olan, sdzgelisi; elle
rindeki Uretim fazlas: bugdayr hala yoksullarin kolayca
alamayacaklari kadar yilksek fiyatlarla  satabilmektir.
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Yiksek fiyat seviyesini koruyabilmek icin tarlasini ekme-
yen dreticiye agtktan prim bile verebilir ve 1970 diinya
sinda iretimi % 51 diislirmeyi bir basarr sayabilirler.
Ureticiyi liretmemeye, ekiciyi ekmemeye tesvik siyase-
tini yillardir yeryUziiniin belli bash biitin egemen eko-
nomilerinde g6rebilirsiniz. Bir kara derili a¢ Afrikali igin,
1968°'den 1970'e dek yalniz Fransa'nin imha ettigi mey-
velerin 250 bin tonu astigini 6grenmek(1), yasadigi ¢agin
hir Gretim ve tiiketim anarsisinde ylizdi§tini aciklayan
teorilerden belki de ¢cok daha fazla seyler sdyleyecektir.

Ulusal sinirlarla parga parca edilmis 1970'in dinya-
sinda, uluslarin icindeki gelir dengesizlikleri, ulus ara-
sindaki gelir dengesizlikleriyle biitiinlesir. Ornegin, insan
basina diisen ulusal gelirin yilda 1.824 sterlin oldugu
ABD'nin kuzeyinde, fert basina 1.322 sterlin gelen Kana-
da, gineyinde ise sadece 237 sterlinlik geliriyle Meksi-
ka ya da 218 sterlinlik geliriyle Kiiba yer alabilir. Avru-
pa kitasinda, fert basma 1.347 sterlinlik gelir diizeyiyle
isvec'in yaninda 983 sterline razi olan Norvec gériiliir.
Federal Almanya'da fert basina 1.054, Fransa'da 951, in-
giltere'de 776, italya'da ise 471 sterlin diiser.

Orta Dogu'da esitsizlik gérintiisi daha da keskinle-
secektir. Suriye'de fert basina diisen gelir 98, lrak'ta 106,
fran’da 121 sterlindir. Yemen'in 38 sterlini; Misir'in 73,
Tarkiye'nin ise tam 159 sterlinlik fert basina gelir sevi-
yesi karsisinda biraz daha ciicelesir. Kongo'nun 33 ya da
Nijerya’'nin 29 sterlinlik gelirleri yaninda Cezayir'in 102
sterlinlik fert basina geliri 6nemliymis gibi g6riinir.

Bir toplumun zenginlik 6lgiisiinii nifusa oranla ve-
ren fert basina ulusal gelir diizeyi, koca kita Asya'da
ise Sovyetler Birli§i'nin 590 ve Japonya'nin da 586 ster-
linlik yiksek diizeyleri disinda, asiri zengin bir Gc¢lnci

(1) P.- M. Doutrelant, <The golden bough that bro-
ught a gluty, Le Monde/Weekly Selection (16.9.1970) s.6
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toplumu ortaya koyamaz, Pakistan’in 60, Hindistan’in ise
28 sterlinlik fert basina gelir diizeyi, Endonezya'da 19
slerline kadar diser. Bu doruklardan dipsiz derinliklere
knyan dengesizlik grafiginde, fert basina 159 sterlin di-
son Tiirkiye kiigimsenemeyecek bir Ulke gibi bile gori-
niir. Unutulmamalidir ki, yidinsal  kalkinmanin dinamik
ornegini veren dev Gin'de bile, fert basina disen gelir
1970 yilina ait resmi sayilara gore ancak 40 sterlindir.(2)

Bir yerden sonra, istatistikler de artik gercegi kav-
ramaz olurlar. Ulusal gelirinden fert basmna 40 sterlin
kalabilen Gin'in badimsiz nikleer glici bile vardir da,
yilda tam 363 sterlinlik gelir seviyesine ragmen Bulga-
ristan’in degil niikleer giicli, 360 sterlinlik Macaristan’in-
ki kadar olsun agir sanayii yoktur. 600 milyonluk niifusu-
nun clicelestirdigi fert basina gelir diizeyinin kiictklGgi-
ne karsilik Cin bir biiyllk ekonomi, Bulgaristan ise gelis-
me gabasindaki bir kiigiik ekonomidir. istatistiklere gore
fert basina tam 1.566 sterlin isabet eden Kiiveyt ise,
emirlerin kasalarina akan petrol gelirlerine ragmen, bir
higtir.

Yeryiziinin engebeli ekonomik cografyasinin aydin-
lattigi gercek, aslinda, birbirine i¢cten baglanmis evren-
sel bir esitsizligin daginik  gorintiileridir. Bu 6éyle bir
esitsizliktir ki, diizeltme yo6niinde bazi gabalar gosterilse
bile diinya capinda dinamik bir degisim siirecine yénelip
onunla uyuma gecilmedikce var olan uluslararasi ekono-
mik ayak baglari ylGziinden her seyi diizeltecek bir sig-
rayls gokluk olanaksiz kalir... Trajik gérintiinin umut
veren tek yani, biitiin bir yoksul toplumlar zincirinde hiz
la bliyimekte olan toplumcu akimin ve bilinglenme eyle-
minin, her seyin acgiklikla ortaya konulabilecedi bir ¢agi

(2) «National Wealthy, The Times (21.9.1970) Inter-
national Scene, s. 7
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artik yakinlastirmaya baslamis olmasidir. Ekonomik bi-
ling, siyasal eylemler yoluyle halk yiginlarina indirilebil-
digi olcide cagdas dinyanmin  uluslararasi emperyalist
somiriiden kurtulus siireci de hiz kazanacaktir.

(2 ekim 1970)

VHI

NE FASiZM, NE DE KUGUK BURJUVAZININ
USTTEN YONETIMI...

SIYASAL calkantilar, Meclis ici darbeler ve ¢oziim-
Yenemeyen ekonomik sorunlarin parlamento icinde ve
disinda gittikge daha gok yansiyan etkileri arasinda Tiir-
kiye de kendi hedeflerine dogru yolunu alyordu. Tarihin
tamdigi gelisme hizlarinin karincalastigr 20. yiizy1l son-
larinda Tirkiye'nin asgari hedefi yilda % 7'lik bir biiyi-
me hizint gerceklestirmektir. 1970'in 35,5 milyonluk Tiir-
kiyesi 1980'de yerini 46 -47 milyonluk yeni bir topluma
birakacaktir. Sosyal yapisi  degisen, sinifsal nitelikleri
keskinlesen yeni bir Turkiye on yilda birdenbire ortaya
¢rkacaktir. 1965'te % 30'u kentlerde oturan Tirk toplumu
1972'de nifusunun % 38'inin biiyik kent ordular arasi-
na karistigim goérecektir.

Giiniin  bityitk dalgalanmalari i¢inde yoriingesini sa-
siran siyasal ortamin bir bdlim biirokrat, kiigiik burjuva
unsurlari bu gercekleri gérmeye ve karsilamaya ne dlcii-
de hazirlikhidir acaba?

Devlet Planlama, yeni Tirkiye'nin sanayilesme zorun-
luklarina deginen ilging bazi gercekleri agikca sergiler.
Katkinmak ve toplumsal sorunlarint ¢ézmek isteyen bir
ekonomi, 1972/1982 arasindaki on yili kavrayacak olan
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Uciincii ve Dérdiincii Bes Yillik Plan dénemlerinde dev
adimlar atmak zorundadir. Bu sirada, makine ve dona-
nim sanayileriyle imalat sanayilerine bliyiik roller diise-
cektir. Rollerin hedefi, 1970 baslarinda ithalata bagh
olan sanayiin yapisini 1980°'lerde ihracata donitk duru-
ma gecirtebilmektir. Makine yapan makineler sanayi-
ine gecis asamasi, 1970’lerin hedefi olarak belirir. Plan-
lama, temel sanayilerini derinlemesine kurabilen bir Tir-
kiye'nin imalat sanayiindeki gelir artislarinin onda yedi-
sini bu kesimlerden  saglayabilecegini hesapliyordu.
imalat sanayiindeki toplam gelir artisinin ise 1972/1982
arasinda % 90 gibi azimsanmayacak bir dizeye cikmast
gerekecekti.

imalat sanayiinin gelismesi yine de Tiirkiye'yi ozle-
digi blylimeye ulastirmaya yetmeyecektir. Tarim ve
hizmetlerde de yeni Tirkiye'yi sigramalar yapmak gorevi
beklemektedir. Sanayideki her gelisme, planli ve denge-
li oldugu takdirde, ekonominin 6&teki kesimlerinde de
saghkli bir bliylimeye yol acabilir. Ozellikle tarimda ma-
kinelesme ve ileri teknolojinin kullanilist, artan kentles-
meye ragmen, tarim kesiminde % 15’lik bir biiyiimeyi
saglayabilecektir. Planlama, hizmet kesiminde de on yil-
Itk gelismenin % 45 oranimi bulmast gerektigini ortaya
koyar.

S6z konusu olan, halkin ancak yalratlm katilisiyle ba-
sarilabilecek bir sicramalar dizisini  gergeklestirmektir.
Bu ancak kalkis asamasindaki toplumlarin, yidinlarla ke-
netlenmis siyasal eylemlerle erisebildikleri kahramanlhk
donemlerine 06zgii bir hedeftir. Yeni Tirkiye'yi kurabil-
mek, en az ile yetinirken en c¢ogu yaratmak gibi korkung
bir celismeyi c¢ézmeyi gerektirir, artik... Bu kalkinmaya
gonillt bir katihs dénemi olacaktir ki, Glkede toplam ti-
ketimdeki biiyime ancak % 6'dan ibaret kalirken, tasar-
ruf orani en azindan % 28’e ulastirilabilsin... Siyasal sis-
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temler bunu ancak kalkinmanmin vyiklerinden ve iirinle-
rinden toplumun en genis esitlik 6lghleriyle yararlana-
cagiin somut delillerini yiginlara vererek isteyebilirler.
Ne, egemen gevrelerin emrindeki fasist bir rejimin, ne
de halkin disinda ve istiindeki hi¢ bir kiiglik burjuva ter-
tibinin, bu hedeflere ulasabilecegi yolunda diisleri olma-
mast gerekir.

Ustiinde tartisilan ve oynanan zaman, gercekte, Tir-
kiye'nin tarihle olan randevusuna aittir. Ekonominin ve
toplumun gelismesini durdurma  pahasina bu randevu-
nun ertelenmesini, tarihin ve toplumun yanilmaz bakis-
lar1 her halde kolay bagislamayacaktir.

(13 kastm 1970)
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SERMAYE YOGUNLASMAS!, TEKELLESME VE
SANAYi BURJUVAZISININ YENi SORUNLARI

YAPISI DEGISEN TOPLUM

DUZEN ve REJIM tartismalari icindeki Tiirkiye'de cok
sey gercekcilik adina soylendigi halde, sdylenenlerin hic
olmazsa bir bolimiinin bilimsel gergeklere uygunlugu
epey siiphelidir. Bazilari igin Tiirkiye elli yildir yerinde
sayan, yurttaslarinin iradelerire hala toprak agalarinin,
hocalarin egemen oldugu bir Glkedir. Maddi iliskileri acik-
lamaya yetmeyen bu genellemeler, sadece genis yigin-
larin i¢ yasantisina ve onu harekete gegiren dinamiklere
yabancilasmis olmakla elbette aciklanamaz. Tiirk orta si-
nif aydinlari arasinda yaygin olan idealizmin de bu tiir
soyutlamalarda derin rolii bulunsa gerektir.

Tiirkive, hic kuskusuz, isleri tiimilyle yolunda olan
bir iilke degildir. Ne var ki, yolunda olmayan islerin de-
gistirilmesi, oncelikle, icinde vasanan sosyo/ekonomik
ortamin saglam bir degerlendirilmesini gerektirir. Kisa
stireli cikarlar ugruna temel gergekleri g6z oniinden ka-
cirmayan analizler ulasabilir ancak hedeflerine... Oyley-
se Tirkiye'yi de bazi s6zde -sol degerlendirmelerin
dar ve yaniltici c¢ercevesi disindan g6érmek ve bunalim-
lardan kurtulusun yollarini, somut gerceklerin belirledigi
ortamdan cikarmak zorundayiz.
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Yakin tarihler, Tirkiye'nin gelisimini sdyle bir goriin-
tl icinde belirler:

1. Tarkiye, 1938'deki 17 milyonluk niifusuna fert
basina 96 lira diisen bir tlkeyken, 1967'de 33 milyon in-
sana, milli gelirden 2.446 lira isabet eden bir toplum du-
rumuna gelmistir. Fiyatlarla birlikte niifusun da hizlt arti-
sina ragmen, fert basina milli gelir indeksi 1938'deki 22
puandan, 1967'de 2.446 puana yiikselmistir. Sabit fiyatlara
{1961) gore ise, nifus basina diisen milli gelir 1950 -
1967 doneminde bile tek basma % 57 artmustir. Fert ba-
sina milli gelir, Tirkiye'de belli bash bitlin az gelismis
tilkelerin istiindedir.

2. Gegen vyillarla birlikte, Tiirk ekonomisinin yapi-
sinda, tarim’'dan sanayi'e ve hizmetler kesimine dogru
énemli degisiklikler baslamistir. Milli gelir icindeki pay:
1950-52'de % 11,9 dan ibaret olan sanayi 1966-68 de
% 17,9’luk bir paya ulasmistir. Hizmetler kesiminin payi
ise % 37,6'dan, o, 46,6 ya kadar yiikselmistir. Oysa tari-
min payl, bu dénemlerde, %, 50,5'tan, blylk bir hizla,
% 35,5'a geriliyordu. On yil sonra, bitiin eksikliklerine
ragmen Tirkiye'den bir tarim lkesi diye stz etmek bel-
ki de epey zorlasabilecektir.

3. Koylaniin 6zleminin, topraga baghhktan c¢oktan
koparak, sanayilesmeye yoneldigi ve geleneksel kdoyli
baglantilarinin koptugu, kodyden kentlere dogru hizlanan
hareketlerle agikga goriilir, 1970’terde... Tarimda eski yart
feodal iliskilerin etkisi ¢ok azaldigi gibi, genis koyla yi-
gmlart da kdy cercevesinin iyice disina tasmistir. Oyle
ki, bazi disiiniirler bu gelismeler karsisinda toprak refor-
munun, giderek, ileri bir istek olmaktan ciktigint bile
6ne sirebileceklerdir. 1923'te  halkin % 76,9'unun koy-
lerde yasadigi Tiirkiye'nin  yerinde hizli niifus artisina
ragmen kéy niifusunun orani % 65,6'va dismiis bir {ii-
ke var. Ustelik niifusun bir bélimi de mevsimlik gegict
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Is¢i olarak yilin belirli aylarinda kentlere ya da daha ile-
ri kirsal bolgelere, kapitalist tarim isletmelerine akmak-
tadir. On bini askin niifuslu kentlerde oturanlarin orani,
1927'de 9, 16,4 iken, daha 1965'te % 30'a ulasmisti.

4. Artan sosyal hareketlilikle birlikte Tiirkiye'de
her otuz kisiden birinin 10’dan fazla is¢i c¢alistiran biiyiik
igsyerlerinde emegi ile gecinir duruma geldigini gorilyo-
ruz. Ulkede genis bir Gcretli emek kadrosu cikmistir or-
taya... Tarima sigrayan kapitalistlesme, yurt disindaki
yiiz binlerce is¢inin yani sira, emek kadrosuna da her yil
yen! giicler daha eklemektedir bu hareketlenmis toplum-
da...

Belirli baz1 geri bdlgelerin hoca ve aga iliskilerine
ait feodalizm analizleriyle, bdyle bir {lkenin gercekleri
aciklanamaz. Yasanan &nin &cil gérevi, gittikge keskinle-
sen sosyal ve siyasal dinamizmin kaynag: olan vyeni yi-
dinlarin, somut kalkinma ve  sanayilesme o&zlemlerin
olanca boyutlariyla kavramak ve gergeklestirmektir.

(14 ocak 1970}

SANAYi SERMAYESI, MALi SERMAYEDEN
BAGIMSIZLASMAYA CALISIYOR

TURKIYE'de sermaye piyasasi hareketlerinin 6zellik-
le 1970’'ler basinda birden hizlandig gériiliir. Ulkenin en
onemli sanayi holdingleri 1969'dan itibaren % 15’e ula-
san yilllik faiz hadleriyle piyasaya milyonlarca liralik tah-
vil ¢ikartmakta ve bunlar alici bulmaktadir. Ozel kesim-
deki bu yeni gelismeler, sanayi ile mali sermaye arasin-
daki iliskiler acisindan 6nemli bazi ipuglarini yansitir,
gergekte...
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Tark 6zel sanayiinin biliyiimesinin karakteristiklerini
aciga vuran bu tarihsel olusumun halkalar1 séyle deger-
lendirilebilir:

@® Tirkiye'de bankalar uzun yillar boyunca ithalat
ihracat ve i¢ ticareti desteklemekle yetinmislerdi. Ne var
ki 1950'ler basinda DP'nin uyguladigi liberal dis ticaret
siyaseti sonunda Ulkenin altin ve ddviz kayraklar eriyin-
ce, bankalar, 1950'lerin ikinci yarisindan itibaren Kkurul-
masinda kesin zorunluk duyulan hafif tiketim sanayileri-
ni kredilerle finanse eder duruma gelirler, artik. 1960'dan
sonra planli donemde, (bazen montaj yoluyla bile olsa)
sanayilesmenin gelistirilmesi, (lkede sanayicilerin  be-
lirli bir glic elde etmelerini daha da hizlandiracaktir...

@® Kamu ve &6zel kesimlerde gliglenen sanayi, uy-
gulanan, iktisat, maliye ve dis ticaret siyasetlerinde
{6zellikle ithalat ticaretinin aleyhine olarak) kendi c¢ika-
rina degdisiklikler  yapilmasini zorlamaya  ydnelir. jt-
halatta tiketim mallarinin paymin % 5'e diismesi, adirii-
din yatirim mallariyla ham  maddelere kaymasi, kiictk
capta da olsa sanayi {riinleri ihracatinin baslamasi bu
ilerlemelerin  objektif birer belirtisi olabilir. Oyle ki,
sanayiin giderek ic ticareti de denetim ve tekeline alma-
ya baslamas! karsisinda Anadolu tarim burjuvazisi ile
esrafi da, ithalatci-sanayici cekismesinin yani sira ozel
kesimdeki iktidar degisikliginden zarar géren ayri bir ku-
tup olarak ortaya cikmistir. Sanayideki birikim ve tekel-
lesme, oOteki kesimleri nisbi olarak &nemsizlestirirken,
ozel sektoriin monolitik (tekdiize) goriinlimiine son ver-
mistir, 1970'lere girilirken...

® Sermaye piyasasi hareketlerinin, sanayiin ¢I-
kardigi hisse senedi ya da tahvillerle birdenbire yaygin-
lagmasi, Ozel sanayicilerin, son hamlelerini gerceklesti-
rerek, bankalarin temsil ettigi mali sermaye karsisinda
bagimsizhiklarini  saglamaya calistiklarini  gdsterir. Ger-
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cekten bankalar uyguladiklari yiiksek faiz hadleriyle sa-
nayiin karlarina dolayli yollardan genis Olglide «ortak»
olmaktaydilar. 1970'ler bu ortakhgin sona erecegi, sana-
yi sermayesinin 6zglir gelisimini arayacadi dénemdir.
Bazen % 18'in Ustlne cikan pahali banka kredi faizleri
karsisinda oze! sanayi 9, 13-15 faizle halk tasarruflari-
n kendisine c¢ekmeyi  Ozler, artik...” Yeni sanayi bur-
juvazisi boéylece hem daha ucuz faizle kaynak saglamak-
ta, hem de bankalarin yani mall sermayenin kismen et-
kisi disina c¢ikmak istemektedir. Denilebilir ki, gelismek
isteyen kapitalizmin yeni giindeminde mali sermaye ile
olan celiski gelecegin en ilging catisma konularindan bi-
ri olmaya adayligini koymus gibidir.

(13 haziran 1970)

SERMAYE YOGUNLASMASI, TEKELLESME
VE AP’Li ANADOLU TUCCARI

TORK o&zel sektdriinin  yapisi iginde 1970°li yillara
dogru kokli degismeler olusmadadir. Degisimin yériin-
gesi : .
(a) Ticaret sermayesi karsisinda sanayi sermayesi-
nin belirli bir {stinlik elde etmeye baslamasi,

(b) Ozel sermaye birikiminin blylmesi ve sermaye
yogunlasmasinin hizlanmast gibi ikili bir yol izlemektedir.

Ekonomide tekellesme egilimi, daginik kiiciik firma-
larin ¢cékiisli ya da kiigiiklerin biyik firmalar ¢evresinde
birlesmesi olgularimt da birlikte getirirler. Rastlanti-
larin degil, ekonomideki kapitalistlesme slrecinin gelis-
mesinin kaginilmaz sonuglari olan bu temel degisiklik-
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ler, 1970'lerde ¢ok daha belirginlesmesi beklenen edi-
limlerin haberlerini vermektedirler, sanki...

Bir devallasyon oncesinin kotli kosullar iginde ge-
cen 1969 yilina ait sermaye hareketleri bile ekonomide-
ki tekellesmenin ana cizgilerini yansitmaya yetecektir.
Turkiye Odalar Birligi'nin acikladii sermaye istatistikle-
ri birka¢ yonden ilgi gekmektedir.(1)

® 1968'de anonim sirket basina 2,5 milyon lira ser-
maye diserken 1969'da yeni sirketlerin sermaye ortala-
mast 3,7 milyon lirava ulasmistir. Bir bagka deyisle,
1968'de 1 milyar 12 milyon lira sermaye ile 395 anonim
sirket kurulan Tirkiye'ye, 1969 yili, toplam sermayeleri
895 milyonu bulan 242 yeni anonim sirket getirmistir.
Sayica az, sermayece daha gugli  sirketlerin kurulusu
1970'lerin temel egilimi olarak gorilmektedir.

@ Eski ve kiguk firmalar arasinda fesih ve tasfiye
egilimi 1970’lere dogru kesin bir olaydir. Blyiik serma-
yenin kiiciikleri yok etme, ya da kendi icine ¢cekme hare-
ketleri iflas ve konkordato olaylarindaki artislarda daha
da agtk cizgilerle belirmektedir. Sadece 1969 yilinda iflasa
siiritkienen sermayelerdeki artis % 62,5 oranina ulasmis
ve konkordato istedinde bulunan firmalar sayisi da % 20
artmistir.

Sayilarin dili sermaye yogunlasmasi ve tekellesme-
nin clice firmalar {stiindeki egemenliginin ne é&lciilere
vardiginin bir tablosunu vyansitmaktadir. Kapitalizm, ki-
¢clik ticaret erbabini bagimsizligindan eden, kendi yérin-
gesine alan bir karakteristik tasir. Ozellikle AP iginde
siddetlenen Anadolu kiiglik tacirinin  hosnutsuzlugunda,
biyiik sermaye baskisinin bir uzantisi olan iflas ve kon-
kordato c¢igiri, cok onemli bir rol oynayacaktir. Kiciik fir-
malarin ekonomik gig¢siizlesmesinin bir baska belirtisi-

(1) «1969 Yilinda Tiirkiye’nin I¢ Ticareti», Tiirkiye
Iktisat Gazetesi (8.10.1970) S., 4.
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ni, protesto edilen senetler sayisindaki bas dondiriicii ar-
tislar agiga vuruyordu. 1969'da toplam dedgerleri 1 milyar
798 milyon liraya ulasan 658.411 senet protesto olmustur.
Bir onceki yila gore protesto edilen senet sayisinda %22,5,
senet dederinde ise %21,8'lik artis olmustur. Bunlar, kii-
clik sermayenin aya@ altindaki topragin kayis hizinin ba-
rometresi yerine alinabilir.

Oyunun vyasalarina uygun olarak, kiigliklerin tasfiye-
sine ragmen ekonomiye kiicitk sermaye akisi azalma-
makta, giderek, hiz almaktadir. Cesitli yollardan biriktir-
dikleri kaynaklari, sermayeci olma umutlariyla piyasaya
cikaranlar hic.de az degildir. Ornegin, bir énceki yil sayi-
lari 256 olan yeni komandit ortaklik kurulusunun 1969'da
% 60'lik bir sigramayla, 408'e ulastigr dikkatleri cekiyor-
du. (Ayni siirede yeni kollektif ortakhk sayisi % 7 ka-
dar artarak, 1.521'i bulmustu. 1969'da kurulan kollektif
ortakliklara konulan 240,2 milyon lira bir tek yil iginde
% 14, komandit ortakliklara yatirilan 87,5 milyon lira ise
% 71.5'luk bir sermaye artisint belirlemektedir.) Kendisi-
ne yeniden katilanlarda uyandirdigi bliyiik dasler, boyle
bir mekanizma icinde, aslinda yogunlasan sermayenin
rasyonellesme, yasama ve genisleme kaynadi da olmak-
tadir. AP’li Anadolu tiiccarinin hi¢ anlamak istemedigi
sey, tedirgintigine yol agan tekellesme olayinin, aslinda,
bitiin benligiyle savundugu ekonomik diizenin kaginii-
maz Griinit oldugu ger¢egiydi.

(30 ekim 1970)
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v

SANAYi DE KENDINi ELESTIRIYOR

1970 BASLARINDA sorunlart  yogunlastigi o&lgtde,
bilinclenme diizeyi de gelisen bir {lkedir Tiirkiye... Ulke-
nin yarini icin en biyik gliven kaynagi, en sadlam dina-
mizm nedeni de aslinda bu biyiik olusumdur. Tarimi, sa-
nayii, toplumsal ve siyasal 6zellikleriyle, tarihten gelen
kokleriyle Tark toplumu bir tartisma masasinin ‘Gstiinde-
dir. Tarkiye'nin cagina yetismesini hizlandiracak bir sig-
rayls, devrimci bir atihm bu gelisimin son halkasi olacak-
Tr.

Kurtulmak icin sanayilesmekten baska hi¢ bir cikar
yolu bulunmayan Tiirkiye'de en cok tartisilan konulardan
birisi, Tiirk sanayiinin yapisidir. Oyle ki, dzel sanayiin di-
siinen baslarimi bile artik tedirgin etmektedir bu yapi...
Sozgelisi, Istanbul Sanayi Odasi Meclisi'nin Baskam Er-
tugrul Soysal «Yeni yilda sanayiimiz» bashigiyla yayinla-
dig1 yazida Tirk sanayiinin yapisal bozukluklarini acik
sozle anlatir, topluma... Sanayi Odasi Meclis Baskan
soyle demektedir:

® «1950'lerden beri adeta biiylilenmis gibi her seyi
yerli imal etmek cezbesiyle buginlere geldik... «Imalat-
haneyi kurdum, kapa kapilari» sloganini yillarca kullan-
dik ve kendi agimizdan basari kazandik. Fakat yalniz it-
hal ikamesinin adirhik tasidigi bu kapah sistemde Tiirk
ekonomisinin karli mi, zararli mu ciktigi  bugiin tartisil-
maktadir. 1970°de toplam 600 milyon, sanayi mamullerin-
de 118 milyon dolar ihracat yapaca@iz, ama yalniz sanayi
ham maddeleri icin 450 milyonluk ithalat yapmak gereki-
yor.,»

® «Endiistrimiz, cogunlugu ile % 50 kapasite ile
calhisiyor. Tuketici yalmiz Tirk piyasast oldugu igin her
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gin artan mamuller i¢ piyasada rekabete sunuluyor ve 16
ay vadeye varan senetlerle endistrimiz satis yapiyor,
ekonomiyi enfslasyona itiyor.»

©® «1970'de pidnianan 118 milyon dolarlik mamul
ihract ve aymi siirede 450 milyonluk ham madde ithali
bizler icin Oviniilecek rakamlar degildir. Turk sanayii yil-
da 500 milyon dolar ihracat yapabilir. Bunun temininde,
«sanayide her sey ihracat igin» hedefi benimsenmelidir.»

©® «Sanayiimizde stritktir bozuklugu vardir, yatirim
politikasinda hatalar yapilmistir, fakat hemen her dalda
memleket ihtiyacinin cok Ustlinde UGretim kapasitesine
variimistir. Bu kapasite mutlaka kullaniimali ve Tirkiye’
de rekabet baslamalidir. «Hangi fazla Oriini ihra¢ edece-
giz» tezini savunanlar, buglinkii atalet ve i¢ piyasa cazi-
besini birakmak istemeyenlerdir. Haksizdirlar ve uzun
vadede kendi aleyhlerine calismaktadirlar.»-

Hafif tiketim sanayiinden, «makine yapan makine-
ler» yani agir sanayi asamasina gecmek icin yollar ara-
nan bir donemde, Istanbul Sanayi Odasi Meclis Baskani,
var olan sanayiin vyetersizliklerini sergilemekteydi. Uste-
lik 1970'de %% 11 bir retim artisiyla 76 milyar liralik ci-
ro yapmasi beklenen sanayi igin yazar, «Hazineye el acan
sektor yerine, katkilarimizia hazineye kafa tutan sektor
olmaliyiz» diyebilmekte ve onu <himaye cemberini kirip
sinirlarimiz disinda savasa girismeye» cagirmaktadir. Bu,
«genel» dis pazarlara yayillma cagrisi, ulastigr bilinglen-
me diizeyinde, Tiirk sanayiinin de yeni gelisim asamasin-
da yalmiz i¢c piyasanin tath Kkéarlariyla yetinemeyeceginin
belirtisi sayilabilirdi.

(29 ocak 1970)
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AP'DEKi CATLAMA: BUYUK BURJUVAZ] iLE
ANADOLU BURJUVAZISi ARASINDAKI
CELISKILER

AP ONUNDEKI iC VE DIS SORUNLAR

TURKiYE'nin yonetimini Ustine almig bulunan AP
siyasal iktidari, 1970 yilinda sorumlulugunu birakamaya-
cad: getin sorunlarla karsi karsiyadir. Erisilmesi gereken
% T'lik bir kalkinma hizi ve artitk bu hizi saglamaya yet-
meyen eski metodlar arasindaki korkunc¢ celisme, AP'yi
1970 yihnda keskin doénemeclere dogru itiliyordu. Si-
yasal iktidarin tek basari sansi, genis yiginlara hizli bir
kalkinma ve dengeli bir sanayilesme getirmektedir. Mil-
Ii gelirin daha iyi bolisima ise, bu hedeflere, AP'nin
dayandi§i bazi egemen simniflarla gelisen sosyal nitelikte-
ki tedbirlerin de giindeme eklenmesini kagimilmazlastir-
maktaydi.

Siyasal iktidarin geleneksel disiince ve sosyal ya-
pisim pargalamakta olan yeni gelismeler, dis ekonomik
kosullarin uygunsuzlugu dolayisiyle baska bir yénden de
zorlaniyordu. Dodu-Bati  gerginligi yumusarken diinya
haritasinda bazi dlkelerin tasidigi 6nem bir olciide azal-
misti. Dolar imparatorlugunun  sarsilan  egemenligi,
Birlesik Amerika'yr yeni sinirlara dogru geriletmektedir
1970’lerde... Bir aralik sirf Vietnam savasi icin her yil 30
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milyar dolari disa akitabilen ABD, simdi, verdigi biyuk
dis 6deme agctklarini nasi! kapatacagim arastirmaktadir.

Ekonomide enflasyonu durdurmak igin girisilen is-
lemler, dis yardim programini yilda 1,6 milyar dolar gibi
ABD igin hi¢ sayilacak élctlere gerilettirmisgti. Soguk sa-
vas yillarinda gokluk siyasal nedenlerle ‘agilan dis borglar
icin Washington artik her tlkeden ekonomik gerekgeler is-
temekte, bir baska deyisle, onlari, bozuk ekonomik yapila-
rimi bir ol¢ide rasyonellestirmeye cagirmaktadir.

Ekonomik rasyonellesme baska cevrelerce de Tiir-
kiye'den istenmektedir. Bunlarin basinda, Uluslararasi
Para Fonu, OECD ve Tirkiye'ye Yardim Konsorsyumu gi-
bi kuruluslar gelir. Bu kuruluslarin ¢ogu diinyanin degi-
sen dengesi i¢inde, i¢c kaynaklarini yeterince kullanma-
yan bir Tuarkiye'nin geri ekonomik yapisini daha fazla kal-
diramayacagini diisinmektedirier. Ne var ki, Batili kuru-
luslarin istedigi dizeltmeler, daha ¢ok giinlik hastalikla-
r1 giderici bir cerceveyi de asmamaktadir. Oysa Tirkiye
diinya dengesinde kendisine birakilan yeri asmak, eko-
nomik giicini gelistirerek daha ileri bir asamaya gec-
mek zorunda olan bir ilkedir. Toplum biiyiik bir hizla bu-
nun bilincine ulasmakta ve yiginlarin  somut talepleri,
kéyltst, iscisi, dar gelirlisi ve aydim ile her an bu 6z-
lemleri yansitmaktadir.

Oniinde buiunan i¢c ve dis kosullar karsisinda «refahi
tabana indirmek» sloganini islemeye baslayan AP ikti-
dari, ilk getin sinavi 2,2 milyar liralik ek vergi tedbirleri
dolayisiyle verecekti. Yeni vergilerin segimindeki isa-
bet, bunlarin disiik ve yiiksek gelir gruplar {stiindeki
yansima derecesi ve etkililigi Tirkiye'nin i¢inde bulundu-
gu «kritik» 1970 yihindan ¢ok daha ileriki yillara kadar
uzanan sonuclar dogurabilecekti. 1970 tedbirleri ve biit-
cesi, bu niteligiyle, siyasal iktidarin kaderini belirleyebi-
lecek 6nemde oldugunu duyuyordu, her seyiyle...

(24 ocak 1970)
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TURKIYE'DE BUTGE
iKiNCi KEZ REDDEDILIYOR

TORKIVE'NIN 1965'te tanidigi bir dram 1970’in daha
ilk aylarinda bu kez dedisik aktorlerce oynanir ve Bit-
ce, Turk Cumhuriyet tarihinde ikinci defa olarak redde-
dilir.

Bitgelerin reddi normal kosullar altinda yadirgan-
mayacak bir olaydir. Bltceler, gercekte, siyasal iktidarin
devlet ve hizmet anlayisinin bir Grinddirler. Bir baska
“deyisle, bitceye egemen olan anlayis, daha derinlerde,
siyasal iktidarlarin dayandiklan  sistemleri, doktrin ve
ideolojileri yansitirlar ya da bunlarin uygulama alaninda-
ki gérintilerinden ibarettirler. Getirmek ya da destekle-
mek istedikleri ekonomik diizen igin bitceler siyasal par-
tilere en 6nemli araclardan birisini verir.

Siyasal iktidarlar karsisinda, onlardan ayri sistem,
doktrin ya da ideolojilerin s6zciligini eden muhalefet
partilerinin, katiimadiklari bir hizmet anlayisini durdur-
mak amaciyla biitceye kirmizi oy vermeleri anlasihr bir
olaydir. Tirkiye'de de, tlkenin kendi kosullar1 cergevesin-
de su ya da bu olglide var olan diinya goriisii ve ideoloji
ayriliklari dolayisiyle muhalefet  partilerinin biitcelere
kirmizi oy vermeleri gelenedi yillardir yerlesmistir, za-
ten...

1970 basinin yadirgatici ve c¢ok anlamli gelismesi,
butceye ilk olarak ayni siyasal ve ekonomik diizeni sa-
vunduklari bilinen kisilerin kirmizi oy vermis olmala-
ridir. AP’de Basbakan Demirel'in ydnetimine bas kaldiran
bir grup, muhalefetin kirmizi  oylarina katilarak, devlet
biitcesini mecliste  reddettirir. Ne var ki, Demirel'e
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AP'de karsi cikan grup, isin Ozinde, ekonomik ve sosyal
siyasette iktidarin temel felsefesinden, yani genellikle
kapitalizmi gelistirmeyi. 6ng6éren diinya goriisinden ayril-
digin1 gbsteren hi¢ bir belirtiyi de koyamaz, ortaya... Bu-
na ragmen, APnin temel felsefesini yansitan bir bitceye
red oyu verilebilmis olmasi, Tirk siyasal ve ekonomik ta-
rihi acisindan yeni bir donemin agilmasi demektir.

Hangi ic ve dis <«akil»larin sonucu oldugu c¢ok tarti-
silan boyle bir yolun k&klesmesi, lilkenin en onemli so-
runlarinin karanlik hesaplara feda edilmesine de varabi-
lir, bir glin. Bundan tek zararli c¢ikacak olan dogrudan
dogruya gelismesi kosteklenen Tark toplumu 've Tiirk
halkidir.

Tirkiye'nin ekonomik bunalimlarin esidinde oldugu
bir siraya rastlatilan bu olayin olumsuz etkileri, kisa sii-
re sonra goriilecektir, aslinda... Bu, Anadolu burjuvazi-
sinin, AP'nin temsil ettigi iktisat felsefesine bas kaldir-
masidir.

(13 subat 1970)

m
“ANADOLU BURJUYAZISI” NE iSTIYOR?

TURK BURJUVAZISININ sermayedar kesimi, bir baska
deyisle «bzel sektor» arasindaki geliski sahnededir, ar-
tik. BliyOk burjuvazi monolitik (icinde bitiinlitk tasiyan)
niteligini coktan geride birakmis ve epey dgliglenen sana-
yiciler, uzun yillar 6zel sektére egemen olan tasra bur-
juvazisi ile siddetli bir egemenlik catismasina girismis
tir, 1970'lerde.. Dinsel faktorlerden, ekonomik c¢ikar catis-
malari adina yararlanan Prof. N. Erbakan’i &nce baskan-
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figa getirtip sonra uzaklastiran Odalar Birligi olayr, Tar-
kiye'de kapitalizmin gelisimi sirasinda nisbi fakirlesmesi
daha da hizlanan Anadolu esrafinin, tiiccar ve toprak sa-
hibinin tepki hareketi olarak temeldeki kopusu kamuoyu-
nun karsisina zaten ¢ok Onceden ¢ikarmis bulunuyordu.
Bir ucu {inli ABD petrol devi Aramco'ya kadar uzan-
digi one siridlen belirli bir grup, isi ekonomik alandan
ustalikla siyasal plana  ¢ekerek, yeni kapitalizmi-
ne karsi goOsterilen tepkiye dinci Milli Nizam Partisi
(MNP} kanalyle sahip  olmaya calismistir. AP’de Ii-
der Demirel'e biitgeyi reddettirmek suretiyle 41 millet-
vekilinin bas kaldirmasi bu karsi tepki hareketinde bir
baska déniim noktasidir. Oyle ki, sermayenin belirli el-
lerde yogunlasmasi, tekellesme ve yabanci sermaye ko-
nularinda yaptii sert cikislar bu hareketin 6nde gelen
kisilerinin Anadolu milli burjuvazisinin sézciileri diye ni-
telenmesine de yol acgar, kiigiilk burjuva gevrelerinde...

Tarkiye'nin elli yildir izledigi iktisat siyasetinin eko-
nomik ve sosyal yapida arttk 6nemli degisiklikleri ya-
ratmak (zere oldugu, her olayla yeniden dogrulanan bir
g6zlemdir. Kurtulus Savasini asker - sivil kadrolarla bir-
likte gotiren esraf ve mitegallibe, Gretim tarzi iginde
sanayilesmenin 1970'e dogru elde ettigi agirhdin dogal
bir sonucu olarak ekonomideki egemen durumunu yitir-
mekte; sanayi ve hizmetler kesiminin gittikce dinamik-
lesmesine karsilik tarimin milli gelirdeki payr Ggte bir
oraninin altina dogru kaymaktadir. Bir baska deyisle, ire-
tim tarzinda bir degisiklik olmadigr sirece, Tirk ekono-
misinin yeni siriikleyici ve gelistirici bas glici sanayi-
dir, artik... ,

Tarih, simiflar icindeki celisme ve gelismelerin ses-
siz bir boyun egisle sonuglanmadigini  g6steriyor. Ger-
cekten, bu tiir gelismelerin ¢ok daha keskin ve sert ola-
rak ortaya ciktigi Bati Avrupa dlkeleri ozellikle gerile-
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mekte olan sosyal gruplarin eski dizeni geri getirmeye
yonelen gerici restorasyon c¢abalariyle doludur. Anadolu
esraf ve toprak sahibinin 1970 baslarindaki karsi tepki-
leri de ilgi g¢ekici bir dénemde ortaya ¢ikiyordu. Se-
nayilesmeyi hizlandirmak i¢in AP iktidar1 bile tarimda bii-
yik toprak sahiplerini cok daha yiiksek oranlarda vergi-
lendirmek gerektigini tanimakta, giderek bir tograk re-
formunun ©n kosullarini  arastirmaya baslamisti.  Bun-
iar, Uretim tarzinin elbette daha ileri asamalara gec¢me
yolundaki dogum sanciiari ya da belirtileridir.

Anadolu tasra burjuvazisinin sbzclligini almaya
calisan MNP ya da 41’'ler hareketleri toplumun kapitalist
sanayilesme dodrultusunda yeniden diizenlenmesine, bu
gelisimin, dayandiklari eski sosyal gruplar arasinda ya-
rattigi ve yaratacadi blyilik sarsintilar dolayisiyle karsi
cikmaktaydilar. Ne var ki, Ozierindeki arkaik felsefeyle
kalkinma ve sanayilesme hizini ancak disirmekten baska
sonuc vermeyecek, anakronik nitelikler tasiyan bu istek-
ler, Tirk halkinin sanayilesme, kentlesme ve emek ordu-
suna katilarak daha yiiksek bir sosyal asamaya gecme
yolundaki biliyllk o6zlemlerine aykiri distiga gibi Tirki-
ye'yi ileri asamalara gecirtici bir yoriingeden de uzaktilar,
o anda... Ortada, heniiz, sadece baslarindaki kisilerce
daha cok eski dizeni geri getirici yonde kullaniimak is-
tenen Onemli bir potansivel karsi-tepki goriliiyordu.

(6 mart 1970)

v

AP'NiN 26’LARI iHRACI,
EKONGMIK TEMELDE BiR DEGiSIMDIR

TURKIYE'nin ekonomik ve sosyal bakimdan hizla de-
gismekte oldugu bir donemde AP'de ortaya g¢ikan ayrilik
1970 yazinin ilk aylarinda bir dénemeci daha asar.
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Adalet Partisi, 6nce partinin yeni sosyal siyasetine bas-
kaldiran daha sonra da bitgenin cumhuriyet tarihinde
ikinci kez reddine yol agan grubu AP’den ihrac eder. Belirli
ekonomik gikarlarin sézciis(i olan 26 parlamenterin AP'den
uzaklastirilmast 6nemle (stiinde durulmasi gereken bir
olaydir. AP'deki ayrihk, gergekte, Tirkiye'nin sermayedar
kesimi icinde beliren biiylik catismalarla yakindan ilgilidir.

Bilindigi gibi, Tirk ekonomisinde sanayi kesiminin
1960 sonrasinda gosterdigi hizh  gelisme ticaret, tarim
ve tasra burjuvazisinin kurulu cikar dengelerini sarsmis
ve onlari sanayicilere karsi ¢ok yanl bir i¢ iktidar sava-
sina itmisti. Erbakan olay! ile Odalar Birligi'nde baslayan
bu savas, Anadolu tasra burjuvazisini temsil eden 41'ler
hareketi kanaliyla AP'ye de sigratilmistir. Cumhuriyet'in
ilk elli yilinin baslica egemen glclerinden birisi olan
tasranin esraf ve miitegallibesi ile bayiik toprak sahiple-
ri, ekonomik ve sosyal platformda ikinci plana disiiriil-
meye baslamalarina, MNP ve 41’ler araciligiyle acikca
tepkilerini gostermeye baslayacaklardl artik...

Oysa, toplumda {retici gliglerin gelisimi, ekonomi-
de agirhgin tarimdan sanayie kaydirilmasini gerektirdigi
gibi, bu kaymay! kolaylastiracak kokli reformlari da ka-
¢iilmaz kiliyordu.  Kooperatiflesme, tarimsal krediler
ve UGreticiye verilen fiyat garantileri gibi tedbirler aslin-
da aracilarin durumunu uzun siiredir sarsmis bulunmak-
taydi. Topragin daha verimli islenmesi igin AP'nin ger-
ceklestirmeyi g6ze aldigi anlasilan iktisat tedbirleri ise,
bliyiik topraklilari da Demirel’in karsisina cikartmistir.

Tarih sahnesindeki rolleri Onemsizlestirilmekte olan
ziimrelerin, simif ici egemenlik kaymalarini 6nlemeye ca-
listiklari hep goriilmiistiir. Toplumu ve ekonomiyi ilerletici
degil, kisa bir siire icin de olsa durdurucu bir nitelik ta-
siyan bu restorasyon cabalari yeni Ornegini, Tark tasra
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burjuvazisinin giristigi hareketlerde bulabilir. Gercekte,
aym karsi tepki CHP'nin Gnli Toprak Kanunu'na karsi da
1945 vyillarinda gdsterilmisti.

CHP de, lkinci Savas ertesinde bitiin yipranmish-
¢ina ragmen, toplumu ileri bir sigramaya dogru yeniden
diizenleme zorunlugunu sezmis ve sanayilesme oncesi-
nin sancilarini azaltacak bir toprak reformunu gercekles-
tirmeye calismistir. O giin de, biiylik toprakiilan ve mi-
tegallibeyi temsil eden kanat, partide bas kaidirmistir.
Yapist bu degisikligi tek basina gerceklestirmeye uygun
olmayan k&hnemis iktidar partisi CHP, basta Menderes
olmak tizere, bas kaldiran grubu partiden uzaklastirmak-
tan baska bir sey yapabilecek durumda degildi. Ne var
ki, toplumun kabaran ekonomik ve demokratik Ozlemle-
rini o anda ustalikla kullanan Menderes ve c¢evresindeki-
ler, kurduklari yeni partiyle, birokrasinin yorgun siyasal
kurulusu CHP'yi iktidardan uzaklastiracak tarihsel carki
isletebilmistir. Buna ragmen, Menderes bile, 1950'lerden
sonra altyapt yatinmlarim ve bir 6l¢lide sanayilesmeyi
gelistirerek, zamanla tarimin giiciinii azaltan ters bir role
striiklenmekten geri kalmayacakti.

25 yil dnceki olaylar, bazi ayrintilarla da oisa 1970'de
yeniden iktidar partisi icinde yasanmyordu. Genellikle
varlikli siniflara yonelmig 5 milyar liralikk bir vergi re-
formuyla ortaya c¢ikan, sanayilesmeyi daha saglam bir
y6riingeye oturtmak ve o arada da toprak reformunu ger-
ceklestirmek istedigini aciklayan AP iktidarina, bu defa
ikinci bir Menderes’in cevresinde toplanan ayni sosyo-
ekonomik grup karsi cikiyordu. Anadolu esraf ve mite-
gallibesiyle toprak sahiplerinin tehlikeye diisen ekono-
mik c¢ikarlarimi korumak amaciyla girisilen bu micade-
lenin sonunda, ikinci Menderes de, 26'larla birlikte par-
partiden uzaklastirilmistir. DP'li Adnan Menderes’in oglu
genc Yiuksel Menderes’'in AP'yi  terketmesi, gercekte,
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AP'nin Demokrat Parti olmaktan ciktigini tescil etmesi-
dir.

Ancak, ilk Menderes olayinda tarihin 6zel kosullari
ihrac edilenlere g¢ok biiylik firsatlar verdigi halde, ikinci
Menderes olayinda béyle bir sans tamimak zordu. Zi-
ra toplum 1970'lerde anczk «daha ileri» ekonomik ve
sosyal asamalara gecisin sancilariyle  kivranmakta ve
halk da Demirel'in AP'si de, bu dénemecin yalniz ve yal-
niz sanayilesme yoluyla alinabilecegini gérmekteydi. 26'-
larin ihraci, sanayi kapitalizminin yeni isteklerini karsi-
lamak isteyen AP iktidarinin dayandigi ekonomik temel-
de onemli bir degisikliktir. 26’larin kendi felsefeleri i¢in-
de bu degisimi 6nleyebilmek icin topluma teklif edebile-
cekleri ileri bir alternatif yoktu. «Bayar» efsanesinden
sonra «Menderes» efsanesini de geride birakan AP, halk-
tan yilkselen kalkinma istekleriyle ilgilenmekten baska
yukiimiitagonan kalmadigt bir ortama gelmis bile sayila-
bilirdi. Ne var ki, biiylik ya da kiigik burjuvazinin, ayn ne-
denlerle de olsa elbirligiyle cikarabilecedi engellere ta-
kilma sorunu AP'nin 6niinde dimdik yiikseliyordu, 1970'in
Turkiye'sinde...

(1 temmuz 1970)
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1970 TURKIYESI'Ni KAPLAYAN MEMUR VE
GENCLIK EYLEMLERININ KOKU
EKONOMIKTIR

BUROKRAT KUCUK BURJUVAZI
YIiNE TARIH SAHNESINDE...

DEI\/IiREL hiikiimetinin olaganiistli kosullarda redde-
dilen ilk biitceden sonra 1970 igin dizenledigi ikinci biit-
ce, ilkinden 1 milyar lira fazlahk gosterir. 1970 biitcesin-
deki harcama artisinin en 6nemli nedeni, Personel Kanu-
nunun mali hikimlerini uygulamak, bir baska deyisle,
memur maasglarina zam yapabilmek i¢in 2 milyar 510 mil-
yon liralik ek bir ddenek konulmasidir. Gergi bu ddenegdin
bir bolimii katma biitgelerde yapilacak % 6’lik tasarruf-
la, bir béliimii ise maas zamminin saglayacagi gelir ver-
gisi artisiyla karsilanacakti. Buna ragmen, memurlarin
eline gecen net gelirde yine de belirli bir artis olacaktir.

Siyasal iktidarin memurlara zam c¢abasi, Tirk toplu-
munun ilging bir dénemine rastlar asfinda. 1960’1 on wvii
boyunca Tirkiye'de cgesitli sinif ve tabakalar arasinda ge-
lir dagiliminda 6nemli degisiklikler olmustur. Ozellikle,
grev ve toplu sézlesme diizeninin etkisiyle is¢i simifi ilk
olarak milli gelirden aldigi payi koruyup gelistirebilecek
etkili bir arag elde etmisti. Oyle ki, isverenler iscilerin
elde ettigi icret artislarinin 1970ere dogru verimlilikte-
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ki artislarin istine c¢iktigini bile 6ne sirmeye baslamis-
lardi.

AP iktidari  kentlerdeki hizli bir kapitalistlesmenin
yani sira, kirlarda da bir yandan tarim iscilerinin {creti-
ni ylkseltmek, 6te yandan da cogu lriinlerde destek alim-
lariyla dreticiye bir fiyat garantisi saglamak yoluyla ko-
yin durumunu da daha ileri, gotirmeye calisiyordu. Ay-
rica, genis altyapi yatinmlari yardimiyie k&y ekonomisi
temelli olarak disa aciimis; Plan'da da istendigi gibi ta-
rimdaki emekci ya da kiigiik Greticiler topraklarini bira-
karak, kentlere, hatta, yurt disina akmaya baslamistir.

iktidarin izledigi kapitalist ekonomi siyasetinin  hig
clmazsa 1960'lar sonuna kadar sanayici, ithalatcl, tiic-
car gibi yiiksek gelir gruplarinin  gikarfarini azamilestirici
bir nitelik tasidigi ¢ok sdylenmis bir gercektir. Milli ge-
lirde yeniden yaratilan dederi o an i¢in lretim iliskileri-
ni gelistirici roller oynayan sermayedar, is¢i ve tarimci
arasinda belirli 6lgller icinde dagitan AP iktidarinin eko-
nomi siyaseti yalmz toplumun ¢ok onemli bir ara taba-
kasini yani bilirokrasiyi, memurlart bundan biyilik capta
yoksun birakmistir. Ne DP, ne de AP, kit kaynaklarla uy-
guladiklari kapitalist kalkinma stratejisi icinde, birokra-
side kendileri bakimindan gelistirilmesi gerekli bir {re-
tici gl¢ fonksiyonu goéremiyorlardi.

Gercekten, 196011 yillarda memur maaslarina- hi¢ bir
6nemli zam getirilmemek suretiyle, Tiirk toplumunda cok
6zel ve ¢énemli bir yeri bulunan biirokrat genis kiicik bur-
juvazi kesimi ekonomideki bayiimeden pek yararlandirtl-
madigi gibi, hayat pahalihdindaki hizli artislar sonucun-
da eski durumunu koruyamaz duruma  distrdilmistd.
Oranlari tam olarak bilinmemekle birlikte, orta ve dar
gelirli kicik burjuvazi 1970'lere dogru mutlak ve nisbi
bir fakirlesmeye siiritklenmistir.

Biirokrat kiigik burjuvazinin bu fakirlesme karsisin-
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daki ilk tepkisi, boykot, is durdurma, toplu vyiriyisler
gibi Turkiye'de memurlar acisindan benzeri goriiimemis
iktidar1 protesto eylemleriyle 1970 baslarinda birdenbire
su ylzine ctkmistir. Bu tepkinin bir slire sonra ileri go-
rinen bazi sloganlar benimseyerek siyasal nitelige b~
rinmesi de sasirtici olmayacaktir. Ekonomik ve politik
sahnenin timiyle altist olmaya basladigi 1970 yilinin
ilk aylarindan itibaren bunlar blyik 6lclide gerceklesmis-
tir. Ustelik, baslangicta sosyalist karakterli olan genclik
eylemleri, cogu orta ve dar gelirli memur ailelerinin co-
cuklari olan kiigik burjuva koékenli gencgler tarafindan
birdenbire toplumda bir kiiciik burjuva iktidarina ve do-
layistyle  ekonomiye etkili biirokrat miidahalesine yol
acabilecek yeni ydriingelere cevriliyordu, 1970’ler basla-
rinda...

Birokratik degil dinamik bir anlayis iginde, kokla
bir idare reformu ile birlikte yiritilmesi gereken Per-
sonel Kanunu'nu, Demirel hiikiimetinin ortadaki yeni egi-
limler karsisinda 1970'in altlist olus ortaminda 6ncelikie
uygulamaya calistigi goriiliir. Oyle anlastliyordu ki, De-
mirel, memur ve genclik eylemlerinin dogrudan dogruya
ekonomik kokleri oldugunu teshis etmisti. Anladigi ger-
cedi ne olclide uygulayabilecedini ise, zaman gostere-
cekti. Ancak Turkiye'de memur ve gencglik eylemlerinin
aldigr brokrat/kiigiik burjuva yoriingenin sosyalist parti
TiP'i bile kaygilandiracak bir nitelik almasi, her halde, ge-
fecek bakimindan 6nemli bir belirtiydi, artik...

(18 nisan 1970)
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ASKER VE SiviL BUROKRASI ADINA YARATILAN
DEV MALI KURUMLAR

BURCKRASININ huzursuzlugunda 1970°li yillarin ilk
yarisinda kurulmasi beklenen Memur Yardimlasma Ku-
rumu ile ilgili kaygilar da rol oynuyordu. Kanuna gore
memur ayliklarindan kesilecek fonlarla ortaya ¢ikacak
yeni kurumun yonetimi, belirli bazi bakanliklarin Gst g6-
revlilerinin elinde olacaktir. Memur sendikasi, bu yo6ne-
ticilerin siyasal mekanizmanin direktiflerine bagh kala-
bileceklerini ileri siirerek, yotnetimin dogrudan dogruya
memurlara birakilmasini sart kosuyordu, 1srarla...

Kisa siirede c¢ok biyitk kaynaklara kavusacak olan
Memur Yardimlasma Kurumu ekonomik acgidan da ilgi
cekiciydi. Yeni kurum kurdugu satis madgazalari zin-
ciri ve giristigi yatirimlarla 1960’ yillarda hizla gelisen
Ordu Yardimlasma Kurumu'nu kendisine model aliyordu.
Memur Yardimlasma Kurumu'nun da ilk isi, ucuz satis
magazalar: yoluyla, mallarin barokrat, kiicik burjuva ta-
bakalara «aracisiz» akisim saglamak olacakti. Yeni ku-
rumun iyi isleyebilmesi biylk is g¢evreleriyle yakin ilis-
kiler kurulmasini gerektirecedi gibi; elde biriken genis
fonlar da tek basina ya da ortaklasa yatirimlara girisil:
mesini kaciniimazlastiracakti.

Ticaret alamindaki bu biylik gelismelerin 6zellikle
perakende satis yapan is cgevreleriyle genis aract Kkari
elde eden kesimleri diisindlrdigli gdzden kagcmamaktay-
di. Calisma Bakanhginin 1970 baslarinda hazirladigt Is-
¢i Yardimlasma Kurumu kanun tasarisi da, benzer bir ku-
rumun isgiler igin  yaratilmasini éng6rilyordu. Ekono-
mide (¢ buylk tiketici grubunun o6nemli alisverislerini
ozel ticaret kesiminden c¢ekmesi, ticaret kesiminin ya-
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pisinda ciddi bir dedisiklik demekti. Bu, hem modem
kapitalizm acisindan Tirkiye'nin eskimis olan gelenekgi
kiigiik ticaret kesiminin tasfiyesi; hem de yeni sosyal
giiglerin, kurulmak istenen yeni diizenle bitiinlestirilme-
si hareketidir.

Kurulmasi 6ngdriilen yeni kurumlar, su gelismelere
ortam hazirlamaktadirlar:

1) Ticaret ve sanayi  kesimlerinde, 6zel milkiyet
ve sermaye ilkesi sirip gitmekle birlikte, yeni glcler
belirecektir. Ozellikle girisilmesi heklenen yatirimlar so-
nucunda, sivil burokrasi ile bir bolim isci var olan kapi-
talist diizende «liretim aract sahibi» haline getirilmek-
tedir.

2) Yeni kurumlarin yoneticileri piyasa ekonomisinin
icine aktif olarak gireceklerdir. Bu iliski onlari fazla ka-
rismadiklari ekonomik  hayati daha yakindan izlemeye
zorlayaca@ gibi, cesitli i¢c rekabetleri de harekete gecir-
tebilecektir.

Cesitli tabaka ve simiflar arasindaki cikar ve istekle-
rin belirginlesmekte oldugu 1970 Tiirkive'sinde memur
eylemleri salt siyasal degil ekonomiden pay alma ve
uzun surede onunla biitlinlesme dogrultusunda cok ge-
nis bir ekonomik amaci ortaya koyuyordu, artik...

(16 eyliil 1970)
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RANTIYE TABAKALAR DA MUHALEEET
SAFLARINDA...

EMLAK’E VE TUKETIME
VERGILER GELIiYOR

1970'LERiN ILK YILINA Tiirkiye'de sosyal agidan dam-
gasini vuran bliylik olay, memur ve genclerin, yani kiiciik
burjuvazinin en aktif kesimlerinin biitiin politik ve eko-
nomik arenay! tersyliz eden bilylik eylemleridir. Uzun
o6grenci ve memur eylemlerinin ardindan Demirel hiiki-
meti iki onemli adim atar. Ekonomik amaclari olan her
iki adim da, ne var ki, kisa siire iginde derin siyasal
ve toplumsal tepkiler yaratirlar:

@ Siyasal iktidarin ilk eylemi, 1960'larin ikinci ya-
risinda ulusal gelirden eldiklar pay azalmis olan memur-
lara, yeni Personel Kanunu tasarisiyle 2,5 milyar lirahik
bir ek kaynak ayirma cabasi olmustu. Ne var ki, yeni
kaynagin tam 1 milyar lirasi askeri personele ayrilmis,
geri kalan bélimden de devlet biirokrasisi icinde glici
fazla olan bazi gruplarin daha bol pay alacagi anlasiimis-
t1. Devlet biirokrasisi icinde licret dengesinin sarsilma-
st ve memurlarin «gigliler» ile «gligsiizler» diye ikiye bo-
linmesi ozellikle diisiik ticretli devlet biirokrasisi arasin-
da gerginlik yaratiyordu. Assubay eslerinin bile 1970 or-
talarinda yiraylise gecen gruplar arasina katilmasi, bi-
rokrat kesimler icinde yaratilan toplumsal esitsizlige gos-
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terilen tepkinin yeni bir halkasi olarak cok biiyiik bir an-
lam tasiyordu.

@ Devlete en azindan 2 milyar liralik ek gelir sag-
lamak amaciyla AP iktidarinin 1970 ilkbaharinda getirdi-
g1 vergi tasarilari ise, Ozellikle orta ve vyiiksek gelir
gruplarinda sert tepkiler dogurur. Gergekten, koyden
gelen Basbakanin gergeklestirmek istedigi yeni vergile-
rin bas niteliklerinden birisi, bunlarin koylayli ve buyik
olciide isciyi dogrudan vergileyici bir anlam tasimama-
sidir. Vergilerin bu disiik gelir gruplarina yansimasi da
daha az olacaktir. Buna karsilik, basta montajcilik olmak
lizere, konut yapimi, binalar, arsalar, cesitli liks madde-
ler ve edlence harcamalari yani rantiye tabakalarla, da-
ha cok asalak karakter tasiyan burjuvazinin bazi kesim-
lerine ait gelirler ve cikarlar ¢ok 6nemli olciilerde ver-
gilendirilmek istenir, yeni tasarilarla...

Rantiye siniflar ve burjuvazinin cikarlari bozulmak
istenen kesimleri, AP iktidarinin yeni stratejisine elbet-
te karsi koyacaklardir Bu tepki cesitli bicimlerde yapi-
labilirdi. Sdzgelisi, kentlerin yeni gelismekte olan tilke-
tim toplumu ahliskanliklarini, sosyal adalete de kismen
yer vererek torpilileme ve tasarrufu artirma amacini ta-
siyan yeni tasarilarin eksik oldugu sdéylenebilirdi. Anado-
lu tarim burjuvazisinin sézciliigini almaya calisan 41'-
lerin bas kaldirmas1 goze alinarak, biyilk tarim gelirleri-
nin daha c¢ok vergilendirilmesi gerektigi belirtilebilirdi.
Oysa, kentler halkinin tepkisi  bunlari istemek yerine,
dogrudan dogruya kentlerin liks tiiketimini vergileyen
tasarilara kesinlikle karsi cikmak bigiminde olmustur.

Tiirk toplumunun ydnetiminde (genis yidinlara gore)
agirhg olan ylksek ve orta gelirli kent halkinin tepkisi,
kisa siirede siyasal bunalimla birlesmekte gecikmeye-
cektir. Meclisler calkalanmakta, iktidar partisi AP kendi
icinde biisbiitin bolinmekte ve Demirel’in altindaki top-
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rak kaymaktadir. Bagsbakan Demirel’e 1970 yazinda «bun-
lar Meclis igi bir darbe hazirhigidir» dedirtecek olglye
ctkan bunalim, oyle gériiniiyordu ki, kamu yatirim ve ma-
liyesinin saglam isleyisi i¢in gerekli olan vergileri bile
bazi AP’lilerin ve bir bdlim muhalefetin gabasiyla engel-
leyebilecek, ya da niteligini dedistirtebilecek agirliktay-
di. Ne var ki, ekonominin zorunluklarina ragmen yiri-
ililen bu tir bir engellemenin ileride daha biiyiik ekono-
mik ve sosyal dalgalanmalar getirebilece§i de sasmaz
bir tarih gergediydi.

(9 haziran 1970)
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TURKIYE'NIN BUYUK METROPOLU
iISTANBUL'DA iSCi SINIFl EYLEME iTiLiYOR

TASI TOPRAG!I ALTIN KENT'TEN
BiR BUYUK SANAYi KENTINE...

TA$I ve topragi altin» sehir dive taninan Istanbul
yuzyillarin efsanesidir. Gercekte, bu efsane, iklim ko-
sullari koétiilesen ve diizeni bozulan Tirk tarimi karsi-
sinda Anadolu halkinin kentlesme ve sanayilesme yolun-
daki 6zlemlerinin bir ifade tarzindan ibarettir. Yikilan
imparatorluk ile birlikte yGz binlerce Anadolu insani bi-
yiik kentin emek ordularina akmis; var oldugu kadariyle
ticaret ve sanayiin, hizmetlerin kendisine sagladigi mad-
di firsatlardan yararlanmak istemisti.

istanbul 1970’'ler Tiirkiye'sinin en biiyiik cekim mer-
kezidir. Tirk sanayiinin yariya yakimm barindiran istan-
bul, kéyin dedisen diinyasimi terk edip biiyiik kentin ca-
lisan yiginlar1 arasina katilmayi gbze alabilen yiiz binler-
ce uyanik insanin, daha iyi yasama kosullari icin duydu-
gu umutlari ifade eder. Bu acidan, 1970 Istanbul’'unun
ekoiiomik panoramasi, bir bakima, Tirkiye'nin en ileri
vasama kosullarinin da bir  goriintisind kendiliginden
verir.

Devlet istatistik Enstitiisi’niin yaymladigi «istanbul
Titketici Harcamalari Anket Sonuclari» bu gériintiiyG bi-
limsel olarak tespite yaklasiyordu. 48 ornek mabhalle-
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de secgilen 244'er hane halkindan kurulu 1152 konut bi-
rimi lstlinde girisilen anket, 1965/1966 vyillari arasinda
{6rnekleme vyoluyla) Istanbul’da 285.779 ev halkini kap-
samaktaydi.(1) Bitiin sosyo/ekonomik gruplar c¢erce-
vesinde toplayan anketin cizdigi Istanbul'un cagdas ozel-
likleri sunlardir:

1) istanbul Belediye simirlari igindeki 14 ilcede yer
alan 301 mahallede 285.779 konut birimi bulunmaktadir.
Toplam olarak 1.179.322 kisinin yasadidi bu konutlarda,
ailelerin % 51,5'u bes ya da daha c¢ok kisiden kuruludur.
iki kisilik aileler o, 7,2, Uc kigilik aileler ise % 16,2 ora-
nindadir. Bir baska deyisle, istanbul ¢ok ¢ocuklu, emek-
¢i ailelerinin yogun oldugu bir kenttir... Ayrica, is¢i ve
dar gelirli gruplarda yitksek olan dodum oraninin etki-
siyle, ortalama olarak her konutta yasayanlarin {icte bi-
rinin yasi 15'ten daha kugiktiir. Gen¢ ve yarini dinamik
bir topluluktur, istanbul'lular...

2) Istanbul'daki aile reislerinin % 60’1 gecimlerini
lcret karsihginda, baskasinin isinden saglayan insanlar-
dir. Ucretlilerinin % 55'inin gelirleri bin liranin altinda-
dir. istanbul’da kendi adina galisan kisilerin de % 48'i
ayda bin liradan az gelir saglayabilmektedir. Genellersek,
Tarkiye'nin en blyiik kentinde yasayan 1.179.322 kisinin
tam % 50’si 1960'larin ikinci yarisinda bin liradan az ge-
lirlidir.

Bu gbriintiiye birkac gercek daha eklenebilir: s
tanbul’'un ev halki reislerinin sadece % 7.8'i isveren du-
rumundadir. ©, 32'si de kendi adina c¢alisir. isverenlerin
ise ancak % 26's1 ayda 2 bin liradan cok gelir sagladik-
larimi bildirmislerdir. istanbul'da yasayan 285.779 ailenin
% 57,5'i kiracidir ve konut harcamalari, toplam gelirleri-

(1) Dr. M. Kemal Yogurtcugil, «Istanbul Tiiketici
‘Harcamalar: Anket Sonuclari» iktisat ve Maliye Dergi-
si. No: 10 (ocak 1970), s., 386-393.
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nin beste birini go6thrir. Toplam harcamalarin % 401 bu-
lan dev pay! ise beslenmeye gider. Kiltir ve eglence
harcamalarinin  toplam tiiketim icindeki payi % 4’tiir Is-
tanbul'da...

Tarkiye'nin en ileri, en uygar kentinin Tiirk Devri-
mi‘nin ellinci yilindaki gérintiisiidir bu... Gelisme ve
sanayilesme bunalimlari igindeki  Tarkiye'nin kurtulus:
yollarint arayanlar bu goriintiyl iyi degerlendirmek ve
hic olmazsa Devrim’in ellinci yilinda kitle/halk c¢izgisine
gelmek zorundaydilar, 1970’lerin Tiirkiye’'sinde...

(24 subar 1970)

H

GENEL GREV YA DA 16 HAZIRAN
BUYUK iSGi EYLEMI

TURKIYE'yi 1970 ortalarinda bir kabus gtbi saran
ekonomik ve siyasal bunalima 15/16 haziran 1970'de bu
kez is¢i sinifinin da Istanbul'da giristigi biiyiik eylemier-
le katildigi goralir. Bu yodun sarsintilarin sonunda ise
Anayasa ile birlikte iscilerle ilgili haklarin gelecegi ac
sbz konusu edilecektir. Bazi cgevreler, hizlanan toplum-
sal hareketlerden duydugu kaygilarla demokratik hakla-
rin daraltilmasina calisirken; ileriye dénik gagler ise,
yeni bunalimlarin ¢éziimii i¢in en etkili tedbiri ancak de-
mokratik haklarin daha da saglamlastirtimasinda  bula-
caklardir. Son iki ylizyilin sosyal siyasetle ilgili tarihsel
ikilemi bdéylece Tirkiye'de de ctkacaktir, ortaya...

Batt dlkelerindeki ekonomik ve sosyal micadeleler-
de en agir silahlardan birisi olan genel grev'e, 1961 Ana-
yasast daha o sirada grev hakkini bile tanimamis bir top-
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lumun duyabilecegi Grkintilerle yer vermemisti. Ne var
ki, sinirli bir etkileme giicti olan grev hakkina karsilik, is-
¢i simfimin toplu ve kesin protestosunu kanunun dikka-
tine dinamik bir bicimde sunabilen genel grev  hakki
1970'de Tiirk-is tarafindan bile istenir duruma geliyordu.
Anlayislardaki bu degismenin sonucunda, Once 1969, ya-
sama déneminde AP'li iki is¢i milletvekili genel grev hak-
ki icin Meclis'e kanun tasarisi getirmis, 1970 ilkbaharin-
da CHP Genel Sekreteri Ecevit genel grev hakkinin ger-
geklesmesini acgikca istemistir.

1950’lere dogru Tirkiye'de grev hakki cesitli cevre-
lerde nasil kaygiyla karsilanmissa, genel grev hakki iste-
ginin de 1970'lerde ayni nitelikte tepkilerle karsilanma-
s1 sasirtict degildir. Genel grevin belirli bir dikkatle ge-
tiriimesi gerektiginde de hi¢ kusku yoktur. Ne var ki,
uygulamada cikabilecek aksakliklardan dogacak kaygila-
rin, bir hakkin timiyle taninmamasina kadar gdturiiimesi
durumunda c¢ok daha agir sakincalar yarattigini da Tir-
kiye 1950/1960 arasindaki grevsiz dénemde oOgrenmistir.
Grev hakki tanininca korkulanlarin hig¢  birisi gerceklesme-
mistir. Buna karsilik iscilerin demokratik haklara olan
yatkinhigt gelismis, ulusal gelirden aldiklar1 pay ilk ola-
rak etkili bir bicimde artirilabilmisti. Grev hakkinin be-
nimsenmesindeki bu  gelisim, genel grevden dogacak
sakincalara karsi da givenilir teminat sayilabilirdi.

Calisma hayatinda 1970 haziraninin ikinci tepki konu-
su ise, Sendikalar Kanununda, Tirkiye Isgi Partisi’nin
uyarma ve tepkilerine radmen yapilan biyik degisiklik-
lerdir. ilerici sendikalarm yeni kanunda en cok elestirdik-
leri nokta, iscilerin 6rgiitlenisini ve sendikalarin konfe-
derasyonlagsmasini  kisitlayan hiikiimlerdir. Kanuna en
sert tepki, kisitlamalar sonunda kapanmasi istenen Dev-
rimci isei Sendikalann Konfederasyonu'ndan yani DISK'
ten gelmistir. Kisitlamalarin isci sendikalarinin ileriye
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déniik 6rgiitlenisini dnlemek amaciyla DISK'e karsi geti-
rildigini one siiren DiSK'ciler, bu konudaki delillerini de
Calisma Bakami'min Tirk-ls kongresindeki DISK aleyhta-
ri sbzlerinde buluyorlardi. Sendikalar Kanunu'nun Mec-
lis gobriismelerinde de bazl parti sdzcilerinin, hiikiimle-
rin belirli bir 6rgiite (yani DISK'e} karsi getirildigini acik-
Jamaktan bile cekinmedikleri goriliyordu.

Siyasal giiclerin bu tercihlerinin ardindan Istanbul"-
da isci eylemleri patlak vermistir. 15/16 haziran 1970'de
ylz bini askin is¢i, sendikal haklarini korumak amaciyla
fabrikalardan sokaklara c¢ikmis; siyasal iktidara yonelen
‘buiyik gosteriler isgileri, yer yer, kolluk kuvvetleri ve
askeri birliklerle karsi karsiya getirmistir. Toplumun vya-
kin dénemde karsilastifi en bilylk gerginligi ifade eden
16 haziran bilylik isgi elemini istanbul ve izmit'te siks-
yonetim ilani izlemistir. Ulkede toplum diizenini derin-
den sarsan bu gerginligi, kokteki nedenlerine cesaretle
inerek gidermek gerekiyor, oncelikle yasama organlari-
na biiyik gorevler dlsiyordu. Zira, iscilerin ve sen-
dikalarin i¢ sorunlarina kendileri disindaki belirli giicle-
rin tek yanli tercihlerle karismak istemeleri demokra-
tik anlayislarla kolay bagdastirilamazdi. Hele bu karisma
«Gahsma hayatina karisilmamasini istediklerini» soéyle-
yenlerce yapilirsa...

Kaldi ki, listtlamalarin DiSK'i ortadan kaldirmakla
kalmayacagl iscilerin ozglir  Orgltlenisini genis olgiide
Onleyebilecedi kuskulari da yaygindi. Bunun sonucu ise,
sendika yoluyla tekellesme ve bazi ilkelerde gorildiaga
gibi gerceklerden kopmus bir sendika aristokrasisinin
sendikalar Gstiindeki hegemonyasinin kurulusu olabitecek-
ti. Sendikacilik tarihi, hem toplum hem de isg¢i simifi aci-
sindan bdyle bir gelisimin en biliylik huzursuzluklarin kay-
nagi oldugunu ortaya koyan tahrisel derslerie. doludur,
0ysa...

(17 haziran 1970)
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iSTANBUL'DA  SANAYILESME VE SOSYALIST
BiRIKIiM

TURKIYE'nin en biiyiik kenti istanbul ile sermaye ve
emek arasindaki iliski sorunu, 16 haziran biyik is¢i ey-
leminden sonra birdenbire 6n plana cikmistir.

Sendikalasma o6zgirligini kisitlayan yeni bir sen-
dikalar kanunu dolayisiyle isgilerin hizla biiyllyen tepki-
si, belki de, «Tirkiye'de isgilerin heniiz kendi igin sinif
durumuna gelmedigini» 6ne siiren bazi sol diiginirleri
bile sasirtan bir gelisme goOstermistir. Bununla birlikte,
Tarkiye'de daha yiiz binlerce is¢i bulundugu halde tepki-
nin neden istanbul'da patladigi ya da ne igin lzmit-Is-
tanbul arasinda yodunlastigi gibi sorunlar Gstiinde yete-
rince durulmus degildi. Oysa, toplumsal gelisim ve di-
namizmin objektif bir dederlendirmesini yapabilmek igin
istanbul ile sanayi ve is¢i sinifi arasindaki baglanti soru-
nunu derinlestirmek gerekiyordu.

«istanbul’da sanayi faaliyetleri» konusunda Istapbul-
Universitesince yapilan bilyitk bir arastirmanin agiklanan
sonuclari() bu alanda ilging bazi ipuclart verir. Anket
istanbul sanayiinin analizini yapmaktadir. Soyle ki:

‘1) Sanayi, kentlesmenin en 6nemli fonksiyonlarm-
can birisidir. Istanbul’'un Tiirkiye'nin en blylk kenti o!u(L
su, onun sanayiin yogunlasma merkezi durumuna geg¢isi-
ni de kolaylastirmistir. Oyle ki, daha 1964’te Tiirkiye'deki
en bilyilik sanayi tesislerinin % 42,9'u, is¢ilerin ise 9, 35

(1) Prof. Dr. Erol Tiimertekin, Istanbul Sehri ve
Cevresindeki Sanayi: Ozellikler ve Dagihg (istanbul; I
U. Cografya Enstitiisii Dergisi, Cilt: 9, Say1 17'den ayr1
baskil, 1970) s, 33 -43 ve sonrasl.
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istanbul’da yogunlasmis  bulunuyordu. istanbul 1970'ler
basinda ise, madeni esya, kimya, giyim esyast ve elektrik-
aletleri gibi bilylk sanayi dallarinda Tirkiye'deki tesisle-
rin % 50'den fazlasina sabhipti.

2} Sanayilesme Anadolu’'nun buyiik kentlerine yayil-
maya basladigi halde istanbul'un Tirk sanayii igindeki
payr azalmamakta; ekonomi, ticaret ve ulastirmaya ait
6zel nedenlerle bir metropol olarak istanbul'un rolii da-
ha da biliyimekteydi. Blylk birimler halinde isci c¢ahs-
tiran sanayiler siirekli olarak istanbul'da kurulmustu.
istanbul'da yirmiden fazla isc¢i kullanan 700 biyiik tesiste
116.605 isci calismaktadir. Bunlarin dért tanesi 3 bin, 26
tanesi ise bin ile ¢ bin civarinda is¢i kullanmaktadir.
Tesislerin 250 kadarinda kullanilan isci sayisi 100 ile 500
arasinda degismektedir. lisgilerin en biyiik codunlugu
dokuma, madeni esya ve makine, ilac sanayilerinde c¢a-
listyorlard.

istatistiklerin agikca ortaya koydugu gibi, Tirkiye'-
nin  1950'yi izleyen yirmi yili, temeldeki biyik yetersiz-
liklere ragmen, bosuna gegmemistir. Aslinda Istanbul'-
daki 700 biiylik sanayi tesisinin 279'u 1951/1960 arasin-
da, 163’ ise 1961-1968 arasinda kurulmus bulunmak-
taydi. Yirmi yilin istanbul'daki sanayi birikimi, yeni, dina-
mik ve oldukga ustalasmis bir isci yiginini da birlikte
yaratihyordu. Orgiitlit isci eylemleri igin gerekli olan ob-
jektif kosullar giderek dogmus ve isgiler, toplu olmanin
verdigi modern dayanmisma ve biling ortamina yaklas-
mislardir. Tiirkiye Isci Partisi ve DIiSK, Tirkiye'nin &teki
parti ve isgi konfederasyonlarindan farkh olarak istanbul’-
da dogduklari gibi; madeni esya, makine, kimya ve las-
tik is kollarindaki yidilma sosyalist 6rgiitlenise, istiinde
gelisecedi eskisinden bambaska yapida dinamik bir ce-
kirdek de saglanmisti. Gelismis sanayi dallarinin bir {lke-
deki en yirtict isci eylemlerini yarattigi yolundaki tarih-
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sel egilim, istanbul'da acikca ortaya cikmis; var olan ob-
jektif kosullar, dogacak yeni tipteki isci eylemlerinin
maddi temellerini ve nedenlerini yaratmislardir.

istanbul sanayiinin ilging bir ozelligi de, tesislerin
ulastirma kolayliklarina gére yerlesmis olusudur. 16 ha-
ziran is¢i eyleminin en yodun olarak belirdigi istanbul -
izmit arasi, Istanbul’'un en bilyitk ve modern sanayi tesis-
lerinin, karayolu ulastirmasi kolayhgr dolayisiyle kuru-
lus yeri sectikleri baslica bélgedir. Sanayiin bu bdlgeyi
secmesi iktisadi faktorlere ne denli baghysa, is¢i eylemi-
nin ozellikle ayni bélgede sertlesmesi de o kadar dogal
bir yigilma ve dayanismanin sonucuydu, aslinda...

Ekonomik bunalim anlarinda derinlesen i¢ c¢elisme-
lerin geleneksel bir belirtisi olan biylk is¢i eylemleri-
nin, sendikal calismalari kisitlayici bir tasari karsisinda
baska bir bélgede degil de, Istanbul sanayii gevresinde
gelismesi bir rastlanti degildir. Tirkiye'de en ¢ok isci
kullanan biiyitk tesislerin yarisinin toplandigi Istanbul’a,
iilke ekonomisinin dar bogazlari her yerden fazla yansi-
makta ve kendisini 6rglitli is¢i sinifi Gstinde daha kes-
kin cizgilerle aciga vurmaktaydi. Istanbul'da yogunlasan
bu élgiide hassas ve bilinci gelismis bir is¢ci potansiyeli
olmasaydi, hi¢ bir seyonu harekete gecgirtemezdi. CHP
lideri ismet indni de, 16 haziran isci eylemi sonucunda
istanbul’da ilan edilen sikiyénetimin meclis tartismala-
rinda, «blyilik kitlelerin harekete  gegirilmesinde, bu
adamlarin bu kadar cok toplanip harekete gecirilmele-
rinde hi¢ hakli taraf yok mudur? Hi¢ hakli taraf yoktur
gibi sabit bir fikir ve pesin hilkiimle adalet aranamaz ve
bulunamaz!» derken her halde, bu gercegi dile getirmek
istiyordu. Bunalimlardan kurtulabilmek, onun sonuglarimi
degil, ancak temeldeki yapisal ve ekonomik bozukluk-
lardan dogan ana nedenlerini ortadan kaldirmakla mim-
kiindiir. Isci eylemi, dis goérintileri ne olursa olsun, ger-
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cekte siddetlenen ekonomik bunalimin ve derinlesern
yapisal  hastaliklarin g¢alisan sinflar  Gstiindeki genel
yansimasinin ve c¢ok anlamli bir karsi: tepkisinin sonus-
cuydu.

(6 agustos 1970);

v

GERGINLESEN EMEK/SERMAYE ILISKILERI
VE ASKERI OTORITE

SENDIKALAR Kanunu'ndaki degisiklikle birlikte ger-
ginlesen sermaye/emek iliskileri 1970 bunalimina bir
diugim daha ekler. 16 haziran olaylarini izleyen glinlerde
yeni kanunun, Anayasa'da isgilere taninan sendika ve
birlikler kurma Ozgtrliigiine, «koalisyon hakki»na acikea
aykirt distGgi biitin sosyal siyaset ve hukuk otoritele-
rince belirtildigi halde yasama organlari bunlar diizelt-
meyi gbze alamamis ve sorun, CHP, TiP ve BP aracihgiy-
le AnayaZa Mahkemesi'nin 6niine  getirilmisti. Iscilerin
kendi 6z oGrgitlerini kurma, secme ve onlar eliyle miica-
delelerini ylriitme hakkini, demokratik yollar yerine ya-
sa zoruyla, «sendika tekellesmesi» adina kisitlayan yenf
kanun 1970 boyunca isci simfinda AP iktidarina karsi go-
ciilen gerginligin  devaminda, hi¢ kuskusuz, blyiik rol
sahibidir.

istanbul'un sikiydnetim altina  alinmasini izleyen o
dénemde, yillardir bagli bulunduklari sendikalarda kal-
mak i¢in direnen iscilere bazt isverenlerce kolaylikla vs¥
verilmekte ve bir tepki goriildiigiinde de iscilere karsi,
polise ya da askeri otoriteye bas vurulmaktaydi. Béylece,
daha Sendikalar Kanunu uygulamaya gecmeden, isveren-
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den icazetli bir sendika tipine bazi c¢evrelerce duyulan
dzlem apagik  kendisini  duyuruyordu. Oysa, emegin
miicadele araci olan is¢i sendikalarinin, isverenin acik
deneti altina sokulmasi, fasist yonetimler disinda yeryi-
ziin{in hic bir toplumunda go6riilmemis bir olaydir. De-
mokratik sendikacithgmn ilk ilkesi, calisan smiflarin gb-
nilld katilisidir.

Emek - Sermaye iliskilerinde 16 haziran oOncesi vs
sonrasina ait olaylar, dikkatle durulmas: gereken iki edi-
limi gn 1sigina cikarir:

1) Giglii sendikacilik igin  getirildigi &ne sirilen
Sendikalar Kanunu'nun vyarattigi  huzursuzik. toplumda
«igsveren denetinde sendikacilik» gibi bir baski potansi-
yeli yaratmistir. '

2} Is¢i sinifimin kendisine ait sorunlara, askeri otori-
te de, gerginligi bastirmak isterken bir «taraf» gibi ka-
tilma durumuyla karsi karsiya birakilmistir. Oysa, serma-
ye ile emegin iliskilerinde uzlasmazliklarin ¢ikmasi sos-
yal hayatin akisi icinde ne 6l¢iide olagan bir sonug ise:
iki taraf arasindaki bu tlr c¢atismalara, demokratik bir
cogulcu toplumda ana gobvevi yurttasi disa karsi koru-
mak ofmasi gereken askeri glclerin karistirilmamasi da
o Olciide zorunlu bir ilkeydi. Zira, onlari ise karistirmak,
ister istemez, bazen taraflardan birisini secme ya da
destekleme gibi kacgimilmaz bir sakincayr da iginde ta-
siyacaktir. Bu, oOzellikle gelecegin stratejik bazi tercih-
lerinde de hi¢ unutulmamasi gereken en temel gergek-
lerden birisidir.

(5 eylil 1970)
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YAKLASAN BUNALIMIN iC VE DIS
KOSULLARI

HiC BIR BUNALIM
DIS DUNYADAN SOYUTLANAMAZ

TURK toplumunda 1970'lerin ilk ginlerinden itibaren
keskinlesen, giderek, birbirlerine baglanmaya baslayan
ekonomik ve siyasal bunalimlar, Glkede bir anlamda on
ama ashnda elli, giderek ikiyiiz yildir izlenmeye ¢aligilan
ekonomi siyasetinin Grinleridirler. Dar bogazlarin gele-
neksel cgerceveyi artik zorlamaya basladigi anlarda top-
lum kendisini birden sert bunalimlarin iginde bulur. Her
bunalim aninda, kurulu diizenin siirlip gitmesinde yarar:
olan i¢ ve dis «akil»lar derhal karanlhkta bulusmus ve
kalkinmada vyeni c¢ikar yollar, dengeler arama c¢abalari-
nin Onlind almaya c¢alismiglardir. Daha derinlerdeki oyu-
nu goremediklerinden bu ise yardimci durumuna diisen
keskin muhalifler, sbézde ilericiler de her donemde g6-
ridlmistiir.

Ekonomik disa baghhéin islettidi bu gark, ne Cum-
huriyet ne de Imparatorluk tarihimizin bir 6zelligidir. Ta-
rihin belki de yazildigi giinlerden beri, gelisme bunalim-
lari icindeki yoksul iilkeler kendilerini 6ziinde bir ve ay-
ni olan benzer bir garkin iginde bulmuslardir. i¢ iliskile-
rini bagimsizca degistirecek giigte olmayan ekonomiler,
girdikleri dis baglantilar sistemiyle birlikte, bunalimlar-
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dan bunahmlara siriklenmislerdir. Diyunu Umumiye ile
sefarethaneler arasinda belirlenen Bizans oyunlarinin
ytktigt Osmanli devleti bunun, olsa olsa, bir prototipidir.

O halde, bunalimlardan kurtulusun uzun sirede so-
nug verecek tek gercekgi yolu, kurulu diizenin yetersiz-
liklerini, ileri dogru kokli degisikliklerle temelli olarak
asabilmektedir: Kaynaklarin kullanimini  degistirmek, ye-
ni bir dinamizmle ileriye dogru atilmak ve ulusal gelirde
saglanacak gercek artiglarla, daha buyiik bir kalkinma hi-
zina ulagsmak... 20. yiizyilda ekonomik sarsintilart ve
bunlarin dolayli bir yansimasi olan siyasal bunalimlars
yok etmenin, bu gelisme stratejisinden baska hi¢ bir sag-
lam formiili yoktur.

Toplumlar ve halklar, bunalim anlarinda beliren bi-
tin iktidar taleplerini bilingle tartiya vurmak zorundadir-
far. Toplumda devrimci bir atilimi gerceklestirecek or-
ganik bdtinlenis ve orgitlenisten uzak kalan eylemlerin,
hi¢ olmazsa kisa siirede tarihi ileri gétiriGcl bir rol oy-
nama sansi yok denecek kadar azdir. Ustelik, boyle bii-
yiik anlarda, yalniz i¢ degil, uluslararast kosullar ve den-
geler de belirleyici roller oynarlar. i¢ ve dis objektif ko-
sullarla celisen soyutlamalar, en sonunda, yenilmeye ya
da boyun egmeye adaydirlar.

Tark halki, bitin bunalimlarint bir giin elbet yene-
cek olan soylu bir halktir. Sasmaz bir sadduyusu, ger-
cekci ve ileri bir diinya gérisii vardir. Ozlemlerini su
anda daha hizii kalkinma ve dinamik bir sanayilegme
tistiinde somutlastiran bu halk gergekten kurtulusa er-
mek i¢in kendisi ile Ozdeslesmeyi gbze alabilecek parti-
leri ve eylemleri beklemektedir, 1970’lerde...

Cikar yol kitle ve halk c¢izgisindedir, halkin 6tesin-
deki Bizans oyunlarinda degil...

(21 subat 1970)
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“BAGIMSIZ TURKIYE' DERKEN, ACABA NE
GELECEK?

BLOKLAR ve {lkeler arasi cikar -g¢atismalarinin git-
tikce keskinlesmekte oldugu cagimizda bazi kavramlara
verilen 8nem glinden giine artmstir. Blyliime ya da kal-
kinma hizi, 1970'li yillarda Doguve Batida en c¢ok titizlik
edilen konularin basinda gelir. ABD ve Sovyetler Birligi
21. yizyil igin vyapiimakta -olan yarisi, bliyime hizla-
rimin garantileyecedi  ¢ok uzun sireli bir perspektifs
oturtmaya cgalismaktadir artik... Batinin ve Dogunun
«ikinci smif» toplumlari icin de, bdyle bir yarista aray:
cok acmamak en blylk oOnceligi almaktadir. Tirkive'nin
ekonomik ve giderek siyasal sorunlari, hic kuskusuz bdy-
le bir degerlendirme icinde daha saglam bir yoriingeye
yerlestirilebilir.

Ornek olarak, Fransa’da 1970 ilkbaharinda ana  he-
defleri bicimlendirilmeye calisilan altinci Bes Yillik Plan
dolayisiyle ‘en getin kavga «bilyiime hizi» konusunda ve-
riliyordu.  Bilindigi gibi, 1970'de - sona  ermekte olan
Fransa’'nin dordiincii bes yilhk plani, gayrisafi milli hasi-
lada yilda ortalama % 5'lik bir artis 6ngérmekteydi. Eko-
nomiyi en dinamik oldugu bir anda bas (stll getiren ve
De Gaulle'in ayaginin altindaki toprag: ilk kez kaydiran
tinlii 1968 Mayis/Haziran olaylarini da icine alan bu d6-
nem, disik bir kalkinma hizinin yarattigi gesitli sorunia-
rt getirmistir ekonomiye... Once ekonomide gérillen ¢é-
kiintlt bir stire sonra Fransa'’nin i¢ ve dis iligkilerini de
sarsmaya baslamis ve bu sarsintilar, De Gauile'ir, biitin
diinyamn goézleri oniinde iktidardan adim adim uzaklastir-
mistir. Bu manivelayr .isleten genclik lideri Cohn - Ben-
dit'nin, icteki geri politikasina ragmen De Gaulle'iin ile-
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ri dig politikasiyle vyarattig) ulustararasi degisiklikler-
den hoslanmayan Washington'un aleti oldugunu &ne si-
renler hi¢c de az degildir.

1971'de baslayacak olan yeni bes yillik dénemi kap-
sayan Besinci Fransiz Plani, toplumun diinyada 6ne ¢ik-
ma oOzlemlerini ayaklandiriyordu, yeniden...

Genis 6lclide tartisiimaya baslanan yeni planin en
ilging yénii, Fransiz sanayicilerinin, ekonominin, en yiik-
sek hedef olan % 6,5'luk bliyime hizina gdre diizenlen-
mesini istemeleridir. Sanayiciler, % 6,5’luk bir hedef alin:
madrkca, toplumun gergek gliciniin ve kaynaklariin hig
bir zaman son simirina kadar kullanilamayacagint  6ne
siirmekteydiler.

Batili ekonomik kuruluslarin ¢ok gdren bakiglari al-
tinda daha 1960’larda % 7'lik bir kalkinma hizini segen
Tarkiye bakimindan Fransa'nin deneyi anlamh bir gelis-
medir... Tirkiye, 9, 7 kalkinma hizinin % 3’Gniin niifus
artisina, arta kalan % 4’lniin ise ancak Batili OECD iil-
kelerinin genel kalkinma  hizlarina esit oldugunu
stirmiisti. Oysa, Tirkiye'nin en yakin hedef olarak aldiy
Rati Glkeleri ¢ok daha 'yliksek kalkinma hizlarina ulas-
manin yollarini arastirmaktadirlar. 1982 vyilinda hala 2,5
milyon issize is yaratmak zorunluguyla karsi karsiya bu-
lunacak olan Tirkiye've 1970'lerde vyeni kaynaklar bula-
rak, ¢cok daha yiiksek yatirnm ve kalkinma hizlarina eris-
mekten baska hi¢ bir cikar yol kalmamisti. Diinyada
kurulmakta olan yeni dengeler arasinda «gergekten ba-
gimsiz ve demokratik bir Tirkiye»yi yaratabilmenin ve
yasatabilmenin yolu buydu.

Aslinda kalkinmaya ve bagimsizhiga yonelen bitiin
eylemler kendilerini, bir de, evren-élglsiindeki gelisme-
ter karsisinda Tarkiye bakimindan yol agacaklari kisa ve
vzun sireli sonuglar agisindan degerlendirmek zorunda-
dirlar. Bu eylemler, (ilkenin genis yiginlarinin-daha mut-
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lu bir toplum igin duyduklari 6zlemlerle organik bir bi-
tOnlenisi gergeklestirememislerse, o anda toplumun ve
ekonominin gelisimini durdurucu bir duruma da diisebi-
lirler. Oysa, tretici guglerin gelisiminin kesinlikle durdu-
rulmamasi gereken bir c¢agda yastyoruz. Onun igindir ki,
«Bagimsiz Tirkiye» derken, bu isin  sonunda Cohn-Ben-
dit'nin durumuna dismek de var...

(25 mart 1970)

DEMIREL'IN DRAMI. ..

1960°Ll YILLARDA planh olarak gelismesi 6zlenen
Tark ekonomisi, 1970'lerde tarihsel kaderiyle yeniden
karsi kargiyadir. Ekonominin geleneksel yapisi, daha iyi
ve daha glizel bir Tiirkiye yaratmak icin toplumdan yik-
selen istekleri kendi élgiileri iginde karsilayamamaktadir.
1969 genel segimlerinin hemen ertesinde agikga sezildi-
gi yibi, yeni donemde AP’'nin en bliyiik drami, gelistirmek
istedigi halk yiginlarinin maddi istekleri ile o giine ka-
dar biyilk olcide dayandigi varikli siniflar arasindaki c¢i-
kar celismesinde yatiyordu.

Ekonominin gittikce netlssen vyapisal hastaliklar,
arttk kesin secimlerin yapilmasi gereken 1970 baslarin-
da ‘bu celismeyi siyasal iktidarin 6nine olanca agikhgry-
le cikanir. Sanayi ve tarimda beliren {retim daral-
malar;, kamu harcamalarinin saglam kaynaklardan kars:-
tanamayist dolayistyle siddetlenen  enflasyon ve hayat
pahaliligl, dis ticarettela dar bogaz, AP'yi genis halk yi-
dinlarimin cikar1 ile sayiwca daha az olan yiiksek gelir
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gruplarimin cikarlart arasinda bir se¢im yapmaya itmek-
tedir.

Bir siyasal- parti icin yiginlarin destedini saglayabil-
mek ancak onlarin ekonomiden aldiklari payi genislet-
mekle, bir baska deyisle, bir lretim gilicli olarak durum-
larint gelistirmekle mimkindir. 1950'den itibaren yirmi
yil boyunca illkeye damgasini vuran «ekonomik genisle-
me» siyasetinin yGriticlisi olarak AP’li Basbakan De-
mirel, bu gercegdi goriayordu. 1970’lerde birdenbire
yitksek ve orta gelir gruplarini ilk olarak biyitk gapta
vergileme ¢abasina girisilmesi her halde bu gézlemin so-
nucudur. Toplumsal adalet, iktisadi yarar gibi olgiilerle
1960'h on yihin en cesur vergileri gibi gorilen tedbirleri,
planli doénemin «reformcu» denen hikiimetleri bile geti-
recek glicii kendilerinde bulamamislardi.

Yiginlarin destegini elde tutmak amaciyle, «sosyal»
isteklere oncelik vermek», «ekonomide saglanacak daha
yitkksek kalkinma hizlariyle, refahi tabana indirmek(i)»
turiinden sloganlarla ise girisen Demirel, Tiirk toplumun-
da genis koyli ve isci yiginlarina gore sesini her zaman
daha fazla duyurmasini bilen kentlerin kiiciik ve biyiik
burjuvazisinin ¢ok sert tepkisiyle karsilasacaktir. Ulusal
gelirden aldiklar1 pay artinimadig: i¢in bir slreler DP’-
ye, daha sonra da AP'ye cephe alan orta sinifin tepki-
sine, Demirel'in 1970'de onerdidi vergilerden sonra, ba-
21 buyik is cevrelerinin hosnutsuzlugu da katilmis bulunu-
yordu. Yiginlar ile iktidar arasindaki boslugu doldu-
ran siyasal mekanizmanin halk¢ olmayan 6zeilikleri, ye-
ni olusan ittifakin gicini daha da etkililestirmektedir.

Liks tlhketimi kismak, kamu harcamalarini vergiler
yoluyla vyapilacak kaynak kaydirmalariyle saglam temel-

(1) Abdi Ipekeci, Liderler diyor ki (istanbul, Ant
Yaymlari, 1969) s., 172-177 ve 182 -191.

140



TURKIYE’'DE 1971 REJIMi

lere dayamak ve daha hizhi bir kalkinmanin demokratik
yollarini arastirmak zorunda olan Demirel, 1970'ler  ba-
sinda dar bir gecidi asmaya calismaktadir. Bilimsel ol-
mayan bir iktisat siyaseti ile gegmisin gesitli tortularinin
getirdigi yikler, ic ve dis baskilarin iyice arttigi 1970 yi-
linda AP'yi ve Demirel'i biiyilk kaderine dogru gotiirmek-
tedir, artik.

(18 haziran 1970)
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ABD YORUNGESINDEN AET'YE KAYAN
TURKIYE DEVALUASYONU GOZE ALIYOR

TURKIYE USTUNDE DAPALAN iKTiSADi DUGUM

TURK ekonomisinde 1960'lar sonunda dis ddeme ye-
tersizlikleri, ihracat zorluklari ve ithalat yetersizlikleri
ile gitgide netlesen darlik bunalimlart 1970 yihnda tarih-
sel bir carki yeniden harekete gegirmis gortnir, artik...
En énemli is kollarinda yatinnmiar durmakta, stoklar bu-
yidigliinden Gretim  agirlagsmakta; ithalat geri kaldigin-
dan ikmal zorluklart g¢ekilmektedir. Bitin bunlar, 1970
Tiirkiye'sinde yaklasan genel ve buyilik bir bunalimin ha-
bercileridirler.

Kaldi ki, sanayide uretim artis hizimin yavaslama-
s1,emek piyasasini da 6nemli baski altina aliyordu. ista-
tistikler issiz sayisinin 1970 yih boyunca sirekli olarak
arttigini ortaya koyar. Buna karstltk, sanayide ve
cesitli hizmet kesimlerinde artan issizligi giderecek ol-
clide bir genisleme olmamaktadir. Biitgenin ic ay gecik-
meye ugramasi yatinmlart duraklatristir. Bir dizi olum-
suz etken is cevrelerinde de, calisan siniflarda da tedir-
ginligi artirmakta; fiyat yiikselisleri ve giivensizlik duygusu,
kurulu diizenin hassas bazi noktalarini sarsmaktadir. Ban-
ka mevduatinda goriilen diismeler, kredilerin daralmass
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ve para darligi sikayetleri bu ortamin yarattid zincirle-
me tepkilerden ibarettir.

Ekonomik bunalim, 1970 yazinin daha ilk ginlerin-
de acikca ortaya c¢ikmigsti ki, AP siyasal iktidarim ©-
nemli segimlerde bulunmasi  gereken noktalara siiriik-
lemekteydi. Batili iilkeler yeni dis bor¢ agmakta gecikti-
gi icin, sanayide ve piyasada beliren dar bogazlar ithalat
yoluyla gidermek mimkin olamiyordu. 1970'in birinci ya-
rist sona erdigi halde, dis borc ile yasamaya alisrms Tir-
kiye'nin o yil alacagi kredi miktari bile hala kesinlesmis
degildi. Planh kalkinma deneyinin basladidi yillardan be-
ri Batr ilk olarak Tirkiye'yi boyle bir durumla karsi kar-
siya birakmaktaydi. Demirel hlkimetinin bdyle bir or-
tamda sosyalist blokla ticareti gelistirdigi, Orta Dogu'da
Arap llkeleriyle siyasal oldugu kadar ekonomik yakinlas-
ma vyollarini aradig: dikkatli gozlerden kagmaz.

Ekonominin hep bilyiik bir dar bogazla karsilastig
anlarda ortaya ¢ikan dis yardim baskisi Tirkiye'de daha
énce 1958'lere dogru da gorllmistir. O giiniin iktidar
kendi cabalariyle dis 6demeleri diizeltemeyecegini anla-
yinca, istenen «istikrar» tedbirlerini almis ve Tirk lira-
simin degerini ortlili olarak dusiirmistir. Devalilasyonun
yarattigi biiylikk sarsintilarin  ardindan 6nce DP iktidari
1960 hareketiyle devrilmis, daha sonra is basina gelen
askeri yonetim de, aldigi 350 milyon dolarlik dis borcun
yant sira devaliiasyonu resmilestirmisti.

. Batili ekonomik kuruluslarin Tirkiye'ye 1970 ortala-
rinda . yine bir kemer sikma siyasetiyle devaliiasyon tav-
siyesinde  bulundugu seziliyordu. Demirel bu istekler
karsisinda, ortaya dnce yoksullardan c¢ok varlikli ya da
orta halli gelir gruplarina yénelen bir dizi vergi tasari-
siyla cikar. Siyasal iktidar ekonomide asiri talebi ki-
sip kamu harcamalarini saglam  kaynaklarla finanse et-
mek gibi gili¢ bir yolu denemektedir, Tedbirlerin niteli-

143



TURKIYE'DE 1971 REJML

gdinden otirii glgli bazi is c¢evrelerini de karsisina alan
Demirel, devaliiasyon yaklastikga adir ic ve dis baskilar
éninde -zamanla ¢etin bir yarisa girismis gériniyordu,
1970 yiliin yaz aylarinda..

(26 haziran 1970)

_ORTAK PAZAR'A YONELIS,
DEVALUASYON BASKISI VE DIS DENGELER

TURKIYE'nin bogazina takilan  ekonomik dugimin
bir bagka halkasini, 22 temmuz 1970'de Briiksel'de, Tiir-
kive ve Avrupa Ekonomik Toplulugu arasinda yirmi iki
yiulik gecis donemini baslatmak Ulzere yapilan anlasma
teskil eder.

Bu, Birlesik Amerika'nin 1970’lere kadar en yakin dost-
larindan birisi  olarak kalan Tirkiye'nin  tercihlerinde
onemli bir degisikligi ifade eder. AP siyasal iktidari,
sosyal gelisimden Urken  sermayeye glvenlik getirme
amacindaki  Yunan tipi fasizm’e karst c¢ikan ve codgulcu
demokrasiyi tercih eden Bati Avrupa'yr kendisine yeni
muttefik olarak secmektedir.

Ancak, siyasal alandaki yararlarina karsilik, AET ile
gecis donemine baslamamin ekonomik yararlarint azami-
lestirmek bir baska sarta baglidir. Bu sart, diinya pazar-
larindan kopmus olan Tirk tarim ve sanayi (riinlerinin
fiyatlarim, bir devalGasyon ile dis dinya i¢in ucuziat-
maktir. Baska bir deyisle, devaliasyon, Ortak Pazar'dan
etkili bir yarar saglamanin kisa sireli bas sartidir.

Ne var ki, ihracatta saglayacags artisa karsilik de-
valliasyon ekonomik ve sosyal alanlarda AP iktidarina
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agir baz faturalar 6dettirecektir. Oncelikle sanayide it-
halata bagli ham madde ve yatirnm mallar1 fiyatlari deva-
liasyon oraninda pahalilasacaktir. Sanayilesme ve kal-
kanma hizini kisa bir sire icin diastrmek gibi sonuclar
yaratacak olan devaliiasyon, calisan siniflarin yasama
kosullarina bitiin agirligiyle  yansiyacaktir.  Toplumsal
nareketlilik ve bilinglenmenin ekonomik biylimenin c¢ok
Gstiine tastigi Turkiye gibi bir Glkede bdyle bir gidis: bu-
nalimi biraz daha derinlestirmek tehlikesini getirir.

Paris’teki Konsorsyum toplantisinda Tirkiye'nin
1970 icin istedigi 140 milyon dolarhk program kredisinin
sadece 97 milyon dolarinin karsilanmasi, 190 milyon do-
iaritk proje kredisine karsilik ise ancak 39,6 milyon do-
larlik baglantiya girilmesi de bu ydnde anlamli bir olaydir.
Batili buyiik Glkeler girdigi dis ticaret dar bogazina rag-
men Tirkiye'yi devaliiasyon oOncesinde yogun bir dis fi-
nansman gucliigiyle karsi karsiya birakmiglardi, adeta.

Orta Dogu'da  beliren yeni gelismeler karsisinda
Arap diinyasina acik bir tavir alan, dis ekonomik ve po-
litik iliskilerinde Sovyetler Birligi ve sosyalist blokla yu-
musama donemine giren Turkiye’nin devaliiasyon ve onun
getirecedi etkilerle ekonomik biiylime hizinin kesilmek is-
tenmesi anlagilir bir seydir. Ankara’nin 6niinde agilan dar
gecidin, Tark toplumunun gelisme ve kalkinmasina kisa
stirede vyararinin ne olacat ise heniiz anlasilmaz, 1970
yilinda...

(30 temmuz 1970)
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TURKIYE'DE SANAYIiIN DIS PAZARI VE
DEVALUASYON

TURKIYE'de  sanayilesme 20. yuzyiin ikinci yart-
sinda ekonomik ve sosyal bir zorunluk olarak sistem’in
karsisina cikar. DP iktidarindaki 1950/1960 dénemi, iire-
tim iliskilerinde sanayilesmenin ©on kosullarini yaratacak
bicimde temelli degisiklikler getirmisti. So6zgelisi, ta-
rimda -izlenen kapitalistlesme siireci, kiyl diine bagla:
yan geleneksel ayakbaglarinin c¢ogunu keparip atiyordu.
Ciice tarim isletmelerinin ¢okisiinli  kagintimazlastiran
degisim ekonomisi ve genis ulastirma sistemi emeg: de
biyik o6lclide  Ozgiirlestirmistir. 1950 6ncesinin ancak
kendisi icin iiretim yapan kiicik malkiyetli kéyliisii, 1960
sonrasinda kaderini, biyiikk kentlerde emegini satarak
gecinmeye baglayan yeni sanayi iscisi'ne dénismistir.

Once DP'nin, daha sonra CHP'li koalisyonlarin ve
hele AP iktidarlarinin izledigi iktisat siyaseti, ikinci Din-
ya Savast sonlarina kadar daha c¢ok tigarette kullanilan
sermayenin Ozellikle 1945/1970 arasindaki yirmi bes yil-
da sanayie akisini hizlandiricit yénde olmustur. 1960 son-
rasinda yilda % 10'u asan bir gelisme hizi gosteren sa-
nayilesme, yeni, dinamik ve girisken bir sanayici tipinin
dogusunun da habercisiydi. Sanayiin hizli gelisimi 1970'e
yaklasirken, bilindigi gibi, ticaret ve sanayi sermayesi
arasinda ilk olarak Erbakan olayi ile agtkga ortaya cikan
celiski ic iktidar savasi’'ni yaratacak diizeye de erisir.
Savasin itk donemi; Erbakan’in dayandigi Anadolu tiiccar
ve esnafinin Odalar Birligi'nde, 41'lerin ya da 26’larin da-
yandigi Anadolu’'nun geleneksel biiyiikk toprak burjuvasi
ve esrafinin ise AP iginde ikinci plana disiirilmesiyle
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geride kalmis bulunmaktadir. Uretim iliskilerini var olam
kosullar altinda ileriye dogru gelistirebilecek tek gic
olarak biiyitk sanayi burjuvazisi 1970 Turkiye'sinde ege-
menligini her yonden agik¢a ortaya koymaya calisacak-
tir artik; Tarkiye'nin tarim toplumundan sanayi toplumu-
na gecis asamasina girdigi bu yeni dénemde...

Yeni Tirkiye'yi ve onun i¢indeki dinamik gigleri ta-
nimasi gerekenler, bu i¢ evrimi degerlendirmek gérevin-
dedir. Sanayi sermayesi, Turkiye'nin geleneksel olarak
bagh bulundugu yabanci pazarlanin biraktigi  alan-
da aktif sekilde calismakta, giderek, kendisine birakilan
yeri genisletmeye yénelmededir. Tiirk parasinin dis dege-
rini yiizde 66 oraninda disiren 10 agustos 1970 devalii-
asyonu, Tirk ekonomisinin igsel ve dissal gergekleri kar-
sisinda gayet onemli bir doniim noktas: olarak gercek-
lesir. Devaliiasyonla birlikte sanayie, kendini dis pazar-
lara dogru agabilmesi igin gecici bir silah veriliyordu.
Ortak Pazar'in yeni kabul edilen gegis doneminden Tirk
sanayicilerinin yenik g¢ikmamasi da aslinda bu devaiiias-
yon firsatinin ¢ok iyi kullantimasini gerektirmektedir.

Tarihsel bir dénemeg¢ noktasinda, dis ekonomilerin
Tirkiye'yi kendi kosullartyle uyuma gecirmek igin yap-
tiklar1 baskilarin sonucu olan  devaliiasyon,. tartisiimas:
hic bir seyi degistirmeyecek olan bir gergektir, artik...
Bati pazar sistemleri icinde yer alan ve ihrag ettigi riin-
lerin niteligi dolayisiyle bu yerini belki daha da biyiite-
cek olan Tirkiye'nin bagimsiz hareket glciiniin elbet si-
nirlart vardir. Bu simirlar, Tirkiye'yi getirdigi dar bogazda,
devaliasyonu  kaginilmazlastirmistir. Tirk ekonomisinin
bundan sonrasi icin baslica sorunu, yeni yaratilacak pa-
zar kosullarinin eskisinden daha iyi olabilmesini sagla-
maktir. Bu yeni kurulacak denge ise, Tirk kapitalizminin
ozellikle de bilylk sanayicilerin’ davranis- tarzina siki si-
kiya baghdir.
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Turkiye 1970 baslarinda toplumsal baskilarin en yiik-
sek diizeye ¢iktigh bir ddneme de gecivordu... Kentleri dol-
duran yiginlar daha iyi yasama kosullari- istemekte, koy-
de kalanlar, hala var olan son ayak bagdlarini da koparmak
icin anlamli gtsterilerde bulunmaktadirlar. Gelismis ya
da gelismemis pazarlara sanayi yoluyla yayllma gercekle-
sirse, bu, ekonomiye uzun siirede yeni bir ferahlik sag-
layabilecek; bu ferahlik toplumsal baskilar hafifletme
sonucunu da getirecekti. Ciinki, iceride artan uUretim,
genisleyen yatirimlar ve hizlanan sanayilesme, Bati'da
oldugu gibi, ic baskilari belirli bir oranda disariya ihrag
etmek firsatini verir.

Devaliiasyon tarim driinlerini  yabancilar acisindan
ucuzlastirarak ihracat kolayligini zaten yaratmis bulunu-
yordu. Ama, Tirkive bakimindan asil &nemli olan ih-
rag kapasitesi simirli bulunan tarimsal Grlnler degil, eger
vararlanilabilirse, dis pazar potansiyeli biiylk olan sanayi
uriinleridir. Kendilerini ve ekonomiyi  gelistirme baki-
mindan 6nemli basarilar godstermis olan biy{k sanayi,
hic de kolay olmayan bu tarihsel isi en kisa siirede ger-
ceklestirme goreviyle bas basadir, 1970’lerde. Devaliias-
yondan - sanayi Oriinleri ihracatini artirmak ydninde ya-
rarlanilamaz ve is kalkinma hizinin dismesine kadar gi-
derse, var olan toplumsal baskilar karsisinda kisa siirede
dogacak bosluk korkunc oiabilecektir, gercekten de...

(11 agustos 1970)

v

iKi Y8z YILLIK DUS :
AVRUPALI OLMAK AMA NASIL?

TURKIYE " ile Ortak Pazar arasinda kurulan yeni .yo-
gun iliskilerin Tarkiye acisindan bas nedeni, varlikl: si-
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niflarda tarihsel bir ozlemi ifade eden «Avrupali oima»
hevesidir. En azindan Tanzimat Fermani’ndan bu yana top-
lumun belirli kesimleri «Avrupali olmak» istemistir. Ba-
t1 Avrupa’min orta ve yiiksek gelirli gruplarinin yasama
bicimlerine dzenmekien ileri gitmeyen bu istek, Turki-
ye'nin iki yGz yilhik kurtulus savaslarinda onu ne kalkin-
dirmaya, ne de modernlestirmeye vyeterli olmustu. Gi-
derek, bu heveslerle toplumun belirli aralarla ortaya ci-
kan c¢okintli ya da batis donemleri arasinda stk sik ya-
kin iligkiler de gorilmistir.

Ortak Pazar’i yaratan Roma Anlasmasi’nin Avrupali
olmaktan anladigi, «insan, emtia ve sermaye hareketleri-
ni serbestlestirerek, daha biyik bir pazar elde etmekstir.
Tirkiye'de -Avrupali olmak isteyenler ile Ortak Pazar’'in
getirdigi bu tamim arasinda belirli bir ¢elisme vardir. Tiir-
kiye'nin iki yGz yildir kalkinamayis nedeni de biyiik 6lgl-
de bu celismede bulunabilir. Tirkiye'de daima bay Avru-
pali'nin dis goriintlisiine bakilmakta, bu gorintiiniin daha
ardindaki onu yaratan biitin bir sosyal, ekonomik ve ta-
rihsel nedenler zinciri ve bunlarin getirdigi zorunluklar
unutulmaktadir.

Oysa, diin oldugu gibi, bugiin de bay Avrupali genis
bir diinya pazarlari tekel'i (istiinde oturan tarihin
«mutlu» kisisidir. Rdnesans’t yaratan Avrupa burjuvazi-
si, dayandigi bireysellik ve maddi ihtiraslarla, yeryiiziiniin
bilinen eski kit'alarina. sigamaz duruma geliyordu. Bay
Avrupali'ya yeni kit'alar bulduran, bu kit'alarin biitiin zen-
ginliklerini dniine agan, onu {nli somirgeler ticareti do-
nemine gecirten ve sanayi devriminin anahtarlarini eline
veren bu tarihsel Gstiinlik Avrupali'nin uygarhiginin  ve
refabinin gercek kaynaklaridir.

Begenilen ve ozenilen o tiketim = toplumlarimin re-
fah ve uygarhi@i 20.ylizyilda ulusal ekonomide yeni yén-
temlerle cok bilyik sicramalar gerceklestirilmedikce sirf
belirli kuruluslara tye olmakla. kendiliginden: elde edile-
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bilecek hedefler degildir. Yeni pazarlar elde etmek, eski
pazariarini koruyabilmek igin  stratejik noktalara el at-
mak isteyen bay Avrupali'nin hedefleriyle kendine basit
pazarlar bulmak zorunda olan yoksul Tirkiye'nin hedef-
leri ve sosyo/ekonomik yapist, zorunluklari arasinda ko-
lay giderilemeyecek celismeler s6z konusudur. Bu gelis-
melerin eziciligini 6nlemek ise, Tirkiye’nin en azindan
bazi manivelalart dikkatle kullanmasini gerektirecektir.
Bunlar, Bogaziar, Orta Dofu ve Akdeniz'de, Tiirkiye'nin
elde ettigi olaganUsti durum ve yoksul uglinch diinya
ilkeleri arasinda oynayabilecegi onderlik roli gibi An-
kara’nin asla birakamayacagi siyasal ustiinlitklerdir.

Ortak Pazar'in daha da genisletip siyasal bir bitin-
lesmeye gotirmek istedigi 1970'ler Bati Avrupasi, 16
devletten 323 milyon insam toplayan bir bélgedir. 1970
baglarinda ortalama bay Avrupali haftada 20 sterlin geli-
ri olan; yarisinin evi. ve otomobili, dortte Uclinin televiz-
yonu bulunan; timi de elektrikli GtG kullanan bir tiike-
tim toplumu vyaratigidir.(1) En cok 6 milyon tiketicinin
ihtivaclarini giderebilen Tirk sanayiini 1970'lerdeki ye-
tersiz durumunda donduracak, giderek, c¢okintliye goti-
rebilecek anlagmalarla degil Anadolu kéylisinin biyiik
kentlerde yagayanlarin bile bay Avrupali'nin diizeyine
cikmasi beklenemezdi.

Ortak Pazar'la yapilan 22 yilhk gegis donemi anlas-
masindan beklenen sey; diinya temel sanayilerinin boli-
nislinde Tiirkiye'ye onemli bazi alanlarin birakilmasi ve
yeni kurulacak bu agir sanayilerin gelistirilebilecegi dis
pazarlarin saglanmasiydi.  Turkiye'ye nitelik ve nicelik
bakimindan birinci simif bir sanayi toplumu olmanin ke-
sin garantilerini getirmeyen bir anlagma ise, Avrupall
olmak yerine ancak Avrupa’nin pazar: olmak sonucunu
dogurabilirdi. (23 temmuz 1970)

(1)  «The Many Faces of Mr. Europe», The Sunday
Times (12.7.1970) s., 45.. .
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|
ABD KARSISINDA AET'Yi SECMEK NE DEMEKTIR?

TORKIYE ile Ortak Pazar arasinda 1970 yazinda im-
zalanan gecis donemi katma protokolu, Tirk toplumu igin
dis ekonomik iliskilerinde yeni bir asamay: baslatir, hi¢ kus-
kusuz... Toplumun ve ekonominin 6niinde yirmi iki yil sire-
cek biyik bir deney vardi, simdi. S6z konusu deney,
Bati Avrupa’'nin dev kapitalist ekonomileri ile Tirkiye
arasinda agsama asama glmriik yakinlasmasini gercgekles-
tirmekle kalmayacak, toplumun cesitli Gstyapir  kurumla-
rinda da modernlesme ydniinde Avrupa kurum ve yasa-
lartyle daha derinden benzerligi zorunlu kilacaktir. Tari-
hin yasalart oyunun kurallarini bozmazsa, yirmi ikinci yi-
in sonunda genellikle Bati Avrupa dlc¢ileriyle uyuma
gecmis; buna uygun ekonomik, toplumsal, sinifsal ve
kiiltiirel yapilara yakinlagmis bir Tirkiye dogmas: icin
calisacaktir, Tlrk kapitalizmi... Tirk toplumu, yeni edin-
digi davramis kaliplarina kendi ulusal benliginden gelen
bir kisiligin damgasint vursa bile, yine de sanildigindan
da fazla Avrupalilasmis olacaktir.

Fransa’'nin biiyllk 6nderi de. Gaulle 20. yiizyilda belirli
davranis bigimlerinin var oldugu inancindayd:. Yoksul
Uclncl diinya Ulkelerinin daha kesinlesmemis oldukga
silik kisiligine karsihik, Birlesik Amerika diinya capinda
yeni yasama bicimleri'ni yayiyordu. De Gaulle, Ortak
Pazar ya da genis anlamyla Altaylar'la Ural'lara kadar
uzanacak bir Avrupa toplulugunun, yerylzinde daha de-
rin muhteval, insancil ve baris¢i bir Geiincid kimligi ge-
listirip koruyabilecegini umuyordu. Fransa’nin eski Bas-
kani bir «Avrupa birlesmesi»ni, Birlesik Amerika'nin eko-
nomik, sosyal ve kiltiirel alanlarda kendi dstiinliigiini
kurma yolundaki meydan okumasina getirilebilecek tek
gergekgi ¢Oziim olarak gérmekteydi.
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De Gaulle’'in bazen bir orta g¢ag sovalyesinin gizem-
li tavirlarina biirinen blyitk direnci; ekonomik olayin ay-
ni zamanda siyasa!l, toplumsal ya da kiltiirel gelismelerin
de belirleyicisi durumuna geldigi 20. ylzyilda tamiyle
gercek disi degildir. Aslinda, Birlesik Amerika ile Ortak
Pazar arasinda 1970'lerde cikar c¢ekismelerinin gittikce
blylumekte olusu cok anlamhdir. Dis 6deme aciklanyle
karst karsitya bulunan ABD, enflasyon dolayisiyle mali-
yetleri busbitiin arttiindan Ortak Pazar ile eskisi ka-
dar rekabet edememektedir. Yeni Ticaret Kanunu Was-
hington'a, sozgelisi, Ortak Pazar’dan yapilan ucuz ithala-
ti kotalar ve yiiksek giimriiklerle kisitlama yetkisini bile
tanir, hatta. ABD ile Ortak Pazar arasinda beliren, din-
ya pazarlarinin adeta yeniden bolisimi  dogrultusundaki
bu agwr rekabet, yerylziiniin bir ticaret savasi esiginde
oldugu izlenimini verir.

Truman Doktrini'nden baslayip, 1960’lar sonuna ka-
dar ABD ekonomik ve siyasal etki bolgesi icinde bulunan
Tarkiye'nin Ortak Pazar'in ekonomik ve siyasal alanina
katilmaya dodru attigt adim, yeryiiziiniin bu gergin kosul-
larina rastlar, iste... Ankara askeri alanda Washington
ile yakin iligkisini sirdirmekle birlikte, daha 6nemli olan
ekonomik - alanda Ortak Pazar'a dogru egilmektedir. Or-
tak Pazar'm Fransa ve Bati Almanya gibi onder Ullkeleri
ise dlinyada siyasal ve askeri gerginliklerin azaltilmasin:
istemektedirier. Ornegin, fasist tipte diktalara karsi ol-
duklarindan, Yunanistan ile Ortak Pazar arasindaki anlas-
mayi «donmus» tutmaktadirlar. Buna karsilik, basta Tir-
kiye olmak (zere Afrika ve Orta Dogu'nun cesitli ilke-
lerine karsihkli kolayliklar saglayarak, onlar kendi yan-
larina yoneltmeye c¢alismaktadirlar. ABD Maliye Bakani
bunun igindir ki, Ortak Pazar'in Uglncl diinya dlkeleriyle
tek yanhi yakinlasmasim kinayarak, -bir benzeri Tirkiye ile
gergeklestirilen anlasmalardan - Washington'un - hognut
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olmadigint diinya kamuoyuna duyuruyordu, o gilinlerde...

AET'yle yapilan anlasma gergi Tiirkiye’de CHP, TiP
ve MHP tarafindan baska gerekgelerle elestiri konusu
edilecektir. CHP Genel Sekreter Yardimcisi anlasmayi,
«Tlrkiye'nin, yabanct sermayenin {slendigi, i¢ ve dis sb-
miiri cevrelerinin egemen oldugu ve siirekli olarak disa
avu¢ agan bir dlke durumuna getirilmek istendigi» bici-
minde yorumluyordu. TiP «Tirkiye'nin Bati emperya-
lizmine teslim edildigini» belirtiyordu. Elestirilerin
odak noktasinda, Tirkiye'yi 6nce kendi icinde, kendi var-
ligiyla  derinlemesine  sanayilesmis bir toplum katina
yitkseltme talebi yer alir. Bunun iginse, siyaset, ekonomi
ve kiltirde cagin izin verdigi en yiiksek elgiilerde ba-
dimsiz bir iliskiler bitiiniine ge¢mek onerilir.

Rejim tartismalarinin  keskinlestigi, halkin Gstinde
ve disindaki i¢ ve dig Bizans oyunlarinin yogunlasti
1970'ler Tiirkiye'si Ortak Pazar’'in gegis dénemine dogru
ilk adimim boyle bir gériintll icinde atar... Toplumdaki
biiytik bunalimin alacag: y®riinge, aslinda Tirkiye/ Ortak
Pazar iliskilerini de etkilemekten geri kalmayacaktir, yak-
lasan kaos glinlerinde...

(25 kasim 1970)



10

KAOS YAKLASIRKEN...

SULTAN SULEYMAN'I YANILTAN KAOS

USUN DERINLERINDE sezilip de agiklanmak giicii bu-
lunamamis dogrular, biyik tarih anlarinda 6zdenlikle or-
taya konulmali; boliinmis ya da pargalanmis insanlar,
degisim ve ilerlemeye donik 6zlemleri cercevesinde bir-
birlerine yakinlasmanin yollanint aramalidirlar. Bencillik
ve cikarlarin dar sinirlarl, genis yidinlarin esenligi adina
derinden zorlanmahdir. Anlayis ve gercekgilik yeniden
istk tutmalidir, yarin’a...

Ozlemler ile gercekler arasinda insan tarihinin bas-
langicindan bu yana var olagelen c¢elismeler, daha iyi
bir diinyanin kurulusunu isteyen  dislncelerin cogunu
kagitlar sistinde birakmistir. Tarihin uzun ylrGylsi igin-
de, gerceklesmeyi 6ylesine hak ettigi halde i¢ ve dis
giclerin diktigi engeller ya da insafsiz gergekler yiziin-
den uygulanamayan tasarilar, bir biylk aldamislar dizisi
halinde 1970’lere kadar uzanir. Genis yiginlar, objek-
tif gerceklerle dolaysiz iliskiye geginceye kadar insanl-
din bu durumu devam da edecek...

Dért buguk yiizyil 6nce Kanuni Sultan Sileyman,
yilikselen bir imparatorlugun basi olarak gozlerini Rone-
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sans'in esigindeki Bati'ya cevirdigi zaman sunlari soy-
lemisti: (1)

«Hiristiyanlar sirekli olarak kendi iclerinde mdicade-
le edip dururlar, zira her birisi ya kral, ya prens, ya da
aralarinda en Onde gelen kisi olmak ister... Onlardan
korkmaymiz, clinkG iglerinde hi¢ bir uyum yoktur. Her-
kes salt kendisini gbz oOniinde tutar; hi¢c kimse ortak ci-
kar1 distinmez. Kavgaci, buyruk dinlemez, kendi cikarin-
da ve itaatsizdirler.. Ustlerine baghlik ve disiplin yoktur
onlarda, oysa her sey bunlara dayanir...»

Tarihin belirli bir degisim noktasinda bir koca sul-
tan! bile sasirtan bu i¢ kargasa, biliyoruz ki, gercekte bir
sigraylis anmnin yaniltict dis goériintisiinden ibaretti. Du-
ragan yaptlarini arttk geride birakan ve bireyci girisimle-
re dayanan topluluklar, kendilerine yeni dengeler arar-
ken, genellikle bir kaos'un icine diigsmiis goriintrler. Oy-
sa, bu anlamdaki altiist oluslar degdisim donemlerinin ka-
cinilmaz tablolanidirlar. Tutucu goris, bdyle anlarda ken-
di kendisine bile itiraftan c¢ekindigi gizli duygularia bag-
lanmis oldugu cski dianyanmr ve onun dederler sisteminin
yikilisi karsisinda cokluk Urpertiye kapihr ve tarth  bo-
yvunca duyulmus olan «gdkiint basladil» cighgimi atar.

Oysa c¢oken dindn dinyasidir ve her sey yeni bir
dinyamin kurulusu igindir. Yeter ki toplum, dinin gizli
dzlemcilerinin biling altlarindaki, tarihi tekrarlamak he-
vesine dusmesin; yolunu, tarihin, gerceklerin ve bilimin
sasmaz vyasalariyle degerlendirerek, acitk ve secik ola-
rak gorebilsin... Batln eylemlerin yon vericisi olan po-
litik giicin ve Orgiittn Onemi ve rolil de hi¢c kuskusuz
burada baglar. Ekonomik, siyasal ya da toplumsal hic bir
hed=f, halk yi@inlarinin en ileri ve aydinlik kesimieriyle,

(1) Paul L. Hughes ve Robert F. Fries, Readings in
Western Civilisation (Iowa, Littlefield, Adams and Co.,
1958) 8. 57-58.
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et ‘ve tirnakcasina kenetlenmis bir orgitienis gercekles-
tirilemedikge, Gtopyalarin Glkesinden uygulamalarin alani-
na indirilemez. Kanatsiz ve govdesiz - kalmis umutlar
mutlaka kirthir ve 6nce trajik olan durum zamanla aci. bir
komediye donisiir.

Degismek, gelismek, sanayilesmek, ulusal gelirden
daha biiyilk ve adaletli bir pay almak. isteyen is¢isi, koy-
Iisti, dar gelirlisiyle gcaliskan ama yoksul Tirk halki, 1971'-
in yaklasmasini bilgece bir gergekgilikle izliyordu.
Ozlemlerinin haklihgindan ve gizelliginden emin, daha
demokratik ve bagimsiz bir topluma ulasma zorunlugun-
dan haberli olarak, giize! halkimiz aslinda artik aydinia-
rinin da iki yiz villik fildisi kulesinden cikip, kendi ger-
ceklerinin .saglam topragina basmasini bekliyordu. Ciin-
kii, aydinhik ve kurtulus ancak halkla birlikte ve halkin
yaninda bulunabilir.

(1 aralik 1970)

i
DAR GEGIT, HALKIN DISINDA ASILMAZ...

TORK TOPLUMU, o sasmaz sezgisiyle 1970 sonlarin-
da bir dar gegit'e slriiklenmekie oldugunu anlamisti, bi-
le... Parlamentodaki kaos, kuskusuz, ekonomik ve sosyal
diizendeki derin ic cekisme ve c¢elismelerin disa vurmus
asgari goruntlsiinii yansitmaktadir. Oysa, derinlerde, top-
lumun yapisi ylizlerce yildir bir benzerini daha gdrmedigi
biiyilk bir degisime tanik olmaktadir. Modern caglardaki
yasantisi tarim {riinleri ihracatgisi bir yari sémiirgelik-
ten Oteye gecmemis Tirkiye, ilk olarak, sanayie dayah
bir ekonomi olmanin yollarimi  arastirmaktadir. Gelisen
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isci smnifi, 6zlemleri modernlesme yoniinde yoguniasan
yoksul kdéyliliikk, daha glzel bir Tirkiye o6zlemini dile
getiren c¢esitli aydin  kesimler; dogu'nun .az hareketli
diinyasinin bir Grind olan eski diizende derin catlaklar
acmaktadir. Eski ile yeni arasindaki evrensel catisma
lirkiye'de aym anda umutlarin ve karamsarliklarin to-
humlarimi atmaktadir.

1970’in ikinci yarisinda toplum ve ekonomide olup
bitenler, catismanin siddet 6lgiisiinii biraz. daha agik ola-
rak yansitir. Gelisimin ipuclarinl sezinleyen Demirel bas-
kanhigindaki AP siyasal iktidari, ylksek ve orta gelir
gruplarimin varlik ve gelirlerini, diizeni daha da rasyonel-
lestirici bigimde tdrpiilemeye calisan tedbirlere bas vur-
dugunda kendisini  firtinalarin icine atmisti.  Siyasal
iktidar toplumun alacadr yeni bicimde o6nceligi bayik sa-
nayi burjuvazisi ile iscisi ve koylusiiyle genis (retici
gliclere vermeye calisiyordu. AP'deki 26’lar hareketi, bu
tercih karsisinda Anadolu esrafiyla biyiik toprak sahip-
lerinin siyasal plana c¢ikan reaksiyonu olmustu. Bunu,
1970'in ikinci yarisinda kigik ticaret kesimi ile rantiye
smifin tepkileri izlemistir.

Perakende ticaret kesimine konan lIsletme Vergisi®
nin, kanundaki aciklija ragmen ancak bir bucuk aylik bir
gecikme ile yiriirlige girebilmesi de, durumu sarsilan
zimrelerin tepkisinin agirligini  gésterir. Kamu yatirim
ve harcamalarini, emlak sahibi varlikli rantiye cevreler-
den kaynak transferleriyle gerceklestirmek amaciyle ge-
tirilmis bulunan Bina ve Arazi Vergileri daha da sanssiz
ctkar. 1 mart 1971'de baslamasi  gereken uygulama
miilk sahiplerinin tepki ve baskilari karsisinda 1972'ye
ertelenir. Enflasyona bas vurmadan ekonomiyi bi-
villtmek zorunlugundaki siyasal iktidar, cikar1 bozulan
ziimrelerin yarattigl cetin bir dar bogaza carpmistir. De
mirel’'in ve AP'nin draminin ardinda, toplumdaki bu de
gisim slrecinin derin i¢ celismeleri gorilir.
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icteki dar bogazlar, hi¢ kuskusuz, dis engellerle 1971
yaklastikca daha da kritik bir durum alacaktir. Ne var ki,
‘hi¢ bir dar gegit halksiz astimaz ve halk yiginlarinin eko-
nomik, sosyal yasantiya aktif katilisi gerceklesinceye ka-
dar toplumdaki calkantilar durmaz. Bu da tarihin dersi-
dir, bGtin bunalim doénemleri igin:

Gunlik tercih ve kararlar ne olursa olsun, uzun si-
rede kalacak tek gergek toplumun kendisi, onun gergek-
lesmeyi zorlayan 6zlem, istek ve iradesinden baska bir
:sey olmayacaktir.

(16 aralik 1970)

Hi
iNONU, DEMIREL VE DIS DUNYA. ..

DIS YARDIMSIZ birakilarak 1970'de devalilasyon
.dar bogazina siiritklenen Tirkiye 1971 baslarinda ekono-
mik konularda ilging acgiklamalara taniktir. Avrupa Parla-
‘mentosu Tlrk Grubu Baskani Senatér Sevket Akyiirek'in
1970’in son haftalarinda AP'den istifa ederken verdigi
-demeg, devalliasyon kararint almasinin bile AP iktidari-
na dista gerekli destedi saglayamadigl izlenimini yaratir
‘Adeta... Senatér Akylirek Paris'te vyapilan toplantida
Alman heyeti baskamnin kendisine, «Almanya'nin Tir-
‘kiye'ye 300 milyon markhk yardim vermeyi désiindiigi-
ni, ancak yardimin kullanilmas: konusunda endige igin-
-de bulunduklarini»  sodyledigini duyuruyordu.  Senaior
bu kuskularin Avrupa Parlamentosu’'nda da yaygin otdu-
-gu kanisindadir. Tirk Grubu Baskani'na gére Bati’'nin
kuskulari, «Bu hiikiimetle daha ne kadar calisacaksimz?»
sorusunda toplanmaktadir.  Batililar, «memleket sosya-
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lizme gidiyor, hiikimetiniz bigane kaliyor; yatirim konu-
sunda glivenemiyoruz» demekteydiler.(1)

AP'den istifa ederken senatoriin Demirel'e gonder-
digi mektup, kuskularin AP Meclis: Grubunda da yanki-
lar buldugunu dogrulayacaktir. istifa mektubunda liiks
titketime ve rantiye siniflara ydnelen vergi tedbirlerinin
«sosyalist bir uygulama» diye nitelenmesi, ozellikle ilgi
cekicidir. Oysa, zaten, gayrimenkul ve arazi vergilerini
artirarak aciktan elde edilen rant gelirierini budayan
1970 vergi tasarilari, Anadolu’'nun sanayici olmayan ta-
rim ve ticaret kesiminden baslangicindan beri sert tepki
gormustir. Bu cevreler yeni vergilerin olumlu bigimde:
kullaniimayan servetleri t6rplleyici niteligini sosyalist
karakterde saymaktadirlar. _

Azalan dis krediler karsisinda i¢ kaynaklari rasyo-
nellestirerek, var olan kapitalist dizen iginde daha bii-
yik bir ekonomiye gecmek isteyen siyasal iktidar 1971
basinda iki ates arasindadir. Atesin bir yaninda kigiik
burjuvaziyi meydana getiren genis memur ordusu, 6te
yaninda ise ekonomik ve siyasal durumlan sarsilmaya
baslamig tarim ve ticaret biiyik burjuvazisi yer almak-
tadir. Memurlara vergiler yoluyle 6teki sosyal sinif ve
gruplardan yapilmas: disiiniilen ek gelir transferi bas-
langigtaki 2 milyarlik hedeften tam 6 milyar liraya yiik-
seltildigi halde, kigik burjuvaziyi bu bile tatmin etmez
artik... Maas ve intibaklara yapilan itirazlarin hacmi,
gelir bolisliminden pay alma isteklerinin 6 milyarla hig
karsilanamayacagini kesinlikle go6sterir.

Ekonomide gelir dagilimini kendi ¢ikarina degistirmek
isteyen kiiclik burjuvazi ile eski durumunu korumaya ca-
lisan bliylik burjuvazi arasindaki catisma, hic de sasirtici
olmayan sonuglar yaratacaktir. Bu sonug, her iki sosyal

(1) «Akyiirek AP’den istifa etti», Milliyet (9.12.1970»
S. 1-9.
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sinifin, farkli nedenlerle de olsa, siyasal iktidarin &nce-
likle sanayii ve iscileri gelistiren «hizli» iktisat. siyaseti
karsisinda duydugu givensizlikle belirir. Siyasal iktida-
rin disiriilmesi ortak hedef halini almakta ve bu durum,
Avrupa Parlamentosu Tirk Grubu Baskani'nin agikladigi
dis iradenin isteklerine de uygun dismektedir. Tirkiye"
nin Arap ve ozellikle sosyalist ekonomilerle kurdugu
itiskiler, Anadolu'da Dogu kredileriyle yiikselmekte olan
sanayi tesisleri, Orta Dogu ile Akdeniz bdlgelerindeki
glic degisiklikleri karsisinda Ankara'nin takindigr barisct
tavir, AP iktidarinin «istenmeyen» ekonomik felsefesinin
siyasal yonlnii bitlnler.

ABD'nin Ankara eski Biyilikelgisi Komer'in yaptidi
agiklamalar  Tiarkiye'deki iktidar ile disaridaki iradeler
arasinda beliren celismenin yeni bir olgu olmadigini da
ortaya koyar. Komer, 1960’lara  girilirken, Tirk kal-
kinmasini hizlandirmak igin «asiri harcamalar» yapan
Menderes'in ekonomik tutumunun kendilerini «derin de-
rin disiindirdiigiinG>  hatirlatmaktadir. Oyle ki, Komer
1960 darbesinden ©Once Ankara'ya kadar bizzat gelerek
siyasal iktidarin basina «ekonomik politikasini degistir-
mezse, yardimin kesilecedini» duyurmustur. Buna rad-
men ayni ekonomi siyasetine devam edilince krediler
kesilmis ve «gok az bir ekonomik yardim»la bas basa ka-
Timinca Tarkiye'de beliren ekonomik ve sosyal cgalkanti-
far 27 mayis askeri hareketini getirmistir.(2)

1970’lere girilirken Ortak Pazar’a gecgis ddneminin
esigindeki Turkiye'de ayni iktisat siyasetinin yarattif
gerginliklerin sonucu olan toplumsal olaylarda CHP li-
deri Inén'niin de, AP lideri Demirel'in de «siyasal amag-

(2) ¢«Komer; iligkilerimizi en zor yiiriittiigimuz il-
ke Tiirkiye’dir», Milliyet (5.12.1970) s., 1-9.
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lar» bulmalart her halde bir rastlanti olmasa gerektir.(3)
CHP’nin genclik olaylaniyle ilgili Meclis arastirmasinda
ise, Tlrkiye'de «ilerde kurulmak istenilen bir yénetim bi-
¢imine uygun gerekce icin strateji» yiritildiga iddiasi-
na bile yer verilir. Arastirilmasi gereken sey, bu
rastlantinin kendisinden 6nce, on yil aralarla belirenn an-
lamli benzerliklerin nedenleri ve bunlar karsisinda Tr-
kiye'nin cikarlari sorunu olmaliydi.

(10 aralik 1970)

v
DEMIREL'IN UYARMALARI

TOPLUMUN egilimlerini arastirmak iizere 197¢ ey-
lilinde c¢iktigr Karadeniz gezisinden Basbakan Demirel
ilging tablolarla doner. Bagbakanin ¢izdigi, ¢ilelerin
ve umutlarin yan yana dizildigi yeni Tarkiye'nin bir g6-
riintisiidir. Demirel’e gore, deniz ile dagin arasinda si-
iisip kalmis Karadeniz kiyisinda, «galiskan bir halk, ke-
sif bir niifus, sikinti icindedir. Karanliktadir. Okulu yok-
tur. Isi yoktur.» Yizyillk yenilesme seriiveninin sonucu
hala findikeilik ile gurbetcilik arasinda gizilen bir kisir
dongiddr.

«Her seyi dogru konusalim= diyen Basbakanin sozle-
ri, batin bir cumhuriyet dénemi agisindan disiindiricii
gercekleri  yansitiyordu. Zira, Demirel, (¢ yilda bir
grin alan; tefeciye ve bankaya borcunu &demek igin ug-
ragip duran bir halkin ¢ilesini dile getirir, artik. Gide-

(3) in6nii ve Demirel aym giriiste: «Olaylarin al-
{inda siyasi maksat vars, Milliyet (9.12.1970) s, 1-9.
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rek halka, «askere giden sansin, vergiyi veren sensin,"
her tirli mesakkate katlanan sensin. Bu iilkede son soz
sahibi de sen ol» diye ¢agrida bile bulunmaktadir.(1)

1970 Tirkiye'sinin dinamik toplumsal ortaminda, bun-
lar sasirtict yargilar degildir. Tarth boyunca hak ettigi
glize! ghnlerin Ozlemiyle 20. yiizyilin {Gglinci yirmi bes
yilina gelmis Tiirk halki, aslinda, belki de ik olarak, il
kede gercekten «s6z sahibi» olabilecegi bir yol agzina
yaklasmis durumdaydi. Sanayilesme, daha vyiiksek ge-
lir, ulusal gelirden daha adil pay, egitim ve kendilerin]
gelistirme haklarint dileyen yeni Tirk toplumunun yoksul
siniflart bu o6zglir tawvirlariyle bir siredir bazi orta simif
aydinlarina drperti verdiriyordu, hep... Oysa, gergekten
kalkinmaya y6nelmis eylemler igin dinamik bir toplum-
sal tabana oturabilmek 1970’lerde zor bulunur bir mut-
luluk sayilmaliydi.

Basbakan, gordugta toplumsal gergekler karsisinda
Tirkive'nin sorununu iki agidan koymaktadir.(2) Demir-
el'e gore, sorunlarin ilki, sanayilesmis bir Tirkiye ya-
ratmaktir. AP liderinin «Fabrika olursa ekmek ¢ikar, ck-
mek cikarsa hakkin olur. Hak o zaman aranir. Fabrika
yokken bos tarlada ne hakkt arayacaksin.» seklindeki sbz-
leri, toplumda yaratilan degerin yeniden iiretim siirecin-
de kullanilmasmin yararnm acgiklamak istiyordu, her hal-
de... S6z konusu olan, en sonunda, ulusal varli§1 zengin-
lestirmektir. Boyle bir goriis acisi i¢inde, Demirel «Grev
hakki mi? Buyurun kullamin.. ama gocugunuz gibi baki-
niz bu tesislere... cocugunuz gibi...» diyordu.

Tiirkiye'nin Oteki sorunu, Bagbakana gbre, sanayis
- rekabet giicii katabilmektir. Ortak Pazar’la iligkileri, sag-
fiklt bir ekonomi yaratmak igin gerekli bulan Basbakan,
gercekte, yalmz ic istismara dayanan bir sanayilesme an-

(1) Son Havadis (22.9.1970), S. 1-7
(2) Son Havadis (21.9.1970) 8. 7
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layisina kargt  koyar. Dis borglanma olanaklarinin
gittikce azalmakta oldugu 1970'ler basinda AP iktidar
bakimindan Ortak Pazar'in ayri bir anlam tasimaya bas-
ladigr gorilir. AP'nin, Ortak Pazar anlasmasinin saglaya-
cagi kolayliklari, yeryiiziinin yeni kosullarinda dis kay-
nak saglamanin bir manivelasi saydigi da sezilir.
Bati Avrupa'nin bir siredir ABD ekonomisi karsisinda
sagladith dinamik gelisme de, dinyadaki yeni denge
kaymalariyle birlikte, AP'nin Ortak Pazar't seciminde
her halde belirli bir rol oynamustir. Genis halk topluluk-
lari’ 6niinde, sirekli olarak, «s6z sahibi sen ol» g¢agrisin-
da bulunurken, Basbakan Demirel'in, bir yandan da, sa-
nayilesmeden baska hi¢ bir seyin Tirk toplumunu gelis-
tiremeyecegini her firsatta belirtmesi ve dis ekonomii
iligkilerin y0riingesinin artik Ortak Pazar’a dogru kaydi-
rilmast gerektigi temasint 6zenle  islemesi, gelecegdin
getirebilecegi ihtimaller karsisinda anlamli isaretlerdir.

(26 eylul 1970)

\'J

DAR GECIT YAKLASIRKEN
iNONU DEMOKRATIK ALTERNATIFi ONERIYOR

TURKIYE'NIN gelisme ve bilyiime sorunu, yeni sos-
yal ve ekonomik bunalimlarla birlikte 1970 sonlarinda
gittikce aktliel plana gelir, artik... 10 agustos 1970 deva-
lhasyonunun toplumsal maliyeti Ozellikle orta siniflarin
milli gelirdeki paylarimi biylUtmek igin yaptiklari baski-
lar1 siddetlendirir. 1971 biitgesinin memurlar igin getir-
digi 6 milyar lirahk ek zamlar ya da savunma biitgesin-
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deki 2 milyar liralik biiyiitk artis toplumdaki zorlanisla-
rin ekonomik alana yansimis yeni gdérintileridir. CHP Ii-
derine gore, biitin bu kargasa iginde, «bugiin i¢in Tiir-
kiye'nin biiyilk meselesi kalkinmadir.» indni, siyasal or-
tamdaki bulanikhik, catlama, goéris ayriliklart ve yeni
akimlarin arkasinda da yine ekonomik  sorunlarin yer
aldigini belirtir, 1srarla: «Siyaset cereyanlarimiz kalkin-
mayl bir an evvei yapmak, en iyi yapmak davasindadir-
lar. Siyasi akimlarin, resmi akimlarin, dzel arzularin al-
tinda yatan iyi niyet ve samimi arzu budur.(1)»

Hangi siyasal diizen altinda bulunursa bulunsur:
hi¢ bir toplumda siyasal parti ya da akimlarin ekonomik
gerceklerin Otesinde ve disinda isleyebilecekleri disii-
nilemez... Aslinda, siyaset, ekonomideki cesitli ayri go-
ris ve cikarlarin bir 6rgltlenis ve aciklanis aracindan
baska sey dedildir. Siyasal diizeni salt kisisel ihtirasla-
rin, hesaplarin, oyunlarin déndigi alan gibi sayan anla-
yis temelinden haksizdir. En kisisel sanilan davranislar
bile, en son asamada, belirli bir diinya gériisiiniin belki
asirt gitmis bir yansimasindan ibarettir. Elestirilmesi ge-
reken siyaset degil, bu carpikliklara yo!l verebilen eko-
nomik diizenin kendisidir.

Demokratik haklarin bashca yarari, farkli simif ya
da cikarlara ait ekonomik ve sosyal isteklerin siyasal yol-
lardan aciklikla ortaya konulabilmesidir. Bundan {irk--
mek yerine, toplumun gelisme dinamiklerinin belirisi agi-:
sindan sevinmek bile gerekir. Hi¢ kuskusuz, uzun sirede:
kalacak olan eskimis tutumlar, davranislar degil; toplu-
mu ilerleten ve iten yeni goriisler, yeni glicler olacak-
tir. Demokratik haklarin kullanilisindan bunalim anlarin-
da en ¢ok yakimnanlarin eski diizenin dederlerinden yarar-

(1) <inénit 6nemii bir konusma yapt», Ulus:
(24.12.1970) S. 1 .
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lananlar ya da onlari savunanlar olmasi da bu gergegin
somut belirtisidir.

Ellinci yilina yaklasan geng Tirk Cumhuriyetinin ilk
kurucularindan birisi olarak inénéi'niin, «Cumhuriyet re-
jiminde, vatandaslarin fikirlerini serbestge ve cesaretle
soyledikleri bir gelisme devrinde, kalkinma meseleleri,
siyasi meselelerimiz tartisma konusu olacaktir» demesi
yersiz olmasa gerektir. Demokratik haklarin gergeklestigi
tartisma ortami, baslangictaki biiyik bulanikliklara rag-
men en sonunda ekonomik ve toplumsal gercekligin, du-
rulukla belirecegi aydinhk bir yoldur.

CHP lideri inénd, i¢ sorunlarin ¢dzimi ile dis so-
runlar arasindaki iliskilere de deginerek, «bugiinkii diin-
ya vaziyetinde Birlesik Amerika ve Sovyet Rusya'ya kar-
s1 dismanhk yapmayan» bir siyasetin, sorunlarin ¢ozi-
miinii giiniin  kosullarinda daha da kolaylastiracagini
sOyler. CHP liderine gore, hedef «RMilli Kurtulug;» kur-
tulusun yolu ise, «bagimsiz bir devlet, haysiyeti ile ya-
sayan bir devlet» olmaktir. Kalkinmasinin kalkis asama-
sinda, Bati ve Dogu'nun dis kaynaklarina daha bir siire
ihtiyact olan Tiirkiye'nin, demokratik tartisma ortamini
korumasinin yararini belirten Inénli 1970 sonlarinda geli-
nen dar gecitte, kendileri yoéniinden Adeta bir tarihsel
perspektif verir. CHP liderine goére, ilk asama demokra-
tiklesme ve kalkinma olmalidir.

(26 aralik 1970)
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«DUNLE BERABER GITTI,
DUNUN SOZLERI...»

D uonvamiz  ve Tiirkiye’miz  bugiin
1971’in ilk giiniinii yastyor... Tarihin biiyiik
akist icinde 1971 de hi¢ kuskusuz kisa siiren
bir durak olacaktir. Yeryiiziiniin yiiz binlerce
villik yasannsinda belii de goriinmez bir an o-
lan bir yil, insan tarihiicinde de nehrin bitme-
yen akisimin belirli bir uzantisi  saydabilir.
Egeli filozof daha yiizyilllar dnce anehirden
her an akan suyun, bir an dnce akan sudan
baska oldugunu» sezmis ve ilerlemenin ilk ya-
sasint dile getirmisti. Ne sular ne de kopriiler
tarih ve zaman Yyiiriiditkce artik eski sular ve
kopriiler olarak kalabilecek...

Gecen siirenin kisaligina ragmen 1971
Tiirkiye'si bile 1970 Tiirkiyz'si degildir. In-
sanlar ve sorunlar dig yiizeyleriyle aym insan-
lar ve sorunlar da olsa toplumlarin kisa sii-
reli gelisimleri onlara yeni unsurlar katmak-
tan -geri kalamazlar. Sosyal ve ekonomik



gelisimler, bunlarin daha iist plandaki yansi-
malar: olan siyasal bunalimlar, iginde bulun-
duklart toplumun ve bir pargast olduklary yer-
yiizii yuvarlagvun ilerleyisine paralel olarak
siirekli nitelik  degisimleri  gostereceklerdir.
Ozellikle Tiirk toplumu gibi dinamizmin son
swurlarina ulastigt toplumlarda bir tek yil ba-
zen diiniin dogru goriislerini bugiiniin yetersiz
ve geri tezleri katina indirmeye yetebilecektir.
Bilgiler bilgesi Mevldna (1), »Diinle be-
raber gitti cancagzim nz kadar séz varsa diine
ait» der, «simdi yeni seyler sdylemek ldzim...»
Bulanmadan, donmadan akmarnin hoslugunu
ve gerekliligini dile getiren Mevidna’'miz 1971°
in Tiirkiye'sinde yasasaydi ayri bir haklilik
kazanrd:. ‘
1970’in Tiirkiye’si baslarken ne devalii-
asyon yapilmus, ne vergilemede koklii tedbirle-
re girisilmis ve ne de Ortak Pazar sorunu yeni
bir donemece vardirdabilmisti., Oysa, 1971
Tiirkiye’si biitiin bunlarin gerceklestirdigi, ge-
niy etki ve tepki zincirlerinin belirmeye bas-
ladig1 bir toplumdur, Ortak Pazara gegis do-
neminin bagslayisi ise Tiirkiye’yi ekonomiden
siydsete, ic ve dis sorunlarina kadar hemen
her alanda Bati Avrupa’min uluslararas: den-
gzlerine katmaktadir artik... O iilkelerin ser-
maye, emek, kiiltir ve sistem/devrim tart:g-
malanmn Tiirkiye de gelecek yillarda adim
adim bir parcasi olmaya dogru yiiriiyecektir.
Sorunlarin gercevesinin ve niteliginin go-

(1) A. Kadir Bugiiniin Diliyle Mevlana (istanbul,
Dordiincii baski, 1966) S. 105.
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rillmemis bir hizla degistigi boyle bir ¢agda
yasamak bir mutluluk oldugu kadar sorumlu-
luktur da... Sanayilesmis, gelismis, demokra-
tik ve bagimsiz Tiirkiye'yi yaratmak biitiin so-
rumluluklarimizin odak noktasidir. Cagimizin
icinde bulundugumuz diinya kesiminin ve iil-
kemizin her yeni hareketi, her an, kendi ken-
dimizi yeniden gozden gecirmemizi, yeni ger-
ceklerin siginda eski gerceklerimizi asip yeni
sentezlere ulasmanuzi zorunlu kilacak... Yer-
siz kotiimserliklerden kaginarak, uykulu iyim-
serliklerden sakinarak, toplumun yeni olusla-
rina derinden katilip yeni bir diinya  yarat.
maya siirekli bicimde katkida bulunmaliyiz.
Ne anlasilmadan séylenmis sloganlar ne de
dzleri kavranmadan benimsenmis goriisler,
cagimiz ve Tiirkiye'miz karsisindaki sorumlu-
luk ve gorevierimizi yerine getirmeye yeter!

Tiirkiye’nin biitiin boyutlariyle Oniimiiz.
de acilmaya baslayan sorumluluk gag, tarih
ve insan karsisindaki gorevlerin yiginlara ya-
yilip orgiitlenmesiyle son hedefine ulasacak.
Ciinkii tarihin anasi, yaratan ve giivenilir asil
giic o kutsal halktr, Derinlerden gelen Mevld-
na’min sesinin haykirdify gibi: «lnsanlarla bir
oldun mu bir madensin, Bir ulu deniz...
Kendinde kaldin mu bir damlasin, bir tane.»

Toplumumuza bunun bilincini  kattifin
olgiide giizel olacaksin 1971...

(I ocak 1971)
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1

KESKINLESEN GELISKILER, BUNALIMI
YOGUNLASTIRIYOR

BU KAOSUN ALTINDA NE VAR?

TURK TOPLUMUNUN 1971 baslarindaki belirgin 6zel-
ligi, gecirmekte oldugu gelisme bunalimlaridir. Yizyillar-
dir birikmis sorunlar birdenbire  tomurcuklanmakta ve
demokratik haklarin sagladigi  genislikle belirli anlarda
patlayislara dontismektedir. Tarihi ileriye ve geriye iten
gliclerin yeni i¢ gatismalart hazirlamakta olduklar bu tra-
jik an, dinya goruslerinin niteliklerine gbére ayr1 acilar-
dan degerlendirilebilir. Eski durgunluk ddénemlerinin 6z-
lemini ¢eken diniin insanlari -anarsi’den, yarinin yeni
toplumunun bu sancilarin ortasindan yikselece§ini bilen-
ler de yaratici bir kaos'tan sbéz edebilir.

Diinyaya bakis agilart bir Aristo mantiinin diizligi
icindeki kisiler igin gercegin boylesine ayri goriintillere
bariinebilmesi sasirtictdir.  Oysa, mantigin ak ile kara
arasindaki katr'higi, strekli bir bicimde gelisip olusan
gergedin yapisina uymaz. Gergek, birbiriyle gelisen glg-
lerin icinde filizlendigi ve bas dondiirGci bir atilimla ye-
ni niteliklere burindirildigt bir olgudur. Tarihin kesin-
tisiz akisi ancak olugsumun, degisme yodnine uygunlugu
saglandigi 6lclide sarsintisiz  olur. Olusun ydénine ters
diisen tercihler ise bir giin ¢ok daha trajik tasfiye bigim-
lerini kaginilmazlagtirir.
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Tirkiye'nin sarsintilari icin AP lideri Demirel, daha
1970'in ilk giinii yayinladigi bildiride, «biiyiime sancilar:
icindeki topluma artik elbisenin dar gelmeye basladigi-
ni» sdylemisti. Cetin ekonomik kararlarin alindi§i, siya-
sal bunalimlarin birbirini izledigi ve is¢i, memur, genc-
lik eylemlerinin zincirleme sirlip gittigi 1970 Tiirkiye'si
gercekte eski sosyo/ekonomik yap: ile onun dar simnir-
larinin disina tasmaya baslamis olan iiretici giicler ara-
sindaki g¢elismeleri sergiliyordu. Yasantinin kendisi ve
gelecedi olan toplumun dinamik giigleri, kisiliklerini da-
ha o0zgir bigimde gelistirebilecekleri yeni yapilan zor-
luyorlardr.

1971'in ilk giinlerinde teknik personelin de «is ba-
sinda bos oturma direnisi»ne  gegisi, toplumdaki son
zorlanislarin yeni bir halkasini meydana getirir. Yayinla-
diklari bildirilerde teknik elemanlar israrla bir noktaya
parmak basmaktadirlar: Tiirk teknik glcliniin geljsim tem-
posu, yurt gergeklerinin gerisinde kalmaktadir. Biyime,
sanayilesme ve demokratiklesme (lkede yepyeni gerek-
sinmeler yaratmakta, oysa teknik egitim ve olanaklar
bunlar1 karsilamaya yetmemektedir. Toplumu yeniden bi-
cimlendirmesi gereken iktidar ve karar merkezleri ile
calisanlar arasindaki baglantiyr saglayacak olan teknik
glic 1970'lerde plan hedeflerinin bile gerisinde kalmistir.

Biiyime sancilarinin ayri bir gorintiisi olan «is basin-
da bos oturma direnisi», hi¢ kuskusuz, bazi gercekleri
daha kamuoyunun go6zii 6niine getirmekle kalacaktir. As-
linda bu da kiGcimsenmemesi gereken bir olgudur. Zira,
toplumun hukuki yapisimin kamu personeline grev hakki
tanimayan nitelikleri, teknik giice bile diizenle c¢eliskisi-
ni ifade edecek yeni protesto yollari buldurmustur. En
sonunda her olay yine yeni Tiirkiye'nin maddi yapiyla
distiigil celiski (istiinde diigiimlenmektedir. DiGgimin ¢o-
zimii, yutzeydeki goriintiileri degdil, daha derinlerdeki
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ekonomik ve sosyal sorunlart ele almakla gergeklesebi-
lir. Buz daginin 6énemli yant, suyun yliziindeki pargasi de-
gil, altindaki biiylikk govdesidir. Demokratik haklar ve ey-
lemler, en dengesiz kulianildiklart anlarda da govdedeki
zorlanist ortaya koyusun bir yolundan baska sey degildir-
ler. Bir toplumda demokratik haklari ortadan kaldirmak,
giiniin gercekleriyle c¢elisen eskimis yapiyt da «diizelt-
men»ye yetebilseydi, yonetim c¢ok kolay bir sanat olurdu.

Toplumdaki gelisme bunalimlarina karsi tedbir ara-
yanlar, gercekleri bilmek zorundadir artik... Sessizlik, al-
datici bir durgunluk ¢oziim yolu degildir. Biiyliyen toplu-
mun yeniden bi¢imlendirilmeyi gerektiren eski yapisi, o
yapinin gerceklerine egilinmedikge, her zaman orada dur-
maya devam edecektir. Kaos, bu yeniden bigimlenis 6z-
leminin ve micadelesinin ancak bir gérintistdir; sonu-
cu degil..

1971 Tirkiyesi'nin bunalimlarina ¢oziim aramak ge-
rekcesiyle Cankaya'da yapilmaya baslanan lider toplanti-
larinda ya da yukaridan ¢6zim denemelerinde projeksi-
yonun Ustiine cevrilmesi gereken asil gergek de buydu..

(6 ocak 1971)

n
AYDIN EYLEMLERININ KOKOUNE INDIKCE

AYDIN issizligi Tirkiye'de ylzyillardir ¢ozlilemeyen
bir sorun olmustur. Somurgecilik kosullari altinda hare-
ketsizlige siirliklenen klasik geri birakilmis toplumlardan
farkli olarak Tirk toplumu ulusal devletine, bagimsiz
kadrolarina ve idari orgltlenisine daima sahip bulunmus-
tur. Ne var ki, 15. ylizyildan itibaren uluslararasi ortamda
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dogmaya baslayan dis dinamiklerin yogun etkisiyle gelis-
me carklarinin disina diisen Tirkiye bir siire sonra Bat
Avrupa'daki yeni hegemonya merkezinin bagimh bir par-
casi durumuna girfyordu. Ekonomik durumdaki sarsiima
ve gerileme, kaginilmaz olarak, toplumun bitin kurum-
larinda dar bogazlar yaratmistir.

Egitim ve 6gretim de toplumun ekonomik ve sosyal
gelisimine, onun gereklerine derinden bagh bir kurum-
dur. Ekonominin ve teknolojinin itici glcl, insan yetistir-
menin niteligini belirledigi  gibi, yeni bulus ve deneylerin
de temellerini atar. Turkiye'de ekonomi durakladikca, egi-
timin ekonomik, sosyal ve bilimsel "gelisme dizeyini
karsilayict insan yetistirme goérevi aksamaya baslamig-
tir. Sanayi ya da ticaret kesimlerinde g¢alisma olanakla-
rinin yetersiz kalisi yiziinden  ozellikle son iki yizyil
boyunca yeni yetisen elemanlara genis biirokrasi'ye ka-
tilmaktan baska c¢ikar yo! kalmamistir. Egitimin dinsel
niteliginin Cumhuriyet dénemine kadar siirebilmesinin
nedenlerinden birisi de yine bu etkendir. Egitimde layik-
lesme ancak ekonomik ve teknolojik ilerlemenin zorun-
lu kildig1 bir olgudur. Oysa, Tarkiye'de salt olumlu bilgi-
lere dayali, dindisi bir teknik eleman kadrosuna duyulan
istek caglar boyunca yetersiz kalmisti.

Ya din adamlari ya da biirokrasi ordusuna katifmak
disinda bir alternatifi bulunmayan igsiz aydinlar, impa-
ratorlugun c¢okiisii hizlandikga tepkilerini GinlG softa is-
yanlari, talebe-i ulim hareketleriyle sik sik ortaya koy-
musglardir. Tanzimat sonrasinda sayilari ¢ogalmaya bag-
Jayan vari layik yiiksek 6grenim gencliginin siyasal eylem-
lerle ¢ok yakindan ilgilenmesi de sosyo/ekonomik ne-
denlerle iliskilidir. Teknik eleman talebinin azhg ve ode-
me giicliniin yetersizligi, gelecekten duyulan kuskulari
genellikle agirlagstirmistir. Edindikleri yeni bilgilerle Bati
kiltiriinin Ustinde ylkseldigi tiirden kapitalist bir eko-
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nomi yaratma o6zlemleri, gengleri Osmanh toplumunun
var olan yapisiyle sirekli gelismelere itmistir. Thrkiye'-
yi Batilastirmak icin verilen miicadele, ayni zamanda,
yeni orta simif aydinlarinin kendilerine Batilh Olgilerle is
ve refah saglama o6zlemine de derinden baglanabilir.

Imparatorluk topraklarinin tasfiyesi sonunda kurulan
genc Tiark devletinde de bilyime yetersizlikleri genglik
ve egitim sorunlarimi 6zellikle evrensel bunalim anlarin-
da patlama noktasina getirmistir. Batih &lgiilerle yetisen
tiniversite gencligi, ozellik'le meslek gelirlerinin Batiya
uymadigi i¢ ¢ahsma kosullarinda daima doyumsuzlugu-
nu duyuran bir ziimre olarak kalir.

Siyasal iktidarin kiiglik burjuvazi’yle ortakhktan dog-
rudan dogruya biiylik burjuvazinin egemenligine gegme-
ye basladigi 1945 sonrasi Tirkiye'sinde kurulu diizen ile
kiicik burjuva aydinlari arasindaki catismalar biraz daha
belirlesir. Yetismis elemanlarin bir bélimi gelisen 6zel
sermaye ile bitiinlesirken, kamu kesiminin dar olanakla-
riyle bas basa kalan devlet biirokrasisi'nin ve kokleri o
kanatta olan genclik gruplarinin ekonomik durumlari da-
‘ha da sarsilir. 1971 basimin Tirkiye'si bu celiskilerin bir
kargasa halini aldigi korkung¢ bir gériiniime sahiptir. Dev-
fet biirokrasisinin her giin bir baska kanadi siyasal ikti-
dara muhalefetini ilan. etmektedir. Oyle ki, genclik ve
memur eylemlerini, kamu teknik personelinin, doktorla-
rin eylemleri izlemeye baglar... Zira, ekonominin ge-
lisim diizeyi kamu personeline, yani devlet biirokrasisi-
ne o6zel kesimdeki yiiksek gelirleri verecek glicii tasima-
maktadir. Siniflasmay1 netlestirerek, toplumcu orgiitle-
nis ve eylem bigimlerini yaratan 1970'lerin sosyo/ekono-
mik ortami, Ustelik, eski hedefleri asan yeni isteklerle,
degisik direnme bigimlerinin de dogusunu besler artik..

Denebilir ki, toplumun gergekleri ile dizenin ve
editimin niteligi arasindaki bu celisme sirdiik¢e Turki-
ye'de huzursuzlugun sonu da kolay alinamayacaktir.

(8 ocak 1971)
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KAYNAYAN TOPLUMUN ONUNDEKI
SORUNLAR VE SANAYiI

DERIN  toplumsal galkantilar icindeki Tiirk toplu-
muna 1971'in ilk ilgi cekici belgesi Eskisehir Sanayi Oda-
si'ndan gelir. Kesin bir altiist olus silirecine giren ye-
ni Tirkiye'nin en onemli olay), iretici giicler ile diire-
tim iligkileri arasindaki gatismanin artitk egemen sinifla-
rin iginde de onemli catlamalar yaratmaya baslamis ol
masidir. Tiirk ekonomisinin karar ve egemenlik merkez-
lerinde 1971 baslarinda yogun bir iktidar miicadelesi geg-
mektedir. iktidarin yeni isteklisi sanayiciler, iktidardan
her an biraz daha uzaklastiriimakta olanlar ise kapitalizm
oncesi'nden arta kalan ticari sermaye, bilyik toprakhlar
ve cesitli araci kesimlerdir. 130 milyar lirayr asan bir
milli gelir dizeyinde sanayiin 1971'de % 18’e erisen pa-
y1, catismalarin maddi temelini verir. Giclenmekte olan
sanayi burjuvazisi, (retici gilicleri gelistirmeye calisir-
ken eski diizenin koydugu engellere carpmaktadir. g
ve dis kosullarin diktigi dar bodazlar, «ulusal sanayici»
olmaya yonelen bir grup burjuvazide de giderek yeni bir
biling yaratmalktadir.

Eskigehir Sanayi Odasi’'min «Topluma Donitk Sanayici
Bildirisi»(1) bu yeni olusumun objektif delillerini verebi-
lir. Eskisehir’li sanayiciler, toplumun kurtulusunda sanayi-
lesmeyi, «tartisma go6tiirmeyecek kadar acik bir hedefs
diye nitelendirmektedirler. Bildiri, «sermaye, tabiat kay-
naklar1 ile emek kaynaklarinin birlikte viicuda getirdikle-
ri bir artik deger’'dir » demektedir. Daha Onemlisi, Turki-

(1) Eskisehir Sanayi Odas1 Dergisi, Say1: 2 (Aralik
19700 S. 2-10.
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ye'de sermaye vyetersizligini gidermek igin o giine ka-
dar uygulanan iktisat ve maliye politikalarinin istenen
dlglide basarili olmadigini bildiren Eskisehir sanayicileri
iki olaya dikkati cekerler:

@® «Siyasi ve ekonomik bagimliligin bedeli pahahdir.»

® «Gegirilen ve gegirilmekte olan tecritbeler, Tir-
kiye'nin kendi mevcut ekonomik kaynaklari {zerine ver-
digi agirhdi arttirmasi gerektigini géstermektedir.»

Tarkiye'nin o giine kadar siiren i¢ ve dis ekonomik
iliskilerini cgesitli agilardan mahkiim etmeye vyeterli bu
iki yargi, siibjektif bir iyi niyet sayilsa bile yine de gok
Onemlidir. Batiin tarihsel deneyin gosterdigi gibi, insan-
Ik, ancak ¢dzimi kacinilmazlasmis olan sorunlari ken-
di oniine koyar. Siyasal ve ekonomik bagimliliktan kur-
tularak ulusal kaynaklari {istiinde gelisen bir toplum ve
ekonomi yaratma hedefi, bu anlamda 1971 Tirkiyesi'nin
toplumcu aydinindan iscisine, gencinden ulusal sanayi-
cisine dek kesin ve ortak sorunudur. Sorunun ortaklag-
ma yoringesine girmesi, aslinda, onu ¢6ziime baglaya-
cak maddi kosullarin da gelistigini belgeler.

Bagimsiz, sanayilesmis bir Tirkiye yaratmak isteyen-
ler toplumun bu yeni dinamiklerini ve i¢ c¢elismelerini
olanca boyutlariyle g6rmelidirler, 1970'lerde... Eskisehir-
lilerin «Topluma Donitk  Sanayici Bildirisi», soOzgelisi,
«toprak reformu yapilmahdir» demekte ve AP'nin diizen-
ledigi toprak reformu tasarisimi yetersiz bile saymakta-
dir. Bildiri, devletin sanayilesmede artik «yol gosterici,
kaynak tasarrufunda ve verimli kullaniminda 6rnek olucu,
hatta gerekirse zcrlayici rol oynamasi» gagrisinda bulun-
maktadir. «Bati tipi liks tiiketim mallar1 {iretimine yone-
fen firmalar=in tesvik politikalart disinda birakilmast is-
tenmektedir. Bankalarin isleyis diizenine, aract ticaret
kesimine, kaynak israf eden biiylik toprak agalhigina, mon-
taj tekellerine karsi yikselen ses, gercekte, toplumun
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6niine konulmus olan badimsizlik, sanayilesme ve de-
mokratiklesme sorununa, kendi kosullari iginde bir ka-
tilistir.

1971 Tlrkiye'sinin gergekleri, olaylara tarihin derin-
liklerinden, bilimsel y&ntemlerle bakmak istemeyenler
igin gercekten ¢ok sasirticidir. Toplum, 12 mart 1971'e
yaklasan giinlerde, Uretici giiglerin aldigi biylk yolun
etkisiyle iktidar1 sarsilmakta olan ziimrelerin ellerinden
bir civa gibi kaymaktadir. Giiniin gerceklerini, diiniin ka-
liplagsmis pusulalariyle kavramaya calisanlar, bdylesine
dinamik bir ortamda yasantinin &tesine dogru siriiklene-
ceklerdir. 1971’in kaos  gorintiisi de aslinda bu ters
tavirlarin sonucudur. Hatayr yiginlar yerine kendi goris
actlarinin  yetersizliginde aramaktan kaginma hastaligi si-
yasal kuruluslarindan, kiigik burjuva kékenli bazi ilerici ya-
zarlarina dedin toplumun bitin Gstyapisinda kargasa ya-
ratmakta ve eller, ormanin biitind yerine tek tek agag-
lara uzanmaktadir. Toplumun <«demokratiklesme» G&zlemi-
ni unli «cici demokrasi» sloganiyle karartma ve {retici
giclerdeki gelismeyi, asmak istedikleri kurulu dizen ile
bir tutma c¢abalari, gergegdi tarihsel biitinlagla icinde
kavrayamayan bazi orta simif aydinlarinda giderek yollar
fasizme agabilecek bir karamsarhiga kadar doniismektey-
di, 12 Mart oOncesinde...

Oysa, Tirkiye'nin kurtulusu bu sis perdesini bir an
dnce asarak, yeni toplumu yaratmaya hazir olan bitin
giicleri dinamik bir diinya kavrayisiyle bitiinlestirmekle
miimkindd...

(15 ocak 1971)

TARIHSEL acidan &nemli olan; kisilerin ya da ey-
temlerin kendilerini ne sandiklart degil, hayatin slrekli
akist icinde hangi sonuglart yaratabildikleridir. Tarih, bir
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kaos goriinisiine birindiigii anlarda, kendilerini ileri sa-
nanlarin bazen geri, geri sananlarin ise ileri roller oyna-
diklart bir komediye doéner. Bu trajik oyundan sakinmak,
tarihsel olus ile yasanan anin objektif kosullari arasinda
ancak tutarli bir koprii kurmakla gerceklestirilebilir. Ne
6lciide iyi niyetli olurlarsa olsunlar; insanlar ve eylemler
yalmz tarih ile biitlinlik iginde ayaklarini saglam topra-
ga basmaya baslarlar. Dis gormeyenler igin gergegdin bu-
lunabilecegi tek alan maddi gergeklerin dinyasidir.

Tirkiye'yi yasadigr  tarihsel kaosta daha ileri bir
topluma dogru gegirmek isteyenler, Eskisehir’li sanayici-
lerin «Topluma Doniikk Sanayici Bildirisi»nde kiiciimsen-
meyecek tutamak noktalar1 bulacaklardir. Eskisehir'li sa-
nayiciler Anadolu’nun bagrinda kokli degisikliklerin 6z-
lemini duyanlar arasinda artik bir grup ulusal sanayicinin
de bulundugunu duyurmaktadirlar. Tirkiye'de tarimin bo-
zuk yapisim kokinden diizeltmeyi &nerenler ile toprak
reformu isteyen Eskisehir'li sanayiciler arasinda ¢ok az
bir ayriik kalir artik... Sanayiciler de, biiylik toprak-
larin devletce alinip topraksiz koylitye «kooperatif sek-
linde» dagitiimasini desteklemektedirler. Prof. Kaldor'un
1960’larda egemen cevrelerde kasirgalar yaratan  nii
«(retimi artirmayr zorunlu kilacak miiterakki bir arazi
vergisi konmasi» teklifi bile artik bir sanayici grubunun
teklifi durumuna gelmektedir.(2)

1945'lerde Tarkiye'de toprak rerorinu Tasarisina
karst bas kaldiran siyasal eylemin 0Oniinde Eskisehir i.
temsilcileri yer almislardi. Toplumun yirmi bes yilhk ge-
lisimi burjuvazinin c¢esitli kesimleri arasinda eski davra-
nislari bévlesine tersine geviren derin ¢atlaklar a¢gmis-
tir. Gergekte, yirmi bes yil 6nce oldugu gibi yirmi bes

(2) Abdi Ipekei, «Eskisehirli sanayicilerin 6nemli
bir uyarisis, Milliyet (13.1.1971), S. 1.
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yii sonra da ne toprak reformu, ne de tarimsal toprakla-
rin verim ilkesine gore ilerici bir bigcimde vergilendiril-
mesi teklifleri timiyle sosyalist uygulamalar sayilabilir.
istegin 6zinde, ulusal kaynaklarin daha badimsiz  bir
ekonomi yaratacak ydnde yeniden diizenlenmesi, kdyliile-
rin demokratik haklarinin anlamlilastirilmast ve rasyonel-
lesmenin arttiriimasi gibi hedefler yatmaktadir. Bunlar,
burjuvazi'nin gergekten «ulusal» nitelik tasiyan kesimle-
rinin, sorunlarin gergeklik elde ettigi tarihsel anlarda
cesaretle destekleyebilecedi demokratik hedeflerdir.

Sanayilesmeye iliskin hedeflerde Eskisehir’'li sanayi-
ciler daha da agik tavirlar alirlar. Sanayiciler oncelikle
«sanayilesme savasinda O6nemli rol oynayan, zaruri sinai
mallar Gretimi yapan» kuruluslar ile «Bati tipi liks tike-
tim mallar1 dretimine yonelen firmalar» arasina bir du-
var cekilmesini isterler. «Sanayi planlamasi yeniden ele
alinmahdir» ¢adrisi, bu cabanin dogal bir sonucudur. Bil-
diri, «yeni planlama sirasinda, her sahaya birden yayilan,
cihiz sanayi kuruluslar yerine, basta agir sanayi olmak
{izere, baz1 6ncelikli sahalarda toplanmis sanayi kurulus-
lari yaratilmasint» onerir. ileri teknolojili, ulusal agir sa-
nayle yonelme stratejisinde, yabanci sermayenin «sana-
yilesme sorununun ¢6ziimine yardimct olamadi§i» da
bildiride eklenir.. Dis kaynak segiminde gésterilen alter-
natif, onceligi, «siyasi ve ekonomik bagimhlhk getirme-
yen, uygun sartlarda, uzun vadeli dis bor¢lanma»ya
vermektir. Bu anlamdaki zorunlu dis borglanmalara ise
Tirkiye'de zaten hi¢ kimse karsi dedgildir.

Toplumliarda gelisim ve bilingclenme hizlandik¢a utu-
sal sanayicinin ortaya koymaya basladigi isteklerin kla-
sik bir Ornedini veren bildirileriyle Eskisehir grubu ev-
rensel bir gercedi yeniden dogrular, aslinda... Mali ve ti-
cari sermaye, disabagli montaj tekelleri, aracilar ve te-
feciler; teknolojisi ve hammaddeleriyle disa bagh bir
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sanayiin kendi benligini bulma savasinda bir noktadan
sonra ayak baglar haline donmektedirler. Ulusal olmak
isteyen sanayici bunalimin keskinlestigi bu tarihsel anda
toplumu ve ekonomiyi daha ileriye gO6tlirmek isteyen
giiclerle yakinlasmanin yollarim arastirmaktadir. Eskise-
hir Dbildirisi hastaliklara yo6neltilmis bir elestiri salvosu-
dur. Bildiriye gore, «Tiirk bankacilik ve faiz sistemi» sis-
temin yeni gercekleriyle bagdasmamakta, sanayi yerine,
«ticaret erbabi ve teskilatlanmamis sermaye piyasasinin
kredi daditicilarimi»  beslemektedir. Birikmis sermaye,
«genis Olglide ticaret kesimine akmakta»; bu akisi onle-
mek i¢in «Gelir ve Kurumlar Vergilerinin ticaret kesimin-
deki avantaj, bir baska deyisle vergi ziyaina yol agan ka-
pilarim tamamen kapatmak gerekmektedir.» Devlet tica-
ret kesimine egilmeli ve perakendeci ile toptanci disin-
daki, «fiyat artis unsuru olan satis organizasyon (nitele-
rini tasfiyeye» yardimci olmahdir. iktisadi devlet kuru-
luglar1 «dzerk» bir yapiya kavusturularak, dinamiklesti-
rilmeiidirler. :

Topluma Dénitk Sanayici Bildirisi, «6zel kesimin, sa-
nayilesme c¢abasinda kendisinden  bekleneni yeterince
veremedigi» yargisiyle sonuglanir. Eskisehir grubu bu
yetersizlikten, gergek Tiirk sanayicisinin sesine, «tliccar
sanayici» seklindeki ikili goriinlise sahip biyik igletme
gruplarinin egemen olmasini sorumlu tutarlar. Tirkiye -
nin ekonomik bagimsizlik savasinda ulusa! sanayii ken-
«di yerini almaya cadiran Eskisehir bildirisi, {ilkedeki ge-
lismelerin baska bir halkasidir.

(16 subat 1971)
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v
YAPI DUZELMEDIKCE BUNALIM BITMEZ

1971 TURKIYESI'NDE yeni yilin daha ilk ginlerinden
itibaren takvimden diisen her yaprak arkada yeni bir
gerginlik, yeni bir gatisma, yeni bir catatsrophe bhirakir.
Tirkiye'nin dinamik glgleri ile eskimis olan toplumsal
yapisi arasindaki gatisma tim toplumu artik bunalimlar-
la sarsmaktadir. Yasanan amin her olayi, gercekte, top-
lumsal altlist olus  dénemlerinin hastaliklarini  teshir
eder. Ekonomik gelisime paralel olarak toplumsal biling
dizeyi hizla yilikselen ve taleplerinin listesi inanilmaz
bir genislik elde eden yidinlar vardir, bu Tiirkiye'de...
Fabrikadaki isgi, tarladaki yoksul koylli, esnaf ve onlarin
o6zlemlerine ses katan toplumcu aydinlar ile genglik, en
yurtseverce duygularla, toplumun yeni isteklerini karsila-
yacak yapisal dedisiklikleri Onermektedirler. Sanayiles-
mis Tarkiye, daha biiylik bir ekonomi, gelir dagilim ve
bolasiimiinde adalet, toprak reformu, editimde yapisal
degisiklikler... B{tiin bunlar, giiniin kosullar1 altinda eko-
nomik ve toplumsal yapinin yarattigi dar bogazlart asma-
nin somut ¢dzim yollaridir. ¢ iliskiler ile dis iliskiler
arasindaki baglanti dolayisiyle bu isteklere “bagims:z bir
Tirkive” oOzlemi de eklenir.

Toplumun yeni istekleri, modern c¢aglar tarihinde
her lilkede ve her yerde gorildigt: gibi, eski anlayislar
ve eski kurumlarla karsilanamazlar. Ashinda, diuniin  ku-
rumlari, yasalart ve anlayislari yeni istekleri karsilaya-
bilselerdi bunalimlar zaten dogmazdi... Bunalimlar sait
belirli i¢c ya da dis etkilere, kisisel nedenlere baglamak
insanin iradeci yanina gerektiginden de biyiik 6nem ver-
mek olur. insan iradesi, ancak oniine kendisinin bir yon
verebilecegi kosullar ve sorunlar gelmeye basladiktan
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sonra etkili olmaya baslayabilir. Insan var olmayan so-
runlari ne yaratabilir ne de yaratmak igin cahsir.

Turkive'nin 1919'da kurtulus savasim, 1923'te cum-
huriyeti, 1945'te iki partili bir diizene dogru demokratik-
lesmeyi giindeme almasi, 1950'de tek parti anlayisini
CHP'yle birlikte tarih  sahnesinden indirmesi, tarihin
mantigi icinde kesinlesmis bazi objektif kosullarin so-
nucudur. Demokrat Parti'nin drami, tarihi, yasanan anin
icindeki kosullarin ve glclerin yaptigini anlamamis ol-
masiydi. Oysa, 27 mayistan sonra gelen 1961 Anayasasi
aciklikla ortaya koymustur ki, toplumun yeni sorun ve
isteklerini daha oOnceki kurumlar ve vyasalarla ¢6zmek
olanaksizdir. Topluma yeni 6rgltlenis bicimleri, demokra-
tik haklar, ekonomik ve sosyal giivenlik tedbirleri ve he-
defleri getiren Ikinci Cumhuriyet Anayasasi, gergekte,
ilk cumhuriyetin diinde kalmis olan kurum, yasa ve anla-
yislarinin reddi, ya da olumsuzlanmasidir. 1950'de hal-
kin en glizel umutlariyie isbasina gelen siyasal iktidar
1960'ta temelleri sarsilirken bunun sorumlusunu toplu-
mun igindeki gelisme sancilarinda degil, istanbul  Uni-
versitesi icindeki olaylarda ya da yerlerde siriklenen
Rektor Onar'da gdrmek istemisti. Bu, yapidaki nedenler-
le yiizeydeki belirtilerin vahim bir karistirihsiydi; tarihi
geriye cevirmek istedigi icin irtica, genis yiginlarin eko-
nomik ve sosyal haklarina gergeklik katma miicadelesine
salt azinliktaki egemen simiflar adina duvar cekmeye ca-
histigt icin de fasizm'di.(1)

Tark toplumu 1970’lerin ilk yillarinda da ancak tarth-
sel olus icinde degerlendirilmesi gereken sorunlarla kar-
st karsiyadir. Halk; iscisi, koyllsd, aydini ve genciyle
tedirgindir, yine... Demokratik haklar sonuna kadar kul-
laniimakla kalinmiyor, bazen namlunun agzindan ¢ikan

(1) Ord. Prof. Dr. Siddik Sami Onar, «27 Mayis»,
Milliyet (27.5.1967) S, 2.
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kursun bir genci, bir isgiyi yere seriyor. Biitin bu olus
icinde tutucu goriis ise sorumiu olarak yine tek tek ki-
sileri gormek istiyordu. Bitmek bilmeyen olaylar, eylem-
ler dizisi icinde, s6zgelisi, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi De-
kani Prof. Talas’a «bacaksiz» diyebilen polis ya da yeni
Anayasanin  yaraticilarindan birisi  olan Prof. Mimtaz
Soysal'in kapisi 6niinde sabotaj dizenleyebilen anlayis
aslinda bu biiyiikk altist olus anminda gergekleri soyutla-
maya calisan bir tavrin tipik drnekleridirler. Oysa kendi
sosyo/ekonomik ortamlarinin Griin olan insanlar ancak
objektif gercekligin izin verdigi olcide tarihin akisina
etkide bulunabilirler. Bireyler susturulmak istenseler de,
toplumun sorunlari varsa ve ¢odziilmemigse, sarsintt de-
vam eder.

Polis ya da siddet tedbirleriyle toplumsal ve ekono-
mik sorunlarin c¢ozilebilecedi daha gorGlmemisgtir. 1930
ve 1940’larin italya ve Almanya'sinin sonu, bunun en tra-
jik ornegidir. Turkiye'nin ekonomideki, toplumdaki ve si-
yasetteki patlamalarinin tek ¢dziim yolu, eskimis yapiy:
ileriye dogru degistiren atilimlari gergeklestirmektir.

Bu, yiginlarla el ele, yeni bir dinya gérasiyle, yeni
bir Tarkiye'ye bakmak ve yodnelmek demektir.

(26 ocak 1971)

v

ANARSiZM{ REDDEDEN MARX,
GENCLER ve iSCILER...

1971 ilkbaharimin Tirk toplumu Ankara ya da istanbut
gibi biiylk kentlerin belirli kesimlerinde 'gdriilen eylem-
lerle tedirgindir. Patlatilan dinamitler, sikilan kursunlar,
soyulan bankalar ve sayisiz adam kacirma olaylari ile bir-
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denbire anarsist/ terorist eylemlerle karsi karsiya bira-
kilir, toplum... Bireysel eylem yoluyle sonu¢ alma donemi-
nin en az yarim ylizyil geride kaldig1 bir diinyada, lstelik,
bu eylemler «devrimci» denen gruplara baglanir. Ne var
ki, sorumlulugu devrimci cevrelere birakilan eylemierin
saniklar’t genellikle agiklik ve inandiricilikla ortaya kon-
maz. Gizlenir &deta... Tam tersine, parlamento konusma-
larinda bile «anarsist/terorist eylemlerin diizenleyicileri
arasinda bazi devlet kuruluslarinin bulunabilecegi» ileri
sirildr. Giderek, dar bir cergcevedeki bu kargasa «gelece-
ge ait belirli bir taktigi uygulamak icin ortam yaratma» is-
tegine baglanmaya baslanir.

Ekonomik ve sosyal bunalimin yogunlastigi donemler-
de toplumlarin sasirtict olaylarla, siirprizlerle basbasa bi-
rakilmasi, hi¢ kuskusuz yeni bir olgu sayillmaz. Bunalim
anlarinda toplumlarin egemien siniflar’t ¢okluk demokratik
haklar't daraltarak; daha ileri orgiitlenis ve micadele bi-
cimleri igin savasan gig¢lerin Gistiine bir gember gecirmeyi
denerler. 20. yiizyil tarihi, boyle bir taktik igin yukaridan
beslenen cesitli anarsi ve tedhis eylemleriyle doludur. Ya-
ratilan otoritesizlik goriintiisii, bir siire sonra, bir siiper o-
torite’nin gerekgesine donlisiir. Bunalan toplumun dstiine
vasal ya da yasa disi yollarla bir demir penge iner, bir
gin...

Teror ve anarsiyi onlemek gerekgesiyle isci, genclik
ve memur eylemlerine agir kisitlamalar, cezalar getirmek
amaciyle o giinlerde 6nce yasama organlarina bir kanun ta-
sarisi getirilir. Ne var ki, Tedbirler Kanunu, nedenler ile
sonuglart birbirine karistirmisti bile... Getirilen yasanin
mantigt, anargistler oldugu i¢in toplumun karistigi varsa-
yimina dayanir. Oysa tarihin mantigi, toplumlarin iginde
gretici giicler’in gelisme dizeyiyle derinden celisen seyler
oldugu igin diizenlerin sarsildigini agiklar. Devleti redde-
den ve toplumu, dzerk bireysel irade temeli Ustiinde yeni-
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den kurmayi dneren anarsizm, ekonominin ve toplumun te-
melindeki bunalimin yarattigi tipik bir olgudur, aslinda... Ta-
rih, Gstelik, anarsistler’in yarattiklari Orkitiich goriintiiye
karsilik, gokluk getirilmesini kolaylastirdiklar1 agir baski-
larla, kurulu diizenlerin talihsiz yardimcilari olduklarini da
sOyler.

Anarsist felsefe'nin belirgin 06zelligi yalniz kurulu di-
zen'in degil, devrimei bir otoritenin bile varhgimn tanimn-
mayisidir. Akilcilik, idealizm ve Hiristiyanhigin 6rdiigt so-
yut bir 6zgiirlik ve kutsal bir «ben» mitosuna dayanir, anar-
sizm... Bireyselligin bu sonsuz yiceltilisi 19. yilizyilda
saldirgan bir anti demokratizm ve anti sosyalizm’e kadar
ulasir. GCetin miicadeleler karsihdinda halk yiginlarinin ya-
rar1 icin elde edilmis demokratik haklar’i bile kiglimseye-
rek yitirilmesine ortam hazirlayan anarsist eylemlere kar-
s1 en sert elestirilerden birisi, «yiginlarin ancak objektif
sartlarla uyarh orgiitlii miicadeleler yoluyle kurtarabilece-
gini»  aciklayan Kari Marx'tan gelmisti. Oyle ki, Marx,
yiizyil 6ncesinin en bilyiik anarsist eylemcisi Bakunin’i ya-
ratti§l olumsuz kargasadan otirll Birinci Enternasyonal™
den attirmaktan bile kaginmiyordu. Zira Marx’a gére anar-
sizm denen sey, «ekonomik gelisim tarafindan geride bira-
kilmis ve biitiin altyapisi elinden alinmis ¢ken bir simifin
diisiiniir ve eylemcilerinin yeni iiretici giicleri ele gecirmek
iizere saldinya girismesisnden baska bir sey degildi(1).

1970’lerin Tirkiye'sinde genellikle kiigiik burjuva k&
kenli bazi genglerin silahi olan anarsist tedhiscilik, tarih
gOsteriyor ki, gergekten de ancak simirli basarilara ulasa-
bilmistir. Siyasal sabotajlar, Oldiirmeler ve benzeri birey-
sel eylemler, ekonomiler blyllytip toplumlarin 6rgitlenis
bigimleri degistikge tarih sahnesinden kendiliginden cekil-
miglerdir. Anarsizm yalniz sendikalar i¢inde, boykot, ani

(1) Henri Arvon, Anarsizm Nedir? (istanbul, Ger-
¢ek yaymnevi, 1966) S., 82.
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grev, giderek tahrip gibi, sertlik ve devrimci kahramanhk
gosterileriyle varligimi srdirebilmigtir 20. ylizyilda... Ne
var ki, is¢i sinifinin biling ve mucadelesine yaptig: katki-
lara ragmen, sorumsuzluk ve kahramanlhga dayanan anar-
sist ya da devrimci sendikacilik anlayisi da ne sosyalist
ne de tutucu sendikacilik karsisinda artik ayakta tutuna-
bilmektedir 20 ylzyilin ileri sendikacihg:, partisinin on-
ciiligiinde, toplumsal ve tarihsel sorumlulugunu bilerek
yiirliyor ve siradan kahramanlk gosterileri devrini geride
birakiyor...

Bir yasaklar ve cezalar biitinii olan Tedbirler Kanunu,
genglik kesimindeki terdrist eylemlere oldugu kadar, sen-
dikalar arasindaki belirli bazt eylem bigcimlerine de sinr-
lar koymak ister. Oysa, nedenler ile sonuglart karistiran
sematik bir anlagyisin (riini olan bu sinirlamalar, goére-
cekleri tepkiye gore daha biyik sinirlamalarin 6nciisii de
olabilir. 16 haziran is¢t eylemlerinin sonrasimi unutmayan
sendika liderleri icin bdyle bir ortamda kazanilmis isgi
haklarini korumak hi¢ kuskusuz, anarsist sendikaciliga ait
yontemleri savunmaktan ¢ck daha bayik bir hedef olacak-
t1. Aymi gergek, biitiin gencglik eylemcileri tarafindan da
onemle goz onlinde tutulmaktayd:. Zira, Tirkiye’nin yasadigi
an, hukuk mantig: iginde bile uygulanma giiciinii simdiden
yitirmis olan tedbir yasalarindan degil; toplumun giirbiiz
gelisme yollarint agan demokratik haklar’in {stiine kahra-
manhk gdérintileri arasinda, genel bir perde inmesinden
sakinmanin sirasiydi. Ama, haklar kalirsa, onlarla gelisen
yasalar zaten ydiriitiilemeyecekti...

(5 mart 1971)
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LIBERAL PARTi AP VE SOSYALIST PART]
TiP’in ONUNCU YILINDA TURKIYE

ADALET PARTISI VE ON YIL

T URKIYENIN koklerinden catirdadigi 1971 kisinda,
toplumun kendilerinden en ¢ok séz ettiren iki siyasal ku-
rulusu yani liberal Adalet Partisi ile sosyalist Tirkiye
Is¢i Partisi, kuruluslarimin onuncu yildéniminG anlamh
bir rastlantiyla birkag ginlik aralarla kutlamaktaydilar.

Adalet Partisi 11 subat 1971'de onuncu yilinr dol-
durmus bulunuyordu. Son bes yilini tek basina iktidar-
da, bir buguk yilimi ise koalisyonlar iginde iktidar ortag
-olarak gecirdigi 1960’1 on yila AP gergekten blylk 6l-
¢ide damgasini vurmustur. On yilhk bir siyasal kuruluy-
sun, iktidar Gstinde bu kadar kisa siirede tekel kurabii-
mesi, hic kuskusuz, yalmiz kendi cabalariyle agiklanamaz.
Adalet Partisi'nin basarisini gerceklestiren, lkinci Diinya
Savasi sonrasindan 27 Mayis 1960 hareketine kadar Tiir-
kiye'ye yon veren Demokrat Parti'nin uzantisi ve miras-
cis1 olusuydu. Uretim giiglerini kisirlagtiran eski diizene
bas kaldirma hareketi olarak gelisen DP yidinlarla orga-
nik baglanti kurmayr basarmig ve Tirkiye'de kapitalizmi
gelistirirken, toplumun  icindeki en dinamik siniflarin
ekonomik, sosyal ve siyasal haklarini genisletmesine de
tarihsel bir kaginilmazihikla yardim  etmisti. Halkin de-
mokratiklesme ve maddi durumu diizeltme yolundaki ta-
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lepleri, DP'nin ekonomik genisleme siyasetinin mirasci-
si olan Adalet Partisi'ne de ilk on yil boyunca iktidarmn
kapilarini agmistir,

AP Genel Baskani ve o guniin Basbakani Sileyman
Demirel partisinin on birinci yilinda yakin gegmise ba-
karken onemli bir tespitte bulunuyordu.(1) «1961 yilinin
subatint hatirlayiniz ve 1971 yilinin subatt ile kiyaslayi-
mz. Nereden nereye gelinmistir? Memleket ancak en
ileri demokrasilerde mevcut genis hirriyet havasi igeri-
sinde ne kadar ¢ok sey kazanmistir?... En bayik kazang,
yakin mazide meydana gelen hadiselerin yarattigi ve
‘halk kitlelerine indirdigi ikiligin ortadan kaldirilmasi ve
siyasi sebeplerden dolayr kardesligin ve beraberligin ze-
delenmesinin ©oniine gecilmesi o!mustur». AP liderinin
dile getirdigi gercek, DP olgusunun asilmis oldugundan
baska bir sey degildir. Siyasal iktidarin kullandigi siar-
lardaki degisiklik, partinin i¢ yapisindaki yeni yonelimle-
ri yansitir, zaten... 1965 se¢imine DP tabanina yaslanma
zorunfuklari dolayistyle «vatan igin el ele» siariyle giren
AP'nin 1969 sec¢imindeki slogant artik «hiirriyet iginde
refah»tir. On yil boyunca toplumun sosyo/ekonomik vya-
pisinda ve lretim glglerinde yer alan hizlt degdisik, AP'yi,
DP'den bagimsiz olarak, toplum oniine yeni hedefler ve
taktiklerle ¢ikabilir duruma getirmisti.

AP lideri Turkiye'nin on yilda astigi yolu, «simdi ye-
ni bir devir actlmistir. Bu devrin kendine mahsus 6zel-
likleri vardir. 1961'de, 1965°te hatta 1969'da hararetle
miinakasa edilen meselelerin yerini baska meseleler al-
mistir... Gelisen demokrasimiz gayede biraz da bu hede-
fi gozetmektedir» sozleriyle oOzetler. Menderes ile De-
mirel arasindaki tavir ya da taktik degisikligi, son on yi-

(1) Siileyman Demirel, <<Daha cok goniill ve elbir]if
gine ihtiya¢ vars, Son Havadis (12.2.1971) S. 1-17.
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Iin derinliklerindeki degisimin bir baska gorintisidir.
Bayiik toprak sahipleri ile mali sermaye ve ticaret bur-
juvazisinin sinifsal egemenligindeki DP Tirkiye'si ile
1970'lerin Tirkiye'si arasinda biyiik nitelik farklari oldu-
gu ko'aylikia g6rilebilir. 1970°'lerin Tirkiye'si, sanayiies-
menin baslica hedef ve gergek durumuna geldigi bir yol
agzinda, egemen gicler arasindaki ittifaklarin catladigi
ve celismelerin keskinlestigi bir asamadadir. Oyle ki,
glinden giine modernlesmekte olan kapitalist iiretim ilis-
kileri, biiyiik sanayi burjuvazisi'ni ekcnominin oldugu kadar,
siyasal iktidarin da odak noktasi durumuna getiriyor; ti-
caret ve toprak sermayesini ise baslica egemen gilic ol-
maktan cikartarak  kendisine bagh unsurlar durumuna
diismeye zorluyordu.

Bu simif i¢i degismeler Tiirk toplumsal ve siyasat
vapisinda 1971 kis aylarinda yeni gerilimlerin temelleri-
ni atmisti. Albay Tirkes'in  Milliyet¢i Hareket Partisi,
Prof. Erbakan'in Milli Nizam Partisi ve son olarak da
Dr. Bilgic - Siikkan ve Bozbeyli Gglisiiniin Demokratik Par-
tisi biitiin var olus nedenlerini, Anadolu i¢lerinde ekono-
mik ve siyasal iktidari ¢6kmekte olan gelenekgi toprak
ve ticaret sermayesinin AP'ye sert tepkiler gistermeyg
baslamasina borgluydular. Blyik sanayiin dogusu ve te-
kellesmeler, toprak ve ticaret sermayesini siirekli ola-
rak sanayi sermayesinin denetimine dogru itiyor ve es-
ki egemen giigler ittifaki, bu olusu &nlemek i¢cin AP'nin
tabanint gatlatmaktan bile kaginmiyordu. Demirel'in ve
AP'nin glich, harekete gecen reaksiyon mekanizmast
karsisinda ciddi tehditlerle karsi karsityadir, 12 Mart esi-
ginde...

Adalet Partisi'nin oy mekanizmasiyle giiciinii koruya-
bilmesi, istekleri hizla kabaran is¢i ve kdyli yiginlarinin
maddi durumlarini gelistirebilmesine bagliydi. AP'nin iz-
ledigi kapitalist gelisme stratejisine ragmen yidinlarin
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durumunu gelistirebilmek ise, kapitalizm oncesinin ayak
baglarin1 acimaksizin tasfiye ederek, ekonomiye ve top-
luma modern kapitalizme &zgii rasyonelleri bir an 6nce
getirebilmekle mimkiindii. Onuncu yil yazisinda AP'nin
lideri, «milli hayatimizin her sahasinda, modernlesme,
islahat ve rasyonellesme ihtiyaci zaruret halindedir»
derken bu gergegi goériiyordu. Ancak, rasyonellesme si-
yaseti var olan giic cekismeleri karsisinda son derece
cetin bir istir... O kadar ki, rasyonellesmenin aletleri
olan modern vergi, kredi ve iktisat siyasetleri, cikarini
bozduklari eski egemen guglerin AP'nin altinda yeni bos-
luklar yaratmasiyle sonuclanmisti bile... Giderek, iktida-
rini slirdiirebilmesi igcin AP belki de yeni destekler bul-
maya ya da o gigclerin istekleriyle uzlasma'ya itilmek-
teydi, onuncu yilinin sonunda...

Tirkiye'de 1971'in ilk aylarinda yeni bir nitelik alan
olaylari bdyle bir cerceve icinde gormek gerekir. CHP
Genel Sekreteri Ecevit bu kargasa ortaminin ardinda
«ya dogrudan dogruya hikiimetin veya hikiimetin de gii-
clinii asan bazi resmi kuruluslarin, rejime Kkarsi belirli
bir hesabin, bir taktigin» bulundugundan bile s6z eder.(2)
ilerici gevreler toplumun yeni isteklerini baski altina al-
ma amacini giiden fasizmin bulutlu goérintilerini ufukta
izlerken, AP lideri de toplumu «daha c¢ok goniil ve elbir-
ligi yapmaya» cadirir. Kendi 6niine yeni sorunlar getiren
giniin dinamik Tirkiye'sinde, kesinkes anlasilan  ger-
¢ek onuncu yilini Adalet Partisi’'nin ancak halka yé&nel-
digi olclide atlatabilecegl bir dar bogazin esiginde dol-
durduguydu...

(13 subat 1971)

(2) Ulus, (15.2.1971) S. 1.
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TURKIYE iSCi PARTISIi VE ON YIL

TURKIYE Is¢i Partisi ise kurulusunun onuncu ything
13 subat 1971'de arkada birakiyordu. Tirk toplumunumn
biiytk degisimlerle dolu on yilimin TiP, énemli 6zellikle-
rinden birisidir. TIP ile birlikte sosyalist ideolojinin ya-
yilis ve Orgitlenisi uzun bir aradan sonra Tirkiye'de ye-
niden yasallik kazanmis; toplum yeni ekonomik ve sos-
yal tezlerle karst karsiya kalmistir. Bunlar, hi¢ kuskusuz,
rastlantilarin degil, belirli toplumsal olus ve birikimlerin
sonucudur. Belirli bir sosyal orgiitlenis bigimi olarak top-
lumcu anlayiglara bazen yaklasan yonleri bulunan Ahilik,
Osmanli devletinden bile yashidir. imparatorlugun ¢okis
donemiyle birlikte Tiirk toplumunda da ekonomik amach
isci eylemlerinin belirdigi  goriilmektedir.(1) Tiirkiye'de
ilk modern isgi 6rgiitii olan Ameleperver Cemiyeti'nin
kurulusu 1871'e, ilk toplumcu ve ileriye acik gorisleri
yvayan parti Osmanli Sosyalist Firkasi’'nin kurulusu ise
1910'a kadar uzanir. 1971 bu agidan TiP'in onuncu yilinin
yani sira, Turkiye'de ilk modern is¢i 6rgiitlenisinin de yi-
zincl yildoniimi olmak gibi  tarihsel bir 6nem tasir.
fkinci Mesrutiyet ve Cumhuriyet dénemlerinin agik ya da
kapal sol pratikleri, TiP'in {istiinde vyikseldigi mirasin
da koklerini verirler.

TiP'in Tork siyaset platformuna cikisi, tarihsel biri-
kimin yant sira toplumun ve ekonominin maddi gelisi-
miyle de ilgilidir. Ozellikle 1950 sonrasinda hizlanan sa-
nayilegsme ¢abalari Uretici gliclerin gelisimine yeni dina-
mikler getirirken, Turk toplumunda modein sosyal sinif-

(1) Mete Tungay, Tiirkiye’de Sol Akimlar (Ankara,
Bilzi Yaymevi, 1867) S. 9.
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larin belirisini de cabuklastirmistir. Kapitalizm 6ncesine
ait daginmk goriintileri geride birakmaya baslayan Kii-
¢lik Asya, 1960'lara ileri sermaye ve emek iligkilerinin
miicadeleleriyle girmistir. Kapitalist Gretim iligkilerinin
aciklik elde etmesi, bitiin smifh toplumlarin kaginilmaz
olgusuyla TIP ya da DiSK gibi sol érgiitlenisler igin Tiip
kiye'de de gerekli maddi ortami yaratiyordu. TIP de, on-
yil boyunca en bliylik agirligr Tirkiye'nin toplumsal yapt-
s1 ve sinflasma sorunlarina vermistir.

On vyilik.yasantis1 siiresince TiP kendi disindan ol-
dugu olgiide, ¢esitli sosyalist kanatlardan da elestirile-
re ugrams; gecen siireyle birlikte TiP'In uluslararasi sos-
yalist hareket oniindeki yeri de gittikge netlesmistir.
Soyle ki:

1 — Tiirkiye lIsci Partisi Gretim giglerinin 1970'ler-
de ulastigr gelisim dizeyi karsisinda Tirk toplumunun
bir siirekli devrim siireci icinde demokratik devrimden
sosyalist devrime gegecedini Onermeye baslar. Burada
sdz konusu olan, iktidar icin toplumun 6teki gliglerinin
isel sinifi Gneiiligii'nde miicadele etmesidir. TIP Genel
Bagkani Behice Boran onuncu yil dolayisiyle yayinladig:
bir yazida,(2) bu iktidar miicadelesini «Bigcimsel demok-
rasinin yapisal demokrasiye donustirilmesi» diye de
nitelendirir. TIP liderine gére, demokratik haklarin sag-
ladigi ortam, is¢i ve emekci siniflanin  bilinglenmesinin
baslica unsurlarindan birisidir. Sivasal agidan demokra-
tik hak ve ozglrliikleri yok edici ydnetimlere karsi gikan
TiP Genel Bagkani o giiniin  objektif kosullari karsi-
sinda su ilging yargiya variyor: «Bati  demokrasilerine
kiyasla Tirkiye'deki demokrasi ne kadar smurl, bigim-
sel, ylizeysel olursa olsun, su bir gergektir ki, Tirkiye,

(2) Behice Boran, «Onuncu yih tamamlarkens,
Emek, sayi: 9 (subat 1971) S. 16 -19.
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nisbi olarak tarihinin en 6zgiir; sinif ve kitle hareketieri-
nin en olustugu bir dénemi yasamaktadir. Bu gergek,
«cici demokrasi», «bigimsel demokrasi» etiketlemeleriy-
le bir kenara itiliverecek bir sey dedgildir.»

2 — TiP Tiirk sanayilesmesinin  hizlandiriimasinda
dis ticaret ve bankacilik kesimlerini iki dar bogaz olarak
gbrmektedir. Parti, sosyalist iktidarin oncelikle bu kesim-
leri kamulastiracagini, ayrica, temel sanayilerin halkin
mali durumuna getirilecedini, kurulmamis olan adir sa-
nayilerin ise devletge Oncelikle kurulacagini bildirir. Mer-
kezi planlamadan yana ve Ortak Pazar’a kars) olus, TiP'in
sanayilesme ve sosyalist Gretim iliskileri ile ilgili ana
gizgisini biitlinler.

3 — Tarim kesiminde ise Tirkiye lIsci Partisi yoksul
koylilugli toprak sahibi kilmayi biitiin hedeflerin 6niine
almis goriinmekteydi. TiP’'in radikal toprak reformu ta-
sarisi, kOy kesiminde bir demokratik devrim programi sa-
yilabilir. Zira, toprak reformu bireysel miilkiyete biraki-
lacak topragdin en yiksek tavani olarak 500 donimi ai-
makta ve elden geldigince genis koylii yiginmmin toprak
miilkiyetine kavusturulmasini ilk hedef diye segmekte-
dir. TiP, pazarlama ve ihracat sorununu biiyiik koopera-
tiflere birakarak, (retimden scnraki asamada daha bir
sosyalist yontemleri benimser.

Genel ekonomik, sosyal ve siyasal sorunlar karsr-
sindaki tavriyle Tiirkiye isci Partisi on yil icinde sosyalist
partilerin gelenekse! eylem programlarini ana cizgileriy-
le Tirkiye’de de ortaya koymus bulunuyordu. Ne var
ki, bu genel g¢izginin toplumun kendine 6zgl gercekleri
ve somut sorunlariyle baglantisi, sosyalist teorinin gin-
litk olaylar karsisinda yasayan bir eylem kilavuzuna do-
nistarialmesi, itk on vilin bilangosunda, diisiince ve or
gt dizeyinde biylik mesafeler almis dedildir. Sosyalist
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partinin kaderini de gelecek yillarda her halde pratik
sorunlarda derinlesmesi tayin  edecektir. Onuncu yili
TiP de yiginlarla kuracag iliskiler ile sinanacad onem-
li bir yol agzinda doldurur. Bu, ufukta biyiik firtinala-
rin biriktirdigi bir biiyitk ¢alkantilar dénemi olacaktir, as-
Iinda... Ozellikle de, Tiirk sosyalist diistincesi ve partisi
icin...
(16 subat 1971)
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SORUMSUZ KALMAK
MUMKUN DEGIL

YIRMINCl YUZYIL evrensel miicade-
leler icinde olusan bir ¢agdir. Bu savas yeryii-
ziiniin stratejik bazi noktalarinda yogunlagir ve

“en bagimsiz goriinen siyasal davranislarin bile
perde arkasinda son derece tutarli ve hesap-
Ii planiar yer alir. Buna ragmen ¢agdas olay-
lanin ¢ogu kendilerini soyut kavramlar igin-
de gizlemeyi sever. Belirli bazi anlarda bu so-
yutlamalar «ak» derken, «kara»yi, esitlik der-
ken esitsizligi, ya da sol derken sag’i, ifade
edzn tersliklere doniismekten de hi¢ kagin-
maz. Gergedi dzrinden kavramak  iste-
yen bir diinya goriisii, dis goriintiileri  degil
onun daha altindaki maddi diirtiileri, yasanan
amn kosullar: altinda cesitli boyutlariyle aras-
tirirsa bagarily olabilir ancak... Ulusal ve ev-
rensel yararlari korumamn, bilincsiz bir sii-
riiklenisten kurtulmamn tek yolu, aldams ve
soyutlainalara kapilmayan somut bir gercekgi-
liktir.



Barist oldugu kadar savasi da, insanlar
oldugu kadar toplumlari, rejim ve sistemle-
rin geleceklerini dz en son goziimde kararlas-
tiran. rastlantilar degil, gerceklerdir. Tarihsel
eylemin insan topluluklarina tamdigi tek fur-
sat; bu . biiyiik olus anlarinda alternatiflerden
birisinz dogru kaydirdiklar: tercihleriyle ge.
lecegin yapihisimi belirli bir élciide  etkileye.
bilmek giiciidiir. En azindan bir sorumluluk
sorunudur bu... Gelecek karsisinda  tarihin
suclayict yarglamasimi sirtinda duyan toplums-
larin ileriye doniik tiim giicleri, olusumun sii-
rekliliginin yarattigi  sorumlulugu  derinden
paylasmak ve her an, yarim, belki bugiinden
de ¢ok diisiinmek zorundadiwrlar. Zira, bugiinii,
yarin adina yasamaktayiz.

Tiirk toplumu c¢alkantdar icindedir, 11
mart 1971'de... Elli yilik bir kapitalistlesme
siirecinin getirdigi yeni asamalarda, cok daha
Ozgiir olarak gelismzk isteyen sanayi burjuva-
zisi, ayaklarina takilan toplumun eski giicle-
riyle bir iktidar kavgasi vermekte ve ¢atisma-
nmin siddeti yeri gogii sarsmaktadir. Alinmasi
gerzken biiyiik sanayii gelistirici  nitelikteki
rasyonellesme tedbirleri bir yandan tefeci, bii-
yitk miilk sahibi, araci, disa bagl ithaldtqr gi.
bi toplumun eski egemen giiclerinin ¢ikarlarim
zedelzmekte, ote yandan da kiiciik burjuvazi-
yi gittikce daha cok kendisine bagh olmaya
zorlamaktadir. Biitiin bunlarin disinda ve éte-
sinde artik belirli bir gelisme ve bilinglenme
diizeyine ulasmis olan is¢i smifimt ve yoksul
koyliiliik de, kendisinden yana olan ilerici giic-
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lerle birlikte Tiirkiye’de daha ileri bir iiretim
iliskilerini getirmenin on kosullarim arastiri-
yor... Ne var ki, toplumcu miicadele ve orgiit-
lenisin yetersizlikleri bu biiyiik kargasada ka-
rarlastirict rolii oynamaktan heniiz oldukca u-
zak; yasanan amn iistiinde ¢ok yanl bir karga-
samin toz bulutu var... '

Tiirkiye gibi dis egemen ekonomiler yi-
niinden stratejik onemi olan bir iilkedz boyle
bir ortamda kargasamin ¢oziimiinii uluslarara-
s1 bir gergevenin disinda diisiinmek simdilik
miimkiin goriinmemektedir., Ekonomik bakim-
dan Ortak Pazar’in, askeri bakimdan ise ABD’-
nin yoriingesindeki Tiirkiyz, ayri = egemenlik
merkezlerinin belki d: farkl taktikleri icinde
simdi kendi kaderine dogru agw agr yiiriiyor.
Bu kaderin ilk ézelligini, CHP Gen:l Baskam
Incnii, 1971 martimin ilk giinlerinde, «Biz,
uzun tecriibelerdzn sonra kesin reformlar dev-
rinin geldigi inancindayiz» yargisiyle acikli-
yordu.\Y) O kadar ki, Inonii’ye gorz, reform-
lar «Giin tehiri kabul etmeyecek kadar acele
ve zorunlu»lasmuslardi. Sosyal ve ekonomik
sorunlar karsisinda, toplumu yecniden diizen-
leme istegi boylece giindemin asgari ortak mad-
desi diye ildn ediliyordu.

Ama, hangi giicler, nasil bir ortamda, ne
gibi araclarla gergeklestireceklerdi  toplumun
yeniden diizenlenmesini?

Emek giiclerinin kararlastiric: bir orgiit
ve miicadele diizeyinz ulasmadigy 1971 Tiir-

(1) Ulus (83.1971) S, 2.



kiye’sinin diigiimii iste buydu. Tiirkiye'nin e-
konomik etki alamina kaymakta oldugu Ortak
Pazar, ¢oziimde, demokratik alternatiften yana .
oldugunu, Komisyon Genel Szkreteri’nin tam
mart baglarinda yapugi cok anlamli Tiirkiye
gezisinde kamuoyuna resmen duyurmay: ge-
rekli bulmustu. CHP liderinin aym giinlerde
«Demokratik diizen disi yollara kendimizi kap-
armayacagiz» diyerek, anayasal haklarin altin
oOzenle cizmesi de her halde rastlanti degildi.
Demokratik haklar, reformlarin gercek niteli-
ginin yiginlar oniinde hic bir yamlgiya, aldaticy
goriintiiye diisiilmeksizin dzsilip tartisilabilece-
gi ortamdir. Yiginlarin demokratik haklarim
yok eden fasizm karsisinda 1971 martinda aldi-
da aldig1 acik kesin tavirla TIP de, yapilacak
yeniden diizenlemelerin demokratik haklar ko~
runarak gergzklestirilmesini israrla onermektey-
di.

Her halde Oteki siyasal partiler de top-
lumdaki ekonomik ve sosyal reformlarin yon-
temi konusundaki tzrcihlerini artik aym agik-
likla ortaya koymak zorunda kalacaklardir.
Zira, tarihin yaklasan karar ami, hi¢ bir kisi
yva da kurulusu tarafsiz ya da sorumsuz kala-
mayacagt kritik noktaya dogru getiriyor. Bii-
tiin bir hatkin daha ileri, demokratik ve mut-
lu bir Tiirkiye igin yirmi bes yildir siirdiirdii-
gii miicadele iistiinde yapilacak bu tercih, ge-
lecek kusaklarin ve tarihin yargisimi hatirla-
malidir. Tarih ve toplum, demokratiklesme,
biiyiime ve bagimsiziasmadan baska bir sey
istememekteydi, 1970’ler Tiirkiyesinde...

(11 mart 1971)
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Turkiye/de “Ekonomik

ve PolitikYap1

(Tarihsel perspektif icinde bir genelleme deneyi) )

EKONOMiK ve politik miicadelelerin uluslararasi bir
nitelik aldigi, Glkelerin  kaderlerinin birbirlerine her an
biraz daha derinden baglandidi, yiginsal haberlesme arag-
larinin toprakiar ve disiinceler (stiine konulmus biitlin
sinirlar1 asip parcaladigi bir cagdin kisisidir, 20. ylzyilin
Ggiincl yirmi bes yilinin insani... Robinson adalari, yasa-
digimiz evrede artik diislerde bile bulunamaz. insanlar
ve toplumlar cesitli diinya sistemlerinin, bu sistemler
arasindaki ¢cok yanhi ekonomik, politik, askeri ya da ki
tirel miicadele ve g¢atismalarin tam ortasindadirlar bu-
giin... Insanlarin uygar toplumlar kurduklari yeni caglar-
dan beri var olagelen igsel ve digsal dinamikler cagimiz-
da eristikleri sinirsiz boyutlarla dinyayr kiciltmis; so-
runlart genellestirmis ve c¢oézlimleri ulusal oldugu kadar
uluslararasi bir diizeye tasirmistir.

1 — 1970'lerin dinyasinda Tirkiye'nin ekonomik ve
politik sorunlarini kavramak, ©ncelikle, Turkiye'yi ulus-
lararasi ortamdaki yerine oturtmakla mimkiin... Zira, hig
bir Glkenin ekonomik ve politik gergekligi, arasinda yer
aldigi diinya sisteminden ve o sistem igindeki genel
hareketlerden soyutlanmig olarak diisliniilemez.
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2 — Gergedin  koklerine inebilmek, ayni zamarda,
bir toplumu tarihsel gelisim ¢izgisine oturtmaya bagli...
Zira tarih bosuna yasanmis bir deney degdil ve dinden
gelen bugiinkii toplumumuz, kendi dogrultusu iginde ya-
rina gidecek.(1)

Tarihin verdigi ders, ancak gecmisin mirasiyle ge-
lecegin potansiyellerini, yasanan anin 6zel kosullari al-
tinda, diinyanin' gidisiyle uyumlu olarak yeni bir sente-
ze ulastirabilen eylemlerin basariya erisebilecedi ger-
cegdidir.

Tirkiye'nin son iki yiizyillhik tarihi, ulusal ve ulus-
lararasi platformlarda esitsiz gelisimin yarattigi geri bi-
rakilmislik bunalimlarini atlatmaya c¢abalayan bir toplu-
mun tarihidir.

Anadolu topraklar1 dstlinde kurulan Osmanli devle-
ti, Gretim iliskilerini var olan kosullar altinda daha ileri
bir diizene dogru gecirme sancilarindaki Bizans'in yerles-
tirmeye calistigi feodal Gretim bigimine karsi, Tlirk/islam
gelenedinin yoksul koéyliilige teklif ettigi kamusal top-
rak milkiyeti ve hiir koylii statlisi bicimindeki olaganiis-
ti formiiliin Grintdir. 14. ve 15. yilzyilar Anadolu’su,
kendi basina bir ekonomik birim olarak bu sentezin cer-
cevesinde Uretici glclerin gelisimine tantk oldu ve Av-
rupa/Asya ticareti arasindaki hassas bir noktadan Os-
manl devleti kendi simirlarinin disina dogru tasmanin
maddi potansiyeline kavustu. Turk ekonomik, politik ve
askeri sisteminin Bizans karsisindaki ‘basarisi, IIl. Meh-

(1) Ali Halil, Atatiirkcii Dis Politika ve NATO ve
Tiirkiye (Istanbul, Gercek Yaymevi, 1963) S. 242,
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met'in 1453'te Istanbul'u almasiyle artik yeni bir cad da
haslatiyordu.

Ne var ki, Yeni Gag, Osmanh ekonomisi agisindan
dissal dinamiklerin i¢cse! dinamikler aleyhine hizla de-
disecegi bir cag(2) olacaktir. Asya ticaretini Osmanli dev-
letine pay birakmadan ylriitme dirtasi, Bati'nin ticaret
sermayesine bu cagda dénce yeni yollar, sonra yeni kita-
far ve mahrecler buldurmustur.

Cape Burnu asilarak Hindistan'a ulasan yollarin aci-
Iis1, Amerika kitasinin Bati Avrupa’nin ilk biiylik ticaret
metropollerinin eline gecisi ve okyanuslardan Uzak Do-
guya dogru uzanilmas: diinyanin bilinen cografyastyle
birlikte, belki ondan da c¢ok, yeryiiziinlin ekonomik dina-
miklerini degistirmistir. Amerika, Hint ve Cin pazarlart
ticaret ve denizciligin yani sira sdmiirgeler cagini agmus,
degisimin ve {retimin biyilik sicramalar iginde gelisme-
si, feodal Avrupa'yr bir giin kapitalizmi ve sanayi devri-
mini yaratacak olan burjuvazinin elinde diinya ekonomi-
sinin egemen merkezi katina yiikseltmistir. Feedalizm’-
den kapitalizm'e dogru gecis, Osmanh devleti ydniinden
de, ipek ve Baharat yollari korlesirken; diinya ticaretin-
den pay alan bir toplumdan diinya ticaretine bagl bir
toplum siirecine disiisi hizlandirmistir. Tarihsel carklar
artik tersine islemeye baslamistir; zira:

1 — Dogal gelisim sinirlarinin ucuna varan Osman-
I devleti, ticaret yollarinin sagladigi gelirlerden yoksun
kalirken, bireysel giriskinligi gelistirmeye yeterince izin
vermeyen politik ve sosyal diizeninin 6zeiiikieri dolayi-

(2) Omer Litfi Barkan, «16. asrin Ikinei Yarisinda
Tirkive'nin Geeirdigi Iktisadi Buhranin Sosyal Yapi
Uzerindeki Tesirleri», Iktisadi Kalkinmanin Sosyal Me-
seleleri (Istanbul, Ekonomik ve Sosyal Etiidler Konfe-
rans Heyeti, 1963, S. 20.
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style, kendisine, kapitalizm’e ve burjuvazi'ye vergi ras-
yonelleri de getiremezdi.

2 — Var olan dogulu devlet yapisi'nin ya da altya-
pinin bir Griind olan ama bir kez olustuktan sonra belir--
li bir él¢lide ondan bagimsiz da davranabilen politik, hu-
kuki ve kiiltirel {styapiyle gelisen bir boliim tasra var-
Iiklist ile ¢ogu yabanci uyruklu ithalat ve ihracat tiiccar:
kendi iradeleriyle igceride saglayamadiklari degisiklikleri,
dis egemen ekonomilerle biitiinleserek gergeklestirme-
ye calisacaklardi. Aslinda, Fatih Sultan Mehmet'in da-
ha Istanbul'un fethinin ticiincti giinG, 1 haziran 1453'te is-
tanbul’'un Ceneviz tliccarina Rumca olarak verdig§i ticaret
serbestligi berati, levanten ticaret kesiminin daha o db-
nemde bile ne kadar énemli oldugunu gdstermektedir.(3)
Ne Il. Mehmet, ne Biyik Sileyman ne de daha sonraki
Osmanli sultanlart yabancilara taninan ekonomik imtiyaz--
lart ya da kapitlilasyonlar1  iktisat dist nedenlerle ver-
mislerdi. Tersine, dis ticaretin uluslararasi diktasi, siste-
min kacinilmaz baskilariyle, onlart kapitiilasyonlari tani--
maya zorlamistir,

Osmanl devletinin en etkili donemlerinde bile agirli-
G1 bulunan yabancilar ve dolayisiyle onlarin bagh olduk-
lari egemen dis ekonomik merkezler ile igeride gelismek
isteyen ticaret ve tefeci sermayesinin birbirlerine yakla-
san iradeleri 16. yiizyildan itibaren Anadolu’'nun altinda-
ki son dayanaklari da c¢ekmistir. Tirkiye'yi bir kez cark-
lar1 icine alan Bati Avrupa egemen merkezinin bundan
sonra yazacagt tarih, yar1 sOmiirgelide mahkim bir
toplumun batisindan baska sey olmayacaktir.

(3) Bu bératin ash, British Museum'un teshir salo--
nunda sergilenmektedir.
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Tirkiye'nin ve Osmanl devletinin siyasal ve ekono-
mik ¢o6kist hizlandikga kurtulug bocalamalarinin da art-
tigr son iki ylzyil toplumda yeni alt ve lstyapi gelis-
melerinin koklerini atmistir.

Yaratilan artik deger'e ortak olan merkezi otorite'-
nin ¢evresindeki asker ve sivil  biirokrasi(4) bastikiart
topragin ayaklarinin altindan kaydigimi gordiikce, toplu-
mun ekonomik ve siyasal yapisinda ancak kendi c¢ikar-
larint azamilestirici ydnde olacagimmi umduklari rasyonel-
lestirmelerin yollarint arastirmistir. Devlet biirokrasisinin
degil toplumcu, halk¢r olmaya bile uygun dismeyen ziim-
resel durumu, Tirk sosyo/ekonomik sistemini;

® Ulusal burjuvazinin  topluma ve sonunda dev-
lete kendi damgasini vuracak o6lglide gliglenmesini  sii-
rekli olarak 6nlerken.

@ Burjuvazisi gelistirilmeyen bir  topluma ileri
burjuva toplumlarinin istyapi kurumlarinin  disaridan
getirilmesi gibi bir deneye siiriiklemistir.

Tark toplumuna iki yiGzyila yakin  siireyle bir yan-
hisliklar komedisini oynatacak olan tarihsel anakronizm
iste bu ikilikte yatmaktadir. S6z konusu olan, 16. yizyil-
dan beri serpilmis bulunan tefeci sermayesi ile onun
tirinit olan ilk sanayi sermayesine egemenligi birakmak-
sizin, burjuvazinin egemen oldugu kapitalist bir ekonomi-
ye ait Ustyapinin topluma  getirilebilecedi yanilgisidir.
Tirk ekonomik ve sosyal yapisinda yiz elli yil arayla,
kiiciik burjuva radikalizmi'nin 1923 sonrasinda bir daha

(4) Sencer Divitcioglu, Asya Uretim Tarz ve Os-
manh Toplumu (Istanbul, 1.U. yaymi, 1967) S. 62-63;
Idris Kiiciikdmer, Diizenin  Yabancilasmasi/Batilasma
(Istanbul, Ant, 1969) S. 29 -40
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zorlayacadi ayni tavir ancak Osmanhl sosyal ve politik
dizeninin kendine 6zgli bu smif ve ziimre yapisi icinde
anlasilabilen bir olgudur. Toplumda ikisi de halka karsi
diisen ve halkin yarattigi artik degere kendi simif ya da
zimre cikarlari adina ikisi de el koymaya calisan giicler
arasindaki bu iktidar savasi, geri birakilmis bir ekonomi-
de Tirkiye yoniinden kapitalizme dogru gelisimi digsal
etkenlerle birlikte onleyen tarihsel bir idam hikmi ye-
rine gscmistir. Zira, toplumlarda Uretim iligskilerine kar-
stk olan siyasal ve hukuksal listyapiyl, ancak o toplum-
daki {iretim iliskilerinin butlinii belirler. Burjuva devlet
ve ekonomi sisteminin {styapisini, ¢doken Osmanli Impa-
ratorluguna getirmeye calisan asker ve sivil biirokrasi
ya da merkezi otorite, o sisteme 6zinii katacak olan
burjuvazi'nin kendisini ve onun Uretim tarzimi ozgiir bi-
cimde gelistirmesine destek olacak yerde acikca engel
olmustur. Oyle ki, bu engel olus, gelisme sancilar icin-
deki ulusal sanayie karsi 1838 Osmanli/Ingiliz Ticaret
Aniasmasi ile, dis egemen ekonomilerin rotasina giren
deviet biirokrasisinin {ilke ekonomisini serbest. dis tica-
rete acistna kadar varmustir. I¢ sémiirliyii ancak son
Olglisiine cikarima pahasina gelisme siirecine girebilen
ulusal sanayi sermayesini, dis ekonomilerin ezici reka-
beti altinda «terbiye» edebilecegini sanan bu biirokrat
tercihi, gergekte, kendi iktidarini tehdit etmesi beklenen
bir ic egemen giicli 6ldiirme kararidir. '

Ozellikle biiyiik bunalim anlarinda belirli &lgiide ba-
gimsiz hareket edebilen istyapi, kendi bagimsizligini ko-
rumak igin, artitk ¢oken, yeryliziinin yeni hareketleri
karsisinda giderek ctkmesi de gereken eski iktisadi ya-
piy1 korumak amaciyle toplumun Ustline bir kelepge gibi
gecmistir. Sivil ve asker biirokrasisiyle merkezi devlet
otoritesinin genis kadrolarinin, ne tarimda ne de ticaret
ve sanayide - {iretim araclarinin asii sahipleri olmadiklar:
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halde salt iktidarlarini slrdiirebilmek amaciyle Uretim
biciminin kapitalizme dogru evrimine ayak bag olmala-
r1, kendileriyle birlikte, toplumun da c¢okistini hizlandir-
maktan baska sonug yaratmayacaktir. Clinkii, ekonomi-
yi icerde gelistiremeyen geleneksel biirokrasi bu kez
sorunlarini dis borglanmalar yoluyle hafifletmeye calisa-
cak ve disa baghlgi, Diyunu Umumiye aracihigiyle tam
sdmiirgelik asamasina cikartan serliven, Uretim gigle-
rinin &deta kurutuldugu anda o koca yapinin kof bir de-
kor gibi .yikilistna yo! acacaktir.

20. yuzyll Turk tarihi, icinde iki evren savasinin da
bulundugu yetmis yillik siire boyunca, Tirk halkinin ve
burjuvazisinin kendilerini gelismekten alikoyan tarihsel
ayak bagdlarina karsi farkli nedenlerle giristikleri miicade-
lelerin asamalariyle doludur.

Bu donem siiresince mutlak iktidar igin savasan bur-
juvazi, Uretici gliclerin girdigi kisir dongilerden sorum-
lu goziiken biirokrasi ya da kiicitkk burjuva ara tabakalar
karsisinda hosnutsuzlugu giinden giine blylyen halk yi-
ginlarint yanina alarak; ara tabakalari bolmek ve bir bo-
Iimini de kendi ittifaki igcine g¢ekmek yoluyle kapitalist
bir ekonomi yaratmamin savasim yirGtir.

Cagdas Turk tarihinin evreleri soyle belirir:

1. [ttihat ve Terakki partisi ve 1908 Mesrutiyeti si-
nirh bir burjuva devrimidir. Blyiik burjuvazi lehine kaza-
nilmis olan ittihat ve Terakkici kiiclk burjuva kadrolar,
ekonominin bir O6lglide ulusallastiriimasi, sermaye biri-
kiminin  artiriimasi ve sanayilesme yolunda yeni atilim-
lar yapilmasi gibi hedefler ugruna toplumda umutsuz bir
direnisi baslatir. Oysa emperyalist asamaya gecmis olan
tekelci kapitalizm, Osmanli  burjuvazisine kendisinden
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‘bagimsiz bir gelisme stratejisi izlemeye asla izin vermez
ve Tirk ekonomisini kiskivrak baglayan kapitiilasyonlar
karsisinda, diinya pazarlarimn yeniden béliisimii icin sa-
vasan Alman emperyalizmi ile ittifak eden ittihat ve Te-
rakki radikallerine, Bati'min egemen ekonomilerinin ver-
digi ceza gergekten agir olur. Genisleme c¢abasindaki
baska bir emperyalist ekonomiyle birleserek emperya-
lizmin biiylk gdvdesine karsi ¢ikmaya clretin bedeli, Os-
‘manli topraklarinin paramparca edilmesi vyani siyasal
“magimsizlik verilerek dagitilan topraklarin birer pazar o-
“larak Londra, Paris ya da Roma'daki metropollere baglan-
masidir.

Emperyalistler arasindaki miicadeleye, Almanya’nin
diirtiisliyle katilisi Osmanli  devletini haritadan silmis;
Anadolu topraklari bile béliinerek; Yunanistan, aldatil-
'mis umutlarla yarali Tiark halkinin Ustline saldirtiimig-
tir. Cagdas emperyalizmin «bol ve yonet» ilkesi tarih sah-
nesindedir.

Il. Anadolu yarimadasi 1920/1923 arasindaki yillari,
kendisine birakilmis son karis topraklar Ustiinde, evren-
sel planlara goére siirekli olarak bigcim degistiren bir sa-
vasin asamalari arasinda gecirir. Verilen miicadele, top-
lumun cesitli simf ve zimreleri arasinda kurulmus blyilk
bir ittifakin uygulamaya aktarihisidir. Micadelenin siya-
sal odak noktast olan Birinci Millet Meclisi'nde; basinda
Mustafa Kemal Pasa’nin bulundugu Birinci Grup’'un kar-
sisinda, «Miidafaa-i Hukuk» adindan ayrilmaksizin, Ikinci
Grup yer alir. Dramatik bir anda dogan, basarili bir sen-
tezdir her sey... Yurdu, paylasmak isteyen dis ekonomi-
ferden kurtarmak ve bir halk devleti kurmak dlkisi; top-
fumun ikili yapisinda birdenbire kaynasik ve bagdasik
bir cephe filizlendirmistir. Asker ve sivil biirokrasinin,
aydinlarin, kiglk burjuva radikalizminin dinya g&riistini
yansitan Birinci Grup'a karsilik fkinci Grup’un Tirk Dev-
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rimi'ne katkisi, kdyliisli, iscisi, esnafiyla cesitli halk si-
niflarinin gelisme 6zlem ve potansiyelini savasin dinamo-
suna getirmesidir.(3) ik Meclis'in  ideolojik muhtevasi
bu yoéniyle gercekte, bir demokratik devrimi olusturan
ulusal simflar arasi ittifakin asgari programidir.

Il. Kuvve-i Seyyarenin tasfiyesi, lkinci Grup'un
yeni secimlerde tarih sahnesinden timiyle uzaklastiril-
mas1 ve 9 eylil 1923'te Cumhuriyet Halk Firkasi'nin kuru-
lusu ile Tirkiye'de demokratik cephenin trajik sonu gele-
cektir. Zira, siyasal iktidarin asil sahipleri olan asker/si-
vil biirokrasi ile biyiik toprakhlar, tasra esrafi ve ticaret
sermayesinin, Tlrk tarihi boyunca halk¢l olamayan simf-
sal ozellikleri varhgim ancak halk gii¢lerinin etkisizlesti-
“rildigi bir diizende siirdiirebilirdi. 1945'e kadar silirecek
olan bu dénem demokratik kipirdanislarin (stiine perde
indirirken, birka¢ olaya daha muhtactir. Seyh Sait isya-
ni, Takriri Siikin Kanunu ve biiyiimesi bastan beri Onlen-
mis olan sol 6rgitlenisin yasaklanisi, tek parti diktasi-
nin va da o parti aracilifiyle kiigiik burjuva/burjuva ikili
oligarsisinin toplum Ustiine ¢odkiisiiniin olagan asamalari-
dir.

By donemin sosyo/ekonomik karakteristiklerini bel-
ki de hic bir aciklama, Mustafa Kemal Atatiirk’'in daha
Cumbhuriyet 6ncesinde yaptigi su sOylev kadar biyik bir
acikliga kavusturamaz:

«Bizim burjuvazimizi heniiz simif haline getirmek ge-
rekiyor. Benim amacim milli ticareti kalkindirmak, fabri-
kalar agmak, yeralti zenginliklerini meydana c¢ikarmak,
Anadolu tacirine yardim etmek, zenginlesmesini sagla-
makiir. Bunlar, devlelin 6niinde duran islerdir.(6)»

») All Gevgilili, «inénii 50 Yila Bakiyors, Milliyet
1970 (Istanbul, Milliyet, 1971) S. 145.

(8) 8. 1. Aralov, Bir Sovyet Diplomatmin Tiirkiye
Hatwralar: (Istanbul, Burgak, 1967) S. 234 - 235.
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Anadolu topraklarindaki azinhklara ait bilyilk toprak
milkiyetinin tasra miitegallibesinin eline gecisi, ticaret
kesiminin, yerli sermayeye dogru kaydirilmasi, burjuva-
zi'yi «simf» haline getirmenin bundan sonraki halkalar
olacaktir. Yeni kurulan devlette, kapitalist miilkiyet di-
zeninin esas alinmasinda rol oynayan tarihsel ve sinifsal
nedenler, Batili  toplumlarin  Ustyapilarina ait hukuk
normlarindan, kiiltir ve giyim kusama degin bir dizi ku-
rumunda devrimler yoluyle Tlrk toplumuna getiriligini
kendiliginden davet edecektir.

Secilen yol, Tiirkiye’de kapitalizmin, daha altyapisi
gerceklesmeden iistyapida kurumsallastiriimasi yéniinde-
ki tarihsel olguyu, lll. Selim'den beri siiregelen cabalar
icinde yeniden uygulamaya sokmaktan baska bir sey de-
gildir. Bu ise toplumun altyapis1 ile istyapisi arasindaki
celismeyi bir daha aleviendirecektir. Toplumun burjuva-
lagtirilmasinda, bliyik Bati ekonomilerini sarsan 1929 E-
konomik Bunalimi  sonrasinda acilan «devletcilik» yani
devlet kapitalizmi sayfasi, izlenen genel ekonomik ve po-
litik felsefenin bitlnlestirici bir parcasidir. Bu, ziinde
kapitalist miilkiyet iliskilerinden yana olan ama bir yan-
dan da kapitalizmin yarattigi derin sinif catismalarindan
daima Urpermis bulunan kiiciik burjuvazi'nin tarihse! du-
rumuna uygun bir tavirdir.

IV. Halkin disinda ve istiindeki «kurulu diizen»
koalisyonunu, ikinci Diinya Savasi'nin ticaret burjuvazisi-
nin gelisimine hiz katan ihtikdr ve s6murl yillarinda ar-
tik yeni bir altist olus beklemektedir. Toplumlarin tari-
hi, egemen siniflar icinde glclenen kesimlerin, ileri geg-
mek icin mutlaka kendi dengelerini yeniden kurmaya ga-
lisacaklarini sodyler. Savasla  birlikte serpilen ve simf
saflar1 siklasan burjuvazi elbette Tiirkiye'de de «tek ba-
sina iktidar»ini arastiracak ve 1945 sonrasinin iki bloklu
dinya ortami, Tirkiye'nin klasik burjuva devlet yapisina
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gecisini kolaylastiracakti... Cikarlart ve .sistemi acisin-
dan cok stratejik bir noktada yer alan Tirkiye'nin, iki
partili bir siyasal diizen iginde, Batii metropoller ile be-
lirli olglilerde bitiinlestirilmesi 1945'lerin kdiinyasmda
sasirtici  karsilanmamalidir. Tirkiye burjuvazisinin,  bu,
acikca diinya kapitalist sistemi igcinde yer alma kararidir.
Eskimis radikal iktidarin (retici gicleri gelistirmede ka-
pildi§r dar bogaz da, bu yoldan, temellerinden kirilmis
olacaktir.

Teorinin ve pratigin dogruladidi kesin gergcek odur
ki; emtia Gretimi {izerine kurulan ve gelismis kapitalist
tilkelerle dis ticaret iliskileri iginde bulunan bir toplum,
gelismesinin belirli bir asamasinda, dissal dinamiklerin
kesin diktasiyla, mutlaka kapitalizm yolunu tutar.

Tark toplum tarihi ydniinden burada tarihsel 6nem
tastyan olay; yapilan tercihin, genis yiginlarin cikarlarry-
le de dolayll bir izdisiim iginde bulunmasi olgusudur.
Yazyillardir maddi durumlarini gelistirmek 6zlemiyle kivra-
nan yoksul halk, o sasmaz mantigiyle, tarihin, icinde ya-
sadigi andaki itici giiclerini derhal sezecektir. Siniflarin
kenarinda ya da ustiinde durarak ekonomiyi gelistirebile-
cedini hala disleyen radikal gérintilii iktidarin 1950'de
genel oy mekanizmasiyle disiiriilmesi bu agidan ne
aldanisin ne de .gericilifin ya da irticain sonucudur.
Ayaklandirilan dinsel gericilik, bu segimde belki sa-
dece hizlandirict bir rol oynamistir. Ama asil gergek,
masallarda yasamayan insanlarin somut kosullar &niinde
yaptigi tarihsel bir secimdir. Bu secim, ekonomiyi bi-
yiitiirken, eski sosyal dizenin ayak baglarim birer birer
tasfiye edecek ve kendi ortami iginde demokratik bir
devrimi daha olusturacaktir.

V. Tiork tarim, sanayi, ticaret ve hizmet kesimleri
1950/1970 arasindaki yirmi yilda, kapitalist tGretim iliskile-
rinin, kapitalizm ©oncesi'ne ait unsurlarin (goriinen ya da
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goriinmeyen} direngleriyle adim adim micadeleler ver-
me pahasina yerlestivi!lmesinin sembollerini ifsa  eder.
Kapitalistiesme, ayri anda, kirda ya da kentte, emedgin
Ozgiriesmesi'nin, {ret'm glglerini canlandiracak yonde
bir hiz almasi demektir.

Var olan i¢ ve dis kosullarda 1945 sonrasinda kagl-
nilmazlasmis bulunan kapitalizmi daha ileri asamalars
gbtirebilecek durumdaki biyiik buriuvazi ile yoksul halk
arasinda 1970 baslarina kadar stren ittifak bdéyle kurui-
mustur. Son yirmi yithn biiyik olaylarimin ve temel ter-
cihlerinin de, DP/AP olaymin da kokiindeki gercek budur.
iktidar ortakh@mm, dretici giicleri yeterince gelistireme-
digi i¢in yitirmis bulunan kiiciik burjuvazi, var olan kapi-
talizmin devresel i¢ ve dis bunalimlarinin Griinii olan 27
Mayis 1962 hareketi ve sonrasindaki kisa siire disinda
hep muhalefette kalmustir.(7)

v

Ne var ki, 1950/1870 arasint  kaplayan yirmi villtk
balayi, basarilari ve uzlasmaz celismeleriyle, Tirk toplu-
munun ekonomik ve politik yapisinda derin catlaklar
acar. Bu catlaklar, yarinin yeni Tiirkiye'sini bigimlendire-
cek dinamik tutamak noktalaridiriar...

Geri birakilmis toplumlarin kurtulug yollarim arasti--
rirken su tarihsel gozlemde bulunulmustur:

is¢i sinifinin kurtulusunu, kapitalizmin gelismesinden
gayri bir yerde arama fikri, gerici bir fikirdir. Geri Ulke-
lerde, isci simifi, kapitalizmden ¢ok, kapitalizmin geiisme-
sinin yetersizliginden act c¢ekmektedir. Demek ki, iscf
sinmifinin, kapitalizmin en genis Olgclide, en 6zgiirce ve en
biylk hizla gelismesinde kesin ¢ikari vardir. isci sini-

(7 A. Gevgilili, «<Durumumuzu Dogru Olarak Bile-
lim», Milliyet 1970. S. 230.
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finin, kapitalizmin genis 6lgude en dzgiirce ve hizla gelis-
'mesine engel olan gegmisin biitiin kalntilarinin ortadan
kaldiriimasinda kesin ¢tkari vardir. Burjuva devrimi, bu
gecmisin kahntilarini... shpliriip ortadan kaldiran ve ka-
pitalizmin en genis, en Ozglr ve en hizli gelismesini mim-
kiin oldugu kadar, eksiksiz saglayan altlist olmanin ta
kendisidir... Burjuva devrimi proleterya icin kesin ~la-
rak gereklidir.

1970’ler Tirkiye'sinin nesnel  gbrintlisi, kapitalizm
ile Gretici gliclerin gelisimi arasindale by dogru iliski-
nin yeni bir kanitt ve sonucu sayilabilir.

Belgeler goOstermektedir ki, 1927'den 1964'e kadar
uzanan yillarda tarim kesiminde c¢zlisanlarin oran viizde
211 artarken, sanayi kesiminde c¢alisanlar sayisindaki
artis oram yizde 480’e ulasmaktadir. 1927'de sadece
112.400 sanayi isgisi bulunan Tirkiye'nin 1967'de tam
1,4 milyon sanayi is¢isi vardi. Sanayide is¢i basina yara-
tilan deder ise (1948 fiyatlarina gére), 1838 yilinda 1.040
lirayken 1967'de 4.620 liradir. Isgiicli basina yiizde 450
lik bir verim artisint ortaya koyan bu sade gb6rlnti bile
kapitalistlesme siireci iginde;

@& Turkiye'de {iretim arac ve gerecglerinde erisilen ge-
lisme diizeyinin ve,

® lIscinin is ahskanlhklart ile Uretim  deneylerindeki
yikseligin, vyani, iretim giiglerinin gelisimi'nin somut 6l-
ciileridir.

Turkiye'de DP ve AP'nin gelistirdigi  kapitalist dGre-
tim iliskileri 6zellikle 1950/1970 arasini kapsayan yirmi
yilda toplumun bilinen geri yapisini, seksiz, sliphesiz alt-
{st -etmistir. Soyle ki;(8) 1981 sabit fiyatlariyle:

(8) Kalkinan Tiarkiye/Rakamlarla 1923 - 1968 (An-
kara, DPT, 1969) S. 3-32.
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1 — 1948 yilinda 27,4 milyar olan Tirkiye gayri safi
milli hasilast 1950'de 28,4; 1960'da 49,9 ve 1967'de ise
tam 72 milyar liraya c¢ikmustir. Bir baska deyisle, sabit
fiyatlarla, 1950'de 1.360 lira olan insan basina gayri safi
milli Lasila, 1967'de 2.182 liraya ulasmus bulunmaktaydi.
1970 Tirkiye'si, fert basina 320 dolara yaklasan milli
gelir diizeyiyle, Prof. Rostow'un {inli kalkinma kategori-
leri gobzityle bakildiginde «kalkis» asamasini bile geride
birakmistir.

2 — Milli gelirin sadece yiizde 9,6'sim1 1950'de ya-
tirimlara ayirabilen Tirkiye 1970'de milli gelirinin ylizde
20'si kadar yatinm yapmaktadir. Ustelik, toplam yatrrim-
lar iginde yabanci 6zel sermaye’nin payr yiizde 0,5'1 zor
bulur. Bu ise, ulusal sermaye birikiminin ulastigi yogun-
lugun bir baska goéstergesidir.

3 — Tiurk ekonomisinde 1945 sonrasinda gittikge
hizlanan siirekli bir yapi degisikligi olmaktadir. Ikinci Bes
Yillik Plan'a gore, 1962/1972 donemi yatinmlarinin tam
yiizde 22,4’ imalat sanayiinde olacak ve sanayiin payi
GSMH'nin 1967'de ylizde 16,3'0 kadarken 1972'de yiizde
20,5'una yikselecektir. Aciktir ki, gayri safi milli hasila’
rnin bes yillik artigt ikinci plan doneminde yiizde 40,3'e
ulasacaktir. Sanayiin en hizla gelisen kesim oldugu bu
elonomi stratejisinde, «tarim iilkesi Tiirkiye» giderek es-
ki bir tarih sayfasina benzeyecektir. Oniimiizdeki dénem,
Tark sanayiinin temel ve ara mallar sanayilerinin bir bo-
limiine sahip olusunun gergeklestirildigi ve bir bityiik
ekonomi'ye yaklasildigr kritik bir asama  sayilmaiidir.
Dokuzu, Sovyetler Birligi'nin sagladigi 360 milyon dolar-
Iik kredi ile geri kalanlari ise cesitli ic ya da dis olanak-
larla ylikselecek olan temel sanayi kompleksleri, Turk
sanayilesme hareketinde nitel bir sigramanin ilk mijde-
sidir.

Cafjdas Tirk ekonomisinde sayilarin soguk mantid
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icinde blle gdriilen bu biyiik altiist olus, sanayilesmeye
paralel olarak, toplumda bas dondiriici bir kentlesme
temposu yaratiyor. Halkimn ancak beste biri kentlesmis
olan 1950 Turkiye'siile her (¢ kisiden birinin kentlerde
oturdugu 1970 Turkiye'si arasinda belirli bir nitel degi-
siklik olmustur. Sanayiin emek ordularina katilma c¢agri-
s1, diinin durgun kdy ekonomisinin koydugu bitiin bari-
katlar1 patlatmis ve ozgiirlesen emek, kentlerden gelen
cagrida, kendi Ozlemlerine derinden uyan bir ses bul-
mustur. Geleneksel yapisini en ¢ok koruyabilen Dogu
Anadolu'da bile 1965/1970 arasindaki bes yilda kentles-
me oraninin % 17'den 9, 20'ye, Giineydogu Anadolu’da
ise 9% 19'dan % 25’e ulasmasi, toplumun en az gelismis
bolgelerinde dahi  kapitalizmin  yarattig: altiist olusun
yalin bir belirtisidir.(®) Kendi icinde bolgesel merkezier
yaratan Tirkiye, gelisen burjuvazl ve o&zgiirlesen emedi
ile 1970'lere yeni dinamiklerin, toplumsal zitlasma ve
miicadelelerin iginde giriyordu.

Kapitalizm’ln, yirmi bes yillik bir siire iginde distan
desteklenerek de olsa Tirkiye'de gelismesi, gecmisin
kalintilarinin geri donilmez bir bigcimde sellerin ardina
siriiklenerek, silipGriilmeye baslanmasi demektir.  Tirk
toplumunun iki yiiz yillik seriiveninde bu olgu iki blyilik
sonug Yyaratacak;

I. Toplumun alt ve {styapist arasindaki tutarsiz-
Ik, kapitalizm daha ileri asamalari gegmek igin direndik-
¢e onun da ayagina takilacak ve toplumun dagimik yapi-
st bir kapitalistlesme siirecine uygun butiinlige kavus-
turmak icin koklii olarak degistirmek, bunda yarari olan
burjuvazi kadar dis egemen ekonomilerin de hedefi du-
rumuna gelecektir.

(9) A. Gevgilili, «Tiirkiye’de Bolge ici Merkezler Do-
guyors, a. g. k. S. 251.
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Il. Kapitalistlesmenin verdigi netlik iginde evren-
sel semasina dogru ddnlismeye baslayacak olan  Tirk
toplumunun smif yapisinda, emek/sermaye celiskilerini,
belirli bazi anlarda bu temel celiskiyi bile bastiracak ka-
dar sertlesen egemen siniflar icindeki kapitalistler aras:
celiskiler izleyecektir.

Birbirine derinden bagli olan bu iki olay, giderek, ka-
pitalizmin biiydk bunalim anlarinda, dis kosullar elveris-
liyse, Tiark toplumunu mithis bir altiist olusun esigine
getirebilecek ve toplumun daha ileri Gretim iliskilerine
gecisinde, egemen siniflar arasindaki celiskiler belirli
bir yén verici rol oynayabilecektir.

Ekonominin maddi gelisimi, eskimeye baslayan gele-
neksei sinif yapisini siirekli olarak asmaya dogru zorlu-
yor ve bu zorlayis, elli yil 6nce Cumhuriyeti yaratmig
olan kiicitk burjuva radikalizmiyle birlikte, hatia ondan
da cok, biliytk toprak milkiyeti, tasra esrafi ve ticaret
sermayesinin altindaki topragt gorilmemis bir hizla ce-
kiyor, cekiyor, gekivor... Kapitalizmin, Uretim  glclerini
gelistirmede yetersiz kalan biitlin unsurlart yok eden
insafsiz yasasi Tirkiye'de de vylrirlige girmek isti-
yor, 1970’ler baslarinda. Sanayilesme, toplumun simf
yapisinda ve siyasal platformunda bilylik sanayi burjuva-
zisinin iktidarim zorunlu kihiyor. Ekonomide, toplumda ve
siyasette artik her sey bliylik sanayi burjuvazisinin yara-
rina gdre dizenlenmelidir; ¢linkii sistemi ylriitecek olan
glic odur ve egemen smniflarin bitin o6teki kesimleri,
{iretici glicleri gelistirme go6reviyle tarih sahnesinde ye-
rini alan bu modern sinifin deneti altina girmek zorunda-
dirlar. Aksi halde, (retici glicleri sinirh da olsa gelisti-
remeyen hi¢ bir giciin, uzun sirede, hi¢ bir toplumda ik-
tidar {stiinde hakki yoktur. Kapitalizmin felsefesi, bu
kesin mantik (stiinde gergevelenir. 1970'ler Tirkiye'sinin
bir bozgunu andiran sivasal kargasasinin ardinda iste
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bu tar‘ise! mekanizma var. Biiyiik toprak sahipleri ile
mali sermaye ve ticaret burjuvazisinin sinifsal egemen-
ligindeki 1950’lerin DP Tirkiye'si ile, 1970’lerin AP Tiir-.
kiyesi arasindaki temel fark, kapitalizmin aldigi biylk
mesafede gizlidir. 1971 yilinda biiylik” sanayiin dogusu ve
giderek beliren ilk tekellesmeler, toprak ve ticaret ser-
mayesini slrekli olarak sanayi sermayesinin denetimine
dogru itiyor ve eski egemen gligler, hakimiyet kaybins
onlemek icin Adalet Partisi'nin tabanint ¢atlatmaktan
bile kaginmiyor.(10)

1971 Tirkiye'sinde bilyllk sanayi burjuvazisinin stra-
tejisi, var olan bitin i¢ kaynaklar1 kendi yararina olarak
yeniden dlzenlettirirken; bagli bulundugu dinya siste-
miyle ilgilerini de Ortak Pazar cercevesinde evrensel bir
plana cikararak, varhgini uluslararasi bir  bitiinlesme
icinde de tescil ettirmektir. Bu yonilyle séz konusu olan:
Tirk kapitalizminin kaderini, en azindan, Bati Avrupa ka-
pitalizmi'nin kaderiyle biitlinlestirmek ve yurt igindeki
emek/sermaye celismelerini, NATO'yu da asan daha bii-
ylik bir cercevede, uluslararasi kapitalizmin milcadels
platformuna aktarmaktir. Ustelik bu strateji, cok daha bi-
ylik bir délciide, kendisine direng godsteren eski egemen
ziimrelere karsi da biiylk burjuvazinin varliini teminata
alma aracudir.

Ekonomik ve siyasal alanlarda bliylk sanayi burju-
vazisinin iktidarini ve varligint  sirdiirebilmesi, go6rili-
yor ki. kapitalizm ©ncesinin bitlin ayak baglarini acimak-
sizin tasfiye ederek, ekonomiye ve topluma, modern ka-
pitalizme 6zgi rasyonelleri bir an once getirmekle mim-
kiin... OECD'nin 1970'de Tirk ekonomisiyle ilgili olarak.
yayinladigr rapor bu agidan anlamh bir uyarmadir. Blyik
dig ekonomijlerin ve onlarin emrindeki ulusiararasi ku-

(10) A. Gevgilili, «Adalet Partisi ve On Yily, Milliyet
(16.2.1971) S. 1.
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rumlarin baskisi altinda 1970'de Tiirkiye'ye aldirilan ver-
gi, devalliasyon ve o&teki rasyone! iktisat siyaseti ted-
birlerini OECD, «bir reform programinin tamamlanisi de-
gil ancak baslangici» olarak ilan  etmistir.(11) Bunlar,
Tirk kapitalizmini, ulusiararasi piyasa kosullarina adim
adim vyaklastirmaya yonelmis bir zincirin halkalarindan
ibarettir.

OECD'ye gore sOz konusu yapisal ve kurumsal de-
gisiklikler modern bir ekonominin ihtiyaclandir ve Tirk
yetkilileri, <kisa siirede sevimsiz de gdrinse», daha bir
cok karari cesaretle almak =zorundadirlar. Bati'min iste-
dikleri, modern sermaye piyasasimin kurulmasi, tarimin
yiksek oranlarda  vergilendirilmesi, dolaysiz vergilerin
yiikseltilmesi, kapitalist isletmeler arasinda birlesmele-
rin yani, tekellesmenin hizlandirilmasi gibi Tirk toplumu-
na modern kapitalizmin rasyonellerini getirebilecek, ken-
di mantig icinde doniisiim niteligindeki tedbirlerdir.

Ekonomik maliyetiyle rasyonellesme programi, bG-
tiin eski egemen siiflar tasfiye ya da yeni egemen si-
nifa tabi olma yoniinde bir meydan okumadan baska bir
sey" sayllamaz. Ustelik, meydan okuyus, egemen siniflar
yoniinden isteklerine uyulmas: zorunlu bir kategori sa-
yilabilecek dis sistemden gelmektedir. Kéhnemis giicle-
re 6lim canlarini calan tehdit, siyasal platformu elbet-
te bir depreme tutturacak ve yer ile gok titreyecekti.

1950 sonrasinda Tirkiye'de kapitalizmin ekonomik ve
siyasal iktidarin hakim tepelerinde estirdigi riizgér, Al-
bay Turkes'in Miliiyetei Hareket Partisi'nden baslayarak
1971'e kadar Prof. Erbakan'in Milli MNizam Partisi'ne ve
Dr. Bilgic-Bozbeyli-Dr. Stkan  {c¢lisiiniin Demokratik
Partici'ne ulasan derin bir sag catlama. yaratmistir... Sol-

(11) OECD Economic Surveys: Turkey (Paris, OECD,
1970) S. 29.
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da ise, demokratik devrim'den sosyalist devrim'e bir si-
rekli devrim siireci iginde gegisi ongéren Tiirkive isci
Partisi'nin siyasal ortama cgikmasiyle birlikte, ortanmn so-
lu'na kaymaya baslayan CHP'de de anlamli bir catlak ol-
mustur. Prof. Turhan Feyzioglu'nun siyasal anti-komi-
nizme dayanan Milli Giiven Partisi, elli yilik CHP'de bir
sag kopustur. Béylece 1945/1960 doneminin iki partili
Tiarkiyesi, modern simiflarin belirdigi biitiin toplumlarin
karsilastigi sinifsal kutuplasmaya ugramis ve yeni dina-
mikler, yarattiklari hizli biling dizeyi altinda, bitiin bir
toplumu yeni anot ve katotlarda yenl cepheler almaya,
mevziler secmeye itmistir, ya da Itmektedir. Bu, ger-
cekten, her ybnlyle bir itis ve toplumlart  biyadikleri
tarihin icinde degerlendirme vyetenegini tasiyamayaniar
agisindan bir boélinistiir. Oysa tarihi  olusturan, zaten,
yeniden vyaratilisin, ileriye dogru atilis igin yeni saflar
alisin 6n kosulu olan bu ciimbiisten baska bir sey dedgil.
Gelisen dretici gligler, daha ileri dengelere gecebilmek
icin toplumlarin bagrinda yeni sorunlart filizlendirirler
ve eski ile yeni arasindaki o bitmeyen kavgay| ateslerler.

Biitlin tarihsel deney, insanhigin, ancak bu anlamda
¢Ozimi artik kacinilmazlasmis olan sorunlart kendi oni-
ne koydugunu dogrular. Céziim, eskiyi asmak igin 6nce
bir dagilisi, sonra eskiyi geride birakan bir yeniden bi-
tinlenisi getlrecek olan yaratici doruklarda saglanir.

Olusun binlerce yillik deneylerden gelen temeil ya-
sasint,(12) bilgeler bilgesi Mevlana yizyillar 6nce dile
getirmisti:

«3u akip giden kum seline bak,

ne durmasi var, ne dinlenmesi,

bak birdenbire bir diinya nasil bozulur

nasil aiar bir baska diinyanin temelini.»

(12) A. Kadir, Bugiiniin Diliyle Meviina (istanbul,
4. baski, 1966) S. 101.
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Demek ki, Tiirkiye'nin politik dizevindeki anlaml
catlama toplumda yeni bir seyler oldugunun nesnel gos-
tergesidir. Eylem halindeki kiigiik burjuvazi; genellikle
geriye doénik sert tepkiler gostermekte olan kiigiik ima-
latci, dikkan sahibi ve zanaatkér ile modern kapitalizme
yol agan buylik burjuvazi ve bunlarin karsisinda sosya-
lizme dogru usul usul yiirityen galisan sinif ve onun dos-
tu olan aydinlar, Gretici gii¢lerin artik kendilerine yeni
smirlar aradigi Tarkiye'nin cagdas yapisiyle yetinemeyen
miithis cocuklaridirlar.

Kum selinin altinda iste bu altiist olus var ve on-
larin, tarihin hareketiyle en uyumlu olanlari,, gercekten
demokratik, 6zgiir ve toplumcu bir Tiirkiye yaratmak, te-
ori ile eylem arasindaki b{tiinligli gerceklestirmek igin
her yil yeni yollar aliyorlar...

Vv

O halde, 1971, iki ylz yildir dar gergevelerine hap-
sedilmis dretici gliclerin Tirkiye'de simir tanimaz bir bi-
cimde patladigi ve sahneye ciktuigr yiidir.

Toplumlari gelistirdigi siirece kendisini de gelistir-
me tarihsel goreviyle yiklii olan burjuvazi, bu toplumsal
ve siyasal altiist olusu kendisine yardim edecek giicle-
rin ittifakiyle geride birakmayt isteyecek ve belki de ba-
saracaktir.

Coken eski egemen ziimreler, tarihin artik geriye
déndiriilemeyecedini; ellerinden kayip giden toplum kar-
stsindaki huzursuzluklarim anarsizme dogru saptiran ki-
cilk burjuvazi ise, toplumcu Tirkiye'yi yaratmak isteyen
siyasal eylemle bitiinlesmedikce tarihin carklarinda ezil-
mekten kurtulamayacagimi  uyaran olaylar yasayacaktir
belki de 1971'de...

1971, icinde yer aldidi uluslararasi kapitalist siste-
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min; kredileri, (sleri, askerleri ile topraklarinda bulun-
dugu Tarkiye'yi kiskivrak tutmak istedidi bir yil da ola-
caktir.

Ama, sosyal, ekonomik, politik ve evrensel planda
hangi son c¢6zimi belirleyebilir 19717

Son s6z, tarih'le ve diinyanm objektif kosullari'yle il-
gilidir ve uzun sire icinde, Tirkiye'nin ve yeryiiziiniin ge-
nel hareketleriyle birlikte olusacaktir. Maddeler diinya-
sinin yaratict insan emegdine ve varligina koydugu tim
sinirlar asip derin bir butinchliagd, birlik ve kamusalli-
&1 kavrayan insanlik cagi, toplumlarin acilarla dolu vya-
santist icinde simdiden yavas yavas olugsuyor bile...

(7 mart 1971)

[ Mimarhk, Sayi: 88
(subat 1971) s. 36-40]
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5
12 MART MUHTIRASI VE
ONUMUZDEKI SORUNLAR

TURK toplumu icin 1971 vilinda giin
demin coktan belirlenmis olan maddzsi, ko-
mutaniarin 12 mart 1971'de verdikleri muht:-
rada bir baska acgidan, baska bir ifadesini bu-
lur... Ulkenin gecirdigi ekonomik ve sosyal
bunalimlarin zorunlu kildig1 reformlar yapila-
caktir. Cagdas Tiirkiye'de, sanayilesmenin
hizlanmasi, emegin kdyde ve kentte ozgiirles-
me siirecine girmesi, ileriye doniik yeni mii-
cadele ve Orgiitlenme bicimlerinin dogmas: - gi-
bi birbirlerine derinden bagh bir dizi olay,
toplumun yapisinda diine ait seyleri siirekli o-
larak gelisimin ardinda birakmaktadir. 1950
ve 1960°li yirmi yil boyunca bas dondiiriicii bir
biiyiime temposuna giren topluma on yillik a-
ralar ile 197Q’lerde ikinci kez bir denge aran-
mast bir raslanti sayilamaz. Emek giiclerinin
kararlastirict bir orgiitlenis ve eylem diizeyine
heniiz ulasamadigi, belki ulagmaktan da aliko-
nuldugu 12 mart Tiirkiy2’sinde, yasanan amn



maddi isteklerini karsilayamaz duruma diisen
diiniin anlavis ve kurumlari kendilerini tasfi-
ve edecek yeni bir dengenin kurulmasini nis-
beten radikal vollara siiriiklemislerdir. Boyle
bir ortamda ne komutanlarin muhtirasi, ne de
muhtirarun istegivle A.P. lideri Demirel’in Bag-
bakanlik gorevini bwrakmak zorunda kalmasi
siirpriz degildir.

Adalet Partisi ve lideri, toplumu kendi
dogal gelisim temposundan ¢ok daha biiyiik
bir hizla ileriye gotiirmiis olmamn dranum ya-
samaktadirlar. Tiirkive'de hi¢ bir szy, A.P.nin
izledigi ozgiir kapitalistlesmme siyaseti kadar di-
namik bir bigimde toplumdaki kapitalizm 6n-
cesine ait iliskileri tehdit edemez; onlari, degi-
simin geri doniilmez ¢arklar: igine atamazdi.
Yiginlarla bagwu siirdiirebilmek ugruna  iireti-
ci gliglerin gelisim temposunu hizlandirma zo-
runlugu, Adalet Partisi'ni, toplumu en dzrin-
lerinden sarsmak gibi rarihsel bir gorevi yiik-
lenmeye siiriiklemistir. 12 mart 1971 oncesin-
deki bes yillik donem, Tiirkiye'd: bu bakim-
dan gercek bir altiist oluy siirecinin tarihidir.
Oyle ki, kentlerde tiimiiyle kesinlesmis bulu-
nan kapitalist iiretim iligkileri, zincirleme de-
gisikliklerle 1971 Tiirkiye'sinde hdld  feodal
kalinti arayanlart ¢oktan boslukta  birakmus-
t. Yasadigy dram, A.P. yoniinden kisa siire
de acili da olsa, uzun siireli perspektifler |-
cinde — cesitli vanliglarina ragmen — tarih-
sel yerini kararlastirnus bulunuyor. Tasfiyeve
yoneldigi diiniin maddi yapisi, yol actigr di-
rengler, kopma ve karsi koymalarla, siyasal
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iktidarin altindaki topragi gekmis; toplumu,
dengenin artik’ baska yollardan aranacag bir
ortama getirmi;tir. Modern bir sanayi toplu-
mu ve sanayici sinzfi yaratmak tutkusu, A.P.-
yi, biiyiik toprak Sahiplerinz'ﬁ, tefecinin, yu-
banci sermaye ve disa bagh bazi is cevreleri-
nin, emldk sahiplerinin ekonomik ve siyasal i-
radeleriyle catisip ilk hesaplasmada geri cekil-
meye mahkiim etmistir.

Meclis ve Senato Bagskanlar: ile Cumhur-
baskani’'na, «Anayasamin ongordiigii reformla-
ri»- basaracak ve topluma yeni bir diizen geti-
recek, «kuvvetli ve. inandirici bir  hiikiimet»
kurulmas: . gerekgeleriyle verilzn  Komutanlar
Muhtiras:, A.P.’nin kendi kanallaryla ger-
ceklestiremedigi toplumun yenidzn diizenlen-
mesi gorevini simdi biitiin siyasal mekanizma-
nin. karsisina koymus bulunmaktadir. Muhti-
ra, komutanlarin dayandigr toplumsal katin
tercihlerini de, «Atatiirkgii bir goriis» ve «in-
kildp kanunlarimin uygulanmasi» istekleri ile
bu olusuma ekler. 1 2 m a r t sonrasinda

sosyal adalet ve siniflararas: ve iistii bir den-

ge. ¢abasiin ortaya ¢ikmasi da sasirtici olma-
yacaktir. Siyasal mekanizmamn ekonomik ve
sosyal alanlarda artik ¢ozmek zorunda bulun-
dugu sorunlar, s6z konusu olan anayasal bir
cerceveyse, iki odak noktasinda toplanabilir:

1 — Cagdas Tiirkiye’nin var olan maddi
yapisi iginde toplumun ve ekonominin cok
daha Ozgiir bigimlerde gelismesini engelleyen
biitiin ayak baglarimin Anayasada Ongoriilen
reformlar yoluyla tasfiyesi;



2 — Anayasal ozgiirliikler temel oldugu-
na gore, aym zamanda, demokratik  haklarin
da reformlar yoluyla derinlestirilnmesi ve kuru-
lacak dengelerde, varian yeni bilinc boyutla-
rimin bir daha biiyiik siirtiismeler vyaratmaksi-
ain ileri dogru gelisebilecegi toplumsal orta-
mu Tiirkiye'ye saglamasi.

Kaynayan toplumun altiist olmus sosyal
yapisina, kendi kaderine daha az sancili  bir
ortamda yon verme olanagim saglamak  ge-
reklidir. Toplumun var olan siuf ve ziimrele-
rinin irade, ¢ikar ve dOzlemlerinin bir  biitiinii
olmas: gereken siyasal partiler, bu  hzdefleri
gergeklestirmek amaciyla genel bir reform p-
rogramu iistiinde, demokratik bir yakinlasma.
vt denemek alternatifi karsisindadirlar.  Yasal
degisiklikler, erken se¢im, ekonomik ya da si-
yasal giinliik tedbirler, progranmin ¢ercevesini
tamamlar.

Devlerin yaristigr bir diinyada Tiirkiye’'-
nin ilerlemesi, onun, sanayilesme, biiyiime,
bagimsizlasima ve demokratiklesme d&zlemleri-
ne icinde bulundugu amn biitiin iberi doniik
giiglerinin kollektif iradesiyle biitiinlesmis  bir
degisim programina gerceklik  katabilmekle
miimkiin. .. Toplumu geriletmek degil ilerlet-
mek, haklari kaldirmak degil, demokratikles-
meyi hizlandirmak, tarihsel demokratik ittifa-
kin vazgegilmez ortak noktalari olmak zorun-
dadr.

(16 mart 1971)
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1971 REJIMI'NIN «PARTILERUSTU» iLK
HUKUMETI VE SOSYAL GUCLER DENGESI

PARIS KOMUNUNUN YUzUNCU YILINDA

T URKIYE'DE bir reformlar déneminin acilmasindan
stz eden 12 Mart Muhtirasi'mt 1971 ilkbaharinin itk giin-
lerinde reformcu kiiglik burjuva aydinlari biylk coskun-
lukla karsilarken, aym glinlerde Fransiz toplumu da bu-
yik olaylarla dolu olan tarihinin olaganiistii asamalarin-
dan birisinin yliziincG yildénimiini kutluyordu. 18 mart
1871'de kurulan Gnli Paris Kominii, 1971 martinda yizyil-
lik bir gegmisi geride birakmisti. insanhgin ileriye dogru
biiylik hareketi icinde yilizyill 6ncesinin bu dénim noktasi,
biitiin toplumlar icin de anlamh dersler ve deneyler ge-
tirmistir. Tarih, toplumlarin ve ekonomilerin daha ileri
sigramalar yaparken gectigi cesitli devrim duraklarinin,
mutluluklarin ve aecilarin: insan soyuna biraktigi mirasin
bir batlintdir. S6z konusu miras, ekonomik ve sosyal ge-
lisimin yarattigi bunalimlardan daha az sanciyla cikabil-
menin yollarina 1sik tutar.

18 mart 1871'de ilan edilen Paris Komiin({, birlesmis
bir Almanya'yt ekonomik nedenlerle - 6nlemek isteyen
Fransiz siyasetinin ortamni yaratti§i Alman/Fransiz sa-
vasinin pek beklenilmeyen bir Urinidir. Kendisine eski-
sine gore daha merkezi bir sosyal ve siyasal yapi ara-
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yan Almanya, Fransiz ordusunu birbiri ardina bozgu-
na udratarak Paris halkini utang verici bir anlasmaya
boyun  egmenin esigine getirmisti... Yurtseverlik ile top-:
lumculugun bir karmasi olan Paris Komiind, bilylik giic-
ler ve egemen siniflar arasindaki bu stiinliik kavgasin-
‘da halkin sesinin duyulusudur. Paris’in omuz omza ve-
ren emekci ve radikal unsurlari, mayis sonlarinda tarihin
en biiylik katliamlarindan birisiyle sona erdirilecek olan
Komiin giinlerinde diinyaya daha glizel bir diizen yarat-
mak i¢cin yepyeni deneyler kazandirmiglardir. Baslangic-
ta yurtseverlik i¢glidiisiiniin itisiyle dogan Komiin, yuzyil
sonra toplumsal ve ekonomik onemiyle cok daha adir
basmaktadir. Bu dersler Bati'da sosyal devlet, Dogu'da
ise sosyalist toplumlarin kurulusunda belki de en kalici
pratikleri saglamislardir.

Komiin doneminin ilk isi, din isleriyle diinya islerinin
biribirlerine girdigi eski dinyanmn belirli bazi hastalikia-
rimin tasfiyesi olmustu. Komiin, bitin kilise mallarini
«ulusal varhk» ilan ettigi gibi, yikli bir din isleri biit-
cesini de ortadan kaldirir. Toplumda genis emlaki, eko-.
nomik girisimleriyle  belirli. bir maddi agirligi bulunan
Hiristivan kilisesi yoninden bu vurucu bir darbedir. Top-
lumun Hiristivan skolastiginden bagimsiz olarak gelisebil-
mesi yolunda atilmis tarihsel birer ileri adim sayilan lai-
sizm cabalari, kilise ile deviet ya da din ile diinya isle-
rinin_biribirlerinden ayri oldugu inancinda toplamir. Paris
Komunt ile birlikte okullarin layiklesmesive dinsel sem-
bollerin siniflardan kalkmasi, «din'i. herkesin yalniz ken-
disini ilgilendiren» bir kategori katina indirmenin o6teki
batinleyici pratiklerinden ibarettir. -

Ekonomik alanda Paris Komiinii modern caglar tari-
hinde ilk olarak herkese is <garantisi ve yukimlGlaga- il-
kesini uygulamaya getirir. Komiin'iin yoneticileri bile ken-
di ayhklaria belirli ‘sinirlar koyarak, ulusal varligin daha
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dengeli bolisiimi yolunda ylzyillardir siiren, kendisin-
den sonra da siirecek olan cabalara anlamli bir &rnek
vermislerdir. Toplumun yeniden diizenleniginde, Paris’in
yonetimini Gstiine - glmis bulunan emek gigleri ile radi-
kal unsurlar igletmelerin. yonetiminin o isletmelerde ca-
lisan isgilere birakilmasi gibi cesur bir projeyi de tasar-
lamaktan kacinmamuslardi. Bu amagla iscilerin koopera-
tifler iginde birlesmeleri ve tek bir federasyonda orgut-
lenmeleri iistiinde duruluyordu. isgilere, topluma ve eko-
nomiye aktif olarak katilmanin kapilarini aralayan 1871
Paris Komiini, o giinlerin ortaminda, emegin gelisimini
dnleyen eski kurum ve gelenekleri genis gapta tasfiye et-
mistir.(1)

Yazik ki, G¢ ayhk bir basaridan sonra mayis sonla-
rinda Paris Kominii, Bismarc'in yardimiyle Fransiz tasra
egemenleri tarafindan kan ve atesle ortadan kaldirilirken,
ekonomik ve sosyal acidan anlam!i bir olguya daha tanik
oluruz: Calisan insanlarin ‘gelisimine” yeni boyutlar ‘ka-
tan blyuk kentler, hdld diine ait iliskiler iginde yasayan
tasranin tepkisiyle karsilagirlar. Bilyik kent, kiicik kent-
leri, bir bagka deyigle, eski diizenin biitin kiigik giigle-
rini karsi koyamayacaklari bir degisim carkimin icine at-
madadir. Yeninin topluma damgasini vurma potansiyeli-
nin belirdigi bliylik altiist olus anlarinda, kurulu diizen-
de cikar1 olan i¢ ve dis glcler yan yana gelmekten ka-
cinmaz ve devletin geleneksel mekanizmalari, onlarla
birlikte, toplumun yeni giiclerine  meydan ‘okur; onlari
ezer geger. :

Toplumsal ve ekonomik degisim sorunlart oniinde
Paris Komiinl'niin - arada. akip giden yiizyillhik bir slreye
ragmen korudugu canhlik, devlet mekanizmalarinin diize-

(1) G. Bourgin, A. Adamov, Paris Komiinit (Istanbul,
Agaoglu, 1968) S. 61 ve sonrasi.
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ni korumadaki rolii konusunda verdigi hi¢ eskimemis
olan, aktliel derslerde yatmaktadir.

Halk yiginlarina Komiin daha esit ve daha ileri c¢alis-
manin ortamini yaratmak istemisti. Hemen her kdsesinde
toplumsal ve ekonomik huzursuzluklarin gagdas boyutlar
elde ettigi 1970'ler dinyasinda halk yiginlari bu hedef-
lere hald ulasabilmis degil.

(18 mart 1971)

i
ERIM KABINESIi KURULURKEN

12 MART MUHTIRASI, Adaiet Partisi'nin siyasal ik-
tidarina son verirken Tilrkiye'ye yeni bir hiikiimet tarzi
da getiriliyordu. Yeni tarz, partiler iistii hitkimet modeli-
dir. Belirli bir parti siyasetini yansitmamas: istenen par-
tiler Gstii hiikkiimet, aslinda, Tirkiye'de bir gecis dénemi-
ne 6zgi yeni bir rejim’in de habercisi olarak disiiniilme-
lidir.

Bu, birokratik devlet mekanizmalarinin, her bunalim
aninda iktidar olma firsatimi aradigi tarihsel deneylerin
bir uzantist da sayilabilir.

1971 rejimi’'nin giindemindeki ilk sorun, kendi hiiki-
metine bir basbakan aramak olmustur. CHP'li Prof. Ni-
had Erim'in partisinden istifa ederek hikiimet bagkanli-
gina gelisi, 1971 mart ortalarinin belki de en ilging olay-
:arindan birisidir. Prof. Erim ise, aralarinda 1960'larin ilk
plamim dizenleyen ekibin @nli = teknokrati Atila Karaos-
manoglu'nun da bulundugu bir dizi radikal taninmis kisiyi
barindiran hiikimetini kamuoyuna, «beyin talimi» sloga-
niyle tanitir.
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Prof. Erim’in Basbakanhgindaki hiikiimetin, ekonomik
sorunlar Ustiinde uzmanlasmis bir teknisyenler grubunu
yan yana getirmesi yadirgatici degildir. 1970’ler Tarkiye'-
sinin sorunlarn dncelikle ekonomiktir ve bu ekonomik so-
runlarin odak noktasinda da cok yanli bir sanayilesme he-
defi yer almaktadir. istenen; dogal kaynaklari, degisik
sermaye bigimleri ve biribirleriyle derinden celisen ya-
pistyla topluma, temeli bireysel girisim’'e dayanan bir sa-
nayilesme siireci iginde yeni bir bGtunlik getirmektir.
‘Ekonomik yasam, tarim, ulastirma, ticaret, bankacilik,
enerji gibi biitiin kesimlerinde kendisini tiimiiyle daha
ileriye gétirecek bicimde yeniden diizenlenisi gerekli ki-
‘lar. Bu yeniden dizenlenisin, toplumun var olan sosyal
yapisi iginde egemen bir niteligi bulunan biyik sanayiin
"téleijrini karsilayici ozellikler tasimasi da sasirtici ol-
‘mayacaktir. Tarihin yasasi, ekonomiye egemen olan gi-
.ciin, kendi ekonomik siyasetini kolaylastirici ve yerles-
tirici bir yapryr gerceklestirmesidir. Biiyiime denen olay,
‘bu biitinlenisi saglayan cergevelerin Graninden baska bir
sey sayllamaz.

- Tarkiye'nin 1970°li yillari farkli siyasal karakteristik-
lerinin yani sira, ekonomik yénden de topluma daha on-
ceki yirmi bes yildan ¢ok ayri bir yapinin getirilmesi
-miicadeleleriyle gecgecektir. Eskiye gore, daha ileri olan
bu yapi, biiylikk emlak sahiplerinin araci ve tefecinin, bir
boiiim ticaret sermayesinin gecmisi geri getirmek, yani,
bir restorasyon donemi agmak isteyen geriye dénitk mii-
cadelelerine bu ylzden sik sik tanik olacaktir. Sézgelisi;
ekonomiye, biiyik sanayiin rasyonellerini getiren 1970'in
tinlit Finansman Kanunu'nun gordigi tepki, dogabilecek
karst koymalarin ilk habercisi  sayilmalidir. Finansman
Kanunu toprak ve konut bicimindeki biiylik gayrimenkul
rantlarina dayanilarak sirdirilen varltk bigimine Tiirkiye'-
de agir darbe indirmistir. Oysa, biiylk emlak sahipligi
Osmanlilardan bu yana yiizlerce yildir topluma ve ekono-
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miye . damgasini vuran baslica egemen unsurdur, Tarki-.
se'de...

Bir- sanayi toplumu, ulusal . kaynaklarin sirekli ola-
rak en verimli alanlara yéneldigi ya da yoneltildigi ortam
arar. Toprak, arsa ya da konut gelirleri belki bazi ranti-
ye siniflar -i¢in . yararhdir ama, kapitalist bir ekonominin-
batiinii icin bir noktadan sonra yalmiz kaynak israfindan
ibarettir. Bu kesimlere agir vergiler getirmek, sanayide
kullanilabilir kaynaklari .serbest . birakmak demektir.

Finansman Kanunu'nun  biylk emldk sahipligi ile
liks tiketim egilimlerinde yaptigr degisiklikleri, baska
bazi ekonomik tedbirler de, 6teki kesimlerde yaratmistir.
Turkiye'de - daha yasal ortami bile dogmadan .tahvil piya-
sastnin - belirisi; geleneksel tefecilik ile bankacilik sis-
temlerinden her halde cok seyler gotlirmektedir. (1968'de
103 ve 1969'da 170 milyon lira olan yeni c¢ikarilan tah-
viller 1970°’de. birdenbire 311 -milyon liralik bir ihrac re-
koru kirmistir). Sermayenin,. var olan Gretim bicimi al-
tinda, blyik sanayi sermayesine dogru evrimini belirle-
yen bu hareket, ekonomideki maddi yap: gelisiminin en
dogal halkasidir. Devalliasyon gihi olaganiistii kosullara
ragmen 1970'de, 6zel imalat sanayiinin cirolart, bir &n-
ceki yila gOre tam yizde 18 artmistir. Sigortah isci se-
yist [yizde 17,61k bir yiikselmeyle] 1 milyon 483 bin
kisiye ulasmis, sigortali iscilerin ortalama Ucretlerih-
de, yilin itk dokuz ayinda yiizde 7 artis. olmustur. Biitlin
buniar sanayiin, ulusal gelir icindeki paymm ve .retim
guclerinin gelisimindeki ©ncli rolini onaylayan objektif
kriterlerdir. Turkiye'de 1970'de yaratilan yurt ici gelirin
beste birini (%:19,3°'Gnii) veren sanayi kesimi/(1) kendi
gerceklerinin gerisinde kalmis bir diizeni elbette degis-
tirmeye c¢ahsacaktl. Yeni kabine, ekonomi ve toplumun:

(1) Tiirkiye Sinai Kalkinma  Bankasi/1970 Raporn
(Istanbul, 1971) s. 13 - 19.
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yam sira, tarihsel biirokrasinin koydugu ayak baglarr do-
layisiyle artik islémez duruma diigen Tiirk devlet yapisi-
nin yerine de, Bati devlet dizen ve anlayisini tiimiiyle
getirmek isteyecektir.

1971 Turkiyesi, kapitalizmin rasyonelleri iginde de
olsa, toplumun ve ekonominin daha ileriye dogru yeni-
den dizenlenmesi anlaminda reform sorununu o&niine
koymustur. Sanayilesmenin geriletmeye basladigr sosyal
giiclerin temsilcisi olarak Demokratik Partinin partiler listii
hitklimette yer almamasi bu acidan anlamli bir isarettir.
Eski diizenin egemen unsurlari, sanayiin - kendilerine
meydan gkuyarak getirmeye“calistigr yeni diizeni gérmiis
ve simdiden tepki gbdtermeye baslamislardir. Reformlar
yakinlastikca eski giiglerin karsi tepkilerinin' daha da
siddetlenmesi sasirtici olmayacaktir.

(26 mart 1971)

]
DUZEN’E YENi BiR DENGE...

1961 ANAYASASI'NIN diizenin mantigt icinde on yil
6nce yapilmast zorunlugunu ortaya koydugu yeniden dii-
zenlemeler 12 mart muhtirasi’'min getirdigi 1971 rejimi
sayesinde toplumun &niine yeni  bicimlerde sunulmus
oluyordu. Prof. Erim hikiimetinin  duzenledigi «par-
tiler Gstli» program, «idari ve ekonomik yapimin modern-
lesmesi», «layiklik», «Tlrkiye'yi ileri gétiirmek» gibi tez-
leriyle on yilhk gelisimin bazi sorunlarini ifade etmekte-
dir. Gergekte, bu sorunlar, diinden soyutlanabilecek sey-
ler degildir. Kapitalist dretim iligkileri'nin streklili-
§i, bu agidan, {Ustinde durulmasi gereken ilk gercektir.
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%06z konusu olan iktidarin sosyal ve ekonomik 0Oziinde
degisiklikten c¢ok, bir sire igin gériinlsiindeki farklilas-
madir.

Tarkiye'nin karsilastigy sorunun formilinG hikimet
programi kendi agisindan sdyle verir: «Dinamik bir yapi-
ya sahip olan toplumumuz hizli bir toplumsal ve siyasal
dedisme siirecine girmis», sorunlarin ¢dzimiinde olayls-
rin gerisinde kahndig! i¢in de, «toplum vyapisiyle deviet
duzeni arasinda Onemli gerilimler» - dogmustur. Siyasal
mekanizma, kendi kanallari iginde sorunlari ¢ézebilsey-
di, s6z konusu ikilik bu 6lgiide net olarak ortaya c¢ikma-
yacakti. Go6ziimi Onleyen, bu gelismede ancak yan un-
sur olan «halk» degil, dogrudan dogruya, ekonominin
egemen tepeleri arasindaki c¢ikar farkliliklaridir.

Oysa, 1970'lere diinya da degisik konjonktiirler aitin-
da girmistir. Gelisme gabasindaki ekonomiler, biylik Ba-
tt ekonomilerinin gecgirmekte olduklari sarsintilar dola-
yisiyle 1970'lerde eskisi kadar c¢ok ve kolay dig kaynak
bulamamaktadirlar. Unli «dis yardim» mekanizmasinda-
ki daralma, daha biiylik bunalimlardan sakinmak igin ge-
ri ekonomilerde, kaynak israfint Onleyen, ulusal varligin
daha iyi degerlendirilmesini  gerektiren rasyonellestir-
meleri coktandir  zorunlulastirmistir. Bdyle bir ortamda
ortaya cikan «partiler Ustli» programin, «israf edilebile-
cek beseri veya dogal hi¢c bir kaynagimizin olmadigini
unutmamak zorundayiz» yargisina- varmasi ilgi gekicidir.

Prof. Erim’in programi diizen i¢in aslinda sasirtict ol-
mayan reform o6nerilerinde bulunur:

@ Programa gére boraks gibi stratejik madenier
devletlestirilecek, madenler  {istiindeki yabanci etkiler
daraltilacaktir. Petrolde ise, OPEC lyesi Arap Ulkelerinin
petrol kartelinden elde ettigi yeni haklar, asgari istek
olarak, Turkiye'de de petrol c¢ikaran yabanci sirketlerin
onine getirilmekle yetinilecektir. Ayrica, Linyitler dev-
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letlestirilecegi gibi, {ilkenin enerji politikasinda petrole
dogru olan asin egdilim durdurularak, ulusal kaynaklara
daha buylk 6ncelik verilecektir. Bu arada, elektrikte dev-
let tekeli kesinlestirilmeye c¢ahlisilacaktir.

® Sanayie gore geri kalan tarim kesiminde «iire-
tim dizeninin modernlestirilmesi» ve «verimliligin arti-
rilmasi» yeni dénemin iki biyiik kriteri olacaktir. Bu
anlamdaki bir toprak reformu ve sanayie daha biyiik
fonlar saglayan bir tarim vergisi sistemi, tarimsal ras-
yonellesmenin bltinleyici halkalarn sayilabilir.

@® Vergileme'de kacakgiligin onlenmesi ve servet
bildirimlerinin etkili olarak  kullanilmasi, vergi adaleti
yontinden Bati Glkelerinin de (istiinde durduklari tedbir-
lerdir. Program, ayni mali hedefleri Tarkiye acisindan da
ortaya koymaktadir. Tarim konusunda ise, toprak basina
verimi saglayici bir Griin vergisi getirmek ile eski arazi
vergisini siirdirmek arasinda program heniiz bir segim
yapmamistir.

® Devlet kurumlan ile birlikte kamu iktisadi ku-
ruluglarinin da modern ilkelere gére yeniden diizenlen-
mesi onerilmektedir. Program, kamu ekonomik kurulus-
larimin  holding’lesmesinden; Devlet Yatirnm Bankastnin
gercek bir kalkinma bankasina donistiriilmesinden de
sbz eder. Bu iki hedef uygulamaya gecirtilebilirse, rasyo-
nellesmekte olan o6zel biiyitk sanayi ile gesitli nedenler-
le bu gelisimin disinda birakilan kamu sanayii arasinda-
ki uyumsuzluk ortadan kalkmis ve ekonomide i¢ bitiin-
lesme hizlandirtlmis olacaktir.

Torkiye'nin kapitalizm  oncesine ait gorintiilerden
modern kapitalizme dogru evrilmekte oldugu bir anda
gelen 12 mart muhtirast, ilk hiikkimeti araciligiyle  gos-
terdigi gibi, yasanan devresel ve yapisal bunalima, kendi
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mantifl icinde bir ¢6ziim arama ¢abasidir. Emek giig-
lerinin giindemi kararlastirici diizeyde bulunmadih  bir
{ilkede, ekonomik ve siyasal yapi arasindaki celismeler
kendi dengelerini elbette sistem iginde arastiracaklardir.

(7 nisan 1971)

v
iSCILER VE BUYUK SANAYI. ..

1971 REJiMi'nin ekonomide ve toplumda bir yeniden
dizenlemeler donemiacmak istediginden kusku edilemez.
Biitiin toplumsal degisiklikler gibi bu olaydan da kusku-
suz yarar ve zarar gbrenler olacaktir. Yeni dénemin ger-
cek ozelliklerini, diislere ya da 6nyargilara kapilmadan an-
layabilmek icin 1971 reformlarinin sosyal kéklerini titiz-
likle arastirmak gerekir. Ancak bodyle bir tavir = Onu-
miizdeki gelismelerin muhtemel yoringesini gliin 1si1gina
ctkartabilir ve oOzellikle bir bélim aydim tarihsel korlitk-
lerinden uyandirabilir. Tirk toplumunun dramlarindan bi-
risi, objektif gerceklikten kopuklugun bir -sonucu olan
aydin korlagunin 6zellikle sozde -ilericiler  arasindaki
yvayginhgidir. Gergeklerle dogrulanmayan, giderek, cok-
luk gerceklikle derinden c¢elisen varsayimlari sasmaz
dogrular olarak kabullenen sézde ilericilik, kendi acisin-
dan Tuarkiye'de yanilmaz saydigi bazi kabullere sahiptir.
Dogru samlan bu yargilarla tarihsel olus siirekli olarak
celistikge, sOzde aydin hatayr  kendinde degil tarihte
arar ve boylece yanilgilarina yeni halkalar ekler. Ozel-
likle orta simif aydinlar arasinda yaygin olan bu idealist
tavir, 12 mart’a yakin donemlerde, onlardan daha ileride
yer alanlar arasinda bile bazen kendisini duyurmustu.
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Oysa, gercegin ve bilimselligin disinda olan Onyargilar
ancak trajik yanilgilara gétirirler.

Tarkiye bakimindan 1970’lerin ilk 6zelligi, bir sanayi
toplumu olmak . 6zlemi; yeni ddnemin hedefi ise, bu 6z
lemle cgelisen ekonomik, poliiik ve sosyal yapilarin tas-
livesidir. Oniimiizdeki ilk sorun, bdyle bir tasfiye siireci
icinde, .scisi, koyliisl, dar gelirlisi, calisan siiflanyle
halkin durumudur. 1971 Tiirkiyesi, kentlerde ve koylerde
2.5 milyonu askin insamin emekleri karsihginda elde et-
tikleri iicretle yasadiklari bir toplumsal yapiya sahiptir.
1,5 milyonu sosyal sigortalar kapsamina alinmig olan ge-
nis is¢i yigiminin yaridan ¢ogu bilyiik - isletmelerde .¢alisir.
Turkiye'deki-toplam sinai {retimin yarisint da. biiyiik islet-
meler verir. Yeni Tiirkiye'de sendikalar icinde orgiitlenen,
toplu’ s6zlesme ve grev haklarini kullanan genis isc¢i ke-
simini 1971 rejimi'nde bekleyen muhtemel sorunlar, hig
kuskusuz, aktiiel. bir 6nem tasiyordu.

Ozellikie 1960°'h yillarda ulusal gelirden kendisine
diisen -payr korumaya calismus olan is¢i smifi, yakin ge-
lecekte bu durumunu ' siirdiremeyecek midir artik?

Biiyilk sanayiin emege verebileceklerinin son sin:-
rina geldigi bir ekonomik ortamda, bu, beklenebilir - bir
sonugtur. Ne var ki, daha gelisim ve yayllma agamasin-
daki Tark sanayii bu kritik dar bogazin henliz epey ote-
sinde go6riinmektedir.

1970’ler basinda Tirk sanayii -blylime, ic ve dis pa-
zarlara - 'vayilma asamasindadir. Sanayi az gelismislidin
gemberlerini en : sonunda pargalarmis olan i¢ pazarlara
yayilmakla kalmamakta dis pazarlara dogru ©nemli
bir acths da gergeklestirmektedir. Sanayi Uriin ih-
rgcatinin pianda 6n goriilen payr bile asmasi bu ba-
kimdan c¢ok onemli bir olgudur. Ozellikle biyik islet-
melerin karlariyla bu isletmelerde galisanlarin gelirlerin-
den elde edilen dolaysiz vergi gelirlerinin de 1970'in ilk
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on ayinda yikseldigi gorilir. Gelisme yolundaki sana-
yiherin karakteristik ozelligi kar hadlerinin bilinen siir-
larin 6tesine tasan asir1 yiikseklikleridir. Bu yilizden 1970-
ler Turkiye'sinde artik deder orami'mi ortaya koymak igin
yapilan bazi hesaplar, 1959'un % 216'sina karsilik 1968
igin 9, 377'lik bir orami ortaya koyar.(1) Kar hadlerinin
kiigiimsenmeyecek Olciilerde oldugu bir ekonomide ise,
biiyik sanayiin isci tcretlerindeki artislardan drkintisi
daha ¢ok yaniltici bir dis goérintidir. Japonya'da % 17’le-
ri asan yillik Gcret artigi mekanizmasinin ardinda da ayni
yiiksek kar hadleri gergegi yatar.

Kar haddi diismeyen, lretim ve cirosu, i¢c ve dis sa-
tislarl azalmayan bir sanayi yeni licret isteklerini tanimak
ta dar bogazla karsilasmasa gerektir. Boyle bir ortamda,
sbzgelisi, grevleri kisitlayarak igci sinifimin demokratik
haklarini daraltmak, ekonomik bir zorunluk olmadig: gibi,
buylik sanayi acisindan rasyonel de gdriinmemektedir.
Biyik sanayi isletmelerinin elestirilerinin de genellikle
«siirpriz grevi» niteligindeki eylemlere karsi olusu dik-
kat cekicidir. Bu ise, ekonomik dedgil, politik nedenlere
bagl bir sorundur; Ozellikle, kaynak yetersizligi ile ilgili
degildir.

Grevleri ve demokratik haklart kisitlama isteklerinin
geldigi asil zimre, bu eylemlerin siyasal sonuglarindan
tedirgin olan belirli mali ve ticari sermaye cevreleridir.
Oysa, 1971 Tirkiyesi'nin gelismelerinden Grkmeyen bi-
yiik sanayiin kendi rotasina almak istedigi cevreler de,
gergekte yeni olusumdan irkmekte olan bu tir egemen
giiclerden baskasi degildir. Toplumun eski egemen giic-
leriyle iktidar savasi vermekte oldugu bir anda biiyiik

(1) «12 Mart muhtirast ve sonrasl» Emek, (nisan
1971), S. 4-5.
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sanayiin emedi karsisina almasi, tarihsel gelisimin yo-
nityle ¢elismeyi de gbze almas: olacakti. Zira biling dii-
zeyi ylkselmis bir is¢i sinifi miicadele araglarimi birak-
maz; birakmak istemez.

(9 nisan 1971)

'/
SANAYi TOPLUMU ESIGINDE LAYIKLIK...

YAPISAL ve kurumsal olarak 1970’lerin Tirkiye'sinde
cok sey diinden farkli olacaktir. Bu, secilen diizenin ni-
teligi ne olursa olsun, gelisimin yasasidir. Tarih kendi aki-
st ve mantigi iginde, yarattigi en aktif sinif ve tabake-
larin eliyle sosyal ve ekonomik yapiyi ileriye dogru de-
gistirir. Degisim silrecinde, dalgalarin ahp gotiirmekte
oldugu unsurlar 6nce ¢ok yanli, belki de tutarsiz tepki-
ler gostereceklerdir. Yeni diizen netlesmeye basladikca
da, bu unsurlar yakin gelecedin o6nlerine koyacadi cesitli
alternatifler arasinda ya yeni gelen egemen glgler ile
biitiinlesmek, ya da onu da asarak daha yiiksek bir den-
gede baska bir yarini olusturmak yolunu segeceklerdir.
ic ve dis objektif kosullarin belirledigi gerceveler iginde
olusan bu sirec tarihsel bir kacinilmazhiktir. On yillik dé-
nemler iginde ulusal gelirini yiizde 70 gibi yiksek oran-
tarda artirabilen Tarkiye'nin 1970'ler icindeki kaderi, ge-
lisimin yarattigi hizli ekonomik, sosyal ve politik degis-
siklikler olacaktir, hi¢ kuskusuz...

1971 Tirkiye'sinde degisim riizgarlarinin 6niine kata-
cadi ilk unsur her halde, toplumun tutucu kanadi olacak-
tir. Sanayii bltin olarak ileriye dodru bir sigcrayisa go-
tirmek isteyen hareketlerin baslica ayak bagi, kokleri
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din'de kalan araci ve tefeci, blyik miilk ve (rasyonel
isletme diizeyine gegcememis) genis toprak “sahipleri ile
bir bolim kiiciik ticaret sermayesidir.: Siyasal alana bu
zimrelerin partileri aracihigiyle 1971 rejimi'nin ‘ilk ginle-
rinden itibaren vyansiyan sert tepkileri, eski egemen
giclerin reaksiyonu'nun isaretlerini veriyordu, zaten. E-
konomiye ve topluma, modern Bati'nin yapisal ve kurum-
sal ozellikleri katilmak istendikge, coékmekte olan gele-
nekgi, tutucu giiglerin gegmisi geri getirmek isteyen res-
torasyon cabalari yeni boyutlar kazanacaktir. Sozgelisi,
Milli Nizam Partisi'nin Ortak Pazar'a karsi cikis gerekge-
leri, yaklasan modern kapitalist iliskilerin getirecegi eko-
nomik ve sosyal degisikliklerle g¢ok yakindan ilgiliydi.
Ekonominin ulasti§i yeni ortamda layiklik miicadele-
sinin 1971 rejimiyle birlikte yeniden aktiellesmesi bu
olusa paralel diiser. Gercekte «diinyanin islerini  diinya-
ya, dinin islerini dine birakmayi» ©6ngéren layiklik, - koé-
kiinde ekonomik gergeklikler yatan bir olgudur. Gelis:-
min belirli bir noktasindan sonra kendisini din’in ilis-
kilerinden koparmak isteyen yeni giicler, o giine kadar
yararlandiklar1 ortamla celiskiye diserler. Sanayi toplu-
muna gegis asamasindaki toplumlar, yeni umutlar ve
diinya goriisleriyle donanmis giriskin insaniar ister. Tefe-
ci, araci, 'esraf, miitegallibe c¢ikarlari bu dinamik sireg
altinda birdenbire agir tehditlerle karsilasirlar. Zira, ken-
dilerine bagh dinsel gruplara, yeryUziinin maddi cikar-
larini getiren yeni ekonomik gelismeler, diin'de kalmak-
ta olan bu eski giiclerin dayandiklari son topragi da bir
yerden sonra birdenbire ayaklarinin altindan cekecektir.
Layiklik miicadelesi, goriiliiyor ki, bir ekonomik ege-
menlik micadelesinin silahidir. Layiklik ile erisilmek iste-
nen son amag, dinsel glcii, ekonomik hareketin yeni yon
vericilerinin rotasina getirmekten baska bir sey dedgil-
dir. Bu olus gerceklestikten sonra layiklik miicadelesi yu-
musar ve eski Onemini yitirir. Dinsel kurumlar ile eko-
nomik gelisim arasindaki celiskiyi yok etmeye yénelen
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layik tezler 1971 Tirkiye'sinde salt orta sinif aydinlan tat-
min i¢in ortaya atilmiyordu. Gergekte, yasanan anin ko-
sullari altinda Turkiye'de layiklesme,. sanayi toplumuna
6zgl rasyonelleri yiginlara indirmenin, kapitalizm agi-
sindan da zorunluklarini ifade etmektedir. Dinsel gici
tekellerinde bulunduran Anadolu’nun eski egemen glic-
leri ile modern kapitalizme ait zorunluklarin catigsmasi,
1971 Tirkiye'sinde Milli Nizam Partisi ve giderek Demok-
ratik Parti gibi siyasal orgitleri- firtinalara atmaya aday
gorinir. Gergekten de, 1971 rejimi sosyalist parti TIP'i
Anayasa Mahkemesine dava ederken, Milli Nizam
Partisi'ni de yine ayni yontemle kapatmakta gecikmez.
Zira, . tagramn  eski tip zenginlerinin  sosyo/politik or-
gutdi - olmak isteyen MNP, genis siinni yidinlari arasinda
naksi'leri yanina toplamaya c¢alismis ve. bu yolda belirli
basarillar saglamisti.(1)

1970°li yillara kadar gelecek ile ilgili ozlemlerini ta-
rikatlar ve onlarin ardinda yer alan tasra egemenlerine
baglayanlar, ekonomik ve sosyo/politik alandaki gelisme-
lerle birlikte, dnlerine yeni yollar ciktigim gorecekler-
dir. Degisim rizgén, tarikat .insanini, yeni orgiitlenme
bicimlerinin dogdugu daha modern bir dinyada yer  al-
maya, taraf segcmeye c¢adirnir. Cagdas ekonomik sistem
ve dinya gorislerinin karsilikl olarak micadele ettigi
daha ileri bir iliskiler dlzeninde kendisini 'diin’de tutan
ayak baglarindan biraz daha  kurtulan insan; segimini
dinse! olmaktan cok maddi gercekler Gninde yapmayi
dener bir giin. 1971 rejimi, istemese de, buna yardimci
olacaktir.

{10 nisan 1971)

(1) Birlik dergisi, say1 3 (31.3.1971) 8. 8-11.
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Vi
TURKIYE'DE YENi SEYLER VAR

12 MART muhtirasiyle ortaya cikarilan «partiler Us-
ti» hitkiimetin programi, daha ilk ginlerden anlasilmigtir
ki, Tirkiye'nin var olan. sosyo/ekonomik ve politik ko-
sullarinin GriinGdar. Toplumun gelisme diizeyi ve onun
igindeki glclerin dengesi 1971 martinda ancak bu prog-
rami yaratabilirdi. Teknisyen kadrolarinin  yardimiyle,
adir sanayilesmeye yonelen temel tedbirleri agiklayan
programin, toplumun ayri gelisme stratejileri gliden si-
nif ve kesimlerinden gordiagii tepkiler elbette biribirin-
den epek farkli olacakti. Ozellikle 12 mart'tan o6nceki
diizenin partilerinin program karsisinda genellikie hircin
bir tavir almalar yadirganmamalidir. Dizen partisinin iki
kanad) arasindaki siyasal oyunu bozan ve Ecevit'in sos-
yal demokrat hedefleri ile son yillar Demirel'in refah
devleti programlarini, var olan ekonomik sistemin man-
11§ icinde bitunlestiren yeni program, 12 marttan 6nce-
ki iki kanadin sézciilerini ve taraftarlarini hakl olarak
karsisinda bulacakti.

Cumhuriyet boyunca ne kapitalizm'e ne de sosya-
lizm'e timiiyle izin vermeyen kendine 06zgli bir yapis;
olan Turkiye'de doktrin ve diinya gérisleri karsisinda
gosterilen hosgorisizlOgin tipik sonuglarindan birisi de
sahneye, eklektik programlarin gikanlisidir. Bir dinya go-
risiiniin genel bOtiinliiginden yoksun kalan bu program-
lar, iki muhalif kanadin bircok noktada ortak hedefleri
benimseyebilmesini de kolaylastirir. Yapisindaki ikiligi ar-
tik yok etme asamasina yaklasan Turkiye ise 1971 sonra-
sinda daha tutarh programlarin ozlemini c¢eker giderek.
Bilinen bir gergektir ki, sistematik biitinlGgii olan prog-
ramlar, yapidaki ikiligi asabilir ve onu daha yilksek den-
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yelerde, gelismeye kavusturabitirler. Prof. Erim hiikiime-
tinin acikladigi programin belki en oOnemli 6zelligi, yeni
Tirkiye'nin kosullarinda  dizenin daginik programlarim
hirlestirmesi olmustur. 27 mayis 1960'dan 6nce Tirkiye'
de siyasal arenada goriinen programlarin 1961 Anayasa-
s1 ile buyilk capta geride kalisi olayi, 1971 Tuarkiyesi'nde
bir daha tekrarlanmaktadir. Yeni hikimet programi bir
qgin gercekten  uygulamaya  gegcirilebilirse, 1960'larin
programlarinda yer alan toprak, vergi ve idare reformu
gibi geleneksel maddeleri giindemden c¢ikarmak gereke-
cektir. Oysa, bu, toplumun kurulu dengelerinde, hi¢ kus-
kusuz, elde -edilmis bazi c¢ikarlarn  sarsacak, giderek,
kendisine karsi giigli bir muhalefeti canlandiracaktir.

«Partileristii» programin emek  kesiminde yaratt:
g1 gelismeler ilginctir. 12 marttan énceki diizenin mute-
ber kurulusu Tiirik-is, simdi  bir teknokratlar diktatoryasi
kuskusuna kapilmaktadir.(1) Zararina satildi§i icin kamu
kaynaklarinda kanama vyaratan iktisadi devlet kuruluslari
Grinlerine zam  vyaptimasini da Tirk-{s’in organi, sosyal
adalete aykiri bulmakiadir. Ne var ki, 16 haziran biyik
isci eylemini yaratan Unli Sendikalar Kanununun Anaya-
sa karsisindaki durumu igin Tirk-ls susmayl secmektedir.
«Sosyalizmi Tirkiye icin tek cikar yol» gordiuginia acgik-
layan DISK ise, emekci halka yeni vergi getirilmemesi
istegi disinda yeni programa tepki gdstermiyordu. DiSK
Genel Sekreteri, «sosyal micadeleleri anarsi sayan» an-
layisa «iltifat etmeyecek bir iktidarin, burjuvaziyi giclen-
dirme amaciyle yapacadi girisimleri kendi varligi agi-
sindan dogal karsiliyoruz» bile der.(2)

1971 rejimi'nin sundugu yeni program o6zellikle bi-
yik sanayiin temsilcilerince basarili karsilanir. istanbul

(1) «Teknokratlar Diktatoryasi», Aksam (164.1971)
S 1
(2) Milliyet, (18.4.1971), S. 9.
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Sanayi Odasi, «program ve acgiklamalarda belirtilen he-
defleri sanayiciler olarak olumlu» bulduklarini agikiarken,
Ankara Sanayi Odasi, «<«hiikiimetin alacag: her tedbirin
yaninda olacagini» bildirmekten kacinmaz.(3) Uretim
araclan iireten sanayilere gecis cabasindaki Tirk sana-
yiinin talebi, bu geg¢isi hizlandiracak kokli tedbirlerin
alinmasidir. Agdir sanayiin devlet elinde gelistirilmesin-
de yarar gdren bu strateji, ne verimliligi artiran ve ta-
rimdan sanayie kaynak aktaran gercekgi bir toprak re-
formuna ve ne de enerji, madencilik kesimlerinde ulu-
sal ekonomi yararina alinacak kamulastirma tedbirlerine
karsidir. Sanayiin istedi, ©Ozel sanayiin kiiciimsenmeye-
cek bir diizeye erisen olanaklarinin da programh ve di-
siplinli olarak gelistirilmesidir.  Istanbul Sanayi Odasi
Bagskani Ertugrul Soysalin, <hiikiimetten bekledigimiz,
6nyargilara kapilmadan, biinyesinde biyiik bir potansi-
yel bulunan 0©zel sanayi sektdriiniin yurt hizmetine yd-
neltilmesidir. Biz, hizmete hazinz» diyebilmesi, bu aci-
dan, yeni gelismelerin yoriingesini. aydinlatacak bir bas-
ka davranistir.

Erim hiikimeti programi  6zellikle AP ve CHP'den
gordiigu  tepkiyle toplumun bitiin kesimlerinde, gelecek
agisindan. 6nem tasiyan yeni kutuplasmalarin aslinda ilk
haberlerini duyurur. Tiirkiye'nin - yarininin bigimlenigin-
de, degisen toplumsal kutuplasmalar yeni alternatifler
de yaratacaklardir, bir siire sonra...

(21 nisan 1971)

(3) Milliyet, (184.1971) S. 9, Sen Havadis (18.4.1971)
S. 3.
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CAGDAS DUNYA GERCEKLERi VE TURKIYE

“CAGDAS” DUNYA VE INSAN HANGISI?

H ER GUN ve her an yeniden kurulan ve bir énceki
andan farkhh olan bir dinyada sirekli bir olusun gesitli
asamalarini yasiyoruz. Ge¢mis bitiin c¢aglardan farkli bir
cag olan 20. yGzyilda biitin degerler artik evrensel &l-
ciilerle altiist o!mus bulunmaktadir. Utkeler ve toplum-
lar arasina konulan simrlari kaldirmakta olan uluslararas:
dinamizm, ayni zamanda uluslarin kendi kaderlerini yal-
mz kendilerinin kararlastirmalarini da gittikge olanaksiz-
lagtirmaktadir. Her sey giderek uluslararas: dengelere
baglanmistir ve bu dengeler dinyanin gelisme sancila-
riyle toplumlarin 6zel durumlari arasinda bazen derin
celismeler bile yaratabilmektedirler. Bir toplumun eko-
nomik yasantisina getirmek istedigi yeniden diizenleme-
ler icinde bulundugu diinya sisteminin degerleriyle celi-
siyorsa, onu bekleyen belki de agir gilelerdir. Oysa, bir
baska toplum, belki de dogal gelisimi o asamalara daha
ulasmadigt halde, istiinde bulundugu uluslararasi kosui-
iarin varattigr ileri firsatlardan sonuna kadar yararlana-
bilecektir.

Caglar boyunca insanlar 20. yhzyildaki kadar umutlu
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ve yine 20. yiizyildaki kadar umutsuz olmamisti. insan
soyunun ilerleyisi, bilim, teknoloji, yiginsal haberlesme
araglar1 diinyanin en ucundaki toplum ile dinyayi ybne-
ten toplum arasindaki bltlin  uzakliklari yok etmigtir.
Gelisme esitsizlikleri  dolayisiyle belki de hala baska
caglarin ekonomik ve sosyal kosullarini yasamakta olan
toplumlar, bu korkung gelgitle birlikte, yasanan cagin
ta gobegine getirilmislerdir. Uzay cagt ile insanlarin ha-
la yeraltinda yasadiklari tarih Oncesi c¢aglar, feodal ba-
ron’lar ile dev sanayi kompleksleri, gelismis Kuzey Ame-
rika ile balta girmemis Afrika ormanlari aymi cagin de-
gisik ve biribirlerinden ayrllmaz goriintiileridirler. Cagdas-
Iik kavraminin boylesine karmasiklastigi bir diinyada, ne
uzay cadi saftir; ne de ¢agdas tarih 6ncesi, bin yillar on-
cesinin tarih oncesidir. Evrensel diyalektik, tarihsel olarak
biribirlerini izleyen ve biribirleriyle celisen bitiin  bir
gelisme kategorileri dizisini karmakarisik br siire¢ igin-
de bitlinlestirmis ve yeni bir diinyanin potasini yarat-
mistir.

Yirminci ylzyilin biyik umut'u, caglarin ve toplum-
larin dedismesi icin eskiden gereken binierce yillik bek-
leyis siirelerini yok etmis olusudur. Modern ortam, ge-
lisim yolunda hizli mesafeler almayr inanilmaz &lcide
kolaylastirip, c¢abuklastirmistir. Yizyili on yila sigdira-
bilmek 21. ylizyila dodru uzun soluklarla akip gitmekte
ofan diinyada artik bir iitopya degildir. Cagimiza, bircok
ozelliklerinin yant sira, bir sigramalar ¢agi demek bile
miimkiin. Binlerce yilhik gelisimin nice zuliim ve cgileler
bedelinde elde edilmis deney ve bilgileri, tarih ile kendi
gelisim rotast'ni Ozdeslestirebilen  toplumlar icin artik
kazamlmis hazir degerlerdir. Ne bilim ve teknolojinin ve-
rileri, ne de ekonomik, sosyal ve politik gelisimin yasa-
lari, ayni uzun yolun bir daha astlmasini zorunlu kihyor.
Ama hig kuskusuz bu basit bir kestirme yol da degildir.
Gereken sey, toplumlarin en sarp kayalarini yiirek ve
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inangla asarak, gelisimi 6nleyen barikatlar1 kaldirip ken-
diterini ve diinyay1 degistirmeye binlerce yildir hazir yok-
sul halk yiginlarinin yanma varabilmektir. Cagdas sigra-
malart gergeklestiren yol ne kadar kisalmissa, 20. yiiz-
yiin uluslararasi ortaminda bu  sosyo/politik mekaniz-
may1 harekete gecirebilmek de, dis egemen giigler yani
emperyalizm tarafindan o kadar zorlastirilmistir. Halkin
en uyamk ve bilingli kesimlerini yanina alamayan, c¢al-
san insamin somut diinyasina, yeni bir dlnyanin 6zlem-
lerini katamayan hi¢ bir diasiince bu ¢agda artik gecerli
degildir.

Yirminci yilizythn biliyik umutsuzlugu; Ay'in yazeyini
kariglayan astronotun da, Asya'nin batakliklarinda daha
iyi bir dlinya, 6zgiirlik ve baris igin can veren yoksul koy-
linin de aym c¢agin insanlart olmasidir. insan ile ilgili
Olcliler tepetaklak olmustur.. Cagdas insan, eder yalniz
uzay'i fetheden insansa; Ant daglarinda siiriinen, ya da
Tibet'te binlerce yillik bir uykuyu andiran aligkanliklarini
hala stirdiiren ve Afrika’da kafa avcihidi yapan insanlar
nedir?... Onlarin, bilimsel ve teknolojik devrime eris-
mekle 6viinen bir caga kendilerinin ne olduklarini sor-
mak hakki, tarih 6niinde tartisma masasinin {stiindedir.
insan basina lic ya da dort bin dolarlik gelir diizeyiyle
ovinen biyitk refah ekonomileri, dinya yuvarlaginin iicte
ikisini dolduran sonsuz insan ¢ogunlugunu ancak gérmez-
den gelerek 20. yizyilin tek ¢agdas yaratiginin kendisi ol-
dugunu one stirebilir. Oysa, Avrupa kitasi kadar Okya-
nusya ya da Afrika kitasinda yasayan insan da cagdas’tir
ve hig bir egoizm, insanhgin genel durumu’nu gelecegin
tarihine bagtslatabilecek kadar glicli degildir.

Asyali, Afrikali, Okyanusyali insanin salt bir baska
kitada, bir baska sosyo/ekonomik evrede dogmus ol-
maktan fazla olmayan masum giinahi, gercekte, dengesiz
ve esitsiz bir diinyanin giinahidir. Yarin adina simdiden
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umut sagan olgu da budur. Evrensel biling, egoizmin en
direngli kalelerini bile birer birer dislrerek, biitin bu
esitsiz gelisimin nedeni olan dis bask:i ve emperyalizm
cagimin Gstindeki tuli cikarmakta ve yeryliziinin yargi-
layan bakislarina, degismeye mahkiim bir diizen olarak
itmektedir. Umutsuzluk ve karamsarligin en yogunu icin-
de aydinhigin sonsuz kivilcimlarini parlatan, gecmis'i ge-
lecek’te de sirdirtmenin boyle bir cagda her an biraz
daha zorlasmis bulunmasidir. Zira, cagimizi gercgekten
cagdaslastiran, Afrika, Asya ya da Okyanusya'daki cag-
daslarimizdir. Yeryiiziiniin Ustiinde dogan sey, toplumcu
bir yeni diinya ile birlikte ¢ok gecikmis olan mazlum mil-
letlerin giinesi'dir.
(18 mayis 1971)

]
DUNYADAN KOPMAK MUMKUN DEGIL

YiIRMINCI YUZYILIN son ii¢c ceyrefinde yeryiiziiniin
¢ogu yoksul toplumlari igin ancak sinirit badimsizhk so6z
konusudur. Yasadigimiz cadda hemen hic bir toplum
mutiak ekonomik ya da siyasal bagimsizhigi elde edebil-
mis dedildir. Uluslararas: iliskilerin karmasiklastigi  bir
dinyada simirlh bagimsizhik da giinden giine dogallasan
bir olgudur. ABD, Sovyetler Birligi, Federal Almanya ya
da Cin gibi ¢agdas biyiik ekonomiler bile kendilerini ay:-
ran sinirlarin gittikce daraldigi 1970’lerde, hzlasmaz sis-
tem ayriliklarina ragmen, belirli ortak noktalarda yakin-
lasma zorunlulugunu duyabilmektedirler. Devlerin, ara-
larinda, asgari ortak noktalar aradiklari modern dinya
kosullari, yoksul toplumlarda ¢ok daha c¢etin sorunfar ya-
ratir. Klgilkk  ekonomiler var olma ve gelismenin sa-
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vasini kendilerine konulmus dar smirlar icinde vermekte-
dirler.

Hint Okyanusu (istiinde biiylk bir ada olan Sey-
lun’in 1971'in ilk (¢ ayinda tanik oldugu olaylar ancak
gagdas zorunluklar yan yana ele alindigi takdirde, sasir-
tict gériilmez. Bilindigi gibi, on iki milyonu askin insanin
yasadigi Seylan adasi, uluslararasi stratejik cikarlar ba-
kimindan Bati ve Dogu igin kritik bir anlam tasir. Eski-
den sémiirge olan Seylan, 1970'lerde ingiliz Uluslar Top-
tulugu icinde siyasal bagimsizligr bulunan bir Glkedir.
Ne var ki, Bati'yla baglantisini ingiltere araciligi ile siir-
diren Seylan, Giiney Asya’nin solcu iktidarlarindan biri-
sine sahiptir. Ulkeyi yéneten ticlli  koalisyon, gergekte,
dglncii diinyada birbirleriyle ¢ekisen farkli sol tezlerin
bir ittifakindan ibarettir. Basbakan Bandranaike'nin Oz-
gurliik Partisi, reformlar yapmak isteyen ortanin solun-
daki sosyal demokrat partilerin Seylan'a 6zgii bir 6rne-
gidir. Koalisyona katilan Seylan Komdinist Partisi, Sov-
yetler Birligi'nin &nerdigi rotayi izler, Sosyalist Parti ise,
Trockist egilimleri siirdtriir. Guevera'ci ve Mao'cu egi-
limlerin kattigr tonlar, Seylan iktidarinin oteki ozellikle-
rini belirler. Seylan, ‘genel gorintiisiiyle, Dogu ve Bati™-
nin stratejlk lilkelerde gelecek donemlerde belki de ya-
ratmaya calisacagl dengelerin ilk modelleri arasinda bile
sayilabilir.

Ne var ki, Seylan'da agir sanayilesmeyi gdze alama-
yan sosyal adaletgi uygulamalar, beklenen bitin olum-
suz sonuclart kisa stirede dogurmakta gecikmemistir.
Enflasyon, biitce acidi ve ekonomik bunahm toplumu bir
altiist olusun esigine getirirken; issiz sayisi tam 1 mil-
yona ylikselmis, aydin issizligi genel bir olay durumuna
dontsmustiir. Bu altlist olusu, kendilerini Guevara ve
Mao dgretilerinin izleyicisi ilan eden bazi gruplarin geril-
la eylemleri izlemistir. Ekonomik bunalimin politik bu-
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nalima dondigld bu kritik anda, 20. yizyilin Gglncd yir-
mi bes yilinin gergeklerini agida vuran ¢ok ilging gelis-
meler birbirini kovalamaya baslar, birden... ingiltere'den,
Sovyetler Birligi ve Cin'e kadar Bati ve Dogu'nun o6nde
gelen biatin devletleri, Seylan'in  uluslararast durumu-
nun korunmasim Ulke icindeki gerilla eylemlerinden ¢ok
daha 6nemli saymislardir. Oyle ki, ingiltere, Birlesik Arap
Cumbhuriyeti, Yugoslavya ve Sovyetler Birligi 1hml sol
iktidara karsi ¢ikan gerilla eyleminin bastiriimasi igin
Seylan'a genis silah yardimi yapmis; Cin ise, ilkeyi sa-
nayilesmeye yoneltebilmek amaciyle &nemli ekonomik
yardim tekliflerinde  bulunmustur.(1) Kendisini Guevara
ve Mao'cu ilan eden ayaklanma sona erdikten sonra
Seylant bekleyen artik ylizeysel sosyal adaletgilik go6s-
terilerinden vazgecerek, her halde, ¢ok daha hizli bir
kalkinma deneyine gegcmek olacaktir.

Hi¢ bir i¢ olayin dis kosullardan bagimsiz kalamadi-
g1 yeni diinya ortaminda Seylan'in yasadigi seriiven, ulus-
lararasi gerceklerle ilgili dersler vermektedir. 21. yiizyila
dogru artik dis dinyadan soyutlanmis herhangi bir ic
dedisikligi disinmek, tarihin evrensel bunalim anlar di-
sinda, kolay degildir. Aymt  dersler, hic kuskusuz hem
Cumhuriyet Tiirkiye'si hem de 1971 rejimi icin de de
fazlasiyla s6z konusudur.

(6 mayis 1971)

(1) Harvey Stockwin, «Ceylon/Economy caught in
a vicious circle», The Financial Times (27.4.1971) S. 8.
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m
TURK CUMHURIYETI NASIL DOGDU?

TURK CUMHURIYETI, yeryiiziine yeni dengelerin ge-
thildigi Birinci Diinya Savast sonrasinda sekillenen be-
lirll ideolojik, polittk ve ekonomik tercihleri yansitir.
lNuslararas: alanda Birinci Savas’in belki de en acik so-
micu dev Osmanh imparatorlugu’nun tasfivesi  olayidir.
t:oken imparatorluk, gercekte, bu c¢okiisten yarart bulu-
nncak biiyitk ekonomilerin paylasim alant haline gelmisti.
No var ki, etki bdlgelerinin yeniden paylasimi sirasinda
1917 ekim devrimi ile Rusya'da kurulan Sovyet devleti
uluslararasi platforma birdenbire c¢ok biiylik degisiklikler
tiotirecekti. Dogu ile Bati arasindaki ¢ok hassas bir nok-
lwdla yer alan Kiigiik Asya, yeni diinya ortaminda artik ayri
hir oneme kavusur. Anadolu’'nun genis bir bdlimini Yu-
winmistan’'a birakma planina siddetle karsi g¢ikmaya bas-
lnyan ingiliz Digigleri Bakam Curzon’un, Yunan taraflisi
Bugbakan Lloyd George'a yonettigi  unutulmaz soru(l)
bhn kaygilarin anlamh bir ifadesidir: «Selanik kapilarinin
hng mil disinda nizami temin edemeyen Yunanlilara, Kii-
¢itk Asya'nin bu kadar dnemli bir kisminin yodnetimi na-
ml birakilabilir?»

Bati ve Dogu'nun aralarinda bir tampon deviet yara-
hlmasi zorunlugunu sezdikleri 1920’lerin karanhk giinle-
vinde, Kuva-i Milliyeciler Anadolu topraklari  {stiinde
yoni bir Tirk devletinin kurulugs miicadelesini vermigler-
dir. Kiiclik burjuvazi, toprak sahipleri ve Ozgirliigiine su-
nmis halk arasinda kurulan tarihsel bir ittifakin yiriit-

(1) Lord Kinross, «Lord Curzon Milll Miicadeleden
(mce Mustafa Kemal’e Ozel Bir Elei Gondermisti», Mil-
liyet/Ingiltere Ilavesi (18.10.1971) S. 2.
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tiigi savasin mantiginda, Prof. Tunaya, halk¢i ve demok-
ratik karakterin agir bastigimi séyler. 1921 Anayasasi’'min
birinci maddesinde yer alan, «Hakimiyet kayitsiz sartsiz
milletindir» ilkesi, boyle bir muhakeme zincirinin ilk hal-
kasim teskil eder.(2) Ne  geleneksel Osmanh ve ne de
Jon Tirk sayilan yeni bir Tirk tipinin olusumunu hizlan-
diran bu siirecin son halkasi, 1923'te ilén edilen cumhu-
rivet rejimidir. Tirkiye ve Batt M. Kemal'in deyisiyle «da-
ha énce iyi birer rakip» iken Cumhuriyet doneminde ye-
niden «mittefik» olmayr deneyecektir.

Cumhuriyet'in ilan edildigi giin Kemal Atatlrk, 6z-
lenen hedefi, «memleketimizi c¢agdas seviyeye eristir-
mek istiyoruz» sozleriyle ozetler. Bitin ylkselis ve ¢6-
kiis sebeplerinin bir iktisat meselesi'nden baska sey
olmadigimi 1srarla hatirlatan M. Kemal, 17 subat 1923’te
izmir Iktisat Kongresi'ni acarken, iktisadi zaferler kazan-
mayan bir toplumun ayakta duramayacadini hatirlatacak
ve «Bence halk devri, iktisat devri kavram ile ifade olu-
nur» diyecekti.(3) Cumbhuriyet’in yarinm  yizyilhk tarihi,
pratikte, bu iktisat devrini agma miicadelelerinin de tari-
hidir. Ne var ki, yeni bir toplum yaratmayi Oneren iktisat
devri'ni icinde bulundugu dis ve i¢ kosullardan ayirabil-
mek de olanaksizdir.

Yeni Tirkiye, kendisini bir yam somiirge statiisline
mahkiim kilan dis diinya ile pazarliklarini Lozan bang
goriismelerinde yapmistir. Lozan'da Tirkiye siyasal ba-
gimsizligini kazanmakla birlikte, ekonomik alanda gelis-
mesini 6zellikle 1920’lerde olumsuz yénde etkileyecek
esash bazi tavizleri de tamimak zorunda kalmistir.(4) Ba-

(2) Prof. Dr. Tarik Z. Tunaya, Atatiirk ve Atatiirk-
ciiliik - (Istanbul, Siyaset Ilmi Serisi, 1964) S. 83-84.

(3) Cetin Altan, Atatiirk’iin Sesyal Goriisleri (Istan-
bul, Donem, 1965), S. 15 ve 54.

(4) Z. Y. Hershlag’dan aktaran, Taner Timur, Tiirk
Devrimi ve Sonras1 (Ankara, Dogan 1971), S. 68.
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I'min pazar sisteminde yer alan Tiirkiye, daha bagimsiz
hit ekonomi yaratmakla ilgili i¢ ve dis dar bogazlari o
imunden bugiline kadar asabilmis degildir. Tarim kesiminde
yart feodal iliskilerin timiyle kaldirilmasi, bir sanayi
toplumu igin gerekli i¢ pazarin kurulmast ve dis pazara
dogru acihis Tirk burjuvazisi'nin 1945'i kovalayan yirmi
bes yildaki sorun ve micadele alanlarint teskil eder.
Gielecek  donemlerde bu  cabalar her halde daha yo-
qunlasmaktan da geri kalmayacaktir. Zira, i¢c ve dis ko-
sullarini hizh, dengeli ve bagimsiz bir sanayilesme y6-
niinde diizenleyememis bir ekonominin, hedeflerine eri-
scbilmesi beklenemez.

ilk elli willik Cumhuriyet deneyiyle Tiirkiye, ba-
tmsizhk bilincine ulasmis blyilik insan yidinlariyle, sa-
nayilesme esigindeki ekonomisiyle, kalkinma asamasin-
daki toplumlarin belki de en dinamiklerinden birisini tes-
kil etmektedir. Bu, Cumhuriyet acisindan bir basaridir.
Toplumun, erismek istedigi daha badimsiz kisilik, bitiin
bir Giclincll diinyaya ekonomi ve politikada verebilecedi
modeller ve edebilecedi o6nderlikler ise, bir noktada, ta-
rihin yeni asamalarinda ortaya ¢ikacak firsatlar ve potan-
siyellere baghdir. Geg¢miste, toplumlar arasinda isbirli-
i, hosgérii ve bityiiklilk &rneklerini veren Tiirkiye, gele-
cedin diinyasinin yaratilisina da bir giin elbette biling,
umut ve cesaretle katilacaktir.

(29 ekim 1971)

v

ORTAK PAZAR, PARLAMENTER SiSTEMi
SAVUNUYOR

ANKARA'DAKI dramatik gelismeler Tiarkiye'nin dis
ilisitleri sorununu 1971 rejimi'nin ilk ginlerinden itiba-
ren derhal aktiie! plana cikarir. 1970°ler Tirkiye’sinin dis
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iliskilerinde daha &énceki on yillara gore onemli degisiklik-
ler vardir. ikinci Diinya Savagi sonrasmin soduk savas
kosullarinda Tirk dis siyaseti ekonomik, politik ve askeri
alanlarda Bati Bloku iginde sekillenmisti. Bati Ortak Pa-
zar'l yaratan Roma anlasmasi ile 1958'de Bati Avrupa'da
yeni bir ekonomik blok ortaya ¢ikincaya kadar genellikle
monolitik bir goriinti tasiyordu. Oysa, Ortak Pazar'in al-
digt bilyiik yol, 1970'ler Bati'sinda, 1945’lerden farkli ola-
rak ayn merkezler yaratmis  bulunuyordu. ABD, Ortak
Pazar ve Japonya gibi Bati'nin yeni egemenlik merkezleri
genel planda ayni ortak  siyasetleri izlemekle birlikte
dzellikle ekonomik stratejilerinde, cikarlarinin ayriligina
gore daha degisik cizgiler almaktadirlar, 1970'lerde...

Turkiye, Ortak Pazar'in ortak Gyeligine yoneldigi al-
tt yil boyunca Bati’'daki farklilhiklari daha c¢ok duymaya
baslamistir. Dis politika ve ozellikle askeri alanda ABD'-
nin, ekonomik alanda ise Ortak Pazar'in etki bdélgesinde
yer alan Tirkiye, dis ekonomik -iliskilerinde simdi &nem-
li sorunlarla karsi karsiyadir. Tirkiye'nin Bati icindeki
tercihleriyle derinden ilgili olan bu sorunlar Tiirk ve
Ortak Pazar parlamenterlerinin 12 mart Muhtirasi’nin
verilisinden birkag glin sonra Bursa’da yaptigi ortak top-
lantida birdenbire aciklikla ortaya konulur:

® Ortak Pazar, kendisine iiye olmak isteyen Tir-
kiye'yi «az gelismis» degil, artik «gelismekte olan {il-
keler» kategorisinde saymaktadir. Ortak Pazar uzmanla-
rt Tirkiye'nin  1970’lerdeki  sanayilesme potansiyelini
1948 italyasiyla esit gormektedirler. Tiirkiye ise, bu var-
sayimi baska cikarlari dolayisiyle reddetmekte ve «az
gelismis Ulke» kategorisinde sayilmasini istemektedir.
Zira, Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferansi
(UNCTAD), yeryiiziiniin geri ekonomileri igin ileri ekono-
milerden glmriiksliz ihracat kolayliklari saglamak {izere-
dir. ABD ve Ortak Pazar bu kolayliklardan ancak «geri»
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vkonomilerin yararianmas) {stiinde aniasmislardir.  Or-
ink Pazar’a girerken «geri» sayilmayan bir Tirkiye, sag-
liman kolayliklardan yararlanma  olanagini da otomatik
olarak elden kagiracaktir. Fransa ve italya’nin Tirkiye -
nin «gelismekte» oldugu yolundaki sert israrlarina rag-
men Bursa toplantisinda Ankara «geri» sayilmasi dstiin-
de bu nedenle direniyordu. Tirkiye geri lilke sayilmazsa,
bu kez, Birlesik Amerika Tirkiye'ye hi¢ bir kolaylik ta-
nmimayacak; tam tersine Ankara'ya tamidigi bazi kolay-
liklari da hatta geri alacakti. Baska bir deyisle, ABD ile
AET, Tirkiye (stiinde ortali bir ekonomik niifuz sarasi
igindedirler.

® Ortak Pazar 1970’lerde  kendisini, siyasal me-
kanizmanin genel oy yoluyle serbest olarak kuruldugu
«demokratik dlkeler bloku» saymaktadir. Altilar, bu ne-
denle, junta Yunanistant ile Ortak Pazar arasindaki an-
lasmayi buzdolabina kaldirmis; kendilerine katilmak is-
lcyen Ispanya’ya da, serbest segimleri gerceklestirme-
dikge Ortak Pazar'a giremeyecedini bildirmislerdir. Briik-
sel’deki AET merkezinin bu konudaki titizligini daha Ge-
¢is Donemi protokolu imzalanmadan o6nce Tirkiye'ye du-
yurdugu da bilinmeyen bir sir degildir.(1) Ayni hassaslik.
AET Komisyonu Dig iliskiler sorumlusu Prof. Dahrendorf
tarafindan da 12 mart muhtirasini izleyen giinlerde Tirk
kanadina Bursa'da aynt agiklikla bir daha duyurulur.

Tirkiye ile Ortak Pazar'in gelecekteki iliskilerini be-
lirli sekilde etkileyecek olan bu iki sorun Prof. Erim
Hiklimetinin oniine ilk uluslararasi sorun olarak 1971
rejimi'yle birlikte ayni anda gelmisti, bile...

(1 nisan 1971)

(1) A. Gevgilili, «<Ortak Pazarla Son Kavga...», Mil-
liyet (17.7.1971) S. 1, 9.
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\'

DUNYADA ABD - AET GEKISMESi VE
TURKIVE'NIN KADERI

JAPONYA, modernlesme ve kapitalistlesme hareke-
tine on dokuzuncu yizyilda Tirkiye'den daha sonra gir-
digi halde, Turkiye'nin ve Japonya'nin kaderleri birbirle-
riyle gelisircesine farkli olmustu. Biitiin yapisini daha 19.
yiizytlda kapitalistlesme sirecine uygun olarak yeniden
diizenleyebilen Japonya, 20. yizyilin {clinct yirmi bes
yilinda Asya’'nin ekonomik devlerinden birisidir. Tirkiye
ise, devlet biirokrasisiyle devlet mekanizmalarinin, ta-
rihsel nedenlerle, burjuvazinin 6zgir gelisimine ayak ba-
gt olmas! sonucunda ge¢cmis ylzyillarda benzer .yollardan
kalkinma firsatim kacirir.  Tirkiye'de kapitalizme 6zgi
rasyoneller ancak 1950'lerden sonra gercek anlamiyle
islemeye baslar. Ne var ki, timiiyle ne kapitalizm, ne de
sosyalizm yoéniinde bir gelisime izin vermeyen yapisal
ikilik hala siregelmektedir. Ortak Pazar'a gecis sorunu,
yapidaki ikilige karsi segilebilecek alternatiflerden birisi
olarak ortaya cikar.

Ne var ki, Ortak Pazar'a erken ge¢is sorunu ulusal
oldugu kadar, uluslararasi alanda da kurulu dengelerde
Tarkiye ile ilgili degisiklikler olmasi demektir. Ortak Pa-
zar'tn Turkiye ve benzeri gelisme yolundaki ekonomileri,
o6zel kolaylik anlasmalariyle kendi etki bélgesine c¢ekme
hareketi 1970'lerde Ozellikle Birlesik Amerika'nin  sert
tepkilerine yol actyordu. Ugiincii diinya iilkelerine Ba-
f'nin taniyacadi ihracat kolayliklarindan Ortak Pazar'la
ayricalikli anlasmalar yapan iilkelerin yoksun edilmesiyo-
lundaki ABD istedi, bu hosnutsuzlugun somut 6rnegidir.
Ortak Pazar’a erken gegis, iilkke icinde de, gelisim potan-
siyelleri bu hareketle c¢elisen sosyal giiclerin, giderek
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Aniadolu sanayi burjuvazinin bir bélimiiniin tepkilerini
coekmekten geri kalmayacaktir. Sosyalist bir parti olarak
1P ilk giinden beri Ortak Pazar'a cephe almis, CHP'de
der Ecevit'in sOzclGlagini ettigi sosyal demokrat kanat,
Ortak Pazar'a erken gecise daima  siddetle karsi ¢ikmis-
1. 12 martt izleyen gilinlerde Eskisehir ve Adana Sanayi
tdalarinin - erken gegisin ertelenmesini istemesi bu
uelismelerde, yeni bir halka teskil eder.

Bitylik sanayiin temsilcileri genellikle Ortak Pazar’
il:steklerken tepkinin daha c¢ok Anadolu'daki kiigik sa-
nayi odalarindan gelisi  diistndiiriict bir olaydir. Zira,
Ortak Pazar'in getirecedi gelisim modeli, bilyitkk serma-
ye've, tekellesme’'ye hiz verecek ve biisbutiin gigsiiz ki-
Incaktir, Anadolu’nun kiiclik sermayesini... Bu noktada,
Anadolu’nun giigsiiz sanayi burjuvazisi, AET aleyhtari ha-
1ckete katilir. Belki de, ABD'ye yardimct olma pahasma...

Eskisehir Sanayi Odasi'nmin 1971 rejiminin ilk gilinle-
rinde Ortak Pazar’la ilgili Meclis Komisyonuna sundugu
muhtira, Anadolu sanayiinin diislince tarzini sergileyen
ilying bir belgedir. Eskisehir sanayiine goére, «Bati Av-
rupa’ninkinden farkli bir tarihsel gelisme perspektifinden
qelen Tirkiyede», batililasmanin on sarti, «Bati'nin mad-
di olanaklarina erismek» diye tanimlanmalidir. Batilasma
bu agidan sanayilesme ile es anlamlidir ve Tirkiye igin
Ilk elde edilmesi gereken hedef, <«hizlandiriimis kalkin-
na» ya da hizlandirilmis sanayilesmedir. Oysa, 12 mart'-
tan dnceki siyasal iktidarin imzaladigi gec¢is dénemi pro-
tokolu, hizlandirilmis kalkinma hedefiyle ¢elismektedir.
I skisehir Sanayi Odasi, dis 6deme aciklarini biyitmek-
ten baska sonu¢ vermeyecedini dne sirdiigit bu operas-
yonlarin gelecekte Tirkiye'yi ya Ortak Pazar'dan cekil-
mek, ya da siirekli devaliiasyonlara bas vurmak bigimin-
de iki alternatifle karsi karsiya birakabilecedini one si-
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rer.(1) Eskisehir ve Adana sanayicisinin gosterdigi ¢6-
ziim yolu, gecis donemini erteleterek, hazirlik d6nemi
kosullari iginde daha hizli bir sanayilesmeyi siirdiirmektir.

Toplumcu pratik ve orgltlenisin gelismeye basladig,
orta siniflarin diizenle celismesinin keskinlestigi bir an-
da, bliylik sanayiin yapidaki ikilige karsi ¢6ziim aragia-
rindan birisi olarak benimsedigi Ortak Pazar’a erken ge-
cis tezi anlasiliyor ki, diizene egemen olma savasinin
kaderine baglanmis  bulunuyordu. Sonug, yapidaki iki-
ligin ¢6ziimiine gidecek yontemler ve ABD - AET rekabe-
tinin, kendi sistemlerini getirme micadelesini veren
giclere tanidigy firsatlarin sinirlart ile son derece vakin-
dan ilgili olacakti, 1971 rejimi'nin Tirkiye'de gidecegi yo6-
nii arastiracagl bu biyiik sarsinti déneminde...

(15 nisan 1971)

(1) Tiirk Sanayii ve Katma Protokol, (Eskisehir
Sanayi Odas:, teksir, 1971), S. 1-25.
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YENi BIR DONEM VE HALKIMIZ

OLAYLAR, kendi mantiklarinin zorunlu kildiklari yol-
larda akarlar. Tarih, en son ¢éziimde, icindeki celismele-
ri yeni asamalara dogru ortadan kaldiran bir biitiinlenis
ya da yenilenisten ibaret bile sayilabilir. Tarihin her ye-
ni halkasinda, gelisimin o andaki siiriikleyici ya da ege-
men glicleri kendi asgari gilivenlik ve  devamliliklarim
saglayan yeni dengeleri arastiracaklardir. Sarsilan  eski
diizenin degerleri ile getirilmek istenen yeni dizenin ter-
cihleri arasinda yapilan bu hesaplasma, cokluk, hi¢ de
sancisiz olmaz.

Bati Avrupa toplumlarinin kapitalizmi. modernlestir-
mek yolunda hizli adimlar attiklart son yiz elli yillik ta-
rihleri, derin sosyal calkantilarin da tarihidir. Kiciik ve
orta burjuvazinin direnisi arasinda, feodal ya da yari feo-
dal en son artiklari  datasfiye ederek caidas buyik bur-
juvazinin tarih sahnesine gelisi, 19. ylzyilin o unutulmaz
kasirgatar1 icinde gerceklesebilmisti. Kapitalizm once-
sine ait kalintilarin yok edilisinde geleneksel ¢oziim vyol-
larindan birisi olarak bonapartizm belki de en yash Bati
demokrasileri kadar eskidir. Bilindigi gibi bonapartizm,
sorunlarini dogal yollardan c¢ézmekte yetersiz kalan bii
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yik burjuvaziye, klasik devlet mekanizmalarinin dstten
destek olma hareketidir. Bu destek, gerekirse, olaganiis-
tl yontemlere bas vurmaktan, oladanistii uygulamalar
yoluyle toplumda sessizlik, hareketsizlik - saglamaktan
hi¢ cekinmez. Bati'da yoériingesi degismis olan cagdas
toplumsal celismeleri getiren seylerin birisi de zaten
son yiz elli yilin bu ¢ok ilging olgusudur.

Yeni bir yol agzina gelen 1971 Tarkiye'sinde, biyi-
yen toplumsal dinamizmin degdisik sorunlar ve uygulame-
lar getirmesi, yasanan objektif kosullarin bir sonucuydu.
Deneyin ilk asamasi, topluma modern kapitalizme 6zgi
rasyonelleri kazandirmak ve tefecisi, aracisi, topragini
iyi isleyemeyen agasi ile eski sosyal iliskileri bu yénde
ortadan kaldirmak isteyen biiylk burjuvazinin, kendisine
destek olan geleneksel devlet mekanizmalariyle birlikte,
coOziilemeyen diigime darbe atmasi oluyordu.

Tarkiye 1971'in ilkbaharinda, sikiy6netimiyle, ev ve
kitap aramalariyle, seri halindeki tutuklamalariyle yeni
dlzenin iktidar olarak varhigini tescil ettirme dénemini
yasar. Baska bir deyisle, énceleri retormlardan s6z eden
rejim, birdenbire sertleserek, o anakadar kendisine alkis
tutan kiiciik burjuvaziye karsi déner. iktidar agisindan
hedef, getirilmek istenen yeni diizene ve onun devlet an-
layisina orta ve kiiciik burjuvaziden yoénelebilecek tepki-
lerin karstlanmasi ya da toplumdaki i¢ amarsi'nin asil
nedeni olan yapisal ikiligin giderilmesidir. Ekonominin
egemen tepeleri arasinda verilen miicadele, toplumun
disina tasan asayise iliskin anarsinin de zaten gergek vya-
raticisidir. Yeni Tiirkiye’de asayisi bozan dogrudan dog-
ruya genis halk yiginlari degildir. Modern c¢aglarda cali-
san siniflarin iktidar miicadelesi, orta ve kigiik burjuva-
zinin kendisine donik kesimleriyle birlikte, bilingli ve
anarsizm’'e yer vermeyen bambaska viginsal yontemlere
dayanir.
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Tarkiye'de istikrar ortami yaratmaya calismak, 1971
1ejiminin beklenen ilk hedefi olacaktir. On bir ilde ilan
adilen sikiyénetimin gerekcelerini Tarkiye Biyik Millet
Meclisi'nde aciklayan Adalet Bakani'na gore, istikrarsiz-
h¢i doguran bumalim'dan «tek kurtulus yolu, Anayasanin
dngordigi  reformlarin  bir an once gercgeklestirilmesi-
dir.(1)» Hi¢ kuskusuz, Tirk halkinin kendi durumunu ve
haklarim gelistirmek igin verdigi yiizlerce yilhk micade-
lelerin Grtnit olan demokratik haklar, yeni donemde en
buyiik titizligin gosterilmesi  gereken tarihsel birikimi
temsil eder, baskt perdesi yavas yavas inerken Tirkiye'-
ye...

Zira, is¢i, koylii ve calisan insaniyle toplumun yarini
olan Tiirk halki, derin sagduyusu, giinden giine vyiiksel-
mekite olan aydinhk bilinciyle demokratik haklarin asn
sahibi, kurtulusun giiven veren biricik kaynagidir.

(30 nisan 1971)

i
ASIL YASA, TARIHIN YASASIDIR...

TARIH, saf akil'in gosterdigi  en giizel yollardan aksay-
di ditnyamiz  belki de 20. ylzyil sonlarinda bir altin ¢ag
yasardl. Oysa, yasl vyerylziniin Ustiinde derin celisme-
lerin, act ve bunahmlarin izleri hala duruyor... insan so-
yunun biitiin bir gelisimi en giizel yarinlara gétirmek igin
yarattigt binlerce yillik birikim, onur verici oldugu kadar
sasirtict bir cag yasamamiza daha engel olabilmis degil-

(1) Milliyet (29.4:1971), S. 9.

267



TURKIYE'DE 1971 REJIMI

dir. Bu, tarihin istihzasi'dir. Kendi iginde durmadan - dénii-
sip duran, kivranan ve yaratan o siirekli altiist olus,
bazen insan bilincinin eristigi boyutlarr da asarak, ken-
di uzlasmaz mantigiyle sinavlardan sinavlara siriikler in-
sanlar1 ve toplumiari... S6z konusu sinavlar, en sonunda,
pagirlarinda elbette daha glizel bir diinyanin dogum san-
cilarini tasimaktadirlar. Kendisini ve diinyayi degistirmek
icin Prometheus’tan bu yana miicadele eden insanin ¢i-
lesi, aslinda, vyaraticihiginin da itici glcldir. Her yeni
smav, her yeni deney, geride, daha giizel bir diinya i¢in
coskunluk verici birikimler birakacaktir.

Tarihin uzun stireli yUriiyGsi iginde, toplumlar ve in-
sanlar, yasanan an’in sayisiz  etkenlerine bagli olarak
kendi rollerini oynayacaklar. Hic de bilingsiz olmayan se-
cimleriyle, dayandiklar toplumsal simiflarin o andaki diin-
ya gérisleri ve tercihleriyle, egemen gigler kendi yasalari-
ni daima tarihin yasasi yapmaya calismistardir. insan soyu-
nun tarihsel drami, biraz da, bu yasalastirma’nin hosgori
olglisiine bagli... Zira, toplumlara getirilmek istenen ya-
“salar ile yasanan maddi gercekligin yasalart her zaman
bir degildir. Ekonomik, politik ve sosyal olus, gercekligi
belirli bir aninda tespit etmis olan yasalar1 siirekli ola-
rak geride birakacaktir. Yasalar, 6zellikle statik ya da tu-
tucu bir hukuk anlayiginin yiriirlikte oldugu toplumlarda
belki belirli bir an’in ylzeyini kapsayabilir. Oysa, hayatin
yasasi dinamizm'dir; degisim ve diin'lin c¢ergevelerini si-
rekli bir bigimde asma'dir. Toplumsal dinamizm'le bitin
lesmeyen biitin  yasalar, yasanan an ile tarih’in zorun-
luklari arasinda uzlasmaz ¢elismeler doguracak ve asil
dagiumii, tarih atip koparacaktir.

Yasadiyimiz tarihi yaratan resmi yasalar dedil, in-
sanlardir. Yasalarla yeni bir diinya kurulamaz; belki de
yasalara ragmen dogan yepyeni bir diinya, kendi yasa-
larimi getirir. Onem!i olan, dis yiizeyin basit gériintileri-
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e aldanmamak; toplumlarin  yarina dogru dinamik aki-
ylyle tutarli bir tavir alabilmektir. Degisen hayatin yeni
yergeklerini karsilayan, onun sancistz  akisim kolaylas-
turan  kanallar acabilmektir; yoksa toplumsal gelisimin
yorisine dismek degil... Yasalar degisse de toplumsal
vo ekonomik bunalimlari yaratan nedenler olduklari yer-
lorde kalmiglarsa, daha da biiyimislerse; hi¢c bir yasa,
sorlayan maddi gergeklere karsilik veremeyecektir.

Yasalarin en kalicisi, toplumlarin yizlerce yillik iler-
lome micadelelerinin Grinleri olan demokratik haklar ve
ozgurliikler'dir. Clnki onlar  kendilerine dogal olarak
ekonomik 6zgiirliilk taninmamis bulunan genis halk yigin-
lart adina milyonlarca kahramanin cileleriyle yaratiimig-
fardir. Demokratik haklar, emek giglerinin gercek anlam-
da ekonomik esitlik ve ozgirligi elde etmek yolunda
kullanacaklari biricik yasal aractir. Calisan siniflar disin-
daki sinif ve tabakalar, ekonomik Gstinliigiin zaten dogal
kullanicilaridirlar. Demokratik haklar, baska bir. deyisle,
toplumsal esitsizlik o6niinde yidinlarin  kendilerine yeni
bir dinya kurmak icin elde ettikleri; o. ylizden gegici
olarak zedelenseler bile sirekli olarak hi¢ bir zaman yok
ndilemeyecek tarihsel mirasinin hukuk planindaki gérin-
tileridirler.

Tarihin aydinlik derslerine ragmen din oldugu gibi,
bugiin ve yarin da gelisim ile celismeyi géze alma deney-
leri eksik olmayacaktir. Tarihin istihzasi yalniz bir seyi
degistirmistir; halk yi§inlarinin kazanilmis haklariyle ce-
lismek modern ¢agda gittikce zorlasmaktadir. Evrensel
bilincin eristigi yeni boyuilar yasa'lari degil gergek'leri
belki de gelmis gegmis biitlin caglardan daha ¢ok gecger-
li kilmak {izeredir, artik. Son soz, tarihsel akisla ve onun
yoniyle ilgilidir. Tarihin akis yoni ise, halk yiginlarinin
istiinde ve disinda degil; onlarin, yaratan ve yarattiran
civil civil diinyasinin ta kendisindedir.

(14 mawns 1971)
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m
TARIHSEL DEGiSIMIN ONUNDE DURULAMAZ

BUTUN TOPLUMLARIN gelismeleri kendi ekonomik,
sosyal ve politik diizenlerinin triiniidiir. Her yeni gelisme
asamasi, toplumlarin éniine yeni sorunlar koyar. Bu so-
runlar belki diiniin tabu’lari ama yasanan giiniin genel-
lesmeye baglamis gercgekleridirler. Bir sorunun gercek-
lik elde etmesi, onun, 'donisi olmayan bir irmagin akin-
tilarina kapildiginin belirtisi’ diye de tamimlanabilir. Be-
lirli bir maddi gelismenin karsihg olarak beliren sorun-
lar kolay céziimlenmeseler bile artik asla gérmezden geli-
nemezler. Sorunlara gbz kapamak, bu anlamda, biitiin bir
tarihsel olusa ters dusmek demektir. Oysa, bireysel ta-
vir ya da karsi c¢ikiglardan farkli olarak tarihin yasalari-
nin en biylik oOzelligi kendilerini kabul ettirmeleridir.
Toplumlarin ve diinyanin gidisine paralel olarak hareket
eden tarihsel zorunluklar, dznel tercihlere ancak bir yere
kadar yer vererek, kendi gelisim dogrultularini agariar.
Bireysel planlarda miimkin olan celismeler, tarihle ¢e-
lisme stz konusu olunca artik yalniz gecici siireler igin
mimkindiir.  Tarihle oynanabilecegini sanan eskimis
bir mantik, eskinin degeri bilinmedigi icin her seyin alt
tist oldugunu soéyleyecektir. Eski anlayis, durumunu giig-
lendirecedi umuduyle bu altist olusu giderek tahrikten
de kacinmayacaktir. 20. yizyilin tarihi bu tiir yanhshklar
komedileri ile doludur.

Tarih ile celisen gliclerin anlayamadigi sey, gecmisi
altiist eden vyetersizliklerin yaraticilarinin aslinda bizzat
kendileri oldugdu gercegidir. ilerleme yollarini siirekli ola-
rak acan ve i¢ dinamizmi icinde gelisip serpilen bir din-
yayi altiist etmek hi¢ bir giiciin elinde degildir. Toplum
larin kaderini, onun icin, var olan ortam’'dan bagimsiz dii-
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rsumnemek gerekir. -Ancak bir toplumun kendi igindeki
dinamiklerin ¢atismasi ya- da derinden siirtiismesidir, alt-
sl olusun asil nedeni... Burada s6z konusu olan, hig
kuskusuz, tarihin mekanik isleyisi degildir. ic ve dis ge-
nis bir etkenler dizisi tarihse! olusa, kisa ya da daha
neun sireler igin daha farkli rotalar  gizebilir. Ama en
nonunda, bitin bu oyalanmalar gegici kalmaktan kurtu-
lamayacaklardir.

Yasadigimiz ¢agin biyitk seriiveni, siirekli bir degisi-
mi toplumlarin asil yasasi kllmlstlif. Bu degisiklikler be-
lirli anlarda siyasal formlar i¢inde goriinebilirler. Bir otok-
ratik rejimden halkgl giiglere daha biiyik potansiyeller
veren cumhurivet rejimine  doniisiim belki belirli bir
mn kaderinin  diigtimlendigi sorundur. Oysa, en siyasal
gOriinimli sorunlar bile sonunda belirli ekonomik sonuc-
lnrt da birlikte doguracak olan ve zaten o 6zlemler tara-
Imdan cagirlmis bulunan olgulardan baska bir sey de-
qildir. Yasanan an, dedisimi, bir slre icin siyasal diizeye
hiaydirmistir;. ama bu sidrecin derinlerinde olugan sey,
toplumsal ve ekonomik gelisimin yeni bir dénemeci al-
ma siirecidir de... Baska bir an belki de tek bir sosyal ya
i dinsel sorunu yasanan giiniin diinyasinin ana olayt gi-
hi gosterebilecektir. Yalniz  biitiniin parcalart arasinda
kaybolanlar, yasanan anin bu 6zel sorunlarinin ardinda
boy veren yeni bir diinyanin filizlerini sezinleyemeyecek-
lerdir. Tarihe bos gozler ile bakacak ve bitin bu anlam-
wizhigin nedenini soracaklardir. Oysa, her sey basit ol-
dugu kadar karmasik bir genel olayin sayisiz dis yansima-
larindan ibarettir. Dedismez olan tek sey, biitin maddi
yapisiyle, dogal kaynaklari, bilim ve teknolojik diizeyi,
emek ve lretim araclan ile toplumlarin o andaki Gretim
yiiglerinin daha ileriye gegme yolundaki o bitmez tiken-
mez sancilaridir.

1971 rejiminin ilk aylarinda Tirkiye'ye bakanlar ade-
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ta kesin bir dlsilince ve kavram anarsisi goreceklerdir.
Bazilar1 igin, 1971 rejimi elli yil 6ncesinin kemalist ilke-
lerine bir doénlstlr, bir kic¢ilik burjuva reformlari dénemi-
ne bir daha yoGneligtir. Bazilar1 ise, her seyin, gok kisa
stire icinde vine eski durumuna donecedini umarlar. Her
sey birkag ayda sona erecek, toplumsal altist olus,
devlet mekanizmalarinin sert  vuruslariyle kisa sirede
bitecektir.

Oysa, ne elli yil, ne de elli giin 6ncesine geri don-
mek mimkindar. Tarihin yasasi degildir gecmisi tekrar-
lamak... Bir tekrar gibi goriinebildigi anlarda bile tarih
gercekte ekonomik ve sosyal gelisimin damgasini vuran
en onemli etkenlerin bazilarinda farkhliklar yaratir. Bu
farkliliklar ise, bir tekrar gibi baslayan yeni olusumau,
kendi mantigi igcinde asacak ve onu ilk yola ¢ikisinda bel-
ki de hi¢c istenmemis olan noktalara getirecektir.

Toplumlar ve tarih karsisinda egemen sosyal giigler-
den bir bilge anlayis ve hosg6riist ummak, hic kuskusuz
bos bir distiir. Ama, her zaman gelisim karsisinda anla-
yissiz ve hosgoriisiz kalmak da bir baska distiir. Clnki
gelisimin sasmaz yasasi mutlaka dedistirmek’tir.

(25 mays 1971)
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SANCILI DONEM, iSCi SINIFI VE TiP‘iN
KAPATILISI

27 MAYIS’IN 12. YILINDA

T URK TARIHINDE 27 mayis 1960 hareketi ile basla-
yan donem, cesitli asamalardan gecerek, aslinda 1971
rejimi ile toplumu yeni bir noktaya getirmistir. Tarihsel
hareketlerin karakteristik  Ozellikieri olan baslangic ile
varilmak istenen sonuc arasindaki nitelik ve nicelik de-
gisimieri, Turk toplumunun 27 mayis sonrasi deneyini
de bu genel cizginin disinda birakmamistir. Gelisimin
dogru degerlendirilmesi ve onun izin verdigi dogrultulara
saglam teshis konulmasi, yasanan anin alternatiflerinin
de, acikhik kazanmasini kolaylastiraoaktir. Bir receteler
listesi ile karsi karstya bulunan 1971 rejimi ancak bu yol-
dan daha objektif ve gerceke¢i bir tartisma ortamina ge-
tirilebilir.

1971’in hareketli ortaminda istanbul Ticaret Odast'-
nin kamuoyuna alistimadik bigimde acikladigt goérisler,
giiniin c¢ok tartisilan soruniarina 6zel sermaye'nin en bi-
yiik temsilcisinin hangi gb6zlerle baktigini vansitan 6nem-
li bir belgedir.(1) Yasanan an igin 6ze! sermayenin vardi-

(1) Tiirkiye’nin Ekonomik, Siyasi Durumu ve Ana
Sorunlarn (Istanbul, 1. Ticaret Odas1 1971) 27 sayfa.
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g1 tartismasiz yargi, «Tirkiye'nin 1960'dan beri derin ya-
pisal degisiklikler gecirdigi» goézlemidir. Bu degisiklikler,
olumlu {rtnleriyle birlikte olumsuz sonuglarini da kurulu
diizenin karsisina koymustur. Ekonomik gelisimin top-
lumsal ve siyasal alandaki yeniliklerini Ticaret Odasi, Ug
kritik noktada toplar:

1 — Tirkiye'de sanayilesmenin aldigi biyik yol ar-
tik tarimcr-endiistrici bir toplum yaratmakla kalmamakta,
sosyal hayatta da etkiler yapmaktadir. Oyle ki, «siratli
endiistrilesmenin sonucu olarak kalabalik bir isci simfi
dogmus bulunmaktadir. Bu yeni simf orgiitleriyle belirli
taleplerini gerceklestirmek yolunda eskiden mevcut ol-
mayan bir nitelikte varligini belirtmektedir.»

2 — Sanayilesen bir {lke, ayni zamanda, tekelles-
me’lerin, ekonomik gliciin belirli ellerde toplanmasinin da
yogunlastigi bir toplumdur. Tirkiye'deki 6zel sermayenin
en biiyllkk meslek kurulusuna gore, «eskiden bir kiigiik is-
letmeler ve esnaf isletmeleri memleketi» olan Tirkiye'-
de sanayilesme hareketi, 1970’lerde, <«kiigik isletmelerin,
esnafin rekabet ve yasama imkanlarini daraltmaktadir.»
Toplumdaki yeni olgunun sosyal ve siyasal sonucu su-
dur: «Bu degisme, kiigiik sermaye isletmelerinin huzur-
suzluk ve giivensizligine yol agmaktadir.»

3 — Sanayilesen ve ticareti gelisen toplumda tek-
nik kadrolar yeterli olglide yetistirilmemisse, «igsiz ka-
lan genc¢ kusaklar arasindaki hosnutsuzluk da artacaktir.»

Geleneksel yapist catlayan bir toplumun dar bogaz-
larini ifsa eden bu gelismeler, istanbul Ticaret Odasi’'na
gore, ekonomik bunalim ve anarsik eylemlerin asil yarat-
cisidir. Zira, ekonomik ve siyasi giidiim mekanizmasi ya-
pisal degisimi karsilamakta yetersiz kalmis; eski ve ge-
leneksel olanin yerini yeni olan seyler zorlamalar ve giic-
liikkler ile alabilmistir. iste bu olay, 6zel sermayeye gb-
re toplumda yapisal bir bunalim izlenimi vermektedir.
1971 ilkbaharinda Tiirkiye 27 mayisin on ikinci yilina gi-
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rerken toplumsal ortamla ilgili olarak varilan bu yargilar
elbette tarihsel bir 6nem tasimaktadir. Karsilastigi buna-
lima ¢bdzim yollari arayan Tirk toplumu, istanbul Tica-
ret Odasinin su yargisinin altini her halde c¢izecektir:
«Eski hiikiimetlerin programiarindaki vaatlerin askida kal-
masi, Anayasa'da ongoritlen reformlanin bir kenara itil-
mesi sonucu altyapidan gelen baskilar bugiin yasadigimiz
ekonomik ve siyasi bunalimlarin toplum diizenini bozma-
sina, glivenlik ve huzurun yok olmasina yol agmistir.»

Toplumsal olusu ekonomik, politik ve sosyal yanlart
ile biitlin olarak alabilen bir anlayisa gelmek, ilging bir
asamadir. Giniin acil sorunu teshis edilen dertlerin ¢o-
ziimiine hangi yollardan varilacagi konusudur. Ozel Ser-
maye'nin ilk onerisi, niteligi belirtilmemis olan bir milli
siyaset talebidir. Tarihin dedisik donemlerinde cgesitli bi-
¢imlerde ortaya c¢ikan milli siyaset istedi, aslinda, ser-
maye c¢evreleri acisindan yadirgatici sayitlmamalidir. Si-
yasal partileri ve 12 marta kadarki siyasal iktidarlan is
hayatindan, 6zel sektoriin goriislerinden uzak kalmakla ki-
nayan istanbul Ticaret Odasi, «bilingli ve kesin bir dzel
tesebbiis siyaseti izlemekte &ciz kalan» iktidarlar gaflet
icinde olmakla bile suglar. Sorunlarin ¢oéziimiiniin parla-
mento’da bulunabilecedini ekleyen is cevrelerinin, siya-
sal partilerin yarimi hakkinda diistindiriicli bir goézlemi
daha vardir: Bir kisim isgiler ile fakir halkin 12 mart 6n-
cesine kadar baska partilere oy vermeleri, <heniiz smifi
bilinglerinin sisli olmasindan ileri gelmektedir.» Ama, «bii-
yik servet kutuplasmalari»  karsisinda hayat kosullart
kot olan sosyal topluluklar ileride oylarini, servet ehra-
minin tepesinde oturanlarin partilerine vermekten kagi-
nacaklardir. «Bu sosyal kanunun varliint kabul etmeli-
yiz» demektedir, Ticaret Odasi... Beliren sorunlar karsi-
sinda milli siyaset talep eden Gzel sermayenin géster-
digi ¢oziim yolu, sosyal adalet ve sosyal giivenlik ilke-
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lerini bir an o6nce gergeklestirecek bir iktisat siyaseti
uygulamasina gegilmesidir.

Sosyal Adalet ve sosyal glivenlik isteklerinin yalniz
sola ait oldugu santlan 1971 rejiminin ilkbahar aylarinda,
6zel sermaye’nin, diizenin giivenligi gerekgesiyle sosyal
adalet istemesi belki de sasirtict goriinecektir.

(27 mays 1971)

H
ANAYASASININ 10 YILI

TURKIYE'NIN 1970'lerde igine girmekte oldugu vyeni
dinamiklerin ilk gdrintiisiinii ¢izmis bulunan 1961 Ana-
yasast'nin onuncu vyildoniimii, 1971 rejimi’'nin giindeme
getirmeye basladigi Anayasa degisikligi tartismalar1 ara-
sinda derin bir sessizlikle geger... Oysa on yillik donem-
ler tarihsel gelisimin belirli duraklarinda bitiin bir geg-
misin hesaplanmasinin yapilmast gereken &nemli anlar-
dir. Tek tek agaclar ile ormanin bitiini arasindaki ilis-
ki ya da farklihik ancak genele yonelen bakisla aciga ¢i-
kabilir. Toplumlar ve tarih agisindan 6nemli olan da, ni-
telikleri birbirlerinden ¢ok ayri bulunan glnliik olaylar
degil, onlart asan ve kalict damgasint vuran gelisim giz-
gisinden baska sey olamaz.

1961 Anayasast ile birlikte gelisme, kalkinma, sana-
yilesme ve ozgirlesme Tiirkiye'nin  yasayan kavramlari
arastna yikselir. 1945/1960 déneminin ekonomik ve sos-
yal birikimleri Tirkiye'nin dar bir alana kapatiimis ¢em-
berlerini kirar. Sematik iki kutuplu toplum, ekonomide-
ki gelisimin, toplumun sosyal yapisinda yarattigi biiyik
degisikliklerle birlikte 1961 sonrasinda kesinlikle ¢ok
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kutuplu asamaya yonelir. Cesitli sosyal kategorileri,
sinif ve tabakalari belirlilesmeye baslayan bir toplum,
aslinda, gelisen bir toplum demektir.

Biylyen toplum, daha karmasik hedefler alacak,
daha genis perspektiflere gegecek ve yeni, modern or-
gitlenis bigimleri kazanacaktir. Kalkinma ve sanayilesme
hareketini, plan ve sosyal adalet esasina baglayan 1961
Anayasasi ekonomide yeni bir anlayisin  mijdecisiydi.
Plan kavramiyle birlikte topluma getirilmek istenen; c¢ag-
das bilimsel anlayisin pratige gecisini saglayacak mad-
di temeli yaratmak ya da zaten bu maddi temelin bir so-
nucu olan planlama 6zlemini tutarhlikla giinliik yasantiya
gegirmekti. Daha onceki 15 yillik dénemin bir GrGni olan
ekonomik planlama 6zlemi, 1961 sonrasinin geriye doniis
cabalari sirasinda ancak c¢ok kisa siire tartisma konusu
edilebilmistir. Planlama anlayisi, belki diizenin gerekleri-
ne baglanmis ama tartisma 1970'ler Tirkiye'sinde kesin
bir bicimde sona ermistir. Kaynak kullanim ve dagilimini,
ekonomik gelismenin hedef ve sosyal amagclarini genel
cizgileriyle kamu denetimine alan 1961 Anayasasi, hukuk
planinda, 6énemli bir ileri adimi ifade eder.

Ekonomik gelismelerin sermaye/emek iliskilerinden
siyasal ya da kiltiirel alanlara kadar toplumun hemen her
kesitinde yaratacadi kacinilmaz degisiklikier icin 1961
Anayasasi, toplumun 6nine gecerek, yeni yollar agmisti.
Modern kapitalist toplum, sermaye ile emek arasindaki
iliski ve celigkilerin siyasal partiler, sendikalar, grev,
lokavt ve toplu sOzlesmelerle, yeryliziniin teorik ve pra-
tik zenginligini ifade eden biitin araglarla giinlik yasan-
tiya aktarildigi karmasik bir bitiindiir. Bu toplumun bii-
tiin rasyonelleri, kendi igindeki giiglerin siirekli, dina-
mik hareketleriyle bigimlenir. ki kutuplu eski diinyasini
geride birakmaya baslayan yeni Tirkiye'de ekonomi, top-
lum, siyaset ya da kaltir alanlarinda agilan yeni boyutlar,
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ister istemez, diiniin oldukca duragan (statik) yapisiyle
celisecek; onunla bir i¢ catismaya diisecekti. Sanayiles-
menin merkezi durumuna geldikgce AP’nin kendi sinif ta-
baninda ugradigi biyiik sarsinti, CHP’'nin ortamn solu ¢iz-
gisi, Ecevit ve arkadaslarinin sosyal demokrat, TiP'in
sosyalist karakterleri, gercekte, biiyime temposu hizlanan
kapitalizmin 1961 Anayasasi'nin olanaklari icinde verdi-
gi yeni boyutlarin farkli, ama oziinde ayni nedene badgh
bulunan yansima  bigimleriydiler.  Bilim, {iniversite,
basin, yaymn, sanat dallarinda beliren &zglrlik ve genis-
lik de, son c¢oziimde, toplumun maddi yapisindan gelen
taleplerin birer sonucuydu. Oysa 1971 rejiminin ilk bas-
bakani Anayasayi toplum icin litkks diye nitelendirir; genis
Ozglrlikler taniyan bu anayasa ile devletin ydnetileme-
yecedini one siirer. Tlrkiye'yi onyil siireyle tarihinin en
hizli kalkinma ve sosyal gelisim siirecine tamik eden 1961
Anayasasi'nin onuncu vilindzki ¢ilesi; genis bir i¢ ve
dis etkiler zinciri icinde olusan  bunalimin anayasanin
on yil icinde topluma kazandirdig: olumlu unsurlari bile
unutturmus goérinmesidir.

(10 temmuz 1971)

11
MODERN DUNYADA iSCi SINIFININ HAKKI

KOKU, ekonomik, sosyal ve siyasal bozukluklarin de-
rinlerinde olan sorunlar i¢in, statiiko'nun savunuculari hep
aymi basitlestirici semalara sahiptirler: Birka¢ hukuksal
degisiklik, yeninin onde giden sbézciilerine dénik bazi ki
sitlamalar ve bitiin sarsintilarin  sorumlulugunu yeni'de
goris... Dinyanin binlerce willik cilesi, statiikonun gd-
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riis kisirhiklartyle daha da artrmis bulunmaktadir. Ancak
yeni bir diinyanin gergekleri kavranarak anlasilabilecek
olan cagdas sorunlara, eskimis regeteler, biitlin caglar-
dan daha c¢ok ters diiser.

«Modern diinyanin karmasik toplumu, iiretici giicler
iie yonetenler arasinda dzgiir ve verimli bir diyalog bek-
iemektedir.» Yeni diinyanin kargilastigi sorunlarin ¢ézii-
mii igin, Uluslararasi Calisma Orgiitii'niin  (ILO) &nerdigi
iek ¢o6ziim yolu budur. 1971 haziraninin ilk G¢ haftasim
kaplayan elli altinci Uluslararasi Caligma Konferansi, es-
kimis diinyaya cagdas gergeklere yeni bir anlayisla ydnel-
meyi ©6nerir. Anlasilmasi gereken ilk olgu, toplumlarin
sorunlarinin tek vanl olarak yukarida degil; dogrudan
dogruya sorunlarmin s6z konusu edildigi bitiin sosyal
guclerin tartismasiyle agikta c¢oziilebilecedi gercegidir.
Zira, insan deneyi 20. viizyilda en temel devrim'e tanik
olmaktadir. Bu teme!l devrim, genis yiginlarin, kendi 6z-
girliiklerini genisletmek zorunluluguna yeni bir bilincle
varmis bulunmalari'dir. Uluslararasi Calisma Orgiitii Di-
rektorit Wilfred Jenks’in deyisiyle, «Qzgiirliigiin bu yeni
dogusu en bilyiik umudumuz ve yirmi birinci yiizyila yak-
lasirken en agir sorunumuzdur»(1) Ancak ozgiir insan’in
sorunlarint ¢6zebilecedi inang ve bilinci, modern diinya-
da, en sonunda herkesin gercegi olabilmistir.

Cagdas diinyada, ekonomik kalkinma o&zellikle kapi-
talist toplumlarda yeni esitsizlikler yaratacaktir. Biylyen
ve gelisen kaynaklar ile birlikte, diinin ¢dziimlenmemis
sosyo/ekonomik sorunlari da cok daha biiylik arenalara
tasacaktir. Zengin ile yoksul arasinda devlesen acik; koy
ile kent arasinda biiyityen ucurum; gen¢ ile yash arasinda
artan catismalar ve varlikh iilkeler ile yoksul leiincii

(1) United Nations Press Release (25.5.1971) No:
1971/136, 4 sayfa
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diinya arasinda her an biraz daha atilan kopriiler, cagdas
diinyay! bir barut ficisina gevirir. Bireysel siddet, cajdas
gelisme esitsizliklerinin su yliziine ¢ikan en genel hasta-
hgidir. Ne var ki, Uluslararasi Galisma Orgiiti de siddet’i,
ca@idas kaosun yaraticist degil, bir sonucu saymak ge-
rektigini hatirlatir. Bireysel siddetin bir ¢oziim getireme-
visi de aym smirliidin bir baska sonucudur. Uluslararas:
Calisma Orgiitli Direktdrii'ne gore, uluslararasindaki esit-
sizligin de, bir ulusun kendi igindeki esitsizligin de gide-
rilmesinin itk asamasi, toplum icindeki esitsizligin gide-
rilmesi olmalidir. Diinyay! bdlen siddete karsi tek rasyo-
nel alternatif, esitsizlikleri gidermek ve fretici giiclerle
diyalog kurmak'tir.

Diinyanin c¢ogu kapitalist toplumlarinin karsilasmak-
ta olduklar1 soruniar, toplumcu goriislerin en azindan yiiz-
yildir ortaya koyduklar1 yapisal bozukluklarin bir sonucu-
dur. Yeni teknolojiler ve modern gelismeler, tarimda ve
sanayide, genellikle vyeniliklerden yararlanabilen sinifla-
rin gikarina sonuglar yaratirlar. Ornedin, yoksul toplumlar-
da, modern tarim teknolojileri yeterli kaynaklari bulunan-
lara bir anda biylk cikarlar saglarken, genis yidinlar ha-
lindeki toprak iscileri firsatlarin disinda kahr. Kendile-
rine kirsal yasantinin ilkel kosullarindan daha iyi gele-
cekler arayan vyigimlar, kurtulusu, kentlere akmakta bu-
lurlar.

1970’lerin diinyasinda kent yasantist gergekte kirsal
yasantidan daha az hastalikli degildir. Yerylziniin geng
nifusunun tam dértte Ggli 1970'lerde yoksul ticiineili diin-
ya Ulkelerinde yasamaktadir. ILO direktoriiniin  belirttigi
gibi, «dinamik toplumlarda insan kusaklari arasinda dai-
ma bir acikhk vardir ve gen¢ kusaklarin sabirsizhig:, in-
san deneyinde saghkli degisiklikleri gerceklestirmek igin
en biliylik gictiir.» Ne var ki, bu glicii iyi kullanmayan top-
lumlar, onun tahrip edici bir nitelige do6niisebilecegini
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de goreceklerdir. Ozellikle issiz kalmis yeni simif  bir
geng insan dalgasi, kendileri igin gerekli is olanaklarinin
yetersizligi karsisinda derin bir siyasal bilince erigirler.
Yapilmasi gereken, onlara firsatlar ortamini yaratmaktir.

Yasli ve sorunlu diinya i¢in Uluslararast Galisma Kon-
feransi'nin ¢izdigi genel gérintii, elektronik cag'da an-
cak c¢cok yanh, 6zgir tartisma ve miicadelelerin giderebi-
lecegi cagdas esitsizliklerin dis yansimalaridirlar. Sana-
yilesmenin genellesmekte oldugu modern dinyada ca-
lisan siniflarin yeni sorunlari daha baris¢i yollardan ¢6-
zebilmeleri, kendilerine, ancak kendi istedikleri ve ter-
cih ettikleri orgitieri ve micadeleleri yaratma hakki bit-
rakildi§i takdirde sz konusudur. Isci sinifinin drgiitlenisi-
nin kendileri disindakiler tarafindan kararlastiriimak ve
belki de onlenmek istedig bir toplumda ise, toglumsal
degisimi en saghkh yollardan gerceklestirme olanag:
azaltilmig, giderek ortadan kaldirilmis demektir. 1971 re-
jiminin gercekten tartisilmasi gereken olaganiisti orta-
minda, tartismasiz kabul edilmesi beklenen en temel ger-
gek, Uluslararasi Calisma Orgiitii'niin degindigi gibi, ca-
lisan yiginlarin, haklarini savunacak kendi etkili siyasal
ve sendikal orgiitlerine diledikleri gibi sahip olabilme
ozgirlikleridir. 20. yilizyillda sosyalist orgiitlenis, modern
isci sinifinin kaginilmaz hakkidir ve gercek sosyalist ey-
lem asla anarsist degildir. Sosyalist teori ve pratigin ta-
rihi, aym zamanda, disiinme ve davranis olarak anar-
sizm'in reddinin de tarihidir. Gergek sosyalizm acgisindan
anarsizm hi¢ bir kosulda bas vurulabilecek bir alternatif
olamaz.

(12 haziran 1971)
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v
AYDIN VE SENDIKACI NE YAPTI?..

GECMIGIN yanlisliklarint  gelecekte tekrarlamamak
ozellikle tarihin doniim noktalarinda yapilan 6z elestiriler
ile momkindir. Altiist olan dizenin tarihi, cesitli dogru
davranislarin yaru sira biiyiikk aldamslart da icinde sak-
lar.

Dogru kurulmamis biitiin yapilarin daha ilk darbeler
ile coktiigli 1971 rejimi Turkiye'sinde, belki de, her yer-
den ve her zamandan daha ¢ok gecmise dénmek ve onu
ameliyat masasina yatirmak zorunluydu. Tiirkiye, yeryi-
ziinlin geri birakilmis pek ¢ok toplumundan farkli olarak,
kendi ulusal geleneklerine, kadrolarina, diisiince ve or-
giit bicimlerine sahip bir toplumdu. Yoksul toplumlarm
ngunda bulunmaz bir iistiinllik olan geg¢misi, Tirkiye'nin
synt zamanda zaafidir da... Zira, yasanilan bunalim do-
nemi yirmi bes, elli ya da yiiz yillik gecmisin biitiin tor-
tularini da tasir. Bu tortular, Turkiye gibi kiiciik burjuva-
zi’'nin tarihsel damgasim bastiyi toplumlarda gercekler-
den kopmus idealizmlerin, soyutlamalarin en biiylik kay-
nagidir.

Ayagint maddi dinyanin saglam topragina basama-
yan goriislerin kaderi, tarihin biiylkk anlarinda tam bir cil-
ginliktir. Yizyillar boyunca sirdiirdagl dstlinliigi elden
kacirmaya basladigt anlarda tipik kagitk burjuva aydini,
yitirdigi diinyay1 yeniden elde edebilmek umuduyle anar-
sizm'den nihilizm’e kadar uzanan sonsuz cilgihiklarin ici-
ne atar kendisini... Sonug, bireysel istirap ve derin top-
lumsal acilardir. Zira, yitirilen bir dinyayr geri getirmek,
en azindan gericilik’tir. Yapilmasi gereken, gecmisin par-
calarimi geri getirmeye calismak yerine, gelecegin yeni
diinyasinda, o diinyanin gergek yaraticisi olan genis halk
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yiginlari ile derinden bitiinleserek cagdas toplumcu Or-
giitlenise gecmekti.

Yeni Tirkiye'yi, diinde kalmis pusulalar ile aramaya
calisan butin davraniglari bekleyen sey, sonu gelmez bir
yenilgi olacaktir, daima... Zira, insanlar ve toplumlar
kendi kaderlerini soyut bir iyiniyet ya da niteligi belirsiz
bir idealizm ile kararlastiramazlar. Yiriiyen ve sirekli
olarak dedisen maddi hayatin sorunlari bireyci aydin la-
sirentlerinin log dehlizlerine sigmaz. Tek tek kisileri, iyi-
niyetli akademisyenleri ve c¢esitli 0Ozerk kuruluslar ile
1960’larin Tirkiye’'sinin bazen unuttugu gergek, yasadigi
dinyanin gercekleri ve insanlarin kendisiydi. Fabrikada,
tarlada ya da isyerinde, calisan, yasayan insan ancak var
olan sorunlarina yénelen ve bu sorunlara karsi giiniin ob-
jektif kosullariyle tutarh pratik cézimler sunan dinya go-
rislerinde kendi gelecedinin saglam gorintilerini bula-
bilir. 86z verilmis cennetler, yasayan insanlarin gercek-
lerinin Otesindeyse, bir {topya'dan baska bir sey degil-
dir. Yiginlarin sorunlarinin, kiicimseme duygusuyle ¢ozi-
lebilecegini sanmak aldanislarin en biyigidir. Oysa, Tiir-
kiye'de 1960’i on yilda bazir aydinlar i¢in halkeilik bile
bir kiclticlii deyim olmustur. Gergekteyse, toplumlari
yapan, yaratan ve siirdiren kutsal glic bitiin c¢aglarda
halktir. Her sey gider, halk kalir; her sey c¢oker yalniz o
yikselir.

Tarkiye'de kendisiyle mutlaka hesaplasilimasi gere-
ken bir baska sey, 1945 sonrasindaki yirmi bes yilda ya-
ratilmis olan belirli bir sendikacilik anlayisidir. 1971 re-
jiminde sendikalari yalniz daha yiiksek licret elde etme-
ye yonelmis meslek derneklerine ¢evirmeye calisanlar
varsa, sendikacilik eylemini  yillardir siyasal iktidarlar
ile kurulan ozel iligkilere baglamis olanlar bundan az so-
rumlu dedillerdir. Sermaye ile emek arasindaki uzlagmaz-
liklar bu tiir sendikacilar elinde is¢inin oldugu kadar,
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ekonomi ve toplumun da zararina isleyen miithis bir
carka donistirGlmistiir. Cokluk kamu iktisadi kurulus-
larinda yayginlasan bu orgiitler, isletme kadrolarini siya-
sal iktidarlar ile kurduklari baglara dayanarak genislet-
mis, toplumsal gelisimin gerisinde kalan garip bir Iseci
aristokrasisi yaratmislardir.(1) Kamu kesimindeki yliksek
isci Gcretleri aktif sendikal miicadelelerin dedil, daha
cok siyasal diizenle kurulmus ézel iliskilerin sonucudur.
Turkiye'de ozel kesimde orgiitlenen DiSK ile genellikle
kamu kesiminde yerlesen Tiirkds arasindaki catisma ve
uzlasmazhgin temel nedenlerinden birisi de budur. Kamu
kuruluslarindaki memur ya da yart memur niteligindeki
bazi hizmetlilere bile is¢i goriintiisit veren bicimsel sen-
dikacilik, o iscilerin yeniden memur kategorisine alin-
mak istendigi 1971 Tirkiye'sinde derin bir bosluga duser.
Isci sinifim yasadigi toplumun ve cadin ekonomik, poli-
tik ve sosyal miicadelelerine yabancilastiran resmi sen-
dikacilik, grev hakkinin bile bazen tartisma masasina
kondugu 1971 rejiminde isgi ile kendisi arasindaki uzak-
higin bedelini cok pahaliya ©ddemekteydi. 1971 rejimi,
hepsini gafil avlamisti...
(15 mayis 1971)

(1) Sosyal yardimlar ve fazla mesailer ile birlikte
giinliikk ortalama isc¢i gelirleri, ornek olarak 1965 yilinda
ozel kesimde 20,90 lirayken, kamu kesiminde 37,85 lira-
dir. Kapsam farkhiliklari dolayisiyle iicretleri karsilag-
tirmak kolay olmamakla birlikte, «iicretlerin genel sevi-
yesi genellikle kamu sektoriinde daha yiiksektir.» [Baki-
nz; Kalkinma Plani/ikinei Bes Yil 1968 - 1972 (Ankara,
DPT, 1967), S. 139.]
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\'

TURKIYE'NIN BUNALIMI, iSCi SINIFI VE PARTISi

1971 TURKIYE'SINE, kapitalist ekonomilerin bunalim-
larint da kendine 6zgii kosullar altinda yansir. Diinya pa-
zarlarindan gelen baskilarin  sonucu olarak 10 agustos
1970'de ylizde 66 gibi asir1 yiliksek oranli bir devaliias-
yona tamk olan Tirkiye’de ekonomik yasanti 6zellikle
1971 yazinda ¢ok yanh etkiler altindadir. Bu etkiler eko-
nomiyi ilging bicimlerde sarsiyordu, giderek... Soyle ki:

® Yiksek oranli  devaliiasyon  oncelikle sanayi
irdnleri fiyatlarinda icindeki ithal payi Olglisinde maliyet
artirict baskilar yapmaktadir. Isci iicretlerindeki arhs ise,
devaliiasyonun yukiiniin yaninda her halde hi¢ denecek
kadar az kalir.

® Sekiz ylz bin kisiyi asan bliyik memur ordusu-
na 1970'de yapilan yillik on milyar lirayr askin- ek gelir
transferi ise, kamu ekonomisinin kurulu dengesini altist
‘eder. Devlet, bilyilk memur zamlarinmi  kendi verimli
yatirimlarindan vazgecmek ya da bu yatirimlarin artis
temposunu diisirmek pahasina karsilar. Oysa, kamu ya-
tirimlarinin  temposunun diismesi, toplumun dogal geli-
sim siirecini onledigi i¢cin ekonomik durgunluk tistiinde
bir baska yonden etkili olur. Kamu maliyesi, milli gelir-
den zamlar yoluyle memurlara yapilan transferi karsila-
yacak kaynaklari bulmakta bir ikilem ile karsilasir. Ne
isci ve ne de sermayedar siniflar, 1971 rejimi’'nin glclii
otoritesine ragmen, memur tabakasina aktarilan milyar-
larca liralik kaynagin kendilerinden geri alinmasim iste-
mektedirler. :

Fiyat artislari ve ekonomik durgunluk arasinda gi-
dip gelen Tiirk ekonomisi 1971’de bir dar gecitin 6niinde-
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dir. Dar gecitin asilisi sirasinda, kendi durumunu heniiz
gelistirme asamasinda bulunan Isc¢i sinifini  sarsmamak
belirli bir 6nem tasir. Sosyal bilinci yilkselen ve kendi
sosyalist partisini yaratarak Tirkiye'de demokratik hak-
farin ete ve kemige biriinmesine tarihsel katkilarda bu-
lunan Tirk isgi simfi, ekonomik ve toplumsal altist
olusta gelecegi bicimlendirebilecek toplumcu alternatif-
tir. icinde yasanilan bunalim ise, Tirkiye'nin olaganiistl
ic kosullartyle oldugu kadar, Tiirk ekonomisinin bagl bu-
fundugu kapitalist diinya sisteminin genel bunalimlariyle
de yakindan ilgilidir. Bati'daki yliksek enflasyon ithalat
aracihiiyle Tirk ekonomisine cok daha yiitksek oranlar
icinde yansir. is¢i Gicretlerindeki artislar gibi cok sinirli
bir etkenin disinda olan genel bunalimin ¢6ziim yolu da,
{icret artislarinin ve grev hakkinin kisitlanmasi cabalari-
nin cok otesindedir. Sosyal ve polittk ortamin olaganis-
ti usullerden cikarilarak normallestirilmesi, is¢i sinifi-
nin sosyalist partisinin yeniden demokratik alternatif
olarak siyasal arenada yer almasi, temeldeki ekonomik
bunalimin daha gergek¢i olarak degerlendirilip tartisil-
masina firsat verecektir. is¢i smifinin kendi partisi'nden
ve sendikal Orgitlerinden yoksun birakildigt bir toplum-
da ekonomik, sosyal ve politik alanlardaki bunalimlarin
saghkh ¢éziim yollarint bulmak da zorlasacaktir. is¢i Par-
tisi ve toplumcu sendikalar1 ile sosyalist alternatifi ol-
‘mayan bir toplum, modern demokratik diinyada disiinile-
mez bile... Oysa, 1971 rejimi'nin ilk islerinden birisi de,
yaratilan korku ortami icinde sosyalist parti TiP'in ka-
patilmasi igin Anayasa Mahkemesine bas vurmak ve yo-
neticilerini de tutuklamak olur.
(30 haziran 1971)
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\'/|
GREV’IN 8 INCi Y:LINDA TiP KAPATILIRKEN. ..

1960 ONCESI Tarkiye'sinin egemen gevrelerinin sos-
yal goriisit grev bir hak olarak tanminirsa, toplumun biiyik
anargiye diisecedi noktasinda dagamlenir. Sosyal siyaset
micadelelerinin biittin tarihinde goéraldiagt gibi, Tirkiye'-
de de, siyasal iktidarlar uzun yillar boyunca grev'i ekono-
mik ve sosyal bir miicadele aracindan ibaret saymak is-
tememislerdir. Kendisine ideolojik nitelikler kondurulan
grev hakki, sosyal sorunlan yakindan bilmesi gereken-
lerce bile gelecegin Urkiitlicii bir hayaleti olarak 1960'-
lara kadar reddedilmistir. Isci sinifinin maddi durumunu
gelistirme micadelesinde grev ve toplu sdzlesme yap-
maktan yoksun birakilmasi, gergektie, sistemin oyun ku-
rallarinda en hassas noktalardan birisini acik birakir.
Sermaye karsisindaki etkili aracglardan yararlanamayan
emek, ulusal gelirden kendisine diismesi gereken payt
da o biiyik enflasyon déneminde yeterince . alamamistir.
Tirk toplumunu bir altlist olusa mahkim eden 1950
sonlarmin gelismelerinde, gelir dagilimindaki esitsizlik-
lerin rolli hi¢ de az degildir.

Grev'i Turk isgisine anayasal hak olarak getiren 1961
Anayasasindan 6nceki dénemin yarathig esitsizlik ve tek
yanlilik Birinci Bes Yillik Plan’da ayrintilariyle anlatilir,
Plan’a gora licretlilerin 1950/1960 arasindaki on yilda
ulusal gelirdeki payinda goriilen dismeler yiizde onu ag-
mistir. 1971 rejimi  basladiginda Tirkiye'de sekizinci
yilina girmekte olan toplu sézlesme diizeninin ekonomik
acidan ilk yarari, emek ordusunun ulusal gelirde ugradi-
g1 kayb1 onlemek olmustur. Ekonomik durumu diizelen
ve yeni oOrgitlenis bigimlerini giinlik yasantisinda duyan
isci, giderek, toplumsal biling diizeyini de gelistirmis-
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ti. Sosyalist 6rgiit olarak Tiirkiye lIs¢i Partisi'ni siyasal
alana c¢ikaran; emekten yana disiince ve eylemleri teo-
riden pratige indiren de, maddi yapidaki gelismeden bas-
ka sey degildi. Emek kendi haklarinin ve yarinki gorev-
ferinin bilincine variyor; toplumun ileri donik kesimle-
riyle birlikte toplumda yeni bir demokratik diizeni aras-
tiriyordu.

Yedi yili biten toplu sdézlesme ve grev uygulamasi,
1971 rejiminin olaganiistii kosullarinda yeni bosluklarla
karsilasir, birden... Sosyalist parti TiP'in 1971 temmuzun-
da wrkeihik iddiasiyle kapatilmasi isin genel politik yodni-
ni1 teskil eder. Sendikal ortam ve cgalisanlarin genel &rgiit-
fenis durumu ise, is¢i kesimine ait baska bazi bosluklari
yansitir. Ortadaki bosluklar etkilerini séyle duyurur:

1 — Turkiye'de emek ordusunun onemli bir bélil-
mii 1971 Tarkiye'sinde bile yasal korumanin ve sendikal
orgiitlerin disinda bulunmaktaydi. 1970 yilinda 14,1 mil-
yon kisi olarak hesaplanan toplam aktif niifusun ancak
3,8 milyonu, baska bir deyisle, ylizde 27’si tarim, sanayi
ve hizmetler kesimlerinde iieretli ya da maash olarak ca-
hisiyordu.  Bunlarin yaridan biraz fazlasi grev, toplu
sozlesme ve is kanunu semsiyesinin altindadir. Tiirkiye'-
«de yalniz 2 milyon 174 bin kisinin sosyal korunma arag-
larint elde etmesini yeterli saymak olanaksizdir. Genis
bit tarim kesiminin  bulundugu toplumda tarim isgileri
1970'de baslarinda hala sosyal glvenlik alanina getirile-
memistir.

2 — Onemli bdlimii saglam bir temele oturmayan
sendikal orgltlenis, Tiirk is¢i hareketinin biyiik dar bo-
gazlarindan bir bagkasini vyaratir. Orgiitler ¢okluk sen-
dikal eylem ile siyasal eylem arasindaki derin iliskinin
bilincine varamadigi gibi, bu koksiizligin sonucu olarak
kisi ya da grup cikarlarina baglhi bélinmelere de sik sik

wugrarlar. Isci sinifinin etkenligi boylece azalir; sorunlar
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da bayur. Tiurkiye'deki 3,8 milyonluk toplam isglictniin
nncak % 31,4'G yani 1 milyon 194 bini 1971 rejimi is ba-
sina geldigi giinlerde fiilen  orgltlendirilebilmis bulun-
maktaydt. Ustelik, bu is glicli de 806 is¢i sendikasi ara-
sinda bdliinmekteydi.(1) '

Verimlilik ile licret artislari arasinda baglanti kur-
ma c¢abalarinin belirmeye bagladigi 1971 rejiminde emek
cephesinin sorunlari da biyir. Aslinda, emedin ulusal
gelirdeki payini artirma gabalari ile geri birakilmis eko-
nominin kendisine kaynak yaratmakta c¢ektigi giigliikler
arasindaki celiskiler daha da acik bicimlerde ortaya ci-
kar, olaganiistii rejim altinda...

(23 temmuz 1971)

Vi

SINIFLARIN SORUNLARI VE
“HAKEM DEVLET” EFSANESI

EKONOMIK, politik ve sosyal huzursuzluklarin artti-
g1 doénemler, ayni zamanda, siyasal béliinmelerin, hiki-
met krizlerinin, sosyal hareketliligin siddetlendigi dénem-
lerdir. Toplumun (styapisinin, kendisini asmus bulunan
altyapt ile celistigi klasik altiist olus anlarinda tek kur-
tulus yolu; Ulkeye, erismek istedigi yeni diizeye uygun
bir Gstyapi kazandirmaktir. Ama, modern kapitalizme ge-
¢is asamasinda bulunan toplumlarda vyapisal ikiliklere
son vermek sanildifindan da  zordur. lktidar, anayasa

(1) Turkiye’de 1970 basinda kamu’ya ait 12.088 is-
yerinde 500.006 ve ozel sermayeye ait 85.484 isyerinde de
'803.130 isci sigertali olarak calisiyordu. (S. Sigertalar
Kurumu Istatistik Yiihg, 1969, Tablo: 5).
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ve kanun degisikliklerinin  yodunlastigi bu gibi ddnem-
lerde, kendi iradelerini toplumun iradesi durumuna getir-
mek isteyen iktidar adayr biitiin giigler birdenbire politik
arenaya dokileceklerdir. Toplum gizli bir iktidar miica-
delesiyle catirdarken; bunalimin siddeti, giiclii biirokrat
ziimreyi, giderek, devleti, bazen sosyal giicler dengesin-
den kopma'ya kadar varan deneylere bile itebilecektir.
Hi¢ kuskusuz, uluslararast ortam da bu miicadelede ka-
rarlastirici bir rol oynayacaktir.

Tarkiye'de . kitglik burjuvazi'nin tepki  niteligindeki
eylemleri bbyle bir ortamda patlak vermis ve komutan-
larin 12 Mart Muhtiras: ile {ilkede diizen ve huzur'u geri
getirme dénemi acilmistir. S6z konusu edilen, 1971 reji-
minin ilk bagbakani Prof. Erim’'in deyimiyle kirilmis vazo’-
nun parcgalarinin bir daha yapistiriimasidir.

Tirkiye’'nin bir diinya sistemi olarak icinde yer aldi-
g1 Bah, yirmi bes yildir dedisen uluslararasi ortama uy-
gun yeni dengeler arastirirken; Tiirk toplumuna egemen
bulunan gicler de &nlerindeki altyapr karsisinda degi-
sik bir {istyapryr sekillendirmeye ugrasacaklardir. Pra-
tikte, kirillan vazo'nun eskisinden ayr1 bir c¢ergevede ya-
pistirilacagini 1971 yazinda arttk hemen herkes anlar.
Giniin sorunu, secilerek cercevenin ne olacaginda top-
lanir. Tarih, klasik modelleri ortaya koymustur. Kapita-
lizmin modeli bireysel tesebbiise gelisim olanaklari ve-
ren; sosyalizmin modeli ise; biitiin kaynaklari oncelikle
emekeci siniflart gelistirir tarzda merkezi bir planlama-
nin emrine koyan G6zelliklere sahiptir. Cagdas diinya si-
niflariistii  olmak iddiasindaki rejimlerin cesitli adlar ta-
styan deneylerini de heniiz unutmus degildir. Hukuktan
politikaya, iktisat, felsefesine kadar biitiin Ustyapisin-
da kendisine yeni cergeveler aranan Tiirkiye'de bitiin
bu modeller, dayandiklari sosyal glglerin agirlik derece-
sine goére elbette tartisma masasina geleceklerdi...

290



IORKIYE'DE 1971 REJIM{

1971 Rejimi'nin bdyle bir ortamda toplumun degi-
sik siniflarimin  gérislerini almak zorunlugunu duydugu
izlenimi verilir. Ankara’da 6nce sermaye, sonra da emek
kesiminin temsilcileriyle goriisen hitkiimet ayrica, esnaf
ve serbest meslek yetkilileriyle de temasta bulunmak
istedigini aciklar. ilging olan sey, Tirk halkinin onda ye-
disini teskil ettigi halde koyliliigiin s6ziniin hemen hig
edilmemesidir. Bu, her halde, kdyliligin etkin bir 6rgiit-
lenisten uzak kalmasinin sonucudur ve ancak &rgiitlen-
mis sinif ya da tabakalarin gercek bir giig’e erisebildik-
lerini gostermesi yo6niinden de son derece &6nemlidir.
Zira, Turkive'nin yeni istyapisinin  kritik tartisma noktala-
rindan bir baskasi da, 1971 yazinda, Anayasada yapilmak
istenen dedisiklikler arasinda anayasaya smmf kavgasi
yasad! konularak, simmfsal nitelikleri mesleki ve politik
orgiitlenise son verilmeye calisiimasidir. CHP. disinda-
ki partiler bu degisiklik araciligiyle sosyalist orgiitieni-
sin yasaklanmasina gayet istekli go6riintrler.

Oysa, kapitalizmin vyapisi geredi cesitli siniflardan
kurulan cgogulcu bir toplumda siyasal arenanin yalmz bur-
juvazinin temsilcilerine birakilmasi, aslinda bir sinifsal
tercihi ifade eder. Ustelik, calisan siniflarin istek ve 6z
lemlerini ekonomik ve politik alanlara yansitamadiklari or-
tamlarda bu gérevi yapmak iddiasini tasiyan baska bazi
gicler belirtmekte de gecikmezler. Fransa'da 125 yil o6n-
ce Borapartizm ile acilan bu cidir, ana esprisini; orta
siniflardan gelen glgli bir biirokrasinin, devleti, buna-
lim anlarinda var olan sosyal gliglerden bagims:z varsaya-
rak, toplumun disinda ve (stiinde go6ziken bir hakemlik
roline siriiklemesinden alir. Ne var ki, biitlin siyasal
tarih, 20. yiizyilda ¢ok daha asir1 bigimlere varan bu tir
girisimlerin baslangicta sanayi ve ticarete yardimci ola-
bildigini, fakat bir noktadan sonra hemen her sinifi derin
bunalimlara ittigini goOsterir. Ciinkii, temelde farklilasan

291



TURKIYE'DE 1971 REJIMI

dinya goriisieri ile cikarlarin birer ifadesi olan sinifsal
istekler karsisinda, bir sentez’den cok ancak taraflardan
birisini tercih etmek mimkindir. Bonapartizm, en iyi ni-
yetli davrandigl anlarda dahi, calisan siniflarin ¢ikarlari-
ni koruyamadigl icin zaaftan kurtulamamaktadir. Stfli
bir toplumda, devletin siniflar yokmus gibi davranabile-
cegini sanmak o yiizdendir ki, orta siniflara ait ideolojik
bir soyutlamadir.

Yeni bir styapinin arandigi 1971 Tirkiye’sinin gele-
cegini kararlastiracak anahtar formil, Ankara toplantila-
rinda bir temsilcinin parmak bastigr su gercekte arana-
bilir: «Bitiin sorun, siyasi, ekonomik ve sosyal kararlar-
da genis halk kitlelerinin rolii bulunup bulunmamasi me-
selesidir.(1)»

Bir smif olarak cikarlarini korumak ve O6zlemlerini
gerceklestirebilmek icin calisanlarin serbestge orgiitlene-
bilmesi, demokratik bir platformun asgari sartidir. Simf-
sal Orgiitlenis’i siyasal arenada yasaklamayr &ngoren
anayasa degisikligi bu nedenle gok biiylik tepki gorir ve
en sonunda onerildigi bicimde gergeklestirilemez. Bas-
ka bir deyisle, TIP kapatilir, ama sosyalist siyasal orgiit-
lenis’i saglayan vyasal temeller, her seye karsin, sosyal
giclerin saglam direnisi sayesinde anayasa'da korunur.

(25 agustos 1971)

(1) Milliyet (23.8.1971) S. 9.
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IKTISADi DURUM VE REFORMLAR
TARTISILIRKEN EKONOMIK BUNALIM
BUYUYOR

TUORKIYE'NIN TARIHSEL GELIiSiMi VE
YENi HEDEFLERI

DUNYA yuvarlaginin en hareketli (lkelerinden biri
olan Turkiye, nifusu ve biling diizeyi hizla gelisen bir
toplumsal yapiya sahiptir. Tiirkiye'nin gen¢ niifusu, yeni
toplumun belki de en anlamli &zelliklerinden birisidir.
Genc niifus, ekonomik hareketliligin oldugu kadar &nem-
li sosyal ve siyasal baskilarin da kaynagidir. 1970'ler
Tarkiye’sinin  sayisal dokiimi{, toplumun o6nindeki ce-
tin engelleri belki de yorum gerektirmeyecek bir agiklikla
belirleyecek kadar anlamlidir. 36 milyonu askin nifus
potansiyeline sahip Tirkiye'nin 1970 yilinda emek piyasa-
sina sivil isglcii arzi 15 milyon insana ulasir. Cagdas
Tirk toplumu, calismak, Gretmek ve yaratmak isteyen in-
sanlarin dinamizmiyle dolup tasmaktadir. Oysa, toplumun,
toplam sivil isglicii istedi ancak 13 milyon kisiye yeter-
lidir.(1) ki milyonluk bir issizler ordusu, giderilmeyi
bekleyen biiyik umutlari ile cagdas Tirkiye'nin belki de
en stratejik sorununu yaratir.

Daha iyi bir diinya igin besledikleri 6zlemleri, yiiz-

(1) 1970 Yilik Rapor/Devlet Yatirnm Bankasi (An-
kara, Devlet Yatirnm B., 1971) S. 20-21.
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yillardir gorilmemis bir tutarlilik ve igtenlikle her an
yeniden ortaya koymakta olan Tirk toplumunun &niindeki
tek gelisme alternatifi sanayilesmeyi h:izlandirmak'tir. Sa-
nayi diinyasinin yaraticilik ve ¢ekiciligi Tiirk halkina yabanci
da degildir. Yenicag basiarma kadar diinya ekonomisine
yon veren tarihsel ticaret yollarinin dstiinde yer alan
Anadolu halki, genellikle el imalatina dayanan ilk sanayi-
lesme asamasini diinyanin ¢odu toplumundan daha énce
yasamisti. Dokumacilik, Anadolu’nun geleneksel sanayi
dallarindan birisi olmustur. Kapali bir ekonomiye sahip,
ancak kullamm degeri icin Gretim yapan toplumlardan
farklt yapist bulunan Osmanl imparatorlugu Tirkiyesi
uluslararasi mibadelelere ilk kurulus déneminden iti-
baren actk olmustur. Disa agilisin ¢odu topluma getirdi-
gi vikim ve dengesizlikler, yiizlerce yildir uluslararasi
ticaret hareketlerinin ortasinda bulunan Anadolu insani
icin aym anlamlar icinde s6z konusu degildir. Sozgelisi,
kapah aile ekonomisine sahip ilkel Afrika kabileleri ile
degisim degeri icin lretim yapan Anadolu insani arasin-
daki temel farkhhklardan birisi de budur. Sanayiin ti-
miiyle disindaki ilkel kabileyi, basit bir dokuma Uriinii bi-
le yakmaya yetecektir. Oysa, Anadolu insani ¢ok erken
caglardan beri dokumacilik yapan, Grettigi dokumayr de-
gisim igin, kullanabilen bir ekonomik yaptya sahiptir.

Turk toplumunu cagddas hareketin icinden geri alan
olgu, uluslararast durumunun, diinya ticaret vyollarinin
degismesi ve somiirge ticaretinin baslamast sonucunda
olumsuz yonde degistiriimis bulunmasidir. Degisim icin
{iretime katkisi biiyiik olan uluslararasi ticaretin baska
kitalara cevrilmesi ve yoriingesinin sanayi Uriinlerinden
ilkel ham maddelere dogru kaymasi, Osmanii toplumun-
da, &teki az gelismis toplumlarda rastlanmayan bambas-
ka bir gerileme gizgisi yaratir... Dis egemen merkeziere
bagli duruma gelen ve sanayi imalatr sarsilmaya basla-
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yan Osmanhi toplumu, on altinci ylzyihn ortalarindan iti-
haren ¢okiintli ddnemine ydneliyordu. Bu c¢okiintiiler, Ba-
hdaki sanayi devriminin gerceklestigi on sekiz ve on. do-
kuzuncu ylzyillarda gittikge hizlanir. 1838 Osmanli/ingi-
liz ticaret anlasmasi, Tirkiye'yi sanayilesme hareketin-
den uzak tutacak son digiimi atar.

Modern kapitalist sanayi toplumlari ile insaninin is-
glici potansiyelinden yararlanamayan Tirkiye arasindaki
tarihsel g¢elisme, yizlerce yildir gergeklestirilemeyen sa-
nayilesmenin sonucudur. Kendisine konulan dis ve i¢ en-
geller, yeniden diizenleyemedigi yapisal bozukluklarinin
da etkisiyle Tirkiye'yi 1970°ler baslarinda bile {iretim
araclar ireten sanayilere gecmekten alikoyar, hala... Oy-
sa, hafif tikketim sanayileri donemini geride birakmasi
gereken Tirkiye, halkimin yazyillik 6zlemlerini ancak de-
rinlemesine sanayilesme ile karsilayabilir. Kendi pazar-
larina baskalarinin girmesinden yarart olmayan egemen
dis ekonomilerin  Tirkiye'nin gergeklestirmesini en az
istedikleri sey de agir sanayi'e gecmesidir. Agir sanayi-
lesmeyi gerceklestirmesi Tirkiye'yi ileri sanayi ulkeleri-
nin yatirnm mallar1 sanayilerine pazar olmaktan ¢ikaraca-
gt gibi, 6teki pazarlarda bazen onlarla belirli bir 6lgiide
rekabet durumuna da getirebilecektir.

issiz milyonlarin calismak istedikleri 1970'ler Tiir-
kiye'sinde sanayilesmeyi dis egemen ekonomilerin dikta-
larina birakmak, ekonomik bagmsizlik hedefinin yani si-
ra, sosyal ve politik baskilar dolayisiyle de miimkiin de-
dildir. Kamuya ya da 6zel sermayeye ait olsun, Tirk sa-
nayil, agir sanayilesmeyi planli olarak asama asama ger-
ceklestirebilmek igin yatirimdan, {retim ve ihracata ka-
dar her alanda genis kamu yonlendirmelerine muhtagtir.

(28 mayis 1971)
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]
REFCRM PROGRAMLARI VE TURK KAPITALiZMI

1971 REJIMi o&zellikle radikal gériinim almaya c¢ali-
san ilk hikimetiyle birlikte ekonomik alana celiskili edi-
limler getirir. Hukumet, sozgelisi, ithalat ve ihracatta
vapilan doviz kagakgiliklarini énlemek amaciyla dis tica-
ret'le ilgili olarak 6zel bir bakanlik kurar. Bakanhgin ilk
isi, ithalat ve ihracat islemlerini genis kontrollar altina
almaktir. 1971 rejiminin bir baska 6zlemi, petrol, maden-
ler ve dogal kaynaklar'la ilgili genis reformlardir. Ne var
ki, bu uygulamalarda da lilkede var olan kapitalist sis-
temle derhal celiskilere disildiigu gortlir. Sistem daha
fazla yabanci sermaye talep ederken, reform kanunlari
stratejik madenlerin timiiyle yabancilara kapatilmasin-
dan soz eder. Toprak reformu ise, 12 mart sonrasinin
belki de en dinamik sorunlarindan birisiydi. Beyin kadro-
su, genis kamulastirmalarla Tiirkiye'de biiyiik 6zel toprak
miilkiyetine kesinlikle son vermek amacindadir. Toprak
reformu stratejisi, kamulastirilan genis topraklarda hem
kiiglik milkiyete dayali kooperatif isletmeler kurulmasi-
ni, hem de toplu iiretimde bulunan devlet ¢iftliklerinin
sayisinin artirtilmasini  6nerir. Adalet Partisi’'nin bile ta-
banini derinden catlatmis olan topraga iliskin degisiklik
istekleri ilk giiniinden itibaren hiikiimetin radikal kanadi
ile ozellikle biylk toprak milkiyetini catistirmakta ge-
cikmez. Ustelik, toprak reformu halk vyiginlarindan da
olumlu bir destekle karsilasmaz.

Bitiin bunlar, hi¢  kuskusuz, radika! disiinenlerin
kapitalist sistemin yeni hedefleri konusunda, sistemin
gergekleri digina tasan 6zlemlere sahip bulunusunun so-
nucudur. Bu ézlemler, iran ya da Libya'da gorildiagi gibi
sosyal karsi tepkileri 6nlemek amaciyle radikalizmi des-
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tekleyen bazi uluslararasi merkezlere uygun goriinse bi-
le; bazen o merkezlerle de kismi celiskilere diisen Tir-
kiye'deki sistemin genel c¢ikarlarina tam uymaz. Yeni
Turkiye'nin en dnemli sorunlarindan birisi, ekonomik sis-
temin neyi, neden, ne kadar istedigini dogru olarak sap-
tamaktir.

Tirkiye acisindan 1971 rejiminin 6zelligi sermaye'nin
belirli kanatlarindan alinan yeni isteklerdir. Kalkinma ya
da sanayilesme yolunda hizli bir dénemeci almis bulunan
Turkiye'de sanayi sermayesi de bir bolim reform istek-
lerinde kendi  zorunluklariyle tutarli hedefler bulabil-
mektedir. Zira sanayiin ulusallasma siireci daha bol kay-
nak, daha diizenli ve planli calisan bir ekonomi ve dis pa-
zar yaratan bir ortami gerektirir. Kaynak ve pazar sorun-
larint ¢Ozebilen bir sanayi kendi gelisimini siirdiirme gi-
ciini elde etmis olan sanayi demektir. Béyle bir perspek-
tif icinde Tirkiye'nin daha yeni dengelere tasmayr de-
neyen sanayii, o6zellikle ekonomiyi rasyonellestirici re-
formlarin yaninda olacak, giderek, bu reformlara kendi
genel yararlarinin damgasini vurmaya calisacaktir.

Tark sanayiinin, Istanbul, Ege gibi biiytik merkezleri
araciligiyle ortaya koydugu reform ilkeleri sanayi serma-
yesinin ve kalkinmanin gerekleri c¢ercevesinde toplu-
mun yeniden dizenlenmesinin kapitalizm’'in manti§ icin-
deki asgari ortak noktalarinin  cogunu kapsar. Sanayi,
dev tekellerin pazar miicadeleleri verdigi cagdas ulus-
lararasi ortamda ulusal sermayenin bliylik engellerle kar-
stlastigini acikga goriir, bunu ifadeden sakinmaz. Gocuk-
luk doneminde dis ve i¢c engelleri asabilmesi de miim-
kiin degildir. Cagdas tekelci kapitalizm'in ezici rekabet
ortami, yatrnm'dan pazarlama ve ihracat asamalarina ka-
dar sanayiin bilyiime siirecinin biitiin kritik noktalarinda
devletin destekleme tedbirlerini gerektirir. Oyle ki, bi-
yiuk Uniteler halinde kurulmus Tirk kamu sanayii bile
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yatirim yapacaklari bdlgelerin  seg¢imi, yatirim kollartnin
tespiti, dis pazarlara ihracatin gergeklestirilmesi sorun-
larinda geri kalmishdin kisir dongiisii icindedirler. An-
cak, planli ve sistematik bir kamu destedi, bdyle bir ic
ve dig kosullar ortaminda disa bagl olmayan bir sanayi-
lesmenin olanaklarini kismen verebilir.

Dar bir beytiilmal anlayisiyle kamuyu sanayie destek
olmaya kapayan; yatirim, ihracat, vergi kolayliklarini yok
eden bir anlaylts, sanayilesmeyi uluslararasi ortamin
vahsi yasalarina biraktigini bilmek zorundadir. i¢ ve dis-
taki olumsuz kosullara ragmen daha iyi bir diinya icin
yaratilmasi gereken sanayi potansiyelinden vazgecmek,
kisa siirede kamu maliyesini yiklerden kurtarsa da, uzun
siirede kendi kendini kemiren bir kurta déniisecektir. Zi-
ra, uluslararasi kapitalizm'in diktasi ancak kendi g¢ikarla-
rini bozmayan, giderek, kendisinin biitlinlesmis bir kiicitk
parcasi olan digsa bagli sanayilesmeye izin verecektir.
Tekelci diinya kapitalizminin gelisme ¢abasindaki toplum-
larda bu tutumu elbette bosuna degildir. Dis ekonomiler,
kendi pazarlarina yeni rakip girmesini istemezler. Ulus-
lararasi tekelci sermaye’'nin tezi, dis egemen ekonomi-
lerle butinlesmis, tlimiyle disa baglh bir sanayi yaratma
stratejisinden baska sey degildir. Oysa, kendi iginde bii-
yiik bir ekonomi ve daha bagimsiz bir sanayi yaratmak,
uluslararasi pazarin 6tesinde, ulusal cikarlarin gerektir-
digi sanayileri kurmaya, kaynaklari o alanlara ybneltmeye
baghdir. Var olan adir kosullar altinda bu ancak planli
bir ekonomide, kamunun yon verici miidahale ve des-
tekleriyle gerceklestirilebilir.

1971 rejimi'nin ilk  hiikimetinin programu ile ilgili
olarak Eskisehir Sanayi Odasi’'nin acikladigi goraslerde
(M yer alan su yargl, Tirkiye'nin ulastigi noktanin ilging

(1) Eskisehir Sanayi Odasr’nm Hiikiimet Programi-
na lliskin Goriigii, (Fskisehir, teksir, 85.1971) 8 sayfa.
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bir ifadesidir: «Kalkinmamizin simdiye kadar arzu edilen
fakat ulasilamayan oranin (istiinde, «ekonomik ve si-
yasal bagimsizhik» icinde gergeklesmesi ilkesinde birle-
siyoruz. Bunun igin kendi 6z kaynaklarimizin Gzerine
egilmek, «israf edilebilecek beseri ve dogal hi¢c bir kay-
nagimiz» olmadigina gore, her birini en etkili bir sekilde
kalkinmamiz ydniine ¢evirmeye caba goOstermek gerekli-
dir.» Yabanci sermaye’'nin Tiirkiye'deki uygulamasini sert
dille elestiren; madenlerin yabanei etkilerden mutlaka
kurtarilmasini isteyen; bankacihk ve kredi sistemini,
kalkinmanin onemli engellerinden birisi olarak gdsteren;
tarim, egitim, vergi reformlarimi destekleyen, dinamik bir
kamu sanayii yaratilmasindan yana ¢ikan Eskisehir sa-
nayii, Tirk o6zel sanayiini de kendi kendisi ile hesaplas-
maya, bir ozelestiri yapmaya cagirir. Teklif edilen sey,
O0zel sanayie kalkinma yolunda daha biyik bir yaratici-
hk ve atilim giici getirmek, karsilik olarak da, kamudan
gerekli yardim ve tesviki beklemektir.

(22 mayis 1971)

MADEN VE ENERJI SIYASETI DEGiSiYOR

KALKINMANIN dar bogazlarini agmak isteyen biitiin
toplumlar igin enerji kaynaklar stratejik 6nem tasir. Sa-
nayilesmek, ayni zamanda, daha bol enerji tiiketmek de-
mektir. 20. ylizyilda elektrik tiiketimi ile kalkinma ara-
sinda gézlemlenen derin iliski son derece kesindir. Mo-
dern bir toplumun 6n kosullarini yaratan sanayilesme,
enerji kullamminda da nitelik degisiklikleri yaratacaktir.
Enerji ihtiyacinin dértte birini 1962'de tezek ile karsila-
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yan Tirkiye,(1) enerji konusunda 1970'lerde yeni alterna-
tifler ile karsi karsiyadir. Hizlanan sanayilesme, petrol,
hidrolik enerji ve linyit komirG kullamim kapasitelerini
dedistirecektir. Tirkiye'nin  sorunu, enerji ihtiyacini en
genis Olglilerde yurt iginde bulunan kaynaklardan sagla-
mak ve enerji kesiminde disa baghhdr azaltmaktir. Kul-
lanacagi enerjiyi yurt icinde bulunan kaynaklardan segen
bir kalkinma stratejisi hem o kaynaklarin bos kalmasini,
hem de o kaynaklar yerine yurt disindan elde edilecek
baska kaynaklar i¢in doviz kaybedilmesini &nleyebilecek-
tir.

Modernlesirken enerjide Onceligi petrol (rinlerine
vermek, kendi petrolinii yurt ici kaynaklardan karsila-
yamayan Ulkeler agisindan disa baglihgin tipik yollarin-
dan birisidir. Petrolde disa baglilik, politik, ekonomik ve
askeri konjonktiirlerin tepetaklak oldugu kritik anlarda
toplumlari enerjisiz kalmak tehlikesiyle bas basa bira-
kir. 1971'in ilk aylarinda petrolcii Arap dlkelerinin  agir
baskilari karsisinda basta ingiltere olmak tzere Bati'min
biitiin sanayilesmis Ulkeleri bu drami yasamuslardir. In-
giltere giderek komiir gibi yerli kaynaklardan daha cok
yararlanmanin yollarini arastirirken, kara sular igindeki
petrol arastirmalarim da  hizlandirmaya y&nelmektedir.
Enerji tiuketiminin yiizde 37'sini petro! Griinleriyle saglar
duruma gelen Tirkiye, ihtiyacinin ancak yarisini kendi
petrol kaynaklariyle karsilayabilecek kadar petrole sa-
hiptir.

1971 rejiminin ilk Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani
ihsan Topaloglu'nun daha ¢ok i¢, daha az dis kaynak
felsefesiyle cizdigi enerji politikasi,(2) sanayilesen Tir-

(1) Kalkinma Plani/ikinei Bes Yil (Ankara, DPT,
1967), S. 554
(2) Milliyet (21.4.1971) 8. 1.
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kiye'nin yeni zorunluklarini' karsilamak istedindedir. Ye-
ni enerji siyaseti birbirini biitlinleyen tedbirler onerir.

® Teknoloji ve sermaye yoniinden yetersiz kiiciik
vzel girisimlerin harekete gegiremedikleri linyit yatakla-
i1 yeni dénemde kamulastirilarak, devletce isletilecektir.
Devlet tekeli, madencilikte, modern yontemlerle blyik
birimler halinde iretime gegisin ¢agdas vyollarindan bi-
risidir. Devlet tekelleri sosyalist karakterli bir uygulama
olmadigi gibi, Ingiltere’deki «nlii Rolls-Royce’'un  iflas
olayinda gorildigi gibi, ekonominin bitinlGgini sirdi-
rcbilmek amaciyle tekelci  kapitalizm’in de gerektikce
hag vurmaktan kaginmadigi bir tedbirdir... Devletlestiri-
len linyitler enerji ihtiyacinin daha yiiksek bir pargasinin
yurt icinden saglanmasina yarayacaktir.

@ Tiirkiye'de Uretilen stratejik nitelikteki biitiin
madenler devletlestirilecektir. Dlnya boraks pazarlarini
elinde tutan dis tekel ile Ftibank arasindaki miicadele Tiirk
ckonomisine dnemli dersler vermistir. Enerji Bakam 1970
baslarinda yilda 8 milyon dolar saglayan boraks kaynak-
larinin devletlestirmeden sonra 100 milyon dolarlik bir
ihracat kapasitesine ulasabilecegi kanisindadir. Otuz yil-
da 1,7 milyon metrekiip krom ihra¢ ettigi halde ancak 3
bin lira kar gbsteren bir sirketin durumu, Tirk maden
kaynaklarinin koétii kullaniminin en tipik 6rnegini yansitir.

® Ulkede elektrik Gretimini tekelden ydnetecek
olan Tirkiye Elektrik Enerjisi Kurumu'nun (TEK), yiiksek
karli ozel elektrik isletmelerini de kapsamina almasina
calisilacaktir. Elektrik yetersizliginden Tiirkiye'nin en
bilylik sanayi bélgesi olan Istanbul'da fabrikalar disiik
kapasite ile calisirlar. TEK'in ele alacagi sorunlardan bi-
risi de, sanayie en kisa slirede gerekli elektrik enerjisi-
ni saglamak olacaktir.

Enerji kaynaklarini ulusal gereklere gbdre yeniden
dizenlemek, sistem sorunlarinin da otesinde, kaynaklari
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daha iyi kullanmanin kosuludur. Giderek, kapitalist sis-
tem bile .uzun sireli yararlari adina bu girisimleri destek-
leyecektir, bir gin...

(23 nisan 1971)

v
KAMU VE OZEL KESIMDE BUTUNLESMEYE DOGRU

TURKIYE'DE kamu eliyle sanayi kuruluslar yaratil-
masi Osmanhl devletinin  modernlesme vyillarina kadar
uzanmakla birlikte 1930’larin Unlii devletgilik siyaseti bu
gelenekte yeni bir model yaratiyordu. 1929 bunalimi'nin
Tarkiye agisindan 6énemi, o an’a kadar toplumun ekonomik
egemenlik tepelerinde oturan ticaret burjuvazisi ile biiyiik
toprak sahipleri’nin durumunu, degisen dis kosuliar do-
layisiyle birdenbire sarsmis olmasindadir.(1) Gerileyen
ihracat ve ithalat, toplumun var olan geri dlzeyi icinde
Atatlirk donemi Tiirkiye'sinde asgari ihtiyaglarin bile kar-
silanamayisi tehlikesini dogurur. iktidar iistiinde 6nemli
agirh@ bulunan tarihsel birokrasi, kendi kigik burjuva
ideolojisine de uygun olarak, devlet’i, dogrudan dogruya
sanayi tesisleri kuran bir yatirimci gibi ekonomik arena-
ya c¢ikarma firsatint bu oladaniisti kosullar altinda bir-
denbire gergeklestirir. 1970'lerde Tiirk ekonomisinin he-
men her kesiminde yer alan otuz alti kamu ekonomik ku-
rulusu, dev sanayi tesisleriyle bu tarihsel gelisimin bir
devlet kapitalizmi Grnedi olarak ulastigi son noktadir.

(1) Taner Timur, Tirk Devrimi ve Sorrasi. 1919 -
1946 (Ankara, Dogan Y., 1971) S. 165.
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1950 sonrasinin kapitalistiesme siireci icinde kamu
kurtuluslarinin sik sik tasfiyesinden soz edilmis; ozel ser-
manye, kamu kuruluslarini satin almaya cadirilmistir. Ne
virki, kamu kuruluslarimin gokluk diisiik karlar bazen de
sarar karsihginda sundugu mal ve hizmetlerin vazgegil-
moz niteligi, en liberal iktidarlar bile ancak kamu kuru-
luglarim daha da genisletme siyasetine itmekten baska
sonug  vermeyecektir. Turkiye'de... Sanayilesme hizlan-
dikca kamu kuruluslarinin sanayie sagladiklar wecuz gir-
diler, enerji ve cgesitli hizmetler, sanayilesme yolunda ka-
mu kaynaklarinin 6ze! sanayie transfer edilmesinin dolay-
I hir mekanizmasi olurlar. 1970'ler Tirkiye'sinde dzel sa-
nayi'in talebi artik kamu kuruluslarimin varhgma son ve-
rilmesi degil; isletme yapilarinin rasyonellestiriimesi ve
okonomik gelisimi biitiinleyen bir parcasi durumuna doé-
nustiralmesidir.

Tarkiye'nin kamu kuruluslart sorununda igine girdigi
yeni yoriinge, gercekte, kapitalizmin ileri asamalarina
gecmis Batl toplumlarinda da  karsilasilan bir olgunun
yansimasindan baska sey degildir. Kapitalizmin tarihi,
ckonomi biiylidilkge  Uretim Unitelerinin  kapasitesinin
devlestigini gésterir. Oyle ki, ekonomirin rasyonel islet-
meler yaratma yolunda vyarattigi baskilar, bir noktadan
sonra kapitalizmin oOzel c¢ikarlarinin ¢ergevesini hizla aga-
caktir. ingiliz, italyan ya da Alman deneylerinde goriildi-
gl gibi, demir gelik, petrol, makine tiiriinden temel sa-
nayi kesimlerini dasiik karlar ile calisan devlet tekelleri’
ne birakmak, modern tekelci kapitalizme c¢ok yanh ya-
rarlar saglayacaktir. Soyle ki:

® Sanayiin ham vya da yan islenmis maddelere
olan ihtiyacinin ¢1§ gibi bylidiigt ekonomilerde, bu tiir
maddeleri saglayan tesislerin en biiyik isletme diizeyle-
rine ulastiriimast gereklidir. Diizensiz ve dagmik ozel ig-
letmeler, bu gapta bir merkezilesme ve tekellesmeyi ger-
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ceklestirmekte basarili olamamaktadirlar. Genis kaynak-
lari ve merkezi niteligiyle devlet, ister istemez ekonomi-
nin gerektirdigi alanlarda vyiiksek diizeyde bir tekelles-
meyi gerceklestirecek baslica gli¢ durumuna gelir.

® Onem tasiyan maddelerin en diisiik maliyetler
ve en disik karlar ile saglanmasi biitiin kapitalist sanayi
dallart i¢in zorunlulasir  Ozellikle, demir celik, petrol,
elektrik enerjisi, nikleer enerji gibi agir sanayilesmenin
genel ihtiyaglarini, giderek, bizzat 6zel sermaye kér ko-
nusu olmaktan cikarmak ister. Zira, genel ihtiyaglarin,
yabanci ekonomilere gbre cok daha ucuza saglanmasi
sanayiin i¢c ve dis rekabet glciini artiracaktir. O kadar
ki, bazen deviet tekellerinin kendi Griinlerine kaginilmaz-
lagmis olan fiyat artislarini yapmalari bile dogrudan dog-
ruya Ozel sanayiin siyasal mekanizma Ustiinde giristigi
baskilar sonucunda oOnlenir.

Agir sanayilesmeye gecis  sirecindeki Tirkiye'de,
1930’larin &zel kosullari altinda baslayan devleteilik ya da
devlet kapitalizmi deneyi de, benzer nedenlerle, 1971 re-
jimiyle birlikte dedisik bir asamaya gelir.

(24 haziran 1971)

Vv

EKONOMIDE DURGUNLUK SiDDETLENMEYE
BASLIYOR

1971 REJIMI basladiktan kisa siire sonra yaz ortala-
rinda Turkiye toplumsal yasantlyr derinden sarsan bir
ekonomik durguniuk ile karsi karsiya kalir. Durgunluk,
aktiiel unsurlarin yani sira, Tirk ekonomisini 1971 reji-
mine getiren tarihsel gelismeyle birlikte ele alinmasi ge-

304



TURKIYE'DE 1971 REJIMI

reken bir olgudur. Sinirlarini siirekii olarak genisletmek
suretiyle daha biyiik ekonomi yaratma hedefinde topla-
nan 1945 sonrasinin ekonomik  gelismeleri, belirli bir
biiyiime temposuna erisen toplumsal yapiya kendi hizina
uygun bir dinamizm kazandirir. Toplumun kisa sireli bu-
nalimlara diismemesini saglayacak en oOnemli sart; eko-
nomide yatirim, dretim ve tiketim dengesinin bu dina-
mik tempoyu korumasi ve ileriye dogru gelistirmesidir.
Halk oyu'na dayanma zorunluklari, en liberal iktidarlar:
bile ekonomiyi bu anlamda genisletici siyasetler izleme-
ye zorlamis; oOzellikle 1950/1970 arasindaki yirmi yilin
toplumsal ilerlemelerinde genisleme stratejisine o ne-
denle tarihsel roller diismiistii. Ne var ki, diinya capinda
ekonomik ve politik sarsintilarin belirdigi 1970 baslarin-
da, o ana kadar dis bor¢c mekanizmasimin itici glclyle
yGritilmis bulunan biiyime stratejisi, Tlurkiye'de  bir
dar bogaza girer.

Bazi cevrelere gore, «kendi  olanaklarinin disinda
biiyimiis» olan Tuirkiye'yi, Batili biiyiik pazarlar ve onla-
rin yasalariyle uyuma getirmek icin uygulanan 1970 de-
valiiasyonu toplumsal bunalimda pay sahibidir. Devaliias-
yonun daha ilk glindi, yapilan parasal islemin gercek et-
kisinin en az ylzde 25 oldugu aciklaniyordu. Hem sanayi
Urtinleri igindeki ithal mali girdilerin fazlaligi, hem de
yatirnm mallarinin ¢ok 6nemli bir boliminiin yurt disin-
dan gelmesi dolayisiyle devalliasyon'un Tirkiye'de mali-
yet enflasyonu yaratmasi aslinda beklenen bir sonuctu.
Devalliasyonu yapmak zorunda kalan siyasal iktidar, ma-
liyetlerin yol acacad: fiyat artislarini mimkin oldugu ka-
dar disiik tutmaya calisir. Ancak, cok hizli bir enflasyon
dénemi yasamakta olan Batili ekonomilerin yiikselen fi-
yatlari, ithalat yoluyle, devaliiasyonun biyiticli etkisi
icinde Tiurk ekonomisine yansimakta gecikmez.

Orta siniftaki huzursuzlugu gidermek amaciyle me-
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wr ordusuna yapilan milyarlarca liralik ek gelir transfe-
ri bir yandan mal stoklarim eritici roiler oynarken, &te
yvandan da ekonominin i¢ dengesini daha da bozar. Ka-
mu fonlar yatirimlar yerine memur maaslarina aktarilin-
ca ekonomide O6ze! bir yeri bulunan sanayi kesimine yo-
nelen fonlarda belirli bir daralma olmustur. 1971'in yeni
iktisat siyasetgileri, durgunluk ortamini agirlastirmis olan
iki tercihte daha bulunmuslardir, bu bunalim déneminde:

1 — Konut yapimina giden o6zel sermaye'ye ait fon-
lar1 yatirimlara yoneltme stratejisi terk edilmistir. Yeni
rejim, biitge agiklart gerekgesiyle ilk is olarak yatirim-
lari tesvik siyasetini durduruyordu. Bunun pratikteki so-
nucu; Ozel sermayeyi konut yatirimlarindan sanayie y&-
neltmek amaciyle AP’'nin 1970'de getirdigi vergi tedbir-
lerinin tek yanli islemesi olur. Insaata giden fonlar faz-
lasiyle kesilir, ama bos kalan yatirnnm fonlari ekonomik
hayati dinamiklestirecek yeni yollarda kullanilamaz. Tiirk
bankacthik sisteminin yirmi yildir belki de ilk olarak 1971
rejimi'nin birinci hikiimeti sirasinda kredi verecek is
alant bulamayist bu olayin tipik bir uzantisidir.

2 — Devalilasyondan sonra sanayi icin dogmus olan
ihracat potansiyeli de ilk asamada iyi degerlendirilemez.
Ozellikle i¢ talebin daraldigi bir anda iiretim ve istihdam
diizeyini canlandirict rol oynamasi beklenen dis pazara
acths; 1971 rejimi'nin ilk asamalarinda agir basan kiiciik
burjuva radikal unsurlarin getirdigi birokratik formalite-
ler, fiyat denetlemeleri ve tesvik isteksizlikleriyle olum-
suz yénde etkilenir. i¢ durgunlugu bir oranda azaltabile-
cek dis alternatifler giderek bir siire igin ortadan kaldi-
rihr.

Talebi kisan ve buna ragmen kemer sikma siyase-
tinden vazgecmeyen durgunluk ekonomisi stratejisi,
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1972 yazinda, isgi Ucretlerindeki artiglari da kisitlama
hazirliklari icine girer.(1)

Yatirim, {retim, tiketim alanlarinda normal gelisme
temposunun ¢ok altina diisen bir Tiirkiye'yi, bityiime san-
cilari geken bir topluma kabul ettirmek, mimkin degil-
dir. Yeni Tirkiye, derinlerinde kiiglik burjuva ideolojileri-
ne ait dnyargilar ve goriis darliklari gizlenen statik ana-
lizleri kesin olarak geride birakip; ileriye doéniik, dinamik
pratiklere gegmesi gereken kritik bir noktadadir, 1971
yazinda... Durgunluk ekonomisi, ne genis yiginlarin iste-
gi, ne de ekonominin yapisindaki hastaligin tedavi yoludur.

(3 agustos 1971)

Vi
DURGUNLUGUN TEMEL NEDENi: EKSiK TUKETIM

TUORKIYE nin son yirmi bes yili, ayni zamanda, serma-
ve'nin ozel elleide merkezlesme ve yodgunlagma olayinin
asamalarint verir. Ulusal gelir iginde sanayiin payini 1945
/1970 arasinda en azindan bir kat artirmis olan faktor,
sermaye’'nin gdsterdigi bu biyik i¢ gelisimdir. Merkezi-
lesen ve yogunlasan sermaye siirekli olarak ekonomide
daha biityiik iiretim birimleri'nin yaratilmasini gergekles-
tirir. Dis borclar, krediler ve deviet destekleriyle hizlan-
dirilan sanayilesme, sistemin bazi yapisal hastaliklarini
da bu dinamik sirec igcinde elbette daha biiyiik ¢apta or-
taya cikaracakti. Sanayi sermayesinin hizli birikim ve

(1) Abdi Ipek¢i «Her Hafta Bir Sohbet: Ekonomik
Durums», Milliyet (19.7.1971) S. 7.
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yogunlasmasinin genel sonucu, ayni gelisim ¢izgisini
izlemis toplumlarin codunda gorildiigii gibi, eksik tiike-
tim olayidir. Eksik tiiketim, sanayilesme gergekte c¢ok
dinamik bir gelisme gobsterdigi halde calisan simiflarin
satin alma glici bu gelisimi karsilayacak artisi gostere-
medigi icin stok birikimi ve iktisadi durgunluk biciminde
ortaya cikan geleneksel bir egilimdir.

1970 ve 1971 Tirkiye'si eksik tiiketim olayim, i¢ ve
dis baskilarin ortaya cikardigi baska olaylarin etkisiyle
cok daha dramatik bigimlerde yasiyordu. Ozellikle
10 agustos 1970 devaliiasyonunun sanayiin kurulu mali-
yet yapisinl bozusu ve fiyat artislarl, eksik tiiketim ol-
gusunu daha da siddetlendirir. Siyasal arenadaki olagan-
Ustir olaylar ise, tiiketici gruplarda beslenmeyle ilgili mad-
deler disinda bir stire igin ihtiyat edilimini dogurur. Milli
gelirden daha blyilik pay isteyen blrokrasinin baskilary-
le memur ordusuna yapilan zamlar, yeniden iretime dé-
necek kamu fonlarini daraltir; artis temposu duran kamu
yatirimlar efektif talep dizeyini giderek disirir. Orta
aimif kokenli bilrokrasi'nin siyasal alandan ekonomik vya-
santiya kaginilmaz bigimde uzanan miidahale’leri, 6zel
kesimde de yatirimlari durdurucu etkiler yapar. Isgilerin
Geret artiglart ise, sermaye merkezlesme ve yogunlasma-
sinin hiz kazandigr bir anda zaten fazla olamazdi.

1971 ekonomik durgunlugu, goriliyor ki, Tirk kapi-
talizminin yirmi bes yilhk tarihsel gelisimi ile bu gelisi-
min belirli bir aninda, genis bir i¢ ve dis etki ve tepkiler
zincirinin yarattigl olaganiistiiliklerin toplamindan baska
bir sey degildir.

DEGISEN EKONOMIK ve sosyal yapisi Tirk toplumu-
na 1971'de yeni sorunlara getiriyordu. Sanayilesme vyo-
lunda atilan hizli adimlarin pratik sonucu; fabrika, tez-
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gah, tesis ve benzeri nitelikieki sabit sermaye’nin payi-
nin Ozellikle 1960’1 on yilda belirli bir 6lglide artmis bu-
lunmasidir. Sermayenin yogunlasmasi ve merkezlesmesi
olgusunun sonucu olarak beliren eksik tiitketim egilimi
ile sanayide yaratilan yeni yiiksek kapasite arasinda boy-
lece dnemli bir celisme ortaya c¢ikacaktir. S6z konusu
celisme, kapitalist sistem icinde ancak sanayide bir atil
kapasite olayiyle karsilasiimasm: Onleyecek pazar genis-
lemeleriyle ¢ozllebilir. Ayni sorunlarla karsilasan blylk
Bati ekonomileri bu temel bunalimi, genis capta sanayi
Griin satislariyle 20. yilzyilda disa ihragc etme olanagina
sahiptirler.

1970’lere sanayi kesiminde ylizde elliyi asan atil ka-
pasiteler ile girdigi ileri strilen Tirkiye'de dis pazar so-
runu ister istemez kritik bir anlam tasiyacaktir. Tirk sa-
nayicisi gercekte bu sorunu zamaninda degerlendirmis ve
kapitalist bir gelisme stratejisi izleyen AP iktidarinin
yardimlariyle, 1971 rejimi ©6ncesindeki birka¢ yil icinde
ihrac edilen sanayi Griinlerinin listesine ¢ok yeni gesit-
ler katmasini basarmisti. Ne var ki, biwrokratik niteligi
agir basan bir anlayis ihracatta doviz kacgakciligim onle-
mek gerekcesiyle 1971'de  koydugu fiyat kontrollariyle
disa acilisi birdenbire agirlastirir. Devalliasyonun disa
karsi sagladigi en dnemli avantaj olan fiyat ucuzlugun-
dan bile yararlanmayi zorlastiran blrokratik siirlama-
lar, ic talep noksanhgi cekilen bir ekonomide stok biri-
kimi, dretim yavaslamasi ve issizlik carkini yeni bir giic-
le harekete gegirirse, buna sasmamak gerekir.

Sanayi kesiminde yatirimlarin ve disa sanayi Grin
ihracatimin artirilmast hedefleri, Turk kapitalizminin ici-
ne girdigi durgunluk déneminde temel sartlar olarak be-
lirir. Sistemin mantigi bu tedbirleri gerektirdigi halde,
eksik tiiketim ya da talep noksanh@ ile karsilasan eko-
nomide bazi cevreler hala kemer sitkmak'tan s6z ederler.
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Oysa, sikilan kemer, vergilerini artirmak, ya da iicret ar-
tislarim  durdurmak suretiyle isciler'e, calisan siifa ait
olursa, tarihin garip istihzasiyle, bu tedbir eksik tiketim
olgusunu daha da siddetlendirmekten baska sonuc ver-
meyecekti. 1971 rejimi'nden Tirkiye'de kapitalist siste-
min durgunluktan g¢ikmak igin bekledigi sey, ozel ya da
kamu'ya ait olsun biitiin kaynaklarin en verimli yatirnm
alanlarinda kullaniimasi; i¢c ve dis pazarlarin iiretimi ge-
ligtirici ve atl kapasiteleri yok edici bicimde gelistiril-
mesiydi.

Tark kapitalizminin  ekonomik oldugu kadar politik
cepheleri de bulunan yeni sorunlari; o halde, 1971 son-
baharinda sectigi hedefleri, tarihsel durumu dolayisiyle
kendi degerler sistemiyle celisen bir bolim biirokrasiye
ne oranda kabul ettirebilecedi sorusunda digimlenmek-
teydi. Bu; bir noktada, iktidarin kimin iktidari oldugu so-
runudur.

(17 - 18 eyliil 1971)

Vil
YATIRIMSIZLIK, SAG OTORITE YARATIR

1971 REJiMinin ilk radikalizm sloganlarini  ortaya
atarken kolay anlayamadigr sey, ekonomik gercekler ile
toplumsal tercihler arasindaki derin iliskidir. Tirk halks
icin ylzlerce vyilhk bagimsizhik, gelisim ve refah 6zlem-
lerinin bir ifadesi olan iktisadi biiyiime, biitiin dteki kaygi-
larin ve alternatiflerin 6niine  gecer, her zaman... Sa-
nayilesmeyi durdurma pahasina  gerceklestirilecek bir
toprak reformu, halk yigmmlarinin en bilingli  kesimlerini
hi¢ bir zaman yaninda bulamayacaktir. Zira, bir toplumu,.
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kendi icinde siirekli olarak gelistirebilecek tek itici giic
iktisadi biylime ve derinlemesine sanayilesme'dir. Temel
sanayilerin “tamamlanmasi, makine iireten makineler sa-
nayiine gecis, sosyal ozlemleri kabaran Tirkiye'nin 1971
rejimi asamasindaki  biricik istegidir. Oysa, 1960’larin
hizli gelisen Tirkiye'si ile 1971'in iktisadi sarsintilar ge-
¢iren Turkiye'si arasinda, toplumsal istekleri karsilama
yoniinden actk celiskiler goralir.

Tirkiye’de 1965/1970 arasindaki dénemin genisleyi-
ci iktisat siyasetlerinin uygulayicist olan AP lideri De-
mirel, daima, bir biiyiiyen Tirkiye goriintiisi ¢izmeye ¢a-
hismistir. Kapitalizm dogrultusunda olsa da Adalet Parti-
si ekonomide bir numarali Gnceligi, ekonomiyi genislet-
me hedefine vermekteydi. Ozel vyatirimlar desteklenir-
ken, kamu kesiminde de temel sanayilesme yoOniinde bi-
viik projelere girisilmis; sanayi @riin ihracini hizlandirici
tedbirlere bas vurulmustur, Toplumcu metotlaria kusku-
suz ¢ok daha rasyonel bigimlerde gerceklestirilebilecek
olan bu cgabalar epey pahaliya mal olmustur ama iktisa-
di alanda 6nemli ilerlemeler de saglanmistir.

Planlama'nin rakamlar1 goOstermektedir ki, (1965 fi-
yatlarina gore) 1960’da 59,4 milyar lira olan Tiirkiye'nin
gayri safi milli hasila'si, CHP'li koalisyon hikiimetlerinin
statik ve dengeci iktisat siyasetleriyle 1964 sonunda an-
cak 70 milyar liraya yukseltilebilmisti. AP'nin biiylime’
ve agirlik veren uygulamalarinin sahneye ¢iktigi 1965'te
73,2 milvar liray1 bulan gayri safi milli hasila 1970'de tam
102,5 milyar liraya sigrar. Tirk ekonomisi on yilda he-
men hemen bir kat biyiir. Bu biyimenin gerceklestigi
asil dénem, AP iktidarinin genisleyici iktisat siyasetleri-
nin uygulandigt 1965 sonrasindaki bes yillik tarih kesiti-
dir.

Sanayilesme  acisindan 1971 yili toplumun talihsiz
yillarindan birisidir. Tarimsal {retimde rekor kirilmasi
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ve yurt disindaki iggilerin yolladigi doévizlerin beklenme-
dik olciide yiikselmesi gibi olumlu faktorler, milli gelir-
de ylzde sekizi asan bir gelisime firsat verir. Ne var ki,
biirokrasi've 6denen maas zamlari ugruna kamu yatirim-
larini azaltan, 6zel vyatirimlari da desteklemekten vaz-
gecen 1971 rejimi, yatirnm artis temposunu bir 6nceki
yilin diizeyinde bile tutamaz. Toplam sabit sermaye yati-
rimlart daha onceki iki yilda milli gelirin ylizde 19,5'unu
asarken, alinmasi planlanan yeni destekleme tedbirleri-
ne ragmen bu oran 1971'de yiizde 18'8'I bulamaz. 1971
rejimi'nin ilk hitkimetine egemen goriinen dengeci ve
statik iktisat siyasetleri, toplam kaynaklarda goériilen
ylizde 8’lik artisi, yatirimlari  artirmak yéninde kullana-
maz. Oysa, kapitalistlesmenin dogal sonucu olan eksik
tiilketim olayl, boyle bir biiyiik firsatlar yilinda yalmz bi-
rokrasi'nin alim giiciinii artirmak yolunda heba edilme-
meli; Ozellikle zorlanan kamu kaynaklarinin ekonomiyi
buyltici yatirimlarda kullanilmasina 6ncelik taninmaliydi.

Déviz rezervleri gelisen ve bankalarda kullanilabile-
cek Onemli kaynaklari biriken Tirkiye, sanayilesme ve
bllyime'ye ©ncelik vermeyen statik uygulamalarla 1971
sonbaharinda ancak issiz yiginlarini kabartacak bir dar-
bogaza siiriikleniyordu. Eger halk - yiginlarinin baskilari
artirtlarak toplum bir sag otoriterlide siiriiklenmek is-
tenmiyorsa, bu gelismenin artik kesin olarak coéziilmesi
gerekliydi. Tarkiye'de halk yiginlarinin demokratik hakla-
rint koruyabilecek tek alternatif; iktisadi durgunluk ve
denge siyasetinden bir an Once normallesme, hizhi bii-
yiime ve sanayilesme stratejisine donius olarak goriin-
mekteydi, 1971'in bunalimli sonbaharinda...

(25 kasim 1971)



11

KUCUK BURJUVAZI iLE KAPITALIZMIN
PROGRAMININ CATISMASI iKTIDAR
BOSLUGU DOGURUYOR

TURKIYE'DE YENI DENEYLER

T URKIVENIN 1971 rejimi ile girdigi yeni asamayi
anlamak, iktidar Gstiinde rol oynayan sosyo/ekonomik
tercihlerin bilincine varmakla mimkiindlr. Gercekgi bir
degerlendirme, oncelikle, iktidarin kaynadi ve niteligi so-
rununu acikhkla tahlil etmeyi gerektirecektir. Zira; ikti-
dar, biitiin programlarin uygulamaya gegirilebilecedi tek
mahrek; iktidarin sosyal niteligi ise, yeni hareket prog-
ramlarinin tercihlerini aydinlatabilecek biricik unsurdur.

12 mart ©6ncesinin Tiirk toplumu, bilindigi gibi, geli-
siminin belirli bir noktasinda sekillenen ve onlara karsi-
lik teskil eden yeni siyasal, sosyal ve ekonomik prog-
ramlarla dikkati ceker. Ana cizgileriyle, kapitalizm, kiiciik
burjuvazi ve sosyalizm admna diizenlenmis bulunan yeni
programlar, bazi noktalarda birbirlerine benzerken, temel
tercihlerinde aralarinda derinden celisirler. incelenmesi
gereken programlarin itki, ekonomik, politik ve sosyal
vasantida daha ileri bir iliskiler biitlniini arastiran kapi-
talizm’e ait olanidir. Adalet Partisi bu programin siyasal
arenadaki temsilciligini  ylklenmeye calisan partidir ve
program, toplumun kapitalizm yéniinde gelisimine ayak
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bad olmaya baslayan yapisal ve kurumsal bazi bozukluk-
lar1, toprak, vergi, idare, egitim reformlariyle, modern
kapitalizme 0zgii rasyoneller i¢inde yeniden diizenleme-
leri goze alabilecek kadar gelistirilmistir. Eski diinyasini
degistirmek isteyen Tiirkiye'nin kosullari iginde boyle bir
degisimin bazi aletlerini verdigi, yani geri bir nitelik ta-
simadigi igin halk yigmlarinin da dolayh destegine sa-
hiptir.

Tarkiye'yi altist eden olayin sirri, kapitalizmin prog-
raminin, Tirkiye'nin  degisiminden cikarlari bozulabile-
cek bir bolim egemen giiciin nisbeten ilerisine gegmis
bulunmasinda yatar. Sarsilan, iktidar olarak etkisizles-
tirilen AP, ideolojik 06ziinli yansitan programi ger-
ceklestirebilmek bir yana, bdyle bir programa karsi olan
kiiciik burjuvazi'nin siddeti de icine alan eylemlerinin
katilmasiyle, toplumdaki altiist olusun birdenbire en {ist
diizeylerine cikarildigini gérmistiir. Ustiinde yer aldigs
diinyanin hassas noktasinda, iginde bulundugu Bati sis-
teminin kaygilarimi biiyiiten bu gelisim zincirinin bir nok-
tasinda, toplum, kendisini 1971 rejimi ile karsi karsiya
bulmustur.

Kapitalizm’'e karsi sosyalist alternatifi temsil eden
TiP'in programini, yeni rejim gegici bir siire igin aktif
miicadele alanindan uzaklastirmistir. Ne var ki, en ileri
asamasini Ecevit'in ortanin solunda diizen degisikligi
programinin teskil ettigi orta siniflarin radikal istekleri
icin durum boyle olmamistir. Tersine, 12 mart sonrasin-
da bir siire icin Ecevit'siz de birakilan bu program, kapi-
talizmin esitsizlikleri'ni torpiileme felsefesini yansitan
bir dizi reform oOnerisiyle birlikte, 12 mart muhtirasi’n-
daki benzer iradenin gélgesinde 1971 sonbaharinda git-
tikge yiikseklere dogru dalgalandirilmak istenir. iktida-
rin sosyal temellerindeki dedisimi ifade eden bu 6nemli
olayl, Dr. Haltk Ulman, «Ordu+CHP=iktidar» sloganiyle
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belki de abartilmis bir bicimde formiile etmekteydi.(1)
Yeni asama kiicitk burjuvazi'ye ait programin, bir yerden
sonra, kapitalizm'in programina karsi ve giderek bir sii-
re onu yavaslatma pahasina yukaridan uygulamaya gegi-
rilis deneyi de sayilabilir. Ne var ki, b6éyle bir caba, mev-
cut ekonomik sistemin  zorunluluklarimin ve iradesinin
6tesine tastigr anda ekonomik ikiidar ile politik iktidar
arasindaki ayniyet'i gevseterek, acik bazi c¢elismeler ya-
ratma potansiyelini de bagrinda tasir, tarih boyunca...

Orta Simif'in klasik kiiciik miilkiyet ilkesine dayali
toprak reformu sloganlarinin ortaya gikisiyle birlikte si-
yasal arenada gerginlesen hava, kapitalizm ile kiiciik bur-
juvazi'ye ait programlarin birbirleriyle  karsilasmasinin
tipik bir provasini vermektedir. Bu, ayni zamanda iktida-
rin kime ait oldugu yoniinde, sistem acisindan hayati bir
itk yoklayistir.

(13 ekim 1971)

n
TOPRAK REFORMU iLK FIRTINAYI KOPARIYOR

1971 REJIMI, ta 1930'lardan devralman radikal bir
anlayisla toprak reformunu  giindeme getirirken, 1971
ekiminin ilk haftalarinda biitiin politik arenanin ta kokle-
rinden sarsildigi duyuluyordu. Bu bir rastlanti degildir ve
derinlerinde ekonomik nedenler yatan &nemli bir olay-
dir. Gercekte, Turkiye'de toprak reformunun bizzat ger-
ceklestirilme kosullari bile var olan ortamda calkantinin

(1) Do¢c. Dr. Halik  Ulman, «12 Mart ve CHP’nin
sorunlariy, Milliyet (1.10.1971), S. 2. (Dr. Ulman béyle
bir tavri elestirmektedir.)
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yonunin dogru olarak kavranmasina baghdir. Zira, sorun
artik toprak reformunu yapmak degii, yapiimasi gereke-
nin ne oldugunu iyi koymak sorunudur.

ilk Cumhurbaskani Kemal  Atatirk’iin, cikariimasi
icin 1936 meclisine cagrida bulundugu, ikinci cumbhur-
bagkani inénii'nlin 1945'te imzasim attigi ve 1960/1970
arasinda Bakanlar Kurulunun oniine kadar gelen cesitli
ornekleri goriilen toprak reformu kanunlar belirli bir te-
zin sistematik uzantilari sayilabilirler. Biitin bu tasari-
lar, memlekette topraksiz ¢iftgi birakmamak hedefinin
triniydiler. Ciftciye mutlaka toprak verme diislincesi,
bir baska kabuliin sonucudur. Toprak reformu tasarilarin-
da egemen disiinceyi yansitan bu kabulii Mustafa Kemal
daha 1 mart 1922'de «Tiirkiye'nin sahibi ve efendisi' kim-
dir?» sorusunu ortaya atarak aciklamisti: «Bunun ceva-
bini derhal birlikte verelim: Tirkiye'nin hakiki sahibi ve
efendisi, hakiki Gretici olan koylidir. O halde, herkesten
daha cok refah, saadet ve servete hak kazanan ve layik
olan kaylidir».(1)

Geri bir tarim ekonomisinin sosyal yapisi icinde el-
li yil dnce dogrulugundan kimsenin kuskulanamayacag
bu yargi, 1970 Tirkiye'sinde ne o6lgiide gecerlidir?

Oziinde elli yil 6ncesinin kabullerini yansrtan bir re-
formun basarisinda, bu, hayati deder tasiyan bir sorudur.
Tirk nifusunun 6nemli bir boliminiin kir kesiminde yer
aldigt bir gercektir. Ne var ki, Turk ekonomisinin mo-
dern yapist arttk elli yil 6ncesinin sosyal yapisi degildir.
Yeni Turkiye'de ulusal gelirin en biiyilik pargasini yara-
tan tarim degil, sanayi ve sanayiin gelisimine paralel
olarak da hizmetler kesimleridir. Ugiinci Bes Yillik Plan
déneminde sanayiin blyitlicl yardimiyle yilda ylizde 8,5'-

(1) Atatiirk’iin Séylev ve Demecleri, Cilt I (Istan-
bul, Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii, 1945) 3. 219,
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luk bir kalkinma hizini benimsemeye hazirlanan yeni
Turkiye'de, tarimci niifusu herkesten daha c¢ok refah ve
servete kavusturmak mimkin degildir. Tersine, sanayi
Tiirkiye'si, i¢ ekonomik gelisimini  saglayabilmek igin
tarim’dan ancak c¢ok daha bol fonun sanayie transfe-
rine muhtactir. O halde, eldeki kit kaynaklari, Tirk sana-
yiinin gelisim temposunu diis{irtme pahasina tarim ve
kamulastirmalar icin tilketen bir strateji, yasanan ger-
ceklerin gerisine diismeye ve kapitalist sistemin genel
mantigiyle celismeye mahkimdur.

Yeni Turkiye'de ciddi olarak istiinde durulmasi ge-
reken bir baska sorun, Tirk kéylistniin timi’'nin ger-
cekten toprak isteyip istemedigidir. Toprak sinirlama-
sinda isletme tipinin ciice, orta ya da buyik birimler
olarak tespitini kararlastiracak kritik soru budur. Modern
sanayi diinyasi, toprak {stiinde her koéylilye bir avug top-
rak veren ciice isletme anlayisini [ayri bir kategori ifa-
de eden sosyalist ekonomiler disinda] c¢oktan tarihin
sayfalarina gémmistiir. Teknolojik devrim; en modern
makine, tohumluk ilag, glibre, sulama olanaklariyle biiyiik
topraklar {stiinde yogun tarimi gerceklestirmis ve kagt-
nilmaziastirmistir.(2) Tirkiye’de de, cilice isletme sahip-
lerinin kendilerine acilan ayni gibre ya da ilag kredile-
rini, topraklarinda kullanacaklarina derhal pazarda sat-
malari, ‘avug ici kadar kiiglik isletme birimlerinin bizzat
¢ift¢i tarafindan bile artik 6nemsemedigini agikca gb6ste-
rir. Koylil, toprakta yeni bir kader aramak sdyle dursun,
kurtulusunu kentlerde, giderek, yurt disinda, sanayi ya
da hizmet kesimlerinin daha ileri firsatlar dlnyasinda
bulacagini -ender bazi kapali bélgeler disinda- goktan
o6grenmistir. Kaldi ki, Tark planlarinin temel hedeflerin-

(2) 55,5 milyonluk cagdas Ingiliz toplumunun top-
lam besin ihtiyacinin yarisini, niifusun ancak yiizde 3’-
iinti teskil eden 700 bin cifteci karsilar.
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den birisi de kir kesiminde eksik istihdam ve gizii issiz-
lik kaynag olan biiyik nifus yigilimini dnlemek; calisan
niifusu tarim digi alanlara kaydirmaktir.

Tark kalkinma ve sanayilesmesini hizlandiracak; ta-
rim ekonomisine daha rasyonel, ileri, verimli isletme
yéntemlerini getirecek bir toprak reformu ancak giinin
yeni isteklerine karsilik verdigi takdirde biylk sarsinti-
lar yaratmaktan kacinabiiirdi. 1971 rejiminin radikal ka-
nadi, bunun tam tersini yapmakla ayaginin altindaki top-
ragl gittikce kayganlastiriyordu. Yasanan anin gercekle-
riyle tutarh olan bir reform, pratikie, politik arenaya yan-
siyan tepkileri de etkisizlestirmis, kiclltmis olacaktr.

(9 ekim 1971)

m
ABD’NIN TERCIHLERI VE TURKIYE

BIRLESIK Amerika Baskan Yardimcisi Agnew'in 1971
ekiminin sonlarinda Tirkiye'ye sessiz gecen ilging bir
ziyarette bulunuyordu. Gergekte, 1971 rejimi'nin bazi re-
form alternatiflerini arastirmakta oldugu bir sirada An-
kara'dadir, Agnew... Yasanan giinler, Formoza ya da iran
gibi Bati'min etki bolgesindeki ulkelerden sonra Tiirkiye'-
de de muhtemelen kiiciik miilkiyet ilkesine dayanan bir
toprak reformunun gerceklestirilmek istendigi bunaliml
bir donemdir. Tarimda biylk kapitalist isletmeleri parca-
lama isaretlerini tasiyan bu tir bir reforma, Adalet Par-
tisi'nin kapitalizm’'in mantidi icinde sert tepkiler goéster-
digi giinlerde ABD Baskan Yardimcisi 1971 rejiminin
basbakan yardimcilartyle, ekonomik, sosyal ve politik
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soruniari tartisma firsatini elde etmekteydi. Basina yan-
siyan bilgilere go6re, temaslarinin  sonucunu Agnew,
«Tiirk hiikimeti sosyal ve ekonomik reformlari gergekles-
tirmeye calisiyor; bu ¢abalart biz Amerikan hikiimeti ola-
rak candan destekliyoruz» sézleriyle ozetlemisti.(1) Boy-
le bir destek gergcekse, Agnew'in gezisi daha da Onem
kazanmis oluyordu.

Truman doktrinini izleyen dénemden sonra Birlesik
Amerika'yla ¢ok yakin ilgisi bulunan Turkiye, 1970 basi-
na kadar Washington'un dis kredilerinden, ekonomik ola-
naklarindan genis c¢apta yararlanabilmistir. Tirkiye'nin
askeri alanda tanidigi kolayliklar, ekonomik yardimlarla
giderilmek istenmistir. Ne var ki, dolarin diinya gapin-
daki bunalimlarini gidermek  amaciyle uygulanan vyeni
ekonomik program, dis yardimlarda da yilizde on oranin-
daki bir kisilmayr ongoriyordu, 1972'de... Dis yardimci
olarak rolii giderek Federal Almanya’nin bile gerisine dii-
sen Washington'un Ozellikle askeri nitelikteki kredileri
bakimindan bu kisilma Tiirkiye'yi yakindan ilgilendirmek-
tedir. Ingiliz Financial Timesin acikladigina gore, NA-
TO'nun 300 milyon dolarlik yeni niikleer silah programr
cercevesinde F 100 ve F 104 ucgaklariyle donatilmay: bek-
leyen Tiirkiye,(2) kredilerde daralma halinde istedikleri-
ni kolay elde edemeyecektir. Agnew'in Ankara gezisin-
de, dis kredilerle ilgili bu kaygilar Birlesik Amerika'ya
her halde duyuruluyordu.

Birlesik Amerika’'nin ise Agnew’in gezisi dolayisiyle
Tirkiye'ye Ortak Pazar ile Ankara arasinda biyiiyen ilis-
kileri konusunda kargi bazi kaygilar ifade ettigi séylen-
mekteydi. Birlesik Amerika, Ortak Pazar ile Gglinci al-
keler arasinda kurulan ozel baglarin, serbest ticaret dokt-

(1) «Agnew: Bir Ziyaretin Bildncosu», Yanki, No:
34 (18/24.10.1971) S. 4-5.
(2) The Financial Times, Turkey, (18.10.1971), S. 12.
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rinine uymadigini ve Birlesik Amerika'nin bu ulkelerdeki
cikarlarim sarstigini disiinmektedir. Ortak Pazar'a gegis
doéneminin Tirkiye'yi Washington'un tanidigi eski bazi
olanaklarindan yoksun kilmasi, bu siyasetin yeni ve ge-
nel bir belirtisi sayilabilir.

Ortak Pazar'in Tiirkiye'nin normal demokratik kosul-
lara dénmesi yolunda siirekli c¢abalar goésterdigi bir do-
neme rastlayan ABD Baskan Yardimcisinin ziyareti, An-
kara’'nin baslica ekonomik ve sosyal politika tercihleri-
nin yeniden degerlendirilmesine vesile vermistir. Ag-
new'in geride biraktigi hava, yasanan olaganistii kosul-
lar altinda Washington'un, ekonomik biyilimenin yaratt-
&1 hzh degisim sirecine karsi Tirkiye'de sosyal yasan-
tiyt gevsetici belirli tipte reformlara 6ncelik tanidigr iz-
lenimini verir. Daha biyik bir hiz ile biiyimek isteyen
Tirkiye acisindan bu ilging bir tavirdir. Zira reform so-
runu Tirkiye'de bizzat iktidar'in kaynagiyla celiskilidir.

(21 ekim 1971)

v
“IKTIDAR KiMIN?” SORUSU ORTAYA CIKIYOR

IKTIDAR SORUNU, beklendigi gibi, 1971 ekiminin
Tirkiye'sinde giderek bitiin  ¢atismalarin odak noktasi
durumuna geliyordu.

Toplumlarda iktidar't soyut bir politik yer olarak di-
stinmek mimkiin degildir. iktidar, dayandigi sosyal giic-
lerle belirlenen, organik ve yapisal bir unsurdur. Do-
gal durum, sosyal gigler ile iktidar arasinda bir den-
ge kurulmus olmasidir. Dengeyi kararlastiran temel
:etken ise, hi¢ kuskusuz, topl'm icinde ekonomik giicii
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agir basan sosyal smiflardir. Siniflar arasindaki celis-
meler iktidan siirekli olarak zorlasa bile, son ¢éziimde,
ekonomik, politik, sosyal tercihlere damgasimi vuracak
unsur, ekonomiye ve dolayisiyle topluma egemen bulu-
nan sosyal siniftan baskast olamayacaktir. iktidarin sos-
yal niteliginin degistirilmesi  yoniindeki biitin c¢abalara
ragmen kapitalist bir toplumda iktidarin niteligini belir-
leyen sey burjuvazi'nin; sosyalist ekonomilerde ise ge-
nis anlamiyle emekeiler’'in ekonomik, sosyal ve palitik
tercihleri ya da dinya gorisleridir. Diinya yuvarlaginiii
bir parcgasi olarak Turkiye'’de de iktidar sorunu modern
toplumlarin genel siyasal gergeklerini  ulusal yapinin
ozeliikleri icinde yansitmakta elbette hi¢ gecikmeyecekti.

1945'lerden  sonra kapitalizm  dogrultusunda hiz
kazanan Tirk toplumu, tarihin olagantstiliiklerinin sonu-
cu olarak, 1971'de sosyal anlamda bir iktidar boslugu
olayint yasamaktadir. Ekonomik biiylimenin gelismelerini
hizlandirdigi biiyiik burjuvazi ile is¢i simiflarina karsilik,
Turk toplumunda geleneksel kiigiik burjuvazi'nin bu yirmi
bes yilda ekonomik &nemi azalmistir. GCalisan siniflar,
Tirkiye Isci Partisi araciliiyle politik alanda sosyalizm
yoniinde kendi programlarini gelistirmeye baslamiglarsa
da; c¢ok biiyiik bir calisan kitle kiigitk burjuvazi o4niinde
genellikle toplumu ve ekonomiyi daha cok gelistirici bir
hareketi  sUrdiren biivitkk burjuvazi'nin  programina oy
verir hala...

Tarkiye'de tarihsel biirokrasinin toplumu durdurucu
nitelikteki gecmis uygulamalari sonucunda burjuvazi ile
genis halk yigmlari arasinda beliren ittifaki, kiigik bur-
juvazi, cokluk, halk yiginlarinin bilingsiz davranisi bigi-
minde yorumlar. Emek ve sermaye arasinda kendi ha-
kemligiyle olusturulacak bir siyasal iktidarin en rasyonel
iktidar olacagina ideolojik nedenlerle inanan kiiciik bur-
juvazi, bilingsiz halka karsi hep kendi siyasal iktidarint
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gerceklestirmenin 6zlemini duyar. Adalet Partisi'nin ka-
pitalizmin programim uyguladi§i bir anda kiigiik burjuva-
zinin siddet eylemleri ve sert protestolart arasinda dev-
riligi. iktidarda yillardir istenen ‘bu boslugu yaratmistir.

Ancak, 12 mart" izleyen yedi, sekiz ayhk uygulama-
nin verdigi yeni dersler, iktidar'in sosyal, ekonomik ve
politik dayanaklar olmadan yukaridan kolay doldurulama-
yacagimi da gosterir. Kapitalizmi durdurma pahasina
gerceklestirilmek istenen her kii¢iik burjuva reformu-
na, ekonominin egemen gligleri kuskuyla bakmusg; halk
yiginlart ise kendilerinden siyasal destek bile istenme-
yen bu cabalan ilgisizlikle karsilamistir.  Yatirimlarin
durmasi, sanayide (retimin dismesi, ic ve dis pazar ti-
kanmalari, issizlik gibi zincirleme olaylar, gercekte, eko-
nomik iktidar mahreklerinin zorunluklariyle gelisen bir ik-
tidar deneyinin adir sonuglari  olarak toplum karsisina
cikmistir. Statik bir iktisat anlayist, durgunluk dénemini,
kamu kesiminde yatirnm ve dretim g¢abasint canlandira-
rak atlatmayi olsun godze alamamustir.

iktidar Ustiinde miicadelenin  birden siddetlenisi;
burjuvazi ile ki¢lik burjuvaziye ait programlarin belirli
yerlerde birbirleriyle c¢elismesinin oldugu kadar, ekono-
mik durgunlugun da 1971 sonlarinda bitliin yasami etki-
leyisinin Uriintddr. Tark toplumunun izl biiyiime ve ge-
lismeye verdigi biiytik éncelik, iktidar miicadelesinde di-
ramik programlarin sansim yeniden artirmakta; Adalet
Partisi de, lmzh kalkinma'yt Oneren programiyle bu dar
gegitte bir daha potansiyel iktidar aday: olmaya calig-
maktadir.

Biitin Tirk toplumu igin 1971'de yasanan deneyler
onemli dersler yerine gegebilir. Bu derslerin belki de er
6nemlisi sudur: Hi¢ bir program, genis halk yiginlarimn:
inanch destedi saglanmadikca uygulamaya kolay geciri-
lemez. Zira, programlara gegerlilik katacak ve uygulayacak
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olan insanlarin kendileridir. insanlar ise bir aga¢ yigini
degil; sosyal ve ekonomik gerceklere, diinya goriisleri-
ne gore hareket eden toplumsal yaratiklardir. Bu anlam-
dadir ki, sosyal siniflar, bagkalarina mantiksiz ya da 6z
ctkarlarina aykiri gibi goriinse bile, esas itibariyle, olay-
lar karsisinda kendileri ydniinden tutarh tercihlerde bu-
lunurlar. Gergekgciligin agir bastigi halk tercihlerinde, or-
ta siniflara ait radikal aslinda ise iitopik ya da soyut ta-
sartlarin benimsenmemesi, tarihsel deneylerin halk yi-
Qginlarina verdigi binlerce willik derslerin Griinadiir.

iktidar kavrami toplumu ayakta tutan sosyal giicler
dengesinden nasil ayrilamazsa, reform kavrami da yasa-
nan gergeklerin objektif sartlarindan ayr disiiniilemez.
Daha ileri bir diinyaya gecmek o6zlemiyle catlayan 1970
ler Tiirkiye'sinde yapilamayacak reform yoktur. Ama so-
run reform'da degil, reform’dan ne anlasiimak gerekti-
gindedir.

NE IKTIDAR, toplumu ayakta tutan sosyal gigler den-
gesinden ne de reform, yasanan gergeklerin objektif ko-
sullarindan ayr diistinGilebilir. Her sosyo/ekonomik orta-
min kendine o6zgli gergekleri ve ancak bu gerceklerle
bagdastigi takdirde tutarli olan reform istekleri vardir.
Turkiye'de” kapitalizm ve sosyalizm dogrultusundaki fark-
It programlarin, uygulama sansini sistem sorununa bag-
Jamalar1 bdéyle bir gergekgiligin sonucuydu. Oysa, anar-
sizm'e, kiclik burjuvazi'ye ve cesitli ara tabakalara ait
olup da sistem'lerin genel yasalariyle celisen eklektik,
devsirme programlar, objektif kosullari  birer yanhslik
ya da rastlantt saymayi tercih ederler. Gergedi kavrama-
yan bu tir tavirlar ise, en sonunda, sonsuz aci ve traje-
dilere, toplumlardan kolay silinmeyecek izlere mal olur
lar.
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Tarkiye'yi 1971 rejimiyle kusatan cok yodun dissal
ve icsel dinamikler aitinda yapilmast mimkin olan re-
formlar, bu anlamda, ekonomiyle birlikte toplumu da
daha hizli gelistirebilecek nitelikteki reformlardir. Siste-
min oOziiyle ve gelisme potansiyelleriyle celisen statik
reform programlari ise bu reformlarin kendi yararlarina
olacagi sanilan g¢evrelerde bile bir sire sonra hosnut-
suzluk yaratmakta gecikmezler. Kapitalizm ve sosyalizm
dogrultusunda iktidar miicadelesi veren politik giiglerin
iyi bildigi bu gercegi artik kiilciik burjuva miicadelecileri-
nin de 1970'ler Tiirkiye'sinde 6grenmesi gerekiyordu.

Siyaset, kiicimsenmek bir yana iktisat'tan et ile ke-
mik gibi ayrilmast olanaksiz bir unsurdur. Siyasal parti-
ler, biitiin ekonomik programlarin asil yiriiticileri; han-
gi sistem ve diinya gdrisii icinde olursa olsun, gelisimle
ilgili degisiklik isteklerinin etkili sozcileridirler. Bu, ay-
nt zamanda, halka doniik siyasal partilerin anti demokra-
tik goruslerden kendilerini  sakinmalart zorunlulugunun
da baslica nedenidir. Kapitalizm'in sozciisii olan partiler
bile 6zellikle kendi alternatiflerini teskil eden toplumcu
elestiri ve politik miicadeleler karsisinda daha demokra-
tik bir cizgide tutunmak zorundadirlar. Zira, demokratik
haklarin yuriirlikte kaldig: platformlar, toplumlari ekcno-
mik ve sosyal gelisimin en (ist dlizeylerine cikaracak bii-
tin alternatiflerin halk oniinde, objektif kosullarla tutar-
It ¢ozimlere  kavusturulabilecedi cok daha saglam or-
tamlardir.

Adalet Partisi araiarinda olmak Uzere Tarkiye'nin ik-
tidar miicadelesi veren biitiin politik gugleri, simifl bir
toplum'da sosyo/ekonomik zorunluklarin kendi dislarin-
daki teori ve pratikleri de gerektirdigi dersini 1971 reji-
mi'nin g¢eliskili uygulamalari  sayesinde alabilmiglerse,
calisan yiginlarin toplumcu ydnds yeniden ©&rglitlenme-
sini bir vakia olarak tamiyabileceklerse, bu onemli bir
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kazanc olacaktir. Ekonomik biiyiime, reform, sosyal ada-
let ve sistem sorunlari, ancak sosyalist alternatifin de-
mokratik partisi ile yeniden ekonomik ve politik miica-
dele alanina girdigi bir toplumda daha sancisiz ¢oziimle-
re vardirilabilecektir.

(27 - 28 ekim 1971)

v
DEGISIM, ORTA SINIFI URKUTUYOR

KOMUTANLARIN 12 Mart Muhtirasi’'ndan sonra Tiir-
kiye'de acilan donemi iki asamada degerlendirmek gere-
kir:

1 — Siyasal sorunlarin sistem ile tutarli bir ydnde
¢Oziimleye cahlisildigr ilk yedi aylk asama toplumda bir
sessizlik doneminin yasanmasini  saglamistir. Bu done-
min karakteristik olayi, anayasa degisikligi calismalaridir.
Ulke capinda uygulanan bir huzur plani’na paralel olarak,
anayasa degisiklikleri ile de Tiirkiye'yi bunalima itmekte
belirli bir rol oynayan kii¢ciik burjuvazi denetimindeki ba-
z1 anayasal kuruluslar'in uslulastirilmas1  gergeklestiril-
mistir. Bu kuruluslarin, var olan diizen’e, Ulkenin sosyo/
ekonomik sistemiyle c¢elisir bicimde karisma olanaklari-
ni Onlemek isteyen; memur sendikalarini bile ortadan
kaldiran 1971 yazimin anayasa degisiklikleri, sosyal acI-
dan klasik orta sinif giiclerine indirilmis darbelerdi. Sis-
temi gliclendirici nitelikteki biitiin bu degisikliklere, Tir-
kiye'de bilyiik burjuvazi ile kapitalizmi gelistirmeye cali-
san partiler yardimci olmaktan c¢ekinmemistir.

2 — Yeni rejimin 1971 sonlarina dogru sosyal prog-
ramini da uygulamaya koyma cabasi bu uygunlugu sars-
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mis ve o6nemli toplumsal celismeler yaratmis bulunuyor-
du. Zira, toprak reformu basta olmak {izere cesitli
alanlarda yeniden diizenlemeleri dngbren program, ger-
gekte, anayasa degisiklikleri ile politik 6nemleri azaltil-
mak istenen kigtik burjuvazi'nin klasik programinin ge-
nel tekrarindan baska bir sey degildi: Hizli ekonomik ve
sosyal degisiklikler karsisinda kiicik burjuvazinin yiizyil-
lardir duydugu Urkiintii, bu programa, sosyal durgunlugu
giderek ekonomik biiyiimenin bile &niine alan statik bir
mantikla yansimaktadir.

Orta siniflar, hizla degisen toplumlardan tarih boyun-
ca korkmuslardir. Denge ve orta yol kavramlari, dinamik
toplumlar Oniinde kiiclik burjuvazinin derhal sigindigr iki
eski rasyoneldir. Kendi sosyal durumlarini sarsan, top-
lumlarin smifsal yapisini kéklii olarak degistiren dinamik
siireclerin orta siniflarda yarattigi kanama, ilk bakista
makul goriinen sosyal denge ve orta yol formiilleriyle,
durdurulmaya c¢ahsilir. Oysa, gelismek isteyen bir sis-
tem yoéninden, biiyimenin maddi yasantidaki yansimasin-
dan baska sey olmayan degisim’'i onlemek, dogrudan
dogruya kalkinma'yl, ipotek altina koymak demektir.

Torkiye'de bir iktidar catismasin) yaratan olayin ko-
kindeki etken, sistemin dinamik biyime ihtiyaci ile
bundan lrken orta simiflarin durgunluk programi arasin-
daki derin celismedir. Yirmi iki yilhk bir sirede Ortak
Pazar ile ekonomik biitlinlesmeyi gerceklestirebilecek
kadar ileri bir ekonomi yaratmak isteyen biyik burjuva-
zi, Tirk kapitalizmi'ni daha ilk biyik atilimiarini gercek-
lestirmek istedigi anda ttkezletecek bir programi, hig
kuskusuz, kendi gelisme zorunluklarina temelden aykin
bulacaktir. Ayni aykirilik, yiizyillar boyunca- orta sinifla-
rin kendisini mahkim ettigi aglik, yoksulluk ve baskidan
bunalan halk yiginlar igin de séz konusudur. iscisi ve
koylusltiyle Tirk halki bu yizdendir ki oyunu yirmi bes
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yildir kapitalizmin programint uygulayan siyasal partile-
re vermekten baska alternatif gdérmemisti. Verilen oy,
gercekte, durgunluk karsisinda dinamizim’e, biiyiime'ye
aittir.

1971 rejimi 1971 kist  yaklasirken sosyal amaglary
one alan durguniuk programlari ile ekonomik hedeflere
oncelik veren bilylime programlart ya da bu iki program-
da yansiyan burjuva ve kiiciik burjuva ideclojileri arasin-
daki iktidar micadelesine tanik olmaktadir artik...

(4 kasim 1971)

VI
HALK, DURGUNLUK VE DEMIREL

SURASININ ALTINI 1srarla ¢izmekte yarar var: Tir-
kive'de Demokrat Parti ya da Adalet Partisi gibi kapita-
lizmin programini dinamik bicimde uygulamis partilerin
genis yiginlardan oy alabilmesinin temel nedeni, din ya
da bilingsizlik gibi yan etkenlerin &tesinde, dogrudan dog-
ruya Thrk  bhalkinin tarihsel blylime  oOzlemidir. Kal-
kinmay!l hizlandirmak amaciyle, Bati'dan ve giderek sos-
yalist Ulkelerden dis krediler alinmis; toplum yapisini alt-
st etmek pahasina, dlke, yirmi yiillik bir dinamizm ve
bityime cagina kavusturulmustur.

1970’ler Tiirkiyesi'nde yaygin olan kiiciik burjuva ko-
kenli distinis bicimi yéninden bitin gecmis deney, el
kesesinden saglanmus suni bir kalkinmadan ibarettir.
Toplumlarin salt i¢c kaynaklar ile gelisebilmeleri ilk ba-
kista giizel bir istektir. Nevar ki, 20. ylzyilin genis dis
baglantilar ve egemen ekonomileri ortaminda bu soyut
bir istektir de... Zira, pazar ve kaynak olarak dogal bii-
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yiik ekonomi kosullarina sahip toplumlar diginda kalan
geri birakilmis {ilkelerde sosyalist yontemler bile belirli
dlgiilerde dis kaynakla desteklenmeye muhtagtirlar, O-
nemli olan dis kredi almamak degil, en iyi kosullar ile en
yvararh alanlarda kullanilabilecek dis kaynaklart saglaya-
bilmektir. Dis kredileri toplumlari kiigiiltiicii bir etken
gibi gormemek gerekir. Bunlar, daha o©nceki ylzyillarin
ezici ekonomik baglantilari sayesinde yoksul llkelerden
zengin toplumlara transfer edilen ulusal zenginliklerin
yetersiz birer geri ddeme bigimi bile sayilabilirler.

12 mart'tan sonra uygulanan radikai goériiniimlii eko-
nomi siyaseti, beiki dis telkinlerin de etkisiyle, biiyiime
kadar dis kaynak sorununu da ©onemsemiyordu. Devali-
asyon sonucunda artan isci dovizleri, sosyal amaclan
ekonomik blyUmenin 6niine alan  durgunluk ekonomisi
stratejistlerini daha da sasirtmisti. Ele gecen bol dis
kaynak temel sanayilesme dogrultusunda bilingli bir ya-
firim programm ile dederlendirilemedigi gibi; ais kaynak
diismanhgr oOrnegin 1972 yili igin  Birlesik Amerika'dan
dis yardim istememeyi diisiinme fantezisine kadar gotd-
ralir.

Ne Tirk halkinin ve ne de Tiirk sanayiinin uzun si-
reli istekleriyle baddasan durgunluk ekonomisi, iktidars
elinde tutan gliclerde 1972 yaklasirken artik yeni deney-
lere yer verdiriyordu. Bunlarin en 06nemlisi, Tirkiye™
de dinamizmi yaratan AP ile partinin belirli gevrelere
ters diigen lideri Sileyman Demirel’i birbirlerinden aytrima
deneyidir. AP lideri Demirel, iktidari sirasinda kritik ba-
z1 i¢ ve dis sorunlarda, ekonomik ve sosyal baskilarin et-
kisiyle, klasik cerceveler'i asmisti, ¢ilinkii... Sbdzgelisi,
yatinnm kredileri alinmistir. Ulkeye Sovyet uzman ve tek-
nisyenlerinin gelmesine izin  verilmistir. Dis politikada
sosyalist blokun destekiedigi Arap Cumbhuriyetlerine ya-
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kin bir siyaset izlenmis; o Arap iilkelerine silah gotlren
Sovyet askeri ucaklarimin Tirk semalarinda ucup, Tir-
kiye'de ikmal yapmasina izin verilmistir. Bunlar, Adalet
Partisi lideri Demirel'i bazi ic ve dis gevrelere ters di-
stren 6nemli tercihlerdir. Bati'ya déniik genel siyaseti-
ne ragmen bazi alaniarda Bati ¢izgisinden sapabilen AP
lideri Slleyman Demirel'in temsil ettigi siyasetin diisi-
rilmesine ragmen, izlenen durgunluk ekonomisi strate-
jisi, 1871 rejiminin daha altinci ayinda AP'yi bir daha po-
tansiyel iktidar olmaya calisacak hale de getirir. Boyle
bir ortamda parti ile lider arasinda agiklik yaratmak ve
bashca iktidar alternatifini etkisizlestirmek, gegici bir
cikar yo! sayilabilir. Ayrica, sol'a karsi yumusama dogrul-
tusunda ilging bazi isaretler de sezilir.

Butiin bunlar, belki de, inéni'niin acikladigi gibi, li-
beral partiyi etkisizlestirirken, kiigiik burjuvazinin sanss-
m artiracagr saniian bazi reformlart  gerceklestirme ve
«<en gec iki yil icinde» yapilacak secimlere kadar iilkeyi
«partilerce desteklenen tarafsiz bir hiikiimetin yéneti-
mine» birakma planinin uygulamalaridir.(l) Ne var ki, ik-
tidarda dogan bosluk ashinda liderler degil, sosyal ger-
cekler ile celisen uygulamalarla ilgilidir. Sosyal destek-
lerden yoksun programlarin yiritilebildigini ise tarih da-
ha gorebilmis degildi, diinyamn hi¢ bir toplumunda...

(5 kasim 1971)

(1) Milliyet (2.11.1971) S. 1 ve 9.

329



TURKIYE'DE 1971 REJIM1

Vil
CATLAYAN SOSYAL YAPI VE iKi YOL

TARIH, durmak bilmeyen bir nehir gibi olusumunu
strdiiriiyor.

icindeki biitiin simflar ve hareket halindeki giiglerle
Tark toplumu 1971 sonlarinda radikalizm ile burjuvazi'nin
programi arasindaki iktidar kavgasinda tarihsel -olusun
ve yargilamanin 6znesidir. Yeni Tirkiye'nin tarihi, eko-
nomik biyiime'nin sosyal yapida yarattigi derin degisik-
liklerin sergisi gibidir. Ozellikle 1960 sonrasinda kapita-
lizmin dogurdugu yapisal degisiklikler torl: aun gelenek-
¢i kanadinda blylk bir saf catlama'ya yol acacak kadar
etkilidir, aslinda... Sol'da bir siirekli devrim silireci icinde
sosyalizm’e gecisi 6neren Tiirkiye isci Partisinin siyasal
arenaya cikisiyle birlikte ortamn solu'na kayan CHP'nin
ise 1971 rejimi altinda icgin igcin kaynadigr gordlir. Bir
sistem zorlanisint somut bicimde giin 1si1gina ¢ikaran bu
biyidk calkantilar Turk kieik burjuvazi'sini de anarsizm
ile kiicik burjuva sosyalizmi arasinda zikzaklar ¢izen bir
bocalama doénemine slritkiemistir. Tiirkiye {stiinde etki
sahibi olan i¢c ve dis egemen giicler bu tehlikeli catla-
may1 elbette hosgorilyle karsilamayacaklardi. Kaldi ki,
Bat1 Bloku ile dis iligkilerinde sikisen ve giderek Sov-
yetier Birligi basta olmak lizere sosyalist iilkelerin din-
" ya ve Orta Dogu'da izledi§i siyasetlere nisbeten yakin
tavirlar alan bir Tirkive, zellikle NATO ve Pentagon gi-
bi dis mahreklerin tepkisini cekecekii. Tirkiye've ege-
men i¢ ve dis glglerin gozleri dniinde olusan 1971 rejimi,
gelenekse! yapist gatlamis boéyle bir Tirkiye'nin (stiine
inmisti, birden bire...

Gagdas Tarkive, modern siniflarin beiirmeye basla-
digr her kapitalist toplumun ugradigi smmfsal kutuplas-
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malarin igindedir artik... Yeni dinamikler, biling diizeyi
yikselen toplumda bitiin gicleri yeni tercihler yapmaya
itmektedir. Béyle bir mevzileniste ¢itkmazlari her an bi-
yiiyen baslica toplumsal gii¢, orta smmf'tir. Zira yeni mev-
ziler, en sonunda birer sistem tercihini ifade edecekler-
dir. 1945'ten sonra blylk burjuvazi'nin belirli bir yol al-
dirdig) kapitalizm ve Tirkiye gnreekleriyle tutarli uygu-
lama programlarimin heniiz arastirilmaya baslandi§ sos-
yalizm, iki zit sistem olarak, her simifli toplum gibi 1970
ler Tiirkiye'sinin de karsisindadir. Sermaye ile emek ara-
sinda yukaridan hakemlik roliine kendisini aday géren
orta siniflar, bdyle bir toplumsal gelisim zincirinde, ha-
kemlik yerine ancak taraflardan birisini tercih zorunlu-
guna kagimilmaz bicimde geldiklerini goéreceklerdir.

Yapilabilecek tercihlerden birisi, kapitalist ilkele-
rin ¢cogunda yikselme ve bunalim anlarimin tipik ¢bzim
yollar1 arasinda yer alan bonapartizm’dir. Bonapartizm,
baslangicta biiyitk ve kiiclik burjuvazi arasinda giivensiz-
lik ve catismalarla baslayip sonunda isbirligi ve butin-
{fesmeyle ‘biten klasik bir medeldir. Bitlin deneye dam-
gasini basan sey, son asamada, ekonomik sistemin man-
tigi ve yasalaridir. Kapitalist sistem 6zin0 korudugu sil-
rece bir noktadan sonra herkese kapitalizmin gelisme
vasalarini da kabul ettirir, bQtiin iktisat siyasetleri, onu
dinamiklestirmekten bagka amac¢ giitmez hale gelir. 19.
yiizytlin ikinci yarisinda Fransa; 20. ylzyilin ilk yarisin-
da ise fagist italya, Japonya ve Almanya celismelerden
biitinlesmeye dinlszen orta smf hareketlerine tamk ol
dular. Dis pazar arama, yayilma, milliyetcilik ve belki de
saldirganlik motivleri, bu anlamda kapitalizm'in fasizme
adénitk gelismelerinin dogal uzantilaridirlar.

Bilinglerinin derinlerinde topiumcu ozlemlerin yat-
nd halk yiginlan, biitin bonapartizm deneylerinin cessiz
gézlemcileri olmuslardir. Kendilerine pek az sey verir-
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ken, en degerli yanlarimi alip gotiren gelismeler onlar-
da ancak yeni uzlasmaz celismeler yaratirlar. Tarihsel
olusumu bir seyirci'nin dikkatli bakislariyle izleyenlere;
talepleriyle celiserek toplumcu ve demckratik gelisimi
durduran bir dénem, gercek  kurtulusun kendilerinden
baska hi¢ bir yerde bulunamayacagt izlenimini bir daha
duyurmaktan baska ders de vermez.

Halklarinin ve  {ilkelerinin daha iyi bir diinya'ya
gecisini gercekten isteyenler igin, en iyi alternatif, sos-
val desteklerden yoksunluk sonucunda distiikleri i(tidar
boslugunda fasizme acilabilecek tiirden yeni seriivenlere
girismek degdil; demokratik hareketler araciligiyle top-
lumcu tezlerle bitiinlesmektir. Tarihsel harekette bu
belki zor bir alternatiftir. Ama. bitin toplumlar yonin-
den en az cileli ¢éziim vyolu, yine de, genis vidinlarla
birlikte yiiriitiilen gercekien toplumcu ve halker, demok-
ratik siyasal hareketlerdir. Turk toplumunun bitiin 6z
lemleri ancak demokratik haklar icinde gercek ozlerine
kavusabilirler. Antidemokratik bonapartizm  hevesleri,
Tirk toplumunun  cikarlarinin ve tarihsel 6zlemlerinin
cok otesinde ve disindadir. 1971 rejimi'nin tercihsizlik kiv-
ranmalar! arasinda yasadigi iktidar bunalimi da bundandir,
iste...

(6 kasim 1971)

Vil

CHP'DE DE ECEVIT'C! KANAT
RADIKALIZMLE CATISIVOR

TORK CUMHURIYETI'nin tarihsel siyasal &rgiitii CHP
de 1971 rejiminin olaganistiilikleri keskinlestikce yeni
oluslara aday goériinmeye baslar, Tirk toplumunun yeni
iktidar bunaliminda... ittihat ve Terakki eylemiyle siyasal
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platforma tasan orta simif kokenli aydin hareketlerinin
1970’lerde de baslica siyasal temsilcisi CHP'dir. Cumhu-
riyet Halk Partisi, cagdas Tirkiye'yi yaratan teme! ter-
cihleri ¢ok belirli tarihsel kosullar altinda kararlastir-
mis ana partidir. Ellinci yilina yaklasan cumhuriyet done-
mi CHP'de kristallesen -kiicitk burjuva ideolojisinin ba-
tc1, uygarlikei, dengeci ve bu dlcillerle ilerici tercihleri-
nin bir GrinG sayilabilir. Tirkiye'nin ve diinyanin iginde
bulundugu kosullar degistikce CHP de kendisine yeni
dengeler arastinir. Sosyal kutuplasmalarin arttigr anlar-
da bu denge arayislari biiyiik siyasal calkantilara kadar
varir.

Her yeni toplum asamasi, var olan kosullarda, ya-
sanan anin zorunlu kildigr i¢ ¢elisme ve gatlamalar ya-
ratacaktir. Soézgelisi, 1945’lerde yeni bir diinya dengesi
altinda Demokrat Parti'nin ortaya cikisi, CHP'nin gegmis-
te ugradigi en bilylik catlamalardan birisiydi. Kendi so-
lundaki biitiin eylemlere set ¢ceken CHP, pratikte, Tirki-
ye'nin 1950’lerde DP ve 1960’larda da AP araciligiyle ka-
pitalistlesme dogrultusunda hiz alisimi saglamustir, as-
hinda...

Kapitalistlesme bir daha hatirlanilmalidir ki, kiciik
burjuva ideolojisinde daima bir denge arayisina yol acar.
Ortanin solu anlayisi bile bir bakima sosyal adalet ve
sosyal devlet ilkesi gibi 1960 sonrasmin dengeci kav-
ramlarmin uzantisidir. O asamamin CHP lideri Indnii'nin,
ortamn solu’nun CHP'nin daha kurulusundan beri temel
ilkesi oldugunu sdylemesi, bir rastlanti sayillmaz. Zi-
ra, ortanin solu’nun koékiinde yer alan «kapitalizm iginde
sosyal denge arama» felsefesi, orta siniflarin gercekte
CHP'den de eski olan tarihsel ideolojisi'dir. Isgisi, koy-
lish, esnafiyle genis halk yidinlarinin daha iyi bir diinya
-yaratmak o©zlemiyle sahneye ¢iktiklari 1960'larda, CHP
de elbette bir daha yenilenmeye calisacaktl.

333



TORKIYE'DE 1971 REJIM1

Is¢i kadar, belki ondan da fazla kaylii'ye agirhk ve-
ren Ecevit'in ortanin solunda diizen degisikligi programi,
sosyal adalet kavramini one alarak, Tirkiye'de sosyal ya-
piyt oldukca eklektik bir cercevede yeniden diizenleme
amacint gidityordu. CHP'nin kiiciik burjuva radikalizmi-
ne, Ecevit demokratik ve halker nitelikler katmis; belir-
li bir sosyal demokrat ideclojiye donisimin ilk isaret-
lerini vermistir. Atatiirk ve Devrimcilik adlh ilging dene-
mesinde ise Ecevit CHP'ye degisik bir cagrida bulunur.
Bu; artik iistten dedisiklik anlayisini terk ederek, genis
halk topluluklarinda bulunan «ekonomik ve sosyal yapida
daha derinligine bir degisiklik 6zlemi» ile biitiinlesme cag-
risiydi. Siirekli devrim {retim iliskilerinin halk yararina
yeniden dizenlenmesi, ekonomik gilicin altyapr devrim-
leri yoluyle el degistirmesi gibi sloganlar, Ecevit'in de-
mokratik ve halkgl diisiince yolunun bir sonucu olarak,
CHP'ye girerler. Giderek Ecevit ve ekibi, CHP'nin
geleneksel biirokrat tabanini  pargalayan; ona, ozellikle
koylit ve esnaf yiginlarimin demokratik temsilciligini ver-
meye c¢alisan bir politik eylem kimligine biriindr.

Orta smiflarin yukaridan iktidar O6zleminin yeniden
deneme alanina ¢iktigr 1970°lerin ilk iki yili, Ecevit ve
ekibi icin firtinall bir donemdi. Zira, her yukandan ikti-
dar deneyi, kaginilmaz olarak, ortanin solunun demokratik
cizgisiyle belirli  noktalarda catigmaya  siiritkklenmeye
mahkimdu. 1971 rejjimi'ne egemen olmak isteyen radi-
kal egilimler icin Ecevit adeta tasfiyesi zorunlu bir boy
hedefidir. Bu celiski belirli anlarda tam bir firtinaya do-
niisecektir. S6zgelisi, 12 mart muhtirasini izleyen giin-
ler Ecevit'in CHP Genel Sekreterliginden, 1971 kasiminin
ortalar1 ise bu kez Ecevit'ci CHP Merkez Yénetim Kuru-
lunun goérevinden uzaklasmak zorunda kaldigr sancii do6-
nemlerdi.

Biitiin bunlar son ¢éziimde, CHP'ye verilmek istenen
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yeni demokratik ve halker 0z ile partinin geleneksel ideo-
lojisi arasindaki c¢elisinenin aktliel plana yansimasinin
ornekleridirler. Dogum sancilari  i¢indeki yeni Tirkiye,
CHP'deki hesaplasma araciligiyle bir bakima kendi he-
saplasmasint da yapmaktadir. Yiizey'den toplumsal ger-
cekligin derinlerine inmek elbette kolay olmaz ve bazen
tepeden tirnaga kadar depremler atlatiimadan biiyilk de-
gisiklikler gerceklesmez. Cumhuriyetin yarim yiGzyili so-
na ererken CHP'de yeni bir dojum beklemek, tarihsel
olusun belki de dogal bir sonucudur. Bu yeni olusum, bel-
ki de 1971 rejimi'nin ¢6zemedigi iktidar kimin sorusunu
da ¢6zecek olan son derece ilging bir olaydir.

(23 kasim 1971)
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RADIKAL ON .BiRLER’iN DUSUSU VE
«iKINCi ERIM»

BEYIN KADROSU VE DRAMI

T URKiVE'de radikalizm ile kapitalizmin programi ara-
sinda gelgitler yaratan blylk digam, 1971 arahidinin ilk
haftasinda bir patlamayla ¢dzilir: Hem Demirel'li AP’-
nin, hem de Ecevit'¢ci orta sol CHP’nin karsilarina aldik-
far1 1971 rejiminin ilk radikal goriiniimli hikiimetinin on-
bir radikal bakani, dramatik bir davranisla, toplu istifala-
rint verirler.

Rejimin  bagbakani Prof. Erim’e  sunduklari istifa
mektuplarinda, dengenin reform anlayisindan anti-reform
anlayisina kaymaya basladigini «on birler» agikga ifade
ediyorlardi...

1971 rejimi'nin kaderinde, beyin takimi denilen ba-
kanlarin istifasi, her halde, ilk biiyllkk doniim noktasini tes-
kil eder. Beyin takimi, gergekte, Tirkiye'de biirokrat ya -
da teknokrat nitelikleri agir basan bir kadro kurma caba-
sini yansitmaktaydi. Kadro kavrami, Tarkiye'nin ozel ko-
sullar1 i¢inde kigiik burjuva ideolojisinin tarihsel &zlem-
lerinin ifade tarzlarindan biri sayilabilir. «Kadro» derken
disinilen, politik olmayan bir uygulamanin gerceklesti-
rilmesidir. Zira, orta siniflara gére siyaset ancak koti-
liklerin kaynadidir ve bu kotilikler yalniz «partileriistiin
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teknik ya da Diirokratik kadrolarin tarafsiz  y6netimiyle
asilabiiir. Cumhuriyet kadar, giderek oridan da eski olan
bu orta simf disiincesi, 1971 rejiminin itk hiikiimetini
kendisine yeni bir deney alani olarak sec¢misti.

Beyin kadrosu'ndan toplumca beklenilen. sey, altiist
olan Tirkiye'de oOzlenen reformlari, yeniden diizenleme
ve degisiklikleri gerceklestirmesiydi. Gergekeilik acgisin-
dan bu ancak bir umut'tur. Toprakta yeniden diizenleme-
ier, kamu idaresinde koklii degisiklikler, vergileme, sa-
nayilesme ve kalkinmada ileri dogru yeni atilimlar bir
nebula gibi bu umudun ardinda yogunlasmaktaydi. Oysa,
1971'in bitlin ¢ikmazi biraz da bu umut'ta yatar. Zira,
toplumlarin umutlar ile dedistikleri daha goriimemistir.
Bir topluma y6én veren asil unsur, yasanilan objektif ko-
sullar ve bu kosullar iginde belirlenen alternatifierdir.
Hi¢c bir sorun bir soyutlamalar denizi icinde c¢o6zlilemez.
Gergekeilik, soyut diizeyden, yasanan maddi ortamin seo-
mut durumuna inmekle baslar.

1971'in olaganiistlliklieri aslinda iktidara adayhigin:
koyan giiclere daha ilk giinden belirli rotalar gizmis bu-
lunuyordu, Tirkiye'de... 12 mart midahalesi, bir kicik
burjuva iktidari dogrultusundaki eylemlere karsi girisil-
misti. Oyle ki, yeni hareketin sahipleri belirli noktalarda
parlamentonun bile diizeni korumakta yetersiz kaldigins
israrla belirtmekteydiler.  Diizeni, bazi sarsintilarindan
kurtaracagi umulan = reformlar da bu amaglarla 6ngériil-
miustiir. Bunlar odncelikle, lilkede ekonomik ve politik sis-
temi destekleyiel, toplumsal bunalimlari gelistiren bii-
yiik i¢ sarsintilara karst dengeleyici ¢6ziim yollari olarak
tasarlanmislardi. Reform derken disiniilen, orta simf-
larin sosyal adalet dzlemine de yer vermekle birlikte,
dizen ile biitiinlesme isinden baska bir sey degildi. Be-
yin kadrosu ancak bu cerceve iginde davrandig: takdirde
bazi ¢ézlimler getirebilir ve dlkenin geleneke¢i ya da ka-
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pitalizm &ncesi unsurlarinin baskilariyle ¢ozimi geci-
ken yapisal bozuklukiarinin bir béluminii dizeltebilirdi.

12 mart'tan sonra sz konusu olan, apagik gOriili-
yor ki, simrh bir alan ve bu sinirly alan igcinde yapiima-
s1 gercekten zor olmayan, sistemi ileri dodru onaran
reformlardir.. Hareketin dayandigi ekonomik, sosyal ve
politik taban, tarihsel olarak, yalmz béyle bir géreve uy-
gundu. Beyin kadrosu bu tarihsel perspektif icinde, tem-
silciligini ylklendigi yilizlerce yillik orta sinif 6zlemleri
ile var olan sosyal gerceklik arasindaki c¢elismeleri
1971'in o bunalimli ilkbahar, yaz ve gliz aylari boyunca
yasadi. Gergekten korkung, acimasiz, agir bir dramd: bu,
genc beyinler icin... Celismelerin uzlasmalara déndiral-
mesinde karsilastlan politik ¢ikmazlar, en' sonunda, on
bir bakanin 1871 aralifinin ilk haftasindaki istifasim ka-
cimilmaz kildi ve biylyen iktidar boslugu, siyasal arena-
yi bir daha altlist etti. On birlerin istifa ederken geride
biraktiklart belgede yer alan servet vergisi, tarimsal ge-
lirlerin etkin vergilendirilmesi, veraset ve intikal vergisi-
nin yeniden diizenlenmesi gibi istekler,(1) sistemin zo-
runluklart ile orta siniflara ait 6zlemler arasindaki gelis-
melerin bir daha tarih platformuna yansiyan ifadeleridir.

Tarih, toplumun ve toplum icgindeki her. giiciin 6niine
belki de iki yiiz yildir hala goriilmek istenmeyen tarihsel
soruyu bdylece bir daha koyuyordu.

Onemli olan sey, bazi hedefleri istemek degil, bu
hedefleri gergeklestirecek politik mekanizmalan yarat-
mak; toplumu, tiimi ile et ve kemikmiscesine ayrilmaz
bir biitinlenise go6tlirmek degdil midir?

On birlerin istifa mektuplarinda belirttikleri gibi,
gercekten de, «toplumumuzun bitin yaratict giiclinin -
entellektiiei ve emek enerjisinin- harekete gecirilmesi

(1) «On birlerin istifa mektubu», Milliyet (5.12.1971)
S. 9.
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esastir.» Toplumu bir sigrama'’ya gotiirebilecek bu bilyiik
ileri atilis, yukaridan gelen boslukta kalms iktidarlar ile
degil ancak halk yiginlarinin gonilleri kadar diigiincele-
rine de ulasan yiginsal politik orgiitlenisler ile gergekle-
sebilirdi. Toplum nerede ise yeni bir diinya yaratma soru-
nu da tam orada duruyordu, iste...

(7 aralik 1971)

“iKINGi ERIM” HUKUMETI VE
TEMELDEKI CELISME

1971 REJIMinin ikinci asamasini, yine bagimsiz
Basbakan Prof. Erim'in kurdugu bu kez nisbeten sistemin
isteklerine doniik ikinci partiler istii hitkimet teskil eder.

Hik{metin kurulug oncesinde goriilen cok ilging bir
gelisim ise, cumhurbaskam Sunay’'in biitin siyasal par-
tilere gonderdigi bir muhtiradir.

Cumhurbaskani Sunay'in Yapilacak isler adiyle siya-
sal partilere yolladigi muhtira, 1971 rejiminin kaderinde
yeni bir asama sayilan ikinci Erim Hikimetinin kurulu-
suna onciilikk etmis bile sayilabilir. Sunay, «milli {ilkii ve
yararlarimizi kendi felsefe ve programlarinin 6niinde ve
Ustiinde tutmalari gereken siyasal partilerimize» bir hare-
ket programi sunuyordu. Program, 12 mart 1971'deki
iktidar degisikligine yol agan olayin kaynaginda yatan
iradenin, hedeflerini, bir daha agiklamasindan ibarettir,
adeta... Bunlar, devlet kesiminin yeniden diizenlenmesi
istegi de iginde bulunmak {izere, bir dizi reform oOnerisi-
dir. Muhtira, normal kosullarda 1971 sonuna, fakat en
gec 1972 baharina kadar temel reformlarla ilgili bitiin
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tasarilarin esaslarinin meclisler oniine sunulmasimi sart
kosar.(1)

Kisileri degisen Ikinci Erim Huktimeti, ilkinde oldu-
gu gibi bu kez de baska agilardan ilging bir uzlasim an-
lamini tasir. Hiikimet Gyelerinin  6nemli bir cogunlugu
meclister icindendir ama hiikiimetin kendisi partiler iis-
ti'dir. Hakimetin programi ise, kurulusundan da once
belirlenmis durumdadir. CHP Genel Sekreteri Dr. Kamil
Kirikoglu'nun, «tamamiyle disimizda gelisen olaylara. oy-
larimizla katkida bulunmayi gereksiz saydik» bigiminde-
ki so6zii, 1971 Tirkiyesi'nde parlamentonun durumunun
cok yalin bir ifadesidir... Toprak ve tarim reformu; egi-
tim ile ilgili yeniden diizenlemeler, vergi ve bankacihk
sisteminde degisiklikler, enerji ve dogal kaynaklar, ada-
let ve hukuk reformlari, kiyilarin kamulastiriimasi, ilag
sorununun ¢b6ziilmesi gibi ekonomik istekler; siyasal par-
tiler ve se¢im sisteminin degistiriimesi gibi politik he-
defler, yeni ddénemin zorunlu uygulama programinin as-
gari cercevesini cizer, yine... Bu cerceve, kapitalizmin
gelistirilmesi ilkesini izledigi halde Demirel'li Adalet
Partisi iktidarinin gercgeklestirmedigi ya da bazi noktalar-
da var olan diizenin gelisim vyasalariyle gelistigini &ne
slirerek uygulamayi kabul etmedigi klasik radikal istek-
lerin bazi ydnleriyle farkh bir ozetidir.

O zaman, o6ziinde daima radikal egilimler tasiyan
bu programlarin, 1971 rejimi'nin her asamasinda neden
bir kez daha ortaya ciktigini israrla sormak gerekir. Cin-
ki; radikal birokrat kanat, Cumhuriyetin kurulus yilla-
rindan beri Tarkiye'de sosyal adalet ve denge saglama
amagclarini tasiyan bir uygulamay1 &zler. 1965'i izleyen
bes yillik iktidarlarinda ekonomik bilyiime'ye &ncelik ve-
ren Demirel ise, sinirlarinin 6tesine dogru gelisen  bir

(1) Son Havadis, (8.7.1971) S. 1, 1T.
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Tirk ekonomisinin toplumu dengeleme c¢abasindan daha
onemli oldugunu go6riilmemis bir inangla tekrarlar. CHP"-
nin Ecevit kanadinin ortanin solunda diizen degisikligi
programi, denge ile dinamizm kavramlarini yan yana ge-
tirmek ister.

Tiirkiye'de toplumu ve ekonomiyi siirekli olarak
standart Olgiilerinin disarisina c¢ikartan bir itici giic ola-
rak dinamizm’e (biirokrasiye oranla) verilen bu Onem
bosuna degildi. Diinya 20. yiizyil sonlarinda goriilmemis
bir hizla degismekte; teknolojik ve bilimsel devrim sos-
yalist ekonomileri bile daha vyiiksek diizeylere erismek
icin daha az biirokratik, gelisim karsisinda cok daha es-
nek ve etkin bir yapiya dogru itmekteydi. Bati ve Dogu
arasinda stratejik bir kdpri bagmi tutan Tirkiye, cagdas
iktisadi dinamizmin disinda birakilmasinin cezasini iki
yiz yildir disa bagmmli bir ekonomi ile zaten ¢ok adir.
odemigti. 20. ylzyilin son otuz yilinda diinya dramatik
gelismelere aday goriinmektedir, oysa...

Biiyiimeyi yavaslatma ve denge hedefini kalkinma hi-
zinin Oniine alma stratejisi hizla ilerleyen yeni bir diinya
ortaminda Tdrkiye'nin bir numarah aktiiel ¢elisme’si ha-
line gelebilir. Gigli, disa daha az bagh bir ekonomiye
kavusmak, Cumhuriyet Tirkiye'sinin en somut ©zlemi-
dir. APve CHP gibi halk  yidinlarina doéniik partiler, de-
mokratik haklarin isleyebildigi ortamlarda genel oy me-
kanizmasinin kaginilmaz itisiyle, diinya sartlarinin izin
verdigi en ylksek biiyime oranlarina erismeyi istemek,
destekiemek zorundaydilar. Biiyiime hizi'mi bir siire ya-
vaslatma gabasi, yiizlerce yillik tarihsel &zlemlerin du-
varina bir gilin ister istemez carpacaktir. Tirkiye'yi bek-
leyen bu celisme, halk yigmnlarinin (sinirll da olsa) or-
ganik destegine sahip, daha demokratik partilere iktidar
adayhigini da getirebilir, bir giin... Demokratik toplumcu
programlarin, demokratik siiregler icinde, yiginsal  Dbir
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orgltlenisle ortaya cikist da genellikle bu tarihscl anlar-
da mimkindir.

Reformlar ile iktidar birbirlerinden ayri dusiiniileme-
yecek iki olgudur. 1971 rejimi'nin dramini belki de en
acik bigimiyle bityiik sanayiin bir sbzciisii, istanbul Sa-
nayi Odasi Baskant Ertugrul Soysal dile getirir en so-
nunda.(2)

Osmanli'dan bu yana toplumsal gelisime ayak uy:
durmakta basari gosterememis, «A’sindan Z'sine kadar
bugiinkii teknolojiye uymayan, tutucu, biirokratik, atil»
bir devlet mekanizmasi, gerekli yasalar meclislerden c¢ik-
sa bile Tiirkiye'de hangi reformu basarabilirdi, gergekien
de?...

(14 aralik 1971)

1971’'DE iSCi, KOYLU VE BUROKRASI

1972 YAKLASIRKEN  Tirkiye'yi yine toplumsal ve
ekonomik maliyeti oldukca yiiksek sorunlarin bekledigi
anlastiliyordu. Bunlar, ge¢mis birikimlerin oldugu kad=ar
bundan sonra erisilmek istenen daha ileri asamalarin ¢a
¢oziilmesini zorunlu kildi§ seylerdi. Ekonomi, yiiksek
bir kalkinma ve yatirim diizevine dzlem duymakta; kirsat
alanlardan kentlere dogru akan milyonlarca issiz insar
uvlusal gelirden ek pay istemektedir. Belirli tarihsel ko-
sullarin bir Grini olan Tirk ekonomisi ve toplumu, c¢ag-
das yapisiyle, bu istekleri ancak sinirli Glglilerde karsi-
layabilme giliclindedir, oysa, 1971 rejiminin ilk yilinda...
Ayrica, istekler arasinda tercihler vapilmasi da sbdz ko-

(2) Milliyet, (12.12.1971) S. 9.
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nusudur. Tercihlerin yaratacagi etkiler, sermayedar, isci,
kéylii, memur ya da esnaf gibi gesitli sinif ya da taba-
kalar Gstiinde hi¢c kuskusuz, ayri nitelikte sonuclar dogu-
racaktir.

Ekonomik sorunlar, tercihlerin sosyal maliyetinin
s6z konusu oldugu bu kritik noktada artik politik sorun-
lara dénlismektedirler.

1971 Tirkiye'sinin gorintlisli, rekor tarimsal {retim
ve distaki isgilerden saglanan milyonlarca dolarlik dis
diinya gelirine ragmen ekonomik uygulamalariyle aydin-
Itk degildir.

Bir pahahlik yilina ddniisen 1971 oncelikle bilylk
kentlerin disiik gelirli insan yiginlarint sarsmistir. Bas-
hica kentlerdeki fiyat artigtari yakin yillar tarihinde bir
rekor savilabilir. 1971'in yalmz ilk dokuz ayinda tiiketici
fiyatlarinda goriilen artislar, sozgelisi, Ankara'da % 20,8
izmirde 9, 18,8, Adana'da % 17,5 ve Istanbul'da da
Y% 17 olarak ortaya cikmaktadir. Yatirimsizhk ve sanayi-
de (retim diizeyinin yeterince ylkselmeyisi gibi neden- -
ler toplumu bir issizlik dalgasiyle de karsi karsiya bira-
kir. Bir bucuk milyon Kkisiyi asan issiz ordusu, is¢i iicret-
lerindeki artislarin sembolik denecek oranda kalmasini
kolaylastirir. 1971 yilimin ilk yarisinda is¢i Gcretlerin-
deki artis, bir 6nceki yilin aynt dénemine gére sadece
% 7,7'den ibarettir. Bir baska deyisle, hayat pahaliligi
karsisinda isgi (cretlerinin 1971'de gercek artis goster-
mek bir yana, eski satin alma giiclni bile koruyamadi-
&1 kesin bir gercekti. 1971 rejimi'nin radikal olmak ister-
ken, halk yiginlarinin destekledigi iktidar olamayan kad-
rolarinin neden bir bosluga distiikierini belki de hig bir
sey bu yalin rakamlar kadar agiklikla anlatamaz.

1971 rejimi'nin ilk yihnda ulusal gelirden aldiklar
pay! koruyan giderek artiran baslica tabakalar devlet bi-
rokrasisi ile ¢iftgiler'dir. Hayat pahaliliinda devaliiasyon
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kadar dnemli rolii bulunan memurlarin maas zamlari, Gte-
ki sosyal gruplar alevhine olarak biirokrasi'ye 1971 reji-
mi'nde gok biyiik bir ek satin alma giicii saglhyordu.
Tarimsal (riinlerin alim fiyatlarina yapilan zamlar ise,
ayni kaynak transferini rekor Griin yilinda 6zellikle pazar
icin iiretim yapan ciftci adina gerceklestirir. Fiyat artis-
larim durdurmak, pahaliigi 6nlemek gibi Tirk ekonomi-
sini 1972'de bekleyen sorunlarin ardinda da bu kaynak
transferlerinin dogurdugu i¢c dengesizlikler yatar. Pahali-
higr 6nlemek amactyle devlet 1972'de bazi siuflarin sa-
tin alma giiciinii azaltmak isteyecek; bu siniflara ait
tasarruflarin bir bdliminii kamuya aktarmak lizere ver-
gileme tedbirlerine bas vuracaktir. Dolayli ve dolaysiz
vergilere 1972 biitcesinde 0©Ongorillen milyarlarca liralik
veni zamlar bdyle bir mantigin sonucuydu.

Halk'in 1971 rejimi sonrasindaki biricik 6zlemi, eko-
nomik biiytime kadar demokratik haklari da titizlikle ko-
rumak ve toplum ustiine yeni Demokles kiliglari astira-
bilecek gereksiz  serlivenlerden uzak durmakti. Sosyal
gucler arasinda zaten sarsilmis bulunan gelir dagilimir;
yalniz calhsan smif aleyhine bozmak 1971 rejimi'nin her
halde en agir sosyal faturasi diye anilacakti, bir gin...

(23 arahk 1971)
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1971 TURK:YESNIN TARiH DERSLERI

TARiHSEL siireg, belirli doniim noktalarinda her top-
lumun 6niine yeni sorunlar koyar. Gercekte, asla bir
tekrar degdildir tarih... Sonsuz bir olus, 6z’linde sinirsiz
ayriliklar barindiran yepyeni aktiiel sorunlari siirekli ola-
rak yaratir durur. Kendilerine taninan firsatlar ortamin-
da, toplumlar ve onun icinde hareket eden varliklar ola-
rak bireyler, bu yeni diigimleri ¢dzme sorumluluguyle
karsi karsiyadirlar. Her seye ve herkese karst sorumlu-
yuzdur arttk... Biitlin altist olus aniarinda yapilan, gide-
rek, vapilmayan seyler bile badislamaz bir yargilamanin
konusudurlar. Yasanan tarih  kesitinin egemen gligleri
belki tarihin yargisini, o andaki etkenlikleri dolayisiyle
umursamayabilirler. Ama toplumsal bilincin daha yiiksek
diizeylerinde bir giin mutlaka duyulacak olan o korkung
«ne yaptin?» sorusu, sadece bir tarih kesitine egemen
olabilen gegici giiglerden elbette ¢ok daha kalici, kesin
ve hosgorisiiz olacaktir.

Tarihe sorumluluk duygusuyle bakabilenler igin 1971

yili Tirkiye'nin en kritik yillarindan birisi - sayilacaktir.
" Elli yillik bir cumhuriyet deneyinin, onun biitiin slogan ve
kavramlarinin tepetakiak edildigi bir blylk tarih dura-
drydi, 1971... Toplum, var olan diizenin daha ileri asa-
malara ge¢cmek amaciyle derin gelisme bunalimlar ¢ek-
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tigi sirada, gegen elli yila damgasint vuran hemen her
kavrami birdenbire ¢armiha gerilmis olarak buldu. Ozel-
likle orta smuf ideolojilerine 06zgii yanlis bicimleriyle,
halk, devrim, ilericilik ya da gericilik gibi teorinin ve
pratigin her sorunu Tiurk tarihinde hi¢ bir zaman boyle-
sine dramatik bir bosluga dusmiis dedildi. 1971'in he-
men her olayi, bu ters konmus kavramlari gercek toplum-
cu Ozlerine kavusturmaya yonelmis tarihsel dersler verir.

Kendi iktidar ozlemlerini ve diisiince tarzini «halka
ragmen, halk i¢in» slogani altinda toplumun genel pratigi
haline getirmeye c¢alisan kiigiik burjuva diislincesi, iki
yliz yillik Tirk gelisme bunalimlarinin her halde Onemli
nedenlerinden birisidir. Yiginlar ile organik Orgltlenisi
kiiciimseyen, giderek, halki ancak bir kara bilgisizler yi-
g1 gibi goren klasik orta sinif ilericiligi tarih karsisinda
k6rdir. 1971 Tiirkiye'sinde bitiin varhgini derinden kosul-
landiran genis bir i¢ ve dis dinamikler ortaminda kiigiik
burjuva ilericiligi, bir giin tarihin ancak cilginhik yargisini
verebilecedi her gesit seriiveni deniyordu. Bitiin bu pra-
tikler, anarsizm’'den nihilizm’'e kadar diinyanin hi¢ de ya-
bancist colmadigi bireysel platformlardaki tim bu eylem-
ler, daha oOnceki her deneyin vardigi ¢ikmaz sokak ile
karsilasmaktan kurtulamayacakti. Kurtulamadi da... Hal-
kin disinda ve listiinde, ona inanmadan ve ona bas vur-
madan bir topluma yeni bir diinya kazandirmak kesinlik-
le miimkiin degildir.

1971'in ekonomik, politik ya da sosyal her olay1 bu
tarihsel gercedin kiyisinda dolasan sayisiz gesitlemeler-
den ibaret... Iktisadi durgunluk, issizlik, yatirimsizlik
demokratik haklarin iistinde dolasan kaygtlar, toplumcu-
lugun sarsmtilart gibi olgular, tarihe sast bakmayanlar
igin yadirgatici olmayan sonuglardir. Bir toplumun gercek
gelisim ve biling diizeyini yansitan sosya! giicler den-
gesi, i¢c ve dis dinamiklerin yodun baskist altinda 1971'in
Tirkiye'sinde daha baska pek az sonu¢ yaratabilirdi. Bi-
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linmeliydi ki, 1970'ler Tirkiye'si ne 1908'in ne de 1920'-
lerin Turkiye'siydi. ilkel bir tarim toplumunun, dis diin-
yanin ¢ok degdisik kosullart altinda gerceklestirdigi kiigitk
burjuva devrimleri, aradan gegip giden onca yildan ve
kéklu degisikliklerden sonra ayni diisince kaliplari, 6z-
leri hald degismemis ayni bakis agilariyle artik bir daha
aynen tekrarlanamazdi. Tarihin tekrar etmesi igin, her se-
yin elli ya da iki yiuz yildir olduklari yerde dedismeden
durmasi gerekirdi, ctnkii... Ekonomik, sosyal ve politik
alanlarda, halk yiginlarinin gittikce etken bigimlerde 'tarih
sahnesine c¢iktigl, sanayilesmenin hizlandigt, toplumun ss-
mf yapisinin giderek modern bir dinyanin gergeklerine
gore bicimlenmek Gzere oldugu kékli degisikliklere ug-
ramis bir yeni toplum; dinin sloganlari yasanan anin
gercekleriymis gibi dolastiriimaya kalkisildigt anda bir-
dentire her seyin maskesinin dustigini farkeder. Diin
bir anlam tagsiyan soylu goOriintii, bugiin'in yeni gercek-
likler ortaminda apansiz glliing duruma gelmistir artik...
Filozofun dedigi gibi, ilkinde bir trajedi olan tarih, ikin-
cisinde act bir komedi'den baska bir sey degildi.

1971’in takviminden son yaprak diiserken, Tiirk hal-
ki1, en bilincli unsurlariyle, yeni bir diinyanin aranisi yo-
niinde kendiciyle biitiinlesmeyi goze alabilecek toplumcu
pelitik miicadeleler disinda hic bir sézde radikalizm’e, hic
bir sozde kurtarici’'ya bel baglanamayacadini 1971’in uzun
ser(tveni icinde bir daha anlamis bulunuyordu. Bu biyiik
vigin bilinci, yarin adina beslenebilecek biitiin umutlarin
da cosku veren kaynagiydi, hi¢ kuskusuz... Yanhslar'in
sarp kayalarinda, karistk oyunlarin araglart olanlar icin
de gergekeilik saati artik gelmis olmaliydi. icinde halkin
civil civil yer almadigi bir dinyada, hi¢ bir ¢icek agamaz.
Yigit, yiice gonilli ve bilge halk, daha ileri, kalkinnms, de-
mokratik bir Tarkiye igin duyulan tim umutlanin boy ata-
cag! biricik tarlamizdi, aslinda...

(31 aralik 1971)
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BU CAGDA YASAMAK
GUZEL SEY

BUTUN bir tarihszl gelisimin kaginilmaz
halkas: olarak ortaya ¢ikan bir gegis donemi-
nin derin degisim sorunlariyla 1972 yilina gi-
riyor Tiirkiye... Yirminci yiizyil, yirmi bes yil.
bk kisa zaman arabiklari icinde iki diinva
savasini birden yasamustir. Geride kalan salt
milyonlarca insan 6liisii, onarilmaz yaralar
ya da yikimlar dzgil, bir o kadar da, tiim ku-
rulu diizeni altiist olmus bir yeni diinya den-
gesiydi. lkinci Diinya Savasi’mn bitimini izle-
yen yirmi bes yilda yeryiizii ancak bigimsel an-
lamda savassiz bir doneme tamk oldu. Bilim-
sel ve teknolojik devrimin basarilariyla yer-
yiiziinden ay ve uzayin derin alanlarina erisen
insan soyunun kaderine, biitiin bu ilerlemeye
ragmen soguk savas trajik damgalar vurmak.
tan hi¢c de geri kalmayacakti. Savassiz soguk
savas yillartnin belirsizlik, karamsarlik, buna-
hm ve yabancilasmalari, cagdas gercekligin



giinliik yasama yansityan en genel hastaliklari-
air,

BARIS sorunu, var olan potansiyellerini
yeni bir diinyamin daha giizel olanaklar1 dog-
rultusunda kullanmaktan alikonan bir ¢agin
tiim umutlarimin odak noktasidir. Zira, baris,
soguk savasin verdigi dersler karsisinda degi.
sik bir 6z kazanmustir, XX. yiizyd sonlarin-
da...

Soz konusu edilen durum, sicak savasla-
rin da Otesindeki yeni gercekler ile ilgilidir. Bir
soguk savas ortanunda ekonomik yapr kusku-
lar vermekle kalmaz; bilim ve teknolojinin, in-
sancil olmayan bigimlere yonzlisini kagimlmaz
kilar. Kan ve ates pahasina kazanilan ekmek,
kendi iilkelerinde baris icinde yasasalar bile
yiiz milyonlarca insana «yeryiiziiniin bir bas-
ka kosesinde kanli, ¢irkin olaylara katkida bu-
lunduklarini» bilinglerinin derinliklerde hayki-
rip duracaktir. Bir lilkedeki huzur yeryiiziiniin
baska koselerindeki altlist oluslar  karsisinda.
¢agdas huzursuzluga dontismeye baslayacaktir,
1970°tzr ulusal ya da bireysel su¢luluklarin iis-
tiinde essiz bir uluslararast sorumluluk duygu-
sunun yiikselmeye basladigi ilging bir donemin
habercisidir,

YERYUZUNU siirekli gerginliklere mah-
kiim eden sey, diinya dengelerindeki kesin e-
sitsizlik ve adaletsizliklerdir. Kapitalist ve sos-
yalist bloklar arasindaki sonsuz sistem kavgala-
rimin yam sira gelisme esitsizlikleri, diinyanin
ilerlemis ve geri birakilnus kesimlzri arasina
da artik uzlasmaz celiskiler koymustur. Kendi-
sini ve diinyayr degistirme giiciine sahip olan
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insan soyunun, ¢agdas gelisme dengesizlikleri-
ni bir doga yasast saymasim hi¢ bir Tiran bek-
leyemez artik. Simdi giin, insamn evrensel ve
toplumsal bilincinin sz almaya basladigr giin-
diir. Bu biling, yeni bir diinyay, esit, ddil ve
insancil olarak yaratmamin miimkiin oldugunu
dogrulayan biitiin bir toplumcu teori ve prati-
gin c¢agdas verimidir. Yeryiiziinde dalgalanan
baris bayragi, gergekte, cirkin bir eski diizeni
daha ileri ve mutlusuyla degistirme kavgasuun
bayragdur.

DEGISIM donemleri, insan tarihinin en
aydinlik donemleridir. Yeni umutlarla Orta Do-
guw'da, Asya’da, Afrika’da ya da Ldtin Ameri.
ka’da ayakanan milyarlarca insan, degisim so-
rununu statiko’nun Oniine daha fazla ertelene-
meyecek bigimdz koyarlar. Sorunlar, o sorun-
lar: somutlastirnug olan insan yiginlariun oz-
lemleri disinda asla ¢oziilemeyecek. Cagdas
devler, siiper giicler, egemzn ekonomiler ar-
tik bunu bilmektedirler. 1971’in son aylarinda
Batr'min onder iilkelzrinin aralarinda gercek-
lestirdikleri zirve toplantilarimi, 1972 ilk baha-
rinda Moskova ve Pekin’de kapitalist blokun
sozciisii. ABD Baskani Nixon ie sosyalist blo-
kun iki merkezinin en yetkili yoneticilerinin ya-
pacaklart goriismeler izleyeczk. Moskova ve
Pekin zirveleri, eski suurlarint  olumsuzlayan,
onu asip yeni bir dengeye erismek isteywn insan
soyunun kaderinde belki de silinmez izler bira-
kucak... Statiko catlamaktadir. Giiniin écil so-
runu, catlayan eski yapiun yerinz ozellikle
yoksul iigiincti diinya toplumlarim yeni bir ca-



gin gereklerine gore ileri ekonomik, sosyal, po-
Litik sigrayislara gotiirecek daha iyi bir diinya
diizeninin kurulmasidir, Gizli diplomasi’den a-
¢ik diplomasi’yle, kapali kapilar ardinda yiirii-
tiilen pazarliklardan insan kaderinin evrensel ve
ortak olarak belirlendigi bir aciklik ortamina
gegebilmek, barnis ve toplumculuk miicadele.
lerinin XX. yiizyil sonlarindaki somut hedefi.
dir.

TURK toplumuna, yeryiiziiniin tiim halk-
lanina, yasanan biiyiik tarih kesitine hos gel-
din 1972... Daha iyisini umabilmek insan so.
yunun en biiviik ozelligi; umduklarini gergek.
lestirmek ise biricik yetenegidir, Bdylesine
cosku verici bir umut ve gerceklik ¢aginda ya-
samak gercekten de ne giizel sey!...

(1 ocak 1972)
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_ GELISKiLl BIR ORTAM:
«IDAMLAR» VE «REFORMLAR»

TURKIYE'YE KiMLIK ARANIYOR

T URK TOPLUMUNUN rastlantisal olmayan bir i¢ kar-
gasaya disiriildigii 1971 yilinda getirilen rejim, Tirkiye'-
de artik anlamli bir doniim noktasindadir. 1972 Tirkiye'si
icin yeni bir kimlik aranmaktadir.

1971 rejiminin 6nine c¢ikan ilk alternatif, klasik bir
yukaridan yonetim bicimine biriinerek siireklilik kazan-
makti. Ne var ki, bu tir bonapartizm deneyleri belirli on
kosullar: gerektirirler. Bonapartizm igin, oncelikle, toplu-
mun dengelenemeyecek ©olciide altiist olmus bulunma-
st sarhi aranmahdir. Topluma egemen olan giiglerin or-
taya yeni cikan sinifle-in isteklerini karsilayamaz dury-
ma distikleri  tarih duraklanidir, altiist oluslar... Bir-
denbire her sey tepetaklak olur ve bitiin toplumu kesin
bir i¢ anarsi bekler. Orta simif kékenli olan bonapart:s!
rejimlerin, simiflarin lstiine tasarak toplumu yeni bir den-
geye gecirme iddiasiyl2> ortaya cikislani iste bu olagan-
{Osti firsat anina rastlar. Oysa, birkag biyiik kentin si-
rmirh genclik cevrelerin£2 kalan anarsist eylemlere ba-
karak Tarkiye'nin bu c¢upta bilylk bir bunalim yasadig
sonucuna varmak elbett= mimkin degildi.

1960’ yillarda tipik bir iistten yonetim deneyi Pa-
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kistan'da verilmistir. Ustelik, Pakistan'daki rejim, ekono-
mik sistemin gercekten derin  bunalimlar yasadigt bir
sirada gelmisti. Yidinlar yavas yavas sosyal hareketiilik
kazanir ve toplumda yeni gigler Dbelirirken Pakistan'in
dengesiz kapitalist sistemi, hi¢ bir tutarliligt bulunma-
van kokusmus bir rejime donilismistii birdenbire... Tiir-
kiye, bu anlamda, ¢ok daha farkli ve kendi iginde tutarls
bir Ulkedir. Ekonomik potansiyel Tiirkiye'de en azindan
iki ylz yildir siiregelen ve son elli yilda yogdunluk ka-
zanan siirek!i ve bilingli gabalarin sonucunda dogmustur.
O arada belirli aralarla’ dénemse! bunalimlar yasandigi
elbette soylenebilir.” Arcak, donemsel bunalimlari, Pa-
kistan gibi temelli olarak dengesiz toplumlarin durumuy-
le bir tutmamak gerekir. Ustelik, Pakistan kosullarinda
bile vukaridan yodnetim gabalarinin simirh oldudu, Pakis-
tan diktatérii Yahya Han'in biylik bir i¢ savas sonunda
1972 baslarindaki trajik dusisiiyle birdenbire aydinhga
cikar. Apacik anlasiliyordu ki, diinyanin genel gidisiyle
bir toplumun yasadigt rejim gelisiyorsa, o rejim iilke
icinde hangi guclii dayanaklarla desteklenirse desteklen-
sin belirli bir anda bosluga diigmekten kurtulamayacak-
tir. Hic bir toplumu 20. yiizy!l sonlarinda dunyanln gidi-
sinden soyutlamak miimkin degildir.

Tark halk yiginlari, kendi -alternatifini ashinda coktan
ortaya koymustur, yeni Tirkiye'de... Cahsan siniflar, on-
celikle. daha hizlh kalkinma, daha ylksek bir refah diize-
yi istemektedirler. Sistem sorunu, bu asamada, var olan
ic ve dis konjonktiirlerin verdigi en iyi firsatlardan ya-
rarlanma hedefinin 6tesinde heniiz asmir1 bir anlam tasi-
mamaktadir. Kald: ki, ekonomik biliyime uzun siirede
toplumun gelecede donik yeni hedeflerinin de asil be-
lirleyicisi olmak gibi tarihsel bir role sahiptir. Biiyiime
ile birlikte toplumda sosyal hareketlilix hizlaniyor, i¢e
kapah toplum diga acilmis bir topluma doniisiiyor; yeni
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bir diinya aramay: Onleyen kaderci, gelenekgi, tutucu bi-
tin yapilar agir agir ¢okilyordu. Yenilesme stireci, tarihin
molozlarini gizli bir elle adeta siiplrlip gotlirmektedir.
Turkiye'nin en yiltksek kalkinma hizlarini elde ettigi 1970
oncesindeki bes yilin politik sonuglari bu acidan daima
hatirlanabilir. Bliylik kentlere, gelismis bolgelere en vyiik-
sek refahi saglayan Adalet Partisi 1969 gene! segimle-
rinde ilk olarak Tiirkiye'nin bitiin gelismis bolgelerinde
oy yitirmisti. Sosyalist ieori ve pratik bu ortamda bir ta-
bu olmaktan ¢ikms; CHP klasik radikal c¢izgisinden or-
tanin solu’'nda sosyal demokrat bir ydriingeye toplumsal
dedisim siirecinin etkisiyle kaymisti. Toplumun sosyal
yapisindaki bu derin degisiklik, onun demokiatik siireg-
lerde buldugu gelisim potansiyellerinin de en somut de-
lilleriydiler.

1970’ler igin Tirk toplumuna aranan yeni kimlik her
halde ortadaki biiyiik dersierin o6tesinde, disinda dasinii-
lemez. Pakistan deneyi, halk yiginlarinin inangh ve etken
katilisinin gergeklestirilemedigi hi¢ bir siyasal iktidarin
kalici basarilara erisemeyecegini c¢agdas tarihe not et-
tirir, yeniden... Bu dersler, hizla kalkinmak, daha yik-
sek bir iktisadi gelisme asamasina sigramak isteyen
toplumlar adina da yasanmis olan deneylerdir. Yash ta-
rih, gecmisi tekrar etmeye c¢alismanin ancak komedi'ye
donlismeye mahkim oldugunu vyiizlerce yildir anlatmig
bulunmaktadir, zaten...

Bu dersleri 1972 baginda Tiirk kapitalizmi ve biiyiik
burjuvazisi de, sivil alternatifi temsil eden diizenin iki
partisi AP ve CHP'den duydugu hosnutsuzluga ragmen
fazlasiyle almaya baslayacak ve bonapartizm hevesle-
riyle onlarin isbasindaki temsilcileri'ni belirli bir hirgin-
Ik ve huzursuzluga itecektir, yavas yavas... Ne var ki,
1971 rejimi'nden O6nceki anarsist eylemler dolayisiyle
haklarinda idam cezast verilen genglerin durumu gibi, ¢o-
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z0m bekleyen zor bir sorun daha vardir heniz, giindem-
de... Sertlesmek isteyen cevreler, idamlar'in yapilmasi-
n1 adeta Tiirkive'de olaganiistii kosullari siirdiirmenin de
bir gerekge’'si ve yolu gibi benimsemekteydiler, 1972 bas-
larinda... Bir yandan reform, éte yandan da idam isteniyor-
du. Goézden kagmayacak bir celisme vardi ortada...

(18 ocak 1972)

]
iDAMI ISTENEN GENGLER VE YASAMA HAKKI...

TURKIYE, 1970'lerin ilk iki kurban bayraminda belir-
li bir anarsiyi yasamisti. Gelisen toplum ile bu gelisimin
gerisinde kalan kurumilar sirekli olarak gelisiyor; durum-
lart ilerleyen ya da gerileyen toplumsal siniflar, arala-
rinda, yogun bir kavga veriyorlardi. Tirkiye've 1971 re-
jimine mal olan anargi, sokaklarda patlayan silahlardan
ya da genclerin Ustinde dizenlenen tertiplerden de c¢ok,
yasantinin kendi icindeki smifsal degisimlerin bir sonu-
cuydu. 1972'de anarsizm, olaaniistii kosullar altinda kal-
dinlmigti.  1972'nin sorunu, gidenin yerine neyin konu-
lacag: sorunudur.

Toplum, bitin tarihi boyunca oldugu gibi 1972'de
de isteklerini son derece tutarh bir bicimde glindeme
sirer. Oncelikle istenen, insanlarin kendilerini. kaderie-
rini ve durumlarim &zgiir iradeleriyle degistirebileceklie-
ri bir ortamin yeniden . olusturulmasidir. Yiginsal haber-
lesme araglarinin yayginlasmadig), dinsel yasantidan
maddi yasantiya kadar her kesimi saran batil inanglann
perdesinin daha diismedigi o eski caglarda Ozgiirlesme
elbette kolay degildi. Ne var ki, maddi durumu gelisen.
llerleme Ozlemleri gergeklesen insan o eski gergevele-
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re sigmayacak, yeni bir diinyay: arayacaktir. Tabular bu
biyiik- gecis anlarinda apansiz ¢okerler. Insan Iradesi 6z-
giirlesir; yeni simirlara ulagir.

Tarihin gidisini sezmisg; kendisine, baslarimi ve y{-
reklerini vermis olanlara derinden baglanir hep, Tirk hal-
ki. O, binlerce yilhk deneylerin derin sezgileriyle ger-
cekleri bilendir, anlayandir. Dislerin ardinda kosmayan-
dir. Giinlik oluslar kargisindaki bu sagjlam tavir 1971 re-
jlmi'nin demokratik ortama yeniden ybnelisini elbette
kolaylastirabilecek bir faktdérdiir de... Yeniden dizenle-
meler, ekonomiyi kendi i¢inde bir sigramaya gotiirebi-
lecek cesur adimlar, demokratik haklarin korundugu si-
yasal ortamlarda ¢ok daha gercekgi olarak atilabilirler.
Yaganan her deney bir kez daha dogruluyor; kalkinma ve
demokratiklesme, yeni Tirkiye'yi gelecek caglara eristi-
recek biricik anahtarlardir. Kalkinma ve 6zgirlesme, biiyik
halk yiginlarinin inangl, etken politik katilisiyle birer ger-
cek olabilir.

Yiginlarin demokratik haklarini giiclendirme yoluna
giren 1972 Tiirkiye’'si, ocak ayinin son haftalarinda sessiz
bir kurban bayrami yasiyordu. Toplum Igin giiniin biyik
sorunu, aylar siiren yargilamalar sonunda idam cezasina
garptinllan genglerin durumuydu. Kollektif bir bunalimin
sembolleri olan bu gen¢ adamlar asiimali miydilar?

Unla bir hukuk disiiniri, yiizlerce yil dnce «acaba
Insanlara birbirlerini  bogazlatmak hakki nereden geli-
yor?» diye sordujunda son derece yalnizdi. Oysa, 20.
yizyil biterken insanlar bogdazlama degil, bir dayanigma
cagini yasgayabileceklerini bilmekle kalmiyor, ispat edi-
yorlardi. Tirk toplumunun hosgorii  yolunda aldigi yolu
élemek isteyenler, 1972'de érnegin idam cezasinin kal-
dirtlmasinin- siyasal parti liderlerinden sokaktaki insana
kadar yayilan bir toplumsal istek durumuna geligsinde bile
anlamli dersler bulabilirler. Insanin en kutsal hakki, ya-
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sama halda’dir. Yasama hakki'm geri dénmez bir bigim-
de yok eden idam cezasini bir toplum artik ¢cag disi bu-
labiliyorsa, o toplum c¢adinin akisinin iginde demektir.
Kaldr ki, dinsel koékeninde, kurban bayrami bile insanin
en yalniz ve korunmasiz oldugu antik caglarda salt insan
soyunun yasama hakki'ni  gergeklestirmek i¢in yaratil-
mamus miydi? Hazreti ibrahim'in duydugu yasama sayg:-
sini, modern Insan c¢ok daha blyiik ve soylu olarak ger-
ceklestirecektir. Toplumda  kuskusuz c¢etin c¢atismalar,
celismeler her zaman igin yer alir. Ama yidinlar bun-
larin demokratik formlar altinda yapilmasini 6zllyordu,
idam cezalarimin verildigi Tirkiye'de...
(27 ocak 1972)

BiR iDAMDAN iINTIHARA:
MENDERES’LERIN TRAJEDISi

TOPLUM, idamlar sorunuyle ugrasirken, tarihe bir
doniis yapmak istercesine, trajik bir olay sarsar 1972
martinda Tirk toplumunu: AP’den ayrihp Demokratik Par-
ti've gecen Yiiksel Menderes intihar etmistir.

Tarih, Menderes ailesini kaderinde vyalmz birakma-
mustir, bagka bir deyisle... Ankara'daki evinde bir sabah
6l0 olarak bulunan gen¢ Yiiksel Menderes, cevresindeki
biitiin dekorun apacik goésterdigi gibi, kendisinden 4197
gin 6nce idam edilerek diinyadan ayrilan eski basbakan
Adnan Menderes’in trajedisi ile adeta 6zdeslesmek iste-
misti. Bu, hic kuskusuz, con yil énce idam cezas! iste-
meyen DP'lilerin on yil sonra idam bayragini dalgalandir-
digr bir toplumda diisiindiiriicii- bir tepkidir. Ustelik, bii-
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yiik siyasal kigilikler ile ogullari arasindaki karmagik ilig-
kide bu ne ilk, ne de son dramdir. Kimsesiz bir evde, yor-
gana sarih olarak varhgim mutfaktaki havagazinin zehiri-
ne terk eden geng Menderes, asilan bagbakanin resmini
elinde her halde bosuna tutmuyordu. Geride biraktig:
«sevgili dostlara» diye baslayan mektup bunun tanigidir.
Gen¢ Menderes, hayat’tan, kader'den, biitiin kétii cilve-
ler ve hadiseler’den sikavetcidir.

Geng Yiksel Menderes'in dramim agirlagtiran sey
babasinin yaptiklarint degisen bir toplum ortaminda tek-
rarlamayi istemis (ya da istememisse bile buna zorlan-
mig) olusunda bulunabilir. Oysa, toplumlarin yapisal dé-
niisimler gegirdikleri hizli dedisim anlarinda on yilfik
bir zaman kesiti bazen ylizyilhk bir dénemden de uzun-
dur. Dénastimler, yalmiz sosyal vyapilart altiist etmekle
kalmazlar; bu biliyik altiist olus, gelecede y6n veren
giiclerin o6zlem ve iradelerine yepyeni boyutlar da ek
ler. Yeni boyutlar giderek oylesine kesin, Gylesine fark-
It ve gecmisle celisir duruma gelirler ki, on yil onces!
nin en anlamlt sloganlari bile on yil sonrasinin yeni top-
lumsal ortaminda adeta iskeletlegirler. Diin ileri olan is-
tekler, bugiin tarihin gerisinde kalmislardir. Sonu kétii
biten politik kisilerin godunun trajedisi, toplumun man-
tigindaki inamlmaz sigramalari bilingli olarak zamanin-
da sezemeyislerindedir.

Tirk toplumunun gelisme halkasinda, Adnan Mende-
res belirli bir doéniisim anmin semboliidiir. Var olan {ire-
tici giclerin, kendilerine konulan dar sinirlari patlatmak
istedikleri korkung bir andi, bu. Koylisii ve kentlisiyle
milyonlarca insan, eski durumlarini dedistirmek igin her
seyi yapmaya hazirdilar, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda
yeryiizinden fagizm'in gorinir golgesi c¢ekilirken, de-
mokratik umutlaria dolu yeni bir diinya kamuoyu yiikse-
liyordu. Onlar, eldeki kaynaklarin daha etken bigimlerde
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kullantlmasint ve kendilerine diinya nimetlerinden c¢ok
daha biiyiik bir pay verilmesini istiyorlardi. Bunlara, yi-
ginlara ayaktakini ya da bilingsiz siirli gozliyle bakilma-
digr  bir ortamda erisilebilecedini toplumlara ylzlerce
yillik deneyleri 6gretmistir. Demokrat Parti hareketi de
bunu goérdi ve dretici giigleri kurutan gegmisin bitin ki-
sir anlayislarina yoneltilen «artik yeter» slogani, yi§in-
larin 6zlemlerinin ifadesi oldu. DP'yi ve Menderes'i 14
mayis 1950 sec¢imlerinde genel oy mekanizmasinin ya
rattigr mucizeyle iktidara getiren sey, bu belirli tarih
aninda, toplumsal gerceklikle kurabildigi Gzdeslik'tlr.

1950’lerin ilk yarisi; tarimda makinelesme, kullanil-
mavan topraklarin ekime acgilmasi, ulastirma sebekesinin
gelistiriimesi, altyapt yatinmlari, elektriklendirme ve
sulama hareketleriyle, Tirk ekonomisinde modern kapi-
talizme 6zgii atilimlarin gergeklestirildigi dénemdir. Uy-
gun bir dis dinya ortaminin yardimiyle erisilen bu do-
nem, Menderes'in yildizimin 1sildadigi anlardir.. Ne var
ki, 1950'lerin ikinci yarisi bizzat Menderes'i bile yadir-
gatmis olsa gerek. Yeni donemde, koylerin hala siiren
destedine ragmen kentlerde biliyilk muhalefet hareketle-
ri belirir. Sorunu salt CHP muhalefetinin ya da solun tah-
riklerine baglayan Menderes'in, ayaginin altindaki topra-
g1 aslinda kentlesmenin ve kentlerde beliren siniflasma
ile iliskill yeni isteklerin kaydirdigini ne &lgiide anla
yabiidigi tarine kaimis bir sirdir. Menderes toplumu de-
gistirmig, iretici glglere yeni yollar alma firsatini is-
ter istemez, vermisti. Bu, Menderes'i diin iktidara geti-
ren iradenin, yeni kosullar altinda simdi- degismekte ol-
dudunun da ifadesiydi. Tarim ekonomisinden sanayi top-
lumuna gecls, yeni sosyal ve politik Orgiitlenisleri ge-
rektirir. Kirsal - yasantinin gergeklerini iyi bilen Mende-
res, olusumuna bizzat kendisinin katkida bulundufu sa-
nayi toplumunun isleme yasalarini  tanimiyordu. Cesitli
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i¢ ve dis etkenlerin hizlandirdigt bir mekanizma, Men-
deres’in belki de gergedi anlamaya baslayabilecedi bir
anda, bas kaldiran biirokrasi tarafindan devrilmesi lle so-
nuglanacaktir.

Menderes'in deneyleriyle yapisi degisen toplumun
yeni gerceklerini bagska bir gercevede birlestirmeye cali-
san Adalet Partisi ve lideri Demirel'in biitin basari sirni,
DP hareketine kattiklari yeni 6z'de bulunabilir.  Biiyik
sanayi burjuvazinin  programnt izleyen AP karsisinda,
Menderes DP’sinin geleneksel biyiik toprak c¢ikarlarint
gozetmekle yola c¢itkan eski programi derin bir tarihsel
celismeyi ifade eder. Babasinin ¢izdigi rotadan kurtula-
mayan gen¢ Menderes, bu iki programdan ikincisini seg-
tigi [yani Demokratik Parti hareketine katildigi] anda as-
hnda oyunu kaybetmis bulunuyordu. Trajik o&limd, kisi-
sel umut kirikliklarinin birbirini izledigi bu siirecin en
aci halkasiydi. Ekonomik ve politik 6zii degdismis bir top-
lumda bulamadigi ¢oziimii, belki de Ustiinde sessizligin
hikim sdrdiga bir baska evrende arayacakti artik. Tiirk
toplumu her trajedi kurbani gibi, Menderes'in ogluna da
hi¢ kuskusuz, iyi bir kader dilerdi.

(11 mart 1972)

v
12 MART'IN ILK YILDONUMONDE

12 MART MUHTIRASI ile Tirkiye'de acilan dénem
1972 martinda ilk yilhini geride birakiyordu. 12 mart 1971%
in 6ncesi de, sonrasi da kesin yargiyt tarihin verecegi
onemli olaylarla doludur. Yasanan an iginde bu olus si-
reci icin sdylenebilecek tek sey, 12 mart't getiren or-
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tamda, Tiurk toplumunun daha 6nceki biitiin gelisim evre-
lerine gore en  bliyik toplumsal hareketlilik icinde
bulundugu gercegiydi. Bir toplumun hareketlenmesi, sta-
tiikko'yu degistiren yeni dinamiklerin belirisinin kesin so-
nucudur. Bu olay sanayilesme, toplumun sinif yapisinin
degismesi, ulusal ve uluslararast ortamin degisim firsat-
lari vermesi gibi birbirine derinden bagh bir dizi icsel
ve dissal etken ile aciklanabilir. Uretici giiglerin biiyiik
bir degisim siireci iginde i¢ anarsi'ye distiklerini ifade
eden 1971'in biiylik kentlerdeki toplumsal dalgalanmala-
rinin {istiine 12 Mart'ta 1971 rejimi gelmistir.

1972 Turkiye'si, bir yil dncesine gore daha sessiz
bir toplumdur artik. Toplumun y{zeyine tasan ve belirli
sayidaki bityllkk kentte en asirni bicimlerine ulasan patla-
malar, sikiyonetimli, olaganiistii ortamli Tarkiye'de sanki
hi¢ olmamus gibidir. inénii'niin deyisiyle «Birinci ve ikin-
ci Erim Hikimetleri memleketi anarsiden kurtarmislar
dir.» Yeni rejim bu acidan «basarili» olmustur. Toplumla-
rin evrimine tarihin goziiyle bakabilenler acgisindan vari-
lan nokta sasirtici da degildir. Torkiye'nin diistiigli anar-
sik ortam, ayni gelisme asamalarindan gegen c¢ogu ileri
Bati toplumunda yiizyil 6nce daha da keskin c¢izgilerle
yasaniyordu. Sanayi Devrimi ve onu izleyen hizli ekono-
mik buyime ¢adi, kara Avrupa'sinda sosyal calkantilarin
en (st diizeylerine ciktigi  dénemlerdi. ingiliz, Fransiz,
Alman siyasal tarihleri kurulu diizenin b(itin geleneksel
vapilarini altiist eden modernlesme siireclerinin sert yi-
ginsal tepkiler, i¢ savaslar, giderek devrimler ile inanil-
maz Olgiide acilt gectigini anlatir. Toplumlardaki altiist
oluslar, Bati'da hep deviet'in geleneksel gii¢clerinin ise
karismasiyle yeni dengelere kavusturulabilmislerdi.

Tiirkive ise, ekonomik biiylime ve sanayilesmenin
sancilarim daha degisik bir g¢adin kosullarinda gecikmisg
olarak yasiyordu, 1961 Anayasasinin mutlu giinlerinde...
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Modernlesme kervanina ge¢ katilan toplumlar, ugdradik-
tar1 maddi kayiplara karsilik bazi firsatlara da kavusur-
lar. Cagdas ileri toplumlardaki modern ekonomik bilyii-
me, diinya capinda genis ve yaygin bir teknolojik ve top-
lumsal bilgi stoku yaratir.(1) {leri kapitalist toplumlarda
ancak belirli bir maddi gelisimin UrGni olarak beliren bu
genis stok, yoksul toplumlarin ayni bilgiyi yaratacak
maddi kapasiteleri bulunmadigi halde 20. yiizyilda dig
dinyadan hazir devraldiklari  6nemli bir mirastir. Top-
lumsal bilgi ve teknolojiyi, kendi ©6zel gereksinimlerine
uygulayabilen yoksul ekonomiler, ge¢misin uzun gelisme
asamalarint  kisaltmak, modern ekonomik biliylimeyi c¢ok
daha sarsintisiz bigimlerde yaratmak gibi tarihsel bir im-
kéna sahiptirler. Modernlesme deneyleri, demokratikles-
me ve yiginlarin kazandigi yiiksek biling dizeyi gibi et-
kenler, ¢cogu toplumda elli ya da yetmis bes yil siiren
sosyo/ekonomik sigramalarin Tirkiye'de de 1945'i izle-
yen 25 yila sigdiriiabilmesini sagliyordu. Tirk toplumu
acisindan, bu, mutlu bir kazancti.

Ne var ki, alinan yolun uzunlugu ile bu capta bir sig-
ramaya hazir bulunmayan toplumun geleneksel ustyapi-
si arasindaki derin celisme 1970'ler basinda Tirkiye'yi
bir yol agzina getirmekte gecikmemistir. Eski ve yeni
giiclerin, toplumun kaderine egemen olma miicadelesine
giristikleri celismeli ortamlarda, bitiin tarihsel gelisimin
gosterdigi gibi, devlet wve ona bagh kurumlar onemli
roller oynarlar. Devlet kuvvetleri Uretici gliglerdeki i¢
anarsiye bir noktada miidahale edebilir; onlarin, bagh
bulunduklari sistem adina yeniden dengeye kavusturul-
masina destek olabilir. Ustelik, cagdas diunyada devlet
kuvvetlerinin agirhgi daha da yogunlasmistir. Miidahale,

(1) Simon Kuznets, Modern Economic Growth/Rate,
Structure and Spread (New Haven, Yale University
Press, 1969), S. 286-294.
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zaten var olan bir adirhgin artik toplum oniinde de acik-
ik kazanmasi asamasidir. Tarihi bilenler igin, 12 mart'la
gelen rejimin sasirtici olmayisi bundandir zaten.

Tiirkiye 1972'de bir gecis donemi esigindedir. Yasa-
nan dénem, i¢inde bulunulan sistemin zorunluklari, i¢
yasalari ve genel diinya ortaminin ¢ok yanh etkileri al-
tinda alacaktir, kesin bigimini... Giiniin  aktiiel sorunu,
CHP Genel Sekreteri Dr. Kamil Kirikoglu'nun belirttigi
gibi, gecis déneminin onarilmaz yaralar agmamasiyd:. Dr.
Kirikoglu, ge¢is donemi’nin en &cil sorunlarindan birisi
olarak, toplumun iginde bulundugu ortamin suclular iis-
tindeki etkisini hatirlatir.(2) Kastedilen sey, genc insan-
larin asilip asilmamasi sorunudur. Bu anlarda tarihe don-
mek, nice deneylerle olusmus dersleri hatirlamak gere-
kir. Hosgorii ve bagislama, biitin sancisiz gegislerin iki
temel nedenidir. Ylzlerce yillik tarihinde gelismek, de-
mokratiklesmek, ozgirlesmek, ilerlemek igin sayisiz mi-
cadeleler vermig Tiirk halk  yiginlarinin gelecek adina
besledigi Ozlemler ve gosterdigi hosgérii, yarn'in ve
daha glizel bir diinyaya gegisin biricik glivencesidir, bu
bilylik sarsinti anlarinda... Devlet mekanizmalari idam
lehine baski yaparken, halk yiginlari desteklemez geng
adamlarin asilmasini...

(15 mart 1972)

\'
TARIHIN PENCERESINDE
GELIR dagilminin esitsiz oldugu Tiirk toplumunda,

politik huzursuzlugu aslhinda ekonomik ve sosyal huzur-
suzluktan ayirmak hic kuskusuz miimkiin degildi. Bitin

(2) Milliyet, (13.3.1972) 8. 1 ve 11.
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toplumlarin tarihi, huzursuzlugun asil kaynaginin iktisadi
etkenler oldugunu gosterir. Ancak durumlarindan mem-
nun olmayan insanlar, sosyal gruplar ya da simiflar diizen
ile ¢eliskiye diiser ve sonunda politik arenaya yansiyan
biiyiik  problemlerin kaynadi olur. Toplumlarin 6zellikle
gelisim sancilari gegirdikleri dénemlerin, en acili asa-
malari oldugu bir gercektir. Cagdas dinyanin mireffeh
toplumlari 20. yiizyilda bulunduklari yere goékten inmedi-
ler. Ozellikle Bati Avrupa'nin yiizyil oncesi insana ¢okluk
tarih kitaplarini elden birakmay: diisiindiirtecek kara say-
falarla doludur.

Modern ¢ag igin, tarih, yararli bir miras’tir. Gegmis-
te yasanan her sey, belirli dar bogazlarin ya gorillemeyi-
sinin ya da yanhs olarak dederlendirilisinin sonucuydu.
Gec¢mis caglarin, Ustelik, ilging bir Ozelligi var. Bunlar,
modern ekonomik bilylimenin tarihinin heniiz canh de-
neylerle yeni yazilmakta oldugu yillardi. Tarih yaprakia-
rina sigrayan kan, baski, anarsi krizleri, bilinmeyen fir-
tinalarla dolu bir bliyiitk yol alinirken istenmedigi halde de
ortaya cikmistir bazen... Tarihi tekrar etmemek, iste bu
noktada modern ¢ag'da bir imkan haline geliyordu. Zira, ay-
ni sonuglarl yaratan ayni nedenler, tarihsel olarak artik
bilinmekte ve go6riilmektedir.

Uzun siirede biitin toplumlarm isteyebilecedi biricik
sey, ilerleme ve demokratiklesme'dir. Ustiinde binlerce
yithn yiki bulunan tarihi belki de bu yalin hedeflerle
ozetlemek bile disiniilebilir. Alttist olus anlarinin karsila-
sabilecedi en act kader, hedeflerin unutulmasi, giderek
belirli bazi sorunlarin butlin &teki amaglarin yerine kona-
cak kadar 6nemsenmesidir. Tarih, hedefin sasinldigr an-
larda tokezler. Ciinkii, ne kadar biiyiik gerceklik verilmek
istenirse istensin, bir toplum i¢in hi¢ bir sorun o toplu-
mun genel ilerleme 6zleminden daha 6nemli degildir. Ne
kisiler, ne de giiniin i¢inde birdenbire bir olmak ya da
olmamak sorununa c¢evirtilen konular kalacaktir geride.
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Qiderek, tarih bazen ne inanilmaz gerekceler ile toplum-
larin kaderlerinin nerelere itilebildigini biraz aci, biraz
da istihza ile kaydedecektir.

Ozellikle anarsizm'in bastiriimasi ve anarsinin ele-
basilart olduklari gerekgesiyle olaganiistli kosullarda ku-
rulan sikiybnetim mahkemeleri’'nde yargilanip idam’a
mahkim edilen genglerin asilmast yolundaki baskilarin,
ybénetime el koyan devlet mekanizmalari'nca yogunlasti-
rildigi 1972 martinda, biitiin bunlar iyi anlasiimasi gere-
ken tarih dersleriydiler.

Descartes, bitiin insan varliginin diisiinmek ile dog-
rulanabilecegini ylzlerce yiIl o6nce sOylemisti. Diisiiniiyo-
rum, dyleyse varim sozii, insan soyunun Bati'da gergekles-
tirdigi bitlin maddi gelisimin ardinda yer alan felsefi te--
meli- verir. Bu, insana, onun yaratici giciine inan¢ sorunu-
dur. Bagnazlik, inangsizligin GrinGdir. Ne ybnde ve han-
gi dogrultuda olursa olsun baska alternatiflerin varlik
payini tammayanlar, onlar1 giderek yasama haklarini bile:
ortadan kaldirmak suretiyle yok etmek isteyenler, bir
yerden sonra, gergekligin gerisine dismekten kurtula-
mayacaklardir. Unutulmamalidir ki, disiince yalniz pra-
tik olarak kullamlabildigi anlarda varhk kazanir. Dusin-
meyi bile reddederek, toplumlara sert ve kati cendere-
ler giydirmek ve olaganiistii baskilari ebedi olarak slrdir-
mek isteyenler, geride ancak aci bir miras birakacaklar-
di.

Tarkiye gibi biitlin gecmisi biyiik cilelerle dolu bir
toplumda yasanan an, kollektif sagduyunun, uzak goriig-
1Gligtn ve en azindan yasama hakkina saygili davranig-
larin zamanidir.,

Ne var ki, 1972 ilkbahari istenen hosgériyi getire-
meyecek ve bir sabah toplum, anarsik olaylardan so-:
rumlu tutulan ic geng adamin idam haberini okuyacaktir
ginlik gazetelerden...

(31 mart 1972)
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Vi

“REFORM FETiSIZMI”

.GARIP BIR geliskiyi blsbiitiin belirgin kilar, 1972 ilk-
baharmin olaylar: Siyasal diizeyde tavir giderek sertles-
meler gOsterirken, 1971 rejimi’nin_ ikinci hiikiimeti dur-
maksnzm reformlar yapiimasi. zorunlugundan. sbz eder.
Buyuk kentler ustundekl sessizlik - duvarlyle gercekten ce-
lisen bir durum vardir ortada. Reform yapilacaksa ve
bunlar onerlldlgl gibi kiglk burjuva -kokenli reformlar
olacaksa kiiciik bur;uvaznye gbsterilen hosgorisiizlik ne-
dendir acaba?

Gunin basbakani, bu dogrultudaki sorulara, «sikiys-
netimin ‘uygulamalarinin kendilerine * degil, sikiyénetime
ait bir is oldugu» karsiligim verir. Kendileri ise Atatiirk
reformcularidir. Ne var ki, reform slogani partisiz basba-
kan Erim'in giderek Adalet Partisi lideri Demirel ile sert-
lesen polemiklere girismesinin bir gerekgesine donlsiir,
1972 ilkbaharinda... Karsilikli suglamalar hizlanir ve re-
form ile sec¢im birbirlerine alternatif kavramlar haline
gelirler. Her sey, reformun sdylenen amaglar disinda an-
lamlar tasidigini gosterir.

Aslinda, reformlar hi¢ de zor seyler degildir. Yeni
bir diizenleme saglamak igin reform o&zlemiyle calkanan
toplumlar, gelecek adina yepyeni umutlari bulunan ilert
donik tim toplumsal siniflarin yan yana geldigini; ortak
bir platform yaratmaya calistigini gorirler. Yaratici re-
formlar ancak bu tir: kokli ittifaklarin, tarihsel cadriya
dogru karstliklar verebilmeleri aninda pratigin alanina ¢i-
kabilirler,

Biitiin. reformculuk sloganlarina ragmen 1971 rejimi
Tarkiye'sinde neden  reformlar  gerceklesememektedir
acaba?
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Cinki, reform ile toplum arasindaki iliski, aslinda,
deniz ile balik arasindaki iliski kadar somut ve organik
bir bitlindlr. Reformlari; toprak, vergi, sanayi, dis tica-
ret, idare ya da dogal kaynaklar gibi adlarla siralamak
tek basina hi¢c bir anlam tasimaz. 1970'ler Tiirkiye'sinde
olup bitenler bunun yalin birer érnegidirler. Toplumun bel-
ki de hi¢ bir sosyal grubu yoktur ki, reform istedigini
actklamasin, bir dizi reform sloganimi birbiri ardina sira-
lamasin... Bu olgu, toplumda bazi sorunlarin ancak mad-
di bir gergeklik elde ettigini dogrular. Ne var ki, gercek-
lik hele 20. yiizyilda hi¢ de tek yuzlii degildir. Derin si-
mf farkliliklarina ugramis toplumlarda belki de her top-
lumsal sinif icin ayw bir gerceklik kalibi vardir. Bu kalip-
lar, o sosyal katlarin kendi ¢ikarlarini  en {ist diizeye
cikartabilecek hedefleri yansitirlar ve birgok noktada da
aralarinda temelden celigirler.

Reform sorununun gercek 6z'G, ancak sosyal anlamiy-
le birlikte kavranabilir. Sosyal 6z disindaki bitin soyutla-
malar ancak birer reform fetisizmi'ne gotiirmekten baska
sonu¢ vermeyeceklerdir. Sekilsiz, toplumsal gerceklik-
lerden uzaklasmis amorf bir reform kGlti aslinda gercek
bir reform uygulamasinin en biyiik dismanidir. Zira, re-
form’'u icinde uygulanacadi  sosyo/ekonomik ortamdan
ayirmak, pratikte, bah§ susuz yasatmayr denemek ka-
dar trajiktir. Reform fetisizmi, reformlari birer amae¢ ola-
rak zihinlerde biyGtmenin ve bu amaci, bitlin gercek-
liklerin otesine tasirmanin kaginilmaz bir gorintiisGdir.
Oysa, reformlar ama¢ dedil ancak ara¢ olabilirler. Arag
ile amag¢ arasindaki zorunlu iliskiyi yitirmek; gerceklige
yabancilasip, yeni bir metafizigin labirentlerinde bogul-
mak demektir. Oysa, hi¢ bir toplumun metafizik anlayis-
larla sorunlarini ¢cozebildigini kaydetmez, tarih...

Araclardan beklenen sey, daha biiyiik amaglari ger-
geklestirmekte ancak siradan hirer alet olabilmeleridir.
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Biiyiik amaclar, dogrudan dogruya ya iginde yasanilan ya
da icine girilmek istenen sistem ile iliskilidirler. Sistem
bitiin sosyo/ekonomik ve politik diizenin isleme yasala-
rinin 6zii ve anlamidir. Reform fetisizmi'ne kapilmis bu-
lunanlar, 6rnegin, toplumcu bir dizende gergeklesebile-
cek reformlari, kapitalist bir sistemde de aym 0z ile uy-
gulamay! duastnebilirler. Tarihsel yanilgidir, bu... Zira,
reformlar, sistemlerin kendileri degil, cesitli gegis asa-
malarinda cok ayri nitelikler alabilen pargaciklaridirlar.
Bir reform, belirli bir anda belki de biitiin degisim si-
recinin anahtarlarini verirken, bir baska maddi asamada
sadece tim toplumu bunalim ya da sikintilara itebilir.
Reformlarin, ¢ok farkli durumlarda alabildikleri degisik
ozellikleri belirleyen biricik etken, var olan sistem, bu
sistem icinde bogusan sosyal simflar ve onlarin gelisim
yasalaridir.

Ne toplumu reformlardan, ne de reformlart toplumun
sosyo/politik orgitlenisinden  ayirabilmek miimkin, oy-
leyse... Birer uygulama kalim olan reformlari gergekles-
tiren ya da kisirlagtiran gi¢, icinde yasanan ortam'dir,
Reform bir fetigsizm durumuna getirilmeyecekse, oncelik-
le toplumlarda reformlari gerceklestirmeye yetecek sos-
yal kokleri bulmak, bu koéklerle uyarli sosyal orgiitlenisi
saglamak gerekir. Bir toplumu yeniden dilzenlemenin yolu;
yasalarin soguk maddeleri degdil, bu maddeleri gergek-
lestirmeye muktedir tek gii¢ olan insanlarin maddi istek
ve iradeleridir. Bu sosyal irade, toplumun var olan yapi-
s1 ve o yapida gizlenen dinamikler disinda hi¢ bir yerde
bulunamaz. Tarihin bitiin zorlamalara ragmen gergekles-
tirilemeyen nice dislerin mezari olusu, reform fetisizmi'y-
le bunalanlara daima bir ders vermelidir. Ne var ki, 1971
rejimi'nin baski ve sertlik pesindeki biirokrasi'ye yaslanan
gigcleri i¢in bu anlamda bir reform sorunu bulundugu bile
kuskuludur, zaten... «Reformlar», bir iistten iktidar olma-
nin kilifi'dir.

(23 subat 1972)
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SERTLIKLE YUMUSAMA ARASINDAKI
_ GELISKIN'N SONU:
«iKINCi ERIM» CEKILIYOR

YENi CAGDA ABD VE TURKIYE

TOPLUM yeni siyasal gerginlikler ile reform tartis-
‘malarl arasinda blylk zikzaklar gizerken, 1971 rejimi'nin
partiler ‘Gstii ikinci hiikiimetinin  basbakaminin Birlesik
Amerika'ya anlamli bir gezi yaptigi gorilir.

Basbakan Nihat Erim'in 1972 martinin ortalarindaki
Washington gezisi Tirk/ABD iliskilerinin yeni bir done-
mine rastlamaktaydi.

Yizyildan uzun bir gegcmise ragmen Tirkiye ile Was-
hington arasinda siki iliskiler kurulmasi ancak ikinci ‘Diin-
ya Savasindan sonra gerceklesebilmisti. Savas, Avrupa’
da oldugu gibi, Orta 'Dogu ve Asya'da da kurulu denge-
leri yikmisti. ingiitere’nin’ bir stmiirge  imparatorlugu
olarak tasfiyesini kaginilmazlastiran bu biiyiik degisim
.aminda, ABD-ve SSCB dinya platformuna yeni cagdin iki
siiper giici halinde c¢ikmaktaydilar artik... Washington'un
ozellikle Orta Ddgu'daki ‘buyilk petrol ¢ikarlari igin mi-
cadele ettigi bu yeni dengede Tiirkiye'ye yakmla$masi.
tarihin mantiginin dogal bir sonucu sayilmalidir. Zira,
Washington Lozan barisi sirasinda bir yandan kapitiilas-
yon'lar konusunda en sert tutumu takinirken 6te yandan
da Musul petro! bélgesinin ingiltere’'ye birakilmamasi igin
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Tarkiye'ye yaptigr gizli telkinlerle, 20. yiizyil ortalarinda
dinya -petroliinin onda dokuzunu veren bu bdlge Gstiin-
deki titizligini ortaya koymus bulunuyordu. Soguk savas
ytllarinin olaganistiilikleri, 1945'lerden sonra Ankara ile
Washington arasinda derin bir ic baghlik dogmasint hiz-
landirmistir.

Tark/ABD iliskilerinin temelinde yatan bitiin aktiiel
sorunlar, 1945 sonrasindaki yirmi bes yilin baglilik ilis-
kisinin damgasini tasirlar. Truman Doktrini salt Sovyet-
ler Birligi karsisinda alinmus bir tavir dedildir. Bu tavir,
daha derinlerde, Akdeniz ve Orta Dogu'da Birlesik Ame-
rika hegemonyasini yerlestirme kararidir da... Oysa, her
hegemonya deneyi, istenmedigi durumlarda bile giiclii
ile guigsiiz bulunan arasinda tek yanlit bir dengesizlik ya-
ratir. Marshall yardimlari ve onu izleyen ABD dis kre-
dileri, Turk ekonomisinin kapitalizm dogrultusunda hiz
alisinda goériilmemis olglide etkili ve yararh olacaklardir.
1950'lerde gerceklesen tarimsal gelisimle de ABD vyar-
dimlart aracilifiyle Turkiye've giren traktdr sayisindaki
artis arasinda ayrilmaz bir iliski vardir. Yollar, barajlar,
santrallar ve benzeri altyapi yatirimlart, Tirk ekonomi-
sinde modern kesimin dodusuna o tarihlerde biyik
katkilarda bulunuyorlardi. Ne var ki, dis kaynaklarin cok
etkili oldugu bu sigcramalar ortaya yalniz adir bir dis
bor¢ yiikii cikarmakla kalmanus; Ankara’nin genel siyase-
tinde belirli zamanlarda c¢ok agir ayak baglari da yarata-
- ‘bilmistir.

1970'ler yeni bir dinya diizenine iligkin arayislarin
yogunlastigi ¢ok onemli bir bagka gecis asamasidir. Ba-
ti'da, Ortak Pazar gibi yirmi bes yil 6nce disiiniimesi
olanaksiz sayilan yepyeni bir eleman vardir. Ekonomik ve
politik birlik yéninde adimlar atan ve on ulkeden kuru-
fu birlesik bir Avrupa hedefini giindeme koyan Ortak
Pazar, Akdeniz hegemonyasi konusunda SSCB  kadar
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1970'lerde ABD'ye de karsidir. Tarihsel olarak bu, sosya-
list bloktaki Sovyet/Cin uzlasmaziigi kadar stratejik bir
gelismedir. Akdeniz Ulkelerini ekonomik dstiinlik bolge-
sine almak ig¢in bir dizi 6zel anlagmalar yapan Bati Av-
rupa’'nin yeni siyasetinde Tiirkiye vazgegilmez rollere sa-
hiptir. Asya ile Avrupa arasinda, diinya dengelerinin ha-
1& en hassas noktalarindan birisi Ustiinde duran Tiirkiye'
nin soguk savas sirasinda dogan baglantilari béyle bir
dedisim aninda her halde Onemli tartisma ve cekismele-
re konu olabilecektir.

Ankara ve Washington, Oncelikle, bir gelismeyi ¢oz-
mek durumundadir. Ekonomik gii¢liikleri diinya c¢apinda
artan Birlesik Amerika, dis borglar araciligiyle Tarkiye'-
de ekonomik bakimdan elde ettigi s6z hakkina artik
eskisi kadar sahip degildir. Askeri alanda ise, NATO do-
layisiyle, Birlesik Amerika'nin Gstinligi hala devam et-
mekteydi. Ekonomik ve askeri alanlardaki bu kritik fark-
hlk, bazi anlarda, kiicimsenmeyecek i¢ ¢ekismeler do-
gurabilecek kadar 6nemli bir etkendir. Tercihlerini, klasik
demokrasi ve cok partili politik sistemler lehine kulla-
nan, soguk savasin tasfiyesine genellikle taraftar bulu-
nan Bati Avrupa’'nin gene! tavri, dissal dinamiklerin gide-
rek icsel olusumlar {istiinde son derece kararlastirici
roller oynayabildigi yeni bir diinya ortaminda hi¢ de ihmal
edilemez. Ortak Pazar'in, Portekiz, Yunanistan ve benze-
ri toplumlardaki antidemokratik rejimleri hognutsuzlukla
karsiladigi diinya kamuoyuna stk sik duyurulur, 1970'ler
baslarinda... Cunta Atina’st ile olan baglantilarini da Or-
tak Pazar uzun siredir zaten buzdolabi'na koymus bulu-
nuyordu. Ortak Pazar'in ABD’nin ekonomik cikarlari aley-
hine olarak Turkiye ile gelistirdigi ikili baglantilarin [ya-
ratacagi etki kaymalarindan dolayi] uluslararas: ticaret
alaninda Washington'un sert tepkilerine sik sik yol agti-
g1 da gizlenmez duruma gelir.
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Tirk Basbakaninin Biriesik Amerika gezisi, son ¢&-
ziimde, toplumun ekonomik ve politik gelecegiyle ilgili
bazi sorunlarin aciklikla ele alinmasina firsat verir.

(18 mart 1972)

n
1972'DE POLITIK VE EKONOMIK GUNDEM

PARTILER USTU hiikiimetin basbakaninin Washing-
ton'da ABD baskami Nixon'la yaptigi goriismeden doni-
slinden az sonra 1972 martinin son ginleri sertlik ile yu-
musama alternatifleri arasinda sallanan Tirkiye'ye  bir-
denbire politik ve ekonomik bakimdan 6zel anlamlar ta-
siyan belgeler getirmeye baslar. Belgelerin en ilginci,
Milli Giivenlik Kurulu'nun bu calkantili ortamda yaptigi
olagdaniistii toplanti sonunda yaymnladigr bildiridir. Kurul,
Tarkiye'nin oniine iki hedef koymaktadir. Bildiriye gore,
Tiirkiye'nin diinyadaki yerini koruyabilmesi, insan hakla-
rina dayali demokratik rejim iginde hizla kalkinma'sina
baghdir. Ellinci yilina yaklasan Cumhuriyet Tirkiye'si agi-
sindan, bu iki hedef bitiin modernlesme ve demokratik-
lesme siirecinin o gline kadar uzanan temel mantigini
ifade eder, bir bakima...

Ne var ki, Giivenlik Kurulu bazi kurumlarin sosyal
ve ekonomik reformlar yapilmasina ve bu amagla da hii-
kimetin gerekli yetki ile donatilmasina yeterince vyar-
dimc1 olmadigi  kanisindadir. Kurulun, ozellikle, Basba-
kamin bu konuda gii¢lilk cektigini not eden bildirisi ile
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Bagbakan Erim’in aymi giin agiklanan siyasal liderlere
mektubu(1) bir bitinii olustururlar. Bagbakan Prof. Erim,
mektubunda, isteklerin  gergeklesmesi amaciyle yapila-
cak anayasa degisikiikleri'nden baska, basin ve yayin or-
ganlar1 i¢in de bu kurumlarin milli menfaatlere yararl
yolda vyiirimelerini saglayacak tedbirler tespitini oneri-
yordu. «Olaganlsti bir ihtiyaca cevap vermek igin kurul-
mus» bulunan hikimetin isteklerini, Cumhurbaskani Su-
nay'in partiler'den «siyasal catismalara bir siire i¢in ara
vermelerini» isteyen beklenmedik bir agik mektubu izler.
Biitiin bunlar, reform sloganlarindan giderek uzaklasma-
ya baslayan «ikinci Erim» hilkiimetinin ayagt altindaki
topragt usul usul cekme c¢abasindaki siyasal partilere
yapilmis sertlesme uyarilaridir, aslinda...

Gercekten siyasal platform, 12 mart 1971 Muhti-
rasinin bir yil geride kalmis olmasina ragmen durulmus
degildi. Yeni dénem, ortamin solu hareketinden beri ya-
pisal degisiklik siirecinin yarattigi i¢ sarsintilari denge-
ye kavusturamayan CHP i¢in ozellikle ilging anlamlar ta-
sir. CHP Genel Sekreteri Dr. Kirikoglu'nun, Marmara ve
Trakya'da yaptigi incelemeler sonunda, partiler {isti
«fkinci Erim hiikiimetinden g¢ekilme» yolunda bir egilimi
bile bulundugunu acikladigi parti orgiitii ile CHP'nin
parlamenter yonetim kademeleri arasindaki gelismeler,
Tirkiye'nin siyasal gindeminin kararlastirilisinda etkile-
rini gidererek duyurmaya baslamislard: bile... 1971 rejimi
ile biitiinlesmeye c¢alisan CHP'nin tarihsel birokratik
kanadi sert egilimleri belirli bir hosnutlukta izlerken,
Ecevitgi sosyal demokrat kanat da siirekli olarak yiprat-
maya calismaktadir «partiler Gstii hiikiimet» formiliing...

Kapitalizmin programint izlerken iktidardan ayrilmak
zorunda kalan Adalet Partisi ise, Tirkiye'nin sorununu

(1) Milliyet, (28.3.1972) S. 1 ve 2.
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partiler {isti hikimet bigiminden duydugu hosnutsuzlu-
gda ragmen, giiclii yiriitme'nin gerceklesmeyisinde bulur.
Giiclii hitkiimet, 6nemli ekonomik ve sosyal sorunlarin
¢oziimiinde duyulan sikintilari azaltacagi var sayilan bir
formiildiir. Ekonomik sistemle bfitlinlesen oteki siyasal
partilerin de bu formilii benimsemelerinin zor olmayaca-
a1 sezilir.

1972'nin ekonomik giindemi ise Tirkiye'nin alti Sa-
nayi Odasinin ortak toplantilari sonunda 21 martta Anka-
ra'da yayinladiklari bir bildiride bulunabilir.(2) Sanayici-
ler, «1970 yilindan beri siiregeten yatirnm durgunlugu,
1972 vilinin genis olanaklarina ragmen devam etmekie-
dir» derler. Mart sonlarinda doviz rezervi 900 milyon do-
far gibi Turk iktisat tarihinde gorilmemis dizeylere eri-
sen Tirkiye'de sanayiciler, ¢oziilemeyen bir sorun bu-
lundugu inancindadirlar.  Sorun; ayni artis temposuyle
birikmeye devam ettigi takdirde ekonomide siddetli eni-
fasyoncu baskilar yaratmaya aday bulunan déviz kaynak-
farinin yeni yatirimlarda nasil kullanilabilecegi konusudur.
Bildiri bu kritik anda ekonomik giindemi soyle oOzetler:
«Hedefimiz, iki milyon lissizi barindirmak, Ucret artisla-
int, gecim endeksleri ve prodiiktivite artis oranlari ile
‘ngede tutacak tedbirleri almaktir.. S6z konusu olan,
yatirimlart hizlandiracak  6zendirici tedbirlerle birlikte,
Ucretler icin de devlet-igveren-isci arasinda kanuni bir
konsey kurulmastdir.

Yatirimsizlik gercekten de, sanayilesmesinde bir yol
agzina gelen Tirkiye'de 1971 rejiminin ilk yili. boyunca
¢oziilemeyen aktliel sorunu teskil ediyordu. Gegmiste
sadece tiketim sanayilerine dayanan Tirk sanayiinin
1970’lerde Uretim i¢in Gretim asamasina geldigi hi¢ unu-
tulmamahidir. Oyle ki, 1952'de toplam sanayi (iretiminin
% 67,8'ini titketim mal {reten sanayiler teskil ederken

(2) Tirkiye Iktisat Gazetesi (23.3.1972) S. 1 ve 8.
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bu oran 1972'de % 47,8’e gerilemek (izeredir. Sanayiles-
me hizlandikga, Gretime gerekli ara mallar yurt icinden
karsilayan yeni bir kesim de c¢ikmistir ortaya... Ara mal
iireten sanayiin payr 1962/1972 doneminde % 19,3'ten
% 38,2'ye erismistir. Yapisal degisim, Tirk sanayiini
dogrudan dogruya yatirirm mah ireten makine ve dona-
amm sanayilerini kurmaya uygun yeni bir asamaya yaklas-
tintyordu. Kurulmasi  zorunlulasan sanayi dallarina ka-
mu ve Ozel kesimce yatirimda bulunulmasini hizlandira-
cak bir destekler biitlini, bu ortamda, var olan sistemin
hayati sorunu haline doéniismekteydi.

Aslhinda sistem'in bitiin drami, en ilerl Bati ekono-
milerinin bile sanayilesme igin olaganiistii devlet des-
tekleri sagladiklari bir c¢agda Tirkiye'de hadla sertlesme
tedbirleriyle ugrasan «partiler {stii» hdkiimetin benzer
tedbirleri 1972 martina kadar getirememis olusunda
da bulunabilir,

(4 nisan 1972)

URGUPLU’NUN GUNDEMI

HEM REFORMLARDAN sz eden, hem de sertlik ya-
ratan uygulamalariyle en reformcu kigilk burjuva gevre-
lerle bile gelisen 1971 rejimi'nin partiler {stii hikiime-
tinin biyiik celigkisi, Turkiye 1972 mayisina yaklasirken
birdenbire ¢oziilir. Sert bildiri ve mektuplarin gélgesin-
de reformcu bir kisiligi strdiirmeye calisan hikiimetin
basbakani, Prof. Erim, bezgin bir tawirla istifa'simi verir.
Kulislerde, bu istifanin, CHP lideri Inéni'niin bile karsi-
lastigr sertlesme egilimleri  dolayisiyle Prof. Erim'den
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destegini cekmesinin bir sonucu oldugu soylenir. AP li-
deri Demirei’ie ¢ekismesinde, partiler Ustii hiikiimetin
basbakanmi bu kez CHP lideri tarafindan da yalmz birakii-
mistir. Basbakan oOylesine kiskindtar ki, yeni hikiamet
yeni bir basbakan tarafindan kuruluncaya kadar gbreve
devami bile kabul etmez; yerine Kabinedeki MGP'li Sa-
vunma Bakam Ferit Melen’'in basbakan vekili atanmasin
onerir. Dikkat ¢eken bir 6neridir, bu... Bazi cevreler Me-
len'in agisindan bunun bir basbakanhk staji dénemi sa-
yilmasi gerektigini ileri siireceklerdir,

Ne var ki, 1971 rejiminin ilk basbakaninin, Avrupa
Konseyi’'nin . Tirkiye'deki rejimin  kaderinden duydugu
kaygilarin arttigr bir sirada cekilmesiyle yumusama ha-
vasi bir an agir basar... ABD gezisi yaramamigtir, Demirel’
le catisan basbakan Erim’e... Ikinci Erim Hiikiimeti'ni sert-
lik egiliminde bosglukta birakan sey, Bati Avrupa'nin etkisi-
dir.

Tirkiye'nin 1971'de girdigi olaganiistii rejimin ikinci
basbakanhk goérevi, Suat Hayri Urgiipli'ye verilir. Top-
lumun demokratik giigleri, Urglipli'nin uzun siiren bas-
hakan adayligi ve hikimet kurma c¢abalarimi olumlu kar-
silayacaktir. Zira, icte ve dista gecen uzun hizmet yii-
larinda Urgiipli, ¢agdas toplumlarda ekonomik ve sosyal
sorunlarin agirhgini bilen bir devlet adami kisiligini ka-
zanmistir. Derin sosyal farklilagmalarin ve diinya g6ri-
st ayriliklarinin yer aldigi yeni Tiirkiye'de bu niteligi Ur-
giipli'ye her halde cok seyler kazandirabilecektir. Ur-
giipli'nan sertlik egilimlerinden kaginan, sosyal sorum-
lulugunu taniyan, sorunlarin ¢oziiminde c¢ok yanl alter-
natifleri g6z Oniine alabilen y&netim tarzi, umut verir
herkese.

Orgiiplii, 1970’ler Tiirkiye'sinde  birbirine derinden
baglanan ikili bir gorevi vyiiklenecekti. Gorevierin biri-
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sl, AP lideri Demirel'in yeni Bagbakanin atanmasindan
once belirttigi gibi, Tirkiye'de bir gecis rejimini gercek-
lestirmektir. S6z konusu olan sey, 1971 rejimi’'nin yerini
1972 rejimi'nin almasidir.(1). Modern kapitalist toplum-
larin ayri siniflardan kurulu cog@ulcu (pliralist) yapisini
taniyan bir siyaset adami, oncelikle, demokrat olmak zo-
rundadir. Demokratik haklar, ¢ogulcu toplumlarda sosyal
ayriliklarin daha az cileli ¢dziimlere vardirilmasini kolay-
lastiran araglardir. Calisan siniflar, toplumsal olusum
siirecine demokratik haklar ve  orgltlenisier yollariyle
katilirlar.  Urglipiii'niin basbakanlia  atanmasini béyle
bir ortamda «demokrasiye inanan herkesi sevindiren bir
haber» diye niteleyen CHP Genel Sekreteri Dr. Kamil Ki-
rikoglu bile Urgiiplirniin demokrat kisiligine duyulan gi-
veni ifade ediyordu. Anlasiliyordu ki, gec¢is ddneminin
en az sarsmtiyle gerceklestirilmesinde, yeni basbakanin
liberal ve demokratik karakteri gerekli sosyal -desteklerin
kurulmasini sadlayabilecekti. Kaldi ki, bazi1 kiicik burju-
va cevrelerdeki kaninin tersine, Tirkiye'de  reformiara
karsi koyan halk yiginlart degil, dogrudan dogruya, re-
formlarin eski giiclerini sarsacaklari kapitalizm oncesi'ne
ait bir bdlim egemen siniflardi. Toplumda huzur sagla-
yacak reform kanunlarini c¢ikarmak, bu cerceve iginde,
gerekli yeniden dizenlemeleri gerceklestirebilecek giic-
lerin ittifak’in1 saglayabilmek sorununa baglanmis gori-
niyordu, 1972 mayisimin ilk giinlerinde... Ama bu umu-
dun gerceklesmesi ancak 1971 rejimi'nin siyasal partiie-
re belirli hareket serbestlikleri verip veremeyecegine
son derecede baghydi.

Tarkiye, 1971 rejimini izleyen dénemde siirekli eko-
nomik durguniuk ve bunalim icindedir. OECD Tiirk
ekonomisine iliskin yeni raporunda, yatirimsizlik'in bas
nedenlerinden birisi olarak, Tark kapitalizmi'nde beliren

(1) Son Havadis (28.4.1972), S. 1.
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bekie ve gor ‘tavri gosteriyordu.(2) Ekonomik ve politik
cercevelerin yetersiz kaldigi ortamlarda bu sasirtict ol-
mayan - bir davramstir.. Oysa, kapitalist ekonomilerin do-
nemsel bunalimlariyle . iliskili ‘sarsinti  donemleri igin
Keynes'ten sonra iktisat diisiincesi son derece etkili
araclar gelistirebilmistir. Keynes'in yillar 6nce belirttigi
ve Birlesik Amerika'dan baslayarak biitlin Batili ekonomi-
lerin 1970'lerde kullandigi bu araglar, kapitalizmin buna-
hmindan salt kendi pazar sistemiyle cikamayacagi ger-
cegine dayanir. Ekonomiyi yeniden diizene koyup, hare-
kete getirtecek tek glic kacinilmaz olarak, deviet ola-
caktir. Cagdas devlet: vergi, kredi, maliye, plan, dis ti-
caret alanlarindaki tedbirlerle biitlin ekonomiyi yepyeni
dengelere kavusturabilecek; piyasa araclariyle dogma-
yan efnktif taleb’i, devlet mekanizmalariyle * yaratabile-
ekti.« 1970'ler Tiirkiye'sini olaganustu rejimden olagam
rejime ‘gegirme gbrevini yuklenen Urguplu ntin basarisi,
yasanan anin ozel kosullar lglnde toplumda iktisadi di-
namizm -ve .yatirim dénemini' en kisa siirede baslatabil-
mesiyle miimkin gorunuyordu

Ama, acaba kendisine bu firsat verilecek miydi? Bu
biraz da, CHP'nin alacag yeni ybriingelere baglh olan ¢ok
ilging bir soruydu, 1972 ilk baharinda...

(2 mayis 1972)

(2) OECD Economic Surveys: TURKEY (Paris,.
OECD, 1972) S. 27T.
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CHP'DE iKTIDAR DEGISIKLIGI:
«ISMET PASA» NIN YERINE SIViL ECEVIT
LIDER OLUYOR

iNGNU VE TARIHIN CHP'YE AYIRDIGI YER

20 YUZYILDA kapitalist gelisme modelini izleyen
‘hemen her toplum, pliiralist (cogulcu) bir sosyal yapiya
sahiptir. Bu, oncelikle, izlenen ekonomik sistemin zorun-
luklariyle ilgili bir toplumsal gergekliktir. Tek smmfh bir
toplum modelini hedef alan sosyalizm’'e karsilik, kapita-
lizm, sermaye ve emek gii¢lerinin ana ekseni teskil et-
tigi ¢ok smmfir bir diizeni gerektirir. Refah devleti dogrul-
tusundaki sosyal demokrat uygulamalara ve simif gelis-
melerini yumusatma c¢abalarina ragmen, cogulcu toplum-
lar, farkli sosyal gruplarin aralarindaki ekonomik, politik
ve sosyal miicadeleler Ustiinde yikselirler. Klasik de-
mokrasi, cok smifli toplumlarin tipik siyasal sistemini
verir. Ancak bu silire¢ ig¢indedir ki, birbirleriyle catisan
ve celisen sosyal gruplar ayri yonlerdeki ekonomik ve
politik hedeflerini gerceklestirme  micadelelerini yiiri-
tebilirler.

1945 sonrast Tirkiye'sinin 6nemli gerceklerinden bi-
risi, Tirkiye'nin gogulcu bir toplum yoéninde énemli adim-
lar ‘atmus olusuydu, zaten... DP/AP ikilisinin izledigi
ozel girisimei kalkinma modell, toplumun kapitalizm on-
cesine ait sosyal yapisint yirmi yi! boyunca hizla modern
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simfh toplumlara dogru donistirmeye basliyordu. 1970'-
lerin kaosu, gercekte, sosyal yapidaki bu derin sigrama-
nin bir géruntistdir. Kirdan kente kadar yasantinin her
alaninda tim ekonomik ve sosyal gergeklik, daha ileri
kapitalist Gretim iliskilerinin zorunlu kildi§i yonde, yent
saflar almaya itiliyordu:.. Bu gUgli itis, kalkinmanin
toplumsal karsihgi olarak, yalniz yeni istekler degil, k&k-
10 olarak farklilagmis politik ve ekonomik tavirlar getir-
mekte gecikmez. Once biiylik burjuvazinin iginde basla-
yan, giderek liberal AP'ye sigrayan sosyal catlama, ki-
¢Uk burjuva radikalizminin eski kalesi CHP'yi de bir bas-
ka yonden sarsmistir. Sosyalizm Tiirkiye'de aktiiel bir
sorun katina yiikselirken, CHP de ortanin solu'nda yeni
bir saf alma micadelesine siriklenmistir.

1972 Tirkiye'sinde, sosyalist parti TiP'in irkeithk ge-
rekcesiyle kapatilmasi sonucunda pliralist yapinin poli-
tik bir bosluk ile karsi karsiya bulundugu gériilmekteydi.
Demokratik siiregler agisindan bu belirli bir eksikliktir.
CHP Genel Baskani Inénii, 1971 rejiminin olaganistiliik-
ferine ragmen bu gercegdi belirten belki de ilk siyasal li-
der olmustu. Liberal toplumlarin saghkli gelisimi, her
ekonomik ve sosyal tezin antitezinin de demokratik mi-
cadele alaninda yer alabilmesine baghdir. Bati ekonomi-
lerl, ¢ok partili modeli liks diye vyaratmis degillerdir.
Farkli sosyal siniflarin program ve iradelerini yansitan
sistem, aslinda, var olan diizenin biricik dengelenme yo-
ludur da... Toplumcu siyasal o6rgitlenisten yoksun bira-
kilan 1972 Tiirkiye'sinde siyasal alandaki belirsizliklerde
sosyal faktoriin rolii mutlaka aranmalidir. CHP'deki i¢
catisma bodyle bir tarihsel anda birdenbire yogunlagmae-
ya baslar. Ortanin solu’'nun 1972'de  erismek istedigi
sosyal demokrat c¢izgi, ilerlemek, kalkinmak ve biiyimek
Isteyen Turk toplumunda, yeni mevzilenis ¢abalarinin da
bir baska halkasini temsil eder.
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Adalet Partidi'nin liberal bir parti olarak yerini aldi-
1 siyasal yelpazede CHP'ye kalan alan son derece belir-
lidir. Sz konusu olan liberalizm karsisinda gercek bir
alternatif ‘olusturma 'gorevidir. Tarihsel ve sinifsal yapist
CHP'nin olusturacagr goérevin  sinirlarint da’' gizmistir.
CHP, en cok, sosyal demokrat bir parti olabilir. Calisan
siniflarin dncli kesimlerinin siyasal eylem. programlarini
temsil eden sosyalist partiler, hi¢ kuskusuz, gok daha
ayr1 siiregler icinde dogabilirler. Sosyahzm soyut Ozlem-
fer ile degil, o &zlemleri gergeklestlrecek yapisal - orga-
nik orgutlenisler ile gelisir. Diinya sosyal miicadeléeleri-
nin tarihi bunu aciklikla ortaya koyar. CHP'de 12 mart'in
ilk ginlerinde birden keskinlesen inénii-Ecevit ¢atisma-
sinda da yapilmasi gereken ilk is, partinin'tarihsel yerini
iyi degerlendlrmek olsa gerektir. Eger topluma gergekten
bir alternatif sunulmak lstemyorsa AP'nin liberal. prog-
ramiyle ayni yonde yarlsmak CHP ig¢in miimkiin olamazdi.
Sosyalizm de var olan yapisiyle CHP’ nm ‘dtesine diistii-
gline gore, CHP ye l<alan yer, sosyal demokrat bir rota-
dan ibaretti. Gercek | muhalefet partisi olmak istedigi
silirece s:yasal yelpazede ikinei blryeryoktur CHP igin..
O kadar ki, Ecevitsiz bir CHP bile [bazi esnekllklere bag
vurulsa da] ortamn solu cizgisini ister istemez koruya-
cakti,

CHP Genel Sekreteri Dr. Kamil Kirikoglu, daha 1972'-
nin ilk aylarinda biitiin sorunun, sosyal ‘yapinin gergekle-
ri 6niinde alinacak tavirla ilgili olduguna isaret ediyordu.
Bu, sermaye ve emek giiclerinin teskil ettigi sosyal ek-
sende segilécek yer ile ilgili bir sorundur. Dr. Kirikoglu,
alinacak vyerin, [sermaye'den yana cikan AP'ye gore]
CHP icin emek giiglerine daha yakin bir noktada secilmesi
gerektigini acikca hatirlatmaktaydi. indni-Ecevit catisma-
sinin diigiimini ¢ozecek formil, Genel Sekreter Kirikog-
lu'nun koydugu realist ¢izginin disinda her halde butuna-
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mazdi, da... Tirkiye'nin sistem olarak i¢cinde yer aldigi
Avrupa'nin, Ortak Pazar'n genel politik gorinimi de za-
ten bundan baska bir sey degildir.

Tarih ve sosyal kosullar bunalimli Tirkiye'de CHP'yi
kendisine birakilan sosyal demokrat alternatifi temsile
cagiriyordu artik... Tarihin iradesi, boyle anlarda, biitiin
bireysel iradelerden ¢ok daha gliclli, kararlastirici bir
role sahiptir.

(I subat 1972)

1}
BATI, DEMOKRATIK TURKIYE VE INONU

ONEMLI gelismelere tamk bulunan bir diinya orta-
minda Tirkiye'nin sorunlari da ilging donemeclerden ge-
ciyordu, 1972'nin o kararsizlik, sikiybnetim ve bunalim
giinlerinde... Coktandir anlasilmis bulunan gercek; degil
Tirkiye'yi, yeryliziiniin en kiigiik toplumunu bile yasanan
cagin genel hareketlerinden soyutlanmis olarak disiin-
menin artik imkansiziastigiydi. Bloklar arast sorunlar ve
bu sorunlarin getirdigi dengeler, her topluma, belirli
6lciide siirlanmis bir hareket platformu birakiyordu, 20.
yiizyilda. Bu platform, ekonomiden politika ya da sosyal
sorunlara kadar uzanan bir dizi alanda kiigimsenmeyecek
etkinlie sahiptir. Tirkiye ise daha diinya tarihinin er-
ken asamalarindan beri diinyanin genel hareketlerin za-
ten biitlnleyici bir pargast olan bir toplumdur. Dodu ve
Bati arasinda, kapitalist diinya sistemi'nin kilit taslarin-
dan birisi goriiniisiindeki 1970'ler Tiirkiye'si, diinyanin gi-
.disine elbette eski c¢adlardan daha da cok baglidir.

1970’ler diinyass,  kapitalist ve sosyalist sistemlerin
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en gelismis iilkelerinde bile yeni anlayislarin arandigi
bambaska bir ca§ esigindedir. iki yiiz y1l boyunca Batr-
ya blyiime ve refah saglayan yoniemler, cagdas Bati’-
nin ileri donik baslarina oldukga eckimis gorinmektedir
simdi Totaliterlik, yeni cagda sayili fasist devletlere
ragmen bitin toplumlarin evrensel olarak reddettigi bir
kavramdir, sodzgelisi... Yeni diinya, Bati ve Dogu igin,
tartismasiz bigimde, bir katiima doénemi olmalidir. Katl-
ma ise klasik dcmokrasi ile ilgili cok kurumu yeni asama-
lara iten bir biyiik hedeftir. Soz konusu olan, yasama kav-
gasini giinlik hayatin sayisiz 1abirenti i¢inde veren yiz
milyonlarca adsiz kiginin, iradelerini ve o6zlemlerini top-
lumlarin karar siireclerine nasil yansitabilecekieridir. Bu
cagda demokrasi'yi kiicimsemek degil, ancak daha ileri
simrlara gotirmek distniilebilir. Demokratik haklar, top-
lumlarin uyanan yiginlarinin, adsiz kalabaliklarinin, kendi
orgitleriyle diisiince ve uygulama a'anina g¢ikabilmelerinin
tek aracidir. Diisiiniiri ve siradan yurtdasi ile Batili ada-
min 20. yuzyildan bekledigi tek sey, Ortelt Pazar Ulkele-
rinin en Unl{i G¢ yiz aydininin acik¢a ortaya koydudu gi-
bi() {stiinde bir «¢3l sessizlifi»nin  bulunmadidi daha
ilerl demokratik asamalart gerceklestirmektir.

Turkiye, ekonomisi ve bitiin sistemi ile bir parcasi
olarak yer aldi§: Avrupa'dan 1970'lerde ayri distiniileme-
yecek bir tonlumdur. Bllyliyen Tiirkiye, gelismenin 6&niine
koydufiu sayisiz ekonomik sosyal ya da politik sorunu
¢ozmek icin yeni yontemler sececektir. Batimin klasik
gelisim semalari, gegen ¢adlarda, sinirhi bir bilgi ve de-
ney ortaminin etkisiyle, toplumlarin gecgis donemlerini
garcekten cok sancili kilmisti, Oysa, yeni birikimlerle do-
nanmis bir cagda, gecmisin klasik semalarini tekrarla-
mamak; demokratik siireglerin disinda, bonapartizm de-

(1) Joe Roraly, <A Eurcpe of Doubt and Anxiety,
The Financial Times (254.1972), S. 19.
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nemelerine girismemek arttk mimkindi. Ortak Pa-
zar'in siyasal uzantis) sayilabilecek Avrupa Konseyi Si-
yasal Komisyonu'nun toplantilarim, 1972 nisaninda Tirki-
ye'de yapmasi bir rastlant: olmasa gerekti. Tirkiye'ye ge-
len Avrupa'nin siyasal beyinlerinin bir bolimii, {lkenin
ekonomik ve sosyal sorunlarinin ¢6ziimiinde secilecek
yontemler sorununu en iistte, yakindan arastirma ve
tartisma oclanadim bulmuslardi. Komisyon baskani, «Si-
yasal parti liderleriyle yapti§imiz temaslar, Tirkiye'de
reformlarin gerceklesecedine bizi inandirmistir, bu ileri
bir adim olacaktir» sdzleriyle, aym zamanda, Tirkiye'yi
nasi! ele aldiklarim da dile getiriyordu. Baskanin deyisiy-
le, «Tirkiye'de parlamenter demokrasi hayattadir, dina-
miktir, canhdir ve giiclikleri goglsleyecek kudrettedir»
)

Toplumlarin, yeni 6zlem ve isteklerini demokratik
siiregler icinde gerceklestirmeleri, Bati Avrupa'nin genel
gidisini teskil eder. Bu siireg, ayni zamanda, demokratik
hak ve miicadelelerin siyasal, sendikal ve benzeri alan-
larda, yeni orgiitlenis bicimleriyle ¢ok dinamik ve etkili
olarak kullamimasini da zorunlu kilar. Gereken sey, de-
mokratik bir toplum igin olmazsa olmaz bir kosul sayilan
sosyal alternatifleri acikhikla ortaya koymaktir. Cogulcu
bir toplum, sermaye kadar, emek ile ilgili giglerin de
orgiitlendigi ve demokratik alternatifler durumuna gele-
bildikleri bir toplumdur. Yunanistan dosyasini, albaylar
rejimi ile birlikte buzdolabina koyan Avrupa Ekonomik
Toplulugu'nun istedigi sey, demokratik topluma, en azin-
dan gercek bir sosyal demokrat alternatifin taninmasi-
dir. Tirkiye'nin kendilerine yeni kimlik arayan biitin ku-
rumlari ve dedisim sancilari g¢eken 6rgitleri, ekonomik
ve siyasal karar mekanizmalarina genis yiginlarin etkili
olarak katilmasini gerceklestirmek zorundaydilar. Cagin

(2) Milliyet (26.4.1972), S. 1 ve 9.

387



TURKIYE'DE 1971 REJIMI

disinda kalmamak, yasanan anin genel gidisine ters dis-
memekle mimkindi. Indni'nin her halde gdrmis ola-
caklari tarihsel gidis, Tirkiye'de demokratik sol alternati-
fin de kesinlikle bicimlendirilmesi dogrultusundaydi,
1971 rejimi'nin bir tercih esigi'nde bulundugu 1972 ilkba-
harinda...

(28 nisan 1972)

m
CHP VE TURKIYE'YI ANLAMA SAATI

TURK CUMHURIYET'nin tarihsel ve sosyal temeileri-
ni atan ana parti CHP, partiler Gstl ikinci Erim kabine-
sinin disiisiinden "az sonra yaptigi olaganiistii Kuruliayi
ile kendisine yeni kisilik verme miicadelesinin baska
bir sayfasini agmaya hazirlaniyordu gercekten de... Ola-
ganiisti Kurultayin oniine  gelen tezler, daha derinde,
Tirk toplumunun yapisal dedisiminin ortaya cikardigy bi-
yitk olaylarin birer driinliydiler.

Bitiin sosyal teori ve pratik, toplumlarin altyapila-
-nda beliren degisikliklerin Gstyapi kurumlarmda da kok-
l0 yeniden diizenlemeleri zorunlu kildigini gdésterir. Ulu-
~al kurtulus savasi, Tiarkiye'nin bazi egemen gicleri ile
genis halk yiginlarinin 6zlemlerini birlestirebilen olagan-
izat(l bir ittifak altinda gergeklesmisti. Anadolu'nun uiusal
niteligi adir basan esraf, toprak sahibi ve sermaye grup-
lar1 ile asker/sivil biirokrasi'nin siyasal programini izle-
yen iinli Birinci Grup, ilk TBMM'nin tek gilici degildi.
Koylaligin, isginin g¢esitli ¢alisan siniflarin sosyal ira-
desini cokluk dinse! bir goriinim altinda yansitan Onli
Ikinct Grup, Kurtulus Savasinin igine inangla katiimasay-.

388



TORKIYE'DE 1971 REJIM1

di yeni Tirkiye belki de c¢ok act glinler gegirecekti. Oy-
sa, Kurtulus Savasi  kazanilirken toplumda demokratik
muhzalefet’i temsil eden ikinci kanat tasfiye edilmis ve
Birinci Grup, giderek, CHP araciligiyle biitiin devlet me-
kanizmalarina el koymustur. 1971 rejimi sonrasinda CHP'-
yi iktidarda kalmak isteyenler ile seg¢imli bir ortama gec-
meye oncelik verenler seklinde ikiye ayiran bunalim,
dinin bu biyik yanilgisinin kefareti olarak gorilebilir.
CHP’nin tarihsel drami, cumhuriyet'in ilk yirmi bes yih
boyunca ileri donik bir demokratik muhalefete firsat ver-
memis olusunun sonucuydu. is¢i simfi ve yoksul koyliiliik
o ylzden gittikge kopmustur, CHP'den...

ikinci Diinya Savasi'ni izleyen yirmi bes wil'in sos-
yal ve ekonomik gelisimi durduran engelleri oniine katip
gétiiren blylik degisim siireci, pratikte, CHP'nin gelenek-
sel yapisimin ¢oktiirilmesi demekti. Zira, sosyal ilerle-
me ve daha yilksek biling diizeyleri arayan yiginlar, ana
felsefeleri toplumlar istiinde bir stzde denge saglama-
ya dayanan kiasik orta simif diisiincelerini - daha ilk an-
dan reddederler. Blylyen bir toplum, siniflarin disinda
ve (stiinde denenen sosyal hakemlik cabalarim olumsuz-
layan toplumdur. O anda yeni bir maddi ¢erceveye eris-
mekten baska 6zlemi olmayan sosyal gigler, denge’den
degil, degisim'den yana olan programlaria birlikte yiiri-
yeceklerdir. Dinamik yiginlarin biricik istedi, durgun bir
tarim ekonomisinden sanayi toplumunun ileri lretim ilis-
kilerine gegebilmektir. DP/AP ikilisi ©onlerindeki tarihsel
bileti kullanirken; dengeci diinya gorist yliziinden CHP,
toplumun vyapisindaki kokli kabuk  degistirmenin uzun
yillar bu yiizden yaninda yer alamiyordu.

Defjisen sosyal yapi, varhigint yeni kosullara goére
bir 6lcliide ayarlayabilen Adalet Partisi'nden sonra 1972
- ilkbaharinda CHP’den de aymi igsel biitinligi gercekles-
tirmesini bekliyordu artitk. CHP Genel Sekreteri Dr. Ka-
mil Kirikoglu'nun oladaniisti Kurultay esiginde demokra-
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tik sol adina bonapartist egilimlere, tepeden iktidar olma
ozlemlerine karsi gosterdigi  olaganiistii direng, aslinda,
sosyal yapidan aldidi derin giiclin eseriydi. Sosyal farklii-
lagmalarin netlesmeye basladigi tabandaki hizli degisim,
hi¢ kuskusuz, tavanda da kendisiyle tutarlilik kurulmasi-
ni bekleyecekti, Tirk toplumunda... Altyapi'lariyle biitiinle-
semeyen biitlin tstyapi kurumlari icin kacinilmaz sonug,
ilerlemenin carklari altinda sirekli olarak ezilip gitmek-
tir. Yeni Tirkiye'nin biling’ diizeyleri her an biraz daha
ilerlemekte olan genis halk yidiniari artik kalkinma ve
ileri iiretim iligkileri talep ediyorlardi. Bu sigrama asa-
masi, biitlin tutuculuk cabalarinin oyunu kaybedecekleri
andir. Refah kadar &nemli bir etken katina yikselen
demokraiik haklar bdyle zamanlarda sasmaz bir tutarhlik-
la istenecek, alinacak ve savunulacak; elde edilen hak-
lara yeni Orgltienis bigimleriyle, maddi giic kazandirila-
caktir.

«Ortanin solu» slogamyle CHP'de tarih sahnesine
gelen yapisal degisim olayini belki de en c¢ok anlayigla
karsilayan kisi, her halde, Cumhuriyetin ilk elli yilinda
ileriye doniik nice tasarinin tutuculugun duvarlarinda na-
sil paramparca edildigini géren Inénii olmaliyd:. inSnii™
niin denge kadar radikalizm’e de agirhk veren kisiligi icin
agir sorun, gecis déneminin sancilarini yasayan 1971 reji-
mi Tirkiye'sinde, partinin btiinlGguni de koruma zorun.
lugudur. igsel ve dissal dinamiklerin olusturabilecedi cok
genis bir ihtimaller potansiyeline ancak giiclii siyasal 6r-
gltler karsi koyabilir. Ne var ki, toplumsal orgitlerde
giicin asil kaynagi kisisel yakinlasmalar degil, toplum-
larin en saglam yanlariyle yani sosyal tabanlariyle kuru-
lan koalisyonlardir. Kendilerini ve toplumlarini daha iyi
bir diinya i¢in degistirmeye hazir bulunan Tirk halk yigin-
lar1, ileriye doniik biitiin siyasal programlarin da giliven-
le dayanabilecedi biricik kaynaktir bundan sonra.
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Biyiik firtinalarin iginden gelen CHP, onun tecriibeli
lideri ve sosyal uyanmisin sozclsli olmaya calisan  yeni
kadrolart yalmz gecmisleriyle bir daha hesaplasmayacak-
lar, gelecek i¢in de biitlin Tirk toplumu 6niinde sinav
vereceklerdi. Sorun, Kkisiler'le degil, tzziumsal gelisim
oniinde alinacak demokratik tavirla ilgilidir. Halk yiginla-
rimin derin c¢ilelerle olusmus 6zlemleriyle biitiinlesebil-
mek ve bunlara, tabandan tavana dogru yeni ifade ve ger-
ceklesme vyollar1 agmakia ilgilidir. Tarihsel siiriihklar-
na ragmen sosyal demokrat hareketlere toplumlarn iler-
leme siirecinde disen rol hic de az degildir. CHP'nin
ileri doniik glicleri rollerine sahip ciktiklari oranda, par-
tileriyle birlikte, toplumlarinin yarinlarina da unutulmaz
katkilarda bulunmus olacaklardi. CHP, simdi, Turkiye'yi
iyl anlamasi ve sosyal tabaniyle yeni bir demokratik it-
tifaki gergeklestirmesi gereken giinlerdeydi...

(5 mayis 1972)

v
INONU VE BIRLIKTE YONETIM CAGI

CUMHURIYET HALK PARTIS! ve Ismet inont, bir
tarihin, birbirlerinden ayrilmaz iki pargasi gibiydiler. 1972
mayisinin sosyal demokratlar'in  borapartist  egilimlere
zaferiyle biten bliyik CHP Kurultayr bu agidan bir dev-
rimdir CHP'de... Zira, Inoéni'niin actign acik miicadeleye
ragmen sosyal demokrat kanat kurultay'da olaganiistii
bir basariya erisiyordu. CHP, ilk olarak, inénii faktdriing
hesaba katmamusti, Tirkiye'de... Olaganiistii Kurultayda
ortaun solu'ndaki yeni akimin kazandigi basari Ustiine
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Indnii genel baskanliktan istifa etmek suretiyle, ilk ola-
rak, CHP'nin gelecegi ile kendi tarihini birbirinden ayir-
mak zorunda kalir. Tarihsel olarak anlamli, kisise! olarak
da trajik bir olay karsisindayizdir. Zira, Ingnii'niin dile-
digi yonde oy vermeyen Olaganistii Kurultay, son ¢o-
zimde, degdisen Tirkiye'nin aynasindan baska bir sey de-
gildi. Yeni bir Torkiye'nin, ¢ok baska sosyal yapi ve zo-
runluklarinin Grtini olan delegeler, modern c¢agin ancak
orgiit cagr olacagini anhyorlardi. Daha ileri bir toplum
diizeni yaratmak isteyen toplumun, yiginlara donik yeni
gicleri, yeni cagda kalici biricik varliin orgiit oldugu-
nu anlamislardl, 1971 rejimi Tirkiye'sinde... Modern diin-
ya, karizmatik lider tipinden, davraniglarin belirli diinya
goriisleri ve sosyo/ekonomik motivler'e gdren diizenlen-
digi orgitlenis bigimlerine gecis ile belirlenir. Gogulcu
bir toplumun sosyal miicadele yollarini arastiran kadro-
lar, ortanin solunda, sosyal demokrat cizgide belirli bir
ic tutarlik kazanmay! bu kurultay basarisindan sonra
CHP’de biitiin hedeflerin 6niine alacaklardi. Boylece, bona-
partizm pesindeki gelenekei biirokrat kanata karsi, Ecevit’-
{i CHP orgiitii agirhgini sivillesme dogrultusunda koyuyor;
son iktidar sanslarini da yok ediyordu, tstiten yénetim is-
teyenlerin...

Tarihsel 6nder inoni’niin karsilastigr kisise! dram,
orgiitin yapisinda ve davranis bicimlerinde beliren de-
rin farkhilasmanin ¢ok dogal bir {rinlydii. S6z konusu
olan sey, artik, birlikte yonetim'dir. Yigin ile ydneticinin,
¢rgiit ile ©onderin, bagska bir sosyal asamanin gerekleri-
ne uygun olarak, daha demokratik miicadele yollarini
olusturacaklart bu  donemde, hi¢ bir giicti birbirinden
wirmak istiinde durulamaz. Demokratik yonetimde, ayir-
ma degil birlesme ve bitiinlesme s6z konusudur. Zinci-
rin halkalari, ayni dogrultuda calisan bir sinir sistemi-
nin hassas isleyisiyle modern siyasal 6rg0tin i¢c batin-
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lagind olusturmalidir. Bu agidan, CHP'nin daha ©nceki
biitiin tarihinden daha farkli bir yonetim bigiminin esigi-
ne geldigi ortadaydi, 1972 baharinda... Ne var ki, bir
yandan tarih, 6te yandan da yasanan olaganiistii ortam
indnii'niin bdyle bir gegisi kendi eliyle gergeklestirme-
sini olanaksiz kilmistir.

Tarkiye'nin, son derece hizli gelisen karisik bir diin-
ya ortaminda, halad olaganiistii glinler yasadigi da gergek-
ti, 1972'de... Olaganiistii giinler, 6zellikle giic kaymalarinin
yarattigi bosluklarda baska alternatifleri denemek iste-
yenlere biiyiik firsatlar verebilirler. Kendine o6zgl kosul-
lar ve ydntemlerle de olsa, Tirkiye'nin demokratiklesme-
si siirecine belirli katkilari bulunan Indnii'niin bile bazen
olaganlistli engellerle  karsilasabildigi, ozellikle sikiy6-
netim mahkemelerinin askeri savcilarina karsi yiritti-
gl kampanyalarda apagik goriiliiyordu. CHP liderini, gi-
derek, devletin bazi gelenekse! mekanizmalariyle karsi
karsiya getiren derin siirtiismelerin 1972 ortalarinda ti-
miiyle ortadan katktigini sdylemek olanaksizdi, heniiz...
Demokratik haklarin ~ korunmasinda diinya ve Tiirkiye
éniinde belirli bir baraj teskil eden Inénit'niin, kendi o&r-
gitl .ile celiskide gbriinmesi o yilizdendir ki, basit bir
olay degildi.

Bir gecis donemi'nin cetin sorunlarini yasayan Tiir-
kiye'de, olaganiisti kosullardan cikista indnii'niin oyna-
yabilecegi rolli, belki de en iyi bigimde, vyine OlaZan-
Gstli  Kurultayr kazanan akim . ve kadro dile getirir.
«Etle tirnak birbirinden ayrilmaz» soziiyle, Dr. Kirikoglu,
Ismet inénii ile CHP'yi ayirmanin hem imkansizhigini hem
de sakincalarini anlatmis oluyordu, kurultay sonrasinda..
Ecevit de daha nice yillar ulusun ve CHP'nin indnii'den
151k ve glic alabilecedini sdyler. Olgun bir siyasal énder
orgitte demokratik degisim sirecinin yarattigi kritik an-
larda, dusiintlebilecek en iyi yardimcidir.
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Tarkiye'nin bitin sorunlart CHP'nin smirl orta sinif
ideolojisi ve ekiektik sosyal demokrat programiyle ¢dzii-
lebilecek degildir, hi¢ kuskusuz... Ancak, hi¢c bir toplu-
mun en dogru, en tutarli eylem programlarini birkag yi
iginde olusturabildigi de yeryiiziinde goriilmemisgtir. CHP
yeni dénemde bir yandan ilkede olajan diizene gecise
yardimci olmak, Gte yandan da yasanan anin gercekleri
ile programi arasinda giitikge daha saglam organik bag-
lar kurmak durumundadir. Bu siireg, Tirkiye'de siyasal
yelpazede toplumcu bir partinin kurulusunu da olustura-
bilecek bir platformdur. CHP'nin ve Inénii'niin adirhk
kazandirdiklari bir demokratik so! muhalefet, gelecegin
Tiirkiye'sinin saglam giclerinin ve ileri sosyal ittifakla-
rinin, 6rgiitlerinin dogusuna katkida bulunabilecekti, ola-
gendistt rejim ve hiikimetlerin sona erisini kolaylastir-
mak suretiyle...

Tark toplumu, Gstiinde hareket ettigi diinya parca-
siyle birlikte, sorunlarint demokratik, etkili, adil form-
larda ¢6zmek 6zlemindeydi. CHP ve inonii, Tirkiye'nin
bu noktaya gelisine tarihin akisi iginde yardimci olmus-
lardir. Sosyal biling, vyasanan zorlu gecis ddneminde,
gecmisin basarilarinin, gelecekie cok daha ileri ve de-
mokratik bicimlerde gerceklesmesini istiyordu. Tarihsel
mirasina sahip cikacak bir Inénii'niin, birlikie yonetim
ilkesiyle toplumuna vyapabilecegi yardimlar sona erme-
misti, Tiirkiye'de... Ama lider bu mirasi reddederse,
CHP yine de, cahisan siniflarla kurdugu ittifaklarin sag-
lamhg oraninda sosyal demokrat cizgisini aydinliga ka-
vusturabilecekti.

(10 mayis 1972)
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SISTEM KENDINE YAKIN
HUKUMET] GETIRiYOR: MELEN BASBAKAN

DAHA AZ RADIKAL BiR REJIME DOGRU

L ierAL Suat Hayri Urgiipli'niin basbakanhk deneyi
1972 mayisinin bir episode'udur, aslinda... Urgiiplii, siya-
sal partiler arasinda uzun goriismeler vyiiritiirken top-
lumsal yonden beliren en biiylik yenilik, CHP'nin yoéne-
timinin degismis olmasiydi. Ydnetim: artik secim’i re-
form'un o6niine koyan ellerdeydi. Boyle bir ortamda hi-
kiimeti 1hmli bir ele birakmak, parlamentonun giderek
yeniden Demirel’li AP'nin  ydriingesine kaymasina izin
vermek demekti; erken bir sivillesme'ye yotnelmek de-
mekti.

Buna, 1971 rejimi izin vermeyecekti. Vermedi de...
Urgiiplin hitkiimetinin  kabinesi son anda Cankaya tara-
findan reddedildi ve Orgiiplii bu olagandist davranisa,
baghakanhktan istifa etmekle karsilik verdi.

Yeni hiikiimet hem reform’dan séz etmeli, hem de
ekonomik sisteme belirli bir giiven vermeliydi. Prof.
Erim’in basbakan vekili biraktigi Melen'i asi! basbakan
vapmak, aslinda, bu iki hedefi bagdastiran ustalikli bir
formiildi.

1971 rejimi'nin ilk iki hiikiimetini izleyen Ferit Melen
kabinesi Tirkiye'ye artik daha az radikal bir iktidar go-
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riintlisii kazandirmaktadir. Birinci Erim kabinesi'nin 6zel-
ligi, belirli isteklerin ifadesinde secilen tavirdi. Yeryiizii-
nin yenilesme c¢abasindaki ¢odu toplumunda yeni bir tip
orta simf aydinin dile getirdigi reform onerilerini andi-
ran kesin tavir, Ikinci Erim kabinesi'nin gerileyen to-
nundan sonra Melen kabinesi’yle yeni bir anlayisa gelmis
bulunuyordu. Toprak ve.tarim, vergi, maliye, maden ve
petrol, editim ya da idare reformlari yine hiikimet prog-
ramlarinda seckin bir yer almaktaydilar. Ama Basbakan,
zamaninda segimlere gidebilmek igin reformlarin yapil-
masinin zorunlu oldugunu da ekliyordu 6ézenle. Reformla-
rin doktrinci sapmalar ile degil, ilmi esaslara gbre yapi-
lacagini aciklayan yeni hiikimet, gercikte 12 mart iz-
leyen gunlerin radikalizm gorintisinii giderme konusun-
da da ilging bir titizlik igindeydi, artik...

Partileriistii iktidar deneyinin bir yil icinde geldigi
asama hi¢ kuskusuz, cok seyi agiklayacak kadar anlamli-
dir. 12 mart'ta Tiirkiye'de belki siyasal iktidar degismis
ama ckoromik anlamda bir iktidar degisikligi olmamisti.
Kendi yasalarini - gecici bazi sarsintilar olsa bile- uzun
siirede egemen kilma niteligi, ekonomik sistemlerin te-
mel oOzelligidir. Tirkiye'de blyliyen ve gelisen kapita-
lizm ozellikle kigiik burjuvazi'nin agir tepkileriyle karsi-
lagmustir, 1970’lerde... Toplumda bir ara slirdlirdiigi Gstiin-
luga gittikge yitirme durumuna diisen kiigik burjuvazi
degisim anlarini ¢okluk anarsi'yve kadar uzanan hosnutsuz-
luklarla karsilar. Radikal egdilimleri benimser goriinen bir
bslim kiigik burjuva aydini, sistem ile olan geliskisini
bu kritik anlarda bttin toplumun celiskisi gibi gdster-
mek isteyecektir. Oysa, toplumun genis yiginlar1 yizeye
degil daha derindeki gergeklere bakar; sec¢imini, gecici
bir hosnutsuzluk yerine buitiin yapiyr siirekli olarak degis-
tirme potansiyeline sahip tarihsel hareket lehine yapar.
1971 rejimi'nin bir yilik kaderi, sosyal ittifaklar kiigtim-

396



TURKIYE'DE 1971 REJIM1

sedigi icin yalmz kalan kiiclik burjuvazinin etkisizlesme-
si olayiyle birlikte dastnilmelidir.

Ekonominin egemen tepeleri ile siyasal iktidar ara-
sindaki bosluk ve uyumsuzluklar, sistemin kacinilmaz
mantidiyle, yeni donemde onarilmaya  calisilacaktir.
Anarsi ortamini kaldirmak icin gerekirse yeni anayasa
degisikliklerine bile gitmek, Melen kabinesinin progra-
minda agikga s6z verilen bir husustur artik... Belirli
alanlarda sertiik egilimi hi¢ gizlenmemektedir. Huzur ve
stikiin, yeni dénemin iki ana hedefidir. Getirilen reform
programi da aslinda huzur ve siikinu saglama amacinin
bir sonucu olacaktir. Daha etkin bir kamu yoénetimi, ya-
pisal bozukluklarinin bazilarindan kurtariimis bir ekono-
mi, sistemin, icinde bulundugu bunalimlardan bir silre
icin uzaklasmasini elbette kolaylastiracaktir. 1971 reji-
minin, tarafsiz Urgiipli'niin deneyini izleyen igiincii hii-
kiimeti, toplum o&niine fazla radikal g6riinme kilfetine
gerek gormeksizin c¢ikabilmektedir, baska bir deyisle...
ilk iki kabinenin programlarindan farkli olarak yeni hii-
kiimet ‘Ozellikle ekonomik alanda  oncelikleri dedistir-
mekte ve gecmiste fazla Gnemsenmeyen bazi faktorleri
daha 6ne almaktadir.

Kamu maliyesi alaninda Melen kabinesi 6nceligi ye-
ni vergi getirmeye degil, sozgelisi, vergilerin tam olarak
alinmasina kaydirir. Programa gore, etkili bir kontrol sis-
temi kurulacak ve vergi kayiplari onlenerek randiman ar-
tirillacaktir. Vergi kagakcihigi, gelisen Tirk kapitalizminin
de 1970’lerde elestirmekte bulundugu yapisal bozukluk-
lardan baslicasidir, gergekte... Belirli bir biiylklige eri-
sen isletmeler, vergilerini siirekli olarak kagirabiime du-
rumundaki klicik ve orta isletmelerden yakinmaktadir-
lar. Bu isletmelerin vergilerini tam 6dememeleri, vergile-
rini daha diriist 6deme durumundakilere yeni vergiler
konmasiyle sonuglana gelir. Kamuoyu onlinde o6zel sek-
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torin en vyetkili kurulus ve sbdzcilerinin 1972 ortala-
rinda 1srarla belirttiklerine goére, adir vergi yukii altinda
bunalan giiclerin birisi galisan simf ise ikincisi de vergi
kagirma olanaklar1 daralan biiyiik isletmeler’dir. Vergi
kagakeiliginin 6nlenmesi, boyle bir ortamda, var olan
ekonomik sistem ‘agisindan zorunlu bir godrev oluyordu.

Melen programi, tarim kesiminde geleneksel top-
rak ve tarim reformu sloganlarini tekrarlarken koopera-
tifcilik sloganim da yeni bir anlayisla giindeme getirir.
Program, tarimda krediden isletme ve satisa kadar bii-
tiin c¢alismalarin mimkiin oldugu olciide  kooperatifler
eliyle gergeklestirilmesini savunuyordu.

Melen programi, radikalizm’'den diizen ile biitiinles-
me'ye yonelen ana felsefesiyle aslinda 1971 rejimi'nin
aldigr yeni bir asamay: temsil ediyordu.

(31 mayis 1972)

MELEN’IN iKTiISADI ONGELIKLERI

YASAMA ORGANINDA  gilivenoyu saglayan hMelen
hitkiimeti, bir geg¢is doneminin gorevlerini Ustline almig
iir, artik... 1972'nin yaz baslarinda, yeni hikimetin or-
taya koydugu uygulama programi, toplum Oniindeki so-
runlarin yukaridan nastl gorildigiinin bir belgesi ola-
rak nitelenebilir. Melen hiikiimeti, Oncelikle, zamamnda
secime gidilmesi icin gerekli nesnel kosullar'in dokimi-
nii yapar. Bu, secim sorununun kosullarinin ilk olarak
giindeme gelmesi demektir. Daha o6nceki hitkiimetlerin
uzun reform listelerini daha sinirh bir gergeveye indiren
yeni hitkiimet, bunlarin gerceklesmesini se¢im icin zo-
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runlu saymaktaydi. Programin, Mecliste AP lideri Demi-
rel kadar GHP'nin yeni Genel Baskani Ecevit'ten de olum-
lu oy almast, hi¢c kuskusuz, siyasal arenada degisen bir an-
layis sonucuydu. Cok ayri nedenlerle de olsa, diizen’in iki
kanadinin blylik partilerini teskil eden AP ve CHP, sonu
secime gidebilecek bir mini-reform programini onayla-
makta sakinca bulmamaktaydilar. Radikal ve bonapariist
egilimleri etkisizlestirme cabasindaki iki partinin ortak
tavri, gelecek adina bir sivil bloklasma'nin da belki ilk
provalarini teskil ediyordu.

Tark ekonomisi agisindan programin en ilging yani,
kapitalizm 6ninde aldigi tavirda bulunabilir. Melen hiiki-
meti, iktisat politikasinin temel ilkelerini sayarken, kal-
kinmada devlet kesimine oldugu kadar ozel tesebbiis’e
de o6nemli gorevler distiiginii belirtir. Program daha on-
ceki partiler Gstii hitkiimetlerin devlet kapitalizmi’'ne agir-
Itk veren (slubu degistirmektedir. Melen'in sundugu pro-
gram, «0zel tesebblisiin yaratici giiciinden ekonomimizi
faydalandirmak icin onun kalkinma plam hedeflerine uy-
gun olarak, giiven ve kararhhk icinde calismasim sagla-
yacak tedbirler almayl onemle g6z oniinde tutacagiz» di-
yordu, soOzgelisi... 1971 rejimi'nin basladigi  andan beri
Tirk kapitalizmi'nin en acik istegi de zaten diizenin nite-
ligi konusunda giiven ve kararhihk saglanmasiydi. istenen
sey, ekonomik ovunun yasalarinin belirlenmesinden bas-
ka bir sey degildi, aslinda. Kapitalizm'in zorunlu kildigs
araglari kullanmayan siyasal iktidarlar ile kapitalist bir
kalkinma modelini harekete gegirmek elbette kolay de-
gildir. Melen hikiimeti, en azindan programiyle, oyunun
vasalarina iliskin se¢imini yapmis ve var olan dizenin
gelistirilmesini 1972 ortalarinda Gstine almis gorinmek-
teydi.

Fkonominin ¢oziim bekleyen  sorunlarina verilecek
oncelikler, sistem secimi kesinlestigi zaman bir bakima
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kolaylasir. Zira, rejim acisindan varilmak istenen son
amag acikhik kazanmistir. Kapitalizm’'in modern gerekle-
rini karsilamak isteyen bir siyasal program, 6nceligi, daha
kisa siireli islere verecektir. Yillardir tartisilan toprak
reformu konusu, bdyle bir uygulamada ekonomik, poli-
tik ve sosyal etkileri dolayisiyle yine de ilk maddelerden
birini teskil edebilir. Reformda, 6zellikle modern kapi-
talist tarimsal isletmelerin gelecedi aydinlaninca tarim-
sal yatirimlar yeni bir hiz elde edebilecektir. Kiiclik top-
rak milkiyetine agirlik veren Formoza ve lran usulil re-
form projeleri, ekonomiyi gelistirme hedefini sosyal dur-
gunluk ugruna feda eden tasarilardi. Oysa, yeni sigra-
malari gerceklestirmek isteyen Tiirk kapitalizminin iste-
digi sey, tarimsal kesimine dinamizm getirilmesidir. Da-
ha modern isletmeler kurulmasi, ciice isletmelerin top-
lulastirilmasi, kirsal alanlarin miras yoluyle béliinmesi-
nin 6nlenmesi ve orta ya da biiylik isletmelere ydnelin-
mesi, dizenin icinde oldugu asamada genel gereksinme-
leridir. Melen hiikiimeti, toprak ve tarim reformunun ana
ilkelerini ortaya koymakla sistem’'e s6z verdigi giiven ve
kararliligi da getirmis oluyordu.

1971 rejimi'nin bu yeni donemec noktasinda ekono-
miye genel bir hareket getirmek, ginlik iktisat uygula-
malarinin  ister istemez ilk hedefi secilir. Yatirrm ve
ihracat alaninda destek tedbirleri giderek, biliyllyen bir
tempoyla uygulamaya girecektir. Tedbirler, sOzgelisi, ih-
racat artisinda basarilarim acikca gbstermislerdi. ihra-
cati kolaylastirmak igin Odenen vergi iadeleri 1972'de
artirllmisti. Bunun sonucu, vergi iadesinde vyararlanan
dallarda 1972'nin ilk {i¢ ayi iginde yilizde 60 oraninda bir
ihracat artisinin gergeklesmesi olur.. Yatinmlar icin
getiriten yeni kolayliklar ise, 1972 haziraninda toplam
yeni yatinm isteklerini 47 milyar lira’ya cikarir birden. Ne
var ki, ihracat ve yatirim destekleri artarken kamu ma-
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liyesi dengesizligini hala sirdiriiyordu. Mali yil sonun-
da 8-10 milyar liralik bir biitce aci§1 vermekten kurtula-
bilmek amaciyle, yasama organlarina gelmis bazi vergi
tasartfarinin  cikaritmasi  diisiinlilmekteydi. Bunlar, ge-
nellikle, sistemi ileri gotlriicli nitelikteki tasarilardir hep...
Melen'in acil programi, toprak reformunun yani sira bek-
leyen vergi tasarilarini da bir an once c¢ikarmayl ©6ngd-
rir.

Gerceklesme siire ve yollart belirsiz {itopik radikal
tasarilardan doniis, Melen’in actifr dénemin, kapitalizm-
min yeni hedeflerinin bundan sonra Tirkiye'de daha bir
agiklikla tespit edilecedinin de ilk habercisi gibidir.

(9 haziran 1972)
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KAPITALIZMIN YENI
STRATEJISI VE «UCUNCU PLAN»

TURK KAPITALIZMI VE YENi ISTEKLERI

TURK KAPITALIZMi 1971 rejimi'nin yeni asama’sin-
da toplum o6niine bir kere daha ¢ikar. Bazi kic¢ik
burjuva cevrelerin Tirk biiylik burjuvazisine yakistirdig
«<kapkacellik» ya da «montajeiltk» gibi sifatlara ragmen
Turkiye'de kapitalizm 1960'dan sonra onemli adimlar at-
mistir. Istanbul Ticaret Odasi Baskant Behget Osmanaga-
oglu'nun deyisiyle, Tirk ekonomisinin dokusu, Cumhuri-
yet'in kurulusundan beri ozel tesebbiis'tiir zaten. Yasanan
ic ve dis kosullarin diktast olarak gelen 0zel tesebbiisii
destekleme siyasetleriise elli yil iginde Uranlerini ver
mezlik edemezdi. 1970’ler Tirkiye'sinde artik modern an-
lamda sanayi sermayesini olusturmak isteyen, perspek-
tifleri ileriye yonelmis bir biiyiik burjuvazi vardir. Ayrica,
tarim ve ticaret kesimlerinde de 6nemli oranda sermaye
biriktiriimektedir. Ne var ki, tarim ya da ticaret kesim-
lerinde, kiiglik Gretim birimlerinin, ellerinde biriken ser-
mayeyi rasyonel bicimlerde kullanma olanaklari sinirh-
dir. Kapitalizmin daha -biiyik bir ekonomi yaratma siire-
cinde daima go6zlendigi gibi, sermayenin belirli merkez-
lerde yogdunlagmas: gerekir. 1972'de biiylikk burjuvazi’-
den birdenbire tarima satis vergisi, ticaret ve serbest
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meslek gelirlerine asgari vergi konmasi tlriinden 6ne-
riler gelmeye baslamasi bdyle bir sermaye yogunlasma-
sim zorunlu tasarruf yoluyle gerceklestirme ¢abalaridir-
lar. Tirkiye'de sermaye yodunlasmasi olayini biiyik cap-
ta engelleyebilecegi igin Kurumlar Vergisi'nin yikseltii-
mesine siddetle karsi c¢ikilmasi da yine bu gelisimin bir
baska ylzlini tegkil eder.

Blyik burjuvazinin 6ncli cekirdegini teskil eden grup
6zel sektoriin bazi kesimlerine gbre daha ileri gorislere
de sahiptir. Istekler &ncelikle geleneksel ticaret ve ta-
rim sermayelerini [kapitalizm oncesi ortamdaki giiclerini
sarsacak bicimde etkileyecedinden] fazlasiyle rahatsiz
etmektedir.

Oysa var olan kosullarin getirdigi kapitalist (retim
bicimi Tirkiye'de daha rasyomnel tedbirlerin  alinmasin
coktan zorumiy kilar, OECD, 1970°'in daha ilk giinlerinde
Turkiye igin bu yodnde bir dizi rasyonellesme tedbiri tav-
siye etmisti. Bunlar, bagl bulundugu sistemin de gelisen
Tirk ekonomisine gosterdigi aklin yollaridir. Ticaret ve
sanayi odalarinin Ustline  tasarak Turk sanayici ve is
adamlarimin ayr1 bir orgitlenise  gitmeleri, yeni &rgit
araciligiyle yeni isteklerini agiklamalari, biitiin bu gelisim
asamasinda anlam kazanan olaylardir.

Biyluk burjuvazinin Tirkiye'de rasyonellesmeyi yani
geleneksel yapinin daha ileri  kosullara gbre yeniden
diizenlenmesini 6neren kesimi yeni bir felsefeyi temsile
galismaktadir 1970'lerde... Istanbul Sanayi Odasi Baska-
n Ertugrul Soysal, yeni felsefeyi cesur sayilabilecek
sozlerle dile getirir. Soysal, «diinyadaki tlkeler ve fert-
ler kalkinmak ve insanca yasamak igin sabirsizdiriar.
Kolonializm devrini kapamistir; zenginlerin fakirleri s6-
miirmesi, emperyalizm gibi kavramlara toplumlar olagan-
istli hassasiyet gostermektedir» der... Oyle ki, ne yiizyil
siiresince bin bir stkintidan sonra kalkinan Japonya ve ne
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de her gseyin 6niinde insan hakkini ve tesebblis glictini
kabul eden ABD bile sanayicilere sevimli gdriinmez. Ak-
sine, yari fasist sermaye rejimlerinin  bulunduju Endo-
nezya ve Pakistan'daki rejim degisikliklerinden sonra sa-
nayi Yunan, Ispanyol, Portekiz modeli fasist sistemleri
ya da Yugoslav uygulamasini da reddetmeye  baslar.
Sosyal, «<ne sikiyénetimin getirdigi siikinet, ne de yem
hikiimetin 6ze! sektér anlayisi bizi rehavete itmemeli-
dir,» diyerek, 6zel tesebbiisii Tirkiye'nin - kalkinmasinda
aktif bigcimde rol almaya cagirir.

Yeni dénem igin biyiik burjuvazi goriliyor ki, ken-
disine politik ve ekonomik hedefler ¢izmeye calismak-
tadir. Ege Sanayi Odasi Baskani Sinasi Ertan, «az gelis-
mis lilkelerde planh kalkinmanin karsisinda olmak mim-
kin degildir» der, daha az anarsik bir Gretim sirecine
duyulan 6zlemi ifade eder. Tiirk Sanayicileri ve Isadam-
lari Dernegi Baskani Feyyaz Berker ise, «toprak-tarim
ve mali reformlar basta olmak (izere bitiin yeniden du-
zenleme cabalarin1 destekleyeceklerini» agiklamakla kal-
maz, istenen politik c¢ergeveyi de agiklia kavusturur.
istenen sey Yahya Han modeli degil; demokrasiye, ana-
yasaya, parlamenter sisteme, sosyal adalete bagh bir
diizendir. Dr. Sahap Kocatopcu ise ' isgci-isveren - hiki-
met arasinda yiiksek (cret sorunlari icin ancak gonilli
bir isbirliginden s6z eder. Kalkinma ve demokratik hak-
lara verilen oOncelik, kuskusuz, diinyadan bagimsiz olma-
yan Turkiye'deki kapitalizmin bagka toplumlardan aldigs
derslerin sonucuydu. Yoriinge, aciklik kazaniyordu gide-
rek...

Yeni bir kisilik pesindeki Tirkiye'ye demokratik bir
platform -ararken bilyitk burjuvazinin etkili kesiminden
gelen istekler gbzden kagmayacaktir. Daha biyiik bir
eckonomi, daha demokratik bir toplum Tirkiye'nin giinde-
mi haline gelmek {izereydi, yavas yavas...

(25 ocak 1972)
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BUYUK SANAVIIN SERMAYE KAVGASI

1970'LER TURKIYE'SINDE kapitalist sistem artik ye-
ni tirden sorunlarla kars) karsiyadir. Bu sorunlarin belki
de en basinda gelir, kapitalizm’e yeni kaynakiar saglama
sorunu... Bilindigi gibi, gelismek isteyen sermaye, ken-
di kaynaklart disinda yeni kaynaklar arayacaktir. Once-
likle Halk tasarruflar, distan bulunabilecek kaynaklarin
en onemlileri arasindadir. Hisse senedi ya da tahvil sat-
mak suretivle halktan toplanan kaynaklar, biylk sirket-
lerin gelisip devlesmesine bitiin kapitalist toplumlarda
olanak yaratirlar. Cagdas ABD kapitalizmi, sermaye piya-
sasinin ekonomik sistemin gelismesinde oynadidi biyiik
roliin 20. yiizyillda en etkin o©rneklerini verir. Bir ara
sermaye piyasasi araciliiyle adeta gtkteki mavi bulutlar
bile halka satilabilmis, elde edilen biiyiik tasarruflarla
20. yizyiin dev korporasyonlarinin ortaya c¢ikisi gercek-
lestirilmisti.

Tirkiye'de tahvil ve hisse senedi satislart birden
gelistigi halde bu piyasayr diizenleyecek yasa yillardir
yasama organlarindan  gecirilememistir.  Hukuka di-
sen gorevin, iktisadi yasantinin  gereklerine bicim ver-
mekten baska anlam tasimadigi bir cagda bu terslik hic
de rastlantisal sayilamaz. Prof. Zeyyat Hatibogdlu'nun de-
yisiyle ekonomide yeni bir asamayi temsil eden serma-
ye piyasasi hareketi(1) Tirk ekonomisinde yerlesmis ba-
z1 cikarlar ile aslinda igin icin catismaktadir. Bu celis-
meler, tarihsel olarak, kapitalizmin yapisal bazi 6zellik-
leriyle de birlikte distntimelidirler:

(1) Prof. Dr. Zeyyat Hatiboglu, «Sermaye Piyasasi-
nin Iktisadi Yénii ve Sorunlaris, Iktisadi Arastirmalar
Vakf1, 4.11.1972, teksir.
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1 — Sermaye piyasast hareketi, gelismek ve eko-
nomide egemen kesim olmak isteyen yeni sanayi serma-
yesi ile imtiyazlarini siirdiirmeye calisan kiasik mali ser-
maye arasindaki gikar sirtlismelerinin driniidir. Birleslk
Amerika ve biitiin 6teki ileri kapitalist lilkelerde ilk sa-
nayi tesislerinin cogu, banka ve sigortalardaki mali ser-
mayenin denetimi altinda kurulmuslardi. Ne var ki ekono-
miye katkida bulunan asil giic olarak sanayi sermayesi,
gelistikce, mali sermaye’den  bagimsizligini elde etme
zorunlugunu duymaya baslar. Bu kritik anda bankalar
sistemi birdenbire asilir ve halktan, tasarruflarini, ban-
kalar yerine dev sanayi kuruluslarina ybdneltmeleri iste-
nir. Torkive'de sermaye piyasasi kurulmasi hareketinin
gecikmesini degerlendiren Prof. Hatiboglu, 1972 Tirki-
ye'sinde «bankalar ve sermaye piyasasi birbirlerinin diig-
mamdirlar» sdzilyle, bu tarihsel gergedi yeniden ifade
ediyordu. Sermaye piyasalari  kurulduktan bir siire son-
ra bankalardaki mevduat azalacak, sermaye sirketlerin-
deki fonlar ise artacakti. Bu c¢ikar gelismesi’nin Tirk
kapitalizminin yapisinda bazi i¢c catismalar yaratmama-
si imkansizdir, elbette...

2 — Sermaye piyasasi, Kapitalizm Oncesi dénemin
ozelliklerinden birisi olan irat amaciyle mal! ve miilk
edinme egdilimini de bliyiik Olclide zayiflatacaktir.” Bazi ik-
tisatgilar, gayri menkul'den saglanan gelirin, 1972 Tirki-
ye'sinde bile enflasyona karsi [hisse senetlerine gore]
cok dayanikli g6riindiigi inancindadir. Gercek bir serma-
ye piyasasi hareketi bu durumu tersine cevirir. Zi-
ra, pivasadan beklenen, eskiden gayri menkul ve benzeri
- alanlara giden fonlarin artik bliyiik korporasyoniarin, hol-
ding ya da sirketlerin sermaye potasina  akitiimasidir.
Sosyal acidan, bu is, geleneksel rantiye simf ile kiicik
tarim ve ticaret sermayelerinin sanayi  sermayesi’nin
egemenligi altina alinmasi anlamint tasir. Bivyiik serma-
ye yogunlasmasini gerektiren dev sanayi ve ticaret ku-
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ruluslar ile kiiglik sermaye arasindaki bu tarihsel catis-
ma, 1970’ler Tiirkiye'sinin temel bunalimlarinin zaten bas
nedenlerinden birisidir. Burjuvazinin ayri kesimleri ara-
sinda verilen egemenlik miicadelesinde; sermaye piyasa-
s1 hareketi, modern sanayi ve ticaret sermayesinin &teki
varlikli siniflar karsisinda kendisine ({stiinlik saglama
stratejisinin son asamasini temsil ediyordu.

Tirkiye'de sermaye piyasasinin tam anlamiyle ger-
ceklesmesi, bazi hesaplara gbre, yilda en az 2 milyar li-
ralik bir tasarrufun daha biiyllkk sermaye sirketlerine aki-
sin1 saglayacakti. Ulusal gelirin ylizde 1'ine erisen bu
kaynak hi¢ de kicumsenecek nitelikte dedildir. Aslinda,
Ortak Pazar'a girmek isteyen Tirk Sanayi kapitalizminin
en rasyonel dizeylerde i(iretimi gergeklestirecek biiylik
Gretim birimlerine ihtiyact vardir simdi... Atasrkil gelenek-
leri siirdiiren kiigiik ve daginik eski imalathaneler. AET'nin
yiksek normlara ulasmms kaiiteli ve ucuz drinleriyle re-
kabet edemeyeceklerdir. Modern bilim ve teknolojinin
her yeniligini lretime uygulayan, ic ve dis pazarlarda
kisa slirede egemenlik kuran biiylk {retim birimleri, ay-
ni zamanda, biiylik bir sermaye yogunlasmasi olayini ifa-
de ederler. Turk sanayiinin bir sermaye piyasasi kurul-
mas! istegini glindeme siirmesi, yasanan anin bitiin bu
zorunluklariyle yakindan ilgilidir.

Yeni Tiirkiye'de sermaye piyasasi hareketi, gorildii-
gl gibi, halk kapitalizmi yaratmak gibi aygilardan c¢ok,
var olan sistem’in gelisim halklarindan birisinin Griiniy-
dii. Ekonomik sistemlerin hayati énem kazanan sorunla-
rint mutlaka ¢ozdiikleri de bilinen bir gercektir. Halk ka-
pitalizmi slogani ise, en ¢ok kullanildigi Ulkede, yani
Birlesik Amerika’'da bile 1970 ekonomik bunaliminda hal-
ka ait hisse senetlerinin degerlerinde en azindan {cte
bir oraninda kayip yaratan Wall Street'teki biiylik panik-
ten sonra coktan unutulmustu, zaten...

(11 subat 1972)
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i
1995°iN TORKIVESI ICIN STRATEJi

iKi YOZ YILLIK biyiime ve gelisme oOzlemleri Tiirk
toplumunu ulusal oldudu kadar uluslararasi alanda da ce-
tin sorunlarini  c¢ézme’ye itecektir artik 1870%ierde...
Turk kapitalizmi ilk tercihini, bagh bulundugu Bat: siste-
mi icinde Avrupa Ekonomik Toplulugu ile biitinlesme
dogrultusunda yapmistir. Ekonominin egemen tepeleri ile
ilkeyi saran dis diinyanin baglayici etkilerinin gergekles-
tirdigi bu tercih, Ortak Pazar'a gecis doneminin sona ere-
cedi 1995 yilinda AET ekonomileri ile biitlinlesebilir ya-
piya kavusturulmus bir Tirk toplumunun yaratiimasim
zorunlu kilar. «Partiler Uistli» Melen hiiklimetinin is basi-
na gelisiyle acilan yeni dénem, Tirk kapitalizminin ¢6zi-
mi ertelenemez duruma gelmis sorunlarini olanca agik-
higiyle ortaya koyacagi, yeni planlar ve stratejilerle ken-
disine yepyeni hedefler benimseyecedi bir dénem ola-
caktir.

Tark Devlet Planlama orgiitiinin 1972 haziraninin ilk
giinlerinde Yeni Strateji(1) adiyle yaymnladigi tarihsel belge
1973 -1995 Turkiye'sinin gegirecegi maddi dedisim igin
alinan hedeflerin ilk somut gorintiisiini c¢izecektir. Al-
nan hedef, ulusal geliri bu siire icinde 700 milyar lira
daha artirarak fert basina 1500 dolarhk bir gelir diizeyi-
ne erigmektir. Tiirkiye'nin 1972'de 320 dolari asan fert
basina ulusal geliri boylece yaklasik olarak doért kat bii-
yimis olacaktir. Buna ragmen, Tirkiye o tarihte, sOzge-
lisi, 1970'ler italyas! ile ancak esit diizeye gelebilecektir.
Belirli bir gercekeilikle bakilabilirse, 1970 italyasinin yir-

(1) Yeni Strateji, 1973-1995 Ankara, D.P.T., 1972)
8. 1-31
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mi iki yilik bir zaman araligiyle yakalanabilmesi bile
mutiu bir olaydi, Tiirk kapitalizmi icin... Zira, ekonomi
belirli blylikliklere eristikce o6teki geliskin toplumlarla
aradaki acigi kapatmak daha kolaylasacaktir. Asil sorun,
alinan hedefe gercekten erismenin mimkin olup olma-
diginda digimlenir.

Devlet Planlama 6rgiiti, Tirk ekonomisinin ulusal
gelire yirmi iki yilda 700 milyar liralik net bir katkiy
gerceklestirecek maddi potansiyellere sahip oldugu ka-
misindadir. Tirkiye yalniz var olan maddi dretim glicleri
ile dedil, i¢cinde bulundugu diinya kosullari, cografyasi
ve politik 6nemi ile de birlikte degerlendiriimesi gereken
bir toplumdur. Tarihsel durum, Tirk ekonomisini belirli
anlarda kendi potansiyellerini de asarak, ujuslararast bir
siirecin garklarinda bliylitmek olanagini verebilir. Sézge-
lisi, aradaki sistem farkliliklarina ragmen Sovyetler Bir-
mina katkida bulunmasi rastlanti olamaz. Yeni Tirkive
AET ile iliskilerini gelistirirken Afrika ve Asya'da da yeni
pazariar arastirmakta; Cin ile giderek ekonomik iligkile-
re donilisecek yeni politik baglar kurmaktadir. RCD'nin
Tirkiye, Pakistan ve iran acisindan minik bir Ortak Pa-
zar olma sansi belki de gelecekte Orta Dogu'nun Arap
toplumlar1 ile daha biliyiik bir ekonomik isbirligiyle so-
nuglanabilecektir.  Gelecegin  belirlenmesinde yasganan
anin sinirlt kosullarini asan bu tiir ¢erceveler, Tirk sa-
nayiinin yatinnm ve pazar sorunlarinin ¢éziGmini de belir-
Ii oranlarda ferahlatma sansina sahipti, hi¢ kuskusuz...

Yeni stratejiye gbre 1972-1995 doéneminin perspek-
tifleri gerceklesirse, yirmi iki yil sonra Turkiye kesinlik-
le sanayi toplumu’na dontsebilecekti. Planlama, sanayiin
vlusal gelire katkisinin 1995  vyilinda onda dért oraning
bulmasini dngdriyordu. Tarimin payr ise ayni siirede
onda bire diismis olacaktir. Sanayilesme ile birlikte ge-
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lisen hizmet kesimi ise 1995 Tiirkiye'sinde ulusal gelirin
yarisimi teskil etmeye adaydi. Ne var ki, boyle bir ge-
lisme diizeyine erisebilmek ancak sanayiin yirmi iki yu
boyunca yilda ortalams ylzde 12'lik blylime gdsterme-
siyle miimk{indi. Ortak Pazar iliskileri ile Tiirkiye'nin derin-
iemesine sanayilesme’st arasinda kesin bir ¢dziimiin he-
niz belirmemesi, bu alanda ilk sorunu yaratir. AET'nin,
Torkiye've ancak ihracat giici bulunan sanayi dallarina
vatirnm yapmayr 6nerdigi bir sir degildir, 1270'lerde...
Oysa, Tirk ekonomisi, bir noktadan sonra, ihracatin ya-
ni sira sanayiin kendi igindeki tamamlasmasimn zorunlu
kildigi ana ve yon sanayileri de kurmalk istiyordu. Zira,
1935'te 65 milyonda tutulmaya ¢alisilacak olan T{irk niifusu-
nun emek pazarina akacak 284 milyon kisilik isglicline
om i bulma ortamini yaratmanin tek yolu da derinleme-
sine sanayilesmedir.

Uluslararast pazarlarda nisbi badimsizlik kazanmak,
bir sanayi toplumunun asgari gerceklesme  kosuludur.
Tiirk kanitalizmi de, hi¢ kuskusuz, dis ve i¢ pazar kosul-
larmmt utusal cikarlariyle  dengeleyebilmek {izere belirli
oranda bir bafimsizlik arayacakti, (Tiivkiye/AET) iliskile-
rinde sanavilesme dogrultusunda ileride yeni ayarlama-
larmm kacim!mazhg simdiden anlasiliyordu. Belki de, ge-
lismesinin kendisine verecedi yeni uluslararasi firsatlar
AET'ye iliskin sorunlarin ¢6ziimiinde de kapitalizme sim-
diden o6nabtriilemeyecek  kolayliklar dogurmaktan  geri
kalmayacakti. Uretici giicler’i gelisen Tiirkive, dedisme-
mekte direnen bir diinyava, eskisinden daha biiyiik bir
gfinle Vasplta=iny kabul ettirebilirse, bu kanitalizmin yakin
stiredeki gelisim potansivelini de kararlagtiran strate-
jiik bir etken olacakti...

(3 haziran 1972)
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v
TURK YENILESMESI, KENDINE BiR MODEL SECIVOR

CUMHURIVET'IN daha ilk giinlerinden beri c¢agdas
uygerlik dizeyine erismeyi benimseyen Tirkiye'de yeni-
Issme sorunu, sonu gelmeyen bir tartisma alanidir. Bil-
tlin Tork yenilestiricilerinin gikmazi, gercekie yenilesme
sorununu yalmz ileri ditnya ile yiizeysel benzerlik bigi-
minde almalarinin sonucu da olabilir. Bir grup kiiciik bur-
juva aydini agisindan yenilesmek ya da cagfidaslasmak,
yasadikiars anin en gelismis birkac Bati lilkesindeki dav-
ranis ve dislince kaliplarim Tirkiye'de de yaratmaktan
ibarettir. Anlasilmak istenmemekiedir ki, dislnceler de,
davranis bigcimleri de fizik Otesi bir ditnyada olusmazlar.
Ditnya gorisleri, kurumlar ve yenilikler, belirli bir maddi
gelisim dlzeyiyle, onun igindeki iretim iligkileriyle va-
kindan ilgilidirler. Bu maddi teme! kurulmadikca. onun
sonucu olan c¢addas anlayis ve diislince tarzlari da bir
toplumda olusamaz.

Yeni strateji'den bir ay sonra kamuoyuna aciklanan
Uglincii Bes Yililk Plan’in(1) yenilesme araci, kapitalist bir
sanayilesme modeli icinde ortaya cgikar. Daha 1930’larin
ilk sanayi planlarindan itibaren goriilen kamu kesimi ile
ozel kesim arasindaki birbirlerini destekleyip bitiinles-
tirme égilimi, 1970'terin planinda arttk yeni bir &dzellik
kazanir. Ulke, 21. yiizy:la bir Bati Avrupa ilkesi'nin yani
ftalya'nin verdigi modele gore gotiirlilmek istenmektedir.
italya. Bati Avrupa'nin sanayi étesi toplum icin yarisan
¢ok gelismis bazi Glkelerinin yaninda Tirkiye'ye biraz da-
ha yakin, nisbeten geri bir tilkeyi temsil eder. Tlrkiye ve

(1) Yeni Strateji ve Kalkmma Plam, Uciincii Beg
¥il, 19973 - 1977 (Ankara, D.P.T. 1973) 8., 4 ve sounrasl
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ltalya, yirmi iki yilhk bir gecis dénemi sonunda Ortak
Pazar'da daha yakin iligkiler kurmas) gereken iki ulkedir
de... Plan'in hedefi, 22 yil sonra ltalya ile Tirkiye ara-
sindaki gelisme farkini en azindan yari yariya azaltmak-
tir.

22 yillik siureyi kapsayan yeni strateji'ye paralel ola-
rak, kapitalist sistem acgisindan Tiirkiye'nin maddi yapisi
ile varilmak istenen hedef arasinda bir dzdeslik kurmak
gerekliydi. Ulusal gelir yéniinden, bu, 22 yilda insan basina
gelirin dort kat artirilarck, 20 bin liraya eristirilmesi an-
lamim tagsimaktadir. Sanayilesme, alman kapitalist geli-
sim modelinin biricik yaraticisi olarak sahneye c¢ikar bu-
rada... Bu, toplumda hem kaynaklarin kullamm alanini de-
gistirmek hem de ekonomide gercekten yeni diizenleme-
leri gerceklestirmekle mimkindir ancak...

1973'ten baglayarak Tirk  ekonomisi, plan’a gore,
kaynaklarinin gittikce artan bir bolimini sanayi yatirim-
larina yoneltecekti, simdi... 22 yida ortalama yizde
9'luk bir biylme hizina erismek, sanayi kesiminde an-
cak ylzde 12'nin altina diismeyen gelisim hizlarimi ger-
ceklestirmeye baghdir. Kaldi ki, genellikle titketim mali
Ureten Tirk sanayiinin i¢ yapisinda da 6nemli bazi de-
gisiklikler zorunludur, bu dénemde. Ara mal ve yatirim
mallart sanayilerinin plan'da ylizde 14 dolaylarinda bir
yithik artis hizim gercgeklestirmekle zorunlu kilinmasi bi-
tin bu etkenlerin bir sonucudur. Yalmz Ucilincli Plan
déneminde 281,1 milyar dolarlik sabit sermaye yatirimi
gerceklestirilecek ve  bunun yilizde 31,1°lik  bolimini
imalat sanayii yatinmlar alacakti. Teorik olarak alinan
model, gercekten de, yenilesme yoniinde bir butiinlik
tasiyordu. Kapitalizm’in kendi plam’ydi, bu...

Ckonominin yapisindaki  degdisimle sosyal degisim
aynt anda olacakti. Sanayiin one gegtigi bir toplum’da,
kentsel ve kirsal kesim arasindaki dengeler altiist olur.
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20. yiizyil sonlarinda Tiarkiye 70 milyon nifuslu bir bi-
yik toplum olmaya adaydir. Ne var ki, eskiden genis
kirsal alanlara yayilan Tirk nifusu biitin bu 22 yil si-
resince kir kesiminde artik pek az artis gosterecektir.
Ongériilen bilyime stratejisi, koylerde yasayan halkin
stire sonunda 15 milyon kisiden ibaret olacagini sapta-
maktaydr. 1970'ler basinda 14 milyon kisi olan kentsel
nifus ise 21. yizyll esiginde 55 milyon insana erisecek-
ti. Kent vyalniz yasama bicimlerini degil, bu bicimlerin
6zinl veren dinya gorislerini, disince ve anlayis ka-
hiplarim da kokli olarak degistirir.  Kapitalist gelisim,
bitin tarihsel siire¢ iginde, kirsal yasamin fantastik di-
siince bicimlerinin  sanayilesme ile birlikte akiler yon-
temiere gecisinin de modelini verir.

2U. yuzyll sonlarinda kapitalist modelin, uluslarara-
s1 gercekler, emperyalizm, dis sOmirilme karsisinda
topiumca kalkinma modellerine gore geri sayiimasi ge-
rektigini sosyalist teori hakh olarak belirtecektir. Ne var
ki, sosyalist teori ve pratigin en son Grinind tegkil et-
tigi kapitalist Ustyapr da varhigim yine bu yeni rasyo-
nellere borgludus. Tirkiye'nin 22 yillik ekonomik biy{-
me stratejisinde kapitalist gelisim  modelinin aciklikia
benimsenmesi, yaratacadi derin sosyal, siyasal, kultiire:
ctkilerle birlikte, en azindan bir sistem bitinliga kur-
mas! acgisindan Onemle not edilmelidir.

(26 eyliil 1972)

\

PLAN, SOSYAL ADALET,
REFORM VE OURETIM ILISKILERI

1960°'LARDAN SONPA pianh kalkinma deneyine g
risen Torkiye'de hemen her plan bir dizi yapisal dedisik-
ligi oOngorir. Yamsal dejisikiikler, toplumlann da-
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ha o6nceki maddi cergevelerinin kirilip, baska dengelerde
veniden kurulmasi demektir. Burada, bir rastlantisallik
degil, bitin iginde birbirleriyle tamamlasma s6z konusu -
olmalidir.  Yenilesmeyi gerceklestirecek yapisal reform-
lar, eklektik bir davianisla segilemezler. Her reform, var
olan sistem’in niteliklerine gbre ister istemez farkll so-
nuclar yaratacaktir. Tirk planlarimin hi¢ uygulanamayan
yapisal degisiklik ve reform oOnerileriyle dolu bulunmasi;
siyasal iktidarlarin yetersizliklerinin yani sira, yenilesine
tedbirlerinin iiretim iliskileri ile sadlam baglanti kurama-
yisiyle de yakindan ilgiliydi.

1973/1978 yillarinin Tirkiye'sini  kapsayan Uciincii
Bes VYillik Plan reform sorununa artik daha baska bir
acidan yaklasiyordu. istenen sey, kapitalist diizenin
isleyisini onaran, aksakliklarini giderip yeni bir denge ya-
ratan reformlardir. Uretim iliskileri ile &ngéritlen  bu
iliskilerle celismeli reformlar acisindan simdi yeni bir
asama s6z konusudur. Tirk kapitalizmi yalmz yeni he-
defler segmekle kalmamakta, Tirkiye'de kendi planini da
varatmaktadir artik... 1971 rejimi bu agidan da bir doéne-
mectir.

Uciincii Plan daha ilk anda 6zellikle kiigiik burjuvazi-
nin soézcileriyle orta sol CHP’nin biyilk elestirilerini Us-
tiine ceker. Zira, sosyal adzlet’i arka plana atmis, ekone-
mik biiyiime hedefini 6ne almistir, plan... Sosyal adalet-
sizlidgin en yogun acilarim geken kiiciik burjuvazi, ara ta-
hokalar ve biirokrasi elbette tepki duyar, bu kapitalist ge-
lisim stratejisine. «Sosyal adalet nerede?» cighd: yikse-
lir, birdenbire... Aslinda, Birinci ve ikinci Bes Yillik plan-
larda sosyal adalet neredeyse, iiglincii plan’da da orada-
dir; yani sistem’in getirdigi kapitalist gelisim modelinin
yasalar iginde... Kapitalizm Ozellikle ¢alisan siniflara ye-
niden yaratilan deger’den elbette bir pay verecektir ama
ancak kendisi i¢in gerekli ic pazar genislemesi’'ni saglaya-
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cak kadar... Calisan sinifa aktarilacek payin, kapitalizm’in
daha fazla biylimesini onleyecek diizeye ¢ikisini ise, 21inci
yiiz yilda italya’min 1970’lerdeki diizeyine erismeyi hedef
alan Tiirk bilyitk burjuvazisi reddecektir. Sermaye’nin 6zel-
ligi bityisme'dir, c¢linkdi... Gerekirse, catastrophe niteli-
ginde bir bityitime, belki do. Planh kalkinma, béyle bir.den-
gesiz gelisime karsi Tirkiye'deki kapitalist sistemin yer-
lestirdigi etkili bir dengeleme aracindan bagka bir sey de-
gildir, zaten... CHP lideri Ecevit'e «bn plan domsiratik
bir diizende uygulanamaz» dedirtecek kadar sert tavirlar
aldiran plan, astinda, Tiirkiye'de var olan kapitalist iiretim
iliskilori'nin kendi yasalari icinde olusturougu boiki we en
gercekei plandi.

Biaska bir deyisle, 1971 rejimi'nin ola¢hnistilikler
icinde ekcnomik sistem «sosyal adzlet igin reform» ya da
areform igin reform» kavramini alasagr ediyordu. Sistem’-
in reform’dan anladigr sey, kapitalist Gretim ifiskilerini ga-
listirmek igin reform’dur. Reform kavrami, acikea, amag ve
sonug iligkisi arasinda bir biitinlige kavusturulmaktadir,
artik...

Etkili bir kamu idaresi’nin kurulmasi, Uglincii Plan’a
gore reformlarin belki en biylgd olacakiir. Birokratik
bir toplumda en az imk&nm bulunan sey, reform yapmak-
tir. Yonetim kademelerindeki kisilerin reformu gergek-
lestirmeXk igin olaylar, toplum ve insanlar kargisinda
onceliklc diramik bir tavir aimas: gerekir. Toplumiarn,
kapali kapuar ardinda clusturulan dar bazi semalara gd-
re yoneltilebildikleri cadlar biteli nice oluyerdu. Yeni ¢ag-
da ner gey ancak agikhkla ve bir biilin icinde ortaya ko-
nulabilirse gerceklesme olanagina sahiptir. Ugiineli Plann
uvvguiamanin, tidm  kamu kesimi reformunun  kaderine
baglanmasi bbyle bir ortamda cok dogal karsilanmahdir,

Ma-an, petrol, toprak, tarim ya da adalel rcformla-
1 Uglinct Plan'da daha bir zorlayie: nitelik aimaktaydilar.
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Enerji maddeleriyle stratejik madenlerin devletce isletil-
mesi, Uclinci Plan’da yasama organi éniine bir goérev
olarak geliyordu. Bir bagka zorunlu gorilen reform
ise, editim’de toplumun gelisme ¢abalariyle tutarli bir
battinltk kurulmasidir. Yeni toplum, bilgi ezberleyicileri
yerine bilgileri pratiGe c¢evirmesini basaran gencgler is-
ter. Bilgiye keillanim degeri kazandirmak, en kisa sire-
ce, ekonomik yarar saglamanin da tek yoludur. Uciincit
Plan, sanayilesme cabalarinin agirhk kazandigi bir eg-
tim sistemi kurulacadindan soz eder, artik. Kader kav-
raminin  etkisizlestigi, insanin bireysel giriskenliginin
birden bayidagli modern egitimi Tirkiye'de uygulamak
imkansiz sayitlmayabilir. Ama bunun i¢in dnce ekonomi-
nin daha genis yerli teknik kadro isteginde bulunmasi
da gerekliydi.

Uciincii Plan’in var olan diizen i¢inde belki de en
zor gerceklestirilebilecek reform tasarisi, toprak ve ta-
rim’la ilgili bulunanidir. Plan bu alanda 10 milyar liralik
bir yatirim kapasitesi 6ngormdiisti. Bunun 3,8 milyar li-
rasi kamulastirma, kadastro, su, egitim, saghk gibi hiz-
metlere; 6,2 milyar lirasi ise isletme, donanim ve vyap:
kredileri olarak kullanilmak ({izere kooperatifier'e yonel-
tilecekti. Plan'a gore bu bliyilk kaynaga ragmen toprak
dagitimi isi on bes yildan Once bitirilemeyecektir. Plan'in
tam karsihgini vermedigi soru, toprak reformu ugruna
harcanacak milyarlarca liranin kapitalist sistem iginde
daha iyi kullanim bigimleri bulunup bulunamayacag ko
nusudur. Reform fetisizmi Plan'in  soruna daha tutarli
karsiliklar arastirmasini oniemis olmahlydi. 12 Mart Muh-
tirasi hald masanin istiinde duruyordu, ciinkd...

Utopik olmayan her yenilesme, ortaya konan gelis-
me kaliplarina ait maddi temellerin o toplumda gercgek-
ten bulunup bulunmadigini ya da distan yaratilip yarati-
lamayacagini gbz oniinde tutmak zorundadir. iki bes yi-
Ik plan deneyinde gecirilen ¢esitli sarsintilardan sonra
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noloji toplumlariyle Tiirkiye arasinda mallarin serbestce
akabildigi bir gelisim asamasina erismektir. Uciincii Plan
yeni kalkinma on yili konusunda bir gergegin kesinlikle
bilinmesinde yarar gdriir: Tirkiye'nin var olan ekonomik
yapisi sirdiikce Bati Avrupa'nin. teknoloji toplumlariyle
bir gimrik birligi gerceklestirmesi 20. ylzyilin son yil-
larinda bile miimkiin degildir. Turkiye biiyliyen, rekabet
glicli artan ve giderek dis pazarlarda bogusabilen bir ya-
piyle donatilmalidir. Sanayilesme burada salt bir kalkin-
ma hizt sorunu olmaktan cikmaktadir artik... Hedef, tek-
noloji yaratan toplum asamasina gecmek yani ulusal sa-
nayie kendi iginde bir anlam ve biitiinliikk kazandirmakiir.

Teknolojiyi ilke icinde iretebilmek amaciyle Tiir-
kiye'nin gelecekteki on yillarda ozellikle ara mal ve yati-
rim mal iiretecek sanayi tesislerini birbiri ardina yik
seltmesi gereklidir. Bu tesisler, ancak {iretim maliyeti
ve kalite bakimindan saglam rekabet standartlarina ka-
vusturulabildikleri takdirde Tirkiye'nin teknoloji toplumu
olabilmesinden sdz edilebilir. Ugiincli Plan, kimya, pet-
rokimya, makine, makine imalat, madeni esya ve demir
disi metaller sanayilerini Ozellikle en ileri teknolojiyle
donatilmasi gerekli alanlar olarak benimsemistir. Bati'-
nin ileri kapitalist toplumlarmin elli, ya da yiz yilda ba-
sardiklart bir isi yirmi ya da yirmi bes yila sigdirmak,
elbette modern teknoloji i¢in zorunlu objektif kosullar:
yaratmakla mumkiindir. Béyle bir perspektifle sunlar ol-
maktadir Trk kapitalizminin yeni hedefleri:

1 — En ileri teknoloji, cajdas gerceklere oranla
ancak gerekli optimal biiyiiklige erismis isletmelerde
rasyone! bir {retim sadglayabilir. Tiirkive'deki kiiciik Gre-
tim birimleri bu amagla tesebbiisler arasi birlesmeler'e
yoneltilmelidir. Genis bir devlet destekleri sistemivle
biiyitk kuruluslar, sirketlesmeler, halka acik tesebbiisler
ve kooperatiflesmeler desteklenmelidir.
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2 — Uretim maliyetini diisiirmek lzere isci iicret-
leri de belirli diizeylerde tutulmaya calisiimali; kalite’-
yi artirmak iginse, etkili denetlemelere bas vurulmahdir.

1973'ten itibaren Tiirkiye'de de uygulamaya konmasi
tasarlanan fivat ve iicret denetimi tedbirlerinin gergek an-
lamin1 bu genel cgergevede bulmak yanlis olmayacaktir.
Kalitesi kotii mallarin markalarinin devletge agiklanmasi,
fiyatlart yiikseltilen mallarin ithali yoluna gidilmesi, ya
da sanayi GUriinlerinin ambalajlari Ustiine tavan satis fi-
vatlarinin yazilmasi gibi 6neriler - pahalilikla savasin ya-
ni swa - daha iyi ve kaliteli iretim hedefinin de ortaya
¢ikardigr tasarilardir. Ulusal Ucret ve Fiyat Daimi Komis-
yonu ise emek, sermaye ve devlet temsilcilerinin yan
gonillia bir ulusal gelirler siyaseti  kararlastirmalarina
hizmet edecektir. VYeni cabalarin timit de, dis din-
va karsisinda Tarkiye've karsilikli  maliyet dstiinli-
gii veren bir maliyet yapisi sadlama hedefinden kesin-
likle ayrilamaz. Burada ister istemez, emek’ten Tirk ka-
pitalizminin uzun sareli amaclart udruna istenmis bir
fedakarlik ve uyum da s6z konusudur. Ekonominin genel
yarart adina isc¢i sinifi oladaniisti bir ortamda talepleri-
nin bir b&limiinden vazgecmeye c¢agrilmaktadir. Oysa,
a*r+ Olclide sanayilesmis Ulkelerin tersine Tirkiye'de {ic-
retler fiyatlar1 tek basina etkiler durumdan 1970'te ¢ok
uzak bulunuyordu. Yiksek kar hadlerinin  yiriirliikte
oldugu bir toplumda ise, emedin alabilecedi pay sona
ermemis demektir.

Uciincii Plan’in ortaya cikardigi tasavvurlarin timii-
nin yani sira fiyat ve iicret denetimleri de birer niyet'i
temsil ederler. Niyetlerin gerceklesebilmesi ise; hem
biirokrasi'nin olumsuz etkilerinden sakinilmasi, hem de
ilgili sosyal gruplar arasinda demokratik haklar1 zedele-
meksizin uzlasmaya varilabilmesi gibi ¢ok getin iki so-
runun ¢6zimine derinden bagliydi, hi¢c kuskusuz...

(5 arahk 1972)
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Vil
NEREYE DOGRU

TURKIYE'nin gelecek yirmi iki yili icin benimsenen
teknoloji toplumu’na gecis hedefi 1973 vyaklasirken
toplam kaynaklarin artiriimasi ve bu kaynaklarin en uy-
gun, optimal bigcimde yatirnm’'a donUstiriilmesi zorunlu-
gunu 1971 rejimi'nin kesinlikle glindemine getirir. Top-
lumda bu o&lglide temel bir degisim, elbette salt gali-
san smfin fedakarliklariyle olusturulacak degildir. Var
olan kaynaklarin dnemli bir boélimii, aslinda, orta ve list
gelir gruplarindaki belirli tabakalarin elinde bulunmakta-
dir. Daha iyi bir kaynak kullanimi, Tirk kapitalizmi agisin-
dan bu gruplara ait tasarruflarin da denetim ya da disip-
lin altina alinmasini zorunlu kilacaga benziyordu.

Bankalar sistemi ile sermaye piyasasi alanindaki
dedisiklikler, tasarruflarin bu yenilikler araciligiyle daha
etkili kullantimina hizmet edecektir. Ne var ki, i¢ kay-
naklarin bir bolimiini de zorunlu tasarruf ya da vergi-
leme yoluyle diizenlemek gerekliydi. Tiirkiye'de tica-
ret, tarim ve serbest meslekier gibi hizmet alanlarinda
genis capta kaynak yaratilcdhgh cok iyi biliniyordu. Oysa,
onemli bosluklar bulunan vergi sistemi 6zellikle bu alan-
lardaki kaynaklari hemen hi¢ bir zaman adaiet ve esit-
lik ile vergileyememekteydi. Devletin kaynak acigint ver-
gi oranlarini yiikselterek gidermeye calismasi, 1970'lere
kadar daima ecalisan simf ile biiyik sirketler Ustiindeki
vergi yiikiinG agirlastirmaktan baska sonug¢ dodurmamis-
t.

Uclineii Plan, vergileme alanindaki tersligi altiist et-
mek iddiasindadir. Amag, hem kamu maliyesine ek kay-
nak saglamak hem de sosyal adalete aykiri olan vergi
uygulamalarma son vermektir. Plan, gelir vergisi tari-
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felerinde ait ve orta gelir dilimlerinde gbriilen asin ve
hizh miiterakkiligin sona erdirilecedini ilan eder artik...
Bir bagska deyisle, iicret artislan kismi denetim altina
alinirken; disiik Gcret gelirlerinden kesilen vergilerin
oraninda da indirim yoluna gidilecektir. Cok yoksul olan-
lardan alman vergilerde bundan sonra bir diisme beklen-
meliydi. Devlet'in diisiik gelirlilerden aldign vergilyi azalt-
masi sonunda ugrayacadi gelir kaybi ise orta’min (stin-
deki gelir gruplarindan alinacak vergilerin miktarint yiik-
seltmek ya da vergi kacaklarimi dnlemek suretiyle karsi-
lanabilecektir. Vergi oranlarmin degistirilmesi, 1973'te
gergeklestirilecek islerin en basinda yer alir.

Devletin yeni stratejisi, Uciincii Plan déneminde ye-
ni ‘vergi tirlerine bas vurmaksizin, vergi idaresini, mali
yargilylr ve var olan vergilerin yapisini diizelterek, kamu
gelirinde her yil sabit fiyatlarla ylizde onluk bir artisi
gerceklestirmektir. Vergilerde bu c¢apta bir gelir esnek-
ligi yaratabilmenin, oOncelikle, serbest meslekler, ticaret
ve kismen tarim kazanglarindaki buylik kacaklari dnlemek-
le mimkiin olabilecegi derhal gorilir. 1973 programi bu-
na ek olarak, servet bildirimi sisteminin de oto kontrol
saglayacak yonde harekete gegirilmesini Oneriyordu. On
yili askin siredir uygulanan ama pratik bir amagla kul-
laniimayan servet bildirimi boylece gercek fonksiyonu-
nu kazanmis olacakti. Vergisi oOdenilmeden kazanilmig
servetleri gizlemek, etkili bir oto kontrolda kolay degil
dir. Ayrica, vergi muaflik ve istisnalarinin bazilarinir
kalkmasi da bir bagka gelir artirici unsur olarak planlani-
yordu.

Biiyilk burjuvazinin en alt kademeleriyle kiglik bur-
juvazinin (st tabakalarint vergileme amacim giiden yeni
tasarilar, bundan zarar gorecek sosyal tabakalarda her
halde sevingle karsilanmayacaktir. Cysa kalkinmanin yik-
leri, izlencn modelde ancak bu yollardan ¢alisan smnif-
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larla orta burjuvazi'ye yayilabilirdi. Kapitalizm acisindan
uzun sireli amag, tasarruflart ya kamu maliyesi elinde
toplamak ya da buyiik sirketlesmeleri, Gretim tekellerini
gerceklestirmek iizere sermayeyi belirli ust gelir grup-
larinda yogunlastirmaktir. Plan, bu sermaye birikim ve
transferieri sirasinda bir yandan zorunlu sanayi dallarinin
yaratiimasina eldeki genis destekleme tedbirleriyle ara-
cilik edecektir. Ote yandan da, bblgesel gelisme farkla-
rint azalimak, dengeli ve fonksiyonel bir yerlesme ve
kentlesme siyasetini gerceklestirmek {izere yurdun ¢e-
sitli bolgelerine yatirimlar diizen!” bir bigimde yayila-
caktir. :

Planli bir ekonem'™in gesitll  aracglariyle 1970'lerde
Tarkive'de bilingli bicimde ortaya ¢ikarilmaya baslandi-
gimi kabul etmek gerekiyordu artik... Bu, kusku vyok ki,
sosyalizm’in degil kapitalizm’in anladig! ve gerektirdigi nite-
likte bir planli ekonomidir. Bu olaymn yaratacagi sosyal
muhalefet ise modelin kaginilmaz Griinii olarak -istense
de, istenmese de- zaten gbze alinacaktir.

Ustelik tarih, sosyal muhalefeti gelistiren bir or-
tamin sosyalist miicadelenin asil besigi oldugunu da nice
ornediyle gosterir. 1971 rejimi, Tiirk Kapitaiizmi’ne yeni
hedefler kazandirdigt olaganiisti dénemde, aslinda, Tirk
toplumuna iilkede var olan iiretim tarzi'min kapitalizm ol
dugu konusunda da tarihsel bir belge veriyordu, &deta...

(7 aralik 1972)
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AP VE CHP OLAGANUSTU REJIME
KARS! YAN YANA GELMEYE BASLIYOR

“OLAGANUSTU LUK VE ANARSI

TURKiYE, 1972 yazinda artik yeni baz ¢bziimler arar
kendine. Guniin sorunu. tcplumu sarsan olaylar arasin-
daki neden ve sonug badlantilarini dogru olarak ortaya
koymaktir. Tirkiye'de bir ¢evre, anarsi 6nlenmedikce bu-
nalim’in sona ermeyeced! temasini isliyor ve bu nok-
tada bunalim ile anarsi arasindaki baglantinin deger-
lendirilmesi, Tirkiye'nin belki de en stratejik sorunla-
rindan birisi  haline geliyordu. Tutucu g6riis, bunali-
mi sadece anarginin sonucu saymakta gdoriilmemis bir
israra sahipti.

AP’den vyiikselen yeni sesler,(1) 1972 yazinda, buna-
Iim ve anarsi konusunda en azindan bir kanadin gérisgle-
ri olarak 6nem tasir. AP liderl Demirel, «anarsi meselesi
ha! olmadan rejim bunalimi hal olmaz» yolundaki goriis-
leri dogru saymamaktadir artik... «Aksine, anarsi mese-
lesinin halli dahi rejim bunalimmin giderilmesine bagl-
dir» diyen Demirel, Tirkiye acisindan onemli gérdiigi bir
sakincaya da parmak basar. AP liderine gore, «anarsi me-

(1) Son Havadis (7.7.1972) S. 1.
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selesi ila nihaye rejim bunaliminin sebebi olarak goste-
rilmeye» devam edilirse, «bir noktadan itibaren bu iddia
tesirini kaybeder ve sebep, bahane haline gelir». Adalet
Partisi yonetiminin aldigi bu tavir distindiirticii olsa ge-
rektir. Toplumda partiler yelpazesinin liberal kanadinda
yer alan Adalet Partisi, anarsi sorununda dinamik ve ya-
pisal analizi tercih ediyordu, birden bire... Belirli so-
nuglart yaratan maddi dirtiileri 6ne almayr gerektiren
bu analiz, ister istemez, asil agirlhigi neden’ler yani sim-
diye kadar yeterince disuniilmeyen etkenler istiinde yo-
dunlagtiracaktl. Belirli bir toplumsal durumun vyaratihisi-
na yol acan seyleri, salt gii¢ gdsterileri’ yle onlemek ise
elbette imkansizdi. AP, boylece, kendisini agsmaya caligan
giclere gok somut ihtarlar verir adeta...

Yasanan dénemin bazi olagandisilik’larla  gectidi
kesin bir gergektir. Ancak birgok belirti, olaganiisti
durumun da vyeni degerlendirmelerini yapmayi zorunlu
kiliyordu. Tirkiye bu duruma genis bir i¢c ve dis etkiler
zinciri iginde itilmis, 1971 rejimi bu ortamin son halka-
sini teskil etmisti. Ama, halkalardan da 6nemli olan sey,
zinciri bu noktaya c¢eken tarihsel, ekonomik, sosyal giig-
lerdir. Reform ya da yapisal diizenleme yoniindeki bas-
kilar, gercekte, olagandisiliklara bir denge getirme ih-
tiyacinin ifadesidir. Oysa, ¢ok ¢evrede reform ihtiyact.
iktidar sorunundan da ayrihyor ve olaganiistii bir rejimin
biitin reformlari yapabilecedi var sayiliyordu Tiirkiye'de
AP olaganiistii durum  konusunda baska bazi noktalara
daha parmak basmak geregini duyar. Demirel'in de.
yisiyle «olaganiistii durum tabiri kullamildigr sekilde ve
anlasildigi manada Anayasa'da mevcut degildir.» Anarsi-
yi onlemek icin bas vurulan sikiydnetim bile gergekte
bir Anayasa rejimidir. AP lideri, bunun diginda, «gartlar
mechul ve herkese gbre degisen» bir olaganiistd duru-
mun «llkeyi aydinlia  gikarmayacagi»  gdriisindedir.
Basbakan Melen’in 1972 temmuzunun ilk haftalarindaki,
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«anargi ortadan kaldirlmistir» bicimindeki teshisi,(2) bu
agidan umut verir bir an igin...

Sosyal demokrat bir rota almaya ¢alisan GHP ile yi-
dinlara doniik sosyal siyasetler izlemek isteyen liberal
AP arasinda, Turkiye'nin sorun ve celismelerine iliskin
politik gorlsler, 1972 yazinda epey yaklasmis gériiniir.
Bu egilim dogaldir aslinda... Siyasal orgitler, sorunlan,
yiginsal bir cergevede ve maddi iticileriyle birlikte gor-
mek zorundadirlar. Orgiitlenis, biraz da, temeldeki sos-
yal gugiere inis demektir. 1971 rejiminin sonu gelme-
yen olagandisitiklarinin yerini daha diizenli bir ortama
birakmasi, pratikte, sosyal giiglerin seslerini daha ¢ok
duyurmalari demekti. Metafizik diisiinceye yer verme-
yen sosyal biling, uzayan anarsi tartismasini gergek ko-
kiine oturtulabilecek biricik gilictlir: GUnkii, Gstiinde derin
bir sessizlik bulunan toplum, yidinsal diyalog'un belirdi-
gi yeni bir demokratik siirece yoOneldikge yiizeysel anar-
si etkisizlesmeye baslayacaktir. 1972 yazinda halk wi§n-
lanm tarih sahnesine yine aktif bigimde ctkarmanin zorun-
lugu, diizen’in sivil giinlerince iyiden iyiye anlasiyordu, ni-
hayet...

(11 temmuz 1972)

n
YASALAR, TOPLUMLA CELISMEMELIDIR

1972 TEMMUZUNDA yeni bir deney pesindedir 1971
rejimi. Bir yilhk siireden sonra yeniden bir Anayasa de-
gisikligi yapilmak istenmektedir. Istenen degisiklikler,
temelde, bir o6nceki yilin Anayasa degisiklikleri sirasm-

(2) Milliyet (10.7.1972), S. 1 ve 9.
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da gilidiilen mantiktan pek az farkhdir. Klasik devlet me-
kanizmalari {istinde ki¢ik  burjuvazi lehine kurulmus
ozerklikleri azaltan ya da ortadan kaldiran ilk Anayasa
degisikligini izleyen yeni istekler, baska alaniara dogru
uzanmaktadir artik. Bunlar arasinda, devlet aleyhine is-
lenecek suglar icin giivenlik mahkemeleri kurmak, ylk-
sek yargi organlarinin atamalarla ilgili yiriitmeyi durdur-
ma kararlarint 6nlemek ve Universitelerde bir tasfiyeye
girismek gibi Ozlemler derhal ilgi toplar. Ayrica, yasama
organlarinin kolay ve cabuk calismasim saglayici kolay-
Iiklar da planlanir.

Tarihsel bir perspektif icinde, istenen degisiklikler
elbette yadirgatici degdildir. Kurulu dizene yoénelen her
saldiri, tarihin hemen her doéneminde karsi tepkiler ge-
tirmekte gecikmez. Diizen bir kez glicini saglamlastir-
diktan sonra, iktidarimt konsolide edecek yeni tedbirler
arar. Tedbirler, éncelikle, kurulu diizen’i sarsmis olan
giclere karsi yoneltilir. 19. ylizyll sonlar1 ile 20. yiizyilin
ilk yarisina ait Bati Avrupa tarihi, dedisik toplumlarda
ortaya cikan hep bu tir ilging deneyleri sahneler. Aslinda,
1971 rejimi'nin istedigi degisikliklerin 6nemli bir bd&li-
mi daha 6nce Bati Avrupa’da denenmis, ilkeleri ve uy-
gulamalari ortaya konmus seylerdir. Ge¢mis dénemlerde
bu uygulamalar, giderek, bir burjuva devlet diizeni ya-
ratmanin klasik aracglari gorevini yikleniyorlardi, Bati'da..

Tirkiye'nin sorunu; evrensel bilincin ¢agdas boyut-
larint kazanmadigi bir donemde birer zorlama ya da baski
araci olarak kullanilabilen klasik tedbirlerin, 1970’lerin
diinyasinda da ayni gecgerligi tasiyip tasimadigi sorusuna
gelir yine... Ge¢mis caglar, toplumsal hareketlilik ile eko-
nomik blylime ve ona bagh olan bitin kurumsal degi-
sikliklerin daha kiigikk boyutlar iginde olustugu donem-
lerdi. Yiginsal haberlesme araglarinin  diinyay1 heniiz
bbéylesine kiigiiltmiis olmadigi o dénemlerde, insanlarin
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daha az sesli ve daha az dinamik oldugu bir gergektir.
Oysa, toplumlar arasindaki simirlari adeta haritalardan
silmekte olan bir bildirisim cad igindeydi, 20. ylzyilin
sonlarl... Yiginlarin dinamiklesti§i  bu altlist oluslar
doneminde yasaklamalarin kurtarici giicli azalir birdenbi-
re. Evrensel dinamikler, kapal toplum modellerini, tota-
literlie en uygun gdriinen ortamlarda bile etkisizlestirir,
diinyada... Batida bu nedenledir ki klasik demokrasi
artik eskimis sayilmakta ve bosluklar, yeni bir sosyal 6z
ile doldurulmaya caligiimaktaydi. Acik toplum yoniindeki
diinya hareketi, hele yiginlarin degisim ve gelisme 0z-
lemlerine setler dikmek isteyen uygulamalara uzun si-
rede hi¢ bir sans. tamimaz.

1971 rejimi'nin tasarladigi degisikliklerin bir bélimd,
belki, dizenin gergekten daha etkili islemesini saglaya-
bilirdi. Sozgelisi, Senato ve Meclislerin daha ¢ok ortak
toplantilar yapmalari, Meclis  ¢alismalarinda g¢ogunluk
oranlarinin disglirilmesi gibi  dneriler, agir isleyen bir
yasama erkine karsi yiiriitme erkine giic katmak demek-
tir. Ozellikle genisleyen ekonominin zorunlu kildigr ye-
ni kurumlar, destek tedbirleri ve yasa degisiklikleri boy-
le bir ortamda kolaylikla gercgeklestirilir elbet. Hizh
caligmayan parlamenter kurumlara ekonominin egemen
tepelerinden yéneltilen elestirilere karsi, yeni tedbirler,
sistemin istekleri'ne uygun diisecekti, acikgasi...

Ne var ki, aynt hizlandirma isi, sdzgelisi, glivenlik
mahkemeleri igin kolay s6z konusu edilemez. Tirkiye'de
ekonomik cevrelerden yargilama vyerlerine isi diisen en
siradan yurttasa kadar hemen herkes, agir isleyen bir
adalet mekanizmasindan sikdyetgiydi. Sikayetlerin  genel
bir nitelik tasimasi, bozuklugun tek tek yargiclarda ya da
yasalarda degil; bir biltiin olarak hukuk sisteminin ken-
disinde aranmasi gerektiginin kamtidir. Sayilari on bin-
leri asan yasalar birbirleriyle celisiyor; ©6nemli bir bd-
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lim@ ise artik hosgoriilii ve insam1 topluma kazandirict
nitelik almis bulunan g¢agdas ceza anlayisina ters disi-
yordu. Bir toplumda yargiclar bazi  yasalari - uygula-
makta cekimser davraniyorlarsa, bu, yargiclarin dedil,
yasalarin toplumsal anlayisinin gerisine dismis olusu-
nun bir belirtisidir. Toplumsal gergekligin yasalari etki-
sizlestirdigi bir ortamda yarg: erkine gii¢ katmak. ancak
genel hukuk ve adalet reformu ile mimkiindi. Cezalari
artirmak ve olaganiistii yetkilerle donatilmis olafandisi
mahkemeler yaratmakla degil..., Hukuk dist uygulamala-
ra kacma sakincasimi her zaman tasiyabilen olaganiistii
mahkemeler ise yargt erkini zedelemeye mahkdmdurlar.

Oysa, toplumlari sarsan her ssyin ¢6ziim yoly,
dinamik siirecler icinde bulunabilir. Diyelim ki, yeni Tlrk
tiniversiteler’inde artik tek sesli, kapall toplumlarda ali
silmamig tirden vyeni diinya goriisleri yer alabiliyorsa,
bu da sinir tanimayan bilimsel disiincenin evrenselles-
mesinin bir sonucudur. Bilim de, toplum igin, kendisin-
de sirekli olarak yeni tez ve antiz’leri olusturarak, din-
yanin gelecedine iligkin yeni sentezler’'in dogusunu sagd-
lamakla gorevlidir. Turk  Universitelerine yapilabilecek
tek elestiri, bu dinamik siirece belki de oldukca geg
girmis bulunmasiydi, 1970’ler de...

AP lideri Demirel’'in bile 1971 rejimine «Demok-
rasi kurban edilerek demokrasinin kurtarilamayacagini»
hatirlatmak zorunda  kalmasi,(1) tarihsel ve toplumsal
yonden ilgingti. 1971 rejimi daha hizli, ¢alisacak bir
devlet mekanizmasi yaratmak isterken, o arada toplu-
mun tiim i¢ dinamizmini yok edebilecek asamalara git-
mekten titizlikle sakinmak zorundaydi. Toplumlara en tra-
jik sonu getiren; kendi iclerinde ileriye dogru atilimlar
yapma potansiyelinin yok edilmesinden baska sey
degildi, ciinkd...

(18 temmuz 1972)

(1) Milliyet, (16.7.1972), 8. 1.
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H
REFORMLAR VE CHP'NIN YENI TAVRI

TURKIYE'NIN giindemini 1971 rejimi'nin belirisiyle
birlikte dolduran reform sorunu konusunda, CHP'nin kirk
dokuzuncu yildéniimii dolayisiyle Ecevit'in de 1972 ey-
lilinde birdenbire ilging acgiklamalar yapmaya basla-
digi dikkati geker. 1972 yazinin son glnlerinde anlamli bir
gelismeye tanik olmustur Tirkiye... 12 mart'in Genel
Kurmay Baskant Orgeneral Tagmac¢ oOnce izne cikmus,
yerini Kara Kuvvetleri Komutani Faruk Girler'e vekale-
ten birakmistir. Ne var ki, orduda atamalarin yapilaca-
g1 30 afjustos’a birkag giin kala Tagmag istifa da eder
ve Giirler asaleten Genel Kurmay Baskani olur. Emekliye
citkacakken, Ankara'ya Urpertici saatlar yasatan jetlerin
prova uguslari arasinda askeri hiyerarsinin en (stline yik-
selen Giirler ileri donik gorisleriyle taninan bir komutan-
dir. Giirler'in Genel Kurmay baskanliindan az sonra verdigi
demeg CHP'nin yeni genel baskaninin uzun siiredir yaptigt
en genis kapsamli siyasal bildiridir belki de. 12 mart muh-
tirast’'ndan sonra tarihsel partinin o ana kadar liderligi-
ni yiriten Ismet inéni ile ters diistiigiini belirten Ece-
vit, daha genel sekreterlik gérevini biraktigi giin, ik-
tidari paylasan yeni glglere de karsi c¢ikmistl. Ecevit
simdi .1972 eylilinde ge¢cmisin toplu bir degerlendirme-
sini yapacaktir. CHP'nin yeni liderine gore, 12 mart
Muhtirasimi izleyen bir bucuk yillik siirede Tirkiye'de
tek bir reform olsun gergeklestirilememistir. Durmadan
reformlardan s6z edildigi halde reform yapilamayisini ba-
zi celismeler ile aciklamanin mimkin oldugu gbériisin-
dedir, Ecevit...

CHP genel  baskani, 1971 rejimi'nin  celismesini,
reformlar1 gerceklestirecek sosyal destekleri ithmal etme-
sinde bulur. Yeni rejim, Tirkiye'nin olagan kosullara don-
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mesini bir reformlar dizisinin gercgeklestirilmesine bag-
tiyordu. Ne var ki, reformlarin  yapilmasinda en etkili
gicleri teskil eden wiginlar, aydinlar ve sendikalar, ye-
ni yonetim tarafindan karsiya alinmislardi. C H P li-
deri burada sb6z konusu olan gerekli sosyal destegin,
anarsist nitelikteki egilimlerle ilgisi bulunmadigini der-
hal ekleyecekiir. Ecevit, «<bu ¢eliski oradan kaldiriima-
dikca ne rejim c¢ikmazdan kurtulabilir, ne de toplum so-
runlarina 1961 Anayasasinin dogrultusunda c¢oziimier bu-
lunabilir» der. 1971 rejiminin bir buguk yilhk uygulamasi.
Ecevit'in deyisiyle, tutucu gorisleri giiclendiren bir do-
nem olarak tescil edilebilir.

Hic de kisa olmayan bir buguk yilin akip gitmesine
ragmen hald gilindemde oldugu gibi duran reform madde-
sine Ecevit bir biitiln olarak egilmek gerektigini soéyler-
ken, yanilmiyordu. Reformlar, bir toplumun y o un
maddi hayati icinde ekonomik gerceklikten ayrilmaz bir
biitiin’t teskil ederler. Tirk toplumunda kapitalizm’i kok-
lestirmek isteyen Adalet Partisi, reformlardan, var olan
ekonomik diizeni daha ileri asamalara gotiirecek yeniden
dlizenlemeleri anlar. Bu tiir reformlar once tiim olarak
dazeni gelistirir, o arada da reformun sonuglar cesitli
sosyal siniflary piramidin tepesinden tabanina dogru de-
gisik olcllerde vyarariandirir. Oysa, sosyal demokrat bir
¢izgi i¢in miicadele veren yeni CHP'nin programinda &n-
celik firsat esitliginden yararlanamayan belirli halk ke-
simlerine aittir. Ecevit, koylillilk basta olmak (izere bu
halk kesimlerini «isgiler, bircok memurlar, ekonomide-
ki diizensiz yapr degisikligine ayak uyduramayan bazi
kicik esnaf ve sanatkarlar» biciminde siralar simdi. Bu
sosyal gruplara yoénelen reformlar; kapitalist biiyiimenin
hizint kesmeyi bile goze alarak, maddi durumlarindan
hosnutsuz olduklari var sayilan kesimlere kismi refah
saglamayr en one alacaklardi. Orta sol CHP'nin 6zellik-
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le kéylilik lstiinde yogunlasan reform istekleri, yalniz
AP'nin programiyle degil, sistemin felsefesiyle de baz:
noktalarda cgelisir bu yiizden...

12 mart 1971'de yapilan miidahalenin tam bir askeri
rejime donastiriimesi yolundaki tesvik ve tertiplere rag-
men 1972 sonbahari Tirkiye'sinin artik bir ara rejimi ya-
gsadiini belirten Ecevit, Tark Ordusu’nun demokratik ve
sosyal anlayisina giiven duydudu igin iyimser'dir, o giin-
jerde... Genel secimlerin 1973'te mutlaka yapiimasini is-
teyen ve bu kcnuda bazen kuskular ifade eden AP lide-
ri gibi, Ecevit de segimin gecikmemesinden yanadir. Ya-
zin son gilinlerinde Silahh Kuvvetler Komuta kademelerin-
de vyapilan degisikliklerden sonra yaptigi uzun aciklama-
larda Ecevit bazi reformlari gergekiestirebilmekien de
umutludur. Gerci Ecevit, var olan giicler dengesi icinde
bir dlgiiniin Gstiine ¢ikan reformlarin  yapilamayacagim
kabul eder. Ne var ki, yeni bir yol izlenir ve kamuoyunun
ters yonde olusturulmasina son verilirse, Ecevit de, se-
cimlere kadar gececek kisa siire iginde - gergekten yapil-
mak isteniyorsa- bazi reformlart  basarmayr olanaksiz
saymaz artik. Yeter ki, demokratik ortam’a doniis erte-
lenmesin. Bu, CHP'nin  destekleyebilecedi belki de yari
radikal bir gecis dénemi hikiimeti olabilecektir.

MGP’li Melen’in baskanliindaki hikiimetin anayasa
ve secim kanunlarinda baska yonde degigiklikler tasarla-
dig1 sirada, hikiimete bakanlar veren CHP gibi bir siya-
sal Orgtitten gelen farkhi sesi, toplum ve ekonomi ayri
bir ilgiyle karsilar. Toplumun da, ekonominin de yasanan
gecis asamasindaki biricik Ozlemi, yeni sarsinti ve acs-
lara artik dismeksizin  bunalimsiz bir olaan déneme
erismekten' baska bir sey degildir, ¢iinkd...

(12 eyliil 1972)
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v
AP'NIiN TARIHSEL GOREVLERI

CHP'DE SOLA dogru acilis 1972 sonbaharinda belir-
gin nitelik ahrken, liberal AP Ustiinde de yeni baskilar
belirdigi adeta elle tutulurcasina sezilmeye baslanir. Ozel-
likle askeri komuta kademelerinde yapilan degisiklikler-
den sonra bazi gevrelerde AP liderliginde degisiklikler
beklendigi ya da istendigi bile ileri suriiliir. Adalet Par-
tisi'nin biylk kongresi 20 ekim 1972'de boyle bir or-
tamda toplanr.

Aslinda, Adalet Partisi de, AP’nin Genel Baskani
Siileyman Demirel de bazi rastlantilarin  degil, bir ca-
gin Grinadirler. Gelismek ve ilerlemek isteyen yeni Tirk
toplumu var olan kosullar altinda ifadesini ancak Adalet
Partisi ile bulabilirdi. Bu, Tiirkiye'de toplumcu giclerin di-
namik gelisimine 1920’lerden beri izin vermeyen kigik
burjuva siyasetlerinin en ters sonucudur. Ekonomi ve
toplum ancak kendilerine saglanan yapi dstiinde ylkse-
lir. Sosyalist teori ve eyleme gecmiste koydugu derin
engellerin acisini kiiclik burjuvazi 1970’lerde cekiyorsa,
bunun sorumlusu ne Tirk halkidir, ne de onun bilinci...
Toplumu sikan dar cenderelere  duyulan sosyal tepki
DP/AP uzantisi iginde ortaya c¢ikabilmis ve Tirkiye'de
demokratiklesme siireci - antidemokratik rejimler yiiziin-
den - baska platformlarda dogarak, 1970’lerde yasanan ce-
lismelerin temel nedeni olmustu.

Adalet Partisi, 27 mayis 1960 hareketinden sonra
Sdrkiye'de ikili bir gorevi siirdiirmenin yarattig: s{irtiis-
z:2lerle karst karsiyadir. Tarihsel kosullar ve uluslarara-
& ortam, Tirkiye'de zorunlulasmis bulunan kapitalizmi
gelistirme goérevini AP’ye veriyordu. Ama, siyasal bir 6r-
Jut, halk yiginlarinin maddi destegini de saglamak zorun-
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dadir. Isgisi, koylisii, esnafi, dar  gelirlisiyle modern
Turkiye'nin halk yidinlart siyasal iktidardan siirekli olarak
yeni isteklerde bulunacaklardir, Gelir bélisimi Gstin-
deki bu biyik kavga, kapitalizmi gelistirme sivasetini
izleyen AP'nin aktiiel celisme’sini yaratir, giderek. Uzlas-
tirilmasi aym anda ¢ok zor olan iki hedef, Adalet Partisi'-
ni daha sinirlt hedefler secmeye yoéneltir. Orta sinf
kékenli gruplar1 degil genis is¢i ve koyli yiginlarmi kal-
kinmadan yararlandirmay: tercih eden AP, giderek, bas-
ka bir ¢eligki'yi besler. Bu 6nemli unsur, 12 mart 1971
hareketi esiginde biirokrat kadrolarin ¢ok yanlt ey-
lemleriyle aciga  vurduklart kiiciik burjuvazi ile bilyiik
burjuvazi arasindaki c¢eligkidir.

Bir celigkiler toplumu olan cagdas Tirkiye'de Adalet
Partisi, gelisen kapitalizmin biilyitkk burjuvazi icinde sah-
neye citkardigi catismalardan da az sey cekmemekteydi.
Gegmiste koylilagin oylarint bliyik toprak sahipleriyle
kurdugu ittifak sonucunda elde edebilen Adalet Partisi'nin
1970’lerde bu tir bir ittifaki ylriitme sansi azalir, yavas
yavas... Zira, sanayilesme artik tarima dayali bir iktisat
styasetini gegersiz kilmaktadir.  Sanayi, giderek, tarim
kesiminde bazi yeniden diizenlemeleri, daha yiiksek ver-
gilendirmeleri isteyebilmekte; sanayie bagl bir tarimsal
yapi olusturulmasini beklemektedir. Is¢i swufi, grev ve
toplu sbzlesme gibi aletleri kullanarak, ulusal gelirden
daha biliyllk pay almaya caligmaktadir. Yigin oylarina da-
yanan bir siyasal oOrgiit, boyle bir ortamda, sistemin ken-
disinden bekledigi kisitlayict goreviler ile toplumun fark-
i nitelikteki talepleri 6niinde dar bir bogaza sikistirildi-
gt goérecektir. Bu asama, kisitlamalari toplumun disin-
da ve {istiinde kalarak gergeklestirme iddiasindaki klasik
biirokratik giiclerin de kendileri igin iktidar isteginde
bulunabilecekleri ¢ok kaygan bir sosyal ortamdir.

1972 giliziinde Tirkiye'de tartisilan konular gergekten
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gok anlamlidir. Soézgelisi, genel seg¢imin vaktinde yapilip
yapilamayacagi konusunda bizzat AP lideri Demirel kus-
kularini duyurur sik sik... Kiigitk burjuvazi'ye yakin gevre-
lerde, «seg¢imler yapilsa bile siyasal iktidarin AP’ye, hig
degilse cnun 12 mart’ta gdrevden alman genel baskam-
na verilmeyecedi» 6ne siirliliir aynt anda.(1) O arada, Tir-
kiye'de genel oy ve partiler sistemiyle hi¢ bir reformun
yapilamayacagint  sdyleyenler de eksik degildir. Ozel
sektdriin bir kesiminden isgilerin lcret artislarinin si-
nirlanmasi, siyasal iktidarin artikx salt politik 6rgitlerin
eline birakilmamasi gibi istekler duyulur. Ozellikle isci
simifiin  haklariyle toplumcu diisiince ve siyasal miica-
deleyi, 6zgirliikleri kisitlama amacini giiden bir dizi ana-
yasa degisikligi tasarisi, 12 mart'in daha ilk ginlerin-
den beri giindemde bekler, zaten... Bunalimin sirip git-
mesi, toplumda belki de yeni iktidar bosluklar: agan bir
baska unsura donlsmek lizeredir artik, 1972 sonlarinda.
Hersey, sivil glglere durumlarini tahkim etmek amaciyle
birlesip harekete gegmeleri gereken ginlerin yaklastigim
duyuran alarm isaretleriyle doludur, adeta...

Ankara'da toplanan AP temsilcileri, yeni tercih ve
taktiklerini bu kritik anda kararlagtiracaklardir. Simdi
onemli olan, Adalet Partisi liderlerinin sorunlara uzun
siireli yaklasimlarla egilip egilmeyecekleridir. Bitiin top-
lumsal yasami  lasitlayabileceginden korkulan giivenlik
mahkemeleri gibi tasarilar AP'nin tutumuna bakmaktadir.
Giniin geciei kalmaya mahkiim bunaiimlari Adalet Par-
tisi'ne uzun sireyi de kapsayacak antidemokratik tercih-
lerde bulundurursa; bunun ¢ilesini Tirkiye ile birlikte bir
giin bizzat AP ve onun ybnetici kadrolari da elbet geke-
cektir. Ozgiir, demokratik, konusan bir Tiirkiye ancak halk
smniflarina en dogal demokratik haklarint tanimakla ya-
ratilabilir. AP'nin kendi icinde bitlinlige kavusmasinin,

{1) Yanki, No: 82 (9-15.10.1972), S. 4.
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geriye doniik kopmalardan  kurtulabilmesinin de birieik
kosulu, 6rgiitte yiinlarin sesi'ni gercekten egemen kila-
hilmektir. Halkin en genis kesimlerinin etkili sdzciisii
olabilen bir siyasal orgiit, kendi kendisinin de en bi-
yiik giivencesidir. AP'yi disaridan tehdit eden sey, top-
{umcu miicadelelerden &nce, yidinlarin demokratik hak-
larindan duyulan korkudur.

8u korku vyenilebilirse Tlrkiye'nin ¢ok bovutlu bir
toplum olarak yasama sansi da kurtarilmig olacakti.

(20 ekim 1972)

v
IKTIDARIN KADERi VE CHP

1971 rejimi'nin Gglinel: hiikkiimetine 1972 gliziinde ilk
darbeler inmeye baslar. Prof. Erim’in baskanhiindaki
birinci hiikiimet radikal goriinen egilimlerinde, ikin-
ci hikiimet ise demokratik haklarr belirli yonde kisitla-
ma c¢abalarinda desteklenmemesi  sonucunda diismiis-
lerdi. MGP'li Melen’in baskanlhiginda kurulan Gglinci hi--
kiitmete yoGneltilen elestiriler ise bu hiikimetin genellikie
yeterince reformcu ya da radikal olmadidi noktasinda di-
gumienir. Erim hikimetlerinin  distsinde etkili giictin
AP olmasina karsilik Melen hitkiimetlerine yénelen eles-
tirilerin reform isteyen CHP'den gelmesi ortaya bir vo-
riinge degisikligi oldugu izlenimini ister istemez verir.
Bazi cevreler, ordu yitksek kademelerinde 30 agustos
1972'de gergeklestirilen degisikliklerle birlikte Tirkiye'
de radikal egilimlerin yeniden agirlik kazandigi kanisin-
da birlesirler, giderek...
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Tirkiye’'nin bu sonbahari gergekten anlamli olaylar,
ziyaretler ve gosterilerle  gecmektedir. Adalet Partisi,
Meclisin hala en biliylik siyasal o6rgitidiir. Ortanin solun-
da, radikal degisiklikleri savunan CHP, yasama organin-
daki ikinci etkili partidir. Bu iki parti arasinda se¢men
oylariyle gelen {iglinci partiyi teskil eden MGP ise san-
dalya sayisi bakimindan her iki blyik orgiitle karsilas-
tirllamayacak kadar kiiciik bir azinliga sahiptir. Ne var
ki, hiikiimetin basi ne AP'nin ne de CHP’'nin tiyesi olan
bir siyasal lider degildir ve MGP, gézden kagmayan bir
celiskiyle bu glicler dengesinde Basbakanligi elde ede-
bilecek bir siyasal Ustinliik kazanmistir.

Parlamento aritmetidi ile siyasal gerceklik arasin-
daki bu anlamli celiski her halde bosuna degildi. Son-
bahar aylarina gittikce sertleserek giren CHP, israrla,
var olan hiikimetin kimin hiikiimeti oldugu sorusunu or-
taya atma c¢abasindadir. Prof. Turan Giines'in 6nciiligi-
nl ettigi bir CHP grubu, Tirkiye'de siyasal iktidarin 1972'-
de izledigi siyasetin aslinda AP'nin kapitalizmi gelistir-
me stratejisinden hic de farkh olmadigimi 6ne siirecek-
tir simdi... Bu arada, CHP meclisinde hiikiimetin niteli-
dine iliskin tartismalarda bazi CHP’li so6zciilerin, MGP'-
nin, kendisini «Askeri idarenin sivil kadrosu» gibi gos-
terme c¢abasinda oldugunu bile  soyledikleri goriiliir.(1)
Sorun boéylece daha ist platforma cikariliyor; var olan
sistemin maddi dayanaklari genis bir boyut icinde tar-
tisma konusu ediliyordu...

Soézlerin dedil uygulamalarin asil sosyal oluslari be-
lirledigi bir cagda Tirkiye'nin sosyo/ekonomik gercekle-
rini daha maddi bir temel {stiinde arastirmak, hi¢ kus-
kusuz, onemli bir ilerlemeydi. Her ekonomik sistem, ka-
¢inilmaz bigimde, kendi siyasal dayanaklarini, bu daya-
naklarin etkenlik kazanacagi yonetim bigimlerini arasti-

(1) Milliyet (30.10.1972), S. 11.
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rir. Bir gee¢is donemine &zgli yapisal bunalimlar ortada
durdukca ve bunlar asgari diizeyde de olsa sistem’e gii-
ven verici yeni bir dengeye gegirilmedikge, siyasal ikti-
dar her halde bos birakilmayacakti. Biwyiikk burjuvazi'nin
maddi destegine sahip bulunan MGPnin adinin giiven
kavramina yaslanmast bile bir rastlanti olmamaliydi. Ken-
disini is basindan uzaklastiran giglerin ozellikle AP Ii-
derine duyduklart hosnutsuzluk, anlasiliyordu ki, siyasal
iktidarin arada kalan bir bagka grup tarafindan doldur-
tulmasina yol agmisti. Sosyo/ekonomik  gdrisleri bir-
denbire AP'nin gelistirmeye c¢alistii sosyal gruplarin
gorislerine yaklastiriimaya calisilan MGP, CHP'lilere g6-
re, AP'siz bir AP felsefesinin ylriitilmesine aracilik et-
mekteydi, 1971 rejiminde... Bu formil, her halde, AP li-
derini is basindan uzaklastiranilari, yeniden Demirel’e
iktidart verme ¢eliskisinden bir stre igin kurtarabi-
lecekti. Ama kendi iktidarini kurmak ugruna géze aldig
bu biiyik celiski, 1971 rejimi'nin iktidarsizlik durumuna di-
slistiniin de temel nedeniydi, gergekte...

Ekonomik ve sosyal cgeliskilerin 1972 gliziine kadar
zorunlu kildigr bu uzlastirict iktidar formiiliine artik CHP'-
nin radikal goriinen kanadi karsi koyuyordu. Buna kar-
siitk, CHP Genel Sekreteri Dr. Kirtkoglu'nun, daha ¢ok,
hitkiimetteki CHP’li Bakanlarin partinin sosyal gorisleriy-
le uyusmadigr goriisine agirhk verdigi dikkati geker.
Baska bir deyisle, bu, belki hikiimetten tlimiyle cekilme
yerine hikimet igine CHP'nin gercek sosyal inanclarini
yansitir temsilcileri yerlestirme stratejisi olarak da ni-
lelenebilir. Timi ile muhalefete gegme alternatifi ile
hitkkimete CHP'nin asil goériuslerini yansitma alternatifi
arasindaki kesin karar, CHP Genel Baskani Ecevit'In var
olan kosullar Ustiindeki goézlemlerinin de yardimiyle ve-
rilecektir.

1972 glziiniin hikimete iliskin tartismalari, stkintr
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It bir yol ajzinda, giderek sistemin Tilrkiye'de nelere
izin verip vermeyeceginin de bir barometresi olmak ize-
redir artik...

1972 glziinde garip, yadirgatict bir durguniuk vardir
biitiin Turkiye'nin istlinde... Bir uzun suskunluk, bir diisiin-
diirtict bezginlik ve sikinti ddnemidir bu, adeta... Herkes
bir sey beklemekte, herkes bir ses duymak istemektedir.
Halk yiginlart bu bekleyiste haksiz da degildir. Zira, buzlar
sessiz bir bigimde catlamaktadir. Derinde ve agdir agir... O
yuzden disa pek yansimaz giriltiler. Oysa, 1971 rejimi*
ni yaratan ortam, anarsi dalgalarinin ortadan kaldirilmasi,
giderek, bazan provakosyon izlenimini bile veren ugak ka-
cirmalar, soygunlar gibi sinirl eylemlerin de ortadan kalk-
masityle varlik nedeninin ilk yarisint yitirmis gibidir. Reji-
min ikinci gerekgesi olan Reformlar ise o reformlara mad-
di destek saglayacak ilerici sosyal gliclerin karsiya alin-
masi sonucunda salt bir slogan’dir, artik. Rejimdeki c¢at-
lama bundandir ve sessizligin beklenmedik patlamalarla
sona erisini bekleyenler o yuzden yanilmamalitadiriar.

(I kassim 1972)

Vi

iKTIDAR BUNALIMI VE AP iLE CHP

1971 REJIMININ kaderinde CHP’nin bir biyiik gedik
actigi, 1972 sonlarinda apacgik anlasiimaya baslanacaktir.
CHP, dramatik bir kararla, «partiler Gstii» Melen hiikii-
metindeki CHP'li bes bakam hikiimetten istifaya cagirir,
kasimin ilk haftalarinda...

Cumbhuriyet Halk Partisi'nin, 1871 rejimi'nin dgiinci
hiikimetinden bakanlarini g¢ekmesiyle birlikte bir zinci-
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rin halkalari cesitli yerlerinden kopuverirler. ismet Iné-
ni'niin CHP'den ve milletvekilliginden ayriimasi, hiki
metteki CHP'li bakanlarin partilerinden istifalari ve bun-
lar1 baska bazi CHP’li  parlamenterlerin izlemesi, 1972
kasiminin hizli olaylaridir. CHP'nin  hiikimetin niteligi
konusunda ortaya koydugu soru acisindan belki de her
sey olagan sayilabilir. Ortanin solu'nda bir gizgi izlemek
isteyen CHP, seziliyordu ki, iktidar'iin, aslinda toplumun
kapitaiizm yoniinde izlistiriimesini savunan g¢iicleri tem-
sil ettigini ispatliyordu. CHP hiilkimetten ayrildig: halde
hiikiimetin - gérevde kalabilmesi, iktidarin bicim bakimin-
dan, siyasal yelpazenin sagindaki kanada kamuoyu onin-
de teslimi anlaminda da yorumlanabilirdi.

AP'nin yasama organinda tek basina hikiimet ku-
rabilecek kadar cogunlugu bulundugu halde kendi iktida-
rim 12 mart 1971’den sonra gergeklestiremeyisi 1971
rejimi'nin adeta diigim  noktasidir. Parlamento vardir
ama parlamento aritmetigi olusturmamaktadir siyasal ik-
tidari... Oysa, gergek ikiidar, ancak, toplumun ekono-
mik ve sosyal yapisinda Gnemli birer potansiyel glic ni-
teligini tastyan unsurlarin ittifakiyle olusur. Boyle bir
ittifakin olmadigr ya da parcalandigr bir ortamda, ekono-
mi gibi politika sahnesi de kendisini belirsiz duyacak-
tir. Giderek, bu belirsizligi baska yollardan giderebile-
cek klasik bazi kuvvetlerin daha destedi istenecektir.

Yapisal dedisim olayi iktidari daha 6nceki dénemlerde
olusturan gesitli sosyal gi¢ ve zimreler arasindaki bi-
tiinlesmeyi catlatmistir, ¢linkli Tirkiye'de... Bu c¢atlama-
nin biiyik etkileri daha 1969'dan itibaren Tiirkiye'de par-
tilerin, parlamentonun ve kamuoyunun ugradi§i deprem-
lerle apacik ortaya cikar. AP'ye tek basina iktidar yolu-
nu kapatan temeldeki gatlama, CHP'nin hiikimeti terk
etmesiyle ortadan kalkmak bir yana simdi bisbitiin derin-
lestirilmis  oluyordu. Zira, Tirkiye'de sistem’e distan
destek olan kuvvetler bu olayda CHP tarafindan kapita-
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list gelisim modelinin savunucusu siyasal gliclerle kar-
sikli  olarak durumlarim gézden gecirmeye zorlaniyor.
lardi. Baska bir deyigle orta sgl CHP'nin bile siyasal
destedinden yoksun birakilan radikal egilimli kiicitk burjuva
cevreler sivil sag giicler karsisinda yalniz ve caresizdir-
ler adeta, 1972 sonlarinda. Bu, 1971 rejimi’'nin temelleri-
nin catirdamasidir ashnda...

Yalmz kapitalist gelisimi savunan siyasal partilerin bir
hikiimette birlesmis olmasi da beliren bunalimi ¢dzme-
de vetersizdir. Burada 6nemli olan, belirli  bir yeniden dii-
zenleme programui (stiinde organik biitiinlitk kurmak, bu bi-
tiini uygulamaya gegirecek siyasal giicler koalisyonunu o-
lusturmaktir. CHP, bu koalisyonun AP ile MGP arasinda
kurulabilecegi gibi, cok daha kokli davraniimak isteniyor-
sa, AP ve CHP'ce istiinde birlesilen asgari ortak hedef-
leri kapsayan bir ittifakin da mimkin olabilecegini 1s-
rarla hatirlatir. isler, burada, Ulkede siyasal gergekgili-
gin gelecegi ne olcide acik olarak gorebildigi sorununa
baglanir, birden... Yiginlarin demokratik haklari korunarak
gergeklestirilebilecek bir reform programi, hi¢ kuskusuz,
ancak toplumda gerekli sosyal temellere ve o¢rgitlenise
sahip bulunan giglerin ittifakiyle ortaya konulabilecektir.

Toplumcu demokratik micadelelerin siyasal plat-
formda onlendigi, giderek cezalandirilmak istendigi
Tirkiye'de, demokratik haklara ihtiyac duyan her giiciin
belirli ortak ilkelerde birlesmesi kaginilmazdir. Bu; hem
Turk toplumuna ve ekonomisine zorunlulagan reformlari
kazandirmanin, hem de ¢oguicu bir siyasal diizenin «ol-
mazsa olmaz» kosulu olan sosyalist siyasal 6rgiitlenise
konan engelleri kaidirarak Tirk  demokrasisine sosyal
boyutunu yeniden katmanin baslica ¢6ziim yoludur.

AP ve CHP bu alandaki sorumluluklarini ortaklasa
olarak goriip iktidarin sivil temellerini tahkim edebildik-
leri giin ¢citkmaz yol ¢oziilmeye baslayacakii...

(14 kasim 1972)
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vii
BUYUYEN DIS ELESTIRILER VE BUNALIM

BIRBIRINI izleyen dar bogazlar'dan gecen Tiirkiye ic
sorunlarinin yani sira 1972 sonlarinda dis iliski ve baglan-
tilar1 gergevesinde de yeni tartismalara konu edilmektey-
di, yine... Kapitalist ve sosyalist diinya gorisleri Gstin-
de kutuplasan ikili siyasal micadeleler, parlamenter
dlizen, diisiince 0zglirligii gibi kavramlar -bu alanlarda
bazen kusku yaratan maddi engeller gbériilmesine rag
men - Bati Avrupalilarin 1970°li yillarda istedikleri ve sa
vunduklari temel dederlerdir.

Avrupa Ekonomik Toplulugu ile yirmi iki yil siireli
bir gecis doneminin esiginde olan Tirkiye, Washington’un
ekonomik ybriingesinden, giderek Bati Avrupa’nin ege-
menlik alanina kaymistir, 1970'lerde... Birlesik Amerika,
yogunlasan i¢ ve dis sorunlari dolayisiyle diinyanin be-
lirli noktalarinda kismi gerilemeler goOsterirken Ankara
kendini bu yeni ortama ayarlamak istemistir. Tlrkiye,
Bati'nin kapitalist gelisim silirecinde elli ya da yiz il
6nce gecirdigi bunalimlari 1970°li yillarda yasamak zo-
runda olan bir toplumdur da... Ekonomide Bati Avrupa-
nin fazla hoslanmadigr kisitlamalarin  varhgir AET'nin;
demokratik haklar ve siyasal diizende daralmalar olusu
ise Avrupa Konseyi'nin c¢ok agir elestirilerini ve tep-
kisini gekmektadir. Avrupalilar, Tirkiye'de kurulu diize-
ni koruma cabalarini anlasalar bile bunun e¢ogulcu top-
lumlara 6zgit demokratik kurumlarin zedelenmesi pahasi-
na yapilmasini istememektedirler. Avrupa Konseyi'nde sik
stk Ankara'dan hesap sorulmakta; ozellikle Bati Avrupa'nin
sol parlamentolari, tutuklanan genclere, solcu disiinir ve
yazarlara iskence yapiimasin kinamaktadirlar. Avrupa Kon-
seyi’nden bu elestirileri incelemek Uzere 6zel heyetler
yollanmaktadir artik Tirkiye'ye...
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Ankara'nin yeni dis baglantilarina yodnelen elestiri-
ler ise, ABD'nin giiclt ihracat ve ithalat Bamkas: Bas-
kanmmin Turkiye gezisinde dile getirdigi goriislerden an-
lasilabilecegi gibi, (1)  oOzellikle Washington'dan geli+
yordu. Ancak, Amerikan yetkilileri Turkiye/AET ekono-
mik iliskilerine gercekte ilke olarak karsi c¢ikmadiklarini,
bunu anlayisla karsiladiklarini belirtirler. Washington'un
resmi elestirileri, Bati Avrupa'ya taninan pazar kolaylhk-
larinin Birlesik Amerika'ya da taninmamasinda diigiimle-
nir. Bununla birlikte, Washington bakimindan 1972 son-
larinda Glkenin askeri Oneminin hala eksilmedigi de ke-
sinlikle sezilir. Ne var ki, dolar't biiyiik bunalimlara diisen
Birlesik Amerika eskisi kadar giiclll degildir artik.

Yeni Tirkiye, ic sorunlarini, dis diinyanin biitin bu
degisik etki ve tepkileri altinda ¢bzecektir. lIlging bir
gelismeyle, 1972 giiz sonu Tirkiye'sinde birden Kurucu
Meciis séylentilerinin yayginlastigi goriiliir. Reformiarin
ve cesiili yasal degisikliklerin bir takvim’e baglanmasini
ve 1973 martina kadar {i¢ ayda gergeklesmesini isteyen
AP Genel Baskani, Kurucu Meclise karsi c¢ikarak, cofulcu
siyasal dizeni savunan kanatta yer alir. AET'nin sermave,
emek ve mallarin yan1 sira farkli diinya goérist ve dii-
stincelerin de toplumlar arasinda serbest dolanimi ilke-
sine dayandigini hatirlatan CHP lideri de, bir baska agi-
dan, aym ¢izgide birlesir. Ne var ki, ekonomi ve toplu-
mu ferahlatacak yeniden dizenlemelerin yapilisi, sézlerin
Otesinde ciddi ve organik yakinlasma ve birlesmeleri de
zorunlu knar. Aksi halde, Batt Avrupa'nmin hosnutsuzlu-
guna rajmen, bazi dedgisiklikleri belki de degisik yén-
temierie gerceklestirme alternatifi glclendirilmis olacak-
tir Tirkiye de. Bu, bir tir radikalizmin, belirli dissal ve
igsel kosuliarda yeni nedenlerle iktidar sansi bulmasi
demekiir.

(1) Milliyet (22.11.1972), S. 1.
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Bati Avrupa buna karsidir; Ortak Pazar bodyle bir egi-
limden son derece hosnutsuzdur. Tirkiye'de sivillesme is-
teyen glgler igin, i¢ iktidar boslugu’nun yan sira ¢ok bi-
yiik bir dissal destek’tir, bu...

1971 Rejimi'nin temellerindeki gizlenmez duruma ge-
len catirty apacik ortadadir artik. Bezginlik, silunti ve kay-
gilar, giderek, baska bir soruya birakmalidir, yerini:

@ Yeniden bir sivil iktidar olanagim acan bitiin bu
ic ve dis kosullar ortaminda, diizenin iki bliyik kanadimni
temsil eden AP ve CHP ne dlclide anlayislt olacaklardir
acaba?

® Birbirlerine biraz daha yaklasmakla kalmayacak,
uzun siirede belki de yeni bir koalisyon’u olusturacak di-
zeyde genel! ve ortak bir programi yaratabilecek midir, li-
bearal ve orta sol partiler?

1972 sonlarinin halk yidinlarina umut vermeye basg-
layan blylk gelismeleri yani;

® AP'nin bitinligini korumasi,

@ CHPnin sivil Ecevit'in ybnetiminde demokratik
cizgideki yerini kesinlikle almasi ve,

® Ustten yonetim yoluyle reform yapma hayalinia
sona ermesi,

Bu yeni sorunlarin karsiliklarinin verilmesini gerekti-
riyordu. :

1973, halk yiginlarinin demokratik 6zlemlerini ortaya
koymak isteyecegdi bir tarih asamasi olacakti, Tirkiye'de...

Bitlin olagan disiliklariyle yasanan bunalim doénemi
bitmeli, olagan donem ufukta gérinmeliydi, artik...

(24 kasim 1972)
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BUNALIM CAGLARI
BUYUK ANLARDIR

YASADIGIMIZ giinler insanlarin ya da
toplumlarin  takvimlzrinden diisen swadan
yagpraklar degil, bizzat taril’in  kendisidirier.
Yasadi§: anda tarihi de olusturan insan soyu,
12 mart 1971 muhtirasindan sonra Tiirkive'-
de bir gegis donemine tamktir. Devietin en
iist yoneticilerinin dile getirdiklzri gibi, 197{
rejimi basit bazi gelismelerin sonucu deiildir.
Uzun siireli bir toplumsal olusum ve bu olu-
swmun driinii olarak goriilmesi gereken bir di-
zi yav:sal bozukluk Tiirkiye’yi énzmli bir ta-
rih kesitinde k-skivrak yakalar. Tarihin zo-
runlu yasasi, bunalimy yaratan baskiiardan gi-
kabilmek icin dncelikle onu yaratan ortamn
ortadan kaldirilmasidir.

Bunalim caglarina ikili bir  yaklasimla
egilmek miimkiin... Yasanunm ok uzun ke-
sitlerinde ¢iie, horlanma ve acdan baska sey
girmemis genis yi$ nlar icin bunalum, s:k:nti-



min doruklara ¢ikisi dzmektir. Olagan donem-
lerde bile kolay elde edilemeyen nicz sey, bu-
nalim anlarinda biisbiitiin aramir olur. Baska
donemlerde hic olmazsa dile getirilzbilen  is-
tekler bu kez yiireklerde saklanmir. Olagan re-
jimlerdz bas vurulan nice pratik artik ya kisit-
lannvs, ya da yasaklanmugtir. Olagan donem-
er, toplumlarin, bunalimlar:mi daha bir Ozgiir
yansitabilmeleriyle ayriir  olaganiistii  kosul-
lardan...

Ne var ki, asil dogurgan ve verimli do-
nemler bunalim ¢aglaridir.

Bunalimli asamalarda her seyi eskisi gibi
siirdiiriip gotiirmek elde degildir art:k. Belki
bir yznilgi, belki gecici bir gerileme belki de
bir yenilenme olabilir bunalim:n sonucu... A-
ma hi¢ kusku yok ki, bunalimin getirdigi den-
ge toplumlarin olagan dionemlerine ait  eski
dengz olmayacaktir. Kendi kosullar: altinda bu,
her seye ragmen, eskisinden yeni ve daha ile-
ri olanaklart getirmesi kaginilmaz bir baska
dengedir. Bunalimlara, bu acidan, gercek de-
gisim c¢aglarimin habercileri goziiyle de baka-
biliriz. Degisim ise kesinlikle bir zorlanmadir.
Dogal yollardan, statiiko’nun varolan  giicler
dengesi aracihigryle basaridamayan yeniliklerin,
tarihin ilerisi adina séz ve hak sahibi olmaya
calisan giiclerince gerceklestirilmesidir, top-
lumsal bunalim asamalarinda séz konusu olan
sey...

Bunalun ¢aglarimin naden ve sonug  ilis-
kileri, statiiko’nun isleme yasalariyla kolay a-
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ciklanamaz. En gerici goriindiikleri durumlar-
da bile bunalimlarin gercek ¢oziimlenisinin
ancak toplumcu ve ilerici perspektiflerle yapr-
labilmesi bundandir. Statiiko’'nun fzlsefesi ne
bunal:mi ve ne degisimi kavrar; ciinkii buna-
lim sonucunda her toplumda eski diizen'in sid-
detle direndi§i bir baska denge kurulacaktir.
Statiiko’'nun savundugu eski dengeye ragmen
ve ona karsi olusan bu yeni dengenin yasallig
degisimi gerceklestiren giiciin iradesinde yatar.
Degisim olgusuna, yarimin kurulu diizznini o-
lusturacak giic, mesruivetini de verecektir. Bu
deney, gelecek adina hak ve istek sahibi olan
biitiin yeni sosyal giicler igin d: belki ¢ok sey-
den etkili bir tarih dersidir. Bunalim ¢aglarin-
da yenilesmeyi reddedenler, eskinin aynen ge-
ri gelmzsini bekleyenler ya da umabilenler, ta-
rihin dinamiklerini kavrayamamis olanlardir.
Bazen goriislerine ilerici bir nitelik vermek is-
teseler dz, olanaksiz bir seyi diisledikleri icin
tutucu diye anacaktir cnlart da tarih...
Bunalun ¢aglarindan kurtulmak, demek
ki, ancak deg:sim diisiincesine varmakla miim-
kiin... Ne olursa olsun, nas:l olursa olsun, de-
giszcektir, eskivip kalmus olan, diiniin diinya-
sinda ¢iiriimiis bulunan... Daha iyi ve giizel i
cin degisim, biitiin insan pratik ve evriminin
tek sasmaz yasasidir., Nob2l alan ozan Pablo
Neruda’min (V) dedigince, «Zaman akip gidi.
yor/ bin bir kola ayrimus bir wrmak gibi / sii-
riikleyerek dehset sacan Oliileri...» Her gseyin

(1) Pablo Neruda, «Bir Damla Su Aradims Yeni
Ufuklar, Say1: 231, (Aralk 1972) S. 22.
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dolu dizgin, sertlige dogru bu biiyiik kosusu da
elbet bir dengesini bulacak, su yine durulacak;
«... ve o vakit | hcrkes girecek tastan giine-
sin parddayisin | tim taglarin iizerinde.. . ».

Herseyin gelip gittigi bir bunalun c¢agin-
da, Oyleyse, neden iirksiin demokratik ve top-
lumcu zlemlerle kabarip tasan gonlii  yiice
Tiirk halk:i?

(2 ocak 1973)
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Dﬂ!’dYAYA YAYILAN BUNALIM
ORTA DOGU VE TURKIYE'YI ONE CIKARIYOR

1973 TURKIYE'SININ iC VE DIS KOSULLARI

I NSAN, TARIHSEL olusa katilmakia kalmaz; tutarh
bir tavir alabilirse tarihin ydnlendirilisine de katkida bu-
lunur. Gegirdigi bunalimdan daha giirbiiz, saglam ve gig-
i olarak ¢ikmak isteyen Tirk toplumuna yapilabilecek
en biyilkk hizmet, simdi, tarihsel olusa derin bir sorum-
tuluk duygusuyla yon vermeye calismaktir. Verilecek yo-
ne iliskin davranislar, bitlin bir tarihsel sorumlulugun
konusudur.

Yasanan onca anarsi, sarsinti, aci ve c¢ileden sonra
Tirk halk yigmlart’nin bunlardan ¢ok daha iyisine
layik oldugu konusunda hi¢ bir giiciin kuskusu bulunmasa
gerektir. 20. ylzythn sonlarina dodru ge¢ olarak gelen
ilerleme sanslarimi iyl kullanabilmek i¢in Tiirkiye tim var-
ngiyle cirpinmaktadir. Onurlu  kurulus yillarini  izleyen
uzun gerileme ve ¢okintli donemleri, ekonomide biiyiik
atiislarla bir tarih amisi halinde artik geride birakiima-
lidir. Ama hi¢ kusku yok ki, yeni tersliklere dismemek,
biitiin bu tarihsel birikimi de siirekli olarak elestirici ve
yeniden degerlendirici bir gozle incelemekle mimkiin...

Toplumlarin, kendilerine birakiimis statii'den  daha
ileri asamalara gecisleri oncelikle uluslararast bir sorun-
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dur. Durumu gelisen bir toplum, var olan diinya denge-
lerini sarsacaktir. Dengelerin sarstimasindan en buyik
zararl gorecek olanlar bazen geride birakilanlardan cok,
kendileri ile olan gelisme acigi kapatilmak istenen ileri
ekonomilerdir. Dinya sistemi, yerlesmis g¢ikarlarim ko-
rumak amaciyle Gzellikle stratejik noktalardaki toplum-
larin ileri atihm cabalarina gizli ve acik cesitli kanallar
dan daima miidahale'lerde bulunabilir.

Yeni Tiirkiye kosullart 1970'lerin ilk yarisinda igsel ol-
dugu kadar digsal alanda da belirleyici bir gergevede olus-
maktadir. Tarihin vermesi gereken ilk ders, bu gecis
asamasinda diislerin dlinyasina kaymamaktadir. Eski
kiciik cergeveler elbet reddedilecektir ama ilerleme, ye-
ni sinirlar konusunda ancak titiz olundugu oranda ger-
ceklesecek bir istir. Birlesik Amerika ile yirmi bes yil-
Ik bir yakinlagsmadan sonra Bati Avrupa’nin  ekonomik
egemenlik alanina kaymaya baslayan Tiirkiye, 1 ocak
1973’ten itibaren Ortak Pazar'in gegis doneminin iginde-
dir. Cogulcu toplumlarin, gesitli siniflarin siyasal ve sos-
yal orgitleriyle hak ve cikarlarini dengeleme miicadele-
lerinin anayurdu olan Bati Avrupa bu anlamda, Tirkiye
icin gittikce daha biytk bir model olma 6zelligine sahip-
tir. Tirkiye icin s0z konusu model salt ekonomik degil
dir; bireysel hak ve ozglrliklere, saj ve sol sosyal alter
natiflerin demokratik iktidar miicadelelerine taninan ge-
nis serbestlikler de Avrupa'ya acilan model'in 6teki yan-
larin1 olusturur.

1970'lerde Tirkiye'nin icsel kosullari yasanan deney-
lerle yeni bir acikhiga kavusmaktadir artik... Kapitalist
gelis'm modelini savunan Adalet Partisi'nin de, sosyal
demokrat bir diizene ydnelinmesini savunan Cumbhuriyet
Halk Partisi'nin de aralarindaki ekonomik goriis ayrihikia-
rina ragmen halk yigmlarinin demokratik haklari (istlinde
titizlikle birlesmeleri, siyasal gergekeiligin bir geregidir,
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aslinda... Siyasal miicadeleleri ylriten orgitler, halk yi-
ginlariin sesinin duyulmadigr bir Ustten dengeleme ca-
basina her halde evet diyemez. Tiirk-ls'ten DiISK'e degin
is¢ci sintfinin sendikal orgiitleri de sosyal haklarin zede-
lenmemesi konusunda 1973 baslarinda birlesmis gibidir-
ler.

Bunalimlarin 6zel duraklarinda gesitli yasalar degise-
bilir, reform sayilan ya da santlan degisiklikler yapilabi-
lir. Bunlarin tGminden de 6nemli olan sey, sosyal bilin-
cin belirli ortak noktalardaki kenetlenisidir. Yiginsal di-
namikler, toplumun yarimini daha 6zgir ve demokratik
bir gergevede belirlemek ister artik... Bu gbérev, tarih-
sel sorumluluklarim gérmesini bilen tim siyasal ve sos-
yal giiclere y6nelmis bir ¢agridir da... Demokratik alter-
natiflere adirlik kazandirabilecek her giic AP ve CHP bas-
ta olmak {zere, yeni kosullara gecisin 6n ortamint vya-
ratmakla sorumludur. Belirli reform yasalarinin gegmesi,
yeni bir devlet baskani se¢imi ve daha sonra toplumun
giderek sivil bir diizene yonlendirilmesi bu anlamda ilk
gorevlerdir. Sosyalist miicadelenin demokratik platform-
dan uzak tutulmasinin yarattigi boslugu asip yeni bir
toplumsal hosgorii ve diyalog asamasina gecmek de an-
cak gercekgi bir demokratik uzlasim ve yakinlasmanin
kurulabilmesiyle gerceklesebilecekti 1970’ler  Tirkiyesin-
de...

’ Tarih, goriilmesi zor olmayan dersleriyle esikte du-
ruyordu. Bireylerin ve onlan olusturan kurum ya da or-
glitlerin yasanan gegis amndaki gobrevi, toplumu ve eko-
nomiyi, Ustiinde birlesilmis bir hareket programiyle, de-
mokratik bir platforma dogru bilingle aktarmaktan ibaret
ti artik...

(11 ocak 1973)
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ENERJi ve PETROL BUNALIMI, AET ve
ABD MUCADELESINIi ORTA DOGU'YA YAYIYOR...

VIETNAM SAVAS!'min kan, aci ve bunalimi 1973 ki
sinin sonlarinda ateskes ve baris anlasmalariyle birden-
bire ortadan kalkiyordu. Bu blylk olayla birlikte, diinya
sahnesinde bitiin gézler Orta Dogu'ya doner. Bati'da ti-
caret parave pazar kavgalarinin altinda yatan temel he-
deflerden birisi Orta Dogu egemenligidir, aslinda. Orta Do-
gu'yu veryliziiniin b{tiin ekonomileri agisindan son derece
énemli kilan birgok stratejik faktériin varhgr oteden be-
ri bilinir. Avrupa ve Asya arasinda bir gecis noktasi, iki
kitanin gliic dengelerinde vazgegilmez bir hassas nokta
olan Orta Dogu, yeryliziniin ortaya c¢ikarlimis petrol
kaynaklarinin da en ¢ok yodunlastidi bolgedir. Petrol ve
Orta Dogu birbirleriyle adeta es anlama gelirler, 20. yiiz-
yilda...

Teknoloji o6tesi topluma dodru yiirimekte olan ege-
men ekonomilerin 1970'lerdeki temel sorunu eunerji- acl-
gidir. Petrol kaynaklari gok yetersizlesen Bati Avrupa'dan
sonra Birlesik Amerika’da da on yillik siirede korkung
bir enerji bunalimi patlak vereceginden korkuldugu acik-
lanir, 1srarla... Korkun¢ deyimi burada bosuna kullaniima-
mistir. Sozgelisi, Birlesik Amerika'nin enerji kaynaklari-
na ait projeksiyonlar su gergekleri duyurur: Elli iki mil-
yar varile ulasan petrol rezervi, Birlesik Amerika’nin an-
cak on yilik ihtiyacini karsilamaya yeterlidir. Dogal gaz
rezervi on bir yil, 450 bin tonluk uranyum rezervi ise on
¢ yil sonra tiikenmis olacaktir. Bu karanhk tablonun
tek aydinlik noktasi, daha bes yliz yil yeterli olacag: sa-
nilan 1,5 trilyon tonluk komiir rezervidir.(1) Oysa, on yil

(1) Newsweek, Vol. 81. No: 4 (22.1.1973) P. 39.
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sonra hem kapitalist hem de sosyalist bloklarin genel
enerji talebi astronomik bi¢imde artmis olacaktir.

Diinya, bol ve ucuz petrol saglanan donemlere bir
daha geri donmemek {izere veda etmek iizeredir. Bu, bi-
ling diizeyi ¢ok yiikselen Uciincii Diinya iilkelerinin dogal
kaynaklar1 Gstiindeki titizliklerinin yani sira yerylziinde
bilinen petrol kaynaklarinin gelecedin enerji ihtiyaglarmi
karstlamakta yetersiz kalisinin da sonucuydu. Simirlt bir
kaynaga karsilik sinirsizlasma potansiyeli tasityan  bir
uluslararasi talep séz konusudur. Ekonomik ve politik he-
gamonya kavgasi veren dinya devleri bdyle anlarda ken-
dileri acisindan stratejik deger tasiyan maddeleri niifuz
bolgeleri icinde tutmaya calisirlar. Asiinda bir pazar ve
ham madde savasi olan Giineydogu Asya'daki miicade-
le gibi, Orta Dogu ve Giiney Akdeniz kesimindeki yeni
miicadeleler de yine stratejik ihtiyaglar yiGziinden patlak
verecektir.

Kuzey Amerika ve Bati Avrupa'da gizli diplomasi-
nin giderek kamuoyuna vyansitmaya basladit enerji bu-
nalimi sorununun, zamanlama bakimindan tam Vietnam
barisi’'nin ertesine rastlamasi bile gelecek adina cok se-
yi distndiiriir. Kamuoyunun biiy(tk dirkiintii hav a s
icinde apansiz edindigi bu bilgiler, onlarda, ister iste-
mez gelecek c¢ikarlarint koruma kaygisiyle petroliin bu-
lundugu bdlgelerdeki yeni girisimleri hos gormeye ite-
bilir. Asya’da kauguk ve bagka ham maddeleri korumak
amaciyle baslatilan girisimler, Kuzey Akdeniz ve Orta
Dogu'da da baska bazi deneylere modellik edebilirler.
Petrolcu Arap toplumlari  acistindan simdilik lehlerine
isleyen 6nemli bir dayanak noktasi, Kuzey Amerika ile
Bati Avrupa'nin enerji acigi dolayisiyle aralarinda c¢ikar
celiskisi'ne dlsmeleri yani birbirlerine rakip gorin-
meleri olgusudur. Eger var olan uzlasmazlhklarini azalta-
bilirlerse petrolci (lkelerin, hem blyik kapitalist eko-
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nomiler arasindaki celiskilerden hem de sosyalist blo-
kun varligindan yararlanarak yeni baskilari daha hafif
sarsintilarla atlatabilmeleri olanag: heniiz yitirilmis de-
gildi.

Tiorkiye onder rolinii oynayabilecedi Orta Dogu bél-
gesine yo6nelen yeni baskilari, hic kuskusuz, dikkatle iz-
ler. Bunalim giderek, ¢ok yanli ekonomik, politik ve belki
askeri baskilart da Orta Dogu’ya distan getirecege ben-
zer, 1970'lerin diinyasinda .. Geleneksel olarak Balkanlar
ve Orta Dogu'nun bir baris havuzu niteligini korumast si-
yasetini benimseyen Ankara’nmin, 1970’lerin ilk yarisinda
Orta Dogu bolgesinde birdenbire belirebilecek giic zorla-
malarina hazirlikli olmasi gereken giinlerdir bunlar...

Bati i¢i ekonomik, politik ve askeri iistiinliik miicade-
lerinde kendisinden vazgecilemeyecek bir Ulkedir ¢lnki,
Tiirkiye... 20. ylzyil sonlarinin’ sosyalist siiper glicii Sov-
yetler Birligi, Tirkiye'nin tarihsel simir komsusu’dur. As-
ya ve Avrupa arasindaki Kiigiik Asya, bitiin teknolojik ge-
lismelere ragmen, Orta Dofju ve Akdeniz’in de anahtarla-
rini elinde tutar. ikinci Dimnya Savas: siiresince (stiinde
en yodun hegemonya savaslarinin verildigi Tirkiye'nin
6nemi, dinyanin 1970’lerdeki yeni denge gelismeleriyle
birdenbire artar da... Dolar'inin degeri sarsilan; refah di-
zeyi yiikselen Bati Avrupa ve Japonya ile getin bir pazar
savasl veren, en sonunda da, askeri giicliniin biiyikligine
ragmen etkileme olanaklari sinirlanan Birlesik Amerika,
hi¢ kuskusuz, Tarkiye'yi Bati Avrupa'nin genel hesgemon-
yasina gbzii kapali birakmak istemez. Birlesik Amerika,
hem askeri yardimiar ve NATO hem de ekonomik . ilis-
kiler yoluyle 1970'lere kadar Tiirkiye'nin anahtarlari’ni e-
tinde tutan ulkedir. Oysa, Tirkiye'nin ekonomik egemen-
lik merkezinin Bati Avrupa'ya kaymasi, uzun siirede, as-
keri iliskilerde de benzer yén kaymalarimi getirecektir.
ABD’nin eli altindan kayip kaymama sorunudur bu...

Sosyalist sistem ile olan evrensel micadelesinin ya-
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ni sira enerji ve petrol bunalim: dolayisiyle Bat1 Avrupa'yla
da derin cgeligkilere diismiis goriinen Birlesik Amerika, Or-
ta Dogu'nun anahtarlarini elinde tutan iilkeden elbet vaz-
gecmek istemeyecektir. Bunun tek yolu, kendi lehine den-
geler saglayabilecek giiglerin iktidarini  saglamaktadir,
Tarkiye'de... Oysa, Bati Avrupa da ayni dengeyi AET yara-
rina saglama cabasindaydi, 1973'lin Tirkiye'sinde. Yunan tipi
rejimleri sessizlikle karsilayan Washington'un karsisinda
o tlir deneylere sert tepkiler gbésteren Bati Avrupa, Tirki-
ye'de sivillesme'yi isteyen liberal AP’nin yam sira orta
sol CHP’yi bile yanina gekmek potansiyelindeydi, bu giig
micadelelerinde...

1971 rejimi’'ne iki uzun yil boyunca egemen olan bir
cok kararsizlik ve cgeliski yani biirokrasi'yve yaslanan kii-
citk burjuva radikalizmi ile parlamenter sivil gii¢ler arasin-
daki son koz, bu biiyitk uluslararasi denge micadeleleri-
nin ¢atisma ve celiski'leri icinde paylasilacaktir, 1973'lGn
demokratik 6zlemleri kabaran toplumunda...

(20 subat 1973)
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REJ'MDE BIR DONUM NOKTASI
CUMHURBASKANI SECiMi MUCADELESI

SIVILLESMEYi ISTEYEN GUCLER
BiR SINAVA HAZIRLANIYOR

1973BA$LARINDA Tirkiye'de ekonomik ve siyasal

alani kapsayan sorunlara bakanlar igin gok sey bir buz
daginin goruntisani tasir. Yizey, asil gercekliklerinden
soyutlanmis bir dizi maddeyle doludur. Sézgelisi, 13 mart
1973'te Tirkiye kendisine ikinei Cumhuriyet'in  Ugiinci
bagkanini sececektir.

Baskan acaba kim olmalidir?

Yiizeysel bir yaklasim bu soruna begendigi adlan
saymakla bir karsilik vermek ister, ya da yasal statiisi-
ne gbére zaten sorumsuz bir gdrev olan cumhurbagkanli-
¢ Ustinde asirt kaygi gdstermenin  gereksiz oldugunu
ileri sirebilir.

Sosyal gerceklik ancak yilizeyde bu kadar basit bir
diizeyde olusur. Oysa, degil bir cumhurbaskan: segimi,
belirli kosullar altinda siradan bir ise goérevli se¢imi bile
bazen tarihsel degere sahiptir. Sosyal giicler dengesinin,
bir gecis toplumu'na Ozgii calkantilan yansittigr 1970’ler
basinda bu gergek oOzellikle cumhurbaskam seg¢iminde
kesinlikle s6z konusudur Tirk toplumunda. Sivil ya da iini-
formal, kisilikli ya da renksiz bir insani segmek, daha
derinde, toplumda agir basan sosyal giiclerin iradesine
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denk diisen bir tercihi yapmak demekti. 1973 giziinde
Anayasaya godre yapilmasi gereken secimler’in kaderinin
bile bir oranda cumhurbaskanhgr Ustiindeki miicadelelere
baglandigi bir toplumda, bagkanin kisiligini belirleyecek
cok yanh etkenler vardir. Her sosyal olayda oldugu gibi,
burada da kararlastirici unsur toplumun ilerideki gelisme
yonleri ustiinde micadele veren sosyal giiclerin arala-
rinda kuracaklari denge olacaktir.

Sosyal Demokrat bir kisilik almaya calisan CHP'nin
cumhurbaskanhgi i¢in kullandigi  dl¢Gniin, Parti Genel
Sekreteri Dr. Kamil Kirikoglu'nun sézleriyle ilging bigim-
de formillestirildigi dikkati ¢eker. Dr. Kirikoglu, segile-
cek baskanin Tiirkiye'de sivillesme'yi kolaylastiracak bir
kisiligi olmasi  gerektigini séyler.(1)  Burada giidilen
amac siyasal iktidarin, devlet mekanizmalari'nmin adir bas-
tig1 bir asamadan yeniden halk yiginlarinin 6zlem ve
isteklerinin kismen egemen olabilecedgi sosyal gliclera
devredilmesidir. Sivillestirme islemi. hi¢ kuskusuz, CHP
kadar toplumun en biiyiik siyasal partisi olan AP igin de,
kendi iktidarini yeniden gerceklestirme yoniinden vararlt
ve zorunlu bir hedeftir.

Toplumda istten ydnetim hevesleri, edinilen deney-
lerin 1s1ginda gercekten sona erdirilmek isteniyorsa, si-
villesmeye katkida bulunacak bir bagkan formilli tutariy
bir tercihi ifade eder. Ne var ki tercihler belirli ortak
programlar cergevesinde olusturulmus genel bir uygula-
mayle desteklenmezlerse, tek basina bir anlam tasimaz-
lar. Yapisal degisim siirecindeki Tirk toplumunun bazi
temel degisikliklere kesinlikle ihtiyaci vardir. Toplumda
bunalimi yaratmis olan ekonomik, ve sosyal nedenler,
1971 rejimi'nin her yeni asamasinda apagik gorilditgi lize-
re, yapisal altiist oluslarin sonucuydular. Siyasal iktidar'a

(1) 7 Giin, Say1: 21 (31.1.1973), S. 10.

459



TURKIYE'DE 1971 REJiIM1L

talip olan toplumun biitiin sosyal glcleri ve onlarin siya-
sal platformdaki AP ya da CHP gibi temel &rgiitleri ancak
acil coziim bekleyen ekonomik ve sosyal sorunlar iistiin- -
de kamuoyuna gergekten inandirici, uygulanabilir ve et-
kili dedgisiklikler getirecek nitelikte ortak bir eylem prog-
rami sunabildikleri takdirde saglam bir tabana oturabile-
ceklerdi. Baska bir deyisle, Tirrkiye'de iktidarin sivil temel-
lerini tahkim etmesi gereken biitin demokratik gigler i-
¢in, yasanan an, secim ve belki de secim sonrasi’'ni bile
kapsayacak bir genel uygulama programinin olusturulmasi
gereken dénem olarak goériiniiyordu, 1973 kisinda. Sivil-
lesmeyi gergeklestirecek bir cumhurbaskani sec¢imi de
ancak boyle bir programin cézebilecedi sorunlardan birisi
olabilirdi.

Yasalarin kuru maddeleri ya da ylizeysel parlamentc
aritmetigi ile hi¢ bir toplumun derin temelleri bulunan
sorunlari elbet ¢o6ziilemez. Baskan see¢imi gibi pro-
tokol gorevi niteliginde goriinen bir konu {stiinde edini-
lecek deneyler, sosyo/politik sorunlarin ancak sosyal
giicler dengesi iginde kurulacak saglam ittifaklarla ¢ozii-
lebilecegini hala anlayamamis cevreler varsa o cevrele-
re de tarihsel bazi dersler daha verecek gibidir, sanki...
Zira, sivillesme salt Cumhurbaskanhgr degil, 1970'ler
Turkiye'sinin  derhal ¢bziim isteyen tiim sorunlart Gstin-
de de ancak biiyitkk ve genel bir uzlasimin yaratabilecegi,
erisilmesi anlayis ve gercekgilik isteyen bir biliyiik he-
deftir, bu biliylilkk dar bogazda...

(6 subat 1973)
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DEMIREL VE ECEVIT TARIHE BAKARSA

HIC BIR TCPLUM, sosyal gergekligi salt politikanin
dar labirentlerinde arayamaz. Politika elbette bir toplu-
mun sorunlarina iliskin  programlarin iktidar talebiyle
yiikseltildigi miicadele arenasidir. Ama oOzellikle toplum-
larin i¢ anargilere diistiikleri anda, politikanin ylizeysel
gorintilerinden temele inmek, politikanin 6zini teskil
eden sosyo/ekonomik gerceklere cesaretle egilmek ge-
rekir.

1970'ler Tiirkiye’si konusunda ama yargn kesinlikle
konulmahdir: Veni Tiirkiye, ekonomisinde onemli degisik-
likler oldugu halde Gstyapisinda, temeldeki yenilesmenin
karsihiklarini heniiz getirememis oian bir toplumdur. Bu
anlamda Tirkiye bir kurumsal anarsi'yi siirdiirmektedir,
1960’1 yillarin sonlarindan beri... Ekonomide modern kaph
talizme doniik yenilesmeler olmus, sanayilesme dogrultu-
sunda kiicimsenmeyecek yollar alinmis, ulusal gelir val-
niz planli kalkinmanin denendigi on yilda bir kat daha
yikselmistir. Oysa, ekonomik ve sosyal yasama ybn ve-
ren kurumlarin énemli bir bolim{ bu degdisime uymamis-
tir. Kurumlarmm c¢ogu, diiniin  diinyasimin  kurumlaridir.
Kapitalizm Oncesi'ne aittir ve yasanan anin gerisinde kal-
mistir. Tirkiye'nin aktiiel celigkisi budur.

Kurumlar bir bitlindiir ve giinlik isleyisinde toplu-
ma belirli yonler verirler. Ekonomik, mali, hukuki ya da
sosyal alana yayilmis bir dizi yasa, kural, tiziik, yerles-
mis uygulama giderek toplumun Ustiine &deta bir gelik
zith orer. Kurumlar, statiiko’yu peklestiren, onu koruyan
nitelikler alirlar. Temelleri dedismis bulunan bir altyap:-
nin yeni isterlerini karsilayamayan, ona denk diismeyen
tim kurumsal listyap: eskimistir, geridir, ¢cokmeye mah-
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kiimdur. 1970’ler Tirkiye'sinin &adeta toplumun her sos-
yal smifindan yiikselen elestirilerden gec¢ilmeven bir f-
ke olusu elbet anlamsiz degildi. Yapilan elestiriler ne
bastirma cabalariyle, ne de antidemokratik denevylerle
bunun icindir ki, susturulamamaktaydi ve susturulama-
yacaktir da... Elestirilere bir silire i¢in son verdirebile-
cek biricik ¢6ziim yolu, topluma, istedigi yeni denge'yi
getirecek olan yapisal ve kurumsal degisim niteligin-
deki temel dontsiimlerdi.

Turkiye'de iggisi, koylusli, esnafi ve dar gelirlisiy-
le biitiin halk yiginlart yasanan andan sikayetcidir ve da-
ha iyi bir yarin istemektedir. Tirkiye'de en rahat kesim
sanilan yeni. sanayici simif da aslinda hemen hemen
aym oranda sikayetcidir, var olan kurumsal yapidan...
So6zgelisi, bankalardaki toplam halk tasarruflari 36 milyar
liray1 astigi halde, istanbul Sanayi Odasi Tiirkiye'de
kamu ve 6zel kesim bir arada olmak {izere bankalarin sa-
nayie 1972'de sagladifi kredilerin neden 14 milyar lira-
da kaldigimi sorar, kamuoyundan... Ustelik, yerlesmis
kurumsal diizen sanayi kredilerini ylzde 18'den daha di-
siik bir faiz haddiyle sanayie = akitamaz, 1973 baslarina
kadar... Oysa, sanayi bunlarin yani sira, dis pazarlarda
rekabet edebilmek amaciyle daha ucuz girdiler ister; da-
ha basarili bir kaynak kullanim ve dagilimini kesinlikle
talep eder. Biitlin bu taleplerin gerceklesmesini 6nleyen
de, yine, Tarkiye'nin geri kurumsal yapisinin, var olan
gelisim dlzeyiyle agik bir geliskiye diismiis olusudur.

Tirkive'nin igindeki celiskiler, daha uzun bir cerce
vede, Tirkiye'ye pazar agmakta son derece direncli dav-
ranan dis ekonomilerin yarattigit celiskilerle butiinlenir.
Tirk toplumunun bir gelismis iilke sayilmasi, o nedenle
de yoksul ekonomilere saglanan  genellestirilmis gim-
riik kolayliklarindan yararlandiriilmamasi elbette ki, 6ne-
mi kiglimsenmeyecek bir dis celigkidir. Agik olan ger-
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¢ek; ulusal sanayi igcin dis egemen ekonomilerin pazar
vermekten kaginmalaridir. 1970'ler Tiirkiye'sinin ¢dzme-
si gereken dis ve i¢ celiskiler, bir biitiinii  olustururlar.
Bunlarin ¢oziimii de -her toplumda dederi agik¢a goru-
len sosyalist siyasal Orglitiin yol gdsterici roliniin Tar-
kiye'de eksikligine ragmen -liberal Adalet Partisi ile
sosyal demokrat bir ydriinge almaya calisan Cumbhuriyet
Halk Partisi arasinda ileriye donik bir ortak program ya-
ratmakla miamkiin goriiniiyordu, sivillesme esigindeki bu
yeni agamada...

Demirel ve Ecevit, sorumsuz kalmanin mimkin ol-
madigt 12 Mart Oncesinde kullanmadiklarn tarihsel yak-
lasim firsatini(l) 1973 Turkiye'sinde sivil giclerin, ileri
doniik sosyal katlarin demokratik haklarint ve ozlemleri-
ni koruyabilmek amaciyle gergeklestirmekle yikimliy-
diiler, artik...

(7 subat 1973)

BASKAN SECIiMi YAKLASIRKEN BELIREN
CELiSKi VE GERGINLIKLER

TURK TOPLUMUNUN kaderinde onemli bir giin ola-
cadr anlasilan 13 mart 1973'teki cumhurbaskani segimi
yaklastikca, siyasal alanin iyiden iyiye hareketlendigi g6-
rilttyordu. Igindeki gligler dengesi koéklerinden sarsilmig
bulunan bir toplumda bu kaos sasirtici da degildi. Ik
tidar (stinde cesitli  Olcllerde istek sahibi bulunan

(1) Gevgilili, «Sorumsuz Kalmak Mimkiin Degily,
Milliyet, (11.3.1971) S. T.
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aligler her toplumun bunalim anlarinda kendi yararlarina
dengeler kurmaya daima calismislardi. Tirkiye, hi¢  kus-
kusuz, bu kuralin disinda kalmayacakti.

1971 rejimi, yedi yilhk gorev siiresi dolan Cumhur-
baskani Cevdet Sunay'in yerine yeni bir baskan segilme-
ye calisildigr 13 mart giini, ikinci yilin1 da geride birak-
mis olacakti. Orta smuf aydimlarinin biiylik coskunlugu
arasinda baslamis bulunan bir rejim igin iki yil hi¢ de
az degildir. Bu slire icinde 6zellikle kiigiik burjuva ko-
kenli anarsizm, devlet mekanizmalarinin sert miidahale-
leri ile kirillmis; sikiyénetim altinda uzun  yargilamalar
yapiimisti. Ayni dénemde Anayasa degisiklikleri'yle c¢e-
sitli hak ve Ozgirliklerde, Ozerkliklerde daraltmalara bas
vurulmustur. Toprak, maden, petrol ya da egitim reform-
larr ise, ayni iki yil boyunca, giindemin en g¢ok tartisilan
ve kolay gozillemeyen sorunlari olmaya devam ediyordu.

Cumhurbaskani seciminin yaklastigi son anlarda, go-
revleri halk yiginlarinin demokratik haklarini korumak ol
masi gereken siyasal partiler arasinda birdenbire bek-
lenmedik bir kutuplasma belirir, Tiirkiye'de... Ulkenin en
blyiik siyasal kurulusu Adalet Partisi’'nin yer aldigi bir
eksen, baskan sec¢imi Oncesinde, 6zellikle yargi erki'ni
ana felsefesinden kaydiran bir dizi Anayasa degisikligi-
ni gerceklestirmek amaciyle olaganiisti caba gbsterir.
Sozgelisi, stkiyonetim mahkemelerinde bakilan davalan,
stkiybnetim kalktiktan sonra bile o mahkemelerin bak-
maya devami Onerilir. Savag ve giderek barig durumun-
da askeri mahkemelerin kurulus bigimlerinde d6nemli de-
gisiklikler yapihr. Devlet Giivenlik Mahkemeleri, genel
mahkemelere duyulan giiveni sarsacak bicimde ve yogun
gorevlerle ortaya cikarilmak istenir. Oysa, bizzat Askeri
Yargitay'in baskani{1) bu tir olaganiistii deneylerin, dev-

. (1) Rafet Tiiziin, «Yargi Giicli, Bafimsizlik ve As-
keri Yargi», Milliyet (12.2.1973), S. 2.
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letin G¢ ayagindan birisini teskil eden yargi'yt kéklerin-
den sarsabilecegini belirtmektedir, 1973 Tiirkiye'sinde...
En blylk siyasal kurulusun uzun siirede halk yiginlarr-
nin yani sira kendi varliimm da etkileyebilecek bu bii-
yik degisiklikleri onaylamasi, Adalet Partisi ile sosyal
demokrat CHP arasinda demokratik haklarin korunmasi
konusunda gosterilen ortak anlayisi bir an sarsmakta ge-
cikmez. Yararlart, demokratik haklari korumakta olan si-
yasal oOrgiitler birbirleriyle celisir duruma gelirler.

Cumhurbaskani secimi Tiurkiye'de bu ilging kutuplas-
ma ortaminda yapilir. Kamuoyu, secim Oncesinde, aday-
tiklari resmen aciklanmamis baskan adaylarini duyar, sik
sik. Genelkurmay Baskani Orgeneral Faruk Girler bir
asker, ismet Inonii ise asker/sivil olarak potansiyel bas-
kan adaylar: arasinda basinin, kamuoyunun ilgisini ceker.
isin ilging yani, biitiin giiglerin saygiyla karsilayacag: bir
baskan adayini, demokratik haklart glglendirici bir an-
layis i¢inde topluma ortaklasa duyurmasi gereken siya-
sal partilerin, bagkan secimi yaklastikca  suskunlasip
sorundan uzaklasmis goriinmeleridir. Oysa, yasanan dé-
nem, Anayasanin, iktidarda ya da muhalefette olsunlar
demokratik diizenin vazgegilmez unsurlari saydigi siya-
sal partilere, Yitksek Komuta Heyeti'nin reformlar ve
toplumun yarimi konusunda sert uyarilarda bulundugu
glinlerdir. Genelkurmay Genel Sekreterligi'nin 21 subat
1973'te Yiiksek Komuta Heyeti adina vyayinladigi bir bil-
diri,(2) halk yiginlarmin demokratik haklarini korumak ve
topluma givenilir, daha ileri bir yarin sunmak konusun-
da birlesemeyenlerin, baskan secimi esiginde karsilag-
tiklart bir ikaz belgesi olarak da diisGnilebilir. Zira, bil-
diri, aralarinda birlesemeyenlere bu kez Ustiinde birle-
silmesini istedigi bir kislyi disardan empoze etmek ister

(2) Milliyet, (22.2.1973) S. 1.
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gibidir. Bu, baskan segiminde yeni bir dénemectir. Oyle
bir donemeg ki, AP Genel Baskani Demirel kesin bir di-
rencle «baskan secimle gelir, clilusla degil» diyerek
addeta yaklasan baski’yr geri itmeye calisir.

(24 subat 1973)

v

1971 REJIMININ KARAR AN!

HER TOPLUM, kendisini, varolan gercekleri altinda
yeniden Uretir. Rastlantisallik faktorinin tarihsel pers-
pektifler iginde ortadan biiylik capta kalktigini sdylemek
bile mimkiin... Sosyal giicler dengesi, toplumsal gelisi-
min, en sonunda, asil cercevesini ¢izen belirleyici tarih
unsuru olacaktir. Nice 6zlem, nice heves gelip o sarp
duvara carpacak ve sonra kirilip ufalanip dagilacak. Giin-
ki burada 6zlemler degil, kendi disindaki etkenlere ya-
sama payl birakmayan biiyiik ve glgli tarihsel iradeler
s6z konusudur. :

Cumhurbaskani se¢iminin  geldigi 1971 rejimi
Tiirkive'sinde yasanan an, elbet, tarihin ilging bir par-
gasiydl. Ama bu parca uzun siiren bir gegmisin mirasi’-
ns tasir Ostiinde. . O miras, 6ncelikle klasik devlet me-
kanizmalarinin son derece agir bastigi bir toplumsal ya-
piyt yansitmakiadir. Klasik gorevlerine, biitin Asya top-
lumlarinda go6rildigh gibi Tirkiye'de de gayet genis bir
ekonomik islevler listesi eklemistir, devlet mekanizma-
larr... Kamu yatirimlari, kapitalist Bati sisteminde an-
cak Keynes sonrasinda 6nemi anlasilan bir olgudur, Oy-
sa, kamusal yani daima agir basmis bulunan Asyali dev-
let, varligini gordiigti kamu  hizmetlerinin genisligine
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borgludur. Uretim araclarinin kullanma hakkini elde et-
mis bulunan tarihse! biirokrasi 6zellikle bu tir toplum-
larin bunalim doénemlerinde  biisbiitiin bagimsizlasmak,
ekonomiye ve ybnetime ¢ok daha biiylik oranda ydn ver-
mek giicline sahiptir. Tarihsel bakis acisi bunu dogrula-
yan genis bir olaylar dizisini siriikler, pesinden...

Anayasaya gore biiylik sorumluluklari olmayan Cum-
hurbaskanhiin makaminin 1970'ler  Tiirkiye'sinde yogun
tartismalarin  konusu olabilmesi cok seyi ifsa eder.
Gorev, anayasal cercevesini asarak yeni boyutlar elde
ediyor. Kendi igindeki giicler dengesi bir gecis toplu-
muna 6zgii nedenlerle altiist olmus bulunan (lkede, bas-
kanlik, giderek bir dengeleme gdrevine ddnisiiyordu.
Giinlitk diizeyde iktidara ortak olmak isteyen giiclerin bu
biiviik miicadelesinde, Adalet Partisi'nin 12 mart'ta Bcs-
bakanliktan diistriilen lideri Siileyman Demirel'in, se¢im
yaklastikca anayasa'nin ve demokratik cumhuriyet ilke-
sinin 6nemine 1srarla parmak bastigi gorilir. Anayasa’-
nin demokratik haklart kisitlayacak yonde dedistirilmesi-
re -hem de AP'lilerin oylariyle dedistirilmesine - siddet-
le karsi c¢cikan CHP de, demokratik  haklar konusunda
cumhurbaskani se¢iminin kaygi verici olmamasint savu-
nur. CHP lideri Ecevit (istiine basa basa, «zorlama, rejim
icin zararhidir» der.

Toplum, demecler, goriismeler, olaganiistii toplan-
tilar siirlip giderken sessiz bir gelisime tanik olur. Once
Savunma Bakani kontenjan senatdrliigli'nden, arkasindan
da Orgeneral Faruk Girler Genelkurmay Baskanhg go-
revinden istifa eder. Giirler, baskanlik icin adayliga hazir
oldugunu bizzat agiklayan usta ama yash lider ismet iné-
nii disinda kamuoyunun adini israrla duydugu potansiye}
baskan adayidir. Ertesi giin Girler kontenjan senatorli-
gline atanirken, AP lideri Demirel bir demeg¢ daha verir.
Demirel, anayasa'nin, meclis'lerin bulundugu bir toplum-
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da partilerden «sunu se¢in» diye belirli bir kisiyi des-
teklemelerinin istenemeyecedini belirtir. 1971 rejimi'rin
ilk gtinlerinden beri biiyilk firtinalar gegiren ve siirek!i
olarak yeri sarsilmak istenen AP lideri, «Cumhurbagkan-
hdinda tayin degdil secim s6z konusudur» diye ekler.(1)
Goriiniis, AP'nin degilse bile liderinin g6revine devam
edip edemeyeceginin de basgkanhk secimiyle ilgili b'r
sorun oldugu izlenimini verir, adeta...

Bazi sorunlarini ¢bzmede toplumun var olan yapis
ile celigkive diismiis bulunan ekonomik sistemin egemen
noktalari, boéyle anlarda, her seyin ilk basladigr noktaya
donmesini her halde istemeyeceklerdir. Ama sistem, ta-
rihsel nedenlerle, devlet mekanizmalarinin kendisinden
bagimsiz hareket etme aliskanhigindan da iirkmekten ge-
ri kalmaz. Son karar, tarihsel hareket UGstinde etkili ig-
sel ve dissal dinamiklerin kargihiklt etkilerine kalir.
Orta Dogu'nun stratejik Onemi dolayisiyle askeri alan-
daki kaygilari biiyliyen Birlesik Amerika, in6énii'niin deyi-
siyle Torkiye'de demokratik bir diizenin korunmasini is-
teyen Avrupa Toplulugu ve Ulkenin sivillesmeye doniik
olicleriyle daha radikal alternatiflere egdilimli kuvvetleri,
bu asamada Tirkive’de 12 mart'in Gc¢inci yili baslarken
gelismelere son noktayi koyacaklardir, artik...

13 mart 1973'Gn getirecedi tercihler, o halde, 1971
rejimi'nin de alacagi yeni yonlerle ilgili tercihler demek-
tir.

(9 mart 1973)

(1) Milliyet, (7.3.1973) S. 1.
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1971 “Rejimi/nin®Asamalari

ve Sonun®Baslangici

12 mart 1971 giinii Genelkurmay Baskan
ve kuvvzt komutanlarimn imzalariyla  verilen
muhtira, Tiirkiye’nin yakin tarihindeki onem-
li doniim noktalarindan birisidir. Ordu, muhti-
rada AP. hiikiimetini yeteneksiz buluyor, bas-
bakan Siileyman Demirel’in istifasini istiyor ve
anayasanin ongordiigii reformlar: gerceklestir-
mek lizere yasama organlarini harekete gecme-
ye ¢agirtyordu.

1

.Adalet Partisi siyasal iktidarina son ve-
ren 12 mart Muhtras’ndan sonra Tiirkiye'nin
goriintiisii uzun aylar boyunca ilging ¢eliski-
leri yansitr. C.H.P.den istifa ederek bagim-
517 duruma gelen Prof. Nihat Erim, «beyin
kadrosu» adim verdigi, ¢cogu geng ve radikal
taminan kisilerden kurulu bir hiikiimeile mart -
in ilk haftalarinda topluma hemen her alanda
biiyiik reformlar vaadeder. Ne var ki, toplum-



da reform bayragi hizla yiikseltilirken daha 12
mart'tan bir kag giin sonra askeri hiyerarsi
icinde radikal denilen unsurlarin gorzvden u-
zaklastirildigy goriiliir. Reform sloganlariyle re-
form sloganlarimin sahibi olan giicler arasinda-
ki geliski 1971’in ilkbahar ve yaz aylarinda
gittikce belirgin nitelik alir.

1. Siyasal platformda, reformcu geng ba-
kanlar, devrilen Adalet Partisi’ni, toplumda
temel diizenlemeleri geciktirdigi  gerekgesiyle
stirekli bir elestiri atesine tutarlar. Yasama or-
ganlarina bir giin toprak, bir baska giin maden
ya da petrol. Oteki giin egitim alanlarinda ye-
niden diizenlemeleri oneren reform tasarilart
gelir. Oysa, yasama organt reform sloganlarint
belirli bir soguklukla karsiar. Bu durum gi-
derek, beyin kadrosu ile yasama organlari, bir
baska deyisle, siyasal partiler arasinda sonu
gelmeyzn bir gerginlik yaratacakt:r. 12 mart-
m birkac giin sonrasinda Prof. Erim’in basba-
kan oldugu sirada genel sekreterlik gorevinden
ayrilan C.H.P.’li Biilent Ecevit bile reform Iis-
teklerini desteklemez. Reformun ancak halkin
gercek temsilcilerince yapiabilecegini  Onerir.
Reform yerine secim slogamn; yerlzstirmeye
biiyiik oncelik verir. Ashinda, aym strateji A-
dalet Partisi’nin de biitiin 1971 xejimi boyun-
ca izleyecegi genel tavir olacakur.

II. Szcim’e bir alternatif gibi gdsterilen
reform istekleri ozellikle toplumun  kiigiik
burjuva aydin kanatlarinda 12 marty izleyen
giinlerde biiyiik coskunlukla kcrsilamir.  Bazi
aydinlar giderek parlamentolarin feshini ve ye-
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rinz bir kurucu meclis kurulmasini bile Onere-
cek kadar umutludurlar, o giinlerde. Ustelik,
toplumu saran orta sif kokenli eylemler muh-
tira’ya ragmen sona ermez. Sildhlar patlar; eski
rejimin kesin ¢okiintiisiine ortam hazirlanmak
istenir, sanki. Reform egilimi ile kiigiik burju-
vazi arasindaki balay:, basbakamn anarsistlerin
iistiine devlet mekanizmalarimin bir balyoz gibi
inecegini agiklad:g1 1971 ilkbahar sonlarinda
birdenbire kesilecektir. Bundan sonrasi, Tiir-
kiye’nin on bir ilindz sikiyonetim ildn edilme-
sidir. Kentlerde bzklenmedik aramalarin ya-
pudig,; reform’dan soz eden aydinlarin, ya-
zarlarin, bilim adamlarimin baz:larimin goz al-
tna alimp tutuklandigi, giderek, yigin halinde
tutuklamalarin basladigr yeni bir dionemdir,
bu. Toplum bu donemde sokaktaki giiriiltiiniin
kesildigini, sonunda biitiin iilkeyi derin  bir
sessizligin kapladigini  gorecektir. Yargilanan
gengler, birbirini izleyen idam kararlari, ka-
patilan gazeteler ya da dergiler yeni donemin
giinliik yasamdaki goriintiilerini yansutiriar,

I11. 1971 rejimi, kendine 6zgii siyasal uy-
gulamalariyla kisiligini almaya bagslarken bir
2liski biisbiitiin giin sigina ¢itkmaktad:r. Ce-
liski, reform hiikiimetiyle ilgilidir. Hiikiimet
1971 ortalarinda ikili bir kutuplasmaya ug-
rar. Bir kanatta toplumun kurulu diizenini ge-
nellikle eskisi gibi korumak isteyenler, oteki
kanadinda ise diizeni daha ¢ok orta suwf ay-
dinlarimin ozlemlzrine gore degisikliklere ug-
ratmak isteyenler yer alir. Ekonominin oldukg¢a

 gelismis kapitalist iiretim iligkileriyle radikal



goriintiilii programlar arasindaki  celiski bu
anda biisbiitiin  keskinlesecektir. Ekonomik
sistem giderzk bunalimli bir doneme siiriikie-
necek; beyin kadrosunun kamu yatwr:mlarinin
bile agirlastigr durguniuk ortamcnda ayagimn
altindaki toprak hizla kaymaya baslayacaktir.
Sistem, gerci, Tiirk toplumunda bazi yeniden
diizenlemeler istemektzdir. Ama bunlar radi-
kal olmak bir yana g¢okluk kapitalist siste-
min gelisimine katkida bulunacak, anti biirok-
ratik karakteri agwr basan degisiklik istekleri-
dir. Kapitalizm, yapllan anayasa degisiklikle-
rinin felszfesinden derhal sezilebilecegi  gibi,
kendisine bagl, kendisiyle biitiinlesmis  bir
devlet mekanizmas: istemektedir. Bu, ekono-
mik politikasiyla sistem’i ve siyasal baskilariy-
la da kiigiik burjuva avdinlar: karsisina almaya
siiriiklenen radikal kadronun yamzhi§imin ar-
tis1 demektir.

IV. Tiirkiye 1971 rejimi ile birlikte ulus-
lararasi bir ilginin de konusu olmustur. ldris
Kiiciikomizr’in (1) ilging deyisiyle 12 mart once-
sindeki donem Demirel’in «emperyalizmin bazi
pratikleriyle celiskiye diistiigii donem»dir; tipki
27 mayis 960°da devrilmezden once Menderes'-
in diistiigii gibi... 12 mart Oncesi’'nin Demirel’-
li AP. iktidarlar: Ozellikle Bati Avrupa’ya yo-
nelme siyasetini izlerken, Sovyetler Birligi’nden
de ii¢ yiiz milyon dolari asan yatiruim kredileri
alir. Orta Dogw'da Birlesik Amverika’min lsrail
yanlisi siyasetine karsiik, Sovystler'in maddi

(1) «Diisiinenlerin Forumus, Milliyet 1971 (Istan-
bul, Milliyet, 1972) S., 210 - 223
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destegine sahip olan Arap cumhuriyetlerine ya-
kinlasma siyaset.ni izler. O kadar ki, Orta Do-
guw'ya siléh gotiiren Sovyet ask:ri ugaklaruun
Tiirk semalarindan geginesi, giderek, Tiirk iisle-
rinde ikmal yapmasi kabul edilir. Birlesik Ame.
rika ile para ve ¢ikar geliskileri 1970’lerdz kes-
kinlesmekie olan Avrupa Ekonomik Toplulu-
gu, AP. siyasal iktidarimin 1970’de onayladi-
& gegis donemi katma protokolu ile Tiirkiye’-
yi ashnda zaten Washington’un yoriingesinden
Ban Avrupa’ya dogru kaydwmis  bulunmak-
taydi. Bat1 Avrupa, genel egilimine uygun ola-
rak, Tiirkiye’de de parlamenter bir diizenin
siirdiiriilmesindzn  yanadw. Washington'un o-
zeliikle askeri kanadimin destegi altindaki Yu-
nan askzri rejimi o yiizden 1970’lerde Avru-
pa Toplulugw’yla iliskilerinde bir soguk dénem
gegirir, Oysa, Tirkiye'nin de aralarinda bulun-
dugu Gliney Akdeniz ve Orta Dogu, Bat; Av-
rupdmn etki alamina almak icin Birlesik A-
merika’yla asu biiyiik miicadeleleri verdigi en
onemli bolgedir. Radikal rejimlere hosgoriilii
davranan Washington ile parlamento yoluyla
yeniden diizenlemeleri uygun goren Bati Av-
rupa, uluslararas: alanda, diinya rekabetinin
Baitrya iliskin iki kanady halinde . Tiirkiye’ye
degisik acilardan genis bir ilgi gosterzcekler-
dir, bu donemde. Diinya capindaki biiyiik re-
kabeti, her topium gibi, Tiirkiye de biitiin
1971 rejimi boyunca duyacaktir.

V. 1971 rejimi’nin kaderindeki ilk durak,
yalmizliklart biiyiiyen radikal on bir bakamn
1971 sonlaninda istifaya zorunlu kalslaridir.
Baska bir deyistz, bu, iktidar sorununun Tiir-



kive'de sistem gercekleri dogrultusunda ken-
disini duyurmaya baslamasid:r... Pakistan as-
keri br rejim alunda adim adim bir ic sava-
sa siiriiklenir, Yunanistan'daki rejime gosteri-
len uluslararast tepki biiyiirkzn, Tiirkiye'de
de, anlamly bir rastlantiyla reform yerinz se-
cim onerenler ilk kez bir agirhk kazanrlar.

11

Ne var ki, iktidar iistiinde etkisi bulunan
biirokrasinin daha radikal bir rejim adina za-
man zaman yapaca@ baskilar kolay bitmeye-
czktir, Tiirkiye'de... Birinci Erim hiikiimeti-
ni daha az radikal olan lkinci Erim hiikiimeui,
onu da bagimsiz Suat Hayri Urglipiti’niin par-
lamentoya dayali hiikiimet kurma deneyinin
basarisiz kalmasindan sonra on ii¢ parlamenie-
re sahip MGP’li Ferit Melen’in kuracagi yine
partileriistii bir hiikiimet izlzyecektir. Diizenin
dengesi 1971'de oldugu gibi 1972°de de bii-
rokratik radikalizm ile parlamentodan yana li-
beralizm arasinda zigzaglar cizer. U¢ gencin
idami, uzun yargillamalar, wkqilik gerekgesiyle
kapatilan sosyalist parti TiP'in yoneticilerinin
agr cezalara mahkiimiyetleri ve sonu gelme-
yen anayasa deg’sikligi tartismalart bu gecis
rejiminin tablolarimi olusturur.

1972 agustos ayimin son giinlerinin  il-
ging olayi, ordunun komuta kademel:rinde ya-
pian degisiklklerd'r. Radikal egilimler yerine
genellikle kisitlayict nitelikteki -anavasal  de-
gisikliklerden yana oldugu bilinzn  Orgeneral
Memduh Tagmag'in gorevden  uzaklasmase,
yeni Genelkurmay Baskam olan Orgeneral

474



475

Faruk Giirler ve arkadaslarimin komuta kade-
melerindeki etkinliklerini artirmalary ile siya-
sal arenada reform sloganlarimin yine yiikseli-
si yan yana gelisen iki olay niteligini alir. CHP
hiikiimetten ¢:kilir. Reform tasarilart konu-
sunda yasama organt ile radikal goriisler ara-
sindaki celiski biiyiirken, Millet Meclisi’nin,
sozgelisi, sivil mahkemelere ait ¢2sitli gorevie-
ri, kurulus bi¢cimi bile degistirilen askeri mah-
kemelere devreden anayasa dzgisikliklerini
C.H.P.’nin kesin muhalefetine ragmen onay-
ladig goriiliir.

Devlet mekanizmalar-ny bir yandan giig-
lendirirken Ote yandan da 1973 sonbaharinda
anayasa geregincz segim yapiumasimi Oneren
Adalet Partisi icin bile son derece celiskili bir
durumdur, s0z konusu olan... Celigki, yedi
yillik gorev siiresi sona ermekte olan baskan
Sunayin yerinz 13 mart 1973 giinii yapilma-
st gereken cumhurbaskanligy secimi yaklastik-
ca biisbiitiin biiyiir. Anayasa degisiklikler: si-
rasinda C.H.P.ye tavizi reddeden A.P., bu
kez de Yiiksek Komuta Heyeti’nin kendisiyle
yapmak istedigi goriismz c¢agrsina  olumsuz
karsithik verir. Zira bu goriismenin biitiin  a-
maci, gorevden ayrilacak baskamn yerine bir
baska kisiyi getirtmektir. Cumhurbaskanig: i.
¢in diisiiniilen  kisi rad.kal bilinen Genel-
kurmay Bagskan: Orgeneral Faruk Glirler'dir.

111

Sonuglart A.P. lideri Demirel'in yeniden
is basina gelme sanslarinin yani sira belki de



1973 yilinda yapumast  gereken  genel
secim’i bile etkileyebilecek olan cumhurbas-
kanhig secimi dncesinde yani 1971 Rejimi’nin
iki yiliik uygulamas:mcn son giinlerinde  sag
liberal egilimlerle radikal kiigiik burjuva egi-
Limler ddeta gclecegi belirleyecek son hesap-
lasmanin esigind-dirler artik.

Bu, diinya éniinde, ulusal ve uluslarara-
st giicler dengesinin belirleyecegi yeni bir ka-
rar amidir. Alinan sonug, ayni zamanda, 1971
rejimi’nin segecegi yonleri de aydinlatacakur.

v

Buzlarin, catir catir kiridigy goriiliir 13
mart 1973 giinii, Tirkiye'de...

Meclisler, cumhurbaskam segebilmek i-
¢in Genelkurmay Baskanhgi gorevini birakip
kontenjan senatorii olan Orgzneral Faruk Giir-
ler’e gerekli oyu vermez. Onur localarini dol.
duran komutanlarin, yiiksek riitbzli generalle.
rin, olaganiistii titizlik ve dikkatlz izledikler!
turlar boyunca AP ve CHP, Giirler'e oy ver-
meye kesinlikle yanasmaz.

1971 rejimi asumus, toplum bir donemeci
alnustir o anda...

Belirtmek gzrekir ki, tarihsel mizansen
kusursuz denecek kadar ustal:khid:r. Biiyiik,
uzun bir gerginlik donemini izleyen 13 mart
giinii Adalet Partisi Giirler'e kars: Senato bas-
kami olan bir baska orgencrali ileri siirer: on
iki yil onceki askeri hareketin, 27 may:s
1960 1in hava kuvvetleri komutanhgindan u
zaklast:rip tutukladigr Orgeneral Tekin Aribu-
run’dur, AP’nin radikalizmz karsi ileri siirdiigii
aday...
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AP’liler oylarini Ariburun’a yonetir ve
Giirler'e giaecek oylari «kilitlernler. CHP ise
oy verilen TBMM salonuna genellikle girmzz
bile.

Giirler’'in baskan segilemeyecegi o gece
yarst belli olmustur. Ariburun da baskan se-
cilmeyecektir, aslinda. Adalet Partisi agisin-
dan her sey bir denge sorunudur bu noktada.
Bir alternatifi sahnzden gekmek igin bir baska
tas ileri siiriilmiis ve isler, taslarin karsilik-
It olarak, degisik taktiklere gore, degisik bigim-
lerde oynanacagi uzun bir karsilikli denge he-
sabina doniistiiriilmiistiir.

Biitiin bu satrang, gergekte, Tiirkivz’de
tarihsel kiicikk burjuva radikalizmi’nin iktidar
olma hevzsleriyle sivil sag giiclerin iktidar: ver-
meme, giderek, kendi gercek iktidarlarini yeni.
den yerlestirme oyunundan baska bir sey de-
gild'r.

Sonu bzlirsiz bir bonapartizm ya da nasi-
rizm’in iirpertisi icindeki orta sol CHP’li kanat
da bu satrangta yerini sivillesme dogrultusunda-
ki gii¢lerin yamnda aliyordu.

13 mart 1973’te olup bitenin genel anla-
mu bundan ibarettir. Sivillesme ile biirokratik
iktdar arasindaki miicadelede, ic ve dis diin.
yanmin yeni dengelernin yarattigi firsatlart go-
riilmemis ustalikla kullanilan sivil giicler o giin
agirliklariny sivillesme  alternatifine koydular
ve 1971 rejimi'nin kaderini belirlediler.

Bir an igin, tarihsel kiigiik burjuva prog-
ram’in temsilcisi gibi goriinen Giizler'in kiyili.
ginde reddedilen sey, toplumun ve ekonomi.



nin cegitli kesimlerinde, iistten gelen reforms
lar yoluyle koklii degisiklikler yapma {itopya’-
. stydi. Eger biitiin bu kisiligine iliskin mitos
gercek disiysa, Giirler igin o anda trajik  bir
sanssizhk soz konusuydu. Bu, 1971 rejimi’nin
yaptigt ve yapamadigy her seyin tiim faturasini
kisiliginde yiiklenmis olma sorumluluguydu.

Giirler, 14 mart giinii artik potansiyel
bir baskan aday: degildi, Tiirkiye'de...

Bu yargilamalary, sikiyonetimi, tutuklama
ve kitap yasaklari, idamlari, olaganiistii usul-
leriyle iki uzun yil alan bir donemin sonu-
nun baslangic’dir,

| 4

Sivil giiclerin 13 mart 1973 giinii olagan-
iistii bir ortamda gcreeklestirdikleri operasyo-
nun, 12 mart 1971'de Tiirkiye’de baslatilan
yeni rejimin tam yildoniimiine rastlamas: bile
anlamlidir zaten. Burada tarih de ddeta kendi
katkisini yapar, sonunda baska bazi celiskile-
ri giin sigina ¢tkarmak amaciybz... AP ve
CHP’nin aldigi ortak muhalefet . tavriyle 13
mart giinii bir baskan secmemzk suretiyle si.
vil giicler, rejim’de en biiyiik ¢atlag, acar. A-
narsiye son vermek disinda ne bir bonapartist
rejim olabilen, ne de kzndisinden beklenen re.
formlar: gergzklestirebilen 1971 rejimi  arnik
tasfive siirecine giriyordu. Toplumsal ve tarih-
sel perspektiflerle, bu, hi¢c kuskusuz, biiyiik ve
onemli bir asamadir.

Kiiciik burjuvazi’nin diislerini olanaksiz
kilan sey, kapitalizm’in gelisim derecesi’ni son
derece yanliy degerlendirmesi ve dissal dina.
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miklerin giderek radikal iktidar isteyen giiglzr
alevhinz degismis bulunmasiydi. Tiirkiye, 1a.
rihsel hareketin disinda olan bir topium degil-
di ve sosyal yasalar artik kendi belirliliklerini
Tiirkiye'de isleieceklerdi.

13 mart'in cuwnhurbagkam s-¢imi deneyi
de, onu izleyen baska deneyler de gercekte
yadurganmamas: gereken szylerdir. Bundan
sonrast yogun bir yeni denge yaratma ddnenti-
dir.

Amag bellidir artik: -

Kiiciik burjuva radikal programlarin sa-
vunan dénem, yerini, sistem’in yasalariu ha-
bul eden vz isleten bir doneme birakmalidir;
devlet mekanizmalary liberalist/kapitalist bir
iktidar dogrultusunda yeniden ve biisbiitiin
kesin bir biitiinlesmeye kavusturulmalid:r,

Radikalizmin adayr Giirber’'in - sahneden
cekilisi ve gerileyisi, iist gevrelerde bunu ken-
diliginden gergeklestirir,

Anayasa’ya is2, avm giinlerde, Tiirkiye'de
sivil sag iktidarlar: tahkim edecegi bilinen ¢e-
sitli olaganiistii yargr yontemleri bizzat AP’li-
lerin onay oylarina konulur. Sitkivénetim kalk-
tiktan sonra da sikivonetim mahkemelerinin
baktiklart davalart girmezye devam etmesi, as-
keri mahkemelerin agirlifimin yargic olmavan
iivelere kaydirnilmas: ve devlet giivenlik mah-
kemelerinin gergeklesmesi -baska sorunlara yi-
nelmis CHP'dzn bile artik biiyiik muhdleferie
karsilasmaks:zin. S-nato’da vasalasir. Bunlar,
radikal goriiniimlii iktidar sahneden cekilirken
sad sivil iktidarin gelecekteki  ybnetim  gii-
venligine iliskin son rotuslardir,
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1971 rejimi’nin tasfiye siirecinde once
cumhurbaskanligy icin uygun bir formiil getiri-
lir. Bulunan formiil, baskan sec¢iminin genel
secim’den sonraya ertelenmesi ya da birakiima-
sidir. Baskanlik o siire igin ya eski baskan Su-
nay’a ya da baskan vekiline bwrakilabilir. Giir-
ler’e oy vermeyen AP vz CHP bu nedenle
once eski baskan Sunay’in anayasaya gore bi-
ten yedi yilik gorev siiresini -hukuksal agidan
gecerligi cok kuskulu yollara basvurma pahasi-
na- bir anayasa d:gisikligiyle iki yi daha u-
zatmayt dener. Bu formiil, «partileriistii hiikii-
met» formiilii sayes'nde hiikiimeti olusturma
firsatina kavusan Giiven Partisi’nin ve bir bas-
ka potansiyel baskan aday: olan Ismet Ininii’-
niin cabalarryle yasama organlarinda reddedi-
lince, AP lideri Demirel ve CHP lideri Ecevit'-
in ortak cabalariyle, Anayasa Mahkemesi'nin
sivil baskari cumhurbaskarnhigina sivil kana-
din ortak adayr gosterilir. liging bir  tavirla
CGP bile katilir goriiniir, bu formiile... Ama
bu yol da ger¢eklesmeyecekt'r, aslinda. Sunay’-
in gorevinin son kwrk sekiz saati icinde, Ana-
yvasa Mahkemesi Baskamm parlamentoya kon-
tznjan senatorii olarak sokmayi reddederek bu
yolu tikamasi, hem bir kisisel muhalefeti, hem
de etkinligini héld bir oranda siirdiiren kar$1
cephe’nin tepkisini yansitir, Ama, bu, siyasal
partitzri sivillesme lehine yeni asamalar yap-
maktan her halde geri birakmaz, zaman zaman
siirprizler olsa bile... Gergekten de, 12-13
Mart'tan tam 25 giin sonra 6 nisan 1973 cu-
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ma giinii AP, CHP ve CGP yan yana gelerek
kontenjan senatorii, emekli Oramiral Fahri
Korutiirk’ii T.B.M.M. de baskan secer. Erte-
si giin, 1971 rejiminin iigiincii hiikiimetinin
basbakani Ferit Melen istifa eder.

Bir boliim biirokrat kiiciik burjuvazi ile
sag ve sol parlamenter sivil giigler arasindaki
bu iktidar miicadelzsinde tarihsel gidis segim’e
ve demokratik haklarin uzun siirede genis yi-
ginlar adina yzniden kullanilabilmesine yol a-
cacak dogrultudadir, artik.

Buzlarin ¢atlayisi ve perdenin kapanist
gerceklzsmis gibidir, 1973 ilkbaharinda...

vii

Ashinda, Tiirkiye'de 1971 rejimi’nin  yu-
musamas: ile ekonominin gelisimi birbirlerin.
den ayrilamayacak iki halkay: teskil ederler.
Tiirk ekonomisinin dzvaliiasyon  sonrasinda
biraz daha keskinlesen bunalimlarim izlemis-
ti, 1971 rejimi... Ekonominin var olan biitiin
i¢ dengelerinin ve yapisimn ters yiiz oldugu
bu biiyiik sarsinti aminda, kurulu diizen, ken-
disine yeni bir d:nge ve i¢ giivenlik saglan-
masina kesinlikle muhtagti. A¢ik bir ¢agri var-
di, ortada... lktidar ozlemleri kabaran kiigiik
burjuva kokenli gevrelerin eylemleriyle yogun-
lasan bunalimin son duragi, toplumda sessizlik
oprrasvonunu gerceklestirecek olan 1971 re.
jimi’ydi.

1973 ilkbahar:, Tiirk ekonomisinde bas-
ka dengelerin belirdigi, yeni gelismelerin giin



wiging qkug asamadw.  Anlaml bir para-
lewikie repm de o anda asihyorau, zaten... Zi-
ra, sistam agsindan kendisinin aogal Quris
muna daha uygun bir ¢erceve gerekudir, ola-
gan donemierae... O:aganak gercexte poiltik
degil, daima ekonomik perspektifiz ele alin.
mast gereken bir kavramdir, Tiirkiye'de ola-
gandispthgin  siirdiiruilmesi  gerektigini oOneren
sesteran 1973 ilkbaharinda iyiden iyiye azal-
masi, bu neden ve sonug iliskisinin sonucu.
dur,

Tiirk kapitalizmi’nin olagana doniis asa-
masinda bulundugunu gosteren belirtiler ne-
lerdi acaba?

Ekonomide kurulan yeni dengenin ipug-
lari, 1972’ve ait oldukca gznel sayisal bilgi-
lerin 2} elde oldugu 1973 ilkbaharinda $dy-
le Ozetlenebilir:

1 — Sisteme yida yiizde 7,5’luk bir bii-
yviime hizimi oneren Uglincli Plan’a gore bile
veni Tiirkiye ¢ok daha yiiksek biiyiime hizla-
rina erisebilme asamasindaki bir toplumdu,
1973 baslarinda... Sozgelisi, 1972 sonunda u-
lusal gelirdeki artis hizi cari fiyatlarla yiizde
22, sabit fiyatlarla isz yiizde 7,7 oranina ¢tk-
mus bulunuvordu. Gerci, 1971 Tiirkiyesi de
yiizde 10 gibi kolay diisiiniilemeyecek bir bii.
yiime hizina ulasmusti. Ne var ki, tarim'da
saglanan  olaganiistii  verimin  iiriinii olan

(2) Tiirkiye Sinai Kalkimma Bankast/Yirmi iicinci
Tesap Yili 1972 (istanbul, Tiirkiye Sinai Kalkinma Ban-
kast 1973) 8., 9-13
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1971’in biiyiime lizina karsihik 1972°nin bii-
yiimesi sistem acisindan ¢ok daha saglikly bir
biiyiimeydi. Zira, tarimsal kesim 1972°de bir
onceki yu diizeyinde kalrken, tarim dis1 ke-
simlerindeki gelisme yiizde 11’lik bir diizeye e-
risebilmisti. Sanayi isz planlarda hedef ali-
nan yizde 12’lik biiyiime oranina on yulik p-
lanli kalkinma deneyi siiresince ilk kez 1972
sonunda ulasmis bulunuyordu.

2 — Ham madde diizensizliklerinin yam
swra stok birikmeleri olayiyla da karsi karsi.
ya bulunan 12 Mart oncesi Tiirkiyesi dz 1973’.
te geride kalmadadir. Ekonominin temel iire-
tim kesimlerinde son derece Gnemli artislar
olusunun yam swra, ic satislar da gzlisir, 1971
rejimi’nin daha sonraki asamalarinda... Bu a-
rada Ozel onem tasityan bir nokta, arama mal
ve yatirim mali satislarindaki onemli artislar-
dir. Bu, Tiirk kapitalizmi’nin ekonomik gelisim
icinde yeniden yatirim temposunu Yyiikseltme.
ye basladigi déneme gectigini duyurur.. Kapi-
talizm, girdigi dénemsel bunalim’t atlatmus;
diinva dengeleri icinde, AET yanmindaki yerini
belirlemistir. Kredi kolavhiklar, dzendirici ted-

" birler, vergi iadeleri, 1971 rejimi’nin ozellikle

Melen Hiikiimeti doneminde hizlanmaya bas.
lavan sistemle biitlinlesme ¢abalari  sayesinde
Tiirk kapitalizmi'ne gzrekli ferahlamay: sagla.
mustir. Sistem, istedigi diizliige yavas yavas ¢r-
kar en sonunda... '

3 — Oczel tiketim harcamalar: daralir.
ken tasarruf egilimi de giiclenmeye baslar, ye



ni Tiirkiye’de... Ozel sanayiin bdyle bir or-
tamda bir yandan bos kapasite kullanimini
yiikszltirken, te yandan da hem  genisleme
hem de stratejik deger tasiyan yem: yatirim-
lart gerceklestirme olanaklar: belirir. 1971'de
ancak yiizde 3,4 artabilen sabit sermayz yat:.
rimlarimin 1972°de birdenbire yiizde 18'lik sig-
rama yaptigr goriiliir. Kamu kesimi sabit ser-
maye yatrimlarini bir yilda beklenmedik bi-
gimde (%19) gelistirirken, Ozel kesimde sa-
bit sermaye yatwrimu artislari da (%17 ora-
mnda) etkili gelismeler saglar. Baska bir de.
yisle Tiirk kapitalizmi OECD’nin «bekle ve
gors, adiyle niteledigi yatinmsizhik ve du-
raklama donemini yavas yavas asar artik...

Kendisine giiven ve kararlibk saglanan
eckonomik sistem, sistemin isleyisine en uy-
gun siyasal diizeni getirmekte de gecikmeye.
cekti, hi¢ kuskusuz...

Vil

1973 mart’nin bunalimli cumhurbaskan-
Lgr secimini sivillesme dogrultusundaki ka.
ristk ama  sonu basarth  islemlerle atlatan
Tiirk kapitalizmi yoniinden, kendi gelisimini
saglayacak ve istedigi tiirden yzniden diizen-
lemeleri basaracak bir sivil iktidar olusturmak
artik hi¢c de zor olmayacakti. Alinan dersleri,
atlatilan bunalimlariyle 1971 rejimi’nin geride
b:rakilmas: ve 1970'ler  basin:n Tiirkiv2’sin-
de ancak lberal/kapitalist sag sivil iktidarla-
r1 olusturmaya hdld aday giriinen sz¢im yo-
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lunu agmasi, kapitalizm’in  giindzmindeydi,
simdi... Ustelik, tarihsel nedenlerle demokra-
tik haklari onarmaya giddetle muntag bulu-
nan, agian yaralarin sarilmasin isteyen; geg-
migin yanlislar: ve hatalary iistiine belirli bir
hosgorii havasinda bir ¢.zgi gizilmesini bekle.
yen toplumcu ve sol giigler de -dogrudan
desteklemeseler bile- bu gegipz pek engel de
gikarmayacaklardi. Belki sag kanatta bir AP
+CGP koalisyonuydu goriinen; belki de, bii-
tiin bu dcil gorevlerin  gerceklestirilecegi bir
siire ugruna AP’nin yani sira orta sol CHP-
nin bile yer alabilecegi ortak program’in olus.
turulmasiydy yakin gelecegin ilk agamasi.

Ne olursa olsun, gelisim isteyen biitiin
sosyal giicler icin toplumun iistiinde seslerin
duyuldugu, hem de civil cvil duyuldugu da-
ha demokratik bir ortama yeniden gegistir,
demokratik ozlemleri kabaran 1973 Tiirkiye-
si’nin dcil giindemi...

1X

Ozellikle sosyalist ve sosyal demokrat
kanat agisindan 1973 ilkbaharinda yasanan
an, CHP genel sekreterligini birakan Kirikog-
lu'nun biitin bu sivillesme deneyleri sirasin.
da Ozenle belirtmeye ¢ahistigy gibi, sag giic-
lerin rotasina asirt Olgiide kaymuy bir siyasal
ortamin sakincalarindan kaginmanin gerekti-
§i andi da... Saga kayis, bir yerdsn sonra
modern kapitalist ekonomi’nin refah -devleti



ozlemini gergeklestirmeye ¢alisan Adalet Par-
tisi'nin ve onun, siyasal ustaligimi 1971 reji.
mi'nin hzr asamasinda dogrulayan lideri Sii-
levman Demirel’in de bu yeni asamada ashn.
da istememesi gereken bir seydi.

1960 hareketinden sonra sosyalist parti
TIPin varligiylz agilan ¢ok partili  donem,
1973 ilkbaharinda ikinci kez aralanmaya bas-
larken sahnede yalniz sosyalist parti yoktu
TIPin yoneticileri bir s:ikiyonetim mahkeme-
sinin verdigi on bes yia varan agir hapis ve
siirgiin. cezalarimi  bozdurabilmek amaciyle
Askzeri Yargitay’'da son savunmalarini yapi-
yorlardi, o giinlerde. 1971 rejimi icin bir
yargt daha vermek gerekiyorsa, kiigiik burju-
va radikalizminin kendi tabakasina getirdigi
gilelerin yami swa toplumu en azindan bir ge-
¢cis donemi siirzsince sosyalist partiden de
yoksun kildig:n1 eklemek gerekecekti.

Sistem gergefini unutanlara tarih  ger-
gekten cok trajik bir oyun oynatnmusti.

Sosyalist partinin, sosyalizm’in 0Oziiyle en
¢ok ¢zlisen wrkcilik iddiasiyla kapatlmas: so-
nucunda toplumcu  siyasal  miicadelelerden
yoksun edilen yeni gecis donemi Tiirkiye'sin-
de, -demokratik solun baslica sozciisii  olma
gorevi bir siire boyunca CHP’ye kaliyordu.
CHP igin, bu, yzni bir sinav demekti.

Uzun siirede ise, sosyalist orgiit siyasal
arenadaki tarihsel yerini, bir zorunluluk ve ka.
gumilmazlik olarak elbertte alacaktr...

(30 mart 1973)
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Cumbhuriyetin Ellinci¢Yilinda
1971°Rejimi'nin “Ders ve sorunlar

izmiR IKTISAT KONGRESI VE ELLI YILLIK GELiSIM

1973 TORKIYE’de Cumhuriyet’in ilaninin ellinci
yihdir. Aymi yil, yasimi dolduran lzmir fktisat Kongresi, ik-
tisat - diisiincesinin. Tirkiye'deki yarim yiizyillik geligimine
iliskin bir dedgerlendirme icin tarihsel bir firsattir. 1923'ler-
de onerilen gelisme modelleri, bu elli yilda énemli bir
siireyi doldurmuslardir. Toplum, iginde ve digsinda olugan
nedenlerle yeni dénemecler almis; kokii diin'de de olsa
bugiin yepyeni goriis ve tezler belirmigtir. «Bitin Tir-
kiye'nin ziraat, sanayi, ticaret ve is¢i ziimrelerinden miin-
tehip 1135 murahhasin istirakiyle Izmir'de inikat eden
ilk Tarkiye iktisat Kongresi»nin oy birligiya da oy ¢oklu-
guyle onayladigi ilkeler, gercekte, iktisadi diisiincenin,
sistemlerin ve sosyal micadelelerin hemen her ydniini
icinde barindiran temellere sahiptir. Tarih, elli yil sonra
ancak bu temellerin yeniden arastirilmast gergeklestiri-
lirse, topluma yeni dersler verebilir.

zmir Kongresi'nde biiyiik ve kiiciik burjuvazi, ter-
cihlerini kapitalist bir gelisme modeli ydniinde yapiyor-
lardl. Kongrenin tiim kararlarinin  ekonomik amaci, ya-
banct sermaye’nin ve disa bagh levanten ticaret kesi-
minin yogun baskilari altinda yilzlerce yidir ézgir geli-

487



TURKIYE'DE 1971 REJIM1

simden alikonan tamim ve sanayi burjuvazisi'nin gelisti-
rilmesi anlamini tasir. Ekonomiyi ulusallastirma Ozlemine
elli yil once is¢i simfini temsil edenler bile kargi ¢ik-
mazlar. Sasirtict olmayan bir rastlantiyla Iktisat Kongre-
sinde ulusal burjuvazi yaratmaya donik Onerilerin ¢ogu-
nun altinda is¢i kesiminin de oy birligi géraliir. Oysa, ay-
ni oy birligi is¢i kesiminin programindan yer yer esirge-
necektir.  Tirkiye'de amele deyiminden vazgegilerek
emekgilere is¢i denilmesinin kabulii, izmir lktisat Kong-
resi'ne ait bir 6zelliktir. Ne var ki, isgilerin simfsal ¢i-
karlarint dernekler yani sendikalar araciligiyle savunup
ylritmesi onerisi kongrede oy birligi kazanamayacaktir.
Birkag yil sonra ise Takriri Siikiin Kanunu'yle birlikte
Cumbhuriyet Tirkiye'sinde isgilerin siyasal orgiitleri de
ortadan kaldirilacaktir.

Cahisan kanadin sendikalar1 ve partileri araciligiyle
etkili miicadelelerden yoksun kilinmasi, bir toplumda ¢o-
Gulcu diizenin zorunlu kosulu olan agirhiklardan birisinin
eksiltilmesi demektir. Tirkiye'de iktisadi gelisimin de-
gerlendirilmesinde bu olay basit bir olgu degildir. Soz
konusu olan, tarim, sanayi ya da hizmetlerde emekleri-
ni dcret karsiigi satanlarin, yaratilan degerden yararlan-
mada kendi lehlerine kullanabilecekleri araglarin birden-
bire ortadan kaldiriimasidir. Tirk ekonomisi, ulusal geli-
vini elli yilda kat kat yiikseltecektir. Sanayi, ulusal gelire
katkisi bakimindan giderek tarim kesimini geride bira-
kacak; kapitalist kalkinma modeli tarimsal toplum'dan sa-
nayi toplumu’na gegis asamasina gelecektir. Ekonomide
ve toplumda batilagma’'nin da kismi basarisim  tegkil
eden bu gelisim, sosyal alanda is¢i stnifina ancak 1946'da
sendikalasma, 1960 sonrasinda ise  politik Grgiitlenis
hakkini fiilen tanimak zorunda kalir.

Emek ile sermaye arasindaki iliskilerde 1923'iin
Tirkiye fktisat Kongresi'nde oy birligi saglanamayan hal:
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kalar, elli yillik gelisimin sosyal maliyetinin gercek kap-
samim verir.

Turkiye'nin gegmis donemlerine oranla yanm yiiz-
yilda geldigi asama gergekten kiigimsenmeyecek bir ba-
saridir. Ama bu basari, toplumun bazi katlarinin, &teki
siniflar ugruna esitsiz fedakarliklarda bulunmasi pahasina
gerceklesmistir. Bir bilim adami o&zellikle son otuz yilda
kalkinmanin baslica finansman yolunun enflasyon oldugu-
nu actklikla dile getirir. Elli yilda kirk ile altmis kat ara-
sinda yiikseldigi anlasilan fiyatlar,(1) ayni zamanda, ka-
pitalist sistemin; is¢isi, kdyliisii, dar gelirlisi ile galisan
siniflarin  yarattiigi degerden  enflasyon yoluyle dolaylt
bicimde tasarruf ettigi orani da gosterir. Yasanan tarihsel
deneyin verdigi ders, sistem aymi kaldikca enflasyon'un
gelecek dénemin de ana finansman kaynag: olmaya her
halde devam edecedi gercegidir.

mtiyazsiz, simfsiz, kaynasmus, bir kitle yaratacagim
uman 1923'lerin Kemalist kadrosu, tim iyi niyetlerine kar-
silik iktisattan anlamamak gibi bir gerek¢eye sahipti.
jktisat Kongresi sonunda ilan edilen Misak- iktisadi
Esaslari’'nda ilk ilke olarak anildigi (zere, onlar, Tirki-
ye'nin, ulusal sinirlart iginde, «lekesiz bir istiklal ile, diin-
yanin sulh ve terakki unsurlarindan biri» olacagint umu-
yorlards. izmir Kongresi'nde is¢i kesiminin de oy birlig
alinarak onaylanan bu ilkelerin bir bagkasinda ise, «Tirk-
ler hangi sinif ve meslekte olurlarsa olsunlar candan se-
visirler» sloganiyle, orta simf'in dengeleyici hakemligi altin-
da erisilecek mutlu bir yarint amagliyorlardi.(2) Segilen
kapitalist/liberal modelin ulusal ve uluslararasi nitelik-

(1) «Diisiinenlerin Forumu: Tiirk Ekonomisinin El-
1i Yili». Milliyet, (18.11.1973), 8. 1 ve 9. Prof. Dr. Salih
Sanver’in aciklamalarl.

(2) A. Giindiiz Okciin, Tiirkiye Iktisat Kongresi
(Ankara, SBF, 1971) S. 387 - 389.
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leri béyle bir dengeleme umuduna sans tanimamigtir, oysa...

Elli yilik ekonomik gelisime ragmen Tiirkiye'de 'bii
rokrasi ve kigik burjuvazi  ©Onderligindeki dengeleyici
¢abalara hald umut baglayanlar 1970'lerde kendilerini hos
goérdartebilecek bir mazerete de sahip degildir. Hangi ki-
siligi almaya cahsirlarsa calissinlar, kiiciik burjuva sol-
culugunun c¢ikmazlarini, gercek toplumcu ve demokratik
miicadeleleri denemeye hazirlanan genis yiginlar elli yil-
da fazlasiyle 6grenmislerdir. Cumhuriyet Tiirkiye'sinin
ikinci elli yili, demokratik, ileri, gelismis, adil bir Tirki-
ye'ye doniik yepyeni yontemlerle olusacakt. Elli  yil
oncesi, 1923’lerin anlayislarr’yle birlitte tarihte birakil-
maliydi, artik...

(23 subat 1973)

DEVLET, BUROKRASI VE DEMOKRASI

TORKIYE'DE 1970'li yillar biirokrat tabakalari tatmi-
ne yonelmis cesitli deneylerle dikkati ¢eker. Zamlar, yan
6demeler, kadro diizenlemeleri ve benzeri gabalar, 19601
yillarla kargilastirilamayacak  bigcimde -artar, 1970°l yii-
larda. Bu gelisim elbette bosuna olmamaktadir. Altmis
milyar lirayr asan 1973 biitgesinin yasama organindaki
gériismelerinde yeni gelismelerin ana amaci, memurlari
huzursuz etmemek bigiminde aciklanir.(1) Tiirkiye ustiin-
de rejimin kaderine dénik uluslararasi tartigmalarin yo-
gunlastig:, bonapartist ya da fasist bazi antidemokratik
ybnetim heveslerinin belirli aralarla sahneye g¢ikarilmak

(1) Milliyet (23.1.1973) S. 1 ve 9.
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istendigi bunalim dénemlerinde devlet biirokrasisi, is
ter istemez, 6zel ilgi toplayacaktir.

Tarihsel Tirk birokrasisinin alti yizyillik bir zaman
kesiti boyunca ekonomik, sosyal ve politik alanlarda oy-
nadigi kararlastirict roller yalniz gegmise ait bir tarih
olay! sayilamaz. Yeniden iiretim siirecine durmadan mii-
dahalede bulunan, toplumda vyaratilan deger fazlasindan
cok genis paylar alan biirekrasi, bu niteligiyle, genis yi-
ginlarin bilincinde bazen ekonomik biiylimeyi onleyen,
bazen de kendilerini hor gorlip sémiiren bir tabaka gibi
yer eder. Oysa, kapitalist bir ekonomide devlet me-
kanizmalarindan beklenen gorev, sistemin gelisimini dur-
durmak degil ancak daha hizli bliyimesine yardimci ol-
maktir. Sosyalist teorinin Bati'daki yonetim mekanizma-
sin1 burjuva devleti deyimiyle nitelemesi de, gergekte,
biirokrasinin sistemle olan derin biitiinlesmesini anlat-
mak igindir.

Cumhuriyet'in ilk elli yih  Tiirkiye’de, bir bakima,
kapitalist bir ekonomiyi gelistirmeye yardimci olabitecek
devlet mekanizmalariny kurma savasi olarak da diislinii-
lebilir. Zira, biGtin bu olusum boyunca kendi dogrudan
iktidarint  kurmaya calisan biyiik burjuvazi, devlet me-
kanizmalarint da izledigi ekonomik gelisim stratejisiyle
uyumlu duruma getirmek istemistir. Bilrokrasiden sgika-
yetlerin yogunlastigi her dénemde ilk ileri sirilen istek,
devlet yonetiminin yeniden diizenlenmesi olur. Burada
hem daha verimli bir kamu idaresine duyulan 6zlem, hem
de tarihsel biirokrasiyi yeni donemin isterlerine gére
uysallastirma zorunlugu derhal kendini belli eder.

1971 rejimi’'nin kii¢itkk burjuvazi'ye, biirokrat ara taba-
kalara taninmis haklar1 daraltan, 6zerklikieri kisitlayan
Anayasa degisiklikleri; devlet mekanizmalarini disiplin
altina almanin siyasal araclariydilar. On miyarlarca lira-
lik kaynagt zamlar yoluyle memurlara akitan Personel
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Kanunu ise, birokrasinin maddi ydnden tatminini &ngdri-
yordu. Béylece hem memurlarin gelir dagilimindaki pay
biyitiilecek, hem de ekonomik sisteme daha genis bir i¢
pazar actlacakti. 1973 biitcesi bu ydnde yeni bazi halka-
lar ekler. (1)

Sistemin kendisini etkili bigimde koruyacak ve gelis-
tirecek bir devlet mekanizmasi yaratmasinda, maddi tat-
min hi¢ kuskusuz ancak bir yere kadar basari saglaya-
caktir. Tiirkiye'de biirokrasi ile ekonomik sistem arasin-
daki tarihsel celigki'nin bazi yonleriyle 1970°li yillarda
hala coziilmeden bekledigi de gdzden kacmaz. ilging bir
paradoksla, toplumda bonapartist ya da Yunan modeli re-
jimleri zorlastiran ve halk yiginlarinin demokratik hakla-
rimi bir karst denge unsuru olarak canh tutan sey de yine
bu biyiik celiskidir zaten... Tiirkiye'nin daha demokratik
bir ortama yo6nlendirilmesi sorunu, yasanan anin bu o6zel
kosullar1 altinda, giderek, burjuvazi, biirokrasi ve calisan
siniflar arasinda, demokratik haklart zedeletmeyecek bir
yeni denge yaratmak sorununa doniigir.

Giglii devlet mekanizmalarinin tek yanh igleyisleri
ancak onu dengeleyecek agirhiktaki bir toplumsal muha-
lefet’in varhigiyle onlenebilir. Bati -Avrupa’daki ekonomik
egemenlik merkezlerinin 1973'lin temel tercihi yaklasir-
ken Tiirkiye'de demokrasi'ye ve segimli bir diizen’e yeni-

(1) Sozgelisi, memurlara 800 liraya kadar is giliclii-
gii, 400 liraya kadar ig riski, 1400 liraya kadar da ele-
man saglamaktaki giiclik zammi O6denecegi aciklanir.
Normal calisma saatlart diginda ek ig géren teknik per-
sonel ile saglik simifindaki memurlara fazla cahstiklars
her saat icin en az iki, en ¢ok yirmi; &teki siniflardakt
memurlara ise en ¢ok on bes, en az iki lira ek iicret
saglanir. Devletin kolluk iglerini yiiklenen polisler’e ve
giivenlik ve haber alma gérevlerini yerine getiren MIT
mensuplarina ise her ay 200 lira fazla caligma {icretl
verilecegi duyurulur.
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den déniis igin goOsterdikleri sistemli ¢abalar da rastge-
le bir demokrasi severligin dedil, dogrudan dogruya, ta-
rihsel deneylerle elde edilmis bu biylik dersin {riniy-
da.

(25 ocak 1973)

YASANAN ANIN PROGRAMI

1971 REJiMi'nin  gel - gitler ile dolu olan bunaliml
tarihinin 6ziinde, tim acikhgiyle ortaya konulamayan bazi
sorular gizlenir, aslinda:

® Nedir Tiirkiye'de egemen olan iiretim bigimi?

@® Tirkiye'ye damgasini vuran iiretim bicimi’nin tarih-
sel Ozellikleri altinda ne Gl¢lide miimkindir bir kiigiik bur-
juva radikal iktidar1?

® Bonapartizm neden bir cikar yol degildir acaba,
1970’lerin Tirk toplumunda?...

Bunlar, iktidar sorununu ekonomik sistem’den ayir-
manin imkéan dist oldugu bir ¢adin cevap arayan sorulari-
dir. Cumhuriyet'in elli yili boyunca Tiirkiye'de kapitalizm’i
yarattigs halde o sistemle celismekten tarihsel nedenlerle
kendini alamayan kiigiikk burjuvazi yani biirokrasi ve ara
tabakalar gercekte tim dikkatlerini Tiirkiye'ye egemen o-
lan iiretim tarzi sorununa yoneltmeliydiler.

O halde, nedir gercekten egemen olan iiretim bicimi
ve bu lretim bigimi hangi gelisim dizeyindedir, 1973 Tiir-
kiye'sinde?

1970'lerde Tirkiye'de gelisen bir kapitalist diizen
vardir. Ozel ve kamu kesimleriyle birlikte ekonomik sis-
tem hafif titketim mallar1 sanayilerini yaratmig, giderek
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ara ve ana mallar sanayilerini kuracak bir asamaya geg¢-
mistir. Toplumda, i¢ kaynaklarin her yil tam beste biri
yatirim'a ayrilmaktadir. Tirkiye'de sermaye olmadigint
hala distinebilen bazi gevrelerdeki kanilarin tersine eko.
nomide sermaye birikimi siireci de hizlanmistir. Banka-
lardaki 36 milyar liralik halk tasarrufu ve yurt disindaki
iscilerin her yil yurda yolladiklari on milyar liranin {stin-
deki gelir ile birlikte batiin bu fonlar, yaratilmak istenen
yeni sanayilerin i¢c kaynaklarini teskil ederler. Ulke igin-
de yatirimlara ayrilan kaynaklari ulusal gelirin ylizde 38"
ine ulastirmayi oneren Yeni Strateji, bir bakima, erisile-
bilir bir hedefi sistem’e getirir. '

Ne var ki, hedefin var olan kaynak diizeyinde erisile-
bilir olmasi onun  gerceklesmesi icin yeterli degildir.
Gerceklesme ancak kaynak dagihm ve kullanimint  yeni
hedeflere uygun kilmakla mimkiindii. 1970’ler Tiirkiye'sin-
de kapitalist sistemin tarihsel digimi iste bu imkéan
sosyo/ekonomik yapinin geriligi dolayisiyle gergeklesti-
remeyisinden dogar. Diinden arta kalan bitiin mali, hu-
kuki, siyasi kurumlar, kaynak kullanim ve dagiliminin ye-
ni rasyonellere gbre diizenlenmesinin koca birer ayak ba-
gidirlar. Kapitalizmin 1970’lerdeki giindemi, giderek, ya-
pida kokla doénltsimleri goze almak suretiyle bu ayak
baglarint parcalayip atmakta yogunlasir. Boéylesine cetin
bir gorevi, halk yiginlari’'nin demokratik isteklerini cigne-
yerek, siniflarin Gstinde ya da disinda durmaya calisan
hi¢ bir giigle basarmak olana§ yoktur. Demokratik uzla-
sim siireci, bu anlamda ¢alisan halk yiginlari'min yant si-
ra kapitalizm'in de zorunluklari arasina girmis sayilabilir,
1973 baslarindan itibaren...

Turkiye'de demokratik alternatifleri zorunlu kilan
sey, Tirk kapitalizminin tekelci bir nitelie timiyle geg-
memis bulunusuyle de son derece ilgilidir. Tekel kosul-
lari, gergi, otomotiv gibi sermaye yodun teknolojili bir
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ka¢ sanayi dalinda, drtinin niteligine bagh olarak gelisi-
yordu. Ama bunun disinda iilkeye karakterini veren
tiketim sanayileri tekellesme bir yana, genellikle dagi-
nikhik ve diizensizlikler’in izlerini tasir. Bati'nin ileri kapi-
talist toplumlarinda kendilerine bagli ham madde Greticisi
yoksul ekonomiler {stilinde kurulan hegemonya'dan bas-
layip, {ilke icinde Uiretim, yapim, dagittm ve satim isle-
rine dek uzanan buyiik kartel ya da trost bitiinlesmeleri
Tirk ekonomisinde yoktur heniiz. Ekonomi o tekelci
asamaya gec¢mis bulunsaydi, .Tirk kapitalizminin zaten
kaynak kullanim ya da dagilhimina iliskin sikayetleri or-
tadan kalkar, finansman ve pazar darhklart ¢oziilir; eko-
nominin temel sorunlari, birkag egemen tepe arasinda,
en ust dizeyde i¢ ve dis dengelere kavusturulabilirdi.
Gercek tekelci sermaye, hic kuskusuz, Tirk kapita-
lizmi, eski dénemin artiklariyle hesaplasmasint basarir
ve var olan yapiyt yeni hedeflerine gore, yeni bastan
diizenleyebilirse, giderek, asama asama ortaya ¢ikacak-
tir Turkiye'de... Motor ve donanim sanayileri, bitin ka-
pitalist gelisim modellerinde rastlandigi {izere tekelles-
menin ilk gekirdedini olusturmaya simdiden adaydir.
Ama yasanan anin nesnel kosullart altinda, Tirkiye'de
gercek trost ya da karteller pek goriilmedigi gibi; Tirk
sanayiinin, dig pazarlari paylasmis bulunan uluslararast
tekeller'le olan celiskileri de kiicimsenmeyecek oranda
fazladir. Tirkiye'de kapitalizm elbet kendisini uluslarara-
s1 iligkilerinden ayiracak ya da soyutlayacak degildir. Ama,
yine geri kalmishgin tarihsel nedenleri dolayisiyle heniiz
tiumiyle c¢ozilemeyen dis pazar sorunu Tiirkiye'de kapi-
talizmi ister istemez daha ulusal bir ¢izgide durmaya da
iter. Toplumcu yontemin ¢cok daha adil, izl ve dengeli
bir kalkinmayr basaracagim ¢adgdas gelisim karsisinda
her zaman anlatacak olan toplumcu disiince, aynt  za-
manda, var olan tarih kesitinin bu nesnel ger¢eklerini de
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olanca boyutlariyle goérecektir. S6z konusu olan &zlemler
ile nesnel kosullar birbirine karigtirmamak; icsel ve dis-
sal zorunluklar karsisinda sasirmamaktir.

Dis ekonomilerle Tiirk kapitalizmi arasinda ozellikle
dis pazar ve rekabet konularinda varhigini siirdiiren 6nem-
li geligkiler ile ¢agdas Tirk toplumunun ancak halk yi-
dinlarina yaslanarak demokratik siiregler iginde yeniden
diizenlenebilecedini her an dogrulayan pratik dersler kar-
sisinda Tiirkiye igin  onerilebilecek aktliel programlar
gittikge netlesir artik... Bu, AP gibi liberal ya da CHP
¢ibi orta sol giiclerin geregini anlamaya basladi§i, top-
lumecu teori ve pratigin ise daima 6nerdigi, Tirkiye'nin
kosullarina 6zgl, ileriye yonelmis bir demokratik degisim
programudir. Tirk halk yigmlarimi her tirlii fasizm heve-
sinden koruyabilmenin biricik caresi de, demokratik plat-
formdaki bu gorevi gergeklestirmektir, olagan distliklarla
iki uzun yiIl boyunca bunalan toplumda...

(9 subat-1973)

|
«SEFALET FELSEFESi» ve «ULTRA SOL»

BiR TOPLUMDA ekonomik  sorunlarin tartisiimasi
kadar mutlu bir olay diistiniilemez. Gelisme ve degisimin
itici glicii olan ekonomik sorunlar ancak tartisildigi ve
aciklik kazandigi oranda genis yiginlarin bilincine iner.
Toplumun gesitli simiflari, beliren gorislere gore segim-
lerini yapar ve yarimi olusturacak temel alternatifleri be-
lirler.

Tartisma kadar onemli olan bir nokta da tartigma-
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nin dogru ve tutarh bir diizey istiinde gelistirilmesidir.
Ekonomik sorunlarda en gok sakimilmasi gereken sey
ucuz ve duygusal edebiyattir.  Sézgelisi, Proudhon’un
miilklyet, hirsizhiktir s6zii belki yiginlar 6niinde duygusal
yonden ilging bir sbdzdir. Ama bu séze karsi en buyik
kavgayr bizzat yiirlitmiis olan Karl Marx'in biyik acik-
likla dile getirdigi gibi, Proudhon'un o sdzii bilimsel ol-
mak bir yana tarihsel geligsimi yanlis degerlendirmesi yo-
niinden son derece sakincalidir da... Tirkiye'de de sana-
yilesmeye ya da ekonomik kalkinmaya iligskin bir bélim
iiltra sol tartismalari duyabilseydi Marx'in tavri yine,
sefaletin felsefesini yapan Proudhon’a olan tepkisinden
her halde ¢ok daha farkli olmazdi. Ne var ki, keskin solcu
gbérinme hevesiyle simfsal ve disinsel hastalikles
gizleme cabasindaki kiciik burjuva solculugunun tarihsel
drami, ekonomik sorunlarda daha tutarli bir tavir alma-
sina da engeldir.

1970'lerde Tiirk kapitalizmi, sb6zgelisl, biliyimesini
hizlandirmak amaciyle genis bir tesvikler dizisini gergek-
lestirmek c¢abasindadir. Aslinda tesvik tedbirlerinin sa-
nayilesme i¢in biitin diinya toplumlarinda giderek ge-
rekli ve zoruniu nitelik aldigt da kesin bir gergektir. Tesvik,
ekonominin Uretim  bigimine yani ekonomik sisteme
gore degisik yollardan gergeklestirilir. Maliyet ve fiyat
vapilart geleneksel kapitalist piyasa  mekanizmasindan
cok ayr olan sosyalist ekonomilerde, merkezi planlama
sanayiin desteklenme ve yonlendirilmesini belirli  top-
lumsal fedakarliklar karsihdinda gerceklestirir. Uretim
araclan listiinde kamusal miilkiyet kuruldugu icin bu fe-
dakarliklarin uzun siirede yine topluma doéniik sonuglar
yaratacagini sdyler, toplumcu teori... Batili sosyal de-
mokratlar dahil liberal iktisat¢ilarin sosyalist uygulamaya
yonelttikleri en sert elestirinin, kapitalist ekonomilerde
birgok kusaga yaytlan fedakarliklarin sosyalist toplum-
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larda bir tek kusaktan istenmesi (Gstiinde digimlenmesi
bu agidan son derece ilging bir noktadir. Ama, hizke kal
lanma bir edebiyat dedil, belirli bilimsel gergekier altin-
da c¢alisma sorunudur.

Ana felsefesi serbest piyasa ilkesine dayanan kapi-
talist ekonomilerde ise ekonomik biiyime ve kalkinma
daha baska tedbirlerle ydriitiilGr. Tedbirler, kapitalist
toplumda 6zendirme, yonlendirme gibi fonksiyonlari ger
ceklestirmekle gorevlidir. Bu  fonksiyonlardan beklenen
son gb6rev; ekonomide bliylimenin gerceklestirilmesidir;
6ngoriilen hedeflere erigsilmesinin kolaylastirilmast  ve
hizlandirilmasidir. Piyasa mekanizmalari aitinda ama pi-
yasa mekanizmalarini planli ve kararh bir miidahaleyie
etkileyerek yonlendiren bu tedbirler, hi¢ kuskusuz, hem
0zel hem de kamu kesimi igin gegerlidir. Baska bir de-
yisle, yapilan destek uygulamalarindan o toplumun yapi-
sina gbre 6zel kesim kadar kamu kesimi de yararlana-
caktir. Belirli kosullarda bu yararlanmanin en ¢ok kamu
kesiminde gergeklesmesi de mimkindir.

Ekonomik sorunlar karsisinda bilimsel bir yaklagim,
sorunlari, duygusal edebiyatin Gtesinde ancak sistemin
gerekleri icinde ele aldigi ve yargiladigi takdirde ger-
cekegi olabilir. Bu ne bir sdvgii, ne de kiiciimseme soru-
nudur. Kaldi ki, ekonomik sistemin kendisine ya da be-
lirli isleyis mekanizmalarina karst gikmak, hi¢ bir kolay
ve ucuz edebiyatin gergeklestirebilecedi is de degildir.
Turkiye'nin 1971 rejimi'ne gelisinde agir sorumlulugu bu-
lunan kiicitk burjuva solculugu’nun ve iltra sol sivrilikle-
rin 1973 baslarinda Onerilen sanayii tesvik tedbirlerine
iliskin duygusal elestirilerinde i¢ine distiigii bosluk da ger-
cekte ayni tarihsel korligin bir uzantisiydi. Oysa, sefa-
let felsefesi edebiyatinin Tirk toplumu bir yana - dog-
rudan dogruya f{iltra sol'un kendisi ‘i¢in bile bir yaran
olabilecedi ¢ok kuskuludur. Zira, Turkiye'de daha demok-
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ratik slrecler iginde gergeklestirilebilecek bir ekonomik
biyimeye karsi gcikmak, yasanan anin igsel ve digsal ko-
sullarr "altinda ekonomik bunalimi ¢ok daha antidemokra-
tik, belki de fasist heveslere yoénlendirmekten baska so-
nu¢ vermeyebilirdi, 1973 yilinda...

ileri gosterilmeye calisilan hangi gerekgelerle yer-
lestirilmek istenirse istensin antidemakratik tercihler,
demokratik haklarim titizlikle koruma  miicadelesindeki
Tirk halk yiginlarina yapilabilecek kotiliklerin en biyi-
gli olma sakincasini sonuna kadar tasirlar. Oysa, halk
yiginlart, essiz bilingleriyle, kendileri ve toplumlari i¢in
bu gecis asamasi'nda ekonomik bilyiimeyi demokratik
baklari koruyarak gerceklestirecek ¢o6ziimlerin tek c¢ikar
yol oldugunu bitiin acikh@iyle goriir. Sefaletin felsefest-
ni yapmak isteyen ultra sol, halk yiginlarinin tarihsel ira-
desiyle iste bu noktada derin bir celiskinin igine duser.
Ama, bu, sosyalist siyasal o6rgiitii kapatarak toplumculu-
gun bilimini miicadele alanindan kaldiran 1971 rejimi'nin,
halk yiginlarina ve giderek bizzat kendisine oynadigi en
biiylikk oyun'dur’ zaten...

(2 subat 1973)

\')

CAGA ACILMAK VE TOPLUMCULUK

HER CAGIN belirleyici bazi 6zellikleri vardir. Ozgiirliik
bazi tar’h donemlerinde dillerden diismeyen bir slogandir.
Ama ozgiirlitk ile distnilen ya da murat edilen, 20. yiiz-
yilda anlagilandan ¢ok baska bir seydi. Biyik Fransiz
Devrimi'yle doruguna cikan Ozglrlik isteklerinin daha ar
kasinda, biiyiik burjuvazi'nin, ekonomik gelisimine engel
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olan aristokrasi ve kilise'ye yani feodal bir diizenin ku-
rumlarina karst duydugu tepki gizleniyordu.

Halk yiginlarinin sosyal bilinglenisle uyams -¢agt olan
20. yiizyilda odzgiirlitk belki de her cagdan daha cok ge-
reklidir. Ne var ki, cagdas yidinlar giindeme o06zgirliigin
yani sira bazen ondan da daha cok deger verilen yeni
istekler eklemislerdir. Bunlar, 6zgirliigii ekonomik alan-
da destekleyecek seylerdir. 20. ylzyihn hedefleri, gelirin
daha adil bélusimi, toplumcu goriis ve uygulamalarin
vayginlasmasi, yiginlara ekonomik ve siyasal iktidar yol-
larimin acilmasi gibi blyiik tarihsel isteklerdir. Baska bir
deyisle tretim iligkilerinde yeni asamalar_6zlenmektedir,
tim toplumlarca... Cagdas diinyaya bu yeni istekler sis-
tem miicadeleleri halinde yansir.

Sistem micadeleleri ¢adin bir gercedi olarak her
toplumun iginde bulundugu halde yine de bazen kolay
anlasilmaz. Sozgelisi, bazi toplumlarda hem sag hem de
sol siyasal arenada yeni mevziler yaratan diinya goriisii
ayriliklarinin distan ihra¢ edildigi sanisi vardir. 21. yiiz-
yila dogru hig bir toplumun uluslararasi ortamdan ve
onun ¢ok yanh dinamik etkilerinden uzak kalabilecegini
distinmek gergekten elde degildir. Etkiler, c¢agdas dis-
sal dinamikler yoluyle hemen her topluma yansiyacaktir.
Mao’culuk, Castrocu’luk ya da Lenin’cilik gibi kavramlar o
ylizden g¢ok duyulmustur, 12 Mart 6ncesi ve sonrasi Tiirki-
ye'sinde... Cok cevre i¢in biitin bunlar bir dis etki soru-
nundan baska bir sey degildi, 1971 rejimi Turkiye'sinde...

Oysa, igsel dinamiklerin, kutuplasma ve diinya gdriisii
ayriliklarinin salt distan yaratilabildigini 6ne siirmek de o-
lanaksizdir, diinyada... Kendisinde yeni sosyal gérislerin
tohumlar1 bulunmayan, yeni sosyal miicadeleleri yarata-
cak gelisme potansiyelleri olmayan bir llkede digsal di-
namikler bir noktadan 6tede etkisizdirler. Gercekte, dis-
sal dinamigi Oylesine etkinlegtiren sey, toplumlarin ken:
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di eski gercevelerini kirmig, bir uyanma ¢aginin yeni bo-
yutlarina gegmis olmalaridir. O zaman dis sorunu daha
baska perspektifierie gormek gerekir.

Diinyaya damgasimi vuran biyiik ekonomik ve politik
sistem kavgalarinin 6ziinde, ¢ogulcu toplumlara vergi so-
runlar yatar. Maddi durumlan, c¢ikarlart ve diinyaya ba-
kis acilart tarihsel olarak birbirinden farkhi siniflarin bu-
lundugu bir toplumda, tek boyutlu bir deder yargilarn siste-
mini ne bulmak ne de yerlestirmek miimkindiir. Gergek-
lik, herkesin kendi sosyal durumuna gbére giderek farkh
goriniimler alacak; birgok deger yargist sosyal sinifla-
rin diinya gorislerine oranla ¢ok degisik diizeylerde be-
lirlenecektir. Uluslararast sistem miicadelesi, bu belirle-
niste belki ancak bir diizenleyici rolii oynayabilir. Ama
uluslararast ortami yaratan da aslinda yine her {ilkede
tek tek olusan sosyal ve maddi gelismelerden baska bir
sey degildir. Dig diinya ile i¢ diinya arasinda, giderek,
sistem miicadeleleri alaninda da bir biitiinlesme olgusu
vardir.

Her toplum gibi Tiirkiye de kaderini boyle bir din-
yada arar.. Kapitalizm ya da sosyalizm, Ortak Pazar.
Birlesik Amerika, Cin ya da Japonya gibi giinliikk sahney!
dolduran kavramlar, toplumlar, ilkeler, en sonunda, belirli
bir tarihsel olus biitinGnin pargalanidirlar. Yapilacak sey,
olagandist yollardan, tarihsel akisa ters diisecek engel-
lemeleri denemek yerine tarihle uyumlu bir olusun ka-
ptlarint aralamaktir. Topluma, kendi kaderini, ¢agin akist
iginde Ozglr ve etkili olarak kararlastirma hakkim tani-
maktir. Toplumcu gorisler ve siyasal 6érgitler, bu anla-
vista kinanmak ya da cezalandirtlmak bir yana varlikla-
rindan vazgecgilemeyecek birer tarihsel faktordirler. Yeni
Tarkiye've demokratik gelisimin, 6zgirlGgin yollarint ag-
mak, ayni zamanda, Ozgurliigii ete, kemige birindiiren
toplumcu teori ve pratiklerin, sosyalist partilerin ilerle-
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ten ve yeninin yaratilisina siirekli katkida bulunan dina-
miklerine agilmakla mimkiindiir. Cagdaslasmak o6nce ya-
sanan ¢agin  gereklerine uymaya yonelmekle baslar;
onunla celismekle degil...

Toplumcu goris ve oOrgiitiin demokratik miicadelesi-
nin cezalandirilmak istendigi bir toplumda, tarihse! ilerle-
yis de tersine cevrilmek isteniyor demektir. 1971 rejimi
Tirkiye'sinin deneyleri, biitin olaganistilikleriyle, aslin-
da son ve kesin bir derstir; gercek sosyalist partilerin ya-
rar ve iglevleri konusunda...

(13 subat 1973)

Vi
DOGRULARI iYi BILELIM

EN DOGRU bildigi gercekleri bile bir kez daha dii-
sinmeyi kabul eden Descartes biiylk bir olguyu dile ge-
tirir. Gerceklik, strenin akisi icinde degdisen, y e n i
nitelikler alan bir kavramdir. Diin’'e kadar gercek olan
sey, varin artik gercekligin alani disina c¢ikabilir. Degis-
mez ve tek dogru sanilan sey, degismesi zorunlulasan bir
yanhshk durumuna donlsebilir. Gercekligin olus siireci-
ne bagli, gorece (izafi) bir niteligi bulundugunu anlayan-
lardir ki, tarihin biiyik akisiyle uyuma gecebilirler; tabu-
lart deviren, kaos yaratan bliyitk altiist olus anlarindan
yeni bir zindelikle cikabilirler.

1973 Tiirkive'sinde herkes igin gercekgciligi ya da gercek
diye benimsenen birgcok deder yargisint  yeniden go6z-
den gecirmenin tam sirasidir. Bir deger yargilar siste-
mi ckonomiden politikaya, kiiltiirden sanata dedin yasa-
min her alamini gepgevre sarmistir. Ustelik, s6z konusu
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vargilar ilerl ya da geri, saj ya da sol etiketlerini de ta-
siyabilirler. Aslinda her c¢agdin muteber disiincesi ¢okluk
o caglarin statilkosu'nun gorislerinden baska bir sey de-
gildir. Degismez dogrular ya da sagduyuya hos gelen yar-
gilar cokluk o cagla gizliden gizliye uzlasmig, ittifak
kurmus olan yargilardir. Oysa bir degisim c¢agi, bu do-
nuk degerter sistemiyle, o sistemin glnlik diizeydeki
simgeleri olan kolay ve ucuz yargilarla agilamaz.

Tirkiye'de sag distnce, ekonomik ve politik anlam-
da yenilenmeye son derece muhta¢ birtakim kabullere,
6n yargilara sahiptir. Sézgelisi, toplumcu disiincenin ya-
ratici ve gelistirici yanini bir tGrl0 tanimak istemez, ka-
liplagsmis sag disiince. O, yeri yurdu belirsiz, kékii disa-
nda bir kavramdir ¢odu sagd distnir igin... Giderek ku-
rumsallasan bu diisiince sistemi, topluma kolay bas edi-
lemeyecek hortlaklar, ociler, hayaletler kazandirir. Be-
lirli anlarda toplumlari insan avlari'na itmeye calisir; her
yeri bir cadi kazani’'na doniistiiriir. Oysa bunun, ne fasist
tlkelerdeki, ne de en ileri kapitalist toplumlardaki deney-
leri hi¢ bir zaman hedefine crisebilmis degildir. Sonunda
her sey, sag igin ezici bir gerileme ve yenilgiden ibaret
kalir. En sonunda bir glin toplumdaki sosyal ve ekonomik
ilerleme, kohnemis kurumlarla birlikte ilerlemenin geri-
sinde kalmis bitiin dislnceleri de o6niine katip g6tiiriir.

Toplumcu disiincede de, gercgeklikleri iyi arastiril-
mamis yargilari, tek, dogru ve yanilmaz seyler diye be-
nimseyen iiltra sol her zaman c¢ikmazlardan c¢ikmazlara
striiklenmistir. Unutulmamalidir ki, Sartre gibi saygide-
ger bir dusiniirin bile d&vgiilerini kazanmis olan Da-
niel Cohn-Bendit, Fransa’da bitiin toplumsal diizeni
altist eden mayis/haziran 1959 olaylari’'nin  vyigitlik
simgesiydi. En ileri, en devrimci, en &diin vermez ki-
si gorinimiine biriindirilen Cohn-Bendit'nin temsil
ettigi anarsist, Gltra sol ya da nihilist dastnceler o gin-
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lerde Fransa'min asil solundan ancak en sert tepkilert
goriyordu. Arada bes yil sonra gbrilen sey sundan iba
retti: Sol Fransa'da iktidar icin micadele ederken; ilt-
ra sol Cohn-Bendit ise Hollywood'taki kovboy filmleri fi-
giranhigindan  sonra bisbiitin  unutulmugsa  benziyor-
du. Bu, insan onuru agisindan istenmeyen bir dusiistir.
Ama siirekli olarak yapisi ve niteligi degisen gergekligin
diginda kalan biitiin Gltra sol deneyler gibi Cohn - Ben-
dit'nin distsii de sasirtict degildir. Tarih, bunun baska
tiirll olmayacagini anlatan nice trajedinin besigidir.

Gergekligi, bitin i¢gsel ve digsal dinamikleriyle yeni-
den diisiinmenin tam sirasidir,

Hangi deneyler toplumsal bilince neler kazandir-
mistir?

Tarkiye'yi feodal artiklardan ibaret sanan, bir isci
sintfinin var olmadigim bile ileri siiren kiiglik burjuva ko-
kenli goriigsler neye mal olmustur?

Tirkiye'nin ekonomik ve sosyal vyapisi, yerlesmis
o6nyargilara ne oranda uyan karsiliklar vermistir?

Klasik devlet mekanizmalari, kapitalizm asamasina
varmis bir toplumda hangi tercihleri yapmislardir?

Bunlari dogru dasinmenin ve yine kolay, ylizeysel
deger vyargilarina diasmemek igin toplumculugun batin
teori ve pratigine, saptantisiz ve arinmis olarak inmenin
tam sirasidir.

Hic bir bunalim gibi, gegis toplumlarina 6zgl altiist
oluslara tanik bulunan Tirk toplumunun bunalimi da ka-
lici olamayacak. llerleyen, durmak bilmeyen ekonomik ve
sosyal gelisim, sag ve sol sapmalar! silip stipiirecek, ge-
nis halk yiginlarinin o yanilmaz toplumcu diinya gorisi-
ni, gegerli biricik rehber kilacak...

Diistinen insanin sorunu, bilgi ve bilincini disiplin
altina alarak bu olusum siirecine gok daha erken ve gok
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daha acisiz bigimlerde gecip gegcememek sorunudur. En
dogru bildiklerini bile bir kez daha yéntemli olarak g6z
den gecirmesini basaranlar bu biiylikk sinavi gecer ve
toplumlarinin gercek ilerleticileri olurlar. Aydini, isgisi,
dar gelirlisi, koyliisiiyle bitin Tirk toplumunun acili dé-
nemini sona erdirebilmenin tek yolu budur.

(16 subat 1973)
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Ddnemsel Bunahmlar;

304, 307, 310, 381, 483

Diinya Kapitalist Siste-
mi; 215

Diiyunu Umumiye; 136,
211

E

Ecevit, Biilent; 69, 70, 128,
195, 248, 314, 332, 334,
341, 382, 384, 392, 393,
399, 415, 429, 430, 431, 437
443, 460, 463, 470

Efektif Talep; 308, 381

Ege Sanayi Odasi; 404

Egemen Siniflar, Egemen
Giicler; 21, 22, 48, 58,
194, 195, 202, 214, 220,
222, 224, 265, 268, 345

Egitim; 178, 416

Eklektik (Programlar);
323, 334, 393, 414

Ekim (1917) Devrimi; 257

Ekonomik Bagimsizlik;
80, 295

Ekonomik Ozgiirlik; 72,
269

Ekonomik Sistem; 493

Ekonomik Yap (Tirki-
ye); 205, 225

Eksik Istihdam; 218

Eksik Titketim; 307, 308,
309, 312

Emek/Sermaye Iliskileri;
125, 134, 377, 220, 419

Emegin Ozgiirlesmest;
216, 219

Emparyalizm; 62, 212,
253, 403, 413, 472

Enerji; 299, 300, 416, 454,
457

F~flasyon; 13, 305, 489

Erbakan, Necmettin; 43,
111, 146, 194, Bak. MNP

Erim, Nihat; 236, 240,
261, 336. 339, 369, 372,
376, 378, 435, 469, 470

Erim Hiikiimeti (Birinch;



236, 237, 239, 242, 250,
336, 396, 474

Erim Hiikiimeti (Ikinci);
336, 339, 340, 372, 376,
379, 388, 396

Ertan, Sinasi; 404

Eskisehir Sanayi Odasl;
180, 263, 298, 299

Esnaf; 274, 334, 462

Esraf; 47, 69, 88, 112, 246

Etibank; 301

Eylemler (genclik, me-
mur, isci vb); 46, 47,
48, 52, 119, 129, 176, 171,
186. 191, 314

F .

Faiz Hadleri; 101

Fasizm; 37, 58, 74, 96, 98,
134, 144, 152, 182, 187,
195, 204, 331, 332, 361,
386, 404, 496, 499, 503.

Fatih Sultan Mehmet
(I1), 28, 206

Federal Almanya; 39, 319

Feodal Kalintilar; 85

Feodalizm; 88, 92, 100,
101, 265, 207, 500, 504

Fert Basina Gelir; 94, 95,
100, 412

Feyzioglu, Turhan; 223

Finansman Kanunu; 237

Fransa; 40

Fransiz Devrimi; 24, 64,
81, 499

G

Gayr: Safi Milli Hasila;
218, 311

Gecis Toplumu; 458, 467,
504

Genelik, Gengler; 117,
119, 335, 357, 358, 471

Genel Grev; 127, 128

Genel Oy; 341

Ger-eklik Sorunu; 270,
502

George, Lloyd; 257

Geri Brrakilmighk; 22

Gericilik; 215, 346

Gokalp, Ziya; 19

Grev Hakk:; 127, 128, 287

Guevera, Che; 255, 256

Giineg, Turan; 436

Giineydogu Anadolu; 92,
219

Giirler, Faruk; 429, 465.
475, 476, 477, 478, 480

H

“Hakem Devlet”; 289

Hakemlik (Sosyal); 331,
389

Halk; 25, 346, 347, 430

Halk Kapitalizmi; 407

Halk - Yiginlari; 21, 53,
266, 322, 323, 326, 433,
443, 451, 494, 499.

Halkeilik; 25, 283, 334
“Halkeilik Bildirisi”; 62

Hatipoglu, Zeyyat; 405,
406

Hindistan; 95

Hizmetler; 97, 100, 410,
316

Hukuk; 427, 428
Huzur Plani; 323
X

ie Baghhk; 373

Idamlar: 355. 357, 358,
359, 366, 368, 471, 478

intilal; 49, 50

ikinci Bes Yillik Kalkin-
ma, Plani; 79, 218, 414

ikinei Cumhuriyet; 458

ikinei Diinya Savasi; 64,
68, 78, 258, 260, 351, 372
388, 456

“ikinci Grup”; 62, 68, 212
213, 388

Iktidar Sorunu: 140, 236,
240, 290, 310, 313, 314,
315, 320. 322, 323, 326.
335, 338, 342, 396, 424,
433, 439, 459, 461, 493

iktisadi  Biiyiime; 310,
311, 356, 414



tktisadi Devlet Kurulug-
lar1; 185, 241, 302, 304

Tericilik; 346

Imalat Sanayii (Tiirk);
97, 218, 412 Bak. Sanayi

Ingiltere; 39, 257, 372

Inénii, Ismet; 46, 64, 67,
68, 71, 72, 89, 132, 158,
160, 163, 164, 165, 203,
316, 329, 333, 364, 378,
382, 383, 384, 385, 388,
390, 392, 393, 429, 439,
465, 467, 480, Bak. CHP

ipekci, Abdi; 14, 76, 140,
183, 307

iran; 318

irtica; 215

Istanbul; 85, 125, 126, 127,
129, 130, 131, 132, 133,
2017
tanbul Sanayi Odas;
27, 106, 107, 249, 250,
342, 403, 462

istanbul Ticaret = Odasi;
44, 273, 274, 275, 402

Istanbul Tiketici Harca-
malari Anket Sonucla-
ry; 125

Isci Aristokrasisi, 284

isci Simifi; 34, 65, 79, 82,
125, 128, 130, 133, 157,
197, 202, 216, 243, 273,
274, 278, 286, 321, 389,
419, 420, 433, 462, 437,
488, 504, Bak. Isciler

Isci Smifi Oneiiligi; 197

Isei  Ucretleri; 244, 284,
285, 287, 288, 308, 343,
377, 404, 419

isei Yardymlasma Kuru-
mu; 120

i3ciler (Tirkive); 33, 101,
125, 212, 284, 310, 342,
417, 575

Iysizler Ordusu; 293, 343

issivlik; 318

Italya; 408, 411, 415

ithal ikamesi; 106
ittihat ve Terakki Parti-
si; 46, 211, 212, 332
fzmir iktisat  Kongresi
(1923); 65, 487, 488, 489,
tzmit; 129
J
Japonya; 94, 262, 403
Jon Tiirkler; 258
Jandarma Devleti; 89
K
Kaldor, Nicholas; 43, 183
“Kalkig” Asamasi; 218
Kalkinma,; 19, 84, 327, 359,
493
Kamu 1ktisadi Kurulus-
lar1; 185, 241, 303
Kamu Sanayi; 78, 302
Kanuni Sultan Siiley~
man; 154
Kapitalist Uretim hligki-
leri; 239, 493
Kapitalizm (Tirkiye'de);
62, 79, 104, 121, 207,
208, 209, 210, 211, 212,
213, 214, 215, 216, 217,
219, 220, 230, 248, 297,
303, 313, 315, 321, 323,
324, 331, 373, 396, 402,
414, 422, 479, 484, 487,
504
Kapitalizm (Diinyada);
216, 217, 297, 303, 321,
331, 501, 502
Kapitalizm  Oncesi; 486,
180, 195, 215, 221, 241,
265, 380, 403, 406, 46t
Kapitiilasyonlar; 208, 212
Karadeniz Bilzesi; 161
Karizmatik Lider; 3%2
Kartel; 495
Kentlesme; 84, 101, 126,
130, 219, 362
Keynes, John
381, 466
41'ler Hareketi; 112, 113,
114

Maynard;



Kirikozlu, Dr. Kamil;
340, 366, 376, 380, 384,
389, 393, 437, 459, 485

Klasik Demokrasi, 382,
386, 427

Kocatopcu,
404

Komer, Robert; 160

Konsorsyum; 109, 145

Konut Yapimi; 123, 306

Kooperatifgiler, Koopera-
tiflesme, Xooperatifci-
lik; 91, 398, 416, 418

Korutirk, Fahri; 481

Koyiii Hareketleri; 31, 32

Koylilitkk; 29, 32, 65, 89,
123, 316, 317, 334, 342,
389, 430, 433, 462, 505

Kurucu Meclis; 471

Kurulu Diizen; 49, 136

Kurumsal Anarsi; 461

Kurumsal Yapi; 461, 462

Kuva-i Millive; 62. 257,

Kuvve-i Seyyare; 213

Kiicitkk Burjuva Devrim-
leri; 347

Kiiciik Burjuva Ideoloji-
si: 307, 327. 333, 336,
337, 346, 504

Kiicilkk Burjuva Radika-
li=mi; 61, 62, 68, 69, 74,
209, 220, 334, 457, 471,
486, 493

Kiicik Burjuva Solculu~
gu: 330, 490, 497, 498

Kiiciik Burjuvazi; 20, 79,
83, 87, 89, 96, 112, 116,
117, 118, 122, 159, 179,
182, 202, 211, 213, 214,
216, 224, 240, 266, 272,
282, 290, 307, 312, 314,
315, 321, 322, 324, 326,
327, 329, 330, 333, 346,
369, 306, 397, 411, 414,
432, 433, 434, 452, 464,
478, 480, 487, 490, 491,
492, 493

Dr. Sahap;

Kiicitk Toprak Miilkiyeti;
315, 318
Kiiciikomer, Idris; 209,
472
L .
Layiklik; 178, 234, 245, 246
Lenin’cilik; 500
Levanten Ticaret KXesi-
mi; 208, 214, 487
Liberalizm, Liberal Par-
ti; 22, 192, 384, 479, 484

Lozan Bans; 261, 258,
372
M

Madenler, Madeneilik;

240, 299, 301, 416

Mali Sermaye; 101, 102,
194, 220, 405-407

Mao, Mao’culuk; 255, 256,
500

Marshal Yardmmlary; 373

Marx, Karl; 168, 189, 497

Mayis/Haziran (1968) O-
laylary; 137

Medeni Kanun; 89

Melen, Ferit; 379, 395,
401, 424, 398, 431, 435,
474, 481

Melen Hitkimeti; 395,
396, 397, 398, 399, 400,
408, 435, 438, 483

Memurlar; 117, 121, 285,
306, 344, 490

Memur Yardimlasma Ku-
rumu; 120

Menderes, Adnan; 23, 115,
160, 193, 360, 361, 362,
472

Menderes, Yiiksel; 115,
360. 361

Mevlana; 170, 171, 223

Mimarlhk Dergisi; 225

Milli Birlik Komitesi; 50.
90

Milll Gelir;
Gelir

Milli Gliven Partisi (M.

Bak Ulusal



G.P.); 223, 379, 431, 435,
436, 437, 440, 474, 430

Milli Giivenlik  Kurulu;
375

Milliyet¢i Hareket Parti-
si (MHP); 194, 222

Milli Hakimiyet; 75

"Milli Miicadele; 61, 64,
67, 68, 212, 213

Milli Nizam Partisi (MNP)
112, 113, 194, 222, 246,
247

Milli Siyaset; 275

Milliyet; 13

Milliyeteilik; 20, 331

Mirl Toprak Diizeni; 88

Misak-1 Iktisadi Esasla-

r1; 489 .

Modernlesme; 195

Moskova; 353

Miitegallibe; 69, 88, 112,
246

Miilksiizlesme
27, 28, 36

N

Naksiler; 247

NATO; 221, 319, 330, 374,
456

Nasirizm; 477

Neruda, Pablo; 449

Nihilizm; 282, 346, 503

Nixon, Richard M.; 477

Niifus; 81, 293, 316, 413

()

OECD; 109, 221, 222, 380,
403, 484

16 Haziran Biiyiik Isci

Eylemi; 127, 129, 130, 132

Onar, Siddik Sami; 187

On hir’ler; 336, 337, 338,
473

12 Mart; 173, 227, 313,
322, 328, 337, 338, 363,
387, 463, 468, 469, 500

12 Mart (1971) Muhtirasi;
229, 232, 233, 239, 241,
243, 260, 261, 290, 314,

(kirda);

325, 334, 363, 429, 337
Optimal Biiyiikliik; 418,
420

Ordu; 314, 431, 435, 469

Ordu Yardimlagma Kuru-
mu; 120

Orta Dogu; 39, 94, 143,
145, 150, 160, 330, 372,
451, 454, 455, 456, 468,
473

Orta Smnif; 325, 327, 337.

"Ortak Pazar (AET); 38,

39, 144, 148, 149, 152,
160, 203, 220, 246, 259,
260, 263, 319, 320, 373,
385, 407, 408, 417, 441,
442, 468

Ortanin Solu; 69, 70, 223,
278, 314, 330, 333, 341,

376, 383, 390.
Osmanagaoglu, Beheet;
402 )
Osmanli Arazi Kanunna-

mesi; 88

Osmanh Devleti; 22, 88,
136, 206, 207, 209. 212,

Osmanli/ingiliz  Ticaret
Anlagsmas1 (1838); 210,
295

Osmanh Sosyalist Firka-
s1; 196

Osmanh Toplumu; 179

Osmanlilar; 52, 53, 65,
257 258, 294, 295

o

Osretim: 178

Ozel Miilkiyet; 121

Ozel Tesebbiis; 402

Ozel Tiketim Harcama-
lari: 86. 87. 483

Ozgiirlesen Emek: 29, 84

Ozgiirliikk; 279, 358, 452,
499, 500, 501

P

Pakistan; 95, 356

Paris Komiinii; 233, 234,
235



Parlamento Aritmetigi;
436
Pariileriistit Hiikiimet;

233, 236, 248, 339, 376,
Partili Dénem; 21
Pazar Sorunu; 409
Pekin; 353
Pentagon; 330
Personel Kanunu; 117,

119, 491
Petreol; 300, 372, 454, 455,

457
Plan; 413
Planlama, Planli Kalkin-

ma; 277, 404, 415, 497,

498
Pliiralist; Bak.

Toplum
Politik Yap1

205. 225
Prodiiktivite; 377
Proudhon; 497

R
Radikalizm, Radikaller;

296, 310, 323, 330, 340,

347, 390, 395, 396, 398,

435, 468, 470
Rantiye Tabakalar; 122,

123, 406
RCD; 409
Reformlar T ~runu; 231,

239, 266, 275, 296, 207,

314, 320, 323, 324, 337,

340, 342, 355, 369, 370,

380, 396, 413, 415, 429,

438, 465
Restorasyon; 113, 237, 246
Roma Arlasmast; 149
Ros*ow. Walt W.: 218
Ronesans, 149, 154

S
Sakahattin, Prens; 19
Sabit Sermaye; 309, 312
Sahit Sermaye Yatirim-

lari; 483
Sa* (Tutucu); 430, 484,

485

Cogulcu

(Turkiye)!

Sanayi; 26, 28, 66, 100,
101, 102, 112, 130, 217,
238, 242, 316, 378, 409,
482, 487

Sanayi Burjuvazisi; 41,
42, 45, 79, 99, 147, 180,
185, 194, 202, 220, 231,
363, 405, 407, 488

Sanayi Devrimi; 149, 364

Sanayi Iscisi; 146, 217

Sanayi Kapitalizmi; 116

Sanayi Otesi Toplum; 411

Sanayi Plani; 77

Sanayi Sermayesi; 101,
103, 147, 209, 220, 238,
297, 492, 406

Sanayi Toplumu; 28, 78,
156, 243, 245, 246, 247,
362, 413

Sanayiciler; 41, 146, 180,
377, 462

Sanayilesme; 32, 38, 71,
84, 96. 116, 131, 146,
163, 184, 194, 220, 260,
274, 295, 303, 308, 310,
311, 364, 412, 418.

Sartre, Jean Pavl; 503

Secim; 21, 23, 396, 398,
434. 459, 460

Selquklvlar; 88

Selim III; 211

Scndikalar, Sendikacibk;
243, 281, 282, 283, 488,

Sendikalar Kanunu; 128,
129, 130, 133, 134

Sermaye; 104, 180, 307,
309, 321, 402, 405, 415,
422, 4%4. Bak. Sanayi

Sermayesi, Ticaret Ser-
mayesi, Mali Sermaye,
Tarim Sermayesi

Sermaye Birikimi; 103,
211, 307. 309, 402

Sermaye Piyasasi; 101,
405, 407, 420
.Sermaye Yo3Zunlasmasi;

99, 103, 104, 307, 309



Serbest ithalat; 27
Serbest Ticaret; 319
Servet Bildirimi; 421
Seylan; 255, 256
Sikiyonetim; 129, 132, 133,
266, 267, 364, 369, 385,
393, 404, 424, 464, 471
Smiflar (Tirkiye'de); 22,
25, 29, 34, 41, 45, 48, 50,
51, 52, 54, 57, 62, 65, 66,
69, 76, 79, 82, 88, 89,
101, 103, 105, 111, 118,
118, 119, 121, 122, 123,
125, 126, 130, 134, 157, 179,
180, 188, 191, 194, 209,
217, 220, 224, 244, 265,
267, 274, 277, 288, 289,
292, 315, 321, 323, 324,
330, 342, 344, 358, 369,
370, 382, 383, 462, 489
Swniflararasi Hakemlik;
62, 76
Smiflasma; 179, 362
Smirli Bagimsizlik; 254
Sistem Sorunu; 323, 325,
331, 356, 371, 399, 4183,
417, 436, 492, 498, 500,
501
Sivillesme; 392, 395, 399,
442, 453, 457, 458, 459,
460, 463, 468, 477, 484
Siyasal Partiler; 232, 324
Siyaset; 164, 324, 336, 461
Soguk Savas; 351, 373
Sosyal Adalet; 276, 2171,
333, 337, 340, 413, 414
Sosyal Demokrat Hare-
ket; 334, 357, 382, 383,
384, 387, 391, 430, 485.
Sosyal Devlet; 234. 333
Sosvalist; 286, 317, 321,
325, 413, 440, 453, 456,
463, 485, 495, 502
Sosyalizm, Sosvalist Mii-
cadele, Bosvalist Orgiit-
lenig (Tirkiye’de); 71,
130, 132, 196, 199, 224,

225, 248, 286, 292, 313,
314, 323, 324, 330, 331,
384, 422, 449, 453, 486,
488, 495, 496, 497, 499,
501, 502, 503, 504

Sosyalizm (Evrensel); 281
290, 497, 499, 501

Sovyetler Birligi; 78, 80,
94, 137, 145, 165, 218,
328, 330, 372, 409, 456,
463

Sovyet/Tiirk
T, 178, 145

Sosyal, Ertugrul; 106, 250,
342, 403

Sosyal, Miimtaz; 188

Somiirgeler Ticareti; 64,
149

Statiiko; 353, 364, 448,
449, 461, 503

Sunay, Cevdet; 339, 376,
464, 480

Sitikan, Faruk; 194, 222

Siirekli Devrim; 70, 197

Siimerbank; 78

fligkileri;

$
Seyh Sait isyam; 213
T R

Tagmag¢, Memduh; 429,
474

Takriri Siikkiin Kanunu;
213, 488

Tampon Devlet; 257

Tanzimat; 75, 178

Tanzimat Fermani; 149

Tarim; 26, 31, 43, 44, 66,
91, 97, 100, 112, 146, 217,
241, 316, 317, 362, 482,
487, 488

Tarim Burjuvazisi; 43, 48,
102

Tarim Sermayesi; 406

Tarim Reformu; 91, 92

Tarim Toplumu; 28, 78,
218, 347, 413, 488.

Tarih; 245, 252, 253, 265,



267, 268, 269, 270, 338,
345, 347, 367, 447, 504

Tarihsel Degisim; 270

Tarikatlar; 247

Tefeci Sermayesi; 208,
246

Tekelei Kapitalizm, Te-
kelci Sermaye; 211, 297,
298, 301, 303, 495

Tekellesme; 45, 99, 102,
103, 104, 105, 112, 222,
263, 274, 304, 422, 494,
495

Teknik Personel; 176, 274

Teknoloji; - 418

«Teknoloji Yaratan Top-

lums; 418, 420

Ticaret; 487

Ticaret Burjuvarzisi; 48,
159, 194, 214, 220, 302

Ticaret Sermayesi; 103,
244, 406

Topaloglu, fhsan; 300

Toplumculuk; Bak. Sos-
yalizm

Toplumsal Esitsizlik; 269,
280

Toplumsal
364

Toplumsal Muhalefet; 493

Toplumsal Siniflar;

Toplumsal Yapi; 55, 99,
186, 276, 330

Toprak Isgalleri; 29

Toprak Kanunu; Bak.
Cifteiyi Topraklandir-
ma Kanunu

Toprak Reofrmu; 88, 90,
91, 100, 183, 184, 198,
296, 310, 315, 318, 326,
400, 416

Toprak Sorunu; 88, 316,
317

‘Trost; 495

Truman Doktrini; 319, 337

Hareketlilik;

Tunaya, Tarik Zafer; 48,
258

Tirk Devirmi; 21, 127

Tiirk Ekonomisi; 74, 11,
81, 142, 148, 205, 225,
293, 304, 405, 407, 408,
413, 420, 422, 481, 483

Tirk Halki; 21, 22, 23, 78,
162, 265, 267

Tirk Kirlari; 29, 30, 31,
32, 43, 316, 317

Tiirk Kapitalizmi; 79, 86,
99, 107, 180, 185, 192,
205, 225, 296, 309, 326,
349, 357, 399, 402, 405,
407, 410, 420, 422, 482,
483, 494

Tirk Sanayii; 28, 27, 28,
87, 97, 106, 107, 146, 148,
180, 185, 217, 222, 242,
243, 377, 405, 407, 412

Tirk Sanayicileri ve is-
adamlar1 Dernegi; 404

Tirk Toplumu; 15, 81, 83

Tiirkes, Alpaslan; 194

Tiiketim; 87

Tiirkiye; 17, 57, 93, 95,
96, 99, 138, 144, 1586,
205, 225, 248, 251, 258,
259, 314, 319, 330, 341,
356, 374, 388, 408, 409,
451, 452

Tiirkiye  Biiyiik
Meclisi; 61, 63

Tiirkiye Elektrik Kurumu
(TEX); 301

Tiirkiye Iiktisat Kongre-

si; Bak. Izmir  Iktisat
Kongresi

Tirkiye Isci Partisi (TIP);
72, 119, 128, 131, 133,
153, 192, 196, 197, 198,
204, 223, 247, 273, 218,
286, 287, 288, 292, 314,
321, 330, 383, 474, 485,
486.

Millet



Tiirkiye Isci Sendikalari
Konfederasyonu (TURK
-1s); 128, 129, 249, 284,
453

Tiirkiyve Odalar Birligi;
42, 45, 104, 114, 146

Tiirkiye Sanayi Odalan
isbirligi Teskilaty, 42

Tirkiye Yardim Kon-
sorsyumu; Bak. Kon-
sorsyum

Tiiziin, Refet; 464

U

Ulusal Burjuvazi Yarat-
mak; 211, 213, 214

Ulusal Gelir; 28, 30, 79,
100, 408, 482

Ulusal Gelirler Siyaseti;
419

Ulusal Kurtulus Savagi;
388

Ulusal Ucret ve Fiyat Da-
imi Komisyonu; 419

Uluslararast Calhgma Or-
gitii (JLO); 279, 280

Uluslararast Kapitalizm;
298

U

teretier; Bak. Isci Ue-
retleri

Uclincii Bes Yilhk Kal-
kinma Plam; 316, 402,
411, 412, 414, 417, 418,
420, 421, 482

Uciineii Diinya; 150, 353,
455

Ultra Sol; 496, 497, 498,
503

Universiteler; 278, 426,
428

Uretici Giicler; 47, 49, 114,
139, 157, 176, 180, 182,
192, 206, 216, 217, 220,
223, 224, 271, 279, 280,

361, 362, 365, 410
Uretim Bicimi, Tarz; 4923
Uretim Iligkileri; 47, 170,

146, 180, 210, 413, 414,

493
Urgiiplii, Suat Hayri; 378,

379, 381, 395, 474
fistten Yonetim; 74, 96,

98, 392, 443, 459 Bak.

Bonapartizm
tistyap1; 365, 388, 461

A\

Nergiler; 109, 115, 122,
124, 159, 185, 237, 241,
306, 397, 398, 420,

Vietnam Savasgl; 454,455

Y

Yabanc1 Sermaye; 112,
218, 299, 487

Yahya Han; 365, 404

Yapisal Degisim; 15, 55,
99, 176, 186, 187, 192,
197, 205, 225, 230, 274,
330, 413, 439, 459

Yar1 Somiirgelik; 64

Yasama Hakki; 358, 360

Yatirimlar; 218, 305, 306,
310, 409, 494

Yeni Strateji; 408, 409,
411, 494

Yeni Tiirkiye
(YTP); 23

Yeniden Uretim: 162, 491

Yenilesme, (Modernleg-
me); 396, 411, 416

26’lar Hareketi; 113, 118,
157

27 Mayis; 23, 49, 50, 71,
79, 160, 216, 249, 273,
432

Yoksul Koyliiliik; 29, 32,
157, 198, 202

Yunanistan; 49, 50, 152,
212, 257, 261, 457, 492

Partisi



MILLIYET YAYINLARI
Milliyet'ten Secmeler Dizisi

9 OLAYLAR ve INSANLAR

HASAN PULUR
(2. Baski) Karton kapaklh 15 TL.

e MILLIYET 1970
Biiyiik boy - Litks ciltli 35 TL.

9 DUNYANIN DORT BUCAGINDAN

ABDI IPERCI
Litks ciltli 25 TL.

e MILLIVYET 1971
Biiylik boy - Liiks eciltli 50 TL.

0 KARACAN 1972

Yarismada derece alan eserler
Karton kapakh 10 TL.

9 MILLIYET
Biiyik boy - Liiks ciltli 60 TL.



TARIM
TOPLUNUNDAN
SANAYI TOPLUMUNA
BECIS ASAMASI

Tirkiye'de

1971 rejimi
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