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Ikinci Baskiya Onsoz
£

Turk Devrimi ile ilgili bu incelemem ilk defa 1971 yilinda
yayimlanmisti. Kemalist rejimin toplumsal ¢ozimlemesini
yapmaya calistigim bu kitap o zaman bir hayli ilgi gdrmus
ve bazi yayinevleri tarafindan yeniden basiimak istenmisti.
Uzun yillar yurt disinda bulunmam ve calisma alanimin
daha onceki dénemlere kaymasi, kitabimda istedigim du-
zeltme ve tamamlamalari yapmama engel oldu. Zaman
gecti, "Turk Devrimi ve Sonras!" daha da yillandi.

1992 sonlarinda Siyasal Bilgiler Fakultesi'ndeki 6gre-
tim gorevime tekrar déntince, ders kitabindan ¢ok bir 6z-
gul arastirma olarak kaleme aldigim bu kitabi 'ne yapabili-
rim' dusuncesi ile yeniden okudum wve bu vesileyle
calismamda gelistirdigim temel tezlerle ilgili distnceleri-
min hi¢ de degismemis oldugunu goérdim. Elbette, ikincil
noktalarda bugtin benimsemedigim veya en azindan farkl



ifade edecegim gorusler vardi. Bunlari ¢gikardim, ya da de-
gistirdim. Fakat asil énemli sorun, bu alandaki yirmi yillik
yayin birikiminden nasil yararlanabilecegim konusunday-
di. Ne var ki bu yayinlarin ¢cogunun 6zgin bir arastirma
ihtiyacindan c¢ok belli merasimlerin, belli yildénimlerinin
cagrisina yanit teskil ettigini bildigim icin cesaretim kiril-
madi. Ayrica, calismam belgesel bir nitelikte olmadigi, bir
¢ozimleme amaci tasidigi igin sinirh, fakat gtvenilir kay-
naklar benim icin yeterliydi. Her seye ragmen, baska tasari-
larim olmasa, bu kitabi yeni bastan yazmayi yeglerdim. Fa-
kat buna zamanim olmadigi icin sdyle bir yéntem kullan-
dim. Kitabimda bugtin katilmadigim veya iyi ifade edeme-
digim fikirleri metinden ¢ikardim veya degistirdim. Bunla-
rin ¢ok az bir hacimde olduklarini sdyleyebilirim. Buna
karsilik yeniden taradigim kaynaklardan énemli gérdiigiim
g6zlem ve bulgulari notlar halinde metne ilave ettim. Boy-
lece okuyucularima, kitabimin ilk baskisindan sonra yayin-
lanan birgok onemli arastirmadan séz etme olanagi bul-
dum. Bununla yetinmedim, 1992 perspektifinden Tirk
Devrimi'nin yeni ve hayli uzun bir degerlendirmesini yap-
tim. Yalniz bu yeni de@erlendirmeyi tamamen 6zgur bir bi-
¢cimde gelistirmedim. Daha ¢ok ilk metinde izlemedigim ya
da -o zamanki bilgilerimin daha kisitl olusu dolayisiyla-
yeterince tartismadigim konulan vurgulamaya ve zengin-
lestirmeye calistim. Ayrica sunu da eklemeliyim ki, 1992
de icinde yasadigimiz fikir iklimi, Kemalizm konusunda
1970'lerdekinden ¢ok farkliydi. Bunun da kacginilmaz bir
sekilde yeni degerlendirmemin tonuna ve vurgularina yan-
sidig1 kanisindayim. Aslinda her kitap, icinde yazildigi kil-
tiirel atmosferin izlerini tasir. Bunlari astigi ve uzun soluk-
lu tezlere dayandigi élgtide bilimsellik iddiasina hak kaza-
nir ve kalici olur. Bu mitevazi calismam i¢in biayuk iddia-
larda bulunacak degilim. Fakat Atatiirk'e hayranhigima rag-



men, "Atattrk Kultii"ne 6din vermemek icin i¢ten bir ca-
ba sarf ettigim gibi, gercek bir devrimi donmus ve tutucu
bir ideolojiye indirgemek isteyenlere de -polemik yapma-
dan- yanit vermeye c¢alistim. Bu ¢abalarimda basarili olup
olmadigimin takdiri, artik okuyucularima aittir.

Ankara, Ocak 1993



BIRINCIi BOLUM

Milli Kurtulus Savasi
t

Modern Tirk Devleti'nin temelleri Milli Kurtulus Savasin-
da atilmistir. Bu bakimdan Cumbhuriyet tarihimize egilir-
ken, Milli Kurtulus Savasimiz tizerinde, bu konuda yerles-
mis ve alisiimis gorusleri yer yer dikkatli bir elestiriden
gecirerek yeniden durmamiz gerekir.1

Bati burjuva devrimlerinin sonucu olarak Osmanli
Devleti Bati kapitalizminin acik pazari haline gelince, Os-
manlh Devleti'nde de kapitalist Gretim iliskileri gelismeye
baslamisti. Ancak biyuk bir Rum nuifusun bulundugu iz-
mir ve cevresi ile Cukurova, Zonguldak gibi bazi bélgeler
disinda, bu gelisim Anadolu'yu fazla etkilememisti. Bati
kapitalizmi daha ¢ok Balkanlar'i, Misir'i vb. etkilemis, Ana-
dolu bu yonde buyuk bir etkinin disinda kalmisti.

1 Cagdas Turk Devleti Osmanli Imparatorlugu'nun enkazi Gzerine kurulmus-
tur. Milli kurtulus ortamim hazirlayan tarihi stre¢ hakkinda son derece
zengin ve farkli tezleri iceren bir literatr vardir. Bu konuda Kisisel gorus-
lerimizi Osmanh Calismalari (imge Kitabevi Yayinlan, 1998) baslikh kitabi-
mizda ortaya koymaya calistik.



Bati kapitalizminin gelisme strecinde devrimci burju-
va siniflari, feodal senydrleri 6nce borglandirma suretiyle
kendilerine baglamislar, daha sonra da devrim ya da evrim
yoluyla siyasi iktidara tamamen hakim olmuslardir. Bati
burjuvazisi ayni stireci devlet araciligi ile Osmanh Ulkesin-
de de basarili bir sekilde uygulamistir. Timar sisteminin
¢cokust ve dyanin bir nevi feodal sinif haline gelisi, Osman-
Il merkezi devlet sistemini zaafa ugratip, vergi sistemini
sarsinca, Devlet ricaline, artan saray ve kamu masraflarini
karsilamak Uzere Bati Ulkelerinden borg almak cazip bir
yol olarak gérinmusti. Bu slire¢ Osmanli Devleti'ni Bati
Ulkelerine baglamanin en kisa ve en emin yolu olmustur.
Oyle ki, bir yabanci yazarin belirttigi gibi, Batililar Osmanli
Devleti'ni yer yer borclanmaya zorlamislardir.2

Tanzimattan itibaren girisilen "Batililasma" hareketle-
rinin amacinin, merkezi devleti kuvvetlendirme oldugunu
soyleyebiliriz. Aslinda Bati'yla olan iliskileri, Osmanli Dev-
leti'ni iceride kuvvetli oldugu o6lgctide disarida zayif kilacak
nitelikteydi. Bu yuzden, Batililar, Devleti "kuvvetlendirme-
ye" calisan Osmanli idarecilerine yardimci olmuslardir.
Ancak bu cabalarin basarisizhi§i sonucunda, Batili tlkeler
Diyun-u Umumiye idaresini kurarak birtakim Osmanli
vergilerini bizzat toplamaya koyulmuslardi. Atatirk'in be-
lirttigi gibi, bu dénemde, "Osmanh Devleti Bati sermayesi-
ni koruyan bir jandarma"dan3 baska bir sey degildi.

Osmanli Devleti'nin Avrupa ile kurdugu bu genel ilis-
kiler cercevesinde Anadolu'nun yeri neydi?

2 D. C. Blaisdell, European Financial Control in the Ottoman Empire, s. 38-39,

New York, 1929.

3 Ataturk'in Izmir iktisat Kongresi'ni acis sdylevinden. Cimle aynen soyle-
dir: "Mazide, Tanzimat devrinden sonra ecnebi sermayesi mustesna bir
mevkie malikti. Devlet ve hiikiimet ecnebi sermayesinin jandarmaligindan

bagka bir sey yapmamustir.” Bkz. Turkiye iktisat Kongresi, 1923-1zmir, Derle-
yen: A Gindiiz Ukgiin, SBFY, s. 253, Ankara, 1968.



Osmanli Devleti, tarihe karismak Uzere emperyalistler
arasi diinya savasma girerken buglnkd sinirlarimiz icinde
11, 12 milyon Kisi yasiyordu. Bu dénemde Anadolu'da feo-
dal ve ataerkil tretim iliskilerinin yaygin bir sekilde yer al-
digi geri bir tarim ekonomisinin hakim oldugunu gériyo-
ruz. Daha cok Istanbul ve izmir'de kiimelenmis biyik
ticaret burjuvazisi, sanayi burjuvazisine dénuserek Anado-
lu'da kapitalizmi gelistirecek devrimci bir nitelige sahip
degildi.

1915 sanayi sayimina gore, buginkd Tuarkiye'de 50 ve
daha fazla sayida is¢i calistiran isyerlerinin sayisi 284'tlr.
Bu 284 isyerinden 148'i istanbul'da, 62'si izmir'de olup,
geriye kalan 74 tanesi de daha ¢ok Bati Anadolu'ya dagil-
mis vaziyettedir. Toplam olarak 14.179 iscinin ¢alistigi bu
284 isyeri sermaye bakimindan ise, % 85 gayrimuslimlerin
ve oOzellikle yabancilarin kontrolii altindadir. Goruldugu
gibi, memlekette bir sanayi burjuvazisi, hem yok denebile-
cek derecede cilizdir hem de "gayri milli"dir.4 Atatirk dev-
rinin sozculerinden olan bir yazar, 1922'de, "Burjuvalar?
Acaba bu Turk sinifi nerede?" diye sormaktadir. "Cuma
gunleri Tark bayragini yalniz daire direklerinde goriyo-
ruz. Yontma tastan, yahut betondan batin bankalar, tica-
rethaneler, atdlyeler binbir cesit bayraklarini pazar ginleri
cekiyor ve iclerinde hicbir Tirk bayrag yoktur."5 Bu du-
rumun tarimdaki goértntlst dogal ekonominin yaygmligi-
4 Burada "gayri milli" sifatim Kurtulus Savasi'nin yarattigi karsihkli dus-

manliklar baglaminda kullaniyoruz. Yoksa s6z konusu olanlar Osmanli

vatandasl idiler. 1914-1917 yillan arasinda, bugunkd sinirlarimiz iginde
yasayan nufusumuzun degisimi ve bu nifusun etnik-dini kompozisyonu
hakkinda Bkz. Daniel Panzec; L'Enjeu du Nombre: La Population de la Tur-
quie de 1914 a 1927. (Turquie: La Croisée des Chemins, Kolektif eser,

Paris, 1989).

5 F. R. Atay, Eski Saat, Istanbul, 1933, s. 95. (Aktardigimiz cimle Hakimiyeti

Milliye gazetesinde 1922 Mayisinda ¢ikan bir makaledendir). Bu ylzyilin

baslarinda Turkiye'deki anonim sirketlerin dékimi icin Bkz. E. Pech, Ma-
nuel des Sociétés Anonymes Fonctionnant en Turquie, Paris, 1902.



dir. Prof. H. R. Tankut'un verdigi rakamlara gore, 31.626
kdy, 500'den az nufuslu olup, birbirlerinden ve yol kavsak-
larindan uzak birimler halinde yasamaktadir.6 1914 toprak
sayimi Anadolu'da, bugiin de oldugu gibi, kiiclik isletmele-
rin yaygin oldugunu gosteriyor. Feodal dretim iliskilerinin
en yogun oldugu Bitlis, Mus, Bingdl illerinde bile ortalama
isletme biyukliga 85 donimduar.7 Ataerkil ve kiigtk Greti-
min karakteristigini teskil eden bu veriler disinda, Tirk
ekonomisinde yari feodal olarak niteleyebilece§imiz Ure-
tim iliskilerinin de epeyce yaygin oldugunu tahmin edebi-
liriz. Bilindigi gibi, feodal iliskiyi belirleyen husus, dogru-
dan Qreticinin yarattigi fazla degerin Marx'm dedigi gibi
"iktisat disi cebir" mekanizmasi ile ajaya ge¢cmesidir.8 Bu
iliskilerin ve "ilkel rant sekilleri ile kapitalist rant arasinda-
ki bir gecis sekli"9 olan yaricilik sisteminin genisligini ta-
yin etmemize yardim edecek somut verilere sahip degiliz.
Ancak genel plandaki bircok bilgiler, bu dénemde Anado-
lu'da kapitalist Gretim iliskilerinin hentiz fazla gelismemis
oldugunu ortaya koymaktadir. Milli Kurtulus Savasi Turki-
yesinde, i¢ pazarin olusmasinda ¢ok 6nemli bir etken olan
ulastirma sebekesi son derece cilizdir. 1923 yilinda yeni
Tiarkiye Devleti'nin Osmanh Imparatorlugu'ndan devir al-
digi demiryollarinin uzunlugu 4232 km'dir.10 Bunun da
2365 km'si yabanci sirketlerin kontrolii altindadir. Kara-
yollarinin durumu ise daha parlak degildir. Vilayetler icin-
deki 3 m'lik ilkel yollar da dahil olmak tizere toplam kara-
yollart 9711 km'dir. Bunun 3747 km'si islaha muhtag,
3283 km'si suratli bakim isteyen yollar olup, 3026 km'si-

6 Prof. H. R. Tankut, Kdylerimiz, Kenan Basimevi, s. 15, 1939.

7 Tevfik Cavdar, Milli Micadele Baslarken Sayilarla "..Vaziyet ve Manzarai
Umumiye", istanbul, Milliyet Yayinlan, s. 24, 1971.

8 K. Marx, Oeuvres, (Capital, I11), M. Rubel-11, s. 1400.
Ibid., s. 1412.

10 Demiryollari Mecmuasl, sayi: 49, Mart 1929.



nin ise yeniden yapimi gerekmektedir.11

Anadolu'da 1919'da 100 kadar motorlu ara¢ bulun-
makta ve tasit gorevini genellikle develer yerine getirmek-
tedir.12 Bu durumun tanmsal drdnlerin pazarlanmasi agi-
sindan dogurabilecedi zorluklar ortadadir. Nitekim izmir
iktisat Kongresi'nde "Anadolu'da bugdaylar curiirken is-
tanbul'un ecnebi memleketlerden un ithal etmesi"13 aci
sikayetlerin konusu olmustur. Genis 6lciide para ekonomi-
sinin disinda bulunan dogal ekonomi, kasaba ve sehir sevi-
yesinde ticcar ve tefeci sermayenin egemenligi altindadir.
Aslinda feodal aga dogrudan Uretici iliskisi bir siyasi otori-
te iliskisidir. "(Feodal aganin) iktidan, kesesinin zenginli-
ginden ¢ok, topraklan Uzerine yerlesmis kendisine tabi
koylalerin ¢okluguna baghdir."14 Bununla beraber, farkl
Uretim sekillerinin girift bir sekilde birlestigi Anadolu'da
yer yer aganin, ayni zamanda tefeci sermayedar niteligi ta-
sidig1 da sOylenebilir. Banka kredisinin gelismedigi bir or-
tamda, tefecilik ytksek faizli borc¢lar seklinde ortaya ¢ikar.
Bu yuksek faizler "arti degerin bir diger adindan baska bir-
sey degildir."15 1920'de Ziraat Bankasi'mn dagittigi kredi
3.5 milyon liradir. Ancak, kredi mekanizmasinin yaygin
olmayisi ve devletin sinifsal dayanaklannin niteligi sonucu
olarak, tanmsal krediler dahi yer yer tefeciligi besleme du-
rumundadir.

1920'lerin Anadolusunun utretim guglerinin gelismesi
ile ilgili bu 6nemli konuya ileriki sayfalarda tekrar donece-
gim. Simdilik kisaca diyebilirim ki, Milli Micadele esna-
sinda Anadolu prekapitalist bir Gretim duzeyinde olup, ka-
pitalizmi gelistirecek devrimci bir burjuvazi mevcut de-

li T Cavdar, age, s. 82.

12 Ibid., s. 22.

13 A G. Okgln, age, s. 22.

14 Marx, Oeuvres, |, (Capital I), s. 1172.
15 ibid, Il. (Capital I1), s. 369.



gildir. Egemen siniflar, isgileri, orta ve yoksul kdyluleri ge-
sitli mekanizmalarla sémiren feodal agalar, tiiccarlar, tefe-
ciler ve ciliz bir sanayiciler koalisyonudur. Bunun disinda,
Dogu ve Gluneydogu Anadolu'da asiret iliskileri de mevcut-
tur. Ayrica tabloyu tamamlamak tzere, bu tretim iliskileri
icinde devlet aygitinin ne anlam tasidigini ve bu siniflarin
ideolojilerinin hangi somut bigcimlerde yansidigim belirt-
mek gerekir. Milli mucadelenin ve daha sonraki gelismele-
rin anlasilmasi, genis 6lciide bu hususun aydinlatiimasina
baghidir.

Milli Kurtulus Savasi ve Siniflar

30 Ekim 1918'de Mondros mutarekesi imzalandiktan son-
ra, Batili mittefikler, daha dnceki Turkiye'yi paylasma an-
lasmalarina uyarak Anadolu'nun c¢esitli bolgelerini isgale
basladilar. 15 Mayis 1919'da ise emperyalizmin jandarma
kuvveti durumunda bulunan Yunan ordusu izmir'i isgal et-
ti. O donemde basta izmir olmak Uzere Bati Anadolu'da
onemli bir Rum nifusu bulunuyordu. Ayrica Rumlar, cogu
kez tliccar, tefeci ve toprak agasi olarak egemen siniflari
teskil ediyorlardi. Celél Bayar anilarinda "6z vatanimizda
somurge ekonomisi iginde idik" derken Yunan milliyetgili-
giyle catisma halinde olan ittihatgl Turkcilugu dile getir-
mektedir.16 Bu durum Yunan kuvvetlerinin i¢ Anadolu'ya
dogru kolayca ilerlemesinde 6nemli bir etken olmustur.
Egemen siniflarin Misliman oldugu Giineydogu Anado-
lu'daki etkin mducadeleleri, baslangigta Bati Anadolu'da
goérmiyoruz. Bununla beraber, Yunan ordularinin Bati
Anadolu'da ilerlemesi, yer yer direnmesiz teslim olan kasa-
ba ve sehirlerin varligina ragmen, yurt ¢apinda yaygin bir
direnme ortami yaratmistir.

16  Celal Bayar, Ben de Yazdim, c. V, istanbul, 1967 (Baha Matbaasl), s. 1553.



Milli Kurtulus hareketleri ister istemez askeri bir bo-
yut tasirlar. Askeri bir hareket ise ya gerilla ceteleri ile ya
da duzenli bir ordu ile yapilir. Bizim Milli Mucadelemiz
gerilla savasi halinde baslamis, diizenli bir ordu sayesinde
basariya ulasmistir. Birinci asamadan ikinci asamaya geg-
mek kolay olmamistir.

ittihat ve Terakki idaresinde Enver Pasa harbiye nazin
olunca, Balkan Harbini yapan orduda genis bir temizlik
yapmis ve geng subaylari kilit mevkilere getirerek yeni bir
komuta heyeti kurmustu. Ancak ittihatgl idarenin sorum-
suz ve maceracl davanisi yuzinden Birinci Dlnya Savasl
memleketimiz icin felaketle sonuclaninca, bitiin Ittihatci-
lar itibarlarini kaybetmislerdi. Ozellikle harbin sorumlusu
olarak gorilen subaylar halk nezdinde ¢ok antipatik bir
duruma dusmuslerdi. S. Selek'in yazdigi gibi "bir ordunun
halkina bu derece sevimsiz gérindigi pek nadirdir."17 Bu
durumu bizzat Milli Miicadele icinde inénii de dile getir-
mistir. Hatiralarinda belirttigi gibi, in6nii Savaslari sirasin-
da Bursa'dan geriye donen bir kafileyi durdurarak, subay-
lari bir tarafa ceker ve onlara sdyle der: "icinde buldugu-
nuz vaziyeti bilesiniz. Padisah dismanmizdir. Yedi divel
dismanmizdir. Bana bakin, kimse isitmesin, millet disma-
nmizdir."18 Oysa, Istanbul'da kendilerine "nigehban" adini
veren kuguk bir isbirlik¢i subay grubu harig¢, Turk subay-
lari bayik ¢ogunluguyla Milli Mucadeleye katilmislar ve
basariya ulasmasinda 6n planda rol oynamislardir.19 Bu-
nunla beraber Milli Kurtulus Savasi, baslangigta Kuvayi
Milliye mifrezelerinin ylrGttaga bir gerilla savasidir. Esa-
17  Sabahattin Selek, Anadolu ihtilali, c. 1 istanbul, 1963, s. 96.

18  Ulus, 17 Mayis 1968.

19 Ataturk, Nutuk'ta "Askeri Nigehban Cemiyeti" hakkinda ¢ok agir bir lisan
kullanir. Esasen bunlarin ¢cogu hirsizlik, ahlaksizlik vb. gibi suglarla ordu-
dan kovulmus kimselerdi. Bkz. Nutuk, c. I, 1919-1920, Maarif Basimevi, is-

tanbul, 1960, s. 235. Daha genel planda Bkz. Ilhami Soysal, Kurtulus Sava-
si'nda ishirlikgiler, istanbul, Giir Yayinlan, 1985.



sen, bu dénemde duizenli bir ordunun kurulmasi, yukarida

belirttigim psikolojik faktoér disinda, techizat ve ikmal ola-

naklari agisindan da imkansiz denecek kadar zordu.

Kuvayi Milliye mufrezelerim daha ziyade subaylar ve
esraf orgUtlemislerdir. Daha az sayida olmakla beraber sivil
memuriyetten gelme Kuvaylr Milliye kumandanlarina da
rastliyoruz.20 Ancak, esrafin tretim iliskileri icinde sému-
rici sinif durumunda bulunusu, yer yer Kuvayir Milliye
hareketlerini de etkilemistir. Bazi Kuvay! Milliyeciler "...
bélgelerinde sahsi nufuz ve itibarlarini artirmak icin Kuva-
y1 Milliye'yi alet olarak kullanmaktan geri kalmamislar-
dir."2l Bunlarin halka kot muameleleri ve ¢cogu kez so-
rumsuzca vergi toplamalari halki yildirmis, askerden
kagma olaylarini arttirmistir. Bu durumu Inéna soyle anla-
tiyor: "O zaman memleketin manzarasi séyleydi: Her min-
tikada ayri ayri vergi tahsil ediliyor, kararlar veriliyor, as-
kerler toplaniyordu. Yani Kuvayr Milliye'den her kisma
veya askeri birlige bir bélge ayrilmis, sen buradan vergi al,
asker topla, islerini yurat deniliyordu. Bu hal korkung su-
istimallere sebep oluyordu... Ordudan bir kisminin ayrilip
dismana gecmesinin bir bahanesi de budur."22 Bunun di-
20 Bunlar arasinda, Sukru Saracoglu, Mahmut Esat Bozkurt gibi, daha sonraki

donemde bakanlik ve basbakanlifa kadar yukselenler ¢ikti. Bkz. S. Selek,
age, s. 101.

21 ibid., s. 104.

22 Muhalefette ismet indnd, 1950-1956. Derleyen: Sabahat Erdemir (10 Ocak
1953 konusmasi), istanbul, 1956, s. 165. Kuvay Milliye'yi olusturan miifre-
zelerden Cerkez Ethem'in gugleri 1920 sonlarina kadar ¢cok 6nemli bir rol
oynamistir. Ethem'in kuvvetleri, duzenli ordu kurulurken Bati Cephesi Ko-
mutanligiyla ihtilafa dismus, ulusal harekete dnculuk hirsina kapilmis ve bu

, ¢atisma Ethem'in 7 Ocak 1921'de Yunanlara siginmasi icin bir protokol im-
zalanmasiyla noktalanmistir. Atatirk Nutufe'ta (istanbul, 1960 bsk. c. II, s.
495-548), inénii de Hatiralar'inda (1985, c. 1, s. 224-240) bu konuda genis
aciklamalarda bulunmuslardir. Demokrat Parti yillarinda ve 1970'lerde Cer-
kes Ethem énce "ittihatgi1sonra da "devrimci" perspektifte bir "iade-i itibar"

kampanyasinin konusu olmustur. Bu konuda Bkz. Cemal Kutay, Cerkez Et-
hem Dosyasi, istanbul, 1973. Cemal Sener, Cerkez Ethem Olayi, istanbul,



smda bir kisim esraf da, 6zellikle Bati Anadolu'da dogru-
dan dogruya dismanla isbirligi etmistir. Ingiliz belgelerine
gore Orta Anadolu'da 27 kéyiin esrafi Kuvay! Milliye'yi in-
giliz komiserine sikayet etmistir.23 Birtakim Kuvay1 Milliye
mufrezelerinin kota davranislarinin memleket ¢apinda ya-
rattigi antipati, bazi kongrelerde de dile getirilmistir. Ala-
sehir Kongresi'nde "Hareketi Milliye ... sekavete muncer
ceteciligi nefretle reddeder" seklinde bir karar alinmistir.24

Butlin bu i¢ celiskilerine ragmen Milli Micadelemizi
kiicUk burjuvazi ve yan feodal agalar dncilugtinde bir sa-
vas olarak tanimlayabiliriz. Bu konuda degerli bir eser ve-
ren Sabahattin Selek'in "micadele halka ragmen, halkin
yaranna yapilmistir'2s seklindeki yargisina katilmak gtc-
tar. Cunkd Milli Macadeleye karsi cikanlar ya isyan iste-
misler ya da dusmana katilmislardir. Bu yuzden savascl
kuvvetler de bir taraftan isgal kuvvetleri ile savasirken di-
ger taraftan da yerli isbirlikcileri ile carpismak zorunda
kalmislardir. Bu bakimdan Milli Kurtulus davamiz, hem
emperyalizme karsi bir savas hem de yer yer bir i¢ savas
niteligi tasimaktadir. Oncll kicuk burjuvaziye gelince,
bunlar da bir kismi itibariyle isbirlik¢ci Osmanli Devleti'ne
baskaldirmis asker-sivil aydinlardan, diger kismiyla da
Anadolu tiiccanndan tesekkil etmektedir. Milli Micadele-
nin askeri kadrosu incelenirse, basta Mustafa Kemal olmak

1986. Ergun Higyllmaz, Gizli Belgelerle Cerkez Ethem, istanbul, 1993. Et-
hem, "formasyon"u itibariyle ittihat¢i komitaciliktan geliyordu ve Enver Pa-
sa'ya bagh Teskilat-1 Mahsusa'da ¢alismisti. Kurtulus Savasi sirasinda, objek-
tif olarak, ilerici gugler arasinda yer almissa da, bir devrime énctlik yapacak
niteliklerden yoksundu.

23 Erol Ulubelen, ingiliz Gizli Belgelerinde Turkiye, istanbul, 1967, s. 216.

24 S. Selek, age, s. 105. Duzenli kuvvetler de halktan zaman zaman zorla para
topluyorlardi. 1920 Temmuzunda 11. Timen baskanhiginca inegol'den top-
lattirilan 20.000 Liranin ibret verici hikayesi icin, emekli Albay Rahmi
Apak'in Yetmigslik Bir Subayin Hatiralari (Ankara, 1957) bakilabilir. Ayrica
Bkz. Miralay Mehmet Arif Bey, Anadolu inkilabi, istanbul, 1987, s. 106-107.

25 lbid., s. 54.



Uzere liderlerin ¢ok biylUk cogunlugunun orta halli veya
fakir ailelerden geldikleri gorulir. Bunlar, objektif kosulla-
rin belli bir zorlamasi olmadigi i¢in, Milli Mcadelenin ba-
sindan itibaren egemen siniflarla bir ittifak aramislardir.
"Agalarin ve esrafin sosyal yapidaki yerini iyi bilen Mustafa
Kemal Pasa, Erzurum Kongresi‘nden sonra, 6zel mektuplar
yazarak kendilerini bulunduklari yerde milli teskilatin ku-
rulmasina ve zararl telkinlerin dnlenmesinde yardima ¢a-
girmistir."26 Bunun disinda, Mustafa Kemal Pasa asiret re-
islerinden dahi yararlanma yolunu tutmustur. Kendi um-
dugu kadar olmasa bile, Giineydogu Anadolu'da bazi asi-
retler Fransizlarla savasmislardir.27

Milli Micadelenin sinifsal niteligi, ideolojik gelisimini
ve askeri ve diplomatik seyrini de tayin etmistir. Ancak bu
son iki yonden ele almak i¢in, Milli Kurtulus Savasimizi
uluslararasi iliskiler icinde yerine oturtmak gerekir.

Dis iliskiler

Rusya'da 1917 Ekiminde sosyalist devrim basariya ulasin-
ca, Bati emperyalizminin temel hedefi kendiliginden ortaya
cikmistir: Sovyetler Birligi. Rusya'da uluslararasi kapitaliz-
me ciddi bir tehdit teskil eden yeni rejiminin yikilmasi ve-
ya hi¢ degilse kusatilarak tecrit edilmesi gerekmektedir.
Buna, 6zellikle Doju Akdeniz'i kontrol eden Ingiltere'nin
ihtiyaci vardir. Bati devletleri Turkiye sorununu ise soyle
halletmigslerdir: Emperyalizmin jandarma kuvveti olan Yu-
nan ordusu Anadolu'daki asi kuvvetleri bastiracak ve Tur-
kiye daha 6nce yapilmis gizli anlasmalara gore paylasila-

26 Tbid., s.53.

27 Hatta bunlardan Mutki asiret reisi Haci Musa Bey Heyeti Temsiliye'ye Uye
secilmistir. Ancak, yonetime fiilen katilmamistir. Ataturk, kendisi icin," Aza-
dan Mutki asiret reisinin, Mutki daglarindan disari ¢ikmaktan korktugunu
bizzat bildirdim" demektedir. Bkz. Nutuk, c. I, s. 82.



caktir.28 Ancak bu arada, Anadolu ve Bolsevik devletleri si-
nirlarini kapatmak gerekmektedir. Bu goérevi de Birinci
Diinya Savasi sonunda, basta ingiltere olmak (izere Batili
mauttefiklerin kurduklari tampon devletler (Ermenistan,
Gur-cistan, Azerbaycan) goreceklerdir. Boylece Kafkasya
yolu kapaninca da Anadolu ihtilali kolayca bastirilacaktir.
Emperyalizmin bu plani, Milli Micadelemizin strate-
jik ve taktik olanaklarini da acik bir sekilde ortaya koy-
mustur. Bu olanaklari Mustafa Kemal Pasa, 5 Subat 1920
de Milli Mucadele liderlerine gdnderdigi bir mesajda ola-
ganlstl bir agik goéraslalikle ortaya koyuyor. Simdi bu
¢ok 6nemli belgeye dayanarak Milli Mucadelemizin temel
stratejisini teskil eden Atatiirk'in goruslerini inceleyelim.
Atatiirk'e gore, "Bolseviklerle temas eden millet ya sosyal
veya politik bir hareket birligine veya onun seline silahla
muhalefete mecbur olmustur. Bizim de iki siktan birini
secmemiz gerekmektedir ki, Muttefik Devletlerin bizim
Bolseviklere karsi silahli mukavemetimizi Gmit edebilme-
leri igin birgok fedakarlklarda bulunmalari ve en azindan
bir yildan beri gegici isgal altinda bulundurduklari Arap
olmayan bdolgeleri bize geri vermeleri gerekir. ingiltere,
Fransa, italya ve Yunanistan icin esash fedakarliklar gerek-
tiren boyle bir sonuca, ancak kesin bir zorunluluk altinda
karar verebileceklerdir. Ve bugiin itilaf Devletlerinin ken-
dilerini boyle bir zorunluluga mahkim gérmedikleri apa-
ciktir."29 Tam aksine, Batilh muttefikler "bizi kahretmeye
ve bu yizden her seyden dnce butin mukavemet nedenle-
rimizi kirmaya" karar vermislerdir. Bunun kesin tedbiri,
28 Bu konudaki gizli anlasmalar i¢in Bkz. Harry N. Howard, The Partition of
Turkey, A Diplomatic History 1913-1923, New York, Howard Fertig, 1966.
E. G. Mears, Modem Turkey, New York, 1924. Serafettin Turan, Tirk Dev-
rim Tarihi, Ankara, Bilgi Yayinevi, 1991, c. I, s. 59-61.

29 Metnin butund icin Bkz. R. N. tleri, Atatuirk ve Komiinizm, May Yayinlan,
istanbul 1970, s. 36.



Turkiye'yi her taraftan kusatmaktir. Oysa, Turkiye esasen
her taraftan kusatilmistir. Tek acik kapi, Bolseviklerle sini-
rimizi teskil eden Kafkasya yoludur. "Bu durum karsisinda
itilaf Devletleri Bolsevikler ile Tirklerin arasim Kafkas mil-
letleri vasitasiyla kesmek planim bulmuslardir. Azerbay-
can, Ermenistan, Gurcistan belki de Simali Kafkasya huku-
metlerinin istiklallerini tasdik ederek onlari celbettiler.
Simdi Bolseviklerle vurusmalarini bir oldu bitti haline sok-
mak i¢in onlari her yoldan kiskirtmakta ve peklestirmekte-
dirler. Bundan bagka, bizzat kuvvet yollamaya da baslamis-
lardir ki, bu kuvvet etkisi ile hem Bolseviklerle carpismayi
suratlendirmek ve hem de Kafkas milletlerinin Turklerle
Bolseviklerin herhangi bir temaslarini 6nlemek ve kontrol
etmek fikrindedirler."30 Bu plan basariya ulasirsa, "Anado-
lu Turkleri, itilaf Devletleri subaylari kumandasi altinda,
somurge askeri olarak ordular teskil edecek, hem Kafkasya
milletlerinin itilaf Devletleri itaatinde tutulmasi ve hem
Bolsevik istilasinin durdurulmasini saglamak icin kan doé-
keceklerdir."31 Ataturk emperyalistlerin planini boylece
acikladiktan sonra, sunlari ilave etmektedir. "Bu planin
agiklanmasi bize dusen tedbirleri ve gorevleri gostermekte-
dir. Bu tedbirler asagidadir: Dogu cephesinde resmi ve res-
mi olmayan seferberlik yaparak Kafkas seddini arkadan yi-
kacak siginaga baslamak, yerli Kafkas hikimetleriyle ve
ozellikle Azerbaycan ve Dagistan islam hukiimetleri ile
acele olarak iliski kurarak itilaf planina karsi kararlarini ve
durumlarini anlamak, Kafkas milletleri bize set olmaya ka-
rar verdikleri halde taarruz hareketimizi birlestirmek icin
Bolseviklerle anlasmak ve iceride milli teskilati son derece
genisletmek ve guclendirmek ve silah, cephane ve malze-
memizi vermemek igin silah kullanmaktir. En énemli go-
rev ise itilaf Devletlerinin zaman kazanmasina meydan ver-

30 fbid., s.37.
31 tbhid,s. 38.



memek ve onlarin maskesini atip memleketin butiin mu-
kavemet unsurlarini birlestirecek elverisli firsat vermesine
zorlamaktir."32

Butun bu fikirleri séyle 6zetleyebiliriz: Ataturk strate-
jisini ilk asamada ingiliz emperyalizmi ile Sovyet Rusya
sosyalizmi arasindaki temel c¢atismadan yararlanma fikri
Uzerine kurmustur. Kendisi i¢in asil amag¢, Anadolu'da ba-
gimsiz bir Turk Devleti kurmaktir.33 Ancak bunun i¢in Ba-
tiklarin gerekli fedakarhigi yapmalari fazla muhtemel olma-
digina gore, Kafkas cephesini yarmak ve Bolseviklerden
yardim almak gerekir. iste Milli Miicadelemizi Sovyet Rus-
ya ile dogal ittifak durumuna sokan kosullar bunlardir.
Ancak Atatirk, ileride daha ayrintili bir sekilde goérecegi-
miz gibi, Sovyet rejiminin "sosyal veya politik bir hareket
birligine" zorlayici yonini daima hesaba katmis ve bu ko-
nuda temkinli davranmistir.

Yukarida aciklanan planin uygulanmasinin ilk adimi
Dogu Anadolu'da Ermenistan harekati olmustur. Turki-
ye'deki bagimsizlik savasini destekleyen Sovyet Rusya bu
konuda gereken anlayisi gostermistir. Daha dnce Ermenis-
tan icin Van ve Bitlis'ten toprak verilmesini istedigi halde,

32 ibid., s. 39

33 Ataturk Nuiuk'ta, Milli Kurtulus Savasi arifesinde ileri surtlen G¢ kurtulus
kararim (ingiltere himayesi, Amerikan mandasi, mahalli kurtulus ¢areleri)
belirttikten sonra, "Ben, bu kararlarin higbirinde isabet gérmedim" der ve
daha sonra sunlari ilave eder: "Bu vaziyet karsisinda bir tek karar vardi. O
da milli hakimiyete dayanan, kayitsiz sartsiz bagimsiz bir Turk Devleti tesis
etmek!" Nutuk, c. I, s. 12. indni, Anilarinda sunlari yazar: "Galip devletler
kuvvet sevkederek Anadolu hareketini bastirmaya pek meyilli degillerdi.
Ger¢i bunu zaman zaman denemek istediler. Fakat Birinci Dunya Harbinin
agir yorgunlugundan ve isdiraplanndan sonra, Anadolu'ya muntazam kuv-
vetler sevkine kendi milletlerince yeni bir sefer gozu ile bakiliyordu. Bu
bakimdan Anadolu'ya muntazam kuvvet géndermeyi, mimkun gérmuyor-
lard1." (ismet inéni, Hatiralar, yay. haz. Sabahattin Selek, Ankara, 1985, c.
I, s. 198) Bu durumu ilk kavrayan ve degerlendirmek icin harekete gecen
lider Mustafa Kemal Pasa olmustur.



Lenin kendisiyle gorisen Turk delegesine "Hata ettik, du-
zeltmeye calisiriz. Biz duzeltmezsek siz yaparsiniz!"34 de-
migstir. Bu suretle Ermeniler yenilmis, Gurculer toprak ta-
leplerinden vazgecirilmis ve Dogu cephesi temizlenerek
butin askeri kuvvetlerin Bati cephesine yoneltilmesi olana-
g1 saglanmistir. Milli Micadelenin basariya ulasmasinin te-
meli burdadir.35

ideoloji

Milli Mucadele isgal kuvvetlerine karsi kendiliginden bir
hareket olarak baslamistir.36 Ancak biyik ¢ogunlugu Os-
manli subaylarindan meydana gelen bir éncu kadro, daha
ilk guinlerden itibaren hareketi drgutleme gorevini yuklen-
mistir. Bu ve daha 6nceki ¢abalarin trtnleri yerel kongre-
ler, milli kongreler, Anadolu ve Rumeli Miidafaayr Hukuk
Cemiyeti'nin teskili ve Ankara'da toplanan TBMM'nin ku-
rulusu olmustur. Bu suretle, Turkiye'yi uluslararasi planda

34 Salahi R. Sonyel, Turkish Diplomacy 1918-1923, Londra, Sage Publication,
1975, s. 43 Turk Ermeni Catismasi, Azerbaycan ve Sovyetlerle iliskiler ve
Dogu cephesinin agilmasi konularinda eserde aydinlatici bilgiler vardir, s.
43-53.

35 Milli Kurtulus Savasi boyunca ve Lozan'da sadece Sosyalizm-Emperyalizm
celiskisinden degil, emperyalistler arasindaki celiskilerden de yararlaniimis-
tir. Bu konuya ilerde deginecegiz.

36 Bu baglamda yerel ve yoresel kongreler 6nemli bir yer tutarlar ve bunlarla
ilgili genis bir literatir olusmustur. Son olarak, Bulent Tandr'an Turkiye'de
Yerel Kongre iktidarlari (1918-1920) (AFA Yayinlan, 1992) baslikli incele-
mesi bu konuda yararh bir katkidir. Tanor, Kurtulus Savasi'mizda "liderlik
oncesinde ya da onderlik etkisi disinda olusan toplumsal canliigin biyik
¢apta goz ardi edildigini" (s. 11) ve "tek yanli", "Nutuk serhi" nitelikli res-
mi tarih gergevesine dusuldugunu ileri sirtiyor. Ne var ki bizzat kendi ver-
digi kaynakca bu hareketlerin, yani "Kurtulus Savasi'nin sivil ve toplumsal
yonunun" (s. 14) son yillarda epeyce gun isigina ¢ikanldigim ortaya ko-
yuyor. Yazar yerel hareketlerin ana 6zelliklerinin, bunlan "Osmanh devlet
tezinden uzaklastiran ve ulusal (Kemalist) devlet tezine yaklastiran ve hatta
ona hammadde saglayan 6zellikler" (s. 44) oldugu yargisina vanyor.



temsil eden devlet ikili bir karakter kazanmistir: isbirlikci
Osmanl hukimeti ve devrimci Ankara hukimeti. Bir ta-
kim Osmanli subay, memur ve aydininin Kurtulus Sava-
si'na onculik yapmak Uzere Anadolu'ya ge¢meleri kolay
olmamistir. Her birinin ayri bir buhrani, ayri bir drami
vardir.37 Bunlar arasinda baslangicta Amerikan mandasini
savunanlar oldugu gibi, isbirlikci Osmanlh hikiimetine ko-
rukdrune sadik kalmayi dustinenler de ¢ikmistir. Bu konu-
da, yer yer kisisel duygularin koriikledigi genis bir edebi-
yat vardir. Hatta bizzat Atatirk bile, daha ihtiyath terim-
lerle olmakla beraber, bu zehirli edebiyatin konusu olmak-
tan kurtulamamistir. Ancak 6znel niyetlerle, nesnel veriler
arasindaki tercihimizi ikinciler lehine yaparak gerceklere
egilirsek énemli noktay! surada goruyoruz: Gerek isbirlik-
¢i Osmanh hukumeti, gerekse devrimci Ankara hukumeti,
bir bakima, benzer sinifsal yapiya sahiptirler. Her iki hu-
kimet de, hdkim olduklari bdlgelerde, egemen siniflarin
temsilcisidir. Su farkla ki, istanbul hilkiimeti Anadolu'yu
da sdomurme durumunda bulunan ve emperyalizmle isbir-
ligi halinde gayrimilli bir ticaret burjuvazisinin ¢ikarlarim
yansitirken, Ankara hukimeti Anadolu’nun milli bir ka-
rakter tasityan siniflarinin temsilcisidir. Fakat, Osmanli pa-
disahi ayni zamanda halife oldugundan, islam, Bati emper-
yalizmi ve Istanbul burjuvazisi lehinde Anadolu'da karsi
devrimci bir ara¢ olarak kullanilmaktadir.

Anadolu‘da bu dénemde ideolojik gercek nedir? Bu
dénemde Anadolu'da etkili bir rol oynayan (¢ ideoloji go-
rayoruz: milliyetcilik, islam ve sosyalizm. Dikkat edilecek

37  Milli Kurtulus Savasi'nin hazirhk safhasinda Anadolu'daki sivil yoneticile-
rin, 6zellikle -cogu Damat Ferit hukumeti tarafindan atanan- valilerin de
¢ok zor durumda bulunduklarini, celiskiler icinde bocaladiklarini ve bir
kisminin ihanet ettigini burada belirtelim. Bu konuda ayrintili bir inceleme
icin Bkz. Kamil Erdeha, Milli Miucadelede Vilayetler ve Valiler, istanbul,
Remzi kitabevi, 1975.



olursa, her g ideoloji de Osmanli Devleti'nin "Batililasma"
streci iginde ortaya ¢ikan ve ozellikle ikinci Mesrutiyetin
dogurdugu fikir akimlari icinde belirginlesen dusince
akimlaridir. Bunlardan geleneksel Osmanli ideolojisi olan
Islam bile "Hiirriyetin ilam" ile yeni bir canhlija kavusmus
ve pratik sorunlarimiza bir cevap aramaya yonelmistir.38
Ayrica Sovyet Rusya ile dostluk iliskilerimiz sosyalist aki-
ma da blyUk bir etkenlik saglamistir. Buna karsilik, Os-
manl Devletinin son déneminde gelismis diger etkili bir
ideolojinin Kurtulus Savasinda rol oynamadigini goruyo-
ruz. Bunu, icerigine girmeyi ileriye birakarak, simdilik Ba-
tici ideoloji olarak tanimlayabiliriz.39 Bu nokta son derece
onemlidir; ¢inkd, ihtilalci kadronun asker-sivil kesimi da-
ha cok Batici ideolojinin etkisi altindadir. Buna ragmen,
bir taraftan Islamin isbirlik¢i Osmanlh hiilkiimeti tarafindan
karsi-devrimci bir sekilde kullanilisi, diger taraftan da Bati
emperyalizmine kars! sicak savas kosullari i¢cinde bulunu-
sumuz, bu ideolojinin bir sire hasir alti edilmesinde rol
oynamistir. Bizzat Ataturk, Nutuk'ta Milli Micadele stre-
cince devrimci fikirlerini bir "milli sir" olarak i¢inde sakla-
digim yazar.40

38 Bkz. Prof. Dr. Tank Zafer Tunaya, Hurriyetin ilani, istanbul, 1959, s. 73.

39 Umutsuzluk ve ¢okinti icinde Amerikan mandasini talep eden fikir akimi
bunun disindadir.

40 Kemal Atatirk, Nutuk, c. 1, s. 16. Bununla beraber Atatiirk, daha Amasya
Tamimi'nden (21-22 Haziran 1919) itibaren "Milletin istiklalini yine mil-
letin azim ve karan kurtaracaktir" diyerek cumhuriyet¢i 6zlemini dolayh
bir sekilde ifade etmisti. Ayni baglamda, Milli Kurtulus Savasini kamuo-
yuna benimsetmek icin Anadolu basinina verdi@i destegi ve yayinlanmasi-
na onculik ettigi gazetelerin adlanni (Sivas'ta Irade-i Milliye, Ankara'da
Hakimiyet-i Milliye) animsayalim. Bu konuda Bkz. Prof. Dr. Yiicel Uzkaya,
Milli Mucadele'de Atatlrk ve Basin (1919-1921), Ankara, Ataturk Arastirma
Merkezi, 1989. Lozan'in imzalanmasindan sonra, Cumhuriyet, basinda
uzun uzadiya tanisilmis ve Atatlrk'iin bir yabanci gazeteye (Neue Freie
Presse) bu konuda verdigi beyanat Tiirk gazetelerinde de (ileri, Hakimi-
yet-i Milliye) ¢ikmistir. Bkz. ilanindan (¢ hafta énce "Cumhuriyet Hak-
kinda Gazi Mustafa Kemal Pasa Hazretlerinin Mulakati." Tarih ve Toplum,
1989, Nisan, No: 64.



Milli Micadele boyunca Anadolu'da en yaygin ideoloji
tslamdir. Islam, Osmanli Devleti'nin feodal niteligini yan-
sitan resmi ideolojidir. Batici pozitivizm, milliyetcilik ve
sosyalizm gibi ideolojiler, ancak Bati kapitalizminin etkisi
ile Osmanli toplumunda pazar ekonomisinin bir miktar
gelismesi sayesinde ortaya ¢ikmislardir. Milliyetcilik, tarihi
olarak, Bati burjuva devrimlerinin eseridir ve yikselen
burjuvaziler milliyetciligi bir yandan i¢ gimrukleri tasfiye
etmek, diger yandan da dis gimrukleri ylkseltmek ve i¢
pazari olusturmak amaciyla bir ara¢ olarak kullanmislar-
dir. Ayni zamanda milliyetcilik, aristokratik imtiyazlara
karsl burjuva demokrasilerinin gelisiminde de énemli bir
silah olmustur. Bizde ise devrimci bir burjuvazi olmadigi
icin, Ozellikle Ittihat ve Terakki'den itibaren kapitalizmin
gelismesinde devlete buyuk bir rol dismus ve milliyetgilik
asker-sivil aydin kadrolarda genis bir temel bulmustur.41
Osmanli Devleti'nin son déneminde milliyetciligin daha
¢ok asker-sivil aydinlarda gelismesinin ikinci ve belki de
daha 6nemli bir nedeni daha vardir. O da bu devrede Ba-
ti'da milliyetciligin aldigi sekildir. Bati burjuvazileri dev-
rimci niteliklerini kaybettikten sonra Bati'da milliyetgilik
41 Turk milliyetciliginin dogusu ve degisik kosullardaki yérelerden (istan-

bul, Selanik, Kazan, Kirim vb.) kaynaklanisi toplumbilimcilerimizin ve

Turkologlann dikkade inceledikleri bir konudur. Henliz sentezci bir ¢alis-

manin yapildigi kanisinda degilim. Burada milliyetciligin hangi toplumsal

temellerde egemen ve etken hale geldigine isaret etmekle yetiniyorum. Ay-
rica belirteyim ki Kurtulus Savasi sirasindaki bazi is¢i eylemlerinde 6ne
suridlen ve gayri maslimlerin isten atilmasini isteyen toplu istekler bu ide-
olojinin is¢i sinifina dahi nifuz ettigini ortaya koyuyor. Bkz. Oya Sencer

(Baydar), Turkiye'de isgi Sinifi Dogusu ve Yapisi, Habora Yayinlari, s. 260,

264, istanbul, 1969.

Turk Milliyetciligi icin Bkz. Uriel Heyd, Turk Ulusculugunun Temelle-
ri, Ankara, Kultir Bakanh@i Yayinlan, 1979. David Kushner, Turk Milliyet-
ciliginin Dogusu (1876-1908), Kervan Yayinlan, istanbul, 1979. Frangois
Georgeon, Turk Milliyetciliginin Kdkenleri, Yusuf Akcura (1876-1935), An-
kara, 1987. Baskin Oran, Milliyetcilik Atatirk Milliyetciligi, Bilgi Yayinevi,
Ankara, 1990.



cogu kez soven ve Irkgl bir gériniim kazanmis ve sémirge
rejimlerini mesru kilar yonde kullaniimistir. Bu anlayisa
gore dunyada Ustln yetenekli rklar (milletler) ve dusuk
yetenekli irklar (milletler) vardir. Bunlardan birinciler,
ikincileri sémiirgelestirmek ve "medenilestirmek” gibi tari-
hi bir goreve sahiptirler. Bu gorus bir¢ok Batili devlet ada-
minin ve sémirge ordulari komutanlarinin agzindan ¢ok
acik bir sekilde ifade edilmistir.42 Elbette ki bu tarz bir
milliyetciligin sdmirge ve yan sémirge durumundaki Gl-
kelerin kiguk burjuvazisinde ters yonde etkileri olmustur.
Milli Kurtulus Savasi kosullannda bulunan bu gibi tlkeler-
de, burjuva siniflar isbirlik¢i bir potansiyel tasidigi igin,
milliyetgilik antiemperyalist bir ideoloji olarak kuguk bur-
juva kesimlerinde gelismektedir. Irk¢ihdr ve sovenizmi
reddeden bu gibi milliyetcilikler, aslinda Bati sovenizmine
bir tepkidir. Milli Mucadele Anadolusunda durum bdyle-
dir. Ancak gerek Anadolu'daki Gretim iligkileri, gerekse
bunun sonucu olarak Osmanli devlet yapisi, daha 6nce de
sdyledigimiz gibi, Islami ¢ok etkili bir ideoloji haline getir-
mektedir. Ne var ki bu dénemde dini duygular, mil-
li duygularla karismakta ve zaman zaman birbirinden aynl-
maz hale gelmektedirler.

Islam, resmi Osmanli ideolojisi olmakla beraber, impa-
ratorlugun son déneminde gitgide azalan rol oynamaktay-

42 Ornegin ingiliz devlet adamlarindan Chamberlain "Ingilizler sémurecilik
icin 6zel bir yetenege sahipler”, diyordu. Sémurgelere bans, refah ve mede-
niyet gotarayorlar.” Ayni devrin sémurgeci ordusunun baskomutani Wos-
seley de "ingiliz imparatorlugunun genislemesinin, barigin, Hiristiyanhigin,
medeniyetin ve insanh@in mutlulugunun yararina" oldugunu ileri stirtyor-
du. Alman irk¢ithginin gelismesinde ¢ok buyiik bir rol oynayan ve Alman
dis politikasini Osmanli Devleti'ne karsi giidilen emperyalist politika ala-
ninda c¢ok etkileyen Pancermen Birligi'nin baskanlanndan Emest Hasse ise
"yiksek medeniyetten olan milletlerin, kultirstz milletleri somurgelestir-
me haklarl" Uizerine bir teori gelistirir. Bkz. Pierre Renouvin, Le Sentiment
National et le Nationalisme en Europe Occidental, s. 133-134, 89-94, Paris,
1963.



th. Balkan memleketlerinin milliyet¢i hareketlerine karsi
bir zaaf teskil ettigi gibi, Osmanli Devleti'nin Musliman
halklarini bile bir arada tutabilecek bir ideolojik glg¢ ol-
maktan ¢ikmisti. Bunda 0Ozellikle Arap milliyetciligini ko-
rikleyen ingiliz emperyalizminin de énemli rolii olmus-
tur. Oysa, ayni ingiltere, Milli Miicadeleyi bastirmak igin
isbirlik¢i halife-sultani karsi devrimci bir ideolojik arac
olarak kullanmistir. Birinci Dunya Savasi'na girerken Os-
manli Devleti batin Muslimanlari etkileyebilmek tmidiy-
le tantanali bir sekilde mukaddes cihat ilan etmisti. Ancak
bundan beklenen sonug¢ alinamamistir. Ingilizlerin sadece
bizim cephelerde savasa soktugu Hintli askerlerin sayisi
750.000'dir. Bunlarin bir kismi Muslimandir.43 Fransizla-
rin gineyde kullandiklari ordularin biytk ¢cogunlugu da
Cezayirli askerlerdir.44 Somurge komutanlari Musliman
askerlerin disiplinini sik sik évmuslerdir. Ancak, Arap ul-
kelerinde pek etkili olamayan Osmanli sultani, Anadolu'da
cok etkiliydi. Bu bakimdan Milli Mucadele liderleri bu ko-
nuda cok dikkatli davranmak zorunda kalmislardir. Ozel-
likle Mustafa Kemal'i Islami devrimci bir yonde kullanan
buyuk bir taktisyen olarak gériiyoruz. Daha Milli Micade-
lenin basindan itibaren Mustafa Kemal, savasin bir amacini
da hilafet ve saltanatin kurtarilmasi seklinde gdstermistir.
Buna ragmen hareketin gelismesi ve milli yéni, emperya-
listleri ve isbirlik¢i padisahi pek rahatsiz ediyordu. Istan-
bul-Anadolu micadelesinin dini cephesi en kritik safhaya
Buyuk Millet Meclisi'nin acilisi sirasinda girmistir. Bu do-
neme ait bazi bilgiler vererek dinin kullanihis seklini agik-
lamaya calisalim. istanbul'un isgali Gizerine Heyeti Temsili-
ye'nin Mustafa Kemal imzasiyla islam alemine yonelttigi
bildiride, "bu tecaviiz, saltanati Osmaniye'den ziyade, ma-

43 S. Selek, Milli Mucadele, s. 33.
44 S. Selek, Anadolu ihtilali, c. 11, s. 14.



kami hilafette hirriyet ve istiklallerinin yegéne istinad-
gahini géren butiin alemi islama racidir."45 deniyordu. Ki-
sa bir zaman sonra toplanan Buyuk Millet Meclisi de yine
bitiin islam alemine hitap eden bir beyannamede ayni sey-
leri sdylemektedir. Erzurum, Ankara ve Konya gibi buyuk
merkezlerde Midafai Hukuk Cemiyetlerinin basinda din
adamlan vardi. Birinci Buyuk Millet Meclisinin 60 azasi
din adamidir. Meclisin acilisi cuma gunune rastlatiimis ve
buyuk bir dini merasim yapilmistir.46 1920 yazinda, Ata-
tirk Islam tarihini incelemek igin ¢ok zaman ayirmisti.
Cunkd, H. E. Adivar'in belirttigi gibi, "taktiklerinden biri,
din tarihi bilgisiyle, din adamlarini sasirtmak ve etkilemek-
ti."47 Gergekten bu dénemde, Atatirk, konusmalarinin ¢o-
gunda islam tarihinden bol bol érnekler verir. Aslinda halk
hakimiyeti ilkesine dayanan 1921 Anayasasi minasebetiyle
yaptidi konusmada da "bir prensip olarak makami hilafet
ve saltanati kabul ediyoruz"48 demektedir. 1921 Subatinda
ise bir panislamik kongreyi Sivas'ta toplantiya ¢agirmisti.49
Ornekleri daha fazla uzatmadan su yargimizi tekrarlayabi-
liriz: Nasil emperyalizm ve isbirlikci istanbul hikiimeti Is-
Iami karsi-devrimci bir ara¢ olarak kullaniyorsa, Mustafa
Kemal de Milli Mucadelede ayni silahi devrimci bir bicim-
de kullanarak mukabele etmektedir. 1920 Nisaninda salta-
nat ve hilafet makami, kurtulus savascilarinin “gerekirse
kitle halinde oldurulmelerini mesru ve farz" ilan eden
"Fetvay Serifeyi" yayinlayinca, Anadolu Savascilari Ankara
muftisinin agzindan "didsman devletinin zorlamalari ve

45  Atatirk'Gn Tamim Telgraf ve Beyannameleri (istanbul'un isgali Gzerine is-
lam Alemine Beyanname, 7-3, 1920), s. 258, Ankara, 1964.

46 S. Selek, Anadolu ihtilali, I, s. 65.

47 H. E. Adivar, The Turkish Ordeal, s. 168, New York, 1928.

48  Ataturk'in Soylev ve Demegleri, c. I, (1919-1938), TBMM'de ve CHP Ku-
rultaylarinda, s. 152, istanbul, 1945.

49 Dankwart A Rustow, Politics and Islam in Turkey, 1920-1955, (Islam and
the West isimli kolektif eserden, The Hague, 1957, Richard H. Frye) s. 73.



kandirmalari ile olaylara ve gergeklere aykiri olarak ¢ika-
rilmis bulunan fetvalar(in) islam halki igin seriatca mute-
ber" olmadiklarini ilan etmislerdir.50 istanbul hikiimeti-
nin tahrikleri etkisiz mi kalmistir? Elbette ki hayir. Konya,
Yozgat, Duizce, Bolu, Adapazari isyanlari bu tahriklerle ya-
kindan ilgilidir. Bu ylizden, daha 6nce de soyledigim gibi,
bir antiemperyalist micadele olan Milli Micadele yer yer
bir i¢ savas niteligi de kazanmistir.

Marx, dini yabancilasma "hem gercek bir istirabin
yansimasini hem de bu istiraba karsi protestoyu” ifade
eder demisti.51 Milli Micadelemiz bu gértstin dogrulugu-
nu somut bir sekilde gozler dniine sermiyor mu? isbirlikgi
Istanbul hiikiimetinin tutumu bir "Istirabin yansimasi" ya-
ni izahi ve caresizlik icinde mesru kilinmasidir. Kurtulus
savascilarinin tutumu ise bu istiraba karsi protestodur, is-
yandir. Eger bu dénemde Anadolu'da devrimci bir burju-
vazi olsaydi, bu isyan dini bir ifade sekline buriinmezdi ve
halife-sultanin tahrikleri etkisiz kalirdi. Ne var ki 6nci
kadroda bir yandan feodal agalar, 6te yandan da prekapita-
list tefeci ticcarlar énemli bir yer isgal etmektedir. Bu ba-
kimdan Milli Mucadelenin ideolojisinde Islamin 6nemli
bir yeri oldugunu séyleyebiliriz. Ancak islam, antiemper-
yalist mucadele i¢cinde, ayni zamanda milliyetcilik roltni
oynamaktadir. Bir yazar, "o zamanin dini duygulan bile
nasyonalistti" derken bir gercegi ifade ediyor.52

50 S. Selek, Anadolu ihtilali, I, s. 65-68.

51 Karl Marx, F. Engels, Sur la Religion, Cev: G. Badia, P. Bange ve E. Botti-
gelli, Editions Sociales, s. 42, Paris, 1968, (Critique de la Philosophie du
Droit de Hegel baslikli incelemeden).

52 Peyami Safa, Turk tnkilahna Bakislar, Kanaat Kitabevi, s. 83. Dikkate de-
ger ki bu ideolojilerin de altinda, Bergson'un akla karsi sezgiyi 6n plana ¢i-
karan felsefesi bu siralarda gu¢ kazanmaktadir. Cesitli bicimlerde gelisen
ve Mesrutiyet pozitivizmi ile gelisen bergsonizm, toplumsal agidan farkli
6zlemlere yanit olusturmustur. Mistisizmle bagdastiriimis bicimiyle belki
de bir "gercekten kagis" yolu agan bergsonizm, "hayat atilimi-elan vital"



Ayni seyi Islam-sosyalizm iliskilerinde de goértyoruz.
Rusya'daki sosyalist devrimin etkisi ile Milli Mucadele Tur-
kiyesinde bircok sosyalist fikir ileri surilmus ve gercekles-
tirilmeye calisiimistir. Bu fikirlerin en dnemlilerinden biri
"halk¢ihik" fikridir. Aslinda "halk¢ihk” fikrinin Turkiye'ye
girisi daha eskidir ve Rus Narodnik hareketinin yankilari
ile ilgilidir. ikinci Mesrutiyet'te ortaya ¢ikan bu fikir, bazi
tarihcilerimize gore, Rusya'dan gelen birtakim Turkler ve
ayni fikir hareketinin etkisi alinda bulunan Bulgar aydinla-
ri ve Ermeni Hmcak hareketi yoluyla Turkiye'ye girmis-
tir.53 Milli Mucadele esnasinda, 6zellikle 1921 Anayasasi-
nin gorusmeleri sirasinda "halk¢ihk” fikrinin yeni bir
boyut kazandigini gériyoruz. Bu gortiismelerde "halkgilik"
fikri, memur otokrasisine kars! bir silah olarak kullanil-
mistir. Milli Mucadelenin dncl kadrosunda subaylarin ve
memurlarin buyutk bir agirhd olmasi, Anadolu esrafinda
ve bir kisim liberal aydinda ittihat ve Terakki tipi yeni bir
otokrasinin canlanmasi korkusunu yaratmisti. Bununla
siddetle savasmislardir. Lenin sosyalist devrim mucadelesi-
ni ydraturken, en biyuk savasi carlik otokrasisine karsi
vermisti. Lenin "Carlik otokrasisi, memur otokrasisidir"54

fikriyle de Kurtulus Savasina ideolojik destek olmustur. H. Ziya Ulken "Bu
ana fikir (hayat atilimi) etrafinda toplanan geng nesil, istiklal Savasi'nin za-
ferini kemiyete karsi keyfiyetin, mekanizme karsi yaratici hamlenin zaferi
saylyorlardi” diyor. Hareketin temsilcileri ve gelismesi i¢in Bkz. H. Ziya
Olken, Turkiye'de Cagdas Dustince Tarihi, Konya, Selcuk Yayinlari, c. Il. s.
615-627, 1966.

53 Niyazi Berkes, Baticilik, Ulusguluk ve Toplumsal Devrimler, Yon Yayinlan,
s. 94-96, Ankara, 1965. Il. Mesrutiyet sosyalizminde Rumeli 6nemli bir rol
oynamisti. Oya Sencer (Baydar) "Rumeli'de 1908'den sonra, 6zellikle Bul-
garca pek ¢ok sosyalist yayin organi gorulur" diye kaydeder (age, s. 230).
Aynca Makedonya'da Bulgar populizminin (Narodia Volya) gelisim ¢izgisi
icin Bkz. P. Risal, La Ville Convoitée: Salonique, s. 292-296, Paris, 1914.

54 V. Lenin, L'Alliance de la Classe Ouvriére et de la Paysannerie, s. 118, Aux
Paysans Pauvres, Mart 1903.



derken sik sik Osmanli Devleti'ni, carlik Rusyasi ile bir
arada zikrediyordu. Aslinda carlik otokrasisi ile, ittihat ve
Terakki'nin sinifsal kdkenleri farkliydi. Carlik otokrasisi
feodal aristokrasiyi temsil etmekteyken, ittihatcilar daha
ziyade kicUk burjuva koékenliydiler. Buna ragmen mica-
dele silahi ayniydi: Memurlarin seg¢imle gelmeleri ve yine
secmenler tarafindan azledilebilmeleri. Birinci Buyuk Mil-
let Meclisi'nde bu fikir a¢ik¢ca savunulmustur. Hatta Ana-
yasa gorusmelerinde ortaya atilan "mesleki temsil” fikri bi-
le memur otokrasisine karsi bir silah olarak dusunilmus-
tdr. Bu bakimdan "mesleki temsil" fikrinin aslinda fasizan
bir fikir olmasi bizi yaniltmamalidir.55 BMM'de ortaya ¢I-
kan bu mucadele, gercekte Anadolu'da egemen siniflarin
devlet aygitini ele gecirme savaslaridir. Bu savasi Anado-
lu'da gicla bir burjuvazi olmadigi igin esraf kaybetmistir
ve kuvvetli bir birokrasinin temelleri atilmistir. Bu nokta
son derece dnemlidir ve daha sonraki donemde gerek Ure-
tim gugclerinin, gerekse "halkcilik" fikrinin gelisimi baki-
mindan bayuk etkileri olmustur.

Elbetteki Milli Mucadele'de sol akimlar halkgilik fik-
rinden ibaret degildir. Bu donemde Anadolu'da gesitli par-
tilerin kuruldugunu ve Yesil Ordu Cemiyeti'nin Kuvayi

55  Bu konuda Mete Tungay'in aydinlatici bir girisle yayina hazirladigi "Me-
sai" de (SBF Yayinlan, 1972) 6gretici bilgiler bulunuyor. Yazara gére An-
kara'daki Ittihatgilann eseri olmasi muhtemel olan (s. 8) Mesai‘'de de
"mesleki temsil" esaslan yer almistir. O sirada hazirlanan bir ¢ok progra-
min (Ali ihsan Bey'in programi, Mesai, Halk Suralar Firkasi Programi vb.)
ortak yonlerinden biri, Tuncay'a gére "Burokrasi dusmanhgi"dir (s. 28, 50
nolu dipnotu). Bu dusmanlik, 6zi itibariyle, yakin gecmisteki ittihatci
otoriter burokrasiye yoneldigine gore, bir kisim ittihatginin diinya gérusi
ve kimlik degistirme cabasi s6z konusudur. Ayni paralelde, Kurtulus Sava-
si'ndaki yerel kongrelerde "ittihatcilik siddetle yerilmekte ve reddolun-
makta" ise de "yerel drgiitlerin ¢ok buyiik bir bélimii eski ittihatcilardan
ya da sempatizanlanndan” olusmaktaydi (B. Tanor, age, s. 54). Burada da
oportiinizm ya da riyakarliktan ¢cok bir "kimlik degistirme"nin séz konusu
oldugu kanisindayiz.



Seyyare ile isbirligi halinde harekete gectigini goriyoruz.
Bu sol partiler Turkiye Sosyalist Partisi, resmi ve gayri res-
mi komunist partileri ve diger bazi radikal érgitlerdir. Bu
durumda s6yle bir soru sorabiliriz: 1920'lerde Anadolu'da
bir komunist partisi nasil kurulabilmektedir? Leninist par-
ti teorisine gbre komunist partisi saf bir proleterya partisi-
dir ve isci-koylu ittifaki durumunda bile demokratik koylu
hareketlerini disaridan destekler. Oysa bu siralarda Anado-
lu'da isciler ve koyluler Kurtulus Savasi'na egemen sinifla-
rin onculiginde katilmaktadirlar. Saglam bir ideoloji ve
orgat birligi icinde bu oncalugi ele gecirmeleri olanagi
yok muydu? Mevcut veriler, olmadigini gosteriyor. Temel
neden Anadolu'da guclu bir sanayi proleteryasinin bulun-
mayisidir.56 Bu durum Turk solculanni orta ve yoksul kdy-
lGlere dogru itmis, kdyli temeli tzerinde bir sol hareket
olanaklar arastirilmistir. Boyle bir gelisim ideolojik duzey-
de komiinizmi Islamla bagdastirma cabalan seklinde yansi-
mistir. Bu ¢aba 6zellikle bu hareketlerin en etkilisi olan Ye-
sil Ordu hareketinde gorultuyor. Kizil Ordudan milhem bu
hareket, isminden de anlasilacagi Gzere, Islamla komunist
ideoloji arasinda bocalamaktadir.57 ideolojik organi "islam
Bolsevik Gazetesi"dir.

56  Bu konuda Litfi Erisgi'nin Tirkiye'de is¢i Sinifinin Tarihi (istanbul, 1951)
ve Oya Sencer'in daha 6nce degindigimiz eserinden baska 3. Enternasyo-
nalin organi L'Internationale Communiste’in 1925 (Aralik) tarihli sayisinda
P. Kitaigorodsky imzasiyla yayinlanan makale (Le Mouvement Ouvrier en Tur-
quie) aydinlatici olabilir. Yazar Turkiye'de komunist etkinliklerin tasfiye
edildigi bir sirada resmi rakamlara ve Economiste d*'Orient*dan derledigi bil-
gilere dayanarak 200.000 kadar "sehirli is¢i"nin varhgindan séz ediyor;
bunlarin iskollarina gére dokUmunu yapiyor ve "butinu itibariyle Turk is-
¢i sinifi henliz korporatist ve kiiglik burjuva zihniyetlidir" sonucuna vari-
yor.

57 Mete Tuncay, Tirkiye'de Sol Akimlar 1908-1925, SBFY, Ankara, s. 74-83,
1967. Yesil Ordu'nun Rusya'dan gelen “"efsanevi" dayanaklari ile ilgili bir
"inceleme igin Bkz. Stephane Yerasimos, Sur les Origines du Mouvement de
VArmée Verte en Anatolie; Etudes Balkaniques, No: 1, s. 98-108, 1977.



Anadolu'nun sinif yapisi Bolsevik fikirlerin dahi Isla-
mi bir renk altinda ifadesi yonunde etki yapmistir. Ataturk
bile Tlrk-Sovyet dostlugu ortaminda Bolsevizmden bahse-
derken, "Islamiyetin en &li kaide ve kanunlarini ihtiva
eden Bolsevizm"58 demistir. Bunun tek istisnasini kapita-
list Uretim iliskileri icinde bulunan ve bir proletaryanin
mevcut oldudu istanbul'da gorilyoruz. Gergekten istan-
bul'da Aydinlik ¢evresi, sosyalizmi bilimsel bir sekilde sa-
vunan ve isgiler Uzerinde de etkili olan bir gruptur. Milli
Miicadeleye grevler ve Istanbul'da silah ve teghizat kagir-
ma seklinde istirak eden bu grup, Uretim iligkilerinin ve si-
nif yapisinin ideolojik diizeyde nasil yansidigini gésterme-
si bakimindan da aydinlatici bir 6rnektir.

Ozetlersek, Milli Micadelede milliyetgilik, islam ve
sosyalizm garip bir sekilde birbirine karismaktadir. Ancak
bunlarin hepsi, isbirlikci istanbul hiikiimetine ve emperya-
lizme karsi bir ideolojik ara¢ olarak kullanilmaktadir. Isla-
mm zaman zaman agir basmasi, hem Anadolu'nun preka-
pitalist ekonomik yapisindan hem de devrimcilerin ayni
silahi isbirlikci istanbul hiikiimetinin elinde etkisiz kilma
amaciyla islamci sloganlara bagvurmasindan ileri gelmek-
tedir. Bu ideolojik karisikhik, Kurtulus Savasi'nm onci
kadrosundaki bélinmelerde de agik bir sekilde gorinmek-
tedir. Ornegin, Birinci Buyik Millet Meclisi'ndeki bolin-
meye bakalim. Birinci grupta, hem Mustafa Kemal Atatiirk
hem de kendisinin daha sonra saltanatgi ve hilafetci fikir-
ler tasidiklari iddiasiyla tasfiye ettigi Milli Mucadele lider-
leri yer almaktadir. ikinci grupta ise, bir yanda komiinist
milletvekilleri, diger yanda da Hoca Raif efendinin Erzu-
rum'da kurdugu dinci bir tesekkil olan "Muhafazai Mu-
kaddesat Cemiyeti" Uyeleri bulunmaktadir.59

ittihat ve Terakki Firkasi'nm fikir babasi Ziya Gdkalp,

58 Atatlrk'in Soylev ve Demegleri, c. I, s. 92.
59 S. Selek, Anadolu ihtilali, c. 11, s. 227.



"Turk milletindenim, islam Gmmetindenim, Bati medeni-
yetindenim"60 demisti. Sicak harp kosullari iginde Baticl
ideolojinin yerini, sinirli ve ihtiyath bir sosyalist ideoloji-
nin aldigini goériyoruz. Ancak Milli Muicadele'nin dnci
kadrosu, gelisme yoénlerini daha c¢ok Bati ile uzlasmada
gormektedirler. Nitekim, takip eden dénemde Batici ideo-
lojinin yeniden canlandiini ve islam ve sosyalizmin yerini
aldigini goriayoruz. Bu gelisimin sosyal, siyasi ve askeri
yonleri nelerdir?

Batr'yla Uzlasma Cabalan

Kurtulus Savasi'nin dncu kadrolarinin toplumsal dayanak-

lar1 hareketi Bati'yla isbirligine itmekteydi. Buna ragmen,

Bati'nin Turkiye'yi yok etme planlan, bdyle bir gelisimi bir

sure engellemistir. Nitekim Anadolu'da sol hareketlerin en

yogun sekilde ortaya cikti§i dénem Sevr anlasmasinin im-

zalanisini takip eden aylardir. Hatta bu dénemde Ataturk

bir resmi Komunist Firkasi kurulmasini saglayarak hareke-
ti kontrol altina almak amacini gatmuasttr.61 Buna karsilik
askeri hareketin Birinci Indnt zaferinin kazanilmasi ile le-
himize doénusu, Bati'yla olan iliskilerimizi yeni bir safhaya
sokmustur. Birinci In6nU Savasi'nin kazanilmasi Gzerine,

Batih muttefikler Turkiye'yi Sevr anlasmasini yeniden goz-

60  Ziya Gokalp, Turkglugin Esaslari, Varlik Yayinlan, 2. Baski, s. 45, istan-
bul, 1955.

61 Nitekim Atatlirk bu konuda Ali Fuat Pasa'ya ¢ektigi telgrafta sunlan soyle-
mektedir, "... dahilden ve haricten muhtelif maksatlarda bu cereyanin (ko-
minizmin) memleketimiz dahiline girmekte oldugu ve buna karsi makul
tedbir alinmadigi takdirde milletin pek ziyade muhta¢ oldugu vahdet ve
stkGnunu muhil ahvalin hudusu da daireyi imkanda goéralmastir. En ma-
kul tedbir olarak akl basinda arkadaslardan hiikiimetin malumati tahtinda
bir Turkiye Komunist Firkasi teskil ettirmek olacagi dusunuldi. Bu takdir-
de memlekette bu fikre miteallik bltlin cereyanlan bir muhassalaya irca

etmek mimkun olabilir." Tamim, Telgraf..., s. 360, diger nedenler igin Bkz.
Mete Tuncay, age, s. 93-94.



den gecirmek Uzere Londra Konferansina cagirdilar. Bu
davet, mizakerelerin basarisizlikla sona ermesine ragmen,
iki bakimdan bir dénim noktasi teskil eder. Birinci olarak
Batililar, ilk defa bu gorismelerde Anadolu hukumetini fii-
len tanimiglardir. ikincisi de, Anadolu hukiimeti, hangi
sartlarda Bati'yla uzlasabilecegini ifade etmistir. Bu nasil
olmustur?

Milli Mucadele'nin stratejisini anlatirken, Atatirk'in
Batililann Tirk ntfusunun bulundugu topraklardan cekil-
me gibi fedakarhklari karsiligi Bolseviklerle bir catismanin
da goze alinabilecegini hesapladigini belirtmistik. Londra
Konferansi'nda Bekir Sami Bey bu yonde pazarliklara giris-
mistir.

Londra Konferansi 1921 Subatinda toplandi. Konfe-
ranstan Once Anadolu'daki butin sol hareketler tenkil
edilmistir. Cerkes Ethem kuvvetleri dagitildiktan sonra Ye-
sil Ordu Cemiyeti kapatilmisti. Bunun disinda Turkiye
Halk Istirakiyun Firkasi da kapatiimis ve Baki'den Anado-
lu'da kominist teskilat kurmak umuduyla gelen Mustafa
Suphi grubu Sitirmene agiklarinda bogdurulmustur.62 Bu
sekilde Batili muttefiklere, Anadolu'da kurulacak rejim
hakkinda given mi verilmek istenmistir? Boyle bir ortam-
da Hariciye Bakani Bekir Sami Bey liderliginde Londra'ya
giden heyetimiz, Sovyetler Birligi aleyhine pazarhga gir-
mistir.63 Ancak butiin bunlara ragmen, ingiliz emperyalist-
leri Sevr anlasmasinda pek kucik degisikliklerden ibaret
bir teklifte bulunmuslardi. Kaldi ki teklif daha Ankara'ya
ulasmadan, Turk delegasyonu yolda iken, Yunanlar yeni-
den hiicuma gecmislerdir.

Milli Mlcadele'deki Turk-Sovyet dostlugu géz éniinde
bulundurularak, Ankara hukumetinin gerek sol hareketi
tenkilde, gerek Londra'daki muzakerelerde nasil bu kadar

62 M. Tuncay, age, s. 123-124.
63  R. N.ileri, age, s. 231.



nhat davranabildigi distindlebilir. Sanirim bunun cevabi-
ni 3. Enternasyonalin kongrelerinde takinilan tavirda ara-
mak gerekmektedir.

Ugiincii Komiinist Enternasyonalin ikinci kongresi
1920 Temmuz ayinda Moskova'da toplandi. Milli kurtulus
hareketleri ile ilgili gorusmelerde baslica iki tez vardi. Bun-
lardan birincisi Lenin'in gorasu idi. Lenin'e gore milletlera-
rasi komunizm, burjuva demokratik nitelikteki milli kur-
tulus savagslarini da desteklemeliydi. Diger goristu temsil
eden Hintli delege M. N. Roy'a gore ise, komunistler ancak
proleterya oncultgindeki milli kurtulus savaslarini des-
teklemeliydiler. Tartismalar sonunda Lenin "burjuva de-
mokratik" terimini "devrimci" terimiyle degistirdi; buna
karsilik Roy da "milli burjuvazi" ile anlasma yapilabilecegi-
ni kabul etti. Kongrede her iki tezin de kabul edilmesine
ragmen uygulamada basvurulan daha ¢ok Lenin'in tezi ol-
du.64 Lenin'in tezi 1920 Eylulinde Baki'de toplanan Dogu
Milletleri Kongresi'nde de dile getirildi. Kongre baskani Zi-
noviev, Mustafa Kemal'i samimi bir padisah¢i ve hilafetgi
sanmasina ragmen, desteklemek gerektigini savunuyordu.
Cuinkd, diyordu, "ingiltere hikkiimetine karsi her ihtilalci
savasl desteklemeye haziriz."65 Bu tezin, emperyalizmin
abluka altina aldigi Sovyetler Birligi'nin dis politika gerek-
leri ile ilgisi vardi. Ayrica Sovyetler Birligi'ndeki Muasliman
topluluklarin gelisimi de Sovyet yodneticilerini etkilemis
olabilir. Bu topluluklarda, 1905 burjuva devriminden son-
ra milliyetci ve reformcu hareketler baslamisti. Bir sanayi
proleteryasmm bulunmayisi, Ekim Ihtilali'nden sonra bu

64 Tezlerin metni icin Bkz. Manifestes, Théses et Résolutions des Quatre Premi-
ers Congres Mondiaux de I'internationale Communiste: 1919-1923, Francois
Maspero, s. 57-60, Paris, 1969. Ayrica Bkz. Hélene C. d'Encausse, S.
Shramm, Le Marxisme et I'Asie, Armand Colin, Paris, s. 40-47, 1965.

65  Bkz. Le Premier Congrés des Peuples de I'Orient, Bakou 1920, s. 41, Petrog-
rad, 1921. "



memleketlerin sosyalist gelismesine milliyetgi bir damga
vurmustu. Muasliman topluluklar arasinda bir teorisyen
olarak temaylUz eden Sultan Galiev'e goére, bu topluluklar
butund ile "proleterya” sayilabilirlerdi. Bu bakimdan, bun-
lar Uglincli Enternasyonal'den ayri bir "Sémiirgeler Komii-
nist Enternasyonali”ni 6rgutlemeliydiler. Bu 6rgutlenmele-
rin ilk asamasi da buytk bir milli Turk devleti (Turan)
olmaliydi.66 Bu gorusler Baki Kongresi'nde benimsenme-
di. Aksine, milli kurtulus hareketlerini, burjuva toplumla-
nndaki proleterya mucadelesinin yardimci bir giict olarak
niteleyen gorus kabul edildi. Gergekten bu topluluklar si-
nifsal yapilan itibariyle devrimci bir durumdan uzaktilar.
Ozellikle, Rusya'daki Turk-Misliman topluluklarda gelis-
mis bir isci sinifinin olmayisi, komunist partilerin Rus tek-
nisyen ve memurlarinin eline gegmesine yol agmisti. Bun-
lar ise, somirgeci zihniyetleriyle Musliman halk arasinda
buyuk bir kizginlik yaratmiglardi. Lenin'in bu meseleleri
incelemek Uzere Orta Asya'ya gonderdigi Safarofun goz-
lemleri de bu durumu dogruluyordu. Safarof, "Turkis-
tan'da Rus devriminin sdmurgeci olmasi kaginilmaz bir
seydi, diyordu. Sayica 6énemsiz olan Turkistan isci sinifi, li-
dersiz, programsiz ve partisizdi. Devrimci gelene§e de sa-
hip degildi. Bu bakimdan s6murgeci istismara karsi ¢cikma-
lart miUmkin degildi. Carlik sémirgeciliginde, sanayi
is¢isi olmak Ruslara ait bir imtiyazdi. Bu bakimdan, bura-

66  D'Encausse, Shramm, age, s. 55. Hakkmdaki bir biyografiden égrendigi-
mize gore, Sultan Galiev 1880'de Kazan'da dogdu. Hayati Kazan ve Mos-
kova arasinda gecti. XIX. yuzyil sonlarinda Kazan, toplumsal gelismeye
paralel bir kulttrel uyanis icindeydi. 1897'de Kazan Tatarlari arasindaki
okuryazarlik oram (% 20.4), Ruslar arasindakinden (% 18,3) daha fazlay-
di. Muslumanlar arasinda ilk Marksist gruplar Rus Muslimanlari arasin-
dan cikti (1904'te kurulan Baki grubu). Sultan Galiev 1923'e kadar Sov-
yet Rusya Komdnist Partisi'yle iyi gegindi. Ayrinti i¢in Bkz. Alexandre
Bennigsen, Chantai Lemercier-Quelquejay, Suitan Galiev, Le Pére de la
Révolution Tiers-Mondiste, Paris, Fayard, 1986.
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da proleter diktatorliga tam bir sémirgeci kisveye burin-
di."e7

Butun bu gelismeler Sovyet liderlerinin milli kurtulus
savaglari karsisindaki tutumunu etkilemistir. Uglincti En-
ternasyonalde Lenin'in tezi, daha 6nce de sdyledigimiz gi-
bi, burjuva demokratik yonde olsa bile milli kurtulus sa-
vaslarinin desteklenmesi idi. Bu tez Anadolu'ya doért aylk
bir gecikme ile (Kasim 1920) intikal etti ve tesirini goster-
mekte gecikmedi. Kisa bir miiddet sonra Birinci inénii za-
feri kazanilip, Batililarla Londra'da gértismelere davet edi-
lince Anadolu'da sol hareketler tasfiye edilmisti. Atattrk
bunun Sovyet destegine engel olmayacagini biliyordu. Ni-
tekim, daha zaferden 6nce, 3 Ocak 1921'de Ataturk Buyuk
Millet Meclisi'nde. Bolsevizm'den bahsederken sunlari soy-
ldyordu. "Milletimize zarar getirebilecek tarzda gelmesine
karsi kesin tedbirler almak zorundayiz ve bu tedbirleri al-
mamizda onlar elbette bize muhalif olamaz."68

Londra Konferansi'nm basarisizligina ragmen kurtulus
savascilarina artik tek ¢ikis yolu gérinmusti: Yunan kuv-
vetlerini kesin bir yenilgiye ugratmak suretiyle Batililara
tam bagimsiz bir Tarkiye'yi kabul ettirmek. Milli Micade-
lenin takibeden kisminda bu strateji basariyla uygulanmis-
tir. Bununla beraber Mustafa Kemal Pasa 1922 Mart'mda,
dismana kesin darbeyi vurmadan tekrar Batililarla gorus-
mede fayda ummustur. Hariciye bakani Avrupa'ya giderek
Londra'da ve Paris'te temaslarda bulunmustur. Ancak bu
gorusmelerin de bir semere vermemesi sonundadir ki Turk
ordulari Buyuk Taarruz'a ge¢cmis ve Yunan kuvvetleri artik
kesin olarak maglup edilerek, izmir 9 Eylulde geri alinmis-
tir. Bu dénemde Ataturk'in Anadolu'da sol hareketlere
karsi tutumu da ilgi g¢ekicidir. Londra Konferansi'ndan

67 D'Encausse, Shramm, age, s. 55.
68  R.N.ileri, age, s. 216.



sonra yeniden canlanan sol hareketler, "30 Agustos zafe-
rinden Lozan Konferansi'na kadar gecen iki ay icinde, ...
kesinlikle sona erdirilmistir."69

Milli Mucadelemiz, gerek egemen siniflarin cikarlari,
gerekse asker-sivil 6nct kadronun savas icinde ifade edile-
meyen ideolojik egilimi acisindan Bati'yla uzlasma yonun-
de bir savasti. Atatuirk ve silah arkadaslari bu uzlasmanin
mUmkin oldugu kadar az kan dokilerek yapilmasi igin
cesitli tesebbuslerde bulunmuslarsa da basariya ulasama-
miglardir. Nihayet dokilen kan Turk ve Yunan kaniydi;
Ingiliz kani degildi! Ancak Turk ordulari kesin sonucu
alip battiin Anadolu'ya hdkim olunca, gorismelere, Batikla-
ra rejim bakimindan teminat vermek tzere sol hareketleri
tamamen tasfiye ederek oturmayi uygun gérmuslerdir. Bu
durumun Sovyetler Birligi'nce fazla yadirganmayacagi di-
stinulmus, nitekim gercek de bdyle olmustur. Daha 6nce
belirttigim gibi, Uclincii Enternasyonal'in ikinci kongre-
sinde Lenin'in tezi burjuva demokratik nitelikteki kurtu-
lus savaslarinin desteklenmesi idi. Bu tutumdan haberdar
olan Mustafa Kemal, 30 Agustos zaferinden sonra Anadolu
sol hareketlerine kesin olarak son vermistir. Lozan Konfe-
ransi basladigi zaman, Moskova'da da Dérdiinci Komin-
tern Kongresi baslamisti. Bu kongrede, "Turk delegeleri-
nin 1srari Uzerine, sola karsi girisilen hareket hakkinda
Turkiye'nin komunistlerine ve c¢alisan halkina hitaben,
milliyet¢i burjuva hukumetini takbih eden bir a¢ik mek-
tup yazilmasi kararlastirilmistir."70 Bununla beraber, Sov-
yet tezinde temelde bir degisiklik olmamistir. Bu kongrede

69 M. Tuncay, age, s. 139. Zaferden once disisleri bakani Yusuf Kemal Ten-
girsenk'in gorusleri ve Lord Curzon®un Sevr anlasmasindan ileri, fakat Mi-
sak-1 Milli'den cok geri dnerileri icin bk. Hikmet Bayur; TBMM Hukumeti
Umur-1 Hariciye Vekili Yusuf Kemal Tengirsenk'in Yaptigi Avrupa Gezisiy-
le ilgili Anilar, Belleten, No: 160, s. 617-667, Ekim, 1976.

70 Mete Tuncgay, age, s. 141.



Turk delegelerinin reisinin agir tenkitlerine, Radek, "Tirk
yoldaslarimiza diyoruz ki, i¢cinde bulundugunuz zaman, si-
zi yakin gelecege karsi kor etmesin. Kendinizi, size baski
yapanlara karsi koruyun... Fakat unutmayin ki, kesin sava-
sa baslayacaginiz tarihi an gelmemistir; daha ¢ok yolunuz
var"7l seklinde karsilik vermistir.

Lozan ve izmir iktisat Kongresi

Lozan gorusmelerine bodyle kosullar iginde girdik. Buna
ragmen, askeri zaferimizi diplomatik bir zaferle tamamla-
mak kolay olmus mudur?

Lozan gorismeleri 21 Kasim 1922'de baslamistir. Bas-
langicta gerek Turkler, gerekse Batililar konferansin birkag
hafta icinde bitecegi kanisinda idiler. Buna ragmen gorus-
meler 8 ay surmustir. Emperyalist kamp, Osmanli Devle-
ti'ni Bati'ya bagimli kilan sdémiirge baglarini koparmamak
icin elinden geleni yapmistir. Hatta baslangigta isbirlikgi
Osmanli hikimetinden bile medet umarak, onu da konfe-
ransa davet etmislerdir.72 Bunun Uzerine Buyuk Millet
Meclisi suratle harekete gecerek saltanati ilga etmistir.

Lozan Antlasmasi'nin ayrintilarina girmeyecegim. An-
cak belirtmek istedigim ve gorismelerin uzamasina sebep
teskil eden husus, yeni Turkiye'nin sinirlari sorunu ile Os-
manli Devleti ve Bati arasindaki somurge baglarinin tasfi-
yesidir. Batililar bu baglari tekrar kurmak icin cok ¢aba
sarfettiler ve bu yizden gorusmeler, 4 Subat 1923'ten bas-
lamak tzere iki bucuk aya yakin bir sure kesildi.

Bu somirge baglarn nelerdir? Bunlar bir taraftan Os-
manl Bor¢lan (Diyunu Umumiye) diger taraftan da iktisa-
di ve adli kapitulasyonlardir.73
71 thid., s 142,

72 K. Atatlrk, Nutuk, c. Il, s. 682-683.
73 Bu konuda Bkz. Prof. Dr. Mehmet Gonlubol, Dr. Cem Sar. 1919-1938 Yilla-



Lozan gorismelerinin kesintiye ugradiyi zaman iz-
mir'de bir iktisat kongresi toplanmistir. Son derece énemli
saydigimiz bu kongre tzerinde ¢esitli bakimlardan duraca-
g1z. Ancak burada belirtmemiz gereken nokta sudur:
Kongre, emperyalistlere gorusumuzi ve baris sartlarimizi
belirtmek icin de bir vesile olmustur.

Izmir iktisat Kongresi 17 Subat 1923 tarihinde biitiin
illerden gelen ve gesitli sinif ve zimreleri temsil eden bin-
den fazla Uye ile toplantiya agilmistir. Kis aylarinda bu ka-
dar delegeyi toplamak kolay olmamis, turlt sikayetlere yol
acmistir. Ancak Batili muttefiklere bir an 6nce toplu bir se-
kilde goruslerimizi bildirmemiz lazimdi. Bu bakimdan
Kongre'yi, 0 zaman bir gazetecinin yazdigi gibi, "bir hisni
tesaduf addetmek"74 mimkin degildir. Bunun disinda,
kongrenin toplanmasinda istanbul tiiccarinin rolini de
belirtebiliriz. Avrupalilar ile Rum ve Ermenilerin yerini al-
mak isteyen istanbul tiiccarlari, hentiz istanbul isgal altin-
dayken bir kongre toplamak i¢in harekete gegmislerdi. An-
kara hukUimeti bu ihtiyaci da karsilamak Utzere kongreyi
topladi.

Atatlrk'iin kongreyi acis nutku, kongrenin en énemli
belgelerinden biridir. Ataturk bu konusmasinda, hem em-
peryalistlere karsi tutumumuzu hem de rejimin gelisme
yonunu ortaya koymustur. Bu bakimdan, bu konusma
Uzerinde i1srarla durmak gerekiyor.

Atatlrk agis konusmasinda uzun uzun milletlerin ikti-
sadi glcunun tarihi gelismelerindeki rolinu anlatmistir.
Atatlrk'e goére "Tarih, milletimizin itil& ve inhitati esbabini
ararken bircok siyasi, askeri, ictimal sebepler bulmakta ve
saymaktadir. SUphe yok butin bu sebepler hadisati icti-
maiyede muessirdirler.”

n Arasinda Turk Dis Politikasi, "Olaylarla Turk Dis Politikasi" isimli eser-
den, SBFY, s. 58, Ankara, 1969.

74 G. Okglin, age, s. 42 (A. E. Yalman'in Vakit gazetesinde 15 Subat 1923 ta-
rihli yazisindan).



"Bir milletin dogrudan dogruya hayatiyla alakadar
olan o milletin iktisadiyatidir. Tarihin ve tecriibenin teksif
ettigi bu hakikat bizim milli hayatimizda ve milli tarihi-
mizde tamamen mutecellidir. Hakikaten Turk tarihi tetkik
olunursa itila, inhitat esbabinin iktisadi meseleden baska
bir sey olmadigi derhal anlasilir."7 Milletlerin bagimsizhk-
lar1 agisindan bu goridsun mantiki sonucunu Atatirk soyle
cikariyor: "istiklali tam igin su dustiir var: Hakimiyeti mil-
liye, hakimiyeti iktisadiye ile tarsin edilmelidir... Siyasi ve
askeri muzafferiyetler ne kadar biyuk olursa olsun iktisadi
zaferle tetvi¢ edilemezse semere, netice payidar ola-
maz.""76 Bu yuzden Atatiirk izmir iktisat Kongresi'ni Erzu-
rum Kongresi'ne benzetmistir.

Osmanli Devleti iktisadi bagimsizligini koruyamadigi
icin siyasi bagimsizhigini da kaybetmistir. "Milletin dugar
oldugu bu hazin hal ve sefaletin esbabini arayacak olursak
dogrudan dogruya Devlet mefhumunda buluruz."77 Géril-
dugu gibi Atatiirk, bir devrimci olarak devletin muhtevasi-
na egilmistir. Gercekten her devrimin 6zl siyasi iktidarin,
devletin sinifsal niteligidir. Osmanlh Devleti Bati smurge-
ciliginin bir araci haline gelmistir. "Tanzimat devrinden
sonra ecnebi sermayesi mustesna bir mevkie malikti. Dev-
let ve hiikiimet ecnebi sermayesinin jandarmaligindan bas-
ka bir sey yapmamistir."78 Atatiirk Osmanli Devleti'nin bir
somirge haline geldigini acikca ifade etmektedir. "Osman-
I tlkesi ecnebilerin miistemlekesinden baska bir sey degil-
75  G. Ukglin, age, s. 244.

76 thid., s. 251.
77 ibid,, s. 247.
78  ibid., s. 253. Sevr andlasmasi bu sémiirgelesme siirecinin sonucudur.

Bu anlasmanin ibret verici 6ykusu icin Bkz. Riza Tevfik, Biraz da Ben Ko-

nusayim, Istanbul, lletisim Yayinlan, 1993. Sevr Anlasmasini hazirlayan

anlasmalar icin Bkz. Osman Olcay, Sevres Antlasmasina Dogru, SBF Yayin-
lan, Ankara, 1981.



di."7 Somut olarak sdmurgelesmis bir devlet nedir? Ata-
tark bunu séyle tanimhyor: "Bir devlet ki tebasina koydugu
vergiyi ecnebilere koyamaz; bir devlet ki gtimrakleri icin ra-
sum muamelesi vesaire tanzimi hakkindan menedilir; bir dev-
let ki ecnebiler Gzerinde kaza hakkini tatbikten mahrumdur.
O devlete mustakil denemezs*80 Bu sdzler son derece 6nem-
lidir ve Kurtulus Savasimizin temel hedefini ortaya koy-
maktadir: Somurge devleti yerine tam bagimsiz bir devlet
kurmak. "Bugun cihan bilsin ki bu millet tam istiklalinin
temin edildigini goérmedikce yirimeye basladi§i yoldan
bir an tevakkuf etmeyecektir."8L

Burada meselenin dztine geliyoruz. Sormamiz gereken
soru sudur: Sémiurgecilige karsi olan Milli Kurtulus Savasi-
miz, iktisadi sistem olarak emperyalizme de karsi midir?
Bu soru garip gorunebilir. CUnkU basta Atatiirk olmak
Uzere Milli Mlcadele oncileri sik sik emperyalizme Kkarsi
olduklarini belirtmislerdir. Ancak bu dénemde Anadolu'da
"somurgecilik" ve "emperyalizm" kelimeleri tamamen es
anlamlh kelimeler olarak kullanilmaktadir. Karisiklik kis-
men buradan ileri gelmektedir.

Sémurgecilik ve Emperyalizm

Somurgecilik rekabetci kapitalizm doneminde de vardi ve
esas itibariyle siyasi ve askeri bir iliskidir. Bir kapitalist tl-
kenin, burjuva devrimi gecirmemis baska bir tlkenin siya-
si bagimsizhigina kaba kuvvetle son vererek onu kendi
ekonomisine bagimli kilmasi, yani hammadde kaynagi ve
mamul madde pazari haline getirmesidir. Emperyalizm ise
kapitalizmin son asamasi olan tekelci kapitalizmdir. Bu
asamada tekelci kapitalizm, sémirtstnt banka ve sanayi

79 Ibid,, s. 248.
80 Ibid., s. 248.



sermayesinin birlesimi olan finans kapital ihraci ile strdi-
rar. Bu somurd uluslararasi kapitalizmin (dinya pazari-
nin) konumundan kaynaklanir. Emperyalizm, elbette ihrag
ettigi sermayenin garantisini saglamak icin siyasi (sémur-
geci) tavizler koparmaya calisir ve ¢cogu kez buna muvaffak
da olur. Ancak belli kosullarda birtakim hukuki garantiler-
le yetinerek sémurdsund sturdurebilir.82 Bu sémuriyt de,
ideolojik planda, yabanci sermayenin "kalkinma" agisin-
dan yararlarini "ispat eden" burjuva iktisadi ile mesru gos-
termeye calisir.

Milli Mucadele yillari, kapitalizmin, tekelci kapitalizm
(emperyalizm) asamasina ulastiginin yeni fark edildigi yil-
lardi. Yukarda s6zUnu ettigimiz karisiklik kismen buradan
ileri gelmektedir. Daha da 6nemlisi, emperyalizme karsi
¢tkmanin sinifsal bir anlami vardir. Emperyalizm finans
kapital ihraci ile; son tahlilde, dogrudan dreticileri, yani is-
cileri ve yoksul koyluleri sémurdr. Yabanci sermayenin
kendi Ulkesinde saglayamadigi asiri karlar, dogrudan ureti-
cinin yarattigi arti degerden baska bir sey degildir. Yabanci
sermaye, bu arti degeri, ya dogrudan dogruya ya da isbir-
lik¢i bir burjuvazi ile paylasarak memleketine aktarir. Bu
bakimdan iliski kurdugu bir Glkede, isbirlik¢i bir burjuvazi
yaratmak emperyalizm icin sosyal bir garanti teskil eder.
Buna karsilik, emperyalizme karsi savas da, ancak somura-
len siniflarin 6ncialiginde basariya ulasabilir. Bu s6muiri-
81  tbid., s. 254.

82  Bu yuzyilin baglarinda sémurgecilik ve emperyalizm o kadar igiceydiler ki,
bdyle bir aynm pratikte fazla bir anlam ifade etmiyordu. Bununla beraber,
Lenin, emperyalizm teorisinde Aljantin ve Portekiz drneklerini vererek, bi-
¢imsel bagimsizlik hallerinde emperyalizmin nasil sémurduguni goster-
mektedir. Ingiltere’'nin 1909'da bagimsiz bir Glke olan Arjantin‘de 8.750
milyar frank yatirimi vardi ve Arjantin halkini yerli burjuvazi ile isbirligi
halinde sémuriyordu.Ayni sekilde bir sémirge imparatorlugu olan Porte-
kiz'i de Ingiltere, oradaki yatirimlari nedeniyle Fransa ve Ispanya'ya karsi

koruyordu. Bkz. V. Lenin, Impérialisme, Stade Supréme du Capitalisme, s.
110, Moskova, 1967 baskisi.



len siniflar dogrudan ureticiler, baska bir deyisle isciler ve
yoksul koylulerdir. Oysa, daha 6nceki sayfalarda anlatma-
ya calistigim gibi, Milli Mucadele bir yandan Anadolu esra-
fi, diger yandan da kicik burjuva kékenli asker-sivil ay-
dinlar 6nculiginde basanya ulasmistir. Bunlann sinifsal
cikarlari emperyalizme karsi degildir. Kaldi ki, buytk zafe-
rin kazanilmasindan hemen sonra, istanbul Tirk ticaret
burjuvazisi de harekete gegmis, Rum ve Ermenilerin yerini
almaya adayligini koymustur. izmir iktisat Kongresi'nin
toplanmasinda bunlann da rolt olmustur. Aslinda emper-
yalizmle ¢ikarlan en ¢ok bagdasan sinif, bu "milli" Turk ti-
caret burjuvazisidir.

Batun bu aciklamalan bir cimlede 6zetlemek gerekir-
se, derim ki emperyalizme karsi olmak, siyasal iktidann
kontrol ve kanalize edemedigi yabanci sermayeye karsi ol-
mak demektir.83 Bu ise ancak somurilen siniflann énculu-
gu sayesinde mumkunddr. Bununla beraber somurgecilige
karsi savas da, elbette ki emperyalizmi zayiflattigi icin, anti
emperyalist bir yon tasir.

Somut veriler agisindan Milli Micadele'ye egilirsek ne
goruyoruz? Meseleyi hem pratik, hem de ideolojik yonden
inceleyelim.

83  Hary Magdoff 1970'lerin sonuna dogru yayimlanan bir kitabinda Lenin'in
teorisi i¢in "yayimlanmasindan sonra gegen 60 senedeki bircok degisiklige
ragmen, dogmatik bir sekilde uygulanmamak kosuluyla, emperyalizmin
gelisimini anlamak icin en yararh gerceve olarak yerini koruyor" diyor.
Bkz. L'Impérialisme de \Epoque Coloniale a Nos Jours, Paris, F. Maspero,
1979. Son yirmi yil icinde hizla kapitalistlesen bazi az gelismis Ulkeleri em-
peryalizmin degisen stratejisi (6rnegin cevre kirliligi yaratan ya da yogun
emek isteyen sanayi dallarini nufuz bolgelerindeki Ulkelere transfer etmek
gibi) baglaminda degerlendirmek gerekir. Bununla beraber belirtelim ki,
guntmuzde uluslararasi sermaye transferlerinde kapitalist dinyadan "kal-
kinmakta olan" tlkelere akan fonlar, bu sonuncularin emperyalist tlkelere
yolladiklarindan daha azdir. Emperyalizm fakir Glkelerin, korkung sinif
farklarindan dog@an tasarruflarini da kismen kontrol etmekte, kullanmakta-
dir.



Bati emperyalizmi ile uzlasma olanaklarinin daha Bi-
rinci inénii Zaferi ertesinde, Londra Konferansi'nda ortaya
ciktigindan séz etmistim. Bu konferansa tekrar dénelim.
Anadolu devrimcileri, bu gorusmelere Disisleri Bakani Be-
kir Sami Bey baskanlginda bir heyet ile katilmislardir. Be-
kir Sami Bey kisa bir stre 6nce Moskova'da Ruslarla goru-
sen bir heyetin de baskaniydi. Londra'da Batiklarla anlas-
mak icin blyuk bir caba sarfetmistir. Bunda Moskova'dan
bir milyon Rus altini, silah ve te¢hizat gibi maddiyardimlar
saglanmakla beraber,84 kesin bir anlasmaya varilamamasi-
nin ve Bekir Sami Bey'in Moskova'dan anti-sovyetik duygu-
larla dénmis olmasinin da rolt vardir. Bilindigi gibi,
Londra Konferansi da basarisizlikla sonuclanmistir. Bu-
nunla beraber Bekir Sami Bey, kendi yetkilerini de asarak,
Fransa ve Italya ile bazi anlagsmalar imzalamistir. Fransiz
Baskani Briand ile Bekir Sami Bey arasinda 11 Mart
1921'de imzalanan antlasmaya gore, "Giliney cephesinde
catismaya son verilecek ve bu bélgedeki Tuark kuwvvetleri
silahtan tecrit edilecekti. Buna karsilik, giney bdlgesinde
Fransizlara bazi idari yetkiler taninacak, Diyarbakir ve Si-
vas vilayetlerinin iktisadi kalkinmasi i¢cin Fransiz sermaye-
sinden faydalanilacak ve Fransizlara bu bélgede iktisadi
imtiyazlar verilecekti."85 italya Disisleri Bakani Kont Sfor-
za ile 12 Mart 1921 tarihinde imzalanan antlasma geregin-
ce ise, "ltalya, izmir ve Trakya'nin Tirkiye'ye iadesini
Konferansta savunacak, buna mukabil bu devlete izmir ha-
ric, Bati ve Guney Anadolu'nun bir¢cok vilayetlerinde ikti-
sadi imtiyazlar verilecekti."86 Ankara ile istisare edilmeden
84 S. Selek, Anadolu ihtilali, c. I, s. 112.

85 M. Gonlubol, C. Sar, age, s. 36. )

86 thid., s. 36. Bunlarin disinda, Bekir Sami Bey Ingilizlerle de esirlerin iadesi-
ne dair bir andlasma imzalamisti. Bu anlasmaya goére, Turklerin elinde bulu-
nan butan in_giliz esirleri geri verilecek, buna karsilik Ingilizler, yalniz, "Er-
menilere ve Ingiliz esirlerine zulim ve kotl muamele” etmemis bulunan

Turk esirlerini iade edeceklerdi. Gortldugu gibi, anlasma Kurtulus Savasi-
mizin amact olan uluslarin esitligi ilkesine aykiri idi.



imzalanan ve yari somurgeci bir nitelik tasiyan bu antlas-
malar gerek Mustafa Kemal, gerekse TBMM tarafindan sid-
detle tenkit edilmis ve imzalanmamistir. Bununla beraber,
"Bekir Sami Bey'in Muttefiklerle her ne pahasina olursa ol-
sun baris yapma fikri, TBMM'de de bazi kimseler tarafin-
dan savunulmustur. TBMM'nin bazi Uyeleri arasinda beli-
ren bu cereyan bir ay kadar devam eden ¢etin, yorucu ve
tziict bir mucadeleden sonra, ikinci inénii zaferinin tesi-
riyle bastirilmistir. "87

Goruldaga gibi, Kurtulus Savasi'mizm disisleri baka-
ni, Batililarla yari-somirgeci nitelik tasiyan bir antlasma
imzalayabilmekte ve mecliste de buna taraftarlar bulabil-
mektedir.

Baska bir érnek daha verelim: Meclis ikinci Bagkani ve
Adalet Bakani Celaleddin Arif Bey, Milli Mucadele esnasin-
da ve heniiz Antalya bdlgesi Italyan isgali altinda iken,
Eregli bolgesinde sahip oldugu 6nemli bir maden imtiyazi-
ni italyan Temi Sirketi'ne satmistir.88 Bu satis mukavelesi-
nin tarihi 14 Agustos 1920'dir. Yani diizenli ordu heniz

87 thid., s. 37. Bu konuda Atattirk Nutuk'ta ayrintil bilgi vermistir. Bkz. c. 11s
587-593. Aslinda Ankara hukimeti toplantiya dogrudan dogruya ¢agnima-
misti. Kont Sforza'nin onerisiyle, Sadrazam Tevfik Pasa'nin baskanhgindaki
istanbul Delegasyonu iginde eritilmek istenmisti. Bekir Sami Bey, Ankara'ya
dondukten sonra istifaya zorlanmistir. Bir "propaganda heyeti" halinde git-
tigi Londra'da imzaladigi anlasmalari reddetmekle beraber, "Mustafa Kemal
cok ince bir taktikle Bekir Sami'nin cezalandirilmasini énlemistir." Cunku
bazi Avrupa Ulkeleriyle anlasmak konusundaki yumusak tutum, Sevr koa-
lisyonunun parcalanmasinda bir adim olmustu. Bu olay Mustafa Kemal'in,
diplomatik girisimlerde, 6zde hi¢ 6diin vermeden taktik planda devamli yu-
musak davranabildigim gosteren cesitli 6rneklerden biridir. Bu konuda Bkz.
Yulug Tekin Kurat, Mustafa Kemal's Instructions to Bekir Sami in London,
Belleten; 1984, No: 189-192, s. 55-93, Ocak-Nisan. Aynca sunu da ekliye-
lim Ki, Ingilizler, Bekir Sami'nin Sovyetlere karsi giristigi manevray! ve ingi-
lizci tutumunu Sovyet yoneticilerine bildirmekten geri kalmiyorlardi. S. R.
Sonyel, age, s. 111 (73 nolu dipnotu).

88 Yahya S. Tezel, Birinci Buylk Millet Meclisi'nde Yabanci Sermaye Sorunu: Bir
Ornek Olay, SBF Dergisi, ¢c. XXV, No. 1, s. 242, Mayis 1970.



kurulamamis, fakat bu ydnde dnemli adimlar atilmistir.
Bununla beraber emperyalistlerle alisverisimiz de devam
etmektedir. Daha da fenasi, bu konu ile ilgili olarak
TBMM'de yapilan gorismelerde Celaleddin Arif Bey'e yo-
neltilen tenkitlere ragmen "Meclisin butin olarak tepkisi,
Celaleddin Arif Bey'in korunmasi seklinde olmustur."89

Ugiincii bir 6rnek verelim: Chester projesi. Aslinda
Chester projesinin karisik ve uzun bir hikayesi vardir. Yir-
minci ylzyilin baslarinda, Colby M. Chester baskanlhginda
bir Amerikali isadami grubu Anadolu'ya gelir. Amaglan de-
miryolu ingsaati ve madencilik sahasinda imtiyaz elde et-
mektir. Amerikan hikimetinin de destegi ile 2000 km.'lik
bir program yaparlar. Ancak siddetli bir Alman muhalefeti
ile karsilasirlar ve Amerikan hukimeti 1914'de projeyi
desteklemekten vazgecer.90 1920'de proje tekrar canlandi-
nlir ve gorusmeler yeniden baglar. Uzun pazarliklardan
sonra Osmanli Amerikan Kalkinma Sirketi ile Turk hukd-
meti arasinda bir mukavele imzalanir ve Buyuk Millet Mec-
lisi 9 Nisan 1923 tarih ve 327 sayili kanunla mukaveleyi
kabul eder.91

Bu mukaveleye gore Amerikali sirkete ¢ demiryolu
hatti igcin 99 senelik bir imtiyaz verilmektedir. Onemli ma-
den bolgelerinden gecen (Diyarbakir, Ergani, Sivas, Musul,
Kerkik) bu demiryollarinin her iki yaninda 20'ser km'lik
saha da maden imtiyazi olarak sirkete devredilecektir. Ay-
nca devlet, demiryollannin gececegi arazi devlet arazisi ise
bunu sirkete bedava verecektir. Hatta demiryolu tek hat ol-
dugu halde, devlet c¢ift hat imis gibi arazi devredecektir.
Ozel mulkiyet konusu araziler ise Devletce istimlak edile-
rek sirkete verilecektir. Sirket istimlak bedelini 6deyecek-

89 ibid., s. 250.

90 Abdulkerim Osman, The Peace Treaty of Lausanne of 1923 and Its impact
Upon Republican Turkey (cogaltilmis M. A), s. 22, 1967.

91 Kanunun metni i¢in Bkz. Dustur, 3. tertip, c. 4, s. 27-70.



tir. Demiryolu guzergahindaki kum ve tas ocaklari icin de
ayni yonde hukumler vardir.92

Goruldagua gibi, ¢ok ilgi ¢ekici bir mukavele ile karsi
karsiyayiz ve bu bize biraz 6nce sdylediklerimizi daha da
aydinlatmakta yardimci olacaktir. Once mukavelenin
TBMM'ce kabul edildigi tarihe dikkati ¢ekelim: 9 Nisan
1923. Bu tarihte Lozan gdrusmelerinin son safhasi basla-
mak Uzeredir. Ankara hukimeti acikca emperyalistler ara-
si geliskilerden yararlanmak ve Avrupalilara karsi Amerika
destegini saglamak amacini gitmektedir. Fakat acaba ne-
den Sovyet destegi reddedilmek suretiyle Milli Mcadele-
nin basinda oldugu gibi, sosyalist-kapitalist celiskilerden
yararlanilmamistir da, emperyalistler arasinda taraftar
aranmistir. Bunun nedeni agiktir; Artik Milli Kurtulus Sa-
vas! bitmistir; Turkiye'nin iktisadi ve sosyal sistemi itiba-
riyle belli bir blokta yer almasi gerekmektedir ve bu blok
Kurtulus Savasi'mizin sinifsal ve ideolojik niteligi agisin-
dan Bati blokudur.

Lozan ©Oncesi donemde emperyalizmle iliskilerimize
ait son bir drnek vererek konuyu kapatalim:

9 Eyliil 1922'de Tirk ordusunun izmir'e girisinden on
giin sonra, 19 Eylul'de, "Tirkiye Milli ithalat ve ihracat
Anonim Sirketi” isimli bir sirket kurulur. Kurucular ara-
sinda 54 milletvekili, 37 ttccar ve birtakim yuksek rutbeli
memur ve askerler bulunmaktadir. Sirket bir reklam kam-
92 Bu konuda ayrintili bir calisma icin, Bkz. Selim ilkin, 1922-1923 Yillan Tur-

kiye'sinde Bir Yabanci Sermaye Girisimi: Chester Demiryolu Projesi. (Turkiye

tsbankasi Uluslararasi Ataturk Sempozyumu, T.I.B. Kultur Yayinlan, s. 739-

783, Ankara, 1983.). Yazar "18 Aralik 1923'te hukiimet bu anlasmay:i fes-

hetti ve boylece 1908'de baslayan bu girisim sona ermis oluyordu” diyor (s.

770). Bununla beraber 1925'te Milletler Cemiyeti aracilidiyla Musul sorunu

gorusulirken Amiral Chester Turk-Amerikan Dostluk Demegi araciliiyla

tekrar sahneye ¢ikmis ve eski ayncaliklan -Turkiye ¢ikarlanyla birlikte- sa-

vunmustur. Bilindigi gibi cabalan sonugsuz kalmistir. Bkz. M. N. Roy, La
Question de Musul, La Correspondance Internationale, 7 Ekim 1925.



panyasi ile amacini soyle aciklar: "Milli gayenin elde edil-
mesi ugrunda dokilen kanlarin heder olmamasi igin iktisa-
di sahada da kati bir muzafferiyet elde edilmesi lazim-
dir."93

"Milli" gayeler gtiden bu sirket 15 Haziran 1923'de Lo-
zan'da "Corporation for the Economic Development of
Turkey" adli ingiliz sirketiyle imtiyaz kokan bir antlasma
imzalar. ingiliz sirketinin basinda Anadolu'daki madenler-
le yakindan ilgilenen bir maden muhendisi bulunmaktadir.
Antlasmadan 6nce Morning Post Gazetesi sunlari yazmis-
tir. "ingiliz sermayesi, Turkiye'nin -Avrupa ve Asya- ikti-
saden gelismesine yardimda bulunabilmek igin, Lozan
Konferansi'nm bagsari ile neticelenmesini beklemektedir."%4

Lozan'da, Lozan Antlasmasindan bir bucuk ay once
imzalanan bu mukavelenin anlami nedir? Herhalde emper-
yalizme, yabanci sermayeye karsi olmadigimizi gostermek
ve aralarindaki celigskilerden yararlanmaktir. Nitekim
Chester projesiyle Turk madenlerine ilgi gosteren Ameri-
ka, imtiyaz kokan bu antlasmaya karsi ¢ikmis ve iktisat Ba-
kanhdimiz bir agiklama yaparak, sirketin alelade bir sirket
oldugunu ve hicbir tekele sahip olmadigim belirtmistir.

Bu 6rnek de gosteriyor ki, gerek istanbul ticaret burju-
vazisi, gerekse Kurtulus Savasma onculik yapan asker ve
sivil aydinlarda emperyalizmle uzlasma egilimleri agiktir.

Burada, Amerika Uzerinde biraz duralim. Batun Kur-
tulus Savasi boyunca Anadolu'da Amerika'ya Avrupa'dan
farkl bir gozle bakilmistir. Bu sadece Amerika'nin savas di-
si olmasiyla ilgili degildir. Bunda Amerika'nin "sémirgeci-
lige" karsi ve uzak bir devlet olusunun da roll olmustur.

93  Bu bilgileri Selim llkin'in "Turkiye Milli ithalat ve ihracat Anonim Sirketi"
baslikli incelemesinden aldik. ODTU, Gelisme Dergisi, 1971, s. 199-252,
No: 2 (Hakimiyeti Milliye, 9 Kasim 1922'de ¢ikmis bir reklamdan).

94  Ayni incelemeden, Morning Post, 6 Ocak 1923.



Wilson prensipleri Anadolu'da buytk yankilar uyandir-
mistir ve bu sirada Amerikan mandasi, kurtulus savascilari
arasinda bir hayli taraftar bulmustur.%

Daha 6nceki satirlarda, kurtulus savascilarinin sémur-
geciligin bagimsizhdr kisitlayan iliskileriyle savasirken,
emperyalizmin sermaye ihracina hayir demediklerini be-
lirtmistim. Amerika 6rne@i bu bakimdan aydinlaticidir.

Simdi, tekrar izmir iktisat Kongresi'ne donelim. izmir
iktisat Kongresi'nde yabanci sermaye konusu da gorusul-
mastir. Lozan gorismeleri kesintiye ugrayinca Batililar ve
Yunanlar Anadolu'da yeni kurulan rejimin yabanci serma-
yeye karsi olacagl konusunda kampanyaya baslamislardi,
iktisat Vekilimiz Mahmut Esat Bey, Hakimiyeti Milliye ga-
zetesine bir beyanat vererek sunlari sdylemistir. "Bazi ec-
nebi ve ezcimle Yunan gazeteleri ve ajanslari Kongre aley-
hine propaganda yapiyor ve bizim ecnebi sermayesine
disman oldugumuzu iddia ediyorlar. Bunlar killiyen ya-
lan ve iftiradir. Chester projesiyle memlekete 400 milyon
liralik bir ecnebi sermayesi girecektir."9%6 Ayni kongreyi
acls konusmasinda Atatiirk de sunlari sdylemistir: "iktisat
sahasinda dusundr ve konusurken sanilmasin ki ecnebi
sermayesine karslyiz; hayir, bizim memleketimiz genistir.
Cok say ve sermayeye ihtiyacimiz var. Kanunlarimiza ria-
yet sartiyla ecnebi sermayelerine lazim gelen teminati ver-
meye her zaman haziriz. Ecnebi sermayesi bizim emegimi-

95 Bkz. Mahmut Gologlu, Sivas Kongresi, s. 87-97, Ankara, 1969. Amerika
sempatisinde Wilson'un Turkiye ile ilgili gercek duygularinin bilinmemesi
de rol oynamistir. ABD baskani, "Dortler Konseyi" gértsmelerinin 25 Hazi-
ran 1919 tarihli seansinda sunlari sdylemistir. "Turk sorununu uzun sdre-
dir yakindan inceledim ve su sonuca vardim ki mimkun olan tek ¢6zim
Turkleri istanbul'dan atmaktir.” Lloyd George, Lord Balfour'un da bu so-
nuca ulastigini séylemistir. Bkz. Les Délibérations du Conseil des Quatre,
der: P. Mentoux, C.N.R.S., 1955, c. Il, s. 517-518.

96 G. Okguin, age, s. 11.



ze katilsin ve bizim ile onlar icin faydal neticeler ver-
sin."97

Burada su noktayi belirtmek isterim: Yabanci sermaye-
ye evet denirken, elbette ki basta Ataturk olmak tzere Kur-
tulus Savasl onculerinden bir grup bunun tehlikelerini bil-
miyor degillerdi. Kapittlasyonlar rejiminin aci anisi heniiz
belleklerden silinmemisti. Ancak somurgeciligi ve emper-
yalizmi kesin olarak yenmek sadece is¢i ve kdyli (halk) ik-
tidarina dayanan bir savasla mimkindi. Bu bakimdan
mevcut kosullar icinde yapilabilecegin azamisi yapilmis sa-
yilabilir. Kaldi ki Atatirk daima Turk "kanunlarina ria-
yetkar" bir yabanci sermayeden bahsederek, bunun asla ye-
ni sdmdirgeci baglar kurmasina misaade etmeyecegini be-
lirtmistir. Kismen de bu nedenledir ki Kemalist dénemde
Tarkiye'ye kayda deger bir yabanci sermaye girmemistir.

Lozan goérasmelerinde Batililarla, somuirge baglarim
koparip atmak sartiyla uzlasma yollan aranirken, memle-
ket icinde de rejim konusunda yeni bir gelisime tanik olu-
yoruz. Aslinda rejim sorunumuz, uluslararasi iliskilerimiz-
le yakindan ilgilidir. Simdi meselenin bu yéniine egilelim.

Siyasi Rejim: CHF Kuruluyor

Atatirk 6 Aralik 1922'de basma bir deme¢ vererek, Halk
Firkasi ismi altinda yeni bir parti kurmayi tasarladigini
soyler. 14 Ocak 1923'te de Ankara'dan ayrilarak Bati Ana-
dolu'da geziye ¢ikar. Amaci, halkla temaslar yaparak kura-
cagl firka hakkmdaki tasarisini gelistirmek ve halki aydin-
latmaktir. Bu gelisme basinda genis yankilar uyandirir ve
hararetli tartismalara yol acar. Ozellikle biiyiik ticaret bur-
juvazisinin goruslerini yansitan istanbul basini ¢ok tedir-
gin olmustur. "Halk" ne demektir? Yoksa Atattrk sinif esa-

97 Ibid., s. 253.



sma dayanan bir firka kurarak Anadolu'da Bolsevik bir re-
jim mi kurmak istemektedir?98 Kurtulus Savasi'ni halkin
sirtindan kazanan isbirlikci Istanbul burjuvazisi artik
"halk" kelimesinden fazla hoslanmamaktadir.

Aslinda Ataturk yeni kurulacak firkayi belli bir sinifa
degil, batin siniflara dayandirma amacindadir. CUnkd,
Atatlrk'e gore "Bizim halkimiz menfaatleri yekdigerinden
ayrilir siniflar halinde degil; bilakis mevcudiyetleri ve me-
sailerinin toplami yekdigerine lazim olan siniflardan iba-
rettir."99 Atattirk bu gorusu cesitli konusmalarinda ayrinti-
I bir sekilde isler.100 Goruldiugu gibi, Kurtulus Savasi'nda
bir ara, otoriter burokrasiye karsi bir silah olarak kullani-
lan halkgilik fikri, artik sinif mtcadelesini 6nlemek amaci-
na yoneltilmistir. Ayni fikrin diger yoni saltanata karsi bir
"halk hiukimeti" tezinin dayanagini teskil etmesidir. Kur-
tulus Savasi sirasinda Ataturk bu gortsu cesitli vesilelerle
aciklamisti. Ancak daha 6nce de soyledigimiz gibi, halife
Sultanin Kitleler nezdindeki prestiji dolayisiyla bir takim
tutarsizliklar olmustu. Gerek TBMM gerekse 1921 Teskila-
t1 Esasiye Kanunu halk hakimiyeti fikrine dayanmaktadir.
Bununla beraber, fiili durum bu oldugu halde, gercek acik-
¢a soylenmemektedir.101 Hatta milli hakimiyet esasina da-

98 ismail Arar, Atatiirk'iin izmit Basin Toplantisi, istanbul, 1969, s.17. Ayrica
Bkz. Necdet Kurdakul, CHP'nin 1923'te Kurulus Fikri Uzerinde istanbul Ba-
sini, Tarih ve Toplum, 1993 Mart, N o:11l.

99 Ataturk'in Soylev ve Demegleri, c.. 11, s. 12.

100  Ozellikle Balikesir'de Halk Firkasini izah igin yaptiyi konugsmaya Bkz. Soy-
lev ve Demegler, c. 1, s. 97.

101  Atatirk bu zorunlulugu Nutufc'ta soyle agikhyor: "Millet ve ordu, padisah
ve halifenin hiyanetinden haberdar olmadi@i gibi, o0 makama ve o makam-
da bulunanlara karsi asirlarin koklestirdigi dini ve ananevi rabitlarla muti
ve sadik. Millet ve ordu carei halas distinirken bu mevrus itiyadin sev-
kiyle kendinden evvel makami muallayi hilafet ve saltanatin halas ve ma-
suniyetini dustunuyor. Halife ve padisahsiz halasin manasini anlamak isti-
dadinda degil... Bu akideye mubhalif, rey ve ictihat izhar edeceklerin vay
haline! Derhal dinsiz, vatansiz, hain, merdut olur..." Nutuk, c. I, s. 10-11.



yanan 1921 Anayasasi dolayisiyla yaptigi konusmada Ata-
tark, "bir prensip olarak hilafet ve saltanat makamini ka-
bul ediyoruz" demektedir.102 Ancak Kurtulus Savasi zafer-
le sonuclaninca artik bu konuda da tam bir agikhga
kavusmanin zamani gelmistir.

Butiin bu gelismelerin anlami sudur: Lozan'da Batili-
larla anlasilirken, rejimimiz de burjuva devrimi yoninde
atilmlar icindedir. Feodal bir nitelik tasiyan Osmanli dev-
let yapisinin tasfiyesi ve burjuva devriminin tamamlanmasi
aslinda gergekten ilerici ve devrimci bir asamadir. Ancak
tekelci kapitalizm c¢agdinda, burjuvazi ve kuiguk burjuvazi
oncaluginde bir burjuva devrimi mimkin madir? Mese-
lenin 6z0 budur. Emperyalist devletler, Lozan'da bu geli-
simlere karsi ¢cikmislar, hatta isbirlikgi Osmanl huktmeti-
ni de Lozan'a davet etmislerdir. Somirgeci baglari hay-
siyetsiz bir sekilde kabul eden Osmanli hukimeti, Bati ¢i-
karlar icin cok elverisli bir aractir. Atatirk de Lozan go-
rismelerinden s6z ederken "adli kapitiilasyonlari lagvet-
tirmek hususunda hald miuskulat cekiyoruz. Orada sizin
yapacaginiz kanunlar yine fikihtan, Kuran'dan hikimlere
dayanacak diyorlar"103 diyerek sikayet etmektedir. Bu ba-
kimdan, burjuva devriminin ideolojisini de suratle getir-
mek gerekmektedir. Bir ideolojiyi ilerde gorecegimiz gibi,
bir taraftan Bati hukuku, diger taraftan da halkgilik fikri ve
pozitivizm teskil edecektir. Oysa, Turkiye'de devrimci bir
burjuvazi yoktur. Bu yuzdendir ki daha sonraki asamada
devlet kapitalizmi elverigli bir gelisme ortami bulmustur.
Ayrica, Kurtulus Savasi'na énculik yapmis asker-sivil kad-
rolarda burjuvalasma egilimleri de, gicli bir burjuvazinin
yoklugundan kaynak almistir. Bu konulara tekrar dénece-
giz. Simdi, ana hatlari ile verdigimiz bu kosullar icinde Lo-
zan gérasmelerinin nasil sonuglandigini gérelim.

102  Soylev ve Demegler, c. I, s. 152.
103 1 Arar, age, s. 54.



Atatiirk, izmir iktisat Kongresi'nde Lozan gérusmelerin-
den s6z ederken, "Konferanstaki muhataplarimiz bizimle
Uc dort senelik degil, t¢ ylz ve dort yiiz senelik hesaplari
gorusuyorlar -diyordu- ve hala muhataplarimiz Osmanl
Devleti'nin tarihe karistigini ve bugin yeni Turkiye'nin
mevcudiyetini, bunu kuran milletin ¢ok azimkar, imanl
ve celadetli oldugunu, tam istiklal ve milli hakimiyetinden
zerre kadar fedakarlik yapamayacagini hala anlamamislar-
dir."104 Lozan Antlasmasi 24 Temmuz 1923'te imzalandigi
vakit, emperyalist blok bunu artik anlamis bulunuyordu.

Lozan Antlasmas! nedir? En kisa ifadesi ile Lozan Ant-
lasmasi somurge durumuna dusmis Osmanli Devleti'nin
tasfiyesi ve (az farkla) Misaki Milli hudutlari icinde bagim-
s1z bir Turk Devleti'nin kurulusudur. Bununla beraber, Ba-
tillar iktisadi alanda Lozan'da bile bazi édtnler koparmayi
basarmislardir. Bu édunler asil sulh anlasmasina ek olarak
imzalanan bir Ticaret Konvansiyonu ile ikamet ve Kaza
Seléhiyeti Konvansiyonunda yer almaktadir. Ticaret Kon-
vansiyonuna gore gumruk tarifelerimiz 1916 tarifeleri tze-
rinden donduruluyordu. Antlasma 5 yilliktir ve yenilen-
memistir. ikamet ve kaza selahiyeti ile ilgili antlasma ise,
Turkiye'deki buttin yabanci sirketlerin batiin haklarini ga-
rantiliyordu. Bu antlasma da yedi senelikti ve yenilenme-
mistir.106

Goruldugi gibi sdbmuirge baglarini kesin bir sekilde
koparip atmamiz Lozan'da bile kademeli bir sekilde halle-
dilmistir. Bu antlasmalara isaret eden yabanci bir iktisatgl,
Z. Y. Hershlag, "Turkiye esash tavizler verdi ve bu tavizler
Ozellikle 1920'lerde memleketin gelismesini ters yonde

104  G. Ukgun, age, s. 253.
105 Bkz. Dustur, 3. tertip, c. 5, s. 163-204.



cok etkiledi"106 demektedir. Ancak kendisinin de belirttigi
gibi, Tark hikumeti yari-somurgeci bir nitelik tasiyan bu
anlasmalara tam olarak uymamis ve derece derece ilga et-
mistir.107

Lozan antlasmalari Tarkiye'nin uluslararasi planda da
yerini tayin etmistir. Kurtulus Savasimiz emperyalist bloka
karsi Sovyetler Birligi dostlugu ve yardimi ile yuratalmus-
td. Sovyetler Birligi Lozan'da taraf degildi. Ancak Turki-
ye'nin de i1sran ile, Sovyetler Birligi Bogazlarin statiisu ile
ilgili gérusmelere katilmistir. Sovyet temsilcisi Cicerin, bu
gorismelerde Bogazlann Karadeniz'de sahili olmayan dev-
letlerin gemilerine kapal olmasini ve tamamen Turk kont-
roline t&bi tutulmasini savunmustur. Buna karsilik Turk
temsilcileri, Bogazlar konusundaki ingiliz tezine yaklas-
miglar ve bu gegitlerin batun devlet gemilerine agilmasini
kabul etmigslerdir.

Lozan'da Sovyet destegine dirsek cevrilmesi, Turk-
Sovyet iliskilerini biraz sogutmustur.108 Fakat, Atatirk'iin
amaci baskadir. Lozan gorismeleri sirasinda, Tirkiye'de
burjuva devrimi yéninde atilimlann basladigini belirtmis-
tim. Bu gelisim siyasi ve iktisadi sistem olarak Turkiye'yi
Batililara yaklastirmistir. Ancak emperyalizm ile savastan
yeni ¢ikan Turk devrimcileri bunun ekonomik ve diploma-
tik bir teslimiyet olmamasi konusunda ¢ok titizdirler. Ata-
tirk Lozan goriismeleri sirasinda izmit'de ¢cok énemli bir

106  Z.Y. Hershlag, Turkey. The Challenge of Growth, s. 16, Leiden, 1968.

107 Ibid., s. 18.

108 inéni anilarinda bu karsithgr anlattiktan sonra, " (Cigerin'le) sonra iliski-
lerimiz dostane devam etmistir." diyor. Hatiralar, c. 1l, s. 78. Sovyet goru-
su ise, o sirada Ankara'da SSCB elgisi olarak bulunan Aralov'un agzindan
soyle ifade edilmistir: Tarkiye'nin "gdsterdigi uysallik ve Sovyet korkusu,
Turkiye'nin yalniz kalmasina sebep oldu ve basarilarim hatir1 sayilir dere-
cede kuculttu. Halbuki Tarkler Konferansa, sadece Yunanlari ve padisahi
degil, Ingilizleri de yenmis olarak gelmislerdi.” S. 1 Aralov, Bir Sovyet Dip-
lomatinin Tirkiye Hatiralari, istanbul, 1967, s. 216.



basin toplantisi yapar. Ancak 6 yil sonra, 1929'da tam me-
tin halinde kamu oyuna agiklanan bu basin toplantisinda
dis politika ile ilgili olarak sunlan soyler: "Ne sarka ne de
garba ehemmiyet vermeksizin, yalniz kendi mevcudiyeti-
mize istinat olunabilir mi suali de hatira geliyor. Dogrusu-
nu soylemek lazim gelirse bu dakikada emniyete sayan
olan siyaset yalniz kendi mevcudiyetimize istinad etmek-
tir."109 Goruldugu gibi, Atatiirk ikinci Diinya Savasi'ndan
sonra bir¢cok uygulamasi gorulen nétralist bir diplomasiyi
ilk olarak dustnen ve uygulamaya calisan devlet adamidir.
Ancak diplomatik iliskiler, bir memleketin ekonomik ilis-
kilerinden tecrit edilemeyecegi icin, yeni Turk Devleti'nin
gelisimini adim adim izlemeye calisalim.

109 t Arar, age, s. 61.



TKINCI BOLUM

Turk Devrimi
t

Milli Kurtulus Savasimiz ve Lozan'i izleyen senelerde yapi-
lan koklu degisiklikler birbirinden ayrilmaz bir bitin tes-
kil ederler. Tlrk Devrimi, ancak bu butunlik iginde ele
alindig1 takdirde dogru kavranabilir.

Bilindigi gibi, devrimleri belirleyen unsur, iktidarin si-

nifsal niteligidir. Baska bir deyisle siyasi iktidarin bir sinif-
tan (ya da siniflar koalisyonundan) baska bir sinifa (ya da
siniflar koalisyonuna) gegisidir.1 Bu bakimdan devrim si-

1

Bu gegcis baslangi¢ta siddete basvurmadan da gerceklesebilir. Bunun en ya-
kin érnegi, iran'daki "Islami devrim 'de, Ortadogu'nun en giglii ordularin-
dan birinin halk ayaklanmasi karsisinda dagilmasidir. Bununla beraber dev-
rim derinlestikce, "devrim" ya da "guvenlik" mahkemelerinin kurulmasinin
"kural" oldugunu ne yazik ki tim tarihi 6rnekler gosteriyor. Turk Devrimi
gerceklesme aninda siddete asgari 6lclide basvurmustur. Hanedan mensup-
lan, Fransa'da ya da Rusya'da oldugu gibi éldirtulmemis, kendilerine maddi
olanaklar da saglanarak yurt disina ¢ikariimislardir. Milli Kurtulus Savasma
acikega karsi gikan ve dismanlara ajanlik yapanlarin listesi dahi mumkuin ol-
dugu kadar dar tutulmustur. Ancak, sadece cumhuriyet karsiti bir perspek-
tifde anlamini bulan ayaklanmalar ve suikastler yeni hesaplasmalara ve "is-
tiklal Mahkemeleri"nin sert uygulamalarina yol agmistir.



yasi bir olaydir. Ancak elbette ki bu siyasi olayi belirleyen
bir de maddi temel vardir ve bunu belli bir Uretim bigi-
minde, Uretim gugleri ile Gretim iliskileri arasindaki geliski
teskil eder.

Bati burjuva devrimleri, en kisa ifadesi ile, devrimci
burjuvazinin feodal sinifi tasfiye ederek siyasi iktidara sa-
hip ¢cikmalaridir. Bu devrimlere ayni zamanda "sanayi dev-
rimi* denmesinin nedeni, burjuvazinin feodal iliskileri
tasfiye ederek i¢ pazari olusturmasi ve kapitalizmi egemen
uretim bicimi haline getirmesidir. Siyasal devrimle toplum-
sal devrimi, yani bir Uretim biciminden daha ileri asamada-
ki bir Uretim bicimine gegis strecini birbirine karistirma-
mak gerekir. Batida feodal Uretim biciminden kapitalist
Uretim bicimine gecis ¢ok uzun bir devreyi kapsar. Marx'in
dedigi gibi, "kapitalist Gretimin ilk belirtileri bazi Akdeniz
sehirlerinde cok erkenden gortilmekle beraber, Kapitalist
cag ancak XVI. asirda baslar.”2 Daha sonraki asirlari da igi-
ne alan bu gelisim strecinde, burjuvazinin siyasi iktidan
ele gecirmesi toplumda belli bir nitelik degismesi saglar.
Siyasi iktidara egemen olan burjuvazi, kapitalist Gretim
iliskilerini ¢ok daha hizh bir sekilde gelistirir.

Burjuva devrimlerinin klasik bir 6rnegi sayilan Fransiz
Devrimi 1789'da olmustur. Fakat asil kapitalist gelisim bu
tarihten sonra hizlanmistir. Buna karsilik, Ingiltere gibi ba-
z1 ulkelerde burjuvazinin iktidari ele gecirisi, Fransa'daki
gibi patlamayla olmadigi i¢in somut gerceklere daha ayrin-
tih bir sekilde girmeyi gerektirir. Bu yuzden, bu konuda
iktisatgl ve tarihgiler arasinda ilgi ¢ekici tartismalar olmus-
tur.3

2 K. Marx, Oeuvres, (M. Rubel) I, (Capital, 1), s. 1170.

3 Bk. Christopher Hill, The English Revolution, Lawrence ve Wishart, 3. Bkz.
Londra, 1968. Fransa'da 1789 devriminin ikiytzinci yildonimu vesilesiyle
yapilan tartismalarda, Francois Furet'nin Fransiz Devriminin yuzyil kadar
sirdigini ve ingiltere'deki gibi bir "evrim" oldugunu vurgulayan tezleri



Bati burjuva devrimleri tamamlandiktan sonra, yari
sdmurge kosullarina karsi bir savasla baslayan Turk Devri-
mi'ni incelerken de herseyden 6nce siyasi iktidarin sinifsal
niteligi Gzerinde durmak gerekir. Simdi bu agidan somut
verilere egilelim.

iktidar Savasinda Siniflar

Kurtulus Savasi'nin baslarindan itibaren Turkiye'de iki ik-
tidar, iki hiktimet gériyoruz: isbirlikci Osmanlh hikiimeti
ve devrimci Ankara hitkiimeti. isbirlikgi Osmanli hilkiime-
ti emperyalizme ve istanbul ticaret burjuvazisine dayan-
maktadir. Bununla beraber Anadolu'da da bir hayli etkili-
dir. Dinci ideolojiyi karsi devrimci bir ara¢ seklinde
kullanarak birtakim yan feodal agalar ve esraf araciligi ile
halki kiskirtmakta ve yer yer ayaklanmalar ¢ikararak Kur-
tulus Savasi'ni bastirmaya calismaktadir. Devrimci Ankara
hikimeti ise kuguk burjuva kékenli asker-sivil aydin ve
Anadolu esrafl (blyuk toprak sahipleri, kiigik ticaret bur-
juvazisi) ittifakina dayanmaktadir. Yoksul ve yorgun halk
kitlelerini de, bazen zorlayarak da olsa pesinden surikle-
mektedir. Daha 6nce agiklamaya calistigim eklektik bir
ideoloji ile gerek Bati sémurgeciligine, gerekse ishirlikgi
Osmanli hiikiimetine karsi kahramanca savasmaktadir.
Kurtulus Savasi'nin zaferi ile isbirlikgi Osmanlh huki-
meti tarihe kansir. Saltanat ve hilafet ilga edilir ve cumhu-
riyet kurulur. Bu kosullar icinde, Kurtulus Savasi'na seyir-
ci kalan Istanbul ticaret burjuvazisi, érgiitlenerek harekete
geger.
adeta "resmiyet" kazanmistir. Aslinda toplumsal tarihlerde "mutlak ko-
puslardan s6z etmek elbette olanaksizdir. Fakat F. Furet'nin, 1789-1793
yillarinin 6zgulluguna kdcimseyen yaklasimi ancak 1989 Fransasinin i¢ ve
dis politika kosullariyla aciklanabilir. Ayni baglamda 1989 Fransasmda Ro-

bespierreler, Saint-Justeler, Dantonlar yemden gémulmis ve insan Haklan
perspektivinde Condorcet canlandinimistir.



Bu durumda siyasi iktidar mucadelesi yapan sinif ve
zumreleri soyle siralayabiliriz: Ticaret burjuvazisi, Anadolu
kucuk burjuvazisi, buyuk toprak sahipleri ve asker-sivil
devrimci aydinlar.4

Gercek devrimci potansiyeli teskil eden isci sinifi ile
orta ve yoksul koyliiler iktidar kavgasinin disindadir. Ozel-
likle istanbul'da kiimelenmis bulunan Turk proleteryasi,
Lozan'da haklarini garantilemis olan emperyalist sirketle-
rin sdmard alanidir. Yasama kosullari o kadar agirdir ki,
kanunun grevi yasak etmis olmasina ragmen sik sik greve
giderler. istanbul milli hilkiimete gectikten sonra bile, s6-
murdndn en fazla oldugu Bomonti Bira Fabrikasi'nda pat-
lak veren grev Ingiliz dipcigi ile bastirilir.5 Anadolu orta ve
yoksul koyluleri ise tefeci tiiccarin ve feodal aganin cesitli
istismar mekanizmalari ile baghidir.

Kurtulus Savasi zafere ulasinca istanbul ticaret burju-
vazisi harekete gecerek orgiitlenmeye baslar. Once, duru-
mu tesbit etmek Uzere, "Tlrkiye iktisadi istihbarat ve Nes-
riyat Merkezi" kurulur. Yapilan incelemeye gore,
bankacilik (iki kticik banka harig), sigortacilik ve liman
isletmeleri tamamen yabancilarin kontrolindedir. ithalat
ve ihracat alaninda Turk ticcarlar % 4 kadar bir orandadir.
Buna karsilik toptanci, yan toptanci ve perakendeci Turk
thccarlari % 15-25 nispetindedir.6 Goruldiga gibi, durum-
lar1 daha ¢ok kuc¢uk burjuvaziye yaklasan bu sinif aslinda
iddialidir ve yabancilarla, Rum ve Ermeni tuccarlarin yeri-
ne g6z dikmistir. Kurduklari érgute, bu amagcla, Milli Ttrk

4 Bir ¢esit Osmanl aristokrasisini olusturan hanedan mensuplarinin, beylerin
ve pasalann siyasal gliici Lozan'dan sonra buyuk bir darbe yemisti. Bununla
beraber bunlarin etkisi, degisik yontemlerle ve farkli bir gérinim altinda
devam etmistir. Mustafa Kemal'in silah arkadastan arasinda bile saltanat ve
hilafet 6zlemi icinde muhalefete gecen ve iktidar miicadelesine katilanlara
daha sonra deginecegiz.

5 A Hamdi Basar, Barig Dunyasl, s. 54, s. 701-59, Kasim, 1966.

6 Thid., s. 701-54.



Ticaret Birligi adini verirler ve bir iktisat kongresi topla-
mak Uzere harekete gegerler.

Devrimci subay ve memurlar ise farkli sorunlarla karsi
karsiyadir. Bunlan anlamak igin, biraz gerilere uzanmak
gereklidir.

Izmir'in Yunanlar tarafindan isgalinden sonra yer yer
devrimci kipirdanmalar baglar. Bu potansiyeli gergek bir
devrimci kuvvet haline getirmek amaciyla, basta Mustafa
Kemal olmak tzere birgcok Turk subayi ve aydini Anado-
lu'ya gecerler. Milli kongreler toplanir ve Buyuk Millet
Meclisi 6rgutlenir. Bu Mecliste devrimci subay ve aydinlar,
Anadolu esrafi ile yanyana oturmaktadir. Ancak bu arada,
Istanbul'dan gé¢ de devam etmektedir. Birtakim macerape-
restler de Anadolu'ya gelmis ve memur kadrolarini sisir-
meye baslamistir. Bu durum cesitli tepkilere yol agar ve bu
tepkiler 1921 yili butcgesi dolayisiyla doruguna ulasir.

1921 yih bitgesi hentiz hazirlanmakta iken sekiz mil-
yon liralik bir avans kanunu (gecici butgce) meclise gelir.
Kanun, bir maddesinde, yeni kurulacak memuriyetlerden
ve genisletilecek hizmet kadrolarindan sdzetmektedir. Bu
durum, mecliste blyuk bir asabiyet yaratir. Baslica tenkit
konusu yoksul halkin sirtindan toplanan paralarla genis ve
verimsiz bir birokrasi yaratmaktir. Bir milletvekili bu
sikayetleri meclis kirstsiinden sdyle dile getirir. "Hicbir
gun ge¢cmiyor ki, yeni bir memuriyet ihdas edilmesin, yeni
bir masraf cetveli gelmesin. istanbul'dan kopup gelenleri
kayirmak yolunda. Memleket cirilgiplaktir. Para memleke-
tindir. Her gin masraf artiyor... Halkin masrafa tahammu-
10 yoktur. Sivas'tan tutunuz da Kars'a kadar on para tahsil
etmek, h&zineye on para girmek imkéani yok...

istanbul'dan her postada tiimen tiimen sair, alay alay
edip, akin akin muharrir geliyor. Ka¢ sanatkar, ka¢ demir-
ci geldi? Kag terzi geldi? Hep yiyici, hep iltimash, hep sarf
edici. Bu kulfet bu milletin omuzuna yutklenmistir. Artik



tahammuli kalmadi."7 Aslinda 8 milyonluk avans kanunu-
nun ¢ok buyutk bir kismi milli savunma masraflarina ayril-
mistir ve durum abartiimaktadir. Fakat meclis yine de yeni
memuriyetler kuran maddeyi tasandan ¢ikanr.

Anadolu idaresinde ortaya ¢ikan burokratik egilimler
cesitli tenkitlerin konusu olmustur. Bakii Komunist Parti-
si'nce Moskova'ya verilen bir raporda da memurlarin "6zel
bir zihniyet"le hareket ederek halktan koptuklan ve halka
zorbalik yaptiklari ileri strtulmektedir.8 Kurtulus Sava-
si'nda bir taraftan "ittihatcilik" lanetlenirken, diger taraftan
da Babiali burokrasisi devrimci huktimete nufuz etmekte-
dir.9 Aslinda Anadolu esrafinin gercek amaci merkezi hu-
kimeti kendi ¢ikarlanmn aleti haline getirmektir. Bunun
icin de takip ettigi yol "halka hikumet kuvvetiyle, hiki-
mete de halk kuvvetiyle kendini saydirmak"tir.10 Bir yan-
dan merkezi birokrasinin Anadolu'da asayisi saglayamadi-
gindan sikayet ederken, diger yandan idarenin otoriter
egilimlerini sert bir sekilde yermektedirler.

Bu arada Istanbul burjuvazisi de iktidar savasma gir-
mistir. Orgiitlenen Istanbul burjuvazisinin tuttugu yol,
toptan ele geciremeyeceklerini bildikleri kticiik burjuva ra-
dikallerini bélmek ve kismen ele gecirmektir. Esasen bur-
juvazinin gugsuzliga asker ve sivil kadrolarda burjuvalas-
ma ve emperyalizmle uzlasma egilimleri yaratmistir. Bun-

7 S. Selek, Anadolu ihtilali, c. 11, s. 194-195.

8 R.N.ileri, age, s. 119.

9 Bu konuda Y6n dergisinin duzenledigi (sayi: 47) ilgi ¢ekici bir acik oturuma
bakiniz. Bu oturumda Y.K. Karaosmanoglu "Babiali kadrosu bu. Butiin idare
kadrolari Bablali'dendi. inkilabin basini bunlar yedi" diyor. Aksi fikri savu-
nan C. Dursunoglu "... Milli Mucadeleden sonra idare kadrolarini Babiali ele
gecirmedi. Bakanlar ve yiiksek memurlar Babiali'den degildi" diyerek Maarif
Bakanligini 6ne surerken; C.H. Taray, soyle cevap veriyor: "Maarif biraz ile-
rideydi. Ama digerleri. Hele Maliye, Bablali'dendi."

10 S. Selek, Anadolu ihtilali, c. 11, s. 352 (Falih Rifki Atay'm Aksam gazetesinde
¢ikan yazisindan-31 Mart 1924).



lar arasinda bircogu ithalat ve ihracat isleriyle ilgilenmekte
ve sirketler kurmaktadir. Ttrk Milli Ticaret Birligi'nin ku-
rulusunda istanbul'a ilk giren komutan olan Refet Pasa'nm
destegi saglanmistir. Ayni birligin delegeleri izmir iktisat
Kongresi baskanhgina Kurtulus Savasi'nm itibarli komu-
tanlarindan General Kézim Karabekir'in gelmesini temin
ederler.

Milli Tirk Ticaret Birligi, izmir iktisat Kongresi'nde
goruslerini aciklamis ve kabul ettirmistir: Tekel sisteminin
kaldirilmasi, gimrik himayesi, milli bir banka kurulmasi,
yabanci sermayenin memlekete zararli olmayacak sekilde
girmesi, kabotaj hakkinin Turk gemilerine taninmasi vb.
Birlik, ayni zamanda isgileri de Turkiye Umum Amele Bir-
ligi adi altinda 6rgutlemis ve Kongre'de desteklemistir. O
zaman listanbul proleteryasinin biyik bir kesimi Dersaa-
det Tramvay Isletmesi, Tutiin Tekeli, Telefon idaresi, Bo-
monti Bira Fabrikasi vb. gibi yabanci sirketlerde calismak-
taydi. Bunun disinda kalanlar ise Feshane, Beykoz ve
Bakirkoy'deki devlet fabrikalarinda idiler. 1924'de yabanci
sermaye kontroltiinde 7 demiryolu sirketi, 6 maden imtiya-
zl, 23 banka, 12 sanayi tesebbUsu, 35 ticaret sirketi ve 11
belediye imtiyazi bulunuyordu.1l Bu bakimdan Milli Tark
Ticaret Birligi iscilerin sendika ve grev haklarini kolayca
savunmustur. Buna karsilik istanbul Umum Amele Birli-
gi'nin, Milli Turk Ticaret Birligi'ne sundugu raporda
"memleketimizde Turk ticaret erbabi arasinda Avrupa'daki
emsaline benzer bir tarzda demir, petrol veya kémurden
mamul yUreklere malik bir kapitalist zimre yetismedigi gi-
bi, memleketimizde béyle bir zimre(nin) ecnebi sermaye-
darlariyla sirketleri arasinda aranmasi lazim geldigi" kay-
dedilmektedir.12 Gorildugu gibi, istanbul burjuvazisi
siniflar kaynasmasi anlaminda "halkei" gortnerek isci sim-

li La Turquie Contemporaine, s. 208-209.
12 G. Okgiin, age, s. 16.



fini desteklemekte ve onun tarafindan da desteklenmekte-
dir. Daha sonraki donemde bu tutumun ne kadar demago-
jik ve samimiyetten uzak oldugunu goérdik. Fakat devrin
kosullari ve yabanci sirketlerin durumu bu iliskiye elverisli
bir ortam yaratmaktadir.

Buyuk toprak sahipleri ise Kongre'de dsarm kalkmasi-
ni, tarimsal egitimin saglanmasini, yollar yapilmasini, Zira-
at Bankasi'nin kredilerini arttirmasini, asayisin gerceklesti-
rilmesini ve tarimin makinelesmesini savunmuslardir.13
Goruldiagi gibi giftgiler de tarimin kapitalistlesmesini 6n-
gOren bir program ileri surmektedirler. Lenin'in "Prusya
bicimi" dedigi kapitalistlesme strecine yaklasan bu progra-
min gergeklesebilmesi i¢in 6n sart, siyasi iktidarin ele gegi-
rilmesi ve diger siniflar aleyhine sistemli bir baskinin kul-
laniimasidir.

izmir iktisat Kongresi'nde biitiin siniflar, i¢ celiskileri-
ne ragmen, bir burjuva devrimi programinda birlesmisler-
dir. Isci sinifinin istekleri bile bir burjuva devriminin istek-
leridir. Ancak devrimci bir burjuvazinin yoklugu da orta-
dadir. Bu kosullar altinda siyasi iktidar savasi ancak bir ko-
alisyonla sonuglanabilirdi; nitekim gercek de dyle olmus-
tur.

Daha 6nceki aciklamamda ticaret burjuvazisinin ikti-
dara guclu bir aday olusundan s6z etmistim. Bunlarin ti-
cari bir nitelik tasimalari, kendilerini yari feodal toprak sa-
hipleri ile dogal bir ittifak haline sokmaktadir. Eger
Turkiye'de guclu bir sanayi burjuvazisi olsaydi ¢ikarlari is-
ter istemez toprak agalan ile ¢atisirdi. Cunki, buyuk top-
raklari boélerek paylastiran bir toprak reformu i¢ pazari
olusturma agisindan c¢ikarlarina gok daha uygun olurdu.
Bu bakimdan Turkiye'de ekilmemis topraklarin bol ve ni-
fusun da az olusu, toprak reformunu 6nleyen bir engel tes-

13 ibid., s. 390-405.



kil etmezdi. Oysa,ticaret burjuvazisi daha ziyade Bati kapi-
talizmi ile araciliga aday odugu icin, tarimin yari feodal ka-
rakteri kendilerini fazla rahatsiz etmemektedir. Aslinda
blyilk toprak sahiplerinin programi, ticaret burjuvazisinin
programindan daha ilerici gérinmektedir. Bu programda
bugln tartismasi hala bitmemis olan kdy enstittlerinin te-
mel ilkesinin dahi yer aldigini gériiyoruz. Ancak bu prog-
rami gerceklestirecek ne bir 6rgite, ne bir devrimci ideolo-
jiye ne de bir egitime sahiptirler. Kisaca, programlari
objektif durumlarinin ilerisindedir.

Daha 6nce de belirttigim gibi, ticaret burjuvazisi, or-
gutlenmelerinde biyuk emegi gecmis bir yazarin anlattigi
gibi, su amaci gutmektedir: "Milli Turk Ticaret Birligi, ge-
rek ithalat ve ihracat ticaretinde ve gerekse toptanci ve yari
toptanci ticarette Turk tlccarinin hadkim olmasini amag
edinmisti. Bu is icin mutlaka devletin yardimi ve enerjik
mudahalesi 1azimdi. Biz nizamnamemize agikca koydugu-
muz gibi, devletin Turk ticcari arasinda sirketler, trostler,
konsorsiyumlar kurmalarini saglayarak onlara ithalat ve
ihracat islerinde bazi imtiyazlar saglanmasini istiyor-
duk."14 Nizamnameye acikca konulan madde de sudur:
"ithalat ve ihracat ticaretinde bu birliklerin, hikimetin
murakebe ve himayesi altinda, hakimiyetini temine ugras-
mak"15 amagtir.

Yukaridaki agiklamayi Ozetlersek, Kurtulus Savasi ve
sonrasinda iktidar savasi, hakim cizgisi ile, bluylk ticaret
burjuvazisi ve Andolu esrafi ittifaki ile devrimci asker-sivil
aydinlar arasindadir. Bu sonuncularin bir kismi burjuva-
lasma ya da burokratlasma egilimi icindedir. Bu egilimler
egemen siniflarca de@erlendirilmis ve asker-sivil aydinlarin
bir kismi kazanilmistir. Bununla beraber, asker-sivil zim-

14 A H. Basar, Bans Dinyasl, s. 54, Kasim 1966.
15 Bans Dinyasl, sayi 54.



renin, Atatirk'in liderliginde ve kiguk burjuva radikaliz-
mi olarak isimlendirebilecegimiz diger bir kesimi devrimi
daha ileri gotirmek azmindedir.16 Ancak, is¢i ve yoksul
koylulerin objektif durumlari g6zéninde bulundurulursa
bu zimrenin de egemen siniflar ile ittifak yapmak zorunda
bulundugu kolayca anlasilir. O halde kavga nereden ¢ik-
maktadir? Kavga dnculuk kavgasidir.

Iktidar Savasinin Asamalari

Bu kavganin asamalan nelerdir? Bunu anlamak icin, dnce
taraflarin devlet anlayislari Gizerinde duralim.

Egemen siniflarin devlet anlayislari Osmanli Devle-
ti'dir; baska bir deyisle Osmanli Devleti'nin feodal yapisi-
nin korunmasidir. Bunun icin de herseyden o6nce saltanat
ve hilafet makamlarim sakl tutmak gerekir.

Aslinda saltanat makami ittihat ve Terakki idaresinde
otoritesini genis ©6lglide kaybetmisti. Ancak, baslangicta
salt bir askeri idare seklinde ortaya ¢ikan ittihatcilar, ken-
dilerini boslukta hissederek ticaret burjuvazisi ve esnafa
yonelmisler ve bir "milli burjuvazi" yaratma cabasina giris-
mislerdi. Fakat Ittihat ve Terakki diktasi egemen siniflarda
korku yaratmis ve tutarsiz bir despotizme givensizlik art-
misti.

Kurtulus Savasi sonunda Atattrk'iin ve kicuk burjuva
radikalizminin devlet anlayisi ise, burjuva devrimini ileri
gotirmek ve cumhuriyeti ilan etmekti.

16  Aslinda sosyal micadele tarihinde, kiicik burjuva radikalizmi, daha ziyade,
kucuk burjuvazinin proleteryaya ve yoksul kéylulere yaklasarak devrimci
bir tavir takinmasi ile ortaya ¢ikar. Bununla beraber, Tirk Devriminde orta
sinif kokenli asker-sivil zimrenin -burjuvazinin kisir ve isbirlik¢i tutumu
dolayisiyla- devrime onculuk etmeleri ve devlet kapitalizmi biciminde de
olsa tretim gugclerini gelistirmeleri, bu incelemede gdstermeye calistigimiz
bir olgudur. Bu yiizden bdyle bir isimlendirmenin de yanls olmadigi kani-
sindayim.



Ataturk cumhuriyetgi fikirlerini Milli Kurtulus Savasi
esnasinda "milli bir sir" olarak gizli tutmustur. Bununla
beraber, cumhuriyetci egilimleri de sezilmiyor degildi. Ote
yandan kendisi Kurtulus Savasi boyunca bir milli kahra-
man olarak ortaya ¢cikmis ve otoritesi devamli bir surette
artmistir. Bu bakimdan egemen siniflar ve bazi isbirlikgi
burokratlar siyasi kavgalarini Atatirk'iin sahsina karsi yo6-
neltmisler ve Ataturk'un bir diktatér olma tehlikesine isa-
ret etmislerdir.

Daha Birinci BMM'de tesekkiil eden ikinci Grupta bu
egilim agikca ortaya ¢ikmisti. Sakarya savasi 6ncesinde ba-
z1 milletvekilleri ordunun basina Mustafa Kemal'in gelme-
sini isterken, yenildigini sandiklari orduyla birlikte Ata-
tirk'iin de yenilmesini istiyorlardi. Atatirk'in dedigi gibi,
bunlar "istiyorlardi ki, kendi tasavvurlarina gére, hezimete
ugramis ve hezimeti devam ederek ordunun basinda be-
nim de sahsiyetim hezimete ugrasin!"17

Lozan'a emperyalist kamp isbirlik¢ci Osmanli htikime-
tini de ¢agirinca, saltanati derhal ilga etmek gerekti. Ata-
turk bu gérusmelerde de buyuk bir direncgle karsilasti ve
meseleyi ¢dziime baglamak icin, mecliste bir siranin Gsti-
ne ¢ikarak sunlan sdyledi: "Héakimiyet ve saltanat hi¢ kim-
seye, ilim icabidir diye, miuzakere ile, minakasa ile veril-
mez, kudretle ve zorla alinir. Nitekim Turk milleti haki-
miyet ve saltanati, isyan ederek eline bilfiil almistir.

Burada toplananlar, meclis ve herkes meseleyi ta-
bii gorurse fikrimce ¢ok iyi olur. Aksi takdirde hakikat ge-
ne usull dairesinde ifade olunacaktir. Fakat ihtimal bazi
kafalar kesilecektir."18

Saltanat ittifakla ilga edildi. Fakat hesaplasma bitme-
misti. Bir ay sonra meclis kurstsune yeni bir kanun teklifi
geldi (2 Aralik 1922). Bu kanun teklifi, dogum yerleri o

17 K. Atatiirk, Nutuk, c. 11, s. 610.
18 Ibid, s. 690-691.



gunku Tarkiye sinirlarinin disinda kalan veya bir se¢im
bblgesinde en az bes yil gecirmemis olan kimselerin secil-
me haklarini ellerinden aliyordu. Teklifin acikca Mustafa
Kemal'in sahsini hedef aldigi belli idi. Atatiirk s6z aldi ve
"eger dismanlar maksatlarina tamamen muvaffak olsalar-
di, Allah muhafaza etsin, buraya imza koyan efendilerin
memleketleri de hudut disinda kalabilirdi"19 dedi. Kanun
teklifi reddedildi.

Batin bu gelismeler Atattrk't Birinci BMM'yi feshede-
rek, bu arada érgutlenen CHF ile bir an 6nce yeni secimle-
re gitmeye zorlamistir. 1 Nisan 1923'de meclisin yenilen-
mesine karar verilmis ve Ataturk yeni secimlere "9 Umde"
baslikli bir programla girmistir. Secimlerde ikinci Gruptan
kimse kazanamamistir. CHF'nin ilk programi sayilabilecek
"9 Umde" Uzerine edilmek, kiguk burjuva radikalizminin
sinifsal dayanaklari ve ittifaklari hakkinda bir fikir vere-
cektir.

9 Umde'nin hazirlanismda, giris kisminda belirtildigi
gibi, "lzmir'de bitiin memleket miimessillerinden miite-
sekkil olarak toplanan iktisat kongresi ¢alismalari da naza-
ri itibare alinmistir."20

Atatirk 9 Umde'de hentiz rejim konusunda acik bir
tavir takmmamistir. Cumhuriyetten s6z edilmedigi gibi,
hilafet de bir "makami mualla" olarak kabul edilmektedir.
Fakat programin asil ilgi g¢ekici yonu, ongdrulen iktisa-
di politikadir. Buna gore, asar vergisi tadil edilecek, titin
ekimi ve ticareti milli ¢cikarlara gbre duizenlenecek, zirai
kredi artirilacak ve zirai makineler ithal edilecek, mali ku-
rumlar kredi hacmi artacak sekilde duzenlenecek, demir-
yolu yapimina girisilecek ve egitim seferberligi yapilacak-
tir. Goruldugu gibi, butin bu tedbirler izmir iktisat
19  Sevket Sureyya Aydemir, naklediyor: Tek Adam, c. Ill, Remzi Kitabevi, s.

66, istanbul, 1965.
20 Tank Zafer Tunaya, Turkiye'de Siyasi Partiler, s. 580-582, istanbul, 1952.



Kongresi'nde tiiccar ve giftci temsilcilerinin dileklerine go-
re kaleme alinmistir. Sadece Lozan'da 1916 tarifeleri tze-
rinden dondurulmus olan gumrik resimleri Uzerinde du-
rulmamistir. Bunun disinda, Uzerinde durulmayan dider
bir husus da yabanci sermayedir. Boylece 9 Umde'de ikti-
saden egemen siniflarin gorusleri dile getirilirken, isciler
ve yoksul kéyluler cikarina somut teklifler yoktur. Oysa,
isciler, iktisat Kongresi'nde calisma kosullan ve sendika
haklariyla ilgili bircok somut teklifler ileri sirmuslerdi ve
bunlarin ¢ogu oylanarak kabul edilmisti. Atatlrk bunlari
da bir "umde" haline getirmek lizumunu duymamistir. Bi-
liyoruz ki Turk proleteryasmm sendikal haklari izmir'de
Milli Turk Ticaret Birligi tarafindan da desteklenmisti. Bu
durumda Atatirk'in sususunun nedeni ne olabilir? Bu ko-
nuda, egemen siniflarin kiglik burjuva radikalizminin sola
acllma olanaklari karsisindaki kuskusu rol oynamis olabi-
lir. Baska bir ihtimal de sudur: Turk iscileri bu dénemde
blyik ¢cogunluklan itibariyle yabanci sirketlerde ¢alismak-
tadirlar. Bunlara sendika kurma ve grev hakki tanimak, an-
ti-emperyalist micadeleyi kériiklemek demektir. Oysa Lo-
zan'da emperyalistlerle goriismeler devam etmektedir. Bu
bakimdan, Atattrk, bu buhranli dénemde ihtiyatli davran-
may! uygun gérmus olabilir.

BUtln bunlara ve se¢cimin CHF tarafindan kazanilma-
sina ragmen, Atattrk'tin sahsinda kiigtk burjuva radikaliz-
mine karsi savas devam etmistir. Bunun bir sonraki asama-
sI 1924 Anayasasi'nm kabul ile ilgili gorismelerdir.

1924 Anayasas! mart ve nisan aylannda yapilan gorus-
meler sonunda kabul edilmistir. Bu anayasaya goére, ege-
menlik kayitsiz sartsiz milletindir (mad.3). Turkiye BlyUk
Millet Meclisi, Milletin tek ve hakiki mumessili olup, mil-
let adina hakimiyet hakkim kullanir (mad.4). Yasama ve
yuritme kuvvetleri Blyuk Millet Meclisi'nde toplanir
(mad.5). Goruldugu gibi anayasa kuvvetler birligi ve mec-



lis Gstanlugu ilkesine dayanmaktadir. Bununla beraber ilk

tasanda, Mustafa Kemal tarafindan temsil edilecegi acik

olan cumhurbaskanligi makamim kuvvetlendirici ydnde

hikiumler vardi. Bunlara gére cumhurbaskanligr stresi 7

sene olarak kabul ediliyor, cumhurbaskanina meclisi fesih

yetkisi taniniyor ve fiili baskomutanhk gorevi veriliyordu.

Bu hiukumler meclis tarafindan reddedilmis ve tasaridan ¢i-

karilmistir. Bunun sinifsal anlami nedir? Kanimca sudur:

1924 Anayasas! genel oy ilkesine dayanan c¢ok partili haya-

ta elverisli bir anayasa oldujuna gore, BMM'de egemen si-

niflar mutlaka hakim olacaklardir. Bu bakimdan butin
kuvvetleri mecliste toplarken, ylritme uzvunun da yetki-
lerini kismak sinif c¢ikarlari icabidir. Nitekim anayasanin
burjuva dizeninin temelini teskil eden maddesi mecliste
hi¢ tartisma olmadan kabul edilmistir.2l Bu maddeye gore

"genel menfaat icin lUzumu usuliine gore tahakkuk etme-

dikce ve 6zel kanunu geregince de@er pahasi pesin veril-

medikc¢e hicbir kimsenin mali istimval ve mulkd istimlak
olunamaz" (mad.74). Bu madde ayni zamanda kugctuk bur-
juva radikalizminin sinirlarini da gizmektedir.

Turk Devriminde iktidar mucadelesi Islami-feodal ni-
telikte bir karsi devrim hareketi olan Dogu isyaninin22 bas-
tirlimasi ve Takrir-i SUkdn Kanunuyla ¢6zimlenir. Bu ara-
da Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi da kapatilir.

21 Dr. A Seref Gézubuylk, Zekai Sezgin, 1924 Anayasasi Hakkinda Meclis Go-
rusmeleri, SBFY, s. 427, Ankara, 1957.

22 Seyh Sait isyani giinimuiz kosullarinda yemden degerlendirilmekte ve onu
ulusal bir Kart hareketi olarak sunma egilimi giic kazanmaktadir. Bu konu-
da gerek belgesel gerek analitik nitelikte bir strd yayin yapilmistir. Seyh Sa-
it isyani, kendi doneminde Uglincii Enternasyonal tarafindan Islami-feodal
bir karsi devrim hareketi olarak degerlendirilmisti ve Ingiliz emperyalizmi-
nin kiskirtmalarina baglanmisti (Bkz. La Correspondence Internationale, 4
Mart 1925). Uclinct Enternasyonalin Dogu sorununda 6nemli isimlerinden
M. N. Roy da Musul sorununu incelemis ve Milletler Cemiyeti Komisyo-
nu'nun Musul'u, manda altinda tuttugu Irak'a vermek icin cevirdigi dolapla-

r1 sergilemistir (Bkz. La Correspondance Internationale, 7 Ekim 1925). Fran-
siz kaynaklan da bu konuda ingiltere'nin kiskirtici roliine olasilik vermek-



Terakkiperver Firka hakim siniflarin Ataturk'e karsi
tezgéhladiklari oyunun son perdesidir. Firka, 17 Kasim
1924'de kurulmustur. Kurulus sebebi aynidir: Rejim dikta-
ya gidiyor. Daha ¢ok Basvekil ismet Pasa'nin adi gegmekle
beraber, kasdedilenin gercekte Atattrk oldugu agiktir. Fir-
kanin baskani istanbul ticaret burjuvazisinin izmir Iktisat
Kongresi baskanligina getirdigi General Kazim Karabe-
kir'dir. Karabekir Pasa bu gorevi basariyla yerine getirmis
ve "liberalizm" esasi tizerine bir "iktisadi Misak"m kabu-
linde biyUk bir rol oynamisti. Firkanin diger ileri gelenle-
ri, Kurtulus Savasi'nm birgok dnemli kisileridir. Gorunus-
te demokratik hak ve hurriyetleri, aslinda dar smif ¢ikarla-
rini savunan istanbul basini Firkay1 genis olciide destekle-
mektedir (6zellikle Vatan, Tanin ve Tevhidi Efkar gazete-
leri).

Firka programi bir yandan devlet mekanizmasini za-
yiflatmay1 ve onu tam bir sinif araci haline getirmeyi 6ngo-

tedirler. Ancak Fransiz istihbarat belgelerini inceleyen bir yazar, SSCB'nin
Tebriz'deki gdrevlilerini de suglayan raporlardan sézeder. (Bkz. A. Jevak-
hoff, Kemal Ataturk, Les Chemins de I'Occident, Paris, Tallandier, 1989, s.
347). O yillarda Anadolu'da Le Temps gazetesinin muhabirligini yapan P.
Gentizon da hareketi Kurt tarihi gelisimi icinde uzun uzun analiz etmis ve
bir "ulusal hareket"den s6z edilemeyecegini, "Kurt ayaklanmasini yaratan
temel nedenlerin dini ve idari planda" oldugunu ileri sirmustur (Bkz. Mus-
tapha Kemal ou j"Orient en Marche, s. 71, 77, Paris, 1929). ingiliz belgelerin-
de de, bir bahane yaratarak Musul'u isgal etme amaciyla isyani Turklerin
kiskirtmis olabilecegi yonunde varsayimlar yapilmistir (Jevakhoff; a.g.e., s.
347). Bence hareketin bir kiskirtma trint olup olmamasindan ziyade top-
lumsal niteligi 6nemlidir. Bu baglamda Seyh Sait isyaninin seriatgi-feodal
bir karsi devrim oldugu hususundaki inancimi koruyorum. Son tartismalar-
da iki karsit gorus igin Bkz. Ugur Mumcu, Kirt-Islam Ayaklanmasi 1919-
1925, Tekin Yayinlan, 1991. Aziz Asan, Seyh Sait Ayaklanmasi, istanbul,
1991. Hollandall arastmci Martin Van Bruinessen ise Kemalist rejimin kurt-
lere karsi tutumunu inceleyen bir makalesinde su sonuca varmisti: "Seyh
Sait ayaklanmasi ne tam olarak dini ne de milliyetci diye nitelenebilir. Her
iki 6geyi tasimakla beraber hikiimet tarafindan yapilan her tirli mudahele-
ye gosterilen geleneksel tepkiler gibi nedenleri de banndirmaktadir." Kur-
distan Uzerine Yazilar, iletisim Yayinlan, s. 167, istanbul, 1992.



ren tedbirleri siralarken 6te yandan yabanci sermayeye
(emperyalizme) kapilari agmaktadir.23 Programa gore
"devlet vazifeleri asgari hadde indirilecektir" (mad.9) ve
"idari ademi merkeziyetgilik" ilkesi benimsenecektir. Buna
karsilik "asayis teminiyle, istikrar ve sukdn tesisi ile harici
sermayeye gosterilecek husnid kabul ile herkese itimad
ederek bu sayede harap memleketimizi seri adimlarla inki-
saf ettirmeye gayret edecegiz" (mad. 40) denmektedir.

Firka teskilatinin ilk subesini Urfa'da agmis ve 6rgut
Ozellikle Doju Anadolu'da ragbet gdérmistir.24 Firkanin
bir ayagi emperyalizmde, 6bir ayadl ise feodalizmdedir.
Programa gore "umumi hirriyetlere firka siddetle taraftar-
dir" (mad.4). Yanilmayalim: bunlar tutucu burjuva ve feo-
dal hak ve hurriyetleridir. isci hak ve hirriyetlerinden fir-
ka nasil s6zetmistir? Programin 36. maddesinde "Amele-
nin kazanca istirak ettirilmelerine taraftariz. Fakat bunu
kanun kuvveti ile degil, ikna suretiyle temin etmeye calisa-
cagiz" denmektedir. Acikgasl, iscilere ne sendika kurma ne
de grev hakki vadeden Terakkiperver Firka, iktidara gelir-
se patronlari "ikna" edecek ve iscileri kazanca ortak ede-
cektir. Bu riya ve demagojinin gelisme ¢izgisi Uzerinde ile-
ride duracagiz.

Terakkiperver Firka'nin programini teskil eden mad-
delerden biri de "Firka fikirlere ve dini itikadlara har-
metkardir" (mad. 6) seklindedir. Dogu isyanindan sonra
firkanin kapatilmasina bu madde sebep olmustur. Firkanin
ideolojisi Islam olmasa bile, bu konuda birgok karisiklikla-
ra yol acgabilecek niteliktedir. Atatirk Nutuk'ta firka ileri
gelenlerinin samimi birer cumhuriyet¢i olmadiklarini ileri
surer. Bunlardan hatiralarini yazan bazilari bunu bir hak-

23 T. Z Tunaya, Siyasi Partiler, s. 616-619
24 lbid, s. 613.



sizlik olarak kabul etmislerdir. Ancak bu dogru olsa bile,
firkanin programi ve sinifsal dayanaklari Islami tutucu bir
bicimde kullanmalari i¢in ¢ok elverigli bir ortam teskil et-
mektedir.

Dogu isyani bastirilirken Biyiuk Millet Meclisi de 4
Mart 1925'te Takrir-i SUk(n Kanunu'nu kabul eder. Bu ka-
nun bir donim noktasidir: Hem bir sondur hem de bir
baslangigtir.

Takrir-i SUkdn Kanunu "irtica ve isyani ve memleke-
tin ictimai nizamini ve huzur ve sukdnunu ve emniyet ve
asayisini ihlal edebilecek buttn teskilat ve tahrikat ve te-
sebbusat ve tesvikat ve nesriyati idareten” yasak etme yet-
kisini iki yil stre ile hikimete taniyordu.25 Kanunun ver-
digi yetki suresi daha sonra da uzatilmistir.

Aciklamamin baslangicinda bir devrimi ayirdeden ni-
teligi siyasi iktidarin sinifsal olarak el degistirmesinin tes-
kil ettigini belirtmis ve gerek Kurtulus Savasi esnasinda ge-
rekse takibeden yillarda Turkiye'deki iktidar kavgasinin
safhalarini belirtmistim. Takriri Stikdn Kanunu bu kavga-
nin sonudur ve iktidarin kontroliniin Atatlrk liderliginde
kucuk burjuva kdkenli asker-sivil devrimcilerin eline geg-
mesini ifade eder. Ancak devlet mekanizmasi icinde yer
alan bu devrimciler bir sinif olmadiklari igin Kurtulus Sa-
vasi'nin basindan beri ittifak halinde bulunduklari egemen
siniflara tekrar yaslanmak zorunda kalmislardir. Bununla
beraber devlet aygitina goreli bir bagimsizlik kazandirma-
lari, Turkiye'de esasen mevcut olan otoriter devlet gelene-

25 Ddustur, 3. Tertip, c. 6, s. 144. Ataturk bu kanun dolayisiyla sunlari sdyltyor:
"Biz, fevkalade ittihaz olunan ve fakat kanunft olan tedbirleri, hicbir vakit ve
hicbir suretle, kanunun fevkine ¢ikmak icin vasita olarak kullanmadik;
bilakis memlekette sikan ve asayis tesisi i¢in tatbik ettik; devletin hayat ve
istiklalini temin icin kullandik. Biz, o tedbirleri, milletin medeni ve igtimaT
inkisafinda istifadeli kildik." Nutuk, c. 11, s. 894. Kemalizm giinimuzde sik
stk "terdr"e indirgenmis bir jakobenizmle suclanmaktadir. Ataturk'in bu
sozleri yukardaki elestiriye de yanit teskil ediyor.



gini devam ettirdigi gibi, tretim gugclerinin gelismesine de
klasik burjuva devrimlerinden ayri, Turkiye'ye 6zgl bir ka-
rakter vermistir. Sinifsal anlami tizerinde fazla durulmayan
"devletcilik" olgusunun Turkiye'de bu kadar kdkli olusu-
nun ve bir stird fikir karisikligina yol agmasinin nedeni bu-
dur.

Takriri Sukdn Kanunu ile Turk Devrimi bir anlamda
tamamlanmis ve iktidarin sosyal tabani belli olmustur. Ni-
tekim "devrim" kelimesinin bu siralarda gdzden dustugu-
nil ve artik pek kullanilmadidini gériyoruz.26

Yeni rejimin temel kanunu olan 1924 Anayasasi gorus-
melerine baslanilirken, Anayasa Komisyonu raportdrii sun-
lari séyluyordu: "iddia edebilirim ki bu inkilabimiz pek se-
ri, pek metin, pek canli, hatta Fransiz inkildbindan daha
cabuk olmustur. Fransa inkilabini 1871'de nihayet bul-
mustur addedebilirsek, 1789'da baslamistir. 82 senede ol-
mustur. Bizde ise arzettigim su tekamiuilat safhasi ti¢ bes se-
nelik bir devre muhassalasidir."27 Goruldugu gibi raportér,
bir Gretim biciminden baska bir Gretim bicimine gecis su-
reci ile iktidarin bir sinif veya ziimre tarafindan ele gegciril-
mesi olayini birbirine karistirmaktadir. Fransa'da devrimci
burjuvazi 1789'da siyasi iktidari ele gegirmistir. Boylece
burjuva devrimi gerceklesmistir. Sonraki donemde ise ka-
pitalizm, feodal Uretim kalintilarini hizla tasfiye edecek bir
bicimde gelismistir. Turkiye'de ise devrimci bir burjuvazi
olmadigi icin iktidari kticik burjuva radikalleri kontrolleri

26  Sevket Sureyya Aydemir, bu yillarda istiklal Mahkemesinde yargilanirken
bir ara "inkilap" sézcuguni kullaninca hakim tarafindan soyle azarlanir
"Inkilap mi? Bu ne mugalata. inkilap bitti! Bu memleket inkilabim bitirdi!"
Suyu Arayan Adam, s. 412, Ankara, 1959. Yazara gore "Inkilap kelimesi ve
inkilapgilik vasfi resmi edebiyatta hemen hig benimsenmedi. inkilapgilik
mefhumuna karsi birgok muhitler daima ¢ekimser kaldi." s. 468.

27 A S. Gozubuyuk, Z. Sezgin; age, s. 29. Goruluyor ki Anayasa Komisyonu
raportirQ, F. Furet'nin buglin Fransa'da moda olan goruslerini (Penser la
Revolution Frangaise, Paris, 1976) 68 yil once Tukiye'de savunmustur!.



altina almislardir. Bunun dretim guglerinin gelismesi aci-
sindan ifade ettigi anlam ne olmustur? Bunu anlamak igin
somut verilere egilmek gerekir.

iktisat Politikasl: 1923-1929 Tanmda Gelismeler

Yeni Turkiye'nin iktidar yapisinda kuctk burjuva kékenli
asker-sivil aydinlarin agir basmasi, Turkiye'de kapitaliz-
min gelisme suirecini belli bir sekilde etkilemistir.

Bir taraftan istanbul ticaret burjuvazisi, diger taraftan
da Anadolu esrafi ile ittifak halinde bulunan siyasi iktidann
programi bir buijuva programidir: Tarimda kapitalizmi ge-
listirmek ve ticaret burjuvazisini sanayi burjuvazisi haline
donustirmek. Bunun icin de elindeki araglar mali politika
ile devlet desteklemeleridir. ileride gorecedimiz gibi, isci
ve yoksul koyliler aleyhine sistemli bir sekilde kullanilan
bu araglar da yetersiz kalmistir.

Bati'da tarimin kapitalizme acilis surreci iki sekilde ger-
ceklesmistir. Bunlardan birincisi, Prusya'da oldugu gibi,
feodal ciftliklerin giderek kapitalist isletme haline donus-
mesidir. Bunun igin de is¢i ve koylulere karsi "hicbir engel
tanimayan devamli ve sistemli bir siddet"28 kullaniimistir.
Bu sure¢ feodal kélelik baglarini henliz kiramamis ya da
kucuk toprak sahibi koylileri "topraksiz ve ocaksiz" tarim
iscileri haline getirmistir. ilkel birikimin 6n sarti olan
mulksizlestirme sdreci budur. Amerika'da goérulen ikinci
tip kapitalistlesme streci de "eski toprak mulkiyeti siste-
minin zorla ¢6zulmesine"29 dayanir. Kuguk isletme esasi-
na dayanan "bu zorunlu ve kaginilmaz c¢6zilme buyik
toprak sahiplerinin degil, kéylu kitlesinin ¢ikarlarina uy-
gun bir bicimde mumkunddr... Bu sekilde, kapitalizm, i¢

28 Lenin, L'AUiance..., s. 337-338.
29 Ibid.,s. 338.



pazann hizla gelismesi, hayat seviyesinin yukselmesi ve
batin nufusun kiltirdnidn artmasi, enerjisi ve atilganhigi
sayesinde ¢ok daha hir, genis ve ¢abuk bir sekilde geli-
sir."30

Tarimda kapitalizmin gelismesi, ayni zamanda bir bi-
yiik sanayi burjuvazisinin tesekkuli ile mumkindar. Oyle
ki, bunlarin Gretimleri, karsilikli olarak birbirleri igin arz
ve talep teskil ederler ve ulusal pazann tam bir sekilde ger-
ceklesmesini saglarlar. Bu sirecin son 6rneklerinden birini
yirminci yuzyilin baslannda carlik Rusyasinda goértyoruz.
Lenin'in belirttigi gibi "Merkezi Rusya'da sanayiin gelisme-
si ile, hudut vilayetlerinde ticari tarimin gelismesi birbirin-
den ayrilmaz iki olay teskil ederler ve karsilikli olarak bir-
birleri icin pazar yaratirlar."31

1920'lerin Anadolusunda tarimda dogal ekonominin
(yar feodal ve ataerkil tretim) yaygin oldugunu goériyo-
ruz. Dogal ekonomi, ev sanatlari, zanaat ve kiclk emtia
Uretimi gibi ilkel sanayi bigimleri ile battinlesmis olup, ge-
nis 6lcide kendi kendine yetmektedir. Tarimsal tretimin
pazarlanma orani hakkinda kesin bir bilgiye sahip degiliz.
Nisbeten daha sonraki bir tarihte (1935-1936) Tarim ve
Iktisat Bakanliklari ile istatistik Umum Muadurldgi'nin
mustereken yaptiklari bir ankete ve genellemeye gore,
yek(On olarak 500 milyon lira degerindeki tarimsal Ureti-
min, 300 milyon lirahik kismi giftci ailelerin tiketimine,
200 milyonluk kismi ise pazara gitmektedir.32 Ayni tarih-
lerde halkin 10.000'den fazla nifuslu merkezlerde yasayan
kismi, niifusun %16,8'i; istanbul, Ankara ve izmir sehirle-
rinin nufusu ise %6,4'tur.33

30 Ibid., s. 338.

31 Lenin, Le Développement du Capitalisme en Russie, s. 513.

32  Orta Anadolu Zirai isletme Hesaplan, Birinci Ziraat Kongresi Yay., s. 7, An-
kara, 1938.

33  Prof. Dr. F. Christiansen-Weniger, Turkiye Ziraat Siyasetinin Esas Meseleleri



Dogal ekonomi ilkel bir teknolojiye dayanir. 1927 ta-
rim sayimina gére 1.751.239 koylu ailesine karsilik,
118.700 karasaban ve 210.794 pulluk mevcuttur.

Dogal ekonomi iliskilerinin hakim oldugu kesimlerde,
insan emegi -fiilen- hir degildir. Ozellikle kadinlarin du-
rumu, bdlgelere gore degisiklikler gostermekle beraber,
tam bir tabiyete yakindir. Tark kadini "evlenme" adi altin-
da alinip satilmaktadir. "Baslik" bu satista tesbit edilen de-
gisme degeridir. O kadar ki bazi boélgelerde kadinin "ev-
lenmesi" ile "satilmasi” es anlamh kelimeler olarak kulla-
nilmaktadir.34 Engels "tarihte ortaya cikan ilk sinif catis-
masi ... disi cinsin, erkek tarafindan ezilmesi ile bir arada-
dir"3 diyordu. Pazara yeni agilmaya baslamis ataerkil aile
Uretiminde cogu kez asil emekgi kadindir. Erkek Gretimi
dizenleme ve kontrol gorevini Uzerine almistir.36 Feodal
iliskiler icinde ise, kadin ve erkek agaya karsi ayni tabiyet
baglan icindedir.

Milli Kurtulus Savasi bittikten sonra, Anadolu’da Rum
ve Ermenilerden bol miktarda arazi kalmisti. Bu araziler
cogu kez buyik toprak sahiplerinin ya da yeni tireyen
agalann eline ge¢cmistir.37 Rum ve Ermeni arazisini, Kurtu-
lus Savasi'nda sehit disen askerlerin ailelerine daditma

Hakkinda Duslnceler, Birinci Ziraat Kongresi Yayinlan, s. 16, Ankara, 1938.

34  Mediha Berkes, Ankara Civar Kdylerinde Bir Etud. Siyasi ilimler Mecmuasi,
Say!: 118.

35 F. Engels, L'Origine de la Famille, de la Propriété Privée et de I'Etat (Cev: Je-
anne Stem), Editions Sociales, s. 64-65, Paris, 1954. Eserin Turkce cevirisi
icin Bkz. Kenan Somer, Ailenin Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni, Ankara,
Sol Yayinlan, 1987.

36  Behice Boran, Toplumsal Yapi Arastirmalari, s. 190, Ankara, 1945.

37 Yasar Kemal'in romanlannda -6zellikle Ak¢casazm Agalan'nda- bu buyuk
paylasimin dramatik hikayesini buluruz. Romanci, eserlerinde Kurtulus Sa-
vasl ertesindeki Cukurova'nin dikkate de§er bir ¢ozimlemesini yapmistir.
Bu konudaki yorumumuz igin Bkz. T. Timur, Osmanli-Tirk Romaninda Ta-
rih Toplum ve Kimlik, Afa Yayinlan, istanbul, 1991.



teklifi yanki bulmamistir.38 Bununla beraber, Anadolu'da
nufusun azhgi ve ekilmemis arazinin genisligi kapitalizmi
gelistirecek bir toprak reformu igin elverisli bir ortam ya-
ratmiyordu. Ataturk, 1923'teki bir basin toplantisinda "Ha-
kikaten nufusumuz arazimize goére pek azdir... Harigten
muhacir getirecegiz ... insan kuvveti yerine makine kuvve-
ti ikame edecegiz"39 diyordu. Bu donemde ekime elverisli
231.5 milyon dénum arazinin, sadece 43,6 milyon dénu-
mu ekilebilmektedir. Asil sorun, tretim araclari acgisindan
kdylinin yoksullugudur.

Daha ¢ok pazara yonelmis olan tarimsal tretim (pa-
muk, tatdn, sebze vb.) tlccar ve tefeci sermayenin sému-
risd altindadir. Yer yer agalikla da birlesen tefeci faiz,
1931 Ziraat Kongresi raporlarina gére % 50 ile % 600 ara-
sinda degismektedir.40

Tuccar ve tefeci sermaye, sanayi sermayesinden dnce
var olup, onun zorunlu kosulunu teskil ederler. Tefeci ser-
maye, kapitalist Gretim bi¢cimi olmadan, kapitalist sémuri
yontemlerini kullanir.4l Uretim ne kadar az mal karakteri
tasiyorsa ve Uretime kullanma degeri ne kadar hakimse,
para da o derece "gercek zenginlik" olarak ortaya ¢ikar.42
iddiharm (para gmme) temeli budur ve "iddihar ancak te-
fecilikte gerceklesir."43 Tefecilik dogrudan Ureticileri ken-
dine baglarken, feodal iliskileri de ¢6zer. Ancak bu durum-
da, "daha ziyade siyasi hakimiyet amagclari guttigua icin az
¢ok ataerkil yontemler kullanan eski sémurtcunin yerini
acg0Ozlu ve kati yurekli bir gormemis almistir. Fakat tretim

38 Dogan Avcioglu, Turkiye'nin Duizeni, Bilgi Yay., s. 171, Ankara, 1969.
39 1 Arar, age, s. 34.

40 Bu konuda Bkz. ismail Hisrev (Tokin), Turkiye Koy iktisadiyati, s. 147.
41 K. Marx, Oeuvres, (Capital 111), s. 1271.

42 Ibid., s. 1271.

43 Ibid., s. 1272.



bicimi higbir sekilde degismemistir.144 "BlyUk toprak sa-
hiplerini harabeden ve kiguk ureticilerin kaynaklarim ku-
rutan tefecilik, baytk bir parasal sermayenin tesekkiltine
ve yogunlasmasina yol acgar. Bu stirecin, modem Avrupa'da
oldugu gibi, ne 6lciide eski Uretim bicimini ortadan kaldi-
racagl ve yerine kapitalist Gretim bicimini yerlestirecegi
sorunu, ancak tarihi gelisme seviyesi ve bunun sonuglan
acisindan ¢ézimlenebilir."43 Bu duzeyde ideolojik etken-
ler de buyuk bir 6nem kazanirlar. Bati buijuva devrimle-
rinde ronesans ve Reformdan itibaren gelisen bilimsel y6n-
tem ve protestan etigin oynadigi devrimci rol bu bakimdan
hatirlanabilir.

1920'lerde, Anadolu'da, tiiccar ve tefeci sermayenin
sanayi sermayesine donusebilecek boyutlara ulastigi soyle-
nemez. Aynca kulturel etkenler bu paralann kismen iddi-
hara, kismen de bazi tiiketim harcamalanna gitmesinde rol
oynamaktadir. Koy kadinlannin boyunlannda asili altin
dizilerinin yani sira, kdy dugunleri, harcamalarin en yo-
gun bir sekilde ortaya ciktigi toplumsal olaylardir. Daha
Milli Kurtulus Savas! siralannda, gerekli maddi kaynaklar
aranirken, BMM bu egilimlerle miicadele etmek zorunda
kalmisti. Bu konuda ¢ikanlan "Meni Muskirat" Kanunu ile
"Dugunlerde israfin Meni" kanunu ilgi ¢ekicidir.46 israfil
dagunler ve bununla ilgili olarak yapilan harcamalar bir
yandan dogrudan dreticileri agaya ve tefeciye daha ¢ok
baglamakta, diger yandan da hepsini birden, tekeller kana-
li ile kapitalist somuriye ya da devlet somurusune tabi kil-

44 Ibid., s. 1270.

45  lbid., s. 1267.

46 Mert'i Muskirat Kanunu, (Kn.no. 22) 14 Eylul 1336 (1920) Dustur, 3. tertip,
c. I, s. 63; DUgunlerde Men'i Israfat Kanunu (Kn. no. 55) 25 Kasim 1920,
Dastur, 3. Tertip, c. I, s. 146. Men'i Israfat Kanununun ikinci maddesi gere-
gince cikan talimatname icin Bkz. Milli Micadele Ankarasinda Tutumluluk
Ornegi, Tarih ve Toplum, No: 111, Mart 1993.



maktadir. 1920'de 3.5 milyondan 1924'de 17 milyona ¢i-
kan Ziraat Bankasi kredileri de bu mekanizmayi pekistir-
mektedir.47 izmir iktisat Kongresi'nde K. Karabekir pasa
bu gerc¢egi soyle dile getirmistir: "Bugiin Ziraat Bankasi'nm
ikraz ettigi paralari bir tarafa yazarsak pek aci hakikatlerle
karsilasmis oluruz. Bu paranin yiizde ellisi digunlere ve
lizumsuz goreneklere sarfedilmistir. Bircok aileler dugin
yuzunden mahvolmustur."48

Tarim, Bazi Vergiler ve Egitim

Turk tariminda tefeci tliccar ve aga sémirisine bir de
devletin sémuristnd katmak gerekir. Gergekten, dogru-
dan Ureticinin yarattigi arti degerin bir kismi da vergi ola-
rak devlete gitmektedir.

Kurtulus Savas! yillarinda vergi gelirlerinin en buyuk
kismini ¢iftgilerden alinan asar vergisi teskil ediyordu. Bu
dénemde asar vergisinden yilda en az on sekiz milyon lira
vergi saglanmistir. Buna karsilik tliccar ve esnaftan sagla-
nan temettd (kazang) vergisi ise en ¢ok bir buguk milyona
yukselmistir.49 Asar vergisi tarim Urtnlerinde hasat sira-
sinda onda bir oraninda ayni olarak alman bir vergi idi.
Ancak hukimet bunun tahsilini artirma yolu ile multezim-
lere birakirdi. Multezimler ise genellikle bolgenin tefecileri
ve ticcarlari icinden ¢ikardi. Bu bakimdan asar vergisi pra-
tikte mevcut somara iliskilerini pekistirdigi gibi, buna bir
de devlet sémiirisiini ilave ediyordu. Nitekim izmir ikti-
sat Kongresi'nde ciftcilerin en ¢ok israrla talep ettikleri hu-
sus asarin kalkmasi olmustur. Ayni kongrede ttccarlar bu
istege karsi cikmislardir.

47  Dr. Erhan Koksal, Turkiye'de Tarimsal Kredi Sorunu, Doktora tezi, s. 95, An-

kara, 1970.

48  G. Okgiin, age, s. 268.
49  tbid, s. 81.



Koylulerin verdikleri vergi asardan ibaret degildi. Do-
layli vergileri bir yana birakirsak, kéyluler yol vergisi, ag-
nam (hayvan) vergisi ve maarif hissesi gibi baska vergiler
de veriyorlardi.

Yol vergisi (Tarik bedeli) 21 Subat 1921 tarihli kanu-
na gore 18-60 yaslari arasindaki her Turk tarafindan "ma-
hallin amele rayicine gére 4 amele yevmiyesi" olarak ¢de-
necekti. Nakden ddeme giicti olmayanlar, bolgede dort is
gunu calisarak vergiyi Odeyeceklerdi. Vergi 19 Subat
1925'te ¢ikarilan bir kanunla daha da agirlastiriimistir. Ka-
nuna gore vergi miktan 6-12 is guniine ¢ikariliyordu. Bu
nisbetler arasindaki miktan Vilayet Umumi Meclisleri ta-
yin edecekti. Turkiye'de kodylulerin bayuk bir kisminin pa-
ra ekonomisi disinda bulunduklari g6zéntnde bulunduru-
lursa yol vergisinin de pratikte ne sekil alabilecegi kolayca
anlasilir. Koyluler vergiyi ya angarya seklinde dduyorlardi
veya tefeciye borglanarak éduyorlardi. Bu sonuncu halde,
faizin yuksekligine gore, vergi nisbeti de artiyordu. Son bir
halde de kdyluler kendi hesaplanna iscilik yaparak para
kazaniyorlar ve bunun bir kismi ile vergi borg¢larini ifa edi-
yorlardi. Bu verginin koyluye yukleyecegi kulfeti 1 H.
Tongugc, somut bir 6rnekle sdyle acikliyor: "Bir koylu aile-
sinde alti lira yol vergisi vermek zorunda olan tg¢ kisi var-
sa, vergilerinin tutan olan on sekiz liray! verebilmek icin
iki dana veya bir inek satmalari lazimdir."50 izmir iktisat
Kongresi‘'nde bu verginin nakden édenmesinin kaldiriima-
st oylanmisti.

Koyluyu ilgilendiren bir vergi de hayvanlar vergisidir.
Her bolge icin ayri ayri tespit edilen bu vergi, Osmanh ida-
resinde dort katma cikanlmis ve son istanbul Meclisi Me-
busan'i da vergiyi tekrar artirarak sekiz misline ¢ikarma te-
sebbistinde bulunmustur.51 Birinci BMM'nin cikardigr ilk

50 ismail Hakki Tongug, K8y Egitim Meselesi, Ulki, No. 65.
51  Mahmut Gologlu, Uglincli Mesrutiyet, s. 175, Ankara, 1970.



kanun (1 numarah kanun) hayvanlar vergisi ile ilgilidir.
Bu kanun, koyluler arasinda uyandiracagi olumsuz tepki-
ler disundldugi igin, vergiyi eskisi gibi doért misli olarak
tespit ediyordu. Bir cimleden ibaret olan kanun sdyle de-
mektedir. "Agnam resminin sabiki misilli dért misli olarak
istifasina karar verildi." Orta ve kuguk toprak sahipleri
Uzerinde buyuk bir yuk olan bu vergi devaml sikayet ko-
nusu olmustur.

Son olarak kisaca Maarif Vergisi Uzerinde durmak ge-
rekir. Bu bircok bakimdan énemlidir. izmir iktisat Kongre-
si'nde giftci temsilcilerinin en ¢ok Uzerinde durduklari so-
runlardan biri de egitim sorunu idi. Hatta, daha 6nce de
soyledigim gibi, koy enstittlerinin prensibi bile savunul-
mus ve kongrede oylanmistir. Bu madde aynen soyledir:
"Kdylerdeki ilk mekteplerin mutlaka bes donumlik bir
bahcesi ve iki ineklik fenni bir ahir ve kiimesi, yeni usul
bir anhgr ve muallimler igin iki odali bir evi olmasi ve ara-
zinin bir kismi ¢igcek ve bir kismi da fidanciliga tahsis edi-
lerek muallimlerinin nezareti altinda bizzat talebe tarafin-
dan idare edilerek masraf ve hasilatinin kéy muallimlerine
ait olmasi ve bu suretle cocuklara ameli olarak giftciligin
ogretilmesi ve minevver zevatin da koylerde yerlesmeleri-
nin tesviki"52 gereklidir. Tanmda kapitalistlesme stirecinin
en 6nemli kosullanndan biri egitimin yayginlasmasidir. Sa-
dece ilk egitimle ilgili olarak degil, orta ve ylUksek tanm
egitimi ile ilgili olarak da bu 6zlemler izmir iktisat Kongre-
si'nde ortaya ¢cikmisti. Bununla beraber, yoksul kéylinin
cehaletini somdarulerinin vazgecilmez sarti sayan pre kapi-
talist unsurlar (feodal seyhler, tefeci tuccarlar) laik bir bur-
juva egitimini istemezler.

Egitim vergisi Osmanl Devleti'nden miras kalmistir.
Dayandigi ilke, halkin, il genel kurullari araciligi ile, belli

52 G. Okgln, age, s. 391. Bu madde kongredeki ciftci temsilcilerinin ne kadar
utopyaci olduklarini da géstermiyor mu?



bir oranda egitim harcamalarina katilmasi idi. 1923 ve

1924'te cikarilan kanunlar bu oranlan nifus esasina goére

tesbit ediyordu.53 Bu oranlar % 35 ile % 65 arasinda degisi-
yordu.

Il genel kurullanna esrafin hakim olmasi, egitim vergi-
sini aslinda egitimi baltalamak icin bir ara¢ haline getir-
mistir. Bu cesitli yollarla yapiimistir. Ya toplanan para bas-
ka islerde kullanilmis ya vergi, onu 0deyemeyecek
durumda bulunan fakirlere yiUklenerek okul ve 6gretmen
halkin gbéziinde antipatik hale sokulmus yahut da toplanan
paralar nufuz suistimaline yaramistir.54 1925'de Mektep
Vergisi Kanunu adi ile yeniden dizenlenen Kanun, "Vila-
yet umumi meclisleri kaza itibariyle bir sene i¢inde acgiimis
veya acllacak mekteplerin daimi ve fevkalade masraflannm
ylzde kac¢inin o kaza halki Gzerine tevzi olunacagini tayin
ve tesbite selahiyettardirlar'ss demektedir. Goruldugu gi-
bi, il genel meclislerinin selahiyetini artiran bu kanun her
tarlu keyfi uygulamaya elverislidir.

Oysa devrimci iktidar, daha Kurtulus Savas! yillarinda
egitim sorununa cesaretle el atmisti. Heniiz Sakarya savasl
bile kazanilmadan Ankara'da toplanan bir Maarif Kongre-
si'nde, Atatlirk yepyeni bir egitim politikasi ortaya atarak
"eski devrin hurafelerinden ve fitri vasiflanmizla hi¢ de
munasebeti olmayan yabanci fikirlerden, sarktan ve garp-
tan seciyemize ve tarihimize uygun"56 bir egitimi savunu-
yordu.

53 8 Nisan 1923 ve 28 Subat 1924 sayili kanunlar. DUstdr 374, s. 23 ve 3/5 s.
662.

54  Dr. ilhan Basgbz, Howard E. Wilson, Turkiye Cumhuriyetinde Egitim ve Ata-
trk, Dost Yayinlan, s. 88-89, 93-94, Ankara, 1968.

55  Ddustur, 3. Tertip, c. 6, s. 307.

56  Atatlrk'in Maarife Ait Direktifleri, s. 3-4. Atatirk bu konusmasinda "hu-
rafelere'lsavas acarak radikal reformlan mujdelemekle beraber "sarktan ve
garpten gelen butln tesirlerden tamamen uzak" bir egitimi savunarak, daha
sonraki "¢agdaslasma" (ve evrensellesme) 6zlemine ters dusiyordu. Burada
Bati'y1 sadece bilim ve teknik (fen) olarak géren "hars¢i" milliyetgiligin iz-
lerini goéruyoruz.



Kurtulustan sonra hilafet ilga edildi ve Tevhidi Tedri-
sat Kanunu (6gretimin birlestirilmesi) ile laik bir egitimin
temelleri atildi. Ayni dénemde bir¢cok yabanci uzman
memleketimize cagrilarak egitimle ilgili raporlar hazirlatil-
mistir. John Dewey (1924), Kuhne (1925), Buyse (1927)
gibi egitimcilerin hemen hepsi, iktisadi kalkinma (kapita-
listlesme) stireci ile egitim arasindaki iliskiye dikkati ¢cek-
mislerdir.57 Ne var ki devrimci kuguk burjuva iktidarinin
egitim politikasi ile vergi politikas! birbiriyle celiski halin-
de idi. Aslinda bu celiskinin maddi dayanagi genel ve ras-
yonel bir egitim politikasinin yoksul kdylulerin lehine, fa-
kat aga ve tefecilerin aleyhine olusu idi. Bu durum iktidar
temsilcileri tarafindan bilinmiyor degildi ve cumhuriyetin
ilk yillarinda Maarif Bakanhgi yapmis olan H. Suphi (Tan-
ridver) bu gercegi su sekilde dile getirmistir: "Nasil dusu-
nebiliriz ki, koéylinin ahn terini ve emeklerinin bitin
mahsuliind higbir zahmet cekmeksizin elinden alan bu
agalar, halka egitim verecek bir iste samimiyetle calisabil-
sinler... Onlar icin bir ¢are vardir. Butiin okullan kapat-
mak ve yerlerine eski usul subyan okullarini ve medresele-
ri koymak."58

Egitim politikasinin esrafin hakim oldugu idare mec-
lisleri tarafindan baltalanmasi, siyasi iktidari bazi énlemler
almaya zorlamis ve 1927 senesinde yeni bir Maarif Vergisi
Kanunu c¢ikarilmistir. Bu kanuna gore artik vergiyi il genel
meclisleri toplamiyor ve vergi kazang, hayvanlar, arazi ve
bina vergilerine yapilan zamlarla saglaniyordu. Bununla
beraber vergi miktari yine il genel meclisi tarafindan tayin
ediliyordu.59 Bu sekilde hakim siniflar egitimi yavaslatma,
57 Basgdz, Wilson, age, s. 133-143.

58  tbid. naklediliyor, s. 87; H. S. Tanndver, Dagyolu: Bir Konferans, s. 90-92,

Ankara, 1928.
59 Dustur 3. tertip, c. 8, s. 943.



hatta durdurma politikasini strdirmek olanagina sahip
kahyorlardi. Bu politikanin sonucu su olmustur: 1934 sa-
yimlarina gore, buttin Turk koylerinin ancak 5401'inde il-
kokul vardi1.60

Tanmda Kapitalizmi Tesvik

1920'lerde Turk tariminda Uretim kosullarini kaba hatlari
ile anlatmaya calistim. Bu kosullar altinda, siyasi iktidar ta-
rimda kapitalizmi gelistirmek ve Uretimi artirmak igin bazi
onlemler almistir. Bunlari yine genel hatlari ile ve tarih si-
ralan icinde agiklamaya calisalim.

Daha 1923'de c¢ikanlan bir kanunla zirai makinelerin
Ziraat Bankasi kanali ile ithali ve ¢iftgiye gimrukstz ola-
rak dagitilmasi kararlastinlmisti.61 Ayni sene ¢ikarilan bas-
ka bir kanun, hayvan ithalini de iki yil icin gamrikten
muaf kilmistir. Bununla beraber, memleketin ithal olanak-
lari cok genis olmadigi icin bu muafiyetler tanmda suratli
bir makinelesme saglamamistir.

Devletin gattiga kredi politikasina gelince, bunu, bir
yandan Ziraat Bankasi kanali ile yurutmeye c¢alisirken, di-
ger yandan da yeni bir drgltlenme denemesine girismis-
tir.62 Tarimsal kredi cumhuriyetin ilk yillannda stratle
artmistir. 1924'te 17.040 binden, 1930'da 35.715 bin liraya
yukselmistir. Bunun disinda hukimet krediyi daha yaygin
bir sekilde 6rgiitlemek icin bir kanunla "itibari Zirai Birli-
gi" adi altinda yeni bir kurum diastinmustir. Kurulus ka-
nununa gore (21 Nisan 1924), Birlik, "Ziraat Bankasi'nm

60 Basg6z, Wilson, age, s. 144.

61 Bu konudaki gelismeler i¢in 329, 535 ve 752 sayili kanunlara Bkz. Dustur,
3. tertip, c. 4,s. 72, ¢c. 6, 5. 47, ¢. 7, 5. 423.

62 Dr. T. Oztin Akgig, Atatiirk Doneminde Bankacilik (Atatiirk Déneminde
Turkiye Ekonomisi Semineri), Yapi ve Kredi Yayinlan, s. 160-161, istan-
bul, 1982.



gosterecegi mahallerde kdy, nahiye, sehir, kasaba ¢iftci ve
mustahsiller ekseriyetinin muvafakati ve Ziraat Vekale-
ti'nin tesviki ile teskil olunur. Birliklerin tesis sureti ve ida-
resi Ziraat Bankasi'nca tanzim ve hukumetce tasdik oluna-
cak bir nizamname ile tayin edilir."63 Daha sonra &rgut-
lenen Tarim Kredi Kooperatiflerinin dnctisti sayilabilecek
bu kuruluslar, pek uygulama alani bulamamislardir.

Devrimci iktidarin tarimla ilgili diger bir tedbiri de
asar vergisinin kaldiriimasi olmustur. Bu vergiden daha
once bahsetmis ve nasil bir sdmuird mekanizmasi iginde is-
ledigini aciklamistim. Bununla beraber vergi, bitce gelirle-
ri icinde ¢ok 6nemli bir yer tutuyordu. Cumhuriyetin ilk
senelerinde vergi gelirlerinin asardan elde edilen kismi he-
men hemen buttn gelirlerin yansi kadar idi. Bu bakimdan
verginin kaldmlmasi gergekten radikal bir karar olmustur.
Verginin kalkmasi yoksul ve kiicUk koyldler tzerinde ada,
tefeci, tuccar ve devlet somurisind azaltiyordu. Bununla
beraber, devlet yeni birtakim vergi tedbirleri almistir. Asa-
nn ilgasini saglayan kanun, ticarete sevkedilmek Uzere is-
kele ve istasyonlara gelen driinlere % 10 vergi koyuyordu.
Bu vergi islememistir. Ancak azalan butce gelirlerini artir-
mak icin, arazi vergisine ve gaz, tuz, titin gibi tekel mad-
delerine zam yapilmistir.

Asann kaldmlmasi tanm ekonomisini ve kapitalizmin
gelismesini ne yonde etkilemistir? Bunu anlamak i¢in dev-
rin iktisat politikasini bir biattn olarak ele almak gerekir.
Asann kalkmasinin kuguk dreticilerin arti Grandnt artira-
rak i¢ pazan gelistirme yoninde etki yapabilecegdi distuni-
lebilir. Bunun disinda, yari feodal agalann durumunu kuv-
vetlendirme ve onlari birer kapitalist ¢ift¢ci haline getirme
yoninde de etkili olabileceg@i akla gelebilir. Aslinda, ileride
gorecegimiz gibi, devrin iktisat politikasindaki birtakim ig

63 Ddustur, 3. tertip, c. 5, s. 1090.



celiskilerin yani sira, emperyalizmle baglarimiz ve diinya
buhrani gibi bazi nedenler, "Prusya bi¢imi" bir kapitalist-
lesme surecini bizde ¢ok guclestirmistir.

Tarimda kapitalistlesme surecini incelerken Gzerinde
asil durulmasi gereken husus, mulkiyet iliskilerini yeniden
diizenleyen Medeni Kanundur. Medeni Kanun bir taraftan
arazi mulkiyetini acikliga kavustururken, diger taraftan da
Tuark kadinini prekapitalist tabiyet baglarindan kurtarmis
ve onu erkekle ayni statlye getirmistir.

Bir toplumun hukuk diizeni, toplumun hakim ideolo-
jisinin ifadesidir, inceledigimiz dénemin ideolojisi tzerin-
de dururken Medeni Kanuna tekrar donecegiz. Simdilik
yalniz sunu belirtelim. Feodal ve ataerkil tGretim iliskileri-
nin yaygin oldugu Turkiye igin, 1926'da isvigre'den aktari-
lan Medeni Kanun daha ¢ok bir program niteligindedir,
ileri kapitalist bir tlke kanununun, Turkiye kosullarinda
bir 6lcide sinirli bir uygulama alani bulmasi dogaldir. Bu-
nunla beraber, isvigre'den Medeni Kanunun aktariimasini
tamamen bir Bati taklitciligi saymak da cok hatalidir. Basta
Atatlrk olmak Uzere, iktidar temsilcileri taklitciligin ¢ikar
yol olmadigim sik sik belirtmislerdir. Bu bakimdan, kanu-
nun kabultinde baska motifler de aramak gerekir. Bunlarin
basinda elbette ki tarimdaki kapitalistlesme egilimini saya-
biliriz. Kanunun kabultinde bas rolii oynayan Adalet Baka-
ni Mahmut Esat Bozkurt'un ayni zamanda Ege'nin kapita-
lizme acilmis buyuk toprak sahiplerinden olusu bir rast-
lanti degildir. Bununla beraber, Medeni Kanun Turkiye'de
gercek utretim iligskilerinin ¢ok ilerisinde bir kanundu. Bu
bakimdan, daha kabul edilirken dahi, uygulanabilmesi ko-
nusunda birtakim kuskular dogmustu. Bu kuskular yen-
mek icin kanunun gerekgesinde sunlar yazilmistr: "isvig-
re'den alman Medeni Kanunun Turkiye icin tatbiki kabil
olmadigini iddia etmek, Tirk milletinin medeni kabiliyeti



olmadigini iddia etmek olur."64 Bu irk¢i izahi bir tarafa bi-
rakarak sunlari sdyleyebilirizz Medeni Kanun 1920'lerde
ancak kapitalist sektoriin hukukudur. Turkiye'de kapita-
listlesme surecine paralel olarak uygulama alani da genisle-
yecektir.

Sanayi ve Tekeller

Daha once de agiklamaya calistigim gibi, yeni Turkiye
Cumhuriyeti'nde buyuk sanayi ¢ok cilizdi. Devrimci bir
burjuvazinin olmayisi ve siyasi iktidarin daha ¢ok bir ki-
cUk burjuva iktidari niteliginde olusu Turkiye'de kapita-
listlesme sdrecini etkilemistir.

1920'lerde istanbul'da biyiik isletmeler cogunlukla-'
yabanci kontroltinde idiler. Lozan'dan 6nce Ankara huku-
meti bu isletmelerin imtiyaz mukavelelerini yenilemisti.
Ahmet Hamdi Basar'a gore, yeni mukaveleler, sirketlere
"Istanbul hiikiimetinin bile kabul etmedigi zamlar"65 tani-
yordu. Bu sirketler demiryollari, elektrik, telefon, tramvay,
tinel ve tutin tekeli gibi herkesi ilgilendiren sirketlerdi.
Lozan Anlasmasi'nda bunlarin haklan korundugu gibi, ye-
di yil icin de butun haklari garantilenmisti. Ayni tarihte
Turkiye'de, kamu tesebbist olarak, ordunun ihtiyaclarim
karsilamak Uzere, cogu Abdulmecit zamaninda kurulmus
bazi fabrikalar vardi.66 Bunlar, ileride kurulacak anonim
sirketlere devredilmek Uzere, 1925'te kurulan Sanayi ve
Maadin Bankasi idaresine verildiler. Bunun disinda, Turki-
ye'de sanayi daha ziyade zanaat ve kug¢uk emtia Uretimi gi-
bi ilkel sanayi sekillerinden meydana geliyordu. 1927 sana-
64 S.S. Aydemir naklediyor, Tek Adam, c. I, s. 261.
65 Ahmet Hamdi Basar, Bans Dunyasl, Sayi: 56, s. 60, Ocak, 1967, Mukavelele-

rin metni icin Bkz. Dustur, 3. tertip, c. 4, s. 102-118.

66 Ord. Prof. O. C. Sarag, Tanzimat ve Sanayiimiz, Tanzimat (kolektif eser), s.
435, istanbul, 1940.



yi sayimina gore, istanbul sanayii bile, yan yanya kiiguik
sanayi niteliginde idi.67

Devrimci iktidar, burjuva programini, aldigi birtakim
tedbirlerle sanayide de uygulamaya c¢alismistir. Bu tedbir-
leri su sekilde siralayabiliriz: 1) Vergi gelirleri ve i¢ borg-
lanma yoluyla yabanci sirketleri millilestirmek, 2) Kredi
politikasi ve tekeller tesisi suretiyle 6zel ve devlet kapita-
lizmini gelistirmeye calismak, 3) imtiyaz kanunlar ile 6zel
sanayiyi desteklemek.

Ancak bu tedbirlerin tutarli bir program i¢inde yura-
taldtgund iddia etmek gugttr. Simdi bunlari, ana hatlan
ile gbzden gegirelim.

Daha 1924'te cikarilan bir kanunla bazi demiryollari-
nin ve Haydarpasa liman ve rihtiminin satin alinmasina
karar verilmisti. 1925'te Reji idaresi (titiin sirketi)
4.000.000 liraya satin alindi. Anadolu ve Mersin-Tarsus-
Adana demiryollan ile Haydarpasa liman sirketinin milli-
lestirilmesi 1928 yilinda kabul edilen bir kanunla gergek-
lestirilmistir. Daha genis millilestirmelere ise 1930'dan
sonra girisilecektir.

Bunlann disinda, siyasi iktidar, izmir Kongresi esprisi
icinde, 0zel tesebbist desteklemek lizere 1924'te Is Banka-
si'm kurdu. 1925'te de seker sanayisine yonelik yatiranlara
birgcok ayncalik taniyan bir kanun kabul edildi. Nihayet
1927'de de Tesviki Sanayi Kanunu meclisten gecti. Bu ka-
nun 6zel sanayi yatinmlanna genis vergi muafiyetleri, pa-
rasiz arazi, ucuz hammadde ve enerji temini ve tenzilath
ulastirma tarifeleri gibi bir sirt ayncalik taniyordu. Bazi
sartlar altinda bu ayncaliklardan yabanci sermaye de ya-
rarlanabilecekti.68

67 Bkz. Dr. Orhan Tuna, istanbul Kiigiik Sanayiinin Sayica Onemi, iktisat Fa-
kiltesi Mecmuasl, No. 3-4, 1942.

68 Bkz. Korkut Boratav, Turkiye'de Devletcilik, Savas Yayinlan, s. 86-89, Anka-
ra, 1982. Yabanci sermaye i¢in konan sartlar, yurtta mevcut olmayan sana-



Devletin iktisadi hayata bir miidahele sekli de tekeller
kanaliyla olmustur. Cogu Osmanl Devleti'nden kalan bu
tekeller, belli maddelerin imal, ithal ve satisi ile ilgili olup
cumhuriyet devrinde genis bir uygulama alani bulmustur.
Ayrica, bazi yeni maddeler de tekel konusu olmuslardir.

Burada belirtmek gerekir ki Turkiye'deki tekelcilik uy-
gulamasinin Bati'daki tekelci kapitalizm ile hicbir ilgisi
yoktur. Tekelci kapitalizm, Bati'da rekabet mekanizmasi-
nin, sermaye yogunlasmasi sonucu olarak, banka ve sanayi
sermayesini birlestiren bir mali oligarsi lehine bozulmasi
ve devlet aygitinin bu oligarsinin bir araci haline gelmesiy-
le dogmustur. Oysa Turkiye'de tekelcilik, tam tersine, ka-
pitalizmin gelismemis olmasindan kaynaklanmis ve kapita-
lizmi gelistirmek icin bir ara¢ olarak kullanilmistir. Bu
nokta, Turkiye'de iktidarin sinifsal niteligi agisindan da ay-
dinlaticidir. Eger Turkiye'de burjuva devrimi sonucunda
iktidar tamamen burjuvazinin kontroltiine ge¢seydi, Turki-
ye'de tekelciligin devlet kapitalizmini gelistirici yonde kul-
lanilmasina tanik olmazdik. Bu husus iktidarin kug¢uk bur-
juva niteliginden dogmustur. Bununla beraber, kiglik
burjuva kékenli asker-sivil devrimcilerin blyuk toprak sa-
hipleri ve ticaret burjuvasisi ile isbirligi, tekelciligin ayni
zamanda 0Ozel tesebbisun ve ciftcilerin yararina olmasinda
da rol oynamistir. Bu bakimdan tekelciligin incelenmesi,
Turkiye'de sinif sémurdsu ve devletin sinif sémuardsa igin-
deki yeri agisindan ¢ok dnemlidir.

1923-1930 arasinda Turkiye'de mevcut olan tekelleri
gorelim:69

1) Reji idaresi satin alindiktan sonra 1925'de bir ke
nun cikarilarak huktmete bir sene igin, i¢ tiketime mah-

yii kurmak veya yetistirilemeyen hammaddeyi imal ederek muayyen bir
bdlgenin mamul madde ihtiyacim karsilamak ve sermayesi en az 500.000
TL. olmak gibi sartlardi.

69 K. Boratav, age, s. 77-86.



sus tuatun alimi, isletilmesi, tuttn, sigara imali ve satigl yet-
kisi verildi. 1926'da cikarilan bir kanunla bu yetki 1930
mali yili sonuna kadar uzatildi.

2) 1926'da cikarilan bir kanunla seker ithalati devlet
tekeline verilmistir. Aynca, seker sanayisini tesvik kanu-
nuna gore kurulmus fabrikalarin tretimini de devletin sa-
tin almasi mecburi kilinmistir.

3) Yine 1926'da cikarilan bir kanun, petrol ve ben-
zin ithalini devlet tekeline vermistir. Bu tekel, bir mukave-
le ile bir Amerikan sirketine (Standart Oil Company) dev-
redilmistir.

4) Yine ayni yil icinde c¢ikarilan bir kanun ise, Turki-
ye'de ispirto ve her nevi alkollU icki imali ve ithali ile ilgili
bir devlet tekeli kurmaktadir. Bu tekel de mukavele ile bir
Polonya sirketine devredilmis, ancak 1927'de tekrar devlet
kontroliine gegmistir.

5) 1926'da cikarilan bir kanunla da kibrit, ¢akmak
ve suni ¢gakmak taslarinin imali, ithali ve satisi devlet teke-
line verilmis ve cakmak tasi ve kibrit yapmaya mahsus her
nevi makine, alet ve aracin 6zel sahislarca imali, ithali,
nakli ve alim satimi yasaklanmistir. 1930'da kabul edilen
bir kanunla, bu tekel bir Amerikan sirketine (The Ameri-
can-Turkish Investment Corporation) 25 yillik bir sure
icin devredilmistir.

Bu saydigimiz tekellere, yonetimi bir anonim sirkete
devredilen tuz tekelini de katmak gerekir.

iktidar temsilcileri tekelleri G¢ planda savunmuslar-
dir.70 Once bunlar, asarin kaldirildigi, giimrik gelirlerinin
de azaldigi bir dénemde devlete 6nemli bir gelir kaynagi
saglamislardir, ikinci olarak, tekellerin tesisi ile, bazi
onemli iktisadi alanlarin milli ellerde kalmasina ¢alisiimis-
tir. Ancak, yukarda da belirttigimiz gibi, bu distince pra-

70 Ibid., s. 50.



tikte tam anlamiyla uygulanamamistir. Uclincti olarak da
Ismet Pasa'mn sozleriyle "inhisar idarelerinin... calistiklari
sahada nazimlik vazifeleri s6z goétiirmez. Bu vazifenin hu-
dudu umumi menfaat ve hazinenin hukuku ile cerceveli-
dir."71 Yani, bu distnceye gore, érnegin tutin tekeli gibi
bazi tekeller, mahsal fiyatlarini desteklemekte veya huki-
metin politikasina uygun bir fiyat siyaseti gidtlmesini sag-
lamakta kullanilmislardir.

Simdi, tarim, sanayi ve tekellerle ilgili soylediklerimizi
kUguk burjuva iktidari agisindan toparlamaya ¢alisalim.

Kugik Burjuva iktidari ve Kapitalizm

Yeni Turkiye Devletinde, Takriri SiUkan Kanunu'nun kabu-
linden sonra kuc¢uk burjuva iktidari belli bir istikrara ka-
vusmustur. 1926'da cikarilan Memurin Kanunu, memurla-
rin hukuki stattlerini teminat altina almis, 1927 tarihli
Maas Kanunu da maaslarin édenmesini bir dizene bagla-
misti.72 Kuguik burjuva kokenli iktidar, memlekette istikra-
ri saglamak ve kapitalizmi gelistirmek i¢in tarim ve ticaret-
te egemen siniflarla isbirligi yapmak zorunda idi. Ancak bu
siniflar, iktidari tek baslarina ele gecirecek derecede gugli
olmadiklari icin, iktidar temsilcileri arasinda da burjuva-
lasma egilimleri baslamisti. Milli micadeleyi yuriten 6nct
kadroyu teskil eden asker-sivil devrimcilerden bir ¢ogu,
daha sonraki donemde, ithalat-ihracat, bankacilik gibi is

71  Ibid. naklediliyor, s. 51. ismet Paga'mn Siyasi ve igtimai Nutuklari (1920-
1933), Basvekalet Matbaasi, s. 224-227, Ankara, 1933.

72 Ancak hentiz memur maaslar bir sisteme baglanmamisti. Bunlar 4 liradan
baslayarak 155 lirada biten 53 derecelik bir demet teskil ediyorlardi. Hatta,
zamanin maliye bakaninin belirttigi gibi, her dereceye gesitli isimler altinda
yapilan ek &demelerle birlikte dereceler bini geciyordu! ($. Saracoglu,
T.B.M.M.Z.C. 1929, c. 11-12, s. 4). 1929'da ilk barem kanunu kabul edile-
rek, memur maaslarina énemli miktarda zam yapildi ve 40 ile 600 lira ara-
sinda degisen 20 derece tespit edildi.



sahalari ile ugrasmaya basladilar. Siyasi iktidar da bu yon-
de yararlanilan ¢ok etkili bir aracti. Hintli Muslimanlarin
Milli Mucadeleyi desteklemek icin yolladiklari parayla ku-
rulan is Bankasi kuruculari arasinda bile politikacilar ve
milletvekilleri dnemli bir yer isgal ediyorlardi. Sevket SU-
reyya Aydemir'in belirttigi gibi, "hemen hicbiri is alemin-
den gelmeyen, hemen hepsi de eski mucadele glnlerinin
asker, idareci yahut siyaset¢i elemanlan arasindan ttireyen
bazi insanlarin yeni devrin iktisadi islerini ve imkanlarini,
az ¢cok maskeli sekillerde, fakat daima devletin nifuzuna
dayanarak kendi menfaatlerine kullanmak ¢abalan" devrin
belirgin 6zelligi olmustu.73

Bunlarin yani sira, siyasi iktidar blyuk toprak sahiple-
rinin ve ticaret burjuvazisinin c¢ikarlarini da gbézetiyordu.
Tanmda buyik toprak cikarlarinin dugim noktasi (daha
once acikladigim onlemlerin de garantisi olarak) "asayis”
idi. izmir iktisat Kongresi'nde buyik ciftciler bu konuda
israrla durdular. Rumlardan ve Ermenilerden kalan verimli
topraklan gasbeden agalar, "sekavet" ve "hirsizlik"in 6n-
lenmesi icin iktidara direktifler verdiler. 1924'te kabul edi-
len kdy kanunu, bize kdyde dizenin nasil saglanacagini
gostermektedir. Bu kanuna gére, muhtar hem secimle ge-
len "demokratik" bir kéy temsilcisi hem de devlet memu-
rudur. Aslinda kéyin en nifuzlu ailesini ayni zamanda
devletin temsilcisi yapan bu kanun, "asayis"in kimlerin le-
hine saglanacagini gostermektedir. Gercekten, radikal bir
toprak reformu yapmadan baska turlt bir gelisme beklene-
mezdi ve Kdy Kanunu agajandarma ittifakinin temelini
teskil etti.74

Tarimda blyuk toprak cikarlanni gozeten siyasi ikti-
dar, 6zel sanayi ve ticareti de, daha 6nce kisaca isaret etti-

73 S.S. Aydemir, ikinci Adam, Remzi Kitabevi, s. 446, istanbul, 1966.
74 1950'lerde dogan "Kéy Romani" bunun sayisiz érnekleriyle doludur.



gim tedbirlerle destekliyordu. Bunlarin disinda tekelcilik
de devlet kapitalizmini gelistirmenin yolu olmustur. Tekel-
ci iktisat politikasi, devletin sinif somurusi i¢inde nasil bir
yer aldigini da gdstermektedir.

Cumbhuriyet déneminde tekeller, ¢ogunluk itibariyle,
temel ihtiyag maddelerine konmustur: tuz, seker, ispirto,
benzin, kibrit gibi. Bu maddeler, siniflari ne olursa olsun
herkesin bir miktar tukettikleri maddelerdir. Oysa siyasi
iktidar, bunlari devlet gelirlerinin dnemli bir kaynag hali-
ne getirmisti. 1925 yili batce gelirleri icinde ttccar, esnaf
ve Ucretlilerden alman temettl (kazancg) vergisi 4.233.000
lira idi.75 Buna mukabil sadece tuzdan elde edilen gelir,
10.180.000 lira idi. 1926 butce gelirleri icinde kazang ver-
gisi 10.802.000 lira tutuyordu. Tatun, tuz, seker ve sekerli
maddeler, petrol-benzin, kibrit ve ispirto tekellerinden sag-
lanan gelir ise yaklasik olarak 29 milyon lira tutuyordu.
Ayrica 1925-29 yillarinda 29-42 milyon lira arasinda degi-
sen gumrik vergisi de, ithalat maddelerinin cogunlukla te-
mel tuketim maddelerinden tesekkul etmesi dolayisiyla ge-
nis Olciide yoksul siniflara yansiyordu. Esasen tanm ve
ticarette egemen siniflara cesitli maddeler i¢cin gumrik mu-
afiyetleri taninmisti. Bunlarin disinda, hayvanlar vergisi de
1925-30 yillarinda 6,3 milyon lira ile 13 milyon lira arasin-
da degismistir. Gercekte sadece egemen siniflarin verdikle-
ri vergiler de vardi: Askerlik bedeli gibi. 1925 de 4.233 bin
lira kazanc vergisi veren egemen siniflar, askerlik muafiye-
ti igin 5.764 bin lira 6demislerdi. Daha sonraki yillarda bu
gelir azaldigi icin 1932'de askerlik bedeli nakdisi 600 lira-
dan 250 liraya indirildi. Kisaca, cumhuriyetin vergi siste-
mi, bir batin olarak yoksul siniflarin, 6zellikle koylilerin
aleyhine idi. Yol vergisi gibi sekiller altinda nakdi vergi
6deme gucl olmayan kimseler angarya sistemine tabi kili-

75 Bunu ve takip eden rakamlari biutce kesin hesap kanunlarini taramak sure-
tiyle cikardik.



iliyorlardi. Buna karsilik, butce gelirlerinin harcanma sekli
de bir yandan asker-sivil devlet kadrolarini tatmin ediyor,
Ote yandan da 6zel ve devlet kapitalizmine destek oluyor-
du. Tek parti doneminin demiryolu siyaseti bunun en so-
mut 6rnegidir. Demiryolu siyaseti (zamanin deyimi ile si-
mendifer siyaseti) bir yandan devlet gelirleri ile yabanci
sirketler elindeki hatlarin satin alinmasini, diger yandan
da yeni hatlarin yapilmasini dngdértuyordu. Demiryollari
yapimi, o zamanlar ulastirma sebekesi ¢ok ciliz olan Tur-
kiye'de i¢ pazarin gelismesi agisindan ¢ok énemlidir. An-
cak guizergahlarin tayininde milli savunma ihtiyaclari cogu
kez pazarlama ihtiyaclarindan 6nce geliyor ve Ismet Pa-
sa'nm bu ise verdigi 6neme ragmen son s6zi Genel Kur-
may soyluyordu. Ornegin, Hilmi Uran'm yazdidi gibi,
"Fevzi Pasa-Diyarbakir hattinda, hattin Elazi§'dan ge¢cme-
sini ismet Pasa'nin destekleyerek Fevzi Cakmak'a yazmasi-
na ragmen, hat yine Fevzi Pasanin istedigi gibi Elazi§'in
guneyinden gecti."76 Demiryollarinin 1930'da Sivas'a gel-
mesi vesilesi ile, ismet Pasa'nin yaptigi tarihi bir konusma-
da, memleket savunmasi i¢in demiryollarinin ne kadar
6nemli oldugunun Milli Micadele yillarinda iyice anlasil-
digr belirtiliyordu. "Vatandaslarima eski bir asker olarak
serinkanlilikla soyleyebilirim ki, diyordu inéni, simendi-
ferlerin Sivas'a girmesi ile bu vatanin herhangi bir hududu-
nun mudafaasi bir misli kolaylasmistir."77 Ayni demiryolu
siyaseti 6zel ya da yabanci sirketlere ihale suretiyle yapti-
rildigi icin, yuki yoksul siniflara yiklenmis bir bitce poli-
tikasi devlet eliyle fertleri zengin etme islevini ytkleniyor-
du. Bu siralarda Turkiye'ye gelen bir Alman uzmani olan
M. Miiller, ismet inéni'niin ayni konusmada belirttigi gi-
bi, mali sikintilarin ana sebeblerini iki sikta toplamisti: de-
76  Hilmi Uran, Hatiralarim, s. 240, Ankara, 1959.

77  Nutkun metni i¢in Bkz. Demiryollari Mecmuasli, Sayi: 66-70, Birinci Kanun
1930.



miryolu politikast ve milli savunma masraflari. Aslinda bu
ikisini bir arada ele almak daha uygundur. Gercekten ikti-
dar temsilcilerinin bir cogunun askerlikten gelmis olusu ve
yakin ge¢misteki Kurtulus Savasi'ndan cikarilan dersler,
savunma politikasinin 6nemini artiriyordu. Oysa, kapita-
lizmin gerekleri ile milli savunma gerekleri, genel olarak
birbirine ters dusuyorlardi. Diger taraftan devlet kapitaliz-
minin aldigi sekiller (devlet isletmeciligi, tekelcilik, banka-
cilik) serbest piyasa mekanizmasinin disinda girift bir sis-
tem meydana getiriyordu. Birtakim i¢ celiskilerin gizlen-
digi bu sistem, bir yandan tekelcilik yoluyla temel ihtiyag
maddeleri Uzerinden serbest piyasada elde edilemeyecek
asiri karlar yaratiyor, diger yandan da tattin fiyatlarinda ol-
dugu gibi, Ureticileri koruma gayesini gtidebiliyordu. 1927
de bir anonim sirket haline getirilen Ziraat Bankasi'nm or-
ta ve kuguk ciftcileri korumak igin actigi krediler ise ¢ogu
kez israf ediliyor ve tefecilik mekanizmasini pekistiriyor-
du. Butdn bu politikanin sonucu, yoksul kdylulerin ve me-
murlar hari¢ buttn tcretlilerin aleyhine idi. Yoksul kdylu-
ler toprak agasi ve tefeci somurist altinda iken, isgiler
patron sémurdsu altinda bulunuyorlardi. Vergi politikasi
da arti degerin bir kismini devlete aktararak bu somuriyi
pekistiriyordu. 1926'da kabul edilen ilk kazang vergisine
gore iscilerin vergiden muaf tutulabilmeleri icin 18 yasin-
dan kiguk, ya da 65 yasindan biuyuk olmalari veya iki go-
zl kor, felcli ya da el ve ayaginin ikisinden veya birinden
mahrum" olmalari gerekiyordu.78 Oysa bu dénemde isgiler
icin ne bir sosyal sigorta ne de herhangi bir sosyal hak
mevcut idi. Sadece 1921'de kabul edilen bir kanunla, Ereg-
li havzai fahmiyesinde ¢alisan maden isgilerini madencilere
karsi koruyan bazi haklar taninmisti. 1924°te bir Buyuk

78 Muzaffer Egesoy, Cumhuriyet Devrinde Vasitasiz Vergiler (cogaltiimis incele-
me), s. 4, Ankara, 1962.



Millet Meclisi karari ile bu haklarin "bilumum maden
amelesine simulu bulunduguna" isaret edildi. Ancak, bu
dénemde maden iscilerinin durumu gercekten ¢ok kotu
idi. Eregli havzasi ile ilgili kanun mecliste gortsulirken,
iktisat bakani maden is¢ilerinin durumunu séyle anlatiyor-
du. "Bizimkilerin halini arzedeyim. Hepsi ¢iplak, hepsi ac¢-
tir. Hatta tzerinde bir mintan dahi yoktur. Karadeniz sa-
hillerinden gelen, ameleligi kendilerine sanat ittihaz eden
Musliman bicarelerin orada yatacak yerleri bile yoktur.
Bunlara 80 kurus gundelik verilir. Fakat 40 kurusu ekmek
parasi olarak kesiliyor."79 Buna karsilik istanbul'da ¢ogu
yabanci olan buyuk sirketlerde calisan isgiler bir sosyal
mevzuattan mahrum idiler. Yururlikte bulunan 1908 ta-
rihli Tatili Esgal Kanunu grev hakkini yasakladigi gibi, ka-
mu kuruluslarinda sendika kurma hudrriyetini de tanimi-
yordu.8 Yabanci sirketler, dzellikle Takriri Sukdn Kanu-
nu'ndan sonra, is¢i somurusunu artirmislardi. Grev hakki-
nin olmamasina ragmen, bu dénemde bazi grevlere tanik
olmamiz bu sdomuru hakkinda bize bir fikir vermektedir.
Ozellikle Dersaadet Tramvay Sirketi'nde calisan isgilerin
durumu c¢ok kot idi. izmir iktisat Kongresi'ne istanbul
Umum Amele Birligi'nin sundugu raporda bu sirketle ilgili
bes madde bulunmaktadir. isciler "Dersaadet Tramvay Sir-
keti amelesine karsi... amelenin siyasi ve medeni hukuku-
nu imhaya karar veren tazyik idaresinin refi igin" tedbirler
istiyorlardi.81 Oysa, 1928 Haziraninda tramvay iscileri gre-
vi patlak verince, yabanci sirket temsilcileri vali, emniyet
mudurd ve parti mufettisi ile el ele vererek direnisi kirdi-

79 0. Apaydm naklediyor. Bkz. Tutanak Dergisi, c. 20, s. 519, 1963.

80 M. Kutal, Le Syndicalisme devant la Législation Turque et le Mouvement
Syndical en Turquie (Doktora tezi) Grenoble, s. 40-41, 1954. Dénemin mev-
zuati igin Bkz. Prof. Dr. Mesut Gulmez, Turkiye'de Calisma iligkileri, TO-
DAIE Yay., s. 463-491, 1991.

81 G. Okgun, age, s. 166.



lar.82 Bu gibi grevleri cezalandirmak Uzere de, daha sonra-
lar1 1933'te TUrk Ceza Kanunu'nun 201. maddesi degistiri-
lerek "iscinin toplu olarak isi terk etmeye tesvik edilmesi
ve isverenin iscileri toplu olarak isten ¢ikarmasi yasak edil-
mistir."83

Goruldaga gibi iktisat politikasi yoksul koylulerin
aleyhine oldugu gibi, iscilerin de aleyhine idi.84 Devlet ka-
pitalizmi ise, ¢esitli nedenlerle sermaye birikimini sagla-
maktan uzakti. Milli savunma masraflarinin agir yaka de
bu konuda menfi bir rol oynamistir. 1924-1938 arasi bu
masraflar, genel butce masraflarinin % 34.5'ini yutuyor-
du.8

Yabanci Sermaye

Bu donemde sermaye birikimi agisindan yabanci sermaye-
nin rold ne olabilirdi?

Daha 6nce de belirttigim gibi, rejim yabanci sermaye-
ye karsi degildi. Milli Kurtulus Savasi ve Lozan'dan sonra
bu konuda ihtiyath davramlmakla beraber, yabanci serma-
yeye karsi cephe de alinmamisti. Bununla beraber, rejimin
milliyetci karakteri ve derhal uygulanmamakla beraber
1924'ten itibaren c¢ikarilan kanunlarla yabanci sirketlerin
millilestirilmesi yolunun tutulmasi Bati Ulkelerini etkile-
mis olabilir.86 Fakat, bu dénemde yabanci sermaye hare-

82 Erol Toy, Turkiye'de isgi Eylemleri ve Sonuglan, Cumhuriyet, 25 Temmuz
1970.

83 Kemal Sulker, Turkiye'de Sendikacilik, s. 30, tstanbul, 1955.

84  Ayrintili bilgi igin Bkz. Turkiye'de Kapitalistlesme ve Sinif Kavgalari, A. Snu-
rov, Y.Rozaliyev, (Kemalist Devrim ve Turkiye Proleteryasi, A. Snurov, s. 7-
83), Ant Yayinlan, istanbul, 1970.

85  Ziya Eralp, Devlet Maliyesi, Turk Tarih Kurumu Basimevi, s. 23, Ankara,
1954.

86  Prof. Dr. Kenan Bulutoglu, 100 Soruda Turkiye'de Yabanci Sermaye, Gergek
Yayinevi, s. 108-109, istanbul, 1970.



ketlerini asil sekillendiren husus, Bati tekelci kapitalizmi-
nin isleme bigimidir.

Birinci Dlnya Savasl sonrasinda, Bati tekelci kapitaliz-
minin dzelligini maliyet degerleri ile fiyatlar arasindaki bu-
yuk fark teskil ediyordu.87 Bu suretle elde edilen asiri
kéarlarin korunmasi icin, talep azaldi§i zaman fiyatlar degil,
arz dusuruliyordu. Bunun sonucu da eksik istihdam, is-
sizlik ve pazarlarin daralmasi seklinde ortaya cikiyordu.
Ozellikle bu durum tekelci érgiitlenmenin en ileri oldugu
agir sanayide ¢ok belirgin idi.

Birinci Dinya Savasi sonunda sermaye ihraci agisin-
dan Amerika ilk siraya gegmis, ingiltere ikinci dereceye
diusmisti. Bununla beraber, Amerikan sermayesi daha ¢ok
Latin Amerika, Kanada gibi kita ici Ulkelere gidiyordu.
Musul'un Tark sinirlan disinda kalmasindan sonra da Mr.
Chester, Turkiye'de elde edilen imtiyazi "tahakkuk ettire-
cek vesaiti dinyanin dort kdsesinde aradi, fakat bulama-
di."88 Cumhuriyetin bu ilk yillannda Turkiye'ye yabanci
sermaye hi¢ girmemistir. 1929'da dis borglarin 6denmeye
baslamasi ile de Turkiye, aksine, disan sermaye gonderme
durumuna gecti. Bu bakimdan Turkiye'de kapitalizmin ge-
lismesi acgisindan, inceledigimiz dénemde yabanci serma-
yenin bir roli olmamustir.

1923-1929 dénemi, izmir iktisat Kongresi'nde kabul
edilen iktisadi Misak'a ve uygulanan politikaya dayanila-
rak "liberal donem" olarak nitelenmistir. Aslinda tekelci
bicimde devlet midahalesinin 6zel ve yabanci cikarlar le-
hine genis bir uygulama alani buldugu bu dénem gercek
bir liberalizm olmaktan uzaktir. Basvurulan nisbi liberal
yontem, Hershlag'm dedigi gibi, "6zel tesebbistn gelecegi-

87 Bu konuda Bkz. Maurice Dobb, Etudes sur le Développement du Capitalisme,
Cev: Liaen Mozére, Frangois Maspero, s. 341 ve devami, Paris, 1969.

88 ismet Pasa'nin 1930'da Sivas'a demiryolunun ulasmasi miinasebetiyle verdi-
gi nutuktan. Demiryollari Mecmuasl, sayi: 66-70, Aralik 1930.



ne olan inangtan ¢ok, hilkiimetin iktisadi olanaklarinin za-
yifhgr ile" izah edilebilir.89 Bunun sonucu olarak bu doé-
nemde Turkiye 6nemli bir kapitalist gelismeye sahne olma-
mistir. Aslinda hakim siniflarla isbirligi halinde bir kicik
burjuva iktidarinin, burjuva programini sonuna kadar uy-
gulayamamasi dogaldir. Turkiye'de kiicik burjuva iktidari,
bir yandan prekapitalist siniflarla (yari feodal agalar, tefeci
tUccarlar), diger yandan da biiytk ticaret burjuvazisi ile is-
birligi halinde idi. Feodal ve ataerkil tretim iliskilerini ¢6-
zumleyecek ve i¢c pazan gelistirecek bir devrimci burjuvazi
olmadigi icin Gretim gugleri gelismiyordu. Altyapi iliskile-
rini mesru kilan ve ideolojik bir bicimde yansitan hukuk
duzeni ve dusunce formlari ise, gercek Uretim iliskilerinin
¢ok ilerisindeydi. Bu yuzden devrin ideolojisi de devrimci
bir karakterden yoksundu.

89 Z. Y. Hershlag, age, s. 44.



UCUNCU BOLUM

Devrim ideolojisi
%

Milli Kurtulus Savasi ideolojisinin eklektik niteligini ve
milliyetci, dinci ve toplumcu unsurlardan olustugunu da-
ha 6nce belirtmistim. Batili Glkelerle savas halinde bulun-
mamiz Bati'y1 model alan fikirlerin bir middet geri planda
kalmasina yol acmisti. Baticilik, Kurtulus Savasi sirasinda,
siyasi duzeyde daha ¢cok ABD hayranligi seklinde ortaya
citkmistir. Sivas Kongresi'nde bircok taraftar bulan ve uzun
tartismalara konu olan "mandacilik" egilimleri bunun be-
lirtileridir. Aslinda Turk aydinlan arasinda, kurulusu so-
murgecilige dayanan ve o sirada, Ermeni sorunu dolayisiy-
la Turklere karsi olumsuz duygularla dolu bulunan ABD
hakkinda bu kadar olumlu fikirlerin bulunmasi ilgi ¢ekici-
dir ve ayrica incelenmeye deger. Sadece su kadarini belir-
teyim ki, asker-sivil 6nct kadroda Amerikanci egilim ¢ok
yaygindi ve bu ylizden, mandaci zihniyetle savasan ve onu



yenen Ataturk bile, taktik nedenlerle Amerika'ya Avru-
pa'nin emperyalist Ulkelerinden farkl bir gézle bakmistir.1

Kurtulus Savas! bittikten ve Lozan Andlasmasi imza-
landiktan sonra Batici ideoloji su yuzune ¢ikmis ve kiguk
burjuva kokenli iktidar kadrosu tarafindan benimsenmis-
tir. Cumhuriyetin ilani dolayisiyla yabanci bir gazeteciye
verdigi demecgte Atatiirk, "biz daima sarktan garba yiri-
duk" diyordu. "E@er bu son senelerde yolumuzu degistir-
dikse, itiraf etmelisiniz ki bizim hatamiz degildir. Bizi siz
mecbur ettiniz... Medeniyete girmek arzu edip de, garba te-
veccuh etmemis millet hangisidir?"2

Batici ideoloji nedir? ilk tahlilde bunun Bati ile ekono-
mik iliskilerimizin niteligini hesaba katmadan, Bati'yi bir
model olarak kabul eden bir diistince tarzi oldugunu soyle-
yebiliriz. Bununla beraber bdyle bir genel aciklama yeter-
sizdir ve somutlastirilarak icerigini olusturan kavramlarin
ortaya konmasi gerekir.

Bugun modern Turk Devleti'nin kurulusunda ve belli
bir stire3 genel politikasinin yurtttilmesinde temel olan fi-
kir ve ilkelerin butiiniine "Kemalizm" diyoruz. Aslinda ko-
kenleri Jon Turklere ve ikinci Mesrutiyet'e dayanan bir
ideolojiyi Mustafa Kemal'in adiyla damgalayan bdéyle bir
isimlendirme bazi sorunlar ortaya ¢ikarmaktadir. Bunu Ki-
saca aciklayalim. Osmanli Devleti'nin Bati sémurgeciligi-
nin etki alanina girisi, Batili burjuva ideolojilerinin Turki-
ye'ye girisini de saglamistir. iktisadi duizeydeki sémiirge
1  Tarkiye'yi ziyaret ettikten ve Mustafa Kemal'le gérustikten sonra, Amerikali

General Harbord, huktumetine verdigi raporda, Mustafa Kemal'in su sozleri-

ni zikrediyor. "Yabancilarin entrikalari ve mudahaleleri ytzinden hukime-

timiz zayif dustu. Butun tecrtuibelerden sonra bize sadece Amerika'nin yar-

dim edeceginden emin olduk.” Bkz. General Kazim Karabekir, Istiklal

Harbimiz, Turkiye Yayinevi, ekler béliimiinde, istanbul, 1969.

2 Soylev ve Demegler, c. 111, s. 67-68.

3 "Kemalizmden Uzaklasma" ya da "Kemalizmi terk etme" terimleriyle ortaya
¢tkan bu konu tartismahdir. ileride deginecegiz.



iliskileri, bunlari ideolojik dizeyde mesru kilan fikir akim-
larini da Turkiye'ye sokmustur.

XIX. asirda Avrupa'da keskinlesen sinif kavgalarinin
ideolojik ifadesi idealizm-materyalizm catismasi seklinde
ortaya cikmisti. Aslinda idealizm-materyalizm mucadelesi-
nin tarihi eskidir ve Eski Yunan'a kadar gider. Ancak, bur-
juva devrimlerinden 6nce idealizm dinci idealizmin teke-
linde idi ve kilise tarafindan temsil ediliyordu. Oysa XVII.
yuzyildan itibaren musbet ilimlerin gelismesi, bir yandan
Kilisenin itibarini sarsmis ve idealizmin laik bicimlerde sa-
vunulmasina yol agmis4 diger yandan da geleneksel meka-
nik materyalizm yerine diyalektik materyalizmin dogusu-
nu saglamistir. Burjuva cikarlari bu dénemde cesitli ide-
alist ideolojiler tarafindan savunulmustur. Ancak bunlar-
dan bir tanesi vardir ki, Bati'dakinden farkli nedenlerle J6n
Turklerden itibaren Osmanl aydinlarini etkilemis ve Turk
Devrimine de temel teskil etmistir. Bu ideoloji pozitivizm-
dir.

Pozitivizm Nedir?

Pozitivizm XIX. yizyilda Fransa'da dogmus bir felsefedir.
Kurucusu Auguste Comte'tur. Ancak bugun bir fikir aki-
mini veya sosyal teoriyi "pozitivist” olarak nitelendirirken
dayanilan sey, Comte'un bugin i¢in énemi kalmamis ya
da sadece metaforik olarak kullanilan teorileri degil, yon-
temidir.

Comte, her tiurli toplum igin gecerli ve de§ismez ka-
nunlara dayanan bir "musbet" sosyoloji ilmi kurmak isti-
yordu. En dnemli kitabi olan "Pozitif Felsefe Kurlan"nda
sosyolojiyi fizik, matematik, astronomi vs. gibi miusbet

4 Bu konuda Fransiz aydinlanmasinin, Alman idealizminin ve onun kurucusu
Kant'in "Aufklarung"unun tayin edici rolund vurgulamaliyiz.



ilimler seklinde ele alir. Analitik ydnteme dayanan poziti-
vizm mekanik bir determinizmi icerir.

Toplumsal olaylari analitik bir yontemle ele almanin
onemli bir sonucu vardir; o da tarihi stire¢ karsisinda taki-
nilan tavirdir. Pozitivist tahliller tarihi aciklayici bulmazlar
ve senkroniktirler. Bunun anlami elbette ki tarihin yadsin-
masi degildir. Bizzat A. Comte da toplumlarm evrimini "lg¢
hal kanunu™ ile izah ediyordu. Buna gdre butun toplumlar
teolojik, metafizik ve pozitivist olmak Uzere ¢ safhadan
gecerek tekamule ulasiyordu. Ayrica Comte, sosyoloji ilmi-
ni "statik sosyal" ve "dinamik sosyal" olmak Uzere iki se-
kilde ele almistir. Statik sosyal, toplumlarm "duizen"ini; di-
namik sosyal ise "terakki"sini inceliyordu. Bu agiklama-
larinda A. Comte, tarihi sureci diyalektik bir devamlilik
icinde degil, belirli kesintiler halinde ele almis ve cagdas
yapisalcilik (structuralisme) gibi, tarihi yapan unsurlari
acikliga kavusturamamistir. Statik sosyal, toplumu bir
ahenk icinde kabul ediyor ve onu teskil eden unsurlarin
birbirlerini tamamlayici niteligi Gzerinde duruyordu.

Pozitivizm Fransa'da XIX. yuzyilda, bir taraftan mus-
bet ilimlerin basdondirict gelismesinin, diger taraftan da
orta siniflarin ve burjuvazinin dini inanclarinin zayiflama-
sinin yarattigi entelektiel bosluktan dogmustur.5 Orta si-
nifin ve burjuvazinin ileri kanadinin laisizminin fikri teme-
lini teskil ettigi gibi, endUstriyel rantabilitenin de araci
olmustur. Sinif kavgasi acisindan anlami ise 1830 ve 1848
devrimleriyle tarih sahnesine cikan isci sinifinin dogal ma-
teryalizmi karsisinda gerileyen ve musbet ilimlerle celisme-
ye dusen kilise ideolojisine nisbetle ileri bir asamayi temsil
etmesinde aranmalidir.

Pozitivizm klasik felsefenin sorunlarini (varlik ve bilgi

5 Lucien Seéve, La Philosophie Francaise Contemporaine, Editions Sociales, s.
149-151, Paris, 1962.



teorileri) luzumsuz bir metafizik sayar. idealizm-materya-
lizm tartismasini reddetmesine ragmen, kendisi de, son
tahlilde, bir idealizmdir. Toplumsal ahenk fikri, is¢i sinifi-
na karsi kuvvetli bir silah teskil etmektedir. Auguste Com-
te'u belli bir toplumsal determinizm ve toplumsal uyum
aramaya sevk eden ortam, 1830 ve 1848 isci ihtilallerinin
sarstigl Avrupa ortami idi. Temel eseri olan "Pozitif Felsefe
Kurlan"ni 1830-1842 tarihleri arasinda yazmistir. Egemen
felsefe haline gelisi ise daha ¢cok XIX. ytzyilin son ceyregi-
ne rastlar.

Pozitivizm ve Turkiye

Pozitivist felsefe, daha dnce de sdyledigim gibi, Bati'dakin-
den farkl nedenlerle J6n Turklerden itibaren Osmanl ay-
dinlarini etkilemistir.6

6 A Comte da Osmanl Devletini, fikirlerim "uygulamak" icin elverisli bir
alan olarak gérmis, hatta Mustafa Resit Pasa'ya bu yonde telkinleri iceren
bir mektup yazmistir. Bu mektubunda, Comte, "siyasal pozitif sistem"i sa-
yesinde Osmanli devletinin Bati'nin yerel ve ikincil gérislerinden uzaklasip,
"tim uygar halklarin ortak ihtiyaglarina dogrudan bagh bir kavrayisa ulasa-
cagini" (s. 42) iddia ediyor ve Dogu dinyasini, kendi icat ettigi "pozitif din"
icin Hiristiyan dunyasindan daha yatkin buluyordu. 4 Subat 1853 tarihli
mektubun metni i¢in Bkz. A. Comte, L'Islamisme au point de vue Social, Pa-
ris, 1911. Bu mektubun Resit Pasa'yi etkiledigine dair bir isarete rastlama-
dik. A. Comte'un fikirleri Latin Amerika'da gecen yuzyilin sonlarinda genis
yankilar uyandirmisti. Hatta Comte'un "diizen ve ilerleme" slogani Brezilya
bayragina konmustu. Bkz. Charles Moraze, Les Bourgeois Conquérants, Pa-
ris, 1957, s. 327. Brezilya ve Meksika i¢in daha ayrintili bilgi i¢cin Bkz. A. G.
d'Azevedo Sampalo, Essai sur I'Histoire du Positivisme au Brésil, Paris,
1899. Augustin Aragon, Essai sur I"Histoire du Positivisme au Mexique, Paris,
1898.

Auguste Comte'un 8liminden sonra, bir kisim Fransiz pozitivisti Midhat
Pasa'ya da bir mektup yollayarak etkili olmak istemislerdi. Bu konudaki ya-
zisma icin Bkz. Mustafa Resit ve Midhat Pasalarla A. Comte ve Pozitivistler,
Tarih ve Toplum, No:14, 1985.

Yakin tarihimizde Pozitivizm'in Glkemizdeki etkileri i¢cin Bkz. M. Korla-
elgi, Pozitivizmin Turkiye'ye Girisi, insan Yayinlan, istanbul, 1982.



Osmanli Devleti Bati somurgeciliginin etki alanina gir-
dikten sonra, gelisen i¢ pazarin givenligini saglayacak
"kuvvetli" bir merkezi iktidar geregi ortaya cikmisti. Tan-
zimattan itibaren girisilen "Batililasma” hareketleri hep bu
ihtiyaca cevap vermeye c¢alistiyordu. Ancak Osmanli Devleti
bir burjuva devrimi gecirmedigi icin, devlet milli burjuva-
zinin araci haline gelmemisti. Devleti kontrol eden sosyal
siniflar "Batililasma" hareketlerimizi destekleyen ve alacak-
Il durumda bulunan sémiurgeci devletlerin burjuvazisi, feo-
dal devlet ricali ve ayan ile araci nitelikteki bir ticaret bur-
juvazisi idiler. Buna karsilik Tanzimattan itibaren ortaya
¢tkan bir burokrasinin alt kesimlerini teskil eden memur-
lar "devleti kurtarmak" amaci ile reform projeleri ortaya
atiyorlardl. Kuguk burjuva kdkenli bu memurlar, sinifla-
rindan beklenecegi gibi, Bati ideolojisinin bilim ve tekno-
lojisi (fen) ile feodal-tslam ideolojisini uzlastirmaya calisi-
yorlardi. Bu konuda ayrintili ¢alismalara ihtiya¢ olmakla
beraber, kanimca, Gen¢g Osmanlilar (Namik Kemal, Ziya
Pasa, Sinasi vs.) hareketinin sinifsal anlami budur.7 Geng
Osmanlilarla baslayan ve Jon Tirkler - ikinci Mesrutiyet -
ittihat ve Terakki cizgisini takibeden bu siire¢ iginde, bir
Batili ideoloji 6zellikle 6nem kazandi: Pozitivizm. Bunu ba-
sit bir rastlanti sayamayiz. Osmanl burokratlari ve aydin-
lar1 Batinin "Gstanlugund" agiklayacak ve bize aktarilacak
bir "sihirli degnek" aramakla mesguldiiler. Oysa poziti-
vizm ve dayandigi ilim anlayisi, hem Bati'nm dstinlagina

7 1826'da Yenigeri Ocagi'nin bir kirimla yokedilmesi yonetici zimredeki gelir
dagilimini derinden etkilemisti. Kinm Savasi sirasinda Fransiz ve ingiliz as-
kerlerinin istanbul'daki harcamalari, dis borglanmalar ve bagimsizligini sa-
tin almak isteyen Misir Hidivi ismail Pasa'nin saray ve gevresine cémertce
dagittigi rusvetler istanbul'da "alafranga" yasam tarzina ézenen bir yeni si-
nif yaratti. Ahmed Cevdet Pasa'nm Maruzat'inda bu konuda bol bilgi vardir.
Fransa'da 1855 yilinda Destrilhes imzasi ile yayinlanan bir kitapta (Confi-
dence sur la Turquie) Rusya ve Avusturya saraylarinin "boyar aristokrasi-
si"ne benzetilen sinifi yaratmada rol oynadiklari iddia ediliyordu.



aciklamak hem de Hiristiyanliga bulasmamis olmak er-
demlerine sahipti. Toplumsal ahenk fikri ile de, sinifsal
acidan her turli uzlasmaya elverisli olan kug¢uk burjuva
Ozlemlerine cevap veriyordu. Bu yuzden Jon Turklerden
itibaren etki alani genisledi ve A. Comte'un programi, Itti-
hat (ordre) ve Terakki (progrés) Firkasi'nm adi olarak be-
nimsendi.

A. Comte'tan sonra ikinci ve ¢ok énemli bir pozitivist
sosyolog olan Durkheim'in da Turkiye'de ¢ok taninmis ol-
masi anlamhdir. ittihat ve Terakki'nin fikir babasi Ziya
Gokalp, Turkculigun Esaslan'nda Durkheim'in "kolektif
biling" kavramini tarihi maddeciligin sinif geliskisine karsi
kullanmistir. Durkheim "toplumsal ahenk"in ve "milli ruh”
un (hars) buyuk savunuculanndandir.8

Milli Kurtulus Savasi'ni yurtten asker-sivil aydinlar
genellikle bu gelisim c¢izgisinin etki alaninda idiler. Lo-
zan'dan sonra bu ideoloji buyuk bir agiklik kazandi.

Turk Devrimi ile olusan siyasi iktidarda kicuk burju-
vazinin agir basan niteligine daha 6nce isaret etmistim.
Ataturk liderligindeki siyasi iktidar, yan feodal diizeni sal-
tanat-hilafet kurumlan araciliiyla savunan akimlara (ikin-
ci Grup-Terakkiperver Firka) pozitivizmle karsi gikmistir.

Pozitivizm Atatirk déneminde nasil somutlasmistir?
Bunu anlamak icin 6nce Ataturk'in fikirlerini incelemek
gerekir. Bu iki nedenle zorunludur. Once bizzat Atatiirk,
"ilim ve bilhassa ictimai ilim sahasina dahil islerde ben ku-
manda vermem, bu vadide isterim ki beni alimler irsad et-
sinler"9 demesine ragmen, tek parti ideolojisini ve bunun
temel kavramlanni en agik ve en mukemmel bir sekilde
ifade etmistir. ikinci olarak da sunu séyleyebiliriz; yan feo-

8 Milli Kurtulus Savas! esnasinda Durkheim'in bir eseri, igtimaT Taksimi Amal,
TBMM Hukumeti nesriyati olarak, A. Cevdet tarafindan dilimize g¢evrilmis-
tir.

9  Ahmet Cevat Emre, tki Neslin Tarihi, s. 316-318, istanbul, 1960.



dal ve isbirlik¢i diizenin savunuculari, Atatirk'in sahsinda
devrimciligi yenmeye calisip da basariya ulasamayinca Ata-
turk'a bayrak yapmislar, Atatirk kaltintn olusmasina yar-
dimci olmuslar ve onun kendi sinif ¢ikarlariyla celisen fi-
kirlerini sanstr eden bir davranisla Kemalizmi egemen
siniflarin ideolojisi haline getirmeye galismislardir. Kurtu-
lus Savas lideri ve tam bagimsizlik taraftari Atatiirk'iin bu
yonleri ikinci plana atilmis ve "pozitivist” bir Atattrk be-
nimsenmistir. Pozitivizmin egemen siniflarin cikarlarina
oldugu gibi, kii¢iik burjuva kdkenli barokratlari "Batililas-
ma" egilimlerine de cevap vermesi, belli bir uzlasma orta-
mi saglayabilmistir. Sonug olarak da ileride gérecegimiz gi-
bi, Atattrk'in 6limunden sonra, Ataturk ilkelerini progra-
mina alan bir parti, toprak agalarina ve ticaret burjuvazisi-
ne dayanarak Bati emperyalizmi ile yeni somurgecilik ko-
kan iliskileri yeniden kurmay basarmistir.

Blyuk adamlar, ne Tolstoy'un sandigi gibi tarihin ve
kitle 6zlemlerinin uysal bir araci ne de Carlyle'm ileri sur-
digu gibi tarihi yapan tek unsurlardir. Bayukltkleri ve ik-
tidarlarinin sinirt ancak temsil ettikleri sinifi ya da siniflar
ittifakim ortaya koymak suretiyle anlasilabilir. Sinif ¢eliski-
lerinin keskinlesmedigi bir dénemde, Atatirk, orta sinif ra-
dikalizminin temsilcisi olmustur. Zamanin kosullan iginde
egemen siniflarla isbirligi yapmak zorunda kalmistir. Fakat
hicbir zaman siyasi iktidan egemen smiflann bir araci hali-
ne getirmemistir. Ataturk'd pozitivizmle ayni paralele so-
kan fikirler gercek bir sanayilesmenin temelini teskil etme-
digi icin, ashinda Atatlrk'in yirekten bagh oldugu tam
bagimsizlik ilkesi ile gelisiyordu. Fakat iki savas arasinin
uluslararasi konjonkttrt bu geliskiyi Atatirk doneminde
gizli tutmustur. Bununla beraber, diyebiliriz ki, Atatirk'in
sahsiyeti, eylemi ve fikirleri kaba bir pozitivizmi asmakta-
dir. Aslinda pozitivizm bile teokratik bir islam ideolojisi-
nin ¢ok ilerisindedir. Fakat, Uretim gugclerinin gelismesi



acisindan gercek bir devrimci ideoloji degildir. Atattrk'in
gercek devrimciligi, tam bagimsizlik icin verilen kurtulus
savasinda, halife-sultanm memleketten kovulmasinda ve
cumhuriyetin ilanmdadir. Bu konularin ayrintisina ilerde
girecegim; simdi yukaridaki genel aciklamalari somutlas-
tirmaya c¢alisalim.

Ataturk ve Pozitivizm

Osmanl imparatorlugu tarihe karisip Turkiye Cumhuriye-
tinin temelleri kurulurken Atatlrk sunlari soylUyordu:
"Yeni Turkiye'nin eski Turkiye ile hicbir alakasi yoktur.
Osmanli hikUmeti tarihe gegmistir. Simdi yeni bir Turkiye
dogmustur."10

Atatlrk'iin hayal ettigi ve butiin eylemini gerceklestir-
meye yonelttigi "Yeni Turkiye" ideali neydi? Oyle saniyo-
rum Ki, bu soruya verilecek cevabin ¢ikis noktasini, Ata-
tlrk'in sahsiyetinin olustugu yillarda dinya ve Turkiye'
nin durumu ile ilgili basit bir gdzlemde aramak gerekir.

XIX. ylazyilin sonlan ile XX. ylzyihn baslannda sana-
yi devrimi Bati dinyasini temellerinden sarsmaya devam
ediyordu. Bir taraftan ilim ve teknik vasitasiyla insanlann
tabiata hakimiyeti artiyor, hirriyetin maddi engelleri birer
birer ortadan kalkiyor; dider taraftan da sermaye birikimi
sonucu milletlerin refahlari ve mutluluklan artiyordu. El-
betteki bu refah ve mutluluk genel degildi. Batida sinif so6-
murGsd bltiin hasmetiyle devam ediyordu. Sémurgeci po-
litika araciyla dis somuriyle buttnlesen Bati kapitalizmi,
buna kilif teskil eden irk¢i teoriler de gelistirmisti. Milli
gelirin dagilimina emekleri oraninda katilamayan siniflar,
sosyalist teorinin de yardimiyla, sefaletlerinin bilincine er-
dikleri icin daha da muzdarip olmuslardi. Fakat, Bati alemi

10 Sdylev ve Demegler, c. 111, s. 50.



butund itibariyle, burjuva devrimi disinda kalan memle-
ketler acisindan, zenginlik ve tabiata hakimiyet seklinde
gOrundyordu. Bunlardan Bati'ya en yakin olani, Bati'yla en
¢cok temasta bulunani stphesiz Osmanli Devleti idi. Os-
manli Devleti'nin de en ¢ok Bati etkisinde kalan kismi Av-
rupa'daki topraklariydi. Bati'yla artan ticari iliskilerin gelis-
tirdigi bir ticaret burjuvazisi, blytk sehir ortami icinde,
yeni degerlere ve tiiketim normlarina dayanan yeni bir ha-
yat tarzini temsil ediyordu.

Atatiirk Selanikliydi. ilk c¢ocukluk yillan Selanik'te
gecti. Selanik XIX. yuzyilin sonlannda, Osmanli Avrupasi-
nin en bayudk sehriydi. Ve bir liman sehriydi. Gayrimuslim
mahallelerine mahsus da olsa, Bati hayat tarzinin ilk belir-
tilerinin sekillendigi merkezlerden biriydi. Mustafa Kemal
Bati yasantisi ile ilk defa Selanik'te temasa geldi.11 Genglik
yillannda da resmen atasemiliter, fakat fiilen bir siyasi sur-
gun olarak Sofya'da bulundu. Sofya'da gayet renkli ve hare-
ketli bir hayat yasadigi sdylenir. Bir yazaniniza gore Sofya
gorevi, Mustafa Kemal'in "... hayatinin belki de tek avun-
ma safhasidir."12 Birinci Dinya Savasl esnasinda ise veli-

11 Selanik'in, Ataturk'in formasyon yillari agisindan 6nemi, kendisinin cesitli
biyograflan tarafindan vurgulanmistir. Sevket Sureyya Aydemir'in belirttigi
gibi, Atatiirk Manastir Askeri tdadisi'nde okurken bile tatillerini Selanik'te
geciriyor ve "Frerler mektebinde fransizcasmi az c¢ok gelistirmek imka-
nini” buluyordu (Tek Adam, 1,s. 68). Ayni baglamda Bkz. Lord Kinross, Ata-
tirk, The Rebirth of a Nation, s. 12, Londra, 1964. Bizzat Atatiirk de bir Yu-
nan devlet adamina "Ben Makedonyallyim, Selanik'te ¢ocuklugumdan beri
milletinizin ¢ocuklariyla tanistim, dostluk ettim ... daha o yaslardan beri
milletinize muhabbetim vardir" derken ¢ocukluk yillarinin milliyetgiligini
ne yonde etkiledigine isik tutmustur. Bkz. Bilal Simsir, Atatlrk'in Yabanci
Devlet Adamlariyla Gérasmeleri, Belleten, Sayr: 177, Ocak 1981. Selanik ko-
kenli bir aileden gelen Fransiz dusunurid Edgar Morin de, bir am kitabinda,
Selanik'te Jon Turklerin de gelismesini hazirlayan hosgori ortamini anlat-
mis ve 6vmustur. Bkz. Vidal et jes Siens, s. 33, Paris, Seuil, 1989. Yuzyil bas-
larinda Selanik'in durumu igin Bkz. P. Risal, La Ville Convoitée: Salonique,
Paris, 1914.

12 S.S. Aydemir, Tek Adam, I, s. 188.



ahd Vahdettine refakaten Almanya'ya gitti ve dondukten
sonra da bir bébrek rahatsizhigini tedavi etmek tzere Viya-
na'yl goérmek olanagini elde etti.

Mustafa Kemal Il. Mesrutiyetin Batici fikir akimlarini
yakindan tanidi. Bati hayranliginin, acik fikirli ruhlarda ce-
sitli kompleksler yarattigi bir nesildendi. Ayrica Bati'yla il-
gili imaji sadece bazi fikirlerle desteklenen hayaller planin-
da kalmadi. Bati'yl bizzat gérdl ve Avrupa tasavvurunu,
somut gozlemlerle, daha gergekci temellere oturttu.

Ataturk'in gordtga iki ayri alemi birbirinden ayiran
sey, her seyden 6nce fakirlikle zenginlikti. Bati zengin, Do-
gu ise fakirdi. Bu yluzden, bitin ideali bir isyan duygusun-
dan kaynak alir: Fakirlige isyan, sefalete isyan ve bunlar-
dan dogan her tarli esarete isyan. "... biz, der Atatlrk,
hayatini, istiklalini kurtarmak i¢in calisan erbabi sayiz, za-
valli bir halkiz."13 "... memleket bastan nihayete kadar ha-
rabezardir. Her yerde baykuslar 6ttyor. Milletin yolu yok,
serveti yok higbir seyi yok. Butin millet acinacak bir fakri
sefalet icindedir."14 Oysa millet bu "fakri sefaleti" kabul
etmemektedir. "... artik vatan imar istiyor, zenginlik ve re-
fah istiyor."15

Belli bir "refah devleti" ideali Atatiirk'te asil ama¢ de-
gildir. Asil amag¢ "cagdas medeniyet" dir ve refah devleti
fikri sadece cajdas medeniyetin maddi temelini teskil et-
mesi bakimindan benimsenmistir. Gercekten "medeni-
yet" kavrami AtatUrk'iin batin konusmalarinin leitmo-
tiviini teskil eder. "Yaptigimiz ve yapmakta oldugumuz
inkilaplann gayesi, demektedir Atatlrk, Ttrkiye Cumhuri-
yeti halkini tamamen asri ve bitiin mana ve sekilleriyle
medeni bir ictimal heyet haline isal etmektir."16

13 Sdylev ve Demegler, c. I, s. 191.
14 lbid., c. 11, s. 122.
15 Ibid., c. 111, s. 182.
16 lbid., c. 11, s. 217.



Cagdas medeniyete nasil ulasilacaktir? Bunun cevabi
aciktir: iktisadi kalkinma ile. Ancak iktisadi kalkinma nasil
olacaktir? Burada Kemalizmi pozitivizmle ayni paralele so-
kan mantik zinciri ile karsi karsiyayiz.

Daha énce izmir iktisat Kongresinde liberal bir "ikti-
sadi misak" kabul edildigini belirtmistim. Yari feodal, yari
burokratik bir toplum yapisinda liberalizmin ticaret burju-
vazisi ve blyuk toprak sahipleri lehine olacagi agiktir. Ni-
tekim Oyle de olmustur. Ancak Ataturk'te ideolojik dizey-
de liberalizmi mesru kilan ve rasyonalize eden kavram
halkgihiktir. Gerek tzmir iktisat Kongresi agis konusmasin-
da, gerekse CHF'nin kurulusu dolayisiyla yaptigi konus-
malarda, Atatirk, Tirkiye'de Bati'da oldugu gibi ¢ikarlari
birbirleri ile ¢atisan siniflarin bulunmadigini ve kalkinma-
nin butun siniflari bir arada zenginlestiren bir kalkinma ol-
masi gerektigini belirtmistir. Battin halki "imtiyazsiz, sinif-
siz kaynasmis bir kitle" olarak tek bir parti iginde toplama-
nin fikri temeli de budur.

Goruldagu gibi halkgilik kavrami, Ataturk'te sinif ma-
cadelesine karsi kullanilan bir aractir. Fakat halk¢ilik ayni
zamanda Islami hakimiyet teorisine karsi ¢ikan ve sonunda
onun yerini alan laik bir hakimiyet teorisidir. Bu yoniyle
halkcilik, siyasi iktidarin kaynaginin bir bitin olarak -
ulus anlaminda- halkta oldugunu 6ngérir ve bir burjuva
devriminin cumhuriyetci ilkesinin temelini teskil eder.

Halkgilik gerek sinifsal anlami, gerekse siyasi yonu ile
Ataturk' pozitivizme yaklastirir. A. Comte'un "toplumsal
dokular" teorisi ve Durkheim'in organik ve mekanik is bo-
lumu, kolektif biling fikri gibi, toplumu bir saatin carklari
gibi ahenk halinde ele alan halk¢ilik fikri de ancak poziti-
vist bir espri iginde deg@erlendirilebilir. Kemalizmi poziti-
vizm paraleline sokan diger iki temel kavram da ilim ve la-
iklik kavramlaridir.



Atatirk'e gore ¢cagdas medeniyet "ilim"e dayanmakta-
dir. "Millet," der Atatlrk "beynelmilel umumi micadele
sahasinda hayat ve kuvvet sebebi olacak ilim ve vasitanin
ancak muasir medeniyette bulunabilecedini, bir sabit haki-
kat olarak umde kabul eylemistir."17 Bu ifadede goraldigu
gibi, cagdas medeniyet, "hayat ve kuvvet sahibi olan" ilme
dayandigi icin benimsenmistir. Bu goristin daha ¢ok bili-
nen bir ifadesini Atatirk'in su s6zlerinde buluyoruz. "Dun-
yada her sey icin, medeniyet icin, hayat i¢cin, muvaffakiyet
icin en hakiki mursit ilimdir, fendir."18

Teokratik bir devlet yapisina sahip olan Osmanl Im-
paratorlugu'nda "ilim" kavrami Islami ilimleri (fikih, ha-
dis, kelam vs.) ifade ediyordu. Ancak Bati kapitalizminin
etkisi ile, Turkiye Avrupa ile iliskilerini siklastirinca, II.
Mahmut'tan itibaren muspet ilimleri ifade etmek Uzere
"fen" kelimesi de kullanilmaya basladi. Atatirk laik bir
ilim anlayisi getirirken, toplumsal bilimleri de muspet
ilimlerle bir arada ve ayni kavramla ifade etmistir. Bu acl-
dan da pozitivizme olan yakinlhk agiktir. Ancak, bu tarz
kati ve Universel bir ilim anlayisinin cevap verdigi baska
bir sorun vardi.

Tanzimattan itibaren girisilen Batililasma hareketleri-
ne karsi Ataturk'in tavr menfi idi. Atatlrk, "Avrupa ka-
nunlarim almak, Avrupa nizamlarim almak, Avrupa'nin el-
bisesini giymek gibi bir takim Islah tesebbusleri"19 ile bir
memleketin kalkinamayacagini biliyordu. Bu durumda su
soru akla gelmektedir. Kendisi de ayni seyleri yapmadi mi?
Kanimca Atatirk'te "ilim" kavraminin temel fonksiyonla-
rindan biri bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Atattrk'tin fi-
kirlerine belli bir batlinltk saglayan ve bu gorunusteki ce-
lismeyi ortadan kaldiran kavram ilimdir. Atatlrk Bati
17 1bid., s. 240.

18 thid., s. 197.
19 tbid, c. I, s. 198.



medeniyetini, bu medeniyetin ilme dayandigina inandigi
icin benimsemisti. Ayrica unutmamak gerekir ki Ataturk,
konusmalarinda daha ¢ok "muasir medeniyet"den bahset-
mis ve ender olarak "Bati medeniyeti'ni dvmustir. Bati
medeniyetinin ilme dayanmasi, ilmin ise evrensel olusu
Atattrk'e gore Turk Devrimini dar bir taklitcilikten kurta-
riyordu. Oysa devrimin temelinde sistemli bir felsefenin ol-
mayisl, mekanik bir ilim anlayisini devrimin felsefesi hali-
ne getirdi. Bunu pozitivist bir espri olarak tesbit ettik. Fa-
kat bu tarz bir felsefe, herhangi bir iktisadi kalkinma teme-
li teskil etmiyor ve bir sosyal tutuculugu temsil ediyordu.
Tek parti doneminde, siyasi iktidarin kontrolinde k-
clk burjuva kdkenli asker-sivil birokratlarin agir basmasi
dénemin iktisadi politikasini sekillendirmisti. Burjuva dev-
rimini sonuna kadar goturecek bir burjuvazinin olmayisi
Oncu kadrolarin ileri bir burjuva ideolojisine sahip oluslari
ile bir celiski yaratiyordu. Son tahlilde Bati kapitalizmini
model alan pozitivist ideoloji, sermaye birikimi ve tretim
guclerinin artmasi acisindan devrimci bir anlam tasimiyor-
du. Bunun pratik fonksiyonu, Batili kapitalizmin kanunla-
rini Turkiye'ye aktarmak oldu. Oysa bu kanunlar Turki-
ye'deki Uretim bicimine tam bir uygunluk halinde degil-
diler. Marx'm dedigi gibi "Hukuk asla bir toplumun eko-
nomik durumu ve ona tekabil eden uygarlik derecesinden
daha ileri olamaz."20 Bu yuzden ileri kapitalist tlkelerin
kanunlari, kapitalizmin gercek anlamiyla gelismemis oldu-
gu Turkiye'de eksik bir uygulama alani buldular.2l Bu du-

20 K. Marx, F. Engels, Critique des Programmes de Gotha et d'Erfurt, Editions
Sociales, s. 32, Paris, 1966.

21 Ornegin, pazara agilmamis ya da az agiimis koylerde aile, miras, borglar vb.
hikumlerinin uygulanamamasi gibi. N. Berkes'in 1941-42'de Ankara civa-
rindaki (20-22 km. uzaklikta) kdylerde yaptigi incelemede miras hikimle-
rinin uygulanmadigi ortaya ¢ikiyor. "Koylu toprak bélumintn 6ntine geg-
mek icin kizlara miras olarak tarla verdirmemeye calisiyor. Kizlari evlendi-
rirken onlari baska bir sey vermek suretiyle tatmine ¢alisiyor." N. Berkes,



rumun Turkiye'de kapitalizmin gelismesini frenleyici etki-
leri de oldu. Bunun 6rnegini dénemin vergi politikasinda
gortyoruz. Cumhuriyetin ilanmdan sonra asar vergisi kal-
dirilarak vergi yuki sanayi ve hizmet sektorlerine aktaril-
mak istenmistir.22 Boylece Turkiye'de kapitalizm gercek-
lesmeden, kapitalizmin vergi sistemleri kabul edilmek
istenmisti. Ancak, bunlar da etkili olmayinca, hikimet
"cok ilkel bir vergi olan yol vergisine, tekellere ve vasitali
vergilere dayanmaktan kendini kurtaramamistir."23 Bu po-
litika ise bir yandan yoksul siniflar tzerindeki somtriyt
artirirken, diger yandan devlet kapitalizmi yoluyla bir ser-
maye birikimini saglamada yetersiz kalmistir.
ideolojik diizeyde ise Batili kanunlarin kabulii "Batili-
lasmak" seklinde gosterilmistir, iktidar kadrosuna Batili
tuketim degerlerinin hakim olmasi ve yogun bir "uygarlik"
edebiyati donemin laiklik anlayisi ile birlikte belli sinif ve
zUmreler arasinda kulturel celiskiler yaratmistir. Boylece
"Batici" asker-sivil idareci kadro ve ticaret burjuvazisi ile,
sadece yoksul siniflar arasinda degil; iktidarin ittifak yapti-
g1 yan feodal agalar da dahil olmak Uzere, bitln prekapi-
talist sektdr arasinda bir kalttr ikilesmesi ortaya ¢ikmistir.
Bu ikilik cesitli toplumsal sinif ve kategoriler tzerinde, tek
parti rejimini bir "baski rejimi" haline sokmustur. Nite-
kim, ileride gdrecegimiz gibi, bu baski Serbest Firka dene-
mesinde oldugu gibi gevsetilince muhalefet mukaddesatg!
bir gorinim kazanmistir. Aslinda bu, sinifsal temelleri
olan, fakat bu temelleri mekanik bir sekilde yansitmayan
bir Gstyapi celiskisidir. CUnkl tek parti pozitivizminin
Bazi Ankara Koyleri Uzerine Bir Arastirma, s. 46, Ankara, 1942. Buna karsi-
lik B. Boran'm, ayni tarihlerde yaptigi incelemede Manisa'nin pazara acilmis
ova koylerinde "mirasta kadinin tam hakki veriliyor; bazi Ankara kéylerin-
de oldugu gibi kadinin hissesini azaltmak veya ona toprak yerine ev vermek
gibi hilelere sapilmiyor.1deniyor. B. Boran, age, s. 97.

22 Dog. Dr. Kenan Bulutoglu, Tirk Vergi Sistemi, s. 13, istanbul, 1967.
23 1bid., s. 13.



temsil ettigi Batili kapitalizm, mevcut Utretim iliskilerinin
cok ilerisindedir. Buna Kkarsilik, islam ideolojisi, prekapita-
list Uretim kalintilarini sadikane bir sekilde yansitmakta-
dir. Bu celiskiyi ve siyasi sonuglarini ortaya koymak igin,
devrin laiklik anlayisi Gzerinde de kisaca durmak gerekir.

Laiklik

Laiklik toplumsal hayatimizi izahta veya diizenlemede kul-
lanilan bir strd kavram gibi, Bati'dan alinmis bir kavram-
dir. Oysa laikligin Hiristiyan Glkelerde Musliman tlkelere
uygulanmasi guc¢ olan bir anlami vardir ve bu da iki din
arasindaki nitelik farkindan ileri gelmektedir.
Muslumanhk da, Hiristiyanlik da monoteist dinlerdir.
Her ikisi de yaratici bir Allah'la yaratilanlar arasindaki ilis-
kileri duzenlerler. Ancak, yaratanla yaratilanlar arasindaki
bagi, Hiristiyanlikta isa'nin sahsinda insan haline gelen Al-
lah ve 8lumunden sonra da onun beseri macerasini yeryu-
ziinde devam ettiren kilise saglar. Kilise "Allahin esi" ola-
rak kabul edilen bir ruhban sinifidir. Islamda ise isa'ya
tekabul eden bir araci yoktur. Araci Mukaddes Kitap, yani

Kuran'dir. Kuran, ebedi ve ezeli (yani tarih disi) olup, Al-

lah'in yaratilmamis soézudiir. Aslinda, Tevrat ve incil de

"Allah'in s6zi" olmakla beraber, bir "Mukaddes Tarih"i

anlatirlar ve kilise bu tarihi devam ettirir. Bu ytzden Hiris-

tiyanlik her seyden 6nce bir tarih bilincine dayanir ve bu
acidan Bati tarih felsefesinin kaynaklarindan birini teskil
etmistir.24 islam ise tarih disi bir keyfiyettir ve bu yiizden

Bati'dakinden farkl bir "zaman" kavramina dayanir.

24 Bati'da Bossuet'nin "ilahi tarih"inden laik tarih felsefesine gecisteki halkayi
Italyan dastnara Jean Vico gergeklestirdi. Vico, Grotius'un tabii hukukun-
dan, Platon'dan, Tacite'den ve Bacon'dan etkilenerek yeni bir ilim ("Scienza
Nuova") tasarladi. Italyan dusuntra "yeni ilmini" uluslarin "ortak doga-

si"na dayandiriyor, farkhligi gelisme duzeylerinde anyordu. Fakat Vico, ge-
listirdigi "evrensel tarih"i felsefe ve filoloji ile Hiristiyan teolojisine dayandi-



Demek ki Islamin 6zund soyut bir Allah ve "Allah'in
yaratilmamis s6zu" olan Kuran tegkil etmektedir. "Sadece
Allah'a tapmak, sadece Allah'a hizmet etmek, herseyi Al-
lah'tan beklemek ve ne kadar gugcli olurlarsa olsunlar ya-
ratiklardan hicbir sey beklememek: iste Islamin 6zU bu-
dur."25 Islamin temel kaynadi olan Kuran'a sonradan
stinnet ve icma da birer kaynak olarak katilmis ve cesitli
hukuk okullari dogmustur. Fakat, bir islam dustunirinin
dedigi gibi "bir Musliman her seyi terk edebilir; fakat Ku-
ran'i asla.”26

islamda Kilise fikri bulunmadigi icin peygamberin he-
men 6limunden itibaren islam toplumunda ihtilaflar bas-
lamis ve ¢esitli mezhepler dogmustur. Bunlar o kadar ¢ok-
tur ki, bir islam uzmani "bir degil, bircok Islam"dan
bahsetmek geregini duymaktadir.27 Fakat bitiin bu mez-
heplerin kaynaginda tek bir mukaddes kitap vardir: Kuran.

Kuran bir ahlaki, hukuki ve siyasi ilkeler butunadar.
Cismani ve ruhani prensipler Kuran'da bir aradadir. Gergi,
Muhammed zamaninda bile bunlar toplum hayatinin ba-
tinuni kapsamiyordu. islam hukuku kismen laik kaynak-
lardan dogmus, sonradan serilestirilmistir.28 Ancak islam
0z itibariyle teokratiktir.

Hiristiyanhkta laiklik, kilise-devlet mucadelesinde,
Devletin cismani otoritesini kilise aleyhine genisletmesi
seklinde gelismistir. Bu mucadele bugtn bile bitmemistir.

nyordu. Fransiz tarihgisiJ. Michelet, X1X. yuzyilda Vico'nun temel eserlerim
cevirmis, yorumlamis ve genis Kitlelere yaymistir. Bkz. Jules Michelet, Oeuv-
res Complétes, c. 1, Paris, Flammarion, 1971.

25 J. M. Abdulcelil, islam: Religion et Civilisation (Kolektif eser), s. 12, Paris,
1965.

26 Ibid., s. 14.

27 Henri Laoust, Les ScHismes dans I'lslam, Payot, s. V, Paris, 1965.

28 Bu konuda Bkz. Esquisse d'une Histoire du Droit Musulman, J. Schacht, Ter:
F.vel. Ann, s. 19, Paris, 1962.



isa'nin "benim kralliyim bu diinyada degildir" veya "Seza-
nn hakkini Sezar'a, Allah'in hakkini da Allah'a verin" gibi
sOzleri Batida laiklik mtcadelesinin temelini teskil etmis-
tir.29 Oysa, Tslamin herhangi bir kaynaginda bu sézlere te-
kabul eden bir fikre rastlamiyoruz. Islamda cismani ve ru-
hani ilkeler siki bir sekilde birbirine baghdir. Bu bakimdan
"laiklik" Tslamin 6ziine aykiri midir diye bir soru akla gel-
mektedir. Bu soruya, dogmatik planda, evet seklinde cevap
vermek mumkunddr. Ancak, Osmanl toplumunda laiklik
yonundeki gelismeler "Tslamin 6zi" ile ilgili ideolojik ve
politik bir tavrin eseri olmaktan ziyade, Osmanli toplumu-
nun XIX. yizyilda gegirdigi evrimin sebep oldugu toplum-
sal bir zorunluluktan dogmustur. Aslinda bir yan sémur-
gelesme sureci olan bu evrim, Osmanli imparatorlugu'nu
bagimh bir kapitalizme actigi icin, ayni zamanda bir "yan
Batililasma" ve "yan laiklesme" surecidir.

Atattirk'in Milli Kurtulus Savasi sirasinda islami, tak-
tik olarak, devrimci bir bicimde kullandigim anlatmistim.

29 Kilise olgusu dolayisiyla laikligin Muslimanlik cergevesi icinde dusuntlme-
si teorik guclukler dogurmustur. Cunkt, yakin zamanlara kadar Hiristiyan-
likta vurgu, ruhban sinifi disindakilerin (laiklerin) statisiine vuruluyordu.
iktidar -birgok alanda- Kilise'nin elindeydi. Ginimuizde ise Kilise'nin ve
Hiristiyanlarin cismani gergekler igindeki yeri laikligin cergevesinde tartisil-
maktadir ve bu kavramin anlami giderek "hayatin tum tecribelerine tesmil
edilmistir." Bir italyan ilahiyatcisina gére giinimiizde iki laiklik anlayisi var-
dir:

1) Her tarld dini ve transandantal (askin) referansi dislayan laiklik (Ev-
rensel kapsamli bir yaklagim).

2) Hiristiyanla (Homo Cristianos), doga (zorunlulugun egemenligi) ve ta-
rih (beseri 6zgurlugun egemenligi) seklinde anlasilan didnyanin iliskilerini
dizenleyen laiklik (Hiristiyan anlaminda laiklik).

Bkz. G. Barbaglio, Le Sens Biblique de la Laicité', Paris, Ed. du Cerf, 1989.
Kilise ile Devlet'in 1905'te birbirinden ayrildig1 Fransa'da laikligin bugtinki
durumu ile ilgili olarak Bkz. Le Phénomeéne Religieux Aujourd’hui et la Laicité,
Cercle Condorcet (kolektif), Paris, 1989. Cagdas laikligin genel bir yorumu
icin Bkz. Le Débat, 1993, Sayl: 77 (F. Champion, Entre Laicisation et Sécula-
risation, Maurice Barbier, Esquisse d'une Théorie de la Laicité).



Saltanat ve hilafet ilga edilerek cumhuriyet idaresinin ku-
rulmasindan sonra devrimci kadronun dine karsl tutumu
farkli olmustur. Bu hususu agiklamak igin Osmanli Devle-
ti'nde dinin durumu ve gelismesi ile ilgili bir noktay: be-
lirtmek gerekir.

Osmanl Devleti'nin hakim ideolojisini teskil eden is-
lam, Osmanl toplumunda iki duzeyde gelismistir. Bunlar-
dan birincisi, resmi planda devlet dini olan, Yavuz Sultan
Selim'den itibaren Siinni-Hanefi mezhebi seklinde; ikincisi
de halk planinda s@filigin cesitli bicimlerini ifade eden ta-
rikatlar seklinde gelismesidir.30 Osmanli Imparatorlugu'n-
da XIX. yuzyilda gelisen laiklesme hareketleri, esas itiba-
riyle "resmi tslam"1 ilgilendirmektedir. Oysa toplumsal de-
gisme agisindan popiiler islam, prekapitalist bir tarim ve
sanayi ortami icinde ¢ok daha dnemli bir rol oynamistir.
Daha XIlII. yuzyilda, Anadolu'nun iktisadi ¢okintlsu igin-
de, Allah'ta melce ariyan cesitli tarikatlar vardi. Osmanli
imparatorlugu'nun kurulusunda da ahilik bir rol oynamis-
t1. Bu tarikatlar cesitli isimler altinda giinumiize kadar sur-
miis ve sonunda Tirk Devrimi de islam sorunu ile iki
planda kars! karsiya gelmistir: Halife Sultanin temsil ettigi
resmi islam ve cesitli tarikatlarin temsil ettigi populer is-
lam. Bilindigi gibi Atatirk, devrimciligin gerektirdigi radi-
kal bir tutumla her ikisine karsi da kesin bir ¢c6zim yolu
aramistir. Bir taraftan hilafet ilga edilmis ve din, Diyanet
isleri Reisliginin kurulmasi ile devlete baglanarak bir ka-
mu gorevi halinde drgutlenmistir; diger taraftan da tekke-
ler ve zaviyeler yasak edilerek populer Islamm temeli sar-
siimak istenmistir. 1924 Anayasasi'nda muhafaza edilen ve
devlet dininin islam oldugunu belirten hiikiim de 1928'de
bir Anayasa tadili ile kaldiriimis ve Turkiye'de laikligin hu-

30 Burada "halk planinda" sézctklerini "halk¢i" anlaminda degil, halka nufuz
etme anlaminda kullaniyorum. Tarikatlarin sinifsal analizi ayri bir konudur.



kuki temeli kesin bir sekilde kurulmustur. Ancak, mesele-
ye altyapi acisindan bakilir ve Islamm sosyal temelleri g6z
onunde bulundurulursa, bu sekilde laiklik sorununun ¢o-
zimlendigini sanmak hatali olur.

Turk Devriminin Islamla resmi ve populer olmak Uze-
re iki planda karsilastigini belirtmistim. Atatiirk'in dine
karsi tutumu da bu iki plana gore degisik olmustur. Diye-
biliriz ki Atatiirk, kendi anlayisina gore bir "gercek Islam"a
karsi rasyonalist bir tavir takinirken, batin tarikatlara kar-
sI da cetin bir savas agmistir. Ataturk'e gore "son" ve "ek-
mel" din olan islamiyet, "akla, mantia ve hakikate uy-
maktadir."3l "Bizim dinimiz icin herkesin elinde bir dl¢u
vardir. Bu 6l¢i ile hangi seyin bu dine uygun olup olmadi-
gini kolayca takdir edebilirsiniz. Hangi sey ki akla, manti-
ga, amme menfaatine uygundur; biliniz ki o bizim dinimi-
ze de uygundur."32

Bu yuzden "Turk milleti daha dindar olmalidir, yani
batun sadeligi ile dindar olmalidir demek istiyorum. Dini-
me, bizzat hakikate nasil inanityorsam, buna da 6yle inani-
yorum. Suura muhalif, terakkiye mani hicbir sey ihtiva et-
miyor."33 Goruldiga gibi, Atatirk bu sézlerinde teokratik
vasfl kalmamis, veya yabanci bir gdzlemcinin dedigi gibi,
"6zel bir din durumuna getirilmis"34 sade ve akli bir Isla-
ma baghhligini ifade etmekte ve Tirk milletinin daha ¢ok
dindar olmasini istemektedir. Oysa Turkiye'de tarikatlarin
temsil ettigi ve "hurafelere" ve "Batil itikatlara" dayanan
bir islam daha vardir ki, Atatirk'iin batiin hiicumlarinin
hedefini teskil etmektedir. "Mevcut tarikatlarin gayesi, di-
yor Ataturk, kendilerine tabi olan kimseleri dinyevi ve
manevi olan hayatta mazhari saadet kilmaktan baska ne

31 Sdylev ve Demegler, c. I1, s. 94.

32 1bid., s. 128.

33 Ibid.,c. Ill,s. 70(11.2.1924).

34 Pierre Rondot, L'Islam et les Musulmans d*Aujourd*hui, s. 178, Paris, 1965.



olabilir? Bugun, ilmin, fennin, butin simull ile medeni-
yetin muvacehei sulepasmda filan veya falan seyhin irsa-
diyla maddi ve manevi saadet arayacak kadar iptidai insan-
larin Turkiye medeni camiasinda mevcudiyetini asla kabul
etmiyorum... lyi biliniz ki Turkiye Cumhuriyeti seyhler,
dervisler, muritler, mensuplar memleketi olamaz. En dog-
ru, en hakiki tarikat medeniyet tarikatidir."%

Batun tarikatlarin manevi temelini tasavvuf teskil
eder. Bunun temelinde de Mukaddes Kanunun, yani seria-
tin Batini anlamim kavramak ve bdylece Allah'la bir ruh
birligi kurmak fikri vardir. Seriatin Batini anlami "Haki-
kat"tir. "Hakikat"e ulasmanin yolu ise "tarikat"tir. Boylece
seriat-hakikat-tarikat tclust sofiligin butiin tezahtr sekil-
lerinin ¢ikis noktasini teskil eder. Safilik, seriatin lafzi tesi-
rini bertaraf ettigi icin, halk hikmetini artiran bir manevi
zenginlik unsuru olarak dustunulmustir. Ancak, bir taraf-
tan, her tarli mistisizm gibi fertlerin dinya islerinden
uzaklasmasina yol agmasi, diger taraftan da "Hakikat"e an-
cak bir tarikat kurucusu kanaliyla ulasilacagi icin ihtiva et-
tigi obsklrantizm, tasavvufun belli bir tutuculuk cerceve-
sini agsamamasina yol acmistir.

Ozetlersek Kemalist pozitivizm din karsisinda ikili bir
tavir takinmistir. Resmi diizeyde Islami pozitivist bir yoru-
ma tabi tutarak laiklestirirken, tarikatlari da ortadan kal-
dirmak istemistir. Ancak, tarikatlari yasatan toplumsal or-
tam ve kendi tarihimizle uyum kuramamaktan dogan
kimlik krizi ortadan kalkmadigi icin, bunda basarili ola-
mamistir. Bu ytuzden Kemalizm hakkinda sik sik yapilan
"Kemalizm bir dinya gorusuni ortadan kaldirmis; fakat
yerine yeni bir dinya gorisid koymamistir'36 seklindeki

35 Sdylev ve Demegler, c. 11, s. 218.

36 Ornegin bir Batili yazar sunlari yaziyor: "Turkler, medeni hukuk konusun-
da, seriat yerine isvigre kanunlarini ikame ettiler. Bu degisikligin iyi netice-
ler verdigini ileri strebilirler. Fakat seriatin dayandigi ilkelerin yerine ne gi-



elestiri yersizdir. Bir defa Turkiye'de burjuva devrimi sonu-
cuna ulasmadig icin, laiklesme siireci de tamamlanmamis-
tir. Baska bir deyisle, bir diinya gérust ortadan kaldiriimis
degildir. Ayrica insanlarin bir spritialite ihtiyaci gdzéniin-
de bulundurulursa ortadan kaldiriimasi da gerekmez. Ote
yandan Kemalizm, sistemli bir sekilde olmamakla beraber,
bir diinya gorisu getirmistir. Ancak getirdigi felsefe, pozi-
tivist espri, Uretim guglerinin gelismesi agisindan devrimci
bir nitelik tasimadigi igin, "Batililasma" hareketimiz zaman
zaman en koyu taraftarlarina dahi suni ve koksuz bir geli-
sim olarak gorinmustur.37 Dine karsi takinilan tavir ise,
Ozellikle Takriri Stikin Kanunu'ndan sonra, bir baski poli-
tikasi olmustur. Bu sekilde modern Islami dustncelerle bir
diyalog olanagindan da mahrum kalan dini felsefe38 cok

bi ilkeler koydular? Bu, Turklerin, cevap vermek sdyle dursun, pek az du-
sundukleri bir meseledir" W. C. Smith, Islam in Modem History, Princeton,
1957, s. 197; Lord Kinross ise sunlari yaziyor: "(Ataturk) asirlik gelenekleri
koklnden kazidi; fakat onlann yerine bir kaltir yerlestirmedi. Bu durum,
Turklerin zihninde ve hayatinda bir nevi kopus husule getirdi." Lord Kin-
ross, Atatlirk, The Rebirth of a Nation, s. 504, Londra, 1964. N. Berkes'in ise
fikri sudur: "Kemalist laikligin zayif noktasi, bir doktrin temelinden mah-
rum olmasiydi. Komdinistler tarafindan dine tahammiil géstermesi; islamci-
lar tarafindan dini ezmesi; Batici liberaller tarafindan da dini devlet i¢inde
korumasi tenkit edildi." The Development of Secularism in Turkey, s. 502,
Montreal, 1964. Ornekleri kolayca gogaltabiliriz.

37 Ornegin, devrim idaresinin sdzciisii olan gazetede yayinlanan bazi yazilar-
dan ornekler verelim: "Biz, inkilabin muhtelif safhalarini birer kanunla tes-
bit ettikten sonra saniyoruz ki, bunlar kendiliklerinden yuruyorlar. Hayir,
higbiri yarimuyor ve yuriyemez. Bir hayat seklinden 6bur hayat sekline ge-
civermek o kadar kolay bir sey degildir... Turkiye'de rejim ve inkilap davasi
daima zabita kuvvetine dayanarak yasamak devresini artik gegirip bitirmeli-
dir." Yakup Kadri (Karaosmanoglu), Tezatlar, Hakimiyet-i Milliye, 19 Subat
1931. Bagka bir basyazida ise su satirlari okuyoruz. "Tekkeleri kapadik; fa-
kat dervisler yasiyor! Medreseleri kapadik; fakat ondan mehem olanlar yasi-
yor! Halifeyi kovduk; fakat saltanat devrinin nimetleri i¢inde o tatli hatirala-
ri hala zihinlerde ve Umitlerinde yasatanlarin sayisi az degildir. Sapkayi
giydirdik; fakat onu tasiyanlarin arasinda bizi hala tekfir edenler var..."
Mahmut, Hakimiyeti Milliye, 30 Kanunu-evvel, 1930.

38 Gunumuzde bazi gevrelerde bu diyalog baslamistir.



partili hayata gecince bir tepki olarak ilkel ve fanatik bir
sekilde yeniden canlanmistir.

Turkiye'de pozitivizmin toplumsal dayanaklarini bi-
rokrasi ve blyik ticaret burjuvazisi teskil etmistir. Bu sinif
ve zUmre arasindaki iliskiler ve o devirde sik sik goruldi-
gu gibi birinden digerine gegisler, boyle musterek bir espri
sayesinde kolaylasmistir. Ancak pozitivizmin Uretim gugle-
rinden kopuk ve ilkel sekli resmi balolarla ve Turkge tan-
golarla sembolize edilen dar bir Baticilik anlayisini korik-
lemistir.

Atatirk bu tarz bir pozitivizmi ve bunun yol actigi
yanhs bir "Batililasma” politikasini tutarh bir sekilde be-
nimsemis ve uygulamis midir? Daha 6nce de belirttigim
gibi, Kemalizm cogu kez boyle ilkel bir pozitivizme indir-
genmek istenmektedir.30 Bugiin de burjuvazi, kapitalistles-
mis ciftciler ve birokrasinin st kademeleri, kisaca yoneti-
ci zimre, Kemalizmi bdyle anlamak egilimindedirler. Bu
anlayis icinde Kurtulus Savasi kahramani ve tam bagimsiz-
ik savas¢isi40 Mustafa Kemal Atattrk'tn yeri yoktur.41

Aslinda Atattrk'tin iginde yetistigi ortam ve Il. Mesru-
tiyetin Batici akimlan boyle bir gelismeye elverisli idi. Bu-
nunla beraber Atatiirk, gercekten devrimci vasiflara sahip
olaganistl bir sahsiyet olarak bu egilimleri de sezmis ve
bunlarla micadele etmistir. Atatlrk'tin en cok dikkat cek-
tigi hususlardan biri, brokrasinin halktan kopuk, taklitgi

39 Burada kastedilen Kemalizmin, kéka ikinci Mesrutiyete, hatta daha eskilere
giden yonlerinden ibaret olarak ele alinmasidir. Yoksa, Kemalizmin bir "po-
zitivizm" olarak isimlendirilip, isimlendirilmemesi o kadar énemli degildir.
Yakin tarihimizdeki, cogu kez unutulan, fakat bizce cok 6nemli olan kesin-
tiye ileride temas edecegiz.

40 Prof. Dr. Muammer Aksoy, Atatirk'in Isiginda "Tam Bagimsizhk ilkesi",
Abadan'a Armagan, S.B.F.Y., Ankara, 1969, s. 689-789.

41 Kemalizmi kendi tarihi konteksti icinde degerlendirmeyi unutan ve bu Ke-
malizm deformasyonunu veri olarak kabul eden bir kisim aydinlar da ne ya-
z1k ki ¢ok farkl motiflerle hareket eden antikemalist kervana katiimislardir.



esprisi idi. Kendisi de Bati hayat tarzina ve Batili zihniyete
hayran olmakla beraber, bu noktaya parmak basmasini bil-
mis ve bu espriyle micadele etmistir.

1923'te hentiz cumhuriyet ilan edilmeden Ataturk bu
konudaki fikirlerini sdyle agiklamistir. "islam alemi iki si-
nif, ayri heyetlerden mirekkeptir. Biri cogunlugu teskil
eden avam, digeri azinhgi teskil eden minevverler. Bozuk
zihniyetli milletlerde buyuk ekseriyet baska hedefe, mu-
nevver denen sinif baska zihniyete maliktir. Bu iki sinif
arasinda tam ziddiyet, tam muhalefet vardir. Mlnevverler
asli kitleyi kendi hedefine sevk etmek ister; halk ve avam
kitlesi ise bu munevver sinifa tabi olmak istemez. O da
baska bir istikamet tayinine calisir. Munevver sinif telkin-
le, irsadla ekseriyet kitlesini kendi maksadina gore iknaya
muvaffak olamayinca, baska vasitalara tevessul eder. Halka
tahakkim ve tecebblre baslar; halki istibdatta bulundur-
maya kalkar. Artik burada asil tahlili noktaya geldik. Halki
ne birinci usul ile ne de tahakkim ve istibdad ile kendi he-
defimize siriklemeye muvaffak olamadigimizi goriyoruz,
neden?

Bunda muvaffak olmak i¢cin munevver sinifla halkin
zihniyet ve hedefi arasinda tabii bir intibak olmak 1&zim-
dir. Yani minevver sinifin halka telkin edecegi mefkareler,
halkin ruh ve vicdanindan alinmis olmali. Halbuki bizde
bdyle mi olmustur? O miunevverlerin telkinleri milletimi-
zin ruhundan alinmis mefkdreler midir?

Suphesiz hayir. Munevverlerimiz icinde ¢ok iyi dusu-
nenler vardir. Fakat umumiyetle su hatamiz da vardir ki,
tetkik ve incelemelerimize zemin olarak ekseri kendi husu-
siyetlerimizi ve ihtiyaclarimizi almayiz. Munevverlerimiz
belki bitlin cihani, butin diger milletleri tanir, 1akin ken-
dimizi bilmeyiz.

Munevverlerimiz milletimi en mesut millet yapayim
der. Baska milletler nasil olmussa onu da aynen Oyle yapa-



hm der. Lakin dustinmeliyiz ki, bdyle bir nazariye hicbir
devirde muvaffak olmus degildir. Bir millet i¢in saadet
olan birsey diger millet icin felaket olabilir. Ayni sebep ve
serait birini mesut ettigi halde digerini bedbaht edebilir.
Onun icin bu millete gidecedi yolu gosterirken diinyanin
her tUrli ilminden, kesiflerinden, terakkilerinden istifade
edelim; 1&kin unutmayalim ki, asil temeli kendi icimizden
¢cikarmak mecburiyetindeyiz.

Milletimizin tarihini, ruhunu, ananelerini, sahih, sa-
lim, durust bir nazarla gérmeliyiz. itiraf edelim ki, hala ve
hala munevverlerimizin gencleri arasinda halk ve avama
uygunluk muhakkak degildir. Memleketi kurtarmak icin,
bu iki zihniyet arasindaki ayriligi durdurmak, ytrtimeye
baslamadan evvel bu iki zihniyet arasindaki uygunlugu ya-
ratmak lazimdir."41

Gorualduga gibi, Ataturk'tin canlihgini buglin de mu-
hafaza eden ve evrensellikle 6zgulligu birlestiren bu sozle-
rinde Bati taklitciligine yol agan dar bir pozitivizmin elesti-
risi yapiimaktadir. Ayrica, tek parti doneminde Ozellikle
1930'dan sonra bu konuda girisilmis faaliyetler vardir.
Bunlar nelerdir? Ve neden tam bir basariya ulasamamislar-
dir? Bunu anlamak icin, daha 6nce yaptigimiz gibi, 1929'
dan itibaren blyuk bir buhran i¢ine disen dinya kapita-
lizminin Turkiye'yi nasil etkiledigini ve Turkiye'de asker-
sivil idareci kadro ile egemen siniflarin iliskilerine nasil bir
yon verdigini incelememiz gerekir.

41 Soylev ve Demegler, c. Il, s. 140-141.



DORDUNCU BOLUM

Buhran Yillari
(Devletcilik, Siyasi ve ideolojik Gelismeler)

t

1929 yilinda Bati kapitalizmi blyilk bir buhran icine dis-
t. Buhran, uluslararasi kapitalizmin Gretimini karsilayabi-
lecek bir talep yetersizliginden dogmustu. Sonug Kitlevi is-
sizlik ve fiyat dususleri seklinde ortaya ciktl. 1929-1933
seneleri arasinda Amerika'da 13 milyon, Avrupa'da ise 25-
30 milyon civarinda issiz vardi. Fiyat dususleri ise, 6zellik-
le tarimsal Urlnlerde belirgin idi. Tekelci drgutlenmenin
daha gelismis oldugu Uretim mallar1 sanayisinde fiyat du-
susleri daha hafifti.1

Dunya kapitalist pazan icinde yer almis bulunan Tur-
kiye icin bu buhranin etkilerinden kaginmak imkansizdi.
Nitekim 1930'dan itibaren Turkiye iktisadi ve siyasi haya-
tindaki gelismeler tekelci kapitalizmin buhrani ile yakin-
dan ilgilidir.

1 Maurice Dobb, age, s. 37.



Cumhuriyet Turkiyesine yabanci sermaye girmedigi
icin Bati kapitalizmine bagllik daha ¢ok dis ticaret kana-
liyla idi. Bu ylzden buhran da etkisini dis ticaret yoluyla
hissettirdi. Turk dis ticareti genellikle tarimsal trin ve
hammadde ihracina ve sanayi maddeleri ithaline dayandigi
icin, tarimsal drdnlerdeki buyuk fiyat dustsleri dis ticaret
hacmimizi daraltti. 1929 yilinin Turkiye agisindan ikinci
bir talihsizligi ise Lozan'da halledilemeyen dis borglar so-
rununun, 1928 'de Milletler Cemiyeti araciligiyla halledile-
rek 6demelerin baslamis olmasiydi. Meselenin ¢éztmlenis
sekli Tarkiye icin bir basari olmakla beraber, yillik 6deme-
ler genel butgce harcamalarinin % 13-18'i gibi 6nemli bir
kismini yutuyordu.2

Kapitalist diinya buhraninin Turkiye'deki etkilerini in-
celemek, bu donemde memleketimizdeki "devletgilik" uy-
gulamasini incelemeyi gerektirir. Aslinda bu uygulamalar
karmasik ve ¢ok yonliidur. iktisadi hayati oldugu gibi, si-
yasi rejimi ve ideolojik gelismeleri de ilgilendirir. Bu ba-
kimdan "devletgilik" agik bir kavram degildir ve fikir haya-
timizda hélad devam eden birgcok karisikliklara ve yanhs
anlamalara yol agmistir.

Aslinda, "devletcilik" fikri cumhuriyet Turkiyesi igin
yeni bir fikir degildi. Bununla beraber Atatirk 1930'da
Afet inan'a Medent Bilgiler kitabi icin "thmli devletgilik"
fikrini dikte ederken ve ayni yil inénii, Sivas'a demiryolu-
nun ulasmasi dolayisiyla verdigi nutukta Serbest Firka'ya
karsi "devletgilik" sloganini ortaya atarken yeni bir dénemi
baslatiyorlardi.3 Turkiye'nin temel politikasini ¢izen ve yi-
2 Z. Y. Hershlag, age, s. 21.

3 Bu gorus, Afet Inan imzasini tasiyan "Medeni Bilgiler" isimli ders kitabinda
yer almaktadir. Ancak Inan, "Bu kitaplar benim ismimle ¢ikmis olmasina rag-
men, Ataturk'un fikirleri ve telkinlerinden mulhem oldugunu ve tslGbun ta-
mamen kendisine ait oldugunu tarihi hakikatleri belirtmek bakimindan bana

diisen bir vazife telakki ediyorum” demektedir. Prof. Dr. Afet inan, Atatlrk'(in
Vatandaslik Haklan Dustincesi, Atatturk Konferanslari, s. 9, Ankara, 1964. Ata-



riten bu iki devlet adaminin agzinda "devletgilik" siyaseti,
kapitalizme bir alternatif degildi. Aksine onu devlet ola-
naklari ile takviye etmeyi ve gelistirmeyi 6ngértyordu. Bu-
nunla beraber uygulamaya egilirsek, meselenin bir hayli
karisik oldugunu ve gerek iktidarin sinifsal yapisini gerek-
se siniflararasi iliskiyi yakindan ilgilendirdigini goririz.

Iktisadi siyaset alaninda "devletgilik" kavrami, incele-
digimiz dénemde Ug¢ tip uygulamayi kapsayan bir anlamda
kullanilmistir. Bunlar teker teker incelemeden "devletci-
lik" hakkinda bir fikir edinemeyiz.

1 Devlet Mudahaleciligi: iktisadi hayata devletin
mudahelesi esasen ¢ok eskiden beri vardi. Ancak iktisadi
buhranla birlikte girilen ddnemde bu mudahelenin uygula-
ma alani genislemistir. Turkiye ekonomisinde devlet mu-
dahelesi cesitli bicimlerde uygulanmistir. Bunlari belirt-
mek icin tekrar dinya buhraninin memleketimizdeki
etkilerine donmek gerekir.

Daha once sdyledigim gibi, buhranla beraber tarimsal
urunlerin fiyatlari dasmus, ithal mallarimizin fiyati ise

tark'in A. Inan'a dikte ettirdigi devletgilik gértisi sudur: "Bizim takibini mu-
vafik gérdagumuiz devletgilik prensibi, batin istihsal ve tevzi vasitalarini
fertlerden alarak, milleti busbutiin baska esaslar dahilinde tanzim etmek ga-
yesini guden ve hususi ve ferdi iktisadi tesebbus ve faaliyetlere meydan birak-
mayan sosyalizm prensibine dayanan kolektivist, kominizm gibi bir sistem
degildir.

Bizim takip ettigimiz devletgilik, ferdi mesai ve faaliyeti esas tutmakla be-
raber, mimkun oldugu kadar milleti refaha, memleketi mamuriyete eristir-
mek i¢in, milletin umumi ve yuksek menfaatlerinin icabettirdigi islerde -bil-
hassa iktisadi sahada- devleti fiilen alakadar etmektedir." Medeni Bilgiler, s.
61.

Bu konuda ayrintili bir ¢calisma i¢in Bkz. Ilhan Tekeli, Selim tikin, Uygu-
lamaya Gegerken Turkiye'de Devletciligin Olusumu, ODTU Yayinlari, Ankara,
1982. Yazarlarin belirttigine gore devletgilik, 1931 Kurultayinda CHP Progra-
mina, Alti Ok'u teskil eden diger ilkeler gibi, tartismasiz ve "buyuk bir sessiz-
lik icinde" (s.l) girmistir. icerigi de, bilin¢li bir ampirizm sonucu "iktidari
olusturan degisik guglerin karsilikli uyumlari" saglanarak "uygulamada adim
adim belirlenecektir.” (s. 1).



yukselmisti. Bu durum bir taraftan dis ticaret hacmimizi
daraltmis, diger taraftan da ciftgilerimizin durumunu sars-
misti. Bu sekilde devlet mudahelesinin belli bash iki tipi de
ortaya ¢ikti: dis ticaretin tanzimi ve fiyat kontrolU.

1929 yilinda, Lozan Antlasmasi'nda gimrik duvarlari-
miz1 1916 seviyesinde donduran bes yillik stre bitmisti.
Boylece gumruk resimlerinin artirillmasi mimkin olmus-
tur. Ancak ithal olanaklarinin azalmasi, dis ticaretin siki
bir sekilde tanzimini gerektirmistir. Bu tanzim bir yandan
"kontenjantman usulU” ve Turk Parasinin Kiymetini Koru-
ma Kanununa dayanan kararnamelerle yapilirken, diger
yandan da ithalatimiz hacminde iki tarafli kliring anlasma-
larina dayanan nispetin bluyumesine yol agcmistir. Bu so-
nuncu husus ise 1933'ten sonra, Turk dis ticaretini gitgide
artan bir sekilde Nazi Almanyasma baglamistir.4

Buhran senelerinde dis ticaretle ilgili iki 6nemli kanun
kabul edilmistir. Bunlardan birincisi cay, seker ve kahve it-
halatini hikiimet elinde toplayan kanundur.5 Kanuna, go-
rismeler esnasinda "ayni maksadi ithalatgi tacirlerimiz ma-
rifetiyle temin edebilecedine kanaat hasil oldugu takdirde
thccari da bu ugurda" kullanmay! éngdren bir fikra ilave
edilmesine ragmen, kanun ticaret buijuvazisinin temsilci-
leri tarafindan siddetle tenkit edilmistir.6 ikinci kanun ise
4 Aslinda Almanya ile ticari iliskiler Weimar Cumhuriyeti ile 1927'de imzala-

nan ticaret anlasmasi ile baslamisti. 1929'da disisleri bakani Tevfik Rastl
Aras'm Almanya'y! ziyaretinden sonra 1930'da bir ticaret anlasmasi daha im-
zalandi. Alman-Turk ticareti 1928-33 arasi Turkiye lehine gelisti. 1930'da Al-
manya'dan 69 milyon marklk ihracata karsilik oradan 48,3 milyon marklk
ithalat yapiliyordu. 1933'ten sonra yapilan bir seri anlasma sonucu bu ticari
iliskiler daha da yogunlasti. Turk ticaretinde Almanya'dan ithalat 1936'da %
45,1'e ve Almanya'ya ihracat % 51'e ¢iktiginda Turk yoneticiler alternatif ola-
naklar aramaya basladilar. Bu konuda Bkz. Antoine Fleury, La Pénétration Al-
lemande au Moyen-Orient, Le Cas de la Turquie de I'lran et de I'Afghanistan,
Geneéve, 1977.

5 Bkz. K. Boratav, age, s. 181.
6 Ibid, s. 182.



ihracatin kontrolini artiran ve ihracatcgihigr iktisat vekale-
tinin "ruhsat" sistemine dayandiran bir kanundur. Bu ka-
nuna gore ihracat yapabilmek icin iktisat vekaletinden Ug¢
yil icin gecerli olan bir ruhsat almak zorunludur.7 Bu ka-
nun da, dis ticaretin devletlestirilecegi kanisina kapilan ve
urken ticaret burjuvazisi temsilcileri ile iktidar mensupla-
rini karsi karsiya getirmistir.

Dinya buhrani Turkiye'de genel fiyat seviyesini di-
sirmustt. Bu durum butce gelirlerine de yansimis ve but-
ce gelirleri 1929'da 224 milyon liradan 1933'te 205 milyon
liraya kadar dusmustu. Bu donemde gumruk ayarlamalari-
nin yapilmasina ragmen, gimrik vergileri de 1930'da 55
milyon liradan 1934'te 33 milyon liraya dismisti. Bu du-
rum dis ticaretteki daralmadan ileri geliyordu. Nitekim it-
halat de@erimiz 1929'da 256 milyon liradan 1933'te 74
milyon liraya, ihracat degerimiz ise ayni dénemde 155 mil-
yon liradan 96 milyon liraya diismustur.8 O zamanlar itha-
latin buyuk bir nisbetinin tiketim mallarina gittigi dusd-
nulurse, rahatlikla denilebilir ki buhranin Tuarkiye'deki
etkisi "bir avug sehirlinin medeni ihtiyaglari icin getirtilen
mallan tim toprak UrUnlerimizle karsilayamamak"9 sek-
linde ortaya ¢ikmisti. 1929 barem kanunu ile maaglari ar-
tan memurlar mureffeh bir zimre teskil ediyorlardi. Genel
fiyat seviyesinin dusmesi ile durumlan daha da iyi bir hale
gelmisti. Bu ylUzden, ilerde temas edecedim gibi, vergi ar-
tislan s6z konusu olunca, ilk 6nce memurlar akla geldiler.
Ciftcilerin durumu ise sarsilmisti. Hikdmet, bir kanunla
Ziraat Bankasini bir milyon liraya kadar bugday satin al-
7 1bid, s.182-183.

8 Dis Ticaret-Yillk tstatistik-D.l.E. yayin no. 481, 1964.
9 Emin Turk Eligin, Kemalist Devrim ideolojisi, Ant Yayinlan, s. 40, tstanbul,
1970. Buhranin ilk belirtileri ve care arayislan igin Bkz. ilhan Tekeli, Selim

ilkin, 1929 Diinya Buhraninda Tirkiye'nin iktisadi Politika Arayislari, Ankara,
ODTU Yay., 1977.



maya yetkili kildi.10 Toprak Mahsulleri Ofisini mujdeleyen
bu uygulama, fiyat kontroli (ve desteklemesi) yoluyla
bugday ekicilerini koruyordu. Daha sonra (1936'da) kabul
edilen bir kanunla da iktisat bakanhdina sanayi mallarinin
maliyet ve satis fiyatlarinin tesbiti ve kontrolU yetkisi veril-
mistir. Bu kanunla 6zel sanayinin gumruk duvarlar arkasi-
na siginarak tuketiciyi istismar etme yollan kapanmak is-
tenmistir.11
Ozetlersek, kapitalist diinya buhraninin etkisi ile Ttir-
kiye'de devletin iktisadi hayata midahalesi artmistir. Bu
mudahaleler dis ticaretin tanzimi ve fiyat kontrolu seklin-
de kendini gostermistir. Bu uygulama ise kuguk burjuva
iktidarini, muttefikleri olan burjuvazi ve toprak agalari ile
kars! karsiya getirmistir. Butuna itibariyle bu mudaheleler,
Ozellikle buyuk ticaret burjuvazisi aleyhine olmustur. Bu
dénemde ticaret burjuvazisinin egemen kesimi ithalatcilar
ve ihracatgilardir. Ornegin 1930'da Tirkiye'nin en ¢ok sa-
nayilesmis sehri olan istanbul Ticaret ve Sanayi OdasI mec-
lisinde 10 ihracatcl ve 8 ithalatciya karsilik 5 sanayici var-
dir.12 Bu durumda devletin dis ticareti kontrolu, 6zellikle
cay, kahve, seker ithalatini devlet elinde toplayan kanunda
ornegini bulan uygulamalari, ticaret burjuvazisinin sert
tepkileriyle karsilasmistir. Nitekim bu kanunlar meclisten
gecerken ticaret ¢evrelerinin gorasleri cesitli milletvekilleri
tarafindan dile getirilmis ve ¢ogu kez kanunlarin "sivri" ta-
raflan yontulmustur.13 Fiyat kontrolleri ise, 6zellikle des-
tekleme alimlari sekli ile giftgileri koruma amacini gatmus-
th. Ancak, bundan daha ¢ok pazar icin Uretim yapan orta
ve buyuk giftciler yararlanmiglardir. Bununla beraber buh-
ran yillari ve takibeden yillarda, dis ticaret gtclukleri dola-

10  3.7.1932 tarih ve 2056 sayili kanun.

11 K. Boratav, age, s. 186-189.

12 Bkz. istanbul Ticaret ve Sanayi Odasi Mecmuasi, Nisan 1930.
13 Bkz. K. Boratav, age, s. 182.



yisiyla, tarimdaki makinelesme streci durmus, hatta geri-
lemistir. Cumhuriyetin basindan itibaren cesitli gimrik
muafiyetleri ve slUbvansiyonlar sayesinde Turk tarimina
2000 kadar traktor girmisken, bu miktar 1930'dan itibaren
azalmaya baslamis ve 1944'te 956'ya inmistir.14 Devlet mi-
dahelesinin asil ihmal ettigi siniflar, daha 6énceki dénemde
oldugu gibi, isci sinifi ile yoksul kdylulerdir. -Gergi hUkuU-
met 1933'te gecirdigi bir kanunla faiz hadlerini tanzim
ederek kuguk ureticileri ve yoksul koyluleri tefecilerin
pencesinden kurtarmaya calismistir. Ancak tabiidir ki, ka-
pitalizmin ve ulusal pazarin fazla gelismemis olmasindan
dogan bir istismar sekli olan tefeciligin kanunla yasaklan-
masi bir anlam tasimaz.

isciler bu dénemde de bir sure ciddi bir mevzuattan
mahrum kalmislardir. 1929'da iktisat Bakanhginin meclise
getirdigi 36 maddelik bir is kanunu muzakereler sirasinda
geri alinmistir. 1932'de hukiimet 192 maddelik yeni bir ta-
sarl sunmus, hikimet bunu da geri almistir. Nihayet
1934'te meclise sunulan ve 1936'da kanunlasan 3008 sayili
Is Kanunu ise grev ve toplu s6zlesme haklarini tanimadig
gibi, asgari Gcret sorununu da halletmemistir. 32. madde-
ye gore cikarilacak bir tiztkle halledilmesi gereken asga-
ri Ucret meselesi, daha sonra harp yillarinda tehir edilmis-
tir. Bu konuya ileride donecegiz. Simdi, diger "devlet-
cilik" sekillerini de kisaca gorelim.

2. Devlet Kapitalizmi: Devlet isletmeciligi ve Tekelci-
lik: Turkiye'de devlet kapitalizminin de tarihi epeyce eski-
dir. Bununla beraber dinya buhraninin etkisi altindaki
Turkiye'de, (1923-1930 ddéneminde 6zel tesebbuiscl sana-
yilesmenin hayal kirici tecrlibesi de gdz 6nlinde bulundu-
rularak) devlet kapitalizmi daha genis bir uygulama alani
bulmustur.

14  Yahya S. Tezel, Economic Developmcnt in Turkey: 1923-1950, Policy and Ac-
hievment, s. 245.



Turkiye'de tekelcilik uygulamalarindan daha 6nce so-
zetmistim. Buhran yillarinda da bu uygulama esas itibariy-
le devam etmistir.13 Fakat asil dikkati ¢eken nokta, "dev-
letcilik" siyasetinin doruguna ulastigi 1932 yilinda, devlet
isletmeciliginin de adeta tekelci bir hiiviyete bariinmesidir.

Tirkiye'ye Osmanli imparatorlugundan kalan fabrika-
lar, ileride kurulmasi kanunla 6ngorulen anonim sirketlere
devredilmek Uzere, Sanayi ve Maadin Bankasi ydnetimine
devredilmisti. Sanayi ve Maadin Bankasi, 1925 yilinda,
hem bu isletmeleri yonetmek hem de bunlara kredi temin
etmek amaci ile kurulmustu. Oysa 1932'de Sanayi Maadin
Bankasi tasfiye edilerek, gdrevleri, kurulan iki yeni 6rgtite
verildi. Bunlar Devlet Sanayi Ofisi ile Sanayi Kredi Banka-
si'dir.

Devlet Sanayi Ofisi, Sanayi ve Maadin Bankasi'nm ak-
sine sadece devlet isletmelerini yonetmekle kalmiyor, dev-
let istiraki olan sirketler tzerinde de 6nemli bir denetleme
mekanizmasi kuruyordu.16 Ayrica, "surim sartlan ancak
mahdut fabrikanin tesisine cevaz veren hallerde veya fev-
kalade himaye tedbirleri sayesinde surimu hikimetce
saglanan sanayi sahasinda fabrika kurulmasini ancak ikti-
sat Vekaletinin teklifi ve Bakanlar Kurulunun musadesine
tabi"17 kihyordu. Gorildaga gibi, Devlet Sanayi Ofisi, on-
ceki donem uygulamasinin aksine, 6zel kapitalizmi devlet
kapitalizminin araci haline getirme egilimindeydi. Bu geli-
simin ikinci bir kurulusu da Sanayi Kredi Bankasi'dir.

Sanayi Kredi Bankasl, esas itibariyle, devlet isletmeleri-
ne kredi temin etmek amaciyla kurulmustu. Sermayesi, ka-
nunla dngorilen bazi kaynaklardan temin edilecekti.18 Bu

15 Bkz. K. Boratav, (barut, patlayici maddeler ve tutun tekeli ile ilgili gelis-
meler), age, s. 209.

16  tbid., s. 190-193.

17 Ibid., s. 191-192.

18 Ibid., s. 193.



kaynaklar arasinda belki de en onemlisi, Tesviki Sanayi
Kanununun sanayi isletmelerine makine ve hammadde it-
halinde tanidigi gimrik muafiyetinin kaldirilmasi ile sag-
lanacak gumrik hasilati idi. Goruldaga gibi, burada da,
devlet kapitalizminin 6zel kapitalizm aleyhine gelisme egi-
limleri ile karsilasiyoruz. Siyasi iktidarin sinifsal temeli go-
z6nunde bulundurulursa, bu gelisme ne dereceye kadar
mumkandur?

1929 tekelci kapitalizm buhrani, dis ticaret kanaliyla
Turk ticaret burjuvazisinin ve buyuk toprak sahiplerinin
durumunu sarsinca, iktidar koalisyonunda esasen agir ba-
san burokrat kadro daha da guclu hale geldi. 1923-1929
doneminde cesitli desteklemelerle bir burjuvazi yaratma
cabalan da basansiz kaldigindan, devletin iktisadi hayata
daha genis oOlcide katilmasinin psikolojik temeli de hazir-
lanmis oldu. Ancak, ne kadar gucli olursa olsun, btrokrat
zumre, hareket motiflerini Gretim sirecindeki yerlerinden
alan kisilerden olusan bir sinif olmadigi igin, ister istemez
bazi siniflara dayanmak zorunda idi. is¢i sinifinin ve yok-
sul kéylulerin objektif kosullari siyasi micadele yapacak
bir biling diizeyi bakimindan yeterli olmadigi icin, bu si-
niflar (durumlan sarsilmis da olsa) yine eskisi gibi ticaret
burjuvazisi ile buytk toprak sahipleri idiler. Bu bakimdan,
1932 yilinda hakim siniflan da karsisina alan bu girisimle-
rin devamli olamayacag! ve ister istemez yeni tutarsiz giri-
simlere yol acacagi belli idi. Nitekim gerek Devlet Sanayi
Ofisi'nin, gerekse Sanayi Kredi Bankasi’'nin dmru bir yil ol-
mus ve 1933'te kurulan Stimerbank bunlarin yerini almis-
tir. Batln sanayi ve bankacilik isleriyle ugrasmak Uzere
kurulmus bulunan Stumerbank, 6zel tesebbiise karsi bir
yumusamay! ifade eder. Nitekim kurulus kanununun ge-
rekgesinde belirtildigi gibi "Stiimerbank'm memleket iktisa-
diyatina uygun ... sanayi subelerinin tesisinden ... hususi



tesebbislerle beraber calismasi esasina layihada yer veril-
mistir... SUmerbank'in ... fabrikalari hisselerinden bir kis-
minin Tarklerin ve Turk tesekkutllerinin eline gegmesi mu-
vafik goralmustir."19 Béylece gerekge, Boratav'm belirttigi
gibi, "thmli bir dille Simerbank'in adeta 6zel tesebbiise
yardim etmek i¢in kuruldugunu belirtmektedir."20

Ayni gelisimin baska bir 6rnegdi de, 1932'de Sanayi
Kredi Bankasi'na sermaye temin edilmek Uzere kaldirilan
gumruk muafiyetlerinin, hem bekleneni vermedikleri icin
hem de yatirimlarin azalmasina sebep olduklari i¢gin, maki-
ne ithali alaninda 1933'te yeniden konulmalaridir.21

Farkh sinifsal temellere dayanan devlet kapitalizmi
0zel kapitalizm c¢eliskilerini, inceledigimiz dénemde ma-
dencilik, denizyolu ve liman isletmeciliginde de goértyo-
ruz.

1932'de ¢ikarilan bir kanunla "Turk limanlari arasin-
daki posta seferleri devlet tekeline veriliyor ve bu iste cali-
san Ozel kisilere ait gemiler ihtiyari bir devletlestirmeye ta-
bi" tutuluyordu.22 1933'te bu uygulamada da gerilemeler
olmus ve belli bir sure (alti ay) i¢inde kurulacak bir ano-
nim sirkete, Deniz Yollar isletme Mudirligi ile birlikte
bu alanda ¢alisma hakki verilmistir.

Madencilik konusunda ise, 1935'de kurulan Etibank
ile devlet isletmeciligi 6rgutlenmektedir. Fakat kurulus ka-
nununda, devlet isletmelerinin sirket haline getirilerek
ozel sahislara devredilmesi olanag! da yer almaktadir. isin
daha da ilgi ¢ekici yoni, Etibank Kanunu ile ayni giin ka-
bul edilen baska bir kanun da 6zel madenciler aleyhine bir
surd yeni sinirlamalar getirmektedir. Mecliste kolektiviz-
me, hatta kominizme yol agabilecedi ileri strtlen bu ka-

19 Boratav aktariyor, Ibid., s. 198.
20  Ibid., s. 198.
21 lbid., s. 196.
22 lbid., s. 200.



nun, maden arastirma ruhsatlarinin sdresini, uzatilmamak
Uzere, iki yila indirmektedir. Ruhsatlarin bir baskasina
devredilmesi ise resmi misaadeye tabi oldugu gibi, ruhsati
devralacak kisinin asil ruhsat sahibinde arastirilan ve varli-
g1 saptanan sartlara sahip olmasi gerekmektedir.23

3. Millilestirmeler:  1930'larda "devletcilik" politi-
kasi, bir de yogun bir sekilde girisilen millilestirme hare-
ketleri ile ortaya ¢cikmistir.

Bilindigi gibi, Lozan'da imzalanan bir ticaret konvan-
siyonuna gore yabanci sirketler, imtiyazlari konusunda ye-
di senelik bir garanti elde etmislerdi. 1930'da bu sire dol-
mustur. Ayrica dunya kapitalizminin buhrani ve Tirkiye'
de milliyetcilik cereyaninin kuvvetlenmesi bunlarin milli-
lestirilmesi yonunde etki yapmistir. Bu donemde gercek-
lestirilen belli bash millilestirmeler sunlardir.24

a) 1931 yilinda Mudanya-Bursa Demiryolu Turk
Anonim Sirketi,

b) 1933 yilinda istanbul Tiirk Anonim Su Sirketi,

¢) 1933 yilinda izmir Rihtim Sirketi,

¢) 1934 yilinda izmir-Afyon ve Manisa-Bandirma
hatti,

d) 1934 yilinda istanbul Rihtim, Dok ve Antrepo
Turk Anonim Sirketi,

e) 1935 yilinda Aydin Demiryolu Sirketi,

f) 1936 yilinda istanbul Telefon Tiirk Anonim Sirketi,

g) 1937 yilinda Eregli Sirketi (Eregli Limani, Zon-
guldak-Catalagzi Demiryolu Hatti, Maden isletmeleri ve
bunlarla ilgili her tarlt hak ve tesisler),

g) 1937 yilinda izmir Telefon Tiirk Anonim Sirketi,

h) 1938 yilinda Uskiidar ve Kadikéy Turk Anonim
Sirketi,

23 thid., s. 209-214.

24  Dr. Mehmet Selik, Turkiye'de Yabanci Ozel Sermaye (1923-1960) (Cogaltil-
mis inceleme) Nisan, 1961.



1) 1938 yilinda istanbul Tiirk Anonim Elektrik Sirke-

i) 1939 yilinda istanbul Tramvay Sirketi,

i) 1939 yilinda istanbul Tiirk Anonim Tiinel Sirketi,

k) 1939 yilinda Ankara Elektrik, Ankara Havagazi ve
Adana Elektrik Turk Anonim Sirketleri,

1) 1939 yilinda Bursa ve Miuttehit Turk Anonim Sir-
ketleri ile Mersin Elektrik Ttrk Anonim Sirketi satin alin-
mak suretiyle millilestirilmislerdir. Bu millilestirme hare-
ketleri harp senelerinde de devam etmistir. Boylece Turki-
ye'de yarisomurgecilik kalintisi sirketler giderek temizlen-
mis ve devlet kapitalizminin tabani genislemistir.

iktidar, Siniflar ve Kapitalizm

1930'larda, siyasi iktidar tarimda da kapitalizmi gelistir-
mek istemistir. Ancak, buhranin Turkiye'deki etkileri daha
cok tarimda hissedildigi i¢in, bu konudaki girisimler basa-
rili olamamustir.

Daha 1929 yilinda, siyasi iktidar bir kanunla tanmda
kredi olanaklarini genisletmek tzere tarim kredi koopera-
tiflerini 6rgutlemisti. Ancak, buhran dolayisiyla bu gelisim
bekleneni vermedigi gibi, Ziraat Bankas! kredileri de du-
raklamistir. 1930-1940 yillari arasinda 543 tanm kredi ko-
operatifi kurulmustur.25 Ayrica bu kooperatiflerin Uye sa-
yisi da ylUksek degildi. Ziraat Bankasi kredileri ise, 1930'da
35.715 bin TL., 1935'de 31.369 bin TLYye dismus, 1937de
ise 37.595 bin TL'ye yukselmistir.26 Ayni dénemde, daha
onceden belirttigim gibi, dis ticaret tikanikligi dolayisiyla
tarimda makinelesme de durmus, hatta gerilemeye basla-
mistir.

25 Erhan Koksal, age, s. 97.
26  tbid, s. 95.



Tarimda asil ilgi cekici girisim, 1934'te kabul edilen
iskdn Kanunudur. Aslinda Ustiinde fazla durulmamis olan
bu kanun cesitli bakimlardan dnemlidir, ileride rejim ve
ideolojideki gelismeleri incelerken bu kanun Gzerinde tek-
rar duracagiz. Burada isaret etmek istedigim nokta, kanu-
nun tarim politikas! acisindan dnemi ve bir toprak refor-
mu agisindan aldatici yonudar.

Turk Devriminin bir burjuva devrimi oldugunu soyle-
mistim. Bir burjuva devrimi tarimda prekapitalist iliskileri
¢cozmek ve kapitalizmi gelistirmek goreviyle karsi karsiya-
dir. Bu ise ya buyuk toprak sahiplerini kapitalist ¢iftci hali-
ne getirmek (Prusya yolu) ya da toprak reformu (Amerika
yolu) seklinde olur. Tek parti déneminde daha ¢ok birinci
yoldan kapitalizmin gerceklestirilmeye c¢alisildigini biliyo-
ruz. Bunun nedeni nufusun az ve ekilmemis topraklarin
da bol olusu idi. Bununla beraber, az toprakli veya toprak-
siz koyluleri toprak sahibi yapma ydnunde girisimler de
olmustur, isk&n Kanunu bunun bir érnegidir.

Fakat baska bir acidan da iskdn Kanunu nufusu "irk"
esasina gore yeniden yerlestirmeyi amac edinen bir kanun-
dur. Kanun "Turkiye'de Turk kultirine baglilik dolayisiy-
la ntfus toplanis ve yayilisinin bu kanuna uygun olarak ic-
ra vekillerince yapilacak bir programa goére duzeltilmesini”
(md.l) 6ngérmektedir. Buna goére Turkiye'de, Turkler,
TarklGge kazanilacak olanlar ve yasak bélgeler olmak lize-
re ¢ yerlesme bolgesi tesbit edilmektedir. Fakat kanun,
yerlestirme ve 6zumleme politikasi ile beraber bir de kdy-
liyl toprak sahibi kilma amaci gutmektedir. Aslinda bu
konu ayn bir kanunla halledilmek istenmis ve igisleri Ba-
kani SUukri Kaya mecliste "Topraklandirma diye ayrica bir
kanun hazirlanacaktir ve hazirlanmaktadir,"27 demistir.

27 Bkz. T.B.M.M.Z.C. Devre 4,Toplanti: 3, Cilt: 24 1934 (Kanun 14.6.1934 ta-
rih ve 2510 sayilidir) Takibeden aktarmalar da zabit ceridelerinden yapil-



Bununla beraber bu kanunda da bu konu ile ilgili hikim-
ler vardir.

Kanun irkci bir yerlestirme politikasi ile birlikte feodal
seyhlik ve agalik kurumlarim da yok etmek istemistir. Ka-
nunun 10. maddesi, "Asiret reisligi, beyligi, agaligi ve
seyhligi ve bunlarin herhangi bir vesikaya veya gorgu ve
gobrenege mustenit her tlrlu teskilat ve taazzuvlari kaldiril-
mistir" demektedir. Bunlara ait topraklar devlete gececek
ve dagitilacaktir. Kanunun sekizinci maddesi ise "... evleri
daginik koyleri daha uygun merkezlerde toplamaya, hug-
lari, obalari ve komlari kdyler icine kaldirmaya ve yenile-
rinin yapilmasini yasak etmeye dahiliye vekili selahiyetli-
dir* demektedir. Ancak yeniden yerlestirme politikasi
sadece bunlarla sinirli degildir. 13. maddenin 6ngdérdugi
gibi, "topraksiz veya az toprakh ciftciler" de iskan edilebi-
leceklerdir. Kanun ek bir gizelge ile dagitilacak toprak nis-
betlerini de saptamistir. Bu gizelge soyledir:

mistir. H. Faruk Alpkaya'nm arastirmasina goére iskan Kanunu'na dayanila-
rak "31 Mayis 1938'e kadar yurt disindan gelen 144.073 Kisi iskan edilmis-
tir. Bu sayinin 8.017'si sark vilayetlerine yerlestirilmistir (Bkz. On Besinci
Y1l Kitabi). Bu kanunun verdigi yetkiye dayanilarak yurt iginde kag kisinin
nakledildigine dair kesin bir sayi yoktur, ancak 1938 Mayis ayI sonuna ka-
dar naklolunan 2426 aileye ve yerlestirilen 7.886 gdcebe ailesine toprak
tevzi edildigi bilinmektedir. (Cumhuriyet, 13 Kasim 1937)”

H. Faruk Alpkaya, Cumhuriyet Rejiminin Bir islah Calismasi, Yiksek Li-
sans Tezi, s. 23, istanbul, 1988. Alpkaya'’nm Cumbhuriyet gazetesinden ak-
tardigina gore, 13 Kasim 1937 tarihine kadar Turkiye'ye gelen 134.503 Kisi-
nin 8017'si sark vilayetlerine yerlestirilmis ve "gorulen lizum uzerine"
5293 nufuslu 803 aile de memleket dahilinde bir yerden baska bir yere
nakledilmistir.



Ziraat Topraklannda iki Niifuslu Aileler igin

En az dekar En cok dekar
30 45 iyi toprak
45 60 Orta toprak
60 90 Asagi toprak

ikiden Fazla Nufus icin ilaveler

En az dekar En cok dekar
10 15 iyi toprak
15 20 Orta toprak
20 30 Asag! toprak

Bunlarin disinda, ikiden fazla nufuslu aile, kasaba ve
sehir civarinda yerlesirse, sulu bostan, bag, narenciye bah-
cesi, zeytinlik, dutluk ve her nevi meyve bahgesi i¢in 6-15
dekar arasi toprak verilecektir. Ayrica iskan, "ciftcilere ...
kafi toprakla ¢ift hayvani, alat ve edevati, tohumluk, ahir
ve samanlik veya yeri vermekle" (mad.17) yapilacaktir.
Gorulduga gibi butiin bu maddeler bir toprak reformu cer-
cevesi olarak ele alinabilir. Ancak, burada dikkat edilecek
nokta, Dogu Anadolu'daki aga ve seyhler haric, kanunun
blyUk toprak sahiplerinin haklarini sakh tutmasidir. Ka-
nunun bu yoni agikca ilan ettigi irk¢li amacina uygundur.
Ayni yillarda kabul edilen diger bazi kanunlar da iskan Ka-
nununu tamamlamaktadir. Bunlar 1933'te kabul edilen
Gayrimenkule Tecavizin Define dair kanun ile 1934'te
kabul edilen Tapu Kanunudur.28 Bunlardan birincisi, top-

28  Gayrimenkule Tecaviiziin Define Dair Kanun. (12.6.1933, No. 2311), DuUs-
tur 3. tertip, 14 c., s. 1607, Tapu Kanunu (No. 2644), Dustur, 3. tertip, c.
16, s. 441.



ragin zilyeti durumunda bulunanlarin haklarini malki
amirler vasitasiyla garanti altina alirken, Tapu Kanunu sa-
hipsiz topraklarin iskdn hadleri i¢inde isgalini adeta tesvik
etmektedir. Bu gibi topraklar isgal edenlere parasiz verile-
cek ve tapu siciline kayit edilecektir. Hatta isgal edilen top-
raklar "tashik ve pirnalik (calilik) olup da imar i¢cin masraf
ve emek sarfederek meydana getirilmis" ise, "miktari ne
olursa olsun imar edene parasiz terkolunarak namlarina
tescil" olunacaktir. Yine Tapu Kanununa gore, "Devletin
hususi mulkiyetinde olup da ammenin hizmetine tahsis ki-
linmamis araziyi kitik veya aga¢ dikerek bag ve bahce ya-
pan kimseye o yerin verilmesinde mahzur olmadigi mahal-
li idare heyetince tasdik kilindigi takdirde o bag ve bah-
cenin vergi kiymetinin yizde sekizi alinmak suretiyle na-
mina tescil olunur."

Buradaki iki hususa isaret etmek isterim. Bunlardan
birincisi bir toprak reformunu basarili kilacak kosullardir.

Bir toprak reformu elbetteki sadece toprak dagitmakla
cozimlenebilecek bir sorun degildir. Dagitilan topraklarin
bagimsiz bir sekilde islenebilmesi icin, belli tGretim aracla-
ri, yeterli bir egitim, tohumluk, kredi vb. gibi kosullar da
gereklidir. Eger bu kosullar saglanmazsa, dagitilan toprak-
larin su veya bu sekilde yine buyuk toprak sahiplerine
dénmesi dogaldir. Oysa, inceledigimiz kanun bu gerekleri
de 6ngérmus olmakla beraber, 1930'lann Turkiyesinde bir
yandan kredi, 6te yandan da tarimsal makinelesme olanak-
lari darahiyordu. Ozellikle devletin kiiciik ciftciye bu konu-
da yardimci olmasi ¢ok zordu. Bu nokta, bizi su sonuca go-
tirmektedir: inceledigimiz tedbirler, bir bitiin olarak,
buyuk toprak cikarlari lehinedir. Topraksiz ve az toprakli
kdyluyl iskan hadleri icinde toprak sahibi yapma amacini
guden maddeler islemedigi gibi, Tapu Kanunundaki buna
iliskin hilkiimler de buyuk toprak sahiplerinin topraklarini
genisletmesine yardimci olmustur. Bu sure¢ 6zellikle ikin-



ci DUnya Savas! bittikten sonra tanmda makinelesme ola-
naklari ortaya ¢ikinca hizlanmis ve Tapu Kanunu'nda yeni
gelismelere yol agmistir. Gayrimenkule Tecuvizin Define
dair kanun da ayni amaca hizmet etmektedir ve o da idari
amirler buyik toprak sahipleri ittifakini saglamlastirmak-
tadir. Bu konuda da ikinci Dunya Savasi'ndan sonra, ileri-
de ele alacagimiz, ilgi cekici gelismeler olmustur. Kisaca
iktidarin tanm politikasi, bicimsel planda bir toprak refor-
mu programini ihtiva etmekle beraber fiilen blyuk toprak
¢ikarlarini desteklemektedir. Ziraat Bankasi'nm bu dénem-
de giristigi destekleme alimlan bunun ayri bir yonadir.
Aciklamak istedigim ikinci énemli husus sudur: Tur-
kiye'de tanmda kapitalistlesme ile ilgili politikanin tutar-
sizhiklan ve celiskileri, iktidann sinifsal yapisiyla ilgilidir.
Tanmda kapitalizmin hizla gelismesi icin iktidann ya
devrimci bir sanayi burjuvazisinin ya da kapitalizme yo6-
nelmis buyuk toprak sahiplerinin kontroliinde olmasi ge-
rekirdi. Bu suretle diger siniflar aleyhine sistemli bir baski
kullanilarak (vahsi) kapitalizm (farkli yollardan) gelistiri-
lebilirdi. Turkiye'de ise kuc¢uk burjuva koékenli burokrasi-
nin iktidardaki gucu iktisat politikasindaki tutarsizliktan
aciklamaktadir, iktidar gesitli siniflar arasinda celiskili bir
tutum takinmakta, "halkc¢ilik™ esprisi icinde hepsini koru-
mak istemektedir. Oysa bu mimkin olmadig icin, ¢ikan-
lan kanunlar ya islememekte ya da beklenenden farkli ga-
yelere hizmet etmektedir. Daha acik bir ifade ile, iktidar
hem buyuk c¢iftciyi hem de yoksul kéyluyu bir arada koru-
yamamaktadir. Ayni sekilde buyuk ciftcilerle ticcarlann
¢tkarlan catisinca da birini tercih etmek zorunda kalmak-
tadir. Fakat batiin bu tutarsizhiklar bir dereceye kadar da
imkéanlann israfina ve sermaye birikiminin gercekleseme-
mesine yol agmaktadir. Denilebilir ki buhran yillanna ka-
dar c¢ikarlan en ¢ok gozetilen sinif buytk toprak sahiplen-

ip



dir.29 Bununla beraber 1930'larda girisilen planli sanayiles-
me hareketleri, tam anlamiyla tarimda kapitalizme destek
olacak nitelikten uzaktir. Burokrasinin 6zellikle kuvvet ka-
zandi§1 yillarda ise, bu celiskiler daha net bir sekilde orta-
ya ¢cikmaktadir. Ornedin buhran yillarini ve savas yillarini
(1939-45) dustinelim. Her iki dénemde de iktidar bir top-
rak reformu dusunmusttr. Fakat her ikisinde de toprak re-
formunu yeni bir isk&n politikasi ile beraber dustinmustar.
Su farkla ki, 1934'te iskan Kanunu ¢ikmis, ayrintili bir top-
rak kanunu c¢ikmamis; 1945'te ise Toprak Kanunu ¢ikmis,
buna paralel bir iskdn kanunu ¢ikmamistir. Ashinda iktida-
rin amaci ciddi bir toprak reformu yapmaktan ¢ok, buhran
ve savas Yyillarinda iktidarin otoritesini ve toplumun sinif
dizenini saglam tutmaktir. Bu bakimdan 1934 iskan Ka-
nununun siyasi yonu, iktisadi yontinden daha agir bas-
maktadir.

Tarim politikasi rasyonel bir egitim politikasi ile de
desteklenmemistir. Latin harflerinin kabulinden sonra,
Ulus Okullar teskil edilerek genis bir egitim seferberligine
girisilmisse de, bunun hizi ancak iki U¢ yil surmustir.
Buhran dolayisiyla devletin gelirlerinin azalmis olmasi bu-
rada da olumsuz bir rol oynamistir. 1929 yilinda Ulus
Okullarinda 15-45 vyaslari arasinda 597.010 kisi okuma
yazma 0grenmisse de bu sayi yildan yila azalmis ve 1933'te
40.000'e kadar diasmistiir.30 Ayni sebeple normal egitim

29  Korkut Boratav, ¢ok yararlandigimiz "Turkiye'de Devletgilik" bashkl ince-
lemesinin ilk baskisinda su yargiya variyor: "Bu arastirma boyunca edindi-
gimiz kanaat su olmustur ki, iktisadi meselelerde siyasi iktidar tizerinde et-
ki icra eden en kuvvetli menfaat grubu ciftcilerdir. Ciftcilerin menfaatleri
ile sair sosyal gruplarin menfaatleri arasinda bir ¢catisma bahis konusu ol-
dukca hemen hemen daima ciftci menfaatlerinin agir bastiina sahit oluyo-
ruz." s. 75. Herhalde buradaki "gift¢ci" s6zcugunden daha ¢ok buyuk toprak
sahiplerini anlamak gerekir. (Yazar buhran yillarina kadar olan dénemi kas-
tetmektedir.)

30 Basgdz, Wilson, age, s. 120.



kurumlannda da aksamalar olmustur. 1930'dan baslayarak
il 6zel idarelerinin gelirleri devaml bir surette distigu
icin, ilkokul 6gretmenlerinin maaslarini 6demek gugles-
mistir. Ornegin 1932 yilinda Konya ili, mevcut ilkokulla-
rin masrafini karsilamak olanagi bulamadigi icin bu okul-
lardan 40'm1 kapatmak zorunda kalmistir.31

Bu doénemde de gerek Turk egitimcileri gerekse davet
edilen yabanci uzmanlar egitim ile iktisadi hayat arasinda-
ki yakin iliskiler Uzerinde durmuslar; fakat, uygulama ye-
tersiz kalmistir. Ornegin 1933'te Turkiye'ye davet edilen E.
W. Kemerrer Kurulu'nun raporunda yer alan su cumleler
dikkati cekmektedir: "Egitim meselesi, iktisadi gelisim ile
o kadar siki bir surette ilgilidir ki, bu iki konu ayn ayr1 du-
stinulemez. iktisadi noktadan bakildiinda esasl egitim ih-
tiyaclarinin heniiz tamamiyle bulunup degerlendirilmedigi
ve bunlarin tatmini icin gerekli araclarin teminine kafi de-
recede onem verilmedigi goriliyor."32 Ayni raporda yurt
disina gonderilen 6grenciler icin sunlar sdylenmektedir:
"Tarkiye 1932-33 ders yilinda 7 6grenciyi disari ziraat 6g-
renimine gondermistir. Bunlar, ziraat kosullan Turki-
ye'den tamamen farklh olan Almanya ve Fransa'ya gitmis-
tir. Bunun yerine birka¢ tecrtibeli ziraat¢i cayin nasil
yetistirildigini 6grenmek icin Seylan'a gonderilseydi, Ri-
ze'de yeni bir cay sanayi meydana gelebilirdi."33

Donemin egitim agisindan belki tek olumlu yo6na,
ekonomi ile egitim arasindaki siki iliskinin gitgide daha iyi
anlasiimasi olmustur. Kdy Enstitileri uygulamasina goéti-
ren bu fikri gelismede 1933'te Milli Egitim bakani olan
-fakat bakanh@r cok kisa stiren- Resit Galib'in de dnemli
bir payi vardir.
31 ibid., s. 148.

32 ibid., s. 139.
33 ibid., s. 140.



Ozetleyelim: Buhran yillan, cesitli tesvik tedbirlerine
ragmen, tarimda kapitalist gelisimin yavasladigi yillardir.
Tanmsal Urunlerin fiyatlanndaki dususler ve bunun Turk
dis ticaretine etkisi bu yavaslamanin nedenlerini agiklar.
Ayni yillarda, siyasi iktidann sanayilesmeyi tesviki de bu
gelisimle ilgilidir. Bu sanayilesme cabalari nasil olmustur?
Ana hatlan ile agiklamaya ¢alisalim.

Sanayilesme Programi ve Siniflar

1923-1929 déneminin aksine, buhran yillannda sanayide
daha cok devlet kapitalizmine dncultuk verilmistir. Bunun-
la ilgili yeni 6rgutlenmelere dnceki sayfalarda isaret ettik.
Bu orgutler (6zellikle Stimerbank) cercevesinde girisilen
yatirimlann da kisaca agiklanmasinda fayda vardir.

inceledigimiz dénemde girisilen yatinmlann ozelligi
bes yillik bir plan cercevesinde ele alinmalandir. Bu plan
1933'te hazirlanmis ve 1934'te kabul edilmistir. Bu suretle,
dis ticaret dengemiz ve ham madde kaynaklaniniz da g6z
ontnde bulundurularak bir sanayilesme hareketine girisil-
mistir.

Bu planlamada 6ngoérilen ve genis Olcide gerceklesti-
rilen sanayi dallan sunladir:34
Dokuma Sanayi,
Kagit Sanayi,
Maden Sanayi,
Porselen Sanayi,

5. Kimya Sanayi.

Hazirlanan plan 43.953.000 liralik bir yatirim listesini
kapsamaktadir. Bunun 39.987.000 liralik kismi Sumer-
bank tarafindan gerceklestirilecektir.35 Bununla beraber,

A

34  Dr. DUndar Saglam, Tarkiye'de Kamu iktisadi Tesebbisleri, s. 17, Ankara,
1967.
35 tbid., s. 17.



dénemin sonunda plan tam olarak uygulanamamasma rag-
men, gerceklesme degeri 100 milyon liraya kadar yuksel-
mistir.36

Sanayilesme plani, esas itibariyle i¢ kaynaklarla finan-
se edilmektedir. Bu sekilde, vergi politikasi ve tekel gelirle-
rinin gelisimi sanayilesme cabalarimizin sinifsal temelleri-
ni de gostermektedir. Bunun disinda, 1934 yilinda, yani
planin uygulanmaya basladigi sene, Sovyetler Birligi'nden
8 milyon dolarlik (16.5 milyon TL) bir kredi de temin
edilmistir. Kredi yirmi yillik ve faizsiz olup, Sovyetler Birli-
gi'nden Turk hikimetinin kendi se¢imi ile ve cari diinya
fiyatlari karsiliginda alacagi makineler ve malzemeler sek-
linde verilmistir.37 Boylece déviz olanaklarimizin ¢ok da-
raldigi bir donemde bu yardim, plan uygulamasinda cok
olumlu bir katki teskil etmistir.

Devlet kapitalizminde, 6zel kapitalizmden farkli ola-
rak, askeri ve sosyal kaygilar da rol oynadigi igin, bu giri-
sim Bati'daki kapitalistlesme streclerinden ayrilmaktadir.
Bir kere stratejik dustincelerle yatirimlar belli bir bdlgede
toplanmayip, yurdun doért kosesine dagitiimislardir. Boyle-
ce doguda Malatya'dan batida Nazilli'ye kadar bir¢ok fabri-
ka Anadolu'ya serpistirilmistir. Kapitalizmin rasyoneline
aykin olan bu durum birgok elestirilere yol agmistir. Ozel-
likle askeri kaygilarin blyuk rol oynadigi Karablk demir-
celik tesisleri dikkate de@er bir érnektir. Bir yabanci uz-
man "Karabuk'teki demir ve celik sanayi suni olarak yara-
tilmistir... Kémur 100 km. ilerideki Zonguldak'tan tek hat-
Il demiryolundan gelmektedir. Demir cevheri ise takriben
1000 km. uzaktaki Divrigi'den geliyor" demektedir.38 Bu
dagitimda, rejimin felsefesine uygun olarak, sosyal kaygi-
larla gicli bir sanayi proleteryasmm dogmasini 6nlemek
36 Z. Y. Hershlag, age, s. 81.

37 thid, s. 93.

38  Prof. Dr. Gerhard Kessler, Zonguldak ve Karablk'teki Calisma Sartlan, iU
iktisat Faktiltesi Mecmuasi, No. 3, s. 173-196, 1948.



amaci da gudulmus olabilir. Tabii bu gibi kaygilar salt kar
motifi ile hareket eden bir sanayi burjuvazisinin dusiinece-
gi seyler degildir. Nitekim, ikinci Diinya Savasindan sonra
Turkiye'ye farkli bir kapitalistlesme modeli sunan Ameri-
kali uzmanlar bu uygulamayi yermislerdir. Ne var ki asker-
likten ve savastan gelen liderlerin ipin ucunu tuttugu bir
devlet sisteminde, sadece kapitalizmin rasyoneli yetersiz
kalmaktadir. Ayrica ilave edelim ki, tarim poltikasmda ol-
dugu gibi sanayi politikasi da bir egitim politikasi ile des-
teklenmemistir. Planli donem kalifiye is¢iye buyuk ihtiyag
yarattigi halde, bu alandaki girisimler ancak 1938'de basla-
mistir. Bu tarihte kabul edilen bir kanunla, giinde 100'den
fazla isci ¢calistiran maden ocaklari ile sinai isyerlerinde ca-
lisanlarin mesleki bilgilerini artirmak tzere kurslar agma-
lari mecburiyeti konulmustur.39 Asil teknik egitimin yo-
gunlastirilmasi ise, bircok teknik okulun acildigi harp se-
nelerine rastlar.

Batiin bu sermaye birikimi c¢abalan hangi siniflarin
sirtindan olmustur? Bu noktayi tesbit etmek icin, devletin
vergi politikasina bir goz atalim.

Dunya buhraninin patlamasiyla beraber, Turkiye'de
vergi gelirleri de azalmaya baslamistir. 1929'da 224.169
bin lira olan butce gelirleri 1930'da 217.496 bine, 1932 'de
de 185.538 bin liraya dusmustur.40 Bu dususlere iktidar
cesitli vergilerde yikseltmeler yaparak ve yeni vergiler ko-
yarak engel olmaya ¢alismis ve bunda da basarili olmustur.
Nitekim 1932 yilindan itibaren devlet gelirlerinin tekrar
artmaya basladigini goriyoruz.

Butunu itibariyle butge gelirleri bu dénemde de daha
cok dolayl vergilere dayanmis ve agirhgini dcretli ve yok-

39 Prof. Dr. Cahit Talas, Turkiye Cumhuriyetinde Sosyal Politika Meseleleri,
(1920-1960), s. 8.

40 Buradaki ve takip eden rakamlar kesin hesap kanunlarindan ¢ikariimistir.
(kasurlar atilmistir).



sul siniflar Gzerinde hissettirmistir. Blyuk ciftcilerin tarim
gelirleri vergiye tabi olmadigdi gibi, ticaret ve sanayi cevre-
lerinin verdikleri dolaysiz vergi olan kazanc vergisi de top-
lam gelirler iginde ¢ok 6nemsiz bir yer isgal etmektedir.
Kazang vergisi geliri 1929'da 14.309 bin TL'den, azalarak,
1935'de 11.990 bin TL'ye kadar inmistir. 1935'de yapilan
degisiklikten sonra tekrar yikselmeye baslamis ve 1938'de
23.690 bin TL'na ulasmistir. Durumu anlatmak icin kaba
bir hesap yapalim: 1929-1935 arasi kazang vergisi ortala-
ma 12 milyon TL'dir. Bunun, yine yaklasik olarak % 60'mi
maash ve Ucretli kategoriler (memurlar, mustahdemiler, is-
ciler) vermektedir. Demek ki bu dénemde ticaret ve sanayi
mensuplarinin verdikleri yillik ortalama kazan¢ vergisi
4.800 bin TL'dir. Oysa, yine bu yillar arasinda Turkiye'de
ortalama toplam bitce geliri 220 milyon TL'dir. Demek ki
bu senelerde Turkiye'de ticaret ve sanayi burjuvazisinden
alman dolaysiz vergiler battn vergi gelirlerinin 1/45'ini
teskil etmektedir. Bu rakam bize hem Turkiye'de kapitaliz-
min gelisme derecesini hem de "devletgilik" politikasinin
hangi siniflarin sirtindan yaritaldigint gostermektedir.
Ayrica, gumrik vergileri ve tekel gelirleri disinda, en
onemli dolayli vergi olan muamele vergisi de sanayi cevre-
lerinin devamh sikayet konusu olmus ve sanayilesememe-
mizin nedeni olarak gosterilmistir. Gercekten de vergi
1927'de kondugu zaman, kabul edilen muafiyetlerden ya-
rarlanmak Uzere, bir¢cok kig¢uk tesebbls motorlu araclari-
ni kKaldirmistir.4l Nitekim 1931 yilinda yapilan muafiyet
sinirlan blyattlmias ve ihracat vergisi de kaldiriimistir.
Kanun gerekcesinde "Diger varidat menbaalarimiz misait
ve inkisaf halinde bulunsa idi busbitin kaldirilmasi en ha-
yirh ve cezri hal tarzini teskil edecek olan bu verginin alm-

41 M. Orhan Dikmen, Turkiye'de Muamele Vergisi, 10 IFM, ¢. V, No. 1, s. 96-
121.



masinda mecburiyet oldugu"42 ileri sirtlmektedir. Bu ver-
gi, 1929'da 19.405 bin TL'den 1931'de 9.083 bin TL'ye
dismus, sonra tekrar yukselerek 1935'de 18 milyon TL'ye
ctkmistir. Daha sonra yeni bir takim maddeler de vergi
kapsami icine alinarak,43 toplam ttketim vergileri 1936’
dan itibaren 30 milyon lirayr asmistir.

Demek ki buhran yillarinda da gelirler, genis dlctide
dolaylh vergilere ve tekel gelirlerine dayanmistir. Bunyeleri
icabi bu gibi vergilerin yoksul siniflara yansima olasiligi
buyuktir. Ozellikle tuz, gaz, titin, ispirto, seker, Kibrit gi-
bi herkese az ¢cok hitap eden maddelerin tekel gelirine ko-
nu oluslari durumu acikca anlatmaktadir. Buhran yillarin-
da bunlardan elde edilen gelirlerde de disme olmustur.
1929'da yukarda sayilan maddelerden elde edilen tekel ge-
liri 47 milyon lira iken, 1934'te 34 milyon liraya kadar
dasmustur. Bu arada cesitli ayarlamalar ve yukseltmeler
yapilmistir.

Doénemin vergi politikasi agisindan yeniligi buhran do-
layisiyla konulan bazi olaganuistii vergilerdir. Bunlar iktisa-
di Buhran Vergisi ile Muvazene Vergisi ve Hava Kuvvetleri-
ne Yardim Vergisidir. Bunlar dogrudan dogruya veya
dolayisiyla hizmetlilerden ve tiketicilerden alinan vergiler-
dir. Boylece "tacir, sanayici ve c¢ift¢ci zimrelerinin zararlari-
nin, buhranin sebep oldugu kayiplarinin, hizmetlilere ve
mustehliklere aksettirilmesi yolunda bir politika takip
olunmustur."44 Bilindigi gibi, 1929 barem kanunu ile me-
murlarin refah seviyeleri ytkseltilmisti. Buhran yillarinda
genel fiyat seviyesi dustince, durumlari daha da iyi bir hale
gelmisti. Bu bakimdan bu vergiler memurlar i¢in dayanil-
maz bir yik teskil etmemistir. Hatta diyebiliriz ki, ikinci

42 Ibid., s. 107.
43 Bkz. Muzaffer Egesoy, Cumhuriyet Devrinde Vasitali Vergiler, Ankara, 1962.
44 Ibid., s. V.



Dunya Savasi'nin yarattigi enflasyon yillarina kadar, Turki-
ye'de memurlar altin ¢aglarini yasamislardir.

Goraldaga gibi buhran yillarinda gtduilen "devletgi-
lik" politikasi, genis dlcide orta ve yoksul siniflarin sirtin-
dan yarutalmastdr. Yukarida saydigimiz vergilere hayvan-
lar vergisini ve Ozel idareler kanaliyla alman yol vergisi
gibi ilkel vergileri de katarsak daha sonraki gelismeleri an-
lamamiz kolaylasir. Gergekten, Turkiye'de devlet kapitaliz-
minin gelismesi hem Uretim giclerinin gelismesi agisindan
rasyonel bir yol izlememis hem de halkin (is¢iler, yoksul
ve orta koyluler) sirtindan yurutulmustar. Bu ise, takip
eden dénemde, sinifsal temelinden soyutlanmis bir devlet-
¢iligi gercek ilericilik sayan fikir akimlarina karsi, Tarki-
ye'nin temel celiskisinin devlet-halk celiskisi oldugunu ile-
ri stiren fikir akimlarini dogurmustur.45

Aslinda buhran yillarinda ve emperyalizmin etki ala-
nindaki Turkiye'de, devlet dnctliiginde girisilen sanayi-
lesme hareketi asla kiigiimsenecek bir olgu degildir. Bu po-
litika belli bir sermaye birikimi sagladigi gibi, daha sonraki
yillarda da daima hesaba katilan bir temel teskil etmistir.
Kisaca, Turkiye'de kapitalizmin gelismesine damgasini
vurmustur. Fakat bu gelisme tarimda mulkstzlesme sureci
ile belli sehirlerde sermaye yogunlasmasi arasindaki orga-
nik bir bag temeline dayanmamaktadir. Nitekim tek parti
doéneminde i¢ goclerin pek dnemsiz oldugunu goériiyoruz.
1927-1935 arasinda genel nufus artisi % 18.4 sehirli nufu-
sun artisi ise % 20'dir.46 1935-1940 arasinda ise genel nu-
fusun % 10.3 artisina karsilik, sehirli nufus artisi %
19,3'tur. Bunda, hem bes yillik sanayi planinin hem de

45  Bu konuda Bkz. Taner Timur, Turkiye'de Cok Partili Hayata Gegis, iletisim
Yayinlan, istanbul, 1991.

46 Dr. Rusen Y. Keles, Sehir ve Bolge Planlamasi Bakimindan Sehirlesme Ha-
reketleri, Ankara, 1961, Sadun Aren'den naklediliyor. Sehirlesme Hareket-
leri, SBF Dergisi, c. IV, 1949, s. 335.



1939'da savasin patlamasiyla askere c¢agrilanlarin rol oyna-
digr dastindlebilir. Plana gore kurulan sanayi kurumlari-
mn bulunduklari sehirlerdeki demografik gelisme de ilgi
cekicidir. 1927-1945 yillan arasinda Kirikkale, Karabuk,
Zonguldak, Eskisehir, Eregli, Ankara, Nazilli, Malatya gibi
birimler, nifusu en ¢ok artan (% 100 den fazla) merkezler-
dir.47

Devlet kapitalizminin 6nculigindeki bu gelismelerin
ortaya ¢ikardigi isci sinifinin durumu nedir?

1938'de yapilan anketlere gore, is Kanununa tabi (en
az on iscinin c¢ahstigl) 5358 isyerinin bulundugu anlasili-
yor.48 Bu isletmelerde calisan isci sayisi 210.000-250.000
arasinda deg@ismektedir. Ancak Turkiye'de sanayinin bir
bélgede yogunlasmis olmamasi nedeniyle iscilerin koyli-
lGkle ilgileri kesilmis degildir. Ayrica 1936'ya kadar bir is
kanununun olmayisi, bunlarin gerek Ucret seviyelerinde
gerekse c¢alisma kosullarinda (kamu tesisleri icinde dahi)
biyik farkliliklar yaratmistir. is Kanununun asgari ticretle
ilgili maddesinin uygulanamayisi yizinden bu durum da-
ha sonra da devam etmistir. Ornegin harp yillan icinde bir
yabanci uzman, cesitli sehirlerdeki ortalama tcretleri sdyle
saptamistir: Ankara 135 kurus, istanbul 122 kurus, izmir
101 kurus, Nigde-Bolu 57 kurus, Giresun 56 kurus, Ordu
47 kurus, Agri 39 kurus.49 Ayni uzman, Zonguldak ve Ka-
rabuk isletmelerinin calisma kosullan i¢in de sunlan yaz-
maktadir: "calisma sartlarinda Zonguldak ve Karabuk'te ol-
dugundan daha fazla fark ve ayriliklar arz eden iki
mintikanin modern biyulk sanayide bulunacagi kolay ta-
savvur edilemez."50 Zonguldak aleyhine beliren bu kosul-

47  Prof. O. C. Sarg, Turkiye'de Sehirlesme Temayulleri, IFM, No. 1-2, s. 30-54,
1947-1948.

48  Bkz. G. Kessler, Tirk Is istatistikleri, IFM. 1943, say!: 3, s. 236-254.

49  Ayni incelemeden.

50 G. Kessler, Zonguldak..., s. 177.



lar, is kazasi, maluliyet vb. istatistiklerinde de net bir sekil-
de yansimaktadir.5l Gergekten, Zonguldak isletmeleri in-
celedigimiz dénemin sosyal politikasini bir 6lctide aydin-
latmaktadir. Bir kere Zonguldak en ¢ok isci calistiran islet-
melerin bolgesidir. Harp senelerinde yapilmis bir incele-
meye gore 42 isyerinde 19.366 kisi calismakta ve isyerine
461 Kisi dusmektedir.22 Zonguldak koémur isletmeleri,
1940 yilina kadar Tirk, Fransiz ve italyan isletmeleri ile Is
Bankasi tarafindan isletiyordu. Ancak 1940'ta devletlestiri-
lerek Etibank'a baglandilar. Burada zorUnlu calisma siste-
minin (askerligini isci olarak yapanlar, mahkOm isciler gi-
bi) yogun bir sekilde kullanilmasi sonucu olarak "ne
mesleki bilgilerle techiz edilmis maden iscisi zUmresi te-
sekkul etmis ne de fert basina randiman yukselmistir."53
Ayrica bu sistemle, gercek bir sendikaciligin gelismesi de
onlenmistir. Prof. Kessler'in dedigi gibi, "Seyyar isci,
mahk(m isci, asker isci sistemi oldukca, gercek sendika-
cihk olamaz."% Rejimle ilgili agiklamamizda, bunun dev-
rin siyasi felsefesine uygun oldugunu da gosterecegiz.

Devrin is¢i sinifina karsi asil tutumunu ortaya koyan
belge, 1936 Is Kanunu’dur. Bu bakimdan, kisaca bunun da
Uzerinde duralim.

Bilindigi gibi, tek parti doneminde genel bir is mevzu-
atl yoktu. 1924 tarihinde 99 maddelik, 1929 tarihinde 36
maddelik ve 1932 tarihinde 192 maddelik birer is kanunu
tasarisi meclise gelmis, fakat gortstlmeden hukimet tara-
findan geri alinmist.55 1934'te yeni bir tasari meclise su-
nulmus ve 1935'te hikUmet tarafindan yapilan degisiklik-

51 tbid., s. 179.

52  Kessler, Turk is istatistikleri, s. 240.

53  Kessler, Zonguldak..., s. 179.

54  tbid., s. 185.

55 Bkz. TBMMZC, c.. 12, inikad: 72-81, 1936; diger nakilleri de buradan yap-
tik.



lerden sonra 1936'da kanunlagsmistir. Kanunun hazirlan-
masinda fasist italya is mevzuatindan yararlaniimistir.56
Kanunun bu kadar gecikmis bir sekilde ¢ikisi, miuzakereler
sirasinda Uzerinde ¢ok calisiimis olmalariyla izah edilmis-
tir. Kanunu hazirlayanlardan bir milletvekili, kanunu "tze-
rinde on seneden beri ugrasilan ve cidden guzel bir eser
olan kanun" seklinde takdim etmistir. iktisat Bakani C. Ba-
yar da "Kanunun hayatini tetkik edecek olursak goéruriz
ki, on iki seneden beri Meclisi Ali'nin elinde bulunmakta-
dir* demektedir. Gercekten de kanunun gerekgesinde
1924, 1929 ve 1932 yillarinda bu konuda meclise t¢ tasan
sunuldugu ve geri alindigi belirtilmektedir. Fakat bunlar,
sirastyla 99, 36 ve 192 maddelik farkh tasarilardir. Bu ba-
kimdan, Celal Bayarm sozlerinin neye dayandidi belli de-
gildir.

Kanun, is¢i temsilcisinin bulunmadigdi bir mecliste is-
cilere yapilan buyik évguler arasinda kabul edilmistir. Bir
milletvekili "Tark iscisi bedenini veya fikrini, sirf menfaat
mukabili olarak baskasina kiralayan kimse degildir -
demistir- Turk milletinin umumi calisma kabiliyeti ister
bedenen, ister fikren olsun her seyden evvel ve sadece in-
kilabin malidir.”

En az on is¢i ¢alistiran isyerlerinde uygulanma esasina
dayanan ve C. Bayar'in dedigine gore, "caliskan bir ziimre-
nin sabirsizlikla beklemekte oldugu bir eser" olan bu ka-
nun iscilere ne getirmektedir?

Is Kanunu isin diizenlenmesi, is guvenligi ve saghk
kosullan ile ilgili cok olumlu hukiimler ihtiva etmekle be-
raber, bunlarin aynntilanni tiiziiklere birakmistir. Ornegin
kanun "Genel bakimdan is muddetinin haftada 48 saat ol-
masi esastir" demektedir. Fakat bu maddenin uygulanma-
sini kanunun c¢ikisini takibeden bir yil icinde cikarilacak

56  Prof. Dr. Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, s. 100, istanbul, 1967.



olan bir tizuge birakmaktadir. Ancak, bu tlizigun de uya-
cagi esaslar tesbit edilmektedir. Bunlara gore, "Memleketin
ekonomik menfaatleri bakimindan yahut mahiyetleri ve is-
tihsal miktarlarim mutad olan seviyenin yukarisina ¢ikar-
maya ihtiyaclar1 dolayisiyla" (mad.37) bazi is kollarinda,
yilda 90 giin asmamak sartiyla, glinde 13 saatlik calisma-
ya izin verilmektedir. Kanun asgari bir ¢calisma yas! tesbit
etmemistir. Bir milletvekilinin "14 yasindan kigik cocuk-
lar calistirllamazlar” seklindeki teklifi, iktisat bakani tara-
findan desteklenmesine ragmen reddedilmistir. Kanunun
12 yasindaki isci ¢ocuklara atiflar yapan maddeleri vardir.
Ancak agir iscilik (maden ocaklarinda calisma, kablo do-
senmesi, kanalizasyon ve tinel insaati gibi) ve gece isciligi
18 yasindan kucuk erkekler ve butiin kadinlar icin yasak-
tir. 16 yasini doldurmamis cocuklar ise, ginde 8 saatten
fazla calistirilamazlar.

Is Kanunu is ihtilaflarinin ¢ézimiinde nasil bir yon-
tem dnermistir? Gercekten, en 6nemli husus budur.

Is Kanunu grevi acikca yasaklamistir (mad.72). O do-
nemde bir sendika kurma harriyeti olmadigi gibi, toplu
sdzlesme hakki da yoktur. Bunlann yerine kanun, uzlastir-
ma ve tahkim yodntemlerini getirmistir. Herhangi bir is ih-
tilafinda, 6nce -nasil secilecekleri yine bir tizige birakil-
mis olan- isci temsilcileri ile isveren bir uzlasmaya
varmaya calisacaklar; eder anlasamazlarsa ihtilaf bir hakem
kuruluna gonderilecektir. Hakem kurulu ise vali veya mu-
avininin baskanhiginda, o ilde is Kanununu uygulamakla
gorevli en buyuk memur, hukuk isleri mudurt ve bunla-
rin her tg¢lintin sececegi iki 6zel kisiden tesekkil etmekte-
dir.

Is ihtilafi, isci-patron ihtilafidir. Bu ihtilafta isci hakla-
rinin korunabilmesi, en kesin sekilde, grev ve toplu s6zles-
me haklan ile mimkindur. Eger bu haklar yoksa, is ihti-



laflan, devlet aygiti egemen siniflar lehine isledigi igin, is-
ter istemez isverenler lehine ¢ozilur. 1936 is Kanunu da
bu yénde bir ¢ozim getirmistir. Tahkim usultiinde son so-
zU sOyleyecek olan burokratik bir heyettir. Oysa, biliyoruz
ki, siyasi iktidar bu dénemde ticaret ve sanayi ¢evrelerinin
bir araci olmamakla beraber onlann ¢ikanna uygundur.
Ara sira bu cikarlara ters dusen kanunlar ve uygulamalar,
kisa zamanda aksi yéndeki kanun ve uygulamalara yerleri-
ni birakmaktadir. Kaldi ki nasil uygulanacagini tartistigi-
miz is Kanunu ¢ok 6nemli bircok hususu, sonradan bir
tarla ¢ikarilamayan ttzuklere birakmistir. Asgari Ucret so-
runu da bunlardan biridir. Bittin bunlar géz éntunde bu-
lundurulursa, bes yillik plan uygulamasi déneminde ¢ika-
rilan Is Kanununu belki bir ilk adim olarak kabul etmek
mumkindir; fakat is¢i sinifina ¢ok fazla seyler getirdigini
iddia etmek hayalcilik olur.

Kisaca planli sanayilesme asgari Ucretsiz ve fazla ¢alis-
mali bir is¢i dizeni icinde yapilmistir. Finansmani da orta
ve yoksul koylulerin aleyhine oldugu gibi iscilerin de aley-
hinedir.



besinci b6 1Um

~ Siyasal Rejim ve
Ideolojide Gelismeler

iktisadi politika ile ilgili agiklamalarimda hareket noktasi
olarak tekelci kapitalizmin buhranini almistim. Siyasi re-
jim ve ideolojideki gelismeler de, ancak ayni agidan ele
alindiklari takdirde anlamli olabilirler.

Dunya buhrani, dis ticaret kanaliyla, Turkiye'deki ikti-
dar koalisyonunun kanatlari olan ticaret burjuvazisi ve bu-
yuk toprak sahiplerinin durumunu sarsinca, burokratik
kadronun siyasi agirligr artmisti. Ancak, Takriri SUkOn Ka-
nunundan itibaren burjuva demokratik hak ve hurriyetle-
rin kisitlanmasi ve iktisat politikasinin vergiler ve tekeller
kanaliyla yoksul kitlelerin sirtindan yurattilmesi siyasi ik-
tidarin -gérunurdeki- sahipleri olan burokratlarin halk
nezdindeki itibarini azaltmisti. Bu ytizden, 1929 buhrani
patladigi zaman iktidarin éndnde iki yol vardi: Ya demok-
ratik hak ve hurriyetlerin iadesi ile rejimi yumusatmak ya



da busbtun sertlestirmek. Birinci yol Serbest Firka'nm
1930'da kurulmasi ile denendi. Ayrintisina ileride girece-
gim. Ancak, tutarsizliklari ve karsi devrimci egilimleri ca-
buk ortaya ¢ikan bu hareket kisa: zamanda 6nlendi. Bun-
dan sonra rejimde ve ideolojide bir sertlesme ddnemine
girildigini goéruyoruz.1

Daha 1931 de kabul edilen Matbuat Kanunu, "Memle-
ketin umumi siyasetine dokunacak nesriyattan dolayi”
(mad.50) gazete kapatma yetkisini Bakanlar Kuruluna ve-
riyordu. Fakat rejimde asil dénim noktasini, buhranin et-
kilerinin Turkiye'de en kuvvetle hissedildigi 1932 yili tes-
kil etmektedir. Bu donusumu, cesitli yonleri ile, sematik
bir sekilde agiklamaya calisalim.

a) Iktisat Politikasi: 1932 yilinda daha 6nce acikla-
digim "devletci" politikanin temel kanunlari kabul edili-
yorlar. Hemen takip eden yillarda gerilemelere yol acacak
kadar ileri bir mtdaheleciligi ve devlet isletmeciligini geti-
ren sekiz kanun pes pese meclisten geciyorlar.

b) Rejim: 1934 yilinda kabul edilmekle beraber, Po-
lis Vazife ve Selahiyetleri Kanunu ve iskan Kanunu 1932'
de meclise geliyor. Polis Vazife ve Seldhiyetleri Kanu-
nu'nun 18. maddesi soyledir: "Fevkalade hallerde ve devle-
tin emniyet ve selametini ve i¢timai-nizami tehdit ve ihlal
kabiliyetini haiz vaziyetlerde, bu hal ve vaziyetleri ihdas
edeceklerine veya devamina muessir olacaklarina stiphe
edilenleri, sebep ortadan kalkincaya kadar, polis nezaret
altina alabilir ve umumi ve hususi nakil vasitalarina vazi-
yet edebilir. Bu hal ve vaziyetin ve devaminin takdiri en
baylik mdulkiye amirine aittir." Goruldaga gibi valilere,
son derece muglak formuller icinde, ferdi givenligi orta-
dan kaldiran yetkiler veren bu kanun adeta bir polis reji-

1 Bu sertlesmenin ayrintili bir anlatimi igin Bkz. Dog. Dr. Cetin Yetkin, Turki-
ye'de Tek Parti Yonetimi 1930-1945, Altin Kitaplar Yayinevi, 1983.



minin temelini teskil etmektedir. Cok partili hayata gectik-
ten sonra, DP'nin en c¢ok sikayet ettigi kanunlardan biri
olan bu kanun, Subat 1948'de tadil edilmis ve 18. madde
kaldirilmistir. iskan Kanunu ise, irk¢i bir zihniyetle yeni
bir yerlestirme politikasi getirmektedir. Bu kanun da ¢ok
partili hayatta ¢ok tenkit konusu olmus ve ¢esitli degisik-
liklere ugramistir.

Ayni yil meclise gelen, fakat hiilkiimet tarafindan geri
alman bir tasari da is Kanunu tasarisidir. Daha sonra ka-
nunun ideolojik agidan 6nemini belirtecegim.

Kisaca 1932'den itibaren, burjuva demokratik hak ve
harriyetlerin tamamen ortadan kaldirildigi bir baski rejimi
kurulmustur. Cumbhuriyetin kurulusundan beri nisbi ola-
rak korunan Universite 6zerkligi de 1933 yilinda ¢ikarilan
bir kanunla son bulmustur.2

Rejimdeki gelisme parti-devlet iliskilerinde de ortaya
¢citkmistir. Aslinda CHP'nin kurulusundan beri devletle si-
ki baglan vardi. Ancak bu baglar, hukuki baglar olmayip,
fiili bir durumu ifade ediyordu. Oysa buhran yillarinda,
Avrupa'da burjuva demokrasilerinin itibari sarsiimis, parti-
devlet 6zdesligini gercgeklestiren totaliter rejimler kurul-
mustu. Turk rejimi bunlardan bir¢cok noktalardan ayril-
makla beraber, bazi yonlerden de etkileri altinda kaldi.
Ozellikle Ataturk'un son yillarinda ortaya ¢ikan bir gelis-
me ile, "Devlet idaresi ile parti arasinda siki bir bag kurul-
Vnus, devlet idaresi partinin destegi haline gelmis, memur-
larin siyasi derneklere girmelerini yasak eden Memurin
Kanununun hikm( uygulanmaz olmustur. Bir aralik
(1937-1939) il parti baskanliklan valilerin uhdesine veril-
digi gibi, merkezde de icisleri bakani, ayni zamanda parti
genel sekreteri olmustur. Bu son durum partinin 1939 ti-
zigunde bu sekilde hiikme bile baglanmistir. "Genel sek-

2 Basgdz, Wilson, age, s. 183.



reterin parti hiUktmetine aza olarak girmesi temin olunur.
(mad.29). 1937'de Anayasanin ikinci maddesi tadil edile-
rek partinin ilkeleri anayasa prensibi haline getirilmekle de
parti ile devlet idaresi arasindaki bag bir nevi hukuki ifade-
sini bulmustur. Netice itibariyle, Cumhuriyet Halk Partisi
adeta buttncu (totaliter) bir kurulus haline gelmis, kimse-

de muhalefet cesareti kalmamistir."3 ileride gorecegimiz
gibi, cok partili hayata gegiste egemen siniflar yoksul sinif-
lar1 peslerinden suriklerken, bu baski rejiminin yarattigi
antipatiden yararlanmasini ¢ok iyi bilmislerdir.

c) ideoloji: Ayni donemde ideolojik gelismeler nasi
olmustur?

Daha dnceki agiklamalarimda devrin ideolojisinin po-
zitivist bir temele dayandigini soylemistim. Ozellikle
"halk¢ihk" ve "ilim" kavramlarinin bu konuda anahtar
kavramlar roli oynadigini belirtmistim. Milliyetgilik de,
halkgilik gibi, sinif celiskileri yerine toplumun ahenkli bi-
tinltgund ortaya koyan ve savunan bir ideolojidir. Halkgi-
liktan farki diger milletlere karsi olan tutumumuzu ortaya
koymasmdadir.

1932'de uygulamaya konan "devletcilik" ilkesinin halk-
¢cihk ilkesine aykiri dismedigi ileri strtlmusttr. Aslinda
devlet isletmeciliginin finansmanini saglayan vergi politi-
kasli ve tekeller genis halk kitlelerinin yararlarina aykiri idi.
Bununla beraber "halk¢ilik"tan, ¢ikarlari ¢atisan siniflarin
bulunmadigi bir toplum anlasildigr igin, devletgilik de
halk¢iligin iktisadi politikasi olarak distndlmusttr. Nite-
kim 1932'de bu konudaki kanunlarin meclisten ge¢mesi
Uzerine ticaret ve sanayi cevreleri telasa kapilinca, Celal
Bayar iktisat bakanligina getirilmis ve basma bir tamim
gondererek goruslerini soyle aciklamistir: "Hemen ifade

3 Prof. Dr. Tahsin Bekir Balta, Turkiye'de Yasama Yiritme Minasebeti, SBFY, s.
35, Ankara, 1960.



edeyim ki, iktisat Vekaleti icin, yeni bir istikamet yeni bir
hatti hareket aramak mevzubahis olamaz. Cunki iktisad?
sahada mesai ve faaliyetlerimizin esaslari, Firkamizin umu-
mi siyasetinin beyannamesinde ve Firkamiz Programi'nda
her tarlt tereddudi ortadan kaldiracak bir vuzuh ve yuk-
sek bir ihata ile cizilmistir."4 Celal Bayar'in hatirlattigi
CHP Programi'nm halkgilikla ilgili maddesi soyledir: "Tur-
kiye Cumhuriyeti halkini ayri ayri siniflardan degil ve fa-
kat ferdi ve ictimail hayat icin is bolumi itibariyle muhtelif
mesai erbabina ayrilmis bir camia telakki etmek esasl
prensiplerimizdendir.” Bayar, tamimini soyle tamamla-
maktaydi. "Firkamizin bu prensiple istihdaf ettigi gaye si-
nif micadeleleri yerine i¢ctimai nizam ve tesanut temin ve
birbirini nakzetmeyecek surette menfaatlerde ahenk tesis
etmektir."5 Goraldaga gibi, "devletcilik" politikasi daha
genis bir tabanda, "halk¢ilik" felsefesi icinde savunulmak-
tadir. Halkeilik ise, daha 6nceki dénemde oldugu gibi, her-
seyden 6nce sinif micadelesine karsi kullanilan ideolojik
bir aragtir.

Ayni zihniyeti dénemin diger bazi uygulamalarinda da
goruyoruz. Ornegin, sinif esasina dayanan dernekleri ya-
saklayan Cemiyetler Kanunu, 1938'de kabul edilmekle be-
raber, 1930'da meclise gelmisti.6 Ayni sekilde Is Kanunu
bile sinif micadelesine karsi bir ara¢ olarak kullanilmistir.
CHP genel sekreteri Recep Peker'in kanunun kabulii dola-
yisiyla yaptigi konusmadan bazi bolumleri nakledelim:
"Devlet buyuk sanayi hayatina yeni giriyor demektir. Bu
sanayinin kurulup islemesi devrindedir ki isverenle is alan
arasindaki ahenk ve munasebetlerin tanzimi kati bir ihti-
ya¢ olarak duyuluyor. Bu bakimdan kanun tam zamaninda
hayata dogmus olacaktir... Yeni is Kanunu bir rejim kanu-
nu olacaktir...

4 Bkz. istanbul Ticaret ve Sanayi Odasi Mecmuasi, Nisan, 1932, No. 9, s. 399.
5 tbid., s. 399.
6 Bkz. TBMMZC Devre: 5, Toplanti: 3, tnikad: 79-83 , c. 26, 1938.



"Liberal devlet tipi icinde is¢i sinifi, bunun daha genis
manasl ile proleter ve burjuva siniflari iki disman cephe
halinde birbirine karsi ¢arpisip dururlar. Bunlar, millet bir-
ligi gibi blyik ve mukaddes davanin yaninda hicbir kiy-
meti olmayan ve millet varligini tahrip eden zehirli telkin-
ler mahsulti suni bir heyecanin vecdi iginde vurusup
dururlar...

"Yeni is Kanunu smifcilik suurunun dogmasina ve ya-
samasina imkan verici hava bulutlarini ortadan silip stpu-
recektir. Bu kanunla milli hayatin is alaninda muvazene
kurulacaktir."7

1938'de kabul edilen Cemiyetler Kanunu ile Basin Bir-
ligi Kanunu da ayni espri iginde hazirlanmistir. Cemiyetler
Kanununun gerekgesinde "Ammenin menfaati gayesiyle
IImi ve ahlaki ihtiyaclari tatmin icin tesekkiil eden ve isbu
kanunun mevzuunu teskil eyliyen cemiyetleri de amme in-
tizami ve asayis itibariyle devletin yuksek murakabesi ile
baglamak zaruridir"8 denmektedir. Kanun, sinif esasina da-
yanan cemiyetleri yasaklamaktadir. Basin Birligi Kanunu
da, basinin "teskilath, disiplinli bir meslek haline getiril-
mesi ve mensuplarinin hak ve menfaatleri ile birlikte vazife
ve mukellefiyetlerinin de devlet eliyle nizam altina alinma-
s1"9 amacini gutmektedir. Bu amaci gergeklestirmek igin
de, basin mensuplanni Orgutleyerek igisleri bakanhginin
kontrol altina almaktadir.

Goraldaga gibi, rejimin sertlesmesi, sinif micadelesi-
ne karsi ideolojik savasin yogunlasmasi ile bir arada yurui-
mektedir. Bu savasta kullanilan ikinci bir ideolojik ara¢ da
bu yillarda soven bir gériniim kazanan milliyetgiliktir.10

Bkz. TBMMZC, inikad: 72-81, c. 12, 1936.
8  TBMMZC, inikad: 79-83, c. 26, 1938.
Ayni c. Zabit Ceridelerinden.
10 Bu milliyetciligin ittihatgr Turkgilikten kaynaklanan yonleri ve etkilenis



1930'larm milliyetciliginde Avrupa'da kurulan irkgi
rejimlerin etkileri olabilecedi gibi, blUrokratik kadronun
egemen siniflar karsisindaki bagimsizliginin artmasi da rol
oynamis olabilir. Battiin bunlar "Turkcld" tezleri yeniden
glindeme getirmistir. Ayrica, Dogu'da asayisin bir tarli te-
min edilememis olmasi ve zaman zaman isyanlarin patla-
masi, meclisten birtakim irk¢i kanunlarin ge¢cmesine yol
agmistir. Daha 6nce s6zUni ettigim iskan Kanunu bunun
tipik bir érnegidir.

iskan Kanunu, tesbit edilen bolgelere gére "irk" esasi-
na dayanan bir yerlesme politikasi 6ngérmektedir. Kanun-
da "irk" ve "Turk kultirine baglihk" sozleri sik sik gec-
mektedir. Gerekce boliminde Kanun'un amaci soyle anla-
tilmaktadir: "Ana dili Turk¢e olmayan nufus terakimleri-
nin menine ve mevcutlarinin dagitilmasi sekillerine ve bu
suretle hars vahdetinin korunmasina ait tedbirlerin ittihaz
ve tatbiki icin HUkimete kanunt selédhiyet alinmasi dusu-
nalmustar."11 Meclis'teki gériismeler sirasinda da bir mil-
letvekili kanunu soyle savunmustur: "Turk olmanin seref
ve degerini bu topraklarda yasayanlarin iliklerine kadar is-
letecek olan Yerlestirme kanunu, inkilabin ana kanunla-
rindan bir belli baslisi olmak mimtazligmdadir."12

mekanizmalari birgok incelemeye ve tartismaya yol agmistir. Kemalizmi it-
tihatgihigin bir devami olarak kabul edenler iktisadi buhran yillarinin yol
actigl bu ideolojik gelismede tezlerini destekleyen bir renk bulabilirler. Ayri
bir incelemede ayrintili bir sekilde ele almayi distindigum bu konuya, so-
nu¢ béluminde de deginecegim.

11 Bkz. TBMMZC Devre: 4, Toplanti: 3, c. 23, 1934.

12 Ayni cilt Zabit Ceridelerinden. iskan Kanunu'nda 1935 yilinda 2848 sayili
kanunla (Dustur, Ill. Tertip, c. 17, s. 28) yapilan degisiklikle kanunun 7.
maddesinin B fikrasindan "Turk irkindan olmayanlar" deyimi "Turk kulta-
riine bagli olmayanlar veya Turk kaltturtine bagh olup da Turkceden baska
dil konusanlar" formalu ile degistirilmis, iskan uygulamasi dahiliye vekale-
tinden, saghk vekaletine devredilmistir. Dahiliye vekaleti "mutalaa” yetkisi-
ni sakli tutmustur.



Donemin milliyetcilik acisindan daha ilgi ¢ekici yonu
"kdltar milliyetciligi" olarak niteleyebilecegimiz gelisme-
lerdir. Turklerin milli ve tarihi 6zelliklerine uygun bir poli-
tikayr 6ngoren bu gelisim, buhran yillarinin maddi kosul-
larindan kaynak aldigi gibi, Atatirk'iin bazi kisisel arayis-
larina da cevap veriyordu. Bu yuzden "devletci" iktisat po-
litikasinin uygulama sorunlarina pek girmeyen ve ilkeler
koymakla yetinen Ataturk, kultur calismalarini bizzat ele
alarak yoneltmis ve bu g¢alismalarin bilimsel kurumlar cer-
cevesinde gelismesini de saglamistir. Bu konu ile ilgili bazi
noktalari aciklayalim.

Atatiirk Ikinci Mesrutiyetin "medeniyet" ve "hars" tar-
tismalari icinde yasamistir. Bu dénem Osmanl toplumu-
nun ¢ozdlus ve ¢okus yillandir. Bu yillarda, Batiyla olan
iktisadi iliskilerimizin ve sinirli bir sekilde gelismis olan
kapitalizmin ortaya cikardigi kicuk burjuva kdkenli bir
aydin kadrosu, meseleyi idealist terimlerle "devlet nasil
kurtulur?” seklinde koymaktadir. Atattirk'un i¢cinde bulun-
dugu fikir ¢izgisi, bu soruya "medenileserek" demek sure-
tiyle cevap vermektedir. Atatlirk, Ziya Gokalp gibi medeni-
yethars ayrimi yapmadan her ikisini bir butin olarak ele
almaktadir.13 Ancak cagdas medeniyete nasil ulasilacaktir?

13 1930 yilinda, Yalova'da bir gece toplantisinda Ataturk cesitli sualler ortaya
atmis ve daha sonra verilen cevaplar Afet inan'a dikte ettirilmistir. Bu sual-
lerden biri de "medeniyet nedir?" seklinde idi. Atatirk verdigi cevapta, Ziya
Gokalp'in aksine, harsla medeniyetin ayni seyler oldugunu ileri sirmus ve
harsi tarif etmistir. Cevap aynen séyledir. "Medeniyetin ne oldugunu baska
baska tarif edenler vardir. Bence medeniyeti harstan ayirmak gugtir ve 1U-
zumsuzdur. Bu noktai nazanmi izah i¢in hars ne demektir tarif edeyim:

A) Bir insan cemiyetinin devlet hayatinda;

B) fikir hayatinda, yani ilimde, ictimaiyatta ve guzel sanatlarda;

C) iktisadi hayatta, yani ziraatta, sanatta, ticarette, kara, deniz ve hava

munakalatciliginda yapabildigi seylerin muhassalasidir.”

Prof. Dr. Afet inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, s. 267, Ankara,
1959. Ancak, Ataturk bir toplumun "hars"inin degerlendirilmesinde hep ev-
rensel dlgutler kullanmistir. Bu anlamda hars-medeniyet ayrimi 6nemini yi-
tirmektedir.



Elbette ki, Atatiirk'tiin de sik sik belirttigi gibi, Bati taklitci-
ligi yoluyla degil! Aslinda, gerg¢ekgi terimlerle sorun sudur;
Tarkiye'de burjuva devrimi dogal sonucuna nasil ulasacak
ve Turkiye Batidaki gibi bir sanayi toplumu haline nasil
gelecektir? Sinifsal acidan bunun gugliklerine, hatta im-
kansizliklarina daha 6nce isaret etmistim. Nitekim 1923-
1930 doneminde iktisadi agidan 6énemli bir atilim gergek-
lesemeyince, Ustelik Bati buhraninin etkisiyle Turkiye'de
bir iktisadi ¢cokuntl bas gdsterince ideolojik diizeyde "Ba-
tilllasmak” ve "medenilesmek” sorunlari yeniden 6n plana
gelmistir.

Sinifh toplumlarda, egemen siniflar ve onlarin temsil-
cisi durumundaki kadrolar sorunlari somut diizeyde ¢oze-
meyince, ideolojik diizeyde ¢6zerler. Baska bir deyisle, ger-
¢cekte var olmayan bir toplum duizenini, ideal planda
varmis gibi gosterirler. Boyle durumlarda milliyetcilik ¢ok
sik basvurulan bir ideolojidir. Turkiye'de de durum bdyle
olmustur. Milli Kurulus Savasi biterken, Atattrk, bitin
devrimciler gibi, yeni kurulacak devletin tarih icindeki ye-
rini dusuniyordu. Bu devlet, Osmanli Devleti'nin bir deva-
mi olamazdi. Gercekten Atatirk, cesitli konusmalarinda
Osmanli Devleti'ne karsi antipatisini ¢ok acik bir sekilde
dile getirmistir.

Ataturk'e gore "Osmanl tarihi, bastan nihayetine ka-
dar hakanlarin, sahislarin, en nihayet zumrelerin hal ve
hareketini kaydeden bir destandan baska birsey degildir"14
Ve "Osmanl tarihinde butun gayretler, bitiin mesai, mil-
letin arzusu, emelleri ve hakiki ihtiyacglari noktai nazarin-
dan degil, belki sunun bunun hususi emellerini, ihtirasla-
rint tatmin noktai nazarindan vukubulmustur."15 Ataturk
"birtakim mecnunlar, musrifler ve sefihler"16 olarak nite-

14 Soylev ve Demegler, c. I, s. 104.
15 tbid., s. 100.
16 Ibid., s. 154.



lendirdigi Osmanli padisahlarinin, memleketin "asli unsu-
runu” yani Tdrk halkim kendi emelleri ugruna peslerinde
nasil diyar diyar suruklediklerini ve kendi Ulkelerini nasil
ihmal ettiklerini somut drneklerle anlatir. Evet, artik bu
Imparatorluk bitiinilyle maziye karismalidir. Yeni kurula-
cak Tarkiye, milli bir Turk Devleti olacaktir. Bu yluzdendir
ki, Osmanh Devleti'ne degil, eski Tirk medeniyetlerine
egilmek gerekmektedir.

1920'lerin "liberal" kalkinma y®éntemi basanya ulas-
mayinca ve Batiya bagh Tirk ekonomisi biyuUk bir buhran
icine girince, milliyetcilik sorunu yeniden gindeme geldi.
Kultarel yonden Turk dili ve tarihi ile ilgili arastirmalara
yonelik bu milliyetgilik, bizzat Ataturk'in de yakindan il-
gilendigi bir konu idi. Turk Dil ve Tarih Kurumlan gerge-
vesinde gelistirilen bu akim, Turk egitimini de buyUk 6l¢a-
de etkilemistir. Dikkat edilecek olursa, ilk Turk Tarih
Kongresi'nin toplandigi ve daha sonra Turk Dil Kurumu
adini alan Tark Dil Encimeni'nin kuruldugu yil olan 1932
yili, daha 6nce de soyledigim gibi, Tirk ekonomisinin en
kot yihdir. Yine ayni yilda Halkevleri drgutlenerek, hal-
kin politik ve ideolojik egitimini saglama yollan arastinl-
mistir. Halkevlerinin kurulmasinda Sovyet Rusya halk egi-
timinin ve fasist italya'nin genclik 6rgitlerinin etkileri
oldugu sOylenmistir.17 Hatta, "halkevlerinin hazirliklannm
yapildigi giinlerde, istanbul basininda yeni halkevlerinin
fasist Italya'nin genclik 6rgutlerinden esinlendigi agikca
yazilmistir."18 Ancak, Turk rejiminin kendine 6zgt karak-
teri, bu isnatlan da temelsiz kilmaktadir. Nitekim Ankara
halkevinin acilmasinda bir konusma yapan Resit Galip
Bey, gergegi soyle dile getirmistir: "Halkevleri yonetmeligi
hazirlanirken uzak, yakin bircok memleketlerin benzer 6r-

17 Basgdz, Wilson, age, s. 193.
18 Ibid., s. 193.



guderi incelenmistir. Turk Ocaklarinin tecriibelerinden de
faydalanilmistir. Ama bunlarin hicbiri taklit edilmemis-
tir."19

Halkevleri devrin halkg¢i ideolojisinin uygulanmasi ile
de yakindan ilgilidir. Recep Peker'in belirttigi gibi, halkev-
lerinin gayesi "Ulusu katilastirmak, sinifsiz, kati bir kitle
haline getirmek"tir.20

Dil ve Tarih Kurumlan ile Halkevleri gergevesinde gi-
risilen kultur siyaseti, teorik planda, bilimsel temelden
yoksun birtakim dil ve tarih tezleri dogurmustur. Ancak
Atatlrk, basindan itibaren bu ¢alismalan bilimsel bir y6n-
teme dayandirma konusunda titizlik gdstermistir. Daha
Turk Tarih Kurumu'nun kurulusunda, baskanma godnder-
digi bir mektupta, Atattirk su direktifi vermisti: "Tarih
yazmak i¢in tutulan yolun mantiki ve bilhassa ilm7 olmasi
sarttir. Bu munasebetle yiksek heyetinizin reisi bulunan
zati alinize hatirlatinm ki yeni diinya ufuklarina acacagi-
niz yeni tarih semasinda dikkatli olunuz. Simmetedarik
bir eser vicuda getirerek ferdasinda nadim olmaktansa,
hicbir eser vucuida getirmemek, aczini itiraf etmek evladir.
Ilim sahasinda vesveseli olmak, miskin miesseselerin me-
zunlarina inanmaktan evladir."21

Gercekten Atatirk, toplumsal bilimler icinde en ¢ok
tarihle ugrasmisti. Kendisinin de tarlu vesilelerle soyledigi
gibi, okul caglanndan itibaren tarihe yakin bir ilgi duy-
mustur.22 1922'de kendisine Darulfuiniin Edebiyat Fakul-
tesi tarafindan fahri profesérlik unvani verildigi zaman,
bunun tarih profesérligl olmasi gerektigini sdylemisti.23
19 tbid.,s. 193.
20 thid. s. 194.
21 Prof. Dr. Ekrem Akurgal naklediyor, Bkz. Tarih ilmi ve Atatlrk, Belleten,

Say!: 80, s. 583, Ekim 1956.
22 Bkz. Afet inan, Atatiirk Hakkinda Konferanslar, s. 58, Ankara, 1964.

23 Faik Resit Unat, Atatiirk'tn Ogrenim Hayati ve Yetistigi Devrin Milli Egitim
Sistemi, (Atattrk Hakkinda Konferanslar), s. 89, s. 59, Ankara, 1964.



Butiin bu egilimi, buhran yillarinda, anlattigimiz bicimde
gelismis ve bir yandan kultir siyasetine, diger yandan da
devlet kapitalizmine ydnelmis bir iktisat siyasetine temel
teskil etmistir. Bu dénemde kurulan iktisadi Devlet Tesek-
kullerine "Sumerbank”, "Etibank" gibi isimler verilmesi,
aradaki yakin iliskiyi ortaya koymaktadir. Ancak dil ve ta-
rih sorunlarinin idealist bir yontemle ele alinmasi eyleme
Isik tutma bakimindan hi¢ de verimli olmamistir. Nitekim,
Turk Devriminin gelisme c¢izgisini dogru saptayabilmek
icin, asil Osmanli toplumu Uzerinde durulmasi gerekirken,
eski caglara egilmek béyle bir yontemin sonucu olmustur.
Bunu doguran neden, egemen siniflar karsisinda belli bir
bagimsizlik kazanan orta sinif kékenli birokratlarin kapi-
talizmi gelistirme konusunda karsilastiklari guclukler ve
Bati karsisinda duyduklari kiugukluk kompleksidir. Nite-
kim Ismet inéni, Turk Tarih Kurumu'na génderdigi bir
mektupta sunlari yazmistir: "Bir milletin en biyuk kaybi
kendine itimadim kaybetmesidir. Cumhuriyete kadar iki
yuz seneye yakindir ki, bu memleketin okumus gecinenle-
ri, kendi medeniyet kuvvetlerine inanmadan konusmugslar-
di. Tarklerin milli hayatini hararetten mahrum etmek iste-
yen bir yabanci edebiyatin zehirli telkini, en dikkatli
oldugunu zanneden ilim mubhitlerimizde bile yerlesmisti.
Turk Tarih Kurumu, Atatirk'an hususi alakasi ve tesiri sa-
yesinde, tetkiklerinde basli basina distinur ve hukim verir
bir zihniyetle tebartiz etmistir."24

Ozetlersek, buhran yillarinda halkgilik ilkesi devletgi-
lige yol actigi gibi, milliyetcilikle de 6zdeslesmistir. Butiin
bunlar pozitivist bir espri tabaninda yer alan ve "ahenk
icinde bir toplum" fikrine uygun dusen gelismelerdir.

24 1. inénu, Belleten, Sayi: 10, 1939.



Serbest Firka Denemesi ve Kadro Hareketi

Buhran yillarinda girisilen Serbest Firka denemesi ile Kad-
ro hareketi tizerinde durmak, inceledigimiz dénemi aydin-
latmakta yardimci olacaktir. Gercekten birincisi siyasi bir
parti, ikincisi de ideolojik bir dergi cercevesinde gelisen bu
hareketler, iktisadi ¢okuntu yillari icinde rejime yeni bir
¢ikis yolu gostermek istemislerdir. Aslinda her ikisi de re-
jimin resmi ideolojisi icinde kalarak, fakat bunun sinirlari-
ni zorlayarak bir yon aramislardir. Ancak, takibeden sayfa-
larda anlatmaya calisacagim gibi, her iki hareket de bu
konuda basarisiz kalmistir. Bununla beraber ortaya attikla-
r1 fikirleri ve harekete gecirdikleri toplumsal gtcleri ince-
lemek, rejimi daha iyi anlamak bakimindan zorunludur.

1. Serbest Firka Denemesi:

Daha oOnce de belirttigim gibi, 1929 buhrani patlak
verdigi zaman Tirkiye'de siyasi rejimin 6éninde iki yol
vardi: Ya burjuva demokratik hak ve hurriyetlerin iadesi
ile rejimi yumusatmak ya da busbitun sertlestirmek. Go6-
ranuse gore, Serbest Firka birinci yolun denenmesidir.

Aslinda Serbest Firka hareketi bir danisikli dévis
olup, gercek bircok partili hayata gecisten uzaktir. Bizzat
Atatirk'in istegi ile yakin arkadaslar tarafindan kurul-
mus, fakat Atatlirk de dahil bitiin CHF'yi ve onun en sag-
lam toplumsal dayanagi olan burokratik kadroyu hedef
alan muhalefet guglerini harekete gegirince yine onun tel-
kini ile kapatilmistir. Butin hayati ¢ aydan biraz fazla
sirmuistdr. (8 Agustos 1930-7 Kasim 1930)

Atattrk boyle bir teseblisi neden desteklemistir? Kur-
tulus Savasi yillarinda bir komunist partisi kurdurarak sol
akimlan kontrol altina almak istemesi gibi, simdi de reji-
me muhalefeti aciga ¢ikararak kontrol edebilmek i¢in mi?



Yoksa, Serbest Firka kurucularindan Ahmet Agdaoglu'nun
ileri stirdigu gibi, "firka teskili, muhalefet fikri tasimak gi-
bi curetleri ta koktunden kesip atmak"25 i¢cin mi? Yahut da
rejime yeni bir yon arandigi yillarda halkin temayullerini
ogrenerek yararlanmak amaciyla mi? Daha sonraki gelis-
meler daha ¢ok ilk iki ihtimali dogrulamaktadir. Bununla
beraber, hareketin énemi, CHP ydneticilerinin samimi ola-
rak ¢ok partili bir hayat arzu edip etmemelerinde degil, re-
jimin bir nevi aynasini teskil etmesindedir.

Serbest Firka, CHP'nin devletgilie kaydigi bir yilda
kurulmustur. Firkaya "Serbest" ismini bulan da bu devlet-
¢iligi en koyu ve en fasizan bir sekilde anlayan ve uygula-
maya c¢alisan Recep Peker olmustur.26 Bu bakimdan Firka,
CHP'den ayri bir kalkinma yolu savunmaktadir. Bu yol
klasik liberal yoldur.

Serbest Firka, CHP'nin yoksul siniflar sirtindan yurat-
tigu vergi ve tekeller politikasini kiyasiya elestirmistir.27
1929 Barem Kanunu ile memur maaslarinin yukseltilmesi
de sert elestirilerinin konusu olmustur.28 Buna karsilik fir-
ka, programina koydugu maddelerle, adil bir vergi sistemi-
ni, kdyluye ucuz krediyi, 6zel tesebblsiin ve yabanci ser-
mayenin tesvikini savunmus ve tefecilikle savasacagini ilan
etmistir. Boyle bir program hangi siniflara hitap etmekte-
dir? Ticaret burjuvazisine, kapitalizme dénuk buyuk top-
rak sahiplerine ve bunlann peslerinden sirtkledigi iscilere
ve yoksul koylilere! Gergekten Serbest Firka, elestirilerini
halktan kopuk bir birokrasi ve devlet kapitalizmi Gzerinde

25 Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralari, 2. Baski, s. 95, istanbul, 1969.

26 ismi R. Peker'in teklifi tizerine bizzat Atatiirk koymustur. Agaoglu bu bilgiyi
R. Peker'den naklediyor, age, s. 15-16

27 Bkz. Boratav, age, s. 55-56.

28 Bilindigi gibi, bu Kanun meclisten gectigi zaman heniliz Firka kurulmamisti.
Ancak kurucularindan 6zellikle A. Agaoglu bu Kanunu Meclis'te elestirmis-
tir.



toplayarak, aslinda ¢ikarlari birbiriyle gelisik olan siniflar
pesinden surtklemesini bilmistir. Esasen bdyle celisik si-
niflara dayandiklari icindir ki, CHP cevrelerince hem "sag-
c1" hem de "solcu” olduklari ileri surtlmustur. Ozellikle
isci sinifini etkilemeleri "solcu" bir parti damgasini yeme-
lerine yol agcmistir. O kadar ki, Parti Baskani Fethi (Ok-
yar), meclisteki tartismalarda partisini s6yle savunmustur:
"Anlayamadigim bir zihniyet var. amele, Halk Firkasi'na
mensup oldukca is yolundadir. Vakta ki bu amele Halk
Firkasi'na intisap etmez, Serbest Firka lehine istimale bas-
lar; o zaman is degisir... Bilumum ameleyi kominist telak-
ki etmek dogru mudur?"29 Ayni firka irticay! kortklemek
isnadiyla sagcilikla da itham edilmistir. Kanimizca gercek
sudur: Firka birokrasiye karsi olan toplumsal gugleri ha-
rekete gecirince, ideolojik araci da daha ¢ok asker-sivil ay-
dinlarda yanki bulan laik bir pozitivizm olmamis, tam ter-
sine dinin kendisi olmustur. Burada dikkat edilmesi gere-
ken husus, dinin fikri icerigi degil toplumsal fonksiyonu-
dur. Lenin'in dedigi gibi, "dini bir kisve altinda siyasi pro-
testo, gelismelerinin belli bir derecesinde, butin halklara
0zgU bir olaydir."30 Oysa tek parti déneminde, devrimcilik
siniflar agisindan dustintlmedigi ve sadece laiklik ve cum-
huriyetcilik ilkelerine baglilik seklinde anlasildigi icin,
Serbest Firka da (lider kadrosunun samimi cumhuriyetgi-
lerden tesekkl etmesine ragmen) karsi-devrimci bir firka
olarak damgalanmistir.

Gercekte Serbest Firka karsi-devrimci bir parti midir?
Serbest Firka, cikarlari emperyalizmle en ¢cok uyusan sinif-
larin 6ncultginde bir harekettir. Ayni zamanda firka, ya-
banci sermayenin de hararetli bir savunucusudur. Dayan-
digi siniflarin Turkiye'de kapitalizmi gelistirme olanagi
sinirhdir. Firka yoksul siniflarla ilgili savunmalarinda sa-

29 Bkz. TBMMZC. Devre: 3, Toplanti: 3, c. 20-21, inikat No. 67-84, 1930.
30 Lenin, L'Alliance..., (Projet de Programme pour Notre Parti), s. 47.



mimi olsa bile, gerceklerden uzaktir. Devlet kapitalizmi ye-
rine Ozel kapitalizmi savunmak, hatta Tesviki Sanayi Ka-
nununun 6zel tesebbiise tanidigi imtiyazlar genisletmeyi
vaat etmek isciler ve yoksul kéyluler lehine bir tutum sayi-
lamaz. Kaldi ki, firka programinda isciler ve yoksul kdylu-
ler lehine somut teklifler yoktur. Tefecilikle ilgili madde
dahi, bir battn icine oturtulmamis, havada bir 6neri ola-
rak kalmaktadir. Buttin bunlar géz éninde bulundurulursa
Serbest Firka'nm tipik bir sagci parti oldugu kendiliginden
ortaya ¢ikar. Bununla beraber, ayni donemde CHP de ge-
rek sinifsal dayanaklari gerekse programi itibariyle devrim-
ci bir nitelige sahip degildir. Aralarindaki fark, ayni sinif ve
zumreler koalisyonu icinde burokratik kadronun yerinden
dogmaktadir. Devlet kapitalizmi yerine 6zel kapitalizmi sa-
vunmak dnemli bir farktir. Bunun iktisadi ve siyasi sonug-
lari bugtn bile Turkiye'de kendini hissettirmektedir. DP
hareketini incelerken bu konuya tekrar dénecegiz.

Serbest Firka Turkiye'de kapitalizmin daha ¢ok gelis-
mis oldugu Bati illerinde bulyuk bir ilgi gérmustur. Ozel-
likle belediye secimlerinde gosterdigi basari, CHP cevrele-
rini telasa dusirmus ve bu cevreler Ataturk'u etkileyerek
firkanin feshedilmesini saglamislardir. Firka, faaliyeti stre-
since en buyuk baskiyi idare amirlerinden gérmus ve en
cok bu baskidan sikayet etmistir. iktisaden egemen sinifla-
ri pesinden surtkleyen bu partinin burokrasiden yakinma-
si, inceledigimiz ddnemin siyasi iktidar yapisi hakkinda
epeyce aydinlaticidir. Nitekim, Serbest Firka kapandiktan
sonra, burokratik baski artmis ve demokratik hak ve hurri-
yetler tamamen ortadan kalkmistir. Tutarl ve durust bir li-
beral olan Ahmet Agaoglu, partinin kapatilmasi dolayisiyla
"ondan evvel gerek Meclis'te ve gerek Firka'nm iginde ve
disinda az ¢ok s6z sdylemek, yazi yazmak ve kontrol yap-
mak imkani vardi. Simdi bunlar da kalkti"31 demektedir.

31 A Agaoglu, age, s. 94.



2. Kadro Hareketi:

Kadro dergisi, Ocak 1932-Ocak 1935 arasinda yayim-
lanmis ve dinya kapitalizminin gecirdigi buhranin etkisi
altinda, Turkiye'yi kapitalist olmayan bir yoldan sanayiles-
tirme fikrini savunmustur. Ancak, Kadrocular kendilerini
sadece farkl bir iktisadi siyaset savunucusu olarak gérmu-
yorlardi. iddialari, "... prensip ve onu yasatacaklara suur
olabilecek buttin nazari ve fikri unsurlara malik..."32 oldu-
gunu kabul ettikleri Turk Devriminde, bu nazari unsurlari
bir ideoloji halinde sistemlestirerek devrimin resmi felsefe-
si haline getirmekti. Bu iddialarinda basarili oldular mi?
Bu soruya cevap verebilmek i¢in, daha 6nce agiklamaya ¢a-
listigimiz devrim ideolojisinden hangi noktalarda ayrildik-
larini saptamak gerekir.

Kadro dergisinde "medeniyet" ve "halk¢ilik" edebiyati
yapilmamistir. Ancak rejimin sinif ahengi fikrine dayanan
"halkeilik" gdrist oldugu gibi benimsenmis ve savunul-
mustur. Kadroculara gore de, Turkiye'de cesitli siniflar ol-
makla beraber, Bati'dakine benzer bir sinif celiskisi yok-
tu.33 Bu siniflarin da kaynasmis bir kitle olarak kalkinma-
larinin yolu, "programli devletcilik"34 idi.

Bilindigi gibi Kadro'nun yayin yillarinda, devletgilik il-
kesi hiikimet tarafindan resmen benimsenmisti. Ancak bu
devletcilik, temel kabul edilen 6zel tesebbiistin olanaklari-
ni asan bir isletmeciligi 6ngdriyordu. Bu gorts, Atatlrk
tarafindan ifade edildigi gibi, Basbakan ismet inénu tara-
findan da bizzat Kadro dergisinde yayinlanan bir makalede

32  Kadro, Sayi: 1, 1932, ikinci Kanun, Kadro bashkl yazi.

33  "Sinifsiz ve tezatsiz millet olmak gayemizdir. Fakat, hentz sinifsiz ve tezat-
siz bir millet degiliz. Yalniz bizde sinif ayriliklari, siyasi hayatimizda hakim
bir rol oynayacak kadar agiimamistir.” Vedat Nedim (Tor), Kadro, Sayi: 11,
Siniflasmamak ve iktisat Siyaseti, s. 17, tkinci Tesrin, 1932.

34  Sevket Sureyya Aydemir, Programli Devletgilik, Kadro, Sayr: 34, s. 5-13, Bi-
rinci Tesrin, 1934.



belirtilmistir.35 Oysa, Kadro'nun savundugu devletcilik,
daha sistemli ve 0zel tesebbiisii de kontrol altina alan bir
devletgilikti.36 Kadro, "... yalniz devlet isletmeciliginde de-
gil, egitim, saglhk ve emek seferberligi gibi ¢ok daha genis
bir ulusal alanda planh devletgiligi..."37 savunuyordu. Bu
bakimdan Turk Devrimi'nin iktisadi siyasetini radikalize
ediyor, sinirlarini genisletiyordu. Planli devletcilik fikri,
Kadro sutunlarinda séyle savunulmustur. "Milli Kurtulus
devletinin iktisat politikasi ancak bir plan ... dahilinde ta-
hakkuk eder. Bu plan... sahsi mulkiyetin tasfiyesine mute-
veccih sosyalist bir plan degil, sadece milli iktisadiyatin
kumanda manivelalarini -buytk sanayi, transfer, kredi-
eline alacak, milli iktisadiyatini devlet marifetiyle bina ede-
cek bir program olacaktir. Plan sosyalizmde oldugu gibi
kollektif mulkiyete degil, buyUk iktisat faaliyetlerinde dev-
let mulkiyetine istinat edecektir... (Boylelikle) milli iktisa-
diyata, milli menfaatlere uygun bir istikamet vermek...
mumkuin olabilecektir. Devletin iktisadiyatin kumanda
manivelalarini... almasi muhtelif sekillerde olabilecektir: ...
Devlet tarafindan tesisat yapilmasi, imtiyazlar verilmesi, in-
hisarlar vazi, mevcut muesseselere istirak, devlet mimes-
silleri vasitasiyla kontrol, harici ticareti kontrol."38

Turk Devriminde halk¢iligin, ayni zamanda laik bir
hékimiyet teorisi oldugunu gérmustik. Atatirk devrinde

35 Kadro, Sayi: 22, 1933, s. 6. inénii sunlan séylilyor: "Devlet ancak ferdin
yapamayacag! seyleri yapmaya calismalidir, nazariyesi basiretle mutalaa
olunmahdir. Bir defa efradin yapabilecegi birseyi devletin, bahusus bizim
devletimizin yapmamasi, sayani arzudan da fazla bir sey, 1azim bir seydir."

36 "Hususi tesebbUslin ziraat, sanayi ve ticaret sahalarindaki kisir vaiiyetini
gordikten sonra, hala onun yaratici kudretine inanmamiza imkan var mi?
Hayir... Hususi tesebbtsin milli iktisadiyatimizda kurucu ve kurtarici bir
yol oynayabilecegine, bdyle bir mucizeye inanmiyoruz." Dr. Vedat Nedim
(Tor), Bizde Hususi Tesebbusiin Zaferi, Kadro, Sayi. 13, s. 16, 1933.

37 S. S. Aydemir, Tek Adam, 111, s. 274.

38 ismail Husrev (Tékin), Milli Kurtulus Devletgiligi, Kadro, Sayi: 19, Temmuz
1933.



bazi denemelere ragmen, halk hakimiyeti ilkesi ¢cok partili
diizen ve genel oy cercevesinde gerceklesmemisti. Bununla
beraber, Turk Devrimi ¢ok partili bir demokrasiye acikti.
Oysa bu konuda da Kadrocular farkli bir goérist savun-
maktadirlar.

Kadroculara gore 1924 Anayasasinin temelini teskil
eden milli hakimiyet ilkesinin bir 6zl (stibstans), bir de te-
zahir sekli  (form) vardir.39 Milli hakimiyetin 6zU bitin
demokratik Ulkelerde aynidir. Fakat tezahdr sekli memle-
ketlerin bunyesine gore degisebilir. Ornegin Tirkiye Cum-
huriyeti'nde milli hakimiyet, Fransa'da oldugu gibi parla-
menter rejim icinde degil, bir "kadro"nun "milli rehberlik
formu"40 icinde gergeklesmelidir. "Kadro" ise "... milletin
heyeti umumiyetisini baglayan siyasi ve iktisadi kayitlara
karsi, milletin heyeti umumiyesinin isyani demek olan bir
milli kurtulus hareketinde... bu hareketi duyan, koruyan
ve yasatan ileri unsurlarin rehber teskilatidir."41 Bunun
boyle olmasinin nedeni de, Turkiye'de bir sinif kavgasinin
olmayisi ve Turk devletinin bir sinif devleti niteligini tasi-
mamasidir. Bu ytzden, Turk Devrimi gerek fasizmden ge-
rekse Marksizmden ayrilmaktadir. Cunkd bu rejimler, "si-
nif celiskisi" temeline dayanmaktadir. Fasizm, egemen
siniflarin, Marksizm ise proleteryanin diktatérltgind ifade
eder. Oysa, Turk Devriminin temelinde: "Turk nasyonaliz-
mi" yatmaktadir.42

Kadro'yu Turk Devriminden ayiran ve yukarida kisaca
Ozetledigimiz gorusler, Kadrocularin iddia ettigi gibi, Turk
Devrimine felsefi bir temel teskil edebilir mi? Bu soruya
39 S.S. Aydemir, Turk Nasyonalizmi, Kadro, Sayi: 20, Agustos, s. 6.

40 Ibid., s. 9.

41  S. Sureyya Aydemir, Inkilap ve Kadro, s. 149, Ankara, 1932.

42 1932 yilinda, Turk milliyetciligi dil ve tarih teorileri ile temellendirilmeye
cahsilirken Kadronun da bu gayretleri desteklemesi dikkati ¢ekmektedir.

Bak. S. S. Aydemir, Europocentrisme’in Tasfiyesi, Kadro, Sayr: 7, s. 5-10,
Temmuz 1932.



olumsuz cevap verilebilir. Ancak, Kadrocular bu goérisleri-
ni Atatirk'unkinden farkl bir felsefeye oturtmaya ¢alismis-
lardir. Simdi bu hususu kisaca agiklamaya cahsalim..

Turk Devriminin temelinde "pozitivist bir espri” bu-
lundugunu ileri stirmustik. Pozitivizm, analitik ve meka-
nik bir bilim anlayisina dayanir. Kadrocular ise, Kemalizmi
bu sekilde ortaya koymamakla beraber, devrim ideolojisi-
nin temelinde "hareket ve tezat mantigi"nm bulunmasi ge-
regini belirtmislerdir.43 Goéruldiga gibi "diyalektik" keli-
mesi kullanilmamakla beraber, bu formul aslinda diyalek-
tik mantigin ifadesidir. Kadrocular, diyalektik mantigi "ha-
yattan ve hareketten tecerrit edis, musahede ve hareket
mantigindan sekli mantiga gegis seklinde ifadesini bulan
IImi fikri-sabit rejimi"ne44 karsi savunmuslardir. Aristo
mantigina dayanan "ilmi fikri-sabit rejimi" dar bir poziti-
vizm sekli olan scientisme'i ifade etse gerektir. Bu bakim-
dan Kadro'nun felsefi agidan degerlendirilmesi yapilirken,
Uzerinde 6nemle durulmasi gereken husus bizce budur.
Ancak bunun i¢in de Kadrocularin ileri sirdukleri gorusle-
rin savunduklari felsefe ile ne derece tutarli oldugunun
saptanmasi gerekir.

Bilindigi gibi, diyalektik yontem Marksist teorinin te-
melidir. Marksizm ise toplumlarm diyalektik ydntemle
tahlilinin zorunlu olarak sinif geliskilerini ve sonu¢ olarak
da sinif kavgalarini ortaya koyacagini ileri strer. Oysa, yu-
karida belirttigimiz gibi, Kadrocular Tirk toplumunda si-
nif celiskisini ve sinif kavgasini kabul etmiyorlardi. Bu du-
rumda akla gelen soru sudur: "Hareket ve tezat mantigi"
nm Tuark toplumuna uygulanmasi acaba neden Kadrocula-
ri "tezatsiz bir toplum" sonucuna ulastirmaktadir? Bu so-
ruya Kadro dergisi ¢ercevesi icinde cevap aramak bosuna-
dir. Bununla beraber, derginin basyazari ve fikir lideri

43 S. S. Aydemir, Turk Nasyonalizmi, Kadro, Say!. 20, s. 11.
44 ibid., s. 11.



durumunda bulunan Sevket Siireyya (Aydemir) "inkilap
ve Kadro" isimli eserinde sorunu bir ¢céziime baglama ca-
basini sarf etmistir.

Sevket Sureyya (Aydemir)'e gore, Marksizmin temeli
"tarihi materyalizm"dir. Fakat "tarihi materyalizm munha-
siran, sinif micadelelerinin inkisaf ettigi yerlerde ve devir-
lerde ve munhasiran bu mucadelenin mekanizmasini mu-
sahedeye tahsis olunmus bir ilmi usul degildir."45 Bu
usultin sanayilesmis ve sinif micadelesinin mevcut oldugu
toplumlara tatbiki "TImi sosyalizm"i dogurur.46 Oysa, bu-
gun kapitalist tlkelerdeki i¢ tezatlardan baska, bir de ulus-
lararasi tezat vardir ki, bunu "... mustemlekeci memleket-
lerle, mustemlekeler ve yan mustemlekeler arasindaki
iktisadT ve siyasi tezat"47 teskil etmektedir. Bu tezat kapita-
lizmin i¢ tezatindan daha 6nemlidir. Cinkt "kapitalist ni-
zamin talihini, Marx'm tahmin ettigi gibi, kapitalist mem-
leketlerdeki sinif micadelesi degil, kapitalist memleketler
disindaki millT kurtulus hareketleri tayin edecektir..."43

Goralduga gibi Kadro'nun tezleri, tarihi materyalizm
ile ilmi sosyalizm arasinda yapilan ayrima dayanmaktadir.
Oysa bu ayrim keyfidir ve Marksizme aykiridir. Engels'in
belirttigi gibi, Gtopik sosyalizm, ancak tarihi materyalizm
yénteminin ve "arti-deger" teorisinin ortaya konmasi ile
"ilmi sosyalizm" haline gelmistir.49 Tarihi materyalizm, bir
toplumun hukukunun, felsefesinin, sanatinin kisaca bitin
Ustyap! kurumlarinin, tretim iliskilerinin ve tretim gugle-
rinin meydana getirdigi altyapi ile izahidir. Ustyapinin nis-

45 S.S. Aydemir, inkilap ve Kadro, s. 33.

46 Ibid.,s. 33.

47 S. S. Aydemir, Milli Kurtulus Hareketlerinin Ana Prensipleri, Kadro, say!. 8,
s. 6, Agustos, 1932.

48 Dr. Vedat Nedim Tér, Milli Kurtulus Hareketleri ve Buhran, Kadro, Say!. 18,
s. 24, Haziran 1933.

49 F. Engels, Anti-Duhring, s. 58.



pi bagimsizhdr kabul edilmekle beraber, aciklayici faktor
olarak altyapinin kabultdir. Oysa, Kadrocularin "tarihi
maddeciligin sanayi toplumlanna tatbiki iImi sosyalizme
goturur" seklindeki gorusleri ancak iki sekilde aciklanabi-
lir. Ya Marksizm hakkinda yetersiz bir bilgi séz konusudur
-ki bizce bu zayif bir ihtimaldir- ya da Kadrocular, devrin
Ozel kosullan icinde ve bu 6zel kosullan zorlamak amaciy-
la bir fikri manevra yapmak geregini duymuslardir. Boyle-
ce hem tarihi materyalizmi savunmak hem de Turk Devri-
minin "tezatsiz toplum" ilkesiyle ¢elismemek olanagini el-
de etmiglerdir.

Sonug¢ olarak diyebiliriz ki, Kadrocular, Turk Devri-
minden 6zellikle iktisadi siyaset ve siyasi rejim konulann-
da ayrilmislardir. Ozel tesebbiise karsi ve yaygin devletci-
lik anlayislan kendilerinin Marksist olduklan kanisini
uyandirmistir. Bu kani temelsizdir; cunki Kadrocular
Marksizmin temel kategorisini, sinif kavgasini reddetmek-
tedirler. Devrimci rejimin doktriner bir nitelik tasimayan
otoriter sistemini, "milli rehberlik formu" ile bir nevi ideo-
lojik temele oturtma gayretleri ise, fasist bir egilim olarak
goralmustdr. Bu gorus de yanhstir; cinkd Kadrocular 6zel
kapitalizm yerine, devlet kapitalizmini savunarak -idealist
planda- devleti burjuvazinin araci olmaktan kurtarmayi
dusunmuslerdir. Butin bunlan dayandirmak istedikleri
"hareket ve tezat mantigi" yani diyalektik mantik ise uygu-
lanmamis ya da keyfi uygulanmis bir temenniden ibaret
kalmistir.

Kisaca Kadrocular, devlet midaheleciligini ve devlet
kapitalizmini ekonomiye egemen kilmak Umidiyle Ata-
turk'e hizmetlerini sunan, orta sinif kdkenli ktgcuk bir
"kadro"durlar. Sorunlan idealist dizeyde ve sinif kavgasi-
nin disinda ele aldiklan icin, pek kiigimsedikleri sinif kav-
gas! sonucunda tasfiye olmuslardir. Gercekten, Sevket Su-
reyya Aydemir'in anlattigi gibi, "istanbul'daki levantenlerle



ve ekalliyet mubhitleriyle, ithalatci ¢evreleriyle, daha dogru-
su is alemi diyebilece§imiz o giiniin insanlari ile garip bir
isbirligi icinde"50 olan Is Bankas! cevresi hilcuma gegmis
ve Kadro dergisinin kapatilmasini saglamistir.

50  Sevket Sureyya Aydemir, Kadro Hareketi, Milliyet, 19 Kasim 1970.



ALTINCI BOLUM

Savas Yillari (1939-1945)

£

Buhran yillan Turkiye'de nasil devlet kapitalizmini gelisti-
rici yonde etki yapmissa, savas yillari da devlet midahele-
ciligini yogunlastirmistir. Aslinda savas 1939 Eylulinde
baslamakla beraber, uluslararasi etkilerini ¢cok daha 6nce-
den Turkiye'de hissettirmeye baslamisti.

Turkiye Cumhuriyeti, kurulusundan itibaren, gerek
komsulari gerekse blyUk devletler ile dostluk iliskileri
kurmaya calismis ve bunda da basanh olmustur. Ancak
Avrupa'da fasist rejimlerin kurulmasi ve bunlarin saldirgan
bir politika gutmeleri Turk diplomasisini harekete gegir-
mistir. Ozellikle italya'nin Asya'da ve Afrika'da emeller
beslemesi Turkiye'de blyuk yankilar uyandirmisti. Tarki-
ye'nin gerek Balkanlar'da gerekse Ortadogu'da giristigi itti-
faklar (Balkan Antanti ve Sadabad Pakti) fasist italya tehdi-
dinden kaynak almistir. Bazi arastincilarm belirttikleri
gibi, "Lozan'dan sonra ikinci Diinya Savasi'nm baglamasi-



na kadar Turkiye'nin dis politikasini etkileyen en énemli
unsur italya'nin davranislari olmustur."1 Bununla beraber,
italya'nin diplomasisini Almanya'yla birlikte guttikleri "re-
vizyonist" siyasetten tecrit etmek dogru olmadigi gibi, nazi
Almanyasi diplomasisini de dis ticaret iliskilerinden ayn
dustinmek zordur. Gergekten, Almanya bu dénemde dis ti-
caretini kliring anlasmalarina dayandirarak, emperyalist
politikasini basarili bir sekilde yUrutmustar. Bir iktisatgl
bu politikay! sdyle aciklamaktadir: Almanya, "1930'larm
sonlarindan itibaren bir ithalat fazlahgi politikasini benim-
sedi. Bu kismen silahlanma programlarindan dogan ihti-
yaclara nispetle hammadde kitligindan, kismen de bunlari
dinya pazarlarindan satin alacak yabanci dévizlere sahip
olmamasindan kaynaklaniyordu. Bu kosullarda, Almanya
icin en 6nemli husus, Uzerinde siyasi ve iktisadi bir kont-
rol kurmak istedigi memleketlerden bir ithalat fazlalig
saglamakti. Bu husus, Glneydogu Avrupa ulkeleriyle im-
zalanan iki tarafli kliring anlasmalan ile gerceklesiyordu.
"Ithal fazlasi, gitgide artan bir Alman kredisi ile karsilani-
yordu; daha dogrusu Almanya'nin ilhak ettigi memleketle-
rin merkez bankalarinca finanse ediliyordu. Bu bakimdan
gercek durum, birtakim memleketlerin Almanya'ya mallar
bor¢ vermesi seklinde ortaya cikiyordu..."2 Almanya'nin
Turkiye'de uyguladigi politika da buna benzer bir politika
olmustur. Bunun sonucu Turk dis ticareti blytk 6l¢tide
Almanya'ya baglanmis ve bu durum diplomatik iliskileri
de etkilemistir. Gergekten, 6rnegin 1929'da, Turkiye top-
lam ihracatinda Almanya'nin payl % 16, ithalatinda ise %
23,5 iken, bu nispet Hitler'in iktidara gegmesinden sonra
suratle buyUmeye baslamis ve 1937'de ihracat % 36,5, itha-
lat ise, % 47 oraninda Almanya'ya baglanmistir. 1938 ve

1 Prof. Dr. M. Génlibol, Dr. C. Sar, age, s. 123.
2 Maurice Dobb, age, s. 399.



1939 yillarinda ise ihracat orani, sirasiyla % 47,6, % 42; it-
halat orani ise, yine sirasiyla % 51,4 ve % 53'tur.3 Goruldu-
gu gibi, savas 6ncesi senelerinde dis ticaretimiz yari yariya
Nazi Almanyasma baglanmistir. Bu durum, iktisadi bagim-
hihk yaratmanin yani sira dis politikamizi da etkilemekten
geri kalmamistir. Dis ticaretimiz Almanya disinda da kli-
ring anlasmalarina kaymis ve 1938 yilinda ticaret hacmi-
mizin % 83'U bu tlr anlasmalarla gerceklestirilmistir.4 Da-
ha sonralari, bir bakan mecliste bu sémiri mekanizmasini
soyle anlatmistir: "Biz oyle bir sisteme baglandik ki, basta
Almanya olmak Uzere tamamen karsi tarafin fiyat hakimi-
yetine girdik. Bize istedigi gibi bir fiyat empoze ederdi.
Onun maliyetini biz bilmiyorduk. Fakat o bizim maliyeti-
mizi son santimine kadar biliyordu. Bizi nihayet kendi ha-
kimiyetine aldiktan sonra ve daha dogrusu bizi kendi pen-
cesine dusurdukten sonra, istedigi fiyatla bizden mal alan
ve bazen de kamufle edip pahali aliyor gibi gostererek,
baska memleketlerden % 60-70 daha ucuz alabilecegimiz
mallan istedigi fiyatlarla bize satan bir memleketin arka-
sindan suruklendik."5

Tirkiye Ikinci Dinya Savasini, muhasim kamplarin
harbe girmesi icin baskilari altinda, tutarsizliklarla dolu
bir diplomasi ile gecirmistir. Bu diplomasinin a¢iklanmasi-
na, konumuzu yakindan ilgilendirmekle beraber, burada
girmiyorum.6 Bununla beraber Turkiye, savas disi kalmasi-
na ragmen, her an savasa girecekmis gibi bir ekonomiyi ve
bir orduyu ayakta tutmak zorunda kalmistir. Bu bakimdan

3 Prof. Dr. F. Neumark, 1938 senesinde Turk Harici Ticareti, IFM, Sayi. 1,
1039, s. 118-126 ve 1939-1940 senelerinde Tiirk Dis Ticareti, iFM, c. 2, Say1.
3-4,s.412-418, 1940-1941.

4 Ayni incelemeden.

5  Ticaret Bakani A. inan, Bkz. Bilsay Kurug, iktisat Politikasinin Resmi Belgele-
ri, cogaltilmis inceleme, s. 100-101, Ankara, 1963.

6 Bkz. Prof. Dr. Ahmet Stikrii Esmer, Dr. Oral Sander, ikinci Dunya Savasi‘nda
Turk Dis Politikasl, (olaylarla Turk Dis Politikasl), s. 147-200.



savas yillan, Turkiye'de etkilerini gunumuze kadar surdu-
ren gelismelere yol agmistir.

Savasin patlamasi ile beraber Turk dis ticareti buyuk
bir hizla dismustur. 1939 yilinda toplam ihracatimiz 127
milyon TL. ve ithalatimiz 118 milyon TL iken, 1940 yilin-
da ihracatimiz 111,5 milyon TL, ithalatimiz ise 69 milyon
TL'dir.7 Goraldugi gibi, ithalatimiz cumhuriyet devrinde-
ki en kii¢iik degere dusmustir. Bu seneyi, dis ticaret aci-
sindan Bati buhrani etkilerinin Turkiye'de en kuvvetli his-
sedildigi yil olan 1932 yili ile karsilastirabiliriz. Nasil 1932
yili, iktisadi hayatta devlet miidahelesinin birden yogunlas-
tig1 yilsa, 1940 yili da ayni sekilde bir gelisme dogurmus-
tur. Elbette bu gelisme sadece dis ticaretle degil, battin sa-
vasla ilgili tedbirleri icermektedir. Bununla beraber, dis
diinya ile iktisadi iliskilerimizin de (kredi ahisverisleri da-
hil) bu gelismede 6nemli bir yeri olmustur.

Nasil buhran yillarinda Turkiye'deki iktidar koalisyo-
nunda asker-sivil aydinlarin agirhgi artmis ve devlet aygiti-
nin ticaret burjuvazisi ve buyuk toprak sahipleri karsisinda
nispi bagimsizhigi bidyidmiusse, savas yillannda da buna
benzer bir gelisme olmustur. Bunun, buhran yillarindan
farkh olarak (ve bu yillarda gelistirilen) bir de iktisadi te-
meli vardir: Birinci Bes Yillik Planda olusturulan devlet ka-
pitalizmi. Gercekten Turkiye'de devlet kapitalizmi, bu ta-
rihlerden itibaren daima burokrasiyi destekleyen ve gic-
lendiren bir rol oynamistir. Bunun sonugclarini ileride ele
alacagiz. Simdilik su kadarini sdyleyelim ki, harpten sonra
Amerikan emperyalizmi Turkiye'ye girerken en ¢ok devlet
kapitalizmi-blrokrasi kaynasmasindan (veya daha dogru
bir deyisle, birbiri icine girmis bu iki ayri olgudan) sikayet
etmistir.

7  Dis Ticaret Yilli§i, D.t.E., 1964.



Atatirk 6ldikten sonra ismet Inénii cumhurbaskani
secilmis ve 1938 sonunda toplanan CHP Kurultayinda ya-
pilan tzik degisikligi ile "Milli Sef ve degdismez Genel
Baskan" ilan edilmisti. Bu tarihlerden itibaren, esasen Ata-
tirk heniiz hayatta iken birokrasinin temsilcisi olan iné-
nd'ndn c¢evresinin de yardimiyla, devlet idaresinde biirok-
rasinin agirhgir artmistir. Nitekim harp ertesinde yayinla-
nan bazi Ulus basyazilarinda bu gercek dile getirilmistir.
"1938'den sonra burokrat zihniyetli kiicik bir grup, ikti-
dari ele gecirerek memleketteki batin faaliyetleri kendi si-
ki kontroll altina almistir'8 Savas baslayip da Turkiye ge-
rekli tedbirleri almak zorunda kalinca, bu kontrol daha da
artmistir. Simdi bu tedbirleri sirasiyla incelemeye calisa-
Iim.

Milli Korunma Kanunu (18.1.1940)

Turkiye'de savas yillarinin sosyopolitik hayati incelenir-
ken, Uzerinde 1srarla durulmasi gereken bir kanun vardir:
Milli Korunma Kanunu. Gergekten savas sonrasi gelisme-
leri dahi, dolaysiz ya da dolayli olarak, bu kanunun uygu-
lanmasi ile ilgilidir. Bu kanun nedir?

Milli Koruma Kanunu, Bakanlar Kurulu'na, kanunun
birinci maddesinde sayilan durumlar ortaya ¢iktigi takdir-
de ekonomiyi duzenleyici nitelikte bazi yetki ve gorevler
vermektedir. Bunlardan beklenen Turk ekonomisini giril-
mesi her an mimkin olan bir savasin kosullarina uydur-
maktir. Birinci maddede 6ngodrilen olagantsti durumlar
sunlardir: a) Umumi veya kismi seferberlik; b) Devletin bir
harbe girmesi ihtimali; ¢) Tlarkiye Cumhuriyetini de alaka-
landiran yabanci devletler arasindaki harp hali.

Milli Korunma Kanunu, hUkimete, iktisadi hayata
cok genis bir mudahale olanagi getirmektedir. Bu midaha-

8 K. Karpat, age, s. 125, Ulus, 4 Temmuz 1946.



le Gi¢ planda olabilir. Once, hilkkiimet, sanayi ve maden ku-
ramlarinda neyin ne miktarda Uretilecegini tesbit edebilir
ve Uretim hedeflerine ulasabilmeleri icin de isletmelere ge-
rekli programlari empoze eder. HUklmetin teshit ettigi
tedbirleri uygulamayan ve Uretimi gergeklestiremeyen is-
letmelere devletce el konabilir ve bu isletmeler, belli bir
tazminat karsihdi devlet tarafindan isletilebilir. Ayni sekil-
de, devlet, yine bir tazminat karsiliginda 6zel Kisiler elin-
deki maden ocaklarim kontroliine alarak bizzat isletebilir.
Nihayet, devlet, butiin makinalara ve nakil araclanna tc-
retli ¢alisma mukellefiyeti koyabilir. Dikkat edilirse bu
mudaheleler (sonuncu harig¢) hep dretimle ilgili olup Ureti-
mi savas ihtiyaclarina uygun bir dizeyde tutma amacina
yonelmistir. Tarim da bu bi¢im bir midahele olanagina
actk tutulmustur. Buna gore luzumlu gorilen boélgelerde
hangi Urinlerin ekilebilecegini devlet tespit edebilecegi gi-
bi, ekilmeyen 500 hektardan fazla araziyi devlet, bir bedel
ddemek sartiyla isletebilir.

ikinci tip miidahaleler dis ticaretin diizenlenmesi ve fi-
yat kontroll ile ilgilidir. Devlet i¢ ve dis piyasaya alici ola-
rak girebilmekte, ticareti karaborsay! 6nleyecek yonde di-
zenlemek icin tedbirler alabilmektedir. Buna ek olarak
genis bir fiyat kontrolti gorevini de yiklenmektedir.

Nihayet Gcuncu tip mudaheleler de is hayati ile ilgili-
dir. Bu bolimde devlet, Is Kanunu'nun iscilere sagladigi
nispi haklan da adeta yok ederek, is hayatini diizenlemeye
calismaktadir. Ongoriilen tedbirler 6zet olarak sunlardir:
Devlet, 6zel isletmelerin tesbit edilen Gretim hedeflerine
ulasabilmesi i¢in bunlara gerekli is¢i kadrosunu ve eleman-
lari temin eder. Vatandaslara tcretle is yakimlalagu yuk-
lenebilir. isciler ve miistahdemler islerini makbul bir ma-
zeret olmaksizin ve habersizce terk edemezler. Bu sekilde
cebren calistirilanlara emsaline uygun, normal bir dcret
Odenir. Luzum gorulurse is saati gunde U¢ saat artirilabilir.



Is Kanunu'nun kucuklere ve kadinlara ait hiaktmleri sinai
muesseselerde uygulanmaz. iscilerin haftada bir gin tatil
yapma hakki sakli kalmak sartiyla, Hafta Tatili Kanunu
uygulanmaz. Benzer bir is mukellefiyeti tarim sekt6ri igin
de konulmustur: Calisabilir bir ziraatgi, kendi isi yuzustu
kalmamak sartiyla, ikametgdhindan azami 15 km. mesafe-
deki 6zel veya devlete ait ciftliklerde uygun bir Ucretle ¢a-
listirimakla mukellef tutulabilir. Kanundaki mecburiyede-
rin ve mukellefiyetlerin ihlali cezai yaptirnmlara baglan-
mistir.9

Goraldaga gibi Milli Korunma Kanunu son derece
mudahaleci bir kanun niteligi tasimaktadir. Sinifsal agidan
is¢i ve kicuk ciftgilerin aleyhine oldugu aciktir. Fakat ka-
nun, rahatlikla burjuvaziye karsi da kullanilabilecek ve
devlet kapitalizmini ekonomiye tamamen egemen kilabile-
cek hukumler de getirmektedir. Nitekim, bu tehlikeyi se-
zen bazi milletvekilleri mecliste hikimete su soruyu yo-
neltmislerdir: "Kanunun tatbikinde hékim zihniyet (ne
olacaktir)?., ve hususi tesebbisleri alakadar edecek esasli
kararlar ittihazindan evvel is muhitlerinin mutalaalari (so-
rulacak midir?)"10 Bagsbakan bu soruya style yanit vermis-
tir: "is sahibi vatandaslarin normal... kazanglarini miam-
kin oldugu kadar tahdid (etmemek ve) mimkin oldugu
kadar... fazla is muhitinin fikrini sormak... bizim icin ko-
laylik arzedecektir."11

Gercekten kanunun metninde bile, is verenlere bir su-
ri hak ve garanti tanityan cesitli hikimler mevcuttur. Bu
hikumleri K. Boratav soyle 6zetlemistir: Terk edilis, atil
veya tamamlanmamis durumdaki sanayi ve maden isletme-

9 Bkz. Boratav, age, s. 181-182. 72 maddeden olusan kanunun metni i¢in Bkz.
Resmi Gazete, 26 Ocak 1940, 3780 numaral Kanun (Dustur, IH, c. 21).

10 |Ibid., s. 182.

11 |Ibid., s. 182.



lerini devlet "muayyen bir taviz" karsiliginda isler hale ge-
tirebilir. Yine devlet, sahiplerine kesin olarak lizumu ol-
mayan makine ve tesisleri, sahiplerinin islerini aksatma-
mak sartiyla de@eri pahasina satin alir ve bunlari ihtiyaci
olan muesseselere teslim eder. Hikiimet uygun gorecegi ti-
caret temsilcilerini zaruri maddeleri ithale mecbur edebilir
ve bu muesseseleri kontrol altinda tutar. Bu muesseseler it-
hal edecekleri mallari, lGzum goértldiigi takdirde, stok et-
meye mecburdur. Ancak bu mukellefiyetin, ithalatcilara
hi¢ de agir gelmemesini saglayan hiikimler ihmal edilme-
mistir: Bu sekilde goérevli kilinan ithalatcilara hikimet zo-
runlu déviz ve krediyi saglayacagi gibi stok yapmadan 6t-
rU ugrayacaklari zararlar da devletce tazmin edilir. HUKU-
metce alinan tedbirler sayesinde ihracattan yuksek bir kéar
elde eden ttccarlarin karlarinin bir kismi devletge alinabi-
lir. Ayrica devlet, 6zel muesseselerin mamullerinin normal
maliyetine muayyen bir yizde kér ekleyerek satin alabilir.
Boylece hiikiimet tretim miktar ve ¢esidini tespit ettigi sa-
halarda mitesebbislerin kar etmelerini kanunla garanti al-
tina almaktadir. Gerekli gordigi miuesseselere hikimet
kredi temin eder, ihraci menedilen mahsul ve mallarin i¢
fiyatlari diserse, hilkiimet Ureticiyi zarara karsi korur.12
Goraldaga gibi, Milli Korunma Kanunu, bir yandan
Ozel tesebbist tehdit edici htikiimler getirirken, diger yan-
dan da onun kérlarini devlet garantisi altina alan huktimler
ihtiva etmektedir. Bunlarin uygulanmasina gecmeden, ka-
nunun kuguk giftcileri yakindan ilgilendiren ve mecliste
buyuk tartismalara yol acan bir maddesi Uzerinde durmak
isterim. Bu madde 41. maddedir ve sdyle demektedir: "EKi-
len her dort hektar arazi icin bir ¢ift 6kiiz Milli Midafaa
miukellefiyetinden istisna edilir." Boylece 40 donimden az
arazisi olan kucuk ciftciler batin 6kazlerini milli mudafaa

12 Ibid., s. 180-181.



mukellefiyeti olarak devlete vermeye mecbur kilinmakta-
dir. O doénemde (simdi de oldugu gibi) tarimda kicuk
mulkiyetin ¢ok yaygin oldudu distnilirse, bu maddenin
ne kadar énemli oldugu ortaya c¢ikar. Gergekten bu mad-
deye gore kucuk ciftciler en 6nemli Uretim araclarini dev-
lete vermek suretiyle, tarim yapma olanagini genis 6lciide
kaybetmektedirler. Bu yuzdendir ki, 41. madde mecliste
sert elestirilere konu olmustur. Bir milletvekili bu madde-
nin tehlikelerini soyle aciklamistir: “... Harp Mukellefiyeti
Kanununun vesaiti nakliye Gzerine koydugu hikmun b-
tin agirligr 40 dénimden az hububat eken ciftciler Gzeri-
ne cokecektir. Netice itibariyle zenginler 6kiiz mukellefi-
yetinden kurtulacak ve fakirler bunu c¢ekecektir. Halbuki
memlekette en blylk miktan 40 donimden az ekenler
teskil eder. Ciftcilerimizin belki % 75'i bu vaziyettedir ve
asil bunlarin himaye edilmesi lazimdir..."13 Bu elestiriye
komisyon sdzcustnun verdigi yanitta, bu maddeyle Ureti-
min artirilmasi amacinin gaduldigu séylenmis ve bunun
icin de az topragdi ve bir ¢ift 6ktizl olan koylulerin baskala-
rinin topragini ekmeye zorlandigi ileri strtlmustar. Bu fi-
kirde bir gergek pay! bulunabilir. Fakat 41. maddenin esas
itibariyle biiytk toprak sahiplerinin lehine oldugu da acik-
tir.

Milli Korunma Kanunu, bu ac¢iklamalardan kolayca
anlasilabilecedi gibi, is¢i sinifinin ve yoksul koylulerin ale-
yindedir. Burjuvazinin aleyhine olabilecek htkumleri ise
pek sinirh bir sekilde uygulanmistir. Gergekten bu uygula-
ma nasil olmustur?

Milli Korunma Kanunu, ilk olarak Zonguldak kémur
havzasinda mecburi is mukellefiyeti konulmak suretiyle
uygulanmistir.24 Bunun disinda, Ucretli i¢ mukellefiyeti,

13 Bkz. TBMMZC, Devre: VI, igtima: |, c. 8, s. 138-158.
14 Bkz. Babanzade Suikri, iFM, c. 1, No. 3, s. 318-329, 1940.



Bayindirlik Bakanhginin yol, kdéprt, meydan ve iskele insa-
atlarinda ve Etibank'a bagl bazi linyit isletmelerinde (So-
ma, Degirmisaz ve Tavsanli) uygulanmistir.15 Aynca isgi-
ler, ayni kanuna dayanan birgok koordinasyon kararlari
geregince fazla mesaiye de tabi tutulmuslardir. Bu kararlar
Tekel idaresini, Siimerbank'a bagl fabrikalari, elektrik,
tramvay ve tunel isletmelerini ve seker fabrikalarim kapsa-
mi i¢ine almistir. Daha 6nce de belirttigim gibi, 1936 tarih-
li Is Kanunu da fazla mesaiye imkan veriyordu. Fakat bunu
senede en fazla 90 gun ile sinirhyordu. Milli Korunma Ka-
nunu bu sinin kaldirmistir. Dikkati ¢eken nokta isci hakla-
n ile ilgili bu kisitlamalar meclisten hi¢ tartismasiz ¢ikmis-
tir. Ornegin fazla mesai ile ilgili hilkiim meclisten gecer-
ken higbir milletvekili is¢ci haklanni savunmamistir. Tam
aksine, bir milletvekili oturdugu yerden "yalniz (¢ saat
mi?"16 diye bagirmistir. Aslinda soéyle dustnilebilir; Acik
ve gizli issizligin ¢cok yaygin oldugu bir tlkede, tcretli isgi-
lik yine de yoksul kitleler icin istenilen bir statidur. Nite-
kim Milli Korunma Kanunu mukellef iscilere "normal” ve
"emsaline uygun" bir Ucret verilmesini 6ngérmektedir. An-
cak bu muglak formdller isgilere gercekgi bir sekilde uygu-
lanacak olsaydi, esasen "mikellefiyet” konmasina lizum
kalmazdi. Bu bakimdan kolayca tahmin edilir ki, is¢i hak-
lanna getirilen kisitlamalar 6zel kapitalizmin asin Kkar-
lannm en saglam garantisi olmustur. Kaldi ki, daha 6nce
de belirttigim gibi, is¢i haklarina getirilen kisitlamalar bun-
dan ibaret degildir. Ayrica, daha sonra Milli Korunma Ka-
nununda yapilan degisikliklerle bunlar daha da siddetlen-
dirilmistir. 1940 yili sonlarinda yapilan bir degisiklikle
isgilerin hafta tatilinin kaldinlmasi mimkin olmaktadir.
Fakat bu konuda en agir huktmleri getiren degisiklik
15 Bu bilgileri dusturlari tarayarak, koordinasyon kararlarim yirurlige koyan,

Bakanlar Kurulu kararlarindan ¢ikardik.
16 Meclis tutanaklarindan (13 nolu dipnot).



1944 yilinda yapilmistir.17 Buna gore Ucretli is mukellefi-
yetine tabi olan kimseleri is yerlerine gétlirmek icin zabita
kuwvveti kullanilabilecektir. Sevk sirasinda kaganlarin yaka-
lanip yeniden sevkleri icin yapacaklan masraflar bunlan
calistiracak kurum tarafindan 6denecek, fakat kurum bu
masraflari sonradan ilgili iscilerin Ucretlerinden taksitle
kesecektir. Calistigi isi mesru bir mazeret olmaksizin ter-
keden isciler de zabita kuvvetleri tarafindan yakalanip is
yerine sevk edilecek ve masraflari yine Ucretlerinden kesi-
lecektir. Ayrica devlete azami Ucretleri teshit etme yetkisi
verilmektedir. Devlet belirli isler i¢in bu yetkiyi ticaret ve
esnaf odalarina (yani isverenlere) devredebilecektir. Ta-
rimda mecburi ¢alisma hallerinde, 15 km’den de uzak bir
yerde calismak mumkiin kilinmakta olup, zorla ¢alistirilan
irgatlarin kagcmasi halinde de diger iscilerin kagmasinda
uygulanan htkimler uygulanacaktir. Butlin bu degisiklik-
ler, Milli Korunma Kanununun isgilerle ilgili maddelerinin
daha odnceki yillarda nasil bir zihniyetle uygulandiklarini
da gozler 6nline sermektedir.

Milli Korunma Kanununun devletlestirme ile ilgili hi-
kdimleri fazla uygulanmamistir. Bu kanuna gore "deger ba-
hasi tediye edilerek" el konulan fabrikalar -tesbit edebildi-
gimiz kadar- sunlardir: Tuzla Pedotti tugla fabrikasi,
Ankara cimento fabrikasi, Aleko Dulo deri fabrikasi, Ham-
di Gamgam un ve irmik fabrikasi, Zeytinbumu ¢imento
fabrikas!.18 Bunlarin disinda, Edirne'de ve bazi Dogu ille-
rinde (Van, Bitlis, Siirt, Diyarbakir, Mardin, Hakkari) "iase
maddeleri nakline elverisli nakil vasitalarina Ucretli calis-
ma mecburiyeti" konmustur.19

Milli Korunma Kanununun, uygulamasi ile etkileri
toplumsal hayatta en ¢ok hissedilen hikimleri, fiyat kont-
17 K. Boratav, age, s. 251.

18 Bu bilgileri de dusturlardan cikardik.
19 Ayni sekilde.



roli ve dis ticaretin dizenlenmesi ile ilgilidir. Gercekten
enflasyonist bir politikayla birlikte uygulanan (ve bu yulz-
den kisa suren) bir fiyat kontroll politikasi Turkiye'de
hél4 "savas vurgunculari” olarak hatirlanan ziimreyi yarat-
misir. Bu nasil olmustur?

Milli Korunma Kanunu, devlete, i¢ ve dis piyasaya ali-
cl olarak girmek suretiyle dolayli, azami satis fiyatlarini
teshit etmek suretiyle de dolaysiz fiyat kontroll olanaklari
vermektedir. Nitekim, 14 Subat 1940'ta, Ticaret Bakanhgi-
na bagh bir tuzel kisilik olarak kurulan Ticaret Ofisine
"halk ve milli mudafaa ihtiyaclari igin" i¢ ve dis ticaretle
ugrasmak, fiyat tesbiti konusunda hikiimete teklifler yap-
mak, hakiki ve hikmi sahislarla istirak halinde tretimi ar-
tirmak vb. gibi gorevler verilmistir.20 Devlet, kendisi itha-
lata istirak ettigi gibi, 6zel ithalatcilari da "ithalat birlikle-
ri* halinde 6rgutleyerek kontrol altina almistir. Daha sonra
da, ileride ayrica gbrecegimiz gibi, Ticaret ve Sanayi Odala-
ri, Esnaf Odalari ve Ticaret Borsalan Kanunu kabul edile-
rek butln burjuvazi ve kucuk burjuvazi vesayet altina alin-
mak istenmisgtir.

Aslinda fiyat kontrolinden gudulen ama¢ daha c¢ok
karaborsay! 6nleyerek, ordu ihtiyaclari i¢in yeterli bir stok
temin etmektir. Bu ylzden fiyat kontrolt 6zellikle hububat
ve diger yiyecek maddeleri ile giyim maddelerine uygulan-
mistir. Bunlardan, 6zellikle bugdayla ilgili kontrol 6nemli
gelismelere yol agmistir.

Aslinda Toprak Mahsulleri Ofisi, hububat piyasasini
devlet alimlari ile dizenleyerek ciftgiyi korumak amaci ile
kurulmustur. Oysa, savasin ilk yillarinda uygulama ters
yonde olmus ve bugday devletge piyasa degerinden de di-
suk fiyatla (ve zorla) satin alinmistir. Ancak bu durum ¢ift-
cileri bugdaylarini devlete vermemeye sevk etmis ve kara-

20 Bkz. Dustur 3. tertip, c. 22, s. 274.



Savas Yillan (1939-1945)

borsa gelismistir. Ayni gelisme diger maddeler igin de ol-
mustur. Bununla beraber 1942 Temmuzuna kadar fiyat
kontrolt devam ettirilmistir. Tam olarak uygulanamamak-
la beraber hububat fiyati politikasi yine de basarili olmus;
hi¢ olmazsa devlet eliyle fert zengin etme sonucunu do-
gurmamistir. Buna karsilik pamuk gibi bazi sanayi madde-
lerine konulan narh sistemi ayni sekilde uygulanmamistir.
Devlet "yoksul kéyliden aldigi pamugu kendi fabrikalarin-
da isliyor ve kumas olarak bunu halka ytksek fiyatla satip
bitgeye gelir saghyordu. Ne var ki, tekstil endustrisi, 6rne-
gin seker endustrisi gibi devletin tekelinde degildi. Simer-
bank'm yani sira birtakim 6zel kisiler de dokuma fabrikasi
isletiyorlardi. Bunlar ya kendi tarlalarinda yetistirdikleri ya
da fakir kdyliden narh geregince ucuza aldiklari pamugu
kumas haline getiriyorlar, sonra bunu devlet gibi yuksek
fiyatla piyasaya suruyorlardl."21 Bunun disinda, devlet, yi-
ne Milli Korunma Kanunu geregince, benzin, lastik, kagit,
cimento ve demir gibi maddelerin dagitimini da ele almis
ve milyoner yaratma politikasina bu yoldan da hizmet et-
migtir.

Fiyat kontroll bircok mali piyasadan cekip, karabor-
sayl gelistirince, 1942'de basbakan olan Sikri Saracoglu
kabinesi bu kontrolii gevsetmistir. Siyaset dilinde "% 25
karari" adi ile gegen karar alinarak, hububat fiyatlari genis
Olctde serbest birakilmistir. Bu karar aynen soyledir. "Bir
kisim mastahsilin % 25, bir kisminin % 35, bir kisminin
da % 50 hububat mahsuli alindiktan sonra... kalani ser-
best birakilacaktir."2 Bu karar Uzerine bugday fiyatlar
¢ok buyuk bir hizla yukselmis ve daha 6nce yapilan stok-
lar erimistir. Diger maddelerde de blyik fiyat artislari ol-
mustur. Ornegin zeytinyag fiyatlari 85 kurustan 350 ku-

21 Nadir Nadi, Perde Araligindan, s. 109, istanbul, 1965.
22 Bkz. Dustur, 3. tertip, c. 23, s. 1641, 15 Temmuz 1942.



rusa ¢ikmis ve 85 kurustan stok edilen 16 bin ton zeytin-
yagi bir stirii tiiccart milyoner etmistir.23

Ozetlersek, Milli Korunma Kanunu uygulamasi, gesitli
maddelerin tevziati, fiyat kontrolindeki tutarsizliklar ve it-
halat-ihracat olanaklari yaratma gibi yollarla toprak agalan
ve ticaret burjuvazisi icinde bir kesimin palazlanmasina
yol acti. Burokrasinin, bunlarla isbirligi halinde olan bir
grubu da, ayni sureg icinde "harp zenginleri" kategorisine
dahil oldular. Bu neden béyle olmustur? Oyle saniyorum
ki, burada da, buhran yillannda -hatta belli bir 6lctide Mil-
li Kurtulus Savasi'nin basindan beri- oldugu gibi birokrat
kadronun egemen siniflardan bagimsizlasmasi sirecine
dikkati ¢ekmek gerekecektir. Ancak, bu bagimsizlasma
mutlak olamayacagi i¢in, devlet yoneticileri kisa bir stre
sonra yine egemen siniflara yaslanmaktadir. Nitekim,
1940'ta baslatilan fiyat kontrolleri ve egemen sinif ¢ikarla-
rina ters disecek asiri midahaleci bir iktisat politikasi, an-
cak iki yil surebilmis ve sonra terk edilmistir. Bunun sonu-
cu ise, bir kisim aga ve ticcar takimi ile bir kisim ytiksek
memurun milyoner olmasi seklinde ortaya ¢ikmistir. "Haci
Aga" deyimi de bu tarihlerde siyasi literatiirimiize girmis-
tir. Ancak, harp kosullari i¢cinde, devlet savunmasi igin bi-
yuk harcamalar gerektiginden ve enflasyonist bir ortam
icinde butge gelirleri hizla artmadigindan, hikimet birta-
kim olaganustu vergilerle egemen siniflara yeniden hicu-
ma ge¢mek zorunda kalmistir. Bunun ayrintisini ilerideki
sayfalara birakarak, fiyat kontroliinden vazgecisi bizzat
basbakanin nasil agikladigini gorelim.

Iktisadi politikalari "Biz ne Adam Smith'in talebesi, ne
de Kari Marx'in ¢iragiyi1z"24 diye aciklayan Basbakan Sara-

23 S.S. Aydemir, ikinci Adam, c. I, s. 225.
24 Bu ve takibeden nakiller i¢in Bkz. TBMMZC Devre: VI, Toplanti: 3, inikat:
76.



coglu, fiyat kontroll sonucu olarak, "Az bir zaman icinde
memleket dahilinde, resmi fiyatlarla bazi mallan bulmak
imkansiz bir hale geldi ve memleket dahilinde koskoca bir
kara pazar yerlesti" demektedir. Béyle bir durum "bu ka-
rarlar almmasaydi daha iyi olacakti" kanaatini yerlestirdi,
"iste bu cereyanin ve bu kanaatin dolastigi gtinlerde, Sara-
coglu hukumeti iktidar mevkiine geldi ve gelir gelmez de,
evvelce alinmis olan siki kararlann bazilanni ipka ederek,
buyutk bir kismini ortadan kaldirdi, dider bir kismim da
degistirdi ve tatbiki daha kolay ve daha ¢ok imkan dahilin-
de gorulen yeni kararlar aldi." Saracoglu, bu tedbirlere rag-
men, "binbir cesit yollarla yapilan alisverislerde, muhtekir-
ler ve vurguncular tarafindan yaratilan yiksek fiyatlarin da
onidne gecemedik" demektedir. Ayni konusmada da bug-
dayla ilgili tedbirleri, Saracoglu soyle aciklamistir. "Irkimi-
zin baslica gidasi olmasi itibariyle, memleketimizin en bi-
yUuk meselesini teskil eden hububat hakkinda % 25
karanni aldik ve bu karan alirken, alacagimiz % 25'lerle,
hem ordumuzun ve blyUk sehirlerimizin iasesini emniyet
altina almak ve hem de tanzim satislan yapmak hususla-
rinda kafi derecede kuvvetli olacagimiz kanaati hakimdi.”
Bu karar c¢iftcinin yUzind guldirmistar. Fakat, "hububat
fiyatlan aldi yuridi. Hububatla beraber veya onu takiben
diger gida maddeleri fevkalade pahalilasti. O kadar ki, bu-
gun bunlann bircogu, diink kara pazar fiyatlarmi bile ge-
ride birakmis bulunuyor." Bu sdzlerden sonra, Basbakan
Saracoglu sunlan ilave etmistir. "Anlasildi ki, ihtikar tic-
carlann inhisan altinda degildir.” Bu hiukim, takip eden
yilda ciftcilere konan olaganustl verginin temelini teskil
etmistir.

Milli Korunma Kanununun uygulanmasi ile ortaya c¢i-
kan bazi gelismelere, kaba hatlan ile isaret ettim. Hatirala-
nnda bu doénemi anlatan Yakup Kadri Karaosmanoglu,
sunlan yazmaktadir. "Zeytinya@ piyasasini inhisari altina



alan bakan mi istersiniz, karaborsacilari koruyan vali,
umum mudur ve saire mi istersiniz, o devirde bunlarin her
kdse basinda size sirittiklarint gorebilirdiniz."25 Elbetteki
bunlarin isbirlikcileri olan "... sirtlarini devlet nifuzuna ya
da ntfuzlu politikacilara dayayarak halki haraca kesen, ih-
tikarcilardan, karaborsacilardan" da gecilmiyordu.26

Varlik Vergisi ve Toprak Mahsulleri Vergisi

Milli Korunma Kanununun uygulanmasi, o6zellikle fiyat
dizenine yapilan midahelelerle ortaya c¢ikan savas zengini
zumre, savunma masraflari altinda ezilen siyasi iktidarin
yeni bir hiicumunun hedefi oldular. Gergekten, hikiumet
fiyat artislarini édnleyemeyince, ordunun iasesini saglamak
Uzere yeni gelirlere muhtag¢ oldu. Normal vergi gelirleri ile
karsilayamadigi bu gelirleri olaganistu vergilerle karsilama
yoluna gitti. Bu vergiler Varlik Vergisi ile Toprak Mahsal-
leri Vergisidir. Aslinda bunlardan siyasi hayatimizda bu-
yuk yankilar uyandirani, Varlik Vergisidir. Bununla bera-
ber, burokratik idarenin egemen siniflara karsi tutumunu
anlamak icin her ikisini birden ele almak gerekir. Cunkda,
Varlik Vergisi zengin giftgileri de kapsami icine almakla
beraber, esas itibariyle ticaret ve sanayi burjuvazisine kon-
mustu. Buna Kkarsilik, Toprak Mahsulleri Vergisi hazirla-
nirken, Saracoglu'nun "ihtikar" yoluyla zenginlestiklerini
ima ettigi buyuk ciftciler g6z 6niinde tutulmustur.

Varlhk Vergisi, kanunun gerekcesine gore “iktisadi
sartlarin darligindan dogan gutclikleri istismar ederek yik-
sek kazanclar elde ettikleri halde kazanglari ile mutenasip
vergi vermeyenleri istihdaf etmekte"dir.27 Aslinda Kanun
vergi mukelleflerini séyle siralamistir: (mad. 2)

25 Y. Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1968, s.
169.

26 Ibid.,s. 171.

27  Bkz. Faik Ukte, Varlik Vergisi Faciasi, Nebioglu Yayinevi, s. 54, istanbul,



A. 2395 ve 2728 sayili kanunlarla ek ve tadilleri mu-
cibince mukellef bulunanlar (kazang ve buhran vergileri
mukellefleri);

B. Buyuk ciftciler (buyuk ciftciden maksat, isginin
idaresine ve biyukligine halel getirmeksizin bu mukelle-
fiyeti yerine getirebilecekleri bu kanunla yazili komisyon-
larca tesbit edilenlerdir).

C. Maliki bulunduklari binalarin ve hisseli ise hisse-
darlarinin hisselerine dusen bir yillik gayrisafi irad1 yeka-
nu 2500 liradan ve arsalarinin vergide kayitli kiymetleri
5000 liradan yukari bulunan ve bu miktarlarin azaltilma-
sindan sonra kalan irat ve kiymetlerle bu vergiyi verebile-
cegi komisyonlarca kararlastirilanlar;

C. 1939 senesinden beri 2395 ve 2728 sayili kanun-
lar geregince vergiye tabi bir is ve tesebbUsle ugrastigi hal-
de bu kanunun negri tarihinde isini terk, devir veya tasfiye
etmis bulunanlar;

D. Meslekleri tacir, komisyoncu, tellal veya simsar
olmadigi halde, 1939 senesinden beri, bir defaya mahsus
olsa bile, ticari muamelelere aracilik ederek komisyon ve-
ya aracilik karsihidi olarak, her ne isimle olursa olsun, para
veya mal almis olanlar.

Goraldaga gibi verginin kapsami genis tutulmustur.
Ancak bu liste verginin uygulanmasi hususunda yanlis bir
fikir vermektedir.

Vergi birtakim komisyonlarca tarh edilecektir. Bu ko-
misyonlar, mahallin (vilayet veya kaza merkezi) en buyuk
mulkiye memurunun baskanhgi altinda, en buyuk mal
memurundan ve ticaret odalariyla belediyelerce kendi tye-
leri arasindan segilecek ikiser Uyeden meydana gelecek"tir.

1951. Bu "facia" ile ilgili yeni bir arastirma icin Bkz. Ridvan Akar, Varlik
Vergisi, Belge Yayinlan, istanbul, 1992. Ayni konu Yilmaz Karakoyun-
lu'nun Salkim Hanimin Taneleri baslikli romaninda gergekgi ve basaril bir
sekilde islenmistir, istanbul, 1990.



Isin ilgi cekici yoni, komisyonlar vergi oranim tayin eder-
ken, kanundaki ifadelerle kayitli olmayacaklardir. Ayrica
kanun, tarh edilen vergiye karsi itiraz ve temyiz yollarim
kapiyordu. Vergi, mikellefe teblig edildigi giinden itibaren
15 gunde 6denmeliydi. Bu ddemeyi yapmayanlar hakkin-
da, bedenen ¢alisma mukellefiyeti konmustur.

Gercekte Varhik Vergisi, tek yonlu olarak, azinliklara
karsi kullanilmistir. Verginin biayuk yukd azinhiklarin sirti-
na bindirilmistir. Bu yizden, vergi genelligi ilkesine aykin
distligu icin bayUk bir mukavemetle karsilasmis ve sonug
olarak da beklenenin epeyce altinda tahsilat yapilmistir.
Nitekim 424.904.421 TL. tahsilat beklenirken, fiilen
314.920.940 TL. yani beklenenin % 74'i tahsil edilmistir.
Borcunu 6demeyenler ise Askale calisma kamplarina (iki
lira guindelikle ve bu iki liranin bir lirasi vergi borcu olarak
kesilmek tizere) gonderilmislerdir.28

Varlik Vergisi, bazilarinca (bu arada verginin bas uy-
gulayicilarindan Faik Okte'ye gore) "Cumhuriyet mali tari-
hinin yuzkizartan bir sahifesi" olarak nitelenirken,29 bazi-
lari da verginin devlet araciligi ile milyonlar kazanan savas
vurguncularini hedef aldigi ve bunlarin da ¢cogunlukla dis
ticarete hakim olan azinliklar arasindan c¢iktigini ileri sir-
mus ve vergiyi savunmuslardir. Aslinda verginin uygulan-
masi ile ilgili veriler elimizde tam olarak mevcut olmamak-
la beraber, verginin gerek daha 6nce agikladigimiz neden-
lerle, gerekse savas yillarinda epeyce kuvvet kazanan irkgi
ideolojinin etkisi ile azinhklara karsi kullaniimis oldugu
bir gergektir. Ancak, vergiyi degerlendirirken kanimca be-
lirtilmesi gereken en 6nemli nokta, verginin Turkiye'de ka-
pitalizmin gelismesi bakimindan ne ifade ettigidir. Bu aci-
dan, "himanizm", "sosyal adalet" vb. gibi idealist yakla-
simlar eksik olabilir.

28  F. Ukte, age, s. 237, 57.
29  ibid.,s. 13.



Milli Korunma Kanununun uygulanmasi ile ortaya ¢i-
kan savas zenginleri arasinda Musevi, Rum ve Ermeni ko6-
kenli vatandaslarimiz dnemli bir oran teskil ediyordu. Bu
durum Osmanl imparatorlugu'nun yapisi ve ¢ézulme sii-
reci ile ilgili dog@al bir sonugtur. Ancak, bdyle bir olgu Tur-
kiye'de kapitalizmin gelismesi ile ilgili etkiler de yapmistir.
Bunu kisaca soyle agiklayabiliriz: Turk Devrimi kapitaliz-
mi gelistirmekte ¢ikan olan siniflara dayandigi halde, bu
siniflar icinde ticaret burjuvazisi 6zel bir yer isgal ediyor-
du. Rejimin milliyetci karakteri, fakat biaytk tuccarlann
cogunlukla Mdisliman olmayislan, sermaye birikiminde
olumsuz etkiler yapmis olabilir. Atatirk déneminde bun-
lar nisbi bir glivenlik icinde olmalanna ragmen, higbir za-
man da tam olarak topluma baglanamamislardir. Varlik
Vergisi, bu guvensizlik duygusunu hem hakh ¢ikarmis
hem de koéruklemistir. Bunun sonucu olarak ileride gore-
cegimiz gibi gerek CHP gerekse DP, savas sonunda asiri li-
beral bir programda birlesmelerine ragmen, bunlann gu-
venlerini tam olarak kazanamamislardir. Boylece azinlik-
larda biriken sermaye, cogu kez kisa zamanda ¢ok kar geti-
ren spekdilatif alanlara yatmlmis, kismen de yurt disina
kagcmistir. Burada bir noktayi belirtelim. Elbetteki bu sireg
azinliklara 6zgt olmadigi gibi, daha temelli nedenlere de
dayanmaktadir. Ozellikle Tirkiye'nin yanm yiizyildan beri
tekelci kapitalizm ile iliskileri egemen burjuvaziyi zorunlu
olarak emperyalizmle isbirligine itmektedir. Buna ragmen,
bu konuda ayrintili ¢alismalara ihtiya¢ olmakla beraber,
yine de etnik ve ideolojik etkenlerin de kapitalist gelismeyi
yavaslatici yonde rol oynadigi kanisindayim. Ciankd geri
birakilmis bir tGlkede emperyalizmle isbirligi halinde de
bazi sanayi dallarini gelistirmek mumkundidr. Ancak bu-
nun icin gerekli gtiveni yaratacak hukuki ve kulturel orta-
min bulunmasi sarttir. Turkiye'de cumhuriyet doneminde



laik kanunlarin egemenligine ragmen bu ortam tam anla-
miyla yaratilamamistir.30

Simdi tekrar Milli Korunma Kanununun uygulanmasi
ile ortaya ¢ikan durumdan kaynak alan tedbirlere doénelim.
Varlik Vergisinden sonra ciftcileri de olaganustu bir vergi-
ye tabi kilan bir kanun 1943 Haziraninda mecliste kabul
edilmistir. Nasil Varlik Vergisi -uygulanisdaki keyfilige
ragmen- fiyat artislarindan yararlanan ticaret burjuvazisini
hedef aldiysa, Toprak Mahsulleri Vergisi de, tarim drtnle-
rindeki artislardan yararlananlari hedef almaktadir. Bu hu-
sus kanunun gerekgesinde acikca belirtilmistir: "Zirai
mahsullerin maliyet fiyatlarinin ¢ok tstiinde bir kiymet ik-
tisab1 kdylumuzin kalkinmasi noktasinda memnunlukla
karsilanmakla beraber, alinmasi 1azim gelen mudafaa ted-
birlerimizin istilzam ettigi buyuk kulfetlerin bitiin millet
arasinda ahenkli bir tevzii distnildtgu icin maliyet fiyat-
larinin birka¢ derecesinde artan toprak mahsullerinden bir
vergi alinmasina zaruret géralmaustur."31

Kanun, hububat, bakliyat, findik, fistik, incir, Gzim,
zeytin ve pamuk gibi trunleri ayni; afyon, kendir, keten,
pancar, narenciye, patates ve tuttn gibi dridnleri de nakdi
olarak vergilemistir. Vergi orani, Milli Korunma Kanununa
gore hikumetge belli fiyattan alinan Griinlerde % 8, diger-
lerinde ise % 12'dir.

1943 yilinda kabul edilen Toprak Mahsulleri Vergisi-
nin uygulanmasi basarili olmamistir. Nitekim hukimet
1.200.000 ton hububat elde etmeyi disunidrken, bunun
ancak yansini, 600.000 ton hububati tahsil edebilmistir.
Bunun Uzerine, Vergi, 1944 yilinda, bu defa mukelleflerin
beyanlarinin kontrolti mekanizmasi pekistirilerek yeniden
30 DP devrindeki 6-7 Eylul (1955) olaylari faciasini bu baglamda disunmek

gerekir.
31  Bkz. TBMMZC, Devre: 7, Fevkalade Toplanti, Inikad: 32-42.



konmus ve tahsil orani da genel olarak % 10 seklinde tes-
bit edilmistir.

Vergi ciftciler tarafindan nasil degerlendirilmistir? Hic
kusku yok ki, Toprak Mahsulleri Vergisi, daha sonra kabul
edilen Ciftciyi Topraklandirma Kanunu ile birlikte blyik
toprak sahiplerini CHP'den sogutan ve DP'yi hazirlayan
nedenlerden biridir. Nitekim 1944 tarihli kanun meclisten
gecerken bir buyik toprak agasi, bu kanunla "... Saracoglu
hikimetinin bariz vasfi haline gelen c¢iftciyi himaye etmek
seklindeki vasfi(nin), lizumsuz yere sondirtlmis olacagi-
n1"3 ileri sirmustr. Baska bir milletvekili ise, "Bunu ne
kadar saklarsak ve hangi sekilde ifade edersek edelim, bu-
nun eski asar vergisi oldugu meydandadir” demistir.

Ozetlersek, 1942 ve 1943 yillarinda konulan olaganiis-
tl vergiler savunma ihtiyaclarindan kaynak almis, fakat si-
yasi iktidari egemen siniflarla karsi karsiya getirmistir. Bu
suretle, savasi izleyen yillardaki gelismenin belli bir 6l¢iide
sinifsal nedenlerini hazirlamistir. Bu gelismeyi aciklamaya
baslamadan 6nce, inceledigimiz dénemin tanmla ilgili cok
onemli iki girisimi Uzerinde daha durmak gerekiyor. Bun-
lar, Koy Enstittleri denemesi ile Ciftciyi Topraklandirma
Kanunudur.

Koy Enstituleri ve Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu

Savas yillarinda siyasi iktidar, vergi politikasinin disinda,
bir takim radikal kararlarla da tarima egilmistir. Bunlari
aciklamadan 6nce, bu gelisimin ge¢misi ile ilgili bazi nok-
talara dikkati ¢cekmek isterim.

Asar Vergisinin kaldiriimasindan sonra, siyasi iktidar
uzun sire buyidk toprak sahiplerinin ¢ikarlarina dokunan
bir girisimde bulunmamisti. Aksine, kapitalizmin gelisme-

32  Bkz. TBMMZC, Devre: 7, Toplanti. 1.



sini toprak reformu yoluyla degil, cesitli desteklerle byuk
toprak sahiplerini kapitalistlestirmek suretiyle saglamak is-
temisti. Bu yol basariya ulasmadigi gibi, buhran yillarinda
dis ticaret tikanikliklar1 ve toprak mahsulleri fiyatlarinin
dismesi yuzinden tarimda gerilemeler olmustu. Bu ylz-
den, gerek Atatiirk gerekse Inénii savas éncesi yillarinda
tarima farkh bir acidan egilmislerdi. Radikal bir toprak re-
formuna goturen bu yeni yaklasim, Ataturk'in 1936 yil
meclis acis konusmasinda soyle ifade edilmisti: "Toprak
Kanununun bir neticeye varmasini Kamutayin yuksek
himmetinden beklerim. Her Turk ciftci ailesinin, gecinece-
gi ve ¢alisacag! topraga malik olmasi, behemehal lazimdir.
Vatanin saglam temel ve imari bu esastadir."33 Ayni yillar-
da inénii "koy birlikleri", "ziraat kombinalari" gibi formul-
ler ortaya atiyor, Ziraat Bankasi iktisadi devlet tesekkili
statlistine getiriliyor ve sulama programlan hazirlaniyor-
du.34 Bu yeni egilim, 1945 Ciftciyi Topraklandirma Kanu-
nunda noktalandi. Bununla beraber, savas yillan, toprak
reformunu hem geciktirici yonde etki yapmistir hem de bir
bakima zorunlu kilmistir. Geciktirmistir; c¢inki savasin
patlamasiyla Turkiye bir milyona yakin kisiyi silah altina
cagirmis ve tanmsal tretimi artirmak zorunda kalmisti. Fa-
kat ayni zamanda zorunlu kilmistir; ¢cinkd buyuk toprak
sahipleri hikiimetin savunma politikasini baltalamislar ve
onu kendi ¢ikarlan yéniinde kullanarak daha da zenginles-
mislerdi. 1942 yilinda, Basbakan Saracoglu "muktekir cift-
cilerden sikayet ederken, bizzat in6ni de "batakg! giftlik
agasi"ni, halkin izdirabinm kaynagi olarak teshir ediyor-
du.35 Bu bakimdan 1945'te kabul edilen Ciftciyi Toprak-
landirma Kanunu'nun siyasi yonunun iktisadi yoninden
agir bastigini kabul etmek ve bunu sinif micadelesi icinde
33 D. Aveloglu, naklediyor. Tirkiyenin Diizeni, s. 234.

34 S.S. Aydemir, ikinci Adam, c. Il, s. 320-328.
35 D. Aveloglu, naklediyor, age, s. 234.



degerlendirmek gerekir. Buna karsilik Kdy Enstittleri giri-
simi, hi¢ olmazsa hukimet ve kanunu kabul eden meclis
acisindan, daha ¢ok Uretimi artirma gibi iktisadi bir motif-
ten kaynak almistir. Bununla beraber, siyasi iktidarin sinif-
sal kdkeni ve ideolojisi bakimindan, her iki tedbiri de tu-
tarli bir battin olarak ele almak ve aciklamak miamkundur.
Boyle bir aciklamaya girmeden 6nce, Koy Enstituleri dene-
mesi ile Toprak Reformu kanununun ayri ayri anlatmak
zorunlu gérinmektedir.

A. Koy Enstituleri: KO8y Enstittileri denemesi, siya-
si hayatimizda en ¢ok yanki uyandirmis uygulamalardan
biridir. Aslinda egitimle ilgili bir girisim oldugu halde, si-
yasi ve iktisadi hayatimizda bu kadar derin izler birakmis
olmasi nereden ileri gelmektedir? Kanimca bu soruya dog-
ru cevap verebilmek ic¢in, bu girisimi Turkiye'nin sinifsal
yapisi ve sinif celiskileri icinde objektif olarak degerlendir-
mek gerekir.

Aslinda Koy Enstittileri denemesi, iki bakimdan goz-
lemcilerin dikkatini ¢ekmistir. Bunlardan birincisi, dene-
menin salt pedagojik degeri; ikincisi ise iktisadi gelisme-
mizdeki roladur.

Koy c¢ocuklarinin kéyde ve tarimsal ekonominin so-
runlarini uygulamali bir bicimde 6grenerek egitilmeleri il-
kesine dayanan Koy Enstittilerinin pedagojik degeri tze-
rinde durmak konumuz disindadir.36 Ancak sorunun bu
yonu ile ilgili ve bu konuda héala yapilan bir¢gok tartisma-
nin kaynagini teskil ettigini sandigim bir nokta tzerinde
durmak isterim. Koy Enstitulerinin kurulusu hikayesine
bircok isimler karismis olmakla beraber, bunlardan bir ta-
nesi vardir ki adeta Koy Enstituleri ile 6zdeslesmistir. Bu
isim Ismail Hakki Tongug'dur. Bir kdy cocudu olan ve
Turk koéyundeki somurd iliskilerini ¢cok net bir sekilde

36  Bu konuda Bkz. Fay Kirby, Tirkiye'de Kdy Enstituleri, Ankara, 1962.



kavramis bulunan ismail Hakki Tongug, Tiirk kéylisiniin
bu sémird mekanizmasinin bilincine ulasmasini saglaya-
cak bir egitim sistemi getirmistir. Oysa, bildigimiz gibi, o
donemde tarimdaki sémurd didzeninin mimarlari olan bi-
yuk toprak sahipleri ayni zamanda iktidar koalisyonunda
da agirhgi olan bir sinif teskil etmektedirler. Bu durumda,
tarimda sinif kavgasini kérukleyecek ve demokratik koylu
mucadelelerine yol acacak bu kanun, agalarin genis 6lciide
temsil edildigi meclisten nasil ge¢mistir? Burada Ciftciyi
Topraklandirma Kanununda oldugu gibi, sadece Muilli
Sefin ve bakanlarinin baskisini ileri stirmek yetersizdir;
¢unku, sonradan Enstittleri baltalamak icin ¢aba gdsteren
ve bunda da basarili olan bircok toprak agasi (6rnegin
Emin Sazak) mecliste kanuna ovgller yagdirmislardir.37
Kanimca mesele sdyle aciklanabilir: ikinci Diinya Savasi
baslayinca Turkiye'de iktidarin kontrolinde orta sinif ko-
kenli burokratlarin agirh@i artmisti. Ote yandan silah altin-
da tutulan buyuk bir ordunun iasesini saglamak tzere ta-
rimsal Gretimi de artirmak gerekiyordu. iste Kdy Ensti-
tuleri savas yillarinda ortaya cikan bu iki olguya dayan-
maktadir. Gergekten kurulus kanununun gerekcgesinde be-
lirtildigi gibi, Koy Enstitilerinden beklenen, her seyden
once, "Koylunun okutulmasi ve daha iyi bir mustahsil hali-
ne getirilmesi" idi. Meclisteki muzakereler sirasinda da bir-
cok milletvekili bu gayeyi dile getirmislerdir. Elbette Ki
bdyle bir gaye buyuk toprak sahiplerinin ¢ikarlarina da uy-
gundu. Ote yandan Koy Enstituleri, koyliyl topraga bagla-
mak suretiyle sinif kavgasini da dnleyecek bir tedbir olarak
distniliyordu. Toprak agalarini (ve daha sonra da bir ta-
kim "solcu" yazarlari) yaniltan husus bu olmustur. Ger-
cekten, buyuk toprak sahipleri bu konuda ¢ok hassas ol-
duklari igin Milli Egitim Bakani Hasan Ali Yiicel, mecliste

37 Bkz. TBMMZC Devre: VI, Toplanti. I, c. 8, 1940.



bununla ilgili olarak sunlari séylemistir: "... bizim arzu-
muz... kdyun igerisinde bilgili, sihhatli, memleketine bagl
ve miustahsil vatandas yetistirmektir. Yoksa koylayt, bu
arz ettigim bilgi ve melekelerle techiz edip onlari sehre
akm eder vaziyete getirmek degildir... (Kdy Enstitulerini)
yeni bir sinifin mavellidi addetmeyi bendeniz dogru bul-
muyorum. " Boyle bir anlayis devrin ideolojisine de uygun-
du. Cumhuriyetin basindan itibaren "halk¢ihik™ ilkesini, si-
nif micadelesini gizlemek icin kullanan bir iktidar, Koy
Enstitilerini ancak bu sekilde savunabilirdi. Kisaca Koy
Enstituleri, siniflasmayi da 6nleyecek bir aragti. Oysa bu
mumkidn muydd? Sorun objektif olarak ele alinirsa, bu-
nun mimkidn olamayacagi kolayca anlasilir.

Koy Enstituleri, kdylinun kdy sorunlari icinde yetisti-
rilmesini édngoruyordu. Boyle bir egitim, belli seviyede bir
genel kultir verdigi gibi, kdy cocuklarini tarimsal ekono-
minin ve ilkel sanayi bi¢cimlerinin sorunlarina da hazirlar.
Bu egitim tarimdaki sémurdcualerin (agalar, tefeci ticcar-
lar) elbetteki isteyeceg@i bir sey degildir. Maarif Vergisinin
uygulanmasinda, esrafin ilkégretimi nasil sistemli bir se-
kilde baltaladiklarini gérmustiik. Bu durumda Koy Ensti-
talerinin ne gibi bir sonug verecegi belli idi. Bununla bera-
ber, kanunun buyuk bir muhalefetle karsilasmamis olmasi
(oylamaya katilmayan agalarin sessiz protestosu disinda),
cesitli nedenlerle agiklanabilir. ilk neden, savas yillarinda
daha da sertlesmis olan siyasi iktidarin acik tartismaya
imkan vermeyen antidemokratik niteligidir. Fakat kanim-
ca daha da énemli neden, toprak agalarinin kaltir ve kav-
rayis seviyelerinin distklugu sebebi ile, kanunun sonugcla-
rint iyice gérememis olmalaridir. F. Kirby kanunla ilgili
meclisteki tartismalara isaretle "bu tartismalarda uUyelerin
tasarinin hangi tarafina dokunduklarina bakarak, Cifteler
deneyinden c¢ikan sonuclari anlamaktan ne kadar uzak bu-



lunduklan hakkinda bir fikir edinebiliriz."38 demektedir.
Gercekten bu, her bakimdan dogrudur. Boyle bir yanilgiyi,
devletin sinif kavgasina karsi olan ideolojisi de kolaylastir-
mistir. Bu agidan muhtemeldir ki, rejimin kicuk burjuva
kokenli yoneticileri de yanilmis olsunlar. Daha sonralari
toprak agalanndan gelen hiicuma direnmemeleri de, bu
konuda iyimser olmay! olanaksiz kilmaktadir. Gérebildigi-
miz kadariyla, bu konuda basindan sonuna kadar ne yapti-
gini bilen tek kisi, Koy Enstitiilerinin bizzat yaraticisi olan
Ismail Hakki Tongug'tur. Kdy sorunlari ile ilgili olarak,
"Canlandirilacak Kdy"un yazari sunlari soylemistir: "Koy
meselesi, bazilarinin zannettikleri gibi, mihaniki bir suret-
te koy kalkinmasi degil, manal ve suurlu bir sekilde, ko-
yun igten canlandiriimasidir. K8y insani, 6ylesine canlan-
dirlilmal ve suurlandiriimali ki, onu higbir kuvvet, yalniz
kendi hesabina ve insafsizca istismar etmesin. Kdyun sa-
kinlerine kole ve usak muamelesi yapmasin. Koyller, su-
ursuz ve bedava calisan birer is hayvani haline gelmesinler.
Koy meselesi, kdyde egitim problemleri de icinde olmak
tizere bu demektir."39 Ote yandan, E. Tonguc'un belirttigi
gibi, "Tonguc'un CHP'de bir tarlt aklini yatiramadigi ana
noksan, partinin 'sinifsiz toplum' ideolojisidir. Tongug'un
butin hayati boyunca ve butin yazilarinda surekli olarak
su ana celiski islenir: Turkiye'de sdmuren, ezen ve sému-
rulen, ezilen siniflar vardir. Koyl sinifi, Tarkiye'nin top-
lumsal yapisi geregi, somurilen ve ezilen en biyuk sinif-
tir."40

Butln bu aciklamadan cikarilacak sonug, Koy Enstiti-
lerinin somurulen kitlelerde sinif bilinci yaratacak ve diize-

38 F. Kirby, age, s. 199.

39 D. Avcioglu ozetliyor, age, s. 238. Metin igin Bkz. . Hakki Tongug, Canlan-
dirilacak Kdy, s. I-VI, Remzi Kitabevi, istanbul, 1939.

40  Engin Tongug, Devrim Agisindan Kdy Enstitiileri ve Tongug, Ant Yayinlan, s.
118, Ankara, 1970.



ne karsi mucadeleyi kortkleyecek bir girisim oldugudur.
Esasen ilk kurulus yerleri de bdyle bir micadele acisindan
cok elverisli bolgelerdi. Gergekten, kurulus kanununa go-
re, ilk iki yil icinde 14 enstiti kurulmasi gerekiyordu.
Bunlar icin "secilecek yerlerde su bulunmasi, ise yarayacak
bina ve tarla bulunmasi, hastane, pazar ve htikiimet daire-
lerine ulasma imkanlari bulunmasi lazimdir."41 Kisaca Koy
Enstittleri, kapitalizme en ¢ok aciimis bdlgelerde kurula-
caklardi. Bu olgu, (yani sinif micadelesinin objektif kosul-
larinin esasen hazir oldugu yerlerde enstitilerin kurulma-
s1) bu girisimin meyvelerini pek erkenden vermesine yol
acmistir. Buna karsilik tepkiler de ayni hizla ortaya ¢cikmis-
tir. Egemen siniflarin sézculeri, hGcumlarim cesitli ideolo-
jik kihflarda sunmuslardir. Ancak, bunlart "... asil Urki-
ten... enstitl sisteminin ilkelerinin hazirladigr kosullarin
sonucu olarak ¢ok sayida koylt aydinin sinif bilincine ka-
vusmasi olayidir."42 Buna karsilik, bazi "solcu” dustntrler
de, ya objektif anlamini gérmeyerek, Enstitlleri amaglari
acisinda degerlendirmisler ve suibjektivizme kapilmislar ya
da "altyap! degismeden, egitimle bir sey yapilamaz" gibi
mekanist materyalist bir gorisle Kéy Enstitllerinin karsi-
sina ¢ikmislardir. Her iki goris de, son tahlilde egemen si-
niflarin ideolojisi ile ayni paralele diismektedir.

Elbette ki tek basina egitimle dizen degistirilemez.
Ancak, (resmi ya da gayri resmi) belli bir egitimden gec-
memis olanlar da diizen degistirme kavgasi yapamazlar.
Kaldi ki, inceledigimiz dénemde, tarimda egitimle beraber
disunulmiis baska girisimler de olmustur. Ornegin Koy
Enstitlleri Kanununun kabuliinden bir yil sonra, Tarim
Bakanhginda toprak reformu ile ilgili calismalar baslamis-
t1.43 Bu calismalar 1945'te semeresini vermistir.

41 F. Kirby, age, s. 202.
42  E. Tongug, age, s. 434.
43  D. Avcioglu, age, s. 234.



Ciftciyi Topraklandirma Kanunu

Ciftciyi Topraklandirma Kanunu'nu hazirlayan nedenleri
ana hatlari ile daha 6nce agiklamistim. Bunlari, kisaca, top-
rak agalarinin milli savunma politikasinin iki dnemli araci
olan fiyat kontrolu ve vergi politikasina karsi sistemli bir
sekilde direnisleri olarak ©zetleyebiliriz. Bu yuzdendir ki
klcuk burjuva kokenli iktidar temsilcileri, aslinda savasin
bitmis olmasina ragmen bu kanunu c¢ikarmislardir. Ger-
cekten nazi Almanyasi Mayis 1945'te teslim olmustur. Cift-
¢iyi Topraklandirma Kanunu ise 1945 Haziraninda kabul
edilmistir.

Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu iki amag¢ gttmekte-
dir. Bunlardan birincisi blyuk toprak sahiplerinin siyasi
gliciini kirmak; Ikincisi ise toprak mulkiyetini Gretimi ar-
tiracak sekilde yeniden duzenlemektir. Bunlari gerek kanu-
nun gerekgesine ve metnine gerekse meclisteki gorismele-
re dayanarak aciklamaya calisalim.

Kanunun gerekgesinde “"arazi mulkiyeti yalniz bir hu-
kuk sistemi degil, ayni zamanda bir iktisat diizenidir"44 de-
nilmektedir. Bu gdrustiin sonucu da su sekilde c¢ikariimak-
tadir. "Arazinin iyi ve koyu bir sekilde kullaniimasi,
memleket icinde cift¢i ailelerinin ¢ogalmalarini sart kosar.
Memlekette mustakil cift¢i ailelerinin ¢ogalmalari arazi
mulkiyeti rejiminin sekline ve mahiyetine baghdir." Oysa
gerekce, Turkiye'de mevcut buyuk isletme ve yaricilik sis-
teminin bdyle miessir bir toprak sistemini dnledigini sap-
tamaktir. Gercekten daha dnce 35 ilde yapilan ve sonuclan
gerekcede belirtilen ankete go6re Turkiye'de ortalama
15.000 doénume sahip 418, yine ortalama 3000 doéntime sa-
hip de 5.764 isletme bulunmaktadir. Aslinda gercegin an-

44  Bkz. TBMMZC, Devre: VII, T. Il, Inikad: 49-58. Takib eden aktarmalar da
ayni Zabit Ceridelerinden yapilmistir.



cak kicuk bir kismini yansittigini sandigimiz bu rakamlar
bile bize toprak reformu zorunlulugunu anlatmaktadir.
Kaldi ki, toprak diizenini asil bozan ve Uretimi disuren or-
takcihk sistemidir. Gerekceye gore, "ortakcilik sisteminin
hukim strdlgu yerlerde topraktan iyice faydalanilamaz...
Bazi sartlar altinda arazinin icarla isletilmesi faydali ise de
bundan dogan hukuki miinasebetlerin diizenlenmesi halle-
rinde bu bicim isletme de zararli neticeler verir."

Ortakgcilik sistemi nedir? Aslinda Turkiye'de ortakgi-
ik, yaricilik gibi sistemlerle, cok yaygin olan ve yan feodal
iliskilerden, Marx'm "ilkel rant sekilleri ile kapitalist rant
arasinda bir gecis sekli" olarak tanimladi§i yancilik
(métayage) sistemine kadar uzanan ekonomi sekilleri kas-
dedilmektedir. Tanmda Uretimin dustklugu ve somurd-
nuin cesitli bicimleri ile yakindan ilgili gérinen yaricilik
sistemi, Ciftciyi Topraklandirma Kanunu mecliste gorusu-
lirken de cesitli elestirilerin konusu olmustur. Bizzat Ta-
rim Bakani Sevket Rasit Hatiboglu'nun sézleriyle, "Memle-
ketimizde ortak¢ihgin tarlt tipleri olmakla beraber,
sartlan yerine gore degismekle beraber, bu genis memleket
icinde her cesidinin de umumi karakteri bir ekonomik is-
tismar sistemi olmasidir... Murabahanin (tefeciligin) koy-
Iinin kucagina coreklenisi biraz da bu ortakeilik yoluyla
olmaktadir... Ege mintikasindan tutunuz, Van'a kadar bi-
tin memlekette derece derece bu isletme sisteminin istis-
mar sekillerini goreceksiniz... Bizde ortakcilik Tark ciftci-
liginin kanseridir." O halde blyUk isletmelerle beraber
ortakcilik dizenini de tasfiye eden yeni bir toprak rejimi
kurulacak ve boylece toprak agalarinin siyasi giicti de orta-
dan kaldmlacaktir. Clnku, gerekcede belirtildigi gibi, "bU-
yuk arazi miulkiyetine dayanan mahalli nifuzlarin devlet
otoritesinin zayiflamasi sonucunu verdigi ¢ok gortlmus-
tar."



Goruldagua gibi bir takim radikal hedeflerle karsi kar-
slyayiz. Butun bunlar nasil gerceklestirilecektir? Kanun ta-
sarisinda ve meclisteki gorusmelerde bu yonde ug¢ tedbir
ileri surtlmuastir, a) Toprak dagitimi, b) Ciftci ocaklan
kurulmasi, c¢) Yeni bir yerlestirme politikasi. Bu tedbirleri
dénemin sinifsal c¢eliskileri ve ideolojisi icinde tahlile ha-
zirhik olmak tizere 6nce teker teker agiklamaya calisalim:

a) Toprak Dagitimi:

Ciftciyi Topraklandirma Kanununun birinci maddesi

soyledir: "Bu kanunun guttiigi baslica maksatlar sunlardir:

1. Arazisi olmayan veya yetmeyen ciftcileri veya ¢ift-
cilik yapmak isteyenleri aileleri ile birlikte gecimle-
rini saglayacak ve is kuvvetlerini degerlendirecek
Olcude araziye sahip kilmak;

2. Kendilerine arazi verilenlerle yeter arazisi bulunup
istihsal vasitalari eksik olan ciftcilerden muhtag
bulunanlara kurulus, onarma ve c¢evirme sermaye-
si, canli ve cansiz demirbas vermek;

3. Yurt topraklarinin sirekli olarak islenmesini sagla-
mak. "

Kanun, 500 déniime kadar olan topragi kiicuk toprak,
500-5000 dénum arasindaki topragi orta toprak, 5000 do-
nimden fazla topragdi da blytk toprak ilan etmektedir. Ka-
mulastinlarak, toprak dagitimina esas olacak kisim ise, ge-
nis toprakh bolgelerde 5000 dénimden fazla olan kisim,
dar toprakli bolgelerde ise 2000 doniumden fazla olan ki-
simdir. Bunun tek istisnasini ise, "mahalli imkan ve sartla-
ra gore gerekli tesisleri ve donatimi olan ve duzenli bir se-
kilde sahibi tarafindan isletilen orta arazi(ler)" teskil
etmektedir. Ancak, meclis gorismelerinde, gerek basbhakan
gerekse onun sozlerini de destek kabul eden bazi toprak
agalan bu istisnanin gercekte bir anlam tasimayacagini ile-



ri sirmuslerdir. Ornegin, Adnan Menderes sunlari soyle-
mistir. "HUklOmet tasarisina gére orta arazinin (500-5000
donum) kamulastirma disinda kalabilmesi i¢cin konulan
sartlar o kadar agirdir ki, sayin Basbakanin bir miinasebet-
le ifade ettikleri gibi, Turkiye'de bu sartlari haiz bir veya
iki orta isletme bulunabilecektir." Kast edilen buytuk bir
kapitalist tarim isletmesidir ve Menderes'in bu sozleri
1940'larda Turkiye'deki buyuk tanm isletmeleri hakkinda
da bir fikir vermektedir.

Burada toprak reformunun hukuki temeli ile ilgili bir
soruna da deginmek isterim. Daha 6nce de belirttigim gibi,
1924 Anayasasinin 76. maddesi "deger pahasi pesin veril-
medikce" kamulastirmalarin yapilamayacagini éngoriyor-
du. Devlet gelirlerinin ¢ok sinirh oldugu bir dénemde boy-
le bir madde, radikal bir toprak reformunu 6nluyordu.
Ancak, 1936 ve 1937 yillarinda Atatiirk ve inéni tarafin-
dan cift¢iyi topraklandirma sorunlari ele alininca, bu ko-
nuda hukuki hazirlik olmak Gzere bir anayasa degisikligi
ile maddeye yeni bir fikra ilave edilmistir. 1937'de ilave
edilen fikra séyledir: "Ciftciyi toprak sahibi yapmak ve or-
manlari devlet tarafindan idare etmek i¢in istimlak oluna-
cak arazi ve ormanlarin istimlak bedelleri ve bu bedellerin
tediyesi sureti, mahsus kanunlarla tayin olunur." Boylece
radikal bir toprak reformu kanunu hazirlanmistir.

Ciftciyi Topraklandirma Kanunu toprak dagitimini
nasil saptamistir? Bu konu ile ilgili madde soyledir (mad.
34): "Bu kanun hikimlerine gore, arazi aile reislerine ve-
rilir. Arazi verilmesinde asagidaki sira gozetilir:

a) Hic arazisi olmayip, baskalarinin arazisinde ortak-
cthik, kiracilik yapanlar;

b) Arazisi yetmeyen ciftciler;

c) Hic arazisi olmayip yerlesmis bulundugu yerde
oteden beri tanm isciligiyle geginenler;

¢) Gocebeler ve gbcmenler ve gocurilenlerden ciftci
olanlar,



d) 59. madde hitkmine gore miras ortakhgindan ay-
rilanlar;

e) Tarim ve veteriner okullarini veya Tarim Bakanli-
ginca taninmis tarim kurslarini bitirenlerden arazisi olma-
yanlar veya yetmeyenler;

f) Evvelce ciftci olmayip da arazi edindigi takdirde
ciftcilik yapacaklarina Tarim Bakanliinca kanaat getirilen-
ler.

Bu madde sumuliine giren kimselerden bagimsiz bir
isletme kuracak durumda bulunanlara, aile sahibi olmasa-
lar dahi, arazi verilir."

Kisaca kanun, ortakgilara, az toprakl ciftcilere, tanm
iscilerine ve bir de evvelce ¢iftci olmadigi halde, "arazi
edindigi takdirde" ciftgilik yapacaklara toprak dagitimini
ongormektedir. Boylece genis toprakl arazilerde 5000 do-
numden, orta toprakli arazide ise (daha 6nce isaret ettigim
istisna disinda) 2000 donumden fazla araziler kamulastm-
labilme ve dagitilma olanadina kavusmaktadir. Bunun di-
sinda, kanun, 17. maddesi ile 6zel bir kamulastirma bigimi
ongoérmektedir ki, kanunu gercekten devrimci bir nitelige
kavusturan ve mecliste buyuk firtinalar yol agan madde
budur. Ciftgiyi Topraklandirma Kanununun 17. maddesi
aynen soyledir. "Topraksiz veya az toprakli olan ortakgilar,
kiracilar veya tarim isgileri tarafindan islenmekte bulunan
arazi, o bolgede 39. madde geregince dagitmaya esas tutu-
lan miktarin (bir ciftci ailesinin gecinmesine ve aile fertle-
rinin is kuvvetlerinin degerlendirilmesine yetecek kadar
arazi) kendi sectigi yerde U¢ kati sahibine birakilmak sar-
tiyla yukarida yazih ciftci ve iscilere dagitilmak tzere ka-
mulastirilabilir. Sahibine birakilacak olan arazi 50 dénim-
den asagi olamaz. Bu madde hikminin uygulanmasinda
15 ve 16. maddelerin hitkiimleri (genis ve orta topraklarda
dagitim dizeni) islemez. Gegici mevsim iscileri hakkinda
bu hikiim uygulanmaz. isginin gegici mevsim isgisi olup



olmadigim Tanm Bakanhgi belli eder." Goéruldugu gibi ye-
rine gore 50 donidme kadar kamulastirmay! mimkin kilan
17. madde gercekten devrimci bir hikiimdur. Aslinda ta-
sari hazirlanirken, énce daha da ileri bir hiikiim hazirlan-
mis, fakat CHP'nin ileri gelen milletvekillerinden birinin
(Hilmi Uran) muhalefeti ile sonradan tasaridan ¢ikarilmis-
tir.45 Bu madde aynen soyledir: "Bu kanunun nesri tarihin-
de, Turkiye Cumhuriyeti hudutlari dahilinde, herhangi bir
tarim topragini fiilen isleyen ortakei, yarici ve tanm isgisi
otomatik olarak isledigi topraga sahip olur. Mahalli tapu
idareleri, bunlara derhal tapu vermekle mukelleftirler.
Mulk sahipleri, bu kanunla istimlak edilmis bulunan mal-
larinin bedelini devletten alir." Boylece otomatik hale geti-
rilen yoksul kdyluleri toprak sahibi kilma siireci gergek bir
tarim ihtilalini ifade ediyordu. Bu, gtinin kosullan icinde
muUmkin moydd? Bu konu Uzerinde ileride duracagiz. Biz-
zat 17. maddenin akibeti de bu hususta hayli aydinlatici-
dir.

Yukanda soyledigim gibi, 17. maddenin kabull kolay
olmamustir. Meclisten gecebilmesi icin Milli Sef ismet iné-
nd butin agirhigint koymak zorunda kalmistir. Esasen bir
milletvekiline hazirlattiyi bu maddeye, bazi dizeltmelerle
son seklini veren de kendisidir.

Ciftciyi Topraklandirma Kanununun toprak dagitimi
ile ilgili hUkUmlerini yukarida 6zetledik. Burada bir nokta-
ya isaret etmek gerekir. Kanun sadece ortak¢lya ve az top-
raklh koyliye degil, ayni zamanda tanm isgisine ve hatta
ciftcilikle ilgili olmayan Kisilere de toprak dagitimini 6n-
gormektedir. Bundan beklenen sey nedir? Gerekce'ye gore
"Arazinin sahipleri tarafindan isletilmesini ana prensip sa-
yan bir isletme rejimi topragina bagh, kokld, kendi mulki-
ne dayanir mastakil bir ¢iftci kalabahgi yaratir. Bu ciftci
kalabahgi her cesit ictimai sapkinliklara karsi durur. "Bu-

45  D. Avcioghi, age, s. 236.



radan anlasildigina gore, bir "giftci kalabaligl" yaratmak,
hem Uretimi artirmak hem de "i¢ctimai sapkmlik"lan (sinif
mucadelesi kast ediliyor olmali) 6nlemek i¢in dustnul-
mektedir. Nitekim meclis gérismelerinde de bu nokta Uize-
rinde durulmustur. Tasariy1 savunan bir milletvekilinin bu
konudaki soyledikleri ilgi ¢ekicidir. Bu milletvekili "Hepi-
mizin bir¢ok vesilelerle sikdyet mevzuu ettigimiz, buyuk
sehirlerimizdeki marazi insan yi1gini meselesi var" dedikten
sonra, kodyden topraksizlik yuziinden kopup gelenlerin,
ozellikle istanbul'da "marazi bir yi§in halinde toplanmasi
bircok sosyal ve binyevi hastaliklara yol agmaktadir" diye
ilave etmistir. Aslinda, kapitalizmin gelismesi acisindan
dogal bir stire¢ olan bu gelisim, gorildigu gibi rejimin
temsilcileri arasinda bir anormallik olarak g6zlenmektedir.
ileride tahliline calisacagimiz bu nokta ¢ok énemlidir ve
gerek tasanda yer alan, gerekse meclis gorismelerinde ileri
surtlen asagidaki tedbirlerle bir arada distinilmelidir.46

b. Ciftci Ocaklari Kurulmasi:

Ciftgiyi Topraklandirma Kanununun ilk ismi, Ciftciye
Toprak Dagitilmasi ve Ciftci Ocaklari Kurulmasi Hakkinda
Kanun Tasarisi idi. Bunun nedeni, Tasannm "Cift¢i Ocak-
lar1" ismi ile diizenledigi yeni bir tanmsal érgutlenme bigi-
mi idi. Gergekten tasan, 30 ile 500 donum arasinda bolu-
nemez, kiraya verilemez, baskasi lehine herhangi bir ayni
hakla kisitlanamaz gibi sartlarla Ciftci Ocaklan kuruyordu.
isletmelerin cok kugilerek verimliligini kaybetmesini 6n-
lemek isteyen bu hikimlerden baska, bu topraklarda Zira-
at Bankasi'ndan baskasinin ipotek hakki kabul edilmiyor

46  Meclis gériasmelerinde tarim bakani bu konuda soyle bir agiklama yapmis-
tir. "Sahislardan topraksiz olan ciftcilere dagitmak tizere yapacagimiz istim-
laklerden zanaati ¢iftci olmayan ve ileride ¢iftcilik yapmayi taahhut edenle-
re vermeyi disunmiyoruz.” Demek ki bunlara, daha ¢ok devlet toprak-
larindan dagitmak dustunultuyordu.



ve 6lim halinde bircok mirasgi varsa, sulh yargici bunlar-
dan resit olan birini "ocak reisi" se¢iyordu. Gorullyor ki,
bu yeni durum da bir yandan Uretimi artirma yollan ari-
yor, 6te yandan da kodylUyU topraga baglamaya calisiyordu.
Gerekcede Ciftci Ocaklan soyle savunulmustur: "Ciftci
ocagi memleketimiz icin yeni bir tesistir. Bununla mul-
kinde koklu, emegi ve mulki ile rahat geginebilen musta-
kil ciftci ailelerin yaratilmasi, cogaltilmasi hedefine ulas-
mak gozetilmektedir. Ciftci ocaginin bolinmezligi ile de,
ziraatte mustakil ailelerin, iktisadi bir varlik olarak surip
gitmesi saglanmak istenmistir. Bunun icin de ¢ift¢i ocagi-
nin ancak toptan intikal etmesi prensibinin konmasi yolu-
na gidilmistir."

Ciftci Ocaklan ile ilgili htikiimler, karma komisyonda
sert tartismalann ve elestirilerin konusu olmustur. Bunlar-
dan, oOzellikle, kisa siire sonra Tanm Bakani olarak refor-
mu rayindan cikaran CHP milletvekili Cavit Oral ile,
DP'nin iktidara gelmesi ile basbakan olan A. Menderes'in
tenkitleri ilgi gekicidir. C. Oral, "... toptanci bir zihniyetle
ziraatimizi sekillendirmek ve memleket realitesine uyma-
yan bir ocak sistemi ihya etmek isteyen ve ziraatte hi¢c dog-
ru olmayan mutaassip bir midahelecilik sistemine giden"
hukumleri siddetle elestirmistir. Adnan Menderes de Ciftci
Ocaklan icin, "giftciligi meslek haline koymak fikri de mo-
dem iktisadi hayatin gerektirdigi isbolumi mefhumu ile
izah olunamaz. Bunlar nasyonal sosyalist rejimin, iskan,
toprak kanunu olan Ehrhof kanunundan hemen aynen ik-
tibas olmus dustnce ve hukimlerdir" demistir. Bu gibi
tepkiler sonucu olarak da karma komisyon, "mevcut hu-
kuk esaslanmizdan ayn bir sistem" olusu gerekcesiyle
Ciftci Ocaklan ile ilgili hikUmleri tasandan c¢ikarmistir.
Ayni amaca "taksitler 6deninceye kadar ve ddense dahi
belli bir muddet (25 yil) suresince bolinemezlik, satila-



mazlik ve takyit edilemezlik esasini ihtiva eden hukim-
ler" getirmek suretiyle ulasmak istemistir.

Bu hukumlerin ve bunlarla ilgili tartismalarin sinifsal
anlamini ilerde agiklamaya calisacagiz. Simdi yine bu ted-
birlerle birlikte dusunulen, fakat ayni Ciftci Ocaklari gibi
gerceklestirilemeyen ayri bir distinceye isaret edelim.

C. Yerlestirme Politikasi:

Daha 6nce, iskdn Kanununu anlatirken, yerlestirme
politikasinin toprak dagitimi ile birlikte dusanuldagani
soylemistim. Ciftciyi Topraklandirma Kanunu c¢ikarilirken
de ayni durumla karsilasiyoruz. Su farkla ki, birinci giri-
simde "iskan Kanunu" cikarilmis, ayri bir toprak reformu
kanunu cikarilmamis; ikincisinde ise Toprak Reformu Ka-
nunu ¢ikmis, fakat iskdn kanunu ¢ikarilmamistir. Bununla
beraber kanunda tutucu bir yerlestirme politikasini igeren
huktmlere yer verilmistir. Baslangicta bunu "Cift¢i Ocak-
lar" ile saglamak dusidnuliyordu. Bunlar kaldirildiktan
sonra, dagitilan topraklarin 25 yil stireyle devri 6nlenerek
i¢c goclere engel olunmak istenmistir. Bunlarin disinda da
meclis gorismelerinde kanunun ayri bir "iskdn Kanunu"
ile tamamlanmasi gerektigi fikri birgcok milletvekili tarafin-
dan savunulmustur.

Kanunun getirdigi htkiimlerle, kanunun gértstlmesi
sirasinda ortaya atilan tedbirleri ana hatlan ile agikladiktan
sonra, bunlarin sinifsal agidan nesnel (objektif) ve 6znel
(stibjektif) anlamlarini agciklamaya calisalim.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi, Ciftciyi Topraklandir-
ma Kanunu, her seyden 6nce buyuk toprak sahiplerinin ik-
tisadi ve bunun sonucu olarak ortaya ¢ikan siyasi gucune
karsi yonelmis bir kanundur. Bdyle bir kanun, buytk top-
rak sahiplerinin somurusa altindaki yoksul koylalerin sinif
mucadelesi ile gerceklesseydi kendi uygulanma kosullarini
kendisi hazirlamis olurdu. Oysa, yoksul kdylulerin yasama



kosullan ve biling durumlan bdyle bir muicadeleyi (de-
mokratik koyli miucadeleleri) baslatmamisti. Gordugu-
muz gibi, kanun, Milli Sefin baskisiyla adeta zorla meclis-
ten gecirilmistir. Sinifsal agidan dayanagini daha ¢ok orta
sinif kdkenli aydinlarda bulmustur. Tek partili rejim icabi
CHP saflarinda toplanmis bulunan toprak agalari rejimin
otoriter niteligine ragmen, sinif ¢ikarlarini yakindan ilgi-
lendiren bu kanuna isyan etmisler ve meclis tartismalari
aylarca sirmiustiir. ilerde gorecegimiz gibi, toprak agalari-
ni CHP'den sogutan ve ¢ok partili hayata geciste buyuk bir
6nem taslyan kanun budur. Oysa kanun, bir sinifla bir
ztmrenin (burokratlar) micadelesi tabanina oturdugu igin
uygulama sansina sahip degildir. Nitekim uygulanmamis-
tir.47

Burada bir noktaya isaret etmek isteriz. Bilindigi gibi,
inceledigimiz doénemde askersivil blrokrasinin ideolojisi
cesitli bicimlerde (milliyetcilik, pozitivizm) sinif micade-
lesini reddeden bir ideolojidir. Bu durumda, aslinda sinif
mucadelesini korukleyen bu kanun nasil teklif edilebilmis-
tir? Burada, Koy Enstituleri Kanunu ile bir paralellik kura-
rak, Ciftciyi Topraklandirma Kanununu hazirlayan yuksek
burokratlarin 6znel amagclari ile kanunun nesnel anlami
arasindaki celiskiye dikkati cekmek gerekir. Gercekten,
bldrokrat ziimrenin kanundan bekledigi, tam aksine sinif
miucadelesini 6nlemektir. Koy Ocaklari ile ilgili htikumle-
rin ve yeni bir iskan Kanunu disinilmesinin nedeni bu-
dur. Bu yonleri ile, kanun, tamamen tutucu bir nitelik tasi-
maktadir. Hatta tanm iscisini ve cifcilikle ilgili olmayan
kimseleri toprada baglamay1 6ngéren htuktumler, dipediiz
gerici hukumlerdir. Aslinda toprak reformu kapitalizmi

47  Uygulanmamistir derken, kanunun amacina uygun bir sekilde, yani ciddi
bir toprak reformu teskil edecek sekilde uygulanmamistir, demek istiyo-
ruz. Bu konuda Bkz. Muzaffer Sencer, Turkiye'de KéylGligin Maddi Temel-
leri, Ant Yayinlan, s. 90-93, istanbul, 1971.



gelistiren bir burjuva reformudur. Oysa, Turkiye'deki Top-
rak Reformu Kanunu kapitalizmi durdurmaya calisan hi-
kumleri de icermektedir. Bununla beraber, asil anlami yan
feodal nitelikteki toprak agalannin sinif ¢ikarlarina karsi
olan hukumlerinde aranmalidir. Nitekim bu hukumler
toprak agalannca ¢ok iyi degerlendirilmis ve butin firtina
17. madde etrafinda donmusttr. Bu hicumun en énemli
sozcllerinden olan Adnan Menderes, Ciftciyi Topraklan-
dirma Kanununu "TBMM'nin, bugline kadar yaptigi ka-
nunlarin derinligine tesirleri bakimindan, belki en énemli-
si* olarak nitelemektedir. Baska bir milletvekili de, mec-
liste aylarca suren tartismalari gbz onunde bulundurarak,
"Biz, demistir, cumhuriyet kurulalidan beri bircok inkilap
gecirdik. Bunlar, yazi inkilabi, sapka inkilabi, kanunu me-
deni inkilabi idi... Toprak inkilabina gelince isin rengi de-
gisti." Feodal iktidanni kaybetme korkusuna kapilan baska
bir milletvekili ise, "tasari geri alinirsa... 30 bin dénimi
hibe ediyorum" demistir. Cunkd, iyi bilmektedir ki, devlet
kanununa boyun egmesi, kendi kanununun sonu demek
olacaktir.

Goralduga gibi, toprak agalari, kanunun énemini iyi
kavramiglardir. 17. maddeye karsi verdikleri mucadeleyi
kaybettikten sonra, hicumlarini bu defa kamulastirma be-
dellerini duzenleyen hikumlere yodneltmislerdir. Bu hu-
kiimlere gore, "kamulastirma bedeli esit taksitlerle ve ka-
mulastirmayi takip eden yildan baslayarak yirmi yilda
O0denecek toprak tahvilleri adli hazine tahvilleri ile 6denir.
Her taksite senelik % 4 faiz yaratalar." Toprak agalan, yir-
mi yillik stireyi ¢ok bulmuslar ve faiz haddini de takrirler
vererek % 7'ye ¢ikarmak istemislerdir. Bu istekler bir so-
nu¢ vermemis ve kanun blyUk bir degisiklige ugramadan
meclisten ¢ikmistir.

Toprak Kanunu, Turkiye'de ¢ok partili hayata geciste
Ozel yeri olan bir kanundur. Ancak, kanunun Turkiye'de



kapitalizmin gelismesi agisindan da bir anlami olmasi gere-
kir. Bu anlam nedir?

Paul Baran'a gore, "Toprak reformunun tarihi rolu
cok degisik olup, genis o6lgiide hangi kosullar icinde ve
hangi toplumsal kuvvetler tarafindan gerceklestirildigine
baglidir. Eger bir feodal-komprador koalisyonunun hakim
oldugu bir hilkkimet tarafindan gerceklestirilmisse, sade-
ce... gecici bir istikrar yaratma rolt oynar ve bu tedbir, s6-
z gecen ekonominin giderek gelismesini higbir sekilde
saglayamaz. Ote yandan, eger toprak reformu, hiikiimetin
engellemelerine ve direnmelerine ragmen kéylulerin daya-
nilmaz baskilan sonucu olarak gergeklesirse -baska bir de-
yisle toprak reformu kavgasi bir tanm devrimi niteligi ka-
zanirsa- bu durum hi¢ kuskusuz iktisadi ve toplumsal
gelisme yénunde 6nemli bir adim teskil eder."48 Bununla
beraber P. Baran, toprak reformunun "azgelismis tlkelerin
istirap cektikleri batun kétultukleri halledecek evrensel bir
care" olmadigim belirtmek icin sunlan da sdylemektedir:
"Eger bir iktisadi azgelismislik ortaminda yapilirsa, toprak
reformu bir memleketin iktisadi gelismesini saglayamaya-
cagr gibi, tam aksine onu geciktirmek tehlikesini yaratir.
Koylulerin hayat seviyelerini gegici olarak ytkseltirken,
memleketin tum dretimi hizla azalir. Bu da tanmin o za-
mana kadar Uretkenlik amaci ile kullandigi kuiguk bir ikti-
sadi artitirnidn yok olmasi sonucunu dogurur. Daha da
kotusu, eski ve yeni kdylulerin tuketiminin artmasi ve o
ana kadar pazarlanabilir Grtinler treten buyuk topraklann
bélunmesi, kentsel merkezlerin -ister gida, ister ihracat,
ister sanayi icin olsun- tuketimleri icin gereken tarimsal
uretimin payim genis 6l¢tide azaltir."49

Bati'daki gelisim ana hatlan ile sdyle olmustur: Once
tanmda kapitalizmin gelismesi, bagimsiz koyluleri tanm
48  Paul Baran, Economie PoUtique de la Croissance, Francois Maspero, s. 210,

Paris, 1967.
49  tbid,, s. 210.



proleteryasi haline getirmisti. ikinci olarak sehirlerdeki sa-
nayilesme hareketi tarimdan biyuk capta bir is glicini ko-
parmis ve bu sekilde kalanlarin da fert basina gelirleri art-
mistl. Bunlarin sonucu olarak da tanm ve sanayi arasinda
pazar ekonomisine dayanan organik bir bag kurulmustu.
Bu bakimdan, Baran'in da belirttigi gibi, "kapitalist gelisme
kosullarinda -e§er tarimda sefalet bélgelerini yaymak ve
¢cogaltmak degil de butin sektorlerde iktisadi gelismeyi
gercekten saglamak isteniyorsa- toprak reformu ilkel ser-
maye birikimi safhasinda degil, sanayi kapitalizmin hizli
bir gelisme gosterebilecedi asamada yapilmahdir."50

Tirkiye'de 1945 yilinda durum neydi? ileride gorece-
gimiz gibi, bu yillarda kicik burjuva iktidari, eski tecriibe-
lerden de yaralanarak yeni bir planlama girisiminde bulun-
mustur. Uluslararasi planda "yardim" politikasi ile ortaya
¢itkan Amerikan emperyalizminin énerdigi politika ise, ya-
rifeodal adalari kapitalist ciftciler haline getirme yoninde-
dir. Nitekim Toprak Kanunu goérismelerinde, buyuk top-
rak sahipleri daha ¢ok sorunun iktisadi ydniine dikkati
cekmislerdir. Ornegin A. Menderes, "... toprak darlijindan
ziyade topragi kiymetlendirecek sermaye, techizat, emek
ve bilgi yoksullugundan sikinti ¢cekmekteyiz. Bu itibarla,
dava bizde politik ve sosyal olmaktan ziyade ekonomik-
tir" demistir. Oysa asil dava politiktir ve sinif kavgasi taba-
nina dayanmak gerekir. Bu yillarda Turkiye'de yogun bir
demokratik koyli miucadelesi olmadigi icindir ki, kanu-
nun kabul edilmesine ragmen, nihai zafer toprak agalari-
nin olmustur.

Kucuk burjuva kdkenli iktidar, ne kendi ne de hiicum
ettigi sinifin giictinii gercekgi bir bicimde saptayamamistir.
Daha dogrusu, ideolojik saplantilar icinde, sinif kavgasi
yaptigini bile fark edememistir. Tam tersine, Ciftciyi Top-



raklandirma Kanununa koydugu bir strii madde ile sinif
mucadelesini de dnleyecegini sanmistir. Pratik bu yanilgiyi
ortaya koydugu zaman, geri dénmus ve kanuna karsi ¢ik-
mis bir toprak agasini Tanm bakani yaparak uygulamayi
baltalamis, 17. maddeyi de kaldirmistir. Fakat cok gec kal-
mistir.

Kucuk Burjuva iktidari, iktisat Politikasi ve Siniflar

Daha 6nceki aciklamalarimizda, buhran yillarinda oldugu
gibi, savas yillarinda da iktidar koalisyonunun orta sinif
kokenli blrokratlarin agir bastigina isaret etmistik. Koy
Enstitileri Kanunu, olaganisti vergi kanunlari, Ciftciyi
Topraklandirma Kanunu gibi kanunlar bdyle bir iktidar
yapisinin eseridir. Bu iktidar, geleneksel ideolojik egilimle-
rine (ve de savas kosullanna) uygun olarak, bir nevi sinif-
lar Ustl politika izlemek istemistir. Bu sekilde, hem bir
milli biling butinltgund saglamak hem de artan savunma
ihtiyaclanni da karsilamak Gizere kamu gelirlerini artirmak
dusunulmuistir. Oysa ¢ikmaz aynidir: Yoksul siniflara da-
yanmadan egemen siniflarla micadele etmek olanaksizdir.
Nitekim bu dénemde girisilen bltin radikal reformlardan
kisa sure sonra vazgecilmesi bu ylUzdendir.

Savas baslayip da bir milyona yakin asker silah altina
alininca, iktidarin ¢ézmek zorunda kaldigi bir numarali
mesele artan askeri masraflar karsilamak olmustur. Ger-
cekten, 1939-1945 yillari arasinda milli savunma harcama-
lar1 butce giderlerinin % 54.71'ini yutmustur.51 Bltce ge-
lirleri ise bu dénemde, hem normal vergileri artirmak hem
de olagantstu vergiler koymak suretiyle artiriimak isten-
mistir. Dolayl ve dolaysiz vergilere (6zellikle muamele ve
kazang vergilerine) yapilan zamlar disinda, tekel maddele-

51  Z. Eralp, age, s. 23.



rinin fiyatlari da artiriimistir. Vergi politikasinin disinda,
enflasyon da ucretli sinif ve kategorileri aleyhine basvuru-
lan bir ara¢ olmustur.

Enflasyonist politika iki yoldan beslenmistir. Bir yan-
dan TC Merkez Bankas!i Kanununda yapilan degisiklikler-
le, cesitli iktisadi devlet tesekktlerine Hazine kefaletini ha-
iz bonolar c¢ikarma yetkisi taninmis ve bdylece emisyon
musluklari agilmistir. Bu sekilde, memleket icinde kullani-
lacak mal ve hizmet arzinda mukabil bir artis olmadan,
sahsi ve ticari gelirlerin genislemesi saglanmistir. Ote yan-
dan, 1938 Mayis'mda ingiltere ile bir anlasmaya dayanan
kredi (biri 3, digeri 10 milyon sterlin olarak iki partide
6denmistir), kismen i¢ harcamalarda kullaniimis ve emis-
yonun baska bir kaynagini teskil etmistir. Bunun sonucu
ise suratli fiyat artislari olmus ve 1938'de 100, 1939'da 101
olan genel fiyat endeksi, 1944'te 459'a ¢ikmistir.52 Bu gelis-
me, Milli Korunma Kanununda yapilan tadillerle haklari
adeta yok edilen iscileri ezmis, memurlarin da durumunu
sarsmistir. Ancak, iktidar, isgilere karsi gosterdigi kayitsiz-
lig1 memurlara karsi gostermemistir. Gercekten bu konuda
1941'den itibaren tedbirler alinmaya baslanmistir.53 Once,
bedeli karsiligi ucuz ekmek ve seker dagitimina baslanmis,
daha sonra ayliklara belli oranlarda zamlar yapilmis ve ma-
liyet bedelleri tGzerinden zaman zaman bazi tuketim mad-
deleri (un, zeytinyagi, makarna, pamuklu kumas) verilmis-
tir. 1942-1943 vyillarinda memurlara yine ayni yardim
yapiimis ve bu mali yil icinde birer aylik fazla maas veri-
mistir. Yine bu amacla 1944 mali yili butgesine de
15.000.000 liralik ek 6denek konulmustur. Goérulduga gi-
bi, siyasi iktidar, daha 6nceki dénemde uygulanan politi-

52  Turkiye Ekonomi, Kalkinma Programi igin Tahlil ve Tavsiyeler,]. M. Barker
Baskanligindaki heyetin raporu, s. 227, Ankara, 1951.

53 Ek. TBMMZC, Devre: 7 Toplanti: 1, (4559 numarali Memurlara Ayni Yar-
dim Kanunu gerekgesinden).



kaya sadik bir sekilde, memurlari korumaya ¢alismistir. Bu
politikanin sonucu ne olmustur? Bir yazara gore, halkla
memurun arasini iyice agmak olmustur. Bu yazar aynen
soyle demektedir: "Halk ile memur iki sinif halinde birbi-
rinden ayrilmisti ve devlet, kendi memurunu kismen ko-
ruyabilmenin gayreti icindeydi. Bunun, aslinda, halki me-
murdan, yani devletten daha fazla ayirdiginin farkinda
degildi."54 Bu gorus elbette ki dogrudur; fakat, ilave edil-
mesi gereken husus, bu politikanin iktidarin sinifsal teme-
linin bir sonucu oldugudur.

iktidar, cesitli tedbirlerle Uretimi artirma yollarini da
aramistir. Daha once belirttigim gibi, Koy Enstitiilerinden
toprak reformuna kadar girisilen uygulamalar bu amaci da
icermektedir. Ancak bunlar beklenen sonucu vermemistir.
Ustelik 1942'ye kadar basari ile uygulanan fiyat kontroli
mekanizmasl, bu tarihten itibaren gevsetilince, ticaret bur-
juvazisi ve biyuk toprak sahipleri hizla zenginlesmislerdir.
Buna Kkarsilik, kuguk burjuva temsilcisi iktidar yeniden
hicuma gecmistir. Ancak, dikkat edilecek olursa, bu hu-
cumlarinda bile iktidar, yoksul siniflara dayanmadigi icin,
yine egemen siniflarin belli kesimlerine dayanmak yolunu
tutmustur. Ornegin, Varlik Vergisi daha ¢ok azinliklara
karsl uygulanmis ve bunlarin borc¢larini 6deyebilmek igin
satmak zorunda kaldiklari mallar Turk burjuvazisinin elle-
rine gecmistir.55 Bunun disinda, Ciftciyi Topraklandirma
Kanunu c¢ikarilmadan 6nce, baska bir kanun (Ciftci Malla-
rinin Korunmasi Hakkinda Kanun) kabul edilerek, toprak
isgalleri dnlenmek istenmistir. Bu kanunun gerekgesine
gore, "Umumi emniyetin temini ile vazifeli bulunan Jan-
darma teskilati ile bu isin hususiyeti itibariyle gorilmesi,
elde edilen tecriibelere istinaden, kabil olmadigi kanaatini
54  Metin Toker, Tefe Partiden Cok Partiye, 1944-1950, Milliyet, 4 Mart 1970.

Karpat'a gore bu yardimlardan 1.600.000 kisi yararlanmistir, age, s. 117.
55  Satilan gayrimenkuller igin Bkz. Faik Ukte, age, s. 233.



dogurmustur. Bu itibarla ... ayrica bir teskilat viicuda geti-
rilmesi..." gerekmektedir.56 Kanun bu teskilati kurmakta-
dir.

Bu celiskili tutuma ragmen, kigtk burjuva iktidar
egemen siniflar karsisina almistir. Ozellikle ticaret ve sa-
nayi ¢cevrelerinden gelen sert bir muhalefetle karsilasmistir.
Bunu kirmanin yolu ise, bu siniflari yeni bir érgttlenme
bicimine tabi kilarak kontrol altina alma cabasi olmustur.
1943 baslarinda kabul edilen, "Ticaret ve Sanayi Odalari,
Esnaf Odalari ve Ticaret Borsalari Kanunu" bu c¢abanin
eseridir. Bu kanunun gerekcgesine gore "Ana hedef, milli
varligimizin temellerinden birini teskil edecek meslek ah-
lak ve disiplinini bu teskilat vasitasiyla tiiccar, sanayici, es-
naf zimrelerinin faaliyetleri sahasinda da ginin ihtiyacla-
rina en uygun bir sekilde tesis etmektir. Filhakika ticcar,
sanayi ve esnaf zimrelerinin, memleketin umumi menfaat-
lerine uygun bir sekilde calismalarini temin edecek bir
meslek ve ahlak disiplininin mevcut olmadigi icinde bu-
lundugumuz senelerin agikca meydana ¢ikardigi bir haki-
kattir... muayyen bir kadro ve teskilat icinde birlesmis
meslek mensuplan, devletin karsisinda bir fert gibi yer ala-
rak, en siki ve tesirli bir kontrole tabi tutulabilirler."57 Ka-
nunun ikinci maddesi de soyledir: "Bu kanunda yazil te-
sekkuller Ticaret Vekilliine bagh olup onun teftis ve
murakabesine sahiptir." Goruldiugi gibi kanun, korporatif
bir nitelik tasimaktadir. isin ilgi ¢ekici yonii, komisyon tar-
tismalarinda, A. Menderes'in "Nasyonal Sosyalist Almanya
ile Fasist italya'nin iktisadi tesekkdillerini bize getirmek is-
tiyorlar"58 diyerek kanuna karsi ¢ikmasidir. Savas sonrasi
56 Bkz. TBMMZC, Devre: 7, c. 18, Toplanti: 2, (Kn. No. 4081)

57 Bkz. TBMMZC, Devre: 6, Toplanti: 4, c. 30, (Kn. No. 4355)

58 Samet Adaoglu, Arkadasim Menderes, Agaoglu Killiyat, s. 15, istanbul,
1957.



déneminde, burjuvazinin CHP'den uzaklasmasinda, bu ka-
nunun 6nemli bir rolG olmustur.

Kuguk burjuva iktidarini egemen siniflarla karsi karsi-
ya getiren girisimlerden s6z ederken sorunun 6nemli bir
ybnine de isaret etmek gerekir. O da bu dénemde, tarim
ve sanayide kapitalizmi tesvik eden tedbirlerin, rasyonel
bir egitim politikas! ile desteklenmek istenmis olusudur.
Gercekten Koy Enstituleri girisimi disinda, 1940-1945 yil-
lan arasindaki mesleki egitimde de, daha onceki dénemle
kiyaslanamayacak bir gelisme olmustur. Ornegin, erkek
sanat okullarinda okuyan 6grencilerin sayisi, 1940-1941
ders doneminde 4575 iken, 1945-1946 ders doéneminde
20.846'ya ¢ikmistir. Birinci bes yillik plan uygulamasindan
dogan kalifiye is¢i ihtiyacina cevap veren bu gelisim, gele-
cek yillar icin de 6nemli bir adim olmustur. 1945 yilinda
Cifciyi Topraklandirma Kanunu hazirlanirken de, ismet
Pasa "ilkogretim seferberligi" fikrini ortaya atmistir. "Va-
tandaslarim emin olsunlar ki, diyordu ismet Pasa, ilk 6gre-
tim davas! U¢ bes ay surecek saman alevi cinsinden heves-
lerle neticelenemez. Biz senelerce surecek en kuvvetli ira-
de ve sebatla bir meseleyi takip edecek kabiliyette adamlar
oldugumuzun imtihanini milletimize karsi ilk6gretim da-
vasinda go6sterecegiz."59 Bilindigi gibi, savas sonunun ko-
sullari icinde, bu imtihan basansizlikla sonuclanmistir.

Savas yillarinda rejim ve ideoloji alanindaki gelismeler
ne yonde olmustur? Bu yillarda da, buhran yillarindaki gi-
bi, celismeli bir gelisime tanik oluyoruz: Gercekten bir
yandan rejim sertlesmeye dogru giderken, ote yandan da
parti icinde bir "Mustakil Grup" teskil edilerek, mecliste
demokratik tartisma ve denetim yollar1 kurulmak isten-
mistir.60 Ayni Serbest Firka deneyinde oldugu gibi, bu yol
59  Metin Toker, Milliyet, 8 Mart 1970.

60 Mastakil grup, partinin 1939'da toplanan 5. Buyuk Kurultayinda dizen-

lenmistir. Kurultay tarafindan secilen 21 kisiden meydana geliyordu. Bun-
lar Parti Gurubunda goérismelere ve oylamaya katilmayacak; fakat Meclis'te



da basarili olmamis ve Mustakil Grup ciddi bir muhalefet
yapamamistir. ideolojide de 6zellikle milliyetcilik, halkgi-
ik ve laiklik ilkeleri, sinif kavgasina ve din fanatizmine
kars! siddetle uygulanmislardir. Avrupa'da hortlayan irkgi-
ik akimlan daha ¢ok kugtk burjuva kékenli aydin cevre-
lerde etkisini hissettirmis, laiklik de gazetelerde dini tefri-
kalann yasak edilmesine kadar varan6l sert bir uygulama
sekli bulmustur. Bu ise dinci ideolojinin yaygin oldugu
halk kesimlerini CHP'den bisbitiin sogutmustur.

Yukarda ana hatlanyla agiklamaya calistigim sinifsal
ve ideolojik gelisim, CHP'yi geleneksel miuttefiklerinden
koparmistir. Ozellikle biyiik toprak sahipleri ve ticaret
burjuvazisinin, partiden kopan bir kicik grup éncalugin-
de yeni bir siyasi 6rgutlenme ortamina girmesi, CHP'yi
epeyce tecrit etmistir. Bu ise partinin birokratik niteligini
artirmistir. Yakup Kadri Karaosmanoglu, o gtnlerle ilgili
olarak, "Gerg¢i benim bildigim, bir Halk Partisi vardi ama

g6rusmelere ve oylamaya katilacaklardi. Yani parti grubu karar verdikten
sonra, onu etkileyerek, deg@istirme olanagina sahip degillerdi. Bircok dele-
ge, parti grubuna da katilmalarini savunmustur. Ayrica bu kurultayda,
TBMM ile CHP Kurultayinin iliskilerinin nasil géraldugunu, bir milletve-
kilinin (Recep Peker) hichir itirazla karsilasmayan su sozleri agikliyor:
"CHP'nin Buyuk Kurultay! Turkiye'de veya gayri resmi devlet seklinde ve
milli sekilde kurulmus butiin muesseselerin hepsine vazi sifatiyla en yuk-
sek direktifi veren bir heyettir. Bu itibarla kati kaide olarak sunu énceden
kabul etmek lazim gelir: Kurultay verecedi kararlarda parti hayati, milli ha-
yat ve devlet hayati i¢in konacak esaslari mizakere ederken, hicbir kayit,
higbir kanun ve hicbir usul ile bagh degildir." CHP Besinci Buyuk Kurultay
Zabitlari, s. 49, Ulus Basimevi, Ankara, 1939.

61  Saracoglu Kabinesinin ilk glinlerinde gazetelere gizli birer tebli§ génderili-
yor. (24.7.1942, No. 651) Tebligde, "Gazetelerimizin son glnlerdeki nesri-
yati arasinda dinden bahis bazi yazi mitalaa, ima ve temennilere rastlan-
maktadir. Bundan sonra din mevzuu lzerinde gerek tarihi, gerek temsili ve
gerek mutalada kabilinden olan her tarli makale, bend, fikra ve tefrikalarin
nesrinden tevakki edilmesi ve baslamis bu gibi tefrikalarin en ¢cok on gin
zarfinda nihayetlendirilmesi rica olunur" deniyor. Blyuk Dogu, Say:: 48, 27
Eylul 1946.



-diyor-, teskilati valilerin, kaymakamlarin eline teslim
edildikten sonra halk ile alakasi kesilmis, tamamiyle bl-
rokratik bir sekil kazanmisti."62 Bu durum devam etmis
midir? CHP etmemesi icin ¢cok calismis ve kaybettigi sinif-
lar1 yeniden kazanma amaciyla gesitli uygulamalara giris-
mistir: Koy Enstitlleri ve Toprak Reformunun baltalanma-
si, laiklik ilkesinden sapmalar, liberal bir iktisat politi-
kasina doénus vb. gibi. Ancak bu doénus bu defa sonug ver-
memis ve CHP'nin ¢okistinl hizlandirmaktan baska bir
ise yaramamistir. CHP'nin kaybettigi siniflarin énctltgin-
de orgitlenen DP, halk kitlelerini de pesine takarak siya-
si iktidan ele gecirmistir. Boylece siyasi hayatimizda bir
doénem kapanmis ve yeni bir dénem baslamistir.

62 Y. K. Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, s. 175.



YEDINCIi bs1am

Sonug:
Bir Degerlendirme

t

Bu incelememizde Milli Kurtulus Savasimizdan ikinci
Diunya Savasi'nm bitimine kadar stiren devrede, Turk siya-
si ve iktisadi hayatim temel hatlanyla agiklamaya calistik.
Vardigimiz sonucu da kisaca 6zetlemek isteriz.

Bir toplumsal hareketin ya da devrimin ulasabilecegi
hedefi, 6ncu kadrolarin 6znel amaglarindan ¢ok sinifsal
dayanaklari belirler. Zaten ¢cogu kez, bu amagclarla sinifsal
temeller arasinda bir uyusma da vardir. Bu agidan bakilir-
sa, Milli Kurtulus hareketimizin bir ulusal burjuva devrimi
ile tamamlanmis oldugunu goértyoruz. Bunun en 6zli be-
lirtisi, feodal bir temele dayanan saltanatin ve hilafetin tas-
fiyesi ve cumhuriyetin ilanidir. Ancak, bu sekilde bir tarif
ve siniflandirma, elbetteki bizi somut verilere egilmekten
ve belli Uretim kosullan ve uluslararasi iliskiler icinde
olusmus bulunan Tirk Devrimini kendi 6zgullugu icinde



deg@erlendirmekten alikoymamalidir. Bu konuda, basta Nu-
tuk olmak Uzere butun ciddi eserlerden yararlanmak ge-
rektigi gibi, yeni arastirmalara girismek de zorunlu gori-
nayor.

Milli Kurtulus Savasimiz Anadolu'nun isgaline karsi
kendiliginden dogan bir tepki seklinde basladi. Bu tepkiyi
korukleyen, bilinglendiren ve o6rgutleyen kuvvetler ise,
basta Turk subay ve idarecileri olmak tzere Anadolu'nun
hakim gugleri idiler. izmir'de isgalci Yunan Ordusuna siki-
lan ilk kursundan, ayni ordularin geldikleri yerde denize
dokilmelerine kadar stiren donemin 6zelligi neydi?

Atatirk 19 Mayis 1919'da Samsun'a ¢iktigi zaman du-
rum c¢ok karanlkti. Nutuk'ta ¢izdigi tablo, Kurtulus Sava-
simizin ne kadar umutsuz kosullar iginde basladigini gos-
terir. Bununla beraber daha ilk gunden itibaren halife-
sultanin kendisine "anlayarak ve bilerek vermedigi"l resmi
gorevini Kurtulus Savasi'ni orgutleme yonunde kullanma-
ya bagslad.

Izmir, Manisa ve Aydin'in diisman ordulari tarafindan
isgali ve yapilan gesitli tecaviz ve zuliimler halkta siddetli
bir tepki yaratmamisti. Ve Ataturk, "... bu haksiz darbe
karsisinda sessiz ve hareketsiz kalmasi, elbette milletin le-
hine tefsir olunamaz"2 diyordu. 28 Mayis'ta valilere, muta-
sarriflara ve komutanlara yolladigi tamimde de "blyik ve
heyecanli mitingler aktiyle milli tezahtratta"3 bulunulma-
sini istiyordu.

Olaylar ¢abuk gelisti ve kuskulanan Babiali hikimeti
Atatiirk'ii istanbul'a geri cagirdi. Atatiirk'iin cevabl Amasya
Tamimi oldu. (21-22 Haziran) "Milletin istiklalini yine
milletin azim ve karan kurtaracaktir."4 Ve Sivas'ta toplana-

1 K. Atatiirk, Nutuk, c. 1, s. 9.
2 Ibid.,s. 22.
3 Ibid., s. 23.
4 Ibid., s. 31.



cak bir milli kongreye hazirlik olmak Uzere, Dogu illeri
adina Erzurum'da bir kongre dizenlendi. Bu arada Ata-
tirk, heniiz istanbul'da bulunan, fakat Kurtulus Savasi'na
katilmalari beklenen bazi sahsiyetlere de bir mektupla su
hususlari hatirlatti. "Yalniz mitingler ve tezahUrat, buyuk
gayeleri hicbir zaman kurtaramaz... Zaten aci olan vaziyeti
tehlikeli sekle koyan en miiessir amil, istanbul'daki muha-
lif cereyanlar ve milli emelleri zararh bir sekilde bélen si-
yasi ve gayri milli propagandalardir... Artik istanbul Ana-
dolu'ya hakim degil, tabi olmak mecburiyetindedir."5

Evet, artik istanbul Anadolu'ya tabi olmaliydi. Fakat
Istanbul neydi? istanbul, her seyden énce, daha savas 6n-
cesi yillan Osmanli imparatorlugu'nu gizli antlasmalarla
aralannda paylasmis bulunan emperyalist devletlerin "mer-
hametine" ve "hak severligine" siginarak tahtini kurtaraca-
gini sanan hain padisahin ve Babiali hUkUmetinin merke-
ziydi. Bu merkez etrafinda, diger isbirlik¢i glgler sira sira
diziliyorlardi: Hurriyet ve itilaf Firkasi, Askeri Nigehban-
lar Cemiyeti, ingiliz Muhipleri Cemiyeti vb. Butiin bunlar
emperyalist isgal kuvvetleriyle ve komprador ticaret buiju-
vazisi ile tam bir dayanisma halinde idiler ve bu ittifakin
Anadolu'da cesitli tahriklerde bulunan uzantilan vardi.

Istanbul buydu ve istanbul'dan kopmak lazimdi. "Ale-
nen ortaya ¢ikmak ve milletin hukuku namina yiUksek sa-
da ile bagirmak ve battin milleti bu sadaya istirak ettirmek
lazimdir."6 Ataturk, "... yalniz milletin sefkat ve civan-
mertligine guvenerek"7 resmi gorevinden istifa etti (8-9
Temmuz). Ne var Ki isbirlik¢i ve karsi devrimci koalisyon
son derece gucliydi. "Yorgun ve fakir" ve bu ylzden de
isteksiz bir halka dayanarak bu ¢emberi kirmak ¢ok zordu.
Bu bakimdan "tatbikati birtakim safhalara ayirmak ... ve
5 thid.,s. 35.

6 thbid, s. 44.
7 ibid., s. 47-48.



kademe kademe yuruyerek hedefe ulasmaya calismak gere-
kiyordu."8 Bunun icin de, ilk safhada, ihaneti acik olmakla
beraber padisahi ve hukimeti karsiya almamak gerekliydi.
Oysa, bunun da bir sinir1 vardi ve Babiéli, Sivas Kongresi
sirasinda, hain Elaziz Valisi Ali Galip ve avanesini, dogus
halindeki Kurtulus hareketini bogmak Uzere Sivas'a génde-
rince Damat Ferit kabinesi ile her tirlt muhabere ve irti-
bat kesildi. Aslinda, hi¢ kuskusuz, gerek padisah gerekse
yabancilar komplonun icindeydiler. Ancak, "... tesebbis
kuvvetini muhtelif hedeflere tevcih etmekten kaginarak bir
noktada temerkiz ettirmek, ihtiyata uygun idi."9 Bunun
icin de "taarruz hedefi olarak yalniz Ferit Pasa kabinesi"10
tesbit edildi ve "Padisahin isin i¢inde oldugu bilmezlikten"
gelindi.11

Damat Ferit kabinesi istifa zorunda kaldi (2 Ekim
1919) ve Ali Riza Pasa kabinesi kuruldu. Bu kabine, gori-
nuse gore, Anadolu ihtilaline karsi daha dikkatli ve anla-
yish idi. Hatta Harbiye Nazin Cemal Pasa, bir ¢esit aracilik
yapiyor ve Kuvay! Milliye'nin temsilcisi sayiliyordu. Oysa,
gercekte degisen fazla bir sey yoktu. Ozellikle Dahiliye Na-
ziri Damat Serif Pasa, Damat Ferit gelenegini basari ile de-
vam ettiriyordu! Bir 6rnekle, bu "damatlar gelenegi"nin
pratikte nasil somutlastigini anlatalim. Ingilizler Merzifon
ve Samsun'u tahliye ettikleri zaman Sivas'ta halk, "kahrol-
sun isgal!" diye gosteride bulunmus ve ayni sekilde ¢ikan
Iradei Milliye gazetesi bu olay1 yazmisti. Damat Serif Pasa,
"Sivas vilayetine yaptigi bir tebligde 'kahrolsun isgal' sek-
lindeki yazilar hikimetin bugtinkt siyasetine aykiridir"12
diyordu. Buna karsilik Atattrk, Cemal Pasa'ya gdnderilen

8 Ibid., s. 14-15.
9 Ibid., s. 137.
10 Ibid., s. 137.
11 Ibid., s. 137.
12 Ibid., s. 236.



bir mektupta, "Vatanin kismen tahliyesini idrak eyleyen
milletin bu tarzda, hatta daha bariz bir surette, hislerini iz-
har etmesini pek uygun ve makul"13 goérduklerini belirti-
yordu. Yine Atattrk, butiin bu gibi davranislar yuziinden,
"Ferit Pasa kabinesini iskat eden millettir. Fakat, Ali Riza
Pasa kabinesini iktidar mevkiine getirmis olmak sorumlu-
lugu millete ait degildir"14 diyordu.

Milli Kurtulus savascilari, Sivas Kongresi'nden Turki-
ye Buyuk Millet Meclisi'nin kurulmasina goéttren 6rgutlen-
me cabasinda iken Anadolu'da da bir takim isyanlar patla-
maya basladi. Karsi devrimciler koalisyonunun tahrikleri
sonucu ortaya ¢ikan bu isyanlann merkezi istanbul idi.
Nutuk'tan aktaracagim bir 6rnek olayla, bu koalisyonun
somut bir tablosunu vermeye calisacagim.15

Gelibolu civarinda Akbas mevkiinde bir cephane de-
posu bulunuyordu. Burada Fransizlarin koruduklari
onemli miktarda silah ve malzeme vardi. Hikimet, "itilaf
Devletlerine karsi tam teslimiyet gostermis olmayl menfaa-
tine uygun gérduginden”16 bu silah ve malzemeden bir
kismini itilaf Devletlerine vermeyi vaat etmisti. Onlar da
bunlari, Sovyet ihtilalini bogmaya calisan Wrangel ordusu-
na gondereceklerdi. Atatirk buna siddetle karsi gikmisti.
Bu konuyla ilgili bir mektubunda "Bos bir fisek kovaninin
bile Ingilizlere iade edilmemesi daha uygun olur fikrinde-
yiz"17 diyordu.

Bu arada Kopralili Hamdi bey adindaki bir savasgi-
nin komutasindaki bir Kuvayi Milliye mufrezesi harekete
gecerek Akbas cephaneligini kontrol altina aldi. Silahlarin
tamamini, malzemenin de bir kismini Lapseki'ye nakletti.

13 tbid., s. 237.
14 tbid., s. 358.
15  ibid., s. 387-392.
16  ibid., s. 391
17  ibid., s. 386-387.



Bu olay Uzerine Ingilizler, Bandirmaya iki yuz Kisilik bir
kuvvet cikardilar. Hemen ayni gunlerde, Ahmet Anzavur
da Balikesir ve Biga havalisinde harekete gecti. Karsisina
¢tkan milli kuvvetleri yendi. Top ve mitraly6zleri gasbetti;
asker ve subaylari esir ve sehit etti. Akbas kahramani Ham-
di Bey de sehitler arasinda idi.

Gorildugi gibi, irtica Koalisyonu, Londra'dan istan-
bul'a uzaniyor ve Anadolu'dan gecerek Wrangel ordularina
sicriyordu. Dasdnelim ki, yukarida naklettigimiz olayin or-
taya koydugu tabloda, emperyalizmin masasi Yunan ordu-
lari da yoktur!

Buna karsilik devrimci cephe neydi? Ataturk'lin 6n-
derliginde ve hentiz aralarinda tam bir disiince ve ilke an-
lasmasi bile bulunmayan bir drgutleyici kadro, bir kisim
Anadolu esrafi ve yer yer zorla cepheye suruklenen yorgun
halk kitleleri. Kaldi ki 6ncti kadroda da zamanla anlasmaz-
liklar ¢cikmis ve "Milli Mucadeleye beraber baslayan yolcu-
lardan bazilari, milli hayatin... Cumhuriyete ve Cumbhuri-
yet Kanunlarina kadar gelen tekdmulatinda, kendi fikriyat
ve ruhiyatinin ihatasi hududu bittik¢e"18 Atatiirk'e karsi
"mukavemet ve muhalefete"19 gegcmislerdir.

Atatirk, Kurtulus Savasi'ni, kendi taktigine uygun ola-
rak ve daha ¢ok Kisisel bir liderlikle yuratti. Kendisi de,
"Tarih itiraz edilmez bir surette ispat etmistir ki, blyuk
meselelerde muvaffakiyet icin kabiliyet ve kudreti sarsil-
maz bir reisin vicudu elzemdir."20 demiyor muydu? Ve
sonunda da kendisi hakli ¢ikmis ve bu ydnetim basariya
ulasmistir. Oyle ki, Kurtulus Savasi'nm bitiminde kendisi-
nin tasfiye ettigi liderler bile, zaferin kazanilmasinda Ata-
turk'tin vazgecilmez rolini belirtmislerdir.21

18 1bid., s. 16.
19  Tbid, s. 16.
20 bid., s. 70.
21  Bu konuda iki 6mek verelim. Kurtulus Savasi'ndan sonra Atatlirk'in



Burada belirtelim ki yonetimin kisisel olmasi, sinifsal
bir temelden yoksun olusu degildir. Nitekim, incelemem-
de ortaya koymaya calistiim gibi, Atatirk cizgisi,
1920'lerin Anadolusunda, hakim siniflar koalisyonu icinde
asker-sivil ziimrenin agir basmasi yonindedir. Bu ylzden
daha Kurtulus Savasi icinde baslayan ve Ataturk'in sahsi-
na yonelen hiicumlan da sinifsal tabanina oturtmadan an-
lamak zordur. Bunlar gerci diktatorltige karsi savas ettikle-
ri kamsindaydilar. Oysa savunduklari sey, aslinda en
tutucu siniflarin diktatorlaga idi. "Hakimiyeti milliyeyi
her seye ve her seye karsi koruyalim"22 derken, araci tica-
ret burjuvazisinin ve toprak agalarinin c¢ikarlarini her se-
yin ustinde tutuyorlardi.23

Bu kavga "cumhuriyet" kavrami etrafinda cereyan etti.
Cumbhuriyete karsi ¢ikmak cesaretinden yoksun olanlar,
samimiyetsiz bir sekilde "milli hdkimiyete" aykiri gidisten
dert yaniyorlardi. Bunlar, saltanatin ilgasindan sonra,
umutlarini diinyevi yetkileri kalkmis olan halifeye bagla-

mahkum ettigi liderlerden Rauf Orbay sunlari séyluyor: "Mustafa Kemal
Pasa, mucadeleye atilmasaydi bu memleket kurtulamazdi. Anadolu’'nun
tehlikeye disen yerlerinde, batida, dojuda ve giineyde baslayan ve bir yurt-
sever disincenin mahsuli olan zayif milli mukavemet hareketleri Mustafa
Kemal Pasa tarafindan birlestirilmeseydi, her biri ayri ayri kolayca bastirila-
bilirdi." S. Selek naklediyor, Bkz. Milli Mucadele, s. 400, S. S. Aydemir'in
"... tarih bir Mustafa Kemal yaratmasaydi ve ufuktan bir énder beklenseydi,
bu 6nder herhalde Ali Fuat Pasa olabilirdi" dedigi (Tek Adam, c. 11, s. 43).
Ali Fuat Pasa ise sunlari sdylemistir: "... hi¢gbir vatandas, Mustafa Kemal
kadar tam zamaninda inhidam tehlikesinin yakinligini ve hatta inhidamin
baslamis oldugunu gérememis ve milli azim ve enerjiye gtivenerek bir daha
onlenmesi mimkun olamayacak muhakkak bir felaket ve inhidamdan mil-
let ve vatanin kurtarilmasi ¢arelerini arastirmaya ve bulmaya muvaffak ola-
mamis ve hakiki milli kaynak ve kuvvetlerimizle mitevazin siyasi program
ve mudafaa programi hazirlayamamistir.” Ali Fuat Cebesoy, Mustafa Ke-
mal-Milli Lider, Belleten, Say!. 80, s. 553, Ekim 1956.

22 Bu sOzlerden Ataturk'un sahsinin kasdedildigi agiktir. Nitekim, Atatiirk de
bu cimleleri Nutuk'ta boyle degerlendirmektedir. Nutuk, c. 11, s. 801.

23 Bu mucadelenin érgutu olan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi hakkinda
daha dnce bilgi verdik.



mislardi ve bu makami canlandirmaya calisiyorlardi. Hatta
Hindistan'i ve Misir'i ziyaret eden bir din heyeti, sézde is-
lam aleminin hislerini naklederek, Ataturk'in halife olma-
sini bile istediler!..24 Bu gelismeleri frenleyen Atatirk'e
karsi ise, "Hilafete taarruz etmek isteyenler, haricten kim-
seler, islam milletlerinden Tirk'i cekemeyenler degildir.
Bizzat biz Turkleriz!"2 diye tarizde bulunuyorlardi. Ata-
tark'din bir anlamda bugin de canliligini koruyan cevabi
su oldu: "Efendiler, ecnebiler hilafete taarruz etmiyorlardi.
Fakat, Turk milleti taarruzdan kurtulmuyordu. Hilafete ta-
arruz edenler, islam milletlerinden, Tirk't cekemeyenler
degildi. Fakat, Canakkale'de, Suriye'de, Irak'ta ingiliz bay-
raklar altinda Turklerle vurusan islam milletleri idi."26

Lozan'dan sonra blytk sorun iktisadi kalkinma idi.
Bu politikanin temelini ise, iktidar koalisyonunun sinifsal
temeli belirledi.

Gerek Kurtulus Savasimizin sinifsal yapisi, gerekse as-
ker-sivil aydinlar ve biyik ticaret cevrelerinde Tanzimat-
tan beri gelisen burjuva ideolojileri bizi tekrar kapitalist
aleme yaklastirmisti. Lozan'dan itibaren girilen dénem, te-
kelci kapitalizmin uluslararasi pazari icinde burjuva devri-
mini tamamlama cabasi icinde gecti: Turk burjuva devri-
minin tarihi sanssizhgdi bu noktadadir.

Bati'da burjuva devrimleri, feodalizmi tasfiye ederek
rekabetci kapitalizmi gerceklestirdiler ve memleketlerinin
sanayilesmelerini sagladilar. Bilindigi gibi, Bati'da kapita-
lizmin en hizli gelistigi donem Napolyon harplerinin bit-
mesiyle baslar. Bu dénemin bir 6zelligi gimrik duvarlari-
nin yukseltilmesi idi. Birbirlerine karsi koruyucu bir
gumruk siyaseti gliden Avrupa Ulkeleri, Ortadogu ve Uzak-

24 K. Atatlrk, c. Il, s. 829. Ayrica Bkz. Mesut Capa, Mustafa Kemal Pasa'ya
Halifelik Onerisi, Tarih ve Toplum, Ocak 1994.

25 K. Ataturk, Nutuk, c. 2, s. 829

26 Ibid., s. 829.



dogu memleketlerini agikpazar haline getirme savasma gir-
mislerdi. Osmanh imparatorlugu'nu bir yari sémiirge du-
rumuna getiren 1838 ticaret anlasmasi bu dénemin eseri-
dir. Oysa XIX. ylzyil sonlarinda ve XX. yuzyil baslarinda
Bati kapitalizmi tekelci kapitalizme donustnce, artik s6-
murge ve yan somurge durumundaki tlkelerde burjuvazi-
ler devrimci olma (yani kapitalizmi tam anlamiyla gelistir-
mek) olanagdini kaybettiler. Cunkil artik bu memleketler-
de, Bati'da oldugu gibi, ekonomik sistemin kendi diyalekti-
gi icinde, atblye sanayimden biyUk sanayiye gecmesi
mumkin degildi. Bu gecis, ancak dis ticaret kanaliyla ve
makine yapan makineler ithali yoluyla gerceklesebilirdi.
Oysa uluslararasi kapitalist pazara egemen olan dev sir-
ketlerin hegemonyasi bu yolu da kapiyordu. Bunlarin izle-
dikleri fiyat politikasi devamli olarak hammaddelerin fiyat-
lanni disurmek, buna karsilik mamul maddelerin fiyat-
lanni ylkseltmek yoniinde idi. Geri kalmis tlkelerin itha-
lat olanaklarinin esasen dar olusu, kapitalizmin bu yoldan
gelismesini daha da imkansiz kiliyordu. Butiin bu iliskiler,
ideolojik duzeyde, Ricardo'dan kalma burjuva dis ticaret
teorisi ve idealizmin cesitli bicimleri ile mesru kilintyordu.

Turk Devriminde, feodal Osmanli saltanatinin tasfiye-
sinden sonra iktidara kiicik burjuva kokenli birokratlar,
burjuvazi ve yan feodal toprak agalari sahip oldular. Sis-
tem bltunu ile tekelci kapitalizme bagli oldugu icin, yuka-
rida 6zetledigimiz durum Turkiye icin de tekrarlandi. Su
farkla ki, Turkiye'de iktidar koalisyonunda orta sinif ko-
kenli birokratlarin agirhgi, kapitalizmin gelismesine de
damgasini vurdu. Bu durum o6zellikle tekelci kapitalizmin
buhran yillannda ortaya cikti ve Tlrkiye'de devlet kapita-
lizminin gelismesine yol acti. Bu ise, vergi politikasi ve te-
keller kanaliyla orta ve yoksul siniflar sirtindan yarataldd.
Ute yandan devlet kapitalizminin, yine iktidann sinifsal
yapisi sonucu olarak, 6zel kapitalizmin cikarlarina uydu-



rulmasi ve askeri kaygilarin en az iktisadi kaygilar kadar
rol oynamasi, bu politikanin da, tretim guglerinin gelisme-
si agisindan sinirlarini ¢izdi. Ve Turkiye'de kapitalizm, te-
kelci kapitalizmin ¢izdigi sinirlar iginde bile mimkin ol-
dugu kadar gelisemedi.

Ideolojik diizeyde ise, bu politika milliyetcilik ve pozi-
tivizm sekillerinde savunuldu. Bunlar arasindaki iliskiyi
de, esas olarak, tekelci kapitalizmle (emperyalizmle) iliski-
lerimiz belirlediler. Lozan"l takip eden yillarda pozitivizm
on plandaydi; buhran yillarinda ise milliyetcilik 6n plana
cikti.

Butuin bu ideolojilerin kokeni ikinci Mesrutiyetin ya-
rattigi fikir akimlarindaydi. Atatiirk bunlan benimsedi ve
kendine 6zgl bir uslupla ifade etti. Oysa, buttn bu ideolo-
jiler Gretim guclerinin gelismesi agisindan devrimci bir rol
oynayamazlardi. Ozellikle pozitivizm, dar bir Bati taklitgili-
gine ve Bati'dan bircok kurumun ve hukuk dallarinin Ttr-
kiye'ye koru kdrine aktarilmasina yol acti. Béylece gercgek
uretim iliskilerimizin ilerisinde, ancak kismen uygulanabi-
len ve yer yer tutucu bir rol oynayan bir hukuk sistemi or-
taya ciktl. ideolojinin tretim gugleri agisindan etkisi ise,
emekgilerin sirtindan burjuvaziye aktarilan artideger topla-
minin, sermaye birikiminden ¢ok "Batili hayat tarzi"ni sag-
layan (veya sagladigi sanilan) ttketime gitmesi oldu. Bu-
nun yarattigi kultirel kopukluklar ve yabancilasmalar
bugiin de varhgini hissettiriyor.

Peki, suc¢lu kimdi? Elbette ki Atatiirk degildi. Bize ola-
ganlstl kosullarda, olagandstu bir kabiliyet ve enerjiyle
bir kurtulus savas! ve bir vatan kazandiran Ataturk'e sade-
ce sevgi, saygl ve minnettarhik borcluyuz. Ustelik taklitgili-
gin cikar yol olmadigini en gercekgi bir sekilde sdyleyen de
yine bizzat Ataturk'tiir. Nihayet Ataturk, her seyden once,
hayatinin en 6nemli yillarini cephelerde harcamis bir as-
kerdi; bir filozof degildi. Bazilarinin sandigi gibi, suclu



olan "Ataturk'in gevresi" de degildi; daha dogrusu suclu
yoktu! S6z konusu olan Anadolu insani i¢in, sansl bir ta-
rihi rastlanti; fakat sanssiz bir tarihi zorunluluk idi. Ata-
tark'an ve bir sard isimli ve isimsiz kahramanin mevcudi-
yeti sansl bir tarihi rastlanti idi. Bunlardan, basta Ataturk
olmak Uzere bir kisminin olmayisi tarihin akisina baska
bir seyir verebilirdi. Fakat bir kere Kurtulus Savasi kaza-
nildiktan ve iktidarin sinifsal tabani tesekkul ettikten son-
ra, Tarkiye'nin sanayilesmeyi saglayamayacagi da tarihi bir
zorunluluk idi. Tekelci kapitalizm ¢aginda, geri kalmis al-
kelerde isci-koylu ve ulusal burjuvazi temel ittifakina da-
yanmayan iktidarlarin bagimsiz bir sanayilesmeyi saglaya-
mayacagl, sadece Turkiye'de degil, butliin benzer tlkelerde
denenmis ve ispatlanmis bir tezdir. Ancak Turkiye'de ger-
cek sebep baska yerde arandi. Atatirk devrinde ve savas
yillarinda burjuva demokratik hak ve hurriyetlerin kisit-
lanmis (hatta bazan tamamen kaldirilmis) olmasi, geri kal-
misligin sebebi olarak ileri surtldi. Boylece ikinci bir kez
"Hurriyetin ilan1" savasma girisildi. Ne var ki bu hirriye-
tin sinifsal igerigi dustnilmedi; hatta distntlmesi de ya-
saklandi!

1946'da ¢ok partili hayata girildi. Bu dénemin sinifsal
anlami ne idi? Turkiye'de devlet kapitalizmi ve 6zel kapi-
talizm bu dénemde nasil bir gelisme gosterdi? isci ve kdy-
10 hareketlerine konulan sinirlar nelerdi? Ve, en dnemlisi,
Amerikan emperyalizmi ile yeni kurulan iliskilerimizin ni-
teligi neydi? Butlin bu sorulara ayri bir kitapta cevap ver-
meye calisacagiz.27

27  Bu konudaki yorumumuz igin Bkz. Tirkiye'de Cok Partili Hayata Gegis, ile-
tisim Yayinlan, istanbul, 1991.



Tark Devrimi: 1993
Yeniden Degerlendirme

t

Tarihin, 6znel tercihlerimiz ve yorumlarimiz disinda, ob-
jektif bir anlami var midir? Eger varsa bu anlam mutlak
bir anlam midir yoksa goreli midir? Eder yoksa aydin ve
yurttas olarak ampirizm, pragmatizm ve oporttinizm disin-
da dayanabilecegimiz "ilkeler" hangileridir?

Tarihi yapan unsurlar nelerdir? Bireyler midir, top-
lumsal siniflar midir, yoksa kitleler midir? Eger bireylerse
Bonapartizm, Leninizm, Maoizm, Kemalizm, Nasirizm, Pe-
ronizm gibi isimlendirmelere ragmen toplumsal bir hare-
kete tek basina damgasini vurmus bir bireyden s6z edilebi-
lir mi? Bireyle toplum -ve toplumsal siniflari- birbirinden
ayiran ve karsi karsiya getiren boyle bir yaklasim bizi icin-
den ¢ikilmaz kuramsal sorunlarla bas basa birakmaz mi?

Tarihte kesintiler var midir? Devrimler boyle bir ke-
sinti sayilabilir mi? Eger sayilabilirlerse toplumsal devrim-



lerle siyasal devrimler arasinda bir ayrim yapmak aydinlati-
¢l olmaz mi1? Sayilamazlarsa, gtindelik dile girmis olan dev-
rim kavraminin nasil dogdugunu ve ne gibi bir ihtiyaca ce-
vap verdigini nasil aciklayabiliriz? Devrim sbdzctgi bir
"fantazm" midir?

Tarih disiplini, epistemolojik stattist itibariyle, bilim-
sellik iddiasina hak kazanmis midir? Bu baglamda, Augus-
te Comte gibi, toplumsal evrimin "pozitif kanun"lanndan
sz edebilir miyiz? Yoksa Marx'm yaptigi gibi, bireysel so-
rumlulugu da igeren bir bicimde, "egilim kanunlari"ndan
sz etmek daha mi dogru olacaktir?

iste bazi sorular ki, ginimuzde kuram, yéntem ve bil-
gi alanlarindaki blyuk birikime ragmen henidiz yanitlarini
bulamamis gérintyorlar. Bu sorulara, kisisel kamlar halin-
de yanitlarim olmakla beraber, burada epistemolojik bir
tartismaya girismeyeceg@iz. Bununla beraber, konumun el-
verdigi olguler icinde, yoéntemimi ve yararlandigimiz ku-
ramlari yeri geldikge ortaya koymaya calisacagiz.

Tarih ve devrim kavramlarinin itibar kaybina ugradigi
bir dénemde yasiyoruz. Tarihin bittiginden s6z ediliyor,
devrim kelimesi ise sozliklerden kaldirilmak isteniyor.
Fransiz Devrimi'nin iki yuzunct yildonimu, Fransa'da
devrimin olmadigini, olsa olsa yizyil kadar stiren bir top-
lumsal déntsimden sdz edilebilecegini ifade eden tezleri
gundeme getirdi ve onlara egemen bir stati kazandirdi. Bu
konuda bas roli oynayan teorisyenin, Fransiz Komunist
Partisi'nde senelerce calismis eski bir Marksist olmasi tari-
hin garip rastlantilarindan biri midir? Ayni ortamda,
1960'larda Che Guevara'ya gerilla teorileri tUreten bir Regis
Debray'in De Gaullect milliyetciligin erdemlerini siralama-
ya baslamasi aslinda evrensel bir donisimu simgelemiyor
mu?

Goruyoruz ki Turkiye de farkh bir gelisme duzeyi
icinde, fakat ayni uluslararasi konjonkttrde benzer bir ev-



rim gecirdi. Bizde gindeme gelen konu Turk Devrimi ve
ona karsi takinilacak tutumdu. Bu alanda géruintste birbi-
rine taban tabana zit, fakat temelde butiinlesen iki tez orta-
ya ¢iktl. Bunlardan birincisi 12 Mart 1971 darbesiyle belir-
ginlesmeye baslayan, fakat 12 Eylul askeri rejimiyle gercek
niteligini kazanan "Kemalist" tezdi. Reagan-Thatcher em-
peryalizminin uluslararasi ideoloji iklimini olusturdugu
bir ortamda gti¢ kazanan bu "Kemalizm" tim devrimci ni-
teligi kazinmis, zamana ve zemine uydurulmus bir Kema-
lizmdi. O kadar ki bu tezin sahipleri "devrim" kavramim
bile guinlik dilden kaldirmak ve onun yerine "reform" an-
laminda yorumlanabilecek "inkilap" sézcugini yerlestir-
mek girisiminde bulundular. Artik s6éz konusu olan, kendi
tarihi kosullan icindeki Turk Devrimi degil, daha sonra
tartisacagimiz "Atatirk Kalti"nin emperyalizmle bitin-
lesmis bir Tarkiye'ye ideolojik bir kilifi olarak uygulanisiy-
di. Ataturk'e icten saygl duyan bir aydinimiz, bu "Kema-
lizm"e bakarak ve oynanan oyunu bozmak amaciyla "Ben
Kemalist Degilim" diye bir kitap yazinca kiyamet koptu ve
dizenin savcilari harekete gectiler.

Ikinci tezin sahipleri 12 Eyliilcii Kemalizmi ciddiye al-
dilar ve reddettiler. Farkh ufuklardan geldikleri igin dev-
rimcilik adina reddettiler, demokrasi adina reddettiler, la-
iklik adina reddettiler, dincilik adina reddettiler. Reddet-
mekte hakliydilar, fakat ciddiye almakta yaniliyorlardi.
Cunku Kemalizm, bazi evrensel ilkelere dayanmakla bera-
ber, bir ideoloji degildi, bir ideoloji haline getirilmisti. As-
linda Kemalizmi bir ideoloji haline getirme cabalari daha
Ataturk hayattayken baslamisti ve bunlann -gunimuzde
abartilarak hatirlatilan- bazilanna 6zgiin amaclarla bizzat
kendisi ortam hazirlamisti. Fakat ileride gorecegimiz gibi
bunlann ¢ogu inandmci olamadilar ve Atatiirk bunlara im-
zasinl atmadi.



Ataturk bir kuramci degildi, olaganusti bir tarih bilin-
cine sahip bir eylem adamiydi. "Kuramci degildi" demek,
elbette belli bir dinya gortstinden yoksundu demek degil-
dir. Bu kitapta Ataturk'in sdylev ve demeclerini ¢éztimle-
meye calisarak, diinya gérasinin temelinde "pozitivist bir
espri"nin yattigini ileri sirdiuk. Fakat unutmayalim ki bu
yuzyilin baslarinda pozitivizm gecikmis ulusal burjuva
devrimlerinde varilabilmis en ileri dustince sistemiydi. Bu-
nun i¢indir ki, Latin Amerika'dan Arap Ulkelerine ve Uzak-
dogu memleketlerine kadar tim ulusal hareketlerde énem-
li bir rol oynamistir. Fakat Atatlirk teorisyenlige 6zenerek
devrim konusunda kuramsal bir denemeye kalkismadi. Ar-
kasinda, Nasir'm yaptigi gibi, "Devrimin Felsefesi" adh gu-
ling bir belge birakmadi. Kendi eylemlerinin bilangosunu
¢ikardi, tarihle hesaplasti.

Turk Devirminin tarihi gelisimimiz icindeki yeri ne-
dir? Bugun yasayan ilkeleri var midir? Varsa bunlar hangi-
leridir? Bu sorulara yanit verebilmek icin genis bir tarihi
perspektife yerlesmek ve son iki yuz yillik tarihimizin bazi
ddnemeclerini saptamak zorundayiz.

Ulus Olmak: Kug¢iuk Kaynarca'dan “Kanh Topraklar’a

Osmanl tarihinin en dramatik dondsuma 1774 Kuguk
Kaynarca antlagsmasiyla yasanmistir. O zamana kadar, bir
¢ok ¢ozulme belirtilerine ragmen, geleneksel Osmanli di-
zeni kurumsal yapisini, 6zellikle bagimsizhgini korumayi
basarmisti. 1768-1774 Osmanli-Rus savasl ve arkasindan
Kirim'in kaybedilmesi Osmanli egemenligini sarsmis, "Do-
gu tehdidi"ni gindeme getirmis ve Osmanl yéneticilerini,
denge saglamak amaciyla, Bati'da muttefikler aramaya yo-
neltmisti. Ayni baglamda Osmanlilar kendi "nizam"lann-
dan kuskuya baslamislar, artik eskiye donusiin mimkin
olmayacagini gérmisler ve bir "nizam-1 cedid" arayisina



girmislerdi. Osmanli'mn Bati'ya acilisi, Aydinlanma aki-
mindan yararlanmasini bilen Il. Katerina Rusyasi gibi az
cok esit sartlarda olmamistir. Giderek artan 6lgtide bir ba-
gimlilik ve yarisomurgelesme sireci icinde cereyan etmis-
tir. Bati'nm buyuk devletleri, kendi aralarindaki ¢ikar ca-
tismalarina ragmen, Osmanli politikasinda anlasmislar ve
onu askeri-mali kontrol altina alarak yiikselen Rusya'ya
karsi tampon bélge gibi kullanmiglardir. "Sark Meselesi"
bu kosullarda dogmus ve XIX. ylzyil diplomasisinin gin-
demine egemen olmustur. "Sark Meselesi" kapitalistlesmis
ya da kapitalizmi gerceklestirme yolundaki tlkelerin Os-
manl Imparatorlugu’nu nifuz alani ve giderek paylasim
sahasl yapma yolundaki didismeleridir.

Osmanli tarihindeki ikinci dramatik dontstim yine bir
Rus savasinin (1877-1878 savasinin) sonucuyla gindeme
gelmistir. Bu tarihte Osmanlilarin 1856 Paris Antlasmasiy-
la vesayet altina alman bitanluga ilkesi terk edilmis, pay-
lasim kavgasi 6n plana ¢ikmistir. Bu kavga uzun, aci ve
kanl olmus, bunun ceremesini Osmanli halklari ¢ekmis-
lerdir. Tark Devrimi ve Turkiye Cumhuriyeti bu kanl si-
recin son tranuddr.

Osmanli Imparatorlugu'nun ¢ozillus strecine tlkenin
ic kosullan cercevesinde ve tarihi maddeci yontemle ba-
karsak su 6zgulligu saptayabiliriz. Osmanlilar elbette ki
XIX. yuzyilda evrensellesen sermaye birikiminin tamamen
disinda degillerdi. Fakat Avrupa ulkelerinde uluslasma ve
siniflasma sureci homojen bir yapida olusurken, Osmanll-
lar toplumsal siniflasmanin etni, din ve mezhep farklilikla-
n icinde uluslasmayla celistigi bir evrim yasamislardir. Os-
manlllarda yo6netici zimre Mdusliman, parasal birikimi
saglayan zumreler ise daha ziyade Hiristiyan ya da Yahu-
diydi. Il. Mahmut "reform"lariyla tasrada gelisen Muslu-
man feodal beylikleri ezmis ve merkeze baglamis, yenigeri-
leri de ortadan kaldirarak modem bir ordu kurmak



istemisti. Fakat Bati'nm mudahalesiyle bu "reformlar" ob-
jektif olarak Kigik Kaynarca dizeninin gerektirdigi bir
yeniden yapilanma surecinin sinirlarint asamadilar. Yenice-
ri kirrmi Osmanli yonetici ziimresinde gelir dagilimini bis-
butin bozmus ve Bati'daki saray aristokrasisine benzer ye-
ni bir pasalar zimresi yaratmisti. Bu pasalar, uluslararasi
dizenin gerekleri gercevesinde asker olduklari kadar hatta
daha da fazla diplomat olmak zorundaydilar. Fakat diplo-
mathklari, artik bagimsiz bir diplomasiye dayanmiyordu ve
bayuk devletlerin ¢cekismelerinden dogan kii¢iik alanlarda
manevra olanaklarindan ibaret kaliyordu. Tanzimat pasala-
rin1 sadece siyasal bir kadro olarak gérmek yanlistir. Bu
pasalar nufuzlu Avrupa elgiliklerine yakinlklari, icinde
bulunduklari "hizip"lerin giict vb. gibi etkenlerle belirle-
nen siyasal kudretlerine orantili bir maas almakla beraber,
asil gelirlerini baska kaynaklardan saghyorlardi. Vergi sis-
teminin hala iltizam usultine dayandigi bir tlkede, pasala-
rin muiltezim ve sarraflarla isbirli§gi onlara biyuk servetler
sagliyordu. Boylece pasa-sarraf-miltezim ittifaki Osmanl
yobnetimine egemen oligarsiyi olusturuyordu. Bu oligarsi,
din ve etni ayriliklarim asarak, burjuva devrimlerine dncu-
lik yapabilecek bir modem "ulusal kadro"ya donusebilir
miydi? Tarih dontsemedigini gostermistir. Bunun gerek
uluslararasi iliskilerin konumundan kaynaklanan, gerekse
Osmanl refomlarinm yapayligindan dogan ¢esitli nedenle-
ri vardir ve bunlari burada tartismaya olanak géremiyo-
rum.1 Bununla beraber bu nedenlerden biri Gzerinde dur-
mak, asil konumuza girisi saglayabilecegi dustncesiyle
bana kac¢inilmaz gérunuyor.

Tanzimat pasa ve beylerinden, Ermeni Amira sinifin-
dan, Fenerli Rumlardan ve giderek bunlarin etkisi altina

1 Bu konuda Osmanli Galismalari, imge Kitabevi Yayinlan Yayinlan, 1996
bashkl kitabimizda bir 6l¢ctide ayrintiya girmek olanagi bulduk.



giren yiksek ruhban sinifi 6gelerinden olusan Osmanli
oligarsisi sdmiurgen konumu, asalak yasantisi ve "alafran-
ga"hk Ozentisiyle hi¢bir zaman populer olamamistir. Buna
karsi militan muhalefet, yenigeri kirrmindan sonra ¢okun-
tiye ugrayan, fakirlesen eski ailelerle yeni tip merkeziles-
menin yarattigi, birokrasinin orta ve alt kademeleri ara-
sindan ¢ikmistir. Béylece Osmanli oligarsisine karsi, orta
sinif kokenli bir muhalefet olusmus ve ona karsi ¢ok cep-
heli bir savas agmistir. Despotizm, yagmacilik, bagimhlik,
gelenekleri terk etme vb. gibi basliklar altinda yurttilen
bu savas, kanuni ya da kanun disi 6rgutlenmelerle impara-
torlugun ¢okistne kadar sirmustdr, tslamci reformistle-
rin olusturdugu orta sinif kékenli bu muhalefetin, Hiristi-
yan "millet"lerde de karsihginin olustuguna burada isaret
edelim.

Osmanli toplumsal evriminde gerek oligarsik yonetici
zumre, gerekse orta sinif kokenli muhalefet sentezci bir rol
oynamak ve bir "Osmanl ulusu" yaratmak ¢abalannda bu-
lunmuslardir. Bu baglamda oligarsi kozmopolit, muhalefet
ise giderek Turk milliyetciligini yaratmaya yonelik bir ¢iz-
gi izlemislerdir. Yeni Osmanlilardan itibaren bu muhalefet
bir "6zgurluk kavgasi” gérinimuinde yurutulmus ve 1880
lerden sonra milliyetciligin toplumsal temelini teskil et-
mistir. Bati'da, devrimci burjuvazinin énctliginde, ulus-
lasma icinde siniflasma seklinde somutlasan sureg, Os-
manh toplumunun heterojen yapisinda gerceklesmeye
elverigli bir ortam bulamamistir. Bunu daha iyi anlamami-
za yardimci olabilecek bir 6rnedi Fransa'dan verebiliriz.

Fransiz Monarsi‘'sinde farkli dinde bir cemaat olarak
sadece Yahudiler vardi. Bunlar, sayilari az olmalarina
(Devrim oncesinde 50.000 kadar) ragmen, daginik bir se-
kilde, horlanarak ve her turli haktan yoksun bir halde ya-
siyorlardi. Bunlara vatandaslik stattistinii, Rahip Grégoire'
m cetin kavgalarinin da etkisiyle, Fransiz Devrimi sagla-



mistir. Gergekten Kurucu Meclisin 1791'de oyladigi bir
kanunla Fransiz Yahudileri vatandashk haklarini elde et-
mislerdi. Fakat burada "birey olarak Yahudilere tim hak-
lar, fakat millet olarak hi¢bir hak" seklindeki Jakoben ilke
uygulanmistir. Osmanli Devleti'nde ise gayrimuslimler bu-
nun tam tersi bir hukuki gerceve icinde yasiyorlardi. Rahip
Grégoire Devrim Meclisi'nde yaptigi bir konusmada "iba-
det 06zgurlGgu Tarkiye'de var, Fransa'da hi¢ yok; halk bu-
rada despotik Ulkelerde yararlanilan bir haktan yoksun"?2
diyordu. Aydinlanma yuzyilinin sonlarinda bir katolik ra-
hibin sdyledigi bu sézler "despotizm" sézcigunin de o za-
man nasil kullanildigini gosteriyor. Fakat konumuzu ilgi-
lendiren husus, Osmanli Devleti'nde Tanzimattan sonra
gayrimuslimlerin millet statstndeki haklarina, bireysel
haklari da katmaya baslamalaridir. Bati'nin da zorlamala-
riyla baslayan bu evrim elbette ki olumlu bir yon tasimak-
tadir. Fakat hem millet, hem de vatandaslik haklarinin ko-
runmasi kaginilmaz bir bicimde imparatorlugun ¢dziilme-
sine yol agacaktl. Osmanlilar bireysel haklarin saglanma-
sinda hasis davranarak, gayrimidslimlerin "zimmi" statisd-
nu korumaya calisarak, buna karsilik "millet"lerin haklari-
ni gittikge genisleterek yapilmasi gerekenin tersini yapmis-
lardir. Fakat, zamanin buyuk devletlerinin baskisi altinda
bu konuda hareket 6zgurliigiine sahip degillerdi. Kaldi ki,
Osmanh gayrimuslimleri de tam hisseli vatandashga hak
kazandiracak askerlik gorevinde gonulstiz davranarak bu
surece onemli bir katkida bulunmamislardir. Béylece "Os-
manlicilik"adi altinda her "millet"in kendi milliyetciligini
ve diger milletlere karsi hasmane duygularini gelistirdigi
bir arena ortaya ¢ikmistir. Bu durum XIX. yuzyilin son

2 Bkz. L'Abbé Grégoire, Evéque des Lumiéres, (Metinleri toplayan ve sunan: F.
B. Bowman), Paris, France-Empire, 1988. Rahip Grégoire'in Yahudi 6zgir-
14gu icin 1788'de yazdigr eser: Essai sur la Régénération Physique, Morale et
Politique desJuifs, Paris, Stock, 1988.



ceyreginde sinirlardan itibaren baslayan kanli kavgalara
yol agmis, giderek son asamada Anadolu da "Kanli Top-
raklar"3 haline dénuasmustar.

Bugiin Kucuk Kaynarca Antlasmasindan, oOzellikle
1826 Yeniceri kirimindan baglayarak Sevr antlasmasina ka-
dar uzanan toplumsal evrimi yorumlarsak, bunun bireyle-
rin c¢aresizlikle izledikleri bir tarihi determinizmin trdnu
oldugunu séyleyebilir miyiz? Aslinda bazi tarihi secimlerin
(ve rastlantilarin) cok daha eski tarihlerde Osmanli kaderi-
ni tayin ettigi yéniande gorusler ileri strtlmustir. Bunlar-
dan iki tanesi bize ilgin¢ gérantyor.

1937 yihinda ikinci Turk Tarih Kongresi'nde bildiri
sunan hatipler, cosku icinde Turk tarihinin ve Turk dili-
nin evrensel boyutlarini kanitlamaya calisirken bir Alman
oryantalisti sessiz sedasiz bazi dusundirtct iddialar ileri
surmusttu. Kendisine gére "yakindan bakilinca, Osmanli
Devleti ile gen¢ Turkiye arasinda keskin bir tezat" vardi ve
"Yeni Turkiye'yi anlamaya medar olacak olan, onun esasi-
ni teskil eden nokta Turk nasyonalizmi(idi)".4 Bu nasyo-
nalizmin tarihi ve toplumsal temeli hangi almasiklarin
aylklanmasiyla ortaya c¢ikmisti? Bu baglamda Richard
Hartmann Osmanh tarihinde kesin bir doénusimden soz
ediyordu ve bunun Yavuz Sultan Selim'in fetihleriyle bas-
ladii kanisindaydi. Ona gore Bizans Imparatorlugu ¢o-
kiince "Tuna'dan Ermeni Toroslarina kadar uzanan mem-
leketlerin milli ve siyasi inhilali (¢6zulusu), nizam verecek
ve toplayacak bir el istiyordu."” Fatih Sultan Mehmed'e ka-

3 Anadolu kékenli bir Yunan olan Dido Sotiriu, bir romanina bu ismi vermis-
tir. Kin ve dusmanlik duygularindan uzak bir espri icinde yazilmis bu ro-
man, Turkceye "yumusatilarak” Benden Selam Soyle Anadolu'ya (istanbul,
Alan Yay. 1992) diye cevrilmistir. Aslinda baska bir Yunan yazarin -Vene-
zis'in- Anadolu Selam Sana isimli bir kitabi vardir. Bkz. Herkul Millas, Tence-
re Dibin Kara, Amag¢ Yayinlan, s. 112, istanbul, 1989.

4 Bkz. ikinci Turk Tarih Kongresi, istanbul, Tuirk Tarih Kurumu Yayinlan, s.
748-752, 1937.



dar sultanlar -biling¢li ya da bilingsiz olarak- bu gorevi uUst-
lendiler ve bu stregte Balkanlar Turklesiyordu. Anadolu ve
Rumeli "tek ve muttehit (birlesik) bir millet" olma yolun-
daydi. Yavuz bu egilimi kirdi ve Tirk halkina dyle yikler
yukledi ki, dnceki sultanlarin baslamis oldugu "Balkan ya-
rimadasini Turklestirme isi" tamamlanamadi, devletin "ta-
bii hududu fikri" kayboldu. Bu yetmiyormus gibi, Bati'da
da Tuna nehri gegildi ve ulusal tabandan yoksun bir "Hali-
fe Devleti"5 yaratilmis oldu.

Tarihi yeniden yazamayacagimiza gore Hartmann'in fi-
kirlerini tartismak gereksizdir. Fakat evrensel gelisime ve
batinlesmeye XVII. yizyildan itibaren uluslasma olgusu-
nun egemen oldugu dasindliirse Osmanli mozayiginin na-
sil i¢c ve dis catismalar icinde parcalanacagini goérmek,
1930'larm optiginden hi¢ de zor degildi. Asil zor -hatta
imkansiz - olan ayni ¢6zimlemeyi XVI. ylzyilda yapabil-
mekti. Bu konuda tarihi determinizmle, yerel-bélgesel hat-
ta bireysel (6rnegin Yavuz Sultan Selim gibi bir liderin or-
taya cikisi) rastlantilarin goreli agirhktan dar kapsamli,
0zgul arastirmalarla ortaya konulabilir.

XIX. yuzyil sonlannda panislamizmin Osmanl ideolo-
jisi veya onun 6nemli bir boyutu haline gelmesinde biyuk
bir rol oynayan Cemaleddin Afgani ¢ok farkh bir analiz
yapmisti. "Arap Roénesansi"nin (Nahda) kurucularindan
biri olarak gortlen bu dustinire gére Osmanlilann en bu-
yuk hatasi, Muslimanlarin oturdugu bélgeleri birakip, Hi-
ristiyan ulkelerin fethine yonelmesiydi. Gunumizde Tu-
nuslu bir dastnir bu tezi soyle 6zetliyor: "Bize en yakin ve
Islam devletlerinin en iyi 6rgiitlenmisi olan Osmanli Dev-
leti'nin, islam topraklarinin butiinlesmesine ve 6rgitlen-
mesine calisacagina, 6zimlemeye bile caba sarf etmedigi
hristiyan Ulkelerinde, bataga saplanmasi esef edilecek bir
olgudur."6 Burada da tamamen tarihi bir spektlasyon igin-

5 Ayni eser, s. 755.
6 Hichem Djait, L'Europe et ilslam, Paris, Seuil, s. 130, 1978.



deyiz. Fakat tarihi olaylar bu yonde cereyan edeydi, Hiris-
tiyan halklari 6zimleyemeyen Turklerin bizzat kendileri
buyuk bir olasilikla Araplar icinde 6zimlenme durumuna
dusmeyecekler miydi? Yeni Osmanlilari yakindan taniyan
ve Tarkg¢uligin dogmasinda buytk bir katkisi olan Fran-
siz yazari Léon Cahun, Geng¢ Osmanlilarm ilk asamada
klasik Arap kultirind yeniden canlandirmayi bir kultturel
kimlik arayisi olarak benimsediklerini, "hayallerinde Avru-
pa devrimci romantizmiyle, icinde yogrulduklari Klasik Is-
lam kultordnden kaynaklanan buyuk Arap atilimlarinm
anilarini birlestirerek, Araplarin basini ¢ektigi bir Turk
devriminin romanini insa ettiklerini"7 kaydeder. Yazara
gore Geng¢ Osmanlilarm, "kus beyinli bir entrikaci"8 olarak
gordaga Misirh Mustafa Fazil Pasaya baglhliklar da bura-
dan dogmaktadir.

Tarih ne Hartmann'in ne de Afgani'nin mantigi cerce-
vesinde cereyan etmedigine gore, gerceklesen evrimi veri
kabul ederek bazi gézlemlerde bulunabiliriz. 1877 Osman-
lI-Rus savasindan sonra Osmanli paylasimi giindeme geldi-
gi zaman, ulusgu hareketler Osmanli mozayiginin temelini
zaten sarsmistl. "ittihadi Anasir"i amaglayan "Osmanh"
milliyetgiliginin artik gecerligi kalmamisti. Bundan sonra-
ki birlestirici ¢cabalar samimi olmamis, ya da kimseye sami-
mi gériinmemis, anayasa ilanlarinin yol actigi kucaklasma-
lar kisa zaman sonra yerini kanl ¢atismalara terk etmistir.
Bu catismalari kendi cikar hesaplan i¢inde deg@erlendiren
ve kdrukleyen emperyalist Uilkeler ve bunlann sahada cali-
san ajanlari tarihi agidan en biyUk sorumlulugu yiklen-
mislerdir.9 Fakat ne yazik ki bu konuda uluslararasi imaj-

7 Bkz. E. Lavisse, A. Rambaud, Histoire Générale, c. 11, s. 546, Paris, 1905,
(L. Cahun'un makalesi).

8 Ayni eser, s. 547.

9 Abdulhamid dénemindeki Hamidiye Alaylan, uluslararasi iliskiler ve Erme-
ni sorunu ile ilgili bir analizimiz icin Bkz. Osmanli Calismalari, s. 309-332.



lan ve kamu oyunu yine emperyalist tUlkeler olusturmus-
lardir. Bu baglamda esefle gortyoruz ki, bu kanh ¢atisma-
larin butdn bilangosu Turk ulusunun sirtina yaklenmistir.
Boylece Gladstone'un Bulgarlara karst Osmanli zGlmunu
dile getiren Unld -ve irk¢i- nutuklarindan A. Toynbee, G.
Clemenceau, J. Bryce gibi 6nemli sahsiyetlerin Ermeni kiri-
miyla ilgili yazilarina kadar Bati'da bir "Korkung¢ Turk"
imaji gelistirilmistir. Bu konuda Osmanli ydnetimlerinin
higbir sorumluluk payi yok mudur? Elbette vardir. Abdul-
hamid despotizminin ve milyonlarca Turkin de kinlmasi-
na yol acan ittihat¢i ¢ilginliklarin serinkanh bir muhasebe-
si ne yazik ki bizde yapilmamistir. Talat Pasa'’nm anilarin-
da s6zunu ettigi "vicdansiz ve seciyesiz insanlarin elinde
bir facia seklini alan"10 "Ermeni tehciri"nin i¢ ytzd Tark
halkina anlatilmamistir. Tam tersine Turk¢l bir ideolojik
zeminde Tirk Devrimini de ittihatgilarin hazirladigi ve
gerceklestirdigi tezi gecerlik kazanmis, Kemalizmin aslinda
ittihatgiligin baska bir isim altinda devami oldugu fikri ka-
bul gérmustur. Boylece ulusal kimliklerini bir soykirim ol-
gusu Uzerine kurmaya calisan Ermeni tarihgilerle, bazi Ba-
tili Turkologlar ve bizim bir kisim milliyetgi tarihcilerimiz
bu konuda yakin tarihimize ayni gozltuklerle bakmislardir.
Ayrilik sadece "tehcir" olgusunun degerlendirilmesinde or-
taya cikmistir. Oysa Talat Pasa bile bu olguyu bir "facia"
10 Talat Pasa'nm Hatiralari, istanbul, 1946, s. 75. Talat Pasa "Mebuslarin ver-

digi malumat cidden feci idi. Bir¢ok geceler uyku uyuyamadim” diyor (s.

74). Fakat Pasa, duydugu "feci malumat"i anlatacagina olaylara "bizzat Er-

menilerin sebebiyet vermis oldugu”nu (s. 75) sdyleyerek Ermeniler hakkin-

da irk¢i suclamalarda bulunuyor. O siralarda Talat Pasa'yir géren Halil Men-

tese Hatiralarinda "Halinde anormal bir vaziyet gérdim. Yuzd simsiyah,

gozleri kan ¢anagina donmus” diye yazmistir. Talat Pasa'ya nedenini sorun-

ca, durumun Ermeni “facia"siyla ilgili oldugunu &6grenmistir. Nakleden,

Hikmet Bayur, Turk Inkilap Tarihi, Ankara, TTKB, 1983, c. 3, s. 39, Kisim

3. Bayur, bazi belgelere dayanarak Talat Pasa'’nm Tehcir'den tek basina so-
rumlu oldugunu iddia ediyor (s. 38).



olarak isimlendirdigine gore ¢dzimlemeyi daha global bir
cercevede ele almak ve zorunlu sonuglan ¢ikarmak gerek-
mez miydi?

Avrupa'da Osmanli ¢okasu iki yuzyil alan bir yenilgi-
ler ve bozgunlar serisi iginde cereyan etmistir. Turkler
hem ydnetici zimreyi teskil ettikleri hem de Muasliman ol-
duklari i¢in ttm kanh olaylann sorumlusu olarak damga-
lanmalardir. Oysa Balkanlar'da kismen yerli halkin Muslu-
manlasmasmdan kismen de "evlad-1 fatihan"dan olusan
onemli bir Turk azinhk vardi. Ulusal catismalar zinciri
icinde bu azinhgin da peryodik zulim ve kmmlarin konu-
su oldugu gerektigi gibi vurgulanmamistir. Avrupa kamu
oyu Misliman kinmmda, Hiristiyan kirrminda goésterdigi
duyarhhgi gosterememistir. Kendi zulim ve kirimlarini
devamli ink&r eden Osmanli yonetici zimresinin bu konu-
daki suclamalari ise hi¢cbir zaman inandinci olamamistir.
Bununla beraber Avrupali bazi hUmanistler gercegin gizle-
nen yuzidni de -fazla yanki uyandiramasalar bile- dile ge-
tirmekten kaginmamislardir. Bu konuda Unli Fransiz cog-
rafyacisi ve dustnird E. Reclus'in 1878'de yazdigi su
satirlari nakledelim: "Turkleri tekrar Asya'ya kovmak sik
sik s6z konusu oldu. Fakat nasil yok edildiklerine bakilir-
sa, bunlardan Bogazlan gececek pek insan kalip kalmaya-
cagini kendi kendimize sormamiz gerekiyor. Kirimlar, ag-
ik, tifas, hareket halindeki ordulan izleyen tum hastalik-
lar simdiden Musliman halkta bir nifus duststne yol ag-
t1, simdi devaml baski ve sefalet tahrip islemini tamamla-
yacak... Turkler Hiristiyanlarin kendi yanlannda yasamala-
nm hosgoruyle karsiliyorlardi; Hiristiyanlar kuskusuz ayni
sekilde davranmayacaklar. Bitin bir halk yok olmaya dog-
ru gidiyor. Boyle bir degisikligin ifade ettigi tim isdirabi
tahayyul etmek kolaydir. Bir milleti yeryuziinden silmek:
iste bir suri Ortodoks din adaminin gergeklesmesi igin



dua ettikleri "kutsal" eser budur."11 Santyorum ki bu de-
gerlendirme hesaba katilmadan Osmanli Devleti'nin son
donemini objektif bir sekilde kavramak olanaksizdir. Birin-
ci Dunya Savasi'ndan yenilerek cikan devletlerle yapilan
anlasmalarin en agiri olan Sevr Antlasmasi'na bir tepki ola-
rak dogan Turk ulusal hareketi ve Tiirk Devrimi de ancak
bu kanh cozilus cercevesinde degerlendirilmelidir. Boyle
bir yaklasim su bakimdan da zorunludur. Atatirk ve cag-
das Turkiye hakkinda eser veren bazi yazarlar modern
Turk ulusunun Tirk olmayan halklarin tehciri, mibadele-
si ve kirimi tizerine kuruldugu tezini islemislerdir. Orne-
gin Avusturyall yazar Norbert de Bischoffa gore Ermenile-
rin ve Rumlarin -degisik yollarla- yok edilmeleri "ulusal
Turk Devleti'nin ve bu devlet icinde tamamen Turk bir
toplumsal viicudun yaratilmasina olanak vermistir."12 Ger-
¢i yazar Ermenilerin "sadakatsizliginden" ve "bir 6lim ka-
lim savasma girmis imparatorlugun mesru midafaasin-
dan"13 da s6z ediyor. Fakat saniyorum ki sorunu dar bir
cerceve icine oturtmaktan kurtulamamistir. Sorun Ermeni
kirimini mazur goéstermek, mesru kilmak degildir. Bu olgu
yakin tarihimizde ittihatgi cetenin ve isbirlikgilerinin sir-
tinda kara bir leke olarak durmaktadir ve bunlarla gereken
mesafe alinmadidi icin bu leke tim Tdrkiye Cumhuriye-
ti'ne yoneltilmistir.14 Asil gercgek¢i yaklasim sorunu daha

11  Elysée Reclus, La Question d'Orient; Marseillaise, 3 Nisan 1878. Ben bu sa-
tirlar1 yazarken (kasim 1992) bu dramin son perdesi Bosna-Hersek'te oyna-
niyor.

12 N. de Bischoff, La Turquie dans le Monde, s. 173, Paris, 1936. Yazarin bu te-
zi, daha kati bir bicimde, J. Benoist-Méchin tarafindan daha genis kitlelere
yayllmistir. Bkz. Mustapha Kemal ou la Mort d'un Empire, s. 318-31, Paris,
1959.

13 N. de Bischoff, age, s. 172.

14 1970'lerde baslayan Ermeni terér hareketlerinin yarattigi saskinlik ve panik
icinde resmi cevreler, iddialarinin tamamen aksine, diinya kamuoyunu ve
terori onaylamayan Ermeni halk kesimlerini hesaba katmayan, sadece ter6-
ristlere dénuk bir sdylem gelistirdikleri i¢in hi¢ inandirici olamamislar, hat-



genis bir zaman dilimi icinde tartismak ve emperyalizmin
halklari bolict ve birbirine disman edici islevini ortaya
koymaktir. O zaman emperyalizmin ideolojik bir kavram
olmadigini, bugiin de ayni determinizmle ayni islevini sur-
diren toplumsal bir fenomen oldugunu kolaylikla gori-
riz. Simdi bu genel gozlem ve saptamalar cercevesinde
Turk Devriminin ¢cozimlemesine gecebiliriz.

Turk Devrimi: DUn, Bugin

Turk Devrimi, toplumsal bir devrime déntsmis ulusal bir
harekettir. Onu kavramak igin gergekgci bir yaklasimla bu
ulusal hareketin nasil dogdugunu, nasil 6rgutlendigini ve
kademe kademe nasil bir toplumsal devrime déntstuguni
ortaya koymak gerekir. Devrimin ideolojisi de bdyle bir
¢oziimleme cercevesinde ortaya cikar ve anlam kazanir.
Oysa bugln Turkiye'de bu agiklama sireci tersine cevril-
mistir. Devrim ideolojisi (Kemalizm) devrim analizi bagla-
minda agiklanacagina, Turk Devrimi, dondurulmus ve bir
takim "ilke"lere indirgenmis bir ideoloji (Kemalizm) bag-
laminda aciklanmaktadir. Boylece zaman ve tarih disi bir
statll kazanmis bir ideoloji, toplumsal evrim ve déntsum-
ler ne olursa olsun yasadigimiz duruma uygulanmaktadir.
Bdyle bir yaklasim skolastik zihniyetin tipik bir érnegidir
ve laik gelenek i¢cinde forme olmus aydinlarimiz bu rahat-
siz edici duruma iki tarlt tepki gostermislerdir. Ya Kema-
lizmin cagini doldurdugunu, asildigini ileri strtp yeni
ufuklara yonelmisler ya da Kemalizmin donmus ilkelerine
canhilik getirmek, Kemalizmi cafdas bir bicimde algila-
mak, Kemalist ilkeleri giinimuz kosullan isiginda yorum-
lamak gibi tezlerle ortaya ¢cikmislardir. Bu iki tutumun or-

ta kizginlik yaratmislardir. Boyle bir ortamda en asin Ermeni tezleri Bati ka-
muoyuna mal olmustur.



tak tarafi sorunu Kemalist olmak ya da olmamak bi¢cimin-
de ortaya koymalari ve bagnazca karsilikh suglamalara gir-
meleridir. Bir tarafta Kemalistler: sivil toplum dismanlan,
Jakobenler, hatta "fasist"ler; 6bur tarafta antikemalistler:
boluculer, yobazlar, hainler... Boyle bir dikotominin bizi
pek uzaklara gottiremeyecegi bellidir. Bu bakimdan simdi-
lik ideolojiyi parantez igine alarak soruna toplumsal kdke-
ninden yaklasalim. Boyle bir yaklasim g¢ergevesinde, bilim-
sel bir iddiasI olmayan, siyasal bir doktrin olan Kemaliz-
min Tdrk toplumunun evrimine paralel olarak anlam de-
gistirdigini ve birden fazla "Kemalizm"den s6z edilebilece-
gini soyleyebiliriz. Biz ise basindan baslayalim.

Her devrim belirli toplumsal gtgcler tabaninda ve belir-
li taktik, 6rgltsel ve programsal 6geler cercevesinde ger-
ceklesir ve buttn bunlar bir devrim stratejisi icinde buttn-
lesirler. Burada "strateji"den devrimin uzun vadeli amacini
ve bu amaca varmak i¢in mevcut aracglari kullanma yon-
temlerini kasdediyorum. Turk devrimi ulusal amagh bir
devrimdi ve kapitalist Gretim bicimi tabaninda cagdas bir
ulus-devlet paradigmasina yonelikti. O dénemin devrimci-
leri, savasl izleyen yillarda, tim isdiraplariyla basbasa bir
halki harekete gecirmek goreviyle karsi karsiyaydilar.
Mondros Mutarekesi, muttefik devletlerin isgalleri, paylas-
ma anlagsmalarinin agiklanmasi ve nihayet Yunan ordulan-
mn izmir'e ¢ikmasi ulusal alevlenmenin kivilcimlanni
olusturdular. Buttin bunlara Turk ulusu gok yonlu tepkiler
goOstermistir: Bolgesel kurtulus tasarilan, Kuvay! Milliye
mufrezelerinin olusmasi, mudafayr hukuk cemiyetlerinin
orgutlenmesi, bagimsiz hareket eden cetelerin ortaya ¢ik-
masi vb. gibi. Fakat butin bu hareketleri taktik ittifaklarla
birlestiren, disiplinsiz unsurlari bertaraf ederek orgutsel
bir batanluge ulastiran ve asgari programla baglayarak ka-
deme kademe azami programi gerceklestiren énder, Mus-
tafa Kemal Ataturk olmustur. Burada tekrar baslangi¢ nok-



tamizdaki sorulara, tarihte bireylerin rolti sorununa dénu-
yoruz.

Tarihte bireyler de rastlantilar da 6nemli bir rol oynar-
lar. Fakat bu rolu belli bir toplumsal gelisme diuzeyinde ve
belli egilim kanunlari cergevesinde oynarlar. Plehanov'un
dedigi gibi, "bireyler sik sik bir toplumun kaderi Gzerinde
buyuk bir etkiye sahiptirler, fakat bu etki toplumun i¢ ya-
pistyla ve diger toplumlara goére konumuyla belirlenmis-
tir."15 Rastlantilar da ayni gerceve iginde etken olurlar.
Kleopatra'nm burnu biraz kisa olsaydi tarihin akisi ne 6l-
clde degisirdi? Bunu soyleyemeyiz. Fakat "rastlanti goreli
bir seydir. Ancak zorunlu streclerin kesisme noktalarinda
ortaya ¢ikar."16 E§er Mustafa Kemal Pasa Vahdettin'den is-
tedigi harbiye nazirhdini elde etseydil7 ya da General Ka-
zim Karabekir Erzurum Kongresi'nde Mustafa Kemal'i des-
teklemeseydi Kurtulus Savasimizin seyri ne olurdu? Bunu
bilemeyiz. Fakat 1919 Anadolusunda bir Kurtulus Savasi
baslatma ve bunu zafere géttirme olanaginin ve bu egilim-
de toplumsal guglerin varligini ve uluslararasi konjonkti-
riin buna elverisli oldugunu kesinlikle styleyebiliriz. Ata-
tirk'iin yakin tarihimizdeki biyidk roli olagantsti bir
yetenek, enerji ve iradeyle en kisa yoldan bu potansiyeli
gercek bir olguya dénustiirmesidir. Bugun, yapay bir ideo-
lojik sis perdesi arkasinda, asil unutulan budur. Atattrk
tarihi hizlandirmistir ve devrimciligin bir yoninin de bu
oldugunu bizlere gostermistir. Bu ylzden "devrimcilik"
Kurtulus Savasi ve onu izleyen yillarin temel ilkesi ve ol-
gusudur.

Devrimci Mustafa Kemal'in taktik, o6rgutlenme ve
program konularindaki tutum ve ilkeleri neler olmustur?
Atattrk bunlari toplumdan tecrit olmus bir sekilde, fildisi
15 G. Plékhanov, Le Rdle de I'individu dans j'Histoire, s. 33, Moskova, 1946.

16  Ayni eser, s. 32.
17 Kemal Atatiirk Anlatiyor (F. R. Atayla miilakat), s. 77, istanbul, 1985.



kulesinde gelistirmemistir; toplumun her kesimiyle temas-
lar kurarak, toplumsal giglerin biling derecesini ve agirh-
gini gozleyerek glindeme getirmistir.

Ataturk'in hayatinda devrimci ve (Mitareke'den son-
ra istanbul'da gegirdigi siirede oldugu gibi) tereddiitlii saf-
halar olmustur. Fakat asil devrim énderligi 19 Mayis 1919’
da Anadolu'ya ge¢cmesiyle baslamistir. Bununla beraber da-
ha Istanbul'daki temaslarinda tiim devrim énderligine kila-
vuzluk edecek "genis cephe" ilkesini benimsedigini goru-
yoruz. 1912'den beri savasta bulunan, tim cephelerde
yenilmis,, yorgun ve bezgin bir halki baska turlu érgutle-
mek ve zafere gotirmek mimkin muydu? Atatirk Muta-
reke Istanbulundaki gortsmelerini anlatirken sunlan sdy-
lemistir: "Temas ettiklerim arasinda eski lIttihatcilardan,
yahut ltilafcilardan, isgal kuvvetleri ile beraber cahsanlar-
dan bircok kimseler vardi. Her biri ile busbitin baska tur-
10 goérastiyordum."18 Bu sozlerin yer yer Atattrk'in aleyhi-
ne kullanildi§i da olmustur.19 Fakat Atatirk'in agik
sozlalugunde, kendinden emin bir liderin hem tlkenin ve
dinyanin durumuyla ilgili bilgi ufuklarini genisletmek
hem de kimlerle hangi kosullarda isbirligi yapabilecegini
saptamak iradesini goruyoruz. Ataturk'in Anadolu'da ger-
ceklestirmeyi basardigi "genis cephe" ilkesini de bu sozler-
de sakli buluyoruz.

Tutucu bir ideoloji Turk Devrimini ittihatgihgin deva-
mi ve baska bir isim altinda zafere ulasmasi olarak gérmus-
tdr. Devrim olgusunun ve devrimciligin inkérindan baska
bir anlama gelmeyen bu tezi kisaca tartismak gerekiyor.

18 F. R Atay, K. Atatiirk Anlatiyor, s. 113.

19  Ornedin Lord Kinross'un aktardigina gére, gazeteci G. Ward Price ile gorii-
sen Mustafa Kemal, ingiliz imparatorlugunun genisleyecegini ve "deneyimli
Turk idarecilerin isbirligine ihtiyaci olacagini” sodylemistir. Bkz. Atatlrk,
The Rebirth of a Nation, s. 142, Londra, 1964.



Yakin tarihimizin dzgurluk¢t akimlarinda "Jon Tuark" ve
"ittihatc1" s6zciikleri cogu kez es anlamh olarak kullanil-
maktadir. Gerg¢i bunlarin, hi¢ olmazsa 1908 devrimine ka-
dar, cakisma noktalan vardir.20 Fakat ikinci Mesrutiyet'in
ilanindan, 6zellikle 31 Mart hareketinden sonra "ittihatgi-
lar" artik demokratik bir icerikten yoksun bir nitelige bi-
rinmuas ve Ulkeyi -denetimle ya da dogrudan dogruya-
devamli sikiydnetimle idare eden bir komita haline gelmis-
tir.

Buna Kkarsilik Jon Turk hareketi kokeni 1880'lere ka-
dar uzanan demokratik ve reformist bir harekettir. Burada
ittihatciligi bu son anlaminda ele aliyoruz; ¢inkd liderleri
imparatorlugun ¢okusiinden sonra yurtdisma kagmis ol-
makla beraber, Kurtulus Savasi'nm drgutlenmesine bu fir-
kanin orta ve alt kademelerinden énemli katilmalar olmus
ve bunlar yararh ¢alismalar yapmislardir. Sorunu boyle bir
aynm cercevesinde ele alirsak yakin tarihimizde bir degil,
iki kesinti ile karsilasiyoruz. Bu kesintiler nelerdir? Bu ko-
nuda, baska bir vesileyle yaptigimiz ¢6zimlemeyi gelistire-
rek2l sunlan soyleyebiliriz:

Osmanli Devleti'nde 1880'lerde ortaya ¢ikan ve 6zgur-
luk, esitlik ve kardeslik dzlemleri tasiyan bir sirt aydin
Abdilhamid despotlugu ile savasa girmisti. Ne var ki Al-
manlarin 6rgitledigi Osmanh gizli polis 6rgitd bu Jon
Tarklere amansiz bir savas agmis, aralarindan bircogunun
yurt disina kagmasina neden olmus,22 bir kismini satin al-

20 Sina AksinJén Turkler ve ittihat ve Terakki, istanbul, Remzi Kitabevi, 1987.

21 Bkz. T. Timur, Osmanh-Tark Romaninda Tarih, Toplum ve Kimlik, istanbul,
Afa Yayinlan, s. 51, 1991.

22 Jon Turklerin bir surt degerli elemaninin yurtdisinda "neler cektikle-
ri* konusunda 6nemli bir taniklik icin Bkz., ibrahim Temo'nun ittihat ve
Terakki Anilan, istanbul, Arba Yayinlan, s. 153-156, 1987. Almanlann Os-
manll istihbarat 6rgitiind, basina bir Alman getirerek kontrol altina almala-



mis ve 1908 devrimine kadar hareketi iyice zayiflatmisti.
AyricaJon Turklerin kendi aralarinda devamli gruplasma-
lari ve tatmin edici bir program etrafinda birlesememeleri
de bu boélinmeyi derinlestirmisti. Bu ytzden 1908'de Hir-
riyet ilan edilince, memlekette bir stire gergek bir 6zgurluk
ve kardeslik havasi esmisse de kisa zamanda ayriliklar ye-
niden basgostermisti. ilk ayrilik 1908'de yurda doénen siya-
sal multecilerle ittihatgi Komita arasinda ¢ikmusti. iktidar
ele gecirenler yurtdisindan gelenleri soguk karsilamislar,
aralarina almak istemedikleri rakipler olarak gérmuslerdi.
Hatta bunlarin haklarint korumak icin kurduklari Fe-
dakaran-1 Millet Cemiyeti'ni (Agustosl908) aralarina kis-
kirtici ajanlar sokarak sabote etmek istemislerdi.23 Bu ce-
miyetten hemen sonra kurulan ve Prens Sabahaddin'in
liberal fikirlerine dayanan Ahrar Firkasi ise ¢ok daha etkili
bir muhalefet odagi oldu. (Eylil 1908) Bunlara bizzat itti-
hatcilardan aynlanlann kurdugu Ahali Firkasi'm da ekler-
sek (Subat 1910) kisa zamanda ittihatgilara genis bir mu-
halefet cephesinin ortaya ¢iktigi kolayca anlasilir.24 Bu
muhalefet giderek blylyecek ve sonunda ittihat ve Terak-
ki Firkasi, hi¢ olmazsa Ust yonetici dizeyinde, ulusu fela-
kete goturen, halktan tamamen kopmus bir zulim sebeke-
si haline doénusecektir. Buna ragmen bu firkanin bazi
cevrelerde 1918'den sonra bile "karizma"smi devam ettir-
mesinin nedenleri nelerdir? Tank Zafer Tunaya bu soruyu
yanitlayacak su agiklamayi yapiyor: "ittihatcilar memlekete
kuvvetli bir mistik getiriyordu. Ittihat ve Terakki Cemiyeti

n hakkinda Bkz. Les Dessous de la Politique en Allemagne, (anonim), Paris,
1916.

23 Bkz. Paris'te Serif Pasa'nin ¢ikardigi Mesrutiyet dergisi, Ocak 1911, sayi 14.

24 Muhalefet Firkalari icin Bkz. Tank Zafer Tunaya, Turkiye'de Siyasal Partiler,
c. . istanbul, 1984. 1889'da ittihat ve Terakki'nin cekirdegim Ittihad-1 Os-
mani adiyla kurmus olan ibrahim Temo bile Osmanli Demokrat Firkasi'm
(Firka-1 lbab) kurmustur (Subat 1909). Bkz. ibrahim Temo'nun Anilan, s.
208.



bir firka haline girdigi halde, bu mistik cemiyet ruhuna da
gecerek adeta bir tarikat ruhu nesrediyordu... ittihatcilar
kendilerini Osmanl imparatorlugu'nun tek kurtaricisi say-
diklari igin tek gercek onlardaydi."25 ittihatgilarin 6rgiit-
lenme bigimi de halka dayanma, genis cephe kurma gibi il-
keleri bir yana birakarak, Balkan getelerini -6rnegin IMRO
denilen Makedonya gizli ihtilal komitasini- érnek almis-
11.26 Mason dernekleriyle ve mason ritueliyle i¢ ice yasayan
ittihatcilar, komitacilik esprisi icinde giderek daha da da-
ralmiglar, son safhada "merkez-i umumi” kuruluna ve ona
da egemen olan ¢ kisilik bir "hizib"e dénismuslerdi. Isin
daha da acikli tarafi bu ¢ete, Osmanli halklarini buyuk bir
faciaya surukleyerek yurt disina kactiktan sonra, bir 6ze-
lestiri yapmadan, hicbir pismanlik alameti gostermeden
tam bir megalomani ve opportinizm icinde Mustafa Ke-
mal Pasa'yl yok ederek Milli Kurtulus Savasi'na egemen ol-
mak istemistir.

Atatirk, kendisinin de Firka'ya girdigi ve temel ilke-
lerde orgiite ters diustigi kugiik bir dénem disinda27 itti-
hat ve Terakki Firkasi'ndan ve ittihatciliktan nefret etmis-
tir. Fakat Mustafa Kemal Pasa bir komitaci degil, bir
devrimciydi ve bu niteligiyle taktik ittifaklar cercevesinde

25 Prof. Dr. Tank Zafer Tunaya, ittihat ve Terakki, Mulkiyeliler Birligi Dergisi,
s. 32, Haziran, 1984. Ayni baglamda Huseyin Cahid Yal¢in'in su gérusuna
ekleyelim ... memlekette bir teskilat idare kabiliyeti, bir samimiyet ve va-
tan muhabbeti varsa bu yalniz ittihat ve Terakki'de toplanmisti” Ali Birinci
naklediyor, Hurriyet ve itilaf Firkasi, Dergah Yayinlan, s. 31, istanbul, 1990.
Atatiirk, tnénii'ye ittihatcilarla iliskisinin tarihgesini yaptiktan sonra, onla-
nn kendi tecrtibelerinden ge¢cmedigini belirtmis ve sunlan eklemistir: "Na-
sil yapacaklardi? Esasinda bir dl¢iide yalniz tecribeleri degil, kabiliyetleri
de yoktu." I. inéni, Hatiralar, c. 1, s. 141.

26 Ayni makale, s. 33. S. Aksin, age, s. 61.

27 Bu konuda Bkz. Hikmet Bayur, Atatlrk, Hayati ve Eseri, Ankara, Guven Ba-
simevi, s. 23, 45, 1970. Bayur, 1911 Kongresindeki ordu-siyaset aynmi tezi-
ne kans olanlardan bir grubun Atatirk'e basarisiz bir suikast hazirladiklan-
ni anlatir, s. 45.



ittihatcilarin tabani ile de temas kurmus ve bunlardan ya-
rarlanma yolunu tutmustur. Burada belirtelim ki, Babiali
Baskim'ndan (1913), ozellikle Birinci Dlnya Savasi'ndaki
yenilgileriden sonra ittihatgilarin biiyuk bir kismi da Fir-
kalarindan sogumuslar ve yeni arayislar icine girmislerdi.
Anadolu'da beliren Kemalist hareket bu yurtseverlerin ig-
ten 6zlemlerine yanit veriyordu. Ancak bunlardan "ittihat-

¢

damgasini yiyenler, fikir ve kimlik degistirseler bile, o

gunlerin ortaminda kolaylikla ortaya ¢ikamiyorlardi.28 Kal-

28

Bu fikir ve kimlik degistirme krizini, Kemal Tahir, Yorgun Savas¢l (10. bas-
ki, 1991) romaninda islemistir. Kahramani yuzbasi Cemil, Kemalist gugcle-
re katildi§i ve Mustafa Kemal'i bir "amit kivilcim1” (s. 224) olarak gérdugu
halde, kafasini ittihat ve Terakkinin "biyiik sefi” (s. 359) kurcalar ve bir
ara bunun Rauf (Orbay) Pasa olabilecegini dahi dustunur. Fakat sonunda
Mustafa Kemal'le Enver Pasa'mn birlesecedi inancindadir. Hareket ilerledik-
¢e degisir ve su carpici i¢ hesaplasmay yapar: "Sabahleyin issiz sokaklarda
dolasirken duymaya basladigi bu usancin karisini, ¢ocugunu 6zlemekten
degil, birbirini arahksiz kovalayan yenilgilerden ileri geldigini sezmisti.
Trablusgarp'tan beri arka arkaya yenilmis bir ordunun subayi olmak zordu.
ise hurriyet savascilari olarak baslamislar, eskiyalia 6zenen baldingiplak
oglanlarin agziyla "Sanbacakhga" kadar tekerlenmislerdi. "Millet artik bize
kizmiyor bile, subay takimini adamdan saymiyor! Sézlerimizin yansinda
baslarini cevirmelerinden belli." Batak¢i kumarcilara, hileli iflasla pi-
yasalari dolandiran tuccarlara donmuslerdi.” (s. 442). Eserde, ne yazik Ki,
fazla gelistirilmemis bir karakter olan Doktor Munir Bey ittihatcilari, daha
bastan, "Hurriyeti aldiktan sonra, idareyi Abdilhamit'in adamlanna birak-
makla ve "inkilabin yeni kadrolarim" olusturmamakla suclayarak (s. 324)
gercek devrimci ¢izgiyi temsil etmektedir. Yuzbasi Cemil'in arkadasi "Yuz-
basi Selahattin'in Romam"ni1 (Remzi Kitabevi, 1984) ise gercek belgelere da-
yanarak ilhan Selguk yazmistir. Yiizbasi Selahattin 1919'da Anadolu'ya ge-
cerken komutani Basri Bey ona sunlari sdyler: "Ben Turan'a bilgiden dogan
imansizlikla gittim. Sen ¢ocuktun bilgisiz ve imanliydin. Turan'i alalim der-
ken Osmanl Imparatorlugu'nu verdik." (s. 125) Fakat YlizbasI Selahattin
ittihatcilari daha savas bitmeden teshis etmistir. Su elestiriyi yapar: "Halil
Pasa’'nm etrafinda ittihat¢l ve komitaci birtakim subaylar vardi. Bunlar giya
Halil Pasa'yl yapilacak herhangi bir suikastten koruyacaklardi ve gilya itti-
hat ve Terakki'nin belli basli kahramanlariydi. Her giin derelerle kan akar-
ken erkegdi, kadini, cocugu cephelerde ve cephe gerisinde bogusurken Halil
Pasa ¢evresine toplanmis bu kahramanlar alayi adeta milletin istirabiyla eg-
leniyor, hicbir kanunu tanimiyorlardi.” I, s. 335-336.



di ki bircok ittihatci da masonik esprilerine sonuna kadar
sadik kalmis ve bir giin kendi kahramanlarinin komutay:
ele alacagini duslemislerdir. Bu ylizden Mustafa Kemal'in
Kurtulus Savasi sirasinda ve sonrasinda ittihatcilarla iliski-
si devamli problematik olmustur.

Mustafa Kemal Samsun'a, bircok neden arasinda bir
de "ittihatgi dismani" diye yollandigi halde, Milli Kurtu-
lus Savasi'ni érgutlemeye baslar baslamaz hareket gerek
Ingilizler gerekse isbirlikci istanbul hilkiimeti tarafindan
"ittihatcihk" diye damgalanmis ve halk dismanhgi buna
karsi yoneltilmek istenmistir. Bu baglamda ittihatgilarin
Kurtulus Savasi'ndaki yeri de epeyce abartilmistir. Ancak
bu dénemde Mustafa Kemal'in her tirla gucin katkisina
ve isbirligine ihtiyaci vardi. Ne var ki ittihatcilik propagan-
das! bir¢cok durumda Milli Kurtulus Savasi'na zarar da ver-
mistir. Tasra yoneticilerinde, esraftan ve halktan bir sturt
insan bu propaganda etkisiyle hareketten uzaklasmistir.
Erzurum Kongresi sirasinda ortaya c¢ikan Karakol Cemiye-
ti bin bir gayretle yeniden dizenlenmeye calisilan ordu
saflarinda huzursuzluk yaratmis, tasra yoneticilerinden
Mustafa Kemal'e sorgulayici mektuplar gelmis, Sivas
Kongresi'nde "ittihat¢i (olunmadigini) agikca belirtmek
icin ant igmek gereg@ini"29 glnlerce tartismak ihtiyaci dog-
mustur. Buna ragmen, Kurtulus Savasi'ni disardan yoénet-
mek isteyen biyuk liderlerin de etkisiyle30 ittihatcilik kav-

29 M. Kemal Ataturk, Soylev, basima hazirlayan: H. V. Velidedeoglu, Gagdas
Yayinlan, s. 84, istanbul, 1992. M. Kemal bir idarecinin mektubuna da su
yaniti vermistir: “ittihatcihgin diriltilmesiyle ugrasacak dar gérislilerden
olmadigimizi siz pek guzel anlayabilirsiniz" (s. 125). Kendi adina hareket
ettigini iddia eden Karakol Cemiyeti igin ise Atatlirk, Soylev'de "iyi niyetle
kuruldugu ve sikistinlma sonucunda bize verilmis olan bilgilerin dogrulu-
gu ileri sirilemez.” (s. 76) demektedir.

30 ittihatgi liderlerin yurtdisi eylemleri icin 1922'de Tevhid-i Efkar gazetesinde
tefrika edilen ve yakinlarda yeniden basilan ittihatgi Seflerin Gurbet Macera-
lari (istanbul, Arma, 1992) isimli kitaba bakilabilir. Aslinda eser Ittihatcila-



gas! bicim ve icerik degistirerek Kurtulus Savasi'nin sonu-
na, hatta, cumhuriyet yillarina kadar devam etmistir. Bu
kavga baslangicda, taktik nedenlerle, "birlik icinde savas”
ilkesine gore yurutulmus, buyuk zaferden sonra acik bir
hesaplasmaya donusmustur.

Aslinda Kurtulus Savasi'na temel teskil eden asil bo-
linme basta halife-sultan olmak Uzere emperyalizmle isbir-
ligi yapan kuvvetlerle ulusal glicler arasinda ortaya ¢ikiyor-
du. Ulusal cephe igindeki eski ittihatcilar oldugu gibi, eski
Itilafcilar, o ana kadar tarafsiz kalmis yurtseverler, hayat
kavgasi veren halk kesimleri, hatta agalar ve seyhler de
vardi, ittihatcilarin 6zel olarak 6n plana ¢ikmis olmalari,
yakin ge¢cmisteki komitaci 6rgttlenme bigimleri ve tim fa-
cialara ragmen bir kisim subaylar arasinda devam eden ka-
rizmalari sayesindeydi. Bir "genis cephe"yi bugin Ittihatgi-
Kemalizm battnlesmesi olarak gormek, ashinda -bilingli
ya da bilingsiz olarak- Turk Devrimini reddetmektir.31

ri savunma, 6zellikle Enver Pasa'yi 6n plana ¢ikarma esprisi icinde yazilmis-
tir. Buna ragmen ortaya ibret verici bir tablo ¢ikmaktadir. General Kazim
Karabekir bu konuda sunlari yazmistir. "Gergi hepimiz vaktiyle ittihat ve
Terakki Cemiyeti'nin kurulmasinda ise baslamis ve bu cemiyette mesrutiye-
tin elde edilmesine kadar da ¢alismistik. Fakat sonralan ayriimistik. O siya-
si bir tesekkdl olmus, Umumi Harbe milleti striuklemis ve berbad bir idare
ile luzumsuz yere pek ¢ok vatandas éldirmuis, hazineleri bosaltmisti. Bun-
larin ileri gelenleri de Almanya'ya kagmislardi. Kuvayi Milliye'nin tesekkull
ise busbutun baska sebeplerle olmustu." (istiklal Harbimiz, s. 1083-1084,
istanbul, 1988) Enver Pasa'nin Bolsevik macerasi i¢in Bkz. Paul Dumont,
La Fascination du Bolchévisme: Enver Pacha et le Parti des Soviets Populaire,
1919-1922, Cahiers Du Monde Russe et Soviétique, 1975, XVI (2). G. Ja-
sechke'nin eseri de (Kurtulus Savasl ile ilgili ingiliz Belgeleri, TTBK, Ankara,
1971) tngilizlerin Kemalist hareketin gercek niteligini isbirlik¢i sultandan
¢ok daha ¢abuk anladiklarini gésteriyor (s. 160-163).

31 Bu konuda en radikal tez Hollandah tarihgi EricJan Zurcher'in Milli Mica-
delede ittihatgilik (istanbul, Baglam Yayinlan, 1983) baslikl eserinde ortaya
konmustur. Eser Kemalist hareketin ittihatciligin devamindan baska bir sey
olmadigini tamamen polemik bir sekilde islemektedir. Bu tezi destekleyen
tim kaynaklar tartisiimadan sunulmus, "resmi tarih"i teskil eden Ata-
tark'un sdylev, ani ve demegleri ise ya "kusku goétarar" (s. 198) bulunmus



Turk Devriminin 6rgutlenme ve program ilkeleri gerek
Mondros mutarekesinin yarattigi durumun sonucu olarak
gerekse Ittihatci despotizme tepki olarak dogmustur. Tirk
Devrimine bir ulusal demokratik devrim niteligi veren bu
ilkeler iki bashk altinda toplanabilir. Bunlardan birincisi
egemenligin kayitsiz sartsiz millette oldugunu kabul eden
demokratik ilke, ikincisi ise bu egemenligin milli sinirlar
icinde uygulanacagdini ifade eden ulusal ilkedir. Demokra-
tik ilke Ataturk Samsun'a c¢ikali heniiz bir ay olmusken bir
bildiri halinde (Amasya Tamimi, 22 Haziran 1919) dinya-
ya duyurulmus ve Kongrelerde gelistirilerek 1921 Anaya-
sasI'na birinci madde olarak girmistir: "Hakimiyet bilakay-
di sart milletindir."32 Amasya Tamimi "Ulusun bagimsiz-

ya gercegi saklamakla suglanmis (s. 194) yahut da bir art niyete baglanmis-
tir (s. 175). "Ulusal direnis hareketine son derece buyuk katkilar yapmis
olan" (s. 147) Karakol Cemiyeti'nin roli ¢cok abartilmis, Atatirk'in Anado-
lu'ya gegisinde bile ittihatgilarin "belirleyici bir rol oynamis olabilecegine
iliskin bazi kanitlar" (s. 201) bulunmustur. Yazara goére Mustafa Kemal
1919'da dahi bir ittihatgidir (s. 300). Bu durumda 1926 hesaplasmasi bir
post kavgasindan baska bir sey degildir. Ataturk'in Nutufe'u da "siyasal ra-
kiplerini tasfiye miicadelesinde bir silah"tan (s. 301) ibarettir. Yazarin te-
mel yanilgisi (ya da bilingli tahrifi) insanlann belli toplumsal ve siyasal do-
nusumler icinde degisebilecegini goz ardi etmesidir. Yazara gére Kemalizm
ittihatgi komitacilikla esitlenince, aslinda inkar edilen, yok sayilan Tirk
Devrimi ve onun fikri temelleridir. Zurcher'in tezleri Caglar Keyder'in TUr-
kiye'de Devlet ve Siniflar (iletisim Yayinlan, 1993) baslikh eserinde oldugu
gibi kabul edilmistir. Keyder, Kemalist dénemle ilgili ¢cdziUmlemesini top-
lumsal bir sinif olarak kabul ettigi birokrasi ile ciliz bir burjuvazi arasinda-
ki iliskiler (rekabet, ishirligi) Gzerine kurmustur. Yazara gore "Turkiye'deki
rejim, vatandaslar toplulugu olmak bir yana, hentiz 'halk’ olamamis bir top-
lumu yonetiyordu" (s. 152) Ve Kemalist rejimi fasist rejimlerden ayiran tek
ozellik "Cumhuriyet rejiminin Osmanli gecmisiyle bir strekliligi temsil et-
mesiydi." (s.152) Nutufe'u bir resmi tarih belgesi sayan ve devrimi savunan
bir tek eserle bile polemik ihtiyaci hissetmeyen bu kitap sasirtici bir taraf-
girligin 6rnegidir.

32 Server Tanilli, Tiirk Anayasalari ve ilgili Mevzuat, istanbul, iU Hukuk Fa-
kultesi Yayinlan, s. 30, 1980.



hgim yine ulusun azmi ve karan kurtaracaktir" diyerek ay-
ni ilkeyi dolayli, fakat tevil edilmez bir bicimde dile getir-
misti.

Turk Devriminin ulusallik ilkesine gelince bu da ilk
ifadesini Erzurum Kongresi'nde bulmus ("Ulusal sinirlar
icinde vatan bir butundur, parcalanamaz"), Sivas Kongre-
si'nde tim ulusa mal edilmis, nihayet istanbul'da toplanan
son Osmanl Meclis-i Mebusan'inda, Kemalist grubun giri-
simiyle 17 Subat 1920'de Misak-1 Milli (Ulusal Ant) basli-
giyla bir ihtilal programi halini almistir. Bu gelisimin gig-
luklerini, karsilanilan direngleri ve bir "Ulusal grup”
olusturulmasini 6nleyenleri Atatirk Soylev'inde uzun
uzun sergilemistir. "inangsiz, bilgisiz ve korkak"33 olarak
niteledigi isbirlik¢i cepheyi devrimci bir yaklasimla elestir-
mistir. Bu gelismeler devrim tarihimizle ilgili eserlerde,
anilarda, monografik ¢alismalarda ayrintili bir sekilde ele
alinmis oldugu igin bunlar Gzerinde durmayacagim. Ayrica
eklemek gerekir ki, bu gorusleri "resmi tarih" olarak elesti-
ren yaklasimlar da giinimiizde 6zgirce ifade olanagina ka-
vusmustur. Burada, yeri gelmisken, "resmi tarih" konusun-
da birkag s6z sdylemekle yetinecegiz.

Resmi ya da egemen tarih gortst sorunu Turkiye'ye
0zgl bir olay degildir. Tim uluslann tarihleri -devrimci
donemler disinda- egemen siniflar acgisindan yazilmis ve
tarihi ilerleten guclerin temsilcileri tarafindan elestirilmis-
tir. Tum Osmanli tarihi "vakanuvis tarihi" olarak kaleme
alinmis, halk yigmlanni reaya (strti) adi altinda dislayan
bir zihniyetle islenmistir. Burada kisisel olarak tarihle ilgili
batin calismalarimizin "resmi tarihimiz"i elestirmeye yo-
neldigini soyleyebiliriz. Fakat Atatirk'in 1919 ile 1925
arasini anlatan Soylev'i tarihimizde devrimcilikle tarih ya-
zimini birlestiren ve bu niteligiyle evrensel bir deger tasi-

33 Soylev, c. I-11, s.197.



yan bir anit, bir basyapittir. Elbette ki bunda da eksiklik-
ler, haksizliklar, yanhshiklar olabilir ve vardir. Bunlari eles-
tirmek, duzeltmek ve tamamlamak tarih yazinimiz agisin-
dan olumlu bir olaydir. Fakat bunu U¢ bes kisilik bir
grupla "hesaplasma”, bir "siyasi silah" olarak gormek ve
tumiyle reddetmek cok farkl bir olaydir. S6ylev'de bir he-
saplasma varsa bu Sevr Antlasmasi'm imzalamis ve ulusal
gucleri "hain" ilan etmis karsi-devrimci cepheyle bir he-
saplasmadir. Cagdas aydin da, ayrintilari bir kenara biraka-
rak, bu hesaplasmada bir taraf olmak zorundadir. Fakat se-
¢ciminde acik ve durtst olmahdir. Elbette devrimler de
elestirilebilir. Fakat bir devrim eger devrimcilik adina eles-
tiriliyorsa, 6énce yapilanlarin bir devrim olmadigi kanitlan-
malidir. Goérebildigimiz kadariyla bu, Turkiye'de inandirici
bir sekilde yapilmamistir.

Uluslararasi iliskiler Baglaminda Tiirk Devrimi

Simdiye kadar Turk Devrimini kendi ulusal cercevesi icin-
de degerlendirmeye calistik. Sanityorum ki onun uluslara-
rasi iliskiler 6rgusu icindeki anlamini ve gergeklesmesini
kolaylastiran olanaklari tartismanin sirasi gelmistir. Boyle
bir perspektifte Tark Devriminin ve Mustafa Kemal'in dip-
lomatik stratejisi ve bunun dayandigi uluslararasi geliski-
ler glindeme gelmektedir.

Mondros Miitarekesi ile itilaf Devletleri'nin egemenli-
gine terkedilen Tirkiye'de bir Kurtulus Savasi iradesinin
potansiyeli ve belirtileri var miydi? O tarihte tlkede esen
karamsarlik ve umutsuzluk rtizgarina bakilirsa bu soruya
olumlu bir yanit veremeyiz. Fakat, nesnel planda, 1917
sonlarinda cereyan eden evrensel boyutlu bir olay, ulusla-
rarasi iliskilerin tim verilerini degistirmisti. Bu olay Carlik
rejimini bir devrimle yikarak Rusya'da Bolseviklerin ikti-
dara gelmeleriydi. Boylece itilaf Devletleri cephesinde ilk



catlak meydana geliyor ve kendisine istanbul vadedilen bir
Ulke yenik devletler safina geciyordu. Bu evrensel olay ilk
etkilerini Devrim lideri Lenin'in Osmanh Devletiyle ilgili
gizli paylasma anlasmalarini "uluslararasi haydutluk anlas-
malari” olarak nitelemesi ve dinya kamuoyuna aciklama-
styla hissettirdi.34 itilaf Devletleri arasinda huzursuzluk ya-
ratan bu olgu, sdmurgeci tekelciliin egemen oldugu bir
dunyada uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkini gunde-
me getiriyordu. Sovyet Devriminin Kurtulus Savasimiz agi-
sindan ikinci olumlu etkisi 3 Mart 1918'de imzalanan
Brest-Litovsk Antlasmasi ile 1878 Berlin Antlasmasi’'nda
kaybedilen Kars, Ardahan ve Agri'nin Sovyet Rusya'dan ge-
ri almmasiydi.

Demek ki Kurtulus Savasimiza elverisli bir ortam ha-
zirlayan ilk 6nemli olgu, emperyalizme karsi bir cephe
olusturma cabasina giren Sovyet Devriminde ifadesini bul-
mustur. Kurtulus Savasimizin diplomatik stratejisi 6ncelik-
le bu yeni uluslararasi ¢eliskiye dayanmistir. Kemalist do-
nemde yayinlanan bazi eserler Turk Kurtulus Savasi'ni ve
Devrimci ydnetimi Sovyetler Birligiyle "dogal ittifak" hali-
ne sokan bu gelismeyi vurgulamislardir.35

34 Lenin, Ekim ihtilalinden hemen sonra, 7 Kasim 1917'de tiim gizli anlasma-
larin agiklanacagini ve ilga edilecegini bildirdi. Bkz. Collected Works, Lond-
ra, 1964, c. 26, s. 239. Anlasmalar 10 Kasim'dan itibaren Pravda ve Izves-
tia'da agiklanmaya bagsladilar, s. 552.

35 N. de Bischoff sunlari yaziyor: "Turk ulusal ayaklanmasinin én psikolojik
kosullarini itilaf Devletleri yaratmis olsalar bile, silahli bir direnmeyi hazir-
layan kosullan Rus Devrimi gergeklestirdi." La Turquie dans le Monde (Pa-
ris, 1936), s. 118. "Dogal ittifak"tan s6z eden de Bischofftur (s. 119). E. G.
Mears ise sunlan yaziyor: "Carlik Rusyasi ¢cokmeseydi ve Sovyet Rusya'yla
galip ulkeler arasinda karsihikli dismanlik dogmasaydi, kuskusuz Kemalist
hareket hicbir sekilde gerceklesemezdi." Modem Turkey, s. 17, New York,
1924. Riza Tevfik, Kurtulus Savasimiza olumlu katkilan olan gelismeleri,
bu arada "koskoca Rusya impartorlugu'nun, bizim bu irsi diismanimizin
birdenbire ¢cokmesi ve Sovyet HikUmeti'nin mistik bir heyecanla eski mua-
hedeleri feshetmesi'ni "Cenab-1 Hak'km bir mucizesi" olarak yorumlamak-
ta ve Kuran'dan "Allah bir seyin (burada Kurtulus Savasimiz'in T.T.) vuku-



Uluslararasi iliskilerde Kemalist diplomasinin deger-
lendirdigi ikinci celiski Mondros Mutarekesi‘'nin imzalan-
ma kosullarindan dogmustur. Bunu su sekilde 6zetleyebili-
riz. Son Osmanlh hikimeti olan Talat Pasa kabinesinin
istifasindan sonra 14 Ekim 1918'de izzet Pasa iktidara ge-
lince bir an 6nce silah birakismasina gitme yarisi baslamis-
t1. Bu yondeki ¢abalarda, hala Bogazlar'daki savunma siste-
mini kontrol eden Almanlarin hismina ugramadan itilaf
Devletleri'yle baris umudu egemendi. Bu yiizden esas ola-
rak Ingilizler muhatap alinmis, mutakere de Almanlardan
kacip, "Ingiltere'ye siginma" seklinde dusinulmiistiir.36
Bu amagla, o sirada esir bulunan ingiliz generali Town-
shend'in serbest birakilarak gorusmelere aracilik yapmasi
gelismeyi tirmandirmis ve sonunda Mondros Mdutarekesi
30 Ekim 1918'de ingilizlerle imzalanmistir. Ne var ki o
gunkt kosullarda silah birakismasinin sadece Ingiltere'yle
imzalanmasi ve Fransiz ve Italyan yiiksek komiserleri Ami-
ral Amet'le Kont Sforza'ya empoze edilmeleri bu ulkeler
arasinda gittikce derinlesecek olan ¢ikar ¢atismalarini ha-
zirhyordu.37 Kurtulus Savasi drgutlenerek ilk basarilar el-

unu irade etti mi onun sebeplerini de hazirlar, ayetini hatirladigini yazmak-
tadir. age, s. 141.

36  Sina Aksin, istanbul Hikiimetleri ve Milli Miicadele, CemYayinevi, s. 51-53,
istanbul, 1976.

37  Pierre Renouvin, La Crise Européenne et la Premiére Guerre Mondiale, c. II,
s. 311, Paris, 1973.

Gergekten de Sevr Anlasmasi'nm imzalanmasiyla bu celiskiler daha da
belirginlesti. S. R. Sonyel "Mayis'ta (1920 ) Sevr'in hikumleri belli olunca,
Fransiz basininin ¢ogunlugu tngilizlere cephe aldi ve onu Ren bélgesindeki
Fransiz gucluklerini istismar ederek Bogazlar Gizerinde kontrol ve Ortado-
gu'da egemenlik kurmakla sugladi" diye yazar. The Turkish Diplomacy, S.
83. inénl, Lozan goérismelerinden dnce konustugu Mussolini'yi ve ital-
ya'nin daskinkhklanm sdyle anlatmistir: "ilk gtinden itibaren, Birinci Dln-
ya Harbinde italyaya iyi muamele edilmemis, mitamadiyen fedakarlija
sevk olunmus, yahut fedakarhk degil, umduklarini kendilerine vermek icin
mauttefikler hicbir gayret gostermemis, hulasa es muamelesi gérmemis bir
memleketin, bir idarenin hincini almak icin ortaya atilmis bir kahraman



de edilmeye baslaninca Mustafa Kemal Ingilizlere Kkarsl
Fransiz ve italyanlari giderek artan bir 6lglide yanina alma-
y1 basaracaktir.

Kemalist diplomasinin dayandig Gctinci celiski 1920
de Yunanlarla itilaf Devletleri arasinda ¢ikmistir. Daha bas-
langicta italyanlarla Yunanlar Bati Anadolu'da ayni toprak-
lara gbz dikmislerdi. Yunan isgali sz konusu olunca, Da-
mat Ferit, herhalde buradaki Rum halki da g6z 6ninde
bulundurarak italyanlarin isgalini telkine ¢alismistir.38 Fa-
kat bu fikir uygulanamadi. Buna karsilik 1920 Kasiminda
Yunan krali Alexandre dltince yeni bir durum ortaya ¢ik-
misti. Yeni durum yapilan secimleri Venizelos'un kaybet-
mesi ve Kral Konstantin'in iktidara dénmesi ile somutlas-
misti. Yunanistan'da iktidardaki bu degisiklik itilaf Devlet-
leri tarafindan Yunan diplomasisinde de énemli bir donu-
stim olarak degerlendirilmistir.

Kral Konstantin'le Venizelos arasinda, 1915'te kralin
parlamentoyu dagitmasiyla baslayan bir kavga vardi. Kral,
Venizelosculan (Liberal Parti) maceraperest, radikal ve
tehlikeli buluyordu. Konstantin daha ¢ok Almanya'dan,
Venizelos ise itilaf Devletlerinden yanaydi.39 Bu yiizden in-
giltere, Fransa ve italya ortak bir bildiri ile Konstantin'in

edasini daima muhafaza etmis ve prestij meselelerinde son derece hassasi-
yet gostermistir.” Hatiralar, c. I1, s. 58.

38  Kont Sforza, Les Batisseurs de I'Europe Moderne, s. 353, Paris, 1931. Italyan
isgali fikri Mustafa Kemal'e de duyurulmus, fakat o, "italyanlarla da Yunan-
lilarla oldugu gibi savasacaklarini" séylemistir (s. 353). Yunan isgali 6 Ma-
yis 1919'da "¢ buyukler" (Ingiltere, ABD, Fransa) tarafindan "son derece
gizlilik" icinde kararlastirilmis ve italya'y giicendirmisti. Sonyel, age, s. 8,
izmir, Ege ve Tirk-Yunan iliskileri igin Bkz. Nurdogan Tacalan, Ege'de Kur-
tulus Savasi Baslarken, istanbul, Milliyet Yayinlan, 1970. Bilge Umar, iz-
mir*de Yunanlarin Son Gunleri, Ankara, Bilgi Yayinevi, 1974.

39 Bkz. Cing Ans d'Histoire Grecque 1912-1917: Discours de Venizelos, Paris,
1917. Konstantin tarafsizlik iddiasina ragmen ordu kurmay heyeti ile bir-
likte Alman sempatizani idi (s. 25).



donusund onlemeye calismislardi.40 Bunu basaramayinca,
Konstantin'in gercek inanglarina ters dusen Anadolu ma-
cerasina giderek yardimi kestiler.41 Bdylece zaten Sovyet
Ihtilali'nden sonra Dogu cephesinde gliglenmis olan Tirk
ulusal hareketi karsisinda Yunan isgalcilerin durumu bus-
butln sarsildi. Bu durumu 6zetleyen bir Yunan tarihgisi
"Konstantin'le Venizelos c¢atismasinin sonucu, Yunanis-
tan'in 1453'te istanbul'un diististinden sonra karsilastigi en
buyuk felaket oldu"42 demektedir. Boylece Anadolu ¢ikart-
masina karsi olan ve Kuguk Asya’nin Yunan ordularina
mezar olacagi daha once kulagina fisildanmis bulunan
Kral Konstantin kirli isi gérdukten sonra bir askeri ayak-
lanma ile istifa etmistir.43

Yunanistan'in i¢ sorunlari ve itilaf Devletleri ile celis-
kileri Turk zaferini ne oOlgtide etkilemistir? E. G. Mears,
Kral Alexandre'in 6liuminin yarattigi durumu yorumlar-
ken "Allah yine Kemalistlerin yaninda oldu"44 diyor. Bu-
nunla beraber, Turk Kurtulus cephesinin ne kadar zor
maddi kosullar i¢cinde bulundugu g6z 6niinde bulunduru-
lursa,45 savasin kredilerle ilgili yonintn ikincil kaldigini
distnebiliriz. Herhalde asil tayin edici unsur kendi yurdu-
nu savunan guglerin azmi ve morali ile isgalci kuvvetlerin
psikolojisi arasindaki farktan dogmustur. Bununla beraber
s6z konusu celiskiler hi¢ kuskusuz Kemalist devrimciler
tarafindan kullaniimis ve zaferin daha ¢abuk ve daha kesin

40  Apostolos Vacalopoulos, L'Histoire de la Grece Modeme, s. 231, Paris, Hor-
vath, 1975.

41  G. F. abbott, Greece and the Allies 1914-1922, Londra, 1922. Fransiz diplo-
masisini agir bir sekilde elestiren bu eserde, 6zellikle Fransa'nin tum Batili
kredilerin kesilmesini elde ettigi belirtiliyor (s. 235).

42  A. Vacalopoulos, age, s. 232.

43  G. F.Abbott, age, s. 235.

44 E. G. Mears, age,s. 564.

45  Bu konuda Bkz. Alptekin Muderrisoglu, Kurtulus Savasinin Mali Kaynakla-
r1, Yapi ve Kredi Yayinlan, 1981.



olmasini saglamistir. Ozellikle Fransizlarin Sakarya zafe-
rinden sonra Yunanlari terk ederek Tirk davasina giderek
artan bir sempati duyduklarini géritlyoruz. Oyle ki bu sem-
patiyi yansitan bir Fransiz subayi Bosfor gazetesine verdigi
bir demegte uzun uzun Turkleri savunduktan sonra sunla-
r ekliyordu: "Aramizda fikirlerimi paylasmayan on subay
bile bulamazsiniz. Hepimiz ingiliz ve Yunanlara karsi Ke-
malistlerden yanayiz."46 Elbette bu sempati dalgasi belli ¢i-
kar hesaplanndan bagimsiz degildi ve bir Fransiz komuta-
ni "tirkoman" oldugunu soyliyorsa, bu Fransizlarin, savas
sonrasi diizende, Almanlarin yerini alma planlarindan kay-
naklaniyordu.47 Fakat Mustafa Kemal'in 1921 Haziranin-
da Ankara'ya gelen Franklin Bouillon'la defalarca yaptig
gorusmelerde tam bagimsizlik ilkesi tGzerinde israrla dura-
rak onu etkilemesi bu gelismeyi saglayan 6nemli bir etken
olmus ve sonunda Fransa ile 20 Ekim 1921'de Ankara Ant-
lasmasi imzalanmistir. Sakarya Meydan Savasi'ndan 37 gin
sonra imzalanan bu antlasma icin Atatiirk, Soylev'inde "si-
yaset, ekonomi, askerlik alanlarinda ve 6bur hicbir konuda
bagimsizligimizdan higbir 6din vermeksizin, yurdumuzun
degerli parcalarini diisman elinden kurtarmis olduk. Bu
anlasma ile ulusal isteklerimizi ilk kez olarak, Bati Devlet-
leri'nden biri kabul etmis ve onaylamis oldu."48 der.
Ankara Antlasmasi'nin Kurtulus Savasimizdaki strate-
jik yerini iyi degerlendirebilmek icin XIX. yilizyil sonlarin-
dan itibaren Fransiz emperyalizminin Anadolu'daki emel-
lerini hatirlatmak gerekir. Fransiz emperyalizmi 1895'ten
itibaren 6zlemlerini iki duzeyde gerceklestirme yollanni

46  Michel Paillarés, Le Kémalisme devant les Alliés, Edition du Bosphore,
Constantinople, s. 79, Paris, 1922.

47  Ayni eser, s. 73.

48  Sdylev, c. I-11, s. 334. Ankara Antlasmasindan sonra Fransizlar gekildikleri
bdlgede 10089 tufek ve 1505 sandik mermiyi Turklere birakmislardir. Bu
anlasma metnine girmemistir. A. Miderrisoglu, age, s. 522.



artyordu. Bu tarihlerde (1895-1897) uluslararasi konjonk-
turde 6nemli bir degisiklik oluyor ve asadi yukari ylzyil
kadar suren fiyatlarin dustsu streci tersine dénerek fiyat-
lar artmaya basliyordu. Bu slire ¢ercevesinde Fransa'nin
tekelci ve uluslararasi egilimli sermaye cevreleri ikinci pla-
na itiliyor, 1903'te ulusgu sermaye 6n plana cikiyordu.49
Fransiz somurgeciliginin bu kanadi, savas sonunda Anado-
lu'daki cikarlarina siki sikiya bagliydi. Ozellikle "Kilik-
ya"das0 merkezilesen bu cikarlar, bolgedeki Ermenilerin
de ishirligi ile kanh catismalara yol agmistir. Fakat sonun-
da Fransizlar Ermeni intikam birliklerini ylzistl biraka-
rak Turk tarafini tutmaya basliyordu. Ankara Anlasmasi
bu gelisimin Grin olmustur. Boylece Sovyet Rusya ile im-
zalanan Moskova Andasmasi'ndan (16 Mart 1921) sonra5L
bir Bati Ulkesi tarafindan da taninan ulusal tezlerimiz Lo-
zan kapilarini araliyordu. Daha 6nce c¢alismamizin genel
cercevesi icinde yorumladigimiz ve karsilastigr guclukleri

49 Jacques Thobie, Les Intéréts Economiques, Financiers et Politiques Francais
dans la Partie Asiatique de I"Empire Ottoman de 1895 a 1914, (tez), Lille,
1973, c. I, s. IV, c. II, s. 1435.

50 Antik bir s6zcuk olan Kilikya kelimesi, Antalya'dan Suriye sinirlarina ka-
dar uzanan Toroslarla Akdeniz arasindaki bolgeyi ifade ediyordu. Ulusal
hedefli Fransiz emperyalizminin temsilcileri "Kilikyanm Tdrk olmadigi-
ni" yazmislar ve "kendi bayraktan aliinda savasan Ermeni birliklerinin, cok
abartilmis olan bazi asirihklarim”, "kardeslerinin intikami" olarak mesru-
lastirmiglardir. Bu konuda Bkz. P.J. André, La Cilicie et le Probleme Otto-
man, Paris, 1921 (Yazar P. Redan imzasini kullanmistir). Esere bir 6nsoz
yazan René Pinon, Fransiz yan resmi goruslerini yansitan Revue des Deux
Mondes dergisinde, Fransiz ulusal sermayesinin temsilcilerinden olan Poin-
caré'nin yerini almisti. Eser tam bir sdmurgeci zihniyetle kaleme alinmistir.
Kilikya sayesinde Kuzey Afrika'nin da daha iyi kontrol edilecedi tezi, savu-
nulan dusinceler arasindadir, s. X (R. Pinon'un 6nséziinden)

51  Moskova Antlasmasi'yla Sovyet Rusya-Turkiye sinirlan kesin olarak gizili-
yor, ayrica Sovyet Rusya'mn maddi yardimina ait hiikiimler de anlasmada
yer aliyordu. Aslinda daha 6nce baslayan Sovyet yardimi 1921-1922 yilla-
nnda cesitli partiler halinde devam etmis ve bunlann toplami 11.100.000
ruble altini bulmustur. Bkz. A. Miderrisoglu, age, s. 515.



sergiledigimiz Lozan Antlasmasi (zerinde burada ayrica
durmayacagiz. Fakat Kurtulus Savasimizin diplomatik stra-
tejisini tartistigimiz bu satirlarda, Lozan goértsmeleri sira-
sinda itilaf Devletleri-ABD cikar celiskilerinden yararlan-
mak ve Chester projesini bu amacla kullanmak taktiginin
pek de basarili olmadigini eklemeliyiz.52

Turk Devrimi ve Halkgilik

Mustafa Kemal'in Ulusal Kurtulus Savasi'ni "genis cephe"
ilkesi cercevesinde orgutledigini ve devrim temelinin de
bir "siniflar koalisyonu"na dayandigini belirtmistim. ilkel
feodalizm asamasindaki seyh ve agalardan yoksul kdylile-
re kadar uzanan bu koalisyonun basini daha cok asker-
sivil burokratlar ve davanin kamuoyunu olusturmaya cali-
san aydinlar (gazeteciler, yazarlar) ¢cekmisti. Ulusal Kurtu-
lus Savas toplumsal yénuyle bu koalisyondan bir ulus ya-
ratmak misyonuyla yikimli oldugu icin, sarayli soylular
ve bunlarin isbirlikgileri disindaki tim halk modem Turk
ulusunun igerigini teskil etmistir. Feodal seyh ve agalar ise
yer yer ayaklanmis, bunlardan Kemalist gugclere destek
olanlar da giderek hareketten uzaklasmislardir. Bu baglam-
da "halk¢ihik" fikrinin gerek savas sirasinda gerekse dev-
rimden sonra neden bu kadar gozde oldugunu anlamak
kolaylasir. Buyuk burjuvazinin olmadigi bir toplumda
"halk"la "ulus" es anlamda kullaniimis, "halkgilik" politi-
kasi orta sinifa dayandidi igin bazen sagci bazen de solcu
ybnde uygulanmistir. Hatta 1920'de hazirlanan ¢esitli halk-
cthik programlarinda bazen her iki yone de gekilebilecek
celisik maddeler yer almistir.

52 E. G. Mears, tarih vermeden Tevhid-i Efkar'dan su satirlari naklediyor:
"Chester ayricaligini cabuk kabul ettik ve bdylece Amerikan destegini sag-
layacagimizi sandik. Beklentimizin tam aksine, Amerika davamiza garip bir
tavir takindi. Biz Chester ayricaliyini imzalar imzalamaz, ingiltere ve Fran-
sa bans yolunda buyuk guglukler cikardilar." age, s. 572.



Aslinda, terim kullanilmamakla beraber, halke¢ilik il-
kesi Yeni Osmanlilardan itibaren muhalefet hareketlerinin
saray aristokrasisine karsi toplumsal tabanini simgelemis-
tir. O dénemde Osmanli aydinlarinda "halkgilik" ve "dev-
rimcilik” kavramlari pek olmamakla beraber53 bazi Batili
devrimcilerle isbirligi yapmaktan da geri kalmamislardi.
Ornegin Yeni Osmanlilara ve Mithat Pasa'ya danismanlik
yapan Avusturyall sosyalist Simon Deutsch, Marx ve En-
gels'le temas halinde olan bir devrimciydi. 1848'de, dev-
rimci hareketler bastirildiktan sonra idama mahkim edil-
mis ve kagmis, 1870'te ise Komun ihtilaline katilarak
hapse girmisti. Buradan da Avusturya elgisi sayesinde kur-
tulmustu. 1874'te K. Marx Birinci Entemasyonal'in y6ne-
tim kurulundan ayrilinca, yerine Simon Deutsch sec¢ilmis-
ti.x4

Simon Deutsch'un 6zellikle Mithat Pasa'’nm dusince
ve eylemlerinde ne 6l¢iide bir rol oynadigi ayrica arastiril-
maya deger. Jon Tarkler doneminde ise Parvus takma is-
miyle Alexandre Helphand ortaya ¢ikmis, Turk milliyetci-
leriyle iliskiler kurmus ve Tirk Yurdu'nda yazdi§i yazilarla
emperyalizmin Turkiye'nin Uzerinde kurdugu kontrol
anlatmaya ¢alismistir. Devrimcilikten tiiccarlia, oradan da
Alman militarizminin ajanhigina atlayan bu macerapares-
tin55 TurkcU akimlarla iliskileri, halk¢ihgin paradoksal ge-
lisimi bakimindan da dikkat cekicidir. Bu érnekleri, genel
olarak halkgilik ve milliyetcilik ideolojilerinin tutucu bir

53 Bu alanda, 1871 Paris komini ayaklanmasina katilan, istanbul'da idama
mahkOm olan, fakat affedildikten sonra da yurda dénmeyen Yeni Osmanli
liderlerden Sair Mehmet efendi gibi istisnalar da vardi. Bkz. I. Mahmut Ke-
mal inal, Son Asir Turk Sairleri, Ctiz: 5, s. 943-945, istanbul, 1938.

54  Simon Deutsch ile ilgi biyografik bilgiler icin Bkz. EncyclopediaJudaica (Je-
rusalem, 1971) ve TheJewish Encyclopedia, Londra, 1903.

55 Bkz. Paul Dumont, Un Social-démocrate au Service de la Jeune-Turquie,
Mémorial O. L. Barkan, s. 75-86, Paris, 1980.



perspektifte yorumlandigini géz o©onidnde bulundurarak
toplumsal dayanaklari agisindan nasil celiskili bir gelisim
gosterdiklerini sergilemek icin verdim. Kemalist donem-
den de bir drnekle bu gelisimin daha ileri bir asamasini
sergileyebiliriz.

ikinci Dunya Savasl éncesinde bir Alman sosyal de-
mokrati "Demokrasi ve Sosyalizm" bashkli bir kitap yaz-
misti. Eserde Kemalist sistem, bir devlet kapitalizmi dikta-
torlugl olarak nitelenen Sovyetler Birligi sistemine benze-
tilmistir. Bu fikir elbette ne Kemalistlere ne de komunistle-
re hos goriunecek nitelikte degildi.56 Fakat Kemalist reji-
min daha ¢ok Roma'dan etkilendiginin dustnuldaga bir
doénemde bdyle tezlerin de ileri strtlmesi ilging degil mi-
dir? Batln sorun kicuk burjuva tabanh halk¢ihgin ve mil-
liyetciligin toplumsal diyalektik icindeki celiskili evrimleri-
dir. Kurtulus Savasi'nda antiemperyalist bir bilinglenmeyi
temsil eden bu ideolojiler, zaferden sonra "sinifsiz, imti-
yazsiz, kaynasmis bir kitleyiz!" sloganiyla tim esitsizlikleri
ve sinifsal celiskileri icinde toplumsal diizeni savunma isle-
vini yuklenmislerdir. Ancak Turkiye'de kapitalizmin gelis-
mesi ve sinif ¢eliskilerinin g6z ardi edilemeyecek bir ber-
raklik kazanmas! bu ideolojileri yerli yerine oturtacaktir.
Bu yondeki ilk belirtiler, ileride deginecegimiz gibi, dis po-
litikamizi ve Tarkiye'nin uluslararasi iliskiler drgisu icin-
deki yerini de derinden etkileyecektir. Fakat bu asamadan
Onceki dénemde bir ulusal-burjuva devrimi cercevesinde
Kemalist halkciligi ve milliyetciligi gayet ciddiye almak zo-
rundayiz kanisindayiz. Bunun bizzat Mustafa Kemal'in Ki-
siligi ile de baglantisi var midir? Bu konuda Mustafa Ke-
56  Arthur Rosenberg'in bu eseri, Uglincii Enternasyonalin organinda bu agi-

dan elestirilmistir. L*Internationale Communiste, 1939, No. 6. Bununla bera-

ber, F. R. Atay Sovyetler Birligi'ne yaptigi bir seyahatten sonra yayinlanan

"Yeni Rusya" (Ankara, 1931) baslikh eserinde, Sovyet sisteminden bi¢imsel
planda alinacak unsurlar oldugunu yazmisti.



mal'i yakindan tanimis bir Fransiz gazetecinin bazi goz-
lemleri, bizim -olumlu ve olumsuz ydnleriyle- duygusal
bir sekilde yaklastigimiz bir alana bir dl¢lide 151k tutuyor.
Hem Kurtulus Savasi sirasinda hem de daha sonra
Turkiye'de uzun sure kalan Berthe George Gaulis, Ata-
tark'dn bir "halk cocugu" oldugunu belirttikten sonra
sunlan yazmisti: "GuclUkler icinde gecen gencliginin bir
meyvesi olan demokratik dinya gorist, sadece zekasi sa-
ye-sinde kendini yuksek kastlardan ayiran basamaklari bi-
rer birer asmak zorunda kalmis deha sahibi bir ¢cocugun
dinyaya bakisitydi. Bunu basardi, fakat kdkenlerini ve gel-
digi yerdeki gergekten yetenekli insanlarin nasil istirap ge-
kebileceklerini asla unutmadi. Ayricaliklilarin, egitim ve
dogus itibariyle kendilerinden olmayanlara hasin oldukla-
rini da biliyordu."” Bu veriler onun devrim programini da
belirledi: "Hos goruldiugi, fakat asla kabul edilmedigi Sa-
ray'l ve cevresinde Osmanli hanedanindan gelen bir Turk
aristokrasisi olusan Hilafet'i yikti. Kiskanchkla igine ka-
panmis bu kasti hatirlatan her seyi yok etti, hatta bunlarin
anisini bile ortadan kaldirmak istedi."57 Bu konudaki giri-
simi ne oldu? S6zuU yine ayni gézlemciye birakalim: "Dun-
yanin en nazik seyini, distincenin organizmalarini, gergek
bir halk ¢ocugu olarak ele aldi. Turan kokenli, fakat fetih-
ler sonucu Arapca ve Farscadan alman sdzcuklerle genis
Olctiide degismis Turk diline hicum etti... Sonug soyle ol-
du: Bugln her Anadolu kdéylusu iyi kota bir gazete oku-
yup anlayabilir... fakat okumus Turkiye'nin gururunu tes-
kil eden Turk basini artik asagi yukari ortadan kayboldu.
Tirk yuksek egitimi 6lumcul bir darbe yedi."58 B. G. Gau-
lis'in dil ve harf reformlarini yorumlayan bu sdzleri aslinda
yeni bir ulus yaratma cabasindaki Turk Devriminin radi-

57 Berthe George-Gaulis, La Question Turque, s. 358, Paris, 1931.
58 Ayni eser, s. 359-60.



kalligini ortaya koyuyor. Ne var ki G. Gaulis bu satirlari
yazarken ortadan kaldirilmis bulunan "siniflarin ve "ayri-
calik"larin yerine yenileri dogmuyor muydu? Fransiz yazar
bu konuda da gdzlemlerde bulunmustur. Bunu gdérmeden
biraz daha gerilere dénelim.

Ankara'nin 1924'te baskent olmasi, buyuk bir kasaba
gorunumuyle, Batiklarin pek hosuna gitmemisti. Devletin
elcilikler icin bedava arsa dagitmasi bile kimi tlkelere ¢eki-
ci gelmemisti. Bununla beraber Almanya Cankaya'da ilk el-
¢ilik binasini kurdu ve bunu Sovyetler Birligi izledi. Fran-
sizlar sehirde bir ev satin almiglar ve yavas yavas uyum
saglamaya calisiyorlardi. Bununla beraber, Ankara'da Bati
tipi bir gece hayatini da -anilari eger gergegi tam yansiti-
yorsa- ilk Fransiz elcisi M. Albert Sarraut baslatti. O sira-
da, Ankara'da ne bir tiyatro, ne bir konser salonu hatta ne
de bir gazino vardi. Fakat M. Sarraut, bir deri tliccarindan
satin alman iki katli bir binayi1 goblenlerle ve Directoire,
I11. Napolyon stili mdblelerle ddseyerek ve 300 mumla ay-
dinlatarak bir "kuc¢uk Versailles" haline getirmisti.59 Evin
duvarlarini da, el¢inin Renoir, Derain, Utrillo, Monticelli,
O. Redon vb. gibi ressamlarin tablolarindan olusan 6zel
koleksiyonu suslilyordu.60 Bu "kiguk Versailles"da verilen
120 davetli bir resepsiyon ¢ok basarili olmus ve bir gramo-
fonun seslendirdigi tango ve foxtrotlarla ge¢ saatlere kadar
dans edilmisti. Bu resepsiyonun basarisi Uzerine Gazi de,
30 kisiyi bulan yakinlariyla birlikte, bir suareye gitmis ve
sabahin ikisine kadar suren bu baloda el¢iyle kizini kolla-
rindan tutarak halay ¢ekmeye kaldirmisti. A. Sarraut, An-
kara'da, "mondaine” hayatin bdyle basladigini, kendisinin
59  Albert Sarraut, Mon Ambassade en Turquie, Revue des Deux Mondes, s. 48-

72, 1 Temmuz 1953.

60 Ayni makale, s. 63. Ankara'ya o tarihten sonra bdyle bir baska 6zel koleksi-
yon acaba girmis midir?



Gazi'nin dostlugunu kazandigini séyliyor ve sunlari ekli-
yor: "Turkler igin artik bir diplomat degildim. Her tarafta
buyuk bir tebessiumle karsilanan bir dosttum."61 Ne var ki
B. G. Gaulis bes yil sonraki anilarinda baska bir balodan
s6z eder: Afgan balosundan. Balo o zaman Ankara'da bu-
yuk bir otel olan Tas Han'da veriliyordu. Baloda "Batililas-
mis klanin zarafeti, Afgan sefirinin davetlilerinin renkleri
karsisinda solgun kagiyordu: Ankara'nin Dogulu cevrele-
rinde Musliman ve Yahudi tiiccarlardan olusan davetliler.
Bunlar coskuyla dans ediyorlardi... (Oysa) yeni kast men-
suplarinin hemen hepsi de eski ailelerden gelen esleri ken-
di aralarinda toplaniyorlar ve sadece kendi esitleriyle dans
ediyorlardi... (Tarkiye) eski kalibina giriyordu. Cankaya
tepesindeki tahtinda oturan sultan bu gece asagi inmeye
tenezzil etmemisti ve artik kalabaliga karismiyordu... Ona
yaklasmak gittikce zorlasiyordu, demek ki halkla temasi
kaybediyordu." 1930'larin Ankarasmin gece hayatini disu-
nurken, B. G. Gaulis'in yazdiklarinda bir abartma hissede-
biliriz. Fakat yazdiklari bir déonusimin ipuclarini da yan-
sitmiyor mu? Cok cesitli agilardan incelenmis halk¢iligin
bir de "sosyete hayat!" acisindan nasil bir evrim cizgisi iz-
ledigi arastirilmaya degmez mi? Aslinda Ankara bu yillar-
da cok daha ciddi sorunlarla, her seyden 6nce sil bastan
yapilma sorunuyla karsi karsiyaydi. Ankara’nin imarinin
acikl dykusu62 Afgan balosunda kendi i¢lerine kapanan
zarif klanin daha da palazlanmasina yol agmayacak midir?
Ne var ki ikinci Dunya Savasl ve onu izleyen yillarda pa-
lazlanma yurt sathina yayilacak, siniflasma keskinlesecek

61 B. G. Gaulis, age, s. 344.

62 "Ankara'nin imarinin 1929-1939 yillari arasindaki 6ykust, Osmanli kasaba-
sindan modern kente, mahallelikten kentlige, geleneksel biirokrasiden kal-
kinma burokrasisine gecisin dykustudur." Bu dykinun 6gretici bir anlatimi
icin Bkz. Gonul Tankut, Bir Baskentin iman: Ankara: 1929-1939, Ankara,
ODTU, 1990.



ve halkcilik artik iktidarlarin sadece demagojik amaclarla
kullanabilecekleri bir slogan halini alacaktir.

1930 yilinda gergekten yeni bir arayisin ipuclari mev-
cuttu. Diinya buhraninin etkilerinin hissedilmeye basladigi
bir ortamda halkin hayatindan hi¢ de memnun olmadigi
acikti. Kurumsal reformlar tamamlanmis devrim bu anlam-
da bitmis, fakat bunlarin geregi ve felsefesi halka maledile-
memisti. Serbest Firka denemesi birkag ay icinde basarisiz-
likla sonuclanmisg, 1930 sonlarinda Ataturk halkin nabzini
yoklamak ve onunla saglikli bir baglantinin yollarini ara-
mak i¢in bir Anadolu gezisine ¢ikmisti.

1931 ilkbaharinda Tiirk Ocaklarinin feshedilmesi ve
Halkevlerinin 6rgutlenmeye baslamasi nasil agiklanabilir-
di? Bunlari daha butinsel bir cerceve de yorumlayabilmek
icin devrim felsefesinin baska bir dayanagini, milliyetci-
ligi de kisaca tartisalim.

Turk Devrimi ve Milliyetgilik

Turk Devriminin asgari programini uluslasma sorunu
olusturuyor ve ona bir ulusal devrim niteligi veriyordu. Bu
acidan kokeni Osmanlilann Balkanlar'daki fethine kadar
giden tarihi strecin Turk devrimcilerinin 6niine koydugu
toplumsal veri bir hayli belirleyiciydi. Osmanli imparator-
lugu'nun etnik ve kultirel karmasikhginin yol actigi celis-
kilere ve kavgalara daha 6nce deginmistim. Oysa Ernest
Renan'm yiz on yil dnce Sorbonne'daki tinli konferansin-
da belirttigi gibi Bati Avrupa daha IX. yuzyilda Karolenj
imparatorlugu'nun parcalanmasiyla "uluslara bolinmus
olarak ortaya ¢ikmist1"63 Bu c¢ercevede Verdun Antlasma-
si'ndan (843) itibaren Fransa, Almanya, ingiltere, italya,

63 E. Renan, Qu'estce Qu'une Nation, s. 7, Paris, 1932 (Sorbon'da 11 Mart
1882'de verilen konferans).



Ispanya tam "ulusal varlik"a dogru ilerlemeye baslamislar-
di. Oysa Renan, 1882'de Osmanli Devleti'nde Turk, Slav,
Rum, Ermeni, Arab ve Kurt unsurlarini "fetih zamanindaki
derecede birbirinden ayri” buluyor ve "Turkiye Anado-
lu'nun disinda bir ulus degildir'é4 diyordu. E. Renan
"ulus"u ortak ani ve 6zlemlere dayandiriyor, "irk" denilen
toplumsal birimlerin "zoolojik" degil tarihi birimler oldu-
gunu soyluyordu. Renan'm bu gorisleri Bati'da ¢ok etkili
olmustur. Fakat Abbasi dénemi hari¢ Islam uygarhg: ve
Ozellikle bu uygarlik icinde Turklerin yeri ile ilgili son de-
rece olumsuz fikirleri, son tahlilde, emperyalizmin ve s6-
murgeciligin isine yaramistir. Aslinda zaman zaman 1rkgi-
liga yaklasan Turk dismanh@r disinda temel saptamalari
dogruydu ve "ulusaligi (milletleri) dinlere dayandiran
Turk politikasinin” yikici sonuclanni isabetle sergilemis-
tir.65 Osmanli aydinlari, bayuk bir olasilikla daha o tarihte
bilincine vardiklari bu gercegi bir tirli hazmedemediler
ve yillarca akintiya karsi kiirek cektiler. Sonunda ikinci
Mesrutiyet cercevesinde resmilesen Tirk ulusgulugunda
da emperyal ve Turanci boyutlar agir basmistir. Ulusal
Kurtulus Savasi'nda her turlt ideolojik 6geler antiemper-
yalist birer ara¢ haline getirilince, ulusculugun da bir
"mazlum millet ulusgulugu” bigimini almasi kaginilmaz
bir gelisimdi. Fakat cumhuriyetin ilanindan sonraki gelis-
meler ne oldu? Kisaca tartisma konusu yapmak istedigimiz
nokta iste burada ortaya c¢ikiyor: Kurtulus Savasi'nin anti-
emperyalist ulusculugu, cumhuriyetten sonra ittihatgi mil-
liyetcilige yerini terk etti mi? Aslinda "ittihatci milliyetgi-
lik" de agik bir kavram degildir ve Turk ulusgulugunun
tarihi ile ilgili arastirmalar bu konudaki degisik perspek-
tivleri ortaya koymuslardir. Fakat burada cesitli kdkenler-
den olusan bu ulusgulugun ortak bir 6zelliginden s6éz ede-

64  Ayni eser,s. 33.
65  Aynieser,s. 29.



biliriz saniyoruz: ittihatgr milliyetcilik irk¢i degilse de
magrur bir milliyetcilikti; bir "mazlum millet" kavramim
benimseyemezdi, ¢linkd tarihi yonetici zimreler agisindan
okuyor ve "halk"in milletin hayati 6gesi oldugunu yeterin-
ce dikkate almiyordu. Ziya Goékalp'in damgasini taslyan ve
Tark tarihini uluslararasi iliskiler baglaminda degil, Leon
Cahun'un saptadigi "irki 6zellikler" optiginde okuyan66 bu
milliyetcilik 1923'te yeniden canlandirilan Turk Ocaklarin-
da egemen oldu mu? Bu konudaki ayrintili incelemesinde
F. Georgeon, Ziya Gokalp'in fikirlerinin Turk Ocaklarinda-
ki agirligini belirtmekle beraber, "Kemalist donemde bun-
lar arasinda panttrkizmin pek ortaya ¢ikmadigi"67 sonucu-
na varmaktadir. Burada fikirlerinden c¢ok orgutculigi ve
kisisel enerjisiyle dikkati ceken Hamdullah Suphi Tanri6-
ver'in roli tartisma gundemine geliyor. Ziya Gokalp'ten
cok etkilenmis olan, fakat eklektik bir distince yapisina sa-
hip olan Tanriéver i¢in Georgeon sunlari yaziyor: "Eger
Ocaklarin akil hocasi Ziya Gokalp olduysa, érgutctsti de
Hamdullah Suphi Tanriéver oldu. Ote yandan kendisi bir
hatipti ve esas olarak bir kisim gencglik ve Ocak militanlari
Uzerinde hitabetiyle buyuk bir etki yapt1"68 Tanridver Ke-
malist fikirleri garip bir senteze ulastinyor ve celiskilere al-
dirmadan yer yer demagojik bir bicimde ifade ediyordu.
Oysa M. Kemal de, Ziya Gokalp de kendi acilarindan Tan-
zimatciligr elestirmislerdir. Ayrica Mustafa Kemal, Go-
kalp'in birgok fikirlerinden de uzakti. Buna ragmen Tann-
Over, Ziya Gokalp't "Mustafa Kemal'in fikirlerinin ilham-
c1s1"69 olarak sunmustur. Fakat daha Kurtulus Savas! bit-

66 Bu konuda Bkz. T. Timur, Osmanh Kimligi, imge Kitabevi Yayinlan, Ankara,
1998, s. 199.

67 Frangois Georgeon, Les Foyers Turcs a i'Epoque Kémaliste, Turcica, 1982, c.
X1V, s. 168-215.

68 F. Georgeon, age, s. 175.

69 B. G. Gaulis, La Question Turque, s. 127.



meden, bir Kemalist olarak Turk milliyetgiligini irkciliga
yakin bir sekilde aciklarken bunlarin kisisel fikirleri oldu-
gunu ve "M. Kemal ile bu konuda her zaman anlasma ha-
linde olmadiklarini da eklemesi gerektigini"70 sdyliyordu.

Tirk Ocaklarinin kadrolarinda ittihat ve Terakki do-
neminden transfer olan bir strt Unld isim vardi. Bununla
beraber gelistirdikleri milliyetcilik Kemalist diplomasinin
temel dayanaklarindan Turk-Sovyet dostlugunun sinirlari-
ni zorlamamistir. Bu drgttlerin bagimsizhik 6zentilerine ve
belli bir dl¢ude fikir 6zgurluklerine ragmen rejimin niteligi
geregi yOnetici zimreye ters dismeleri pek s6z konusu
olamazdi. Bununla beraber 1931'de kapatildiklarinda, ileri
surilen cesitli agiklamalardan biri de bunlarin giderek bir
muhalefet ocagl olma potansiyeli tasimasiydi. Ocaklar Ser-
best Firka denemesi sonunda kapatildiklarina gore, bu te-
ze hak verdiren olgular da ileri surtlmustur.71

1931'de Turk Ocaklarinin kapatilarak devlet aygitina
siki sikiya baglanmis Halkevlerinin kurulmasi devrim tari-
himizde ne anlam ifade etmektedir? Bir totaliter egilimin
isaretlerinden biri midir? Bu kanida degiliz. Cumhuriyet
yonetiminin giderek merkezilesmesi, otoriterlesmesi onun
"demokratik diktatorliginun" pekismesidir. Aslinda daha
once belirttigimiz karsi devrim egilimlerinin baska planda
belirtileri vardi. Afgan balosunda i¢ine kapanan "yeni si-
nif* bu belirtilenden biriydi. Bu sirada Turk Ocaklan y6-
neticilerinin "zenginlestikleri" de ileri surdlmauasttr.72

70 B. G. Gaulis,,Angora, Constantinople, Londres, Paris, Armand Colin, 1922, s.
5., H. S. Tanndver igin kendi jmakalelerini topladigi eserlere (Giine Bakan,
1929; Dag Yolu, 2 c., 1931) bakilabilir. Ayrica Mustafa Baydar, Hamdullah
Suphi Tannéver ve Anilan, Mentes Kitabevi, istanbul, 1968.

71 Georgeon, agm, s. 209.

72  Turk Ocagi ve Dusmanlan, Turk Yurdu, 1930, s. 56-59. Zekeriya Sertel'in
Son Posta gazetesinde ¢ikan iddialarina cevaplar.



Fakat 1930'dan baslayarak celisik bir gelismeye tanik
oluyoruz. Bir taraftan, aristokratik 6zlemler tasiyan yeni
bir cumhuriyet burjuvazisi dogmakta, 6te yandan da bu
sinif elestirilmekte, rejimi sola yoneltmeye calisan fikir
akimlari gt¢ kazanmaya baslamaktadir. 1932 yilinda Kad-
ro dergisi yayimlanmaya baslayacak, ¢ yil yayindan sonra
is cevrelerinin baskisiyla kapatilacaktir. Bu optikten baki-
lirsa, Kemalist reformlar arasinda en ¢ok laikligi destekle-
mis olan,73 fakat panturkizmin, ittihatgi milliyetciligin yu-
vas! gibi sunulan Tudrk Ocaklarinin kapatilmasi ve Halk-
evlerinin kurulmasi radikal bir dontsim olarak degerlen-
dirilemez. Radikal dontusumun belirtileri 1935-36 yillarin-
da ortaya ¢ikacaktir.

Turk Devrimi ve Laiklik

Laiklik Tark Devriminin en hirsh tartismalara yol agmis il-
kesidir. Oysa Ulusal Kurtulus Savasimizi bir devrime do-
nustiren olgu, saltanat ve hilafetin ilgasi ve bazi kanunlari
(tekke ve zaviyelerin kapatilmasi, egitimin birlestirilmesi,
Medeni Kanunun kabulii vb.) gercevesinde laikligin ku-
rumsallastiriimasidir.

Bu calismamizin ilk bdlimuinde laikligin Bati'daki ve
bizdeki anlami ve gelisimi hakkinda cok genel bazi agikla-
malarda bulunmustuk. Burada konuyu derinlestirecek bir
sorgulamaya girmek, kendimize tayin ettigimiz amaci ve
sinirlart asmayi gerektirecektir. Bu yuUzden, ileride baska
bir vesileyle gelistirecegimi umdugumuz bazi ipuclarini
vermekle yetinecegiz. Dogusu itibariyle Hiristiyanlhkta
Miuslimanhga uygulanmasi mimkiin olmayan bir anlama
sahip olan laiklik kavrami yuzyillar boyunca siren bir ev-
rim sonucunda evrensel bir statii kazanmis ve dinle devlet
islerinin ayrilmasi anlaminda kullaniimaya baslanmisti. Bu

73 F. Georgeon, agm, s. 205.



evrim baslica iki asamadan gecmistir. ilk asama teoloji-
felsefe hesaplasmasi seklinde 6zgur aklin bagimsizlasmasi
ve tim haklanna sahip ¢ikmasi gérinimuyle Aydinlanma
caginda yasanmistir. Burada Bati'daki Aydinlanmanin eski
Yunan felsefesindeki dncullerine ve islam'in klasik cagin-
daki Aydinlanmaya olan borcuna deginmekle yetinecegiz.
XVIII. yuzyll Batt Aydinlanmasi akh Hiristiyanhgin ege-
menliginden kurtarirken 6nce dénemin egemen ideolojisi
olan teoloji ile diyaloga girmisti. Aydinlanma dustnurleri
-birkag istisna disinda- dinsiz (ve Allahsiz) degillerdi.
Cassirer'in yazdigi gibi "XVIII. yuzyil en gicli entelektiel
durtulerini ve kendine 6zgu sprittel dinamizmini imanin
reddinde degil, yucelttigi iman idealinden ve bunda so-
mutlasan yeni din bigiminden aliyordu."74 Burada séz ko-
nusu olan "iman", stphecilik ve nihilizme karsi gelecege
guven ve iyimserlikle bakan askin (transcendental) bir
imandi. Yine Cassirer'in dedigi gibi, "aydinlanma caginda
g6zumuze carpan yuzeysel din husumeti, tim sorunlari-
nin hala icten ice dini sorunlara bagh oldugunu ve giglt
ve devamli dirttlerinin ondan kaynaklandigini bize gizle-
memelidir."75 Bu sire¢ i¢inde Bati felsefesi (ya da metafizi-
gi) giderek dinin yerini almis ve "Bati kimligi"nin ayraci
haline gelmisgtir.

Osmanlh dusuncesi ortagag skolastiginin sinirlarini
zorlamis, fakat asamamistir. Bu ylzden Osmanli Devle-
ti'nde, ilahiyatla diyalog ve tartisma halinde, 6zgir bir du-
siincenin ortaya ciktigini soyleyemeyiz. Osmanh "isla-
hat" doneminde Bati etkisiyle ortaya ¢ikan fikir akimlari
aklin kendisini ve varhgi sorguladigi felsefi bir icerikten
yoksundur. XIX. yuzyll Osmanli dasunce akimlari ile ilgili
calismalar yapan Serif Mardin de, bu anlamda, "19. yuzyil

74  Ernst Cassirer, La Philosophie des Lumieéres, s. 195, Paris, Fayard, 1986.
75  Ayni eser, s. 195,



Tuark dustnce tarihinden bahsetmek mumkin degildir.
Ancak bir 19. ylzyil "dustince sosyolojisinden bahsedebi-
liriz."76 sonucuna variyor. Ne var ki, XIX. yizyil "Osmanli
sosyolojisi" de ister istemez uluslararasi iliskilerin, kapita-
lizmin uluslararasi plandaki butinlesme egilimlerinin ve
sémurgeci-yan somurgeci nitelikteki mekanizmalarin so-
mut olarak aydinlatilmasini gerektirir. Bu yapilmadan orta-
ya konmaya ¢alisilan bir "Osmanli sosyolojisi" de ister iste-
mez "sivil toplum" gibi dar ve kisir kavramlar ¢ercevesinde
sikisip kalacaktir.

Tanzimat hareketinde ve bunun yarattigi yeni tip mer-
kezilesmeye karsi olusan muhalefet akimlarinda yer alan
Osmanl aydinlan yeni kurulan diinya diizeninin bazi egi-
limlerini saptamakla beraber, Osmanli Devleti'nin bu di-
zendeki yerini dogru degerlendirememislerdir. Cunku
koklu bir degisime dncilik yapacak yiukselen bir sinifin
Ozlemlerini temsil etmiyorlardi. Bu yuzden celiskiler igin-
de bocalamiglardir. Namik Kemal, Avrupa devletlerinin
Osmanlilari Rusya'ya karsi "korkuluk™" gibi kullanmalarini
ibret gazetesinde elestirmis, fakat Vatan Yahut Silistre'de
"Moskof dismanhdi"mn sampiyonlugunu yapmistir. Bu
gibi celiskiler Jon Turkler'in en etkili temsilcilerinde de
sik sik goze carpmaktadir. Ornegin Dr. Abdullah Cevdet'in
fikri evrimine bakarsak, islamciliktan asiri bir Bati hayran-
liina, miitarekede ingiliz Muhipleri Cemiyeti'ne, nihayet
kdrtculige meyleden tutumuyla tipik bir Jon Turk profili-
ni bize yansitmaktadir.77 Santyoruz ki buttn bu celiskileri
aciklayacak anahtar kismen yazarin Kisiliginde yatiyorsa,
daha ¢ok da uluslararasi iliskilerin degisen kombinezonla-
rinda aranmalidir. Bir 6érnek verelim. Dr. Abdullah Cevdet

76  Serif Mardin, Jon Turklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908, iletisim Yayinlari, s,
15, istanbul, 1989.

77 Dr. M. Sukrt Hanioglu, Bir Siyasal Dustinur Olarak Doktor Abdullah Cevdet
ve Donemi, istanbul, U¢ Dal Nesriyat, 1981.



Bati hayrani olarak sunlari yazmistir: "Bazilarimiz Avrupa-
Illarin bizi higbir vakit sevemeyeceklerini daima disman
olacaklarini iddia edip duruyorlar. Dustinmuyorlar ki, da-
ha yarim asir evvel bu adamlar bizi Kirim muharebesinde
olumden kurtardilar..."78 Fakat Dr. A. Cevdet dusliinemi-
yordu ki, yine yarim asir evvel, Bati'yl kendisinden ¢ok da-
ha iyi tanityan Lamartine, Kirim'da, aksine Turklerin Hiris-
tiyan uygarhgini savunmak igin oldiklerini yazmisti.79
Oysa somurgecilik ve emperyalizm olgularim kavrayama-
yan ve Bati'nin "akilhihgr", "alimligi" ile agiklayan Dr. A
Cevdet elbetteki agik¢a somurgeciligi savunma konumuna
da dusmustir. 1904'te Fransa'nin Fas Sultanhgi Gzerinde
himaye kurmasi Uzerine Osmanli'da sunlan yaziyordu:
"Fransizlar bizden akilli, bizden alim, hele bizden bin kat
daha adil olduklari ve ahkdm-1 ilahiyeyi bizden daha iyi ta-
nidiklari icin her tarafta cahil ve zalim olan Musliumanlari
boyunduruk altina ahyorl(ar. Kabahat bizdedir."80 Kabahat
bizdedir ve Bati sdmurgeciliginde hicbir sorumluluk yok-
tur. Dr. A. Cevdet kendisini ingiliz Muhipleri Cemiyeti
kuruculari arasina ve ingiliz emperyalizmi baglaminda
Karteuligl savunmaya goturen bu fikirlerinde ne derece
samimiydi? insanlarin gercek niyetlerini bilemeyiz ama,
Osmanli Devleti'nde devrimci bir burjuvazinin olmayisi-
nin aydinlari, cikarlariyla, devlet araciliyiyla ya da dogru-
dan dogruya emperyalizme bagladigini sdyleyebiliriz. Tev-
fik Fikret gibi bu "kural"i dogrulayan istisnalar ise
etkenliklerini kaybetmis ve kendi iclerine kapanmislardi.

78  Ayni eser, s. 180 (Terakki, No. 1, Nisan 1906'dan naklen).

79  Lamartine 1857'de yayinlanan Histoire de la Turquie'de sunlari yazmisti:
"Turkler aslinda Hiristiyanlik icin savasiyorlar ve Tuna Uzerinde diinyanin
6zgurlaguni savunuyorlar.” c. I, s. 26.

80 Hanioglu, age, s. 191. Serif MardinJon Turklerle ilgili eserinde Dr. Abdul-
lah Cevdet'in "emperyalizme nefreti"nden (s. 180) s6z etmekle beraber bu-
nun nasll ortaya ¢iktigina ait bir bilgi vermeye gerek duymamistir.



Bu kisa agiklamamizla gdstermeye calistik ki Osmanll-
larda laiklik sorunu 6zgur dustince ve felsefe dlizeyinde or-
taya ¢cikmamistir. Hatta bu planda XVII. ve XVIII. yuzyilla-
ra nisbetle bir gerilemeden, bir "yabancilasma"dan soz
edebiliriz. Osmanlilar XVIIIl. yuzyil sonlarina kadar gergi
skolastik zihniyet icinde, fakat 6zUmledikleri degerler cer-
cevesinde yasiyorlardi. XIX. yuzyilda bu skolastigi sokup
atamamislar, Ustelik dunyayi, 6zimleyemedikleri ve baska
toplumsal evrimlerin Urind olan kuramlarla anlamaya ca-
listiklari icin celiskiden celiskiye surtklenmislerdir. Hak-
siz bir konuma dusmemek icin sunlari eklemek zorunda-
yim: Mehmet Murat Bey, Ahmet Riza Bey, Prens Sabahad-
din, Dr. Abdullah Cevdet ya da Serif Pasa gibi yillarca yurt-
dismda kalmis, yabanci dil bilen aydinlar elbette Osmanli
kosullari icinde 6nemli ve bilgili kisilerdi. Fakat Bati'da bu
dizeyde, bugiin adlarini kimsenin animsamadigi binlerce
on bilerce aydin vardi. Onemli olan Osmanlilann gergek fi-
lozof ve sosyolog yetistirmesini dnleyen kosullarin nasil
olustugunu ¢dzimlemekti. Bunun i¢in de sorunu uluslara-
rasi kapitalizmin biatiinlesme strecinde toplumsal formas-
yonlarin "esitsiz ve baglantih gelismeleri” egilim kanunu
cercevesinde ele almak gerekirdi. Boyle bir yaklasim ise ka-
pitalist butlinlesmeye giden dénemler (périodisation) so-
runsalini giindeme getirecekti. Oysa tarihi evrim bu yakla-
simlarin Osmanh gerceginde benimsenmesine elverisli
ortamin olusmasina olanak vermemistir. Cunkd, Marx'm
dedigi gibi, "toplumlar ancak c¢ozebilecekleri sorunlari
gundeme getirirler." Osmanl toplumunda, tarihi determi-
nizm gercek bir fikir bagimsizligini ve “"aklin 6zgurlu-
gu"ni saglayacak bir kiltiirel ortami dnlemistir. Boylece
felsefi planda tartisilamayan laiklik sorunu, politik-hukuk?
platforma itilmis ve bu dizeyde ¢6zim yolu aranmistir.
Onun icindir ki Tarkiye'de laikligin ve onun gerektirdigi
siyasal-hukuki yapilanmanin gerceklestirilmesi bircoklan-



na ¢ok radikal bir kopus, toplumun kabul edemeyecegi bir
operasyon olarak gérinmustir. Aslinda durumu biraz da-
ha 1hml hatlar icinde sunmak mimkundur.

Bati somurgeciligi dogrudan ya da dolayl olarak kont-
rol altina aldigi Ulkelerde iki tip aydin yetistirmistir. ilk
kategoride Bati kultirtint tam anlamiyla 6ztmlemis, fakat
kendi kulturiine, degerlerine hatta diline yabancilasmis
"sémurge aydinlan"m sayabiliriz. SOmurgeci tlkelerle ta-
mamiyle buttinlesmis bu aydinlari da, kisisel duyarliklari-
na gore ve Batili cogulculuk c¢ergevesinde alt kategorilere
ayirabiliriz. Fakat bunlarin 6zelligi hareket ve etkinlik sa-
halarinin Batili sémurgeci tlke olusu ve bu tlke kalttri-
nn bir parcasi haline gelisleridir.81 ikinci kategori ise Os-
manl Devleti gibi yarisomurge statistindeki tlkelerde Bati
etkisinin yarattigi aydinlardir. Bunlar Bati kiltirind tam
o6ztmleyemedikleri gibi kendi kultiirel degerlerine de
inan¢larim buyuk olciide kaybetmisler, bir deger ve refe-
rans krizi igcinde bocalayan hybride varhiklar haline gelmis-
lerdir. Bu kiltarel kopuklugun yarattigi sizofrenik baski
gunluk hayatin bir parcasi halini almigtir.82

Osmanlilar, son dénemde daha ¢ok ikinci tip aydinla-
ra sahip olmuslardir. Bu yizden bizde evrensel boyutlu bir
disunce hayati gelismemistir. Fakat yine de Bati etkisiyle
gelisen fikir akimlari artik karmasik bir toplumu Islami
dogmalarla yonetmenin yetersizligini hatta olanaksizhgini
gozler 6ntne sermisti. Boylece "laik" bir zihniyetin bir
kaltarel 6zelestiri sonucu olarak degil, Bati'dan dgrenilen
ve Bati toplumlarindaki dogus sekli ve islevi bizdekinden
81 Sorbonne'da profesdr olan Cezayir kdkenli Muhammed Arkoun "Magripli

Araplarin ¢ogulcu kisiligini" savunuyor ve "dar ve obskirantist" bir milli-
yetciligin etkisiyle Fransiz dilinde yazan Arap yazarlarin bozuk bir Arapgaya
dondslerini elestiriyor. Bkz. La Seconde Libération du Maghreb, Le Monde

Diplomatique, Mart 1992.
82 Daryush Shayegan La Déchirure, Débats, No. 42, 1986.



cok farkh olan kurumlarin ithaliyle yogrulduguna tanik
oluyoruz. Bu durum yeni tip Osmanli aydinlarinin, kendi
referanslari geleneksel referanslardan c¢ok farkli oldugu
icin, genis kitlelere nufuz etmelerine de engel olmustur.
imam Gazali ya da Saadeddin Taftazani yerine Schopenha-
uer'den ya da Bergson'dan nakillerde bulunmak pek inan-
dirict olmamistir. Bati Aydinlanmasi, daha dnce de soyledi-
gim gibi, zamanin egemen diisiince modeli olan Hiristiyan
teolojinin tartisiimasi ve curdtulmesi ile gerceklesmisti.
Rusya'da da XIX. ylzyilin ikinci yansinda dogan nihilist
akim Ortodoks kilisesinin dogmalarinin tartisiimasiyla bir
"aydinlanma" islevi gérmustur. Bu ylzden Dostoyevski ve
Tolstoy gibi buyuk (dustndr) romancilar dini inanglariyla
rasyonalist degerleri arasindaki gerginligi hep yasamis ve
kahramanlanna da yasatmislardir. Osmanli dustincesinde
de laiklik, sistematik dustin trtnlerinden ¢ok, yeni benim-
senen yazinsal turler, 6zellikle roman kanaliyla daha yay-
gin bir alan bulmustur. Bu baglamda H. R. Gurpinar'in "hi-
¢izm" olarak isimlendirdigi nihilizminin ¢ok uyanci
etkileri olmustur.83 Butin bunlar gézéninde bulunduru-
lursa Turkiye'de laikligin, saghkh bir yoldan gelistigi pek
sdylenemezse de sadece kuvvete dayanan tepeden inme
yontemlerle gergeklestirildigini iddia etmek de haksizlik
olur. Sdylenebilecek tek sey laikligin, belli bir fikrT evrim
baglaminda, elitist bir yontemle halka empoze edildigi ve
bugiin hala giindemde bulunan sorunlan beraberinde tasi-
dididir. Devrimini 1789'da gergeklestiren Fransa'da bile
din ile devletin ancak 1905'te birbirinden ayrildigi distnd-
lirse islam lkelerinin bugiin icinde bulunduklan zorluk-
lar anlasilir. Bu soruna yeniden dénmek Uzere, simdi Turk
Devriminin laiklik ilkesini nasil yarirlige soktugunu goz-
den gegirelim.

83 Bkz. Pertev Naili Boratav, Folklor ve Edebiyat, c. 1, s. 328, istanbul, 1982. T.

Timur, Osmanli-Tark Romani, s. 46-49.

j' 296



Bir devrim her seyden 6nce toplumsal bir olay olduguna
ve ayricalikli-egemen bir sinifin varhgina son verdigine go-
re Turk Devrimi de bu konuda bir istisna olusturmuyor.
Turk devrimcileri ttm Kurtulus Savasi boyunca turlt iha-
netlerine tanik olduklari halife-sultanin, emperyalizmin
son bir manevrasiyla Lozan'a ¢agrildigini 6grenince bu ma-
kami hemen ilga ettiler. Bununla beraber, islam diinyasin-
da yine de bir olglide prestije sahip oldugu distnulerek
hilafet makami -pratikte geliskili bir durum yaratarak-
bir stire daha devam etti. Bir politik olgu olarak Tirk Dev-
riminin son eylemi 3 Mart 1924'te ¢ikarilan bir kanunla
hilafetin ilga edilmesidir. Ayni kanunla hanedan mensup-
larinin yurtdisina ¢ikarilmalari, devrimin toplumsal yonu-
nu teskil ediyor, saray cevresi ve isbirlik¢ilerinden olusan
ayricalikh bir oligarsi tarih perdesinden siliniyordu. Aslin-
da bu kolay olmamis, yeni dramatik gerilimlere yol agmis-
tir.

Mustafa Kemal Anadolu'ya gectikten sonra, "genis
cephe" ilkesi cercevesinde halife-sultani hi¢cbir zaman kar-
sisina almak istememisti. Tam tersine ayni espri i¢inde bir
prensin ulusal harekete katilmasini da arzu etmisti. Bu siI-
rada veliaht Abdulmecid efendi milli baskaldiriya sempati
duyuyordu ve soylentilere gore, sultana iktidari “"daha
muktedir" olanlara birakmasini dneren bir mektup yaz-
mist1.85 Hatta, yakinlarina gore, Mustafa Kemal onu 1920
Agustosunda Anadolu'ya davet etmisti. Veliaht Abdilmecit
efendi 6nce bu davete ¢cok sevinmis, fakat iki gin dusin-
dukten sonra "sultanin ve hanedan ailesinin durumunu

84 Hukuki durumun belirsizligi ve Atattrk'in sorunu nasil yorumladigi konu-
sunda Bkz. Dr. Bulent Daver, Turkiye Cumhuriyetinde Laiklik, s. 67-71, SBF
Yay., Ankara, 1955.

85 A.lJevakhoff, Kemal Atatlirk, s. 257, Paris, 1989.



sarsmamak icin" olumsuz yanit vermisti.86 Fransiz istihba-
rat Orgutinun ele gecirdigi bir mektuba gére M. Kemal
1921 Subatinda Abdulmecid'e "sultanlik™ 6nermis, yanit
yine olumsuz olmustu.87 Buna karsilik Abdulmecid'in oglu
Omer Faruk efendi 1921 Nisaninda tuiccar kiligiyla Anado-
lu'ya gecmis, inebolu'da Abdilmecid sanilarak cosku ya-
ratmis, fakat Sakarya zaferinden sonra artik katilimina ihti-
ya¢ duyulmamistir. Veliahtm, meclisin Aralik 1921 oturu-
munda okunan mektubuna cevap verilmesine dahi gerek
gorulmemistir.88 Fransiz arastiricisi Jevakhoffun eserinden
aktardigimiz ve hanedan ailesine mensup kimselerin tanik-
liklariyla Fransiz istihbarat ¢calismalarina dayanan bu bilgi-
ler aslinda olaylarin mantigina uygundur ve Mustafa Ke-
mal'in her turlG gicid ulusal dava ugruna seferber etme
konusunda ne kadar titiz oldugunu sergilemektedir. Fakat
dava kazanildiktan sonra butin ihanetleri belgelenmis bir
hanedanin yeniden tahtina oturmasina izin vermesi de her-
halde beklenemezdi.

Hilafetin kaldirilisi sirasinda asil buydk tepkiler yurt-
dismdan, ozellikle Hintli MUslimanlardan gelmistir. Hintli
Muslimanlar Milli Kurtulus Savasimiz sirasinda Kkitleleri
seferber etmeye, Londra'ya delegeler gondererek ingiliz
hiukimeti Gzerine baski yapmaya calismislardi. Hatta Gan-
di bile hareketi Ingilizlere karsi bir baskaldiri olarak gor-
mis ve Hint milliyetgiligine katkida bulunur distncesiyle
desteklemisti.89 1920'de Londra'ya Muhammed Ali'nin bas-
kanhginda giden Hilafet Delegasyonu'nun yaptigi gorus-
melerin metinleri yayinlanmistir. Bunlari tartismadan 6nce
bir noktayi belirtmede yarar gériyorum. Hintli Musliman-

86 Ayni eser, s. 257.
87  Ayni eser, s. 258.
88  Ayni eser, s. 259.
89 Gail Minault, The Khilafat Movement, New York, Colombia Univ. Press,



lann girisimleri Turkiye'de buyuk yankilar uyandirmistir.
Hilafet kaldirilirken soruna dini agidan bakmayan bir strt
insan dahi yeni kurulacak devletin bdylece buytk bir ma-
nevi destekten yoksun kalacagini disuniyorlardi. Arapla-
rin Turklere karsi gelisen milliyetciliginin bilincinde olan
cevreler ozellikle Hintli Muaslimanlar 6rnegini ileri sir-
muslerdir. Oysa Hintli Delegasyon'un gdrtusmeleri incele-
nirse durumun bu semaya fazla uymadigr goralir. Aslinda
1919'da kurulan Hilafet Komitesi Kurtulus Savasimiza kat-
kida bulunmak icin para toplamis ve ingiltere'ye karsi bas-
ki yapmak amaciyla ajitasyonda bulunan (grevler, boykot-
lar vb.) "gonulluler hareketi"ni o6rgutlemistir.90 Fakat
paralarin harcanis bicimi (bdyle durumlarda hep goérulda-
gu gibi) blayuk elestirilere ugramis, "gonulltler hareketi"
de 1921'den sonra zayiflamistir. Daha da 6nemlisi Lond-
ra'ya giden ve orada Lloyd George da dahil ingiliz yoneti-
cileri ile yapilan gérismelerde gerceklestirilmek istenen
amagtir. 19 Mart 1920'de Lloyd George ile gorisen Mu-
hammed Ali aynen sunlari sdylemistir: "Muslumanlar ola-
rak bizi ilgilendiren Hilafettir... Tarkler Araplar derecesin-
de sevgimizi kazanamazlar. Bitin istedigimiz Glkeyi tam
bir islam egemenligi altinda korumaktir."91 Yine Delegas-
yon Baskani Muhammed Ali 23 Mart 1920'de yaptigi bir
konusmada "Biz Tirklerin avukati degiliz, Hintlilerin avu-
katiyiz. Turkler adina konusmuyoruz, kendi adimiza ko-
nusuyoruz" demisti.92 Gorulayor ki dinin milliyetci bir
renk kazandigi bir dénemde, Hintli Muslimanlar asil ken-
di kavgalarini veriyorlar ve sempatileri de Turklerden ¢ok
Araplara gidiyordu. Zaten 1921'den sonra hareket gerile-

90 Gail Minault, age, s. 137.

91 Bkz. Recueil de Textes de la Délégation Indienne du Khalifat (Bes brosur) Pa-
ris, 1920. Ayrica Bkz. Foreign Affairs, Temmuz, 1920. Hintli Muslimanlarin
maddi yardimi icin Bkz. A. Muderrisoglu, age, s. 525-526.

92 Receuil de Textes, (4. brosir), s. 10.



meye baslamisti. G. Minault, 1924'te hilafet kaldirilinca
Hintli Maslimanlarin tepkilerini soyle 6zetliyor: "Hilafet-
cilerin bu olaya tepkileri, hareketin o6ncelikle Hindis-
tan'daki Muslimanlarin siyasi gelecegi ve dayanismasi ile
ilgili oldugunu goésteren bir delildir... Turkiye'deki duru-
mun gercekleri onlan pek ilgilendirmiyordu."93

Hilafetin kaldirilmasi Turkiye'de nasil karsilanmistir?
Atatirk bu radikal isleme yol acan -ya da bunu hizlandi-
ran- olaylari Soylev'inde anlatmistir. Buna gore ulusal ege-
menlik kavraminin uygulamaya konulmasindan sonra
"Halifelik" sifatinin ister istemez sembolik bir anlam tasi-
yacagi ortaya ¢ikmisti. Hilafet makamina secilen Abdulme-
cit Efendiye verilen talimatla, kendisinden "Muslimanla-
rin Halifesi" sifatindan baska bir sifat kullanmamasi ve
Muaslimanhk dinyasina yayinlayacagi bir bildiriyle yeni
"Tarkiye Ulusal Halk Hikimeti"ni ve onun "degerli calis-
malarim” 6vmesi, Vahdettin Efendinin "yaptiklari bir bir
sayllarak" kinanmasi ve yeni Turkiye Devleti'nin "kendine
0zgu nitelikleriyle yonetim bigiminin Turkiye halki ve bi-
tin Muslimanlik Dunyasi icin en yararll ve en uygun ol-
dugu(nu)" belirtmesi istenmisti.% Donemin 6nemli aydm-

93 G. Minault, age, s.169. Hilafetin kaldirilmasi Bati kamuoyunda (The Times
gibi bazi 6nemli istisnalar disinda) olumlu yankilar uyandirmistir. Le
Temps gazetesi Hilafetin tarihcesini vermis ve Tarklerin, Hilafetin kendile-
rine islam aleminde bir Ustiinlik saglamadidi, tam tersine ¢okisi hizlan-
dirdigi inancinda olduklarini belirtmistir (5 ve 7 Mart 1924).

L."Humanite'de "emperyalizm koalisyonunu yenen Turkler", diger Mus-
liman tUlkelere 6mek gosterilmistir (5 Mart 1924). Ayni gazetede "Mustafa
Kemal'in 'Demokratik’ Diktatérligine Dogru” bashikli yazida, Hilafetin il-
gasiyla, Turkiye'de "pozitivist kapitalizm déneminin basladigi” yazilmistir.
(7 Mart 1924) L'lUustration dergisi ise "Buyuk bir Hiristiyan gticiin hima-
yesinde olarak duislenen bir halifenin bir kuruntu” oldugu, "Turkiye'de Hi-
lafetin, Dlnya Savasinda monarsilerin ¢cokmesi gibi ¢oktugi ve Ankarah
Tarklerin onu oldirmedikleri, sadece 6lim vesikasini kaleme aldiklari”
kaydedilmistir (15 Mart 1924).

94 M. Kemal Ataturk, Soylev, c. I-I1, s. 377.



larmdan olan Abdulmecid Efendi, kendisi agisindan ¢ok
kucuk dustriacu bir belgeyi imzalamak istememis, dolayl
bir sekilde Ataturk'le pazarliga girmis, hatta bazi dédunler
de elde etmisti.9 Fakat Mustafa Kemal, halifenin kullana-
cagi sifatlar, giyim bigimi vb. gibi sembolik 6geler altinda,
devrimin 6zuayle ilgili bir kavga potansiyeli sezmisti. Bili-
yordu ki "onun (Abdulmecid'in) halife sam ile padisahlik
yapmasi igin gerekli ortam ve kosullan hazirlayip saglaya-
bileceklerini tasarlayan kimseler"9% mevcuttu. Bu kavga,
belki Ataturk'in tahmininin de Ustiinde boyutlarda, daha
sonra patlak vermistir. Fakat bu iktidar kavgasini saltanat
ve hilafet alanina indirgemek son derece yanlis olur sani-
yorum. Ulkenin ustiinde kara bulutlar dolasirken hayatla-
rini tehlikeye atarak Mustafa Kemal'in yaninda yer alanlar
"saltanat"m nesnel islevini herhalde gérmuslerdi. Onlari
"Amasya Tamimi" ile baslayan kavganin gercek niteligini
kavrayamamis olmakla suclamak haksizlik olmaz mi1? Sal-
tanata bagh olsalar bile -ki bazi komutanlar bunu ifade et-
mislerdir- ulusal egemenlikle catismayacak, tarihi sembol
niteliginde bir saltanati dusluyorlardi. Asil kavga ittihatg
despotizm ve Sevr'den sonra kurulacak yeni rejimin niteli-
gi ile ilgili olmustur. Bu ylizden partilesmelere, yasaklama-
lara, Takriri Sukdn Kanununa, suikastlere ve istiklal Mah-
kemelerine varan bu catisma "diktatorlik” ve "6zgurluk"

95  Ayni eser, s. 378. (Umegin "Misliimanlarin halifesi" sifatina ilaveten
"Kutsal Mekke ve Medine'nin Hadim-ulI'haremeyni" sifatim kullanabilece-
gi, elestirisinde Vahdettin'in adini kullanmamasi gibi 6dtnler).

96 M. K. Ataturk, Soylev, c. I-11, s. 379. Bizzat Abdulmecid'in davranisi da,
Ataturk't dogrulamistir. Son halife, ilga kararindan sonra Vakit gazetesine
(5 Mart 1924) "Madem ki millet emretmis...” diye tevekkulli beyanlar ver-
mis, fakat isvigre'ye gectikten sonra "Seriati inkar eden bu batil karari yok
saydi§ini", "uygun bir yer ve zamanda islam cemaatinin en yetkili lider ve
temsilcileri ile bir toplanti yapmayi distindigiuni ve bu konudaki 6nerile-
ri bekledigini®, islam alemine ilan etmistir. Bkz. Son Halife Abdiilmecid’in
Turkiye'den Ayrilisi, No: 63, Tarih ve Toplum, Mart 1989.



kavramlari etrafinda cereyan etmistir. Seriat¢l cephenin la-
iklige tepkisine gelince, bu tahmin edilebileceginden ¢ok
daha sinirli olmustur. Kurtulus Savasi'ndan sonraki do-
nemde Turk kimliginde ulusguluk ve ulusallik, islamcili-
gin ondne gegcmis ve bu radikal devrim sanildigindan fazla
kabul gérmustir. Bununla beraber Tirkiye'de laikligin ¢o-
zum tarzi Bati'daki gibi Aydinlanmanin, bir kdltar devri-
minin sonucu olmamistir. Bu yUzden laiklik sorunu, Kkarsi
akimlarla beraber, ikinci Diinya Savasi'ndan sonra yeniden
gundeme gelmis ve 6zellikle son on, on bes yil icinde tim
islam duinyasini sarsan boyutlar kazanmistir.

Devrim, Radikalizm ve ideoloji

Turk Devriminin dikkatli bir gbzlemcisi "Turkiye'de 1922
ile 1928 arasinda olup bitenlerin diinyada bir benzeri yok-
tur"97 diyordu. Kemalist rejime uzun yillar hukuk danis-
manhgdi yapmis bir baska Batili da sunlari yazmisti: "24
Temmuz 1923'te Turk temsilcileri barig anlasmasini imza-
layarak Lozan'dan dénduklerinde devrim sézcugi kullanil-
madi, fakat derhal girisilen eylemler gosterdi Ki gergekte
islam dunyasinin o giine kadar hi¢ gérmedigi bir devrim
yapiliyordu."9 Bu radikalligin anlami nedir?

Devrimler sadece ortadan kaldirdiklari toplumsal si-
niflar ve ideolojiler gercevesinde degil, bizzat onu gergek-
lestirenler arasinda da buyuk sorunlar yaratirlar. Bir top-
lumsal dizenin ve onu mesru kilan dinya goértsinin
radikal bir bicimde degistirilmek istenmesi, bu devrimi ya-
panlarin da ani bir kimlik degistirmesi anlamini tasir. Bu
ise, ne kadar hazirlikh olurlarsa olsunlar, bunalimlara, psi-
kolojik krizlere yol acar. Devrimlerin sosyalpsikolojisi ya

97 P. Gentizon, age, s. VII.
98 Léon Ostrorog, The Angora Reform, s. 70, Londra, 1927.



da psikanalizi yeterince islenmemis bir konudur. Marx,
1848 devrimini gozleyerek bu planda ilging saptamalar
yapmisti. Burada bir parantez acalim.

Kokl toplumsal dénusimler tim toplum katmanla-
rinda bir endise, bir Grkuntt yaratirlar. Boyle dénemlerde
"bGtan 6lmus kusaklarin gelenegi, buyuk bir agirhikla, ya-
sayanlarin beyinleri Uizerine ¢oker. Ve onlar kendilerini ve
seyleri, bir baska bicime donusttirmekle, tamamiyla yepye-
ni bir sey yaratmakla ugrasir gértindiiklerinde bile, 6zellik-
le bu devrimci bunalim c¢aglarinda, korku ile ge¢cmisteki
ruhlari kafalarinda canlandirirlar, tarihin yeni sahnesinde
o saygideger egreti kilikla ve baskasindan alinma agizla or-
taya ¢citkmak Uzere onlarin adlarini, sloganlarini, kiliklarini
alirlar. iste bunun gibi, Luther havari Paul'in maskesini
takindi, 1789-1814 devrimi art arda, 6nce Roma Cumhuri-
yeti, sonra Roma imparatorlugu giysisi icinde kurum satt
ve 1848 Devrimi, kimi 1789'un kimi de 1793'Un ve
1795'in devrimci geleneginin taklidini yapmaktan ote bir-
sey yapamadi"9 Marx eski dualari okuyan kahramanlarin
kendi c¢aglarinin islevini nasil yerine getirdiklerini Fran-
sa'dan 6rneklerle agikladiktan sonra ingiltere'de benzer bir
siirecin ¢ok daha 6nce tamamlandigini hatirlatir; "Yzyil
once, gelismenin bir baska asamasinda, Cromwell ve Ingi-
liz halki, kendi burjuva devrimlerine gerekli olan dili, tut-
kulari ve hayalleri, Ahdi Atik'ten almislardi. Ger¢gek amaca
varildigi zaman, yani Ingiliz toplumunun burjuva toplu-
muna dénusimi gergeklesince, Locke, Habakuk'un aya-
gini kaydirip onun yerini aldi"100 Devrimin bir ¢esit "ko-
lektif bilincalti"m ortaya koyan bu c¢ozimlemeyi Turk
Devrimi agisindan da sorgulayabilir miyiz?

99 Karl Marx, Louis Bonaparte'in 18. Brumaire'i, Cev. Sevim Belli, Sol Yayin-
lan, s. 14-15, Ankara, 1990.
100  Ayni eser, s. 15.



Atattrk'in Milli Kurtulus Savasi boyunca saltanat ve
hilafete karsi cephe almadigini, konusmalarinda islam tari-
hinden bol bol 6rnekler verdigini, 1921 Anayasasi dolayi-
siyla yaptigi aciklamada bile "bir prensip olarak makami
hilafet ve saltanati kabul ediyoruz" dedigini daha 6nce be-
lirtmistim. Aslinda "halk egemenligi" gibi devrimci bir fik-
ri de isledigi bu konusmalar iki ihtiyaca yanit veriyordu.
Birincisi, devrimci bir taktik ¢ercevesinde bir genis cephe
gerceklestirmekti. Belki de tamamlayici nitelikteki ikinci
ihtiya¢ ise, Marx'm deyimiyle "yasayanlarin beyinleri Gze-
rine blayuk bir agirlikla ¢oken, bitin 6lmas kusaklarin ge-
lenegi"ni sarsmadan, yumusak bir gegisi saglamakti. Ata-
tark'an bu nitelikteki konusmalarina en iyi drnek olarak 1
Aralik 1921'de yaptigi konusmayi gosterebiliriz. Atatiirk
bu konusmasinda meclisin (ve dolayisiyla kendisinin) yet-
kilerini kisitlamaya yo6nelen10l karsidevrimci bir egilimi
frenlemeye calisirken resmi Osmanl tarihi ile de hesaplas-
mak zorunda kalmistir. Fakat bu hesaplasmayi yaparken,
Osmanl kolektif bilingaltini olusturan "kurucu efsaneler"e
de yer vermeye 6zen goOstermistir. Bu yuzden bu dnemli
sdylevdeki ana temler Uzerinde bir miktar durmak istiyo-
rum.

S6z konusu kanun 6nerisi meclis baskammn yetkileri-
ni "Heyet-i Vekile" lehine kisiyor ve onu bir "tasdikg¢i”, M.
Kemal'in deyimiyle bir "posta muvezzii*102 durumuna so-
kuyordu. Bu yondeki maddeler, kendini TBMM ile 6zdes-
lesmis hisseden M. Kemal Pasa da, ikinci Mahmud'tan iti-
baren girisilen "islahat" hareketlerinin elestirisini yapmak
ihtiyacini dogurmustu. Bu elestiriyi "taklitcilik" ve "mem-
lekette isyan ocagini kértiklemekte olan anasin gaynmusli-

101 23 Nisan 1920 rejiminden sonraki Anayasa gelismeleri i¢in Bkz. Bulent
Tanér, Osmanh-Tark Anayasal Gelismeleri, istanbul, Der Yayinlan, s. 181-
234, 1992.

102 Atatirk'iin Soylev ve Demegleri, I, istanbul, Maarif Matbaasi, s. 187, 1945.



meyi memnun etmek (i¢in), bunlarin memnuniyetini ilti-
zam eden (gerekli géren) Avrupa'nin ve garbin karsisinda
birsey yapmak"103 zorunlulugu cergevesinde toplayan M.
Kemal daha sonra s6zt Mesrutiyet hareketine ve Kanunu
Esasi'ye getirmistir. Atatirk'e gére Mesrutiyet fikri Avru-
palllarin Osmanli Devleti'ni "tahti vesayete" (vesayet alti-
na) almaya karar verdikleri bir sirada ortaya ¢ikmisti. Dev-
rim onderi soyle devam ediyor: "iste o zaman, efendiler,
bir pasanin riyasetinde tc¢l Hiristiyan olmak tizere on alti
memur, on ulema ve iki askerden murekkep bir heyet Ba-
blali‘de toplandi (elindeki Kanunu Esasi'yi gOstererek) ve
bu kitabi yazdi. Bu kitap milleti memnun etmek icin, mil-
letin arzu ve (gercek emelleri) icin (yapiimamistir). Efen-
diler bu kitap dismanlarimizi muvakkaten olsun memnun
etmek gayesini gézetmis bir kitaptir... bu kitabin mahiyeti-
nin millet ile, hékimiyet ile, iradei milliye ile hi¢ alakasi
yoktur."104 Ataturk'd okumaya devam edelim: "Efendiler!
Sultan Hamit bu kitaba dayanarak bu kitapta bahsolunan
hukuka dayanarak, ve bu kitaba bakarak aldanan milletve-
killerini dagitti. Ve 33 sene bu milleti kdle gibi istihdam
etti! Nihayet zavalli millet tekrar istihsali harriyet icin, ha-
kimiyetin istihsali i¢in yeniden calismaya basladi... Niha-
yet 324'te (1908'de) tekrar ilani hirriyet istedik mesrutiyet
istedik, hékimiyeti milliyemizin tecellisini istedik. Sultan
Hamit derhal bu kitabi bize gosterdi: "Pekala bu kitabi mi
istiyorsunuz? Maksadiniz bu kitap midir? Aliniz, verdim!”
dedi."105 Sonra? Sonra 31 Mart ayaklanmasi, dokulen kan-
lar, Abdilhamit'in tahttan indirilmesi vb. Aslinda degisen
birsey yoktu. "Efendiler! Bu kitabin huktumleri cari olduk-
¢ca memleket ve milletin tzerinde istibdat ve mutlakiyetin

103 Ayni eser, s. 199.
104  Ayni eser, s. 200.
105 Ayni eser, s. 200-201.



devam etmesine engel olacak higbir kuvvet yoktur. Bu Ki-
tabin kuvvetini ya bir adam kullanabilir veya o adami elin-
de kullanabilecekler kullanabilirler."106 Sultan Resat bu ik-
tidari kullanamayacak "tabiat ve hilkatte" oldugundan
devlet yonetiminde mutlakiyet idaresi "ayni birka¢ kisi ta-
rafindan senelerce bu memleket ve millete tatbik edilmis-
tirl Nihayet efendiler Sultan Mehmet yerine sultani hazir
geldi. Sultani hazir (Vahdettin) bu kitabin selahiyeti dahi-
linde verdigi hukuku derhal kullanmakta kusur etmedi.
Derhal burada kendine verilmis hukuku sahaneyi kullana-
rak milletin vekillerini kapi disari etti!"107 Bu ilgin¢ acikla-
may! izlemeye devam edelim: "Ne oldu sonra efendiler! Er-
zurum Kongresi oldu, Sivas Kongresi oldu ve bu kongre-
lerde toplanmis olan insanlar millet namina dedi ki "Hayir,
biz milli hadkimiyetimizi isteriz, milli irademizi kullanaca-
giz! Nasil? Yine bu kitabin hitkimlerini tatbik ile kullana-
cagiz." (Sultanin gorisil) su yolda idi "Sahi mi séyliyorsu-
nuz? Kabul ettik!" Millet yine bu kitaba bdyle bakarak,
cocuklarin sekere bakip aldandiklari gibi aldanarak vekille-
rini Istanbul'a génderdi. Ne oldu efendiler? (Malta'ya sesle-
ri) iste efendiler! Bu kitap yapildig sirada Hariciye naziri
olan zatin Avrupa devletleri sefirlerine yazdigi bir yazida
dedigi gibi, padisah ile milletin karsilikli taahhiidiine daya-
nan bir kitaptir. Mukavelenamedir... Bir palavradir efendi-
ler (alkislar)."108 "Bu kitabin son rolu millet vekillerini,
saltanat ve hilafet makaminda bulunan zatin en buyudk
dismanlarla ittifak halinde, dagitmasiyla nihayet bulmus-
tur. Ve onun Uzerine milletimiz ¢ocukcasma aldatmaktan
ibaret olan bu hareketi artik tekrar etmemeye tévbe ve is-
tigfar etmistir ve bu defa hakikaten kuvayi milliyeyi amil ve

106  Ayni eser, s. 201.
107  Ayni eser, s. 201.
108  Ayni eser, s. 202.



iradeyi milliyeyi hakim kilmak tzere (altini biz ¢izdik) yuk-
sek heyetinizi buraya gondermis ve bugunki hikimet
seklimizi tayin, tesbit ve bugtinki faaliyet seklini vazeyle-
mistir."109 Atatirk'ten aktardigim ve belki de bazi okuyu-
cularima uzun gorinecek bu aciklamalar son derece
onemlidir ve aslinda tamami okunmalidir.110 Cunkd bir
devrim sadece egemen konumdaki bir toplumsal sinifin
ayricaliklarina son vermekten ibaret degildir. Onun bu ay-
ricaliklarint mesru kilan dinya gérusini ve siyasal meka-
nizmalari da yok etmeyi zorunlu kilar. Atatirk bu ¢éztim-
lemesinde iste bunu yapmakta ve Osmanli oligarsisinin
ayricaliklarini mesrulastiran "resmi tarih”i ¢trutmektedir.
Bugun Turkiye'de egemen olan, okullarda okutulan tarih
anlayisi Ataturk'in Mesrutiyet Anayasasini "kara Kkitap”
olarak niteleyen bu ¢6zimlemesine ne derece uygundur?
"Resmi tarih" adi altinda, siddete indirgenmis bir "Jako-
benlik" sayilan Kemalizmi elestirenler, aslinda bazan bi-
lingli bazan da bilingsiz olarak "devrim" fikrine saldirmak-
tadirlar.

Turk Devriminin radikalliginden ve radikal diizen de-
gisikliklerinin kolektif psikolojide yaratti§i rahatsizliklar-
dan s6z etmistim. Simdi bu konuda bazi sorular sorabilir,
bazi g6zlemlerde bulunabiliriz. Turk Devrimi "Osmanli bi-
lingalti"ni ne Olctide sarsmistir? Turk Devriminin "Haba-
kuk"lari, "havari Paul"leri ve "Roma imparatorlar" kimler
olmustur? Bu konuda ilgin¢ bir tabloyla karsilasiyoruz.
Gercekten Atatirk bir yandan “"resmi tarih” yazimini en
agir bir sekilde elestirirken, devrimin amagladigr "ulusal
kimlik"e tarihi dayanaklar ariyor ve psikolojik planda "su-
reklilik icinde degisiklik" taktigiyle hareket ediyordu. Bu

109  Ayni eser, s. 202.

110 Ataturk bu goraslerim baska konusmalarinda da islemis ve Osmanli Dev-
letinin yan somurgelesme strecini ¢cozimlemistir. Bkz. Sdylev ve Demeg-
ler, 11, s. 99-112, 1952,



konuda saltanatin yikilmasi vesilesiyle yaptigi ve Turk mil-
letinin "tarihi derinligi"nilll sorgulayan konusmasi bize
onemli ipuclari vermekedir. Atattrk'e gére bu konuda iki
Olctt bulunmaktadir. Bunlardan birincisi "tarih dncesi de-
virler"e ait 6l¢ittir. Bu baglamda "Tudrk milletinin ilk ced-
di Turk namindaki insan, ikinci, ebulbeser Nuh Aleyhis-
selamm oglu Yafesin oglu olan zattir."112 Atatirk tarihin
bu ilk devirleri icin "belge" konusunda pek hosgoruli dav-
ranmak gerektigini, dolayisiyla bu 6l¢litiin efsanevi niteli-
gini de belirtiyor. Fakat asil vurgulanmasi gereken nokta
Atatirk'iin bu yaklasimiyla Osmanl kimligini tek tanril
dinlerin ortak kaynagina baglayan alan iginde kalmasi-
dir.113 Fakat "en kati ve en maddi tarihi delillere dayana-
rak"114 Turk kimligi arayisinda "on bes asir evvel Asya'nin
gbbeginde muazzam devletler teskil etmis" kavimlerden
baslayarak ve bu kavimi "ylzi nurani, sézi ruhani, rust ve
reviyette bedelsiz, s6ziinde sadik ve halim ve muruvetce
saire faik olan Muhammed Mustafa"nin ilahi ilhamiyla do-
nattiktan sonra, kahramanlarini siraliyor: Meliksahlar,
Cengizler, Selguklar, Osmanlar vb.115 Ataturk bu radikal
dénemecte, Tanzimat'a kadar egemen tarih anlayisinin si-
nirlari cercevesinde seyretmektedir. Biliyoruz ki, hayatinin
son yillarinda bu cerceveyi de asip, Turkleri dar bir etnik
temelden kurtararak, evrensel bir boyuta kavusturmaya ca-
lisacaktir. Buglin bircok tarihginin alay ettigi dil ve tarih
tezlerinin Kemalist rejimin yeni bir déntusuimuyle, yeni
"kurucu efsaneler" arama ihtiyaciyla yorumlanmaya calisil-
masi daha dogru bir yaklasim olmayacak midir?

111 Séylev ve Demegler, c. I, s. 261-271.

112 Sdylev ve Demegler, c. I, s. 261.

113 Bu konuda bizim Osmanli Kimligi, s. 77-80, imge Kitabevi Yayinlan, 1998.
114  Soylev ve Demegler, I, s. 261-262.

115  Ayni eser, s. 269.



Devrim kavrami ve olgusu ister istemez kokten bir davra-
nisi, o da bir tepkiyi, toplumsal bir direnci ¢agristirir. Her
devrimin bir Termidor'u, bir karsi devrimi yok mudur?
Tarihi gelisme diyalektik celiskiler icinde gerceklesmiyor
mu? Turk Devrimi ne gibi direnclerle nasil bir karsidevrim
potansiyeli ile karsilasmistir? Bu agidan bakilirsa Tirk
Devriminin tarihte en buyuk gugclukler iginde gercekles-
mis devrimlerden biri oldugu kolayca gorulur. Atatirk'iin
bir diplomat, bir asker, bir taktisyen olarak biayiklugu bu-
radadir. iceriden ve disaridan biiyiik bir disman koalisyo-
nu ile karsilasan bir hareketin, kademeli ittifaklar cergeve-
sinde, giderek buylUyen bir cephe tabaninda adim adim
zafere ulasmasi evrensel bir basan érnegi olarak selamlan-
mistir. Eger ittihatcilarin lekeledikleri Tiirk sifati 1930'lar-
da yeni ve taze bir sayginlik kazandiysa, bu basta Mustafa
Kemal olmak tizere bir avu¢ devrimcinin eseridir.

Mustafa Kemal her devrimin bir Termidor'u oldugunu
bilmiyor degildi. Bu konuda 1923 yili baslarinda yaptigi
bir konusmada sunlari séylemisti: "Milletimiz, ¢ bucuk
senelik bir zamana sikistirilmasi imkani olmayan ¢ok bu-
yuk bir inkilabin amili olmustur. Gergekten asirlardan beri
tabi olmaya alistigimiz bir idare seklinin haricine ¢ikarak
dunyada benzeri bulunmayan bir devlet kurduk. Fakat bu
yeniligin mutlaka makds (karsi) bir hareketi icabettirecegi-
ni hatirimizdan ¢ikarmamak lazimdir. Bu harekete 6zel ta-
biriyle "irtica" derler. Yaptigimiz isler ve aldigimiz netice-
lere gore bu gibi irticalara her vakit intizar olunabilir. Kan
ile yapilan inkilaplar daha muhkem olur, kansiz inkilap
ebedilestirilemez. Fakat biz bu inkilaba vasil olmak i¢in Iu-
zumu kadar kan doktuk. Bu kanlarimiz, yalniz muharebe
meydanlarinda degil, ayni zamanda memleketin dahilinde



de dokuldi. Biliyorsunuz ki Hendek'te, Bolu'da, Konya'da,
Yozgat'ta vesair memleketimizde birgok isyanlar vukua gel-
di. Ve bunlarin hepsi tenkil edildi. Sayani temennidir ki,
bu dokulen kanlar kafi gelsin ve bundan sonra kan dokul-
mesin. Mesut inkilabimizin aleyhinde fikir ve his tasiyanla-
r1 tenvir ve irsat etmek (aydinlatmak) munevverlere diisen
milli vazifelerin en muhimi ve en birincisidir."116 Goérulda-
gu gibi bu konusmasinda, Atatiirk, her devrimin "mutlaka
karsi bir hareketi" doguracagini soyliyor ve basvurulan
siddeti de bir "karsi siddet" sinirlari iginde dustunuyordu.
Karsi devrim (irtica) ve karsi siddet kacinilmazdi.

Devrimlerin, devrimcilerin sahsinda kana bogulmasi
girisimleri toplumsal tarihin klasiklesmis senaryolarindan
biridir. Bu baglamda Tirk Devriminin de Mustafa Kemal'in
sahsina yonelen suikastler igcinde gelistigini goriyoruz.
Atatirk'e suikast tasarilari daha Samsun'a gitmek Uzere
Bandirma vapuruna binecegi sirada baslamisti. "Vapurun
Karadeniz'de Batirilacagi"117 soylentileri daha o sirada
kulagina fisildanmisti. Atatiirk bu konudaki anilarini anla-
tirken "Bu ihtimal mantiki idi. Ancak artik benim igin ya-
kalanmak, hapsolmak, surulmek, dusunduklerimi yap-
maktan menedilmek, hepsi 6lmekle musavi idi."118 diyor.
Devrimcileri vururlar! Bunu biliyordu. Devrim derinlestik-
ce ve onun ulusal egemenlige dayanan 6zU ortaya ¢iktikca
suikast girisimleri de ciddilesiyordu. Daha Amasya Tami-
mi'nden itibaren ulusal egemenlikle ilahi egemenligin, do-
layisiyla saltanat ve hilafetin uyusamayacagdi anlasiimisti.
Atatirk'e en buyuk saldirilar hilafetin kaldirilmasi, daha
dogrusu bu yondeki gidisin sezilmesiyle geldi. ingiliz em-
peryalizmi bu konudaki rahatsizli§i zamaninda yakalamis
ve daha 1921 Mayisinda bir ajanini, Mustafa Kemal'i éldur-
116  Sdylev ve Demegler, 11, s. 68.

117 K. Atatirk Anlatiyor, s. 150.
118  Ayni eser, s. 150.



mekle gorevlendirmisti. Ingiliz istinbarat 6rgiitiine bagli
olan ve Mustafa Sagir takma adim tasiyan bu ajan taninmis
bir Hintli Masliman aileye mensuptu. Ailesinin isminin
gizlenmesi karsiliginda Ingiliz emperyalizminin tim oyun-
larini aciklayan M. Sagir daha 6énce Misir ve Iran'da calis-
mis, Afganistan'da da bir emiri 6ldirmistu. Davayi izleyen
ve onun "en giizel Oxford ingilizcesiyle kaleme alinmig"
itiraflarini okuyan bir Fransiz gazeteci "bu Islam camiasi
oniinde Ingiltere Dogu politikasinin timunin yargilanma-
siydi"119 diyor. Bu politikayi sultan ve Damat Ferit'le isbir-
ligi halinde bir Ingiliz subay kligi ydnetiyordu.

1922 sonlarinda Halifeligin kaldirilmasi gindeme ge-
lince Kemalist saflar arasinda da boéliinmeler basladi. Bu
bélunmeler inan¢ ayriliklarindan mi, kisisel rekabet ve ce-
kememezliklerinden mi, yoksa sinifsal ¢ikarlardan mi kay-
naklaniyordu? Bunlarin hepsi de rol oynamistir ve bireysel
planda ayri ayri incelenmelidirler. Yalniz dikkati ceken
nokta, daha sonra Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi adi
altinda orgutlenecek olan muhalefet akiminin en 6nde ge-
len isimlerinin bu asamada hilafetten yana tavir almalari-
dir. Bu muhalefet kendini hilafetin geleneksel islevi ve
"manevi hazine" olusu fikriyle savunuyordu. Ayrica hilafet
Tarklerin elinden g¢ikarsa, 5-10 milyonluk Turk Devle-
ti'nin "Alem-i Islamda, hicbir 6nemi kalmayacadi"120 ileri
119 B. G. Gaulis, Angora..., s. 242-247. Yazara gore, Sagire Hindistan Hilafet

Komitesi, ingilizlerle ishirligi saglamak i¢in 10 milyon sterlin vermisti. Bu-

nun bir bucuk milyonu Roma'da bulunuyordu. Anlasma halinde hemen M.

Kemal'e verilecekti. Ayrica Bkz. Hanns Froembengen, Atatiirk, a Biography,

Londra, 1939, s. 142-143. Bulent Gékay'in bulgularina gére, Mustafa Sa-

gir'in planini Sovyet istihbarati istanbul'da 6grenmis ve Tirk yoneticilere

iletmistir. Bkz. Mustafa Sagir Olay! ve Sovyet istihbarat Teskilati, Tarih ve

Toplum, Haziran, 1993. Ayrica, ayni yazann Ankara'da Bir ingiliz Casusu,

baslikli yazisi. Tarih ve Toplum, Subat 1992.

120 Bu konuda Bkz. Segil Akgun, Halifeligin Kaldirilmasi ve Laiklik, Ankara,
Turhan Kitabevi, s. 139. H. Cahit de Tanin'de "Halifeligi Turkiye hudutlari
disinda ¢ikarmak intihardan farksizdir." (11 Kasim 1923) diye yaziyordu.
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suruluyordu. Bunun disinda Ataturk'iin sahsinda "dikta-

torlige" gidis tehlikesi acikca yaziliyor ve "Hakimiyeti Mil-

liye idaresinin" sarsilacagi soyleniyordu. Daha kongreler-

deki baskanlk secimlerinde, Kemalist kadrolar arasinda
baslamis olan bu kutuplasmanin toplumsal anlami neydi?

Bu muhalefeti toplumsal bir olgu olarak degerlendirirsek,

ister istemez sinifsal ¢ikarlara dncelik vermek zorundayiz.

Siyasal egemenlikten ayrilmis bir hilafetin bile eninde so-

nunda bir iktidar merkezi haline gelecegi acikti ve Abdiil-

mecit gibi aydin bir halife dahi daha goérevinin baslangicin-
da bazi ¢ok 6nemli isimlerin destegini arkasinda hisset-
misti.12l Abddlmecit'in kisa hilafeti halifeligin, o makami

isgal eden kisinin 6znel amaglarini asan nesnel bir islevi ol-

dugunu ortaya koymustu. Hilafet, Tirk Devriminin tasfiye

etmekle yukimliu oldugu Osmanl oligarsisinin simgesiydi.
Turk Devriminin temelindeki sinif kavgasi, Anglosak-

son kokenli "modernlesmel kuramcilarinda "segkinci”
(elitist) bir yaklasimla yorumlanmistir. Cogu E. Shills'den
ilhamini alan ve bir kisim Tuark toplumbilimcilerini de et-
kileyen bu goértse gore, XIX. yuzyilda baslayan Osmanli
"modernlesmesi” sonunda "bir askeri oligarsiyi ve Kema-
lizmi yaratmistir."12 Atatlrk'iin tarihi yorumuna tama-
men ters dusen bu analiz Kemalist rejimin devrimci atili-
mimn sinirlarina geldigi ve yeni bir burjuvazi yarattigi
donemden itibaren emperyalizmi mesrulastirici bir islev
gOérmustur. Tuark Devrimini sinifsal temellerinden soyut-
lanmis bir "se¢kinler kavgasi" olarak gdren bu yorum nes-
nel nitelikten tamamen yoksundur.

121 S. Akgin, ayni eser, s. 136-138. Aynca Bkz. Mehmet Emin Bozarslan, Hila-
fet ve Ummetgilik Sorunu, istanbul, Ant Yayinlan, s. 104-105, 1969.

122 David E. Apter, The Politics of Modernization, s. 153, Londra-Sikago, 1967.
Aynca Bkz. E. Shills, Political Development in the New States, Granvenhage,
1962, Samuel P. Huntington, Political Order in Changing Societies, s. 257,
Yale University Press, 1970. C. H. Dodd, Political Development, s. 40, Lond-

ra, 1972. S. Eisenstadt; Tradition, Change and Modernity, s. 84, New York,
1973.



Atatirk Osmanh oligarsik ydnetici sinifini tasfiyeye
yonelik devrimci hareketinde, radikal bir tarih yorumuna
paralel olarak, Hilafeti kendi ideolojik cercevesi iginde de
notralize eden bir yonteme basvurmustur. Bu amagla ¢ag-
das dusiunceli ulema ve dustunurlerden olusan bir komis-
yona uzun bir rapor hazirlatmis ve Gazali, Buhari, Nesefi,
Maverdi, Taftazani ve Davvani gibi islam klasiklerine da-
yanarak, Halifeligin ulusal egemenligin Ustiinde olamaya-
cagi fikrini ortaya koymustur.123 Fakat bu da ¢esitli neden-
lerle hilafetten yana olanlari yatistirmamis ve kavga derin-
lesmistir. Hilafetin kaldirilmasindan bir yil dnce, ittihatci-
lara da karsi olan bir milletvekilinin yazdigi su satirlar gu-
niin havasini iyi yansitiyor: "Paga'nin ittihat ve TerakKki ile
anlasip anlasamamasi meselesi hald bir sarahat ve vuzuh
iktisab edemedi, ittihatgilar pek supl (esnek) adamlardir,
icabinda her sekle girebilirler. Binaenaleyh bugtin Pasa it-
tihatcilarla birlesirse akibet bir Mahmut Sevket Pasa olma-
ya mahkdmdur. Zamani geldi mi ittihat¢ilar onu bir en-
combrement (engel) addederek istiskal edip bir tarafa
atarlar, yahut bir kursun ile ecarter ederler (yok eder-
ler)."124 Gercekten de Lutfi Fikri Bey'in gorisleri dogru
¢tkmis, sinifsal bir muhalefet birkag yil sonra Atatirk't bir
kursunla yok etmek girisiminde bulunmusdur.125 Dersim
milletvekilinin gézlemi, izmir suikasdinin Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasi'nm kapatiimasiyla agiklanamayacagi-
na bir taniklik teskil etmiyor mu? Kemalist rejimi bir dik-

Bkz. Revue du Monde Musulman, 1925, c. 59. Bu, konuda 6zet ve ek bilgiler
icin Bkz. Halil inalcik, The Caliphate and Atatiirk inkilap, Belleten, c.
C.XLV1, No: 182.

124 Lutfi Fikri Bey'in Gunlugu, s. 140, istanbul, 1991.

125 Ugur Mumcu, Gazi Pasa'ya Suikast, 1992. Tabloyu tamamlamak Uzere, sui-
kastlere ek olarak, M. Kemal Pasa'nin istanbul hiukiimetince idama mah-
kam edildigini de animsatalhim.



tatorltk olarak elestiren yazarlar, onu éldirmeye c¢alisanla-
rin "demokrat" olduklarini savunabilirler mi?

Tiurk Devriminin Sinirlari

Turk Devrimi Osmanli oligarsisine karsi bir siniflar koalis-
yonu tabaninda ydratilmastd. Osmanh yodnetici sinifinin
tasfiyesinden sonra yeni ihtilaflarin gindeme gelmesi kaci-
nilmazdi. Balkan Savaslarindan itibaren seferberlik halinde
yasayan bir ulus cumhuriyet rejimine gecgerken buytk bir
fakirlik icindeydi. Bu baglamda siniflararasi celiskiler fazla
hissedilmiyor, "halkcilik" ilkesinin sinif farklarina karsi
kullanilmasi bir él¢iide inandirict oluyordu. i¢ tasarrufun
zaten ¢ok az oldugu bir Ulkede, yabanci sirketlerin satin
alinmasi, dis borglarin 6édenmesi ve 1929 dinya buhrani-
nin etkileri iktisadi kalkinma icin buyudk bir engel teskil et-
mislerdir.126 Fakat 1930'lardan sonra yeni y6netici zimre-
nin zenginlesme sirecine girmesi "halkcilik"m gelecegi
bakimindan anlamli ipuclari veriyordu. Ger¢i devrim cos-
kusu bitmemisti ve Ataturk 1931'de Turk Ocaklarini kapa-
tarak Halkevlerini kurmak suretiyle bu coskuyu o6rgutle-
mek istemisti. Ayni yoénde, ampirik bir ilke olarak ortaya
¢tkan "devletcilik" politikasi da kit kaynaklan seferber et-
meye calismistir. Her seye ragmen, 1930'larda uluslararasi

126  Kont Sforza. Savas sonrasinda Turkiye'nin karsilastigi gucluklerle ilgili su
yorumu yapmistir. "Mustafa Kemal en buyuk hatay! -tam bir Turk olarak-
iktisadi hayatta yapti. imparatorlukta tim ticareti tekeline almis olan
Rumlara ve Ermenilere guvenemedigi igin, onlari kovunca ceplerindeki
paranin Turklere gececegini sandi. Rumlarin ve italyan, Fransiz asilli le-
vantenlerin ticari dehasinin yuz yillik geleneklerin ve ¢alismanin urand
oldugunu dikkate almad:." Dictateurs et Dictatures..., s. 218. Kont Sforza
bu konuda, bizzat temsil ettigi emperyalizmin ve gayrimislim halklarin
sorumlulugunu hi¢ hesaba katmamistir. Ayrica bu boslugu Yunanis-
tan'dan gelen Turk muhacirlerinin bir 6él¢lide doldurdugu olgusunu hesa-
ba katmamistir.



planda Kemalist rejimin imaji ¢cok parlakti ve bu dénemde
yeni Turkiye hakkinda 6vicu bir strt eser yayimlanmistir.
Sovyetler Birligi ile dostluk ve Balkanlarda denge temeline
dayanan dis politika da bu parlak imaji pekistiren dnemli
bir etkendi. Tirk Devriminin sinirlarina gelindiginin ilk
belirtileri de dis politikadaki dontstimlerde ortaya ¢ikma-
ya baslamistir.

Lozan Antlasmasi'nin en gug ¢6zulen sorularindan bi-
ri BoJazlarin statiisiiydii. Bu konuda itilaf Devletleri tam
bir cikar birligi icinde kenetlenerek Bogazlarin silahsizlan-
masini ve kendi gemilerine acik tutulmasini saglamislardi.
Oysa Tiirkiye agisindan istanbul'un savunmasi icin Bogaz-
lara egemen olmasi, bunun i¢in de bélgeyi silahlandirmasi
gerekiyordu. Fakat emperyalist blok karsisinda caresizlik
icinde bu olup bitti kabul edilmisti.127 Sovyetler Birligi
desteginin hesaba katilmamasi, Kurtulus Savasimizin bu
en bluyuk destekgisinde elbetteki sogukluk yaratmisti. Fa-
kat Kemalist diplomasi uluslararasi konjonkttrin tim ola-
naklarini kullanarak onurlu bir yol izlemis, emperyalizmin
aleti olmamuisti. Ne var ki Istanbul'un givenliginin Millet-
ler Cemiyeti'ne birakilmasi strip gidemezdi. Bu nedenle
Tirkiye 1934'de Milletler Cemiyeti'nin olaganustil toplan-
tisinda Bogazlarin statisini degistirmek girisiminde bu-
lundu. Tirkiye, Sovyet delegesi Litvinofun da destegiyle,
Bogazlan silahlandirmak ve askeri gemilere kapatma hak-
kina sahip olmak istiyordu.128 Ancak burada da sonunda
Tirk tezi yerine ingiliz tezi kabul edildi ve savas gemileri-
nin gegisinde Karadeniz'e kiyisi olan ulkelere oncelik ta-
ninmadi. Sovyetler Birligi Ankara buyukelcisi Karahan,

127 N. de Bischoff Bogazlarla ilgili 6dini Lozan'da verilen en buyik 6din
olarak goruyor, age, s. 126.

128  ismail Soysal, Turkiye'nin Bati ittifakina Yonelisi, (1934-1937), Sayi. 177,
Belleten, Ocak 1981.



Turkiye'nin tutumunun "SSCB'ye karsi pek dostca olmadi-
gini" belirtecek ve ingiliz eski bagbakani Eden anilarinda
su yorumda bulunacaktir: "Siki bir Ingiliz-Turk dostlugu-
nun Kremlin'in g6zt éntne serilmesinin fena bir sey olma-
yacagini disindim."129 Daha sonraki gelismeler Tuarki-
ye'yi ingiltere'ye biisbutiin yaklastirmis ve 1939 ittifakina
yol acan sure¢ baslamistir. Bu ittifak diz ve tutarh bir ¢izgi
izleyerek Turkiye'yi Nato'ya mi goturecektir? Bunu iddia
etmenin zor oldugu kanisindayim.130 ikinci Diinya Savasi
sirasinda Turkiye'nin izledigi celiskili dis politika, enflas-
yonun ve Milli Korunma Kanunu uygulamasinin yarattigi
yeni vurguncu sinif ve ziimreler, savas sonundaki diploma-
tik yalnizlik vb. gibi etkenler incelenmeden Turkiye'nin
emperyalizmle batiinlesmesi anlasilamaz. Turk Devrimi bu
sirecte sinirlarina ulasmis, karsi devrimci bir hiicuma ug-
ramis ve Kemalizm de bu baglamda ancak yeni ve sansiir-
cU bir yorumla ve devrimci 6zinden ayiklanmis olarak
gundemde tutulmustur.131 Bugin Kemalizmi devrimci acli-

129 Nakleden 1. Soysal, age, s. 123, 126. Montreux Konferansi'ni ayrintil ola-
rak inceleyen Anthony R. Deluca, Turkiye'nin Bogazlan silahlandirma ve
kontrol etme hakkini elde ettigi i¢cin konferanstan en kesin siyasal galip
(s. 123) olarak ¢iktigini yaziyor. Bunun disinda yazar Ingiltere'nin Turki-
ye ile “yeni bir dostluk temeli” (s. 127) yarattigim ve Turk-Sovyet iliskile-
rinin giderek artacak olan bir "soguma" dénemine girdigini (s. 126) belir-
tiyor. Gelismeler bu gérusd hakli ¢ikarmistir. Fakat Delucaya gore "1936
yazinda Turk-Sovyet iliskilerinde, kesin bir kopusa gidis oldugunu soyle-
mek yaniltici olurdu” (s. 126). Yazar, Turkiye'yi Sovyet Rusya'nin bir "ju-
nior partner”i (s. 125) olarak sundugu icin, antlasmayi Turk bagimsizhgi-
nin artmasi yéniinde gériiyor. Ayni bagimsizhga ingiliz emperyalizmin-
den gelecek tehlike Gzerinde ise tabii ki hic durmuyor. Bkz. Great Power
Rivalry at the Turkish Straits: The Montreux Conference and Convention of
1936. New York, 1981.

130 1 Sosyal s6z konusu makalesinde Atatirk'in de sag olsaydi Nato'ya gire-
cegini ileri surayor, s. 152. Boyle bir gorus Atatirk'tin bagimsizlik konu-
sundaki titizligim ¢ok hafifsiyor gibi gértintyor.

131 1940’lardaki déndsiim igin yorumumuz Gok Partili Hayata Gegis, iletisim
Yay. 1991, isimli incelemede yapilmistir.



dan elestiren yazarlann dustukleri anakronizm Mustafa
Kemal'in Kemalizmi ile A. Menderes'in ve Nato generalle-
rinin Kemalizmini ayni sey kabul etmeleridir. Bir devrimle
karsidevrimi ayni kefeye koyan bu yaklasim aslinda bir so-
ruyu giindeme getirip tartismamak ve ona doyurucu bir
yanit vermemekten kaynaklanmaktadir. Bu soru sudur:
Devrimci bir siyasal hareket nasil olup da karsi devrimci
iktidarlarin ideolojik silahi haline gelebilmistir? Bu iktidar-
lar buna neden ihtiyac ve gerek duyabilmislerdir?

Burada Turk Devriminin 6zgul bir cephesiyle Kema-
lizmin "Atatirk kalti”ne dénusmesi olgusuyla karsilasiyo-
ruz.

Kemalizm ve Atatiirk Kilti

Kemalizm 1920'lerin Turkiye'sinin yarattigi siyasal bir
doktrindir, bilimsel bir statii iddiasinda degildir. Temel il-
keleri, cagdas dunya icinde Turkiye'nin yeri géz 6niinde
bulundurularak, kitapliklarda degil savas alanlarinda,
kongre ve meclislerde, diplomatik konferanslarda gelisti-
rilmistir. Onun bir ideoloji haline gelisi ve ilkeler halinde
Ozetlenmesi devrimci atilimin bitmesinden sonradir. Ger-
cekten, daha 6nce de belirttigimiz gibi, alti ilkenin 1931
Kurultayinda CHP programina "buyuk bir sessizlik™ iginde
girmesi devrimin "tamamlandiginin" bir gostergesidir.
Boylece Kemalist ideolojiyi ifade eden ("alti ok"u olustu-
ran) ilkeler, toplumsal olaylari agiklamaya ydnelik bir yon-
tem ve kuramlar batinG olarak degil, yeni Tirk Devle-
ti'nin siyasal dayanaklarini saptayan prensipler olarak
ortaya ¢ikmiglardir. Kemalist rejimin otoritarizmi, sik sik
ileri suraldagu gibi, bunlarin donmasina ve dogmatik ka-
liplara déntismesine mi yol acmistir? Bu sorundan 6nce
Kemalizmin otoritarizminin ya da diktatorlGganan niteli-
gini kisaca tartismamiz gerekiyor.



Gunumuzde "demokrasi" sadece siyasal yonuyle anla-
sithyor ve degerlendiriliyor. Siyasal hak ve ozgirliklere
(6rgitlenme, secim, dislince 6zgurliga vb.) yer tanima-
yan rejimleri diktatorlik sayan bu goéris dogru, fakat ek-
siktir. Demokrasinin bir de farkl statiideki toplumsal sinif-
larin varhgindan dogan sosyal yonu vardir. Devrimlerin,
Jakoben yontemler de kullansalar, demokratik yonleri bu-
rada ortaya cikar. Her devrim egemen ve ayricalikl bir si-
nifi tasfiye ettigi 6lctde bir demokratik devrimdir. Bunu iz-
leyen rejim ister istemez devrimi korumaya yonelik
yasalarin otoriterce uygulandigi, karsi devrim potansiyeli-
nin énlenmeye ¢ahlisildigi, siyasal 6zgurliklerin kisitlandigi
bir rejimdir. Bu yuzden bdyle rejimleri birer "demokratik
diktatorluk" olarak niteleyebiliriz. Bunlar toplumsal a¢idan
demokratik, siyasal agidan diktatoryal rejimlerdir. Ancak
toplumsal evrim yeni ayricalikh siniflar yarattigi 6lgtiide de-
mokratik niteliklerini kaybeder, tutucu dikkatérlikler ha-
lini ahirlar.

Kemalist rejimin siyasal dikatérluguni de goreli bir
sekilde distinmek gerektigi kanisindayim. Kemalist rejim
tim distince 6zgurligind degil, karsi devrimci dasiincele-
rin 6zglrliguni ortadan kaldirmistir. Bu, tim devrimlerin
ortak ozelligidir. Devrimci fikirler, ulusal-burjuva devrimi-
nin kendi sinirlari icinde, tek parti déneminde de elestiri
0zgurlGgu bulmuslardir. Bu ¢calismamda gosterdigim gibi,
devrimci girisimlerin zorla halka mal edilemeyecegi "zabita
kuvvetine dayanarak yasamayacag!" bizzat devrimin ideo-
lojisini yapan gazetelerde ifade edilmistir.132 Bu gibi di-
stinceler, Halkevlerinin 6érgutlenmesi gibi yeni atilimlara
yol agcmislardir. Atatark'un kisiligi tartisma ve elestiri di-
sinda kalmigsa bu da devrimlere 6zgu genel bir 6zelliktir.

132 Bkz. Hakimiyeti Milliye, 19 Subat 1931.



Napolyon Boilapart, Garibaldi, Lenin, Gandhi, Nasir, Che
Guevara gibi degisik kosullarin ve kaltdrlerin Grini olan
devrimciler daima isimleri etrafinda yaratilan bir karizma-
nin, bir "kalt"dn konusu olmuslardir. Atattrk gibi bir ay-
dinlanma 6nderinin karizmatik kisiliginin "kilt"e doénis-
mesi olumlu bir olgu sayilamazsa da anlasilabilir bir
olaydi. Anlasilmasi daha gug¢ olan husus, bu kiltiin neden
bu kadar uzun strdtguadar.

Ataturk kaltd, iki yiz yildir Bati hegemonyasi karsi-
sinda ezilmis, kendine guivenini kaybetmis, kompleksli bir
aydin kitlesinin bir "ulusal kahraman" 6zlemine yanit ver-
mistir. Bu kilt ne zaman ortaya ¢ikmistir? Bu konuda ke-
sin bir tarih vermek olanaksizsa da s6z konusu kultin
1930'lara girerken olustugunu sdyleyebiliriz. Fakat Ata-
turk kaltanin olusmasini tartisirken bu bayuk liderin, ka-
rizmatik Kkisiligiyle, kendisini yakindan tanima firsatini
bulmus Batili yazar ve diplomatlarda da bir hayranhk
uyandirdigina isaret etmemiz gerekiyor. Gergekten ingilte-
re, Fransa, italya, ABD gibi tlkeler Sevr antlasmasiyla
Tarkiye'yi haritadan silme girisiminde bulunduktan sonra
Sezar'm hakkini Sezar’a verme durumunda kalmis ve -kin-
leri sagduyularini bastiran birka¢ yazar disinda- Atatlrk't
bir evrensel deger olarak kamu oylarina sunmuslardir.
Fransiz dusuntri Jean Deny, daha 1926'da Enver Pasa'’nm
"maceraci enerjisi"ne karsi Ataturk'in "gercek devlet ada-
m1"133 niteligini vurguluyordu. Fransa'nin ilk Ankara bi-
yukelgisi Albert Sarraut ise Ataturk'le ilgili anilarinda 6nce
Gazi karsisinda buyilendigini kaydettikten sonra sunlari
eklemistir: "Fakat asil mucize -abartmadan séyliyorum-
celik simseklerle yumusak 1siklarin birbirini izlemesinin;
bastan cikarici bir cekicilikle, kendine mutlak bir hakimi-
yeti ortaya koyan essiz bir atilimin birbirini izlemesine yol

133 Jean Deny, M. Kemal Pacha, Revue du Monde Musulmati, c. 63, s. 146-147,
1926.



acan bakisindaki mucizeydi."134 Bu buyukelci Sevr Antlas-
masi'nin ezikligim benliginde yasayan bir Turk yurtseveri
olsaydi acaba ne yazacaktl? Bazi Fransiz yazarlari da ulusal
kimliklerinin derinliklerine inerek "Galatlarin (Galyalilar)
antik merkezi Ankara'dan, Lozan Antlagsmasi'yla kaba kuv-
vete karsi hukuku zafere gotiiren”135 bu biyuk lideri Ro-
malilarla savasan efsanevi kahramanlar Vercingétorix'e
benzetmis ve onunla bir 6zdeslik kurmugslardir.

Ankara'da 1932-1933 yillarinda elgilik yapan Amerika-
I general Sherill ise Ataturk'le G. Washington, Musa, Mar-
tin Luther ve ingiliz krali VIII. Henri arasinda benzerlikler
kurmus, 6zellikle George Washigton'la benzerligi tGzerinde
uzun uzun durmustur.136 italyan diplomati Kont Sforza da
"savas sonrasi diktatdrlerden sadece bir tanesi, Mustafa Ke-
mal, sahte basariya degil gercek basariya ulasti."137 diye
yazmistir.

Atatirk konusunda en az hosgorulti davranan Batili
tlke emperyalizmin basini geken ingiltere olmustur. Kur-
tulus Savasi sirasinda Ankara’da bulunmus tek Ingiliz kadi-
ni olan Grace M. Ellison bunun ender istisnalarindan biri
saylilabilir. Gercekten Ellison, buyuk zaferden sonra Ata-
tirk'le yaptigi réportajlarin etkisiyle, onun hayranlik dolu
bir portresini ¢izmistir. Zekasi, ntfuz kabiliyeti, sadeligi,
alcakgonullilugu Atatiirk'tin ingiliz gazeteciyi biyiileyen
baslhica ozellikleridir. "Bu insanin karakter ve politik basa-
rilarini anlatmadan ya da incelemeden, zek&sinin gicuni
134  Albert Sarraut, age, s. 54.

135  Marguerite Bourgon, La Turquie d*Atatiirk, Paris, 1936, s. 145. Yazar ilk
TBMM'yi Fransiz devriminin "Convention"una benzetiyor ve Mustafa Ke-
mal'in kavgasi "1871 komunculerinden pek farkli degildi" diyor, s. 240.
Ayrica Bkz. Noelle Roger, La Turquie du Ghazi, s. 31-33, Paris, 1930.

136  Charles H. Sherill, Mustafa Kemal, s.75, Paris, 1934.

137 Kont Sforza Dictateurs..., s. 211. Italyan emperyalizminin bu énemli tem-

silcisi, Kurtulus Savasi'ndan dogan bir devrimci diktatorlugu, savas sonu-
nun gerici diktatorlukleriyle ayni plana koymakta sakinca gérmemistir.



ve derinligini size aktarmakta tereddit ediyorum."133 diye
yazar G. Ellison. O siralarda "Kemalist" sdzctigi yeni yeni
kullanilmaktadir. Fakat Atattrk bu sdzciglu benimseme-
mistir. ingiliz gazeteciye sunlan séyler: "Bu kelime hareke-
tin ruhunu anlatmiyor. Ben 6lsem de canli da kalsam hare-
ket devam edecektir."139 Mustafa Kemal toplumsal devri-
min diyalektiginden dogan "hareketi", siyasal ideolojilerle
dondurmanin olanaksizhigini ¢ok iyi ifade etmistir. Daha
sonraki eserlerinde, elestirici bir uslupla, Atatirk kaltint
anlatacak olan140 Grace Ellison, Turkiye'yle ilgili bu ilk ki-
tabinda bu kaltiin olusmasina katkida bulundugunu unut-
mus gorinmektedir.141

1930'lu yillarda "ingiliz hakim sinifinin goézi, kulag
ve sesi” olan ve "bu sinifin Gyelerince yurt icinde ve yurt
disinda dinsel bir baglhkla“142 okunan The Times gazete-
sinde Kemalist imaji inceleyen Feroz Ahmad, hayli farkh
bir tabloyla karsilasmistir. Bu yazara gore ingiliz gazetesi,
ingiliz emperyalizminin ¢ikarlarina paralel bir Kemalist
Tarkiye imaji vermis, bu imaj Tark-Ingiliz iliskileri duze-
lene kadar olumsuz olmus, ancak 1936'da imzalanan
Montreux sdzlesmesinden sonra giderek artan Olctide o-
lumlu bir yon almistir.143

138  Grace M. Ellison, Kuvayi Milliye Ankarasi, s. 169, Milliyet Yayinlan, 1973.

139  Ayni eser, s. 165

140 Bu konuda EUison'un Turkey Today (1928) baslikli eserinden Mete Tun-
cay'in yaptigi aktarmalara bakilabilir. Turkiye Cumhuriyetinde Tek-Parti
Yo6netiminin Kurulmasi, (1923-1931), Ankara, Yurt Yayinlan, s. 323-324,
1981.

141  Ellison, 1923'te M. Kemal hakkinda sunlan yaziyordu: "Ben bir ¢ok ba-
ylUk Avrupa devlet adamlanyla konustum, fakat hicbirini ondan daha al-
cak gonallu bulmadim. Acaba bu Avrupali devlet adamlanndan hangisi
sartlar bu kadar aleyhindeyken bdyle buyuk bir zafer kazanmistir," Kuva-
y1 Milliye Ankarasi, s. 165.

142 Feroz Ahmad, The Times (Londra) ve Kemalist Devrim: 1930-1939, ittihat-
¢tliktan Kemalizme iginde, Kaynak Yayinlan, s. 265, istanbul, 1986.

143  Ayni eser, s. 275.



Ataturk kaltundn Turkiye'deki tezahtr bigcimleri hak-
kinda 6rnekler vermeye gerek gérmuyoruz. Bugun hala ba-
z1 cevrelerde canli oldugunu sdylemekle yetinebiliriz. Bu
konuda dnemli olan Turk Devriminin gelisme sireci i¢in-
de Ataturk kultintn toplumsal islevinin de ayni kalmadi-
gini, radikal donusumlere ugradigini vurgulamaktir. Ke-
malist rejim devrimci atihimlar icindeyken Ataturk kultd
icten ve coskulu bir inang iginde yasanmistir. Bagnaz dinci
cevreler ya da eski Osmanli egemen zumresine 6zlem du-
yanlar disinda hicbir halk kesimi Uzerinde, bir baski araci
olarak kullanilmamistir. Laiklik ilkesi yer yer sert uygula-
malara yol agmis olsa bile, islam dini kendi alanindaki ru-
hani egemenligini strdirmektedir. 1930'da Atatirk Ku-
ran'in ve peygamberin hayatina ait bir eserin tirkgeye
cevrilmesini emretmis ve "irtica"mn obskirantist temelle-
rini sarsmak istemistir. Bu konuda bir Alman gazeteciyle
konusurken sunlari sdylemistir: "Camilerin kapanmasina
hi¢cbir kimse taraftar olmamasina ragmen, bunlarin bu su-
retle bos kalmasina taaccup ediyor musunuz? (sasirtyor
musunuz?)"144 Ayni yil Kont Sforza da, Turkiye'de yer yer
laiklige direnmeler oldugunu belirtmekle beraber su goz-
lemde bulunmustur: "Fakat gercek sudur ki Turkiye'de ca-
miler bos kaliyor ve hatta kutsal Bursa'da bile yesil ttirbanl
imamlar eski sadiklarinin ilgisizligine aghyorlar."145 Dev-
rimlerin 6zuyle ilgili bir konuda, Osmanl evrimiyle karsi-
lastirmali bir g6zlemi yine Batili bir toplum bilimci yap-
mistir: "Tarkiye'ye (Osmanli déneminde) her birinin ken-
di 6zel cikarlari olan buyuk devletlerce disaridan zorlanan
duzeltimlerle, Turklerin kendilerinin komsulariyla yarisma
halinde ulusal bagimsizliklarini korumak amaciyla yurtse-
verce bir cosku iginde isteyerek yaptiklari (altini biz ¢izdik)
144  AtatUrk'un Soylev ve Demegcleri, c. 111, s. 84 (Vossiche Zeitung muhabirine

demeg).
145  Sforza, Dictateurs..., s. 219-220.



duzeltimler arasindaki fark buyuktir."146 Ne zaman Ki
Tuark Devrimi kendi sinirlarina gelmis, karsi devrim egi-
limli bir sinif ortaya ¢ikmis, Turkiye'nin diplomasisi nite-
lik degistirmistir, o zaman devrimci cosku da tiilkenmis ve
Atatirk kaltinin toplumsal islevi degismistir. 1946'da
idealist ve demokrat Kemalistlerin yani sira (ve daha da
guclyu olarak) savas vurguncusu bir sinif ve toprak agalari
iktidara yurirken Atattrk bagnaz dincilerin saldirisina he-
def olmus ve secimleri 1950'de "27 senelik istibdat" propa-
gandasiyla kazanan Demokrat Parti Atatirk'in sahsini
"alenen hakaret eden ve sdéven kimse"lere karsi korumak
icin147 bir kanun ¢ikarmak zorunlulugunu hissetmistir. Bir
kisim demokrat ve devrimci aydinlarimizin bugtn elestir-
dikleri Kemalizm budur. Unuttuklan nokta bu elestiriyi
M. Kemal'in daha 1923'te daha gercekgi bir bicimde yapti-
gidir. 148

Ataturk kaltinin ginimuzde ilging bir ¢ozimlemesi
bir Fransiz dustinudrt tarafindan yapiimistir.

Soruna cok disiplinli (siyasal bilimler, siyasal sosyolo-
ji, psikanaliz, Marksizm, gdstergebilim vb.) bir prizma cer-
cevesinde bakan Pierre Ansart "siyasal ihtiraslarin yoneti-
mi"149 sorununun gudndmuizde hendz yanit bulamadigi
kanisindadir. Kendi denemesinde ¢ karizmatik lideri (Le-
nin, Atatirk, De Gaulle) ele alarak, toplumsal bunalim do-
nemlerinde bunlarin oynadiklari rolt ¢6zimlemeye calis-
mistir. Ansart'a gore toplumsal buhranlarda "siyasal yasa-
mi ilgilendiren duygusal davranislarin derin evrimi, top-
yekdn tutku ve coskularin nitelik ve bicim olarak degisme-
146  R.J. Kemer, Social Sciences in the Balkans and in Turkey'den (1930) nak-

len, M. Tuncay, age, s. 331.

147  Ataturk Aleyhine Islenen Suclar Hakkinda Kanun, Resmi Gazete, 31 Tem-

muz 1951.

148 292 ve 293. sahifelerdeki aciklamamiza bakilabilir.

149  Pierre Ansart, La Gestion des Passions Politiques, Lausanne, L'Age d'Hom-
me, 1983.



si ve evrimi olgusunu gozler 6niine sermektedir."150 Yeni
kolektif bir kimlik yaratmaya yonelik bu evrim, yeni bir
zamansalhk gelistirir. "Nicelerinin gerileme ve ¢okus za-
mani olarak tanimladigi o gini, (Atattrk) tam tersine ey-
lem zamani, karar zamani, bir kesin tarihsel kopma ani (al-
tini biz ¢izdik), bir kolektif yeniden dogus zamani olarak
algilamaktadir."151 Boylece karizmatik bir liderin "zaman-
sal-mekénsal yapilan, psisik yatiranlarla kimlikleri yeni-
den belirleme"152 amacina yoneldigini goriyoruz. Kendisi-
nin de belirttigi gibi Ansart'm denemesi, derinlestirilmesi
ve zenginlestirilmesi gereken bir ¢6zimlemedir. Fakat
Tark Devrimi baglamindaki kavga ve celiskileri sadece ha-
set ve rekabetten dogan cekismelere indirgeyen Anglosak-
son yaklasimindani53 ¢ok daha dustunduriciu ve nifuz edi-
cidir.

Goraldagua gibi, buydk liderlerin kitleler tzerinde ya-
rattigi cazibe kuvveti, kimilerinin "sahsa tapma" deyimiyle
gecistirdigi olgudan ¢ok daha karmasik bir olgudur. Kolek-
tif siyasal duygulann aniden ve yeniden sekillenmesi sire-
ci ile ilgilidir. Elbette liderle toplum arasindaki karsilikh
etkilesim toplumsal bir tabanda olusur. Fakat, daha 6nce
Marx'm bazi gozlemleri cercevesinde de degindigimiz gibi,
devrimler smif ve doktrin kavgalannm 0&tesinde bir de
"duygu dontstmleri” sorunsali baglaminda ¢6zimlenmeli-
dir. Turk Devrimi'nde Ittihatcilann buyudk bir kisminin Ke-
malist cepheye katilisi, Turanci milliyetgiligin antiemper-
yalist ve Milli Misakgi milliyetcilige dontsimi ve giderek
Ataturk kualtiindn olusumu hep soruna bir de "duygulann
150 P. Ansan, Kemal Atatiirk ve Siyasal Duyarh§in Degisimi, T. is Bankasi Ata-

turk Sempozyumu (17-22 Mayis 1981), s. 470, Ankara, 1983.

151  Ayni eser, s. 474.
152  Ayni eser, s. 480.

153  Ornegin Dr. Dwaine Marwick'in, is Bankasi Atatiirk Sempozyumuna sun-
dugu "Cekisen Seckin Gruplar" baslikli rapor, age, s. 447-465.



yOnetimi ve donusumu” gergevesinde bakmak suretiyle ay-
dinlanabilir. Buna karsilik basariya ulasmis karizmatik li-
derlere bireysel bir psikanaliz yontemiyle yaklasmanin pek
verimli sonuglar verebilecegini sanmiyoruz.154 Atatiirk
kendi "nevroz"unu en olumlu bir bigimde asmistir.

Bu konuyu kaparken sonu¢ olarak diyebiliriz ki Ata-
turk kultd cok disiplinli bir yaklasimla ve bir donemleme
(périodisation) icinde ele alinmalidir. Devrimle, karsi dev-
rimle, milliyetcilikle ve 6zgurlukle iliskileri bu cercevede
anlasilabilir.

Evrensel Planda Tlrk Devrimi ve Etkileri

Gergeklestigi donem itibariyle Tirk Devrimi tarihte strate-
jik bir yer isgal ediyordu. Somurgeciligin ve ulusal birlik
hareketlerinin cercevesini ¢izdigi birinci dénem kurtulus
savaslari bitmis, Sovyet Devriminin etkisi ve destegi ile an-
tiemperyalist nitelikli ikinci dénem kurtulus savaslari bas-
lamisti. Tark Devrimi bunlarin ilk 6rnegi ve éncisi sayila-
bilir. Bu yuzden uluslararasi yankilari da buyuk oldu.

Turk Devrimi benzer gelisme duzeyindeki tlkelere iki
tarli 6rnek olmustur. Genel planda sémurgeciligin sultasi
altindaki Ulkelere son derece esitsiz kosullarda bile bir tl-
kenin ulusal bagimsizhgi igin seferber olabilecegini ve za-
fere ulasabilecegdini gostermistir. Bu planda Cin'de Kuo-
mintang Partisinin kurucusu Sun Yat-Sen ile Hindistan'da
Gandhi, Nehru gibi liderler gosterebiliriz, ikinci ve daha
0zgul bir duzeyde ise Turk Devrimi hem bir kurtulus sava-
st hem de bir kdltar ve kimlik degisimi olarak Musliman
Ulkeler Uzerinde etkili olmustur. Ancak batin bu etkiler,
gerek s6z konusu Ulkelerin Turkiye'ye karsi tutumu gerek-

154 Bu konuda Vamik D. Volkanla, N. ftzkowitz'in The Immortal Ataturk: A
psychobiography, Chicago, 1984, baslikli eserini 6rnek gosterebiliriz.



se Turk Devriminin tarihi gelisimi ve dénusimuine gore
farkh bigimler almistir. Ornegin Tirk Kurtulus Savasi
1920'lerde Sun Yat-Sen ve Kuomintang i¢in énemli bir 6r-
nekti, fakat ikinci Diinya Savasi'nda Mao-Ze-Dong icin bir
Ornek olmaktan cikmisti. Mao-Ze-Dong, bu sirada artik
ikinci bir Kemalist Turkiye'nin olamayacagini ve 450 mil-
yon Kkisilik bir tlkede ise hi¢ olamayacagini yaziyordu.
Tarkiye'nin Ingiliz-Fransiz emperyalizmi ile bittnlestigine
dikkati ¢cekerek "1927'de ilk buytk devrimin (Cin'de) ba-
sarisizliga ugramasindan sonra, Cin burjuvazisinin bazi
unsurlart buyuk haykirislarla Kemalizmi istediler. Fakat
Cin'in Kemal'i nerede?"15 diye soruyordu. Hindistan'da
ise Gandi ve Nehru gibi Hindu liderler, 6nemli bir MUslu-
man azinh@a sahip bir tlkenin énderleri olarak Tirk Dev-
riminden farkh bir baglamda etkilenmislerdir. Musliiman
liderlere gelince, onlar, daha énce anlattigimiz gibi, 1920-
21 yillarinda hilafeti savunduktan sonra diskinkligma ug-
ramig, fakat antiemperyalist 6zlemleriyle yine de Mustafa
Kemal'i takdir etmekten kendilerini alamamislardi. Daha
sonra Pakistan'in kurucusu olarak tarihe ge¢cen Muham-
med Ali Cinnah, Atattrk 6lunce, onun "dinyanin geri ka-
lan yani ve 0zellikle Dogu'daki Miasliman devletler icin 6r-
nek kisi"156 oldugunu séylemistir. Yine Hintli Masliman-
larin biyiik sair ve filozofu ikbal, Kurtulus Savasini diisu-

155 Mao Tse-Toung, La Nouvelle Démocratie, Pekin, 1968 (ilk baski 1940), s.
326. Kemalist Devrim Latin Amerika'da genis yankilar uyandirmis ve bun-
dan endiseye kapilan oligarsi cephesi yayin organlarinda Atatirk't Cengiz
Han'a benzeten karalama kampanyasi agmistir. Latin Amerika'nin yetistir-
digi en 6nemli Marksist dustnur José Carlos Mariatégui (1894-1930)
1924'te yayinlanan eserinde (La Révolution Turque et I'Islam, Lima, 1924)
Turk devriminin ilerici niteligini vurgulamis ve 6vmustur. Bkz. Robert Pa-
ris, La Révolution Kemaliste Vue par un Sud-Americain, Turcica, c. XVI,
1982.

156  Dr. S. A. Haqgi, Atatiirk Devrimi ve Hindistan, T. is Bankasi Sempozyumu,
s. 658-659.



nerek, "buginidn Mauasliman milletleri arasinda sadece
Turkiye gaflet uykusundan silkinmis ve kendi bilincine
erismeyi basarmistir. "157 diye yazmisti.

Tark Devriminin Ortadogu, Ozellikle Arap ulkeleri
arasindaki etkilerine gelince, burada c¢ok celiskili gelisme-
lere tanik oluyoruz. Bu konuda Misir'in gerek gelisme du-
zeyi, gerekse Turkiye ile 6zel iliskileri agisindan bir dnceli-
gi vardir.

Kurtulus Savasi ve Turk Devrimi, Misir bir Ingiliz s6-
murgesiyken basariya ulasmisti. Bu ytzden "reform™ hare-
ketlerine Tanzimattan da once baslamis olan Misir'da bi-
yuk bir ilgi ile izlenmistir. Misir milliyetciligi Arap milli-
yetciligi cercevesinde gelismis, fakat kokeni firavunlar ga-
gma giden 6gelerle zenginlesmis bir ideoloji olarak cagdas
Misir kimliginin baslica temelini teskil etmistir. Bu milli-
yetcilik 6nemli bir 6l¢tide Turklere karsi gelistigi i¢in Os-
manli dénemini bir "zulim dénemi” sayan bir tarih yazimi
olusturmustur. Misirh teorisyenler ulusal uyanislarinin
baslangici olarak daha ¢ok Napolyon'un istila hareketini
(1798) gorme egilimindedirler.158 Mehmet Ali Pasa'nin re-
formlari da énemli bir dénem olarak ele alinmis ve "Misir
ulusu"nun kuramcisi Rifa'ah al Tahtavi bu baglamda di-
suncelerini gelistirmistir. Tahtavi'ye gére Mehmet Ali Pa-
sa'nin Ozerk idaresi Misir't bir yandan "Osmanli zulmin-
den" koparmis 6te yandan kismen Fransiz Devrimi uyani-
sina, kismen de antik firavunlar rejimi ile daha sonraki Mi-
sirli Islami rejimlere baglamisti.139 Misir kimliginin 6zgul-
1GgUu boylece ortaya ¢ikmisti. XIX. ylzyil sonlarinda 6zgiir-
lik savasi yapan al Kavakibi de Araplar diger Musliman-
lardan ayirarak Araplarin Turklere karsi milliyetciliklerine

157  Dr. Hanif Fauq, Atatirk ve Pakistan, ayni eser, s. 619.

158  Anouar Abdel-Malek, ldéologie et Renaissance Nationale: L'Egypte Mo-
deme, s. 214-215, Paris, 1969.

159  Ayni eser, s. 221.



katkida bulunmustu.160 Boyle bir ideolojik temel tzerinde
Misirli 6zgurlukect cevreler Kurtulus Savasi'na ve Turk
Devrimine gerekli sicakhigi gosteremediler ya da -daha
dogru bir ifadeyle- duyduklan sempatiyi ifade edemediler.
Bu sicak ilgiyi daha ¢ok yabanci gdzlemciler dile getirmis-
lerdir. Bunda Ziya Gdkalp'in, Leon Cahun'lin etkisiyle ge-
listirdigi milliyetciligin de bir roli olmustur.161 Turkleri ve
Mogollari Asya'nin en Ustun irklari olarak goéren Cahun,
"Araplara karsi sadece kiclimseme degil, dikkati ¢ekici bir
nefret"162 duygusu ifade etmistir. Bu satirlari yazan Kont
Ostrorog, Cahun'tin etkisiyle "kendilerini Asya'nin aristok-
rasisi sayan Turklerin” Araplari ihanetle sucladiklarini ya-
ziyor ve sunlan ekliyor: "Lozan'da Arap politikacilarin bu
horlayici tutumu nasil hissettiklerini ve ondan nasil aciyla
yakindiklarini animsiyorum."163 Demek ki daha Lozan'da
"mazlum millet" milliyetgiliginin bir yana birakildiginin
belirtileri goérilmeye baslanmisti. Butiin bunlara ragmen
Turk Kurtulus Savasi ve onu izleyen gelismeler Misir'da
buyuk yankilar uyandirmistir. Bir Fransiz dergisine gore
Sakarya zaferinden sonra Mustafa Kemal i¢in bir "duygusal
hayranlik" baslamisti.164 Daha sonraki gelismelerin etkisiy-
le de, El Azhar gevrelerinin direnmesine ragmen, Milliyetgi
Vafd Partisi laik akimlara agiimisti. Hatta EI Azharcilar ara-
sinda bile hilafeti kisith bir bicimde dusiinmeye baslayan-
lar ortaya ¢ikti.165 Fakat Misir'da devrimci bir hareket ol-
madigi igin tutucu gorusler ve karsilikl antipatiye dayanan
milliyetci akimlar Turk Devrimine acik bir sempatiyi 6n-
lemistir. Nasirm liderliginde Ozgir Subaylar hareketi

160 G. Antonius, The Arab Awakening, s. 97, Londra, 1945.

161  Bu konuda Bkz. Osmanli Kimligi, s. 112-114.

162  Léon Ostrorog, The Angora Refom, s. 60-61, Londra, 1927.

163  Ayni eser, s. 65

164  Revuedu Monde Musulman, 1925, c. 59, Misir'la ilgili makale, s. 83.
165 Ayni makale, s. 83.



1952'de Misir Devrimini gergeklestirdigi zaman ise Turki-
ye Nato'ya girmis ve emperyalizme teslim olmus bir ko-
numdaydi. Devrimcilere drnek olamazdi. Gergekten belir-
tileri Atatirk'in son vyillarinda iyice ortaya cikmaya
baslayan tutucu hareket Turkiye'de iktidara gelince, Turk
Devriminin uluslararasi imaji da degismeye baslamistir.
Esas olarak ikinci Dunya Savasi'ndan sonra ortaya gikan
bu durumu Bernard Lewis soyle ifade ediyor: "Asya ve Af-
rika'nin bazi Masliman, hatta Musliman olmayan Ulkele-
rinde Kemalist Tuirkiye hem islama hem de Asya'ya ihanet
etmis bir Ulke olarak gorultuyor ve Turkler her turlt guru-
ru ve tarihi mirasi bir yana birakmis, Bati'nin kisiliksiz bir
kopyecisi ve hizmetgisi gibi telakki ediliyorlardi."166 Nasir-
cl rejimden itibaren bu gorisa Misir'da test edebiliriz.

Bir darbeyle gerceklesen Misir devrimi, ne toplumsal
ne de siyasal agidan Turk Devriminin radikalligine sahip
degildi. Nasir, "Devrimin Felsefesi" isimli eserinde, hare-
ketin kdkenini Napolyon'un Misir'da "Mogollarin 6rdigu
zincirleri kiran"167 seferine kadar uzandiriyordu. 1962 Sar-
t1 bu gorist dizeltmis ve Osmanli somirgeciligine bayra-
g1 ilk kez ElI Azhar Universitesi'nin agtigini ifade etmis-
tir.168 Enver Sadat da onemli bir rol oynadigi devrimle
ilgili anilarinda Fransiz thtilalinin "hayal alemlerini alev-
lendirdigini" soyliyor, Danton'u, St. Juste'l ve Robespier-
re'i 6viyordu.169 Bu anilarda dikkati ¢eken nokta, Sadat'm
kurtulus savaslanni XIX. ytzyildan itibaren sayarken Turk
Kurtulus Savasi'ndan hi¢ s6z etmemesiydi. Misir'in anti-
emperyalist bir kavgada oldugu bir sirada yayimlanan bu

166 B. Lewis, La Naissance de la Turquie Modeme, Paris, 1988. s. IV (6ns6z-
den). B. Lewis, "Kemalist Turkiye" gibi genel bir formul kullanmissa da,
bu ifadeye uyan dénem 1950'den sonraki Turkiye'dir.

167 Gamal Abdel Nasser, La Philosophie de la Révolution, s. 33, Kahire, 1953.

168  Bkz. La Vision Nasserienne (Textes), s, 89, Paris, Sindband, 1982.

169  Anouar el-Sadate, Révolte sur le Nil, Paris, s. 34, Pierre Amiot, 1957.



kitapta, Nato Uyesi Turkiye'nin devrim 6nculeri arasinda
sayllmamasi dogal karsilanmalidir. Buna karsilik Sadat,
devlet baskani olduktan ve Bati ile uzlastiktan sonra yayin-
lanan anilarinda Atatirk'dn uzun bir évgusunu yapmistir.
Yazdigina gore "Kemal Atatiirk bitiin islam diinyasinda
bir ideal halini almisti, ¢cinkd ismi tlkesini kurtarmak ve
yeniden kurmak isteyen bir liderin ismi haline gelmis-
ti."170 Evlerinde Atatlrk'in bir fotograflarinin da asil ol-
dugunu sodyleyen Sadat séyle devam ediyor: "Askeri Aka-
demi'de gecirdigim slire zarfinda da, gdzlerim hep Atatlrk
Uzerindeydi. Turk Devrimi'ne ve Misir tarihine ait eserler
okumaya basladim. "171 Belki de bu fikirler, basindan itiba-
ren, Nasir'in da Sadat'la paylastigi fikirlerdi, fakat Ortado-
gu'da emperyalizmin ileri karakolu haline getirilmis bir {l-
kenin devrim adina 6vulmesi olanaksizdi.

Turk Kurtulus Savasi'nin islam diinyasinda etkilerin-
den biri de Cezayir'de olmustur. Gergekten Cezayir milli-
yetci hareketinin kurucusu Messali Hac, anilarinda kendi-
sine babasindan ge¢en Mustafa Kemal hayranhgini icten-
likle anlatmistir. Babasi Turk Kurtulus Savasi'ni buyuk bir
heyecan ve ihtirasla izlemektedir. Kendisi de yirmi ¢ ya-
sindayken bir siyasal toplantiya katilir, kendini tutamaya-
rak "Yasasin Mustafa Kemal Pasa!"172 diye bagirir ve ilk
kez polis karakolu ile tanisir. Messali Hac daha sonra radi-
kal sola kaymis ve eylemine Uclincti Enternasyonal cerge-
vesinde devam etmistir. Bu baglamda acilan kampanya da
1954'ten sonra itibarinin zedelenmesine ve adinin unutul-
masina yol acmistir. Bir cesit "Kemalist Turkiye" adina
Fransiz emperyalizminin Cezayir Kurtulus Savasi'na karsi

170  Anouar el-Sadate, A la Recheche d'une Identité, s. 23, Paris, Fayard, 1978.

171 Ayni eser, s. 29.

172 Bkz. Benjamin Stora, Messali Hadj (1898-1974) s. 39, Paris, I'Harmattan,
1986.



desteklendigi dustindlirse, daha sonra Cezayir'de Mustafa
Kemal'in adinin pek duyulmadigi yadirganabilir mi?

Ya Tunus ve Habib Burgiba? Sik sik Kemalizmden ¢ok
etkilendigi ileri strtilen bu cumhuriyetci liderin izlenimle-
ri ne olmustur? 1934'te Auguste Comte'un pozitivist ilke-
lerine gbre Yeni Destur Partisi'ni kuran Habib Burgiba Ata-
tark'e gencliginde duydugu hayranhigr hicbir zaman inkar
etmemistir. Fakat 1951'de Turkiye'yi ziyaret ettikten sonra
ifade ettigi izlenimler daha ihmhdir. Bunlari yayimlayan
"manevi evladi" su 6zeti yapmistir: "Gengliginde kendisini
o kadar buyuleyen K. Ataturk'iin eseri hakkmdaki izlenimi
hafiflemistir. Derin bir sekilde Islami inanca bagh bir tlke-
de laik bir devletin kurulmasi, sonuglara bakilirsa, kendisi-
ne kesinlikle ileriye donuk ttrdes bir ulusun gerceklestiril-
mesi i¢cin en uygun yol olarak gorinmedi."173 1951 yili
Turk Devrimi icin en bahtsiz yildi. Ataturk heykelleri kin-
liyor, bunun zeminini hazirlayanlar tarafindan "Atatirk'an
"dis gériuntsine" dokunulmazlik bahseden"174 bir kanun
¢tkanhyor, Turkiye en karsi devrimci dénemini yasiyordu.
Fakat, sik sik yineledigimiz gibi, toplumlar devrim ve karsi
devrim atilindan icinde evrensel tarihin carklarina eklem-
lenirler. Tarih bitmedigine, bitemeyecegine gore gelismele-
rin seyri ancak global ¢éziimlemelerle sezilebilir. iran sahi
"Islami Devrim"den ug¢ yil 6nce Ayetullah Humeyni icin
"burada terdristlerden baska kimse onun adini anmi-
yor."175 derken ve Turk Devriminden kigimseyerek bah-
sederken, sadece kendi ufkunun ne kadar dar oldugunu
sergiliyordu. Bunun i¢in ulusal ¢ozimlemelerimizi, evren-

173 Habib Bourguiba, Ma Vie, Mon Oeuvre, Paris, Plon, 1985 (manevi evladi
Muhammed Sayah yayma hazirlamistir), c. I, s. 145.

174  Cem Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve ideolojisi, imge Kitabevi Yayinlan,
s. 79-80, Ankara, 1989.

175 M. Reza Pahlavi, Le Lion et le Soleil (Soylesiler), s. 158, 43, Paris, Stock,
1976.



sel boyutlu analizler igine yerlestirmezsek ve uluslararasi
plandaki etki ve tepki iliskilerini bir "dénemleme" bagla-
minda ele almazsak olaylari ve onlarla ilgili degerlendirme-
leri kavramamiza olanak yoktur. Nasil tarih bitmemisse,
Turk Devrimi de bitmemistir. Butiin sorun M. Kemal'e hig
de iddiali olmadigi1 "doktrin" alaninda anlamsiz elestiriler
yoneltmek yerine, onun devrimci kisiligini btutin boyutlari
icinde kavramak ve o nasil 1920'lerde devrimci olduysa,
1990'larda ¢ok farkl ulusal, toplumsal ve ktresel kosulla-
rin analizi cercevesinde -ve herhalde ¢cok daha mutevazi
bir dlctide- devrimci olabilmektir. 1990'lann glindeme ge-
tirdigi devrim, ulusal-demokratik nitedkli Tark Devrimini,
kendini asma olanaklarini da hazirlayici bir bigcimde ta-
mamlamak perspektivinde sekillenmektedir. Yetmis yilda
bu devrimin neden hala tamamlanamadigini agiklamak ise,
burada sadece ipuclarini verebildigimiz, ayr bir karsi dev-
rim tarihi yazmay gerektirir. Bu tarih, Lozan'dan yetmis
yil sonra, Tuarkiye'nin, batlin temelsiz 6viinmelere ragmen,
hala neden bagiml, fakir, adaletsiz ve borglu Ulkeler ara-
sinda oldugunu aydinlatmahdir.



TAner Timur

Turk Devrimi ve Sonrasi

Sinifsal, diplomatik ve ideolojik dayanaklariyla Turk
Devrimi nedir?

Kemalizm diyebilecegimiz bir ideoloji var midir?

Yoksa Tirk Devrimi'nm dayandigi bazi ilkelerden

s6z etmek mi daha dogrudur? Eger dyleyse bu il-
keler nelerdir? Evrensel bir statiye sahip midirler? Kemalist
ideoloji ya da Ataturk ilkeleri bugin asilmis midir? Yoksa ta-
mamen veya kismen guncelliklerini koruyorlar mi?

Iste bu sorulara yanit arayan, yirmi yil arayla yapilmis, birbirini
tamamlayan, diizelten ve zenginlestiren iki coziimleme... Dev-
rim kavrami etrafinda érgutleniyor...
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