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Secme Yaptlar, Cilt: I, s: 462-489, BU konuda bay Tkacov, Alman isgilere, benim Rusya'ya iligkin olarak "en ufak bir b!lglye. plle sahip

?g;r}c];' Baski, Sol Yaynlar, Temmuz yonind, ve ozellikle de, Rusya'da su anda bir toplumsal dewimin nigin gok kolaylikla, Bati Awupa'da

oldugundan ¢ok daha, kolaylikla, yapilabilecegini onlara agiklamak zorunda hissediyor.

"Kentsel proletaryaya sahip degiliz, bu kuskusuz dogru; ama burjuvaziye de sahip degiliz; ...
iscilerimiz yalnizca siyasal iktidara kargi savagsmak zorunda olacaklar - sermayenin giicti, bizde, héla
yalnizca rigseym halindedir. Ve siz bayim, pekala farkindasiniz ki, birincisine karsi savasmak ikincisine
kars! savasmaktan ¢ok daha kolayd|r."[l‘]

Modem sosyalizmin basarmaya ugrastigi dewim, kisaca, (sayfa 462) proletaryanin burjuvazi
Uzerindeki zaferi ve her tidu sinif ayrmlarinin  yokedilmesiyle yeni bir toplum 6rgitlenmesinin
kurulmasidir. Bu, yalnizca bu dewimi yapacak bir proletaryayi degil, toplumun Uretici gUgclerini kendi
ellerinde sinif ayrimlannin kesin olarak yokedilmelerine olanak verecek kadar gelistirmis olan bir
burjuvaziyi de gerektirir. Vahsiler ve yari-vahsiler arasinda da ¢odu kez sinif ayrmlari bulunmaz, ve her
halk bdyle bir durumdan gegmistir. Bu durumu geri getirmek aklimizdan gegemez, ¢linkii toplumun
Uretici gugleri gelistikge, sinif ayrmlari zorunlu olarak bu durumun bagrindan ortaya ¢ikarlar. Ancak
toplumun Uretici glglerinin belidi bir geliskinlik dizeyinde, bizim modem kosullarmiz igin bile ¢ok
yuksek olan bir dizeyindedir ki, Gretimi, sinif aynmlarinin kaldinimasinin gergek bir ilerleme olacag,,
toplumsal Uretim tarzinda duraganlik, hatta disme yaratmaksizin kalici olacagi bir diizeye cikarmak
olanakh hale gelir. Ama Uretici gicler bu geliskinlik diizeyine ancak burjuvazinin ellerinde ulagmistir.
Dolayisiyla burjuvazi, bu bakimdan da, sosyalist dewimin proletaryanin kendisi kadar zorunlu bir
onkosuludur. Su halde, proletaryasi olmasa bile, burjuvazi de olmadidi igin, bdyle bir Ulkede bu dewimin
daha kolay yapilabilecegini sdyleyen kimse, olsa olsa, sosyalizmin alfabesini hala 6grenmesi gerektigini
tanttlar.

Rus isgilerinin -ve bu isciler, bay Tkacovun kendisinin de sdyledidi gibi, "toprak emekgileridirler ve
bu durumlaryla proleter degil, miilk sahibidirler"- bu yiizden isleri daha kolaydrr, ¢lnkii bunlar
sermayenin glclne karsi degil, "yalnizca siyasal iktidara kars!", Rus devetine karsi savasmak
zorundadirlar, ve bu devet, "ancak uzaktan bakinca bir gii¢ olarak gérindr; ... halkin iktisadi yasaminda
hic bir kdke sahip degildir; herhangi bir zimrenin ¢ikaranni temsil etmez. ... Sizin Ulkenizde devet
hayali bir gii¢ degildir. Her iki ayagi ile de sermayeye dayanir; belirli iktisadi ¢ikarlan kendi iginde (!)
temsil eder. ... Bizim Ulkemizde ise, durum bunun tam tersidir - bizim toplum bigimimiz, varigini,
deMete, deyim yerindeyse, havada asili duran bir devete, mewcut toplum diizeniyle ortak hig bir seyi
bulunmayan ve kdkleri bugiinde degil, gegmiste olan bir (sayfa 463) deMete borgludur.”

iktisadi gikarlarin, bir organ edinmek igin, kendi yarattiklan deveti gereksindikleri yolundaki kafa
kanistiran kawamlar Uizerinde, ya da Rus "toplum bigiminin" (ki, elbette, kdylulerin ortak mulkiyetini de
icermek zorundadir) varigini deMete borglu oldugu yolundaki ciretkar iddia Uzerinde, ya da bu ayni
deMetin, bizzat kendi yaratmig olmasi gereken mevcut toplum diizeniyle "ortak hig bir seyi olmadig"
bicimindeki celiski Uzerinde zaman yitirmeyelim. Daha ¢ok, tek bir zimrenin bile ¢ikarlarini temsil
etmeyen bu "havada asili duran deMet"i incelemeye gegelim hemen.

Avrupa Rusyasi'nda kéylller 105 milyon desiyatin, soyluluk ise (burada bilylk toprak sahiplerini
kisaca bdyle adlandiracagim) 100 milyon desiyatin topraga sahiptir, ki bunun da yaklasik yarisi, herbiri
ortalama 3.300 desiyatine sahip 15.000 soyluya aittir. Dolayislyla, kéylllerin topraklari, soylularinkinden
pek az bir farkla daha blyUktir. Goriyorsunuz ya, Ulkenin yarisina sahip olmalarini sadlayan devetin
varolmasinda soylularin en ufak bir ¢ikar yoktur! Devam edelim. Kéylller, kendi sahip olduklar yaridan,
yilda 195 milyon ruble toprak \ergisi 6diyorlar, soylular ise 13 milyon! Soylularin topraklan
kdylulerinkinden ortalama iki kat daha verimlidir, ¢uinkii angarya yukimlGliklerinin taksitlere baglanarak
tasfiyesi sirasinda, devet, kdylUlerden topraklarn yalnizca ¢ogunu degil, en iyi kismini da alip soylulara
verdi, ve koyliler bu en kéti topraklar igin soylulara en iyi topradin fiyatini 6demek zorunda kaldilar.[11
Ve Rus soylulugunun, Rus dewetinin varolmasinda hi¢ bir ¢ikar yoktur!

Koylller -yiginiar halinde- tak sitlerle ¢ok perisan ve timuyle dayaniimaz bir duruma disiriimislerdi.
Yalnizca topraklarinin en biyik ve en iyi kisimlan ellerinden alinmakla kalinmamistir; dyle ki lkenin
bitun verimli kesimlerinde koyll topradi -Rusya'daki tarmsal kosullar altinda-, ondan bir gegim
saglayabileceklerinden ¢ok daha (sayfa 464) kiigUktir. Bu toprak icin kendilerinden, devet tarafindan
oding verilen ve simdi devete bunun faizlerini ve taksitlerini édemek zorunda olduklar ¢ok yiksek bir
fiyat alinmakla kalinmamistir. Toprak vergisinin hemen tim yiik{, soylular bundan neredeyse tamamen
kaginidarken, onlarn sirtina yiklenmekle kalinmamistir - &yle ki, toprak vergisi, tek basina, koylu
topraklarinin toprak ranti degerinin tamamini ve daha fazlasini kapsamaktadir ve koylinin yapmak
zorunda oldugu ve simdi sézinli edecegimiz bitiun oteki 6demeler, gelirinin Ucreti temsil eden
bdliminden yapilan dolaysiz kesintiler olmaktadi. Hayrr, toprak vergisinin, devet tarafindan &diing
erilmis olan paranin faiz ve taksit 6demelerinin Uzerine, son zamanlarda yerel yonetimler kuruldugundan
beri, bir de eyalet e ilge vergileri binmektedir. Bu "reform"un en bellibagli sonucu, kéyli icin getirilen
yeni vergi yukleri olmustur. DeMet, gelirlerinin timunu alikoymus, ama harcamalarinin biydk bir kismini
eyaletlere e ilgelere aktarmis, ve bunun karsilanmasi icin yeni vergiler getirilmistir;, ve Rusya'da Ust
zUmreler hemen timdyle vergi disi tutulurken, kdylinin neredeyse her seyi 6demesi kuraldir.

Bu durum tefeci icin sanki 6zellikle yaratimistrr, ve Ruslann distk dizeyde ticaret yapmakta
neredeyse esi bulunmaz yetenekleriyle birikte, is yapmak icin elerisli kosullardan ve bundan
ayrimayan wrgunculuktan eksiksiz yararlanmak icin -Peter | bundan cok &nceleri, bir Rusun ¢
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Yahudiye bedel oldugunu sdylemistir- tefeci her yerde boy gdstermektedir. Vergilerin vadesi yaklasinca,
tefeci, kulak -cogu kez ayni kdy toplulugunun zengin koylisU- ortaya ¢ikar ve nakit para teklif eder.
Koyl bu paraya ne pahasina olursa olsun sahip olmak zorundadir ve tefecinin kosullanni itirazsiz kabul
etmek zorundadir. Ama bu onu olsa olsa daha da gii¢ bir durumda biraktigindan, gittikge daha ¢ok nakit
para gerekir. Hasat zamani tahil tliccar gelir; para gereksinmesi, kdylly, kendisinin ve ailesinin gegimi
icin gerekli olan tahilin bir kismini satmak zorunda birakir. Tahil ticcan, fiyatlan distren asilsiz
sOylentiler yayar, disuk bir fiyat 6der ve bu 6demenin bir kismini da ¢ogu kez her tiirden pahali mallaria
yapar; ¢lnkli Rusya'da ayni 6deme (sayfa 465) sistemi de oldukga geliskindir. Rusya’nin buytk tahil
ihracatinin dogrudan dogruya kéyli nifusun aghgina dayandigi ¢ok aciktir. Koyllyl sémirmenin bir
baska yodntemi de sudur: bir spekilatér hikimetten uzun bir sire igin deVet arazisi kiralar ve gibre
gerektirmeden iyi Uriin verdidi stirece onu kendisi isler; sonra kiiguk pargalara béler ve bu yorgun topragi,
kendi topraklarindan elde ettikleri gelie geginemeyen civar koylilere yiiksek kiralara kiralar. Tipki
yukardaki Ingiliz ayni 6deme sistemi gibi, burada da, tipi tipina Idandali araciy1 gériiyoruz. Kisacasl,
burjuva toplumunun bozulmamis vahsiligine karsin, kapitalist asalakligin bu kadar gelistidi, aglarni
Rusya'daki kadar tim Ulkenin, tim halkin (zerine gerdigi ve érdugu bir Ulke yoktur. Ve biitin bu kéyli
kani emicilerinin, yasalan ve mahkemeleri bunlarin temiz ve kéri islerini koruyan Rus devetinin
varolusunda hi¢ bir ¢ikarlan olmuyor! Son on yilda esas olarak demiryollan sayesinde duyulmamis bir
cabuklukla gelismis olan ve son basddndiriict yillarda 6tekilerle birlikte glle oynaya "gimburdeyen"
Petersburg'un, Moskova'nin, Odessa'nin biiylk burjuvazisi, yaptiklar isin tamami kdylUlerin sefaleti
Uzerine kurulmus olan tahil, kenevir, keten ve donyagi ihracatgilan, salt devetin kendilerine sagladigi
koruyucu gimrik vergileri sayesinde varolabilen tim Rus biyik sanayii - nifusun 6nemli ve hizla
blylyen biitiin bu unsurlannin Rus devetinin varolusunda hi¢ bir ¢ikarlar yok mu? Hadi, Rusya'yi kasip
kawran ve yagmalayan ve burada gercek bir toplumsal zimre olusturan sayisiz memur ordusunu
saymayalim. Ama bay Tkagov Rus devetinin "halkin iktisadi yasaminda hi¢ bir kéke sahip" olmadigi,
"herhangi bir ziimrenin ¢ikarlarini temsil" etmedigi, "havada asili durdugu" yolunda bize giivence verirken,
saninm havada asili duran Rus deMeti degil, daha ¢cok Bay Tkagovun kendisidir.

Rus koyldlerinin icinde bulunduklar durumun serflikten kurtulduklarindan beri dayaniimaz bir hal
aldidi ve bunun daha uzun bir stire devam ettirilemeyecegi, ve eder bir baska nedenle degilse bile, salt
bu nedenle, Rusya'da bir dewimin yakin oldugu agikti. Sorun yalnizca sudur: bu dewimin sonucu ne
olabilir, ne olacaktir? Bay Tkagov bunun bir toplumsal dewim olacagini sdyllyor. Bu katiksiz bir (sayfa 466)
totolojidir. Iktidara yeni bir sinifi getimesiyle ve ona toplumu kendisine gére yeniden bigimlendirme
olanagi vermesiyle, her gergek dewim toplumsaldi. Ama o, bunun, sosyalist bir dewim olacagini, bunun
Bati Avupa sosyalizminin hedefledigi toplum bicimini Rusya'ya getirecegini sdyltyor, hem de Batida
bunu bizler yapmazdan énce - o da, hem proletaryanin ve hem de burjuvazinin ancak surada burada
goruldigl ve asagi bir geliskinlik asamasinda bulunan bir toplum kosullarinda. Ve bu olanakliymis,
¢Unku Ruslar, deyim yerindeyse, sosyalizm i¢in yaratimiglardir ve artellere ve toprak Uzerinde ortak
milkiyete sahiptirler.

Bay Tkagovun sdyle bir degindigi, ama Herzen'in zamanindan beri birgok Rus igin gizemli bir rol
oynamis oldudundan &tiri buraya aldgmiz artel, Rusyada, awi kabilelerde avanma aninda
gordiguimiiz yaygin bir ortaklik bigimi, 6zgur isbiriginin en basit bigimidir. Bu sézcik e igerigi, Slav
degil, Tatar kdkenlidir. Her ikisine de, bir yanda Kirgizlar, Yakutlar vb. arasinda, 6te yanda da Lapplar,
Samoyedler v &teki Fin halklar arasinda raslani; 2] Artelin Giney-Batida degil de, Finlilede ve
Tatarlarla temas sonucu ilkin Kuzey ve Doguda gelismesinin nedeni budur. Sert iklim, gesitli tirden sinai
faaliyeti zorunlu kimakta ve bdylece kentsel gelismenin ve sermayenin yokludunun yerini, elden
geldigince, isbiriginin bu bigimi almaktadir. Artelin en tipik 6zelliklerinden biri olan iglinct kisilere karsi
Gyelerin kolektif sorumlulugu, baslangicta, eski Cermenlerdeki zilyetlik [ Gewere] gibi, kan baglarina, kan
davasina, W. dayaniyordu. Ayrica Rusya'da, artel s6zcugu, yalnizca her tirden kolektif faaliyet igin
degil, kolektif kurum icin de kullanilir. Borsa da bir arteldir. Emekgi artellerinde, her zaman, saymanlik,
defter tutma . ve gerektigi kadariyla isletmecilik isleMerini yerine getiren bir amir (Starosta, kidemli)
segilir ve 6zel bir Uicret alir. Bu gibi arteller sunlar igin kurulur:

1. ig bittikten sonra dagitilan gegici girigimler icin;

2. tek ve ayni isi yapan Uyeler icin, 6megin hamallar, \b.; (sayfa 467)

3. s6zcugin tam anlamiyla sinai olan sirekli girigsimler igin.

Bunlar bittn Uyeler tarafindan imzalanan bir s6zlesmeyle kurulur. Bu Uyeler, dmegin peynircilikte ve
balkgilikta (adlar, kayiklar vb. icin) sik sik oldugu gibi, gerekli sermayeyi biraraya getiremeyecek
olurlarsa, artel, eksik olan miktan ylksek faizle 6diing veren ve sonra da bu isten gelen karin buyik bir
kismini cebe atan tefeciye yem olur. Ama kendilerini Ucretli emekgiler olarak toptan bir isverene
kiralayan arteller daha da utanmazca sOmirilirer. Kendi sinai ugraslanni kendileri yonetirer ve
boylelikle kapitalisti nezaret etme masraflarindan kurtaririar. isveren, Uyelere, iginde oturacaklari
kullibeleri kiralar ve 6ding olarak gecgim araglan verir, bu da en rezil ayni 6deme sistemine yolagar.
Arsangel gubemiyasindaki ormancilarin ve katrancilarin ve Sibirya'daki birgok ugraslarin vb. durumu
budur (bkz: Flerowski, Polozenie robocago klassa v Rossiji ['Rusyada Is¢i Sinfinin Durumu"], St.
Petersburg 1869). Dolayisiyla artel, burada, Ucretli emekginin kapitalist tarafindan sémuariimesini
oldukca kolaylagtirmaya yaramaktadr. Ote yandan, bizzat kendileri ortakiiga Uye o/mayan tcretli
emekgiler galistiran arteller de vardr.

Artelin, kendiliginden ortaya ¢cikmis ve, bu yiizden de, hala gok azgelismis, ve bu haliyle de, ne
yalnizca Rusyaya, hatta ne de yalnizca SlaMara 6zgu bir kooperatif demek oldugu gériliyor. Bu gibi
demekler, onlara gerek duyulan her yerde kuruluriar. Omegin daha da cesitli bigimler aldiklan Isvigre'de
sUtciler arasinda, Ingiltere'de balikgilar arasinda. Kirklarda onca Alman demiryollarini désemis olan
Silezyali demiryolu isgileri, eksiksiz arteller iginde orgltlenmislerdir. Bu bigimin Rusya'da egemen
olusunun, Rus halki arasinda guglu bir birliktelik glidiistinin varligini tanitladigi dogrudur, ama bu, onlarin,
bu gudinin yardmiyla, artelden dogrudan dogruya sosyalist toplum dizenine atlayabileceklerini
tanitlamaktan ¢ok uzakti. Bunun igin, her seyden &nce, artelin kendisinin gelisebilecek durumda
olmasi, gérdigumiz gibi isciden cok sermayeye hizmet eden ilkel bigiminden siyriimasi, ve hi¢ degilse
Bati Avrupa'nin kooperatif demeklerinin diizeyine ulasmasi gerekir. Ama (sayfa 468) Bay Tkagova bir kez
olsun inanacak olursak (ki biitiin bu yukardakilerden sonra bu, elbette tehlikeli olmaktan da 6te bir
seydir) durum hi¢ de bdyle degildir. Tersine, kendi bakis agisini iyice ortaya koyan bir bobirienmeyle
sOyle giivence \eriyor:

"Son zamanlarda Rusya'ya yapay bir bicimde aktariimis olan Alman (!) modeline dayanan kooperatif
ve kredi demeklerine gelince, bunlar isgilerimizin ¢odunlugu tarafindan tam bir kayitsizlikla karsilanmig
ve hemen her yerde basarisizlikla sonuglanmisglardir.”

Modem kooperatif demek, hic degilse, blyik sanayii kendi hesabina kari bir bigimde
isletebilecegini tanitlamistir (Lancashire'daki iplikgilik ve dokumacilik). Artel ise, simdiye dek yalnizca
bunu yapamamakla kalmamis, eder daha fazla gelismeyecek olursa, biyik sanayi tarafindan da zorunlu

olarak vok edilecektir.
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Rus kdylulerinin ortak miulkiyeti, Prusya hikimeti danismani Haxthausen tarafindan 1845te
kesfedildi v sanki oladanistl bir seymis gibi bitin dinyaya duyuruldu, oysa Haxthausen kendi
memleketi Westphalia'da bugin bile bunun kalintilarini yeterince bulabilirdi ve, hatta bir hukimet

goreMisi olarak, bunlan yeterince bilmek onun gdrevinin bir par9a3|yd|.[2—75] Kendisi de bir Rus toprak
sahibi olan Herzen de, kendi koylilerinin topraga ortaklasa sahip olduklarini ilk kez Haxthausen'den
6grendi, ve bu olguyu Rus kdylUlerini, sosyalizmin gergek tasiyicilan diye, sosyalizmi ilkin yapay olarak
edinme cenderesinden gegmek zorunda olan yaslanmis, ¢lrimis Bati Avrupa iscilerinin tersine,
dodustan komdinistler diye tanimlamak icin kulland.. Bu bilgi Herzen'den Bakunin'e ulasti, e
Bakunin'den de Bay Tkagova. Bu sonuncusuna kulak verelim:

"Bizim halkimiz ... blytk bir codunlukla ... ortak mulkiyet ilkeleriyle doludur; deyim yerindeyse,
icglidisel olarak, geleneksel olarak, komUnisttir. Kolektif mulkiyet distincesi, bugin, Rus halkinin tim
diinya gorust ile" (Rus kdylisinin diinyasinin nereye kadar uzandigini simdi gorecegiz) "dylesine igice
gecmistir ki, hikimet, bu disincenin 'iyi dizenlenmis' bir toplum ilkeleriyle bagdasmaz oldugunu
anlamaya bagslar ve, bu ilkeler adina, bireysel milkiyet (sayfa 469) dislncesini halkin bilincine ve
yasamina zorla sokmak isterse, bunu ancak siingl ve kirbagla basarabilir. Buradan da agik¢a goriltyor
ki, bilisizligine karsin, halkimiz, sosyalizme, daha egitilmis olduklan halde Bati Awupa halklarindan ¢ok
daha yakindir."

Aslinda ortak toprak miilkiyeti, Hindistan'dan iranda'ya kadar diisik bir geliskinlik dizeyindeki biittin
indo-Cermen halklarda, hatta Hint etkisi altinda gelismekte olan 6megin Java'daki Malayalilarda raslanan
bir kurumdur. Daha 1608'de, heniiz istila edilmis olan Kuzey IHanda'da, yasal olarak yerlesmis bulunan
ortak toprak miilkiyeti, Ingilizlere topragi sahipsiz ilan etmeleri ve dolayisiyla Saray tarafindan zoralimi
icin bahane yaratmisti. Hindistan'da ginimiize kadar uzanan ¢ok cesitli ortak miilkiyet bigimleri
varolagelmistir. Aimanya'da bu geneldi; orada burada ortak toprak kalintilarina hala raslanmaktadir; ve
bunun uzak gegmisteki izlerine, ortak topraklarin gegici olarak bdlinmelerine, vb. de hala
raslanmaktadir, 6zellikle daglk yorelerde. Eski Alman ortak mulkiyetine iligkin olarak daha kesin ve
aynntili kaynaklar igin, bu sorun konusunda birer klasik olan Maurer'in yazilarina bagwirabilir. Polonya ve
Kugik Rusya da dahil, Bati Avupa'da, toplumsal gelismenin belli bir asamasinda, bu ortak muilkiyet
tarmsal Uretim icin bir ayakbagi, bir engel haline geldi ve gittikge daha cok tasfiye edildi. Blylk
Rusya'da (yani asil Rusya'da) ise, bugine kadar yasamisti, ve bu da, her seyden 6nce, tarnmsal
dretimin ve kirsal bolgelerde buna tekabll eden toplumsal kosullarin burada héla ¢ok az gelismis
oldugunu tanitlar, ki durum gercekten de budur. Rus kdylisu yalnizca kendi kdy topluludunda yasar ve
varigi oradadir; bunun disinda kalan dinya, kendisi igin, ancak onun bu kendi kdy topluluguna
midahalesi oraninda vardir. Durum &ylesine bdyledir ki, Rusya'daki "mir" s6zcugu bir yandan "dinya",
ote yandan da "kdylu toplulugu" anlamina gelir. Ves' mir, bitiin diinya, kéyll igin, topluluk Gyelerinin
toplantisi anlamina gelir. Su halde, Bay Tkagoy Rus kdyllsunun "dinya gorist"nden sdzederken,
besbelli ki, Rusga mir sézciguni yanhs cevirmektedir. Tek tek topluluklarin bitin Ulkede benzer, ama
ortak olmanin tamamen tersi ¢ikarlar yaratarak bdylesine tamamen (sayfa 470) yalitilmis oluslan, Dogu
despotizminin dogal temelidir, ve Hindistan'dan Rusya'ya kadar, bu toplum bicimi, egemen oldugu her
yerde, her zaman bunu yaratmis ve kendisini hep onunla tamamlamistir. Yalnizca genel olarak Rus
deMeti degil, onun 6zgil bigimi olan carlik despotizmi bile, havada asili duracadi yerde, Bay Tkagova
gbre onunla "ortak hi¢ bir seyi olmayan" Rus toplumsal kosullarinin zorunlu ve mantiksal GrinUdur!
Rusya'nin burjuva dogrultuda daha da gelismesi, burada da, Rus hikimetinin "stingtlerle ve kirbagla"
mudahalesini gerektirmeksizin, ortak mulkiyeti azar azar yokedecektir. Ve bu, burada, daha da
gecerlidir, ¢linkt ortak muilkiyette bulunan toprak, Rusya'da, Uriinin bdlistlmesine olanak taniyan e,
Hindistan'in bazi yérelerinde hala oldugu gibi, kdyliler tarafindan ortaklasa ekilmemektedir; tersine,
toprak, zaman zaman, cesitli aile baslar arasinda paylasiimakta ve bunlardan herbiri kendisine digen
topragi kendi basina ekmektedir. Bunun sonucu olarak, topluluk Uyeleri arasinda, goéneng dizeyi
bakimindan, blyik farkliliklarn belirmesi olanaklidi, ve bu durum fiilen vardir. Bunlar arasinda, hemen
her yerde, tefecilik yapan ve kdyli yiginlarinin kanini emen birkag zengin koyll -surada burada
milyonerler- vardi. Bunu kimse Bay Tkagovdan daha iyi bilmez. Alman isgilerini, "kolektif mulkiyet
dusuncesinin" Rus koylulerinden, bu icgidisel, geleneksel koministlerden, ancak suingl ve kirbagla
sOkulup atilabilecegine inandirmay isterken, Rusga brosiriiniin 15. sayfasinda ise sdyle yaziyor:

"Koylller arasinda, bir tefeciler (kulakov) sinffi, kdylilerin ve soylularin topraklarini satinalaniar ve
kiralayanlar sinifi boy gésteriyor - bir kéyll aristokrasisi."

Bunlar, yukarda daha ayrintili bir bigimde anlattiklanmizla ayni tiirden kan emicilerdir.

Ortak mulkiyete en adir darbeyi indiren, gene feodal yukumluliklerin tasfiyesi olmustur. Topragin en
blylk ve en iyi kismi soyluluda verilmis, kdyllye ise gegimine zarzor yeten, ¢codu kez yetmeyen, bir
miktar kalmisti. Buna ek olarak, ormanlar da soylulara verilmistir; koyld, yakit, aletler ve ingaat icin
eskiden hi¢ bir sey édemeksizin edinebildigi odunu, simdi, satinalmak zorundadir. Béylece k&ylinln,
kendi evinden, ve onu isleyecek araglara ve ortalama (sayfa 471) olarak bir hasattan 6teki hasata kadar
kendisini ve ailesini gegindirebilecegi yeterli miktarina sahip olmadigi kupkuru topragindan bagka bir seyi
yoktur. Bu kosullar altinda ve vergilerin ve tefecilerin baskisi altinda, toprak Uzerindeki ortak miilkiyet
artik bir nimet degil, bir ayakbagi olur. Kdylller, gegimlerini gezgin emekgiler olarak kazanmak (zere,

aileleriyle birlikte ya da onlar olmaksizin, topraklarini geride birakarak ondan ka(;maktadlrlar.m

Gortluyor ki, ortak milkiyet, Rusya'da, serpilme dénemini goktan ge¢mistir ve her bakimdan
dag@limaya dogru gitmektedir. Bununla birlikte, eger bunun igin kosullar olgunlasincaya kadar yasayacak
olursa, ve eger koylulerin topragl artik tek tek degil, kolektif olarak igleyebilecekleri bir bigimde
gelisebilme yeteneginde oldugunu gdsterecek olursal?d, bu toplum bicimini daha st bir bigcime
ulastirma, Rus kdylisiiniin burjuva kiigik mulkiyeti ara asamasindan gegmesine gerek kalmaksizin onu
bu daha Ust bicime ulastima olasiidi kuskusuz vardi. Ama bu, ancak, ortak mdilkiyet tamamiyla
parcalanmazdan 6nce, Bati Awupa'da, Rus koylisine bdyle bir gegis icin gerekli dnkosullar, ézellikle
tim tanmsal sistemine zorunlu olarak bagh bulunan dewimi yapmasi igin gerekli olan maddi kosullar
yaratacak bir proleter dewimi basariyla yapilirsa olanaklidir. Dolayistyla Bay Tkagovun Rus kéylisinin,
"milk sahibi" olsa bile, "sosyalizme" Bati Avupa’nin milksiz isgilerinden "daha yakin" oldugunu
sOylemesi, koskoca bir palawadi. Tam tersine, Rus ortak milkiyetini hala kurtarabilecek ve ona yeni,
gercekten gecerli bir bicim alma olanagini taniyacak bir sey varsa, o da Bati Avupa'daki bir proleter
devrimidir.

Bay Tkagoy, siyasal dewimi, iktisadi dewimi aldidi kadar hafife aliyor. Rus halki, diyor, kélelide karsi
simdi (sayfa 472) "dinsel tekkeler ... vergi 6demeyi reddetme ... haydut geteleri" (Alman isgileri, buna gére,
Schinderhannes'int®] Aiman sosyal-demokrasisinin babasi oldugunu 6grenmekten memnun olacaklardir)
"... kundakglilik ... isyanlar' bigiminde "durmaksizin protestoda bulunuyor ... ve dolayisiyla Rus halkina
icglidiisel dewimci denebilir." Ve bodylece, Bay Tkagov, "gerekli olan tek seyin, halkimizin bagrinda
kaynasip duran bltiin birikmis acilar ve hognutsuzlugu birkag yerde ayni anda harekete gegirmek
oldugundan” emindir. O zaman "dewimci giiclerin birligi kendiliginden saglanacak, ve savas ... halkin
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davasinin lehine sonuglanmak zorunda kalacaktir. Pratik zorunluluk, nefsini koruma gidisi" o zaman,
tamamiyla kendiliginden, "protestoda bulunan kdy topluluklar arasinda saglam ve ¢éziilmez bir ittifak"
saglayacaktrr.

Bir dewimi bundan daha kolay ve daha hos bir bigcimde kawamak olanaksiz. Cikip U¢ ya da dort
yerde ayni anda ates etmeye baslyorsun ve "iggidisel dewimci", "pratik zorunluluk" ve "nefsini koruma
gudusl", isin gerisini, "kendiliklerinden" getiriyorlar. Madem bu kadar kolaydi da, nigin dewim ¢ok
onceleri yapilmad, halk kurtarimadi ve Rusya 6émek sosyalist Ulke haline dénusturtlmedi, akil alir sey
degil.

Aslinda sorun bambagka. Rus halki, bu i¢cgudusel dewimci, soyluluga karsi ve tek tek hukiumet
goreMilerine karsi gergekten de birbirinden kopuk sayisiz kdyli ayaklanmalarina girismistir, ama sahte
bir carin basa gegcmesi e taht Uzerinde hak iddia etmesi disinda, cara kars: asla. Katerina |l
zamanindaki son blyik kdyli ayaklanmasi, ancak Yemelyan Pugagovun, aslinda karisi tarafindan
oldurtlmeyip tahtindan indirilerek zindana atilan ve oradan kagmis bulunan Peter llI'in yerine onun
kocas! oldugunu iddia etmesi lzerine mimkin olmustur. Tersine ¢ar, Rus kdylUsuniin yerytzindeki
tannisidir: Bog vysok, Car daljok -Tann yiksekte, car da uzaktadir- dara distigiinde sdyledigi budur.
Koyl halk yiginlarinin, ézellikle feodal yikimldiltklerin tasfiyesinden beri, onlan hikkimete ve ¢ara karsi
da savagmaya gittikce daha ¢ok zorlayan bir duruma disUrlldUkleri (sayfa 473) dogrudur; ama Bay Tkagov
"icglidiisel dewimci" masalini gidip baska yerde okutsun.

Ve Rus kéylu yiginlar bu kadar icgtidisel dewimci olsalar bile, dewimlerin tipki gigekli bir basma ya
da bir caydanlik 1smarlar gibi ismarlanabilecegini distinsek bile - o zaman bile, sorarim, oniki yasini
askin bir kimse, dewimin buradaki kadar gocukga bir yol izleyecegini distnebilir mi? Ve aynca
animsayiniz ki, bu, Bakunin'in modeline dayanilarak yapilan ilk dewimin -1870 ispanyol dewiminin- onca
parlak bir bicimde basarisizliga ugramasindan sonra yazilmisti. Orada da, birkag¢ yerde ayni zamanda
baslattilar. Orada da, pratik zorunlulugun ve nefsini koruma giidiisinin protestoda bulunan topluluklar
arasinda kendiliginden saglam ve ¢ézlilmez bir ittifak sadlayacagi hesaplanmisti. Ama ne oldu? Her kdy
toplulugu, her kent, yalnizca kendisini sawundu; karsilikli yardimlagsma diye bir sey yoktu, ve Pavia, topu
topu Ugbin insanla, onbes giin icinde, kentleri pespese altetti ve bu anarsist gosterinin timine son verdi.
(Bkz: bunun ayrintilaryla anlatidi§i Bakuninciler Is Baginda adi yazim.)

Rusya, kuskusuz ki, bir dewimin arifesindedir. Mali durumu asiri bir karigiklik igindedir. Vergiler daha
fazla artinlamiyor, eski devet borglarinin faizleri yeni borglarla ddeniyor, ve her yeni borg daha biyik
gucliklere karsilasiyor; para artik ancak demiryollan yapma bahanesiyle bulunabiliyor! Yillarin yontemi
tepeden timaga yozlasmig, memurlar maaslarindan ¢ok hirsizlikla, riswetle ve zorbalikla geginiyorlar.
Tum tanmsal Uretim -Rusya igin en gerekli olan sey- 1861 tarihli tasfiye ile tamamiyla kargasalik igine
sokulmus; blylk toprak sahipleri yeterli isglicine sahip degiller, vergilerin altinda ezilen ve tefeciler
tarafindan iliklerine kadar sémirllen kdylUlerin topradi yok, tarmsal Uretim yildan yila duslyor. Bu,
tamamen, keyfiligini biz Batillarin aklimiza dahi getiremeyecegimiz bir Dogu despotizmi tarafindan
blyuk guglikle ve ancak gdriniste birarada tutuluyor; aydinlanmis sinflarin ve 6zellikle hizla gelisen
baskent burjuvazisinin dustinceleriyle her giin biraz daha gézle gérulir bir ¢eliskiye diismekle kalmayan,
bir giin liberalizme &6din veren, ve ertesi gin, korkarak, bunlan tekrar geri alan (sayfa 474) ve bdylece
kendisini gittikce daha cok iflasa surlkleyen buglinkii tasiyicisinin sahsinda yolunu sasimis  bir
despotizm. Biitiin bunlaria birlikte, baskentte yodunlasmis olan ulusun aydinlanmis tabakalar arasinda,
bu durumun surdirilemeyeceginin ve bir dewimin yaklasmakta oldugunun gittikge farkedilmesi ve bu
devimin engebesiz anayasal bir kanala aktarilabilecegi yanilgisi. Burada bir dewimin bitin kosullar
biraraya gelmistir; baskentin Ust sinflan tarafindan, hatta belki de hikimetin kendisi tarafindan
baslatilan, kéylUler tarafindan derhal daha ileriye, ilk anayasal ewrenin Gtesine géturtimesi gereken bir
devim; tim Awrupa gericiliginin en son ve bugline dek saglam kalmis son siginagini bir darbede
yikacagindan tim Awrupa igin gok bilylk énem tagiyan bir dewim. Bu dewim kesinlikle yaklasmaktadir.
Ancak iki olay onu geciktirebilir: Turkiye'ye ya da Awisturya'ya karsl, para ve saglam ittifaklar gerektiren
basarill bir savas, ya da - milk sahibi sinfian gerisin geriye hikiimetin kollarina atacak zamansiz bir
ayaklanma girigimi.

Nisan 1875'te Engels tarafindan yaziimigtir

16, 18, ve 21 Nisan 1875 tarihli

Der Volksstaat, n° 43, 44 ve 45'te,

e ayri bir brosir olarak da,

F. Engels, Soziales aus Russland,

Leipzig 1875'te; ve ayrica

F. Engels, Intemationaies aus dem "Volksstaat".
(1871-1875), Berlin 1894 bagslikl kitapta yayimlanmistir

imza: F Engels

"RUSYA'DAKI TOPLUMSAL ILISKILER'E SONSOZZ73]

Soéze, Bay Pyotr Tkagovun, s6zcigiin tam anlamiyla bir bakuninci, yani bir anarsist olmayip, bir
"blankici" olma iddiasi tagidigini belirten bir diizeltme ile baglamallyim. Bu hata ¢ok dogaldi, ¢linkii adi
gecen bay, zamanin Rus milteci adetleri uyarinca, Bati Awrupa'ya, Rus miiltecilerinin timayle
dayanisma iginde oldugunu duyurmus ve kendisine ait bir brog]rde,m benim elestirime karsi, Bakunin
e ortaklarini sanki bu elestiri kisi olarak kendisine yéneltiimisgesine sawunmustu. (sayfa 475)

Benimle giristii polemikte sawundugu Rus komiinist kdy topluluguna iliskin gorisler, aslinda
Herzen'in gérlgleriydi. Bir dewimci olarak abartilan pan-slavist bir yazar olan Herzen, Haxthausen'in
Rusya Incelemelerinden, kendi malikanesindeki serflerin 6zel miilkiyete sahip olmayip ekili topraklan ve
meralar zaman zaman aralarinda tekrar paylastirdiklarini 6grenmisti. Kurgu yazarn olarak, ¢ok
gecmeden herkesin &grendigi seyi, toprak Uzerindeki ortak muilkiyetin ilkel zamanlarda Cermenler,
Keltler ve Hintliler, kisacas! biitiin Indo-Awupali halklar arasinda egemen olan, Hindistan'da hala varolan,
IHanda e Iskogya'da daha yakin gegmiste zorla yokedilmis olan ve Almanya'da bugiin bile surada
burada héla gorilen ve aslinda gelismenin belli bir asamasinda, bitin halklar igin ortak bir olgu olan ve
6lmekte olan bir tasarruf bigimi oldugunu 6grenmesine gerek yoktu. Ama olsa olsa s6zde-sosyalist bir
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pan-slavist olarak, kdy toplulugunu, tamamiyla yozlasmis ve eskimis Batiy1 gerektiginde silah zoruyla
genclestirmekle ve yeniden hayata getirmekle gérei kendi "kutsal" Rusya'sini ve onun bu gdrevini,
¢urimis Batiya daha da parlak bir bicimde géstermenin bir bahanesi olarak gérdii. Bir ise yaramaz hale
gelmis Fransizlarn ve Ingilizlerin biitin cabalamalarina kargin yapamadiklan sey, Ruslarin kendi
Ulkesinde hazir duruyordu.

"Kdy toplulugunu muhafaza etmek ve kisiye 6zgirik vermek, ulusal birligi koruyarak koyln
Ozydnetimini kentlere ve tim devete kadar genisletmek - Rusya'nin gelecegini ilgilendiren sorun, yani
¢6zUmU Batililarin zihinlerini mesgul eden ve kurcalayan toplumsal ¢atiski sorunu iste budur." (Herzen,

Linton'a Mektuplar. 1281

Dolayisiyla, Rusya hala siyasal bir sorunla karsi karsiya olabili, ama "toplumsal sorun”
¢OzUlmustar.

Herzen'in korii kérine yandasi olan Tkagoy, ayni basit gdrisi benimsedi. 1875te Rusya'daki
"toplumsal sorun"un ¢6zilmis bulundugunu artik iddia edememekle birlikte, hepsi de dogustan
kominist olan Rus kdylilerinin sosyalizme ¢ok yakin olduklarini, ve Ustelik, Bati Awupa’nin zavalll,
tannnin terkettigi proleterlerinden ¢ok daha iyi bir yasama sahip olduklarini séyliyordu. Yuzyillik
devimci eyleme (sayfa 476) sahip Fransiz cumhuriyetgileri, kendi halkini siyasal anlamda segkin insanlar
olarak goriirken, zamanin birgok Rus sosyalisti de, Rusya'nin toplumsal anlamda segkin halk oldugunu
ilan ediyordu; eski iktisat dinyasinin yenilenmesi, Bati Awupa proletaryasinin miicadelesinden degil,
Rus koylusinin bagrindan dogacakti. Benim elestirim bu ¢ocukga gérlise karsi yoneltilmisti.

Ama Rus kdy toplulugu, Herzen'lerden ve Tkagovlardan kat kat tstiin kimselerin de dikkatini gekmis
ve takdirini kazanmisti. Rusya'nin kendisine ¢ok sey borglu oldugu ve Sibirya'da Yakutlar arasindaki
uzun surgiin yillan ile yavas yavas éldurilist "Kurtaricl" Aleksandir II'nin anisi Gzerinde kara bir leke
olarak kalacak olan biiytk distnir Nikolay Cemisevski de bunlar arasindaydi.

Rusya'y! Bati Avupa'dan ayiran entelektlel sinir yiziinden, Cemisevski, Marx'in yapitlarnindan hi¢
birisini okumamisti ve Kapital ¢iktiginda da ¢oktan Siedne-Vilyuisk'te, Yakutlar arasinda bulunuyordu.
Zhinsel gelismesi tamamiyla bu entelektiel sininn yarattigi kosullar icinde kalmak zorundaydi. Carlik
sansurinin gegmesine izin vermedidi sey, Rusya igin kismen ya da timuyle mevcut degildi, dyle ki,
yazilarinin surasinda burasinda zayif bir noktaya, ya da goris darligina raslandiginda, sasirtici olan sey,
bunun neden bu kadarla kaldigidir.

Cemisevski de, Rus koéy toplulugunu, mewcut toplumsal bicimden, bir yandan Rus kd&y
toplulugundan daha yilksek ve 6te yandan da sinif karsitliklarina sahip Bati Awupanin kapitalist
toplumundan daha yiksek yeni bir gelisme asamasina gegisin araci olarak gérmustir. Cemisevski'ye
gbre, Rusya'nin Ustlnligu, Bati bdyle bir seye sahip degilken, Rusya’nin bdyle bir araca sahip
olusundan gelmekteydi.

"Daha iyi bir toplum diizeninin getirilmesi, Bati Avupa'da kisi haklarinin sinirsizca genis olmasi
ytziinden biyuk élgide engellenmektedir ... kisinin yararlanageldidi seyin ufacik bir pargasini dahi
terketmesi kolay degildir, ve Bati'da kisi, sinirsiz kisisel haklara aligmistir. Karsilikli 6diin vermenin
yararlar ve zorunlulugu ancak aci deneyimlerle ve bu konuda uzun sire kafa yormakla 6gdrenilebilir.
Batida daha iyi bir iktisadi iligkiler sistemi ¢zverilere bagldir, ve (sayfa 477) bunu kurmanin gicligi de
buradan gelmektedir. Bu, Ingiliz ve Fransiz kéylulerinin aliskanlklarina ters dismektedir." Ama "bir
tlkede bir {topya olarak gérillen sey, bir bagkasinda filen vardrr. ... ingilizlerin ve Fransizlann ulusal
yasamlarina sokmay! bunca gi¢ bulduklar aligkanliklar, Ruslarin ulusal yasaminda fillen mewcuttur. ...
Batinin o kadar giic ve uzun yoldan ulagsmaya ¢abaladigi diizen, bizde kdy yasamimizin giicli ulusal
adetlerinde mewvcuttur. ... Batida ortak toprak mulkiyetinin yitirilmesinin nasil acinacak sonuglar verdigini
e yitirdikleri seyi Batili halklara geri vermenin ne kadar gii¢ oldugunu gériyoruz. Bati dmegi bizim igin
bosa gitmemelidir." (Cemisewski, Yapitlar, Cenewe baskisi, c. 5, s. 16-19; aktaran Plehanov, Nasi
raznoglasia, 270 Cenewe 1885.)

Toprag hala ortaklasa isleyen ve bunun sonucu Uriini tek tek aileler arasinda pay eden Ural
Kazaklarina iligkin olarak sunlari s6yliyor:

"Ural halki, makinenin tahil yetistiriciligine sokuldugu gline kadar bugtinku sistemleri icinde kalacak
olurlarsa, ylzlerce desiyatinlik biyik ciftlikleri gerektiren makinelerin kullanimasina olanak veren bir
sistemi muhafaza etmis olmaktan ¢ok memnun kalacaklardrr." (Ibidem, s. 131.@])

Bununla birlikte, unutulmamalidir ki, bu Ural Kazaklar, askeri distincelerle muhafaza edilen (kisla
komunizmi bizde de vardir) topradi ortaklasa isliyor oluslariyla, neredeyse tipki bizim zaman zaman
yeniden bolisim yapan Mosel Uzerindeki aile topluluklan [Gehdferschaften] gibi, Rusya'dan cok
kopukturlar. Ve eger mevcut diizen makinenin girmesine kadar bozulmadan kalacak olursa, bunun
mey\elerini toplayacak olanlar kendileri degil, hizmetkarlik ettikleri Rus askeri hazinesi olacaktir.

Her ne hal ise, gercek sudur: Bati Awupa'nin kapitalist toplumu dagilirken ve kendi gelismesinin
kacinlmaz celigkileri tarafindan yokedilmek tehdidi altinda bulunurken, Rusya'da ekili topragin
neredeyse yarisi ortak miilk olarak kdy topluluklarinin ellerinde bulunmaktadir. Eger Batida, karsitliklarin
toplumun yeniden orgitlenmesiyle ¢bzulmesi, zorunlu bir kosul olarak, butin Uretim araglarinin, ve
dolayisiyla topradin da, bir bitin olarak toplum (sayfa 478) mulkiyetine donistiriimesini gerektirecek
olursa, Batida hala kurulacak olan bu ortak miilkiyet ile, Rusya'da zaten, ya da daha ¢ok hala varolan
ortak mulkiyet arasindaki iliski ne olur. Bu, koskoca kapitalist ddnemi atlayarak Rus k&ylt komunizmini,
bir anda, kapitalist ¢cagin bitiin teknik basarlariyla zenginlestirerek, bltin Uretim araglan (zerinde
modem sosyalist ortak milkiyet haline déniistirecek bir halk hareketinin baglangic noktasi olabilir mi?
Yoksa, Marx'in asaglya aktarilan mektubunda Cemisevski'nin dislincelerinden birini formtle ederken
dedigi gibi: "Rusya kapitalist sisteme gegmek icin, liberal iktisatgilaninin arzuladiklan gibi, ise kdy
topluluklarini yikmakla mi baglamalidir, yoksa kendi tarihsel yeteneklerini gelistirirken, bu sistemin
sikintilarina katlanmaksizin, onun bitiin meywelerini elde edebilir mi?"

Sorunun bu bigimde konulusu, yanitin nerede oldugunu gésteriyor. Rus toplulugu kendisini daha tst
bir ortak milkiyet bicimine gecirmek igin bir kez olsun kendi iginden bir diirtyi yaratmaksizin, ytizyillardir
varolagelmistir, tipki ilkel kominist diizenlere sahip Cermen marki, Kelt klani ve Hint topluluklar ve
Stekiler gibi. Zaman igerisinde, ve, onlar kusatan e iglerinde gelisen ve yavas yavas nifuz eden meta
Uretiminin ve aileler ve bireyler arasindaki degisimin etkisi altinda, komunist niteliklerini gittikce daha ¢ok
yitirmisler, birbiderinden bagimsiz toprak sahipleri topluluklanna bélinmislerdir. Bunun sonucu olarak,
Rus toplulugunu farkli ya da daha iyi bir gelecegin bekleyip beklemedigi sorulabiliyorsa, bunun sugu
onda degil, Bati Avupa'da yalnizca genel olarak meta Uretiminin degil, onun en st ve nihai bigiminin -
kapitalist Uretimin- bile kendi yaratmis oldugu uretici glclerle geliskiye dustugu, bu gugleri idare etme
yeteneginden yoksun oldudunu gésterdidi, ve bu i¢ geligkiler ve buna tekabil eden sinif ¢atismalar
tarafindan yokedilmekte olduju ana kadar, Avupa Ulkelerinden birinde, godreli canliigini korumus
olmasindadrr. Tek basina bu bile, Rus toplulugunun eninde sonunda gegirecegi bdyle bir dénlisim igin,
girisimin, hic bir zaman kendisinden degil, ancak Batinin (sayfa 479) sanayi proletaryasindan
gelebilecegini gdstermektedir. Bati Avupa proletaryasinin burjuvazi karsisindaki zaferi ve bunun sonucu
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olarak kapitalist Uretimin yerine toplumsal olarak y&netilen bir ekonominin konmasi - Rus toplulugunun
ayni geliskinlik asamasina yikselmesinin zorunlu énkosulu iste budur.

Tanmsal komUnizm aslinda, hi¢ bir yerde, kendi yikilisi disinda hi¢ bir zaman hig bir sey getirmemis
olan kabile toplulugundan gelmemistir. 1861'e gelindiginde, Rus kdy toplulugunun kendisi, bu tlrden
kominizmin gérece zayflamig bir bicimiydi; Hindistan'm bazi kesimlerinde ve Giiney Slav aile
toplulugunda (zadruga) hala uygulanan ve muhtemelen Rus toplulugunun atasi olan topradin ortaklasa
islenmesi, yerini bireysel aile isletmelerine birakmak zorunda kalmisti; ortak mulkiyetin varligi ancak
cesitli yerlerde e ¢gesitli zaman araliklanyla yinelenen topragin yeniden paylasiimasinda gortltiyordu. Bu
yeniden paylasmalar kendiliklerinden ya da bir kararla ortadan kalkti mi, kiigik toprakli kdyltlerden
olusan kdy ¢ikar ortaya.

Ama, Bati Avupa'daki kapitalist Uretimin, Rus kdy topluludu ile yan yana yasadigi halde, yokolma
noktasina yaklasiyor olusu ve toplumsal milkiyet halinde bulunan Uretim araglarinin bir plana gére
yonetildidi yeni bir Gretim bigimini gerektiriyor olusu - Rus topluluguna, bu yeni toplum bigimini kendi
basina gelistirmesi igin gerekli giicll, tek bagina bu olgu, sadlayamaz. Kapitalist toplumun kendisi bu
devimi yapmadikga, kapitalist toplumun genis Uretici glclerini ortak mulkiyet ve toplumsal arag olarak
nasil devralabilir? Rus toplulugu, kendi topradini bile ortaklasa islenmesini unutmusken, biyik sanayiin
toplumsal olarak yonetilecegini diinyaya nasil gdsterebilir?

Rusya'da, bitiin uzlasmaz celiskileri ve ¢atismalaryla birlikte Batinin kapitalist toplumunu gayet iyi
bilen ve bu gérunurdeki ¢ikmazdan nasil ¢ikilacagl konusunda agik-secik disiincelere sahip birgok
insanin bulundugu dogrudur. Ama, birincisi, bunu anlayan birkag bin kisi kdy topluluklarinda
yagamiyorlar, oysa Biyik Rusya'da hala ortak toprak miilkiyeti altinda yagayan yaklagik 50 milyon
insan bu konuda en ufak bir fikre sahip degiller. 1800-1840'In Ingiliz (sayfa 480) proleterleri Robert Owen'in
kendi selametleri icin yaptigi planlan ne kadar yabanci ve anlasilmaz buldularsa, bunlar da bu birkag bin
kisinin gorUslerini dyle buluyorlar. Owen'in New Lanarck'taki fabrikasinda galistirdigi iscilerin cogunlugu,
iskogya'daki Kelt klanlarinda dagimakta olan komiinist kabile topluluklannin dizeni altinda e
aligkanliklan iginde yetigmis insanlardi, ama Owen, bunlardan biyik bir anlayis gordiginden
sOzetmiyor. |kincisi, iktisadi gelismenin dustk bir agsamasinda bulunan bir toplumun, ancak ¢ok daha
yuksek bir gelisme asamasinda bulunan bir toplumda ortaya ¢ikan ve gikabilecek olan sorunlar ve
catismalan ¢ézmesi, tarihsel olarak olanaksizdir. Meta Uretiminden ve &zel degisimden &nce ortaya
¢lkan butun kabile topluluklarinin aldiklan bigimlerle, gelecedin sosyalist toplumu arasinda ortak olan tek
sey vardrr, o da belirli seylerin, Uretim araglannin, ortak milk oluslari ve belifi gruplar tarafindan ortaklasa
kullaniimalandir. Ama tek basina bu ortak 6zellik, alt diizeydeki bigimin, kapitalist toplumun bizzat kendi
yarattigi en son Urlini olan gelecegin sosyalist toplumu haline gelmesine henliz yetmez. Her beliri
iktisadi bigimlenis, kendi bagrindan dodan kendi sorunlarini halletmelidir; tamamiyla yabanci bir bagka
bigimlenisin karsisinda duran sorunlari halletmeye ¢alismak sagma olur. Bu, Glney Slav zadrugasi, Hint
kabile toplulugu ya da Uretim araglarinin ortak muilkiyette bulunusu ile belilenen yabanillk ya da
barbarlik déneminin herhangi bir baska toplumsal bigimi i¢in gegerli oldugu kadar, Rus toplulugu icin de
gecerlidir.

Ama proletarya bir kez zafere ulasti mi, ve Bati Awupa uluslarinda Uretim araglan ortak mulkiyete
gecti mi, kapitalist Uretime gegmeyi henlz basarmis olan we kabile kurumlarinin ya da bunlarin
kalintlarinin hala kendilerini koruduklan dlkelerin, bu ortak muilkiyet kalintilarini ve buna tekabiil eden
halk aligkanliklarini, sosyalist topluma ilerleyisi oldukga kisaltmanin gugli araclar olarak
kullanabilmeleri ve bizim Bati Awupada iginden ge¢mek zorunda oldugumuz cilelerden e
miicadelelerden kendilerini blylk ¢apta kurtarmalari yalnizca olanakli degil, kaginimazdir da. Ama
buglinkll kapitalist Bati émegi ve onun etkin destedi, (sayfa 481) bunun kaginimaz kosuludur. Ancak
kapitalizmin kendi yurdunda ve egemen oldugu Ulkelerde altediimesiyle, ancak geri kalmis Ulkelerin
onlarin deneyiminden "bunun nasil yapildigin”, modem sanayiin Uretici guglerinin bitin toplum yararina
toplumsal mulk olarak nasil isletildigini gdrmeleriyledir ki - ancak o zamandir ki, geri kalmis Ulkeler bu
kisaltimis gelisme sirecine girebileceklerdi. Ama o zaman da basarmalan kesinlesecektir. Ve bu
yalnizca Rusya icin degil, kapitalizm-6ncesi gelisme asamasinda olan biitin Ulkeler icin de gegerlidir.
Ne var ki, yerli halkin, dewim dbéneminde toplumsal donisimlerin Bati ile hemen hemen ayni anda
yapilabilmesini saglayacak olan kapitalist gelismenin entelektiel Urinlerini benimsemis bulundugu
Rusya'da bu, gérece daha kolay olacaktir.

Marx ve ben, bunu, Komiinist Parti Manifestosunun Plehanovun cevrdigi Rusga baskisinin
Onséziinde, 21 Ocak 1882de, sdylemis bulunuyorduk. Séyle yazmistik:

"Ama Rusya'da, hizla gelisen kapitalist wrguna ve heniiz gelismekte olan burjuva toprak milkiyetine
karsilik, topradin yansindan fazlasina kdylulerin ortaklasa sahip olduklanni gdriyoruz. Simdi sorun
sudur: Blylk capta zayflamis olsa bile, gene de, ilkel bir ortak toprak sahiplidi bigimi olan Rus
obsina'si, dogrudan dogruya kominist ortak milkiyetin Gst bicimine gegebilir mi? Ya da, tersine,
ilkdnce, Batinin tarihsel ewrimini olugturan ayni gézllme sirecinden mi gegmelidir?

"Buna bugiin erilebilecek tek yanit sudur: Eger Rus Dewimi, Batidaki bir proleter dewiminin
habercisi olur, ve bunlar, boylelikle, birbirlerini tamamlarlarsa, Rusya'daki mevcut ortak toprak sahipligi,
komunist bir gelismenin baslangi¢ noktasi olabilir."

Ama unutulmamali ki, Rus ortak miilkiyetinin s6zi edilen glili ¢6zUlist, o zamandan beri oldukga
ilerlemistir. Kinm Savagindaki yenilgiler Rusya’nin hizli gelismeye olan gereksinmesini agikga
gostermistir. Temel gereksinme demiryollarinaydi, ve bunlar biyik bir yerli sanayi olmaksizin blylk
Olcekte edinilemezdi. Blylk sanayi icin ilk (sayfa 482) 6nkosul, koylilerin kurtulusu denen seydi; bu
Rusyay kapitalist caga, ve dolayisiyla ortak toprak miulkiyetinin hizla erimesi ¢agina soktu. Taksit
odemelerinin ve yikseltilmis vergilerin yiki altinda, ama daha kétt ve daha kiglik toprak pargalariyla,
koyliler, kacinlmaz olarak, kendilerini, codu kdy toplulugunun zenginlesmis Uyeleri olan tefecilerin
awglan iginde buldular. Demiryollar, bir zamanlarin birgok uzak késelerinin tahillar igin pazarlar agti,
ama ayni demiryollar blylk sanayiin ucuz Uriinlerini de getirdi ve bunlar, kéylilerin o zamana kadar
kismen tuketim icin ve kismen de pazar igin benzer nesneler Ureten ev sanayilerinin yerini aldilar. Eski
iktisadi iliskiler bozuldular, dodal ekonomiden para ekonomisine gegise her zaman eslik eden
dizensizlik bagsladi, topluluk Uyeleri arasinda biyuk miulkiyet farkliliklarn dogdu - yoksullar zenginlerin
borg kdleleri haline geldiler. Kisacasi, para ekonomisinin yerlesmesiyle Solon zamanindan kisa bir siire
once Atina'da genslerin dagilmasina yolagan ayni sUreg,m Rus toplulugunu da kaplamaya baglad!.
Solon, heniiz gelismemis olan 6zel milkiyet hakkina dewimci bir mldahaleyle, borglarini iptal
edivererek, bor¢ kdlelerini kurtarmayi basarmisti. Ama eski Atina gensini diriltememisti, ve ¢ozulisi
belirli bir doruk noktasina vardi mi, Rus toplulugunu da tekrar kurabilecek hi¢ bir glic yeryiziinde yoktur.
Ayrica Rus hikimeti, kéylinin topragi tekrar bolisme aligkanligini kirmak ve kendisini kendi payinin
Ozel sahibi olarak hissetmesini saglamak igin, topragin topluluk Uyeleri arasinda yeniden
paylastinimasinin 12 yilda bir kezden daha sik yapilmasini yasaklamigtir.

Marx, daha 1877 yilinda Rusya'ya génderdigi bir mektupta, ayni anlama gelen seyler s('jylemi§tir.[zI
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Simdi Devet Bankas! Haznedan olarak Rus banknotlarinin Gizerine imzasini koyan Bay Jukovski adinda
biri, Avrupa Kuryesi'nde (Vestnik Yevropi) Marx hakkinda bir sey yayinlamis ve bir baska yazar dal8]
buna Anayurt Notlarinda (Otegestvenniye Zapiski) karsilik vermisti. 279 Bu sonuncusuna bir diizeltme
(sayfa 483) olarak, Marx, Anayurt Notlan editdriine, 6zgiin Fransizcasi elyazmasi kopyalar halinde
Rusya'da uzun sire elden ele dolastiktan sonra 1886'da Cenewe'de, Halk Iradesinin Kuryesinde

(Vestnik Norodnog Voli), ardindan da Rusya'da yaylnlanan[ziol bir mektup yazdi. Marx'in yazmis oldugu
bitin o6teki seyler gibi, bu mektup da, Rus gewelerinde blyik ilgi gérdi ve ¢ok gesitli bigimlerde
yorumlandi, burada bunun igeriginin 6zinu verisimin nedeni budur.

Marx Anayurt Notlar tarafindan kendisine atfedilen ve Rus liberalleri gibi, kendisinin de, Rusya’nin en
ivedi gérevinin kdylilerin ortak muilkiyetini dagitmak ve kapitalizme atiimak olduguna inandigini iddia
eden gorusu reddetmekle basliyor. Kapitalin birinci baskisindaki kisa bir notta Herzen'e deginiyor olusu,
hig bir sey tanitlamazdi. Séyledigi suydu: "insan ikini kemiren ... kapitalist Uretimin etkisi, simdiye
kadar oldugu gibi, ulusal asker gliruhunun, ulusal bor¢larin, vergilerin, savas sanatindaki inceliklerin, vb.
blykligu ile rekabet ede ede Avrupa kitasi Uzerinde gelismeye devam edecek olursa, yar-Rus ama
safkan Moskovali Herzen'in bilyk bir cogkuyla kehanette bulundugdu gibi (yeri gelmisken belirtelim ki, bu
romanci 'Rus kominizmi' konusundaki kesiflerini Rusya'da degil, Prusya hikimet danigmani
Haxthausen'in yapitlarina dayanarak yapmistir), Avupa'nin kirbagla ve zorunlu Kalmuk kani asisiyla

genclestiriimesi, sonugta kaginimaz hale gelebilir." (Kapital, |. erste Ausgabe, s. 763.)[@ Marx séyle
devam ediyor: bu pasaj, "Rus halkinin, kendi Ulkeleri igin, Bati Awupa'nin izlemekte oldugundan farkli bir
gelisme yolu bulmak" (buraya kadarki alinti, 6zgiin metinde Ruscadir) "yolundaki ¢abalarina iliskin
gorislerimin hi¢ bir bicimde anahtar olarak kabul edilemez", \b. -"Kapital'in lkinci Aimanca Baskisinin
Sonsozi'nde, 'blytk Rus bilgini ve elestiricisi'nden” (Cemisevski) "hakettigi biylk saygiyla séz ettim.
Dikkate deger makalelerinde, bu bilgin, su soruyu ele almistir: Rusya kapitalist sisteme gegmek igin,
liberal iktisatgilarin arzuladiklan gibi, ise kdy topluluklarini yikmakla mi baglamalidir, yoksa kendi tarihsel
yeteneklerini gelistirirken, bu (sayfa 484) sistemin sikintilarina katlanmaksizin, onun bitin meyvelerini elde
edebilir mi? Kendisi bu ikincisinden yana oldugunu séylemektedir.

"Kisacas, 'hi¢ bir seyi tahmine' birakmak istemedigimden sézi dolandirmayacagm. Rusyanin
iktisadi gelismesi konusunda bilgilere dayanan yargilarda bulunabilmek igin, Rus¢a 6grendim e yillarca
konuya iliskin resmi ve oteki yayinlan inceledim. Vardigim sonug su oldu: Rusya 1861'den beri
izlemekte oldugu yolda ilerlemeyi siirdiirecek olursa, tarhin bir halka sundugu en blyik gansi
kagiracak ve kapitalist sistemin blitiin kétii sonuglarini tatmak zorunda kalacaktir."

Bunun ardindan, Marx, elestimenin birkag hatasini daha acikliga kawsturuyor; ele almakta
oldugumuz konuya iligkin olan tek pasaj soyle:

"Elestimenim bu tarihsel taslagi Rusyaya nasil uygulayabilir?" (Kapitaldeki ilkel birikimi
kastediyor.) "Ancak sdyle: Eger Rusya, Bati Avupa uluslan gibi, kapitalist bir ulus haline gelmeye
calisacak olursa -ve son birkag yilda bu dogrultuda buyik gugliklere katlanmistir- daha &nceden
kdylulerin biyuk bir kismini proleterler haline getirmedikge, bunu bagaramayacaktir; bunu bir kez yapip
kendisini kapitalist sistemin bagrinda buldu mu, biitiin éteki dinsiz halklar gibi, onun amansiz yasalarina
maruz kalacaktir. Hepsi bu."

Marx'in 1877'de yazdiklan buydu. O sira Rusya'da iki hikimet vardi: Car hikiumeti ve terorist
komplocularin gizli yiritme komitesinin (ispolnitelnyj komitet)[ziz] hikimeti. Bu gizli ikinci hikimetin
glict giinden gline artiyordu. Garligin yikilmasi gok yakin gérintyordu; Rusya'daki bir dewim, tim
Awvrupa gericiligini en sadlam desteginden, en blylk yedek ordusundan yoksun birakacak e, bdylelikle,
Batidaki siyasal hareket icin ¢cok daha elverisli miicadele kosullan yaratirken, ona bir bagka giglu iti
daha kazandiracaktl. Dolayisiyla Marx'in, mektubunda, Ruslara, kapitalizme atlamakta gok acele
etmemelerini salik vermesinde sasacak bir sey yoktur. (sayfa 485)

Rusya'da dewim olmamistir. Carlik, bitiin "diizen agigi" milk sahibi sinflan gegici olarak ¢arligin
kucagina atan terdrizme karsi zafer kazanmistir. Marx'in bu mektubunu yazmasindan bu yana gegen 17
yil icerisinde, Rusya'da kapitalizmin gelismesi ve kdy toplulugunun dagimasi, ileriye dogru buylk
adimlar atmigtir. Oyleyse buglinkd, 1894'teki, durum nedir?

Kinm Savasindaki yenilgilerden ve imparator Nikola lin intihar etmesinden sonra eski garlik
despotizminin degismeden kalmasi gézdninde bulunduruldugunda, bir tek ¢ikis yolu vardi: kapitalist
sanayie olabildidince gabuk gegmek. Ordu, imparatorlugun aldiyi muazzam boyutlar ve savas alanlarina
varmak icin yapilan uzun yirilyUsler yiziinden perisan olmustu; bu uzakliklar bir stratejik demiryolu agi
ile birbiferine baglanmaliydilar. Ama demiryollari demek, kapitalist bir sanayi wve ilkel tanmin
devimcilestirilmesi demekti. Bir yandan, Ulkenin en uzak yerlerinden gelen tarmsal drunler bile diinya
pazaryla dogrudan temas haline geliyor, 6te yandan da ray, lokomotif, vagon \b. saglayan bir yerli
sanayi olmaksizin genis bir demiryolu agi kurulamiyor ve igletilemiyordu. Ama, ayni zamanda bditin
sistemi de getirmeksizin biyik sanayiin yalnizca bir dalini kurmak olanaksizdir; Moskova ve Vladimir
gubemiyalarinda ve Baltik bolgesinde eskiden beri kdk salmis olan gérece modem tekstil sanayiine yeni
bir iti kazandinldi. Demiryollarinin ve fabrikalarin kurulmasini, mevcut bankalarin genisletiimesi ve
yenilerinin kurulmasi izledi; kdylllerin serflikten kurtulmalan seyahat 6zguriga yaratti, ve bunun, dogal
olarak, bu koylulerin énemli bir kisminin toprak sahipliginden de kurtulmalari sonucunu vermesinden
baska bir sey beklenemezdi. Bdylelikle, kapitalist Uretim tarzinin bitin temelleri Rusya'da kisa bir
zamanda atildi. Ama bu durumda balta, Rus kdy topluludunun kdklerine de indirilmig oluyordu.

Simdi bundan yakinmanin bir yarari yok. Carlik despotizminin yerine dogrudan parlamenter y&netim,
Kinm Savasinin ardindan soyluluk ve birokrasi tarafindan getirilmis olsaydi, bu slre¢ bir miktar
yavaslayabilirdi, ama eger iktidara ug vermekte olan burjuvazi gelseydi, mutlaka hizlanirdi. O kosullar
altinda bir baska secenek yoktu. Fransa'da (sayfa 486) Ikinci imparatorluk varken ve Ingiltere'de kapitalist
sanayi serpilmekteyken, Rusyanin, sahip oldugu kdy toplulugu temeli Gzerinde, paldir-kiildir devet-
sosyalizmi deneylerine girmesi pek beklenemezdi. Bir sey olmaliydi. Meta ureten Ulkelerde her zaman
ve her yerde oldugu gibi, insanlarin ¢odunlukla ancak yari-bilingli ya da tamamiyla mekanik olarak
davrandiklari, ne yaptiklarini bilmedikleri o kosullar altinda olanakli olan ne idiyse o oldu.

Ama derken Almanya'nin baslatti§i yukardan dewimler ddnemi geldi, ve onunla birlikte de, biitiin
Avrupa Ulkelerindeki hizli sosyalist bllyime dénemi. Rusya bu genel harekete katildi. Beklendigi gibi,
onun bu hareketi, carlik despotizmine karsi saldin ve ulus icin entelektuel ve siyasal gelisme 6zgunigi
kazanma bigimini aldi. Toplumsal yeniden dogusu bagrindan ¢ikartabilecek olan ve gikartmasi gereken
kdy toplulugunun sihifi glctine olan inang -gérdigimiz gibi Cemisevski'nin de kendisini timayle
kurtaramadigi bir inang-, 6n safta carpisan yidit Ruslara cosku ve gayret vermekle Uzerine diseni yapti.
Birkag ylz kisiden fazla olmayan, cesaretleri ve adanmisliklar, carlik mutlakiyetini, teslim olma
olasihdini ve kosullarini diisiinme noktasina getirmis olan bu kimselerle, Rus halkinin toplumsal dewim
icin segilmis insanlar olduklarina inaniyorlar diye, kawga edecek degiliz. Ama elbette onlarin bu
yanilgllanini paylasmak zorunda da degiliz. Segkin insanlarin zamani kesinlikle gerilerde kalmistir.

Bu miicadele sirerken, Rusya'da kapitalizm hizla ilefliyor ve teroristlerin ulagsmay1 basaramadiklar
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hedefe dogdru gittikge daha ¢ak yaklasiyordu: ¢arligi teslim olma zorunda birakmak.

Carlik para gereksinmesi icindeydi. Yalnizca sarayin lUksU, birokrasisi, ve her seyden ¢ok da
ordusu e ruswete dayanan dis politikasi igin degil, 6zellikle perisan mali sistemi ve buna tekabil eden
sagma demiryolu politikasi igin de. Dig kaynaklar, garligin aciklarini artik kapamay! ya istemiyorlar ya da
kapayamiyorlardi; yardim igeriden gelmeliydi. Demiryolu hisselerinin ve istikrazlarin da bir kismi llkeye
getirilmeliydi. Rus burjuvazisinin ilk zaferi demiryolu imtiyazlar oldu; buna gére, dodacak bitin karlar
hisse sahiplerine, (sayfa 487) zararlar da devete ait olacaktl. Ardindan, sinai girisimlerin kurulmasi igin
tesvikler ve vergi iadeleri, yerli sanayi igin de, birgok esyanin ithalini hemen hemen olanaksiz kilan
koruyucu gumrikler geldi. Blylk bir bor¢ altinda oldugundan ve yurtdisinda da kredisi hemen hig
kalmadigindan, Rus deMetinin, yerli sanayiin korunarak gelistirimesinde dogrudan mali ¢ikar vardi. Dig
borglarnin faizlerini 6demek icin durmadan altin gereksinmesi igindedir. Ama Rusya'da altin yoktur,
yalnizca kagit para dolasimi vardir. Altinin bir kismi, gimriklerin altinla 6denmesi talimati verilerek
saglanmaktadir; ki, bu arada belirtelim, bu, gimrik tarifelerinin %50 yikselmesine neden olmaktadr.
Ama altinin biyik kismi, Rusya’nin hammadde ihracatinin yabanci sinai Uriin ithalatini agsmasiyla elde
edilmek zorundadir; Rus hiikiimeti, altini, aradaki bu fark tutarinda ¢ikartilan yabanc poligeleri kagit para
karsilig satinalarak elde etmektedir. Dolayisiyla hikimet, dis borglarnin faizini karsilamak icin yeni dis
borclanmalara girmek istemiyorsa, Rus sanayiinin bitin i¢ talebi karsilayabilecek kadar hizla
guclenerek biyimesini saglamak zorundadir. Rusya'nin yabanci kaynaklardan bagimsiz, kendi kendine
yeterli bir sanayi Ulkesi haline gelmesi istemi, buradan ileri gelmektedir; hiikiimetin, Rusyanin kapitalist
pekismesini birka¢ yil icinde doruk noktasina vardirmak yolundaki ¢ilginca cabalarn buradan ileri
gelmektedir. Bu olmazsa, geriye, Devet Bankasinda ve Devet Hazinesinde birikmis olan metal savas
fonuna elatmaktan, ya da devetin iflas etmesinden baska bir sey kalmiyor. Her iki durumda da, bu, Rus
dis palitikasinin sonu demektir.

Bir sey aciktir: bu kosullar altinda, geng Rus burjuvazisi, devet izerinde sadlam bir yere sahiptir.
BUtin 6nemli iktisadi sorunlarda devet onun arzusunu yerine getirmek zorundadi. Garin ve onun
memurlarinin  despotik otokrasisine hala katlaniyor olabili, ama bunun nedeni, salt, birokrasinin
yozlagsmaslyla yumusamis olmasi diginda, otokrasinin, burjuva liberal anlamda da olsa, Rusya'nin
buglinkli durumunda sonuglarini kimsenin 6nceden goéremeyecedi degisikliklerden daha blyuk
givenceler sagliyor olugudur. Bdylece Rusyanin bir sinai kapitalist devet haline gelisi, kdylUsinin
blylk bir kisminin proleterlesmesi ve eski kominist (sayfa 488) toplulugun yokolusu, artan bir hizla stiriip
gitmektedir.

Bu toplulugun, firsat dogdugunda ve, Marx'in ve benim 1882'de hdld umdugumuz gibi, Bati
Avrupa'daki bir dewimle uyum igersinde, kominist gelismenin baslangic noktasi olup olmayacag
konusunda bir sey diyemeyecegim. Ama su kadar kesindir: bu topluluktan geriye bir sey kalmasi
isteniyorsa, bunun ilk kosulu, ¢arlik despotizminin yikimasidi, Rusya'da bir dewimdir. Rus Dewimi,
yalnizca, ulusun biyik bdlimind, kdyllleri, mirlerini, dinyalanni olusturan kdydeki yalitimigliklarindan
kurtarmakla kalmayacak; koyluleri dis dinyayr ve onunla birlikte kendilerini, kendi durumlarini
gorecekleri ve mewcut sefaletlerinden kurtulusun yollanini &grenecekleri genis alana ¢ikarmakla
kalmayacaktir - Rus dewimi, ayni zamanda, Batidaki isci hareketine de taze bir iti kazandiracak ve
micadele igin yeni ve daha iyi kosullar yaratacak ve bdylelikle modem sanayi proletaryasinin zaferini
cabuklastiracaktir; o zafer ki, bugiinkii Rusya, ister topluluda, ister kapitalizme dayanarak olsun, o
olmaksizin sosyalist bir ddniisimi sadlayamaz. (sayfa 489)

1894'Un ilk yarisinda yazilmigtir
F. Engels, Intemationalesaus dem

"Volksstaat" (1871-1875), Berlin
1894'te yayimlanmistir

Dipnotlar

[l Hikometin kendisine diisman olan soylulugu yoketmek ve kdylilleri kendi yanina gekmek istedidi
Polonya bu bakimdan bir istisnadir. ["Der Volksstaat"ta yayinlanan metne konan not; 1815 ve 1894
baskilannda yer almarmistir] »

[27 Artel konusunda, &texi seyler yaninda, bkz: Sbomik matenrialav ob Arteljach v Rossiji ["Rusya'daki
Arteller tizerine Materyal Derlemesi"], St. Petersburg 1873, Kisim 1. [Engels'in notu.] =1

BT Koylilerin  durumu  konusunda, Gtekiler arasinda, tanmsal Gretim konusundaki —hikimet
komisyonunun resmi raporuna (1873), ve ayrica, Skaldin, W. zachdiusti i w Stolice ["Issiz Tasrada ve
Baskenge"], St. Petersburg 1870'e bakiniz; ikincisi liberal bir tutucu tarafindan yazilmistir. [Engels'in
notu.] =

41 1863 ayaklanmasiyla soylulugun blyik 6lcide yikima ugradigi Polonya'da, &zellikle Grodno
gubemiyasinda, koyliler, simdi, sk sik soylularin malikanelerini satinalmakta ya da kiralamakta ve
bunlar pargalamaksizin kendi ortak hesaplarina islemektedirler. Ve bu kdyliler yizyillardir ortak
milkiyete sahip olmamiglardir ve Blylk Rus'lardan olmayip, Polonyali, Letonyali ve Beyaz Rus'turlar.
[Engels'in notu.] =T

15 Unlii bir Alman haydudu olan Jhann Biicklerin takma adi. -Ed. “¥

[®1 Bkz: F. Engels, Der Ursprung der Familie etc., 5. Aufl., Stuttgart 1892, s. 109413. [Bkz: Friedrich
Engels, Ailenin, Oze! Miilkiyetin ve Devietin Kkeni, Sol Yaymnlan, Ankara 1977, s. 156-163. -Ed.] =&
(7] Bkz: Karl Marx, "Otegestvenniye Zapiski Yazikuruluna Mektup". -Ed. ol

BN, K. Mihaylowski. -Ed. *¥

[273] "Rusya'daki Toplumsal lliskiler" adli bu makalesinde Engels, Rusya'da gittike siddetlenmekte olan
dewrimci durumun belirleyici etmenlerine isaret ediyor. Bu etmenler, Rus is¢i sinifinin siyaset sahnesinde
yeralmasi ve serfligin kaldirimasindan sonra kdylilerin soyulmasinin sonucu olarak ortaya ¢ikan yiginsal
koylli hareketlerinin kaginlmaz olarak biiyumesidir. Bu makalede ve bu makaleye 1844'te yazilan
sons6zde, yazar, Pyotr Lawov ve Pyotr Tkagovun temsil ettikleri 1870lerin bagslarndaki Rus
narodizminin ana egilimlerini ve &zellikle 1880'erin ve 18907arin liberal narodizmini elestirmektedir.
Engels, narodniklerin tarih konusundaki gérislerinin idealist iradeci niteliklerini, toplumsal gelismenin
maddi temelini kawamadaki bagarisizliklarini ortaya koymaktadir. Rusya'da 1861'den sonraki toplumsal
iliskilerin genel bir tahlili, Engels'i, kapitalizmin Rusya'da gittikge gelismekte oldugu ve bu ylzden de
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kirsal bdlgelerdeki kominal mulkiyetin dadiimakta oldugu sonucuna gétirdi. Narodniklerin kéylu
toplulugunu ideallestirmelerini sert bir bicimde elestimis ve Rusya'nin hizla sanayici kapitalist bir Glke
haline gelisine, kdylulerin proleterlesmelerine ve "eski kominist toplulugun yokolmasina" isaret etmistir.
Rus dewimci hareketi icerisinde narodnik gorislerden vazgegmis ve bilimsel kominizm teorisini
6zlimsemis kimselerin ortaya cikislarindan duydugu sevinci belirtmistir. -462, 475. «I

[274] Burada ve daha ileride Engels, Tkagovun Offener Brief an Herin Friedrich Engels adli 1874te
Zirrih'te basiimis olan brostirtinden alinti yapmaktadir. 462, 475, «I

(279 Engels Haxthausen'in 1847-52'de (¢ kisim halinde Hanover ve Berlin'de yayinlanmis olan kitabina
deginiyor: Stadien (lber die innem Ziistande das Volksleben und insbesondere die léndlichen
Einrichtungen Russlands. -465. «1

[276] Bkz: G. Plehanoy, Selected Philosophical Works, Vol. I, Moscow, s. 147. -476. ¥

277 1bid., s. 153. 478. %

278] id., 5. 152. 478. %

1279 ulis Jukowvski, "Karl Marx i yego kniga o kapitale” ("Karl Marx ve Sermaye Konusundaki Kitabi"),
Vestnik  Yevropi (bkz: 59. not), Kitap 9, 1877; ve buna Nikolay Mihaylowski'nin Ofegestvenniye
Zapiskide verdidi yanit: "Karl Marx pered sudam J. G. Jukowskkogo" ("J. G. Jukowski'nin Bakis
Agisindan Karl Marx").

Otegestvenniye Zapiski. - 1820'de St. Petersburg'da gikmaya baslayan yazinsal ve siyasal bir dergi;
1839da zamanin en iyi ilerici dergilerinden biri oldu. Dergi sansiriin ardi arkasi gelmez baskilarn
altindaydi ve Nisan 1884'te de car hilkiimeti tarafindan kapatildi. -483. «T
(2801 Vestnik Narodnoi Voli. - Narodnaya Volya érgiitiinin Rusya'dan kagmis olan Yiritme Komitesi
tiyelerinin 1883-1886'da Cenewre'de yayinladiklan dergi. Bes sayisi gikmistrr. »I

Marx'in mektubu legal Rus basininda Ekim 1888'de yayinlanmigtir. -284.

[281] I\:/'I}an(, bu pasaji, Kapitafin ikinci Aimanca baskisindan ve daha sonraki baskilarindan gikartmistir. -
484. =
282 Burada Narodhik drgittin yonetici organlarina degjinildigi anlasiliyor. -485. =¥

T Yau baghimna
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