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Sunus

Degerli Okuyucular,

Enstitiimiiz, imkanlar: cercevesinde, Tiirkliik bilimine uznn_yillar hizmet vermis
wyelerimiz; igin bir ‘armagan’ kitap hazerlayip siglere nlastirmaya gayret etmektedir.

Elinizdeki bu “Bengii Belek” adli armagan kitap, Tiirkolojive amanimizda
dnemli hizmetler ve katkilar yapmus olan degerli bilim adamu Prof. Dr. Abmet Bican
Ercilasun’a tahsis edilmistiv. Ercilasun, bilim hayatina yazsp kazandirdigs bilimsel
eserleri yan: sira, yetistirdigi geng bilim adamlar: ve idareci olarak Tiirkolojiye diinya
dlgeginde yapmus oldugn dederli hizmetler ile birlikte, fikri yazularsyla da Tiirk
diinyasima 15ik tutmaya caligan bir bilim adamidir. Saglik ve esenli iginde
caligmalarini daha nice yillar siirdiirmesini dilerim.

Armagan kitabim editorligiinii siyemiz Dog. Dr. Biilent Giil yiiklenmistir. Eser,
dederli bilim adamlarimmizin ilmi yazilar: ile viient bulmugstur.  Enstitii ve sabsim
adimna gerek kitabi hazurlayip yayma veren editorii Dog. Dr. Biilent Giil’e ve gerekese
yaze sabiplerinin her birine ayr: ayr: tesekkiirii bir bore bilirim.

g siirdiigii  olgiide, gayretimiz de elden  geldigince imkanlar elverdigince

armaganlarimiz, devam edecektir.

En iyi dileklerle hoscakalimiz.

Enstitt Baskant
Prof. Dr. Dursun YILDIRIM






On S6z

Tiirkliik biliminin bayattaki nadir sabstyetlerinden biri olan Prof. Dr. Abmet Bican
Ercilasun igin Tiirk Kiiltiirinii Arastirma Enstitiisii - tarafindan armagan  eser
hazerlanmas: gorevi tarafima verilmistiv. Akademik hayata atildigimnz giinden
itibaren hayranlikla takip ettigimiz Hocannz Abmet Bican Ercilasun icin bir cok
armagan kitap hazurlanmustir. Ama, divesi bulundugn Tiirk Kiiltiiriini Arastirma

anlamly olacaktrr, diye diisiiniiyorum.

Armagan hazerlamak isi cok zabmetli, ayn: amanda da sikintils olmaktadr.
Ogellikle de, duyurn yapmak, herkese ulagmak... Bizim de ulasamadiklarimiz
olmugstur;  onlardan — oziir  diliyorum.  Kitabin - hazerlanmasima 2012 yinda
baglamugstik, elimizde olmayan sebeplerle yayinlamaniz 2013 yilima kadar nzad.

Armagan  kitabin  hazurlanmast - asamasinda  yardimlarm:  gordiigiim  Prof. Dr.
Dursun Yaldirim, Dog. Dr. M. Vefa Nalbant, Dog. Dr. Ferrubh Agca ve Yar.Do.
Dr. Faruk Gikge'ye en icten tesekkiirlerimi sunarim. Hocanuzun yaym listesini
incelleyen ve yayimlamannza izin veren Prof. Dr. Ekrem Arikoglu ve Arays. Gor.
Hiiseyin Yildiz'a tesekkiirii de bore biliyorum.

Hocanuzun hayatini yagmak son derece or olacakti. En iyi sekilde yazacak olan da
Hocanuzdan baskas: olamazds. .. Hocannz, cocuklarima ve torunlarima birakmak
zgin hazerladigs aile taribi projesinden hayatr kismun: bize verdi ve burada yayimlad.
Bu da dnemli bir ozellik. Okuyncular igin bijyiik bir siirpriz; olsa gerek.

Son olarak Prof. Dr. Abmet Bican Ercilasun adina bir armagan kitab
hazerlanmasim:  saglayan ve bu futln gorevi tarafima veren Tiirk Kiiltiirinii
Avrastirma Enstitiisiine tesekkiirlerimi sunarim.

Biilent Giil
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KITAN-TURK DiL iLiSKILERI

Prof. Dr. Marcel ERDAL
Freie Universitdt, Berlin
[AImanyal]

Kasim 2012°de Gazi Universitesinde verdigim konusma sirasinda sayin hocamiz
Profesor Ercilasun Kitafi dilinin ¢6ziimii konusunda anlattiklarima ozellikle ilgi
gosterdi. Bu sebepten bu armagana bu konuyla kiiciik bir katkida bulunmak
istiyorum.

Kitafl milleti hakkindaki bilgiler MS 388 yilinda Siyen-Bey imparatorlugundan
kurtulmalariyla baslar, 1243 yilma kadar devam eder. Gok-Tirkler 696 yilinda
Kitafilar1 Cin’e kars1 ayaklanmaya ikna etmisler, bu ayaklanma basariyla
sonuglaninca ise 697°de kendileri Kitafilara saldirip onlar1 tebalari yapmislar, bu
durumlar1 Uygur Imparatorlugu zamaninda da devam etmistir. Kitafilar ancak 840
yilinda Uygurlar Kirgizlara yenilip Dogu Tiirkistan’a ¢ekilince egemenliklerini
yeniden elde edebilmisler, sonra giiglerini arttirmig, 907 yilinda Cin’de hiikiimdarhig:
ele gecirerek Liao hanedanini kurmuslardir. Cin’e Eski Portekizce, Ispanyolca ve
Ingilizcede Cat(h)ay denmesinin sebebi bu milletlerin Cin’i ilk olarak Liao hanedani
zamaninda tamimus olmalanidir.! Ciirgenler 1125°te Kitafilar1 yenip Cin’de kendi
hanedanlarii kurunca bunlarin biiyiik bir kismi batiya gé¢ ederek 1134 yilinda
Balasagun’u fethetmis, Kara Hitay devletini kurmuglardir. Bu devletin bagina 1211
yilinda Nayman hiikiimdar1 Kiigliig gelmis, Kiigliig Han 1218’de Kasgar sehrinin
batisindaki bir savasta Cengiz Han’a yenilince Mogollar Kara Hitay devletini de
imparatorluklara katmislardir.

Kitanlarm dilleri ve kullandiklar1 yazi sistemi konusundaki bilgiler son yillarda
birtakim daha once bilinmeyen yazitlarin ortaya g¢ikmasiyla artmis, ¢dziimde
ilerlemeler kaydedilmistir. Dil Mogolcaya nisbeten yakinsa da bazi énemli farklar da
goriilmektedir; bazi sozciikler Tunguz dillerine baglanmaktadir. Bununla beraber
Kitaficada gordiigiimiiz ve Tiirkolojiyi ilgilendiren sozciiklerin hemen hemen hepsi
herhangi bir sekilde Mogolcada da vardir. Ayrica, bu sozciiklerin bu dildeki sekli
Altay dilleri arasindaki iliskilerin mahiyetini anlamamiza da yardim etmektedir.”

Kitafica tipik bir Altay dilidir: Tlgi hali tamlayandan 6nce gelmekte, ilgegler ise
sontak1 seklindedir. Ozneler ciimlelerin basinda, yiiklemler sondadir. Yan ciimleleri
kurmak igin gesitli ortaglar, isim-fiiler ve zarf-fiiller kullanilmaktadir. Morfolojik
unsurlar tabanlarin baslarina veya iglerine degil, hep sonlaria gelmekte, aralarinda
iinliiyle baglayanlar inliiyle biten bir tabana getirildiklerinde ekin basindaki {inli

Ruslarin Cin i¢in bugiin de kullanmakta olduklar1 Kitay ismini Bati Avrupa’dan ziyade
dogudaki komsularindan aldiklarini diigtiniiyorum.

Orneklerdeki o ¢ olarak da, u i olarak da, i 1 olarak da okunabilir. Kitafica sdzciiklerin
imlasinda kaynaklarimizdan miimkiin oldugu kadar ayrilmamaya ¢alistyoruz.



Marcel ERDAL

diismektedir. Ornegin yonelme-bulunma ekinin -de, -do ve -du sekilleri, ilgi ekinin -
an, -en, -in, -un ve -n sekilleri, ¢ogul eklerinden birinin -d, -ad, -od ve -ud sekilleri,
geemis zaman ifade eden eklerden birinin ise -ar ve -er sekilleri vardir. Ettirgen fiil
yaratan ek gegisli fiil tabanlarina geldiginde — bazi1 Tiirk dillerinde de oldugu gibi —
edilgen anlam almaktadir. Alisik olmadigimiz bir 6zellik, isimlerde de, fiillerde de
erillik ve disillik farki gozetilmesidir, ancak bu fark Mogolcanin en eski hacimli
metni olan Mogollarin Gizli Tarihi’nin bazi fiil sekillerinde de goriilmektedir.

Bu yazida grameri bir yana birakip sdz varligina yonelecegiz. Kitaficada /u
‘ejderha’, siangiin ‘general’, oy ‘prens’, gunciu ~ guydziu ‘prenses’ ve dutoy ‘sefer
kumandani’ gibi benzerlerini Eski Tiirk¢eden de bildigimiz Cince alintilar1 gérmek
bizi sasirtmayacaktir; aralarinda Cince wang’dan gelen sozciik Tiirkgedeki gibi oy
olmus, bunun aksine ‘prenses’ sozciigii asil sekline sadik kalmis, kunguy’a
donlismemistir.

Bolgenin dillerinde eskiden beri yaygin olan xagan ~ xagaan / qatun terim ¢ifti
bu dilde de vardir. ‘imparator, kral, han’ sézciigliniin burada karsimiza ga ~ xa ~ ha
sekillerinde, sonunda /n/ sesi olmadan ¢ikmast 6nemlidir ¢iinkii kagan’1 ka ve han’a
bolmemize imkan vermektedir. Kitafi kaynaklarinda gordiigiimiiz, hem Tiirklerin,
hem de Mogollarmn kullandig1 bir baska unvan zige’dir; bu unvanin Eski Tiirk¢ede i
ile mi, 0 ile mi okunmasi gerektigi Clauson 1972: 101 ve Erdal 1991: 377°de
tartisthir. Kitafilarin acu ‘baba, dede’ sozciigii Orhon Tiirkgesinin egiim apam
‘cedlerim’ ikilemesini animsatir. Sadece birkag defa bu yazitlarda gecen, Eski
Uygurcada gormedigimiz e¢ii’yii Anadolu agizlariin acu ‘dede, agabey’ sozciigiine
baglama onerisi olmustur. Kutadgu Bilig 10’da tanriya hitaben ‘peder’ anlaminda
kullanilan, e¢ii seklinde okunmus olan sézciik de a¢u olarak da okunabilir.

Altay dillerinin yaygin iki kiiltlir sézctigii kut ve toré Kitaii yazitlarinda kutuny ~
kutuk ‘kut, talih, mutluluk’ ve dérd ‘adet; téren; nisan’ olarak geger.

Kitafi kaynaklarinda w.ur.g.iy seklinde yazilan, orgiy olarak okuyabilecegimiz
sozciik Kane 2009: 119’e gore Cinceye shang jing ‘lst baskent’ olarak terciime
edilmekteydi. Bu terimin ikinci &gesi olan jing bugiin Beijing ‘kuzey baskent’ ve
Nanjing ‘giiney baskent’ sehirlerinin isimlerinde goriilmektedir. Bu 6genin eski sekli
olan (ve Pekin’in eski Peking adinda da gordiigiimiiz) king, Japoncaya 6diing olarak
girmis, Tokyo (< Tong king ‘dogu baskent’)’in ikinci hecesi kyo’da da korunmustur.
Ben bu terimi sekiz defa Uygur Kaganligi yazitlarinda, bundan sonra sadece Eski
Uygurcada gordiigiimiiz, Orhon Tiirk¢esinde, Karahanlicada, Orta ve gliniimiiz Tiirk
dillerinde karsilasmadigimiz érgin  sozciigiine baglamak istiyorum. drgin Irk
Bitig’de ve Mani ve Burhanct Uygur kaynaklarinda hakli olarak ‘taht’ olarak
terclime edilmistir. Uygur Kaganligi yazitlarinin Aydin 2011°deki islenisine
baktigimizda bu kelimenin yedi Orneginden sadece iiglinde ikinci tnliiniin 1
isaretiyle yazildigini, dort drnekte hi¢ yazilmadigini, {iglinde yarat- veya yaratit-,
diger iigiinde ise éfiz-> fiilinin nesnesi oldugunu gériiyoruz.* Orneklerin bazisiyla
birlikte Orkon Baliklig beltiri ‘Orhon ve Baliklig irmaklarinin birlesme yeri’, Tez
bas1 ‘Tes wrmagmin kaynagi’ veya Idok Bas kédini ‘Idok Bas’in batisi’ gibi yer

é isareti batili arastirmalarda e seklinde, e harfi ise batili aragtirmalarda & seklinde yazilan
tinliiydi belirtir. Tonsuz siirtiinmeli artdamak iinsiizii i¢in x harfini kullandim.

Orneklerin birinde bu kelimeden sonra okunaksiz bir yer gelmektedir. Ayrica Sine Usu
B6’da Berta 6r[gin okumus, Aydin onu takip etmistir; bundan sonra gelen sozciikler orada
da eksiktir.
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bilgileri verilmekte, en azindan dort drnekte 6rginin diizenlendigi yere ¢it, yani ¢it
dikildigi veya g¢aktirildig1 (tokit-) sdylenmektedir. Erhan Aydin kelimeyi dizininde
sadece ‘taht’ olarak terclime ettigi halde metinde birka¢ defa ‘kaganlik otagr’
terciimesi vardir. Orneklerin birinde é/ érgini’nden bahsedilir; Erhan Aydin’in
terclimesinde ‘lilkenin taht1 (yonetim merkezi)’ yazilidir. Bence Uygur Kaganlig:
yazitlarinin hi¢ birinde tahttan bahsedilmemekte, hep belirli, uygun bir yerde
‘yonetim merkezi’ kurulup etrafina cit cakildigi, bu sekilde ‘Uygur hakaninin
karargdh1’ belirlendigi anlatilmaktadir. Kitafica orgiy sOzctiiiniin anlami ‘st
bagkent’ olarak verildigine gore bu kelimenin Eski Tirk¢e *6rii gin’den alindigini,
gin hecesinin Cince king’den Tirkgeye gelip 6r(ii) ‘yukari’nin da Cince shang’in
Eski Uygurlar tarafindan yapilmis bir terciimesi oldugunu diisiiniiyorum. Kaganlik
Uygurlarn kelimeyi *ériigin olarak telaffuz ettilerse yazi kurallarina gore ikinci i’y
yazmalar1 gerekmezdi. gin’in gin olusu bize bir baska Cince alintty1, Cince kung chu
‘hiikiimdar kizi’'nin kunguy ‘hiikiimdarm esi’ne doniismesini hatirlatmaktadir. Ote
yandan ordu ‘karargdh, kirallilk sarayr’ da en azindan iki bin yildir dogu
bozkirlarinda ¢esitli devletlerde, bu arada Kitafllar tarafindan da kullanilan bir
sozciiktiir. Kitafica xeseg sozcuigii ilgingtir. Ciinkii kaynaklarinda hem ‘bélim’, hem
‘bolge’ anlamlarinda gegmektedir. Bu sozciik eski ve yeni Mogol dillerinde keseg
olarak gecmekte ve orada da bu iki anlam1 tagimaktadir. Eski Uygurca kaynagi icin
Erdal 1991: 40, diger Tiirk¢e ornekler igin Clauson 1972: 749, genel sorunlar i¢in
Doerfer 1967: 595-596’¢ bakilabilir. Etimolojisi Tiirk¢e olduguna gore Tiirk¢eden
alint1 olmalidur.

Bugiin Cin’de yasayan Dagur Mogollar1 tarihi kaynaklara ve DNA analizine
gore Kitafilardan gelir. Bu iliskinin tesirlerini dilde de — 6rnegin ‘dort’ anlamli
sozciikte — gormek miimkiindiir. Mogolcada ‘4’ dorben, ‘40’ ise dogin’dir.
Kitaficanin dur ~ tur ‘dort’, bunun sekilleri gibi goriinen furux, duru ve sira sayilari
turer (eril) ve turen ~ duren (disil) ise ‘dort” s6zciigliniin Dagurcada da /u/ inliisiiyle
gergeklestigini hatirlatip Ana Mogolcada bu sozciligiin tabaninin  *dér olmasi
gerektigini gostermektedir.’

Kitai say1 sozciikleri arasinda miy ‘1000° Tiirkceyle iligkisi bakimindan en ilging
olanidir; bu soézciigiin Kitafica bir 6rnegini miy hewur tumun namur ‘1000 bahar (krs.
Mogolca kabur, Dagurca xaur), 10000 sonbahar (Mogolca namur)’ deyiminde
buluyoruz.® miy Tiirkceden alinti olmahdir ¢iinkii nazal seslerin tesiriyle kelime
basindaki b’lerin m’ye doniismesi Tiirk lehgelerinin bir ses olayidir. Ayni ses olay1
Kitafica mipan ‘askeri birlik’, Mogolca miygan ‘bin’ ve bir Tunguz dili olan
Ciirgence mingan ‘bin’ sdzciliklerinde de goriilmektedir. Mogolca ve Ciirgence gift
heceli sozciiklerin anlami bence ‘bin’ sozciigiiniin en eski seklinin ¢ift heceli
oldugunu, bu sozciiklerin b’yi m’ye erkenden c¢eviren bir lehgeden alindigini
gostermektedir. Uygur Kaganlig1 yazitlarinda bip ‘bin’ alti defa, biya ‘bir askeri
birlik’ sekiz defa ge¢mektedir. Kitafica miyan sozciigii bu ikinci, simdiye kadar
sadece Uygurlara 06zgii olan anlamin da Tirklerin komsularina gegctigini
gostermektedir.

+bAn, yurban ‘i¢’ sozcligiinde de gordiigiimiiz bir ektir, décin ise *dortin’den gelmis
olmalidir. Dagurca bir Mogol dilidir, ancak sz varliginin %20’si Mogolca degildir.

Bu deyim Mogolistan runik devlet yazitlarinin by yilltk tiimdn kiinliik bitig ‘bin yillik on
bin giinlik yazi’ deyimini animsatmaktadir. Kitaficada tumun yazilan sozciigiin
tiimen’den geldigi veya onunla ayn1 kaynaktan alindig1 bellidir.
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Altay dillerinin hayvan isimlerini, 0zellikle hayvan takvimi terimlerini
paylastigim biliyoruz. Omegin Eski Tiirkcede takigu, Klasik Oncesi Mogolcada
taqayu, Klasik Mogolcada takiya, Ciirgencede toko, Mangucada ¢oxo yazilan ‘tavuk’
anlamli sozciik Kitaiicada kargimiza teqoa veya texaa sekillerinde ¢ikmaktadir. Ben
takigu'nun *takik+agu gibi bir topluluk eki almis bir sekilden kisaltildigini,” tavuk
seklinin ise uzun iinlii yiiziinden &’si g’ye donen *fakik’den geldigini diigiiniiyorum.
Cuvasca ¢axa ve Macarca tyuk (telaffuzu tyiik), Volga Bulgarcasinda bu s6zciigiin
*tfixug olmasi gerektigini gostermektedir (krs. Rona-Tas 2011: 965-966). Kitafica
veriler Ana Bulgarca +4gU’lu bir topluluk isminden alinti olmali, ilk hecelerinin
tinliisii /1/ olarak okunmalidir.

Kitafica yama ~ ima ~ ém.a ‘dag kegisi’ ayn1 anlamda Mogolcada imaya(n)
(telaffuzu ima’a(n)), KB 5373 ve ¢esitli Orta Tiirk¢e metinde imga, 14.-16. yy. Eski
Anadolu Tiirkcesi metinlerinde ve baz1 Anadolu agizlarinda ime / ima sekillerinde
gegmektedir (bu sozciik icin Clauson 1972°deki maddeye bakiniz). K6l Tégin ve
Bilge Kagan yazitlariyla Irk Bitig’de m’den once [ harfi yazilmadigindan orada bu
kelimeyi amya olarak okumaktayiz, ancak kelimenin bu seklini teyit edecek higbir
miispet veri yoktur.

Taviggan ‘tavsan’imn Mogolca karsilig1 taolai, Kitafica karsiligi faoli / tauli veya
yeni verilere gore tau.li.a’dir. Mogolca kelimenin ikinci hecesindeki ¢’nin ikincil
oldugu, baska benzer anlaml sézciiklere yapilan analojiden geldigi, bir miiddettir
bilinen Kitafica fauli’nin en eski sekil oldugu, tavisgan’daki +gAn’in Tirkgenin
tiiretimindeki yeri lizerine Erdal 1991: 87-89’da durulmustur. Buradaki 6ndamaksil
/I’/ Tiirkge /s/min karsihigidir; ancak simdi sonda gordiigiimiiz iinliiniin ek olup
olmadigini bilmiyoruz.

Kitai kaynaklarinda gecen gayas sozciigiiniin anlamimi Kane 2009: 41, 122
‘kaplan’ olarak belirlemektedir. Taryat yazitinda Qayas Ata¢ug adli bir kisi ad1 iki
defa ge¢mektedir. Bu kisinin adi Kitafica olabilir.

‘kuvvetli, giicli’ anlamli Kitafica xus ~ qus sozctigii bu dili Tunguz dillerine
yaklastirmaktadir: ‘kuvvet, giic’ Ciircence ve Mangucada xusun, Mogolcada ise
kiictin’diir (Dagurcada kugi). Mogolca sozciik sanki Tunguz ve Kitaiica ile Tiirkge
arasinda bir koprii kurar gibidir.

bas ‘yine, yeniden’ Mogollarin Gizli Tarihi’nde, Budist Uygur metinlerinde,
Divan Luyati 't-Turk ve Kutadgu Bilig’de ve bugilin Hakasca, Kazak¢a ve Tuvacada
‘sonra, sonraki, ondan sonra, daha fazla, ayrica’ gibi anlamlar1 olan basa sozciigii ile
akrabadir. Dagurca bas: gibi telaffuz edilen sozciigiin yukaridakilerden baska ‘ve’
anlami da vardir. Biitiin bu anlamlar1 Eski Tiirkce tak: sézciigiinde ve giiniimiiz Tiirk
dillerinde yasayan sekillerinde de buluyoruz. Dagurca gibi Mangurya’da
konusulmakta olan Fu-yii Kirgizcasinda bas ‘ve’ kelimesini bulunca alinti olup
olmadigini bilemiyoruz.

Bu yaziy1 burada kesip Kitaficanin Altay dil iligkilerini aragtirmada yapabilecegi
diger katkilar1 baskalarina birakacagim. Umarim ki bu dilin ¢6ziimlenmesi
ilerledik¢e Altay dilleri sorunu konusunda da faydali olacaktir.

Kasgarli drkdk taqagii ve tist taqagi’yu ayirmaktadir.
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