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MUCADELESI, 1. Baski Konya 1993, 2. Baski Konya 2001, 3. Bask: Konya
2003, 4. Baski Konya 2009”, “TURK KULTUR TARIiHi, 1. Baski Konya
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2012”, “AMURRULAR (ARAPLARIN EN ESK! ATALARI)”, 1. Baski
Elazig 2012” “ESKICAGDA GOGLER”, 1. Baski Bursa 2014" isimli kitaplari
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ONSOZ

Bilindigi lizere, ge¢migten giinliimiize uzanan zaman dilimi
icerisinde dlinya cografyasi sayisiz go¢ hareketlerine sahne
olmustur. Aclik, kithk, sel felaketi, deprem, kuraklik, toprak
yetmezligi, otlak yetmezligi, ic cekismeler, dis baskilar, irksal ve
dinsel dayatmalar basta olmak lizere, gesitli nedenlerle meydana
gelen gogler bircok yikimlara yol agmakla birlikte, yepyeni
medeniyetlerin dogmasina da zemin hazirlamislardir.

Aslina bakilacak olursa, insanoglunun Adem’le Havva'nin
cennetten kovulmasiyla baglayan gog¢ sertiveni, glinimiizde de
bitin hiziyla devam etmektedir. Ancak gilinlimiiziin ulasim sartlar
insanlarin bir yerden bagka bir yere go¢ etmesi hadisesinde fazla bir
zaman kaybina yol agmazken, giiniimiizden binlerce yil 6nce
insanlarin ya da toplumlarin bir yerden baska bir yere go¢ etmesi
aylarca, hatta yillarca stirebiliyordu. Biz de zaten bu ¢alisgmamizda
imkanlarin kisith, ulasim sartlarinin zor oldugu o eski devirlerin
goglerini ele aldik.

Sunu 6zellikle belirtmek isteriz ki, bizim yapmis oldugumuz bu
calisma, Eskicag Tarihi sahasinda Tirkiye’de yapilmis ve Tirkge
olarak kaleme alinmis ilk kapsamli ¢ahsmadir. Ayrica, Ttrkiye
disindaki tlkelerde de, bizim yapmis oldugumuz calismanin bir
benzeri heniliz mevcut degildir. Bu ifademizle, yabanci bilim
adamlarinin Eskicaglarda meydana gelen gégler konusunda higbir
calisma yapmadiklarini kastetmiyoruz. Elbette ki onlarin bir kismi,
bazi goglere iliskin makaleler yazmislar ve bunlar gesitli akademik
dergilerde yayinlamiglardir. Fakat bizim yaptigimiz gibi, biitin
gogleri bir bitiin halinde ele alan ve bunlan irdeleyen kapsamli bir
calismaya, yurt disinda da hentiz rastlayabilmis degiliz. Bu durum,
takdir edersiniz ki, eserimizin kiymetini daha da artirmaktadur.

Elinizdeki kitap, 4 willik bir emegin sonunda ortaya ¢ikmustir.
Gergekten, bu kitabin ortaya cikabilmesi icin yerli ve yabanci
ylzlerce kitap ve makaleden yararlanilmistir.



Xii

“ESKICAGDA GOCLER” bashgini tasiyan calismamiz,
ONSOZ ve GIRIS kisimlann disginda, 6 ana béliimden
olusmaktadir.

GIRIS kisminda, “Gé¢ nedir? insanlar ya da topluluklar neden
gog ederler?” sorulan sorulduktan sonra, Eskicagin zaman ve
mekan bakimindan sinirlar belirlenmistir.

Calismamizin I. Boliminde “Tarih Oncesi Devirlerde
Yapilan Gégler” konusu ele alinmig, bu baglamda Orta Asya’dan
Yapilan Gogler ve Tiirklerin Anayurdu Meselesi ile Stimer Gogleri
masaya yatirilmistir.

Calismamizin Il. Boéliminin baghgi, “MO. 3. Binyilda
Meydana Gelen Gocler'dir. Bu boluimde; Akkad Gogleri ve
Samilerin Anayurdu Meselesi, Luvi Gogleri ve Amurru (Martu)
Gogleri, yazih ve arkeolojik kaynaklarin isiginda irdelenmeye
cahsilmagtir.

Eserimizin Ill. Boélimiini teskii eden “M.O 2. Binyilda
Meydana Gelen Gégler’ bahsinde kronolojik sira takip edilerek,
Aka Gogleri, Hitit Gogleri, Hiksos Gogleri, Mitanni Gogleri, Ege
Gégleri (Deniz Kavimleri Gégii) Israilogullarinin Arz-1, Mev'ud’a
Yaptiklani Goég, Arami Gégleri, Dor Gogleri ve Frig Gogleri gibi
Eskicag tarihine yon veren biiyiik gogler, vine her zaman oldugu
gibi, yazili ve arkeolojik vesikalarin 1siginda gézler 6niine serilmeye
calisiimigtir.

Calismamizin IV. Bélimiinde iskit ve Kimmer Gégleri, Etriisk
Gogleri, Yunanhlarin Biyiik Kolonizasyon Hareketi ve Galat
Gocleri gibi, “MO. 1. Binyilda Meydana Gelen Gécler’ ele
alinmustir.

Kitabimizin “Miladi Devirlerde Meydana Gelen Gocler”
baghgini tasiyan V. Bélimiinde ise Kavimler Gogli ve Roma
Imparatorlugu’nun Basina Gelenler, Hz. Muhammed’in 622 yilinda
Mekke'den Medine'ye Hicret Etmesi ve Oguz Gogleri gibi, diinya



xiii

tarihinin dnemli donim noktalar olarak kabul edilen hadiseler ele
alinmigtir.

Calismamizin VI. Bolumu ise “Go¢ ve Kiiltiix” konusuna
ayrilmig olup, bu bolimde oncelikli olarak sosyologlarin ortaya
athigi “Gog¢ Kuramlan” tizerinde durulmus, ardindan da ele
aldigimiz gog hareketlerinin bu kuramlara uyup uymadiklari ya da
ne dereceye kadar uyduklari tartisilmugtir.

SONUC kisminda ise 6 bolim halinde ele aldigimiz gog
hareketlerinin  kisa bir degerlendirmesi vyapildiktan sonra,
vardigimiz sonuglar maddeler halinde siralanmustir.

Calismamizin  KAYNAKCA (BIBLIYOGRAFYA) kisminda,
yararlandigimiz yerli ve yabanci tiim kitap ve makalelerin bir listesi
sunulmustur. EKLER kisminda ise ele aldigimiz géglere iligkin
muhtelif haritalar yer almaktadir. Cahismamiz, DIZIN (INDEKS)
kismiyla sona ermektedir.

Eskicagda meydana gelen gogler konusunda
gergeklestirdigimiz bu calismanin, sadece Eskicag Tarihi konularina
ilgi duyanlarin degil, tarihe meraki olan herkesin ilgisini cekecegine
inaniyoruz.

Prof. Dr. Ekrem MEMI$
17 Mayis 2014/Sinop
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GIRIS

Medeniyetlerin olusumundaki en 6nemli faktorlerden biri
goglerdir. Gég nedir? insanlar neden gé¢ ederler? Gég eden
insanlarin kayiplar ve kazanglari nelerdir? Gog eden topluluklar
gittikleri yerlerde ne gibi zorluklarla karsilagirlar? Bu zorluklan
asmak icin hangi yontemlere basvururlar? Bu sorulara elbetteki
makul ve mantikli cevaplar arayacagiz. Fakat 6ncelikle gag kavrami
icerisinde Eskicagin yerini ve 6nemini belitmemiz, ardindan da
Eskigagin zaman ve mekan bakimindan sinirlarini gizmemiz icap
etmektedir.

Bilindigi Uzere tarih vaziyla baslar. Yaziyi ilk kesfedenler,
Mezopotamya'va gogmen olarak gelen ve buradaki koéy kiltirtini
sehir kiiltiiriine déniistiren Siimerler'dir. M.O 35007erde Giiney
Mezopotamya topraklarina yerlesen bu kavim, MO. 3200'lerde
vaziy1 kesfetmis, ticari ve kiiltiirel miinasebetler gergevesinde bu
vazi tim Onasya iilkelerine vayilmis ve muhtelif kavimler
tarafindan yaklasik ti¢ bin yil boyunca kullanilmigtir. Demek oluyor
ki, yazinin kesfedildigi MO. 3200’ler, hem tarihi devirlerin hem de
tarihi devirlerin ilk agsamasini tegkil eden Eskicagin baslangici olarak
kabul edilmelidir. Ancak, yazinin kesfinden 6nce yasanan ve
“prehistorik devirler” olarak isimlendirilen uzun siireli ge¢misin de
Eskicagin aragtirma sahas: igerisine girdigini unutmamak lazimdir.
Tarih oncesi donemler olarak da bilinen bu geg¢misin, baz
cografyalarda binlerce yil, bazi cografyalarda ise ytizbinlerce yil
stirdtigii kabul edilir.!

Tarihgi yazili belgelerin yani sira vyazisiz belgelerden de
yararlanmak zorundadir. Ama her seye ragmen, yazili belgelerin,

1 Ornegin Misir ve Mezopotamya'da tarih oncesi devirler 10-15 bin yil sirdiigi halde, Anadolu'da lag
devri kdltirlerinin en eski safhasi olarak kabul edilen Paleolitik (Eski Tag) devir, ginimizden 500-600
bin yil dncesine tarinlenmektedir. Bu konuda genis bilgi edinmek igin bkz: E. Memis, Eskigag Turkiye
Tarihi, Ekin Kitabevi Yayini, 11. Baski, Bursa 2011, s. 9-12.



2 ESKICAGDA GOGLER

tarihgiler igin ne kadar kiymetli oldugunu idrak etmek gerekir. Bir
tek cliimle ile ifade etmek gerekirse; “yazi tarih demektir, yazinin
olmadig: yerde tarihten séz etmek miimkiin degildir”?

Diinyanin farkh cografyalarinda yasayan mubhtelif kavimler,
vaziyla aymi zaman dilimi igerisinde tanisamamuslardir. Ornegin
Mezopotamya kavimleri MO. 4. Binyilin sonlarindan itibaren yaziy:
kesfedip kullandiklari halde, Anadolu kavimlerinin yaziyla
tanismasi ancak MO. 2. Binyil baglarinda miimkiin olabilmistir. Ege
adalarn ve Yunanistan'da oturan kavimlerin yaziyla tanigsmalar ise
daha ge¢ zamanlarda gergeklegebilmistir.}> Ama biz, tarih ¢aglarinin
ve tarih ¢aglarinin birinci basamagini olusturan Eskicagin baslangig
noktasi olarak, daha 6nce de ifade ettigimiz gibi, yazinin ilk kez
kesfedildigi MO. 3200’leri baz aliyoruz. Asil sorun, Eskicagin ne
zaman basladign hususu ile ilgili olmayip, ne zaman sona erdigi
noktasinda yogunlasmaktadir. Gergekten, hemen herkes Eskigagin
MO. 3200’lerde yazinin icadi ile basladigini kabul eder. Fakat
Eskicagin sonu Ortagagin da baslangici igin teklif edilen tarihler
sunlardir: 325, 375, 395, 476. Simdi bu tarihleri biraz daha
yakindan inceleyelim.

325 yiinda Iznik Ruhani Meclisi toplanmis ve alinan bir
kararla incil sayisi dérde indirilmistir. Bunlar; Matta, Markos,
Luka ve Yuhanna incilleridir. Bu karar, dini agidan, Hristiyan
Avrupa igin 6nemli bir hadisedir.

375 yii Kavimler Gogi'niin baslangici olup, bu gogler
sonucunda iki 6nemli olay gergeklesecektir. Bu olaylardan ilki, 395
yilinda Roma imparatorlugu’nun Dogu Roma ve Bati Roma olmak

2 E Memis, Tarih Metodolojisi, Cizgi Kitabevi Yayini, 5. Baski, Konya 2008 s. 6.

? Yunanllar gergek anlamda yaziya MO. 9. yiizyl sonlarinda kavugabilmiglerdir. Yunanlh tacirlerin,
Fenikelilerden aldiklari Fenike alfabesi lzerinde birtakim diizenlemeler yapilarak Yunan alfabesi
olusturulmug, Yunan alfabesi de ilerleyen siirecte Latin alfabesine kaynaklk etmigtir. Goruldigi Uzere,
Batili kavimlerin yaziyla tanigmalari MO. 1. Binyil igerisinde miimkiin olabilmigtir.
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lizere ikive ayrilmasidir. Ikincisi ise, 476 yilinda Bati Roma
imparatorlugu’nun yikilmasidir .4

Yukanda kisaca agiklamaya galishgimiz doért 6nemli tarih
disinda, Justinianus devrini (MS. 527-565) Eskigagin sonunu
isaretlemek igin kullananlar ya da kullanmay: teklif edenler
olmustur. Ancak Prof. Dr. Biilent iplikcioglu'nun da ifade ettigi gibi,
bu énerilerin hicbiri saglam temeller tizerine oturmamaktadir.’
Gergekten, agikca gortilecegi lizere, yukandaki hadiselerin hepsi
Avrupa tarihi ile ilgilidir ve teklif edilen rakamlar, 4. yizyilin ilk
varisindan baslayarak 6. ylzyilin ortalarina kadar uzanmaktadir.
Aslina bakilacak olursa, bu konuda tam bir fikir birligine
varilamamasi, kafalan karistrmaktadir. Ustiine istlik bazi
otoriteler, Eskicagin sonu igin teklif edilen zaman sininn1 700’lere
hatta 800’lere kadar uzatmaktadirlar.® Gergekten onlara hak
vermemek mimkin degildir. Ciinku hicbir devir, birden bire sona
ermez. O halde, ne kadar 6nemli olursa olsun, yukanda siralanan
rakamlardan herhangi birini (325, 375, 395 veya 476), Eskicagin
sonu ve Ortacagin da baslangi¢ olarak kabul etmek, mantiga aykir
gibi gorinmektedir. Zira teklif edilen rakamlardan sonuncusunu
kabul etsek bile, bu dénemde, Eskicagin kurumlari, gelenek ve
gorenekleri halen devam etmektedir. Eskicag kurumlarinin, gelenek
ve goreneklerinin biyik olglide kaybolup, vyerini Ortagag
kurumlarina terk ettigi donem, 8. yiizyil ortalandir ki, Avrupa

4 E. Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, Ekin Kitabevi Yayini, Gézden Gegirilmis 3. Baski, Bursa
2012, s. 15.

s B. Iplikgioglu, Eski Bati Tarihi |, TTK Yayini, Ankara 1997, s. 14.

& Burada verilen rakamlar, Avrupal otoritelerin, sirf kendi tarihlerinde meydana gelen énemli hadiseleri
dikkate alarak verdikleri rakamlardir. Ne yazik ki, Eskicad'in bitimi ve Ortagagin baglangici hususunda
bile bu otoritelerin ortak bir fikri yoktur. Ustelik onlar, Eskigagda yasayan ve onemli hadiselerde pay
sahibi olan Tirk devlet ve topluluklarini gérmezden gelmislerdir. Halbuki Tirklerin de bir Eskicag
vardr. Bize gore, Tirk tarihinin Eskigag, biitiin milletlerin kabul ettigi baglangigla, yani MO. 3200'lerde
gergeklestirilen yazinin icadiyla baglar ve Tirk kitlelerinin blyik élgide Islamlyetl benimsedigi 10.
yiizyll ortalarina kadar devam eder. Bir basla ifadeyle, Tiirk tarihinin Eskigagl, MO. 3200 — MS. 10.
yizyll ortalar arasina tarihlenmelidir. Bu konuda genis bilgi edinmek igin bkz: E. Memis, Eskigagda
Tirkler, Gizgi Kitabevi Yayini, 3. Baski, Konya 2009, s. 30-31
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Ortagagimi  bu tarihten itibaren baglatmak daha mantikli
gortinmektedir.

Eskicagin zaman bakimindan sinirlarini bu sekilde tespit
ettikten sonra, simdi de mekdn bakimindan sinirlarin nereden
nereye kadar uzandigi hususunu gézden gegirmeye calisalim.

Eskigag tarihi otoritelerinin biiyiik gogunlugu, Eskicagin mekan
bakimindan sinirlarini belirlerken daha ziyade Hellen ve Roma
tarihindeki hadiseleri dikkate almiglardir. Onlara gore, Eskicag
tarihi mekan bakimindan doguda Hindistan'daki indus vadisinden
batida ispanya ve Britanya'ya, kuzeyde Ren ve Tuna nehirlerinden
gineyde Biyiik Sahra’'va kadar uzanan saha igerisinde cereyan
etmistir. Bu muazzam sahanin birbiri ile temasi yalniz Akdeniz
araciigi ile mimkin olmustur. Iste bu yiizdendir ki, Eskicag
tarihine “AKDENIZ MEDENIYETLERI TARIiHi” de denilir.”

Ancak hemen belirtelim ki, bu genis cografya, hicbir zaman
birlikte inkisaf etmemistir. Bununla beraber, zaman zaman evrensel
devlet (diinya devleti) fikri, Eskigag tarihinde daima etkili olmustur.
Ornegin Biiyitk iskender ve Sezar, boyle bir dinya devleti
kurmaya calismislar ve bunda da kismen basarili olmuslardir.
Ozellikle Helenistik cagda (MO. 330-30) Roma imparatorlugu,
denilebilir ki, Eskigag diinyasinin cografi hudutlarina egemen
olmus gibi goriiniir. Fakat Romalilar Iran’a kadar gelebilmisler,
daha doguya Hindistan vadisine gegememislerdir. Makedonya krali
Biyiik iskender ise 13 yil siiren kisa saltanatina (MO. 336-323)
ragmen, Hindistan’a kadar uzanmis, fakat o da batiyi (ispanya,
italya vs.) ele gecirememistir 2

7 E. Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, Ekin Kitabevi Yayini, Gozden Gegirilmis 3. Baski, Bursa
2012, s. 18.

8 Bilyilk Iskender, 13 yillk iktidari boyunca Anadolu, Suriye, Misir, Iran, Kafkaslar ve Orta Asya’nin bir
kismi ile Hindistan'da Indus vadisine kadar uzanan topraklar egemenligi altina almayi bagarmigtrr.
Eger Iskender heniiz daha 33 yagindayken élmeseydi, herhalde Orta ve Bati Avrupa topraklarini da
imparatorluguna dahil edebifirdi.
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Eskicag tarihinin cereyan ettigi bu muazzam saha igerisinde
dogan, gelisen ve nihayet ¢okmis bulunan medeniyetler, Eskicag
tarihinin konusunu teskil ederler. Fakat hemen hatirlatalm ki, bu
medeniyetlerin ortaya gikmasinda géglerin 6nemli bir payi vardir.

Gegmisten gliniimiize uzanan zaman dilimi igerisinde diinya
cografyasi ¢ok sayida gog¢ hareketine sahne olmugtur. Diinyanin
farkh bolgeleri arasinda gerceklesen bu gé¢ hareketlerinin belirli
zaman araliklan igerisinde vuku bulmasi olduk¢a dikkat cekicidir.
Ozellikle Eskicagda meydana gelen goglerin ayag yukan 300 ile
400 wilik zaman araliklan igerisinde cereyan etmesi, belki bir
rastlanti olabilir. Fakat yine de bu rastlantiyi sorgulamak lazimdr.

Bir insan ya da bir toplum yasadigi yeri nigin terk eder?
Insanlarin, alistiklann bir yeri, sartlar zorlamadig: siirece birakip
gittikleri gorilmemistir. Demek oluyor ki, aslinda her gog
hareketinin gériinen ya da gériinmeyen nedenleri vardir. Aclik,
kitlik, sel felaketi, deprem, toprak yetmezligi, issizlik, i¢ ¢ekismeler
ve dis baskilar basta olmak tizere, ¢esitli nedenlerle meydana gelen
gogler bircok yikimlara yol agmakla birlikte, yepyeni medeniyetlerin
dogmasina da zemin hazirlamiglardir.

Bu bilgiler cergevesinde gogin tamimi soéyle yapilabilir:
“insanlarin, dogduklan yerden baska yerlere gecici ya da
siirekli olmak iizere tasginmasina go¢ denir.” Gog kelimesi,
“Dini, iktisadi, siyasi, sosyal ve diger sebeplerle insan
topluluklannin bir yerden bir baska yere gitmesi’ olarak da
tanimlanmaktadir.

Gogler, i¢ gogler ve dis gogler olmak tizere iki ana baglik
altinda ele alinabilir.

“Ulke icerisinde, niifusun yer degistirmesine i¢ go¢ denir. i¢
goglerle bir tilkenin toplam niifusunda degisme olmaz. Sadece,
bolgelerin ve illerin niifusunda artma ya da azalma meydana gelir.
i¢ gégler, stirekli ve mevsimlik gégler olmak tizere ikiye ayrlir.”
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I¢ géglerin gesitli sebepleri vardir. Kirsal alandaki hizli niifus
artisi, miras yoluyla tanm alanlaninin daralmast ve ailelerin
gecimine yetmemesi, topragin verimsizlesmesi, kirsal kesimde is
imkanlarinin sinirli  olmasi, ekonomik istikrarsizik ve sosyal
problemler, iklim ve yer sekillerinin olumsuz etkileri, i¢ goglin belli
bash nedenleri olarak gosterilebilir.

Dis goglere gelince; “bir lilkeden diger bir iilkeye yapilan
goclere dis go¢ denir.” Dis goglerin gesitli sebepleri vardir.
Bunlarn; ekonomik nedenlerle tlkeyi terk etmek, dogal afetler,
savaglar, etnik nedenler, sinirlanin degismesi, uluslararasi
anlagmalarla saglanan niifus degisimi seklinde siralayabiliriz.

Dis gogler sonucunda gog edilen tlkede niifus artarken, gog
veren {ilkenin nifusu ve bununla baglantili olarak insan giicii
azalir. Bununla beraber, gocler sayesinde tlkeler arasindaki
ekonomik ve kiiltiirel iliykilerde belirgin bir artis gériiliir.?

Gog  kelimesinin  tanimi  ve goglerin  nedenleri hakkinda
aktardigimiz bu én bilgllerden sonra, “Tarih Oncesi Devirlerde
Yapilan Gdgler” konusuna gegebiliriz.

9 www.ozetbilgiler.com;goc.nedirogren.com



BiRINCi BOLUM

TARIH ONCESIi DEVIRLERDE YAPILAN
GOGLER

a) Orta Asya'dan Yapilan Gogler ve Tiirklerin Anayurdu
Meselesi

Bugiin diinya cografyasinda Tirk'iin yasamadifs yer, hemen
hemen yok gibidir. Oyle zannediyoruz ki, bu cografi yayginlik, Tark
milletinin, tarih sahnesine ciktigi en eski donemlerden itibaren
belirli bir bolgeden dinyanin farkhh bolgelerine gergeklestirdigi
sayisiz go¢ hareketiyle izah edilebilir. Tiirk'tin, goglere basglamadan
evvel oturdugu bu bolgenin genellikle Orta Asya oldugu kabul
edilir. Fakat burada sorgulanmasi gereken asil mesele sudur: Orta
Asya gercekten Turk'in yegane anayurdu mudur yoksa Turk’un
baska anayurtlar1 da var midir? Daha da 6nemlisi, baska milletler
pek az go¢ hareketinin igerisinde yer alirken va da hi¢ gog
etmezken, Turklerin ¢ok sayida gog¢ hareketinin igerisinde faal
olarak rol oynamalarinin sebepleri nelerdir? Tiirkler Avrupali bilim
adamlarinin iddia ettigi gibi medeniyetten nasibini almamis barbar
ve gogebe bir kavim midir? Bu soruiar, ilerleyen bolimlerde,
duygularimiz: bir yana birakarak, cevaplama yoluna gidecegiz.

Yerli ve yabanci birgok bilim adami, Orta Asya'yi, Turk'iin
anayurdu olarak kabul etmektedir. Ancak hemen belirtelim ki,
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Tirkler Orta Asya’'min tamaminda degil, belirli bir bélgesinde
oturuyorlardi. Bu bélgenin sinirlari da tam olarak belli degildir.!
Bununla birlikte son aragtirmalar, Tirklerin agirhikh olarak Altay
daglarinin  eteklerinde  yasadigimi  géstermistir.!!  Filolojik
tetkiklerden anlagildigina goére Turkler, tarihi kesin olarak tespit
edilemeyen bir dénemde doguya, batiya ve giineye dogru gog
etmiglerdir. Birgok bilim adami bu géglerin muhtemel sebeplerini
siralarken, iklim sartlarinin  degistigine, blyik bir kurakhk
felaketinin yasandigina, hayvanlar igin elzem olan otlak yerlerinin
azaldigina ve eskiden mevcut olan bir i¢ denizin kuruduguna dikkat
cekmektedirler. Bu olumsuzluklara dogal afetler ve dis baskilar gibi
nedenleri de ekleyen bilim adamlar;, bazi Tirk gruplarinin ister
istemez diinyanin bagka bélgelerine go¢ etmek zorunda kaldiklarini
da ifade ederler.

Yukarida siralanan bu tahmini nedenlerin bir kismim kabul
etmekle beraber, bir kisminin kabul edilemez oldugu kanaatindeyiz.
Ornegin, eskiden mevcut olan bir i¢ denizin kurumasi yiiziinden
bazi Tirk gruplarinin gége kalkismasini anlamak mimkiin degildir.
Cunki ginimiizden binlerce yil 6énce deniz suyunu aritarak igme
suyu haline getiren teknoloji mevcut degildi. Tuzlu olan deniz
suyunu sulama amagh olarak da kullanmak mimkiin olmadigina
gore, i¢ denizin kurumasi, bir gog hareketinin temel nedenlerinden
biri olamaz. Gé¢ nedenleri arasinda gosterilen kurakhk hadisesi de
kafalar1 karistirmaktadir. Eger gergekten biiyiik bir kuraklik felaketi
vasandiysa ve bu durum uzun yillar devam ettiyse, o bolgede
oturan bitin Tirk gruplarinin go¢ etmesi gerekirdi. Halbuki bazi
Turk gruplan goge zorlanirken, bazilari bélgedeki yasantilarini

10 Tirkler'in Orta Asya’'nin neresinde yagadiklarina iligkin muhtelif gérisler igin bkz: Zeki Velidi Togan,
Umumi Tiirk Tarihine Girig, Enderun Kitabevi, 3. Baski, Istanbul 1981, 5.9-10; lbrahim Kafesoglu, Tiirk
Milli Kiiltird, Bogazigi Yaymnlar, 6. Baski, Istanbul 1989, s.47-48; Salim Koca, Tirk Kiiltiriinin
Temelleri — 1, Damla Negriyat, Istanbul 1990, 5.12, n.17; Nuri Yazic, Tirk Tarihinin Eski Gaglar,,
Bahgegehir Universitesi Yayinlari, Istanbul 2007, s. 101-107.

11Zeki Velidi Togan, a.g.e., s. 9; Salim Koca, a.g.e., s.12.
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devam ettimmiglerdir. O halde, anayurdu terk eden Tirk gruplar
icin daha mantikli bir senaryo olugturmamiz gerekmektedir. Bize
gore bu senaryo soyle olabilir: Altay daglarinin eteklerinde yasayan
Tirkler, genellikle hayvancilikla geginiyorlardi. Zaman igerisinde o
kadar c¢ogaldilar ki, bu topraklar onlara yetmez oldu. Cok
ge¢meden Tirk gruplan arasinda otlak kavgalari basladi.
Micadeleyi kaybeden gruplar, bolgeyi terk etmek zorunda kaldilar.
Boylece Orta Asya’dan diinyanin diger yérelerine gogler basladi.
Yukarida da ifade ettigimiz gibi, bu goglerin ne zaman basladigini
tam olarak bilemiyoruz. Ancak Orta Asya'dan gergeklestirilen gog
hareketinin bir defaya mahsus olmadig, belirli zaman araliklariyla
bu goglerin devam ettigi anlayihiyor.

Tirk gruplan dinyanin muhtelif bolgelerinde yeni kiltiirlerle
temasa gelirken, anayurtta da bir takim Turk kdltirlerinin ortaya
ciktigr goriliiyor. Bu kiiltirler; AFANESYOVO KULTURU2 (MO.
2500-1700), ANDRONOVO KULTURU" (MO. 1700-1200),
KARASUK KULTURU™ (MO. 1200-700), TAGAR VE TASTIK
KULTURU® (MO. 700-100), ve ANAV KULTURU' (MO. 4000-
1000) gibi adlarla anilmaktadirlar. Bu kiiltiirler iginde Anav
Kuiltini’'niin apayn bir yeri vardir. Bati Turkistan’da Askabad
yakinlarindaki Anav bolgesinde yapilan kazilarda oldukga gelismis
yerlesik bir kiltire rastlanmigtir. Anav Kdultiri’'nlin insanlar

12 Afanesyovo Kiiltiini hakkinda bilgi edinmek igin bkz: Bahaeddin Ogel, Islamiyetten Once Tiirk Kiltir
Tarihi, TTK Yayin, 2. Baski, Ankara 1984, s.17-19; | Kafesoglu, a.g.e, 5.48-49, 206,208 SKoca, a.g.e.,
s. 14, Nuri Yazici, a.g.e., s.115-116 .

13 Andronovo Kiiltiirii hakkinda bilgi edinmek iin bkz: B. Ogel, a.g.e., 5.24,27-29; |. Kafesoglu, a.g.e., s.
48-50, 154, 201, 205-209; S. Koca, a.g.e., s.15; N. Yazic;, a.g.e., s.116

14 Karasuk Kiiltiri igin bkz: B. Ogel a.g.e., 5.34, 49; . Kafesogly, a.g.e., s. 51; S.Kocaa.g.e, s. 15; N.
Yazci, a.g.e.,s. 117-119. )

15 Tagar ve Tastik Kiiltiri igin bkz: B. Ogel, a.g.e., s.11,37-38, 41,47,83,87; S. Koca, a.g.e., 5.15-16;
N.Yazici, a.g.e., s.120. )

'6 Anav Kiiltiri igin bkz: Z.Velidi Togan, a.g.e., s.7-8; B.Ogel, a.g.e., 5.6,15,20,28,42; SKoca, a.g.e.,
s.16; N.Yazic, a.g.e., 5.110,112,114,199-200,204; E. Memis, Eskigag'da Tirkler, Gizgi Kitabevi Yayini,
3. Baski, Konya 2009, s. 3840; E. Memis, Eskigagda Mezopotamya, Ekin Kitabevi Yayin, Gézden
Gegirilmig 2. Baski, Bursa 2012, s.26
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guneste kurutulmus tuglalardan yapilan evlerde oturuyor; koyun,
sigir gibi hayvanlar besliyor, ciftilik yapwordu.'’

Diger taraftan, Anav insaninin Mézopotamya ve Hindistan
istikametinde vyayilarak, Siitmer ve Mohenja-daro Kkiiltiirlerini
yarattiklar1 tahmin edilmektedir.'®

Bitin bunlar gosteriyor ki, anayurtta kurulan ilk Tuirk
medeniyetlerinden Anav Kiltirii disindakiler belirli bir bélgede
ortaya gikmis olup, gelismelerini de o bdélge sinirlan igerisinde
tamamlanmiglardir. Halbuki Anav Kiuiltiirii, diger kiltiirlerden
oldukga farkhi bir gértinim arzetmektedir. Her seyden 6nce bu
kiiltiir, MO. 4000 yillanndan MO. 1000 yillarina kadar uzanan tig
bin willik uzun bir 6mre sahiptir. Bu kiiltiriin insani, diger
kiltirlerin aksine, yerlesik hayatla hayvancihig: bir arada yiinitmeyi
basarmstir. Fakat her seyden 6nemlisi, Anav Kiilturu, ortaya ¢iktigi
bolgeyle simirl kalmamuy, dig tilkelere de yayilmstr. Ornegin
Mezopotamya’'daki Stimer Kiiltirii ile Pakistan ve Hindistan'daki
Harappa ve Mohenja-daro kiiltiirlerinin temeli de Anav Kiiltiri'ne
dayanmaktadir. Bir baska ifade ile bu son kiiltiirleri yaratanlar, Orta
Asya kokenli Anav Kiiltiri'niin Mezopotamya, Pakistan ve
Hindistan’daki temsilcileridirler.'”

Demek oluyor ki Tiirkler, daha Orta Asya’da iken bile, sartlarin
miisait oldugu yorelerde yerlesik hayata gegebilmislerdi. Diger bir
ifadeyle onlar, vyerlesik hayati, sonraki doénemlerde baska
kavimlerden 6grenmemislerdi.

17B. Ogel, a.g.e., 5.20; SKoca, ag.e., s.16.
8 Z. Velidi Togan, a.g.e., s. 7-8; S. Koca, a.g.e.,s.16
19 E.Memis, Eskigagda Tirkler, 3. Baski, Konya 2009, s.39
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b) Siimer Gogleri

Orta Asya'dan gog etmek zorunda kalan en eski kavimlerden
biri Stmerlerdir.22 MO. 3500'lerde Siimerler Mezopotamya'ya
geldikleri zaman?!, bu tilkede heniiz bir koy kiiltiirii yasanmaktaydi.
Siimerler éncesi Mezopotamya kavimleri?? arasinda siyasal bir birlik
de yoktu. Stimerler Mezopotamya'ya yepyeni kiiltir unsurlari
getirmiglerdir ki, bunlarin basinda ¢émlek¢i carki, silindir
miihiir ve vilksek mabet gelmektedir?®  Siimerler,
Mezopotamya’nin  giineyindeki batakhk bolgeye yukarida
siraladigimiz  kualtiir unsurlarini da katarak, mevcut eski koy
kiltirini bir “sehir kiltlini”"ne donistirmislerdir. Gergekten onlar,
bataklik arazinin iginde yerlesmeye elverisli adaciklara ayr1 ayri
cemaatler halinde vyerlegerek, bircok sehir devleti kurmuslardir.
Eridu, Ur, Uruk, Lagas, Umma, Suruppak, Nippur ve Kis, bu
sehir devletlerinin 6nde gelenleri arasinda sayilabilir. Stimerler’in

 Siimerter hakkinda genis bilgi edinmek igin bkz: F. Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, A.UD.T.CF.
Yayin, Ankara 1983, 5.37-73; Marc Van De Mieroop, Antik Yakin Dogu'nun Tarihi (1.O 3000-323),
Geviren: Sinem Giil, Dost Kitabevi Yayini, Ankara 2006, s.39-84; K.Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi,
lletisim Yayinlari, istanbul 2006, 5.49-73; S.N. Kramer, Tarih Siimer'de Baslar, Geviren: Muazzez limiye
G, TTK Yayim, Ankara 1990; S.N. Kramer, Simerler, Geviren: Ozcan Buze, Kabalci Yaymnevi,
istanbul 2002, Harmut Schmokel, Das Land Sumer, Stuttgart 1956; E. Memis, Eskicag'da
Mezopotamya, Gézden Gegirilmis 2. Baski, Ekin Kitabevi Yayini, Bursa 2012, 5.21-50

2 Simerler'in ilk defa Mezopotamya'nin bataklik bolgelerine yerlesmis olduklan arkeolojik olarak da
kanitiandigi igin, adi gegen kavmin bu iilkeye deniz yoluyla geldigi disinilmektedir. Demek ki daha o
aglarda Stimerler gemi yapmay ve deniz yollanini kullanmay biliyorlardi. (Bkz: E. Memis, Eskicag'da
Mezopotamya, 2. Baski, Bursa 2012, s. 25, n. 8). MO. 3. yiizyilda yasamis olan Babilli rahip Berossos
da “Babiloniaca” adli eserinde, “ “Simerlere sehir ve ev kurmay, yazi sanatini, tek kelimeyle
medeniyeli, denizden gelen OANNES isimli yari-insan yari-balik bir yaratigin ogrettigini® sdyler. Gerek
arkeolojik deliller, gerekse Berossos'nun yukandaki ifadeleri, Simerierin Asya'dan Mezopotamya'ya
deniz yoluyla gelmis olabilecekleri kanaatini kuvvetlendirmektedir. Esasen Ingiliz ekolii de, Pakistan ve
Hindistan'daki Harappa ve Mohenja-daro kiiltiirleriyle Simer kiiltiiriniin benzer 6zelikler gostermesine
dayanarak, Simerlerin Mezopotamya'ya Hindistan Uzerinden deniz yoluyla geldiklerini éne sirer (Bkz:
J. Bottero, Eski Yakindogu, Geviren: A. Kahilogullar - P. Gizelyirek - L. Aslan Ozcan, Dost Kitabevi
Yayint, Ankara 2005, s. 36). )

2 Mezopotamya'daki Simerler 6ncesi kavimlere Onsimerler anlamina “Presiimerienler” ve
“Protofirathlar” gibi isimler verilmektedir. Bu hususta bkz: E. Memis, Eskigagda Mezopotamya, Gozden
Gegirilmig 2. Baski, Bursa 2012, s. 15

2F, Kinal Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara 1983, s. 37.
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tarihini aydinlatan binlerce ¢ivi yazili belge ve ¢ok sayida arkeolojik
malzeme vardir.

Bu belgelerden 6grenildigine gore, “Siimer sehir devletlerinde
her sehrin ayn bir tannsi vardi Siimerler, bu sehir tannlarina
tepeler lizerinde mabetler kuruyorlardi. Vatandaslara ait 6zel evler
bu mabedin etrafinda kimeleniyor, sonra sehrin etrafina yine
musterek emekle bir sur insa ediliyordu.

Siimerler'in inanisina gére, yeryiiziindeki biitiin yaratiklar ve
varliklar tannnin mal idi. Fakat tannya ait olan bu topraklan
verimli hale getirebilmek igin batakhklan kurutmak, sulan
kanallarda toplamak gerekiyordu. Biitiin bu biyiik ve zor isleri
ancak miisterek emekle bayarabilirlerdi. Iste bu yiizdendir ki, biitiin
sehir halki birlikte kanallar agiyorlar, toprag: birlikte ekiyorlar ve
yetisen trtinleri birlikte topluyorlardi.”?*

H. Schmokel’e gore, Simerler'in kurdugu bu kiigiik sehirler,
bir gesit ilkel sosyalizm ile idare ediliyorlardi. Fakat bu sosyalizm
guciini tanridan aldigi igin, Mezopotamya'da Stimerler’le baslayan
bu rejime “mabet sosyalizmi”’ ya da “teokratik sosyalizm”
denilmektedir.?

“Bu sistem geregince her vatandas, topraktan elden ettigi
tranleri, vetistirdigi hayvanlari, avladigi avlan ve hayvanlardan
elde ettigi et ve st Uriinlerini mabede teslim etmek zorundayd:.
Mabette gorevli bulunan rahip memurlar, toplanan bu tiriinleri, her
ailenin ihtiyaci oraninda paylastinyorlardi. Ihtiyag fazlas tiriinlerle
de tas, kereste ve maden gibi memlekette mevcut olmayan
maddeler, dis iilkelerden satin aliniyordu.”?® Demek oluyor ki,

“F Knalag.e.,s.37.

% H. Schmokel, Das Land Sumer, Stuttgart 1956, s. 81; E. Memis, Tarihi Cografyaya Girig, Ekin
Kitabevi Yayini, 2. Baski, Bursa 2012, s. 30; F. Kinal, a.g.e. ,s. 37.

%F Kinal, a.ge.,s.37.
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Stimerler’de mabet sadece dinin degil, ekonominin de merkezi
idi.?”

Stimerler bu ilkel sosyalizmin dogal bir neticesi olarak ¢ok
gecmeden MO. 3200’lerde yaziyi da kesfetmeye muvaffak oldular.
Zira rahipler, her vatandagin mabede getirdigi mali, kil tabletler
lizerine ancak kendilerinin anlayabilecegi seklide kaydediyorlardi.
Bu, bir gesit resim yazisiydi. Fakat zaman igerisinde urtinlerin gesidi
ve miktan artinca, bu resimle kaydetme yontemi kifayet etmemeye
basladi. Resimlerin yerini yavay yavas sekiller ve cizgiler aldi. Yas
kil tizerine ticken uclu bir kamisla yazilan bu yazinin isaretleri ¢giviye
benzedigi icin, modem arastiricilar tarafindan “givi yazis1” olarak
isimlendirilen yazi sistemi boyle ortaya ikt Ylzlerce isaretten
olusan ve hece esasina dayanan bu yazinin dili Stimerce?® oldugu
igin, ¢ivi yazisinin Stimerler tarafindan kesfedildigi anlagildi.?’

Stimerler’in kesfettigi givi yazisi doguda Iran’dan batida
Anadolu ve Akdeniz’e kadar yayilmis ve MO. 1. yizyila kadar
uzanan yaklasik ti¢ bin yillik zaman dilimi igerisinde ¢esitli kavimler
tarafindan kullanilmigtr.

Stimerler, MO. 3500-2500 yillan arasina rastlayan dénemde
Mezopotamya’da gercekten biyik bir medeniyet meydana
getirdiler. Fakat ne gariptir ki, cografi sartlar uygun olmasina

2 E. Memis, Eskigagda Mezopotamya, Ekin Kitabevi Yayin, Gozden Gegirilmig 2. Baski, Bursa 2012,
5.22.

28 Stimercenin Tirkge ile ayni dil grubuna girdigini ilk kez Jules Oppert dile getirmigtir. Adi gegen bilim
adami, 17 Ocak 1869'da Fransa Nimizmatik ve Arkeoloji Demegdi'nin Etnografya ve Tarih Bolimi'nde
verdigi konferansta civi yazisinin Simerler tarafindan kegfedildigini, Simerce'nin de Tirkge, Fince ve
Macarca ile akraba oldugunu ifade etmigtir.(Bkz: S. N. Kramer, Simenrer, Geviren Ozcan Buze, Kabalci
Yayinevi, Istanbul 2002, s. 35). Alman filolodu Fritz Hommel de Siimer dilinin Tiirkge ile benzerligine
dikkat geken bir bagka bilim adamidir. Fritz Hommel, 70 kadar Tirkge kelimenin Simerce ile
benzerligini gésteren bir tabloyu da g¢ahsmasina eklemistir. (Bkz: Friz Hommel, Geschichte
Babyloniens und Assyriens, Vol 1, Berlin 1885, 5.252).

Tirkge ile Simercenin benzerligi ve bu iki dilin iligkisi konusunda aynca Bkz F. Kinal, Eski
Mezopotamya Tarihi, Ankara 1983, s. 181; M. limiye Gig, Ortadogu Uygarlik Miras, Kaynak Yayinlari,
Istanbul 2002, s. 15; Osman Nedim Tuna, Siimer ve Tiirk Dillerinin Tarihi ligisi ve Tirk Dilinin Yagi
Meselesi, TDK Yayini, Ankara 2011; E. Memis Eskigagda Mezopotamya, Gozden Gegirilmis 2. Baski,
Bursa 2012, s. 27; E. Memig Tarihi Cografyaya Girig, Ekin Kitabevi Yayini, 2. Baski, Bursa 2012, s.31;
Joan Oates, Babil, Geviren; Fatma Gizmeli, Arkadas Yayinevi, Ankara, 2004 s.19.

% S. N Kramer, Simerer, Geviren: Ozcan Buze, Kabalci Yayinevi, Istanbul, 2002, s.35.
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ragmen, blyik bir imparatorluk kuramadilar. Tam tersine onlar,
sehir devletleri halinde yasamay tercih ettiler.3° Merkezi bir devlet
kuramamalarinin  6nde gelen nedenlerinden biri, bu sehirler
arasinda yasanan ve bitmek tilkenmek bilmeyen hakimiyet
micadeleleri olsa gerektir.

MO. 2500’lerden itibaren Mezopotamya, Akkadlar, Asurlular,
Babilliler ve Kaslar gibi gesitli kavimlerin de yurdu olacaktir. Fakat
adlan gegen bu kavimler de yiiksek Stimer kultiirtint buyik olgide
benimseyeceklerdir.

Demek oluyor ki, en eski kavimlerden biri olan ve Tiirkge'ye
akraba bir dil konusan Stimerler, Mezopotamya'ya sehir kiltirtini
getirdikleri gibi, tarihi devirlerin baslamasini mimkin kilan yaziy
da icat etmislerdi.

Mezopotamya’'nin cografi sartlarinin  zorlamasi neticesinde
“emekte ve nimette mustereklik” esasina dayanan ve Batli
tarihgiler tarafindan “Teokratik Sosyalizm” ya da “Mabet
Sosyalizmi” denilen rejimi meydana getirenler de onlardir. Bir
baska ifade ile ilk sosyalist rejimin mucidi Stimerler’dir.

Yine Mezopotamya'da MO. 2650-2550 willari arasina
tarihlenen Er Siilaleler Il Devri'nde, Siimer kentlerinde din ve
devlet isleri birbirinden ayrilarak, diinya tarihinin ik laik devlet
sistemi meydana gefirilmigtir. Bu yetki paylasimindan sonra,
“LUGAL” unvanini tasiyan krallar sadece devlet isleriyle
ugrasmuglar, din isglerini ise tamamyla rahipler sinifina
birakmuslardir. Gortliyor ki, ginimiz diinya devletlerinin blytik
bir kisminin benimsedigi laik devlet sisteminin ilk yaraticilan yine
Siuimerler olmustur.

Gelenek hukukunu vyaziya gegirerek ilk yazii kanunlan
meydana getirenler de onlardir. Urukagina Kanunlan (MO.
2375%er), Ur-Nammu Kanunlari (MO. 2060’lar), Ana-ittusu
Kanunlann (MO. 2060-1960), Lipit-Istar Kanunlani (MO. 1900’ler),
Siimerce olarak kaleme alinmis olan kanunlardir. MO. 1750’lerde

% E. Memis- N. Kdstiikli, Tarih Boyunca Ortadogu- Anadolu lliskileri, Konya 1992, s.12.
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Babil krali Hammurabi tarafindan yazdirilan ve onun adimi tasiyan
kanunlarin ilham kaynag, igte bu Stimer kanunlan olmustur.3!

Aynica Sumerler stutun, kemer ve kubbe gibi Bati diinyasina
ancak binlerce yil sonra girmis olan mimari 6geleri, gltinlimiizden
5000 yil 6nce basanyla kullanmiglardir. Baska bir deyisle, tarihte ilk
kemer ve kubbe Siimerler'de goriliir.3?

Biitiin bunlar bize gésteriyor ki, Stimerler'in Mezopotamya'ya
goc etmeleri sadece Mezopotamya medeniyetine degil, diinya
medeniyetine de 6nemli katkilar saglamistir.

3 Adi gegen Siimer kanunlari hakkinda genis bilgi edinmek igin bkz: Mebrure Tosun- Kadriye Yalvag,
Siimer Babil Asur Kanunlari ve Ammi- Saduga Fermani, TTK Yayini, Ankara, 1975.

1M, limiye C13, Ortadogu Uygarlik Mirasi, Istanbul 2002, 5.28; E. Memis, Eskigagda Mezopotamya,
Ekin Kitabevi Yayin, Gozden Gegirilmig 2. Baski, Bursa 2012, s.198.






iKiNCi BOLUM

MO. 3. BINYILDA MEYDANA GELEN GOGLER

a) Akkad Gogleri ve Samilerin Anayurdu Meselesi

Akkadlar Sami kokenli kavimlerden olup, buglinkii Araplarin
en eski atalarindan biri olarak kabul edililer. MO. 3. Binyil
baslarindan itibaren Mezopotamya’daki Stimer kentlerine sizmaya
baslayan Akkadlar, ilerleyen zaman dilimi icersinde énemli roller
ustleneceklerdir.  Akkadlarin  Mezopotamya'daki  faaliyetleri
konusuna gegmeden evvel, Akkadlarin da mensubu oldugu Sami
kavimlerinin anayurdu meselesine kisaca temas etmek istiyoruz.

Sami kavimlerinin anayurdunun neresi oldugu hususunda
bugiine kadar degisik gorisler ortaya atilmistir. E. Hall, Samilerin
anayurdunu Suriye'de, P. Lagrenge ise Mezopotamya'da aramustir.
Samilerin Orta Asya kékenli oldugunu ileri siirenler bile olmustur.!
Ancak, “Halis Sami tipinin Arabistan’da bulundugunu kesin olarak
belirten" Winkler'in yayinindan sonra, Arabistan’in Samilerin
anayurdu oldugu hemen herkes tarafindan kabul edilmistir.?2 Sami
kavimlerin yerlestikleri bélgelerin Arabistan’a komsu tilkeler olmasi
keyfiyeti, Samilerin niifus fazlasim periyodik goglerle Arabistan

1 $. Gunaltay, Yakin $ark Il (Filistin ve Suriye), TTK Yayini, 2. Baski, Ankara 1987, s. 34.
2 Albert T. Clay, The Empire of the Amorites, Yale University Press, New Haven 1919, s.28.
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yarimadasindan komsu  llkelere  aktardiklan seklinde
yorumlanmugtir.?

Tarih sahnesine c¢iktiktan sonra degisik isimlerle anilan
Samiler’in Arabistan yarimadasindan gog¢ etmelerinde iklim
degismesinden baska, ekonomik ve dini sebeplerin de rol oynadig:
sanilmaktadir.* Samiler tarih boyunca dért kez Kuzey Arabistan’dan
kuzeydogu ve kuzeybatr istikametinde gb¢ etmislerdir.
Kaynaklardan ogrenebildigimiz kadanyla ilk gbo¢ hareketi
kuzeydogu yoninde gerceklesmis, bu goge istirak eden Samiler
Mezopotamya'ya sehir kiltiiriini getiren Stimerler {izerine gelerek
Firat ve Dicle boylarin: istila etmislerdi. Mezopotamya'y: istila eden
bu ilk Sami dalgasinin, Akkadlar® oldugu kabul edilmektedir. Bu ilk -
go¢ hareketinin daha énce de ifade ettigimiz gibi, MO. 3. Binyil
baslarinda cereyan ettigi tahmin edilmektedir. ikinci gé¢ dalgast,
Amurlular'in (Martular)® Filistin ve Suriye tizerine akislandir.” Yazili

S Albert T. Clay, a.g.e., s27. E. Memig-C. Bilbil, Amurrular (Araplarin En Eski Atalan), Firat
Universitesi Orta Dogu Arastirmalar Merkezi Yayini, Elazig 2012, s.5.

4 E. Memis, Eskicagda Mezopotamya, Ekim Kitabevi Yayini, Gozden Gegirilmis 2. Baski, Bursa 2012,
$.52.

5 Akkadlar hakkinda genis bilgi edinmek igin bkz: F. Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara, 1983,
s.75-86; Joan Oates, Babil, Ceviren: Fatma Gizmeli, Arkadas Kitabevi Yayini, Ankara 2004, s.30-45; K.
Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, lletisim Yayinlari, Istanbul 2006, s.75-85; Marc Van De Mieroop,
Antik Yakindogu'nun Tarihi (0. 3000-323), Geviren: Sinem Gil, Dost Kitabevi Yayini, Ankara 2006,
5.85-95; S. N. Kramer, Siimerler. Geviren: Ozcan Buze, Kabalci Yayinevi, Istanbul 2002, s.86-94; E.
Memis, Eskicagda Mezopotamya, Ekin Kitabevi Yayini, Gézden Gegirilmig 2. Baski, Bursa 2012, s.51-
7.

6 Amurrular hakkinda bilgi edinmek igin bkz: Albert T. Clay, The Empire of thie Amorites, Yale University
Press, New Haven 1919; Kathleen M. Kenyon, Amorites and Canaanites, The Oxford University Press,
London 1966; Giorgia Buccellali, The Amorites of the Ur Il Period, Naples 1966; Alfred Haldar, Who
were the Amorites?, Leiden 1971; F. Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara 1983, s.98-100; Bill T.
Amold, Who were the Babyloniens?, Leiden 2005; E. Memis, Israil Nereye Koguyor? ( En Eski
Caglardan Giiniimiize Israil-Filistin Miicadelesi), Ekin Kitabevi Yayini, Bursa 2006, 5.26-30; E. Memis,
Eskicagda Mezopotamya, Ekin Kitabevi Yayin, Gozden Gegirilmis 2. Baski, Bursa 2012, 5.96-103;
Joan Oates, Babil, Geviren: Fatma Cizmeli, Arkadas Kitabevi Yayini, Ankara 2004, s. 57-62; K.
Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, istanbul 2006, 5.96-98; Robert M. Whiting, “Amorite Tribes and
Nations of Second-Millenium Westem Asia “, Civilizations of the Ancient Near East, vol |-l , 2nd edition,
New York 2006 s. 1231-1242;, E. Memig- C. Biilbdl, Amurrular (Araplarin En Eski Atalar), Firat
Universitesi Orta Dogu Aragtirmalari Merkezi Yayini, Elazig 2012.

7 E. Memig-C. Biilbil, a.g.e., 5.6
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ve arkeolojik kayitlardan anlasildigina gére, Amurru Gégleri, MO.
2500-2000 yillar1 arasina tarihlenmektedir.

- Arabistan'daki niifus fazlasinin tgtinci kez disariya aktarilmasi
hadisesi, “Arami Gogleri” olarak bilinir.2 Bazi bilim adamlari bu gé¢
harekenin MO. 2. Binyil ortalarinda basladigini kabul ederken, bir
kism akademisyenler de Aramilerin ilk kez MO. 13. yiizyilda
harekete gectiklerini ileri stirmuslerdir. Fakat bu goglerin en yikici
oldugu dénem, MO. 11.- 9. yiizyillar arasidir. Asur krallari, bu iki
asirhk zaman dilimi igerisinde, Arami kabilelerine karsi amansiz bir
miicadele vermislerdir.’ Arami Gégleri, Aramiler'i, Surive ve
Mezopotamya'ya ve hatta Glineydogu Anadolu'ya tagirken, onlarin
akrabalari olan ibranileri de Filistin’e yéneltmistir.'"

Samiler’in dérdiinci buyiik gogl ise, MS. 7. yizyilda cereyan
eden Misliman Araplar'in bagta Mezopotamya olmak tizere, bir
taraftan Filistin ve Suriye'ye, diger taraftan da Misir'a ve Kuzey
Afrika'va yayilmalar hadisesidir. Bu yayilma, iber Yarimadasi da

8Aramiler hakkinda bilgi edinmek igin bkz: F. Kinal, Eski Anadolu Tarihi, TTK Yayini, 2. Baski, Ankara
1987, s. 232-236; E. Memis, Eskigag Tirkiye Tarihi, Ekin Kitabevi Yayini, 11. Baski, Bursa 2011,
$.170-175; K. Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, lletisim Yayinlan, Istanbul 2006, s.144-150; S.
Ginaltay, Yakin Sark lll (Suriye-Filistin), TTK Yayini, 2. Baski , Ankara 1987; s. 135-160; Paul E.
Dion"Aramaean Tribes and Nations of the First Millenium Westem Asia”, Civilizations of the Ancient
Near East, vol I-Il, 2nd edition New York 2006, s. 1281-1294; Frederick Mario Fales, “Aramaeans and
Chaldeans™ The Babylonian World, 2007, USA, s.288-298; Amelle Kuhrl, The Ancient Near East C.
3000-330B.C., Vol Il, 1995, USA, s. 393401; AR. Millart, “Assyrians and Arameeans” Iraq, Vol. 45, No.
1, Papers of 29 Rencontre Assyrioloyique Intemationale, London, 5-9 July 1982 (Spring 1983), 5.101-
108; W. F. Albright, “Syria, The Philistines and Phoenicia” , CAH 1I/2 chp. XXXIll, Cambridge 1975,
5.507-536 (Bu makalenin 529-536. sayfalan arasinda Aramllerln ortaya gikislyla ilgili cok dnemli bilgiler
verimektedir.); Marc Van De Mieroop, Antik Yakindogu'nun Tarihi (16. 3000-323) , s. 239-240; I. J.
Gelb, “The Early History of the West Semitic Peoples” JCS 15, 1961, s.27; Edward Lipinski, The
Aramaeans (Their Ancient History, Culture, Religion), Leuven-Paris- Sterling- Virginia 2000.

9 Asur krallanmin Aramiler'e kargi verdikleri miicadele hakkinda bilgi edinmek igin bkz: F. Kinal, Eski
Anadolu Tarihi, TTK Yaym, 2. Baski Ankara, 1987, s. 233, 254, 266-267; K. Koroglu, Eski
Mezopotamya Tarihi, Istanbul 2006, s. 144-150; E. Memis, Eskicagda Mezopotamya, Gozden
Gegirilmig 2. Bask, Bursa 2012, s. 191-192; 195-197, 200-204, 209,212-213.

10 |braniler'e “Israilogullan” da denilmektedir. Oniki kabileden olugan Israilogullarrnin Hz. Musa'nin
liderligi alinda Misir'dan gikarak kendilerine vadedilen Filistin topraklarina (Arz-1 Mev'ud) gdg etmeleri,
MO. 12. yizylda vukubulmugtur. Tevratn ik 5 kitabi bu konuda aynintih bilgi vermektedir.
Israilogullan’nin gégii hakkinda ayrica bkz: E. Memis, lsrail Nereye Kosuyor? (En Eski Gaglardan
Giiniimiize lsrail-Filistin Miicadelesi), Ekin Kitabevi Yayini, Bursa 2006, 5.65-72
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dahil olmak lizere, Afrika’'nin Kkuzeybati ucundan Asya’'nin
ortalarina ve hatta Hindistan iclerine kadar devam edecek ve bir
streligine de olsa, bu bolgeler Arap hakimiyeti altinda
kalacaklardir.!!

Goriliyor ki, birgok bilim adami Arabistan’t Samiler’in
anayurdu olarak kabul etmektedir. Gergekten basta Winckler'?
olmak Uzere, Sayce, Shrader, De Geoje, Wrigh ve Meyer gibi bilim
adamlari, Samilerin anayurdu olarak Arabistan’s isaret etmekte ve
onlarin ¢él orijinli olduklarina vurgu yapmaktadirlar.!3

Winckler tarafindan kabul edilen dort biyik Sami gog
hareketine Lewis Paton¥, MO. ca. 500’lere dogru baslayan Nebati
Gogli'nii de eklemek suretiyle Sami Goglerinin sayisini bese ¢gikarir.

Demek oluyor ki, Sami kavimler kuraklik ve toprak yetmezligi
gibi nedenlerle belirli zaman araliklan igerisinde Arabistan’'dan gég
ederek, Arabistan'a komsu lilkelerin verimli topraklarini istila
etmisler ve oralarda kendilerine yeni yurtlar bulmuslardir.®

Samiler’in anayurdu meselesini agikliga kavusturdugumuza
gore, biz simdi tekrar Akkadlar konusuna doénelim.

Hatirlanacag! uzere, Mezopotamya’'nin neolitik ve kalkolitik
kiiltiirleri birer kéy Kkiiltiiri olup, her iki kiltir de Stimerler éncesi
kavimlere aittir. Bu kavimlere “Presiimerienler’ ve
“Protofirathlar” gibi isimler verilmistir. Kalkolitik ¢agin sonlarina
dogru Asya kokenli Siimerler Mezopotamya'yva gelmisler ve
beraberlerinde daha 6nce stziini ettigimiz birtakim yeni kultir

" S. Giinaltay, Yakin Sark lIl. (Suriye-Filistin), TTK Yayini, 2. Baski, Ankara 1987, s.34, n.50

12 H. Winckler, Gecchichte Babyloniens und Assyriens adli kilabinda, bu konuya iliskin sunlari
soylemektedir: “Cografi sartlar dikkate alinacak olursa, Samiler'in anayurdu Arabistan idi ve giiniimiizde
de gergek Samiler bu memlekette bulunurlar. Gogler, nifus fazlasini digariya aktarmak amaciyla
periyodik olarak gergeklegmistir.”

3 Albert T. Clay, The Empire of the Amorites, Yale University Press, New Haven 1919, s. 28.

" Lewis Paton, Early History of Syria , Bibliobazar 2008, s.7-211, (Eski baskis) 1902).

's E. Memis-C. Bilbiil, Amurrular (Araplarin En Eski Atalan), Firat Universitesi Orta Dogu Arastirmalari
Merkezi Yayini, Elazig 2012, s.10.
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unsurlarini'®da getirmiglerdir. Onlar ayrica Glney
Mezopotamya’nin bataklik arazisini kurutarak, buralar yerlesilebilir
mekanlar haline getirmisler ve Firat nehri boylarinda birgok sehirler
kurmuslardir. Anlagildign kadariyla, El-Ubeyd kiiltiiriiniin son
asamasinda (MO. ca. 3500’lerde Mezopotamya'ya gelen Stimerler,
Uruk IV kiiltirinin yasandigi ¢agda (MO. 3200-3000) yaziy:
kesfetmislerdir. Bunu izleyen Cemdet-Nasr devrinde (MO. 3000-
2850) ise, Mezopotamya'nin tim sitelerinde gehir kuilttrinu
yerlestirmislerdir. Bundan sonra gelecek olan Er Siilaleler Devri
(MO. 2850-2350) ise, Mezopotamya’'daki ' schir devletlerinin
birbirleriyle egemenlik miicadelesine girdikleri ve bos vyere
birbirlerini yiprattiklari enteresan bir devir olacaktir.'’

“Eski Mezopotamya Tarihinde Cemdet-Nasr devrinin
sonundan (MO. 2850), Akkad Devleti’nin kurulmasma (MO. 2350)
kadar gegcen vaklastk bes vyiz wyilik zaman dilimine ER
SULALELER DEVRI denir.”'® Bu devir kendi arasinda tige
ayrihr:

ER SULALELER DEVRI I (MO. 2850-2650)
ER SULALELER DEVRI I (MO. 2650- 2550)
ER SULALELER DEVRI IlI (MO. 2550-2350)

Mezopotamya’da Er Silaleler Devri'ne ait tabakalarda bazi
kiiltiir degisikliklerine rastlanmigstir.!® Bu degisim, Mezopotamya'ya

16 Simerler Mezopotamya'ya ¢oémlekgi gark), silindir mihiir ve yiiksek mabet gibi yeni kiiltir
unsurlarini getirmiglerdir.

17 E. Memig, Eskigagda Mezopotamya, Ekin Kitabevi Yayini, Gozden Gegirilmis 2. Baski, Bursa 2012,
5.28.

18 F, Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara 1983, s.49; Bu donem hakkinda daha genis bilgi edinmek
icin bkzzHans J. Nissen, Ana Hatlariyla Mezopotamya, Geviren: Z. Ziihre likgelen, Arkeoloji ve Sanat
Yayinlar;, Istanbul 2004, 5.147-190; Marc Van De Mieroop, Antik Yakindogu'nun Tarihi (i0. 3000-323),
Geviren: Sinem Gil, Dost Kitabevi Yayini, Ankara 2004, s.62-84; K. Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi,
lletisim Yaynlari, lstanbul 2006, 5.59-73; E. Memis, Eskisag'da Mezopotamya, Gozden Gegirilmig 2.
Baski, Bursa 2012, s. 29-50.

'9Akkadlar'in (Samiler) Mezopotamya'ya getirdikleri yenilikler, Prof Dr. Firuzan Kinal tarafindan soyle
siralanmaktadr.
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Sami kavimlerin gég etmesiyle izah edijmektedir. Gergekten, daha
Cemdet-Nasr devrine (MO. 3000-2850) ait siyah bir bazalt parcasi
lzerindeki aslan awvi sahnesinde ok ve yayla silahlanmis sakall
insanlar resmedilmistir. Halbuki bundan o6nceki devre ait eserler
lizerinde tasvir edilen Siimeter sakalsiz idiler. Ok ve yayin Sami
Akkadlar’a ait silahlar oldugu bilindigi igin, Samiler’'in Cemdet-Nasr
devri sonlarindan itibaren Mezopotamya kentlerine girdikleri kabul
edilmektedir. Hatta Ur'da mezan bulunan kralice Pu-Abi isminin
Sami orijinli bir isim olmasi, ayrica Er Siilaleler Devri'ne ait kral
listelerinde yer alan isimlerden bir kisminin da yine Sami 6zellikler
tasyimas1 yuzinden, Er Silaleler Devri kdltirinin Simerler’le
Samiler'in ortak mah oldugu kabul edilmektedir.*

Aslina bakilacak olursa, toprak yermezligi ve iklimsel
nedenlerle Arabistan’1 terk eden ilk Sami gruplar, MO. 3. Binyil
baglarinda Firat kiyillarina dayanmislar ancak yeterince giiglu
olmadiklann igin Simer kentlerine girememiglerdi. Fakat
Mezopotamya medeniyetinin temellerini atan, bu ilkeye sehir
kiltirini  yerlestiren Stmerler'in  kendi aralarinda giristikleri
gereksiz rekabet ve gatigmalar, Stimer kentlerine girmek icin firsat
kollayan Sami Akkadlar'in istahin1 kabartiyordu. Nitekim Siimer
beylerinin her biri, rakip kentleri alt edebilmek icin, Firat boylarina
dolusmus olan bedevi Samilerden lcretli askerler tutmaya
basladilar. Samilerin bir kismi da tarla, bag ve bahgelerde tcretli
isciler olarak c¢alismaya basladilar. Zaman igerisinde Siimer
kentlerindeki Samiler’in sayis1 giderek arth ve hatta belli bir stire
sonra bazi kentlerin yonetimi onlarin eline gecti. Ornegin en 6nemli
kentlerin baginda gelen Kis sehrinde, Er Siilaleler Devrinin

a) Mimaride igbikey tuglalarin kullanimast

b) Ortasi delik, dort kdge, lizerleri kabartmall “adak taglari"nin zuhuru

c) Menekse renginde seramiklerin ortaya gikmasi

d) Silindir mihtrlerde “Brocade” stilin (Brocade stil, silindir mihiirler izerinde yer alan kabartmal
stislemelerdir) dogmasi.

2 F, Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara 1983, s. 49.
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sonlarina dogru Sami leallar egemen oldular. Nihayet Akkad
Devleti’'ni kurarak, Samiler’i, Mezopotamya'nin hakim giicii haline
getiren Agadeli Sargon da, esasinda IV. Kis Siilalesi krali Ur-
Zababa’'nin komutanlarindan biriydi.

Demek oluyor ki, Sami Akkadlar baslangigta tcretli askerler ve
isciler olarak Sumer kentlerine girmeye baslamislar ve zaman
icerisinde nifus cogunlugunu ellerine gegirdikleri gibi, MO.
2350’'lerde de Sargon’un liderligi altinda kendi devletlerini
kurmuslardi.?! Yaklasik 200 yil (MO. 2350-2150) tarih sahnesinde
kalan Akkadlar, aym zamanda diinya tarihinin bilinen ilk somurgeci
imparatorlugunun da kurucusu olarak karsimiza gikarlar.

Akkad devri vesikalarindan anlasildigina gore, III. Uruk
Siilalesi'nin son krali Lugalzagesi, Kis krali Ur-Zababa’yi itaat altina
almak icin giristigi seferde, Ur-Zababa'min komutanlarindan
Sargon’a maglup olmus, egemenligi altindaki bitin Giiney
Mezopotamya kentlerini kaybetmisti. Baska bir ifadeyle, Giiney
Mezopotamya’daki biitiin Stimer kentleri Sargon’un eline gegmisti.
Sargon bu basariyla yetinmemis, efendisi Kis Kralh Ur-Zababa'y: da
saf disi birakarak, kuzeyin Samiler’i ile glineyin Stimerleri’ni tek bir
idare altinda toplamay: basarmigti.2

Mezopotamya’da siyasi birligi saglayan Sargon,
kendisini “Sarkissati” yani “Diinya Krah” ilan etmisti. Fakat bu
diinya, Mezopotamya topraklan ile sinirlandinlmis bir dinya idi.
Cok gegcmeden, onu, dort bir yana seferler diizenlerken goériiyoruz.
Oyle tahmin ediyoruz ki Sargon, ilk seferini, prehistorik devirlerden
beri Basra Korfezi ticareti yiiziinden Stimer tilkesi ile rekabet eden
Elam tilkesi Uzerine yapmis olmahdir. Sargon, Elam seferini
galibiyetle neticelendirmis olmal ki, Elam ulkesindeki Avan ve

2 Simer Krali Listesi (W.B.444), Akkad Devletinin kurulusu hakkinda su bilgiyi vermektedir: “Uruk
silahla vuruldu, Krallik Agade'ye gegti. Hurma bahgivanin evlatiigi, sonralar Kis krali Ur-Zababa'nin
sakisi olan Sargon kral oldu. Agade'yi kurdu ve 56 sene idare etti."

2 E. Memis, Eskicagda Mezopolamya, Gozden Gegirilmis 2. Baski, Bursa 2012, 5.57
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Warahsa krallari, onunla birer antlagma yapmislardi. Boylece
Sargon, Basra Korfezine dogudan gelebilecek herhangi bir
muidahaleyi 6nledigi gibi, memleketinin ihtiya¢ duydugu tas ve
madeni de bu iilkeden temin edebilecekti.?3

Fakat Sargon asil intini, Bati'nin fethinden sonra kazanmustir.
Vesikalarda bahsi gegcen “Bati” tabiri ile Anadolu
kastedilmektedir. Gergekten o, Sedir ormanlarina (Amanoslar) ve
Gumis daglarina (Toroslar) kadar olan Anadolu topraklarini
kontrolii altina almis, Orta Anadolu’daki Purushanda sehrini 2* de
zaptetmistir. Hatta denilebilir ki, Anadolu ile Mezopotamya
arasindaki ticari iligkiler, Asur Ticaret Kolonileri Cagi'ndan (MO.
1970-1750) yaklasik dort asir 6nce, Akkadlar Cagi'nda baglamustur.
Bir baska ifadeyle Sargon zamaninin Akkadli tiiccarlari, Asurlu
tliccarlarin Anadolu'yva gelmelerinden ¢ok 6nceleri Anadolu'da
ticaret kolonileri kurmuslar, bakir ve gimiis madenleri basta olmak
lizere, Anadolu'nu  muhtelif  zenginliklerini  sémiirmeye
basglamiglardi.

Sargon’un Anadolu'ya girdigi, daha sonraki Hitit vesikalar ile
de dogrulanmistir.®® Anlayildigi kadariyla, Sargon zamanindaki
Akkad Imparatorlugu'nun hudutlar doguda Karun nehrinden
batida Akdeniz'e, kuzeyde Orta Anadolu’dan glineyde Basra
korfezi'ne kadar uzaniyordu.” |ktidarda kaldigs 56 wil icerisinde
zaferden zafere koyarak?’, diinya tarihinin bilinen ilk

A F, Kinal, Eski Mezopotamya Tarlhi, Ankara 1983, 8.77

2 Purughanda'nin Aksaray yakinlanindakl Acemhblyik oldudu ileri suriimektedir. Bu hususta bkz:
Turgut Yigit, Asur Ticaret Kolonileri ve Eski Hitit Caginda Anadolu, Ankara 2000, s.6

25 Nitekim Eski Hitit Devleti krallarindan |. Hattusili, bir veslkasinda, “‘kendisinden énce Akkkadh
Sargon'un Frrat nehrini gegtigini” bildirir (Bkz: H. G. Giiterbock, JCS18, 1964, s.1). Ayrica, Kiitepe'de
Akkadir Sargon‘a ait bir tabletin bulunmasi da Sargon'un Anadolu'ya girdiginin bir kaniti olarak kabul
edilebilir. Bu hususta daha genis bilgi edinmek igin bkz: Cahit Giinbatti, “Kultepe'de Akkadh Sargon'a
Ait Bir Tablet", Archivum Anatolicum, Sayi 3, Ankara 1997, s.131-155

% E Memi, a.g.e., .59

27 Sargon'un iktidan boyunca en az 34 kez savastigy, kayitlardan anlagimaktadir. Bu hususta bilgi
edinmek igin bkz: K. Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, Istanbul 2006, 5.77
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imparatorlugunu kuran Sargon, aymi zamanda diinya tarihinin
bilinen ilk daimi ordusunu?®® da kurmustur.

Sargon’dan sonra yerine gegen ogullar1 Rimus ve Manistusu
zamanlarinda da seferlere devam edilmekle birlikte, tilke icersinde
bas gosteren karigikhiklara bir tirli ¢are bulunamamigtir.
Manistusu’dan sonra iktidara gelen Naram-Sin ise, tipki dedesi
Sargon gibi, iceride ve digarida basanli iglerin altina imza atmustir.
Her taht degisikliginde oldugu gibi, Naram-Sin’in iktidara geldigi
sirada da glineydeki biitiin Stimer sehirleri, Kis sehrinde bir araya
gelerek, Naram-Sin'e karyi ayaklanmislardi. Diger taraftan,
Anadolu'daki sehir devletleri de Hatti Krali Pampa’'nin énderliginde
bir araya gelerek, Sargon zamaninda kaybettikleri bagimsizliklarini
yeniden kazanabilmek umuduyla Naram-Sin’e bagkaldirmislardi.
Fakat 6yle anlasihiyor ki, gerek Giiney Mezopotamya’daki Stimer
kentleri, gerekse Anadolu'daki yehir devletleri koalisyonu, Naram-
Sin karsisinda basarih olamamislard:.

Aslina bakilacak olursa, Naram-Sin zamani (MO. ca. 2270-
2220), Akkad imparatorlugu’'nun en giigli oldugu dénemdir. Fakat
devlet icindeki ¢oziilme ve ¢lrime belirtileri de onun zamaninda
baslamistir. Gergekten, dedesi Sargon (MO. 2350-2294) gibi
6nemli fetihler gergeklestiren ve bu basarnlarinin sonucunda hakh
olarak “Sar kibratim arbaim (Dért iklim Krah)” unvanin: alan
Naram-Sin, iktidannin sonlarina dogru Zagros daglarindaki
yurtlarindan inen Gutiler'e?” yenilmekten kurtulamamisti. Bundan
sonraki slirecte imparatorluk topraklarinin hizla kigtildiigiine tanik
oluyoruz. Gergekten, Naram-Sinin son zamanlarinda baslayan
anarsi ve huzursuzluk, Naram-Sin'in yerine gegen oglu Sarkalisarri

2 Sargon i¢in “Huzurunda her gin 5400 adam yemek yerdi" ibaresinin gegmesi, onun daimi bir ordu
besledigi seklinde yorumlanmistir. Bu hususta bkz: Marc Van De Mieroop, Antik Yakindogu'nun Tarihi
(I0: 3000-323), Geviren: Sinem Gil, DostKitabevi Yayini, Ankara 2004, s. 86

» Gutiler hakkinda bilgi edinmek igin bkz: E. Memis, Eskigagda Mezopotamya, Goézden Gegirilmig 2.
Baski, Bursa 2012, 5.79-82; F. Kinal Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara 1983, s. 87-88
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zamaninda da devam etmisti. Nitekim Sarkalisarri'nin (MO. 2220-
2195) tasidign miitevazi “Akkad Krah” unvani, Akkad egemenligi
altinda yasayan uzak tilkelerin elden ¢ikttgini gésterir.3°

Sarkalisarri’den sonra iktidara gelen Elulu, Dudu ve Sudurul
isimli krallar, tlkeyi 45 wil daha ayakta tutsalar da, Akkad
imparatorlugu'nun yikilmasimi 6nleyememiglerdir. Bu yikimda
basrolii oynayanlar ise Naram-Sin’in son zamanlarinda ortaya
cikan ve daha sonraki stiregte de Akkad krallarini devamh surette
rahatsiz eden Gutiler'dir. Eskigag tarihinin énde gelen ustatlarindan
biri olarak kabul edilen Yahudi asilli Prof. Dr. Benno Landsberger,
“Gutiler’'in en eski Tirk kavimlerinden biri oldugunu”
soylemistir.3!  Sadi Bayram ise 1989 wyihinda vyayinlanan
“Kaynaklara Gore Giiney-Dogu Anadolu’da Proto Tiirk
izleri” bagshkh makalesinde Gutiler ya da Gudlar diye
adlandinlan bu kavmin (Gud=Guz=0Oguz) Oguzlar olma
ihtimalinden bahsetmektedir.* Su hususu ézellikle belirtmek isteriz
ki, Naram-Sin'in tahta yeni gegtigi siralarda Hatti krali Pampa’nin
liderligi altinda birleyerek Akkad kralina karst isyan eden 17
Anadolu kral arasinda bir Tiirk kralinin da bulunmasi* ve MO. 2.

W E_Memig- C. Biilbiil, Amurrular (Araplar'in E n Eski Atalari), Elazi§ 2012, s. 41.

31 B. Landsberger, “Onasya Kadim Tarihinin Esas Meseleleri”, Il. Tirk Tarih Kongresi Tebligleri,
Istanbul 20-25 Eyliil 1937, TTK Yayinlari, Kenan Matbaas, Istanbul, 1943, s. 104

%Sadi Bayram, ‘Kaynaklara Gére Giiney-Dogu Anadoluda Proto Tiirk lzleri’, Tirk Diinyasi
Aragtirmalar), Say! 62, Istanbul 1989, s.80.

¥ Bogazkdy (Hatlugas) arsivinde bulunan KBo Ill, 13 numaral givi yazih metinde Akkad krali Naram-
Sin’e karg: ayaklanan Anadolu krallarinin isimleri tek tek verilmektedir. Bu krallardan biri de, s6z konusu
metnin 15. satinnda gegen Tirki krala lisu- Nail'dir. (Bu hususta bkz: H. G. Giiterbock, Zeitschrift fiir
Assyriologie, Berlin 1938, Sayr 44, s67-68). Akkad kralina karg Hatti krall Pampa'nin Gnderliginde
gergeklestirilen bu isyan hadisesi, yaklagik olarak MO. 2250'lere tarihienmektedir. Bu durumda sunu
rahatlikla séyleyebiliriz ki, ginimizden yaklagik 4250 yil 6nce de Anadolu'da Tiirkler vardi ve hatta
onlar bu topraklar izerinde devlet bile kurmuglardi. O halde diyebiliriz ki, Anadolu toprakian 26 Agustos
1071'de kazanlan Malazgirt Zaferinden sonra Tirk yurdu olmus degildir. Givi yazili belgelerden
anlagildigina gére, Anadolu en eski Tirk yurtlarindan biridir. Arkeolojik bulgular ise Tirkler'in
Anadolu'daki ge¢migini ginimiizden en az 8000 (sekiz bin) yil geriye gétirmektedir. Bu durum Tirk'iin
Anadolu'daki gegmisinin Orta Asya'daki gegmisinden daha eskiye gittiginin bir igareti olarak kabul
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Binyil ¢ivi yazih Asur metinlerinde de sik sik Tiirk savasgcilardan s6z
edilmesi,* daha o ¢aglarda Anadolu-Irak-iran ticgeninde Tiirklerin
varligina isaret etmektedlr. Demek oluyor ki, Turklerin Eski
Yakindogu tarihindeki mevcudiyetleri giinimiizden binlerce wil
éncesine dayanmaktadir.3

Eski Yakindogu tarihinde Tirklerin varligina iliskin olarak
aktardigimiz bu kisa bilgiden sonra, biz tekrar Akkadlar’a dénelim.
MO. 3. Binyil baslarindan itibaren Mezopotamya'daki Siimer
sitelerine sizmaya baglayan, MO. 2350-2150 yillar1 arasinda da
guglu bir devlet olarak tarih sahnesinde boy gosteren Akkadlar,
hatirlanacag tizere Sami kokenli bir kavim idiler. Sami Akkadlar,
Mezopotamya'’da Simerler'in yapamadigini yapmslar ve bu
topraklar tizerinde merkezi bir devlet kurmay: bagarmiglardir.3® Bu
merkezi devlet sayesinde Stimer medeniyetinin komsu tlkelerde de
filizlendirilmesi kabil olmustur. Ancak zaman iginde, Sami orijinli bu
devletin Mezopotamya'daki eski Stimer geleneklerinden bircogunu
degistirdiginé tanik oluyoruz. Her seyden 6nce devletin resmi dili
artik Akkadga olmustu. Simerce ise Ortagag Avrupasi'ndaki
Latince gibi “ilim dili ya da “din dili” olarak bilgin ve rahipler
tarafindan kullanihyordu. Bu devirde devlet teskilati ve sosyal
blinye de degismisti. Er Siilaleler Devri'nin miitevazi ensi’leri,
kralin tebasi olan wvaliler konumuna dismiislerdi3” Siimer
sehirlerinde vyurirlikte olan ve “emekte ve nimette
miistereklik” esasina dayanan teokratik sosyalizm tamamen

edilebilir. Bize gore, belki de Tirklerin asil yurdu Anadolu topraklari idi ve onlar buradan dinyanin diger
boélgelerine yayiimiglardi.

% Asur givi yazil metinlerinde Tirklere "Turukku” denilmektedir. Bu metinlerin tamamini gémmek igin,
Sadi Bayram'in yukarida soziinii ettigimiz makalesine bakilabilir. Ginki Sadi Bayram toplam 110
sayfadan olugan bu kapsamli makalesinde hem metinlerin orijinal gérintilerini, hem de Tirkge
gevirilerini vermektedir.

3 E. Memis, Eskigag'da Tirkler, Cizgi Kitabevi Yayni, 3. Bask, Konya 2009, s. 49; E. Memis,
Eskigagda Mezopotamya, Ekin Kitabevi Yayini, Gozden Gegirilmig 2. Baski, Bursa 2012, s.74

% E. Memis, Eskicagda Mezopotamya, Ekin Kitabevi Yayin, Gozden Gegirilmis 2. Baski, Bursa 2012,
s.74

3 F. Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara 1983, s.81
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ortadan kalkmus, onun yerini sahsi miilkiyet esasina dayanan bir
hukuk devleti almigt:.®®

“Akkad egemenligi Mezopotamya'da yeni bir devlet modelini
ve yeni bir kral tipini ortaya cikarmistir. Onceki dénemde sehirlerin
zenginlesmesinde ve kalkinmasinda uzak bolgelerle yapilan
ticaretin blyik 6nemi vardi. Bu ticaret, biyik tliccar ailelerinin
tekelinde idi. Akkadlar ¢aginda da ticaret hayatinin devam ettigini
gosteren yuzlerce yazih vesika vardir. Ancak bu dénemde krallar,
gugli ve hareketli ordulariyla yonetim merkezine son derece uzak
ve denetim altinda tutulmasi imkansiz bolgelere sik sik seferler
diizenlemisler ve bodylece baskentin ihtivaci olan hammaddeyi ve
zenginligi, daha kisa yoldan elde etmeye caliymiglardir. Nitekim
Kuzey Suriye ve Anadolu iglerine hem Sargon hem de torunu
Naram-Sin’in seferler yapmis olmasi, gercek amacin denetim degil,
ganimet ve belki de buradaki kavimlerden vergi almak oldugunu
gosterir. Bu yeni anlayiy, sonralari ozellikle Yeni Asur Devleti
krallarinin  Gviinerek anlattiklart yilik sefer yapma geleneginin
énciisii olarak yorumlanabilir. ™

Akkad krallarindan Naram-Sin, yeni yénetim anlayisinin dogal
bir sonucu olarak, “Agade’nin Kralh” unvaninin yani sira “Dért
iklim Krah” ve “Evrenin Kral” gibi unvanlar kullanmis, adinin
bagina “Tanr” determinatifini de eklemek suretiyle kendisini
tannilastirmistir." Nitekim bu climleden olmak lizere, kabartmalar
tizerinde kendisini ¢ift boynuzlu olarak tasvir ettirmigtir ki, “cift
boynuz” tannlik alametidir.*’ Bu yaklasim bir taraftan Er Siilaleler
Devrinden tanidigimiz Lugalbanda ve Gilgamus gibi yari-tanr

% Her seye devletin sahip oldugu “Teokratik Sosyalizm" rejiminden 6zel miilkiyet esasina dayanan yeni
bir rejime gegis, insanlik tarihinin 6nemli dénim noktalarindan biri olarak kabul ediimelidir. (E. Memis,
Eskigag'da Mezopotamya, Gézden Gegirilmis 2. Baski, Bursa 2012, s.75, n. 58).

® K. Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, stanbul 2006, s. 84

40 Marc Van De Mieroop, Antik Yakindogu'nun Tarihi (I0. 3000-323), Geviren: Sinem Giil, Dost Kitabevi
Yayini, Ankara 2004, s.92; Joan Oates, Babil, Geviren: Fatma Cizmeli, Arkadas Kitabevi Yayini, Ankara
2004, s43

41 F. Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara 1983, s.81
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-

krallari, 'bir yandan da sonraki krallarin benimsedigi “tann adina
biitiin diinyay1 yonetmek” gibi bir anlayis1 yansitir.42

Prof. Dr. Kemalettin Koéroglu, Akkad krallarinin yénetim
anlayisina iliskin olarak su degerlendirmeyi yapmaktadir: “Akkad
krallarinin, Stumer krallanndan farkh olarak ¢ok uzak bélgelere
seferler diizenlemis olmalan, kurduklari devletin bir imparatorluk
olarak degerlendirilmesine yol agmistir. Akkadlarla birlikte sinirlar
belirlenmis “sehir devleti” modelinden “bitin diinyay”
yonetmeye aday bir imparatorluk diistincesine gegildigini veya bu
disincenin temellerinin atildigini séyleyebiliriz. Ancak Yeni Asur
ve Pers donemlerinde oldugu gibi, imparatorluk topraklarina
katildig: iddia edilen bélgelerin diizenli ve organize olmus eyaletler
biciminde yonetildigine isaret eden veriler azdir. Yalnizca Elam
bolgesine gosterilen yogun ilgi ve burada Akkadga’'nin resmi islerde
kullanilmaya baslanmasi, bu yoéndeki yaklasimin izlerini tasir.
Agade’nin dusisinden sonra guneydeki Siimer kentlerinde
yonetimin yeniden eski sahiplerine geg¢mesi, ancak yoénetim
anlayisinin yine Akkad modelinde olusturulmasi, degisen diinya
diizeninin géstergesidir.”!

Goriliyor ki, Arabistan’dan gergeklestirilen ilk Sami gog
dalgasiyla Mezopotamya'ya gelen Akkadlar, Siimer kiltirini
bliyiik 6lclide benimsemekle beraber, 6zellikle devlet teskilati ve
yonetim anlayist bakimindan oldukga 6nemli yeniliklerin ve
anlayislarin énciliigiinii yapmuslardr.

b) Luvi Gégleri

Luviler, MO. 3. Binyil Anadolu’sunun énde gelen halklarindan
biridir. Ustelik onlar, sayisal bakimdan diger Anadolu halklarindan
daha kalabalik idiler. Luviler'in konustugu Luvice de, Hint-Avrupa

42K, Kéroglu, a.g.e., s.85
4 K. Kéroglu, a.g.e., .85
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kokenli dillerin en eskisi olarak kabul edilir. En azindan simdilik,
Luvi dilini, en eski Hint-Avrupa dili olarak kabul etmek zorundayiz.

[.uviler'in Anadolu topraklarinda agirlkh olarak Giineybat
Anadolu ve Giliney Anadolu'da (Akdeniz Bélgesi) oturduklarini,
Hitit belgeleri de dogrulamaktadir. Aynica, Luvi diline ait oldugu
kabul edilen nd/nt ve ss/os sonekli yer adlarinin, s6ziini ettigimiz
bolgelerde yogun bigimde goninmesi de, bu bolgelerin Luvi yurdu
oldugunun kuvvetli kanitlan olarak kabul edilebilir.

Ancak bilim adamlar, Luviler’in kimligini ve Anadolu’nun
onlarm  gergek yurdu olup olmadigint  sorgulamadan
edememiglerdir. Bu konudaki farkh gorniglere bakilacak olursa,
l.uviler'in kokeni konusu tam bir bilmeceden ibarettir. Dogrusunu
soylemek gerekirse, bugiine kadar Luviler'in kékeni problemini
gozmek igin birgok hipotez ileri stirilmiistir. Bu hipotezlerden bir
kismi substrat dillere ait oldugu bilinen nd/nt, ss/os sonekli yer
adlarinin, 6zellikle Giiney Anadolu’da (Akdeniz Boélgesi) yaygin bir
sekilde goériinmesine dayanir. Ne var ki, bu nd/nt ve ss/os sonekli
yer adlar1 yalniz Anadolu’'nun bahsi gegen bolgesinde degil, biitiin
Ege cevresinde, hatta Balkanlar'daki illirya’da, Orta ve Asag
italya'da ve Sicilya’da da gériilmiistiir.**iste bu duruma dayanarak
F. Schachermeyr*, substrat diller konusan Hint-Avrupali kavimlerin
Firat nehrinden Sicilyaya kadar yayilmis olduklarimi ileri
stirmiigtiir. A. Goetze*® ise, bu kadar genis bir alanin tetkik ve
kontrol edilmeyecegini, substrat dilleri Hint-Avrupa dillerinden
saydigini, Luvice’de de gériilen bu eklerin Gliney Anadolu’da kesif
bir sekilde bulunmasina dayanarak, Luviler'in Giliney Anadolu
(Akdeniz) Bolgesi'nde oturduklarini kabul etmistir.

“ E. Memis, Troya veTroyalllar (Troyallar Tirk midir?), Altinposl Yayinlari, Gézden Gegirilmis 2.
Bnskl, Ankara 2012, s.144

#F. Schachermeyr, KIf Il, 1965, s.400

A Goetze, Kleinasien, 2. Baski, Minih 1957, .60
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Konya-Catalhéyiik’'teki ilk arkeolojik kazilari gergeklestiren
James Mellaart®’ ise, Luvice'deki Hint-Avrupali olmayan substrat
eklerin Luvi goglerinden evvel Anadolu yarimadasinda mevcut
oldugunu, sonradan bunlarin yeni gelen gé¢menlerle karigtigini
kabul ediyordu. James Mellaart’a goére, Dogu Balkanlar’daki
Gumelnitza kiltiiriniin  tagiyicist olan Luviler, takriben MO.
2500’lerde Bogazlar’i gegerek Trova I'i yakip yikmiglar ve yerine
Troya II sehrini kurmuslardi. Sonra onlarin bir kismi yerlilerle
birlikte*® Ege adalan {izerinden Hellas’a (Yunanistan)'a giderek,
orada Erken Hellas [ kiiltiiriinii yaratrmslardi.*® H. Craig Melchert
ise Luvi goglerini MO. 4. Binyilin ikinci yansina ya da 3. Binyilin ilk
yarisina tarihlemenin dilsel verilerle de uyustugu kanaatindedir.*
Adi gegen Dbilim adami, “Luviler Anadolu’'yva Hint-
Avrupalilarla birlikte ya da hemen sonra girmislerdir ve bu
tarih MO. 3. Binyildan daha ge¢ degildir. Bunlar daha
sonra MO. 3. Binyiln ikinci yansinda Bat ve Giiney
Anadolu’'yva yayilmiglardir. Bu yayilmanin nasil gelistigi
hususunda ise vyalnizca tahminlerde bulunabiliriz.”
demektedir.>!

Tirk bilim adamlarindan Hititolog Prof. Dr. M. Ali Dingol da
Luviler'in MO. 3. Binyilda Anadolu’ya gé¢men olarak geldiklerini
kabul eder. Prof. Dr. Firuzan Kinal ise Anadolu’da bakir-tas ¢agi
(Kalkolitik Devir) kiiltirtini yaratanlarin Luviler oldugu gorisiint
ileri siirerek, Mersin-Yiimiiktepe®?, Tarsus-Gézliikule®®, Burdur-

47 J. Mellaart, AJA, 1958, 5.9 vd.

4 "Yerliler"den kasit, Karlar, Lelegler ve Pelasglar diye adlandirilan Bati Anadolu kavimleridir.

49 E. Memis, Eskigag Turkiye Tarihi, Ekin Kitabevi Yayini, 11. Baski, Bursa 2011, .35

% H. Craig Melchert, , Luviler (Anadolu'nun Gizemli Halki). Tirkgesi; Bang Baysal-Gigdem Gidamh,
Kalkedon Yayinlari, 2. Baski, Istanbul 2011, 5.39

51 H. Craig Melchert, a.g.e., 5.39 .

52 J. Garstang, Prehisloric Mersin, Oxford 1952; T. Ozgiig, “Yimiktepe Kazilar” Belleten, c.11, 1947,
5.168-169; 359-360

%K. Goldman, Kazi Raporari, AJA 39, 1935, s. 526-549; AJA 41, 1937, 5.262-286'da; AJA 42, 1938,
s.30-54'de; AJA 44, 1940, s.60-86'da yayinlanmigtir. Kazilar izerine ozetlenmis bilgi igin bkz: T.
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Hacilar*® ve Alisar® buluntularmin Luviler'e ait oldugunu kabul
eder. Dolayisiyla adi gegen bilim insanina gére, Hacilar' daki MO.
6. Binyil Neolitik kiiltiri de Luviler'e ait olmalidir. Prof. Dr. Bilge
Umar da Prof. Dr. Fiiruzan Kinal'in bu gorisintin kaginilmaz bir
sonug oldugunu, glinkii Bati1 ve Giiney Anadolu’da Luviler 6ncesi
higbir kiiltiiriin tesbit edilmedigini ileri siirer.® Bize gére de hem
Prof Dr. Fiiruzan Kinal, hem de Prof. Dr. Bilge Umar, Luvileri
Anadolu’nun yerli halklarindan biri olarak gostermek konusunda
son derece haklidirlar. Clinki Luviler'e ve Luvi diline ait en eski
kalintilar Anadolu’da gériilmektedir. Ege cevresinde, Balkanlar'da,
Orta ve Asap Italya ile Sicilya'da gériilen ve Luviler’e ait oldugu
iddia edilen nd/nt, ss/os sonekli yer adlan ve diger isimler, MO. 2.
Binyil ve sonrasina aittirler. Dolayisiyla eger Luviler'in
gergeklestirdigi bir go¢ hareketinden s6z edilecekse, bu gog
Anadolu’dan, yukanda isimleri zkredilen bolgelere yapilmig
olmalidir. Baska bir ifade ile Luviler, Anadolu’'va herhangi bir
yerden gégmen olarak gelmemisler, tam tersine niifus fazlasinin bir
boélimini Anadolu digindaki komsu iilkelere aktarirken, bir
béliiminit de Anadolu'nun ig bolgelerine sevk etmislerdir. Nitekim
MO. 2. Binyil icerisinde Luvi kabilelerinin Giineybati Anadolu ve
Giliney Anadolu (Akdeniz) bolgelerinin disindaki bélgelere de
sirayet ettiklerini, Hitit krallarinin yilliklar1 dogrulamaktadir.

Goriiliyor ki, Luviler'in koékeni sorunu hala tam olarak
¢oziilebilmis degildir. Fakat Luviler ister subtrat dilleri konusan
kavimlerden olsunlar, isterse substrat sonekleri Hint-Avrupai olsun

ngﬁq, “Gozlikule Kazilar’’, Belleten, C. 11, 1947, s.364-367 ve yine Tirk Ansiklopedisinde Tahsin
0zglg'ln yazdigi “Gézlikule” maddesi.

% J. Mellaart, Hacilar-Burdur excavations, 1957 (TAD VIIl/1, 1958, s.17-18); J. Mellaart, Excavations at
Hacilar, 1959 (An. St., c. 10, 1960, s.83-104); J. Mellaart, Excavations at Hacilar fourth preliminary
report (An.St, C. 11, 1961, 5.39-75).

55 Aligar'da Chicago Universitesi adina Von der Osten tarafindan 1927-1937 yillar arasinda kazilar
yapimigtir. Bu kazilarda Kalkolitik gaglardan baglayarak gesitli devirlere ait buluntular ele gegirilmigtir.
Bu hususta bkz: F. Kinal, Eski Anadolu Tarihi, TTK Yayini, 2. Baski, Ankara 1987, s.25-26.

s6 B.Umar, ilkgagda Tiirkiye Halki, Inkilap Kitabevi Yayin, Istanbul 1999, s.48
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va da olmasin, gercek olan sudur ki MO. 3. Binyilda Giiney
Anadolu sahil ovalarinda, Hitit vesikalarinin “Luviler” adini verdigi
bir kavim yasamaktaydi.>’ Baska bir deyimle, Mersin-Yiimiiktepe
ve Tarsus-Gozlitkule kazilarinda gériillen MO. 3. Binyil Erken Tung
Cag kiiltiri bu Luvi kavmine ait idi. MO. 2. Binyil Anadolu’sunun
hakim gticii olarak karsimiza gikan Hititler, bugtinkii Antalya ve
cevresine “Arzava Memleketleri” diyorlardi.®® Hitit kanunlarinda da
Arzavaya “KUR URU Lu-wiia” (Luviva Ukesi/Luvi Sehri
Memleketi) denilmekte idi.>*® Bu kanun maddelerinde (19.-21.
paragraflar) Hititlerin, Luvileri, “kendilerinden agag bir halk” olarak
gordiikleri anlasilmaktadir.®® Nitekim yasalarda karyimiza ¢ikan bu
“Otekilestirme” egilimi, siyasi arenada da kendisini hissettirmistir.
Cunkia Eski Hitit krallarindan [ Hattusili'den itibaren, devlet
vikilincaya kadar, neredeyse biitiin Hitit krallan Arzava (Luvi)
krallarinin ya da Arzava tlkesi krallariyla yakin temasi bulunan
oteki Luvi kokenli krallarin isyanlari ile ugrasmak zorunda
kalmiglardir. Hititler Ege Gogleri sonunda tarih sahnesinden
cekildikleri halde, Luvi kabilelerinin Anadolu’daki sosyal ve siyasal
yasantilari devam etmistir. Gercekten MO. 1200-700 yillari
arasinda hiikkim siren ve “Ge¢ Hitit Beylikleri"® olarak
isimlendirilen kent devletlerinin bliyik bir kismu Luvi kokenliydiler.
Biz bunu kral isimleri ile kent isimlerinden anliyoruz.

Bir kisim Avrupali bilim adamlarinin, ellerinde somut delileri
olmadigi halde Luvilerin Anadolu'ya batidan gég¢men olarak
geldiklerini iddia etmelerini ve hatta baz1 Tirk bilim adamlarinin da

57 E. Memis, Eskigag Turkiye Tarihi, Ekin Kitabevi Yayini, 11. Bask, Bursa 2011, .35

S%Arzava memleketlerinin tarihi ve tarihi cografyasi hakkinda genis bilgi edinmek icin bkz: F. Kinal,
Arzava Memleketlerinin Mevkii ve Tarihi, A.U.D.T.C.F. Yayin, Ankara 1953.

$9Sedat Alp, Hitit Gaginda Anadolu, Tiibitak Yaynlar, Istanbul 2001, s.14.

8 H. Craig Melchert, Luviler (Anadolu'nun Gizemli Halki), Turkgesi : Barig Baysal- Gigdem Cidamh,
Kalkedon Yayinlari, 2. Baski, Istanbul 2011., 5.19.

81 Geg Hitit Beylikleri donemi hakkinda genis bilgi edinmek igin bkz: F. Kinal, Eski Anadolu Tarihi, TTK
Yayini, 2. Baski, Ankara 1987, s.237-258; E. Memis, Eskigag Ttrkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011,
5.173-186.
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onlara destek vermelerini anlamakta zorluk cekiyoruz.®?> Ciinki
yazih belgelerden anlasildig1 kadariyla Luviler, Anadolu’daki Erken
Tung Cag kiltiirinin 6nde gelen temsilcileri arasinda yer alirlar ve
onlar Anadolu’nun yerli halklarindan biridirler. Ayrica onlar Hint-
Avrupai dil konusan en eski halk olarak kabul edildigine gére, Hint-
Avrupa kokenli kavimlerin digariya yayilmalari hadisesi de Anadolu
Uzerinden gergeklesmis olmahdir. Luvi kabilelerinin Anadolu’daki
sosval, siyasal ve kiiltirel varliklari, MO. 3. Binyil baslarindan
Helenistik devre kadar devam etmis goériinmektedir. O halde sunu
rahathkla séyleyebiliriz ki, Luvilerin Anadolu kiltiiriniin
olusumunda ve bu kiltlinin disariya aktariimasindaki rolleri géz
ardi edilemez.

c¢) Amurru (Martu) Gogleri

Hatirlanacag lizere, Mezopotamya medeniyetinin olusumunda
Stimerler’in yani sira Sami kékenli kavimlerin de énemli katkilar
olmustur. Bu kavimlerden birinin Akkadlar oldugunu ve onlarin
diinya tarihinin bilinen ilk imparatorlugunu kurdugunu daha 6nceki
sayfalarda ifade etmistik. Mezopotamya medeniyetinde pay sahibi
olan bir diger Sami kavim ise, Sumerlerin “Martular”,
Akkadlar'in ise “Amurrular” ismini verdigi kavimdir.®3

MO. 3. Binyil ortalarindan itibaren Mezopotamya kentlerinde
goriilmeye baglayan Amurrular, ilerleyen zaman dilimi igerisinde
gerek sosyal, gerekse siyasal anlamda etkin roller Gistlenmistir.

62 Biz dogru ya da yanhs olduguna bakmaksizin, Batili biim adamlarinin her séyledigini onaylamak
zorunda degiliz. Gogu zaman Batili bilim adamlar, tarihi hadiselere ve sorunlara, bilimsel kriterlerden
ziyade, ideolojik ve siyasi duygularla yaklasmaktadidar. Bu nedenle, her fikrimizi onlara danismak ve
onlarin onayini almak zorunda olmadigimizin artik farkina varmalyiz.

63 E. Memis-C. Bilbal, Amurrular (Araplarin En Eski Atalari), Firat Universitesi Orta Dogu Aragtirmalari
Merkezi Yayini, Elazig 2012, s. XIli
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Akkadca bir kelime olan “amurru(m)”, doért ana yonden biri
olup, “bat’” anlamina gelmektedir.®* Bu kelimenin Siimerce
karsiligi ise “'™ mar.tu” olarak yazilmigtir.®

Hem Siimerce’deki “mar.tu” kelimesi, hem de Akkadga
“amurrum”  kelimesi genellikle cografi isimler olarak
kullanilmislardir. Bu kelimeler sonradan “*** mar.tu” ve “mat
amurrum” seklinde kaydedilmistir. J. Lewy™ “mat” kelimesini
“memleket” olarak anlamanin dogru bir yaklagim tarzi oldugunu
disinmektedir. O halde, “™' amurrim”in anlami, “Batihlarin
Memleketi’ olmalidir. Bu tabir, cografi bir tanimlamadir ve
Amurlular'in Mezopotamya'ya batidaki bir memleketten geldigine
isaret eder. Ancak bu memleketin tam olarak neresi oldugu
bilinmemektedir. Bilim adamlari bu konuda muhtelif gorisler ileri
stirmiislerdir.” Bu degisik gérislerin &énemli bir kismi, "Amurru
Ulkesi"nin Firat nehri ile Akdeniz arasinda bir yerde bulundugu
noktasinda birlesmektedirler.

Amurrulara ilk kez MO. 2600’lere tarihlenen bir Suruppak
(Fara) tabletinde rastlanmis olmas1,®® Amurrularin yavas yavas
Mezopotamya’daki Stimer kentlerine girmeye basladiklarinin bir
isareti olarak kabul edilebilir. Nitekim ¢ok gegmeden
Mezopotamya’daki Martu (Amurru) sayisinin giderek arthgina tanik
olunmaktadir. Bu ciimleden olmak tizere, MO. 2400-2350 yillar
arasina tarihlenen ve Ebla'dan gikarlan metinlerde Mar-tu veya
Mar-tum*' memleketinden ve oradan gelen kimselerden bahsedilir.
Hatta bu metinlerde Amuti isimli bir Mar-tum* kralindan bile s6z

& Bill T. Arnold, Who were the Babylonians? Leiden 2005, s.35; Robert R. Stieglitz, “The City of
Amurru”, JNES, vol.50, January- October 1991, The University of Chicago Press, s.45; E. Memis-C.
Bulbil, a.g.e.,s.15

65 Alfred Haldar, Who were the Amorites?, Leiden 1971, 5.3

% J. Lewy, “Amurritica® Hebrew Union Collage Annual 32, 1961, 5.31-74.

67 Amurru Memleketi'nin yeri hakkindaki muhtelif gérigler hakkkinda bilgi edinmek igin bkz: E. Memis-
C. Bilbil, a.g.e., 5.19-33

© Robert M. Whiting, “Amorite Tribes and Nations of Second Millenium Westem Asia”, Civilizations of
the Ancient Near East, vol. I-1I, 2nd edition, New York 2006, s. 1234
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edilir. Demek oluyor ki, Akkad Devletinin tarih sahnesine
¢ikmasindan az 6nce kiglk bir krallik olarak Amurrular (Martular)
tarih sahnesindeki yerlerini almislardi. Fakat anlagildigi kadariyla
bu krallik, bolgede etkinligi olan siyasi bir gli¢ olmaktan simdilik
uzakt.®®

Baslangigta fazla bir etkinligi olmayan Amurru Kralligi, 6zellikle
Akkad krali Naram-Sin (MO. ca. 2270-2220) zamanindan itibaren,
bolgedeki muhtelif sehir devletlerinin Akkad imparatorlugu’na karsi
olusturduklan ittifaklarin igerisinde yer almaktan cekinmemistir.
Bunun en somut delili, iglerinde Amumu krali Huwaruvas’in da
bulundugu 17 sehir devletinin” olusturdugu koalisyonun, Naram-
Sin’e karsi verdigi miicadeleyi anlatan Sartamhari metinleridir.”!
Anlasildigi kadariyla Naram-Sin, bu ittifaki maglup etmisti. Ancak
iktidarinin sonlarina dogru, Zagros daglarindaki yurtlarindan inen
ve Oguz Tirklerinin atalan olarak kabul edilen Gutiler’?, Naram-
Sin’i agir bir yenilgive ugratmiglardi. Bundan sonraki stirecte
imparatorluk topraklarinin hizla kigtildigine tanik oluyoruz.
Gergekten, Naram-Sin'in son zamanlarinda baslayan anarsi ve
huzursuzluk, Naram-Sin'in yerine gegen Sarkalisarri zamaninda da
devam etmisti. Sarkalisarri, birakmis oldugu vesikalarda Gutiler’e,
Elamlara ve Amurrular'a karsi zaferler kazandigini iddia
etmektedir. Gergekten o, idare yillarindan biri icin “Basar’daki
MAR.TU’lan yendigl sene” seklinde bir tarih formiilu
kullanmigtir. “Basar” denilen yer, Firat'in batisinda uzanan ve

8 E. Memis-C. Biilbll, a.g.e., 5.36 N

0 Bu sehir devletlerinin neredeyse tamami Anadolulu idi. Oyle saniyoruz ki, Amurru sehir devleti bu
ittifaka Kuzey Suriye'den katilmigti.

' Sartamhari metinlerinin Anadolu tarihi agisindan ne kadar 6nemli oldugunu dgrenmek igin bkz: E.
Memis, Eskigag Turkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, s. 21-26; E. Memis, Eskicagda Mezopotamya,
Ekin Kitabevi Yayini, Gézden Gegirilmis 2. Baski, Bursa 2012, s.62-64.

72 Gutiler hakkinda bilgi edinmek igin bkz: B. Landsberger, “ Onasya Kadim Tarihinin Esas Meseleleri” ,
II. Tirk Tanh Kongresi Tebligleri, Istanbul 20-25 Eyliil 1937, TTK Yayinlan, Kenan Matbaas, [stanbul
1943, 5.104; S. Bayram, “Kaynaklara Gore Giney-Dogu Anadolu'da Proto Tiirk |zleri", Tiirk Diinyas
Aragtirmalarn, Sayi 62, |stanbul 1989, s.80; E. Memis, Eskicagda Mezopotamya, Gozden Gegirilmig 2.
Baski,Bursa2012, s.79-82.
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algak bir dag zinciri olan modern Cebel Bisri yakinlarina lokalize
edilir.”® Demek oluyor ki, Naram-Sin zamaninda Anadolu
krallarinin olusturdugu koalisyona istirak eden ve o dénemde pek
de ciddiye alinmayan Amurrular, Sarkalisarri zamaninda (MO.
2200’ler) artik inkar1 mimkiin olmayan bir gii¢ haline gelmislerdi.
Ustelik MO. 3. Binyilin sonlarina ait vesikalarda gecen Amurru
sahus isimlerinin sayisinda belirgin bir arhs gézlemlenmektedir.”*

Bitiin bunlar bize gosteriyor ki, Sarkalisarri’'nin zaferleri,
yukarida isimleri zikredilen disman kavimlerini Akkad
topraklarindan uzak tutmak icin verilmis savunma savaslariydi.
Sarkalisarri’den sonra Akkad Devleti ancak kirk yil dayanabilmis ve
nihayet Gutiler tarafindan ortadan kaldinlmistir. Bu yikimda,
Gutiler'in disindaki kavimlerin roli olup olmadigini bilmiyoruz.
Bildigimiz tek sey, Gutiler'in yaklasik yiz yil Mezopotamya'ya
egemen olmalaridir. Yeni Siimer Devleti de denilen Ill. Ur
Siilalesi'nin  kurulmasiyla birlikte = Mezopotamya'daki  Guti
egemenligi de son bulacaktir.”” MO. 2060-1960 yillar1 arasinda
hikim stren Ill. Ur Siilalesi, Siimerler'in Mezopotamya’da
kurduklar1 son devlettir.”® Bu devirde Siimerler Guti istilasinin
etkilerinden heniliz kurtulmusken, bu defa da Amurru (Martu)
strileri Stumer kentlerine dolusmaya baglamislardi. Ur-Nammu,
Sulgi, Amar-Sin gibi krallarin ardindan iktidara gelen Su-Sin
zamaninin en 6nemli olayi, “Martu Duvan” denilen bir setin inga
edilmesidir.”” Prof. Dr. Fiiruzan Kinal, “Ill. Ur siilalesinin
iizerine coken kara bulutlarin ilk isaretini bu kale

3 Robert M. Whiting, “Amorite Tribes and Nations of Second-Millenium Westem Asia", Civilizations of
the Ancient Near East, Vol I-Il, 2nd edition, New York 2006, 5.1234

™ E. Memis-C. Biilbiil, a.g.e., s.41

s Age., s

7 Il Ur Siilalesi hakkinda bilgi edinmek igin bkz: F. Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara 1983,
$.93-102; K. Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, Istanbul 2006, s.87-91; E. Memis, Eskicagda
Mezopotamya, Gézden Gegirilmis 2. Baski, Bursa 2012, s. 87-103.

77 Bill T. Armold, Who were the Babylonians?, Leiden 2005, s.37; E. Memis, Israil Nereye Kosuyor? (En
Eski Gaglardan Giiniimiize Israil-Filistin Miicadelesi), Ekin Kitabevi Yayini, Bursa 2006, 5.26
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duvaninin insasinda gormek vanhs olmasa gerektir”
demektedir.””* Nitekim Su-Sin’in oglu ve . Ur stilalesinin son krah
jbi-Sin zamaninda isin sehri valisi olan Isbierra, beyi ibi-Sin’e
vazdig bir mektupta: "Diisjman Martular'in ovalara indigini
duydum.” diye tehlikeyi haber veriyordu.”

Géruliyor ki, Mezopotamya cografyas: Guti istilasindan hentiz
yeni kurtulmugsken simdi de bir baska istila ile Martu istilasi ile karst
karsiya kalmisti. Gergi Martular MO. 2600’lerden itibaren Stimer
kentlerinde mevcut idiler, fakat onlar higbir zaman kentlerde
vasayanlar igin bir tehdit unsuru olmamiglardi. Akkadlar Cagi'ndan
itbaren yavas yavas kendilerini gdstermeye baslayan Martular:
(Amurrular), son Sumer devleti olarak kabul edilen IlI. Ur
Siilalesi'nin son elli yilinda 6nemli bir tehdit haline gelmislerdi. isin
sehri valisi Isbierra’nin, Ill. Ur Siilalesi'nin son krali bi-Sin’e
goéndermis oldu mektupta gegen: “Diisman Martular'in ovalara
Indigini duydum.” ifadesi, Martular'in daghk bélgeden sehirlere
indiklerini ve kent sakinleri i¢in bir huzursuzluk kaynag: olduklanna
isaret etmektedir.8°

lll. Ur Silalesi dénemi vesikalan tzerinde c¢alisan Prof.
Edzard®!, bu devletin ¢okiisiinii ti¢ nedene baglar:

1. Partikiilarizma,

2. Amurru (Martu) Gégleri,

3. Babil-Elam Rekabeti.

Bu nedenlerin dogruluguna stiphe yoktur. Ancak bu devirde
memuriyetlerin dagitilmasinda iltimaslar yapilmasi ve devletin tek

bir kavimden olusmamasi da bu nedenlere eklenebilir. Her seyden
once, Er Siilaleler Devri'nden kalma bolgecilik adeti elbette ki mili

78 F. Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara 1983, s.96

™ Th. Jocobsen, JCS 8, 1953, s. 40

8 E, Memig- C. Biilbl, Amurrular (Araplar'in En Eski Atalan), Elazi§ 2012, s.43
81 E. O. Edzard, FW |, 1965, 5.149
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birlige zarar veriyordu. Akkad devrinden sonra; bu sehirler
arasindaki rekabet, Siimerlilik- Akkadhhk geklini almigti. Simdi
ise Stimer sehirleri is bulmak icin gelen Amurrularla dolmustu. Oyle
anlagiliyor ki, Su-Sin'in yaptirdigi “Biiyitk Amurru (Martu)
Duvan” da Amurrular'in Ur'a girmesini 6nleyememisti. Boylece
simdi Stiimer sehirlerinde ve ozellikle Ur'da Siimerli, Akkadh ve
Amurrulu olmak tizere etnik kokeni farklh G¢ ayri kavim
oturuyordu. Ustelik bu karmagik halk, kanun karsisinda hiirler,
van hiirler ve koleler olmak (izere bir takim sosyal siniflara
bolinmusti. Boyle bir ortamda milli birligi saglamak imkéansizdi.
Biitin bunlar bir yana, bu toplumda memuriyetler babadan ogula
gecivordu. Yani zeka bakimindan ne kadar ustiin olursa olsun bir
adamin babasi ne ise, kendisi de o sinirlar igerisinde kalmaya
mahkimdu. Bir bagka ifadeyle, bu toplumda firsat esitligi yoktu.
Iste bu nedenler yiiziindendir ki, Sulgi'den sonra iktidara gelen
krallar zamaninda Stimer gehirlerinde asayis bozulmus ve III. Ur
Devleti'nin temelleri sarsilmaya baslamigt: 82

Diger taraftan Amurrular sehirlere tcretli is bulmak igin
dolusmaya baslamislardi® Bu durum sehirlerdeki tiiketici sinifi
artirirken, Uretici sinifin ayni kalmasina neden oluyordu. Bu da
dogal olarak hayat pahalihgina yol agiyordu. Bu kot durumu
firsata gevirenler ise, ne yazik ki, eski valiler olmustur. Gergekten,
Ibi-Sin’in tgiincii yilinda evvela Eynunna valisi, bir siire sonra da
Elam, bagimsizliklarini ilan etmiglerdi. ibi-Sin’in 5. iktidar yilinda
vuku bulan Lagas isyanini, iki sene sonra Umma ve Nippur
sehirlerinin isyani1 izlemistir. Ancak burada su gergegin altini
cizmekte fayda vardr: Umma ve Nippur sehirlerinin
ayaklanmasinda partikilarizmadan ziyade, bu sirada memlekette

82F, Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara 1983, s.96.
83 J. Oates, Babil. Geviren: Fatma Gizmeli, Arkadas Yayinevi, Ankara 2004, s.58-59; E. Memis-C.
Biilbil, a.g.e., s.44; F. Kinal,, a.g.e., s.99
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bas gosteren kitlik ve aglik gibi nedenler de rol oynamis olmalidir.3
Kithk feldketi, gida maddelerinin de fiyatlarini etkilemis,
memlekette “kara borsa” baglamigti.

Fakat bu dar giinlerinde 1bi-Sin’e en biiyiik ihaneti, Isin sehri
valisi Igbierra yapmustir. Halbuki Isbierra, ibi-Sin’'in en ¢ok
givendigi valilerinden biriydi. isbierra,®® isin'de depo edilen
bugdaylari, Ur'a sevk etmedigi gibi, Ibi-Sin'in 10. senesinden
itibaren vesikalar1 kendi adina tarihlemeye baslamsti. isin valisinin
baslattigi bu bagimsizlik cereyanina, az sonra kuzeydeki sehirler de
katildilar. Nitekim ¢ok ge¢cmeden Babil ve Asur valileri de
bagimsizliklarini ilan ettiler. Bu son iki sehir, Mezopotamya -
tarihinin bir sonraki yiizyilinda basrolii oynayacaklardir.®

Stimer Kral Listesi, Ibi-Sin’e 25 willik bir saltanat siiresi tanr.
Buna gére, Isin’in bagimsizligini ilan etmesinden sonra, II. Ur
Siilalesi, 15 yil daha varligini devam ettirmistir. Ill. Ur Siilalesi’nin
son zamanlarinda, Mezopotamya’da cereyan eden hadiseleri
dikkatle takip eden Elam krali, Basra Korfezi ticaretini ele
gecirmenin tam zamani olduguna karar vermis ve derhal saldiriya
gecmistir. Isin krali Isbierra ile de gizlice anlagsmayi ihmal etmeyen
Elam kral, ibi-Sin’i maglup ve esir etmistir.?’” Elam ordulan Ur'u
talan etmisler, sonra da atese vermislerdir. Ur kazilarinda MO. 2.
Binyil baslarina ait tabakalarda bu yangin tespit edilmistir. Ayrica,
Ur sehrinin diisman eline dustigii sirada yasayan Sumerli bir
katibin yazdigi “Ur Agiti” da, Ur sehrinin yasadigi felaketi biitiin
ciplaklig: ile gézler éniine sermektedir.8

8 Marc Van De Mieroop, Antik Yakindogu'nun Tarihi, Geviren: Sinem Giil, Dost Kitabevi Yayini, Ankara
2004, 5.107; Alfred Haldar, Who were the Amorites?, Leiden 1971, s. 60

% |sbierra'nin faaliyetieri hakkinda daha genis bitgi edinmek ign bkz: William J. Hamblin, Warfare in the
Ancient Near East to 1600 B. C., New York 2006, s.159-162; F. Kinal, a.g.e., 5.105-106; E. Memis,
Eskigagda Mezopotamya, Gdzden Gegirilmis 2. Baski, Bursa 2012, s.109-111

8 E . Memis-C. Blbdil, Amurrular (Araplar'in E n Eski Atalan), Elazi§ 2012, 5.45

# S. N. Kramer , Siimerier, Geviren: Ozcan Buze, Kabalci Yayinevi, istanbul, 2002, s.101; Marc Van
De Mieroop, a.g.e., 5.108

8 F Kinal, a.g.e. s.97
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Yeni Stimer Devleti de denilen IIl. Ur Siilalesi'nin ¢ékmesinden
sonra, Stimerler = Mezopotagnya’da  bir  daha  devlet
kuramayacaklardir. IIl. Ur Stilalesi’nin tarih sahnesinden ¢ekilmesi,
Elam’'dan sonra en ¢ok Amurrularin (Martular) isine yaramisgti.
Cunkii Amurrular, bu kargasa ortamindan en iyi sekilde
yaralanacaklar ve Mezopotamya kentlerini buytiyen bir ¢ig gibi
dolduracaklardir.

Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi, III. Ur Stlalesi’nin ¢6kmesine
neden olan 6nemli fakttrlerden biri de Amurru gégleriydi. Nitekim
cagdas bir Esnunna vesikasinda®:"ibi-Sin’in topraklan
Martular tarafindan ¢éle dondiiriildii” denilmektedir.

“Bat’” anlamina gelen "Martu” kelimesi, bu kavmin, Siimer
tilkesinin batisinda oturdugunu goéstermektedir. Demek oluyor ki,
Martu kelimesi, hem “Bat” anlamina geliyor, hem de Stumer
tilkesinin batisinda oturan bir kavmin ismi olarak kullaniliyordu.
Ornegin bir vesikada: “Ur krah ibi-Sin’in ezelden beri sehir
bilmeyen Martulan biiyiik bir kuvvetle yendigi sene”®
seklinde bir sene ismi vardir. Burada Martular kavim adi olarak
zikredilmekte ve onlarn “sehirlerde oturmadiklan”, 6zellikle
vurgulanmaktadir. Vesikalardan o6grenildigi kadanyla Martular’'in
Arabistan yarimadasindan gikarak ilkin Filistin-Suriye serit arazisini
colden ayiran daglar tzerinden Kuzey Suriye've geldikleri ve
oradan Biiyik Firat Kervan Yolu'nu takip ederek, Mari, Terqa,
Hana gibi bashca kervan durak verlerinden gegerek
Mezopotamya’ya ulastiklar anlagiimaktadir.’? Bu kabilelerin bir
kismi Dicle’'vi takip ederek kuzeye, Asur ile Kerkiik arasindaki
bolgeye de varmislardi. Elbette ki, daha 6nce Diyala bolgesini de
istla etmisler, hatta bir kismu Diyala’dan 6teye yani iran ve
Afganistan’a kadar yayildiklan gibi, Ill. Ur Stilalesi'nin ¢okmesinden

8 QOIP 43,5.179
% UET I, No:26; Alfred Haldar, Who were the Amorites?, Leiden 1971, .54
9 F.Kinal, a.g.e., s.98.
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sonra, bilhassa Larsa hakimiyetinin bitiminde Deniz-eli bolgesine
de yerlesmisler ve burada II. Babil Sidalesi'ni (MO. 1677-1308)
kurmuslardi.®

. Ur Sdlalesinin son ginlerine ait vesikalar ve Mari
mektuplari, Martu kabilelerine karsi yapilan amansiz micadeleyi
aksettirirler. Ornegin Eski Asur krallarindan I. Samsi-Adad (MO.
1751-1718) Terqalh Amoritler'den®® oldugu halde, Martu
bedevilerine karsi savasmak zorunda kalmisti. Mezopotamya’'nin
mubhtelif yorelerine yerlesmis olan Martu kabileleri arasinda da
daimi bir ¢ekisme vardi. Aymi sekilde Amurru (Martu) asilli olan I.
Babil Siilalesi'nin tinlii krai Hammurabi (MO. 1728-1686) de,
kendisi gibi Martu asilh olan Larsa krali Rim-Sin ve Mari krali
Zimri-Lim ile savasmigti. Martular’in Mezopotamya’'ya gelmeden
onceki hayatlarini anlatan bazi vesikalar vardir. Ornegin bir
vesikada: “Onlar itaat nedir bilmiyorlard), cig et yiyorlard,
biitiin hayati boyunca bir evi olmamsti, 6len arkadasim
gommiiyordu. Simdi ise her Martulu’'nun bir evi var,
zahiresi var” denilmektedir.®

Stmerler'in “Martular’, Samiler'in ise “Amurrular” adini
verdigi bu kavmin anayurduna iligkin goérisler hakkinda, daha
onceki sayfalarda, kisaca bilgi vermeye gahsmistik. Bu yizden
buradan ayni konuya tekrar temas etmeyecegiz. Ancak su kadarini
soyleyelim ki, Martu memleketinin yeri konusunda tam bir fikir
birligi yoktur. Buna ragmen, diger Sami kavimler gibi baslangicta
onlarin da Arabistan yarimadasindan cikarak Suriye bdlgesine
geldikleri ve bu topraklar kendilerine yurt edindikleri, MO. 3. Binyil

% E. Memis-C. Biibil, a.g.e., s.47

9 Modem Batili kaynaklar, Amurru ya da Martu yerine “Amorit” terimini kullanmaktadinar.

% Bill T. Amold, Who were the Babylonians?, Leiden 2005, s.37; Alfred Haldar, Who were the
Amorites?, Leiden 1971, 5.155
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ortalarindan itibaren de ‘'yavas yavas Mezopotamya kentlerine
sizmaya basladiklan anlagihyor™

Mezopotamya tarihinde daha sonralan béyle bircok Martu
kabilesinin kuzeye, glineye ve doguya vyerlestiklerini goériyoruz.
Ornegin, tarihi bir Stimer sehri olan Uruk’a Amanum kabileleri
yerlesmisti. Kuzeye yerlesen Martular'in bazilar1 da buradaki yerli
Hurri halkiyla soy balkimindan kansarak tarihteki Asurlular
denilen kavmi meydana getirmiglerdi. Neticede III. Ur Siilalesi’nin
sonlarina  dogru (MO. 1975-1960 wyillan  arasinda),
Mezopotamya’yva yeni bir bedevi dalgasi gelmisti. Bunlar
baslangicta “isci” olarak veya “uicretli askerler” olarak medeni
sehirlere dolusuyorlardi. Bu durum, sehirlerdeki tiketimi birden
bire artirdigi halde, tretim aynmi kaldigindan o sehirlerde ister
istemez iktisadi bir bunahm bay gosteriyordu. Bu da dolayh yoldan
hayat pahaliligina yol agiyordu.”

Martu bedevileri acaba neden gé¢ ediyorlardi? Bu soruya
cevap verebilmek igin, buglnki bedeviler tzerine yapilan etnolojik
arastirmalari gézden gegirmek lazimdir. Anlasildign kadariyla bu
kabileler, Akkadca “abum”’’ yani “baba”’ denilen bir seyhin
idaresinde vasiyorlar ve besledikleri deve, koyun ve kegi stiriilerini
bir vahadan 6biirine otlatarak dolasiyorlardi. Bu vaha arama ve
secme isi, mevsime ve civardaki kentlerin yilik panayir giinlerine
gore ayarlaniyordu. Cinki sehrin civarina gelen bedeviler
panavirlarda kendi hayvansal irtnlerini satiyorlar ve ihtiyag
duyduklari maddeleri de buradan satin ahyorlardi. Onlar igin
ashnda sehir hayati dayanilmasi gtig bir esaretti. Clinki “sehirde
oturan herkes hayatini kazanabilmek igin calismak mecburiyetinde

9 E. Memis-C. Biilbil, a.g.e., s.47

% F. Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara 1983, s.99
97 Robert M. Whiting, “Amorite Tribes and Nations of Second-Milenium Westem Asia”, Civilizations of
the Ancient Near East, vol I-Il, 2nd edition, NewYork 2006, s.1239
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idi.”®® Bu sartlar altinda bedevilerin sehirlere dolmalan keyfiyeti,
ancak bir kithk, aclik ya da bagka bir bedevi kabile tarafindan
vahadan uzaklagtinlma zorunlulugu ile agiklanabilir. Yukaridaki
durumlardan herhangi birisi s6z konusu oldugunda, buitiin kabile
gog ediyordu. Bazen de bir kabile reisi bir sehrin krah ile anlasiyor
ve kabilenin butin erkeklerini para kargihginda savagct olarak
veriyordu.” MO. 3. Binyil sonlarindan baslayip 2. Binyil baslarinda
da devam eden Amurru (Martu) goglerinde de buna benzer
durumlar s6z konusu olsa gerektir. Amurru gdglerine istirak eden
kavimler hakkinda bize en ayrintili bilgileri Mari mektuplan verir.
Bu mektuplarda Tevrat’ta da adi gegen Benyamin Ogullari’ndan
“Maru iamina” yani “Giiney Ogullar1” anlamina bahsedildigi gibi,
ibranilerden de Habirular olarak séz edilir.'®® Ayrica, Hanahlar
denilen baska bir kabile daha vardi.!’Hanalilar daha ziyade ticretli
askerler olarak gériiniirler. Igte Ill. Ur Siilalesi'ni son zamanlarinda
bu Martu kabileleri, yukarida da ifade etigimiz gibi, Giliney
Mezopotamya kentlerine dolusmuslardi. Hatta [bi-Sin’in Isin
sehrindeki valisi Isbierra, aslen bir Martulu idi. Isbierra’nin ailesi
kim bilir kag nesil 6nce buraya gelmisti ki, Isbierra vali olabilmisti?
. Ur Sulalesi'nin yikilmasindan sonra Mezopotamya’'da
yeniden sehir devletleri idaresi kurulur. Yani her sehirde bir kiigiik
krallik tegekkiil eder. Ancak ne var ki, bu sehir devletleri Stimerli
olmayip, Amurrulu idiler. Oregin Babil sehrinde . Babil Siilalesi’ni
kuran Sumu-abum bir Amurrulu idi. Terga’daki Samsi-Adad’in
babas: ilakabkabu Amurrulu oldugu gibi, Larsa’daki Naplanum,
Isin’'deki isbierra, Halep'teki Yamhad krallan ve Karkamig'taki

98 Giiniimiizden dort bin yil 6nce gegerli olan bu kural, glinimiizde de gegerliligini sirdirmektedir.

9 E. Memig-C. Biilbil, a.g.e., .48 3

100 braniler hakkinda bilgi edinmek igin bkz: E. Memis, Filistinlilerin Kékeni ve Tarihi, S. U. Egitim
Fakiittesi Yayini, Konya 1996, s59-87; E. Memis, Israil Nereye Kosuyor? (En Eski Caglardan
Giiniimiize Israil-Filistin Miicadelesi), Ekin Kitabevi Yayini, Bursa 2006, s.59-80

101 Roberl M. Whiting, a.g.m., s.1237-1238
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Ablahanda, hep Amurrulu idler.!®? Fakat ilgingtir ki, ayn1 soydan
gelmelerine ragmen, bu ' gehir devletleri iki yiz wil boyunca
birbirleriyle savasacaklar ve bu yiizden de merkezi anlamda buyiik
bir devlet kuramayacaklardir. Bu sehir devletleri arasinda ikisi 6n
plana cikacaklardir ki, bunlar; isin ve Larsa sehirleridir. iste bu
yuzdendir ki, IIl. Ur Silalesi'nin ¢okiisinu takip eden iki asirlik
zamana (MO. 1960-1750) “{SIN-LARSA  DEVRI”
denilmektedir.!®

Dogrusunu soylemek gerekirse, IlI. Ur Siilalesi’'nin yikilmasini
takibeden dort asir, Amurrular Cagi olarak nitelendirilebilir. Dicle-
Firat vadisinin her iki yakasinda da tedrici bir oturma ve yerlesik
hayata gegme siireci yasanmis ve sonunda da Amurrular,
Mezopotamya’'nin 6nde gelen sehirlerinde hakim niifus haline
gelmislerdi. En azindan, Amurru sahis isimlerinin her tarafta yaygin
bir sekilde kullanilir hale gelmesi, bunun delili olarak kabul
edilmelidir.’® MO. 1900’lere gelindiginde fertler artik kendilerini
“Amurrulu” ya da “Martulu” olarak tanimlama geregi duymazlar,
clinkii zaten her taraf onlarla doludur.!® Demek oluyor ki, Isin-
Larsa Devri'nin baslangicindan [ Babil Siilalesi'nin Hititler
tarafindan yikilmasina kadar gegen stirede (MO. 1960-1550 yillar:
arasindaki dénem), tim Mezopotamya’da Amurru asilh stilalelerin
egemenligi s6z konusudur.

Amurru soyundan gelen devletlerin 6nde gelenlerinden biri d«
Hammurabi’'nin mensubu oldugu Eski Babil Siilalesi’dir. Fakat bu
devlet, Ill. Ur Siilalesi'nin yikilmasindan yaklasik bir asir sotna
(MO. 1850'lerde) kurulacaktir. Babil sehrinin bu bir asirhk tanly
hakkinda yeterince bilgimiz yoktur. Ancak, MO. 19. yizyilin ilk
varisindan itibaren Babil, Asur ve Mari sehirlerinde Amurru .l

102F  Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara 1983, 5.100

103 sin-Larsa Devri hakkinda genis bilgi edinmek igin bkz: F. Kinal, a.g.e., s.103-118, 1 Muuy
Eskigagda Mezopotamya, Gozden Gegirilmis 2. Baski, Bursa 2012, 5.105-120

1 E. Memig-C. Biilbul, Amurrular (Araplar En Eski Atalan), Elazig 2012, s.50

105 Bill T. Amold, Who were ttie Babylonians?, Leiden 2005, s.37
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siilalelerin bulunmasi, Sami kavimlerin Mezopotamya medeniyetine
artk kendi damgalarimi vurdugunu gostermektedir.!%¢ Ozellikle
birbiriyle cagdas vasayan Asur kral 1. $amsi-Adad ile Babil kral
Hammurabi'nin blyik birer sahsiyet olduklarini, her ikisinin de
hem siyaset arenasinda hem de toplumsal ve Kkiiltiirel alanlarda
6nemli faaliyetlerde bulunduklarimi ifade etmemiz gerekir. Aym
zamanda yazdirmis oldugu kanunlarla da nam salmis olan
Hammmurabi, bulyikligi kendisi hayatta iken anlasilmis mutlu
fanilerden biridir. Kendisine “Martulann atasi” unvaninin
verilmesi ve hatta 6limiinden sonra tannlastinlmasi bosuna
degildir. Oyle ki, onun nami ve sohreti kendisinden 750 il sonra

yazilan Tevrata bile gecmistir. Tevrat'in Tekvin (Genessis)
KitabI'min XIV. Bab’inda zikredilen Amrafel'”’ adli sahsin,
Hammurabi oldugu kabul edilmistir.

Hammurabi'nin de mensubu oldugu Eski Babil Devleti,
yukanda da ifade ettigimiz gibi, MO. 1550’de Hitit krali I. Mursili
tarafindan yikilmistir.!®® Aslina bakilacak olursa, adi gegen geng
Hitit kral, Babil'in yani sira Halep merkezli Yamhad Kralhg ile
Lim Silalesinin idare ettigi Mari Kralhgina da son darbeyi
indirmigti. Boylelikle Hititler, Amurru kokenli ti¢ devleti birden saf
dis1 birakmiglardi. Fakat bu durum, Amurrularin tamamen devre
disi kaldiklari anlamina gelmez. Onlar, bundan sonraki stirecte
bolgede kurulan diger devletlerin egemenligi altinda etnik olarak

106 E. Memis-C. Biilbil, a.g.e., s.52.

107 Eger Babil kralh Hammurabi ile Tevrat'taki Amrafel ayni kisi iseler, o zaman Hz. ibrahirq. Hammurabi
zamaninda yagamig olmalidir. Giinkii Tevrat'ta Hz. lbrahimin Amrafel zamaninda (MO. 18. yiizyil)
yasadidi ve hatta adi gegen peygamberin Amrafel'in irkg! tutumu yiziinden Ur gehrinden gdg ettigi
soylenir. Blyik bir intimalle Simerli olan Hz. lbrahim, Sami Amurrularin baskisina dayanamayip,
yasadi@ sehri (Ur ya da Urfa) terk etmis olabilir. Tevrat geleneklerini esas alan baz eski tarihgiler,
Amrafel'in (Hammurabi), Hz. lbrahimi atese atan Nemrut olabilecegini (Hammurabi=Nemrut) éne
surmislerdir. Bu hususta bkz: $. Glnaltay, Yakin $ark (Elam ve Mezopotamya), TTK Yayini, 2. Baski,
Ankara 1987, 5.514, n.1 N

" F Kinal, "Hitit Devletleri lgin Kuzey Suriye’nin Onemi", Atatiirk konferanslari [V, 1970'ten ayri basim,
I TK Basimavi. Ankara 1973, s.7; F. Kinal, Eski Anadolu Tarihi, TTK Yayini, 2. Baski, Ankara 1987,
w i | Momis, Eskigag Tirkiye Tarihi, Ekin Kitabevi Yaymi, 11. Baski, Bursa 2011, s. 95.
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mevcudiyetlerini strdiireceklerdir. Nitekim MO. 14. yiizyildan
itbaren gerek Hitit, gerekse Misir vesikalar, bir “Amurru
Kralligi’'ndan s6z etmeye baslarlar. Demek ki Amurrular, etnik
varliklarini siirdiirmenin yam sira, siyaset arenasindaki yerlerini de
yeniden almislard:.!®

Kuzey Suriyedeki Amurru Kralhg, MO. 1400’lerden MO.
1200’lere kadar uzanan zaman dilimi igerisinde, 6nce Misir
firavunlarinin sonra da Hitit krallarinin tebasi olarak yasamiglardir.
Hitit Imparatorlugu’'nun yikimasina neden olan Ege Gégleri,
Amurru Kralligi'nin da siyasi arenadan gekilmesine yol agmistir.

Amurrular'in Ege Goglerinden sonraki yasantilari hakkinda
bilgi aktaran en énemli kaynagimiz, Israilogullari’nin kutsal kitabi
Tevrat’tir. Ayrica baz1 Asur krallan da, annallerinde, tatmin edici
olmamakla beraber, Ammurlular hakkinda bélik porgiik bilgiler
vermektedirler.

Tevrat'in aktarmis oldugu bilgilerden anlasildigina goére, Ege
Goglerinden sonraki dénemde (MO. 12. ve 11. yizyillar),
Amurrular, etnik ve siyasi varliklarini devam ettirmis gértintyorlar.
Nitekim Asur krallarinin birakmis olduklan annallerde de, onlarin
isimleri, vergiye baglanan krallklar arasinda zikredilir.!’® Ancak
MO. 9. yiizyil ortalanindan itibaren, artik Amurrulardan soz
edilmez. Oyle saniyoruz ki, Amurrular, MO. 11. ve 9. yuzyillar
arasinda vuku bulan Arami Gogleri yiziinden siyasi arenadan
tamamen cekilmislerdi. Buna ragmen biz onlarn etnik varliklarin
devam ettirmis olduklarim distiniiyoruz. Belki de onlar, bolgeye
yeni go¢ eden Arami kabileleriyle kansip kaynasmiglardi.!!!

103 Hititler zamanindaki Amurru Kralligi hakkinda bilgi edinmek igin bkz: F. Kinal, Eski Anadolu Tarihi,
TTK Yayini, 2. Baski, Ankara 1987, s.111-112; E. Memis-C. Biilbil, Amurrular (Araplarin En Eski
Atalar), Elazig 2012, 5.70-86.

"o Robert R. Stieglitz, “The City of Amurru”, JNES, vol.50, Chicago 1991, s.48; E. Memis-C. Biilbdl,
a.ge.,s.101,n.345
11" E. Memis-C.Billbil, a.g.e., s.101.






UGUNCU BOLUM

M.0 2. BINYILDA MEYDANA GELEN GOGLER

a) Aka Gogleri'

Homeros destanlarinda “Akalar” adiyla anilan, ancak bu
destanlardan ¢ok daha eski olan ¢ivi yazih Hitit metinlerinde
“Ahhiyavahlar” seklinde zikredilen halkin, Anadolu topraklarina
ve Akdeniz adalarina ne zaman gog ettigi ve nereden geldigi sorunu
bilim adamlarini uzun stire mesgul etmistir. Bu nedenle, Aka gogleri
konusuna ge¢cmeden evvel, onlarin kokeni ve tarih sahnesine
¢ikmalann hususunda birtakim bilgiler aktarmamiz gerektigini
disuntyoruz.

Gerek Orta Yunanistan, gerekse Peloponez'de (Mora
Yarimadasi) yapilan kazilarda, MO. 2. Binyil baglarina ait
tabakalarin kalin bir kil tabakasiyla kaph oldugu ve bu yangin
tabakasinin Uzerindeki yapr katlarinda da bir kultiir degisikligi
oldugu gorilmistir. Bu durum, MO. 2. Binyil baslarinda
Yunanistan'a yeni bir kavmin geldigine isaret etmektedir.? Bu yeni

!Akalar'in kokeni, kimligi, Aka=Ahhiyava esitigi ve Ahhivava memleketinin yeri meselesine iligkin
verdigimiz bilgiler, blyik élgiide E. Memig, Troya ve Troyalilar (Troyalilar Tirk madir?), Altinpost
Yayinlar, Gézden Gegirilmis 2. Baski, Ankara 2012, s. 222-234; E. Memis, “Aka Medeniyetinin
Dogusu, Gelismesi ve Gokiigi”, E.U. Edebiyat Fakiiltesi Tarih Incelemeler Dergisi, Say1 X, E.UEF.
Yayni, [zmir 1995, s. 41-54'den alinmigtir.

2 John L. Caskey, "Greece and the Aegean Islands in the Middle Bronze Age”, CAH II/1, chp. IV-a,
Cambridge 1973, 5.117.
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gelen kavmin, Homeros destanlarinda “Akhaioslar” diye
adlandirilan Akalar oldugu kabul edilmistir.?

Akalar'in  beraberlerinde getirdikleri ve kita karasi
Yunanistan'da gelistirdikleri kiltiire “Orta Helladik” ad:i verilir.
Bu kiiltir, Anadolu'da Orta Tung, Girit'te Orta Minos, Ege
adalarinda da Orta Kikladik kiiltiirleriyle gagdastir.* Baska bir
tabirle, Yunanistan’in Orta Tung kiiltiine “Orta Helladik”
denilir. Zaman bakimindan bu devrin sinirlan1 kesin olarak tespit
edilemez. Fakat MO. 2. Binyil baslarindan MO. 16. yiizyil sonlarina
kadar siirdigi kabul edilir.

Akalar'in (Mikenler) kokeni ve onlann nereden geldikleri-
hususunda bugiine kadar gesitli goriisler ortaya atilmistir. Ornegin
Carl Blegen®, Akalar'in Indogermenler'den geldigini ve bunlarin
Grekge konusan en eski kavimlerden oldugunu ileri stirmistir. A.
Miifid Mansel® ise, Akalar'in esas itibariyle Orta Avrupa’'dan gelmis
olduklarimi muhtemel gérmekle beraber, bunlarin MO. 3. Binyil
Bati Anadolu kavimleri gibi adalar (izerinden Yunanistan'a gegen
kafilelere kanismis olduklari, béylece Akalar'in saf indogermenler
olmayip, Anadolu ve Avrupa kavimlerinin karisip kaynasmasiyla
meydana gelen bir irki temsil ettikleri kanaatindedir. Bize gore ise
Akalar, MO. 3. Binyil ortalarinda Bati Anadolu’daki yurtlarini terk
ederek Yunanistan'a gegen Karlar, Lelegler ve Pelasglarla MO. 2.
Binyilin baslarinda Orta Avrupa’dan gelen indogermen asili
kabilelerin ve bir de yine MO. 2. Binyilin baslarinda tipki MO. 3.
Binyil ortalarinda oldugu gibi Bati Anadolu’dan Yunanistan’a
gecen kabilelerin kansip kaynasmasiyla meydana gelen melez bir

3 James Mellaart, AJA62 (1958), s.21. )

4 E. Memig, “Aka Medeniyetinin Dogusu, Gelismesi ve Gokisi", Ege Universitesi Edebiyat Fakdiltesi
Tarih Incelemeleri Dergisi, Say X, lzmir 1995, s. 41

5 C. Blegen, "The Coming ofthe Greeks", AJA 32, 1928, s. 146-154

6 A. M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, TTK Yayini, Ankara 1971, s. 59
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irktir.” Ancak sunu hemen belirtelim ki, Aka kiiltiininde Anadolulu
unsurlarin  belirgin bir agirhg: vardir. Bizim bu gorisimiizi
arkeolojik deliller de dogrulamaktadir. Gergekten, yakin zamanlara
kadar Akalar'in Orta ve Giiney Yunanistan’a, kuzeyden yani
Pindos daglarindan geldigine inanilyordu. Fakat simdi genellikle
onlarin Kigiik Asya’nin (Anadolu/Asia Minor) kuzeybatisindan
geldikleri ileri sirilir® Nitekim arkeolojik arastimalar
Peloponez’deki bazi yerlesme merkezlerinin MO. 2. Binyil
baslarinda, kuzeyde Teselya bélgesindeki yerlesme merkezlerinin
ise glineydekilerden en az bir asir sonra tahrip edildigini gosterir ki,
bu da Akalarin Yunanistan'a kuzeyden degil, glineyden girmis
olduklarina, baska bir tabirle onlarin Bati Anadolu’dan gelmis
olduklarina isaret eder.’

Akalar daha ziyade Boiotia, Attika ve Argolis bolgelerini kesif
bir sekilde iskan etmiglerdir. Clinkii adi gecen yerlerde yapilan
kazilarda Akalar’a 6zgii bol miktarda “gri Minyan” keramigi
bulunmustur. Bu keramik, Aka kiiltlirtintiin en eski ve en tipik
keramigidir.’® Ayni keramik, Kuzeybati Anadolu’da MO. 1900-
1300 willann arasina tarihlenen VI. Troya yerlesmesinde de
gériliir.!! Bu keramigin kokeni hakkinda gesitli gériisler ortaya
atilmigtir. Mylonas'? ve Mansel'!, Minyan keramiginin Bat1 ve Orta
Anadolu’da bol miktarda bulunmasina dayanarak, bu kilttirin
Anadolu’dan Ege’ye gegtigini ileri siirmektedirler. Buna karsilik H.
Schliemann, bu kaplarin ilk defa olarak Boiotia bélgesindeki
Orchomenos sehrinde bulundugu ve bu sehrin kurucu atasinin da
Minyas adinda bir sahis oldugu faraziyesine dayanarak, s6z konusu

7 E. Memig, Troya ve Troyalilar (Troyalilar Tirk midir?), Altinpost Yayinlar, Gézden Gegirilmis 2.
Baski, Ankara 2012, s. 65

8 J. P. Harland, Prehistoric Aegina, s. 111-112

9 George E. Mylonas, Mycenae and the Mycenaean Age, Princeton 1966, s. 3 vd.

10 A. M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, TTK Yayim, Ankara, 1971, s. 61.

' C. Blegen,Troy and the Trojans, London 1963, s. 141

12 George E. Mylonas, Mycenae and the Mycenaean Age, Princeton 1966, s. 3.

1 A. M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara 1971, .61
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keramiklerin, “Minyas” ismini bu sahsin adina izafeten almis
olduklarimi ve dolayisiyla da bu ‘keramigin anavataninin
Yunanistan oldugunu ileri siirmiistiir.!* Fakat Schliemann’in biyiik
bir Yunan hayram oldugu dikkate alimrsa'”, adi gegenin, bu
keramigin kokenini Yunanistan'da aramasinin nedenini anlamak
kolaylasacaktir.®

Akalar'in agirhkh olarak Anadolu kavimlerinden olustugu
yolundaki géristiimiizii, Yunanistan ve Anadolu'daki bina yapim
tarzi da desteklemektedir. Gergekten, her iki sahada da binalar
“megaron” tarzda yapimislardir. Fakat Bati Anadolu’da Troya
I'de MO. ca. 2500’lerde, Orta Anadolu'daki Kiiltcpe'de Eski Tung
lI’de yani MO. ca. 2100’lerde megaron planh cvrelerin mevcut
oldugu gérilmistiir.!” Yunanistan’da ise megaron planh yapilar
ancak MO. 2. Binyil baslarindan itibaren ortaya ¢ikar ki, bu durum,
Akalar'in Yunanistan’a Bati Anadolu’dan geldiklerini ve keramik
sanatinda olsun, bina yapim tarzinda olsun gelencklerini burada da
devam ettirdiklerini gosterir.'®

Peloponez'deki Aka (Miken) medeniyeti MO. 2. Binyil
baslarindan MO. 16. yiizyila kadar birtakim agamalar gecirmistir.
Bu dénemnden itibaren ise onlarin tarih sahnesinde faal bir rol
oynamaya basladiklar1 gorilir. Gergekten, Mykenai  kuyu

14 Biz, Schliemann’in bu gériigiine katilmiyoruz. Giinkii az dnce de ifade ettifjimiz gibi, oloritelerin biyik
bir kism, arkeolojik delilleri de dikkate alarak, Akalar'in Yunanistan'a Bali Anadolu'dan geldiklerini ve
Minyan (Minyas) keramiginin de Akalara 6zgt bir keramik oldugunu ileri sirmektedirler. Gergek boyle
iken, Minyan keramiginin Akalar'dan 6nce Yunanistan'da mevcut oldudunu kabul etmek, gergekleri
saptimaktan bagka bir sey degildir (Bkz: E. Memis, Troya ve Troyalllar (Troyahlar Turk midur?),
Altinpost Yayinlari, Gozden Gegirilmis 2. Baski, Ankara 2012, s. 66, n. 127.

'S Hem Troya'da hem de Mykenai'de, sistemli olmamakla birlikte ilk kazilari baglatan (1870 yilinda) H.
Schliemann'in Yunan hayrani olmasinin temel gerekgelerinden biri, karisi Sofia'nin bir Yunan olmasidir.
Dolayisiyla H. Schliemann, tarihi hadiselere de, hep Yunan gézIigi ile bakmigtir.

6 E. Memis, “Aka Medeniyetinin Dodusu, Geligmesi ve Gokusi", E.U. Edebiyal Fakdiiltesi Tarih
Incelemeleri Dergisi, Sayi X, izmir 1995, s. 4243,

7 F. H. Stubbings, “The Rise of Mycenaean Civilization”, CAH Il, chp. XIV, Cambridge 1965'den ayn
basim, s.6

18 E. Memig, Eskizag Medeniyetleri Tarihi, Ekin Kitabevi Yayini, Gézden Gegirilmis 3. Baski, Bursa
2012,s.224
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mezarlarindan, Akalar'in 6li- gémme adetleri hakkinda bilgi
edinildigi gibi, bu halkin zengin pir Kkiiltiire sahip olduklann da
gorilir.'’® Ancak, kuyu mezarlarindan elde edilen buluntular
lizerinde kuvvetli bir Minos tesiri sezilir.“’ Demek oluyor ki Akalar,
MO. 16. yiizyildan itibaren disanya aglmaya baslamislar ve
ozellikle Girit adasiyla ticari ve kiiltiirel iliskilerde bulunmuslardi.
Gergekten Akalar, MO. 1600 yilindan baglayarak Girit adasindaki
Minos kiiltirtinden ziyadesiyle etkilenmigler ve guigli hiikiimdarlara
ait olduklar anlasilan biiyiik saraylar, kaleler ve anitsal mezarlar
insa ederek, yiiksek ve orijinal bir kiltir meydana getirmislerdir. Bu
kiiltiir genel olarak en 6nemli merkezlerden biri olan Mykenai
sehrinden dolayi, “Miken Kiltiirii” olarak anilinaktadir. Fakat
baz otoriteler, bu kiiltiiri tek bir sehre mal etmektense, o dénemde
Yunanistan’da oturan Akalar'in timiyle ilgili qostermeyi daha
uygun bulduklarindan, “Miken Kiiltirii” yerine "Aka Kiltiri”
demeyi tercih etmektedirler.?! Biz de bu gériise katiliyoruz.

Bu devirde Peloponez’in siyasi yasantisina bir goz atacak
olursak, tipki Kiiltepe Cagi’'nda (MO. 1970-17H0) Anadolu’da
hiikiim stiren sehir beylikleri gibi, birtakim polis devletleri oldugunu
gorlirtiz. Bu sehir devletlerinin en 6nemlileri Mykenai, Sparta,
folkus, Pylos, Argos, Orchomenos ve Thebes idi.* 3u yehirlerin her
biri, “vanaks” ya da “basileus” denilen beyler tarafindan idare
ediliyordu. Bey, yiiksek bir tepenin lizerinde kurulmus, etrafi
surlarla gevrili bir satoda oturmakta, halk ise bu satonun etegindeki
kasabalarda veya yoredeki agik kdylerde yasamakta ve iftgilikle
gecinmekte idi.?

18 W. Taylour, The Mycenaeans, London 1972, 5.166.

20W. Taylour, a.g.e., s. 167

21 A. M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, TTK Yayini, Ankara, 1971, s.62.

22 E. Memis, Troya ve Troyalilar (Troyalilar Tirk midir?) , Altinpost Yayinlari, Gézden Gegirilmis 2.
Baski, Ankara 2012, s. 68.

2 A. M. Mansel, a.g.e.,s.63.
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Homeros destanlarindan, bu sehir beylerinin yasayis tarzlan
hakkinda bilgi edinilmektedir. Bu destamardan anlasildigina gére,
sehir beyleri arasinda genellikle siki dostluk ve akrabalik baglarn
bulunmaktadir. Bu krallar veya beyler birbirlerini ziyaret etmekte,
birbirlerinin serefine so6lenler tertiplemekte veya dini torenlere
katiimak ve kurbanlar kesmek tlizere belitli zamanlarda birbirlerine
elciler ya da heyetler géndermekte ve degerli armaganlar sunmakta
idiler. Esasen, MO. 16. yiizyildan baslayarak tim Yunanistan'da
tam bir kiltir biriginin bulunmasi, dmegin bu doéneme ait
Boiotia’da bulunmus bir eserle Argolis’ten gikan bir eser arasinda
tslup ve teknik bakimdan hicbir farkliigan géze garpmamasi, bu
kralliklar ve beylikler arasindaki siki ticari ve kdltirel iligkilere isaret
eder. Fakat bu satolarda bir¢ok entrikalarin cevrilip, cinayetlerin
islendigini, zengin ganimetler, glizel kadinlar ya da verimli topraklar
ugrunda bu sehir beyleri arasinda kanli miicadeleler oldugunu da
yine Homeros'tan égreniyoruz.?

Goriiliyor ki, bu sehir devletleri arasinda, siki dostluk
iliskilerine ragmen, siyasal bir birlik yoktu. Fakat yine de, tehlike
arzeden bir durum karsisinda, iclerindeki en kuvvetli sehir beyinin
liderligi altinda toplanyorlardi.?® Onlarin, merkezi bir devlet
kuramamalarini, Yunanistan'in cografi durumuna baglayabiliriz.?®
Belki de onlar, 6zgiirliiklerine olan asmn duskinlikleri nedeniyle bir
araya gelemiyor, bir disiplin altina girmekten kaginyorlardi.?’

Bu devirde Anadolu’ya bakildiginda, Hititler'in merkezi bir
devlet kurduklan gorilir. Cinki Anadolu’'nun cografi konumu,
Hititler'in tim Anadolu’'yu tek bir merkezden idare etmeleri icin
gayet elverisli bir durum arzediyordu. Anlasilan odur ki, Mykenai

% A M. Mansel, age. s.63; E. Memis, ag.e, s. 69; E. Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, 3. Baski,
Bursa 2012, s. 226.

25 W. Taylour, The Mycenaeans, London 1972, 5.167

% E. Memis, Tarihi Cografyaya Girig, Ekin Kitabevi Yayini, 2. Baski, Bursa 2012, s.43.

77 E. Memis, “Aka Medeniyetinin Dogusu, Gelismesi ve Cokilgi”, E.U. Edebiyat Fakiiltesi Tarih
incelemeleri Dergisi, Say! X, lzmir 1995, s. 44
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Akalari, MO. 16. yizyilip baslarina kadar bir yerlesme dénemi
gecirmislerdi. Ayni yiizyihn ortalarmd‘an (MO. ca. 1550'ler) itibaren
ise, onlarin tiim Ege ve Akdeniz diinyasinda faal bir rol oynamaya
basladiklan gériiliir. Fakat bu faal durumun, siyasi bir etkinlik
oldugu séylenemez. Onlar sadece ticari anlamda bir etkinlik
saglamislardi. Gergekten bu devirde Mykenai gemileri dért bir yana
ticari amagh seferler yapwyorlardi.?® Troya?®, Miletos®, Efesos®!,
Miiskebi*? ve hatta Libari adalarinda® yapilan kazilarda, Geg
Helladik 1 (MO.1550-1500) ve Geg¢ Helladik 11 (MO 1500-
1400) devirlerine ait keramiklerin bulunmasi, bu ticaretin en
belirgin delilleridir. Geg Helladik 1l devrinde (MO. 1500-1400)
Rodos adasinda da bir yerlesme merkezi kuran Akalar, bu s
sayesinde Dogu Akdeniz ve Kiigiikasya’nin bati sahil memleketleri
ve hatta Misir'la yogun ticari iliskilerde bulunuyorlard 3

Bu devirde tim Ege ve Akdeniz adalan Girit'teki Minos
Kralligi'nin siyasi egemenligi altinda idi. Peloponez'deki sehir
devletleri de siiphesiz Minos Kralligi'nin hakimiyeti altinda idiler.3°
Bu durum, MO.15. yiizyihn sonlarina kadar devam etmistir. Bir
tradisyona goére, Minos Kralhgi'nin giigli krali Minos, Sicilya
lizerine bir sefer diizenlemiy, fakat ne yazik ki bu seferde dlmiisti.
iste bu durumu firsat bilen Akalar, Girit'i ele gecirmis ve baskent
Knossos'u tahrip etmislerdi.** MO. ca. 1400’lerde vukubulan bu
olayla, Ege dinyasinin liderligi Akalar'a gegmis oluyordu.

2 C. Blegen, Troy and the Trojans, London 1963, s. 140-147.

BAJA 68, 1964, s. 162

3 AJA6B, 1964, s. 157

31 Yusuf Boysal, A.UD.T.C.F. Dergisi, XIi/2 (Yunanca adini bilmiyoruz).

32 W, Taylour, The Mycenaeans, London 1972, s.167

3 F. H. Stubbings, "The Rise of Mycenaean Civilization CAH Il, chp. XIV, Cambridge 1965'den ayri
basim, s. 21

4 W. Taylour, a.g.e., s.167; E. Memis, Troya ve Troyalilar (Troyalllar Tirk miidiir?), Altinpost Yayinlari,
Gozden Gegirilmig 2. Baski, Ankara 2012, .70

%Herodotos I, 148-149.

36 F. H. Stubbings, “The Expansion of Mycenaean Civilization”, CAH Il/2, chp. XXI a, Cambridge 1975,
5.165
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Knossos’un tahribi, Eskicag tarihinde biiyilk 6nem tagir. Ciinkii bu
olay, Ge¢ Helladik Il’a (MO. 1400-1100), Geg Helladik II'den
(MO.1500-1400) ayiran bir sinir tasi gibidir. Baska bir deyimle bu
olay, Aka medeniyetinin en parlak ¢aginin baslangicina isaret
eder.%’

Gergekten, MO.1400-1250 villar arasindaki dénem, Akalar’in,
siyasal bakimdan en gigli olduklan dénemdir. Cinki bu
dénemde Akalar, biitiin Ege ve Akdeniz adalarini kolonize ettikleri
gibi, Anadolu’'nun bati ve giiney kyilarinda 6nemli sler
kurmuslardi. Ad1 gegen boélgelerde yapilan arkeolojik kazilarda elde

edilen Aka keramikleri, bu kolonizasyon harcketinin en kuwvvetli
delilleridir.3®

Anadolu'nun bati ve giiney kiyilarinda gergeklestirilen
kazilarda ortaya gikanlan Aka keramikleri, Hitit m«tinlerinde gegen
Ahhiyavahlarla Homeros destanlarindaki Akalar'in aym kavim
olup olmadiklan sorusunu giindeme getirmistir. 3u konuda kesin
bir hilkkme varabilmek icin, “Ahhiyava” adinin gectigi givi yazih
Hitit metinlerinin g6zden gegirilmesi icabeder.

“Ahhiyyava” adi ilk kez Hitit krali Il. Tuthalya zamanina (MO.
15, ylzyilin son geyregi) tarihlenen Madduvaltay metinlerinde
gecer®® Madduvattas, Harmiyati ( Karya) ve Zippasla
memleketlerinin krahdir ve Hitit Biyiik Krali'nin da vasalidir. Bu
memleket, giinimiiz Anadolu cografyasinda Mupla, Bodrum ve
Marmaris topraklarina tekabiil eder. S6z konusu metinlerden
anlagildigina  gore, Hitit-Ahhiyava iligkileri, Madduvattas’in
memleketinin Ahhiyava kral tarafindan istila edilmesiyle baslar.
Topraklan istildya ugrayan Madduvattas, solupu Hattutsas’ta alr.

¥ E. Memis, “Aka Medeniyetinin Dogusu, Gelismesi ve Gokiisii’, E.0. Edebiyat Fakiiltesi Tarih
Incelemeleri Dergisi, Sayi X, |zmir 1995, s. 45

® E. Memis, Troya ve Troyalilar (Troyallar Tirk miidir?), Gozden Gegirilmig 2. Baski, Ankara 2012,
s.71.

¥ A. Goetze, Madduwattas, MVAeG XXXII, 1928, s.1-158

Denys Page, History and the Homeric lliad, Los Angeles 1959, s.98
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Hitit Buytik Krali, topraklarini kurtarabilmesi i¢in Madduvattasa
askeri yardimda bulunur. Bu yardim sayesinde Madduvattas,
kralhgini tekrar ele gecirir. Fakat Ahhiyava krah ikinci defa gelip,
Zippasla ve Harriyati memleketlerini zapt eder.®® Bunun tizerine II.
Tuthalya, olaya bizzat el koyma geregini duyar ve Seha Nehri
memleketinde meydana gelen savasta Ahhiyava kral
Attarissivas'i®! agir bir yenilgive ugratir.*? Ancak ilgingtir ki,
Madduvattas, bu hadisede, bagl bulundugu Hitit kralinin safinda
degil, disman safinda yani Attarigsivas'in yaninda yer almistir.
Aslina bakilacak olursa, bu bir ihanettir. Fakat daha da sasirtici
olan sey, Il.Tuthalya’nin, Madduvattas’i affetmesi ve onunla bir
antlasma yapmasidir.

Hitit metinleri Il. Tuthalya’dan sonraki 25-30 willik stiregte
Ahhiyavalilara iliskin herhangi bir bilgi aktarmazlar. Ancak I.
Suppiluliuma zamanindan (MO. 1380-1335) itibaren, Hitit
metinleri, Ahhiyavalilar hakkinda yeniden bilgi vermeye baslarlar.
Bu metinlerden birinde (KUB XIV, 2) Suppiluliuma’nin,
zevcelerinden birini, muhtemelen en kiglik oglu II. Mursili'nin
annesini, Ahhiyava memleketine stirgiin ettigi bildirilmektedir.
Kraliyet ailesine mensup kigilerin stirgiin cezasina garptirildiginin
daha baska omekleri de vardir. (Mesela Urhi- Tesup amcasi lll.
Hattusili tarafindan Alagya'ya strilmistii). Bu gibi kimseler,
kagmalarinin mimkin olamayacagi yerlere surgiin edilirlerdi.
Ustelik o tlke kralinin giivenilir bir kisi olmas: da gerekiyordu. O
halde, I. Suppiluliuma zamaninda hiikiim stiren Ahhiyava kralinin

40 Denys Page, History and the Homeric lliad, Los Angeles 1959, s.98

41 E. Forrer, Il. Tuthalya devrinde yasayan ve “Ahhiyavall adam” denilen Aftarigsiyas'in Mykenai krah
Agamemnon'un babasi Atfreus'la idantifiye edilebilecegini ileri sirmigtir. (Bkz: E. Forrer, RA |, 56).
Fakat higbir yerde ondan “Ahhiyava krah” olarak bahsediimez. Gériiliiyor ki, Forrer'in yegane dayanag
isim benzerlikleridir. Bu oneri gok cazip gdriinebilir, ancak unutmamak gerekir ki, Attarigsiyas'la
Atreus'un yagadiklari devirler arasinda iki asirlik bir zaman farki vardr.

42 E. Memis, Eskigag Turkiye Tarihi, Ekin Kitabevi Yayini, 11. Baski, Bursa 2011, s. 104

43 86z konusu antlasmanin, Il. Tuthalya'nin oglu |. Amuvanda zamaninda tanzim edilip, imzalandigi
sdylenmekledir. Madduwaltas antlagmasinin tam metninin Ingilizce gevirisi igin bkz: Gary Beckman,
Hittite Diplomatic Texts, 2nd edition, Atlanta 1999, 5.153-160.
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kimligini bilmemekle beraber, iki memleket arasindaki iligkilerin
dostane oldugunu séyleyebiliriz.**

II. Mursili zamaninda (MO. 1334-1305) ise, Hitit-Ahhiyava
iligkileri inisli gikigli bir seyir takip etmisti. Gergekten, Il. Mursili'nin
anallerinden 6grenildigine gore, adi gegen Hitit krali, iktidarinin 3.
yiinda Arzava Ulkesi® (izerine sefere gtkmak zorunda kalmusti.
Mursili, anallerinde, Arzava krali Uhhazitis'in Milavanda sehrini
Ahhiyava kralina vermesini, harbin sebebi olarak géstermektedir.
Hitit metinlerinde Milavanda seklinde gecen bu sehrin klasik
Miletos oldugu, bugin hemen herkes tarafindan kabul
edilmektedir.*’ Dogrusunu séylemek gerekirse. bu kent, stratejik
bakimdan biiyiik 6nem tasiyordu. Ciinki Persler déneminde daha
islek bir hale gelen, fakat Hititler zamaninda da mevcut oldugu Hitit
anitlan ile anlagilan “Kral Yolu”'nun Ege Denizi'ndeki mahrecini
teskil ediyordu. Yeri hakkinda gesitli goriisler 6ne siiriilen Ahhiyava
Kralhgi®®, Milavanda sehrine karsilik, Arzava kralina, askeri
vardmda bulunmus olsa gerektir. Cinki Mursili, kendi
kuvvetlerinden baska, bir taraftan agabeyi Karkamig kral
Bivassili'den, diger taraftan enistesi Mira beyi Mashuiluvag'tan
yvardim istemis ve ancak bu sayede dismanlarini yenilgiye
ugratabilmisti.

Il. Mursili déneminin daha sonraki villarinda Hitit-Ahhiyava
iliskilerinde bir yumusama goénilmektedir. Bilindigi (zere, I.
Suppiluliuma doéneminin sonlarinda baglayan ve Il. Mursili
devrinde de biitin hiziyla devam eden veba salgini, Hatti tlkesini

440. R. Gumey, The Hittites, London 1952, s. 46.

4 Arzava lkesinin tarihi hakkinda ayrintib bilgi edinmek icin bkz: F. Kinal, Arzava Memleketlerinin
Mevkii ve Tarihi, A.UD.T.C. F. Yayini, Ankara 1953.

4 F. Kinal, Eski Anadolu Tarihi, TTK Yayini, 2. Baski, Ankara 1987, s. 107.

47 Milavanda = Miletos igin bkz: G. L. Huxley, Achaeans and Hittites, Oxford 1960, s.11.

“8 Ahhiyava memleketinin yeri hakkinda ileri sirilen dedisik gorisler hakkinda ayrintih bilgi edinmek
icin bkz: F. Kinal, Arzava Memleketlerinin Mevkii ve Tarihi, Ankara 1953. S. 6; Omer Capar, “Ahhiyava
Sorunu”, A.U. D.T.CF. Tarih Aragtimalari Dergisi, Sayi 25, Ankara 1982, s. 387413; E. Memis, “Aka
Medeniyetinin Dogusu, Gelismesi ve Gokiisi", E.U. Edebiyat Fakiiltesi Tarih Incelemeleri Dergisi, Sayi
X, |zmir 1995, s. 50.
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kasip kavurmustu. Biz, bfitiin bu hadiseleri, II. Mursili tarafindan
yazdinlan veba dualari metinlerinden (KUB XIX, 1 + KUB XIV, 14
+ KUB XXXI, 121) 6greniyoruz. Ayni krala ait kuglik bir netin
parcasinda (KUB V, 6) ise, vebadan istirap ¢cekmekte olan Hitit
kralina sifa sunmasi igin, Ahhiyava ve Lazpas tanrilaringn Hatti’'ye
gonderildigi bildirilir. Demek ki, Il. Mursili devrinin hi¢ olmazsa
belirli bir doneminde Ahhiyava ve Hitit memleketleri arasinda
dostane iliskiler de yasanmugti. Fakat II. Mursili zamaninda basta
Arzava memleketlerinin isyani olmak lzere, Bati Anadolu Boélgesi
ile yakindan ilgilenilmek zorunda kalinmasi su gergegi ortaya koyar
ki, Bati Anadolu kentlerini isyana tesvik eden ve fakat yeri kesin
olarak bilinmeyen Ahhiyava Kralligi, Hitit imparatorlugu karsisinda
yeni bir gii¢ olarak yiikselmeye baslamigti.*

IIl. Mursil’den sonra iktidara gelen oglu Il. Muvattali (MO.
1305-1288), Kuzey Suriye egemenligi yiziinden Misir Devleti ile
girisecegi biyik miicadelenin hazirliklaniyla ugrastigi icin, Bati
Anadolu ile pek alakadar olamamistir. Ancak, batidan gelebilecek
tehditleri 6nceden haber alip gerekli tedbirleri alabilmek amaciyla,
eskiden beri Hitit krallarina sadakatiyla taninan Vilugsa Krallig: ile
bir antlasma yapilmist1.*® Milavanda’li Piyamaradu’nun®! isyan1 da
vine Muvattali donemine tarihlenmektedir ki, biz buradan, Hitit
kralinin Kades savasinin hazrliklariyla mesgul olmasindan
yararlanan Ahhiyava kralinin, Bati Anadolu’da otorite boslugu

49 E. Memis, Troya ve Troyalllar (Troyallar Tirk midir?), Altinpost Yayinlar, Gézden Gegirilmis 2.
Baski, Ankara 2012, s. 74.

5 Hitit krali Muvattali'nin Vilusa krali Alaksandus ile yaptigi anlagma iin bkz: J. Garstang-O.R. Gumey,
The Geography of Hittite Empire, London 1959, s. 102-105; Gary Beckman, Hittite Diplomatic Texts,
2nd edition, Atlanta 1999, s.87-93; G. Karauguz, Bogazkdy ve Ugarit Givi Yazili Belgelerine Gore Hitit
Devletinin Siyasi Antlasma Metinleri, Cizgi Kitabevi Yayiri, Konya 2002, s. 139-148.

51 Piyamaradu’'nun kimligi ve faaliyetleri hakkinda bilgi edinmek igin, “TAVAGALAVAS MEKTUBU"
denilen KUB XIV, 3 numarali metne bakmak gerekir. Bu mektup F. Sommer, Die Ahhijava Urkunden |,
1932, s. 2 vd.'da Almancaya gevrilmis ve yorumu yapilmistir. Daha sonra G.L. Huxley, Achaeans and
Hittites, Oxford 1960, s.1 vd.'da Ingilizceye gevrilmig ve yorumu yapilmigtrr.
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yaratabilmek igin, Milavanda kralim Hitit Buyik Kral'na kars
isyana tesvik etmis olabilecegi neticesini gikarabiliriz.>2

Muvattali'den sonra iktidara gelen oglu Urhi-Tesup (MO.
1288-1281) ve onu devirerek iktidann ele gegiren amcasi III.
Hattusili (MO. 1281-1250) doénemlerinde,  Hitit-Ahhiyava
iliskilerinin gidisath hakkinda bilgi verebilecek vesikalara sahip
degiliz.>® Fakat Ill. Hattusili'den sonra Hitit tahtina ¢ikan oglu IV.
Tuthalya zamaninda (MO. ca. 1250-1220) Ahhiyava Devleti de
artik o devrin hatir1 sayilir guglerinden biri olmugtu. Cunka IV.
Tuthalya’nin Amurru kral Istarmuva ile yaptipi antlasmada yer
alan “Eger ben hasmetmeab, Asur, Karduniay (Babil), Misir
ve Ahhiyava krallan ile savagirsam, sen de onlara kars
diisman olacaksin” ifadesinden, Ahhiyava Devletinin de
zamanin  buyik devletleri arasina girdipi. kendiliginden
anlasilmaktadir.>

Goriluyor ki, Eski Hitit Devleti zamanindan itibaren, devletin
ekonomik menfaatleri icabi hep Giineydogu (Kuzey Suriye)
cephesine agirlik verilmesi ve dolayisiyla da Bati Anadolu ile
yeterince ilgilenilmemesi yiiziinden, bu saha devamli olarak bos
kalmig ve II. Tuthalya devrinden sonra da buraya yerlesen gtigler,
Hitit Devletine kafa tutmaya baslamislardir. IV. Tuthalya’nin da
oteki Hitit krallar1 gibi, inatla doguya ve 6zellikle giiney cephesine
doniik bir politika izlemesi®®, Hitit Devleti'nin Bati Anadolu
tizerindeki hakimiyetinin kagit lizerinde kalmasina yol agmistir.
Troyallar ile Akalar arasinda cereyan eden ve diinya tarihinde
Dogu ve Bati diinyalarinin ilk biiyiik kapismasi olarak nitelendirilen

52 E. Memis, Troya ve Troyalilar, 2. Baski, Ankara 2012, s. 75

% Urhi-Tesup'un 7 yillik iktidari bir tarafa birakilacak olursa, onun elinden iktidari zorla alan amcasi llI.
Hattusili devrine ait bir mektupta (KBo II,11), Ahhiyava kral tarafindan Hitit kralina génderilen
hediyelerin tesliminden bahsedilir. Fakat bu vesikadan, iki memleket arasindaki iligkiler hakkinda
herhangi bir sonug gikarmak mimkin gérinmemektedir.

%E. Laroche, RHA 48, s. 41

SSE. Memis, Eskigag Turkiye Tarihi, Ekin Kitabevi Yayini, 12. Baski , Bursa 2013, 5.155.



MO. 2. BINYILDA MEYDANA GELEN GOGLER 61

meshur Troya Savaslar® da Hitit Devleti'nin Bati Anadolu’daki
hadiselere kawitsiz kaldign IV. Tuthalya dénemine rastlar. Bazen
“Eskicagin Birinci Diinya Savag1” bazen de “Diinya Tarihinin
ilk Bogazlar Savasi” olarak adlandirllan Troya Savaslan,
arkeolojik verilere gére MO. 1240-1230 yillan arasinda cereyan
etmis gibi goriinmektedir. Homeros, flyada adli destaninda, on yil
stiren bu savag! biitiin aynntilar ile gézler 6niine sermektedir.

IV. Tuthalya’dan sonra yerine oglu Ill. Arnuvanda ge¢misti. Bu
krala ait vesikalar olduk¢a azdir. Bunlar arasinda Ahhiyava krah
oldugu zannedilen Antarauva'ya gonderilen bir mektup (KUB
XXVI, 91) olduk¢a 6nemlidir.®’ Ciinkii bu mektubuda IIl.
Arnuvanda, Antaruava'va “biraderim” diye hitabetmektedir.
Ancak esit statlideki krallar birbirlerine “biraderim” diye
hitabetme hakkina sahip olduklarina gére, demek ki, Ahhiyava
Devleti artik biiyiik bir devlet olmus, simdi de Anadolu’yu istila
etmeye cahlisiyor ve bunun igin de Bati Anadolu’daki Hitit vasali
olan kiglik beylikleri isyana tesvik ediyor, onlara askeri
yardimlarda bulunuyordu.

Gortliuyor ki, lll. Arnuvanda devrinde (MO. ca. 1220-1215)
Bati Anadolu’daki kiglik sehir beyliklerini isyana tesvik eden
Ahhiyava Kralligi, artik inkarnn mimkiin olmayan buiyiik bir gtigttir.
Hitit kralinin Ahhiyava kralina “biraderim” diye hitabetmesi de,

onun, Hitit Devleti ile ayni seviyede btiyik bir krallik oldugunun en
acik delilidir.®

Bitiin  bunlar bize gosterivor ki, Hitit metinlerinde gegen
Ahhiyava Kralligi'nin etkinlik sahasi ile Aka keramiklerinin yogun
bir bicimde yayildigi cografi alan arasinda biylk paralellikler

% Troya savaslar hakkinda ayrintil bilgi edinmek igin bkz: E. Memis, Troya ve Troyalilar, Gozden
Gegirilmis 2. Baski, Ankara 2012, 5.113-130

57 E. Memis, Eskigag Tirkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, s. 135.
%8 E. Memis, Troya ve Troyalilar G6zden Gegirilmig 2. Baski, Ankara 2012, s.77.
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vardir. Bu da bizde Hitit metinlerindeki Ahhiyavalilar ile Homeros
destanlarinda gecen Akalar'in ayni kavim olduklari kanaatini
uyandirmaktadir.>®

Hitit metinlerinde Ahhiyavallar, Homeros destanlarinda da
Akalar olarak adlandirilan bu denizei kavim, yukarida da
belirttigimiz gibi, daha MO. 1600 yillanndan itibaren Ege ve
Akdeniz memleketleriyle ticarete baslamiglar, bu arada Eski Dogu
ve Eski Bati diinyalan arasinda bir kiiltiir képrisu gériintimiindeki
Girit (Minos) uygarhgindan epeyce etkilenmislerdi. Rodos'ta,
Kibris’ta ve irili ufakh 6teki Akdeniz adalarinda birgok koloniler
kuran Akalar, Bati Anadolu kiwyilarimm da ihmal etmemislerdi.
Hititler'in glighi oldugu donemlerde Anadolu kentleriyle daha
ziyade ticari iligkiler kurmakla yetinen bu kavim, Hitit Devleti’nin
zayifik gosterdigi donemlerde ozellikle Batt Anadolu kiyi kentleri
lizerinde, siyasal etkinlik saglayabilmenin yollarini aramigti®®

Bize gore, merkezi Peloponez yarimadasindaki Mykenai kenti
olmak tzere, Bati Anadolu kiyilari ile Ege ve Akdeniz adalarini da
icine alan bir deniz imparatorlugu gorinimiindeki Ahhiyava
Devleti'nin en giiglii oldugu dénem, Hitit imparatorlugu’nun da en
gliglii oldugu déneme rastlar.®’ Ciinkii Anadolu’da giglii bir Hitit
Devleti’nin varligi, Akalar'in Dogu Akdeniz limanlariyla gtivenli bir
sekilde ticaret yapmalarina imkan veriyordu. Halbuki V.
Tuthalya’'nin  iktidan doneminde (MO. ca. 1250-1220), Hitit
Imparatorlugu yer vyer parcalanmaya baslamisti. Gergekten,
glineydeki Arzava beylikleri miitemadiyen isyan halinde idiler.
Kuzey Anadolu’daki Gaskalar®® ise devamh surette Hitit Devleti'ni

S9E. Memis, a.g.e, s. 77.

8 E. Memi, Eskicag Medeniyetieri Tarihi, Gozden Gegirilmig 3. Baski, Bursa 2012, s. 233,

61 Gergekten, hem Hitit Devleti'nin hem de Ahhiyava Kralligr'nin en parlak donemleri, MO. 1400-1250
yillari arasina rastlar.

62Karadeniz Bolgesinde kabileler halinde yagayan ve son derece savasg! bir kavim olan Gagkalar, Hitit
Devletinin amansizdismanlari arasinda gosterilir. Gagkalar hakkinda genis bilgi edinmek igin bkz: Von
Schuler, Die Kaskaer (Ein Beitrag zur Etnographie des Alten Kleinasien), Berfin 1965; E. Memis, “MO.
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ugrastirmaktaydilar. Bu, arada gelisen Asur Devleti, gittikge
gtiglenerek, kendisini Hititler'e bile “Biiyiik Devlet” olarak kabul
ettirmeyi basarmisti.

Anadolu’'nun siyasal bakimdan ¢6kiis manzaralan gosterdigi
bu ortam igerisinde Akdenizde de bazi korsanlar tiremisti. Baska
bir tabirle, Hitit Devleti’nin zayiflamasi1 Akali tiiccarlarin Akdeniz'de
guvenli bir sekilde dolagmalarini imkansiz hale getirmisti. Gegimi
tamamiyla deniz ticaretine dayal bir kavim igin, bu durum son
derece koti idi. Zira Yunanistan cografi durumu zaten tarima
elverisli degildi. Bu durumda Akalar ne yapacaklardi? Onlarin
yapabilecegi tek sey, hi¢ degilse Karadeniz sahillerinde yeni
pazarlar elde etmekti. Bagka bir tabirle, heniiz daha bakir bir
vaziyette bulunan Karadeniz kiyilari, Akalar tarafindan kolonize
edilecekti. Fakat bunu gergeklestirebilmek icin de, onlarin 6ncelikle
Canakkale Bogazi'ndan (Hellespontos) geg¢meleri gerekiyordu.
Halbuki adi gegen bogaz, Troyallarin elinde idi. Bogaz
gegcebilmenin tek yolu, Troyahlari buradan atmakt.®

Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi, Dogu ve Bati diinyalarini ilk
kez karsi karsiya getiren Troya savaslarinda iki tarafin da birgok
miittefikleri vardi. Ilyada II'deki Gemiler Katologu'nda Troya'va
hiicum eden Akali miittefiklerin bu savasa kagar gemiyle istirak
ettikleri ve baslarinda hangi liderlerin bulundugu uzun uzun
anlatihir.®

Homeros'un aktardig: bilgilere goére, Akalar bu savasa 1199
gemiden olusan buytik bir filo ile katilmiglardi. Elbette ki bunlar, en
fazla 50 savasginin binebilecegi biiykliikteki gemilerdi. Fakat cyle
bile olsa, Akali miittefiklerin savas gilicti yaklasik 60 bin kisiden
olusmus olmaliydi ve bu, o glntin sartlarinda oldukga biiytik bir

2. Binyilda Hitit-Gagka Minasebetleri”, Il. Uluslararasi Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri,
Samsun 1990, s. 103-110; E. Memis, Eskigag Tirkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, s. 50-62.

8 E. Memig, Eskigag Tarihinde Dogu-Bati Miicadelesi, Cizgi Kitabevi Yayini, 4. Baski, Konya 2009, s.
4647.

# Homeros, llyada Il, 490-760.



64 ESKICAGDA GOGLER

kuvvetti. Savasin 6nderligini, Aka krallarinin en guigliisii olan
Mykenai krali Agamemnon yapiyordu.%®

llyada II'de Troyallilarin miittefikleri hakkinda da bilgi
verilmistir. Buna gore, Troya miittefiklerinin bulundugu saha,
Propontis (Marmara) ve Troad’dan (Canakkale yoresi) Miletos ve
Likya'va kadar uzanan Bati Anadolu Bélgesi'ni kapsiyordu.®
Troya'nin miuttefikleri arasinda Traklar, Paionlar ve Kikonlar gibi,
Anadolulu olmayan kavimler de vardi®” Troyallar ve
miittefiklerinin olusturdugu ordunun baskumandan: ise Troya krali
Priamos’un biiyiik oglu Hektor idi.

Homeros’a gore on wl sirdigi anlaglan bu buayak
miicadeleyi, hile ile de olsa Akalar kazanmustir. Fakat ilgingtir ki,
savasi kazanmalarina ragmen, Akalarin amaglarina yine de
ulasamadiklar, yani Bogazlari gegerek Karadeniz sahillerini
kolonize edemedikleri gortiliyor. Cinki ¢ogunlugunu Ege ve
Akdeniz adalarinda oturan kavimlerin olusturdugu yeni bir gog
hareketi baglamistir. Tarihte Ege Goégleri ya da Deniz Kavimleri
Gégii adiyla anilan bu kavimler hareketi, bagta Hitit imparatorlugu
olmak tzere, Mitanni ve Ill. Babil (Kaslar) gibi, MO. 2 Binyilin
blyik devletlerini ortadan kaldirmis ve Misir Devleti'ne de biiyiik
korkular yasatmistr. Misir kaynaklarindan 6grendigimize gore,
Akalar da, birden bire kendilerini bu go¢ hareketinin igerisinde
bulmuslardi. Daha sonralari memleketlerine dénmiislerse de, bu
defa da, yurtlarimin Dorlar tarafindan istila edildigine tanik
olmuslardir. Biitiin kaynaklarini Troya savaslarinda tiketen ve
ardindan da Ege Goglerinin akintisina kapilan Akalar'in,
memleketlerini, Dor istilasindan kurtaracak giigleri kalmamust:. iste
bu yizdendir ki, onlarin bir kismi Dor egemenligini kabul etmek
rorunda kalirken, bir kismi da yurtlarini terk ederek Ege adalarina

"Danys Pagje. History and the Homeric lliad, Los Angeles 1959, s. 254.

w} 1 Slubbings, “The Recession of Mycenaean Civilization", CAH I, chp. XXVII, Cambridge 1965,
w2

"3 | Huxley, Achaeans and Hittites, Oxford 1960, s . 36.
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ve Anadolu kiyilarina gég etmisler ve Bati Anadolu’da kurulan iyon
medeniyetine katkida bulunmuslardir.%®

Bitiin bu bilgilerden sonra diyebiliriz ki, Akalar koken itibariyle
Orta Avrupa lizerinden gelen indogermenlerle Bati Anadolu’dan
Yunanistan'a gé¢ eden kavimlerin kangip kaynagmasiyla olusmusg
melez bir kavimdir. Ancak bu karisimda Anadolulu 6zellikler daha
agir basmaktadir. Gerek mimaride, gerekse seramik sanatinda
Anadolulu 6zellikler bariz bir sekilde 6n plana gitkmaktadir.

Dogrusunu soylemek gerekirse, Akalar Yunanistan'dan Bati
Anadolu kiyilan ile Ege ve Akdeniz adalarina iki nsamah bir gog
gergeklestirmiglerdir. Bu goglerin ilki, MO. 15. yiizyilin sonlarina
dogru vuku bulmus goriiniiyor. Oyle zannediyoruz ki. Madduvattas
sorunu yizinden II. Tuthalya’nin savasmak zorunda kaldig
Ahhiyavali Attarigsivag'in  emrindeki askeri giictin  gekirdek
kadrosunu da bu Akal (Hitit metinlerine gore Ahhiyaval)
gogmenler olusturuyordu. Akalar, ilerleyen zaman dilimleri
icerisinde, ozellikle MO. 1400'lere tarihlenen Minos Krallizi'nin
vikilmasini izleyen stiregte, butiin Ege ve Akdeniz adalarini da
kolonize etmislerdir. Bu kolonizasyon hareketi sadece ticari
gayelerle yapilmis bir hareket degildir. Akalar ayni zamanda
Yunanistan’daki niifus fazlasini da kolonize ettikleri bolgelere sevk
etmislerdir.

Akalar'in Bati ve Giliney Anadolu kiyilarina ikinci kez gog
etmeleri hadisesi ise, Ege ve Dor goglerini izleyen siirecte
gerceklesmistir. Daha o6nce de ifade ettigimiz gibi, 6énce Troya
savaslarina katilan ve bitiin ekonomik gticinti on yil siren bu
savasta harcayan, ustelik insan kaynaklarimi da bu ¢atiymada
blyik olglide tiiketen Akalar, Ege Goglerinden de umduklan
neticeyi elde edememislerdir. Ege Goglerinden hemen sonra

& E. Memis, Eskigag Tarihinde Dogu-Bati Miicadelesi, 4. Bask, Konya 2009, s. 49.
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cereyan eden Dor Gégleri ise Akalann yurtlarini tamamen terk
etmeleri sonucunu dogurmustur. Yurtlarini terk eden Akalar,
eskiden oldugu gibi yine Bat Anadolu kiyilarina dogru yelken
acmuslar ve bu topraklari kendilerine yurt edinmisler ve az 6nce de
ifade ettigimiz gibi, Bati Anadolu kiyilannda yeserecek olan iyon
medeniyetinin dogusuna zemin hazirlamislardir. Aslinda bu bir
bakima, Osmanlinin son doénemlerindeki Balkan Goglerine
benzer. Gidenler, imparatorluk dagilinca, ata topraklarina geri
donmuslerdir. Aka Gogleri de, Balkan Gogleri'nin bir proto-6rnegi
olarak kabul edilebilir. Aka kavminin olugumunda btiyiik bir paya
sahip olan Anadolulu kavimler, yizyillar sonra tekrar eski yurtlarina
dénis yapmugslardir.

b) Hitit Gogleri

Bilindigi gibi Hititler, MO. 2. Binyil Anadolu’sunun siyasal
kaderine hiitkmeden bir kavim olarak karsimiza cikarlar. Bilim
adamlan tarafindan Hint-Avrupali kavimlerin en eskilerinden biri
olarak kabul edilen Hititler aslinda kimlerdi? Bunlar Anadolu’ya ne
zaman ve nereden gelmislerdi? Yoksa onlar, sanildiginin aksine
Anadolu’nun verli kavimlerinden biri mi idiler? Anadolu tarihinde
nasil bir rol ustlenmislerdi? Her seyden énemlisi, yaklasik 500 vil,
Anadolu kavimlerini nasil kontrol altinda tutabilmislerdi? Bu
sorulann her birine makul ve mantikhi cevaplar verecegiz. Ancak
daha 6nce, Hitit dilinin nasil ¢éziimlendigi ve Hititlerin tarihinin
nasil aydinlatildigi konusuna kisaca temas etmek istiyoruz.

Ord. Prof. Dr. Sedat Alp’e gére, 20. ylizyilda Anadolu
topraklart lizerinde yapilan en o6nemli kesif, Ankara’nin 150
kilometre dogusunda bulunan Bogazkdy’deki arsivlerin giin 1sigina
cikariimasidir. 1906 yilindan giniimiize kadar uzanan zaman dilimi
igerisinde gergeklestirilen Bogazkoy kazilarinda, 30.000’in {izerinde
¢ivi yazili tablet bulunmustur. Bu tabletlerin incelenmesi sonucunda
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Bogazkoy'iin Eskicagin stiper glglerinden biri olan Hitit Devleti’nin
baskenti oldugu anlasilmustir.®®

Hitit dilinin ¢o6zilmesini Cek bilgini Friedrich Hrozny’nin
calsmalarina borgluyuz’ Hrozny, Hitit dili (izerinde yapmis oldugu
calismalar neticesinde, Hititler'in kullanmis oldugu ¢ivi yazisinin,
Asurlu ticcarlarin kullandigi yaziya benzemedigi, aksine III. Ur
Siilalesi’nin” kullandigi yaziya benzerlik gésterdigini gérmiis ve
1917 yilinda bu yaziyi ¢ézmeye muvaffak olmugtu.’? Kendisi bu
maksat icin su climleyi secmisti "nu NINDA-an ezateni
vatarma ekuteni” Bu ciimlede gecen NINDA kelimesinin
Stimerce’de “ekmek” anlamina geldigi eskiden beri biliniyordu.
Hrozny, ezateni kelimesini ise Ingilizce’de “yemek yemek”
anlamina gelen “to eat” fiili ile bagdastirdi. Adi gegen Cek bilim
adami, vatarma kelimesi ile Ingilizce’de “su” anlamina gelen
water sOzcligli arasinda bir baglanti oldugunu dustinerek, su ile
ilgili fiilin ancak ve ancak “igmek” eylemi olabilecegini varsaymis ve
yukaridaki anahtar ciimleyi “ekmegi yiyiniz ve suyu iginiz”
seklinde terciime etmisti.”> Bu kelimelerin baska ciimleler iginde de
ayni anlami verip vermedigini kontrol edince, neticenin olumlu
oldugunu goérmusti. Boylece Hitit dilinin, diinya tarihinin bilinen
en eski Hint-Avrupa dili oldugu (simdi Luvi dilinin daha eski
oldugu biliniyor) ortaya ¢ikmis ve Hititlerin de diinya tarihinde

 Sedat Alp, Hilit Caginda Anadolu, Tibitak Yayin, Ankara 2001, s. 1.

70 Ali M. Dingol, Eski Anadolu Dillerine Girig, |.U.E.F. Yayin, istanbul 1970, s. 45-98; C.W. Ceram,
Tanrilarin Vatani Anadolu, Remzi Kitabevi Yayini, 2. Baski, Istanbul 1984, s. 59-74; O. Gumey, The
Hittites, London 1952, s. 117-122; E. Memis, Eskigag Trkiye Tarihi, 11. Bask), Bursa 2011, s. 48-49.

7 MO. 2060-1960 yillar arasinda Mezopotamya'da hiikiim sirmig bir Stimer Devleti olup “Yeni Stimer
Devleti" adi ile de bilinir. lll. Ur Siilalesi hakkinda bilgi edinmek igin bkz: F. Kinal, Eski Mezopotamya
Tarihi, A.U.D.T.CF. Yayini, Ankara 1983, s. 93-102; K. Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, lletigim
Yayinlan, Istanbul 2006, s. 87-91; Marc Van De Mieroop, Antik Yakindogu'nun Tarihi (I0. 3000-323)
Geviren: Sinem Giil, Dost Kitabevi Yayini, Ankara 2004, s. 97-108; John Oates, Babil, Geviren: Fatma
Gizmeli, Arkadas Yayinevi, Ankara 2004, s. 45-60; E. Memis, Eskicagda Mezopotamya, Gézden
Gegirilmig 2. Baski, Bursa 2012, s. 87-103.

72 F. Kinal, Eski Anadolu Tarihi, TTK Yayini, 2. Baski, Ankara 1987, s. 174.

73 Sedat Alp, Hitit Caginda Anadolu, Tibitak Yayini, Ankara 2001, s. 1; F. Kinal, Eski Anadolu Tarihi, 2.
Baski, Ankara 1987, s.174; E. Memis, Eskigag Tiirkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, s. 49.
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bilinen, devlet kurmus en eski Hint-Avrupa dilli kavim oldugu
anlagilmigh.™

“Hrozny, Hititge’'nin ilk gramerini de yayimlamistir. Daha
sonralant Miinih’te Hint-Avrupa dilleri profesorii olan Ferdinand
Sommer liderliginde Albrecht Goetze, Johannes Friedrich ve Hans
Ehelolftan olusan kiiglik bir ekip, Hititoloji'yi saglam temeller
lizerine oturtmus ve Hititoloji'yi biitin dinyada itibar1 olan bir
disiplin haline getirmigtir. Hititoloji, Almanya’dan diger Bati
tilkelerine de ihrag edilmistir."”

Tiarkiye, Hititoloji konusunda en sansli (lkelerden biri
sayilabilir. Cunkid “Hitler Almanya’sindan kagarak Atattirk
Ttrkiye'sine siginan bilim adamlar igerisinde Hititologlar da vardur.
Bunlardan Prof. H. Bossert istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi'nde, Hans Gustav Giiterbock da Ankara Universitesi Dil
ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'nde Hititoloji dersleri vermisler ve Tiirk
Hititologlarinin yetismesine vesile olmuslardir. Gerek yukarida
isimleri zikredilen Hititologlar, gerekse onlarin yetistirdigi Ttirk ve
Avrupali Hititologlarin gayretleri neticesinde Bogazkdy arsivindeki
tabletler tasnif edilmis, okunmus ve o6nemli bir kismi da
vayimlanmistir. Bu galismalar sayesindedir ki, Hitit tarihi de buiytik
Olgiide aydinhiga kavusmustur.

Bu 6n bilgilerden sonra, Hitit gogleri ve Hititlerin anayurdu
konularini masaya yatirabiliriz.

Hititlerin Anadolu’'yva disardan mi geldikleri yoksa bu {ilkenin
verli kavimlerinden biri mi olduklari sorunu wuzun siiredir
tartigilmaktadir. Ancak heniz bu konuda kesin ¢oziime
ulagilamamistir.  Aslinda bu sorunun ¢6éziimi, Hint-Avrupali
kavimlerin anayurdu sorununun g¢oziimuyle baglantiidir. Eger
Hitit-Avrupali kavimlerin ilk ortaya ¢iktiklar1 cografi saha tespit

ME. Memig, a.g.e., s. 49
5 Sedat Alp, a.g.e.,s. 1.
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edilebilirse, en eski Hint-Avrupali kavimler arasinda gosterilen
Hititlerin nereden gelmis oldugu sorunu da biyik o6lglide
coziimlenebilecektir. Bununla beraber, Hititlerin Anadolu'va
nereden geldikleri hususunda iki farkh gériis 6n plana ¢ikmaktadir.
Bu goruslerden birincisi, onlarin Kafkaslar tzerinden Dogu
Anadolu'ya girdiklerini, ilerleyen zaman dilimi igerisinde de yavas
vavas Orta Anadolu iglerine niifuz ettiklerini kabul eder. Ikinci
goriise gore ise, Hititler batidan Trakya tizerinden gelmislerdir ve
Canakkale Bogazi'ni gegerek Anadolu iglerine dogru ilerlemislerdir.
Her iki gériisii savunanlarin ortak kanaati, bu gé¢ hareketinin, MO.
3. Binyil igerisindeki herhangi bir zaman araliginda olmus
olabilecegi yéniindedir.’® Stefano De Martino, Hititler isimli
kitabinda, Hititlerin anayurdu ve gé¢ glizergahlari hakkinda bu
bilgileri aktariyor.

Rahmetli hocamiz Prof. Dr. Furuzan Kinal ise, Eski Anadolu
Tarihi isimli calismasinda, Hititler'in kokenine iliskin olarak su
bilgileri aktarmaktadir: “Kiiltepe vesikalarini incelerken ortaya ¢ikan
ilging bir durum dikkati cekmektedir. Bu devrin, yani Asur Ticaret
Kolonileri Cagi'min sonlarina ait (MO. ca. 1800'ler) tabletlerde
Hititce isimlerin de gegmeye baslamasi, Koloni Cagi’'nin sonlarina
dogru Hititler'in  Anadolu’'yva gelmis olduklari  seklinde
yorumlanmustir.

Ancak asil sorun, onlarin Anadolu’'ya nereden geldikleri
konusunda dugimlenmektedir. Hititoloji'nin baslangi¢ safhasinda
buitiin Hint Avrupali kavimler gibi Hititler'in de batidan, Bogazlar
lizerinden Anadolu’'va gelmis olduklart kabul ediliyordu.”
Arastirmacilar béyle bir tezi ileri siirerken, daha sonraki
donemlerde cereyan etmis olan Aka, Frig ve Galat goglerinin
batidan gergeklestigini ve adi gegen bu kavimlerin Anadolu’'ya bati

76 Stefano De Martino, Hititler. Geviren: Erendiz Ozbayoglu, Dost Kitabevi Yayini, Ankara 2006, s. 33-
34,
7 A, Goelze , Kulturgeschichte des Alten Orients, s.10.
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istikametinden girdiklerini bildikleri icin, bir Hint-Avrupali kavim
olan Hititler'in de aym yénden gelmis olmasi gerektigini
disiunmigslerdir. Daha sonra filolojik: deliller dikkate alinarak
Hititler'in  Kafkaslar (zerinden Anadolu’ya girdikleri ve bir siire
Yesilirmak havzasinda oturduktan sonra, daha batiya Kizihrmak
bikliiminin igine yerlestikleri seklinde bagka bir gorlis ortaya
atlmigtir.™ Fakat bu goériisii destekleyecek arkeolojik deliller hentiz
mevcut degildir.

Sir Leonard Woolley ise tglincti bir géris ortaya atmustir ki,
ona gore Hititler Orta Anadolu’'ya yerlesmeden evvel Yukari
Mezopotamya ve Miinbit Hilal Bélgesi'nde oturmuslar ve Asur
Ticaret Kolonileri Cagi’'nda da Anadolu iglerine sizmiglardir.”

Neticede Hititler'in nereden geldikleri sorunu heniz
¢ozilememistir. Fakat onlardan kalan yazili vesikalarin tetkiki, bu
kavmin en eski Hint-Avrupa kavimlerinden oldugunu ortaya
koymustur.”8°

J.G. Macqueen’in kaleme almis oldugu Hititler ve Hitit
Caginda Anadolu isimli eserde de hem Hint Avrupa kavimlerinin
hem de Hititlerin anayurduna iligkin géruslere yer verilmistir. Bu
cahismada, filolojik kanitlara gére bir sinir gizmek gerekirse, Asagi
Tuna’dan Karadeniz'in kuzey kiyisi boyunca Kafkaslarin kuzey
eteklerine kadar wuzanan sahanin Hint-Avrupali kavimlerin
anayurdu olmasi gerektigi ileri slrilmekte ve eger bu yaklagim
dogruysa, Hint-Avrupa boylarinin Anadolu’'ya kuzeyden gelmis
olduklar1 vurgulanmaktadir. Aym glzergah Hititler igin de
gegerlidir. J. G. Macqueen’e goére ¢oziimlenmesi gereken sorun,

F Sommer , Hethiler und Hethitisch, Stuttgart 1947, s. 3.
mS L. Woolley, A Forgotten Kingdom, London 1953, s.34.
w0 F_Kinal, Eski Anadolu Tarihi, TTK Yayini, 2. Baski, Ankara 1987, s. 83.
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Hititler‘in Bogazlar yoluyla kuzeybatidan mi yoksa Kafkas gecgitleri
lizerinden kuzeydogudan mi geldikleridir.*!

Seton Lloyd da Tiirkiye’'nin tarlhi (Bir Gezginin Géziiyle
Anadolu Uygarhklan) adh calismasinda benzer gorislere yer
vermistir. Ad1 gegen eserde, Hititler'in Anadolu'ya gelis istikameti
ile ilgili olarak su ifadelere rastlanmaktadir: *M.O. 2000’lerden bir
siire énce baslayip, Hititleri Orta Anadolu’ya getiren kavimler
hareketi zerine ¢ok seyler sdylenmis, ¢ok tartiymalar yapilmisgtir.
Ama artik bunlarin, Karadeniz'in bati ucundan giineye dogru
ilerleyip Istanbul Bogaz'indan gecerek Anadolu'ya girdikleri
konusunda ¢ok az kusku duyuluyor. Bu giriy, geride viraneler
birakan bir fetih hareketi degil, askeri yetenegi ve diplomatik zekasi
tstin bir kavmin, adim adim Anadolu toplumunun igine
sizmasidir. Bu gelismeyi daha acgik bir bigimde gorebilmek igin,
Hititlerin iliski kurduklan Hatti halki ve yoneticileri hakkinda daha
fazla bilgiye sahip olmak gerekir. Ne yazik ki, ilk givi yazili metinler,
konuya iliskin pek az ipucu verirler''8

Fakat burada ilging olan, Seton Llyod'un givi yazili metinlerde
raslanan o az miktardaki ipuglarinin neler oldugu hususunda
suskun kalmasidir.

Turkiye'nin yetistirdigi ve tim bilim dinyasinin takdir ettigi
Unli arkeologumuz rahmetli Ord. Prof. Dr. Ekrem Akurgal'in
Hititlerin ne zaman ve nereden geldikleri meselesine iliskin
goruslerini de burada aktarmak zorundayiz. Ekrem Akurgal,
Avrupa’nin kuzeyinde oturan Hint-Avrupalilarin, pek iyi bilinmeyen
nedenlerle M.O. 3. Binyilin son ceyreginde (M.O. ca. 2250-2000
arasi), Atlantik kiyilarindan Hindistan’a kadar uzanan bir mekan
icinde giineye dogru gog ettiklerini belirtmekte, Anadolu’ya gelen

8 J. G. Macqueen, Hititler ve Hitit Caginda Anadolu, Geviren: Esra Davutoglu, Arkadas Yayinevi,
Ankara 2001, s. 26-27.

82Seton Llyod, Tirkiye'nin Tarihi (Bir Gezgin'in Goziyle Anadolu Uygariklar), Geviren: Ender
Varinlioglu, Tabitak Yayini, 2. Baski, Ankara 1997, s. 28.
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Hint-Avrupalilarin ise iki ayn rota takip ettiklerini ifade etmektedir
ki, buna goére bir kisim Hint- Avrupahlar Balkanlar tzerinden, bir
kismi1 da Kafkaslar tizerinden Anadolu’ya giris yapmislardir. Ord.
Prof. Dr. Ekrem Akurgal, Hititler'in Kafkaslar (izerinden Anadolu’ya
girdikleri ve uzunca bir sire Dogu ve Giineydogu Anadolu’da
oturduktan sonra Orta Anadolu’daki yerlerine yerlestikleri
kanaatindedir.®

Birgit Brandau-Hartrut Schickert ikilisinin kaleme aldiklari
Hititler (Bilinmeyen Bir Diinya Imparatorlugu) isimli
calismada da Hititlerin anayurdu meselesine ana gizgileriyle de olsa
temas edilmis goruntyor. Gergekten, s6z konusu eserde soyle
denilmektedir: “Hititce, yazili metinleri gliiniimiize ulasabilmis en
eski Hint-Avrupa dilidir. Hititler'in Karadeniz ya da Hazar Denizi
yoluyla kuzeyden Anadolu’ya gelmis olabilecekleri varsayimi, bilim
dinyasinda, kaynagini bu dil akrabaliginda bulmaktadir. Bir asir
6nce Avrupa’da okutulan ders kitaplarinda tiim Hint-Avrupalilar’'in
anayurdu Karadeniz'in kuzeyindeki Giiney Rusya bozkirlart olarak
gosterilir ve buradan gruplar halinde batiya, glineye ve
glineydoguya gég ettikleri diigtintiliirdii”’8

Ingiliz arkeologu Colin Renfrew’un tezine gére ise, Hititler'in
anayurdu Orta Anadolu’nun ta kendisiydi. Ona gére Hititler buraya
gé¢ etmemis, hep burada yasamiglardi.® Giircii Dogubilimci
Thomas W. Gamkrelidse ve Rus Slavbilimci Wyatscheslaw W.
lwanov’un diistincesine gore de, tiim Hint-Avrupahlarin kokenini
Dogu Anadolu’da Azerbaycan sinimnda (Kuzey Iran) aramak
gerekir. “Giinesin denizden dogdugunu anlatan Hitit duas: da bu

8 Ekrem Akurgal, Anadolu Kiiltir Tarihi, Tibitak Yayini, 9. Baski, Ankara 2000, s. 35-36.

% Birgit Brandau-Hartmut Schickert, Hititler: Bilinmeyen Bir Diinya imparatorlugu, Geviren: Nazife
Mertoglu, Arkadas Yayinevi, Ankara 2003, s. 30.
8 Colin Renfrew, Archaeology and Language: The puzzle of Indo-european Origins, London 1987.
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tezi destekler: Hazar Denizi, 200-300 kilometre uzakta olmakla
beraber, bu yerin dogusuna diismektedir.’’8

Birgit Brandau- Hartmut Schickert ikilisi, yukarida bahsi gegen
“Hititler” adli ortak galismalarinda nihai olarak su sonuca
vanyorlar: “Biz burada, bilginler arasindaki goriis farkhliklarini
degerlendirebilecek durumda degiliz. Amacimiz da bu degil zaten.
Bununla birlikte, en eski Hitit kaynaklarinda bile anayurtlan
konusunda higbir ipucu olmamasi, Colin Renfrew’un tezini
destekler gériiniiyor’’®’

Prof. Dr. Bilge Umar da, Hititlerin Anadolu kékenli oldugunu
savunan akademisyenlerden biridir. Bilge Umar bu konuda sunlar
soylemektedir: “Hitit dili, eskiden 6zellikle Nesa'da yani Kanis'te
(Kultepe) konusulan bir dil idiyse ve bu dile Hititler Nesa sehrine
izafeten Nassili / Nassice ismini verdilerse, bu demektir ki, Hititlerin
anayurdu o kent (Nesa/ Kanis) yoresidir. Ustelik Kanis (Kiiltepe)
buluntulan arasinda Koloni Cagindan bile eskiye giden Hitit
keramikleri vardir. Bu durum, Koloni Cagindan 6nceki dénemde
bile Hititler’in bu kent ve gevresinde oturduklarinin bir isareti olarak
kabul edilebilir’ '8

Prof. Dr. Bilge Umar, gorislerinin dogrulugunu pekistirmek
icin kitabinin ilerleyen sayfalarinda ise su ifadelere yer vermektedir:
“Hititlerin Anadolu disinda herhangi bir yerle baglantilar1 olduguna
iliskin higbir kanit bulunamamistir.”’8

Bilge Umar'in su soézleri de yukandaki goérisiyle bire bir
ortiismektedir: “Keza, Anadolu disinda, Luvi yahut Hitit géglini
kanitlayacak bir arkeolojik buluntu; émegin belli bir bélgenin Luvi
anayurdu yahut da Hitit anayurdu sayilmasi gerektigine isaret

% Birgit Brandau-Hartmut Schickert, a.g.e., 5.30.

7 Age.,s. 30

% Bilge Umar, llkgagda Tiirkiye Halki, Inkilap Kitabevi Yayini, Islanbul 1999, s. 34.
8 Bilge Umar, a.g.e., s. 57.
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sayilabilecek  bir  arkeolojik  buluntuya  bugine kadar
rastlanmamugtir.”’*

Gortliyor ki, bir kissm bilim adamlan Hititlerin Anadolu’ya
disardan gelmis olduklar tezini savunurlarken, bazi bilim adamlan
da onlarin hicbir yerden gelmediklerini, tam tersine Anadolu’nun
yerli kavimlerinden biri olduklari gérigini 6ne stirmektedirler.
Ancak burada ilging olan, Hititlerin disaridan geldiklerini
savunanlarin, bu goéruslerini hangi somut delillere dayandirdiklarini
belitmemeleridir. Bu durum, Hititlerin disaridan bir gog
neticesinde Anadolu'yva girmis olduklari tezine, kuskuyla
bakmamiza neden olmaktadir.

Bize gore, M.O. 2. Binyilin ikinci geyreginden itibaren, hig
olmazsa Orta Anadolu’'ya hakim olup glgli bir siyasi birlik
olusturan, daha sonra da Anadolu’'nun biyik bir bolimiine
hitkmeden Hititler, Anadolu’nun yerli kavimlerinden biri olmus
olabilirler. Zira Hitit dilinde, Hattice, Hurrice, Luvice ve Sumerce ile
diger bazi Anadolu dillerinden gegme pek ¢ok kelimenin mevcut
olmasi, Hititler'in yuzyillardan beri bu kavimlerle igice yasamis
oldugunu gosterir. Halbuki Hititler bir kavimler gégi neticesinde
Anadolu’'va gelmis olsalardi, yukarida adlar1 gegen cesitli
kavimlerin dillerinden pek c¢ok kelimeyi alip, kendilerine mal
edemezlerdi. Bu, uzun siire birlikte yasayarak gerceklestirilebilecek
bir husustur.”?

Fakat muhakkak olan sudur ki, Hititler ister Anadolu’ya
disaridan bir kavimler gogl neticesinde gelsinler, isterse bizim ve bir
kisim bilim adaminin iddia ettigi gibi Anadolu'nun yerli halki
olsunlar®?, Anadolu’da yasayan Hattiler, Luviler, Hurriler ve &teki

%Bilge Umar, a.g.e., s. 59

9. E. Memis, Eskigag Tiirkiye Tarihi, 11. Bask), Bursa 2011, s. 45. .

% Bilge Umar da, Tirkiye Halkinin llkgag Tarihi, Cilt 1, lzmir 1982, s. 30'da : “MO. 2. Binyilda
Anadolu'da biiyiik bir uygarlk yaratan Hitit halki, olusumunu burada tamamlamig, karma kokenli bir
halktir. Hatta bir bakima halklar toplulugudur” demek suretiyle bizim gériisimiizi, bir dereceye kadar
dleasteklemektedir.
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kavimlerle kanigip kaynagarak, karma kokenli bir kavmin ve
dolayisiyla karmagik 6zelliklere sahip bir medeniyetin dogmasini
miimkiin kilmislardir.®?

Yeri gelmisken, “Hitit"” adinin kékeni® hakkinda da bir seyler
soylemek gerektigi kanaatindeyiz. Hitit kavminin adi, 6zellikle de
Geg¢ Hitit Sehir Devletleri zamanindaki (M.0.1200-700) Hitit
kavminin adi, Israilogullan’'nin kutsal kitabi olan ve Eskicag
tarihinin klasik kaynaklarindan biri olarak kabul edilen Tevrat'ta
“ht halki” olarak geger. "Ht"’ kelimesi aslinda, Hatti adinin
ibranicelestirilmis bigimi olup, Sami dillerde sesli harf (vokal)
bulunmadigindan, bu kavmin ismi igin yalmiz ht harleri
kullanilmisti. Asur vesikalarinda bu kavim ve tilkesi "Heta" olarak
gecerken, Misir hiyeroglif yazisinda da, bu yazida da vokaller
bulunmadigindan, ht degeri tagiyan hiyeroglif isareti kullanilir.?®

Dogrusunu soylemek gerekirse, bizim Hititler adin1 verdigimiz
kavim, hicbir zaman Hitit adin1 benimsememis, kendilerini
Anadolu'nun MO. 3. Binyildaki sahipleri gibi “Hattller’ diye
isimlendirilmis, oturduklar1 topraklara da “Hatti Ulkesi’ adini
vermistir. Gergekten, Hitit krallarindan III. Hattusili'nin (MO. 1281-
1250) miidafaanamesinde®® gegen: "LUGAL. GAL LUGAL. KUR
URU Ha-atti (BUYUK KRAL; HATTiI SEHRi MEMLEKETI
KRALI)” ibaresi, bunun en giizel émeklerinden birini teskil eder. ¥

Su anda kullanmakta oldugumuz “Hitit”’ tabiri ise, Tevrat,
Bati dillerine gevrilirken, Almancaya geviri yapan Martin Luther,
“ht” olarak gosterilen kelimeyi Hethitler diye; ingilizce ve
Fransizca'va gevirenler ise Hititler diye okuyup almiglardir. Hititler
dedigimiz kavim, binlerce yil 6ncesinin Hellenleri icin bile, tarihin

9 E. Memis, a.g.e., s. 46.

% “Hilit"adimin kokeni hakkinda bilgi edinmek igin bkz: C.W. Ceram, Tannlarin Vatani Anadolu, Geviren:
E. Nermi Erendor, Remzi Kitabevi Yayini, 2. Baski, istanbul 1984, s. 26-28.

% Bilge Umar, Tirkiye Halkinin itkgag Tarihi, 1. Cilt, izmir 1982, 5.31.

% KBo Ill, 6.

97 E. Memis, Eskigag Tirkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, s. 47.
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karanhigina gémilmis bir kavimdi. Bu yiizden, Tevrat'in Kitab:
Mukaddes Sirketi tarafindan gerceklestirilen 1976 yilindaki
cevirisinde de aynmi hatalar, bu defa daha degisik bigimlerde
tekrarlanmiy ve s6ziinli ettigimiz kavim, bazen Hititler bazen de
Het ogullan diye isimlendirilmigtir.”8

19. yizyilda ve 20. wizyil baslaninda Tirkive aydinlan
arasinda en yaygin yabana dil Fransizca oldugundan, o uydurma
adlar iginde, Fransizlanin kullandigi ad, onlann soyleyis bigimiyle,
“Hititler” diye Tiirkge'ye de gegmistir.*

Netice olarak sunu séylemek miimkiindtir ki, Hitit adi, binlerce
vil sonra, yanlis okuma yiziinden uydurulmus bir isimdir. Her ne
kadar, Hatti tilkesinin eski sahibi olan Hatti halki ile MO. 2.
Binyilda Anadolu’ya hakim olan halki karistirmamak igin, bu
egemen halka “Hititler” denilmesinin yaran varsa da, kendisini
israrla “Hattiler” diye tanitan bir halka, “Hawyir, sen Hattili
degilsin, ben senin adim Hititli olarak degistirdim’’ demek,
son derece yersiz ve yanhstir.!% Ancak itiraf etmek zorundayiz ki,
bazi yanhslan dizeltmek o kadar da kolay olmuyor. “Hitit"’ adinin
da uydurma bir isim oldugunu, gergekte, bu kavmin kendisini bu
isimle anmadigin1 s6ylesek bile, bosa nefes tiiketmis olacagiz. Bu
yiizdendir ki, yanhs oldugunu bile bile, biz de MO.2. Binyil
Anadolu’sunun bu egemen halkini “Hititler” olarak tanitacagiz.

Bu bilgileri aktardiktan sonra, Hitit siyasi tarihine de kisaca goz
gezdirmek istiyoruz.

» (rnegin, lann peygamberi lbrahim'in gémiildiigii yeri anlatan bélimde (Tevrat, Tekvin XXV, 9-10):
“Ofullan Ishak ve Ismail onu Mamre kargisinda olan Makpela magarasina, Hitti Tsohar o§lu Efron’un
lurlasina, Ibrahim'in Het ogullarindan satin aldigi tarlaya gémdiiler” denilmektedir.

wHilgn Umar, llkgagda Tirkiye Halki, Inkilap Kitabevi Yayint, Istanbul 1999, s. 33.

b Momg, skigag) Tirkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, s.48.
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Yeni buluntulann siginda MO. 1970-1750 yillan arasina
tarihlenen Asur Ticaret Kolonileri Cagi'nda,'® neredeyse
Anadolu’'nun 6nem arzeden her sehrinde Asurlu tiiccarlar vardur.
Bunlar, ticaret yapmak amaciyla yizlerce kilometre yolu kat ederek
Mezopotamya’nin Asur sehrinden Anadolu’ya gelmisler ve Anadolu
sehirlerinin dis kismina “Karum” ya da "Vabartum’ denilen
ahigveris merkezleri kurmuslardir. Basta bakir ve giimiis madenleri
ile keci kili, tiftik ve yin olmak lzere, Anadolu’nun muhtelif
zenginliklerini Asur’a tasiyan, karsihginda da Anadolu halkina
kumas ve kalay satan Asurlu tiiccarlanin givenligini o dénemdeki
sehir beyleri sagliyordu. Guiven iginde ve olumlu sartlar altinda
gerceklestirilen bu ticaretin karsiign olarak, Asurlu tiiccarlar,
Anadolu’daki sehir beylerine her wyil belli bir miktar vergi
6duyorlardi. 1893 vyilindan zamanimiza kadar uzanan stregte
vapilan arkeolojik kazilarda 25.000 kadar ¢ivi yazili tablet ele
gegirilmistir. Bu tabletlerin 6nemli bir kismi, eski adi Kaniy/Kanes
olan Kiiltepe’de bulunmustur. Asurlu tiiccarlarin gerek kendi
aralarinda gerekse Anadolu halkiyla yaptiklan ticaretin belgeleri
olan bu tabletler, Asur dilinde ve c¢ivi yazisiyla yazilmislardir.
Onemli bir kismu ticari icerikli olan bu tabletler, o dénem
Anadolu’sunun sosyal, siyasal, ekonomik ve dini yagantisi
hakkinda da énemli bilgiler aktarmaktadir.!%

Asur Ticaret Kolonileri Cagi'nin siyasal olaylarina dogrudan
151k tutan siyasi igerikli iki belgemiz daha vardir ki, bunlardan biri
Bogazkdy kazilarinda bulunan Anitta Tableti'®®, digeri de Mama
krali Anum-Hirbi'nin Kanis krali Warsama'ya géndermis oldugu

101Asur Ticaret Kolonileri Gagi hakkinda genis bilgi edinmek igin bkz: F. Kinal, Eski Anadolu Tarihi, TTK
Yayini, 2. Baski, Ankara 1987, s. 61-66; E. Memis, Eskigag Tirkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, s.
73-90.

02 E Memis, a.g.e,, s. 74.

103 Anitta Tableti'nin Tirkge tercimesi igin bkz: Sedat Alp, Hitit Caginda Anadolu, Tibitak Yayini,
Ankara 2001, s. 53-55.
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mektuptur.!® Bu mektup, 1956 yilinda Kiiltepe’de yapilan kazilar
sirasinda bulunmustur.

Gerek Anitta Tableti gerekse Mama kralinin Kanis kralina
gondermis oldugu mektup, 6zellikle Asur Ticaret Kolonileri Cagi'nin
son evresinde Anadolu’daki sehir devletleri arasinda yaganan
amansiz mucadeleyi bitiin giplakligi ile gozler 6niline sererler.

Bu devirde yasayan belli basli sehir devletleri; basta Kanis
Kralligi olmak tizere, Hattus, Zalpa, Kugsara, Mama, Tamniya,
Wahsaniya ve Purushanda kralliklari idi.}® Bu kralliklardan Hattus,
Kanis ve Purushanda’nin mevcudiyetlerini Akkadlar ¢agindan beri
biliyoruz. Cuinki Akkad Devleti'nin kurucusu Sargon, Purushanda
sehrindeki tiiccarlarin istegi lizerine Anadolu topraklarina girerek,
bu kentte oturan Akkadli tiiccarlarin sorunlarini ¢bézmiis ve
Purushanda kralina da gézdag vermisti. Sargon'un torunu Naram-
Sin ise Hatti (Hattus) krali Pampa’nin énderliginde ayaklanan 17
Anadolu kralini yenilgiye ugratmisti. Demek oluyor ki, daha MO. 3.
Binyilin son ceyregine ait Akkad vesikalarindan tanidigimiz
Anadolu’daki sehir devletleri sistemi, varligini, MO. 2. Binyilin ilk
ceyreginde de aynen devam ettiriyordu. Bir baska ifadeyle onlar,
merkezi anlamda bilyik bir devlet kurma asamasina heniiz
ulasamamislardi. Fakat Koloni Devri'nin sonlarina dogru, bu amag
da gerceklestirilecektir. Gergekten, yukarida isimleri zikredilen ve
Koloni Cagi’'nda yasadiklan ifade edilen kent devletlerinden biri,
Kussara Kralligi, oteki sehir devletlerini teker teker yenerek,
Anadolu tarihinde, belki de ilk defa olarak siyasi birligi saglamayi
basarmisti. Bu birligi saglayan Kussara krali Anitta (MO. ca.
1750’ler), buyik bir ileri goruslilik gostererek, Anadolu’yu

14 S6z konusu mektup igin bkz: Kemal Balkan, Mektup : Mama Krali Anum- Hirbi'nin Kanig Krali
Warsama'ya Gonderdigi Mektup, TTK Yayini, Ankara 1957.

105 E. Memis, Eskiag Medeniyetleri Tarihi, Ekin Kitabevi Yayini, Gozden Gegirilmis 3. Baski, Bursa
2012, s.116.
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somiren Asurlu tliccarlan memleketten kovmus ve boylelikle
Anadolu’da Asur Ticaret Kolonileri Cagi’'na son vermistir.1%

MO.1700’lerde kuruldugu anlasilan ve Hattusas’i kendilerine
baskent vapan Hitit Devleti krallar;,’®” birakmis olduklan
vesikalarda, kendilerini soy bakimindan Kussara krallarina
dayandirmakta idiler. O halde, Kussara kent devletinin, bizim
bilebildigimiz (¢ kralim, Pithana, Anitta ve Peruva'yy, Hitit
krallarinin atalar olarak kabul edebiliriz.

Eski Hitit Devleti krallarindan 1. Hattusili ve I. Mursili, son
derece vyetenekli krallar olup, fetihlerle devietin simirlarin
genisletmislerdir. Mari ve Yamhat kralliklannin siyasi varligina son
veren, ardindan da MO. 1550 yilinda Babil’i fethedcrek Eski Babil
Devleti'nin yikilmasina neden olan 1 Murili'nin, bagskent
Hattusas’a dondiikten sonra bir saray komplosuna kurban giderek
oldurilmesi, Hitit Devleti’nin zorlu bir slirece girmesine yol agmugtir.
Gergekten 1. Mursili'nin katledilmesinden Telepinug'un tahta
gecmesine kadar uzanan yaklasik elli willik zaman dilimi, Hitit
Devleti’nin taht kavgalar ile galkalandigi bir kriz dénemidir.'® Bu
devirde is basina gelen Hantili, Zidanza, Ammunas ve Huzzia adl
krallar zamaninda hem igerde yasanan taht kavgalari hem de basta
Hurriler olmak tizere dis diismanlarnin baslattigi amansiz saldinlar,
Hitit Devleti'ni iyice zora sokmus, Kuzey Suriye izerindeki Hitit
denetimi ortadan kalkms, fethedilen topraklarin énemli bir kismi
kaybedilmistir. MO. 1500’lerde iktidara gelen Telepinus, yazdirmis

1% E. Memig, a.g.e.,s. 117.

107 Eger Kugsara krallarini Hititlerin atalari olarak kabul edersek, bu durumda Hattugas kentinin onlarin
liglincii bagkenti oldugunu kabul etmemiz gerekir. llk bagkent Kugsara'dr. Anitla, Kanis'i zapt edince,
bagkentini buraya tagimigtir. Kugsarall adamlarin soyundan geldiklerini iddia eden Hititler ise Hattugas'i
bagkent yapmiglar, daha dogrusu, baskentlerini Kanis (Nesa)'den Hattugag'a tagimiglardr.

108 Hitit tarihinde . Mursili'nin 6ldirilmesinden Telepinus'un iktlidarina kadar gegen déneme (MO. 1550-
1500) “Gasip Krallar Devri" ad verilir. Hitit Devleti igin tam anlamiyla bir “Fetret Devri" olan Gasip
Krallar Devri hakkinda genis bilgi edinmek igin bkz: E. Memis, Eskigag Tiirkiye Tarihi, 11. Bask, Bursa
2011, s. 96-99; E. Memis, “Hitit Siyasi Tarihinde Taht Miicadeleleri” S.U. Egitim Fakiiltesi Dergisi, Sayi
1, Konya 1987, s. 113-117.
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oldugu veni bir anayasa (Telepinus Ferman1)!% ile taht kavgalarina

son vermis, ucuruma yuvarlanmakta olan devleti derleyip,
toparlamugtir.

MO. 15. yizyiin son geyreginde (MO. 1425ler), Hitit
Devleti'nin basinda yetenekli bir kral vardir. Bu kral, Yeni Hitit
Devletinin kurucusu olarak kabul edilen II. Tuthalya'dir.® II.
Tuthalya zamaninda Anadolu'da vyasayan muhtelif sehir
devletlerinin isyanlar1 bastinlmig, Kuzey Suriye tlizerinde yeniden
denetim saglanmis, Hitit Devleti, zamanin buliyik devletleri olan
Misir ve Mitanni kralliklan ile boy 6lglsir duruma gelmistir. Ancak
Il. Tuthalya'dan sonra iktidara gelen I. Amuvanda zamaninda, dis
saldirilar ve 6zellikle Karadeniz Bolgesi'nde kabileler halinde
yasayan Gaska!!! kavimlerinin saldirllan yiiziinden Hitit Devleti
ivice yipranmus, Kuzey Suriye egemenligi de Mitanni Devletine
kaptirilmustir.

. Arnuvanda’dan sonra tahta gegen oglu Tuhkanti-Tuthalya
zamaninda da degisen bir sey yoktur. Gaska saldirilar1 bitiin
hiziyla devam etmektedir. Bu kriz ortaminda tim devlet ileri
gelenlerinin  ve komutanlarin destegini arkasina alan I
Suppiluliuma, Tuhkanti-Tuthalya’y: bertaraf ederek Hitit tahtinin
yeni sahibi olur. MO. 1380-1335 yillan arasinda hiikiim stiren .
Suppiluliuma,!’? Anadolu’daki biitiin ayaklanmalara son verdigi
gibi, Mitanni Devleti'ni de ortadan kaldirmis ve Hitit Devleti’ni
imparatorluk haline getirmistir. Suppiluliuma’nin son dénemlerinde

1%Telepinug Fermani hakkinda bilgi edinmek igin bkz: F. Kinal, Eski Anadolu Tarihi, 2. Baski, Ankara
1987, s. 90-92; Telepinug Fermani’'nin Tirkge terciimesi igin bkz: S. Alp, Hitit Caginda Anadolu, Tibitak
Yayini, Ankara 2001, s. 59-64.

10 }j, Tuthalya'nin icraatlar hakkinda bilgi edinmek igin bkz: E. Memig, Eskigag Tirkiye Tarihi, 11.
Baski, Bursa 2011, s.102-106.

""" Gagkalar hakkinda bilgi edinmek igin bkz: E. Von Schuler, Die Kaskaer, Berlin 1965; E. Memis,
ng.a.,s. 50-62.

117'] Suppilulima donemi igin bkz: F. Kinal, Eski Anadolu Tarihi, 2. Baski, Ankara 1987, s. 98-106; E.
Momig, ag e, s. 106-116.
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Anadolu’da bas gosteren veba salgini,''® Anadolu halkini kasip
kavurmustur. Suppiluliuma’nin en kugtik oglu II. Mursili tarafindan
yazdirilan veba dualar metinlerinde hem Suppiluliuma’nin hem de
onun yerine gegen biytik oglu II. Amuvanda'nin vebadan éldiikleri
ifade edilmektedir. Il. Murssili'nin iktidann déneminde de bu salgin
hastalik bir stire daha devam etmistir. Ancak anlasildigi kadariyla
“Hatti Ulkesi insanlan” bu salgindan biiyiik zarar gérmiis, halkin
varidan fazlasi hayatim kaybetmistir. Bununla birlikte, babasinin ve
agabeyi II. Arnuvanda’nin 6lmeleri tzerine Hitit tahtina gegmek
zorunda kalan II. Mursili, geng yasina ragmen, ¢iktig1 biitiin seferleri
galibiyetle neticelendirmig, Anadolu’daki vasal devletleri tekrardan
itaat altina almistir.!4

Il. Mursiliden sonra Hitit tahtina ¢ikan oglu Il. Muvattali
zamaninin en 6nemli hadisesi, siphesiz, Kuzey Surive egemenligi
yuzinden Misir Devleti ile Hitit Devleti arasinda cereyan eden
Kades Meydan Muharebesi'dir.'!> MO. 1296’da cereyan eden bu
savasin mutlak bir galibi yoktur. Iki devlet arasinda ¢atiymalar belli
araliklarla daha 16 yil devam etmistir. MO. 1280 yilinda ise Hitit ve
Misir devletleri arasinda esit sartlara dayali bir barniy antlasmasi
yapilmistir.!'® Bansin mimarlan, Hitit krali Ill. Hattuyili ile Misir
firavunu Il. Ramses'tir. iki devlet arasinda gerceklesen baris
antlagmasi, yaklagik 50 yil, Onasya dinyasina huzurlu bir ortam
saglamigtir. Fakat Ill. Hattusili'den sonra tahta g¢ikan IV. Tuthalya

"M F. Kinal, a.g.e., s. 106; E. Memis, a.g.e., s. 116.

14 |1, Mursili donemi hadiseleri hakkinda bilgi edinmek igin bkz: F. Kinal, a.g.e., s. 107-109; E. Memis,
a.g.e, s.117-120; J. G. Macqueen, Hititler ve Hitit Caginda Anadolu, Geviren: Esra Davutoglu, Arkadas
Yayinevi, Ankara 2001, s.51-52.

115 Kades Meydan Muharebesi igin bkz: F. Kinal, a.g.e., s. 112-115; E. Memis, a.g.e., 5.123-125;J. G.
Macqueen, a.g.e., s.52.

116 Hitit- Misir Banis Antlagmasi hakkinda bilgi edinmek icin bkz: E. Memig, a.g.e., s. 129-130; E.
Memis, “Kades Barig Antlagmas!” Isminin Dogrulugu Uzerine Farkli Bir Yaklagim”, Misir- Hitit Ebedi
Bang Antlagmasi ve Eski Onasya'da Barg Sempozyumu, Erciyes Universitesi, Kapadokya
Arastirmalari Merkezi Yayini, Nevsehir 2007, s. 15-27; ayrica ll. Ramses'in gonderdigi  Misir-Hitit
Antlagmasimin Bogazkdy'de bulunan Akkadga nishasinin Tiirkgeye gevirisi igin bkz: S. Alp, Hitit
Gaginda Anadolu, Ankara 2001, 5.115-124.
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zamaninda Arzava tlkelerinin isyani, Gagkalar'in yogun saldirilari,
batidan Ahhiyava Devleti'nin strekli lkigkirtmalari ve Dogu’dan
Asur'un Hitit topraklarina diizenledigi saldirilar Hitit Devleti’ni tam
anlamiyla zora sokmus, bu kralin ogullani Ill. Amuvanda ve I
Suppiluliuma zamanlarinda cereyan ettigi anlagilan Ege Gogleri ise
hem Hitit Devletinin hem de Mitanni ve IIl. Babil (Kas)
devletlerinin sonunu getirmistir.!!’

Goruliyor ki, ister bir go¢ hareketi neticesine Anadolu’va
gelsinler isterse Anadolu’nun yerli kavimlerinden biri olsunlar,
Hititler’in Anadolu medeniyetine yapmis olduklarn katki ve
hizmetleri inkar etmek miimkiin degildir.

c) Hiksos Gagleri

“Hiksos”, “yabanci ilkelerin krallar/efendileri”
anlamina gelen ve Misir dilinde “heqa khasut” olarak telaffuz
edilen kelimenin Grekgesi'dir. MO. 3. yizyilda Misir'in tarihini
yazan rahip Manetho, “Hiksos” tabirini, XV. ve XVI. Siilale krallar
icin kullanmustir!*® Ancak hemen belirtelim ki, bu tabir, Misirlilar
tarafindan Filistin ve Suriye’deki muhtelif Asyali kabile reisleri icin
de kullanilmigtir. Daha sonra kullanilan “Coban Krallar” kavrami
yanhstir.!?®

Hiksoslar'in kimligi ve anayurdu konusunda bugtine kadar
degisik gorisler ortaya atilmistir. Ancak ne yazik ki, heniiz bu
sorulara net bir cevap verilebilmis degildir. Bu sorulara, belgelerin
is181nda, biz de cevaplar arayacagiz. Fakat daha 6nce Eski Yakin
Dogu’'nun Hiksoslar 6ncesindeki siyasal atmosferini gozden

' E. Memig, Eskigag Turkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, s.167.

' Ed. Piatr Bienkowski- Alan Millard, Dictionary of the Ancient Near East, London 2000, s.150;
Halliscombe Gunn-Alan H. Gardiner, “New Renderings of Egyptian Texts” The Joumal of Egyptian
Archanology. vol. 5, No.1, January, 1918, s. 38.

""" Marris L Bierbrier, Historical Dictionary of Ancient Egypt, Second Edition, 2008 USA, s.98.
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gecirmemizin, konuya biitlinlik kazandimak agisindan, yararh
olacagini diistiniiyoruz.

MO. 19. yizylda Misi, Eski Yakindogu'nun en kudretli
devletiydi. Giineyde Asagi Nubya Misir kuvvetleri tarafindan isgal
edilmisti. Sudan ile yapilan ticari iliskiler de en parlak dénemini
vasiyordu. Dogrusunu séylemek gerekirse, bu giiney eyaletlerinden
Misir'a biyiik miktarlarda altin ve diger kiymetli mallar geliyordu.
Bu siyasi ve ticari kudret, Misir'in kuzeyde de tstiin bir rol
oynamasini mimkin kilmisti. Gergekten, Suriye’deki Biblos
prensleri firavunun vasalleri olmuslardi. Muhtemeldir ki, Ugarit (Ras
Samra) gibi diger Suriye sehirleri de siyasi olarak Misir'a bagh
idiler.!?0

XII. Stilalenin ¢6kiistinden sonra (MO. 1788), kisa bir siire igin
Misir’'in birligi bozuldu. Bu kisa dénemde, bir kisim gegici krallar,
kotl de olsa tilkeyi idare ettiler. Misir ok gegmeden siyasi birligine
ve glicline yeniden kavustu. Bu gegici zafiyet donemi Misir'in
Yakin Dogu’daki siyasi konumunda herhangi bir degisiklige yol
agmadi.!?

Mari arsivi vesikalan, MO. 18. yiizyil ortalanindaki Yakin Dogu
tarihine yeni bir 19tk tutmustur. Bu metinlerden 6grenildigine gore,
soz konusu doénemde, Asur krali I. Samsi-Adad'??, Yukar
Mezopotamya’'nin buyiik bir kismina hikmetmisti. Fakat onun
élimiinden sonra Asur tahtina gkan biiyiik oglu Isme-Dagan,
Asur'un siyasi guclini muhafaza edemedi, ustelik Asur
héakimiyetindeki Mari kenti de yeniden bagimsizhigina kavustu. Mari
krah Zimri-Lim’in memurlarindan Itur-Asdu’nun bir mektubunda
bu donemdeki siyasi durum agikg¢a gozler 6niine serilmektedir:
“Kendisini tek basina giiclii hisseden hicbir kral yok. On

120 T, Save — Soderbergh , “The Hyksos Rule in Egypt” The Joumal of Egyptian Archaeology, val. 37
(Dec, 1951) s.53; F.A. Claude Schaeffer, Ugaritica |, Paris 1968, .20 vd.

2 T, Save — S6derbergh, ag m, s.53.

122 | Samgi-Adad'in kimligi ve faaliyetieri hakkinda bilgi edinmek igin bkz: E. Memis, Eskigagda
Mezopotamya, Ekin Kitabevi Yayini, Gézden Gegirilmis 2. Baski, Bursa 2012, s. 205-209.
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va da on bes kral Babilli Hammurabi’yi izliyor, Larsah
Rim-Sin’e bagh krallarin sayis1 da Hammurabi'yi izleyenler
kadar. Esnunnah ibal-pi-el’in takipgisi olan kral sayis1 da
on bes civannda. Qatnali Yamut-pi-el’in arkasinda da on,
on bes kadar kral var. Yamhadh Yarim-Lim’in arkasinda
ise yirmi kral var.”!?3

Ancak hemen belirtelim ki, yukaridaki mektupta s6zl edilen
ktigtik sehir devletleri arasindaki bu gtig dengesi fazla uzun stirmedi.
Babilli Hammurabi, Larsa'yi ve Mari'yi maglup etti ve muhtemelen
kisa bir siire igin Asur’u da yonetti. Fakat cok gecmeden dogudaki
daglardan savas¢i bir kavim Mezopotamya'va indi. Kaslar adiyla
anilan bu halk, Babilonya’nin dogu kesimine yerleserek kendi
idaresini tesis etti.!24

Asur bolgesini ise Hurriler ele gegirdiler. Yamhad’in bassehri
Alalakh, muhtemelen Hurriler tarafindan yagmalandi. Suriye’de de
ister istemez dogudan gelen bu etnik hareketler yiiziinden genel bir
kargasa yasand.'?®

Bu zaman diliminde Misirda neler olmustu? Dogrusunu
soylemek gerekirse, XIII. Siilale firavunlan olan ve ardarda iktidara
gelen Neferhotep ve Sebekhotep biraderlerden sonra, Misir
Devleti’'nin giicti giderek azalmisti. Daha sonraki kral listeleri ve
cagdas abideler, gegici olarak idareyi ele alan birtakim krallardan
s6z ederler. Anlasildigi kadariyla Misir tekrardan bir anarsi
doénemine girmisti ve “birileri tarafindan hi¢ zahmet ¢ekmeden
toplanabilecek olgun bir meyve konumuna diismiisti.”'?® Bu

123 Bill T. Amold, Who were the Babylonians? Leiden 2005, s.43; Horst Klengel, Kral Hammurabi ve
Babil Ginliga, geviren: Nesrin Oral, Telos Yayincilik, istanbul 2001, s. 57; Dossin, Syria, 19, s. 117
vd; E. Memis- C. Bilbll, Amurrular (Araplarin En Eski  Atalan), Firat Universitesi Orta Dogu
Arastinnalar Merkezi Yayini, Elazig 2012, s. 59.

124 T Save- Soderbergh, a.g.m., s.54; E.Memis, Eskicagda Mezopotamya, Gozden Gegirilmig 2. Baski,
Bursa 2012, s.134.

125 Sidney Smith, Alalakh and Chronology, London 1940, s.35.

126 T Save-Soderbergh, “The Hyksos Rule in Egypt”, The Joumal of Egyptian Archaelogy, vol. 37 (Dec.
1951), s.55.
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dénemde, muhtemelen Suriye'deki kargasanin bir sonucu olarak
Asyallar Delta'va sizmiglar ve ¢ok gegmeden orada kontroli
ellerine gegirmislerdi. Manetho, bu yabancilara “Hiksoslar” der.!?’
Torino Papiriisii'ndeki kral listesinde zikredilen Hiksos kral isimleri
de kesinlikle Asyetik karakterdedir.!?® Hiksoslar'in Misir'da gercek
anlamda kontrolii ele gecirmeleri MO. 1680’lere tekabiil eder.
Onlar, Delta bolgesini XIV. Siilale zamaninda ele gegirmislerdir.
XV. ve XVI Silaleleri Hiksoslar kurmuglardir. Misirda Hiksos
egemenligi yaklagik bir asir siirecek ve onlar MO. 1580'lere dogru,
Misir'in yerli stilaleleri tarafindan Misir'dan kovulacaklardir.

Hiksoslar'in iktidan nasil ele gegirdiklerini anlatan yegane
kaynak, Manetho’'nun yazmis oldugu “Aegyptica” isimli Misir
tarihidir. Manetho bu eseri, hiyeroglif yaziyla yazilmis kaynaklara
dayanarak meydana getirmistir. Ancak bu eser giiniimiizde mevcut
degildir. Yalniz bazi pargalari MS. 1. yiizyilda yasamis olan Yahudi
tarihgisi Josef tarafindan nakledilmistir. Ancak unutmamak gerekir
ki, Manetho, Hiksos istilasindan yaklasik 1400 yil sonra yasamustir.
Dolayisiyla aktardigi hadisenin bizzat tamg degildir. O yiizden,
anlatilanlan1 iyi irdelemek lazimdir. Bununla beraber, bu tir
vesikalardan vyine de birtakim ipuglan elde edilebilir. Aslina
bakilacak olursa, Hiksoslar'dan bahseden bitin ge¢ doénem
kaynaklarinin tipik bir 6zelligi vardir ki, yabancilara karsi kuvvetli
bir dismanlik propagandasi ile doludurlar. Bu ytizden
Manetho’'nun tarihinin de geg¢ dénemde yazilmis bir kaynak oldugu
ve icinde yabancilara karsi diismanca ifadelerin yer aldigi akildan
gikarilmamalidir. Nitekim Yahudi tarihgisi Josef, Hiksoslar
hakkinda, Manetho'va dayanarak sunlan soyler: “Timaios adl
kralin iktidar1 zamaninda bilinmedik bir sebep yiziinden tanrinin
gazabina ugradik ve beklenmedik bir sekilde Dogu bolgelerinden

127 A Afetinan, Eski Misir Tarihi ve Medeniyeti, TTK Yayini, 2. Baski, Ankara 1987, s.89.
128 AT. Olmstead, “Near-East Problems in the Second Pre-Christian Millenium”, The Journal of
Egyption Archaeology, vol. 8, No.3/4, (Oct.,1922), s. 225; T.Save- Soderbergh, a.g.m., s.55.
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gelen yabanci bir irkin istildcilan zafer kazanmak inanciyla
memleketimize karsi yiridiiler. Onlar, therhangi bir catismaya
gimeksizin  kolayca llkemizi ele gegirdiler; memleketin
yoneticilerini alasag) ettiler (iktidardan devirdiler). Daha sonra onlar
sehirlerimizi acimasizca yakip yiktilar, tannlarin mabetlerini yerle
bir ettiler, tim yerli halka koti muamele ettiler; bir kismim
katlederken, kadin ve gocuk ayimmi yapmadan digerlerini de kole
yaptilar. Nihayet onlar iclerinden birini kendilerine kral yaptilar ki,
onun ad Salitis idi. O, Memfis'te oturdu. Agagi ve Yukar1 Misir’dan
vergi ald1 ve daima en avantajli yerlere gamizonlar kurdu.”'?

Manetho daha sonra Salitis'in Dogu Delta’daki Avaris'te bir
kale inga ettigini bize aktarmaktadir. Bu kraldan sonra Bnon,
Apakhnan, Apofis, lannas ve Assis adl krallar ve onlarin halefleri
iktidar olmuslarda.

Josef, Manetho'va dayanarak; “Bu krallar ve halefleri 511 yil
Misir'in efendileri oldular. Sonra Theb’'deki ve diger yorelerdeki
Misir prensleri bu “goban krallara” karsi getin bir miicadeleye
giriserek Misir'1 kurtardilar” demektedir.'3°

Tarihgi Josefin Manetho'dan 6zetleyerek aktardigi bilgiler,
diger vesikalarin verdigi bilgilerle az ¢ok ortiismektedir. Ancak bu
vesikalarin hemen hepsi sonradan kaleme alinmiglardir. Bir baska
ifadeyle, hiyeroglif yaziyla yazilmis vesikalarda Hiksos istilasina
iliskin bilgilere rastlanmaz. Bununla birlikte, XVIII. Siilale ile
baslayan Yeni imparatorluk Devri vesikalarinda bu felakete iliskin
imalarda bulunulmustur. Omegin firavun I. Tutmosis'in “Misitilar
korkudan ve felaketten kurtardigi” hatirlatilir. Ad1 gegen firavunun
kiz1 kralice Hagepsut da, “Asyalilarin Delta’da tahrip ettigi mabetleri
tamir ettirmekle églinmektedir.”!3!

129T Save- Soderbergh, a.g.m., .56; AAfetinan, a.g.e., s.91.
130 A Afetinan, a.g.e., s.91-92; T.Save- Soderbergh, a.g.m., 5.56.
131A Afetinan, a.g.e., s. 92.
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Ancak burada bazi hususlara dikkat cekmemiz gerekmektedir.
Bunlardan birincisi, Manetho'nun Hiksos krallan igin verdigi 511
villik iktidar stresidir. Hiksoslar'in Misir'a kigiik gruplar halinde
sizmaya bagladigi®®? MO. 18. yiizyil ortalarimi bu istilacilarin
Misir'daki tarihlerinin baslangici olarak kabul etsek bile, bunlarin
Misir tarihindeki sertivenleri igin en fazla 200 willik bir stre
verilebilir. Kald: ki, bu bile imkansizdir. Ciinki onlar, daha énce de
ifade ettigimiz gibi, MO. 1680’lerden itibaren Misiri gergek
anlamda kontrolleri althna almislar ve yaklasik 100 willik bir iktidar
déneminden sonra da, MO. 15807lere dogru Misir terk etmek
zorunda kalmislardir. ikinci bir husus da, Manetho'nun “Hiksos”
kelimesini izah etme bicimidir. Manetho, “Hiksos” kelimesini
“Hik” ve “sos” olmak tlizere ikiye ayimmakta, “Hik” kelimesinin
mukaddes dilde ‘“kral”, “sos” kelimesinin de halk dilinde
“coban” anlamina geldigini soyleyerek, bu iki kelimenin yanyana
gelmesiyle ortaya ¢ikan “Hiksos” kelimesinin “Coban Krallar”
anlamina geldigini ifade etmektedir. ik bakista Manetho’nun izah
tarzt dogru gibi gériinmektedir. Clinki eger Misir'1 istila eden bu
Asyal halk, ciftci degil de hayvanci bir topluluksa onlara “coban”
denilmesinin higbir sakincasi yoktur. Fakat Misir dilinde “Hiksos”
kelimesinin yaziisi “heqa khasut” oldugundan ve bu kelimenin
ikinci kismini olusturan “khasut” “yabanci memleket”’ anlamina
geldiginden, giinimiz bilim adamlar bu birlesik kelimeyi, “yabaci
ilkenin kralvkrallan” olarak izah etmek gerektigine vurgu
yapmuglardir. Ayrica sunu da belirtelim ki, Hiksos krallari, Heqa-
Khasut'u bir ¢esit kraliyet unvani olarak da kullanmislardir.

12 “Heka Khasut” kelimesi, XII. Silalenin baglangicina kadar geriye giden bir dénemde Filistin ve
Suriye'de yasayan seyhler igin kullanilmig mutat bir terim gibi gérinmektedir. Omegin, 37 Asyal ile
birlikte Griinierini Misira getiren bdyle bir seyh, Beni Hasan'daki bir mezar tasi izerinde tasvir
edilmektedir. Bu tasvirin yaninda yer alan kitabede o, yabanci bir ilke olan Abishai'nin krali olarak
adlandiriir. Bu resim XIIl. Stlalenin sonlarina dogru Delta'ya sizan Asyenik gruplar hakkinda bir fikir
sahibi olmamiza katkida bulunabilir ( Bkz: T.Save- Séderbergh, a.g.m, 5.56).
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Manetho’'nun anlatimina gére, Hiksos yo6netimi Misir’'da
sadece siyasi liderlerin bir degisimi olarak anlasiimalidir. Bu
degisim, kalabalik ve baskin bir etnik unsurun kitlesel bir istilas
seklinde alglanmamalidir. Ancak Manetho'nun bu gorusu,
Hiksoslu istilacilarin Misir tilkesini toza dumana kattiklarini anlatan
yukaridaki ifadeleriyle gelismektedir. Bize gore Hiksoslar, sayisal
olarak kalabalik olmasalar bile, uyguladiklar harp taktigi ve
kullandiklar harp silahlar ile Misirhlarin géztini epeyce korkutmus
ve Ulkeyi teslim almiglard:.

Misirda Hiksoslar devrinden kalma pek ¢ok mezar vardur.
Fakat bu mezarlarin hig birinde kuzeyden gelen yabanci bir halkin
istilasina isaret sayilabilecek agik bir delil yoktur. Gomi adetlerinde
de higbir yerde ani bir degisiklige rastlanmamistir. Yalnizca Tel el-
Yahudiyah, Abusir el-Melek, Kaw, Sedment ve Deshashah’taki
sinirh sayida mezar Hiksoslar'a mal edilmistir. Fakat bu atif bile
kesin degildir. Bununla birlikte, hi¢ olmazsa Abusir el-Melek’teki
mezarlar Hiksos devrinin ge¢ safhasina ait olsalar gerektir.!33

Aslina bakilacak olursa, ¢ok sayida arkeolojik obje ve benzeri
seyler siklikla Hiksoslar'a mal edilmistir. Bu malzemeden Hiksos
halkinin medeniyeti, onlarin anayurdu ve etnik yapilarina iligkin
sonuglar da ¢ikarlmstir.

Arkeologlar, “Tel el-Yahudiyah kabi” olarak adlandirilan
seramigin Hiksos rint olarak dikkate alinmasi gerektigini 6ne
strerler. Amerikan bilim adami Engberg ise, bu kaplarin orada
bulunmasinin, adi gegen sitenin Hiksoslar tarafindan isgal
edildiginin mutlak kaniti olmadig: distincesindedir. Adi gegen bilim
adamina gore, gomi adetlerinde belirgin bir degisiklik yoksa,
sadece belli bir tip seramigin mevcudiyetinden yola ¢ikarak etnik
hareketleri tespit etmeye galismak son derece tehlikeli ve sagliksiz

W T.Save-Soderbergh, “The Hyksos Rule in Egypt’, The Joumal of Egyptian Archaeology, vol.37,
(Dec., 1951), s.57.
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bir yontemdir. Ayrica, pek cok kez ispat edilmistir ki, arkeolojik
malzemede gériilen degisiklikler ticaretle de baglantili olabilir.!3%

Hiksoslar'in Asya kokenli bir kavim olan Hurrilerle akraba
olduklari, ancak Suriye ve Filistin yoluyla giineye yapmis olduklar
akinlar sonucunda Samilerle karigmis olabilecekleri
saniimaktadir.13°

Hiksoslar'in Babil'den Girit'e kadar uzanan bir diinya devleti
kurduklan ileri striiliyorsa da, bu goniyi sipheyle karsilamak
gerekir. Clinki Hiksos krallarinin egemenlik sahasi Asagi Misir'la
simrh  kalmustr. Yukan Misir'a ise higbir zaman egemen
olamamislardir. Hiksoslarin sonunu getirenler de zaten egemenlik
kuramadiklan Yukarn Misir’in krallari olmustur.

Hiksoslar'in Misir'a getirdikleri yeniliklere gelince, bunlarin
basinda savas araglan gelmektedir. Gergekten, demir veya
bronzdan yapilmig diz kilig, egri pala, kama, genis ve uzun uglu
mizraklarla, iki tekerlekli harp arabalan, Hiksoslar'in Misir'a
getirdigi veniliklerin en basta gelenleri arasinda sayilabilir. Ozellikle
ath harp arabalari, daha onceleri Misir'da bilinmiyordu.
Hiksoslar’'in hizli ve korkung istilasi iste bu harp arabalanyla
gergeklestirilmisti. Demir madeninin bu kavim tarafindan bilinmesi
ve kullanilmasi dolayisiyla, onlarin Dogu veya Giliney Anadolu’dan
gelmis olabilecekleri ileri siirtilmiigtiir. 13

Hiksoslar'in Yakin Dogu’ya at ve ath harp arabasi disinda,
yeni bir kale (mistahkem mevkii) tipini de tamttiklan séylenir.
Bunlar, igi su dolu hendeklerle gevrili, toprak duvarli ¢ok biiyiik
karargahlardir. Hatta bu tip savunmalarin Hazar Denizi
civarindakiler gibi biiyiik ovalarda uygulanan yegane dogal
savunma sistemleri oldugu da séylenmek suretiyle, Hiksoslar'in

1% T.Save- Soderbergh, a.g.m., s.57.

135 E. Memis, Eskigag Medeniyetleri Tarihi, Ekin Kitabevi Yayini, Gozden Gegirilmis 3. Baski, Bursa
2012, s.81.

136 E. Memis, a.g.e., 5.82.
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anayurdunun bu uzak diyarlarda aranmas: gerektigine isaret
edilmistir.'3’

Hiksos hakimiyetine karsi, gineydeki Misirh prensler
orgiitlenerek XVII. Silaleyi kurmuslardir. Hiksos istilasina son
vererek, onlan Misir'dan kovanlar ise XVIII. Siilale firavunlaridir.

Gorliliyor ki, Hiksoslar'in kékeni ve onlarin Misir'a nereden
geldikleri meselesi hala ¢oziilememistir. Ancak demir madenini ¢cok
iyi tanimalan ve silah yapiminda kullanmalari, ati ve atli harp
arabalarini Yakin Dogu diinyasina tanitmalan ve bu harp silahi
sayesinde girdikleri bélgeyi gabucak kontrolleri altina alma
becerileri ve yukarida séziini ettigimiz kale insa etme tarzlan,
Hiksoslar'in, ati ¢ok iyi kullanan bozkir kavimleriyle bir baglantilar:
olmas: gerektigini akla getirmektedir.

d) Mitanni Gogleri

MO. 15. yiizyil ortalarindan itibaren Kuzey Suriye’de Habur
vadisi civarinda merkezlenen ve ilerleyen siiregte Gilineydogu
Anadolu ve Kuzey Irak bolgelerini de egemenlik sahasina dahil
eden bir Mitanni Krallig: ile karsilasilmaktadir. Bu kavmin MO. 16.
yiizyll ortalarinda Onasya diinyasina ani bir giris yapig ve ilk
asamada Anadolu’'nun en eski kavimlerinden biri olan Hurriler'in
oturmakta olduklan bolgeleri istila ettigi anlasiimaktadir. Son
derece savasgi bir kavim olan Mitannilerin bolgede kurduklar
devlet, aslina bakilacak olursa, bir ortakliga dayanmaktadir. Bu
ortak yapimda yénetici eliti Hint-Avrupa kokenli Mitanniler, idare
edilen genis halk kitlelerini ise Asya kokenli Hurriler
olusturmuslardir. Mitanniler konusuna biraz sonra biitiin ayrintilar
ile temas edecegiz. Fakat daha once bu gugli kralligin

137 T.Save- Soderbergh, a.g.m., s. 60; A.Afetinan ise, "Hiksoslar'in, ati bu kadar mahirane bir gekilde
kullanmalan, onlann bozkirlann atli kavimlerine mensup olabileceklerine isaret eder” demektedir. Bu
hususta bkz: A.Afetinan, Eski Misir Tarihi ve Medeniyeti, TTK Yayini, 2. Baski, Ankara 1987, 5.94.
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kurulmasinda son derece dnemli bir rol tistlenen Hurriler'den séz
etmemiz gerektigi kanaatindeyiz.

MO. 3. Binyiin son ceyreginden itibaren, Eski Dogu
diinyasinin en eski yazih kayitlarinda Hurriler'3® adiyla anilan bir
halk grubundan bahsedilmeye baslanir. Hurrilerin  asil
anayurtlarinin neresi oldugu sorusunun kesin bir cevabi yoktur.
Bazi bilim adamlan Transkafkasya’daki Kura-Aras boélgesini
onerirken, diger bir kisim bilim adamlari da onlarin anayurdunun
Dogu Anadolu oldugunu éne siirerler. ¥ Fakat onlarin anayurdu
neresi olursa olsun, hem yerlestikleri bolgelerde hem de temasa
geldikleri boélgelerde siyasi, askeri ve kiiltirel baglamda derin
tesirler birakmiglardir. Onlarin miitecaviz ve yayilmaci bir halk
olduklari, Hurmi isimlerinin ve Hurri kiltir unsurlarinin Kuzey
Mezopotamya, Kuzey Suriye ve Dogu Anadolu’'va kadar uzanan
genis bir alana yayilmasi ile de tasdik edilmistir. Ancak uzun bir
stire sonra Hurriler, Yakin Dogu’da 6nemli bir siyasi gii¢ olma

18 Hurriler hakkinda genis bilgi edinmek igin bkz: Adil Alpman, “Hurriler A.0.D.T.CF. Tarih
Aragtirmalan Dergisi, sayl 25, Ankara 1981-1982, s.283-313; Afif Erzen, Dogu Anadolu ve Urartular,
TTK Yayini, 2. Baski, Ankara 1986, s.15-20; E. Memis, Eski¢ag Tirkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011,
5.3842.

139 Eskiden Hurri killtirinin kokeninin Transkafkasya ve Kuzeybati Iran'da oldugu iddia ediliyordu.
Dolayisiyla bu kiltiriin kuzeyden Dogu Anadolu Bolgesi'ne ve buradan da giineye, Kuzey Suriye'ye
kadar indigi sonucu gikariliyordu. Ancak Transkafkasya ve Kuzeybati Iran'da yapilan kazilarda, en eski
kiltiriin Kalkolitik devre ait oldudu ve bundan daha eskiye, yani neolitik devre gidemedigi kesinlikle
tespit edilmigtir. Buna karsilik Elazig bélgesindeki hdyiiklerde yapilan arkeolojik kazilarda Kalkolitik
devirden 6nceki Neolitik devir kdlltirinin mevcudiyeti kanitiandid) gibi, Neolitik-Kalkolitik ve Tung devri
kiiltiieri arasindada higbir kopuklugun olmadigi anlagiimigtir. Ustelik bu Ug kdltirin aym karakteri
tasidigu, dolayistyla bu kiltirlerin yaraticilarinin ayni kavim oldugu sonucuna variimigtir. Prof. Dr. Kilig
Kékten'in Egkini-Sefini'de buldugu paleolitik 6ncesine ait aletler, bu bélgedeki yagamin paleolitik devir
oncesine indigine isaret ettigi gibi, Pulur ve Tepecik'te rastianan Neolitik tabakalar, bélgenin kiiltir
tarihini MO. 6000'lere kadar geriye gétirmektedir. Kazilarda gikan hububat cesitleri ve ehli hayvan
kalintilari ise burada MO. 5000'lerden itibaren genis gapli bir tarm kdiltirinin vari@ini ortaya
koymaktadir. Prof. Dr. Afif Erzen'e gdre, yukaridaki bulgular su sonucu ortaya gikarmaktadir: Gok
genis codrafi alana yayilan Erken Hurri kiiltiriinin koklerinin Dogu Anadolu Bolgesinde oldugu ve
boylece buradan giineyde Kuzey Suriye'ye, kuzeyde Transkafkasya'ya ve doguda da Kuzeybati Iran
iglerindeki Urmiye Goli'ne kadar yayildigi, bugiin artik kesinlikle anlagiimigtir (Afif Erzen, Dogu Anadolu
ve Urartular, 2. Baski, Ankara 1986, s.16-17). Afif Erzen, adi gegen eserinde (s.16) ayrica Hurmiler'in
konugtugu Hurmice'nin de tipki Tirkge ve Siimerce gibi Ural- Altay dillerinden oldugunu vurgulamaktadir
ki, bu, gok 6nemli bir tespittir. Zira bu durum, Huriler'in en eski Tirk kavimlerinden biri oldugunu ve
Anadolu'nun da en az 8000 (sekiz bin) yildan beri Tirk yurdu oldugunu kanitiamaktadir.
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hiilyasindan vazgegmislerdir, bununla birlikte Hurriler'in kultirel
gelenekleri, nifuz ettikleri bolgelerde etkili olmaya devam
etmistir. 140

Biz, Hurri devletlerinin mevcudiyetini, Akkad
imparatorlarindan  Naram-Sin’in (M0O.2270-2230) seferlerini
anlatan ve MO. 23. yiizyila tarihlenen bir vesikadan 6greniyoruz.!*!
Bu vesikada, Hurri kent devletleri Akkad imparatorlugunun
vasalleri olarak gosterilir. Fakat Akkad hakimiyeti kisa omirli
olmus, MO. 22. yiizyilin ortalarina dogru, bu biyiik imparatorluk
cokmiistii.*? Bu ¢okisiin vyarathg siyasi kargasa ortaminda,
Hurrice konusan halklar Mezopotamya’nin  kuzey ve dogu
kesimlerini isgal etmisler ve bolgede kigik birtakim beylikler
kurmuslardi. Bir asir veya belki biraz daha uzun bir siire, onlar
herhangi bir dis miidahaleye maruz kalmams goriiniirler — en
azindan Il Ur Siilalesi'nin (MO. 2060-1960) ilk yillarina kadar, bu
boyle devam eder. Silalenin kurucusu Ur-Nammu (MO. 2060-
2043), gorinise gore, onlara karsi hicbir harekette bulunmarmugti.
Fakat Ur-Nammu’nun militan halefi Sulgi’nin (MO. 2043-1996)
tahta gikmasiyla durum degismisti. Sulgi, kralliginin kuzey ve dogu
bolgelerine diizenlemis oldugu bir dizi askeri sefer esnasinda,
oralarda yerlesmis bulunan Hurri beyliklerine karg1 da savasmis ve
onlar1 yenilgive ugratmisti. Ayrica o, ¢ok sayida insani da savas
esiri olarak ele gegirmisti.

[II. Ur Silalesi'nin g¢6kistinden sonraki asirlarda, Hurriler
hakkindaki bilgiler kit ve boliik porgiiktir. Fakat MO. 16. yiizyilin
ortalarina dogru Hurriler'in Anadolu’daki Hitit Kralligi ile cetin
miicadelelere giristigini Hitit ¢ivi yazili vesikalarindan 6greniyoruz.

0 Trevor Bryce, Letters of the Great Kings of the Ancient Near East (The Royal Correspondence of the
Late Bronze Age), London and New York, 2003, s.30.

"1 Naram-Sin'in icraatlar hakkinda genis bilgi edinmek icin bkz: F Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi,
AUD.T.CF Yayin, Ankara 1983, 5.79-80; K. Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, lletisim Yayinlari,
Istanbul 2006, s. 79-83; E. Memis, Eskicajda Mezopotamya, Ekin Kitabevi Yayin, Gozden Gegirilmig
2. Baski, Bursa 2012, 5.62-73.

142 Trevor Bryce, a.g.e., 5.30.
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Acaba Hurriler Hitit topraklarina neden saldirmislardi? Hitit krallari,
bu saldinlar karsisinda ne yapmislardi? Hurriler'in Hitit topraklarini
istila etmesi hadisesi ile Mitanni gogleri arasinda herhangi bir
baglant: var miydi? Bu sorulara cevap verebilmek igin, MO. 16.
yuzyil Hitit siyasi tarihinin iyi irdelenmesi gerekir.

Aslina bakilacak olursa, Hurrilerle Hititler arasindaki
dismanhgin, Hitit krali . Hattusili zamanmna kadar geriye gittigini,
Hitit metinlerinden 6greniyoruz. Adi gegen Hitit kralina ait
yilliklarda, Arzava Ulkesi iizerine tertiplenen bir seferin, Hitit
anayurdunun Hurri istilasina ugramasi yiiziinden yarim birakildig:
bildirilmektedir. Biitiin bunlar bir yana, Hurri saldinlanndan cesaret
alan vasal devletler ayaklanarak, Hitit tabiyetinden ayrilmislardi.
Hitit krali, Hurri saldirilarina misli ile karsihk vermis ve hatta bu
baglamda Kuzey Suriye'deki onemli Hurri kentlerinden biri olan
Ursu'yu muhasara ederek ele gegirmisti.*® iki taraf arasindaki
dismanlik, Hattusili'nin halefi 1. Mursili déneminde tekrardan
alevlenmisti. Gergekten Mursili, Babil'i fethettikten!* sonra tilkesine
dénerken Hurri askerlerinin saldirisina maruz kalmis, fakat bu
tehlike ucuz atlatilmigt1. Hititlerle Hurriler arasindaki asil miicadele,
Babil fatihi Mursili'nin, enigtesi Hantili tarafindan oldirilmesiyle
baslayan ve yaklasik 50 yil siiren “Gasip Krallar Devri’nde!*®
yasanacaktir.

I. Mursili'nin 6limiinden Telepinus'un iktidar ele gegirmesine
kadar uzanan zaman dilimi (MO. ca. 1550-1500), Hitit Devleti’nin
bliyiik i¢ sarsintilar gegirdigi kanli bir devirdir. Bu devirde hemen

“iIpge, s.31.

4 Orta Kronoloji taraftarlari Babilin Hitit Krai |. Mursili tarafindan fethediimesi hadisesini MO. 1595'
tarihlerler. Kisa Kronoloji taraftarlari ise bu hadisenin MO.1550 yilinda gergeklestigini kabul ederler. Biz
de galigmalarimizda Kisa Kronoloji'yi tercih ediyoruz.

5 Hitit siyasi tarihinde IMursilinin katledimesinden Telepinus'un iktidarina kadar gegen ve Hitit
tarihinin en kanh devirlerinden biri olarak kabul edilen yaklagik 50 yillik (MO. ca. 1550-1500) zaman
dilimine “Gastp Krallar Devri" adi verilir. Bu devir hakkinda genis bilgi edinmek igin bkz: E.Memis,
Eskigag Turkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, 5.96-99.
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her kral, selefini 6ldiirerek tahta gegmistir.!*® Béyle bir durumdan
dis dusmanlarin faydalanacagi muhakkakti. Nitekim Hantili
zamaninda Hurriler'in Anadolu’ya kars: yeniden hiicuma gegtikleri
gorilir. Hantili'den bize kalan herhangi bir vesika yoktur, fakat
Telepinus Fermani'nda’¥’ bu kralin icraatlan hakkinda kisaca bilgi
verilmektedir. Bu vesikadan 6grenildigine gore Hantili, tilke
topraklarini gugliikle de olsa Hurri istilasindan kurtarmisti. Fakat bu
isi yaparken, gorinuse gore, karisi Harapyili ile iki oglunun
Hurriler'e esir diismesini ve katledilmelerini 6nleyememisti.!*8
Ustelik Kuzey Suriye’deki Karkamis ve Asata kaleleri de Hurrilerin
eline gegmisti. !4

Hantili'den sonra iktidara gelen Zidanza zamaninda da, Hurri
istilasi, bitin siddeti ile devam etmis olmalidir. Ciinkii Alalakh
vesikalarindan 6grendigimize goére, bu sirada Halep sehri, “Hurri
mubhariplerinin krali Barratarna”® tarafindan zaptedildigi gibi,
Cukurova’da da Hurriler tarafindan bir Kizzuvatna Krallig:
kurulmustu.’>! Bu durum karsisinda, Hitit kral Zidanza, Kizzuvatna
krali Pallia ile baris yapmak zorunda kalmist1.'*? Bize éyle geliyor
ki, Hitit krali Zidanza'nin anlasma yaptig: Pallia ile Alalakh krali
Idrimi'nin anlasma yaptig1 Kizzuvatna krah Pillia ayn: kisi idiler. Bu

6 E Memis, “Hilit Siyasi Tarihinde Taht Miicadeleleri”, S.U. Egitim Fakiillesi Dergisi, Say! 1, Konya
1987, s.114.

147 Telepinug Fermani hakkinda bilgi edinmek igin bkz: F. Kinal, Eski Anadolu Tarihi, 2. Baski, Ankara
1987, s.90-91; EMemis, Eskicag Tirkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, s. 98-99; Telepinug
Fermani'nin Tiirkge Terciimesi igin ayrica bkz: S.Alp, Hitit Caginda Anadolu, Tiibitak Yayini, Istanbul
2001, 5.59-64; E.Memis,a.g.e., s. 290-294.

48 Trevor Bryce, Letters of the Great Kings of the Ancient Near East (The Royal Corespondence of the
Late Bronze Age), London and New York, 2003, s.32. )

49F Kinal, “Eski Anadolu Tarihinde Bazi Degismeler” Anma Kitabi, A.U.D.T.C.F. Yayin, Ankara 1974,
5.415.

150 Barratama, Mitanni Devleli'nin ilk krallarindan biri idi ve onun emri altinda savasanlarin 6nemli bir
kismi Hurriler'den olusuyordu. Bu yizdendir ki, adi gegen krala, zaman zaman, “Hurri Muhariplerinin
Kral" da denilmisgtir.

151 Sidney Smith, The Statue of Idrimi, London 1949, s.14. vd.

152 Alalakh Krali [drimi de Kizzuvatna Krah Pillia ile miiltecilerin iadesi hakkinda bir antlagma yapmigti.
Bu konuda bkz: D.J. Wieseman, The Alalakh Tablets, London 1953, 5.29, n.3; A.Goetze, JCS XI
(1957), s.53'de Pallia ile Pillia'mn aymi sahis oldugunu kabul eder. Buna karsilik Rowton, JNES 17
(1958), 5.97,105, n.46'da bu ayniyeti reddeder.
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minasebetler cercevesinde soyle bir cagdashk tablosu
olusturulabilir:

Hatti Ulkesi Mitanni Alalalakh Kizzuvatna
Zidanza Barratama  Idrimi Pallia (Pillia)

Zidanza’dan sonra iktidara gelen Ammunas, Huzzias ve
Telepunis donemlerinde de iceride taht miicadeleleri biitiin hiziyla
devam ederken, Hurriler de her zaman oldugu gibi saldinlarini
surdirtyorlardi. Nitekim kendi adiyla anilan ferman:i gikararak,
taht miicadelelerine son veren Hitit krali Telepinus zamaninda
Kizzuvatna krali isputahsu ile yeni bir antlasma yapilmisti. '3

Daha onceleri Kuzey Mezopotamya, Kuzey Surive ve Dogu
Anadolu bélgelerinde oturan Hurriler, Hitit memleketine ( Hatti
Ulkesi) karsi nicin saldiriya gecmislerdi? Bize éyle geliyor ki,
muhtemelen Zagros daglan tizerinden gergeklestigi tahmin edilen
Mitanni gégleri ile Anadolu topraklan tzerine diizenlenen Huri
saldirilan arasinda organik bir bag vardi. Ciinki Mitannilerin Hurri
kavminin oturdugu Dogu ve Guineydogu Anadolu ile Kuzey Suriye
topraklarina girmesi yiizinden bazi Hurmi kabileleri Mitanni
egemenligini kabul edip, onlarin bir devlet kurmasina yardim
ederken, Mitanni egemenligini tanimayan diger bir kissm Hurri
kabileleri ise kendilerine yeni yurtlar bulmak amaciyla Hitit
egemenligindeki topraklara saldirmislardi. Hurrilerin  Hititler
karsisinda basanli olamamalar icin higbir sebep yoktu. Zira Hitit
Devleti'nin taht kavgalan ile calkalanmasi, yeni yurtlar arayan
Hurriler igin bulunmaz bir firsatti. Nitekim Hurrilerin hedeflerine
ulastiklar ve yukarida bahsi gecen Cukurova bélgesinde bir krallik
kurmay: basardiklan anlagilmaktadir. Bu krallik, biraz 6énce soziini
ettigimiz Kizzuvatna Kralligi'dir.”®* Demek oluyor ki, muhtemelen
MO. 16. yiizyil ortalarinda vukubulan Mitanni gégleri bir baska gog

153 A. Goelze, Kizzuwatna and the Problem of Hittite Geography, Yale Oriental Series 22, New Haven
1940, 5.75.
' E.Memis, Eskigag Tirkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, s.102, n.84.
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hareketine de zemin hazirlamigh. Mitanni gogleri yiiziinden
gerceklesen bu ikinci go¢, Hurrilerin Hitit kontroliindeki Cukurova
bolgesini ele gegirmeleriyle sonuglanmis ve adi gegen kavim
burada giiclii bir devletin temellerini atmigti. ilerleyen zaman dilimi
icerisinde Hurriler bliytik kalabaliklar halinde gelerek, bu kralligin
insan glictini daha da artirmiglardi.

Mitanni kralh Barratama’nin vasali olan Alalakh kral
Idrimi’'nin, Kizzuvatra kral Pilia ile ittifak yapmasi, aslina bakilacak
olursa, Glneydogudan Anadolu’nun iglerine dogru artarak gelecek
olan Hurri askeri nifuzunun bir isareti idi. Ciddi olarak artan bu
Hurri tehdidi veya daha dogru bir anlatimla Mitanni tehdidi,
mitecaviz dismanin simdiye kadar yaptiklarindan da anlasilacag:
lizere, sadece Hitit vasali olan dogu bélgeleri icin degil, fakat
Hatti’nin kalpgah bélgesi icin de gecerli idi.!>

Biitin bunlar bize gésteriyor ki, MO.2 Binyilin ortalarina
gelindiginde, Hurriler hemen hemen biitiin Onasya'yva yayilms
durumdaydilar. Kizzuvatna disinda Anadolu’da bulunanlar Hitit
Devletine, Kuzey Mezopotamya ve Kuzey Suriye’de oturanlar
Mitanni Devleti'ne, Filistin bélgesinde yasayan Hurriler ise Misir'a
bagl idiler. Ancak hemen belirtelim ki, Hurri niifusunun dagihs,
mevcut kavimlere goére degismektedirler. Hurriler, Nuzi'de
Asurlular, Maride Amurrular, Ugarit ve Alalakh’ta Kenanllar,
Kizzuvatna ve Hattti ilkesinde Hititlerle komsu veya birlikte
yvasamakta idiler. Hurriler Kerkiik (Arappa) bolgesinde ¢ogunlukta
olup, Misir'da ise oldukca az sayida idiler. °¢

Mitanniler, Kizzuvatna disinda yasayan Hurriler'in énemli bir
kismini hakimiyetleri altina alarak, topraklan Kerkik bélgesinden
Akdeniz’e kadar uzanan biiyiik bir devlet kurmuslardi.’®” Tirkiye-

155 Trevor Bryce, Letters of the Great Kings of the Ancient Near East (The Royal Correspondence of the
Late Bronze Age), London and New York, 2003, s. 32.

1% C. Bulbil, Eski Yakindogu Tarihinde Afalah, Altinpost Yayincilik, Ankara 2012, s. 83.

157 Adil Alpman, “Hurriler”, A.U.D.T.C.F. Tarih Aragtirmalari Dergisi, Sayi 25, Ankara 1981-1982, s. 303
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Suriye sinirina yakin bir yerde, Resulayn civarinda oldugu tahmin
edilen Vassukani'yi kendilerine merkez yapmislardi.!®®

Mitanni Devletine farkh isimler wverilmistir. Yerel olarak
kullanilan “Maittani’’ terimi, daha sonra "Mitanni" bigimini
almistir. Bu terime, Hitit metinlerinde de rastlamaktadir. Asur, Babil
ve Nuzi belgelerinde "Hanlgalbat’’ adiyla anilan Mitanni Ulkesi'ne
Misirhlar'in verdigi isim ise “Naharina” dir.!* Ord. Prof. Dr. M.
Semseddin Giinaltay’a gore,'® ‘"irmaklar aras’” anlamina gelen
‘Naharina” tabiri ile Misir'hlar, Dicle ve Firat nehirleri arasini degil,
Habur ve Orontos (Asi) nehirleri arasini kastetmiglerdir.

Daha o6ncede ifade ettigimiz gibi, Mitani Devleti'nin nufus
cogunlugunu Hurriler teskil ediyordu. Hint Avrupa kokenli olan ve
“Mariyanni’’ adwyla anilan soylularin bilyik bir ¢ogunlugu da
Hurrrice adlar taswyorlardi. Fakat devlet, Hint Avrupai isimler
tasiyan krallar tarafindan yénetiliyordu. Mitanni krali Tusratta’nin
Misir firavunu IIl. Amenofis’e gonderdigi mektubun (EA 24) civi
yazisi ile ve tamamen Huni dilinde yazilmasi; Tusratta’nin Akkadca
ile yazilmis diger mektuplarinda (EA 17, 22, 25), Hurri katiplerinin
Akkadga karsiigini bilmedigi kelimeler igin Hurrice olanlan
kullanmasi ve Tusrattanin bazen kendisinden “Hurri Kral”
olarak bahsetmesi (EA24, IV 127), son olarak Bogazkoy'de
bulunan metinlerde Mitanni Ulkesinden “Hurri Memleketi”
seklinde soz edilmesi gibi hususlar, Mitanni Devleti icindeki resmi
dilin biyiik bir ihtimalle Hurrice oldugunu diisiindtirmektedir.¢!
Demek oluyor ki, bazen Mitanni Devleti, bazen de Hurri - Mitanni

158 Adil Alpman, a.g.m., s. 304; F. Kinal, Eski Anadolu Tarihi, 2. Baski, Ankara 1987, s93; Gemot
Wilhelm, “The Kingdom of Mintanni in Second-Millenium Upper Mesopotamia”, Civilizalion of the
Ancient Near East, vol. I-ll, New York 2006, s.1249; Biz, Mitanni bagkenti Vagsukani'nin Mardin ili
hudutlan igerisinde oldugunu digtiniiyoruz. Bu konuda bkz: E. Memis, “Akkadlar Gagindan Asur
Imparatorlugu'nun Yikiigina Kadar Mardin ve Gevresi”, |. Uluslararasi Mardin Tarihi Sempozyumu
Bildirileri, Istanbul 2006, 5.120.

159K, Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, Istanbul 2006, s.124.

160 M. Semseddin Giinaltay, Yakin Sark Il (Anadolu), TTK Yayini, 2. Baski, Ankara 1987, 5.269.

161 C. Bilbdl, Eski Yakindogu Tarihinde Alalah, Altinpost Yayincilik, Ankara 2012, s. 85.
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Devleti’®? adwyla anilan bu siyasi giiciin nifusu agirhkl olarak
Hurrilerden olusuyordu, kendilerini “Mariyanni’ olarak
isimlendiren Hint —Avrupali muharipler ise yonetici eliti tegkil
ediyorlardi. Bu elit tabaka, indar, Uruwana ve Deva gibi Vedik
isimler tasiyan tanrilara tapiyorlardi. Cocuklarinin isimlerinden de
anlasilacag: tzere, bu elitler, yerli halk olan Hurrilerle evlenmek

suretiyle, etnik olarak karisip kaynasmslard.'®

Elimizde bu devlere ait resmi metinler bulunmadig: igin,
Mitanni'nin siyasi tarihinin yazilmas: oldukga giigtiir.'®* Gergekten,
Mitanni Devleti'nin merkezi Vassukani'nin hentiz bulunamamis
olmasi ve dolayisiyla Mitanni Devlet arsivinin de kesfedilememis
olmasi yiziinden, Mitanni tarihini bitiin aynntilariyla gézler 6niine
sermek, neredeyse imkansizdir. Bununla beraber, Kerkiik
civarindaki Nuzi (Yorgantepe) ve Hatay bolgesindeki Alalakh’ta
(Tel Agana) bulunan ¢ivi yazili Akkad metinleri, bu devlet hakkinda
6nemi bilgiler aktarmaktadir. Ayrica, Amama mektuplar ve
Bogazkdy vesikalai da Mitanni Devleti hakkinda bizi
bilgilendirmektedir. Boylelikle, Mitannilerin siyasi tarihini, kismen
de olsa kurgulayabiliyoruz. ¢

Hurri-Mitanni Devleti’'nin tarihini ele alirken karsilagilan en
bliyik problemlerden birisi de, kronoloji meselesidir. Elimizde kral
listeleri bulunmadigindan, bitin Mitanni krallarinin saltanat
surelerini tam olarak bilemiyoruz. Ancak bitin bu olumsuzluklara
ragmen, Mitanni Siilalesi’'nin bilinen en eski kralinin, daha énceki
sayfalarda da bahsi gecen Barratamma oldugu anlagilmakradir.

162 Mitanniler trafindan kurulan deviete “Mitanni Devleti” denildigi gibi, bazen de bu deviet “Hurri
Devlet” veya “Hurri-Mitanni Devleti® gibi adlarla da anilir. Bunun sebebi, idare edilen genis halk
kitlelerinin Hurrilerden, idare eden ince tabakanin ise Hint-Avrupa kdkenli Mittanilerden olugmasidir. Bir
bagka deyisle, MO. 2. Binyiin ortalanndan itibaren Onasya diinyasinda etkin bir rol Ustlenen Mitanni
Devleti, Asya kokenli Huriler'le Hint-Avrupa kokenli Mittannilerin ortakligina dayanan siyasi bir
kurulugtu (Bkz: E. Memis, Eskigag Tirkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, 5.101, n. 82).

163 Gwendolyn Leick, Historical Dictionary of Mesopotamia, Oxford 2003, s. 82.

164 Marc Van De Mieroop, A History of The Ancient Near East (Ca. 3000-323B.C.), 2007, s. 150.

165 F Kinal, Eski Anadolu Tarihi, 2. Baski, Ankara 1987, s. 94; William J. Hamblin, Warfare in the
Ancient Near East to 1600 B.C., USA 2006, s. 307.
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Alalakh kazilarinda bulunan kral idrimi’nin heykeli tzerindeki
kitabeye goére, Mitanni krali Barratarna, Halep ve Nii sehirlerini
zaptetmisti. Bu krala ait vesikalann Alalakh’tan Kerkik'e kadar
vayilmis olmasi, Barratama devrinin Mitanniler’in en parlak cag:
oldugunu géstermektedir.!6®

Saussatar zamaninda ise Asur topraklan da Mitanni egemenligi
altina girmistir. Devletin biinyesinde Asur, Alalakh, Mukis gibi
kralliklarin bulunmasi, Mitanni Devleti'nin de Anadolu’daki Hitit
Devleti gibi, feodal bir yap:1 arzettigini géstermektedir.'®’
Saussatarin  Hititli ¢agdasinin  kim oldugunu kesin olarak
bilmiyoruz. Prof. Dr. Fiiruzan Kinal,'®® M.O. 16. yiizyilin sonlarinda
vasayan Hitit krallarindan Ammunas ya da Huzziay'tan birinin
Saussatarin ¢agdasi olabilecegini disinmektedir. Biz ise,
Saussatar'in Hititli cagdasinin Telepinus’tan sonraki krallardan biri
oldugu kanaatindeyiz.

Demek oluyor ki Mitanni Devleti, MO. 15. yiizyil baslarindan
itibaren karsi konulmasi imkansiz bir gli¢ haline gelmisti. Savas
meydanlarinda onlarin éntinde durmak mimkiin degildi. Cinki
onlarin ift atla gekilen iki tekerlekli harp arabalar vardi. Manevra
kabiliyeti son derece fazla olan bu savas arabalar sayesinde onlar,
diismanlar tizerinde bariz bir ustinlik saghyorlardi. Daha 6ncede
ifade ettigimiz gibi, Mitanni tehdidi sadece Hitit vasali olan dogu
bolgelerini degil, bizzat Hitit Devletini de tedirgin ediyor,
urkutiyordu.

Fakat Mitanni’nin yarismasi gereken bir baska rakibi daha
vardi. Firavun 1. Tutmosis’in basaril Suriye seferleri, hig stiphe yok
ki, serpilmekte olan Mitanni imparatorlugu’'na karsi bir meydan

1% Amelie Kuhrt, The Ancient Near East (C. 3000-330 B.C.), Vol |, USA 2007, s. 289.

167 Adil Alpman, “Hurriter”, A.U.D.T.C.F. Tarih Arasgtirmalari Dergisi, Sayi 25, Ankara 1981-1982, s. 307-
308.

168 F. Kinal, Eski Anadolu Tarihi, 2. Baski, Ankara 1987, s. 94.
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okuma olarak algilanmist. Fakat firavunun halefleri olan Il
Tutmosis ve kralice Hagepsut’'un fethedilen boélgeler tizerinde daimi
bir kontrol saglama konusundaki basarsizliklari, Mitanni'ye Suriye
ve Dogu Anadolu tizerindeki emperyal emellerini devam ettirmesi
icin yeterli zemini saglamigt.

. Tutmosis déneminde Suriye tizerine gergeklestirilen Misir
seferlerinin yeniden baslamasiyla, Mitanni’'nin bélgesel arazileri bir
kez daha ciddi tehdit altina girmisti. Ill. Tutmosis’i, Mitanni
despotizmine karsi bir cesit kurtarici olarak goérdikleri igin, Hatti
(Hitit) , Asur ve Babil gibi kralliklarin hepsi, hediyeler géndererek
va da vergi 6deyerek, adi gegen firavunla diplomatik iligki kurma
varisina gimislerdi. Fakat onun fetihleri, Suriye’de Misir
otoritesinin kabulii konusunda fazla tesirli olamamisti. Bunun en
acik kaniti, Surive’de Kades ve Tunip sehirlerinin isyanlarini
bastirmak tizere firavunun gerceklestirdigi 17. ve son seferinde,
fethedilen bolgelerde firavunun bizzat sahsi otoritesine kars: girigilen
ciddi meydan okumalardir. Mitanni tahtina simdi Saussatar (Il
Saugsatar?) isimli gayretli ve kabiliyetli yeni bir kral gegmisti.’®® II.
Tutmosis’e kars1 girigsilen isyan hareketleri, Mitanni kralinin
ekmegine vyag sirmus olsa gerektir. Cinki onun zamaninda
Mitanni Devleti ¢ok ge¢meden giiciiniin zirvesine ulasmis ve

baslamist.!”°

Misir'in mudahale etme sansi kalmayinca, Saussatar, bolgesel
genisleme programi gergevesinde Asur’u istila etrnis ve geleneksel
baskent Asur’'u yagmalamisti. Daha sonra o, Firat'in karsi tarafina
gecerek batiya da vurmus, biitiin Kuzey Suriye devletlerini hitkmu
altina almis ve Akdeniz sahiline kadar uzanmisti. Saussatar, gliictinii

69Bu Kralin I. Saugsatar mi yoksa Il Saugsatar mi oldudu konusunda kugkular vardrr. Ancak eder onu,
Il. $augsatar olarak kabul edersek, muhtemelen M.O. 1430-1420 yillar arasinda iktidar oldugunu
sOyleyebiliriz.

70 Trevor Bryce, Letters of the Great Kings of the Ancient Near East (The Royal Correspondence of the
Late Bronze Age), London and New York, 2003, s.32.
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daha giineye, muhtemelen Filistin’e kadar uzatmis goéruniiyor.
Fakat Giiney Suriye’nin 6nemli bir kismi hala Misir'in etkinlik
sahas igerisinde bulunuyordu. Stiphesiz, Saussatar’i cezbeden sey,
imparatorluk topraklarina daha fazla yeri katabilme umuduydu.
Filistin gibi bolgelerde hélihazirda saglam bir Hurri niifus kitlesi
vardi. Fakat bu yonde yapacag: herhangi bir hareketin sonuglarini
da hesaba katmak zorundaydi, érnegin bu istikamete yoénelirse
Misir'la savasa girmek zorunda kalabilirdi. Tutmosis'in haleflerinin
idaresi altindaki Misir'in, Giiney Suriye devletleri lizerinde hala
ciddiye alinmasi gereken bir otoritesi vardi. Mitanni'nin, bolgedeki
Misir kuvvetlerine karsi askeri basar1 sansi vardi, fakat uzun vadede
riskler de vard.!”!

Saussatar, Kuzey Suriye'deki hakimiyet sahasim hizla
genigletirken, ciddi anlamda hicbir engelle karsilasmamisti.
Gergekten, ne Asur ne de Babilonya’daki Kaslar Devleti, Mitanni
kralnin  Firatin  batisindaki  genislemesine engel teskil
edebilmislerdi. Ona karsi1 koyabilecek yegane devlet, Hatti(Hitit)
Devleti idi. Fakat Hitit Devleti de hentiiz toparlanma stirecinde
oldugu igin, simdilik bir tehdit sayilmazdi. Gergekten Hitit Kralligi,
Musili'nin  éldiirilmesini takip eden kaos dénemine kaybedilen
Anadolu bolgelerinin ¢ogunu kesin olarak yeniden topraklarina
katmisti. Fakat Hititler, Eski Hitit krallarinin askeri seferlerini
veniden baglatacak kapasiteye ulasabilmis sayilmazlardi. Bir baska
ifadeyle, Hitit Devleti’'nin Kuzey Suriye’de mevcudiyetini tekrardan
tesis edebilmesi icin, biraz zamana ihtiyaci vardi. Kaginilmaz olarak
bu, Mitanni ile ters diismek anlamina geliyordu. Eger boéyle bir sey
olursa, Hitit Devleti, ayni zaman dilimi igerisinde hem Mitanni ile
hem de Misir'la savasa tutusmak zorunda kalabilirdi, éyle ki, bu
dismanlardan biri kuzeyde, digeri de glineyde siiper glig
konumunda idiler. Ama ayni seyler, Mitanni icin de gecerli idi.

" Trevor Bryce, a.g.e., s. 32-33.
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Ashinda isler ters giderse, o da iki ates arasinda (bir tarafta Hatti,
diger tarafta Misir) kalabilirdi!”?

Bu tiir distinceler, Mitanni krali Saugsatar'in oglu ve halefi I.
Artatama'yi, firavun I[.Amenofis’ le miittefik olma konusunda
girisimlerde bulunmaya sevketmis, hatta zorlamisti. Agikgasi boyle
bir ittifak, iki devlet arasinda, otoritelerinin sinirlarini belirleme
konusunda bir anlasma yapmalarini gerektiriyordu. Mitanni igin
bunun anlami, Giney Suriye’deki bolgesel hayallerinden
vazge¢mesi demekti. Nitekim [. Tutmosis ve IIl. Tutmosis’in
muzafferane seferler diizenledikleri kuzeydeki biitiin bolgeler
Mitanniler'e birakilirken, bolgede Misir'in  degismez ustinligi
garanti edilecekti. Gortiniise gore, miizakerelerde asilamayan bazi
hususlar vardi; Mitanni’nin 6nerdiklerine karsilik, Misir da alternetif
sartlar 6ne stiriyordu. Tim stireg, ne yazik ki, taraflarin birbirlerine
suirekli stipheyle yaklagmalar ytiziinden iyice rayindan ¢ikmigti. Bu
yuzden, Misir tahtina [V. Tutmosis adli yeni bir firavun ¢ikincaya
kadar herhangi bir antlasma yapilamamist. Nihayet Mitanni krah
Artatama ile Misir'in yeni firavunu IV. Tutmosis bir anlamaya
varmiglar ve bu anlagmayir bir evlilik bagi ile de iyice
pekistirmislerdi.}”® iki devlet arasindaki hududun, anlasma sartlar
icerisinde yer almamasi, Misira kuzeyde Orontos nehri {izerindeki
Kades’e ve Amurru’ya ve hatta sahildeki Ugarite kadar uzanan
yerleri kontrol etme firsatini tanimigti. Bunlarin digindaki tiim bélge
ise Mitanni'ye birakilmigti.

ki devlet arasinda yapilan antlasma, Artatama'ya Kuzey
Suriye tizerindeki glicinti pekistirme imkanini saglamisti. Bu sirada
Hatti’den kiglik ¢apl da olsa bir meydan okuma beklenmiyordu,
ciinkii Hatti kendi bélgesindeki tehditlerle mesguldi.'’® Bu

"2 Trevor Bryce, a.g.e., s. 33.

173 Adil Alpman, a.g.m., 5.308; K. Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, Istanbul 2006, s. 126; E. Memis,
Eskigag Tirkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, s. 102.

' Bu tehditler agirliki olarak kuzeydeki barbar Gagka kavimleri ile giineybatidaki Arzavalilar'dan
geliyordu.
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tehditler, Ill. Tuthalya (Tuhkanti-Tuthalya) devrinde, Hatti
anayurdunda meydana gelen tahribat onanlmaz derecede
artirmisti. Bu durum, simdilik, Mitanni’nin elini Kuzey Suriye
agisindan  buyik olgide rahatlatrmigti. Fakat giristigi  taht
micadelesinde yegeni Tuhkanti -Tuthalya'yi bertaraf ederek Hitit
tahtin1 ele gegiren Suppiluliuma’nin idaresi altinda Hititler’in hizla
toparlanmasi, Hatti ile Mitanni arasinda uzun stireli bir rekabetin
yeniden yasanacaginin géstergesi idi.””® Esasen iki tarafin da ayn
bolge tizerinde hak iddia etmeleri, diger taraftan Mitanni ve Misir
arasinda bir uzlasmaya varlmis olmasi, diplomatik bir ¢6zim
ihtimalini iyice zayiflatiyordu. Dogrusunu soéylemek gerekirse, Hatti
ve Mitanni, simdi bir final carpismasi arefesinde idiler.!”

Ne vazik ki bu sirada Mitanni agisindan isler hi¢ de iyi
gitmiyordu, ¢linkl yonetici elit, stilale i¢i rekabet yiiziinden ciddi
anlamda  bolinmusti.  Artatama’ya, Mitanninin  bélgesel
topraklarini kuzeyde Isuva'va (Elazig ve civan) kadar genisletme
basarisini gosteren oglu II. Suttarna halef olmustu. Fakat bu kralin
olimiinden kisa bir siire sonra, oglu ve halefi Artasumara, kugtik
kardesi Tusratta’ya taht yolunu agmak isteyenler tarafindan
katledilmisti. Taht Gzerinde hak iddia edebilecek baska bir rakip
daha vardi ki, onun adi Il. Artatama idi ve Mitanni halki tarafindan
cok seviliyordu. iste bu yiizdendir ki Artatama, halkin destegine
glivenerek, kendisini kral ilan etmisti.!”’

Hitit krali Suppiluliuma, durumun tam istedigi kivama
geldiginin farkindaydi. Artatama, Tugratta’nin ellerinde erken bir
askeri maglubiyete ugrayabilirdi, bu ise Tusratta’'yi daha da
yenilmez bir gli¢ haline getirebilirdi. Bunu 6nlemenin tek yolu, en

175 Suppiluliuma'nin iktidari nasil ele gegirdigi veba dualari metinlerinde tiim giplakligi ile gozler 6niine
seriimektedir. Veba dualari metinlerinin Tirkge gevirisi igin bkz: E.Memis, Eskigag Tirkiye Tarihi,
11.Bask, Bursa 2011, s.295-304; Suppiluliuma’'nin icraatlar igin bkz: F.Kinal, Eski Anadolu Tarihi, 2.
Baski, Ankara 1987, s. 98-106.

176 Trevor Bryce, a.g.e., s. 34.

77 Trevor Bryce, a.g.e., s. 34; M. $emseddin Ginaltay, Yakin $ark Il (Anadolu) , 2. Baski, Ankara
1987, s. 274.
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az savas meydanlarindaki basari kadar tesirli olan diplomatik
girisimlerdi. Eger bunu yapabilirse, Mitanni uzerinde kesin bir
basari kazanabilirdi. Bu yiizden Suppiluliuma, Artatama ile
miizakerelere giristi. Nihayetinde, vardiklari anlasmaya gére
Suppilumiuma, Artatama’yi Mitanni’'nin “yasal” Buyiik Kral olarak
tammis ve Tusratta'va karsi verecegi micadelede onu
desteklemeye s6z vermisti. Artatama’nin bu destek ve s6z verme
karsihiginda Suppiluliuma’ya ne verdigini bilmiyoruz. Ama bu
anlasma, Suppilulima’yi Tusratta karsisinda zafere gotirecek olan
yolun alt yapisimi olusturmus olabilir. Nitekim Suppilululima,
Tusratra’ya karsi verdigi verdigi miicadelenin ilk raundunda basarili
olamasa da, bir sonraki siirecte Mitanni baskenti ele gegirilmis'’® ve
bunu izleyen birkag yil icerisinde de Mitanni Kralligi'na ait olan her
sey tahrip edilmisti. Son Mitanni kalesi olan Karkamis'in Hititler
tarafindan zapt edilmesiyle de kaginimaz son gelmis ve bu arada
Tusratta ogullarindan biri tarafindan éldirilmisti'”

Bir buytik krallik olan Mitanni’nin tahribi, Firat'in dogusunda
siyasi bir bosluga neden olmustu. Bir zamanlar Mitanni'nin tebaasi
olan Asur, krallar1 Asur-Uballit'in yénetimi altinda bu siyasi boslugu
doldurma gayreti igerisine girmisti. Gergekten, hem Asur’dan hem
de Alse Kralligi'ndan gelen askerler, Mitanni'nin geriye kalan
kismimi yagmalamuslar ve bu eski kralligin kuzey kismini aralarinda
paylasmuslardi. Suppiluliuma igin, kazanmis oldugu bu mutlak
zafer, dogrusunu soylemek gerekirse tam bir Gziinti kaynagi
olmustu. Ciinka Hitit Buyik Kral, Hatti'nin bir dismanini bertaraf
ederken, digerinin dogusuna zemin hazirlamisti. Cok kisa bir stire
icerisinde, Asur da aym sekilde tehlikeli bir disman haline
gelebilirdi. Suppiluliuma, her gegen giin serpilen Asur Kralligi'nin,

178 £ Memis, Eskigag Turkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, s.112.
79 F Kinal, Eski Anadolu Tarihi, 2. Baski, Ankara 1987, s.104.
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ozellikle Suriye’de, Hitit menfaatlerini tehdit edebilecek bir
potansiyele ulasmasindan kayg: duymaya baglamigt:.®°

Bu tehdit, topraklan iyice kugtlmiis bolgesel Mitanni Krallig
tahtina, Hitit gikarlanini gozeten bir Mitanni krali oturtulmak
suretiyle bertaraf edilebilirdi. Stiphesiz, Suppiluliuma’nin asil niyeti,
Il. Artatama’nin tahta ¢ikisim destekleme hadisesinde oldugu gibi
bir anlasma saglamak veya bertaraf edilen Tugratta’nin bir varisini
segerek, tahta oturtmakti. Fakat Artatama ve oglu Ill Suttarna, ¢ok
rahatsiz edici bir sekilde Asura meyletmislerdi. Onlar, Mitanni
basgkenti Vassukani ve Hitit zaferinin dimensuyundaki 6teki
Mitanni  kentleri {zerine diizenlenen saldinlarda Asur'u
desteklemiglerdi. Bitiin bunlar yetmezmis gibi, Asur kralina kiymetli
hediyeler bile géndermislerdi. Oyle ki, bu hediyeler arasinda,
selefleri 1 Saussatar'in 60-70 yil 6nce Asurlular’dan aldigi zengin
ganimetler de vardi. Boylesine vahim bir tablo karsisinda
Suppiluliuma’nin isteyebilecegi son sey, Tusratta'nin bosalttig
tahta bir Asurlunun ya da Asur taraftarinin oturtulmasiydi. Eger
Mitanni Kralhgi’'nin bakiyeleri Asur etki sahasi icerisine diserse,
Firat’in batisindaki Hititlere tabi topraklar ve &zellikle bir Hitit vekil
kralligi olarak Karkamis sehrinde ve Karkamis boélgesinde tesis
edilmis olan Hitit yénetimi, ciddi bir risk altina girebilirdi. 18!

Bir zamanlar Suppiluliuma, Suttarna’nin babasi ile de
temaslarda bulunmustu. Simdi o, destegini Tusratta’nin arkasinda
biraktign ogluna verdi. Kili-Tesup isimli isimli bu ogul, babasinin
cinayetinden sorumlu olmus olabilirdi ve o, belki de bu yiizden
Babil’e kagmisti. Fakat cok gecmeden, gen¢ Mitanni prensi Babil'e
iltica ettigine pisman olmus, Suppiluliuma’dan yardim istemisti.
Suppiluliuma’nin da istedigi buydu zaten. iki kral, Marasantiya
nehri (Kizithrmak) vyakinlarinda bulusmuslar ve aralarinda

180 Trevor Bryce, Letters of the Great Kings of the Ancient Near East (The Royal Correspondence of the
Late Bronze Age), London and New York, 2003, s.34.
181 Trevor Bryce, a.g.e., .35.
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anlasmiglardi. Kili-Tesup’un sadakati garantive alindiktan sonra,
Suppiluliuma, onu, kizlarindan biriyle evlendirmisti. Bu hadiseden
sonra Hitit Biyik Krali, onu, Hitit prensi ve Karkamig krali Sarri-
Kusuh (Biyassili) ile Firat'in 6te yakasina yapilacak bir sefer igin,
musterek hazirlik yapmalari amaciyla Karkamis'a géndermisti. Hitit
ve Mitanni prensleri, yaptiklan seferde ciddi bir direnigle
karsilasmamiglardi. Bu seferin ardindan, Hatti kraliyet ailesine
evllik bagi ile baglanan Kili-Tesup, Mitanni Kralligi tahtina
oturtulmustu.’® Simdi o, taht ismi olarak, Sattiwaza’y1 (Mattiwaza)
benimsemisti. Suppiluliuma onunla bir de baghhk antlasmasi'®
vapmisti.

Mitanni Devleti simdi, hig olmazsa gérintirde, yeniden “Bliyiik
Kralliklar” arasindaki yerini almisti .8 Fakat giiclii komsusu Asur
da artik kendisine uluslararasi seviyede bir yer edinmisti.'®> Ancak
Asur, bu yeni konumunu, biyik 6lglide Suppiluliuma’nin askeri
basarisina borgluydu. Cunka Hitit krali Mitanni'yi ortadan
kaldimasa, Asur giiglenemezdi. Mitanni’'nin bakiyeleri, bu zaman
diliminden sonra genellikle Hanigalbat Kraligi olarak
isimlendirilmis ve her gegen giin, lizerinde artarak buiyiiyen bir Asur
baskisini hissetmigtir. Mattivaza’'nin halefi 1. Sattuara’nin iktidar
déneminde ise, Hanigalbat, Asur'un vasali konumuna diismustr.
Onun, Asur’la olan iligkileri dalgali bir seyir takip ederken, Bronz
Cagr’'nin son demlerinde Sattuara’nin oglu Wasasatta'nin baslattigi
isyan hareketi, Hatti’den yeterli destegi géremedigi igin, ne yazik ki

»

162 Adil Alpman, “Hurriler’, AU.D.T.C.F. Tarih Aragtirmalan Dergisi, say! 25, Ankara 1981-1982, s. 309.
103 Mattiwaza (Sattiwaza) Antlagmas! igin bkz: Gary Beckman, Hittite Diplomatic Texts, Second Edition,
Atlanta 1999, s.42-54; G. Karauguz, Bogazkdy ve Ugarit Givi Yazili Belgelerine Gore Hitit Devletinin
Siyasi Antlagma Metinlen, Cizgi Kitabevi Yayini, Konya 2002, 5.206-224.

184 Aslinda, Mitanni Devleti artik Hitit Biyik Kral'nin vasali konumundaydi ve onun gélgesinde varhigini
devam ettirebiliyordu.

185 E. Memis, Eskigag Turkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, s.113.



MO. 2. BINYILDA MEYDANA GELEN GOGLER 107

basariya ulasamamis ve bu ylzden de Mitanni, bagimsizhgina
kavusamamugtir.186

Hitit Imparatorlugu’nun Ege Gogleriyle yikildigi sirada,
Mitanni de ayni akibete ugratmaktan kurtulamamustir.

Goriiliiyor ki, Eski Dogu diinyasinda yasanan ve MO. 1500-
1450 yillani arasina tarihlenen Karanhk Cag'in birinci nedeni,
vaklasik olarak MO. 16 yiizyil ortalarinda gerceklestigi kabul edilen
Mitanni Gégleridir. Cift atla ¢ekilen ve manevra kabiliyeti oldukga
yiiksek olan harp arabalanni Yakin Dogu diinyasina tanitanlardan
birisi de Mitannilerdir.®® Bu harp silahi sayesinde Hurrilerin
yvasadign bolgeyi kisa zamanda kontrolleri altina almay: basaran
Mitanniler, yerli Hurri halkinin destegini de alarak bolgede gtiglii bir
devlet kurmay: basarmuslardir. Ozelikle MO. 1450-1350 wyillari
arasinda Eski Dogunun “Buyik Devlet’lerinden biri olarak
kasimiza ¢ikan Huni-Mitanni Devleti, Hitit krali Suppiluliuma
tarafindan yikilinca, bolgedeki bitin dengeler alt (st olmustur.
Suppiluliuma, yiktigi devleti golge bir devlet olarak yeniden
sekillendirse de, Mitanniler, hicbir zaman eski glglerine
erisememiglerdir. Hitit imparatorlugu’nun zaaf belirtileri gosterdigi
son donemlerde ise Asur'un egemenligi altina giren Mitanniler, bir
daha bagimsiz olamamislardir. Ege Gogleri ise onlarin siyasi
varligina kesin olarak son vermistir.

e) Ege Gogleri (Deniz Kavimleri Gogii) 1%

Ege Gégleri, MO. 13 yiizyilin sonlari ile 12 yiizyilin baslarinda
olmak uzere, iki asamada cereyan etmis olan biiyik bir kavimler

186 Trevor Bryce, Letters of the Great Kings the Ancient Near East (The Royal Correspondence of the
Late Bronze Age), London and New York, 2003, s.35.

87 Misir'a harp arabasini tanitanlar ise daha énceki sayfalarda haklarinda epeyce bilgi verdigimiz
Hiksoslar'drr.

1% Ege Gogleri hakkinda burada aktaracagimiz bilgiler, biiyiik dlgiide Prof. Dr. Ekrem Memig'in Eskicag
Tirkiye Tarihi, 11. Baskt, Bursa 2011 isimli galigmasindan (s.161-170) alinmigtir.
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hareketidir.'®® Ugarit ve Misir vesikalari, bu gécler hakkinda énemli
bilgiler aktarirlar. Aynica, MO. 2. Binyilin sonlarina ait yerlesme
merkezlerinde yapilar arkeolojik kazilarda da, s6z konusu goglerin
sebebiyet verdigi yikimin maddi delillerine rastlanmigtir'*®

Ege Goglerinin gesitli nedenleri vardir. Ancak anlasildig
kadaryla bu biyik kargagsada ekonomik nedenler daha agir
basmaktadir. Clinki gbge istirak eden kavimlerin toprak yetmezligi
ve veterli besine ulasgamama gibi sorunlarinin yani sira, MO. 13.
yuzyilin sonlarina dogru bag gésteren ve Hitit tilkesini de etkileyen
kitlik felaketi, Egeli kavimleri, kendilerine yeni yurtlar bulma ¢abasi
icerisine sevk etmis goriiniyor. Ege ve Akdeniz sularinda ticari
faaliyetlerde bulunan Aka (Miken) kavminin, Akdeniz'de tiireyen
korsanlar yiiziinden bu ticareti saghkh bir sekilde stirdiirememesi
de, bu nedenlere eklenebilir. Bagta Ord. Prof. Dr. Arif Miifid Mansel
olmak Uzere, baz1 antik¢ag tarihgileri bu buyiik go¢ hareketinin
koklerini o zamanlar hentiz tarih 6ncesi gaglarini yasayan Orta
Avrupa’da aramaktadirlar. Ad1 gegen bilim adamina gére, MO. 2.
Binyilda Traklar'in iggali altinda bulunan Balkan Yarimadasi'nin
glineybati bélgelerine illiryalilar'in girmesi tizerine yerlerinden
oynatilan baz Trak kabileleri, en ¢ok Brigler ya da Frigler, Bogazlar
lizerinden Anadolu’ya gegerek bu iilkenin batisinda ve kuzeyinde

183 Ege Goglen hakkinda bilgi edinmek igin bkz: R.A.S. Macalister, The Philistines, Oxford University
Press, London 1914, s.20-28; A. M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, TTK Yayini, Ankara 1971, s. 87-92;
R.D. Bamett, “The Sea Peoples’, CAH 1I/2, chp. XXVIll, Cambridge 1975, s.359-371; F. Kinal, Eski
Anadolu Tarihi, TTK Yayini, 2. Baski, Ankara 1987, s.125-126; E. Memis, Filistinlilerin Kékeni ve Tarihi,
S.U. Egitim Fakiiltesi Yayini, Konya 1986, 5.39-52, EMemis, Eskiga§ Turkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa
2011, 5.161-170; J.G. Macqueen, Hititler ve Hitit Caginda Anadolu (Geviren: Esra Davutoglu), Arkadas
Yayinevi, Ankara 2001, $.55-56; Birgit Brandau-Hartmut Schickert, Hitiller: Bilinmeyen Bir Diinya
imparatoriugu (Geviren: Nazife Mertoglu), Arkadas Yayinevi, Ankara 2003, s.314-323, Stefano De
Martino, Hititler (Ceviren: Erendiz Ozbayoglu), Dost Kitabevi Yayini, Ankara 2003, s.74-75; Joseph
Morris, The Origins of the Sea Peoples, Florida State Universty Classics, Florida 2006, s.1-54; E.
Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, Ekin Kitabevi Yayini, Gzden Gegirilmig 3. Baski, Bursa 2012, s.
234-240; E. Memis- C. Biilbil, Amurrular (Araplar'in En Eski Atalari), Firat Universitesi Orta Dogu
Aragtirmalari Merkezi Yayini, Elazig 2012, s.87-101.

w0 E.Memis, “Filistin Kime Aittir?", Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Say! 1, Ankara
1985, s. 223, n.1
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oturan bazi cenk¢i kavimleri de yanlarina alarak, el birligi ile Hitit
tlkesine saldirmiglar, sehir ve kasabalar yakip yikarak, bu devleti
ortadan kaldirmuslardir.*!

Ancak daha da ilging olani, Kades Meydan Muharebesi'nde
Hititlerin safinda Misir firavunu 1. Ramses’e karsi savasan birtakim
Anadolu kavimlerinin de, Hititlerin ¢okertimesinde pay sahibi
olmalaridir.’®?> Bu kavimlerin basinda Lukkalar'®® ve Gaskalar'**
gelmektedir. Demek oluyor ki, Hititler'den nefret eden bazi Anadolu
kavimlerinin de bu yikimin gergeklesmesinde katkilari olmustur.®®

Ege Goglerinin birinci asamasi, yukarida da ifade edildigi
tzere, MO. 13. yiizyiin sonlarinda vuku bulmugtu. Gergekten,
Misir annallerinde “Deniz Kavimleri "adiyla anilan bu gogebe
kuvvetler, MO. 1225’lerde Misir kapilarina dayanmiglar, fakat
firavun Merneptah tarafindan maglup edilmislerdi.'”" Adi gegen
Misir firavunu, maglup ettigi kavimlerin isimlerini Karnak
mabedinin duvarlan (zerine vyazdirmis olup, bu kavimler;
Ekwesler’”,  Tursalar'®,  Rukkular'®,  Serdanalar®®, ve
Sekelesler’di.?”!

191 A. M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, TTK Yayini, Ankara, 1971, 5.88.

192 E. Memisg- C. Bulbil, a.g.e., s. 88.

193 Lukkalar hakkinda yapilmis en degerli ¢alismalardan biri, Prof. Dr. Oklay Aksitin 1967 yilinda
istanbul Universitesi Edebiyat Fakilltesi Yayinlar arasinda negredilen “Likya Tarihi" isimii caligmasidir.
Bu konuda ayrica bkz: E. Memis, “MO. 2. Binyl Anadolu Tarhinde Lukkalar" XI. Tirk Tarih
Kongresinden ayri basim, TTK Yayini, Ankara 1994, s. 269-275; E. Memis, Eskigag Turkiye Tarihi, 11.
Baski, Bursa 2011, s.62-70.

1% Gagkalar hakkinda ayrintil bilgi edinmek igin bkz: Einar Von Schuler, Die Kaskaer (Ein Beitrag zur
Etnographie des Alten Kleinasien), Berlin 1965, s.1-197; E. Memis, “MO. 2. Binylda Hitit-Gagka
Minasebetler”, Il. Uluslararasi Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri, Samsun 1990, s. 103-110;
E. Memis, Eskigag Tirkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, 5.50-62.

195 E. Memis, Eskigag Medeniyetleri Tarihi, Gozden Gegirilmis 3. Bask), Bursa 2012, s. 235.

1% William Taylour, The Mycenaeans, London 1972, s. 174; R.O. Faulkner, “Egypt: From the inception
of the nineteenth dynasty to the death of Ramesses IlI", CAH 1I/2, chp. XXIll, Cambridge 1975, s. 233,
Rudolf Naumann, Eski Anadolu Mimarli§i (Ceviren: Beral Madra), TTK Yayini, Ankara 1975, s. 21;
Bilge Umar, Tirkiye Hallkinin llkgag Tarihi, 1. cilt, lzmir 1982, 5.70; E. Memis, “Filistinlilerin Kokeni ve
Tarihi, Konya 1996, s. 39-40; E. Memig, Eskigag Turkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, s.161.

197 Ekwesler = Akalar igin bkz: A. M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara, 1971, s.87.

198 Turgalar= Etriskler igin bkz: E. Forrer, MDOG 63, 1924, s. 6; Denys Page, History and the Homeric
lliad, Los Angeles 1959, s.106; A. M. Mansel, a.g.e., s. 87; ayrica Etriisk kavminin olusumu hakkinda
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Yine Memeptah devrine ( MO. 1236-1223) ait olup, Deniz
Kavimleri (Ege Kavimleri) tarafindan . desteklenen bir Libya
ordusuna karsi kazanilan zaferin anlatildign israil Steli?®? ise, hem
savasin gidisat hakkinda aynntili bilgi vermekte, hem de Misir
halkinin  bu galibiyetten duydugu blyik mutlulugu dile
getirmektedir.?®® Gergekten, bu vesikada gegen: “Adamlar sarki
soyleyerek gidip geliyorlar. Dertli insanlanin aglamalan
kesildi. Sehirler yeniden iskan ediliyor. Bagina asma diken
adam, uziimiinii yiyecek. Tannn Ra, Misir'a geri déndii”?*
seklindeki ifade, Misir halkinin, Deniz Kavimleri lizerinde kazanilan
zaferden son derece memnun kaldigini gésterir.

genis bilgi edinmek igin bkz: E. Memis, “Etriisk Kavminin Olusumunda Troyalilarin ve Iskitlerin (Sakalar)
Roli", Tarihten Bir Kesit: Etriskler, 24 Haziran 2007, Bodrum Uluslararasi Sempozyum Bildirileri, TTK
Yayini, Ankara 2008, s. 107-112; E. Memis, Troya ve Troyallar (Troyalilar Tirk muidir?), Altinposl
Yayinlan, Gézden Gegirilmis 2. Baski, Ankara 2012, s.131-140.

199 Rukkular=Hitit Metinlerindeki Lukkalar= Klasik gagdaki Likyallar igin bkz: G.L. Huxley, Achaeans
and Hittites, Oxford 1960, s.33; Oktay Aksit, Likya Tarihi, LU.E.F. Yayini, Istanbul 1967, s.76; E.
Memis, Eskigag Trkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, s. 67 vd.

20 Serdanalar=Sardunyalilar igin bkz: R.A.S. Macalister, The Philistines, Their History and Civilization,
London 1914, s.24; A. M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara 1971, s.87.

201 Sekelesler= Sicilyallar igin bkz: R.A.S. Macalister, a.g.e., s. 25; A. M. Mansel, a.g.e., s.87; E.
Memis, a.g.e.s.161.

22 By vesikaya “israil Steli” denilmesinin sebebi, ilk defa olarak bu vesikada “lsrai" isminin gegmis
olmasindan ileri gelmektedir. Halen Kahire Miizesinde bulunan ve 34025 numara ile gosterilen “srail
Steli® F. Petrie tarafindan Memeptah'in Teb'deki 6li mabedinin harabelerinde kegfedilmistir. S6z
konusu vesikanin, Kamak mabedinde fragmanlar halinde bir duplikatr bulunmugtur. Bu arada sunu da
belirtelim ki, Misir kaynaklari Israilogullannin Misirda ikametlerine veya huruglarina (Misir'dan gikis)
dair tek kelime sdylemezler, ancak bu hadiseye iliskin imalarda bulunurlar. Tevral, Ramses isimii bir
firavuna gére isimlendirilen Ramseseum sehrinin kuruimasina Yahudilerin yardm eftiklerini bildirdigi
igin, geneliikle bu firavunun biyiik ingaatgi Il. Ramses oldugu, Exodus (Hurug) hareketinin de onun
halefi Memeptah (MO. 1236-1223) zamaninda gergeklestigi kabul ediliyordu. Fakat 1898 yilinda
Teb'deki “Krallar Vadisi'nde 35 numarali mezarda Memeptah'in mumyasi bulununca, adi gegen
firavunun, Hz. Musa'yl takip ederken Kiziidenizde bogulan firavun OLMADIGI anlagiid. Bunu
6zellikle belirtmek isteriz. Glinki konunun uzmani olmayan bazi sahsiyetler, isin esasini bilmeden
Merneptah'l * Kizildenizde bogulan firavun” olarak géstermeye galismaktadirlar. llerleyen sayfalarda
bogulan firavunun kimligi hakkinda da bilgiler aktaracagiz.

203 E. Memis, israil Nereye Kosuyor? (En Eski Caglardan Giiniimiize Israil-Filistin Miicadelesi), Ekin
Kitabevi Yayini, Bursa 2006, s. 42; E. Memis, Eskigag Turkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, 5.162.

/MR 0. Faulkner, “Egypt: From the inception of the nineteenth dynasty to the death of Ramesses III”,
CAHI1/2, chp. XXIIl, Cambridge 1975, s. 234.
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Ege Gogleri hakkinda bilgi veren en eski kaynaklar arasinda
Akkad ¢ivi vyazisiyla yazilmis olan Ugarit vesikalan da
bulunmaktadir.?®> Bunlarin bir kismi Ege Gégleri hakkinda dolayh
bilgiler aktarirken, bir kisrm da dogrudan dogruya bu gdglerle
ilgilidirler. Biz burada, Ege Gégleri hakkinda 6nemli bilgiler aktaran
iki Ugarit mektubuna temas edecegiz.

Bu mektuplardan ilki (UGARITICA V. 23 RSL. 1), Alagya
(Kibris) krali Pagan tarafindan Ugarit (Ras Samra) 2% kral
Ammurapi've goénderilmigtir®®? Mektupta su ifadeler yer
almaktadir:

“Kral, Ugarit krah Ammurapi’ye soyle soyler:
Sana selam olsun.
Tannlar saghgim korusunlar.

Sen bana soyle yazdin: “Denizde diisman gemileri
goériundi”

Eger gemilerin goriindiigii dogru ise, cok dikkatli ol.

Sana gelince; senin ordularin, harp arabalann nerede
duruyorlar?

Onlar senin yaninda degiller mi?

205 Ugarit Vesikalari, F.A. Claude Schaefter tarafindan UGARITICA V, Paris 1968'de ve J. Nougayrol
tarafindan PRU Il ve PRU V'de negredilmistir.

26 O dénemde Ugarit kentinde etnik kokeni farkl gesilli kavimler oturuyor ve bunlar 5 gesit yazi (Givi
Yazis|, Givi Alfabe Yazisl, Hitit Hiyeroglif Yazisi, Misir Hiyeroglif Yazisi ve Alfabetik Fenike Yazisi) ve 7
farkl dil (Akkadga, Asurca, Hititge, Hurrice, Misirca, Kenanca ve Yunanca) kullaniyoriardi. Bu farkli
kavimleri birlestiren ortak paydalan ise ticari menfaatleri idi. Ugaritica V.23 RSL.1'den anlasildigi
kadariyla Ege Gdglerinin ilk agamasinda Ugarit tahtinda oturan Ammurapi, muhtemelen Hitit Krah IV.
Tuthalya'nin gagdasi ve vasali idi. Ammurapi ismi, bu kralin Amurru asill olabilecedi kanaatini
uyandirmaktadir. Giinkii tipki Babilli Hammurabi 6rneginde oldugu gibi burada da kralin ismi ile
mensubu oldudu kavmin ismi adeta ig ice gegmis gibi gorlinmektedir.

207 Burada ismi gegen her iki kral da Hitit Biyik Kral'na bagh vasal krallardi. Bunlar her yil belii bir
miktar vergi 6demenin yani sira, lizum gonildigi takdirde kara ve deniz kuvvetlerini de Hitit Biyik
Kral'nin yardimina géndermekle mikelleftiler.
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Hi¢ biri yok mu? Seni iten diiyjman arkada mi?
Sehirlerinin etrafim tahkim et. Askerlerini ve harp
arabalarim oraya koy. Gayet dikkatli ve siki bir sekilde
diisman piyadesini orada bekle.”

Gorilayor ki, Alasya krah, bu mektubuyla, gelmekte olan Ege
kavimleri tehlikesini Ugarit kralina bildirmekte ve diismana karsi
alinmasi gereken onlemler hakkinda ona birtakim tavsiyelerde
bulunmaktadir.

Ilyi bir tesadiifle, Ugarit krali Ammurapi'nin Alasya krali
Pagan’a géndermis oldugu cevap mektubu (UGARITICA V. 24 RS
20. 238) da, Ugarit arsivi vesikalari arasinda ele gegmistir. S6z
konusu mektupta, Ugarit krai Ammurapi, Alasya kralina soyle
demektedir:

“Pederim®®® Alasya krahna, oglun Ugarit krah der ki;
Pederimin ayaklannna kapaninm. Pederime selam olsun.
Evlerine, zevcelerine, ordularina, pederim Alasya kralina
ait olan her seye cok cok selam olsun. Pederim, iste
diisman gemileri geldiler. Sehirlerimi atese verdiler, atesler
alev alev yanmaktadir. Ve onlar memlekette cirkin seyler?®®
vaptilar. Pederim bilmiyor mu ki, benim biitiin askerlerim
Hatti memleketinde ve biitiin gemilerim Lukka

208

28 Amama Gagrndan (MO. 1400-1350) itibaren, Eski Yakin Dogu'nun Biiyik Krallan (birbirine esit
statiideki krallar), birbiriyle yazigirken, “Biraderim” tabirini kullanmiglardir. Biyik Krallar kigik krallara
"oglum” diye hitabederken, kugil krallar da, statl olarak kendilerinden daha Ustiin krallara “Pederim,
babam” diye hitab ediyorlardi. Mevcut vesikalar, bu iki kral arasinda herhangi bir akrabalk bagina
isaret etmedigine gére, bu ifade tarzini, yani Ugarit kralinin Alagya kralina “Pederim” demesini anlamak
mimkin degildir. Fakat bize 6yle geliyor ki, Hititler'in iyice zayifladigi son donemlerde Alagya krali
zaman zaman badmsiz kararlar almaya baglamigtir. Hatta bu yiizden Il. Suppiluliuma, isyan
gigsiminde bulunan Alagya (Kibris) lizerine bir donanma géndererek, bu adayi tekrardan Hitit Devletine
baglamisti. Iste Alagya Kralligrnin bu tirden bagimsiz hareketleri Ugarit kralinin da géziinii agmis
olmali ki, yazmis oldugu mektupta ona "pederim’ diye hitabetmek lizumunu hissetmisti.

29 Burada zikredilen “girkin geyler” le neyin kastedildigini bilmiyoruz. Fakat Ugarit krali belki de
sehirlerini isgal eden miitecavizlerin “talan etme” faaliyetleri diginda, kadin ve kizlara yapilan kétiilikleri
“girkin seyler” olarak nitelemis olabilir.
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memleketindedir.2!° Onlar simdiye kadar geri donmediler
ve memleket boylece savunmasiz kaldi. Pederim bilsin ki,
bana gelen diisman gemileri yedi tanedir. Ve onlar bize
kotilikk etmislerdir. Simdi baska diiyjman gemisi varsa,
herhangi bir yolla bana bildir ki, ben bileyim”?!!

Bu mektupdan anlasildigina gére, Deniz kavimlerinden bir
grup, Ugarit memleketinin sehirlerini yakip yikmist1.?!? Ugarit krali,
kara ve deniz kuvvetlerini Buyik Hitit Kral'nin yardimina
gonderdigi icin, dismanlarinin karsisinda direnememisti. Bu
mektup, Egeli kavimlerin (Deniz Kavimlerinin) yapmis oldugu
tahribati acik secik ortaya koydugu gibi, Ugarit kazilar: da MO. 13.
ylizyilin sonlarina ait tabakalarda bu tahribati destekler.?!3

Oyle zannediyoruz ki, burada séziini ettigimiz Ugarit
mektuplar1 da, Ege Goglerinin birinci asamasina ait olmalidirlar.
Cinki Hitit Devleti heniiz ayaktadir. 214

Asil buyik tahribat, Ege Goglerinin ikinci asamasina istirak
eden kavimler gerceklestirmistir. MO. 12. yiizyilin hemen baslarina
tarihlenen bu buylk gog¢ hareketi hakkindaki en doyurucu bilgileri,
yine Misir kaynaklar1 vermektedir.?!®

Gergekten, Misir firavunlarindan Ill. Ramses zamanina (MO.
1198-1167) ait vesikalarda, Ege Géglerinin ikinci agamasina istirak
eden kavimlerden ve onlara karsi verilen micadeleden s6z
edilmektedir. Bu cumleden olmak tizere, Ill. Ramses’'in 8. idare

210 Hitit Biylk Kral'na bagh vasal devletlerin yikimliliklerinden biri de, savas zamanlarinda kara ve
deniz kuvvetlerini her ne pahasina olursa olsun Blyik Kral'in yardimina gondermekti. Ugarit kral da bu
yikimlligd yerine getirmistir. Ancak bu gorevi ifa ederken, kendi ilkesi de savunmasiz kalmis ve
Egeli kavimlerin tecaviiziine ugramigtir.

211 Michael C. Astour, “New Evidence on the Last Days of Ugarit”, AJA 69 /3, 1965, 5.255.

212 Ugarit'in son ginleri hakkinda ayrintih bilgi edinmek igin bkz: Michael C. Astour, a.g.m., 5.253-258.
213 Aslinda bu tahribat, MO. 13. ylzyilin sonlarinda ve 12. yiizylin baglarinda olmak izere iki kez
gergeklesmistir. Asil yikim, MO. 12. yiizyilin baglarindaki yikimdr.

24 E_Memis, Eskigag Tirkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, s.164. 3

25 E. Memig- C. Biilbdl, Amurrular (Araplarin En Eski Atalar), Firat Universitesi Orta Dogu
Aragtimalar Merkezi Yayini, Elazig 2012, s.92.
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yilinda (MO. 1190), séz konusu kavimlere karsi yapmis oldugu
amansiz mucadele ve kazandigi parlak zafer, Medinet-Habu
mabedinin duvarlar (izerinde hem hiyeroglif yaziyla hem de
resimlerle anlatiimaktadir.?!® Misir firavunu, s6z konusu kitabede
sOyle demektedir: “Hatti (Hitit) iilkelerinden hicbiri bunlann
saldinsina dayanamadi. Kode, Karkamis, Arzava ve Alasya
(Kibns) tahrip edildiler. Bu insanlar, Amurru iilkesinde bir
verde ordugahlannm kurdular. Buranin halkim sanki hig
vokmus gibi mahvettiler. Bunlar, 6nlerinde bir ates perdesi
bulundurmak suretiyle Misir tizerine yiiriidiiller. Miittefikler
arasinda Pelest, Tursa, Serdana, Sekeles, Zakkari, Danuna
ve Vavaslar vardi. Bu insanlar, diinyanin kenanndaki
iilkelere bile el uzatiyorlardi. Kalpleri inan¢ doluydu ve
kendi kendilerine: “planlannmiz1 basanyoruz" diyorlardi.”?"

Kitabede daha sonra Deniz kavimlerinin nasil bozguna
ugratildiklan anlatilir.

Medinet-Habu Zafer Kitabesi'nin hemen yani basinda yer alan
duvar resimlerinden anlagildigina goére, Ege Gogleri, denizden ve
karadan olmak tzere iki yoldan yapilmisti. Karadan gidenlerin iki
tekerlekli okiiz arabalari vardi Kadin ve gocuklar bu arabalara

26 ). H. Breasted, A History of Egypt, London 1948, s. 464-504; James B. Pritchard, ANET, Princeton
1955, s. 262-263; H. Bossert, Altkreta, Beriin 1937, 5.58; R.O. Faulkner, “Egypt: From the inception of
the nineteenth dynasty to the death of Ramesses IlI’, CAH II/2, chp. XXIil, Cambridge 1975, s. 242-
243; R. D. Bamett, “The Sea Peoples”, CAH 1/2, chp. XXVIIl, Cambridge 1975, s.371; William Taylour,
The Mycenaeans, London 1972, s. 174; F. Kinal, Eski Anadolu Tarihi, 2. Baski, Ankara 1987, s.227
vd.; Bilge Umar, Tirkiye Halkinin llkgag Tarihi, 1. cilt, [zmir 1982, 5.70-71; E. Memis, Eskigag Tiirkiye
Tarihi, 11. Bask: , Bursa 2011, s.164.

27 A, M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, TTK Yayini, Ankara, 1971, s.88; R. D. Bamett, “The Sea
Peoples’, CAH 1l/2, chp. XXVIll, Cambridge 1975, s.371; F. Kinal, Eski Anadolu Tarihi, 2. Baski,
Ankara 1987, $.227-228; E. Memis, Eskigag Tirkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, 5.165. .
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218

“

binmislerdi. Denizden gidenler ise kirekli ve yelkenli
gemilere”?!® binmislerdi.

IIl. Ramses’in yukarida séziinu ettigimiz kitabesi, son derece
kiymetli bir vesikadir. Clinkii bu vesika, hem géglin cereyan ettigi
cografi bolgeler, hem goge istirak eden kavimlerin kimligi, hem de
onlarin yaptigi tahribatt butiin qplakhg ile goézler ontine
sermektedir. Buna gére, Hitit merkezi bélgesinin yani sira, Kode ve
Karkamig gibi Hitit tabiyetindeki Suriye kralliklari ve yine bir Hitit
vasali olan Alasya Kraligi, Egeli kavimlerin hismindan
kurtulamamuglardi. Hitit Devleti i¢in her daim bir tehdit unsuru olan
ve neredeyse bitin Hitit krallannin mesgul olmak zorunda
kaldiklan Arzava Bolgesi de bu yikimdan kendisini kurtaramamust.
Amarna Cagr'ndan itibaren Hitit vasali olan Amurru Ulkesi'nin de
bu tecaviizden kurtulamadig: anlagihyor. Cunki s6z konusu
kitabede, Egeli kavimlerin ordugahlarmi Amurru Ulkesi'nde
kurduklan ve burada yasayan halki “soykirim”a tabi tuttuklan ifade
edilmektedir. Goge istirak eden kavimlerin Amurru Ulkesi'nden
Misir Uzerine yuridiikleri ve bu yiriylsi gergeklestirirken de
Onlerine c¢ikan her yeri yakip yiktiklan da yine bu kitabeden
dgrenilmektedir, 2%

[Il. Ramses’in sozinl ettigimiz kitabesi, adi gegen firavunun
maglup ettigi kavimlerin isimlerini de zikretmektedir. Bu kavimler
aym zamanda firavuna karsi olusturulan koalisyonun da tyeleri
idiler. Bu kavimler sunlard::

1) Serdanalar=Sardunyalilar

2) Sekelesler= Sicilyalilar
3) Tursalar= Etriiskler

218 Bu miitecavizler kadin ve gocuklariyla beraber geldiklerine gére, bu bir yagma seferi degildi. Onlar
ciddi olarak kendilerine yerlesecek yeni yurtlar ariyorlardi. Halbuki géglerin ilk agamasina katilan Egeli
kavimlerin yaninda aileleri yoktu. Demek ki, goglerin ilk agamasi bir gesit kesif seferi niteliginde idi.

219 “Yelkenli gemiler”, Filistlere aittir. Bu hususta bkz: R. D. Bamett, “The Sea Peoples”, CAH Il/2, chp.
XXVIII, Cambridge 1975, s. 373.

220 £, Memis, Eskigag Medeniyetleri Tarihi, Gzden Gegirilmis 3. Baski, Bursa 2012, s. 237.
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4) Danunalar= Adanallar

5) Pelestler= Filistler

6) Zakkalalar

7) Vavaslar

Yukaridaki kavimlerden Tursalar’i, Serdanalar’: ve Sekelesler’i
Merneptah’a ait Kamak Kitabesi'nden taniyoruz. Diger dort
isimden Danunalar’i Tel el Amarna mektuplarindan??! ve Karatepe
kazilarindan?? tanimaktayiz. Geriye kalan ii¢ isim ise ilk defa
karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlardan “Pelestler”, hi¢c stiphesiz
Filistler'di. Demek oluyor ki Filistler (Filistinliler), ilk defa olarak III.
Ramses’in 8. idare yiinda (MO. 1190'da) tarih sahnesine
ctkmuslardi.??3

Kara ve deniz garpismalarinin tasvir edildigi resimler, istilaci
kavimlerin savas techizati hakkinda o6nemli bilgiler verirler. Bu
resimlerden gonildiigii kadanyla Filistler, sakallar: tragh ve ¢ok 6zel
basliklan olan kimselerdi. Bu basliklarin tepesinde deriden yapilmis
seritler ya da tlyler vardi. Baslik, ¢enenin altindan baglanmis bir
gene kayisi ile tutturulmustu. Onlar, dizlerine kadar inen kapali
etekler giymislerdi. Silah olarak mizrak, uzun ince kiliglar ve
Serdanallar’inkine  benzeyen  kulplu  yuvarlak  kalkanlar
tasiyorlardi.?? Filistler, karada ikisi muharip biri de siiriicii olmak
tizere g kisilik mirettebati olan savas arabalari Uzerinden Hitit

21 EA 151 numarah mektupta, Tyre krali Abilmilki, Misir firavunu IV. Amenofis'e s6yle demektedir:
‘Danunu krali 6idi, yerine biraderi gegti. Memlekette durum sakindir’. Bu mektup, daha Amama
Cagrnda (M0.1400-1350) Gukurova bdlgesinde bir Danuna Kralligi'nin mevcudiyetini isaret etmektedir.
“Adana” ismi de “Danuna’dan kaynaklanmaktadir. Bunu ozelliikle belitmek istiyoruz.

22 H. Bossert tarafindan Adana/Kadirli yakinlarindaki Karatepe'de yapilan kazlarda ¢ift dilde (
Fenikece ve Hitit Hiyegroglifi ile) yaziimis kitabeler bulunmustur. Bu kitabelerden anlagildigina gére,
kentin adi Asitawanda idi ve kral da ayn: adi tasiyordu. Bu kral Danunu krali idi.

23 E. Memig, Eskigag Tirkiye Tarihi, 11. Bask, Bursa 2011, 5.166; Filistler hakkinda daha genis bilgi
edinmek igin bkz: E. Memis, “ Filistinlilerin Kokeni ve Tarihi, SU Egitim Fakiiltesi Yayini, Konya 1996.
224 Nitekim Filistin'in anlik kentleri olan Gezer ve Gerar'da yapilan arkeolojik kazilarda bu tir demir
silahlardan bulunmustur. Bu hususta bkz: E. Memis, “Filistierde Demircilik Sanmat”, S.U. Egitim
Fakiltesi Dergisi, Say! 1, Konya 1987, s. 123-127.



MO. 2. BINYILDA MEYDANA GELEN GOCLER 117

tarzinda savasirlardi.??® Kadin ve gocuklar ise 6kiizlerle gekilen

kagn arabalari icerisinde onlari takip ediyorlardi.??

Ege Goglerinin ikinci asamasi hakkinda bilgi veren bir baska
Misir kaynagi da, yine Ill. Ramses devrine ait olan “Biiyidk Harris
Papiriisii”diir.2? Séz konusu vesikada
“Danunalar’dan bahsedilir. Purasati?®® ve Zakkala'nin “kiile
déndurildigi” anlatilir. Fakat ayrica, Serdana ve Sekelesler’in
sinir boyundaki kalelere yerlestirildigi ve Misir firavununun, adi
gecen kavimlerden vergi olarak kumas ve hububat aldigindan séz
edilir 2%

Goriiluyor ki, Misir firavunu, MO. 12. yizyilin baslarinda
maglup ettigi ve Misir'in hudut kalelerine verlestirdigi Egeli
kavimler tizerinde hissedilir bir hakimiyet kurmustu. Ancak adi
gecen firavunun MO. 1167 yilinda 6lmesi, her seyi bir anda alt st
etti. Clinkii ona halef olanlar, hi¢bir zaman onun yerini tutamadilar.
Misir'in kudreti gittikge azaldi. Bu da en ¢ok Egeli kavimlerin isine
yaradi. Nitekim onlar ¢ok ge¢meden Misira kafa tutmaya ve
vergilerini 6dememeye bagladilar.?° Bir siire sonra da tamamen
bagimsiz hale geldiler.??! Bu bilgiler i1sizinda Ege Géglerinin
sonuglarini séyle siralayabiliriz:

225R. D. Bamett, “The Sea Peoples”, CAH 11/2, chp. XXVIII, Cambridge 1975, s. 372.

226 E. Memig, “Filistinlilerin KSkeni ve Tarihi, Konya 1996, s. 46; E. Memis, Eskigag Tirkiye Tarihi, 11.
Baski, Bursa 2011, s.166.

221R.0. Faulkner, “Egypt: From the inception of the nineteenth dynasty to the death of Ramesses IlI",
CAH I1/2, chp. XXIIl, Cambridge 1975, s. 244.

28 Burada zikredilen Purasatiler, Filistlerdir.

229 E. Memig, “Filistinlilerin Kékeni ve Tarihi, Konya 1996, s. 46; E. Memis, israil Nereye Koguyor? (En
Eski Gaglardan Giiniimiize Israil-Filistin Miicadelesi), Ekin Kitabevi Yayini, Bursa 2006, s. 47.

230 Bu durumu bize en iyi anlatan vesika, “Golenischeff Papiriisi"dir. Bu vesikada, Wen-Amon isimli
Misirl bir elginin yari-dini yari-diplomatik gérevle Libnan'a gonderildiginden ve Libnan bélgesinde
hiikiim stren yerel krallarin Misir firavununun eigisine gereken degeri vermediklerinden ve hatta Misir
killtiri ile alay ettiklerinden sz edilir. Bu hususta daha genis bilgi edinmek igin bkz: R.A.S. Macalister,
The Philistines, London 1914, s.29-34; H. Gressman, Altorientalische Texte zum Alten Testament,
Beriin 1926, 5.71-76; E. Memis, “Filistinlilerin Kokeni ve Tarihi, Konya 1996, s. 47-52; E. Memis, Israil
Nereye Kosuyor? (En Eski Calardan Ginimize Israil-Filistin Miicadelesi), Bursa 2006, s. 48-53.

21 E. Memig, “Filistin Kime Aittir?", Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiltesi Dergisi, Sayi 1, Ankara
1985, 5.225.
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1) Ege Gogleri ya da diger adiyla Deniz Kavimleri Gogu,
tarihte iki devri ( Tung ve Demir devirlerini) birbirinden
ayiran 6nemli bir hadisedir.

2) Bu goglerle birlikte Hitit, Mitanni, lll. Babil (Kaslar) gibi,
MO. 2. Binyihn monarsik biiyik devletleri ortadan
kakmis, onlarin yerine teskilatsiz ve kiltlirsiz
kavimlerin kurdugu kabile devletleri ortaya gikmistir.
Devlet idare tarzinda gériilen bu gerileme hareketinin
en basta gelen sebebi, o zamanki sehirlerde oturan
kavimlerin eskiye nazaran kiiltiir bakimindan hayli geri
olmalanidir. Nitekim Ord. Prof. Dr. Ekrem Akurgal’a
gore??, MO. 12.-8. yiizyillar arasindaki dénemde,
Anadolu’da bu kavimlere ait arkeolojik ya da yazili
higbir eser gosterilemez.

3) Ege Goglerinden sonra insaat tarzlari bile degismistir.
Hitit mimarisine 6zgu “iki duvar arasini kiigik tas ve
molozlarla doldurma” yapi teknigi yerine, iri taslarla
yapilan Frig mimari tarzi ortaya gikmustir.

4) Orta Anadolu’da givi yazisi tamamen ortadan kalkmus,
fakat Urartu memleketinde taslar tizerine ¢ivi yazisi ile
yazma gelenegi devam etmistir. Buna karsilik, Bati
Anadolu’da ancak MO. 8. viizyildan sonra olmak
tizere, kokuniun Hellen alfabesine dayandigi iddia
edilen bir Frig yazis1 ortaya ¢ikmugtir. 2

5) Ege Goglerinin ekonomik alandaki etkilerini de
unutmamak gerekir. Her seyden 6nce bu géglerden
sonra deniz yollar1 daha da 6nem kazanmaya
baslamistir. Bunun yaninda, kervanlarla yapilan kara
ticareti de hala 6nemini muhafaza etmekte idi. Bu devir

22 Ekrem Akurgal, Phrygische Kunst, Ankara 1955, s.111.
23 Dogrusunu sdylemek gerekirse, Batili aragtirmacilarin bu iddiasinin ne dereceye kadar inandirici
oldugu konusunda siiphelerimiz vardr.
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ekonomisinde “bronz ingotlar’®* yerine, artik tizeri
damgali alin ve gimis halkalar kullanimaya
baglanmigtir. Baska bir deyisle, uluslararas: ticarette,
Ege  Goglerinden sonra  onemli  gelismeler
kaydedilmistir.

6) Din alaninda da Ege Goéglerinden sonra 6zellikle
Anadolu’da bazi reformlar gergeklestirilmigtir. Bu
baglamda, Hitit krali I. Suppiluliuma zamaninda (MO.
1380-1335) onemli bir tannga olan Karkamish
Kubaba’nin kiilti,, hemen hemen tim Kuglikasya'ya
(Anadolu) yayilmakla kalmamis, muhtemelen Frigler
araciligi ile Bati Anadolu tizerinden Yunanistan’a kadar
gitmistir. Oyle ki bu kiilt, daha sonralari Roma ¢aginda,
Sivrihisar yakinindaki Pesinus’tan heykeli alinip, Roma
panteonuna konulmak lizere gotiirGimustir.

7) Ege Goglerinin etnografik tesirleri de buyiik olmustur.
Hint-Avrupa kavimlerinden olduklan iddia edilen
Frigler, Kizihirmak buiklimiintin igine kadar yayilmus,
Bati ve Giiney Anadolu sahillerinde ise yine Hint-
Avrupa asili Hellenlerin kolonileri siralanmaya
baslamigtir.

8) Ege Gogleriyle gelen kavimler, Eski Yakin Dogu’nun
zaten karmasik olan etnik yapisini, daha da karmagik
hale getirmislerdir.

“Bitin bu bilgilerin 1g13inda, genel bir degerlendirme yapacak

olursak sunlan séyleyebiliriz: Kithk®*® ve toprak yetmezligi?®® gibi

2 (Jzerine metal pargalarinin rapledildigi hayvan postiarina, “Ingot” adi verilir.

235 Ktirk felaketi sadece Ege Goglerine istirak eden kavimlerin memleketinde degil, Hitit Imparatoriugu
topraklarinda da yaganmaktadir. Hatta Misir firavunu Mernaptah, Hitit kral Il. Suppiluliuma'nin talebi
lizerine Hitit Glkesine hububat yiikii gemiler géndermistir. Bu hususta bkz: Michael C. Astour, “New
Evidence on the Last Days of Ugarit” AJA 69/3, 1965, 5.255.

2% Hititler'in yikiimasinda pay sahibi oldugunu disindiigimiz Kuzey Anadolu'daki Gagka kavminin ise,
yizyillar boyunca toprak yetmezligi sorunu yasadigini ve bu yiizden devamli surette yeni topraklar
kazanabilmek umuduyla Hitit sinir karakollarina saldirilar diizenledigini, Hitit vesikalarindan biliyoruz.
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ekonomik sebepler yiiziinden baslayan Ege Gogleri, daha 6nce de
ifade ettigimiz gibi, MO. 13. yiizyillin son ceyregi ile MO. 12.
yuzyihn ilk geyregi arasinda olmak lzere, iki asamada cereyan
etmiy biylk bir kavimler hareketidir.

Firavun Merneptah déneminde vuku bulan ilk go¢ hareketine
katilan kavimlerin sayisi daha az, buna karsilik firavun Ill. Ramses
zamaninda gergeklesen ikinci go¢ hareketine katilan kavimlerin
sayisi daha fazladir. Birinci asamaya katilan kavimlerin hareketi,
daha zyade bir kesif hareketi karakteri tasimaktadir. Ancak,
goglerin MO. 12. yiizyilin baslarinda cereyan eden ikinci asamasi,
son derece hizl bir sekilde gelismistir. Oyle ki, bu ani saldiri
karsisinda, 500 yildan beri Anadolu’nun siyasi kaderine hakim olan
Hitit Imparatorlugu bile tutunamamustir.

Bu goglere, “Ege Gocgleri” ya da “Deniz Kavimleri Gécii
"adinin verilmesi de bosuna degildir. Ciinkii bu géglere istirak eden
kavimlerin bulytik bir kismi Ege ve Akdeniz adalari ile Anadolu’nun
bati ve gliney sahillerinde oturan kavimlerden olusmaktadir ve
bunlar ayn1 zamanda denizci birer kavimdir. Bu nedenle, Ugarit ve
Misir orijinli kaynaklarda bunlar, “Ege Kavimleri” veya “Deniz
Kavimleri” gibi adlarla anilmiglardr.

“Egeli kavimler giristikleri go¢ hareketinden bekledikleri
neticeyi elde edebilmisler midir?” sorusuna hem “Evet” hem de
“Hayir” seklinde cevap verilebilir. Zira onlarin gé¢ etmesinde rol
oynayan temel sebep, memleketlerinde yasadiklari kithk hadisesi
idi. Bu nedenle, kitlik felaketinin yasanmadigi Misir lizerine
yurimisler ve bu bolluk memleketine vyerlesebilmek igin,
firavunlara karsi bliytik bir miicadele vermislerdi. Bu kavimlerden
Filistler Filistin’in glineyine, Zakkalalar da Filistin’in kuzeyine
verlesmek suretivle hem umduklarini bulmusglar, hem de bir
miiddet daha Ege uygarligini bu memleketlerde siirdiirmiislerdir.
Buna karsilik Serdanalar ve Sekelesler ise, Misir firavununa vergi
odemek sartiyla Misir'in - hudut kalelerine yerlestirilmislerdir.
Bunlarin disinda kalan kavimler ise, Misir firavunlari tarafindan
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maglup edildikten sonra, memleketlerine dénmek zorunda
kalmislardir.

Ege Goglerinin sonuglan incelendiginde gorilir ki, bu goglerin
ekonomik alandaki etkileri olumlu, fakat diger alanlardaki etkileri
olumsuz olmustur.”?37

Ashina bakilacak olursa, Ege Gogleri hem Eski Dogu
diinyasinda hem de Eski Bati diinyasinda yeni gé¢ hareketlerinin
de tetikleyicisi olmustur. Nitekim bu goglerle aym zaman dilimi
icerisinde veya biraz sonrasinda yeni gog¢ hareketlerine tanik
olunmaktadir. Bu goglerden biri, dért yiz yili askin bir siire
Misirda firavunlarin hakimiyeti altinda yasayan Israilogullari’nin
Arz-1 Mev'ud’a yaptiklan gogtiir.

f) israilogullar’nin Arz-1 Mev'ud’a Yaptiklari Gog

Gulinimiiz Ortadogu’sunda bir devlet olarak varligini stirdiiren
israil'in (israilogullar’’nin), giiniimiizden yaklasik 3200 yil énce Hz.
Musa’nin 6nderliginde su anda lizerinde yasadiklari topraklara gog
ettigini, gerek Misir kaynaklarindan gerekse Yahudilerin kutsal
kitabi Tevrat'tan 6greniyoruz. Ancak Israilogullari, kendilerine
vaadedilen topraklara (Arz-1 Mev'ud) geldikleri zaman, bu tilkenin
bos olmadigini gérmuislerdir. Clinki bu topraklara Ege Géglerinin
ikinci agsamasina istirak eden ve Misir firavunu Ill. Ramses’e karsi
micadele eden kavimlerden Filistler (Filistinliler) yerlesmislerdi. Bir
baska ifadeyle, Tanri Yahowa'nin, israil kavmine vaadettigi
topraklarin simdi yeni bir sahibi vardi ve onlar (Filistler),
yerlestikleri bu topraklara kendi adlarin1 vermislerdi.

Demek oluyor ki israilogullari, kendilerine vaadedilen {ilkeyi
yeniden kazanabilmek igin, kendilerinden 6nce bu topraklara

7 E. Memis, Eskigag Trkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, s.169-170; E. Memig- C. Biilbl, Amurrular
(Araplar'in En Eski Atalari), Elazig 2012, s.97-98.
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verlesmis olan Filistler'e karsi micadele etmek zorundaydilar. Bu
miicadelenin ayrintilarina ge¢meden once, Filistin topraklarini
paylasamayan ve hatta giinlimiizde bile aralarindaki sorunu hala
¢oziimleyememis gortinen Filistler'le Israilogullar’’nin  tarihi
gecmislerini gozden gecirmemiz gerekir. Boylece, okurlarimiz da,
bu iki kavim arasindaki cekismenin, 6yle zannedildigi gibi 60-70
yillik bir mesele olmadiginin, tam tersine Israil-Filistin ¢cekismesinin
en az 3200 wyilik bir gegmise sahip oldugunun farkina
varacaklardir. Simdi, konunun daha iyi anlagiimasi igin, hem
Filistler'in hem de Israilogullar’min  kimliklerini ve tarih
sahnesindeki rollerini ana gizgileriyle gozden gegirmeye ¢aligalim.

Filistler'in “Kaftor” denilen bir yerle irtibatlar1 oldugu, Amos
IX, 7'de: “israili Misir memleketinden ve Filistleri
Kaftor’'dan, Suriyeliler'i de Kirden c¢ikarmadim mi?”
seklinde ifade edilmektedir. Yeremya XLVII, 4'de de Filistler,
“Kaftor adahlannin bakiyesi’ olarak zikredilirler. Tesniye I,
23'de ise: “Kaftor'dan ciktiklan igin” Kaftoriler diye
adlandirillan bir kavmin, Gaza'va hudut olan kéylerdeki Avlar’i
helak ettikleri ve onlarin yerlerine oturduklan belirtiimektedir.
Genel olarak hiitkim vermek gerekirse, cografi belirtiler,
Kaftoriler'in Filistler'le idantifiye edilmesi lehindedir.23®

Bununla beraber, bu konuda hala birtakim stipheler
mevcuttur. Bunun temeli, Tevrat'ta gecen “Keretiler” kelimesine
dayanmaktadir.??° Nitekim 1. Samuel XXX,14’de Amelikalar'in
akinini tasvir eden geng Misirh koéle soyle demektedir: “Biz
Keretiler’'in giineyine ve Yuda’'nin miilkiine ve Kaleb’in
giineyine akin ettik. Ziglag' atesle yaktik”.

Hezekiel XXV, 16'da da Filistler ve “deniz sahilinin

324

bakiyesi” olan Keretiler, misterek bir suclama igerisinde bir

28 E, Memig, Israil Nereye Koguyor? (En Eski Gaglardan Giiniimiize Israil-Filistin Miicadelesi), Ekin
Kitabevi Yayini, Bursa 2006, s.53.
291, Samuel, XXX, 14; Hezekiel XXV, 16; Tsefanya I, 5.
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arada zikredilirler. Bu suglamanin, Tsefanya 1, 5’deki 6nemli
pasajda tekrarlandigi goriilmektedir. Gergekten, s6z konusu
pasajda: “Kenan’da, Filistiler memleketinde oturanlann vay
basina” denilmektedir. Bu son pasajlarin her ikisinde de Grek

versivonu , “Keretiler” kelimesini "Giritliler” olarak terciime
eder.?4

Bazi verlerde ise Keretiler, eski ibrani krallarinin  “hassa
askerleri” olarak zikredilirler ve sabit bir sekilde “Peletiler” ismi ile
es tutulurlar.?*! Bu, muhtemelen yalnizca “Filist” ismi icin yapilan
alelade bir harf degisikligidir. S harfi, iki isim arasinda bir ses
benzerligi saglamak amaciyla ihmal edilmistir.242

Misir vesikalarinda da Ibrani yazarlarinin “Kaftor’una biiyiik
benzerlik gosteren “Keftlu” isimli bir bolgeden s6z edildigini
gortiyoruz. Bazen K-f-ty-w seklinde de yazilan K-f-tiw ismi, ilk
defa 18. Siilale zamanina (MO. 1570-1340) ait Misir abideleri
tzerinde karsimiza gikar. Gortintise gore bu kelime, Misirca bir
kelimedir. H. R. Hall*®, séz konusu kelimenin “geride, arkada”
anlamina geldigini ve bu nedenle Keftiu'nun, Misir'dan uzakta
olmasi gereken bir memleket oldugunu ileri stirmisti. Fakat
valnizca kelimenin anlammina dayanarak, bir memleketin mevkii
hakkinda karar vermek dogru degildir. Bu nedenle arastirmamizi
biraz daha derinlestirmek zorundayiz.

“Keftiu” ismi ilk defa olarak, Ill. Tutmosis zamaninda (MO.
15. ytzyil), bir yerin ve bir kavmin adi olarak ortaya cikar.
Firavunun icraatlarinin “Amon’a ilahi” tarzinda 6zetlendigi bir
metin, biylik bir stel tlizerine vazdirlmistir. Halen Kahire
Mizesi’'nde bulunan bu stel lizerindeki metinde sunlar yazilidir:
“Ben geldim ve senin, Bati memleketini vurmam sagladim.

#0 E.Memis, a.g.e., 5.54.

212 Samuel XX, 23; 1. Kralfar |, 38.

242 James Hastings, Encyclopedia of Religion and Ethics, cilt IX, Newyork 1917, s. 841.
#3H_ R. Hall, Joumal of the British School at Athens, VIII (1902), s. 157.
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Keftiu ve Asi memleketi korkutulmustur’. Karnak mabedinin
duvarlari tizerinde bulunan ve Ill. Tutmosis’e ait olan annalistik
kitabede ise, Keftiu isminin denizle miinasebettar oldugu gortiliir.
Cunki burada: “Krahm Limanlan Keftiu, Biblos ve
Sektu’'nun?** gemileri ile dolduruldu. Libnan gemileri,
direkler ve mese palamutlan ile yiikliidiir’ denilmektedir.
“Keftiu isi gimiisten bir tekne’ ise adi verilmeyen bir kabile
reisinin, Tutmosis’e édedigi verginin bir parcas: idi.?*> Keftiu'nun
bizzat kendisi, annallerde kaydedilen herhangi bir vergi géndermez,
fakat birlesik Asi memleketinden gelen vergi, birer birer sayilir. Bu
verginin i¢inde bakir, en géze carpan madendir. Bu nedenle Asi
memleketi, bakir madeni ile tnli Alagya (Kibris) memleketi olmus
olabilir.?*® Bu durumda Keftiu, Kibrisa yakin bir yerde
aranmahdir.?¥’

Keftiu hakkinda bilgi veren 6nemli bir kaynak da, III.
Tutmosis'in veziri Rekhmara’nin mezarindaki duvar resimleridir. Bu
resimlerde, Keftiu'dan ve diger verlerden firavuna harag getiren
elciler tasvir edilir.2%®

Girit adasindaki son tetkikler, sz konusu elgilerin ve onlarin
getirdikleri hediyelerin Girit kékenli oldugunu ortaya koymustur.?%°
Bundan séyle bir netice cikarabilirizz Misir vesikalarinda gegen
Keftiu, Tevrat'taki Kaftor adas (Girit) ile ayni olmalydi. Oyle ise,
buna dayanarak séyle bir tablo olusturabiliriz:

Misir vesikalarindaki ismi Tevrat'taki adi Glinumuzdeki
adi

244 Sektu'nun yeri henuz lokalize edilememigtir.

25 H R. Hall, Joumal of the British School at Athens, VIl (1902), s. 158

26 Bugin, Alagya'min Kibris oldugu, hemen hemen herkes tarafindan kabul ediimektedir.

1 E, Memis, Filistinfilerin Kokeni ve Tarihi, Konya 1996, s. 55.

#8 E, Memig, a.g.e., 5.55

29 By duvar resimlerinde Sami olmayan sakalsiz kigiler gordlir. Onlarin gayet incecik bellerini, oldukga
guzel islenmis nakigh pestamallar sarmaktadir.  Ellerindeki vazolar dzerinde deniz hayvanlari
resmedilmistir. Tum bu 6zellikler Giritlidir.
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KEFTiU = KAFTOR = GIRIT

Kaftor adasinin mevkii problemini boylece hallettikten sonra,
Filistler'in Filistin’e nereden geldikleri meselesini ¢czmeye caligalim.

Tevrat'ta onlara, Girit adasi ile idantifiye edilen Kaftor'dan
geldikleri icin Kaftoriler_denildigini®® ayrica Tevrat'in baz
bolimlerinde de onlarin “Keretiler ve Peletiler” seklinde
Keretiler'le yan yana zikredildiklerini?®! yukarida belirtmistik.

Buradan soyle bir sonug gikarabilirizz Keretiler (Giritliler) ve
Peletiler (Filistler), Kaftor adasinda yani Girit'te oturan iki ayn
kavim olmus olabilirler. Filistlerin arkeolojik bakiyeleri, 6zellikle
seramikleri, Ge¢ Miken IIl C 1 kokenli olduguna gére, kesinlikle
Girit adasinin yerli kavmi olmazlar. Fakat onlarin Mikenler’le
(Akalar) akraba olmus olabileceklerini soyleyebiliriz. Acaba Filistler,
MO. 1400lerde Knossos’u tahrip ederek Girit'te hakimiyeti ele
geciren Mykenai Akalan ile birlikte gelmis olamazlar mi? Eger bu
faraziyeyi kabul edecek olursak, Keretiler’in Girit adasinin yerlileri
olduklarini, Filistler'in ve Mikenler'in (Akalar'in) ise adaya
sonradan geldiklerini ve adanin hem siyasi hem de ticari
hakimiyetini ele gecirdiklerini ileri stirmemiz kolaylasacaktir. Bu
durum, baz bilim adamlarinin ileri stirmis oldugu Filist = Pelasg
esitliginin de lehindedir. Cinki Pelasglar_hakkinda bilgi veren
biiyiik destan sairi Homeros, ilyada II, 681’de, “Pelasglar’in
Yunanistan’daki Argos’ta oturduklarini” belirtmekte, Odysseia
XIX, 170-180'de ise “Akalar’la tanrisal Pelasglar'in Girit
adasinda bir arada oturduklarindan” s6z etmektedir. Demek
ki, Filistler'le Mikenler (Akalar), Yunanistan’dan Girit adasina
birlikte gé¢ etmislerdi.??

20 Tesniye |, 5.

2512, Samuel XX, 23; 1. Krallar I, 38.

%2 E. Memig, Israil Nereye Koguyor? (En Eski Gaglardan Giinimiize lsrail-Filistin Miicadelesi), Ekin
Kitabevi Yayini, Bursa 2006, s.57
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Mikenler ve onlarla akraba olabilecegini ileri sirdGglmiiz
Filistler'in iki asir kadar birlikte yasadiktan sonra, MO. 1200’lerde
vuku bulan Deniz Kavimleri Géc¢i'nin (Ege Gogleri) tazyikine
dayanamayarak adayi terk etmek zorunda kaldiklarim ve
kendilerine yeni bir vatan aramak igin, ister istemez oteki deniz
kavimlerinin arasina katildiklanni séyleyebiliriz. Siiphesiz, Mykenai
Akalan da bu gége igtirak etmiglerdi. Ciinkii Ege Géglerine katilan
kavimlerden Ekwegler, Akalar’la idantifive edilmektedir.253

Demek oluyor ki Filistler, Filistin'e, Girit adasindan gelmislerdi.
Fakat onlar, adanin verli halki degillerdi. Filistler'in Girit'le ve
Girit'in yerli halki Keretiler'le olan miinasebetlerini béylece gozler
ontine serdikten sonra, simdi de onlarin Filistin’e ne zaman ve nasil
yerlestikleri hususuna kisaca temas edelim.

Filistler'in adina ilk kez, Misir firavunu . Ramses'in {(MO.
1198-1167) 8. idare yilina (MO. 1190) tarihlenen Medinet-Habu
Zafer Kitabesi'nde rastlandigini, daha énce ele aldigimiz Deniz
Kavimleri Gogii {Ege Gogleri) bahsinde ifade etmistik. Bu
kitabeden anlagildigina gére Filistler, Deniz Kavimleri Gégii'ne®™*
istirak eden Ege kavimlerinden biri idiler.?®® $6z konusu kitabede
“Pelestler” seklinde gegen Filistler'in yelkenli gemileri vardi. Aym
firavuna ait bagka bir vesika olan Biiyiik Harris Papinisii' nde? de
“Purasatiler” seklinde adlan geg¢en Filistler, miuttefikleri olan
Serdanalar, Sekelesler, Danunalar, Tursalar, Zakarlar ve Vavagslar'la
birlikte [Il. Ramses’e karsi verdikleri miicadeleyi, ne yazik ki
kaybetmiglerdi. Bununla beraber, adi gegen firavun, maglup ettigi

#3A. M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, TTK Yayin), Ankara, 1971, .87

=4 Deniz Kavimleri Gogl veya diger adiyla Ege Gigleri, MO. 13. yiizyin sonlan ile MO. 12. yiizylin
baglannda otmak iizere iki agamada cereyan eden ve MO. 2. Binyilin biiyik devietlen olan Hilit, Mitanni
ve |Il. Babil {Kastar} kralliklannin yilkimasina neden olan bilyiik bir kavimler haneketidir. Bu gdcler
hakkinda Misr ve Ugant vesikalan bilgi verdigi gibi, MO. 2. Binyiin sonlanna ait yerlesme
merkezlerinde yapilan arkeolojik kazilar da yazil belgelerin vermis oldudu bilgileri do§rulamaktadir.

5 E, Memig, “Filistin- Israil Miicadelesinin Tarihi Gegmigine Kisa Bir Bakig", Askeri Tarih Billteni, ubat
1989, Sayl 26, 5.123

#6 R.0. Faulkner, "Egypt: From the inception of the nineteenth dynasty to the death of Ramesses I,
CAH /2, chp. XXIll, Cambridge 1975, s. 244.
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bu kavimlerin bir kismim kendisine tabi olmak ve vergi 6demek
sartiyla Misir'in hudut kalelerine yerlestirmisti. Fakat Egeli kavimler
tzerinde kurulan bu héakimiyet fazla uzun sirmemisti. Ciinki
Misirin bu giigli firavunu MO. 1167 yilinda éliince, kendisine
hepsi de “Ramses” lakabini tasiyan zayif karakterli bir dizi firavun
halef olmustu. Iste bu durumu en iyi degerlendirenler Egeli
kavimler olmus, cok gegmeden Misir’a kafa tutmaya ve vergilerini
aksatmaya baslamiglar, kisa bir slire sonra da tamamen bagimsiz
olmuslardi.?’

Bagimsizlhiklanini ilan eden kavimlerden Zakarlar, Kuzey
Filistin’e, Filistler de Giney Filistin’e yerlesmislerdi. Gergekten
Filistler, Filistin memleketinin liman sehirleri olan Gaza, Askalon
ve Asdot ile i¢ kesimdeki Gat ve Ekron sehirlerini, daha III.
Ramses’in egemenligi altinda yasarken iskan etmislerdi. Daha
sonra bunlara Gezer, Gerar, Lakis, Yafa, ve Ziglag sehirlerini
de dahil etmislerdi.?8

Bitin bu sehirlerin yer aldigi Filistin memleketi, jeopolitik
bakimindan blyik 6nem tasiyordu. Ciinki her seyden énce, adi
gecen sehirler verimli topraklar Gzerinde kurulmustu. Sirekli akan
ve kurumayan pek az akarsu olmasina ragmen, bir kimse nereyi
kazarsa kazsin rahathkla su bulabilirdi. Ustelik Misi’dan Damascus
(Sam) vyoluyla Babil'e giden bilytik ticaret yolu Filistin
memleketinden gegiyordu. Gaza ¢arsisi, Arabistan’la ticaret yapan
hemen herkesin dogal randevu yeri idi. Filistler'in hinterlanttaki
sehirlere de hakim olmalan, sahil ticaretini ellerinde tutmalarini
saglamigt.?>

257 E. Memis, Kaynayan Kazan Ortadodu , Gizgi Kitabevi Yayim, 2. Baski, Konya 2006, s. 79.

258 E, Memis, Israil Nereye Koguyor? (En Eski Gaglardan Giinimiize lsrail-Filistin Miicadelesi), Ekin
Kitabevi Yayin, Bursa 2006, s.5; E. Memis, “Kaynayan Kazan Ortadogu" Cizgi Kitabevi Yayim, 2.
Baski, Konya 2006, s.80.

%9 E. Memis, Orladogu Sorunlari ve Tirkiye, Mimoza Yayinlart, Konya 1995, s.63.
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Gériliyor ki Filistler, hem sahil geridini hem de hinterland:
kontrolleri altinda bulunduruyorlardi. Bu ise basta ibraniler®®
olmak tizere bir gok kavmin, Filistin topraklarina géz dikmelerine
neden olmustu. Filistler'in ibranilerle yaptiklan miicadeleden séz
etmeden evvel, Ibranilerin tarihine kisaca géz gezdirelim.

fbraniler’in ilk dénemleri, tarihi agidan heniiz tam olarak
belirginlesmis degildir. Ancak eger Kiiltepe metinlerinde zikredilen
Habirular'in Ibraniler oldugu kabul edilirse, ad1 gegen kavmin, MO.
2. Binyil baslarindan itibaren tarih sahnesinde boy gosterdigini
rahathkla séyleyebiliriz. Fakat altini gizmemiz gereken husus,
Kiltepe metinlerinde zikredilen Habirular'in?®' Anadolu'va ticaret
yapmak amaciyla gelen ticcarlar oldugu gergegidir. Tevrat'ta ise
ibraniler'in atalan ile ilgili bilgiler, M.O. 18. yiizyila kadar geriye
gitmektedir.

MO. 18. viizyil ortalarinda, Amuru soyundan gelen Babil Krah
Hammurabi?®? ile birlikte Mezopotamya tarihinin akisi degismis,
milli karakterde Sami bir devlet tesekkiil etmisti. ibraniler'in yani
Israilogullari’'nin “kék atasi” olarak bilinen Hz. ibrahim, Tevrat'ta
(Tekvin XIV,1) Amrafel adi ile anilan ve glinimiiz bilim adamlan
tarafindan Hammurabi ile aymi sahis oldugu kabul edilen kral
zamaninda yasamigti. O halde Ibraniler’in (Israilogullar)) gercek
tarihini MO. 18. yiizyil ortalarindan itibaren baslatabiliriz.26®

175 yillik uzun bir dmiir siiren Hz. Ibrahim, hayati boyunca bir
cok kadinla evlenmis ve bu kadinlardan bir¢ok ogullari ve kizlan
olmustu. Bu ogullardan Ismail ve Ishak, gerek Tevrat'ta gerekse
Kur'an-1 Kerim'de 6n plana ¢ikmus goriiniirler. ishak'm Esav ve

%0 |srafiogullanina sik sik * lbraniler” de denilmektedir.

261 Nabi-Enlil arsivi vesikalarindan birinde {OIP 27/5), Ankuwa (=Aligar?) rubatumundan (kralicesinden)
ve rabigitiminden (veliaht prensinden), “tutuklanmis ofan Hapirularin serbest birakimasi igin emir
vermeleri” talep edilmektedir. (Bu husula bkz: P. Garelli, Les Assyriens en Cappadoce, Paris 1963, s.
214).

22 Hammurabi'nin kimligi, kisilidi ve icraatian hakdunda bilgi edinmek igin bkz: E. Memis, Eskicagda
Mezopotamya, Gozden Gegiilmig 2. Baski, Bursa 2012, 5. 125-134

3 E. Memig, Filistintilerin Kokeni ve Tarihi, Konya 1996, s. 59-60.
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Yakup adlarinda iki oglu vardir. Tevrat'tan OSgrenildigine gére,
Ishak’in éliimiinden sonra Tanr1 Yahowa (Yahwe), bu iki oguldan
Yakub’u miibarek kilar.2%

Tekvin XXXV, 10'dan 6grenildigine gére Tanrt Yahowa,
Yakub’un ismini “Israil” olarak degistirmisti. Bundan sonra Israil
adwyla anilacak olan Yakub'un 12 oglu vardi. Bunlar; 1- Ruben, 2-
Simeon, 3- Levi, 4-Yahuda, 5- issakar, 6- Zebulun, 7- Yusuf,
8- Benyamin- 9- Dan,- 10- Naftali, 11- Gad, 12- Aser adlarim
tagiyorlardi.?6®

On iki Israil kabilesi bunlardan tiiremistir ve her kabile, atasinin
adini tagimaktadir.®®  Yakup (israil), baslangigta ogullariyla
birlikte Kenan memleketinde oturmustur. Kardegleri tarafindan
kiskanildiga icin bir kuyuya atilan, ancak Medyanli tiiccarlar
tarafindan kuyudan c¢ikarnlarak Misir’a gétiiriilen ve orada Misir
firavununun 6nde gelen adamlarindan birine kole olarak satilan
Yusufun kaderi, israilogullar’nin da kaderini degistirecektir.
Yaptig: riiya tabirleri sayesinde herkesin dikkatini ceken ve Misir
firavununun da glvenini kazanarak bas vezir koltuguna oturtulan
Yusuf, kardeslerinin kendisine yaptigi kotiliigli unutarak onlan
affetmis ve biitin kavmini Misir'in Gosen vilayetine yerlestirmistir.
Ibranilerin Kenan diyarindan gé¢ ederek Misir iilkesine
yerlesmeleri  hadisesi, yaklasik olarak MO. 1600’lere
tarihlenmektedir. Oyle zannediyoruz ki, bu dénemde Misir tilkesi
Hiksoslar’in hakimiyeti altinda idi ve dogal olarak, Misir Firavunlari
da Hiksos orijinli idiler.?6”

ilk zamanlarda Misir'da huzur dolu hayat siiren israilogullari,
ozellikle 1l. Ramses (MO.1301-1236) zamanindan itibaren biiyiik
insaatlarda kéle gibi calistirlmaya baslanmislardir. Isin ilging yani,

264 Tekvin (Genesis) XXVIII1.

65 Tekvin (Genesis) XXX, 23-26.

266 £ Memig, Filistinlilerin K6keni ve Tarihi, Konya 1996, s. 62.

267 E. Memis, Eskigag Medeniyetleri Tarihi, G6zden Gegirilmig 3. Bask:, Bursa 2012, s. 208.
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aym firavun, Israil kavminin hizh ¢ogalmakta olmasim1 Misir'in
gelecegi agisindan tehlikeli gérdiigiinden, Ibrani kadinlarindan
dogacak olan biitiin erkek ¢ocuklarinin éldiinilmesini emreder.?68
Fakat israil kavminin Levi kabilesinden bir kadin, bir erkek ¢ocugu
diinyaya getirir ve gocugun oldirilmesini 6nlemek igin onu bir
sepetin icine koyarak Nil nehrine birakir. Firavunun kizi ¢cocugu
gortr ve sepetin igerisinden gikarir. Sudan kurtardig: icin de, ona
“Musa” adini verir.?

Firavunun sarayinda btiyliyen Musa, delikanlilik ¢agina gelince
bir cinayet isler. insaatlarda cahstirilan ibrani kélelerden birine ¢ok
koti muamele eden Misirh bir is¢i basini bir yumrukta oldanir.
Hadisenin agiga c¢ikmasi Uzerine firavundan korkan Musa,
Misir'dan kagarak Medyan memleketine siginir ve orada Medyan
kahininin kiziyla evlenir (Cikis 11, 21).

Musa bir yumrukta bir adami 6éldiirdiigline gore, bu siralarda
hi¢ olmazsa 20 vaslarinda giiglii bir delikanh olmaliydi.?”° Musa
Medyan’a kagtiktan az sonra Il. Ramses o6lir (Cikis 1I, 23). Biz, Il
Ramses’in oliminid MO. 1236'va tarihliyoruz.2”* 1. Ramses'ten
sonra Misir tahtina Merneptah gikar. Musa’'nin, kavmini Misir'dan
cikarmak icin gorevlendirildigi zaman, 80 vyasinda oldugu
belirtilmektedir (Cikis VI,7). Bu durumda, Musa’nin Misirliyi
oldirmesi olayi tizerinden asag1 yukan 60 sene ge¢cmis olmalidir. O
halde, II. Ramses'in 6liim tarihi olan MO. 1236’dan 601 cikarirsak,
(MO. 1236-60=1176), MO. 1176 yilina ulasinz ki, bu siralarda
Misir tahtinda IIl. Ramses (MO. 1198-1167) oturmakta idi. Su
halde, israil kavmi Musa’'nin énderliginde Misir'dan ¢ikis yapip,

8 Cikig 1,16.

%9 Tevratta (Gikig II, 10) , Musa'nin, “sudan gikanlan” anlamina geldigi belirtimektedir.

20 E, Memig, lsrail Nereye Koguyor? (En Eski Gaglardan Giiniimiize [srail-Filistin Miicadelesi), Bursa
2006, s. 66.

21" R.O. Faulkner, “Egypt: From the inception of the nineteenth dynasty to the death of Ramesses III",
CAH 172, chp. XXIll, Cambridge 1975, s. 232.
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kendilerine vaadedilen Arz-1 Mev'ud’un yoluna distiiklerinde Misir
Ulkesi 19. Siilale firavunlarindan Il Ramses'in idaresi altinda idi.
Demek oluyor ki, aslinda Musa, kavmini Misirdan ¢ok kritik
zamanda g¢ikarmigti. Clnkd adi gegen firavun, Deniz Kavimleri
Gogli’nin ikinci agamasina katilmig olan Egeli kavimlere karsi getin
bir miicadele vermekteydi ve béyle bir ortamda Ibranilere ayiracak
fazla bir zamani da yoktu. iste Musa, bu kaos ortamini en iyi
sekilde degerlendirmis ve kavmini Misir’dan gikarmis olmaliydi.

Musa’nin énderliginde Misir'dan gikan Israil kavminin toplam
sayis1 603.550 kisi idi (Sayilar I, 21-43). O gilntin sartlarinda, bu,
muazzam bir niifusa isaret etmektedir. Boylesine kalabalik bir insan
toplulugunun Misirdan go¢ etmesi, herhalde Misir'in insan
gictinde biyik bir azalmaya sebep olmustur. Nitekim
Israilogullar’'nin Misir'dan gé¢ etmelerini izleyen siiregte ve hatta
daha sonraki dénemlerde bile, Misir firavunlarinin ciddi insaat
faaliyetlerine girismedikleri gortilecektir. Bitiin bunlar bir yana,
gerek ekonomik kaynaklarini gerekse insan kaynaklarini Egeli
kavimlere kars: verilen miicadele yillarinda biiytik 6lgiide kaybeden
Misir, siyasi agidan da bir ¢okis slirecine girmistir.

Musa'’nin 6nderliginde Misirdan g¢ikan ve 42 vyerde
konaklayan (Sayilar XXIII, 3-49) On iki Israil kabilesi, 40 yil siiren
uzun ve yorucu bir yolculuktan sonra kendilerine vaadedilen
tlkenin (Arz-1 Mev'ud) sinirlarina ulasmislardir. Ancak ne yazik ki,
tanri tarafindan kendilerine vaadedilen topraklarda Ege Gégleri ile
gelen Filistin kavmi (Filistler/Pelestler) oturuyordu. Ustelik onlarin
demir silahlann ve cenk arabalann vardi. Bu durumda,
Israilogullarinin  Filistler'le miicadele edebilmek icin organize
olmalari ve daha guglu silahlara sahip olmalar1 gerekiyordu.
Musa’nin éliimiinden sonra basa gegen ibrani liderleri, Filistin
topraklarini ele gegirmek igin var gligleriyle savastilar. Buna ragmen
ancak MO. 11. yizyilin sonlarina dogru bir Ibrani Krallig
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olusturabildiler. Benyamin kabilesinden uzun boylu ve vakigikh bir
adam olan Saul, ibranilerin ilk krah oldu.?’2 MO. 1000 yihna
dogru Filistler’i agir bir yenilgive ugratan Davut, gercek anlamda
bagimsiz bir ibrani devletinin sahneye gikmasini sagladi.?”? Davut
zamaninda yapilan fetihlerle fbrani Devieti hem sinirlanim genisletti
hem de zenginlesti. MO. 1010-970 yillan arasinda hikiim siiren
Davut zamaninda, Yerusalem (Kudis), kralligin baskenti oldu.
Davut zamaminda biitin Surive devletleri haraca bagland:.
Davut'tan sonra yerine oglu Siileyman gecti.?”* MO. 970-930 willan
arasinda hikiim stren Silleyman zamaninda devletin egemen
oldugu topraklar biraz kiigliimekle beraber, israilogullani en
ihtisamli dénemlerinden birini vasadilar, Bu devirde Kudiis kenti
gosterisli vapilarla siislendi, devletin i¢ ve dis yapisinda birtakim
reformlar gergeklestirildi.?”

Silleyman'in élimiinden sonra Ibrani Devleti ikiye aynldi
Kuzeydeki 10 kabile, bagkenti Samariye olan israil Kralligi'm
kurarken, gerive kalan 2 kabile (Yuda ve Benyamin kabileleri),
Kudiis cevresinde Yahuda (Yuda) Devleti'ni olusturdular.?’® Ancak
aralarinda miicadeleye giren bu iki devlet, birbirlerini yiprathklarn
igin, yeni gliclenen Mezopotamya kralhiklan kargisinda aciz
durumlara distiler. Nitekim Asur krah IIl. Sargon, MO. 721'de
Samariye kentini yalip yikti.?”’ Babil krali 1l. Nabukadnezar ise
MO. 586 wvilinda Kudas'u ele gegirdigi gibi, sehrin yakilip
yikilmasina ve yagmalanmasina goz yumdu. Adi gecen Babil krali,

21, Samuel X,24'de sbyle denilmektedir: “Benyamini kabilesinden Saul, Samuel farafindan israil krali
segikdi. Bitin Israil kabileleri “yagasin kral” diye bagirarak, Saulun kralligini kabul etiler.

213 Davut'un Filistiere karg verdigi milcadele ve lbrani Krallidi tahlimi ele gegirmesi hususunda bilgi
edinmek igin bkz: E. Memig, Fistinlilerin Kdkeni ve Tarihi, Konya 1396, 5.80-87.

24 Silleyman zamanindaki hadiseler hakkinda bilgi edinmek igin bkz: E. Memig, ag.e., s. 89-90.

215 E. Memig, Eskigad Medeniyetleri Tarkhi, Gdzden Gegirilmis 3. Baski, Bursa 2012, s. 209.

76 E, Memig, Israk Nereye Kosuyor? (En Eski Caglardan Giiniimiize lsrail-Filistin Miicadelesi), Ekin
Kitabevi Yayini, Bursa 20086, $.89.

27 Marc Van De Mieroop, Anik Yakindogu'nun Tarihi, (Geviren: Sinem Giil), Dost Kitabevi Yayini,
Ankara 2006, 5.290; E. Memis, Eskicagda Mezopotamya, Gozde® Gegirilmis 2. Baski, Bursa 2012,
$.239,
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sehrin 6nde gelen ailelerini de Babil’e siirgiin etti.?’® Babil esareti

MO. 539 yilina kadar devam etti. Anilan tarihte Pers krali Il. Kyros,
Babil'i zaptederek Yeni Babil Devleti'ne son verdi.?’° Babil'de
stirglin hayati yasayan Yahudileri de serbest birakan ve onlarin
memleketlerine dénmelerine izin veren Kyros, Kudiis'teki eski
mabetlerini yeniden kurmalar igin onlara maddi ve manevi yardim
s6zii verdi. Bundan dolayidir ki Yahudiler, Tevrat'ta Kyros'u
Yahudi tannst Yahowa'nin elgisi olarak selamlamakta ve onu
goklere gikarircasina methetmektedirler.?8

Kyros'un vardimlanyla 2000 kilometrekarelik kiiglik bir
arazide, bir basrahibin htikiim slrdiigli bir din devleti kuruldu.
Kudis, diger uluslarin iginde dagilmis bir vaziyette yasayan
Israilogullan igin yeni bir dini merkez haline getirildi. Béylece
siyasal anlamdaki bir Ibranilikten dini anlamda bir Yahudilige
gegilmis oldu.?!

Hellenizm déneminde, MO. 167 yilinda Makkabiler’in Suriye
kralina (Selevkoslar kralina) karsi ayaklanmasi, Roma imparatoru
Vespasianus'un Yahudilere karsi savasi ve MS. 70 wyilinda
Kudiis’in Romalilar tarafindan tahribi ve Hadrianus zamaninda
Simon Barkobha'nin isyan1 (MS.132), Eskicag Yahudi tarihinin
énemli olaylari arasinda sayilir.?®2 Bu son isyanda Kudiis'ii ele
geciren Yahudiler, Yahuda Kralligi'mi yeniden ilan ettilerse de,
Romalilar bu ikinci isyani da kanli bir sekilde bastirdilar. MS. 135
vilinda pek ¢ok Yahudi oldurtiltirken, Kudiis sehri de buiyiik bir
tahribata ugradi. Yahudiler biiyiikk gruplar halinde sirgiine
gonderildiler. Bunlarin Filistin’e dénmeleri yasaklandi. Filistin'de

28 Bu hadise Yahudi tarihindeki ilk siirgiin hadisesidir. Bu hususta bkz: E. Memis, Kaynayan Kazan
Ortadogu, 2. Baski, Konya 2006, s.88, n.148.

219 E. Memis, Eskicagda Mezopotamya, Gozden Gegirilmis 2. Baski, Bursa 2012, s.159; E. Memis,
Filistinlilerin Kékeni ve Tarihi, Konya 1996, s. 99.

202 Tarihler XXXVI, 22-23.

281 E. Memis, Eskigag Medeniyetleri Tarihi, Gozden Gegirilmis 3. Basks, Bursa 2012, s. 210; B.
Iplikgioglu, Eskigag Tarihi'nin Anahatlari, Bilim Teknik Yayinevi, Istanbul 1994, 5.102.

2B, |plikgiogly, a.g.e., s.103.
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sadece fakir Yahudiler kalirken, digerleri diinyanin dért bir yanina
dagilmak zorunda kaldilar.?8

Ortagagda Avrupa'min  muhtelif lkelerinden kovulan
Yahudiler, 6zellikle 15. yiizyildan itibaren Osmanl topraklarina
sigindilar ve Osmanli tebaasi olarak varliklarim strdirddler.
Osmanli’nin dagima stirecine girdigi 19. yazyilin ortalarindan
itibaren Yahudiler de diger uluslar gibi Osmanlr’dan ayrlip kendi
devletlerini kurma gayreti igerisine girdiler. Osmanh padisah: Il.
Abdiilhamit'ten Filistin topraklarim istediler. Ciinki devletlerini,
yuzlerce yil 6nce lizerinde yasadiklan Filistin topraklan (izerinde
kuracaklardi. Fakat Osmanli padisahi, Yahudilerin bu istegine,
iktidarda kaldigi miiddetge karsi ¢ikti. Bu yuizdendir ki, Yahudiler
ona “Kizil Sultan” lakabim taktilar. Cunka istediklerini elde
edememislerdi. Buna ragmen, Araplardan toprak satin almak
suretiyle Filistin’e yerlesmeye bagladilar. 1931 yilina gelindiginde
Filistin nifusunun 1/10’u Yahudilerden olusurken, 1946 yilinda
toplam niifusun 1/3'i Yahudi idi.?® ikinci Diinya Savas: sirasinda
yaklasik 5 milyon Yahudi’'nin Alman Nazi Lideri Adolf Hitler
tarafindan firnnlarda yakilarak oldiinilmesi, Yahudiler’i, diinya
devletlerinin géziinde “magdur millet” haline getirdi. Bu durumu
firsata geviren Yahudiler, 14 Mayis 1948 tarihinde Israil Devleti'nin
kuruldugunu resmen ilan ettiler. O giinden bugiine Israil-Filistin
cekismesi araliksiz devam etmektedir. Ancak ilging olan sudur ki,
Israil Devleti girdigi her miicadeleden topraklarini biraz daha
genisletmis olarak ¢ikmustr.

Gorliyor ki, bugtin Filistin topraklan tzerinde yasayan her iki
halk (israil ve Filistin halklari) da esasinda bu topraklara gégmen
olarak gelmislerdir. Bu iki halktan Filistler Ege Gogleri ile,
israilogullar1 ise bu géglerin kargasasindan yararlanarak Misirdan

1 E. Memis, Israil Nereye Kosuyor? (En Eski Gaglardan Giinimiize Israil-Filistin Miicadelesi), Bursa
2006, s 119.
4 Edward Said, Filistin'in Sorunu (Gev: Alev Alatli), Istanbul 1985, s.36.
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cikmiglar ve ayni topraklara ayak basmiglardir. Giintimiizden
binlerce yil 6nce Filistin topraklan i¢in micadeleye tutusan bu iki
halkin miicadelesi, gliniimiizde de devam etmektedir.?3> Bu iki halk
arasinda gercek bir bang saglanmadan, Ortadogu’ya kalici bir
banisin gelmesi imkansiz gibi gériinmektedir.

g) Arami Gogleri

Aramiler’in erken siyasi tarihi hakkindaki bilgilerimiz cok az
oldugundan, onlarin kokenleri hakkinda net bir seyler séylemek
oldukca zordur. Ancak hemen belirtelim ki, Aram ismi MO. 3.
Binyilin sonlan ile 2. Binyilin baslarina ait ¢ivi yazih metinlerde
gecmektedir. Fakat MO. 14. yiizyila ait cagdas kitabelerde onlardan
bir kavim olarak s6z edilmeye baslandigi zaman, “Aramca”’
Giineybati Asya’nin yaygin olarak kullanilan dillerinden biri haline
gelmisti.?8¢ Buna ragmen biz, Arami dilinin konusuldugu bélgenin
sinirlarini tespit etme konusunda ciddi zorluklarla karsilasiriz.

Aramiler'in anayurdunun neresi oldugu da kesin olarak
bilinmemektedir. Bununla beraber, Sami kavimlerden biri olduklar:
icin, onlarin da baslangigta Arabistan yarmadasinda oturmus
olduklann ve buradan Kuzey Suriye c¢evrelerine gog ettikleri
disiiniilmektedir.?2” Daha sonra onlar Kuzey Mezopotamya ve
Glineydogu Anadolu topraklarina da sirayet etmislerdir. Ancak
ilgingtir ki, tarih sahnesine c¢iktiklari andan itibaren onlar hicbir
zaman merkezi anlamda btiyiik bir devlet kuramadiklan gibi, ortak
bir kultir de olusturamamislardir. Bu ylizdendir ki, Aramilerin
tarihini tek bir bashk altinda ele almak olduk¢a zordur. Fakat biz
vine de onlarnn bu bolik porglk tarihinden bir biitiin olusturmaya
calisacagiz.

285 srail- Filistin gekigmesini bitin ayrintilaryla 6grenmek igin bkz: E. Memig, Israil Nereye Koguyor?
(En Eski Gaglardan Giiniimiize Israil-Filistin Miicadelesi), Ekin Kitabevi Yayini, Bursa 2006.

288 W. F. Albright, “Syria, The Philistines and Phoenicia” CAH II/2, chp. XXXIIl, Cambridge 1975, s. 529.
267 K. Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, Istanbul 2006, s.144.



136 ESKICAGDA GOGLER

Tarihgilerin en buyik yanidgisi, Eski Yakin Dogu’daki siyasal
¢okisin ana sebebi olarak “Deniz Kavimleri Gogli”nii gérmeye ve
gostermeye meyilli olmalandir.®® Halbuki c¢ok daha yaygin
problemlere neden olmakla birlikte, ¢ok az delil birakan diger
halklarin da bu yikimdaki payini unutmamak gerekir. Bu halk
gruplarindan birisi 6zellikle 6n plana c¢ikmaktadir ki, bunlar
Aramiler’dir. Aramilerin konustugu Aramca, Kuzeybati Sami dil
grubuna girer. Dolayisiyla Aramca, Ibranice ve Fenikece ile
akrabadir. MO. 7. yiizyillda Arapca onun yerini alincaya kadar,
Aramca, yukarida da ifade ettigimiz gibi, Yakin Dogu'nun en
vaygin kullanilan dili oldu. Gergekten Aramca, Ahamenid Pers
Imparatorlugu'nun idari dili idi, Aramca ayrnica Isa'nin da
konustugu dildi ve Aramca’nin bir lehgesi Suriye Hiristivan Kilisesi
tarafindan da kullanildi. Dogrusunu séylemek gerekirse Aramca,
modern Asuryan (Stryani) Kilisesi tarafindan hala kullaniimaktadir.

“Deniz Kavimleri” ile “Aramiler” arasindaki en 6nemli fark,
Filistinlileri (Filistler/Pelestler) ayn tutacak olursak?®®®, raporlara
gecmis iki buyik taarruzdan sonra birincilerin gozden kaybolmalari,
Aramiler’in ise MO. 9. yiizyildan sonra da Yakin Dogu tarihinde
hem siyasi hem de kiiltirel bir faktor olarak etkin olmaya devam
etmeleridir.2%°

Dogrusunu séylemek gerekirse, Deniz Kavimleri Gogl ile
Arami Gogleri arasinda bir baglant: oldugu izlenimi uyanmaktadir.
En azindan, Egeli kavimlerin Yakin Dogu diinyasinda meydana
getirdikleri kargasa, Aramileri de o dénemin buyiik devletlerinden
toprak koparma gayret ve hevesine sevk etmis olabilir.

Hatirlanacag) tizere, Ege Gécleri sonunda MO. 2. Binyilin
bliyiik devletleri olan Hitit, Mitanni ve Ill. Babil (Kaslar) kralliklar

0 Amelie Kuhrt, The Ancient Near East ¢.3000-330 B.C.) Vol. ll, London 1995, s.393.

#9 Egeli kavimlerden biri olan, fakat sonradan Sami kavimler arasinda benligini yitirerek Samilesen
Filistler (Filistinliler) hala varliklarini sirdirmmektedirler.

0 Amelie Kuhrt, a.g.e., 5.394.
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tarih  sahnesinden cekilmislerdi. Misir Ulkesi ise cetin
miicadelelerden sonra, gligliikle ayakta kalabilmisti. Ayn1 dénemde,
Babilin kuzeyinde bulunan Asur Devleti ise, bulundugu
cografyanin uzakligi dolayisiyla, Ege Goglerinin yikici etkisinden
kurtulmay: bagarmigti. Simdi ise o, ekonomik yonden giliglenmek
icin, Dogu Akdeniz sahillerini ele gegirmeyi planliyordu. Asur’un bir
baska hayali ise yeralti ve vyeristli zenginlikleri ile her devleti
cezbeden Anadolu topraklarini ele gegirmekti.?*!

Fakat Hitit Devletinin de yikilmasindan sonra kolaylikla
gerceklestirebilecegini sandigi bu amacinin tahakkukunda, Asur
Devleti, ummadigi yeni bir belad ile karsilash. Bu bela, Arami
Gogleri  idi? Gergekten, Ege Gogleri'nin sebep oldugu
kangikliklardan ¢6l sakinleri de yararlanmaga kalkmiglar ve kiiltiir
merkezlerine dogru akin etmege baslamiglardi. Tarihte, Sami
kavimlerin tiglincii biiyiik gégiinii?® teskil eden Arami Gégleri'nin
karakteri Ege Gogleri gibi yakip yikici bir akin seklinde degil,
tersine araliksiz bir sizint1 halinde asirlarca devam etmesidir. iste bu
yuzdendir ki, Asur Devleti, gelisimini belirli bir diizen igerisinde
gerceklestirememis, degisik zamanlarda ilerlemelere ve tekrar
gerilemelere maruz kalmustir. Ozellikle MO. 11. ve 10. asirlar, tam
manasiyla bir “Arami asn” olmustur, denilebilir. Oyle ki, bu asirlar
icinde Aramiler'den Bit-Zamani Kabilesi doguda Diyarbakir
civarina, Bit-Adini Kabilesi Firat nehrinin buytik kivrimi igerisine,
Bit-Agusi Kabilesi Firat ile Karasu arasina, Bit-Gabbar Kabilesi
Gaziantep civarina, Bit-Brutas Kabilesi ise Kayseri civarina kadar
sokulmus idiler 2 Kuzey Suriye’de de Aramiler, MO. 11. yiizyil ile

21 E. Memis, Eskigag Tirkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, s.173.

22, Memis, “Asur Devletlerinin Anadolu Politikasr”, XII. Tirk Tarih Kongresi'nden ayri basim, Ankara
1999, s.69.

2 Birinci Sami Gog MO. 2500'lerde Mezopotamya'ya Akkadlari getirmigtir. Ikinci Sami Gég, Yeni
Simer Devleti de denilen IIl. Ur Siilalesi'nin (MO. 2060-1960) yikiimasina neden olan Martu (Amurru)
Gogleri'dir

24 F_ Kinal, Eski Anadolu Tarihi, TTK Yayini, 2. Baski, Ankara 1987, s.233; E. Memis, Eskigag Tirkiye
Tarihi, 11. Bask, Bursa 2011, s.174.
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8. ylzyill arasinda birbirinden kopuk, ¢ok sayida kiigiik devlet
kurmuglardir.

Arami yayilmasini durdurmak icin en ¢ok gaba harcayanlar
Asur krallar1 olmustur. Asur krallarindan I Tiglat-Pileser (MO.
1114-1074), 28 kez Firat'1 gecerek Arami gogebelerini durdurmaya
calismigsa da bagarili olamamigtir.?®> Bundan sonra iktidara gelen
Asur krallar1 da, biitin ¢abalarina ragmen, bu miitecavizleri
durdurmaya muvaffak olamamislardir. MO. 1050’den itibaren
Asur’'un Kuzey Mezopotamya (izerindeki etkinligini kaybetmesiyle
birlikte Babilonya, Asur ve Elam’da da siyasi gli¢ ve prestij
anlaminda bir daralma gériiliir. Bu karanlik devir MO. 934'de sona
erer, ¢iinki bu tarihten itibaren Asur Devleti yeniden toparlanir ve
saga sola seferler tertiplemeye baslar. Dogal olarak, yazili deliller de
MO. 10. yiizyihn sonlarindan itibaren tekrar ¢ogalmaya baslar. Bu
arada, Eski Ahit’in (Tevrat) verdigi bilgileri de yabana atmamak
gerekir. Bitin bu vesikalarin aktardigi bilgilerden bir tablo
olusturmak gerekirse, bu tablodaki biyik resim Aramileri
gostermektedir. Gergekten, MO. 1050’den énce arada bir diisman
sinirlarina yagma seferleri diizenleyen ve basi bos dolasan
Aramiler, simdi Dicle’'nin dogusundan Bati Akdeniz'e kadar uzanan
bolgenin her tarafinda yerlesik hayata gegmisler ve birtakim kiiglik
devletler kurmuslardi. Bu devletler, siyasi varliklarini MO. 8.
ylizyilin son ceyregine kadar devam ettireceklerdir.?%® Asur yilliklar:
ve Tevrat’tan 6grenildigine gére Suriye ve Yukar: Mezopotamya’da
kurulan belli bashh Arami devletleri sunlardi: Damaskus (Sam),
Hamat (Orontos/Asi nehri tizerindeki modern Hama), Bit Agusi
(Halep’in kuzeyinde, baskenti Arpad olan krallik/modem Tel
Rifa’at), Bit Adini (baskenti Til Barsip/modem Tel Ahmar,

5 W. F. Albright, “Syria, The Philistines and Phoenicia”, CAH Ii/2, chp. XXXIIl, Cambridge 1975, 5.533;
Paul E. Dion, “Aramaean Tribes and Nations of First-Millenium Westem Asia”, Civilizations of the
Ancient Near East, Vol. I-ll, 2 nd. Edition, New York 2006, s.1282; K. Koroglu, Eski Mezopotamya
Tarihi, Istanbul 2006, 5.145.

2% Amelie Kuhrt, The Ancient Near Easl (c.3000-330 B.C.) Vol. II, London 1995, 5.394.
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Karkamis’in 20 km kadar asagisindadir), Y'dy/Sam’al (Amanos
silsilesinin dogu kesiminin etegindeki modem Zincirli), Bit Bahiyani
(baskenti: Guzana/Yukan Habur nehri tizerindeki modern Tel
Halaf), Bit Zamani (baskenti: Amid, Diyarbakir bolgesi) ve Nasibina
(Suriye-Tiirkiye sinirindaki modern Nusaybin).?%’

Bu devletlerden bazilann Hamat 6rneginde oldugu gibi,
isimlerini ana sehirden alirlar. Digerleri ise “evi” veya ailesi
(bit/bitu) ya da bir kisinin ismi ile birlestirilmig bir isim tagirlar (Bit
Agusi gibi). Amelie Kuhrt'a gore, boyle bir isimlendirme, devletin
isminin bir kurucu atadan veya krallik igerisindeki dominant bir
ailenin 6nde gelen bir tyesinin isminden kaynaklanmis olsa
gerektir.?® Asur vesikalan ve Tevrat rivayetleri de bu kiigiik
kralliklarin hemen tamamuyla Aramili oldugunu teyit ederler. Hatta
bazen onlarin Arami orijinli oldugu, “Damascus” émeginde oldugu
gibi acgikca vurgulanir.?®® Dahasi, baz1 eski kentlerde ortaya
cikarilan yazili abideler Aramca ile kaleme alinmiglardir ve krallarin
isimleri de Aramca’dur.

Aramiler acaba nasil bir irkti ve onlar neye benziyorlardi?
Arami halkinin en eski tasvirini, Asur krali Il. Asumasirpal’in MO. 9.
yizyilin ilk yansinda diktirdigi Bronz Kapilar'da goériiriiz. Burada
Asur slvarisi, bir sehrin savunucularina saldirirken gosterilmistir.
Sehri savunanlar elbette ki Asur'un dismanlar1 olup, onlarin
saclarimi tutan daracikk sa¢ bantlar1 ve bellerini saran giglu
kemerleri vardir. Bu insanlar sakall ve etekli (iskoglar'daki gibi)
vigit yaycilardir. Bu resimlerin benzerleri, Habur nehri tizerindeki
Tel Halaf'ta (Guzana, Bit Bahiyani) bir Arami sarayini stisleyen
taglar tzerine de cizilmistir. Ancak bu ¢izim biraz acemicedir. Bu
ilkel savasgilar, I. Tiglat-Pileser’'in yaklasik ikiyliiz yil 6nce 28 kez
Firat nehrinin karsi kiyisina gegerek takip ettigini iddia ettigi

27 Amelie Kuhrt, a.g.e., 5.394.
28 A.g.e.,5.394.
299 Burada, Damaskus ($am) sehrinin bir Arami gehri oldugu anlatiimak istenir.
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“Ahlamu” Aramileri’nden ¢ok da farkh degillerdir.3® Paul E. Dion,
Bati Asya’nin siyasi sahnesine adim atmadan evvel Aramilerin
birkag yiizyil kéy hayatinin ve “kendi igine kapanmis” nomadizmin
belirsizligi icerisinde yasamis olabileceklerini 6ne stirer. Adi gecen
arastirmaciya gore, klan ya da topluluk anlamina gelen ummat
hibrum ve koéy anlamina gelen kaprum gibi birkag s6zcuk,
Aramilerin atalar ile MO. 18. yiizyil Mari ¢ivi yazili tabletlerinde
zikredilen sehirli olmayan toplumlar arasindaki yakin benzerlikleri
ortaya koyar. Fakat arkeologlar, Bronz Cagi’nin sonlarina dogru
Suriye ve Mezopotamya lizerine yayilmaya baslayan Aramilerin
maddi kiiltiirlerinin neye benzedigi ve nelerden olustugu hakkinda
bize heniiz birsey soyleyemezler.3!

MO. 8. yiizyil Asur kaynaklari, 36 Arami kabilesinin ismini
zikrederler. Imparatorluk yetkililerine direnme konusunda onlar,
tim zamanlarin en itaatsiz unsurlar olarak gosterilirler. Bir metinde,
Babilonya iglerine kadar basarili bir sekilde girmekle 6giinen Il.
Sargon (MO. 722-705) giivensizlik kaynaklar: olarak, arslanlar ve
kurtlarla birlikte Aramilerin ismini de zikreder.3%

“Onceleri kentlerini istila etmeye calisan bu gogerlere karsi
duzenli ordular sevk eden Asur krallari, sonradan taktik degistirerek
blyik nifus nakillerine bagvurmuslardir. Bir bolgenin glivenligini
saglamak ve isyanlar1 bastirmak amaciyla nakledilen halklardan,
yeni kentler kurmak, tarim alanlarina is glicti saglamak, orduda ise
asker ihtiyacini karsilamak maksadiyla yararlaniimistir. Nakledilen
bu insan Kkitlelerinin 6nemli bir kismi Aramiler’den olusuyordu.
Dolayisiyla Aramiler zaman iginde hem kiigiik gruplar halinde
gogerek geldikleri, hem de biiyiik nifus nakilleriyle yerlestirildikleri
Asur kentleri ve c¢evresindeki tarim alanlarinda Asur halkiyla
kaynagmis, hatta bazi boélgelerde niifus g¢ogunlugunu ellerine

300 Paul E. Dion, “Aramaean Tribes and Nations of First- Millenium Westem Asia", Civilizations of the
Ancient Near East, Vol. I-Il, 2 nd. Edition, New York 2006, s.1281.

30t Paul E. Dion, a.g.m., s.1281.

302 Paul E. Dion, a.g.m., s.1282.
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gecirmislerdir. Bu siire, bir bakima Asur Ulkesi'nin Aramilesmesine
zemin hazirlamistir. Aramiler bulunduklan her bélgenin kiltiriine
kolayca uyum saglamis, Asurca ile akraba olan ve kolay anlagilan
dilleri nedeniyle kentlerde, tapinaklarda ve sarayda 6nemli
gorevlere ytiikselmislerdir. Aramca’nin oldukga genis bir bolgede
konusulmasi, hem ticari iligkilerde hem de resmi iliskilerde bu dilin
tercih edilmesi, Aramilerin dilini “ortak anlasma dili” haline
getirmistir. Mezopotamya kultiriinin Dogu Akdeniz kiyilan ve
Kilikya lzerinden Bati diinyasina aktarimasinda da Aramca’nin
énemli rol tistlendigi anlagilmaktadir.”3%

Ozetlemek gerekirse, Asur vesikalar, MO. 11. yiizyilda Asur
bolgesine baski yapan bir Aramiler tablosu sunar. Onlarin genis
arazileri gasp etme ve ele gegirmedeki basaris;, MO.10. yiizyila
dogru, Yukari Mezopotamya’da birtakim Arami devletlerinin ortaya
cikmasi sonucunu dogurmustu. Asurlular, MO. 10. yiizyiin
sonlarindan itibaren bolgeyi veniden fethetmek igin harekete
gecmisler ve Arami sehirlerini birer birer Asur eyaletlerine
dénistiirmisler, ya da en azindan bazi durumlarda yerel Arami
halkinin elitlerini kullanarak Asur kontroliinii saglamislardi. Bu tip
sahsiyetler, makam ve meuvkiilerini Asur kralina borglu olduklari
icin, Asur Imparatorluk mekanizmasinin birer pargasi gibi hareket
ediyorlard.3%

Asurca’da “Aramizm”in erkenden ortaya ¢ikmasi (MO. 8.
Yizyil) ve 6zel amaglar i¢in kaleme alinan birtakim vesikalarin
vazilmasinda Aramca’nin kullanilmasi, Aramiler ve Asurlular'in ig
ice gegmelerinin bir gostergesi olarak kabul edilmelidir. Ayrica,
ayrim go6zetmeksizin, Asurlular'in getirildigi en (st makamlara
Aramiler’in de getirilmesi, bunun agik bir kaniti olsa gerektir. O
halde netice olarak denilebilir ki, kraliyet yilliklarinin Aramilere
karsi saldirgan ve militarist bir tutumu aksettirmelerine ragmen,

303K, Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, Istanbul 2006, s.147-148.
304 Amelie Kuhrt, The Ancient Near East (¢.3000-330 B.C.) Vol. II, London 1995, s.398.
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onlar sosyo-politik yapinin tim kademelerinde Asur halkinin
énemli bir ortag) haline gelmislerdi.*%

Demek oluyor ki, Ege Gdglerinin yarattigi kaos ortamimi firsat
bilerek Kuzey Mezopotamya, Suriye ve Giineydogu Anadolu
bolgelerine sizmak suretiyle bu bolgeleri ele gegiren Arami
kabileleri, kisa siirede bu topraklar izerinde birtakim kiigik
devletler kurmuslardi. Zaman zaman aralarinda ittifaklar
olugturarak basta Asur krallan olmak tizere bolgesel buyiik gliglere
karsi cekinmeden meydan okuyan Aramiler, MO.8. yizyilin
sonlarina kadar siyasi varliklarini stirdiirmtslerdir. Asur krallan bu
kigik devletleri teker teker fethederek birer Asur eyaleti haline
getirmislerdir. Ancak bu isi gergeklestirirken de hem bdélgenin, hem
de Asur halkinin Aramilesmesini 6nleyememislerdir.

h) Dor Gogleri

Daha 6nce ele aldigimiz Ege Gégleri bahsinde de ifade edildigi
lizere, Balkan yarimadasinda meydana gelen Trakya ve illirya3%
kavimleri arasindaki kaynasma, Yunanistan’in kuzeyine sirilmis
olan Dorlar'in glineye inip Yunanistan'in neredeyse tamamin istila
etmelerine zemin hazirlamistir3®” Bazi modern tarihgiler;
“hakkinda tarihi belgeler yoktur ve Homeros destanlarinda
zikredilmiyor” diyerek, bu goglerin mevcudiyetini inkar etseler
de, Dor Gogleri'nin tarihi bir gercek olduguna siiphe yoktur.3®
flerleyen siirecte yogun bir sekilde Peloponez bélgesine yerlesen
Dorlar, hicbir zaman kendilerini bu tlkenin otokton (yerli) halk
olarak gérmemislerdir.

MO. 2. Binyil baslarindan itibaren Yunanistan tarihinde boy
gostermeye baslayan ve yiiksek bir kiiltiire sahip olduklan anlasilan

%5 Amelie Kuhrt, a.g.e., 5.398

36 Jlliryalilar, bugiinkii Amavutiar'in atalar olarak kabul edilirler.

%7 E. Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, Gézden Gegirilmis 3. Baski, Bursa 2012, s. 240.
8 A. M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, TTK Yayini, Ankara, 1971, s.93.
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Akalar’'in, Dorlar karsisinda tutunamadiklan anlagihyor. Dorlar’'in
basarisinda, kullandiklar: demir silahlarin rolii inkar edilemez.3%°

Dor istilasinin yol aghgi kargasaya ragmen, Aka kultiru ile
MO. 1150 yilindan sonra yavas yavas giin yizine ¢ikmaya
baslayan Dor Kkiiltirii arasinda, bir ¢ok bolgede, karisma ve
kaynasmalar baslamistir. Hatta Dor istilasina ugramayan yegane
bolge goriinimiindeki Attika’'da®’® Aka tslubunun yavas yavas
Dor-Yunan tslubuna gectigi, “submiken” ve “protogeometri”
vazolarinin bezemelerinden anlasilmaktadir.3!! Ancak gercek olan
sudur ki, bu gogler neticesinde Aka kiiltlir merkezlerinin bir ¢ogu
verle bir edilmis ve Yunanistan bambagka bir manzaraya
biirtinmiigtiir.31?

Calismamizin “Aka Gégleri” bahsinde de ifade ettigimiz gibi,
Dor istilasindan sonra, Yunanista’'nin eski halki olarak kabul edilen
Akalar'in énemli bir kismi, yabanci bir kavmin egemenligi altinda
yasamak istemedikleri icin, Anadolu kiyilarina gé¢ etmiglerdir.3!3
Yunanistan'da kalan Aka gruplari®'® ise topraga baglanmis ve
topraktan elde ettikleri tiriinlerin belirli bir kismini yeni efendileri
Dorlar’a vermek zorunda birakilmislardir.®® “Bu dénem toprak
kolelerine tipik bir 6rnek olarak Sparta’daki Helotlar'
gosterebiliriz. Fakat Argos ve Sikyon gibi Peloponez sehirlerinde

9 A, M. Mansel,a.g.e., s.95.

30 Dorlar zorla Peloponez'e girip, Miken satolarini ve yerlesim birimlerini tahrip edince, Akalarin bir
kismi daha giivenli bir bélge olan Attika'ya siginmig ve bir siire (bu siire bilim adamlarinin farkh
gorisleri yiizinden 60 ile 200 yi arasinda degigmektedir) burada kaldiktan sonra lyonya'ya (Bati
Anadolu kiyilari) gég etmislerdir. Bu hususta daha genis bilgi edinmek igin bkz: R.M.Cook, “The Dorian
Invasion”, Proceedings of the Cambridge Philological Society/Volume 8/January 1962, s.16-22.

31t A, M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara, 1971, 5.96.

#2 A, M. Mansel, a.g.e,, s.96; E. Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, Gézden Gegirilmis 3. Baski,
Bursa 2012, s.241.

M E. Memis, a.g.e., 5.241.

314 Aka halkinin alt tabakalarina mensup dnemli bir kesimin Dor istilasindan sonra Peloponez'de kaldigi
agikardir. Tanim iggilerinin yani sira, “helotlar” veya kdyliler bu giiruhun igindeydiler. Ganak gdmlek
yapim tarzindaki devamhiiga bakarak hiikim vermek gerekirse, Peloponez'de kalan Akalara mensup
alt sinifin iginde sanat erbabi kigiler de vard. (Bu hususta bkz: R.M.Cook, “The Dorian Invasion”,
Proceedings of the Cambridge Philological Society/ Volume 8/January 1962, 5.19).

35 A M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara, 1971, 5.96.
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ti¢ Dor kabilesinin yaninda eski halktan meydana gelen dérdiinct
bir kabile buluyoruz ki, bu durum, birtakim micadelelerden sonra
Akalar'in bazi haklarla devlet teskilatina katilmis olduklarini
gosterir” 316

Ancak ozellikle belirtmek gerekir ki, Yunanistan topraklan,
zaman ilerledikge Dorlar'a yetmemeye baglamistir. Bu nedenle
Dorlar'in bir kismi, vaktiyle Akalar’'in izledikleri yollar1 kullanarak
Ege ve Akdeniz adalarina gég etmege baslamislardir. Bu climleden
olmak Uzere, Girit'i isgal ettikten sonra dogu yontinde ilerleyerek
Rodos ve Kos (Istankoy) adalarini ve bu adalarin karsisindaki
Resadiye ve Bodrum yarimadalarini isgal etmisler, bu bélgelerde
Halikarnasos (Bodrum) ve Knidos (Devebumu harabesi)
sehirlerini kurmuslardir. Yunan Orta Cagi’'nin®'’ sonunda baslayan
Biiyiik Kolonizasyon hareketinde Dorlar, Dogu'ya dogru ilerleyerek
Likya'nin dogu kiyilarinda Faselis (Tekirova), Ovalik Kilikya'da
Soloi (Mezitli) kolonilerini kurmuslardir. Bazi Dor kabilelerinin
Pamfilya ve Kibns’a da ulasmis olduklari, bu tlkelerde konusulan
lehgelerdeki Dor unsurlarindan anlagilmaktadir.3'®

Bu bahsi noktalamadan o6nce, Dor istilasinin zamani ve bu
istilanin karakteri hakkinda da bir seyler séylemek zorundayz.

Dor istilasi ve iyon Gégii hakkinda genellikle kabul edilen teori
sudur: Dorlar zorla Peloponez’e girmisler ve Miken (Aka) beylerinin
satolarini  tahrip etmislerdir.3' Bunun iizerine Akalar (veya
sonradan Iyonlar adini almis olan halk), Attika'ya siginmis ve bir
siire sonra Iyonya'ya go¢ etmislerdir. Attika’daki bu kalma siiresi,
Eskicag tarihgileri tarafindan genellikle 60 yil olarak kabul edilir.
Modern arkeologlar ise bu siirenin 125 ile 200 yil arasinda degisen

36 A, M. Mansel,a.g.e., 5.96.

37 MO. 1000-700 yillari arasindaki dsnem, modem tarihgiler tarafindan, Avrupa Orta Gagi'na benzeyen
ozellikler tagididi igin, “Yunan Orta Gag” ismiyle anilmigtir.

38 A. M. Mansel, a.g.e., s.96; E. Memis, a.g.e., 5.242.

39 Ancak, antik tradisyonda bu tahribattan hig bahsedilmez.
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bir zaman dilimi oldugunu diistiniirler3?° Demek oluyor ki,
arkeolojik deliller Miken satolarinin tahribinin yaklasik olarak MO.
1200’lerde, Bati Anadolu kiyilarina yapilan Aka goéglniin ise
vaklasik olarak MO. 1000 yillarinda gergeklesmis olabilecegine
isaret ederler. Eger bu tarihleme dogruysa, o zaman sunu rahatlikla
soyleyebiliriz ki, Dor Gogleri ile Ege Gogleri arasinda mutlak surette
bir baglanti vardir. Cinki Troya Savaslarindan hemen sonra
baslayan ve MO. 2. Binyilin biiyiik devletleri olan Hitit, Mitanni ve
Ill. Babil kralliklarinin siyasi arenadan gekilmesine neden olan Ege
Gogleri'nin ik asamasina Akalar da katilmiglardi. Misir
vesikalarinda “Ekwesler” adiyla anilan Akalar ve miittefikleri,
firavun Memeptah’a kars1 verdikleri miicadeleyi kaybetmisler ve
geri donmek zorunda kalmislardi. Ancak onlarin  Troya
Savagslarinin hemen ardindan Ege Géglerine katilmalari ve tekrar
yurtlarina geri doénmeleri, epeyce zaman almisti. Arkeolojik
bulgulara gére Troya Savaslari®?’ muhtemelen MO. 1240-1230
yillar1 arasinda cereyan etmis, Egeli kavimlerin Misir kapilarina ilk
dayanmalan ise tarihgiler tarafindan MO. 1225'lere tarihlenmistir.
Akalar'in tekrardan yurtlarina dénmeleri ise yaklasik olarak MO.
1200’lere tekabiil eder. iste bu kirk yilik zaman dilimi, daha énce
defalarca Peloponez’e inmek isteyip de bir tiirli bunu basaramayan
kuzeydeki Dor istilacilarinin  isini  kolaylagtirmigtir. Ekonomik
glgclerinin ve insan kaynaklarinin 6nemli bir kismini Troya
Savagslari ve Ege Gogleri sirasinda kaybeden Akalar, yurtlarina
doéndiiklerinde topraklarinin kuzeydeki rakipleri Dorlar tarafindan
istila edildigini gormusler, ancak yurtlarim bu isgalden

320 R.M. Cook'a gére, bu devir igin verilen tarihler givenilir degildir. Ancak adi gegen bilim adami, Pylos
ve Mykenai kentlerinin tahribini MO. 1200'lere, Mykenai kentindeki i¢ kalenin nihai tahribini ise MO.
1125'lere tarihler. Akalarin lyonya'ya yaptiklari gog ise MO. 1000'lere tarihlenmelidir. (Bu hususta bkz;
R.M.Cook, “The Dorian Invasion”, Proceedings of the Cambridge Philological Society, Volume
8,January 1962, s.16.

32 Troya Savaslari igin bkz: E. Memig, Eskigag Tarihinde Dogu- Bati Micadelesi, Gizgi Kitabevi Yayimni,
4. Baski, Konya 2009, s.43-50; E. Memis, Troya ve Troyalilar (Troyalilar Tirk midir?), Altinpost
Yayinlan, Gézden Gegirilmis 2. Baski, Ankara 2012, s.113-130.
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kurtaramamuslardir. O halde diyebiliriz ki, Ege Gogleri'nin yarattigi
kargasa, Dorlar'in Peloponez’i istild ederek, bu topraklarin yeni
sahibi olmalarini kolaylagtimstir.

Dorlar, kultir bakimindan kendilerinden kat kat tistiin olan
Akalar egemenlikleri altina almiglar ve Dor lehgesini onlara zorla
empoze etmiglerdir. Bu ilkel kavim, Peloponez’in ¢ogu yerinde
yonetenler simifimm  teskil etmis, buralarin eski halkim da
kolelestirmiglerdir. Dorlar’in  kiiltirel manada (ilkeye getirdikleri
higbir yenilik yoktur. Onlarin egemen olduklar1 dénemde, devlet
kurumlarinda da goézle goriilebilir bir degisiklige rastlanmaz. Kilt ya
da mitler konusunda da Dorlar’a atfedilebilecek hicbir sey mevcut
degildir. Bitiin bunlardan ortaya ¢ikan sonug¢ sudur: Dorlar
beraberlerinde ya kayda deger bir kiltir getirmemislerdir ya da
onlarin kilttirii bir dereceye kadar Miken (Aka) tesiri altinda eriyip
kaybolmustur.3?? Bir baska anlatimla, Demir Devri kiiltiiriniin
temsilcisi olan Dorlar, Tung Devri kiiltiriniin temsilcileri Akalar
savas meydanlarinda c¢okertmislerdir ama kendileri de bu
magluplarin kiilttirleri karsisinda diz ¢okmek zorunda kalmiglardr.

i) Frig Gocleri

Frigler'in Anadolu’va ilk girigleri Hitit Devleti'nin yikilmasindan
onceye rastlar. Gergekten, diinya tarihinin ilk “Bogazlar Savasi”
olarak kabul edilen ve tarihte ilk kez Dogu ve Bat1 diinyalarini karsi
karsiya getiren meshur Troya Savaslarinda®?® Frigler, Troyahlar'in
yaninda ve onlarin miittefiki olarak yer almislardir.3* Bir Grek
tradisyonuna gore, Priamos'un kraliyet evi ile Frigya arasinda
Sangarios 1maginin kizi Hekabe'den dolay: bir akrabalik bagi

322 R M.Cook, “The Dorian Invasion”, Proceedings of the Cambridge Philological Society, Vol. 8,
January 1962, s.18.

33 E. Memis, Troya ve Troyalilar (Troyallar Tirk midir?) , Altinpost Yayinlari, Gézden Gegirilmis 2.
Baski, Ankara 2012, s.114.

34 E. Memis, "Eskigagda Afyonkarahisar”, Merfes'05 Mermer Sempozyumu, Afyonkarahisar 2005, s.7.
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vardi. Ciinkii Hekabe, Priamos’un karisi idi.*?® ilyada’da anlatilan
bir bagka o6yki ise, Troya krali Priamos’un, Sangarios nehri
kiyisinda Amazonlar'a karsi verilen bir muharebede Frigya'nin
onderleri Otreus ve Mygdon'un mittefikleri sifatiyla nasil canla
basla savastigim anlatir.3?® Gergekten, séz konusu destanin olayla
ilgili dizeleri soyledir:

“ Eskiden baghk bahcgelik Frigya'ya gitmistim,

Atlari dort nal giden bir siirii Frigyall géormiistiim,

Otreus’un, tanriya benzer Mygdon'un halki,

Ordular yayilmisti Sakarya’nin bat1 kiyilarina,

Amazonlar gelmisti hani, erkek gibi, iste o giin,

Aralanna savas ortag) almislardi beni,

Gozleri dort donen Akalar kadar kalabahk
degildiler” 3%

Yukaridaki dizelerden anlagildigina gore, Frig-Troya ittifakinin,
Amazonlara karsi Sakarya nehri kiyisinda verdikleri savas,
muhtemelen Troya Savaslarindan 6nce vuku bulmustu. Arkeolojik
bulgulara gére Troya Savaslan, MO. ca. 1240-1230 yillan arasina
tarihlenmektedir. Bu durumda vyukarida bahsi gecen wve
Amazonlara karsi yapildigi ozellikle vurgulanan miicadele,
kesinlikle MO. 1240’lardan 6nceye tarihlenmelidir. Buradan da
anlasilimaktadir ki, Frigler Anadolu topraklarina ilk kez girdikleri
zaman, Hitit Devleti heniiz ayaktaydi ve devletin basinda da
muhtemelen IV. Tuthalya (MO. ca. 1250-1220) vard.

Homeros’a gore on wil siren ve “Eskicagin Birinci Dinya
Savasi” olarak kabul edilen®?® Troya Savaslarindan hemen sonra,

325 R. D. Bamett, “Phrygia and the People of Anatolia in the Iron Age”, CAH II/2, chp. XXX, Cambridge
1975, s.417.

36 Homeros, llyada Il 184 vd.

27 Homeros, ilyada IlIl, 184-190.
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Ege ve Akdeniz diinyasinda bir kaynasma hareketi gortilecektir.
Balkanlar lizerinden harekete gegen birtakim barbar kavimler, Ege
ve Akdeniz adalarinda yasayan kavimleri de yanlarina alarak
biyik bir go¢ hareketi baslatacaklardir ki, Eskicag tarihinde bu
blyik kavimler hareketine “Ege Gogleri’ ya da “Deniz
Kavimleri Gocgi” ad: verilir. Kithk ve toprak yetmezligi gibi
nedenlerle baslayan bu go¢ hareketi Misir kapilarinda sona
erecektir.3?° Ciinkii MO. 13. yiizyilin sonlarinda sadece Yunanistan
ve Ege adalarinda degil, Anadolu’da da biiyiik bir kitlik hadisesi
vasandigini, yazih belgelerden 6greniyoruz. Hatta Hitit krali II.
Suppiluliuma Anadolu’da yasanan kithk nedeniyle Misir firavunu
Merneptah’dan hububat yardimi istemis, adi gecen firavun da
gemilerle Anadolu'ya zahire géndermisti.33°

Demek oluyor ki, Anadolu, Yunanistan, Ege ve Akdeniz
adalarinda kitlik hadisesi yasanirken, Misir memleketinde boyle bir
tehlike s6z konusu degildi. Iste bu yiizdendir ki, Ege Gégleri'ne
istirak eden kavimlerin esas hedefi, bir bolluk memleketi olan Misir
olmustur.

Calismamizin “Ege Goégleri” bahsinde de degindigimiz gibi,
Ege Gogleri MO. 13. yiizyilin sonlan ile 12. yiizyiin baslarinda
olmak lizere, iki asamada cereyan etmistir. Ugarit ve Misir
vesikalar1 bu gogler hakkinda ayrintili bilgiler aktarirken, MO. 12.
ylizyila ait yerlesim tabakalar1 da bu gdglerin izlerini tasirlar.

328 E. Memis, “Eskigagin Birinci Dinya Savagi ile Yakingagin Birinci Diinya Savaginda Bogazlar'in
Oynadigi Rol ve Tirkiye”, Askeri Tarih Biilteni, Say1 22, Subat 1987, 5.94; E. Memis, Eskigag Tarihinde
Dogu- Bati Miicadelesi, Gizgi Kitabevi Yayini, 4. Baski, Konya 2009, s.47.

32 Pinar Biilbil, En Eski Gaglardan Persler Donemine Kadar Afyonkarahisar ve Gevresi, Basilmamig
Doktora Tezi, Afyonkarahisar 2010, s.82.

%0 Michael C. Astour, “New Evidence on the LastDays of Ugari”, AJA 89/3, 1965, 5.255; E. Memig-C.
Bulbil, Amurrular (Araplar'in En Eski Atalar), Firat Universitesi, Ortadogu Arastirmalan Merkezi Yayini,
Elazig 2012, 5.97, n. 339.
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Ancak ilgingtir ki, Ege Goglerinden s6z eden vyazih
vesikalarin®*! hig birinde Frigler'in adina rastlanmaz. Bu durumu
dikkate alan bazi bilim adamlar, Frigler'in Egeli kavimler
tarafindan gergeklestirilen go¢ hareketine katilmadiklarini, ¢linku
Ugarit ve Misir kaynaklarinda onlardan bahsedilmedigini 6ne
stirmektedirler. Halbuki bize gére, bu yaklasim tarzi dogru degildir.
Cinki MO. 13. yiizyiin ikinci yansindan itibaren Anadolu
topraklarinda bulunduklarimi  Homeros destanlan vasitasiyla
bildigimiz Frigler, belki de Anadolu'da kendilerine yeni yurtlar
bulduklan i¢in, daha doguya gitmenin gereksiz oldugunu idrak
etmislerdi. Eger onlar gercekten Anadolu’da kendileri igin
yerlesecek yerler buldularsa, Misir ve Ugarit vesikalarinda adlarinin
zikredilmemesi son derece normaldir. Misir kapilarina kadar
dayananlar, kendilerine yeni yurtlar arayan kavimlerdir.3%

Fakat Frigler'in tek bir go¢ dalgasiyla Anadolu’ya geldikleri de
dustnilmemelidir. MO. 13. yiizyilin ikinci yansinda cereyan eden
Troya Savaslari srasinda Troyalilar'in  miittefikleri*®®  olarak
karsimiza ¢ikan Frigler, Hitit Devleti, Ege Gogleri neticesinde
vikilinca, bu firsati degerlendirme yoluna gittiler ve daha buiyik
dalgalar halinde Makedonya’dan Anadolu’ya gbég ettiler ve ¢ok
gecmeden Anadolu’da Hititler'in  biraktign  siyasi  boslugu

doldurmaya cahstilar.33

Bazi bilim adamlan, Friglerin MO. 8. yiizyilda vuku bulan
Trak Gégleri ile Anadolu’ya gelmis olabilecekleri tezini** savunurlar
ki, bu tezin mantikh bir tarafi yoktur. Ancak belki Trak Gogleri ile

3 Yazil vesikalar derken, hem Ugarit mektuplarini hem de Misir firavunlari olan Merneptah ve lll.
Ramses dénemine ait yazili kayitlan kastediyoruz.

332 Pinar Biilbil, adi gegen Doktora Tezi, s.85.

33 Homeros, llyada Il 815-875'de Troyalilar'in miittefikleri tek tek siralanir. Bu uluslara hangi
komutanlarin komuta ettigi de 6zellikle belirtilir. Buna gére Troyalilar'in, gogu Anadolulu olan 18
mittefiki vardir. Bu miittefiklerden Frigyalilar, listenin 15. sirasinda yer aimaktadirlar.

34 Hititler'in siyasi boglugunu doldurmaya ¢alisanlar, sadece Frigler degildir. Geg Hitit Beylikleri ve
Urartu Devleti'nin de bu siyasi boglugu doldurma gayreti igerisinde olduklari sdylenebilir.

35 Bu tezi savunanlar, bilgilerini Herodotos (VIl. Kitap,73) ve Strabon'un (XI. Kitap, 4) anlattiklarina
dayandirirlar.
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Anadolu’ya giren kavimler, daha énceden buraya go¢ etmis olan
Frigler'le karisip kaynasmis olabilirler.

Bu arada, Asur vesikalarinda zikredilen Mugkiler’in “Frigler
olabilecegi” yolunda ileri stirtilen gorislere de kisaca temas etmek
istiyoruz.

ilk kez Asur krali I. Tiglat-Pileser (MO. 1114-1074) zamanina
ait belgelerde zikredilen ve Halys (Kizilirmak) nehrinin dogusunda
yasadiklar belirtilen Mugkiler'in,33¢ Frigler oldugu iddia edilmistir.3%’
Cinkiic MO. 8. yiizyil Asur kaynaklarinda zikredilen Mugskili
Mita3?® hakkinda anlatilanlar ile Grek kaynaklarinda gecen Frig
krah Midas hakkinda anlatlanlar birbiriyle uyusmaktadir.3%
Ayrica bu iki kralin egemenlik yillar1 da birbirini tutmaktadir. Bu
durumu dikkate alan M. J. Mellink®*°, Midas ile Mita'nin ayni kisi
oldugunu ve bu kralin hem Frigler hem de Muskiler tlizerinde
hiikiim stirdigiini kabul eder. Ancak adi gegen bilim insani, Midas
va da Mita'nin koken itibariyle Muski mi yoksa Frig mi oldugu
konusunda net bir bilgi vermemektedir.3! . Tiglat-Pileser, soz
konusu belgelerde, “5 krahin komuta ettigi 20 bin kisilik bir
Muski ordusunun Orta Anadolu’dan gelerek Meliddu
(Malatya) yakinlarina kadar sokulduklanndan ve onlan

36 D. D. Luckenbill, Ancient Records of Assyria and Babylonia, vol. |, New York 1968, s. 74.93.101; E.
Memis, Eskigag Tirkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, 5.175; Recep Yildinm, Eskigagda Anadolu, lzmir
1996, s. 126'da: “Mugkiler'in I. Tiglat-Pileser zamaninda Elazig-Bingdl-Mus yoresinde oturduklarini®
ifade etmektedir.

%7 Omer Gapar, “Homeros Destanlarinda Anadolu Kavimleri® IX. Tirk Tarih Kongresi Bildirileri, 1. Cilt,
Ankara 1986, s.342; R. D. Barnett, “Phrygia and the People of Anatolia in the Iron Age”, CAH 11/2, chp.
XXX, Cambridge 1975, 5.420.

38 Mugskili Mita igin bkz: Oscar White Muscarella, “The Iron Age Background to the Formation of the
Phrygian State”, BASOR 299/300, 1995, s.92; A.H. Sayce, Midas of Phrygia", Joumal of the Royal
Asiatic Society of Great Britain and Ireland, No.1, 1931, s. 135-138; Lynn E. Roller, “The Legend of
Midas", Classical Antiquity, Vol. 2, No.2, 1983, 5.299-313.

39 F. Kinal, Eski Anadolu Tarihi, TTK Yayini, 2. Baski, Ankara 1987, s.234.

0 Bu hususta daha genig bilgi edinmek igin bkz: Machteld J. Mellink, “Mita, Mushki and Phrygians”,
Anadolu Aragtirmalari 11, i.U. Edebiyat Fakiltesi Yayini, istanbul 1965, s. 317-325.

11 Nezahat Baydur, Kiiltepe (Kanes) ve Kayseri Tarihi Uzerine Aragtrmalar, |.U.E.F. Yayin, istanbul
1970, s.70.
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maglup ettiginden” s6z etmektedir.>*? Il. Adad-Nirari (MO. 911-
891), Il. Tukulti-Ninurta (M.O. 890-884), Il. Asumasirpal (MO.
884-859) isimli Asur krallari da, annallerinde, Muskilere karsi
savastiklarindan bahsetmektedirler.343

Asur Imparatorluk devrinin giigli krallarindan biri olan II.
Sargon’un ( MO. 722-705) annallerinde de yukarida bahsi gegen
Muski krali Mita’dan s6z edilmektedir ki, burada adi gegen Mita'nin
Yunan efsanelerindeki Frig krali Midas ile ayni1 sahis oldugu fikri, ilk
kez Hugo Winckler tarafindan ortaya atilmistir.3** Bir baska
ifadeyle, Mita=Midas esitliginin fikir babasi Hugo Winckler’dir.
Yukarida ismini zikrettigimiz M. J. Mellink ve daha bir ¢ok bilim
insani ise bu fikrin savunuculugunu yapmislardir. Halbuki Hogart,
Mita kelimesinin, Hititler’in Labarna’s:1 veya Romalilar’in Sezar’i
gibi, aslinda sahis ismi iken, zamanla unvan haline geldigini ileri
siimmtistiir.3*> Daha sonralar1 Muskiler'in Herodotos'ta zikredilen
Museler’le®*, Tevrat'taki Mesehler'le ve Kilamuwa Kitabesi'nde
gecen Meskablar’la ilgili olabilecekleri de ileri stiriilmiistiir.>*’Ayni
sekilde Muskiler'in Bati Anadolu’da Mysia boélgesinde yasayan
Mysialilar olabilecegi de diistintilmustiir.34

Fakat hemen belirtelim ki, Frig ve Mugski isimleri arasinda
higbir iligki gorilmemistir. Gordion kazilarinda biri tek renkli gri,
digeri de boyali olmak uzere iki tir Frig seramigi bulunmasi,
bunlarin iki ayrn kavme, yani gri renkli seramigin Muskiler’e boyali
seramigin de Frigler’e ait oldugu kanaatini uyandimmstir.34° Prof.
Dr. Omer Capar, Muskiler ile Friglerin aymi kavim olup

2 D.D. Luckenbill, Ancient Records of Assyria and Babylonia, Cilt |, New York 1968, s. 74; F. Kinal,
Eski Anadolu Tarihi, 2. Baski, Ankara 1987, s.234.

33 Pynar Bilbul, adi gegen Doktora Tezi, s.86.

¥4 F.Kinal, Eski Anadolu Tarihi, 2. Basks, Ankara 1987, s.234.

5 F, Kinal, a.g.e., s. 234; D.G. Hogarth, “Lydia and lonia”, CAH lIl, chp. XXI, Cambridge 1970, 5.503.
%6 Herodotos, Ill. Kitap, 94.

7 Werner Speiser, Vorderasiatische Kunst, Berlin 1952, 5.95; F. Kinal, a.g.e., 5.234.

8 Kurt Bittel, Kleinasiatische Studien, istanbul 1942, 5.68; F. Kinal, a.g.e., s. 234

%9 Pinar Bilbdl, adi gegen Doktora Tezi, s.87.
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olmadiklarinin ¢ok da 6nemli olmadigini, ama hangi isimle
anilirlarsa anilsinlar, her iki kavmin de Ege Gogleri'nden sonra
Anadolu’da etkin bir rol oynadiklarini ileri siirmektedir.3*°

Bize gore ise Asur vesikalarinda gegen Muskiler, MO. 2. Binyil
Hitit metinlerinde zikredilen Gaskalar olabilir. Ankara Universitesi
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Stimeroloji Anabilim Dali 6gretim
tiyelerinden Prof. Dr. Salih Cecen de bu konuda bizimle ayni
kanaati paylagtigini gesitli platformlarda dile getirmistir. Konunun
daha iyi anlasilmasi igin soyle bir agiklamada bulunabiliriz:
Gagkalar'in bir kismi Hitit Devleti'nin yikilmasini takip eden
yillarda (MO. ca. 1200’ler) Orta Anadolu’ya inmisler ve bazi Hitit
sehirlerini isgal etmislerdir. Gaskalar’in diger bir grubu ise doguya
dogru hareket ederek kendilerine yeni yurtlar bulmuslardir. Iste,
basta I. Tiglat-Pileser olmak tizere bazi Asur krallarinin annallerinde
zikredilen ve Dogu Anadolu’da yasadiklari vurgulanan Muskiler,
Karadeniz Bolgesi'nden go¢ ederek Dogu Anadolu topraklarinin bir
kismini (Elazig-Bing6l-Mus havalisi) istla eden Gaska grubu
olmalidir.3%!

Muskilerin savasgi bir kavim oldugu gercegi ile Gagkalar'in
Hititler karsisindaki saldirganliklar1 dikkate alinacak olursa ve hele
hele yukarida da ifade ettigimiz gibi, “Gaska” ismi ile “Muski”
ismi arasindaki benzerlik g6z o6ninde bulundurulursa,
Gaska=Muski esitligi ihtimalinin yabana atilir bir goris olmadig:
ortaya cikacaktir.3? Dolayisiyla bu durumda ortaya cikan en
makul sonug sudur: “Friglerle olan koken miinasebetleri

350 Omer Gapar, “Homeros Destanlarinda Anadolu Kavimleri", IX. Tirk Tarih Kongresi Bildirileri, 1. Cilt,
Ankara 1986, 5.342.

351 E, Memig, Iskitlerin Tarihi, Altinpost Yayinlan, Gézden Gegirilmig 3. Baski, Ankara 2012, 5.35; Hatia
biz, Dogu Anadolu Bdlgesindeki Mus ilimizin isminin Muskilerle baglantili olabilecegini digtniyoruz.

32 E. Memis, a.g.e., s.35.
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ispat edilinceye kadar, bu kavimlerden Muskiler diye soz
etmek daha dogru olacaktir”*>

Frigler'in tarihinde cevap bekleyen daha birgok soru vardir.
Her seyden 6nce bu kavmin kékeni nereye dayaniyordu? Frig dili,
zannedildigi gibi Hint-Avrupa kokenli dillerden biri miydi?
Anadolu’ya geldiklerinde basit bir kéy hayati1 yasarken, nasil oldu
da birden bire o6rgitlii bir devlet sistemine gecebildiler? Elimizdeki
materyaller cergcevesinde bu sorulara cevaplar bulmamiz
gerekmektedir.

Homeros'un ilyada adli destanindan égrenildigine gére, Troya
Savasglarinda Troyahlar'in miittefikleri arasinda gosterilen Frigler
Anadolu’va disaridan gelmislerdi ve onlar MO.13. vyiizyilin
ortalarinda Bati Anadolu’da bulunuyorlardi.®* Diger taraftan
Herodotos®*®, Friglerin Anadolu'ya gelmeden énce Makedonya'da
oturduklarimm ve orada iken adlarinin “Brigler’oldugunu
bildirmekte ve Frig kral stilalesinin ilk krallari1 olan Gordias, Midas
ve Adrastus'tan efsane ile kanisik bir sekilde bahsetmektedir.3%
Yine Herodotos’a gore, Frigler Kizilirmagin sol sahilinde
oturuyorlard: 3%7 ve Lidya ile Kapadokya arasindaki bolgeye Frigya
deniliyordu.3*® Herodotos'un bu son ifadesi, Lidya ile Kapadokya
arasindaki bolgede Frig mezarlar1 ve Frig anitlarinin bulunmasi ile
dogrulanmistir.>*® Ancak hemen belirtelim ki, bu eserlerin biiyiik bir
kismi1 MO. 8. yiizyil ve sonrasina aittir.

Oyle anlagihyor ki, Troya Savaslar sirasinda kiiciik bir grup
halinde Anadolu’ya gelen Frigler, Hitit Devletinin yikilmasindan
sonra daha kalabalik gruplar halinde Anadolu'ya girmislerdi. MO.

353 E. Memis, Eskigag Tirkiye Tarihi, Ekin Kitabevi Yayini, 11. Baski, Bursa 2011, s.175; F. Kinal, Eski
Anadolu Tarihi, 2. Baski, Ankara 1987, s.234.

34 Homeros, llyada Ill, 184; E. Memis, Eskiga Tiirkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, 5.188.

35 Herodotos, VII. Kitap, 73.

3% Herodotos, |. Kitap, 14 ve 35.

37 Herodotos, |. Kitap, 72.

3% Herodotos, V. Kitap, 49.

39 E, Memis, Eskigag Tirkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, s.188.
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12.- 8. ylzyillar arasinda daginik kabileler halinde yasayan
Frigler,®® MO. 8. yiizyilda Gordion kenti merkez olmak tizere,
Afyonkarahisar, Eskisehir, Kitahya, Manisa, Ankara ve hatta
Konya'nin bir kismini da' igine alan gugli bir devlet haline
gelmislerdi.3¢!

Bitin bunlar bize gosteriyor ki, Frigler'in anayurdu aslinda
Makedonya idi. Fakat onlar zaman icinde Anadolu kavimleri ile
kanisip kaynasmuslard. Isin ilging yani, MO. 8. yiizyilda vuku bulan
Trak Gogleri neticesinde Anadolu’ya gelen Trak kabileleri de ¢ok
gecmeden Friglerle karigmis olsalar gerektir. Clinki bize gére,
Frigler'in Trak Gogleri ile Anadolu’ya geldigini ileri stirenler, her
halde Friglerle Trak kavimlerini birbirinden ayirt edemedikleri igin
boyle bir gériisi ortaya atmislardi. Oyle zannediyoruz ki, MO. 8.
yuzyilda etkin bir siyasi gli¢ olarak Anadolu tarihinde boy gosteren
Frigler, Makedonya, Trakya ve Anadolu kavimlerinin bir bileskesi
idiler.362 Fakat en giiglii oldugu dénemde bile Frig Devleti,
egemenligini tim Anadolu’ya yayabilmis degildi. Bu siralarda Bati
Anadolu’da vyeni bir siyasi gli¢ ortaya ¢ikiyordu ki, bunlar,
Lidyahlar'’di. Lidya Devleti'nin, hi¢ degilse ilk zamanlarda Frig
Devleti'ne tabi olup olmadigini bilmiyoruz. Kesin olarak bilinen
sudur ki, Frig Devleti'nin en gugli oldugu donemlerde bile, Bati
Anadolu'nun  denize yakin  kesimlerinde  Frig  kentleri
kurulamamistir. Biz bunu, s6z konusu bolgede vapilan kazilarda
hicbir Frig canak ¢omlegi ¢itkmamasindan anliyoruz 363

Frig Devleti, MO. 8. yiizyilin sonlarinda Midas lakabini tasiyan
krallardan birinin yoénetiminde en gugli donemini yasarken,
Anadolu, Kimmer kavimlerinin istilasina ugramustir. Kimmer
akincilari Dogu Anadolu’daki Urartu topraklarini asarak Orta

%0 Nezahat Baydur, Kiiltepe (Kanes) ve Kayseri Tarihi Uzerine Aragtirmalar, .U. Yayini, Istanbul 1970,
s.71.

%' E. Memis, a.g.e.,s.188.

%2 Pynar Bilbil, ad1 gegen Doktora Tezi, s.89.

33 Bilge Umar, Tiirkiye Halkinin llkgad Tarihi, 1. cilt, Izmir 1982, 5.190; E. Memis, a.g.e., 5.189.
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Anadolu'ya ulasmislar ve Frigler'e agir bir darbe indirmislerdir.
Kimmerler'e yenilen Frig krali Midas intihar etmistir.3%* Tarihgiler,
Frig Devleti'nin yikihsmi MO. 690 wilina tarihlemektedirler.
Frigler’den sonra bolgenin kontrolii Lidyalilar'in eline gegecektir.

Frigler konusuna son vermeden 6nce, Frig dili ile ilgili olarak
ortaya atilan gorislere de kisaca temas etmek gerektigini
distniyoruz.

Frigler’in Hint-Avrupa dil grubuna ait bir dil konustuklar: ileri
stirilmektedir. Martha Sharp Joukowsky®®, Frigce'nin Grekge,
Hititce, Slavca ve Aramca'nin etkisi altinda bir gelisim
gosterdiginden s6z etmektedir ki, bu yaklagim, son derece tutarsiz
ve yanhstir. Cunki Friglerin yasadigi cagda “Slaviar” adi verilen
kavim heniiz tarih sahnesine gikmamisti. Aramca (Aramice) ise,
daha ziyade Mezopotamya, Suriye ve Giineydogu Anadolu gibi
cografyalarda yaygin olarak kullaniliyordu. Dolayisiyla Frig dilinin
Slavca veya Aramca’nin tesiri atinda kalmis olabilecegi fikrine
katilmiyoruz. Bununla birlikte, Frig yazisinin tesekkiiliinde, Grek
alfabesinden esinlenilmis olabilir. Ancak bu, Frigce'nin Grekge ile
akraba bir dil oldugu anlamina gelmez. Cogu bilim adamlar, koki
Grek (Hellen) alfabesine dayanan bir Frig yazismin MO. 8.
yizyildan itibaren ortaya g¢iktigindan séz ederler. Fakat su husus
kafalar1 karigtirmaktadir: Mademki Frig yazisinin temeli Grekge’ye
dayanmaktadir, o halde neden bugline kadar Frig yaztlan
¢oziilememistir? Eger bu yaztlarin dili ¢6zilmis olsaydi, biz belki
de bugiin dogrudan dogruya onlardan kalan belgelere dayanarak
bir Frig tarihi yazabilecektik. Demek oluyor ki, Frig yazisinin Grek
yazisina benzedigini séylemek, sorunumuzu ¢ézmiiyor. O halde,

%4 Bilge Umar, a.g.e., s.191; E. Memis, a.g.e., s.190.
%5 Martha Sharp Joukowsky, Early Turkey Anatolia Archaeology from Prehistory through the Lydian
Period, USA 1996, 5.372.
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Frigce’'nin tam olarak hangi dil grubuna girdigini séyleyebilmemiz
icin, Frig yazitlarinin®® ¢éziilmesini beklememiz icap etmektedir.

%6 Bu yazitiar hakkinda yazilmis kitap ve makaleler hakkinda toplu bilgi edinmek igin bkz:  Pinar
Biilbiil, adi gegen Doktora Tezi, 5.93. n.366.



DORDUNCU BOLUM

MO. 1. BINYILDA MEYDANA GELEN GOGLER

a) iskit ve Kimmer Gogleri

Civi yazih Asur ve Pers kaynaklann basta olmak zere,
Herodotos, Hippokrates, Thukidides, Ksenofon ve Strabon gibi
Klasik miiellifler, eserlerinde iskitler hakkinda bilgi vermektedirler.!
Eskicag tarihinin Klasik kaynaklari arasinda yer alan Tevrat'ta
(Tekvin X, 2-3) da Kimmerlerle idantifiye edilen Gomerler'den,
Medlerle idantifiye edilen Madailer'den ve Iskitlerle idantifiye
edilen Askenazlardan bahsedilmektedir. Ayrica, Iskitler'in
oturdugu sahalarda vyapilan arkeolojik kazlar ve bu kazlar
neticesinde ortaya cikarilan buluntularin da, Iskitlerin tarihinin
aydinlatilmasindaki payi olduk¢a énemlidir.?

Arkeolojik buluntulardan anlagildigina gére Iskitler, MO. 1.
Binyil igerisinde Tuna nehrinden Cin'in bati sinirlarina kadar
uzanan ¢ok genis bir sahaya yayiimiglardi.® Bu genis diizliik, dogal
bir otlak gériinimiindeydi. Fakat hemen belirtelim ki, s6z konusu
cografyanin Cin sinirina yakin bélgelerinde Hunlar'in atalar1 olarak
kabul edilen Hiung-nular, onlarin batisinda da bir bagka Ttirk

' |skitler hakkinda bilgi veren kaynaklarin tanitimi iin bkz: E.Memis, Iskitlerin Tarihi, Alinpost Yayinlari,
3. Baski, Ankara 2012, s. 3-13.

2 E Memis, Eskigagda Tirkler, Cizgi Kitabevi Yayini, 3. Baski, Konya 2009, s. 75.

3 E.Memis, Iskitlerin Tarihi, 3. Baski, Ankara 2012, s. 21; E.Memis, Eskicadda Tirkler, 3. Baski, Konya
2009, s.75.
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kavmi olan Massagetler oturuyorlardi. Bir baska ifadeyle, bu
genis diizliik, sadece Iskit Tiirkleri'nin vatani degildi.*

Hiung-nu kabileleri eskiden beri Cin'in siir kasabalarina
yvagma seferleri dlizenlemekte ve biyiik zararlara sebebiyet
vermekte idiler. MO. 800'erde Cin imparatoru Suan (MO. 827-
781), Hiung-nular {izerine bir cezalandirma seferi gergeklestirdi ve
Hiung-nular® Cin smirlarinin batisina kadar stirmeye muvaffak
oldu’® Batiya dogru geri gekilmek zorunda kalan Hiung-nular,
komsular1 Massagetler'i yerlerinden ettiler. Yurtlarimm kaybeden
Massagetler de daha batida oturan iskitlere saldirdilar.® Béylece
bitin bozkir, ¢ok gegmeden birbirlerini bogazlayan kabilelerin
arenasi haline donusti. Bitin bu saldinlarin amaci, yeni otlak
yerleri bulmakti. Cunki yukarida isimleri zikredilen bitiin Turk
kitleleri hayvancilikla geginiyorlardi.

Massagetler'in saldinsi karsisinda batiya go¢ etmek zorunda
kalan iskitler de Kirnm yarimadas: ve civarinda yasayan Kimmerler’
lizerine yurtduler. Herodotos'dan 6grenildigine gore, biiyiik bir
istila karsisinda olduklarini disiinen Kimmerler ne yapacaklari
konusunda tereddiite diistiiler. Krallar1 ve halkin bir kismu iskitler'e
karst yurtlarimi savunmayi dusintrken, halkin geri kalan kismi
savaga girmeden tilkelerini terketmeyi diisiintiyorlardi. Sonunda
halk ve krallar ikiye boliindiiler ve sayilari da birbirine denk
oldugundan birbirleriyle savagtilar. Olenler 6ldii, sag kalanlar da
yurtlarin terk ettiler. Iskitler geldiginde kimseler kalmamigt1.

Iskit istilas1 yiiziinden yurtlarini terketmek zorunda kalan
Kimmerler Kafkaslar tzerinden Dogu Anadolu'va girdiler. O

4 E.Memis, Eskicagda Tirkler, 3.Baski, Konya 2009, s. 76.

5 George Vemadsky-Michael Karpovich, Ancient Russia, New Haven 1943, s.50; E.H.Minns, "The
Scythians and Northem Nomads", CAH Ill, chp.IX, Cambiridge 1970, s. 187.

8 E.Memig, Iskitierin Tarihi, 3. Baski, Ankara 2012, 5.38.

7 Homeros'un Odysseia adli destanindan ddrenildigine gére Kimmerler, "Oldum olasi bol sis ve
bulutlarla 6rtiili bir Glke olan” Kirm yanimadasinda yagiyorlardi (Homeros, Odysseia, XI, 14).

® Herodotos, IV, 11.
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siralarda Dogu Anadolu'da Urartu Devleti hakimdi. Urartu krali 1.
Rusa'nin kitabelerinden 6grenildigine gére, MO. 714 wilinda
gerceklesen Kimmer saldinsi karsisinda Urartu kuvvetleri yenilgiye
ugramust1.’ Ilgingtir ki, Kimmerleri yurtlarndan eden iskitler de
onlarin pesini birakmayarak Anadolu topraklanna adim
atrmislard.1°

Asur krall II. Sargon devri (MO.722-705) vesikalarindan
anlasildigina gére, vukubulan birkag savastan sonra Urartu
krallanyla anlasan Kimmerler, Asur Devletinin kuzeydogu
hudutlarin1 da tehdide baslamislardi.?! Zira bir fal sorusunda:
"Kimmerlerin Urartu krali Rusa ile birleserek Supria
kalesine hiicum etmelerinden endise edilmektedir.”" Bundan
baska Asur'un Kilikya'daki (Hilakku) vasalinin de Kimmerlerle bir
ittifak anlasmasi yaptig1 vesika ile sabittir.!? Diger taraftan Iskitler'in
de Bat Iran'da oturan Manna kavimleriyle birleserek Asur
Devletinin Urmiye Goli civarindaki hudutlarindan taarruza
gectiklerini &greniyoruz.’® Bunun {zerinedir ki, o siralarda Asur
tahtinda oturan kral Asarhaddon (MO.680-668), iskit kral
Bartatua ile anlasmak yolunu tercih etmis ve ona kizin1 vererek,
Iskitleri, Mannalar ve Kimmerlere karsi savasmaya sevk etmisti.!?
Bu anlasmaya gére iskit krali, Asurun kuzey hudutlarini tehdit
eden Kimmerleri uzaklastrmaya calisacakti. Herhalde Iiskitler

9 E. Memis, Eskigag Turkiye Tarihi, Ekin Kitabevi Yayini, 11. Baski, Bursa 2011, s.189; Prof. Dr. Afif
Erzen, Urartularin Kimmerler kargisinda tutunamamalarini, Urartu ordusunun bir kisminin o sirada
(MO. 714'de) Asur kral Il. Sargon'a kargi Musasir kentini savunmak amaciyla génderilmesine
baglamaktadir. Dolayisiyla ordunun ikiye bolinmesi, hem Asur krali Il. Sargon hem de Kimmer
istilacilan kargisinda Urartulari ister istemez yenilgiye mahkim etmistir. (Bkz: A. Erzen, Dogu Anadolu
ve Urartular, TTK yayini, 2. Baski, Ankara 1986, s. 36).

10 llhami Durmus, Iskitler (Sakalar), Ankara 1993, s.64.

1 Tim Bridgman, "Who were the Cimmerians?", Hermathena, No. 164 (Summer 1998), s. 32; E. Memis
Eskigagda Mezopotamya, Gozden Gegirilmis 2. Baski, Bursa 2012, s. 258.

12 Kadriye Yalvag, Anatolia, say XV, 1973, s. 73-86.

13 F.Kinal, Eski Anadolu Tarihi, TTK Yaym, 2. Baski, Ankara 1987, s. 258; D.D.Luckenbill, Ancient
Records of Assyria and Babylonia, New York 1968, Cilt I, paragraf 517.

14 A.T. Olmstead, History of Assyria, Chicago 1964, s. 424.
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gorevlerini yerine getirdiler ki, Kimmerler bu defa Orta Anadolu'da
karsimiza gikmaktadirlar.®

Asarhaddonun MO. 676 yiinda Que'ye (Tashk Kilikya)
vaptig1 seferin, bu Iskit anlasmasindan sonra olmus olmasi gerekir.
Asarhaddon bu seferinde Kimmerlerle anlagsma yaptiklari igin
Hilakku memleketi halkini ¢ignemis, daha sonra da Toroslari
asarak Hubusna (Konya-Eregli) mevkiinde Kimmerleri bozguna
ugratmigt1.’® Asur krah, bu olay1, 1951'de yapilan Nimrut (Kalah)
kazilarinda bulunan silindirinde s6yle anlatmaktadir: "Hubusna
memleketindeki Kimmerli Teugpa'yi bitin ordusu ile
beraber vurdum."’ Asarhaddon'un Kimmerlere karsi kazandig
bu zaferden Til-Barsip Stelinde de bahsedilmektedir.!® Béylece
anhyoruz ki, Kimmer akincilari Asarhaddon zamaninda
Cukurovava (Kilikya-Hilakku) kadar sokulduklan halde, tekrardan
Orta Anadolu'ya puskiirtiilmiis idiler. Bu arada hemen belirtelim ki,
Kimmerler Orta Anadolu'daki Frig Devleti'nin siyasi varligina da
son vermislerdi.’ Yenilgiyi hazmedemeyen Frig krali Midas,?° bir
boganin kanini igmek suretiyle intihar etmisti.?? Gordion sehrindeki
buiyiik timiiliiste mezari bulunan Midas'in, bu Midas oldugu tahmin
edilmektedir. iskelet bakiyelerine gére Midas, 60 vaslarinda
hayatini kaybetmis olup, kisa boylu bir adamdi. Grek yazarlarinin
ifadelerine gore, Frig krali Midas, zenginligi ile, hatta dokundugu
her seyin altin olmasiyla taniniyordu. Fakat mezarinda hig altin
bulunamamuigtir. Belki de kralin biitiin hazineleri istilact Kimmerler'e
verilmisti.

s E Memis, Iskitlerin Tarihi, 3. Baski, Ankara 2012, s. 40.

'8 FKinal, Eski Anadolu Tarihi, 2. Baski, Ankara 1987, s. 258; Tim Bridgman, "Who were the
Cimmerians?", Hermathena, No.164 (Dublin/Summer 1998), s. 33.

17 J. D. Wisemann, Iraq XV, s. 63.

'8 Thureau-Dangin, Til Barsip, Paris 1936, s. 154.

W E. H. Minns, "The Scythians and northem nomads”, CAH Ill, chp. IX, Cambridge 1970, s. 189;
E.Memis, Eskigag Turkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, s. 190.

2 Biiliin Frig krallar "Midas" lakabini tagirlardi.

# Bilge Umar, Tiirkiye Halkinin llkgag Tarihi, Cilt 1, Izmir 1982, s. 191.
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Frig Devleti'nin siyasi varhgina son veren Kimmerler, batiya
dogru yiiriiyiislerine devam ederek, Iyonya'nin zengin sehirlerini de
yagmalamislardi.?? Herodotos'un anlathigina gére,? Simima (izmir)
ve Miletos (Milet) sehirleri de bu barbarlarin hiicumuna ugramisti.
Fakat Kimmer meselesi, biitiin bu yagmalama hareketlerine
ragmen, hem Anadolu hem de Asur igin bitmis gérinmiyordu.
Ciinki Kimmer tehlikesi Asur krali Asurbanipal zamaninda (MO.
668-626) daha da biiyliyecektir. Bati Anadolu'daki Lidya krallan
da Kimmerleri Anadolu topraklarindan surmek igin amansiz bir
miuicadelenin igerisine gireceklerdir.

Asurbanipal devri (MO. 668-626) vesikalari bize hem
Kimmerler hem de Lidyallar hakkinda bilgi verirler. Bu climleden
olmak tizere, s6z konusu vesikalarda Kimmer krali Tugdamme'nin
Asur hudutlarina tecaviiz ettiginden, fakat gokten diisen bir atesle
ordusunun ve karargdhinin yandigindan, bunun {izerine
Kimmerlerin geri c¢ekildiklerinden bahsedilmektedir. Bir bagka
vesikada da Kimmer kral ile Asurbanipal arasinda bir anlasma
vapildigi, fakat bu anlasmayi bozdugu igin Kimmer kralinin
tannnin gazabina ugradigi, yani miithis bir cilt hastaligindan
éldiigi anlatilmaktadir.?*

Diger taraftan, Asurbanipal dénemine ait annallerde bir Ludu
(=Lidya) memleketinden séz edilmekte ve bu memleketin Guggu
(=Giges) adli kralinin Ninive'ye bir elgi gonderdiginden, fakat bu
elcinin konustugu dili Ninive sarayinda kimsenin anlamadigindan
bahsedilmektedir. Kaynaklarin verdigi bu bilgiler birlestirilirse,

2 Tim Bridgman, "Who were the Cimmerians?" Harmathena, No. 164 (Summer 1998), s. 41; E. Memis,
Eskigag Tirkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, s. 190.
2 Herodolos, IV, 12.

24 Bu cilt hastaliginin cilt kanseri mi yoksa clizzam mi oldugu bilinmemekiedir. Ancak ikinci intimal daha
mantikh gibi gérinmektedir. (Bkz: E. Memis, Eskigagda Mezopotamya, Gozden Gegirilmis 2. Baski,
Bursa 2012, 5.268, n. 191).
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Kimmerler'in bir taraftan Asur, diger taraftan Lidya topraklarina
zarar verdikleri anlasiimaktadir. Bu durum Kkarsisinda Lidya
kralinin, o dénemin siiper giici konumundaki Asur'a miiracaat
ederek, miisterek diisman karsisinda gliclerini birlestirmeyi 6nerdigi
dgrenilmektedir.?®> Bundan baska, adi gegen Asur kralinin
annallerinde, Lidya Devleti'nin, Asur'un Misirdaki teb'asi olan Sais
sehri prensi Psammetik ile de is birligi yaptig: bildirilmektedir.2

Iste biitin bu hadiselerin cereyanini mantikli bir sekilde
siralamak lazimdir. Kanaatimize goére, Asur vesikalarinda bildirilen
Kimmer saldirisi, Asur'un Que (Taslik Kilikya) eyaleti hudutlarina
vapilmis olmalidir. Zira Amasyali cografyac Strabon da Kimmer
krali Lygdamis'in (= Tugdamme) Kilikya'daki bir savasta
oldiigiint bildirmektedir.?” Gergekten, Kimmer taamizu sirasinda
Cukurova'da ¢ok gorilen miithis bir saganak sirasinda Kimmer
tabyalarina bir yildinm isabet etmis ve bu olay: her iki taraf da, o
zamanki dini inanislarina uygun olarak, Firtina Tannsinin bir
gazabr olarak kabul etmis ve bu ylizden aralarinda bir bans
yapmislardi.?® Asil mesele, Kimmer taarruzunun zamanini tespit
edebilmektir. Annallerin Ninive nilishasinda, Asurbanipal'in,
Kimmer kralinin yolladig: elgilik heyetini kabul ettigi ve kendisine
sunulan at ve kosum takimlarindan olusan bir dizi hediyeyi kabul
ettigi ve her iki tarafin da birbirlerine saldirmayacaklan konusunda
yemin ettikleri anlatimaktadir.?® Bundan baska, astrolojik bir
metinde (Harper 1391): "Eger Ayyar ayinda Mars yildizi ilk
defa goriilirse diismanla muahede yapmaldir. Bunun
yvorumu barbarlar tarafindan perisan edilmektir. Barbarlar
Kimmerler'dir" denilmektedir.

35 F Kinal, Eski Anadolu Tarihi, 2. Bask, Ankara 1987, s. 261.

% FKinal, a.g.e., s. 261; A. Afetinan, Eski Misir Tarihi ve Medeniyeti, TTK Yayni, 2. Baski, Ankara
1987, s. 159.

1F. Kinal, a.g.e., s. 260.

' E. Memis, Eskigagda Mezopotamya, Gozden Gegirilmis 2. Baski, Bursa 2012, s. 269.

“'E Momig, ag e, s. 269.
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Goriiliyor ki, bu astrolojik vesika dahi Asurbanipalin
Kimmerler'le bir antlasma yaptigina siiphe birakmamaktadir.
Astrolojik hesaplara gére bu olayin, yani antlasmanin, MO. 649
yilinda yapildigi hesaplanmistir. O halde Kimmer saldirisi, bu
tarihten 6nce vukubulmus olmaldir.

Asur-Lidya miinasebetlerine gelince, Lidya elgilik heyetinin
Ninive'ye gelisi, Kimmer antlasmasinin yapilmasindan sonra olmus
olmaldir. Zira Asurbanipal, Lidya kralina hicbir yardimda
bulunamadig: igindir ki, Lidya krali Giges, talihini bu defa Misirda
denemek istemis ve bu sirada Asur boyundurugundan kurtulmak
icin firsat bekleyen Sais sehri prensi Psammetik'e bagvurmustu.
Misirda XXVI. Siilale'yi kurmus olan bu sahis, Karya'dan (Mugla
ve civarl) ve iyonya'dan (Bati Anadolu) iicretli Hellen askerleri
getirterek, Asur'a karsi bagimsizlik savaslarina baglamak suretiyle
Asur'u yipratirken, Lidya krali Giges ne yazik ki Kimmerler'e karsi
tek basina savasmak zorunda kalmis ve bu savaslardan birinde
6lmisti.* Gigesin dramatik sonunu Herodotos'tan degil, fakat
Asurbanipal annallerinden 6greniyoruz. S6z konusu annallerde,
"Giges'in Kimmerler tarafindan é6ldiiriiliip cesedinin yerden
vere siirilkklendigi ve iilkesinin vyakihp wikildigr"
bildirilmektedir.3! Fakat Kimmerler biitiin bu cabalarina ragmen,
Lidya Devleti'ni ortadan kaldiramamuslardir. Zira Giges'in oglu ve
halefi Ardis, babasinin biraktigi yerden savaslara devam etmis ve
Kimmerler'i geri piiskiirtmeye muvaffak olmustur.*? Herodotos'a
gore de, Lidya Krallg, Giges'in o6liminden sonra varhigini
stirdirmustir. Gergekten Giges'ten sonra Ardis, Sadyattes ve
Alyattes isimli krallar is bagina gelmislerdir. Lidya Devleti'nin son
krali ise Kroisos olup, ad1 gecen kral, MO.547 yilinda Pers kral II.

% F. Kinal, Eski Anadolu Tarihi, 2. Baski, Ankara 1987, s. 261; E. Memis, Eskigag Tirkiye Tarihi, 11.
Baski, Bursa 2011, s. 215.

3 F.Kinal, a.g.e., s. 261.

32 E. Memis, Eskigagda Mezopotamya, Gozden Gegirilmis 2. Baski, Bursa 2012, s. 271.
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Kiros tarafindan maglup edilecek ve Lidya Devleti'nin siyasi
varligina son verilecektir.

Yukarida isimleri zikredilen Lidya krallarindan Ardis ve
Sadyattes, tim c¢abalarina ragmen Kimmer akinlarini
durduramamuslardir. Ancak MO. 609 vilinda iktidara gelen
Alyattes, Kimmerler'i maglup ve perisan etmis, bu barbarlan
memleketinden kovmugtur.

Biitiin bunlar bize gésteriyor ki, iskitler'in yurtlarindan ettigi ve
goce zorladipn Kimmerler,*® Kafkaslar iizerinden Anadolu'ya
girdikten sonra yaklagik 100 yil Anadolu kavimlerini bask: altinda
tutmuslar ve tabiri caizse Anadolu'ya tam bir kabus yasatmislardir.
Lidya krali Alyattes ise MO.609 yilinda Kimmerler'i Anadolu'dan
kovarak, Kimmerler'in sebebiyet verdigi bu korku ve terér dénemini
sona erdirmistir.

Kimmerler'i yurtlarindan ettikleri yetmiyormus gibi, onlarin
pesine takiip Anadolu topraklarina giren Iskitlere ne olmustu?
Konuya biitiinliikk kazandirmak bakimindan iskitler hakkinda da bir
seyler soylemek gerektigi kanaatindeyiz.

Herodotos'tan 6grenildigine gore, Kimmerler'in pesinden Dogu
Anadolu'ya giren iskitler, bu bélgede 28 wil hiikiim siirdiikten
sonra, Gliney Rusya'yva (Kinm yarimadasi ve civari) geri doénerek
bu cografyada "iskit imparatorlugu" adiyla anilan giglii bir
devlet kurdular.® iskitlerin bir kismi ise Urartu bolgesinde kalarak,
Anadolu topraklarinda yasamau: tercih ettiler.

3 Tim Bridgman, "Who were the Cimmerians?”, Hermathena, No.164 (Summer 1998), s. 44; E. Memis,
Eskigag Tirkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, s. 215.

¥ Kimmerler hakkinda ayrintih bilgi edinmek igin bkz: M.Taner Tarhan, "Eskigagda Kimmerler
Problemi", VIII. Tirk Tarih Kongresi, Ankara 1979, cilt 1, s. 335-369; Tim Bridgman, "Who were the
Cimmerians?", Hermathena, No. 164 (Summer 1998), s. 31-64.

% Herodolos, IV, 1; Tamara Talbot Rice, The Scythians, London 1958, s.-46; E. Memis, Iskitlerin
Tarihi, 3. Baski, Ankara 2012, s. 43.

% E. Memig, a.g.e., s. 43; llhami Durmus, Iskitler (Sakalar), Ankara 1993, s. 68.
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MO. 8. yiizyildan MS. 2. yiizyila kadar uzanan yaklagik bin
vililk zaman dilimi igerisinde Giliney Rusya'va egemen olan
Iskitler'in, basta giiglii Asur Imparatorlugu olmak iizere, yukarida
adlan gecen Kimmerler, Urartular, iran'daki Persler, komsular
Sarmatlar ve daha sonralari da Makedonya krali Biiyiik iskender
ve onun halefleri ile siyasal, ekonomik ve kiilttirel iliskileri olmustur.
Fakat bu iliskiler gercevesinde en dikkat ¢ekici olay, Pers krali
Darius'un iskitya tizerine diizenlemis oldugu seferdir.%”

MO. 550 yilinda iran'da kurulan Pers Devleti, kisa zamanda
genisleyerek Anadolu'yu, Suriye'yi, Misir'i ve Mezopotamya'yi
kendi sinirlari igerisine dahil etmisti. MO. 522 yilinda tahta gegen
Pers krali 1. Darius, selefleri tarafindan kendisine birakilan sinirlari
muhafaza etmekle kalmadi. Adi gegen kral, Pers Krallig: igerisinde
yer ver patlak veren i¢ isyanlari bastirdigi gibi, 6rnek bir teskilat
viicuda getirmek suretiyle, Pers Kralligi'ni, o zamanki diinyanin en
gu¢li devleti haline getirdi. Onun kurmus oldugu devlet teskilati
oylesine saglam temeller izerine oturtulmustu ki, Pers Kralligs,
asag1 yukari daha 200 yil, bu temeller lizerinde varhigini devam
ettirecekti.3®

Bitin blytik hikimdarlar gibi, Pers krali I. Darius da biitin
dinyay1 egemenligi altina almak dislncesindeydi. Atalan
Anadolu'yu ve Misir'n ele gegirmislerdi. Simdi sira Balkanlar'in
fethine gelmisti ve ilk hedeflenen iilke de Yunanistan'di. Sayet
Yunanistan topraklari Pers egemenligine girerse, Bogazlardan
gelebilecek her tirli tehlike kolaylikla dnlenebilirdi.

Fakat ilgingtir ki, Darius birden bire karar degistirerek, Giliney
Rusya'daki Iskitya'yi fethetme hazirliklarina giristi. Ancak hig siiphe
yoktur ki, onun asil amaci, iskitya'yi fethetmek degildi. O, gercekte
Yunanistan't fethetmek istiyordu. Bu fethin gergeklesebilmesi igin

37 E.Memis, Eskigagda Turlder, 3.Baski, Konya 2009, s. 77.
% E. Memi, Eskigag Tarihinde Dogu-Bati Miicadelesi, Gizgi Kitabevi Yayini, 4. Baski, Konya 2009, s.
55; E. Memis, Eskicagda Tirkler, 3. Baski, Konya 2009, s. 77.
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de, Yunanistan'in hayati ihtiyaclarini karsilayan tilke ile Yunanistan
arasindaki baglantiyi kesmek, yapilabilecek ilk ve en 6nemli isti.
Yunanistan'in hayati ihtiyaglarini ve 6zellikle de kereste ve bugday
gibi ¢ok liizumlu ihtiyaglarini karsilayan iilke ise iskitya idi.>®

iste bu yiizdendir ki Darius, MO. 513 yilinda, Grekli bir
miihendis olan Samoslu Mandrokles tarafindan ingsa edilen bir
képri izerinden Bosphorosu®® gecerek Trakya iglerine dogru
yoéneldi.*! Ayni sekilde Pers donanmasi da, karadan giden orduyu
Tuna nehrinin agzinda kargilamas: i¢in Karadeniz'e gonderildi. Pers
ordusu Tuna'va dogru yol alirken, Trakyali bir kabile olan
Getaeler'in arazisini zapt etti.*> Ordusu Tuna nehrine ulagtig1 zaman
Darius, sallardan kurulu bir kopra vasitasiyla nehrin kars: tarafina
gecti. Doniinceye kadar altmig ginligine kopriyi muhafaza
etmeleri icin Iyonyallardan bir miifreze birakmayi da ihmal
etmedi. S6z konusu mifreze kopriyi muhafaza etme isini
basaramazsa, Pers kralinin talimati geregince kopriyi yikacaklardi.

Iste biitiin bu isler sona erdikten sonra Darius, iskitleri aramaya
baslad1.*®

Darius Iskitya iglerine dogru yavas vavas ilerlerken, acaba
Iskitler ne vyapwyorlardi? Elbette ki onlar, elleri kollani bagl,
Darius'un gelip memleketlerini istila etmesini bekleyecek degillerdi.
Ancak onemli bir sorunlari vardi: Pers ordusu hem ¢ok kalabalik,
hem de ¢ok giicli idi. Bu yiizdendir ki iskitler, giiclii Pers kral
karsisinda, komsularinin yardimi olmaksizin ayakta
duramayacaklarini gayet iyi biliyorlardi. Nitekim onlar, yardim igin

3 E. Memig, Iskitlerin Tarihi, 3. Baski, Ankara 2012, s. 43.

40 Bosphoros=Istanbul Bogaz!.

41 Herodotos, 1V, 89.

42 George Vemadsky-Michael Karpovich, Ancient Russia, New Haven 1943, s. 69.

43 Tamara Talbol Rice, The Scythians, London 1958, s. 46; E. Memis, Iskitlerin Tarihi, 3. Baski, Ankara
2012, s.44.
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komsu kabilelere bagvurarak aralarinda ittifak yapmalar: gerektigini
anlatmaya calsmislardi.  Gergekten Iskitler, komsularina,
guvenliklerinin kalabalik olmalarina bagh oldugunu, aksi takdirde
Darius' un hepsini teker teker ezebilecegini, halbuki birlik olurlarsa,
Pers kralinin onlart maglup etmesinin gl¢ olacagini anlatarak,
komsularini ikna edebilmek icin biiytk bir caba sarf etmislerdi. Ne
var ki, Geloni, Budin ve Sarmat krallan iskitler'e yardim etmeyi
kabul ettikleri halde, kuzeyde oturan kabileler, boylesine basarili ve
boylesine glgli bir kumandana karsi muharebe etmektense, onun
affina siginmanin daha dogru bir hareket olacagini ileri
siirmiislerdi.** Bu nedenle kendi kaynaklarina giivenmek zorunda
birakilan iskitler, emniyeti, azar azar toprak birakarak geri ¢ekilmek
politikasinda aramaya karar vermislerdi.*> Adetleri geregince onlar,
ordularini ii¢ gruba ayirmiglardi. Her bir gruba, Kraliyet iskitleri'ne
mensup bir komutan kumanda edecekti. Bunlar; idanthyrsos,
Skopasis ve Taxakis idiler.*® Onlar, aralarinda su karara
varmislardr: Ug gruptan hangisi Darius tarafindan takip edilirse, o
grup kuyulari ve cesmeleri kapatarak, ekili araziyi ve otlak yerlerini
yakarak, icerilere dogru geri cekilecekti.’” Bu taktik, Ruslar
tarafindan 1812'de Napolyon'a ve 1941'de Hitler'e karsi kullanilan
"Yakilan Toprak" stratejisinin klasik dmegi oldu.*®

Darius, Don nehrini gegctikten sonra Volga'ya dogru ilerleyerek
saldnya gecmisti. Iskitler, taktik geregi devamh olarak geri
cekiliyorlardi. Pers kralimin Tuna nehri Uzerindeki kopriyu
savunmalarn icin Iyonyallara verdigi altmis giinliik siire hizla
doluyordu. Darius'un askerleri, bu yararsiz kovalamacadan yavas

4 Herodotos, IV, 119.

45 George Vemadsky-Michael Karpovich Ancient Russia, New Haven, 1943, s. 69; E. Memis, Iskitlerin
Tarihi, 3. Baski, Ankara 2012, s. 45; E. Memis, Eskigagda Tiirkler, 3.Baski, Konya 2009, s. 78.

46 Tamara Talbot Rice, The Scythians, London 1958, s. 46; E. Memis, Eskigagda Tiirkler, 3. Baski,
Konya 2009, s. 78

47 Herodotos, IV, 120.

48 George Vemadsky-Michael Karpovich, a.g.e., s. 70.
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yavas bikmaya baslamislardi. Perslere ait hayvanlar yvem sikintist
gekiyorlardi. Ancak Iskitler, doguya dogru geri cekilmeye devam
ediyorlardi, Onlarin bir tiirki savasa girmemesi, Darius'un sabrim
titketmisti. Nihayet o, takip ettigi iskit Krah idanthyrsos'a asagidaki
soderi iceren bir mektup gondermisti "Ey garip adam,
vapabilecegin baska iki sey varken, nicin devamh
kaciyorsun? Eger kendini bana kary koyabilecek kadar
giiclii saywyorsan, ona gore davran, kacmawy birak, savasa
gir. Yok, egfer kendini daha asaf goriiyorsan gene boyuna
viiriimekten vazgeg; efendine harag¢ olarak toprak ve su
getir, huzuruna cik."®’

Fakat bu mektubu okuyan iskit kral, magrurane bir sekilde su
cevabi gondermisti: "iranh, isjte benim kanaatim: Ben hig
kimseden ne korkar ne de éniinden kacarm. Senden de
kactiim yok. Simdiye kadar yapmis oldugum sey, bans
zamamnda her zaman yaptufim seydir. Neden hemen
savasa girmiyorum, onu da sana aciklayayim: Bizim ne
kentimiz var, ne de bir tek dikili agacomiz, ki elden
gitmesin va da valahp yikilmasin diye korkup savasa
girelim; ama siz ille de savagsmak istivorsamiz, bizim
atalanmizin mezarlan var; onlan bulun, onlara el kaldirn,
o0 zaman goriirsiiniiz, mezarlanmiz icin déviigityor muyuz
doviismilyor muyuz? Ama daha once ve keyfimiz istemedigi
siirece sizinle savagsmayacapiz. Savasa cagnn icin sana
verecegim cevap iste bundan ibaret."°

Daha ilerive gitmenin faydasiz oldugunu anlayan ve cesareti
lurilan Darius, geri gekilmeye karar vermisti. Iskitler, ¢ekilmekte
olan Pers ordusuna miikerrer hiicumlarda bulunarak agir kayiplar
verdirmiglerdi. Fakat Pers kral askerlerini kopriiye kadar getirmeye

4 Herodotos, IV, 126.
0 Herodotos, IV, 127.
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ve Tuna'yi gegirerek emniyetlerini saglamaya muvaffak olmustu.
Darius'un Iskitya seferi béylece son bulmus ve dogrusunu séylemek
gerekirse, Pers krali da biiyiik bir felaketten kurtulmustu.>! Bu
basarisizlik nedeniyle Pers krali, bir daha Kuzey Avrupa iglerine
girmeye ciiret edememisti.>?

George Vernadsky,*® Dariusun yapmis oldugu iskitya seferinin
biiyiik bir basarisizlik oldugu kanaatindedir. M. Rostovtzeff* ise,
Darius'un Iskitya seferi hakkinda degisik bir yorum ortaya
koymustur. Adi gegen bilim adamina gére, Darius'un aslinda Iskit
Imparatorlugunu fethetme ve ona boyun egdirme gibi bir amaci
yoktu. Onun yegane maksadi, "Pers giiciiniin bir delili olarak
Iskit Kralhgi'na unutulmaz bir akin yapmak ve iskit
ordusuna agir bir darbe indirmekti." Rostovizeff, Darius'un
tesebbiistinde basarih olduguna inanir. Fakat biz ayni kanaatte
degiliz. Ciinku Darius seferinde basarili olmus olsaydi, hi¢ stiphesiz
daha igerilere girmekten kaginmazdi.>®

Daha sonraki dénemlerde iskitler, komsular: olan Sarmatlar'la
uzun sireli bir miicadelenin icerisine girdiler. iskender ve
Iskender’in halefleri ile de miicadele etmek zorunda kalan iskitler,
MS. 2. yiizyilda Gotlar tarafindan yikildilar.>®

Iskitler'in siyasi tarihi ile ilgili olarak bu bilgileri aktardiktan
sonra, simdi de onlarin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yasantilarini
gobzden gegirelim.

Iskitler, Diinya tarihinin en eski ath gdgebe kavimlerinden
biridirler. Kabileler halinde yasayan iskitler, krallar tarafindan idare

51 Tamara Talbot Rice, The Scythians, London 1958, s. 48.

52 E, Memig, Iskitlerin Tarihi, 3. Baski, Ankara 2012, s. 46.

53 George Vemadsky-Michael Karpovich, Anciet Russia, New Haven 1943, s. 70.

4 M. Rostovtzeff, Skythien und der Bosporus, Berlin 1931, s. 39.

55 E. Memig, Iskitlerin Tarihi, 3. Baski, Ankara 2012, s. 47; E. Memis, Eskigagda Tiirkler, 3.Baski,
Konya 2009, s. 80; E. Memis, Eskigag Tarihinde Dogu-Bati Miicadelesi, 4. Baski, Konya 2009, s. 59.

5% Tamara Talbot Rice, The Scythians, London 1958, s. 50; E. Memis, Eskigagda Tiirkler, 3. Baski,
Konya 2009, s. 80.
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edilirlerdi. Her kralin, kabile biylklerinden olusan danisma
gruplant da vardi. Asil Iskit kabileleri hayvancilikla geginirlerdi.
Onlarin, sayilan binleri bulan 6kiiz, koyun ve at surileri vardi.
Iskitlerin egemenliginde yasayan komsu kavimler ise genellikle
ciftcilikle ugrasirlardi. iskitler, ciftcilikle ugrasan bu giiruhun Giiney
Rusya'nin verimli topraklarinda vetistirdigi bugday1 Karadeniz
tzerinden Yunanistan'a ihra¢ ederlerdi. Kaynatlmig et ve
mayalanmis bir gesit kisrak siti olan kimiz, onlarin belli bagh
yiyeceklerini teskil ediyordu.>’

Iskitler cenkgi insanlardi. Bunlar savasta zirhl elbise, kargi, ok,
kalkan, kilig ve hanger kullanirlar ve en ¢ok at tizerinde
dévistirlerdi. iskitlerin en ¢ok uyguladiklan savas taktigi; birdenbire
ortaya cgikarak dismani sagirtmak, dismani bozkir bolgesinin
iclerine ¢ekmek ve iyice yiprattiktan sonra son darbeyi indirmekti.
Bu taktik, kendilerinden sonra gelen bozkir Turkleri tarafindan da
basaryla uygulanmistir.®

Iskitlerin elbiseleri, bashkl bir ciibbe, kaftan ve pantolondan
ibaretti. Bellerinde metal plakalarla stsli bir kemer bulunurdu.
Kadinlar, "sarafan" adi verilen sarkik bir elbise ile "kokosnik"
denilen vyiiksek bir baslk giyerlerdi. Iskit erkekleri saglarini
kesmezler, sakallarini ise tiras ederlerdi. Matem toérenleri ve yemin
adetleri de kendilerinden sonra gelen Tirk kavimlerininki ile ayni
idi. Onlar, matem torenlerinde vyizlerini bigakla ¢izerek kan
akitirlar, yiiksek sesle aglasirlar ve 6lilerini ok sevdikleri atlariyla
birlikte gémerlerdi.>®

Kadinlar ve cocuklar usti kilimlerle ortili okiiz arabalarn
icerisinde yasarken, erkeklerin hayati daha ziyade at tizerinde
gecerdi. Yukandaki silah gesitlerinden de anlasilacag: tzere, her
Iskit erkegi iyi bir savas¢i ve usta bir binici idi. Onlar, savaslardaki

ST €. Memis, Iskitlerin Tarihi, 3.Baski, Ankara 2012, s. 62; Tamara Talbot Rice, a.g.e., s. 62-63.
8 E. Memig, Eskigagda Tirkler, 3. Baski, Konya 2009, s. 81.
“ Herodotos, IV, 71.
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basarilarini ve diger kavimlere ustinliiklerini biiyik olgiide ata
binmekte gosterdikleri ustaliga borglu idiler. Ote yandan, binicinin
dengesini saglamaya yardimct olan tzengi de ilk defa onlar
tarafindan kullanilmigtir.%0

Iskitler, gelenek ve géreneklerine ¢ok bagh idiler. Yabancilarin
geleneklerinden hoslanmazlar, yabancilara 6zenenleri, krallar1 bile
olsa, oldiirmekten ¢ekinmezlerdi.®! iskitlerin nasil temizlendikleri
hususu da merak uyandiran konulardan biridir. Herodotos,?
Iskitler'in yikanmak igin su kullanmadiklarina dikkati cekmektedir.
Kadinlar, selvi ve sedir agaglarinin 6ziinii havanda déverek bir
merhem vyapiyorlar ve bu merhemin g¢ogunu bir macunun iginde
ovmak suretiyle cam sakizi ve su ile kanstinyorlardi. Onlar bu
lapayi, yizlerine ve wvicutlarina sirerek, bir gin boyu hig
dokunmazlardi. Ertesi giini bu lapay1 viicutlarindan kaldirdiklan
zaman, derileri pinil piril ve tertemiz olurdu.®

Iskitlerin hayat tarzlan ile ilgili bahsi noktalamadan evvel,
Iskitlerde "niifus sayim" vapildigina dair bazi delilleri ortaya
koymak verinde olacaktir. Herodotos'tan &grendigimize gére,®*
Iskitlerde niifus sayimi yapildigina iliskin en giizel uygulama,
krallan Ariantos tarafindan gerceklestirilmisti. Ad1 gegen Iskit kral,
kralhg igerisinde yasayan her adamdan, kendisine bronzdan bir
kargi ucu getirmesini emretmis ve bodylece de kavminin sayisini
tespit etmisti. Fakat Herodotos, bu sayinin ne kadar oldugunu, ne
yazik ki belirtmiyor. Daha sonra, getirilen biitiin karg: uglan eritilip
birlestirilerek, biiyiik bir kazan haline getirilmisti.®

Iskitler'in sanat anlayislarina gelince; Cin'den Tuna boylarina
kadar uzanan genis sahada yapilan arkeolojik kazilar neticesinde

® S. Koca, Tiirk Kiiltiriniin Temelleri-1, Istanbul 1990, s. 34.
61 Herodotos, IV, 78-80.

6 Herodolos, IV, 75.

83 E. Memig, Iskitlerin Tarihi, 3.Baski, Ankara 2012, s. 64.

8 Herodotos, IV, 81.

& Tamara Talbot Rice, The Scythians, London 1958, s. 136.
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Iskitlere ait cesitli silahlar, binit ve kosum takimlan, kaplar ve
vazolar, kemer tokalari, kopgalar, aynalar ve daha bircok siis
esyalar ele gegirilmistir.®® Bu eserler {izerinde yapilan incelemelerle,
Iskit sanatinin MO. 5. yizyildan itibaren gelismeye basladigi, 4. ve
3. ylzyillarda da doruk noktasina ulastigi anlasilmistir. Kaplar,
vazolar, levhalar ve siis esyalar Uzerine islenmis savas sahneleri ve
hayvan micadelelerinde ileri bir teknikle, ince bir sanat anlayis
dikkati gekmektedir. Miicadele halinde olan canli ve hareketli
figirler, bu sanatin en belirgin 6zelligidir. Ote yandan, Orta Asya
Tirk sanatinin éziinii olusturan hayvan uslubu da Iskitler'de ¢ok
kullanilmis ve bu sanat tarzi onlar tarafindan gelistirilmistir. iskitler,
hayvanlan yalin halde degil, genellikle birbirleriyle miicadele eder
bir sekilde tasvir etmislerdir.” Bu bakimdan, iskit sanat1 ile Hun
sanati arasinda tam bir benzerlik bulunmaktadir. Daha dogrusu
Hun sanati, iskit sanatinin bir devamidir.®

b) Etriisk Gogleric®

Eski italya'da Roma tarihinin seyrini iyi takip edebilmek igin,
oncelikle Etriskler (Tursakalar) denilen kavmi daha yakindan
tanimak icap etmektedir. Ciinkii Etriiskler italya'ya sehir kiltiirini
getirdikleri gibi, Roma'dan ¢ok énce italya'da siyasi egemenlik

6 Bu konuda genis bilgi igin bkz: E. Memis, Iskitlerin Tarihi, 3.Baski, Ankara 2012, s. 77-93.

67 E. Memis, a.g.e., s. 80.

8 S Koca, Tirk Kiiltirinin Temelleri-1, Istanbul 1990, s. 36.

69 Bu bahis kaleme alinirken M. Rostovtzeff, Rome, Translated from the Russian by J. D. Duff, Oxford
Univesity Press, London 1977, s. 9-23; E. Memis, "Etrisk Kavminin Olusumunda Troyallar'in ve
iskitlerin (Sakalar) Roli", Tarihten Bir Kesit: Etriiskler, 2-4 Haziran 2007, Bodrum, Sempozyum
Bildirileri, TTK Yayini, Ankara 2008, s. 107-112; E. Memis, Troya ve Troyalilar (Troyalilar Tirk midiir?),
Altinpost Yayinlari, Gézden Gegirilmis 2. Baski, Ankara 2012, s. 131-140; E. Memis, Eskigagda
Tirkler, 3. Baski, Konya 2009 , s. 71-75; Adile Ayda, Etriskler (Tursakalar) Tirk idiler, Ayyldiz
Matbaas, Ankara 1992; Adile Ayda, Trklerin llk Atalari, Ayyildiz Matbaasi, Ankara 1987, s 60-123; H.
Demircioglu, Roma Tarihi, 1. Cilt, TTK Yayini, Ankara 1953, s. 16-33; S. Atlan, Roma Tarihinin Ana
Hatlar,, |.U. Edebiyat Fakiiltesi Yaym, Istanbul 1970, s. 6-9; Reha Oguz Tiirkkan, llk Tarihin Sirlarinda
Tiirk |z|er| Istanbul 2012, 5.149-180'deki bilgilerden yararlanimigtir.
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kurarak yarimadanin kaderinde énemli bir rol oynamislardir.”®
Bitiin bunlar bir yana, Etrlisk medeniyeti, Roma medeniyetinin de
temellerini olusturmustur.”

Hellenlerin Tyrsenler veya Tyrhenler, Romalilarin da
Tuscalar veya Etrusklar dedigi, fakat kendilerini Rasenna adiyla
anan bu kavim, italya'ya nereden ve ne zaman gelmisti? Daha
onceki donemlere ait kaynaklarda adlar1 gegiyor muydu? Irki
kokenlerini tespit edebilmek igin elimizde ne gibi deliller vardir?

Bu sorularin cevabini verdikten sonra, adi gegen kavmin
tarihini, belgelerin 1s131nda, ana hatlariyla gézler éniine sermeye
calisacagiz.

Hatirlanacag tizere, MO. 13. yiizyilin ikinci yarisinda diinya
tarihinin "ilk Bogazlar Savasi” cereyan etmisti. Bu savas, Dogu ve
Bati diinyalarini, tarihte karsi karsiya getiren ilk bulyik
mucadeledir. Hemen herkesin tahmin ettigi gibi, bu savas,
Homeros'un "ilyada" adli destaninin da konusunu teskil eden
Troya Savaslaridir.”? Arkeolojik bulgulara goére, MO. 1240-1230
villar1 arasinda cereyan eden bu savasta Anadolu kékenli Troyalilar
ile Yunanistan'dan gelen Akalar kars1 karsiya gelmislerdir. Yaklasik
10 yil siiren bu miicadelenin galibi Akalar'dir.

Fakat ne var ki, Akalar bu savastan galip ayrilmalarina
ragmen, Troya bolgesine ve dolayisiyla Bogazlara egemen
olamamislardir. Ciinkii Troya Savaslarindan hemen sonra, Eski
Onasya diinyasini altiist eden biiyiik bir go¢ hareketi baslamist.

7 Halil Demircioglu, Roma Tarihi, 1. Cilt, TTK Yayini, Ankara 1953, s. 16; E. Memis, "Etrisk Kaviminin
Olugumunda Troyalilar'in ve Iskitlerin (Sakalar) Roli", Tarihten Bir Kesit: Etriiskler, 2-4 Haziran 2007,
Bodrum, Sempozyum Bildirileri, TTK Yayini, Ankara 2008, s. 107.

™ E. Memis, Troya ve Troyalilar (Troyalilar Tirk Midir?) Altinpost Yayinlar, Gozden Gegirilmig 2.
Baski, Ankara 2012, s. 131; E.Memis, Eskigagda Tirkler, Gizgi Kitabevi Yayini, 3.Baski, Konya 2009,
s. 71.

72 Troya Savagslari igin bkz: E. Memig, Eskigag Tarihinde Dogu-Bati Miicadelesi, 4. Baski, Konya 2009,
5.43-50; E. Memis, Troya ve Troyalilar (Troyalilar Turk Midir?) Altinpost Yayinlari, Gézden Gegirilmis
2. Baski, Ankara 2012, s. 113-130.
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Ugarit ve Misir vesikalarindan 6grenildigine gére, Ege Gégleri’
denilen bu buiyik gog hareketi, iki asamada cereyan etmisti. Birinci
asama MO. 13. yizyihn son ceyregine (MO. 1225-1200)
tarihlenirken, goglerin ikinci asamasi MO. 12. yizyilin baslarina
tarihlenmektedir.”* Tamamen ekonomik nedenlerle baglayan Ege
Gogleri'nin birinci asamasina katilan kavimlerin adlarini, Misir
firavunu Merneptah'in yazdimis oldugu Kamak Kitabesi'nden
dgreniyoruz. Bu kavimler; Ekwegsler,”®> Tursalar,’® Rukkular,””
Serdanalar,”® ve Sekelesler'di” Firavun Merneptah, MO.
1225'lerde Misir kapilanina dayanan bu kavimleri maglup etmisti.?
Yukarida adlari gegen bu kavimlerden Ekwesler Akalar ile
Tursalar da Troyahllar ile idantifive edilmektedir. Yani, Troya
Savaslarinda karsi karsiya gelen bu iki kavmi, birden bire Ege
Gogleri (Deniz kavimleri gogli) adi verilen muhaceret hareketinin
icerisinde ayni saflarda gérmekteyiz.®!

73 Ege Gogleri'ne Deniz Kavimleri Gogi de denilmektedir. Bu gogler hakkinda bilgi edinmek igin bkz: R.
A. S. Macalistler, The Philistines, London 1914, s. 20-28; A. M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, TTK
Yayn, Ankara 1971, s. 87-92; R. D. Bametl, "The Sea Peoples”, CAH /2, chp. XXVIII, Cambridge
1975, 5.359-371; F. Kinal, Eski Anadolu Tarihi, TTK Yayni, 2. Bask, Ankara 1987, s. 125-126; E.
Memis, Filistinlilerin Kokeni ve Tarihi, Konya 1996, s. 39-52; E. Memis, Eskigag Tirkiye Tarihi,
11.Baski, Bursa 2011, s. 161-170; Joseph Mormis, The Origins of The Sea Peoples, Florida State
University Classics, Florida 2008, s. 1-54; E.Memis, Eskigag Medeniyetleri Tarihi, Ekin Kitabevi Yayini,
Gozden Gegirilmis 3. Baski, Bursa 2012 s. 234-240; E. Memig-C. Bilbil, Amurrular (Araplarin En Eski
Atalan), Firat Universitesi Orta Dogu Arastirmalar Merkezi Yayini, Elazig 2012, s. 87-101.

74 E. Memis, "Etriisk Kavminin Olusumunda Troyalilar'in ve Iskitler'in (Sakalar) Rolii", Tarihten Bir Kesit:
Etriskler, 2-4 Haziran 2007, Bodrum, Sempozyum Bildirileri, TTK Yayini, Ankara 2008, s. 108.

75 Ekwegler=Akalar igin bkz: A. M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara 1971, s. 87.

78 Turgalar=Etruskler igin bkz: E.Forrer, MDOG 63, 1924, s. 6; D. Page, History and the Homeric lliad,
Los Angeles 1959, s. 106; A. M. Mansel, a.g.e., s. 87

7 Rukkular=Hitit metinlerindeki Lukkalar=Kasik Gagdaki Likyalilar igin bkz: G. L. Huxley, Achaeans and
Hittites, Oxford 1960, s. 33.

"Serdanalar=Sardunyalilar igin bkz: R. A. S. Macalister, The Philistines, Their History and Civilization,
London 1914, s. 24; A. M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara 1971, s. 87.

/s Sekelesler=Sicilyallar igin bkz: R.A.S. Macalister, a.g.e., s. 25; A. M. Mansel, a.g.e., s. 87.

" E. Memig, Eskicag Turkiye Tarihi, 11. Basks; Bursa 2011 s. 161; W. Taylour, The Mycenaeans,
London 1972, s. 174; Rudolf Naumann, Eski Anadolu Mimarigi, Geviren: Beral Madra,TTK Yayin,
Ankara 1975, s. 21.

" E. Memis, Troya ve Troyalilar (Troyallar Tirk Midir?), Gézden Gegirilmis 2. Baski, Altinpost
Yayinlari, Ankara 2012, s. 132.
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Ege Gogleri'nin ikinci asamasi hakkinda bilgi veren en énemli
vesika, Misir firavunu II. Ramses'in 8. idare yilina (MO.1190)
tarihlenen Medinet-Habu Zafer Kitabesi'dir. So6z konusu kitabede,
adi1 gegen firavun, Egeli kavimler Gizerinde mutlak bir galibiyet elde
ettigini belirtmekte, ardindan da maglup ettigi kavimlerin adlarin
siralamaktadir. Bu kavimler sunlardir: Pelestler, Tursalar,
Serdanalar, Sekelesler, Zakkariler, Danunalar ve Vavaslar.

Gortildigt tzere, Trovallarla idantifiye edilen Tursalar,
goglerin bu ikinci asamasina da katlmiglardir. Fakat hemen
belirtelim ki, IIl. Ramses tarafindan maglup edilen bu kavimlerden
bazilan, Misir kapilarina yakin yerlere, firavuna tabi olmak ve ona
vergi 6demek sartiyla yerlestirilirken, bir kismi da yurtlarina geri
dénmislerdir. Yurtlarina donmek zorunda kalan kavimlerden biri
de Tursalar'dir, yani Troyahlar'dir.

Bize oyle geliyor ki, Vergiliusun "Aeneas" adh destaninin
baskahramani olan Troya prensi Aineias da bu goglerin hig
olmazsa ilk asamasina katlmigs ve daha sonra yurduna dénmiist.
Fakat bir middet sonra, olumsuz sartlar nedeniyle, yakinlariyla
birlikte bir gemiye binerek italya'va gé¢ etmisti.?® Aineias ve
yakinlarindan olusan grubun italya'ya gerceklestirdigi gé¢ hareketi,
muhtemelen MO. 1200'lere tarihlenmelidir. Troya halkinin énemli
bir kismi, Misir firavunlanna yenildikten sonra Anadolu'ya eski
yurtlarina donmusler, fakat Canakkale ve civarinda tutunamayinca,
Lidya adi verilen izmir ve civarina yerlesmislerdir. Bu bélgede
vaklasik iki yiz yil oturan Troyalilar, 6yle zannediyoruz ki, Dorlar'in
tazyiki yiiztinden belli asamalarla Batit Anadolu Boélgesi'ne dolusan
Akal gécmenler yiziinden MO. 10. yizyil baslarinda ¢ok daha

82E. Memis, "Etriisk Kavminin Olugumunda Troyalilarin ve Iskitlerin (Sakalar) Roli", Tarihten bir Kesit:
Etriskler, 24 Haziran 2007, Bodrum, Sempozyum Bildirileri, TTK Yayini, Ankara 2008, s. 108.

8 E Memig,Troya ve Troyallar (Troyalilar Tirk Midir?), Gézden Gegirilmis 2.Baski, Ankara 2012,
s.133.
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kalabalik kitleler halinde gemilerle italya'va gé¢ etmislerdir. Bu
konuya biraz sonra ayrintil bir sekilde temas edecegiz.

Biitiin bunlardan biz su sonucu gikaryoruz: Hitit, Mitanni ve
. Babil (Kaslar) devletlerinin yikilmasina neden olan Ege
Goglerine birgok Ege ve Akdeniz kavmi istirak etmis olup,
bunlardan biri de Tursalar'dir, yani Troyalilar'dir. Ege Gogleri'nin
her iki asamasina da istirak eden Troyalilar, bu gé¢ hareketinden
istedikleri neticeyi alamayinca, zorunlu olarak yurtlarina
dénmiislerdir. Ancak onlarin yurtlan ardi ardina iki biiyiik felaket®*
vasadigi icin, oturulamaz durumdaydi. Bu durumda onlarin
kendilerine yeni bir yurt bulmalar1 kaginilmaz gibi gériintyordu.
Iste bu yiizdendir ki Troyallar, bir miiddet Bat Anadolu'da
oturduktan sonra deniz yoluyla italya' ya gé¢ etmislerdir.

Eger Troya prensi Aieneias ve yakin gevresinin olusturdugu
kiigiik grubun, MO. ca. 1200%erde italya'va yaptiklari ilk gog
hareketini bir tarafa birakacak olursak, Troyalilarin daha kalabalik
gruplar halinde Iitalya'yva gé¢ etmeleri hadisesi iki asamada
gerceklesmis gibi gériinmektedir.®® Arkeolojik buluntulardan
anlasildigina gore, bu goglerin birinci asamasi®’ MO. 10. yiizyilda,
ikinci asamas: ise MO. 8. yiizyilda cereyan etmisti.?® Troyallar'n
Italya kiyilarina ayak bastiklar1 bu ikinci gé¢ hareketinin cereyan

84 Bu felaketlerin ilki Troya Savaslari, ikincisi de Ege Gogleri'dir.

% E. Memis, a.g.e., s. 134.

86 Halil Demircioglu, Roma Tarihi, 1.Cilt, TTK Yayini, Ankara 1953, s. 17.

87 Herodotos'tan 6grenildigine gore, Anadolu'nun Lidya bélgesinde, kral Atys zamaninda; siddetli bir
kithk ve aghk baggdsterir. Bunun izerine kral, ahalinin agliktan kirildigini gérerek, onlari kura gekmek
suretiyle ikiye ayirr ve Tymhenos adli oglunu cagirip soyle der: "Agliga karsi gogten baska gare
kalmadi. Sen ahalinin yarisini alip gog ederek, bagka bir vatan arayacaksin. Boylece, burada kalanlari
doyurmak daha kolay olacak". Tyrrhenos, baba sézii dinleyip, ahalisinin yarisini alir onlarla lzmire
gider, oradan gemilerle denize agilr. Kafile Adriyatik yolu ile Italya'nin dogusundaki Umbria sahillerine
yanagir ve gogmenler orada yerlesirler. Onderlerinin ismine izafeten de “Tyrrhenler'adini alirar
(Herodotos, |, 94). Bize dyle geliyor ki, Herodotos'un soziinii ettigi bu go¢ hareketi, MO. 10. yiizyida
gergeklestigi sanilan ilk kitlesel gég hareketi olmalidir.

" E.Memis, Troya ve Troyalllar (Troyalilar Tirk Midir?), Altinpost Yayinlari, Gézden Gegirilmis 2.
Baski, Ankara 2012, s. 134.
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ettigi siralarda Avrasya steplerinden gelerek Kafkaslar tlizerinden
Dogu Anadolu'ya giren iki Tirk kavmi ile karsilasiyoruz. Bunlar,
Kimmer ve Iskit kavimleridir.?® Kimmerler Anadolu'da Frig
Devletini® yikarak, yaklagik bir asir bu iilkede egemen olmuslar,
sonra da Lidyahlar®® tarafindan Anadolu'dan kovulmuslardir.
Iskitler ya da diger adiyla Sakalar denilen Tiirk kavmi ise 28 yil
Dogu Anadolu’ya hiikmettikten sonra,®> Kimmerlerin bosalttig
Giiney Rusya'ya verleserek orada Biiyiik Iskit imparatorlugu'nu
viicuda getireceklerdir. Fakat bir kisim Sakalar, Gliney Rusya'ya
dénmek yerine batiya dogru yiriimeye devam ederek, Anadolu'yu
bastanbasa gectikten sonra deniz yoluyla italya'ya gelmislerdir.

Iste Sakalar'in bu grubu ile daha énceden Italya'ya goé¢ etmis
olan Bati Anadolulu Troyallar, italya'da kansip kaynasmislar ve
bizim Etriskler ya da Tursakalar dedigimiz kavmi meydana
getirmislerdir.® Bir baska deyisle, Etriiskler adi verilen kavim,
Troyalilar ve Sakalarn birlesmesiyle olusmus yeni bir Turk
toplulugudur. Dolayisiyla bu yeni kavmin kékeni hem Anadolu'ya
hem de Orta Asya'va dayanmaktadir. Onlarin Orta Asya kokenli
oldugunu gosteren baska deliller de vardir. Bunlardan biri, kurt
motifidir. Romulus ve Romus kardesleri emziren disi kurt motifi,

89 Kimmerler hakkinda bilgi edinmek igin bkz. M.Taner Tarhan, "Eskigagda Kimmerler Problemi”,
VII.Tirk Tarh Kongresi, Cilt 1, Ankara 1979, 5.335-369; Tim Bridgman, "Who were the Cimmerians?",
Hermathena, No.164 (Dublin, Summer 1998), s.31-64; Iskitler hakkinda bilgi edinmek igin bkz:
E Memis, Iskitlerin Tarihi, Atinpost Yayinlari, Gozden Gegirilmis 3. Baski, Ankara 2012; llhami Durmus,
Iskitler (Sakalar), Ankara 1993.

% Frigler hakkinda bilgi edinmek igin bkz: E.Memis, Eskigag Tirkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011,
5.187-190; F.Kinal, Eski Anadolu Tarihi, TTK Yayini, 2. Baski, Ankara 1987, s. 233-235; B.Iplikgioglu,
Eskigag Tarihinin Ana Hatlari, Bilim Teknik Yaymnevi, 2. Baski, Istanbul 1994, s. 77-78; R.Yildirim,
Eskicag'da Anadolu, lzmir 1996, s. 123-138; Bilge Umar, llkgag'da Tiirkiye Halki, Inkilap Kitabevi
Yayini, Istanbul 1999, s. 241-244; Veli Sevin, "Frigler", Anadolu Uygarliklar Ansiklopedisi, Istanbul
1982, s. 245-275.

9 E.Memis, Eskigag Tirkiye Tarihi, 11. Baski, Bursa 2011, s. 214-216.

92 Herodotos, 1, 106.

93 Etniisk kelimesinin iginde tr (Troya) ve sk (Saka) isimleri rahatga gorilmektedir. Tursaka kelimesinde
ise Tur (Troya) ve Saka (Saka) isimleri apagik ortadadir. Her iki kelime de bu kavmin Troyalilar ile
Sakalar'in birlesmesinden olugtugunu agik¢a ortaya koymaktadir.
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belli ki, Etriisklerin Orta Asya ile irtibath olduklannin en 6nemli
isaretlerinden biridir. Etriisk krallarinin asalannda yer alan kartal
motifinin de Asya koékenli olduguna siiphe yoktur. Zira cift bash
kartala tarihte ilk kez Simerler'de rastlanmaktadir ki, bu kavim
Mezopotamya'ya Orta Asya'dan gelmistir.”* Siimer ¢ivi yazisi ile
yazilmis tabletlerde "imdigud" denilen cift bash kartal, Orta Asya
Tirklerinden olan Goktlrk'lerde ve daha sonralan Selguklular'da
gorilmektedir ki, bitin bu kavimlerin kékeni ayni yere
dayanmaktadir. Dolayisiyla Etriiskleri olusturan iki toplumdan
(Troyalilar+ Sakalar = Efriiskler), en az birinin (Sakalar), Orta Asya
kokenli olduklarina siiphe kalmamaktadir.®®

Etriisklerin Tirk olduklarina isaret eden bir baska delil de,
kirmiz1 rengin, bitiin Tirklerde oldugu gibi, Etriisklerde de kutsal
renk olarak kabul edilmesidir.®® Kabartmalar {zerindeki Etriisk
tasvirleri de, bu insanlann tipki Tuirkler gibi, orta boylu, genis
omuzlu ve yuvarlak kafali olduklarini ortaya koymaktadir.?’

Italya'nin Floransa sehrindeki Etriisk miizesinde bulunan
"Kuyruklan digimla" bir gift at heykelini de burada zikretmemiz
icabeder. Zira atlarin kuyruklarinin digimlenmesi adeti sadece
Turklerde vardur.

Etriiskologlar, Etriisk¢e'nin de yapi bakimindan Ural-Altay dil
ailesine mensup oldugunu kabul etmislerdir.*®

Gortlayor ki, Etriisklerin Turk kékenli bir kavim oldugunu
kabul etmemek igin hi¢bir neden yoktur.

% Stimerler'in Orta Asya kékenli bir kavim olduklan hususunda genis bilgi edinmek igin bkz: K. Kéroglu,
Eski Mezopotamya Tarihi, lletisim Yaymlar, lstanbul 2006, s. 59-73; E. Memis, Eskicagda
Mezopotamya, Ekin Kitabevi Yayini, Gézden Gegirilmis 2. Baski, Bursa 2012, s. 21-28, R. Oguz
Tiirkkan, Il Tarihin Sirtarinda Tiirk Izleri, Istanbul 2012, s. 98-100.

9 E.Memis, Eskigagda Tirkler, 3.Baski, Konya 2009, s.74.

% Adile Ayda, Etriskler (Tursakalar) Turkidiler, AyyildizMatbaasi, Ankara 1992, s.61.

9R. Oguz Tirkkan, a.g.e., s. 150.

% R. Oguz Tirkkan, a.g.e., s. 156.
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Etriisk tarihine gelince, yukarida da ifade ettigimiz gibi, MO.
10. ve 8. yiizyillarda olmak tizere iki gé¢ dalgas: halinde italya'ya
gelen Efriiskler onceleri Tiber Imnaginin sag sahili ile Amus
Irmaginin sol sahili arasinda kalan bélgeye vyerlestiler. Buraya
onlarin adlarina izafeten Etruria veya Toskana denilmektedir.
Etriskllerin dogrudan dogruya buraya gelmelerinde belki de
buralarin maden, o6zellikle de bakir bakimindan zenginligi rol
oynamus olabilir.®® Herhalde gemici ve mubharip kisiler olarak
buralara gelen Etrtiskler, bolgenin yerli ahalisini de kendilerine tabi
yapmiglar ve bunlann efendileri olarak birlikte yasamaya
baslamislard. !

Etriskler, o zamana kadar koy kiiltiriinii yasamakta olan
Italya'va, Anadolu ve Ege kiyilarinin sehir kiiltiiriinii getirmislerdir.
Cagdas kavimlerden ¢ok daha yiiksek bir hayat standardina sahip
olan Etriskler, kisa zamanda boélgedeki diger kavimleri
egemenlikleri altina almiglardir.'%!

Etriiskler Italya'va sadece sehir hayatini  getirmekle
kalmamislar, ziraati ve madenciligi de gelistirmislerdir. italya'da
bagciligi ve zeytinciligi bunlarin ilerlettigi séylenmektedir. Deniz
ticaretini de kisa zamanda gelistiren Etriskler, uzun miiddet
Akdeniz ticaretini ellerinde tutmuglardir.'®® Bu ciimleden olmak
lizere onlar, Atlas Okyanusu kiyisinda Tanca (Tengiz) limanini1 da
kurmuglardir. Yukanda da belirttigimiz gibi, Hellenler onlan
Tyrhenler (yani Turhanlar) diye isimlendirmisti. iste bu isme
izafeten Hellenler, Akdeniz'in bati kismina Turhan Denizi (Tyrhen
Denizi) adini vermiglerdi. Zamanla bu isim diger milletler tarafindan
da benimsenmistir. Turhan ismi bizde "Turan" kelimesini

% Halil Demircioglu, Roma Tarihi, Cilt 1, TTK Yayini, Ankara 1953, s. 17.

10°S, Atlan, Roma Tarihinin Ana Hatlan, .U.E.F Yayn, Istanbul 1970, s. 6.

11E, Memis, Eskigagda Turkler, 3.Baski, Konya 2009, s. 74; E. Memis, Troya ve Troyallar (Troyalilar
Tiirk Miidir?), Gozden Gegirilmis 2. Baski, Ankara 2012, s. 136.

102 Halil Demircioglu, a.g.e., s. 25.
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cagnistrmaktadir ki, iranllar Tirklere "Turanhlar" ismini
vermislerdi. Demek oluyor ki, Hellenler'in vermis oldugu isimle
Turhan Denizi, ashnda "Turan Denizi", yani "Tirk Denizi" anlamina
geliyordu.'®

Yukarida da belirttigimiz gibi, Etriisklerin ya da diger adwla
Tursakalarin italyada yogun olarak yerlestikleri ve egemen
olduklan cografi bélge, tarihe ETRURIA ya da TOSKANA olarak
gecmistir.

MO.753 yilinda diinya tarihinin 6énemli olaylarindan biri
gergeklesir. Etriisk soyundan gelen ROMULUS ve ROMUS
kardesler Tiber nehri kenarinda yeni bir kent kurmak isterler. Ancak
sehrin kurulus asamasinda iki kardes arasinda bir anlasmazlik olur
ve Romulus, Romus'u élduriir. Bu yizden Romulus, yeni kenti tek
basina kurar.!% Bu kent, Roma kentidir.!% Bir sehir devleti olarak
ortaya c¢ikan Roma, ilerleyen zaman dilimi igerisinde g kitaya
egemen olan bir diinya imparatorlugunun merkezi konumuna
yikselecek ve o devirde '"bitin vyollar gergekten Roma'ya

cikacaktir", 1%

Latin tarihgileri ne derlerse desinler, MO. 753 ile MO. 509
villann arasinda Roma tahti tizerinde hiikiim sirmiis olan biitiin
krallar Etrtisk krallan idi. Bu zaman dilimi, Etruskler (Tursakalar)
icin siyasi sayginlik, refah ve zenginlik dénemi olmustur. Bu arada
Etriisk sehirlerinden her biri ekonomik agidan o kadar gelismis,
mimari ve sanat eserleriyle o kadar dolup tagmiglardir ki, Etruria'nin
baskenti Tarkinya'va karsi bir ¢esit Ozerklik taslamaga
baslamislardir. Esasen bu doénem, dinya tarihinde bir siteler

103 E. Memig, Troya ve Troyalilar (Troyahlar Tirk Midiir?), Gzden Gegirilmis 2. Bask), Ankara 2012, s.
137.

11 Halil Demircioglu, a.g.e., s. 37. )

105 Daha sonraki donemlerde yagayan Roma Tarihgileri, Roma'nin kurulugunu MO. 21 Nisan 753 olarak
tarihlendirmiglerdir.

106, Memig, "Etriisk Kavminin Olugumunda Troyalilar'in ve Iskitler'in (Sakalar) Rolii", Tarihten Bir
Kesit; Etruskler, 24 Haziran 2007, Bodrum, Sempozyum Bildirileri, TTK Yayini, Ankara 2008, s. 111.
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donemidir. Yalniz Etruria'da degil, Yunanistan, Mezopotamya gibi
zamanin diger medeni (lkelerinde de siyasi hayat sehirler etrafinda
toplanmus, yani her sehir bir kiigiik devlet halini almigti.!?’

"Bu arada Roma sehri de, Etrtisk krallarinin gayretleri ile
genislemekte, gelismekte idi. MO.753 vilinda kurulan Roma
kentinin ahalisi, az zamanda c¢ogalmisti. Bu nifus artisi, sehrin
kurucusu Romulus'un aldigi bir karar sayesinde gergeklesmistir ki,
bu karar ayni zamanda biiyik bir hata olmustur: Romulus, diger
Etriisk sehirleri ile italik sehirlerinden herhangi bir sebeple
kovulmus kimselere siginma hakki taniyacagini ilan etmisti. Baska
sehirlerde barinamayan basibos ve maceraci adamlar Roma'ya
akin etmisti. Bunlar Roma disinda, fakat yakininda hazirlanmis bir
karantina yerinde kirk glin beslenerek, saglik ve ahlak bakimindan
sinavdan geciriliyor ve memnuniyet verici netice alanlar
vatandashga kabul ediliyordu.

Fakat ilgingtir ki, Romaya siginma hakki arayarak gelenlerin
pek azi Efrisk sehirlerindendi. Buna karsihk gogunlugu Roma
sehrine oldukga yakin bir mesafede bulunan "Latium" bolgesinden
gelenler, yani Latinler teskil etmisti.

"Roma vatandash@" hakkini elde eden Létinler, zamanla
"Senato" denilen Yasllar Meclisine de lye olmuslar ve Latinlik
suurunu koruyarak, politik glglerini kullanmaga 6nem vermislerdir.

Italya cizmesinin giineyinde Kiime denilen yerde, 6teden beri
bir Hellen kolonisi bulunuyordu. Buradaki Hellenler (Yunanhlar),
Etraskler'in siyasi gliciinii, gelismis dis ticaretini ve sanat alanindaki
sOhretlerini cekemiyorlardi.

107 Adile Ayda, Etriiskler (Tursakalar) Tirk idiler, Ankara 1992, s. 9.
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Roma sehrine tliccar sifatiyla girip gikan Hellenler, Latinleri
devamh olarak Etriskler aleyhine kiskirtiyor ve baslanndan Etriisk
sulalesini atmalarimi tavsiye ediyorlardi.

MO. 509 yilinda, Latinler Senatoda cogunlugu saglayinca,
Yunan-Latin projesi, gergeklesmek icin elverigli zemini buldu: Kralin
sehir disinda bulunmasindan da yararlanilarak hazirlanan senaryo
geregince, kulaktan kulaga bir dedikodu yawildi Giiya kralin
ogullarindan biri, bir aile kadinina zorla tecaviiz etmisti. Bu haber
dalga dalga yayildi, ardindan da sehirde muazzam bir protesto
gosterisi diizenlendi.

Ote yandan olaganiistii toplantiya cagrlan Senato, meseleyi
ele alarak bu durumdan kralin sorumlu tutulmasi gerektigine karar
verdi.

Latin uyelerin etkisi alinda olan Senato, ayrica mantik ve
adalet ilkelerini hice sayarak krala slirgiin cezasim layik goérdi. En
blyik suglulara verilen bu ceza, kralin Roma'ya sokulmamasi
anlamina geliyordu.

Nitekim kugiik bir ath miifreze ile gittigi yerden déndtigtinde, Il.
Tarhan (Il.Tarquinius), Roma'nin kapilarini yizine kapah buldu.
Boylece Roma'da Etriisk donemi son bulmus, Latin dénemi
baslamis bulunuyordu."%

MO. 509 yilinda Roma'da krallik rejimi yikihp Cumbhuriyet
dénemi baslayincaya kadar is basinda kalan Etriskler, bu tarihten
itibaren siyaset arenasindan ¢ekilmekle birlikte, etnik olarak
mevcudiyetlerini yizyillar boyunca sirdirmiislerdir. Ozellikle Roma
medeniyeti lzerindeki Etriisk golgesi higbir zaman ortadan
kalkmamustir.!® Hatta 15. yiizyilda Avrupa'da baslayan Rénesans

wh Adile Ayda, a.g.e., s. 11.

" € Memis, Eskigagda Tirkler 3. Baski, Konya 2009, s. 75; E. Memis, “Etriisk Kavminin Olusumunda
Troynllar'in ve lskitlerin (Sakalar) Rolii ", Tarihten Bir Kesit: Etriiskler, 24 Haziran 2007, Bodrum,
Sempozyum Bildirileri, TTK Yayim, Ankara 2008, s. 112.
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hareketinin énderligini Floransa kenti ustlenmistir ki, Floransa, bir
Etrisk kentidir. Eskicagda Roma'ya o©nderlik eden Etriskler,
Yenicag baslarinda da bu defa sadece italya'va degil, tim
Avrupa'ya 6nderlik etmisler, Avrupa'yi Ortacag karanhgindan ¢ekip
cikarmiglardir.

c) Yunanlhilar'in Biiyiik Kolonizasyon Hareketi (MO. 750-550)

Troya Savaslan, Ege Gogleri ve hemen arkasindan meydana
gelen Dor Goégleri hem Yunanistan'da hem de Anadolu'da yeni
kargasalara ve yeni olusumlara zemin hazirlamistir. Asirlarca
sirdigli anlasilan bu kargasa doneminden sonra, gerek
Yunanistanda Aka yerlesmelerinin (izerinde, gerekse Anadolu
kiyilarinda yeni uygarliklarla karsilagilmaktadr.

MO. 1000-700 yillar: arasindaki bu dénem, modern tarihgiler
tarafindan, Avrupa Ortacagi'na benzeyen ozellikler tasidiga igin,
Yunan Orta Cag@ ismiyle anilmistir.’’® Ciinkii Avrupa Orta
Cagi'min baslangicinda Germenler yiiksek bir uygarliga sahip olan
Bati Roma Imparatorlugu'nu nasil yikmislarsa, Yunan Orta
Cagi'nin bagslarinda da Dorlar kendilerinden ¢ok daha uygar olan
Akalarin siyasal varhigina son vermislerdir. Feodalitenin ortaya
ciktigy, krallann yaninda aristokratlanin da sosyal ve siyasal
platformda 6n plana giktiklar Yunan Orta Cagi'nin sonlarina dogru
Yunanlilar ¢esitli nedenlerle uzak tilkelere go¢ etmeye ve oralarda
koloniler kurmaya baslamislardir.’!!

Prof. Dr. Oguz Tekin,''? kolonizasyonun tamimini séyle
yapmaktadir: "Bir kavmin ya da bir kent halkinin tarimsal veya
ticari faaliyetlerde bulunmak igin kendi sinirlan disindaki elverisli
topraklarda tsler kurup, oray:1 yurt edinme siirecine kolonizasyon

110 E. Memis, Eskigag Medeniyetleri Tarihi, Gozden Gegirilmis 3. Baski, Bursa 2012, s. 242.
11 E, Memis, a.g.e., s. 243.
112 Oguz Tekin, Eski Yunan Tarihi, lietisim Yayinlari, 3.Baski, Istanbul 2001, s. 50.
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denir." Adi gegcen akademisyene gore, eski Yunan kolonileri,
genellikle ana kentlerden uzak, denizasiri yerlerde kurulmuslardir.
Her ne kadar ilk denizasiri iskan faaliyetlerini de bir c¢esit
"kolonizasyon hareketi" olarak kabul etmek miimkiinse de, Eskicag
Tarihi literatiiriinde "Bliyiik Kolonizasyon Dénemi" olarak bilinen
gercek kolonizasyon, MO. 750-550 vyillari arasina tarihlenmekte
olup, s6z konusu dénemde Ege, Marmara, Akdeniz ve Karadeniz
kiyilarinda ¢ok sayida koloni kurulmustur.!*® Yaklagik 200 yil stiren
bu biyiik kolonizasyon hareketinin gesitli nedenleri vardir.

Bu nedenlerin baginda "toprak yetmezligi" gelir. Gergekten,
Yunanistan daglik bir tilke olup, tarim alanlar1 son derece kisithdur.
Anadolu'va gé¢ eden Yunanlilar bu sorunu ¢ézmiis olsalar da
kontinan Yunanhlari'min kullandigi tarimsal alanlarin birkag kusak
sonra yetersiz kalacag apacik ortada idi. Yunan ozani Hesiodos'un
"ailelere fazla cocuk yapmamalarini tavsiye etmesine ve kusurlu
dogan ¢ocuklar: tcra yerlere birakma adetinin Yunan diinyasinda
vayimasina ragmen, nifusu ginden gtine artan kabilelerin toprak
ihtivac1 ya Spartali'larin Mesenya'da yaptiklari gibi komsu tilkeleri
istila etmek ya da denizasin tilkelerde yeni topraklar elde etmekle
giderilebilirdi."’'* Yunanistan'da genislemek bircok kabile igin
neredeyse imkansizdi. Bu yiizden niifus fazlasini mutlak surette
deniz yoluyla dis tilkelere sevk etmek gerekiyordu. Aslina bakilacak
olursa, denizagiri gogler yeni bir sey degildi. Akalar zamaninda da,
Dorlar'in ilk dénemlerinde de bu tiir gogler yapilmist. Fakat MO. 8.
yuzyilin  ortalarna dogru, o6nce Yunanistan'da baglayan
kolonizasyon hareketinin 6zelligi, Yunanhlarin gerek Akdeniz
gerekse Karadeniz'in en ticra koselerine kadar sokulmus ve tarihleri

A M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara 1971, s. 155; E. Memis, Eskicag Medeniyetieri Tarihi,
Gozden Gegirilmig 3. Baski, Bursa 2012, s. 253.
""A M Mansel age. s. 156.
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olmayan ilkel kavimler arasinda yerleserek, Yunan kiiltirtini genis
bir alana yaymis olmalandir.!*®

Fakat kolonizasyonun nedenlerini sadece Yunanistan'in
darliginda aramak dogru degildir. Baslangicta 6n plana gikan
tarimsal nedenlere, sonraki dénemlerde ticari ve ekonomik
nedenler de eklenmisti. Gergekten, Yunanistan'n dogu
bolgelerinde ticaret ve sanayi ilerledikten sonra Yunanlilar ihtiyag
duyduklari hammaddeleri elde etmek, ayni zamanda sanayi
mallarina yeni pazarlar bulmak amaciyla koloniler kurmay lizumlu
gormuslerdir. En ¢ok sikkenin ekonomi hayatinda énemli bir rol
oynamaga baglamasi (zerine koloni kurulusunda ekonomik
nedenler bir adim 6ne ¢ikmistir. Anadolu kiyilarindaki Yunan
sehirleri ise genis hinterlantlar1 aracihigiyla Anadolu ve Onasya ile
oteden beri ticaret ve kdiltur iligkilerinde bulunduklarindan
Yunanistan sehirlerinden ¢ok daha sonra, ancak gerilerinde kurulan
Lidya Kralligi'min bu ticarete engel olmaga baslamasi (zerine,
ekonomik hayatlarina yeni bir yon vermek amaciyla koloni kurmak
ihtivacin1 duymuslardir.®

Ord. Prof. Dr. A. M. Manselin naklettigi bilgilere bakilacak
olursa, Yunan filozofu Eflatun (Platon), Yunanllar'n uzak tilkelere
gocme nedenlerini Yunan tilkesinin darliginda, orada sik sik patlak
veren parti kavgalarinda ve ayaklanmalarda goérmektedir.
iktidardan diisen bir partinin {iyelerinin, seriiven pesinde kosan
birtakim insanlarla birlikte, kendilerine daha elverisli hayat sartlar
saglamak lizere uzak lilkelere gitmis olmalarim dogal karsilamak
gerekir.

Sé6z konusu g¢agda Yunanistan'dan bagka, Girit de dahil olmak
lizere Ege adalar, Bati ve Giineybati Anadolu kiyilar1 Yunanlilar
tarafindan isgal edilmis oldugundan, kolonileri daha uzak tlkelerde

15 Ag.e.,s. 156.
116 A_ M. Mansel, a.g.e., s. 157-158; E. Memis, a.g.e., s. 254.
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kurma zorunlulugu ortaya gikmistir. Yunanistan'da pek az topraga
sahip bulunan, buna karsihk gemicilikte ilerlemis olan sehir
devletleri, koloni kurma isinde 6ne ¢ikmus gonintrler. Bu sehirler
arasinda Evboia adasinda eski Aka kasabalarindan Halkis ve
Eretria, istmos bélgesinde Dor sehirlerinden Megara ve dogu-bati
ulasiminin kilit noktasinda yer alan Korint gosterilebilir. Bunlardan
sonra Kuzey Peloponezde Ahhaya, Orta Yunanistan'da Lokris ve
Kiklad adalan gelmektedir. Onemli koloniler kurmus olan Iyonya
sehirleri arasinda Miletos ile Fokaia gosterilebilir. Bu dénemde
kullanilan gemiler hakkinda bazi kabartmalar ve vazo resimleri bir
fikir vermektedir.!!’

Kolonilerin kurulus tarzi ve karakterine gelince; Ord. Prof. Dr.
A. M. Mansele gore, kolonilerin kurulusunda Yunanhlar genellikle
son derece metotlu hareket etmiglerdir. Goégmen kafilelerinin
baginda bunlara 6nderlik eden ve umumiyetle aristokrat sinifindan
secilen ve "Oikist" adini tasiyan bir 6nder bulunurdu. Bu énder,
cogu hallerde Delfoi kahinine danistiktan sonra sehrin yerini tayin
eder, sehri kurup teskilatlandinr, oldiikten sonra sehrin resmi
meydanina gomiilir ve sehir halki tarafindan bir kahraman (heros)
ya da yan-tann sayilirdi. Ekseriya bir yarimada tzerinde ve elverigli
bir veya iki limana sahip olan sehir bir surla gevrilir, cevresindeki
topraklar birbirine esit parsellere ayriir ve gé¢menler arasinda
paylagilirdi. "Polis" niteligini tasiyan koloni sehirleri (apoikia'lar)
anasehir kargisinda hiir ve bagimsizdilar, yani koloni sehrindeki
yurttaslar anasehir yurttas toplulugundan sayilmazlardi. Yalniz
koloni ile anasehir arasinda dini baglar bulunur, her iki yerde de
ayni tanrilara tapilirdi. Anayurttan getirilen atesin yandigi sunagin
etrafinda kutsal bayramlar kutlanir ve aym takvim uygulanirds.
Sehir hukuku ve file'ler diizeni de her iki yerde birbirinin benzeri
olurdu. Korint'in Potideia koloni sehrine her yil "epidamiurgos"

A M. Mansel, a.g.e., s. 158.
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unvanini tagiyan denetgiler géndermesi bir ayricalik teskil eder.
"Apoikia'lar" daha sonralari kurulmus olan "kleruhia'lar" dan da
farkhdir, clinki bu sonuncular halki, anagehir yurttasi sayilirdi.
Bash bagina birer "polis" meydana getiren koloni sehirlerinin
yaninda "emporion" adini tasiyan ve ¢ok vakit kiyilarda bulunan
pazar yerleri de vardi. Yunanllar esas olarak kiyilarda yerlesmeyi
tercih etmisler, yalniz ara sira 6rnegin Halkidike yarimadasinda
va da italya ve Sicilyada oldugu gibi, i¢ bélgelere
sokulmuglardir.!’®

iki yiizyil kadar siiren bu faaliyet sonunda gerek Akdeniz, gerek
Karadeniz'in etrafi kolonilerle gevrilmis ve Yunanhlar buralara,
Eflatun'un dedigi gibi, "bir havuzun etrafinda oturan kurbagalar”
gibi yerlesmislerdir. MO. 6. yiizyil ortalarindan sonra koloni kurmak
pek mimkin olmamigtir. Cinki doguda Pers Devleti yeni
gelismelere ve genislemelere engel olmus, batida ise Etriskler'le
birlesen Kartacalilar Yunanllar'a kars1 cephe almislar ve onlarin bu
bolgelere girmelerini 6nlemislerdir.

Yunan kolonilerini Akalarin MO. 1400'den sonra kurduklar
kolonilerle karsilastiracak olursak, Akalarin gerek Kikladlar ve
Girit'i, gerek Anadolu'nun ve Kibris'in bazi kiy1 bélgelerini isgal
etmis ve bunlan kendi devletlerine katmis olduklarini, héalbuki
Yunanhlarin fetih emelleri beslemeksizin yalniz tanmsal ve
ekonomik ihtiyaclarim1 karsilamak igin koloniler kurduklarim
goriiriz.  Yunan kolonileri, nitelikleri bakimindan, Fenike
kolonilerinden de ayrilmaktadir. Fenike kolonileri anasehir Tiros'un
dogrudan dogruya egemenligi altinda bulunan, ticari ve ekonomik
ihtivaglar gerektirdigi siirece elde bulundurulan bir ¢esit pazar
yerleriydi. Halbuki Yunanhlar uzak tlkelerde kurmus olduklan
sehirleri ikinci bir yurt (patris) saymislar, bu yiizden bu sehirleri
kolay kolay elden gikarmamuslardir. iste bu yiizdendir ki, Yunan

118 A. M. Mansel, a.g.e., s. 160.
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kolonileri karsisinda Fenike kolonileri her yerde gerilemege
baslamis, hatta bir¢ogu biisbiitiin ortadan kalkmustir.!!?

Goriliyor ki, Yunanhlarin MO. 750-550 yillar1 arasinda
gerceklestirdikleri Bliyiik Kolonizasyon Hareketi, sadece ticari ve
ekonomik gayelerle yapilmis bir hareket degildir. Bu hareket ayni
zamanda Yunan topraklarina sigmayan halkin, koloniler kurma adi
altinda, baska tlkelere gog ettirilmesi faaliyetidir.

d) Galat Gogleri

Bizim Galatlar diye tanidigimiz savasg1 kavim, Romalilar'in
Galler, Hellenler'in ise Keltler dedigi kavimdir. Onlann tlkeleri de
bu isimlerden tiiretildikleri icin Galatya, Galya ve Keltika olmak
lizere ¢ farkh adla taninmigtir.1?°

MO. 6. yiizyilda yasamis olan Miletoslu Hekataios ve MO. 5.
ylizyilda yasamis olan ‘"tarihin babasi" lakapli Halikarnasos
(Bodrum)'lu Herodotos, Galatlarin ilk yurtlarina iliskin bilgiler
aktarmaktadirlar. Fakat Galatlar hakkinda en ayrintih ve en
doyurucu bilgileri aktaranlar, MO. 3. yiizyil ve sonrasinda yasayan
muelliflerdir.

Arkeolojik ve filolojik tetkiklerden anlasildigina gére, Galatlar'in
en eski yurdu Ren nehrinin dogusundaydi. Fakat bu en eski yurdun
sinirlar nereden baslayip nereye kadar uzaniyordu sorusuna kesin
bir cevap veremiyoruz.!?’ Bununla beraber, Avrupa'nin Hallstatt
Devri de denilen birinci demir devrinde (MO. 900-500),
Romalilar'in Galler dedigi Keltlerin en kalabalik oldugu yerler,
Giiney Almanya ile Ren nehri havzasi idi.!? Keltler, MO.
900'erden itibaren, ilerleyen siirecte kendi adlariyla anilacak olan

" A M. Mansel, a.g.e., s. 161; E. Memis, a.g.e., s. 256-257.

0 M. Ali Kaya, Anadolu'daki Galatlar ve Galatya Tarihi, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayin,
lzour 2000, s. 1.

“I'M AliKaya, age.,s.3.

'/ Halil Demircioglu, Roma Tarihi, Cilt 1, TTK Yayini, Ankara 1953, s. 107.
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Galya'y1 (Fransa), ardindan da Britanya (ingiltere) ve iverniya'yi
(Irlanda) istila ettiler. Keltler'in baz1 gruplari ise Hispaniya (ispanya)
iclerine kadar niifuz ettiler.!?3

Keltler'in italya'y: istila etmeleri ise MO. 5. yiizyil sonlarinda
baslamis gériintiyor. Ote yandan onlar bir siire sonra Balkanlar1 da
istilA etmislerdir. Balkanlara giren Keltler, Biiyiik Iskender
tarafindan kisa bir siire i¢in durdurulsalar da, iskenderden sonra
gelenler ayni basariy1 gosterememiglerdir. Bu yiizden tim
Yunanistan Keltler'in istilasina ugramistir. Yunanistan'da biytk
yikimlara neden olan Keltler'in bir grubu MO. 3. yiizyilda Bogazlan
gecerek Anadolu topraklarina girmisler ve Orta Anadolu'da Galatya
Krallig1 adi ile anilan bir devlet kurmay: da basarmiglardir.'?* Prof.
Dr. Halil Demircioglu'na gére, Italya'va giren Gal (Kelt) kabileleri
yvarimadanin etnik yapisina yeni bir unsur katmakla birlikte,
Roma'nin gelismesinde olumsuz bir rol istlenmislerdir. Gergekten,
MO. 5. yiizyilda Po ovasina giren Galler, insburlar, Senonlar ve
Boiler olmak tizere ti¢ kabileden olusuyorlardi. Galler 6nce Kuzey
Italya'yi ve ardindan da Etriiskler'in oturdugu Etruria bélgesini
ellerine gegcirdiler. Buradan Orta italya ve Latium bélgesine de
sirayet etmeyi basaran Galler, yaklagik bir asir Roma'nin basina
bela kesildiler. Nihayet onlar MO. 18 Temmuz 387'de Allia irmag:
kiyisinda Roma'lilara tiim tarihleri boyunca unutamayacaklan bir
maglubiyet tattirdilar.'?®

Bu galibiyetin ardindan Galler Roma'ya geldiler. Sehri
yagmalamakla kalmayip, her tarafi yakip yiktilar. Fakat muhasara
tekniklerini bilmedikleri igin sehrin kalesini (Capitolium) ele
gecirmeyi basaramadilar. Kaleye siginanlar uzun stire dayandilar.
Fakat bu dayanma Gallerin gitmesini saglayamadi. Onlarin

123 Halil Demircioglu, a.g.e., s. 107.

24Ag.e.,s. 108.

125 Halil Demircioglu, a.g.e., s. 109; M. Ali Kaya, a.g.e., s. 4, Femand Lequenne, Galatlar, Geviren:
Suzan Albek, TTK Yaym, Ankara 1979, s. 4.
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kusatmadan vazgecmeleri i¢in bir mucize gerekiyordu. Nihayet
beklenen o mucize gerceklesti: Galler'in asil yurtlarinda bas
gosteren bazi hadiseler'?®, yedi ayhk bir kugatmadan sonra onlan
geri cekimek zorunda birakh. Cunki onlar buraya goluk
cocuklanyla gelmemislerdi, bu yiizden hi¢ tereddut etmeden
onlarnn yardimmna kostular. Fakat bu arada Romalilara da agir bir
ders verdiler. Roma efsanelerine gére, Galler'in Roma'dan gekilmesi
altin mukabilinde satin ahnmagtir. Alhnin tarhldif: terazide denge
saglandiktan sonra Gallerin kumandani1 daha fazla altin alabilmek
igin, kihcim terazinin agirhklar bulunan kefesine koymus ve
Roma'nin anlasma sartlarina uymayan bu tutum karsisindaki
sikayetini Vae Victis (yazik magluplara) sozleriyle reddetmistir.'?’
Roma'yi ve Romalilan asagilayan bu hadiseden dolayi, Roma
tarihinde bu olaya "Galler Felaketi" ad: verilir.

Galler'in ¢ekilip gitmeleri Roma'yi az da olsa rahatlatrmisti.
Fakat bu, tehlikenin tamamen bertaraf edildigi anlamina
gelmiyordu. Aslina balkilacak olursa, Galler Felaketi Roma'ya ¢ok
pahaliya mal olmugtu: "Sehir yagmalanmig ve yakilmigh; hemen
hemen her sey mahvolmustu. Fakat Galler Felaketi'nin en kétii
sonucu, Roma'min uzun wllar siiren gayretleri neticesinde
miittefikleri ve komsulan arasinda kazanms oldugu
onderlik mevkiinin sarsilmis olmas idi."'”® Gergekten, bu
felaketi firsata gevirmek isteyen tim miittefikler ve tabiyet altina
alinmis komsu kavimler tek tek ayaklandilar, Roma'min biyiikligi
ve kudreti ¢okis siirecine girdi. Ciinki isyan edenlerin baginda bir
zamanlar Roma'y: idare eden Etriiskler yer aliyordu. Onlarnn isyan
etmesinden cesaret alan diger kavimler de ayaklaninca, Roma ne
vapacagim sagird1. Ustelik Latin ittifakunin dagilmas: Roma'yt daha

#Gakler'in Roma kugatmaswini bvakip, memieketierine donmelerindeki asil neden, Venetlerin Galler
memlekefine yaplijs sakdirtardir. .

1Sabahat Atlan, Roma Tarihinin Ana Hatari, LUE.F. Yayin, istanbul 1979, s. 40; Hahil Demirciodiu,
age.,s 109; M. AliKayaage.s. 4

12 Halil Demirciodlu, a.g.e., s. 110.
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da zora soktu. Isin ilging yani, bir siire 6nce kusatmay: kaldirarak
tilkelerine donen Galler de zaman zaman akinlarina devam ettiler.
Bir tek ctimle ile ifade etmek gerekirse; "Devletin yalniz buytkligu
degil, mevcudiyeti de tehlikeye girmisti."?°

Gergekten, Roma'nin bin bir emekle kurdugu sistem birden
bire ¢okiivermisti. Simdi bu enkazi temizlemek ve yikilan sistemi
yveniden tanzim etmek gerekiyordu. Roma, vatandaslarinin
vatanseverligi ve sansinin vyaver gitmesi sayesinde bunu
basarabilmistir.  Dogrusunu  soylemek  gerekirse,  Galler
Felaketinden kendisi igin iyi bir ders gikaran Roma, hem siyasi
hem de askeri reformlarla durumunu hayli dizeltmigtir. Bu
ciimleden olmak tizere, Roma'nin etrafi, biitiin tepeleri igine alacak
sekilde kuvvetli bir surla tahkim edilmistir. Oyle ki bu sur, MS. 3.
yuzyilda yenisi yapilincaya kadar Roma'nin bitin ihtiyaglarini
karsilamishr. Bu sur tzerinde yapilan arkeolojik arastimalardan
anlasildigina gore, surun ingasinda Yunanli mimarlar calismis,
kullanilan taglar da Veii kenti civarindaki tas ocaklarindan
getirtilmisti.’*® Ote yandan, askeri teskilatta ve harp taktiklerinde de
yenilikler yapilmistir. Nihayet Roma, ugradig) zararlan telafi etmek
maksadyla yeni fetihlere yonelmis, koloni kurma meselesine de
6nem vermigtir. Biitin bunlar bir yana, magluplara bir takim haklar
vermek suretiyle, devletin gelecegini garanti altina almak adina
6nemli bir adim atmustir. Almis oldugu bitin bu 6nlemler
sayesinde Roma, yeniden eski kudretine kavusmustur. Fakat eski
otoritesini yeniden kurabilmek igin de 40 senelik bir zamani heba
etmek zorunda kalmigtir.!3!

Ancak su hususu Ozellikle belitmek gerekir ki, Roma bu
felaketi atlatmis gortinse de, Galler'in Roma topraklarina yaptiklari
akinlar devam etmistir. Gergekten bu savasci kavim, MO. 367, 361,

»Age.,s. 110.
1% Sabahat Atlan, a.g.e., s. 40.
131 Halil Demircioglu, a.g.e., s. 111.
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360 villarinda tekrardan Roma énlerine kadar gelmis ve hatta MO.
358 ve 351'de Alba daglar civarinda yerlesmeye bile kalkismstr.
Fakat Romanin enerjik generallerinin gayretleri sayesinde geri
puskiirtilmislerdir. MO. 351'de Gallerle Roma arasinda bir
antlasma yapilmistir. Fakat MO. 348de onlan tekrardan Alba
daglarinin eteklerinde gériiyoruz. Bu son girisimi Roma'llar yine
puskirtmtuslerdir. Galler, II. Pén Harbi arifesinde tekrar sahneye
gikacaklar ve Kartacali komutan Hannibalin yaninda yer
alacaklardir. Galler ile Roma arasindaki miicadele, Sezar'n
Galya'y: fethetmesine kadar devam edecektir.!32

Daha oncede ifade ettigimiz gibi, Galler'in bir kismi italya
yarimadasina sarkarak Roma'nin basina isler agarken, bir kismi da
MO. 3. yiizyilin baslarindan itibaren Makedonya, Yunanistan,
Trakya ve Bati Anadolu tizerine yirtimuslerdir.

Gergekten, MO. 280 yilinda Balkanlar: istila eden Galler
(Galatlar), aileleri, esirleri ve koleleri ile birlikte gelmislerdi. Aileleri
ve cocuklaryla gelmis olmalari, onlarin asil maksadinin kendilerine
yeni bir yurt bulmak oldugu ihtimalini akla getirmektedir. Daginik
gruplar ve boylar halinde goé¢ eden Galatlar'in baginda
Kerethrios, Bolgios, Brennos, Akikhorios, Kommontorios,
Bathanattos, Kimbaules, Kiderios, Leonnorios ve Luturios
adlarnn tasiyan boy beyleri vardi. Yukarida isimleri zikredilen bu
beylerin peslerine takilarak gocge istirak eden Galatlar'in yaklagik
300 bin kisiden olustugu saniimaktadir.’®3 Bu 300 bin kisinin 170
bini Brennos komutasinda Makedonya ve Yunanistan istila
etmiglerdir. Ancak Brennos komutasindaki Galatlar yenilgiye
ugramiglardir. Anadolu'yu istila eden Galatlar'in sayisi ise 20 bin
olarak verilmistir. Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi, Anadolu'ya
giren Galatlar, ilerleyen siirecte, Galatya Kralligi'n1 kuracaklardir.

" Age,s. 112-113.
13 M. Ali Kaya, a.g.e.,s. 12.
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Galatlar, Galler ya da Keltler gibi isimlerle anilan bu
savascl kavim neden yerinde duramiyor ve neden siirekli olarak
go¢ etmek zorunda kaliyordu? Ne yazik ki, bu konuda ayrintil
bilgive sahip degiliz. Ancak Roma tarihgisi Titus Livius'a bakilacak
olursa, Galatlar'm (Keltler, Galler) MO. 4. yizyilda italya'yva gog
etmelerinin nedeni asin niifus artisidir.*® "Ayni tarihciye gére,
Brennos komutasinda Makedonya'y: istila eden Galatlar'in gég
etme nedeni ise topraklarinin yetersizligi ve yeni ganimetler elde
etme umudu idi. Justianus'a gére ise, Galatlar gbge zorlayan en
6nemli neden agin nifus artisindan kaynaklanan toprak yetmezligi
sorunu ve bu sorunun yol aghig1 kabile ici kavgalardi."*> Ancak
bitin bu temel nedenlerin yaninda Galatlar'in zengin (tilkeleri
yagmalama ve magluplardan savas tazminati ya da hara¢ alma
arzulann da, bu gdglerin ikinci dereceden nedenleri arasinda
sayilabilir. Nitekim MO. 387 yilinda Roma'ya karsi kazandiklan
Allia zaferinden sonra Roma kentini Romalilara altin karsiliginda
satmalar1,®® Yunanistan'da zenginligi ile tnli Delfoi tapmagim
yagmalamalar1,’® Anadolu'ya, bu iilkedeki kentlerin zenginligi ile
ilgili bilgiler aldiktan sonra ge¢meye karar vermeleri,'®® onlarin
capul yapmaktan zevk alan bir kavim olduklarinin agk
gostergeleridir.

Galatlan goge zorlayan bir baska neden de dis baskilardi.
Omegin MO. 6. yizyilda onlart Giiney Fransa'va go¢ etmek
zorunda birakan temel sebep, Kuzeyli kavimlerin baskisiydi.
Aradan dort asir gegtikten sonra bile bu baskilar devam etmisti.
Nitekim onlar Kuzeyli kavimlerin bitip tikenmek bilmeyen bu

®Age,s. 13.

BAge,s. 13.

138 Halil Demircioglu, a.g.e., s. 109; Sabahat Atlan, a.g.e., s. 40.

137 Femand Lequenne, Galatlar, Geviren: Suzan Albek, TTK Yayini, Ankara 1979, s. 23-24.
38 M. Ali Kaya, a.g.e., s. 13.
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baskilan yiziinden MO. 2. yiizyilda ana yurtlan olan Galya'daki
evlerini tahkim etmisler, yeni kaleler ve surlar insa etmislerdi.’3®

Galatlan1 goge zorlayan bir diger faktor de iklim sartlaridur.
Cunkii Bronz Cagr'min kuru ikliminin yerini, MO. 9. yizyil
ortalarindan itibaren nemli ve soguk bir iklim almis, bu tarihten
itibaren baslayan asir1 yagislar, onlarin hayatim olumsuz yonde
etkilemisti. Bu olumsuz iklim sartlar1 yiziinden onlar MO.
500'lerden itibaren Giiney Fransa ve ispanya'ya gé¢ etmek zorunda
kalmiglardir. Dogrusunu soylemek gerekirse, bundan sonra
gerceklestirilen gogler de daha iliman bir iklimin yasandigi gliiney
ve giineydogu istikametindeki tilkelere yapilmigtir.}4°

Galatlarin (Galler, Keltler) isimleri isgal ettikleri ya da
verlestikleri bolgelere de yansimis gériinmektedir. Omegin Portekiz
(Portugal), Gallerin limam anlamina gelmektedir.!*! Anadolu
topraklarindaki Gelibolu (Galliopoli), "Galler'in sehri" demektir.!4?
Tirkive'nin en biiyiik sehri olan istanbul'daki Galata semti ve
Galata Kulesi de, isimlerini Galatlar'dan almislardir.!43

Bu bahse son vermeden o6nce, Galatlarin gelenek ve
gorenekleri, dini inaniglari ve savaslardaki kahramanliklan
hakkinda da kisaca bilgi vermek istiyoruz.

Galatlar kabileler (boylar) halinde yasiyorlardi. Her kabilenin
basinda bir boy beyi vardi. Savasa gittikleri zamanlarda da bu boy
beyi o kabilenin askerlerine énderlik eder, onlarin komutani olurdu.

Galatlar'in en buyik tannsi, Istk ve Vahiy Tanrsi olan
Belen'di. Belen, Grekler'deki Apollon'un karsiligi idi. Belen'e bazen
A-Pelen de deniliyordu. A-Pelen ile Apollon arasindaki isim
benzerligi apagik ortadadir. Ancak Apollon'un bir heykeli, bir sureti

'Ages. 13.
“Age,s 13.
" Farnand Lequenne, a.g.e., s. 3.
“Aga,s. 15.
"WAge, s 35
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(tasviri) oldugu halde, Galatlar'n tanrsi Belen'in bir sureti yoktur.
Bu tanrinin ormanlardan, daglardan, akarsulardan bagka tapinagi
da yoktu.'*

Galatlar'n rahiplerine "Dritid" denilirdi. Ozgiirliiklerine ¢ok
diskin olan ve zaman zaman krallarini bile dinlemeyen Keltler
(Galler, Galatlar), Drtidlerin fikrini almadan, higbir ise
girismezlerdi. Drtidler ayn bir sinif teskil etmeyip, halkin iginde,
halk gibi yasiyorlardi. Derin bilgileri nedeniyle halktan saygi géren
bu insanlar evleniyorlar, coluk cocuk sahibi oluyorlar ve bir
zanaatla ugrasiyorlardi.’*® Bir baska ifade ile onlar, Hiristivan din
adamlarindan ziyade, Miisliiman din adamlar gibi yasiyorlardi.'4

"Eskigag vazarlarina goére, Driiidler'den daha iyi bir sihirbaz,
daha ustlin bir kahin yoktu. Fakat glglerini sarlatanlar gibi
kullanmazlardi. Cinlere ve halkin "tanrilar" adini verdigi giiglere de
pek giivenmezlerdi. Toprak Ana'yi délleyen bir "Tanri Baba-Gok'e
inanyorlardi. Toprak Ana, btitiin doga gtiglerinin (suyun, topragin,
atesin ve havanin) anasiydi. Kaynaklarin, daglarin, agaglarin,
yildirmin, tim canhlarin ve diinyada olup biten her seyin anasiydi
Toprak Ana."'¥’

Galatlar gozii pek savascilardi. Hicbir seyden korkmazlard.
Onlan korkutan tek sey, Gokyiizii'niin baslarina yikimasiydi.
Galatlar, bircok savasta, fillere bile korkusuzca saldirmislardir.!4®

Keltler (Galler, Galatlar) 6liime deger veren insanlardi. Eskigag
insanlan arasinda, 6ltiimtin, 6zellikle vatan ugruna 6lmenin mutlu
bir olay olduguna inanan iki kavimden biri Turkler, biri de
Keltler'dir. Bu yiizden hiiziinlii cenaze térenlerinin onlar icin higbir
anlami yoktu. Oliilerini, vicutlarinda san isaretleriyle, yeniden
varaticihgin anasi olan topragin tizerine birakmayi onurlu bir gérev

“Age,s. 22

1“iAge,s.6.

146 Clinkd Misliman din adamlari da ayn bir sinif teskil etmezler, evlenip goluk gocuga karigtiklari gibi,
bos zamanlarinda bagka islerle de ugragabilifer. Fakat Hristiyanlikta rahipler ve rahibeler kesinlikle
evlenemezler, bagka isle de meggul olamazlar.

17 Femand Lequenne,a.g.e., s. 6.

A g.es. 12
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olarak kabul ederlerdi.!*® Savasta agir yaralanan ve savasamayacak
durumda olanlar, bogazlanarak tannya kurban edilirlerdi. Ciinki
onlar sakat olarak yasamaktansa élmeyi tercih eden insanlard:.'>

Galatlar éliimden korkmuyorlardi. Ciinkii onlara gére, "Giizel
bir hayat ancak giizel bir 6Kimle baslardi” onlar igin 6lim sadece
bir gegitti. Yeniden dogmak ve yeni bir hayata adim atmak igin
onurlu bir sekilde élmek gerekiyordu.’>! Demek oluyor ki, birgok
kavim gibi Galatlar da, 6bir dinyada bir hayatin var olduguna
yiirekten inaniyorlardi.

Galatlar'in géziinde kadinlarin son derece saygin bir veri vardi.
Buna karsihk Galat kadinlan da kocalanmt candan sevederdi.
Eskicag yazarlan bu kadnlann faziletlerini 6ve &ve bitiremezler.
Galat askerleri savas halindeyken bile disman kadinlarinin
namusuna asla dokunmazlard,?

Galatlar tarim ve el sanatlan konusunda oldukca baganh bir
ulustu. Ekin bigmeye varayan tirpani, dort tekerlegi demir gemberli
step arabalarini, demirli sabani, merdaneyi, tahil ¢alkalamak ve
elemek icin kullanilan at kilindan yapilmis elegi, topragi hayvan
glibresi ile gilibrelemeyi onlar bulmuslardi. Araba yapimcihgs,
demircilik ve kunduracilikta ¢ok usta idiler.!5®

Galatlar yiiksek yerleri hem askeri aggidan hem de dini agidan
severlerdi. Zira yiksek vyerlerde kendilerini giliven iginde
hissediyorlardi, ayrica wiiksek yerlerden Goék Tann'va ulagmak
daha kolayd:.'*

Batin bunlar bize gosteriyor ki, Roma'da ve Yunanistan'da
biyiik yikimlara neden olsalar da, savagg ve tanim sever bir kavim
olan Galatlar, vyerlestikleri bélgelerde olumlu tesirlerde de
bulunmuglardr.

Age,s. 18.
WAQge,s. 26
WAge,s. 27.
“zAge,s. 37,
WAge, s 59.
Age s 59



BESINCi BOLUM

MILADI DEVIRLERDE MEYDANA GELEN
GOGLER

a) Kavimler Gogii ve Roma imparatorlugu’nun Bagina
Gelenler

Tarihin erken doénemlerinden itibaren diinya cografyasinda
pek cok goc hareketi gerceklesmistir. Fakat "Kavimler Goci"
denildigi zaman, genellikle, buginkii Avrupa milletlerinin
olusumuna zemin hazirlayan ve yaklasik olarak miladi 4. yizyiin
son geyreginden 5. yiizyilin ortalarina kadar devam eden biiyiik
kaynasma ve kaos anlagilir. Bu biiyik harekette ti¢ 6nemli faktor
6n plana c¢kmaktadir. Bunlar, Roma Imparatorlugu, Avrupa
Hunlari ve Roma'nin egemenligi altinda yasayan barbar Avrupa
kavimleridir. Fakat hemen belirtelim ki, bu biliytik harekette asl itici
gli¢, Avrupa Hunlari'dir. Peki, Avrupa (Bati) Hunlar1 kimdir?

Kimlikleri hakkinda iki ytizyii askin bir siiredir gesitli goriisler
ileri strilen ve baz bilginler tarafindan Mogol, Tiirk-Mogol
karisimi, Turk-Mogol-Mangu karisimi, Fin-Ugor olduklari veya
dogrudan dogruya Slav soyundan geldikleri yahut Germen orijinli
olduklar1 veya Kafkas kavimlerinden bir kol teskil ettikleri ileri
stirilen Avrupa (Bati)) Hunlar'nin Asya Hunlari'nin torunlar
olduklari, son arastirmalarla daha da belirgin hale gelmistir.! Asil

1. Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiir(i, Bogazigi Yayinlar, 6. Baski, Istanbul 1989, s. 67, Gyula Nemeth, Attila
ve Hunlari, Geviren: Serif Bastav, Atatirk'in 100. Dogum Yiina Amagan, A.U.D.T.CF. Yayini, Ankara
1982, s. 22.
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konumuz goégler oldugu igin, biz burada Hunlarin kékenine ve
kimliklerine iliskin olarak ileri siiriilen gorusleri ve bu gérislerin
dayandinldig: cografi, filolojik ve kiiltiirel delilleri tek tek ele alacak
degiliz. Fakat su kadarim soyleyelim ki, Avrupa Hunlari'nin egemen
oldugu topraklarda basta Gotca olmak tizere cesitli Germen
lehgeleri, Slavca, irani ve Fin-Ugor dilleri ile Latince ve Yunanca
konusulmakta idi. Demek oluyor ki Hun egemenliginde yasayan
kavimlerin sayisi oldukca kabarikti ve aslina bakilacak olursa
sadece devleti idare eden ince tabaka Tiirk soyundan geliyordu.?
Bir bitin olarak "Bati Hunlari'nin veya Avrupa Hunlari'nin atalari”
olarak kabul edilen bu kitleler 350 yilina dogru teskilatlarim
tamamladilar ve bati yéniinde harekete gegtiler. ilk olarak Aral
Gélii ile Hazar Denizi'nin kuzeyindeki Alan tilkesini ele gegirdiler.
Buradan ilerlemelerine devam ederek, 374 yilinda Idil (Volga)
nehrine ulastilar. Anilan tarihte idil nehrini gegip, Avrupa'nin
ufkunda gérindiiklerinde Hunlarin basinda Balamir adinda bir
basbug bulunuyordu.*

Hunlarin Avrupa sahnesine ciktiklan tarihlerde Karadeniz'in
kuzeyindeki duzliikler bir Germen kavmi olan Gotlarin isgali altinda
idi. Gergekten, Don ve Dinyeper nehirleri arasinda Dogu Gotlar
(Ostrogotlar), onlarin batisinda da Bati Gotlan (Vizigotlar)
oturuyorlardi. Daha batida Transilvanya ve Galigya'da Gepidler,
bugtinkii Macaristan'da Tisza nehri havalisinde Vandallar vardi. Bu
dort Germen kavmi disinda ayni bélgede iranli ve Slav orijinli
kitleler ile daha kii¢iik Germen gruplari da yasiyordu.®

2|, Kafesoglu, a.g.e., 5.68.

3|. Kafesoglu, a.g.e., 5.69; Peter Heather, "The Huns and the End of the Roman Empire in Westem
Europe”, The English Historical Review, vol. 110, No.435 (Feb. 1995), s.5.

4 S. Koca, Tirk Killtiriiniin Temelleri-1, Damla Negriyat, Istanbul 1990, s.55; E. Memis, Eskicagda
Tirkler, Cizgi Kitabevi Yayini, 3. Baski, Konya 2009, s. 93; N. Yazici, Tarihte Tirkler ve Tirk Devietleri,
ligi Kiiltiir Sanat Yayncilik, Istanbul 2011, s. 129.

5 |. Kafesogly, a.g.e., 5.69; S. Koca, a.g.e., s. 55; Bu barbar kavimler hakkinda daha ayrintili bilgi
edinmek igin bkz: J. B. Bury, The invasion of Europe by the Barbarians, Norton Library, 1967; |zzet
Givgin, Ortagag Tarihi, Maya Akademi Yayin Dagitim, Ankara 2008, s.79-192.
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Oniine ¢ikan kavimlere ani ve sasirhici darbeler vurarak
ilerleyen Hun ordulan, ilk defa Dogu Gotlann (Ostrogotlar) ile
karsilastilar. Bagbug Balamir komutasindaki Hun ordularina karsi
Dogu Gotlarinin krali Ermanarik uzun sire direndi ise de
yenilmekten kurtulamad.®

Got krall yenilginin acisiyla savas meydaninda intihar etti.’
Yerine gecen halefi Vithimer, bir sire daha Hunlara Kkars
miuicadeleyi siirdirdi. Ancak o da bu muharebeler sirasinda
hayatini kaybetti.® Yenik diisen Got kitlelerinin bagina Hunimund
adl biri kral olarak tayin edildi.’ Ad1 gegen kral, Hunlar tarafindan
bu goreve getirilmisti ve elbette ki, artik kendi basina hareket
edemeyecekti. Bu atamanin dogal bir sonucu olarak Dogu Got
kitlelerinin bir kismi Hun egemenligine girdi.'® Bu kitleler, yeni
krallarinin yénetiminde Hun ordulaninda 6ncu ve artgi kuvvetler
olarak gérevlendirildiler.!!

Aradan bir yil gegtikten sonra (375 wilinda), Hun ordulan,
Dinyeper nehri kenarinda verilen miicadelede Bati Gotlari'na
(Vizigotlar) da agir bir darbe indirdiler.!? Bati Gotlarinin krah
Atanarik, kalabahk Vizigot kitleleri ile batiya dogru kact.!®
"Boylece Hun askeri glcinin harekete gegirdigi ve cesitli
kavimlerin birbirlerini yerlerinden atarak, topraklarindan gikararak,
Roma Imparatorlugu'nun kuzey eyaletlerini alt st ederek ta

6 Peter Heather, "The Huns and the End of the Roman Empire in Westem Europe®, The English
Historical Review, Oxford University Press, vol. 110, No. 435 (Feb. 1995), s.6; lzzet Givgin, Ortagag
Tarihi, Maya Akademi Yayin Dagitim, Ankara 2008, s. 85.
7. Koca, Tiirk Kiiltininiin Temelleri-1, Damla Negriyat, Istanbul 1990, 5.55; N. Yazici, Tarihte Tiirkler
ve Tiirk Devletleri, Istanbul 2011, s. 129.
8 Peter Heather, a.g.m., s. 6.
9. Kafesoglu, Tiirk Milli Kltiirii, Bogazigi Yayinlar), 6. Baski, Istanbul 1989, 5.69; S. Koca, a.g.e., s. 55.
108, Koca, a.g.e., s. 55.
! Gyula Nemeth, Attila ve Hunlar, Geviren: $erif Bastav, Atatirk'dn 100. Dogum Yilina Armagan,
A.U.D.T.CF. Yayin, Ankara 1982, s. 91; S. Koca, a.g.e., .55
12|, Rasonyi, Tarihte Turklik, 3. Baskr, Tirk Kiltirini Aragkrma Enstitisi Yayinlan, Ankara 1993, s.
68; |. Kafesoglu, a.g.e., s. 69; E. Memis, Eskicagda Tiirkler, 3. Baski, Konya 2009, s. 94; S. Koca,
a.g.e.,s.5
13 |, Kafesolu, a.g.e., s. 70; Peter Hearther, a.g.m., s. 7.
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Ispanya'ya kadar uzanmak suretiyle Avrupa'nin etnik cehresini
degistiren Kavimler Gégii baslamis oldu."® Hun akincilarinin
Dogu Avrupa kavimleri arasinda uyandirdigi dehset, Bati
dinyasini da derinden etkilemis, ¢ogu Latin ve Yunan
kaynaklarinda kayith bulunan inamilmaz rivayet ve hikayelerin
citkmasina ve vayilmasina neden olmustur.™® Prof. Dr. Ibrahim
Kafesoglu'nun aktardigi bilgilerden anlasildigina gére, Hunlar
Gotlardan, Alanlardan ve Germen Taifallardan temin ettikleri
yvardimar kuvvetleri de yanlarina alarak 378 yili baharinda ilk defa
Tuna'yi gegtiler ve hicbir Roma direnisi ile karsilasmaksizin
Trakya'ya kadar ilerlediler. Ancak hemen belirtelim ki, Roma
topraklarinda gériinen bu kuvvetler kesif vazifesi yapan o6nci
kuvvetlerdi. Nitekim ayn tarihlerde bugiinkii Macaristan ovalarina
kadar akinlar tertiplenmisti. Hunlardan korkan, bugtinkii Avusturya
arazisindeki Markomanlarla Kuadlar Roma topraklarina
gecmeye hazirlanirken, Iskitlerin akrabalan olan Sarmatlar
sinirlani asip Roma Imparatorluguna giriyor, Transilvanya'da
duraklamis olan Bati Gotlari da stk stk Roma hudutlarinmi
geciyorlardi. Ote yandan bir kissm Germen kokenli kitlelerle iranh
Bastarnalar Pannonia (Bati Macaristan)dan Alplere dogru
sarkarak Italya'yi tehdide baslamislard:.1®

Hunlar, Roma Imparatoru I. Theodosios'un 6liim yili olan
395'te yeniden harekete gectiler. 395 yili, Hun akinlarindan iyice
bunalan barbar kavimlerin Roma'va yaptiklan tazyiklerin ilk
sonuglarinin da ahndigi wildir. Gergekten, 395 wyili sadece
Theodosios'un  6lim yii  degil, aym zamanda Roma
Imparatorlugu'nun da Dogu Roma (Bizans) ve Bati Roma olmak

|, Kafesoglu, a.g.e. s. 70.

' Sandor Eckhardt, "Efsanede Attila" baghgni tagiyan makalesinde, Hunlarin tasviri ve onlarla ilgili
olarak kayitlara gegmis olan efsane, hikaye ve masallardan s6z eder. Bunlarin gogu Hunlar kotileyen
ve onlarin ne kadar korkung yaratiklar oldugunu dile getiren anlatilardir. Bu anlatilar hakkinda ayrintil
bilgi edinmek igin bkz: Gyula Nemeth, Atlila ve Hunlari, Ceviren: Serif Bagtav, Atatirk'in 100. Dogum
Yilina Armagan, A.U.D.T.C.F. Yayini, Ankara 1982, s. 123-185

1|, Kafesoglu, ag.e. s. 70
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tizere ikiye ayrildigi yildir. Hunlarin 395 yilinda baslattigi hareket,
aslina bakilacak olursa iki yonlu bir hareketti: Gergekten, Hunlarin
bir kismi1 Balkanlar lizerinden Trakya'va ilerlerken, daha kalabalik
olan ikinci kisim Kafkaslar tizerinden Anadolu'ya yéneltilmisti. "Hun
Devletinin Don nehri havalisindeki "dogu kanadi" tarafindan
tertiplenen Anadolu akim1 Basik ve Kursik adh iki basbugun
idaresinde idi. Romalilar1 oldugu kadar Sasani Imparatorlugunu da
telasa dusiiren bu akinda Hun stvarileri Erzurum boélgesinden
itbaren Karasu ve Firat vadilerini takip ederek Melitene'ye
(Malatya) ve Kilikya'va (Cukurova) ilerlemigler, bdlgenin en
tahkimli kaleleri olan Edessa (Urfa) ve Antakya'yi bir miiddet
kusattiktan sonra, Suriye've inerek Tyros'u (Sur) baski altina
almiglar, oradan Kudiis'e yonelmislerdi. Cok stiratli cereyan eden
bu harekattan korkuya kapildiklari icin Hunlara dair acayip
hikayeler uyduran kilise adamlarinin dehset dolu gézleri éntinde,
akincilar sonbahara dogru, kuzeye cark ederek Orta Anadolu'ya,
Kapadokya-Galatya yoresine (Kayseri-Ankara ve havalisi) ulastilar
ve oradan Azerbaycan-Bakii yolu ile kuzeye, merkezlerine déndiiler
(395-396). 398 yilinda daha kiiguk gruplarla tekrarlanan bu akinlar
karsisinda Dogu Roma'nin geng imparatoru Arkadius higbir ciddi
tedbir alamamust1.!’

Batida Hun baskisi, 400 wilina dogru, basbug Uldiz
komutasinda iyice hissedildi. Balamir'den sonra Hun tahtina ¢ikan
Uldiz, Attila'nin son yillarina kadar takip edilecek olan Hun disg
politikasinin esaslarini tespit eden sahis olarak karsimiza cikar.
Uldiz tarafindan belirlenen ve ondan sonra gelen Hun
hikimdarlar: tarafindan da izlenen bu politikaya gére, Dogu Roma
(Bizans) her daim baski altinda tutulacak, Bati Roma ile iyi iligkiler
tesis edilecekti.’® Ciinkii Bizans daha giiglii ve daha tehlikeli oldugu
icin, oncelikli olarak, bu devletin Hun denetimi altina alinmasi ilk

17], Kafesoglu, a.ge., s. 70
18|, Kafesoglu, a.g.e., .71; S.Koca, a.g.e., s. 58; E. Memis, a.g.e., s. 95; N. Yazic,, a.g.e., s. 130.
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hedefi teskil ediyordu, buna karsiik, Bat Roma topraklarina
tecaviiz ederek huzursuzluk g¢ikaran "barbar kavimler" ayni
zamanda Hunlarn da dismanlarn oldugu igin, Bati Roma ile ortak
hareket etmek gerekiyordu.'® "Nitekim Uldizin Tuna'da gériinmesi
ile Kavimler Gogi'niin ikinci buyik dalgasi baglamig, Asding
Vandallai ve Hunlardan kagan Vizigotlar Italya'da
goriinmiislerdi."® Alarik'in idaresindeki bu Got tehlikesi Romali
komutan Stilikho tarafindan 402 yilinin Nisan ayinda guiglikle
onlenebildi.?! Fakat kisa bir siire sonra daha korkung ve daha zalim
bir barbar sefi ortaya gikt ki, bu, Hun korkusu ile yurtlarini terk
eden Vandallar, Suebleri, Kuadlari, Burgondlari, Saksonlar,
Alamanlan ve diger bazi barbar kavimleri buyrugu altinda
birlestiren ve Roma'yi yerviziinden kaldiracagini ilan eden
Radagais idi. Romali komutan Stilikho, Pavia savasinda bu
barbar sefi durdurmaya muvaffak olamamis, bu ytizden Uldiz'in
yardimina miiracaat etmigti. Nitekim 406 yilinin Agustos ayinda
blyiik Faesulae?? muharebesinde bizzat Uldizin yonettigi Roma
kuvvetlerivle takviye edilmis Hun ordusu, Radagais'i agir bir
venilgive ugratt.?> Radagais yakalandi ve idam edildi.?* Boylece
Uldiz, bir daha birlesmelerine imkan kalmayacak sekilde Got
kitlelerini dagithig gibi, Roma'yi da yok olmaktan kurtarmis oldu.
"O aymi zamanda Hun kudretinden bir kere daha turken Vandal,
Alan, Sueb, Sarmat, Kelt vb. kitleleri Ren nehri 6tesine, Galya'va
gitmege zorlamak suretiyle, Hunlarin batya yonelik yollan

19], Kafesoglu, a.g.e., s.71.

nAge,s. 71

21|, Kafesogly, a.g.e., s.71; S. Koca, a.g.e., s. 58; E. Memis, a.g.e., . 95.

2 Floransa'nin giineyinde bir yer (Bkz: |. Kafesoglu, a.g.e., . 71).

% Gyula Nemeth, Attila ve Hunlari, Geviren: erif Bastav, Atatirk'in 100. Dogum Yilina Amagan,
A.UD.T.C.F. Yayini, Ankara 1982, s. 70; Peter Heather, "The Huns and the End of the Roman Empire
in Westem Europe”, The English Historical Review, Oxford University Press, vol. 110, No. 435 (Feb.
1995), s. 12; |. Kafesoglu, a.g.e., s.71; N. Yazici, Tarihte Tiirkler ve Tiirk Devletleri, Istanbul 2011, s.
130; E. Memis, a.g.e., s. 96; S. Koca, a.g.e., s. 58.

2| Kafesoglu, a.g.e., 5.71; S. Koca, a.g.e. s. 58; N. Yazici, a.g.e., s. 130.
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lizerindeki engelleri kaldirmis, buralarda Hun kuvvetlerinin serbest
hareket etmelerine zemin hazirlamigti.?®

Uldiz, Bizans ile ilgilenmeyi de ihmal etmiyordu. O bazen
Tuna'yi gegiyor, karsisina gikan Bizans valisine: "Giinesin battig)
vere kadar her vyeri zapt edebilirim" diyerek meydan
okuyordu.?

Uldiz'in 410 yilinda 6lmesinden sonra yerini Karaton aldi.
Karaton daha ziyade dogudaki meselelerle ugrasmis
goriinmektedir. Karaton'dan sonra Hun tahtina oturan Rua (420-
434), iktidarini, kardesleri Oktar ve Aybars ile paylastig1 gibi, dis
politkkada da Uldiz'in yolunu takip etti. O, bir yandan Bati Roma
ile banis halini koruyor, 6te yandan da yeni seferlerle devletin bati
sinirlarim1 ~ genisletiyordu. Bu sirada, Hun ve Batt Roma
imparatorluklan arasindaki iliskilerin diizenlenmesine Romali bir
komutan olan Aetius yardim ediyordu. Roma ancak Aetius'un
Hunlardan sagladigi askeri destek sayesinde Got ve Frank
kitlelerini itaat altinda tutabiliyordu.?’

Gorildugu tizere, Hun-Bati Roma iliskileri dostane bir hava
icerisinde stiriip giderken, Bizans tizerindeki Hun baskisi devam
ediyordu. Gergekten Rua, 422 yilinda Késtence've kadar ilerleyerek
Bizans Uzerindeki Hun baskisinin azalmadigini gosterdi. Bizans
imparatoru, barisi koruyabilmek icin, Rua'ya agir vergiler 6demek
zorunda kaldi. Fakat Bizans yine de bos durmadi. Yabanci soydan
gelen kavimleri Hun iktidarna karsi kiskitmaya basladi. Buna
karsilk Rua, Bizans'n Hun birligi igerisinde yasayan yabanci
kavimlerden (cretli asker toplamasina izin vermedi. Ayrica, Bizansh
ticcarlarin simir kasabalan disgindaki Hun topraklarinda ticaret
yapmalarnint da yasakladi.?® Rua, 434 baharinda é&liince, Bizans

|, Kafesoglu, a.g.e., s.71.

%Age.,s.71;S.Koca a.ge.,s.58.

7S Koca, a.g.e., s. 59; |. Kafesoglu, a.g.e., s.72; E. Memis, a.g.e., s. 96.
8|, Kafesoglu, a.g.e., 5.72; S.Koca, age., s. 59; E. Memis, a.g.e., s. 96.
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imparatoru Il. Theodosios, tanrinin dualarini kabul ettigini ve
onu en biiyiik dismanindan kurtardigini sandi ve bu hadiseye ¢ok
sevindi. Fakat sevinci kursaginda kaldi. Clinki simdi Hun tahtinin
yeni sahibi, Rua'y1 bile gélgede birakacak olan Attila idi.?®

Hun tahtina ¢iktigi zaman 39-40 yaslarinda oldugu tahmin
edilen Attila, babasi Muncuk erken 6ldiigl icin, amcasi Rua'nin
yaninda yetismis, onunla birlikte seferlere katilmis, cesitli kavimleri
vakindan tanimak imkani bulmus, devlet idaresinin yani sira Hun
ic ve dis siyasetinin esaslarini usta-girak iliskileri cergevesinde iyice
Ogrenmisti. Memleketin yonetimini agabeyi Bleda (Buda) ile
birlikte devralmislardi. Fakat kaynaklardan ogrenildigine gore,
devlet islerinden ziyade eglence ile mesgul olmayi tercih eden
Bleda, ikinci planda kalarak, devleti, ciddi bir hiikiimdarda
bulunmasi gereken tim &zellikleri tasiyan kardesi Attila'ya
birakmisti. Ordu ve dis iliskilerin diizenlenmesi Attila'nin
kontroliinde idi. Amcalart Aybars ve Oktar, Rua zamanindaki
yerlerini muhafaza ediyorlardi. 11 villik bir ortak iktidardan sonra
Bleda 445 vilinda, Prof. Dr. ibrahim Kafesoglu'nun da ifade ettigi
lizere, eceli ile 6lmiis ve Attila yénetimde tek basina kalmigtir.3

Attila'nin iktidara geldigi 434 yilindan 453 vilindaki 6limtine
kadar gecen 19 yillik zaman dilimi icerisinde ne gibi icraatlar
gergeklestirdigine goz atmakta fayda vardir. Bu, ayni zamanda,
Hunlarin gerek Bizans ve Bati Roma, gerekse "barbar Avrupa
kavimleri" ile olan iliskilerini gézler 6ntine sermek agisindan da
lizumlu olacaktir.

434 yih baharinda Hun sinirlarina gelen Bizans elgilerini at
tizerinde karsilayan Attila, onlarin dinlenmelerine dahi izin
vermeden, kendi taleplerini, bans sartlari olarak dikte ettirdi.3!

3|, Kafesoglu, a.g.e., 5.72.

% |, Kafesoglu, a.g.e., 5.73; Bazi kayitiarda Bleda'nin Attila tarafindan orladan kaldirildigi ima edilir. Bu
hususta bkz: Gyula Nemeth, a.g.e., 5.96.

31|, Kafesoglu, a.g.e., s.73; S. Koca, a.g.e., s.61; E. Memis, a.g.e., s. 97; N. Yazici, a.g.e., s. 131,
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Konstantia veya Margus Barisi adiyla anilan bu antlasmanin belli
basli sartlar1 sunlardu:

1- Bizans, Hun birligi icindeki kavimlerle aynca
gorismeler ve anlasmalar yapmayacak,

2- Bizans, Hunlardan kacanlara, kim olursa olsun,
sizinma hakk: tammayacak,

3. iki ilke arasindaki ticaret 6nceden belirlenmis simir
kasabalarinda yapilacak,

4. Bizans'n 6demekte oldugu yilhk vergi iki katina
cikanlacakth.??

Bizans imparatoru Il. Theodosiosun kabullenmek zorunda
kaldigi bu anlasmanin hiikimleri geregince Hunlara iade edilen
kacaklar1 Attila, daha Bizans tilkesi icindeyken, Trakya'daki Karsus
(Bulgaristan'da Hirsovo) kalesinde idam ettirdi. Bu durum, Hunlar
arasinda oldugu kadar, Bizans'ta, Roma'da ve diger kavimler
arasinda Attila adinin dehset sagan bir otoritenin semboli haline
gelmesine zemin hazirlad:.®®

Aradan bir miiddet gegtikten sonra Bizans, barig hikimlerini
ihlal etmeye basladi. Diger taraftan, Tiirk adetleri geregince, 6lenle
birlikte gomilen kisisel esyalarin bulundugu Hun mezarlarinin
Bizansh papazlar tarafindan agilip soyulmasi, Attila'yi cok kizdirdi.
Bitin bunlar bir yana, Tirk Agageri boylarinin Bizans tarafindan
isyana tesvik edilmesi de Attilanin géziinden kagmadi. Bitiin bu
nedenler bir araya gelince, Attila, Bizans' cezalandirmaya karar
verdi. Ordularinin basinda Belgrat ve Nis (zerinden Bizans
topraklarina giren Attila, Balkanlarda stiratle ilerlemeye baslad: (I.
Balkan Seferi, 442). Bizans, Attilanin ezici gici karsisinda ancak
Bati Roma'nin araya girmesiyle kurtulabildi. Bati Roma, 6nceki

2§.Koca, a.g.e,s. 61, |. Kafesoglu, a.g.e., 5.73.
3|, Kafesoglu, a.g.e., s.73.



206 ESKICAGDA GOGLER

bans sartlarinin aynen yerine getirilecegi konusunda Bizans'a kefil
olunca, Attila, amacina ulasmis olarak geri déndii.3*

"Bizans, Bati Roma'nin araciligi ile elde ettigi barisin kiymetini,
ne yazik ki, takdir edemedi. Kagaklan iade etmedigi gibi, Hun
mezarlarini soyan papazlan da cezalandirmadi. Ustelik yiikiimlii
oldugu yillik vergiyi 6demekte de isteksiz davrandi. Bunun iizerine
ordularin tekrar harekete gegiren Attila, Balkanlar'da 70'den fazla
Bizans sehrini ¢ignedikten sonra Biiyiikk Cekmece'ye kadar ilerledi
(Il. Balkan Seferi, 447). Bu durum karsisinda sok olan Bizans
imparatoru, Attila'dan tekrar bans istemek zorunda kald:. Attila, bu
kez baris sartlarini daha da agirlastirdi. Yillik vergiyi tekrar artirdig:
gibi, bir de savas tazminat aldi. Sinirlan da kendi eliyle yeniden
cizdi.>®

Bizans imparatoru, Attilanin biitin isteklerini kabul etmekle
birlikte, son derece agir olan yillik vergiyi 6demekte guglitk
cekiyordu. Imparator, bu agir yiikten kurtulabilmek igin bir
suikastla Attila'yi ortadan kaldirmay: planladi. Fakat Attila, suikast
planin1 6nceden 6grenip 6nlem aldig: igin, imparator kot emeline
nail olamad1.3® Daha 6nceki hadiselerde en ufak bir hatay1 ya da
ihaneti savas nedeni sayan Attila, imparatora, asagilayici bir
mektup gonderdi. S6z konusu mektupta su ifadeler yer aliyordu:
"Theodosios, Attila gibi, asil ve seckin bir babanin
ogludur. Attila babasi Muncuk'tan aldig: asaleti lekesiz
olarak korumus, fakat Theodosios Attila'yva vergi 6demekle
kéle durumuna diismiistiir. Theodosios, kélelik haysiyetini
de koruyamamistir. Ciinkii efendisi olan Attila'nin canna
kiymak istemistir.""’

#S. Koca, a.ge.,s. 61-62.

%S.Koca, a.g.e,s. 62.

®Age,s. 62

37|, Kafesoglu, a.g.e., 5.76; S.Koca, a.g.e., s. 62, n.124.
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Attila, artik Bizans'tan elde edebilecegi hicbir sey kalmadig:
kanaatine varmisti. Simdi sirada Bati Roma imparatorlugu vard:.

Dogrusunu soylemek gerekirse, Bati Roma'ya son miihim
askeri destek 439 yilinda yapilmis, ondan sonraki stiregte yardimlar
vavas vavas kesilmisti. Bati Roma, Hun Devleti'ne yillik vergisini
diizenli olarak 6demekle birlikte, bir giin siranin kendisine de
gelecegini tahmin edebiliyordu. Gergekten, gelisen yeni durumun
farkinda olan ve Attila'yi ¢ok iyi taniyan Aetius, muhtemel bir
Hun-Roma catismasina hazirlanmakta idi. Bu climleden olmak
lizere o, "barbarlar”la miinasebetlerini diizeltmis, onlardan temin
ettigi Ucretli askerlerle, Tiirk usuliinde, gogu stvari birliklerinden
kurulu ordular tegkil etmis, Hunlara bagh baz kavimlerle gizli
temaslarda bulunmustu. Buna karsihk Attila da 443 yilindan
itibaren yeniden alevlenen ve Galya'dan ispanya'ya da sicrayan
koyli isyanlariyla yakindan ilgileniyor, Roma'ya karsi Vandallar'lla
isbirligi imkanlarimm arastiniyordu. Stphesiz, Attila da, Roma
imparatorlugu ve "barbarlar"dan meydana gelen biitiin bir Bati
diinyast ile hesaplasacag icin, isin ehemmiyetinin farkinda idi.>8

448 viindan itibaren iki vil kadar siiren Hun askeri hazirhg
tamamlaninca, savasi baglatacak diplomatik bir adim atimasi
gerekivyordu.  Nitekim  AttilaAnin  aklina, imparator Il
Valentinianus'un kizkardesi Homneoria'nin daha 6nce kendisine
yaptigi evlenme teklifi geldi. 425den beri imparator hukukuna
sahip oldugunun gostergesi olarak "Augusta" unvani ile anilan
delismen tabiath Honoria'yi zevcelige kabul ettigini bildiren Attila,
geyiz olarak, imparatorlugun Honoria'nin hissesine diisen yarisini
veya "Augusta'nin kocasi sifati ile Roma Imparatorlugu'nun
idaresine istirak hakkini istedi.3® imparator ve Aetius, énce Attila'yi
bir slire oyaladilar, ardindan da teklifini reddettiler. Artik, savas icin
gerekli neden yaratlmisti. Fakat Attila, Galya topraklan iizerinde

% | Kafesoglu, a.g.e., s.76.
39|, Kafesoglu, a.g.e, s.77; S. Kaca, a.ge, s. 63.
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oturan kalabalik Got kitlelerinin Roma tarafinda yer almasindan
korkuyordu. Bu ytizden, bir taraftan Roma'ya dost gibi gorintrken,
diger taraftan Gotlar arasinda asil hedefinin Roma oldugunu
vayiyordu. Aslinda Attila, Gotlar'a dogruyu soyliiyordu. Ciinku
onun gercek hedefi Roma'ya agir bir ders vermekti.*

Attila, 451 yili baslarinda 200 bin kisilik ordusu*' ile Orta
Macaristan'dan batiya dogru harekete gecti. Mart ay1 ortalarinda
Ren nehrini ¢ noktadan asarak Galya'ya girdi. Amaci, Roma ile
birlesmelerine firsat vermeden Gotlar'a agir bir darbe vurmakti.
Fakat Attila'nin hareketlerini adim adim takip eden Aetius, gesitli
kavimlerden olusan ordusu ile Galya'ya geldi ve Gotlarla birlesti.
Yeni katilanlarla birlikte Aetius'un giicti de 200 bine ulasti. Tarihler
20 Haziran 451'i g6sterirken, iki ordu, Troyes sehrinin batisinda yer
alan Champagne ovasi yakinlarindaki "Mauriacum" (Mavri-
yakum) denilen yerde karsilast.? ki tarafta da ¢ok sayida Got
askeri bulundugundan, saflar Got taktigine gére kuruldu. Buytik bir
miicadele bagladi. Her iki taraf da agir kayiplar verdi. Aetius, Got
ve Frank kuvvetleri savas meydanini terk edince, desteksiz kaldigini
anladigindan, geri ¢ekilmek zorunda kaldi.*® Kaynaklar, savasin
sonucu hakkinda, net bir bilgi vermezler. Ancak Aetius'un, savas
meydanini apar topar terk ettigine bakilirsa, savasi Attila'nin
kazandigi kanaatine varilabilir.* Ayrica bu savasta Attilanin
gayesine ulashgi anlasimaktadir. Canki Bat'yi  hakimiyetine
alabilmek icin Roma Imparatorlugu'nun insan ve asker deposu
durumundaki Galya barbarlarini saf disi birakmak niyetiyle 6nce

40 E. Memis, Eskigagda Tirkler, 3. Baski, Konya 2009, s. 99.

41 Kaynaklardan 6grenildigine gore, bu biiyik ordunun 80-100 bin kadari Tirklerden yani Hunlardan,
diger yarisiise Germen ve Slav kavimlerinden oluguyordu.

2 |, Kafesoglu, a.g.e., s.77; S. Koca, a.g.e., s. 64; Frank M. Clover, "Geiseric and Attila", Historia:
Zeitschrift fiir Alte Geschichte, Bd. 22, H.1 (1st Qtr,1975), s.115.

® Gyula Nemeth, Altila ve Hunlan, Ceviren: Serif Bastav, Alatirk'n 100. Dogum Yilina Armagan,
A.UD.T.CF. Yayini, Ankara 1982, s. 114 vd.; S. Koca, a.g.e., s.64; L. Rasonyi, Tarihte Tirkliik, 3.
Baski, Ankara 1993, s. 71; |. Kafesoglu, a.g.e., s. 77.

“S. Koca, a.g.e., s. 64, E.Memig, a.g.e., s. 99.
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Galya'ya yirumiis olan Attila, Roma'nin bu savasg miittefiklerinin
belini kirarak, Roma'yi desteksiz birakmaya muvaffak olmustu.
Unlii komutan Aetius'un Roma'da gézden diismesi, bunun dogal
bir neticesi idi.*

452 yili baharinda Attila, gekirdegini stivari birliklerinin teskil
ettigi 100 bin kisilik ordusu ile Alpleri asarak italya'ya girdi. Bircok
Italya sehrini cignedikten sonra, Pavia ve Milanoya kadar ilerledi.
Roma sarayi ve halk buiyiik bir korkuya kapildi. Clinkii Roma'nin
Attila'nin karsisina gikarabilecegi bir kuvveti yoktu. Bu yiizdendir ki
Roma senatosu, ne pahasina olursa olsun baris yapmak
kararindaydi. Kilise de bu fikre katilinca, Attila'va hitabeti ile tinla
Papa l. Leo baskanliginda bir heyet génderildi. Attila, 452 yilinin
Temmuz ay: ortalarinda bu heyeti kabul etti. Papa, imparator ve
bitiin Hristiyan dinyasi adina, biyiik Tirk basbugundan Roma'y
esirgemesini rica etti. Bes yil kadar dnce bliyik bir ordu ile Biiytik
Cekmece'ye kadar geldigi halde nasil Konstantinepolis'i (Istanbul)
tahrip etmekten kacindi ise, Papa'nin agzindan Roma'nin teslim
oldugunu 6grendikten sonra Roma'y: bagisladi ve muzaffer ordusu
ile geri déndii.*

Bize 6yle geliyor ki, Attila'nin Papa'nin istegini kabul etmesinin
altinda yatan sebep ¢ok farkl idi. Belki de O, Papa'nin hitabetinden
cok etkilenmis ve Hristiyan dinini kabul etmisti. Clinki kendilerini
Attila'nin torunlan olarak kabul eden ve erkek ¢ocuklarina siklikla
Attila ismini koyan Macarlar,*” Hristiyanlig: ilk benimseyen Tiirk
kitlelerinin basinda gelmektedirler. Onlarin bu dine girmesinin en
6nemli nedenlerinden biri, her halde atalari Attila'nin Hristiyanliga
hosgérii ile bakmis olmasi olabilir.*®

4 |, Kafesoglu, a.g.e., .77

4 Gyula Nemeth, a.g.e., s. 115; |. Kafesogly, a.g.e., s.78; S. Koca, a.g.e., s. 64; E. Memis, a.g.e,, s.
100; N. Yazici, age, s. 134,

47 Macarlarin Hunlar'dan geldigi hususundaki gorisler igin bkz: Gyula Nemeth, a.g.e., s. 226-230

48 E. Memis, a.g.e., s. 100.
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Bizans ve Bati Roma'dan sonra sira Sasani imparatorluguna
gelmisti. Oranin da himayeye alinmasi ile "diinya hakimiyeti"
gerceklesecekti.*® Fakat Attila, gikacagi yeni seferin hazirliklarini
yaparken, bir Germen kizi olan Idilko ile evlendi. Rivayete gére,
gerdek gecesinde, agzindan ve bumundan kan bosalmak suretiyle,
453 yilinda, siipheli bir sekilde 61dii.>° Oldigiinde yasi 60 civarinda
idi.

Attila'dan sonra Hun tahtina sirasiyla ogullani ilek, Dengizik
ve Imek gegtiler. Fakat onlarin hig biri Attila élgiisiinde bir devlet
adami olamadilar. Devletin birbirine yabanci unsurlardan meydana
gelen ve sadece merkezi idareye gevsek baglarla bagh bulunan
kisimlarini bir arada tutamadilar. Ustelik aralarinda giristikleri taht
kavgalari da Hunlan zayif disirdi. Bunu, Hun birligi igindeki
yabanci soydan kavimlerin isyanlan takip etti. ilek, 453 yilinda, bu
isyanlardan birini bastirmaya calisirken 6ldirildi. Yerini ortanca
kardesi Dengizik aldi. Atesli ve atilgan bir karaktere sahip olan
Dengizik, akilc1 yoldan ayrlarak tehlikeli maceralara atildi. Hun
Devleti'ne eski itibarin1 kazandirabilmek icin Bizans imparatorlugu
ile yeni savaglara girdi. Sonu¢ vermeyen bu savaslardan birinde
(469 yilinda), o da hayatini kaybetti.

Kardeslerinin beklenmedik 6liimlerinden sonra Orta Avrupa'da
tutunamayacagini anlayan imek, devletin Tiirk unsurunu yanina
alarak Karadenizin kuzeyindeki diizliiklere cekildi. Hunlarin bir
kismi buradan Orta Asya'ya dénerken, bir kismi da Avrupa yolunu
tutmuy olan Avarlara katildi. Bunlar, daha sonra Bulgar ve Macar
devletlerinin tarih sahnesine gikisinda etkin rol oynadilar.>!

Su hususu 6zellikle belirtmek isteriz ki, Attila'nin 6liimiinden
sonra Vyerine gecen ogullarinin basiretsizligi, Hun Devletinin
¢okiisiine neden olmustur. Bu beklenmedik ¢okis, asagi yukar

4|, Kafesoglu, a.g.e. s. 78
% |. Kafesoglu, a.g.e., s.78; S. Koca, a.g.e., s. 65
51'S. Koca, a.g.e, s. 66.
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ayni tarihlerde Bati Roma Imparatorlugu'nun da ¢ékiisiine zemin
hazirlamigtir. Ciinkii Hunlarin yardim ve desteginden mahrum
kalan Bati Roma, barbarlar karsisinda tutunamamis ve 476 yilinda
yikilip gitmistir.

Bitin bu bilgiler 1s1g1nda, genel bir degerlendirme yapacak
olursak, sunlan séyleyebiliriz:

4. yizyihn son geyreginden 5. yiizyilin ortalarina ve hatta son
ceyregine kadar uzanan yaklasik yiiz yillik zaman dilimi igerisinde
Hunlarin Aral Géli ile Hazar Denizi arasindaki bélgeden Avrupa'ya
giderken kargsilarina gikan Ostrogot, Vizigot, Suev, Sakson, Angil,
Frank ve Vandal gibi barbar kavimleri yerlerinden etmesiyle
sonuglanan hadiseye "Kavimler Gogii" denilmektedir. Baz1 batili
kaynaklar ise Kavimler Goégini "350-800 wyillan arasinda
Avrupa'ya vapilan siddetli insan gocu" olarak tanimlamakta ve
hatta bu gogleri ilk dénem ve ikinci donem gégleri olmak tizere iki
grupta incelemektedirler.>? Bizi asil ilgilendiren, géglerin birinci
asamasidir. Gergekten bu ilk asama, Roma Imparatorlugu ile
"Barbarlar" arasinda yasanan yogun sinir degisikliklerini kapsar. ilk
gelen gocmenler, Hunlar, Slavlar, On Bulgarlar, Alanlar tarafindan
Bati'va dogru stiriilen Gotlar (Ostrogotlar ve Vizigotlar olmak tizere
ikiye aynlirlar), Anglo-Saksonlar, Vandallar ve Franklar gibi
Germen kavimleriydi.>®* Romalilarin "barbar" olarak adlandirdigi bu
kavimler, onlerine c¢ikan diger kavimleri de beraberlerinde
stiriikleyerek Ispanya'ya, hatta Kuzey Afrika'ya kadar ilerlemislerdir.

Aslina bakilacak olursa, daha 6nce de ifade ettigimiz gibi, bu
gbglin  asil itici gici Hun Turkleriydi. Zira Biyik Hun
imparatorlugu'nun dagilmasindan sonra Asya'nin batisinda Hazar
Denizi ile Aral Goliu arasinda yasamaya baslayan Hunlara yeni

52 Bu konuda genis bilgi edinmek igin bkz: John Hines, Karen Hoilund Nielsen, Frank Siegmund; The
Pace of Change: Studies in early-medieval chronology, Oxbow Books, Michigan 1999.

53 Goglerin bu ilk agamasi hakkinda en ayrintili ve en doyurucu bilgileri edinmek igin bkz: J.B.Bury, The
Invasion of Europe by the Barbarians, Norton Library, 1967; William H. McNeill, Diinya Tarihi, Ceviren:
Alaeddin Senel, Imge Kitabevi Yayini, 7. Baski, Ankara 2003, s. 313-316.
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katilimlarin olmasi nifus patlamasina yol acmis, bu da dogal
olarak hayvanlarin otlatildign mera ve otlak yerlerinin yetersiz
kalmasi sonucunu dogurmustu. Ayrica kabileler arasindaki rekabet
ve catigmalar da onlarin bir kisminin daha batiya gog etmelerini
gerektiriyordu. Nitekim onlar buiyiik dalgalar halinde harekete
gecerek Karadeniz'in kuzeyindeki duziklerde yasayan ve daha
onceki sayfalarda defalarca adlarim zikrettigimiz barbar kavimleri
yurtlarindan atarak, onlarin yasam alanlarina el koydular. Bu
kavimler de ister istemez kendilerine yeni yurtlar bulmak igin
harekete ge¢mek zorunda kaldilar. Bu sirada Avrupa'da Roma
Imparatorlugu en biyiik devletti. Roma'ya karsi verilen getin
miicadeleler sonunda Ostrogotlar italya'ya, Vizigotlar ispanya'ya,
Vandallar Kuzey Afrika'ya, Franklar Fransa'ya, Germenler Kuzey
Avrupa'va girdiler. Boylece Avrupa'da hizli bir sosyal, siyasal,
kulturel ve dini degisim stireci yasandi.

Dogrusunu soéylemek gerekirse, Hun akinlarinin sebebiyet
verdigi "Kavimler Gogi" nin 6nemli sonuglan olmugstur. Bu
sonuglari asagidaki sekilde siralayabiliriz:

1- Avrupa, yaklasik yiz vil kangiklik icinde yasamistir.

2- Kavimler Gégl, diinyanin en biyiik imparatorluklarindan
biri olan Roma'y: temelinden sarsmis; bu hareket 6nce adi
gecen imparatorlugun ikiye ayrilmasina (395), ardindan da
bati kanadinin (Bati Roma Imparatorlugu) 476 yilinda
aniden ¢ékmesine neden olmustur.>*

3- Kavimler Gégli sadece Bati Roma imparatorlugu'nun tarih
sahnesinden c¢ekilmesine yol agmakla kalmamis, ayni
zamanda Avrupa’nin etnik ¢ehresini de degistirmistir.
Cunki basta Germen kavimleri olmak tizere, Hunlarin

% Baz tarihgiler, Roma Imparatorlugu'nun ikiye ayrimasini (395), bazlan da Bati Roma
imparatorlugu’nun yikimasini (476) Eskiad'in sonu Ortagag'in baglangici olarak kabul ederler. Bazi
tarihgiler ise Eskigadi bitirip Ortagagi baglatan olayin Kavimler Gégl (375) oldugu kanaatindedirler.
(Bkz: E. Memis, Eskigagda Turkler, 3. Baski, Konya 2009, s. 94).
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o6ninden kagan bitin kavimler, Bati Avrupa'da
toplanmislar ve burada kanisip kaynasarak, yeni yeni
topluluklar olusturmuslardir. Bu agidan

degerlendirildiginde, bugtinkii Avrupa'nin etnik temellerinin
Kavimler = Go6g¢li  sonunda atildigin, rahatlikla
soyleyebiliriz.>

4- Bati Roma'nin yikilisi sonunda ortaya cikan topluluklar,
heniiz devlet asamasina gegemedikleri igin Ortacag
Avrupa'sinda ve ozellikle Bati Avrupa'da vyuzyillarca
siirecek olan bir feodal sistem (derebeylik rejimi)®® ortaya
cikmustr.

5- Bu feodal sistemin dogal bir uzantisi olan "sévalyelik
ruhu" ortaya ¢ikmis ve Ortacag boyunca devam etmistir.

6- Barbar kavimler arasinda Hristiyanhik hizla yayilmis ve
bunun dogal bir sonucu olarak kilise, papalik kurumu ve
skolastik digtince gii¢ kazanmustir.

7- Avrupa'da kurulan Tirk devletleri sayesinde Avrupa niifusu

cogalmig ve Tirk kiltiri de bolgede diger kiiltiirlerle
birleserek yayilmistir.

b) Hz. Muhammed’in Mekke'den Medine'ye Gog Etmesi
(Hicret Hadisesi)

Inanglarimiza gére, Allah’in géndermis oldugu son peygamber
olarak kabul edilen Hz. Muhammed, 20 Nisan 571 tarihinde
Mekke'de Kabe®” yakinlarinda bir evde dogmustur. Hasimi

55 Gogler sonunda bugiinkii Ispanya'ya Vizigotlar, Kuzey Afrika'ya Vandallar, italya'ya Ostrogotiar,
Fransa'ya ise Franklar yerlegmistir.

% Feodalite hakkinda bilgi edinmek igin bkz: Server Tanilli, Uygarlk Tarihi, Adam Yayinlary, 2. Baski,
Istanbul 1999, s. 51-57; lzzet Givgin, Ortagag Tarihi, Maya Akademi Yayin Dagitim, Ankara 2008, s.
162-169; Yasar Bedirhan, Ortagag Tarihi, Gizgi Kitabevi Yayini, Konya 2004, s. 357-360

57 Beytullah yani “Allah'in Evi” ofarak bilinen Kabe, Kur'an-i Kerim'deki muhtelif ayetierden anlagildigina
gére, Hz. ibrahim ve oglu Hz. Ismail tarafindan inga edilmigtir. Bu kutsal yapinin ne zaman inga edildigi
tam olarak tespit edilemese de, Hz. Ibrahim'in Babil Krali Hammurabi (Tevratta Amrafel diye geger) ile
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kabilesine®® mensup olan Hz. Muhammed'in babasi Abdullah,
Muhammed dogmadan 6&lmigtir. Annesi Amine ise Muhammed
heniz 6 yasindayken vefat etmis ve boylece Muhammed, hem
Oksiiz hem de yetim kalmistir. Bu yizden, onun bakimini ve
himayesini dedesi Abdiilmuttalip Ustlenmisgtir. Dedesinin
olimiinden sonra ise Muhammed'’i koruyup kollama gorevini,
amcasi Ebu Talip devralmigtir.>

Hz. Muhammed, kendisine bakan amcasinin yakana
hafifletmek igin, 12 yagindan itibaren, ticaret kervanlarinda ona
refakat etmis, dogdugu kentin disinda da bir diinya oldugunun
farkina varmistir. Suriye’ve yapilan bu ticari seyahatlerden birinde,
hadislerde de ad: zikredilen Bahira adli bir Hiristivan papazla
kargilasmistir. Islam kaynaklarinin naklettigi bilgilere bakilacak
olursa, adi gegen papaz, Muhammed’in, yakin bir gelecekte Allah
tarafindan gérevlendirilecek olan son peygamber oldugunu anlamig
ve bu kiigiikk gocuga hiirmette kusur etmemistir.?® Evleninceye
kadar amcasi Ebu Talib'in yaninda kalan Hz. Muhammed, 12
yvasindan 25 yasina kadar uzanan zaman diliminde Sam, Yemen,
Basra, Bahreyn ve muhtemelen Medain gibi yerleri gérme firsat
yakalamis ve deyim yerindeyse tam bir ticaret adami olmustur.

¢agdas yasadigi bilgisinden hareket edilerek MO. 18. yuzyil sonlarina ya da 17. ylzyl baslarina
tarihlenebilir. Bir bagka ifadeyle, Kabe'nin yapimi, ginimiizden yaklagtk 3700 yil éncesine gider.

8 Mekke'de o gaglarda muhtelif kabileler oturmakta idiler. Kureys kabilesi, bu kabileler igerisinde 6nder
rolini Ustlenmis gorinmektedir. Cinku bu kabilenin lyeleri son derece zengin ve soylu kisilerdir.
Peygamberin mensubu oldugu Hasimi kabilesi ise Mekke'ye sonradan geimisti ve muhtemelen onlar
Hz. Ibrahim'in oglu ismailin soyundan geliyorlardi. Aslina bakilacak olursa, atalari Hz. Ismail Kabe'nin
insasinda énemli bir gorev Ustienmisti ve onlar simdi atalarinin inga ettigi kutsal yapinin da iginde
bulundugu Mekke'yi kendilerine vatan edinmiglerdi. Ancak onlar Kureys kabilesinin iyelerine gore daha
az mal ve miilke sahip idiler. Bu yiizdendir ki, Mekke'nin sosyal hayatinda onlarin yeri biraz daha arka
planda kaliyordu. Ustelik onlarin kok-atasi olarak kabul edilen Hz. lbrahim Siimerti idi ve o, Amurru
asilh Babil krali Hammurabi'nin kg1 tutumu yiiziinden memleketi olan Ur kentini terk etmek zorunda
kalmigti. Anlasildig kadariyla, Kureys kabilesi Arap kékenli oldugu halde, Hz. lbrahim ve Hz. Ismailin
soyundan gelen Hasimi kabilesi kesinlikle Arap orijinli degildi. Dolayisiyla islam peygamberinin Arap
soyundan geldigini iddia etmek miimkin degildir.

Y. Bedirhan, Ortagag Tarihi, Cizgi Kitabevi Yayin, Konya 2004, s. 13.

8Y_Bedirhan, a.g.e., s. 13.
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Son derece dirtist bir ticaret adami olan ve herkesin giivenini
kazanan Hz. Muhammed, genglik yillarinda, Kureys ve Kays
kabileleri arasinda gikan ve her iki tarafin da agir kayiplar verdigi
Ficar muharebelerine tanik olmus, daha sonra bu harplerde zarar
goren ailelerin yaralanint sarmak icin kurulan “Hilfu’l-Fudul
(Ustiin Kisilerin ittifaki)” komisyonunda da aktif olarak gorev almus,
yararl hizmetlerde bulunmustur.®!

Hz. Muhammed 25 yasina geldiginde Hatice adli zengin ve dul
bir kadinla evlenmigtir. Bu siralarda 40 yasinda oldugu belirtilen
Hatice ile yaptign evlilik, Hz. Muhammed’in Mekke toplumu
icerisindeki sayginhgini artirmig gériinmektedir.®?

slAm  kaynaklar, Hatice ile Muhammed'in tanisip
evlenmelerinde Hatice'nin kuzeni olan Varaka bin Nevfel'in etkin
rol oynadigini belirtiyorlar. Varaka’nin, Mekke'de goérev yapan bir
Nesturi rahibi oldugu ve hatta onun Tevrat ve Incil'i Arapga’va
tercime ettigi séylenir. Klasik islam kaynaklarina gére, Hz.
Muhammed Hira daginda Cebrail’den kutsal mesaji alinca
Varaka'yla goérigsmistiir. Anlatilanlan dinleyen Varaka, kendisine
vahiy indigini (peygamberlik verildigini) bildirmistir.®

Hz. Muhammed’in Hatice'den ikisi erkek, dordi kiz olmak
lizere 6 gocugu olmus, ancak oglanlarnn ikisi de kiigliik yasta vefat
etmislerdir. Arap toplumunda erkek gocugu olmayan Kisiler hor
gorilmekte, asagilanmaktadir. Nitekim Mekkeli Araplar, erkek
¢ocugu olmayanlara taktiklan "ebter" yaftasini peygamberimize de
takmiglar ve onun soyunun kurudugunu ima etmeye
calismiglardir.®

Bu duruma ¢ok tiziilen Hz. Muhammed, iyice igine kapanmusy
ve zaman zaman Mekke vyakinlarindaki Hira dagina giderek,

61 M. Hamidullah, Islam Peygamberi, Istanbul 1972, s. 49.

6 |zzet Givgin, Ortagag Tarihi, Maya Akademi Yayin Dagitim, Ankara 2008, s. 438,
63 |zzet Civgin, a.g.e., 5. 438.

® |zzet Cingin, a.g.e., 5. 438.
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oradaki bir magarada inzivaya ¢ekilmis, huzur bulmaya
calismustir.8> Omriiniin 40. senesinde, Ramazan ayinda bir “Kadir
Gecesi"nde, Hira dagindaki magarasinda derin dusiincelere
dalmigken, kendisini adi ile gagiran bir ses duymustur. Hz.
Muhammed sesin geldigi tarafa dontince (izerine inen nurun
aydinlik ve siddetine dayanamayarak kendisinden geg¢mistir. Hz.
Muhammed tekrar kendisine geldiginde, insan sekline biirinen bir
melek (Cebrail) ona vyaklasmis ve (Muhammed’i) simsiki
sarmalayarak yiiksek sesle “Oku!” demistir. Hz. Muhammed
“Ben okuma bilmem” diye karsilik vermistir. Gergekten, Hz.
Muhammed bir “4mmi” idi ve okuma-yazma bilmiyordu.®® O
semavi ses, yine biitlin heybetiyle “Oku!” demis ve bu emri li¢ kez
tekrar ettikten sonra: “Oku, her seyi yaratan, insam bir kan
pihtisindan viicuda getiren Rabbinin adi ile oku! Kalemle
vazi yazmay: Ofreten, insana bilmedigini belleten,
comertligi erisilmez bir mertebede olan Allah’in ad: ile
oku”® diye devam etmistir. Bunlar, Kur'an'in nazil olan ilk
ayetleridir. Hz. Muhammed, Cebrail vasitasiyla almis oldugu bu
ilahi mesaji, 6nce esi Hatice’ye bildirmis, daha sonra da islam
inancini teblig etmek icin Mekkelilerin arasina karigmistir.8 Ancak
Hz. Muhammed’in ilettigi mesajin, Mekkeliler tarafindan
benimsenmesi kolay olmamis, tam tersine bilytik tepkilerle
karsilasmistir. Gergekten, baslangicta ona ¢ok az insan inanmustir.
Kansi Hz. Hatice, amcasinin oglu Hz. Ali, evlathg: Zeyd, yakin
dostu ve arkadast Hz. Ebu Bekir, Hz. Osman, Hz. Zibeyr, Hz.
Abdurrahman bin Avf, Hz. Saad bin Ebi Vakkas, Hz. Ziibeyr bin El-

85Y. Bedirhan, a.g.e., 5.14. .; lzzet Givgin, a.g.e., 5. 438; PK_ Hitti, Siyasi ve Kiiltiirel Isiam Tarihi, Cilt |,
Geviren: S. Tud, Bogazigi Yayinlar, Istanbul 1989, s. 168.

6 Y. Bedirhan, a.g.e., s. 14.

67 Kur'an-1 Kerim, El-Alak Suresi, ayet 1-5.

8 |zzet Civgin, Ortagag Tarihi, Maya Akademi Yayin Dagitim, Ankara 2008, s. 438.
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Avvam, Talha bin Ubeydullah, ilk inananlar arasinda yer
almaktadirlar.®®

Mekkeliler'in Hz. Muhammed'in teblig ettigi bu yeni dine kary
cikmalarinin temel sebeplerini, B. Lewis s6yle siralamaktadir:

“l1- Ticari ve iktisadi acidan Mekke'nin o6nemini
kaybedecegi diisiincesi. Ciinkii yeni din, eski
inan¢c sistemine timiiyle karsi ckiyordu.

ev e

Dolayisiyla Mekke, ticaret merkezi olma 6zelligini
kaybedebilirdi.

2- Mekke aymi zamanda dini bir merkez
durumundaydi. Kabe’de her kabilenin bir putunun
olmasi, insanlari buraya cekiyordu. Yeni din
putlan ve putperestligi kabul etmiyordu.

3- Yeni dini teblif eden Hz. Muhammed, orta
seviyede bir insandi. Mekke’'nin zengin ve asil
aileleri bundan rahatsiz oluyorlardi. Ellerindeki
giiciin kaybolmasi endisesini tasiyorlardi.””®

Dogrusunu séylemek gerekirse, bir taraftan Islam dininin
Mekke halki arasinda hizla yayilmaya baslamasi ve 6zellikle orta ve
asag: sinif halktan bir¢ok kimsenin Misliiman olmasi, 6te yandan
ilahi vahyin Mekkeli miisriklere ve onlarin taptiklari ilahlara ¢ok sert
bir dille hitap etmesi, Mekke'nin ileri gelenlerini adeta ¢ilgina
gevirmistir. Bu climleden olmak tzere, onlar her tiirlii kaba kuvvete
basvurmaktan c¢ekinmemigler, Mislimanlara her turli iskenceyi
reva gormuslerdir. Fakat ne yaziktir ki, yeni Misliman olanlar
Mekkeli putperestlerin  zulmiinden kurtarmak hususunda Hz.
Muhammed’in yeterli bir gilice sahip olamadigi da son derece
asikardir. Iste bu yiizdendir ki, Islam peygamberi Miisliimanlarin

69Y. Bedirhan, Ortagag Tarihi, Cizgi Kitabevi Yayini, Konya 2004, s. 15.
70 B, Lewis, Tarihte Araplar, Geviren: Hakki Dursun Yildiz, |.U.E.F. Basimevi, Istanbul 1979, s. 40 vd; Y.
Bedirhan, a.g.e., s. 15.
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can gtivenligini saglamak igin, onlara, Habesistan'a (Etiyopya) gog
etmelerini tavsiye etmistir. Bunun tzerine, 615 yilinda, 15 kisilik ilk
kafile Habesistan'a giderek, Habes kralina siginmislardir. Daha
sonra 82 erkek ve 21 kadindan olusan ve Hz. Osman gibi ileri
gelen birtakim Mislimanlarin da iginde bulundugu ikinci kafile de
Habesistan'a ulasacaktir.”!

Mekkeli misrikler, Musliimanlarn dinlerinden vazgegirmek igin
her yolu denemisler, ancak istedikleri neticeyi elde edememislerdir.
Bunun tizerine 617 yiinda Hz. Muhammed’in mensup oldugu
Hasimogullar1 Kabilesi ile Misliimanligi kabul eden gruba karsi
ambargo uygulamaya baslamiglardir. 620 yilina kadar devam eden
bu stirecte Hasimoglullan ve Miislimanlarla olan biitiin ticari ve
sosyal miinasebetlerini kesmislerdir.”

Musliimanlara karsi uygulanan bu ambargo déneminde 6nce
Hz. Hatice, bir siire sonra da, islam’t kabul etmemekle birlikte,
yegeni Hz. Muhammed’i Mekkeli musriklerin serrinden koruyan ve
her daim ona kol kanat geren Ebu Talip vefat etmislerdir. Ug vil
stiren bu ambargoyu, Mekkeliler aldiklar1 bir kararla yine kendileri
kaldirmislardir.”

Mekkeli putperestlerin Hz. Muhammed’e ve ona inananlara
karsi uyguladiklari zulim, iskence ve psikolojik baskilar,
Muhammed'’i yeni destek arayislarina sevk etmistir. Nitekim o,
Mekke'de bulamadigi destegi Taif sehrinde bulabilecegi Gmidiyle
bu kente yonelmistir. Fakat Mekkeli misriklerle iligkilerinin
bozulmasindan korkan Taif kentinin ileri gelenleri, Peygamber’in
Islam’a davet teklifini kabul etmedikleri gibi, bir grup insana onu
taslatmislar ve yaralanmasina sebep olmuslardir.”*

Y. Bedirhan, a.g.e., s.16; PK. Hitti a.g.e., s. 171.
2Y Bedirhan, a.g.e.,s. 16.

BAge,s. 16.

74P K Hitti,a.g.e.,s.171; Y. Bedirhan, a.g.e, s.17.
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Mekkeli miugrikler, Taiften Uzintd iginde doénen Hz.
Muhammed’e karsi azginhklarimi ve saldinlarimi  artirarak
stirdiirmiislerdir. Buna ragmen o, islam’1 yaymak icin elinden gelen
gayreti gostermeye devam etmistir. Gergekten Hac mevsimleri, Hz.
Muhammed igin bulunmaz bir firsat olmustur. Cinkia her wil Hac
mevsiminde Ukkaz, Mecenne ve Zu’l-Mecaz’da panayirlar
kurulur ve yarimadanin her tarafindan Araplar, Sevval ayinda
Ukkaz panayirina gelirler, oradan Mecenne’ye gelip 20 giin kalirlar
ve Zu'l-Mecaz'a gegerler ve hac giinlerine kadar burada kalirlardi.”

Hz. Muhammed Hac igin Mekke’ye gelen Araplara, bu panayir
giinlerinde Islam’i anlatmis ve onlar Allah yoluna davet etmistir.
Ancak basta Hz. Muhammed’in amcasi1 Ebu Leheb olmak tizere,
Mekke’nin 6nderleri cahil Arap halkina Hz. Muhammed’i
kotilemigler ve ona inanmamalarini tavsive etmisglerdir. Buna
ragmen Hz. Muhammed higbir zorluktan yilmamis, Araplar islam’a
davet etmeye devam etmistir. Fakat ne yazik ki, umdugu neticeyi
elde edememistir.”®

Bereket versin ki, gogunlugu Hazrec kabilesine mensup
Yesip'liler, 620 yihnda Hz. Muhammed ile Mekke yakinindaki
Mina’ya bitisik Akabe mevkiinde karsilagsmislar ve onun teblig ettigi
din hakkinda daha fazla bilgi sahibi olmak istemislerdir. iki il
sonra, 73 kisilik bir temsilciler heyeti gelmis ve kendisini Yesrib’e
(Medine) yerleserek, bu kenti vatan edinmesi i¢in davet etmislerdir.
Dogrusunu soylemek gerekirse, bu heyette bulunanlar, Hz.
Muhammed’in, aralarinda dismanlik ve kan davasi bulunan Evs
ve Hazrec kabileleri arasinda bir uzlasma saglayabilecegi umuduyla
ona gelmislerdir.”’

Y. Bedirhan, a.g.e., s.17.

76 |zzet Givgin, Ortagag Tarihi, Maya Akademi Yayin Dagitim, Ankara 2008, s. 439; Y. Bedirhan, a.g.e.,
sA7.

77Y, Bedirhan, a.g.e., 5.18; lzzet Givgin, a.g.e., 5.439.
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Medine’de yasayan ve bir Mesih’in gelmesini beklemekte olan
Yahudiler ise, Medine’de yasayan ve yukarida isimleri zikredilen
Arap hemserilerinin sorunlarina duyarsiz kalarak, onlar1 adeta Hz.
Muhammed’in kucagina itmislerdir. Mekke'de ve Taifte istedigi
neticeyi elde edemeyen Muhammed igin, Yesribliler'in tekKlifi,
bulunmaz bir nimetti. Nitekim o, bu firsatt en iyi sekilde
degerlendirmis ve kendisine inanan 200 kadar Mislimani,
Kureys’'in zulminden korumak amaciyla sessizce Medine'ye gog
ettirmistir. Ardindan da kendisi, yol arkadasi Hz. Ebubekir’le birlikte
Medine’'ye go¢ etmek lizere yola ¢ikmis ve 24 Eylil 622 yilinda
Medine’'yve vasil olmuslardir. Islam tarihinde bu hadiseye
“HICRET” ad: verilir. Bu hadise bir kagis olmayip, Miislimanlarin
can giivenligini saglamak ve Islam dinini daha huzurlu bir ortamda
yaymak icin yapilmis planh bir harekettir.”®

Hz. Muhammed’in, kendisine inananlarla birlikte Mekke'den
Medine’'ve gé¢ etmesi hadisesi, Islam tarihinin &nemli déniim
noktalarindan biridir. Aslina bakilacak olursa, Hicret hadisesi,
diinya tarihinin dini sebepler yiiziinden gerceklesmis ilk go¢l olarak
kabul edilebilir.

Hz. Muhammed Mekke’de Allah tarafindan génderilen bir elgi,
bir peygamber olarak faaliyet gosterdigi halde, Medine’de bu
Risalet vazifesinin yani sira Miisliiman toplumun diinyevi mesuliyet
ve problemlerini yiiklenen bir devlet reisi olarak ortaya ¢ikmustir.
Bu cliimleden olmak iizere o, miikemmel teskilatgiligi sayesinde
“Medine Sehir Devleti”’nin de temellerini atmistir.”

Yesrib (Medine), Hz. Muhammed’in bu kente go¢ etmesinden
sonra Isldam’in kalesi ve islam cemaatinin yegane siginag1 olmustur.
Hicret hadisesinden sonra bu kent, Medinetii’'n-Nebevi
(Peygamber Sehri) ismiyle anilmaya baslanmistir. Peygamberimizin

® PK. Hitti, a.g.e, s. 171, Nuri Unld, Islam Tarihi | (Baglangigtan Osmanlilara Kadar), Marmara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlar, Istanbul 1992, 5.35-36; Y. Bedirhan, a.g.e., s.18.
9Y. Bedirhan, a.g.e., s.19.
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kabrinin burada bulunmasi nedeniyle giiniimiizde Medine veya
Medine-i Miinevvere ismiyle anilmaktadir.8°

Hz. Muhammed’e kucak acan Medine kentinde o siralarda tg
grup halk yasiyordu. Bunlar; Muhacirler, Ensar ve Yahudiler'di.
Mubhacirler, dinleri ugruna her seylerini geride birakip Mekke’den
Medine've go¢ edenlerdi. Ensar, Medine’nin asil sakinleri olup,
Islam’1 kabul etmis olan Evs ve Hazrec kabileleri idi. Kureys'e
karsit Hz. Muhammed’e yardim ettikleri igin onlara “yardimcilar”
anlamina gelen Ensar denilmistir. Yahudiler ise ilerleyen zaman
zarfinda Arap yarimadasindan ¢ikarilacak olan Nadir, Kureyza ve
Kaynukaogullari’dir.®!

Hz. Muhammed, Medineliler arasinda islam dinini yaymaya ve
kisa siirede kendisine ¢ok sayida tabi bulmaya muvaffak oldugu
gibi, asiretler arasindaki dusmanliklart da sona erdirmistir.
Mislimanlarla Yahudiler arasindaki ihtilaflar1 da ¢6zmiis goriinen
Hz. Muhammed, herkesin hak ve gérevlerinin neler oldugunu
belirleyen bir anayasa hazirlatmistir. Hazirlanan ve kabul edilen bu
anayasa; a) esit olarak adaletin yerine getirilmesini, b) i¢ ve disg
dismanlara karsi ortak savunma yapilmasini, c) kabileler arasi
sosyal yardimlasmayi, d) Misliman, Yahudi ve Hristivanlarin
inanglarini serbestce yerine getirmelerini, e) Medine iginde ve
disinda sosyal diizen ve huzurun bozulmasina firsat verilmeyecegi
kurallarini éngériiyordur.®?

[slam Devleti'nin ilk hiikimdar: olan Hz. Muhammed, ayrica
Medine’nin sinirlarini belirlemis ve niifus sayimi yaptirmistir. Bu
sayimda Muslimanlarin  sayisinin - 1500  kisi  oldugu tespit
edilmistir.®3

80 Age.,s.19.

81 Age,s.19.

82'Y, Bedirhan, a.g.e., 5.20; M. Hiiseyin Heykel, Hz. Muhammed Mustafa, Geviren: Omer Riza Dogrul,
Istanbul 1948, s. 222.

8Y, Bedirhan, a.g.e., s. 20.
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Bundan sonraki stiregte peygamber, Mekkeli miisriklere karsi
Bedir (624), Uhud (625) ve Hendek (627) savaslarim yapacak, 630
vilinda ise Mekke'yi fethedecektir. Bedir savasinda 330 kisiden
olusan islam ordusunun mevcudu, 6 yil sonra gerceklestirilen
Mekke’nin fethi esnasinda 10 bin kisiye ulasmistir. Ustelik bu sayi
sadece eli silah tutan ve savasan erkeklerden olusmaktadir. Yashlar
ile kadin ve gocuklar bu sayiya dahil degildir. Demek oluyor ki,
Hicretten sonra Mislimanlann sayisinda umulanin gok ¢ok
lzerinde bir artis gergeklesmistir. Halbuki Hz. Muhammed,
Mekke'den Medine’ye gég etmeseydi, Islam dininin hizh yayilmas:
miimkiin olmazdi. Mekke’nin fethinden sonra Miisliimanlarin sayisi
daha da artmistir. Nitekim 632 yilindaki “Veda Hacci’nda Hz.
Muhammed’in son hutbesine 124.000 Miisliman tanikhik etmistir.

Hz. Muhammed’in 632 vilinda vefat etmesinden sonra gelen
Hulefa-i Rasidin (Dért Halife) Devri'nde® is basina gelen Hz. Ebu
Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali'nin cabalanyla
gerceklestirilen  fetihler sayesinde Islam Imparatorlugu’nun
sinirlarinin  genislemesinin yani sira, Islam dini de her tarafa
yayilmistir. Bundan sonra gelen Emeviler®® ve Abbasiler®
dénemlerinde de islam topraklan ile birlikte Miisliimanlarin sayis
da her gegen giin artmighr. 10 yiizyil ortalarindan itibaren Islam
dinini kabul eden Tiirkler® ise, hem islam dininin koruyuculugunu,
hem de yayicihgin tstlenmislerdir. Bir baska ifadeyle, eger Turkler

& Dort Halife Devri hakkinda genis bilgi edinmek igin bkz: Y. Bedirtian, Ortagag Tarihi, Gizgi Kitabevi
Yayini, Konya 2004, s. 33-53; lzzet Givgin, Ortagad Tarihi, Maya Akademi Yayn Dagitim, Ankara
2008, 5.451457.

85 Emeviler hakkinda bilgi edinmek igin bkz: Y. Bedirhan, a.g.e., s.74-92; lzzet Civgin, a.ge., s457-
507.

85 Abbasiler hakkinda bilgi edinmek igin bkz:Y. Bedirhan, a.g.e., 5.93-123; lzzet Givgin, a.g.e., 5.509-
556.

& Tiirklerin Islam dinini kabul etmeleri hususunda ayrintili bilgi edinmek igin bkz: Osman Turan,
Selguklular ve Islamiyet, Bogazigi Yayinlar, 3. Baski, Istanbul 1993; E. Memis, Eskigagda Tiirkler,
Gozden Gegirilmis 3. Baski, Konya 2009, 5.129-134; Osman Turan, “Tirkler ve lslamiyet”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi IV/4, Ankara 1946, s.457-485; E. Memis, Tiirk
Kiltdr Tarihi (Tirk Kultdrinden Bazi Kesitler), 5. Baski, Konya 2008, s.144-150; Y. Bedirhan, Ortagag
Tarihi, Konya 2004, s.127-129.
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Miisliman olmasalardi, islam dini bu kadar genis bir cografyaya
vayilamazdi. Gunumiz dinyasinda Mislimanlarin sayisinin
1.600.000.000 (Bir milyar alti yiz milyon) oldugu tahmin
edilmektedir.

c) Oguz Gogleri

Oguz goglerinin ne zaman ve hangi nedenlerle meydana
geldigi hususuna temas etmeden 6nce, "Oguz" adinin ne manaya
geldigi konusunu ele almak istiyoruz. Ardindan da Oguzlarin ilk kez
ne zaman tarih sahnesine c¢iktiklann meselesine 151k tutmak
distincesindeyiz.

Oguz adinin manasi lzerine bugiine kadar degisik gorisler ileri
stirilmis, tirli aciklamalar yapilmistir.2 Gyula Nemeth'e gére,
Oguz kelimesinin ash Okuz olup, Ok: boy, kabile; uz ise ¢ogul eki
olup "ler, lar" manasina gelmektedir. Dolayisiyla Oguz (ok+uz)
kelimesi, "boylar", "kabileler" manasina gelmektedir.?? ibrahim
Kafesoglu, Gyula Nemeth'in bu izah tarzinin, baz itirazlara ragmen,
dogru ve mesele sadece linguistik agidan degil de Tiirk tarihinin
sosyal ve siyasi gelismesi bir butiin olarak dikkate alindiginda son
derece tutarli oldugu géristindedir. Ad1 gegen bilim adamina gore,
Oguz kelimesinin Cince've "kabileler" diye terciime edilmesi de bu
goriisii destekler.®® Anlasilan odur ki, "Oguz" adi esasen "etnik" bir
isim olmayip, dogrudan dogruya "Tirk kabileleri" anlamina gelen
bir kelimedir.”?

Oguzlarin ne zaman tarih sahnesine ciktiklann meselesine
gelince; ¢ivi yazili Akkad vesikalarindan 6grenildigine gore, Akkad
imparatorlarindan Naram-Sin zamaninda (MO. 2270-2220) tarih

% Bu agiklamalar igin bkz: |. Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiri, Bogazigi Yayinlari, 6. Baski, Istanbul 1989, s.
141, n. 551.

® |, Kafesoglu, a.g.e., s. 141.

w |. Kafesoglu, a.g.e., s. 141, n. 555'te bu konuda su 6mekleri vermektedir: On-ok= "On kabile", Dokuz
0Oguz= "Dokuz Kabile".

9 |, Kafesoglu, a.g.e., s. 141.
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sahnesine ¢ikan ve bu imparatorlugu, yaptiklan stirekli akinlarla
ivice zayiflatp, MO. 2150lerde c¢okerten asil faktoriin Oguz
Tirklerinin en eski atalari oldugu kabul edilen Gutiler oldugu
soylenmektedir. Calismamizin ikinci bélimiinde de ayrintih bir
sekilde ifade ettigimiz gibi, Eskicag tarihinin 6nde gelen
tistatlarindan Yahudi asilli Prof. Dr. Benno Landsberger, "Gutiler'in
en eski Tirk kavimlerinden biri oldugunu” séylemistir.’? Arastirmaci
Sadi Bayram ise 1989'da yayinlanan "Kaynaklara Goére Giiney-
Dogu Anadolu'da Proto-Tiirk Izleri" bashkli makalesinde, Gutiler
va da Gudlar diye adlandirilan bu kavmin (Gud=Guz=0guz)
Oguzlar olma ihtimalinden bahsetmektedir.”®

Civi yazili kaynaklarin aktardigi bilgilerden anlagildig:
kadaryla Zagros daglarinin eteklerinde yasayan Gutiler, MO. 3.
Binyilin son geyreginden itibaren Eski Yakin Dogu tarihinde faal bir
rol tstlenmigler, diinya tarihinin ilk sémiirgeci imparatorlugu olarak
bilinen Akkad Imparatorlugu'nu yikmislar ve vyaklasik bir asir
Mezopotamya'ya hiikmetmislerdir.”* Gergekten, Stimer Kral Listesi
de 5 kralin 30 sene hiikiim sirdiigii IV. Uruk Silalesi'nden sonra
Mezopotamya'da Gutiler'in hakim olduklarim bildirir ve 21 Guti
kralinin adin1 vererek, bunlarin toplam 91 yil 40 gin iktidarda
kaldiklarini kaydeder.®®

Bundan sonraki siiregte Gutilere ne oldugunu bilmiyoruz. isin
ilging yani, MO. 2. ve 1. Binyil vesikalarinda da onlarn adina
rastlamiyoruz. Bize 6yle geliyor ki, Oguzlarin en eski atalan olarak
kabul edilen bu kavim, Mezopotamya egemenligini kaybettikten
sonra Asya iglerine dogru ¢ekilmis ve adim1 unutturmustu. Yukarida
soziinii ettigimiz MO. 2. ve 1. Binyil ¢ivi yazih vesikalarinda bu

52 Benno Landsberger, "Onasya Kadim Tarihinin Esas Meseleleri’, Il. Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri,
Kenan Matbaasi, Istanbul 1943, s. 104,

% Sadi Bayram, "Kaynaklara Gére Giiney-Dogu Anadolu'da Proto Tirk Izler’, Tirk Dinyasi
Aragtirmalari, Say 62, Istanbul 1989, s. 80.

% E. Memis, Eskigagda Mezopotamya, Ekin Kitabevi Yayin, Gézden Gegirilmis 2. Baski, Bursa 2012,
s. 80.

% F. Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, A.U.D.T.CF. Yayin, Ankara 1983, s. 87.
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kavimden s6z edilmemesi, onlarin "Eski Yakin Dogu" olarak tabir
ettigimiz bolgeden c¢ekilmeleriyle izah edilebilir. Nitekim asirlar
sonra, Goktirkler dénemine ait vesikalarda onlarin adina tekrar
rasthyoruz.

Zaman zaman isyan hareketlerine girisseler de, Goktirk
kaganlari, Oguzlar, diger Turk boylarindan ayirmamis, onlan da
kendi milletlerinden saymiglardir. Nitekim Bilge Kagan Kitabesi'nde
gecen: "Ey Tiirk Oguz beyleri, budunu, isitin" ibaresi, Goktiirk
kaganinin, Oguzlar, kendi milleti olarak gérdiginin en agik
delilidir.’® Séz konusu kitabenin bir baska yerinde gegen: "Tiirk
Opuz beyleri, milleti isit! Ustte Gok basmasa, altta yer
delinmese, Tiirk milleti, ilini, téreni, kim bozabilecektir?"
sozleri ise yukaridaki gorisiimizii daha da perginlemektedir. Prof.
Dr. ibrahim Kafesoglu, kitabelerde gecen bu tiirden ifadelerin
Oguzlarla Goktirkler arasinda higbir aynnm yapilmadigi, hatta
kaganhgin temelini Oguzlarin olusturdugu kanaatindedir.®’

Goktirk Kaganhgi'nin omurgasini  olusturan Oguzlar, bu
devletin 742 yilinda yikilmasindan sonraki stirecte de etkin bir rol
tstlenmis gortntrler. Gergekten, Goktiirklerin yikilmasindan sonra
onlarn yerini alan Uygur Kaganligi'nda basat giicii yine Oguzlar
olusturmaktadir. Hatta bazi islam kaynaklarinda Uygurlar'dan
"Dokuz Oguzlar" olarak bahsedilmesi, birtakim yanls anlagiimalara
sebep olmustur. Gergek olan sudur ki, Oguzlar, Uygur Devleti'nin
ilk kurulus asamasinda faal bir rol tistlenmisler ancak daha sonralari
Otuz Tatarlarla ittifak etmeleri yiiziinden devre disi birakilmslar,
hatta yasadiklar yerleri terk etmek zorunda kalmislardir.%®

Bundan sonraki zaman dilimine ait vesikalarda, anayurt
bolgesindeki "Oguz" toplulugu hakkinda fazla bir bilgiye rastlanmaz.
Prof. Dr. Ibrahim Kafesoglu'na gére, vesikalarda onlara iliskin

9 E. Memis, Tirk Kiltdr Tarihi, Gizgi Kitabevi Yayini, Gozden Gegirilmig 5. Baski, Konya 2008, s. 78
97 |. Kafesoglu, a.g.e., s. 142.
% | Kafesoglu, a.g.e.,s. 143,
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yeterli bilgiye rastlanmamasi, s6z konusu Oguz boylarinin bati
istikametine dogru yogun bir go¢ hareketine basladiklarinin
gostergesi olarak kabul edilebilir.®® Ibn l-Esir, halife El-Mehdi
zamaninda (775-785) Oguzlarin Maveratinnehir  havalisine
geldiklerini bildirmekte!® ve Et-Taberide zikredilen 820-821
yilinda Usrusana'va (Seyhun-Semerkant arasi) yapilmis bir "Dokuz-
Oguz" akininin bunlarla ilgili oldugu tahmin edilmektedir.'® Buna
dayanilarak, "Oguz birligi" mensuplarinin kalabalik kitleler halinde
6nce Talas havalesine gog¢ etmis olmalan gerektigi ve bu gogiin 9.
yizyildan 6nce vuku bulmus olmas: ihtimalinin son derece kuvvetli
oldugu 6ne strilmektedir.!®® Prof. Dr. Faruk Siimerin aktarmis
oldugu bilgilere bakilacak olursa, Oguzlar, Sir-Derya (Seyhun)
boylarinda 9. yiizyilin ikinci geyreginden beri oturmakta idiler.!%

"10. yuzyiln ilk yansinda Oguzlar Seyhun bozkirlan ile o
civardaki Karacuk (Farab) ve Sayram (isficap) sehirleri havalisinde
gériinmiislerdir. islam cografyacilarina ve Hudud'ul Alem'e gore, 1%
Oguzlarnn sahasi batida Hazar Denizi'ne, giineyde Giirgeng sehri ile

P Age,s 143.

10 Osman Turan, Tirk Cihan Hakimiyeti Mefkdresi Tarihi, Cilt 1-2, Bogazigi Yaynlari, 13. Baski,
Istanbul 2000, s. 113. )

101 |, Kafesoglu, a.g.e., s. 143; Faruk Siimer, Oguzlar (Tirkmenler), A.U.D.T.C.F. Yayini, Ankara 1967,
s.23.

102 | Kafesoglu, a.g.e., s. 144; Faruk Siimer, a.g.e., s. 23-25.

103 Faruk Simer, a.g.e., s. 35. A

1M Farsga olarak yaziimis ilk diinya cografyasi kitabi niteligini tagiyan Hudud el-Alem, diinya dzerindeki
biinen denizler, adalar, daglar, nehirler, ¢oller hakkinda bilgi verdikten sonra, diinya dlkelerini
taniimaktadr. Bu eserin 982 yilinda Fergana'da Kuzey Afganistan'in yéneticisi olan Ferigini
hanedanindan Emir Ebu'l Haris Muhammed bin Ahmed'e sunuldugu saniimaktadr. Farsga olarak
kaleme alinmig olan bu eserin kim tarafindan yazildig: tartismal olmakla beraber, bazi aragtirmacilar
Siileyman Tacir tarafindan kaleme alindigini, bazilan ise Ibn Ferigiin tarafindan yazilmig olabilecegini
digiinmektedider. Eserin tam ismi "Hudud el-Alem minel megrik ile magrib™dir. Giinimize ulagan tek
niishayi hazirlamig olan miellif ise Ebu'l-Mieyyed Abdiilkayyim bin Hiseyin bin Ali el Farisi (1258)'dir.
Eserin yazan, kendi déneminde dinya uzerinde biinen 52 Ulkeyi belifeyerek, bunlarin bilinen
sehirlerini ve kasabalann agiklamaya galismistir. Fakat eser sadece yeryiizii gekilleri, Glkeler ve
sehirler hakkinda bilgi vermekle yetinmemistir. Farkli cografyalarda yagayan toplumlarin hayat tarzlarini
da ele almigtir. Eserin bu yénii ona kiltir tarihi olma ozelligini de kazandimigtir. Hudud el-Alem'in bir
diger 6nemli 6zelligi, diinya Ulkelerinden bahsederken Tirk ilkelerinin cografyasi hakkinda en ayrintil
bilgi veren eser niteligini tasiyor olmasidir. (Not: ~ Bu bilgiler,
http://www.dunyabulteni.net/haber/195273/muslumanlarin cografya-calismalari, s. 4'den alinmigtir).
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bunun kuzeybatisindaki Cit kasabasina ve Aral Goli'nin
glineyindeki Baratekin kasabasina, Maveratinnehir'de Buhara'nin
kuzeyine, Karacuk daglarinin etegindeki Sabran sehrine kadar
yayilmist ve Karacuk daglarindan Hazar'a uzanan yan ¢éle "Oguz
Bozkir1" denilmekte idi. Buralarda Yenikent, Karacuk, Cend,
Sugnak, Kamak, Sitkent, Barginlig-kent isimlerini tagiyan Oguz
sehirleri vardi."1%

Oguzlar, 10. yiizyihn ilk yansinda, kislik merkezi Yenikent'®®

olan bir devlet kurmuslardi. Devletin basinda Yabgu bulunuyor,
Kil-Erkin unvanini tasiyan bir basbug ona naiplik ediyor, orduyu
Sii-bag1 idare ediyordu.'®” QOguzlar tarafindan kurulan bu Oguz
Yabgu Devleti'nin, komsulari olan Pecenekler ve Hazarlarla
dostane iliskiler icerisinde olmadiklarini gésteren deliller vardir.%®
ibn Fadlan ve El-Mes'udiye gére Oguzlarla yukarida isimleri gegen
kavimler arasinda savas hi¢ eksik olmuyordu. Harezm'in yerli
hanedanm Afrigiler de Oguz baskisi alinda idiler. Oguzlarin
dogudaki komsgular1 Karluklar ile de miicadele halinde olduklari,
hatta Karluklara karsi verilen bu savaslardan birinde Oguz
Yabgusu'nun éldiigii naklediliyor.!® Diger taraftan Kaggarh
Mahmut, Oguzlarla Cigiller arasinda kokli bir digmanlhktan
bahseder.'’® Kuzeyde oturan Kimekler ile Oguzlar arasindaki
minasebetler ise bazen dostane bazen de diismanca bir seyir takip
ediyordu. Oguzlara, siyasi bir isimlendirme olarak "Ttuirkmenler" de

105 |, Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiini, Bogazigi Yayinlari, 6. Baski, Istanbul 1989, s. 144

106 Arkeolojik bulgulardan anlagildigi kadanyla Yenikent (Yengikent) antik donemde de mevcuttu. Ancak
bu sehir, 10. ylizylda Harezmli ustalar tarafindan yeniden kurulmus ve onarimigh. Yenikentin esas
niifusunu kolonistler, 6zellikle de Harezm kdkenliler tegkil ediyordu. $ehirde yeregsik hayati benimsemis
Oguzlar da oturmaktaydi. Bu kent hakkinda daha ayrintil bilgi edinmek igin bkz: S. G. Agacanov,
Oduzlar, Rusga'dan gevirenler: Ekber N. Necel/Ahmet Annaberdiyev, Selenge Yayinlari, 6. Baski,
Istanbul 2013, s. 199-202; S. G. Agacanov, "The States of The Oghuz, he Kimek and the Kipchak",
History of Civilizations of Central Asia, Vol. IV, s. 62

107 | Kafesoglu, Tirk Milli Killtiirii, 6. Baski, Istanbul 1989, s. 144,

108 Ozelikle Oguz-Pegenek gatismasinin aynntilariigin bkz: S.G. Agacanov, a.g.e., s. 193-197.

109 Faruk Siimer, Oguzlar (Tirkmenler), A.U.D.T.CF. Yayini, Ankara 1967, s. 56; |. Kafesoglu, a.g.e., s.
144,

10|, Kafesoglu, a.g.e., s. 144,
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denilmektedir. Bazi miiellifler, islam dinine girdikten sonra
Oguzlara "Tiirkmen" adinin verildigini ileri sirmektedirler.'!! Baz
otoriteler ise, Tiirkmen adinin, Oguzlar'in Islamiyeti kabul etmeleri
ile yani din degistimeleri ile bir baglantisi olmadig
kanaatindedirler.!?

Oguz Yabgu Devleti'nin tarihi hakkinda elimizde agik ve net
bilgiler yoktur. Elimizdeki kit kaynaklar, son Oguz Yabgusu olarak
Ali Han adinda birinden séz ederler. Resid (id-din'in aktardig:
destani nitelikteki bilgilere bakilacak olursa, Tugrul ve Cagrn Bey
kardegleri hayli ugrastiran Cend "hékimi" $ah-melik ise yukarida
stz edilen Ali Han'in oglu idi.'*?

Oguz Yabgu Devleti zamaninda Oguzlar, Ugoklar ve Bozoklar
olmak tzere iki kol halinde teskilatlanmislardi. Kollari meydana
getiren boylar hakkinda biri Kasgarh Mahmud'un Divan'i Liigat'iit
Tiirk adh eserinde,!™ digeri de Resid iid-din'in Cami‘iit-tevarih'inde
olmak (izere iki ayn liste mevcuttur. Divan Liigat'it Tirk'te ayn
ayn damgalan ile birlikte 22 boy gosterilirken, Resid id-din, hem
boy (kabile) sayisini 24'e gikarmis, hem de Boz-ok Ug-ok tasnifi
vapmistir. Resid Gid-din aynica damgalara ilaveten, her kabilenin
"Ongon” unu da belirtmistir.!’® Resid id-din'e gére 24 Oguz boyu
su sekilde siralanmaktadir.

Boz-oklar: Kayi, Bayat, Alka-evli, Kara-evli, Yazir, Déger,
Dodurga, Yaparli, Avsar, Kizik, Begdili, Karkin.

Uc-oklar: Bayindir, Bicene, Cavuldur, Cepni, Salur, Eymiir,
Alayuntlu, Uregil, izdir, Bugdiiz, Yiva, Kinik.!'6

MAge,s 144,

112 Faruk Siimer, a.g.e., 5. 49 vd.

11|, Kafesodlu, a.g.e., 5. 145,

MpLT, |, s. 55-58.

15|, Kafesoglu, a9.e,, 5. 145. )

16 Faruk Stimer, Oguzlar {Tirkmenter), A.U.D.T.C.F. Yayin, Ankara 1967, s. 214; |. Kafesoglu, a.g.e.,
s. 145,
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1000 yillarina dogru Oguz Yabgu Devleti yikildi. Bu yikimda,
Kipcaklarin (Kumanlar) baskisinin yam sira, Selguklu ailesinin
kendilerine bagh kitlelerle birlikte ayrilmalarinin énemli rolii oldugu
diistiniilmektedir.!!’

Opuz Yabgu Devletinin ¢okmesinin ardindan Opuzlardan
kalabalik bir kitle Karadeniz'in kuzeyinden batiya go¢miis (batiya
go¢ edenler Uzlar'dir), diger bir kisim Cend bdlgesine, oradan da
Horasan’a ve sonra Anadolu'yva yoénelmislerdir (Selguklular).
Yerlerinde kalan Oguzlarin 11. ylzyil ortalarinda Karacuk daglari
bélgesinde, Mankislak'ta ve Seyhun kiyisindaki kasabalarda
oturduklari, Mogol istilasi sirasinda da Cend'de ve Karakum'da
"Tirkmenler" in bulundugu gériilmektedir.!'®

Gunumiuzde Orta Asya'daki Tturkmenistan halki, bu Oguzlarin
torunlaridir. Anadolu'da da birgok koéy, kasaba ve hatta baz
sehirler yukarida zikredilen Oguz boylarinin adlarini tagirlar.!?
Oguz boylarindan gelenler tarih boyunca birgok devletler
kurmuslardir. Ancak bu devletlerden iki tanesi digerlerine gore
daha 6n planda da yer alirlar ki, bunlarn ilki Kayi boyundan
gelenlerin kurdugu Osmanli Devleti, ikincisi de Kinik boyundan
gelenlerin kurdugu Selguklu Devleti'dir. Her iki devlet de, ilerleyen
zaman dilimi igerisinde gelisip genisleyerek birer imparatorluk
haline gelmisler ve vyasadiklari dénemin diinya nizaminda so6z
sahibi olmuslardir.

Oguzlarin devamh surette go¢ etmek zorunda kalmalarinin
birinci sebebi, biitiin Tirk kabilelerinde oldugu gibi, hayvanlarina
yveni otlaklar bulma mecburiyeti, diger bir sebep ise boylar
arasindaki i¢ gekismeler ve siyasi sorunlardi.

17 Faruk Simer, a.g.e., s. 57 vd.
18|, Kafesoglu, a.g.e., s. 145; Faruk Siimer, a.g.e., s. 57 vd.
19 |. Kafesoglu, a.g.e., s. 146.






ALTINCI BOLUM

GOG VE KULTUR'

Calismamizin Giris kisminda da ifade ettigimiz gibi, gocler,
kiiltir ve medeniyetlerin olusumunda énemli bir paya sahiptirler.
Bir baska ifadeyle, gocler olmasaydi, herhalde medeniyetlerden s6z
edilemezdi.

“Gég olgusu, toplumlarin sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve politik
vapisi ile dogrudan iligkili olan bir olaydir. Bu olgu ¢ok boyutludur
ve bu nedenle de antropologlardan sosyologlara, planlamacilardan
idarecilere, tarihgilerden cografyacilara ve hatta ekonomistlere
kadar pek ¢ok bilim adaminin ilgi alanina girmektedir. Gogler, gog
veren bolgeleri oldugu kadar go¢ alan bolgeleri de dogrudan
etkilemektedir. Gergekten, gocmen niifus, gog ettigi ilkenin
toplumsal yapisin, kiilttirtinti, ekonomisini, siyasi yapisin1 ve daha
buna benzer pek ¢ok unsurunu kisa zamanda gogiin hacmi ile
dogru orantili olarak etkilemektedir.”!

Kabaca ifade etmek gerekirse gog, kisilerin ya da toplumlarin,
hayatlarimin geri kalan kismmnin tamamim veya bir boélimini
gecirmek Uzere, temelli ya da gegici bir sire igin bir iskan

" Bu bélimde yer alan "Gég Kuramlari"na iligkin bilgiler, biyik olglide Savas Gaglayan'in Mugla
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi (ILKE), Giiz 2006, say! 17, s. 67-91 arasinda yayimlanan
"Gég Kuramlari, Gog ve Gogmen liigkisi" baghkli makalesinden alinmigtr.

1 Mustafa Mutluer, Uluslararasi Gégler ve Tirkiye, Cantay Kitabevi, Istanbul 2003, 5.9;T Akkayan, Gog
ve Degisim, |.U. Edebiyat Fakiiltesi Yayini, Istanbul 1979, 5.20.
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Unitesinden (kdy, kasaba, kent vb.) bir baskasina yerlesmek
amaciyla gerceklestirdikleri yer degistirme hadisesidir.

Demek oluyor ki gé¢ kavrami, farkhh nedenlerle insanlarin ya
da toplumlarin, oturduklan veri, ya kesin olarak ya da gegici
strelerle terk etme olgusunu agiklamaktadir. Aslina bakilacak
olursa, go¢ kavrami, ¢ok boyutlu ve ¢ok karmasik bir yapi arz
etmektedir. Her seyden 6nce, insanlan gége iten nedenlerin ¢ok
farkh oldugunu belirtmek gerekir. Ornegin daha ok ekonomik
nedenlerle ortaya ¢ikan ve insanlarin arzularina baglh olarak gelisen
gogler bulunmaktadir ki, bu gesit gogler “istege bagh gog” olarak
tanimlanmaktadir. Bunun tam tersine, savas, siyasal baskilar vb.
gibi pek ¢ok zorlayici faktoriin yol actigi goglere de “zoraki
gocler” denilmektedir.?

“Gogler zaman bakimindan da  belirgin  bir farklilik
gostermektedir. Culnki insanlar bazen bulunduklan vya da
oturduklan bir yeri tekrar dénmemek tizere tamamen terk ederek
baska bir yere go¢ etmekte ya da oturdugu yeri terk etmesi belli
surelerle olmaktadir. Bu durumda geri dénmemek tizere yapilan
go¢ hadisesi devamh ya da kesin gog olarak tanimlanmaktadir.
Kesin goglerin tam tersi olan ve insanlarin bulunduklar yeri belirli
stirelerle terk etme olayi ise gegici gogtiir."

Go¢ olgusunun en karmagik boyutu, bu hareketin mekénla
olan iligkisinde yatmaktadir. Gergekten, gog ister kesin isterse gegici
olsun, oturulan mekéanin ¢ok yakinina yapilabildigi gibi, binlerce
kilometre uzakliktaki alanlara da olabilmektedir. Bu durumda, kat
edilen idari ve siyasi sinirlar goglere baska baska anlamlar
yukleyebilmektedir. Bu climleden olmak tuzere, bir tilkenin
sinirlarinin asilmasi gége uluslararasi bir boyut kazandirirken, siyasi

2 Mustafa Mutluer,a.g.e., s. 9.
’ Mustafa Mutluer,a.g.e., s. 10.
1 Mustafa Mutluer, a.ge., s. 10.
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sinirlar1 asmayan ve bir llke sinirlan icinde meydana gelen gog
olayi ise “i¢ gé¢” olarak tanimlanabilmektedir.®

Bu 6n bilgileri aktardiktan sonra, simdi de go¢ kuramlarn ile
go¢ ve gocmen iliskisi hakkinda yapilan ¢alismalardan bazi kesitleri,
okuyucularimizla paylasmak istiyoruz. Ancak hemen belirtelim ki,
genellikle sosyologlarin yapmis oldugu ¢alismalardan aktaracagimiz
bu bilgiler, daha ziyade yakin zamanlara ait goéruislere iligkindir.
Fakat biz bu kuramlar ve sosyologlarin siraladigi go¢ nedenlerini
Eskigagda gergeklestirilmis olan goglere uygulayacagiz.

Gog¢ kuramlaryla ilgili temel bilgilerin 6nemli bir kismi,
“Ravenstein’in Gé¢ Kanunlan” ismiyle anilan galismasinda yer
almaktadir. Ravenstein bu calismasiyla, William Farr'in goég
hakkindaki dustincelerinin yanhs oldugunu kanitlama gayreti
icerisine de girmistir. Ctinki Farr, “goctin higbir kesin kanuna bagh
olmaksizin yiradigu” fikrini savunmaktadir. Ravenstein ise
calismasinda gog olgusunun mutlak surette birtakim kaidelere bagh
oldugu fikrini savunmaktadir. Ravenstein, galismasini, 1871 ve
1881 yillarina ait Ingiliz niifus sayim istatistiklerinin verileri tizerine
kurmus ve bu verilerden hareketle, “7 Gé¢ Kanunu” belirlemistir.
Ravenstein'in calismasini degerli kilan nedenlerden biri de, bu
calismanin daha sonra vazilacak olan go¢ kuramlarina ve
modellerine oncliliik etmesidir. Clnkii Ravenstein’in  1885'de
vayinlanan bu calismasi, gogle ilgili olarak gergeklestirilen ilk
bilimsel ¢alisma olma ézelligini de tagimaktadir.®

Ravenstein’in bu galismasi derinlikten ve gigli bir analizden
yoksun goriinse de, hem o donemde hem de daha sonraki
donemlerde yapilan gog galismalari igin 6nculik rolu Gstlenmigtir.
“Calismanin kuramsal temeli endistrilesme ve kentlesme olgular

5 Mustafa Mutluer a.g.e., s.11; Zeynep Aksoy, Uluslararasi Gog ve Kiiltiirleraras lletigim”, Uluslararasi
Sosyal Aragtimnalar Dergisi, Cilt 5, Sayi 20, Kig 2012 , www.sosyalarastimalar.com, Issn:1307-9581,
s. 294,

¢ Savas Caglayan, "Gog Kuramlar, Gog ve Gogmen lligkisi®, Mugla Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi (ILKE ), Giiz 2006, Say1 17, s. 68-69.
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tizerine kurulmus ve 19. yizyilin ikinci yarnsindaki gelismeler,
calismanin temel dinamigini olusturmugtur. Endustrilesmeyle
birlikte gelisen is imkanlari ve endustrilesmeye paralel olarak
gelisen ulagim aglari, insanlari Avrupa’nin iglerine ve Kuzey
Amerika'va dogru yoneltmistir. Boylece milyonlarca insan, evlerini,
topraklarini ve yasamlarini daha iyi bir hayat icin birakip, baska
yerlere gog¢ etmislerdir. Boyle bir donemde ¢alismasini yapmis olan
Ravenstein, 1885 ve 1889 yillarinda yayimladigi Gé¢ Kanunlan
(The Laws of Migration) baslikl: iki makalesinde belirledigi “7 Gog¢
Kanunu”nu tartismaya agmistir.” Bu gé¢ kanunlari sunlardir:

1. Gog ve mesafe

Gog ve basamaklari
Yayilma ve emme stireci
Gog zincirleri
Dogrudan gog
Kir-kent yerlesimcileri farki
. Kadin-erkek farki

“Ravenstein’e gore, go¢menlerin kat edecegi mesafe ¢ok
onemlidir. Eger is imkanlarn yakin bir merkezde ya da bolgede
daha fazlaysa, insanlar kisa mesafeli gogleri tercih etmektedirler.
Uzun mesafeli gogler ise cogunlukla zorunlu hallerde tercih edilirler.

NOU AW

Bir grup insan barindig1 yeri terk ederek baska bir yere gog
ederse, onlarin boslugu genellikle baska bir gé¢gmen gurubu
tarafindan doldurulmaktadir.

Gog olgusunda vayima ve emme stireci birbirini destekler
konumdadir ve bu stiregler el ele yiirimektedir. Yayilma ve emme
stirecini benzer kilan temel nokta, ulasiimak istenen amagtir. Yani
vayilma ve emme slreglerinde bir amag birlikteligi vardir.
Ravenstein’e gore gog, kendi basina amag olamaz, bireyler sadece
gog etmek istedikleri icin yer degistirmezler. Gogmenler i¢in amag,

7 Savas Gaglayan, a.g.m., s. 69.
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kentte gelisen ekonomik ve ticari faaliyetin getirisinden pay
almaktir. Kentin getirisinden pay alma istegi ya da daha iyi yasama
arzusu, yayilma stirecini desteklemektedir.

Ravenstein géglin zamanla zincirleme olarak gelistigini ve gog
alan yerlesim yerlerinin ayn1 zamanda gé¢ de verdigini belirtmigtir.
Boylece her bir go¢ dalgasi, tetikleyici etki gostererek, bir diger gog
dalgasini yaratmaktadir.

Uzun mesafeli goglerde, go¢ eden kisiler buiyiik ticaret, endustri

merkezlerine yonelmekte ve basamaksiz bir sekilde, dogrudan bu
kentlere yerlesmeyi tercih etmektedirler.

Ravenstein’e gore kentte yerlesik olarak yasayanlar, kirsal
kesimde verlesik olarak vyasayanlardan daha az go¢ etme
egilimindedirler."

Goglerle ilgili olarak gergeklestirilen 6nemli galismalardan biri
de 1966 vyilinda Everett Lee tarafindan kaleme alinmistir. Adi
gecen bilim adami, “itme-Cekme Kurami” ni ortaya atrmustir.
Fakat daha sonraki yillarda bu kurama cesitli kisiler tarafindan
katkilar yapilmig ve kuram gelistirilmistir. Bu katki ve gelistirmelere
ragmen, Lee'nin ortaya koydugu ilk formilasyon tamamiyla
korunmus, baska bir anlatimla yapilan cesitli katkilar kuramin
oziinde herhangi bir degisiklige yol agmamugtir.’

Lee, 1966 yilinda Bir Go¢ Teorisi (A Theory of Migration)
adiyla yayinladigi makalesinde Ravenstein’'nin galismasina atifta
bulunarak bir tespit yapmaktadir. Lee, adi gecen makalesinde,
Ravenstein’in calismasinin (izerinden neredeyse 75 wil gectigini
(ginimuzde ise bu calismanin tzerinden vaklasik 125 wyil
gegmistir.), bu zaman zarfinda binlerce go¢ calismasi yapildigini ve
bu c¢alsmalarin ¢ogunun Ravenstein’e atifta bulundugunu
belirtmistir. Lee ayrica bu c¢alismalarin neredeyse tamaminin

8 Savas Gaglayan, a.g.m., s.69-71.
9A.g.m,s. 72
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gocmenlerin demografik yapisina iliskin bilgileri ortaya koymaktan
oteye gecemedigini de bu makalesinde vurgulamak ihtiyacini
hissetmistir. Lee, vyazdigi kuramda, go¢menden ¢ok gobge
odaklanmig, fakat go¢gmenin de goz ardi edinmemesi gerektigine
dikkat ¢ekmistir.°

Lee, s6z konusu galismasinda, ilk olarak goglerin temel ortak
ozelliklerini ortaya koymaya calismis ve bu baglamda goge ait itici
ve c¢ekici faktorleri tespit etmistir. Lee, c¢alismasina temel
olusturacak dért temel faktor belirlemistir. Bunlar; 1- Yasanan
verle ilgili faktorler, 2- Gidilmesi distinilen yerle ilgili faktorler, 3-
Ise karisan engeller, 4- Bireysel faktorlerdir.!!

“Lee’nin kendi kuramina ait olarak belirledigi bu faktorler,
itme-cekme  kuraminin  temel isleyisini ve bilesenlerini
olusturmaktadir."'?

Yasanan ve Gidilecek Yerdeki Faktorler ve Bunlarin Etkilesimi.
R

00++--++-0 5. J \ 00++--++-0
0+0-+++--0 0+0-+++--0

Yasanan Yer Engeller Goc Edilecek Yer

Kaynak:(S. Caglayan, "Gog Kuramlan, Gég ve Gogmen iliskisi", Mugla
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Giiz 2006, Say1 17, s. 73'den
alinmustir.)

“Itme ve ¢ekme kuramina gére, hem yasanan yerde hem de
gidilecek verde, itici ve gekici faktorler vardir. Hem itici hem de

©A.g.m., s.72.
"Agm,s.72
12 Savas Caglayan, a.g.m., s.72.



GOG VE KULTUR 17

cekici faktorlerin birligi bir buttnlik olusturmaktadir. Savay
Caglayan'in “Gog Kuramlar, Gég ve Gégmen lliskisi” baghkl
makalesinin 73. sayfasindan alinan tabloda da gérilecegi tizere,
gog i¢in “0” lar nétr, “+”lar olumlu ve "-" ler de olumsuz faktorleri
temsil etmektedir. Lee’'nin kuramina gore, notr degerler, herkes igin
ayni olan ve gége olumlu ya da olumsuz herhangi bir katkisi
olmayan faktérlere karsihk gelmektedir. Olumlu faktorler géce
yonelik ¢ekmeyi temsil ederken, olumsuz faktorler ise itmeye
karsiik gelmektedir. Bu birlikteligin ortaya koymus oldugu
butinlik, agikca gostermektedir ki, yasanan yerin de go¢ edilecek
yerin de kendi iginde olumlu ve olumsuz faktorleri, yani itme ve
cekme faktorleri vardir."3

Buradan hareketle, itmeye neden olan olumsuz faktorler ve
cekmeye neden olan olumlu faktorler hayli fazladir. Ustelik bunlar
birbirinden oldukga farkhidir. Ayrica sunu da belirtmek lazimdir ki,
gég¢ icin avantajlar ve dezavantajlan belirleyen yas, cinsiyet, egitim,
irk vb. gibi demografik faktorlerin degerlendirilmesi, itme-gekme
kuramu icin ¢ok 6nemlidir. Kisisel avantajlarin ve dezavantajlarin da
goc olgusu agisindan o6nemli oldugunu unutmamak gerekir.
Ornegin cocuk sahibi bir aile icin go¢ edilecek yerdeki egitim
imkanlan 6nemliyken, ¢ocuksuz bir aile igin gog¢ edilecek yerdeki
egitim imkanlarinin higbir ehemmiyeti yoktur.'®

Kuramin temel ¢ergevesini olusturan ve islerligini saglayan
6nemli bir nokta da yasanilan yer ile gog edilecek yerdeki olumlu
ve olumsuz faktorlerin birbirinden ayri olarak degerlendirilmesi
gerekliligidir.

"Lee’nin kuramda wvurguladigi bir diger boyut ise gogtin
belirleyenleridir. Lee, go6gin iki temel belirleyicisi oldugu
kanaatindedir. Bunlardan ilki kisisel (mikro) faktérler, ikincisi ise
kisisel olmayan (makro) faktorlerdir. Potansiyel gogmenler olarak

BA.gm,s.73.
“Agm,s.73.
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degerlendirilen yerlesikler, kendileri igin yasadiklari yerdeki olumlu
ve olumsuz faktorlerin neler oldugunu, bu faktérlerin kendileri igin
ne anlama geldigini ¢ok iyi bilmekte ve itme-cekme faktorlerinin
hesabini rahatlikla yapabilmektedirler. Belli bir bolgede yerlesik
olarak yasayan potansiyel go¢gmenler, baska bir yere go¢ etmeyip,
vasadiklari yerde kaldiklarinda ve bu kalmadan sonraki stirecte
olumlu ve olumsuz faktorlerin, yaklasik olarak neler olacag
konusunda genel anlamda bir fikre de sahip bulunmaktadirlar.
Fakat gog¢ edilecek vyerdeki sosyal yapi ve var olan durum
icerisindeki belirsizlikler, gocmenlerin kendileri icin yarattiklar
beklentiler ve halihazirda var olan riskler gibi kavramlar, potansiyel
gogmenler igin gog¢ strecinin belirleyenleridir. Bu kuramsal
yaklasim baglaminda, goégin kendisinin bash basina bir belirsizlik
ve bu belirsizligin de kisileri go¢ strecinden alikoyan bir durum
oldugu séylenebilir."*

“Lee’nin itme-gekme kuramu gergevesinde, oOzellikle lizerinde
durdugu bir nokta da, yasanan ver ile go¢ edilecek hedef yer
arasinda bulunan engelleyici faktorlerdir. Gergekten, go¢ analizini
daha dogru yapabilmek agisindan yasanan ver ile gog edilecek yer
arasindaki engelleri de go¢ analizinin igine katmak gerekir.
Yukarida da ifade edildigi lzere, Lee, kuraminda engelleyici
faktorleri makro ve mikro olmak tzere iki baglhk altinda
toplamaktadir. Mikro faktorler; gogliin  beraberinde getirecegi
hukuksal ve sosyal belirsizlik, gb¢ mesafesi, ulasim i¢in 6denecek
bedel ve ulagim imkanlan gibi gesitli etmenlerdir. Gogli engelleyen
makro faktorler ise kati go¢ kanunlar, irk ya da ulusal kimlige
gonderme yapan gog sistemnleri, gbg igin fiziksel uygunluk ve
saglamlik kontrolleri gibi go¢cmenlerin karsilayabilecegi daha st
duzeydeki faktérlerdir.” 16

" Swvag Gaglayan, a.g.m., s.74.
"Agm,s74.
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Lee'ye gore gog, anlasiimasi zor ve karmagik bir olgudur. Diger
bir anlatimla gog, artilarla eksilerin matematiksel hesabindan ¢ikan
bir sonug degildir, fakat artilar ve eksilerle yapilan bu matematiksel
hesap da, géciin temelinin ilk basamagini olusturmaktadir.'’

itme-cekme faktorleriyle ugrasan ve gog lizerine diisiinen bir
diger go¢ kuramcisi da William Petersen’dir. Petersen, her insanin
ayni oldugu ve goéglin de normal bir sey oldugu yaklagimina karst
cikarak, “eger her insan aymi ise neden bazilari gog¢ ediyor da
bazilan etmiyor?” diye sormaktadir.!®

Ekonominin genel durumunun gég igin her zaman 6nemli bir
faktoér oldugunu kabul eden Petersen’e gére, ekonomide yasanan
dalgalanma ust, orta ve alt siniflar1 farkh sekillerde etkilemekte ve
kisilerin farkh tepkiler vermelerine neden olmaktadir. Bu hususu
dikkate alan Petersen, bireysel ve sinifsal farkhiliklar1 da gézeterek 5
gog tipi olusturmustur.

“*jlkel (Primitive) Gocler:

Bu gogler dogal cevrenin varattigi itme etkisiyle olusan
goglerdir. Petersen gogebe topluluklarin donemlik goglerini de bu
gog tipi igerisinde tamimlamaktadir. Fakat Petersen’in ayrintiyla ve
asil uzerinde durdugu konu, kuraklik ve koéti hava sartlan gibi
cevrenin yarattig: fiziksel zorluklardan kaynaklanan ve bu sebeple
yasanan goglerdir.

*Zoraki (forced) ve yonlendirilen (impelled) gocler:

Petersen ilk gog tipinde ayirt edici Gzellik olarak doganin
varattigi baskiyi kullanirken; ikinci gog tipi olan zoraki gbg ve
liglinc gog¢ tipi olan yonlendirilen gogte, sosyal durumun yarattig
baskiy1 ayirt edici bir 6zellik olarak kullanmaktadir. Bu ayirt edici
ozellik baglaminda potansiyel gogmenlerin, go¢ edip etmemeyi
tercih edebilme guglerini kendi ellerinde bulundurduklari durum,

17 Savas Gaglayan, a.g.m., s.74-75.
®A.g.m., s.75.
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Petersen tarafindan yonlendirilen gog¢ olarak adlandinlmaktadir.
Daha acik ifade etmek gerekirse, sosyal bir baskiya ragmen bireyler
yva da bir toplum go¢ etmede bir karar mekanizmasi
kullanabiliyorlar ve bu karar mekanizmasinin isletme gucinu
ellerinde bulunduruyorlarsa, Petersen icin bu “yénlendirilen go¢”
anlamina gelmektedir. Eger potansivel go¢menler, gé¢ karari
lizerinde herhangi bir inisiyatifte bulunamiyorlarsa, bu bitnliik
Petersen igin “zoraki go¢” e karsilik gelmektedir. Petersen, Nazilerin
Yahudileri gége zorlamak igin gelistirdikleri anti-Semitik eylemleri,
kanunlan ve Yahudileri toplama kamplarina tasimak igin
gelistirdikleri politikalari, zoraki gbge 6mek olarak vermistir.

*Serbest (free) goc:

Yukandaki gog¢ tiplerinin serbest gogten farki, temel bir
belirleyenin varligidir. Oysaki serbest go¢ tipinde kisiler, topluluklar
ve toplumlar Uzerine uygulanan herhangi bir zorlayici durum ve
itici bir gli¢ yoktur. Petersen’in tiplestirdigi serbest gogte, gogmen,
kesin ve kararh bir sekilde kendi gé¢ kararini vermekte ve buna
gore hareket etmektedir. Bu gbég tipi buyiik kitlesel gogleri degil,
bireysel tercihlerle ilerleyen kisisel go¢cleri tanimlamaktadir.

*Kitlesel (mass) goc:

Petersen’e gére, diinyadaki gogtin tglincii basamagi olan bu
gog tipi, teknolojik gelismeye paralel olarak ilerleyen bir durumu
ifade etmektedir. Petersen, dinyadaki ulasim yollarinin ve
imkanlarinin gelismesiyle, gogiin kitlesel bir duruma geldigini ifade
etmektedir. Bu go¢ tipinin en belirgin ve diger goglerden ayrilan
ozelligi, gogiin kolektif bir olgu haline gelmesidir.""®

Gog sosyolojisiyle ilgili olarak tizerinde durulacak bir diger
kuram da “Kesisen Firsatlar Kuram”dir. Bu kurama genel
olarak bakildiginda, mikroya yénelik, go¢ konusunda bireylerin
kararlar ve bu kararlara iten sebepler tizerine yogunlasan ve sosyal

'9 Savas Gadlayan, a.g.m., s.75-77.
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aktor olarak gogmeni 6n plana ¢ikaran bir kuram oldugu
gozlenmektedir.

Ilk kez 1940 yilinda Stouffer tarafindan bahsedilen bu kurama
gore, gog olgusunda 6nemli olan noktalar; gog edilecek mesafe,
go¢ edilecek yerdeki imkanlar ve bu imkanlarin miktandir. Fakat
Stouffer, olusturdugu kuramda, bu ¢ 6nemli faktorden mesafeyi
analiz nesnesi olarak diger faktorlerin Oniine koymaktadir.
Stouffer’'e gore, gog calismalarinda ¢ekim etkisi (izerinde daha fazla
durulmahdur. iki farkh merkezdeki ¢ekim etkileri, gé¢ edilecek hedef
verle yerlesik bulunan yer arasindaki mesafenin kisa olmasi da,
goce yonelecek olan kisiyi gog¢ icin cesaretlendirmekte ve gogl
olumlu anlamda etkilemektedir. Yani go¢ edilecek yerdeki is
imkanlarinin  goklugu ve gbé¢ mesafesinin kisahigi, o ¢ekim
merkezine gé¢ eden kisilerin sayisini arttiran faktorlerdir.2

“Cok yaygin olarak kullanilan gé¢ kuramlarindan bir tanesi de
“Merkez Cevre Kuram”dir. Kurama gére diinya, merkez ve
cevre olmak iizere ikiye ayrimis ve bu ikili diinya birbirine
ekonomik temelde bagimh olarak var olabilmektedir. Modern
ekonomiyle birlikte kapitalizmin de gelismesine paralel bir durum
olarak bagimlilik, ekonomik temelli kapitalist baglara dénismistiir.
Bu cercevede net bir vurgu yapmak gerekirse, Merkez Cevre
Kurami'nin modern diinyadaki temel isleyisi, kapitalizm ve ulus-
devlet temellidir.?!

“Merkez Cevre Kurami”na gore, gevre olarak adlandirlan
tilkeler, merkez iilkeler igin vazgegilemeyecek ve merkez iilkelerin
surekli kapitalist gelisimi perspektifinde ihtivag duyulan bir
konumdadirlar. Meydana ¢ikan bu ihtiyag, aslinda bagimlihk
zincirini olusturan iktidar mekanizmasinin temel gereksinimidir.
Kurulan bagimhlik sistemi igerisinde merkez tilkeler, ucuz is giici,
hammadde ve turetilen mamidl malin pazarlanmas: igin gevre

2Agm,s.77.
21Savas Gaglayan, a.g.m., s.78-79.
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tilkelere ihtiyagc duymaktadirlar. Cevre (lkelerden gelen
hammadde, yine cevre tlkelerden gelen ucuz is gictiyle islenerek
maliyet distrilmekte ve disiik maliyetli bu urtinler tlke iginde
tiketilmekte ya da diger lilke pazarlarina ihrag edilerek kapitalist
sisteme bir geri donisim saglanmaktadir. Kuramin temel isleyisi
cercevesinde, merkez tlkeler var olan Kkapitalist birikimlerini
gelistirmek ve mikkemmellestirmek icin cevre {ilkelere ihtiyag
duyarlar. Cevre lilkeler de, kapitalist gelisimlerini tamamlama ve
ekonomik refahlarim yiikseltmek icin merkez tilkelerle bu tip bir
iliski sistemine dahil olmaktadirlar. Net bir sekilde gorildiigi Gzere,
bagimlilik “tam gelismislik” ve “az gelismislik” kriterlerine gére olsa
da sadece tek tarafli degildir. Ciinkii kurama goére, gerek merkez
olarak gerekse c¢evre olarak kabul edilen {ilkelerin, cesitli
baglamlarda ve yapilarda birbirlerine ihtiyaglar1 vardir.”?2

Bir diger go¢ kurami da, "Go¢ Sistemleri Kurami" adiyla
anilan kuramdir. “Gog¢ Sistemleri Kurami, uluslararasi iligkiler
cercevesinde ekonomik ve politik temelli olarak gelistirilmis bir
kuramsal gercevedir. Bu kurama gore, iki ya da daha fazla iilke,
karsilikli olarak gbgmen degisimiyle bir gog sistemi ve iligkiler zinciri
olustururlar. Bu iliski ve iligkiler batiini yakin iki tilke arasinda
gergeklesebilecegi gibi, birbirleriyle aralarinda hayli mesafe bulunan
tilkeler ve bolgeler arasinda da kurulabilir. Meksika ve Amerika
Birlesik Devletleri arasindaki gé¢ ve gé¢men iligkisi, yakin bir
cografya tizerinde; Bat1 Afrika ve Fransa arasindaki go¢ ve go¢cmen
iliskisi de uzak iki cografya arasinda gerceklesen olgular olup, Gég
Sistemleri iliskisine iyi birer 6rnek olabilirler."?®

“Gog Sistemleri Kurami'na goére, gog hareketi, goclti 6nceleyen
bir iligkiler temeline dayanmaktadir. Genel anlamda goé¢ veren ve
alan iki tilke arasinda gog iliskisinden 6nce bir iligki mevcuttur. Bu
iliskinin temeli kolonyal doneme ve kolonyal iligkilere, ticari ve mali

“Agm,s80
AAGM ., 882
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iliskilere, politik nifuz ve kiiltiirel baglara dayanabilir. Amerika
Birlesik Devletleri'nin Meksika ile olan go6g iligkisinin temeli,
Amerikall igverenlerinin ucuz isgiye olan ihtiyacina ve bu iki tlke
arasindaki kultirel etkilesime baglanabilir. Fakat buna karsin,
Amerika Birlesik Devletleri’nin Kore ve Vietnam‘la olan gog ve
gocmen iligkisinin temelinde Amerikan askeri iggali yatmaktadir.
Bugiine kadar diinya tzerinde olusan bu tip iliskiye ait 6rnekleri
cogaltmak mimkiindir. Hatta Gég Sistemleri Kurami baglaminda
Turkiye ile Almanya arasindaki iliskiyi de bu tir go¢ sistemine
ornek olarak verebiliriz."?*

Go6g Kuramlan hakkinda aktardigimiz bu bilgilerden sonra,
daha o6nceki boliimlerde ele aldigimiz ve Eski gaglarda cereyan
ettigini  belirttigimiz go¢ hareketlerinin, sosyologlarin ortaya
koydugu bu kuramlara uyup uymadigini ya da ne dereceye kadar
uydugunu gozden gegirebiliriz.

Ravenstein’e gore, uzun mesafeli gogler, cogunlukla zorunlu
hallerde tercih edilir. Ege Gogleri ya da Deniz Kavimleri Gogti
adiyla anilan gé¢ hareketi”® bu tip géglerin en carpict
orneklerinden birini teskil eder. Clinki s6z konusu goglere istirak
eden kavimlerin 6nemli bir kismi Ege ve Akdeniz adalarindan yola
cikarak ta Misira kadar uzanan biyik bir mesafeyi kat etmek
zorunda kalmislardir. Bu goclerin yegane sebebi, MO.13. yiizyiin

#Savas Gaglayan, a.g.m., s.82.

% Ege Gogleri hakkinda bilgi edinmek igin bkz: R.A.S. Macalister, The Philistines, Oxford University
Press, London 1914, 5.20-28; A. M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, T.T.K Yayni, Ankara 1971, s.87-92;
R.D. Bamett, “The Sea Peoples”, CAH Il /2, chp. XXVIIl, Cambridge 1975, s. 359-371; F.Kinal, Eski
Anadolu Tarihi, TTK Yayini, 2. Baski, Ankara 1987, s. 125-126; E.Memis, Eskicag Tirkiye Tarihi, Ekin
Kitabevi Yayini, 12. Bask, Bursa 2013, 5.159-170; E.Memig, Filistinlilerin Kdkeni ve Tarihi, S.U.Egitim
Fakiiltesi Yayim, Konya 1996 s.39-52; E.Memis, Tarihi Cografyaya Girig, Ekin Kitabevi Yayini, Gézden
Gegirilmis 2. Baski, Bursa 2012, 5.23-27; J. G. Macqueen, Hititler ve Hitit Caginda Anadolu, Geviren:
Esra Davutoglu, Arkadas Yayinevi, Ankara 2001, s. 55-56; Birgit Brandau-Hammut Schickert, Hititler:
Bilinmeyen Bir Diinya Imparatorlugu, Geviren: Nazife Mertodlu, Arkadas Yayinevi, Ankara 2003, s. 314-
323; Stefano De Martino, Hititler, Geviren: Erendiz Ozbayoglu, Dost Kitabevi Yayini, Ankara 2003, s.74-
75; Joseph Morris, The Origins of The Sea Peoples, Florida State University Classics, Florida 2006,
s.1-54; E.Memis-C.Bilbil, Amurrular (Araplarin En Eski Atalar), Firat Universitesi Orta Dogu
Arastimalar Merkezi Yayini, Elazig 2012, s. 87-98.
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sonlarindan itibaren Anadolu basta olmak tizere, Ege ve Akdeniz
adalarinda yasanan kithk hadisesidir.? Dolayisiyla géce katilan
kavimler, macera olsun diye degil, agliktan 6lmemek ve hayatlarin
devam ettirebilmek i¢in go¢ etmek zorunda kalmiglardir.

Ravenstein‘in da dedigi gibi, “her bir go¢ dalgasinin basgka
goglere zemin hazirladigl" gorust, stphesiz yabana atilamaz.
Nitekim Eskicagda cereyan eden bazi goglerin birbirleriyle
dogrudan iliskisi vardir. Ornegin Ege Goglerinin yikici etkisinden
yararlanmak isteyen Aramiler,” MO.12. yiizyil ortalarindan itibaren
Mezopotamya, Suriye, Filistin ve Giiney Dogu Anadolu’'yu hizla
istila etmeye baslamislardir. Asur krallari, Arami istilacilarini
durdurabilmek icin neredeyse iki asir ¢etin bir miicadele
vermislerdir.28 Bu kavimlerin, adi gecen memleketleri ele gecirmeye
kalkismalarimin en 6nemli sebebi, Ege Gogleri sonunda MO.2.
Binyilin buyik devletleri olan Hitit, Mitanni ve Ill. Babil'in
beklenmedik sekilde tarih sahnesinden ¢ekilmeleri ve o bélgelerde
Aramiler'e kars1 duracak bir siyasi gilictin kalmamasidir. Dolayisiyla
Ege Goglerinin sebebiyet verdigi bu kaostan yararlanmak isteyen

% E Memis-C.Biilbiil, Amurlular (Araplarin En Eski Atalar), Firat Universitesi Orta Dogu Arastirmalari
Merkezi Yayini, Elazig 2012 s.97.

27 Aramiler hakkinda bilgi edinmek igin bkz: F. Kinal, Eski Anadolu Tarihi, TTK Yayini, 2. Baski, Ankara
1987, 5.232-236; E.Memis, Eskigag Turkiye Tarihi, Ekin Kitabevi Yayini, 12.Baski, Bursa 2013, s. 173-
178; K.Koéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, lletisim Yayinlari, istanbul 2006, s.144-150; $.Giinaltay,
Yakin Sark Il (Suriye-Filistin ) TTK Yayini, 2. Baski, Ankara 1987, s.133-160; Paul E Dion, "Aramean
Tribes and Nations of First-Milenium Westem Asia", Civilizations of the Ancient Near East, vol. I-1l, 2nd
edition, New York 2006, s.1281-1294; Frederick Mario Fales, “Aramaeans and Chaldeans”, The
Bayblonian World, 2007, USA, s.288-298; Amelie Kuhrt, The Ancient Near East c. 3000-330 B.C.,
Vol. Il, 1995, USA, s. 393401; A. R. Millart, "Assyrians and Aramaeans", Iraqg, vol. 45, No.1, Papers of
29 Rencontre Assyrioloyigue Intemationale, London, 5-9 July 1982 (Spring, 1983), s.101-108; W.F.
Albright, “Synia, The Philistines and Phoenicia”, CAH II/2, chp. XXXIIl, Cambridge 1975, 5.507-536 (Bu
makalenin 529-536. sayfalari arasinda Aramiler'in ortaya gikis ile ilgili gok dnemii bilgiler veriimektedir);
Marc Van De Mieroop, Antik Yakin Dogu'nun Tarihi (.O. 3000-323), 5.239-240; I. J. Gelb, “The Early
History of West Semitic Peoples®, JCS 15, 1961, s. 27; Edward Lipinsky, The Arameans (Their Ancient
History, Culture, Religion), Paris 2000.

28 Asur krallarinin Aramilere kargi verdikleri miicadele hakkinda bilgi edinmek igin bkz: E.Memis,
Eskicagda Mezopotamya, Ekin Kitabevi Yayini, Gézden Gegirilmis 2. Baski, Bursa 2012, s. 216-221,
27206 230, 236-237, 239-240; K Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, Istanbul 2006, s.144-150; F.Kinal,
| aki Anadolu Tarihi, 2. Baski, Ankara 1987, s. 233, 254, 266-267.
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Aramiler, ikinci bir gé¢ hareketinin fitilini ateslemislerdir. Yine bu
ciimleden olmak tizere, énce Troya Savaslarina,?® arkasindan da
Ege Géglerine katilmak zorunda kalan Akalar'in® Orta ve Giiney
Yunanistan vyeterince koruyamamalan yizinden, Kuzey
Yunanistan’da oturan Dorlar® da giineye dogru sarkarak Aka
sehirlerini tek tek ele gecirmisler ve bu ilkenin yeni efendileri
olmuslardir.

Gortildigu tzere, Ege Gogleri aslinda hem Dor Gégleri'ne
hem de Arami Gdégleri’'ne zemin hazirlamigtir.

Ravenstein’e gére, kirsal kesimde vyasayanlar, kentlerde
verlesik olarak vyasayanlardan daha fazla go¢ etme egilimine
sahiptirler. Nitekim Mezopotamya'da son Siimer Devleti olarak
bilinen III. Ur Siilalesi'nin (MO. 2060-1960) yikiimasinda basroli
oynayan faktér, Amurru (Martu) Gégleridir.3> Amurru kabileleri
hayatlarini hayvancilikla idame ettiren bedevilerdir. MO. 2. Binyil

29 Troya Savagslari hakkinda bilgi edinmek igin bkz: E.Memis, Eskigag Tarihinde Dogu-Bati Miicadelesi,
Gizgi Kitabevi Yayini 4. Baski, Konya 2009, s.43-49; EMemis, Eskigag Tirkiye Tarihi, Ekin Kitabevi
Yayini, Gozden Gegiriimis 12. Baski, Bursa 2013, 5.132-135; A. M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, TTK
Yayini, Ankara 1971, s. 82-83; E.Memis, Troya ve Troyalilar, (Troyallar Tirk midir?), Altinpost
Yayinlar,, Gézden Gegirilmis 2.Baski, Ankara 2012, s.113-130; Birgit Brandau, Troia, Geviren:Vedat
Gorlu, Arkadas Kitabevi Yayini, Ankara 2002, s.269-287.

% Akalar hakkinda bilgi edinmek igin bkz: A. M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara 1971, 5.59-92;
EMemig, Troya ve Troyalilar (Troyalilar Tirk miidir?), Altinpost Yayinlar, G6zden Gegirilmis 2. Baski,
Ankara 2012, s. 222-234; E Memis, "Aka Medeniyetinin Dogusu, Gelismesi ve Gokiisi", E.U Edebiyat
Fakiiltesi Tarih incelemeleri Dergisi, Sayi X, lzmir 1995, s.41-54; EMemis, Eskicag Medeniyetleri
Tarihi, Ekin Kitabevi Yayini, Gozden Gegirilmis 3.Baski, Bursa 2012, s.222-234; Wiliam Taylour, The
Mycenaeans, London 1972; George E. Mylonas, Mycenaens and the Mycenaean Age, Princetion 1966.
3 Dorlar hakkinda bilgi edinmek igin bkz: A. M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara 1971, s. 93-97; R.
M. Cook, “The Dorian Invasion”, Proceedings of the Cambridge Philological Society/Volume 8 /January
1962, s.16-22; Ivor Gray Nixon, The Rise of the Dorians, New York, 1968.

32 Amurru Gogleri hakkinda bilgi edinmek igin bkz: E.Memis-C.Bilbdl, Amurrular (Araplarin En Eski
Atalari) Firat Universitesi Orta Dogu Aragtimalari Merkezi Yayni, Elazig 2012, s.46-49; EMemis,
Eskicagda Mezopotamya, Gozden Gegirimis 2. Baski, Bursa 2012, s.96-103; F.Kinal, Eski
Mezopotamya Tarihi, A.UD.T.CF. Yayin, Ankara 1983, s. 98-100; Alfred Haldar, Who were the
Amorites?, Leiden 1971, s.1-93; Robert M.Whiting,"Amorite Tribes and Nations of Second-
MilleniumWestem Asia”, Civilizations of the Ancient Near East, Vol. I-Il, 2nd edition, New York 2006,
5.1231-1242; K Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, istanbul 2006, 5.96-98; Joan Oates, Babil, Geviren:
Fatma Gizmeli, Arkadas Kitabevi Yayini, Ankara 2004, s.57-62; E.Memis, Israil Nereye Koguyor? (En
Eski Caglardan Giiniimiize Israil-Filistin Miicadelesi), Ekin Kitabevi Yayini, Bursa 2006, 5.26-30.
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sonlarinda bas gosteren kitlik yiiziinden Stimer kentlerine “isgi” ve
“Ucretli asker" olmak igin go¢ eden Amurrular, bagta Ur kenti olmak
lizere, birgok Stimer kentinde toplumsal dengeleri alt (st
etmislerdir. Gergekten, onlarin gelmesiyle birlikte, sehirdeki tiretim
ayni kaldig1 halde tiiketim asin derecede artmig, bu da ister istemez
arz-talep dengesini bozdugu igin hayat pahaliigina neden
olmustur.® Ekonomisi ¢oken IIl. Ur Siilalesi de bir siire sonra
siyaseten sona ermistir.

1966 yilinda Everett Lee tarafindan ortaya atilan “itme-Cekme
Kurami’n1 da, Eskicagda vyasanan bazi goglere uyarlamak
mimkiindir. Nitekim Lee, "itme ve ¢ekme kuramina gére, hem
yasanan yerde hem de gidilecek yerde itici ve gekici faktorler
vardir. Hem itici hem de cekici faktorlerin birligi bir buttinlik
olusturmaktadir' demektedir.3* Bu kuramin belirgin 6zelliklerini
vine hem Ege Goglerinde hem de Amumu Géglerinde
gozlemleyebiliriz. Gergekten gerek Egeli kavimleri gerekse
Amurrulan  gbge zorlayan itici faktor, kendi topraklarinda
vasadiklar1 kithk belasidir. Cekici faktor ise Egeli Kavimler igin
Misir'in bir bolluk memleketi olmasi, Amurmu bedevileri i¢in de
Simer kentlerinin zenginlik ve refah: idi. Ayrica onlar Siimer
kentlerinde is bulmayi da timit ediyorlardi. Israilogullarinin Hz.
Yusuf zamaninda (muhtemelen MO. 16.yiizyil baslarn) Kenan
diyarindan Misira gé¢ etmelerinde de itme-gekme faktorlerinin
dikkate alindig1 asikardir. Kenan diyarinda yasanan kithk hadisesi®®
onlan gé¢ etmeye sevk ederken (itici faktor), Misir'da bolluk ve
bereket icerisinde huzurlu bir hayat siirebilme umudu (gekici
faktor), onlar1 goge 6zendirmistir.

33 E.Memis-C.Bilbdil, a.g.e., s.44; F.Kinal Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara 1983, s.99; E.Memis,
Eskigagda Mezopotamya, Gdzden Gegirilmis 2Baski, Bursa 2012, s.101.

¥ Savas Gaglayan"Gog Kuramlan, Gog ve Gagmen liigkisi®, Mugla Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi (ILKE), Giiz 2006, Say: 17, 5.73.

" |zzet Givgin, Ortagag Tarihi, Maya Akademi Yayinlari, Ankara 2008, s.25.
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itme-Cekme Kurami (izerine galisan bir diger go¢ kuramcisi
William Petersen, ekonominin genel durumunun gég¢ igin her
zaman o6nemli bir faktor oldugunu ileri siirerek,*® ekonomide
yasanan dalgalanmalarin ust, orta ve alt siniflar1 farkli sekillerde
etkiledigini vurgulamaktadir. Dogrusunu séylemek gerekirse, bu
calismamizda ele aldigimiz géglerin neredeyse tamamina yakini,
ekonomik zorluklar ytiziinden meydana gelmistir.

William Petersen’e gore, 5 gog tipinden soz edilebilir. Bunlarin
ilki ilkel goglerdir. Bu gogler, genellikle dogal gevrenin yarattigi
itme etkisiyle meydana gelirler. Fakat Petersen’in asil tizerinde
durdugu konu, kuraklik ve k&t hava sartlari gibi gevrenin yarattigi
fiziksel zorluklarin tetikledigi goglerdir ki, Eskicagda bunun en iyi
ornegini her halde Turklerin Orta Asya’dan dinyanin farkl
bélgelerine yaptiklar gégler teskil eder.®’

Petersen’e gore ikinci gog tipi “zoraki go¢", tglinci gog tipi ise
“yonlendirilen gog tir. Eger potansivel gbé¢menler, go¢ karari
tizerinde herhangi bir inisiyatifte bulunamiyorlarsa, bu biittinlik
Petersen icin “Zoraki go¢" demektir. MO. 8. yiizyilin sonlari ile 7.
yizyiln baslarinda gerceklesen Iskit ve Kimmer gécleri,®
Petersen’in “zoraki go¢" olarak nitelendirdigi gog tipinin en gtizel
6meklerinden birini teskil eder. Clinki her iki Tiirk kavmi de Cin'in
sikishmasi  tzerine dogudan batiya dogru hareketlenen bozkir
kavimlerinin® baskisina dayanamayarak birbirlerini itmisler, iskitler
Kimmerler'in oturdugu Giiney Rusya topraklarini isgal ederken,
yurtsuz kalan Kimmerler de Kafkaslar (izerinden Anadolu
topraklarina girerek Orta Anadolu’daki Frig Devleti'nin® siyasi
varhigina son verdikleri gibi, yaklasik yiiz yil Anadolu halkina korku

% Savas Gaglayan, a.g.m., s.75.

3 Orta Asya'dan yapilan Tirk Gogleri igin ¢alismamizin |.Bolimi‘'ne bakiimasinda fayda vardr.

® jskit ve Kimmer Gogleri hakkinda genis bilgi edinmek igin bkz:E.Memis, Iskitlerin Tarihi, Altinpost
Yayinlari, 3. Baski, Ankara 2012, s.37-43.

3 Burada s6zi edilen Bozkir kavimleri bagta Hiung-nular olmak tizere, Massagetler ve Kimmerler'dir.

40 E Memis, Eskigag Turkiye Tarihi,12.Baski, Bursa 2013, 5.190.
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ve dehset yasatmiglardir. Ancak altini gizmemiz gereken husus
sudur: Bu go¢ hareketinde ne iskitlerin ne de Kimmerlerin parmag:
vardir. ikisi de dogudan gelen itici faktorlerin etkisivle gége
zorlanmuslardir.

Petersen’in ortaya athigi lglinci gog tipi olan “yénlendirilen
go¢’te, potansivel gogmenler go¢ edip etmemeye kendileri karar
verebilmektedirler. Israilogullarinin Hz. Musa’nin 6nderliginde
Misirdan cikarak Arz-1 Mev’'ud’a gétirilmeleri*!, MO. 750-550
yillan arasina tarihlenen Biiyiik Hellen Kolonizasyon Hareketi*? ve
Islam Peygamberi Hz. Muhammed’in 622 yilinda kendisine inanan
bir avu¢ Mislimanla Mekke’den Medine've gé¢ etmesi™®,
“yonlendirilen gogler”e drnek teskil edebilirler.

Hz. Yusuf zamaninda Misir'in Gosen vilayetine yerlestirilen
Israilogullan ilk dénemlerini huzurlu bir sekilde gegirmelerine
ragmen, sonradan is basina gelen firavunlarin zulmine ugramslar
ve Ozellikle tarlalarin islenmesi, yeni sehirlerin insas1 gibi islerde
kéle gibi calistirnlmislardir. Il. Ramses’in sarayinda buylyen ve son
derece iyi bir egitimden gegen Musa isledigi bir cinayet yiziinden
Misir’dan kagarak Medyan memleketine siginmis ve orada evlenip,
cola ¢ocuga kansgmistir. Musa 80 yasindayken, Israilogullarinin
tanns1 Yahova, Musa'yy, firavunun zulmi altinda inleyen kavmini
Misir'dan ¢ikarmasi igin gérevlendirmistir.** Musa, kardesi Harun'la
birlikte firavunun*® sarayina gitmis ve yaklasik 7 yil onunla pazarhk
etmistir. Egeli kavimlerin Misir'in basina achgi gailelerden iyice
bunalan firavun Ill. Ramses, basina daha baska dertler almamak
adina Musa'ya, kavmini Misir'dan gikarmasi igin kerhen de olsa
izin vermistir. Fakat sonradan verdigi kararin yanhs oldugu

11 E. Memig, Kaynayan Kazan Ortadogu, Gizgi Kitabevi Yayini, 2. Baski, Konya 2006, s.86.

42 A M Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara 1971, s.155-171.

‘Y Bedirhan, Ortagag Tarihi, Gizgi Kitabevi Yayini, Konya 2004, s.18.

“ E Memis Kaynayan Kazan Ortadogu,2.Baski Konya 2006 s.85-86

+ Bu firavun muhtemelen Ege Gdgleri'nin ikinci agamasinda iktidarda bulunan Il Ramses (MO. 1198-
L1G7) olmahidn
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kanaatine kapihp Israilogullarin1 takip etmis, ancak bu takip
esnasinda Musa’'nin Israilogullarimi  Kizildeniz'in karst kiyisina
gecirmesini 6nleyemedigi gibi, kendisi de askerleri ile birlikte
Kizildeniz'in tuzlu sularinda bogulup gitmistir.?® Bu gé¢ hareketinde
Musa, kavmini, gé¢ edecekleri yerde®’ ézgiir olacaklari ve daha
mutlu yasayacaklarnn konusunda ikna etmis, daha dogrusu
Israilogullarini bu gége yonlendirmistir.

Biiyiik Hellen Kolonizasyon Hareketi'ne gelince®®; kita karasi
Yunanistan topraklarnin Yunanlhlara dar gelmesi, bazi Yunan
kentlerini Ege, Marmara, Akdeniz ve Karadeniz kiyilarinda koloniler
kurmaya sevk etmistir. Ozellikle orta ve alt tabakalara mensup
Yunanllar, daha ziyade kendi istekleriyle, ikinci yurt olarak kabul
ettikleri bu kolonilere gég etmisler ve hayatlarinin geri kalan kismini
buralarda yasamslardir. Ustelik onlar kolonize ettikleri bélgelerde
Hellen kiilttiriinii yasatma ve yayma gérevini de tstlenmisleridir.

Yonlendirilen goglerin bir baska ornegi de, Hz Muhammed’in
622 yilinda Mekke’den Medine’ye hicret etmesidir. 610 yilinda
peygamberlik vazifesiyle onurlandirilan Hz. Muhammed, 12 willik
bir miicadelenin ardindan Mekkelilerden umdugu destegi
bulamayinca, hi¢ olmazsa kendisine inanan 200 kadar Miisliiman,
Kureysliler’in zulmiinden korumak amaciyla sessizce Medine’ye gog
ettirmistir. Bu kafilenin Medine’ye intikalinden hemen sonra kendisi
de yol arkadasi Hz. Ebubekir ile birlikte yola ¢ikmis ve 24 Eylil 622
viinda Medine’ye vasil olmuslardir.** Bu hadise bir élgiide zorunlu
sartlar ylizinden gerceklesmis gibi goériinse de, aslinda
Mislimanlarin can giivenligini saglamak ve islam dinini daha

4% EMemis, a.g.e., s.86, n.135.

47 |srailogullarinin gé¢ etmeyi planiadigi memieket, Arz-1 Mev'ud (Vadedilen iilke) da denilen Filistin
topraklardir.

“ Biyiik Hellen Kolonizasyonu hakkinda genis bilgi edinmek igin bkz: A. M. Mansel, Ege ve Yunan
Tarihi, Ankara 1971, s.155-171; E.Memis, Eskigag Medeniyetleri Tarihi, 3.Baski, Bursa 2012, s.252-
257.

49'Y Bedirhan, Ortagag Tarihi, Konya 2004, s.18.
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huzurlu bir ortamda yaymak icin yapilmis planh bir harekettir.*® Bu
nedenle, Hicret hadisesini, “yonlendirilmis bir go¢ hareketi” olarak
kabul edebiliriz.

Petersen’in ileri surdiigii dérdincl ve besinci tip gdcler ise
daha ziyade modem diinyamizin sartlariyla ilgili oldugu igin,
burada ele alinmayacaklardr,

Eskicagda vasanan go¢lerin, ginimiz bilim adamlarnnin
ortaya atmis oldukdan Gog¢ Kuramlar ile ne dereceye kadar
ortlsebildigini drnekler vermek suretiyle gozler sermeye cahistik.

Simdi, caliymamizin basindan beri ele aldigimiz goglerin,
medenivetlerin olusumundaki ya da tam tersine mevcut
medeniyetlerin yok edilisindeki rollerini ve paylarini, vine drnekler
vermek suretiyle tarhismak istivoruz,

a) Siimerlerin Mezopotamya ve Diinya Medeniyetine
Kazandirdiklan:

MO. 35007lere dogru Giiney Mezopotamya toprakiarina
gogmen olarak gelen Sumerlerin  katkilarini, "beraberinde
getirdikleri kiiltiir unsurlan" ve “Mezopotamya’va geldikien
sonra yaptklan katlilar" olmak lizere, iki bashk altinda
toplamak mimkiindiir.

Siimerler, gog efttikleri donemde heniiz kéy kiiltiirii seviyesinde
vasayan Mezopotamya topraklarina "¢émlek¢i carki”, “silindir
miihiir” ve “yiiksek mabet” gibi yepyeni kultlir unsurlarim
getirmiglerdi® Fakat Siimerlerin Mezopotamya ve diinva
medeniyetine yapacaf asil hizmetler, bundan sonraki dénemlerde
gerceklesmistir. Gergekten, Slimerlerin go¢ ettii esnada Giiney
Mezopotamya bolgesi batakliklarda kaph idi. Bu nedenle onlar,

50Y Bedirhan, a.g.e., s.18.
51 F Kinal, Eski Mezopotamya Tanhi, Ankara 1983, s. 37; E. Memig, Eskicagda Mezopotamya, Gozden
Gegirilmig 2. Baski, Bursa 2012, s. 21
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oncelikli olarak Dicle ve Firat nehirlerinin sebebiyet verdigi
batakliklar1 kanallar agmak suretiyle kurutmuslar, ardindan da bu
topraklar lzerindeki mevcut koéy Kkiiltirini bir sehir kiltiirtine
dénistirmuslerdir. Topraklan “imece” usuliiyle isleyen ve yetisen
triinleri de aym yontemle toplayan Siimerler, "emekte ve
nimette miistereklik" esasina dayanan bir rejimin temellerini de
atmiglardir. Batih tarihgilerin "mabet sosyalizmi’ ya da
“teokratik sosyalizm" adini verdikleri bu idare sekli, zaman
icinde ¢ivi yazisinin kesfedilmesine de zemin hazirlamistir.
Siimerler, MO. 3200‘lerde hece esasina dayanan yaziy1 kesfetmek
suretiyle, adlarini, diinya tarihinin 6liimsiizleri listesinin en basina
vazdirmayi da basarmiglardir. Siimerlerin icat ettigi bu yaziya “givi
vazis1" adini verenler, Batili bilim adamlarndir. Clinki onlar, hece
esasina dayanan bu yazidaki isaretleri giviye benzetmislerdir. Ancak
s6z konusu yaziy1 icat eden Siimerlerin, bu yaziya nasil bir isim
verdiklerini, ne yazik ki bilmiyoruz.>? Bildigimiz tek sey, bu yazinin
dilinin Stimerce olmasi, Stimercenin de tipki Tiirkge gibi, Ural-Altay
dil grubuna girmesidir.>?

Dogrusunu séylemek gerekirse yazi, medeniyet tarihi agisindan
oylesine biiyik bir bulustur ki, Stimerler sirf bu yiizden bile, hakl
olarak diinya medeniyet tarihinde son derece 6nemli bir yer isgal
ederler.> Ciinkii yazi demek, tarih demektir. Tek bir climle ile ifade
etmek gerekirse; "yazi demek, medeniyet demektir". Ustelik bu
vazi Stimerler tarafindan kesfedilse de, Eski Yakin Dogu’nun biitiin
kavimleri, yaklasik li¢ bin yil, kendi dillerini ifade etmek igin, bu
yaziy1 kullanmugtir.>

52 EMemis, a.g.e., 5.23. )

$3Samuel Noah Kramer, Siimerler, Geviren: Ozcan Buze, Kabalci Yayinevi, Istanbul 2002, 5.35; Fritz
Hammel, Geschichte Babyloniens und Assyriens, Voll, Beriin 1885, s.252; E.Memis, Eskigagda
Mezopotamya, Gozden Gegirilmis 2.Baski, Bursa 2012, s.27.

“ E.Memis, a.ge., s.27.

% E.Memis, a.g.e., 5.190.
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Yaziyi kesfederek tarihi devirlerin baglamasim miimkiin kilan
Stimerler, tarihteki ilk egitim kurumlarmni hizmete agmanin da
gururunu tagimaktadirdar. Siimer okullarinda okuma-yazmanin
disinda teoloji, botanik, mineraloji, zooloji, cografya ve matematik
derslerinin  verildigi, glinimize kadar ulasan tabletlerden
anlagilmaktadar.%¢

Gelenek hukukunu vyaziya gegirerek, ilk yazih kanunlarn
meydana getirenler de Siimerlerdir.®’ Din ve devlet islerini
birbirinden ayirarak, dinya tarihinde ilk kez “Laik devlet sistemi”
nin temellerini de onlar atmuglardir.%3

Siimer kentlerini idare eden krallann mutlak monarklar
olmadigini da ifade etmek zorundayiz. Cinki Simerlerde
“Yashlar Meclisi" ve “Asker Dogmuslar Meclisi”™ gibi
meclislerin mevcudiveti ve krallarin 6nemli meseleleri bu meclislere
gotiimmek zorunda olmalarn, Stimer kentlerini idare eden liderlerin
son derece demokratik bir ybdnetim sergilediklerinin gb6stergesi
olarak kabul edilebilir. Demek oluyor ki, diinya tarihinde ilk
meclislerin ortaya ¢ikmasi da Stimerlerin eseridir.

Siimerler ayrica siitun, kemer ve kubbe gibi Bati dinyasina
ancak binlerce vil sonra girmis olan mirmari égeleri, glinimizden
5000 yil énce basanyla kullanmislardir. Bagka bir deyisle, tarihte itk
kemer ve kubbe Stimerlerde gériiliir.

Stimerlerin diinya medeniyetine yaptiklari hizmet ve katkilarla
ilgili olarak daha viizlerce 6rnek verilebilir. Fakat vermis oldugumuz

% E Memig, "Eski Onasya Medeniyetierinde Egitim ve Ogretim®, S.U.Egitim Fakiiltesi Dergisi, Say 2,
Konya 1988, 5.67; S.N.Kramer, History Begins at Sumer, New York 1959, 5.37.

¥ £ Memis, Eskiagda Mezopotamya, Gozden Gegirlmis 2.Baski, Bursa 2012, s.167; E.Memi,
Eskigagda Tiirkler, 3.Baski, Konya 2009, s.136.

S E Memis, Eskigagda Mezopotamya, s.164; E.Memis, Eskigagda Tirider, s.136.

s E.Memig, Eskicagda Mezopotamya, 5.163;S.N.Kramer, Siimerler, Ceviren: Gzcan Buze, Istanbul
2002, 5.105.

® EMemig, Eskicada Mezopotamya, Gozden Gegirilmis 2. Baski, Bursa 2012, 5.198; E.Memis,
Eskicadda Tirkler, 5.136; E.Memig, Eskicad Medeniyetieri Tanihi, Gozden Gegiriimis 3.Baski, Bursa
2012, 5.68
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o6meklerin yeterli olduguna inaniyoruz. Ve son olarak sunu
vurgulamak istiyoruzz Modern dinyamizda vyasayan insanlar,
aslinda Stimerlere ¢ok sey borgludurlar.

b) Sami Kavimlerin Mezopotamya Medeniyeti igerisindeki
Paylar:

Sami kavimler denilince, bugtinkii Araplarin en eski atalan
olarak kabul edilen Akkadlar,®® Amurrular®® ve Aramiler®® akla
gelmektedir. Yapilan bilimsel arastirmalar, Sami kavimlerin
anayurdunun Arabistan yarimadasi oldugunu ortaya ¢ikarmigtir.%
Arabistan yarimadasi, belli zaman araliklan igerisinde, ntifus
fazlasini, komsu tilkelere nakletmek zorunda kalmigtir.5°

Araplarin en eski atalan olarak kabul edilen kavimlerin ilki
Akkadlar'dir. Akkadlar, MO. 3 Binyill baslarindan itibaren

8 Akkadlar hakkinda ayrintii bilgi edinmek igin bkz:F Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara 1983,
5.75-86; K.Koéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, Istanbul 2006, s.75-85; EMemis, Eskigajda
Mezopotamya, 2.Baski, Bursa 2012, s.53-77, S.N.Kramer, Siimerer, Geviren: Ozcan Buze, Kabalci
Yayinevi, Istanbul 2002, 5.86-94; Marc Van De Mieroop, Antik Yakindogu'nun Tarihi (1.0.3000-323),
Geviren:Sinem Giil, Dost Kitabevi Yayini, Ankara 2006, s. 85-95; Joan Oates, Babil, Geviren:Fatma
Gizmeli, Ankara 2004, 5.3045.

62 Amurlular hakkinda bilgi edinmek igin bkz:E.Memig-C.Bulbil, Amurrular (Araplarin En Eski Atalari),
Firat Universitesi Orta Dogu Aragtirmalari Merkezi Yayini, Elazig 2012; F.Kinal, Eski Mezopotamya
Tarihi, Ankara 1983, 5.98-102; Giorgio Buccellati, The Amorites of the Ur Il Period, Naples 1966;
C.Bilbil, "Amurru Gogleri ve Amurrular'in Eski Onasya Tarhindeki Rolleri”, A.U.D.T.C.F. Tarih
Aragtirmalary Dergisi, Sayi 48, Ankara 2010, s.29-50; Albert T.Clay, The Emprie of the Amorites, Yale
University Press, New Haven 1919; Alfred Haldar, Who were the Amorites? Monographs on the
Ancient Near East, No.1, Leiden 1971; Kathleen M.Kenyon, Amorites and Canaanites, The Oxford
University Press, London 1966; Robert M.Whiting, "Amorite Tribes and Nations of Second Millenium
Westem Asia", Civilizations of the Ancient Near East, Vol.I-Il, 2nd edition, New York 2006, s.1231-
1242; E.Memis, Eskigagda Mezopotamya, Gozden Gegirilmis 2.Baski, Bursa 2012, 5.92-103; E.Memis,
Israil Nereye Koguyor? (En Eski Gaglardan Giniimiize Israil-Filistin Miicadelesi), Ekin Kitabevi Yayini,
Bursa 2006, 5.25-34; K. Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, Istanbul 2006, 5.96-97.

63 Aramiler hakkinda yazilan eserleri topluca gormek igin 27 nolu alt nota bakiniz

8 Samilerin anayurdu meselesi hakkinda bilgi edinmek igin bkz: E.Memig-CBiilbiil, Amurrular
(Araplarin En Eski Atalari ), Firat Universitesi Orta Dogu Aragtirmalari Merkezi Yayini,Elaz\g 2012, s.5-
10; Albert T. Clay, The Empire of the Amorites, Yale University Press, New Haven 1919, s.27-28;
$.Giinaltay, Yakin $ark Il (Suriye ve Filistin), TTK Yayini, 2. Baski, Ankara 1987, s. 34; E.Memis,
Eskigagda Mezopotamya, Gozden Gegirilmis 2. Baski, Bursa 2012, s.51-53.

65 A, T. Clay, The Empire of the Amorites, New Haven 1919, s.28; E.Memis-C.Biilblil, Amurrular,
(Araplarin En Eski Atalari ), Elazi§g 2012, s. 8.
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Mezopotamya’'daki Siimer sitelerine sizmaya baslamislar, zamanla
daha buyiik kitleler halinde gelerek “licretli asker” ya da “kiralik
isciler” olarak gorev almaya baglamislardir. Baslangigta ytiksek
Simer kiltirinia benimseyen Akkadlar, MO. 2500'erden itibaren
sivasi arenada da etkinlik kurmaya baslamisladir. Nihayet onlar
MO. 2350’lerde Sargon'un 6nderliginde kendi devletlerini
kurmaya muvaffak olmuslardir.?® Sargon ve halefleri,®” MO. 2350-
2150 willani arasina rastlayan iki asirlik siirecte, devletlerini bir
imparatorluga dénistirmiislerdir. Akkad Imparatorlugu, diinya
tarihinin bilinen ilk sémiirgeci imparatorlugudur.®®

Demek oluyor ki, Sami Akkadlar, Mezopotamya’da Stuimerlerin
yapamadigini yapmislar ve bu topraklar tizerinde merkezi bir devlet
kurmay: basarmislardir.®® Bu merkezi devlet sayesinde Siimer
medeniyetinin  komsu llkelerde de filizlendirilmesi mimkiin
olmustur. Ancak zaman iginde, Sami orijinli bu devletin
Mezopotamya’daki eski Stimer geleneklerinden birgogunu rafa
kaldirdigina tanik oluyoruz. Her seyden once devletin resmi dili
artik Akkadca olmustur. Stimerce ise “ilim dili" ya da "din dili"
olarak sadece bilginler ve rahipler tarafindan kullanilmistir. Stimer
sehirlerini idare eden ve “ensi' denilen kent krallar, Akkadlar
devrinde, Akkad kralinin buyrugu altinda hizmet veren valiler
konumuna indirgenmislerdir. Stimer kentlerinde yiirtrliikte olan ve
"Teokratik Sosyalizm" adi verilen yonetim bigimi tamamen terk
edilmis, onun yerini sahsi mulkiyet esasina dayanan bir hukuk
devleti almistir.”

6 F Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara 1983, s.76; KKéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, Istanbul
2006, s.76; E.Memis, Eskigagda Mezopotamya, Gézden Gegirilmis 2.Baski, Bursa 2012, 5.55-57.

67 Sargon'un haleflerinin icraatlan igin bkz: F.Kinal, a.g.e, s.78-81; E.Memis, a.g.e., s. 60-77; K.
Kéroglu, a.g.e., s.76-83.

6 E Memig-C.Biilbll, Amurrular (Araplarin En Eski Atalan), Elazig 2012, s.39; F.Kinal, a.g.e., s.77

69 F Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara 1983, s.76; E.Memis, Eskicagda Mezopotamya, Gézden
Gegirilmis 2. Bask, Bursa 2012, 5.57.

v E. Memis, EskigagdaMezopotamya, Gozden Gegirilmis 2. Baski, Bursa 2012, s.165; F.Kinal, Eski
Mezopotamya Tarihi, Ankara 1983, s.81.
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Akkad krallarinin Stimer krallarindan farkh olarak gok uzak
llkelere seferler diizenlemis olmalan, kurduklari devletin bir
imparatorluk olarak algilanmasina yol agmigtir. Aslina bakilacak
olursa, Akkadlarla birlikte sinirlan belirlenmis "sehir devleti”
modelinden, “bitin dinyayl" yénetmeye aday bir imparatorluk
dustincesine gegildigi veya bu dusiincenin temellerinin atildig:
soylenir.”? Alti ¢izilmesi gereken bir baska husus da Akkadlarla
birlikte Akkadca'nin resmi dil olarak kullanilmaya baglanmig
olmasidir. Hatta 6yle ki, MO. 2 Binyilin biiyiik devletleri arasindaki
resmi yazismalar, Akkadca olarak kaleme alinmustir.

Bitiin bunlardan anlasilacag tizere, Arabistan yarimadasindan
Mezopotamya topraklarina goé¢ eden Sami Akkadlar, Stimer
kilturina biyik olgide benimsemekle birlikte, 6zellikle devlet
teskilat1 ve yonetim anlayigi bakimindan énemli yeniliklerin ve yeni
anlayislarin ~ 6nciisi olmuslardir.  Omegin ~ “daimi  ordu””?
bulundurmak fikrini ortaya atan ve ilk uygulayanlar Akkadlar
olmustur.

MO. 3. Binyilin sonlar ile 2. Binyilin baslan arasina rastlayan
dénemde Suriye ve Mezopotamya kentlerini dolduran Amurrular
(Martular) ile MO. 12. yizyilin ortalarindan itibaren etkin bir rol
oynamaya baslayan Aramiler ise Stiimer ve Akkadlarin ortaya
koydugu giizel seylerin aksine, Mezopotamya kentlerine herhangi
bir olumlu katkida bulunmadiklann gibi, mevcut kiltir ve
medeniyetin de gerilemesine yol agmislardir. Ancak bitin bu
olumsuzluklar icerisinde Eski Asur krallarindan 1. Samsi-Adad ile
Eski Babil krali meshur kanun koyucu Hammurabi'yi ayr bir yere
koymamiz icap etmektedir. Bu krallarin ikisi de, yaptiklari fetihlerin
yani sira, kiltir hamleleriyle de dikkat cekmektedirler.

71 KKéroglu, Eski Mezopolamya Tarihi, Istanbul 20086, s.85.
72§, N. Kramer, Siimerler, Geviren:Ozcan Buze, Kabalci Yayinevi, Istanbul 2002, 5.88; F.Kinal, a.g.e.,
s.81.
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Bedevi bir hayat tarzi benimseyen Arami kabileleri ise Eski
Mezopotamya kiiltirinii geriletmenin yan1 sira, zaman iginde
Asurlular1 bile Aramilestirmislerdir. Arami devletlerinin siyasi
varhgina son veren Asur krallari, Aramileri Asurlulagtirmaya
gahsirken Aramilestiklerini ne yazik ki ¢ok geg fark etmislerdir.
Hatta 6yle ki, Aramice, MO. 1. Binyil Yakin Dogu kavimlerinin
resmi dillerinden biri haline gelmistir,

c) Hiksoslar'in Misir Medeniyetine Katkilar:

Asyenik kékenli Hiksoslar'in Misir deltasina sizarak kontrolii
ele gecirmeleri, MO. ca. 1680’lere tekabiil etmektedir. Misir'in XV.
ve XVI. silaleleri, Hiksos asilli silalelerdir. Hiksos egemenligi
yaklagik bir asir sirmiis ve MO. 1580’lere dogru onlar, Misir'in verli
siilaleleri tarafindan tilkeden kovulmuslardir.”

Hiksoslar'in Misir'a getirdikleri yeniliklerin baginda savas
araglar: gelmektedir. Demir veya bronzdan yapilms diiz kilig, egri
pala, kama, genis ve uzun uglu mizraklarla iki tekerlekli harp
arabalan, Hiksoslar'in Misira getirdigi yenilikler arasinda
sayilabilir. Ozellikle ath harp arabalan, daha énceleri Misir'da
bilinmiyordu. Hiksoslar'in hizi ve korkung istilasi, iste bu harp
arabalarnyla gerceklestirilmistir,”*

Ancak Hiksoslar'in Eski Yakin Dogu’va getirdikleri askeri
yenilikler bunlarla sinirh degildir. Onlar, yeni bir kale (mtistahkem
meuvki) tipinin de mucitleri olarak karsimiza ¢ikarlar. Bunlar, igin su
dolu hendeklerle cevrili, toprak duvarl gok biiyiik karargahlardir.”

 EMemis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, Ekin Kitabevi Yaym, Gozden Gegirlmis 3. Baski, Bursa
2012, s.82.

™ E.Memig, a.g.e., 5.82.

™ T.Save-Sdderbergh, "The Hyksos Rule in Egypl”, The Joumal of Egypfian Archaeology, Vol.37,
(Dec.1951), s.60
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d) Mitanniler’in Eski Yakin Dogu Medeniyetine Katkilar:

MO. 16. yiizyll ortalarinda Eski Yakin Dogu diinyasina giriy
yapan ve bugiinkii GAP Bolgesi merkez olmak tizere giiglii bir
devlet kuran Mitanniler de, basarilarini, tipki Misir'1 istila eden
Hiksoslar gibi, sahip olduklari harp arabalarina borgludurlar.
Gergekten, cift atla ¢ekilen ve manevra kabiliyeti son derece yiiksek
olan bu harp arabalan sayesinde Hurriler'in yasadigi bolgeyi kisa
zamanda kontrolleri altina almayi bagaran Mitanniler'den boélge
halkinin yani sira komsu devletler de cok sey ogrenmislerdir.
Ornegin Hititler, at terbiyesinin inceliklerini 6grenmek maksadiyla
Mitanni memleketinden at uzmanlan getirtmislerdir.”® Gergekten,
Hattusas devlet arsivinde Kikkuli adinda Mitannili bir at uzmani
tarafindan kaleme alinmig bir eser ele gegmistir. At yetistirme
hakkinda son derece teknik bilgiler veren bu eserdeki at yetistirme
metotlari, bugiinkii modem Ingiliz at terbiyesi metotlarina biiyiik
benzerlikler gostermektedir.”’

e) Egeli Kavimlerin Kazandirdiklari ve Kaybettirdikleri:

Hatirlanacag iizere, MO. 13. yiizyilin sonlan ile 12. yiizyilin
baglarinda olmak iizere iki agamada cereyan eden Ege Gégleri,”
Eskicag tarihinin 6nemli donim noktalarindan biri olarak kabul
edilmektedir. Zira bu goclerle birlikte Tung Devri Kultiri nin
temsilcisi olan biiyiik devletler tarih sahnesinden cekilirken, onlarin
yerini Demir Devri Kiiltiri'niin temsilcisi olan daha kiigiik captaki
devletler almistir.

Goglere istirak eden kavimlerin 6nemli bir kismui Ege ve
Akdeniz adalarinin ya da Giney Anadolu kiyilarinin sakinleri

7 F Kinal, Eski Anadolu Tarihi, TTK Yayini, 2.Baski, Ankara 1987, s.144; E.Memis, Eskigag Turkiye
Tarihi, Ekin Kitabevi Yayini, 12. Baski, Bursa 2013, s. 240.

7F Kinal, a.g.e., s.145; E.Memis, a.g.e., s.240; Eva Von Dassow, State and Society in the Late Bronze
Age, CDL Press, Bethesda 2008, s.83.

™ Ege Gogleri hakkinda bilgi veren galismalari topluca gérmek igin 25 nolu alt nota bakiniz.
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oldugu icin, onlarin cografi konumuna izafeten “Deniz Kavimleri
Gogii” de denilen bu muhaceret hareketinin, hem olumlu hem
olumsuz sonuglar olmugtur.

Her seyden 6énce, MO. 2. Binyilin biiyiik devletleri olan Hitit,
Mitanni ve Ill. Babil (Kaslar Siilalesi) kralhiklaninin bu gégler
sonucunda yikilmis olmasi, siyasi dengeleri alt Gist etmis; Anadolu,
Suriye ve Giiney Mezopotamya'da kiiltiirel anlamda gerilemeler
baglamigtir. Ciinkii Ege Gécgleri'ne istirak eden kavimlerin ¢ogu
heniiz yazih bir kiiltire sahip olmadiklan gibi, yazih kiilt{irlerin
sahibi olan kavimleri de devre disi braktiklan igin, bu durum, Eski
Yakin Dogu dinyasinda kiiltiirel manada bir ¢okiise yol agmugtir.
Gergekten, MO. 12. yiizyildan 8. yiizyila kadar uzanan dért asirhk
zaman dilimi igerisinde, yazih higbir esere rastlanmamustir. Diger bir
ifadeyle, MO. 12.-8. viizvillar arasindaki dért yiz yilik dénem,
bizim icin karanhktr. Yazili belgeler MO.8. viizyildan itibaren
tekrardan ortaya ¢ikmaya baglar, ancak ¢ivi yazisiyla yazma
gelenegi buyik olglide terkedilmis, sadece Urartu memleketinde
taglar {izerine ¢ivi yazisyla yazma gelenegi bir siire daha devam
etmistir. Buna karsiltk Bati Anadolu’da kokiiniin Hellen alfabesine
dayandig iddia edilen bir Frig yazisi ortaya ¢ikmugtir.”®

Mimaride de bir gerileme s6z konusudur. Hitit mimarisine 6zgii
“iki duvar arasim kiigiik tas ve molozlarla doldurma” seklindeki
yapi teknigi tamamen terkedilmis, onun yerini iri taglarla yapilan ve
gorsel agidan pek de hos olmayan Frig mimari tarzi almigtir,

Ege gégleri ile gelen kavimler, Eski Yakin Dogu’'nun karmasik
olan etnik yapisimi daha da karmagik hale getirmislerdir.

" Dogrusunu sdylemek gerekirse, Batl arastrmacdann bu iddasinin ne dereceye kadar inandinci
oldudu konusunda giphelerimiz vardir. Clnkis bu yazinin temeli Hellen alfabesine dayanmis olsayds,
simdiye kadar goktan okunmug olmasi gerekirdi. Bdylelikle biz de Friglerle ilgili bilgileri dogrudan
dofjruya Frig yazisiyla yazilmis belgelerden ddreniedik. lste bu yiizdendir ki, biz, Batil akademisyenlerin
Frig yazesiun kokeni ile ilgili goniglerine katimiyoruz,
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Bu olumsuz tesirlerin yaninda, Egeli kavimlerin Eski Yakm
Dogu medeniyetine olumlu katkilar1 da olmustur. Her seyden once
bu kavimler, tuncun yerine demir madenini kullanim alanina
sokmuglardir.2 Béylelikle Eski Yakin Dogu kavimleri demiri daha
yvakindan tanima imkanma kavusmus ve bu madeni, basta
silahlarin yapimi olmak tizere, pek ¢ok alanda kullanma firsatini
elde etmislerdir.

Ege Goégleri'nden sonra deniz ticaretinde ve gemicilikte de
6nemli gelismeler olmugtur. Dogrusunu séylemek gerekirse, cogu
denizci olan Egeli kavimler, énceki dénemlerde de deniz ticareti
yapiyorlardi. Ancak goglerden sonra "milletlerarasi deniz ticareti”
daha da énemli hale gelecektir®! Bu géclerle birlikte, kiirekli
gemilerin yam1 sira “yelkenli gemiler”® de denizlerde boy
gostermeye baslayacaktir. Aligverislerde lizeri damgah altin ve
gumus halkalarin kullanimaya baslanmasi da, son derece 6nemili
bir gelismedir. "Bronz ingotlar”® yerine kullanimaya baslanan
altin ve gumis halkalar, sikkenin (metal para) kullanim alanmna
girmesi yolunda atilan adimlann ilk asamasi olarak kabul edilebilir.

f) Dor Goglerinin Aka Medeniyetine verdigi zararlar:

Ege Gégleri'nin tetikledigi gé¢lerden biri de Dor Gégleri’dir.?
Once Troya Savaslanna, arkasindan da Ege Géglerine katiimak
zorunda kalan Akalarin Yunanistan'daki yurtlarina dénmeleri
gecikince, yizyillardir Orta ve Giiney Yunanistan’a girmek igin

%FE Memis, Eskigag Tirkiye Tarhi, 12. Baski, Bursa 2013 s.167; E.Memis, Eskizag Medeniyetleri
Tarihi, Gozden Gegirilmis 3.Baski,Bursa 2012, 5.239.

81 E.Memis, Eskigag Tirkiye Tarhi, 12. Baski, Bursa 2013, s.168; EMemis-C.Bilbil, Amurrular
(Araplarin En Eski Atalan), Elazig 2012, s. 96.

82 Yelkenli gemiler, Ege Gogler'nin ikinci agamasina katilan Pelestlere (Filistinlilere) aitti. Bu hususta
bkz: R. D. Bamett,"The Sea Peoples",.CAH Il/2, chp.XXVIll, Cambridge 1975, 5.373.

8 Uzerine metal pargalarin raptedildigi hayvan postiarina “ingot"adi verilir. Bu hususta bkz: E.Memis-
C.Biilbiil, a.g.e., .96, n.338.

8 Dor Gogleri igin bkz: A.M.Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, TTK Yayini, Ankara 1971, 5.93-97; E.Memis,
Eskigag Medeniyetleri Tarihi, Gozden Gegirilmis 3.Baski, Bursa 2012, 5.240-242.
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frsat  kollayan Dorlar, ikamet etmekte olduklan Kuzey
Yunanistan'dan harekete gecerek savunmasiz durumdaki Aka
yerlesim merkezlerini istilda etmislerdir. Egeli kavimlerin bliyik
gogline istirak ettikleri halde umduklarini elde edemeyen Akalar,
(lkelerine donmislerse de, iggale ugrayan yurtlarnnm Dorlarin
elinden kurtaramamglardw, Akalarin  Dorlar  karsisinda
tutunamamalarinin énde gelen nedenlerinden biri, Dorlarin demir
silahlara sahip olmalandir.

Demir kiltirinin temsilcisi olan Dorlar, Tun¢ Dewri
kultiiriiniin temsilcileri olan Akalar her yerde maglup etmisler, Aka
sehirlerini yakip yikmiglardir. Akalann bir kismu Dor egemenligini
kabullenirken, gogu Aka kabileleri Bati Anadolu kiyilarina gog
etmek zorunda kalmiglardir.

Dorlar, kiiltir bakimindan kendilerinden kat kat tistiin olan
Akalan egemenlikleri altina aldiklan yetmezmis gibi, Dor lehgesini
de onlara zorla empoze etmislerdir. Dorlann kiiltirel anlamda
tilkeye getirdikleri hicbir yenilik yoktur. Onlann egemen olduklan
stiregte, devlet kurumlarinda da gézle goriilebilir hicbir degisiklige
rastlanmaz. Onlara atfedebilecegimiz mitoslar ya da kiiltlerden de
sz etmemiz mimkin degildir. Bitin bu olumsuzluklardan ¢ikan
sonug sudur: Dorlar beraberlerinde ya kayda deger bir kultir
getirmemigler, va da onlann kiltiiri, maglup ettikleri Akalarin
kiiltirs karsisinda eriyip kaybolmugtur.35

g) Iskit ve Kimmerlerin Anadolu Medeniyeti Uzerindeki
Etkileri:

MO. 1. Binyilda meydana gelen gégler igerisinde Iskit ve
Kimmer goglerine 6zel bir 6nem atfetmek gerekir. Zira Asya
bozkirlanindan harekete gecen bu iki Tirk kavmi sadece Asya

8 R.M.Cook, “The Dorion Invasion®, Praceedings of the Cambridge Philological Seciely, Vol.8, January
1962, 5.18.
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tarihini degil, Avrasya tarihini de etkileyecek bir pozisyonun
icerisinde yer almiglardr.

Kinm vyarimadasi merkez olmak (zere Giiney Rusya
bozkirlarinda yasayan Kimmerler,® iskitlerin®’ istilasina ugrayinca,
MO. 8. yiizyil sonlarinda yurtlarini terk etmek zorunda kalmslar ve
Kafkaslar tizerinden Anadolu topraklarina girmiglerdir. Anadolu'da
once Urartularla kargilagsan Kimmerler, ufak caph birkag ¢atismanin
ardindan Orta Anadolu iglerine sirayet etmisler ve buradaki Frig
Devleti’nin siyasi varligina son vermislerdir.2® Hizlarim alamayan
Kimmerler, batiya dogru yiiriyislerini siirdiirerek, Iyonya'nin
zengin sehirlerini de yagmalamislardir.®® Yaklagik 100 y1l Anadolu
kavimlerini baski altinda tutan ve deyim yerindeyse Anadolu’ya
kan kusturan Kimmerler'i, Lidya kral Alyattes MO. 609 yilinda
yenilgive ugratmis ve Anadolu topraklarindan kovmustur.*

Dogrusunu soylemek gerekirse, Kimmerlerin Anadolu
medeniyetine olumlu manada higbir katkilann olmamigtir. Tam
tersine onlar, Anadolu’daki mevecut kiiltiirlere de zarar vermiglerdir.

Kimmerleri takip ederek Kafkaslar izerinden Dogu Anadolu
topraklarina giren ve Herodotos'un anlattigina gére 28 yil Dogu
Anadolu’da hiikiim siirdiikten sonra Kimmerler’in bosalttigi Giiney
Rusya topraklarina dénen Iskitler, burada biiyik bir devlet
kurmuslardir. “Iskit imparatorlugu” olarak adlandirilan bu devlet,
MS. 2. yuzyilda Gotlar tarafindan yikilincaya kadar siyasi varligini

% Kimmerler hakkinda bilgi edinmek igin bkz: M.Taner Tarhan, "Eskigagda Kimmerler Problemi”, VIlI.
Tirk Tarih Kongresi, Ankara 1979,cilt 1, s.335-369.

o7 |skitler hakkinda bilgi edinmek igin bkz: EMemis, Iskitlerin Tarihi, Altinpost Yayinlar, 3.Baski, Ankara
2012; lihami Durmus, Iskitler (Sakalar), Tiirk Kiiltiriinii Aragtrma Enstitisii Yayinlan, Ankara 1993;
E.Memis, Eskigagda Turkler, 3.Baski, Konya 2009, s.75-83

8 E Memis, Eskigag Tirkiye Tarihi, 12.Baski, Bursa 2013, s.190; E.Memis, Eskigagda Tiirkler, 3.Baski,
Konya 2009, s.73

8 E Memis, Eskigag Tirkiye Tarihi,12.Baski, Bursa 2013, s.190. )

% E.Memis, a.g.e., s.190; Nezahat Boydur, Kiiltepe (Kanes) ve Kayseri Tarihi Uzerine Aragtirmalar,
Dogentiik Tezi, |.U.E.F. Yayin, Istanbul 1970, s.74; Bilge Umar, Tiirkiye Halkinin llkgag Tarihi, Cilt 1,
lzmir 1982, 5.191.
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surdirmiis ve Eski Yakin Dogu tarihinde de o6nemli roller
oynamustir.

iskitlerin diinya medeniyetine énemli katkilar1 olmustur. Her
seyden o6nce at, savas meydanlarinda bir harp silahi olarak
kullananlar onlardir. At kosum takimlarini ilk kullananlar ve komsu
kavimlere tanitanlar da onlar olmustur. Onlar, savaslardaki
basarilarini ve diger kavimlere ustiinliklerini biiyik olglide ata
binmekte gosterdikleri ustaliga borglu idiler. Diger taraftan,
binicinin dengesini saglamaya yardimci olan uzengi de ilk defa
onlar tarafindan kullanilmistir.®! Biitiin bunlar bir yana, Orta Asya
Tirk sanatinin &ziinii olusturan “hayvan tslubu” da Iskitlerde ¢ok
kullanilmis ve bu sanat tarz1 onlar tarafindan gelistirilmistir. iskitler,
hayvanlari yalin halde degil, genellikle birbirleriyle micadele
ederken tasvir etmislerdir.®> Bu bakimdan, iskit sanati ile Hun
sanati arasinda tam bir benzerlik bulunmaktadir. Daha dogrusu
Hun sanati, iskit sanatinin bir devamidir.*?

h) Etriiskler’in italya’va Kazandirdiklan:

Hatirlanacag: uzere Etriskler, Anadolulu Troyalilar (Tursalar)
ile Asya kokenli iskitlerin (Sakalar) italya’da karisip kaynasmalari
neticesinde ortaya cikmis olan yeni bir Tirk toplulugudur.®
Tursakalar da denilen Etriskler, kendi adlarina izafeten Etruria
denilen bélgeye gelip verlesmislerdir. Onlarin MO. 10 ve 8.
ylzyillarda olmak tizere iki go¢ dalgas: halinde italya'ya geldikleri
kabul edilmektedir.”®

Etriisklerin dogrudan dogruya Etruria ya da Toskana denilen
bolgeye gelip yerlesmelerinde belki de buralarin maden ve 6zellikle
de bakir madeni bakimindan zenginligi rol oynamis olsa gerektir.

"' E Memig, Iskitlerin Tarihi, 3.Baski, Ankara 2012, s.56.

" F Momig, a.g.e; s .80.

1 8 Koen Tirk Kiltirnin Temelleri -1, Damla Negriyat, Istanbul 1990, s.36.
"} Monug. Eskigagda Tirkler, 3.Baski, Konya 2009, s.73

* I Muamiy, I wkigagda Tirkler, 3. Baski, Konya 2009, s.73.



GOG VE KULTUR 263

Etriiskler, o zamana kadar kéy kiiltiriinii yasamakta olan
italya’'va, Anadolu ve Ege kiyilarnin sehir kiltirini
getirmislerdir.®® Ayrica onlar buranin yerli kavimlerini egemenlikleri
altina alarak, siyasi anlamda da otoritelerini tesis etmislerdir.

Etriiskler italya’va sadece sehir hayatini getirmekle
kalmamislar, ziraati ve madenciligi de gelistirmislerdir. italya'da
bagciign ve zeytinciligi bunlarin ilerlettigi séylenmektedir. Deniz
ticaretini de kisa zamanda gelistiren Etriiskler, uzun siire Akdeniz
ticaretini ellerinde tutmuslardir.®’

Etriiskler Roma’nin bliyiimesinden 6énce yarimadada hem
siyasi manada hem de kiiltiirel manada énciiliik ederek, Romalilara
hocalik ettiler. Roma devlet teskilati, Etriisk devlet teskilatinin
kopyalanmis ve biraz daha gelistirilmis biciminden baska bir sey
degildir.

MO. 509 yilinda Roma'da krallik rejimi yikiip Cumhuriyet
doénemi baslayincaya kadar is basinda kalan krallar, Etrisk
krallaridir.  Yaklasik 250 w1l Roma’nin kaderine hiikmeden
Etriiskler, MO. 509 yilindan itibaren siyaset arenasindan cekilseler
de, etnik olarak mevcudiyetlerini  yizyillar  boyunca
sirdirmuslerdir. Ozellikle Roma medeniyeti tizerindeki Etriisk
golgesi hicbir zaman ortadan kalkmamistir.® Hatta 15. yiizyilda
Avrupa’da baslayan Rénesans hareketinin o6nderligini Floransa
kenti tstlenmistir ki, Floransa,” bir Etriisk sehridir. Eskicagda
Roma’ya énderlik eden Efrtiskler, Yenicag baslarinda da bu defa
sadece Italya'yva degil, tim Avrupa'yva énderlik etmisler, Avrupa’yi
Ortacag karanhgindan ¢ekip ¢ikarmislardir.

% E.Memis, a.g.e., s. 74; E.Memis, Troya ve Troyayllar (Troyalilar Tirk midir?), Altinpost Yayinlan,
Gozden Gegirilmis 2.Baski, Ankara 2012, s.136.

97 Halil Demircioglu, Roma Tarihi,1.Cilt, TTK Yayini, Ankara 1953, s.25.

% E.Memis, Eskicagda Tirkler, 3.Baski, Konya 2009, s.75; E.Memis, "Etrisk Kavminin Olugumunda
Troyalalarin ve Iskitlerin (Sakalar )Roli", Tarihten Bir Kesit: Etriiskler, 2-4 Haziran2007, Bodrum
Sempozyum Bildirileri, TTK Yayini, Ankara 2008, s.112

9 2007 yilr diinyanin en giizel on sehri siralamasinda Floransa 1.sirada gosterilmistir. Avrupa’nin an
glizel sehirleri siralamasinda da Floransa yine1. sirada yer almaktadir.
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i) Galatlar'in biraktigi isimler ve insanlik dersi:

Galatlar, Galler ya da Keltler gibi degisik isimlerle anilan
kavim, asin ntfus artisi basta olmak tizere, iklim sartlarinin
zorlamasi, toprak yetersizligi ve agir dis baskilar gibi nedenlerle gég
etmek zorunda kalmiglardir.

Galatlarin en onemli 6zelligi, yerlestikleri yerlere kendi
isimlerini vermeleridir. Omegin Portekiz (Portugal), “Galler’in
Limam” anlammna gelmektedir.'®® Anadolu topraklarindaki
Gelibolu (Galliopoli), “Galler’in sehri” demektir.!®! Tiirkiye'nin
mega kenti istanbul’daki Galata semti ve Galata Kulesi de isimlerini
Galatlar'dan almislardir.!%?

Galatlar 6lime deger veren kahraman insanlardi. Eskicag
insanlar1 arasinda, o6limin, o6zellikle de vatan ugruna 6lmenin
mutlu bir olay olduguna inanan iki kavimden biri Turkler, digeri de
Galatlar’dir.

Galatlarin goéziinde kadinlarin son derece saygin bir yeri
vardir. Galatlar savasta bile disman kadinlarina asla dokunmamis,
onlara kétiiliik etmemislerdir.

Bitin bu o6zelliklerden anlagilacag: (izere, Roma'da ve
Yunanistan'da biiyiik yikimlara neden olsalar da, savasg ve tarm
sever bir kavim olan Galatlar, “vatan ugrunda miicadele etme” ve
“kadinlara saygih davranma” konularinda tim diinyaya insanlk
dersi vermislerdir.

j) Germen Kavimlerinin Romalilagmasi:

Bilindigi tzere, 4. yiizyihn son c¢eyreginden 5. yizyilin son
geyregine kadar uzanan Kavimler Gogl, Buyik Roma

100 Fernard Lequenne, Galatlar, Geviren: Suzan Albek, TTK yayini, Ankara 1979, s.3.
101 Femand Lequenne, a.g.e., s.15.
102Age.,s.35.
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Imparatorlugunu temelinden sarsmis, énce bu imparatorlugun
Dogu ve Bati Roma olmak tizere ikiye ayrilmasina (395), ardindan
da bati kanadinin beklenmedik sekilde ¢okmesine (476) yol
agmigstir. )0

Bati Roma’nin ¢okiisii, Roma egemenligi altinda yasayan
barbar Avrupa kavimlerinin 6zglur kalmalarna neden olmus, bu
kavimler Bati Avrupa’da kansip kaynasarak yeni Avrupa
kavimlerinin olusmasina zemin hazirlamiglardir. Bu agidan
degerlendirildiginde bugtinki Avrupa’'nin etnik temelleri Kavimler
Gégii sonunda atilmistir, denilebilir. 1%

Baslangigta devletlesme agisindan hayli sikintili evrelerden
gecen soz konusu kavimler, ilerleyen zaman dilimi igerisinde gerek
devlet teskilati gerekse dini agidan Roma’nin mirasina sahip
cikmislardir. Gergekten onlar Hristivanliga gontlden baglanirken,
Roma gelenek ve goéreneklerini de biiytik élgtide sahiplenmislerdir.
Dolayisiyla bir zamanlar Dorlar nasil yenilgiye ugrattiklari Akalar’in
medeniyeti karsisinda diz ¢okmek zorunda kaldilarsa, Avrupa’nin
barbar kavimleri de yenilgiye ugrattiklari Roma karsisinda kuilttirel
bakimdan ayni ezikligi hissetmislerdir.

Demek oluyor ki, Kavimler Gogli 6meginde oldugu gibi,
zaman zaman galipler de, maglubiyete ugrattiklann kavimlerin
karsisinda kiiltiirel baglamda diz ¢okebilirler. Aslina bakilacak
olursa, bunda yadirganacak hicbir sey yoktur. Onemli olan, gog
edenlerin ya da gogmenleri kabul edenlerin veya etmek zorunda
kalanlarin birbirlerinden olumlu anlamda etkilenmeleri ve
birbirlerine pozitif seyler verebilmeleridir. Nitekim gogler sonunda
go¢ edenlerle gog edilen tlkenin sakinleri arasinda etnik karigimin
yani sira, gelenek, gérenek ve dini inanislar konusunda da karsilikli
etkilenmeler olmustur. Fakat daha da énemlisi, go¢ edenlerle o

103 E.Memiy, Eskigagda Tiirkler, 3.Baski, Konya 2009, s.94.
1M E Memis ,a.g.e., s.95.
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tlkenin yerli sakinleri arasinda dil baglaminda da karsihikh kelime
ve kavram alisverisleri meydana gelmistir.!%

" (magin Mezopotamya tarihinde Siimerlerin iizerine gelen Akkadlar pek gok Siimerce kelimeyi kendi
dillsrine aldiklan gibi, Simerler de Akkad dilinden yiizlerce kelimeyi alip kullanmiglardir.
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Calismamizin basginda da ifade ettigimiz gibi, tarihin en eski
devirlerinden giiniimiize gelinceye kadar diinya cografyasi yiizlerce
go¢ hareketine sahne olmugtur.Ancak giinimiizde her daim gogler
yasanirken, caligmamizin konusunu teskil eden Eskicagdaki gog
hareketleri, belirli zaman araliklar: icerisinde cereyan etmig gériin-
mektedir. Ornegin Stimer Géglerini belli bir stire sonra Akkad Gog-
leri, Akkad Goglerini de Amurru Gégleri takip etmistir. Dolayisiyla
bu kavimlerin tgli de Mezopotamya medeniyetinin olugumuna su
veya bu sekilde katkida bulunmuglardir. Bir bagka anlatimla, Mezo-
potamya medeniyeti sadece Stimerlere ait degildir. Tam tersine bu
medeniyet, Siimerler’le birlikte, sonradan onlarin {zerine gelen
Sami kavimlerin ortak malidir. Ayrica, Stimerler'den énce bu top-
raklar lizerinde oturan otoktan halkin, Mezopotamya medeniyeti
icerisindeki payini da hesaba katmamiz gerekir.

Anadolu medeniyetinin olusumunda da Hattiler, Luviler,
Hurriler ve Hititler gibi yerli kavimlerin yani sira, Anadolu’ya gog-
men olarak gelen Frigler'in, Egeli kavimlerin, iskit ve Kimmerler'in
ve hatta Galatlar'in pay1 ve emegi vardur.

Akalar, Anadolu kiiltiiriinti, gog ettikleri Yunanistan'a tasirken,
Hiksoslar ve Mitanniler, Eski Yakin Dogu diinyasina ift atla ¢ekilen
hafif harp arabalarini armagan etmiglerdir.

Egeli Kavimler, MO. 2. Binyilin buyiik imparatorluklarin: yerle
bir ederken, gittikleri yerlere demir kiltlinini goétirmek suretiyle,
hi¢ degilse bu konuda, Eski Yakin Dogu medeniyetine katkida bu-
lunmuglardir.

Eskicagn ilk stivarileri olan Iskitler, basta komsulari olmak tize-
re, temasa geldikleri biitiin kavimlere “at terbiyesi'ni ve “at1 bir
savas araci olarak kullanma" tekniklerini 6gretmiglerdir.
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Kavimler Gégili'ne igtirak eden Avrupa’nin barbar kavimleri ise
Bati Roma Imparatorlugu’nun yikilmasindan sonra Avrupa’da kari-
sip kaynagarak bugiinkii Avrupa’'nin etnik temellerini atmiglardr.

Ele almig oldugumuz géglerin sebeplerini kendi arasinda sinif-
landiracak olursak, soyle bir tablo olusturabiliriz:

a) KITLIK YOZUNDEN YAPILAN GOCLER:

Kitlik nedeniyle yapilan goglerin en garpici 6rnegini herhalde
Ege Gocleri olusturur. Israilogullar’nin Hiksoslar zamaninda Kenan
diyarindan Misir’a gog etmelerinin temel nedeni de yine kitlk hadi-
sesine dayanmaktadir. Etriisklerin Italya’va goc etmelerinde de
Lidya boélgesinde yasanan kitlik felaketinin en énemli faktér oldu-
gunu Herodotos tiim ayrintilari ile nakletmektedir.

b) BASTA KURAKLIK OLMAK UZERE, iKLIMSEL
DEGISIKLIKLER YOZUNDEN YAPILAN GOCLER:

Bu goglere verebilecegimiz en iyi 6rnek, zamanini tam olarak
tespit edemedigimiz Orta Asya'dan yapilan Tirk Gégleri'dir.

c) OTLAK YERLERININ YETERSIZLIGi YOZUNDEN
YAPILAN GOCLER:

MO. 8. yiizyilin sonlarinda vuku bulan skit ve Kimmer Gogleri
ile MS. 10. yizyilda gergeklesen Oguz Gogleri, otlak yerlerinin ye-
tersizligi yiziinden yapilan goglerin en iyi bilinenleri arasinda yer
allar.

d) MEVCUT ARAZININ YETERSIiZLiGi YOZUNDEN
NUFUS FAZLASINI DISARIYA AKTARMA
SEKLINDE GERCEKLESEN GOCLER:

Arabistan yarimadasindan c¢ikan Akkadlarin, Amurrularin ve
Aramilerin gerceklestirdikleri gocler ile Yunanllarin MO. 750-550
yillar1 arasinda gergeklestirdikleri Bliyiik Kolonizasyon Hareketi ve
nihayet Galat Gogleri, niifus fazlasinin disariya aktarilmasi amaciyla
vapilan gogler sinifina girerler.
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e) ;’JLKENiN_ YABANCI KAVIMLER TARAFINDAN
iSGAL EDILMESi SONRASI YAPILAN GOCLER:

Bu tip goglerin en carpici iki 6rnegi Aka Gogleri ile Kimmer
Gogleridir. Gergekten, Yunanistan’da oturan Akalar, tlkelerinin
Dorlar tarafindan istila edilmesi tizerine kafileler halinde Bati Ana-
dolu kiyilarina gé¢ etmek zorunda kalmiglardir. Oturduklari Giiney
Rusya topraklarinin komsular Iskitler tarafindan isgal edilmesi yii-
ziinden yurtlarini kaybeden Kimmerler de Katkaslari agarak Anado-
lu'va go¢ etmekten baska care bulamamiglardir.

f) DiNi SEBEPLER YUZUNDEN YAPILAN GOCLER:

Bu tip goglere verebilecegimiz en iyi 6rnek, Hz. Muhammed’in
622 yilinda islam dinini daha iyi sartlarda yayabilmek amaciyla
Mekke’den Medine’yve goc etmesi hadisesidir. Islam tarihinde bu
olaya “Hicret” adi verilmekte ve 622 yili, Hicri takvimin baglangici
olarak kabul edilmektedir.

Ele aldigimiz gbéglerin gercek nedenlerini bu sekilde gozler
ontne serdikten sonra, simdi de s6z konusu goglerin olumlu ve
olumsuz tesirleri tizerine kisa bir degerlendirme yapalim.

Dogrusunu séylemek gerekirse, Eskicagda meydana gelen gog-
lerin bir kismi yeni medeniyetlerin olusmasina zemin hazirlarken,
bir kismi1 da mevcut medeniyetleri ya zarara ugratmig ya da tama-
men yok etmigstir. Baz1 kavimler ise go¢ ettikleri tilkenin medeniye-
tini 6zimseyerek bambagka bir hiiviyete biiriinmiiglerdir. Simdi bu
gogleri, olumlu ve olumsuz tesirlerini dikkate alarak, bir tablo halin-
de sunmaya calisalim:

1- Yeni Medeniyetlerin Olusmasina Zemin Hazirlayan
Gogler:

Bagta Stuimer Gogleri olmak tizere, Aka Gogleri, Etriisk Gogleri
ve Iskit Gécleri yeni medeniyetlerin dogmasina zemin hazirlayan
gogler kategorisine dahil edilebilirler. Gergekten, Orta Asya'dan
Mezopotamya'ya go¢men olarak gelen Siimerler hentiz koy kiilti-
rini yasamakta olan Mezopotamya'ya sehir kiiltiirtinti getirmekle
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kalmamuiglar, basta yazinin kesfi olmak tizere, daha pek ¢ok yenili-
gin altina da imza atmuglardr.

Esasinda agirlikli olarak Bati Anadolu kavimlerinden olusan ve
Yunanistan’a go¢ eden Akalar da, Anadolu kiiltirtinii Yunanistan’a
tagimiglardr.

Biri MO. 10. yuzyilda digeri de MO. 8. yiizyilda olmak tizere,
Bat1 Anadolu’dan Italya’ya iki asamali bir go¢ gerceklestiren Etriisk-
ler de bu tilkeye Anadolu'nun gehir kiiltiirtinti gétiirmisler, maden-
ciligi ve ziraati gelistirmigler, uzun bir siire Akdeniz ticaretini ellerin-
de tutmuglardir. Roma, devlet tegkilati ile ilgili tim bilgilerini Etrtisk-
lerden 63renmigtir. Kimmerler'i, yasadiklari Kirm Yarimadasi ve
civarindaki anayurtlarindan kovarak onlarin yerine yerlesen Iskitler
de yaklagik 1000 yil ayakta kalmay1 basaran giglii bir imparatorlu-
gun temellerini atmiglardir. Avrasya kavimleri at ve at terbiyesi ile
ilgili butiin incelikleri Iskitlerden 6grenmislerdir

Goriiliiyor ki, Stimerler, Akalar (Mikenler), Etriiskler ve Iskitler,
gog ettikleri yerlere yeniden hayat vermisler, oralarda yepyeni me-
deniyetlerin dogmasinda bagrol oynamiglardir.

2- Mevcut Medeniyetlere Zarar Veren ya da Yok Eden
Gogler:

Bazi gog¢ hareketleri yeni medeniyetlerin dogmasina katkida
bulunurken, baz1 gogler ne yazik ki mevcut medeniyetleri yok etmis,
tistelik yerine de higbir sey koymamustir. MO. 13. yiizyilin sonlart ile
12. yizyihn baglarinda olmak tizere iki agamali bir seyir takip eden
Ege Gogleri, MO. 2. Binyilin biiyiik medeniyetlerinin sahibi olan
Hititleri, Mitannileri ve Kaslan (lll. Babil) siyasi arenadan silerken,
bu kavimlerin kiiltiirel de@erlerini de biiyiik 6l¢tide yok etmiglerdir.
Yunanistan'i istilda eden Dorlar da Aka kiiltiirine ait her seyi nere-
deyse ortadan kaldirmuglardir. Iskitlerin éniinden kacarak Kafkaslari
agip Anadolu topraklarina giren ve bu tilkeyi yaklagik bir asir kont-
rolleri altinda tutan Kimmerler de Anadolu'nun giiglii devletlerinden
biri olan Frig Krali@’'m yikmakla kalmamiglar, Bati Anadolu’daki



SONUC 271

zengin Iyon kentlerini de yakip yikmuslar, yagmalamslardir. Anado-
lu kiilttirtine biiytik zararlar veren Kimmerler ne yazik ki, bu tilkenin
kiilttirine olumlu manada higbir katkida da bulunmamuglardr.

Bati Hun (Avrupa Hun) Turklerinin baskilarn sonucunda biyik
bir higgmla Roma topraklarina saldiran barbar Avrupa kavimleri de
Roma medeniyetine biiylk zararlar vermiglerdir. Onlar ancak, Ro-
ma'y1 yiktiktan sonra bu medeniyetin biyikligint fark edebilmis-
leridir.

3- Géc Ettikleri Ulkenin Medeniyetini Oziimseyen
Kavimler:

Eskicag tarihinde boy gosteren bazi kavimler ise gogmen olarak
yerlegtikleri Ulkelerin yiiksek kiltirint goérip tanidiktan sonra bu
kiiltiirleri oldugu gibi benimsemisler, hatta zaman zaman bu Kkilttir-
leri bagka cografyalara yayma gorevini de ustlenmiglerdir. Nitekim
Mezopotamya'da Stimerlerin lizerine gogmen olarak gelen Akkadlar
ve Amurrular uzun stire Stimer medeniyetinin tesirinde kalmiglar ve
bu medeniyeti 6ziimsemislerdir. Ancak Simer orijinli devletlerin
zayiflamasindan sonra, yukarida isimleri zikredilen Sami kavimler,
kendi 6z kiltiirlerini yavas yavas agida ¢ikarma geregini hissetmis-
lerdir. Aramiler de Asurlulara karsi miicadele ederken, Asur kultt-
rini 6zimseme yoluna gitmiglerdir. Fakat onlar Asur kiltirint
6zimserken, kendi kiltiirlerini de Asur toplumuna yavas yavas
siringa etmeyi ihmal etmemiglerdir.

Biitiin bu bilgiler 1iginda son olarak sunlan séyleyebiliriz:

*Gogler, etnik yapiyi degistirmistir.

*Gogler sonunda, yasanilan cografyadaki diller arasinda keli-
me ve kavram gegigleri olmustur.

*Dini baglamda karsilikh etkilenmeler meydana gelmistir.

*Gogmen olarak gelen kavim, askeri ve kiiltirel yonden daha
baskinsa, kisa stirede, yerli kavimler tizerinde etkinligini ve giictinii
hissettirmeye baglamigtir.
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*Gécmen olarak gelen kavim, kiiltiirel anlamda, tistiine geldigi
kavimden daha geriyse, zaman iginde, egemenligi altina aldig: ve
baski altinda tuttudu kavmin, kiiltiirel egemenligine boyun egmek
zorunda kalmugtir.

*Kiiltiirel baglamda kargilikli etkilegimler olmustur.
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Eskl Mezopotamya

* ERIOU Y J

0 126 Mlies ™, i

Conioal |ttt T e
Propectian o 200 Rilormwtars i \1
©2002 Bidle History Oniine \"‘j‘k\
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Harita 3: Amurru (Martu) Gogiu
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MITANNI

MO. 15. ve 14. YUZYILLARDA
MIiTANNi KRALLIGI

Harita 8: Mitanniler
(Jack M. sasson, Civilizations of The Ancient Near East,
Vol !I-1l, 2nd. Edition, New York 2006, s.1245)
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Harita 10: Orta Asya‘dan Yapilan Tiirk Gogleri
(httpi//rvwwrtarihportall.oig/ilk-turk-devletierl-haritalari, 04.08.2¢14)
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Harita 11: Sakalar ve Iskitler
Hiiseyln Dagtakin, Genel Tarlh Atlas, Istanbul 2000, 5.19)
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Harita 12: Kavimler Gégu
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