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SUNUS

5.000 wyillik bir gegmise sahip olan Kirsehir’in Tiirkiye tarihi agi-
sindan da onemli bir yere sahip oldugu bilinmektedir. Orta Asya’dan
Anadolu’ya gelen Tiirk goclerinin ugrak yerlerinden biri olan
Kirsehir’in, XII1. yiizyilda pek cok tarihi gelismeye de ev sahipligi yap-
mast s0z konusudur. Gelen Tiirkmen go¢lerini topraklarinda dinlendi-
ren bu cografya, ozellikle Tiirkiye Selcuklularimin yasadii calkantili
zamanlarda tiim Ortadogu’yu etkileyen gelismelere sahne olmustur.
Iste bu devrin, bu cografyanin énemli siyasi sahsiyetlerinden biri de
Cacabey dir.

XIII. yiizyilda yogun bir bigimde yasam: etkileyen Fars ve Arap
kiiltiirii yaminda Tiirk kiiltiiriiniin yasamas: icin yapilan ¢alismalar,
siiphesiz unutulmayacaktir. Yusuf Has Hacip’in “Kutadgu Bilig"i,
Kasgarli Mahmud un “Divanu Liigati’t- Tiirk”ii gibi baska cografya-
larda yazilan Tiirk dili ve kiiltiiriiniin yiiz ak: eserlerin yaninda, Kirge-
hirli Asik Pasa’min “Garipname”si hep hatirlanacaktir. Bu gibi eserler
ve eser sahiplerinin yaninda, bu eserlerin meydana getirilmesine imkin
tanwyanlar: da unutmamak gerekir. Cacabey, kendi adiyla anilan med-
resestyle bu kapsamda degerlendirilmelidir. Bu yiizden hem Cacabey’in
yasaminin hem de medresesinin bilimsel olarak taninmas: ve tanitilma-
stmn onemli oldugunu diisiiniiyoruz. Bu sebepten, elinizde bulunan
bu ¢alismanin yapilmasinin geregine inandik.

Bu eser, hakkinda ¢ok az sey bilinen Cacabey’in yasamini oldugu
kadar, pek cok arastirmacinin kabul ettigi gibi, gokbilimlerine yonelik
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calismalariyla anilan medresesini de tanitmay: amaglamaktadir. Ciinkii
bu medrese, sadece yapildig1 soylenen gokbilim ¢alismalar: bakimindan
degil, ayn1 zamanda iyi korunmus yapist ile XIII. yy.dan bugiine Tiirk
kiiltiirii ve yasamina dair pek cok seyi anlatmas: agisindan énemlidir.

Bu ¢alisma, Cacabey’i ve medresesini tanitmak yaninda, o done-
min ozelliklerine iliskin genel tarihsel cerceve de sunmaktadir. Kitabin
bu yoniiyle de, konunun daha iyi anlasilmasina katki saglayacagina
inantyorum.

Tiirk kiiltiirii ve medeniyeti hakkinda onemli bilgiler sunan Caca-
bey ve Medresesi kitabini yayina hazirlayan degerli hocamiz Dr. Ahmet
SIMSEK basta olmak iizere kitabin yayimlanmasinda emegi gecen me-
sai arkadaglarimi tebrik ediyorum. Kitabin, zengin kiiltiiriimiiziin ta-
mtilmasina ve arastirmacilara g1k tutacag: inanci ile tiim okuyuculara
selam ve saygilarimi sunuyorum.

M. Liitfullah BILGIN
Kirsehir Valisi
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ONSOzZ

Kirsehir, Orta Anadolu'nun ismi ile miisemma sirin bir seh-
ridir. Bugiin, her ne kadar yeniden tutusmaya baglayan bir kiil-
tiir ve sosyal hayata sahipse, bundan yaklagsik 700 yil 6ncesinde
de bir o kadar hareketli ve tiretken bir devir yasadigini sylemek
miimkiindiir. 700 y1l 6ncesinde, yani XIIIL yy.da Kirsehir, bu hare-
ketliligi, bu tiretimi sadece kendi icinde degil, Konya, Kayseri, Si-
vas, Erzurum gibi diger Selguklu sehirleri ile beraber yasamstir.
Ancak bahsedilen diger sehirlerden farkl olarak, XIIL yy.da tiim
Anadolu’yu etkileyen tarihsel ve sosyal olaylarin yansimalarin
biraz daha fazla, tabiri yerindeyse ‘kalbinde” hissetmistir. Ciinkii,
bu yiizyilda Kirsehir cografyasi, Anadolu’da cereyan eden siyasi,
askeri, dini ve sosyal olaylarin pek ¢cok 6nemli kahramanini agr-
lamustir. Ahilerin babasi ve piri Ahi Evran, Bektasiligin piri Haci
Bektas-1 Veli, doneminde Tiirk¢e'nin en giiglii savunucusu ve
Baba Ishak’mn torunu Agik Pasa, bir Tiirkmen kocasi ve Mevlevi
seyhi Siileyman Tiirkmani bunlardan en bilinenleridir. Daha adi-
n1 sayamadigimiz bu ulu kisiler, Mogol istilasi sirasinda Anadolu
sosyal hayatinin nabzini tutmus, disa yansiyan huzursuzlugu ige
yonelik bir huzurla teskin etmeye galigmiglardir.

Bu dénemin 6nemli bir diger kisisi de [lhanli soyundan oldu-
gu tahmin edilen Bahaeddin Caca oglu Nureddin'dir. O, diger-
leri gibi Tiirkmen olmamasina ragmen, bir Tiirkmen otag1 olan
Kirsehir’de 6nemli bir ¢ok hizmette bulunmustur. Doneminde
Anadolu, Mogol istilas: ile ortaya ¢ikan otorite boslugundan
kaynakli karigiklik ve karmasa i¢cinde yasamasina ragmen, onun
emirligini yaptig1 Kirsehir’de huzur ve siikunun saglanmis ol-
duguna iligkin tarihgiler ve kiiltiir adamlari tarafindan yapilmis



yorumlar mevcuttur. Clinkii Nureddin Caca, Kirgehir’in giiven-
ligi ve asayisini saglamanin yaninda; egitim, bilim ve imar faali-
yetlerinde de bulunmustur. Bugiin, insasindan bu yana yaklasik
735 yil gecmis olmasina ragmen, dimdik ayakta duran Cacabey
Medresesi bunlardan en 6nemlisidir.

Caca oglu Nureddin ya da nam-1 diger Cacabey’in, done-
minin hiikiimdarlarimin gtizel bir adeti olmasindan ve dindarli-
gindan da kaynakli olarak yaptirdigini diisiindiigiimiiz bu yaps,
Cacabey isminin giiniimiize kadar gelmesine, bugiin de yasa-
masina vesile olmustur. Tiirk-Islam geleneginde 6nemli bir yeri
olan hayir amagh bir yap:1 meydana getirerek, isminin yasamasi-
n1 saglama gayreti ve niyetinin giizel bir 6rnegini olusturdugu-
nu diistindiigtimiiz bu yap1, bugiin hak ettigi degere kavusma
asamasinda bulunmaktadir. Bunun sebebini, ytizyillar boyunca
sapasaglam ayakta kalmasi yaninda, burada ne kadar siirdiigii
bilinmeyen bilimsel faaliyetlerin, gok bilimleri alaninda oldugu-
na iliskin tahminlere ve arkeoloji alaninda elde edilen bilimsel
bulgulara baglamak gerekir.

Kirsehir’e ziyaret amacgl gelen yabancilara ve Kirgehir’de
yasayan geng nesillere dogru bilgiler vermeyi amag edinen bu
kitapgikta, Cacabey’in hayat1 ve eserleri, 6zellikle medresesiyle
birlikte tanitilmaya calismustir. Bilindigi gibi simdiye kadar bu
konuda derli toplu bir ¢alisma yapilmamaigtir. Bunun eksikligini
hisseden Kirsehir Valiligi, Kirsehir’in belli bagh baz1 degerlerini
daha iyi tanitabilmek amaciyla bu ¢alismanin yapilmasin salik
vermistir. Dolaysiyla bu ¢alisma, bunun tizerine gerceklestiril-
mistir.

Bu calismanin gergeklesmesine vesile olan basta Kirsehir
Valisi Sayin Mehmet Liitfullah Bilgin’e, ¢alismanin zengin bir
kaynak taramasi sonucunda meydana gelmesi igin kiitiiphane-
sinden yararlanma imkani taniyan ve metnin Tiirkge agisindan
kontrollerini yapan G.U. Kirgehir Egitim Fakiiltesi Ogretlm Go-
revlisi Ismail Kasap’a ve G. U. Kirsehir Egitim Fakiiltesi Ogret1m
Uye51 Dog¢. Dr. Ahmet Giingen’e tesekkiirlerimi sunarim.

Konu edilen Cacabey ve yaptirdig: eserlerin iyi anlasilabil-
mesi icin ¢alisma, ti¢ ana basliktan olusmustur. Bunlar; Caca oglu
Nureddin’in yasamini daha iyi anlayabilmek amaciyla Mogol is-
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tilas1 ve sonrasinda Tiirkiye konusunun ele alindig1 ‘Giris’, “Ca-
cabey ve Hayat1’, son olarak da Cacabey Medresesinin ayrintili
bir sekilde ele alindig1 “Cacabey’in Yaptirdig: Eserler” adli baglik-
larla anlatilmaya calisilmigtir. Boyle bir yol izlenmesinin sebebi;
Cacabey’in yasadig1 donemindeki sartlarin kavranmadan onun
yaptig1 islerin sebeplerinin tam olarak anlasilamayacag: diisiin-
cesidir. Umariz ¢alisma bu iyi niyetli amacina ulasir. Ciinkii bu,
yazari ziyadesiyle mutlu edecektir. Goriilecek eksikliklerin ve
muhtemel hatalarin yazara iletilmesi temennilerimizi belirtir, ca-
lismanin okuyana bir yarar saglamasini dileriz.

Dr. Ahmet SIMSEK
Kirsehir, 2006
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Cacabey ve Medresesi XIIT

CACABEY DONEMININ
KAYNAKLARI

Calismamizin esasini olusturan Caca oglu Nureddin ya da
yaygin sOylenisi ile Cacabey’in kim oldugu, neler yaptig1 ve gii-
niimiize ne gibi eserler biraktig1 konusuna girmeden 6nce onun
hakkinda bilgi veren esas kaynaklari kisaca ortaya koymanin ya-
rarli olacag diistintilmektedir.

XIII. yy.da yasamis olan Cacabey hakkinda bilgi veren kay-
naklara bakildigr zaman, bunlarin hem sayica ¢ok az hem de
bugiinkii anlamda modern tarih yazimi eserleri olmadig: gibi,
pek cogunun verdikleri bilgilerde miibalagaya varan durumlar
oldugu goriiliir. Aslinda tarih denilen alanin bir bilim disiplini
haline gelmesinin XIX. yy.da yasandi8i, dolayisiyla XIII yy. gibi
erken bir donemden bilgi veren bu eserlerin yaptiklari nakillerin
bugiine kadar gegen siire zarfinda degismesinin normal olabile-
cegi diisiiniildiiglinde, yukarida dile getirilen eksikligin sebebi
anlasilabilir.

Kirsehir tarihine iliskin yazilmis olan eserleri degerlendiren
flhan Sahin de benzer bir durumu tasvir ettikten sonra, bunlarin
daha ¢ok 1930'lu ve 1940’1 yillarda Osmanl: arsivlerinden uzak,
bazi vakfiye, kitabe ve menakipnamelere dayanarak olusturulan
eserlerde ¢okca goriildiiglinii ve 6zellikle menakipnamelerden
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alman bilgilerin bir tahlilden (tarihgi tetkiki ve tenkitinden) gegi-
rilmeden alind1g1 icin bilimselliklerinin zayif oldugunu sdylemis,
yine de pek ¢ok ansiklopedik ¢alisma, kaynak teskil etmislikle-
ri agisindan 6nemini vurgulamistir.! Bu yiizden bu ¢alismada,
Cacabey’in yasamis oldugu donemden kalmis olan eserlerden
yararlanilirken daha dikkatli olunmaya ¢alisilmistir.

Cacabey doneminden kalan ve Cacabey’den bahseden eser-
lerden ilki, onun kendi adiyla kurdugu vakfin vakfiyesidir. Bu
eser, hem Arapc¢a hem de Mogolca hazirlanmis olmasi yaninda,
Cacabey hakkinda verdigi bilgiler yoniinden de ¢ok degerlidir.
Vakfiyenin terctimesini 1959 yilinda Dr. Ahmet Demir, Tiirk Ta-
rih Kurumu yayinlar1 arasinda yayimlamistir. Eserin Mogolca
kisminin, Anadolu’daki en eski Mogolca metin olmasindan ve
donemin ileri gelen Mogol kumandanlar1 tarafindan sahitlik
edilmesi (bir anlamda onaylanmasi) bakimindan ¢ok 6énemli ol-
dugu bilinmektedir.?

Ikinci siradaki eser, Anadolu Selcuklu Devleti'nin resmi
tarihgisi olarak kabul edilen Ibn-i Bibi'ye aittir. Asil ad1 el-Hii-
seyin b. Muhammed b. Ali el-Caferi er-Rugedi olan bu yazarin
eserinin ismi ise “el-Evamiru’l-Alaiyye Fi'l-Umuri’l Alaiyye”dir.
Selguklu tarihleri arasinda, verdigi bilgiler agisindan ilk siray:
bu eser temsil etse’® de, eser bastan sona incelendiginde yazarin,
devletin resmi tarihgisi olmasindan kaynakli bir Selcuklu taraf-
girligi yaptigini, bu durumun verilen bilgilere de zaman zaman
yansimis oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ozellikle Cacabey’in
Pervane’nin yaninda yer almasindan dolay1 onu olumsuz bir bi-
cimde niteleyisi bile bunun gostergesi sayilabilir. Ama yine de
kitapta bulunan olaylarin tarihleri ve tarif ettigi gruplar agisin-
dan burada basvurabildigimiz az sayidaki eserden biridir.

1 Ilhan Sahin, Kirsehir Tarihinin Baz1 Meselelerine Dair, II. Uluslar
arast Ahilik Sempozyumu Bildirileri, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlars,
Ankara, 1999, s. 277.

2 Ahmet Temir, Kirsehir Emiri Caca Oglu Nur El-Din’in 1272 Tarihli
Arapga-Mogolca Vakfiyesi, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlarindan Seri
No.24, Ankara, 1959.

3 Refik Turan, Tiirkiye Sel¢uklularinda Hiikiimet Mekanizmasi, MEB
Yayinlari, Istanbul, 1995, s. 14.
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Ugiincii eser, “Aksarayi Tarihi” olarak da bilinen Aksarayh
Kerimiiddin Mahmut bin Muhammed’in “Musameretii’l-Ahbar
ve Miisayeretii’l Ahyar” ismiyle taninan eseridir. Cacabey ile ilgi-
li olarak kisa bilgiler mevcuttur. Ancak bu eserde de Cacabey’in
yakin arkadas ve dostlarmin siyasi faaliyetleri ve yaptiklar: is-
ler hakkinda 6nemli sayilabilecek bilgilere ulasmak miimkiin-
diir. Bu eserin verdigi bilgilerle Ibn-i Bibi'nin eserini tamamla-
digin1 ve onu kontrol etme imkani tanidigini sdylemek gerekir.
Aksarayi'nin eserini kaleme alirken selefi Ibn-i Bibi gibi Iran ede-
bi tarihciligine uyarak sik sik ayet ve hadislere, meshur sozlere
yer vermesi, eserin biitiinliigiinii bozdugu sdylenmistir.*

Diger {i¢ kaynaktan biri, meshur Ahmed Eflaki'nin “Mena-
kibiil Arifin” adli menakipnamesi, digeri ise “Haci Bektas
Velayetnamesi”dir.

Bu calismada dile getirilenlerden Ahmed Eflaki’'nin “Mena-
kibiil Arifin” adli eserinin, bahsettigi donemden sonra kaleme
alindigy bilinmektedir. Ancak, XIII. yy. Tiirkiye toplumunun si-
yasi, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal durumuna iliskin verdigi bil-

4  Kerimiiddin Mahmud-iAksarayi, Miisameretii’l-Ahbar, (Cev: Miir-
sel Oztiirk), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2000, s. XIV-
XV.

5  Bunlarin her ikisi de menakipname tiirtinden sayilacagi icin mena-
kipnamelerin ne oldugu, tarih arastirmalar1 agisindan ne degerler
tasidiklar1 ve 6zellikle bu iki eserin verdikleri bilgilerin bu ¢alisma
acgisindan degerinin ve gergekliginin ne olabilecegi iizerine kisa-
ca deginmek gerekmistir. Menkibeler, tasavvuf tarihinde sufilerin
izhar ettikleri olaganiistii olaylar demek olan kerametleri aktaran
kiiciik hikayelerdir. Menakipnameler ise bu bahsedilen hikayelerin
zamanla yazili hale getirilerek belli bir kisiye atfedilmesi ile olusan
metinlerdir. Bunlar belirli bir din biiyiigiine ithafen kaleme alinsa-
lar da zamanla bu kisi unutularak toplum mali haline gelirler. Bu-
rada belirtmek gerekir ki menkibelerin konusu olan kisiler gercek
kisilerdir Bu yiizden destan ve efsanelerden ayrilirlar. Eserde ge-
¢en kisiye atfedilenler abartili olsa da, tetkikli calismalarla donemin
sosyal yasantisina iliskin bilgilerin elde edilebilmesi yoniiyle toplu-
mun kiltiir tarihinin iyi anlasilmasinda énemli birer kaynaktirlar.
Bunun i¢in bakiniz: Ahmet Yasar Ocak, Kiiltiir Tarihi Kaynagi Ola-
rak Menakibnameler, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1997.
s. 27,33.
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giler yoniiyle ¢cok degerli olduguna stiphe yoktur. Fuat Kopriilii,
bu eser ile ilgili yaptig: tetkikler sonucunda, verdigi bilgilerin
tarihsel gerceklere uydugunu gostermistir. Bu yiizden bu eser
icin; “Bu menakip kitabinin bir takim vekayinamelerden cok,
itinal1 bir surette viicuda getirilen birinci derecede ehemmiyetli
bir kaynak oldugunu soyleyebilirim” demistir.® Bu uyar1 dikkate
alinarak bahsedilen eserlerden titiz bir bicimde yararlanilmaya
calisgilmigtir.

Diger bir menkibevi eser de Haci Bektas-1 Veli Velayetname-
sidir. Bu eserde, Hac1 Bektas-1 Veli'nin hayati, kerametleri ve ha-
lifelerinin kerametleri anlatilmistir. Verdigi bilgilerin, ¢ok erken
bir donemi ilgilendirmesi agisindan énemli olmakla birlikte ger-
cekligi, elbetteki karsilastirmalar yapmakla saglanabilecektir.

Cacabey ile ilgili bir takim bilgiler vermesi agisindan 6nem-
li buldugumuz diger bir eser de, Mevlananin Cacabey’e ve
Pervane’ye yazmis oldugu mektuplardir. Bu mektuplar, Abdiil-
baki Golpmarl tarafindan giiniimiiz Tiirkgesine gevrilmistir. Bu
eserde gecen 25. ve 53. mektuplarin, Mevlana Celaleddin Rumi
tarafindan, o dénem Kirsehir emiri olan Cacabey’e gonderilmis
oldugu bilinmektedir. Burada, mektuplardan, Mevlana ile Caca-
bey arasinda bir dostlugun oldugu goriilmiistiir.

6 Aktaran: Ocak, age. s. 67.
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GIRIS

Bilindigi gibi, Orta Asya’nin zor ve olumsuz yasam kosullari-
na daha fazla direnemeyen Tiirkler, yeni yurtlar edinmek amagl
goclerle bagka cografyalara yonelmiglerdir. Bu yoneliglerden biri,
tarih acisindan belki de en énemlisi On Asya’ya ve Anadolu’ya
olamidir. Zira, bu gogler sayesinde kurulan Tiirk devletlerinin
ylizyillar boyu siiren faaliyetlerinden kaynakli olarak, bu cog-
rafyanin, bu genis zaman diliminde diinya tarihinin merkezinde
yer aldigini gormek miimkiindiir.

1071'de  Malazgirt Meydan Muharebesi'nden sonra
Anadolu’ya topluluklar halinde yerlesen Tiirkler, zamanla bura-
lar1 yurt tutmuglardir. Bunun pek ¢ok sebebini saymak miimkiin-
se de herhalde en 6nemlisi, Anadolu cografyasimin, “Tiirklerin
daha 6nce yasadi8 ata yurtlar1 olan Orta Asya’ya pek ¢ok agidan
benzemesi”’ olmalidir. Genis bir sahada gogebe bir yasam siiren
Tirkler, Orta Asya bozkirlarina ¢ok benzeyen Anadolu cograf-
yasini bu yiizden kisa zamanda 6z yurtlar1 olarak benimsemis-
lerdir. Bu da Anadolu’nun Tiirklesmesi ve Miisliimanlagmasini
beraberinde getirmistir.

Anadolu’nun Tiirklesmesi siiphesiz ki birden bire degil, Orta
Asya ve On Asya’dan gelen biiyiik goclerle uzun siiren bir stireg-

7 René Grousset, Bozkir Imparatorlugu, (Cev: M. Resat Uzmen), Otii-
ken Yayinlari, Istanbul, 1996, sayfa: 160.
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te gerceklesmistir. Ancak bu siiregte, biiyiik topluluklar halinde
Anadolu’ya gog eden (Kastamonu gevresine yiiz bin, Kiitahya
cevresine iki yiiz bin ve Denizli ¢evresine {i¢ yiiz bin ¢adirlik bir
yerlesim s6z konusudur) Tiirklerin yani sira, daha kiigiik kafile-
lerle gelenleri de unutmamak lazimdir. Zira, biiyiik topluluklar-
la gelenler, kendi yasam tarzlarin1 korumak konusunda daha ra-
hat olabilirlerken, kiigiik topluluklarla gelenlerin, gog yollarinda
karsilastiklar1 topluluk ve kisilerden ¢ok daha fazla etkilenmis
olmalar1 miimkiindiir. Dolayis ile bu etkilenisin, Anadolu’nun
Tiirklesmesi ve Miisliimanlagsmasinda 6nemli bir yere sahip ol-
dugu soylenebilir.

Tiirklerin Islam’la tanismalari her ne kadar 751 tarihli Talas
Savasi’'nda olsa da, biiyiik kitleler halinde Islam dairesine girme-
lerinin X. yy.da gerceklestigi bilinmektedir. Islam dini ile ciddi
kargilasmay1 6zellikle Iranlilar aracilig ile yasayan Tiirk toplu-
luklarmin, belki de Iranlilarin Islam’1 benimserlerken, kendile-
rince yorumlamalarindan etkilenerek, tasavvufi bir yaklasimla
yeniden yorumlamaya ¢alistiklar: bir gercektir. Bu yorumlama
faaliyetlerinde 6nceki Saman inanglarinin belirleyici oldugu bi-
linmektedir ki ortaya ¢ikan yeni inang sistemi ve buna bagl ya-
sam tarzinn ilk rneklerinin de Islam ile Saman inanclarinin bir
sentezi oldugu goriilmiistiir. Buna karsilik Tiirk milleti nezdin-
de kutsal olan devlet orgiitiiniin ve hakanligin (kagan) hakim
felsefesinin, ilk Misliiman devlet olan Karahanlilardan itibaren
resmi bir bicimde Siinni Islam olarak belirlenmesi ve sistemles-
tirilmesi, zaman zaman bahsettigimiz ‘halkin Islam?’ ile devletin
yoneticilerinin Islam anlayislar1 arasinda catismay1 beraberinde
getirmistir. XIIL. yy. Anadolu cografyasinda goriilen bu ¢atisma-
lar, zamanla mevcut devlet erkinin zayiflamasina yol agarken,
catisan Tiirkmen topluluklarini da devletten uzaklastirarak bas-
ka otoriteler aramaya yoneltmistir. Bu durum, gergin bir mer-
kez-gevre iliskisini beraberinde getirmistir. Ancak, merkez-gevre
gerginliginin tek sebebi bu degildir. Bunun sebeplerinden diger-
leri ise kirsal kesimde yasayan Tiirkmenlerin, devlet otoritesin-
den bagimsiz yasama istekleri, yasadiklar1 topraklarin sultan
tarafindan zaman zaman temlik edilmesi (yani isletilmesi igin
bir biirokrata ya da beye verilmesi) ve bunlar tizerinde yasayan
koyliilerden vergi toplamasidir. Bunlardan dolayi, merkez-gevre
gerginliginin sadece dinsel degil, ekonomik ve sosyal temelleri
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oldugu da goriilmiistiir. Ozetlemek gerekirse, merkez-cevre ger-
ginligi ve ortaya ¢ikan catismalarin temelinde, her iki kesimin
yasam tarzlarindaki farkliligin oldugu sdylenebilir.

Boylesine gergin bir merkez-gevre iliskisinin uzun vadede
Anadolu’'nun Tirklesmesi ve Miislimanlagsmasi iizerinde de
farkliliklar yarattigini tahmin etmek miimkiindiir. Bu, sadece
1240 Babai Isyan1 (Malya Savas1)® ya da 1243 yilinda yasanan
Mogol yenilgisi ve istilast ile sinirli tutulabilecek bir gelisme ol-
masa gerekir. Zira, XI. yy.in sonlarindan baslamak iizere gercek-
lesen Anadolu’nun Turklesmesi ve Tirklerin Misliimanlasma-
st siirecinin, ylizyillar boyunca devam ettigi diistiniilmektedir.
Ancak yine de bu donemde, Mogol istilasindan dolay1 pek ¢ok
dervigin Turkistan, Buhara, Harezm, Irak ve [ran’dan Selguklu
hanedaninin himayesine siginmak i¢in Anadolu’ya kosmalari-
nin’® da bu siireci hizlandirdigini soylemek miimkiindiir.

XI. yyan sonlarinda baglayan ve yiizyillarca devam eden
Anadolu’ya yerlesme ve yerlestigi yerleri yurt tutma islemi-
nin bas kahramanlarina bakildiginda, bunlarin, erken dénem
Tiirkiye tarihcilerinin pek ¢oguna gore dervisler oldugu goriil-
mistir. @rnegin, bu konuda caligmalari ile tinlii iki tarihgi olan
Fuat K&priilii ve Omer Liitfii Barkan'm yaklagimlari, bu minval
{izerinedir. Oyle ki Barkan, yazmis oldugu meshur makalesinde
bu kisileri, ‘Kolonizator Tiirk Dervisleri” olarak nitelemistir. Bu
niteleyis elbette ki bosuna degildir. Ciinkii, Anadolu’nun Tiirk-
lesmesi ve Miisliimanlagsmasinda etkili olan tarikatlarin, devletin
resmi Islam anlayis1 disinda, ozellikle bazilarinca “heteredoks”
olarak nitelenen bir yapiya sahip oldugu, bunun ortaya ¢ikma-

8 Ahmet Yasar Ocak, Babai isyaninin sadece dini, siyasi ya da ikti-
sadi bir olay olmadigini sOylese de, kendisinin de ifade ettigi gibi
gocebeligin yerlesiklige, yani yorumlarsak gogebe ile sehir yasam
tarzlarin ¢catismasindan kaynaklandigini belirtir. (bakiniz: Ahmet
Yagar Ocak, Babailer isyaru, Dergah Yaymevi, Istanbul, 1999) Ya-
sam tarzlar1 arasindaki farklilik ise biraz dnce siralanan dini, siyasi,
iktisadi bir takim degiskenlerin bi¢imlendirdigi bir durumdur. O
halde, yukarida da belirttigimiz gibi, merkez ile ¢evre arasindaki
farkliliklar Babai Isyami gibi catismalar1 beraberinde getirmistir.

9  Fuat Kopriilt, Anadolu’da Islamiyet, (Cev: Ragip Hulusi), Insan ya-
yinlari, Istanbul, 1996, s. 49.
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sinda, devletin resmi yorumundan farkli bir Islami benimsemis
olarak Anadolu’ya gelmis Tiirkmenlerin etkisi yaninda, Mogol-
Tiirk Samanizminin etkilerinin bulundugu, 6zellikle Mogol isti-
las1 6niinden kagan Tiirkmen dervislerinin bunu besledigini s0y-
lemek miimkiindiir. Barkan'in, eserinde aciklikla ortaya koydu-
gu gibi, bu stirecte, “bir ¢ok kdy insa ederek ismini veren, elinin
emegi ve alninin teri ile gecinen, dag bagslarinda (6nceden yerle-
sim yeri olmayan) yer agip bag-bahce yetistiren dervisler, daima
batiya (Bizans’a) dogru Tiirk akinlarina katilmalar1 ve batidan
ele gegirilen yerlerin kendilerine temlik olarak verilmesi sonu-
cu, buralarda yeni olusumlar meydana getirmisler ya da bura-
larda kurduklar1 zaviyeler ile gevrelerine etkide bulunmuslardir.
Onlarin koylerde yasamalari, toprak isiyle ugrasmalari, dagdan
bayirdan yeni araziler agmalari, gocebe haldeki Tiirkmenlerin
dikkatini ¢ok daha kolay ¢ekmis ve onlar1 etkilemelerine zemin
hazirlamigtir”°,

Arastirmact Reha Camuroglu ise bu dervislerin Kur’an'in
goriineninden ziyade Batini anlamina yoneldiklerini, belki bu
sebepten mizaglari itibariyle rahat davrandiklarini, dogayla ilis-
kilerinde tahakkiimcii degil, uzlastirici evrenin temsilcileri sek-
linde olduklarini bildirmistir. Bu dervislerin, kendilerini bilin¢li
olarak sehir yasami disinda tuttuklarini, giyim ve yasam tarzlari
nedeniyle alisiimadik olduklarin dile getirmistir."!

Bu donemde kirsal kesimlerde, goclerle Anadolu’ya gelen
Kalenderiligin Haydariye kollarma mensup derviglerin, kendi
yagsam tarzlarini ¢evrelerine sunmalar1 yoniinde faaliyet goster-
meleri s6z konusu iken®, sehirlerde ise, devletin hakimiyeti al-
tinda yasayan Miisliimanlarin, kirsal kesime gore ¢ok daha Stinni
inanca yakin sayilabilecek bazi tasavvufi akimlara ve toplulukla-
ra dahil olduklar1 goriilmiistiir. Sehirde yasayan Miisliimanlarin
arasinda orglitlenmenin, gayrimiislim unsurlarla birlikte yasa-
maktan dolay1 daha siki ve hiyerarsik oldugu diistintilmektedir.

10 Qmer Liitfii Barkan, Kolonizator Tiirk Dervisleri, Hamle Yayinlari,
Istanbul, tarihsiz. s. 15-16.

11 Reha Camuroglu, Tarih, Heteredoksi ve Babailer, Om Yayinlari, Is-
tanbul, 1999. s. 126-144.

12 Kopriili, age. s. 49.



Cacabey ve Medresesi 5

Sadece sosyal amagcli, degil ayn1 zamanda ekonomik bir anlam da
ifade eden bu birlik ve orgiitlerin (tarikatlar), mensuplarina pek
ok imkan ve kolaylig1 sundugu bilinmektedir. Ozellikle Ahile-
rin, Miisliiman olmayan bir tiiccar1 kendi birliklerine almamalari
ya da diger bir deyigle “Ahi olabilmek icin 6ncelikle Miisliiman
olunmasi gerekliligi”, bu baglamda degerlendirilebilir."

Diger yandan bu dénemde, yaygin olarak faaliyet gosteren
Mevlevilik, Bektasilik gibi tarikatlarin sosyal amagli pek g¢ok
faaliyette bulunduklar1 goriilmiistiir. Bu faaliyetlerin, kurulan
vakiflar aracilig: ile gergeklestirildigi, boylelikle sosyal amag-
I1 faaliyetlerin hem daha diizenli hem de stirekli gerceklestiri-
lebildigi, yine donemin kaynaklarinin naklettigi gerceklerdir."*
Hatta bu donemde, vakif kurmak, bir vakif sahibi olmak dylesi-
ne dnemsenmistir ki, hitkiimdar olmanin ya da hiikiim siirme-
nin en 6nemli gostergelerinden biri sayilmistir. Iste bu dénem-
de hem say1 olarak hem de yaptiklari islerin gesitligi agisindan
Anadolu’daki vakiflarin yaygimnligi, bu cografyanin Tiirklesmesi
ve Miisliimanlasmasinda onemli bir isleve sahip olmustur. Bel-
ki de bu sebepten Tiirk-Islam medeniyetini bir vakif medeniyeti
olarak nitelemek miimkiindiir. Zaten, Anadolu’nun Tiirklesmesi
ve Miislimanlasmasinda dervislerin roliinii inceleyen arastir-
macilar, dervis-zaviye-koy-vakif olarak tanimlayabilecegimiz bir
baglantiya dolayli da olsa deginmislerdir.

XIII. yy.da kurulan vakiflarin yukarida bahsedilen isleyis ve
islevinin yaninda, baska kaygilarla kuruldugunu da sdylemek
gerekir. Ozellikle, Mogol istilasi sonrasinda kurulan vakiflarin
sadece yukarida bahsedildigi gibi hayir amacl degil, baz1 varlikl
kisilerin sahip olduklari servetlerini ilhani ydneticilerin sémiirii
ve yagmasindan kurtarmak amaciyla, bu serveti bir vakif kuru-
mu araciligi ile korumanin miimkiin olmasindan dolayi, 6zellikle

13 ibrghim Kafesoglu, Sel¢uklu Tarihi, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinla-
11, Istanbul, 1992, s. 104.

14 Tirkiyekiltiir tarihininilk vakifin 1048 yilinda, Erzurum Pasinler’de
Seyit Serif Halil Divani tarafindan yaptirilmis oldugu bilinmektedir.
Bakiniz: T.C. Bagbakanlik Vakiflar Genel Muidiirliigii, http://www.
vgm.gov.tr.tarihce.html. 26.07.2003.
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varlig1 ¢ok olanlarin bu yola yoneldikleri®, dolayisiyla iktalarin
vakif haline getirilmesiyle, devletin {iretimden almasi gereken
vergiyi alamadigy, diger taraftan, kurulan bu vakiflarda 6zellikle
Batini tasavvufi cereyanlarin giiglendigi, bir takim tembellerin
ve dilencilerin siginak yeri haline geldigi'® tespitini de burada
belirtmekte yarar vardir. Bu arada hemen vurgulamak gerekir ki
bu dénemde, iktalarin zamanla vakiflastirilarak devletten vergi
kagirilmasi yaninda, Anadolu’daki Ahi ve Tiirkmenlerce {Thanli-
lara yonelik yiiriitiilen isyanlar, sik sik meydana gelen kuraklik
ve cekirge istilalariin yol a¢tig1 iiretimin diismesinden kaynakl
kitliklar"” da ciddi bir bigimde hosnutsuzluk konusu olmustur.

Iste boyle bir ortamda gergeklesen Anadolu’nun Tiirklesme-
si ve Miisliimanlagsmasinin, 1243 Kosedag yenilgisinden sonra
yaklasik yetmis yil siirecek bir toplumsal karmasada da devam
ettigini sOylemek miimkiindiir."”® Bu siirecin, -her ne kadar kar-
masa kelimesiyle birlikte anilsa da- Anadolu kiiltiirel gesitlilik
acgisindan zengin oldugu soylenebilir.”” Ciink{i, biraz dnce degi-
nildigi gibi, Mogol istilas1 sebebiyle, hem Mogollarin oniinden
kacarak Anadolu’ya gelen Tiirkmen topluluklarinin heniiz bir-
lik kazanamamus bir Islam inancini (belki bu yiizden heteredoks
kavramini kullanmak gerekir) getirmelerinden, hem de bu top-
luluklarin Anadolu’daki yerli kiiltiirle karsilasmalarindan dogan
bir gesitliligin oldugu diisiiniilmektedir. Buna, Mogol bolgele-
rinden Anadolu’ya go¢ eden Tiirkmenlerin disindaki Arap ve
Fars unsurlar da dahil edilince, inang ve yasam tarzi agisindan
ortaya bir climbiisiin ¢iktig1 inkar edilemez.*® Bu arada, Mogol

15 Nejat Kaymaz, Pervane Siileyman, Kaynak Yaymlari, Istanbul,
1999, s. 45.

16 D. Mehmet Dogan, Tarih ve Toplum, Rehber Yayinlars, Istanbul,
1990, s. 87.

17 Mustafa Akdag, Tiirkiye'nin Iktisadi ve Igtimai Tarihi 1 (1243-1453)
Cem Yayinlari, Istanbul, 1995, s. 28.

18 R.Turan, age. s. 155.
19 Camuroglu, age. s. 155.

20 Mogol istilasindan sonra Anadolu’ya go¢ edenlerin dncekilerden
farkli oldugu soylenmektedir ki bu durum sosyal yapinun anla-
silmasi agisindan 6nemlidir. Bunun i¢in bakiniz: Clade Cahen,
Osmanlr'dan Once Anadolu’da Tiirkler, e Yayinlari, (3. baski) Istan-
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istilasindan kacarak Anadolu’ya go¢ eden Tiirkmen kitlelerinin,
Selguk-{lhani hiikiimetlerinin etkisi ve yénlendirmesiyle Bat1 ug-
lara y181lmasi ve buradaki gogebe yogunlugunu arttirarak Bizans
topraklarina fethe baslamalarini da eklemek gerekir.?’ Osman-
I1 Devletinin kurulusundan, kisa denilebilecek bir zaman sonra
biiyiik bir devlet haline gelmesinin sebeplerinden biri olarak da
sayilan bu yonlendirisin, cihat ve gaza hisleriyle hareket eden
bu insanlari, mevcut hiikiimetlerin, dolayli olarak kontrol altina
aldiklar: anlamina geldigi de soylenebilir.

Tabi olarak Mogol istilas1 sonrasinda Anadolu’daki yonetim-
de, Selcuklularin otoritesinin sarsilmasindan kaynaklanan bir
Mogol erkinden bahsetmek gerekecektir. Ciinkii, 1243 Kosedag
yenilgisi tizerine Selguklu veziri Mithezzibiiddin Ali'nin acil bir
kararla Mogol kumandan1 Baycu Noyan’a giderek, Tiirkiye hal-
ki i¢in bagislanma dilemesi ile baslayan siire¢, zamanla Selguklu
sultaninin tahta ge¢mesinde Mogol erkini belirleyici bir unsur
haline getirmis, bu durum en son Tiirkiye halki {izerine dogru-
dan vezir atanmasina® kadar devam etmistir

Mogollar 6nceleri, sadece kendilerine 6denecek olan vergile-
rin zamaninda 6denmesini saglamak maksadiyla, basa gececek
sultanin kendilerine bagimli olmasi i¢in, mevcut sultan adaylar:
arasmndan Mogol cikarlarina uygun diisen birini desteklemisler
ve Selcuklu vezirlerini de kendi menfaatlerine hizmet edecek ki-
silerden sectirmeye 6zen gostermislerdir. Bu durum, 6zellikle II.
[zzeddin Keykavus ile IV. Riikneddin Kiligarslan arasmna cere-
yan eden iktidar ¢ekismesinde daha ¢ok ortaya ¢ikmustir. Bu do-
nemde, Mogollarla 6zel bir hukuk gelistirme firsatin1 yakalamis
eski vezir Miihezzibiiddin Ali'nin oglu olan Pervane Miiineddin
Siileyman’in, Mogol hakaninin goziine girerek 6zel bir konum
elde etmesi, bundan sonraki Selcuklu vezirlerinin yonetim iize-
rindeki etkisini artirmalarinin bir baslangici sayilabilir. Unlii

bul, 1994, s. 307 ve Baki Oz, Hac1 Bektas Veli'nin Yasadig1 Tarihsel
Ortam, http://www.alevibektasi.org/tbaki.htm 10.03.2006 tarihinde
alinmistir.

21 Osman Turan, Tiirk Islam Medeniyeti Tarihi, Tiirk Kiiltiirtinii Aras-
tirma Enstitiisti Yayinlari, Ankara, 1965, s. 214-215.

22 R. Turan, age. s. 100-101.
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Rus bilim adami Gordevski'ye gore, “Bu donemde Selcuklular,
neredeyse flhanli hanlarinin birer derebeyine dontismiislerdir.
Genellikle, Ilhanlhlar tarafindan atanan noyanlarmn, emirlerin
(feodal karsiligr diisiiniilebilir) -tabiri yerindeyse- ¢aldig1 hava-
y1 oynayan Selguklu hanedanlarinin bu durumu XIV. yy.a kadar
devam etmistir. XIII. yyan ikinci yarisindan itibaren Sultan, yine
[lhanlilarin isteklerine gére gdreve getirilen vezirlerin etkisinde
kalmistir.”? Is o dereceye varmistir ki, Mogol hakaninin bir i
i¢in kendisine gelen Selguklu sultan1 Ritkneddin Kiligarslan’a hi-
taben “Bundan bdyle meseleler i¢in ondan (Pervane’den) baska
kimse gelmesin” dedigi rivayet edilmistir.** Bu durum, elbetteki
hem sultanin giigsiizliigiinii, hem de bir vezir olan Pervanenin
giiclinii ortaya koymasindan ziyade yonetimin nasil isledigini
gostermesi bakimidan 6nemli sayilmalidar.

Burada, Mogol istilasindan sonraki Anadolu'nun durumu-
nun daha iyi anlasilabilmesi ve Cacabey’in hamisi roliinii tistlen-
mis oldugu i¢in Pervane Miiineddin Siileyman donemine kisaca
deginmek gerekecektir. Boylece, sadece devrin siyasi, sosyal ve
kiltiirel sartlarini, anlamak yaninda Cacabey’e iliskin kisitli olan
bilgilerden hareketle kim oldugu, nasil isler yaptigini da gormek
miimkiin olabilecektir.

Pervane Miiineddin Siileyman, Mogollardan almis oldugu
giicle Sultan’dan ziyade igler yapmustir. O, iktidarin giin gectikge
kaybeden bir hanedanhgn giiciinii kendi elinde toplayarak, ashin-
da Selguklu sultanlari ile Mogollar arasinda akillica bir siyaset ta-
kip etmis, boylelikle hem Anadolu halkini, hem Selcuklu sultani-
nin yetkilerini, hem de Mogol hakanlarmnin ¢ikarlarini bir dengede
tutmaya ¢alismistir. Bu konuda pek ¢ok tarihgi bu kanaattedir.”

23 V. Gordevski, Anadolu Selguklu Devleti, (Cev: Azer Yaran), Onur
Yayinlari, Ankara, 1988, s. 70.

24 R. Turan, age. s. 103; Osman Turan, Selguklular Zamaninda Tiirki-
ye, Turan Nesriyat, Istanbul, 1971, s. 524.

25 ibn-i Bibi, Aksarayi devrin tarihgileri ile Osman Turan, Claude Ca-
hen gibi ¢agdas tarihgiler, Pervane Muineddin'nin bir denge siyase-
ti takip ettigini, bunun Selguklu tilkesi agisindan olumlu oldugunu
belirtirlerken, Nejat Kaymaz ve Mikail Bayram gibi bazi ¢cagdas ta-
rihgiler de Pervane Muineddin’in Mogol isbirlikgisi bir emir oldugu
konusunda fikir beyan etmislerdir.
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Pervane Muineddin, Selcuklu taht: icin II. Izzeddin Keyka-
vus ile IV. Riikneddin Kilicarslan arasinda meydana gelen mii-
cadeleden karli sekilde yararlanmay1 bilmis, zamanla giiciinii
arttirarak Selcuklu devletini, Mogollardan aldigy giicle yonetir
hale gelmistir. IV. Riikneddin Kiligarslan’in tahta ¢ikmasinda
biiytiik etkileri olan Pervane Muineddin, daha sonra sultanin 6l-
diiriilmesinde de etkili olmustur. Pervane’nin 1262'den 1277’ye
kadar olan denge siyaseti, sonralar taraf tercih etme gereklili-
ginden dolay1 kesiflesen ikili siyaseti sebebiyle son bulmus-
tur. Ciinkii, Anadolu’dan Mogollar1 atmak amaciyla Pervane
Muineddin tarafindan davet edilen Memluk Sultan’t Baybars,
1277'de Anadolu’ya gelmis, Elbistan savaginda Mogol ve Selguk-
lu kuvvetlerini yenerek Kayseri'de sultanlik tahtina oturmus, 12
giin stiren bu durumun Pervane’nin bir oyunu oldugunu anla-
yan Mogol Han1 Abaka, Pervane’yi dldiirtmiistiir. Bu olaydan
bir siire sonra Mogollar, Selguklu yonetimi tizerindeki etkilerini
daha da arttirmislar, vezirleri bile kendileri atar duruma gelmis-
lerdir.”

Pervane Muineddin Siileyman, dénemin iinlii ilim adam-
lar1, din ve toplum Onderleri ile dostluklar kurmus, zamaninda
bunlar -6zellikle Mevlana Celaleddin Rumi- icin solenler tertip
etmis, ilim adamini korumus ve desteklemistir. Bu sebeplerden,
onun doneminin bir baris ve siikun donemi oldugu sdylenmis-
tir. Iste bu bahsedilen dénemde, calismamizin asil konusu olan
Pervane Muineddin’in yakin dostu Caca oglu Nureddin’in ya da
nami diger Cacabey’in, 1262 yilinda Kirsehir’e emir olarak atan-
dig1 gortilmiistiir®.

26 Cahen, age. s. 282-286.
27 O. Turan, age. 5.524-525.
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CACABEY KIMDIR?

Daha ¢ok yaptirmis oldugu, bugiin de tiim ihtisam1 ve este-
tigi ile ayakta duran Cacabey Medresesi ile hatirlanan bu kisinin
asil adi, Bahaeddin Caca oglu Nureddin Cibril'dir. Ceceli ismiyle
bilinen ve {lhanl soyundan geldigi diisiiniilen bir asiret beyinin
oglu olarak diinyaya gelmistir. Ibn-i Bibi'de gecen “cem’iyyet-i
ptiser-i Caca” ve Osmanlilar devrinde Kirgehir civarindaki “Ce-
celi” agireti, muhtemelen Nureddin’in emir olarak zikredilen ba-
basindan itibaren onlarin etrafinda olusan topluluk ve bakiyeleri
olmalidir.® Benzer sekilde, Ibn-i Sahne’nin “Halep Tarihi”"nde
de, Halep’te Cace ogullarina ait bir tiirbe bulundugunu bildir-
digi, XV. yiizyilda Osmanli devlet ricalinden, adina 262 beyitlik
“Elkasidet-tin Nasiha bi Lugat-1 Tiirkiye” isminde kaside serhi
ithaf olunanin da Caca oglu Nureddin Hamza oldugu nakledil-
mistir.”® Biitiin bunlar “Caca” adi verilen asiretin varligina iliskin
kanitlar sayilmalidir. Ancak yine de bu asiretin nerden geldigi ve
nasil isler yaptig1, nerelerde iskan ettigi kesinlik kazanmamustur.
Donemin olaylarini ulusalcr bir bakis acgisi ile agiklamaya ¢ali-
san Nejat Kaymaz’a gore Cacabey, Tiirk'tiir.* Ancak bunu, hicbir
sekilde gerekgelendirmemistir. Ahmet Temir, “caca” soziiniin

28 Sadi S. Kucur, Cacaoglu Nureddin maddesi, Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, Diyanet Vakf1 Yaymlari, Istanbul, 1992, s. 541.

29 Cevat Hakki Tarim, Tarihte Kirgehri-Gtilsehri ve Babailer-Ahiler-
Bektasiler, Yenicag Matbaasi, Istanbul, 1948. s. 43.

30 Kaymaz, age. s. 73, dipnotta geciyor.



Cacabey ve Medresesi 11

7”7 “"

genel olarak “caca oglu”, “caca” neslinden anlaminda kullanil-
digini, XIII. yy.dan daha eski bir zamana ait olabilecegini bildir-
misgtir. Unli Tiirk tarihcisi Zeki Velidi Togan ise, “caca” sozlinii,
Mogolca “gaga” sozii ile agiklamaya ¢alismistir.*® Bundan dolay1
burada, Caca asiretinin Ilhanli kokenli oldugu diisiiniilmiistiir.
Ancak Cacabey’in, etnik koken olarak ne olursa olsun, Tiirk kiil-
tiirtine yapmis oldugu hizmetlerden dolay: Tiirk milletinden sa-
yilmasi gergegi ortadadir. O, bu topraklarin kiiltiiriinii benimse-
mis, dindar ve hayir-hasenat sahibi bir kisi olarak anilmalidir.

Cacabey’in, 1240 yilinda dogdugu tahmin edilmektedir.
Kaynaklarda, Muineddin Pervane'nin, tabir yerindeyse, yildizi-
nin parlamasina kadar Cacabey hakkinda saglhkli bilgiye rast-
lanmaz. Kirsehir emiri olmadan 6nce Eskisehir’de emir oldugu
tahmin edilmektedir.”> Cacabey’in taninmasi, 1261'de ¢ikan bir
isyan1 bastirmasi iledir. 1261'de uglarda baslayan karisikliklar,
Anadolu'nun bir ¢ok yerinde isyanlarin ¢tkmasimna yol agmustur.
Bu isyanlarda; Ali Bahadir, Cankir1 ve Ankara, Hurma oglu, Da-
nismend vilayetinde ve Emirahur Esedi ise Aksaray civarinda
isyan ¢ikarmislardir. Bu sirada Kirsehir’de bulunan Cacabey’in,
emrindeki birliklerle Aksaray’daki Salime kalesine kapanip isyan
eden Emirahur Esedi’yi ortadan kaldirarak, 6 ay boyunca siiren
isyan1 bastirdigin® ve bundan dolayr Muineddin Pervane’nin
tevecciihiinii kazandig1 bahsedilmistir.** Bu olaydan sonra, yani
1262 yilinda, koruyucusu olan Muineddin Pervane’nin etkisi ile
Kirsehir emirligine atandig1 bilinmektedir®.

31 Temir, age. s. 185.

32 Ahmet Temir, Kirsehir Emiri Caca Oglu Nur El-Din’in 1272 Tarihli
Arapga-Mogolca Vakfiyesi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara,
1989, 5.202. Burada, vakfiyesinde gecen “Sultanytigi'de (Eskisehir)
bir han ile bir cami yaptirmasi, bunun yaninda 17 camiyi de onart-
mas1” bilgisinden hareketle kesin olmamakla birlikte Kirsehir’den
once Eskisehir emirligi yapmuis olabilecegi tahmin olunmustur.

33 Aksarayi, age. s. 56.
34 Tiirk Ansiklopedisi, “Caca Oglu Nureddin” maddesi, C.9, s5.162.

35 Osman Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, Turan Nesriyat, Is-
tanbul, 1971, s. 525.
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Unlii Osmanl tarihgisi Halil Inalcik, Ahilerin Tiirkmenlerle
birlikte Mogol giliclerine yonelik zaman zaman isyan ¢ikardikla-
rin1, bunlardan birinin de 1261’de Kirsehir’de meydana geldigi-
ni, bu isyan1 Mevlana’nin miiridi olan Kirgehir emiri Cacabey’in
bastirdigini, isyan eden Ahileri ve Tiirkmenleri kiligtan gegirdi-
gini, bunlar arasinda tinlii Ahi seyhi Ahi Evran’in da olabilece-
gini Mikail Bayram’a dayanarak nakletmistir.® Mikail Bayram’in
ilgili ¢alismas1 incelendiginde, Mevlana'nin seyhi olan Sems
Tebrizi'nin 6ldiiriilmesine katildig1 kuskusundan dolay1 Mevlana
tarafindan ceza olarak Kirsehir’e gonderilen Alaaddin Celebinin
de bu isyanda oldiiriildiigiiniin belirtildigi goriilmiistiir.’” Ancak
bu bilgilerin, o donemden kalan belgelerde agik¢a yazmadig:
halde bir tahmin sonucu elde edildigi gercegi de dikkatten kaci-
rilmadan degerlendirilmesi gerekmektedir. Burada akla, ayni ta-
rihler verilen Emirahur Esedi isyan1 ile yukarida bahsedilen (Ahi
Evran’in da 6ldiigii iddia edilen) isyanlarin, ayni isyanlar olma
ihtimalini gelmektedir ki, asil bu durum g6z 6niinde bulundu-
rulmalidir.*® Bahsedilen isyanda Cacabey’in ¢ok sert bir bicimde
davrandig1 yine Mikail bayram tarafindan dile getirilmis, bunun
sebebinin Tiirkmenlere karst menfi tutumundan kaynaklandig:
bildirilmisse de, Selguk-Mogol yonetiminin Anadolu’da siikunu-
nun saglanmasi noktasinda gilivenlikten sorumlu bir emir olarak
boyle hareket etmis ve bu gorev bilinciyle isyan1 bastirmis olabi-
lecegini diisiinmek miimkiind{ir.

1261 tarihi, ayn1 zamanda Muineddin Pervane’nin Selguklu
iktidar1 tizerinde etkisini daha fazla gosterdigi yildir. Cacabey,
1266’da IV. Riikneddin Kilicarslan’in dldiriilmesinden sonra
yonetimi tamamen eline alan vezir Muineddin Pervane’nin ya-

36 Halil Inalcik, Ahilik, Toplum, Devlet, II. Uluslar arast Ahilik Sem-
pozyumu Bildirileri, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1999, s.
189.

37 Mikail Bayram, Ahi Evran ve Ahi Tegkilatinin Kurulusu, Konya,
1991; Baki Yasa Altinok, Yeni Vesikalar Isiginda Ahi Evran ile Ar-
kadaslarmin Siirgiin ve Sehit Edilmesi, I. Ah Evran-1 Veli ve Ahilik
Arastirmalar1 Sempozyumu, Ahilik Aragtirma Merkezi yayinlari,
Kirsehir, 2005, s. 72.

38 Mikail Bayram, Baciyan-1 Rum (Anadolu Bacilar1) ve Fatma Baci,
Tiirkler, C.6, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, s. 370.
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kin dostlugu sayesinde déonemin 6nemli isimleri arasina karis-
mugtir.

Ibn-i Bibi, Cacabey hakkinda olumsuz goriis beyan etmistir.
O, Cacabey’den;

“Pervane de Nigde ordusuna mensup olan, mahfillerde ve
meclislerde hi¢ yiiz bulamayan, Pervane tarafindan alcak fele-
gin korudugu cahiller ve soysuzlar gibi korunan ve yakinlik
goren, kendi askerlerinden, iicretli Tiirklerin (Tiirkan-1 ucre-
hor) al¢ak ve soysuzlardan deve bakicist Cacaoglu ile birlikte
Aksaray’a yoneldi”** seklinde bahsetmistir.

Burada Cacabey’e iliskin pek ¢ok hakaret dolu sozii gor-
mek miimkiindiir. Bunun sebebinin, Tbn-i Bibi'nin Selcuklula-
rin resmi tarihgisi olmasindan dolay1 Selguklu hanedanliginm
tutmas: ve dolayisiyla bir Selguklu Sultani olan IV. Riikneddin
Kiligarslan'in, veziri Pervane Muineddin’in kurdugu planla 6l-
diiriilmesine Cacabey’in de katilmasindan kaynaklandig: diisii-
niilmektedir. Bu olay sirasinda Cacabey’in Kirsehir kislaginda
bulunan emir-i tiimen (Mogol tiimen emiri) Nabsi Noyan'imn*
yaninda oldugu tahmin edilmekte ise de, yukaridaki bilgilerden
Cacabey’in 1266'da sadece Kirsehir emiri degil, ayn1 zamanda
Selcuklu sultan1 olan IV. Riikneddin Kilicarslan’in 6ldiiriilme-
sinde etkin bir rol oynayacak kadar vezir Muineddin Pervane’ye
yakin oldugunu 6greniyoruz. Bu olaydan sonra tahta gegirilen
III. Giyaseddin Keyhtisrev zamaninda ise biiyiik emirlerden biri
olugunu anliyoruz*.

1276-77 tarihinde, Anadolu’daki Mogol hakimiyetine bagkal-
diran, Pervane Muineddin’in etkisiyle Beylerbeyligi (ordu bas-
komutan1) konumuna yiikselen Hatiroglu Serefeddin ve kardesi
Ziyaeddin’e kars1 koyamayarak, onlara katilmak zorunda kalan
devlet ricali arasinda Cacabey’in de bulundugu anlagilmistir.
Ancak, isyan bastirilinca bunlar, Mogol kumandanlar: ve Perva-

39 i})ni Bibi, el-Evamiru’l-Alaiyye Fi'l-Umuri’l Alaiyye, (Cev: Miirsel
Oztirk), C.2, s.167.

40 Aksarayi, a.g.e. s. 64. Yazar burada olayin gelisimden bahsederken
bu ismi konumuyla zikretmistir.

41 T. A, agy.s.162.
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ne Muineddin tarafindan sorguya gekildilerse de bagislanmis-
lardir.*> Bu durum, Cacabey’in kendine kars1 meydana gelen ya
da zarar gorebilecegi olaylara yonelik oldukga stratejik davrana-
bildiginin de bir gostergesi sayilmalidir.

Cacabey’in, bahsedilen donemde itibarli biri oldugu hem
yukarida bahsedildigi sekliyle hem de Ahmed Eflaki'nin “Arif-
lerin Menkibeleri” adl1 eserinde goriilmiistiir. Ahmed Eflaki'nin
eserinde yer almasimin sebebinin, Cacabey’in Mevlana’ya olan
dostlugu ve bagmndan kaynaklandigini burada vurgulamak-
ta yarar vardir. Ciinkii, donemin Selguklu-Mogol yonetiminde
tist kademelerde yer alan pek ¢ok kisi -ki yakin dostu Perva-
ne Muineddin’in de Mevlana hayranhig: bilinir- gibi onun da
Mevlana'nin miiridi olmasindan hareketle, Selguklu-Mogol yo6-
netiminde iist kademelerinde gorevli kisilerin, is disinda baska
bir birliktelik ve bagliliklar1 oldugunu da gostermesi agisindan,
bunu dikkat gekici olarak degerlendirmek miimkiindiir. Eflaki,
eserinin bazi yerlerinde Cacabey ile Mevlana arasinda olan bu
yakinliga yer vermis,* Cacabey’in, muhtelif zamanlar kalabalik
emir gruplari ile Mevlana'nin sohbetinde bulundugunu bildir-
mistir. Eflaki, Cacabey’i tarutirken “Pervane’nin Yar-Gar’t ve nai-
bi, Kirsehir vilayetinin emiri ve Mevldna'nin halis miiridi” sozlerini
kullanmistir. Buradan da Cacabey’in Mevlana’ya yonelik duy-
gusal bir bagimnin oldugu anlasilmaktadir. Hatta bir defasinda,
Cacabey’in, Mevlana ile aralarinda gegen konusmay1 da aktara-
rak bu yakinligin bir yerde sebeplerini agiklamistir. Eflaki soyle
anlatmaktadir:

“Cacaoglu emir Nureddin, bir giin Mevlana hazretle-
rinin hizmetinde Hact Bektas-1 Horasani'nin kerametinden
bahsediyordu: Bir giin Haci Bektasin hizmetine gittim. O
dis goriiniise hi¢ sayg1 gostermiyor, seriata uymuyor ve na-
maz kilmiyordu. Ona mutlaka namaz kilmak gerektigine dair
wsrarda bulundum. O, “Git su getir de abdest alayim ve ta-
haret edeyim” diye buyurdu. Destiyi kendi elimle cesmeden
doldurup onun oniine getirdim. Magrabay: alip bana verdi ve

42 Kucur, agy.

43 Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, (Cev: Tahsin Yazict), MEB Ya-
yinlari, Istanbul, 1989, C.1, s. 142 ve C.2, 5.256.
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“dok” dedi. Onun eline su doktiigiim vakit, berrak suyun kan
oldugunu gordiim ve bu durum karsisinda sasakaldim, dedi.
Bunun iizerine Mevldna hazretleri: “Kegki kan1 su yapsaydi,
ciinkii temiz olan suyu kirletmek o kadar biiyiik bir hiiner de-
gildir. Musa Nil’i Kipti icin kan ve kani da Sipti icin berrak
su yapti...... " buyurmuslardur. Eflaki burada devreye girerek
“Hemen o anda Nureddin bas koyup Haci Bektas’a gosterdigi
ragbetten vazgecti.” demistir.*

AnlatilanbumenkibeninHaciBektas-1VeliVelayetnamesi'nde
de aynen yer almasi bu olayin gercekligini diistindiirtmekle bir-
likte, menkibelerin zamanla birbirlerinden etkilendikleri, halkin
mubhayyilesinde tamamlandiklari, zamansal olarak esitlendikleri
gercegi goz Oniline alininca, bunun gergekligini sorgulamaktan
ziyade, Cacabey’in, Mevlana ve Haci Bektas-1 Veli ile goriisme-
sinin ¢agdas olmalarindan dolay1 Mevlana'nin sohbetinde bulu-
nup onun miiridi olabilecegini diisiinmek miimkiindiir. Zaten,
Mevlana'nin mektuplar: da bunu desteklemektedir.

Abdiilbaki Golpinarli tarafindan yaymlanan Mevlananin
Mektuplar1** adl1 eserinin 25. ve 53. mektuplarinin,* Cacabey’e
yazilmis oldugu bilinmektedir. Bu mektuplarda Mevlana, bas-
ka bir miiridi oldugu diisiiniilen, zorda kalmis Nizameddin'e*
yardim etmesi i¢in Cacabey’den ricada bulunmaktadir. Bu yar-
dimlardan ilkinde Mevlana, bahsedilen kigi olan Nizameddin’i
Cacabey’in korumasma almasini isterken, ikincisinde ise bah-
sedilen Nizameddin'in Cacabey’e yonelik yaptig1 anlasilan bir
hatay1 bagislamasi icin sefaatci oldugu goriilmektedir. Her iki
mektupta da Mevlana, Cacabey’i taltif ve takdirle anmigtir. Bun-
lardan 25. mektupta Cacabey’i; “Ulular ulusu emir, Tanri’dan kor-
kan, isi giicii hayir olan, diisiincesi temiz, siipheli seylerden sakinan,
kullukta bulunan, ahreti dinleyen, yiice sifatlar 1ss1, Allah buyrukla-
rint ululayan, Allah”in buyruk simirlarim koruyan, isleri giizel, soz-

44 Eflaki, age. C.1, s. 539-540.

45 Abdiilbaki Gélpinarl, Mevlana Celaleddin Mektuplar, Inkilap ve
Aka Kitabevleri, Istanbul, 1963.

46 Golpmarly, age. s.42,80-81.

47 Golpmarli, burada ismi gegen Nizameddin’in Ciineydi
Hiisameddin’in damadi olmasina da dikkat ¢gekmistir.
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leri giizel, alemdeki emirlerin Oviincii, devlet ve dinin nuru” olarak
nitelemistir. Buradan, Cacabey’in, Mevlana tarafindan sevilen,
takdir edilen, dinine bagli, hayirsever biri olabilecegini ¢ikarmak
miimkiindiir. Bu durum ¢ok onemli goriilmelidir. Ciinkii, Caca-
bey, muhtemelen {lhanli soyundan gelmesine ragmen, dénemin
[lhanli hakanlarinin putperest olmalar1 dikkate alinirsa,* belki
Miisliiman olmasindan dolayi Tiirklere ve Miisliimanlara diger
[lhanlilar gibi davranmadig1 daha iyi anlagilabilir.*

Cacabey’in Kirsehir emirligi gorevini ve yasadig1 parlak
donemlerin, 1277 yilinda son buldugu diistintilmektedir. Ciin-
kii bu tarihte, [lhanlilarin, sonu gelmez isteklerini yerine getir-
mekte zorlanan™ ve kendisini sultanin yerine ge¢gmek hayaline
kaptiran Pervane Muineddin ile baz1 Tiirkmen beyleri, Memluk
Sultan1 Baybars'a, “Anadolu’ya bir sefer diizenleyerek mevcut
flhanl egemenligine son vermesine” iligkin isteklerini gizli bir
bicimde iletmislerdir. Bunun {izerine Baybars, Anadolu’ya bir
sefer diizenlemistir. Cok zorlanmadan Orta Anadolu’ya kadar
gelen Baybars’in ordusunu, Pervane Muineddin’in komutasinda
Selcuklu ordusu ile Tuku ve Tudavun adli IThanli noyanlarin ko-
mutasinda Mogollardan olusan birlesik bir ordu karsilamistir.”
Cacabey de bu savasta Kirsehir emiri olmasi sebebiyle Selguk-
lu-Mogol birlesik ordusunda yer almistir. Pervane Muineddin’in
Baybars ile yaptig1 anlasma geregi, Selguklu ordusunun savas-
makta isteksiz tavirlari ve bazi Sel¢uklu beylerinin ve komutan-

48 {lhanl hakanlarmdan Ahmed’e kadar olanlarin putperest oldukla-
rina iligskin bakiniz: Ebiilferec Ibniil Ibri, Tarihi Muhtesartiddiivel,
(Cev: Serafeddin Yaltkaya), Maarif Matbaasi, Istanbul, 1941.

49 Mogollarmn ne denli tahripkar ve yikici oldugunu anlatan pek ¢ok
kaynak vardir. Bunun i¢in bakimiz: Ahmet Ocak, Mogol Tahribati
Karsisinda Ahilik Kiiltiiri, I. Uluslararas1 Ahilik Kiiltiirii Sempoz-
yum Bildirileri, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1996, s-123-128.
Cacabey’in bu anlamda bir yikic1 ve kiyiciigmin olmadigini soy-
lemek miimkiindiir. Ciinkii, bu denli yikic1 ve sémiiriicii bir kisi-
nin o donemde Mevlana gibi bir goniil insanindan 6vgiiler almas:
bir yana birakilsa bile bugiin tiim gtizelligi ile ayakta kalmis olan
Kirsehir’deki medreseyi neden yaptirmis olabilecegini aciklamak
gliclesir kanaatini tasimaktayiz.

50 Kaymaz, age. s. 58-59.
51 O.Turan, age. s.545-546.
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larmin Baybars’a katilmalar: sonucunda Memluklar, bu birlesik
orduyu, Elbistan ovasinda Nisan 1277’da yenilgiye ugratmislar,
ordunun flhanli komutan ve askerlerinden olusan kanadini ki-
ligtan gegirmislerdir. Bu olayda Ilhanli saflarinda yer alanlardan
emir ve iist diizey komutandan pek cogu oldiiriilmiis, bazilar
da Memluklarca esir alinmistir. Esir alinanlar arsinda tinlii Per-
vane Muineddin, Muineddin’in oglu Miihezzibiiddin Ali, Kir-
sehir emiri Cacabey ve kardesi Siraceddin Ismail’in de oldugu
goriilmiistiir. Baybars, bunlarmn kendisine direnmedigini bildigi
i¢in cezalandirmamus, yalniz aralarindaki anlasmaya karsin diis-
man ordusunda yer aldiklar1 i¢in hosnutsuzlugunu belirtmistir.>
Cacabey’in, bu savasta dldiiriilmeyip esirler arasinda yer almasi-
n1, onun Pervane Muineddin’in yaninda yer almasina baglamak
miimkiindiir. Bu da yine Cacabey’in putperest olan [lhanlilardan
cok, Miisliiman olan gevreye yakin oldugunu bir kez daha gos-
termesi agisindan 6nemli sayilabilir.

Bu arada Pervane Muineddin, Baybars’a soz verdigi gibi ken-
disini karsilamaya gitmek yerine, Kayseri'de bulunan Selguklu
sultan1 III. Giyaseddin Keyhiisrev ve ailesini de yanina alarak
Tokat'taki kalesine kagmuistir. Bir siire sonra Kayseri'ye giren Bay-
bars, halk tarafindan kurtarici olarak karsilanmis, 12 giin civa-
rinda bir stire burada ikame etmis, ancak Pervane Muineddin’in
verdigi sozde durmadigini goriince Pervane Muineddin’in esi,
oglu Mithezzibliddin Ali, pek ¢ok Selguklu {ist diizey beyi ile bir-
likte Kirsehir emiri Cacabey ve kardesi Siraceddin Ismail’in de
bulundugu bir toplulugu yanina alarak® Suriye’ye donmiistiir.
Ancak ayni y1l 6liimiinden 6nce bu esirlerin hepsi serbest birakil-
mis, hatta yerine, Baybars oliince yerine gegen oglu el-Melikii’s-
Said tarafindan kendilerine bazi yerler ikta olarak verilmistir>.
Bu 1kta olarak verilen yerlerin nereler oldugu hakkinda fazla bil-
gi yoktur. Acikgasi, bu olaydan sonra Cacabey hakkinda da hig-
bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak, bugiin tiirbesi, ad1 ile anilan
medresenin bir kosesinde olduguna gore, Kirsehir’e bir zaman
geri dondiigli diistiniilmektedir. Kirsehirli iinlii kiiltiir adam
Cevat Hakk1 Tarim, bu konuda farkli bir yoruma gitmistir. O, ki-

52 Kaymaz, age. s. 69.
53 Kaymaz, age. s. 71.
54 Kucur, agy.
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tabinda Cacabey’in Hac1 Bektas-1 Veli Velayetnamesi’'nde oldugu
gibi, Kirsehir emirliginden azledilerek ti¢ y1l kadar hapiste tutul-
dugunu, sonra da Eskisehir’e timar sahibi olarak gonderildigini,
Eskisehir’de lisenin karsisinda metruk cami minaresinin kitabe-
sinde “sehit” unvanli anilmasindan dolay1 bir savasta 6ldiikten
sonra Kirsehir’deki tiirbesine defnedildigini belirtmistir. Cevat
Hakki Tarim, kesin olmayan bu iddiay1 Eskisehir’deki Cacabey’e
ait kitabe’yi goz Oniine alarak ispatlama ¢abasina girmis, mena-
kibnamede gegen timar verilen ug yerinin, Eskisehir oldugunun
sanildigini belirtmistir.> Enver Behnan Sapolyo da ayni hataya
diisiip, velayetnamede gecen Aliyyuddin adl1 hiikiimdarin, Ana-
dolu Selguklu sultan: ITI. Aleaddin olduguna iligkin kesin kabul-
den hareketle Cacabey’in 1298’de bu sultan tarafindan zindana
atilmis oldugunu tarihsel bir olay olarak vermistir. Cacabey ve
Haci1 Bektas-1 Veli arasinda gectigi velayetnamede®, bir kismi da
yukarida Ariflerin Menkibeleri”nde bildirilen olayin®, gercekmis

55 Tarim, age. s. 43.

56 Abdiilbaki Golpmarli, Vilayet-name, inkllap Kitabevi, Istanbul,
1990, s. 26-28.

57 Velayetnameye gore, Sulucakaradyiik'te yasayan Idris, Hac1 Bek-
tas-1 Veli’yi misafir etmis. Bundan Idris’in kardesi Saru pek mem-
nun kalmamis. Koylityii de bu durumun yanlhishigina ikna etmesine
ragmen kardesi Idris’in buna karg1 ciktigin1 gérmiis. Bunun iizerine
Kirsehir’e giderek Cacabey’e durumu sikayet etmis. Cacabey de bir
naib gondererek Haci Bektag-1 Veli'nin bagka bir yere gitmesi yo-
niindeki emiri kendisine iletmis. Ancak Hac1 Bektas-1 Vell miilkiin
sahibi Idris oldugunu, o yiizden gitmeyecegini sdyleyerek naibi
geri gondermis. Naib, bu durumu Cacabey’e anlatinca Cacabey de
atina atlayarak bizatihi Idris’in evine varmis. Hac1 Bektasi Veli'nin
tirnaklart ve sacglari uzun olarak bulmus. Sebebini sorunca Hac
Bektas, sahin pengesiz ve yelesiz olmaz cevabini vermis. Cacabey
Hac1 Bektag’a kizip abdest alin da namaz kilalim teklifinde bulu-
nunca, Hac1 Bektas Cacabey’e abdest i¢in su getirmesini sdylemis.
Cacabey kendi doldurdugu destideki suyu Haci Bektas’a dokiince
suyun kan oldugunu gormiis. Bunu biiyiiye yoran Cacabey, Haci
Bektas'in buralarda durmamasi gerektigini soyleyip ferman edin-
ce Hac1 Bektas; “yarin 6gleyin seni tutacaklar, oglanciklarini bile
gormeye izin vermeyecekler, bir yas derinin i¢ine koyarak, dyle bir
yere gotiirecekler ki bir avug arpa ile bir torba toprak senin canini
kurtarmana sebep olacak” demis. SO0yle devam etmis; “Sonra Oyle
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gibi algilanarak bunun, konuyla ilgili baz1 calismalarda yer ald-
g1 goriilmiistiir. Oysa bunlar, belgelerle ve diger kanitlarla kargi-
lagtirmali ele alinmadikga birer tevatiirden ibaret sayilabilir.

Anadolu'nun en uzun yiizyil olarak nitelenebilecek XIII.
yy.da yasamis olan Cacabey’in seriivenli bir hayat yasadigini soy-
lemek abartili olmasa gerekir. Zira, kendisi sadece Kirsehir emiri
olarak anilmasina ragmen, Anadolu cografyasinda yasayanlari
ilgilendiren pek ¢ok siyasi ve askeri olaya katilmasi yaninda, gii¢
sahibi biiyiiklerden sayilacak kadar etkin bir siyaset adami ola-
rak da pek ¢ok is yapmistir. Onun en énemli yonii; gerek samimi
bir bigimde sohbetlerinden yararlanmak, gerekse halk tizerinde-
ki niifuzlarini kullanmalarini saglayarak bir takim karisikliklarin
onlenmesi i¢in, yakin dostu Pervane Muineddin’in yaptig1 gibi
din? Onderleri dost edinmesi, sohbetlerinde bulunarak, onlarin
hoslarina gidecek isler yapmasidir. Mevlana ile aralarindaki ilis-
kiyi de bu cergevede degerlendirmek miimkiindiir.

Cacabey’in din adamlarin1 korumanin yaninda, ilim adam-
larmi da gozettigini sOylemek gerekir. Buna iliskin en somut
ornek, onun kendi admi verdigi medreseyi yaptirmis olmasi-
dir. Bu eser, bugiin bile tiim hagmeti ile ayakta, tiim giizelligi
ile ortadadir. Bugiiniin sartlarinda bile biiyiik paralar1 gerekti-
ren bu medresenin, yap: olarak insas1 yaninda, vakifnamesinde

bir yere varsin ki, ucan kuslar1 goriince acaba bizim illere ugrarlar
mu diye hasretlik geker, zar zar aglarsin.” Haa Bektas-1 Vell’nin
ilencini alan Cacabey’in denildigi gibi 1slak bir derinin i¢inde sor-
gusuz sualsiz tutuklanarak gotiiriildiigii, Aliyyuddin adli bir sul-
tan tarafindan tutuklattirilip kor olmasi icin 3 yil duvarlar1 beyaz
olan bir yerde hapis tutuldugu, bunu fark eden Cacabey’in yine
Hac1 Bektas-1 Veli'nin dediklerini aklina getirerek bir torba topraga
bir avug arpa ekerek arpa yetistirdigi ve yetisen arpanin yesilligi ile
kor olmaktan kurtuldugu bildirilir. Yine menkibeye gore, bir siire
sonra Cacabey’i zindana attirdigini hatirlayan Sultan Aliyyuddin,
bu siire iginde Cacabey’in kor oldugunu diistinerek huzuruna ge-
tirilmesini istemis, ancak huzura gelen Cacabey’in kor olmadigini
goriince sebebini sormus, Cacabey de olay1 anlatmis. Bunun tizeri-
ne Cacabey’i bagislamis ve ug illerden birine tayin etmis. Cacabey
bundan sonra bir daha memleketine donememis, Hac1 Bektas'in
ilencinde oldugu gibi havada kuslar1 goriince, Kirsehir aklina gel-
mis ve aglamis.
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de yazili oldugu halde, isleyisi icin ¢ok biiyiik gelir kaynaklarinm
diizenlemesi, herhalde onun dindar bir Miisliiman olmasina isa-
ret eder. Cacabey, kendi ad1 ile anilan medresesinin vakfiyesinde
“Emir ve biiyiik kumandan, alim, adil, insafli, diismanlarla kutlu
savaglarda zaferler kazanmus, asker besleyerek smirlar1 koruyan,
hayirli igleri destekleyen, yardim eden, geceleri ibadetle gegiren,
diyanetli, ihsan ve kerem sahibi, sefkatli, ulu, hasili her hayirh
isi yapan, temiz, seckin ve iistiin, dinin ve devletin nuru, Islam
ve Miisliimanlar1 aziz eyleyen, hiikiimdar ve sultanlar1 destekle-
yen”*® olarak tanitilmaktadir.

Her vakfiyede, vakif sahibini ¢viicii bir takim bilgilerin ol-
mas1 adetten sayilmas: yaninda, burada oldugu gibi, vakfiyenin
sahibi hakkinda bir takim bilgilerin elde edilmesinin de miim-
kiin oldugu bilinmektedir. Hem bu vakfiyedeki bilgilerden, hem
Mevlana’nin mektuplarindan, hem Eflaki’'nin eserinden, hem de
vakfiyesinin girisinden de hareketle Cacabey’in dindar bir kisili-
ginin oldugunu sdylemek miimkiin olacaktir

58 Ahmet Temir, Kirsehir Emiri Caca Oglu Nur El-Din’in 1272 Tarihli
Arapga-Mogolca Vakfiyesi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar, Ankara,
1989, 5.104.
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CACABEY’IN ESERLERI

Cacabey, yasadigr donem cok calkantili olmasina ragmen
pek c¢ok hayir amagl eserin yaptirilmasini saglamistir. Bugiin
eldeki yetersiz bilgilerle onun, Kirsehir’de medrese ve kervansa-
ray, Iskilip’te bir medrese, Sultanyugi'de (Eskisehir) kendi adiyla
anilan bir mescit birakmistir. Burada, Kirsehir’deki kendi adi ile
anilan medresesi ayrintili bir sekilde, diger eserleri de bir baglik
altinda ele alinmistir.

CACABEY MEDRESESI

Cacabey’in, yasadig1 donemden giiniimiize kalan en 6nemli
eseri, kuskusuz kendi adiyla anilan medresesidir. Medrese bu-
gun, yap1 olarak iyi bir durumdadir. Eserin uzun zaman cami
olarak kullanilmasimin, yapinin zaman iginde tahrip olmasim
biiyiik 6l¢iide 6nlemis oldugunu séylemek miimkiindiir. Bugiin
Kirsehir il merkezi yerlesiminin tam ortasinda kalmis olan ya-
pinin, kuruldugu giinden itibaren ¢evresinde yerlesimi sekillen-
dirmis olacagini, sehirlerdeki yerlesimin bu tarz 6nemli yapilarin
cevresinde olustugundan hareketle belirtmek gerekir.
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Fotograf 2. Cacabey Medresesinin meydandan goriiniisii

Cacabey Medresesinin, bugiin oldugu gibi sadece ayakta
kalan yalniz bir medreseden degil, biiyiik bir kiilliyeden olustu-
gu bilinmektedir. Bu, ddnemin umuma hizmet amach kurumla-
r1 disiiniildiigiinde, anlasilir bir durumdur. Zira o dénemdeki
medreseler, yalniz ana yapidan (medreseden) olusmasina rag-
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men,” medrese yapisini destekleyecek ve isleyisi tamamlayacak
diger yap1 unsurlar1 olan camileri, daha ¢ok olmak tizere bazen
de ashane, hamam gibi kisimlar1 da gevrelerinde barindirmiglar-
dir. Bugiin Cacabey Medresesinin vakfiyesinden 6grendigimize
gore, kiilliye, “Cuma namazlar1 kilinan” ana medrese yapisi ya-
ninda, bir hankah (dervislere ve zahitlere yardim edilen yer), bir
menzilhane, bir mektep, bir de zaviyeden olusmustur.®’ Burada
dikkat edilirse, 0 donemin egitim-6gretimi icin alisilmadik bir
sistem unsurundan, bir mektepten bahsedilmistir. Cocuklara
Kur’an okumay1 6gretmek amaciyla meydana getirildigi anlasi-
lan bu yapidan, bugiin eser kalmamistir.®* Bu kiilliyeden geriye
sadece, medrese yapisi ve ona ek olarak yapilan bu tiirbe ayakta
kalmistir. Medrese kiilliyesinin bir parcasi olarak sayilan, vakifta
calisanlarin ve fakir ailelerin ¢ocuklarimi okutmak amaciyla ku-
rulan bu mektep, Ibrahim Balik'in degerlendirmesine gore, o za-
manki Anadolu medreseleri icinde 6rnegine rastlanilmayan bir
durumdur.®

59 Aptullah Kuran, Anadolu Medreseleri, Ankara, 1969, s. 60.

60 Ahmet Temir, Kirsehir Emiri Caca Oglu Nur El-Din’in 1272 Tarihli
Arapga-Mogolca Vakfiyesi, Tlirk Tarih Kurumu Yaymlarindan Seri
No.24, Ankara, 1959, s. 120.

61 Temir, age s. 132.

62 Ibrahim Balik, Cacabey Medresesinin Tiirkiye Selguklulari Egiti-
mindeki Yeri ve Onemi, I. Kirsehir Kiiltiir Arastirmalari Bilgi Sole-

ni, Gazi Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Yayinlari, Kirsehir,
2004. s. 64.
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Fotograf 3. Cacabey Medresesinin on cepheden (kuzey) goriiniimii

Cacabey Medresesinin bugiin ayakta kalan ana yapisi ize-
rinde bir inceleme de bulunmak gerekirse, bunu yapisal ve islev-
sel olmak iizere iki farkli agidan yapmak miimkiindiir. Bunlar-
dan 6ncelikle medresenin yapisini tanimaya calismanin, yapinin
anlagilmasini i¢in 6nemli bilgiler sunacag diistiniilmektedir.

MEDRESENIN YAPISAL DURUMU

Cacabey Medresesi, donemin Anadolu mimari yapilarini si-
niflayan mimarlik ve sanat tarihgilerine gore, tepesi agik kubbeli,
dort eyvanli olarak tabir edilen bir tarza sahiptir.®* Kuran'in yap-
t1g1 ve asagida yer alan ¢izime gore, dogu, gliney ve bati eyvanla-
rin disinda bir de ortada ana eyvan vardir ki, toplami 4 yapar.

63 Cacabey Medresesi ile ilgili ilk kez galisan Ali Saim Ulgen bu ya-
pmnin 3 eyvanh oldugunu sdylemesine ragmen, Aptullah Kuran,
medresenin eski Ortaasya geleneginden kaynakli olarak aslinda 4
eyvanl oldugunu belirtmistir. Bakiniz: Aptullah Kuran, ik Devir
Osmanli Mimarisinde Cami, Ortadogu Teknik Universitesi Yayin-
lari, Ankara, 1964, s. 66.
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Cizim 1: Cacabey Medresesinin iistten bir kesiti®*

Yine Kuran’in tepesi agik, kubbeli (kapali) medrese nitele-
mesine gore, bugiin medresenin i¢ kismi olarak adlandirilan ana
eyvan, aslinda bir avluya doniismektedir.®® Medresenin kapali
avlulu ve dort eyvanl olmasi, onu digerleri arasinda farkl kil-
mistir. Clinkii Kuran'in arastirmalarina gore bunun tek ornegi
Cacabey medresesidir.*

64 Aptullah Kuran, [k Devir Osmanli Mimarisinde Cami, Ortadogu
Teknik Universitesi Yayinlari, Ankara, 1964, s. 66.

65 Aptullah Kuran, [k Devir Osmanli Mimarisinde Cami, Ortadogu
Teknik Universitesi Yayinlari, Ankara, 1964, s. 66.

66 Aptullah Kuran, Anadolu Medreseleri, Ankara, 1969, s. 100.



26 Dr. Ahmet Simgek

Cizim 2. Cacabey Medresesinin giris kapisindan kesimi®

Medresenin girisi, donemin medreselerinde oldugu gibi “tag
kap1” olarak adlandirilan Selguklu tarzindadir.

-tr =

Fotograf 4. Cacabey Medresesinin ta¢ kapis

67 Ali Saim Ulgen, Kirsehir’de Tiirk Eserleri, S 11, 1942.
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Fotograf 5. Cacabey Medresesinin tag kapis

Ciimle kapis: tistiindeki Selguklu stiliisii seklinde tabir edi-
len yaz1 ile iki satir halinde islenmis kitabesine gore, (Riikneddin)
Kiligarslan'in oglu III. (Giyaseddin) Keyhiisrev zamaninda hicri 671
(1272/73) yilinda Nureddin Cibril (Cebrail) b. Caca tarafindan yap-
tirllmistir.® Anadolu’da fThanl (Mogol) istilast siirecinde Kirsehir
emirligi yapan Cacabey’in, mevcut vakfiyesine gore, Kirsehir’den
baska Kayseri, Talimegini, Iskilip ve Sultanyiigi'de (Eskisehir) de
hayratlar1 oldugu goriilmiistiir.*” Bu kitabenin hemen altinda, ka-
pmun istalaktitli hiicresinin i¢inde ve daha altta, kapinin sag, orta

68 Semavi Eyice, “Cacabey Medresesi” maddesi, Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, Diyanet Vakfi Yayinlari, C.6, s. 539.

69 Ahmet Temir, Kirsehir Emiri Caca Oglu Nur El-Din’in 1272 Tarihli
Arapga-Mogolca Vakfiyesi, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1989, s.3.
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ve sol taraflarinda yine siiliis ile yazilmis kitabeler vardir.” Bunla-
rin altinda ise daha sonra eklendigi tespit edilen, dort satirlik bir
Farsca kitabe daha bulunmaktadir. Bu yaz1 seridiyle, kap1 keme-
ri arasina iki satir halinde yerlestirilen, ayrica sag kosesine de bir
metin eklenen kitabe ise, bazi1 vergilerin kaldirildigini bildiren bir
emirnamedir ki, W. Hinz’e gore bu miladi 1330 yilinda yazilmus ol-
malidir. Osmanli doneminde hicri 1219°da (Subat 1805) verilen bir
beratise “Nureddin Sehid” hayratinin gelirlerine, dahabaska vakif-
larla birlikte el koymak isteyen Alaaddin Camii miitevellisinin mii-
dahalesinin 6nlenmesine dairdir.”" Bahsedilen bu levhalarin hepsi
bugiin de medresenin giris kapisi tizerinde bulunmaktadhr.

Fotograf 6. Medresenin tag kapisindaki kitabeler

Selguklu medreselerinde genellikle rastlanilan; medresenin
kurucusuna ait bir tiirbenin yapilmasi durumunu burada da
gormek miimkiindiir. Medresenin kurucusu olan Cacabey’in

70 Ali Saim Ulgen, Kirsehir’de Tirk Eserleri, S 11, 1942, s. 254.
71 Eyice, agy.
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tiirbesi de, giris kapisinin hemen solunda, yapiya bitisik olarak,
kiimbet seklinde insaa edilmistir. fleride daha ayrintili ele alma-
ya ¢alisacagimiz gibi buranin disariya agilan bir penceresi vardr.
Binanin 6n cephe koselerinde dairevi, kaytan tezyinatl ve tistleri
mahruti kiilahli istinat duvarlar: bulunmaktadir”™.

194011 yillarda, medresenin girisinin esen riizgarin getirmis
oldugu toprakla belli bir seviyeye kadar Ortiilmiis olmasindan
dolay1 goriilmedigi, giris zemininin yiikselmesinden dolayzi,
medresenin icine yapilmis basamaklarla inildigi belirtilmistir.”
Bunu o yillarda ¢ekilmis fotograflarda da gormek miimkiinse de
bugtiin boyle bir durum s6z konusu degildir.

u T R . . .-.-""T-
Fotograf 7. Cacabey Medresesinin 1940’lardaki goriiniimii

Daha sonradan bir ihata duvar1 ¢gekmek suretiyle bu duru-
mun engellenmeye ¢alisildig1 goriilmiistiir.

72 Ulgen, agm. s. 255.
73 Tarim, age. s. 45.
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74 Fotograf 9a dikkat edilirse, medresenin oniinde bugiin bulunma-
yan, sonradan ¢ekildigi anlasilan bir ihata duvari vardir. Bunun,
cevreden riizgar araciligi ile gelen toz ve toprak yigmini engelle-
mek amacl yapildig: diistintilmektedir.
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Cacabey Medresesinin iki renkli kesme tastan yapilmis giris
kapisi tipik Selguklu sanatmnin izlerini tasir. Bugiin medresenin
tag kapisindan, besik tonozlu bir aralifa gecilir. Bu araligin deva-
minda biiyiik bir kemerin altindan ana meydana, hemen sagin-
dan ise yanda bulunan ve bu sefer yukar: kata giden merdiven-
lere bir gecis olarak tasarlanmig olan genis bir arali§a gecilir. Bu
araligin bitiminde hemen merdivenler baglar.

Fotograf 10. Tag kapidan girisin
hemen sagindaki yukar: kata gecilen oda..
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Fotograf 11. Cacabey Medresesinin
ikinci katindaki odalardan meydana acilan bir pencere

Buradan merdiven araciligiyla yukaridaki aralifa ve orada
bulunan biri biiyiik, digeri kiiciik iki odaya gegis yapilir. Biiyiik
odanin ana eyvana bakan bir penceresi vardr.

Fotograf 12. Medresenin ikinci
katindaki odalardan meydanin goriiniisii
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Bu odalarin, medresede ders veren yiiksek kidemli hocalar
tarafindan kullanildig: tahmin edilmektedir.

Medresenin ana meydanina giris yapildiginda ise, orta ekse-
ni olmayan “besik tonozlu” diye tabir edilen yapinin 6n kanatla-
rinin iki kath oldugu fark edilir.”” Yapinin tam ortasinda bugiin
istli camekanla ortiilii bir kubbe, onun tam 90 derece dikey ola-
rak altinda bir kuyu bulunmaktadir ki, burasi simdi mermer bir
havuzla ¢evrelenmistir.

._ BT

Fotograf 13. Cacabey medresesinin
ana eyvani ve ortasinda bulunan havuz

Aptullah Kuran, buranin, ortas: agik kubbe seklinde tasar-
lanmis oldugunu, boylelikle hem mekanin aydinlatilmasmin
saglandigini, hem de yagan yagmur sularinin bu agikliktan igeri
girerek bu kuyuda toplanmais olabilecegini belirtmistir.” Semavi
Eyice ise, eskiden tizerinde sadece bir aydinlik feneri olmas: ge-
reken bu kubbenin ortasinin, giiniimiizde buranin bir rasat mer-
kezi oldugu hipotezini desteklemek gayesiyle camekanla kapa-
tildigin1 iddia etmisgtir. Eyice devamla, “Bu kadar genis ¢aplh bir

75 Aptullah Kuran, Anadolu Medreseleri, Ankara, 1969, s. 138.

76 Aptullah Kuran, [k Devir Osmanli Mimarisinde Cami, Ortadogu
Teknik Universitesi Yayinlari, Ankara, 1964 s.66 ve ayni yazarin
Anadolu Medreseleri, Ankara, 1969, s. 132.
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acikligin, medrese harap oldugu dénemlerde aydinlik fenerinin
etrafinin yikilmasi sonunda meydana gelmesi ihtimal dahilinde-
dir””” demistir.

Burada bir ana ve ii¢ yan eyvanin bulundugu goriiliir. Ana
eyvanin, medresenin ortasinda, yan eyvanlardan birinin giiney
(kible) cephesinde -ki burasi bulunan mihrabindan hareketle
mescit olarak da kullanildig1 diisiiniilmektedir-"® bat1 ve dogu
yanlarinda da iki yan eyvan daha bulunmaktadir. Dogu (tiirbe)
eyvani giineye, kuzey (giris) eyvani ise batiya dogru kagiktir.”

Fotograf 14. Cacabey Medresesinin
gliney eyvamndaki mescit ve siitunlar

77 Eyice, a.g.m. 540.

78 Buglin mermerden yapilmis olan mihrabin aslinda sonradan takil-
mis oldugu, buranin tas islemeciliginin en giizel 6rneklerinden sa-
yilabilecek asil mihrabinin, Kapict Camii'nin mihrabi olmak tizere
takildigi, cami cemaatinden yaslilarin verdigi bilgilerin dogrultu-
sunda kontrol edilmis, bunun dogru olabilecegi, mimarlik tarihgisi
Dr. Gozde Ramazanoglu tarafindan da teyit edilmistir.

79 Aptullah Kuran, [k Devir Osmanli Mimarisinde Cami, Ortadogu
Teknik Universitesi Yayinlari, Ankara, 1964. s. 67.
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Ana eyvanin her iki yaninda, biri kiirelerin digeri ise konile-
rin ist tiste bindirildigi hissini veren iki ayr1 yapida siitun vardir.
Mescid eyvaninin iki kosesindeki bu siitunlar {izerinde simdiye
kadar ¢ok durulmustur.

Fotograf 15. Medresedeki
mescidin iki yaninda bulunan siitunlar

W. Ruben, bu siitunlarin, Hindistan sanatindaki siitun
govdeleri ile arasinda bir yakinhigin oldugunu, E. Diez ise Kaf-
kasya’daki Giircli mimarisinin baz siitunlari ile benzerlikler bu-
lundugunu belirtmislerdir. Fakat Eyice, W. Ruben’in, ayni tipte
ahsaptan yontulmus direklere Bolu'nun Diizce ilgesinde rastla-
digina isaret ettigine deginerek, bu degisik siitun gdvdelerinin
Anadolu’nun ahsap mimarisinden tasa gecirilmesiyle yapilmuis-
lik ihtimalinin yiiksek oldugunu bildirmistir.** Bu durumda, son
zamanlarda bu stitunlarin “hi¢ bir mimari sanat eserleri icerisin-
de rastlanilmayan siitun tarzlar1 olduguna” iligkin iddialarin da
yersiz ve asilsiz olduklari ortaya kendiliginden ¢cikmaktadir.

Ana eyvanin saginda, dordii kiiglik, biri orta biiytikliikte ol-
mak {izere bes, solundaysa ikisi kiigiik, biri daha biiyiik ii¢ oda
vardir. Bu odalarda 6grencilerin kaldiklar1 tahmin edilmektedir.

80 Eyice, agy.
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Fotograf 17. Medresenin i¢cinde sagda yer alan odalar.

Biitiin odalarin tavani sivri tonozlu, dis cepheden daha fazla
giines almasi i¢in “sakuli yarik” diye tabir edilen pencerelerin,
kalin duvara yerlestirilen kenarinin 45 derecelik bir agi ile ige
dogru genislemektedir. Medresenin, iginde kesme taslarin yon-
tulmasiyla gesitli figiirler yapilmis olmasina ragmen, oldukga
sade bir gortiniimii vardir.®!

81 Ahmet Simsek, Kirsehir’de Eski Bir Rasathane Cacabey Medrese-
si, Ekoloji Magazin Dergisi, S.8. http://www.ekolojimagazin.com/
?s=magazin&id=32.
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Fotograf 18.
Bugiin minare olarak
kullanilan kule.

Medpresenin giineydogusun-
da, ana yapidan bagimsiz, bu-
glin minare olarak kullanilan bir
kule bulunmaktadir.

Burasi, ana yap1 kesme tas-
larla kurulmasina ragmen renkli
tuglalarla yapilmistir.®> A. Saim
Ulgen’in olciimlerine gore bu
kule, medresenin mihrap cep-
hesine hemen muttasil gibi ise
de kiirsiisii bina duvarindan 22
santim aciklikta ve ayri olarak
inga edilmistir.

Minarenin kiirsii kismi, kare
biciminde ve tastandir. Kutrun-
da kirmizi ve kahverengi sirh
tuglalarla Oriilmiis bir viicuda
ylikselmistir.

Minare serefesi, tuglalarin
harice dogru ¢ikarilarak kon-
sol calistirilmasi ile yapilmistir.
Minarenin kosesinden kiirsti su
basmanina kadar olan yiikseklik
21 metredir.® Yuvarlak govde-
de tuglalar altta daire seklinde
siralanirken belirli bir yiiksek-
likten sonra zikzak motif dizileri
meydana getirirler. Cevat Hakk:
Tarim, bu kulenin minare serefe-
sinin iist tarafinin agik oldugu-
nu, 50-60 y1l (bugiinden yaklasik
110-115 yil) 6nce kiip bigimine
bir kubbe ile kapatilmis ise de za-
manla bunun yikildigini hatirla-
tarak, tugla ile bugtinkii zevksiz

82 Aptullah Kuran, Anadolu Medreseleri, Ankara, 1969, s. 137.

83 Ulgen, agm. s. 256.



38 Dr. Ahmet Simsek

Fotograf 19.
Kulenin bedeni ve tas islemesi

kismin yapildigimi belirtmis-
tir.3* Gergekten de minarenin
serefesinden yukarismin, ya-
pmin diger yerleriile ciddi bir
orantisizlik i¢inde oldugunu
bugiin de gormek miimkiin-
diir. (Foto:18-19’da minarenin
serefesi ve govdesi).

Bugiin minare olarak
kullanilan kule yapinin, mi-
nare degil de bir rasat kulesi
olduguna inanilmaktadir. Bu
durumu savunanlarin {ize-
rinde durduklar1 iki nokta
vardir. Bunlardan biri, bu
kulenin yapidan bagimsiz
olmasi, digeri ise medrese ve
camilerdeki minarenin, yapi-

Fotograf 20. Kulenin bugiin serefe olarak
kullamilan kisminin 1940’larda ve bugiinkii durumu

84 Tarim, age. s. 45-46.
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Fotograf 21. Cacabey Medresesinin kuzeybat: kosesi ve
bat1 cephesinde yer alan fiizeye benzeyen siitunlar

nin gilineybatisinda olmamasi gerektigidir. Ancak bu fikre kar-
sin, minarenin aslinda medreseye bitisik ayr1 bir cami binasina
ait olabilecegi ileri siiriilmiistiir. Eyice’ye gore Mordtmann’in
ifadesinden de burada bir cami oldugu anlagilabilir. Ancak boy-
le bir camiden bugiin en ufak iz bulunmadig i¢in bu iddianin
dogruluk derecesi tespit edilememekle birlikte, medresenin bu
tarafinda yapilacak bir kazinin bu konuya 1s1k tutacagi sdylene-
bilir.** Bunun bir minare olabilecegine iliskin diger bir yaklasim
ise, deprem bolgesi olan yerlerde cami minarelerinin yapidan ba-
gimsiz olusturulmasi ihtimalidir.* Bu durumda kesin bir sonuca
varmak imkansiz goriinmektedir. Ancak, Eyice’nin de belirttigi
gibi medresenin bu tarafinda yapilacak bir kazi, belki daha fazla
bilgi elde edilmesini, dolayisiyla muallakta kalan bu meselenin
¢ozlimlenmesini saglayabilir.

85 Eyice, agm. 540.

86 Bu konuda, degerli fikirlerini bizimle paylasan mimarlik tarihgisi
Dr. Gozde Ramazanoglu'na tesekkiir ederiz.
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Fotograf 22. Cacabey Medresesinin kuzeybat: ve kuzeydogu
kdselerinde yer alan fiizeye benzeyen siitunlar.

Fotograf 23. Cacabey’in Tiirbesi
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Medresenin ilgi cekici olan unsurlari, climle kapisinin bu-
lundugu kuzey dogu ve kuzey bat1 koselerinde birer, bat1 cep-
hesinin tam ortasinda bir olmak tiizere toplam ii¢ adet, fiizeye
benzeyen stitundur. Bunlar, ilging olmanin 6tesinde, sanki bura-
da bir zamanlar gok bilimleri ¢alismalarinin yapildigina sahitlik
eder gibidir.

Tiirbeye medresenin igindeki soldaki eyvandan alt1 basa-
makl1 bir merdivenle ¢ikilir.

Fotograf 24. Cacabey Medresesinin
dogu eyvaninda yer alan tiirbeye giris

Kabartma bir siisleme ile ¢cercevelenmis bir kapi, girilen me-
kanin yaninda her kiimbette oldugu gibi simgesel bir sanduka-
nin bulundugu tiirbenin igine gegilir.
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Cacabey’in asil mezari, bu tiirbe katinin hemen altinda bu-
lunan ve giriste merdivenlerle asagiya inilmek suretiyle ulagilan
defin katindadir. Bundan sonrasini iinlii sanat tarihgisi Sema-
vi Eyice’den dinleyelim: “Miistakil bir yap1 gibi kiimbet gorii-
niimiinde tasarlanan bu mezar binasinin kubbesi, piramit bici-
minde tastan sivri bir kiilah ile ortiilmiistiir. Kare plan, koseler-
de liggen bigciminde pahlarla sekizgen kasnaga donitistiiriilmdis,
bunun da istiine kiilah oturtulmustur. Tiirbenin caddeye agilan
penceresi mihrap bigiminde bir kavsara altindadir. Etrafini ise
mukarnash bir gerceve cgevirir. Mukarnasl kavsaranin altinda
ve hacet penceresinin iistiinde bulunan iki satir halindeki kita-
bede, “diinyanin bir durak yeri ve her seyin fani oldugu” ifade
edilmektedir. Pencere nisinin iki yaninda korint tislubunu andi-
ran basligiyla bir ¢ift siitun yer alir. Fakat tiirbenin en ilgi gekici
stislemesi, i¢ duvarlardaki ¢ini yazi kaplamasidir. Tiirbenin icin-
deki ¢ini bezekler kara, lacivert, beyaz, renklerle yapilmistir. Ig
boliimii yukaridan ¢evreleyen Selcuklu nesih yazisiyla yazilmig
bir kitabe mevcuttur. Burada lacivert ¢inilerden kesilmis harf-
ler beyaz al¢1 zemine mozaik tekniginde yerlestirilerek Ayetii’l-
Kiirsi iglenmistir.”®”

87 Eyice, agm. s.541.



Cacabey ve Medresesi 43

MEDRESENIN ISLEYISi

Cacabey Medresesinin isleyisine iliskin eldeki tek kaynak,
medresenin vakfiyesidir. Ciinkii, bunun disinda, medresede ne
dersler verildi, hangi ilimler tahsil edildi, ne kadar siire etkin bir
egitim-0gretim gergeklesti gibi pek ¢ok soruya cevap bulunmasi-
n1 saglayacak kaynaklara, en azindan bugiin i¢in ulagilamamis-
tir. Bu ylizden medresenin vakfiyesi, buradaki isleyisi ve amaci
anlayabilmenin en giivenilir kaynak mertebesinde sayilmalidir.

Cevat Hakki Tarim’a gore, Cacabey Medresesinin 4 adet
Arapga vakfiyesi vardir. Birisi Cacabey Medresesinin son mii-
tevellilerinden Recep oglu Ali'den, diger iicli ise Vakiflar Genel
Midirligii'nden alinmistir. O, vakfin son miitevellisinden almig
oldugu vakfiyede, Kirgehir ile ilgili vakfedilen emlag ve vakfiye-
ye sahitlik edenleri yayimlamistir.*® Fakat bu konuda daha etrafl
arastirma yapmis olan Ahmet Temir, “Iskilip el yazmas1” olarak
adlandirdigr 10 Sevval 670 (10 Mayis 1272) tarihli bir Arapca
vakfiyeyi (Istanbul Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi) ana kaynak
olarak kullanmistir, Vakiflar Genel Midiirliigii Arsivi'ndeki iki
metnin, iskilip el yazmasimin ¢ok yakin tarihlerde yapilmis ter-
ciimeleri oldugu anlasilmistir. Bunun disinda Temir’in goreme-
digi, ancak Cevat Hakki Tarim'in gordiigii Kirsehir’deki mdite-
velli elinde bulunan niisha ile nispeten ge¢ bir dénemde istin-
sah edildigi anlasilan ve bundan ¢ikarilmis 6zet mahiyetinde bir
metin daha vardir (Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi). Bu metnin
de Ankara’da Vakiflar Genel Miidiirliigii Arsivi'nde bir kopyasi
bulunmaktadir. Bu vakfiyelerin asillar1 Arapga olmakla beraber,
Uygur harfleriyle yazilmis Mogolca 6zetleri de vardir. Anlasildi-
gina gore Cevat Hakki Tarim’in iddia ettigi gibi ortada dort vak-
fiye yoktur.¥” Tarim’dan sonra Ahmet Temir, Arapca ve Mogol-
ca 670 (1271/72) tarihli vakfiyenin tam metnini ve terciimesini
yayimlamistir. Vakfiyenin hem Arapg¢a hem de Uygur yazisi ile
Mogolca kaleme alinmasi, her iki tarz i¢in de farkl sahitlerin tu-
tulmasi, bu vakfiyenin en orijinal yonii olarak degerlendirilmis-
tir.”” Arapca kismina yaklasik 63’11 hiir ve biiyiik ihtimal esraftan,

88 Tarim, age. s. 47-52.
89 Eyice, agm. s.538.
90 Temir, age. s.155-156.
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10"u kole toplam 73 Miisliiman sahit olurken, Mogolca kismina,
Anadolu’da bulunan {inlii ilhanli komutanlar1 ve onlarin néker-
lerinden olusan yaklasik 20 kisi sahitlik etmistir. Burada ilging
bir durum, Mogolca vakfiyenin sahitliginin, 2 y1l sonra yeniden
Tuku'nun Anadolu’ya bagkomutan olarak atanmasi ile yenilen-
mesi, vakfiyeye bir de Tuku tarafindan sehadet edilmesidir.”
Bunun sebebi, vakfiyenin igleyisini ve miilklerini herhalde Tuku
Noyandan da koruyabilmek olmalidur.

Cacabey vakfiyesine gore; bugiin Kirsehir, Aksaray, Kayseri,
Konya, iskilip, Koshisar (Kochisar) ve Ankara il sinirlar1 igerisin-
de bulunan genis bir sahada pek ¢ok emlagin medresenin isle-
yisine gelir saglamas1 amaciyla vakfedildigi goriilmiistiir. Cevat
Hakki Tarim, vakfedilen arazinin sayica ¢oklugu ve genisliginin,
bu arazi sahipleri i¢cinde taninmis sahsiyetlerin adlarinin gegisi-
nin, bilhassa sahit kiinyeleri arasinda uzak diyarlardan gelmis
ve Kirsehir’e yerlesmis insanlarin bulunusunun 6nemine degi-
nerek, bu vakfiyenin Kirsehir’in o dénemlerdeki gelisimini gos-
termekte ve adeta kadastrosunu ¢izdigini belirtmistir.”” Gergek-
ten de, 0zellikle medrese ve diger yan yap1 unsurlariin isleyisi
i¢in vakfedilen emlaga bakildiginda bunun ¢oklugu ve cografi
acgidan genisligi kayda deger bir durumdur. Buna gore, medrese
kiilliyesinin isleyisi i¢in; gesitli isler i¢in yapilmis 17 kdy, farkl
is kollarina yonelik oldugu bahsedilen 52 diikkan, 7 firin ve ek-
mekgi diikkani, 5 han, farkl yerlerde 12 tarla, 28 tiztimliik, 4 gift-
lik, 2 hamam, 3 bahge, 19 degirmen, 18 bag, 1 konak, 2 agaclik, 19
farkli biiytikliikte ve yerde sulak arazi, 1 buzhane, 1 kebap evi,
3 mengene hane, 1 ekinlik vakfedilmistir. Buralarin isletilmesin-
den elde edilecek gelirlerin yaris1 ile medrese ve hanikahin, %4’
ile medresenin diger yap1 unsurlarinin, kalan ¥4’ ile de vakif sa-
hibi olan Cacabey’in giderlerinin karsilanmas: amaglanmistir.”®
Bu cok biiyiik bir servetin vakif araciligiyla topluma mal edilme-
si anlamina gelmelidir.

XIII. yy.da vakiflasmanin yayginlig1 tizerine farkl goriisleri-
ni kitabin ilk boliimiinde dile getirdigimiz D. Mehmet Dogan’in

91 Temir, age. s. 155.
92 Tarim, age. s. 49.
93 Temir, age. s.120-121.
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yaklagimin1 burada yinelemek, belki bu durumun anlagilma-
sinda farkli bakis agilar1 sunabilir. Dogan’a gore, bu donemdeki
vakiflasmanin amaglarindan biri, birikmis olan biiyiik servetle-
rin Selguklu-Mogol idaresi tarafindan somiiriilmesini engelle-
mektir.** Cacabey’in zaten bu hiikiimet sistemi i¢inde yer almis
onemli kisilerden biri oldugu goz oniine alinirsa, bu tezin bu du-
rumda gergekgi olamayacag: diisiiniilse de gelecek endisesiyle
bunun miimkiin oldugu kabul edilebilir. Diger yandan, Pervane
Muineddin tizerine arastirma ve tezleri olan Nejat Kaymaz ise o
donemdeki vakiflasmanin sebeplerini doneme iliskin tezi olan
“yagma ve soygun diizeni” ¢ergevesinde degerlendirmis,” yuka-
rida belirtilen vakif isleyisine farkli bir pencereden bakarak bazi
fikirler ileri stirmiistiir. O, Anadolu’daki donemin vakfiyeleri ile
ilgili olarak, “taniklarin genellikle birbiri ile dayanisma iginde
bulunan yoneticilerden, yakin ¢evredeki ikincil kisilerden, yeni
gogmenlerden ve kolelerden olusmus bulunmasini, Mogollarla
ortak hareket eden Sel¢uklu yoneticilerinin ne denli becerikli
olduklarin ve iglerini nasil saglam tuttuklarini gostermesi aci-
sindan 6nemli” buldugunu belirtmistir. Kaymaz, 6zellikle Caca-
bey vakfiyesini yukaridaki durum agisindan ele alarak, buranin
“bir de Mogolca vakfiyesi bulundugunu, bunda Anadolu’daki
tiim Mogol subaylarinin isimlerinin tanik listesinde oldugunu”
sOyleyerek elestirmistir.”® Her ne kadar Kaymaz'in, dénemin yo-
neticilerini yagma ve somiirii tizerinde degerlendirmesine katil-
masak da bu tasvirin, bizim yukarida belirttigimiz gibi donemin
servet sahibi kisilerinin servetlerini Mogol somiiriisiinden koru-
yabilmek icin vakiflastirma yoluna gittikleri seklindeki gerekceyi
destekledigi goriilmektedir. Bu durumun, donemin kosullar: ve
yonetim ¢arkinin isleyisi diisiiniildiigiinde daha iyi anlasilabile-
cegini soylemek miimkiindiir.

Vakfiyeden anlasildigina gore, Cacabey’in, Kirsehir'deki
medrese kiilliyesi vakfinin disinda, kendi tiirbesinin giderlerini
karsilamak i¢gin bir vakfi, iskilip’te bulunan bir medresenin gi-
derleri i¢in baska bir vakifi, Sultanyugi'deki (Eskisehir) mescidin
giderleri i¢in bagka bir vakif, ve son olarak da kimsesiz ve dliince

94 Dogan, agy.
95 Kaymaz, age. s. 44-45.
96 Kaymaz, age. s. 48.
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kefen parasi olmayanlarinin defin islerini yiiklenen bir vakafi var-
dir.”” Burada Kirsehir’deki medresesinin isleyisi esas alinmistir.

Kirsehir'deki medresenin isleyisini anlamak icin vakfiyeye
bakildiginda, miiderris maaslari, 6grenci burslar1 dikkate alina-
rak yapilacak genel bir degerlendirmede, Cacabey Medresesinin,
aslinda ¢agdasi olan diger Selcuklu medreselerinin arasinda alt
derecelerde oldugu goriiliir. Ancak, medresede ¢alistirilan per-
sonel sayis1 ve gesitliligi agisindan oldukga farkli ve onemli bir
yerde oldugu bulgulanmistir.”®

Konuyu biraz daha detayli bir sekilde inceledigimizde, med-
resedeki personelin sayis1 ve yapilan isler bakimindan oldukga
cesitli olduklar fark edilir. Buna gore vakfiyede, sadece gorev-
leri ve alacaklar iicretler belirtilmis olan personelin sayisi tam
olarak ortaya gikarilamasa da medresede; 1 miiderris, 1 muid
(ders tekrar1 yaptiran), 1 Cuma namaz: kildiran ve hutbe veren
imam, 1 Cuma namazinda dua eden duahan, 1 beg vakit namaz
kildiran, tiirbedarlik yapan ve kiitiiphaneye bakan azatli, 1 na-
kip, 4 hafiz, mescitte namaz kildiran ve vakif galisanlarmin ¢o-
cuklarina Kur’an 6greten hoca, 1 yoksullarin ¢ocuklarina Kur’an
ogreten ogretmen, 2 temizlik¢i, 1 hademe, 1 silahlara bakan, 2
yemeklerin tadina bakan gorevli bulundugu tahmin edilmekte-
dir.”” Bunlara ek olarak, sarapla ilgilenen 16 azatlinin isimleriy-
le beraber zikredildikleri goriiliir. Bu kisilerin yaptiklar is, acik
bir bicimde tanimlanmamus olsa da, vakfiyede bahsedilen bag-
lardan elde edilen {iziimlerin sarap haline getirilmesi ya da bu
saraplarin satisi ile ilgilendikleri diisiiniilmektedir. Zira, her ne
kadar o donemde yasayanlarin Islam anlayislar1 ve bu gercevede
saraba bakiglarinin bugiinkii Islam anlayisindan farkli oldugu
bilinse de, o donemin medreseleri de dahil olmak tizere, Suni
Islam buralarda sekillendigi, siirdiiriildiigii icin bahsedilen 16
kisinin sadece i¢me isini organize ettigini diistinmek, dogru ol-
masa gerekir. Asil burada daha 6nce de belirtildigi gibi dikkati
¢eken, hem medresede calisanlarin ¢ocuklarina hem de yoksul
Miisliiman ¢ocuklarma Kur’an 6gretmesi i¢in 2 6gretmenin go-

97 Temir, age. s. 121,126,128,129.
98 Balik, age. s. 65.
99 Temir, age. s.133-134.
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revlendirilmesi yaninda, kiitiiphaneye bakan azatlinin, haftanin
Persembe ve pazartesi giinleri buray1 agik bulundurmasi, med-
resede yasayanlara ve medrese disindan da kitap isteyen giiveni-
lir kisilere de rehin karsilig1 kitap verebildigini yine vakfiyeden
ogreniyoruz.'” Bunu, zamanin sartlar1 agisindan énemli bulmak
gerekir. Ciinkii, medresenin, ilim tahsili yaninda haftanin belli
glinlerinde olsa bile disaridan isteyenlere de 6diing kitap verme-
si, ayn1 zamanda bugiinkii halk kiitiiphanelerinin iglevini de ye-
rine getirdigini gostermektedir.

MEDRESENIN ISLEVINE ILISKIN CALISMALAR
ve TEZLER

Bilime hizmet amagh vakfiyelerden, donemine etkileri ve
hizmet tiirti bakimindan 6nemli bir eser oldugu diisiiniilen Ca-
cabey Medresesinin, halkin yaygin inanis ve iddiasi ile medrese-
nin disinda, (ciimle kapisinin bulundugu kuzeydogu ve kuzey-
bat1 koselerinde birer, bat1 cephesinin tam ortasinda bir olmak
tizere toplam ii¢ adet) fiizeye benzeyen siitunlarin bulundugu da
dikkate alinarak, buranin bir gok bilimleri medresesi olabilece-
gi tezi, onu mimari agidan benzerlikler gosteren donemin diger
medreselerinden farkl bir yere koymustur.

Bu konuyu aydinlatacak hi¢bir somut kanitin olmamasi, bazi
dolayli bulgulardan yola ¢ikarak bir takim tahminlerle buranin
bir gok bilimleri medresesi olabilecegi bilgisine ulasilmasin sag-
lamistir. Bugiin, bu medreseyle ilgili sadece vakfiye ve bir de ki-
tabe disinda baska higbir yazili kanita sahip olunamamasi, do-
neminin eserlerinde de simdiye kadar tespit edilememesi, giinii-
miize kadar ayakta kalmasina ragmen gecen bu stirede, 6zellikle
Osmanl arsivlerine yansimas:t muhtemel bilgilere ulasmak igin
bir ¢calismanin yapilmamasi, durumun aydinlatilmasin1 daha da
gliclestirmistir.

1315 tarihli Ankara salnamesinde konu edilmesi yaninda,
halktan da buranin zamaninda bir gok bilimleri medresesi oldu-
guna iliskin iddialarin {izerine, eldeki kaynak yetersizliginden
dolay1 burada bir kazi yapilmas: kararlastirilarak uygulamaya

100 Temir, age. s.133.
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konmustur. 1959 yilinda tinlii bilim tarihgisi Prof. Dr. Aydin Sa-
yili ve Alman kiiltiir uzmani Prof. Dr. Walter Ruben’in bagkan-
liginda yapilan ve daha sonra Tiirk Tarih Kurumu'nca raporu
yaymmlanan calismaya gore, bugiin, camekanla kapli kubbenin
hemen altinda mermer havuzun bulundugu bir kuyu tespit
edilerek agilmistir. Bu kuyudan ¢ikan materyallerin bazilarimin
burasimin bir rasat kuyusu olabilecegi ihtimalini dogurdugu, ra-
porda ayrintili bir bigimde dile getirilmistir.

Ancak hem yiiksek mimar Ali Saim Ulgen hem de Prof. Dr.
Semavi Eyice, bu tarz kapali medrese grubuna giren yapilarda,
kubbenin bir aydinlik menfezine sahip olabilecegini, kubbenin
tam altinda da bir sadirvanin varliginin Niksar’da Yagibasan,
Tokat'ta Cukur, Konya’'da Karatay ve ince Minareli, Cay’da Tas,
Erzurum’da Yakutiye, Kiitahya'da Yakub Celebi ile Vacidiye,
Ermenek’te Musa Pasa ve Karaman'da Ibrahim Bey medresele-
rinde de rastlandigini belirtmeleri', buranin bir rasat kuyusu
olabilecegi tezini zayiflatmistir. Eyice, devamla “ne vakfiyede, ne
de kitabede buna dair en ufak bir isaret vardir. Ayrica bir rasat
kuyusu i¢in ltizumlu olan ve i¢ duvara bagh olmas: gereken ba-
samaklar bulunmadig1 gibi, 1,60 m. olgiisiindeki ¢ap, bir rasat
kuyusu igin ¢ok dardir. Dolayisiyla buranin esasinda bir rasat
merkezi olabilecegi inandirici gortinmemektedir. Kubbeli kismin
ortasinda bulunan ¢ukur herhalde, kapali avlulu medreselerde
kubbenin altinda olmas: gereken sadirvanin yerini tutmak tizere
acilmis bir su kuyusundan bagska bir sey degildir.” demistir.

Oysa Eyice’nin de gozden kagirdig1 bazi noktalar goriilmek-
tedir. Sayili ve Ruben’in raporlarinda iizerinde siklikla vurgula-
nan, kuyunun rasat kuyusu olma ihtimalini giliclendiren, kuyu-
dan ¢ikan suyu baska yerlere kanalize etme tertibat1 olarak ifade
edilen su avgunlarinin varlig1 bunlardan biri, hatta en 6nemlisi-
dir. Tabiki isin uzmanlarinin yorumlari, buranin ne oldugu, ne-
den kurulmus oldugu ya da burada gercekten Astronomi galis-
malar1 yapilip yapilmadigi konusunda ¢ok daha dikkate deger-
dir. Ancak, bu {iilkenin yetistirdigi tinlii bilim tarihgisi Sayili'nin
olasiliklar olarak tespit ettigi bir durumun eldeki yetersizligi
kabul edilen kanitlardan hareketle kesin bir sonuca ulagsmak

101 Eyice, agm. 5.540; Ulgen, agm. s. 255, dipnotlar.
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gercekten gii¢ goziikse de buranin bir gok bilimleri medresesi
oldugu inancinin halkin muhayyilesinde yasamaya devam ede-
cegi mutlaktir.

CACABEY’IN DiGER ESERLERI

Bugiin, Cacabey’in eserleriyle ilgili en giivenilir bilgiye, vak-
fiyesinden ulasilmasmin dogru olacagr gerceginden hareketle,
Kirsehir’deki kendi adiyla anilan medresesi disindaki diger eser-
lerini de, bulunduklar: yerlere gore ele almak, burada dogru bir
yol olarak gortinmiistiir. Buna gore; '

Cacabey’in Kirsehir'de medreseden (1 medrese ve bitisik
olan 1 Tiirbe) baska 1 Hanikah, 1 Zaviye, 1 Mektep, 1 Dar el-stile-
ha yaptirdig1 bilinmektedir. Onun, o zamanlarda Talimegini ismi
ile bilinen ve Cevat Hakki Tarim’in Kirsehir’in bir karyesi'® de-
digi, ancak Zafer Bayburtluoglu'nun Ankara civarinda bir yer'*,
Eyice’nin ise Kayseri'nin Talimekini koyii olarak tanimladigi'®

yerde de 1 Medrese ve 1 mescit yaptirmistir.

Cacabey’in eserlerinden biri ise, Iskilip’teki yaptirdig1 med-
resedir. Buranin gelir amacli emlag1 Kirsehir kadar ¢ok ve gelir
getirici olmasa da yine 1 miiderris, 1 ders tekrar: yaptiran ve 6g-
reten Ogretmen, medresenin mescidinde ezan okuyan 1 miiez-
zinden bahsedilmis, diger calisanlar varsa da bunlar hakkinda
bilgi verilmemistir. Burada Islami (geriat) ilimlerin ogretildigini
yine vakfiyeden 6grenmek miimkiindiir'®.

102 Ahmet Temir, Kirsehir Emiri Caca Oglu Nur El-Din’in 1272 Tarihli
Arapga-Mogolca Vakfiyesi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara,
1989, s.11.

103 Tarim, age 1948. s. 51.

104 Zafer Bayburtluoglu, Caca Oglu Nureddin'in Vakfiyesinde Adi
Gegen Yapilar. Vakiflar Dergisi (25) 1995, 5-8, s.7.

105 Eyice, agm. s.539.

106 Ahmet Temir, Kirsehir Emiri Caca Oglu Nur El-Din’in 1272 Tarihli
Arapga-Mogolca Vakfiyesi, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlarindan Seri
No.24, Ankara, 1959, s.126-127.
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Cacabey’in eserlerinden bir digerinin ise, o zamanlar Sul-
tanyugi ismi ile bilinen Eskisehir’de bulundugu tespit edilmistir.
Bu eserlerin bir mescit ve zamanin zahit ve abidlerinden oldu-
gu soylenen Seyh Abdullah el-Bedevi'ye nispet edilen bir zaviye
oldugu goriilmiistiir. Buraya vakfedilen emlak ile hem bu mes-
cit ve zaviyenin insasi, hem de harap haldeki 17 tane camiinin
tamiri amaglanmistir.'” Ayrica 1 han ve buna bagli 1 mescit de
burada yaptirilmisgtir.

Kayseri'de ise Nizam el-Din el-Miistevfi ismi ile bilinen 1
Mescit el-cami yaptirmistir. Biitiin bunlar1 topladigimizda, elde-
ki Nureddin vakfiyesine gore; Kirsehir, Sultanytigi (Eskisehir),
Kayseri ve Iskilip'te toplam ii¢ medrese, bes mescid, bir Dar
el-siileha, bir han, bir hanikah, bir zaviye, bir mektep, iki tiirbe
vakfetmis ve on yedi mescid ile bir zaviyeyi de tamir ettirmistir.
Biitiin bunlarin masraflarini karsilamak icin de arazi, koy, diik-
kan, ev, han, degirmen, firin, hamam vb. gelirini vakfetmistir. Bu
eserlerinden kitabeleriyle birlikte ancak {igii, Eskisehir’deki mi-
nare (666/1267-68), Kirsehir’in 18 km gilineyindeki Kesikkoprii
Hamni (667/1268-69) ve Kirsehir’deki medrese (671/ 1273) giinii-
miize ulagabilmisgtir.!%

107 Temir, age. s.128.
108 Kucur, age. s. 542.
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SONUC

XIII. yy. Anadolusu gibi bir donemde yasamis olan Cacabey
hakkinda bugiin ¢ok az bilgiye sahibiz. Ancak yine de zamanin-
da devleti yonetenlerle yakinlik kurmus oldugu, bu vesile ile
Kirsehir emirligine atandig1 bilinmektedir. Cacabey’in, uzun yil-
lar bu gorevini stirdiirdiigi diistintilmektedir.

Cacabey, emirlik yaptig1 Kirsehir basta olmak tizere bir ¢ok
orta Anadolu sehrine hizmet amaclh eserler yaptirmistir. Bunla-
rin ¢ok azi glintimiize kadar ulasabilmistir. Glintimiize ulasan-
larm en dikkat gekici olan1 ise Kirgehir’deki kendi adiyla anilan
medresesidir.

Cacabey’in, kurdurdugu bu medrese ile adin 6liimstizlesti-
rirken, medresenin digerlerinden ayrilan yonlerini arastiran bi-
lim ve sanat insanlari tarafindan daha uzun zaman hatirlanacag:
goriinmektedir. Ciinkii, hem mimari hem islevsel hem de tarihi
acidan bu medrese Kirsehir’in simgesi olmaya adaydir. 735 yillik
bir ge¢mise sahip bu yapida, yapilan arkeolojik kazilarda elde
edilen bulgulara gore gok bilimleri dersleri verildigi, bu alanda
¢alismalar yapildig: tahminleri, insanlar1 buraya ¢ekmektedir.

Diger yandan, medresenin idaresini anlatan vakfiyesinin
hem Arapg¢a hem Mogolca yazilmis olmasi, aragtirmacilarca dik-
kat gekici bulunmustur. Bunun déneme ait bagka bir 6rneginin
olmadigina iliskin ongoriiler, bu vakfiyeyi degerli kilmaktadir.
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Yine bugiin, ancak vakfiyeden 6grenebildigimiz, varligina iliskin
higi bir kanit bulunamayan medrese yaninda bir de ¢ocuklar igin
mektep, vakif sahibinin, yani Cacabey’in déneminin ne kadar
ilerisinde bir egitim anlayisina sahip oldugunu kanitlar nitelikte
sayilmalidur.

Bugiin eldeki yetersiz bilgilerden ¢ikarilan bir sonugla Il-
hanli soyundan geldigi tahmin edilen Cacabey, yapmis oldugu
hizmetler, yaptirmis oldugu eserlerden dolay1 Tiirk ve Tiirkmen
kiltiiriine biiylik katkilar saglamistir. Bu durum bu sekliyle,
Anadolu’yu ytizyillar boyu adalet {izerine yonetmis olan Tiirk
milletinin, baska milletlerden gelenleri kendi biinyesine katmasi-
nin tipik bir 6rnegi sayilmalidir. Bu sebepten, Cacabey’in de Tiirk
milletine mensup oldugunu sdylemek yanlis olmasa gerekir. Za-
ten o, Tiirkiye cografyasinin miimtaz bir sehri olan Kirsehir'de,
adi ile anilan medresesinin bir kdsesindeki tiirbesinde metfun
olarak bunu ¢oktan basarmis goriinmektedir.
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