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ONSOZz

Ermeni belgeleriyle Ermeni soykirimi yalanini ortaya koyma-
ya devam ediyoruz. Bu kez Ermeni kaynaklarini, Bati'nin Anado-
lu'yu paylasma projeleri gercevesinde inceleyecegiz. Elinizdeki
kitapta, baslica kaynagimiz, Boryan'in "Ermenistan, Uluslararasi
Diplomasi ve SSCB"" adli eseridir. Yaklasik 1000 sayfa hacmin-
deki bu kitap, ¢ok dnemli belgeleri icermektedir. Ancak bu ¢alis-
mamizda, Boryan'in yayinladigi zengin belgeler yaninda, Rus[]
Sovyet arsivlerindeki baska belgelerden de yararlanacagiz. Rus-
ya Federasyonu Devlet Arsivi, Rusya Askeri Tarih Devlet Arsivi,
Rusya ToplumsalSiyasal Tarih Devlet Arsivi'ndeki arastirmala-
rimizda buldugumuz bazi dnemli belgeler, okuyucunun bilgisine
Turkge olarak ilk kez bu kitapta sunulmaktadir.

B.A. Boryan Kimdir?

Bagrat Artemovi¢ Boryan, 6nemli Sovyet[Hrmeni devlet
adamlarindan ve parti yoneticilerinden biridir. 1903'ten beri Ko-
munist Partisi Uyesi olan Boryan, Nijni Cambarak Elizavetpol
bdlgesinde bir kdylu ailesinin ¢ocugu olarak dinyaya gelir. Bal]
kG'de 190507 yillarindaki devrimci hareketin icinde yer alr.
19128 yillarinda Rusya Sosyal Demokrat isgi Partisi'nin

1 B.A. Boryan, Armeniya, Mejdunarodnaya Diplomatiya i SSSR, c.1[2] Gosudarst]
vennoe lzdatelstvo, Moskvalleningrad, 1928, 1929.



(RSDIiP) Bakd Komitesi tyeligini yapar. 1913015 yillarinda par-
tinin Tiflis Komitesi'nin Uyesidir. Birinci Dunya Savas! sirasinda
Kafkas Cephesi‘nde askerler arasinda ¢alisma yurutir. Baskilarla
karsi karsiya kalir. 1917 Subat Devrimi'nden soma RSDIiP (b)'in
Petersburg Komitesi tyeliginde bulunur. 1917[IB yillarinda parti-
nin Bakl Komitesi Gyeligi ve SabunciBalahan bdlgesi Kizil Bir[J
ligi'nin komutanligi goérevlerini yerine getirir. 1917 Ekim Devrimi
sirasinda Kars'ta askerler arasinda devrimci faaliyet yuratmaustdr.
Kafkaslar'da Sovyet iktidarinin kurulmasinda etkin rol oynar. Le[]
nin'le kisisel olarak da tanisan ve birlikte ¢alismis olan Boryan, o
déonemde Merkez Komitesi'nin gorevlendirmesiyle Baka, Tiflis,
Erivan, Elizavetpol, Gumri, Kars, Sartkamis gibi merkezlerde
onemli gorevler Ustlenir. Duzenli olarak Lenin'e bdlgeden rapor-
lar gonderir. Daha somaki yillarda ise Toprak Halk Komiserli[J
gi'nde, Rusya'daki Ermenistan Ticaret Temsilcili§i'nde calisir,
SSCB Devlet Bankasi idaresinde bulunur, Finans Halk Komiser-
ligi kurulunda yer alir. Parti'nin 15. ve 16. kongrelerinde Merkez
Denetim Kurulu tyeligine secilir. Butiin Rusya Merkez Yurutme
Kurulu Oyeligi yapar. Boryan'in Sovyet devleti ve Komunist Par-
ti yayin organlarinda, birgok bilimsel incelemesi yayinlanmistir.?

Boryan, Ermeni meselesi tUzerinde otorite olarak kabul edil]
mektedli. Ddnemi, Ust diuzey gorevlerde bulunarak gegirmis ve
olaylari bire bir yasamistir.

"Ermenistan, Uluslararasi Diplomasi ve SSCB"
Boryan'in "Ermenistan, Uluslararasi Diplomasi ve SSCB"

adli eseri, 1928 ve 1929 yillarinda Devlet Yayinevi tarafindan

2 Bkz. Bilylik Sovyet Ansiklopedisi‘nin (1970 [1B77 baskist) B.A. Boryan maddesi
ve G.B. Garibcanyan, V. I. Lenin i Bolseviki Zakavkazya, 1zdatelstvo Politi¢es[]
koy Literatun, Moskva, 1971, s. 129 vd., 133, 138, 212 vd.



Moskova ve Leningrad'da yayimlanir. iki cilt olarak ¢ikan kitap
yaklasik 1 000 sayfayl bulmaktadir. Eser, Rusca olarak 2 000
adet basiimistir.

Boryan, bu kitabi nedeniyle Ermeni milliyetgileri tarafindan
hain ilan edilmis® ve cok sert elestirilere ugramistir.® Bazilari
ise, bu dev eseri gormezden gelerek, unutturmak istemislerdir.

Boryan, sunus boliminde kitabini Ermenistan tarihini ince-
lemek amaciyla yazmadigini belirtir. Ermenistan tarihinden ve
Ermenilerin yasamindan alman kesitler, uluslararasi alanda izle-
nen politikalar cergevesinde ele alinmistir.® Yazar, bu eksende,
Ermeni tarihinin ta derinliklerine inerek, buglinki sireci yaratan
kosullari saptar ve gelinen noktayi acgikliga kavusturur. Belirli
tutarsizhiklari barindirmakla birlikte, Boryan'in eseri, bu alanda-
ki temel kitaplardan biridir. Kitap, bugin ulasilmasi gi¢ olan 19.
yuzyll Ermeni kaynaklarina dayandigi icin de, édnemli bir kay-
nak olarak gérilmektedir.

Boryan'in eserini gormezden gelenler, yalniz Ermeniler degil-
dir. Turk tarihgileri ve bilim adamlari da, ne yazik ki Boryan'in
belgesel dnemini kesfetmemislerdir. Boryan'in kitabi bugine ka-
dar Turkgeye ¢evrilmemis, hatta bu kitaptan yararlanan bile ol-
mamistir.

Boryan'in 1 000 sayfalik dev eserinin tamamini yayinlamak,
"Ermeni Belgeleriyle Ermeni Soykirimi Yalani Dizisi"nin kap-
samini asar. O nedenle dzellikle Tark(Ermeni iliskilerini ilgilen-
diren bolimlerini, diger kaynaklarla besleyerek sunacagiz. De-
nebilir ki, hi¢cbir d6nemli ayrintiyl disarida birakmadan ve ifade[]

3 Bkz. Asot Ayrapetyan, "Kak Turki i Bolseviki V 1920 Godu Raspravilis S Arme[]
niyey", Pro Armenia, 1992, No.6.

4 Bkz. K.N. Karamyan, Polojenie Zapadnih Armyan, "Armyanski Vopros" i Mejdu[]
narodnaya Diplomatiya V Posledney Cetverti XIX Veka I Nagale XX Veka, Yere[']
vanski Gosudarstvenniy Universitet, Yerevan, 1972, s. 12, 34, 39, 49.

5 B.A. Boryan, age, c.l, 5.38.



lerine dokunmadan Boryan'in "Ermenistan, Uluslararasi Diplo-
masi ve SSCB" adli eserini bir nevi hap haline getirdik.

Ancak derinlemesine incelemek isteyen arastirmacilar igin,
kitabin basliklarini siralamakta yarar var:

Birinci Cilt: 1. Ermenistan ve Ermeniler; 2. Ermenistan'da Fe-
odalizm; 3. Ermenistan‘da Ekonomi ve Kdolelik; 4. iran Ermeni-
leri Arasinda Ulusal Kurtulus Hareketi; 5. Ermenilerin Emelleri
ve Carlik Siyaseti; 6. Rus Carhig iktidari Altinda Ermeni Bélge-
leri ve Ermeniler; 7. Tarkiye Ermenilerinin 187711878 Rus[Turk
Savasi'na Kadarki Siyasal ve Hukuki Durumlari; 8. Ermenistan,
Ermeni Meselesi ve Uluslararasi Diplomasi; 9. Berlin Konferan-
sindan (1878[1880) Sonra Ermenilerin Tirkiye'deki Durumu ve
Devletlerin Siyasetleri; 10. Ermeni Kirimlari, Biuyik Devletlerin
Politikalari ve Ermeni Reformlarinin Durumu (1895[1897); 11.
Ermenistan, Ermeniler, Mesruti Tirkiye ve Rusya; 12. Ermeni[]
Girci Antagonizmi; 13. Ermenil[Tatar Antagonizmi; 14. Dilnya
Savasl Oncesinde Transkafkasya'nin Siyasal Durumu; 15. Diinya
Savasl, Ermeniler ve Ermenistan; 16. Devrim, Ermenistan ve Er-
meniler (1917[1918).

ikinci Cilt: 17. Transkafkasya Devleti, Brest[Ditovsk Barisi
ve Ermeniler; 18. Ermenistan Demokratik Cumhuriyeti. Tarki-
ye, Almanya ve itilaf Devletleri; 19. Ermenistan‘da Ayaklanma
ve i¢ Savas (Mayis Ayaklanmasi[1920); 20. Ermenistan'in Sov[]
yetlestirilmesi ve i¢ Savas; 21. Sovyet Sosyalist Ermenistan
Cumhuriyeti'nde (SSEC) Sovyet iktidari ve Sovyet Yapilanma-
sI; 22. SSEC'de Diktatorlik, Demokrasi ve Ekonomi; 23. Ulus-
lararasi Diplomasi, Ermeni Meselesi ve SSEC; 24. Sovyet Dip-
lomasisi, Ermeni Meselesi ve SSEC; 25. SSEC ve Uluslararasi
Hukuki Durumu; 26. SSEC'nin Evrimi ve Transkafkasya Sovyet
Federatif Sovyet Cumhuriyetlerinin (TSFSC) Olusturulmasinin
Toplumsal Zorunlulugu; 27. Transkafkasya Federasyonunun
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Orglitlenmesi ve TSFSC Sisteminde SSEC; 28. Egemenlik ve
Sinifsal [Siyasal Ozii; 29. Milletlerin Kendi Kaderini Tayin Hak-
ki ve Devletin Egemenligi; 30. Ermenilerin Kékleri Uzerine.

Boryan da Soykirim Yalanini Gézler Oniine Seriyor

Boryan, bu bashklar altinda Ermeni meselesinin 6zind ta-
rihsel temellerine inerek agiklamaktadir. Ayni Kagaznuni, Lalal]]
yan, Karinyan, Mikoyan ve diger Ermeni devlet adami ve tarih-
cileri gibi, Boryan da buginkd "soykirim" tartismalarina son
noktayr koymaktadir.

11 Haziran 2006, ul. Generala Tyuleneva/Moskova
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GiRiS

Bati, Osmanli'nin ¢6kis ddéneminde Tiurkiye'yi paylasma
planlarini birka¢c koldan yirutmustir. Bu planlarin hayata gecil
rilmesindeki en dnemli araglardan biri Ermeni meselesi olmus-
tur. Ermeni meselesi, 1926 yilinda yayimlanan Bilylk Sovyet
Ansiklopedisi'nin saptadi§i gibi, "buytk devletlerin Turkiye'de
merkezka¢ kuvvetleri destekleyerek, Tlrkiye'nin zayiflatilmasi
ve daha kolay somirgelestirilmesi" amacina hizmet etmistir. Bu
temelde "Bati kapitalizminin Ortadogu'ya taarruza ge¢tigi anda,
Bati ulkeleri kendi givenlikleri i¢in Turkiye'de kdopri mahiyeti
tastyan Ermeni burjuvazisini kullanma yoluna" gitmislerdir.’

Ermeni meselesinin 6zinu teskil eden bu saptama, B.A. Bor-
yan'in "Ermenistan, Uluslararasi Diplomasi ve SSCB" adl ese-
rinde enine boyuna incelenmektedir.

Boryan, emperyalist diplomasinin ezilen dinyada amacglarina
ulasmak icin iki yol izledigini belirtir. Birincisi, risvet, cinayet,
yalan ve aldatici vaatler yoluyla kamuoyunu belirlemek ve ayri-
ca ezilen milletlerin siyasal parti temsilcilerini ve dnderlerini ide-
olojik denetim altina almaktir. ikincisi ise uluslararasi antlasma-
lar ve savaslara varan saldirgan politikalardir. Emperyalist dev-
letler, Boryan'a gdre, Ermeni meselesinde de bu yéntemleri uy[1

1 Ansiklopedi'nin Ermeni meselesi maddesi i¢in bkz. Bolsaya Sovyetskaya Entsik [
lopediya, c.3, Aktsionernoe Obsestvo "Sovyetskaya Entsiklopediya™, Moskva,
1926.5.434 vd.
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gulamislardir. Agikgasi Ermeni meselesi, Dogu meselesinin bir
parcasi olmustur. O nedenle mesele, Ermenilerin hareketleriyle
degil, Dogu'da ¢ikarlari catisan devletler arasindaki gug iliskileri
dizleminde c¢ozilmustir. Ve elbette belirleyici olan siyasal ve
ekonomik etkenlerdir; yoksa soylendigi gibi insan sevgisi veya
Hiristiyanlhik inanci degildir.

Bulunduklari cografyanin stratejik konumu, Ermenileri de-
vamli olarak emperyalist diplomasinin bir nesnesi haline getir-
mistir. Bu ylzden Ermenistan ve Ermeniler, haklarini ve 6zgur-
liklerini korumanin bir 6znesi degil, pazarliklarin bir nesnesi,
ozellikle ingiltere ve Rusya gibi buyik emperyalist devletler
icin bir ara¢g olmuslardir.? Boryan, bu tespitlerini su ifadelerle
daha da netlestirmektedir:

"Ermeni milletinin 'temsilcilerinin' dnderliginde Ermeni
halk kitlelerinin hareketi, her zaman buyuk devletlerin dip-
lomatlari tarafindan dikte edilmistir. Bu 'temsilciler’, her
zaman buyuk isgalcilerin ellerinde birer silah olmuslar-
dir."®

"Berlin Konferansi'ndan sonra Ermeni meselesi, blyik
devletlerin diplomasisi icin Tlrkiye'ye bir baski araci hali-
ne dénusmustir. ingiliz ve Rus diplomasisi (1880, 18951
1896), onlari takiben Rus ve Alman diplomasisi (1913[]
1914), Ermeni meselesini Dogu'daki sémuirgeci politikala-

né

rinin bir araci olarak kullanmislardir.

2 B.A. Boryan, age, c.l, s.3 vd., 208, 235; c.2, s.217.
3 Age, c.l, s.25. Benzer ifadeler igin ayrica bkz. s.345, 347, 371; c.2 s.224.
4 Age, c.l, s.24.
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I.ORTACAG'DAERMENILER

Boryan'in tespit etti§i gibi, bir emperyalizm meselesi olan Er-
meni meselesinin iyi anlasilmasi acisindan Ermenilerin tarihsel
koklerine inmekte fayda var. Konuya, Ermenilerin tarih boyunca
egemen bir devletleri olup olmadi§i sorusuyla baslayalim.

Boryan, bu soruya kesin bir cevap verir: Ermeniler, hemen
hemen her zaman baska devletlerin iktidari altinda bulunmuslar-
dir. Bélgede Ruslar, iranlilar, Tiirkler gibi kékliu devlet gelenegi-
ne sahip milletlerin olusu, i¢ kavgalar ve Ermeni feodalizminin
kendine 6zgl gelisimi, birkac istisna disinda (I1. Artases ve II.
Tigran donemi) Ermenilerin kendilerine ait bir devlet yapisi ge-
listirmesine engel olmustur. Bu nedenle Ermeniler, tarih boyun-
ca iran'a, Yunanistan'a, Roma'ya, Bizans'a, Araplara, Selguklula-
ra vb. bagl yasamistir:*

"Aciktir ki, Ermeni krallari, bagimsiz bir rol oynamamistir
ve egemen hikimdarlar olmamislardir. Tarihleri boyunca,
birkag kugik istisna disinda, buytuk dunya devletleriyle
'‘birlik’® icinde yer almislardir. Biyuk devletlere bir alet
olarak hizmet etmis, bagimsiz ve egemen devlet kurama-
mislardir. Ermeni tarihcileri, krallarini Kir'in,> Roma'nin,

1 Age, s.5, 8.

2 Boryan, burada Ermeni milliyetci tarih yaziminin "birlik/muttefiklik" tezine iro1
nik bir sekilde atifta bulunmaktadir.

3 iran hikiimdari.
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Babil'in vb. miuttefikligine kadar yikseltse de, bunu milli[J
yetcilSbvenist bir bakis olarak ele almak ve tarihsel gercek-
lere, olgulara Gstiinkord bir yaklasimin sonucu olarak de-
gerlendirmek gerekir."*

Boryan, o donemle ilgili baska 6nemli bir noktaya daha dik-
kat cekmektedir. Esas olarak baska devletlerin hikimranli§: al-
tinda yasayan Ermenilere Bati'nin ilgisi Ortagag'in ilk donemle-
rinde baslamistir. Bati'nin Katolik krallari, Ermenileri Papa'ya
baglayarak onlari sémirgeci politikalarinda kullanma amaci
gitmauslerdir. Papa, Ermenileri Filistin'deki haclilara yardim et-
mek i¢in dnemli bir arag olarak gérmdastiur. Ermeniler, Katolik[]
lestirilerek Hagli Seferleri'nde silahli bir kuvvet olarak kullani-
labilecektir. Boylece Ermeniler, Musliman Dogu'da Bati igin
askeri ve siyasal bir silaha donusebilecektir. Ayrica Ermeni tic-
carlar araciligiyla ipek Yolu'nun kontroliu ele gecirilebilecektir.
Bu amacla Ermenilerin yasadiklari bdlgeler misyoner akinina

ugramistir.

Zaman zaman Ermeni krallari bu meseleye olumlu bakmis-
lar, hatta Hagli Ordulari'nin yardimi karsiliginda Katolik kilise-
sini taniyacaklari s6zi vermislerdir. Ancak Bati'nin vaatleri o
zaman da bos c¢ikmistir. Ermeniler, Bati tarafindan yalniz bira-
kilmistir.® ilerleyen yillar Bati'nin bu planlarindan vazge¢cmedi-
gini ve bu projeyi tekrar yiriarlige koyacagini gdsterecektir.

4 Age, s.47 vd.
5 Age, s.10 vd., 19,210.
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Il. OSMANLI DEVLETi VE ERMENILER

isgalin Bir Araci Olarak Ermeni Meselesi

Ermeni meselesinin gercek yizinin agikliga kovusturulmasin ]
daki en 6nemli noktalardan biri, Tlarkiye Ermenilerinin Osmanli
ddéneminde hangi siyasal, toplumsallekonomik sart ve kosullarda
yasadiklarinin incelenmesidir. Lenin'in yakin mesai arkadaslarin-
dan Boryan, bu noktanin Gzerinde ayrintilariyla durur ve bugiine
kadar hep carpitilagelmis tarihsel gercekleri gozler édniine serer:

"Tirkiye Ermenilerinin siyasallekonomik ve hukuksal duru-
mu, iki déneme ayrilmaktadir: Birinci dénem, 18771878
Turk[Rus Savasi'na kadar; ikinci dénem ise Berlin Anlasmal]
si'ndan bugine kadar. Bu ayirim, bir taraftan Ermeniler agi-
sindan istenmeyen sonuclar doguran olgularin aciklija ka-
vusturulmasi, diger taraftan uluslararasi diplomasinin, 6zel-
likle Rus diplomasisinin, Ermeni meselesinin ¢ozimindeki
roliinin ortaya konmasi agisindan 6nem tasimaktadir. Bunun
icin Turkiye Ermenilerinin hayat kosullarini, Rusya'nin ikti-
dari altina girmek isteyip istemediklerini ve millt 6zerklige
ve kendi devlet yapilarina sahip olma egilimlerini agikliga
kavusturmak gerekiyor.

"Ermeni ve diger tarih yazininda ve yayimlarinda, Ermeni-
lerin Turk iktidari yénetiminde islamin baskisi, haksizhgr,
sOmuirisu ve tecavizleri altinda en karanlik déonemleri yall

17



sadiklarini, Hiristiyan halklar icin utanc¢ verici bu durum-
dan kurtulmaya can attiklarini 6ne suren bakis acist bir
hayli yaygindir.

"Cikarlari, topraklarini genisletmekten ve yeni pazarlar ele
gecirmekten gecen hakim siniflar ve en dnce diplomatlar; bi-
lim adami, 'manevi kultiran' temsilcileri gibi usaklari araci-
ligiyla, basin yayin organlariyla kendilerine gereken 'kamu-
oyunu' yaratirlar ve bu sekilde somiruye, tecavize ve talana
dayanan isgalci amaclarini aklarlar. Dogaldir ki, Bati Avru-
pa Hiristiyan devletlerinin ¢ikarlari, onlari toplum katmanla-
ri ve Avrupa halk kitleleri arasinda Asya'nin Misliman din-
yasina karsi uygun bir sekilde kamuoyu yaratmaya itti. Boy-
lece kamuoyu, s6zum ona ezilen Hiristiyan halklari, 6zellik-
le de 'Slav kardeslerini' Turk boyundurugundan kurtarma

nl

amaciyla Turkiye'ye karsi savas ilanina hazirlanacakti.

Ermenilerin durumunun, 6zellikle 1878 yilindan sonra biyuk
devletler tarafindan Osmanli'nin igislerine miudahale araci ola-
rak kullanildigina dikkat ¢ceken Boryan, bu tespitlerin ardindan
Hiristiyanlarin ve Ermenilerin yasam kosullariyla ilgili gercek-
leri ve olgulari ele alir.

Osmanli Devleti ve Hiristiyanlar

Boryan, istanbul'un Tirkler tarafindan fethinin islamin Hi-
ristiyanlik tGzerinde kulturel bir Gstinlik saglamasina yol actigi-
ni ifade eder. Unli Rus Dogubilimcisi Bartold'un "Musliman

2

dinyasinin kultdrd, Hiristiyan dinyasindan stind sozlerinin

altini ¢izen Boryan, soyle devam eder:

1 Age, s.171 vd.
2 Bartold, Kultura Musulmanstva, Petersburg, 1918, s.6'dan aktaran: B.A. Boryan,
age, c.l, s. 172.
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"Avrupa'nin midahalesine, yani Bati'nin ve Rusya'nin sal-
dirgan politikalarina kadar Hiristiyanlarin Osmanli impalJ
ratorlugu'ndaki durumu, emekg¢i Kkitlelerinin Hiristiyan
devletlerindeki durumundan daha iyiydi. Bartold, 'Hiristi-
yanlarin Misliman héakimiyeti altindaki durumu ilk do-
nemlerde iyiydi' diye yazmaktadir. Hiristiyan koyluler,
kendi kavimlerinden toprak agalari tarafindan o kadar so-
miruliyor ve kolelestiriliyordu ki, onlar Tiark iktidari al-
tinda bulunmayi kendi soylularinin hakimiyeti altinda kal-

n3

maya tercih ediyorlardi.

Boryan, bu tespitini Milan dukinin elgisiyle Kral Alfon[]
so'nun yaptigr goérismeyi 6rnek goOstererek pekistirir. Yapilan
gorismeden, Arnavut koéylulerinin, Tiurk hakimiyetini kendi
soylularinin hakimiyetine tercih ettigi ortaya c¢ikmaktadir. O
bolgede yasayan insanlar, iyi ve insancil Tirk yoneticilere sa-
diktir. Bunun sonucunda bircok Arnavut, islami kabul etmistir.
Ayrica Boryan'a goére Avrupa'nin hakim siniflari arasindaki an-
lasmazhklar ve Katolik din adamlarinin Papa'nin iktidarinda te-
okratik bir devlet kurma cabalari, onlarin maddi ¢ikarlari ve en
kisa zamanda Turk iktidari altinda yasamayi tercih eden emek-
gileri sémirme amaciyla agiklanabilmektedir.*

Ermenilerin Toplumsal[Siyasal Durumu

Boryan, ardindan 6zel olarak Ermenilerin Osmanli dénemin-
deki durumlarmi ele alir ve su tespitleri yapar:

"istanbul'un 1453 yilinda I1. Mehmet tarafindan fethi, Erme-

nilere yonelik hi¢gbir zulme yol agmamistir ve genel olarak
3 Age, s. 172. )
4 C. Miatovig, Konstantin, Posledni Vizantiyski Imperator, 1li Zavoyevaniye Kons[]

tanlinopolya Turkami V 1453 g., izd. Suvorina, Petersburg, s.9 ve Narodi Turt[]
sii, Petersburg, 1879, s. 16, 53 vd.'dan aktaran: B.A. Boryan, age, c.l, s. 173.
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onlar acisindan higbir olumsuz sonu¢ dogurmamistir. Tam
tersine, tarihsel kaynaklar, Mehmet'in Ermenileri sevdigini
ve Ermeni milletini devlet i¢in yararlh bir 6ge olarak gérdi-
guna, tebaasina insancil yaklastigini, tecriubelerine ve mali
islerdeki bilgilerine saygl duyarak Ermeni zanaatkar ve tic-
carlarini istanbul'a davet ettigini yazmaktadir. Ayni sekilde
Sultan I. Selim de, 1513 yilinda Tebriz'i fethederek digerle-
riyle birlikte butiin Ermeni zanaatkarlari da istanbul'a getirt[]
tirmistir. '"MillT Ermeni tarihi, Tdrk sultanlarinin XVI. yilz-
yildan itibaren bugine kadar (1876) Ermenileri esas olarak
sevdiklerini ve imkanlari dlgisinde desteklediklerini ileri
sirmektedir." Onlara yodnelik genel bir baski olmamis, hiki-
met, tebaasinin ¢ikarlarini gézetmis ve tek tek kisilerden ve
hikimet memurlarindan Ermenilere ydnelik baski tesebbis-
lerinin kokund kurutmustur. Ermeniler tarafindan bakacak
olursak; onlar, sadece baris icerisinde yasamamis, ayrica
Turk silahinin basarilarindan buydk mutluluk duymustur.
1606 yilinda Kibris'taki Rum ayaklanmasinin Turkler tara-
findan bastirilmasi Ermeniler arasinda mutluluk yaratmistir.
1780 yilinda Suvorov,® raporunda iran Sahhg hakimiyeti al-
tindaki Ermenilerin ezildigini ve sémardldaginid ve bunlarin
birgogunun Tirkiye'ye kactigini yazar. Oyle ki, Tirkiye'de-
ki Ermeniler, iran'dakilere oranla daha iyi yasamislardir.
Rusya'dakilerle ilgili olarak ise Linch, 'Ermenilerin birgogu
uzaklara gidiyor, 6zellikle de Tirk hikiumetini tercih ediyor-
lar' demektedir.

"1821 yilinda Hassan Han, Kars bdlgesinden esirler almis
ve Ermeni esirler, Agasi tarafindan kurtarilmistir. Agasi,
dindaslari olan Ermenilerden Rus topraklarinda yasamala[]

5 Rus Carligi'nin 6nemli komutanlarindan.
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rini istemis, fakat Ermeniler reddederek Turkiye'ye geri
donmislerdir. Bu olayl, H. Abovyan anlatmaktadir. Erme-
nilerin Tirkiye'ye gecisinde 1795 yili dnemlidir. XVII.
yuzyilda, Akop Karnetsi'nin yazdigina goére, Turkiye'de or-
nek olacak bir diizen hikim sirmektedir. Yazar, Hiristiyan
devletlerinde bir Misliiman ilkesi olan Osmanli imparal[J
torlugu'ndaki gibi bir dizenin olamadigindan yakinmakta-
dir."®

Boryan, bu olgularin énemine ragmen, Ermeni meselesinin
aydinlatilmasi agisindan pek dikkate alinmadigini ifade eder.
Boryan'a gore Carlik diplomatlari ve Avrupali bilim adamlari,
Ermeni meselesine sadece Osmanli imparatorlugu'nun Hiristi[J]
yanlara, 0zellikle de Ermenilere karsi barbar politikalari cercge-
vesinde yaklasmislardir. Boryan, 1802 yilinda Rus ordularinin
Bambak'l isgal ettiginde Turkiye Ermenilerinin Rus Genelkur-
may Baskani'na gonderdigi mektubu drnek gostererek bu goris-
leri ¢iritmeye devam etmektedir:

"Bdyle biliniz: Biz, Tirk sultanina dyle bir sadakat duyuyo-
ruz ki, onun dismanlarini istemiyoruz. Gelisinizin ve ordu-
larinizla iilkemize yerlesmenizin iyi bir tarafi yoktur. Ulke-
nize geri donuniz. EJer Ulkenize gitmezseniz o zaman basi-
niz bizimle belada olacaktir. Tami iyi nedir bilir, yoksa biz-

n7

den ginah gider.

Bu Ornek Gzerine Boryan, 1828[11829 Rus[Turk Savasi'nin Er-
menilerin Osmanli imparatorluju'nun en sadik tebaasi oldugunu

6 Forts, 1876, c.l, 5.369 vd.; Sobranie Aktov, Otnosyasihsya K istorii Armyansko[]
go Naroda, c.2, Moskva, 1838, s.68; H.F.B. Linch, Armeniya, Putyovie Ogerki i
Etyud, Tiflis, 1910, c.l, s.589; Avdelbekyan, Nork, c.3, 1923, 5.106 vd.; Raffi,
Tackaayk, Tiflis, 1895'ten aktaran: B.A. Boryan, age, c.l, s.173 vd.

7 Akti, Sobranniye Kavkazskoy Arheograficeskoy Komissiyey, c.2, s.1173'ten ak-
taran: A.B. Boryan, age, c.l, s. 174.
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kesin olarak kanitladigini belirtir. Boryan'in ifadesiyle Ermeniler,
Osmanli imparatorlugu'ndaki durumlarindan hosnutturlar ve Rus
Carhigi'nin hikimranhgini reddetmektedirler. Bunda Rusya'daki
vergilerin yuksek olusu da rol oynamaktadir. Bambak Ermenile-
ri, Osmanli devletine 1969 ruble vergi 6derken, 1807 yilindan
sonra Rus hukumranligi altinda 4 023 ruble vergi 6édemislerdir.
Bu yikun esas kismi ise Ermeni kéylistinun sirtina binmistir.

Ekonomik gerekcelerin yaninda Osmanli'daki hukuksal du-
rumlarinin Rusya'ya oranla daha givenli olmasi da Ermenilerin
Tirk huktimetini ye§lemelerinin nedenlerinden biridir. Birgok
Ermeni, Rusya'da para kazanirken, yakinlarini Turkiye'de birak-
makta ve gelirlerini Tirkiye'ye aktarmaktadir. Boryan, bu tespit-
lerini séyle drneklendirir:

"Aileleri Turk pasaliklarinda bulunuyor ve ulkenin zengin-
liklerini yurtdisina gotdrdyorlar' diye yakinmaktadir bir
Rus memuru. 1835 yilinda Baron Vrangel, Baron Rozen'e
'GUimushane'de idari makamlar, Rum ve Ermenilere dini
ayinleriyle ilgili higbir baski yapmiyorlar. Ticaret, tama-
men Rumlarin ve Ermenilerin, elinde' seklinde yazmakta-
dir. Marx ise 'Hiristiyanlar, Turkiye'de dinsel dzgurlikler-
den Avusturya ve Rusya'dakilere gére daha cok yararlani-
yorlar' demektedir. Bu arada Avrupa devletleri, kendi ulke-
lerinde emekgilerin ¢ok daha kotiu sartlarda yasadigini giz-
leyerek ve Tirklere karsi yagma seferlerini aklamak igin,
Hiristiyanlara 6zgurluk sloganini kullanarak Tarkiye karsi-
ti kampanya yuruttiler. Bu sekilde Hiristiyanlarin agir sart-
larda yasadiklari uydurmasi, Avrupa devletlerinin sémur-
geci isgallerini gerceklestirmeleri icin bir ara¢ oldu. 1830
yilinda Pankratov, Kont Paskevig'e® 'Turk agalarin hemen
hemen buttun topraklari, gavurlar (Hiristiyanlar) tarafindan

8 Erivan Kontu.
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isletiliyor ve neredeyse biitiin ticaret ve bitin zanaat Hiris-
tiyanlarin elinde' diye yazar. Neredeyse her yerde Tirkiye
ekonomisi, Hiristiyanlarin elindedir. Bu durum, Ermenile-
rin Turkiye'nin g¢ikarlarini nigin kiskancca savunduklarini
aciklamaktadir. 1828 yilinda Paskevig, Nesselrode'ye® 'Be-
nim Gumri'ye (6nceden Aleksandrapol, simdi Leninakan)
gelisime kadar Turkler, Ermeni ajanlari araciligiyla bizim
topraklarimizda ne olup bittigini oldukca iyi bir sekilde 6§-
reniyorlardi' seklinde yazar. Buradan da gortlmektedir ki,
Ermeniler, Carlik hitkiimetine iran'la ilgili bilgi génderdik-
leri zaman onlari 'onurlu', Rus hikimetine sadik saymislar;
aynisini Turk komutanligina yaptiklari zaman ise onlari
ajan ilan etmislerdir. Car memuru, Ermenilerin Tirk hiaki-
metinden memnun olmasini ve Osmanli imparatorlugu'nu
ve bununla birlikte kendi yurttaslarini Rus sémirisinden
korumasini bir tirli kabullenememektedir."*°

Ermenilerin Diger Halklarla iliskileri

Boryan, eserinin bu béliminde Turkiye'de yasayan halklarin
birbiriyle olan iliskilerini de ele alir:

"Rus diplomasisi, isgalci amaglarla Tarkiye'ye karsi silah
olarak kullanma imkanlari agisindan, Tirkiye'de yasayan
halklar arasindaki iliskileri ilgi alani icinde gérmustir. An-
cak gergek sudur ki, Tarkiye'deki halklar tam bir uyum
icinde yasamistir, onlari kullanmak, ihtimal disi gézik-
mektedir. Paskevig, 1829 yilinda bu meseleyle ilgili olarak

9 Carlik Rusyasi'nin Disisleri Bakani.

10 Akti, c.3, s.228; c.5, s.491; c.8, 5.889; Forts, 1876, c.l, 5.372; Marx i Engels,
Sobi: Sog., ¢.10, s. 181; Aktl, c.l, 5.842; c.5, s.573'ten aktaran: B.A. Boryan, age,
c.l,s.175 vd.
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' Ermenilerin ve

Nesselrode'ye soyle yazar: 'Nasturilerin,
Keldanilerin'® gogunlugu, Yezidiler gibi katlanilamaz tari-
katlara mensup Muslimanlarla esit sartlarda Kurtlerin ya-
ninda siginacak yer buldular ve birlikte tam bir uyum igin-

de yasiyorlar.'

"Turkiye'de farkli inanglara mensup halklarin dismanlik
ve nefretten yoksun olarak yasadiklarini Kirim seferi za-
manindaki olgular da kanithyor: 'Alaskert Sancagi eski
Midurd Mamed Bey, bu sancaga 200 Kurt athisiyla birlik-
te geldi. (...) Butin yerli halkla dostane iliskiler kurdu ve
kist gecirmek Uzere Malazgirt'e gitti." Kurt beyleri, savas
zamaninda oldugu gibi sonrasinda da Ermenileri himaye
etmis ve onlari korumustur.

"Kirtler, Ermenilerle sadece dostca yasamamis, hatta yasl
Martirosyan'in Azerbaycan Baspiskoposu isak Sasun[J
yants'a 1855 yilinda yazdigi mektuptan anlasildig: gibi, on-
larin etkisinde kalmislardir: 'Ermeniler, Nasturiler gibi
Kirtler de benim sézimu saygiyla dinliyor. Bu durumu
giclendirmek icin Sayin Konsolos'a (Rus[BB) takdim edil-
mek Uzere size saygin Ermenilerin, Nasturilerin oldugu gi-
bi saygin Kirtlerin de mihurld mektubunu gdnderebili-
rim." Yukaridaki alintilar, meselemizi ilgilendiren noktala-
ri, Ermenilerin Tlrkiye'de kolelestirilip kolelestirilmedigi (J
ni ve hi¢gbir hakka sahip olup olmadigini ve kurtuluslari
icin Rusya'nin himayesine ihtiyaci olup olmadigini netles-

nl3

tiriyor.

115. yiizyilda Hiristiyanlik iginden ¢ikmis bir tarikat. Tarikatin ismi, kurucusu is-
tanbul Patrigi Nestori‘den geliyor.

12 Sami kokenli bir asiret.

13 Akti, .7, 5.786; c. 11, 1878, 5.226; Msak, 1878, No.6, 5.370; Aktl, c. 11, s.479'dan
aktaran B.A. Boryan, age, c.1, s. 176.
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Boryan, Ermenilerin yasadigi kosullarla ilgili ¢cok zengin ka-
nitlar getirmektedir. Burada birka¢ 6érnede deginmekle yetinece-
giz.

Ornedin Porucik Militski'nin 1834 yilinda Baron Rozen'e
gonderdigi raporun uzun bir bélumdnd aktarir. Rapor, Rus héaki-
miyetinden kag¢ip Turkiye'ye siginan Rusya Ermenileri Uzerine-
dir. Konuyu arastirmakla gérevlendirilen Militski, kagan Erme-
nilerin kesinlikle geri donmek istemediklerini, hatta ailelerini de
Turkiye'ye getirdiklerini anlatiyor. Boryan, Militski'nin raporu-
nun, Turkiye Ermenilerinin ekonomik, siyasal ve hukuksal duz-
lemde Rusya Ermenilerine g6re daha iyi sartlarda yasadiginin
kaniti oldugunu tekrar ediyor. Boryan, o bélgedeki Rusya Erme-
nilerinin hepsinin Turkiye'ye kagamamasini ise, Carlik hukime-
tinin kacaklari en agir sekilde cezalandirmasina bagliyor. Bor-
yan, bu gorusinu de, Rozen'in Nesselrode'ye génderdigi baska
bir mektupla belgeliyor. Boryan, Rusya'da agir sartlarda yasa-
yan Ermeni kéylilerin agliktan kurtulmak igin Tirkiye ve iran'a
kactigini gosteren bir baska belgeye daha okuyucunun dikkatini
cekmektedir.*

Ermenilerin Ekonomik Hukuki Durumu

Boryan, Ermenilerin Tulrkiye'deki ekonomik durumuyla ilgi-
li su tespitleri yapiyor:

"Rus ordusu, Tlrkiye'ye seferleri sirasinda Turkiye Erme[]
nistani'nda inanilmaz sayida hayvanla ve dolu ambarlarla
karsilasti. Oyle ki, Rusya Ermenistani'nin ve Transkafkas[J
ya'nin hichir bdlgesinde bdyle bir manzara géremezdiniz.

14 Eski Rus ordusunda milazim riitbesinde subay.
15 Akti, c.8, s.883 vd.; .7, s.34'ten aktaran: B.A. Boryan, age, c.l, s. 159, 176. Ay-
rica bkz. s. 161, 163 vd.

25



"Turkiye'deki Ermenilerin ekonomik yasam kosullarina bir
g6z atalim ve verilen haberlerin gercek mi, yoksa cagdas-
larin ipsiz sapsiz agiklamalari mi oldugunu goérelim.

"ilkénce topragin kullanimi. 'Turkiye'de Ermeni kéylileri,
topragin azhigindan sikayetci degil. Oysa Gimriu'de (Rus[]
ya'da[BB) topragin yetersizligi korkunc denecek dlgilerde-
dir." Turkiye'de toprak sahipligi ve toprak kullanimi, isle-
tim i¢in herhangi bir sinirlamaya tabii degil. Hiristiyan
koylulerin ekonomik durumu, Mdislimanlardan, Turkler-
den, Kirtlerden vd., daha iyi. Bir Ermeni gezgini ve milli-
yetcisi olan Aldo'nun, Turkler ve Kurtler, Ermenilere gére
nasil yasiyorlar sorusuna, Ermeni koylileri sdyle cevap ve-
riyor: Kirtler, Ermenilere oranla daha fazla esaret altinda.
Turk koyliler de somuriliyor ve kolelestiriliyor; milliye-
tin burada hicbir 6nemi yok: 'Sémirtcdler igin millT ayrim
yok'; Osmanli imparatorlugu'nun hakim siniflarinin ekono-
mik sémirist ve Tirk hikimetinin hukuk kurallarina go6-
re, koyli nufusa esit muamele yapiliyor. Tirk hukumeti,
'ister Ermeni, ister Siryani, ister Kirt ya da Tark olsun',
ayrim yapmayarak, hakim siniflarin ¢ikarlarini koruyor.

"Yetkili kisilerin genel devlet sémirusia disinda, Kirt yet-
kililerin sémirust var. Bunlar, 'Tirk hikimetinin zayifli-
gim ve gigstzligund kullanarak, Kirtlerin yaninda Hiris[]
tiyanlari ve Mislimanlari da hikimet yetkililerinden ve
multezimlerden daha ¢ok sémiriyorlar'; bu olgu maraba

ulé

kurumuyla dogrulaniyor.

16 Msak, 1877, No.78; 1878, No.26; L. Sarkisyan, Ayts Tyurkats Ayastan, Tiflis,
1890, s.71 vd.; Aldb, Vani, Biglisi Yev Erzerum Vilayetner, Erivan, 1912, 5.278,
303; Rollen[Jackman, "Armeniya, Armyane | Traktar!”, Polozhenie Armyan V
Turisti, Moskva, 1896, s.52'den aktaran: B.A. Boryan, age, c.l, s. 178 vd.
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Marabalik iliskisini ayrintili bir sekilde aciklayan Boryan, ar-
dindan su noktalara dikkat ¢cekiyor:

"Kurt aga icin millf bir kimlik yoktur. Kirt maraba, hukuk-
sal ve ekonomik olarak Ermenilerden de daha kétd durum-
dadir. Gezginin Kirtler maraba olarak nasil yasiyorlar ve
Kurt aga onlara nasil davraniyor sorusuna, Ermeniler soy-
le cevap verirler: Ayni durumdaki Ermenilerle karsilastira-
cak olursak Kurtlerin durumu daha da agir. Aldo'nun hazir-
ladi§r tablodan gdriyoruz ki, Kirt agaya bagl 77 kdyden
62'si marabalardan, 15'i ise 0zglr koylilerden olusuyor.
Birinci gruptaki Ermeni koylerinin sayisi 18, ikinci grupta
ise 8. Gorulduga gibi millt ayrim hicbir rol oynamiyor.

"Musliman koylulerin durumu, daha iyi degildi; tzerlerin-
deki baski ve sémurl, Hiristiyanlardan daha hafif degildi.
Onlarin da sikayetleri sonugsuz kaldi, kimi zaman onlar da
vergi toplayicilarinin 'yagmasina' ve sultanin ve Turk hukd-
metinin kanunlari yerine getirmemesme karsi Avrupa'nin ko-
rumasini talep ettiler.

"Trabzon bdlgesinde Musliman olan Oflu koyliler yasar.
Yaklastk 6070 bin kisi. 1893 yilinda asar nedeniyle multe-
zimle aralarinda anlasmazlik cikar. Oflular, multezimin
haksizligini protesto ederler, kaymakama, valiye sikayette
bulunurlar ve sultana telgraf gonderirler. Hicbir cevap ala-
mazlar ve sikayetleri sonugsuz kalir. Bunun tzerine Oflular,
Il. Wilhelm'e telgraf cekmek igin Batum'a bir heyet yollar-
lar. Telgraf soyledir: 'Kayzer, sen bizim sultanimizin sami-
mi dostusun. Sultanin kendi yazdi§i kanunlari tatbik etme-
lerini emir vermesi i¢in, senin araciligini rica ediyoruz, yal[
varityoruz. Vergi toplayicilari bitin kanunlara karsi gelerek
ve onlari ihlal ederek bizleri soyuyor. Eder sen bizi bu dald
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yanilmaz durumdan kurtaramazsan, yalvaririz iltica edecek,
gidecek bir yer ayarla." Wilhelm, telgrafi aldiktan sonra is-
tanbul'daki elgisi araciliiyla sultana sikayeti bildirir. 1894
yilinda inceleme yapmak dzere iki mifettis gonderilir, an-
cak meselenin Ustd ortalar.

"Aktarilan bu olay gostermektedir ki, Ermenilere baski
yapmak Uzere 6zel bir uygulama yoktur; uygulamalar, Os-
manli imparatorlujunda yasayan bitin emekgi nifusa y6-
neliktir. isaret etmek gerekir ki, hatta o dénemlerde Erme-
niler, Mdaslimanlardan daha iyi yasamistir. Bu durum,
ozellikle 6nem tasimaktadir, ¢clinkl diger kaynaklarin aksi-
ne Ermenilerin kendileri, Ermeni sovenistlerinin bile zik-
rettikleri bu durumu dogrulayan olgulari tespit etmekte-
dir.""’

Boryan, Tirkiye Ermenilerinin ezilmesinin, dinsel degil, si-
nifsal nedenlerden kaynaklandigini vurgular. Genis Ermeni kit-
leleri, Ermeni kapitalistlerinin baskisi altinda ezilmektedir. Tir-
kiye Ermenileri arasindaki sinif savasi, Muslimanlar arasindal]
kine gore, cok daha keskindir. Ermeni hakim siniflari, genis Er-
meni emekgi kitlelerini despotga somirmekte ve kdlelestirmek-
tedir. Hatta bu yizden Tirkiye Ermenisi emekgiler, Misliman
boyundurugunu dindaslarinin boyunduruguna yegliyorlar.*

Boryan, eserinde, Tilrkiye Ermenilerinin anayasasi olarak
adlandirdigr 1863 yilinda ilan edilen Ermeni Milleti Nizamna[J
mesi'ni de degerlendirir. Boryan'a gére Ermeni anayasasi, Erme-
nilere, milliKultirel 6zerklikten fazlasini, devlet 6zerkliginden
ise azini vermistir. Boryan, Ermeni tarihgilerin anayasa konu[]

17 Aldb, age, s.278 vd.; Hayak, Arkere Tagkastanum, Bakd, 1903, s.73'ten aktaran:
B.A. Boryan, age, c. 1, s. 180 vd.
18 B.A. Boryan, age, c.l, s. 188.
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sunda yaptiklari carpitmalari da gozler dniine serer ve gergekle-
ri ortaya koyar.’

Y. Gegamyan, S. Gabrielyan, B. ishanyan, A. Karinyan gibi
siyaset ve bilim adamlari da ayni Boryan gibi Ermenilerin Os-
manli‘da iyi sartlarda ve Muslimanlarla esit haklara sahip olarak
yasadiklarini ifade etmislerdir.”

Bati'nin ve Rus Carlhigi'nin
Ermenileri Kullanma Politikasi

Gorulmektedir ki, Boryan'a gére, Ermenilerin, Turk iktidari-
na karsi ayaklanmasini veya baska bir devletin himayesini ge-
rektirecek nesnel kosullar yoktur.

Peki ne olmustur da, 6zellikle Berlin Konferansi'yla birlikte
Ermeni meselesi alevlendirilmis ve uluslararasi bir mesele hali-
ne gelmistir, getirilmistir? 187778 Rus[Tirk Savasi'na kadar

21

milli@yrilikgr bir harekette bulunmayan Ermeniler,” nasil ol-
mustur da kisa bir siirede "bagimsiz Ermenistan" noktasina gel-
mislerdir, getirilmislerdir?

|I. Petro'yla birlikte Rusya'nin giineye inme politikasinin or-
taya c¢ikmasi ve Rus[Ilirk savaslarinin baslamasindan sonra,
Rus Carligi, hedeflerine ulasmak icin, Dogu'nun Hiristiyan
halklarini kendi tarafina gekmek zorundaydi. Il. Yekaterina'nin
Turkiye'nin Hiristiyan halklarina seslenen bildirgesini yayim-
lamasi ve ayni dénemde "Rusya himayesinde Ermenil[Gurcl
Carlig1" projelerinin gelistirilmesi bu politikanin uygulamala-
riydi. Boryan'in ifadesiyle I. Petro, ayni Katolik krallari gibi

19 Age, s.195, 206.

20 Bkz. K.N. Karamyan, age, s.16, 45; A.B. Karinyan, Ermeni Milliyetci Akimla-
r1, Kaynak Yayinlari, Nisan 2006, s.32, 36 vd.

21 B.A. Boryan, age, c.l, s.51 vd.
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amacglarina ulasmak icin Ermenileri bir ara¢ olarak kullanmak
istiyordu.?” Ermenileri kullanma politikasi, artik hem Avru-
pa'nin hem de Rus Carligi'nin resmi politikasi haline gelmisti.
Buna paralel olarak gelisen Ermeni milliyetgiliginin incelen-

mesi, konuya aciklik getirecektir.

22 Age. s.52, 136 vd., 141, 212
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I1l. ERMENIiI MILLIYETCILIGININ GELISiMI
VE KARAKTERI

israel Ori ve Ermeni Milliyetciliginin Dogusu

israel Ori, Ermeni milliyetgiliginin ve 6zerk Ermenistan fik-
rinin ilk ideologu sayiliyor. Ori, Ermenileri "inangsizlarin" hi-
kimranligindan kurtarmak icin, 6nce Bati Avrupa'dan, ardindan
Car |I. Petro'dan silahli kuvvettalep eder. Ori'ye gore, Ermenile-
rin ozglrlesmesi, etkin diplomatik faaliyetlerle ve Hiristiyan
devletlerin asker? glicinden vyararlanarak gerceklesecekti. Bor-
yan'in ifadesiyle dis glclere bel baglayan bu politika, Ermeni
milliyetciliginin gelisimine damgasini vuracaktir.' Bu saptama-
yi, Ermeni komunistlerinin hemen hepsi paylasmaktadir. Orne-
gin Karinyan, yine Kaynak Yayinlari tarafindan yayimlanan Kki-
tabinda, Ermeni milliyetgiliginin tarihini, "emperyalizmle isbir-
ligi tarihi* olarak 6zetlemistir.?

Grigori Artsruni ve Ermeni Milliyetciliginin isbirlikciligi

18701880 yillarinda, artik Ermeni milliyetgiliginin en hizh
savunucusu Grigori Artsruni'dir. 1876 yilindaki Bulgar isyani si-
rasinda buyuk devletlerin elgileri, Balkanlar'daki durumu deger-
lendirmek ve kendi cikarlarini saglayacak énlemler almak lzere

1 Age, c.2, $.293.
2 Bkz. A.B. Karinyan, age.
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istanbul'da toplanirlar. Tam bu dénemde Artsruni, Ermeni aydin-
lari arasinda ibretlik bir tartisma baslatir. Bulgarlarin kendi dev-
letlerini kurma yolundaki adimlari, Bati ve Carlik diplomasisinin
de etkisiyle Ermeni aydinlari arasinda da ayrilikgi edilimleri ates[]
lemistir. Ermeni ticaret sermayesinin ve feodallerinin ideolojik
alandaki temsilcileri, gerek Bulgar ayaklanmasindan gerek istan-
bul'daki zirveden yararlanarak, yayin organlarinda bagimsizlik
sirasinin Ermenilere geldigi propagandasini seslendirirler.

Grigori Artsruni, Ermeni liberal burjuvazisinin egilimlerini
yansitmak igin Tiflis'te yayinladi§li Msak gazetesinin basyazisin-
da, Ermeni halkini Osmanli imparatorlugu'na karsi 6zgurlik
icin ayaklanmaya cagirir. Ancak bu cagri Tirkiye Ermenileri
arasinda yanki yaratmaz. Hatta Ermeniler, Artsruni'nin ifadesiy-
le, birakalim ayaklanma eylemine ge¢meyi, ayaklanmayi dusin-
memistir bile. Bu durum, Artsruni'yi Msak'in 1876 yilinda ya-
yimlanan 24. sayisinda "Ermeniler, bir millet olmamanin otesin-
de insan sifatini tasimayi bile hak etmiyor" diye feverana kapi-
lacak kadar ofkelendirmistir. Ancak daha ©6nemlisi; Ermeni
ayaklanmasindan umudunu kesen Artsruni, bitin umutlarini
Bati ve Carlik diplomasisine baglamaktadir. Artsruni, yazisinin
devaminda, Ermenilerin ¢okmis ruhunu aya§a kaldiracak ve
onlari 6zglrlige kavusturacak "bir dis etkiye, bir dis glice ihti-
ya¢ bulundugu" sonucuna ulagir.’

Artsruni'nin bu ifadelerine cevap, kisa siire sonra yine Rusya
Ermenileri tarafindan ¢ikartilan Megu Ayastani'den gelir. Bu ga-
zete, yayimladigdi yazida, dzetle su fikirleri ileri sirmustir: Ates-
le oynanmamasi gerekir, ates tehlikelidir, yangindan kagcinmak
icin onu soéndirmek zorunludur. Ermenileri, Turkiye'ye karsi
kiskirtarak ve onlari ayaklanmaya tesvik ederek Osmanli impal]

3 Y. Kegamyan, Ayeri Azatakrakan Sarjume, Bakd, 1915, s.267 ve Msak, No.24,
1876'dan aktaran: B.A. Boryan, age, c.l, s.224.
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ratorlugu'nun icislerine karismanin hi¢ geregi yoktur. Unutma-
mak gerekir ki, boyle bir girisim en cok Ermenilere zarar vere-
cek ve hatta onlarin sonunu hazulayacaktir. Eger Turkiye impal
ratorlugu'nda isler kétuye gidiyorsa, bu Turkiye'deki halklarin,
Ermeni, Turk, Kirt ve Suryanilerin kendi meselesidir. Bu halk-
lar, ortak gigleriyle millet ayrimi yapmaksizin kendi kot yone [
timleriyle hesaplarini kendileri gérmelidir. Ermenilerin kurtulu-
su, Tarkiye'de yasayan butun halklarin kurtulusuna baghdir.
Herkesin o6zglrltginin givencesi, ancak ortak micadeledir.
Blyik devletlerin midahalesinin engellenmesi, Turkiye'deki
buttn milletlerin birligini saglayacak ve her alandaki gelismenin
onind acacaktir. Yazi, su vurguyla son bulmaktadir:

"Evimizde otururken onlara talimatlar vererek Tirkiye Er-
menilerinin kanini talep etmeye ve bugiinlerini, gelecekle-
rini tehlikeye atmaya ne hakkimiz var?"*

Bu yazinin ardindan Grigori Artsruni‘'nin cevabi gecikmeden
gelir. Msak'in 1876 yilinin 27. sayisinda Artsruni, "Ermenileri
hala sabirli olmaya tesvik eden, onlari gerceklesmeyecek, abuk
subuk fikirlere suriikleyen ve Ermenilerin bir zaman Tirkiye'de
onemli roller oynayacagini ya da ErmenilTlirk devleti fikrinin
gerceklesecegini dusinen kalin kafali adamlar var" diye yaza-
caktir.®

1876 yilindaki Bulgar isyaniyla birlikte Ermeni aydinlari
arasinda ortaya ¢ikan bu tartisma sirasinda, Tirkiye'deki Erme-
ni Patrigi Nerses, Ermeni Milli Meclisinin 6nerisiyle Ermeni
milletine yonelik bir bildirge yayimlar ve su noktalarin altini ¢gi-
zer: Eger Ermeni milleti, bugline kadar millet olarak dinini, kil

4 D. Ananim, Rus Asarakakan Zargatsume, c.2, E¢miadzin, 1922, s. 189 vd.'dan ak-
taran: B.A. Boryan, age, c.l, s.224.
5 Msak, No.27, 1876'dan aktaran: B.A. Boryan, age, c.l, s.225.
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lisesini, dilini, tarihini ve kultirel degerlerini koruduysa, bunu
Turk hikimetinin himayesine, etkinligine ve Ermeni milletine
olumlu yaklasimina borgludur. Kader, Ermenileri Tirklerle bir-
lestirmistir. Bu yizden Ermeniler, devletin icinde bulundugu sa-
vas kosullarinda bu duruma kayitsiz kalamazlar, tam tersine her
zaman oldugu gibi ona yardim etmekle yukimladurler. Vatanini
seven Ermeniler, hiukimete yardimci olarak Ermeni halkinin
hizmetini gostereceklerdir. Osmanli imparatorlujunun savun-
masi, Ermenistan'in Ermeni dininin, okullarinin, benliginin, ai-
lesinin, onurunun ve hayatinin savunmasidir. Patrik Nerses, Er-
menileri, vatani savunmaya, Tirkiye Ermenilerinden olusan go-
nulld birliklere katilarak silah elde diismanla savasmaya cagirir.
Patrik, vatan ve sultan adina ve millf ¢ikarlarimiz ve onurumuz
icin birlesmeye ve kendimizi feda etmeye mecburuz der.’

Ancak ilerleyen siiregcte Ermeni aydinlari arasinda emperya-
list Bati'nin ve Rus Carligi'nin himayesinde "bagimsiz" bir Erme-
ni devleti kurma fikri hakim olacaktir. Artsruni'nin yazilarinda
yalin ifadesini bulan bu fikirler, 6zellikle Ermeni aydinlari ara-
sinda, hem Rusya ve hem de Tirkiye'de yayilir ve orgitler kuru-
lur. Megu Ayastani gibiler azinlikta kalirlar. Ermeni aydinlarinin
onemli bir kismi, Bati devletlerinin ve Rus Carligi'nin "vaatleri"
pesine takilirlar ve Ermeni halkini atese atarlar. Bu saptamayi,
hem Kacgaznuni gibi seckin Tasnak liderleri, hem de Bolsevik Er-
meni liderleri paylasiyorlar. Boryan, Artsruni'nin milliyetgiligini
ve Ermeni aydinlarinin tutumunu soyle tanimlamaktadir:

"Milletin ve sinifin siyasal programi, ekonomik sebeplerden
kaynaklanir ve ekonomik temellere dayanir. Sinifin ve mil-
letin devletteki ekonomik, siyasal ve hukuksal durumu, mil-
IT ve sinifsal ideolojisinin drgiutlenmesinin temelidir. (...)

6 Y. Kegamyan, age, s.269 vd.'dan aktaran: B.A. Boryan, age, c.l, s.228.
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ilerici milli ideoloji ve ezilenlerin kurtulusu adina micade-
le, ki bunun s6zcisi emekgi kitlelerdir, sosyalist aydinlarin
siyasal talepleri dogrultusunda olusur. 'Aydinlar, hele kic¢ik
milletlerin aydinlari, kendi milletlerinin buyik bir millet ol-
masini o kadar hirsla arzu ederler ki, hi¢ kimse onlarla ya-
nsamaz' diye yazar Kautsky. KiclUk burjuva sovenist ide-
olojinin olusturulmasi, kig¢uk burjuva aydinlarina aitken,
milli devletin 6rgttlenmesi anlaminda saldirgan milli poli-
tikalarin ideologlari, udstunltaginiu kigik burjuvaziye ve
onun ideologlarina da zorla kabul ettiren burjuva aydinlari-

n?

dir. iste Ermenistan ve onun aydinlari bu tirdendi.

Bu bakimdan Ermeni burjuvazisinin ve toprak aristokrasisi-
nin aydinlari, Boryan'a gore, gerici bir rol oynamislardir. Diger
milletlere karst mill? ihtiraslari kériklemis, ezilen milletler ara-
sindaki celismeleri derinlestirmislerdir.®

Carlik diplomasisinin, Ermeni burjuvazisini ve onun basta
gelen ideologu Artsruni'nin ekibini daha o dénemden destekle-
mesi de bunun 6nemli gostergelerinden biridir. Kafkas Sansar
Komitesi arsivinde bulunan ve Basin Genel Muduarlugu ile Kaf-
kas Subesi arasindaki yazismalarla ilgili belgelerden, Car ydne-
timinin Ermeni liberallerin faaliyetlerine olumlu yaklastigi net
bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Sovyet Ermenistani'nin dnemli
devlet adamlarindan Karinyan, bu durumu su sekilde agiklar:

"Bu durum 0ylesine belirgindi ki, Kafkas basinini gézlem-
leyenlerin dikkatinden kacamazdi. Bu yizdendir ki, Car
ydnetimi Grigori Artsruni'nin ve Msakg¢ilarin tamamen ige[]
riksiz ve temelsiz, keza sahte demokratik gazeteciligiyle
barisikti. Onlarin sdylemi Carlik icin bir tehlike arz etmild

7 Age, s.209.
8 Age, s.32.
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yordu; ayrica bu séylem tamamen Ermeni muhafazakarla-
ra ve istanbul Ermenilerine karsi yéneltilmis durumdaydi.
Ayni zamanda Rus mutlakiyetine karsi koélelik ruhuyla
yogrulmustu. (...)

"Artsruni, kendi elverisli konumundan ustalikla yararlana-
rak, Turkiye'yi ve 'Rusya egiliminin' batan karsitlarini he-
def alan mucadelesini yeterince dizenli yuritmekteydi. Bu
politika, ayaklanmanin gerekliligi ve Turkiye Ermenilerini
yardim talebiyle Rusya'ya ve 'buylk devletlere' basvurma-
ya yonlendirme konusunda yeteri kadar agikti. Bu progra-
ma karsi koymak isteyen toplum &énderleri, acimasiz elesti-
rilere ve dislanmaya maruz kaliyorlardi.

"Grigori Artsruni'ye ve Ermeni liberalizminin diger propa-
gandacilarina bir sekilde karsi koymaya cesaret eden istan-
bul'daki biitiin Ermeni énderlerin kaderi boyle oldu."®

Ermeni burjuva aydinlari arasinda Rusya'ya karsi ayaklanma

cikartilmasina esas olarak olumsuz bakilmasi da bu nedenledir.*®

Tasnaksutyun'un Ortaya Cikisi

iste Tasnaksutyun'u ortaya ¢ikaran ortam buydu. Karinyan'a

gore Artsruni, liberalizmin fikir babasi olmakla birlikte, Ermeni

burjuvazisinin partisi Tasnaksutyun'un da fikir babasiydi. Hem

yasli hem de gen¢ Tasnaklar, Grigori Artsruni'yi kendi kuramci-

larindan birisi olarak gordiklerini ve Tasnakizmin Grigori Arts-

runi'nin goérislerinin mantiksal devami oldugunu kendi dilleriy-

le her zaman vurgulamislardir.”

9 A.B. Karinyan, age, s.35.
10 B.A. Boryan,age, c.l, s.221.
11 A.B. Karinyan, age, s.25.
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1890'lardan baslayarak Ermeni milliyetciliginin temsilciligi-
ne Tasnaksutyun soyunacaktir. Partinin politikasi, uluslararasi
diplomasiye dayanarak ve biyuk devletlerin yardimini alarak
ayni Balkan Slavlari gibi Ermenileri bagimsizligina kavustur-
makti. Tasnaklarin taktigi ise, dzellikle yazili propaganda yoluy-
la Batili devletlerin himayesini kazanmak ve Avrupa kamuoyu-
nun dikkatini ¢ekmek icin, ceteler orgltleyerek Turk yonetimi-
ne karsi ayaklanma baslatmakti.'?> Tasnaklarin, 1891 yilinda da-
ha kurulus asamasinda yayimladiklari bildirge, kitleleri Tirk ik-

13

tidarina karsi silahli ayaklanmaya cagiriyordu.”™ Devlet yetkili-
lerine karsi silahli terér eylemlerine girismek resmfi belgelerin-
deki amaclar arasinda yer aliyordu.'* Hatta Parti biinyesinde Te-
ror Hazirhik Komitesi bile kurulmustu. Komite'nin gorevi, yapi-

lacak teror eylemlerini planlamak ve hayata gecirmekti.®

Ermeni Kilisesi'nin Roll

Tabii burada Ermeni milliyetciligi Gzerinde her ddnem
onemli etkisi bulunan Ermeni Kilisesini de anmak gerekir. Bor[]
yan'a gore Ermeni kilisesi, toplum hayatinda ruhani islerden ¢ok
siyasal islerle ugrasmis ve siyasal hedeflerin araci olmustur.
Bunda 6zellikle Carlik hikimetinin Ermeni kilisesiyle iliskile[]

12 B.A. Boryan,age, ¢.2,5.393 vd.; Ayrenik, No.3, 1932'den aktaran: C.S. Kirakoy[]
san, Mladoturki Pered Sudom Istorii, Ayastan, Erivan, 1989, s.31.

13 Proclamation From The Manifesto Of The Federation Of The Armenian Revo[]
lutionaries, Tiflis, 1891'den aktaran: Manuel Hassassian, ARF As A Revoluti[]
onary Party (1890(1D21), Hai Tad Publication, Jerusalem, s.4 vd.

14 Tasnak Partisi'nin tizi§iinde "Terdr" maddesi yer almaktadir ve burada Parti ta-
rafindan terdériin nasil kullanilacag tarif edilmistir. TizGgln tam metni igin bkz.
Rusya Federasyonu Devlet Arsivi (GARF) fond 102, liste 253, dosya 280, yap-
rak 1[12. Ayrica bkz. Sarkis Atamian, The Armenian Community, Philosophical
Library, New York, 1955, s.105'ten aktaran: Manuel Hassassian, age, s.5; K.N.
Karamyan, age, s.64.

15 GARF fond 102, liste 253, dosya 285, yaprak 14.
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rindeki sinsi ve saldirgan politikasinin rolid 6nemlidir. Dolayi-
siyla Ermeni katolikoslari, hem i¢ hem dis siyaset acisindan
Carlik diplomasisinin elinde bir silah godrevi gérmuslerdir. Er-
meni Kitleleri Ermeni Kilisesi araciligiyla kontrol altinda tutulur-
ken, dis siyasette kilise, Rusya'nin Dogu'daki, ozellikle Tlrkiye
ve iran'a karsi yayilmaci amaclarinin aleti olarak kullanilacaktir.
Ermeni ruhbanlari, bu gorevleri yerine getirmeye hazir oldukla-
rini birgcok kez dile getirmislerdir.

ingilizler de, misyonerleri aracihigiyla Ermeni Kkilisesini
kontrol altina almaya ve Rusya'nin etkisinden kurtararak kendi
amaclari icin kullanmaya caba géstermislerdir.*

Tirkiye Ermenileri ve Ermeni Milliyetciligi

19. yuzyilin sonunda Ermeni milliyetciligi gelisimini tamam-
ladi. ideologlar, 17. ve 18. yiizyilda ve 19. ylzyilin ilk ceyregin-
de iran ve Hindistan'daki Ermeni ticaret burjuvazisi iken, 19.
ylzyilda onlarin yerini Transkafkasya ticaret burjuvazisi alacak-
tir. Boryan'in da ifade ettigi gibi, Turkiye Ermenilerinin bu sireg-
te dikkate deger bir roli olmadi. Osmanli sultaninin olumlu yak-
lasimi sonucunda Turkiye Ermenileri tGlkenin ekonomik ve para-
sal hayatini ellerinde tutmakta, tarim alaninda énemli rol oyna-
makta ve imparatorluk yonetiminde en ust dizeyde gorevlerde
bulunmaktadir. Turkiye'deki Ermeni burjuvazisi kendi ekonomik
¢ikarlarini Tirk devleti araciliiyla saglamakta, Avrupa'nin veya
baska bir devletin yardimina ihtiyag¢ duymamaktadir. Ermeni
milliyetcgiliginin Turkiye'de filizlenmemesinin en dnemli nedeni
budur. Ancak burada dikkati ¢ekilmesi gereken nokta, Transkaf-
kasya Ermenilerinin hicbir sekilde Tirkiye Ermenilerinin istek-
lerini ve taleplerini dikkate almamasidir. Dahasi Tlrkiye Erme[]

16 B.A. Boryan, age, c.l, s. 12, 52, 143 vd., 164 vd., 169.
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nileriyle ilgili bilgileri ¢cok ytzeysel oldugu halde, onlar Gzerin-

17

den politika ydridtmuslerdir.”” Tirkiye Ermenileri, bircok kez
Tasnaklarin kendilerini temsil etmeye hakki olmadigini vurgula-
mislardir.*®* Ermeni tarihi Gzerine bircok édnemli eser vermis olan
Prof. Leo, Ermeni millT hareketinin, Tirkiye Ermenilerine Trans[]
kafkasya'dan sokuldugunu veya buyik devletler tarafindan daya-
tildigini, yoksa nesnel sartlarin triini olmadi§ini belirtir.® istan-
bul'daki Fransiz Buyukelgisi de ayni sekilde 1878'lerde Tirkiye
Ermenileri arasinda herhangi bir milliyetci uyanisin veya fikrin
olmadigini kaydetmektedir.”® Yillar sonra Rus Carhigi'nin Kaf-
kasya Valisi Vorontsov[Daskov, "Ermeni meselesi diye bir sey
yoktu, Ermeniler arasinda herhangi bir ayrimcilik yoktu, mesele-

21

yi biz kendimiz yarattik" diyecektir.” Bu goris, Ekim Devril]
mi'nin ardindan i¢ savas sirasinda Beyaz Ordular tarafindan ku-
rulan Kolgak hikimetinin Disisleri Bakanligr arsivinde yer alan
bir rapora da yansimistir. Rus Carligi'nin devami iddiasindaki bu
hikiumetin Disisleri Bakanligi'nin Aralik 1918 tarihli raporuna
gore, 1877[7B Rus[Tiurk Savasi'na kadar Ermeni meselesi diye
bir mesele yoktur ya da neredeyse yok gibidir. Turkiye'deki Rus
temsilcilerin Ermenileri himaye ettigini belirten Kolgak hikime-
ti yetkilisi, kendilerine cografi olarak da yakin olan Ermenilerin

talepleri tizerine sdzler verildigini belirtir.”

17 Age, 22 vd.; ¢.2, 5.394; A.B. Karinyan, age, 5.39; M.G. Cizmesyan, istoriya Po[]
liticeskih Partii Amerikanskih Armyan (1890[1825), c.l, Frezno, 1930, s.7'den
aktaran: C.S. Kirakoysan, age, s.30.

18 Manuel Hassassian, age, s.22.

19 Bkz. K.N. Karamyan, age, s.47.

20 Simon Vratzian, "The Armenian Revolution and The ARF", The Armenian Re[]
view3, October, 1950, s.13'ten aktaran: Manuel Hassassian, age, s.I vd.

21 Shornik Diplomatigeskih Dokumentov. Reformi V Armenii, Ministerstvo inost(]
rannih Del, Petrograd, 1915, s.9.

22 Bkz. "Rossiya, Turtsiya i Armeniya”, Vestnik Narodnogo Komissariata inost[]
rannih Del, 15 Mart 1921, No. 1[2]s.61.
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Voronksov[Daskov'un sézlerinden ve Kolgak hikimetinin ra-
porundan anlasildigi Gzere, Ermeni milliyetgiliginin Tlrkiye'de-
ki merkezka¢ kuvvetleri giclendirmesi, emperyalizm c¢aginin ti-
pik bir olgusuydu ve Bati emperyalizmi ile Rus Carligi'nin gikar-
larinin geregiydi. Boryan'a gére Ermenilerin yasadigi bolgenin
cografi konumu ve Ermeni milliyetciliginin disa bagimli gelisi-
mi, Anadolu'yu isgal planlari i¢cinde 6zel anlam tasiyordu. Ba-
ti'nin ve Rus Carhigi'nin uluslararasi arenadaki diplomatik faali-
yetleri i¢cin bir nesneye ve Turkiye'nin topraklarini isgal etmek
icinse bir hukuk 6znesine ihtiyaci vardi. Bu nesne, Ermenistan;
hukuk 6znesi ise Ermeniler oldu. Turkler ve Ermeniler arasinda
bir ¢catisma yaratmak i¢cin Ermeni milliyetciliginin koruklenmesi
gerekiyordu. Bu amacin gergeklestirilmesi ise, milletin drgutlen-
mesinin ideolojik temelini olusturmakti. iste Ermeni milliyetcili-
gi, bu amaca hizmet icin bu temelde yukseltildi.?

Ermeni Milliyetgiliginin Carpitmalari

Ermeni milliyetgiliginin kendini yapilandirdigi dénemde,
yukarida altini gizdigimiz 6zelliklerine bagh olarak, birgok tari-
hi garpitmaya basvurulmustur. Boryan, bu garpitmalardan carpi-
ci olan birini ornekler. Ermeni liberalizminin 19. ylzyildaki
onemli temsilcilerinden G.A. Ezov, 1859 yilinda yayimlanan bir
eserinde Herodot'tan bir alinti yapar. Boryan, Herodot'un asil
metniyle Ezov'un alintisini karsilastirinca carpitmayi goriur ve
sergiler. Ezov'un alintisi soyle:

"Firat, Ermenistan'in icinden akardi ve oranin sakinleri Firat
Gzerinden Babil'e sikgca giderlerdi. Bunu Herodot, Ermenile-
rin Firat Gzerindeki gezilerini ve tekne yapimlarini anlatarak

23 B.A. Boryan, age, c.l, s.168 vd., 227.
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dogrular: 'Ermenistan‘da, Asur'un yukarisinda, gemilerin ke-
narlarini ségit dallarindan yapiyorlar ve onlari deriyle kap-
liyorlar. (Ne gosteris!) Tabanini ise ki¢ ve burun yapmaksi-
zin dikise benzer bir yontemle olusturuyorlar. Tekneleri yul]
varlagimsi bir sekilde insa ediyorlar ve kamislarla doldura-
rak mallari yikleyip, o6zellikle palmiyeden yapilmis sarap
kipleriyle, irmaga birakiyorlar. Tekneler, iki kirek ve ayak-
ta duran iki insanla yola koyuluyor. Bu teknelerin biyukle-
ri de var kigukleri de. En buyukleri bes bine kadar yiuk kal ]
dirabiliyor. Her tekne, esek de tasiyor. Ne kadar tekne var-
sa, 0 kadar esek oluyor. Dimenci, Babil'e varip yukleri in-
dirdikten sonra teknenin kenarlarini ve kamislarini orada sa-
tiyor, derileri ise eseklere yikleyip Ermenistan‘a geri goti-
riyor. Irmak ters yonde hizli aktigi ve tekneler ajactan de-
gil de, deriden yapildig igin, irmak tGzerinden dénme imka-
ni yok. Bu sekilde eseklerle Ermenistan‘a doniip benzer tek-
neleri yeniden yapiyorlar.' Ermenilerin ta eski donemlerde
Fuat Gzerinde yurattikleri ticari faaliyeti Herodot'un bu séz-
lerinden daha iyi hicbir sey kanitlayamaz."*

Ayni metni daha sonra baska bir Ermeni tarihgisi ve Erme-
nistan tarihi ders kitabinin yazari Palasanyan da tekrarliyor.”
Ardindan Ermeni tarih¢i Leo da Ermeni tiiccarlari idealize ede-
rek ve onlari bu gemileri icat eden Ermeni ¢obanlarinin ve Er-
meni halkinin dehasi olarak adlandirip ayni alintiyi yapiyor.?®

Herodot'un 6zgin metnine baktigimizda, gérdiagumiz tablo
farklidir. Bazi unsurlarin abartilmasi yaninda tekneleri yapanlar

24 G.A. Ezov, Vnutrenniy Bit Drevn. Armenii, Sankt Petersburg, 1859, s. 127
vd.'dan aktaran: B.A. Boryan, age, c.l, .36 vd.

25 Stepanos Palasanyan, Patmutyim Ayots Skshits Mingev Mer Orere, 2. Basim,
Tiflis, 1895, s.89 vd.'dan aktaran: B.A. Boryan, age, c.l, s.37.

26 Leo, Ayots Patmutyim, Ator Aragin, Tiflis, 1917, s.359 vd.'dan aktaran: B.A.
Boryan, age, c.l, s.37.
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Ermenilere komsu olan Asurlulardir.”” Boryan'in ifadesiyle U¢
Ermeni tarih¢i, Herodot'u Ermeni ticcarlari gérmek istedikleri

gibi okumuslar ve anlamislardir.

Zeytun Ayaklanmasi ve Fransa'nin Roll

19. yuzyilin sonlarinda gelisimini tamamlayan saldirgan, so-
ven ve disa bagimh Ermeni milliyetciliginin o dénemdeki prati-
gini bu ozellikler belirlemistir. Bunun ilk énemli 6érneklerinden
biri Zeytun ayaklanmasidir. Boryan, eserinde bu ayaklanmanin
0zunl butin c¢iplakligiyla ortaya koyar.

I11. Napolyon'un Lubnanlilara "6zgurliklerini" kazanmala-
rinda yardimci olmasi, Kilikya Ermenilerini kuvvetle etkilemis-
tir. Zeytunlular, Napolyon'un bu ¢ikisindan bliyuk heyecan du-
yar ve 1862 yilinda ayaklanma baslatarak I11. Napolyon'a bir he-
yet gonderirler. Napolyon'dan Zeytunlulari himaye altina alma-
si talep edilir. Napolyon, durumu istanbul'daki elgiligi aracili-
gryla Osmanli makamlarina iletir.

Bu donemde Zeytun'da kendisini prens ilan eden Levon LulJ
sinyan isimli Kisi ortaya ¢ikmistir. Kendisinin Ermeni tahtinin
"mirasc¢isi” oldugunu sdyleyen Lusinyan, Kilikya'nin Turklerden
koparilarak Ermeni devleti haline getirilmesi konusunda Palld
merston ve Ill. Napolyon'la gérusmeler yaptigini yaymaktadir.

Levon Lusinyan'in Garibaldi'nin lejyonlarina katildigi, Vicd
torlEmmanuel'in ve ingiliz kralinin akrabasi ve 111. Napolyon'un
dostu oldugu ve seref madalyalari bulundugu uzerine bildiriler
fotografiyla birlikte, daha Zeytun olaylarindan énce istanbul'da
dagitilir. Birgok kisi Lusinyan'a umut baglamistir. Yuzyillardir

27 Gerodot, istoriya V Dvyati Knigah, cev. Misenko, c.l, Moskva, 1888, s. 102
vd.'dan aktaran: B.A. Boryan, age, c.l, s.36 vd.
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Turkiye'nin "despotik zincirleri" altinda bulunan Ermeni halki-
nin "kurtularak" "6zgir bir yere" sahip olacagi hayalleri yayilir.
Oysa Zeytunlular, 1626 yilindan beri IlIl. Murat'in fermaniyla
vergi vermekten muaf tutulmuslardi ve yari 6zerk, hatta 6zerk
bir yapiya sahiplerdi.

Zeytunlularin Napolyon'a basvurulari ve istanbul'da Ermeni
prensi Lusinyan'la ilgili bildirilerin yayilmasi, Osmanli iktida-
rinin isyani bastirmak icin ciddi bir gli¢ gondermesine neden
olmustu. Zeytunlular, bu durumda Napolyon'a ikinci kez bas-
vurdular. Napolyon, Sultan'dan harekati durdurmasini talep et-
ti. Bunun tzerine Osmanli'dan bir birokratin, Ermenilerden iki
dini temsilcinin ve istanbul'daki Fransiz Biyikelgiligi Sekrete[J
ri'nin yer aldigi bir komisyon kurulur. Bu komisyon, Zeytun
halki ile istanbul hiilkiimeti arasinda barisin sajlanmasina cali-
sacaktir. Sonugta Zeytunlular, istanbul hiikkimetinin hakimiye-
tini kabul eder.?®

Boryan, Zeytun isyanini I1l. Napolyon'un ezilen ulkelerdeki
millT politikasina ve Avrupa'nin toplumsal ve devlet hayatindaki
ikili hareket tarzina baglar. Napolyon'un Kilikya'yr Tirkiye'den
koparmak amaciyla Ermenileri Tlrklere karsi kiskirttigi sapta-
masint Boryan da paylasir. Lusinyan'in ortaya cikisi, Zeytunlu-
larin bildirileri ve Napolyon'dan yardim istemeleri, hi¢ kuskusuz
Napolyon'un hazirladi§i planin unsurlaridir. Boryan'a gore Zey-
tun ayaklanmasi, Ermenilerin degil, kapitalist Fransa'nin ¢ikar-
lari dogrultusunda Napolyon'un emriyle érgltlenmistir.?

istanbul'daki Fransiz Biyikelgisi de, bagimsiz bir Ermeni
devletinin imkansiz oldugunu belirtir. Ermeniler, Bulgarlara ve
Yunanlilara benzer bir konumda degildir. Tlrkiye'nin dort bir

28 Kegamyan, age, s.248 vd. ve Forts, ¢.3, 1877, s. 171 vd.'dan aktaran: B.A. Bor-
yan, age, c.l, s5.218 vd.
29 Age, s.219vd.
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yanina dagilmislardir ve Mislimanlarla i¢ ice yasamaktadirlar.
Cogunluk olusturduklari bir sinir saptama olanagi bulunmamak-
tadir.*

Ermeni Meselesinde D6énim Noktasi: Berlin Konferansi

Ermeni meselesinde dénim noktasi, 1878 yilindaki Berlin
Konferansi ve Antlasmasi'dir. Bu konferanstan sonra Ermeni
meselesi, blyuk devletlerin diplomasisinde Tirkiye'ye karsi
baski aracina donusmustir. Artik mesele, Osmanli'nin i¢c mese-
lesi olmaktan c¢ikmis, uluslararasi bir mesele haline gelmistir.
Antlasma'nin 61. Maddesi, bunun hukuki boyutunu icerir. Ozel-
likle "Ermenilerin yerlesik bulunduklari butin bdlgelerde re-
form talep edilmesi”, Ermenilerin Turkiye'nin doért bir yanina
dagildiklari g6z 6ninde bulunduruldugunda, Antlasma'yl imza-
layan devletlerin Turkiye'nin bltini Gzerinde hakimiyet kurma
cabasiyla aciklanabilir.®

Ancak Berlin Antlasmasi'nin 61. Maddesi, Ermenileri tatmin
etmez. Ermeni heyeti, uluslararasi diplomasinin temel ilkelerini
kavrayip, bu basarisizligi Ermenilerin ayaklanma baslatmamasi-
na baglar. Kurtulus, "sikayetlerle degil", diplomatlarin dikkatini
ve kamuoyunu kendi tarafina ¢gekmek icin kan dokerek olacak-
tir. Uluslararasi hukuk profesori RollenIlackman, 1889 yilinda,
Ermenilere, sikayet etmeyi birakmalari ve isyan baslatarak dip-
lomatlarin dikkatini cekmeleri gerektigini hatirlatir. Bu akil ho-
casli, Ermeni meselesinin Tirkiye'ye midahale yoluyla ¢ézile-
bilecegini belirtmektedir. RollenClackman'e gére ayaklanma,
Avrupa diplomasisini kazanmanin biricik aracidir. 1878 [Berlin

30 Bkz. V.T. Mayevski, Voyenno[Statisticeskoye Opisanie Vanskogo i Bitlisskogo
Vilayetov, izd. St. Kavk. Arm., Tiflis, 1904, s.27.
31 B.A. Boryan, age, c.l, s.24, 236 vd.; Karibi, Krasnaya Kniga, Tiflis, 1920, s.36.
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Konferansi'nda Ermeni heyetine verilen 6gitleri, RollenIack[]
man tekrarlamis olmaktadir. Boryan'in ifadesiyle, Ermeni kitle-

lerinin 6nderleri, bilingli veya bilingsiz Avrupa diplomasisinin

bu oyununa diserler. Ermeni halkini silahlandirmanin iyi sonug-

lar dogurmayacagini, ayaklanmanin blyik devletler tarafindan

kendi emperyalist c¢ikarlari igin Tilrkiye'ye mudahale araci ola-

rak kullanilacagini anlamamislardir. ingiliz ve Ruslar icin kendi

cikarlari 6nemlidir; Ermeni halkinin cekecegi acilar ve karsila-

sacagl yitkimlar, onlarin umurunda degildir. Ermeniler, bunu o

zaman goremediler. Bu saptamalar, Boryan'a aittir.

Artik Ermeni siyaset ve toplum adamlarinin énidnde iki ydn-
tem vardi. Birincisi, gozyasi dilini kullanmakti. "Uygar" dinya-
nin kamuoyunda bu dille Ermeniler yararina bir ortam yaratila-
cakti. ikincisi, kilicin kullanilmasiydi. Turkiye'de ceteler olustu-
rulacak ve silahli ayaklanma baslatilacakti.

iste bu iki uygulama, Berlin Konferansi'nin temel mirasiydi.*

Mensevik Gircistani'nin Toprak Bakani Karibi de ayni sap-
tamayi! yapmistir. Bati emperyalistlerinin Ermenilere "daha faz-
la kan dokerseniz, istediginiz yardimi alirsiniz" mesajini verdi-
gini belirtir.*

Uluslararasi "Ogutlerin™ ilk Provasi: Sasun Ayaklanmasi

iste bu 6gitlerin ilk provasi Sasun'da yapilir. Karibi, Sasun
olaylarini anlatirken ozellikle su noktalara dikkat ceker: iran
Uzerinden Ermeni gruplari birlikler halinde Tirkiye'ye girmeye
baslar ve Musliman sivil halka akla gelecek her tecaviiz uygu-
lanir. Ardindan 1894 Agustos'unda kanli Sasun olaylari patlak
verir. Ermenilerle Kirtler arasinda baslayan karsihikli kirim, Os[]

32 B.A. Boryan, age, c.l, s.247 vd.
33 Karibi, age, s.27.
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manli ordularinin midahalesiyle bastirilir. Bu bogazlasma, Bo[
yatijyan ve Damalyan gibi Ermeni liderlerin propagandasiyla

kiskirtilmistir. O déneme kadar Ermeniler ve Kiirtler, o bdlgede

"topragin ve suyun kardesleri" gibi baris icinde yasamislardir.

Ermeniler, bdlgede Kirtler gibi her zaman agik bir sekilde silah

tasiyabilmislerdir. Ancak Ermeni cetelerinin iki yillik ¢galismasi

sonucunda bu baris bozulmus, bdlge halki iki disman kampa

bolinmustir. Bu durum, yabanci devletlerin Tlrkiye'nin igisle-

rine karismasi icin bahane olmustur.®

Boryan, Sasun olaylarinin James Bri¢ce, Eduard Grey ve di-
ger ingiliz centilmenleriyle birlikte Ermeniler tarafindan kiskirJ
tildigini belirtir. ingilizler, Fransizca olarak cikardiklari Armeni]
ya adli yayin organiyla ayaklanmanin én hazirliklarini yapmis-
lardir. Ermenilere gére amag, Avrupa kamuoyunun dikkatini ge-
kerek emperyalist devletlerin Tirkiye'ye mudahalesini sagla-
maktir. Ermeni meselesi bu yoldan, 6zerk bir Ermenistan'in ku-
rulmasiyla ¢oziilecektir. ingiltere, Misir't isgal etmenin 6n ko-
sullarini yaratmak pesindedir. Ermeniler, ingilizlerin elinde kor
bir silaha dénismistir. iste Sasun ayaklanmasinin basindaki Er-
meni liderlerin géremedigi budur. Ermenilerin hakkiymis huku[]
kuymus, emperyalistlerin ilgisi baska yéndedir.*

Ermeni tarihci G.M. Arutyunyan, 1890'larin ortalarini incele-
digi eserinde ingiliz emperyalizminin kiskirtici politikalarina
vurgu yapar. Arutyunyan'a gore, Ermeni meselesinin somaral ]
mesinde en asa§ilik ve gerici rolii ingilizler oynamistir. Tirki-
ye'deki Ermeni burjuvazisinin énemli bir kismi, o dénemde in-
giliz himayesini benimsemis ve Ermeni millt hareketini onlarin
gudimiinde maceraciferorist bir ¢izgide olusturmustur:

34 Age, s.28 vd., 94.
35 B.A. Boryan, age, c.l, s.271.
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"Ermeni millT hareketinin bu ikinci siirecinde ingiliz diplo-
masisi, faaliyetlerinde Ermeni meselesine dayanmaya ca-
lismistir. (...) Berlin Konferansi sirecinden itibaren ingiliz
kapitalizmi, Ermeni halkl Uzerindeki sémurgeci etkilerini
pekistirmistir. ingiliz diplomasisi, bu amacla Berlin Antlas-
masi ve Kibris Konvansiyonu'nu bir 6rtd gibi kullanmis ve
Ermeni milliyet¢i 6énderlerin Bati Avrupa'ya yonelimini de-
gerlendirerek Bati Ermenistan'daki konsolosluklari ve is-
tihbarat agr araciligiyla ¢alismalarini 6zenle maskelemistir.
Protestan misyonerleri ise ingiliz diplomasisinin ajani ro-

n3bé

linde ideolojik su¢ ortagl olmustur.

Arutyunyan, bu tespitlerinin ardindan bu ddnemdeki ayak-
lanmalarin ingilizler tarafindan kiskirtildigini ifade etmekte-
dir.*

Sasun ayaklanmasinda sadece ingilizler degil, Amerikan
misyonerleri de sahnededir. Hatta Amerikan hikimeti ayaklan-
manin bastirilmasi sirasinda Amerikan misyonerlerinin zarar
gordigund iddia ederek Turkiye'den tazminat talep etmis ve bu
tazminatin 6denmesi i¢in 1899 yilinda Kentucky zirhlisini teh-
dit amaciyla istanbul'a géndermistir. Sovyet tarihgisi Spilkova,
Amerikan devletinin o dénemde misyoner faaliyetine blyik pa-
ra ayirdigint belirtmekte ve Ermenilerin yasadigl bdélgelerin
Amerikan misyonerleriyle dolup tastigini belirtmektedir. Misyo-
nerler, Amerikan devletinin ajan agini érmaslerdir.®

36 G.M. Arutyunyan, Reaktsionnaya Politika Angliyskoy Burjuazii V Armyanskom
Voprose V Seredine 90 (hlGodov XI1X Veka, Moskovski Gosudarstvenniy Univer (]
sitet im. M.V. Lomonosova, Moskva, 1954, s.2, 7 vd.

37 Age, 11 vd.

38 V.I. Spilkova, imperialistigeskaya Politika SSA V Otnosenii Turtsii (19141920
g9.), Moskovski Gosudarstvenniy Pedagogiceski institut, Moskva, 1960, s.30
vd., 35.
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Tasnaklar ve Teror

Tagnaksutyun'un tarih sahnesine ¢ikisiyla Ermeni milliyetgi-
liginin saldirganligi katlanarak artar. Tasnaklarm hedeflerine
ulasmak i¢in sectikleri esas arag, terdr olacaktir. 14 Agustos
1896 guni 26 silahl ve bombali Tasnak militant, istanbul'da Os-
manli Bankasi'ni isgal eder ve igerdeki 150 kisiyi rehin alir. Tag-
nak terdristler, 4 kisiyi éldurdr, 5 kisiyi agir yaralar. Yabanci bu-
yukelgiliklerin olaya midahalesiyle Tasnak terdristler Fransiz
gemisi Le Gironde'a bindirilir ve Marsilya'ya goturulir. Marsil-
ya'da tutuklanmalarina ragmen, kisa siire sonra serbest birakilir-
lar ve Ermeni kaynaklarina gore faaliyet yuritmek lzere tekrar
Tirkiye'ye gonderilirler.®

Karibi, Tasnaklarm, bu eylemleriyle amacglarina ulastiklari
degerlendirmesinde bulunur. Gorevleri geregi Turk[Hrmeni ¢a-
tismasint kiskirtmis ve her zamanki gibi ortadan kaybolmuslar-
dir. Ayrica Avrupa kamuoyunun dikkatini Ermeni meselesine

cekmislerdir.*

Boryan'in belirtti§i gibi "kamuoyu" dedikleri
Avrupa hakim simiflarinin temsilcileridir: Satilmis gazeteciler,
bulvar yazarlari, siyasal maceracilar, g¢ikarlarini Yunan ve ingi-
liz emelleriyle birlestirmis olanlar. Kopartilan girultinun 06z,
Ermenilerin kanini dokme pahasina emperyalistlerin yeni pazar-
lar elde etme ve Dogu'daki somurgeci politikalarina destek aral[]
yisiyla agiklanabilir.*

Karibi'nin ifadesiyle Tasnaklar, hicbir zaman gi¢ dengelerini
gbzetmemis, Ermeni kitlelerin ¢ikarlarini hi¢bir zaman dasun-

memislerdir. Musliman sivil halk icerisinde terdre basvurmus,

39 Karibi, age, S.43; N.B. Kirakosyan, istoriya Parti "Dasnaksutyun" S 1890 g. Po
1907 g., Moskva, 1999, s. 15 vd.; Manuel Hassassian, age, s. 13vd.

40 Karibi, age, s.43 vd.

41 B.A. Boryan, age, c.l, s.263 vd.
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saja sola bombalar savurmus, Tirk ve Kirt memurlara karsi su-
ikastlara girismislerdir. Bu eylemler Ermeni kitlelerine pahaliya

42

mal olmustur.*” istanbul Ermenileri ve Ermeni koylileri, teror
eylemlerinin baslamasindan biyik endise duymuslardir.*

Ancak Tasnak terdrtnin tek hedefi Mduaslimanlar degildir.
Tasnaklar, kendi goruslerini benimsemeyen Ermenilere de terdr
uygulamislardir. Osmanli devletinin Maksud Simon Bey, Os-
manli istihbaratinin basi Artases, jandarma st dizey gorevlisi
Adisi Tigran gibi Ust dizey birokratlarini ya da kendilerine pa-
ra yardimi yapmayi reddeden Camagarov gibi Ermeni bankerle-
ri 6ldirmuslerdir.*

Ayrica Tasnaklarin, Kafkaslara adimini atmasiyla da terdrin
bas gdstermesi ve karsilikli kirimin baslamasi bir olur. Tasnak-
lar, Rus Carligi'nin "bél, parcala, yonet" politikasinin Kafkaslar-
daki taseronu olmustur. Baris icinde yasayan halklar, Carligin
kiskirtmasiyla ve Tasnaklarin harekete gegcmesiyle birbirine dis-
man kesilir. Ozellikle 1905 ErmeniTatar kirimi bunun énemli
orneklerindendir.*

Tasnaklarin énemli simalarindan M. Varandyan'in ileriki yil-
larda "onlarca kili¢ ve silah getiren grup, gézimuzde gelecegin
toplumsal siyasal duzeniyle ilgili onlarca program getirenden
daha degerliydi" seklindeki itirafi bosuna degildir.*

Buraya kadar kaleme aldigimiz olaylar ve yorumlar, Birinci
Dinya Savasi ve 1915 olaylarinin temelini olusturdu. Tarihte Er-
meni devletlerinin bulunup bulunmamasi sorununun, Ermenile ]

42 Karibi, age, s.40 vd.

43 Manuel Hassassian, age, s.6.

44 N.B. Kirakosyan, age, s.15; B.A. Boryan, age, c.2, s. 199; Karibi, age, s.46.

45 B.A. Boryan, age, c.l, s.309 vd., 418 vd.; Karibi, age, s.16, 49.

46 M. Varandyan, Istoriya Arm. Rev. Dagnaktsutyun, c.l, Paris, 1932, 5.85'ten ak-
taran: C.S. Kirakosyan, age, s.31.
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rin Osmanli'daki toplumsallekonomik durumlarinin, Ermeni mil-
liyetgiliginin gelisimi ve karakterinin incelenmesi, Ermeni mese-
lesinin anlasilmasi agisindan hayati énemdedir. Meselenin tarih-
teki kokleri, Turkiye'nin paylasilmasi ve sdozde soykirim tartis-
malarina acgiklik getirmektedir. Boryan'in eseri bu agidan ¢ok
onemli bir kaynaktir.
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IV. BIRINCi DUNYA SAVASI VE ERMENI MESELESI

Birinci Dlinya Savasi'nin Esas Hedefi

Lenin ve Stalin, Birinci Dinya Savasi'nin Osmanli devletini
paylagsmak icin yapildigini siirekli saptadilar.® Bu durum, din-
yay! paylasanlar tarafindan da acikca ortaya konmustur. Ameri-
kali Stannard Becker, Ortadogu'ya hikmetme savasi olarak Bi-
rinci Dlinya Savasi'nin en blyik hedefinin Turkiye oldugunu
belirtir. En zengin petrol, bakir, gimus gibi yeralti kaynaklarinin
ve en verimli topraklarin bulundugu bélge Turkiye'dir.?

Rusya, ingiltere ve Fransa'nin Birinci Diinya Savasi dncesin-
de Tarkiye'nin ittifak teklifini israrli olarak reddetmesi de kus-
kusuz anlamhidir. Turkiye'yi paylasacak olanlarin Turkiye ile it-
tifak yapmayacaklari agiktir.

1914 Agustos'unda Enver Pasa, istanbul'daki askeri atase
General Leontyev aracilifiyla Rusya'ya ittifak antlasmasi yap-
may! 6nermisti. Bu oneri, Rusya'nin Dogu'daki tarihi misyonu-
nu yerine getirmesini ve iki Glke arasindaki tartismali meselele-
rin karsihikli 6dunlerle ortadan kaldirilmasini igeriyordu. Hatta
Enver Pasa, Tirk ordularini Rus komutasi altina vermeyi bile
teklif etmisti. Buyukelgi Girs, Disisleri Bakani Sazanov'a birgok

1Bkz. Dogu Peringek, Lenin Stalin Mao'nun Tirkiye Yazilari, Kaynak Yayinlari, 3.
Basim, Temmuz 1992, s.91 vd.

2 Stannard Becker, Budro Wihon, Mirovaya Voyna i Versalski Mir, Gosudarstven [
noye izdatelstvo, 1923, 5.96 vd.'dan aktaran: B.A. Boryan, age, c.l, 5.382.
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kez bu durumu bildirmis ve olumlu cevap verilmesi gerektigini
belirtmistir. Talat Pasa'nin Sazanov'la gérismeleri de sonug ver-
medi. Boryan'in ifadesiyle Rusya'ya Tirkiye'nin dostlugu degil,
istanbul ve Do§u Anadolu bélgesi gerekliydi. Paylagmayi plan-
ladig1 Ulkeyi mittefik kabul etmesi mimkin degildi.®

Osmanli yénetiminin ingiltere ve Fransa katindaki girisimle-
ri de sonugsuz kaldi.

Carlik Diplomasisi ve Ermeni Meselesi

Ermeni meselesi, Turkiye'nin l¢ biyuk devlet tarafindan
paylasiimasi planlari cercevesinde anlam kazanmaktadir. Rus
Carligi'nin en 6nemli hedefi istanbul'u ele gegirmekti. EJer bu
dogrudan basarilamayacaksa, dolayli olarak Anadolu Uzerinden
gerceklestirilecektir. Bunun da en 6nemli aya§i Anadolu'nun do-
gusunda, yani Ermenilerin yasadigi bdlgelerde bir dayanak nok-
tasi yaratmaktir.

Bu dayanak noktasinin yaratilmasi icin ise o bélgelerin isga-
lini hakli gosterecek sebepler bulunmalidir. Carlik diplomasisi-
nin eskiden beri ara¢ olarak kullandi§r "Hiristiyanlarin korun-
masi" bahanesi hazirdir. Carlik hiikiimetinin istanbul'daki elgisi
Baron Girs, 12 Kasim 1912 tarihinde Turkiye'ye gonderdi§i no-
tada "Ermeni taleplerinin" Rusya'yla batunlestigini belirtir.
Girs'e gore, artik parti ayrimi olmaksizin bitin Ermeniler Tur-
kiye'yve dismanca yaklasmakta ve kesinlikle Rusya'nin koruyu-
culugunu talep etmektedir. Girs, Ermeni Katolikosu'nun Carlik
hukimetine Ermenileri kurtarmasi i¢in basvurdugunu, bu ne-
denle "Ermeni meselesi"nin devlet politikasi agisindan birinci
6nemde oldugunu ifade eder.” Boryan, bu notanin Garlik diplo[™

3 Age, s.428.
4 Shornik Diplomaticeskih Dokumentov. Reformi V Armenii, s.3 vd.
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masisinin "Ermeni meselesi"ni kendi yayilmaci amacgclari igin
nasil kullandiginin dnemli bir 6rnedi oldugunu, buradaki amacin
kesinlikle Ermenileri kurtarmak degil, Tlrkiye'yi isgal etmek ol-
dugunu belirtir.

Boylece Ermeniler, Turkiye'ye karst Rus Carligi'nin elinde
bir silah olarak kullanilacaktir. Zaten Ermeniler, Rusya'nin ya-
yilmaci politikalarina eskiden beri hizmet etmislerdir. Ermeni
halkinin guci, Rus ticaret sermayesinin c¢ikarlari icin harekete
gegirilecektir. Oyle ki, Carlik yetkililerinin saptamasiyla "Erme-
niler, dnemli Ustunliklere sahiptir' ve Ermenistan, "Rusya'ya
katilarak" Rus ticaret sermayesi i¢cin "zengin bdélgelerden biri

nb

olacaktir.

Birinci Dinya Savasi sirasmda Genelkurmay Karargahi'nda
ve Kafkasya Cephesi'nde gorev yapan, Ekim Devrimi'nden son-
ra Kizil Ordu'ya katilarak Olene kadar Harp Akademileri'nde
ders veren General Prof. Dr. Korsun, Birinci Dinya Savasi'na
dogru Rus Carligi'nin Tidrkiye'nin "mirasindan" kendisine disen
pay olarak Turkiye Ermenistani diye adlandirilan bélgeyi gozu-
ne kestirdigini belirtir. Boryan'la paralel olarak Korsun, Rus ku-
mandanhiginin askeri harekatlar agisindan, iran'in kuzeybati bél-
gesini, Anadolu'yu ve Irak't kontrol altinda tutmak i¢in, bu bol-
geye 6zel 6nem verdiginin altini gizer:

"Bu reformlarla’® ilgili meselelerde Rusya, Ermenilerin res-
mi koruyucusu gibi hareket etti. Bu politika, Ermeni halki-
nin Rus feodal ve kapitalist siniflari tarafindan en sonunda
kolelestirilmesi ve sémirulmesi adina yurutuliyordu. Sa-
vasin baslamasiyla Carlik hikimeti, s6zde 'tarihi gorevini'
gergeklestirmek adina, aslinda Bogazlarla istanbul'u ve

5 B.A. Boryan, age, c.l, s. 144, 152, 156, 261, 278, 282.
6 Ermeni reformlari.
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Tiurkiye Ermenistani'ni ele gegirmek icin hemen taleplerini
olusturdu."’

General Prof. Dr. Korsun, Carlik hiikimetinin Turkiye Erme ]
nistani olarak adlandirilan bélgenin karisik millilsiyasal yapisi-
ni ¢ok ciddi olarak inceledi§ini belirtmektedir. SSCB Savunma
Halk Komiserligi Devlet Askeri Yayinevi tarafindan 1940 yilin-
da basilan "Alaskart ve Hamadan Harekatlari/1915 Yilinda
Dinya Savasi'nin Kafkasya Cephesi" adli eseri, bu iddiayl dog-
rulayacak niteliktedir. Korsun, Rus kumandanliginin, Tirkiye'ye
karsi Kafkas ordulariyla gergeklestirecedi saldirida Ermenilere
ve Suryanilere dayanmayi planladigini yazar. Bu noktadan hare-
ketle Carlik rejiminin Muslimanlar ve Ermeniler arasinda mill?
bogazlasmayi atesledigini vurgular.

Gerek Rus hikimetinin planlarinin gerekse Ermenilerin tu-
tumunun Tirk hikiimeti acisindan tehlike arz ettigini ifade eden
Korsun, o6zellikle su stratejik noktalara isaret eder:

"Ruslarin Ermenistan iclerine dogru istilasi, Rus Carli-
gi'nin Osmanlh Tarkiyesi'nin 'mirasindan' kendi payina di-
sen bdlgeyi ele gecirmesi gibi askerilsiyasal bir icerik tasi-
manin Otesinde, Osmanli Devleti'nin temel bdlgesi olan
Anadolu'yu ve Ortadogu'daki Alman[Turk harekatlari igin
buylik 6nem tasiyan Almanlarla birlikte yapilan Bagdat de-
miryolunu tehdit anlamina da geliyordu. Bunlarla birlikte
bu istila, Ruslari Musul petrollerine yaklastiriyordu. Ayrica
Ruslarin Turkiye'nin iclerine dogru girmesi, genel olarak
Transkafkasya'yr ve Ruslar tarafindan isgal edilmis olan
iran'in kuzeybati bélgelerini ve 6zellikle Bak( petrol bol[

7 N.G. Korsun, Alaskertskaya i Hamadanskaya Operatsii Na Kavkazskom Fronte
Mirovoy Voyni V 1915 Godu, Gosudarstvennoe Voyennoe lzdatelstvo Narkoma(_]
ta Oboroni Soyuza SSR, Moskva, 1940, s.6.
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gelerini ve Ciaturi manganez yataklarini Tarkiye'nin saldi-
rilarindan koruyordu."®

Carligin bu amaglari, Ermeni kitlelerinin toplum o6nderleri
aracihigiyla Birinci Dinya Savasi'na hazirlanmasini agiklamak [
tadir. Rus Carhi§i'nin istanbul Biyiikelgisi Girs, Aralik 1912'de
Tasnaksutyun Partisi'nin 6dnde gelen isimlerinden Zavriyev ile
yaptigi goérismede, Ermenilerin Avrupa'nin gdziinde Tirklerin

° Zaten

kurbani olarak gozikmeleri gerektigini 6gitlemektedir.
Carlik hakim siniflari icin, Boryan'in ifade etti§i gibi, kurbanla-
rin higbir 6nemi yoktur. Carlik icin dnemli olan petrol, demir
yollari vb.'dir. Carlik yazismalarina yansidi§gi tzere, Rusya'ya
"Ermenisiz Ermenistan” lazimdir. Tuarkiye Ermenileri atese si-
rilerek Tarklere kirdirilacak, Doju Anadolu Rusya tarafindan
isgal edildikten soma bélgeye Kuban ve Don Kazaklari yerles-

tirilecekti. Birinci Dunya Savasi'nda uygulanacak plan buydu.*’

Ermenilere Yiklenen iki Gérev:
Gondlla Birlikler ve Ayaklanma

Bu planlar gercevesinde Ermenilere iki gorev ylUklenecektir.
1915 Subat'inda Tiflis'teki Butun Ermenistan Milli Kongresi'nde
Tasnaksutyun Partisi'nin asker? kanat temsilcisinin yaptigi ko-
nusma bu gdérevlerin itirafi niteligindedir:

"Bilindi§i gibi, Rus hukiumeti savasin basinda Tirk Erme[
nilerini silahlandirmak ve savas sirasinda ayaklanmaya ha-
zirlamak amaciyla 242 900 ruble verdi. Goénulld birlikleri-
miz Turk ordusunun savunma hattini yarip, ayaklananlarla

8 Age, 5.7 vd.
9 Shornik Diplomaticeskih Dokumentov. Reformi V Armenii, s. 12.
10 B.A. Boryan, age, c.l, s.261, 267, 285, 328, 352, 356.
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birleserek cephe ve cephe gerisinde anarsi yaratmak ve bu-
nunla birlikte Rus ordularinin gecgisini ve Turkiye Ermenis[]
tani'ni ele gecirmesini saglamak zorunda.""

Goruldagu gibi Ermeniler, cephe gerisinde ayaklanma c¢ika-
rarak Tirk ordusunu zaafa u@ratacaktir. Bu birinci gdérevdir.
ikincisi ise olusturulan génalli birlikler yoluyla Tirk ordusunun
savunma hattini yararak Rus isgalini kolaylastirmaktir. Her iki
gorevin yerine getirilmesinde Turkiye Ermenileri aktif rol oyna-
yacaktir.

Bu durumun farkinda olan J6n Turk hukimeti, Ermenilerle
dogrudan bag kurup anlasarak, Avrupa'nin ve Rusya'nin Turki-
ye'nin igislerine karismasini ve dogacak olaylari engellemeye
calismistir. Boryan'in belirttigi gibi, Tirk hikimeti buna uygun
adimlar da atmistir.*> Carlik belgelerine yansiyan asagidaki sa-
tirlar, bu agidan dikkat cekicidir:

"Talat Bey, Ermeni meselesinin ¢6zulmesi konusunda
Turklere yardim etmesini isteyerek Ermeni vekilleri maka-
mina cagirdi. Bu bakan, meselenin ¢dzulmesinin en iyi yo-
lunun dogrudan Turklerle Ermeniler arasinda yapilacak g6-
rismeler oldugunu dusinidyor. Talat, Pogos Nubar Pasa'nin
Avrupa'yla gdérismeleri kesmesi i¢in Paris'ten geri cagril-
masini 6neriyor."*®

Turk hikimetinin bu ¢abalarina Karinyan da dikkat gekmek-
tedir.*

Batin bu girisimlerin de sonugsuz kalmasiyla Tasnaklarin
onderligindeki Ermeni kitleleri kendilerine bicilen iki misyonu

11 Bkz. age, s. 360.

12 Bkz. age, s. 283.

13 Shornik Diplomatigeskih Dokumentov. Reformi V Armenii, s.79 vd.
14 A.B. Karinyan, age, s.78 vd.

56



da yerine getirmeye basladi. Bunun ilk aya§! Tirkiye'nin cephe
gerisinde ayaklanmalar baslatmakti. Rusya'nin Kafkasya Valisi
Vorotsov[@Daskov Ermenilerin kendilerine verilen gdrevi yerine
getirmekle yuokumld olduklarint ve uygun bir anda Rusya'nin is-
galini saglamak amaciyla Tirkiye'de ayaklanma baslatmalari
gerektigini yazar.'® Buna karsilik Ermeni Katolikosu, Vorotsov[]
Daskov'a génderdigi bir mektupta Ermeni halkinin butiun acila-
rint bastirarak yice imparatorluga karsi kutsal goérevlerini yeri-
ne getirmeye hazir oldugunu ifade etmektedir.*

Boryan, eserinde bu ayaklanmalarin basari saglamayacagi-
nin daha basindan belli oldugunu belirtir. Ancak kesin olan bir
sey daha vardir ki, o da bu "faaliyetlerin” Ermeni halkini 61im
tehlikesiyle karsi karsiya getirecegidir. Tasnaklarin komutasin-
daki Ermeni kitleleri, Rus Carligi'nin emperyalist ¢ikarlari igin
feda edilmislerdir. Bu hareketlerin Ermeniler i¢in 6limcal so-
nuclar doguracagini géormemek igin, akildan yoksun olmak ge-
rekirdi. iste sovenist Tagnaklar, nesnel sartlari degerlendirmek [
sizin, gi¢ dengelerini gdzetmeksizin, kitlelerin taleplerini ve
egilimlerini dikkate almaksizin sadece emperyalist devletlerin
cikarlari ve onlarin diplomatlarinin emirleri dogrultusunda
ayaklanmalari orgutlemislerdir. Bu ayaklanmalar, ancak ilgili
buyik devletlerin mali sermayedarlarina yalamistir. Tasnaklar,
bu sekilde Ermeni halkinin kaderini emperyalist devletlerin hiz-
metine baglamis ve kendi halkina karsi sug islemislerdir."’

Carlik déneminde ve devrim sonrasinda asker? tarih tzerine
onemli eserler vermis olan General Prof. Dr. N.G. Korsun, Rus
Kafkas ordularinin isgalini kolaylastirmak amaciyla Ruslarin,
Rus kumandanligi tarafindan Kafkas Cephesi'ne gdonderilmeyip

15 B.A. Boryan, age, c.l, s.352.
16 Leo, Antsiyalits, Tiflis, 1925, s.282'den aktaran: B.A. Boryan, age, c.l, 5.349.
M Age, s.352 vd., 366.
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yerlerinde kalan Ermenileri ayaklanmak tzere kiskirttigini ve
kullandigini ifade eder. 1915 baharindaki Van ayaklanmasini ve
icisleri Bakanlhgi evrakindaki 15 Mayis 1915 tarihli belgeyi bu-
na ornek gosterir ve Kizil Ordu Harp Akademileri'nde okutulan
kitabinda su noktalara dikkat geker:

"icisleri Bakanhgi'nin bildirdigine gore savasin basinda,
ozellikle Sarikamis carpismasinin ilk safhasinda Ermeni
nufusu, tamamen yeni silahlarla donatilmisti. Hatta silah-
landirma, Transkafkasya'da Turk istilasi tehlikesinin tama-
men ortadan kalkmasindan sonra da artan tempoda devam
etti."*®

Diger taraftan gonulli birlikler buytk bir tantanayla orgitlen-
mistir. 17 Eyldl 1914 tarihinde Il. Nikolay, Ermenilere génallt
birlikler olusturmalari ¢agrisinda bulunur.** O andan itibaren I1.
Nikolay'in, ingiliz ve Fransiz emperyalizminin sloganlarini Tas-
naksutyun'un aynen dillendirdigini belirten Boryan, Tasnaklarin
Carlhik ordularindaki kogbasi gdrevini butin boyutlariyla ortaya
koyar. Ozetleyecek olursak, Tasnaksutyun, Ermenilerin Tirkler-
den kurtulmak icin Carlik ordusuna parasiyla ve caniyla destek
vermesi ve aktif olarak katilmasi gerektigini islemis ve bu bilin-
ci yaratmistir. Bunun sonucu Ermeni gondlla birlikleri, Ermenis-
tan'in "kurtulusu" i¢in Carlik ordusu kumandasi altinda savasa
girerler. Artik Car'in savas prensipleri, Tasnaksutyun Partisi'nin
prensipleri olmustur. Tasnaklar, "vandal"” Almanlara ve "basibo[]

18 N.G. Korsun, age, s. 153, 189.

19 Mger Slavikovi¢ Simonyan, Armyanskaya Diaspora Severo[Zapadnogo Kavkal[]
za: Formirovanie, Konfessionalniy Oblik, Vzaimootnosenie S Vlastyu, Obsest[]
venmmi | Religoznimi' Obyedinyeniyami (Konets XV111 Klonets XX Veka), Dis [
sertatsiya Na Soiskanie Ugenoy Stepeni Kandidata istorigeskih Nauk Krasno[]
darskogo Gosudarsvennogo Universiteta Kukun i iskusstv Kafedra istorii i
Muzeyevedeniya, Krosnadar, 2003, s.40.
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zuk" Turklere karst Avrupa'nin "kdltarld milletlerinin® yanlarin-
da oldugu propagandasini yapmaya baslarlar. Sézler alinmistir.
Ermeniler, "6zglrluk" micadelesinde yalniz degillerdir.

Gonulla birliklerin drgitlenmesi, ne Ermeni halki adina, ne
de Ermeni toplumu icin faydali olmustur. Tasnaklar, Rus Carli[]
gi'na tam anlamiyla "ajan" go6revi yapmislardir. Tasnaklarin
Anadolu'da yasayan Sahrikyan Efendi ve Zoryan gibi liderleri,
bu gercegdi daha o yillarda gérir ve "Blyluk Ermenistan" hayali-
nin gergekci olmadigini tespit ederler. Bu liderler, Transkafkas[]
ya'daki Ermeni gondlld birliklerine karsi ¢cikmislar ve Tirklere
karst harekatin hemen durdurulmasini savunmuslardir. Kafkas
Ermenilerinin, Tdrk Ermenilerinin islerine burunlarini sokma-
masi konusunda uyarida bulunan liderler, Tasnaklarin bu politi-
kalarinin Tark Ermenilere 6zgurluk degil, 6lim getirecegini da-
ha 1915 yilinda israrla vurgulamislardir. Ama ne yazik ki sonug
alamamislardir.?

Gonulla birliklerin hazirlanmasi olayina, aslinda gelismelere
Carhigin veya ingiliz ve Fransiz emperyalistlerinin cikarlari agi-
sindan bakmayan her cevre ayni taniyl koymustur. Quadflieg ve
Rohrbach gibi Alman tarihcileri ve onlarin saptamalarini Em-
peryalizm kitabinin notlari arasina kaydeden Lenin, o zaman
Dogu Anadolu'daki bu orgutlenmeyi, Carligin "ajan faaliyeti"
olarak géormislerdir.”* General Prof. Dr. Korsun'un goénilli bir-
liklerle ilgili degerlendirmesi de ilgingtir:

"icisleri Bakanligi'nin bildirimine gére Ermeni gonalli bir-
liklerinin kendi 6zel genelkurmayi vardi. Oyle ki, bildirim[

20 B.A. Boryan, age, c.l, s. 347 vd., 360 vd., 370, 430.

21 Lenin'in, 1914 yilinda Berlin'de yayimlanan Dr. Franz Quadflieg'in Russische
Expansionspolitik von 1774 bis 1914'ten kendi el yazisiyla deftere yazdigi bu
notlar icin bkz. Lenin, "Hefte zum Imperialismus”, Werke, c.49, Dietz Verlag,
Berlin, 1970, s.694 vd. ve Minchner Neuste Nachrichten, Nr. 280, 4 Nisan
1913'ten aktaran: Quadfflieg ve Lenin, age.
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ler su adrese gidiyordu: 'Tiflis, Ermeni Genelkurmayi, Hal[l
tisov'a (sehrin baskani)." Bununla birlikte bu birliklerin
olusturulmasi ve 6zel olarak himaye edilmeleri, Kafkas[]
ya'daki diger halklarla Ermeniler arasinda gerginligin dog-
masina neden oldu."?

Korsun, bir siire soma Carlik Genelkurmayi'nin bile duruma
midahale etmek zorunda kaldigini belirtir.?

Gonalla birliklerin faaliyetleri, Birinci Dinya Savas! sirasin-
daki Ermeni olaylarinin anlasilmasi bakimindan belirleyici
onemdedir. Boryan, eserinde bu birliklerin hangi gorevi yerine
getirmek icin olusturuldugunu cok agik bir dille saptar: Génallu
birlikler, Birinci Dinya Savasi doneminde, "Buyik Ermenistan”
adi verilen topraklari ele gecirmek, bu devletin temellerini at-
mak amaciyla Kirt nifusu ve Tirk koylilerini yok etmek lzere
orgutlenmistir.?

Gonalla birlikler, Turklerin ve Kirtlerin yasadiklari kdyleri
kiligtan gecirmis ve savas esirlerini dahi déldirmuslerdir. Tasnak-
larm yapti§i katliamlar ve yagmalar, onlari Osmanli'ya karsi
kullanan Rus komutanlarini bile dehsete distrmustiar. Mdisli-
man kadinlarin, ¢ocuklarin ve yaslilarin Ermeni ceteleri tarafin-
dan katledildiklerine dair birgok rapor, bizzat Carlik yetkilileri
tarafindan kaleme alinmis, bunun 6niine gecilmesi icin Ermeni
gonulla birliklerine ylzlerce yazili talimat verilmistir. Hatta
olusturulan askerT mahkemelerde azimsanmayacak sayida Er-
meni subayr ve askeri yargilanmis ve agir cezalara carptiriimis-
tir. Sivil halka ydnelik katliamlar, Tasnak yetkililerinin belgele-
rine de yansimistir.

22 N.G. Korsun, age, s. 189.
23 Age.
24 B.A. Boryan, age, c.2, s. 195.
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Bu belgeler, Rus Carligi'nin eski asker? arsivi olan Rusya As-
ker? Tarih Devlet Arsivi'nde saklanmaktadir. Buradaki ilgili dos-
yalar, Misliman sivil halk Gzerindeki Ermeni mezalimini bitin
boyutlariyla ortaya koymaktadir.?

Tiarkiye'nin Hakli Savasi ve Trajedinin Sorumlulari

Birinci Dlinya Savasi sirasinda, Tasnaklarin Ermeni kitleleri-
ni harekete gegirerek izledigi dusmanla isbirligi politikasi ve
Misliman nifusa karsi giristigi katliamlar ve yagmalar, Turki-
ye'nin hakli savasini ve mesru mudafaasini agiklamaya yetmek-
tedir. Boryan, Tirklerin Tasnaklari sevmemesinin gayet dogal
oldugunu vurgular. Cunku Tasnaklar, Osmanli imparatorlu-
gu'nun Bati tarafindan paylasiimasina destek olurken ve Bati
emperyalistlerinin "hasta adamin" "iyilestirilmesi" ic¢in yaptikla-
ri "cerrahi midahaleye" yardim ederken, her araca basvurmus-
lardir. Buna karsilik Turkiye de, kendisini parcalama operasyo-
nuna karst koymak i¢in, bitin araclari kullanmis ve bitin 6n-
lemleri almistir.?

Boryan, Tasnaksutyun Partisi'nin Dogu Biirosu'nun ve istan-
bul Komitesi'nin, Dogu Anadolu'da Tirklere karsi Rus Savas
Bakanligi'nin planlari gercevesinde ayaklanma karari aldigini ve
bu amacla Nisan 1915'te yaklasik 10 bin Tasnak savasgisinin,
Andranik komutanhigindaki Ermeni goénulla birlikleri Van'a yak-
lasirken sehirde ayaklanma ¢ikardigini hatirlatir. Boryan'in ifa-
desiyle, Tasnaksutyun Partisi, emperyalist efendilerine karsi go-
revini yerine getirmistir. Ancak Boryan'in asagidaki tespiti me-
selenin 6zinl ortaya koymasi bakimindan ¢ok daha dnemlidir:

25 Ozellikle bkz. Rusya Askeri Tarih Devlet Arsivi (RGVIiA) fond 2100, liste 1,
dosya 557, 558; fond 2100, liste 2, dosya 459, 460, 1094.
26 B.A. Boryan, age, c.2, s.405 vd.
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"Askeri harekatin cephe gerisinde on bin Kkisilik bir kitle
devlete karsi ayaklanma c¢ikardigi ve bu yoldan haritada
varhigini ilan ettigi zaman, elbette devlet kavrami geregi,
devlet iktidari ve devlet adamlari, mesru midafaa adina so-
rumlu 6nlemler alacaklardir.”

Boryan, bu hallerde, ayaklanmay! bastirma imkanlarini ara-
yip bulmak ve kendi devletini korumak gibi dnemli bir gérevin
ortaya ¢ikacagini belirler. O zaman "Amag, araci hakli kilar" il-

kesi devreye girer. Boryan sdyle devam etmektedir:

"Ermenilerin ayaklanmasi, onlarin tarihi ve hukuk? hakki-
dir. Eger devlet, halk ayaklanmasini sert bir sekilde eziyor
ve ayaklananlari bastiriyorsa, bu da onun tarih? ve hukuk?
hakkidir."?

Boryan, eserinde, iran'in ve Rusya'nin daha énceki dénem-
lerde Ulke cikarlari gere§i Ermenilere karsi aldigi onlemlere de
deginmektedir. iran Sahi Il. ibrahim, savas sirasinda Rusya'yla
ishirligi yapan Ermenilere karsi sert uygulamalarda bulunmus-
tur. Ayni sekilde Rus Carligi da I11. Aleksandr doneminde Erme-
ni millT hareketini kontrol altinda tutmak amaciyla birgok yasak-
lamalara gitmistir. Okullar kapatilmis, kilisenin mal varliklarina
el konmustur, Ermeni halki Gizerinde baski kurulmustur.. ,*® Ay-
rica belirtmek gerekir ki, Birinci Dinya Savasi kosullari ve Er-
meni kitleleri tarafindan girisilen eylem, bunlarla karsilastirila-
mayacak kadar agirdir.

Boryan, Tirkiye'nin hakliligini dogrudan ifade eden bu yo-
rumlardan sonra, Ermeni meselesinin suclularini da sergiler.
Boryan, Ermenilerin, biyik devletlerin Dogu politikasinin kur[]

27 Age, c.l, s.363, 365 vd.
28 Age, s. 143, 267, 323 vd.
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bani oldugunun altini gizer. Ermeniler, emperyalist devletlerin
ekonomik ve siyasal c¢ikarlari yiiziinden aci ¢ekmislerdir. ingil-
tere, Rus Carligi ve Almanya, yasanan olaylarin dogrudan so-
rumlusudur.®

Ermeni komunistlerinin Lenin'e sunulmak tzere 18 Ocak
1921'de Erivan'da kaleme aldiklari "Ermenistan"” baslikli rapor-
da, 1915 olaylarinin yasanmasinda Tasnaklarin oynadi§i vahim
role dikkat g¢ekilir. Tasnaklar, sovenist ihtiraslarla gonulld birlik-
ler olusturarak Tirkiye Ermenilerini atese atmistir. Bu hareket,
Tasnaklarin 6limcul politikalarinin en karanlhk sayfasidir ve
Turkiye Ermenileri icin ¢ok aci sonuglar getirmistir. Tasnaklar,
Turkiye Ermenilerinin vataninin dismanlari yaninda yer almis,
Ruslara, Tarkiye'nin icislerine karismasi icin yalvarmis ve bdy-
lece Turk iktidarinin kendi Ermeni nufusunu vatana ihanetle
sugclamasinin hakli temelini yaratmistir. Rapora gére, Turkiye
Ermenilerinin 6nemli bir kismi1 gonallt birliklerin érgitlenmesi
nedeniyle Tasnaklari suglamistir. Ozellikle 1915'teki Van ayak-
lanmasi ve Ermeni gondlld birliklerinin asker? harekata katilma-
si, Tarkiye Ermenileri agisindan aci sonuglar dogurmustur. Tas-
naklar, komsulari olan Tarkler, Azeriler ve Kurtlerle iyi iliskiler
kurmak yerine Carlik ordularina kalkan gérevi yaparak ve Avru-
palilarin sézlerine kanarak biyik suc islemislerdir.*

Hingak Partisi yetkililerinin hazirladigi raporda ise, Kilikya
bélgesinde yasanan karsilikli kirimin sorumlulari olarak Fran-
sizlara isaret edilir. Dogu'nun ezilen azinlik halklarinin "yiice sa-
vunucusu" Fransa'nin "iyilik" dolu 6gutleri, karsithikli kirima yol
acmis ve Ulkeyi felaket bdlgesine cevirmistir. Ayrica Antep'teki

29 Age, c.2, s. 149, 165,241,247.
30 Raporun ilgili bdlumleri icin bkz. Rusya Toplumsal [Slyasal Tarih Devlet Arsivi
(RGASPI) fond 5, liste 1, dosya 2797, yaprak 14[T5.
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Ermeni Olaganisti Meclisi de Fransizlari, kiskirtici politikala-
rindan dolay! suglamis ve Kilikya'daki Ermeni trajedisinin so-
rumlulugunu onlara yiiklemistir.>

Ermenilerin en 6nde gelen tarihgilerinden Prof. Leo da, yasa-
nan olaylari dis destekle yapay olarak yaratilan Ermeni hareke-

2

tine baglar.*® Uluslararasi Hukuk Profesérii Komarovski, bu

noktada esas sorumlulugun Avrupa'nin payina distigine dikkat
ceker.®® Tarihgi Amfiteatrov ise Ermenilerin 6zgirliginu esas
engelleyen giclerin sirasiyla ingiltere, Almanya, Rusya ve Fran-
sa oldugunu belirtir.*

31 Hingak Partisi Merkez Yuritme Kurulu temsilcilerinin 10 Eylil 1920 tarihli ra-
porunun ilgili bélumleri icin bkz. RGASPI fond 5, liste 2, dosya 92, yaprak 11.

32 K.N. Karamyan, age, s.51.

33 Kamorovski, "Ob Armyanskom Voprose", Bratskaya Pamos Armyanam, c.2,
s.155'ten aktaran: B.A. Boryan, age, c.l, s.274. Ayrica bkz. Polozhenie Armyan
v Turtsii, Moskva, 1896, s.VIII,

34 Amfiteatrov, Armyanski Vapros, Petersburg, 1906, s.5 vd.'dan aktaran: B.A.
Boryan, age, c.l, s.274.
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V. TASNAK ERMENISTANI VE
TURKIYE'NIN PAYLASILMASI

Tasnak Ermenistani'nin Ozi

Ermeni meselesi, Birinci Dinya Savasi somasinda da énemi-
ni kaybetmez. Tam tersine, Turkiye'nin savasi kaybetmesiyle
Ermeni meselesinin paylasim planlarindaki roli daha da arta-
caktir. Rusya'da Ekim Devrimi'yle birlikte kurulan Sovyet ikti-
dari bu politikalari reddedecek, Ermeni meselesi, tamamen Bati
emperyalizminin bir oyuncadi olacaktir.

Ekim Devrimi'nin ardindan Transkafkasya'daki Mussavat
Azerbaycani ve Mensevik Gircistant cumhuriyetleriyle birlikte
Tasnak Ermenistani da bagimsizligini ilan eder. Tasnak Erme[
nistani, kesin bir surette emperyalizmin saflarinda yer alacaktir
ve buylk devletlerin diplomatlarinin elinde bir silaha dénuse-
cek, onlarin iradesini ortaya koyan uluslararasi sermayenin bir
ajani olarak varlik goésterecektir. Boryan'in ortaya koydugu gibi,
Tasnaklar tarafindan ydnetilen Ermenistan ve onun emekgi kit-
leleri, emperyalizmin Dogu politikasinin bir araci ve Turkiye'ye
karsi bir santaj unsuru olacaktir.

Bagimsizhigini ilan eden Ermenistan Demokratik Cumhuriye [
ti'nde esas olarak iki hakim gi¢ vardir. Boryan, bu gli¢lerden biri-
nin Turkiye Ermenileri oldugunu belirtir. Tlrkiye Ermenilerinin

\Age, C.1.S5.404; c.2, 186, 202.
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burjuva ve kiglik burjuva katmanlari, eski Carlik topraklarinda
bulunan Ermenistan Cumhuriyeti'ne olumsuz bakmaktadir.
Amaclari, elbette itilaf devletlerinin yardimiyla, Tirkiye toprak-
larini da i¢ine alacak bir Ermeni devleti kurmaktir. Ve bu devletin
esas olusum merkezi Turkiye Ermenistani olmalidir. Cinki Rus-
ya, toparlandiginda Transkafkasya'yi tekrar ele gecilecektir. Onun
icin Turkiye Ermenistani merkezli bir devlet kurulup, gig¢lendiril-
meli; daha sonra Rusya Ermenistani bu devlete katilmalidir.

Tasnaklar ve Transkafkasya'nin kigik burjuva katmanlari
ise, "Buyluk Ermenistan'in Transkafkasya merkezli anlayis ve
uygulamayla insa edilecegini savunmuslardir. Tabii yine itilaf
devletlerinin ve Beyaz Ordularin yardimiyla!

Ermenistan Bakanlar Kurulu Baskani Hatisov, Avrupa'daki
Ermeni heyetinin baskani Agoranyan'a godnderdigi c¢ok gizli
damgali telgrafta Beyaz Ordu Komutani Denikin'den 3 milyon
mermi aldigini belirtmektedir. Agaronyan ise ingiliz Yiksek
Kumandanligindan silah ve askeri techizat alacaklarini belirt-
mektedir.?

ingiltere ve Fransa, bir taraftan da Kafkas Cumhuriyetleri
arasinda kirimlar kiskirtarak bélgeye midahalenin yollarini kol-
larlar. Hatta oradaki halklarin givenligi adina ordularini bdlge-
ye gonderirler. Tasnaklar, itilaf ordularinin bélgeye ¢agrilmasin-
da énemli rol oynamislardir.®

Amerikan Politikasi ve Tasnaklar

Tasnak Ermenistan'in bel bagladigi baska bir kuvvet ise,
Amerika Birlesik Devletleri'dir. Ermenistan'in Amerikan manda (]

2 Dasnaktsakan Karavarutyan Dokumentere, Erivan, 1922, s.7, 12, 22; Calhusyan,
in(; Er Yev Piti Lini Mer Ugin, Vena, 1923, s. 15; Leo, age, s.440'tan aktaran; B.A.
Boryan, age, c.2, s.90.

3 Age, s.64, 74.
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sina girmesi meselesini de ayrintili olarak ele alan Boryan, Wil
son'un Amerikan mandasiyla ilgili incelemeler yapmak lzere Er-
menistan'a gidecek heyete verdigi talimattan su sozleri aktarir:

"istiyoruz ki, siyasal, askeri, cografi, idari, ekonomik ve di-
ger sartlari yerinde inceleyerek Amerika icin hangi somut

né

cikarlarin var oldugunu saptayin.

Gorialdugu gibi Amerikan mandasinin esas hedefi Ermenile-
rin cikarlarini gézetmek degil, ABD cikarlarini esas almaktir.
Boryan'in ifadesiyle ABD, Ermenistan'it ele gecirerek, Dogu'da
bir Us olarak kullanacak ve Kiiglik Asya‘'da yeni bir Amerika in-
sa edecektir.

ABD'nin "Dogu'da yeni Amerika" planinin ve Ermeni "mil-
liyetgilerinin® programlarinin gercgeklestirilmesi icin, 10 Aralik
1918 tarihinde Senatdr Lodge, ABD Senatosunda Ermenistan’'la
ilgili kararlarini agiklar. Gelecegin "bagimsiz" Ermenistan‘inin
topraklarina basta Turkiye'nin olmak Uzere Gurcistan'in, Azer-
baycan'in, iran'in topraklari eklenmistir. Amerika, manda adi al-
tinda bu topraklari isgale hazirlanmaktadir. Wilson'un Ermeni
meselesini istanbul, Anadolu, Turkiye Ermenistani ve Transkaf-
kasya meselelerinden ayri olarak ele almanin imkansiz oldugu-
nu belirtmesi de bu yuzdendir. Wilson acisindan hepsi birlikte
ele alinmali ve ¢ézulmelidir. Cunki kiglk bir Ermenistan, Wil

5

son'un isine yaramayacaktir.” Boryan, meseleyi genel olarak de-

gerlendirdiginde su sonuca varir:

"Ermenistan, ge¢cmiste oldugu gibi emperyalistlerin bitin
Doguyu isgalinin bahanesi ve aracit olmustur; Ermenistan
mandas! ise, Karadeniz, Hazar ve Akdeniz'in ve dogal kay-
naklarin zengin oldugu bdlgelerin énemli noktalarinin em[]

4 Bkz. Lodge tarafindan sunulan 13 Nisan 1920 tarihli ana rapor, Devlet Matbaasi,

Washington, 1920'den aktaran: B.A. Boryan, age, c.2, s.66.
5 Age, s.68 vd.
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peryalistler tarafindan kontrol edilmesi ve ele gegirilmesi-
nin bigimsel bir kilifidir. Petrol, bakir, demir, magnezyum,
tas komurd vb. Amerikan kapitalistlerinin aklint almistir;
'6zgur Ermenistan' Uzerindeki manda ve Ermeniler ise
Amerikan isgalinin ahlaki ve siyasal boyutunun bir kaniti
ve temeli olarak tasavvur edilmistir."®

Ancak Boryan'a gére Ermenilerin i¢inde bulundugu manevi ve
maddi durum, Wilson'un genisletilmis Ermenistan devletini haya-
ta gecirmeye elverisli degildir. ABD mandasinm hayata gecirile[
meyisinin nedenleri konusunda tarihg¢iler arasinda tartisma vardir.
ABD ve Batl Avrupa tarihgileri ABD Senatosu'nun Ermenistan
mandasini reddetmesini ABD'nin tecrit (izolasyon) politikasiyla
aciklamaya calistilar. Ancak Sovyet tarihgisi Spilkova, bunun ger-
¢ekdisi oldugunu saptar. ABD planlarini suya dustren olgular, én-
celikle bélgedeki devrimci gelismelerdir: Beyaz Ordularin mag-
lup edilmesi ve Sovyet iktidarinin saglamlasmasi, Tlrkiye'deki
millT kurtulus savasinm hizla gelismesi ve yayilmasi, Transkafkas-
ya Ulkelerindeki devrimci hareketlilik, emperyalist devletler ara-
sindaki gelismeler, ABD mandasinin énini kesmistir.’

Boryan, burada ilgin¢ bir noktaya isaret eder: Wilson, Rus
Bolseviklerinin "milletlerin kendi kaderini tayin hakki"ni savun-
malarina dedinerek, Bolseviklerin "amaclarina ulasmalarini cani
génilden” istedigini belirtir. Boryan'a gore, Wilson, kendi kade-
rini tayin ilkesinin uygulanmasiyla, Rusya'nin pargcalanmasini ve
ardindan da Transkafkasya'nin, Turkiye'nin Avrupa ve Anadolu
cografyasinin ve iran'in bir kisminin isgalini umut etmistir.®

Boryan, Wilson'un Osmanli imparatorlugu'nun Tiirk bélgele-
rinde tam egemenliginin givence altina alinmasina taraftar olmalJ
6 Age, s.71.

7 V.i. Spilkova, age, s.127 vd., 137 vd.
8 B.A. Boryan, age, c.2, s.73.
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st ile Tiark egemenligi altinda yasayan halklarin 6zerkligini sa-
vunmasi arasinda ¢elisme oldugunu belirtir. Boryan'a gére, "Tlr-
kiye'nin tam egemenligi" ile "halklarin kayitsiz 6zerk gelisimi”
ayni anda saglanamayacaktir. Tam egemen Tirkiye olacaksa, Hi-
ristiyan halklara 6zerklik verilemez. Ozerkli§in taninmasi duru-

munda, Turkiye'nin batinliga tehdit altina girecektir.’

CemiyetliJAkvam ve Ermeni Meselesi

Ermeni meselesinde emperyalistlerin Tirkiye'ye baski araci ola-
rak kullandiklari diger bir alet ise Cemiyet[il Akvam'dir. itilaf dev-
letleri, Cemiyet[ilAkvam'i emperyalist devletlerin ezilen ulkeleri,
glgstz devletleri ve kélelestirilen halklari daha fazla sémirme
amaciyla kurmuslardi. Bu olguya dikkat ¢eken Boryan, 6ncelikle
ingiliz emperyalizminin kontrolii altindaki Cemiyet[il Akvam'in,
Ermenileri "koruma" bahanesiyle Tirkiye'nin topraklarini parcgala-
maya yonelik bircok eylemde bulundugunu belirtir. O donemde
Cemiyet[iJAkvam ve Lahey Uluslararasi Mahkemesi, Ermeni me-
selesi Uzerinden Turkiye'yi yagmalamanin merkezi haline gelmistir.
Bu tecaviiz eylemleri, uluslararasi hukuk adina onaylanmistir.*

San Remo Konferansi

1920 Nisan'inda gergceklesen San Remo Konferansinda, Er-
meni heyeti emperyalist devletlere blylk umutlar baglamistir.
Konferansla gelecedin Ermenistan'inin sinirlarinin belirlenmesi
amaciyla ingiliz, Fransiz, italyan ve Japon temsilcilerden olusan
bir heyet meydana getirilmistir. Bu komisyonun temel aldigi
mesele, Ermenistan'in Karadeniz'e ¢ikisini sajlamaktir.*

9 Age, s.227 vd.
10 Age, s.4 vd., 185,225.
11 Age, s.76.
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Sevr Antlasmasi

10 Adustos 1920 tarihinde Sevr Antlasmasi imzalanir. Erme-
ni heyetinin basinda diplomatlylazar Agaronyan vardir. Bor-
yan'in ifadesiyle devamli "zulim, zulim!" diyenler, "zalimlerin"
golgesinde Turkiye'yi darmadagin eden "baris antlasmasini” im-
zalamislardir. Ermenistan, her ne kadar hukuki olarak taninmis
olsa da, uluslararasi toplumun "esit haklara sahip" egemen bir
devleti haline gelse de, esas olarak emperyalist devletlerin pa-
zarhik unsuru olmus, Ermeni diplomatlar ise buyuk devletlerin
Turkiye'yi yagmalamasinda ajanlik gérevi yapmistir. Ermeni
emekgi kitleleri, itilaf devletlerinin ¢ikari icin kurban vermistir,
kendi adlarina degil. Oyle ki, Sevr Antlasmasi, Ermeni mesele-
sini de ¢6zmemistir. Ermeni diplomatlari, kendi milletinin cel-
latlarinin tarafinda yer almislardir. Boryan bu tespitleri yaptik-
tan sonra su yargisini agiklar: Sevr Antlasmasi, Ermenistan De[]
mokratik Cumhuriyeti'nin dis politikasinin emperyalistlere hiz-
mete dayandigini bir kez daha géstermistir.*

Sevr Antlagsmasi'ni imzalayanlar, Ermeni siyasetci ve tarihgi S.
Firumyan'in ifadesiyle "Tirkiye'ye savas ilan eden eskiyalardir".*®

1920 Tirk[Masnak Savasl

iste bu kosullar altinda Tasnaklar, Oltu'yu isgal ederek 1920
Sonbahari'nda Tiurk[dasnak Savasi'ni baslatirlar. Turkler, mesele-
yi baris¢il yollarla ¢ézmek isterler. Ancak Tasnaklar bu teklifi
reddedecektir. Ermeni hikimeti, Ermeni halkinin savasa tam
destegine, asker? gliciine, Sevr Antlasmasi'na, itilaf devletlerinin
yardimina ve uygar devletlerin kamuoylarina givenmistir. Bltin
bu etkenlerin Tirk topraklarim isgal etmek i¢in yeterli oldugunu
dasinmaustar.

12 Age, s.80 vd.
13 Leo, age, s.361'den aktaran: B.A. Boryan, age, c.2, s.81.
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Tasnak hikumeti, Boryan'in tespitlerine gére, savasi ilan eder-
ken iki amag¢ gitmustir: 1) Ermeni nifusu icerisinde savas yanli-
liginin giglenecedi kanisindan hareketle firsattan yararlanip Tirk
topraklarini isgal etmek ve 2) Ermenilerin lzerine Kemalistleri
Bolseviklerin kiskirttigi ve Bolseviklerin Tirk devrimcilerine Er-
meni devletini ortadan kaldirmalari icin yardim ettigi propagan-
dasiyla, Ermenistan'daki Bolsevik egilimi tasfiye etmek.**

Bu baglamda Tasnaklar, ilke icerisinde Kemalist ve Bolse-
vik dismani buyik bir propaganda baslatirlar. Hatta Ermeni ko-
ministlerini "icimizdeki Turkler" diye suclarlar. Ermeni devleti-
nin en biyuk dismanlari, Turkler, Tatarlar ve Bolseviklerdir.

Ote yandan Tasnaklar, Tirkler ile Bolsevikleri birbirlerine
distirmek icin cesitli tertiplere de basvurmuslardir. Bir taraftan
Bolseviklerle antlasma yaparak Tarkleri Bolseviklerin Uzerine
kiskirtmaya calismis, daha sonra da Turklerle ayri antlasma ya-
parak Bolsevikleri Tarklerin Gzerine saldirtmak i¢in ugrasmis-
lardir. Amacg, bdlgede emperyalizme karsi direnen iki temel kuv-
veti birbirine kudurmaktir.*®

Tasnaklarin Etnik Temizlik ve Toprak Politikasi

Tasnak Ermenistam'nin varlik nedenlerinden biri, hikimetin
izledigi etnik temizlik politikasidir. Tasnaklar, bdlgedeki Miusli-
man halklara ve Gircilere karsi buyuk bir nefret beslemislerdir.
Tarihi ve cografiletnografik haritayr 6nlerine seren Tasnaklar, her-
hangi bir "puruzle" karsilastiklarinda, yani etnik dagilim, kuracak-
lari devletin haritasina denk dismedigi zaman, "makrel, srbel”,
(Ermenice bolgeyi temizleme), baska millet ve din mensuplarini
"kaytsel" (Ermenice kile gcevirme, yok etme) programini uygula-
mislardir. Bu terimler, Ermeni devlet edebiyatina girmistir.

14 Age, s. 120 vd.
15 Age, s.93, 123 vd., 184.
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Tasnaklar, devlet iktidarini, Glkedeki Misliman halki yok et-
mek ve mallarini yagmalamak igin drgutlemislerdir. Tasnaklarin
toprak politikasi ise Muslimanlardan "temizledikleri" toprakla-
ri, hikiimet yetkililerine, akrabalarina peskes cekmektir.*® Ol-
gular gostermektedir ki, "Katliam ve Yagma Bakanligi" bile ku-
rulmustur. Sivil halki yok etme ve yagma, devlet idaresinde sis-
tematik bir hal almistir. Hatta bu politika, o kadar orgitld bir du-
ruma gelmistir ki, Ermeni nifusunun bitdn unsurlari buna katil-
mistir: Ayaktakimi, Tasnak bakanlari, aydinlar, askerler, subay-
lar ve hatta din adamlari. Ve butun katliamlar agiktan savunul-
mustur. Boryan, batin bu olgulari ortaya koyarak, Tasnaklarin
Turkleri asla suglayamayacagl yoninde bir sonuca ulasir.

Kisacasi Tasnaklarin hikimet politikasi, Bati'nin yardimiyla
komsu ulkelerin topraklarini isgal etmek ve bu topraklari en bas-
ta Tirklerden ve Kirtlerden "temizleyerek" "saf" bir millT dev-
let kurmaktir Bitin bunlar da biyuk devletlerin diplomatlarinin
himayesinde yapilmistir.”’

Boryan'in bu saptamalari daha 6énce Ermenistan Kominist
Partisi (EKP) yetkilileri tarafindan da dile getirilmistir. EKP'nin
19 Temmuz 1920 tarihinde toplanan Komintern'in ikinci Kong-
resine sundugu raporda "Bilylk Ermenistan” projesine ve Tas-
nak hiukimetinin bu temeldeki politikalarina sdyle deginilir:

"Ermenistan burjuvazisinin aziz emeli olan 'Denizden De-
nize Bagimsiz ve Birlesik Ermenistan'i, Ermenistan'in kar[J
sidevrimci hukimeti, bugin ulkeyi kendisinden nefret
eden Musliman kdy ve kasabalarindan temizleyerek prati-
ge gecirmektedir. (...)

"Ermenistan'da toprak sorunu, hikimetin Masliman koyli-
lerin elinden zorla alarak verdigi hikimet ve parlamento

16 Age, s.33, 81 vd., 87, 93, 195.
17 Age, s.90.
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Uyelerinden meydana gelen toprak, agalari sinifinin yapay bir
sekilde olusmasiyla siddetlenmektedir. Ulke igcinde Musli-
manlara yonelik kirim politikasi, ekonomik amagclarin, yani
hikumet ve parlamento Uyelerinin zenginlesmesi disinda,
esas olarak siyasal amag tasiyor: Hukumet, Mislimanlardan
temizlenen bodlgelere, Ermeni®azak sinifi yaratmak igin
Turkiye Ermenisi go¢menler yerlestiriyor. Boylece koklu,
fakir dusmis, kovusturmaya ugrayan, devrimci koylulere
karst onlarin yardimiyla savasmayi hedefliyor. Turkiye Er-
menileri, neredeyse Erivan'in bitun ticaretini elinde topla-

nls

mis durumda. Hiukimet, tamamen onlara bagimli.

Bu raporun bir degerlendirilmesinin yapildigi, "Yakin Geg-
misten Sayfalar" baslhikli arsivdeki baska bir belgede, Tirkiye
Ermenilerinin en gerici unsurlari olan Mus ve Sasunlularin Er-
meni burjuvazisinin ve onun partisi Tasnaksutyun'un dayandigi
esas kuvvet olarak bu boélgelere yerlestirildigi kaydediliyor. Bel-
genin altinda imzasi olan i. Sahdin, Tasnaklarin Turk kdylerini
atese verdigini ve kiligtan gecirdigini belirtiyor.™

Tasgnak iktidarinin Yikilisi ve Turklerden Yardim Talebi

Tasnak Ermenistani'nin emperyalistlerin politikalari acisindan
diger bir islevi de Devrimci Turkiye ile Sovyet Rusya arasinda bir
set olusturmasiydi. Tasnaklarin basdisman ilan ettigi TurkSov[]
yet ittifaki, Tasnak Ermenistani'ni ortadan kaldiracak, yerine Sov-
yet Ermenistani kurulacaktir.?” Bunun Gzerine Tasnaklar, iki gin
once basdisman saydiklari Turk ordularindan Bolseviklere karsi

18 RGASPI fond 64, liste 1, dosya 137, yaprak 13[15.
19 Belgenin tam metni icin bkz. RGASPI'de fond 64, liste 1, dosya 137, yaprak 8[T1.
20 B.A. Boryan, age, c.2, s.401 vd.
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yardim istemislerdir. Tasnak Basbakani Vratsyan, Ermenistan'in
kurtulusunu Tiirk ordularinin yardimina baglamistir.”

Tasnak iktidarinin Bilancosu

Tasnak Ermenistani'nin pratigini degerlendirdiginde Boryan,
ozellikle su sonuclara ulasir: itilaf devletlerine, esas olarak da in-
giltere'ye sadakat, Ullkeyi harabeye cevirmis, kitleleri acgliga terk
etmistir. Tasnak ideologlari, emperyalist devletlerin s6zlerinin ve
bildirgelerinin sadece kendi isgalci amaclari icin oldugunu, kesin-
likle ezilen dinya Ulkelerinin 6zgilrligint dusinmediklerini an-
lamamislardir. Tasnaklar, emperyalistlerin efendiliginin, halklarin
kurtuluslarina degil, kdlelestirmeye ve ezmeye dayandigini anla-
mamislardir. ingiliz emperyalistlerinin Dogu halklarini hukukun
bir 6znesi olarak degil, zenginlesmenin bir nesnesi olarak gordik-
lerini kavrayamamislardir. Ezilen halklar, ingilizlere gére ancak
Britanya emperyalistlerinin yardimiyla ayakta durabilir. Tasnak
ideologlari, Dogu'ya yaklasmanin halklar icin kurtulus oldugunu,
ingilizlere yaklasmanin ise halklari ingilizlerin elinde bir silah ha-
line getirdigini ve ingiliz ¢ikarlari icin birbirlerini yok etmeye yo-
nelttigini hicbir zaman anlamamislardir.

Oysa bu gercegi Turkler anlamistir. Boryan, ingiliz politika-
sinin igylzUinU ortaya koyan Hakimiyeti  Milliye'den alinti yapa-
rak bu yargisini kanitlamaktadir. Hakimiyeti Milliye'yi gére in-
giliz politikasinin temel ilkesi, Dogu halklarinin yakinlasmasini
engellemektir.?

21 Nor Ashar, No.2, 1922, s.I59'dan aktaran: B.A. Boryan, age, c.2, s.138.
22 Age, s.403.
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VI. SOVYET ERMENISTANI,
KARS VE LOZAN ANTLASMALARI

TurkErmeni iligkilerinde Yeni Bir Dénem

Sovyet Ermenistani'nin kurulmasiyla birlikte TurkHrmeni
iliskilerinde yeni bir donem baslayacaktir. Boryan, Lozan'a gi-
den bu sireci belgelere dayanarak incelemistir. Artik iki Ulke
arasindaki iliskilerin normallestirilmesi, asirhik dismanligin son
bulmasi ve kultirel gelisim, milli 6érgitlenme ve Ulkelerin siya-
sal varligr agisindan dismanca mill? karsithigin ortadan kaldiril-
masi gerekmektedir.

Azerbaycan'da ve Ermenistan‘da Sovyet cumhuriyetlerinin
ilani, Turkiye'de millf bir cumhuriyete dogru ilerleyis ve bu ilis-
kilerde dolaysiz rol oynayan Sovyet Rusya'nin varligi, bu ulke-
lerin ortak hareketi icin oldukg¢a olumlu bir gliven ortami yarat-
misti. Bu durum, imkénlar gercevesinde, yakinlagsmanin ve is-
birliginin temelini olusturdu.

Bu temelden hareketle Sovyet Ermenistani Devrim Komite-
si'nin énundeki en 6nemli mesele Turkiye'yle iyi komsuluk ilis-
kilerinin insasidir. Devrim Komitesi, Ermeni meselesini ileri
sirmemis, tarihi problemleri bir kenara birakmis, Turkleri hi¢bir
sekilde suclamamis ve Tlrkiye'yle baris antlasmasi imzalamak
icin uluslararasi diplomasinin yardimina basvurmamistir.

Karsidevrimci burjuva aydinlari, Ermenistan topraklarina
bakip 1srarla "Bluyuk Ermenistan” fikrini gerceklestirmek iste[™
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misler, toprak meselesini ¢dzecek tek kéktenci ¢dzum olarak
Sovyet Ermenistani'nin sinirlarini genisletmenin zorunlu oldu-
gunu belirtip Turklerden 6¢ almayi hedeflemisler, ancak isci si-
nifinin énculeri, bu bagnaz milliyet¢i sarhosluktan kurtulmaya
cabalamis, "milli" yaralari unutup Tirkiye'nin emekgci kuleleriy-
le yakinlasmanin temelini aramis ve kendi kurtulusunu Sovyet
Ermenistani'nin ekonomik yapilanmasinda, siyasal érgitlenme-
sinde ve kulturel gelisiminde goérmastur.

Sovyet Rusya ile Turkiye'nin emperyalizme karsi ayni cep-
hede mucadele ettigini esas alan Ermeni komdnistleri, uluslara-
rasi diplomasinin Ermeni meselesini Turkiye'ye karsi bir baski
araci olarak kullandi§i ge¢mis tecrubeleri géz 6ninde tutmustur.
Devrim Komitesi, Dogu'nun emperyalizme karsi micadele ussi
oldugunu iyi bilmektedir. Rusya'nin Dogu politikasi, ancak Tur-
kiye'nin destegiyle basari kazanabilecektir. Bunun i¢in Anado-
lu'nun Dogu'daki millT kurtulus hareketlerinin ideolojik merkezi
ve siyasal onderi olmasi gerekiyordu. Sevr Antlasmasi, Turki-
ye'nin boynuna gecirilmis ilmekti. itilaf devletleri, Turkiye'yi
yagmalayan eskiyalardi ve Tasnaklar ise Turklerin can disma-
niydi. Bu saptamalar isiginda Ermeni meselesi, uluslararasi dip-
lomasinin elinden alinmali ve Tirkiye, Ermeni "tehlikesinden"
kurtarilmahiydi. Tirklerin ve Ermenilerin birbirine yakinlasma-
si, siyasal iliskilerde barisin saglanmasi, ekonomik alanda isbir-
liginin saglanmasi sartti.’

Ermeni Komunistlerinin Tiurkiye'ye Bakisi

Bu cercevede Ermenistan Devrim Komitesi, Turkiye ile ilis-
kiler Gzerine bir bildirge yayimladi. Komite, Ermenistan'in Tir[J

1 Age, s. 150, 161, 177,282.
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kiye'nin emekgci kitlelerinin guven ve yakinligindan yararlanaca-
g1 konusunda kesinlikle emin oldujunu acgikladi. Komite'ye g6-
re Turkiye, emperyalizmin yizyilhk hukimranlhigindan kurtul-
ma zorunlulugunu goérmustd ve devrimcilesen Dogu'da 6nemli
bir rol oynamaktaydi. Ermeni komunistleri, Sevr Antlagsmasi'na
karst olduklarint ilan ederken, emperyalizmin zincirlerinden
kurtulmakta olan Tirkiye'nin kardes elini uzatacagina ve ortak
diismana, itilaf devletlerine ve Tasnaklara, karsi beraber miica-
dele edecegine inandiklarini belirtirler.?

Benzer goérisler, igisleri Halk Komiseri A.A. Bekzadyan'in
Sovyet Rusya'nin Disisleri Halk Komiseri Cigerin'e gonderdigi
10 Aralik 1920 tarihli mektupta da dile getirilir. Bekzadyan,
Tirkiye'nin Sovyet iktidarindan 6nce Ermenistan'a karsi ylrut-
tugu dismanca politikanin tamamen dogal oldugunu belirtir ve
su noktalara dikkat ¢eker:

"Ermenistan Sovyet hikumeti, Tlrkiye Blyik Millet Mecli
si'nin Ermenistan'daki devrimci ihtilali ve bu zamana kadar
emperyalist itilaf devletlerine bir silah olarak hizmet etmis
olan bu Ulkede, Sovyet iktidarinin kurulmasini igten bir mut-
lulukla karsiladigina siphe duymamaktadir. Sovyet huki-
meti, bundan soma Tlrkiye ve Ermenistan halklari arasinda-
ki her tir dismanca catisma zemininin ortadan kalktigina
kesin kanaat getirmektedir. iki halk arasindaki yeni iliskiler,
haklarin adaletli bir sekilde karsilikli olarak taninmasi ve her
iki halka 0zgurce ve engeller olmadan kalkinma imkaninin
saglanmasi temelinde gelisecektir. Karanlik ge¢cmis, savasin
ve kirimin kanl izleriyle birlikte ortadan kalkmali, yerini
halklarin kardesge isbirligine birakmalidir."®

2 Dekremeri Yev Ramanneri Jogavatsu, c.l, Petratarakutyun, 1921, s.4'ten aktaran:
B.A. Boryan, age, c.2, s.151.
3 RGASPI fond 5, liste 1, dosya 2178, yaprak 40.
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Sovyet Rusya ve Ermeni Meselesi

Boryan, bu dostluk iliskilerinin saglanmasinda 6zellikle Sov-
yet Rusya'nin etkisine dikkat ¢eker. Ermenistan‘da Sovyet ikti-
darinin kurulmasiyla Rusya'nin 6ninde iki énemli gdrev belir-
mistir: 1) Transkafkasya Ermenilerinin Turkiye Ermenistani'na
bilinen ilgisine, Rusya gercedine uygun olarak kesinlikle son
vermek ve bdylece Tirkleri Ermeni meselesinden ve Ermeni
tehlikesinden kurtarmak ve 2) Turkiye, iran ve Ermenistan halk-
lari arasinda orgutld bir bag kurabilmek ve Rus isci ve koylile-
riyle birlik icerisindeki Dogu halklarinin AvrupalAmerikan ser-
mayesine karsi millt kurtulus micadelesinin merkezini insa et-
mek icin, kapitalist devletlerin oyuncagl olan Ermeni meselesi-
ni tasfiye etmek amaciyla buyik devletlere karsi Ermeniler ve
Tirkler arasinda dostluk bagini kurmak.*

Bu temelde Kominist Enternasyonal Yuritme Kurulu daha
29 Haziran 1920 tarihli "iran, Ermenistan ve Tirkiye'nin Ezilen
Halk Kitlelerine" baslhigini tasiyan bildirisinde, Ermeni mesele-
sine yapilan emperyalist midahaleyi agik bir dille saptamis ve
mahkdm etmistir. Enternasyonal, "Ermenistan koylu ve isgileri-
ne", "yillar boyunca Kirtlerin Ermenileri kestiginden dem vu-
rup sizi Sultana karsi micadeleye kiskirtan ve bu micadeleden
her gin yeni karlar elde eden yabanci sermayenin c¢evirdigi do-
laplarin kurbani oldunuz" seklinde seslenmistir. Bildiride Erme-
nilere, emperyalistlerin kendilerini Tirklere karsi kullandigi,
onlardan faydalanmak icin Tirk topraklarini peskes cektikleri
hatirlatilmistir.”

4 B.A. Boryan, age, c.2, 5.283.

5 Komintern Belgelerinde Turkiye[1] Kurtulus Savasi ve Lozan, derleyen: Dogu
Peringek, Kaynak Yayinlari, Yeniden Diizenlenmis 2. Basim, Istanbul, Kasim
1993, s. 17.
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Boryan'a gore Sovyet Rusya, Ermeni meselesinde de diinya
devrimi ve emperyalizmin Dogu'da alt edilmesi adina hareket
etmektedir. Tirkiye, bu davada hi¢ kiicimsenmeyecek bir rol
oynamaktadir. Sovyet diplomasisi, Bati emperyalizmine Kkarsi
Turkiye'nin Dogu'daki siyasal 6neminin farkindadir. Boryan,
Lenin ve Stalin'in dinya devriminin bir parcasi olarak Dogu
halklarinin millT kurtulus mucadelelerine ¢cok énem verdigini ve
Dogu halklari 6zgurlesmeden proletaryanin kurtulusunu olanak-
siz gordiklerini hatirlatir. Sosyalist dnderlerin tespitlerine gore,
1) millet ve somurgeler meselesi sermaye iktidarindan kurtulma
meselesinden ayri degildir; 2) kapitalizmin son asamasi emper-
yalizm, yari egemen milletleri ve somirgeleri siyasal ve ekono-
mik olarak kdlelestirmeksizin varligini sirdiremez; 3) yari ege-
men milletler ve sémirgeler, sermaye iktidarini yikmadan 06z-
glrlesemez; 4) proletaryanin zaferi, yari egemen millet ve so-
murgeler, emperyalizmin hakimiyetinden kurtulmadan saglam(]
lastirilamaz.

iste Kars Antlasmasina giden yolun ideolojik arka plani bu-
radadir. Ermeni emekgi kitleleri ve Sovyet iktidari Tarkiye'yle
antlasma imzalanmasi meselesinde su etkenlerle karsi karsiya-
dir: Dogu meselesi, dinya devriminin ve Sovyet Ulkelerinin dis
politikasinin temel tasidir. Tlrkiye ise Dogu'daki millT kurtulus
hareketlerinin orgitsel merkezi ve ideolojik dnderidir. Sovyet-
lerin bu konudaki esas umudu Turkiye'dir. Bu bakimdan emper-
yalizmin Dogu'daki kaderi Tirkiye'nin siyasal etkinligine bagl-
dir. Sovyet Ermenistani bu sartlari gozeterek Turkiye ile bir ant-
lasma imzalamalidir. Sovyet Ermenistani sinirlari belirlenirken,
Turkiye'ye hangi secenefi yegleyecegdi konusunda tam bir 6z-
garluk verilmelidir. Bu reddedilirse, dinya devrimiyle birlikte
Dogu halklarinin millt kurtulus hareketlerine bagli olan kardes
Sovyet cumhuriyetlerinin Dogu politikasi reddedilmis olur. O
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zaman proletarya, kapitalizme ve emperyalizme karsi zafer ka-
zanamayacaktir. Ermenistan'in énindeki secenek, emperyaliz-
min ya da geleneksel Ermeni diplomasisini reddederek Dogu
halklarinin yaninda yer almaktir.®

Sovyet Ermenistani se¢imini yapmistir. Bu se¢im Sovyet
Sosyalist Ermenistan Cumhuriyeti'nin (SSEC) anayasasina da
yansir. Anayasa'nin 8. Madde'sine gore dnceki Ermenistan hi-
kimetinin imzaladi§r butin uluslararasi antlagsmalar yok sayil-
makta, komsu Ulkelere ve halklara karsi milli[shldirgan politika-
lar kesinlikle reddedilmekte, gizli diplomasiye son verilmekte
ve komsu ulkelerle dostluk iliskileri kurulup giclendirilmesi 6n-
gérulmektedir.”

Kars Antlasmasi

Kars Konferansi'ndaki Ermenistan SSC Heyeti Baskani M.
Mravyan, acilis konusmasinda Sovyet Ermenistani'nin kurtulus
savasl veren devrimci Turkiye'ye hayranligmi sdyle aciklar:

"Buraya dismanca duygularla gelmedik, bize burjuva mil-
liyetci hikimetlerden miras kalan tartismali meseleleri,
zorluk cikaran lanetli meseleleri tekrardan kiskirtacak hig-
bir egilimimiz yok. Hayir, artik bu gorevler, bu dismanca
duygular, bizi yonlendirmiyor. Biz, ¢aliskan Tirk halkinin
kendi vataninin 6zgirligu adina verdi§gi kahramanca mi-
cadeleye hayraniz. Samimi duygularimizla diliyoruz ve ke-
sin olarak eminiz ki, vatanini korumak icin ayaga kalkmis

6 B.A. Boryan. age, c.2, s.8 vd., 164 vd., 175 vd. Sovyet devletinin 6nemli Dogu uz-
manlarindan A. Skagko'nun Azerbaycan Komdinist Partisi‘'nin 3. Kongresi'ne sun-
dugu "Dogu Meselesi ve Milli Mesele™ bashgini tasiyan 20 Subat 1921 tarihli ay-
ni temeldeki tezleri icin bkz. RGASPI fond 5, liste 2, dosya 92, yaprak 35 [4D.

7 Konstilutsiya SSRA, s.5'ten aktaran: B.A. Boryan, age, c.2, s. 176.
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olan bu halk kazanacaktir ve dismanlari kagacaktir. Kon-
feransin, cephe gerisinde artik digsman olmadi§ini ve hal-
kin iradesini kirmak isteyen emperyalizme karsi mucadele-
sine komsularinin derin sempati duydugunu 06grenecek
olan Tiurk halkina Transkafkasya halklarinin besledigi bu

ng

duygularini guglendireceginden eminiz.

Kars Antlasmasi, bu dusiincelerden hareketle 13 Ekim 1921
tarihinde imzalanir. Sovyet Cumhuriyetleri édiin veren bir tutum
izlemistir. Antlasma'dan sonra Turkiye ile Ermenistan arasinda
yeni bir sayfa acilir ve dostluk iliskisi kurulur. Harabeye don-
mus kardes Turkiye, Sovyet Ermenistant emekgilerinin zor du-
rumunu gorerek yardim elini uzatir. Kars Konferansinda Turk
heyetinin baskanligini yapan Kazim Karabekir, Tilrkiye adina
Sovyet Ermenistain'na 3 vagon tuz, 3 vagon un urlnleri, 80 da-
na, 40 inek vb. hediye eder. Bu verilen ilk hediyedir, arkasi ge-
lecektir.’

Tirkiye ile Ermenistan arasindaki dnemli bir konu da esirler
meselesidir. Kars Antlasmasinin 16. Madde'sine gore bitin sa-
vas esirleri evlerine geri gonderilecektir. Ermenistan Disisleri
Halk Komiserligi'nin bildirdigine gore, 688 savas esiri Ermenis-
tan'a geri gonderilmistir.*’

Tarkiye'de esir olarak bulunan Ermeni generalleri, Ulkeleri-
ne geri dondukten sonra 1921 yilinin sonlarinda Erzurum Validl
ligi'ne bir mektup gonderirler. TUrk[Tasnak savasi sirasinda esir
disen Ust duzey Tasnak asker? yetkilileri, Kemalist hukimete
ve Turk halkina kendilerine gdsterdikleri dostane tavirdan do [

8 Dokumenti Vnesney Politiki SSSR, c¢.4, Gospolizdal, Moskva, 1960, s.373.

9 Byulleten Narkomindela SSRA, No.7,5 Kasim 1921, s.20'den aktaran: B.A. Bor-
yan, age, c.2, s.306.

10 Byulleten Narkomindela SSRA, No.7,5 Kasim 1921, s. 10'den aktaran: B.A. Bor-
yan, age, c.2, s.306.
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layr tesekkurlerini iletirler. Mektup, General Araratyan, Gene-
ral Pirumyan gibi tst rutbeli askerler tarafindan yazilmis ve im-
zalanmistir.

Turk hikimetinin Ermeni esirlere 6zenli yaklastiginin birer
kaniti olan mektubun tam metni soyledir:

"Bugiin, esir Ermeni subaylari ve askerleri i¢cin mutlu bir
bayram guniddir. 12 aylik esirlik ddneminden sonra vatani-
miza ve ailelerimize geri dénlyoruz. Bu vesileyle bizler,
Ermeni subaylari ve askerleri olarak, Turkiye'de esir olarak
bulundugumuz siure icerisinde gosterdikleri dostane tavir-
dan dolay! Tirk halkina tesekkirlerimizi sunariz.

"Turkiye'den ayrilirken buradan en guzel hatiralari yani-
mizda gotirdyoruz. Eminiz ki, bundan bdyle Ermeni as-
kerleri size bir daha silahlarini dogrultmayacaklardir. Bize
tam zamaninda bildirdiginiz, iki tarafin yoneticileri arasin-
da Kars'ta bu temelde imzalanan antlagmaya sonsuz glven
duyuyoruz.

"Bundan boyle Ermeniler ve Turkler, birbirine yardim et-
menin otesinde, birbirlerini korumalidirlar!"*

Mustafa Kemal, Kars Antlasmasinin dnemini Meclis konus-

masinda su sdzlerle belirler:

"Bu antlasma ile Dodu'da hukuki bir sekil alan fiili vaziye-
timiz de Sevr Antlasmasinin tatbik edilmez oldugunu gds-
teren vakalardan biridir (Siddetli alkiglar).

11 Bkz. RGASPI fond 64, liste 1, dosya 210. yaprak 57 [5B. Mektup, ayrica eski
Sovyetler Birligi Komdinist Partisi (SBKP) Arsivi'nil Tiflis subesinde fond 1,
dosya 38, yaprak 585D numaralariyla kayit altinda bulunmaktadir ve Ermeni
sosyal demokratlarinin yayin organi olan Jogovurdi Dzayn gazetesinin 20
Kasim 1921 tarihli sayisinda da yayimlanmistir.
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"Ermeni meselesi denilen ve Ermeni milletinin hakiki
menfaatlarindan ziyade cihan kapitalistlerinin iktisadi
menfaatlarma gdre halledilmek istenen mesele, Kars Ant(]
lasmasiyla en dogru hal suretini buldu (Alkislar). Asirlar-
dan beri dostane yasayan iki caliskan halkin iyi iliskileri,

nl2

memnuniyet vericidir ki, tekrar teessis etti.

Kars Antlagsmasi imzalaninca, Bati basininda bu antlasmanin
Ermenistan i¢in asagilayici oldugu yazilmistir. Sovyet Ermenis-
tani'nin dnemli siyasal ve askeri yetkililerinden Myasnikyan, 20
Ocak 1922 tarihinde SSEC Sovyetleri Birinci Kongresi'ne sun-
dudu raporda bu propagandaya gereken cevabi verir. Myasnik[J
yan'a gore Ermenistan emekgileri, Kars Antlasmasinin sagladi-
g1 baris¢il hayati ¢ok iyi gormektedir. Tasnaklar ise, bagimsiz,
denizden denize yayilan ve buginki Fransa'nin dortte Uglne esit
bir Ermenistan hayali kurmaktadir. Myasnikyan'in ifadesiyle
Sovyet Ermenistani, bu hayalin daha 6nce oldu§u gibi milleti
imha edecek savaslara sirikledigini anlayarak bu "aptalligi”
reddetmistir. Sovyet Ermenistani, Kars Antlasmasi sayesinde
komsulariyla birlikte yasayabilecedini kanitlamistir. Ermeni ve
Tark halklari, emekgileri, karsihiklt kirimdan asla ve asla sorum-
lu degildir.*

Tirkiye, Kars Antlasmasiyla Dogu sinirlarini givence altina
aldiktan soma bitin gucinu Bati Cephesi'nde zafer kazanmak
icin seferber edecektir. Kars Antlasmasinin 30 Agustos'taki roli
buyuktur.

12 Atatiirk’tn Buttin Eserleri, c. 12, Kaynak Yayinlari, Aralik 2003, s.285.
13 A.F. Myasnikyan, Izbranniye Proizvedeniya, lzdatelsvo Ayastan, Yerevan, 1965,
5.376 vd.
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Lozan Konferansi

Kurtulus Savasi'nin zaferi, aslinda Ermeni meselesine de ke-
sin bir ¢dzim olmustur. Buna ragmen, Lozan Konferansindaki
onemli tartisma konularindan biri yine Ermeni meselesidir.
Konferans boyunca Ermeniler, uluslararasi hukukun bir dznesi
degil, yeniden uluslararasi diplomasinin bir nesnesi konumun-
dadir. Bu temelde Boryan, Lozan Konferansinda emperyalist
diplomatlarin Ermeni meselesiyle ilgili ¢ikislarinin ikili karakter
ve anlam tasidigini tespit eder:

1) Bu c¢ikiglar, bicimsel hukuksal karakteriyle, burjuvazinin
uluslararast hukuk, adalet ve insanlik ilkeleri adina emperyalist
devletlerin Turkiye'ye karsi giristikleri yagma seferlerinin ak-
lanmasini ifade etmektedir. Bdylece Avrupa kamuoyuna, ezilen
"Ermeni halkini” kurtarma rolline soyunmus biyuk devletlerin
dayanisma duygulari sergilenecek; dunya savasinin ozgirlesti ™
ren karakteri, blyuk devletlerin Ermeni halkina karsi gorevleri-
ni yerine getirme yiukumlilugu ve itilaf devletleri diplomatlari-
nin Ermenilere "gikarsiz" yaklasimlari kanitlanacaktir. Oyle ki,
Curzon'un ifadesiyle bu meselede blyik devletler, hi¢gbir siyasal
ve ekonomik amag¢ gitmemekte, sadece insancil kaygilardan ha-
reket etmektedirler. Bu yiuzden Ermeniler, ileriki siiregte itilaf
devletlerini dinlemeli ve onun ¢ikarlarina gére hareket etmelidir.
Gerektiginde Canakkale harekatinda oldugu gibi énlerine konan
gorevi yerine getirmeli ve Fransizlarin, ingilizlerin emriyle
ayaklanma cikarmalidirlar. Ac¢iktir ki, uluslararasi diplomasinin
insancil rolt, Turkiye halklarinin Ermeniler adina yagmalanma-
sidir. Onlarin insanhik ilkesi, yagma ve tecavuzdur.

2) itilaf diplomatlarinin Ermeni meselesindeki goérislerinin
0zu, Ermeni millt yurdunun kurulmasi talebi Gzerinden Turk he-
yetine baski yapmaktir. Bdéylece itilaf devletlerinin Konfeld
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rans'taki yagmaci taleplerinin icerigi gizlenmis olacaktir. Berlin
Antlasmasindan baslayarak, yakin tarihte hep kapitalist tlkele-
rin Dogu'daki ¢ikarlarinin korunmasi igin kullanilan Ermeni me-
selesi, Lozan'da da ayni amacla masaya getirilmistir. Bdylece
Turk heyeti, ana meselelerde (Bogazlar, Osmanli'nin borglari,
Musul vb.) geri adim atmaya zorlanacaktir. Diplomatlar, Tirk
topraklarinda Ermeni devletinin kurulmasini talep etmislerdir.
Buradan da anlasilmaktadir ki, Ermeniler amag degil, isgalci po-
litikalarin, yagmanin ve tecavizlerin gercgeklestirilmesi igin arag
olarak gortulmuslerdir. Her zaman oldugu gibi Ermenilerin ¢i-
karlari degil, kapitalist devletlerin c¢ikarlari, diplomatlarin go-
rislerinin esasini belirlemistir.*

Lozan Konferansi sirasinda Ermenistan'da ¢ikan bir gazete
ise, "Ermeni yurdu meselesinin 35 yildir Ermeni milletini ezip
kirdiran Tasnaklarin maceraciligindan baska bir sey olmadigini,
Curzon'un Ermeni yurdu isteginin ise, Kafkas petrollerini kont-
rol altina alma amaci tasidigini, Bogos Nubar Pasa'nin da Tas-
naklar ile Ermeni burjuvazisinin piyonu oldugunu, Ermenilerin
kendilerine ait bir yurdu oldugu, artik maceraya girmeyecekleri-
ni" yazmistir. Lozan Konferansinda ortaya atilan Ermeni yurdu
meselesi Sovyet Ermenistani tarafindan protesto edilmekteydi.
Ayrica Tlirk[Ermeni Dostluk Dernegi de Lozan'da Turkiye Er-
menileri adina s6z sdyleme yetkisini ismet Pasa'ya vermisti.*

Boryan, ayrica kitabinda Avrupa sosyalistlerinin Lozan Kon-
feransi sirasinda Ermeni meselesiyle ilgili tavirlarina da deginir.
Avrupa sosyalistleri, gercekte emperyalizmin ideologlaridir;
yoksa sémirge halklarin kurtulusunu savunmazlar. Avrupa sos[]

14 B.A. Boryan, age, c.2, s.233 vd.

15 Anadolu'da Yeni Gun 16 Ocak 1923, 6 Mart 1923, 27 Aralik 1922'den aktaran:
Nurettin Gilmez, Kurtulus Savasi'nda Anadolu'da Yeni Gun, AKDTYK Atatiirk
Arastirma Merkezi, Ankara, 1999, s.453.
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yalistleri, Bati devletlerinin Dogu'daki sémirgeci politikalarinin
aklanmasi i¢in yuratilen diplomatik faaliyetin igine ¢ekilmisler-
dir. Emperyalistlerin Avrupa sosyalistleri Gzerindeki ideolojik et-
kisi o kadar bayuktar ki, somirgeci devletlerin diplomatlarinin
istekleri onlar icin kanun niteligindedir ve bunlar "ilericilik" ve
"uygarhik" adina "sosyalist bir gorev" olarak yerine getirilmelidir.

Lozan Antlasmasindan sonra Ermeni meselesi, Ermeni gog¢-
menler meselesi Gzerinden, Bati diplomasisinin SSCB'ye karsi
kullandi§r bir alete ddonlsecektir. Bu sekilde Tirkiye'yi korkut-
manin yeni bir imkani da yaratilmis olur. Diger taraftan Rusya,
"bahtsiz Ermeni gé¢menleri” icin Ermeni topraklarinin geri alin-
mas! adina, Sovyet Ermenistani {zerinden Tirkiye'yle savasa
zorlanacaktir. Plana gore, Kars, Sartkamis, I1gdir vd. icin Tirki-
ye ile Sovyetler Birli§i arasinda savas c¢ikartilacak, boylece Do-
gu halklarinin yakinlasmasi engellenmis olacak, emperyalizmin
Dogu'daki efendiligi givence altina alinacaktir. Ancak bu plan-
lar da bosa ¢ikartilir.*

16 B.A. Boryan, age, c.2, s.236 vd., 243 vd.
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SONUC

Boryan'in eserinden c¢ikaracagimiz sonuclari siralayacak
olursak:

1) Ermeniler, tarihleri boyunca istisna olusturan kisa dénem-
ler disinda egemen bir devlete sahip olamamis, hep baska dev-
letlerin hikumranhg: altinda yasamiglardir. Batinin, bir devlet
gelenedi olmayan Ermenileri kullanma hevesi, Hacgli Seferle-
rine kadar uzanir. Avrupa'nin Katolik devletleri, Musliman Do [
gu'ya karst Ermenileri bir alet olarak kullanmaya bakmislardir.
Ermeniler ise Bati'nin bu egilimini, ayri bir devlet kurma imka-
ni olarak gérmugslerdir.

2) Ermeniler, emperyalist devletlerin mudahalesine, 6zellik-
le Berlin Konferansina (1878) kadar, Turkiye'de ¢ok iyi sartlar-
da yasamislar, Osmanli Devleti tarafindan desteklenmis ve ko-
runmugslardir. O déneme ait belgeler gostermektedir ki, Osman-
Il Ermenilerinin yasam kosullari, Rusya ve iran Ermenilerine
oranla ¢ok daha iyidir. Ermeniler, bu nedenle Carlik Rusyal]l
si'ndan ve iran'dan kagarak Osmanli‘ya siginmislardir.

Osmanli hakim siniflari somuridde millt ayrim yapmamistir.
Hatta Ermeni koyluleri, bir¢cok yerde Muslimanlara gore daha
varhikhidir. Ermeniler, ticaret ve zanaatta 6nemli yerlere sahiptir.
Osmanli ulkesinin halklari, 6zellikle Turkler, Kurtler ve Erme-
niler, tam bir uyum igerisinde yasamislardir.
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Boryan, Ermeni meselesinin Bati devletleri ve Rus Carligi
tarafindan Tarkiye'yi isgal ¢abalarini aklamak icin yapay olarak
cikartildigini tarihsel olgularla ve belgelerle kanitlamaktadir. Er-
menilerin s6zim ona koétd yasam kosullari altinda yasadiklari
iddialariyla kamuoyu imal edilmis ve emperyalist politikalar
icin bahane uretilmistir. Batili ve soven Ermeni tarihciler, Erme-
nilerin gercek yasam kosullarini carpitmislardir.

3) Ermeni milliyetgiligi, Bati'nin ve Rus Carhigi'nin 6zellikle
19. yuzyilda baslayan Ermenileri Tirkiye'ye karsi kullanma ta-
sarimlariyla uyumlu olarak gelismistir. Bu nedenle Ermeni mil-
liyetciligi, isbirlikgi, soven ve saldirgan bir zeminden beslenir.
Kafkasya'daki Ermeni aydinlari, daha 19. yizyilin sonlarinda
emperyalist devletlerle "isbirligi" icinde bagimsiz bir Ermeni
devleti kurmanin hayaline kapilmislardir ve bu fikirlerini du-
rumlarindan memnun olan Tirkiye Ermenilerine zorla asilama-
ya calismislardir. Tasnaksutyun'u yaratan sirecin ideolojik k&-
keni, Ermeni milliyet¢iliginin bu yapisindan ileri gelir.

Ermeni milliyetciliginin gelisim sdrecindeki pratigi de bu
ozelliklerini apagik yansitmaktadir. Emperyalist devletlerin kont-
rolinde basvurulan kitle ve terdr eylemleri, Berlin Konferan-
sindan sonra Bati devletlerinin tesvikiyle sistemli bir hal almistir.

4) Birinci Dunya Savasi, esas olarak Osmanli Glkesini pay-
lasmak amaciyla ¢gikmistir. Ermeni meselesi bu politikanin araci
olmustur. Osmanli Devleti'ni paylagsmak isteyen blyik devlet-
ler, bagnaz milliyet¢i Ermeni orgitlerini kiskirtmislar ve savasa
sirmaslerdir.

Tasnaklara ve kontrolt altindaki Ermeni kitlelerine iki mis-
yon bicilmistir. Ermeniler, cephe gerisinde ayaklanma ¢ikararak
Turk Ordusu'nu zaafa ugratacak ve Ermeni gondlla birlikleri
aracthigiyla Turk Ordusu'nun savunma hattini yararak Rus isga-
lini kolaylastiracaklardir.
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Her iki gérevin yerine getirilmesinde Turkiye Ermenileri et-
kin rol oynamistir. Mesele birkag Tasnak terdristinin isinden iba-
ret degildir. Genis Ermeni kitleleri gonalld birliklerin olusturul-
masinda ve ayaklanmalarin c¢ikartilmasinda yer almistir. Tark
hikiumeti, bunu 6nlemek i¢in uygun adimlar atsa da kitlelerinin
egilimini degistirememistir. Ermeni kitleleri i¢in dlimcul olan
bu politika, emperyalist devletlerle birlikte bizzat Ermeni sefle-
ri tarafindan yuratalmaustar.

Carlik generallerinin ve subaylarinin yazdigi yizlerce rapor
ve Carlik askeri mahkemelerinin yuzlerce tutanagi ve kararlari
gostermektedir ki, Birinci Dlinya Savasi sirasinda isgal edilen
bolgelerde Ermeni gonulld birlikleri Musliman halka karsi sis-
temli olarak vahsi katliamlara girismis ve mallarini yagmalal]l
mistir. Ermeni getelerini kullanan Rus komutanlari bile bu vah-
set karsisinda dehsete kapiimistir. Bu katliamlarin tehcirden 6n-
ce baslamasi da ayrica 6nem tasimaktadir.

Birinci Dinya Savasinda ve sonrasinda sahnelenen Ermeni
ayaklanmalari, Tirk ordusunun bastirma harekéatlarini zorunlu
kilmis ve bu savaslarda, her iki taraf kayiplar vermistir. Ote yan-
dan Ermeni cetelerin etnik temizlik uygulamalari, Musliman
halk (Tuarkler ve Kirtler birlikte) ile Ermeni kitlelerini cephe
cepheye getirmis ve karsilhikli kirirmlarin (mukatele) yasanmasi-
na neden olmustur. Osmanli devleti ve Misliman halk, Ermeni
ayaklanmalarina ve kirimlarina karsi savas onlemleri almis ve
emperyalizmin gidimindeki Ermeni getelerini siddetle bastira-
rak hakli bir savas vermistir. Boryan'a gore, bu bir vatan savun[]
masidir. ErmeniMisliman bogazlasmasinin sorumlusu, Batili
emperyalistler, Rus Carligi ve Tasnaklardir.

5) Birinci Dinya Savasi'nin ardindan kurulan Tasnak Erme-
nistani, Avrupa ve ABD emperyalizminin Tirkiye'yi paylasma
amacli uygulamalarinin aleti olmustur. Ermenistan, Batinin Do []
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gu'daki planlarini gerceklestirmede s g6revi yapmistir. Bunun
Tasnaklara yansimasi ise "denizden denize Blyik Ermenistan"
projesidir. Tasnak iktidari, "saf" millT bir devlet kurma adina bu-
gnkd Ermenistan sinirlart icerisindeki Mdusliman nifusun
onemli bir kesimini sistemli olarak imha etmistir.

Sovyet Onderleri, Tasnak Ermenistani'nin devrimci Turkiye
ile Sovyet Rusya arasina bir duvar 6rdigunit saptamistir. Bunun
Gzerine Tirk ordularinin ve Kizil Ordu'nun askeri isbirligi sonu-
cu Tasnak iktidarina son verilmis ve Sovyet iktidari kurulmus-
tur. Tiark ordularinin, bugtn soykirim olarak adlandirilan Erme-
nistan harekati, Tarkiye'nin vatan savunmasi kapsamindadir.

6) Sovyet Ermenistani'nin kurulmasiyla birlikte Tark[Hrme-
ni iliskilerinde yeni bir donem baslamistir. Bu sayede iki Ulke
arasinda iyi komsuluk iliskileri kurulmustur. Sovyet Onderleri,
Tirkiye'yi emperyalizme karsi ulusal kurtulus hareketlerinin
ideolojik ve politik Ussi olarak degerlendirmektedir. Tirk dev-
rimi, dinya devriminin 6nemli parcalarindan biridir ve hatta
onun kaderini belirleyecek en ciddi etkenlerdendir. Bu nedenle
Sovyet cumhuriyetleri, Kars Antlagsmasinin imzalanmasinda
Tirkiye'ye 6din vermislerdir. Bdylece iki tUlke arasindaki Erme-
ni meselesi son bulmustur.

Ermeni meselesi, Lozan Konferansinda Batili emperyalistler
tarafindan yeniden masaya getirilir. Amag, Turkiye (zerinde
baski kurmak ve emperyalist amaclarini gerceklestirmektir. An-
cak basarili olamayacaklardir.

* k%

Boryan, eserinde gorildugd gibi Ermeni soykiriminin ulusla-
rarasi bir yalan oldugunu go6zler 6niine sermistir. Ermeni mese-
lesinin, her zaman Turkiye'yi paylasma amaciyla kullanildigini
butin kanitlariyla ortaya koymustur.
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Boryan'in 192829 yillarinda basilan "Ermenistan, Uluslara-
rasi Diplomasi ve SSCB" baslikli yaklasik 1 000 sayfalik kitabi-
ni okurken, hep buginun Kiurt meselesinde yasanan olaylari iz-
liyormus duygusuna kapiliyorsunuz. ilgingtir, Boryan 7080 yil
sonra olacaklari o giinlerden gérmustir. Boryan, Seyh Sait ayak-
lanmasina dikkat ¢ekerek, bu kez da Batinin Kirt meselesine
parmagini doladigint séyle belirler:

"Eger Ermeni meselesi ve Ermeniler, énceden Avrupa'nin
'hasta adam1 tedavi etmek' amaciyla Osmanli imparatorlu-
gu yonetiminin icislerine karismak icin 'kamuoyu' yarat-
manin bir bahanesi ve araci olduysa, bu sefer de Ermenile-
rin yerini Kurtlerin aldigr aciktir.”

Boryan, emperyalistlerin o zamanki ama¢ ve ydntemlerini
sOyle saptiyor:

"Turkiye'de devsirdigi elebasilarla Kirt ayaklanmalari or-
gutlemek yoluyla Seyh Sait isyaninin yuvasi Hakkari'yi ele
gecirmek."

Boryan, Ermeni bdluculigunin yasadig: tarihsel tecribeden
en ¢ok Kurt ayrilik¢ilarinin yararlanmasi gerektigini daha o za-
mandan saptamistir. Aslinda bu saptama, 1920'lerden ikinci Diin-
ya Savasl somasina kadar, emperyalizme karsi konumlanan bi-
tun Ermeni siyasetg¢i ve tarihgileri tarafindan paylasiimaktadir.

1 Age, s.409 vd.
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OZYASAMOYKUSU

Mehmet Peringek, 19 Eylil 1978'de istanbul'da dogdu. Faik
Resit Unat ilkokulu'nu ve Cagaloglu Anadolu Lisesi'ni bitirdi.
Burs alarak Rusya Federasyonu'nda Nijni Novgorod'da 35 Nolu
lisede okudu. istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesinden mezun
oldu. istanbul Universitesi Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Ens]
titist'nde arastirma gorevlisi olarak memuriyete basladi. 20051
2006 6gretim yilinda Moskova Uluslararasi iliskiler Devlet Ens-
titisti (Universitesi)'nde (MGIiMO(U)) misafir arastirma gérevli-
si olarak calisti.

Sekiz senedir Rus[Sovyet devlet arsivlerinde "Tilrk[Sovyet
iliskileri* ve "Ermeni Meselesi" lizerine arastirmalar yapiyor. Bu
konular Gzerine birgok makalesi var ve Atatirk'in Sovyetlerle
Gorusmeleri/Sovyet Arsiv Belgeleriyle adli bir kitabir yayimlan-
di. Ayrica galistigi konular Gzerine 6nemli kitaplari yayima hazir-
ladi. Diger taraftan gincel Tirk dis politikasi Gzerine calismalar
yaplyor.

Bu konular tzerine sempozyumlarda ve uluslararasi konfe-
ranslarda tebligler sundu, Turkiye'de ve yurtdisinda konferanslar
verdi. TRT'de ve dzel televizyonlarda birgok programa katildi.

Ruscadan Turkgeye cevirdigi kitap ve siir yayimlari da bulu-
nuyor. Rusca, Almanca ve ingilizce biliyor. Osmanlica (Eski
Turkce) okumayi biliyor.
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B.A. Boryan



Boryan'in, Devlet Yayinevi tarafindan yayimlanmis olan
Ermenistan, Uluslararasi Diplomasi ve SSCB adli kitabinin
1. cildinin (1928) orijinal kapadi








