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Onsoz

Selguklulardan sonra Anadolu’da fetret dénemi uzun
bir siire yaklasik iki yiiz sene devam etti. Bu dénemde,
mevcut olan yirminin iizerindeki Tiirk beyligi siirekli bir-
birleriyle iktidar miicadelesi yaptilar. Anadolu Tiirk birligi-
ni saglamak igin 1350°li yillarda ilk adimi atan Osmanhlar,
bunu ancak 1514 Caldiran ve 1516 Mercidabik Savaslarinin
sonucu, dogu ve giineydogu Anadolu’nun ilhaki ile gergek-
lestirebildi. Osmanlilar i¢in Anadolu Tiirk Birligi'ni sagla-
mak hig¢ de kolay olmadi. Ciinkii, birbirleri ile siirekli mii-
cadele eden beylikler her firsatta Osmanlilara karg: birlesti.
C)yle ki, Onlar Orhan Gazi'nin oliimiinden II. Murad’in
vefatina kadar, 1402-1413 yillarindaki Osmanl: Fetreti dahil,
her saltanat degisiminde Osmanlilar aleyhine birlikte hare-
ket ettiler. Buna mukabil, Osmanlilar Anadolu’da adimla-
riru daima dikkatli atarak dogudan beylikleri himaye eden
Timurlular ve Akkoyunlulara ve giineyden onlar1 koruyan
Memluklular1 hesaba katma geregi duydular. Bundan do-
lay1 Osmanlilarin Anadolu Tiirk Birligi'ni temini, Rumeli
fetihlerine goére ok daha zor oldu. Iste bu sebeple Osmanli-
lar, Anadolu Beyliklerini ilhak ederken, onlara kars: askeri,
hukuki ve siyasi miicadelelerin yaru sira, psikolojik miica-
dele de yapmak zorunda kaldilar.

Diger taraftan, gerek Anadolu Beylikleri gerekse Os-

manlilarin Anadolu’daki faaliyetleri genel ve miistakil ola-
rak bir ¢ok aragtirmaya konu olmus; bu dénem askert, siya-
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si, iktisadi, idari ve igtimai yonleri ile bir ¢ok Batili ve Tiirk
aragtirmacilar tarafindan incelenmistir. Bununla birlikte, bu
cetin miicadelenin psikolojik yonii gesitli galigmalarin igin-
de yer almus ise€ de konu ile ilgili miistakil bir aragtirma
yapilmamustir.

Bir tarafta Anadolu Tiirk birligini kurmaya galisan Os-
manllar, karsi tarafta ise buna kars1 direnen Anadolu Bey-
likleri vardir. Anadolu’da sakin, ayni irka mensup, dini bir,
dili bir, ayrn1 devlet geleneginden gelen Osmanlilar ile bey-
likler arasinda, birbirlerine iistiinlitk kurmak amaci ile yo-
gun bir psikolojik miicadele yaganmugtir. Ozellikle, Osman-
lilar ile Karamanogullar: arasindaki askeri ve siyasi miica-
delenin yarunda psikolojik miicadele ¢ok daha ytiiksek bo-
yuttadir. Bu miicadele, Osmanlilar Anadolu Beyliklerini
ilhak ettikten sonra da devam etmis; taraflarin birini Os-
manlh saray gevresi (Devsirmeler) teskil ederken, digerini
once Tiirkmenler daha sonra da yerlesik Tiirk koyliisii olug-
turmustur.

Bu aragtirmada taraflarin psikolojik unsurlar ile birbir-
lerine iistiinliik saglama, dolayis: ile birbirlerine kars: pro-
paganda yapma gabalar irdelenmektedir. Ustiinliik kurma
miicadelesi, kendini 6vme ve kars1 tarafi yerme seklinde
cereyan eder. Taraflar, iistiinliikk adina dindarlik, cesaret,
vefa, sadakat, giiven, adalet, asalet vs hususlarda kendile-
rini overken, kafirle is birligi, korkaklik, dinden sapma,
soziinde durmama, zuliim vs. konularinda kars: tarafi sug-
larlar. Biitiin bu unsurlar taraflarca propaganda malzemesi
yapilmig, sonucunda psikolojik basar1 elde edilmeye ¢ali-
silmustir.

Bu ¢alismanin konusu, psikolojik miicadele olduguna
gore, dogal olarak malzemesi de s6ze dayanmaktadir. Bu
sebeple, propagandaya dayali, her tiirlii s6z, hikaye, tiirkii,
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siir, atasozii, destan, deyis, agt, fikra, kaside vs. bu aragtir-
manin malzemesini olusturdu. Bunlar kronikler, divanlar,
menakibnameler, destanlar, gazavatnameler gibi yaziya
gecirilmis kaynaklar olabildigi gibi hala giiniimiizde halk
agzinda yasayan sozler de olabilmektedir.

Bu kaynaklarin dogrulugu veya yanlighgi, bu galisma-
nin konusu degildir. Bununla birlikte, umumiyetle bir tara-
fin ileri siirdiigii goriisiin dogrulugunu veya yanlighigiru
karg1 tarafin veya {liglincii tarafa ait kaynaklarin verdigi
bilgiler 1siginda degerlendirmeye ¢aligildi. Fakat 6nemli
olan bu sozlerin ne zaman ve ne amagla séylenmis oldugu-
dur. Bundan dolay: malzemenin sundugu imkan dahilinde
taraflarin ayni husus iizerinde goriiglerine yer verilmis ve
mukayese yapilmaya g¢alisilmistir. Bu sebeple klasik tarih
aragtirmalarindan farkli bir metot takip edilerek, kaynak-
lardan “alint1i” yapilmig, daha sonra da degerlendirme yo-
luna gidilmistir.

Bu ¢alismarun kaynaklarini, Osmanli, Anadolu Beylik-
leri ve {igiincii taraflara ait kaynaklar olarak tasnif etmek
miimkiindiir. Bu kaynaklar i¢inde siiphesiz en 6nemlilerini
taraflara ait kronikler teskil eder. Bu hususla ilgili taraflarin
durumunu mukayese -ettigimizde Osmanli kroniklerinin
zenginligine mukabil, Anadolu Beyliklerine ait kroniklerin
birkag eserden ibaret oldugu goriiliir.

Osmanli kronikleri, basta Osmanlilarin Anadolu Bey-
liklerine yonelik ideolojisini olugturan Asikpasazade, Negri,
Idris-i Bitlisi ve Kemalpagazade olmak iizere, Osmanlilarin
ilk donemlerine ait kroniklerden Ahmedi, Enveri, Ruhi,
Orug Bey, Siikrullah, Hadidi, Gelibolulu Ali, Hoca Sadettin
vs. yazdig: eserler ile anonim tarihler ve daha sonraki do-
nemler igin yazilmig kroniklerden ibarettir. Birkag kronik
harig digerlerinden istifadeye ¢aligildi.
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Buna mukabil, dogrudan Anadolu Beyliklerine ait kro-
nik iki adettir. Birincisi, Karamanogullar: tarihini muhtevi
olup, XV. yiizyila kadar olan dénemi Yarcani daha sonraki
kismi ise Sikari*farafindan kaleme alinan ve Sikari Tarihi
diye bilinen eserdir. Digeri, XIV. yiizyilin sonlarinda Orta
Anadolu’da giiglii bir devlet kuran Kadi Burhaneddin ile
ilgili, Estarabadi'nin yazdig: kroniktir.

Siyasi tarih aragtirmacilari, $ikari Tarihi'ni kaynak ola-
rak kullarurken hakli olarak ihtiyatli davrarurlar. Ciinkii,
Sikari’'nin eserinde kronoloji bulunmadig: gibi, zaman za-
man hadiseler birbirine karigtirilmugtir. Ayrica, bu eserin
bir¢ok yerinde asir1 miibalaga mevcuttur. Hatta baz1 vaka-
lar masaldan bagka bir sey degildir. Biitiin menfi y6nlerine
ragmen bu aragtirma igin, $ikari Tarihi olmazsa olmaz bir
kaynaktir. Bizim igin bu eserin énemi 6teki, yani karg: tara-
fin en 6nemli unsuru Karamanogullarinin tarihi olmasi ve
taraflar arasindaki miicadele siiresinin tamamini kapsama-
sidir. Bu bakimdan Sikari Tarihi bir nevi 6teki tarafi temsil
eden elimizdeki tek eserdir. Bundan bagka, bu eserdeki asir1
miibalaga da ¢alismamuz igin bir avantaj tegkil eder. Ciinkii,
psikolojik miicadelenin vasitas: propagandanin unsurlarin-
dan biri de hadiseleri kendi adina abartmadir. Kald: ki bu
aragtirma incelendiginde, Osmanl tezlerine karsi, $ikari'nin
ileri siirdiigii goriiglerin umumiyetle mantikli oldugu ve
cevap niteligi tasidigy goriilecektir.

Anadolu Beylikleri adina 6nemli kaynaklardan biri de
Esterabadi'nin Bezm u Rezm adli eseridir. Bu eser klasik
sark eserlerinin 6zelligine sahip olup, XIV. yiizyil sonu iti-
bariyle Anadolu tarihi igin 6nemlidir. Fakat, otuz-kirk yil-
lik bir siireci kapsar. Yine de arastirmarmz igin énemli bir
kaynaktir.
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Buradan anlagilacag: lizere, Anadolu Beylikleri adina
kaynaklarimiz yetersizdir. Bu agig1 birkag yolla gidermeye
calistik. Bu meyanda, 6zellikle Bati Anadolu Beylikleri ile
ilgili cagdas Bizans tarihgisi Dukas’tan, Grekge Anonim
Osmanli Tarihinden ve Osmanl: tarihgisi olmasina ragmen
eserinde Aydinogullarina genis yer veren Enveri‘den istifa-
de ettik.

Bu galismada yardimlarini esirgemeyen biitiin dostla-
rima tegekkiir ederim.
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Osmanlilarin
Anadolu Beyliklerini [Thaki®

Anadolu Selguklu Devleti’nin 1243 yilinda Késedag'da
Mogollara yenilmesi Anadolu Tiirk tarihinin déniim nokta-
larindan birini tegkil eder. Ozellikle, 1256 senesinde Mogol
komutanlarindan Baycu Noyan'in askerleri ve onlarin aile-
leri ile birlikte, kalic1 olarak Anadolu’ya gelmesi, Mogol
baskisini giderek artirdi. Bu baski sonucu, Selguklu Sultan-
lar1 6nce istiklallerini korumaya galistilar, basarili olama-
yinca da Ilhanlilar (Mogollar)in yiiksek hakimiyetini taru-
mak zorunda kaldilar!.

Ilhanlilarin Anadolu iizerindeki diisiinceleri somiirii
amagli oldugundan, Selguklularin siyasi zaaflarindan istifa-
de ederek hedeflerine ulasmaya gayret ettiler. Bu niyetle,
Dhanlilar Selguklu sultanlarmin niifuz ve kudretlerini yip-
ratmak igin onlara kars: serkeglik eden devlet ricalini koru-
dular ve onlar1 muhatap aldilar. Bundan bagka, ikili veya
tiglii saltanat sistemini ihdas ederek, hanedan fertlerini bir-
birlerine diigiirdiiler. Ote yandan hak ve salahiyetlerini

®  Bu boliun tarafimuzdan kaleme alinan Osmanhlar ile Beylikler Arasmda
Anadolu’da Megruiyet Miicadelesi adl1 eserden alinmugtir.

! Ibn Bibi, El Evamirii’l Ala‘iye Fi'l- Umuri’l- Ala’iye, Haz. Miirsel Oztiirk, C.
II, Ankara 1996, s. 64-155.
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muhafaza etmek isteyen Selguklu sultanlar1 ya idam edildi
yada tahtlarim1 kaybettiler. Nihayette, Selquklu sultanlar:
bagka bir care bulamayarak [lhanlilarin sadik bir valisi ol-
dular2.

Diger taraftan, 1277'de Memluklu sultan1 Baybars’in
Anadolu’ya gelip Elbistan’da bir Ilhanli ordusunu maglup
etmesine kadar, Anadolu’da kismen siyasi istikrar mevcut-
tu. IThanlilarin bu maglubiyetten, dirayetli vezir. Slileyman
Pervane’yi sorumlu tutup, onu idam etmesi siyasi diizenin
tamamen bozulmasina sebep oldu3. Béylece, Ilhanl baski
ve sOmiiriisii giderek artti. Tiirkmenler bir taraftan Selguk-
lulara diger taraftan da Ilhanllara karg: miicadeleye basla-
di. Bunun iizerine, [lhanlilar Anadolu’ya siirekli yeni ordu-
lar gondererek, 6zellikle Orta Anadolu’yu yakip-yiktilar.
Ayrica, Mogol komutanlarin merkeze isyanlari, bu bolgeyi
gittikge 1ssizlagtirdi. Buna karsilik, Mogollarin 6niinden
kagan Tiirkmenler Anadolu’'nun daghk mintikalarinda kii-
melenmeye basladilar®.

Bunlardan Cepniler, Samsun-Sinop havalisinde; 6nemli
bir Tiirkmen toplulugu Kéycegiz, Denizli, Usak bolgesinde;
Agagceriler; Marag-Malatya civarinda; Malatya’dan batiya
goc eden Germiyan Tiirkmenleri Kiitahya gevresinde ve
kendilerini Selguklularin varisi géren ve Mogollara kars:
direnisleri ile 6nemli bir askeri giice sahip olduklarini ispat
eden Karamanogullar ise Ermenek, Mut, Silifke ve Anamur
bolgesinde sakin idi. Bu Tiirkmenler bulunduklar1 daglik
bolgelerin avantaji ile hem giderek artan vergilere tepki

2 Aksarayi, Miisdmeretii’l- Ahbar, Cev. Miirsel Oztiirk, Ankara 2000, s. 27-80.
% Ibn Bibj, a. g. e., C.II, 5. 186-189; Aksarayji, a. g. e., s. 87-90.
¢  Aksarayi, a. g. e, s. 98-195.
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hem de miistakil hareket etme arzusu ile Selguklu-ilhanli
miisterek ordularina kars: direniglerini devam ettirdilerS.

Mogol baskisindan kagan ve batida Bizans sinirina yani
Eskigsehir-Antalya hattina yigilan Tiirkmenler, bir taraftan,
bu sinurin 6tesindeki Bizans topraklarimi zapt ederken, di-
ger taraftan da, XIII. asrin son geyreginden itibaren Selguk-
lu-Ilhanl: birliklerine, XIV. ylizyihin ilk geyreginde ise, il-
hanli valileri Coban, Demirtas, Eretna vs. kars1 istiklal mii-
cadelesi verdiler®.

Ayrica, bu Tiirkmenler, XIIL asrin sonlarindan itibaren
ya bulunduklar: bolgelerde ya da Bat1 Anadolu ve Marmara
havzasinda Bizans’tan fethettikleri topraklarda, umumiyet-
le kendi boylarina mensup “bey”lerin énciiliigiinde beylik-
lerini kurdular. Beylikler, 6zellikle ugta bulunanlar 6nce
Selguklulara, 1308’de son Selguklu sultaru II. Giyaseddin
Mesud’un vefatindan sonra ise Ilhanllara tabi olmakla bir-
likte, genelde bagimsiz hareket ettiler. Ilhanli valilerinin
beylikleri merkeze baglama gabalar: yeterince etkili olama-
di. Nihayet, 1335'te son hiikiimdar Ebu Said Bahadir'in
vefat: ile [lhanli Devleti sona erdi. llhanlilarin son Anadolu
valisi Celayirli $eyh Hasan’in naibi Eretna Sivas-Kayseri
merkezli Orta Anadolu ve onun dogu taraflarinda bir dev-
let kurdu. Bunu, fiilen mevcut olan diger Anadolu Beylikle-
rinin istiklalleri takip etti. Boylece, XIV.asrin ikinci geyre-
ginde, Anadolu’da Ilhanhlarin mirasgist Eretna Devle-
ti'nden baska, Karasi, Saruhan, Aydin, Mentese, Hamit,
Germiyan, Osmanli, Karaman, Ramazan, Alaiye, Candar ve

5 Faruk Siimer, “Anadolu’da Mogollar”, SAD, S. 1 (Ankara 1969), Ankara
1970, s. 46-48.

6  Osman Twran, Sel¢uklular Zamamnda Tiirkiye, istanbul 1984, s. 505-512, 602-
626.
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Dulkadiroglu beylikleri ile, onlarin yaru sira muhtelif bolge-
lerde kurulu kiiglik tesekkiiller bulunuyordu?.

L

XIII. yiizyihn ikinci yarisinda Ertugrul Bey onciiliigiin-
de Ankara taraflarina gelen bir grup Tiirkmen, Selguklular
tarafindan Eskigsehir ucunun en ilerisine gonderildi. Onlara,
dort bir tarafi Bizans tekfurlarinin elinde bulunan Domanig
yaylak ve Sogiit kiglak olarak tahsis edildi®.

Selguklular tarafindan Osmanlilara bu bdlgenin yurt
olarak verilmesi rastlanti eseri mi idi? Kanaatimize gore bu
yapilan planhi bir davranugtir. S6yle ki, Selguklu Devleti
1277'den itibaren Bati Anadolu’da bulunan Tiirkmenler
lizerinde kontroliinii kaybetti. Bu esnada Germiyanogullar1
ve onlara bagli Tiirkmenler, siiratle Ege Bolgesi'ni zapt edip
gliclendiler.  Selquklu  Sultau Mesud, isyan eden
Germiyanlilari, ancak Mogollarin yardimiyla maglup etti,
fakat etkisiz hale getiremedi®. Iste bu sebeple, Selguklular
batiya dogru oOnemli nispette biiyliyen ve giliclenen
Germiyanlilarin kuzeye dogru ilerlemesini 6nlemek igin bu
bolgeyi Osmanlilara verdiler. Eskisehir ucuna geldiklerinde
¢ok kiiclik ve zayif olan Osmanlilari, Selguklularin
Germiyanlilara kars1 himayesi bundan dolay1 olmalidir?0.

7 | Hakki Uzungarsili, Osmanl: Tarihi, C. 1, Ankara 1982, s. 39-43.

8  Negri, Kitab-1 Cihan-niimd,Yay. M. Altan KSymen- F. Resit Unat, C. I,
Ankara 1987, s. 63-65.

9  Anonim, Anadolu Sel¢uklu Devleti Tarihi-1II( Selcuknime), Cev. F. Nafiz
Uzluk, Ankara 1952, s. 47-49; 0. Turan, a. g. e, s. 585-590; Siimer, a. g. m.,
s. 60.

0 Asikpasazade, Tevdrih-i Al-i Osman, Haz. Nihal Atsiz, Osmanh Tarihleri-I,
Istanbul 1949, s. 97; Nesri, a. g. e, C.1, 5. 71.
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Nitekim, Osmanlilarin Anadolu Beylikleri ile ilk miica-
delesi Germiyanogullari, daha ziyade onlara tabi Cavdar
Tatarlari ile oldu. Osmanlilar bolgeye gelmeden 6nce, Eski-
sehir ve Bilecik yoresini, siirekli yagmalayan Cavdar Tatar-
lan Ertugrul Gazi tarafindan engellendi. Iste, Ertugrul Ga-
zi’'nin bu davranugi iki taraf arasinda husumetin baglamasi-
na sebep oldu!l. Osmanlilar 1288’de Karacahisar ve civarinu
fethederek, Kiitahya’dan kuzeye ¢ikan vadiyi kontrol altina
aldilar. Buda iki beylik arasindaki diigmanhg) artirdi. Oyle
ki, Osman Gazi beyliginin bati ucunda gazaya giderken,
muhtemel Germiyan saldirisina kars1 oglu Orhan Gazi'yi
Karacasehir’de birakti. Buna ragmen daha 6nce de Osmanli
topraklarina tecaviizlerde bulunan Cavdar Tatarlari, bu kez
1313'te Karacagehir pazarini basip yagmaladilar. Bu esnada
Eskisehir'de bulunan Orhan Gazi, bunlan takip ile
Oynashisar1 civarinda yakaladi, maglup etti ve beylerini
esir aldi. Gazadan doénen Osman Gazi, Cavdar Tatarlarini
Miisliiman olduklari gerekgesi ile affettil2.

Daha sonra, gerek Germiyanllarin séziinde durmasi,
gerekse Osmanlilarin, gazay: siyasi hedef olarak belirleme-
leri sebebiyle, bu iki beylik arasinda bir ¢atisma vuku bul-
madi. $iiphesiz bunda, Osmanlilarin giderek giiglenmesi,
buna mukabil Germiyanlilarin zayif diismesi etkili olmus-
tur.

Diger taraftan, Osman Gazi ve Orhan Gazi, Anadolu
Beylikleri arasinda cereyan eden kisir ¢ekismelerden uzak
durdular. Bu beyler, Bizans'in igine diistiigii ¢okiintii, ugta
bulunmanin avantaji ve “gaza” ve “cihad” faktérlerinin de

n Nesri, a.g.e,Cls. 65
12 fbn Kemal, Tevirih-i Al-i Osman, 1. Defter, Haz. Serafettin Turan, Ankara
1991, s. 51, 67, 107-109, 167-169; Asikpagazade, a. g. e, s. 14-15, 30, 38.
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biiyiik katkis: ile daima Batiya dogru ilerlediler. I. Murad
da atalarinin siyasetini takip ile, Anadolu Beyliklerine kars1
iliml1 bir politika yiiriittii. Osmanlilar, “istimalet” siyaseti
diye niteledikleri hog goriilii davranma bigimini, yukarida
bahsedildigi iizere, Osman Gazi’den itibaren devam ettirdi-
ler. Onlar, mecbur kalmadik¢a Anadolu Beylikleri ile bir
miicadeleye girmediler ve civar beyliklerin kendilerine
tabiyeti ile yetindiler. Bununla birlikte, gerektiginde ve fir-
sat bulduklarinda da ilhak: gergeklestirdiler.

IL.

Iste, Osmanlilarin Anadolu Beyliklerinden ilk ilhak et-
tigi Karasi Beyligi, bu usiil ile {ilkeye katild1.1300'lerin ba-
sinda Giliney Marmara’min bat1 kesimlerinde kurulan ve
denizlerde etkili olan Karasi Beyligi ile Osmanlilar arasinda
baslangictan itibaren dostluk s6z konusudur. Hatta, baz1
kaynaklara gore Karasi Beyligi Osmanlilara tabidir. Bu se-
beple de Karasi Sehzddesi Dursun Bey, Orhan Gazi'nin
yaninda bir anlamda rehindir. Karasi ve Osmanli Beylikleri
arasinda bir ¢atismanun ortaya gikmamasinda her iki beylik
arasinda, bir koridor tegkil eden, Ulubat, Mihali¢ (Karaca-
bey) ve Kirmasti (M. Kemalpasa) gibi kaleciklerin heniiz
Bizans tekfurlarinin elinde bulunmas: etkili olmalidur.

1340l yillarda Karasi beyinin vefat1 ve ogullar1 arsin-
daki taht kavgasi, Orhan Gazi'ye aradig firsat1 verdi. Bali-
kesir'de beylik yapan Demirhan’in {imerasindan olup, daha
sonra Osmanli hizmetine giren meshur Haci Ilbey, Evrenos
Bey, Gazi Fazil vs. ona kars1 aralarinda anlasip, Karasi Bey-
ligi'ne Dursun Bey’i getirmek icin Orhan Gazi’den yardim
istedi. Osmanlilar, bu yardim karsiliginda beyligin énemli
kisimlarini ihtiva eden Balikesir ve Bergama civariru alacak-
lardi. Orhan Gazi, Demirhan1 sigindig1 Bergama kalesinde
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kusatti. Demirhan’in kaleden attig1 ok ile kardesi Dursun
Bey’i 6ldiirmesi, Orhan Gazi'yi 6fkelendirdi. Yalniz kalan
Demirhan teslim oldu ve Bursa’ya gétiiriildii. 1ki sene sonra
burada vefat etti. Boylece, Orhan Gazi Edremit Korfezi ci-
vari harig, Karasi Beyligi'ni sulh yolu ile ilhak etti. Osmanli-
lar, bu esnada yukarida bahsedilen tampon bolgeyi de fet-
hederek, Biga hari¢ Giiney Marmara’ya hakim oldular®.

Osmanli Devleti'nin daha kurulus asamasinda Karasi
Beyligi'ni problemsiz ve saglam bir bigimde biinyesine
katmasi, ona ¢ok biiyiik avantajlar temin etti. Birincisi, Os-
manlilarin 6nii agilmus, diger Bati Anadolu Beylikleri gibi ig
beylik durumuna diismekten kurtulmus, daha da 6nemlisi
esas biiylimesini gergeklestirdigi Rumeli’ye adim atma fir-
sat1 elde etmistir. Ikincisi, 6nemli bir toprak pargasina ve
denizcilikte 6nemli tecriibelere sahip bir iimeraya sahip
olmustur. Boylece, Osmanlilar Anadolu’da dikkate alimr
bir gii¢ haline gelmistir.

III.

Diger taraftan, Orhan Gazi 1352’de Eretna’nin vefatin-
dan sonra bu devlette ortaya ¢ikan karigikliklardan istifade
ile 1354'te oglu Siileyman Paga’min kumandasindaki bir
kuvvetle doguya dogru énemli bir iis ve merkez olan An-
kara’y: ilhak etti4. Boylece, Osmanlilar Orta Anadolu’ya
dogru sarkmus oluyorlardi. Fakat, bu durum, basta
Karamanogullar1 olmak {izere, Eretnalilar ve diger beylikle-
ri rahatsiz etmistir.

13 Zerrin Giinal Oden, Karas: Beyligi, Ankara 1999, s. 49-62; Bu hususla ilgili
aynica bkz. Elizabeth A. Zachariadou, “Karesi ve Osmanli Beylikleri: ki
Rakip Devlet”, Osmanl: Beyligi (1300-1389), Istanbul 1997, s. 243-255.

4 Uzungarsih, a. g. e, C. I, s. 124.
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Bu beylikler, 1362’de Orhan Gazi'nin vefati ile, Osmanl
Devleti'nde zuhur eden i¢ huzursuzluktan ve 1. Murad’'in
Balkanlar'a gaza igin gidecegini haberinden istifade ile
Ankara’yi geri aldilar. Buna 6fkelenen ve gazadan vazgegen
I. Murad, alimlerden fetva alarak, Ankara iizerine yiiriidii
ve gehri tekrar geri aldi11.

I. Murad’in Rumeli’de siirekli fetihler yapmasi sonucu
biiyliyen Osmanli Beyligi, giderek etkisini Anadolu’da da
hissettirmeye baglad1.1320°li yillara kadar Germiyanoglu
beyligi Bat1 Anadolu Beylikleri {izerinde niifuz sahibi iken,
bu beyligin giderek zayif diismesi sonucu, Karaman-
ogullar1 bolgede etkin konuma geldil¢. Fakat, Osmanlilarin
hem Karasi Beyligi'ni ve Ankara’y: ilhaki hem de Balkan-
larda ki fetihleri, Anadolu’da dengeleri degistirdi. Artik,
Bati1 ve Orta Anadolu’da iki biiyiik gii¢ vardi. Bunlar, Os-
manlilar ve Karamanogullar: idi. 1350°li ve 1360'l1 yillar iki
tarafin birbirini kollamasi ile gegti.

Bununla birlikte, Osmanlilarin Rumeli’deki gazalari,
yavas yavas sohretlerini Anadolu’nun haricine, Misir’a ka-
dar ulastirdi. Buna kargilik Karamanogullari, Akdeniz sa-
hillerinde “gaza” denemelerinde bulundular ise de basarili
olamadilar. Bu sebeple, ibre giderek Osmanlilara dogru
kayd: ve Bat1 Anadolu Beylikleri istemeyerek de olsa, onla-
rin vassali oldu?’.

15 Siikrullah, Behgetii't- tevirih, Cev. Nihal Atsiz, Osmanh Tarihleri-I, Istanbul
1949, s. 55; Mustafa Akdag, Tiirkiye'nin Iktisadi ve Igtimai Tarihi, C. I, Istan-
bul 1979, s. 286-294;

16 Paul Wittek, Mentege Beyligi, Cev. O. $. Gokyay, Ankara 1986, s. 56-69;
Feridun M. Emecen, flk Osmanhlar ve Bat: Anadolu Beylikler Diinyas:, Istan-
bul 2001, s. 41-42, 124.

7 Emecen, a. g.e.,s. 45.
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Ote yandan, Anadolu liderligi hususunda biraz geg
kaldigin fark eden Karamanogullari, bati sinirinda bulunan
Hamitogullarina ait bazi yerleri zaptetmis ise de, Germi-
yanogullarinin  yardimu ile Hamitogullar1 bu memleketleri
geri aldilar. Bu sebeple, Karamanogullari, Germiyano-
gullar1 lizerine baski kurdu. Bir taraftan siirekli biiyiiyen
Osmanlilar, diger taraftan da giiglii Karamanogullar1 ara-
sinda sikisan Germiyanoglu Siileyman $ah, careyi Osmanli-
lar ile sihriyet kurmak ve onlarin himayesine girmekte bul-
du. Bu esnada, Karamanoglu Alaeddin Ali Bey de Osmanli-
lar ile yakinlasmak adina, I. Murad’in kiz1 Hafize Sultan’a
talip oldu ve bu istek uygun goriildii. Siiphesiz bu durum,
Osmanlilarin Anadolu’daki niifuzlarimin ulagtign noktaya
isarettir.

Nitekim, 1381’de yapilan $ehzade Bayezid ile Germi-
yanoglu Siileyman $ah’in kizinin diigiinii, Osmanhlar adi-
na bir govde gosterisine doniistii. Osmanli kroniklerinin
genisge bahsettigi bu diigline, biitiin Anadolu Beyliklerinin
yanusira, donemin en biiyiik devleti Memluklular’dan elgi
gelmesi ve biiyiik hediyelerin verilmesi dikkat gekicidir®.
Goriiniiste diiglin geyizi, hakikatte Osmanli himayesine
girme karsiiginda, Siileyman $ah beyliginin 6nemli mer-
kezleri, Kiitahya, Egrigéz (Emet), Simav ve Tavsanli'y1 Os-
manlilara terk etti?0.

Yine, bu diigiin esnasinda I. Murad, Hamitoglu Hiise-
yin Bey’den, onun beyligi ile Karamanogullar1 arasinda
bulunan, bes sehri, Aksehir, Beysehir, Seydisehir, Yalvag ve
Karaagag’i para karsilig1 satin aldi. Gergekte, bu satis goniil-

18 M. Cetin Varlk, Germiyan-ogullar: Tarihi, Ankara 1974, s. 56-57.
9 Negri, a. g. e, C. I, s. 203-209.
»  Varlk,a. g. e, s. 60.
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lii olmayip, Osmanlilarin baskisi sonucu gergeklesti. Hatta,
Hiiseyin Bey antlagsmanin sartlarinu yerine getirmede yavas
davraninca I. Muradin Kiitahya taraflarinda goriindii. Bu-
nu bir tehdit olarak algilayan Hiiseyin Bey bahsedilen
memleketleri Osmanlilara teslim etti2!.

Keza bu diigiine, I. Murad ile dostane iligkileri bulunan
Candaroglu Kétiiriim Bayezid de elgi ve hediyeler gonder-
misti. O, Osmanlilarin gerek Anadolu’da gerekse Rumeli'de
ilerlemesinden kaygi duymakla birlikte, giiglii komgusuna
kargi temkinli davranmay1 uygun buldu. Fakat, Eski Tiirk
devlet geleneginden kaynaklanan hanedan igindeki taht
miicadelesine 1. Murad'in miidahil olmas: iliskilerin bo-
zulmasina sebep oldu. Candaroglu Siileyman, babas1 Kotii-
riim Bayezid hayatta iken, kardesi Iskender’i 6ldiiriip, isyan
etti ve Osmanlilara sigindi. I. Murad bir Osmanli ordusunu
Siileyman ile birlikte, Kétiiriim Bayezid’in {izerine génder-
di. Kastamonu’da yapilan savasi kaybeden Bayezid Sinop’a
gekildi. Osmanlilar 6nce bélgeyi ilhak etti ise de Kastamonu
halkinin Siileyman’a baglhligi sonucu buradan gekilmek
zorunda kaldi. Fakat, bu hadise sonucu, Siileyman tama-
men Osmanli'in tabiyetine girdi22.

Ote yandan, Karamanogullarinin sthriyet yoluyla kur-
dugu dostane iligkiler, Osmanllarin onlarin simirinda bulu-
nan Hamitogullarina ait yerleri satin almasiyla bozuldu ve
hakikatte bir daha diizelmedi. Hatta, bu durum iki siyasi
tesekkiil arasinda sonu gelmez savaglara ve kadim diisman-
liga yol agti. Karamanogullar1 her haliikarda bu topraklar

A Sait Kofoglu, XIII-XV. YiizydlarGiiney-Bati Anadolu Tarihi; Hamidogullar:
Beyligi, (Basilmamus Doktota Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arag-
tirmalan Enstitiisii) Istanbul 1993, s. 201-209.

2 Yagsar Yiicel, Anadolu Beylikleri Hakkinda Aragtirmalar-1, Ankara 1991, s. 72-73.
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lizerinde hak iddia etmekten vazge¢mediler ve her firsatta
buralar1 almaya ¢alishlar. Karamanogullarimin bu kadar
1srarci olmasinun tek sebebi vardi, o da Osmanlilarin onlarin
batiya dogru agilmasinin 6niinde set olmasi idi. Zaten, Os-
manlilar daha 6nce Ankara’y: alarak bu cihetten de onlarin
oniinii kesmisti. Bu da Karamanogullarimin Bati Anadolu
tizerindeki emellerinden vazgegmesi ve Orta Anadolu’da
stkigmasi anlamina gelmekteydi.

Bu yiizden, tehlikenin farkina varan Karamanoglu Ala-
eddin Ali Bey, I. Murad’in Rumeli’de bulunmasindan isti-
fade ile, Osmanlilarin Hamitogullarindan satin aldig1 Bey-
sehir ve civarinu zaptetti. Rumeli’den Anadolu’ya gegen
IL.Murad, kendi askerlerinden baska, Sirp, Bizans vs.. den
gelen yardima birlikler ile Karamanogullarinin iizerine
yiiriidii. Barig goriismeleri netice vermedi. Propaganda
amagl karsilikli meydan okumalar oldu. Nitekim, 1387’de
Konya yakininda Frenkyazisi’'nda vuku bulan bu savasta,
Osmanlilar Tiirkmenlerden miitesekkil rakip beylik ordu-
sunu maglup etti ve daha sonra barig yapildi?3.

Bu savag sonras1 Osmanlilarin Anadolu’daki tstiinliigii
tescil edildi. Bat1 Anadolu Beylikleri, istemeyerek de olsa,
onlarin kontroliine girdi. Nitekim, Bat1 Anadolu Beylikleri,
1389’daki Kosova savasina katildilar. Fakat, sirarun kendile-
rine gelecegini hisseden biitiin beylikler, Candaroglu Sii-
leyman Pasa hari¢ Karamanogullari’mn yaninda Osmanli-
lara karsu ittifak yaptilar. Aslinda bu, zorunlu bir beraberlik
olup, bunlarin her birinin kendi aralarinda kiyasiya reka-
betleri mevcuttu?.

8 Uzungarsil, a. g. e, C. I, s. 246-249.
% Wittek,a. g. e.,s. 77-78.
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IV.

Iste, bu siyasi durum, yeni padisah I. Bayezid'in Ana-
dolu Tiirk birligini saglamaya yonelik ilk adimi atmasina
firsat verdi. I. Bayezid, kendisinden 6nceki beylerin 1limh
siyasetini terk ile, seri ve sert bir ilhak politikas: takip etti.
Belki de yukaridaki durum onu boyle hareket etmeye zor-
ladi. 1390’da seri bir hareket ile Saruhan Beyligi'ni harpsiz
bir sekilde ald1. Aydinoglu beyi Isa Bey mukavemet etmedi.
Bunun karsiigi olarak, kendisinin Tire’de kalmasina ve
vakiflarin1 tasarrufuna miisaade edildi. I. Bayezid, daha
sonra Germiyanoglu Yakup Bey’in iilkesini zaptetti ve onu
Ipsala’da hapsettirdi. Ahmed ve Mehmed Bey adli kardes-
lerden Mentege Beyligi'ni alan, Osmanli padisahi, Hamid
Beyligi'ni de ortadan kaldirdi ve daha sonra giineye inerek
Tekeoglu Mustafa Bey’in {izerine yiiriidii. Bu beyin Misir’a
kagmasi ile Antalya‘y: ele gegirdi?.

Bayezid'in Bat1 Anadolu Beyliklerini ilhaki seri ve sert
olmakla beraber, onun siyasetine benzer politika takip eden
Fatih’ten farklilik arzeder. Onun, harpsiz elde ettigi Saru-
han ve Aydin beylikleri beylerine miisamahali davranma-
s1, Saruhan beyi Hizir Sah’a beyligin bir kisyrunu terk etmesi
ve yine Aydin beyi Isa Bey'i ecdadinin vakiflarinin baginda
birakmasi, ilhakta yumusak gegis siireci takip ettigine isa-
rettir?. Bundan bagka, Bayezid kendisine kargi1 duran bey-
leri ya hapsettirmis ya da kagislarina g6z yummustur.

% M. Halil Yinang, “Bayezid 1”, IA, C. 10, s. 370; Sehabettin Tekindag, “Teke-
Eli ve Teke-Ogullar1”, [U. Ed. Fak. TED, S. 7-8 ( Istanbul 1977), s. 69; Wittek,
a. g.e,s.83. ;Emecen,a. g e,s. 119.

%  Himmet Akin, Aydmogullart Tarihi Hakkinda Bir Araghirma, Ankara 1968, s.
60; Emecen, a. g. e, s. 119-120.
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I. Bayezid bu seferin hemen ardindan ittifakin bagi
Karamanogullar: {izerine yiiriidii. Konya onlerine kadar
gelmesine ragmen mukavemet gormedi. Larende’ye gekilen
Alédeddin Ali Bey, Kadi Burhanettin Ahmed ve bu esnada
siranin kendisine geldigini anlayarak Osmanlilarla ittifakin
bozan Candaroglu Siileyman Bey ile ittifak yapti. Bu arada
Karaman beyinin Osmanlilar ile sulh yapmasi, bu beylikler
arasindaki igbirligini gegersiz kildi?’.

Osmanli sultan1 vakit gegirmeksizin, bu ittifaka dahil
olan Candaroglu Siileyman Bey iizerine yiiriidii. Kadi
Burhanettin, Candarli beyine yardim etmek istedi ise de geg
kaldi. I. Bayezid Siileymant maglup edip &ldiirdii ve bu
suretle, Candarl1 Beyligi topraklarinin biiyiik bir kismirm
zaptetti?s,

Boylece Osmanlilar Anadolu taht1 miicadelesinde Kad:
Burhanettin ile bag basa kaldilar. Bu miicadele esnasindada
Karamanogullari, ikinci plana diistii. Osmanlilar ile Kadi
Burhanettin arasindaki miicadele Tokat-Bursa ticaret yolu
ve Orta Karadeniz Bolgesi iizerinde yogunlast. Osmanlila-
rin giiglii bir sekilde Yesilirmak vadisine sokulmasi, bolge-
de bulunan ve Kadi Burhanettin’in hismina ugramus olan
Tasanogullar1 ve Taceddinogullar: adindaki kiigiik emirlik-
leri onlara yaklastirdi. Ozellikle, Kad: Burhanettin’e diis-
man olan Amasya emiri Ahmed, 1. Bayezid'i bolgeye gel-
meye tesvik etti. Buna mukabil, Kad:1 Burhanettin bu du-
ruma sert bir tavir aldi. Osmanli Onciileri ile Kadi
Burhanettin ordusu Corumlu sahrasinda karsilagti. Bu sa-

27 M. C. Sihabettin Tekindag, “Karamanhlar”, {A, C. VI, s. 323; M. Yinang, a.
g-m,s. 371
2 Yiicel, a. g. e, s. 82-83.
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vasta, Osmanlilar maglup oldular ve Sehzade Ertugrul 6l-
dii. I. Bayezid, muhtemelen Rumeli’deki hassas durum
sebebiyle riske girmeden geri gekildi?.

Bununla birlikte Osmanbllar, I. Bayezid doneminde,
Rumeli‘de fiituhat ve Anadolu’da ilhak faaliyetlerine hiz
kesmeden devam ettiler1393 yili, Osmanllar ile Kad:
Burhanettin arsinda Yesilirmak havzasina ve civarina ha-
kim olma miicadelesi ile gecti. I. Bayezid 1srarla hadisenin
tizerinde durdu ve ayn yil iginde giiglii ordular ile birkag
kez Kastamonu ve daha ilerisindeki Merzifon'a geldi.

Osmanli onciilerinin Kadi Burhanettin’e yenilmesi,
bolgede dengeleri degistirmis ve bazi yerel beyler Kadi
Burhanettin’e meyletmigseler de 1. Bayezid'in biiyiik bir
ordu ile bolgeye gelmesi, dengelerin yeniden Osmanlilar
lehine dénmesine sebep olmustur. Bayezid Merzifon'a ge-
lince, bu civarda tutunamayan Kadi Burhanettin 6nce To-
kat’a, akabinde de Sivas’a gekildi. Boylece I. Bayezid, Kuzey
Anadolu’'nun kilit sehri Amasya’y1 aldi. Taceddinoglu
Mahmut Celebi ve Tasanoglu, Osmanli hakimiyetini kabul
etti. Kad1 Burhanettin ile Karamanogullar1 Osmanlilara
kars: ittifak yapmak istediler ise de aksine bunlar birbirleri
ile catisti. Bu da Osmanlilarin rahatlamasina ve Rumeli’ye
yonelmesine yardimci oldud.

Diger taraftan, 1393’te Timur'un Ortadogu’da goziik-
mesi ve bu bolgedeki iilkeleri tehdit ederek kendisine itaate
davet*etmesi, Anadolu ve Ortadogu’da siyasi dengelerin

»  Aziz B. Esterabadi, Bezm u Rezm, Cev. Miirsel Oztiirk, Ankara 1990, s.
370-380; M. Yinang, a. g. e., s. 371-372.

% Mevliid Oguz, “Taceddin Ogullan”, D. T. C. F. D, C. VI, (Ankara 1948), s.
481-482.; M. Yinang, a. g. m., s. 373.
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degismesine sebep oldu. Anadolu Beyliklerinden
Mutahharten, Karamanogullar1 ve Dulkadirliler Timur’a
olumlu cevap verirken, Kad1 Burhanettin’in ¢abasi ile Os-
manlilar, Kad: Burhanettin ve Memluklular ona kars: ittifak
yapt. Bu ittifaka Timur'un diismani Altinorda Hari Tok-
tamus da katildi. Fakat, Timur’un bolgeyi terk etmesi ile bu
ittifak dagildi3!.

Osmanli ordularinin Rumeli’de bulundugu 1396’da
Ankara sancak beyi Timurtas ile Karamanoglu Aldeddin
Ali Bey arasinda bir ¢atisma vuku bulmug ve Karaman beyi
ad1 gegen pasay: esir almustir. Gergi, daha sonra bu pasa
serbest birakilmis ise de Avrupa’da biitiin rakip devletleri
sindiren ve oldukca giiclenen I. Bayezid, 1397'de
Karamanogullar iizerine yiiriidii. Osmanl ordusu ile Tur-
gutlu, Bayburtlu, Varsak, Samagar vs. asiretlerinden midite-
sekkil Karamanli ordusu arasinda Akgay ovasinda uzun ve
siddetli bir savas oldu. Osmanlilarin galip gelmesi {izerine,
Alaeddin Ali Bey Konya kalesine sigind1 ise de sehir halki-
nin kendisine yardim etmemesi sonucu esir diistii ve Os-
manli sultani tarafindan idam edildi. Bundan sonra,
Karamanogullarimin  asil merkezi Larende (Karaman)
zaptedildi. Alaeddin Ali Bey’in ogullar1 Mehmed ve Ali
Bursa’ya gotiiriildii ve bu beylik ilhak edildi®2.

Osmanlilarin 6niinde- biiyiik bir engel olan Karaman-
ogullarinin ortadan kaldirilmasi, Kad: Burhanettin’i telas-
landirdi. Kadi Burhanettin daha evvel de ittifak yaptig
Memluklu Sultaru Berkuk’a yaklasti ve onun himayesine

3 jsmail Aka, “Timur Devri Anadolusu”, Osmanli, C. 1, Ankara 1999, s. 229-
230.
2 M. Yinang,a. g. m,s.377; Tekindag, a. g. m., s. “g0ds. yer. ”
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girdi. Bu sirada Bayezid, Canik tarafina ytirliyerek Miislii-
man Samsun’u ele gegirdi. Boylece, daha evvel Osmanl
hakimiyetine giren bolgedeki yerel beylerin yarusira, Os-
manl varhigs Giresun’a kadar uzandi?.

Ote yandan, Anadolu’da beklenmedik bir gelisme oldu.
Kardegleri ile anlasamayan Akkoyunlu Kara Y6liikk Osman
Bey, Kad1 Burhanettin’in hizmetine girerek onun {imerasina
dahil olmustu. Daha sonra aralarindaki bir anlagsmazlik
sonucu Osman Bey, onu terk ederek Divrigi tarafina git-
ti.1398’de Kad1 Burhanettin onun iizerine yiiriidii. Osman
Bey ise yanindaki az bir kuvvetle pusu kurarak onu maglup
etti ve 6ldiirdii. Osman Bey, Sivas’1 kusatti ise de esraf nce
Kadi Burhanettin’in kiiglik yastaki oglu Alaeddin Aliyi
hiikiimdar yapti. Fakat, Osman Bey’in baskis1 devam edin-
ce, Sivas’1 ona terk etmektense, I. Bayezid’e haber gondere-
rek sehri ona vereceklerini bildirdiler. Osmanli sultani oglu
Siileyman Celebi’yi bir ordu ile Sivas’a gonderdi. Bu kuv-
vetler, Akkoyunlu Kara Y6liikk Osman’t maglup etti. Boyle-
ce Osmanlilar, Tokat, Niksar, Kayseri, Sivas, Karahisar-1
sarki (Sebinkarahisar)’yi elée gegirdi3.

Bu sayede I. Bayezid hem Timur’un dahi ciddiye aldig
6nemli bir rakipten kurtulmus, hem de Orta Anadolu’nun
dogu bolgelerini iilkesine dahil ederek, Anadolu Tiirk Birli-
gini temin yolunda bir adim daha atmustir.

% M. Yinang, a. g. m,, s. 378.

% Ebu Bekr-i Tihrani, Kitab-1 Diyarbekriyye, Cev. M. Oztiirk, Ankara 2001, s.
39-42; Esterabadi, a. g. e, s. 463; Yasar Yiicel, Anadolu Beylikleri Hakkmda
Aragtirmalar-1I, Ankara 1991, s. 192-206; Sevkiye Inaleik, “Ibn Hacer'de
Osmanlilar’a Dair Haberler-11”, D. T. C. F. D, C. 1V, S. 4 (Eyliil-Ekim 1948
Ankara), s. 353.
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Ayrica, bu esnada Osmanlilarin Anadolu’daki Mem-
luklu simirlarina Aayanmasi, onlarin miittefiki olmasina
ragmen Memluk Sultani Berkuk’u telaglandirdi. Tam bu
sirzaa adi gegen sultamun vefat1 ve onun yerine kiigiik yas-
taki uglu Ferec’in gegmesi ile Memluklularin idari durumu
bozuldu. I. Bayezid daha evvel Selcuklulara ait olup, Mogol
istilas1 sonras1 Memluklularin eline gegen yerleri almak
istedi. 1399da O, Timur’un Hindistan seferi ile meggul
olmasindan ve Memluklu Devleti'ndeki siyasi buhrandan
istifade ile, bu devlete ait Malatya, Divrigi, Darende, Kahta
ve Behisni kalelerini zaptetti’5. Firat Nehri'ne ulasan
Bayezid'in bundan sonraki hedefi Suriye idi. Bu esnada,
kurulusundan beri Memluklulara tabi olan Dulkadirli Bey-
ligi'nin i¢ siyasetine miidahale etti.

I. Bayezid'in bu davranisi, yani Memluklular ile mev-
cut ittifaki1 bozmasi ve onlarin zayif anindan istifade etmesi,
Osmanlilarin aleyhine oldu. Memluklular 1402 Ankara sa-
vaginda Osmanlilara yardim etmedi. Bundan bagka, bu
tarihten itibaren Memluklular Osmanlilara daima kugku ile
baktilar ve giigleri nispetinde onlar1 Anadolu’da gesitli yol-
lar ile kontrol altinda tutmaya galistilar. XV. asrin ilk yarisi
boyunca, her ne kadar iki taraf arasinda dostane iligkiler
kurulup, karsilikl: elgiler gidip-geldi ise de gercek anlamda
XIV. ylizyildaki dostluk bir daha gergeklesmedi ve 1460'l1
yillardan sonra ise karsilikli diismanlik daha da siddetlendi.

I. Bayezid bu kez, Anadolu’daki seri ilhak faaliyetlerine
devamla, Kuzeydogu Anadolu’ya yéneldi. Kadi
Burhanettin Devleti'nin zapt: ile hem-hudut haline geldigi
Erzincan emiri Mutahharten’i sikistirdi ve kendisine tabi

% M. Yinag, a. g. m., s. 379; Yasar Kopraman, s. 473.
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olmasini istedi. Mutahharten ise I.Bayezidi 1394'te
tabiyetine girdigi Timur’a sikayet etti;1400’de Timur Ana-
dolu’ya geldiginde ona rehberlik etti ve Sivasin isgaline
katild®¢. Timur'un giineye Suriye’ye inmesi ve Bagdat’a
gitmesi {izerine, onu kargilamak igin Kayseri'ye gelen I.
Bayezid, bu kez onunla diismanliginin miisebbibi saydig
Mutahharten’in iizerine yiiriidii. Erzincan1 zaptetti. Sehri
once kendisine siginan Karakoyunlu Kara Yusufa verdi ise
de halkin istegi {izerine, kendisine tabi olmak kaydu ile tek-
rar Mutahharten’e birakti. Fakat, onun ailesi ve ¢ocuklarinu
rehin alarak Bursa’ya gotiirdii ki, Ankara Savasi'mn zahir-
deki sebeplerinden birisi de budur. Ayrica, I. Bayezid Ke-
mah kalesini iilkesine katt1 ve bu sarp kaleye muhafizlar
yerlestirdi®.

L. Bayezid bu seri ve sert ilhaki on ii¢ y1l gibi kisa bir
zamana s1gdirdi. Onun Anadolu Tiirk Birligini temin ugra-
sinu li¢ kisma ayirmak miimkiindiir: Birincisi, Bati Anado-
lu’'nun ilhakidir. Bu, pek zor olmamus, zaten tabi durumda
bulunan kiigiik beylikler kolayca Osmanl topragina dahil
edilmistir. Ikincisi, Orta Anadolu’nun ilhaki olup, L
Bayezid bu bolgede Candarogullari, Karamanogullar1 ve
Kad1 Burhanettin gibi giiclii beylikler ile ¢etin miicadelede
bulunmus ve biiyiik ugras sonucu onlar1 ortadan kaldirmus-
tir. Ugiincﬁsii, Orta Anadolu'nun dogu kesimleridir. Bu
ilhak, ilerisi diisliniilmeden yapilmustir ki, bu Osmanlilar
daha sonra 70-80 yil ugrastiracak bir meseleye doéniismiis
ve onlar bu siire iginde hem Timurlular, daha sonra onlarin

% Yiicel, a. g. e, C.1I, s. 289-292.
% Negri, a. g. e, C.1,5.335; Yiicel, a. g. e., C. II, 5. 390-392; M. Yinang, a. g. m,,
s. 382.
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yerini alan Akkoyunlular, hem de Memluklular ile miicade-
le etmek zorunda kalmiglardur.

Bundan bagka I. Bayezid, seleflerinin aksine sert bir si-
yaset takip etmekle birlikte, onun bu politikasinin yumugak
tarafi olan, ilhak edilen memleketlerin beylerini Karaman-
oglu beyi harig sag birakmasi onun aleyhine olmustur.

1402°'de Azerbaycan'da iken, yeni getirttigi takviye
kuvveti ile Anadolu’ya giren Timur'un kargisinda sadece
Osmanlilar kalmigti. O daha evvel Altinorda hanint maglup
etmis, 1400'de de Suriye'yi iggal ile zaten etkisiz durumda
olan Memluklular1 sindirmisti. Kad: Burhanettin’in {iilkesi
ise Osmanlilarin eline gegmisti. I. Bayezid, onlardan aldig
yerleri geri vermek suretiyle Memluklular ile ittifaki yeni-
lemek istedi ise de ona giivenmeyen Memluklular buna
yanagsmadilar ve her iki tarafin kendilerini miistakil olarak
savunmasi kararinu bildirdiler. Bununla birlikte, Osmanlilar
da 1394’e gore ¢ok daha giiglenmis idi. 1396’da Nigbolu’da
Haglilar1 maglup edip, Tuna’dan-Firat’a kadar uzanan bii-
yiik bir devlet durumuna gelmislerdi. Fakat, Osmanlilarin
Anadolu’daki ilhakinin yeni olmasi, ilhak edilen beyliklerin
beylerinin Timur’un yanunda bulunmasi, Bayezid'in zayif
tarafiru teskil ediyordu3®.

Iste, kendisini Ilhanhlarin varisi sifat1 ile Anadolu’nun
hakimi goren Timur, diger agir tekliflerin yaninda, Anado-
lu’da vali olarak gordiigii I. Bayezid'den, yanindaki beyle-
rin hukuken hakk: olan topraklar1 geri vermesini istedi.
Ote yandan Timur, gazi kimliginden dolay: kendi askerleri
tarafindan da taktir edilen Bayezid’i savastan sorumlu tu-

% Aka, a. g. m, s. 231-232; M. Yinang, a. g. m., s. 382-382.
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tabilmek igin, onun kabul edemeyecegi, ogullarindan birini
rehin gondermesini istemek gibi agir taleplerde bulundu®.

1402 Ankara savasini, Mogol kokenli Kara Tatarlar'in
ve eski beylik askerlerinin karg1 tarafa geg¢mesi sonucu,
Osmanlilar kaybetti ve 1. Bayezid Timur’a esir diigtii. Bu
yenilgi, Osmanlilarin Anadolu Tirk Birligini temin amagh
siyasetlerinin iflas1 anlamina geliyordu. Biitiin beyliklerin
memleketleri Timur tarafindan kendilerine iade edildi. Os-
manlt sinurlary, Orhan Gazi'nin son donemine geri gekildi.
Timur bununla da yetinmedi. Osmanh iilkesini I.
Bayezid'in dort oglu arasinda taksim etti. $iliphesiz, Ti-
mur’un amaci gikacagr Cin seferi 6ncesi, arkasinda biitiin
ve gligliibir Osmanli Devleti birakmamak idi%.

V.

Bu esnada, Anadolu’da Osmanlilarin elinde i bolge
kald:. Birincisi, Bizans’tan fethedilen Giiney Marmara; ikin-
cisi, Karasi Beyligi'nden intikal eden yerler ve {iglinciisii,
Orta Karadeniz Bolgesi’dir. Hakikatte, Osmanlilara biraki-
lan toprak pargasi kili¢ hakki kabul edilen Bizans’tan fethe-
dilen yerlerdir. Karasi arazisi bu beylige mensup kimse
hayatta olmadig) igin; Orta Karadeniz’de de evvelce bolge-
ye samil bir beyligin bulunmamas: ve ¢ok sayida yerel bey-
lerden intikal ettigi i¢cin Osmanlilarin elinde kalmustir. Gergi
buda kolay olmamis asagida bahsedilecegi iizere, Devleti
Anadolu’da yeniden kuran Celebi Mehmed, Timur’dan
hiikiim aldiklarini iddia eden birgok yerel derebeyi ile sava-
sarak, eski merkezi Amasya ve civarinda tutunabilmistir.

¥ Nizamiiddin Sami, Zafernime, Cev. Necati Lugal, Ankara 1987, s. 297-303.
¥ Aka, a. g m,s. 232-234.
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Ote yandan Celebi Mehmed, bir taraftan kardegleri ile
saltanat miicadelesi verirken, diger taraftan da, az da olsa,
Anadolu Beyliklerini tekrar ilhaka bagladi. Fakat, bu kez, o
Anadolu’da adimlarii daima dikkatli atti. Clinkii, artik
onlarin Anadolu’da atacaklar1 her adimu kontrol eden iki
biiylik rakipleri vardi. Bunlar, Timurlular ve Memluklular
idi. H. Inalcik’in ifadesi ile Osmanlilarin Anadolu’da attik-
lar1 her adim ya Horasan’dan ya da Kahire’den karsilik
buluyordu.

Nitekim 1413’te Celebi Mehmed, kardeslerini tasfiye et-
tiginde Timur'un oglu Sahruh bunun hesabir1 ondan sordu.
Celebi Mehmed’e gonderdigi 1416 tarihli mektubunda
Sahruh, onun kardesleri Siileyman, Isa ve Musa ile ihtilafa
diismesi ve gekismesini kinar ve bunun her ne kadar Os-
manl téresi geregince yapilmus olsa da Ilhanli téresine gore
hos karsilanmayacak bir icraat oldugunu belirtir. Celebi
Mehmed ise Sahruh’a cevabinda, saltanatin ortaklik kabul
etmeyecegini, iki padisah’in bir iklime sigmayacagini, bu
karigikliklardan dolay: Selanik gibi Islam iilkesi olan belde-
lerin elden g¢iktigiru ifade ederek, onun dindar kisiligine
hitap eder4..

4 Sahruh’un Celebi Mehmed’e gonderdigi mektup sdyledir:
“Sultan Mehmed bilsin ki Kardeglerin Siileyman, Isa ve Musa beylerle
ihtilaf ve gekismeye diistiigiin tarafimizdan duyulmustur. Sultan onlarn
Tore-i Osmaniye gore fani diinya kaygisindan halés etmistir. Bu yiice Al-
lah'in takdiridir; lakin bu tarz bir hareket Tére-i IIhaniye uygun degildir.
Ciinkii birkag giinliik diinya devletinin bekasi yoktur. Boyle seylerin
liizumuda yoktur. (Sadi’den bir beyit: Bir dane ¢eken karincay: bile incit-
me / Ciinkii cani vardir karincanin da ). Siz de Kara Yusuf ve ile bogus-
tunuz derseniz o kardes kavgasina benzemez. Onlar eskiya ve dinsizdir”.
Celebi Mehmed de $ahruh’a cevabinda soyle yazar:
“Soylediklerinize uymak isteriz amuma, Osmanli Devleti'nin kurulusundan
beri bu is tecriibelerle tore olarak yerlesmistir. Saltanat ortaklik kabul et-
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Ayrica, Sahruh Osmanlilarin Anadolu Beyliklerine kar-
st tutumlarindan da hognut degildir. Celebi Mehmed,
Sahruh’un Anadolu’ya gelme ihtimalinden gekinip daima
itaatini arz eder ve 1414’te Karamanlilar iizerine yaptig
seferin nefsi miidafaa oldugunu belirtir2. Bundan bagka,
onun oglu II. Murad da istemeyerek de olsa Sahruh’un
oliimiine kadar ona daima saygili davranmis ve himayesini
kabul etmistir43. Bununla birlikte, Sahruh ile Osmanlilar
arasinda Karakoyunlu Devleti’'nin bulunmasi ve onlarin
arasinda kiyasiya bir miicadelenin cereyan etmesi daima
Osmanlilari rahatlatmustir.

Iste bu sebeple, Osmanlilar iizerinde Ankara savasg bir
“fobi” olarak kalmus ve bu gekingenlik, 1447’de Sahruh’un
Oliimiinden sonra da devam etmistir. Hatta, Osmanlilar,
doguda Timurlularin yerini alan Akkoyunlulardan da
1473’te vuku bulan Otlukbeli Savasi’na kadar tirkmdistiir.

Bundan bagka, Osmanlilarin Fetret Donemi’'nde yasa-
dig1 agir bunalimdan, Anadolu Beylikleri, kendi {ilkelerini
elde etmenin haricinde bir fayda saglayamadilar. Bu, muh-
temelen onlarin iilkelerinde bozulan diizenlerini yeniden
tesis etmek icin ugrasmalarindan kaynaklanuyordu. Bir de
Osmanlilarin Rumeli’de eski giiglerini aynen muhafaza
etmeleri caydiric1 etken olmalidir.

mez. Sadi'nin siirini zikrediyorsunuz. Biz de bagka bir siirini hatirlatalim:
Iki dervis bir kilime sigar / Lakin iki padigah bir iklime sigmaz. Bu kari-
sikliklar dolayisiyla Selanik gibi Miisliimanlar tarafindan fethedilen iilke-
lerin Islam'in elinden giktigini goriiyoruz. Niye biz bu fitne hikayeleri ile
ugrasalim”.
Feridun Bey’in Miingeati’s- Selatin adl1 eserinden naklen; Mehmet Akman,
Osmanli Devleti'nde Kardes Katli, istanbul 1997, s. 121-122.

42 ismail Aka, Mirza Sahruh ve Zaman: (1405-1447), Ankara, 1994, s. 144.

43 Halil Inaleik, “Murad 117, [A, C. VIII, s. 606.
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Diger taraftan, Ankara Savasi'ndaki bozgundan sonra
Celebi Mehmed sancak merkezi Amasya’ya dondii. Ti-
mur'un sebep oldugu siyasi istikrarsizliktan istifade ile
Timur’dan hiikiim aldigini iddia eden bir kisim yerel giigler
ile garpisti. O, bu derebeylerden, Sivas’ta Mezid, Kastamo-
nu civarinda Kara Yahya, Amasya cevresinde Kara
Devletsah, Canik Bolgesi'nde Kubadoglu, Tokat’ta Inaloglu,
Sarkikarahisar’da Gozleroglu ve Kazabad’da Kopekoglu ile
miicadele etti. Bunlardan kimini maglup ederek, kimini de
affederek Orta Karadeniz Bolgesi'nde kendi hakimiyetini
kabul ettirdi. Dolayis: ile bolgeyi yeniden Osmanli Devle-
ti'ne ilhak etti*t. Siiphesiz bunda, kiigiik yastaki Celebi
Mehmed’in yaninda Bayezid Paga gibi tecriibeli devlet
adamlariin bulunmasi ve onun bolgenin merkezi kabul
edilen Amasya’da sancak beyi olmasi etkili olmusgtur.

Orta Karadeniz Bolgesi'nde hakimiyetini saglamlagti-
ran Celebi Mehmed, Fetret Donemi'nde dahi ilhak faaliye-
tinde bulundu.1405te Celebi Mehmed kardesi Isa Bey’e
yardim eden Aydinoglu Ciineyd Bey, Saruhan ve Mentege
Beyligi'ne ait miittefik kuvvetlerini maglup etti. Aydinoglu
Ciineyd Bey ile Mentese beyi onun yiiksek hakimiyetini
kabul ettiler. Celebi Mehmed, akabinde Saruhanoglu Hizir
Sah’t Manisa’da bir baskinla yakalad: ve katletti. Bu muvaf-
fakiyetin ardindan Germiyanoglu Yakup Bey de onun yiik-
sek hakimiyetini kabul ett1%>. Boylece Celebi Mehmed, daha
Fetret Donemi'nde Bat1 Anadolu Beylikleri iizerinde niifu-
zunu tesis etti. Bu arada, 1406’da Anadolu’ya gegen Siiley-

4 RGN, Rahi Tarihi, Haz. Y. Yiicel- H. E. Cengiz, Belgeler, S. 18 (1989-1992
Ankara), s. 399-411; Nesri, a. g. e., C. 1, s. 369-419.

4 Uzungargily, a. g. e., C. 1, s. 333; Wittek, a. g. e, s. 95-96; Akin, a. g. e., s. 79-
80; Emecen, a. g. e., s. 130.
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man Celebi, Aydinoglu Ciineyd Bey’i de yaruna alarak Ru-
meli’ye gotiirdii ve ona Ohri sancak beyligini verdi.

Fetret doneminde Celebi Mehmed’in Karamanogullar:
ile iligkileri iyi bir diizeyde iken, onun 1413'de Rumeli'de
kardesi Musa Celebi ile miicadelesini firsat bilen IL
Mehmed Bey, daha evvel iggal ve tahrip ettigi
Germiyanoglu arazisini yagmalayarak Bursa’yr kusatt.
Fakat, Musa Celebi'nin 6liim haberinin gelmesi ile, sehrin
batisindan Kirmasti (M. Kemalpasa) iizerinden geri gekildi.
Celebi Mehmed Anadolu’ya gegince ilk 6nce, Ohri’den ka-
carak Aydin iline gelip bolgeye hakim olan Ciineyd Bey
lizerine yiiriidii. Ciineyd Bey maglup olup kagti. Onun af
talebi kabul edildi ve bu kez Nigbolu sancakbeyligine tayin
edildi?’.

Celebi Mehmed ayru yil Karamanoglu iilkesi iizerine
yluridii. Bu sefere Candaroglu Kasim Bey'in kuvvetleri
istirak ettigi gibi, beylik arazisi II. Mehmed Bey tarafindan
agir bir bigimde tahrip edilen Germiyanoglu II. Yakup Bey
de lojistik destek verdi. Celebi Mehmed, Karamanoglu'nu
maglup edip Konya'y: kusatt: ise de, olumsuz hava sartla-
rindan dolayr sulh yapt. Canik taraflarina giden Celebi
Mehmed, II. Mehmed'in Osmanlilara terk ettigi Beysehir,
Seydisehir, Aksehir vs. geri almaya kalktig1 haberi gelince,
tekrar bu tarafa yonelmis, Konya ovasinda yapilan savasta
Karamanlilar bir kez daha maglup olmuslardir. Tasili'ne
kacan II. Mehmed Bey yeniden affedilmis, Osmanli padisa-

‘% Dukas, Bizans Tarihi, Cev. VL. Mirmiroglu, Istanbul 1956, s. 54.
47 I. Hakki Uzungarsili, “Mehmed 1", i A, C. VI, s. 501; Akun, a. g e, s. 80.
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hi ile goriisiip eski muahede yenilenmistir. Bu barigin temi-
ninde Memluklularin da rolii olmusgtur4s.

Timur tarafindan eski topraklari kendisine iade edilen
Candaroglu Isfendiyar ile Celebi Mehmed'in iligkileri ise
inisli qikigh bir seyir takip etti. Celebi Mehmed'in Eflak Se-
feri igin yardim talebini olumlu kargilayan Isfendiyar Bey,
oglu Kasim’1 bir miktar asker ile gonderdi. Sefer doniisii,
babasinin kardesi Hizir Bey’e ayricalikli davrandigin ileri
siiren Kasim Bey, Osmanlilara iltica etti. Celebi Mehmed,
Kasim Bey adina Kastamonu, Cankiri, Tosya vs. yerleri
Isfendiyar Bey’den istedi ise de o, bu talebi reddetti. Bunun
iizerine Osmanl: kuvvetleri Isfendiyar Bey’i Sinop’ta muha-
sara etti Nihayet, caresiz kalan Isfendiyar Bey adigegen
yerleri ogluna degil Osmanlilara birakti. Ayrica, Osmanlla-
rin yiiksek hakimiyetini kabul ile Celebi Mehmed adina
hutbe okuttu?’.

Bunun ardindan Celebi Mehmed, Cenevizlilerin elinde
bulunan Gavur Samsun ile Candaroglu Hizir Bey’e ait Miis-
liiman Samsun iizerine yiiriidii. Bu haberi alan Cenevizliler
sehri yakip terk ettiler. Hizir Bey ise sulh ile sehri Osmanl-
lara birakip, babasinin yanina déndii.

VI

II. Murad, saltanatinin ilk yillarinda, I. Bayezid'in tahta
ciktigr anda karsilastigi duruma benzer bir hadiseye muha-
tap oldu. II. Murad'in Diizmece Mustafa ile taht miicadele-
sinde bulunmasin firsat sayan Anadolu Beylikleri her biri

4 Nesri, a. g. e, C. 1I, s. 527-535; Tekindag, a. g. m,, s. 324.
*¥ Yiicel, a. g. e, C. 1, s. 92-93; Uzuncarsily, a. g. m,, s. 502,
¥ Oguz,a.g. m, s. 485.
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bir taraftan Osmanllardan toprak ve taviz koparmak igin
harekete gegctiler. Celebi Mehmed tarafindan geri alinan
yerler, Karamanogullar1 tarafindan tekrar zaptedildi.
Mentegeoglu yeniden istiklalini ilan etti Saruhan ve
Aydinogullar1 bir kisim topraklara sahip oldu. II. Murad bu
nazik durum sebebiyle, diismanlarina taviz vermek zorun-
da kaldi Sadece, Celebi Mehmed déneminde terk ettigi
topraklar1 geri alan Isfendiyar Bey iizerine asker génderdi.
Sinop’a kacan Isfendiyar Bey ile diger beyliklerin aracilig:
ile antlasma yapild1. II. Murad'in amcasi ile taht miicadelesi
ona pahaliya mal olmus nerede ise Celebi Mehmed'in ilk
yillarina doniilmiistiis?.

II. Murad Diizmece Mustafa hadisesinden sonra Ana-
dolu Beyliklerinin destegini alip, saltanat davasi giiden
kardesi Kiiglik Mustafa ile zorlu bir miicadeleye girdi. Bu
durumdan faydalanmak isteyen Karamanoglu II. Mehmed
Bey ile Tekeoglu Osman Bey Antalya’y: zaptetmek igin
anlagtilar. Fakat, Osmanli kumandan1 Hamza Bey bir gece
baskini ile Osman Bey’i 6ldiirdii. Yine, hayli kalabalik bir
ordu ile sehri kusatan II. Mehmed Bey kaleden atilan bir
giille ile 6ldiiriildii. Boylece Tekeogullar1 Beyligi kesin ola-
rak sona erdi52.

Bu kez, Karamanogullar1 arasinda vuku bulan taht
kavgasindan II. Murad istifade ile, tahta ¢tkmasina yardim
ettigi Ibrahim Bey’den, 1421'de babasinin aldig1 Hamidili'ni
geri ald1 ve o, Osmanl: tabiiyetini kabul etti53.

1 Halil Inaleik, “Murad 117, [, C. VIII, s. 599; Wittek, a. g. e., s. 97-98.
52 Tekindag, “Teke-Eli ve Teke- Ogullan”..., s. 70.
% Inalck, a. g. m,, s. 601; Tekindag, Karamanllar,. . ., s. 324.
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Diger taraftan, Diizmece Mustafa’mun yaninda yer alan
Ciineyd Bey, Ulubat’ta II. Murad’in kendi beyligini ona geri
verecegi vaadi ile Mustafa’y: terk ederek, memleketi Izmir’e
geldi. Bu esnada Ayasulug’da sakin olan Aydinoglu Musta-
fa Bey’i maglup edip 6ldiirdii ve bdlgeye hakim oldu. II.
Murad onun hukukunu tanimasina ragmen, Ciineyd Bey
rahat durmadi ve Venedikliler ile isbirligi yollarini aradi ve
civardaki Osmanl arazisine miidahale de bulundu. Bunun
tizerine II. Murad, Hamza Bey’i onun iizerine génderdi.
Ciineyd Bey bir takim ittifak arayslarinda bulundu ise de
basarili olamada.

O ve oglu Kurd Hasan yakalandi ve idam edildi¢. Bu
sirada Aydinoglu Ciineyd Bey ile hareket eden
Menteseogullarindan Ahmed ve Uveys kardegler yakalana-
rak Tokat'ta Bedevi Cardak Hapishanesi'ne gonderilerek
bu beylige de son verildi. Yine, Saruhanogullarina mensup
son beyler de Ciineyd Bey’in tedibi ile ortadan kaldirildi.

Ote yandan, Germiyanoglu II. Yakup Bey 1411’de
Karamanogullarinun istila ettigi beyligine ancak Celebi
Mehmed'in yardimi ile sahip oldu ve Osmanli himayesine
girdi. II. Yakup Bey, II. Murad déneminde Osmanlilara
karsi zaman zaman Karamanogullar ile isbirligi yapt1 ve II.
Murad’a karsi kardesi Kiigiik Mustafa’yr destekledi. Bu
hadisenin hemen ardindan Osmanlilar ile iliskilerini diizel-
ten Germiyan beyi, yeniden Osmanh himayesini kabul etti.
Nitekim Osmanlilar, biitiin Bat1 Anadolu Beyliklerini orta-
dan kaldirmalarina ragmen II. Yakup Bey’e dokunmadilar.

% Dukas, a. g. e., s. 102-106,114-118; Inalcik, a. g- m.,s. 602.
5% Wittek, a. g. e, s. 98-101; Emecen, a. g. e, s. 131.
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Nihayet, 1428’de ¢ocugu olmayan II. Yakup Bey Orta-
cag’da pek goriilmeyen bir davranis ile Edirne’de IL
Murad”1 ziyaret etti ve iilkesini ona 1smarladi. II. Yakup
Bey’in 1429’da vefat: ile Germiyan Beyligi Osmanl toprak-
larina katildise.

Ankara bozgunundan dénen Celebi Mehmed, sancak
merkezi Amasya’y1 kendine merkez yaparak, daha Timur
Anadolu’da iken, hakimiyetini kabul etmeyen yerel beyleri
cesitli usuller ile ortadan kaldirmisti. Bununla birlikte, Sel-
guklular sonrasi bélgede bir beylik viicut bulamadig igin,
onlardan intikal eden ok sayida kiigiik aileler mevcuttu.
Celebi Mehmed, hassas bir donemde Orta Karadeniz Bolge-
si‘nde tutunabilmek adina bu ailelerin Selguklular’dan beri
devam eden imtiyazlarini “divani-malikane” ad1 verilen bir
sistemle kabul etti. Iste bu sebeple, Il. Murad déneminde
¢ok kiigiik de olsa bazi derebeyler mevcuttu. Bunlardan
bazilari, II. Murad’in tahta ¢iktig1 nazik dénemde, bolgede
huzursuzluk ¢ikardilar. Yine, ayn1 sebebe binaen Tokat-
Amasya civarinda bazi Tiirkmen asiretlerinin asayisi bozu-
cu faaliyetleri oldu. Bundan bagka, Carsamba ve Ordu ta-
raflar1 Taceddinoglu Alparslan Bey’in oglu Hasan Bey’in
elinde idi.

Iste, hassas ve doguya dogru sirur bélgesi olan Amas-
ya'nin sancak beyi Yorgii¢ Pasa padisahin izni ile, bolgede
Osmanlilarin kesin hakimiyetini temin igin harekete gecti.
1422-1427 yillan1 arasinda 6nce, yagma ve talanlar ile bii-
yiik huzursuzluga sebep olan Kizilkoca Tiirkmenlerini hile
ile ortadan kaldirdi. Osmancik yakinlarinda uzun yillardur,

% Varlk, a. g. e, s. 75-79.
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Kocakayas1 adli kalede miistakil hareket eden Haydar Bey'i
yine hile ile ele gegirdi.

Bundan sonra ise, I. Bayezid doneminde hem Osmanli-
lara hem de Kadi Burhanettin’e kars1 direnip, adigegen hii-
kiimdar tarafindan oldiiriilen Taceddinoglu Alparslanin
oglu Hasan Bey, Yorgii¢ Pasa’min {izerine geldigini haber
alinca, kendisi topraklarimi Osmanlilara terk etti. Gerek
Haydar Bey’e, gerekse Hasan Bey’'e bagka yerlerden
timarlar tahsis edildi%?.

Boylece, II. Murad saltanatinin ilk yillarinda, Anado-
lu’da neredeyse Ankara Savas: sonrasina benzer durumu,
1421-1429 yillar1 arasinda 1. Bayezid'in aksine, ilimli, sabirli
ve tavizkar siyaseti ile tersine gevirdi ve Bat1 ve Orta Ana-
dolu’da Candarogullar1 ve Karamanogullar1 hari¢ biitiin
beylikleri yeniden ilhak etti.

Bununla birlikte, Osmanlilar ile Karamanogullar1 ara-
sindaki miicadele hem siddetlendi hem de 6ncekinden da-
ha uluslararas: boyut kazandi. Osmanlilar bu beylik ile re-
kabetlerinde, bir taraftan doguda Timurlular, Akkoyunlular
ve Memluklularn dikkate aldi, diger taraftan da
Karamanogullarinin zaman zaman ittifak yaptig1 Bizans,
Sirp, Venedik ve Macarlar: hesaba kattu.

Diger taraftan,1430'lu yillarin basinda Karaman-
ogullari, Macarlar ve Sirplar ile Osmanlilara kars: bir ittifak
yaptilar. Osmanli ordulari, 6nce Macarlar1 maglup etti. Da-
ha sonra da II. Murad Karamanogullari'run {izerine yiiriidii
ve onlar1 da yendi. Karamanogullar: biiyiik alimlerden
Mevlana Hamza vasitasi ile sulh talep ettiler. Once,

> z,a.g. m, S. - ;, Uzungarsihi, a. g. e, C. I, s. -406.
KANO) g 481-482; U carsil g C.1, s. 403-406
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Karamanoglu Isa Bey’i Karaman beyi yapmay: amaglayan
II. Murad bundan vazgegti ve onlarin, zaptettikleri araziyi
geri vermeleri karsihiginda antlasma yapildi Bu arada, II.
Murad ofke ile Karaman boélgesi halkinin bir kisminu siir-
giin etti. Bunlar, Karahisar-1 sahip (Afyon)’te iken, bundan
vazgegildi ve siirgiinler geri gonderildiZ.

Bu kez, 1441'de Sirbistan ug beyi Mezid Bey pusuya
diisiiriiliip oldiiriildii ve Osmanli kuvvetleri biiyiik kayip
verdi. Buna karsilik vermek tizere, ertesi sene Sehabeddin
Pasa, Rumeli ordusu ile Eflak’a girdi . O da tedbirsizlik
sonucu, Macarlara maglup oldu.

Bu iist iiste maglubiyetler Hiristiyan diinyasini {imit-
lendirdi ve Hagh Seferi agma ¢abalar1 bagladi. Bu esnada,
Osmanlilarin Rumeli’de maglubiyetlerini duyan
Karamanoglu Ibrahim Bey, Aksehir ve Beysehir iizerine
yiiriidii. Bunun iizerine II. Murad Anadolu’ya gecti. Yine,
Sehzade Aladeddin emrindeki kuvvetler Amasya’dan bu
tarafa geldiler.

Osmanlilar, ilk kez ama ¢ok agir bir sekilde Karaman
ilini bastan basa tahrip ettiler. Ancak II. Murad Rumeli’deki
hassas durum sebebiyle tekrar sulh yapti. Osmanllar, Ma-
carlar kargisinda zor durumda idiler. Macarlar Balkan gegit-
lerinde, Izladi’de zorlukla durdurulabildi.

Karamanogullari, Anadolu’da tekrar saldiriya gegip,
sinur bolgesindeki bir ¢ok sehir ve kdyii yagmalad: ve Ak-
sehir civarini zaptettiler. II. Murad 1444'te tekrar Anado-

8 Gelibolulu Ali, Kitabii't- Tdrih-i Kiinhii'l Ahbar, Haz. I. Hakki Cuhadar vd.,
C. I, Kisim. I, Kayseri 1997, s. 350; Uzungarsil, a. g. e., C. 1, s. 414-415;
Tekindag, a. g. m., s. 325.
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lu'ya gecti ve Ibrahim Bey agir sartlar ihtiva eden bir ant-
lasmay1 kabul etmek zorunda kaldi%°.

VIIL

Diger taraftan, Osmanlilardaki her saltanat degisimin-
den istifade ederek harekete gegen beylikler, II. Mehmed'in
padisah olmas: ile yine isyan ettiler. Ozellikle, Kara-
manogullarinin tahriki ile, arttk Osmanli toprag: olan Bati
Anadolu Bolgesi'nde bazi kipirdanmalar oldu. II. Mehmed
Karamanogullar: iizerine yiiriidii. Ibrahim Bey, baz: taviz-
ler vererek sulh yapti0.

Ote yandan, XV. asrin ikinci yarisinda siyasi dengeler
yeniden degisti. 1447'de Timur'un oglu Sahruh 6ldii ve bu
devletin Anadolu {izerindeki baskis1 kalkti. Bu esnada
Anadolu ve 6tesinde bulunan devletlerden Karakoyunlular,
Osmanlilar ile dost idiler. Akkoyunlular ise heniiz etkili bir
gii¢ degillerdi. Bolgede Osmanlilarin haricinde giiglii bir
devlet vardi, o da Memluklular idi.

Bununla birlikte, Istanbul’u, Mora’yy, Sirbistan’1 vs. fet-
heden Fatih, 1450°li yillarin sonunda, Anadolu’da dahi top-
raklar1 bulunan Memluklulara iist perdeden bakiyor ve
gonderdigi elgiler ile bunu onlara hissettiriyordu.

Bundan bagka Fatih, Karadeniz siyaseti geregi, Kuzey
Anadolu’da bulunan Candarogullarirun ilhakina karar ver-
di. Osmanlilarin bu beylik ile iligkileri yaklagik kirk yil bo-
yunca dostane idi. Fakat, Ismail Bey’in Akkoyunlular,
Karamanogullari, Trabzon Rum Imparatorlugu ve Papa II.

% Halil inalcik, Fatih Devri Uzerine Tetkikler ve Vesikalar-I, Ankara 1995, s. 28-
56; Tekindag, a. g. m., s. “gos. yer. ”
%  Asikpasazade, a. g. e., s. 191; Halil Inalcik, “Mehmed 11”, 1 A, C. V11, s. 509.
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Pius ile ittifak girisimleri tespit edildi. 1460’ta Fatih Amasra
lizerine yiiridiigiinde, onun kendi iizerine geldigini zan-
neden Ismail Bey, Sinop Kalesi'ne gekildi. Bu kale miistah-
kem oldugu gibi, denizden de yardim alabiliyordu. Ayrica,
Candarogullar1 6nemli bir donanmaya sahipti. Bu sebeple,
gerek kara gerekse deniz hazirliklarini tamamlayan Fatih
aynu yil, seferin Trabzon {izerine yapilacag: sayiasinu yaya-
rak Ankara’ya geldi ve Ismail Bey’den yardim istedi. O, en
seckin askerlerini oglu Hasan Bey emrinde Ankara’ya gon-
" derdi. Fatih, Hasan Bey’i tutukladi ve Sinop {iizerine yiirii-
dii. Bu arada, evvelce Osmanlilara siginip, Candaroglu Bey-
ligi sirurinda Bolu sancak beyligi yapan Ismail Bey'in kar-
desi Kizil Ahmed’e Kastamonu verildi. O, Kastamonu’da
halk tarafindan iyi kargiland1. Ote yandan, Mahmut Paga’da
donanma ile Sinop’u denizden kusatti. Osmanlilara muka-
vemetin zorlugunu anlayan Ismail Bey Fatih’ten affina dair
berat gelince sehri teslim etti. Ismail Bey’e 6nce Yenigehir,
Inegdl taraflari, daha sonra ise Rumeli’de Filibe dirlik ola-
rak verildi. Kizil Ahmed Bey ise Trabzon seferine giden
Fatih tarafindan ihtiyaten bir yil Candaroglu beyi olarak
atandi. Fatih, sefer doniisii onu da bolgede tutmayarak
Rumeli’de Mora sancakbeyligine tayin etti. Fakat, bunu
hazmedemeyen Kizil Ahmed 6nce Karamanogullari, daha
sonra da Akkoyunlulara sigind1L.

1463'te Karamanoglu Ibrahim Bey’in vefat: sonucu,
ogullar arasinda baglayan taht kavgasi, bu beylik iizerinde,
Osmanli, Akkoyunlu ve Memluklu rekabetini dogurdu.
Uzun Hasanin hakimiyetinde kuvvetlenen Akkoyunlular,

6 Selahattin Tansel, Fatih Sultan Mehmet'in Siyasi ve Askeri Faaliyetleri, Istan-
bul 1999, s. 253-259; Yiicel, a. g. e, C. ], s. 103-118.
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tiglincii gii¢ olarak bolgede cekismeye miidahil oldular.
Kardeglerin biiyiigii Ishak Bey, Pir Ahmed kargisinda tutu-
namad: ve 6nce Memluklular’a, daha sonra da Akkoyun-
ular’a sigind1. Uzun Hasan’dan arzuladig: yardimi elde etti.
Ishak Bey Akkoyunlu kuvvetleri ile Karaman ({ilkesine gel-
diginde, ona karsi koyamayacagini anlayan Pir Ahmed
Osmanlilara sigind1. Bunun iizerine, Ishak Bey Fatih'in de
destegini almak igin el¢i gonderdi ise de taviz konusunda
anlasma saglanamadi ve Osmanli hiikiimdar: Pir Ahmed’i
bir ordu ile Karaman iilkesine gonderdi. Bu kez, yapilan
savagi Ishak Bey kaybetti ve Pir Ahmed, tek bagina Kara-
man beyi oldu.

Fakat, biiyiik hedefleri olan, Suriye ve Misir'in zaptinu
diisiinen Fatih, 1466'da Pir Ahmed’in baz: sinir ihlallerini
ve son ¢iktig1 sefere istirak etmemesini bahane ile 6niinde
engel gordiigii Karamanogullar1 Beyligi'nin {izerine yiirii-
dii. Pir Ahmed 6nce Larende’ye, akabinde de Tasili'ne ge-
kildi. Mahmud Pasa, bu beyligin esas kuvvetlerini tegkil
" eden Turgudoglu Tiirkmenlerini maglup etti. Onlar da ge-
rilla harbi yapacaklar1 Toroslar’a cekildiler. Fatih, biitiin
Karaman ilini Osmanli Devleti'ne ilhak etti. Bununla ye-
tinmeyen padisah Mahmud Pasa eliyle, Konya, Larende ve
Eregli'nin egrafin Istanbul’a siirdii. Fakat, Osmanli ordusu
cekilince, Pir Ahmed ve kardesi Kasim Bey Larende’yi geri
aldilar. Bunun iizerine Fatih, Rum Mehmed Pasa’y1 bolgeye
gonderdi. Pasa, Eregli ve Larende’de biiyiik tahribat yapt:
ve zaten kugkulu olan halki Osmanlilarin aleyhine déndiir-
dii. Daha sonra, Rum Mehmed Pasa Varsak Tiirkmenle-
ri'nden Uyuz Bey’in pususuna diiserek maglup oldu. Yine,
Kasim Bey Osmanlilara karg1 bazi muvaffakiyetler elde etti.
Fatih, bu kez Ishak Paga’y1 gonderdi. Pir Ahmed kagarak
Akkoyunlulara sigind1. Ishak Paga bu defa Aksaray’in egra-
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fiu Istanbul’a siirdii. Bundan sonra Kasim Bey Toros dagla-
rinda miicadeleye devam etti. 1471'de Gedik Ahmed Pasa
Silifke ve kiigiik bir beylik olan Alaiye’yi Osmanli Devle-
ti'ne ilhak etti. Bununla birlikte, Karamanllarin direnisi
devam etti. 1472'de Pir Ahmed ve Kasim Bey, beyliklerini
yeniden elde etmek icin bir Akkoyunlu ordusu ile Karaman
Bolgesi'ne geldiler. Fakat, Osmanli kuvvetleri Beysehir ci-
varinda Akkoyunlular feci bir sekilde maglup etti. 1473'te
Osmanlilar bu kez Otlukbeli’de Akkoyunlular1 maglup
edince bu beyler hamisiz kaldi. Yine de onlar miicadeleyi
bir miiddet daha devam ettirdiler. Ote yandan, bu mesele
II. Bayezid doneminde de devam etti. Turgudoglu ve Var-
sak Tiirkmenleri Toros daglarinda direnislerini siirdiirdii-
ler. Ancak, Osmanlilar, 1517°'de Memluklular1 ortadan kal-
dirdiktan sonra bu miicadele sona erdi.s2.

Diger taraftan, Osmanlilar 1460’1 yillardan itibaren
Dulkadirli Beyligi ile ilgilenmeye basladilar. Bu, kurulu-
sundan itibaren Memluklulara tabi olan Dulkadirli Beyligi
tizerinde, Osmanli-Memluklu rekabetine yol agti. Oyle ki,
1460'ta Sehsuvar Bey Fatih'in destegi ile $ah Budak’1 yenip
Dulkadirli beyi oldu. Fakat bagimsiz hareket eden bu bey,
Memluklulara kars: basarili miicadele vermesine ragmen,
1472’de onlara esir diistii ve Kahire’de idam edildi. Osman-
lilar bu donemde, Karaman Beyligi'nin ilhaki ve
Akkoyunlu meselesi ile ugrastigindan Dulkadirli Beyligi ile
ilgilenemediler. Fakat, Suriye’yi zaptetmeyi tasarlayan Fa-
tih, Sehsuvar Bey’in yerine tekrar Dulkadirli beyi olan Sah
Budak’a karsi, kendine siginan Alatiddevle Bey’i bey yap-

% Tansel, a. g e., s. 281-298; Tekindag, a. g. m., s. 326-327; Walther Hinz,
Uzun Hasan ve Seyh Ciineyd, Cev. Tevfik Biyikhoglu, Ankara 1992, s. 47-56.
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mak igin harekete gecti. Alaiiddevle Osmanli ordusunun
yardimi ile $ah Budak’t maglup etti ve Dulkadirli beyi oldu.
Alaiiddevle II. Bayezid zamaninda, Osmanli-Memluklu
savasinda akilcl bir siyaset ile beyliginin varhgini devam
ettirdi. Bununla birlikte, Dulkadirliler de artik iki biiyiik
devlet arasindaki rekabette tampon bdlge oldus3.

VIIIL

Bu kez, Dulkadirli Beyligi, XVI. asrin baslarinda en
gticlii oldugu dénemde birbirlerine rakip ii¢ devlet Osman-
I, Memluklu ve Safevilerin arasinda kaldi ve sonuncusu
tarafindan agir bir maglubiyete ugratildi. Osmanhlar adina
Dulkadirli Beyligi meselesi Yavuz Selim’in Caldiran Seferi
oncesi yeniden giindeme geldi. Yavuz Selim Caldiran Sava-
si'na giderken, Dulkadirlilerin tavrini 6l¢gmek icin, onlardan
yardim istedi. Osmanlilari, beyligi i¢in tehdit olarak goéren
Alaiiddevle Bey, bu ¢agriya menfi cevap vermesinin
yanisira, Osmanlilarin ikmal yollarini kesti. Dulkadirlilerin
bu tavr ilhak gerekgesi oldu, fakat hesaplasma Safeviler ile
savag sonrasina birakildi. Sefer doniisii Yavuz Selim, daha
evvel Osmanlilara siginmig olan Sehsuvar oglu Ali Bey'i
Kayseri sancakbeyligine atadi ve Dulkadirlilerin elinde
bulunan Bozok'u almasini istedi. Ali Bey’'in Bozok'u
zaptetmesi, Osmanlilarin Dulkadirlilerin hamisi Memluklu-
lar ile de iligkilerinin bozulmasina sebep oldu. Yavuz Se-
lim,1515’te Kemah'in zaptindan sonra, Sinan Pasa’y1 bir
ordu ile Elbistan {izerine génderdi. Géksun civarinda Or-
dekli‘de yapilan savasi Osmanhlar kazandilar, Alatiddevle
ise oldiiriildii. Yavuz Selim, Memluklu meselesi yiiziinden,

63 Refet Yinang, Dulkadir Beyligi, Ankara 1989, s. 62-88.
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bu beyligi dogrudan ilhak etmedi. Ali Bey’i kendisine bagh
olmak kayd: ile, ama yetkileri azaltilarak Dulkadirli beyi
ilan etti. Kanuni donemine kadar bu konumunu muhafaza
eden Ali Bey, Osmanlilara bir ¢ok yararli hizmette bulundu.
Fakat, Suriye, Misir vs. zaptedildikten sonra, Osmanl {ilke-
si iginde ada gibi kalan bu beyligin ilhaki artik zorunlu ol-
dugundan, 1522’de Ali Bey bir bahane ile katledildi ve
Dulkadirli Beyligi'ne son verildié4.

Ote yandan, Osmanlilar Caldiran zaferi ile Kuzeydogu
Anadolu ve Orta Anadolu'nun dogusunu ilk kez ilhak etti.
Bu sefer sonucunda Kemah, Bayburt, Erzincan, Erzurum,
Kig1 zaptedildi. Yine, bolgedeki asiretlerin yardimi ile
Diyarbekir ilhak edildi. Fakat, Sah Ismail bu bélge iizerin-
deki hakimiyet miicadelesine devam etti. O, Karahan ku-
mandasinda bir orduyu Diyarbekir'e gondererek sehri ku-
satt. Buradaki catisma uzun siirdii. Nihayet, Osmanl tak-
viye kuvvetlerinin gelmesi {izerine Karahan, Mardin tarafi-
na ¢ekildi. Giineydogu Anadolu'nun kaderini belirleyen
savas, 1517’de Mardin yakinlarinda Dede Kargin'da Os-
manlilar ile Safeviler arasinda vuku buldu. Bu savas: kay-
beden Safeviler bolgeden ¢ekildiler. Bununla birlikte bélge-
de Osmanli hakimiyeti tamamlanamadi. Ciinkii, buranin
sosyal ve idari yapisi farkli olup, Siinni asiretlerin kontrolii
s6z konusu idi. Unlii alim ve tarihgi Idris-i Bitlisi bu is igin
gorevlendirildi5. Onun gayretleri sonucu, zaten Safevi ida-
resinden hognut olmayan bolgedeki asiretler Osmanli ha-
kimiyetini kabul ettiler. Boylece, Giineydogu Anadolu’nun
tamami, ayrica, Dogu Anadolu'nun bazi yerleri Osmanl

® R.Yinang, a. g. e., s. 96-105. )
¢ Hoca Sadettin, Tacii't-Tevdrih, Sad. Ismet Parmaksizoglu, C. IV, Ankara
1992, s. 221-272.
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Devleti'ne ilhak edildi. Sayilar: yaklasik yirmi besi bulan bu
asiretler miri sistemin haricinde “hiikiimet”ve “ocaklik”
ad1 ile ayr1 bir statiiye tabi tutuldular.

Yine, Yavuz Selim’in, Misir Seferi esnasinda, Memluk-
lulara ait olup, Anadolu’da bulunan, Malatya, Divrigi, Da-
rende, Gerger, Behisni, Kahta, Rumkale ve Antep kaleleri
Osmanli hakimiyetine girdisé.

Bundan bagka, kurulusundan itibaren Memluklular’a
tabi olan Ramazanogullar:1 Beyligi de Yavuz Selim’in Misir
Seferi siirecinde Osmanl tabiligine girdi. Misir Seferi sonra-
st Piri Bey, bu beyligin beyi oldu ise de hakikatte,
Ramazanogullar1 Beyligi, Osmanllar tarafindan ilhak edil-
di. Piri Bey’e de Dulkadiroglu Ali Bey gibi 6zel bir statii
tanind: ve kendisi ve ondan sonra da ogullarina, beylik
merkezi Adana’da sancakbeyligi vazifesi verildié?.

Nihayet, 1514 Caldiran Savag: sonrasi Safeviler ile Os-
manlilar arasinda sik sik el degistiren Van, 1548’de kesin
olarak ilhak edildi. Béylece, Osmanllar yaklasik iki asir
devam eden Anadolu Tiirk Birligini gergeklestirdiler®s.

% HocaSadettin, a. g. e., C. IV, 5. 292.

67  Faruk Siimer, “Cukurova Tarihine Dair Aragtrmalar”, TAD, C. I, S. 1,
(Ankara 1963), s. 59.

68  Solakzdde Mehmed Hemdemsi, Solakedide Tarihi, Haz. Vahit Cabuk, C. II,
Ankara 1989, s. 215; Uzungarsils, a. g. e., C. II, s. 360.
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Psikolojik Miicadele

“Ustaca ve iddialt bir propagandayla
insanlart cennetin cehennem olduguna
ve cennette en sefil hayatin yagandigma
inandirmak miimkiindiir”. Adolf Hitler

L.

Tarih insan tekamiiliinii meydana ¢ikaran bir ilim ve
bunda en 6nemli etken insan olduguna gore, bu gelisme
icinde psikolojininde bir rolii mevcuttur. Tarihi olaylarin
cikigi fert veya fertlerin meydana getirdigi topluluklar eliyle
gerceklesir. Bu sebeple, hadiseleri ve 6zellikle de bu hadise-
lerin faillerini arastirirken onun psikolojik yo6niinii izah
etmek zorunluluktur. Aksi takdirde olaylarin esasina inmek
miimkiin degildiré°.

Bu sebeple, tarihi hadiseleri agiklarken milletler ve kit-
leler psikolojisine dikkat etmek gerekir. Ciinkii, hadisele-
rin seyrinde kitlelerin rolii oldukga &nemlidir. Kitleler ise
eylemlerini akildan ziyade rastgeleligin etkisi ile yaparlar.

69 Hayrani Altintag, “ Tarih ve Psikoloji”, Firat Universitesi, Tarih Metedolojisi
ve Tiirk Tarihinin Meseleleri Kolokyumu, Elazig 1990, s. 99.
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Kitleler tahriklere gore tavir alirlar. Onlar, kendilerini tahrik
eden sebeplere gore, kahramanca, zalimce veya korkakga?,
hareket edebilirler. Bunun etkisi ile kitleler kolaylikla cellat
olabildikleri gibi, ayru sekilde ulvi bir dava ugrunda canla-
rin1 ortaya koyabilirler. Dolayisi ile kitlelerin hareketleri
degiskendir. Bundan bagka, tek basina sakin olan bir fert,
kitle ile hareketinde son derece vahsi olabilir ve onda im-
kansizlik mefhumu kaybolur. Diger bir ifade ile tek basina
kendini gii¢siiz hisseden fert, bir kitleye mensup olunca,
¢oklugun kendisine verdigi kudreti kesfeder ve engelleri
siiratle asar7L

Tarihte ve giiniimiizde bu tiir hadiselere sik¢a rastla-
mak miimkiindiir. Mesela, Osmanl: tarihinde, Esnaf Isyan,
Patrona Halil Ayaklanmasi, Kabakg1 Isyani, Vakay-1 Hayri-
ye; Cumhuriyet tarihinde 6/7 Eyliil Hadiseleri ve giinii-
miizde siyasi bakimdan etnik ayrimcilara ve sosyal agidan
1rz diismanlarina halkin bir anda sert tepki vermesi ve bah-
sedilenleri “lin¢” etme girisimleri bu tiir kitle hareketlerin-
dendir.

7 1453'te Osmanlilar'n Istanbul'u kusamalarinda donanmanin karadan
Hali¢'e indirilmesi Bizans halkinda korku ve iimitsizlige sebep olmug ve
herhangi siradan bir hadise sehrin Tiirklerin eline gegecegi seklinde yo-
rumlanmugtir. Mesela, biiyiik hiicumdan 6nce Bizans halki ellerinde Mer-
yem Ana’min resmi oldugu halde sokaklarda dolasip Allah‘a yalvardiklari
esnada, higbir sebep yok iken bu resmin yere diismesi, kalabaligin onu
kaldiramamasi, halkin dolu ile karigik siddetli yagmura yakalanmasi, su
baskinin vuku bulmas: ve ardindan yogun bir sisin sehri kaplamasi, halkta
biiyiik bir korku ve endiseye sebep oldu. Bu hadiseler, Allah'in sehirden
aynldiginin, sehri kendi haline biraktigimin ve bu gehre arkasii dondii-
gliniin isareti kabul edildi. Ciinkii onlara gére, Allah bulut ile 6rtiilmiig
olarak gelir ve yine doner. Kritovulos, Tarih-i Sultan Mehmed Héan-1 Sani,
Cev. Karolidi, Sad. M. Gokman, Istanbul 1967, s. 80.

7t Gustave Le Bon, Kitleler Psikolojisi, Istanbul 1997, s. 29-31.
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Diger taraftan, kitleler bir anlamda uyuyan insanlara
benzerler. Uykuda muhakeme kabiliyeti durdugu igin,
zihinde bir takim hayellerin yerlesmesi kolay olur. Bundan
dolayi, kitleler yalnizca hayelleri ile diisiiniirler ve yine
hayalleri aracilig: ile kontrol altina alirurlar. Sadece hayaller
onlar1 korkutur veya kendine ¢eker ve onlarn
davranuslarin1 etkiler. Iste, Fatihlerin glicli, devletlerin
kudreti kitlelerin hayal diinyas: iizerine bina edilmistir. Bu
sebeple, tarihin her doneminde biiyiik devlet adamlari,
giiglerini kitlelerin hayallerinden almuglar ve bunun aksine
hiikkmetmeyi denememiglerdir.Bunun en tipik misalini
Napolyon'un su sozlerinde gérmek miimkiindiir:

“Vendee harbini kendimi Katolik yaparak kazandim,
kendimi Miisliiman gosterdikten sonra Misir'da yerlesgtim,
kendimi Papa’run niifuzunu yaymaya taraftar gostererek
Italya’da papazlan elde ettim. Eger Yahudi kavme hiikmet-
seydim Siileyman Mabedi'ni yeniden insa ederdim”72.

Ote yandan, kitlelerin diisiince ve inanglarin iki faktor
etkiler. Bunlar uzak ve yakin faktorler olarak ikiye ayrilir.
Uzak faktorler kitleleri baz1 kanaatleri kabule bazilarini da
redde yonlendiririr. Bu kanaatler tarihi siire¢ sonucunda
olusurlar. Buda kitlelerin inang ve diisiincelerini etkiliyen
irk, gelenek, zaman, kurumlar ve egitim gibi unsurlardir.
Yakin faktorler ise uzak faktorlerin etkisi ile birdenbire or-
taya qikar ve kitleleri eylem yapmaya sevk eder; bir isyanin
¢itkmasi veya bir grev yapmak gibi?3.

72 LeBon,a.g. e, s.53-54
7 LeBon,a g.e,s.57.
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Bundan bagka, insan topluluklarinda liderler biiyiik rol
tistlenirler. Kitle gobanindan vazgegmeyen bir siirii gibidir.
Bu sebeple, milletlerin 6nderleri hicbir zaman eksik olma-
mustir. Biiyiik liderlerin toplumdaki en 6nemli fonksiyonla-
n dini, siyasi veya toplumsal inang olugturmaktir. Bir insa-
na inang asilamak, onun giiciinii mevcut durumundan gok
daha yukar1 gikarmaktr. Mesela, Selguklu Sultani Alpars-
lan, 1071 Malazgirt Meydan Savasi’nda iistiin Bizans kuv-
vetleri kargisinda askerlerini savasa motive edebilmek igin
beyaz bir kefen giymis bir sekilde etkili bir nutuk irat etmis-
tir. Sonugta biiyiik zafer kazarulmustir. Yine, Iran seferinde
Osmanlh ordusu Elegkirt’e vardiginda, zor sartlar ve diis-
manin goziikmemesi sonucu, Yenigeriler bas kaldirip sul-
tanin ¢adirina ates edince Yavuz Sultan Selim, askere ¢ok
sert bir konugma yapmuis ve onlar1 ikna etmistir:

“Bu pis dinsiz, askerini 6liim tehlikesiyle kars: karsiya
biraksa onlar sevk ile can verirler. Képiiren sele, yakic ate-
ge sen satir girerler. Cocuklarim sahlar1 ugruna kendi elleri
ile dograrlar. Bunlarsa segenek dizginlerini gliglii elime bi-
rakmadiklar: gibi, bizim tasarilarimiz dizginini kismaya gi-
risirler. Kulluk toresi bu mudur? Baghlik davas: sadece s6z
ve laflamidir? Coluk ve gocuk derdiyle eli bagh olanlar, ra-
hat doseklerini gozleyenler gitsiinler. Dogeli konaklarinda
huzur itsiinler. Biz bunca yola dsnmegiciin gelmedik....”74

Diger taraftan, tarihdeki biiyiik hadiseler, cogu defa
inaglarindan bagka dayanaklari bulunmayan kisilerce ey-

74 Hoca Sadettin, a. g. e., C. 1V, 5. 192-193.
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leme dékiilmiigtiir’s. Mesela, Iran’da Safevi seyhi iken siya-
sete baglayan Seyh Ciineyd ve onun oglu Seyh Haydar'in
miiritleri seyhlerine 6lesiye bagliydi. Hatta, bazi Anadolulu
miiritler ifrata kagip, Seyh Ciineyd’e “Allah” ve oglu Seyh
Haydar’a “Allah’in oglu” demislerdir. Gergekte bu miiritler
Anadolu’'nun fakir insanlariydi ve aralarinda “bey” olan
birkag kisi vardi. Bu sebeple, 1486'da Seyh Haydarin Kaf-
kas kavimleri lizerine sefere giktiginda on bin kisilik ordu-
sundaki askerler yoksul olup, bir kisminin ati, bir kisminin
silahi yoktu. Buna ragmen sefer basarili oldu ve bol gani-
met elde edildi.”6

Iste bu noktada énderin varlig: éne gikar ve o mensup
oldugu topluma rehberlik yapar. Diger taraftan, 6nderlerin
kitleleri etkilemesinde ii¢ metod dikkat ¢eker. Bunlar, iddia,
tekrar ve yayilmadir. Inanglar: kitlelerin ruhuna yerlestir-
mek igin en giivenilir yol iddiadir. Bunun ardindan ileri
siiriilen tez daima tekrarlanir ve kitlelerin suuraltinin derin-
ligine kadar iner. Son asamada ise ortaya atilan goériiglerin
yayllmas: ile amaca ulasilir. Mesela, Avrupa’da 1848
ihtilalleri Paris'ten baglayarak birdenbire kitanun biiyiik
kismuina yayild1 ve bir gok monarsiyi sarst177.

%% LeBon,a.g. e,s. 83-90.

76 Yine, Seyh Haydar'in oglu on ii¢ yagindaki Seyh (Sah) Ismail 1500 sene-
sinde Erzincan’a gelip, miiritlerini yanina ¢agirdiginda, Dulkadirli bolge-
sinden gerdege girmek lizere olan bir geng, daveti alir almaz gerdegi unu-
tup Erzincan yolunu tutmustu. Bundan bagka, Sah Ismail 1501’de Sirvan’a
yaptgiseferde, atlar ve katirlar dahil olmak iizere, Sirvan ordusundan ele
gegirilen ganimetin suya atilmasim emretmis; Rumlu Muhammed’de emri
yerine getirmek igin, Sirvan Sahi'un hazinesinden eline gegen miicevher
dolu bir keseyi, kiymetini bildigi halde, suya atmugtr. Faruk Siimer,
Safevi Devleti'nin Kurulugu ve Gelismesinde Anadolu Tiirklerinin Rolii, Ankara
1992, s. 13, 18, 20.

7 LeBon,a.g.e.,s. “gos. yer.”
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II.

Iste, psikolojik miicadelede kitleler iizerinden yapilan
bir savas gesididir. Klasik anlamda bir savasin kazanilmasi
veya kaybedilmesinde; ayrica, savastan sonra da {istiinlii-
giin devam etmesinde, yahut meselelerin ¢6ziimiinde in-
sanlarin ruh haline etki ederek sonug almaya “psikolojik
savag” denir78.

Psikolojik savas, bazen askeri faaliyetin ek bir araci,
bazen siyasetin bir katagorisi, kimi zamanda topyekin sa-
vasin ugtaki bir bilimi olarak ortaya gikar. Psikolojik savas
insanlarin birbirleri ile olan anlagsmazliklarinin tarihinden
dogmadir”®. Insanlik tarihi kadar eski olan bu faaliyet gekli,
ilk olarak insanlar arasi anlagmazliklarin ¢6ziimiinde hile-
nin kullanilmasi ve biiyiiciiliik faaliyetleri ile ortaya ¢tkmis-
tir. Bu tiir faaliyetler ilkel de olsa modern psikolojik miica-
delenin ilk baglangici sayilabilir.

Bu savas tiirii ideolojik devrimlerden ve siyasi toplum-
larin degisimlerinden meydana gelir. Milletlerin ve halk
yiginlarimin ge¢miste olusan diisiinceleri harekete gegirmesi
ile belirir. Ote yandan, psikolojik savag klasik savastan
ayiran yonii mala, miilke yonelen geleneksel zorbaligin
yerine zihinlere yonelmis bir zorbalik olmasidirs!.

Ote yandan, psikolojik miicadelenin “stratejik” amagla-
r1 vardir. Bunlar, diismanin siyasi, ekonomik, sosyal ve
moral bakimindan zayif taraflarii istismar etmek;
zaptedilen bolgelerde teskilatlanip kontrolii saglamak; sa-

78 Nevzat Tarhan, Psikolojik Savas, Istanbul 2003, s. 15.

7 Maurice Mégret, Psikolojik Savag, Cev. Semih Tiryakioglu, Istanbul 1972,
s. 5.

% Necati Alkan, Psikolojik Harekat Terdrizm ve Polis, Ankara 2000, s. 15.

80 Mégret, a. g. e., s. 5-6.
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vag azmini kirmak igin moral bozarak manevi ¢okiintiiye
ugratmak ve korku duygusu uyandirarak cesaretlerini
kirmaktir82, Ayrica, psikolojik savasin gesitli “taktik” hedef-
leri mevcut olup, en 6nemlisi baris sartlarinda diisman he-
deflerine yoneltilenidir ki, buna “soguk savas” denir. Bir
digeri de hedef iilkeyi siyasi ve ekonomik olarak yalruzliga
itmektir®3,

IIL.

Psikolojik savagin en etkili saldir1 ve savunma silahi
propagandadir. Propaganda, Latince bir kelime olup, bah-
¢ivanin taze bir bitkinin filizlerini yenilerini yetistirmek
amaci ile topraga dikmesi anlamini tagiyan “propagane”
kelimesinden gelir. Sosyolojik anlamda degerlendirildigin-
de ise bu kelime ile fikirlerin yayilmas: ifade edilir. Ancak
bu fikirler kendi bagina fikirler olmayip, iiretilmis ya da
yapay olarak viicuda getirilmis fikirlerdir.

Diger taraftan bir toplumun diisiincelerine, davranisla-
rina, tavirlarina ve hareketlerine etki ederek, onlar diisiin-
ceye yoneltmeye propaganda denir. Aradaki fark birinin
amacinun ticari, digerinin ise siyasi olmasidirs>. Mégret'e
gore ise propaganda silahli zorbaligin yerini alan psikolojik
saldirinun bir aletidir8e.

Soyleki, rekabet ve gikar ¢atismalarindan kaynaklanan
sicak savaglar, telafisi miimkiin olmayan biiyiik maddi ve

8 Tarhan,a. g e,s. 23.

8 Tarhan,a.g. e, s.24.

8 ] A. C.Brown, Siyasal Propaganda, Cev. Yusuf Yazar, istanbul 1992, s. 11.

85 ]. M. Domenach, Siyasi Propaganda, Cev. Cevdet Perin, istanbul 1961, s. 10-
11. ; Tarhan, a. g. e, 5. 36.

8 Meégret,a. g. e, s. 12-13.
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manevi kayiplara sebep olur. Bundan dolay: hedefin fiziki
tarafina degilde, kalbine ve ruhuna etki edebilen, az mali-
yetle uygulanabilen psikolojik harekat faaliyetleri, gelistir-
dikleri yeni teknikler ile bugiinkii korkung giiciine ulagmis
ve sicak savaglarin yerini almigtir. Buradan harekatla, gii-
niimiizde bir¢ok devlet milli stratejilerini degistirerek, ama-
ca ulasmada psikolojik harekat ve onun en uygun ve etkili
silah1 “propaganda”y1 yontem alarak kabul etmislerdir®.
Buna paralel olarak, propagandanin 6nemi ve giicii, Hit-
ler'in su s6zlerinden agikga anlagilir:

“Ustaca ve iddial1 bir propagandayla insanlar1 cenne-
tin cehennem olduguna ve cennette en sefil hayatin yasan-
digina inandirmak miimkiindir”88.

Propagandanin gesitli nitelikleri vardir. Propaganda
ayn1 zamanda hem sahsa hem de kitleye hitap etmek du-
rumundadir. Propaganda ferdi kitlenin bir pargas: olarak
ele alir. Yine, propagandada biitiinliik esastir. Ileri siiriilen
fikirlerin birbirleri ile ¢elismemesi gerekir. Bundan bagka,
propaganda kesintisiz ve uzun zaman dilimini kapsamali-
dir. Ciinkii, aksi durumda basariya ulasmak ok giigtiir.
Propaganda ancak orgiitlii bir ¢alisma ile bagsariya ulasabi-
lir. Ayrica, propaganda da insan psikolojisi dikkate alinir ve
on yarg: ve kaliplasmig diigiincelere kars: agikca tavir alin-
maz. Bu ancak uzun siirede hedef kitlenin bilgi gereksimi
karsilandiktan sonra agilabilir. Son olarak, propagandanin

8 Alkan, a. g. e, s. 16.
8 Ismail Kayabali- Cemender Arslanoglu, Propagandamin Sosyo Psikolojik
Temelleri, Ankara 1983, s. 58.
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dikkate alinmasi gereken 6nemli bir hususu da, zamanin
genel goriis, adet ve geleneklerini dikkate almak zorunda
olmasidir. Bunlara karsi ¢ikan bir propagandanin bagar:
sans1 hemen hemen yoktur®.

Ote yandan propagandanun, beyaz, gri, kara, silahh ve
karma propaganda diye gesitleri vardir. Beyaz propaganda
kaynag1 belli agik olup, dogruluga énem verilir. Bunun
malzemesi haberdir. Karsi tarafin fikirlerini giriitiir, hatala-
rin1 malzeme olarak kullanur. Psikolojik miicadelenin 6nem-
li propaganda unsurlarindan birisi gri diger bir ifade ile
bulanik propagandadir. Bu tiir propaganda da kaynak belli
olmayip, yalan veya iftira oldugundan net degildir. Ana
malzemesini rivayetler teskil eder. Kara propaganda da
kaynak belli olmakla birlikte, bagska kaynaklardan ¢iktig:
ifade edilir. Bu yontemde hile, entrika, iftira vs. temel ozel-
liktir. Gizlilik esastir. Aksi durumda etkisi olmaz, geri te-
per. Bir diger propaganda cgesidi, silahli propagandadir.
Genellikle terér orgiitlerinin kullandig1 bir yéntem olup,
amag varliklarim ispatlamaktir. Ayrica, bahsedilen propa-
ganda gesitlerinin hepsini kapsayan bir yéntem vardir ki,
buna karma propaganda denir®.

Bundan bagka, propagandanin gesitli araglar1 mevcut-
tur. Bunlar, yazi, soz ve resimden ibarettir.Siiphesiz eskiden
her ii¢ unsurdan da yararlanmak ¢ok zordu.Ancak, matba-
anin icadindan sonra “yaz1” ile propaganda yaygin ve etkili
oldu. Oyle ki, kitaplar, ansiklopediler, gazeteler, dergiler,
bildiriler vs. yayinlandi. Giiniimiizde ise bunlara internet
eklendi.Yine, mikrofonun bundanda 6te, radyo ve televiz-

8 Haluk Giirgen, “ Propaganda”, Kurgu Dergisi, S. 8 (Eskigsehir 1990 ), s. 140-
150.
% Tarhan,a. g. e., s. 36-45.
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yonun icad1 “s6z”lii propagandanin en etkili araglar1 haline
geldi. Propagandanin {iglincii aract “resim” ise fotografin
ve sinemanin icadindan itibaren kullanilmaya baslandi®’.

Diger taraftan, psikolojik savag ve onun en énemli araci
propaganda sayesinde klasik savas, diger bir ifade ile zor-
baligin yerini kurnazlik almustir®2. Daha 6ncede ifade etti-
gimiz {lizere, propagandanin 6zel bir gorevi de kars: taraf
aldatmaktir. Bagarili bir aldatma, hayali yetenekler bulmak
veya mevcut yetenekleri gizlemek seklinde yapilan yerine
gore cok farkli bigimlerde uygulanan propaganda ve hazir-
liklarla gerceklesir®.

Nitekim, HzPeygamber “Savas hiledir” der. Bunu,
M.628'de vuku bulan Hendek Savasi'nda miittefik Miigrik-
ler ile Yahudileri birbirine diisiirerek bunu basarili bir se-
kilde uygulamustir. $6yleki, Medine savunmasinin yapildig:
siiregte hentiz Miisliimanligini asikar etmemis bir sahabe
olan Nuaym bin Mesud Hz. Peygamber’e gelerek hile ile
miittefiklerin arasini bozmak istedigini amaciyla izin iste-
mis, Hz Peygamber “ Sen tek bagina bir kigisin. Giiciin yettigi
kadar bizim igin bir hile yap. Ciinkii savas bir hiledir”, diyerek
ona miisaade etmistir®. Yine Hz. Peygamber M.630'da
Mekke'nin Fethi 6ncesinde gece askerlerine mesaleler yak-
tirarak ordunun mevcudunu oldugundan ¢ok fazla goster-
mistir®. Ayrica, Miisliimanlarin {inlii komutan1 Halid bin
Velid Bizans'in yiiz bin kisilik ordusuna kars: ii¢ bin asker

%  Domenach, a. g. e, s. 15-17.

92 Meégret,a. g. e, s. 13.

% Kayabali- Cemender, a. g. e, s. 42-43.

9 ibnii’l- Esir, EI- Kamil Fi't-Tarih, C. 11, Cev. M. Besir Eryarsoy, Istanbul
1985, s. 171.

9  Taberi, Milletler ve Hiikiimdarlar Tarihi, Cev. Z. Kadiri Ugan- Ahmet Temir,
C. V, istanbul 1992, s. 668- 669.
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ile savagmus, birkag giin devam eden savasta, ordu mevcu-
dunu fazla gostermek igin, her gegen giin sag cenahda olan-
lar1 sola, soldakileri saga ve arkadakileri 6ne alarak diigma-
ru aldatmastir. Yine, XII. asirda Selguklularin {inlii
atabeglerinden Imadeddin Zengi ilging bir hile ile Nusay-
bin Kalesi'ni zaptetmistir®. Bundan bagka, 1601'de Avus-
turya biiyiik bir kuvvetle Kanije Kalesi'ni kusattiginda
Osmanl kumandani Tiryaki Hasan Pasa hile ile onlar1 mag-
lup etmistir?”. Bu tiir misalleri ogaltmak miimkiindiir.

Ote yandan, yine yukarida bahsedildigi iizere, uzun
stireli aldatma yada propaganda sekli mevcuttur. Tarihte
bu hususla ilgili ilk kez Cinli General Sun-tzu, 2500 y1l 6nce
bir kitap yazmustir. Sun-tzu'nun 6nerilerini; diisman {ilke-

% “Imadeddin daha sonra Cezire’den Nusaybin’e gitti. Burasi Mardin ha-
kimi Hiisameddin Temiirtag'in elindeydi. Imadeddin sehrin éniine karar-
gah kurunca Hiisameddin Hisn-1 Keyfa hakimi amcazadesi Riikniiddevle
Davud b. Sékmen b. Artuk’un yanina gidip Atabeg Zengiye kars: yar-
dim istedi, o da bizzat yardima gelecegini vaat etti ve askerlerini topladi.
Temiirtas daha sonra Mardin’e déndii ve posta giivercinlerinin kanadina
mektuplar baglayip Nusaybin’e génderdi, oradaki askerlere kendisinin ve
amcazadesinin biiyiik bir orduyla gelip Imadeddin’i oradan uzaklagtrra-
caklarmu bildirdi, bunun igin de sehri bes giin miiddetle muhafaza etmele-
rinj istedi.
Atabeg Zengi ¢adirinda bulundugu bir sirada karsisindaki ¢adira bir kus
diigtii (kondu). Emir verip kusu avlatti ve kanadinda bir mektup buldu.
Okuyup igindekilere vakif olduktan sonra bagka bir mektup yazilmasini
emretti. Bu mektupta “ Amcazidem Riikniiddevle’nin yanina gittim, o
bana yardim ve asker géndermeyi vaat etti. Onun gelmesi yirmi giinii ge-
cebilir” diyor ve gehri gelinceye kadar muhafaza etmelerini emrediyordu.
Imadeddin daha sonra bu mektubu posta giiverciniyle génderdi. Giiver-
cin Nusaybin’e girdi. Nusaybin’dekiler mektubu okuyunca ne yapacakla-
rini gagirdilar.  Sehri bu kadar uzun bir siire muhafaza edemiyeceklerini
biliyorlardi. Hemen Atabeg Zengi’ye haber génderip onunla baris yapti-
lar ve Nusaybin’i ona teslim ettiler, boylece Temiirtas ile Davud un planla-
i suya diistii. Bu garip bir hadiseydi. ” Ibniil-Esir, El-Kamil Fi't-Tarih,
Cev. A. Agirakga-A. (")zaydm, C. X, Istanbul 1987, s. 510-511.

9  Naima, Naima Tarihi, Cev. Zuhuri Darugsman, C. I, istanbul 1968, s. 284-290.
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lerde iyi olanlar1 gozden diisiirmek, hakanlarinin basarila-

rin1 kiiglik gosterip, onlarin halkin nazarinda horlanmasin
temin etmek, adi ve asagihk sahislarla is birligi yapmak,
halkin arasina fitne sokup, kavga ¢ikarmak, torelerini gii-
liing duruma diisiirmek seklinde ifade etmek miimkiindiir.
Cinliler bu yontemi Eski Tiirk devletleri {izerinde uygula-
muslar ve basarili olmuslardir®®. Nitekim, Cinlilerin hileleri
Goktiirk abidelerinde acikli bir sekilde anlatilir:

“Cin milletinin s6zii tatli, ipek kumag! yumusak imis.
Tatl1 sozle, yumusak ipek kumasgla aldatip uzak milleti dy-
lece yaklagtirirmis. Yaklastirip konduktan sonra, koti sey-
leri 0 zaman diigiiniirmiis. lyi bilgili insaru, iyi cesur insan
yiirlitmezmis. Bir insan yanilsa, kabilesi, milleti akrabasina
kadar barindirmazmis, Tath soziine, yumusak ipek kuma-
sina aldanip ¢ok ¢ok Tiirk milleti, 6ldiin; Tiirk milleti Ole-
ceksin! Giineyde Cogay Ormani'na, Togiiltiin Ovasi'na ko-
nayim dersen, Tiirk milleti 6leceksin!

Orda kétii kisi soyle 6gretiyormus: Uzak ise kotii mal
verir, yakin ise iyi mal verir diyip 6yle 6gretiyormus. Bilgi
bilmez kisi o s6zii alip, yakina gidip, ¢ok insan 6ldiin! O ye-
re dogru gidersen, Tiirk milleti, 6leceksin! Otiiken yerinde
oturup kervan, kafile gonderirsen hicbir sikintin yoktur.
Otiiken ormaninda oturursan ebediyen il tutarak oturacak-
s,

98
99

Tarhan, a. g. e., s. 35-36.
Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, Istanbul 1980, s. 18.
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Siiphesiz, bu tiir psikolojik miicadele, daha sonraki do-
nemde de devam etmis ve giliniimiize gelmistir. Bu miica-
dele farkl milletler arasinda olabildigi gibi, ayni millete
mensup farkli siyasi tesekkiiller arasinda da  vuku-
bulmustur. Bu gesit psikolojik miicadelenin en tipik misal-
lerinden birisi de Osmanlilar ile Anadolu Beylikleri arasin-
da kargsilikli olarak cereyan etmistir. Taraflar psikolojik
unsurlar ile birbirlerine {istiinliik saglama, dolays: ile bir-
birlerine kars1 propaganda yapmuslardir. Ustiinliik kurma
miicadelesi, kendini 6vme ve kars tarafi yerme seklindedir.
Taraflar, {istiinliik adina dindarlik, cesaret, vefa, sadakat,
giiven, adalet, asalet vs. hususlarda kendilerini 6verken,
kafir ile is birligi, korkaklik, dinden sapma, séziinde dur-
mama, zuliim vs. konularinda kars1 tarafi suglarlar. Biitiin
bu unsurlar taraflarca propaganda malzemesi yapilmus,
sonucunda psikolojik bagar1 elde edilmeye ¢aligilmustir.






Kafir ile Igbirligi

“( Karamanogluelgisi) Sen oteden, “(Turgutoglu I.Murad’a) Simdi
ben beriden yiiriiyelim. Rumeli senin nice cenk idersin ve Tekfur Kostantin
Anadolu benimolsun. Osmanlt'y1 ortadan (Bizans)'den iki kifir beyin neye
goétiirelim Vulk (Sirp)oglu'na dahi yardimct aldin, Miisliiman iistiine
ilini alwerelim”. Nesri. geldin Miisliiman olan kifir, askerin

yardim cimu idiniir?” Sikari.

Osmanlilar ile Anadolu Beylikleri arasindaki psikolojik
miicadelenin énemli unsurlarindan birisi karsi taraf1 “kafir-
le isbirligi” yapma suglamasidir. Ozellikle bu kargilikli it-
ham, Osmanlilar ile onlarin en biiyiik rakibi Karaman-
ogullar1 arasinda vuku bulmustur. Halbuki, her iki taraf da
Miisliiman olup, yonetimin kaynagini Islim hukukundan
alirlar. Islamiyete gére bir Miisliiman devletin digerine
kars1 kafirler ile isbirligi yapmasi “ayet” ve “hadis”ler ile
siddetle yasaklanmistir. Mesela, Kur'an-1 Kerim'in Ali Im-
ran Suresi 28. ayetinde:

“Miiminler, miiminleri birakip da kafirleri dost edin-
mesin ve onu her kim yaparsa Allah’dan ilisigi kesilmis
olur, ancak onlardan bir korunma yapmaniz baskadir. Bu-
nunla beraber Allah sizi kendisinden korunmaniz igin uya-
rir. Nihayet, gidis Allah’adir”100.

100 M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, C: I1, Istanbul 1994, s. 339.
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Bu agir ve sert ayete ragmen Islam aleminde zaman
zaman bu kesin emir terk edilmis; gerek devletler gerekse
topluluklar, gayrimiislim devletler ve cemiyetler ile Miis-
limanlara kars: isbirligi yapmustir. Siiphesiz bu durum
Islam aleminde hi¢bir zaman hos karsilanmamustir.

L.

Kur’anin bu agir emrinin etkisiyle olmali ki, Osmanli-
lar ile Karamanogullarinin aralarindaki miicadelede
gayrimiislimlerle is birligi ve buna bagli olarak da karsilikli
suglamalar  gerceklesmistir. Bu husus ile ilgili ilk itham
Karamanogullar: tarafindan gelmistir. Karamanli tarihgi
Sikari bu mesele hakkinda soyle yazar:

“... 9ah Aldeddin mektub yazub ve fetva idiib génder-
di. Mektubu Murad Bey’e sundular. Alub mektubu
okudular. Ne denlii iilema var ise kulak tutdular. Dimis
ki: “Misliiman-Miisliiman’a kiling cekmek kang kitabda
vardir. Miisliiman kafir askerinden yardim alub, Miislii-
manlar1 kirmaga gelmek kang1 mezhebde vardir? Fetva-
lar1 yanunda olan iilemalara okudasin, goreler, dini Mu-
hammed’e eylediigi fiiller var mudir? Dimis. Murad Bey il-
tifat eylemeyiib, mektub ve fetvalar1 pare pare idiib
cenge agaz (baslama) eyledi”10t.

Sikari'nin eserinde kronolojik bilgi bulunmamasina
ragmen, yukaridaki kayittan bu ifadelerin 1387’de
vukubulan Osmanli- Karamanoglu savag: 6ncesi soylendigi
anlasilir. Bu sozleri tahlil ettigimizde, her iki siyasi tesekkiil
arasinda miithis bir hukuki ve psikolojik savasin varlig:
goriilecektir. Yalniz bunu tam manasi ile tespit

101 Sikari, Karamanogullar: Tarihi, Haz. Mesud Koman, Konya 1946, s. 160.
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edebilmemiz igin, I. Muradin tahta c¢iktig1 1362'de sarf
ettigi sozleri buraya aynen almamiz gerekiyor:

“... Lesker cem’ idiib, diledi-kim Rimili'ne geciib
gazalar ide. Bu etrafin miildki(beylikler) Bursa’ya kasd
itdiler. Sultan Murad Gazi am isidiib ‘'ulemay:1 cem
‘idiib istifta(fetva isteme) idiib, eytdi: “ is bu leskeri ka-
fir niyyetine cem’ idiib miiteveccih oldum kim,
Gelibolr'dan gegiib kiiffar'a gaza idem. Bu tarafdan miilak-
i zaleme (zalim beylikler), miislimin {izere kasd itdiler
Kiiffar niyyetine cem’ olan leskerle bunlarun muharebesi
caiz olub, gaza niyyetin tehir itmek reva olur mu?” didi.
Ulema eytdiler: “kiiffira gaza nefir-iam (halki askere
stirme) olmasa, farz-1 kifayediir. Amma miiminlerden me-
zalimi def’ itmek farz-1'ayndur”didiler. Pes Sultan
Murad Gazi dahi gazay tehir idiib, doniib, serhadd-i RGm
(Anadolu)a, Kala-i Selasil’e geldiki simdi ana Engiiri
(Ankara) diniliir. Ol diyarun miifsidlerin kam’ itdi. Dirler
ki ol vakit Kal‘a-i Engiiriyye Ahiler elinde idi”102.

Hakikatte, I. Murad’in tahta ¢ikis1 sirasinda ve bundan
sonraki Osmanl taht degisikliklerinde Anadolu Beylikleri
firsattan istifade her defasinda Osmanli Devleti topraklari-
na saldinp bazi sinir bélgelerini zaptetmislerdir. I. Murad,
1362'de ilk tahta giktiginda onun kardesleri ile miicadele-
sil® ve akabinde Rumeli’ye sefer diizenlemesinden istifade
ile bagta Karamanogullar1 ve diger beyliklerin Bursa'ya
saldiracaklar1 haberinin gelmesi ve bu beyliklerin tegviki ile

102 Negri, a. g. e.,C. 1, s. 191
103 . Murad tahta giktiginda kardegsleri ile miicadele etmek zorunda kalmus ve
onlar1 ortadan kaldirmigtir. Bu hususu Ahmedi g6yle ifade eder:
“Oldilar yagi (diigman) ana kardaglar
Kamunun bitdi elinde igleri”,
Ahmedi, Iskenderndme, ngr. Nihal Awiz, Osmanh Tarihleri-I, Istanbul
1949, s. 15.
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Ahilerin ve diger beylerin Ankara’y1 zaptetmeleri iizerine,
Rumeli seferini erteledi ve Ankara iizerine yiiriiyerek bura-
y1 geri aldil04,

Iste I. Murad, kuvvetle muhtemel halihazirda ve ileride
yapacagr Anadolu seferleri ve beyliklerin zaptini mesru
kilmak i¢in Ankara’nin ele gegirilmesini propaganda mal-
zemesi yapmugtir. Burada Karamanogullar1 ve diger beylik-
ler manevi bombardimana tutulmustur. Bu beylikler, ule-
manun verdigi fetva ile Miisliimanlara zuliim yapan zalim-
ler olarak gosterilmis; bu sebeple, Islim’a gore onlar ile
savasmanin kafirler ile savasmaktan daha énemli oldugu
beyan edilmistir.

Boyle dini igerikli bir propagandanin Anadolu halk:
{izerinde etkili olmamasi miimkiin degildir. Oyle ki, bu
durumda basta Karamanogullar1 olmak {lizere, diger
beylikler “gaza” yapan bir Islam devletine yani Osmanlilara
arkadan saldirmis oluyordu.

Nitekim, Osmanlilarin bu propagandas: etkili olmus
olmali ki, Orta Anadolunun giiglii hiikiimdar1 Kad:
Burhanettin Ahmed, Osmanlilar1 sevmemesine ragmen,
1389’da I. Murad'in Kosova Savasi’na gitmesinden dogan
bosluktan istifade yoluna gitmemistir. Kad1 Burhanettin'in
tarihgisi Esterabadi, Kad: Burhanettin’in huzuruna gelen
Mogol beylerinin, ona Osmanllarin kendi diigmani Hac
Sadgeldi (Amasya emiri)’yi destekledigini, Memluklular:
ona karsi kigkirttigini, onlarin kafir (Rumeli) tarafina
gectigini, hazir firsat var iken, bunu degerlendirerek,
onlarin topraklarini yakip-yikmasi gerektigini, bdylece

04 Miineccimbasi, a. g. e.,103; Nesri, a. g. e, C. I, s. 191; M. C. Sihabeddin
Tekindag, “Karamanllar”, A, C. VI, s. 321.
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biiylimelerinin engellenecegini sdylediklerini; buna karsin,
Kadi Burhanettin’in Osmanlilarin gazada bulunduklarini,
boyle bir durumda firsattan istifade ederek Miisliiman bir
topluluga arkadan saldiramayacagini, bunun ancak
kafirlerin igine yarayacagini ve bundan Islamiyet'in zarar
gorecegini belirttigini ve Mogol beylerinin teklifini
reddettigini yazar:

“... basit bir Mogol olan Osnanoglu'nun, kafirlerle
savasa gittigi ve onlar1 hizaya getirmek i¢in carpistig bir si-
rada onlara saldirmay1 vicdanina ve insanligina sigdirama-
d1. Bunca bilgisini, olgunlugunu, adaletini ve insafiru bir
yana birakarak, dar zamanindan istifade edip, Miisliiman
bir topluluga saldirip onlara zarar vermeyi kendisine ye-
diremedi. Her ne kadar yapacagi 6yle bir savas ona bir
miktar toprak kazandirirsa da diger yandan dinin zayif-
lamasinu ve kiifriin yayilmasini da beraberinde getirece-
gini digtinerek, diismanlarinin bosalttig1 topraklara sal-
dirmay1 uygun gérmedi”1%.

Diger taraftan, Karamanogullarinin da Osmanlilarin
yaptig1 bu agir propagandarun etkisi altinda kaldigini gos-
teren isaretler vardir. Yaklasik ceyrek asir Anadolu’daki bu
iki gliclii beylik arasinda bir ¢atisma s6z konusu olmamus;
hatta, Karamanoglu Alaeddin Ali Bey I. Murad'in kiz1 ile
evlenme geregi duymustur. Fakat, Osmanhlarin Germiyan
Beyligi'nin énemli bir kismin1 $ehzade Bayezid’in diigiin
geyizi ve Hamitogullarinin énemli sehirlerini para ile satin
alip, batida Karamanogullarinin 6niinii tamamen kesmesi,
iki gliglii rakibin digerinin ortadan kalkmasina kadar siire-
cek diismanhigina amil olmustur. Osmanlilarin Balkanlar’da

105 Aziz B. Erdesir-i Esterabadi, Bezm ii Rezm, Cev. Miirsel Oztiirk, Ankara
1990, s. 353.
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mesgul oldugu bir sirada 1386’da Karamanoglu Aldeddin
Ali Bey, Hamitogullarindan alinmis olan Beysehir ve civa-
rin1 zaptetmistir. Bunun tizerine, I. Murad 1387’de bu bey-
lik {izerine ylirlimiistiir. Karamanogullarinin sulh igin gén-
derdigi elgiler ise iki kez geri gevrilmigtirios,

Iste, Sikari yukarida séyledigi sézleri bu safhada dile
getirmistir. Bu noktada Karamanogullar1 karsi propagan-
daya baslamis ve daha 6nce rakiplerinin kendilerine karsi
kullandig: silah1 “fetva”y1 giindeme getirmistir. Alaeddin
Ali Bey savasi onlemek igin muhtemelen Karaman ulema-
sindan aldig: fetvay elgisi ile I. Murad’a gondermistir. Fet-
vanin gerekgesi ve muhtevasi Miisliiman'in diger Miislii-
man’a kilig¢ gekmemesi ile ilgilidir. Ayrica, bu fetvada Os-
manlilarin kéfirlerden yardim almasi da siddetle elestiril-
mekte ve bunun Islam’daki yeri sorgulanmaktadir. Halbu-
ki, I. Murad Anadolu Beyliklerine karg: aldig1 fetvada sade-
ce onlar1 gazdya mani olduklar1 igin suglamustir. Bu du-
rumda Karamanogullarinin dini referans gostererek Os-
manlilar suglamalar1 daha sert, etkili ve inandiricidir. Bu-
rada dikkati ceken diger bir husus da, daha o6nce
Karamanogullar1 hakkinda fetva veren Osmanli ulemasi-
nin yeni durum karsisinda suskun- kalmalar1 ve bundan
dolay1 Sikari tarafindan tenkit edilmeleridir.

Diger taraftan, Sikari bu tartisma ve kars: propaganda-
y1 savas meydani Frenkyazisi'nda da devam ettirir:

“Ravi eyder: Turgudoglu Ali Bey meydana giriib,
Murad Bey’i ¢agirdi. Didi ki: “Ey Murad Bey! Karaman-
oglu degilmidir ki, senin pederini Germiyanoglu
habsinden ¢ikardi. Tabl-u alem ve nakkare virdi, Simdi

06 Uzungarsily, a. g. e, C. 1, s. 246.
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nice cenk idersin ve Tekfur Kostantin(Bizans)’den iki
kafir beyin neye yardima aldin, Miisliiman {istiine geldin,
Miisliiman olan kafir askerin yardimci mu idiniir?”107.

Sikari, burada Osmanlilarin kéfirle igbirligi hususuna
agiklik getirir ve bu igbirliginin Bizans Imparatoru ile oldu-
gunu Dbelirtir. Hakikatte, 1387°de Osmanhlar ile
Karamanogullar arasinda vukubulan savasa, Bizans impa-
ratoru, Sirp despotu, Kostendil Sirp askerleri vs. Osmanhlar
yaninda istirak etmislerdir10s,

Nitekim, Karamanogullarinin kafirlerle isbirligi konu-
sundaki kars: propagandalar: o kadar etkili olmug olmali ki,
. Murad savas sonras1 Konya'y1 kusattiginda, halkin mali-
na dokunulmamasi igin askerleri uyarmugtir. Hatta bu emri
dinlemeyerek Miisliimanlara zarar veren bazi Sirp askerle-
rini de idam ettirmistir10.

Yine, I. Bayezid de ayru siyaseti takip etmis; 1390'l1 y1l-
larda Anadolu’ya yaptig1 seferlerde kendisine tabi, Bizans,
Sirp vs. devlet ve prensliklerinden yardima kuvvet almis-
tir110, I. Bayezid'in Anadolu Beyliklerine y6nelik seferlerine
Gayrimdiislim Sirp ve Rumlar:1 gétiirmesi, Anadolu halk: ve
Islam aleminde hos karsilanmamus; onun gazi sifatin olum-
suz yonde etkilemigtirl1t,

w7 Sikari, a. g. e., s. 158.

18 Uzungargly, a. g. e., C. I, 5. 246.

109 Nesri,a. g. e, C.1,s. 231-233.

110 M. Halil Yinang, “Bayezid I”, IA, C.11, s. 370; Wittek, a. g m., s. 563.

Ut Paul Wittek, “Ankara Bozgunundan Istanbul’'un Zaptna (1402-1455)",
Cev. Halilinalcik, Belleten, C. VII, S. 27 (Ankara 1943), s. 564.



60 Psikolojik Miicadele

II.

Diger taraftan, Karamanogullari, II. Murad doneminde
Sirp ve Macarlar ile ve Fatih doneminde de Venedikliler ile
Osmanllara karg: agik ittifaklar yapmustir. Bu durum dogal
olarak Osmanh kroniklerinde yer alr. Kronikler
Karamanogullarinin “kéfir” ile igbirligini bazen sert, bazen
de alaya bir iislup ile kaydederler. Karamanogullarini ge-
nel olarak degerlendiren Kemalpasazade onlar igin: “Laziler
(Swrplar)'le dostluk, gazilerle diismanlik iylerlerdi”12 diyerek,
durumu kisaca 6zetler.

II. Murad doneminde Osmanlilara kars: ilk ittifak 1433
senesinde gergeklesmis, Sirp, Macar ve Karamanogullar: bu
devlete kars: birlesmis, ilk ikisi batidan {iglinciisii ise dogu-
dan harekete gegmistir. Ancak, II. Murad her iki cephede de
galip gelmistir. Osmanli kronikleri Karamanogullarinin
kéfirler ile igbirligini pek tabii olarak onlarin aleyhine kul-
lanmuglardir!’3. Bu ittifaki ve sonucunu Agikpagsazade:

“Hak Ta‘dla avnuyile (yardim) ehli islim gad ve
hurrem (sen) oldilar. Bu tarafda Karamanogh ve cemi kiif-
far meliill ve mahsun ve magbun (saskin) oldilar. Sual:
Karamanogh nigiin meliill ve mahzundur derler ise;
Cevab: Anun iglin kim Karamanoghyilen Vilak
(Sirp)ogl’'nun ittifaki var idi kim Ungiiriiz (Macar) bu
tarafdan yiiriye ve Karamanoglh dahi ol tarafdan
yiiriyeyidi. Ehl-i Islam’i aradan getiireler idi. Sanusina
ermedi”!!4, seklinde kaydeder.

12 fbn-i Kemal, Tevdrih-i Al-i Osman, II. Defter, Haz. Serafettin Turan, Ankara
1991, s. 192.

113 Uzungarsily, a. g. e., C. 1, s. 414-415.

14 Asikpasazade, a. g. e, s. 174-175.
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Osmanlh miiverrihlerinden Hadidi de eserinde bu itti-
faka yer verir ve miittefiklerin Osmanl topraklarini Rumeli
bir tarafa, Anadolu bir tarafa olmak lizere aralarinda pay-
lagtiklarini belirtir. Hadidi, Karamanoglu elgisinin agzindan
bu ittifak:

“Karamanogl Vilk(Sirp)ogli'na kasid

Salup ne dimis isit ol mu‘anid(inat)

Demis kim &ciziiz Osmaniler’den
Degiiliiz hali bir dem sfir u serden
Gerek kim Ungiiriis'ile idiip ahd

Ideviiz bunlar: getiirmege cehd

Anatol bana Rém-ili size
Kiralile darus dahi di bize

Hiicum idiip aradan gotiireliim

Feragatda huzarile oturalum”115,

seklinde kaydeder. Ote yandan, Sirp, Macar ve
Karamanogullar arasindaki bu ittifakin gergeklesmesinde
Bizanshlarin tahrikleri, dolayisiyla énemli katkilar1 olmus-

us Hadidi, Tevdrih-i Al-i Osman (1299-1523), Haz. Necdet Oztiirk, istanbul
1991, s. 192.
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tur. Anonim Gazdvat’a gore Bizans elgisi Karaman-
ogullari’'na:

“... Kralimiz Tekvir sana vifir (cok) selim eder ve
cevabr budur ki, hareket ediib asker cem’ ediib varub Al-i
‘Osman’dan elinden Bursa'y: feth ediib ve ecdadin tahtina
ciilus ediib oturasin asla korkmayub Osiinmeyesin, eger
Sultan Murad iizerine gelmelii olursa biz am1 deryadan ya-
na gecirmeziz, soyle ki, eger kus olsa ugmak miimkiin ol-
maya”116,

Bundan baska, II. Murad déneminde Osmanlilara karsi
ikinci ittifak, Osmanlilarin Rumeli'de iist iiste maglup ol-
masinin ardindan 1443 yilinda gergeklesmis; bu ittifaka ad1
gegenlerin yani sira diger Avrupa devletleri de istirak et-
mistir!’7. 1440’1 yillarin basinda, Macarlarin Rumeli’de
Osmanlilar1 st iiste maglup etmelerine Karamanogul-
larinin sevinmesini Asikpasazade:

“Elhasil-1 kelam Islam legkeri anda miinhezim (boz-
gun) oldi. Bu tarafda Karamanogh Islam legkeriniin miin-
hezim oldugin isidiib, siyan dayisiyimis, begayet ferahnak
oldi. Ol kaltaban heman at arkasina geldi. Yiiridi”11s,

diyerek ince bir usliip ile elestirir ve arkasindan da agir
hakaret dolu bir siir ile onlar1 suglamaya devam eder:

“Bu dem tali‘ne bilircden tiila’ etdi

Ki kafir tali ‘ini garib etdi

6 Anonim, Gazdvdt-1 Sultan Murad bin Mehemmed Han, Yay. H. Inalak-M.
Oguz, Ankara 1989, s. 6.

17 Halil inalcik, Fatih Devri Uzerine Tetkikler ve Vesikalar -1, Ankara 1995,
s. 28-35.

8 Asikpasazade, a. g. e., s. 182.
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Mu'in(yardimci) old1 Karaman kafire gor

Yiizi kara, 6zini magbun(saskin) etdi

O demde kiifrine hitkm etdi Islam

Ki Islam Elini(iilke) yikt: ve gitdi”119.

Asikpasazdde, bu siiri ile, Karamanogullarini bir
taraftan Macarlara yardim etmekle suglarken, diger taraftan
da onlarin bundan dolay: kiiffar dairesine girdigini belirtir
ve asagida bahsedilecegi iizere, Islim alimlerinin
Karamanogullar1 aleyhine verdikleri “fetva”lara gonderme
yapar.

Ayrica, Osmanl kronikleri Asikpasazdde'? ve Nesri,
Macarlarin Osmanlilar1 iist iliste yenmesinden sonra,
Karamanogullarinin  teklifi ile ittifakin gergeklestigini
belirtirler. Nesri'ye gore Karamanoglu elgisi Macarlara:

“Sen OGteden, ben beriden yiiriiyelim. Rumeli senin
Anadolu benim olsun. Osmanli’y1 ortadan gotiirelim. Vulk
(Sirp)oglu’na dahi ilini aliverelim”12! , der.

Yine Liitfi Pasal?2 ve Anonim Tarih, Karaman-
ogullarinin ittifak dahilinde Osmanl topraklarina hiicumu-
nu Karamanogullarinin nediminin agzindan igneleyici bir

19 Agikpagazade, a. g. e., s. “g0s. yer. ”
12 Agikpagazide, a. g. e., s. 183.

121 Nesri, a. g. e, C. 1I, s. 645.

22 Liitfi Pasa, a. g. e., s. 179.
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tislup ile verirler. Anonim Tarih bu olay: sdyle ortaya ko-
yar:

”

ol wvakit kim Kkafir bu- yanadan yiiriyiip
Karamanogli dahi ol tarafdan yiiriyecek oldi. Sonra
Karamanoghnun bir masharas1 var idi. Kara-
manogli'na eyitmis : “Eyii vardunuz bu Osmanlya yii-
riildiintiz” dimis. Karamanogli eyitmis: “Be nigiin”
mashara eyitmis: “Sultinum bu tarafdan siz, ol
tarafdan Yanko karindasunuz miisliimanlg: bolay ki
ortadan goétiireydiiniiz”, Anonim devamla “ Karamanl
sunun gibi tayifediir kim ol vakit kafire il¢i gondiriip
kafir ile bir olup kasd itdi kim miisliimanlig: kafir elinde
helak itdiire, aciz olalar. Kifire nisbet ideniin hod hali
ma’lamdur”12.

II. Murad Macarlar ile 1444’de Segedin Andlasmasi'ni
imzaladiktan sonra tahtdan feragat etmis, yerini kiigiik yas-
taki oglu II. Mehmed’e birakmustir. Yine, Asikpasazade’ye
gore, Karamanogullar1 bu firsat1 degerlendirmek istemistir.
Nitekim Macarlar’a gonderdikleri elgi vasitasi ile:

“... Ne durursin? Usde Osmanoglu delii old1. Tahtini
bir oglana verdi. Kendii ¢alici avratlar ile baglar ve
bagcalar bucaginda yeyiib igiib yiiriir. Vilayetinden el
cekdi. Imdi firsat siziin ve hem biziimdiir. Yiirimek ge-
rek...”14 geklinde bir mesaj iletmislerdir.

Bu hadise ile ilgili benzer bir kayitta Gelibolulu Musta-
fa Ali’de bulunur?,

12 Anonim, Tevarih, Giese nesr, s. 72.

124 Agikpagazade, a. g. e., s. 184.

13 “Hiidavendigar (Il. Murad) hala teka‘udle kenara gekildi. Ve bir ferzendi
sagirine (kiigiik gocuk) taht-1 saltanati reva gordi. Siz ol semtten, biz bu ta-
raftan ‘asker gekelim, bunlan ortadan gétiiriib, memleketlerine tohm-1 ser
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Diger taraftan, Sikari’de Osmanl kaynaklarinin énemle
lizerinde durdugu kéfirler ile Karamanogullar1 arasindaki
igbirligine eserinde yer verir. Kronoloji ve isim hatalar
mevcut olan bir kayida gore, giiya Karamanoglu Kasim
Bey’in kardesi olup, Fatih’in Rumeli’de sancak verdigi Kii-
ciik Mustafa Macar krali ile anlasmig ve bu hususla ilgili bir
mektubu Kasim Bey’e gondermistir:

“Benim karindasim Karaman gsahidir. Kirk bin aske-
re malikdir. Mektub gonderelim, karindasim ol
canibden yiiriisiin, biz seninle bu canibden yiiriiye-
lim” deyu. Bu ahd iizere bir mektub yazub Karaman’a
gonderdi. Yolda mektubu tutub Sultan Mehmed (Fatih)’e
arzeylediler. 126

Ote yandan, Karamanoglu Ibrahim Bey 1443 yilinda it-
tifakin bir pargasi olarak, Osmanl topraklarina saldirmus;
Ankara-Kiitahya bolgelerini agir bir sekilde tahrip edip,
1rza tecaviiz, yagma ve katliam yaptirmusti. II. Murad {ize-
rine gelince her zaman oldugu gibi Karamanogullar
Toroslara gekilerek sulh talep etti; durumun nazik olmasin-
dan dolayr Osmanlilar bunu kabul etti. Fakat, Osmanhlarin
kétii durumundan faydalanmak isteyen Ibrahim Bey ant-
lasmay1 bozup tekrar harekete gectil?”. Bunun iizerine,
Karamanogullarina agir bir darbe vurmak isteyen IL
Murad, hem onlar1 daima himaye eden Timurlu Sahruh’un
ve Memluklularin tepkisini dnlemek hem de yapacag; sefe-

ekelim. Hatta ba’de’l-husilil-meram (bundan sonra) sizinle uhuvvet
(kardeslik) idiib, gorigseliim. Semtlii semtimize miinasib olan memleketle-
rini hiisn i rizayile boliiselim” deyii mektublar gonderdiikde... “, Gelibo-
lulu Ali, a. g. e., C. I, Kisim. I, s. 354-355.

126 Sikari, a. g. e., s. 194.

17 [nalak, Fatih Devri Uzerine.. ., s. 15; Uzungarsily, a. g. e, C. 1, s. 424-429.
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ri Islam aleminde mesrulagtirmak, dolayist ile kars: propa-
ganday:1 6nlemek amac ile, siinni dért mezhebe mensup
alimlerden fetva talep ettil?8.

Osmanlilarin talep ettigi fetvanin igeriginde; Biitiin
Frenklerin ittifak ederek, Osmanoglu'nun iilkeleri zapt ve
Rumeli'deki Miisliimanlan katledip, oralara sahip olmak
istedikleri, Osmanoglu’nun ise buna mukabil onlara kars:
askeri hazirliklarini yapip, Frenkleri Islim memleketlerine
sokmamaya hazirlanmis iken, Karamanoglu'nun bu tehli-
keli durumu bilmesine ragmen, Istanbul Rum Imparatoru
ile mektuplasarak, Osmanoglu'nu iki taraftan sikistirip!®,
ortadan kaldirmaya azmettigi; bu sebeple, diismanun Islam
beldelerini istilasina yardim eden ve Osmanoglu'nu diis-
mana kargi savunmadan alikoyan Karamanoglu'nun katli-
nin vacip olup-olmadig: sorulur!30.

II. Murad Islam alimlerinden fetva talebi ile, biitiin ra-
kiplerine karsi hem mesruiyet hemde psikolojik miicadele
adina ¢ok 6nemli bir adim atmig ve bunda da basarili ol-
mustur. Ciinkii gelen fetvalarin tamami Karamanogullarini

128 | Hakki Uzungarsili,”Karamanogullart  Devri Vesikalarindan Ibrahim
Bey’in Karaman Imareti Vakfiyesi”, Belleten, C.1, S. I, (Ankara 1937),

s. 118.

12 Bizans elgilerinin Karamanoglu {ilkesine varip onlari tahrik ettikleri husu-
sa Anonim Gazéivat genis yer verir. Buna gore, Bizans imparatoru gén-
derdigi mektubunda, Osmanlilar’s Rumeli’den atmaya niyet ettigini, hatta
onlar1 Kudiis veya Kabe (Mekke)'ye kadar siirecegini, sayet bir pay almak
istiyorsa bu ittifaka katilmas: gerektigini, korkmamasini, Macarlar ile igbir-
ligi i¢inde bulundugunu, Osmanlilar Anadolu’ya asker gecirmek isterlerse
denizden gegislerini gemileri ile engelleyecegini ifade eder. Gazavat de-
vamla, Karamanoglu'nun buna sevindigini, buna mukabil beylerinin ve
ulemasmin kars1 giktigini, onlarin kéfir olduklarini, gergek dost olmadik-
larini belirtip, beylerine nasihat ettiklerini ama sézlerinin dinlenmedigini
yazar. Anonim, Gazavat, s. 34-35.

1% Uzungarsily, a. g. m.,s. “gos. yer. ”

.
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kafirle igbirligi yaptig1 icin suglamis; gogunlugu Ibrahim
Bey’in katlini talep etmis, Hanefi alimleri ise onlarin yapmis
olduklar fenaliktan tovbe edip, Osmanlilara yardim etme-
leri mukabilinde tovbelerinin kabul edilecegini beyan et-
miglerdir. II. Murad elindeki bu fetvalar ile Islam alemini
arkasina alarak, hem mesru dayanaga hemde giiglii bir
propaganda malzemesine sahip olmustur. Nitekim, II.
Murad’in baris igin gelen Karamanoglu elgilerine tepkisini
Anonim Gazavat:

“Padisah-1 ‘dlem-penah hazretleri bu elgilere asla iltifat
etmeyiib ve yiizlerine bakmayub buyurur kim,
Karamanogli dedikleri pelidin dini imani1 yokdur ve kafir-i
bi-din ile arka bir ediib taht arzusuna diismiis, ol eyle mi
kiyas eder ki, bu fesdd anun yanina kala; ya budur ki, am
ele getiiriib basini keserim ve yahud basin alur bir gayr ik-
lime gider, gayn diirlii olmaz deyiib elgileri tasra ediib
kovdular..”13, diye kaydeder.

Buna goére, II. Murad Islam alimlerinden aldig1 bu des-
tek ile moral bulmus ve Karamanogullarina agir ithamlar
yoneltmistir.Ayrica, Osmanli padisahi bahsedilen beyligi
ortadan kaldiracagini ilan etmistir. Nihayet, II. Murad, Os-
manl kaynaklarinin da kabul ettigi lizere, 1443 yilinda Ka-
raman lilkesini o ana kadar goriilmemis bir sekilde bastan-
basa tahrip ettirmistir.

Buna mukabil, Karamanoglu Ibrahim Bey, 1L
Murad’dan sonra tahta gecen II. Mehmed (Fatih)’i ilging bir
suglama ile Memluklulara sikayet etti. Ibrahim Bey’in 1455
yilinda yaptig: sikayetin konusu, Fatih’in Ortodokslar1 dost
edinip, onlar1 himaye etmesini kendi tebaas: igin tehlikeli

131 Anonim, Gazavat...,s. 6.
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bulmasidir!3. Fakat, [brahim Bey'in gikayeti, bu tarihlerde
Osmanli-Memluklu iligkilerinin dostane olmasindan dolay1
karsilik bulmamugtr.

132 Sehabettin Tekindag, “Fatih Dévxjinde Osmanli-Memluklu Miinasebetleri”,
IUl. Ed. Fak. TD, S. 30 ( Mart 1976 Istanbul), s. 75.



Dindarlik, Velilik / Dinden Sapma

“(I. Murad) Mevlina beniim giinahim Imanmna bir giin, “evvel tekbirde iig
Coklugundan mr dur ki namaza tekbir baglayacak, Kdbetullah sana agikire olur mu,
Kere Allahii ekber diyiib tekbir itmeyince Bana ikinci tekbirde ancak olur”
Ka'be-i miigerrefi serefeha’llahii miisahede Deyii sual ediib.” Sikari.

(gdrme) idemezin. Sen heman bir tekbirde ne
Hog miigahade edersin.” Nesri

Insanligin biiyiik gogunlugu fitratlarindan gelen bir
hissiyat ile bir yaraticiya ihtiyag duyar ve ona inanir. Bu da
insanlig1 din olgusu ile bulugturur. Tek tanrili ve kutsal
kitapli dinler oldugu gibi ¢ok tanrili putperest dinler de
mevcuttur. Bu dinlerin ortak noktasi, insanlar: iyiliklere
tesvik ve kotiiliiklerden uzaklastirmaktir. Dinlerin iyi tara-
fin1 sevgi, saygi, yardim, affetme vs.. gibi iyi huylar teskil
eder. Bu oOzellikleri biinyesinde tasiyan birey veya
cemaatlere de “dindar” denir ve daima 6vgiliye mazhar
olur. Aksine bir dine inanmakla birlikte, {izerinde kétiiliik-
leri barindiran ve dinin kabul etmedigi eylemlerde bulu-
nanlar “dinden sapma” olarak nitelenir ve yerilir. Bu sebep-
le, Diinyanun biitiin toplum ve topluluklarinda modemn
donemde dahil dindar olanlar takdir toplar. Dindar olma-
yanlar bile kendilerini boyle gostererek toplumda sempati
toplamaya galigir.
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Diger taraftan, Allah ile kul arasinda bir takim dini ve-
cibelerin yerine getirilmesinde ve yine baz1 dini meselelerin
¢ozlimiinde peygamberlerden bagka sahislar da mevcuttur
ki, bunlara “din adami1” denir. Mesela, islémiyette “imam,
hoca” Hiristiyanhk’ta “papaz” Musevilik'te “haham” vs..
denir. Bu din adamlar1 kendi toplumlarinda biiyiik sayg: ve
itibar goriirler.

Bundan baska, kendini mensubu oldugu dine adayan
ve onu “takva” diizeyinde yasayan insanlar da vardir. Bu
kisiler Hz. Peygamber’den sonra Islam aleminde de ¢okga
mevcut olmustur ki, bunlara “veli” veya onun ¢ogulu “ev-
liya” denir. Arapga’da sozliik anlamu itibar ile veli; dost,
ahbap, arkadas gibi anlamlar tasir. Tasavvufta ise, Allah"
seven, dost edinen ve onun tarafindan dost edinilen mana-
sinda kullanilir'33, Iste, Islimiyet sonras: Tiirk toplumunda
sayilar1 binler ile ifade edilen veliler daima biiyiik itibar
gormiis ve kerdmet ve anilar1 asirlarin 6tesinden giiniimiize
taginmugtir. Islim sonrasi, diigiinceleri ile Tiirk cemiyetinin
manevi diinyasina biiyiik katki saglayan velilerin
baglicalari, Ahmed Yesevi, Mevlana, Yunus Emre, Haa
Bektas Veli, Hac1 Bayram-1 Veli vs..dir.

Ote yandan, Tiirk hiikiimdarlar: ve devlet adamlari, Is-
lamiyet &ncesinden itibaren dine biiyiik énem vermigler,
hakanhgin Tann tarafindan kendilerine bahsedildigine
inanmislar ve kendilerini ona kars: sorumlu hissetmigler-
dirt34, Mesela, Goktiirklerin iinlii hakan Bilge Kagan: “Tan-
rvirade ettigi igin tahta oturdum; dort yandaki milletleri nizama
soktum” ve “Tiirk tanrist milleti yok olmasin diye babam Ilterig

13 A. Yasar Ocak, Kiiltiir Tarihi Kaynagi Olarak Mendkibndmeler, Ankara 1997,
s. 1.
1% brahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiittiirii, s. 295-301.
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Kagan't ve anam [l-bilge Hatunu gokten tutup yiikseltmigtir”135,
diyerek Goktanri'ya olan inancini ve onun arzusu ile hii-
kiimdar oldugunu belirtir. Yine, Selcuklu Sultaru Tugrul
Bey’in “Kendime saray yapip, yaninda Allah’in evini (cami) inga
etmezsem utanirim”136, demesi, onun dindarhginin bir delili-
dir. Bu tiir misalleri ¢ogaltmak miimkiindyir.

Miisliiman Tiirk devletlerinde, dindarligy; hatta, veliligi
umumiyetle kabul edilen hiikiimdarlarin yarusira, klasik
Sark tarih yazicilar1 miibalaga ve hiikiimdara yaranmanin
etkisi ile, efendilerine ithaf ettikleri eserlerinde onlar oldu-
gundan fazla dindar gosterirler ve onlara ait kerametlerden
bahsederler. Mesela, Anadolu Selguklu sarayinda yetisen ve
ailesi ile birlikte devlet hizmetinde bulunan tarihgi Ibn Bibi
Alaeddin Keykubad’in bir kerametini:

“...Pargalanmis organlarin1 demir bir kafese doldurarak
Kubadabad miisrifi Kemalin asili cesedini daragacindan
indirip Kopek (Sadeddin)inkini taktilar. Kemal'in hikayesi
sOyle: Kopek'in iftiras1 ve gammazlamas: sonucunda Sultan
Alaeddin onu astirmug, fakat daha sonra yaptigina pisman
olmustu. Kemal’in akrabalar1 ve yakinlari, onu daragacmn-
dan indirip defnetmek i¢in Sultan’a yalvarip yakarmiglarsa
da Sultan kabul etmemis, “onun yerine onun 6liimiine se-
bep olan kimsenin asilmasina kadar o orda kalacak” bu-
yurmustu. Képek asilanca yakinlar1 onun cesedini oradan
indirerek topraga verdiler. Sultan Aldeddin’den nakledilen
kerametlerden biri budur”1%’, seklinde abartili ifadeler ile
kaydeder.

1% Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi, Istanbul 1979, s. 168.

1% QOsman Turan, Selguklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Istanbul 1980, s.
142.

137 [bn Bibi, a. g. e., C. II, 5. 35-36.
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Ibn-i Bibi'ye gore Anadolu Selguklulari’min meghur
sultan1 Aldeddin Keykubad veli idi ve kerdmeti onun
oliimiinden sonra zuhur etmis idi.

Diger taraftan, Islam toplumunda sultanlarin dindar,
hatta veli olmasi veya 6yle gosterilmesi, hem onlarin yiicel-
tilmesi hem de halk tarafindan benimsenmesi ile ilgilidir.
Bu sebeple, Osmanh kronikleri ve Anadolu Beyliklerine ait
tarih yazicillarinda tabii olarak kendi beylerini “dindar”
veya “veli” gosterme egilimi oldukga giigliidiir.

L

Osmanl tarihgileri eserlerinde, Osmanli hanedanindan
daha ilk hiikiimdardan itibaren “dindar” olarak bahseder-
ler. Bir kere Osmanlilarin atas: ve ug beyi Ertugrul Bey’den
itibaren, Osman, Orhan ve 1. Murad’a “gazi” iinvar veril-
migtir. Gazilik Islamiyet igin savaganlara verilen dini bir
sifat oldugundan, ilk Osmanli hiikiimdarlar: gazi iinvanina
sahip olmakla, ayn1 zamanda “dindar” vasfin iizerlerine
almus oluyorlards.

Bundan bagka, Osmanl tarihgileri Osman Gazi’dan
baglayarak ilk sultanlar1 dindar olarak gosterirler. Mesela
Nesri, Ertugrul Gazi hakkinda:

“Ve Ertugrul dahi gayet dindar ve namdar ve
seca‘atile ma'ruf kisiydi. Ziihd @i takvada ve salahda ol
zamanun mesahirindendi” diye yazarken, onun oglu Os-
man Gazi igin de: “Ve Osman Gazi gayet salih miisliiman
ve dindar kisiydi ve adetiydi kim ii¢ giinde bir ta’am
bisirdiib fukaray1 ve sulehay: cem’ idiib it’am (yemek ver-
me) iderdi. Ve hem yalincaklarn giyiiriib tonadurdi. Ve tul
(dul) ‘avretlere daim sadaka virirdi”138, der.

" Negri,a. g. e,C.1,5.73.
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Yine Osmanh kronikleri, Orhan Gazi'nin dindarhg),
comertligi ve hayirseverliginden ittifakla bahsederler!®.
Onun oglu olup, Gelibolu’da atindan diigerek vefat eden
Siileyman Paga’y1 ise hem sehit hem de veli olarak gosterir-
ler¥0. Osmanl koniklerinden Orug Bey, Enveri ve Kemal
pasazade, Siileyman Pasa ile Aydinoglu I Umur Bey'in
Rumeli’de birlikte gaza yaptiklarin belirtirler’4l. Orug Bey,
veliligi zahir olmus Aydinoglu I. Umur Bey’in Siileyman
Pasa’'ya Anadolu yakasina gegemiyecegini, dolayisiyla bu-
rada vefat edecegini ifade eder, akabinde de her iki zatin
vefatlarindan sonra kerametlerinin zuhur ettigini:

“... Simdi dahi zamanumiz gazileri, Umur Bey’in ve
Stileyman Pagsa merhumun evliyahklarini, gozleri agiklar
(kalp gozii) zahiren goériirler. Bolayir'da olan dini biitiin ki-
siler de daima asikare goriirlermis. Her gaza ki Rum (Bi-
zans) iilkesinde olurmus, onlarin dahi ruhlar1 Ulu Tan-
r’'dan izin alip gazadan eksik olmazlarmis. Bu haber gozle-
ri agik gazilerden naklolundu. Hak Taéla onlarin yardimini
gazilerimizin lizerinden esirgemeye ingaallah.”42, ifadeleri
ile kaydeder.

1% Ahmedi, Iskendernime, Yay. Nihal Atsiz, Osmanli Tarihleri-I, Istanbul 1949,
s. 9-11; Siikrullah, a. g. e, s. 53; Hadidi, Tevdrih-i Al-i Osman (1299-1523),
Haz. Necdet Oztiirk, Istanbul 1991, s. 81; Gelibolulu Ali, a. g e, C. L Ki-
sim. I, s. 78.

140 Miineccimbag1 bir rivayete gore Siileyman Paga'nin Mevlevi oldugunu
kaydeder. Miineccimbasi, Camiii'd Diivel, Cev. Ahmet Agirakga, Istanbul
1995, s. 100.

Ul Enveri, Diistiirname, Yay. M. Halil Yinang, Istanbul 1928, s. 83; Orug Bey,
Oru¢ Bey Tarihi, Haz. Nihal Atsiz, Istanbul 1972, s. 38 ; Ibn-i Kemal,
Tevdrih-i Al-i Osman, II. Defter, Yay. SerafettinTuran, Ankara 1991, s. 166-
170.

12 Orug Bey, a. g. e., s. 39.
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Osmanl padisahlarindan veliligi ve kerametinden en
¢ok bahsedilenlerden birisi de I. Murad'dir. Bu
kerametlerden bir tanesi Anonim Tarih, Gelibolulu Ali ve
Miineccimbasi’'nda mevcuttur!43, 1. Murad'in kerametini
Anonim Tarih:

“Bolaniyye dirler bir hisar vardir, gayet sarpdi, Tiirk
ana “Tanr yikdugi” dirler, ol vilayetiin halki kagup ol hisa-
ra girdiler. Murad Gazi lizerine diigiip hayli giin ceng
itdiler, alamadilar. Geglip gitdiler. Sultan Murad Gazi
alimadugina gayet melul oldi. “Meger buru Tanr yika”
diytip derd ile ah eyledi, gitdi. Meger ol arada bir kavak
agacl vardi. Ulu agag idi. Murad Gazi ol agacun dibinde
kondi. Arkasin ol agaca viriip tayandi, oturdi Saht olup
tuturken nagéh (vakitsiz) bir haber geli kim: “ Sultanum
devletinde hisarun bir tarafi yikildi...” 44diye kaydeder.

Bundan bagka, ilk dénem padisahlarindan II. Murad,
Fatih, II. Bayezid, Yavuz Selim ve Kanuni’in dindarhig1 veya
“veli”ligine dair dikkat g¢ekici menkibeler mevcut-
tur.Mesela, Fatih’in Ayasofya’run yoniinii kible tarafina
cevirmesi; II. Bayezid'in 6miir boyu ikindi namazinin siin-
netini kesintisiz kildig1 igin caminin agilisini yapmasi; Ya-
vuz Selim’in ordu sefere giderken Hz Peygamber onde
yaya yliridiigii icin yaya yiiriimesi; Kanuni'nin Zigetvar
Seferi'nde dliimiinde ruhunu meleklerin goge ¢ikarmalar:
vs. menkibeler bu kabildendir.

Bundan da 6te Fatih’in Istanbul’u fethi onlar adina
biiylik manevi Ovgiiye vesile olan somut bir gostergedir.

143 Gelibolulu Alj, a. g. e., C. [, Kisim. I, s. 117; Miineccimbagi, a. g. e., 5. 112
44 Anonim, Tevdrih-i Al-i Osman, Giese nesr, Haz. Nihat Azamat, Istanbul
1992, s. 26-27.
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Osmanli kroniklerine gore!s, Istanbul'un Fethi Kuran-i
Kerim'in Sebe Suresi 15. ayetinde “Beldetiin tayyibetiin / Hog
bir belde”146 diye yer alir. Oyleki, bu kelamlar ebced hesabi
ile H.857/ M.1453’e karsilik gelir.Bundan bagka, Nesri'ye
gore Hz.Peygamber bir hadisi serifinde “Kale’n Nebi ‘aley-
hi's-selim ~  Letiif-tehannel-Kostantiniyyete  ni‘me’l-emirii
emiruha ve ni‘me’l-ceysii ceygsiiha / Kostantiniyye elbet bir giin
fetholunacaktir. Ne mutlu o komutana, ne mutlu onun askerleri-
ne”%, der. Buna gore, hem Fatih hem de onun askerleri
Hz.Peygamber’in 6zel 6vgiisiine mazhar olmuslardir.

Diger taraftan, Osmanli padisahlarinin dindarlig, veli-
ligi, diristligii ve safligina dair ilging bir kayit IIL
Mehmed ile ilgili olup, Pegevi'nin eserinde yer alir. Buna
gore, III. Mehmed Manisa’da sehzadeligi esnasinda lalas1 ve
diger devlet erkani ile sohbet ederken, yalancilardan bah-
sedilmig, “yalan” kavramini bilmeyen sehzade ise bunun
miimkiin olamiyacagini, mevcut olmayan bir nesnenin
sOylenemiyecegini belirtmistir. Orada bulunanlar 6rnek
vererek “yalan”1 tanimlamigsalarda sehzade buna inanma-
mustir48, III. Mehmed ¢ocuk da olsa Manisa’da valilik yap-

145 Gelibolulu Ali, a. g. e., C. I, Kisim. I, s.437.; Anonim, Tevarih, Giese nesr,
s.78.

46 Yazir, a. g. e, C. VI, s. 358-359.

47 Negri,a. g. e, C. II,s. 707.

W8 “Egri fatihi Sultan III. Mehmed hazretlerinin lalas: olan bagka bir Mustafa
Paga’run oglu rahmetli Korkud Bey’den duymusumdur. -Cocuklugumda
Sultan Mehmed bir giin Manisa sarayindaki havuzun kenarinda oturmus,
bazi yakinlari ve nedimleri ile konuguyordu. Bir rastlanti sonucu olarak,
sOz sOzii agt1 ve huzurunda “bazi yalancilar yalan soylerler, hi¢ olmamis
seyleri icat ederler” dendi. Bunun iizerine sehzade “bu nasil miimkiindiir,
olmayan nesne nasil sylenir, bunu ash yoktur” buyurdular. Agalardan
biri bir drnek verdi. “S6z gelisi, bir adam bir havuzun iginde goriinen sey-
ler giil suyu ya da saraptir dese o kimse yalan sdylemis olur” dedi. Bu kez
sehzade hi¢ inanmadi. “Bu sudur ve bir kimse buna giil suyudur ya da sa-
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tigina goére bu kadar saf olabilir mi? Ilk bakigta bu ifadeler-
de biiyiik bir abarti bulundugu ve bir Osmanli kroniginin
propagandas: oldugu soylenebilir. Fakat, bu padisahin ha-
yat1 incelendiginde bunda abart1 olmadigy goriiliir. $6yleki,
III. Mehmed terbiyeli, safdil, halim, vakarli, sakin ayn1 za-
manda vehimli ve zayif iradeli idi. O, Hz. Peygamber’e ok
hiirmetkar olup, ismi zikredildikge ayaga kalkardi4.

Bununla birlikte, Osmanl aydinlari bu hususta bazen
ileri gitmis, diger bir ifade ile abartiya kagmislardir. Mesela,
bu tiir bir abart: sair Firdevsi'nin II. Bayezid’e ithafen kale-
me aldigr Kutb-name adli eserinde mevcuttur. Saire gore,
IL. Bayezid asrin kutbu, yani Allah adina yeryiiziinii idare
eden kisidir:

“Kutb-1‘alem kimdyiir anu diyeliim

Mehdi igre sehd ii seker yiyeliim

Bu zemanun kutbuni anla cedid
Sah Sultan Al-i Osman Bayezid”1%0,

Osmanl saray ve halk gevrelerinde II. Bayezid dindar,
hatta veli olarak bilinir ve bu sebeple “sofu” lakabx ile ani-
lir. Fakat onun zamanin en biiyiik velisi olarak gosterilmesi
abartidan baska bir sey degildir. Siiphesiz, bu tiir abartilar
donemin sartlarindan dolay: hep ola gelmistir. Nitekim,

raptir dese, bunu akli olan kimse sdyler mi?” buyurdular-”. Pegevi Ibra-
him, Pegevi Tarihi, Haz. B. Sitki Baykal, C. I, Ankara 1992, s. 273.

14 Uzungarsily, a. g. e., C. III, s. 115.

1% Firdevsi Rumi, Kutb-nime, Haz. 1. Olgun-i. Parmaksizoglu, Ankara 1980,
s. 29.
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devrin biiyiik alimi, ideologu, seyhiilislami ve devlet adami
Kemalpasazade, Osmanl tarihine dair eserinde II. Bayezid
donemine ait defterde ondan bahsederken tam yiiz on alt1
farkli unvan kullaniri5l.

Diger taraftan, ilk on padisahin dindarlig: ve veliligi ile
ilgili kayitlar, Osmanli kroniklerinde ve diger eserlerde ¢ok
sayida mevcuttur.

Siiphesiz, dinin toplumsal hayatta son derece etkin ol-
dugu bir ddnemde kaleme alinan bu kayitlarin Islam dinine
son derece bagli Anadolu Tiirk halkinin Osmanli hanedani-
na muhabbet ve bagliligini artiracag asikardir. Ustelik,
Anadolu’dan ve daha dogudan Rumeli'ye gaza icin gelip,
Osman Gazi, Siileyman Pasa, I. Murad vs. nin kerdmetlerini
agizdan agiza dinleyen gazilerin, emrinde olduklar1 Os-
manl sultanlar1 adina daha bir sevkle gaza yapacaklar1 da
bir gergektir.

Ayrica, Osmanli hiikiimdarlar ile ilgili anlatilan men-
kibeler, onlarin diger “kut”siyet kazanma gabalarina ilave
katki saglamistir. Daha énemli olani ise Osmanli padisahla-
rinin “veli”liginin asirlar sonrasina; hatta giintimiize ulag-
mast ve halk kesimlerinde tartismasiz kabul gormesi-
dir.Buda Osmanlilarin Anadolu’da rakiplerine karsi ne
kadar etkili propaganda yaptiklarinin ve psikolojik miica-
delede bir bagar1 temin ettiklerinin 6nemli gostergesidir.

151 Kemalpagazade'nin II. Bayezid hakkinda kullandigi bazi tinvanlar séyledir:
Cenab-1 kimyab, Cenab-1 saddet-meab, Hakan-1 asr, Hazret-i hilafetpenéh,
Hazret-i sahibkiran, Mehd-yi ahd, Padisah-1 dinpenah, Sultan—_l cihangir,
Sultan-: fazl- perver, Sultan-1 kdmkar, Sehriyar-1 muazzam vs. , Ibn Kemal,
Tevirih-i Al-i Osman, VIII. Defter, Haz. Ahmet Ugur, Ankara 1997, s. 295-
296.
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IL

Osmanl tarihgilerinin pek tabii olarak kendi padisahla-
rinin dindarliklarini dvmelerine mukabil, onlarin Anado-
lu’da en biiyiik rakipleri olan Karamanogullarinin tarihgisi
Sikari, iki devlet arasindaki siyasi ve askeri hadiseler para-
lelinde Osmanli sultanlarinin  “dini” yonlerini yerer.
1387’de I. Murad'in Karamanogullar: iizerine sefere ¢tkmas:
tizerine, Osmanli hiikiimdarinin dini y6nii hakkinda Sikari,
Karamanoglu beyi Aldeddin Ali Bey’in agzindan: “Aldeddin
beylere eyder: “Ibni Osman’in ne ahdi diiriistdiir, ne imani”152,
der.

Yine, 1471'de Gedik Ahmet Pasa hentiz Osmanli Devle-
time ilhak edilememis Karaman Beyligine ait kaleleri
zaptetmek igin, bu bolgeye sefere giktiginda 153, Sikari'ye
gore Karamanoglu Kasim Bey adi gegen pasaya bir mektup
gonderir ve bu mektubunda soyle yazar:

“Kokezoglu divana giriib, mektubu Gedik Ahmet Pa-
sa'ya sundu. Gedik Ahmet Pasa okudu. Dimis ki (Kasim
Bey): “Evvela Miisliiman Miisliimana kilig cekermi? Ve Al-
lah’in buyrugu mudur? Yahud Peygamberin kavli midir.
Evvela eyledikleri isnaddan benim haberim yokdur. Layik
mudir ki redyay: harab ideviiz” 154,

Sikari, Osmanlilarin Islamiyet ile ters diisen davranis-
larda bulunduklarini iddia etmesine ragmen, onun isnatlar:
asagida bahsedilecegi {izere, Osmanli kroniklerinin bu hu-

152 Sikari, Karamanogullar: Tarihi, Nesr. Mesut Koman, Konya 1946, s. 159.

153 Selahattin Tansel, Fatih Sultan Mehmed'in Siyasi ve Askeri Faaliyetleri, Istanbul
1999, s. 292-293.

13 Sikari, a. g. e, 5. 195.
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sus ile ilgili gerek Karaman beyleri gerekse diger Anadolu
Beylikleri beyleri hakkindaki ithamlar1 kadar agir degildir.

III.

Buna mukabil, Osmanl tarihgileri de kendi sultanlari-
nin dindarliklar1 6verken Anadolu Beylikleri beylerinin dini
durumlarini zaman zaman yermiglerdir. Bu yermeden ba-
zen beylikler halki da nasibini almigtir. Osmanli kronikleri-
nin beylikler beylerinin dindar olup-olmadiklarini belirle-
melerindeki kistas, onlarin Osmanl Devleti ile iligkilerinin
miispet veya menfi olup-olmamasi ile dogru orantilidur.

Bu konu ile ilgili ilk kaynagimiz olan Anonim Tarih
Karamanogullarin1 her bakimdan elestirdigi boliimde sozii,
onlarin dinf durumlarina getirir ve gdyle yazar:

“.. Imdi Karamaniler sunculayin dindir olur,
Karamaniler and-ahd olmaz, haram-helal olmaz, Nicesin-
den isitmisiiz ki “haram tasdur kim yinmez didiik-
lerin...” 155,

Osmanli  kroniginin bu ifadelerinden Karaman-
ogullarinin Islami yasantilar1 hakkinda agir sozler sarfettigi
anlasilir. Ona gore, Karamanogullar igin helal ile haram
arasinda bir fark yoktur. Hatta, kendilerine ait olmayan en
degersiz nesneye dahi sahip olmak igin her yolu miibah
sayarlar.

155 Anonim, Tevarih, Giese nesr, s. 68.; Liitfi Pasa’da da bu hususla ilgili
benzer bir kayit bulunur:
“Imdi Karamaniler sunin gibi bi-vefa kavm olurlar. Karamanlalular'da
‘ahd ii peyman (yemin) olmaz, haram ve heldl se¢mek olmaz. Hele
Karamanlular kendii mikdarun biliir tayife degildir. Ol ki dyandir beyan
itmek hacet degildir. . . “, Liitfi Pasa, Liitfi Paga ve Tevdrih-i Al-i Osman,
Haz. Kayhan Atik, Ankara 2001, s. 178.
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Bundan bagka, Osmanlilar ile Karamanogullar1 arasin-
da cereyan eden siyasi ve askeri miicadele paralelinde, Os-
manl tarihgileri zaman zaman sozii bu hususa getirmisler-
dir. Celebi Mehmed'in kardesi Musa Celebi ile Rumeli’de
miicadelesini firsat bilerek Karamanoglu II. Mehmed Bey’in
1413’de Bursa’y1 kusatmasi ve sehri tahrip etmesi iizerine,
Hadidi onlar hakkinda s6yle yazar:

“Dimisdiik kim Karamanogh geldi
O Bursa sehrini talan kildi

Karamanogli'nun isin isitdi

Didi gér bu miinéfik ne is itdi”1%.

Yine, 1433'te Macar, Sirp ve Bizans Hach ittifakina,
Karamanogullar1 da katilmig ve Osmanli topraklarina sal-
dirmustir. Buna kargin, II. Murad sefere ¢ikarak, onlar1 mag-
lup etmistir. Anonim Gazavat’a gore baris igin gelen elgilere
II. Murad:

“Padisah-1 ‘alem-penah hazretleri bu elgilere asla iltifat
etmeyiib ve ylizlerine bakmayub buyurur kim,
Karamanoglu dedikleri pelidin dini imaru yokdur ve kafir-i
bi-din ile arka bir ediib taht arzusuna diismiis, ol eyle mi
kiyas eder ki bu fesad anun yanina kala”'57, der.

Ayrica, 1463'te Karamanoglu Ibrahim Bey vefat edince,
ogullar1 arasinda taht kavgas: baglamus, Akkoyunlular Ib-

% Hadidj, a. g. e., s. 145. .
157 Anonim, Gazavét-1 Sultan Murad bin Mehemmed Han, Yay. Halil Inalcik-
Mevliit Oguz, Ankara 1989, s. 6.
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rahim Bey'in ogullarindan Ishak Bey'i destekler iken, Os-
manlilarda Pir Ahmed’e yardim etmislerdi. Pir Ahmed,
Osmanli kuvvetlerinin yardimi ile beylik topraklarinin,
Silifke harig, tamamina hakim oldu. O, Osmanlilarin yar-
dimuna karsilik vaad ettigi bazi toprak tavizlerinde bulun-
du. Fakat, bir miiddet sonra, Osmanlilara terk ettigi Ilgin ve
civarini onlardan geri talep ettigi gibi, bazi1 tecaviizlere de
tesebbiis ettil®. Pir Ahmed'in en sikintili aninda yardim
gordiigii Osmanlilara muhalefetini Asikpasazade siddetle
tenkit eder ve sOyle bir siir yazar:

“Miinafikdur bozan ol ahdii peyman (yemin)

Nifak eden cihanda mii’'min olmaz

Desen Karamana gel ahd dutalum

Ya oldiiriir seni ya elde komaz

Asgiki ahdi umma Karamandan

Ki bunlar ahdi nediir dahi bilmez” 159,

Karamanogullarinin yarusira diger Anadolu Beylikleri
beyleri de, Osmanli Devleti ile iligkileri kotii oldugunda,
Osmanl tarihgileri tarafindan agir tenkitlere ugramuslar;
dogal olarak bundan “dini” 6zellikleri de nasibini almustir.

L. Bayezid 1390 yilinda Bat1 Anadolu seferine gikt1 ve si-
rastyla Germiyan, Saruhan, Aydin ve Mentese Beyligi'ni

1% Tansel, a. g. e., s. 286-287.
1% Asikpasazade, a. g. e., s. 215.
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ilhak etti®0. Sonuncunun beyi kagarak Timur’a sigindi 161,
Onun Timur’a ilticasin1 Hadidi:

“Biniip tenha bagin ald vii gitdi
Horasan’a Temiir tahtina yetdi

Meger kim Mentege ogli’d1 bi-din (dinsiz)
Kin gonli bugz u kibridi tolu kin"162, diye kaydeder.

Yine Hadidi, Osmanlilarin yardimi ile 1479'da
Dulkadirli Beyligi beyi olup, 1485-1491 yillar1 arasinda
vukubulan Osmanli-Memluklu savaslarinda, 6nce Osmanl-
lar tarafinda yer alan daha sonra ise Memluklular tarafina
gecen Dulkadiroglu Alaiiddevle Bey¢? hakkinda:

“Meger Han Bayezid old1 haberdar
Ale’ddevle adusile oldilar yar

Bu fi‘l olur mu din ehline layik
Ola piir-kin iki dilli miinafik

Dime anun gibiye dost zinhar
Ki seniin diigsmentiinle ola yar”1¢4, diye yazar.

160 M. Halil Yinang, “Bayezid I”, IA.,C.11, s. 370.

161 Negri,a. g. e, C.1,s.313.

162 Hadidi, a. g. e., s. 114.

163 Refet Yinang, Dulkadirli Beyligi, Ankara 1989, s. 82-87.
64 Hadidi, a. g. e., s. 329.
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Burada goriildiigii lizere, Osmanh kronikleri kendi
devletleri ile siyasi miicadele i¢cinde bulunan rakip Anadolu
Beylikleri beylerini agir ifadeler ile suglarlar. Osmanli kro-
niklerinin bu ithamlar1 Islim dairesinin digina gikma, diger
bir ifade ile dinden sapmaya kadar varir. Oyle ki, onlarin
dini durumlarin elestirirlerken, haram-helal bilmez, dinsiz,
kindar, miinafik gibi Islim dinine gére ¢ok agir anlamlar
iceren terimleri kullanmaktan kaginmazlar. $iiphesiz bu,
Osmanlilar ile Anadolu Beylikleri arasindaki siyasi miica-
delenin getinligini ve bundan kaynaklanan psikolojik 6fke-
nin derinligini gosterir.

VL

Diger taraftan, Anadolu Beyliklerine ait elimizdeki
birka¢ kronik ise mensup olduklar1 beyligin beylerinin
“dindar”liklarin1 ve “veli“liklerini yazarlar. Bunlardan
Sikari pek tabiatiyla kendi beylerini dindar, bazilarin1 da
veli olarak gosterir. Sikari, Osmanli koniklerinden
Gelibolulu  Ali'nin siifi diye kaydettigil®5 Karaman
Beyligi'nin kurucusu Karaman Bey’in babasi Nureddin
Sofi'nin veliligini:

“Ol asirda Seyh Ilyas éyle istihar (sohret bulma)
verdiki nice vildyat ve keramati1 zuhur eyledi. Nureddin
miilkii, Karamana veriip biat eyledi. Baba Hyas kati ulu
seyh idi. Nureddin Sofu iizlet (yalruzhk) idiip, hirka pus
(dervis) oldu. Yedi y1l magaralarda yatt1. Sonra vilayete ka-
dem (ayak) basd1” der.

O, akabinde de eserine ilaveler yaphg1 Yarcani'nin
Nureddin Sofu ile ilgili Farsca beyitlerini kaydeder:

165 Gelibolulu Ali, a. g. e., C. I, Kisim I, s. 615.
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“Beter ki cifei Diinya diles kerd

Pes ez gendin gaza ber taat iiftad
(Diinya lesini gonliinden ¢ikarip att:
Daha sonra Allah’a itaat yolunda
kendini bir ¢ok gazaya att1.)

Beher kiih ii beher dest ii beyaban

Bedu munis siid ender vahs ii hayvan

(Her dag, her ova ve her ¢olde

kendisini vahsi hayvanlar arasinda bile sevdirdi)”1¢¢.

Yine, Karamanoglu I. Mehmet Bey’in ibadet ehli olma-

sindan!®? ve Siileyman Bey’in dindarligindan!®® bahseden
Sikari, Aldeddin Ali Bey ve askerlerinin kerdmetini soyle
yazar:

“Aldeddin ne kadar iilema, fudala (faziletli), kadi,
miifti, seyh, vaiz varsa climlesini beyleriyle alub, seher vak-
tinde Kabe'ye karsu durdular. Feryad idiib didiler ki: “Ya
Muhammed!.. Ya Alil.. Zebun (aciz) iimmetine Hak Tea-
la’dan meded ve firsat dile; kafir bizi muhkem zebun eyle-
di”. Boyle cagirisdilar ve ani gordiiler ki derya yiiziinden
bir riizgar esdi, miskii anber kokular1 zuhur eyledi, diirlii

166
167

168

Sikari, a. g. e, s. 16.

“ ... Karamanoglu ciimle vildyeti kendi beylerine tevzi (dagitma) idiib,
her gah (vakit) istigfar idiib, ibadete baglad1”, Sikari, a. g. e., s. 46.

“... Siileyman gah, pak mezhep, pak megreb, itikadi muhkem bir padigah
idi. Bir vakit namazin kazaya komamus idi, ehl-i Kuran hafiz idi. Kirk haf-
tada bir hatmederdi. Bir sahur namazin kilub viridin siiriib, hamamda
gusl idiib, geliib namazin eda idiib, tilavet idiib tagra (digar1) qikd1”, Sikari,
a.ge,s. 89.
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diirlii renkler goriindii, yesil, kizil egkaller zahir oldu, zul-
met Islam iistiinden kalkub kéfir iistiine diisdii...”169.

Ayrica, Sikari meshur Karamanoglu Ibrahim Bey'i ku-
tup, yani biiyiik evliya dan gosterir ki, buna asagida degi-
necegiz.

Bundan baska Sikari'nin eseri bastan basa incelendi-
ginde Karaman beylerinin Hz. Mevlana ile daima manevi
bir baglanti icinde olduklar1 goriiliir. Nitekim Sikari,
Karamanoglu beylerinin Hz. Mevlana’y: saglhiginda ziyaret
ettiklerini, duasini aldiklarini, bazi meseleleri danistiklarini,
vefatinda ise tiirbesini ziyaret edip, kurban kestiklerini;
onun, riiya veya kerdmet yolu ile Karamanoglu beylerine
yardim ettigini belirtir!70. Sikari’deki bu kayuitlar, siiphesiz
Karamanogullari’min Hz. Mevlana’ya sahip ¢ikma, onun
genis Anadolu cemiyetindeki manevi s6hretinden istifade
etme ve Mevleviligi kendilerine ait gérme diisiincesinin bir
sonucudur.

Diger taraftan, Anadolu’daki 6nemli siyasi tesekkiil-
lerden olup, kendi adini tasiyan Devletin kurucusu Kad:
Burhaneddin Ahmed, divaninda nefsini hakir gérenin lider,
Hak davasinda bulunanlarin akibetinin feci, ama kendini
Hak yoluna feda edenlerin er kisi oldugunu belirtir:

“ Ozini al¢ah géren ser-dar bolur
-Ene’l-Hak- da’vi kilan ber-dar bolur
Er oldur Hak yolinabas oynaya

Dosekte 6len yigit murdar bolur”17t

169 Sikari, a. g. e., s. 108.

170 Sikari, a. g. e., s. 44, 189, 194-195, vs.

7' Kad1 Burhaneddin , Kad: Burhaneddin Divani'ndan Se¢meler, Haz. Ali Alpars-
lan , Ankara 2000, s. 299.
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Buna gore, Kad1 Burhaneddin divaninda kendisini Al-
lah yoluna adamis bir sahis olarak niteler.Bundan bagka,
Kadi Burhaneddin tarihgisi Esterabadi de eserinin bir ¢ok
yerinde efendisinin dindarhigindan, hatta veliliginden uzun
uzun bahseder ve onun bizzat basindan gegip kendisine
anlattigi riiya, kesif ve kerdmetleri kaydeder. Kad:
Burhaneddin Esterabadi’ye anlattig: riiyalarinda, Hz. Pey-
gamber’i riiyasinda gordiigiinii, onunla Osmanl padisahi 1.
Murad ve Memluklu hiikiimdar: Berkuk hakkinda konus-
tugunu; bagka bir riiyasinda ise Hz. Ali'nin kendisine bir
kilig  verdigini belirtir'’2.  Yine, Esterabadi, Kad:
Burhaneddin’in ¢ocuklugunda goriip, kendisine anlattig1
ilging bir riiyay1 eserinde soyle kaydeder:

“Onun bagindan gegen olaganiistii olaylardan biri de
bana anlattig) su hikdyede bagina gelendir: “Hentiiz iki ya-
sinda siit emen bir ¢ocukken su riiyayr gordiim: Bagimin
lizerine gok kubbeden bir kandil indi. Kandil parlak bir 151k
sagiyor ve hemen yanindan soyle bir ses geliyordu: “Ben
Cabbar-1 dlem’im (Diinyanun hakimiyim).” Bu s6zii duyun-
ca koku ve panik iginde uykudan uyandim Korkudan vii-
cudum tir tir titriyordu”173,

Esterabadi bu riiyayi1, Hz. Peygamber’e gelen vahiyle-
rin gelis bi¢imi ile mukayese eder; Kadi Burhaneddin’in
ilahi hitaba mazhar oldugunu belirtir ve bu durumu onun
kerametine baglar'74. Siiphesiz, eserinin bir ¢ok yerinde
Esterabadi'nin efendisini abartili bir sekilde 6vmesi, Kad:
Burhaneddin’in anlattiklarina dayanarak onu evliya gos-
termesi, XIV. asrin sonlarinda, Orta Anadolu’da giiglii bir

122 Esterabadi, a. g. e., s. 97, 353-355.
173 Esterabadi, a. g. e., s. 62.
74 Esterdbadi,a. g. e., s. “g0s. yer. ”
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devlet kurup, Anadolu’'nun tamaminda hakimiyet kurmay1
amaglayan ve bu ugurda hi¢ durmadan miicadele eden bu
hiikiimdara “kudsiyet” kazandirmaya, dolayisiyla onu
Anadolu halkina benimsetmeye y&neliktir.

Bununla birlikte, donemin tarafsiz kaynaklar1 Kadi
Burhaneddin’in alim, adil, cesur!”, mert, iyiliksever, ama
eglenceyi de seven ince ruhlu bir sair oldugunda birlesir-
lert7s,

Ote yandan, Anadolu Beylikleri beylerinden Aydinoglu
Umur Bey’in “velilik” durumu da enteresandir. Bunu Os-
manl kroniklerinden Kemalpasazade!’” ve Orug Bey kay-
deder. Orug Bey, Umur Bey’in velilik halini:

“Ol vakit El Beglerinden Aydin Bey’in oglunun oglu
Gazi Umur Bey deniz yiiziinde gemilerle gazilerle gaza
ederdi. Evliyaligi zahir olmus er idi. Siileyman Pasa
Bolayir' aldikda Gazi Umur Bey beraberdi. Siileyman Pa-
sa’ya: “Paga Sultan! Simdiden sonra artik Anadolu’ya geg-
meye sana izin yoktur” dedi. Silleyman Paga Umur Bey’in
soziinii dikkate aldi. Takdirde olsa gerekti...”17s, diye kay-
deder.

Osmanl tarihgilerinden Orug Bey ve Kemalpagazade
siyasi rakipleri olan, bir Anadolu beyini nicin acgitkga 6ver-

75 Mesela, Kad1 Burhaneddin Ahmed Timur'dan ¢ekinmez ve ona kars: bir
ittifakin 6nciiliigiinii yapar. O, divaninda bu husustan bir kita ile soyle
bahseder:

“Ezelde Hak ne yazmigsa bolur

Goz neniki gorecek ise goriir

Iki dlemde Hak’a sigimusuz

Tohtamuss ne ola, ya Ahsah Temur”, Kad1 Burhaneddin, a. g. e, s. 298.

176 Yasar Yiicel, Anadolu beylikleri Hakkinda Arastirmalar-1l, Ankara 1991, s. 207-
211.

177 {bn-i Kemal, a. g. e, I Defter, s. 169-170.

7 Orug Bey, a. g. e., s. 38.
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ler? Birincisi, XIV. yiizyilin ilk yarisinda Osmanlilar ile
Aydinogullar1 sinirdag degildi, dolayisiyla heniiz bir reka-
bet yoktu. Ikincisi, Umur Bey, kit imkanlar ve zor gartlarda
Ege denizi ve Balkanlar'da yaptig1 gazalar ile Islam alemin-
de hakl bir sdhrete sahipti. Ugiinciisii ise Osmanli sehzade-
si Slileyman Paga ile Rumeli’de isbirligi yapmustu.

V.

Diger taraftan, Osmanlilar ile Karamanogullar: arasin-
daki psikolojik miicadelenin boyutunu gosteren bagka bir
hadise de, her iki tarafinda ayn1 menkibeyi sahiplenmeleri-
dir. $6yle ki, Osmanlilar adina I. Murad’a ithaf edilen bir
menkibenin aynusi Sikari‘de Karamanoglu Ibrahim Bey’e ait
gosterilir. Namazda Kéabe'nin goriilmesi eksenine oturtulan
menkibede neredeyse sozler bile aynidir. Bu menkibe Os-
manl kroniklerinden Kemal'”?, Halil Konevi 80ve Nesri'de
yer alir. Nesri, “Kébe” menkibesini:

“Higbir ahad (kisi) bunun velayetinde (velilik) sek
(siiphe) itmezdi ve soyle rivayet iderler ki, bir kez imamu-
na!8!  aglayub, eyitdi “Mevlana benim giinahim
coklugindan mu dur ki namaza tekbir baglayicak, ti¢ kerre
Allahii ekber diyiib tekbir itmeyince Ka‘be-i miigerrefi

179 Kemal, Seldtin-ndme, (1299-1490), Haz. Necdet Oztiirk,Ankara 2001, s. 63.

18 “Murad tahta gegince din ve devletin kuvveti artarak, sirk ve kiifr ortadan
kalkti. O, biiyiik adil ve dindar bir hiikiimdar idi. Bunu gésteren hikaye-
lerden biri budur: Padisah daima tekbiriil-iftitdh (namaz tekbiri) akdini iig
defa yapiyordu. Giiniin birinde veziri Hayriiddin Pasa sebebini sorunca:
“Siz tekbir'iil-iftitah alirken bir defade Kabeyi goriiyorsunuz, ben ise
tiglincii defada goriiyorum”, dedi. Onun bu velayet kissasi alemde mes-
hurdur”, Robert Anhegger, “Mehmed B. Haa Halil iil- Kunevi'nin Tarih-
i Al-i Osman1”, IUl. Ed. Fak. TD, C. 11/ IV (1952 istanbul), s. 55.

8 Halil Konevi'de imam yerine vezir Hayreddin Pasa geger. Anhegger, a. g.
m., s. “gos. yer.”



Hasan Basri Karadeniz 89

serefeha’llahii miisahade (gorme) idemezin. Sen heman bir
tekbirde ne hos miisahade idersin” dedi. Gayet salihli-
gindan, her kisi tekbir baghyacak kendii gibi Ka‘be-i
serrefeha’llahii goriir sanurda...”182, diye yazar.

Buna mukabil $ikari, Karamanoglu Ibrahim Bey’in
dindarligim deginip, evliyalik derecesinin “kutup” oldugu-
nu belirttikten sonra:

“... Imamina bir giin, “evvel tekbirde Kabetullah sana
agikare olur mu, bana ikinci tekbirde ancak olur” deyii sual
ediib imami dahi “ Sultarum, hazretiiniizde saltanat davasi
'olmagn evvel tekbirde goriinmeye mani olur” deyu cevab
virmisdir...” 183, der.

Aymu igerikli olan bu menkibenin kaynaginin tek oldu-
gu malumdur. O halde kim digerinden bu menkibeyi almus-
tir? Kabe menkibesini konu edinen her ii¢ Osmanl tarihgi-
sinin de eserlerini XV. yiizyilin son ¢eyreginde yazdiklar1
ve Karamanl Sikari'nin eserinin ise XVL yiizyilda yaziya
gecirildigi'® ve ithaf edilen Karaman beyi Ibrahim Bey’in 1.
Murad’dan 40-50 sene sonra hiikiim siirdiigii dikkate alin-
diginda bu menkibenin Osmanlilara ait oldugu anlagilir.

Bu menkibenin taraflarca paylasilamasinin  sebebi
onun Anadolu halk: arasinda yayilmas: ve tutulmas: olma-
lidir. Nitekim, bu menkibe giiniimiizde de halk arasinda
yaygin olarak anlatilir. Netice itibari ile bu menkibenin bi-
zim igin ilging tarafi, psikolojik miicadele adina her iki tara-
fin da bunu kendi amaglar1 dogrultusunda kullanmasidir.

182 Negri, a. g. e, C.1,5.307.
183 Sikari, a. g. e, s. 191.
18 Sikari, a. g.e.,s. 8.
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Bundan bagka, birine ait menkibeyi digerinin kendine
ait gostermesi veya bdyle yapma zorunlulugu, hem miica-
delenin sertligine hemde psikolojik miicadele unsurlarin-
dan “dindar”ligin veya “veli”ligin énemine delildir.



Cesurluk / Korkaklik

“(11.Mehmed’in nedimi)Karamanoghd'nun “... lzmiroglt Osmanluy: begenmezdi.
ardinca yele yele ficiz ohcak, Karamanogl'na Osmanliya “tavgan” diyii ad virmigdi.
eyitti: “Sultamim Osmanly mn oliisiinden boyle Kendiilere “kurt” didirmigdi.
kagarsin eger dirisi gelse halin ne olurdu?” Oglunun adi Kurt Hasan idi...”

Negri Anonim tarih

Cesur ve korkak kavramlar: birbirine zit olarak insan
fitratinda mevcut olan olgulardir. Toplumlar da bireylerden
miitesekkil olduguna gore, bu kavramlarin toplumsal bir
yoniiniin olmasi da tabiidir. Ay his, diisiince, ahlaki anla-
y1s iginde bulunan cemiyetler de milleti olusturur. Bu se-
beple, cesur ve korkak kavramlar bir milletin genel karak-
teri olabilecegi gibi, zaman, mekan, iktisadi ve ictimai sart-
lar da bu kavramlarin sekillenmesinde etkili olabilir. Tarih
laboratuarina baktigimizda, fakir, giigsiiz ama manevi bii-
tiinliik saglamig milletlerin, gok zengin, askeri varlig: giiglii
ama doyuma ulasmis, degerleri zayiflamis milletlere galip
geldiginin sayisiz misali mevcuttur.

Bundan dolays, psikolojik savasin en énemli unsurlar:
arasinda cesur ve korkak kavramlar1 da yer alir. Bunlar
devletler tarafindan gegmiste kullanildig: gibi, giinlimiizde
de kullanilmakta, gelecekte de kullanilmasi muhakkak gibi
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goriinmektedir. Ciinkii, kendini oldugundan daha giiglii
gostermek, kars: tarafa korku salabildigi gibi kendi toplu-
muna veya askeri gliciine cesaret verebilmektedir.

Bunun en tipik 6rnegini, 1220'li yillardan itibaren Mo-
gollarin Islam alemini bastan basa iggal ettiklerinde, ele
gegcirdikleri iilkelerde yaptiklar1 yagma, talan, korkung is-
kence ve katliamlarin sonucu, isgal altindaki memleketlerin
halklarinda gérmek miimkiindiir. Mogollarin yaptiklar
iskence ve toplu katliamlarin psikolojik etkisi ile insanlar
kendilerine olan giivenlerini yitirdikleri gibi, toplumlar
gereginden fazla “korkak”lasarak Mogol giiciinii zihinle-
rinde abartmuglardir.

Bu husus ile ilgili Mogol isgaline ¢agdas olup, olayla-
rin birinci sahitlerine dayanarak hadiseleri yazan meghur
tarihgi Ibnii’l-Esir eserinde bir sahsin basindan gegen ¢ok
ilging bir hadiseyi nakleder:

“Ben on yedi arkadasimla birlikte yolda seyrediyor-
dum. Mogollardan bir ath gelip karsimiza dikildi ve bize
baz1 seyleri sdylemeye bagladi, o emir verdikge arkadasla-
rim da bu emirlere uymaya basladilar. Onlara: “Bu tek ba-
sina bir adamdir, neden bunu hemen o6ldiiriip kagmyo-
ruz?” deyince bana: “ Ondan korkuyoruz” dediler. Bunun
tizerine bende: “ Bu adam bizi su anda oldiirmek istiyor;
iyisi mi biz onu 6ldiirelim ve olabilir ki ¢ldiirdiikten sonra
Allah bize bir kurtulus yolu agar” diye karsilik verdim.
“Allah’a yemin ederim ki, hi¢ kimse cesaret edip de buna
girisemedi. Sonunda ben elime bir bigak alip adama saldi-
rarak onu 6ldiirdiim ve hep birlikte kagip kurtulduk185.

%5 [bnii'l- Esir eserinde bu hususla ilgili enterasan bagka bir hadiseye de yer
verir:
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Bundan baska, Hz Peygamber M.630’da Mekke'yi fetih
icin sehir civarina geldiginde gece askerlerine mesaleler
yaktirmig, bdylece ordusunun sayisini oldugundan fazla
gostererek, Mekkelilere korku salmis ve bu sayede ertesi
giin fazla bir direnigle karsilasmadan sehri zaptetmistirl8e.
Yine, XVIasirda meshur Osmanh kaptan-1 deryasi
Hayreddin Pasa’nin Akdeniz’de Hiristiyan sahillerine ver-
digi korkunun tesiri o kadar etkili olmal ki aglayan ¢ocu-
gunu susturmak isteyen annelerin “Barbaros geliyor” diye-
rek onlar1 korkuttuklar: halen bilinir.

Ayrica, 1240 Baba Ishak isyaninda birkag kez maglup
olan Selguklu askerleri, Babailer'in 6lmezligine inanip ye-
niden savasmak istemeyince, Hiristiyan hassa birlikleri
ordunun 6n safina konmus; onlar da benzer korkuyu yasa-
dig1 i¢in “hag” ¢ikarttiktan sonra savasa girmiglerdir1#7.

“...Mogollar'danbirisi adamin birini yakalams, fakat bu Mogol askerinin
yarunda adamu 6ldiirecek bir sey olmadig igin adama : “Bagimu suraya koy
ve sakin hareket etme” demis, adam da hi¢ yerinden hareket etmeksizin
basin1 yere koyup beklemis, Mogol askeri de gidip bir yerden kih¢ bulup
getirerek adami 6ldiirmiistii. “ ibnii'l-Esir, El- Kémil Fi't-Tarih, Gev. Ahmet
Agirakga- Abdiilkerim Ozaydm, C. X1I, Istanbul 1987, s. 464.

1% Taberi, a. g.e.s.,C. V, s. 668-669.

187 “Bunun ilizerine, Roma (Anadolu) diyarinin asilzadeleri ihtiyar Baba'ya
kars1 pusu kurdular ve Baba'y1 pusuya diisiirerek bogdular. Babanin mii-
ridi Ishak ile adamlar1 onu bulamavinca babanin kendilerine yardim et-
mek lizere melekleri getirmek igin gitmis oldugu sayiasimi yaydilar ve
Amasya’ya kars: vahgiyane bir muharebe agtilar. Roma diyarindan gelip
toplanan altmus bin ath, alti bin Arap (Tiirk)'tan miitesekkil bu kiigiik
kuvvete hiicum edemediler . Bunun iizerine Sultan’run hizmetinde bulu-
nan bin Freng ath hiddet ile alevlenerek dislerini gicirdattilar ve yiizlerinin
lizerine hag isaretleri yaparak bu sapik adamlarin iizerine hiicum ettiler ve
bunlar1 dagittilar. Daha sonra Araplar da bunlarla beraber hareket ederek
Tiirkmenleri ¢emberlediler ve hepsini kiligtan gegirerek mahvettiler.”
Gregory Abd'l- Farac, Abii'l- Farac Tarihi, Suryancadan Ingilizce’ye Cev.
Emest A. Wallis Budge, Tiirkceye Gev. O. Riza Dogrul, C. II, Ankara
1999, s. 540; ibn Bibs, a. g-e,C1, s 52
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Diger taraftan, fertler ve devletler “korkak” kavramiru
rakiplerini kiiglitmek amagh da kullanmugtir#s, Ciinkii, ge-
rek bireyler gerekse topluluklar korkagin degil cesurun ya-
nunda yer alir. Kendilerini onun yaninda giivende hisseder.

Nitekim, XIII. asrin baglarinda Islam aleminin en biiyiik
devleti Harzemgahlarin hiikiimdar1 olmasina ve biiyiik bir
orduya sahip bulunmasina ragmen, korkaklig: yiiziinden
panikleyip, Mogollara kars1 gerekli miicadeleyi veremeyen
Muhammed Harzemgah siiratle onlarin 6niinden kagip,
Hazar Denizi'nde sigindig1 bir adada zaruret icinde 6lmiis-
tiir18. Bu hiikiimdarin yersiz korkaklig: biitiin Islam alemi-
nin Mogollar tarafindan zaptina ve yakilip yikilmasina se-
bep olmustur. Oysa, babasinin aksine cesur bir sahsiyet
olan Celdleddin Muhammed, elindeki yetersiz kuvvetlere
ragmen sonuna kadar Mogollara direnmistir. Nitekim, Mo-
gollarin meshur hiikiimdar1 Cengiz Han, onu Sind nehri
kenarinda her taraftan sardiginda, o yine cesaretle savas-
mus, sikisinca da atini nehre siirerek kargs: yakaya gegip kur-
tulmustur. Bu hadiseyi seyreden Cengiz Han:

“Boyle ogula sahip babaya ne mutlu! Su ve ates gibi
iki bela girdabindan kendini kurtarip sahile vardi. O basi-
muza biiyiik isler agacak. Onun karsisinda akilli bir insan
nasil gafil durabilir?” 1%,

188 Mesela, Negri 1473 Otlukbeli Savasi'nda maglup oldukdan sonra savag
alanini terk eden Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan ve Karamanoglu Pir
Ahmed igin:
“Evvelden kagmag yeg bilirdi. Hasan Draz, rah-1 diraz-1 (uzun yol) eline
alip, havay1 Tebriz-i heves edip, Pir Ahmed dahi yanina diisiib, sir (arslan)
elinden kurtulmus ahi (ceylan) gibi, at yarigtirip biri birine gege kagarlar-
di. Dereyi tepeyi sigrayip gegerler, korkularindan, hdgé tumanlarina sigar-
lard1”, der. Negsri, a. g.e., C.1i,s. 817.

189 jbrahim Kafesoglu, Harezmgahlar Devleti Tarihi, Ankara 1992, s. 275-285.

1% Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giiga, Cev. Miirsel Oztiirk, Ankara 1998, s. 344.
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diyerek azili diigmani Celaleddin’in cesaretini 6ver.

Bundan bagka, devletler rakiplerini tahrik amagh ola-
rak da bu kavrami kullanmuglardir. Bazen bu psikolojik
baski altinda ezilen devletler, gereksiz cesaretle felaketlerini
hazirlamistir. Mesela, Yavuz Selim’in 1514’de Caldiran
Savag1 6ncesinde giinlerdir Safevi topraklarinda bulundu-
gunu, halbuki iilkelerin hiikiimdarlarin namusu oldugunu
iceren mektuplarina karsin, Osmanli Devleti'nin askeri
giiciinii bilen Sah Ismail savagtan kaginmus; fakat daha son-
ra bunu gurur meselesi yapan komutanlarinin baskis: ile
Osmanlilarin karsisina ¢tkmak zorunda kalmugtir!9l.

Burada ortaya koydugumuz psikolojik miicadele yon-
temlerinin benzer gekilde Osmanli ile Anadolu Beylikleri
arasinda olmasi dogaldr.

I

Osmanlilar ile Karamanogullar1 arasinda ilk biiyiik
savag 1387’de vukubulmustur. Hemen hemen iki tarafta
denk kuvvetlere sahiptir. Bundan dolay:1 bu savag oncesi
kargilikli gii¢ gosterisi ve meydan okuma s6z konusudur.
Negri'ye gore savag ncesi Karamanoglu Alaeddin Ali Bey
gonderdigi elgi vasitasiyla I. Murad’a:

“Lesker (asker) iim, legkeriince vardur, Eger
barigursan barigurun, eger urugursan  urusurin; derdiine
derd, merkiine merk viriiriim didi”%2.

1 Taha Akyol, Osmanii’da ve Iran'da Mezhep ve Devlet, Istanbul 1999, s. 78.
%2 Negri, a. g. e, C. 1,s.219.
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Burada goriildiigii tizere Aldeddin Ali Bey, Osman-

lilarin askeri giiciinii bilir, onlardan gekinir, ama psikolojik
miicadelenin geregi, meydan okuyarak iist perdeden cavap
verir.

Osmanlilarin Karamanogullari’'m korkaklikla sugladik-

lar1 meghur bir hadise, 1413 yilinda Celebi Mehmed'in kar-
desi Musa Celebi ile Rumeli‘de miicadele etmesinden isti-
fade ile, Bursa'yr kugsatan Karamanoglu II. Mehmed Bey’in
Musa Celebi'nin cenazesinin gelmesi tizerine kagisi ile ilgi-
lidir. Nesri bu kagis hikayesini soyle yazar:

“Bunlar bunda bu suretle ceng ederken, nagah (bir-
denbire) bir giin haber gelip” Musa Celebi'nin 6liisii Kaph-
ca imaretine geldi” didiler. Karamanoglu'nun can bagina
sicraylp, f’il-hal atlanip, Musa Celebi'nin meyti {izerine
geldi. Tabutunu agtirip, Musa Celebi'yi gérmeyince inan-
madl. Zira Musa Celebi'yi goérmiistii, bilirdi. Andan
Karamanoglu, heman ol gece kuyruk gote kisip, dahi
Kirmasti (M.Kemalpasa) yolundan kagti. Zira bu geldigi
yollarin derbentlerini hep kesip dururlardi. Gegemedigini bi-
lip, Kirmast1 yoluna gitti. Bursa halki dahi kaleden gikip,
bunlara hey urup eyittiler: “Osman’in oglunun 6lii-
siinden boyle korktunuz. Vay eger dirisi gelsey-
di” dediler. Ve Karamanoglu bu suretle isti'cal (ace-
le) edip, kacarken haslarindan bir nedimi var idi, Harman
Danas1 derlerdi. Gaayet semiz ve biiylik er idi.
Karamanoglunun ardinca yele yele aciz olcak,
Karamanoglu'na eyitti: “Sultanim Osmanli'nin 6liisiinden
boyle kagarsin, eger dirisi gelse halin ne olurdu?” dedi.
Bu s6z Karamanoglu'na gaayet ar’ gelip, buyurdu. F’il-hal
bu nedimi bir agaca asa kodular..”1%,

193

Nesri, a. g e, C. II, s. 523; Idris-i Bitlisi'"de bu hadiseyi Negri’ye benzer
ifadeler ile kaydeder. O, aynca ilave olarak, Kirmast yolundan kagan
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Bu hadiseden bahseden Anonim Tarih, Karaman-

ogullari’min kagis1 tlizerine Osmanli halkinin “Karaman-
ogl'nun geldigi giin dogusundan imig. Gittigi giin batisindan
imig” diyerek tiirkii soylediklerini, yani onlar ile alay ettik-
lerini belirtir194,

Osmanli kroniklerinin Karamanogullari'n1 korkaklik ile

sugladiklar1 bir hadise de 1423’te Karamanoglu II. Mehmed
Bey’'in Antalya kusatmasi esnasinda 6liimii ve Karaman-
oglu ordusunun geri gekilmesi ile ilgili olup, Anonim Ta-
rih1®% ve Gelibolulu Ali'de kayithdir. Ali'ye gore olay su
sekilde gerceklesmistir:

“

. Ibrahim Beg dahi babasi cenazesini arkuri bir
bargire(at) yiikletdi. Bar u biingdh u hayme vii
hangah(iizerine konulan yiik) nakline kadir olmayub,
firar itdi. “Ardimizca Osmaniyan geliyor” diyQ bir
giin bir gice gitdiler. Irtesi ki, selaimet yakasmna yetdiler,
begleri namindaki miifsidiin meyyitini garib siiretde
gordiler. Bir vechile yiizinin ve basinin derisini gice igin-
de has i hasak(cali ¢irp1) sarmig, ancak bir kuru kemik
kalmis. Ne hal ise getiirdiler, yerlerine vardiklarinda defn
eylediler”1%.

1
1

94
93
96

KaramanogluII. Mehmed Bey'in siirekli kactigiru, Germiyan Beyligi top-
raklarina geldiginde dahi duramadigini ve dinlenmeden yoluna devam et-
tigini belirtir. O, devamla, durmaksizin devam eden kagistan bunalan ne-
diminin sézlerini ve bagina gelenlerikaydeder:

“Ey sehriyar-1 seca’at-gi‘ar (yiirekli hiikiimdar) Ciinki Al-i Osman’in
bir merde (6lii) sinden boyle firar edersin. Eger o hanedandan bir zindesi
teakiib (takip) eylese ne tedbir ederdin” diyince, mizacma el
vermediigiinden ol nedim-i hak-giyi (dogru s6z sdyleyen nedimi) bir
dirahte salb (agaca asma) eyledi”, Idris-i Bitlisi, Hegt Behist, Farscadan Os-
manlicaya Cev. Abdiilbaki Sadi, Siilleymaniye- Hamidiye ktb. nr. 928, vr.
353-a.

Anonim, Tevarih...,Giese nesr, s. 57.
Anonim, Tevirih..., Giese nesr, s. 66.
Gelibolulu Alj, a. g. e., C. I, Kisim. ], s. 338-339
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Buna mukabil, pek tabii olarak Karamanoglu tarihgisi
Sikari hadiseyi farkli bir sekilde ifade eder:

“.. Meger mel'unun murad: hile idi, Mehmed Han
beyleri ile kapunun ¢niine  geldi, bir top hazir eyle-
mis idi, Mehmed Han’a nisan alub atdi, top dokunub
sehid oldu. Karaman beyleri, Mehmed Hanin sehid
oldugin giiriib, geciib Larende’ye geldiler. Mehmed
Han'1 defn ittiler, kirk giin matem idiib, andan sonra
divan idiib, ibrahim Han’1 sah kildilar...”197.

Bu iki kayittan hangisi dogru? Bunu tespit etmemiz
miimkiin degildir. Sikari II. Mehmed’in 6liim sekli hakkin-
da Osmanli kaynaklari ile birlesiyor; hatta, onu sanki kafir-
ler ile savasip 6lmiis gibi “sehit” addediyor. Bunun &tesin-
de, Osmanli kaynaklarinda gecen kagis ve o esnada
vukubulan olaylar dogru olsa bile, tarafli bir tarihginin yani
sikari'nin bunu kaydetmemesinin tabiidir.

Osmanli kaynaklarinin Karamanogullarini korkaklikla
sugladiklar: bir baska hadise de, II. Mehmed (Fatih)'in
1451"deki Karaman seferi ile ilgilidir. Asikpasazade, II.
Mehmed'in bu sefere ¢itkmasindan bahsederken:

“...Karamanoglu dogurdugu haramzada oglanlar ce-
mi’isi kagtilar. Analar1 karnina girdiler”1%, diye yazar.

Ote yandan, Osmanli kroniklerinden Anonim Tarih’te
Karamanogullarinin vasiflarini genel olarak degerlendirir-
ken, onlarin bu yoniine de temas ile, her defasinda maglup
olup kagmalarina ragmen dviinmeye devam ettiklerini:

97 Sikari, a. g. e., s. 185.
98 Agikpasazide, a. g. e, s. 191.
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“Gel buni gor kim Karamanoglinun bagina sol kadar
haller geldi, hi¢bir Karamanludan isitdiintiz mi kim “
Karamanlu zebiin oldi? Ya Osmanlu yegindiir” diye, éldii-
riirler ise dimez. Osmanlu anlan sir, kovar, kagup giderler
gine 6giinmesin komazlar”1%,

ifadeleri ile garpic1 bir sekilde ortaya koyar.

Osmanl: kroniklerinin genelde Karamanogullarini kor-
kaklikla suglamalarina mukabil, Karamanl tarihgi Sikari,
kendi beylerinin cesaretini kaydeder. O, Karaman Bey
(1256-1261)’'den “.. Ve bahadirlikta nazir1 yoktu. Ve
sahavetle(comertlik) nam ¢ikarmusdi. Saldig: giirzii diyar
diyar gezdirdiler. Kimse salmaga kadir olmad:...” ve Ala-
eddin Bey (1361-1397)'den “Sahzade Alaeddin kati bahadir,
seci dilaver, civan olmus idi. Giirz salmakda yay ¢ekmekde,
ok atmakda, silahsorlukda ve ilimde misli yokdu”2%, diye
yazar.

II.

Osmanlilar, Anadolu Beyliklerini korkaklik ile suglar-
ken, elimizdeki kaynaklar nispetinde Anadolu Beylikleri de
Osmanlilar1 ayni gerekge ile itham etmistir. XIV. asrin son
ceyreginde Kadi Burhaneddin Ahmed’in kendi adiyla an-
lan devleti Orta Anadolu’da giiglii ve etkili durumda idi.
1380°li yillardan itibaren bu devlet ile Osmanlilar arasinda
Orta Karadeniz bolgesi hakimiyeti icin kiyasiya bir rekabet
yasandi. Kad: Burhaneddin, Osmanli ordularinin Yesilir-
mak havzasina sarkmasi ve yerel beylerin onlarin tarafina
gecmesi lizerine duruma miidahale etti. 1392°de Corum
civarinda Kirkdilim kalesi yaninda yapilan muharebeyi L

1% Anonim, Tevarih..., Giese negr, s. 68.
20 Sikari, a. g. e., s. 17,61.
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Bayezid'in oglu Sehzade Ertugrul komutasindaki Osmanl
ordusu kaybetti ve sehzade katledildi?’!. Bu hadiseden Os-
manli kronikleri'nin ya hi¢ bahsetmemesi ya da gegistirmesi
enteresandir?®2. Buna mukabil, Kad: Burhaneddin’in tarih-
cisi Esterabadi, Kirkdilim Savagi'ni tafsilatli olarak kayde-
der. O, bu savasta Osmanlilarin korkup kagtiklarini ve sak-
landiklarin::

“Osmanlilar yorgun ve bitkin bir halde kagip dagil-
maya bagladilar. Kendilerini daglarin kovuklarina, ma-
garalara, calilarin arasina ve sarp yerlere attilar”,

seklinde ifade ettikten sonra, Kadi Burhaneddin’in agzin-
dan ayni hadiseyi:

“Sultan, Osmanoglunun dagmn yamacmna sikica yer-
lestigini, granit taginin igine ates gibi girdigini, namusunu
ve serefini kaybetmemek icin gayret ve ¢abada bulunma-
digini, o zor durumun onun sinirlerini harekete gegirme-
digini, o kiiciilme ve al¢almaya razi olup, sigindig1 yerden
cakmadigini goriince, o ulasilmasi giig yerin giris ve ¢ikigla-
rinu gozetlemelerini...”2%%, diye kaydeder.

21 Yiicel, Anadolu beylikleri. . ., C.Il, s. 151 ; Uzungarsily, a. g. e., C. I, s. 277.

202 Nesri hadiseyi “. . .Ve bundan éndin Kirkdilim adlu yirde Hiinkar ile Kad1
Burhaneddin'iin bir vaki‘as1 olmigd1” (Nesri, a. g. e., C. I, s. 321), seklinde
kisa bir ciimle ile gegistirirken, Kemalpasazdde Kirkdilim savagindan hig
bahsetmez. Bununla birlikte, 1401'de Sivas'in Timur tarafindan yakilip
yikilmasinin ardindan, 1. Bayezid'in bu hususla ilgili iiziintiisiinii bir vesi-
le ile dile getirir: Yildirim Bayezid bir giin Bursa’da yaptirdig1 imaretin is-
lerini kontrol ederken, sehrin kenarinda bir ¢obanin siiriisiiniin yaninda,
memleketini ve yarini anup yanik yanik diidiik (kaval) aldigini duyar.
Bunun iizerine Yildirim Bayezid sdyle der:
“Qal bire, coban ¢al! Ne canun yandsi, ne cigeriin yakild1? )
Ertugrul gibi oglun mu 6ldi, Sivas gibi sehriin mi yikild1? ” (Ibn Kemal,
Tevdrih-i Al-i Osman, IV. Defter, Haz. Koji Imazawa, Ankara 2000, s. 385.)

2% Esterabadi, a. g. e., s. 374-375; Esterabadi bu tiir sdzleri, Aksaray, Nigde
vs. yoresi i¢in rekabet icinde olduklar1 Karamanogullarindan da esirge-
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Osmanlilar1 korkaklikla suglayan Anadolu Beylikleri
beylerinden birisi de [zmiroglu (Aydinoglu) Ciineyd Bey'dir.
Bununla ilgili kayitlar Osmanh kroniklerinden Anonim Ta-
rih'te ve Asikpasazade’de mevcuttur. Osmanl tarihgileri bu
hadiseye yer vermekle birlikte esasta onlar, alay bahsinde
belirtilecegi iizere, meseleyi kendi agilarindan degerlendirir-
ler ve Clineyd Bey ile istihza ederler. Ayrica, cagdas Bizans
tarih¢isi Dukas’da bu hadiseden bahseder2®.

Daha evvel ifade edildigi iizere Izmiroglu Ciineyd Bey
XV. asrin basindan itibaren ¢eyrek yiizyil Osmanlilar ile
miicadele etmis; farkli sekillerde de olsa varligimi devam
ettirmistir. Osmanli kroniklerinden Anonim Tarih, Cilineyd
Bey’'in gayet magrur oldugunu, kendi beyligini, Osmanl
Devleti'nden iistiin gordiigiinii belirttikten sonra:

“”

[zmirogh Osmanluyr begenmezdi. Osmanluya
“tavsan” diyli ad virmisdi. Kendiilere “kurt” didirmisdi.
Oglinun ad1 Kurt Hasan idi...”205, der.

Burada {izerinde durulmas: gereken husus, kiiciik bir
beyligin baginda olmasina ragmen, ceyrek asir boyunca
biiyiik bir devlete kargsi direnen bir beyin psikolojisidir.
Osmanli kronikleri her ne kadar onunla istihza etse de, ger-
cekte, Ciineyd Bey’in miicadelesinin boyutu onun “cesur”
olduguna delildir. Onun kendine ve ogluna taktig1 “kurt”

mez. Kadi Burhaneddin’in Karamanogullar {izerine yaptig1 seferde Ala-
eddin Ali Bey’den bahseden Esterabadi:
“Her zaman yaptig1 gibi iilkesini yagma ve talana terk etti. Yaninda bulu-
nan askerlerle hezimet yolunu tutup Konya Kal‘asi'na sigindi. Kadinlar
gibi duvarlarin ve kapilarin arkasina gekildi. . ”, diye yazar. Esterabadi, a.
g.e.,s.479.

204 Anonim,Tevarih..., Giese nesr. . ., s. 69-70; Asikpasazade, a. g. e., s. 166;
Dukas, Bizans Tarihi, Cev. VL. Mirmiroglu, Istanbul 1956, s. 115-116.

2¢  Anonim, Tevarih..., Giese nesr. . ., s. “gos. yer. ”
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lakab1 bagimsizlig1 ve cesareti, Osmanlilara isnad ettigi
“tavsan” lakabi ise korkakligi temsil eder.

Ciineyd Bey’in cesur hareket ve tavirlarinda, biiyiik
dedeleri Aydinoglu Gazi Mehmed Bey ve 0Ozellikle Gazi
Umur Bey’in yakin ge¢miste elde ettikleri “gazi” kimlikleri,
dolayist ile hem Islom alemi hem de onun iginde Anado-
lu’daki hakli g6hretlerinin ve kendilerine karsi gosterilen
sempatinin énemli yeri vardir206. Bundan baska, Osmanli
Devleti'nin giicii ile mukayese ettigimizde, bunda etrafin-
daki az sayida ama cesur ve savasgl askerlerinin bulunma-
sinin da etkisi olmalidir. Boylece, Ciineyd Bey hem kendisi
hemde cesur askerlerini g¢ok giiglii rakibine kars1 miicadele-
sinde psikolojik olarak hazirlamig oluyordu. Kuskusuz,
Osmanlilara kars: uzun miiddet direnmesinin sirr1 da bu-
rada olsa gerek.

Osmanlilar1 korkaklikla suglayan kaynaklardan diger
biri de pek tabii olarak onlarin kadim rakibi Karaman-
ogullar’nin tarihgisi Sikari’dir. Ona gére Ibrahim Bey vefa-
tindan 6nce:

“Benim zamaruma gelince Osmanogullar1 bizden kor-
karlardi. Bizim onlarin iistiine galebemiz var idi. Simden
sonra anlar bize galebe ider, miidare (yiize giilme) ide-
siz“27, seklinde nasihat verdigini kaydeder.

Bu nasihatte bir ezikligin varlig: goriiliir. Clinkii, 6nce
Osmanlilarin  Karamanogullarindan korktugu vurgulan-
makla birlikte, artitk Osmanlilarin giicii kabul edilir. Buna
sebep de, bu kayittan biraz énce II. Mehmed (Fatih)'den
bahsedilmesi, dolayisiyla bu s6ziin Fatih déneminde s6y-
lenmis olmasi kuvvetle muhtemeldir.

26 Akm, a. g. e, s. 15-52.
27 Gikari, a. g. e., 5. 191-192.



Vefasizlik, Nankorliik,
[hanet ve Soziinde Durmama

“Karamanoglu eyitti: “Ol vakit “Karamanogly [brahim eyitdi:
koynumda bir giivercin var idi. “Ben ol vakit yil dimediim, yel didiim.
Ol can iizerine and igtim. Sonra Ol vakitden benii yidi yel degiil
giivercin salwerdim And bozuldu.” yiiz yel old, yiiz esdi” diyii cevap

Nesgri  vermis.”
Anonim Tarih

“Karamanogli Ibrahim eyitdi: “Didi ki:
“Ne acib! Osmanoglu Bayezid Han’in
ahdi andu, diiriist degil. Yohsa Kelimullah’a
itikadr yok mudur? Yedi kere ahd eyledi,
yine bozdu.”

Sikari

Insan ve cemiyetleri kendine baglamanun, onlar: pegin-
de siiriiklemenin en 6nemli araci inandirict olmak ve giiven
vermektir. Devletlerin tegkilinde, gelismesinde ve devamli-
liginda toplum tarafindan benimsenme en 6nemli etkenler-
den biridir. Tarih bunun bol misalleri ile doludur.

Safevi Devleti'nin kurulusunu buna misal verebiliriz.
Safevi ailesinden, 6nce Seyh Ciineyd (61.1460), daha sonra
da oglu Seyh Haydar (61.1488) siyasi faaliyetlerini kendile-
rine Oltimiine bagli, fakir, silahsiz ve asker olmayan koylii
ve konar-gogerler sayesinde devam ettirmis; bu inangli kitle
Safeviler’i en zor giinlerinde bile terk etmemistir. Nitekim,
Sah Ismail 1500 yilinda asker toplamak amaci ile Erzincan’a
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gelip kendisine itaat edenleri davet ettiginde, Dulkadir Bol-
gesi'nden bir geng gerdege girmeden Erzincan’a hareket
etmistir208, Safevilerin kisa bir siirede Akkoyunlular1 mag-
lup ederek 1501’de devletlerini kurmalarinda bu zihniyetin
onemli bir katkisi oldugu asikardir.

Psikolojik savasin basarili olmasinda diger ¢nemli et-
ken de inandiricilhigin devamliligidir. Mescla, Osmanhlar
Avrupa ile miicadelesinde “gaza”, “cihad” kavramlarinin
yanina, ulasilmasi ¢ok gii¢ olan bir hedefi “kizil elmay1”
koymus ve bunu asirlarca Rumeli uglarinda yasatmusgtur.
Osmanlilarin Avrupa karsisinda her alanda siirekli gerile-
digi ve maglup oldugu XVIIL asirda bile yenigeriler “dal
kili¢ oluruz, diisman fiistiine dalaruz, kralin tahtini basina
gegirir, kizil elmaya dek gideriz” derler2?®. Bu sozler Os-
manlilarin ¢ok ge¢ dénemde olsa da artik {itopya olan kizil
elma diisiincesini yasatmas1 bakiminda 6nemlidir.

Buna mukabil, rakip siyasi tesekkiilii yipratmak, zay:f-
latmak ve onun, bulundugu toplumda giivenirligini yok
etmek, karsi propaganda olarak psikolojik miicadelenin
belki de en 6nemli unsurlarindan biridir.

Bu baglamda, Osmanlilar ile Anadolu Beylikleri
Ozellikle Karamanogullar1 arasinda karsiikli  olarak
vefasizlik, ihanet, doneklik ve s6ziinde durmama gibi
suglamalar mevcuttur. Hatta bu sucglamalardan birisi bugiin
“deyis” olmustur.

28 Faruk Stimer, Safevi Devleti’'nin Kurulusu ve Gelismesinde Anadofu Tiirkleri-
nin Rolii, Ankara 1992, s. 18.
209 Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti. . . , s. 594.
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I

Osmanl kronikleri, Karamanogullarina bu husus ile
alakal1 agir suglamalarda bulunurlar. Bunun nedeni Celebi
Mehmed, kardesi Musa Celebi ile Rumeli‘de miicadele
ederken bunu firsat bilen Karamanoglu II. Mehmed Bey’in
Bursa’y1r kusatmasi ve tahrip etmesidir. Musa Celebi'yi
ortadan kaldiran Mehmed Celebi 1414’te bu beylik tizerine
ylrtimiis, yapilan savasi Osmanhlar kazanmis ve sulh
yapilmistir. Bununla birlikte, ertesi sene Celebi Mehmed’in
Canik taraflarinda olmasindan istifade eden II. Mehmed
Bey, Osmanl arazisine saldirdi. Bu defa Konya 6nlerinde
yenilen II. Mehmed Bey, Celebi Mehmed’in huzuruna
gelerek agir bir muahede imzalamak zorunda kald:?!0.
Bundan sonras: Nesri’de su sekilde ifade edilir:

“Sultan kerim kisiydi. Esirgeyip, yine yanina alip eyit-
ti: “Karamanoglu gel yemin eyle. Bir dahi Miisliimanlar’a
zarar etmeyesin” dedi. Andan Karamanoglu Mehmed
Bey, bas lizerine deyip, elini gogsiine koyup, eyitti:
“Madam su can bu bedendedir, Memleket-i Osman’a yara-
maz nazarla bakmiyayim. Eger bakarsam, Kelam-1 kadim
bana garim (hasim) olsun” dedi. Sultan bu yemini
isidicek, gonlii hos olup, andan Karamanoglu'na ve og-
luna hil‘at geyiirdi. Tabilhane ve sancak verdi. Ve tav-
layla atlar ve katarla katirlar, develer verdi. Ve ol alinan
sehirlerini dahi yine sadaka edip, gonderdi. Heman-ki
ordudan c¢ikip gitti, Sultan’in atlar1 durdugu cayira
yetisicek, at oglanlarinin ellerinde otari-durduklar: bey-
lik atlar1 alip, eyitti: “Benim ‘adavet (diismanlik)im, Os-
manliyla kiyamete degin bakidir” deyip, gitti. Ve
Bacihisar1 dedikleri hisar1 gegtikten sonra yine Osman ili-

20 Uzungarsih, a. g. e, C. I, 5. 352.
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ni yika yaka gitti. Ve Karamanoglu’'nun beyleri
Karamanoglu'na eyittiler: “Nigin soyle edersin, kani
yemininiz?”, dediler. Andan Karamanoglu eyitti: “Ol
vakit koynumda bir giivercin var idi. Ol can {izerine and
ictim. Sonra giivercini saliverdim. And bozuldu”, dedi.
Bu haberi Sultan isidicek, eyitti: “Ol and am komuya,
ingaallahti teala”211.

Burada agikca Karamanoglu II. Mehmed Bey’in yaptig1
yeminini hemen vakit gegirmeden bozdugu, Kuran’a sadik
kalmadigi, sOziine giivenilmeyecegi vurgulamr; hatta
Karamanoglu timerasinin dahi bunu hos karsilamadig: be-
lirtilerek, bir anlamda onlar da II. Mehmed Bey’in donekli-
gine sahit tutulur.

Bundan baska, Nesri, eserinin baska bir yerinde
1426’da Antalya’y1 kusattig1 sirada bir top mermisi ile vefat
eden II. Mehmed Bey icin “Sultan Celebi oniinde ettigi yemin
yoluna geldi” diyerek Celebi Mehmed’in bedduasina gon-
derme yapar. Ona gore, II. Mehmed Bey Osmanlilar ile yap-
tig1 anlagsmalarda yeminini bozdugu icin Allah tarafindan
cezalandirilmuigtir.

Osmanli  kroniklerinden = Asikpasazdde,  Celebi
Mehmed’in Karamanogullar1 ile yapti§i  savas ve
akabindeki barig antlasmasindan bahsettikten sonra, sozii
onlarin sulhu bozmalarina getirir ve bu konu ile ilgili agir
bir siir yazar:

“Karaman’da bulunmaz dogri bir yar

Veliler ¢ok bile kulmas ve ‘ayyar (hilekar)

21 Nesri, a. g. e., C. 11, s. 534-535.
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Eder kavl ii karar u ahd u peyman(yemin)
Icer andlar yalan ok eder inkar

Begi ve kadisi seyh {i miiderris
Hilediir isleri hep car ii mekkar (dordii de diizenbaz)

Kazana koysan da kaynatsan biziimle
lligi yaga der karigma zinhar (asla)

Deyesin mii ‘min isen dost olalim

Cevabidur benem mii‘mine gaddar

Hassa kim Al-i Osman’dan olasin
Dahi ziyad (asir) olur sifat-1 cebbar (zorba)

Tekebbiir (kibirli), kel, foduldur Karaman
Anun ¢iin kahr edipdiir an1 kahhar”212

Bu siirden anlasildig: {izere, Asikpasazade Karaman-
ogullarini soziinde durmamakla suglarken, Nesri’den farkl
olarak onlar hakkinda en alcaltici ifadeler ve agir itham-
larda bulunur. Ona gore, Karamanogullarinin sadece beyle-
ri degil ayn1 zamanda “veli” dedikleri sahislari, kadilari,
miiderrisleri, seyhleri yani seckin insanlar1 dahi sahtekar-
dir. Yine, Karamanlilar yemin ilizerine anlasma yapar, ama
ardindan inkar ederler. Bundan baska, Osmanlilar ile
Karamanogullar1 arasindaki diismanligin asla diizelmeye-

42 Asikpasazade, a. g. e, s. 151



108 Psikolojik Miicadele

cegini, bunun sorumlulugunun Karaman-ogullari’nin tavir
ve aligkanliklarinda oldugunu vurgular. O, daha da ileri
giderek kibirleri yiiziinden onlarin Allah’in kahrina ugra-
diklarinu ileri siirer.

Karamanogullarinin soziinii tutmamasmna ve andini
bozmasina dair, bir anlatim da Anonim Tarih ve Litfi tari-
hinde mevcuttur. Bu hadisenin vuku zamani Anonim Ta-
rih'te, Il. Murad ve Karamanoglu Ibrahim Bey dénemi ola-
rak kayith iken?13, Liitfi Pasa tarihinde Karamanoglu beyi-
nin ismi anilmadan Celebi Mehmed d6nemine atif yap:-
lir214. Fakat, kuvvetle muhtemel bu hikayeyi siyasi kismui ile
birlikte Anonim Tarih’ten alan Liitfi Pasa hata yaparak II.
Murad yerine Celebi Mehmed’i zikreder. Ciinkii her iki
tarihte de hadiseler birbirini tutar ve II. Murad doénemi si-
yasi vakalarinin ardindan bu hikaye anlatilir. Anonim Tarih
bu hususu:

“Imdi Karamanli’da ahd i peyman (yemin) ol-
maz. Mehmed Beg (IL.Mehmed Bey) andan (Celebi
Mehmed) sindigiyiciin goér ne vakir'aya ugradi, yahud Sul-
tan Mehmed anun eline girmisiken éldiirmege kiyamadi,
koyuviriip gine climle ilin virdi. Heman-kim halas olds,
gine asi old1. Hi¢ bularda ikrar {izerine bir kimesne dog-
rulmadi, bular bi-vefd olduklariygiin. Meger Sultan
Murad zamaninda bir kez Karamanogl zebtlin (aciz) idi.
Yidi yila degin barnisup andlasdilar. Nice kisiler araya
diisiip giic ile sulh itmisler, sehel vakit olmadin gine
Karamanogli ibrahim Beg yagi (diisman) almus, o yiriin
kadilar1 kim ol zaman araya giriip sulh itdlirmislerdi. An-
lar eyitmisler: “Hey Beg! Yidi yila degin and iglip araya

23 Anonim, Tevédrih-i Al-i Osman, - F. Giese nesr- Haz. Nihat Azamat, [stanbul
1992, s. 67.
214 Liitfi Pasa, a. g. e., s. 177.
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ademler biragup giic ile barisduk. Va’de tamam olmadan
yagli olup ahd i peymanm: simak olmaz” dimisler.
Karamanogl Ibrahim eyitdi: “Ben ol vakit yil dimediim,
yel didiim. Ol vakitden berii yidi yel degiil yiiz yel oldi,
yliz esdi” diyii cevap virmis”25, seklinde ifade eder.

Bu hikdyede de Karamanogullari'min s6ziinde durma-
digina, firsat buldugu her anda yaptig1 anlasmalar1 bozdu-
guna isaret edilir. Ayrica, onlar vefasizlikla suglanir. Bu ve
yukaridaki hikayede dikkati ¢eken bir husus, Osmanl kro-
niklerinin Karamanoglu iilemasini konusturmalari, yaptik-
lar1 propagandaya onlar1 da ortak etmeleri ve sahit tutmala-
ridir. Onlara goére, Karamanoglu ulemas: da beylerinin bu
davrarusini tasvip etmemekte, hatta tenkit etmektedirler.

Bundan bagka, Gelibolulu Ali de eserinde, IL
Mehmed'in 1451’de Karamanogullar: iizerine yaptig1 sefe-
rin ardindan, Karamanoglu [brahim Bey’in affedilmesi iize-
rine:

25 Anonim Tarih’de ayni mesele ile ilgili bir giir mevcuttur:
“Sah oldur kim ola ahdi diiriist
Gerdilersendevleti olmaya siist(gevsek)

Devlet 1ss1 g0yle gerek ide cehd
Ki olmaya ayruhsu anda hig¢ ahd

Padisahligin dileyen payidar
And iistiine gerekdiir iistiivar(giivenilir)

Nubhs-i akl iblis igidiir bellii bil
Ahdiini ayruksi itme cehd kil

Seh kim olmaya anun kavli diiriist
Bi-sek (stiphesiz) olur devleti erkan siist”,
Anonim, Tevarih..., Giese nesr, s. 67-68.
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“Egergi ki, nakz-1 ‘ahd i peyman(and1 bozma) Evlad-1
Karaman ‘adeti idi, asla sevgendlerine (and) i‘timad caiz
olanlardan degildi...” 2,

diye yazarak onun yine soziinde durmayacagina isaret
eder.

Bu goriis Osmanli kaynaklarinin genelinde hakimdir.
Stiphesiz kroniklerin yukaridaki ifadeleri abartili olmakla
birlikte, sadece karsi tarafi yipratmak icin propaganda
amagli sozler de degildir. Osmanlilar veya Karaman-
ogullarinin haklihig: konumuz disindadir. Fakat, her iki
siyasi tesekkiil arasinda yapilan baris anlasmalarinin kisa
siire icinde bozuldugu ve XIV. asrin son geyreginden 1470°1i
yillara kadar 10’un tizerinde savagin vuku buldugu da bir
gergektir?!?,

Osmanli  kroniklerinde yer almamasina ragmen,
Karamanogullarinin ahitlerinde durmadiklarina dair, Ana-
dolu halki tarafindan asirlarca seslendirilen bir s6z vardir
ki, gliniimiiz de sonucu siipheli hadiseler igin sdylenen bir
“deyis” olmustur:

“Karamanin koyunu

Sonra gikar oyunu”

Bu s6z kuvvetle muhtemel Osmanli-Karamanli iligkile-
rinden dogmus olup, yukaridaki hikayelerin devami niteli-
gindedir. $6yleki, Bu deyis de Osmanli kroniklerinin yu-
kar1 da ileri siirdiigii Karamanoglu beyinin, “Ol vakit koy-

26 Gelibolulu Ali, a. g. e,C. I, Kisim. I, s. 423.
27 M. C. Sihabeddin Tekindag, “Karamanblar”, [A , C. VI, s. 321-329.
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numda bir giivercin var idi. Ol can iizerine and i¢tim. Sonra
giivercini salwerdim. And bozuldu”, soziine atif vardir.
Sozkonusu deyis de “koyun” kelimesi dikkat ¢ekmekte
olup, kastedilen ad1 gegen beyin gogsiidiir. Diger taraftan,
burada bahsi gegen “koyun” kelimesi bugiin daha ziyade
bilinen anlami ile yorumlanir. Buna gore burada vurgu-
lanmak istenen, Karaman’in koyunlarinin {inlii olduguy,
lakin ondan daha meshur taraflarinin ise oyunlari, yani
sozlerinde durmamalaridir.

Osmanlilarin propaganda amagh bu iddialarina, 6teki
taraf yani Karamanlilar savurunaya yonelik olarak cevap
verirler. Bunu s6z konusu deyisin zuhurunu bagka hadise-
lere baglayarak dile getirirler.

Bu deyisin bilinenin aksine farkli anlam ifade ettigini
belirten Karamanllar, ii¢ farkli versiyondan bahsederler.
Birincisi, Karamanlilar'in diismanlari ile yaptiklar1 bir sa-
vasta, gece “koyun”larin bagina mum takarak kendi sayila-
rin1 ¢ok gosterip, onlarin kagmalarini temin etmeleri:

“Karamanogullar1 diismanlarina karsi gece savasina
¢tkacaginda biiyiik bir koyun siiriisiiniin baglarina mum
dikip veya boynuzlarina fenerler takip bunlari 1siklandira-
rak onden bu sliriiyii diisman tarafina yollams. Diismanlar
karsidan gelenleri savasgi sanarak Karamanogullarimin
151kl1 ordusu bu kadar ise arkada daha gok ordu vardir diye
hemen kagmiglar” 218.

Ikincisi, Karaman’dan “koyun” alan bir kasabin onlar1
keserken umdugu eti elde edemeyince bu sozii soyledigi:

28 D. Ali Gidcan, Karamanogullarimin Kikenleri ve Selguk- Osmanlilar Karsisinda
Kigilikleri, Eskigehir 1995, s. 214.
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“Karaman’a koyun almaya gelen bir kasap agasi stirti-
ye vardiginda koyunlar1 gérkemli gérmiis ve hi¢ birisini
kontrol etmeden hemen alacagi miktarda koyun pazarligi
yaparak mali almis. Koyunlan gétiiriip kesmeye basladi-
ginda, énceden umdugu miktarda et agirhig:1 géremeyince
aptallasmus ve “Karaman’in koyunu, sonra ¢ikar oyunu”,
sOziinii soyliiyor?i?;

Ugiinciisii ise Maragt elde etmek isteyen Karamanlila-
rin O6nceden bazi askerlerin sirtlarina “koyun” postu gegi-
rip hile ile Maras kalesine girmeleri ve arkadan gelen ordu-
nun sehri zapt etmesidir:

“Misir Memluklu sultanhigi egemenligi altinda olan
Maras Ziilkadirogullari iilkesini, hi¢bir insan kani1 d6kme-
den Karaman iilkesine katmak igin, Karamanoglu beyi or-
dusunun basinda Maras sehrinin yakinina vardiginda sehre
yakin si1g bir yerde karargahini kurup yakin kéylerden kirk
kadar koyun satin alip getirdigi koyunlar1 aksama dogru
kestirip postlarini temizletir ve kirk kadar serdengecti yigit
alip, koyun postlari ile beraber Maras sehrine dogru yola
¢ikar. Aksam karanhginda sehire yaklastiklarinda postlar:
yigitlerin sirtlarina biiriiyerek koyun gibi dért ayakli du-
ruma getirir. Kendisi de sirtinda kepenegi, elinde gomag:
ile bir coban kiliginda siiriiyti kale kapisi 6niine yaklastirir.
Kale muhafizi onu her hangi bir aganin ¢obani sanarak ka-
piy1 acar. Coban siiriisiinii beyin konag1 éniine getirdigin-
de, onceleri vermis oldugu parolanin sdylenmesi iizerine
koyunlar hemen ayaga kalkar ve beyleri 6nciiliigiinde ko-
naga baskin yaparlar. Ne oldugunu bilmeyerek saskinlik
icinde olan konagin adamlar: bu saskinlik i¢inde iken, 6n-
celeri aldiklar talimata gore yola ¢ikan Karaman ordusu da
o sirada sehre girip isgal eder.”220.

29, Giilcan, a. g. e, s. “g0s. yer.”
20 Giilean, a. g. e., s. “gos. yer. ”
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Burada goriildiigii lizere, Karaman cografyasinda ses-
lendirilen bu deyisin ii¢ farkli versiyonu dort-bes asir 6n-
cesinden nakil yoluyla giiniimiize intikal etmig ve yaziya
gegirilmistir.Bu deyisi tanimlamak hususunda ii¢ versiyon-
da kendi icinde tutarlidir ve Karamanlilarin tezini dogrular
niteliktedir. Fakat, bu meshur deyisin Karamanhlar tara-
findan seslendirilen {i¢ fakli versiyonunun da bahsedilen
cografyanin haricinde bilinmedigi, diger bir ifade ile Ana-
dolu kamuoyuna mal olmadig1 goriiliir.Bunun sebebini,
Osmanlilarin Anadolu hakimiyetinden de 6te cihan devleti
olmalarinda, dolayis: ile kamuoyunu kontrol etmelerinde
aramak gerekir.

Nihayette, bu s6z muhtemelen, Osmanli saray gevrele-
rinde seslendirilmis, Anadolu halk: tarafindan da benim-
senmis ve bir deyis olarak kullarulmistir. Stiphesiz bu, Os-
manhlarin Anadolu’daki en biiyiik rakipleri Karaman-
ogullarina karg1 verdikleri psikolojik miicadele adina bii-
ytik bir basaridur.

Diger taraftan, Osmanli kronigi, sadece Karaman-
ogullar1 hanedanini suglamakla yetinmeyip Karaman beyli-
gi halkindan olup, Osmanl topraklarina yerlesenleri de
nankorliik, vefasizlik ve sadakatsizlikle suglar. Anonim
Tarih’e gore:

“Hem Osmanliyile dost olmaz, dost oldug fursat bu-
luncadir. Gérmez misin kim bu yirde dért bis (bes) ata-
dan kalmislardur, dahi gine kendii yirliisiiniin nisbetini
komazlar. Nicesi bu yirlere geldiler, cimrilikile bunda
mal u rizk 1ssi(zengin) oldilar, gine kendii yirlerini
ogerler...”221,

21 Anonim, Tevarih. . . Giese nesr, s. 68.
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Buradaki suglama, Anonim Tarih’teki ifade ile dort bes
nesildir Osmanli tebaasi olanlaradir. Hakikatte, Osmanlh
Devleti'nin ilk kurulus yillarindan itibaren, Karaman Bol-
gesi'nden ¢ok sayida, seyh, dervis, fakih, devlet adami, es-
naf ve konar- goger ozellikle Rumeli'ye gelip yerlesmigler-
dir?22. Osmanli kroniginin rahatsiz oldugu husus, onlarin
memleketlerinden fakir bir sekilde gelip, zengin olmalari,
uzun miiddettir Osmanli tebaasi bulunmalarina ragmen
aidiyetlerini unutmamalari, onunla &viinmeleri; buna mu-
kabil Osmanliy1 benimsememeleri, yani Osmanlilagmama-
laridur.

IL.

Diger taraftan, Osmanli kronikleri yukarida bahsedilen
Izmiroglu (Aydinoglu) Ciineyd Bey'i de vefasizlik ve dé-
neklikle suglarlar. Asikpasazdde Aydin bdlgesi halkin
Ciineyd Bey’e destek verdigi i¢in “doneklik“223 ile Gelibolu-
lu Ali de “vefasizlik” ile itham eder. Ali bu husus hakkinda
soyle yazar:

“Izmir hakimi Ciineyd Beg ki, seci‘atle ekser-i
timeradan yeg idi, amma kiifranu'n-ni‘melikle (nankorliik)
hiyanete geldikde giiya ki, tuz etmek bilmez bir seg(kdpek)
idi, “Mahall-i fursatdir” diya ‘isyan itdi. Nece kerre bu
vechile tugyan(azginlik) idiib, hatasi ‘afv olunagelmegin,

22 Mesela, 1500 yili tahrir defterine gére, Konya Sancagi'na tabi Eskiil Kazasi
sakinlerinden Kiirekgiler cema‘ati $te yakaya (Rumeli) gegmis, daha son-
ra geri donmiigtiir.: “Cema‘ati Kiirekgiler tabi Eskiil. Hassaha-i $ehzade.
Zikrolan cema‘at Eskiillii olub, sonra 6te yakaya gegiib, haliya girti bu yire
geliib temekkiin etmegin. .. “, BOA, TD. nr. 32, s. 46.

23 “Ve illa ki lzmiroglu sebebiyilen ekseri ol halkun “alacalig1” eksik degiil
idi”, Asikpasazade, a. g. e., s. 165.
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yine magrur olub, eski pigesine(aligkanlik) ragbet gos-
terdi...”224,

Asikpasazade’nin Aydin bolgesi halkim “alacalik” ile
itham etmesi, Osmanlilar adina dogru olmakla birlikte Bi-
zans tarihgisi Dukas'in “savasq1” olarak niteledigi, 225 yore
halki dogru olaru yapmusg; her defasinda kendi beylerine
sadakatle hizmet etmistir. Gelibolulu Ali'nin suglamasi ise
daha ¢ok Ciineyd Bey’in maglup olmasinin ardindan bir
kag kez affedilip Rumeli’de gorevlendirilmesine ragmen
firsat buldugunda yine isyan etmesine yoneliktir22¢.

Osmanli kroniklerinin Ciineyd Bey’i vefasizlik, donek-
lik ve nankérliik gibi agir ithamlarina mukabil, Bizans ta-
rihgisi Dukas’taki kayitlara gére Ciineyd Bey de aynu sekil-
de Osmanlilar: suglar. Bu hadise, II. Muradin tahta ¢iktig:
ilk giinlerde vuku bulur. $oyle ki, Bizanshlar, Celebi
Mehmed doneminde bir takim tavizler kopararak hapset-
tikleri Mustafa Celebi (Diizmece) ve Ciineyd Bey’i Osmanl
padisahunin vefati {izerine yeni padisahtan taviz alamayin-
ca serbest biraktilar. Mustafa Celebi Rumeli’de yeniden
faaliyete baglad1 ve devletin agirlik noktasini teskil eden
buradaki ug beylerinin destegini ald1.O, iizerine gtnderilen
Veziriazam Bayezid Paga’y1 maglup ettikten sonra Anado-
lu'ya gecti. II. Muradin kuvvetleriyle Diizmece Musta-
fa’min askerleri Ulubat Cay1'nun iki tarafini tuttu. II. Murad,
Mustafa Celebi karsisinda zayif durumda idi. Bu sebeple,
bir taraftan Tokat kalesinde hapis olan ug beylerinden
Mihailoglu Mehmed Bey'i serbest birakip, gonliinii alarak

24 Gelibolulu Alj, a. g. e, C. I, Kisim. I, s. 340.
25 Dukas, a. g. e., s. 105.
2% Feridun Emecen, “Ciineyd Bey”, DIY. 1A, C. VIII, s. 122.
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Rumeli akinci beylerini ikna etmesi i¢in ¢abalarken???, diger
taraftan da Dukas’a gore, Ciineyd Bey’in kardesi olup,
onun hizmetinde bulunan Hamza Bey’i Ciineyd Bey’i ikna
icin gonderdi. Dukas’taki kayitlara gore, kardesini ikna igin
gelen Hamza Bey, II. Murad’in Aydin Beyligi'ni ona ve
onun c¢ocuklarina ihsan ettigini, padisahin himayesinde
olacagini ve herhangi bir savagta ogullarindan birini yar-
dim igin padisaha génderecegini vaad etti. Iste Ciineyd Bey
kardesinin bu sozlerine mukabil, Osmanlilarin s6ziinde
durmadiklarina, vefasiz olduklarina dair sozler sdyleyerek
onlari suglar:

“Clineyd Bey bu sozlere karsi, Hamza’ya dediki:
“Kardesim! Pekéila bilirsinki ben Osmanlilardan higbir
kar veya paye gormedim. Onlar ile miigkiil vaziyette bu-
lunduklar1 anlarda benden ¢ok iyilikler gordiiler ve bu
gordiigiin kollarim ile onlara ¢ok iyilikler yaptim. Tatar
(Timur) lar'in akinlarindan sonra, simdi bana vermeyi ta-
ahhiit etmekte oldugu beyligi Aydinin oglu Omur
(I.LUmur Bey)'un elinden kim kurtard1? Ciineyd kurtarma-
dr mr? Kardesi isa (Aydinoglu)'y: ben takip etmedim mi?
Onu o eski gsehrin kdyiinde kapattiktan ve muRasara ettik-
ten sonra, ben idam etmedim mi? Kardesi olan Omur’u ben
oldiiriip, yok etmedim mi? Bu vakalar, Aydmogullarimin
oranin tabii varisleri bulundugundan yapilmustir. Senin be-
yim diye yad ettigin Murad’in amcasi Siileyman, Trakya’da
oturup, zevk, sefa ve suistimallerde bulundugu zaman, ben
onu Efes ve biitiin lonia'min sahibi olarak kabul ediyor ve
ogliyordum. Sonra beni oradan kovdu ve beyligi para ile
satin alinmig Trivalyalh bir kole olan Kelpaksiye verdi.
Simdi bana hibe edilmek istenilen beyligi bugiin idare eden
benim kafasinu kestigim Aydinoglu Omur'un ogludur. igte

27 Uzungarsily, a. g. e, C. I, s. 375-388.
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bu zat babasindan kalan bir yer olmak itibari ile bir sene-
den ve belki daha fazla miiddetden beri beyligi idare et-
mektedir ve oranin halki kendisinin tebaas! bulunuyorlar.
Bu yer, yaptigim muharebe neticesinde, Cenab-1 Hak tara-
findan bana ihsan olunmustur. Binaenaleyh Murad bana
ne ihsan ediyor ? Hi¢! Murad'in biiyiik babasi meghur Yil-
dirim Bayezid, Aydinoglu bugiinkii Mustafa’nin biiyiikba-
basindan (bu yerleri) bu suretle gasp etti ve idaresi altina
aldi. Ben de bugiin Allah’in vergisi olarak oranin sahibi
olacagim...”228,

der ve devamla II. Murad ile dost olacagina yemin eder ve
ona yardim edecegine dair s6z verir.

Daha sonra Ciineyd Bey Mustafa Celebi'yi terk ederek
memleketi Izmir'e gitti22% Bununla birlikte, Ciineyd Bey
Aydinoglu Mustafa Bey’i 6ldiiriip, bu beyligi tamamen ele
gecirmekle yetinmedi ve etrafina miittefik toplamaya bag-
ladi. Anadolu Beyliklerini tahrik ettigi gibi Venedikliler ile
miinasebet kurmaya c¢alisti. Bunun iizerine, 1426'da II.
Murad Ciineyd Bey’i tasfiye etmek igin asker gonderdi.
Ciineyd Bey miicadele etmesine ragmen yakalanarak biitiin
soyu-sopu ile ortadan kaldir1ldi230.

Siiphesiz, Ciineyd Bey kendi agisindan haklhdir.
Ciineyd Bey’e gore, kendisi, Osmanlilarin zayif oldugu
zamanda yani fetret doneminde onlara yardim etmesine
ragmen, once Siileyman Celebi tarafindan Rumeli’de Ohri
sancagina, daha sonra da Celebi Mehmed tarafindan
Nigbolu sancagina siirgiin edilmigtir. Bundan bagka,
Ciineyd Bey atasindan-dedesinden kalan beylik topraklari-

28 Dukas, a. g. e., s. 104.
29 Dukas, a. g. e, s. “g0s. yer. ”
20 Emecen, a. g. m.,s. “gos. yer. ”
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nin Osmanlilarca gasp edildigini ileri siirerek magdur edil-
digini ileri siirer.

Diger taraftan, Karamanogullar1 da Osmanlilar: vefa-
sizlikla, soziinde durmamakla ve antlasmalara sadik kal-
mamakla itham ederler. Bu husus ile ilgili kayitlar haliyle
Sikari tarihinde mevcuttur. O, I. Murad'in Karamanogullari
lizerine sefere gitkmasin:

“Alaeddin eyder: “ Germiyanoglu ve Hamidoglu bi-
zimle adavet(diismanlik) eylese  aceb degil ; zira anlara
gok cefa eyledik, amma Murad Bey’e iyilikten gayri nesne
eylemedik. lyilige iyilik olsa 6kiize bigak olmazd...”%3,

ifadeleri ile, Osmanlilar1 vefasizlikla ve iyilige kotiiliikle
karsilik vermekle itham eder. Yine Sikari eserinin baska bir
yerinde:

.

‘... iki adem divana giriib, feryad idiib, didiler ki:
“Yine Osmanoglu asker gekiib iistiimiize geliyoriir, diyar-
larimizi harab eyledi”, Sultan(Alaeddin) eyder: “Bu adem
and iger, tutmaz, ahd ider tutmaz” Bunlar kelam
soylesiirken Aydinoglu ve Saruhanoglu ve Ibni Esref
ve Ibni Mentege ve Ibni Hamid bunlar dahi geliib sekva
(sikayet) kildilar. Didiler ki: “Osmanoglu’nun ne dostlu-
gu belli, ne diismanlig: belli...”2%,

diyerek bu kez Yildirnm Bayezid'i vefasizlikla, séziinde
durmamakla suglar.
Ancak, Sikari'nin eseri dikkatle incelendiginde bu me-

selenin I. Bayezid ile Aldeddin Ali Bey arasinda vuku bul-
dugu anlagilir. Buradaki ifadeler, siiphesiz, Anadolu cemi-

1 Sikari, a. g. e, s. 158.
22 Gikari, a. g e., s. 165.
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yetinde yaygin kanaat oldugunu tahmin ettigimiz
Karamanogullarinin séziinde durmadiklar1 propagandasi-
na karsi propaganda gabasidir. Diger hususlarda oldugu
gibi, Sikari bu meselede de hakli olduklarini ispat amaciyla,
Anadolu kamuoyunun onlarin yaninda yer aldigini, kendi
sOylemine Anadolu Beyliklerini de ortak ederek, onlar1 da
Osmanlilar aleyhine konusturma gabasi iginde oldugu goé-
rilliir. Diger bir ifade ile, Sikari Anadolu Beyliklerinin de
sOzciiliigiinii yapar.

Sikari eserinin bir bagka yerinde, ifadelerden tespit et-
tigimiz iizere, I Bayezid'in 1390’da Anadolu seferinde Bat:
Anadolu Beyliklerini zaptedip233 Karamanogullar: iizerine
yiirlime ihtimali belirince:

“.. Akibet Osmanoglu'nun cengine takat getiremeyiib
(Anadolu Beylikleri), kagub Lirende (Karaman)'ye geldiler.
ibni Osman’dan Mehmed Han’a?3* sekva kildilar. Kara-
manoglu Mehmed Han, viizeray1 cem eyledi. Karamanogh
Ibrahim eyitdi. Didi ki: “Ne acib! Osmanoglu Bayezid
Hanin ahdi, andi, diiriist degil. Yohsa Kelimullah’a
itikad1 yok mudur? Yedi kerre ahd eyledi, yine bozdu”
Siileyman Pasa eyder: “Padisahim! Bu hususda Osman-
oglunun giinah1 yoktur, ahdi bunlar bozdu, andan
sonra oda geliib, diyarlarin ellerinden aldi, gor imdi;
senin diyarina geldi mi” didi” 235, diye yazar.

Bununla birlikte, Sikari, I. Bayezid'in Teke (Antalya)
bolgesini zaptindan sonra Bursa’ya donmesi iizerine ise

23 Uzungarsili, a. g. e., C. 1, s. 260-268.
24 Alaeddin Ali Bey olacak.
5 Gikari, a. g. e, s. 180.
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yine Karamanoglu iimerasi agzindan Osmanlilarin séziinii
tuttugunu kaydeder23s,

Burada, Sikari'nin yine karsi propaganda yaptig asi-
kardir. Bununla birlikte dikkati ¢eken bir husus var ki, o da
Osmanlilarin isnatlarina benzer suglamalar yapmasidir.
Diger bir ifade ile psikolojik miicadelede karsi sdylemler
bile ayrudir.

Soyle ki, Nesri Karamanoglu Mehmed Bey’in “Memle-
ket-i Osman’a yaramaz nazarla bakmuyayim. Eger bakarsam,
Keldm-1 kadim (Kuran) bana garim (hasim) olsun” demesine
ragmen yeminini bozdugunu ifade ederken, Sikari'de
“Bayezid Hanin ahdi, andi, diiriist degil. Yoksa, Kelamullah'a
itikadr yok mudur?” kaydiyla I. Bayezid'in yemin ettigini,
ama bunu bozdugunu belirtir.

Bundan bagka, Sikari'nin kars1 propaganda adina dik-
kati geken diger bir sdylemi de “yedi kerre ahd eyledi yine
bozdu” kaydidir. Yukarida bahsedildigi iizere, Anonim Ta-
rih’e goére Karamanoglu Ibrahim Bey’in bozdugu antlagma-
nun siiresi “yedi” yildir.

Gergekte Sikari'nin bahsettigi yedi antlasma mevcut
degildir. Kanaatimize gore, Sikari bu rakami vererek, Os-
manli kroniginin “ben ol vakit yil dimediim, yel didiim. Ol va-
kitten beri yidi yel degiil yiiz yel oldi, yiiz esti...” sdzleri ile Ib-
rahim Bey’i kast edip onu rencide etmesine, dolayisiyla
kiigiiltiicii propagandasina ayni sekilde cevap verir.

2% Sikari, a. g. e., 5. “gds. yer. ”; . H. Uzungarsili’'ya gére, bu seferde Osmanli-
lar Karaman Beyligi tizerine yiirtimiistiir. Uzungargih, a. g e.,
C.1,s.265-268.
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IV.

Osmanlilar tarafindan ihanetle suglanan Anadolu Bey-
likleri beylerinden birisi de Candaroglu Ismail Bey'dir.
Miiminzade Hasip, Fatih'in Ismail Bey {lizerine sefere ¢ik-
masini:

Miilik- Al-i Osman‘a ihanette hiyanette
Ebu ecdadina galip idi yog idi noksanu

Nice y1l Kastamonu hakimi oldu celadetle (yigitlik)
Emir-i bahir’l-iclal (denizin kudretli beyi) olup artardi

unvani

Muhammed (Fatih) hana davay-i hulus (samimiyet
iddias1) eylerdi zahirde Velakin yogidi isbatina imkan-1
burhani”237,

dizeleri ile onun ihanetine baglar. Burada Miiminzade
Hasip Candaroglu Ismail Bey’i Osmanlilara karsi ihanetle
suglar ve onun sadakatinden siiphe ile bahseder. Bununla
birlikte, O, Ismail Bey'in yigit ve kudretli bir sahis oldugu-
nu da belirtir.

Gergekten de, diger Osmanli kroniklerindeki kayitlar
ile gliniimiizde yapilan aragtirmalar Miiminzdde Hasip’i
dogrular. II. Mehmed'in Istanbul’u fethinin ardindan gerek
doguda gerekse batida fetihgi siyaset izlemesi, haliyle rakip
devletleri telaglandirmusti. 1450°li yillarin sonlarinda, 6zel-

27 Tansel, a. g. e, s. 254.
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likle Papa II. Pius biitiin Hiristiyan diinyasin1 Osmanlilara
kars1 ayaga kaldirmaya calismus, bu ittifaka doguda bulu-
nan, Akkoyunlular, Karamanogullari, Candarogullari,
Trabzon Rum Imparatorlugu ve Giirciiler de dahil edilmek
istenmis; hatta bu sebeple Papa’nin elgileri bu memleketleri
dolagmusti. Nitekim, 1461°de dogu {ilkelerini temsilen Ro-
ma'’ya giden heyet, sayet batililar Osmanlilara karsi savasa
girerlerse, kendilerinin de bu savasa katilacaklarini beyan
etmisti23s.

V.

Bu kez, Osmanlilarin vefasizligina, s6ziinde durmama-
sina yonelik bir suglama, muhtemelen Dulkadir Beyligi
bolgesinden zuhur edip, Anadolu’ya yayilmus olan:

“Osmanl yigit basandir”, soziidiir.

F.Stimer, bu soziin Dulkadirli Beyligi'nin son beyi
Sehsuvaroglu Ali Bey’in 1522’de Osmanli Devleti tarafin-
dan katledilmesinin ardindan Anadolu’da yayildigini belir-
tir23 Sliphesiz, boyle bir sdylentinin ortaya ¢itkmasinda Ali
Bey'in bir ziyafet esnasinda Ferhat Pasa tarafindan oldii-
riilmesinin etkisi vardir. Ancak, Dulkadirli beyi Osmanlila-
rin ne ilk ne de son katlettigi bir beydir. O halde boyle bir
sOziin zuhuruna sebep ne olabilir?

Sehsuvaroglu Ali Bey babasinin Kahire’de 6ldiiriilme-

sinden sonra Osmanlilara siginmis, Yavuz Selim zamanin-
da Rumeli'de Cirmen sancakbeyligine atanmustir. 1514 Cal-

28 Yasar Yiicel, “ Fatih’in Trabzon’u Fethi Oncesinde Osmanli-Trabzon-
Akkoyunlu Iliskileri”, Belleten, C. XLIX / S. 194 (Agustos 1985 Ankara), s.
296-298; Tansel, a. g. e., s. 255-264 ; Hinz, a. g. e., s. 31-32.

23 Faruk Siimer, Safevi Devleti'nin Kurulusu..., s. 75.
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diran Savasi'ma katilmis, basarili hizmetlerde bulunmus;
hatta, bir kilig ile taltif edilmistir. 1515’te Dulkadirli Beyli-
gi'nin ilhakindan sonra ise Osmanlilara bagl kalmak kay-
diyla bu beyligin bagina getirilmistir. Ali Bey, yine 1516
Mercidabik ve 1517 Ridaniye Savaslarina katilmug ve yararli
hizmetlerde bulunmustur. Dahasi Dulkadirli beyi, 1519'da
vukubulan Bozoklu Celél isyani1 ve Yavuz'un Oliimiinii
firsat bilerek $am’da ayaklanan Canberdi Gazali isyanin
bastirmistir240,

Bu bagarili hizmetlerine ragmen, 6zellikle Kanuni'nin
padisah olmasiyla, miistakil hareket etme egiliminde olan
Ali Bey ile Osmanlilar arasinda soguk riizgar esmeye bag-
lad1. Nitekim, Ferhat Paga’run Sah Ismail {izerine sefer yapi-
lacag1 bahanesiyle onu gocuklar ile Tokat’a davet etmesini,
son zamanlarda Osmanli Devleti ile iliskilerinin bozuk ol-
masindan dolayi, ¢ocuklar1 siipheli bulup babalar1 Ali
Bey’e:

“..mecmumuz (toplu olarak) gitmek alamet-i hayr
degiildiir, siz giderseniz, biz kalahm” ihtarina karsi o, “Ben
Al-i Osman'in dogrusuyum kimden ne bakim vardir”

diyerek, ogullarinin istegini kabul etmemistir24l. Siiphesiz,
Ali Bey'in bu karara varmasinda onun Osmanli Devleti'ne
yaptig1 hizmetlere giivenmesi etkili olmugtur.

Bu kadar biiyiik bagsar1 ve hizmetlerine ragmen Osman-

lilarin onu ortadan kaldirmas: vefasizlik midir? Hadiseye
hissi bakildiginda tabii ki vefasizliktir. Gergekte ise Ali Bey,

20 R. Yinang, a. g. e, s. 99-105; Hasan Basri Karadeniz, “ Osmanl Devleti'nin
Beylikleri Ilhak Siyaseti ve Dulkadirli Beyligi'nin Ilhaki”, Tiirkler, C. IX,
Ankara2002, s. 487-489.

241 Giimer, a. g. e., 5. “gos. yer.”
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hudutlar1 Macaristan’dan Misir'a kadar uzanmus bir biiyiik
devletin iginde bagimsiz hareket etmekte, kendisi gibi asil
bir bey olan komsusu Ramazanoglu Piri Bey sancak beyligi
ile yetinirken, o hala beyligini devam ettirmek istemektedir.
Halbuki, Dulkadirli Beyligi 6mriinii tamamlamusti242. Bu-
nunla birlikte, bu vefali, cesur ve yigit sahsiyetin ortadan
kaldirilmasi, Anadolu halki tarafindan tepki ile karsilanmus
olmali ki, bu soz asirlarca soylenir olmustur.

VI

Diger taraftan, Osmanlilarin vefasiz olduklari, iyilige
kotiiliik ile karsiik verdiklerine dair Karamanogullari’nin
tarihgisi Sikari'nin bir ¢ok suglamasina yukarida degindik.
Bunlarin yarusira $ikari, eserinin bir ¢ok yerinde
Dulkadirlilerin Osmanllar1 ithamlarina benzer bir sugla-
may1 dile getirir.

Sikari, Germiyanlilarin Osmanli topraklarini yagma et-
tigini, buna 6fkelenen Karamanoglu beyinin Osmanlilara
yardim amaciyla Germiyanlilar iizerine yiiriimekten bah-
settigini, buna mukabil onun vezirinin ise:

“... Padisahim eger Osman hatir1 igiin idersen eyleme;
Zira Osman’da hakikat yokdur. Osman’in zuhuruna
sen sebep oldun. Firsat buldugu gibi senin diyarina
kasd ider, eger itmeyecek olursa basima sart olsun”
didi. Ciilme(cimle) beyler “bu s6z hakdir”
didiler”?%, dedigini belirtir.

Buradaki ifadelerden “Osman’da hakikat yokdur” sozii
dikkat geker. Ciinkii, akilc1 goriisleri, tenkitgiligi ve tarihgi-

22 Yinang, a. g. e, s- “g0s. yer.”
43 Gikari, a. g. e., s. 141.
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ligi ile bilinen Gelibolulu Ali de Osmanlilar igin ayn1 sozii
bir vesile ile zikreder. Soyle ki Ali, Gedik Ahmet Pasa’nin
Alaiye (Alanya) beyligini ilhakindan bahsederken bu husu-
sa deginir.

Gelibolulu Ali’ye gore, Alaiye beyi Kilig Arslan Sel-
cuklu bakiyesidir, yani anne tarafindan onlarla akrabalik
bag1 olup, Sultan Aldeddin neslindendir. Osmanlilara tabl
ve tug gonderip, devlet kurmalarina onlar vesile oldu. Bii-
yiik {ilkelere sahip Fatih’in Alaiye’ye ihtiyac1 yoktu. Ama,
gerek Karaman vilayetinin gerekse umum Anadolu’nun
korunmast i¢in Alaiye’nin ilhaki liizumluydu. O halde ya
bu beyin vefati beklenmeliydi, ya da iilkesi kiymetinde bir
yer ona verilmeliydi. Fakat bu yapilmadi. Osmanli ordusu
Alaiye’yi kusatti. Kili¢ Arslan istemeyerek de glsa atadan
miras li¢ yiliz yilik memleketini Osmanlilara teslim etti.
Ona, zengin gelirleri bulunan Alaiye’nin yerine bedel ola-
rak daha iyi vildyet verilecegi vaat edilmesine ragmen, geli-
ri az Glimiilcine reva goriildii. Galiba, halk arasinda mes-
hur “ Osmanli'da hakikat olmaz” ve “Ol hanedamn hanedanina
(varli$) iyilik yaramaz” sozleri bu hususla ilgilidir. Baz1 ve-
zirlerin kiymetlerinin bilinmemesi ve sudan bahaneler ile
onlari katlettirmek soylarindan gelen 6zellik imis. Miiverrih
Mevlana Idris(Idris-i Bitlisi) Kili¢ Arslan’t hanedan haricin-
den Selguklu beylerinden gdosteriyor. Halbuki O, beylerden
degil Sultanlarin (Selguklu) kiz evladlarindandir. Faraza,
Selguklu beylerinden dahi olsa bir esige (hanedana) men-
sup, sevilen mert bir Miisliiman iken, goniilsiiz olarak
memleketini elinden almanin dogru hareket olmadigina
dikkat etmemis, der244.

24 Gelibolulu Ali, a. g. e, C. I, Kisim. I, s. 647-649.
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Ali, eserinin her yerinde haliyle Osmanlilar1 savunur
iken, hanedanin ¢ok giiclii oldugu XVILasrin sonunda nigin
sert bir sekilde onlari suglar ve vefasizlikla itham eder? Bu
sualin cevabini Ali'nin hayatini inceleyerek vermek miim-
kiindiir. Gelibolulu Ali ilim adamliginin yanisira altmig
yillik hayatinin nerede ise tamamini Osmanli Devleti hiz-
metinde gegirmis bir biirokrattir. Bu siire onun {ist gorevle-
re gelme miicadelesi ile ge¢mistir. Bir vesile ile elde ettigi
mansiplar ise kisa zamanda elinden alinmustir. Oyle ki, kar-
silastigi ihmal lizerine sikayetnameler yazmigtir?>.

Iste, Ali'nin Osmanlilarin vefasizligini gekinmeden sert
bir bicimde ifade etmesinin sebebi budur. O, kendisine ya-
pilan haksizligi, Selguklular ile akrabalik bagi bulunan
Alaiye beyi ile vezirlere yapilan vefasizligin arkasina sig-
narak dile getirir.

Ote yandan, Ali bu sézleri hangi amaca yonelik soyler-
se sOylesin sonugta, O, Osmanlilarin vefasiz oldugunu ve
bunu Anadolu’da herkesin dillendirdigini itiraf etmis olur.
Burada bahsedilmesi gereken bir husus da, Ali'nin bu s6z-
leri ile $ikari'nin Osmanlilarin vefasizlig: ile ilgili iddialari-
n1 dogrulamis olmasidir.

Sonug olarak hadiseye siyasi agidan baktigimizda, Os-
manlilarin vefali olmalari beklenemezdi.Ciinkii, onlar in-
sanlik adina ulvi bir deger olan “vefa”y1 yerine getirse idi-
ler, bu kez pargalara boliinmiis iilkeyi bir araya getirip
Anadolu Tiirk birligini saglayamazlardi.

245 Franz Babinger, Osmanli Tarih Yazarlari ve Eserleri, Gev. Cogkun Ugok,
Ankara 1992, s. 141-148; Gelibolulu Alj, a. g. e., s. Girig, XVIL



Diismanlik, Kin ve Nefret

“(Karamanoglu Ii. Mehmed Bey)Benint “( Karamanog!u [brahim Bey) Zira
‘addvetim Osmanliyla  kiydmete degin Istak Bey'den gayrisinde “Osmanlilik
bakidir” deyip gitti” alacast vardir” diye sevmezdi”,

Negri. Negri.

Devletler arasi rekabet ister istemez savaglari, baskilari,
zulmii, 6liimleri kisaca maddi ve manevi kayiplar1 getirir.
Bu da sonugta diigmanligin zuhuruna sebep olur. Iste, kin
ve nefret de diismanliktan beslenir. Devletler veya toplum-
lar arasi miicadele daima mevcut olacag: igin haliyle
diismanlikda varligini devam ettirir. Bunu en iyi “su uyur,
diisman uyumaz” atasozii izah etmek miimkiindiir. Bu se-
beple, tarih boyunca bir ¢ok millet veya devlet yasadig:
acilar1 sozlii destan, hikaye, siir vs. ile gelecek nesillere
akrarmugtir. Hatta, giiniimiizde buna kurtulus giinii senlik-
leri veya o hadiseyi hatirlatan abidelerin dikilmesi eklen-
mistir. Bundan baska, baz1 devletler ideallerini devam etti-
rebilmek, baz1 topluluklar da O6zelliklerini muhafaza ede-
bilmek i¢in ge¢misteki acilar1 daima giindeme tasimuslardir.
Mesala, Siiler her yil hicri Muharrem ayinin 10. giinii Hz.
Hiiseyin'in sehid ediligini, sirtlarini zincir ile kanatip, agit
yakarak anarlar. Siiphesiz, bu toplumsal hafiza olusturmak
ve stirdiirmek i¢in kullanilan bir ritiieldir.
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Osmanlilar ve Anadolu Beylikleri arasinda da diigman-
lik ve ondan dogan kin ve nefret olusmustur. Fakat, burada
dikkatle {izerinde durulmasi gereken husus, bu husumetin
din, dil ve milliyet gibi vazgecilmez degerlerden ortaya
¢tkmamasi, hanedanlar arasinda iktidar kavgasindan zuhur
etmesidir. Osmanlilar tarafindan beyliklerin ortadan kaldi-
rilmasi sonucuy, tabii olarak mevcut diismanlikda sona erdi.

Bu tiir diismanlik sadece Osmanli Devleti ile Anadolu
Beyliklerine mahsus olmayip, diger Tiirk Devletlerinde de
mevcuttur. Oyle ki, ayni cografya (Dogu Anadolu) iizerinde
ayni hayat tarzina (konar-géger) sahip iki Tiirk Devleti
Akkoyunlular ile Karakoyunlular arasindaki husumet “ada-
vet- i kadime” yani eskiden beri devam eden diismanlik sek-
linde bahsedilir.

Osmanlilarin Anadolu Beylikleri ile ilk diismanlg
Germiyanoglu Beyligi ile oldu. Buna sebep, Selguklular
tarafindan Osmanlilarin Germiyan Beyligi'nin kuzeyde
Bizans topraklarina gikis bolgesi Domanig ve Sogiit'e yer-
lestirilmesi ve onlarin 1288’de bolgeyi kontrol eden Karaca-
sehir’i fethetmesidir 246,

Idris-i Bitlisi de benzer ifadeler ile bu diigmanligin zu-
hurunu, “Germiyanhlar Osmanlilarin kendi beyliklerine
yakin bolgede bulunmalarindan rahatsiz olup, onlar1 bura-
dan uzaklastirmay1 murad ederler”?, diyerek Osmanlila-
rin Germiyanlilara komsu olmasina; O, eserinin bagka bir
yerinde ise “Germiyanoglu Alisir Bey’in Bilecik tekfuru ve
Kose Mihail ile diismanligi mevcuttu ve bunlarin Osman

26 [bn-i Kemal, Tevdrih-i Al-i Osman, I. Defter, Haz. Serafettin Turan, Ankara
1991, s. 51, 108, 168.
27 [dris-i Bitlisi, a. g. e., vr. 51-a.
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Gazi ile dostluklarindan memnun degildi. Zira, Alisir Bey
Osman Gazi'den ¢ekindigi icin bu tekfurlarin vilayetlerini
yagmalayamazdi”24¢  sozleri ile de  Osmanlilarin
Germiyanlilar’a kargi Bizans tekfurlarini himaye etmesine
baglar. Bu diismanlik Kemalpasazade’de:

“Amma, sabika takrir ve tahrir olundugu tizere, Er-
tugrul Begle Alisar ortasinda husumet zahir olmigdi. Ol
‘adavet hiikm-i verasetle ogullarna sirayet idiib, Emir
Osmanla Germiyan arasinda dahi zuhur bulmusdu. Asilda
olan ‘illet-i ‘adavet ve sadakat nesilde dahi hadis (ortaya
¢tkma) olur. Oglu atanin malina varis oldugunlin ol haline
dahi varis olur”249, diye kayitlidur.

Kemalpasazade, her iki taraftaki diismanligin Ertugrul
Gazi ve Alisir Bey zamaninda bagladigini, daha sonra ogul-
lar1 doneminde de devam ettigini belirtir ve bu diismanli-
gin kolay kolay sona ermeyecegini ekler. Ayni hadiseyi
Asikpasazade once Selguklu sultaninin agzindan :

“Ma’lum old1 kim Germiyanli o garibleri sevmez dedi.
Ekseri o kafirleriin hareketi anun ihmalindendiir. Ben hod
biliirin2%, diye ifade ettikten sonra eserinin bagka bir yerin-
de de kendi bakis agisini:

“Germiyanogliyile gah gah Osman halki ceng ederler
idi. Ve bu kafirler dahi gayet ferah olurlar idi kim
Germiyanogliyla Osmanun adaveti vardur derler idi“?1,
ciimlesi ile dile getirir.

28 jdris-i Bitlis, a. g. e., vr. 56-a.

29 ibn-i Kemal, a. g. e, L. Defter, s. 67.
20 Asikpasazade, a. g. e, s. 97.

51 Asikpasazade, a. g. e., s. 99.
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Asikpasazade'nin gerek Selguklu sultani gerekse kendi
adina kaydettigi sozlere gore, iki beyligin arasindaki husu-
metten bolgedeki Bizans tekfur(vali)lar1 gayet rahat hareket
imkan1 bulmuslardir. Nitekim, Bizans ucuna gazaya giden
Osman Gazi, oglu Orhant Germiyanli tehdidine kars:
Karacahisar'da birakmig; Osman Gazi'nin ug¢da olmasini
firsat bilen Germiyanlilar’a mensup Cavdar Tatarlar’y
1313’te Karacahisar pazarini yagmalamus ise de Orhan Gazi
tarafindan maglup edilip, esir alinmigtir252

Bundan bagka, Bizans tarihgisi Dukas’a gére Siileyman
Gelebi  (1402-1410) ile miicadele eden Izmiroglu
(Aydinoglu) Ciineyd Bey, ittifak igin goriistligii Karaman
ve Germiyan beylerine:

“Bayezid yliziinden dugar oldugunuz zararlar1 pekala
bilirsiniz; ebeéveyninizden bazilarini kiligtan gegirdi, bazila-
rin1 da asarak bogdu ve tek basina hiikiimdar oldu. Sizi
siirglin etti. Simdi ise, Allah’in inayeti ile, bu cani
mahvoldu. Onun sulbiinden dogmus olan bu oglu bizi
yutmak istiyor. Heniiz geng iken, gayret edip, kafasini ki-
ralim ve omriimiiziin geri kalanini gailesiz gegirelim”253
der.

Dukasta’ki bu kayida gore, bir nevi Anadolu Beylikle-
rinin sozciiliigiinii {istlenen Ciineyd Bey, Osmanlilara
diismanliklarinin sebebini, Orta Asya Tiirk devlet gelene-
gine gore “hiikiimranhik” haklarinin, bu devlet tarafindan
gasbini, kinin sebebini ise I. Bayezid’in 1390’11 yillarda or-
tadan kaldirdig: beyliklerin beylerine reva gordiigii mua-
meleyi gosterir. Buna mukabil Osmanh kronigi Hadidi de:

252 fbn-i Kemal, a. g. e., L Defter, s. 167-170 ; Nesri, a. g. e.,C. 1, s. 121-125.
%3 Dukas, a. g. e., s. 51.
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“Ql Izmir-ogh Aydin nesli piir-kin (kindar)
Hasedden miilk-i ecdadina gam-gin (kederli)
Ol ile geh geh iderdi hasaret

Elinden memleket olmazdi rahat”254,

diyerek Ciineyd Bey’i Aydin Bolgesi'nin megru hiikiimdar
olarak kabul etmez; aksine onu hased, kindar ve huzuru
bozan bir miitegallibe(gaspg1) olarak gosterir. Bu durumu
yani iktidara ortak olanin agagilanmasini genelde Dogu,
0zelde ise Osmanli tarih yazicilarinda gormek miimkiindiir.
Soyle ki, Gelibolu'lu Ali, Candaroglu isfendiyar Bey’den:

“Giinden giine Al-i Osmann izdiyad (artma) -1
kuvvet ve sevketlerini goriib, kiilli havf u hagyet (korku)
cekerdi. Bu esnada yine tarik-1 rastdan inhiraf (dogru
yoldan ¢ikmak) itdi”25s,

diyerek bahsederken, Liitfi Pasa, Caldiran Savas: dnce-
si Sah Ismail’e esir diigen bir Osmanli askerinin agzin-
dan Caldiran Ovasi'ndaki Osmanli ordusunu Safevi
Sahi'na:

“Didi kim Isfendiyar-ogli Mirza Beg'dir. Turaklar
Kastomoru ve Bolidir. Al-i Osman’a ced be- cedd miirid ve
muhiblerdir”2%, seklinde tasvir ettirir .

Ilk bakista her iki Osmanl kroniginin kayitlar: arasinda
bir geligki var gibi ise de; hakikatte, isfendiyar Bey donemi,
bu beyligin Osmanhlar1 en ¢ok mesgul ettigi donemdir.

24 Hadidi, a. g. e., s. 171.
%5 Gelibolulu Ali, a. g.e.,C. [, Kisum. I, s. 342.
2% Liitfi Pasa, a. g. e., s. 207.
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XVlasir baglarinda ise Candaroglu Beyligi'nin ortadan kal-
dirilmasinin iizerinden yarim asirdan fazla zaman gegmis,
bu beylik biitiin unsurlar: ile Osmanlilara katilmigtir. Buna
benzer durum, Safevi tarihgileri igin de gegerlidir. Bu tarih-
giler, 6nce Kanuni'yi Safeviler iizerine sefer agtig1 icin ye-
rerken, 1555 Amasya antlagsmasindan sonra 6vmeye baglar-
lar57.

Osmanlilar ile Anadolu Beylikleri arasindaki siyasi re-
kabetin en siddetlisi Karamanogullar: ile ad1 gecen devlet
arasinda vuku bulmustur. Bu sebeple, her ikisi arasindaki
diismanlik da Akkoyunlu-Karakoyunlu devletlerinin birbir-
lerine diismanligi gibi agir olmus, kin ve nefretle
yogurulmustur.

Unlii Osmanl tarihgilerinden Idris-i Bitlisi, Karaman-
ogullari’'nin Osmanlilara karsi diigmanliklarinin boyutunu
Karamanoglu II. Mehmed Bey’in Celebi Mehmed ile karde-
si Musa Celebi'nin taht miicadelesi i¢in Rumeli’de bulun-
malarindan yararlanarak Bursa'y: kusatip tahrip etmesin-
den bahsederken belirtir. Ona gore, Karamanoglu Mehmed
Bey, Osmanli hanedanina besikten mezara kadar, nifak ve
muhalefet iizeredir. Bundan bagka, onlar kusaktan kusaga
bu hanedanin iyiligini gérmelerine ragmen, fitratlarindaki
melanet ve kalplerindeki kasvet ahir dmdiirlerine kadar de-
gismeyip muhalefete devam ile, “Dogrusu babalarimz: bir
din iizerine bulduk, biz de onlarin izlerini siirmekteyiz” ayeti
geregi; Karamanoglu Mehmed Bey asli iizere hareket ede-
rek, Sultan Mehmed Rumeli’ye gegtiginde, iginde sakladig:
fitne-fesad ile sinesindeki miinafiklik ve kini agiga vurarak,

%7 Hosein Mujafan, “Iranl Tarihgilerin Bakig Agisiyla Kanuni Sultan Siiley-
man'’1n Siyaset ve Kisiligi”, Osmanli, C. I, Ankara 1999, s. 369-372.
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Hz Nuh kavminin benzeri azginlik ve diismanligini ortaya
koyup, namertlik ve vefasizligini ilan ederek, yagmay: mes-
lek edinmis zalim huylu askeri ile bagsehir Bursa'y1 kusat-
mugtir?8,

Bu hususla alakali ilging bir kayit, Bizans tarihgisi
Dukas’ta mevcuttur. Dukas’a gore:

“Mehmed Celebi Istanbul’a gelip Musa Celebi ile gar-
pistig1 zamanlarda, Karaman beyi (II. Mehmed) askeri
kuvvet ile Konya’'dan Bursa'ya gelmis ve sehri yagma ettigi
gibi Mehmed Celebi'nin babasi Bayezid’in kemiklerini me-
zarindan ¢ikararak atese vermis idi. Zira Bayezid, bir za-
man Konya’da bu Karaman beyinin babasinin kafasin
kesmis idi"25.

Dukas'in bu kayd: dogru olabilir mi? Karamanoglu II.
Mehmed Bey sebebi ne olursa olsun dayisi I. Bayezid’in
mezarina boyle bir vahset uygulamis midir? Bunu tespit
etmemiz miimkiin degildir. Bununla birlikte, az da olsa bu
tiir hadiseler Tiirk Islam aleminde vuku bulmusgtur. Nesri
ve Hadidi'ye gore, 1401’'de Sam’1 zapteden Timur, sehri
yagmalamis ve Emevi halifesi Yezid'in kemiklerini yaktir-
migt1r260,

Timur Hz. Hiiseyin'i katlettiren Yezid’in kabrini
agtirip kemiklerini yaktirmistir. II. Mehmed Bey de
boyle feci bir sey yapmis ise Dukas’in da ifade ettigi
lizere, babasi Alaeddin Ali Bey’in 1397/1398'de I.

28 [dris-i Bitlisi, a. g. e., vr. 352-b.

%9 Dukas, a. g. e, s. 62.

20 Hadidi, a. g. e., s. 129; Nesri bu hususu:
“Anda Yezid'iin kabrini buldurub, ¢ikardub, oda (ates) yakdirub, kabrine
necis toldurub, ekser Sam‘a kahn Yezid'{in kabri $am’a yakin oldugiciin
idi”, diye yazar. Nesri, a. g. e, C. II, s. 347-349.
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Bayezid tarafindan Konya’da katledilmesinden
dolayidir?!. O, boylece babasinin intikamini dayisinin
kemiklerini yakarak almig oluyordu.

Karamanoglu II. Mehmed Bey’in Osmanlilara olan
kin ve nefretin boyutunu Asikpasazade’de®? ve
Nesri’de yer alan bagka kayitlardan da anlamak
miimkiindiir. 1413’te Celebi Mehmed, kardesi Musa
Celebi’yi oldiiriip tek basina hiikiimdar olduktan
sonra, kardegler arasindaki miicadeleden istifade edip
Bursa’yr kusatan, fakat Musa Celebi'nin ortadan
kaldirildigini anlayinca geri ¢ekilen Karamanoglu II
Mehmed Bey iizerine yiiriimiig, yapilan iki savagsta da
Osmanl sultani galip gelmesine ragmen her ikisinde
de Karaman beyini affetmistir. Negri'ye gore Celebi
Mehmed’in huzurundan ayrilan II. Mehmed Bey:

“Heman ki ordudan ¢ikip gitti, Sultan’in atlar1 durdu-
gu caywra yetisecek, at oglanlarinin ellerinde otar-
durduklar1 beylik atlar1 alip, eyitti: “Benim ‘adavetim Os-
manlyla kiyamete degin bakidir” deyip gitti”263.

Idris-i Bitlisi de ayni hadiseyi yine Karamanoglu
Mehmed Bey’in agzindan:
“Bizim Al-i Osman ile adavetimiz besikten mezara

kadardir. Memleketin gelecegi ve beylik geregi vaadimizi
tutmayiz, ahdimizi bozar1z24, diye kaydeder.

%1 Tekindag “ Karamanbhlar”..., s. 323.
%2 Asikpasazade, a. g. e, s. 151

%3 Negsri, a.g.e.,C.II,s. 535.

2+ [dris-i Bitlisi, a. g. e., vr. 356-a-356-b.
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Boylece, II. Mehmed Bey iist iiste iki kez affedil-
mesine ragmen kininden vazge¢memis; aksine her iki
rakip siyasi tesekkiiliin diismanhgini “adavet-i kad
ime” olarak ilan etmisti.

Osmanlilara yonelik bu diigmanlik II. Mehmed Bey’in
halefi Ibrahim Bey (1426-1464) zamaninda da siddetli bir
sekilde devam etmis, zaman zaman baris yapilmigsa da, bu
barig Ibrahim Bey'in firsat bulmasina kadar devam etmistir.
Ibrahim Bey’in Osmanlilara olan nefreti de babasi II. Meh-
met Bey’den farkli degildir. Oyle ki, Osmanl ailesine men-
sup olan hanimindan olan ¢ocuklarini “Osmanlilik” bulas-
t1g1 igin sevmezdi. Ibrahim Bey’in evlatlar1 hakkinda bilgi
veren Nesri bu hususta:

“Bu oglanlarin mecmu‘u Sultan Mehmed bin Yildirim
kiz1 (Celebi Mehmed'in kiz1) Sultan Hatun’dan idi. Amma
Ishak cariyeden idi. Ve hem ciimlesinden Ishak
biiyiigiiydi.. Ve Ibrahim Bey'in dahi hal-i hayatinda him-
meti Ishak Bey’e idi. Zira Ishak Bey’den gayrisinde “Os-
manlilik alacas: vardir” diye sevmezdi”%5, der.

Buna mukabil, Osmanl tarihgilerinden Hoca Sadeddin,
Fatih'in Karamanoglu Pir Ahmed'in iizerine sefere ¢ikma-
sinin sebebini izah ederken, onun atalarinin fesathik duygu-
larina kapildigini, padisahin ona yaptig: iyilikleri unuttu-
gunu, antlasmalar1 bozdugunu, verdigi sozleri tutmadigini
beyan ile, ana tarafindan gelen “Osmanlilik” serefini silip
stipiirdiigiinii kaydeder26.

%% Negri, a. g. e, C. I, s. 771-773.
%6 Hoca Sadettin , Tacii't-Tevarih, Haz. Ismet Parmaksizoglu, C. II, Ankara
1992, s.94. ’
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Hakikatte, Ibrahim Bey daha saghiginda oglu Ishak
Bey'’i veliaht ilan etmisti. Bunu kabul etmeyen diger ogulla-
r1 ise ona isyan etmis, sikisan Ibrahim Bey Gevale Kalesi'ne
siginmis ve 1464’te burada vefat etmistir. Ibrahim Bey’in bu
tavr1 beyliginin parcalanmasina ve sonunda da Osmanhlar
tarafindan ilhakina sebep olmustur26”

Karamanogullar1 iimerasinin ve en azindan halkinin bir
kisminin Osmanlilara olan diismanlhg: ile ilgili ilging bir
kayit da Anonim Tarih’te mevcuttur. Bu eserde Karaman
Bolgesi halkinin karakteri tahlil edilirken, bir yerde:

“An1 gor kim lafile yirmi bulmazlar, eger Osmanliy1
kafir sir (yener) ise ana dahi seviniirler. Aceb budur ki eger
bir kisi dogse ol kendiiyi dogeni bir kisi dogse ona ne se-
vinmek gerek? Ciin kendi ana zebtindur (aciz). Ol dahi
bertikiye zeblindur. Zebiin oldugi buna ne? Bular kendi
mikdarnn biliir tayife degiildiir”2% diye yazar.

Anonim Tarih'in yaptigi bu benzetmedeki fertlerin ye-
rine devletleri koydugumuzda déviilenin yani maglup ola-
nin Osmanli Devleti; bahsedilen tarihin XV. yiizyilda yazil-
digin1 dikkate alirsak, Osmanli Devleti'ni dovenin ya da
maglup edenin Macarlar; buna sevinenin ise Karaman-
ogullar1 oldugu anlagilir.

Karamanogullarinin Osmanlilara diismanhiginin bu ni-
teligini, ilk Osmanl tarihgilerinden A§1kpa§azéde tersi bir
olay ile belirtir. $Soyle ki, 1430'lu yillarin basinda
Karamanoglu Ibrahim Bey Macarlar ile ittifak yapmus, bir
taraftan Macarlar, diger taraftan da Karamanogullar1 Os-
manlilara saldirmugtir. Edirne’de bulunan II. Murad’'in Ma-

267 Tekindag, “Son Osmanli Karaman...”, s. 48-53.
268 Anonim, Tevarih, Giese nesr., s. 68.
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carlar ilizerine gonderdigi kuvvetler onlar1 yenmis; daha
sonra da kendisi Karamanogullari iizerine yiiriiyiip onlar
maglup etmigtir26?. [ste Aslkpagazéde, Osmanlilarin Macar-
lar’t maglubiyetinin Karamanogullari iizerindeki etkisini:

“Karamanoglu ve cemi’ kiiffar meliil ve mahsun ve
magbun(sagkin) oldilar. Sual: Karamanogl nigiin meliil ve
mahzundur derler ise; cevab: Anun iglin kim
Karamanogluyilen Vilakogli (Sirp)nun ittifaki var idi kim
Ungiiriiz (Macar) bu tarafdan yiiriye ve Karamanogh dahi
ol tarafdan yiiriyeyidi. Ehl-i islimi aradan getiireler idi.
Sanusina ermedi” 279, soru ve cevabi ile degerlendirir.

Bundan bagka, Aslkpa§azéde, Karamanogullarinin
Beypazari, Emirdag vs.deki zuliimlerine mukabil, IIL
Murad'in 1443 yilinda bu beylige yaptig1 seferden ve Os-
manlilarin onlara yaptiklar zuliimden bahseder. Daha son-
ra da buna Karamanogullarinin sebep oldugunu beyan ile
onlarin “hased” olduklarina dair bir siir kaydeder:

“Fesada kim sebeb olsa Karaman
O bilmez ne olur din ii ya iman
Fesad olur hasedden mahliik icre

Haseddiir bil Karaman isi heman” 271.

%9 Uzungarsily, a. g. e, C. I, 5. 423414
M Agikpasazade, a. g e., s. 174-175.
7 Agikpasazade, a. g. e., s. 183.
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Karamanogullar1 Beyligi Osmanlilar tarafindan 1464-
1476 yillar1 arasinda ortadan kaldirilmasina ragmen, bu
beyligin halki, o&zellikle konar-géger Turgudogullari,
Bayburdogullari, Varsaklar vs. savaggiliklari, dayaniklilik-
lar1 ve cografya (Toros daglari)) min avantaji ile uzun
miiddet Osmanlilara karsi direndiler. Bu asiretlerden bir
kismi c¢esitli usuller ile Osmanli idarl sistemine dahil
olurken, diismanliklarindan vazge¢meyen bir kismi da ya
Memluklu topraklarina sigindilar?’?, ya da Iran’da yeni
kurulmakta olan Sii Safevi Devleti'nin hizmetine girdiler?’3.
Sikari'ye gore, Karamanl asiretlerin Safevi hizmetine girisi,
onlarin savaggiligini duyan Sah Ismailin daveti ile
gerceklesmistir?# Sikari'deki kayda gore, bunlara mektup
gonderen Sah [smail:

“Sen ki Pir Bayram’sin! Isittim, sahuruz (beyiniz) vefat
itmis, kimsesi kalmamg, Osmanoglu'na tabi olmamissiz.
Lutf idiib geliib bana asker olasiz, size kiilli riayet ederim”.
Pir Bayram beylerle miisavere idiib, Acem (Iran)’e gitmesin
makul gordiiler...”?75, der.

Iste Karamanl asiretlerden Turgud ve Bayburdogullar:
ile muhtemelen Varsaklarin bir kismi siinni?’6, olmalarina

22 Tekindag, “ Karamanllar”. ..., s. 327.

273 Siimer, Safevi Devleti. . ., s. 49-52.

274 Gikari, a. g. e, s. 207.

5 Gikari, a. g. e., s. 208. .

2% F. Kopriilii, Nigdeli Ahmed’in El- Veledii's-sefik adl1 eserinden naklen,
Turgutogullari’run diger baz1 konar-goger kabileler ile birlikte zindiklikla
maruf olduklarini ifade etmekte (Fuad Kopriild, a. g. e., s. 100.) ise de bah-
si gegen boyun da dahil oldugu bir aragtirmamizda, XVIL. yiizyilda bunla-
ra mensup , ¢ok sayida imam, muallim, miiezzin, vaiz vs. din adamunin
bulunmasi onlarin siinniligine delildir (Hasan Basri Karadeniz, Atcekenlik
ve Atgeken Oymaklar: (1500-1643), (Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Ens-
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ragmen sirf Osmanlilara kinleri sebebi ile Iran’a gitmigler-
dir. Fakat bu siinni Karaman Tiirkleri, daha sonra Safeviler
tarafindan zorla siilestirilmis; XIV.asrin sonlarinda kisa
siiren Osmanli hakimiyeti doneminde bunlar tekrar
siinnilige dénmiistiir. Cagdas Safevi tarihgi Iskender Bey
Tiirkman’a gore, yeniden siinnilige dénen Karamanli Tiirk-
leri icin Safevi sii toplumu “d6niik” tabirini kullanmigtir?7

Karaman Bolgesi halkinin Osmanlilara kars: giderek
kiillenen diismanliginin kismen de olsa devam ettigine dair
bir kayit da, Osmanli kroniklerinden Selaniki’de mevcuttur.
Selaniki'nin eserine aldigi, muhtemelen Karaman eyaleti
idarecilerine gonderilen “fi evahir-i sehr-i receb, sene 1004
(M. Mart 1596)” tarihli bir hiikiime gore Karaman iginde
Turgut ilinde Davudlar kavmi (cemaati)nden rezillik ve
dinsizlikle itham ettigi bir sahsin:

“Al- Selcuk'un ahir-i Aldeddin Feramuz neslindeniim
diyii ti¢ yiz yildan berii nesebi nibud (bulunmayan)
olmisdan dem urup yanina evbag u kallds (ayak takim)
tstiriib “Al-i Osman zulm ve udvan (haksizlik) yoluna
gitdiler. Ben adl i1 dad (adalet) ideriim...” dedigini belirtir?s,

Stiphesiz, 1590’1 yillar Celali isyanlarinin en yogun
yasandig1 donem olup, bahsedilen sahis ve etrafindakiler
de bir Celali boliigiidiir?®. Burada, isyan eden sahsin bir
taraftan Osmanli zulmiinden bahsetmesi, diger taraftan da
yaptig1 hareketi mesrulagtrmak igin kendini “Selguklu”

titlisii-Basiimamig Doktora Tezi), Kayseri 1995, s. 98-105). Ancak, her ce-
miyette oldugu gibi bunlarda da ferdi sapmalar olabilir.

277 Hiisamettin Memmedov Karamanly, “XVI- XVIIL Yiizyillar Osmanh-
Safevi Savaglar1”, Osmanli, C. I, Ankara 1999, s. 503.

278 Selaniki Mustafa Efendi, Tarihi Selaniki (1003-1008/ 1595-1600), Haz. Meh-
met Ipsirli, C.II, Ankara 1999, s. 581.

27 Genis bilgi i¢cinbkz. Mustafa Akdag, Celdli isyunlarx, Ankara 1963.
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soyundan gostererek Osmanh hanedanini yok saymak
istemesi, dikkat gekicidir. Bu, gercekte aradan uzun yillar
ge¢mesine ragmen, bolge halkimin Osmanhlara kars:
soguklugunun devamina isarettir.

Bundan bagka, XVII. yiizyi1l Osmanli miiverrihlerinden

Pecgevi, Candaroglu ailesinin, beyligin ilhakinin iizerinden
nerede ise bir buguk asir gegmesine ragmen Osmanllara
olan “kin”lerini devam ettirdiklerini belirtir. Pegevi bu hu-
sus hakkinda soyle yazar:

“Semsi (Candaroglu) Pasamun “Padisaha (III. Murad)
riigvet aldirdim ve bununla bu devletten Kizilahmedli?®*nin
octinii aldim” dedigi, halk arasinda ¢ok yaygin bir s6zdiir.
O zamandan beri bu s6zii isitmemis kimse kalmamustir,
dense yeridir. Rahmetli tarihgi Ali Efendi kitabinda olay:
soyle yazmustir: “Bir giin Semsi Pagsa'min 6zel dinlenme
odasinda oturuyordum. Saadetli padisahin huzurundan ¢-
kan Semsi Pasa seving ve nese icinde geldi ve kahyas1 Kogu
Kethiida’ya “bugiin Kizilahmedliler'in 6ciinii  Osman-

280

Pegevi'nin kendi eserine aldi§1 Semsi Ahmed Paga’nin siirinde ki:
“Kizil Ahmed idi 4nin ndm
Almis idi cihandan kdmi

Ahmed'in ogludur benim pederim

Benim onlardan 6zgedir hiinerim”,
kaydina gore Kizil Ahmed Semsi Paga'nin dedesidir. (Pegevi, a. g. e., C.
11, s. 10). Kizil Ahmed Bey, Candaroglu Ibrahim Bey’inogluolup, Osman-
It Devleti'ne sigmmmisti. Osmanh Devleti hizmetinde Bolu sancakbeyligi
yapan bu bey, 1460'da Fatih'in Candaroglu Beyligi'ni zaptindan sonra
adigegen beyligin beyi olinugsa da, 1461 Trabzon seferi doniigii Fatih onu
Mora sancakbeyligi ile gorevlendirmigtir. Mora'ya gitmeyen Kizil Ahmed
Bey 6nce Karamanogullan’ nin daha sonra da Akkoyunlu Uzun Hasan'in
yanuina gitmistir. Bu hiikiimdarin hizmetinde 1473 Otlukbeli savagina kati-
lan Kizil Ahmed Bey daha sonra II. Bayezid'in hizmetine girmistir. (Ya-
sar Yiicel, Anadolu beylikleri Hakkinda Aragtirmalar-I, Ankara 1991, s. 117-
123).



Hasan Basri Karadeniz 141

ogullari’'ndan aldim. Onlar bizim ocagimiza su doktiikleri
gibi ben de onlarin ocagini sondiirecek bir baglangi¢ diizen-
ledim” dedi. Kogu Kethiida’y1 bir stkint1 bast1 ve bunu nasil
yaptigini sordugunda Semsi Pasa’min cevabi séyle oldu.
“Rigveti tattirdim. Hatta kirk bin altin gibi biiyiik¢e bir
lokma idi, yutturdum. Bundan sonra onlar riisvet almak-
tan geri durmazlar ve riisvet ile devletleri tutunamaz, ba-
tar” dedi. Biiytik bir ferahlik ve kivang i¢inde idi.”281.

Pegevi, Semsi Ahmed Pasa’y1 sevmez ve bunu da ese-

rinde agik¢a ifade eder. Bunun sebebi, Pegevi'nin anne tara-
findan Sokullu Mehmet Pasa’run akrabasi olmasi282 ve IIL
Murad’in bu giiglii ve etkili veziriazamui ile Semsi Pasa ara-

sindaki diismanlik?®3 olmalidir. Pegevi ondan hoslanma-
makla birlikte, bu sozleri tarihgi Ali'nin bizzat dinledigini
ve halk arasinda yaygin oldugunu yukarida belirtir. Bu da
bahsedilen sozleri Pegevi'nin diismanlik sonucu uydurma-
digin1 gosterir. Nitekim bu hadise Gelibolu’lu Ali'nin ese-
rinde Pegevi’'nin anlattig: gibi kayitlidir284,

281
282

284

Pegevi,a. g.e.,,C.1I,s.7-8.

Babinger, a. g. e, s. 211.

Gelibolulu Ali, Gelibolulu Ali ve Kiinhii'l- Ahbar'indalIl. Selim.. ., s. 249-
250; . Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C. III, Kisim. I, s. 49-51.

Semsi Pasa hakkinda bilgi veren Gelibolulu Ali daha sonra sozii bu hadi-
seye getirir:

“... mukarrer oldugu giin saray-i padisdhiden mekanina kati mesrur (se-
vingli) geldi. Kogi ndm kedhiidasini bu kissa (vaka) dan agah (haberli)
idiib ma- vak’a her ne ise sdyledi. “Li'llah‘il-hamd Al-i Osmani’den Kizil
Ahmedlii (Candarogullar1)'niin intikimin aldim” deyii siikr eyledi. Hatta,
miiellifi hakir (Gelibolulu Ali) anda hazir bulunub “ne vechile intikarmuruz
aldiniz didikde, Padisahi riigvete tatindurdum. Hatta, bugiin bir yerden
kirk bin sikke mikdari bir biiyiicek lokma tatdirdim. Ba’'de-haza (bundan
sonra) ne padisadh riigvet almakdan feragat ider ve ne riigvetle miilki
paydar (siirekli) olub kendiisi ikamet eyler.  Anlar bizi miilk-i
mevrusumuz (miras olan devletimiz) dan nige dir itdiler ise, ‘an-karib
(¢ok ge¢meden) bende anlarun kar u bar-1 (is, gii¢) saltanatindan mehciir
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Osmanlilar ile Candarogullar1 arasinda Karaman-
ogullar1 gibi diismanlik bulunmamasina, bu beylik ailesine
mensup ¢ok sayida kisinin Osmanli Devleti'nde iist diizey
gorevli olmalarina ve ilhakin ardindan bir asirdan fazla
zaman ge¢mesine ragmen, kendisi de Osmanli1 Devleti vezi-
ri olan bir Candaroglu'nun bu “kin” dolu sozleri dikkat
cekicidir. Ayrica, bu hadise Osmanlilarin Anadolu’da ha-
nedan bazinda karsilastig1 tepkiye bir misaldir.

Diger taraftan, Kadi Burhaneddin’in tarihgisi
Esterabadi, 1. Bayezid’e olan kinini agiga vurup:

“O giinlerde Murad Beg, kafirlérle savasa gitti ve ora-
da sehid oldu. Bazilari, oglunun (I. Bayezid) savas sirasinda
noker (adam)lerinden bir kismina emir vererek onu katlet-
tirdigini ileri stirerler. Fakat dogruyu ancak Allah bilir” 25,

diyerek biitiin tarih kaynaklarinin ittifakla kaydettikleri, I
Murad'in Sirplar tarafindan oldiiriilmesini carpitmusgtir.
Stiphesiz, Esterabadi sadece Osmanlilara olan nefretini
ortaya koymamuis; ayni zamanda “Yildirim” tinvanl rakibi-
ni baba katili gostererek Anadolu halki nezdinde yipratma-
y1 amaclamustir. Nitekim, 1389’da Kosova Savasinin ardin-
dan biitiin Anadolu Beylikleri Osmanli {imeras: tarafindan
bogdurulan Yakup Bey’in katlinin hesabini sormak gibi
giilling bir iddia ile ittifak yapmis ve her biri bir taraftan
Osmanli Devleti topraklarina saldirmugtur.

Sikari de eserinde Fatih’in Karamanoglu Ibrahim Bey'i
zehirlettigine dair bazi rivayetleri kaydeder. Bir rivayete
gore Ibrahim Bey, Fatih’in vaatlerine kanip ona ihanet

(ayriimis) olmalarina sebeb oldum” deyu tafsil itdi”, Gelibolulu Ali, a. g.
e., C.1II,s. 251.
285 Esterabadi, a. g. e:, s. 354.
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eden veziri Ahmet Pasanin zehirli {iziim yedirmesi ile
olmiis; diger bir rivayete gore ise eceli ile vefat etmigtir2é6,
Sikari'deki bagka bir kayda gore de Yavuz ( dogrusu IL
Bayezid) Karamanoglu {imerasindan Hocendoglu'nu yine
vaatler ile ikna etmis; o da yayladaki ziyafette Kasim Bey ve
ogullarina zehirli kuzu yedirerek vefatina sebep olmustur.
Sikari bu hadiseyi bir dortliikte sdyle yazar:

“Sunub camu ecel sakif devran
Aninis eyledi (icti) Al-i Karaman
Gitdi pes bunlarin devri zamani

Ecel ¢iin kimseye virmez aman1”27.

Bu konuda dikkat c¢ekici olan S$ikari‘den baska
Memluklu tarihgisi Ayni'nin de Kasim Bey’in Aksaray
kadis1 tarafindan oldiiriildiigiinii kaydetmesidir288. Buna
mukabil, Osmanli ve batili kaynaklara gore, Osmanlilara
karst uzun miiddet miicadele eden Kasim Bey Sehzade
Cem’in Rodos’a siginmasindan sonra II. Bayezid ile
anlagmug ve Igil'in bir kisminda emirlik yaparken 1483’de
eceli ile vefat etmigtir?®.

Sikari, bu olayda da Osmanlilara agir suglamalar yonel-
terek; onlar1 suikast diizenleyen zalim kimseler olarak gos-
termis ve Anadolu halki nezdinde itibarlarini sarsmayi
amagclamistir.

2 Sikari, a. g. e., s. 192.

27 Sikari, a. g. e., s. 206.

28 Tekindag, “ Son Osmanh Karaman. .. ", s. 73.
29 Tekindag, a. g. m., s. 68-74.
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Osmanllara yonelik diismanlik ve kin dolu sdzlerden
biri de, XIX. asir halk sairlerinden Dadaloglu’'ndan gelir:

“Belimizde kilicitmiz kirmani

Tas1 deler mizragimin temreni
Hakkimizda devlet etmis fermarn
Ferman padisahin, daglar bizimdir”2%,

der. Dadaloglu baska bir siirinde de:

“Asagida iskan evi gelince
Sararip da giil benzimiz solunca
Malim miilkiim seyfi g6zliim kalinca

Kaypak Osmanlilar size amanmi

Asagida akga ¢igin 6tiince

Katarbagi maya(deve)larin sokiince
Sahtan ferman Tiirkmen ili gogiince
Daha da hey Osmanliya aman m1”29,

dizeleri ile Osmanlilar1 kaypaklikla suglar.

Avsar boyuna mensup Dadaloglu'nun asirlar sonra da
olsa Osmanli Devleti'ne isyani ve “kaypak Osmanh” gibi
agir sozler ile hakarette bulunmasinin sebebi nedir? Soyle

20 Oktay Mert, Dadaloglu Biitiin Siirleri, istanbul 1997, s. 15.
! Mert, a. g. e, s. 29.
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ki, konar-gdger hayat siiren Avsar Tiirkmenleri yazlar1 Si-
vas ile Kayseri arasindaki Uzunyayla’da yazlamakta ve
kiglar1 Cukurova’da kiglamaktadir. 1853-1856 Kirim Savast
sonucu, Rusya tarafindan zorunlu goge tabi tutulan
ylizbinlerce Kafkasyali Miisliiman mubhaciri kabul etmek
mecburiyetinde kalan Osmanli Devleti, bunlarin bir kismini
da Uzunyayla'ya vyerlestirmistir. Bunu kabullenemeyen
buranin eski sakinleri Avsarlar ile muhacirler arasinda ¢a-
tisma qikmistir?®2. Avsarlar, bu yillarda Zamanti, Sariz ve
Cukurova’da yerlesik hayata ge¢meye zorlanmis ve zaman
zaman devlet ile aralarinda catismalar olmustur2%. Iste,
Dadaloglu'nun Osmanli Devleti'ne diismanliginin sebebi
budur. Hadiseleri bizzat yasayan sair bununla da yetinme-
mis; Payas civarinda Osmanli Devleti'ne isyan etmis
derebeylerden Kiigiik Alioglu'na:

“Bozok Han’dan siirer gelir 6tesi
Ozeroglu Seyfi Handir atast

Baz sahanlar sar1 kaplanlar yuvasi
Varilmaz yurduna Kiigiik Alioglu

Asil Dadal varsin tiniin sdylensin
Haleb’in Pasasi sofrasini diirsiin
Beylan’in beyleri pekmezin satsin
Tuglar sana layik Kiigiik Alioglu” 294,

dizeleri ile 6vgtiler dizmistir.

22 Abdullah Saydam, “Kirim ve Kafkasya’dan Yapilan Gogler ve Osmanl
Iskan Siyaseti (1856-1876)", Osmanl:, C. IV, Ankara 1999, s. 677-688.

2 A. Cevdet Pasa, Ma’riizat, Haz. Yusuf Halagoglu, Istanbul 1980, s. 179.

24 Mert, a. g. e, s. 30.
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Alay Etmek

“... Andan ol top tagim zincirleyiip “Ol vakit iller bu terkib iizere bir tiirki

hisar kapusunda asa kodular. qigirmuglardi. Karamanog v’ nun

Ve simdiye degin asilmugdnr... geldigi giin dogusundan imis.

“Ol gehriin halkr dahi gelen Karamanluya Gittigi giin batusundan imig”

ol tag1 gosteriip istihza iderlerdii” Anonim Tarih.

Anonim Tarih.

Alay etmek, malum oldugu iizere, bir eksikligi veya
diistiigli olumsuz bir durumu dolayisiyla karsidakini hafife
almak, onu kiigiik gormektir. Fakat bunu yaparken ince bir
tislup kullanmak, gerektiginde sanat yapmak gerekir. Tarih
boyunca “alay etmek” devletler arasi iliskilerde ince zeka
mahsulii olarak rakip devlete kars: bir psikolojik silah sek-
linde kullanilmistur.

L

Osmanli Devleti ile rakip Anadolu Beylikleri arasinda
da bu tiir psikolojik miicadele mevcut olup, koniklerde yer
almistir. Osmanli kroniklerinde bu husus ile alakal: ilk ka-
yit Fetret donemi sonundadir. Buna gore, Celebi
Mehmed'in kardesi Musa Celebi ile miicadelesinden fayda-
lanmak isteyen Karamanoglu II. Mehmed Bey 1413'te Bur-
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sa’y1 kusatmigtir. Kusatma esnasinda Musa Celebi'nin ce-
nazesinin Bursa’ya gelmesi tlizerine, Celebi Mehmed’in mii-
cadeleyi kazandigini anlayan Karamanoglu II. Mehmed
Bey siiratle geri ¢ekilmigtir?>. Anonim Tarihte Karaman-
ogullari’nin geri gekilisi:

“Ol vakit iller bu terkib tizere bir tiirki ¢igirmiglard.
Karamanoglu'nun geldigi gilin dogusundan imis. Gittigi
glin batusundan imig”2%,

seklinde kaydedilmis ve Karamanogullar1 ile “alay”
edilmistir. Nesri de bu hadiseden bahsederken: “Andan
Karamanoglu, hemen ol gece kuyruk gite kisip dahi Kirmast:
(Mustafakemalpaga) yolundan kagt:”, demekle birlikte; gergegi
yani Karamanogullari'nin ters taraftan gidislerinin gerekge-
sini de izah etmekte ve gelis yollarindaki derbentlerin tu-
tuldugunu bildirmektedir?”. Buna ragmen, Karamanoglu
Mehmed Bey’in yaptig: stratejik giizergah degisikligi Os-
manlilar tarafindan onun aleyhine kullanilmustir.

Osmanlilarin Karamanogullar: ile istihza ettikleri bir
hadise de Antalya’y1 kusatan Karamanoglu II. Mehmed
Bey’in kaledeki bir toptan atilan bir tag ile oldiiriilmesi ile
ilgilidir. 1402 Ankara savasindan sonra, Antalya Osmanlila-
rin elinde kalmistir. 1423'te II. Murad’in ilk hiikiimdarlik
yilinda i¢ kangikliklar ile mesgul oldugu bir sirada,
Tekeoglu Osman Bey, Karamanoglu II. Mehmed Bey ile
bileserek Antalya’y1 almak istemis; fakat, Osmanl kuvvet-
leri bu birlesmeyi 6nlemis ve Osman Bey oldiiriilmiistiir.
Buna ragmen, Karamanogullar1 Antalya’y1r kusatmis, bu

295 |, Hakki Uzungarsi, Osmanl: Tarihi, C. 1, Ankara 1982, s. 350.
296 Anonim, Tevarih, Giese nesr, s. 57.
2% Negri, a. g. e, C. I, s. 523.
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esnada Mehmed Bey bir top giillesinin isabeti ile 6lmiis-
tiir2%s,

Karamanoglu Mehmed Bey’in vefatinin istihza edilisi,

Osmanli miiverrihlerinden Idris-i Bitlisi?®?, Gelibolulu
Ali30, Liitfi Pasa0! ve Anonim Tarih'te kayithidir. Anonim
Tarih’te hadise:-

298 Sehabettin Tekindag, “Teke-Eli ve Teke-Ogullar1”, I.U. Ed. Fak. TED.,S. 7-

299

300
301

8 (istanbul 1977), s. 70; Karamanl tarihgisi Sikari II. Mehmed Bey’in vefa-
tin1 haliyle farkli kaydeder. Buna gore;

“Mehmed Han’a Dizdarin kal‘ay:1 virmediigin didi. Mehmed Han
gazaba geliib, kal’a iistiine varub, yirmi bir giin muhkem cenk
etdiler. Lainin adina Ahi Murad dirlerdi, cenge takat getiremiyiib
zebun (aciz) oldu, aman diledi, kapuy1 ag¢dilar. Meger mel’'unun
muradi hile idi, Mehmed Han, beyleri ile kapunun 6niine geldi,
bir top hazir eylemis idi, Mehmed Han’a nisan alub atdi, tép (top)
dokunub gehid oldu.  Karaman beyleri, Mehmed Han’in sehid
oldugin giiriib, gegiib Larende'ye geldiler. Mehmed Han’1 defn itti-
ler, kirk giin matem idiib, andan sonra divan idiib, ibrahim
Han'i $ah kildilar”, (Sikari, a. g. e., s5,185); Buna mukabil, Ano-
nim Tarih ayni hadiseyi:

“Hisar1 tolay1 gezer iken, meger burcin iizerinde bir biiyiik top
vardi; Hazir kurulmisdi, ol topun tusina geldiler. Meger kim
Karamanogli ¢adir1 6niinde ati1 bindigi vakit nisanlamislard: kim
bir alaca ata bindiyidi. Ol top 6niine geldi, hemandem topa od
degiirdiler, atdilar. Top alaya irigmisdi. Yire tokindi, yirden sig-
radi, tas Karamanoglina tokundi, hemendam anda diigsdi. Halk:
ustiine diisdiler. Hisarli vurduklarin andan bildiler kim bir alaca
alaydan qikdi, gifte sala sala gitdi. Karaman ogli Hak emrine
vardi. Ciinki Karaman ogli Mehmed Beg 6ldi, Ineboli’da iki oglt
vardi: Ibrahim Beg, Alaeddin Beg. Ikisi birbirine diigdiler. Les-
ker dahi Ibrahim’e yiiz tutdilar. Aldeddin Beg ol hali gériip
kagdi, hisara diisdi. Andan Ibrahim Beg atasinun 6liisini arkuri
bir ata urup ekser raht u biingdhi1 koyup kagdilar, “Osmanli hi-
sardan ¢ikd1” diyii birbirini basdilar, ardlarina bakmayup ol giin
ol gice kagdilar”, diye yazar. (Anonim, Tevarih, Giese nesr, s. 66.)
Idris-i Bitlisi de bu vakaya eserinde yer vermekle birlikte, O tagin zincirle-
nip sehrin giris kapisina asilmasini “ibret” alinmasi gereken bir hadise ola-
rak degerlendirir. Idris-i Bitlis1, a. g- e., vr.391-b.

Gelibolulu Alj, a. g. e., C. I, Kisim. I, s. 339.

Liitfi Pasa, a. g. e., s. 177.
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“... Andan ol top tasmnu zincirleyiip hisar kapusunda
asa kodular. Ve simdiye degin asilmisdur. Ol seh-
re(Antalya) gelen Karamanlular ol tasi goricek hayli bari
inciniirlerdi. “Bir abes nesnediir: Bu tas bir adama
tokundugiyclin an1  zincirleylip kapuya asmak neye
gerekdiir” dirlerdi. Ol sehriin halki dahi gelen
Karamanluya ol tas1 gostertip istihza iderlerdii.”3%, seklin-
de ifade edilir.

Bu propaganda sekli giiniimiizde de oldukga revagta
olup, bir yeri zapteden devlet, bunun nisanesi olarak, o
zapti hatirlatan heykelleri dikmekle gostermistir. II.
Mehmed Bey’i oldiiren tasin kale kapisina asilmasi da bu
amaca matGftur. Cilinkii kale kapisi sehrin ana girisidir.
Dolayisiyla, sehre gelen herkes zincirle asili bu tas1 goriip,
nigin asildigini soracaktir. Antalya bulundugu cografi ko-
num itibari ile o0 donemde Karaman Bolgesi'nin Akdeniz’e
¢ikis limani olup Karamanlilar igin 6nemli bir sehirdir303.
Oyleki, XV. ytlizyll Karamanl sairlerden Ayni Divani'nda
Konya’dan sonra Antalya’y1 6ven gazele yer verir3%. Bu
sebeple, adigecen beylik halkinin bu sehre sikca gelmesi
kaginilmazdir. Nitekim, yukaridaki kayitta buraya gelen
Karamanli halkinin bu durumdan incindigi, Antalya halki-
nin ise istihza ettigi belirtilir. Diger bir husus da, tasin ese-
rin yazildig: tarihte de kalede asili olmasi ile ilgilidir. Ano-

32 Anonim, Tevarih, Giese nesr, s. “gos. yer. ”

%3 Feridun Emecen, “Antalya”, DIY. IA., C. 111, s. 232-236; Halil Inalcik, “
Mehmed 11, [A., C. V1L, s. 515.

%4 “Cihanda sehr olan sehr-i Atalya
Hilali bedr (Dolunay) olan sehr-i Atalya

Lebin dirsen n’ola cennet suyidur
Asel (Bal) den tatludur nehr-i Atalya”
,Ayni, a. g. e., s.634.
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nim tarihler, umumiyetle II. Bayezid zamaninda yazildigina
gore3®, bu tas en azindan yetmis senedir Antalya Kale-
si'nde asilidir. Bu siireg ise Osmanlilarin Karamanogullari
ile kiyasiya miicadele ettigi bir donemdir3 Bu sebeple,
Osmanlilar bu tas1 kale kapisina asmakla bir taraftan Antal-
ya lizerindeki hakimiyetinin sembolii yapmus, diger taraf-
tan da devam eden miicadelede rakip beylik halkinin mora-
lini bozarak psikolojik bir iistiinliik saglamustir.

IL

Osmanlilar ile Karamanogullar1 arasinda bir istihza ko-
nusu da “at” meselesidir. Bu husus Osmanli koniklerinden,
Riihi, Miineccimbagi ve Hoca Sadeddin’de kayithidir. Ayri-
ca, Bizans Tarihgisi Dukas’da hadiseyi farkl bir sekilde ele
alir. Hadise, II. Murad’in 1430’da Selanik’i fethinin ardin-
dan, Karamanoglu Ibrahim Bey’e gdnderdigi miijdeci elgi
ile onun meshur atini istemesidir. Rhi:

“Sultan Murad, Edrene (Edirne)’de ‘ays u nus idiib Se-
lanik feth olundugin etraf u cevanibde (civarda) olan
beglere mustuluk haberin gonderiib, Karaman’a dahi
haber gonderiib, andan bir at taleb idicek; Karamanogl
[brahim Beg, ilciye tahfif (alay) idib, i’zaz ve ikram
itmeytib, at taleb itdligi babda miinasib cevab virmemis;
il¢i dahi Sultan Murad’a geliib haberi nakl idicek...”307,

derken, Miineccimbasi vakayi farkl olarak:

%5 Hasan Hiiseyin Adalioglu, “Osmanli Tarih Yaziciiginda Anonim Tevarih-
i Al-i Osman Gelenegi”, Osmanli, C. VIII, Ankara 1999, s. 288.

%6 Tekindag, “ Karamanlilar”,. . ., s. 324-328.

%7 Rihi, a. g. e, s. 439.
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“Bu sirada garip bir olay meydana geldi.
Diilkadiroglu Siileyman Bey, Sultan( II. Murad)'a hediye
etmek lizere giizelligi ve asaleti bilinen safkan bir at
besliyordu. Karamanoglu, bu ati ondan istedi.
Diilkadiroglu, Karamanoglu'ndan oziir dileyerek ve-
remeyecegini ve bunu Sultan’a hediye etmek istedigi-
ni bildirdi. Bunun {izerine, Karamanoglu birka¢ usta
hirsiz génderip ati ¢aldirdi. Dulkadiroglu bunu
Karamanoglu'nun yaptigin1 anlayip durumu Sultan’a
bildirdi. Sultan, Karamanoglu'na haber goénderip
sozkonusu at1 istedi. Karamanoglu at1 vermedigi gibi
cok agir sozler soyleyip isyan ettigini ilan etti”308,

diye kaydeder. Hoca Sadeddin de eserinde hadiseyi mufas-

sal olarak kaydeder ve genelde yazdiklar1 Miineccimbasi ile

Ortiisiir3%. Bizans Tarihgisi Dukas ise esasta Osmanl tarih-
gilerinden ayrilmamakla birlikte, at vakasini farkl bir sekil-

de yazar:

“Ayru sene icinde, Karaman memleketinden bir adam
Murad’a gelerek,Karaman beyinin yanindaki atlar arasinda
bulunan bir arap atinin kogmasi, rengi, uzuvlarinin ve maf-
sallarinin mevzunlugu itibariyle, Araplar tarafindan ihti-
mamla beslenip terbiye edilen atlardan hig birisi ile ki-
yas olunamiyacagini haber verdi. Murad verilen bu iza-
hat tlizerine mezkfir ata malik olmak arzusunu izhar
eyledi ve ileri gelen kullarindan birisini Karaman’a gon-
dererek, at1 istedi. Murad ilk talebinde ya dostluk saikasi
ile, yahut bir bedel mukabilinde atin kendisine verilece-
gini limit ediyordu. Murad, diismanhig sebebiyle Kara-
man’1t daima tazyik ve tehdit ediyordu ve bu hususta
babasiyle dedelerinin, Karaman beyligi aleyhine yaptikla-

208
09

Miineccimbagy, a. g. e., s. 206.
Hoca Sadettin, Tacii't-Tevirih, Haz. Ismet Parmaksizoglu, , C. II, Ankara
1992, s. 186-187.
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r1 muamelelerden dolayi iftihar duyuyordu. Bu sebepler-
den dolay1 ata herhalde malik olacagini kuvvetle imit
ediyordu. Karaman biisbiitiin aksi fikirde bulunarak,
Murad’in kuluna, parmag ile at1 gostererek, su cevabi
verdi: “Padisahin bu ata binebilir mi?” O da cevaben de-
di ki: “Padisahimin bu ata binebilecegine veya
binemiyecegine dair cevap vermek bana ait bir keyfiyet
degildir. Bu cevab: yalniz kendisi size verebilir. Siz bana,
efendime ne cevap verecegimi soyleyiniz”. Karaman da
dedi ki: “Bu at vahsi oldugundan padisahin buna bine-
mez. Buna ancak ben binebilirim, bu sebepten dolay1 at1
gondermiyecegim”310.

Gerek adigegen Osmanli kaynaklar: gerekse Dukas, bu
hadisenin ardindan II. Murad'in Karamanogullari iizerine,
sefer diizenledigini; hatta, Dukas seferi basari ile sonuglan-
diran II. Muradin at1 aldigini belirtir3!1.

Boyle bir sefer olmakla birlikte, bunu at hadisesine bag-
lamak miimkiin degildir. Zaten, Miineccimbasi, bu hadise-
nin ardindan Karamanoglu Ibrahim Bey’in Avrupali hii-
kiimdarlara haber gonderip onlari, Osmanl topraklarina
saldiriya tegvik ettigi gibi kendisinin de Hamidili toprakla-
rina saldirdiginu kaydeder3!2. 1434’te vuku bulan Osmanli-
Karamanoglu  Savasimin  hakiki  sebebi, = Macar-
Karamanoglu igbirligi ve Macarlar'in Osmanli topraklarina
saldirmasidir. 1433'te Macarlar1 maglup eden Osmanl
kuvvetleri, daha sonra adigecen beylik iizerine yiiriimiis-
tiir33, Bunda, sliphesiz Osmanhlara karsi daima Anadolu
Beyliklerini himaye eden ve o tarihte her an Anadolu’ya

30 Dukas, a. g. e., s. 123.

3 Dukas, a. g. e., s. 124.

M2 Miineccimbas, a. g. e, s. “g0s. yer. ”
43 Uzungarsily, a. g. e, C. I, s. 414.
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girmesi beklenen Osmanlilarin biiyiik hasmi Timurlu
Sahruh’un Azerbaycan’dan geri donmesinin de biiyiik etki-
si vardir3l4.

Bununla birlikte, at hadisesi her ne kadar savasin dog-
rudan sebebi degilse de psikolojik yonii ile 6nemlidir. $iip-
hesiz, bu vaka siyasi hadiselerin iginde psikolojik tarafi ile
on plana ¢ikmaktadir. Venediklilerin dahi Selanik’i kurtar-
ma adina, Osmanlilar aleyhine Anadolu’ya girmesini bek-
ledigi Sahruh’un seferden vazge¢mesi, Anadolu’da harekat
alani daralmis olan II. Murad'in tamamen serbest kalmasi-
na vesile olmustur.

Bu baglamda II. Murad’in at talebi, Karamanoglu Ib-
rahim Bey’in nabzini 6lgmek, tavrini anlamak icin bir vasi-
tadir. Buna mukabil, Ibrahim Bey, II. Murad’a itaat etmek
yerine, ona hakaretle yetinmeyip, “istihzd” etmis, agir tah-
rikte bulunmugtur. Osmanl konikleri, II. Murad'in alay
edilmesini, hafife alinmasinu gizleme egilimindedir. Miinec-
cimbagi, Ibrahim Bey’in elgiye iyi davranmadigi, Hoca
Sadeddin ve Rihi ise agir sdzler sdyledigini beyan ile yeti-
nirken; Dukas, Karamanoglu beyinin agikga Osmanl padi-
sahu ile alay ettigini kaydeder.

III.

Osmanlilar bu istihzay:r unutmamis olmali ki, bunun
intikaminu 1448 II. Kosova Savasi oncesi almislardir. Soyle
ki, 1443-1444 yillarindaki Osmanli-Karamanoglu savasla-
rindan sonra [brahim Bey agir bir antlagmay1 kabul etmek
zorunda kalmustir. Bu muahedenin sartlarindan birisi de

34 fsmail Aka, Mirza Sahruh ve Zaman: (1405-1447), Ankara 1994, s. 140-145.
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gerektiginde Osmanlilara asker vermek idi3!5. Bu antlasma
geregi, II. Kosova Savagi'na Karamanoglu Ibrahim Bey de
asker gondermistir. Kosova Savasi 6ncesi Osmanli odusu
ile beraber Karamanoglu kuvvetleri de gecit resminde yer
almugtir. Bu gegitte Karamanoglu askerleri II. Murad tara-
findan begenilmemis ve “alay” edilmistir. Bu hadise, Os-
manli miverrihlerinden, Nesri36, Hoca Sadeddin3, Geli-
bolulu Ali38 ve Agikpasazade’de mevcut olup, hemen he-
men aynu bilgileri igerir. Asikpasazade s6z konusu hadiseyi
soyle kaydeder:

“Ve Karamanoghindan ol seferde gazaya adam gelmis
idi. Tamam legker (asker) cem’ oldukdan sonra, cebeliisi
arz olindi. Cemii legkeriniin cebeliisin gordi. Diledi kim
Karamanoglindan gelenleri dahi goére. Andan gelen
leskeriin begine eyitdiler kim: “Sen dahi getiir adamlaruni
ve cebeliileriini goster” dediler. Ol dahi cebeliisin arz etdi.
Kaltak eyerlii ve yirtmac  kiirklii, 6rmec kusaklu, kabalak
diilbendlii, kayis tizengiili ipden kilica bagi, sol Durkut
(Turgutoglu) lunun bogazindan asilacak at ugrilarini (at
hirsizi) devsiiriib  gondiirmis.  Akgayluoghna hiindkar
eyidiir: “Beniim gerge anun yardimmna ihtiyacum yokdur.
Allah inayetinde. Amma min vechin bunlari, gondiirdigi
begayet (pek ziyade) eyii varmis” der. “Beniim gerimiin bir
masharasi (maskara) eksiik idi. Anun iciin gondiirmisdir”
dedi. Ve “andan beniim hi¢ nesneye umum yokdur. Ve

s

il6

w

8

“. .. filclimle dostlarina dost ve diismanlarina diigman olup, her yil oglu-
mu geriimla (asker) mezkiir Murad Begiin hizmetine vireyim. Vallahi bu
mezkiiratta hi¢ vechile nakz1 ahd etmeyim ve ahdimi nakz ediib kefaret
vermeyim ve verdirmeyeyim. . . Uzungarsili, “ Karamanogullar1 Devri
Vesikalarindan ...”, s. 120-121.

Negri, a. g. e, C.1I,s. 661.

Hoca Sadettin, a. g. e., C. II, s. 239.

Gelibolulu Alj, a. g. e, C. I, Kisim. I, s. 365.
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yardim istemezin. Veli sun isterin andan kim miinafiklik
ediib seytanlik etmesiin. Kendi halinda otursun”31.

Boylece, II. Murad kendisi ile alay eden Karaman-
ogullarindan intikamuni almis oluyordu. Bununla birlikte,
buradaki Karamanoglu askerleri Turgutogullari’na men-
suptur. Bunlar daha birkag sene dnce, Beypazari, Bolvadin,
Seyitgazi ve civarlarini yagmalamus, irza gegmis, katliam
yapmuis; mukabil olarak da II. Murad'in Karaman iilkesinde
agir zuliimler yapmasina sebep olmus asiret kuvvetleridir.
Bu sebeple, onlarla alay edilmis ve asagilanmugslardir. Bir
istihza konusuda Karamanogullar1 askerlerinin donanimla-
ridir. Yukaridaki kayida gore, Turgutoglu askerlerinin silah
ve geregleri basit ve derme ¢atmadir. Bunun bdyle olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Ciinkii Turgutogullari, Konya Ova-
s’'nda konar goger olarak yasayan ve at yetistiriciligi ile
tinlii biiyiik bir taife olup3?, diger Tiirkmen asiretleri ile
birlikte Karamanoglu Beyligi'nin esas askeri giiciinii tegkil
etmektedir32l. Bu sebeple, yukaridaki tavsif biiyiik bir ihti-
malle dogrudur. Gergekte, daima diizenli ordulara sahip
Osmanllarin her defasinda Karamanoglu Beyligi'ni maglup
etmesi, bu beyligin kuvvetlerinin biiyiik gogunlugunun
diizen ve disiplinden uzak asiret mensuplarindan miitesek-
kil olmast ile ilgilidir.

IV.

Diger taraftan, Osmanlilar ile Izmiroglu (Aydin oglu)
Ciineyd Bey arasinda siyasi ve askeri ¢ekismenin yarusira

¥ Asikpasazade, a. g. e., s. 186-187.

320 Karadeniz, a. g. t, s. 190-196.

2 Turgutogullar1 hakkinda bkz. M. Zeki Oral, “Turgutogullari-Eserleri-
Vakfiyeleri”, VD, C. 111, (1956 Ankara), s. 31-64.
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psikolojik miicadelenin varligindan bahsedilmisti. Iste,
simdi psikolojik savasin unsurlarindan istiin olma
/asagilama, cesaret, korkaklik ve istihzaya dair bir rekabet
konu edinilecektir. Anonim Tarih'te:

“Kendiizin bilmeyene bildirtirler

Kim cihan halkin ana giildiiriirler

Laf u da’va bi-akillar igidiir
Laf urmaz sol kim akil kisidiir

Her ki kendiiden yana isyan ide

Devletine kendinin hiisran ide

Usbu s0zi uslular ne hos didi
Tanr sevsin yeg belasindan didi”

seklinde kayitli bu siir ile Ciineyd Bey’in magrur davra-
niglari ile alay edilir. Anonim Tarih devamla:

“Izmir ogli Osmanluyu begenmezdi. Osmanluya “tav-
san” diyii ad virmisdi. Kendiilere “kurt” didirmisdi.
Oglinun adi “Kurt Hasan” idi. Ol vakit kim ugrasda sinup
(yenilip) Izmir ogh ka¢d1. Anlara bir “tiirkii” gikarmusglardi.
Cok diiriir illda amma bu beyit arada yad olsun”

“Ulasur tagdag: kurda

Tavsan neler ider kurda
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Ciinki ahir Izmir ogli helak old1
Hicretiin 829 yilinda vaki’ old1”3%, diye yazar.

Bundan bagka, bu hadisenin Bizans Tarihgisi Dukas'ta
da yer almas: enteresandir. Dukas, Osmanlilar ile Ciineyd
Bey ve oglu Kurt Hasan arasinda vuku bulan savagin safha-
larindan bahsetmekte; merkez kuvvetlerden ayrilip, Os-
manl ordusunu takip ederek bir koridordan ileri giden
Kurd Hasan'in geri donerken tuzaga diistiigiinii, “tavsan”
gibi kagmaya baglamasina ragmen Osmanli kuvvetlerince
yakalandigini belirtir323. Osmanl kroniklerinden Asikpasa-
zade’de Osmanlilar ile Ciineyd Bey arasindaki siyasi hadi-
selerden ve meydana gelen savastan bahseder ve savasta
maglup olarak yakalanan Ciineyd Bey ve oglu Kurd Ha-
san'in idam edildiklerini kaydeder. Asikpasazade bu kis-
min sonuna, ilging bir siir ekler:

“Cilineydiin defterini yirtdi Hamza

Hisarin ald1 6mrin yikdi Hamza

Anin kurd oglini bil koyun etdi
Ani bir dilkiiye bogdurdu Hamza

322 Anonim, Tevarih, Giesenesr., s. 69-70: Bu dortlitkk Anonim Tarih’in Necdet
Oztiirk nesrinde biraz farkhdir:
“Alagehir’deki kayirda
Tavsan neler eder kurda
[zmiroglu helak old
Sene-i 829 yilinda”,
Anonim, Osmanli Kronigi (1299-1512), Haz. Necdet Oztiirk, Istanbul 2000,
s. 76.
323 Dukas, a. g. e., s. 115-116.
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Murad Han hdyin u diizmeye vardi

Anun {i¢ kanin1 kim d6kdi Hamza"324,

Burada oncelikle miithis bir psikolojik miicadele s6z
konusudur. Bundan Ciineyd Bey’in olduk¢a basarili oldugu
ve Osmanli umum-1 efkarini kizdirdig: kroniklerin kayitla-
rindan anlagilir. Clineyd Bey’in bu tahrik edici s6zleri do-
neminde o kadar etkili olmali ki, ¢cagdas Bizans Tarihgisi
Dukas’da buna yer verir. Bir de Ciineyd Bey’in kullanmig
oldugu objeler can alici tiirden olup, kendisine taktig:
“kurt” lakabi, cesareti ve bagimsizligi, Osmanlilara isnad
ettigi “tavsan” lakabi ise korkaklig1 temsil etmektedir. Di-
ger bir hususda, Ciineyd Bey'in ogluna Kurd Hasan ismini
takmasi bu sdylemin uzun miiddet 6nceden varliginin deli-
lidir.

3 Agikpasazade, a. g. e, s. 166: Burada bahsedilen Hamza Ciineyd Bey
iizerine gonderilen Osmanh kuvvetlerinin komutarudir. Bundan &te,
1421'de Edirne yakinlarinda Sazlidere’de Diizmece Mustafa’ya esir diisen
Veziriazam Bayazid Paga, o esnada Diizmece Mustafa’nin hizmetinde olan
Ciineyd Bey’in gammazlig1 sonucu katledilmistir ki, Hamza Bey onun
kardesidir. (Uzungarsili, Osmanh Tarihi, C. I, s. 379. ) Hatta, Dukas’a gore,
Ciineyd Bey Bayezid Pasa’y: katlettigi esnada yine esir olan onun kardesi
adi1 gecen Hamza Bey'i de idam olunmak iizere getirdiler. Bundan sonra-
siru Dukas sdyle yazar:

“Ciineyd bunun gengligini gorerek affetti ve dedi ki: “Bunu birakinuz.
Kardesi gibi insaniyetsiz ve merhametsiz degildir; bunun elinden fenahk
yapmak gelmez. Bu benim azatlh kullarimdan olsun”. Zavalli Ciineyd bu
emirleri verirken, kendisini mezara gotiirecek adama hayat verdigini bil-
miyordu ve affettigi adamin, az miiddet sonra canin1 merhametsizce ala-
caguuaklindan gegirmiyordu” (Dukas, a. g. e, 5. 91).

Gergekten de Bayezid Paga'nin kardesi Hamza Bey, Asikpasazade’ ninde
yukaridaki siirinde bahsettigi iizere, 1426’da Ipsili kalesinde sikistirdig:
Ciineyd Bey'i ele gegirip katlettirmistir. (Uzungarsily, a. g. e, C. I, s. 400-
401.)
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Diger taraftan, Ciineyd Bey'in ve oglu Kurd Hasan'in
yakalanup o6ldiiriilmesi, Osmanllara bayram yaptirmisa
benziyor. Osmanli kronikleri bunun iizerine siir yazmuis;
hatta tiirkii soylemis, bununla da yetinmeyip onlarin yaka-
lanmasini istihza konusu yapmuslardir. Anonim Tarih,
Ciineyd Bey’in giiliing duruma diistiigiinii ifade ederken,
Asikpasazade, mecazen Kurd olan oglunun koyuna dén-
diigiinii ve bir tilki olan Hamza Bey’in onu bogdugunu
belirtir.



Ustiinliik, Affetmek /
Asagilamak, Horlamak

“Gel bum gor kim Karamanoglinun bagina gol kadar
haller geldi, hi¢ bir Karamanludan igitdiniiz mi kim"
Karamanlu zebin(maglup) oldi1? Ya Osmanlu yegindiir {ga-
lip) diye, éldiiriirler ise dimez. Osmanlu anlar: sir(yener), ko-
var, kacup giderler gine dgiinmesin komazlar.”

Anonim Tarih.

Birbirlerine rakip devletler arasindaki psikolojik miica-
delede en 6nemli propaganda araglardan birisi de kendini
daima iistiin gérmek, kars: tarafi ise agsagilamak, horlamak-
tir. Bu tiir miicadelenin boyutunu taraflar arasi ¢ekismenin
seyri belirler. Taraflar bazen rakip devleti kigkirtmak, tahrik
etmek adina agir isnatlarda bulunurlar. Bu gesit miicadele
tarih boyunca hemen her donemde vuku bulmustur.

Bunun tipik misallerini Tiirk devletlerinin kendi arala-
rindaki kisir gekismelerde siklikla gormek miimkiindiir.
Anadolu Tiirk tarihinde Yildirnm Bayezid-Timur, Fatih-
Uzun Hasan ve Yavuz Selim-Sah Ismail, savaglar &ncesi
birbirlerine tahrik amagh ¢ok agir ithamlarda bulunmuglar-
dir. Mesela, Caldiran Savas: éncesi Yavuz Selim, Sah Isma-
il'i kigkirtip, savag meydanina ¢ekmek igin ona agr igerikli
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mektuplar yollamugtir. Ilk mektubunda Sah Ismail’i zindik-
lik ile suglayan padisah, ikinci mektubunda ona, dedeleri-
nin ve kendisinin tarikat mensubu oldugunu hatirlatan yiin
hirka, asa ve aba gibi giysiler, bagka bir mektubunda da
memleketlerin hiikiimdarlarin namusu oldugunu, dolayi-
stiyla iilkesini savunmadig: icin onu korkaklik ile itham
edip, kadin elbiseleri gondermigtir. Sah Ismail de agir bir
sekilde mukabele ederek , Yavuz Selim’e bir hokka macun
gondermis, onu esrarkeslik ile su¢lamis, daha sonra da kar-
silikli ithamlar devam etmistir325.

Bundan bagka, Tiirk Devletleri arasinda savas haricin-
de siyasi miicadele devam ettigi siirecte veya sonrasinda
rakip devletin hiikiimdar veya hanedan mensuplar1 zaman
zaman agir hakaretlere maruz kalmugtirlardir. Mesela, XIIL
asrin baslarinda kisa zamanda devletinin sinirlarini

.Harezm, Iran, Azerbaycan, Irak vs. ulastiran Muhammed
Harezmsah, ortadan kaldirdig: ve esir aldig1 hanedan men-
suplarini oynadig1 ¢evgan oyununu zorla seyrettirmek igin,
zincirleri ile meydana getirtir ve ayakta tutardi. Bu hakaret
her giin devam ederdi3?6.

Diger taraftan, Anadolu’da XIII. asrin sonundan XV.
ylizyiin sonuna kadar yaklasik iki asir devam eden fetret
doneminde, beylikler bir taraftan birbirleri ile siyasi ve as-
keri miicadelede bulunur iken, diger taraftan da kendilerini
listiin gostermek, miicadele igindeki rakiplerini de yiprat-
mak i¢in, propaganda amagh kiigiiltiicii, agir igerikli s6zler
yaymuslardir.

3% Hoca Sadettin, a. g. e., C. IV, s. 177-191.
3% fbrahim Kafesoglu, Harezmgahlar Devleti Tarihi, Ankara 1992, s. 206.
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Bu tiir bir ¢ekisme sadece Osmanlilar ile Anadolu Bey-
likleri iligkilerine mahsus olmay:p, birbirleri ile miicadelede
bulunan biitiin diger beylikler igin de gegerlidir. Mesela,
XIV.asrin sonlarinda Orta Anadolu'nun iki gliglii devleti,
Karamanogullar1 ve Kadi Burhaneddin Ahmed Devleti, bir
taraftan, Osmanlilara karg1 direnirken, diger taraftan da
Kayseri, Aksaray ve Nigde yoreleri i¢in birbirleri ile savagti-
lar3?. Iste, taraflar bu cekisme déneminde birbirlerini haka-
ret igeren sozler ile agagilarlar.1396’da Kad: Burhaneddin’in
Konya'ya yiirlimesini, buna mukabil Karamanogullarinin
onun karsisina ¢itkmamasini Esterabadi:

“Her zaman yaptig1 gibi iilkesini yagma ve talana terk
etti. Yaninda bulunan askerlerle hezimet yolunu tutup
Konya kalesine sigind1. Kadinlar gibi duvarlarin ve kapila-
rin arkasina gekildi. Odalarda ve mahfillerde kapali kal-
di”32,

diye yazar. Buna mukabil Karamanl tarihgi Sikari, Kadi
Burhaneddin igin:

“Kad1 lain (lanetlenmig) Halil'in hisar1 koyub tagra
(disar1) giktigin goriib, firsat bulub, kapuyi agub, igerii
girtib, kalay1 zapteyledi...”??, diye kaydeder.

Bundan bagka, XIIL yiizyilin ilk geyreginde Anado-
lu'yu gezen Ibn-i Batuta, Hamid Beyligi halkinin, komsgular
Germiyanlilar hakkinda agir hakaretler igeren sozler
sarfettigini belirtir. Hamidlilere gore, Germiyanhlar Yezid

327 Yiicel, Anadolu beylikleri Hakkinda-II..., s. 183-188; Tekindag, “Karaman-
hlar”,... s. 323.

38 Esterabadi, a. g. e., s. 479.

39 Gikari, a. g. e, s. 197.
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bin Muaviye soyundan olup, serlerinden Allah’a siginilacak
bir halktir330,

L.

Bu tiir miicadele yani kendini iistiin gosterme, rakip
devlet veya beyligi ise asagilamaya yonelik miicadele, sii-
rekli kendileri aleyhine biiyiiyen ve genisleyen Osmanl
Devleti ile Anadolu Beylikleri arasinda yogun bigimde vu-
ku bulmustur. Osmanlilar siirekli artan giigleri parelelinde
rakip beyliklere ya askeri ve siyasi iistiinliigiinii kabul etti-
rip onlar1 kendisine tdbi duruma getirmis ya da dogrudan
ilhak etmistir. Aksi durumda ise her tiirlii miicadele devam
etmistir. Bu siiregte dogal olarak psikolojik miicadele de
devreye girmis ve Osmanlilar gesitli sekillerde iistiinliikle-
rini gostermeye calismiglardir. Bununla birlikte, psikolojik
anlamda kadim rakipleri olan Karamanogullar1 Beyligi iize-
rinde tstiinliiklerini bir tiirlii kabul ettirememislerdir.

Osmanlilar ile Karamanogullar: arasinda iistiinliik mii-
cadelesi ile ilgili ilging bir kayit Negsri’de mevcuttur.1387’de
vuku bulan Osmanli-Karamanoglu Savasi'ndan bahseden
Nesri bununla ilgili bir beyit kaydeder:

“Beraberliik gekigiirmiis bizimiyle Karamani

Hiida firsat viriir ise karam yire Karaman'1"”331.

Yine,1397’de 1. Bayezid Konya'y: zaptettiginde yakala-
narak huzuruna getirilen Karamanoglu Aldeddin Ali Bey’e

0 [bn Battita, [bn Battita Seyahatnamesi, Gev. A. Sait Aykut, C. , Istanbul
2004, s. 408-409.
M Negri,a.g.e., C.1,s.229.
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nigin itaat etmedigini sordugunda o “ Nigin sana itaat ede-
yim, ben'de senin gibi hiikiimdarim”332 , diye cevap verir.
Bununla birlikte, Osmanlilara karg: girdigi miicadelede,
onlar ile bas edemeyecegini anlayan bazi1 Anadolu Beylikle-
ri, zorunlu olarak onlarin istiinliigiinii kabul etmiglerdir.
Mesela, I Bayezid,1393'de Kastamonu’yu zaptedince
Candaroglu Isfendiyar Bey Sinop’a kagt. Oradan I
Bayezid'e el¢i gonderdi ve Osmanlilarin {istiinliigiinii kabul
ile beyliginin bagislanmasin talep etti. Bu hadiseyi Negri:

“Hiinkara il¢i gonderiib tazarru (yalvarma ) idiib
eytdi: “Sultanumdan timit oldur ki kim, igbu oturdugum
yircegiizii bana sadaka ide. Ata (Kotiirim Bayezid)
ciirmiygiin oglina siyaset reva degiildiir. Elbette bu vilayeti
bir kuluna sadaka itse gerekdiir. Ol kulu ben olub, duasina
mesgul olayin”didi.”3%3, diye yazar.

Keza, Celebi Mehmed, Cenevizlilerin Gavur Samsun’u
terk etmesi tizerine Candarogullarirun elinde bulunan Miis-
liiman Samsun’u kugatir. Isfendiyar Bey’in oglu Hizir bey,
kaleyi Osmanlilara teslim eder. Hizir Bey’e kaleyi savagsma-
dan nigin teslim ettigi soruldugunda:

“Burda simdengeri ne huzur ola dersin. Hemen sizinle
bizim dostlugumuz, érdekle kaz komsuluguna benzer”33,

diyerek Osmanlilar ile komsu olmanun zorluguna isaret
eder.

Bir devletin diger bir devlet veya topluma iistiinliigiinii
kabul ettirmesinde en 6nemli yollardan bir tanesi de onlar

332 Uzungarsih, Osmanh Tarihi, C. I, s. 296.
333 Nesri, a. g. e, C. I, s. 323; Asikpasazade, a. g. e., s. 140.
334 Negsri,a. g. e, C. 1, s. 541
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maglup ettikten sonra, merhametli davranmak, affetmek
veya “istimalet” yani hoggoriide bulunup onlarin sempati-
sini kazanmaktir. Bunun tipik misalini Hagli savaslarinda
gormek miimkiindiir.1147'de II. Hagli Savasi esnasinda
Antalya daglarinda mahsur kalan ii¢ bin Hagh askerine
dindaslar: Bizanslilar da darbe vurunca, onlar aglik ve has-
taliktan perisan oldular. Haglilara diismanlar Tiirkler yar-
dim edip, yiyecek vs. verdiler. Bunun iizerine onlar Miis-
liiman oldular. Bu hadiseyi anlatan bir Hagli kaynagx:

“Ey merhamet sen her tiirlii hiyanetten de daha zalim-
sin! Zira Tiirkler yardimlari ile onlarin dinlerini satin aldi-
lar. Bununla beraber Miisliiman olanlar1 din degistirmeye
zorlamadilar”335der.

Osmanlilar gerek fetih ve gerekse ilhaklarinda
“istimalet” siyasetini benimsediler ve bunun faydasini her
iki alanda da gordiiler3%. Osmanlilarin Anadolu Beylikleri-
ne yonelik hos goriilerine dair ilk vaka, Karacasehir pazari-
n1 yagmaladiktan sonra esir diigen Germiyan Beyligi'ne
tabi Cavdar Tatarlari’'mi affetmeleridir. Bu hususu
Agikpasazade:

“(Osman Gazi) Ogul ! Komgidur bu zalim. Ve hem
Miisiilmandur. Kendiiye and vereliim. Ve hem begine dahi
bile. Koy1 vereliim. Varsun vildyetine gitsiin”3¥, diye kay-
deder.

35 Q. Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti..., s. 305.

3  Osmanlilar'in istimalet siyaseti igin bkz. Miicteba llgiirel, “Osmanli Dev-
leti'nde Istimalet Siyaseti”, XII. Tiirk Tarih Kongresi, C. III, (Ankara 12-16
Eyliil 1994 ), Ankara 1999, s. 941-947.

%7 Asikpasazade, a. g. e., s. 108.
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Diger taraftan, Osmanlilar Anadolu Beylikleri arasinda
en getin rakibi Karamanogullar: ile savagsmuslardir. Cogun-
lugu Karaman iilkesinde gergeklesen savaslarin biiyiik
kismindan Osmanhlar galibiyetle ayrilmistir. Osmanlilar,
istimalet siyaseti geregi birkag savas hari¢, Karaman-
ogullar1’m1 affetmigtir. Buna mukabil, asagida bahsedilecegi
lizere, Karamanl tarihgi Sikari, bu savaslarda galip gelenin
dolayisiyla affedeninde Karamanogullar1 oldugunu iddia
eder.

Osmanlilarin farkl hadiselerde Karamanogullariru af-
fettiklerine dair, Osmanli kroniklerinde birgok kayit mev-
cuttur. Bununla ilgili Osmanh kroniklerinde yer alan “af”
hadiseleri, daha ziyade, Osmanhlarin Karamanogullarina
karg: giristigi 1415, 1435, 1443, 1451 seferleri ve sonrasina
aittir. Osmanlilarin ad1 gegen beyligi affetmesi ile alakali en
6nemli kayit Orug Bey’de olup; O, Osmanlilarin istimalet
siyasetinin gerekliligi tizerinde durur. Orug Bey, Celebi
Mehmed'in 1415’'de Karamanogullarimu maglup ve beylerini
esir aldiktan sonraki tavrini:

“Sonunda baris yaptilar. Sultan Mehmed, Aksehir, Siv-
rihisar, Nigde, Seydisehir, Okluk, Kirsehir ve Beysehri'ni
geri verdi. Karamanogullarr'na hil’at giydirdi. Ulkesini ve-
rip geri gonderdi. Osmanli hanedaru bir saglam, iyilik edici
ailedir ki, Karamanoglu, Bursa gibi ulu sehri yakmisken
onun suguna bakmayip, bdyle comertlik ettiginden Hak
Taila dahi onlarin yiice himmetleri berekiti ile ziirriyetle-
rini kesmez, bu sebepten memleketleri mamur olur. Diinya
durdukca ingallah soylar1 eksik olmayip memleketleri ma-
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mur ola. Karamanoglu, Osmanoglu Mehmed Han’dan bu
iyiligi goriip hayran kaldi. Dualar etti”33, seklinde kayde-
der.

Orug Bey, Karamanogullarinin,Osmanlilarin en 6nemli
sehri Bursa’y: tahrip etmesine ragmen, onlarin hoggoriilii
davrandiklarini, ele gegirdikleri Karaman beylerini serbest
biraktiklar1 gibi, 6nemli beylik topraklarim iade ettiklerini
beyan eder. Bunun, yani Osmanhlarin istimalet yolunu
takibinin bariga katkida bulunmasinin yarusira, onlara bii-
yiik manevi gii¢ temin ettigini ileri siirer. Ona gore hos go-
riilerinin kargihiginda Allah da Osmanlilara uzun miiddet
devam edecek, giiglii bir devlet ihsan etmistir.

Bundan bagka, Nesri‘deki bir kayda gore, IL
Mehmed’in 1451°deki seferinin ardindan Karamanogullari,
Osmanhlardan her zaman ki gibi affedilmeyi umar ve daha
once de onlarin kendilerini affettiklerini ikrar ederlerdi.
Nesri bu hususu soyle yazar:

“Ve Karamanoglu Ibrahim kagip,Tas (I¢il)'a girip yal-
varmaya bagladi: “Giinahlarima tevbe ve ettigim iglerime
pismanum”, deyip tazarru‘etti. Ve andan Hiinkara gelip,
eyittiler: “Atan ve deden bu Karaman vilayetine gelip,
ciimle feth ettikten sonra yine merhamet edip, kendilerine
verip gitmislerdir.”dediler. “Simdi Karamanoglu eydiir, ki-
zimu vereyim. Her y1l seferine varayim der. Imdi Sultarum
ne buyurur? Anin sugunu affetsin”3%.

" Oru¢Bey,a. g e,s.73.
9 Nesri, a. g. e, C.II, 5. 685.
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IL.

Buna mukabil, Anadolu Beylikleri de,Osmanlilara kars:
yaptiklar1 siyasi ¢ekismenin yarusira, psikolojik miicadele
kapsaminda onlar1 agagilamiglardir. Bunun tipik misalleri-
ni, Kadi Burhaneddin adina Esterdbadi’de ve
Karamanogullar1 adina da $ikari’de gormek miimkiindir.

Esterabadi, Osmanlilan ilim, irfan ve incelikten nasibi
olmayan basit bir “Mogol” diye niteler30. Yine, biitiin Ana-
dolu Beylikleri, I. Kosova Savasi sonras1 Osmanlilara kars:
ittifak yapmus iken, I. Bayezid’in yanunda yer alip, onun
Bat1 Anadolu Beylikleri seferine istirak eden; fakat, siranin
kendisine geldigini anlayip, Kadi Burhaneddin ile ittifak
yapan Candaroglu Siileyman Pasa (1385-1392)'run Kadi
Burhaneddin tarafina gegisini34! vesile yapan Esterabadi,
ad1 gecen pasanin lizerinden I. Bayezid'e agir hakarette
bulunur:

“...Durumunu saglamlastirip (Siileyman Pasa) islerini
yola koyunca Sultanin (Kad: Burhaneddin ) iilkesinin ipine
tutunmak, onun devletinin golgesine siginmak iste-
di.Ciinkii, O Bayezid Bey'in i¢ini digin1 iyice 6grenmis,
onun itibarinu 6lcii aletine vurmus, onun idareciliginin ve
dostlugunun ayar1 olmadigin, iyiligin hakkin geregi gibi
yerine getiremedigini anlamigti. Onun dostu diismandan
ayirt edebilecek ne akly; iyiyi, kotiiyli fark edebilecek ne
bilgisi; kétiiliikk goriince bagislayabilecek ne hosgoriisii;
merhamet ve acima duygularini harekete gegirebilecek ne
yumusgak huylulugu, ne de ihtiyaci olana hi¢ ¢ekinmeden
verecek, az ¢ok demeyecek bir comertligi vard1”,

%0 Esterabadi, a. g. e, s. 353.
M Yiicel, Anadolu beylikleri-I..., s. 75-78.
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der ve akabinde de Arapga bir siiri, “O, koksliz, yapraksiz,
meltemsiz, golgesiz ve meyvesiz bir agagtir”, benzetmesin-
de bulunur342,

Esterabadi, I. Bayezid’in sahsinda, Osmanlilara agir is-
natlarda bulunur ve onlar agagilar. Onagore, 1. Bayezid,
soziine giivenilmez, vefasiz, hoggoriisiiz, adaletsiz, merha-
metsiz, cimri, kisaca biitiin kotii hasletleri {izerinde tagiyan
bir hiikiimdardir. Siiphesiz, Esterdbadi'nin 1. Bayezid’e bu
kadar agir hakaret etmesi onun devletinin Osmanllara 6f-
kesinden kaynaklanur. Bu da, XIV. asrin son geyreginde
Osmanlilar ile Kadi Burhaneddin Ahmed Devleti arasinda-
ki, Orta Karadeniz’'e hakim olma miicadelesinin ne kadar
siddetli oldugunu gosterir ki, siyasi ve askeri hadiselerde
bunu teyit eder. $6yle ki, Osmanhlar, Kad1 Burhaneddin
Ahmet Devleti'nin merkezi Sivasin hemen yakinindaki
Amasya’ya kadar sokulmus ve onlar1 dogrudan tehdit et-
meye baglamuglardr.

Diger taraftan, Osmanhlarin gok zayif diistiigii ve par-
galandig1 Ankara savasinin hemen akabinde, geng bir hii-
kiimdar aday: olup, Bursa-Amasya hattim1 elde tutmaya
cahsan Celebi Mehmed siradan derebeylerin saldirisina
ugrar, kiiglimsenir ve agagilanur. Celebi Mehmed bunlar-
dan Rum Eyéleti'nde derebeyi olan ve Timur'dan aldigin
iddia ettigi hiikiim ile Amasya Bélgesi'nde hak talep eden,
Kara Devlet Sah ile garpigmak igin kars: kargiya geldiginde,
ileri gikan adigegen derebey, onu agagilar. Bu ilging hakaret
hadisesini tarihgi Rdhi:

“Ve biilend avaz ile ayitd: ki : “sen heniiz tifil oglan
olub (kiigiik ¢oguk) anan siidi agzunda kokar. Ne liyakat ve

M2 Esterabadi, a. g. e, s. 359.
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ne isti'dad ile adim “Sultan” koyub, memleket taleb
idersin? Yiiri bu sevdadan farig (vazgeg) ol, kendii
maslahatuna (is) git. Evla budurki bu fikri terkidesin, Atan
ve karindasglarin bi'l-fiill mahbuslardur. Sen memleket
da’vasin itmek be-gayet ba’id (uzak) diir. Eger bu sevdadan
farig olmayub, darb ve harbe siiru (baslama) idersen, simdi
sana ne idecegim malumdur.”didi”34, diye yazar.

Buna mukabil, Nesri Celebi Mehmed'in Ladik civarin-
da zuhur eden, Goézleroglu adl1 derebeyi ile carpigmasinu:

”...Rum bahadirlar ejdarha sifat geliib, cavuglar sag-
dan ve soldan du’alar ve senalar idiib, “budur ol padisah-1
rily-i zemin (yeryliizii padisahi) ki, neslen bi-neslen padisah
olub, Inalogli’m1 basub, Kara Devlet Sah’un bagmu kesiib ve
Kubadogh’yle, Kara Yahya'y: kaguran” dirlerdi”344, seklin-
de kaydeder.

Gergekte, Celebi Mehmed Ankara Savasi’'ndaki boz-
gundan sonra, sancak merkezi Amasya’ya dondii. Fakat,
yerel giigler onun hakimiyetini tanimadi. Celebi Mehmed
bu derebeylerden Mezid, Kara Yahya, Kara Devlet Sah,
Kubadoglu, Inaloglu, Gézleroglu, Képekoglu vs. den kimi-
ni maglup, kimini de affederek345 zararsiz hale getirdi ve
Orta Karadeniz Bolgesi'nde hakimiyetini tesis etti34.

3 Rfihi,a. g.e.,s. 401.

W Negri,a.g.e.,C.1,5.39%.

%5 Negsri, Celebi Mehmed'in Orta Karadeniz Bolgesi'nde bulunan Filenbel (?)
kalesini zaptettikten sonra, halka kargs: istimalet siyasetini tatbik ettigini
$0yle yazar:

“...baki kalan1 dahi kal’a kapusin agub, bir yerden giriv (bagirma) idiib,
“aman el-aman ya Sultan-1 cihan” diyiib geliib Sultan’nun at: ayaginda bas
koyub, kal‘ay: teslim ettiler. Sultan dahi bunlar be-gayet hog goriib, reis-
lerine hil‘at viriib, giinahlarin afv idiib, ve her birine “istimalet” idiib, dil-
hosluk itdi, Bunlar dahi can ii goniilden Sultan’a kul olub, gergekliikle



172 Psikolojik Miicadele

Bu derebeylerin Celebi Mehmed’e isyanlar1 ve hakaret-
leri, sadece onun gocuk olmasindan mu kaynaklaniyordu?
Ilk olarak, eski Tiirk hiikiimranlik anlayisina gére saltanat
davasinda bulunan sahsin yasimin higbir 6nemi yoktur.
Esas olan onun asil bir soya mensup olup-olmadigidir. Ni-
tekim Nesri, Celebi Mehmed'in “Neslen bi-neslen padisah”
olduguna vurgu yapar. lkincisi, bu derebeyler, ellerinde
Timur tarafindan verilmis hiikiimler oldugu iddiasi ile itaat
etmemiglerdir34’. Bu da, Orta Karadeniz bolgesinde ki yerel
beylerin Celebi Mehmed’e boyun egmemelerinin sebebinin
onun ¢ocuk olmasindan degil, istiklal pesinde kogsmalarin-
dan ileri geldigini gosterir. $liphesiz, bu durum boélgenin
cok kisa zaman 6nce Osmanl hakimiyetine girmesi ile ilgili
olup, onlarin heniiz Osmanh hanedanini tam olarak benim-
semediklerine delildir.

Bundan bagka, pek tabii olarak Karamanoglu tarihgisi
Sikari de eserinde yer yer Osmanhlari hakir goriir. Mesela,
Sikari eserinde bu konuda s6yle yazar:

“Germiyanoglu geliib destmali (elbezi) bogazina
takub ozriin diledi. Sultan ciimle Karaman beyleri oturub
didi ki: “Ey Ibni Germiyan! Ibni Osman benim girafamdir
ve hem Diinya ve ahiret baba idinmisimdir. $imden sonra
Ibni Osman”1 incitmeyesin ve senin diyarindan Karamuk
nahiyesin, Bercinli (Bar¢inli) nahiyesin ve Bolavadin’ bu iig
diyari ibni Osman’a bagigladim almayasin”3s.

hizmet itdiler. Ve Sultan dahi kal'anun dizdarhigina kendii kulun
koyub...”,Nesri, a. g. e.,C.1, s. 385.

6 Rihi, a. g e., s. 399-411; Nesri, a. g. e., C. I, 5. 367-407.

7 Negsri, a. g. e., C. 1, 5.373,401.

8 Sikari, a. g. e., s. 143-144.
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Mevcut kaynaklar 1siginda, Sikari'de hem yukarida
hem de muhtelif yerlerde gegen, Karamanogullarirun Os-
manlilar1 Germiyanlilara karg1 himaye ettiklerine dair ifade-
ler ger¢ek digidir. Burada Sikari'min amaci, Osmanhlari,
Karamanogullarina muhtag gosterip, onlar1 asagilamak ve
Anadolu tahtinin gergek sahibinin kendileri oldugunu ispa-
ta galismaktir.

IIL.

Diger taraftan, kaynaklarin verdigi bilgilerden, Anado-
lu Beyliklerinin de kendilerini iistiin gordiikleri anlagilir.
Kadi Burhaneddin'in tarihgisi Esterabadi, efendisinin iis-
tiinliigiinii ve yiiceligini sayfalar dolusu sozler ile ifade
eder. Ona gore Kad1 Burhaneddin, zeki, gevik, cesur, adil,
comert, merhametli, ilim ehli, Allah‘in halifesi, Ebu’l-feth
vs.. Ozelliklerine sahip kutlu ve soylu bir siilaleye mensup
biiyiik bir sultandir3¥. Buna mukabil, Osmanlilar, korkak,
aciz, tirkek ve zavalli, ama kibirlidirler35°.

Keza, c¢esitli vesileler ile daha evvel bahsedilen,
Aydinoglu Ciineyd Bey de kendisini daima Osmanlilardan
iistiin goriip, onlar1 agagilar. Bu husus, yaygin bir goriis
olup, hem Bizans tarihgisi Dukas’ta hem de Osmanh kro-
niklerinde yer alir. Anonim Tarih Ciineyd Bey'in {istiinliik
iddiasinx:

“Izmirogh  (Aydmoglu) Osmanluyu begenmezdi.
Osmanluya “tavsan” diyii ad virmigdi. Kendiiler “Kurt”

%9 Esterabadi, a. g. e., s. 16-18.
3% Esterabadi, a. g.e.,s. 353-373.
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didirmisdi. Oglinun ad1 Kurt Hasan idi"3, seklinde ifade
eder.

Yine, Osmanllarin en giiglii oldugu dénemde, Yavuz
Selim’in Caldiran Savasi’mi kazanmasinin akabinde dahi
Dulkadirli Alaiiddevle Bey onlara kars: ¢ikip meydan oku-
mustur. Oyleki, Osmanlilar kendi iizerine sefere giktiginda
tehlikeyi sezen yakinindaki beyler onu, uzlagsmasi igin ikaz
ettiklerinde “ Benim Osmanli’dan ne bakim var”, yani ne eksi-
gim var diyerek, kendisinin onlardan asag1 olmadigina dair
inancini dile getirmistir3s2,

Bundan bagka, Karamanogullari, son dénemleri harig,
Osmanhlarin iistiinliigiinii higbir zaman kabul etmemigler-
dir. Onlarin sozciisii Sikari'ye gore, savaslar dahil daima
kazanan, bagislayan, himaye eden Karamanogullari'dir.
Sikari her firsatta Osmanlilarin Karamanogullari’nin iistiin-
liigiinii kabul ile onlardan yardim talep ettigini belirtir.
Mesela, bu hususla ilgili Sikari:

“...0Osman Davud Bey’e eyder: “Bir mahbube kizim
vardi. Adi  Mihir  Aliye’dir. Muradim Sultana
(Karamanoglu ) virmekdir, Liitfeyle var bir tarik (yol) ile
arzeyle, cariyeliige kabul etsiinler ve hem Mogol beylerin-
den Engiiri Bey’i Galenca bizi azim incidir. Senede yedi yiiz
akea alur. Liitfidiib Sultana sdyle bu belay: iizerimizden
kaldursun”35der.

Sikari'nin buradaki amaci, Karamanogullarin1 Osmanli-
lardan {istiin gostermek, bundan daha da 6nemlisi, “sultan”
diye niteledigi Karamanoglu beyine Osmanlilarin kizlarin

351 Anonim, Tevarih, Giese nesr, s. 69.
%2 Refet Yinang, Dulkadir Beyligi, Ankara 1989, s. 98.
33 Gikari, a. g. e., s. 131-132.
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vermek ve yardim talep etmekle, onlarin yiiksek hakimiye-
tini tanidigin1 beyan etmektir. Sikari'nin bu iddiasina karsi-
lik, Osmanli kronigi Enveri de aksi bir goriisle, Osman Ga-
zi’nin Tatarlar (Mogol)'a karsi, bu beyligin kurucusu Kara-
man Bey’i korudugunu ileri siirer354.

Yine Sikari, Karamanoglu askerlerinin iyi birer cenga-
ver oldugunu, bir Karamanoglu askerinin kirk Osmanh
askerine karsihik geldigini belirterek, psikolojik iistiinliik
kurmaya galismasini su ciimleler ile ifade eder:

“...Kasim Bey eyder: “Ey beyler! Bayezid Han (IL
Bayezid)'in askeri ¢okdur, kirma ile tiikenmez. Bizim aske-
rimiz azdir, lakin ¢ok cenk gormiigdiir. Bir yigidimiz kirk
yigid ile cenk ider. Bir katca Osmanoglu ile cenk ide-
lim..."3%5,

Sikari'nin bu ifadeleri, Karamanoglu Beyligi'nin Os-
manlilara karg1 verdigi miicadelede, son devirlerinde bile
cesareti elden birakmadiklarina ve hala iistiinliik davasi
pesinde olduklarina isarettir. Gergektende, Kasim Bey,
uzun miiddet Toros Daglari’'nda Osmanhlara kars: diren-
migtir.

Karamanogullarinin Osmanhlar kargisinda kendilerini
tistiin gosterdiklerine dair, Sikari’de gegen diger bir propa-
ganda unsuru da “affetme” dir. Sikari'ye gore Karaman-
ogullar;, Osmanlilar1 daima maglup eder, ama sonunda
merhamete gelir ve onlan affederler. O, Karamanogul-
larinin I. Murad’t maglup etmesini ve daha sonra affin,
hakaret igerikli ifadeler ile sdyle yazar:

34 Enveri,a. g. e, s. 82.
%5 Sikari, a. g. e, s. 202.
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“...Ibni Osman muhkem zebun (maglup) olub, aman
diledi. Siileyman Pasa eyder: “Firsat demidir. Padisahim
hemen kiralim. Zira bunlar bi-asildir. Han oglu degildir,
iyilik nedir, miiriivvet nedir bilmezler, firsat bulsalar baba-
larin katl iderler. Zebun olsalar kul olurlar. Sultan eyder:
“Zebuna kiymak miiriivvet (yigitlik) degildir. Eger yine hi-
yanet iderse yine bula”didi”35.

Sikari, eserinin bagka bir yerinde, yine bu hususa degi-
nir. Ona gore Karamanogullar1 bu kez I. Bayezid’i yine
maglup eder ve daha sonra da affeder:

“Pir Ahmet Han eyder: “Ey Sultan! Bayezid yine ze-
bun oldu. Yalvarmaya basladi. Selamet oldugu vakit yine
firsatimiz gozedir. Ko, kralim. Bir can kurtarmiyalim” didi.
Sultan eyder: “Zebun 6ldiiriicii degilim, yol virin varsun
gitsiin”357,

Bu iki alinhida ve eserinin bagka yerlerinde Sikari her
vesile ile, iki taraf arasindaki savaglardan Karaman-
ogullari’nin galip geldigini iddia eder. O bununla da ye-
tinmez, Osmanlilan1 asaletsizlikle, vefasizlikla, asir1 hirsla,
firsatgilikla ve zavallilikla suglar ve onlarn agagilar. Bunlari,
Karamanogullari’nin Osmanlilar karsisinda aldiklar1 mag-
lubiyetleri, psikolojik olarak tersine gevirme hamlesi olarak
algilamak miimkiindiir. Nitekim, Karamanogullari’min
tistlinliik kompleksi Osmanllar tarafindan biliniyor olmal
ki, Anonim Tarih bu hususa deginir ve soyle yazar:

“Gel buna gor kim Karamanoghnun bagina sol kadar
haller geldi, hi¢ bir Karamanludan isitdiiniiz mi kim
“Karamanlu zebun old1 ? Ya Osmanlu yegin (galip) diir”

%6 Sikari, a. g. e., s. 161.
%7 Sikari, a. g. e., s. 167.
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diye oldiiriirler ise dimez. Osmanlu anlar sir (yener), ko-
var, kagup giderler, gine 6glinmesin komazlar”3.

IV.

Diger taraftan, Osmanl kronikleri de Anadolu Beylik-
leri ile siyasi iligkilerinin durumuna gére ya onlar1 6vmiis-
ler ya da yermiglerdir. Osmanlilarin onlarin aleyhine dai-
ma genisledigi dikkate alinirsa 6vmeden ¢ok daha fazla
yermenin mevcut oldugu goriiliir. Diger bahislerde de yer
verdigimiz lizere, yermenin boyutlarl zaman zaman agir
hakaretlere varir. Bazen de agagilayia ifadeler, alaya bir
usliip ile kaydedilir. Bunlardan en dikkat ¢ekeni, I.
Bayezid'in memleketlerini ellerinden aldig1 Anadolu beyle-
rinin Timur’a siginmas: ile ilgilidir. Bu hadise Nesri3* ve
Asikpasazade’de mevcuttur. Asikpasazade beylerin kagisi-
nu

“...Bazilar1 Temiire vardilar. Tahratan (Mutahharten)
ve Germiyanogh ve dlizme Aydinogh ve Menteseogh ve
Isfendiyarun dahi elgisi bile vardi Bunlarun her biri bir
vechile vardi. Germiyanogh Ipsili habsinden veziriliyen
kagtr. Ayuclara, maymunclara uydu. Temur’a vardi
Menteseogh sagin sakalin yohtdi. Isik olup vardi
Aydinbegogh cergicilik ede vardi Isfendiyar elgisiyilan
Tahratan noker olub bile vardi. Heman bunlar kim Temur’a
vardilar, hallarin arz ettiler. Ve hem yalvardilar...”39, diye
kaydeder.

Asikpasazade ve Nesri zamanlarinin gegerli toplumsal
degerlerine gore, Anadolu’dan kagip Timur’a giden beyleri

38 Anonim, Tevarih, Giese nesr, s. 68.
% Negsri,a. g. e, C.],s.343.
%0 Asikpasazade, a. g. e., s. 142.
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agir asagilayic1 ve alaya ifadeler ile yererler. Onlar ay
oynatmakla, saklabanlik (maymunculuk) yapmakla ve ger-
cicilik ile suglarlar. XV.yiizy1l itibar1 ile bu meslekler itibarli
degildir. Asil beylerin bdyle bir kihga girmesi ise hi¢ hos
karsilanmayacak bir durumdur. Bundan daha da &nemlisi
Mentege beyinin “151k” olmakla itham edilmesidir. Bununla
ilgili, Asikpasazade eserinde “Danismend (alim) kim az-
sa(azarsa) 15tk olur Isik azsa seytan olur”diye bir tammmlamada
bulunur3l. Isik kelimesi, Osmanl déneminde genellikle,
ehl-i siinnet harici heteredoks Kalenderiler i¢in kullanilan
adlardan birisidir32 Asikpasazade’nin sag ve sakalini yol-
du ifadesi de Kalenderiler'in kilik-kiyafetleri ile ilgili olup,
onlar genellikle, saglarini, sakallarini, biyiklarim ve kaglari-
n1 kazitirlardi363.

Iste, Asikpagazade ve Nesri Timur'un yanmna kagan
Anadolu beylerine boyle agir hakaretlerde bulunurlar. Hal-
buki, can diismanindan kagan ve bunu yaparken de onun
iilkesinden ge¢mek zorunda kalan beylerin béyle davran-
masindan daha tabii ne olabilir ? Hakikatte, Anadolu beyle-
ri akila davranip, kilik degistirmis ve kendilerini kamufle
etmigtir. Bunu yaparken de siirekli yollarda olduklar igin
kendilerini dikkat ¢gekmeyen, meslek ve ziimrelere mensup
gostermiglerdir. O halde, Nesri ve Asikpasazade'nin bu
kadar ofkeli olmalarinin sebebi nedir? Siiphesiz, her iki
tarihginin de ittifakla kaydettigi iizere, basta Erzincan Bey’i
Mutahharten olmak {izere Anadolu beyleri Timur'u Os-
manhlara karsi kigkirtmuglar ve Anadolu’ya yiiriimesine

%1 Asikpasazade, a. g. e., s. 139.

%2 A. Yasar Ocak, Osmanli Imparatorlugunda Marjinal Safilik: Kalenderiler
(XIV-XVIL. Yiizyillar), Ankara 1999, s. 101-107.

%3 QOcak, a. g.e., s. 161-165.
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vesile olmuslardir. Ayrica, bu beyler, Osmanl Devleti'nin
en agir maglubiyetlerinden birinde yani Ankara savasinda
Timur'un yarunda Osmanhlara kargi savagmuglardir. Iste,
ofkenin ve agir hakaretlerin gercek sebebi budur.

Bundan bagka, bir ¢ok kere vurguladigimiz iizere,
Anadolu tahti miicadelesinde Osmanlilarin en 6nemli ve
getin rakibi daima Karamanogullar1 olmustur. Bu sebeple,
Osmanli kronikleri hemen her firsatta onlan asagilarlar.
Bununla ilgili cok sayida misal vardir. Bunlardan birinde
cok ilgi cekici 6zel bir karalama vardir ki, biitiin halinde ve
planh bir sekilde yapilmigtir. Anonim tarihte mevcut olan
bir tespitte, Karamanogullari, beyleri, askerleri, ulemas,
halki ve kisaca her yoniiyle tenkit edilir ve agagilanir. Daha
onceki bahislerde parga parga yer verdigimiz bu hususu
Anonim tarih sdyle kaydeder:

“.Imdi Karamaniler sunculaymm dindar olur,
Karamaniler and-ahd olmaz, haram-helil olmaz. Ni-
cesinden isitmigtiz ki “haram tasdur kim yinmez”
didiiklerin. Hem Osmanhyile dost olmaz, dost oldug:
fursat buluncadir. Gormez misin kim bu yirde dort
bis(bes) atadan kalmusglardur, dahi gine kendii
yirliisintin nisbetini komazlar. Nicesi bu yirlere geldiler,
cimrilikile bunda mal u nzk 1ss1 oldilar, gine kendii
yirlerini 6gerler. Bulsa bundag: kar u kesbleri helal olup
andag1 haram olduguyigiin yine ol harama can viriirler.
Bulsalar bunda olan mal u miilkleri koyarlardi, varub
anda haramilik idiip cimri olalardl. Eger inanmazisen
gor bunlarun bunda olanun birisin birisi bir mahallede
olanlar elbetde bir dlglimlige giriir. Ya mahalle kethiidasi
olur, ya kethiidalik eline girmez ise bari fikeh(fakih)
olur, yahud subasilar ile olup mubhtesipler ile asina olup
hele bir devletsiizlikden hali olmazlar. Ya gammaz olur,
andan sonra yiiz kigi bir araya gelse kimseye s6z degmez,
andan sonra diinyada ne kadar gammaz var ise heman
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kendii tayifesindendiir. Gel buru goér kim Karaman-
oghnun basina sol kadar haller geldi, hi¢ bir
Karamanludan isitdiiniiz mi kim “Karamanlu zebn
(maglup) old1? Ya Osmanlu yegindiir (galip) diye, 6ldii-
riirler ise dimez. Osmanlu anlar: sir (yener), kovar, kagup
giderler gine 6glinmesin komazlar. Ani goér kim laf ile yir
mi bulmazlar, eger Osmanliy1 kafir sir ise ana dahi
seviniirler. Aceb budur ki eger bir kisi dégse ol kendiiyi
doégeni bir kisi dogse ana ne sevinmek gerek? Ciin kendi
ana zebtindur. Ol dahi beriikiye zebindur. ZebGn oldug:
buna ne? Bular kendi mikdarin biliir tayife degiildiir An
ki 1yanest, ¢e hacet beyanest?(O ki agiktir, onu agikla-
maya ne gerek var)”3s4,

Anonim Tarih’ten yaptigimiz bu uzun alintiya gore,
Karamanogullar séziinde durmaz ve vefasizdir. Antlasma-
lara sadik degildirler. Dindar geginirler, ama en 6nemsiz
nesneye haram olsa bile sahip olmak isterler. Dost degiller-
dir. Dostluklar1 konjonktiire goéredir. Firsat bulunca saf de-
gistirirler. Kendi yurtlarinda fakir iken, Osmanl tilkesi-
ne gelip yerlestiler, zengin oldular, ama asillarin
unutmadilar. Devlet kapisinda gorev alirlar, sayet bunu
basaramazlar ise muhakkak devlet gorevlilerine yakin
durup, onlarin himayesine girerler. Gammaz olurlar,
dolayisiyla giivenilmezler. Osmanlilar karsisinda sii-
rekli maglup olurlar, ama bunu asla kabul etmezler.
Kafirlerin Osmanlilar1 maglup etmelerine sevinirler.

Anonim Tarih’teki bu ifadeler bir nevi Osmanl kronik-
lerinin ortak goriisiidiir. Diger bir ifade ile Osmanl yonetici
ve umumi efkarinin Karamanogullari’na bakisini yansitan
degerlendirmedir. Ciinkii bu sozler ile Karamanogullari,

34 Anonim, Tevarih, Giese nesr, s. 68.
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beyi, iimerasi ve halki ile analiz edilmekte ve ahlaki bakim-
dan mihenge vurulmaktadir. Bu nitelemeler iginde, Osman-
lilarin hazmedemedikleri iki husus dikkat ¢eker: Birincisi,
Karaman iimera, iilema veya halkindan olup, Osmanh top-
raklarina go¢ edenlerin uzun zaman gegmesine ragmen
hala eski beyliklerini unutmamalar; ikincisi ise, Osmanhla-
rin Macarlara karsi maglubiyetine, Miisliiman olmalarina
ragmen Karamanogullarinin sevinmeleridir.

Ayrica, Osmanl tarihgilerinin siyasi iligkilerinin vazi-
yeti dogrultusunda beyliklerden birine mensup bir beyi
overken, daha sonra ayn beylige mensup bagka bir beye
hakaret ettigi goriiliir. Bu durum hemen hemen biitiin kro-
nikler igin gegerlidir. Mesela, Hadidi, Dulkadiroglu Siiley-
man Bey(1442-1454)'i:

“Didi seh bize togridur su Tiirkmen
Ki ya’'ni Zulkadirogh Siileyman
Kizin anun alalim eyle tedbir

Bu hayr isdiir gerekmez buna tehir”365,

sozleri ile 6verken; bu kez Dulkadiroglu Alaiiddevle (1479-
1515) Bey'e:

“Meger Han Bayezid old1 haberdar
Ale’d-devle adiisile oldilar yar
Bu fi'l olur mu din ehline layik

Ola piir-kin iki dilli miinafik”366,

%5 Hadidi, a. g. e., s. 217-218.
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diyerek agir hakaretlerde bulunur. Siiphesiz, bunun tek bir
sebebi vardir. O da, Dulkadiroglu Siileyman Bey zamanin-
da Osmanli-Dulkadirli iligkilerinin son derece iyi olma-
s;;buna mukabil, Alaiiddevle Bey déneminde iyi baglayan
miinasebetlerin daha sonra ¢ok kétii bir sekle déniismesi-
dir367.

Diger taraftan, bir nevi Osmanl1 propagandacilar1 olan
kroniklerin, Anadolu Beylikleri beyleri hakkinda yer yer
agir hakaretler igeren ifadeler kullanmalarina mukabil,
Osmanli resmi vesikalarinda bu beylere, daima sayg: igeren
kelimeler ile hitap edilmistir. Mesela, tahrir defterlerinde
Anadolu Beylikleri beyleri “merhum...” ve “...beg” ibare-
leri ile birlikte kaydedilmiglerdir3s8.

%6 Hadidi, a. g. e., s. 329.

%7 R. Yinang, a. g. e., s. 55-58, 80-98.

%8 Mesela, Tahrir (sayim) defterlerinde, Karamanoglu ibrahim Bey, “Ibrahim
Beg'den mukarremnamesi var”, (BOA, TD. nr. 32, s. 97); Dulkadiroglu
Alaiiddevle ve Sehsuvaroglu Ali Bey, “ ba’de Alaiiddevle ve Ali Beg mer-
hum”,(BOA, TD. nr. 998, s. 479); Candaroglu Ismail Bey, “Vakf-1 merhum
Ismail Beg”, (BOA, TD. nr. 438, s. 601),ve Aydinoglu isa Bey, “Merhum
Aydinoglu isa Bey zamanunda”, (BOA, TD. nr. 166, s. 397), diye kayithdur.



Osmanh Biirokrasisi (Devsirmeler) ile
Anadolu Halki Arasinda Rekabet

“Tiirk diline kimsene bakmaz idi “Bogiirtlen acilsa bag oldum samr
Tiirklere hergiz goniil akmaz idi Tiirk sehre gelse beg oldum samr”,
Anonim
Tiirk dahi bilmez idi bu dilleri “Al turpu vur Tiirke
Ince yol: ol ulu menzilleri” Vah turpavah turpa”
Agik Paga Anonim
I.

Osmanlilar, Anadolu Beyliklerini ilhak ettikten sonra
da bu miicadele bitmemis, sekil degistirerek neredeyse gii-
niimiize kadar gelmistir. Bu kez taraflardan birini Osmanh
saray gevresi, yani biirokrat eliti olustururken, diger tarafi
onceleri, itaat kabul etmeyen, yar1 bagimsiz yasamaya alig-
kin ve bundan vazgegmeyi kabul etmeyen konar goger
“Tiirkmenler”, daha sonra da yerlesik “Tiirk” koyliisii teg- -
kil eder. Yine, bu paralelde, Osmanl Devleti'nin asli unsuru
Tiirkler bir biitiin olarak, tipki Selguklular dénemindeki
gibi, Osmanh sosyetesi tarafindan hedef alinmis ve top ye-
kun asagilanmis ve horlanmustur.

Oyle ki, bu husus, Tiirk kimligi ve Tiirk diline hakarete
kadar varmigtir. Osmanl saray gevrelerinden pompalanan
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bu asagilama kampanyasinin bagimi, muhtemelen devsirme
kokenli olup, kendilerini “Osmanli” kimligi ile lanse eden
ve Fatih’ten itibaren devlet idaresini ellerinde tutan kesim
yani “devsirmeler” ¢ekmistir.

Osmanli Devleti, asli unsur ile ters diisen devsirme-
leri neden devletin list noktalarina getirmistir? Yahut,
Fatih ni¢in “kul” sistemine ge¢mistir? Bu konu ile ilgili
enteresan bir riiya Grek¢e Anonim Osmanli Tarihi'nde
mevcuttur. Ona, gore, II. Murad, biiyiik oglu vefat
edince padigahligl, on li¢ yasindaki kiigiik ogluna bira-
kip, dervis olmaya karar verir ve ibadetle mesgul ol-
maya baglar. II. Murad bir gece riiya goriir. Grekge
Anonim, bu riiyay: su sekilde nakleder:

“Soyledigine gore bir gece bir riiya gordii, onu Tiirkle-
re anlatt1 ve ona inandilar: Peygamber gibi beyazlar giyin-
mis bir adam gordii ve oglunun biiyiik parmaginda tasidig1
yiiziigii ¢ikardi. Ve ikinci parmagina takti. Ve onu tekrar
¢ikard: ve orta parmagina takti Yiiziigii bes parmaktan her
birine takip ¢ikardiktan sonra nihayet ¢ekip atti, gitti ve
kayboldu. Riiyasin: tabir ettirmeleri igin hocalari ve falcilari
cagirdi ve onlar kendisine: “Senin soyundan yalniz bes hii-
kiimdar gelecek, ondan sonra bagka bir soy senin saltanati-
na gelecek, bundan baska bir sey degil”dediler diye kayde-
der. Grek¢e Anonim Tarih devamla bu hususla ilgili sdyle
yazar: “Bu riiya yiiziinden Turahanlar, Mihalogullar,
Evrenozlar gibi eski ailelerden higbirisinden ne beylerbeyi
ve ne de vezir, pasa yapilmasini, yalniz akincilarin yani sii-
varilerin bag1 bulunan sancakbeyi olmalarini emrettiler ki
onlar iicretsiz olarak muharebeye gitmeye mecbur idiler ve
bunlar 6ncii olarak giderler ve bu sancak beylerine de bey-
lerbeyi emretsin. Bunlar gibi Malakokis (Malkogogullari)
dedikleri bagka bir soy daha vardir. Biitiin bu soylar hii-
kiimdarlik etme timidinde idiler. Bu riiyas iizerine bu aile-
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lerden evvelce malik olduklar1 biiyiik iktidar ellerinden
alind1”39,

Bu riiyanin benzeri kiigiik farkliliklarla ¢agdas Bizans
tarihgisi Dukas’da yer alir370. Grekce Anonim’de riiyanin
yorumu ve Osmanlilar igin ne derecede tehike arz edecegi,
acikca yazilmasina mukabil, Dukas bu hususa deginmez ve
sadecc devletin son bulacagini ifade etmekle yeti-
nirBununla birlikte Dukas, agagida bahsedilen bir kaydin-
da bekasi igin gerekli 6zen gosterilmez ise devletin Grekge
Anonim’de isaret edildigi gibi Rumeli ug beylerinin eline
gegecegini belirtir.

Diger taraftan, bu riiyalarin dogru olup olmadigini
tespit etmemiz elbette miimkiin degildir. Fakat, bu riiyala-
rin o donemdeki Osmanli ig siyaseti ile ortiigmesi, en azin-
dan bdyle bir meselenin varligina isarettir.Ciinkii, agsagida

%9 Anonim, 16. Asirda Yazilmig Grekge Osmanh Tarihi (1373-1512), Haz. Serif
Bagtav, Ankara 1973, s. 134.

370 “Diigliniin yapilmasindan sonra ve adaya gitmeden evvel Murad'in bir
gece, su riiyay1 gormiis oldugu sdylenir: Dehgetli bir adamin kargisina di-
kildigini ve korkusundan biiziilmiis oldugu halde, bu adamin elinden tut-
tugunu gordii. Sag elinin bag parmaginda altindan bir yiiziik vardi. Bu
adam padisahin bag parmaginda olan yiiziigii ¢ikarip, bag parmaktan son-
ra gelen sahadet parmagina ve sonra sahadet parmagindan ¢ikararak orta
parmagina takt. Bundan sonra orta parmagindan sonra gelen uzun par-
maga ve sonra en son ufak serge parmagna takt. En sonra, bu dehsetli
adam yiiziigii serce parmagindan ¢ikards, aldi ve ortadan kayboldu.
Padigah uyaninca, kendi riiya tabircilerini davet ederek, riiyasini anlatt.
Tabirciler yiiziigiin memleketi temsil ettiini, parmaklardan da bas par-
magin padigahi, diger parmaklarin da kendisinden sonra gelecek padisah-
lar1 temsil eyledigini teghis ettiklerini soylediler. Diger tabirciler de bag
parmag: padisahin hayahrun son senesi olmak iizere teshis ettiklerini, yii-
ziigiin de bu parmaktan ¢ikarilmus olmasimi padisahin hiikiimdarliktan
cekilecegini, diger dort parmaga da yiiziigiin takilip ¢ikarilmasinin kendi-
sinden sonra hiikiimdar olacak zatin kag sene padisahlik edecegini, kim-
seye soylemiyerek, gizlice teshis ettiler ve o zaman hiikiimdarhiginin (dev-
letin) sonu gelecekti. ”, Dukas, a. g. e., s. 139-140.
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bahsedilecegi tlizere, Tiirk kokenli akinci aileleri ile IIL
Murad arasinda devsirmelerin varligindan dolay: bir ge-
kisme s6z konusudur.

Ayrica, bu hususla ilgili riiyanin haricinde bagka bir
kayit Dukas’ta mevcuttur. Ona gore 1421°de II. Murad ile
Sehzade Mustafa (Diizmece) Ulubat gayinin iki tarafinda
kars1 karsiya geldiginde, II. Murad'in hizmetinde bulunan
Hamza Bey, Mustafa'nin en 6nde gelen adamlarindan kar-
desi Aydinoglu Ciineyd Bey’i, II. Murad’in tarafina gegme-
ye ikna igin uzun bir konugma yapar. Mustafa’nin yetenek-
sizliginden, bilgisizliginden, kétiiliiklerinden vs. bahseden
Hamza Bey daha sonra s6yle séyler:

“...Uglincii olarak, gayet bu kadin yiirekli, barbar ve
adi adam hiikimeti eline gecirirse, eskiden beri Rumeli vi-
layetlerini ve Tuna hudutlarimi muhafaza edenler, yani
Evrinoslar ve Turahanlar ile garbin yiiksek simalar1 olmak
tizere taninmis olan zatlarin ¢ocuk ve torunlar1 hiikiim sii-
receklerdir...”371,

Bu riiyalar ve Dukas’ta yer alan yukar1 bahsedilen
kayidin Osmanl tarihlerinde yer almamas: dikkat gekici-
dir.Siiphesiz bu durum onlarin yar1 resmi olmalarindan
kaynaklanir.Elbette, Osmanh Devleti'ni “Devlet-i ebed miid-
det” goren bir anlayisin bu tiir riiya veya goriiglere eserle-
rinde yer vermeleri miimkiin degildi; aksi durumda kendi-
leri ile gelisirlerdi. Gergekte Osmanli hanedaninda, kendile-
rinin ortadan kaldirilip yerlerine Rumeli ug beylerinin ge-
gecegine dair kayg: var mu idi? Bunu tespit etmek miimkiin
degildir. Ancak Osmanhlarin, Rumeli fetihlerinde ¢ok bii-
yiik katk: sahibi olup, bu topraklarda uzun miiddet devlete

¥ Dukas, a. g. e, s. 102-103.
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hizmet eden Evrenosogullari, Mihailogullari,
Malkogogullari, Turhanogullar1 vs. gibi ug beylerine ve
onlarin evladlarina, sancak beyliginden daha yiiksek bir
gorev vermemeleri boyle bir kayginin varligina isarettir.

Diger taraftan, Osmanli hanedan1 1703'de vuku bulan
Edirne vakasina kadar agikga bir tartisma konusu olmamig-
tir. Bununla birlikte, Osmanli Devleti'nin 6zellikle Fatih’in
rilya da bahsedilen Tiirk kokenli akinc ailelerini tasfiye
edip, yerine de devsirme sistemini getirdigi de bir gergektir.
Fatih'in Tiirk ailelerini tasfiyesine, onlarin devlet icindeki
gliglii niifuzlar sebep olmustur. $6yle ki, bu aileler, Osman-
l1 Devleti'nin agirhk merkezi Rumeli’de ugta her biri ayn
bir bolgede niifuz sahibi olmuslardir3’2, Bunlar, I
Bayezid’'den itibaren saltanat degisikliklerinde etkin rol
oynamuslar ve istedikleri sehzade iktidar1 elde etmistir.

Musa Celebi'nin Siileyman Celebi’yi ortadan kaldir-
masina; keza, Celebi Mehmed'’in de Musa Celebi’'yi maglup
edip, sultan olmasina Rumeli’deki ug beylerinin taraf degis-
tirmeleri vesile olmustur. Yine, Sehzade Mustafa (Diizmece)
ile II. Murad, Ulubat Cay1 kenarinda karsilastiginda sonu-
cu, 6nce $ehzdde Mustafa'nin yaninda saf tutan bu beyle-
rin taraf degistirip, II. Murad’in yaninda yer almalar: belir-
lemistir373,

Bundan bagka, 1440'l1 yillarin baginda Rumeli’de Os-
manh kumandanlarindan 6nce Mezid Bey, akabinde de
Sehabeddin Pasa Macarlara maglup oldu. Daha sonra ise
Rumeli Beylerbeyi Kasim Pasa ile akinci beylerinden Tur-

37 Halil Inalaik, “Murad 117, iA., C. VIII, s. 613.
373 Negri, a. g.e.,C. II, s. 481-491, 503-517; Anonim, Tevarih. , Giese nesr, s. 61-
63.
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han Bey’in arasinin agilmasi bagka bir maglubiyete sebep
oldu. Anonim tarihe gore, bu yenilginin sebebi, Turhan
Bey’in kasithi olarak birlikleri ile geri gekilmesi idi. Anonim,
bu esnada Turhan Bey’in Rumelili askerler (Akincilar)’e
“Bir avug kafir vardur am dahi kirun. Andan sonra varun ¢iftiniz
siiriin”374 dedigini kaydeder. Bu sozlerin ardindan Akincilar
ve Tovacilar savasa katilmadilar. Yalriz kalan Kasim Pasa
maglup oldu ve bir ¢ok bey sehit oldu. Bu arada Veziria-
zam Halil Pasa’nin kardesi Mahmud Celebi esir diistii3?s.
Bu davranigindan &tiirlii Turhan Bey tutuklanmus ise de
Varna zaferinden sonra akincilarin ricas: ile serbest bira-
kilmugtirdé. Bu hadise Rumeli’deki akinc beylerinin niifu-
zuna dair ayr bir delildir.

Osmanli Devletinde “kul” sistemine gegilmesinde bu-
rada bahsedilen hadiselerin 6nemli katkisi olmakla birlikte,
esas sebep kiiglik yasta tahta ¢ikan II. Mehmed'in muktedir
olamamasidir. $Soyleki, 1443-1444 yillar1 arasinda vuku bu-
lan agir siyasi buhranlara ilave olarak ¢ok sevdigi biiyiik
oglu Aldeddin’in vefat: iizerine II. Murad, hem Haglilar
hem de Karamanllar ile baris yaptiktan sonra tahttan ge-
kilmis ve yerini on iki yasindaki oglu Mehmed’e birakmus-
tir. Bununla birlikte, II. Murad bu geng padisahin yanina
devletin kurulusundan beri hizmette bulunan Candarli
ailesinden tecriibeli Veziriazam Halil Paga’y1 ayn1 gorev ile
birakmugtir.

Fakat, tahta kiiglik yasta birisinin ¢tkmasi Osmanlilarin

diismanlar1 Haglilar ve Bizans’i yeniden harekete gegirdi.
Edirne tehlikeli duruma diistii. Bu agir bunalim, inziva

374 Anonim, Tevarih, Giese nesr, s. 71-72.
375 OrugBey,a. g.e,s.91.
376 Uzungarsili, Osmarls Tarihi..., C. 1, s. 576-577.
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hayat1 yasayan II. Murad'in ordunun bagina geg¢mesi, ar-
dindan da 1444’e Varna zaferi ile diizeldi.

Diger taraftan, geng padisahin fiitiihatq1 karekterine
kars1 Halil Pasa ihtiyatli, barisq bir siyaset taraftar: idi. Bu
sebeple, Veziriazam Halil Pagsa Il. Mehmed’e muhalefet
etmekte; hatta, zaman zaman II. Murad’t devlet islerine
karistirmakta idi. Bu da devlette iki baghiliga sebep olmakta
idi. Nihayette, 1446’da Halil Pasa’run kendi tertipledigi bir
yenigeri ayaklanmasinin ardindan II. Murad yeniden tahta
¢iktLIl. Mehmed ise Manisa’ya gonderildi. Siiphesiz, IL
Mehmed 1451’de babasinin vefat: {izerine yeniden tahta
ciktiginda kendisine yapilanlari unutmadi. Fakat, Candarli
Halil Pasa’nin devlette biiyiik niifuza sahip olmas: onu
beklemeye mecbur birakti.Bununla birlikte, II. Mehmed
Halil Pasa’nin taraftarlarini azaltmaya calisti. Mesela yeni-
geri agas1 Kurtqu Dogan’1 azletti. Geng Padisah rakibi Halil
Paga’y1 ancak Istanbul’u fethettikten, diger bir ifade ile “Fa-
tih” {invaniru aldiktan sonra ortadan kaldirabildi. Oyleki
Fatih, bu meshur pasanin idamindan dolay: zuhur eden
hosnutsuzlugu giderebilmek igin bunda dahli olan kendi
yakin adamlar1 Sehabeddin Pasa, Zaganos Pasa ve Nisanci
Ibrahim Paga’y1 ya siirgiin ya da emekli ederek devlet ka-
tindan uzaklagtirmigtir377,

Iste, bu hadiseler ile karsilasan Fatih bir taraftan, zaten
fiilen.cra edilmekte olan kardes katlini kanun haline getire-
rek, devlet temsilini diger Tiirk devletlerinden farkl olarak
hanedanin inhisarindan ¢ikarip, padisahin sahsiyla 6zdes-
lestirirken, diger taraftan da Tiirk kokenli olup, devlet igin-
de niifuzlu aileleri arka plana itmistir. Bunlarin yerine ise,

3 [nalcik, Fatih Devri..., s. 55-136.
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devsirme oldugu igin koklii ailelerden gelmeyen, dolayisiy-
la varligini padisah ile biitiinlestiren “kullar” almigtir. Boy-
lece, Fatih, merkezi devlet modeline ge¢mistir378.

Siiphesiz, bu cagina gore biiyiik bir degisimdir. Ciinkii,
Osmanlilarin hemen yakininda komsular1 Akkoyunlular,
kisa zamanda biiyiik bir Tiirkmen devleti kurmuglar, ama
bir asiret devleti olmaktan &teye gidemedikleri igin de kisa
zamanda yikilmiglardir.1490’da Yakup Bey’in 6liimiinden
sonra tilkenin her tarafinda bir taraftan sehzadeler hiikiim-
dar olmak igin miicadele ederken, diger taraftan da
Akkoyunlu ulusunu tegkil eden yar1 miistakil boylar, farkl
sehzéddeleri destekleyerek memleketi kaosa siiriikleyip,
yikilmasina sebep olmuslardir. Gergi, 1496’da anne tarafin-
dan Osmanlilarin torunu olup, Osmanli sarayinda yetisen
Akkoyunlu Gode Ahmed hiikiimdar olunca, karigikliktan
kurtulmak igin iilkesine Osmanli modelini getirmek istemis
ise de, bunu fark eden asiretler onu katletmigtir379.

Yine, Akkoyunlu Devleti topraklari iizerinde kurulan,
Safevi Devleti, XVI. asir sonuna kadar Anadolu’dan ayrilan
asiretlerin niifuzu altinda kalms; bu kabileler siirekli birbir-
leriyle gatismis ve devlete zarar vermistir®. $Sah Abbas
(1587-1628) doneminde, Tiirk boylar1 zamanla kenara itilip,
Osmanli Devleti’nden esinlenerek devsirme sistemine ge-
cilmigtir. Tiirkmenlerin “karaoglu” diye nefret ettikleri
“kullar”, devlette etkili duruma gelmislerdir. Sah Abbas’in
bu ve benzeri 1slahatlar1 sonucu, Safeviler Osmanlilar kargi-
sinda askeri basarilar elde etmislerdir38!.

8 Halil Inalcik, “Mehined I, [A., C. VII, s. 512.

¥ M. Halil Yinang, “Akkoyunlular”, 1A.,C.1,s.251-270.

¥ Siimer, Safevi Devleti'nin..., s. 43-146

* Taha Akyol, Osmanli'da ve Iran’da Din ve Mezhep, Istanbul 1999, s. 89-91.



Hasan Basri Karadeniz 191

IL

Diger taraftan, uzun miiddet Osmanl Devleti'nin
onemli gii¢ odaklarini, yani Rumeli’li ug beylerini, kapikul-
larinu ve ilmiye kesimini elinde tutan kudretli Veziriazam
Halil Pagsa’min idam edilmesi ile biirokrasinin tist mevkile-
rinden Tiirk kokenliler tasfiye edilmistir. Bununla birlikte,
Fatih déneminden itibaren giderek devlete hakim olan dev-
sirmeler ile Tiirk mengeiler arasindaki siyasi miicadele,
Osmanl kronikleri tarafindan géz ard: edilmis ve kayde-
dilmemis ise de mevcuttur. Fakat bunu ¢ok net olarak ifade
etmek gii¢ olmakla birlikte, bazi izleri takip ederek bir so-
nuca varmak miimkiindiir.

Bu hususla ilgili ilk dikkati ¢eken hadise, 1481'de Fa-
tih'in son seferine giktig1 Gebze’de vefat etmesi sonrasi vu-
ku bulmusgtur.S6yleki, artik Tiirk kokenlilerin ender olarak
devletin tepe noktalarina geldigi bu siiregte, Tiirk asill olan
Veziriazam Karamani Mehmed Pasa, $ehzade Bayezid'in
yani sira Sehzade Cem’e haber gonderdiginden dolay: is-
yan eden yenigeriler tarafindan parcalanarak 6ldiiriil-
diiSehzade Bayezid’i Fatih’e mubhalifler, bundan bagka
sahsi diismanhgindan dolayr Gedik Ahmed Paga382 harig

¥ Gedik Ahmed Pasa ile II. Bayezidin diismanhg 1473'de vuku bulan
Otlukbeli savaginda belki de daha 6nce baglamigtir. Fakat, II. Bayezid
kardegi Cem ile giristigi taht miicadelesinde bu kudretli pagsadan fayda-
lanmay1 diiglinmiis ve o esnada yeni fethedilen Otranto’da olan pasa geri
cagrilmighr. Gedik Ahmed Pasa II. Bayezid ile Sehzade Cem arasinda
1481'de Yenigehir'de meydana gelen savasa II. Bayezid tarafinda katlms-
tir. Daha sonra kagan Cem'’i takiple gérevlendirilen adigegen pasa onu
yakalayamayinca, bu gorevi Cem taraftar: oldugu i¢in yerine getirmedigi
digiiniilerek suglanmugtir. Fakat, II. Bayezid tam muktedir olamadig igin
Gedik Ahmed Pasa’'ya dokunamamustir. II. Bayezid, ancak 1483'de yine
de yenigerilerden gekindigi igin Edime’de bu pagay1 katletmigtir. Yenigeri-
ler isyan edip, Edirne subagisinu dldiirdiiler ise de bu ayaklanma bastirild1.
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devsirmeler destekler iken, Sehzdde Cem’e gorev yaptig
Karaman (Konya)'dan goz yaslan ile ugurlayan Tiirkmen-
ler ve Veziriazam Karamani Mehmed Pasa taraftardi3.
Grekge Anonim bu durumu teyit eder ve Fatih’in vefatinda
Istanbul’da biiyiik karigiklik oldugunu, iki kardesin karsi
karsiya geldigini belirtir; pasalar ve saray mubhitinin iki
farkh goriiste oldugunu, bunlarin yarisinin bir tarafi diger
yarisinun Obiir tarafi destekledigini ifade eder34Burada,
Sehzade Cem’i destekleyenler, muhtemelen devlet biirok-
rasisinde gorev yapan kazasker, defterdar, nisanci, katip,
cavus vs. Tiirk asillilar idi.

Iste yenigerilerin adigegen pasay: 6ldiirmelerinin sebe-
bi, onun kuvvetle muhtemel Tiirk kokenli olmasindan ve
Sehzade Cem’i desteklemesindendir. Bu goriisiimiizii, ye-
nigerilerin II. Bayezid’i tahta ¢ikardiklarinda ondan, “kul”
olmayanlar1 devletin bagina getirmemesi hususunda taah-
hiit almalari teyit eder35.

Uzungarsily, a. g. e, C. 1I, 177-179. Bu hadise devsirmelerin devlet iginde
geldikleri noktay: gostermesi bakimindan 6nemlidir.

3 M. Cavid Baysun, “Cem”, IA, C. 111, s. 70-71.

31 “Istanbul’da biiyiik karigiklik vardi. Zira iki kardes, hakimiyet icin halle-
dilecek meselelerle kars1 karstya idiler. Pasalar ve saray mubhiti iki ayn fi-
kirde idi. Bunlarin yaris: birisini digerleri de Obiiriinii istediler. Zira iki-
sinden hig biri heniiz tahta oturmamist.. Bayezid Magnisa (Amasya)'da
idi. Zizimos (Cem)ise Karaman (Konya)'da bulunuyordu. Karigikhklar
biiyiiktii. Yenigeri agas1 yenigerileri ald1 ve -Bayezid'i istiyoruz- diye ba-
girdilar. Digerhalk ta -Zizimos'u isteriz- diye bagirdi. OnaCem’de diyor-
lar. O zaman Davud Pasa, vezir idi ve diger pasalarla birlikte yenigerileri
ve sair halki, Bayezid'i tahta ¢ikarmak igin teskin etmeye ¢abaladilar. Sul-
tan Bayezid'i tahta oturtmak igin o kadar ugrastilar ki sonunda Bayezid'in
on bes yasinda ve Turgud (Korkud) adindaki oglunu, sézde halki teskin
etmek ve halkin s6zlerine nihayet vermek maksadiyle tahta ¢ikardilar. ”,
Anonim, 16. Asirda Yazilmis Grekge..., s. 175.

%5 [nalcik, a. g. m., 5. 513.
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Bundan baska, yenigerileri destegi ile taht1 ele gegiren
Yavuz Sultan Selim kars1 Sehzade Ahmed ve oglu Murad’in
miicadelesinde onlar1 Amasya civarinda yogun olarak bu-
lunan Alevi Tiirkmenler desteklemislerdir. Yine, 1550’lerin
sonunda Kanuni'nin ogullar1 arasinda vuku bulan taht ge-
kismesinde saray gevrelerini yani devsirmelerin destekledi-
gi IL Selim’e karsi Anadolu Tiirk halk: 6nce, Sehzade Mus-
tafa, o bertaraf edildikten sonra da $ehzade Bayezid'in ya-
ninda yer almiglardir3% .

Yine, Tiirk asillilar ile devsirmeler arasindaki siyasi re-
kabete Ornek diger bir hadise de muhtemelen Sokullu
Mehmed Pasa ile Candaroglu $Semsi Ahmed Pasa arasinda
vuku bulmustur. $6yleki, Sokullu Mehmed Pasa uzun sii-
ren veziriazamlik gorevinde iist makamlara devsirmelerin
otesinde kendi yakinlarimi getirmistir3®.Dogal olarak arka
planda kalanlar, muhtemelende Tiirk olanlar ve bunlarin
basinda da Semsi Ahmed Pasa, adigegen pasaya diisman
olmuslardir3%.Nitekim, bu diismanliktan dolay1 olmals,
Sokullu Mehmed Pasa’min yakin akrabasi olan Osmanl
kronigi Pegevi eserinde Ahmed Pasa’y1 sevmedigini bun-
dan da ote nefret ettigini agikga ifade eder; hatta onun kisi-
lik zaafiyetlerinden bahseder3®.

Diger taraftan, Osmanl biirokrasisini ele gegiren dev-
sirmelere karsi, Anadolu’da Tiirk kokenli asker ve sosyal
gruplar bunalim donemlerinden istifade ile tepkiler vermis-
tir.Bunun ilk izleri kurulus doneminde devletin esas askeri

»0  Halil Inalcik, “Dogu Bat1”, Makaleler-I, Ankara 2005, s. 203.

7 M. Tayyib Gokbilgin, “Mehmed Pasa ( Sokullu)”, IA, C. VII, s. 595-605.

¥ Radovan Samarcic, Sokollu Mehmed Paga, Cev. Meral Gaspiral, istanbul
1996, s. 23.

9 Pecevi [brahim, a. g. e., C. I, Ankara 1992, s. 9-10.
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giiciinii tegkil eden “yaya“larile I. Murad déneminde kuru-
lan yenigeriler arasindaki rekabette goriiliir.Yine, daha ev-
vel bahsedildigi lizere, Rumeli ug beyleri ve akincilar1 Fatih
donemine kadar devletin hem timarh askerine hemde kapi-
kullarina kars1 yar1 bagimsiz hareket ederek Rumeli bey-
lerbeyleri ile rekabet etmislerdir.Bundan bagka, XVI. asrin
sonlarinda askeri sartlar geregi sadece savas zamanlarinda
cepheye gidip tiifek kullanan ve devletten sadece bu siireg-
te ticret alan Tiirk kdkenli “saruca-sekbdn” boliikleri teskil
edildi. XVIL yiizyil boyunca varliklar1 devam eden bu b6é-
liikler, daima devlette ayricalikli olan kapikullariru kendile-
rine rakip gordiiler. Ayrica, bunlar igsiz kaldiklar1 donem-
lerde, basta Celali isyanlar1 olmak {izere, Anadolu’da devle-
te muhalif biitiin hareketlere, 6zellikle yanlarinda vazife
yaptiklar1 pasalarin ayaklanmalarina istirak ettiler3?.

III.

Ote yandan, her iki taraf arasinda vuku bulan siyasi
gekismenin yarusira psikolojik miicadelede de cerayan et-
migtir Oyleki, caginun ilerisindeki yapilanmada, Osmanl
Devleti'ne biiyiik katkida bulunan devsirmeler, giderek
devleti kendilerine ait gordiiler. Bunlar, kendilerini iist bir
kimlik “Osmanli” ile tavsif ederken, devletin asli unsuru
Tiirkler’i agsagiladilar. Tiirk olmak ve Tiirk¢e yazmak kiigiik
goriildii. Bu egilim XVI. asirdan itibaren giderek artt1 ve
Oguz gelenegi terk edildi. Bu durum dogal olarak kronikle-
re de yansidi.Buna mukabil Tiirk kokenlilerde devsirmeleri
hakir gormiis; fakat bu husus Osmanl kronikleri tarafin-

% [nalcik, Dogu Bat..., s. 204-205.
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dan kaydedilmedigi i¢in giiniimiize ancak fikralar yolu ile
yansimmustir.

Daha 6nce de bahsedildigi tizere, Osmanli kronikleri
once, Osmanl Devleti'ne itaat etmeyen yari-gogebe Tiirk-
menleri asagilamustir. Konar-goger Tiirkmenlerin horlan-
masi, sadece Osmanh saray gevresine mahsus olmayip,
Selguklular zamaninda da Tiirkmenler koylii ve cahil diye
nitelendirilmis ve asagilanmustir. Ayrica, Osmanl Devle-
ti'nde bu asagilama, heniiz asiret baglarin1 koparamamis ve
yerlesik hayata gecememis, Kiirt, Arnavut ve Bedevi Arap-
lar icin de gegerlidir®!. Hatta, bu isnattan Safevi devleti
hakimiyetinde bulunan Tiirkmenler de nasibini almis ve
kendisi de Fars asilli olan Hoca Sadeddin Efendi eserinde
bunlar i¢in “Etrdk’t bi-idrak/Akisiz Tiirk” ifadesini kullan-
mustir:

“Bagina tac aldi gikti ol pelid
Itti bi-idrak Etraki miirid“392.

Ona gore, Anadolu’daki yurtlarini terk edip Sah Isma-
il'in hizmetine giden Alevi Tiirkmenler, akilsiz Tiirklerdir.

Keza, Osmanli Devleti ile miicadele eden Anadolu
Beyliklerinden bir ¢ogunun esas askeri giiciinii tegkil eden
Tiirkmenler, Osmanh tarihgileri tarafindan umumiyetle:

“Asli bozuk Tiirkmen; kot fiilli Tiirkmen; kotii zanh
Tiirkmen; na-pak Tiirkmen; Etrak’i bi-idrak; hilekar Tiirk-
men; ayak takimi; bi-asil Tiirkmen,; aman bilmez Tiirkmen;

¥ Taner Timur, Osmanli Kimligi, Ankara 2000, s. 114.
%2 Hoca Sadettin, a. g. e., C. IV, s. 171; Stimer, Safevi Devleti'nin..., s. 26.
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kafasiz Tiirkmen; andinda durmaz; hirsiz kilikls; kegi ugru-
su (hirsiz); diisiincesiz Tiirk; sersem Tiirk vs.”39%3, diye tavsif
edilir.

Osmanli kronikleri Tiirkmenlere karsi hakaretlerinde
bir anlamda mazur goriilebilir. Ciinkii, Tiirkmenler men-
sup olduklar1 devlet veya beylik adina, Osmanli Devleti'ne
karst Anadolu’daki direnisin esas unsuru idiler. Oyle ki,
Osmanli Devleti, Istanbul’'u fethettikten sonra dahi ilk ge-
hirleri Karacasehir'in 100-150 km dogusuna hakim degil-
lerdi. Halbuki, ayn1 donemde Osmanlilar Rumeli’de Maca-
ristan 6nlerinde idi. Buna sebep ise askeri giiglerinin biiyiik
bir béliimiinti Tiirkmenlerin teskil ettigi Karaman ogullar,
Saruhanogullari, Candarogullari, Dulkadirli vs. beylikler
ile, tamamen Tiirkmen devletleri olan Akkoyunlu ve Kara-
koyunlu Devletleri'nin Anadolu’daki varliklaridir.

Bununla birlikte, normalde XVI. asrin basglarinda Ana-
dolu Beylikleri ortadan kaldirildiktan ve Anadolu Tiirk
birligi temin edildikten sonra, Osmanl kronikleri, diger bir
ifade ile saray gevresi sozciilerinin, konar-gocer Tiirkmen-
ler’e kars: tutumlarini degistirmeleri gerekirdi. Ancak aksi-
ne bu asagilamanin muhtevas: genisletilmis ve buna yerle-
siklere sifat olan ve bir irkin biitiiniinii kapsayan “Tiirk”
kavrami da dahil edilmistir.

3 Tufan Giindiiz, “Osmanli Tarih Yaziciliginda Tiirkmen Imaji”, Yeni Tiirki-
ye, S. 33, Osmanlh Ozel Sayisi, III (Mayis-Haziran 2000 Ankara), s. 462; Me-
sela, Idris-i Bitlisi, Kazabad taraflarinda Celebi Mehmed'e karst miicadele
eden Kopekoglu hakkinda eserinde yazdig: bir siirinde onun lakabin1 da
kullanarak ¢ok agir hakaretlerd e bulunur:

Kopekogh demek demekdir seg(kdpek)
Kopek yavrusu olur bed-reg(huysuz)

Kopek ademden olmaya ta’lim
Vacib'iil-katldir kil an1 adim(yok et), Idris-i Bitlisi, a. g. e., vr. 303-b.
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XVI. asirdan itibaren tiimiiyle asli unsur Tiirkler’i hedef
alan agagilamada en 6nemli etken, yukarida ifade ettigimiz
tizere, Rum, Sirp, Bulgar, Giircii, Arnavut vs. irklara men-
sup olup, devsirildikten sonra, saraydaki Enderun mekte-
binde yetisen ve sahsini devlet ile 6zdeslestirip, kendini
“Osmanli” kimligi ile tanitan aydinlardir. Bunlar, Osmanl
biirokrasisinde kendilerine rakip gordiikleri Tiirkler’i hor-
lamis ve biitiin olumsuzluklardan onlar1 sorumlu tutmus-
lardir3%.

Bu baglamda Osmanli kronikleri daha XV.yiizyilda
Acem (Iran) ve Karamanlilar kétiiliiklerin kaynag: olarak
gosterir. Anonim Tarih, I. Bayezid devrinde ulemanin bo-
zulmasinin sebeplerini izah eder ve sozii bu hususa getirir:

“Heman kim Osman beglerine Acem ve Karamaniler
musahib oldi, Osman begleri dahi diirlii diirlii giinahlarla
miirtekib (riigsvet alma) oldilar. Kagan kim Candarlu Kara
Halil ve Karamani Tiirk Riistem bu ikisi ol zamanda ulular
ve dlimler idi, heman kim bular Osman begleri yanina gel-
diler, diirlii diirlii hileyile alemi toldurdilar, andan ilerii
hesab defter bilmezlerdi, heman anlar Osman begleri yani-
na geldiler, hesab defteri anlar te'lif itdiler. Akgay1 yigup
hazine idinmek anlardan kaldi. Sonun hi¢ fikr itmediler,
koyup gideceklerin anmadilar, kendiilere magrur
oldilar...”3%,

XVIL yiizyillda Osmanli kroniklerinin Tiirkmenler hak-
kinda kullandiklar1 asagilayic1 sifatlar yukarida toplu bir

394 Mustafa Akdag, Tiirkiye'nin Iktisadi ve Igtimai Tarihi, C. II, Istanbul 1979,
s. 158-160.

% Anonim, Tevarih, Giese nesr, s. 33; Anonim Tarih’deki bu ifadelere kargi-
lik, iinlii Osmanh tarihgisi Idris-i Bitlisi, Kara Riistem’i asrin ulemas,
mevlana, akil sahibi alim, seriat bilgisinde kamil, irfan sahibi vs. s6zleri ile
6ver. Idris-i Bitlisi, a. g.e., vr.152-a.
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sekilde belirtildi. Bu durum XVII. asirda da devam etmis ve
konar-goger Tiirkmenlerin yanina yerlesik koyliileri ifade
eden “Tiirk” kavramu da eklenmis ve bu husus alelade bir
durum olarak sunulmugtur. Mesela, 1631 yilinda devletin
¢Okiig sebepleri ile ilgili IV. Murad’a sundugu degerli risa-
lede, Arnavut kokenli devsirme Kogi Bey, hem Tiirkleri
hem de diger bazi irklar1 agagilar:

“Ve bi'l-ciimle her ziimreye tarihi mezbtirdan beri mil-
let ii mezhebi nd-ma’lim sehir oglan ve Tiirk ve Cingane
ve Tat ve Kiird ve Ecnebi ve Laz ve Yoriik ve katirci ve de-
veci ve hammal ve agdac ve kuttau't tarik (yol kesenler) ve
yankesici ve sd'ir ecnas-1 muhtelife mulhak olub ayin ve er-
kan bozuldu ve kanun ve kaide kalkdi. Ol cihetden serr i
gar ve fitne ii fesid alemden eksik olmayub nizam ii inti-
zam ber taraf oldu...”3%,

Keza, eserini 1650 senesinde yazmaya baglayan Meh-
met Halife, Murad Pasa'nin Ipsir Pasa’mun yerine tekrar
veziriazdm olmasindan bahsederken, normal bir iislup ile,
Anadolu’dan gelen bir alay ¢arikli Tiirk’iin bundan béyle
fazla yiiz bulduklarini, aralarinda birlegserek pek gok yeni
dirlik (gorev) aldiklarim belirtir3®”. Bundan daha vahimi ise
tarihgi Naima'nin ordu cephede iken, bir Tiirk'iin haksiz
yere Oldiiriilmesini basit bir hadise olarak yazmasidir.
Naima’daki kayda gore, 1629°da ordu Bagdat seferi igin
Diyarbekir'de iken, kapikullar1 ulufe igin bagkaldirir. Ru-
meli valisi Yusuf Paga’min otagini kusatirlar. Daha sonra
kumandanlari bir araya toplarlar. Esas mesele miilazimbas:
Tekeli Ali'nin kaba bir Tiirk olmasi ve onlarin bunu haz-

36 Kogi Bey, Kogi Bey Risdlesi, Yay. Yimaz Kurt, Ankara 1994, s. 57-58.
37 Mehmet Halife, Tdrih-i Gilmini, Sad. Kamil Su, Ankara 1999, s. 48.
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medememeleridir. Bunlar, burada Tekeli Ali'yi hanger ile
katlederler ve boylece fitne sona erer3%.

XVILyiizy1l Osmanli aydini ve tarihgilerinin kayitlarin-
da dikkati ¢ceken en 6nemli husus, “Tiirk”lerin horlanmasi-
nin normal bir vaka olarak yazilmasidir. Bundan 6nceki
asirlardaki kroniklerin 6fkeli ifadeleri bunlarda yoktur.

Tiirkleri asagilarken, idraksiz, kegi hirsizi, bi-asl, hile-
kar, sersem gibi, 6fke ve kin dolu hitaplara liizum duymaz-
lar. Artik, Osmanl: saray gevreleri ve belki de halki, Ana-
dolu’yu eskisi gibi suglamaya gerek duymaz. Zaten bu bii-
tiin aydinlarin kabul ettigi dogal bir durumdur. Belki de
artik Tiirk kokenliler devsirme biirokratlar igin bir tehlike,
alternatif olmaktan gikmuslardir. Yani tasfiye edilmislerdir.

VL

Diger taraftan,Tiirkler hakkinda yazilmus siirlerde de
bu durum devam etmig ve Tiirklere agir hakaretler edilmis-
tir3®. Gergek adi kesin olarak tespit edilemeyen Kadimi
mahlasl bir sair Tiirk¢e yazdig: siirinde Tiirkleri ¢ok agir
ifadeler ile agagilar:

398 Naima, a. g. e, C. III, s. 1062.

39 Tiirkler'e Arapga ve Farsga yazilmus siirler ile de hakaret edilmistir. Mese-
la, ilk dizesi Fasca ve ikinci dizesi Arapga olan bir beyitte, Tiirkler agir bir
sekilde karalanir:

“ Men sinidem siihan ez gevher-i pak
Utriikii't- Tiirke velev kane ehak”
(Temiz cevherden yarahlmus bir soz igittim
(ki sudur): Kardesin bile olsa Tiirk’ten hemen uzaklas), Iskender
Pala, “Osmanl’dan Cumnhuriyet'e Siirde Tiirk Kimligi”, Ah Mine'l Agk, Is-
tanbul 2002, s. 57.
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“Devredelden beri sahim eflak(zaman)
Zemm(kinama) olur alem iginde Etrak (Tiirkler)
Vermemis Tiirk’e Huda hig idrak
Akl evvel de olursa bi-bak
Uktiilii't-Tiirke velev kdne ebak
(Tiirk baban da olsa gordiigiin yerde 6ldiir)

Tiirk’ii zannetme kim ola adem

Tiirk ile durma oturma bir dem

Seker alsa eline Tiirk, ola sem (isitme)

Ser-i Etréki (Tiirkiin baginu) kesip, hig etme gam
Uktiilii't-Tiirke velev kane ebak

Ey Kadimi, Tiirk’e hi¢ olma yakin

Sozleri olur ise diirr-i semin (kiymetli inci)
Zinhar (asla) olma sakin Tiirk’e karin

Kes basin, kanini dok, gekme gamin
Uktiilii't-Tiirke velev kane ebak”4%,

Bu siir Tiirkge yazildigina gore, muhtemelen yazar1 da
bir Tiirktiir. Bir sair kendi milletini bu kadar agagilayabilir
mi? $iiphesiz bu miimkiin degildir. Kadimi muhtemelen
Istanbul saray gevresinde bulunan sairlerdendir. Onun agir
hakaretler ettigi “Etrak”, sehirli Tiirkler degildir. Istanbul
sosyetesinin bakisi ile, medeniyetten uzak, kaba, cahil, vah-
si, ya yerlesik koyliiler ya da konar-goger Tiirkmen veya
Yéoriiklerdir.

40 Pala, a. g.e.,s.56.
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Keza, siirlerini XVIL yiizyilin ilk yarisinda yazan ve
Erzurumlu bir Tiirk olan Nefi'de hicivlerinde kullandigi,
hakaret icerikli, domuz ¢obani, esek, timsah, hain, kafir vs.
sifatlarin yarnuna, Tiirk, Tiirk tekesi gibi icinde “Tiirk” keli-
mesi bulunan siirler kaleme almaktan ¢ekinmez#0!. Bundan
baska, Nefi bir hicvinde dogrudan “Tiirk” kavramina agir
hakarette bulunur:

“Bana tan etmesiin yaran edersem hicve ger ragbet
Zaruri iktiza etdiirdi bir Tuirk-i deni-hilkat (algak)

Ne Turk-i etra‘k bir milletde yok hem-cins ii hemrazi
Meger gul-1 beyabani ola anunla hem-millet

Ne Tiirk idraki yok izam yok bir kaltaban hardur (esek)
Yeniir sanur alef gibi anilsa nam-1 haysiyyet”402,

Siiphesiz, Nefi'de yukarida belirttigimiz zihniyetinin
etkisi ile bu tiir agagilamalar1 kullanmakta bir mahsur gor-
memistir. O, boylece, geldigi tasray:r yani Anadolu’yu
unutmus ve kozmopolit saray cevresine intibak etmistir.

Nitekim, Osmanlilarin son déneminde sarayda bu hu-
susu teyid eden bir hadise yasanmustir. $oyleki,
ILAbdiilhamid doneminde sarayda gorevli Arnavut koken-
li subaylardan birisi bah¢ivana kizar ve “Pis Tiirk”, der.Bu

40t Nefi, Nef'i ve Sihdm-1 Kazd, Haz. Metin Akkus, Ankara 1998, s. 150, 161,
165, 180, 186.
42 Nefi, a. g. e., s. 199.



202 Psikolojik Miicadele

sOzii duyan padisah, agtk pencereden basini digar1 gikarip
subaya “Unutma bende Tiirkiim”, der.

Diger taraftan, XIX. Yiizyil sairlerinden Siiruri (61.1814),
bir beyiti ile meseleyi ortaya koyar:

“Terk et o Tiirkli k’etse tesehhiir ne denlii kim
Cifti komus Sitanbul’a gelmis Sabanca’dan”

(Ne kadar sehirli oldum dese, sen yine de
Tiirk'ii terk et. Ciinkii, o Sapanca’ya kadar ifti ile
gelmis ve orada sabanuni birakip sehre girmistir)403.

Siiruri ve kendi diisiincesinde olanlara gore, Tiirk’iin
gelebilecegi Istanbul’a en yakin yer Sapanca’dir. Ciinkii,
buras1 Osmanh medeniyetinin merkezine giris i¢in sinirdur.
Halbuki, buradan &teye biitiiniiyle Anadolu, Irak, Suriye
vs. tagradir. Onlar ise ya koyliidiir ya da gobandir. Medeni-
yetten bi-haberdir, kabadir, cahildir. Sehre intibaklar
miimkiin degildir. Dolayisiyla Oyle kalacak veya kalmalidir.
Onlar sehre gelmekle gehirli olamazlar. Aynen 1950°den
once kravatsiz olanlarin, Gayrimiislimlerin ve sosyetenin
sakin oldugu Beyoglu'na girememesi gibi. Yine, giiniimiiz-
de, Istanbul’da Anadolu halkirun yerlegtigi kenar semtlerin

403 Bundan bagka, Farsca yazilmus bir kita olan siirde giiya Hz. Ali Tiirklere

hakaret eder:

“$ah-1 merdan Hayder-i Kerrar goft

Car ¢iz ez-¢ar kavm ayed aceb

ittifaki ez- Acem, sefkat zi-Tiirk

Ciin seha ez-Hind ii buhl ez-Arab”
Bu siirin Tiirkge karsilig: ise soyledir. $ah-1 merdan Hz. Ali buyurdu ki:
Dort seyin dort kavimden sadir olmas: acaibattandir. Acemlerin ittifak
edebilmeleri, Tiirklerin sefkat gostermeleri, Hindlilerin c6mert davranma-
lar1 ve Araplarin da cimrilik yaplar1. Pala, a. g. m., s. 57-60.
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“varog” kabul edilmesi gibi. Nitekim, XIX.yiizyil devlet
adamlarindan Esad Muhlis Pasa , Farsca bir beytinde Tiirk-
lerin kaba ve cahil olduklarini soyle ifade eder:

“Giifte-i malik ba-Tiirkan-1 bi-idrak nist
Maksad-1 anhést zira ez-dii-dlem duh u mast

(Tiirk ne bilir bayrami Hiip hiip iger ayram )”.
Bu hususla ilgili bagka bir sairde:

“Bogiirtlen agilsa bag oldum sanir

Tiirk sehre gelse beg oldum sanir”4%, der.

Iste ayni zihniyeti benimseyenler, Istanbul haricini yani
Anadolu’yu dis digsar1 anlamina gelen “tagra” olarak gor-
miis ve bu degerlendirme Anadolu halk: tarafindan da ka-
bullenmistir ki, bu diisiince hala giintimiizde de gegerlidir.

Ote yandan, asirlarca agagilanmadan kaynaklanan, bu
psikolojik travmanin etkisi ile, Tiirkler de baz1 yorelerde
“Tiirk” kelimesini birbirlerini horlamak igin kullan-
muglardir. Mesela, XX. yiizyilda dahi Kiitahya ve Afyon
sehirlerinde esraf, hata yapan koyliilere “Ne yapsa yeridir.
Ne de olsa Tiirk” nitelemesinde bulunmuslardir. Yine,
giiniimiizde Gediz’de kdyden gehir merkezine go¢ edenlere
yerli halk, kiiglimseyici bir ifade olarak “Tiirk” kavramin
kullanir ve bu manada:

44 Pala, a. g.e.,s. 60-61.
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“Al turpu vur Tiirke

Vah turpa vah turpa”,
deyisini sOyler.

Keza giiniimiizde, Romanya Tiirkleri birbirleri ile ko-
nusurken bir seyi anlamayan kimseye “Esti Turc-Sen Tiirk
miisiin ?” deyimini kullanirlar40.

Diger taraftan, XVIL. asirdan itibaren “Tiirk” kavramu
giderek daha agir sozler ile asagilanir iken, yukarida bah-
sedildigi tizere, devsirmelerin kendilerini ifade ettikleri
“Osmanl” kavrami  XVIII-XIX. asirlarda, giderek tabana
yayilmis; Miisliiman Osmanl halki, 6zellikle Rumeli’deki
Arnavut, Bosnak v.s. tarafindan “kimlik” olarak kullanil-
mugtir. Nitekim, hanedanin ismi olan “Osmanli” kavrami
devletin adiyla 6zdeslesmistir. Bundan bagka, XX. yiizyil
baslarinda kuzey-dogu Anadolu’nun Tiirk kokenli halki da
kendilerini “Osmanli” kimligi ile ifade etmistir. C)yle ki, bu
yorenin “siinni” halki kendilerini “Osmanli” diye tarumlar
iken, bolgenin “sii” halkin1 “Tiirk” olarak nitelemistir. Me-
sela, I. Cihan harbinde Dogu cephesinde Erzurum- Pasin-
ler’de subay olarak goérev yapan Rahmi Apak, bu hususla
ilgili bir hatirasin1 s6yle anlatir:

“Bir giin, bulundugum k&yiin sokaginda oturan onbes
yaslarinda kadar bir koylii ¢ocugu gordiim. Su gocukla bi-
raz yarenlik edeyim dedim: “ Bana bak oglum senin adin
ne?” dedim.”Adim Ahmet” dedi. “ Sen hangi millettensin?

405 M. Naci Onal, “Romanya Tiirklerine Bakis”, Tiirk Diinyast Aragtirmalari, S.
93 ( Aralik 1994 istanbul) , s. 185.
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(Ermeni olmasindan  siiphe ediyordum)” dedim.
“Osmanliyem” dedi. ” Osmanli ne demek, sen Tiirk
degilmisin?” dedim. “Haywrr, ben Tirk degilem,
Osmanliyem” dedi. “Peki, sen hangi dilden konusursun,
Ermenice mi yoksa Tiirke mi?”dedim. “ Tiirkge
konusurem” dedi. “ Mademki Tiirk¢e konusuyorsun o hal-
de sen Tiirksiin”dedim. ” Hayir efendim ben Tiirk
degilem” dedi. ” Ulen sende Tiirksiin, ben de Tiirkiim” de-
dim. ” Efendi sen Tiirksen Tiirk ol, ben Tiirk degilem” dedi.
“ Ulen Padisah dahi Tiirktiir” dedim. ” Efendi, giinaha
girme, Padigah Tiirk olamaz?” dedi4?.

V.

Diger taraftan, Selguklular’dan baglayip, Osmanllarin
yiikselme donemi ile devam eden, bu devletlerin asli
unsuru Tiirk veya Tiirkmenlerin asagilanmasindan,
bunlarin dili Tiirke de nasibini almstir. Oyle ki,
XIILyiizyillda Anadolu Selguklu saray gevresine niifuz eden
Farshlara ve Farsga’ya, Karamanoglu I. Mehmed Bey,
XXasir milliyetcilik anlayisina es deger diizeyde bir tepki
vermigtir. Ibn Bibi bu hususu séyle yazar:

“Doniince divan kurdular. Her tarafa makam sahibi
kimseleri ve taraftarlar: cagirmak igin ferman ¢ikardilar. Bu
giinden sonra hig kimse, divanda, dergahta, bargahta, mec-
liste ve meydanda Tiirk¢e’den baska dil konusmaya-
cak”diye karar aldilar”407.

Yine, XIV. yiizy1l sairlerinden Asik Pasa Garibnidme
adli eserinde, Tiirkge'nin ihmal ve terk edildigini:

406 Rahmi Apak, Yetmislik Bir Subayin Hatiralar:, Ankara 1957, s. 99-100.
%7 Ibn Bibi, a. g. e., C. I, s. 209.
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“Tirk diline kimsene bakmaz idi

Tiirklere hergiz goniil akmaz idi

Turk dahi bilmez idi bu dilleri

Ince yoli ol ulu menzilleri

Bu kitab anun igiin geldi dile
Kim bu dil ehli dahi1 ma ‘ni bile”4%,

dizeleri ile anlatir ve Tiirk diline sahip ¢ikar.

Ote yandan, Osmanli Devleti'nde II. Bayezid dénemi,
ilim, kiiltiir, sanat ve tarihgilikte ileri adimlarin atildig1 bir
donemdir. Bu devirde bizzat padisahin tegviki ile Osmanh
tarihleri yazildi. Bununla birlikte, o donem kroniklerinin
kaleme aldiklar1 eserlere bakildiginda, 6zellikle XVI. asrin
baslarindan itibaren yazilanlarda giderek Arapga ve Farsca
agirlikl ve terkipli Osmanlica ragbet gordii.

Oyle ki, II. Bayezid'in emri ile kapsamli bir Osmanl ta-
rihi yazan Idris-i Bitlisi, Hegt Behigt adli eserini Farsca ka-
leme aldi*®. Buna mukabil, az sayida olup, Tiirk¢e yazilan-
lar ise, hakir goriildii. II. Bayezid'in ilk yillarinda Kemal
tarafindan yazilan Tevarih-i Al4 Osman veya Selatin-name,

48 Asik Pasa, Astk Pasa ve Garibndme, 9-10. Bablar, Haz. Kadir Giiler ( Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii- Basilmamug Yiiksek Lisans Tezi)
Kayseri 1990.

4 Franz Babinger, Osmanli Tarih Yazarlant ve Eserleri, Cev. Coskun Ugok,
Ankara 1992, s. 51-55.
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yazim dilinden dolay: hakir goériilen eserlere giizel bir or-
nektir.

Osmanl saray gevresinde pek taninmayan Kemal, bu
eserini II. Bayezid'e sunmak istemekte, dolayisiyla padisah-
tan bekledigi maddi destegi almay:r ummaktadir. Kemal
eserini dostlarina gétiiriir. Onlar dnce bu eseri begenir. Bu-
nun iizerine Kemal eserini pasalara gostermek istedigini
soyler#10. Bundan sonrasini Kemal sdyle yazar:

“Didiim bu pasalara olsa vasil
Netice oclmaya mi bize hasil

Isitdiiler ¢ii benden bu kelamu

Giiliisdiler bularun hés u ‘ami

Didiler sana bundan n’ola hasil
Nediir bu Tiirki dili ehl-i fazil

Buna bas agris1 derler biliirsin

Ozine buru sen nigiin kilursun

Acem diline bunlar miisteridiir
Bular bil ki Tiirkiden beridiir

Nidersin bunu ortaya yetiiriip
Bu Tiirki bagina haller getiiriip

40 Kemal, Seldtin-ndme, Haz. Necdet Oztiirk, Ankara 2001, s. 206.
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Nene yarar gider Tiirki dilile
Gelesin ortaya is bu bilile”411.

Bu siirden anlasildig iizere, dostlar1 Kemal’e giilerler.
Tiirkge yazmakla padisah katindan herhangi bir gelir elde
edemeyecegini sOylerler. Daha sonra Tiirkge'yi asagilayan
dostlar1, pasalarin Farsca yazili eserlere deger verdiklerini
Tiirk¢e kaleme alinan eserlere ise ilgi gostermediklerini
belirtirler. Ote yandan, gercekte Kemal de bunun farkinda-
dir. O eserinin bagka bir yerinde her ne kadar Tiirkge'yi
Oviiyorsa da#? Farsca bilmemenin ezikligini cektigi gorii-
liir. Nitekim, Kemal bunu s6yle dile getirir:

“Cii bilmezem ne diyem Farsi dilden

Eyii yatlu hele bu geldi elden”413.

Yazarin karsilastigi bu durum, o dénemde basta padi-
sah olmak lizere, vezir ve ilmi gevrelerin Tiirkge’ye bakisin
gosterir. Kurulusunda Tiirkmen 6zellikleri ile dikkat ¢eken
Osmanli Devletinde bu hususiyet XVL. asir itibari ile gide-
rek azaldi. Buna paralel olarak Osmanli Devletinin aydin
kesimi de Tiirk’e ait degerlerden ve Tiirkge’den uzaklasip
kozmopolit bir yapiya biiriindii. Siiphesiz bu, Fatih ile bag-

4l Kemal, a. g. e,, s. 207.
42 “Didi kim Tiirki s6zde ola ancak
Eyii stiret buna vermissin el-hak

Didiim bu Tiirki diliin cevheridiir
Niceler buna candan miisteriidiir”, Kemal, a. g. e., s. 211.
43 Kemal, a. g.e.,s. 210.
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layan merkeziyetci, ama ok uluslu devlet biinyesiyle oran-
tih sekilde gelisen bir olgudur.

Diger taraftan, XlILyiizyilda Anadolu'nun Mogollar
tarafindan iggalinin negatif etkisi ile Selguklu saray gevresi-
ne niifuz eden Farslilara ve Farsca’ya verilen tepkinin ben-
zeri XIX. yiizyilin sonlarinda bu kez, Fransiz ihtilalinin tesi-
ri ile Osmanli Devleti'nde yiikselen milliyetgilik hareketle-
rine kargi, Tiirk aydiru tarafindan Tiirkliigii koruma, ama
devleti bolmemek icin daha ziyade Tiirkgeyi savunma ve
kullanma seklinde kendini gdstermistir.Bu siiregte, II. Ab-
diilhamit doneminde birinci mebuslar meclisinde Anayasa-
nin onsekizinci maddesi ile Tiirkge resmi dil olarak kabul
edilmistir. Yine, Tiirk¢e gramer ve lGgatler hazirlanmus,
Kutadgu Bilig ve Orhun abideleri garp Tiirkgesine gevril-
mistirdl4,

Bundan bagka, az sayida da olsa bazi aydinlar artik
Tiirk olduklarimi saklamuyorlar, aksine iftihar ediyorlardi.
Ikdam ve Misir'da yayimlanan Mizan gazeteleri isimlerinin
yanina “Tiirk Gazetesidir” ibaresini koyuyorlard1. Lastik Sait
ise eserinin egitim boliimiinde su riibaiye yer veriyordu:

“Arapga istiyen Urban(Arap)'a gitsin
Acemce istiyen Iran’a gitsin
Firengiler Frengistan’a gitsin

Ki biz Tiirkiiz bize Tiirki gerektir”415.

44 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, C. VIII, Ankara 1988, s. 555-558.
415 Karal, a. g e, s. 559.
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VI

Ote yandan, Osmanli Devlet biirokrasisine devsirmeler
egemen olmakla birlikte, en azindan XVI. asirda sayilari
azda olsa Tiirk kokenli devlet adamlar1 bunlarla rekabet
etmis; diger bir ifade ile psikolojik miicadelede bulunmus-
tur. Tiirk kékenliler de devsirmeleri hor gérmiistiir.Oyleki,
bu gekismenin psikolojik boyutu hikaye ve fikralara konu
olmugtur. Mesela, Kanuni devri divan katiplerinden “Sari
katip” lakapl birisi, gérevden ¢iktiginda karsilastig: arka-
dasina “Esir pazarmdan geliyorum” diyerek, devsirmelere
bakigini dile getirir4lé. Sar1 katip bu sozleri ile, Osmanlh
Devleti'nde en iist yonetim birimi “Divan”in, devsirmelerin
diger bir ifade ile Gayri Tiirklerin hakimiyetinde oldugunu
isaret eder. Oyle ki, bu anlayisin XIX. asir sonlarin da Ana-
dolu’da halk arasinda nasil bir kabul gérdiigiine dair bir
hadise, Ahmet Vefik Pasa’run Bursa valisi iken Inegél’ﬁ
ziyareti esnasinda halk ile diyalogunda vukubulur41?.

46 Akdag, a. g. e, C. 11, s. 159.

47 Ahmet Vefik Paga Bursa valisi iken teftiste bulunmak ve halkin dertlerini
dinlemek igin Inegél’e gelir. Pasa halkin ileri gelenleri ile konugur. Onlar
arasinda iyi giyimli birisine: “Hangi millettensin ? “, der. O da: “Ben pasa
hazretleri, sehir esrafindan, Kiremit¢iyanogullari’'ndan zeytin tiiccar:
Bogos'um”, der. Pasa ayn suali bir bagkasma sorar. O: “Ben pasa hazret-
leri, Inegol esrafindan Pastimmaciyanogullarindan zeytinyagi tiiccar:
Artinim”, der. O esnada paganin gozii, arkalarda bir sandalyenin iistiin-
de oturan iistii bas1 pejmiirde, sac1 sakali birbirine karigmus bir ihtiyara ili-
sir. Parmagin uzatarak: “Siz hangi millettensiniz ? “, der. Ihtiyar cekine-
rek: “Ben pasa hazretleri, ben pasa hazretleri, ben hasa huzurdan Tiir-
kiim”, der. Pagsa sert bir sekilde: “Be babacigim, bu memlekette Tiirk ol-
mak, Tiirkiim demek sugmudurki, boyle konusuyorsun. Ben de Tiirkiim”,
der. Ihtiyar kosarak paganin yamna gelir, ellerini pmek ister ve: “Sahi mi
pasam hazretleri sen de Tiirkmiisiin?” Pasa hazretleri Tiirkden pasa olur
mu?, diyerek pasanun elini 6per. Tahsin Unal, Osmanlilarda Fazilet Miicade-
lesi, Ankara 1975, s. 173-175.
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Diger taraftan, devsirmelerin hakiki Miisliiman olup-
olmadiklar1 Osmanl halk: arasinda tartisilmis, hikayelerde
yer almig; hatta bu konu Hiristiyan diinyasina bile akset-
mistir. Nitekim, {inlii Romen tarih¢i Nicolae Jorga eserinde
Osmanlilar (Tiirk kokenliler)'in devsirmelere bakist ile ilgili
soyledikleri “kotii Hiristiyanlar, ama daha da kotii Miisliiman-
lar” seklindeki bir kayda yer vermekte ve onlarin devsirme-
leri hor gordiiklerini ileri siirmektedir418.

Yine, Hammer ve Jorga’da yer alan yenigerilerin orta-
dan kaldirilmas: ilgili benzer kayitlara gore, bir zaman Is-
lam dini ugruna savasan yenideriler, bu zamanda asayis
bozan unsur, Islim diigmany, kollarina daglattiklar: haglarla
dolasan gizli Hiristiyanlar ve Yunan parasi ile satin alinmig
casuslar olarak goriiliip, ortadan kaldirild1 ve lanetlendi-
ler4”%. Jorga ve Hammer’'de mevcut olan bu iddialar, yani
yenigerilerin kollarina hag daglattiklarina ve casus olarak
goriildiiklerine dair ileri siiriilen tez dogrudur.

Stiphesiz, bu yenigerilerin asirlar boyunca Osmanl
toplumunda biraktiklar iz ile ilgilidir.Oyleki, 6zellikle or-
tadan kaldirildiklar1 yillarda diger ocaklarin, ulemanin ve
halkin tamamunin tiksindigi; kétiiliiklerinin ciizam hastalig:
gibi halkin iliklerine isledigi ve tasfiye edildikten sonra da
“yenigeri” kelimesini kullanmanin yasaklandig: bir siireg-
te4?0, onlar hakkinda bdyle bir sdylemin ortaya atilmasi,
onlar1 daha fazla gozden diisiirerek yenigeri artiklarina
muhtemel bir destegi énlemek amaghdir.

48 Nicolae Jorga, Osmanhimparatorlugu Tarihi,GCev. Niliifer Epgeli, C. II,
Istanbul 2005, s. 181.

419 Hamuner, Biiyiik OsmanhiTarihi, Cev. B. Sitki Baykal, C. IX, Istanbul 1992.
s.319,; Jorga, a. g. e., s. 266.

420 Mustafa Nuri Paga, Netayic iil- Vukuat, Sad. Nesget Cagatay, C. III-IV,
Ankara 1992, s. 256, 279; Karal, a. g. e,, C. V, 5. 149.
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Gergekte de, Jorga’da gegen bu kaydi teyit eden veriler
Osmanli toplumunda mevcuttur. Osmanli halki arasinda
anlatilan bir hikayede, Osmanl1 ordularinin maglubiyetleri-
nin sorumlusu olarak kapikullar1 gésterilir. Buna sebep de
devsirme olan bu askerlerin hakiki Miisliiman olmamalar:
iddiasidir. Bu hikaye soyledir:

“Gliya bir adam kendisini dinleyenlere, Osmanl or-
dularinin hep yenilmesinin ve idaresinin bir tiirlii diizel-
meyisinin gercek sebebini bildigini soyler, o giin tebdil
gezmekte olan padisah da dinleyiciler arasinda bulunmakta
olup, kendisini tarutmadan hemen bu sebepleri ogrenmek
ister, o da vezirlerin hig birisinin siinnetli olmadigiru, bu
sekilde igten Miisliiman olmayan bu gibilerin devlet sirlari-
n1 diismanlara soylediklerini iddia eder. Padisah vezirlerini
muayene ettirdiginde yalmz bir vezirin siinnetli oldugunu
gortir”421,

Siiphesiz, bu hikaye biiyiik ihtimalle uydurmadir. Bu-
nunla birlikte, hikayede anlatan tarafin halk olmas: énemli-
dir. Ciinkii, gercekte bu hikaye ile siradan halkin, Ende-
run’da yetisip, Osmanl biirokrasisine egemen devsirmelere
yonelik kuskusu dile getirilir. Bu siiphe onlarin hakiki Miis-
liiman olmadiklarina dairdir. Bu konuyla ilgili benzer bir
hikaye de Maarif tarihi adl1 eserde mevcuttur:

“Derler ki bunlardan (devsirme) birisi terakki ederek,
nihayet Rumeli'de bir eyalete vali olmus, bulundugu mu-
hitte cami, mektep, medrese gibi Islam ve Osmanh kiiltii-
riine yarayan bir¢ok miiesseseler yaptirmus. Giiniin birinde
durup dururken kethiidasini ¢agirip: “ Bak aga su Eflak-
Bogdan taraflarinda bir Hiristiyan koyilinde bir de kilise

42 Akdag, a g e, C. II,s. “gbs. yer.”
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yaptir” der. Kethiida hayretle yliziine bakar, bir Miislii-
man'in kilise yaptiramayacagini anlatmak ister, tabii Pasa
da anlar ve der ki: “Ne bileyim ben hocalar Miisliimanligin,
papazlar Hiristiyanligin hak dini oldugunu soyliiyorlar.
Yaptigim hayir miiesseseleri arasinda bir de kilise bulun-
sun. Oteki diihya da hangi din dogru ¢ikarsa o miiessese
isime yarar”422,

Bu hikaye de de yukaridakinde oldugu gibi, devsirme-
lerin Miisliimanligindan siiphe duyulduguna isaret edilir.
Ayrica, onlarin ikilem igerisinde olduklarina temas ile, eski
dinleri Hiristiyanhigi unutmadiklari, dolayisiyla Miisliiman-
l1g1 tamamuyla 6ziimse mediklerine vurgu yapilir. Bu hika-
yeler de gergek pay1 var mi?

Bu soruya Osmanli devsirme sistemine bakarak kismen
cevap vermek miimkiindiir. Osmanli Devleti'nde devsirme
sisteminin ihtiyaca binaen Celebi Mehmed déneminde bas-
ladig1 kabul edilir. Bunlarin nasil devsirileceklerine dair II.
Bayezid doneminde hazirlanan kapsamli bir kanunname
mevcutturé?3.Buna gore, merkezden génderilen bir goérevli

42 Osman Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, C. I-11, Istanbul 1977, 5. 17-18.

423 Bu kanunnamenin bazi maddeleri g$oyledir: -Kanunname ki Yenigeri Og-
lanin Cem’ Eylemek Igiin Nisan-1 Hiimayfin Veriliir- ...Te’hir etmeyiib
zikrolunan kadihiklara varub her kadilikda ili ve giini tenbih ediib
cagirdub te’kid (iisteleme) eyleyiib kura (kdyler) da ve bilad (kasaba)da
haslarda ve evkafda velhasil hicbir karye (kdy)yi aparlamayub kefere-i
redyanin (g. miislim halk) ne kadar oglani varsa babalar ile cem’ ediib
yaruma getiirdiib ve bizzat nazar ediib goriib kang: kafirin ki, miite’addid
(bir gok) ogullariola, iginden bir yararin ki, sinn (yas)de on dért on beg ya-
sinda nihayet on yedi on sekiz yasinda ola, yenigerilik iciin yazub alub
zabt ve hifz eyleye. Amma miite’addid oglu olmayanin oghn almaya ve
miite’addidin birin aldiktan sonra bakisin babasina gondere, ziyade hayf
ve ta‘arruz eylemeye.

Ve emrim iizere bir oglani alub yazdikdan sonra tebdil (degistirme)
etmeye. Ve her oglan ki, alinur, kendii adin ve atas1 adin ve kdyi ve sipa-
hisi adin ve oglanin hilyesin ve evsafim1 mufassalan deftere bile kayd eyle-
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I'4

tasra yetkilileri ile birlikte, Hiristiyan ¢ocuklar1 devsirir ve
eskallerini bir deftere kaydederdi. Bunlar yiiz-yiiz elli ne-
ferden olusan ve “siirii” ad1 verilen kafileler ile énce Istan-
bul’a getirilirdi. Anadolu’dan gelenler Rumeli’ye, buradan
gelenler de Anadolu’ya sevk edilirdi. Devsirme yapilirken,
¢ok titiz davranilirdi. Cocugun 1irkina, sehir gérmemis ol-
masina, aile yapisina ve fiziki 6zelliklerine azami dikkat
edilirdi. Umumiyetle, sekiz-on dért yaslarindaki ¢ocuklar
devsirilmekle birlikte, on sekiz yagindakilerin de devsirildi-
gi olurdu#24. Bununla birlikte, ¢ocuklarinin devsirilmesini
istemeyen bazi Hiristiyan aileler gesitli yollarla buna engel
olmaya caligirlardi425.

ye. Gaybet edecek olursa, deftere riici’ olunub kim idiigi ve kandan idiigi
ma‘lim olub siihiletle (kolaylik) gerii ala getiirile...Ve buyurdum ki, ye-
nigeri oglan1 cem’ olub yiiz ve yiiz elliser nefere yetigdiikge defter ile
mu’‘temed adam kosub ve kadilar dahi bile mu’temed adam kosub ve ol
vilayetlerde...kimesneleri bile kogub Istanbul’da yenigeri agasma goéndere-
ler ki, yolda ve izde tamam mahfiiz (korunmus) ve mazbiit olub kimesnesi
gitmek ve gaybet eylemek ihtiméli olmaya...Ve hem yenigeri oglar
yazildikda iki defter yazub biri kendiide durub ve biri karsu yenigeri og-
lanin1 gonderdiigi adamla bile gondereler ki, yenigeri oglanin yenigeri
agasina defter ile teslim ede. Sonra defterleri birbiriyle mukébele olunub
goriliib yenigeri oglani tebdile ve tagyire (degistirme) mecal ve ihtimal ol-
maya... Ahmet Akgiindtiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuli Tahlilleri, C.
11, Istanbul 1990, 5. 123-127.

424 Yavuz Ercan, “Devsirme Sorunu, Devsirmenin Anadolu ve Balkanlardaki
Tiirklesme ve islamlasmaya Etkisi”, Belleten, C. L, S. 198, (Aralik 1986 An-
kara), s. 717.

45 Devsirme eminlerinin geldiklerini haber alan bazi anne ve babalar, gocuk-
larinin ellerinden alinmasi korkusu ile onlar1 daglarda gizlerlerdi. Boylece
bazen ké&ylerin bosaldigi olurdu. Hudut kéylerinde aileler ya komsu dev-
letlere siginiyor ya da babalar ogullarini siur Stesindeki dost evlerinde
sakliyorlardi. Bazi aileler, gocuklarini Tiirkler’e teslim etmektense onlar1
sakatlamay: tercih ediyorlardi. Anneler, gelenek geregi, zehirli bir bitkinin
oziinii kullanarak gocuklarinin alnina “ha¢” damgasi vuruyorlar, bdylece
onlarin devsirilmesini 6nliiyorlardi. Bazen ogullarini ¢ok erken yasta ev-
lendiriyorlardi. Bazende devsirme eminine riigvet veriyorlard. Buna
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Daha sonra bu ¢ocuklar, Tiirk ailelerinin yanina génde-
rilir ve buna “Tiirk’e verme” denirdi. Bunlar, Tiirk koyle-
rinde, Tiirk orf, adetlerine ve Islami degerlere gore egitilir
ve Tiirkge Ogrenirlerdi*?6. Bundan sonra Acemi ocagina
alinan bu gengler istidatlarina gore, devlet hizmetine alinur-
d1#?7. Ik dénem Osmanli kroniklerinden Orug Bey devsiri-
len gocuklarin Tiirk’e verilmesini sdyle yazar:

“Vardilar oglan devsirdiler. Getirip Anadolu’da Tiirk
kavmuna iilestirdiler.Cift siirdiiler. Bunlar hizmet gordiiler
ve Tiirkge 6grendiler. Ug yil-dort yil olduktan sonra getirip
devlet kapisinda yenigeri yaphlar. Ak boérk giydirdiler.
Asilda yenigerinin kurulusu budur. O vakitten beri adimu
yenigeri koydular”42s,

Boylece, devsirilen Hiristiyan gocuklar Tiirk ailelerinin
yaninda Tiirk ve Islamlagtirilirdi. Nitekim, Grekge yazilmug
Anonim tarihte, meshur Arnavud Iskender Bey’in devsi-
rilmesinden “...onun oglunu sarayinda tuttu, onu Tiirk yapti
ve ona Iskender diyorlardi...” geklinde bahsedilirt?9.

Bununla birlikte, burada dikkati ¢eken husus, yas: bii-
yiik devsirilenlerin aslini ve eski dini Hiristiyanligi unutup-
unutmadiklaridir. Nicolae Jorga’ya goére  devsirmeler,
inaglan ile birlikte siyasi diigiincelerini de degistirmiglerdir.
Dolayis: ile geldikleri diinya ile iligkilerini tamamen kes-
mislerdir. Onlar, artik Sultanin kayitsiz gartsiz kullaridir.

mukabil, sefalet olan yerlerde, bazi fakir aileler, yiiklii bir para kargiligi ¢o-
cuklarini devsirme eminine teslim ediyorlardi. Radovan Samarcic, a. g. e,
s. 12,

46 QOrugBey, a. g. e., s. 42; Anonim, Tevarih, Giese negr, s. 25.

47 Ercan, a. g. m, s. 712.

48 OrugBey, a. g. e, s. 42.

429 Anonim, 16. Asirda Yazilmis Grekge..., s. 125.
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Sadece, dillerini unutmamislard:i ve kullanmaya devam
ediyorlardi43.

Nitekim, 1566'da II. Selim’in tahta c¢ikis siirecinde
Belgrad’dan Istanbul’a doniildiigiinde Bayezid meydaru
civarinda Yenigerilerin bahgsis meselesi yiiziinden ayak di-
remeleri ve bizzat padisah huzurunda bunu dile getirmele-
ri, akabinde Sokullu Mehmed Pasa’nin araci olmasi tizerine,
padisah “I¢lerinde Tiirkge biliir var ise gelsiin soyleyeliim bu-
yurmuglardir” 431. Giiphesiz, II. Selim’in bu sozleri onlara
bahsis meselesi yiiziinden kizginlig: ile ilgilidir. Fakat, bu
sekilde hitap etmesi ayn1 zamanda bir gercegin ifadesi olup,
yukaridaki goriisii yani ana dillerini unutmadiklarina dair
tezi teyit eder. .

Diger taraftan, bu hususla ilgili gok popiiler misalimiz
meshur Sokullu Mehmed Paga dir. Pasa, onbes-onalt1 yagla-
rinda iken bir akrabasinin yaninda kilisede egitim yaparken
tespit edildi ve devsirildi. Sokullu, sonraki yillarda ailesini
yanina getirdi32.  Ayrica, 1557’de Sirp Patrikhanesi'ni
Pe¢’de yeniden kurdurdu ve kardesi Makarios'u buraya
Patrik olarak atadi#33. Bununla birlikte, kaynaklar ad: gegen
pasarun hakiki bir Miisliiman, hatta takva sahibi bir kisi
oldugunda hemen hemen birlesir434. Bundan bagka, Osman-
11 Devleti'nin uzun tarihi boyunca, Hiristiyanlara kars1 yapi-

4% Oyleki, yabanai bir dil konugan yeni Osmanlilarin mevcudu o kadar
artmusti ki, uzun zaman Osmanl iilkesinde savas esiri olarak kalip, 1458
yilinda ayrilan bir sahis “ Sultanin etrafinda Tiirkge 1ieredeyse hi¢ duyul-
muyor, zira saray gorevlilerinin tamamu ve ileri gelenlerin biiyiik bir kism1
devsirmelerden olugsuyor” demistir. Jorga, a. g. e, C. I, s. 413-414.

43 Selaniki Mustafa Efendi, Seldniki Tarihi (971-1003/1563- 1595), Haz. M.
ip@irli, C. I, Ankara 1999, s. 56.

42 Gokbilgin, a. g. m., s. 595-605.

4% Ercan,a.g.m., s.718.

4% Gokbilgin, a. g. m. ,s. “gbs. yer. ”
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lan savaglarda ya da sinir kalelerinde gorev yaparken, kargi
tarafa siginan yenigerilere rastlanmamugtir43.

Yine de bu hususla ilgili kesin bir tespitte bulunmak
miimkiin degildir. S6yleki, 1601 tarihli bir belgeye gore, bir
yenigerinin siinnetsiz oldugu tespit edilmistir.Ayrica, Ha-
san isimli bir yenigeri Padisaha miiracaat edip, devsirilme-
den once verdigi haracin, halihazirda akrabalarindan alin-
digini belirterek hatanin diizeltilmesini talep etmigtir4%,

Burada ikinci misal daha dikkat gekicidir.Buna gore
bahsedilen yenigerinin memleketi ve ailesi ile baginin ke-
silmemis olmasidir. Bununla birlikte, Osmanli Devleti'nin
koklii miiesseselerinden olup, asirlarca devam eden yenige-
ri ocaginda vuku bulan bu tiir miinferit hadiseleri genelle-
mek miimkiin degildir.

Netice itibar1 ile, yukaridaki hikayelerdeki gergeklik
paymnu tamamen reddetmemekle birlikte, bunlarin devlet
biirokrasisinden tasfiye edilen ya da ¢ok az sayida bulunan
Tiirk kokenlilerin bir tepkisi sonucu zuhur ettigini kabul
etmek gerekir.

Bununla birlikte, yukarida bahsedilenler taraflar, ara-
sindaki rekabetin ve ona bagl olarak verilen miicadelenin
psikolojik boyutunu gésteren delillerdir.

435 Ercan,a.g. m, s. 718.
4% Ercan,a. g.m,s. 717.






[Ihak Sonrasi Anadolu Halkinin
Osmanli Devleti'ne Tepkisi

“Ammint oglu bunca memaliki (memleketler) “Yiirii bire Hizir Paga
havza-i tasarrufuna gegirmis. Bir avug Senin de garkin kirilir
Kozan Daglart'm dahi bana gok Giivendigin Padigahin
Gormemelidir”, O da bir giin devrilir.”
Cadira Mehmet Aga Pir Sultan Abdal

“Hakkumzda devlet etmis ferman
Ferman padigahin daglar bizimdir.”
Dadaloglu

Osmanl Devleti, Anadolu Beyliklerinin ilhakini, askeri,
siyasi ve hukuki alanlarda verdigi yogun miicadeleden
sonra, Ozellikle I. Bayezid'in seri ve sert siyaseti sonucu
1402 Ankara savagi oncesi biiyiik oranda tamamlamus ve
Dogu’da sinirlar, Firat Nehri'ne ulagsmusti. Fakat, Ankara
Savagi sonrasi yeniden basa doniilmiis ve Karesi Beyligi
harig, diger beylikler Timur tarafindan yeniden ihya edil-
misti. Osmanli Devleti, Fetret Donemi (1402-1413)'nden
sonra Anadolu’nun ilhakina yeniden baglamus; fakat, uzun
miiddet Ankara savag: fobisini {izerinden atamamis ve ge-
rek Timurlular gerekse Memluklularin baskisiyla kars: kar-
stya kalmistir. Yine de, Osmanllar hem Celebi Mehmed
hem de onun oglu II. Murad devrinde onlarin ilimh ve
temkinli siyaseti ile Bati Anadolu Beyliklerini kademeli
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olarak ilhak etti. XV. asrin ikinci yarisinda Fatih’in sert siya-
seti ile sinirlar tekrar Firat Nehrine kadar uzandi Yavuz
Selim doneminde ise Dogu ve Giineydogu Anadolunun
1517’de ilhaki ile bu siire¢ tamamlandi. Bu dénemde takri-
ben on bes civarinda biiyiik beylik ve en azindan bir o ka-
dar da derebeyi diizeyinde kiigiik beylik ortadan kaldirild..

Osmanli Devleti, Orhan Gazi ile basladigi Anadolu
Beyliklerini ilhakinda, ayniirka, dine ve kiiltiire sahip bey-
liklere karst1 umumiyetle “istimalet” yani 1sindirma ve hos-
gorii siyasetini takip etti. Bu beyliklerin ilhakinda direnen
beylikler beylerinin bazisi 6ldiiriilmiis; ancak genellikle
onlara iilkenin bagka bir yerinde sancak beyligi gibi gorev-
ler verilmisgtir. Bir kismu bu gorevi kabullenip Osmanli Dev-
leti'ne hizmete devam ederken, bir kismi da kagarak bagka
tilkelere siginmiglardir. Ayrica Osmanli Devleti, yine ilhak
edilen yerlerin halkini onure etmek igin imkanlar dahilinde
onlarin bagsehirleri Konya, Manisa, Kiitahya, Kastamonu
ve Amasya’ya sehzadeleri gorevli olarak gonderdi. Bu ayru
zamanda bu sehirlerin eski canliiginin devamina vesile
oldu??.

Bundan bagka, Osmanli1 Devleti, umumiyetle ilhak edi-
len beyliklerin limerasini da yerinde birakmustir438 Bununla
birlikte, beylikler sipahisi olup, bazi isyanlara istirak eden-
ler, ya siirgiin edilmis, ya timarlari ellerinden alinmis ya da
pasif goreve cekilmistir®. Yine, kendisini Anadolu Selcuk-
lu Devleti'nin megru varisi géren Osmanli Devleti, devlette

47 Karadeniz, a. g. m., s. 486-498.

4% Hadidi, a. g. e, 5.70, 98,110, 114.

49 Pegevi, a. g. e., C. I, s. 92-93; Halil Inalcik, Hicri 835 Tarihli Suret-i Sancag:
Arvanid, Ankara 1987, s. 47-50, 66-73, 110-113, 120, 187; O. Liitfi Barkan,
“Timar”, [A., C. XII/ 1, s. 302.
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devamlilig: prensip edinerek, ilhak ettigi beyliklere ait hiz-
met birimlerini aynen muhafaza etmenin yari sira, vakif,
miilk, gesitli muafiyet gibi daha evvelce verilen haklar1 ka-
bul etmistir. Mesela, Anadolu Selguklu sultan1 Aldeddin
Keykubat doneminde kurulan Ashab-1 Kehf (Elbistan) vak-
f1, varhgini Dulkadirli déneminde de devam ettirmis; Os-
manlilar da bu vakf1 aynen muhafaza etmiglerdir#40.

Iste Osmanl Devleti'nin Anddolu Beyliklerini ilhakin-
da ve sonrasinda gerek tatbik ettigi “istimalet” siyaseti ge-
rekse ayn1 dil, din ve soydan olmalarinin etkisi ile, Anadolu
halkindan Osmanh rejimine yonelik kapsamli bir tepki vu-
ku bulmamustir. Ozellikle, Anadolu sehir ve kéyliisii Os-
manl yonetimine kisa zamanda uyum saglamistir. Buna
mukabil, hayat tarzlar1 geregi, serbestligi benimseyen ve
merkezi otoriteye karsi ¢ikan konar-goger Tiirkmenler,
kendi beylerine giiglii asabiyet ile bagl olmalarinin da etki-
si sonucu, ilhak siirecinde Osmanli Devleti'ne biiyiik zor-
luklar gikarmis iseler de, Osmanli Devleti zamanla bu
Tiirkmenleri hem kontrol altina almis, hem de yerlesik ha-
yata gegmeye zorlamugtir#41,

Diger taraftan, Osmanli Devleti bazi gevrelerin de ileri
stirdiigii ilizere, Anadolu’yu ihmal etmemis, XV. yiizyilin
siyasi ve stratejik sartlari, ozellikle Ankara savagsi sonrasi
fobisi, onlarin Rumeli’ye agirhk vermesine sebep olmus-
tur#2, Giliphesiz bunda, Osmanh Devleti'nin Anadolu’yu

40 BOA,TD.nr. 998,s.479.

41 Cengiz Orhonlu, Osmanli Imparatorlugu'nda Agiretlerin Iskini, Istanbul 1987,
s. 23-26.

442 Paul Wit_tek “Ankara Bozgunundan Istanbul'un Zaptmma (1402-1455)",
Cev. H. Inalcik, Belleten, C. VII, S. 27 (Ankara 1943), s. 583; Halil Inalaik,
“Osmanh Tarihine Toplu Bir Bakig”, Osmanli, C. I, Ankara 1990, s. 69.
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ilhakinin ¢ok zor ve yavas olmasinin da etkisi biiyiiktiir.
Bununla birlikte, Osmanli Devleti nezdinde Anadolu higbir
zaman Onemini yitirmemis; devletin asli unsurunun burada
yogunlukta bulunmasinin da etkisiyle daima buradan bes-
lenmistir. Bundan bagka, XVII. yiizyildan itibaren Osmanl
Devleti'nin zorunlu geri gekilisinin sonucu, Anadolu tabii
olarak yeniden merkez konumuna gelmistir.

Boylece, Osmanli Devleti rejimine karsi Anadolu’dan
biiyiik ¢apli tepki olmamakla birlikte, XVI. asirda dind, siya-
si, i¢timai ve iktisadi meseleler ve bunlarin yani sira 6zellik-
le XIX ve XX. yiizyilin baslarindaki agir savaslarin etkisi ile
askeri tepkiler vuku bulmustur. Bu tepkiler, bir taraftan,
gesitli ayaklanmalar ile kendini gosterirken, diger taraftan
Anadolu halkinin i¢inden ¢ikan sairler tarafindan seslendi-
rilmigtir. Ayrica, baz1 tepkiler de halk agzindan anonim’
sozlerle dile getirilmistir.

Bu sebeplerden dolay1, Anadolu halkinin Osmanli Dev-
leti'ne tepkisini, dini-siyasi, sosyal, askeri ve iktisadi sek-
linde tasnif etmek miimkiindiir.

I.

- Siyasi-Dini (Mezhep) Tepki: Anadolu halkindan Os-
manli Devleti'ne yonelik dini tepki sadece Alevi Tiirkmen-
leri'nden gelmistir. Bu tepki siyasi ve mezhebi igerikli olup,
bunun sézciiliigiinii, muhtemelen XVI. yiizyilin ikinci yari-
sinda Sivas'ta yasamis ve giiniimiizde Anadolu Alevile-
rince onder kabul edilen Pir Sultan Abdal yapmistir. O,
Alevilerin Osmanlilar ile giristikleri miicadeleyi ve diis-
manliklarini siirleriyle dile getirir. Pir Sultan Abdal Osman-
lilara diigmanligin:
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“Tekkesine geyik postu dogeten
Agzinin atesi gikt1 meseden

Al Osmanogluna kilig kugatan
Uyan daglar uyan Ali geliyor

Horasan’dan kalkip Urum’a inen

Ciimle erenlerin nurundan kanan

Dar1 geg tistiinde namazin kilan

Uyan daglar uyan Ali geliyor “ 43 siiriyle belirtir.

Pir Sultan Abdal'in dolayisiyla Alevilerin Osmanl Dev-
leti'ne diisman olmalar1 ve bir ¢ok ayaklanmay: da kapsa-
yan miicadelelerinin sebebi nedir? Osmanlh Beyligi'nin te-
sekkiiliinden, 1501’de Safevi Devleti'nin kurulusuna kadar,
Anadolu'nun hemen her tarafinda sakin ve énemli bir nii-
fusa sahip Alevi Tiirkmenleri ile Osmanl Devleti'nin dog-
rudan bir meselesi olmamustir. Osmanli Devleti'nde bu
siiregte, medreselerin gelismesi sonucu, giderek “siinni-
hanefi” mezhebi etkili olmakla birlikte#, siinni olmayan
kesimler yani Alevi ve Bektasiler, Seyh Bedrettin isyanina
istiraklerinden dolayr maruz kaldiklar1 durum harig iyi
muamele gérmiiglerdirs.

43 Ismail Ozmen, Alevi-Bektagi Siirleri Antolojisi, C. II, Ankara 1998, s. 214.

#4 Her ne kadar Osmanllar kurulug doneminde heteredoks unsurlar ile
siinnilere ayn1 mesafede durmakla birlikte, yine de Osmanl Devleti kuru-
lustan itibaren “siinni-hanefi” mezhebine daha yakindir. Bu hususla ilgi-
li, Osmanh kroniklerinden Halil el- Konevi “Emir Orhan babasinin yerine
tahta oturdu. Bu yeni emirin sayesinde Islamiyet bilhassa Hanefilik kuv-
vet buldu ve kafirler perisan oldular”, der. Anhegger,a. g. m, s. 54.

45 A. Yasar Ocak, Osmanii Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler (15-17. Yiizyil-
lar), istanbul 1999, s. 94 ; Yusuf Kiigiikdag, “Osmanli Devleti'nin $ah Isma-
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Bununla birlikte, Anadolu’da da ¢ok sayida miiridi bu-
lunan Safevi tarikatinin, muhtemelen $eyh Ciineyd
(61.1460) ile siilesmesi ve siyasallasmasi, onun ardindan
oglu Seyh Haydar (61.1488) ve torunu Seyh (Sah) Ismail'in
siyasi faaliyetlerini devam ettirip, ozellikle Anadolu’dan
gelen Alevi Tiirkmenlerin destegi ile 1501’de Akkoyunlu
devletini yikip sii merkezli bir devlet kurmas: ve Anado-
lu’da hatta Rumeli’de miiridleri eliyle sii ideoloji propa-
ganda yaptirmasi, Osmanh Devleti'nin ideolojisinin degis-
mesine sebep oldu#6. Osmanhlar Safevilerin militan $ii
ideolojisiyle Anadolu’da taraftar kazanma gabalarina karsi-
lik siinniligi ideoloji olarak benimsedi ve bunun haricinde-
kileri yani Aleviler’i siki takibe aldi. Buna mukabil, Osman-
lilardan 6nce Sii Safeviler, Iran’da halkin gogunlugunu tes-
kil eden siinnileri mezhep degistirmeye zorladilar. Bunu
kabul etmeyenleri ise, bagta diigmanlar1 Akkoyunlular ol-
mak {izere katlettiler.

Osmanli Devleti, disarida Safevilere kars: siinni devlet-
ler Memluklular ve Ozbekler ile igbirligi yollarinu ararken
igeride de bir takim tedbirler aldi. Alevi Tiirkmenlerin en
yogun oldugu, Teke Bolgesi Tiirkmenlerinden tahmini 30
bin kisi yeni fethedilen Modon ve Koron'a siiriildii. llgingtir
Safevi devletinin kurulus yil1 1501’de bir taraftan bu Alevi
siirgiinleri yapilirken, diger taraftan da Bektasiler'e sahip
cikilarak Bektasi tarikatinin gergek kurucusu, Balim Sultan
Dimetoka’dan alinip, Orta Anadolu’da Hac1 Bektas zaviye-

il'in Anadolu’yu Siilestirme Caligmalarini Engellemeye Yonelik Onlemle-
ri”, Osmanl, C. I, Ankara 1999, s. 271.

46 Hinz, a. g. e, s. 14-84 ; Stimer, Safevi Devleti'nin. . . .. ,5.10-29 ; Ocak, a. g.
e.,s.” gos.yer.”
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sinin bagina getirildi. Ayrica, doguda sinir bélgesine bazi
askeri takviyeler yapildi#47.

Bundan bagka, Safevi tarikatinin Anadolu’da yayildig:
XV. yiizyll baglarindan beri devam eden Anadolulu
miiridlerin Iran’a ziyaretleri yasaklandig: gibi, buna uyma-
yanlar siddetle cezalandirildi. Hatta, katledilmeleri emre-
dildi. Bu hususla ilgili Hicri 906/ Miladi 1501 tarihli Ahkam
defterinde bir ¢ok hiikiim mevcuttur*8. Yine, buna paralel
olarak Kanuni doneminde $eyhiilislam Ebussutid Efendi
Alevi (Kizilbasg)ler'in katline, dair fetva verdi##.

Ote yandan, Anadolulu Alevi sufilerin Erdebil’i ziya-
retlerinin yasaklanmasi daha sonraki yillarda da devam
etti. Bu sebeple 1555'te Osmanhlar ile Safeviler arasinda
yapilan baris antlasmasinda taraflarin digerine siginanlari

47 i Hakki Uzungarsih, Osmanlt Tarihi, C. 11, Ankara 1983, s. 227-230; Adel
Alloughe, Osmanli -Safevi lliskileri, Cev. A. Emin Dag, Istanbul 2001, s. 95;
Kiigiikdag, a. g. m. , s.274-275;Ocak, “Bektasilik”, s. 378.

#8  Sultan Sehingah’a hilkiim yazila ki:

“Bundan evvel hiikkm-i hiimaynum génderiip : “Yukaru tarafa varan Er-
debil stifilerinden varigda ve gelisgde bulunanun siyaset (idam) edesiz”
diyii buyurmigdum ol babda haliya s$6yle buyurdum ki, ihtimam-1 tdm
iizere olup, sdbika gonderilen hitkm-i hiimdyunum mfcebince amel idiip
mezbir sifilerden ele gireniin mecal virmeyiip siyaset itdiiresiz ve ol
babda hiikm-i hiimdyunum tarihinden simdiye dek ne denlii sifi siyaset
olunmusdur, defter idiip, Dergah-1 mu'‘allama gonderesiz ve bundan bdy-
le ayda bir, iki ayda bir, ne denlii siifi siyaset olunursa, defter idiip gon-
dermek ardinca olasiz, fil- ciimle ol babda gonderilen hiikm-i
hiimayunim-1 icrdidiip emriimi ihmal itmeyiip yirine komak ardinca
olasiz, sdyle bilesiz alamet-i serife itimad idesiz. . . . #, {lhan Sahin-Feridun
Emecen, II. Bayezid Donemine Ait 906/1501 Tarihli Ahkdm Defteri, Istanbul
1994, s. 126, hiikiim, 454; Ayrca, bkz, a.g. e, s. 8, 21, 32, 78, 92.

49 “Mesele: Kizilbag taifesinin ser’an kitali helal olup, katl eden gézi ve Kiz1l-
bas taifesinin ellerinde maktul olanlar gsehid olurlarmu? Elcevap: Olur,
gaza-i ekber ve sehadet-i ‘azimedir. ”, Ebussuid Efendi, Seyhiilislim
Ebussuild Efendi Fetvalar,, Haz. M. Ertugrul Diizdag, Istanbul 1983, s. 109.
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iadesine dair madde konmustur4%. Nitekim, Pir Sultan Ab-
dal Anadolu sufilerinin Iran’a gidemeyiglerini, diger bir
ifade ile Sah’a 6zlemlerini:

“Hey gaziler Miirvet kald1 m1 sunda
Giizel Sah’a giden yollar bu mudur
GoOnliim arzii ediib ¢ekiniir anda

Hanedan’a giden yollar bu mudur

Yolun asub Hama’dan Mardin’den
Yandi ciger kebap oldu derdinden
Erzurum’un Kosedag'in ardindan

Giizel $aha giden yollar bu mudur”43,

siiri ile dile getirir.

Diger taraftan, Anadolu Alevileri452 gizlice de olsa

Iran’a gitmeye devam#3 ettikleri gibi#54, XVL. asrin ilk gey-

450
451
452

433

454

Siimer, a. g. e, s. 68-71.

Ozmen, a. g e, C.1I,s.211.

Anadolu’dan gelerek Safevi Devletinin hizmetine giren Tiirkmenler
arasinda Rumlu, Tekelii, Ustacalu, Samlu, Dulkadirlii gibi, biiyiik gruplar
oldugu gibi, Varsak, Cepni, Turgutlu, Cemiskezeklii vs. kiigiik oymaklar
da mevcuttur. Siimer, Safevi Devleti'nin. . ., s. 43-56.

Kemalpagazade, Alevi Tiirkmenler'in Anadolu’dan Iran’a géglerinden bir
beyit ile s6yle bahseder:

“Tiirkler terk idiib diyarlarin

Satdilar yok bahaya davarlarin”, ibn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osman, VIII.
Defter, Haz. AhmetUgur, Ankara 1997, s. 233.

Anadolu Tiirkmen Aleviler'inin [ran‘a ziyareti bundan da éte gég etmele-
rinde esas etken mezhep uyusmazhg olmakla birlikte, asagida bahsedile-
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reginde Osmanl Devleti'ne kars1 bazis1 tehlikeli boyutta
olmak iizere bir gok isyan gikarmuglardir. Ozellikle, 1511’de
Sahkulu 6nderliginde Antalya yoresinde baglayan isyan ile
Bat1 Anadolu yakilip yikilmustir. Bu ayaklanmayi 1512°de
Corum ve Amasya taraflarinda Nur Ali Halife ve 1519'da
Tokat civarinda Celal'in isyanlarn takip etti. Bundan bagka,
Osmanhlarin 1526’da Mohag¢ savasinda bulunmasindan
istifade ile Anadolu Alevileri seri isyanlarda bulundular.
Bunlarin 6nemlileri, Bozok bélgesinde Siiliinoglu Koca ve
Baba Ziinnun, Adana civarinda Veli Halife ve Bozok ve
Elbistan taraflarinda Kalenderoglu isyanlaridir®ss.

Biitiin bu isyanlar, Anadolu Alevileri'nin Osmanh Dev-
leti'nden soguyup, ylizlerini $ah’a (Safeviler) dondiirdiikle-
rini gosterir. Onlarin arzulari, Safevilerin Anadolu’yu hatta
Istanbul’u zaptetmesidir. Nitekim, Pir Sultan Abdal Alevi-
ler’in bu arzusunu:

“Dervige beyi pasay1
Zapteyleye dort koseyi

cegi tizere, Osmanli Devleti'nin konar-gdger agiretlere yaklagimurun, diger
Tiirk Devletlerinden farklihk arzetmesi ve siki merkeziyetgi bir siyaset ta-
kip etmesidir. Bu sebeple, Osmanli Devleti'nin merkezi idari yapisir be-
nimseyemeyen Tiirkmenler, horlandiklar1 Anadolu’yu terk ederek, yeni
kurulan Safevi Devleti'nin hem kuruculari arasinda yer almuglar, hem de
daha sonra bu devlette iist diizey gorevlere gelerek itibar kazanmiglardir.
Nitekim, meshur Osmanh ideologu ve tarihgisi Kemalpagazad bu hususu
ok net bir sekilde soyle ifade eder:
“Yerlerinde ra’iyyet (kdyli) idiler, onda vardilar devlete irdiler ve esbab-1
gevketi tekmil itdiler. Ol ta‘ifeniin kalan1 dahi terk-i diyar itmek istediler.
Qliisi dirisine yiikleniib, ciimlesi ¢ikub gitmek istediler...”, ibn Kemal, a.
g. e, C. VI, s. "gos. yer. ”

4% Liitfi Paga, a. g. e., s. 242; Pegevi, a. g. e., C. I, s. 90-94 ; Uzungarsily, a. g. e.,
C.1I, s. 297; Cagatay Ulugay, “ Yavuz Sultan Selim Nasil Padigah Oldu ?”,
1. Ed. Fak. TD, S. IX, (Mart 1954), s. 61-74; S. X. (Eyliil 1954 ), s. 127-130.
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Husrev ede temasay1

Ali divan kura bir giin

Ceke sancag gotiire
Sah Istanbul’a otura
Frenkten yesir getire

Horasan’a sala bir giin"4%, diye izhar eder.

Buna mukabil, Osmanli Devleti XVI. asrin bagindan iti-
baren devletin gelecegini diisiinerek dislamaya basladig:
Alevi kokenli tebaasini siipheli gormeye devam etmis ve el
altindan da olsa onlan takip etmistir. Hatta, bununla da
yetinmemis, ilave tedbirler almigtur.

Buna gore, toplant1 yapanlar, Iran ile bagini devam etti-
renler, siinnilige aykiri kitap bulunduranlar 6liim dahil
cezalandirildi. Bundan bagka, Alevi oldugu tespit edilen
idareciler gorevlerinden alindi. Vakif idareciligi gibi sivil
hayatla ilgili alanda dahi gorev yapmalarina miisaade
edilmedi. Safeviler ile savaslarda ihanetleri tespit edilen
bazi1 Alevi Cepniler askerlik gorevinden ¢ikarildiklar gibi,
1568’de doguda bulunan beylerbeyliklerine goénderilen
hiikiimler ile Cepni, Tat ve Kizilbaslara dirlik (askeri gorev)
verilmemesi emredildi4>’.

6 Ozmen, a. g m,C.II,s. 281

47 Heyet, 3 Numarali Miihimme Defteri (966-968/1558-1560), Ankara 1993. s.
441, 460; Heyet, 5 Numarali Miihimme Defteri (973/ 1565-1566 ), Ankara
1994, s. 187; Siimer, Oguzlar. . ., s. 247; ayn miiellif, Safevi Devleti'nin. . . .,
s. 78-80; Kiigiikdag, a. g. m., s. 276.
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Bu baskilarin etkisi ile Anadolu Alevileri Kanuni do6-
neminden sonra ve son kez Celali isyanlarinun etkili olarak
devam ettigi XVI. yiizyilin son geyreginde bir isyanda bu-
lundular. 1577’de Marag Tiirkmenlerine mensup bir sahis
“Ben Sah Ismail'im” (Il Ismail &8l. 1577) diyerek, Giineydogu
Anadolu Tiirkmenleri arasinda binlerce taraftar toplamis,
Kirsehir’e gelerek Hac1 Bektas Veli tiirbesinde kurban kes-
tirmis; Hisn-1 Mansur, Malatya, Arabgir ve Maras taraflari-
n1 yagmalamigtirMalatya kadisinin kuvvetlerince takip
edilen bu sahsin maiyyeti dagilmis, kendisi de Firat Neh-
ri'ni gecip Siverek taraflarina kagmugtir. Diizmece Sah Is-
mail, bu hareketi ile Osmanlilara karsi gii¢ gosterisinde
bulunmustur4s.

Osmanli Devleti'nin kendi siyasi ve dini yapisin1 muha-
faza adina tebaasi olan Alevlilere kars: oldukga sert ve siip-
heci tavri, onlar takip etmesi, buna mukabil Anadolu Ale-
vilerinin goniilden bagl olduklar1 Safeviler adina yapmus
olduklar1 isyanlarin basarisiz olmasi, onlarin {imitlerinin
kirilmasina sebep olmustur. Nitekim, Anadolu Alevilerinin
bu husus ile ilgili diigiincelerini yine onlarin sézciisii Pir
Sultan Abdal dile getirir:

“Sivas ellerinde sazim ¢alinir
Camlibeller boliik boliik boliiniir
Dosttan ayrilmisim bagrim delinir
Katip ahvalimi $Sah’a boyle yaz

48 Bekir Kiitiikoglu, Osmanli-Iran Miindsebetleri (1578-1612), Istanbul 1993, s.
13-14. ; Mustafa Akdag, Celali isyanlarx, Ankara 1963, s. 119. ; Siimer,
Safevi Devletimin. . . ., s. 134.
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Pir Sultan Abdalim Hey Hizir Pasa
Gor ki neler gelir sag olan basa

Hasret koydun bizi kavim kardasa
Katip ahvalimi $ah’a boyle yaz”4%9,

O, bagka bir siirinde de:

“Yiirii bire Hizir Pasa
Senin de ¢arkin kirilir
Giivendigin Padisahin
O da bir giin devrilir40”,

diyerek caresizligini ifade eder. Pir Sultan Abdal'in bu de-
rece limitsizlige diismesinde, Osmanli Devleti'nin onlara
uygun gordiigii muamelenin yanu sira, siirleriyle adina 6v-
gller dizdigi “Sah”larin, yani Safevi Devleti'nin XVI. asrin
sonlarina kadar, askeri ve siyasi alanda ihtisamli donemini
yasayan Osmanli Devleti'ne kars1 verdigi miicadelelerden
daima maglubiyet ile ayrilmasinin etkisi olmalidir.

II.

- Sosyal Tepki: Osmanl Devleti'nin hiikiimranhik anlayi-
sina gore “redya” yani halk Allah’in bir emanetidir, onlar1
himaye etmek ve kimsenin zuliim yapmasina miisaade

49 Ozmen, a. g e, s. 216.
40 Muzaffer Uyguner, Pir Sultan Abdal (Yasami, Sanati, Siirlerinden Seg¢meler),
Ankara 1992, s. 114.
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etmemek padisahin vazifesidir46l. Osmanli Devleti, benim-
sedigi bu ilkeye daima sadik kalmig ve iktisadi ve ictimai
hayatini biitiiniiyle buna goére diizenlemistir. Oyle ki, Os-
manlh iktisadi hayatinda en 6nemli prensip halkin “ia-
se”sinin bol, ucuz ve kaliteli olarak karsilanmasidir. Biitiin
tedbirler bunu tedarik etmeye yo6neliktir462. Bundan bagka,
Osmanli Devleti tesis ettigi muazzam vakiflari, toprak sis-
temi, esnaf teskilat1 (lonca) ve adil vergi sistemi ile tam bir
sosyal devlettir.

Boyle bir yapilanma i¢inde bulunan Osmanli Devleti'ne
halktan sosyal bir tepki geldi mi? Siiphesiz bu itinaya rag-
men, Osmanli Devletinde de gesitli faktorlere bagl olsa da
sosyal tepkiler vuku bulmustur. Bunun en tipik misali XVI.
asrin ortalarindan itibaren giderek etkisini hissettiren ve
aynu asrin sonlarinda patlak veren “Celali” isyanlar1”dir4e3,
Celéli isyanlarina giden siire¢ Kanuni’'nin saltanatinin ilk
yillarindan itibaren bir taraftan Avrupa diger taraftan da
Safeviler ile uzun mesafeli ve agir masrafli savaglara kadar
uzanir.

Ozellikle, XVL. asrin baslarindan itibaren Amerika’dan
gelen, bol altin ve giimiis ile para meselesini ¢ozen, akabin-
de ticaret anlayiginda koklii degisikler yapan, dolayisiyla
zenginlesen Avrupa ile miicadelede Osmanli Devleti kay-
naklarin1 zorlamak mecburiyetinde kaldi. Olaganiistii ver-
giler (avariz) giderek gesitlendirildi ve artirildi. Buna mu-
kabil, artan enflasyon sonucu tagra yoneticilerinin gelirleri
sabit kald1. Bunun sonucu, ehl-i 6rf yani yoneticiler, bu ka-

%! Giil Akyilmaz, “ Osmanl Devleti'nde Reaya Kavrami ve Devlet-Reaya
iliskileri”, Osmanli, C. IV, Ankara 1999, s. 48-49.

462 Mehmet Geng, Devlet ve Ekonomi, Istanbul 2002, s. 43-52.

43 Bkz. Akdag,a. g e. )
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yiplarini kanunsuz usuller ile kdyliiden gikarmaya bagladi-
lar. Zaten XVL yiizyil boyunca, yiiksek nispette artan niifus,
kitliklar, salgin hastaliklar vs. bunalan redya klasik vergile-
rini 6deyemez hale gelip faiz kiskacina diigtii. Biitiin bunla-
rin {istiine bid’at vergiler de gelince koyliiler topraklarini
terk etmeye basladilar. Ik tepkiler medreselere yigilmus
suhte (6grenci)lerden geldi. Onlar koyleri dolasip ¢apulcu-
luga basladilar. Bunu, igsiz, giigsiiz, herhangi bir yere kapi-
lanamayan geng levendlerin soygun faaliyetleri takip etti.
Osmanli Devleti, bunlara karsi bazi tedbirler ald: ise de,
ehl-i orfiin hatalarinin devam etmesi, hatta bunlarin da
aleni isyanlar1 hadiseleri daha da biiyiittii.

Ozellikle XVL ylizyilin sonlarinda, 6nce Iran, akabin-
de de uzun zaman devam eden Avusturya savaglar1 buna-
Iimin artmasina sebep oldu. Evvela, kirk-elliser kisilik Cela-
li gruplar faaliyetlerde bulunurken, 1596 Hagova Sava-
si'ndan kagan sipahilerin de katilimi ile biiyiik Celali eskiya
gruplar1 Anadolu’yu bastan basa tahrip ettiler. Ailesini gii-
venli bir yere birakan koyliiler de bunlara katild1. XVI. asrin
sonlarinda Anadolu’da kirsal hayat neredeyse ¢oktii. Bir
kisim koyliiler sehirlere veya daglara siginirken, diger bir
kismu ise uzak memleketlere gog etti. Her ne kadar bu firti-
na XVIL yiizyihn baslarinda Kuyucu Murad Pasa’nin sert
tedbirleriyle sona erdi ise de, Osmanh Devleti'nin siyasi
yapisindaki gevseklige paralel olarak ileriki donemlerde de
Anadolu halki benzer hadiselerle karsilasti. C)yle ki, XVIL
asrin ortalarinda Anadolu’da bir ¢ok kdy hala “viran” idi.
Bu sebeple Celali isyanlarimi, yukarida bahsedilen dini-
siyasi muhtevali olup, XVLyiizyiln ilk g¢eyreginde vuku
bulan “Alevi” ayaklanmalar1 ile karistirmamak gerekir.
Gergek Celali isyanlar1 bahsedildigi {izere bazi i¢ ve dig
ekonomik ve sosyal faktorlerin etkisi sonucu zuhur etmistir.
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Bu isyanlarda, “Alevi” isyanlarinda oldugu gibi devlete
yani padisaha yonelik bir isyan s6z konusu degildir4é4. Bii-
tiin tepki kendilerine zuliim yapan, haksiz vergiler alan
“ehl-i orf”edir. Nitekim, kendisi de bir Celali gefi olup,
haksizliga ugrayanlarin hamisi olarak bilinen ve gohreti
Anadolu haricine, Azerbaycan ve Tiirkmenistan’a yayilan

44 Gergi, iinlii Celalilerden olup, Sivas Eyaleti'nin sancaklarindan birinde
miitesellimlik yapar iken, kendi sancak beyinin &éliimii ve yeni sancak be-
yinin bagka birini miitesellim olarak géndermesini kabul etmeyerek isyan
eden Karayazic1 Abdiilhalim Urfa’da hiikiimdarhigini ilan edip, etrafa
tugral fermanlar géndermis ; yine, Kilis ve civarini yurtluk olarak tasarruf
ederken, amcas1 Canpolatoglu Hiiseyin Paga'nun [ran seferinde haksiz ye-
re idam edildigini iddia ederek isyan eden Canpolatoglu Ali Paga Suri-
ye'de bagimsizligini ilan ile kendi adina hutbe okutmustur.

Ancak bunlardan Karayazici’nin 6liimii iizerine yerine kardesi Deli Hasan
gesmis, daha sonra O , affedilerek Bosna Beylerbeyligi'ne atanmistir.
Canpolatoglu Ali Bey de 1607'de Kuyucu Murad Paga tarafindan mag-
lup edilince kagarak Padisaha siginmis, o da affedilerek Temegvar Eyaleti
ona verilmigtir. (I. Hakk: Uzungargsli, Osmanh Tarihi, C. 11, Kisim. I, An-
kara 1983, s. 99-113.)

Burada dikkati geken husus, Celali isyanlarinin en yogun oldugu dénem-
de ¢ok etkili olan, hatta hiikiimdarliklarini ilan eden Karayazici
Abdiilhalim’in ve Canpolatoglu Ali Bey'in kendilerince haksizhga ugra-
mug ehl-i 6rf yani devlet gorevlileri olmalaridir. Bunlarin isyan1 ideolojik
olmayip, hak arama ¢abasidir. Bu isyanlarda diger Celali ayaklarunalari
gibi bolgesel olup, Padisaha yonelik degildir. Nitekim, Canpolatoglu Ali
Bey ve Karayazici Abdiilhalim’in yerini alan Deli Hasan'min affedilmesi
ve Rumeli’ye génderilmesinin ardindan daha sonra bu iki gahis bir gekil-
de ortadan kaldirilmasina ragmen bununla ilgili Anadolu’da herhangi bir
tepki vukubulmamugtir.

Diger taraftan, Osmanli hanedanirun varlig: 1703 yilinda II. Mustafa’nin
tahtan indirildigi ihtilal ortaminda giindeme gelmistir. Bu hanedanin ye-
rine ya Kirim hanzadesinin ya da II. Selim’in kiz1 Esmihan Sultan ile So-
kullu Mehmed Paga’nin torunlarindan yani Ibrahimhanzadelerden birisi
getirilmek istenmigse de daha sonra bundan vazgegilmistir. (I. Hakki
Uzungarsil, Osmanl: Tarihi, C. IV, Kisun. I, Ankara 1978, s. 33-34. ) ; Bu hu-
sus ve daha sonraki zamanlarda hanedana alternatif arayislar igin bkz.
Feridun M. Emecen, “Osmanli Hanedammna Alternatif Arayislar
[brahimhanzadeler Ornegi”, X!il. Tiirk Tarih Kongresi, C. IlI, Kisim III, (4-8
Ekim 1999 Ankara), Ankara 2002, s. 1877-1886.
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Kéroglu%5nun da isyaru padigsaha degil, onun yoneticisine
yani Bolu beyinedir. Kéroglu bu tepkisini bir siirinde:

“Benden selam olsun Bolu beyine
Cikup su daglara yaslanmalidir

Ok giarhisindan kalkan sesinden
Daglar glimbiir giimbiir seslenmelidir.

Diisman geldi tabur tabur dizildi

Ak alnima kara yaz1 yazildi

Delik demir ¢ikt1 mertlik bozuldu

Egri kilig kinda paslanmalidir”466, diye dile getirir.

Osmanl Devleti'ne yonelik 6nemli sosyal tepkilerden
birisi de konar-gogerlerden gelmistir. Hayat sartlar1 geregi
siirekli hareket halinde bulunan, dayanikli, savasgi, bir dev-
letten ziyade kan bag: ile mensup olduklar1 kendi “boy”
beylerine bagli tam bir asabiyet ruhuna sahip konar-
gogerler, biitiin tedbirlere ragmen Osmanl Devleti igin da-
ima mesele olmustur.

Osmanl Devleti, ilhak ettigi her yérede dncelikle ko-
nar-gogerleri kontrol alhina almaya galismuis, tahrirler yap-
tirdiktan sonra onlar igin 6zel kanunnameler hazirlamistir.
Boylece, kayit altina alinan konar-gogerler gesitli vergiler ile
miikellef tutulmalarinin yam sira yaylak ve kiglaklar1 da

465 Celali reisi olan Koroglu 1581 yilindan itibaren Bolu ile Gerede arasinda
Istanbul-Tebriz ana yolu iizerinde, 200 kisilik bir grupla soygunculuga
baslamis olup, Mithimme Defterlerinde, hakkinda hiikiimler mevcuttur.
Akdag, a. g. e, 5. 122.

466 Siikru Elgin, Halk Edebiyatina Girig, Ankara 2000, s. 202.
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sabitlestirilmistir4¢”. Bundan baska, Balkanlar, Bat1 Anadolu
ve Orta Anadolu’daki Yoriikler gesitli gorevler ve vergi
muafiyetleri ile devlete bagl hale getirilmistir. Cesitli mii-
kellefiyet ile devlet hizmetine giren Yoriikler tedricen ken-
diliklerinden yerlesik hayata ge¢mislerdir. Bu durum, 6zel-
likle XVI. asrin ikinci yarisindan itibaren Anadolu’daki
siyasiistikrara paralel yogunlagmugtir468.

XVIL yiizyihn sonlarina kadar yerlesme konusunda
konar-gogerlere agik bir baski uygulamayan Osmanl Dev-
leti, bu tarihten itibaren 6zellikle Celali isyanlar1 sonucu
metrik olan kdyleri senlendirmek ve zirai {iretimi artirmak
amaciyla bunlan yerlesik hayata gegmeye zorlamigstir46%. Bu
durum XVIII ve XIX. asirlarda da devam etmistir. Ozellikle,
II. Mahmut déneminde baslayip, Tanzimat yillarinda daha
muhtevali devam eden reformlar, bu asirda bile devlet oto-
ritesini pek kabullenmeyen konar-gogerleri zor durumda
birakti. Bunlardan gerekli asker ve vergiyi alamayan ve
onlarin asayisi sik stk bozmalarini 6nleyemeyen Osmanh
Devleti XIX. asrin ortalarina dogru Avsar, Risvan, Tabanlu,
Celikanlu, Reyhanl vs. asiretlerini Orta Anadolu’nun muh-
telif bolgelerine yerlestirdi4”0.

47 [lhan $ahin, “* Osmanl Imparatorlugu'nda Konar- Géger Agiretlerin
Hukuki Nizamlar1”, Tiirk Kiiltiirii, C. XX / S. 227 ( Mart 1982 Ankara ), s.
285-294.

468 Feridun Emecen, “Bati Anadolu’da Yoériikler”, Anadolu'da ve Rumeli'de
Yériikler ve Tiirkmenler Sempozyumu Bidirileri (14 Mayis 2000 Tarsus), Anka-
ra 2000, s. 155; Refik, a. g. e.,s. 2,4, 5,9, vd.

49 Bkz. Cengiz Orhonlu, Osmanl 1mparatorlu§u’nda Agiretlerin Iskdni, istapbul
1987 ; Yusuf Halagoglu, XVIII. Yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’nun Iskin
Siyaseti ve Agiretlerin Yerlegtirilmesi, Ankara 1988. '

40 Abdullah Saydam, “Orta Anadolu’daki Agiretlerin Iskdni (1839-1853)”,
Bayram Kodaman’a Armagan, Samsun 1993, s. 227-256.
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XIX. yiizyihn ortalarina dogru, gerek Misir valisi
Kavalali Mehmed Ali Pasa'min isgali gerekse Kirim Har-
bi'nin etkisi ile, Kayseri, Maras, Antep, Antakya ve Adana
arasinda bulunan Toros Daglar1 ve civarinda sakin konar-
gogerlerin Osmanl Devleti ile rabitalar1 gevsedi. Bu bolge-
deki konar- gogerler, 6zellikle Sis (Kozan) civarindaki asi-
retler askere gitmedikleri gibi vergi vermeye de yanagmu-
yorlardi. Ayrica, bolgenin tamaminda asayis hususunda
stkintilar mevcuttu. Iste bu sebeple, 1865°de Firka-1
Islahiyye ad1 ile bir firka tegkil edildi ve bolge halk: zorla da
olsa yerlesik hayata gegirilmeye caligildi#”!. Kavala'li Ibra-
him Paga’nin bolgeyi isgalinde, onun Kozan {izerine gelen
kuvvetlerini maglup eden dolayisiyla 6nemli bir sohrete
sahip bulunan garbi Kozan agasi Cadircc Mehmed Aga,
Osmanli Devleti'nin bu i1slahat yani iskan faaliyetlerine
kars1 cikmis ama yine de alttan alarak:

“Ammim oglu bunca memaliki(memleket) havza-i ta-
sarrufuna gegcirmis. Bir avu¢ Kozan Daglari’'m dahi bana
¢ok gormemelidir”472, demistir.

Firka-1 Islahiyenin faaliyetlerine katilan iinlii devlet
adami, hukukgu ve tarihgi Cevdet Pasa, Cadirca Mehmed
Aga’nin bu sozlerini “kiistahane” olarak yorumlar. Cevdet
Paga’nin boyle degerlendirmesine sebep, onun bu sozler ile
“istiklal” pesinde olduguna dair siiphesidir. S6yle ki, Cev-
det Pasa, Ma'rizat adl1 eserinde Kirim Savas1 (1853-1856)
esnasinda Kozanogullari’'nin asker gondermemelerinden
endiselenen Resit Pasa'min yabanc devletlerin miidahelesi

471 A. Cevdet Pasa, Ma'riizdt, Haz. Yusuf Halagoglu, Istanbul 1980, s. 113-119.
472 A. Cevdet Pasa, Tezdkir, (21-39. Ciiz ), Yay. Cavid Baysun, Ankara 1986,
s. 110.
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ile Kozan'in bagimsizlik pesinden kosabileceginden bahse-
der?3, Gergekten de Cadirct Mehmed Aga istiklal pesinde
mi idi? Bu suali cevaplandirabilmek igin konar-gégerlerin ig
yapisina bakmak gerekir. Daha evvel de ifade ettigimiz
lizere, Tiirkmen agiretlerinde devlet ile olan iligkiyi aym
kan bagina sahip, asiret icinden g¢itkan boy beyi temin
ederdi. Her ne kadar Osmanli Devleti 6zel kanunlar ile bu
asiretleri kontrol etmeye caligsa da , onlar hayatlarini eski-
den beri var olan gelenekleri ile devam ettiriyorlardi. Hatta,
Cevdet Paga'nm ifadesi ile devletin zayif oldugu dénemde
agalar(beyler):

“Halbuki ikisi dahi suret-i miistekillede hiikiimet
ederler ve evamir-i devleti (devlet emirleri) tarumazlar idi.
Kozanogullarinin hiikiimeti  bir hiikiimet-i mutlaka-i
miitegallibane (zorbacasina) olup, higbir sart u kayd ile
mukayyed degil idi. Agalar akillarina geleni yaparlar idi
ve ziyade gazab-nik (kizgin) olduklar1 ademi idam edive-
rirler idi”474,

Burada Kozanogullar1 misalinde goériildiigii lizere asi-
retler zaten cemaat yapilarini koruyorlar ve ig iglerinde
serbest hareket ediyorlardi. Buna mukabil, Osmanli Devle-
ti'ne kars: bir bagimsizlik iddialar1 yok idi. Cadirct Mehmed
Aga, bu s6zii muhtemelen Firka-1 Islahiye’den 6nce Osman-
l1 kuvvetlerinin onun lizerine yiiriimesi ve sikistirmasi so-
nucunda soylemistir. O, iginde bulundugu durumdan kur-
tulmak ve konar-géger dolayisiyla yarisi bagimsiz hayatla-
rin1 devam ettirebilmek i¢in, Osmanhlardan “ammimoglu”
diye bahsedip, hem onlar ile ayni soydan geldiklerini (Oguz
Han’dan gelme) isaret etmig, hem de onlarin da kurulug

473 A.Cevdet Paga, Ma'riizat. . . ., s. 113.
474 A. Cevdet Pasa, Tezakir. . ., s. 112.
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déneminde konar-gdger olduklarina génderme yapma lii-
zumunu hissetmistir.

Cadirct Mehmed Aga’nin amaci konar-gogerligi dolayi-
siyla “bey”ligini devam ettirebilmektir. Ciinkii konar-
gogerlerde beylik yapmanin, Tiirkmenlik ve Yoriikliik#’5 ile
miimkiin olabilecegine dair bir gelenek mevcuttur4’s. Bun-
dan bagka, onlara gore yerlesik hayat aslini yitirmekle es-
degerdi. Konar-gogerler kendilerini yerlesiklerden ({istiin
gormekte ve onlari agagilamakta idiler. Hatta, yerlesikleri
yozlagmakla suglamakta ve onlara “Yoz -Tiirk” diye hitap
etmekte idiler?””. Iste, Kozanoglu agasi “Bir avug Kozan
Daglari’'n1 bana ¢ok goérmemelidir” so6zii ile konar-
gogerliklerinin, yani beyliginin devamini istemektedir.

Bununla birlikte, Firka-i Islahiye, askeri birliklerin yo-
gun cabasi sonucu basarili olmus; agalar maasa baglanarak
bolgeden uzak yerlerde oturmaya mecbur tutulmus, Os-
maniye, Kadirli, Hassa ve Islahiye gibi kasabalar ve bunla-
rin etrafinda koyler kurularak, bolgedeki konar-gégerler
zorla da olsa yerlesik hayata gegirilmigtir48

475 Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti. . ., s. 193.
476 Bu gelenegi Emirdag Tiirkmenler’i bir dortliik ile ifade eder:
“Ekme bag baglanirsin
Ekme ekin eglenirsin
Cek deveyi, giit koyunu
Bir giin sen de beglenirsin”
Ali Riza Yalgin, “ Hayvancaihk”, Tiirk Etnografya Dergisi, S. I, (Ankara
1958), s. 99.
47 Buna karsin yerlesiklerde Konar-gogerleri agagilarlar. Mesela, Kiitahya
civarinda koylii halk arasinda Yériikler hakkinda séyle bir deyis s6ylenir:
“Yoriigilin oturdugu yer
Kenarile sirttir
Igtigi ayran ile siittiir
Konusgtugu virt ile zirttir. “
4% A. Cevdet Pasa, Tezikir. . ., s. 107-215.
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Osmanli Devleti'ne yonelik, bagka bir tepki de yine ay-
n1 yorede ve ayni zamanda konar goger Avsar Tiirkmenle-
ri'nden gelmistir. Fakat, bu tepkinin muhtevasi 6ncekinden
tamamen farklidir. Buna sebep 1860'l1 yillarda Rusya’nin
baskisi sonucu, Anadolu’ya go¢ eden Cerkezlerin bir kis-
minuin Avsarlarin yaylagi olan Sivas-Uzunyayla’ya yerlesti-
rilmeleri oldu#”®. XIX. asrin ortalarinda 1200 hane niifuslar1
ile Uzunyayla’da yaylayan, biiyiik bir kismu Cukurova’da,
daha az bir kismu ise Kayseri-Zamant tarafinda kiglayan ve
diger agiretlér gibi asayis hususunda daima devleti ugrast:-
ran Avsarlar haliyle yurtlarinin ellerinden alinmasina tepki
gostererek, Uzunyayla’daki go¢gmenlere saldirilarda bulun-
dular48, Osmanl Devleti, bir taraftan muhacirleri korumak
amaciyla askeri tedbirler alirken, diger taraftan da, bunlarin
iskdnin1 amaglams ve eski yaylaklarina yakin olan Sariz
veya Cukurova ile Maras taraflarini, yerlesmeleri igin onla-
ra gostermistir. Fakat, devletin teklifi onlara gii¢ gelmis ve
bundan nefret etmislerdir4!. Bu nefreti Avsarlar'in sdzciisii
Dadaloglu:

“Asagidan iskan evi gelince

Sararip da giil benzimiz solunca
Malim miilkiim seyfi gozliim kalinca
Kaypak Osmanlilar size aman m1
Asagida akca ¢1g1n tiince

Katar bagin maya (deve)larin sokiince

479 Abdullah Saydam, Kirim ve Kafkas Gogleri ( 1856-1876 ), Ankara 1997, s. 29.
4% Saydam, a. g. m., s. 235 ; aymu miiellif, a. g. e., s. “g6s. yer. ”
4 A. Cevdet Paga, Ma'riizét. . ., s. 179; A. Cevdet Pasa, Tezakir. . ., s. 157.
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Sahtan ferman Tiirkmen ili gogiince
Daha da hey Osmanli’ya aman mi1"482,

diye dile getirdikten sonra Osmanli Devleti'ne
okur:

“Belimizde kilicimiz kirmani
Tas1 deler mlzraélmlz temreni
Hakkimizda devlet etmis fermam

Ferman padisahin daglar bizimdir

Oter tiifek davlumbazlar vurulur
Dadaloglu yarin kavga kurulur
Nice kogyigitler yere serilir

Olen 6liir kalan saglar bizimdir”483.

42 Oktay Mert, Dadaloglu- Biitiin Siirleri, Istanbul 1997, s. 29.

meydan

483 Mert, a. g. e, s. 15; Avsarlar arasinda sdylenen ve iskana karsi ¢ikan bir

anonim agitta soyledir:

“Aci ac1 bir yel esti urumdan
Esti esti oynatti beni yerimden
Bu is bize beter oldu 6liimden
Hani iskan giden Avsar nic oldu

Biitiin iskan oldu Avsarli gurdlar
Yiirekten mi gikar sol ac1 dertler
Mezada dokiildii boynu uzun atlar
Yurt vermemiz iskindan giic oldu

Der Avsar alemde yasliyim yash
Alemi gezdim de bulunmaz misli
Alru sar altindi, sirmali fesli
Avsar’in giizelleri nic oldu
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Siiphesiz Avsarlar ile Cerkezler arasindaki husumet,
daha sonraki yillarda sona ermistir. Bununla birlikte, Pinar-
basi, Sariz ve Goksun'da i¢ ige yasayan bu iki toplum ara-
sinda rekabet sozlii olarak devam etmistir. XX.yiizyilda
vukubulan bir hadisede dillendirilen bir dértliik giiniimiiz-
de Marag-Goksun civarinda sdylenir. Anonim olan bu dort-
liige gore Cerkezlerden bir kisi vefat eder . Bunun iizerine
Avsarlardan bir agitqi kadin getirilir. Avsar kadin bir tiirlii
aglayamaz. Sebebi sorulunca:

“Ben ne diyem ne sdyliyem

Olii bizden olmayinca

Bir Cerkez’e agit yakilir mu

Kirki birden 6lmeyince”434diye cevap verir.

II1.

- Iktisadi Tepki : Osmanl Devleti gerek kendi redyasina
gerekse ilhak ettigi beylikler halkina adalet ile muamele

Boyle olursa biz de gittik boyuna

Hos gelmemis hokiimatin huyuna

Ip olgiisii Mecit Paga boyuna

Cocuklarin ¢irpinarak olsiin”, Mehmet Er6z, Yoriikler, Istanbul 1991,
s. 258.

484 Bu dortliigiin bagka bir versiyonu Goksun’a komsu Adana’nin Tufanbeyli

Iigesi'nde anlatilir :

“Vaktiyle Adana’'nin Tufanbeyli Ilgesi civarinda yagayan zalim bir Avgar
beyi varmis. Bey oliince yakinlar tanunmusg bir agitqiy: cagirip agit yakma-
simistemigler. Kadin, zalim bey igin agit yakmak istememis ama sonunda
ezgiile sunlar1 s6ylemis:

Ne deyiyim ne sdyleyim

Olii bizim olmayigin (olmayinca)

Birer birer beg tiikenmez

Beger beger 6lmeyisin (6lmeyince)”, Elgin, a. g. e, s. 19.
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etmesine ve halkin refahiru 6n planda tutarak iktisadi hayat
ile ilgili prensipleri olusturmasina ragmen, yine de, baz
iktisadi tepkilere maruz kalmustir. Ote yandan, zuhur et-
mesinde ekonomik faktorlerin etkisi olmakla birlikte, koke-
ni farkhh baz isyanlar, iktisadi tepki olarak algilanmustir.
Mesela, 1526’da Bozok'ta Siiliinoglu ve Baba Ziinnun Isya-
ni'min®5 goriiniir sebebi vergi meselesi olmakla birlikte,
esasinda bu isyan daha evvel bahsedildigi iizere, dini ve
siyasi kokenlidir. Yine, Celali Isyanlari ekonomik igerikli
goriinse de hakikatte ictimal kaynaklidur.

Diger taraftan, Osmanlilar, dini ve siyasi etki ile
1501'den sonra Erdebil (Iran)e giden Anadolulu Alevi
Tiirkmen stfilerin mallarina cebren el koymustur. Goriil-
diigii lizere, her ne kadar bu uygulamaya sebep siyasi ve
dini amiller olmugsa da cebren mala el konmasindan dolay:
bu hadise ayni zamanda iktisadi igerikli olup, yukaridaki-
lerden farklilik arzeder. Bu davrarusa tepki yine Anadolu
Tiirkmen Alevilerinin sozciisii Pir Sultan Abdal’dan gelir:

“Bir kisi gayetle severse pirini
Osmanlilar talep eder malin
Siiremedim erkadnsizin yolunu

Bu yil bu yayladan Sah’a gideriz

Eger ekiiliiben bostan olursam
Su halkin diline destan olursam
Kara toprak senden iistiin olursam

Bu yil yayaladan Sah’a gideriz”48.

45 Pegevi, a. g.e, C.1,s.90-91.
#6 Ozmen, a. g e., 5. 258.
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Pir sultan Abdal’in bu sozlerini Osmanl: arsiv vesikala-
r1 da teyit eder. Nitekim, H.906/M.1501'de $ehzade
Mahmud’a gonderilen bir hiikiimde :

“Bundan evvel: “Erdebiloglu (Safeviler)na varup ge-
len fitne ve fesada sebep olan  siifilerden yolda ve izde,
varista ve geliste dutulan stfinin soygunu dutamn olup,
kendisi siyaseten salb(idam)oluna...“4¥?diye kayitlidur.

Burada goriildiigii {izere, Osmanl Devleti siddetle ya-
sak olmasina ragmen48 diisman devlet Safevilerin tarafina
gidenlerin sadece mallarina el koymakla yetinmemis, onla-
rin idamlarn igin de ilgililere emirler gondermistir.

Siiphesiz Osmanhlarin kendi tebaasina kars1 bu sert
tavri savunma kaygisindanileri gelir. Halbuki Safevi Devle-
ti kurulmadan ve Anadolu’ya yonelik siyasi faaliyetlerde
bulunmadan 6nce, Erdebil siifilerinin oraya gitmelerine ve
seyhlerine “nezir “ad ile hediyeler gotiirmelerine herhangi
bir yasak konulmamugt1489,

Ancak iki taraf arasinda ¢ok yonlii miicadele baslayin-
ca, Osmanhlar rakip devleti iktisaden desteklemeye matif
hediyelerin gitmesini yasakladig: gibi, buna tegebbiis edip
yakalananlarin mallarini ellerinden aldi. Ayrica, Osmanl
Devleti savas ortami devam ettigi siirede Safevilere yonelik
bagka iktisadi tedbirler de almig; Iran’in ipek ticaretini ya-
sakladig1 gibi, tiiccarlarin gidis- gelisine de gesitli engeller
koymustur4%.

487 Sahin- Emecen, a. g. e., s. 78.

48 Hoca Sadettin, a. g. e., s, C. III, s. 346.
*489 Hoca Sadettin, a. g. e, s, C. IV, 5. 171.

4% Kiigiikdag, a. g. m., s. 276.
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Diger taraftan, iktisadi tepki ile ilgili ¢ok ilging ve
onemli olup, F. Slimer’e gore Dogu Anadolu’da sdylenen
bir deyis mevcuttur:

“Salvari saltak49! Osmanl
Egeri kaltak 420smanli
Ekende bigende yok
Yemede ortak Osmanli”493.

Bu deyisi tahlil ettigimizde, evvela, Osmanlilara agir
hakaret edildigi, ardindan da onlarin gaspg veya somiirge-
ci bir zihniyet sahibi olmakla suglandig1 goriiliir. Osmanl
Devleti kendi halkini1 somiiren bir devlet mi idi? Bunu ce-
vaplandirmak igin 6nce, Osmanli Devleti'nin gayrimiislim
halkin yogun yasadig1 Balkanlar’da fetih sonrasi uygulama-
larina bakmak gerekir. Milliyetgilik akiminin etkisi ile XIX.
asirda zuhur eden kopmalara degin Osmanli Devleti'nin
Balkanlar’'da huzur ve giiven ortamini temin etmesinin
sirr1, redydya eskinin aksine miilkiyet ve tasarruf imkamni
saglamasi, angarya ve feodal baskilar1 kaldirmasi ve vergi-
leri 6nemli miktarda azaltmas: sonucu, tiretim ve refahin
artmas: idi**4. Bundan bagka, Rumeli'yi bir vatan addeden
ve agirlik merkezini buraya aktaran Osmanli devleti, iist

491 Galtak: 1-Uzun ve genis giysi. 2- Bigimsiz, iri sisman, Derleme Sozliigii, C.
X,Ankara 1993, s. 3740.

492 Kaltak: 1-Delikanli. 2- fhtiyar (Kadinlar igin), (Derlemy, Sézliigii, C. VIII,
Ankara 1993, s. 2610. ); 1- Egerin tahta bolimii. 2- Kuskunsuz (kayigsiz)
eger. 3- Iffetsiz, namussuz kadin. (Hasan Eren, Tiirk Dilinin Etimolojik Soz-
liigii, Ankara 1999, s. 203.)

4% Siimer, Oguzlar. . ., s. 10.

44 Halil Inalcik, Ottoman Empire, London 1973, s. 13. ; Geng, a. g. e., s. 312.
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diizey askeri ziimre eliyle insa ettigi sehir ve kasabalarin
yaninda binlerce, han, hamam, koprii, kervansaray, cesme
vs.yaptirmigtir4%.

Rumeli'nin fethinde ve sonrasinda bu siyaseti takip
eden Osmanli Devleti'nin Miisliiman-Tiirklerin yasadig:
Anadolu’yu veya bu deyisin zuhur ettigi Dogu Anadolu’yu
ilhakinda redyaya tavri ne olmustur? Onlar: farkh bir mu-
ameleye mi tabi tutmustur? Osmanl devleti, bir bolgeyi
fetih veya ilhak ettiginde, once tahrir yani sayim yapar,
yorenin eski orf ve kanunlarini inceler ya eski kanunlar
oldugu gibi ya da kismi degisiklikler ile kabul eder ve ken-
di kanunu olarak uygulamaya koyardi. Daha sonra gerekir-
se, eski kanunlar1 redyanmin lehine olmak iizere degistirirdi.
Bunda temel amag halki Osmanli Devleti'ne 1sindirmakti4%.
Mesela , 1522'de Dulkadir Beyligi topraklar1 kesin ilhak
edildikten sonra Osmanli devleti bu bélge igin yeni bir
kanunname tanzim etmemis; Dulkadirli Beyi Alaiiddevle
(1479-1515)Bey’in kanunnamesi en ufak bir degisiklik ya-
pilmadan kabul edilmistir#””. Bu kanunndme de yer alan
bazi zirai ve mali kanunlar Osmanli hukukuna ters diisme-
sine ragmen aynen kabul edilmistir. Bununla birlikte, bir
miiddet sonra bu bid’atlar kaldirilmis ve yerine Rum eyaleti
kanunlar1 konmustur4%.

4% E. Hakki Ayverdi, “ Yugoslavya'da Tiirk Abideleri ve Vakiflarn1”, VD, C.
I,(1956 Ankara, s. 218-219.

4% Neset Cagatay, “Osmanhi Imparatorlugu Arazi ve Redya
Kanunnamelerinde Ilhak edilen Memleketlerin Adet ve Kanunlar ve Isti-
lahlarirun Izleri”, III. Tiirk Tarih Kongresi, 1943, (Ankara 1948 ), s. 489-504.

47 “Sgret-i Kanunname-i Aldiiddevle Beg nukile ‘an’il-ash bild tagyirin
velatebdilin”, Ahmed Akgiindiiz, Osmanli Kanunlari ve Hukuki Tahlilleri, C.
V1, istanbul 1994, s. 160.

498 Refet Yinang- Mesut Elibiiyiik, Maras Tahrir Defteri (1963), C. I, Ankara
1988, s. 7.
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Iste, 1514 -1517 yillar1 arasinda Dogu ve Giineydogu
Anadolu’ yu ilhak eden Osmanli Devleti, ilhaktan onbes
sene dnce bu topraklara hakim olan Akkoyunlu Devleti'nin
kanunlarin1 1516 -1518 yillar1 arasinda yaptig: tahrirlerin
ardindan neredeyse aynen kabul edip, yiiriirliige koymus-
tur#®. Oyle ki, bu kanunnimelerin baginda Ergani kanunu
misalinde oldugu gibi, “Defter-i yasaha-i liva-i Ergani taf-
sil-i kanunname-i ndhiye-i Ergani ber muceb-i kanun-1 Ha-
san padisah” 5%, diye baslik kayitlidir

Bununla birlikte, daha baglangigta Erzurum bolgesi
tahriri yapilirken, eski kanunlara koylii ve tiiccarlarin ta-
hammiil edemedigi anlasilmig, bu eski kanunlarin bazisi
kaldirilmus, bazis1 da hafifletilmistir. Bu kez 1540 yih tahri-
rinde halkin ricasi ile Uzun Hasan kanunlar1 kaldirilmig ve
yerine Rum Eyaleti kanunlar1 kabul edilmistir50!. Yine,
Harput Sancagi’'ndaki kanunlar tedricen degistirilmis ve
1566 yiinda tamamen Osmanli kanunlani kabul edilmis-
tir502, Bundan bagka, Dogu Anadolu Bélgesi'nde Memluklu-
lardan intikal eden yerlerden Gerger’de 6nce eski kanunlar
kismen uygulanmig, 1530 yilinda ise bunlarin tamamu
redyanin incitildigi gerekgesi ile kaldirilmustir. Hatta, bu
kanunndmenin biitiinii bid’at kabul edilen eski kanunlarin
degistirilmesi ile ilgilidir03,

499 . Liitfi Barkan, “Osmanli Devrinde Akkoyunlu Hiikiimdar1 Uzun Hasan
Bey’e Ait Kanunlar”, Tarih Vesikalart Dergisi, C. I, (1941 Istanbul ), s. 91-
106.

S0 BOA, TD. nr. 64,s.531-534.

%! Barkan, a. g. m., s. 94-95.

s2 M. Ali Unal, XVI. Yiizyilda Harput Sancag: (1518-1566), Ankara 1989, s.
117-119.

%03 Zeki Arikan, “XVIL. Yiizyilda Gerger”, Serafettin Turan Armagani, Antakya
1996, s. 33-44.
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Burada agikga goriildiigii tizere, Osmanli Devleti, {ilke-
nin diger bolgelerinde oldugu gibi Dogu Anadolu’da da
halka istimalet ilkesi ile yaklagmis, onlara yeni ve agir ver-
giler yiiklemek yerine, agir vergileri ya tamamen kaldirms
ya da hafifletmistir. Bu durumda Osmanli Devleti'ne agir
ithamlar yonelten yukaridaki deyisin ilk ilhak yillarinda
sOylenmesi miimkiin degildir. O halde bu deyis ne zaman
sOylenmistir?

Bunu kesin bir sekilde tespit etmemiz imkan haricidir.
Bununla birlikte, bazi tahminlerde bulunmamiz miimkiin-
diir. Bu deyisin, diizenin bozuldugu asayisin temin edile-
medigi, halkin klasik ve olaganiistii (avariz) vergilerin hari-
cinde devlet adamlar1 ve Celali egkiyas: tarafindan soyul-
dugu XVL. asrin sonlarinda sdylendigi kuvvetle muhtemel-
dir. Bundan bagka, Osmanli Devleti'nin agir kayiplar ile
¢ikilan savaglar sonucu ekonomik bunalima girdigi XIX.
ylizyilda da sdylenmis olmasi ihtimal dahilindedir. Peki bu
deyisi, toplumun hangi kesimi sdylemistir?

Deyiste gecen ekme-bigme kelimelerinden dolay: bu
deyisi yerlesik koyliilerin sylemis olmas: pek tabil olmakla
birlikte, kislaklarinda kiigiik capli da olsa ziraat yapan ve
Osmanli Devleti'ne daima bu tezden hareketle muhalefet
eden konar-gdgerlerin de soylemesi ihtimal dahilindedir.

IV.

- Askerf Tepki: Osmanli Devleti, askeri faaliyetlerini,
Kutsal ittifak (Avusturya, Venedik, Lehistan ve Rusya)’a
karsi 1683-1699 yillar1 arasinda uzun bir siire ve dort cep-
hede savagmak mecburiyetinde kaldig1 doneme kadar kla-
sik askeri yapisi, yani timarl sipahi ve kapikullar: ile yii-
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rittmiistiir. Bu tarihten itibaren ise zaman zaman konar-
goger asiretlerden faydalanmigtir%4.

1826’da Yenigeri Ocagi'nin kaldirilmasi sonrasi, Os-
manh Devleti'nde Asakir-i Mansure-i Muhammediye adl
modern bir ordu kurulmus; 6zellikle Anadolu ve Rumeli’'de
sakin Tiirklere zorunlu askerlik gérevi uygulamas: getiril-
mistir. Baglangi¢ safhasinda sistem tam olarak belirlenme-
digi icin, Tiirk gengleri rastgele yakalanip askere alinmus,
1844'den itibaren de kura veya goniillii usulii ile orduya
asker temin edilmisgtir. 1856 Islahat Fermani sonucu, gayri-
miislimlere de zorunlu askerlik hizmeti getirilmesine rag-
men, olumsuz yonleri dikkate alinarak bundan vazgeil-
mistir. Bundan bagka, iilkenin bazi bolgelerinde askere
alimlarda zorluklar ile karsilagilmig; hatta isyanlar vuku
bulmustur5%. Dolayisiyla, Bosna’dan Kafkaslar’a, Tuna’dan
Yemen'e, {ilkenin savunmasi Anadolu halkinin omuzlarina
binmistir.

Osmanli Devleti'nde 1843’te gikarilan bir kanun ile or-
du muvazzaf, redif (yedek kuvvetler), yardima kuvvetler
ve bagibozuk diye tanzim edilmigtir5%.

Diger taraftan, XVIL yiizyildan itibaren her alanda gi-
derek zayiflayan Osmanli Devleti, bunun sonucu olarak,
ozellikle XIX. asir ile birlikte ¢okiis siirecine girmis ve top-
raklarin1 ¢ok yonlii diigmanlarina karsi savunmaya galig-
mustir. Stiphesiz bu direnisin agir bedeli, 6zellikle asli unsur
olan Tiirklere g¢ikmistir. Bundan dolayi, modern orduya

54 Ahmed Refik, Anadolu'da Tiirk Asiretleri (966-1200), Istanbul 1989, s. 79-91.

%% E. Ziya Karal, Osmanl: Tarihi, C. VI, Ankara 1988, s. 158-162; Musa Cadir-
c1, “ Yenilegme Siirecinde Osmanh Ordusu”, Tiirkler, C. XIII, Ankara 2002,
s. 804-811.

* Karal, a.g.e.,s. 162-163.



Hasan Basri Karadeniz 249

gegcisten itibaren Cumhuriyete kadar, 6zellikle elde kalan
tek toprak parcas: olan Anadolu’nun halki, hem cephede
hem iggaller sonucu, hem de savaslarin getirdigi felaketler,
salgin hastalik ve kitliklar sebebiyle biiyiik kayiplar vermis-
tir ki, bu pek tabii olarak deyis, agut, tiirkii ve fikralara konu
olmustur.

Orta Asya Oguz gelenegini XX. asirda dahi Anadolu’da
yasatan Anadolu Tiirk halki, kokleri Orta Asya’ya Bilge Ka-
gan’a gtkan “Devlet Baba” gelenegini Osmanh Devleti sah-
sinda devam ettirmistir. Bununla birlikte, Anadolu halki
biiyiik kayiplarin getirdigi aci sonucu, bunun sorumlusu
olarak devleti temsil eden Osmanl hanedanini goérmiis ve
zaman zaman sitem dolu agjtlar ile hanedana tepkisini dile
getirmistir. Bu konu ile ilgili olarak ilk misalimiz, muhteme-
len mecburi askerligin getirilmesinden sonraki bir savagta
meydana gelen kaybin ardindan sdylenmis bir deyistir. Bu
anonim bir deyis olup, Orta Anadolu’da sdylenmistir:

“Kara gadir is mi tutar
Beglik martin pas m1 tutar
Aglarsa anam aglar
Osmanly’dir yas mu tutar”507,

Burada goriildiigii lizere, herhangi bir savagta yakinin
kaybeden, Anadolu halkinin caresizligi s6z konusudur.
Muhtemelen acinin taze oldugu bir zamanda gehit yakin
bir taraftan caresizligini belirtir, diger taraftan da bu kayip-
lar karsisinda Osmanli Devleti'ni umursamazlikla suglar;
hatta, halkin devlet nezdinde bir deger ifade etmedigini
vurgular.

%07 Faruk Stimer, Oguzlar, Istanbul 1992, s. 10.
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Osmanli Devletinde modern ordunun kurulmasinin
ardindan, muvazzaf askerlikten sonra yedek yani “redif”lik
gorevinin de mevcut oldugunu yukarida belirtmistik.
1834'te tasrada hizmet vermek amaai ile kurulan ve ndbet-
lese belli sehir merkezlerinde egitim goriip, tekrar iglerinin
basina donen redifler gerektiginde sefere katilacaklardi.
1844’ten itibaren ise redifler yedek ordu haline getirildi.
1869'da yapilan diizenleme ile askerlik siiresi alt1 y1l niza-
miye, alt1 yil redif ve sekiz yi1l da mustahfiz olmak iizere
toplam yirmi sene oldu®%8. Osmanli ordusunda cepheye
giden “redif”ler ile ilgili bir ¢ok agit mevcuttur:

“Toplar toplara atild
Urum Islama katild:

Kor olasi Abdiilhamid
Anadolu hep satild1.”

Avsar’dan usak kalmadi
Redif gitti siiriiyinen

Ahsam oldu yatilmiyor
Gelinlerin zariyinan (aglama)”5%,

Buradaki sozlerden anlagilacagy iizere, agitlar II.
Abdiilhamid (1876-1909) doneminde biiyiik bir ihtimalle ve
halk arasinda 93 harbi diye bilinen Osmanli-Rus Savasi
dolayisiyla sdylenmistir.1877-1878 Osmanli-Rus Savasi,

58  Cadircy, a. g. m,, s. 807-810.
%9 A. Siikrii Esen, Anadolu Agitlari, Istanbul 1997, s. 146.
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n Anadolu hem de Rumeli cephesinde vuku bulmus;
manh ordular: her iki cephede de basarili muharebeler
>malarina ragmen maglup olmusg, Ruslar batidan Istan-
| 6nlerine, dogudan ise Erzurum’a kadar ilerlemislerdir.
ragtan sonra Osmanli Devleti tarihindeki en agir antlas-
lardan birini kabul etmis ve hem Rumeli‘de hem de
adolu’da 6nemli toprak kayiplar1 olmustur. Bu savagsta
yiik asker zayiati veren Osmanli Devleti'nin sadece Dogu
phesi'ndeki kayb: 28.000’di. Bunlarin biiyiik ¢ogunlugu-
n, egitimsiz “redif “ler olmas1 muhtemeldir510.

Iste, yukaridaki agitlarin ilkinde toprak kayiplarina isa-
edilmekte ve bu savasin ve Kuzeydogu Anadolu’daki
rak  kayiplarinin  sorumlusu olarak padisah IL
diilhamid goriilmekte, bu sebeple de o hakaret igeren
ler ile tenkit edilmektedir. lkinci agitta ise neredeyse
liflerin tamaminin askere alindigi, dolayisiyla memleket-
yetiskin erkegin kalmadig: belirtilmektedir. Burada dik-
i geken bir hususda aglayanlarin “gelin”ler olmasidir.
nkii yedek asker olan rediflerin tamamina yakiru tabia-
la evli ve gocuk sahibidir. Siiphesiz, bir redifin kaybi
lece ailesini {izmemekte, ayn1 zamanda eginin dul ve
cuklarinin da yetim kalmasina sebep vermektedir ki, bu
acinin daha da biiyiimesine vesile olmaktadir.

Bundan bagka, Osmanli toplumunu derinden yarala-
n diger bir askeri hadise de, XIX. yiizyilin son geyreginde
slayip, XX. asrin ilk yillarinda da devam eden Yemen
anlaridir. Bu isyanlarda verilen kayiplar da acili tiirkiile-

Nedim ipek, “1877-1878 Osmanli- Rus Savas1”, Tiirkler, C. XIII, Ankara
2002, s. 15-24.
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re konu olmustur. Erzurum yoresinde Yemen’deki askerler
icin sdylenen bir tiirkii:

“Mizika calindi diigiin mii sandin
Al beyaz bayrag: gelin mi sandin
Yemen’e gideni gelir mi sandin

Don gel agam don gel dayanamiram
Uyku gaflet basmig uyanamiram

Agam oldiigiine inanamiram

Agami yolladim Yemen iline
Cifte tabancalar takmis beline
Ayrilmak olur mu taze geline...”5!1.,

Yemen Isyani dolayisiyla oradaki askerler igin giinii-
miizde de meshur olup, sdylenen bir tiirkii de: -

“Havada bulut yok bu ne dumandir
Mahlede 6len yok bu ne figandir
Ad1 Yemen'dir giilii gemendir
Giden gelmiyor acap nedendir

Buras1 Mus (Hus)'tur yolu yokustur
Giden gelmiyor acap nedendir

i Siikrii Elgin, Tiirkiye Tiirkgesinde Agitlar, Ankara 1990, s. 63.
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Kiglanin 6niinde redif sesi var
Bakin gantasina acap nesi var
Bir ¢ift kundurayla bir de fesi var

Adi Yemen'dir giilii gemendir
Giden gelmiyor acap nedendir...”512,

Yemen seferleri-ile ilgili soylenen her iki agitta da vur-
gulanan ortak bir nokta var. O da Yemen’e gidenin geri
gelmemesi. Bu, birinci agitta “Yemen’e giden gelir mi san-
din” ve ikinci agitta “Giden gelmiyor acap nedendir” s6zle-
ri ile ifade edilir. Yine bu durum, birincide “timitsizlik” ile
ifade edilirken, ikincide limitsizligin yani sira durumun
sorgulanmasina da yer verilir. XX. asrin baglarinda Anado-
lu halkina bu kadar acili agitlar yaktiran, adeta yakinlarini
askere degil dogrudan 6liime génderdiklerine inanmalari-
na sebep olan nedir?

Osmanl Devleti, Yemen Isyanlarinda sadece asiler ile
miicadele etmedi. Seferler esnasinda, iage sikintisi, hastalik,
ulasgim imkanlarinin iyi olmamasi, haberlesmenin yetersiz-
ligi gibi uzun siireli problemlerle de karsilagti53. Ozellikle,
iklim degisikligi, Hint Okyanusu’nun nemli havasi ve sal-
gin hastaliklar, Anadolu’'nun yaylasindan gelen Tiirk geng-
lerinin hayatlarin1 kaybetmelerine sebep oldu. Burada aglik,
susuzluk ve hastaliktan (veba, kolera, sitma ve dizanteri)
6lenlerin sayis: cephedeki kayiplardan fazladir. Bunun yani

"2 Elgin, a. g. e., 5. 122.

$13 Wilham Ochsenwald, “ The Impact of Ottoman Rule Yemen (1849-1914)",
V. Milletleraras: Tiirkiye Sosyal ve iktisat Tarihi Kongresi, (21-25 Agustos
1989 istanbul), Ankara 1990, s. 261.
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sira, isyancilarin 1905’te Sana’y1 zaptetmesi sonucu, Osman-
i ordusu 40 binden®4 fazla kuvvetle Yemen'i i¢ bolgeler
dahil yeniden ele gegirdi. Fakat, bu harekette 9 bini tifiis
salginindan olmak {izere tahminen 30 bin Tiirk askeri gehit
diistii. Genel olarak Yemen'de Gazi Ahmet Muhtar Pa-
sa’nin 1872’deki harekatinden 1911’e kadar kirk sene zar-
finda lig yiiz bin Tiirk askeri 61di>15.

Diger taraftan, bu ve bundan sonra bahsedilecek agt-
larda Osmanli hanedanina karg: bir tepki s6z konusu degil-
dir. Bunda, uzun ve biiyiik kayiplar ile sonuglanan savasla-
ra Anadolu halkinin alismasi ve durumu kabullenmis ol-
mast etkili olmalidir. Yemen seferleri igin sdylenen agitlar-
da dikkati geken diger bir hususda, ilkinde “taze ge-
lin”’den, ikincisinde de “redif”ten bahsedilmesidir. Bu da
93 harbinde oldugu gibi ¢oluk-gocuk sahibi askerlerin ol-
dugunu 6ne gikarmaktadir.

Bundan bagka, 1912°den 1922'ye kadar devam eden
Balkan Harpleri, L. Diinya ve Istiklal Savaslarinda, Anadolu
halki bir milyondan fazla insanin1 kaybetti. Sliphesiz, bu tist
liste gelen ve ¢ok agir kayiplara sebep olan savaglara Ana-

54 Bu satirlarin yazarin biiyiik dedesi de Yemen’'de yedi yil askerlik yapt.
Memleketi Bayburt’a dondiikten kisa bir miiddet sonra I. Cihan Har-
bi'nde 1916 senesinde vuku bulan meshur Kop savunmasmna katldi ve
orada gehit diigtii. Anadolu’da yiizlerce misalde oldugu gibi, nakledildi-
gine gore Yemen’den dénen biiyiik dedem giderken gocuk olarak birakt-
§1 doniigiinde delikanh olan oglunu taniyamamugtir. Yine, biiyiik dedem
Dogu cephesine gidisinde dedem babasina biriktirdigi bir altim harghik
olarak vermis. Biiyiik dedemin aile arasindaki ismi “Asker Dede” olarak
ifade edilirdi. Bu isimle anilmasinin uzun miiddet askerlik yapmasindan
kaynaklandigini, onun gergek adimin “Iskender” oldugunu gok sonra &g-
rendim.

515 Metin Ayisigy, “ Osmanhlar'in Son Vilayeti Yemen”, XIII. Tiirk Tarih
Kongresi, C. 1II, Kaisim. 1II, ( 4-8 Ekim 1999 Ankara), Ankara 2002, s. 1985-
2003. ; Ochsentvald, a. g. m., s. 262.
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dolu Tiirk halki o kadar aligmis olmali ki, Osmanl Devle-
ti'ne olan tepkisini dogrudan degil de, niikteli bir fikra ile
vermistir. Bayburt-Erzurum yoresinde anlatilan fikraya
gore:

“Padisahin adamu bir kdye gelmis. Kdydeki ihtiyar bir
sahisa ”padisalflm sefer act1, oglunu askere istiyor” demis.
Biiyiik ogul gitmis, geri donmemis. Daha sonra ayru yon-
tem ile ikinci ve tligiincii ogullar da askere alinmus, onlar da
geri gelmemis. Yine, padisahin adamu ayru sekilde ihtiyarm
son oglunu da askere almak isteyince dayanamayan ihtiyar
“git padisahina soyle, benim iktidarima giivenip de savag
agmasin” demis.

Bu fikra hakikatte, O zaman Anadolu halkinin iginde
bulundugu durumu agik bir gekilde ifade eder. Ciinkii, bu
savaglar esnasinda hemen her aile bu ac1 gergek ile kars:
karsiya kalmusg; bir aileden bir ¢ok kisi harplere katilmigtur.
Nitekim, yukaridaki fikray: teyit eden bir agit Kozan’'da
sOylenmistir:

Kozanin Cukuréren kdyiinde yasayan dul bir kadinin
dort oglundan en biiytigii Pinarbasili soylu bir kizla evlen-
digi giinlerde askere gagrilir; Kanal Savasi'nda gehit diiser;
karisi bir oglan dogurur. Ana dul kalan gelinini ikinci oglu-
na verir. O da askere alinir; sehadet mertebesine erisir, kari-
st bir gocuk sahibi olur. Ana bu defa gelinini {iclincii oglu
Hoérii Mehmet'le evlendirir. Horii Mehmet'i de askere alir-
lar ve savagta oliir. Karisi bir oglan diinyaya getirir. Istiklal
Harbi baglar. Sira on beg yasindaki Murad’a gelir. Murad'la
evlenen gelin kocasinin askere alinmamasi igin sube reisine
yalvarir. Bir aileden ii¢ gencin sehit oldugunu 6grenen bin-
bas: bir rapor diizenler; “Kocan hangisi ise al, git, der. Gelin
muradmma erer”. Bu hadise ile ilgili uzun agittan birkag kita:
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“Mizikalar ¢aliniyor
Onaltili gelsin deyii
Onbes yaslh asker mi olur
Topluyorlar 6lsiin deyii

Su goriinen il dagal mi (degil mi)
Bayragimiz al dagal mu

Onaltil: dedikleri

Yeni agilmus giil dagal mi

Askere toplamuglar

Hepsi geldi derildi

Kadamu allam binbag: Bey

Biri Kanal'da vuruldu

Hokiimet isi sasirdi

Boyiik kiiglik hep degirdi
Kafir imig kafir diisman
Birine bomba diisiirdii
Kagaklar toplamuglar
Onlar da kagmak derdinde
Horii Mehmed'in mezarin
Usaklar gormiis Mardin’de

516 Elgin, a. g. e., s. 14-16.
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Anadolu Tiirk halkinin Osmanlilara yonelik askeri tep-
kisini tahlil ettigimizde; ilk biiyiik kayiplar verdikleri 93
(1877-78) harbi sonrasinda yaktiklari agitlarda Osmanh
hanedanina agir suglamalarda bulunduklar goriiliir. Fakat,
onlar zamanla bu duruma alismislar ve kaderci bir yakla-
sim sergilemiglerdir. Hatta, bu durumu alayc ve niikteli
fikralar ile dile getirmiglerdir.
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Sonug

Selguklularin 1243'te Koésedag'da Mogollara maglup
olmas1 Anadolu siyasi tarihinin énemli déniim noktalarin-
dan biridir. Ozellikle, 1256'da Mogol kumandani Baycu
Noyan'in askerleri ve onlarin aileleriyle birlikte, kalic1 ola-
rak Anadolu’ya gelmesinden sonra Anadolu Selguklu Dev-
leti, giderek agirlasan bir bigcimde Ilhanlilarin kontroliine
girdi. Mogollarin baski ve somiiriisiinii kabul etmeyen
Tiirkmenler uglara gekildiler. XIIL. asrin sonunda Bat1 Ana-
dolu ucunda bulunan Tiirkmenler Bizans'in zayif duru-
mundan istifade ile Ege ve Marmara Bolgesi'ni fethettiler.
XIV. asrin baslarinda fiilen mevcut olan Tiirkmen Beylikleri
1335’de Ilhanli Devleti'nin son bulmasiyla miistakil oldular.
Boylece, Mogollarin bir asir boyunca yagma ve tahrip ettik-
leri Anadolu, bu kez ¢ok sayida Tiirkmen Beyligi'nin elinde
kaldi ve fetret donemi baslad:.

Bu Tiirkmen beyliklerinden birisi de Eskisehir ucunda
Osman Gazi tarafindan kuruldu. Osmanlilar diye adlandiri-
lacak olan bu beylik, Anadolu’da mevcut beylikler arasin-
daki kisir gekismelerden kendisini uzak tutup, bulundugu
cografyanin avantaji ile “gaza”da bulundu ve daima bati’ya
dogru genisledi. Kurulus déneminde onlarin Anadolu siya-
seti, mecbur kalmadik¢a Anadolu Beylikleri ile bir miicade-
leye girmemek ve onlarin en azindan bir kisminin tabiiyeti
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ile yetinmekti. Osmanllar1 1340’11 yillarda Karasi Beyligi'ni
problemsiz bir sekilde ilhaki onlara Rumeli kapilarini agti.
1350'li y1llarda Ankara’nin zapti, onlarin diger beylikler ile
iligkilerinin gerilmesine neden oldu ise de biiyiik catigsmalar
vukubulmadi. Bununla birlikte 1354-1380 yillar1 arasinda
Osmanlilar ile Karamanogullar1 Anadolu hakimiyeti i¢in bir
miicadele baslad1 ve bu siireg, glig gosterisi seklinde gegti. L.
Muradin ¢eyiz yoluyla Germiyan ve satin alma ile
Hamidogullar1 Beyliklerinin bir ¢ok arazisini ilhak etmesi,
Osmanlilar ile Karamanogullar1 arasinda sonu gelmez bir
miicadelenin baglamasina sebep oldu. I. Bayazid, atalarinin
ilimli siyasetini terk ederek 1389-1402 yillar1 arasinda Bat1
ve orta Anadolu Beyliklerini ortadan kaldirip, Anadolu
Tiirk Birligini tesis etti. Fakat, O, 1402'de Ankara’da Ti-
mur’a kars1 maglup olunca, yeniden baga doniildii.

Osmanlilar, XV. asirda yeniden ilhak faaliyetlerine bag-
ladilar. Fakat, bu kez ilhak siireci 6ncekinden daha zordu.
Cinkii, Orta Anadolu’da her adim attiklarinda gerek Ti-
murlu gerekse Memluklularin miidahalesiyle karsilagtilar.
Bu sebeple, hem Celebi Mehmed, hem de II. Murad ilk Os-
manli sultanlarinin takip ettikleri iiml siyasete geri dondii-
ler ve tabiiyetle yetindiler. Bununla birlikte, nlerine gikan
firsatlar1 da degerlendirip, ilhaka devam ettiler. Ozellikle
II. Murad, Bat1 ve Orta Anadolu’daki kiigiik Beylikleri ses-
sizce ortadan kaldirdi. Karamanogullar1 ise bu siiregte en
biiyiik ve giiglii rakip olarak varligini1 devam ettirdi ve Os-
manlilara karsti miicadelesinde gerektiginde Batililar ile
isbirligi yapti. Fatih ise 1460’11 yillarda Candarogullarini ve
Karamanogullarin ilhak etti. Yavuz Selim’in 1517°de Dogu
ve Giineydogu Anadolu’yu zapt etmesiyle, Osmanhlar
Anadolu Tiirk birligini tamamladi.



Hasan Basri Karadeniz 261

Anadolu’da yaklagik olarak yirmi civarindaki Tiirk
beyligi, Anadolu Tiirk birligi igin askeri ve siyasi miicade-
lede bulundular. XIV. asrin sonlarina dogru, Osmanhlarin
bu hedef dogrultusunda bariz bir bi¢cimde 6n plana ¢ikmasi
lizerine, rekabet zorunlu olarak bir taraftan Osmanllar ve
diger taraftan Karamanogullar1 6nderliginde &teki beylikler
ile cereyan etti. Iste, Osmanllar ile Anadolu Beylikleri ara-
sinda bir taraftan askeri ve siyasi miicadele devam ederken,
diger taraftan da buna paralel olarak taraflar arasinda yo-
gun ve sert bir sekilde psikolojik gekisme oldu.

Osmanlilar ile Anadolu Beylikleri, 6zellikle Karaman-
ogullar1 arasindaki psikolojik miicadelenin en 6nemli un-
surlarindan birisi, Islamiyet'in siddetle reddettigi “kafirle is
birligi” yapma hususunda taraflarin birbirlerini agir bir
bigimde itham etmeleridir. Bu meseleyi dogrudan olma-
makla birlikte, ilk kez ortaya atan I. Murad’dir. O, 1362'de
Rumeli’de “gaza” da bulunur iken, baz1 Anadolu Beylikle-
rinin miistereken Ankara’y1 zaptetmelerini, ulemadan aldi-
g1 “fetva” ile, gazay: engelledikleri seklinde ilan ederek,
onlar ile savasmanin daha ¢nemli oldugunu ileri siirer.
Buna mukabil, 1386’da Karamanogullarinin Hamidogul-
larindan Osmanlilara intikal eden bolgeye saldirmasinin
ardindan, onlarin iizerine yiiriiyen I. Murad’in yaninda Sirp
ve Bizans askerlerini gotiirmesini, $ikari siddetle tenkit
eder ve daha 6nce beylikler aleyhinde fetva veren Osmanl
ulemasini bu duruma sessiz kalmakla suglar. Bundan bas-
ka, Osmanlilar, 1433 ve 1443 yillarinda Karamanogullarinin
acikga Bizans, Sirp ve Macarlar ile igbirligi yaparak, Osman-
l1 arazisine saldirip yagma ve talanda bulunmalarini, hem
sert bir sekilde kinadilar hem de bu davramslarini Islam
aleminde onlarin aleyhine kullandilar. Nitekim II. Murad,
1443'te Islam alemindeki meshur siinni  alimlerden
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Karamanogullar: aleyhine agir fetvalar almis ve bu firsattan
istifade ile getin rakibinin iilkesini bastan basa tahrip ederek
onlara agir bir darbe vurmustur.

Diinya’nin her cemiyetinde hiikiimdarlarin adil, diiriist
ve dindar olmasi, Islam aleminde ise bunlara ilave “veli”
sifatini tagimasi ¢ok kabul goren bir 6zelliktir. Osmanli kro-
nikleri biraz da abartarak kendi hiikiimdarlarina bu sifati
yakistirirlar. Hatta, 1. Murad, basta olmak {iizere, bir gok
Osmanl: sultaninin veli oldugunu ileri siirerler. Buna mu-
kabil, ayrnu kronikler, psikolojik miicadele adina, rakip
Anadolu Beylikleri beylerine ithamlarda bulunur ve onlari
bi-din (dinsiz), miinafik gibi agir sozler ile suglarlar. Diger
taraftan, Anadolu Beyliklerinden Karamanogullari'nin ta-
rihgisi Sikari, Kadi Burhaneddin Ahmed’in tarihgisi
Esterabadi ve Germiyanl sair Seyhi, kendi beylerinin din-
darliklarinu 6verken, ilk ikisi, Osmanl kroniklerinin rakip-
leri igin sarfettigi sozler kadar sert olmamakla birlikte, za-
man zaman Osmanli sultanlarini inang bakimindan yerer-
ler. Ote yandan, Osmanli kroniklerinin I Murad'a ithaf
ettigi, namazda “Kabe”yi gorme menkibesinin aynisin
Sikari'nin Karamanoglu Ibrahim Bey’e mal etmesi, taraflar
arasindaki rekabetin ulagti§1 noktayr gostermesi bakimin-
dan anlamlidur.

Gegmisten gliniimiize, cesaret ve korkaklik, hem bizzat
savas esnasinda hem de baris siirecinde, devletlerin birbir-
lerine kars1 kullandiklar1 6nemli bir psikolojik silahtir. Bu-
nun tarihte sayisiz misalleri mevcuttur. Osmanl kronikleri,
pek tabii olarak Osmanlilar1 cesur, rakipleri Anadolu Bey-
liklerini ise  korkaklikla itham ederler.  Hatta,
Karamanogullariun her defasinda maglup olmalarina rag-
men, bunu kabul etmeyip; 6viinmekten geri kalmadiklarin
belirtirler. Buna mukabil, Anadolu Beylikleri de kendileri-
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nin cesur, Osmanlilarin ise korkak olduklarini ileri siirerler.
Bunlar arasinda, Osmanlilara karsi amansiz bir miicadele
veren Aydinoglu Ciineyd Bey’in kendilerine “kurd”, Os-
manllara ise “tavsan” lakabini takmasi ilgingtir.

Osmanlilar ile Anadolu Beylikleri arasinda vukubulan
psikolojik miicadelelerde kullanilan argiimanlardan birisi
de taraflarin birbirlerini vefasizlik, ihanet ve soziinde dur-
mamakla suglamalaridir. Osmanhlar, Karamanogullarini
taraflar arasinda sik sik vukubulan savaslar sonrasi yapilan
anlasmalar1 bozmakla itham ederler. Hatta, onlarin sadece
beylerini degil, seckin insanlarini dahi sahtekar olmakla
suglarlar. Ote yandan, Karaman halkindan olup, dort- bes
nesildir Osmanli tebaasi olanlarda nankoérliikle itham edilir.
Buna mukabil, Sikari de Osmanlilar1 onlarin sdylemlerine
benzer bir bigimde vefasizlikla, soziinde durmamakla sug-
lar ve iyilige daima kotiiliikle karsilik verdiklerini iddia
eder. Bundan bagka, Osmanlilar Aydinoglu Ciineyd Bey’i
doneklik ile suglarken, Bizans tarihgisi Dukas’a gore,
Ciineyd Bey de Osmanlilarin vefasiz olduklarin ileri siirer.
Osmanlilarin vefasizligina yonelik ilging bir itham da, onla-
ra bir ¢ok yararli hizmetlerde bulunmus olan Dulkadirli
Sehsuvar oglu Ali Bey'in katledilmesine tepki olarak, onun
adina Anadolu halkindan gelir. Onlara gore, “Osmanli yigit
basandir”. Ayrica, énemli bir husus var ki, o da Sikari'nin
“Zira Osman’da hakikat yoktur” soziinii, Devlet ricaline
kirgin olan {inlii Osmanl Devlet adamu ve tarihgisi Gelibo-
lulu Ali'nin dolayl bir gekilde tasdik etmesidir.

Osmanlilar ile Anadolu Beylikleri arasindaki siyasi
miicadele cogu kez savaglara dolayisi ile acilara sebep oldu.
Haliyle bu durumdan da sonu gelmez diismanlik ve kin
zuhur etti. Bu hususta Osmanlilar, 6zellikle Karamanogul-
larina agir ithamlarda bulunurlar ve onlarin, diismanhig:
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“adavet-i kadime”ye doniigtiirdiiklerini ileri siirerler. Oyle
ki, Anonim Tarih Osmanlilarin Macarlara maglup olmasina
Karamanogullarinin sevinmesini sert bir sekilde tenkit eder
ve onlar suglar. Buna karsilik olmak tizere Sikari, Osmanli-
larin bazi Karamanoglu beylerini zehirlettigini ileri siirer.

Devletler arasi rekabette, taraflarin psikolojik anlamda
birbirlerine {stiinliikk kurmak adina, bas vurduklarn
usiillerden biri de, kars: tarafi hafife almak, alay etmektir.
Ozellikle, Osmanlilar rakip Anadolu Beyliklerine kargi bu
taktigi de kullanarak, gesitli vesileler ile onlar istihza et-
mislerdir. Mesela, 1423'te Antalya kalesini kusatan
Karamanoglu Mehmed Bey buradan atilan bir tag giillenin
isabeti sonucu vefat etmistir. Osmanli kroniklerine gore, bu
tas zincirlenip Antalya kalesi ana giris kapisinda en azindan
70-80 sene asili tutulmus ve buraya gelen Karamanlilar’a
gosterilerek onlar ile alay edilmistir.

Birbirine rakip devletler arasindaki psiklojik miicade-
lede, en 6nemli propaganda araglarindan birisi de kendini
daima iistiin gormek, kars: taraf1 ise asagilamak, horlamak-
tir. Bu miicadele gercevesinde Osmanlilar da askeri bakim-
dan istiin oldugu Anadolu Beyliklerine psikolojik {istiin-
liikte saglamaya gayret etti. Bu amagla, rakip beylikler hal-
kina, hatta beylerine karsi, fetih faaliyetlerinde yaptig1 gibi
“istimalet” yani hoggorii siyasetini uygulamaya calistilar.
Onlar bu tiir siyaseti birkag istisna ile siirekli savas halinde
bulundugu Karamanogullarina dahi tatbik ettiler. Boylece
onlarin kendilerine karsi ezik olmalarini saglamaya galist1-
lar.

Diger taraftan, zaman zaman Anadolu Beylikleri; hatta
Ankara savasi sonrasi kiigiik derebeyler, Osmanlilara haka-
ret edip, onlar1 agagiladilar. Bundan bagka, Anadolu Beylik-
leri de kendilerini Osmanlilara kars: iistiin goriiyorlardi. Bu
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hususta 6zellikle Karamanogullar1 ve Aydinoglu Ciineyd
Bey’'in kendilerine giivenleri ¢ok yiiksek olup, bu bir nevi
komplekse doniigmiigtii. Oyle ki, Sikari'ye gore,
Karamanogullar1 Osmanlilar ile yaptiklari savaglarda dai-
ma galip gelen ve affeden taraftir. Onlarin bu ruh halini
Osmanl tarihgileri tenkit eder. Ayrica, Osmanli kronikleri
de rakip Anadolu Beyliklerini, 6zellikle Karamanogullarin
acimasiz bir sekilde agagilarlar.

Bu miicadele, Osmanlilar Anadolu Beyliklerini ilhak et-
tikten sonra da devam etmis; taraflarin birini Osmanli saray
cevresi teskil ederken, digerini 6nce Tiirkmenler daha sonra
da yerlesik Tiirk kdyliisii olusturmugtur. Oyle ki, kendileri-
ni “Osmanll” kimligi ile lanse eden devsirme kokenliler
“Turk” kimligi ve Tiirk diline dahi hakaret etmiglerdir.
XVIL asirda Tiirk kokenli sairler de bunlardan etkilenmig
ve “Tiirk” kavramini horlamuglardir. Buna mukabil, Tiirk
kokenli devlet adamlarida devsirmelere karsi propoganda
da bulunmus ve onlarin gergek Miisliiman olmadiklarin
ileri stirmiislerdir.

Diger taraftan, Osmanli Devleti, XVI. asrin baglarinda
Anadolu’da ilhak faaliyetlerini tamamladi Osmanlilar
Anadolu halkina hoggoriilii davranp, onlarin eski haklarin
aynen devam ettirdiler. Buna ragmen, biiyiik ¢apli olmasa
da Anadolu’da Osmanli yonetimine karg: siyasi-dini, igti-
mai, iktisadi ve oOzellikle XIX. asirda askeri tepkiler
vukubuldu.

Bu tepkiler, bir taraftan gesitli ayaklanmalar ile kendini
gosterirken, diger taraftan Anadolu halkinin iginden ¢ikan
sairler tarafindan seslendirildi. Dini-siyasi tepkiler, XVL
yiizyilin ilk yarisinda alevi isyanlar1 seklinde zuhur etmis
olup, arka planinda Osmanli-Safevi rekabeti mevcuttur. Iki
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siyasi rakibin gekismesinden zarar géren Alevilerin magdu-
riyetlerini Pir Sultan Abdal siirleri ile dile getirir.

Bundan basgka, XVI. asrin sonlarinda cgesitli faktorlerin
etkisiyle, kirsal kesimden beslenen ve “Celali” Isyanlar
diye adlandirilan sosyal igerikli ayaklanmalar meynana
geldi. Bununla birlikte, Kéroglu'nun siirlerinde de seslen-
dirdigi lizere bu isyanlar, Osmanli rejimine yonelik degil,
haksizlik yapan idarecilere karsidir. Yine, yerlesik hayata
gecmek istemeyen konar-gogerlerin de zaman zaman devle-
te kars1 isyanlari oldu.

Diger taraftan, Osmanlilarin Dogu Anadolu’da halk:
somiirdiigiine dair bir deyisin mevcudiyeti, Devlete kars:
bir iktisadi tepkinin varlhigina delildir. Buna karsin, Osman-
lilarin Dogu Anadolu’yu ilhakindan énce ve sonra uygula-
nan kanunlar mukayese edildiginde, bu ithamin &zel bir
tepki oldugu goriiliir.

Osmanlilara yonelik diger bir tepki de askeri igeriklidir.
Ozellikle askerligin mecburi hale geldigi XIX. yiizyilda bir-
biri ardina gelen maglubiyetler ve agir kayiplar sonucu,
Anadolu halki Osmanli Devleti'ne kars1 tepkilerini agatlar
ile dile getirir.
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124, 209, 236

Mihailoglu Mehmed Bey, 115
Mihali¢ (Karacabey), 6
Mihalogullari, 184

Mizan, 209

Modon, 224

Mogol, 1, 2, 3, 17, 20, 56, 57,
92,93, 169, 174, 175, 259

Mogollar, 1, 3, 93, 94, 209, 274
Mohag, 227

Mora, 31, 32, 140
Muhammed Harzemsah, 94
Murad Paga, 198



Musa Celebi, 21, 24, 80, 96,
105, 132, 133, 134, 147, 187

Musevilik, 70

Mut, 2

Mutahharten, 15, 17, 177, 178
Miiminzade Hasip, 121

Miineccimbasi, 56, 73, 74, 151,
152, 153, 154, 269

Miisliiman Samsun, 16, 25,
165

Miigrikler, 48
Naima, 49, 198, 199, 269
Nefi, 201, 270

Nesri, 4, 5, 9, 18, 23, 25, 53, 55,
56, 59, 63, 69, 72, 75, 82, 88,
89, 91, 94, 95, 96, 100, 103,
105, 106, 107, 120, 127, 130,
133, 134, 135, 148, 155, 164,
165, 168, 171, 172, 177, 178,
187,270

Nigbolu, 19, 24, 117
Nigde, 100, 163, 167
Niksar, 16

Nur Ali Halife, 227
Nureddin Sofi, 83
Nusaybin, 49

Ohrij, 24, 117

Ordu, 28

Orhan Gazi, 5, 6, 7, 20, 73, 130,
220

Orta Anadolu, XIV, 2, 3, 7, 8,
11, 16, 18, 29, 36, 56, 86, 99,
163, 224, 235, 249, 260, 274

Orta Karadeniz Bolgesi, 13,
20, 23,28,171

Ortadogu, 14

Hasan Basri Karadeniz 285

Orug¢Bey, 73,87, 167, 168, 188,
215, 270

Osman Gazi, 5, 72, 77, 129,
130, 166, 175, 259

Osmaniye, 21, 238

Osmanlilar, 1, 5, 6, 7,8, 9, 10,
11, 13, 14, 15, 16, 19, 20, 22,
27, 29, 30, 31, 34, 35, 36, 37,
40, 51, 53, 54, 59, 65, 66, 80,
82, 83, 88, 95, 99, 100, 101,
104, 105, 106, 107, 110, 111,
115, 119, 120, 121, 123, 125,
128, 132, 136, 138, 142, 144,
148, 151, 154, 156, 158, 163,
164, 165, 166, 167, 170, 173,
174, 175, 176, 180, 183, 185,
190, 196, 211, 216, 219, 221,
222,223, 224, 225, 239, 242,
243, 254, 259, 260, 261, 263,
264, 265, 271, 272

Otlukbeli, 22, 34, 94, 140, 191

Oynaghisari, 5

Ordekli, 35

Ozbekler, 224

Papa, 31,41, 122

Papall. Pius, 31, 122

Paris, 43

Pasinler, 204

Payas, 145

Pegevi, 75, 76, 140, 141, 193,
220, 227, 242,270

Pinarbagi, 241
Pir Ahmed, 33, 81, 94, 135

Pir Sultan Abdal, 219, 222,
223, 226, 227, 229, 230, 242,
266, 275

Ramazanoglu Piri Bey, 37, 124
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Ramazanogullar1 Beyligi, 3,
37

Reyhanli, 235
Ridaniye, 123
Risvan, 235
Rodos, 143

Roma, 93, 122
Romanya, 204, 274

RGhi, 23, 151, 154, 170, 171,
172, 270

Rum, 66, 73, 170, 171, 197, 245,
246

Rum Mehmed Pasa, 33

Rumeli, 7, 8, 10, 11, 14, 15, 22,
24, 30, 32, 53, 55, 56, 61, 62,
63, 65, 66, 73, 77, 80, 88, 96,
104, 105, 114, 115, 117, 122,
132, 185, 186, 187, 191, 194,
196, 198, 204, 212, 214, 221,
224,233, 235, 244, 245, 248,
251, 260, 261, 272

Rumkale, 37
Rumlu, 43, 226
Rusya, 145, 239, 247

Safevi Devleti, 43, 103, 104,
138, 190, 195, 223, 224, 226,
227,228, 229, 230, 243, 274

Safeviler, 35, 36, 37, 103, 132,
139, 190, 224, 225, 227, 228,
229, 231, 243

Samagar, 15

Samsun, 2, 235, 274
Sapanca, 202

Sariz, 145, 239, 241
Saruhan, 3, 12, 23, 26, 81
Saruhan Beyligi, 12

Sazlidere, 159
Segedin, 64
Selanik, 21
Selaniki, 139

Selcuklu, 1, 3, 4, 42, 71, 93,
125, 129, 130, 139, 205, 209,
221

Selguklular, 3, 4, 28, 71, 126,
128, 183, 195, 205, 275

Seydisehir, 9, 24, 167
Seyitgazi, 156
Sirbistan, 30, 31

Sirp, 11, 29, 53, 59, 60, 61, 63,
80, 137,197, 216, 261

Silifke, 2, 34, 81

Simav, 9

Sinop, 2, 10, 25, 26, 32, 165
Sis, 236

Sivas, 3, 14, 16, 18, 23, 100,
145, 170, 222, 229, 233, 239

Sokullu Mehmed Pasa, 141
193, 216, 233

Sogiit, 4, 128
Sun-tzu, 49

Siileyman Bey(Karamanoglu),
84/

Siileyman Celebi, 16, 24, 117,
130, 187

Siileyman Pasa, 7, 73, 77, 87,
88

Siileyman Pervane, 2

Siileyman Sah (Germiyan
oglu), 9

Siiliinoglu Koca, 227
Stiruri, 202



Sah Abbas, 190
Sah Budak, 34

Sah Ismail, 36, 43, 95, 103, 123,
131, 138, 161, 195, 224, 229,
273

Sahruh, 21, 22, 31, 65, 154, 270
Sam, 123, 133

Samlu, 226

Sarkikarahisar, 23
Sehabeddin Pasa, 30, 187, 189
Sehsuvar Bey, 34

Sehsuvaroglu Ali Bey, 35, 37
122,123, 182, 263

Sehzade Alaeddin, 30

Sehzade Bayezid, 9, 57, 191,
193

Sehzade Cem, 191, 192
Sehzade Ertugrul, 14, 100
Sehzade Mahmud, 243

Sehzade Mustafa (Diizmece),
25,26, 27, 115, 117, 159, 186,
187

Semsi Ahmed Pasa, 140, 141,
193

Seyh Bedrettin, 223

Seyh Ciineyd, 34, 43, 103, 224,
272

Seyh Haydar, 43, 103, 224

Siiler, 127

Sikari, 53, 54, 58, 59, 65, 69, 78,
83, 84, 85, 88, 89, 98, 99,
102, 118, 119, 120, 124, 126,
138, 142, 143, 149, 163, 167,

169, 172, 173, 174, 175, 176,
261, 262, 263, 264, 265, 270

Tabanlu, 235

Hasan Basri Karadeniz 287

Taceddinoglu Alparslan Bey,
28

Taceddinoglu Mahmut Celebi,
14

Tasanoglu, 14
Tasanogullari, 13

Tasili, 24, 33

Tat, 198, 228

Tavsaﬁlx, 9

Tebriz, 94, 234

Teke, 12,119, 149, 224, 275
Tekeli, 226

Tekeoglu Mustafa Bey, 12
Tekeoglu Osman Bey, 26, 148
Tekeogullar: Beyligi, 26
Tekfur Kostantin, 53, 59

Timur, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20,
21, 23, 25, 28, 31, 82, 87,
100, 116, 133, 170, 172, 177,
178, 195, 219, 260, 270, 275

Tire, 12
Tiryaki Hasan Pasa, 49

Tokat, 13, 14, 16, 23, 27, 28,
115, 123, 227

Toktamis, 15
Toroslar, 33
Tosya, 25

Trabzon Rum imparatorlugu,
31, 122

Tufanbeyli, 241

Tugrul Bey, 71

Tuna, 19, 186, 248
Turahanlar, 184, 186
Turgudoglu Ali Bey, 58
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Turgudogullari, 138
Turgutlu, 15, 226
Turhan Bey, 188
Tiirkmenistan, 233

Tirkmenler, 2, 3, 4, 183, 192,
193, 195, 196, 197, 205, 221,
224, 226, 227, 235, 238, 259,
265, 272

Ulubat, 6, 27, 186
Ulubat Cay1, 115, 187
Urfa, 233

Urum, 223, 250
Ustacalu, 226

Usak, 2

Uyuz Bey, 33

Uzun Hasan, 32, 34, 94, 140,
161, 246, 271, 272

Uzunyayla, 145, 239
Uveys (Menteseoglu), 27
Van, 37

Varna, 188, 189

Varsak, 15, 34, 226

Varsak Tiirkmenleri, 33, 34

Varsaklar, 138

Veli Halife, 227

Venedik, 29, 247
Venedikliler, 27, 60, 117
Yahudi, 41

Yakup Bey (Akkoyunlu, 190
Yalvag, 9

Yarcani, 83

Yavuz Selim, 35, 37, 74, 95,
122, 161, 174, 220, 260

Yemen, 248, 251, 252, 253, 254,
271, 274

Yesilirmak, 13, 14, 99
Yezid, 133, 163

Yildirim Bayezid, 100, 117,
118, 161

Yorgiig Pasa, 28

Yoriikler, 235, 238, 241, 272
Yunus Emre, 70

Zaganos Pagsa, 189
Zamanti, 145, 239
Ziilkadirogullari, 112



Anadolu’da sakin ayni irka mensup, dini bir, dili bir,
aynt devlet geleneginden gelen Osmanlilar ile
beylikler arasinda, birbirlerine tistiinliikk kurmak amaci
ile yogun bir psikolojik miicadele yasanmistir. Bu
miicadele, Osmanhlar Anadolu Beyliklerini ilhak
 ettikten sonra da devam etmis; taraflarin birini
~ Osmanlh saray cevresi (Devsirmeler) teskil ederken,

- digerini 6nce Tiirkmenler daha sonra da yerlesik Tiirk

koyliisii olusturmustur.

Bu arastirmada taraflarin  psikolojik unsurlar ile
birbirlerine istiinliik saglama, dolayisi ile birbirlerine
kargi propaganda yapma cabalari irdelenmektedir.
Ustiinliik kurma miicadelesi, kendini 6vme ve karsi
tarafi yerme seklinde cereyan eder. Taraflar, iistiinliik
adma dindarlik, cesaret, vefa, sadakat, giiven, adalet,
asalet vs. hususlarda kendilerini 6verken, kafirle is
birligi, korkaklik, dinden sapma, s6ziinde durmama,
zuliim vs. konularinda kars: tarafi suglarlar. Biitiin bu
unsurlar taraflarca propaganda malzemesi yapilmis,
sonucunda  psikolojik basar1 elde edilmeye
calisilmastir.
Bu ¢alismanin konusu, psikolojik miicadele olduguna
gore, dogal olarak malzemesi de s6ze dayanmaktadir.
Bu sebeple, propagandaya dayali, her tiirlii s6z, hikaye,
tiirkil, siir, atasozii, destan, deyis, agit, fikra, kaside vs.
bu arastirmanin malzemesini olusturdu. Bunlar
kronikler, divanlar, menakibnameler, destanlar,
gazdvatnameler gibi yaziya gecirilmis kaynaklar
olabildigi gibi hala gliniimiizde halk agzinda yasayan
sozler de olabilmektedir. Bu kaynaklarin dogrulugu
veya yanlishigi, bu calismanin konusu degildir; 6nemli
olan bu sozlerin ne zaman ve ne amagla soylenmis

oldugudur.

BPUISEAY LI3]Y1|Aag njopeuy 3l Jejijuews(

gy 313AYININ MIFOTONISd

>
—

/KOG ' : . 7 ( v
N o= * — Q
AiAetg SEES g - ., = -
R °?°' ; A 4 ¢
” ! . - A =
N

2 1y 2L A<

—srenol y
R EAN



