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Bana Tirk dilinin ve Osmanl) uygariginn girel-
liktarini lkegfattiren Tiirkolog, Sayn Vincent Rsedeksr'e
tegekiairienimle...

Georges de Maleville



KiTAP UZERINE BIRKAG NOT

Fransz avukat Georges de Maleville'in “1915 Osmanl Rus-Er-
meni Trafedisi” adh yapitini okudugumda ilk izlenimim, bir Fransizin
bu konuda kimi gergekleri algilamig ve bunlan agikga dile getirmig ol-
masmi sevindirici bir olgu olarak degerlendirmek oldu. ikinci digiin-
digdm sey ise, hig de sevindirici degildi. Giinkii, hem tarih- dniinde
ve hem de diplomatlanmiza yonelen Ermeni terdrii karsisinda davaci
olmasi gereken biz Tiirkler:iken, Fransiz avukatin gergekte yaptifji
sey, bideri savunmak, soykinm suglamasindan aklamakti. Ustelik,
Georges de Meleville, Emenileri tarih oniinde “mahkum” edecek
kimi gergeklere ya hi¢ de§inmiyor ya da dedindijinde ise pek de
onemsemeden bunlan gegistiriyordu. Yine de, ne olursa olsun, bir-
gok dnemli tarihsel gergegi tartigmaya yer brakmayacak bir bigimde
ortaya koymus oldudu igin yapitin gergekten degerli oldugunu kabul
etmek gerekiyor.

Georges de Maleville'in pek de onemsemeden deginerek ge-
Gistirdiji gergeklerden biri su: Diyor ki, Osmanl Devleti, Yunanistan
ile savag durumunda olmasina kargin sinirlan iginde yagayan Rum-
lara karg! bir soykinm girigiminde bulunmamigtir. Giinkd, Osmanli
Rumlan Osmanh ordusunu arkadan vurmaya kalkigmamiglardir. Eger,
Osmanh Hikimeti soykinnma yatkin bir yapida olsaydi bu uygulama-
y! asil Rumlara karg! baglatmasi gerekirdi Bu dogru ama eksik bir
yargi. Fransz avukatin sunu da eklemesini beklerdim: Yunan iggali
sirasinda istanbul'daki ve Anadolu‘daki Rumlar silahlanarak Yunan
ordusu ile igbiri§i yapacaklardir ama kendilerine kargi yine de, soy-
kinm Bir yana, onur kinci bir davranigta bile bulunulmayacaktir. Ay*
nca, beklerdim ki, Avrupa’da Yahudiler oradan oraya kovulurken on-
lara kapilanm agan tek devietin Osmanh Devieti oldugunu; ikinci
Dinya Savagy oncesinde ve sirasinda Yahudilere karg yiritiilen
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soykinm bOtdn vahgeti ile srerken, en uygar gecinen ingitera ve
Amerika gibi Okeler Nazi zuimidnden her nasisa kurtulabilen Yahu-
dileri siirlanndan geri gevirirken bu Yahudilere kucak agan, diplo-
matiarna sahts belgeler dixaniattirerek va bdylece onlan T.C. devieti
vetandag gibi gistererek kurtarp bajmna basan tek Wusun Tlrkder
cidufunu belirtsin. Tarhinde soykinmcilik §oyle dursun, etnik ayi-
rmcilik yapmeaysn bir-iki ulustan birinin TOrk ulusu oldufunu ansin.

Fransz avukat, Osmanli Devieti sinirfen iginde Esmenilerin nd-
fusga en yogun oldukian bligelerde bile ¢ofunhita almedikianni
vurguluyor ancak bu durumun Ermeni terdrGndn nedenderinden biri
oldu§una pek da yillzeysel bir bigimde dedinip geciyor. Burada gu ke-
danni belirteyim ki, biraz agafida dejinecefim gidi, Osmanb Haki-
meti'nin Emenidere karyi durup dururken soyksima kakggmas igin
orta yerde higbir nedan almamasma kargm, Ermenilarin Osmank si-
nirlan iginde badimsalik elde edebilmelerinin tek yolu kendierinin
gbrecdli bir bigimde yojuniukiu olsrsk buundukian yeriardeki M(si0-
man nifusu bursiardsn srlp kagwrarak Ermeni nOfusun cogunifuny
sajlamakti. MQsiGman hak Ermeniler istedi diye yerlerni yurtianni
kendiliderinden brrakarak bagka yeriere gdgmeyacakierne gdre, Er-
meniler agisindan bunu saglamanin yolu, TOrk kdylerini basmak, in-
sanlar topluca 3ldirmek ve onlan bdylece burslardan kagamakt.

Uzerinde hemen hemen hig duruimayan bir bagka tarihsel gergek
ise, Osmanh Devieti iginde hem ekonomik ve hem de ynetimsal aci-
dan Ermenilerin devietin egemen cevrelerinden olmalandir. Emme-
nilerin Osmanl sinirlan igindeki toplam nifusian 2 milyon dolsymda
olmasina kargin kapitalin yizde 20°si onlann elinde toplarvmigt. Dig-
iglerinde ve maliyede egemen olan onlardi. Birgok yerde kaymakam-
lar bile Ermeniydi. Ermenilenin deviet igindeki yerlerinin boyutunu Il.
Abdiilhamit'in tahttan indirildijini kendisine bildiren 4 kigiik kurulun
Uyelerindan birinin ve Balkan Savag swasinda devietin Digiglen
Bakenli§i koltuunda otuan kiginin Eomeni olmm yeterince bel-
geleyecektir.
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GAxzden kacan gergek sudur: Osmanh Devieti, gok uluslu bir dev-
letti. itidar da, ekonomik kaynaklar da bu uluslar arasnda paylagil-
migti. Ermeniler ise her iki agidan da en gok pay sahibi olanlard. ikin-
ci Megrutiyet'te yeniden yliriGje konutan 1876 Anayasasi’nin 8.
maddesi “Deviet-i Osmaniye tebiiyetinde (uyrukiufunda) bukunan ef
radm (ferterirvbiyerlerin) cdmlesine (tdmine) herhangi din ve mez-
hepten olur ise oldun bila istisne Osmanii tabir okunur (denilir). " hik-
mind tagirken 17. maddede de “Osmeniann kaffesi (tOmd) hvzurv
kanunds (kanun 8ninde) .... memiekatin hukuk ve vezeifinde {gorev-
lerinde) matesavidir (egittir)” hGkmG yer aliyordu. Bagka bir deyigle,
Tarzimat'tan beri zaten gegerli olan Osmanlilik ideolojisi gerefince,
'Osmenh Devieti sinirtan iginde yagayan Tirkler, Amavutiar, Rumlar,
Araplar, Yahudiler, Ermeniler... in timG Osmanh Devieti “vatandegs”
idiler ve Osmanli Glkesi tdmidnGn de “vaten” idi. TGm( de “Vsmen-
k° idiler, yabanci Olkelere gittiklerinde Osmanl pasaporty tagryor-
lardi. Bdyle gok ulusiu bir Otkede “soykinm” nasil gergeklegtiritir so-
rusunun yantianmas: olanakszdir ama bu dedigik ulusiardan insan-
lann nasil “vatana ibaset” edebilecekleri somut olarak Ermeni ko-
kenli Osmanl vatandaglannin tutum ve davraniglanna bakarak he-
men yanitianabilir.

Georges de Maleville de bu denli agik bir tarihsel gergei dile
getirmi bulunuyor. Osmanli vatandagi Ermenilerin Birinci Dinya Sa-
vagl baglar baglamaz, Carik Rusyasi'na kargi savagan Osmanii or-
dusunu arkadan vurduklanni belirtiyor ve bu bdlgelerdeki Ermenilerin
bu nedanle Osmanh sinwtan iginde gumeye, Suriye’ye gdg ettirildik-
lerini, bunun kagmdmaz bir dnlem oldugunu vurguluyor. Pek yerinde
olarak benzer dnlemlere, orta yerde bdyle silahli bir ihanet olmama-
sina kargin bagta Fransa olmak {zere Avrupa devietlerinin de bagvur-
mug olduklanni sergiliyor. Bunun asla bir “soykirim” olarak nitelen-
dirilemeyecegi izennde duran yazar, buna kargilik bu yer defjigtime
sirasinda birgok Ermeni'nin egkiya, Ermenilerce GidGrilen yakinlan-
nm ocdnl almak isteyenier ve hatta onlan korumakla ykGmiG olan-
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larca dldiriildiguni belirtiyor. Georges de Maleville'in izerinde
o6zenle durdugu gergek ise, bu olaylarin Osmanh merkezi yonetiminin
bilgisi ve denetimi diginda oldu§u. Tiimiiyle tersine, Osmanh Dev-
leti'nin bu gibi olaylan énlemek igin elinden geleni yapti§ini, sapta-
nan ve yakalanabilen sorumlulan yargilatip cezalandirdii ve hatta bu
yizden birgok gorevlinin idam edildi§ini belgeliyor ki, bu gergekler
soykirim savlarini temelden giiriiten olgulardir. Giinkii, onun da aftini
cizdiji gibi, soykinm yapilmasini buyuran hangi yonetici sug ortak-
larin cezalandirabilir ki?

Kitapta yer yer, Talat Paga’nin son ittihat ve Terakki Kongresi'nde
1 Kasim 1918°de yapti§i konugmadan bdlimlere yer veriimig bulu-
nuyor. Talat Paga'nin bu konugmasinin Ermeniler ile ilgili bolimiini
bitiiniiyle bilmek, kitabi okuyup deerlenditmede yararli olacaktr.
Bu konugma, 6nemli bir nokta diginda, gergegi oldudu gibi ve igten-
likle ortaya koymaktadir. 0 nedenle Talat Paga’'nin konugmasinin bu
bolimiinii agadrya not olarak koymayi gerekli gordiim.(*)

(*) “Ermenilenn tehcir meselesi (gig sttiriimeleri meselesi) dahide ve bdhasse Nergte
harp tabinslenne en gok siz getrmig olsn messlelerden biridis.

En svvel sGylemek /anm gelkr l, bu (ehcir ve taktil (8ld0mme) rivayetien son derece mi-
balafs edimigts. TOriden Mg tarumaysn, deha dodrusu pek fena tanryan Avrupa ve Amenka
efkar-1 umumiyesinde (kamuayunds) mezabm (uldm) siziennin ne kadar adir tesirier birske-
cagery takdic eden Ermeni ve Rum negriyat bini on yeparak dinysyr glriidye bofmugtis.

Sununis vukust (olaylar/olgulan) inkdr etmek istemiyorum. Yainz Aakiksti sGylemek,
faris mQbalsfaian ortadan kaidvmak arusunday:m,

Su mGbalafaisrdan sart1 nazar oiunurss (kegrularsa) herhaide biyle bir hayh teheir vuku-
atr olmugtur. Faiust Babeab burndarm higbininde evvekden venimés bir kerar (rerine hareket eomiy
deildir. Vukua gslen hadisson mesukiyet her seyden evvel onisra sebep olan gayr- kabil-i
tahaomll (dayedrmArdrndnan olanakse) hareketion ika eden unsuriars sittr. Sdphesiz
bundan btin Emervier mesu! dedildir. Fakat devietin hayat ve memsats karanni verecek bayuk
hatp esnasinds ordulannin serbesti-i hareketini ihial eden, arkaya isyanlsr ikararsk mem-
leketin selametini, ortfunin emniystini tehlikeye dGsiren hareketlers misamaha edilimemek
tabii zarun idi.

Erzurum havalsinde ordulsnmn harekatns iskal eden {gOgiegtiren) Ermens getelen
b0tlin Emeni kiyleninde muavenet (yardim) ve himaye bukvyorfarth. Bagian sikogtiden raman
gdnderdikien bir hader drerine kbyidier kikiselerde mehfiz (sakh) Sishian yakelsywak imost-
{arma koguyoriard). Ordunun erkasinda blyle miitemadiyen hatti-ti ricatimizi (geni ¢ekilme hat
tima/yolumugy) tesecek ve cephe gensi hitlemstin (hizmeteri) /hial edecek tahkikelerin
bekasina (devamma) g6z yursmardik. Orduiardan mewnat, vilsystierden mitemadiyen vuky
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Talat Paga'nin dile getirmedidi o onemli gergege gelince; bunu
anlamak igin 6nce 1878 Berlin Antlagmasi'nin 61. maddesinde yer
almig bulunan su hilkmil bimek gerekir: “Babsali, Ermenilerin...
Kirtler ve Gerkeslers karg: emniyet ve huzuriarini korumay:
taahhdt eder...” Demek ki, Batili devietler “Kilrther”in ve Cerkeslerin
Ermenilere saldinp durduklanni digiiniyorlarmig ve bunlara karg
Ermenilerin korunmasini da Osmanh Hilkimeti‘nden bekliyorlarmig.
ikinci olarak, Suriye taraftanna gog ettirilen Ermenilerin gog yollanmnin
Kirtlerin en yogun bigimde bulunduklart boigeler oldugu gergegini
animsamak gerekir. Ugiincii olarak animsanmasi gereken gergek ise,
degil dogu ve giineydogu bdlgelerinde, Akdeniz ve Ege bdlgelerinde
bile o tarihlerde devietin glivenli§i saglayamadi§, eskiyanin, getele-
rin ve agiretlerin buralarda rahatlikla yol kesip adam dldiirmekte
oldugudur. Gég sirasinda kiyima ugrayan Erminelera bu kryimi kim-
lerin en yilksek oranda ve en biiyik olasilikla gergeklestirdigi agik ol-
sa gerektir. Bu olgunun bir bagka kaniti ise, Ulusal Kurtulug Savag-
mzin daha ilk giinlerinden baglayarak, giineyden Fransiz iggal ordusu
ile birlikte ilerlemekte olan Ermenilerin 6¢ almasindan korkan Kiirt-
lerin Kazzim Karabekir'in baginda bulundudu orduya si§inmig ve bir
bélimiiniin de Tirk direnigine kendilerini kurtarmak igin katiimig ol-
malandir.

Bu tarihsel gerge§i burada Kiirtleri suglamak igin anmiyorum. 0
ayn bir konu. Anmamin nedeni, Batililar igin Ermeni konusunun yal-
nezca Tirk digmanh@indan, Tiitkiye Cumhuriyeti'ni yipratmak tutku-
bulan i'arst (uyeriar) nikayet bu mesee hakionda kat bir tedbir Rtihan {elvnasi) mecbunyet-
v taviit eyled; (dofdu).

ista tehcir meselalen her sayden evvel biyle bir zarurst harbiye {savag roruniulugu) net-
casinden ittihaz adilmiy tedabiden (3nlemlerden teveliit eylemistir (dodymugtu).

Demek stiyorum ki, her yérde tehcir muntazam bir sekikie ve ysina zaruretn icbar ettii
{zoruniulu@un gerektirdii) derecede yapimistir. Birgok yerierde gokten beri terakim etmis
olan (birkmig olen) adevetier (digmaniilar) nu vesile ike infilsk edersk katiyen azu
otmedigime suistmeWiers sebep okmustur. Bircok memurter haddinden Ziysde zukim ve giddet
gosterdiler. Birgok yererde bigeyrhak (haksu olerak) birtaom masunlar da kurban olduler.

Buny itirsf edenm.” (Vakit, 12 Temmuz 1921; YUSUF HIKMET BAYUR: “Tirk [nkulabs Terihi”;
C.ilh Kism 3, 5.43; KAMURAN GURUN: “Ermeni Dosyas:™; TTK yyn., 1983, 5.222)




sundan kaynaklarynakta oldujunu belitmektir. Ginka, Batiular eger
gercekten de Ermenilerin tarihsel haklarmin ardina dgmis olsalardi,
suclayscakian TGrider dedil, KQrtler olmaliydi. Oysa, Ermenilere arka
gikan Batlilar, Bedin Antlagmasi'nda Osmanli Devieti'ne zoria kabul
ettirdikleri ve yukande andifim maddeyi de unutarak, bugin ayn
anda Kirtlere de arka glkmaktadiriar.

Osmanh Devieti'nde Anadolu Tarkleri kitirk, aglik ve yoksulluktan
kinlirken, ysinz onlar dort bir yanda savasan Osmanh ordulernda as-
kerlik yaparken, Ermeniler Osmank egemen gevrelen iginde yer al-
diklan, yurt ssvunmasinda burunlan bile kanamadan askerlik gére-
vinden bafigik olarak gnlarini giin ettikler, stelik Tagnak ve Hm-
¢ak komiteleri baglica amaglarmn terdr eylemierini gergeklegtirmek
oldu§unu tOm dinyaya agikga bildirdikleri, 1869°da Osmanl Banka-
sini basarak tarihte ik kez iigis sivillerin rehin alindiy terdr eylemini
gervaklegtirdiklen, Birinci Dlnya Savagi'nin'gok Oncesinden bas-
lsyarak arka arkaya deviete bagkaldirdiklan ve deviet gdreviilerinin
OidirdOkleri, Osmanh Deviet Bagkanina suikast girigiminde bulun-
duklan, Thrk kdylerini basarak katliam yaptiklan_ igin, suglanmas:
gerekenler, Ermenilerdir. .

Goorges de Maleville'nin kitab bu gergekler akildan hig gikanl-
madan okunmalidir.

Gdndm{zde bile Emenilerin kendi davalannin ardindan kogarken
sugswz diplomatian didirmekle de yetnmeyip ulusiararasi havaaian-
lannda halkin dzerine otomatik silahlaria ateg agmalan, bu havaalan-
lanna bombalar yerlestirerek her ulustan insanlan dldidmmeleri, on-
lann gegmigte neler yaptikiannin en acik ve tertigmasiz kanttidir.

Prof. Dr. Getin Yetkin
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Ermeniler hakkmda gok sey yazidi. Belki de, Orts (aja Gzg0 sa-
netlarm geligmesinde gok bOylk bir rol aymaysn, tarihi varkmn her
man dylesine dramatik oldufju ve vatandaglanndan gogunun ayni
yerde dojmus oldufu bu haliu tanimays Fransadann ilgisiz kaima-
malarma radmen, gok gok fezla sey yanidi. Biri batda —Roma, Bi-
zans, Osmanh imparstarhu— digjerj dojuda —iran— olmak ere, iki
8lemin sirian arasinda kalan alanlar, Ruslarm olaganOstd atiimini
kuzeylerinde bulunan yeni bir impsratoriukla yeni kavga ve mutsuz-
luk nedanleri yarstmedan dnce, kargilagma ve ¢atigma yeri olmaktan
geri katmamigtir.

Birbirini @Weyen kitaplar ve makaleler ayni seyleri tekrarlamaktan
bagka bir ey yapmadiklan igin, belki de gok cok fazia sey yanldi. Ki-
teplifimin refian (zerinde, pek azn dzgin olan eserler siralanmig du-
ruyor. Gegmigten, Ermenistan Sovyet Rusya Curnhuriyeti kiitdrdn-
den ortada hicbir gey yok, ya da pek az bir gey var. Sanki, iginde
bulundufuma ylzyiin baglannda, iki bin yilik bu uygarhi§m Gzerine
bir yas drtdsG atmig olan sadece bu trajedi bizi sorgulayabilmekte.
Ve bunu gdstermek igin, hep aymi sizcdklerle ve asla yenilenmeyen
bir komugmadr bu. Bir dava mi? Kesinlikle dedil. Bu, ig karartici 1915
y¥nda, kadn, erkek ve gocuk olmak (zere, birgok Ermeni'nin
8idmdnden, “soykinm” adi verilen geyden sorumiu-oldufju diginGlen
Osmanl hOkOmetine karsi bir iddianamedir.

Ustad Maleville'in kitabi, niyeti ve anlatim bigimiyle, —bir Baro
avukstinin niyeti ve anlatim bigimi~ bu kayg: verici ve monoton
yapmla gelismektedir. Hig kugkusuz ki bu, bir tarihgi ya da arkeolo-
gun degil, kendisine igitilmemis gibi gelen bir davayi beceri ve
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coskuyla savunan bir avukatin yaprtidir. Onu okurken, insan kendini
bir mahkeme salonunda sanabilirdi. Vurgulamalar o derecedir ki ko-
lun genig hareketlerini, inandimak igin 6ne dogru egilen gégsiin ati-
limini ve sesin perdelenigini anlamak igin biyik bir imgelem giiciine
gerek yoktur. Evet, uygar ilkelerin tim yasalarina gdre, bir karara
varmazdan once, dinlenmesi gereken bir savunmanin savunmasidir
bu. Fazla zamani yoktu kesinlikle.

Ustad Maleville meslek ortaminda iyi taninan bir jiri Gyesidir ve
bu sifatla, kugkusuz kanitlar arasinda segim yapmak, onlan agimla-
mak, belki de bu kanitlann kendilerine verilen 6nemi tagimadi§ini
gostermeye calismak ve kendine bunlarin ne degerde olabildigini
sormak suretiyle, bunlann izerine egilmektedir. Bu, avukatin bilinen
rolid degil midir?

Bunu benim gdstermemi istemigtir. Bundan vazgegmis olacagini
sanmiyorum. Onun giicii kendini zorla kabul ettiriyor. Tirk 8leminin
tarihgisi olarak, hig kugkusuz ki tarafgirlifimden kugkulanir ve ben
tarihgi olarak, bundan kugku duymamaya galigiyor, bundan bagigik
olmadi§imi belitmeye cesaret edemiyorum. Ne olursa olsun, taraf-
giri§in Tirkiye'nin diigmanlarinda eksik olmadi§imi bilecek kadar iyi
bir mevkiideyim. Bu yiizden, burada duygulanm gizleyecegim. Hig-
bir konuda, kendimi ne yargig, ne de jiri lyesi olarak gérmilyorum.
Ancak, iistad Maleville’in tutumunun, dzgir bir insanin, moda ve
akimlara aldirmadan, soylemek istedigi geyi agik bir bigimde ve yii-
reklilikle sdyleyen bir kiginin tutumu oldu§unu kugkusuz soyleyebi-
rim ve onun digiindi§i seyin, vicdani hakki iin, gergek oldujuna
inanirdim. Herkesin gorigini agiklayabilmesi demokratik ilkelerin
bir onurudur. insanh@in bu onurunu herkes gergeklestirebilir. Tariri
bile kullarina kendisine hayir deme hakkini vermemis midir?

Jean - Paul ROUX
CNRS'da Aragtirma Miidiini

12



GiRig

1970 ydmin sonunda, agilan bir sergi, Paris halkina “Sovyet Er-
menistan’inin hazinelenni” tenrtti. Bunun (zerine, KOgOk Saray‘m zi-
yaretgileri, daj gdrintOierinin igine yerlegtiriimis su esi oimayan kare
kiliselerin son derece dissel sanatin hayranlikla kegfettiler. Bu, kil-
tiirel bakimdan bay(k bir bagan oldu. Sonra da unutulup gitti. Erme-
nilerin Kipter gibi, Hristiyan bir tarikat olugturdukian ve onlar gibi,
Afrika'da deil, dinyanin bir ucimda, Kafkasya'daki uzak dagiarda
yalnz bir yagsm sOrddrdOkleri ammsaniyordu. Ve Foch caddesinde-
ki Ennery otefinin zemin katinda kigOk bir mize —yine 1ssz— onlar
igin ayrdryordu. Ve bu konuda daha fazdas: bilinmiyordu...

1974’te, Tirkiye, yok edilme tehlikesiyle karg: kargrya kalan Tlrk
halkin kurtarmak igin, Kibns‘a girdi.

1975'te, Suriye, Filistin'in iggali sonucu harap hale gelen Libnan’i
ole gegimmays baglad..

Ve birden bire, 1975 ekiminde, Tlrkiye'nin Paris BOyikelgisi,
mesiekday! Viyana Blylkeigisinden kirk sekiz saat sonra, arabasm-
da 8idirlidd. Bu cinayetier uzun bir dizi katliamin baglangicidir: O zs-
mandan bu yana, 21 TOrk diplomat: 3id0riimQg bulunuyor. Bize, bun-
lan yapaniarmn Ermenier oldufu sdyleniyordu. Herhalde, bdylece, yi-
tirmig olduklan belellenine kavugmug olacaklardi. Ve bu unutkanligin
ortadan kalkigi, dogal olarak, kstillenin kendilerine ulagabildikleri her
yerde, Tirk devietinn temsilciterimi ortadan kaldirmantn dnline gegi-
lamez gereksinimiyle kendini gistermektadir.

Ancak, ne kadar dziicd olursa olsun, bu cinayetier kamuoyunun
gdziine carpmama tehlikesiyle kargiagh(i igin, bunlar gabucak sis-
temii bir terdr olarak dededandiritmigtis. Kbri korine suikastiar, ticeri
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binalara bomba koymalar, rehine almalar, havaalanlarinda kalabali§i
kurguniamalar. Herkesin g6zl dnlinde, sugsuz insanlann kanini
akitmanin Ermenilerin adaleti yerine getirme tarzi oldu@u ileri str(-
liyordu. Zira, onlann kendilerine géstermek zorunda olduklan bir
adalet anlayigi vardi ve bu anlayig, mademki tarihin en blyidk insan
kiyimina ugramiglardi —bize bdyle sdylityorlard— adam 6ldirmeyi
gerektiriyordu.

Iste bbylece, bu iddia kendini kamuoyuna kabul ettirip sonunda
bir gergek oldu. Ve igte bdylece, Fransiz hitkiimeti ~Tirkleri hig de il-
gilendirmeyen gesitli nedenlerie— Alfortville’de, Ermenilerin hepsinin
ve hemencacik, Turklere kargi gdsterecekleri ve sonsuza dek olmas:
gerekecedi kinin ifadesi olan “Kin Anrta“nin dikiimesine zin verdi.

iletisim araglanyla her yerde tekrarlanan bu soigana inanitscak
olursa, Tirkler Tiirk olarak, her zaman igin, Ermenilerin amansiz dus-
mani idiler. Bu sbylenti hemen hemen baya( bir diglncedir.

Gergekten de, bdyle bir sz giinimGz yetigkin insanlanna gok es-
ki anilar, gok eski devirlerle ilgili bir zamanlar okunmug olan dykileri
animsatmaktadir: Kugaklar nce dlen siyaset adamlannin séylemleri-
ni, “Ermeni katliami” hakkinda Gladstone’un intikam akci soderini...

L. Genet'in 1945 yilinda yayinlanan ve Fransa'da dzgiir ortadgre-
tim ddneminin resmi el kitabi olan gok ikml) “Gafdag Tarih“de (Say-
fa 517), Abdiihamit hakkinda sunlar okunabiimektedir. “Giedstone
Ingittere’si Ermenileri korumak istermis gibi devramincs, sultan
reformlan itén sder. Gergekte o, katliamlan hazriamaktadir. 1894 ten
1896°'ye kadar, arkd arkaya (g katliam gergekiegtirilir. Bu bunalim
250.000 kiginin canmi aimigtir.” 1945 yilinda, geleneksel ortamiarda,
kiigik Franscdara dretilen seyler igte bunlard).

Aynca, Tlirk dostu Banoist-Méchin'in Mustata Keroa) hakkinda
yaznig oldu§u giizel kitabinda agaidaki satirlar okununca (sayfa
246), insan boyle sdderden nasil kugkulanir ki? 1920 yilinda Ata-
turk'in general Kizm Karabekir'e Erivan’da kurulan Ermeni Cum-
huriyet kuvvetlerinin geri piskirtilmesi yolundaki emrini anlatir ve
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sozerine gunu ekler: “2. ordu kumandan: bu gdrevi acimasiz ve ka-
tlikla yenine getirmigtir. Ermenileri kiigtan gegirmek s62 konusu ol
duguna gére, asksrierinin cesaratieadirimekten ok élgiili davran-
maya gereksinimleri vards.”

iste bdylece dava yargilanmig olacak ve gu gergelilik soz konusu
olacakti: Dogal olarak, her kogul attinda, Tiirklerin zevki Ermenileri Gidiir-
mekten ibaret olacak ve korkmug olan Ermeniler, korunmak igin, ulus-
lararas: toplulukiara ve dimnya kamuoyuna siinmays gabsacaklard,

Gindmizde, aym geyi tekrar yapacaklar ve inld “iin Anrt” sa-
dece, tim insanhi§in tehdit edilen bir toplulue vermek zorunda
oldugu korumanin bir simgesi olacakt.

Bu efsane halkin gogunun kafasinda iyice yer etmigtir...

Ancsk, bu efsane yine de bafira bajira ve birydk bir gOrilitdyle
soytenmektedir. Bu siirekli israrda, srekli olarak katliam dykoleri ya-
yinlamaktaki bu acelecilikte (her ay bir dyki yaymianmaktadir) kus-
kulu bir taraf bulunmaktadir.

Gok korkung seylerden siz ediimekte, kaynakian her zaman
kugkulu olan gok fazla foto§raf yayinlanmakta ve bu fotojraflara gi-
derek daha gok dramatiklegen dykiiler eglik etmektedir. Oyle ki taraf-
sz bir gddemci, .bu hafif coplamanin arkasinda agikianmayan bir
amacin hizmetinde oldukga sadliksz bir mizansenden kugkulenacak
duruma gelmektedir.

Peki ya bitin bunlar sadece bir efsane, mutsuz, fakat tek bagina
olgularin digisiz bir abartiligi ve fadadan olarak kissadan hisseyse?

Bu soruya su anda yanit vermeyeceiz. Bz sadece hareket tar-
amw, bir toplum olgusunu kendilijinden anlamaya caligmis olan
tam bafimsiz bir gézemcinin tutumunu ortaya koymaktayiz.

istanbul'a giderek tiim kentte oturan Ermeni toplumunu ziyeret
ettik ve ylzerindeki ifadeyi inceledik. Higbir yerde, Tlrklere siirekli
olarak birlikte yagayan Ermenilerde higbir korku duygusuna rastia-
madik. Pazar yerierinde, limanda bulunan filén lokantada, iki toplum
arasindaki baghik tamdir ve burada, Pariste, gig etmis toplumlar
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arasindakinden gok daha igtenlikle ve sempatiyle sirmektedir. Da-
has, bu Ermeniler kendi aralannda Tirkge konugmaktadiriar. Torkge
onlarin dilidir.

Blachemes mahallesindeki kigk bir Ermeni okulunu haber ver-
meden gezdijimizi animsiyoruz. Her sinifta, koridorlarda, merdiven
baslannda, her yerde -bllylkelgiliklerde oldujundan daha fazla—
Atatirk portrelen vardi. Ve de Patriklik tarafindan yonetilen dzel bir
okul s6z konusuydul Bu kiighk Emmeni gocuklan ilerde Tdrk toplu-
muyla olabildijince batlnlesmis olacaklardir.

Bu Tork korkusu, atalardan kaynaklanan bu sézde kin, mentiksal
olarak sOrmesi miimkiin yegane nedenlerin bulundugju yerlerde bile
yoktur.

Ve gdzdemci, amaglanni gizleyen propaganda ile, digardan uydu-
rulan timilyle yapay bir duygunun sdz konusu olup olmadi§in kendi
kendine sorar duruma gelmektedir.

Bu ilk kusku diger kuskulan da gagngtirmektadir.

TQm bir ulustan sdzdmona d¢ almak ve uluslararasi kamuoyunu
yardima gadtmak igin bir terdr kampanyasinmn ydriitdimesi kabul
edilse bila, —ki bu, gok gi bir gey.olarak gdrinmektedir ve sdylene-
bilecek gaylerin en andir— ve bu cinayet yontemlerine bagvurmalar
onaylansa bile, yetmis yil dnce cereyan eden va timiyle unutulmus
olan olaylara sdzlmona kargiik olarak gelen bir suikast dalgasinin
hirden bire ortaya gikig nasi agiklanabilir acaba?

Mantkssl ydnden, bu gecikmeli terord nasil hakhi géstermeli?
trmeni halkinn vicdaninin gok gecikmeli bir irkiligi mi, yoksa daha
gok, Ermenilerin yalnzce bir bahene oldufu bir dalavere mi séz
konusudur? )

Kizeyle glney srasndaki su Onld “Abigoi‘lar Hagh Seferi bura-
da, Fransa'da, sdze anleblemaz bir korkuya yol agmigtir. 1209°da,
Bézers halkmn katliarmi On yaparak kalmigtir. Bugin, dlilerin sdzde
6cOnd almek igin, hakuyta birtikte Montpellier valilik binasim dinamit-
le ugurTaaya giden “occitanslar” akla geliyor mu? Otuz yil savaglan
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sirasinda, isveg ordulannin yaptiji yikim Almanya'nin gineybat:
halkinin igte ikisinin 6ldmiine neden olmugtur. Alman terdristierin
isveg bilyiikelgisini bundan sorumlu tutarak, gidip Wirtenberg hal-
kinin sdzde hakkini aramak amaciyla, onu dldiirmesi kabul edilir bir
sey olur muydu acaba?

iste “Ermeni olayi” diye olup bitenler tam olarak budur ve yansiz
gézlemci dosyay: agmadan once, boylesine eski olaylar konusunda,
cinayetie ilgisi olan ya da olmayan biitiin bu kangiklijin tamamiyle
yapay goriindii§ii duygusuyla, sagirmaktan kendini alamamaktadir.

Bu kanigiklik, Ermenilerin beyanlanni yeni gelisimi gézendiginde,
gok daha yapay bir hal aimaktadir. Sdziimona sdzciileri artik sadece
akrtilan kanin bedelini istememekte, atalannin dzerinde torunlannm
bilinmeyen bir miras hakkina sahip oldugu topraklardan kovuldugunu
ileri sirmektedirler. Siyasi iddia daha kesin, dsha somut bir hal al-
maktadir.

Bu konuda ne diigiinmek gerekir acaba? Bugiin, birgok Fransz,
feldket halinde, atalarinin mezarlanni birakip. terketmek zorunda kal-
diklan uzsak iilkelerden kalkip gelmiglerdir. Bugiin, bu Frensuiann bu
iilkelerin, ozellikle de Cezayir diplomatianni dldiirmeleri mi gerekirdi?
Zaman her geyi onarmakta ve wzun siire igersinde, kavgas her tiirli
durumu kesin bir bigimde dondurmaktadir. ispanyollaria savagan ve
onlardan Grenada ile Andaluzi'nin geri verilmesini isteyen Fasl terd-
ristleri igin giinimiizde ne denilecektir acaba? Sadece diiglincesiz
oldukianni... Oysa, Emmeni iddialan bu diizeyde bile degildir...

ister sdze, ister kaba kuvvetie olsun, giincel Ermeni giddet ey-
lemleri kargisinda, tarafsiz goziemci bu yanli§ Zlenime gagmaktan
geri kalamaz. Bilinmeyen nedenlerle, her pargasi gizli yapimcilar ta-
rafindan uydurulmug ve aktdrlerinin, ister tarihsel bilginler ister kira-
Iik katiller soz konusu edilsin, ezberlemig olduklan bir roliin mzanseni
oldugu kugkusunu duymaktadir.

Tarihsel gergekler ortaya bdyle konulamaz. Biz de kendi he-
sabimuza, gergekten olup bitenleri anlamaya galigtk.
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Bunu, Tiirklere ve ayni zamanda da Ermenilere karg duydugumuz .
sempati ile yapmig bulunuyoruz.

Fransa’ya gok iyi bir bigimde uyum saglayan, sempatik, samimi,
galigkan, zeki ve namuslu ve higbir irk digmanh@ yaratmayan bu
Ermenilerin herkesin dostluk niteliklerini bildi§i Tiirklerle, —su andaki
kampanyaya inanmak gerekirse— bile bile gergeklestirilen korkung
katliamlarla kendini gosterecek olan onariimaz bir kini nasil yaratmig
olabildiklerini anlamaya galigtik.

Ayni zamanda da, bize giderek daha gok tek tiik olayin aldatici
degistiriimesine dayanirmig gibi goriinen bir propaganday agtkia-
maya katkida bulunmak istedik.

Ve bu uzun gahiyma boyunca, daha diin (10 kasim 1984), Bir-
lesmig Milletler Orgiitiindeki Birlegik Devletler biiyiikelgisi bayan
Kirkpatrick'in siyonizme karg yiritiilen giincel kampanya konusuda
soyledigi ve birgok bakimlardan Tiirkiye'ye karg: su andaki komployu
animsatan su igten sézeri verdik; bunun izerine, bu yalanlar bir poli-
tika haline doniigtii ve de tartigiimamig olan bu politikalar da cinayet
halini aldi. Tiim uluslann yazgisi kimi zaman sozciiklere baghdr...”

Bu duruma gore, bugiin, kendiliginden yayiimasi igin gergeklik ol-
gusuna giivenerek tartigacagiz.

L 2 2
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BIRINCI BOLUM
Olaylann Tarihsel Gergevesi

Soziind edeceimiz trajik olaylan iyice de§erlendirmek igin, bu
olaylarin gegtigi tarihsel gergeveyi ve dnceki tarihsel olaylan agik ve
secik olarak akida tutmak gerekmektedir.

Cofjrafi bakimdan, Blyidk Ermenistan, A§n Daginn (5165 m.) he-
men hemen merkezini olusturduu ve asag yukan dg Kafkas gdliyle
—~kuzeydoduda Sevan, gineybatida Van ve gdneydoduda, iran Azer-
baycani'nda, Urmia gollen— simin belirsiz bir toprak pargasimi mey-
dana getimektedir. Gegmigte bilinmeyen bu sinrlara daha faza
kesinlik vermek mimkin degildir.

Bu duruma gdre, Ermenistan adi bu ydrenin ilk kez tarihe girdigi
Urartu kralh§im animsattigi Agn Dag (zerinde az gok odaklagmig bu-
lunmaktadir. Bununla birlikte, Kafkasya'nin ortasmdaki ve Og impa-
ratorfugun (Rus, Osmanh ve iran) swirlanndaki merkezi durumuna
kargin, Ermenistan isvigre degildir. Tarihi Isvigre'nin orta kasmindaki
yiksek dadlarda, Tuna nehri ile Karadeniz’e agilan Inn vadisi ve Al-
manya e Kuzey Denizi'ne giden Ren ve Akdeniz’e agslan Rhone va-
disinfle buligmak Uzere, donilp gu ya da yonde kiss bir yiiniydsin
yeterli okdudu bir bbige vardir. Oysa cojrafya Ermenistan’a yardimci
olmamistn.

Eibette ki, Ajn ve komgu dadlar silsilesi bu ydrenin tdm nehirlerin
ve dzellikle de Mezopotamya'yr gevreleyen Dicle ile Firat'in do§dugu
gdrkemli bir su hazinesidir. Ancak burada, engebenin durumu yildiz
bigiminde dedildir. Tarihi Ermenistan’da Kafkas nehirlerinin yiiksek
vadileri birbirinden aynimamakda, bitigik iki el gibi, birbirine paralel
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olarak bitigmektedir. Van Goli'nin kuzeyinde Agn Da§i'ndan diiz bir
Gizgi halinde Karadeniz'in kuzeyine gitmek igin, ugan bir giivercin en
azindan iki bin kilometrelik bir yol ve birbirine paralel dort vadi agmig
olurdu.

- Firat'in kolu, batiya akan Murat vadisi;

- Doguya akan ve sonra, Erivan hizasinda biiyiik bir dirsek yapip
Bakii'deki Caspienne’de gimeybatiya atilacak olan Aras imag va-
disi;

— Batiya dofru Erzincani sulayan, sonra yonini tamamen de-
Gistirerek Basra Korfezi'ne dokiilen Firat nehri vadisi,

- Ve nihayet, kuzeydo§uya dogru akan, Artvin'i sulayip Batum'da
Karadeniz'e dokiilen Goruh imag vadisi (Harita 1'e bakinz).

Bu cografi gorlglerin gergek tarihsel bir dnemi vardir. Birbirine
paralel, fakat almagik olarak aksi yondeki vadilerin kiremit gibi dst
iiste diziligi yeri halklarm tiirdeglikten yoksunluguna neden oimakta-
drr. svigre, merkez daglannda, gok birlegik, Almanci ve Aimansever,
etkisini yavag yavag civariara yaymig bir halk oturdugu igin, bidijini
olugturmustur. Orta Kafkasya'da, yakin bir tarihe kadar, buna benzer
bir gey yoktu ve yilzyillar boyunca, buraya yerlegmis olan halklar
(Gircller, Ermeniler, Azeriler, Kirtler ve Tirkler) igigeydi ve bagl
olduklan g biyik mparatoﬁuﬁun sinidannin do§uya, batiya ya da
kuzeye dogru yer deélstlrmesme gbre, birbirleri izenndeki etkinin
azalip gog§aldi§im goriryoriard.

Biz bu konuda gu andan hareketle, gegmisi yorumlamamak bize
onemli geldigi igin, sdzde Ermeni sézciilerinin iddialannin agiklama-
sinda bunu sistemli bir bigimde yapmaya galigtikian gibi, israr ediyo-
ruz. Bugiin, Orta Kafkasya'da bir Ermeni gekirdeginin, niifusu Sovyet
istatistiklerine gére, Ermenilerin % 30" olusturdu§u bir Rus Erme-
nistan’'nin var oldu§u dogrudur. Fakat bu her zaman bdyle olmamig-
tir. Bunun aksine, Osmanh imparatorlu§u’nun “aiti Ermeni eyaletin-
de” (Erzurum, Van, Bitlis, Diyarbakir, Elazi§, Sivas), 1914'ten dnce,
hicbir yerde godunlukta olmayan segkin Ermeniler oturmaktayd:.
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Oysa bugiin, Anadolu’da artik Ermeni yoktur ve de yokluklan haksiz
yere kesinlikle Tiirkiye Cumhuriyeti'ne baglanmaktadr.

ingiltere’nin istegji Uzerine Gar imparatorlu§unun harabeleri izeri-
ne 1918 yiinda kurulan Ermeni Cumburiyeti, kisa siiren ba§imsiz ya-
sami igersinde, (1913-1923) tarihin vari§ini kesin bir bigimde kay-
bettifi yegine ba§imsiz Ermeni devletini temsil etmigtir.

Gergekte, Ermeni halki ancak, M.0. VI, yiizyilda, Asuriulann saldi-
nlan sonucu, Urartu krali§inin yikiigindan sonra, goriiimektedir. Biyiik
bir olasilkla, dillerinin do§ruladifi gibi, Batidan gelen ve her durumda,
Frikyahlann birkolu olan Hint-Avrupalilar sdz konusuydu. Faket o za-
maniar, onlann oturdu§u topraklar, yani Aras’in yukan vadisi, Med'le-
rin, sonra iskender‘in iran’i fethi sonucu Met, daha sonra Yunan olan
bir Asur eyaletiydi. iskender'in dlimiinden sonra, Ermenistan Sasani-
lerin eline gegti.

M.0. II. yilzyihn baglanna dogru, Sasanilere ba§imh olarak, kom-
sulanndan biriyle otekine karg) ittifaki sa§lamak suretiyle, prenslikle-
rinin bulundu§u gevresel durum igerisinde, bagimsiziiklarini elde et-
meye galigan bu hanedan higbir zaman Ermenilere bir bagimsizik
sajjlamayacak ve Ermeniler, Tigrane adindaki yerli bir gefin komgulan
Mitridatiann sorunlanndan yararlanarak Romatlaria birlikte gegici bir
ba§imsidik saflamayi bagardifi fakat sonunda yenilip Pompei'nin
egemenli§i altina girmistir. —Uzak bir imparatoriu§un tebas: olarak
M.0. 95 —66 doneminin tek istisnas— kalacaklardr.

Tigrane, bugiin Marsilya-ya da Kudiis Ermeni halkindan anla-
difimz anlamda, bir “Ermeni” miydi acaba? Bu, pek olasi degildir.
M.0. 400 yilinda, Xénophone daha sonra Ermenistan adi verilen
topraklan gegtifi zamenlar, halk burada Elam dili konugmaktayd..

Giniimidzde dil, fiziksel ve yoresel tip ozellikleriyle tamdifimz
sekliyle, Ermeni kavimi ortagagdakinden farkhymrs gibi goriinmekte-
dir. Ve de Tigrane"i bir “Ermeni lideri™ haline getirmek, Vercingétoix'i
bir “Fransz generali” olarak gostermek kadar efsanevi goriinmek-
tedir.
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Gadimzin V1. yiizyilin ortalarina dodru, Ermenistan duruma gare,
Roma ile iran'in almagik egemenligi altina girecektir. 591 yilinda Er-
menistan nihayet pargalanmigtir. 0 donemin bagkenti olan Dvin (Se-
van goliiniin yaninda) ile Do§u topraklan Sasani Perslerin eline geger.
Bati bolgeleri Bzans'a doner. Bu béliinme dnemlidir, zira, burada iki
kez ve kesin olarak, Ermenistan’in, Aras vadisi gizgisine gore, iki kis-
ma bdlinmesi gdzlenmektedir. Bati kismi, bugiinkii durumda oldugu
gibi, Anadolu’daki ydnetime baglanmgtir.

629 yilinda, Perslere kargi basanl bir savag veren Bizans tiim Er-
menistan’i zaptetti. Fakat bu ¢aba, 642°'den itibaren Mezopotam-
ya'dan gelen Araplar Dvin'i ele gegirdikleri ve do§rudan’dogruya
Damas’a ve sonra Bajdet'a bagh derebeylere eyaletin yonetimini
biraktiklan igin, sonugsuz kalmigtir.

Bunu izleyen yari anarsi doneminde, 800 yilindan itibaren, Ani'ye
yerlegmis, Yahudi kokenli, soylu yerel bir aile olan Bagratlilann orta-
ya gikigi gddenmektedir. 885°'te, Achad Bagraouni, Bajdat'a badli
kalmak suretiyle, oteki derebeylere kendini kabul ettirmeyi basard.
Ailesi 970 yilina dogru, Abbasilere kargi zorlu bir bagimsuik elde et-
meyi bag.oracaktir, Fakat bu bagimsaik, kargilik olarak, Ermenis-
tan'in yeni tir feodal pargalanmasiyla birlikte gelecektir.

Ani'\'eki Ermeni anttlan bu devrin tarihini tagimaktadir.

1045 yilinda, Bagratit sultani prensli§ini Basileus Constantin Mo-
ncmaque’a birakt. Monomaque prensli§i fethedip Ani‘nin ele gegi-
rilnesini saglamaliyd.

Bizanshilann kuvvet kullanmaya doniiglerinin ertesi ginii olmad.
Zira 1071°de, Selguk Tirkleri Malazgirt'de Basileus Diogéne'i yenip
bagta Ermenistan olmak iizere Anadolu’yu ele gegirdiler.

Feodal ve aslinda kargaga igindeki bir Ermenistan’in komgu dev-
letlerin zayifigindan kaynaklanan ve gegici olan “bagimsui§i” bu du-
ruma gore, aga§ yukan yetmis beg yil siirmiigtii. Ve de hepsi bu ka-
darla kaldi. Bazi uluslar dodal olarak devlet halinde olugmakta ve bu-
nu bagarincaya kadar gabalann arttirmaktadiriar. Bazilari ise, bu ol-
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guyla hig ilgilenmemekte ve daginik olmalanna kargin, bireylerini bir-
birine baglayan kiiltirel bagin devam etmesine daha gok énem ver-
mektedirler. Bu hep boyledir ve bu gdziem higbir yargi igermemekte-
dir ve yalnizca gergek soz konusudur. E§er Ermenilerin gergekten bir
ulusal bilingleri olsaydi, dmegin Amavutlarin ya da Montenegrin‘lerin
yaptiklan gibi, bagimsizliklarin1 zorla kabul ettirinceye kadar inatla
savagirlar ve XIX. ylizylin sonunda sdzde kurbani oldukian “katliam-
lardan” gok once, Osmanli imparatoriugu'ndaki dteki Hristiyan ulus-
lar gibi, bunu kendileri baganrardi. Fakat tam aksine, sekiz yiiz yil bo-
yunca, kendilerine dinlerini rahatga uygulamalanna, deviet igersinde
gok onemli gorevier elde etmelerine ve ticarette hemen hemen bir
tekel saflamalanna olanak veren bir ydnetim sisteminden hig de
yakinmadan, Selguklularin ve daha sonra da, Osmanlilann egemen-
li§ini uslu uslu kabul etmiglerdir. Olaylarin 6zii igte budur.

Kiigiik Ermeni kralignin var oldudu da dogrudur: XIl. yiizyilda,
Hagh Seferlerinin firtinasi igersinde, kurulari bu krallik, Bzanshlarin,
1045°deki fetih sirasinda, asil Ermenistan’daki topraklannin ilhakini
dengelemek igin, Kayseri ile Adana arasinda Emeni soylulanna ti-
mar olarak vermis oldugu gesitli topraklan bir araya toplamistir. Bu
soylular yanlarinda kélelerini de gétirmiigler ve bu, belli bir Ermeni
goguniin Kilikya'ya gitmesine yol agmigtir.

Bagkenti Sis’de olan Ermeni prensli§i Edesse (Urfa), Antioche ve
Tripoli'nin Frank prensliklerine sirtini dayamigtir. Prens Il. Leon, ken-
disine 1198 yilinda, imparator Kizil sakal Henri |l tarafindan krailik ta-
ci giydirilince, mutluluk saatini gérmilg oldu (Harita 2'ye bakiniz).

1247°de, Anadolu’'nun Mogollar tarafindan istilasi sirasinda, kii-
¢k Emenistan Mogollara boyun egmis ve Suriye’de, Frank somiir-
gesine uygun politikalarini desteklemigtir. Bu tutum onun, gok dogal
olarak, 1260°da, Hillagu Han'in bozguna ugramasindan sonra, diig-
manlan Memlukliar tarafindan kugatilip yikiimasina neden olmugtur.
1375 yilinda, ikinci bir Memluk seferi, Sis’in alinmasi, Kilikya'nin fet-
hi ve Ermeni niifusunun temeli olan 40.000 kiginin Halepe siiriiime-
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siyle son bulmugtur. 0 dénemin gégmenleri giinimiizde gok hog bir
bigimde yayimlanan masala rajmen, Suriye ve Palestin’deki bugiinki
Ermeni niifusunun gekirdedinj olusturmaktadirlar.

Bu arada, Kilikya'nin son sultan IV. Leon, can gekigmekte olan
kralh§i iizerindeki hanedan iddialanm Kibns’lh Lusignan prenslerine
birakarak dlmisti. Bdylece, tarihin bilmig oldugu son Ermeni kurumu
da ortadan kalkmig oluyordu.

1914 yilinda, resmi Osmanli istatistiklerine gore, Adana eyaletiy-
le Kayseri ve Marag kazalarinda toplam olarak —kimi zaman Zeytun’-
da yr§iimig oldugu gibi— 150.000 Ermeniden biraz daha az bir niifus,
yani nifusun sadece dnemli bir azinh§i kalmig oluyordu. Ancak, bu
konuda belli bir propagandanin bir yizyldan beri yaptiji gibi,
Kilikya'nin sahibi olarak Ermenilerin bir “tarihi hakki” oldugunu ileri
siirmek, Belgika'nin Palestin ile Libnan’i, Flamanl baronlarin bu top-
raklan eskiden fethetmis olduklan ve bu iki yorede Fransiz adini tag)-
yan kaleler yapmalan nedeniyle, geri istemeleri kadar sagma bir gey-
dir.

Bir gergek olsa da, Ermenilerin 1918’lere dogru kendilerini kaptir-
diklan bilyik digler iersinde, Adana’dan Trabzon'a kadar, iig deniz-
de kiyisi olan ve BakQ'ya kadar uzanan dev bir Emenistan tasarlamig
olmalan nedeni ile bunun- attini gizmek gerekmektedir. Oysa, talih
onlarin boyle fetihler yapmalarina izin vermemigtir. Ve de her ne olur-
sa olsun, boyle iddialarda bulunmalarninda higbir haklan yoktur.

Soyledi§imiz gibi, bityiik Ermenistan, Bizanslilar tarafindan yeni-
den zaptedilmesi sonucu, 1045'de ozgirligiuni kaybetmisti. O za-
mandan bu yana, ba§imsiz siyasi bir gii¢ olarak, varli§ini sona erdir-
mis bulunuyordu. Ancak, kisa bir siire sonra, egemenli§ine kavus-
maksm, birli§ini yeniden kaybedecekti ki bu, Ermeni halki igin, daha
ilerde kaynaginda tiim feléketlerin olugacad son derece citdi so-
nuglara yol agaciktir.

Selguklulann, daha sonra da Osmanlilann egemenligi altinda olan,
1385'te Timur tarafindan istila edilen Ermenistan, 1450 yilina dogru,
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Akkoyuniu Tiirkmenler tarafindan zaptedilmis ve daha sonra, 1473'te,
Safeviler tarafindan iran‘a ilhak etmigtir. O devirde, zaptedilen toprak-
lann bati sinin Erzincan ile Sivas arasinda bulunmaktayd.

1514 yilindan itibaren, Osmanh Sultani I. Selim Do§u Anadolu’-
nun fethine girigti ve o zamenlat Isfahan’a yerlesmig bulunan Safe-
vilere kargi kazandi) Galdiran seferiyle Ermenistan ile Azerbaycan'in
egemenligini ele gegirmis oldu. Bundan yine de, Perslere karsi, Ka-
nuni Sileyman‘in parlak bir zaferiyle ancak 1555 yilinde sona eren
uzun bir savag oldufu sonucu gikar. Mingrelie (Gircistan) ve Aba-
zasyan Kanuni'ye veriliyordu.

Ancak, bu Osmanh egemenli§i uzun siirmeyecektir. 1639'da,
imzalanan Kasr-1 Sirin antlagmastyla, Sultan iran’a Kafkasya'nin dogu
kismini, yani Azerbaycan’i ve Aras’in dojusunda bulunan Ermenis--
tan’in bir kismini ve Erivan’la Ecmiadzine’yi geri vermigtir. Bu durum-
da, Emmenistan bin yil dnceki gibi, kendisini boyundurugu aftina alan
iki gig arasinda yeniden ve aymi gizgiye gére béliinmis oluyordu.

Ve aradaki sinir bugiin tam olarak, Aras irmag yatagindan Eri-
van'in yukan kisminda, irmagin batiya dogru biyik dirsedine kadar
¢ikan ayni sinirdir (Harita 3'e bakinz). Fakat, 1639°'dan bu yana, Rus-
lann Kafkasya'ya miidahalesi sonucu, sinir bilyiik dlgiide degigmistir.
1774 yihnda Kinm Gzerindeki Osmanh egemenlifinin kaybini onay-
layan Kiigilk Kaynarca Antlagmasindan itibaren, Ruslann siyasi pro-
jesinin Karadeniz kiyilanmi topraklanna katmak oldugu agiktir. Bu igi -
yavag yavas, kiigiik pargalar halinde, sarsimaz bir inatla gergekles-
tireceklerdir.

Bati kiyisi konusunda, Osmanlilann ilk geri adim atiglan 1812'de,
Ruslara Abazisten ile Giircistan'in birakilmasini —bu topraklar 1801
yiindan itibaren ilhak edilmis durumdayd onaylayan Budapeste
Antlagmasi ile kendini gostermektedir. Osmanh baskisindan kurtulan
Kafkasya'daki Gar I. Aleksandr'in ordulan derhal, iran'a kargi sonu
gelmez bir savag baglatmigtir. Bu savag ancak 1828‘de,.iranlnlann
Ruslara Aras’i ve ozellikle de Erivan Khanat'i, yani Dofu Azerbay-
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can’in tiim topraklanni birakmasiyla sona erecektir. Mart ayinda im-
zalahan Tirkmengay Antlagmasiyla, Ruslar Osmanlilaria sinir kom-
susu oldular ve tarihi Ermenistan topraklannin bir kismi {izerindeki
egemenlikte Perslerin yerini aldilar. Ve bir ay sonra, 1828 Nisan ayin-
dan itibaren, Ermenistan seferini kisa bir siire 6nce tamamlamig olan
Loris Melikov'un ordulan, Tirk Anadolu’yu beginci Rus-Osmanh sa-
vag! gergevesi iginde istila edip ilk kez, Kars kalesini kugatti. Ve yine
ayni nedenle, ilk kez, Osmanh Ermenistan’i halklan, Rus ordusunu
destekleyen Ermeni kokenli Etchliadzine’li Catholicos’la fanatikles-
mis Osmanh Ermeni halki isyana gagirarak Misliman niifusu korkut-
makla gorevii birliklerin olugtuklanni gorecektir. Ayni senaryo, Rus
ordulannin ayni topraklara bir yarma harekétinda bulundugu her de-
fasinda, gagmaz bir bigimde tekrarlanacaktr. Su farkla ki, zamanla
Rus propagandasi yontemlerini iyilegtirecek ve “Ermeni sorununun”
siirekli bir kargaga konusu olaca§ andan itibaren, Rus ordusu, Os-
manl ordusunu hirpalayacak ve onlari arkadan vurup yok etmeye ¢a-
hgacak olan silahl -egkiya. getelerine giivenebilmekten dolayi gii-
vence igersinde olacaktir.

1828 seferi, Ruslar igin olumsuz olmugtur. Ciinkii, Edime Antlag-
masi ile ele gegirmis olduklan yerieri birakmiglardir. Osmanli yine de
Batum’u kaybetmigtir.

Kinm Savag sirasinda, 1855 sonbaharinda, Sivastapol'un diisii-
siinden sonra, yeni Gar Il. Aleksandr, babasinin bagarisizh§inin dcii-
ni almak igin, inatg: bir gaba gdsterip Kars'i aldi. Fakat, kale 1856
yiinda imzalanan Paris Antlagmasiyla geri verilmig ve onceki sihir
kabul ediimigtir.

Yirmi yil sonra, 1877 seferi sirasinda, Ruslar bu kez, Ermenistan‘a
kesin olarak girmekte gok kararliydilar. Karsin Gigiincii kez alinigindan
ve bati Osmanl cephesinin gdkiiginden sonra, Berlin Antlagmasi
Ruslara, yukan Aras vadisini, Kars ve Ardahan gehirlerini birakiyor-
du. Ruslar Kars’i kendi demiryollanna ba§lamakta ve kalesini giig-
lendirmekte acele ettiler.
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1 Kasim 1914 yilini savag ildniyla belifeyen gelecekteki gatigma-
ya kadar otuzalti yil gegip gidecektir. Fakat, oldukga uzun olan bu dé-
nem asla, Osmanh Ermenistan’i igin bir barig donemi olmayacaktr.
1880°den itibaren ve de tarihte ilk kez, Osmanli Ermenistan’i Osmanli
hiikimetinin bagarnisz bir bigimde onlemeye galigtifi isyanlar, egki-
yalik ve kanl eylemler iginde yiizmekteydi. Ayaklanmalar —ki bu ko-
nuya tekrar donecediz— beklenen bir tarih sirasiyla, birbirini izler. Ey-
lemler sistemli olarak yayginlagir ve diizenin yeniden kuruluguna zo-
runlu olarak eglik eden olaylar bastima tarzi kokli kinlerin olugmasi-
na yol agar.

Kuzeyde, Erzincan ve Erzurum, giineyde Diyarbakir ve Van'in dahil
oldugu tiim topraklar yirmi yildan faza bir siireyle, uzak ve iyi yonetil-
memis bir yorede bunun getirdi§i tim kogullaria, isyana kigkirtmaya
tabi tutulmugtur.

inceleyecejimiz olaylarin ortaya gikigindan hemen dnce, ilgili
halklann savagin baglannda iginde bulunduklan sinirdilik ve kin gitme
fikri anlagiimak isteniyorsa, bu diigiinceleri akildan gikarmamak ge-
rekir.

Osmanl imparatoriugu 1 Kasim 1914 tarihinde savaga girer.

1915 yihinin bahaninda, Osmanh Hiikiimeti Do§u Anadolu Ermeni
halkini, o zamanlar Osmanli toprad olan Suriye ve Yukan Mezopo-
tamya'ya gondermeye karar verir. Bize iddia edildijine gdre, gergek-
te, bir katliam, kilifina uydunilmug bir yok etme dnlemi sdz konusuy-
du. Bunun ne oldudunu inceleyecegiz. Ancak, bu aci olaylan ortaya
koyup tartigmadan once, yine haritaya gore, (Harita 4'e bakinz)
savag boyunca, cephe hattinin yer dedistirmelerini dikkate almak
gerekmektedir.

Halen, Tiirkiye'de bilyiik kentlerin diginda, hemen hemen Emmeni
yoktur. Rus-Tirk sinin, 1828 yih gizgisine ,gekilmigtir ve Sovyet
Rusya'ya federal olarak bagl bir Ermeni Cumhuriyeti, Ermeni niifusu-
nun tabanini olugturmaktadir. Peki, eskiden Osmanli imparatoriu-
§u'nda yagayan Ermenilere ne olmugtur acaba? Hepsi 6imis miidiir?
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Bu, ozellikle savag sirasindaki harekat planinin incelenmesi halinde,
kiginin bir fikir edinerneyecegi bir sorudur.

1914 yilinin Aralik ayinda, Enver‘in kumandas: attindaki Osmanl
ordusu, Kars yoniinde saldinya geger ve Sarikamig'ta soguktan oldu-
§u kadar digmanin kargi saldinisina hazirliksiz olmaktan kaynaklanan
bir felfketle kargilagir. Cephe daha sonra, siirekli olarak Erzurum’un
dogusuna, yeni simrin yakinlarina kadar gekilir.

1915 yih baglannda, Osmanhlarm haberi olmadan, Ruslar A§n
gevresini dolagip iran sinin boyunca, giineye dogru inerek bir gevir-
me harekatina baglar. iste o zaman, savas boyunca Ermeni halkinin
ik onemli yer dedistimesine yol agan Van Ermenilerinin isyan pat-
lar. Bu duruma gore, bu konu iizerinde durmamiz gerekecexktir.

1915 yilinin 20 Martindan itibaren, Van valisinden gelen bir tel-
graf isyan haberi ve agikga sunlan belirtir: “2000°den fazla isyanci ol-
du@unu digindyor ve isyam bastimaya galigiyoruz.t Aslinda bo-
suna zahmet... Zira, 23 Mart giinii, ayni vali, ayaklanmanin civar kdy-
lere dogru yayildi§ii haber verir. Bir ay sonra durum umutsuzdur. 24
Nisan giini, validen gelen telgraf goyledir: “4000 asi civardan yo-
reye getirilmigtir. Bunlar yollan kesmekte, civar kdylere saldirp
onlan yakip yikmaktadiriar. $u anda, gok sayida kadin ve gocugun ne
ocag), ne de evi vardir. Bu kadinlarla gocuklar (Misliman) bati eya-
letlerine gondermek uygun olmaz mi?° Ne yazk ki, bu ig hemen
gergeklegmez ve de bu bagarisizifin sonuglan gdyle olur:

“Kafkasya'daki Rus ordusu, gonilli Emmenilerden olugan biyik
bir destekle, Van yoniinde saldinya gegmigtir —bunlan bize Amerikal
tarihgi Stanford J. Shaw sdylemektedir~. “Ermeniler 28 Nisan gind,
Erivan‘'dan aynlip 14 Mayista Van'a girmig, genel bir katliam diizenle-
yip ideyen iki gin boyunca, yerel Misliiman halki didirmiiglerdir.
Rus himayesi altinda, Van'da bir Ermeni devleti kurulmugtur. Bu dev-
let, dlen ya da kagan Miisliman halkin ortadan kaldirimasindan son-
ra da devam edecek gibi goriiniiyordu.”

Van sehrinin Ermeni niifusu bu trajik olaylardan once, sadece
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33.788 kigiyi, yani tim niifusun yalnizca % 42’sini temsil ediyordu.
Bu, sadece bogluk yaratmak amaciyla, silahsiz bir halkin (Miisliman
erkekler cephede idi) iizerinden gergeklestirilen bu katiiamlarin kap-
sami hakkinda bir fikir vermektedir.

Bu eylemlerde, ne rastlantiya bagli, ne de kazara bir gey olma-
migtrr. iste, baska bir tarihgi olan Valy'nin soyledikleri gunlar: “1915
Nisan ayinda, Ermeni devrimciler Van kentini ele gegirip oraya Aram
ve Varelou'nun (Tagnak Devrimgi Partisinin ilk sefi) kumandas altin-
da, bir Ermeni kurmay heyetini yerlestirdiler. 6 Mayis giinii kenti tiim
Mislimanlardan temiziedikten sonra, Rus ordusuna teslim ettiler. En
Gnli liderleri arasmda (Van'da), Garro adiyla taninan, Osmanl par-
lementosunun eski bir iiyesi Pastimaciyan bulunuyordu. Garro Os-
manlilaria Ruslar arasinda gatigma bagslaymca, Ermeni gondillilerinin
basina gegti.”

18 Mayis 1915 giinii, Car “Van'daki Emmeni halkina baghiklar:
igin tegekkdrlerini gdnderiyordu. Bu sirada, Aram Manukyan Ruslar
tarafindan vali segiliyordu.

Shaw, asi yonetimin kurulugu sonucu cereyan eden oiaylanni
anlatimini goyle siirdirmektedir:

“Mug'tan ve Dogu'nun baghica merkezerinden gelen binlerce Er-
meni, yeni Emmeni devletine dojru kosmaya bagladi. Aralannda kisa
bir siire 6nce kurulan siirgiin katarlarindan kagip kurtulan birgok in-
san vardi. Temmuz ortalarinda, Van yodresinde toplanmis en az
250.000 Ermeni vardi. Rus ordusuna, geri gekilirken, 6li’ dogmug
olan devietin igledigi cinayetlerden dolay: bir cezadan korkan binler-
ce Emeni eslik ediyordu.” Osmanlilarin amansiz diigmani Hovan-
nisyan admdaki bagka bir yazar sunlan yazmaktadir: “Ortaya gikan
panidi dille anlatmak miimkan degildi. Vaiiye kargi bir ay siiren bir di-
renigten, kentin kurtulmasindan ve bir Ermeni hiikiimetin kurulmasin-
dan sonra her ey kaybedilmis oluyordu. Geri gekilmekte olan Rus
kuvvetlerinin arkasindan kogan, Kirtlerin arka arkaya kurdukiari tu-
zaklarda sahip olduklar geylerin go§unu yitiren 200.000°e yakin si-
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@inmaci Kafkasya Otesine atildilar.” Yazar bu bozgun sirasinda, élen
Ermeni sayisini 40.000 olarak tahmin etmektedir.

Van olaylan iizerinde, ne yazik ki dziicii dmekler olduklarn igin,
biraz fazla durduk.

Once, Ermeni azinliginin yogun bulunduu yerlerdeki ayakianma-
nin 1915 baglannda Ruslara karg1 savagan Osmanli ordulan igin ne
kadar yaygin ve tehdit edici oldu§u buradan belirgin bir bigimde an-
lagiimaktadir. Burada, agik ve segik olarak, diigman karsisinda ihanet
olgusu s6z konusudur. Aslinda, Ermenilerin bu tutumu ginimiizde,
Ermeni iddialaninin lehinde olan yazarlar tarafindan kigimsenmekte
ve hatta agikga inkér ediimektedir: Zira, gergekten rahatsiz olmak-
tadirlar.

Ote yandan, resmi Osmanh telgraflan, Ermeni liderlerinin dlkeyi
ele gegirmek igin, yerel niifusun gogunlu§unu —Miislimanlan— orta-
dan kaldirma yolundaki kesin istekler konusunda tarafsiz tim yazar-
larin gorjigind dogrulamaktadir. Bunu daha dnce sdyledik ve bu ko-
nuya tekrar danecegiz. Osmanl imparatodugu’nun higbir yerinde, is-
teyerek dagiimig olan Ermeni niifusu, az da olsa, dzerk bir Ermeni
bdlgesinin olugmasina olanak veren bir gogunluk olusturmamaktay-
di. Bu kogsullar altinda, iedikleri politikalan bagariya gétirmek igin,
Ermeni devrimcilere sadece, Miisliman niifusu ortadan kaldirmak
suretiyle, azini§i gojunluga doniigtirmek yolu kaliyordu. Elleri bog
kaldi§i her defasinda, Ruslarin bile kargi olmalanna ragmen, bu yon-
teme bagvurmusglardrr.

Osmanllar tarafindan sézde kiigtan gegirilen Ermenilerin yaran-
na olmasina galigildi§) zaman, diriist gézlemci igin, ne olursa olsun,
kaybolanlarin sayisi ile s6zimona dldirilenlerin sayisini kargilagtir-
mak gerekmez Savas boyunca, cephenin yer degigtirmesi ve Rusla-
nn himayesinde ve savagin ortasinda, 6zerk bir Ermeni devleti olug-
turma umudu, Osmanh Ermeni halkinin gergek bir arzusuna yol ag-
migtir. Bunu bize sdyleyen, Ermeni yazar Havannisyan'dir. Gilgin Van
ayaklammasi, Dogu Anadolu’nun her yerinden, daha sonra, 3.000 m.
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yilkseklikteki daglari agarak, Rusya Ermenistani'na kagacak olan, da-
ha sonra Erzurum’a donen, tekrar bagkalar ile geri kagan ve bdylece
siirlip giden 200.000 Ermeniyi kendinde toplamaktadir. Savagin or-
tasinda, bdyle bir cehennem azabi geken halkin toplam kuvvetinin
onemli bir kismini kaybetmig olmasi kaginilmaz bir seydi.

Fakat diriistliik, 6zel olarak savag kosullarindan ve onlarca yildan
beri, her yerde aznhk olduklan halde, ayaklanma ve katliam yoluyla,
onlari bagims:z bir devlet olusturabileceklerine inandirmak suretiyle
Osmanh Emmenilerini zehirleyen giigin propagandalardan kay-
naklanan bu insan kayiplarini Tiirklere baflamay: kabul etmemeye
gotirmeliydi.

Garpigma oykiisiine gelelim:

Osmanlilarin yarma harekéti siirekli olmadi ve Ajustos ayindan
itibaren, Osmanhlar Van'i tekrar Ruslara birakmak zorunda kaldlar.
Dogu cephesi, 1915 yili sonunda, Van-Agri-Horasan gizgisi izerinde
sureklilegir.

Fakat 1916 Mart ayinda, iki koldan bir kerpeten geklinde biiyik
bir Rus saldinisi baglar: Kollanndan biri Bitlis ve Mug yoniinde, gi-
neyden Van goliinii dolagmakta, dteki, 16 Subatte zaptedilen Kars'-
tan Erzurum‘a do§ru yonelmektedir.

Burada da, Ruslara onlerinde kimseyi birakmamaya kararh di-
zensiz Ermeni gruplan eglik ediyoriardi.

Shaw sunlan belitmektedir: “Bir milyondan fazta Miisliman koy-
fii ve gingene kagmak zorunda kaldiklanina ve bunlardan binlercesi-
nin Erzincan’a dogru gekilmekte olan Osmanl ordusunu zlemeye ga-
higtiklan sirada, parga parga do§randijna gore, bundan savagin en
korkung katliaminin yapildifi sonucu gikmaktadir.” Bu rakamin bii-
yiikli§i insam sagirtmakta ve-azinlik Ermenilerin ulagtiji ve terdrle
beslemis oldu§u vahgetin bilyiikli§i hakkinda bir fikir vermektedir.
Rus ordulan elbette ki bundan sorumiu degildir.

Bu durumda yenilen Osmanllar bir araya toplarimiglardir: 19 Ni-
san giinii, Trabzon aliniyor, Temmuz ayinda da Erzincan. Sivas bile
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tehdit altindaydi. Bununla birlikte, Van géliiniin etrafindaki Rus saldi-
nsi geri piiskdrtiiliyordu. 1916 Adustos ayinda, cephe, Osmarili ta-
rafinda, Rus topraklannda Trabzon ve Erzincan'i igine alan ve Bitlis'in
gineyine dogru giden konveks bir cep olusturuyordu. Bu durum,
1918 ilkkbaharina kadar dedigmeyecekti.

Elbette ki devrimci Ermeni orgitleri Rus zaferinin gergeklestigini
sanip yeni iggal edilen topraklann Trabzon gibi bir limamn oldugu sire-
resinde, Van'dan kaganlardan, fakat aym zamanda da Rus Ermenis-
tan’i gogmenlerinden olugan tiim Ermeni halkinin yi§ildi§i goriildi.

1917 yilh boyunca, Petersburg devrimiyle felg oian Rus ordusu si-
lahi birakti. 18 Aralik 1917 glinii, Bolgevikler Osmanh hiikimetiyle
Erzincan’da miitareke imzaladilar ve bunu, 3 Mart 1918'de, 1878'de
kendisinden alinmig olan dogu topraklanm Osmanl imparatoriu§u’na
geri verilmesini kabul eden Brest-Litovsk Antlagmasi izledi. Ruslar
Kars’'la Ardahan geri veriyorlardi. Bu durumda, “Emmenistan” kendi
yogun yerlegim topra§ina, Rus Ermenistani’na indirgenmig oiuyordu.

Fakat Ermeniler bunu boyle anlamiyoriardi. 13 Ocak 1918'den iti-
baren, birliklerin geri gekecek olan Boigeviklerden kendi yerlerine
silahlanma olana§ saghyorardi (Lenin'in 13 no.lu emri). Daha sonra,
Giirciiler ve Azerilerle, 10 Subat 1918'de, mengevik egilimli, Brest-
Litovsk'da yapilacak olan antiagmanin Gzel kosullarini dnceden red-
deden biregik bir sosyalist cumhuriyet kuruluyordu. Nihayet, Rus or-
dusunun dagiimasindan yararianan Ermeniler 6zellikle Erzurum ve Er-
zincan'da, daha sonra utang iginde olan Rus subaylannin anlattiklar
dayaniimaz igrengliklerle, Miisliiman halkinin kesin bir bigimde kat-
liamini duzenlediler. Amag hep.ayniyd:: Ermeni gogmenlere uluslar-
aras| kamuoyunun nazarinda, topragin tekel hakkini saglamak igin
bogluk yaratmak. Shaw, 1914'te, toplam olarak 3.300.000 kigiyi bu-
lan Trabzon, Erzincan, Erzurum, Van ve Bitlis gibi beg eyaletin Tiirk
nifusunun, savastan sonra, 600.000 gégmene indijini ifade etmex-
tedir.

K



Bu algakga cinayetler dykisinden, Osmanh ordusunun hareket-
siz kalmadi§i anlagiimaktadir. 12 Mart 1918°de, bu kez Ermenilere
kargl, Ezurum’u geri aliyor, sonra, 1915'te Van'da oldudu gibi, kot
niyetler tagiyan yeni gog etmig Ermenileri tekrar ezerek dofuya
dogru ilerliyordu.

4 Haziran 1918'de, Kafkas Cumhuriyetieri, Brest-Litovsk antlag-
masinin hikkimlerini onaylayan ve 1877°deki dnceki sinir gizgisini ka-
bul eden bir anlagmayi Osmanli ile imzalyor ve Osmanl birlikierine
ingiliere kars) BakQ'yu almaya gitmek igin, Ermenistan‘in giineyin-
den dolanip gegmelerine izin veriyorlardi. Osmanh ordusu bunu 14
Eylil 1918°de gergeklegtirdi. Mondros Miitarekesi Osmanlilan orada,
ideyen 30 Ekimde gafil aviryordu.

Bunu iZeyen Osmanli imparatoriugu'nun pargalanma doneminde,
Ermeniler Osmanli birliklerinin gen gekilmesinden yararlanmakta ace-
leci davranddar ve 19 Nisan 1919'da, Kars't tekrar iggal ettiler. Girci-
ler de Ardahan’i. Bu durum, cephe hattinin yeniden batiya dodru, he-
men hemen 1878 sininna gore, yer degistirmesini saghyordu. Onsekiz
ay boyunca, Ermeniler buradan, kendileri tarafindan iggal edilen ve
ozellikle de kuzeybat yoniinde, Karadeniz ve Trabzon‘a dodru olan top-
raklann civanndaki soydaslanna yardimlanm artiracaklardir.

Ve elbette ki, Kars yoresinde, yeniden bir yerlegime girigecekler-
dir. “Wilson’un 12 ilkesi” Osmanh egemenligini Osmanli imparator-
lugu'nun Tirk kisminda garanti altina almigsa da, uluslar itkesinden
yola gikmak suretiyle, Osmanii imparatoriu§u’nun pargalanmasini
ongormiistir. Ve e§er Sevr Antlagmasinin (10 Austos 1920) 89'un-
cu maddesinin —ki bu antlagma asla onaylanmamig ve dolayisiyla
olid olarak dogmugtur— gelecekteki Egmenistan’m sinidarinn hakem-
ligini ABD bagkanina verdigi dikkate alindiinda, manevra baganl
olabilirdi.

Silahlann yazgisi bu konuda bagka tirli karar verdi. Tirkler Mus-
tafa Kemal sayesinde tekrar dirildi§i igin, KAnm Karabekir Paga 28
Eyliil 1920'de Ermenilere karg: saldinya gegti ve 30 Ekim giini, Kars
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kentini ve ordulannin dniinde, beg yl siiren savagta iigiincii kez, Tiirk
makamlanna bas egmeyi kendi tarzlarinca kabul etmeyen bilyik bir
Ermeni kuvvetini ezdikten sonra, 7 Kasimda, Giimrii‘deki Alexandro-
pol'l ald.

Boylece, Do§u cephesinde, Ermeni halkinin gog olayi sona ermig
bulunmaktadir. Oysa, bu halk gergekte, higbir zaman, Tiirkler tarafin-
dan Emenilere kargi gergeklegtirilen sdzde “katliam” istatistiklerine
sokulmamigtir. Bu halk hakkinda bilinen gey, ok belirsiz sayidaki sa§
kalanlann korkung bir deneyimden sonra, Sovyet Emenistani'na
siinmig olmalandrr. Kigilerin aptaliinin ve son derece canice bir
propagandanin, yerli halkin katliams sayesinde, hayali bir deviet kur-
mak igin, savag ortasinda cepheye yerlesmeye zorladi§i bu zavalli-
larin sayisi ne kadardi acaba? Van'da yiiderce bin. Erzincan'da, Er-
zurum’da, bu konuda higbir gey bilinmemektedir. Fakat bilinen gudur
ki sa§ kalmig olsalar bile, savasta “kaybolanlar™ arasinda sayilmig
durumda olmalandir.

Ve sayilan gok belirsiz oldu§undan, gog ettirilen kurbanlarfa ilgili,
yaklagik bir sayinin bile asla sdylenilemeyecegini sanmaktayz. Bu
sorunu daha ilerde ele aldi§imizda, bu hususun unutulmamas) gere-
kecektir.

Ve tarih? diplomatik bir agiklama yapmamamiza kargin, altmig yil-
dan fazia bir siireden beri, degigmez bir bigimde, Osmanl imparator-
lugu’'nun sinirlan igersindeki yabanci emperyalizmin eylemiyle, yine-
lenen ve beslenen bu savaglaria bu acilara nihayet bir son vermis
olan antlagmalann hiikimlerini hatilatmadan, Anadolu'nun dodu
sinirfannin bu kisa dykisini bitiremeyiz.

7 Kasim 1920°de Alexandropol'da, 3 Araliktan itibaren, bugiinki
sinirlan onaylayan bir barig anlagmasinin izledi§i bir miitareke im-
zalaniyordu. Vratzian'in Ermeni sosyal demokrat hikiimeti tarafindan
imzalanan bu antlagma gergekte Erivan‘da higbir zaman onaylanma-
migtir. Zira Ermenistan devrim savagi igindeydi ve hilkiimeti, antlag-
manin-giind ve yerini Bolgeviklere birakmak zorunda kalmigti.
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Mustafa Kemal hilkiimeti Bolgeviklerle goktandir goriigme halin-
deydi ve bu goriigmeler 16 Mart 1921 tarihinde, h8l8 yiiriiriikte olan
Moskova Antlagmasi ile sonuglandi. Bu antlasmanin 1. maddesi Tir-
kiye'nin dogu sininni bugiinkil gizgisiyle tanimakta ve 15. maddesi
“Rusya’nin Kafkasya dtesi cumhuriyetieri®ni ilgilendiren Tiirk-Rus
antlagmasinin taraflanni tanimalan igin gerekli baskilar yapmayi iist-
lenmektedir.

Soz konusu olan “baskilar” yonetimlerin benzerlijinden kaynakia-
niyordu. Zira, 1921'de, s6z konusu olan hilkimetlerin hepsi, Bolgevik
olmugtu. igte bu temel goriigler dzerine, 1921 Eyiil ayinda, Kars'ta,
Rusya-Tirkiye, Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan’i bir araya top-
layan bir konferans agildi. Bu konferans, giinimiizde de, Do§u Ana-
dolu’yu ilgilendiren diplomatik anlagmalann temel yasasini olugturan
13 Ekim 1921 tarihinde imzalanan antlagmayla son bulmugtur (Ha-
rita V. e bakinz.)

Bu antlagmanm 1. maddesine gore, taraflar dnceki hilkdmetleri
tarafmdan aralannda imzalanan gegmisteki antlagmalar gergekles-
memig gibi kabul etmektedirler. 1921 martinda imzalanan Tiirk-Rus
antlagmas tek istisnadir.

4. maddesinde, taraflar hdld giincel olan sinir gizgisi Gzerinde dur-
maktadir. 15. maddede, “imza kayan hilkimetlerden her biri, bagka
taraflann halk: tarafindan, Dofu cephesinde savag sirasinda, iglenen
cinayetler ve bunun sonuglan igin, genel bir af ildn etmeyi istlenir-
ler” denilmektedir.

Bu son madde gok ilgingtir, zira bu madde, antlagmaya imza ko-
yan giiglerin aralarinda baris yapmaya gergekten hazir olduklarmi,
buna gdre, gok akilcil bir bigimde gegmisi unutmay: kabul ettiklerini
ve dolayisiyla, devlet olarak, “Ermeni davasinin” sdzde savunuculan-
nin her zaman akildigi ve kimi zaman da canice olan savianm destek-
lemekten pesinen vazgegtiklerini gostermektedir.

Aslina bakilirsa, bunlar bu durumu gok iyi bilmektedir ve dolayi-
siyla, giinimiizde, s6z konusu soruna tamamiyle yabanci olan adsiz
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uluslararasi kuruluglar nezdinde resmi destek saglayamamaktadiriar.
Buna gore, kurbanlanna karg: tekrarlanan cinayetierle bir nefret dal-
gasi yaratmayi umarak terdre bagvurmaktadiriar.

Ancak, burada Tirkiye konusunda, 1914 savagina son vermis
olan Lozan Antlagmasi, ayni zamanda ve peginen, giinimizde en
ufak bir vekélet olmadan, Ermenilerin sdzciileri olduklanmi ileri siiren
kiiler tarafindan birkag yildan bu yana, gecikmeli olarak dile getirilen
yakinmalara da sonsuza kadar son vermig bulunmaktadn.

Gergekte, antlasmanin 31. maddesi, Osmank imparatoriugu’ndan
aynimis olan yeni devietlerin vatandaglanna, Tirk uyruguna girmek
ve eski ilkelerine donmek igin, iki yillik bir siire tanimaktaydi. Yurt di-
sina gikanimig gok az sayida Ermeni bunu yapmigtir. Onlara yine de
bdyle bir gey yapma olanad verilmigtir. EGer bugiin, Dogu Anadolu'’-
da artik Ermeni kalmamigsa, onlara geri donmeleri yasaklanmamigtir
ki.

Ayni gekilde, 45, 63 ve 65. maddeler de, yabanci olan vatandag-
lara —dolayisiyla, yabanci olan olan Emmenilere— siirgiine gonderiime
sirasinc'a el konulan kigisel mallar konusunda, Osmanli devietinin
borglannin temizlenmesini diizenlemektedir. Tdm bu hesaplar goktan
temizdenmijtir ve siirginlerin torunlannin hangi “topraklan® ya da
hangi ‘'mallen®, biyikbabalanna yapilan geri ddemeden altmig yil
sonra, gelip isteyebilecekleri pek anlagilamamaktadw.

Nihayet ve dzellikle de, 1914 yilinin tim savasa giren dlkeleri ta-
1afindan imzalanan ek protokolda, Lozan Antlagmasi “savag sirasin-
daki davranigi redeniyle, suglu olarak disinGlebilen herkes igin,
genel bir affi agikga belirtmektedir.

Agik ve segik olan durum gudur: Olaylara veriimeye caligilan yeni
ya da eski niteleme ne olursa olsun ve bu olaylar zaman agimina ug-
ramig olsun ya da olmasin, 1914 savagina katilan devietier, kendileri
ve vatandaglan igin, her tir gikdyet ve kovugturmadan vaagegmis-
lerdir.

Dava dinlenilmig ve ilgili tarafiar, Ermeni Cumhuriyeti‘'nin kendi
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hesabina 1921 antlagmasryla yaptii gibi, akilci bir davranigla, bunu
yargilamaktan vazgegmislerdir.

Bu, basit bir sagduyu olgusudur. Bang yapmak ve savagin niteli§i
itibariyle, her zaman korkung bir gey oldu§unu unutmak igin zaman
vardr.

Ancak bu durum kargisinda, davasinin hukuksal olarak higbir da-
yana{i olmayan Emmeni davasinin hak koruyuculari, kin yaratmaya
varncaya kadar, olaylan siirekli olarak garpitmak suretiyle, mantik-
siz, duygusal nedenlerle, Tiirkiye'ye karg! uluslararas: kamuoyu yara-
tacak duruma digmitg bulunmaktadirar. Bu girisim tara hig de
onemsenmez dedildir, zira higbir Glke, giicii ne olursa olsun, itibarsiz
ve dostsuwz yasayamaz. O halde, olaylarin incelenmesinde, Tiirki-
ye'nin -Osmanh olsun ya da olmasin— kendisine saygi gosterilmeye
layik olup olmadijm tartigacagiz

Bu bizi, son bdlimde, gerekgeleri kisaca gdder dniine sermeye
gotirecektir: Bahane gerekgeler ve bunlann arkasinda, Ermeni da-
vasinin beklenmedik hak savunuculannin gergek gerekgeleri... Bu
gerekgelerin, daha gimdiden, savunmak savinda bulunduklan dava-
dan daha soylu oldugunu sdyleyelim.
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iKinCi BOLUM
Sozde Ermeni Katliami

Bu acikli olaylarin incelenmesine girigirken, soziini edecegimiz o
kadar gok olayin kalem kavgas: baglatmasi nedeniyle, gok agik ve
segik olmak uygundur. Gergekte, imgelem giici, gogunun sadece
gok gergek oldugu bu katliamlann kargisinda korkuya kapiimaktadir.

Bu duruma gore, sirayla su hususlan inceleyecediz:

1. Osmanli hilkdmeti tarafindan alnan dnlemler.
~ 2. Sdz konusu dnlemlerin nedeni.

3. Bu dnlemlerin dolayh sonuglan.

4. Ve bu korkung sonuglann gergek nedenleri.

Biz bu incelemeye higbir tarafi tutmadan girigmekteyiz ve do-
laytsiyla, hakettikleri gibi, giiven veren belgelerle dogrulanmamig
olan tim onyargilan bir tarafa birakacagz.

Fakat dte yandan, safduyu ve gok basit bir mantija uygun ola-
rak, birine kargi bir suglamada bulunan kiginin bunun kanitini ortaya
koymak zorunda oldugunu hatirlatirz. Zira, bu olgular dizisinin tekrar-
lanmasi, ne kadar ba§naz ve saldirgan olursa olsun, higbir zaman
bunun haklii§im ortaya koymamigtir.

1- Osmanl hilkkiimeti tarafindan alinan dnlemler:

1915 subat ayinda, —bunu daha dnce belirtmigtik ve bu konuya
tekrar doniiyoruz— Ermeni toplumu tim Dogu Anadolu’da ayaklanmig
durumdayd. igte bu kogullar altinda, 25 Subat 1915'de, genel kur-
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may bagkanh@nin tiim birliklere “Ermeniler, ne olursa olsun, askeri
hizmette kullaniimayacaktir” yolunda karar veren bir genelgesi ya-
yinlanmigtic

Buna gore, 1908 Geng Tiirkler Devrimi'nden bu yana, tim Os-
manlilar gibi, askerlik yapmak zorunda olan Ermenilerin silahlar alu:-
mig ve bunlar levazim, istihkdm, vs. gibi yardimei hizmetler igin ordu-
da tutulmugtur. Katliamin savunuculan bu dnlemlerde, karanlik niyet-
lerini gergeklestirmek igin, Osmanlilar tarafindan atilan ilk adimlan
gormektedirler: Savunmasiz kaldiklannda daha sonra rahatga
oldiirmeleri igin Emmenilerin silahlan almig olacakti!

Bu savin gocuksulugu, gergekten gazetecilije ozgii bir bigimde,
hemen bir tartigma dizeyinde yerini almaktadir. Zira, Osmanlilar sa-
vunmastz kalan Ermeni halkini gergekten ortadan kaldimak istesey-
di, silahlanni ellerinden alacad yerde, hig silahlandirmamalan daha
iyi olmaz miydi? Ve eder daha sonra, dort aylik savasin sonunda,
silahlanim geri almak dzere, Emmeniler silahlandirildiysa, bu, kargi
tezin saldirgan savlannin aksine, 1914 Kastm ile 1915 Jubati arasin-
da, omegin Ermeni erlerinin silahlarini alip toplu firar gibi, imparator-
luk igersindeki Ermenilerin ihanetine Osmanh Genel Kurmayini inan-
diran baz olaylarin gegtigini gostermez mi?

Bu konuya tekrar donecegiz. Ancak, bu muazzam polemik konu-
sunun ne kadar ilk ve cogkusal bir dizeyde bulunduguna isaret et-
meyi gok istiyoruz.

Soz konusu genelge aslinda, olasi asilerin cezalandinimasi® ko-
nusunda gesitli eniirlerin belirtiimesinden bagka, su hususlann kesin
olarak agiklandi 3. bir maddeyi igermekteydi: “Saldin belirtilerinin
goriilmedi§i her yerde, yiirirlikte olan gdzetime ragmen, (Ermeni)
halkina kargi bir baski eylemi olugturabilecek ve halki korkutacak ni-
telikteki her tiirlii hareketten kaginmak gerekmektedir. Boylece, itaat
ve yasallk yolundan ayriimayacak olanlarin korkacak higbir seyleri
olmadi§i yolundaki inanglanni artirmak ve halki umutsuziuga iterek,
ayakianmaya kigkirtmamak gereklidir.”
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Biitiin bunlar, s6zi edilen halki katletmeye hazilanan bir hiikiime-
tin sdzleri midir acaba? Oysa bize, elbette ki en ufak bir kanit oima-
dan, ittihat ve Terakki komitesinin aymi gubat aymda, kesinlikle gizii
bir imha plam hazirlamig oldu§u sdoylenmektedir. Bu durumda, bu
cinayet komitesinin, karanlk niyetlerini kendisinden gizemeyi gok
istedi§i kamuoyunun nazannda higbir iz birakmamig olsa da, Osmanl
ordusuna “Emeni halkim korkutacak nitelikteki her tirlG baskiyi”
yasaklayaca@ina, katletmek igin iyi bir bahane bulmak amaciyla,
onlan ayaklanmaya kigkirtmasi gerekmez miydi? Suglama en basit
saduyu ile geligmektedir. )

Onerilen dnlemler ne yazk ki —bunu biliyoruz— digardan beslenen
Ermeni ayaklanmasim igermemektedir. Tam aksine, gdrdigamiz gi-
bi, Nisan ay: ortalannda, tim Van ydresi isyan halindeydi ve kentin
valisi kentten zorla kovulmustu. Soyledigimiz gibi, yerel ayaklanmay
Osmanh meclisinde serbest Tagnaek Partisinin eski milletvekili ve
Osmanli Bankasina 1896°da ydneltilen bombali saldirinin yardimoi
elebagisi olan Pastimaciyan yilriitiyordu. Demek ki devrimci Ermeni
partileriyle Osmanli‘nin diigmanlan arasindaki gidi anlagma agikti.

Bu kogullar altmda, Igisleri Bakanlg, 24 Nisan 1915 tarihinde, bir
genelgeyle, istanbul ve bilyiik kentlerde, Ermeni Komite Merkederinin
derhal kapatiimasini, yoneticilerin tutuklanmasini ve belgelerine el
konutmasini bildirdi. Gazeteci Hamelin ve Brun'a gére, 24 Nisan giind,
~600yazar, sair, gazeteci, politikaci® (Hamelin tarafinden segilen dnce-
lik sirasi dikkate aknacaktir) “doktorlar, avukatlar, jiri Gyeleri, ofret-
menier, biiginler ve papazar merkez hapishanesine gondeniiyordu.”

Ayni yazarler su yorumu yapmaktadiriar: “Bu 24 Nisan tarihi bu-
giin, Osmanli imparatorugu’'ndaki Ermeni halkinin timiyle ortadan
kaldinimasmna ydnelik bir harekatin baglama vurusu olarak kabul edil-
mektedir. Bir toplum ortadan kaldinimadan dnce, sesinin kesilme-
sine galigilr. Aydinlarin ortadan kaldinimas: arkadan olacak geyleri
haber vermekteydi. Gergekte, imha plam goktan yiririge konul-
mustu...”
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Elbette ki Tirklere diisman olan bu yazarlann su satidarim okur-
ken, Ermenilerin her yil anisina toplumlan harekete gegirdikleri ve her
yerde anit diktikleri “XX. ydzyihn ilk soykinmi"nin yalnzca aslinda
etkinligini durdurmanin 6nemli oldufu devrimci Ermeni partilerinin
kadrolan olan yalnizca 600 “aydinin™ hapsedilmesinden ibaret oldu-
§unu ve insanin bunun savagin baglamasmdan sonra alti ay sirme-
sine sagimaktan kendini alamadifi bu durumu tantanayla itiraf
etmelerini gddemlemakten saskiniik duyabilir ancak. insani rahatsz
edebilen bu tutuklama dedil —zira her hilkOmet ayni geyi yapabilirdi—
bunun gecikici dzglli§idir.

Ermeni yazar Hovanisyan'in tutuklanan kigilerin “Anadolu’ya si-
rilip dlddruldiklerini® sodukkanh bir bigimde ilen siirdd§d dorudur.
Birbirlerini dmek alan Tirklere digman tim yazarar bu sirekli
masali yinelemektedirler. Bunun ne tir olursa olsun, ortada higbir
kaniti yoktur. )

Tanmmig kigiler olan tutuklanan “600 aydin"dan bazilan yargilan-
migtir —bu konuda, su andaki (1988) Tdrk hilkimeti argivierdeki bel-
geleri yayinlamay diiginecekti— ve gdz altina alinan di§erleri sava-
sin kalan siresi igersinde, dojal yazgilanni izemiglerdir.

Ancak, 600 kurbanin karg dykisd sirekli ve evrenseldir. Resmi
_Osmanl belgelerine gore, —Nisan genelgesi sonucu, 2345 tutukla-
ma- Soyup sofjana gevrilenlerin 600 kigi olmadi bilinince, bu igin
ciddiyeti hesaplanacaktr. '

EGer Ermeni intikamcilar sGzim ona kurbanlann dértte Ggdnd unu-
tuyoriarsa, anlattklanna ne kadar itibar edilir ki? Aynca, 22 Nisandan
itibaren —tutuklamalardan iki giin dnce- Rus toprafinda oturan ve
muhabirini “kendisine gelen bilgilere gore, Ermeni hallumin vari§im
tehdit eden diizenli bir terdrden” haberdar eden ve “T(rk bagnaziiginin
siddetine terkedilmis olan halkint savunmak igin® midahale etmesi
igin kendisine yalvaran Ermeni papaa Etchmiadzine Catholicos tarafin-
dan ABD bagkanina gonderilen bir telgrafin varifi bilinince, tutuklanan
kigilerin sazimona politik sugsuziuklanna nasil inanmah?
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Bu telgraf tutuklamalarin yapildifi 24 Nisan giini ABD'de alind.
Oysa ki her gey sdzde soykinmin ancak 24 Nisandan sonra bagladi-
§im gostermektedir. Catholicos'un tutumu bu durumda iki geyi kanit-
lamaktadir:

a) Bir yandan, bir “szintidan” hazirlanmakta olan genelge dgrenil-
migtir, Bati basininda, bir kez daha, Tiirklere kargi bir nefret kampan-
yasi baglatmak suretiyle, genelgenin yayinlanmasina engel oimay!
ummugtur. Otuz yildan beri, ydntem, dylesine kot niyetle etkin ve
kullanilagelmigti. Fakat bu kez, genelge hemen yayinlandi§i igin,
Ermeniler kiskivrak yakalanmiglardir.

b).Ote yandan, ve dzellikle de, Catholicos telgrafinda, Osmanl as-
kerleri Anadolu cephesinde Ruslara kargi savagirken, istanbul'daki
baz Ermeni gevrelerinin savag ortasinda, kendisiyle gizice haber-
lestigini itiraf etmektedir. Osmanh imparatorugu’nun savayg ildnindan
once, fakat Rusya'da gatigmalarin baglamasindan sonra, Kafkasya'
nin Rus Valisi General Vorontzof'a 5 A§ustos 1914 tarihinde agagida-
ki mektubu yazan da yine aymi Catholicos’dur: “istanbul'daki Patrik-
hane ve ulusal Ermeni Meclisi aracilijiyla elde edilen bilgilere daya-
narak, yiiksek zatinzdan imparator Hazretlerine sadik kullarinin en
derin duygularini ve Osmanli imparatoriugu’ndaki Ermenilerin en ig-
ten sevgilerini sunmanui diliyonz...”

Catholicos'un 1915 Nisanindaki girigimi bile, tek bagina, istan-
bul’daki baz siyasi Ermeni gevrelerinin ihanetini kanitlamakta ve do-

“layisiyla, yine tek bagina, bu ige bir son vermek igin, Osmanh hiki-
meti tarafmdan ahnan onlemlerin hakhhi§ini dogrulamaktadr.

Bunu sdyledikten sonra, ismen belirfenen in yapmig bazi Ermeni-
leri —onceki metinler Ermeni niifusunun genel bir siirgiiniind emretti-
§i igin— hedef alan 24 Nisan genelgesi ile bunun donlemleri arasinda,
ok belirgin ve gok keskin bir aynm yapmak bize gok onemli goriin-
mektedir. ilk kararlar tannmig baz kigkirticilar hedef alan polisiye
dnlemlerdir. ikinci ve sadece ikinci karariardir ki biyik bir olasilikla,
—genelii§i nedeniyle— saykinm sifati kullanilabilirdi. Bu konu izerinde
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israrla durmak bize gok dnemli gériinmektedir. Zira Tiirklere diigman
olan yazariar tiim onlemleri, Osmanh topraklarindaki Ermenilerin son
derece uysal olacaklan sirada, 1915 yilinin baglarindan itibaren,
agiklanabilir higbir neden yokken ve tamamen keyfi olarak hazirlan-
mig soykinmla ilgili sozde gizli bir plan konusundaki savlarini destek-
leyecek bigimde, birbiriyle bir tutmaktadiriar. 24 Nisan genelgesi Van
ayaklanmasi ve hemen daha onceki ayaklanmalarla kigkirtiimigtir.
Siirgiin olgusu az sonra sdziinii edecedimiz gok kisa bir siire 6nce
yazlan Enver Paga'nin bir mektubunda dnceliini bulmaktadir,

ittihat ve Terakki Komitesinin ligli yonetim iiyesi ve Savag bakan
Enver Paga'nin yapti§i girisimlerin bir felakete neden oldugu Dodu
cephesindeki harekAtin yonetimini 6zellikle elinde tuttugunu animsa-
yalm. Nisan ayinin sonunda, Osmanh ordusu Erzurum’a dodru ge-
kiliyordu. Van ayaklanmasi Osmanlilari oradan digan atmigti. Bunun
izerine, Enver Paga igigleri Bakani Talat Paga'ya 2 Mayis 1915 tari-
hinde sunlan yazmigtir:

“Van goliniin etrafinda bulunan Ermeniler alarm halindeler ve
ayaklanmay! uzatmak niyetindeler. Benim amacim, isyan yuvalarini
daditmak igin, onlar oradan gikarmaktir. Aldigim bilgilere gore,
Ruslar 20 Nisanda iilkelerinde bulunan Miislimanlar sinirlanmzdan
ieri sokmuglardr.

Kargilikh olarak ve belirtilen hedefe varmak igin, ya Ermenileri
aileleriyle birlikte Rus sinirindan igeri gondermek ya da onlari ve aile-
lerini Anadolu'nun gesitli yorelerine dagitmak gerekecektir. iki for-
miilden uygun goriinenin kabul edilip uygulanmasin istiyorum.”

Bu mektup son derece dnemlidir ve biz, Tiirklerin onurunu savu-
nanlarin bundan gimdiye kadar s6z etmemis olmalanna gagmaktayz.

Gergekte, bu belgenin dodrulugu ne tartigilabilir, ne de tartigilmig-
tir ve igerigi bile bunun yayinlanmak igin yazilmamig oldugunu gos-
termektedir.

Oysa, bu mektup bir parga safyiireklilikle gunlari kanitlamaktadir:

a) Digmana yandag oldugundan kugkulandan halklarin siirgiin
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edilmesi karan Tirkler tarafindan degil, 20 Nisan 1915°de, Ruslar ta-
rafindan-alinmistir ve Enver Paga'ya “karsilik olarak” bunu yapma fik-
rini veren de Ruslardir (oradaki Tirkler Ruslara karg: ayaklanmig de-
Gillerdi);

b) Ermeni nifusunun yerini dedistimek zorunluluu Enver Pa-
sa’'nin kafasinda, Van goli civanndaki Emmeni ayaklanmasi sonucu
ve asi ocaklann ayak diremesi kargisinda ortaya gikmigtur.

c) Aslinda, Enver Paga mektubu yazdi§ tarihte, asi Ermenilerin
tutumu hakkinda karar aimamigtir ve Ermenileri cephe hattinin on{-
ne ya da cephe gerisine atmayi dnermektedir;

d) Nihayet, Enver Paga tarafindan diginiilen onlemler 2 Mayis
1915 tarihinde, yainzca Do§u Anadolu’da ayaklanan Ermeni halkiyla
ilgilidir.

Bu dnemli belge, Tlrkiye'nin digmanlannin ileri sirmeye dort elle
sanidiklan gibi, higbir zaman, 1915 yihnin-baglannda, Enver Paga’nin
gl ydnetimin baglica dyelerinden biri olduu ittihat ve Terakki Parti-
si yoneticileri arasinda sonuca baglanmig gizli bir imha plani olma-
migtir. 2 Mayis 1915 tarihinde, slrgln iginin dizenlenip fiilen bagla-
masindan hemen hemen {ig hafta dnce, higbir proje Enver’in kafasin-
da olugmug degildir ve hala basit bir neri s6z konusudur.

insan kendini, Osmanli hikdmetinin, goriindse gdre, daha insan-
cil olan Enverin Emenileri cephe gerisine gonderilmesi yolundaki
ikirici dnerisini sonunda kabul edecek yerde, birinci gozimi segmis
olmasi ve Ruslarm Miskimanlara yapti§i gibi ve de Ermenilerin
Van'in Tarkler tarafindan geri alnis) sirasinda, MislGmanlar igin yap-
ma yolunu segtikleri gibi, cephe hattinin dniine iterek Anadolu’nun
Ermeni kesimini bogaltmas: halinde, nelerin olabilecefini diginmeye
kaptirabilir. Yizbinlerce kigi, kursunlara hedef olarak, cephe hatlan
arasida dolagacak ve blylk bir kismi didirlimis olacakt:.

Fakat Osmanlilann onuru kurtulmug oldu. Ruslann uyguladifi
yontemi kopya etmig olmalan digiisinde, kinanacaklan bir gey bulu-
namazd.

44



Osmanlilar, bunun yerine, —beceriksizce— en insancil ¢éziimi, ya-
ni cephe gerisine gonderme yontemini segtiler. Bu ¢oziim daha da
beceriksizce gergeklestirildi ve bir dram oldu.

Fakat burada su kam kendini zorla kabul ettirmektedir: Dazenli bir
plén hazifanmamig ve soykinm yapiimamusgtir.

Alinan dnlemlerin kronolojik incelenmesinin do§rulamig oldugu
sey sudur:

26 mayis 1915 giind, bagkumandan (yani Enver Paga) Igisleri ba-
kanina (yani Talat Paga’ya) su notu gdnderir:

“Ermenilerin Do§u Anadolu eyaletierinden, Zeytun'dan ve de ka-
labalik olduklan yerlerden-almip Diyarbakir eyaletinin giineyine, Firat
vadisine, Urfa ve Sileymaniye civarianna gonderilmesine sdai ola-
rak karar verilmigtir.

Yeni ayaklanma ocaklannin ortaya gikmasina izin vermemek igin,
agagidaki ilkelere uymak gerekecektir:

a) Ermeni ndfusu, gonderildii yerlerde, agiretlerin ve misliman-
lann toplam nifusunun % 10°'nu gegmeyecektir;

b) Gog ettirilecek olan Ermeniler tarafindan kurulacak olan koy-
lerde ev sayisi 50°yi gegmeyecekir;

c) Gogmen Emmeni aileleri ikamet yerlerini dedistiremeyecek-
lerdir.”

Sdz konusu not belli ki gdrigmelerden sonra, Enver ile Talat ara-
sindaki 2 Mayis tarihli mektubun bir devamdr.

Alinan onlemlerin amaci agikga belirtimektedir. Daha dnceki
mektuptaki amacin aynisidir: Ayakianma ocaklannin dodmasindan
kaginmak sdz konusudur. Ve de bu devirde, toplama kamplan degil,
yurtianmi birakip Misiman halkin arasma dagilmig Ermeni aileleri
tarafindan kurulan kdyler séz konusudur.

Aynica sunu da belirtelim ki hig de yayinlanmak amaciyla hazir-
lanmamig olan bir yan soz konusu oldu@una gore, bu belgenin igten-
liginden ciddi olarak kugku duyulamaz.

Ayni giin, yani 26 Mayis giinii ve dnceki notun alinigindan sonra,
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igislern Bakami (Talat) Konsey bagkanligina alinan kararlan yorum-
layan bir uyan mektubu gonderiyordu.

Metni oyledir:

“Harekat bolgesine yakin yerlerde oturan bir kisim Ermeni impa-
ratoriuk ordusunun hareket kaabiliyetini giiglegtimnekte, diigmanla bir-
likte hareket etmekte ve zellikle de diigman saflanna katimaktadir.

Ulke igerisinde, silahli kuvvetiere ve halka silahla saldirmaktadir-
lar. Adam dldiirmekte, yagma yapmakta, Miisliman kent ve beldele-
rini soymakta ve siddet havasi estimektedirler. Kangikhk yaratan
bdylesine nedenleri harekdt béigesinden uzaklagtimak igin, bazi on-
lemler alinmigtir. Bdylece, Bitlis, Van ve Erzurum eyaletleriyle, Ada-
na, Sis ve Mersin kentleri disinda, Beylan, Cisri ve Antakya eyalet-
lerinde oturan Emmeniler giineydeki eyaletiere do§ru gonderilmeye
baglanmigtir.”

Elbette ki hemen daha onceki giinlerde uygulamaya konulmaya
baglamig bulunan dnlem nedenlerini agiklayan tizel olmayan siyasi
bir not s6z konusudur. Buna gore, Ermenilerin en tehlikeli kesimlerde
siirginiiniin baglangig tarihi 15 Mayis civarlannda yer almaktadir.
Hulguksal kararlar birkag giin daha sonra, 27.ila 30 mayis aras gele-
cektir.

Tamamen hiikiimetin her tiidii resmi yaptinmindan oncedir ki,
Tiirklere diigman yazarlar, resmi yapilara paralel olarak, Subat ayin-
dan itibaren genel bir katliama karar vermis olan ikinci bir gizli giiciin
varhi§im savunmak amaciyla, iste bu eylemlerin variijina dayanmak-
tadirlar. Bu, sagma bir geydir.

Siirgiin yonetimine —ki bunu ayin 26'sinda kesin olarak belirten
Enver Paga'dr— 2 Mayista Enver Paga tarafindan dile getirilen istem
sonucu, “sozii olarak” karar verilmigtir. Bu karar, gok resmi olarak,
ayin 18inden itibaren, o giin, Erzurum valisine sifreli bir telgrafia
gonderilen ve Ermenilerin Urfa, Musul ve Zor‘a gonderilmesini emre-
den bir notla uygulamaya konulmustur.

23 May:s giinii, Van ve Bitlis valilerine gonderilen bagka bir sifre-
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li telgraf onlara aym emirleri veriyordu. Dahas), aym sifreli emirler
daha sonra tiim hilkimet iiyelerince kabul edilecek olan koruma
onlemlerine salik vermektedir. 23 Mays tarihli ayni tel sunlan kesin-
likle agikliyordu: Emmenilerin canlarim ve mallarini korumak, tiim yol-
culuk sirasinda erzaklarini ve rahatlarini saglamak gorevli yoneti-
cilere aittir.”

Ayni giin, Talat Paga, siiriilen Ermenilerin gidecekleri yerler olan
Musul, Urfa ve Zor valilerine agagidaki talimati gonderiyordu: “Yer-
legme yorelerine ulagan Ermeniler yonetimin gosterecegi ve kendi-
lerinin yeni kdyler kurabilecei yerlerde var olan kent ve beldelerde
insa edilecek olan konutlarda daginik bir bigimde yerlestirileceklerdir.

“Yol siiresince, Ermenilerin mal ve canlarinin giivenlijiyle, azik ve
gereglerinin saglanmasi ve dinlenmeleriyle ilgilenmekle gorevii me-
murlar yetkilidir. Nakledilen Ermeniler yanlarina yilk tagima arac ge-
rektirmeyen her tiilii egyalann alabileceklerdir.”

Sifreli ve gizli kalmaya yonelik bu emirlerin igtenliginden kugku-
lanmak igin, en ufak bir neden yoktur. insan bunlan &grenince, Tirk
diigmanlarinin en ufak bir kanit getirmedikleri Ermenilerin sdzde bir
imha planinin varhi§ini giinimiizde savunmay siirdiirdikleri inanil-
maz kiistahlik ve korkung kdtii niyet kargisinda yalnzca sagkinlik ve
sonra da tiksinti duyabilir ancak.

Ve elbette ki, kendi bagina, Talat Paga tarafindan verilen emirler,
bir yandan, ordu kumandanlarini etkin bir bigimde halkin nakline bas-
lamalarini buyuran 27 May:s tarihli gegici yasayla (yasa kuvvetinde
karamame) ve Ote yandan, Emeni sorunu iizerinde urun siire
goriigen ve sdz etmenin gerekli oldu§u aga§idaki karar alan Bakanlar
Kurulu tarafindan dogrulanmgtir:

“Adlan belirtilen kdylerde oturan Ermeniler arasinda (Talat'in 26
Mayis tarihli uyan mektubu) nakli gerekli olanlar yerlegmeli dngd-
tilen yerlere giivenlik igersinde gdtirdlecektir.

*Yolda giderken, canlan ve mallarinin korunmasiyla birlikte rahat-
lan ve vardiklarinda, yerlegmeleriyle ilgili seyler salanacaktr.
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“Gidalan yerlegecekleri yerlere kadar mutlaka sajlanacak ve on-
ceki ekonomik durumlanyla orantil olarak, kendilerine mal ve toprak
dajmilacaktir.

“Gereksmnimi olantara hilkimet tarafindan konutlanni inga etmek igin
malzeme, giftgilere ve zanaatkArtara ekin, arag ve gereg verilecektir.

“Aynidiklan yerde kalan miilk, Gzel ve dejerli egyalar uygun sekil-
de kendilerine geri verilecek, gdgmenlerin konutiannin, mallannin ve
arazilerinin dederi hesaplanip kendilerine Gdenecektir.™

Buglin bizim bildi§imiz gibi, olaylarin gergekten nasil gegtigi, he-
men hemen her zaman korkung olan hangi kosullar altinda yapildi§i
bilindiji zaman, bu emirerin gergek disi ve dodal bir iyimseriikle
okunmasinda, GziicG bir geyler vardir. Ne yazk ki bu konuya tekrar
donme olanafime otacak.

Ancak, Osmanl imparatorugu'nun en ylksek yonetim makami
tarafindan israr edilen bu aynntih dnlemleri §renmek suretiyle, Os-
manh hiikGmetinin ne iyi niyetinden, ne de savag ylinitme zoruniu-
luklanmin onu slirgline gdndermeye zortadigji Ermeni davraniglan kar-
gisindaki iyi tutumundan artik kusku duyulamaz.

Bu, iyi niyetli her okuyucu igin, giiritdlemez bir olgudur. Oyle ki
30 May:s tarihinde Gzerinde durulan onlemler gok karmagik bir dizi
uygulama dilzeninin konusunu olugturmugtur. Haziran 1915 tarihli bir
karamame ozellikle gunlan belitmektedir. “(madde 21) Gog eden-
lerin saldinya ugramatan halinde, bu ig ister kamplarda, ister yolcu-
luk sirasinda olsun, saldirganiar hemen tutuklanip askeri mahkeme-
ye sevkedilecaklardir (gergekten de, bu baglamda, yiizierce mahku-
miyet geryeklegmistir).

Ayni gekilde, 26 Eykil 1915 tarihli ikinci bir gegici yasa, nakli
yapilan kigilerin geride biraktiklan mallann mahkemelerin denetimi
altinda, dzel bir komisyon tarafindan agik artima ile satiimasini ve
elde edilen paranin onlann adlanna Calsse d‘Epargne‘e yatinimasini
ongormektedir. Bu bajlamda, yasal bir savsaklama oldugu gergek-
ten sdylenemez.
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Tirklerin diigmanlar bu metinlerin igerigini 6grenmek isteme-
mektedirler. Yanitlan hazr; iki yiizlii anlatim. Gergekten az kullanilan
bu yasal saldiri yalnizca zalimlik igin bir |k|yuz|uluk olurdu.

Kendisinin tarihgi oldugunu sdyleyen Saym Temon sunlan yaz-
migtir (Sessiz Cinayet, sayfa 160):

“Subat ayinda (1915), her gey sallantidadir. Buyuk bir sessizlik
icersinde hazirianan genel imha plém uygulamaya konulmaktadrr.

“ Valiler ve ittihat ve Terakki'nin yerel sorumlulan kendilerine veri-
len gorevierden soalii olarak ya da telgrafla haberdar edilmektedirier.
Programin yerine getirilme gorevi jandarmalara verilmigtir.”

Bunlari, higbir kamit olmadan, “gergegi sdylemek” igin, bir yi§in
aynntiyla kara kitabin yirmi beg satin izlemekte ve bu, su savla sona
ermektedir: “Askeri sansiir harekdtin gidili§ini saglayacak ve bilgi
alimini engelleyecektir.”

Bu durumda Tiirkler, Temon‘a gore, zalim olduklar kadar kalleg in-
sanlardir. Peki ama bunun kaniti nerede?

Kanit olarak, Temon‘un bu konuda soyledikleri gunlar: “Bu imha
plani kanit olarak mahkemeye sunulamamaktadir. Cani igledigi cina-
yetin olanaklarim kendisine sa§lamigtir. Bunu iglemis oldudu cinayet
kadar ozenle kamufle edebilecek durumdadur. Oyleyse, dolayli olarak
olaylarin analizi yuiuyladir ki iglenen cinayetlerin bireysel olaylar
olmadi§ kabul edilebilmektedir.

Demek durum gdyle: Ne kadar az kanit varsa, sugluluk o kadar
kesindir. Zira, kamitlarin yoklugu, katilin kendilijinden ierin ortadan
kaldinimasindaki becerisini gostermekte ve bdylece, suglu olarak
segilen kiginin ahlakszhi§ini kanitlamaktadir!

Dahasi, aksi yonde davraniglar gostermis ve sugsuziugunu or-
taya koyan beyanatlarda bulunmugsa da (Bakanlar Kurulunun karar-
lan gibi), bunlar sadece kagamakli yollardir ve géz boyamaktir! Ken-
disine bu kanitlan sajlamak suretiyle, katil sugsuziugunu ortaya koy-
mak goyle dursun, suglulugu konusunda sahip oldudu ve cezasindan
kurtulmak istedigi vicdan rahathdim gostermigtir.
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Temon'un diinyasinda gok moda olan bu ilkel ve intikamci konus-
manin sadece gok onemli bir eksiklii vardir. Bu, suglunun dnceden
saptandi§inn ve her tiirli inceleme yapmazdan dnce,, sugunun ta-
nimlandifinmn size sdylendi§inin unutuimasidir. O halde, artik gdsteri
degil, siyasi karigiklik sdz konusudur. Aslinda, saygideger bazi tarih-
gilerin bu rezl oyuna katimalan Gziicidiir. Bunun nedenini daha
ileride anlamaya galigacag§wz.

Ancsak burada, tiim bu kara dykiiyd ¢ope atabiliriz. Ermeni olayin-
daki gergek, tdm bu uydurmalan bu olaya ba§lamaktan kaginama-
yacak kadar ixdcidir.

2- Bu Snlemlerin nedenleri:

ikinci olarak, Osmali hikimeti tarafindan alinan onlemlerin ne-
denlerini inceleyelim:

iik neden, daha dnce belirttigimiz gibi, Van eyaletindeki ayaklan-
madir. Ancak bu, tek neden degildir. Daha gok nedenler vardir.

Tiridere dilgmen tarihgiler kantiannda, eskiden Osmanlilann Er-
menilere taktiklan “sadik ulus” lakabimi sistemli bir bigimde en sir-
mektedirder. SUrgnler sirasmnda, Ermenilerin sadece uysal, yumu-
sok, tamamen zararsz davranmig olacaklanni savunmak amactyla,
bunu kulanmaktadriar. Bu koguliar altinda, yer degistirmeleriyle ilgili
karar ve sonra da “katliam” sadece, bilmedigi bilmem hangi dinsel
'ya da wksal kinden esinlenen basit ve temiz bir imha onlemi olurdu.
Ermenilerin sdzde uysal dzeflii “soykiumin® kantianmasi bakimin-
dan &nemiidi.

Bununia birlikte, bunu savunmak zor: Buna inanmak igin, Tirklere
digman tarihgi Temon’un kayg verici tonunun gazdemlemek yeterli-
dir. Temon gunlan yazmaktadir (Cinayet, sayfa: 156). “Savagin bag-
lannda, Osmanli Ermeni halkinin bu eziyetlere bir son verecek olan
Rusya’nin bagansini istedikleri kuskusuz ortedadir. Fakat, tutumunda
higbir sey bu sempatiyi ortadaya koyamamaktadir.”

Bitdn bunlar yanhigtir: Savagin baginden itibaren, Ermeniler yo-
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niinden, gok dnemli askerden kagma ve ayaklanma olaylan artmak-
tadur.

1914 Ajustosunda, hemen savag ildnindan dnce, Erzurumda
toplanan Tagnak kongresinde (Ermeni, Ozglriikgi Partisi) “partimiz
Osmanhi imparatodu§u’nun tarafsz kalmasini istemekte ve savaga
engel olmak igin, hikiimetle isbirli§i yapmay: dstlenmektedir. Fakat
savagin gikmasi halinde, tim 6teki Ermeniler gibi, Tagnaklar gorevie-
fini drGst bir bigimde yapacaklardir.” (Temon, Cinayet, sayfa: 153).
Bu, gergek bir olgudur.

Fakat Temon olup bitenleri unutuyor. Bir ermeni yazan olan Pa-
pazyan'm bu konuda yazdiklan sunlar: “Tagnaklann Osmanh Emmeni
kesiminin liderleri, Osmanli imparatorlugu savasa girince, bu Glkeye
verdiklen geref sdzini tutmamiglardir. Hareketleri Rus hikdmetinin
gikarlarryla etkileniyordu ve bu savagin Osmanl Ermenileri igin geti-
recegi tehlikeleri hig dikkete almamiglardy. Sakinimh hareket tama-
men genel egilimlere birakilmigh ve gdndlii Ermeniterin Kafkasya
cephesinde Osmanhlara kargi savasmaya gitmeleri igin bir gagrda
bulunulmugtu.”

Ve ihanet dmegi yilksek makamilardan geimektedir. Tarihgi Rafael
de Nogales bize sunlan sdylemistir: “Savag fiilen baglayinca, Os-
manh Meclisindeki Erzurum Miletvekif Pastemacyan, lil. Ermeni or-

dusinun hemen hemen tom subay ve erleriyle cephe dejistirmis ve
Rusya tarafina gegmistir.” “Kisa bir slre sonra, bu subay ve erlerle

geri dnlp kByleri yakmaya ve ele gegirdikleri sessiz durmakta olan
tﬂm MislGmanlara bigaklanyla acimasizca saldirmays baglamiglar-
d.”

Ve nihayet, tarihgi Clain Price de sunian yazmaktadir: °... Dodu si-
nin kesiminde, Ermeniler Rus ordusu saflanna gegmek izere asker-
den kagmaya bagladilar ve geride kalaniarin dOrlstii§inden kusku
duyan Enver hilkGmeti bunlan savagan kuvvetierden ayinp istihkm
bataryalanna gdnderdi... 1915 Nisan aymda, Lord Byrce ile Londra’-
daki “Ermenistan Dostlan” demefi bu asker kagaklanm silahlendir--
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mak igin para toplamaya bagladilar. Rusiann bu géniilliler destegi
kargisinda kayitsiz kaldiklari iddia edilemez. Nihayet, Nisan ay: so-
nunda, bunlar Van'i ele gegirdiler. Osmanli halkimi kiigtan gegirdikten
sonra, kentte geri kalmig olanlan Rus ordusuna teslim ettiler.”

iste, kendi dostlannin agzindan soziimona dilriist ve uysal bu
halkin yapti§i eylemlerin anlatiligi. ingilizierden saglanan ve “soyk-
nm” konusundaki kampanya sirasinda, Tiirkleri suglayaniann bagin-
da gelenlerden biri olan Lord Byrce tarafindan toplanan paralaria, bu
halk Ruslar tarafindan silahlandinimaktadir!

Tiim bu galkantilarmn askeri diizeyde gu etkileri olmugtur:

Savagin ildnindan itibaren, Zeytun yoresi (Klikya’da, Marag ya-
kinlannda) ayaklanir ve dylesine dnemli bir ayaklanma ocag olugtu-
rur ki 1915 Jubatinda, Rusya’nin Londra bilyiikelgisi, Antakya'ya bir
¢ikarma yaparak gelen 15.000 Asiye erzak sa§lamak amaciyla, ingi-
lizler nezdinde bir girisimde bulunacaktr. Olayin ciddiyetini belirtmek
‘igin, Osmanli imparatoriu§u’nun ayni donemde, Ganakkale'yi savun-
makta oldu§unu belirtelim.

29 Kasimdan itibaren, Van yoresinde bir silahh direnig 6rgdtiniin
olusumu bildiriimektedir. 21 Jubatta, Bitlis ve Mus'ta, iginde daha
sonra Rus tarafina gegecek olan Van milletvekili Papazyan'in da
bulundugu -bu bir rastlant degildir— bir isyan patiamigtir.

20 Martta, —ki bundan daha once bahsetmistik— Van valisi yo-
rede 2000 asinin bulundu§unu belirtir ve evierinden kovulan Mils-
liman halk, yizisti birakiimig halde dolagirken, Vali, 24 Nisan gunii
kentten aynimak zorunda kalacaktir.

22 Nisan ginii, Sivas Valisi telgrafia, “Ermenilerin 30.000 kigiyi
silahlandirdiklanni, bunlardan 15.000'nin Rus ordusuna katildi§i ve
de kesinlikle, diger 15.000'in Osmanl ordusuna arkadan saldiracag-
ni® bildirir.

27 Nisan giinii, 1.000'den fazla asker kagag Diyarbakir'da tutuk-
lanir ve bu, bdyle devam edip gider...

Tiim bu olaylar genel kurmayin resmi telgrafiariyla saptanmigtir.
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Ve bu kosullar altinda, Dogu Anadolu’nun tiimii ayakianma halindey-
ken, Osmanh hiikiimetine, ordularinin ve kendisine sadik kalan halkin
givenligini saglamak igin kargi 6nlemler alimig olmaktan dolay, sug
yiiklemek istenilecekti.

Ermeni davasinin propagandacilari, bunu yapamadiklarim pekéla
bilmektedirler ve bu yiizden, olaylarin anlatiminda, isyanlar {izerinde
sakimmh bir bigimde durmamaktadiriar.

Bununla birlikte, bu isyanlar daha sonra alinan askeri 6nlemlerin
~bu dnlemler Gzerinde, Enver Paga yine kendini sorgulamigtir— tek
nedenidir. Bunlan gordiik.

Ermeniler —ki bunu iiziintiiyle ifade eden Papazyan’dir— kendi felé-
ketlerinin sorumlusudur. Son derece hayali bir propagandaya kapi-
larak, isyan etmiglerdir ve 1915 Nisan ayinda, ayni anda iki cephede
savag yiritmek zorunda kalan Osmanl hiikiimeti, Dogu cephesinin
gerisinde kendisine diigman, hatta yakm zamanda ayaklanmig bir
halkin varh@im hos géremezdi. Tepki gostermesi gerekirdi.

Bu tutumu salt stratejik diigiincelerle engin bir bigimde dogrulan-
maktadir. Emenilerin s6zde bir gizli imha plam masal kaba oldugu
kadar her tiirlii dayanaktan yoksundur.

Yunanistan, 1917'de, Osmanl imparatoriugu’na karg: savaga gir-
digi zaman, buna benzer bir olay gegmemistir ve Osmanlilar kendile-
rini aci anilarla karg: kargiya getiren ve bununla birlikte, Anadolu’da
gok sayida olan Yunanlilan siirgiin etmeyi hig de diiginmemiglerdir.
Neden? Giinkii Osmanh Yunanllar rahat durmuglardir. Bu durumda,
1918 ekim miitarekesine kadar, baglarina higbir kotii ey gelmemig-
tir.

Eger Emeniler ayni geyi yapmg olsalardi, kisacasi siirgiin ve bu-
nunla gelen katliam olgusu gergeklesmeyecekti.

Bitiin ilkelerde, tim ydnetimlerde, savagta olan ordularin kur-
may heyetleri savag bolgesinde oturan ve birliklerinin hareketini en-
gelleyebilecek olan halklari cephe gerisine gondermektedirler. Ozel-
likle de bu halklar kendisine diigmansa... Elbette ki can sikici, ancak
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gerekli olan bu dnlemlere kamuoyunun sdyleyecegi bir sey olamaz.
1939-1940 kiginda, radikal sosyalist Fransiz hilkkimeti, Ren vadisin-
de Majino Hattinin do§usunda bulunan Alsas kdylerinin tdm halkini
buralardan gikartpp Fransa'nin giineybatisina, dzeflikle de, Dordog-
ne’a naklettimigtir.

Almanca konugan ve hatta kimi zaman Alman dostu olan bu halk
Fransz ordusunu rahatsiz ediyordu. Bu insanlar, 1945 yilina kadar,
bogaltikmig ve kimi zaman yikilmig evierinden uzakta, giineyde kala-
caklardir. Ve hig kimse, Fransa'da, bu barbariktir diye ba§irmamigtir.

Ustelik, emredilen siirgiiniin salt stratejik dzellii, kolaylikla kon-
trol edilebilen blyik kentlerdeki, dzellikle de istanbul'daki ermeni
halkin, alinan.onlemlarle hedeflenmedigini gastermektedir.

Osmanh hdkimeti tarafindan alinan kararlan ydnlendiren niyet,
bu duruma gdre son derece yasaldr. Bu konuda diriistiikle higbir
elegtiri yapilamaz. Ancak, bu dnlemlerin uygulanmas: korkung ve
dramatik olmugtur. §imdi inceleyecegimiz budur.

3- Bu Gnlemlerin sonuglan:

1915 Mayis ayinda, Emeniler igin alinan dnlemlerin sonuglan
korkung olmustur. Tarafsz olan her gdzdamci, bunu kabul etmek zo-
rundadir. (alat bile, 1 Kasim 1918 tarihinde yapten ittihat ve Terakki
partisinin son kongresinde bunu kabul etmektedir.

Hikimet, nakil sirasinda, Ermenilerin canlarryla mallannin giiven-
liginin sa§lanmasini dngérmis bulunuyordu. Kendilerine yolda ve
gidecekleri yere vanglannda, yeniden yerlegim igin, gerekli arag ve
gereglerin bedava olarak kendilerine verilecedi emredilmisti.

Ancak, hig de dyle olmamigtir. Ermeni kollan, gerek yolculuk ve
gerekse konaklama sirasinda, $ldiriimigler ve kendilerini kargila-
mak iizere higbir geyin ongdrlimemis oldu§u Mezopotamya'ya ula-
san saf kalanlar ise —oldukga az sayida— irmak kenannda, yaninda
olugturulan kamplara konulmuglardir. Burada, iglerinden biiyik bir
kismi aglik ve yorguniuktan dlmiglerdir.
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Bu dramatik olaylarin yabanci taniklan diplomatik temsilcilerine
haber vermigler ve derhal, uluslararasi kamuoyunda, Osmaniiarin
“bir kez daha”, ancak bu kez, genel ve organize olarak, Ermenileri kat-
letmeye girigtikleri inanci dogmusgtur.

Bdylece, bu aci olaylarin etrafinda, hdld devam eden ve de gelig-
me egjilimi bile gosteren “kara bir efsane” yaratimigtir. Biz bunu gi-
ritecefjiz. Ancak, o zamanlar, Osmanli imparatorugu’nun iginde ve
Osmanh ordulan tarafindan sayisal olarak denetlenen topraklar Tze-
rinde, bir dizi ijreng olayin gegtigini kabul etmek zorundayz

Verilen emirleri hatirlayalim:

— 23 Mayis 1915 tarihinde, igileri bakam Talat tarafindan, Erau-
rum, Van ve Bitlis Valilerine: gonderilen ve “Ermenilerin canlarryla
mallannin korunmasi, onlara erzak saglanmasi ve yolculuk boyunca
dinlenmelerine nezaret edilmesi yerel yetkililere aittir” yolunda emir
veren gifreli —dyleyse gizdi— yan.

— 23 Mays 1915 tarihinde, Talat tarafindan Musul, Urfa ve Zor
Valilerine gonderilen ve “Ermenilerin yolculuk boyunca, canlarryla
mallarmin givenligi, kendilerine erzak saglanmasi ve dinlenmelerinin
ve de oturmak zorunda olacaklari yerlere yeniden yerlegmelerinin
gorevii yoneticilerin yetkisinde olacagim” emreden yine gifreli yan.

Gidi nitelikli bu emirlerden son zamanlara kadar kimsenin haberi
olmamigtir ve ancak, gu son yillarda, Tiirk Tarih Kurumu’nun gabala-
nyla bunlar yayinlanmigtr. Bunlann dogrulu§u kimse tarafindan tar-
trgimamigtir ve eger bu konuda en ufak bir kugku varsa, bu donem-
den itibaren, agtklanan yasal belgelerle do§rulugu giig kazanmigtir:

— 1 Haziran tarihli resmi gazetede yayinlanan 27 Mayis 1915 ta-
rihli gegici yasa.

~ 30 Mayis 1915 tarihli Osmanh Bakanlar kurulu karan.

— 1915 Haziran ayinda yayinlanan Ermenilerin nakli konusundaki
onlemlerin uygulanmasiyla ilgili tizik.

- Gogmenlerin mallannin tasfiye edilmesi ve korunmasi konusun-
da 26 Kasirh 1915 tarnihli gegici yasa,
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Tiim bu metinler, aynntili bir bigimde, igigleri Bakani tarafindan,
Ermeni halkinin naklini diizenlemek ve gergeklegtimekle yikimli
yerel valilere, kisa bir siire 6nce, gonderilen gizli emirlerde bulunan
emirlere tam olarak benzeyen dnlemleri buyurmaktadir.

Ermeni halkinm ortadan kaldinlmasi amaciyla, Osmanl hiikiime-
tinin en yiiksek diizeyinde diigiiniliip hazirlanan komplo tezi, tarafsiz
bir gdziemci yoniinden, bir an bile, bu beigelerin incelenmesine karsi
koyamaz.

Gikar giitmeyen bir elegtirici igin, ilk incelemede, i elegtirinin
masah konusundaki kugkulu belgelere dayanmak artik séz konusu
olamaz. Bdyle bir ey ne yazik ki tarafsz tanikhklarin eksik olma-
masiyla miimkiin olmaktadir. Ancak, daha dnce séz edilen Temon ve
onunla birlikte, yetmis yildan beri siiren tiim Ermeni propagandasinin
yaptii sey budur.

Gergekte, 1915 yilindaki Ermeni nakliyle ilgili olarak yayinlanan
yazilar giiniimiizde biiyilk bir kaynak olugturmaktadir ve tanikhklar ig
gesittir:

1. Higbir gey kanitlamayan tanikhiklar. Zira bunlar olay: gok abartil
olarak ortaya koymaktadir, dolayisiyla, bunlann yalan ya da tarafh
olduklan agiktr.

2. Yine higbir gey kamtlamayan taniklklar. Zira, getirilen sozde
taniklar, dodrulugunu: sergilemek igin, ikinci ya da igiincii elden
oykiler ve hep Ermeni kaynakli kulaga galinan sozlerle yetinmiglerdir.

3. Tarafsiz tanklardan saglanan dolambagsiz ve tarafsiz taniklik-
lar. Bunlara, resmi makamlann telgrafiarinda anlatilan, Geng Tiirkler
hikimetinin gézlemleri eklenebilir. Bu tanikliklar ne yazik ki, abartili
ve yalan belgelere dayah biitin bir propaganda edebiyatina gerek
olmayacak kadar suglayicidr.

1- Propaganda gereksinimi igin hazirlanmasi nedeniyle, gok

abartii olarak kanitlayici belgelerin ilk sirasinda, elbette ki Andon-
yan'in belgeleri yer almaktadr.
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- 1920 yiinda, o zamana kadar kimsenin tanimadi§i siirgiin Er-
meni Andonyan’in, kendisine gore, 1915°de ve 1916 yih baslarinda,
Talat Paga tarafindan Halep valisine gonderilen ve Ermenilere karg
alinacak imha onlemleriyle ilgili sifreli telgraflarin kopyasini igeren bir
dizi “belgeyi” Franszca ve ingilizce olarak yayinlattirdigini animsa-
yalm. Tam Sevr antlagmasinin imzalanmas) sirasinda yayinlanan bu
fotograflar 1921 yilinda Almanya'da, Talat Paga'nin katili Tehliryan
davasinda ortaya gikarilmigtir. Aslinda, mahkeme bunlan durugma-
lardan gikarmigtr.

Bu belgelerin asillar o zamandan bu yana tuhaf bir bigimde or-
tadan kaybolmug ve hla bulunamamugtr. isin daha da tuhaf yani, bu
belgelerin gergek oldugunu sdyleyen Andonyan'in istegi iizerine o
devirde hazirlanan uzman raporunun da “kaybolmus” olmasidr.

Andonyan higbir belgeyi “bulamadan” 1937 yilindan sonra 6ldii.,

Bu iinli telgraflar Andonyan tarafindan Naim Bey adh kiigiik bir
Osmanh memurundan alinmig olmaliydi. Naim beyin bunlari nasil ele
gegirebildi§i de tuhaf bir bigimde anlagilamamaktadir. Daha da tu-
haf, Naim beyin Osmanh kayitlarinda atanmasina iligkin bir kayda
rastianmamasidir.

“Telgraflarin™ belirtilen tarihte heniiz Halep'teki gérevinde bulun-
mayan Mustafa Abd-iil Halik adindaki biri tarafindan imzalandi§i, bu
“resmi telgraflar® tarihlerin Miisliman hicri takvimiyle, jiiliyen tak-
vimiyle (Rus) ve efrenci takvimiyle (Giircii) hog bir bigimde birbirine
karigti§i ve Osmanh hilkiimetinin bu telgraflar iizerinde bulunan “Bis-
millah” formiiliiniin telgraflarin Gizerine yanlig bir Arap imlé diizeniyle
yazldi§i gozlendigi zaman, merak sagkinhk haline doniigmektedir.

Bu metinlerin igerii ise acinacak gekilde ve gocuksudur. igte iki
omek:

— 7 Mart 1916: “Sirginlerin yonetim tarafindan tedavi edilecek-
leri bahanesiyle, Savag bakaninin emri iizerine, toplanmig ve tedavi
edildi bilinen kisilerin (Ermeniler) gocuklarinin askeri merkezler ta-
rafindan kusku uyandiradan yakalanip ortadan kaldinimas..”

57



Burada resmi bir belgenin s6z konusu oldug§una kimi inandiracak-
lar?

— Bagka bir telgraf: 15 Eylil 1915: “HikOmetin, ittihat ve Terakki
Komitesinin emri {2erine, Osmank imparatorlugu’'nda oturan tim
Ermenileri ortadan kaldirmaya karar verdi§i daha dnce duyuruimug-
tu.” (Elbette ki, anigtirma yapdan dnceki duyuru higbir yerde, higbir
argivde yoktur. “Telgraf“in kendisi mucize olarak “kanitini™ getiriyor-
du.)

Metin gdyle devam etmektedir: “Kadin, goluk gocuk, sakat deme-
den, imha ydntemileri ne kadar trajik olursa olsun, vicdanin sesini
dinlemeden, yagamlanna son vermek gerekmektedir.”

Siyasi yanliglikban ne olursa alsun, on yil sGreyle, Osmanh politi-
kasinin birinci dizeyde bir sorumlusu ofan Talat Paga'nin resmi bir
telgrafta, imha nlemlerini buyurmak igin, bu tumturakli ve igler acis
bu stili kulanaca§i hangi akh bagindaki insana kabul ettirilecektir. ki?
Burada, korkung bir glldiri sdz konusudur.

Sanssaik ginimzde de, Ermneni sorunuyla ilgili tim eserlenn
—Thrklerin dostian tarafindan unutulanlar diginda— Andonyan'in
sahte telgraflanni, bu yayma uygun digseler bile —i, boyle olmaktan
wzektr— sdzd edilen belgelerin dogrulu§unun su gotirmez oldu§unu
anlatmak isteyen bir dudak hareketiyle, sug kanrtian olarak iretmek-
te direnmelerini istemektedir. Diglinceye ne zamana kadar benzer
bir gekilde istenilen bigim verilecektir acaba? .

Bdyle bir dilzenlemenin gok eski bir yontem oldugu dodmdu'
Hatta bu, analiz edilen olaylann kaynaina kadar inmektedir. Streki
fakat kopuk kopuk resmi politik bir konugmadan etkilenmis oldugu-
muz gindmlzde, Birinci Diinya Savag! siresince, siyasi propagan-
danin abartili kabali§imin ne oldu§unu gézimiiziin dniine getirmekte
giclok gekmekteyiz. Bu, yan resmi Frenszz brogirlerinin, “Alman”
askerleninin kliglk gocuklan ategte kizartip daha sonra yemek iizere
kasaturalanna gegirdiklerinin anlatildi§r devirdi. Ve de kamuoyu buna
inaniyordul
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Ayni yontem miittefik propagandalanyla, “Osmanli Ermenistant”
ile ilgili olaylara da uygulanmugtir. 1914’ten itibaren, Londra’da, Mos-
terman adh birinin yonetiminde, iginde o zamanin gencecik, fakat
gelecein bilyiik tarjhgisi Amold Tonybée’nin galisti§i, Foreign Office
tarafindan kontrol edilen bir resmi yaynlar biirosu kuruldu. Lord
Byrce'in ydnettigi bir Ermeni propaganda yeri, “Commitee for Ar-
menian Relief” ile iligkili olar bu biiro, 1916 yilinda, Ostnanh impara-_
torluju'ndaki Ermenilerin davraniglaniyla ilgili sézde kanitlarin
_Oykiisind igeren “Mavi Knabl “yayiladi.

- Bu belgeler &zetlikle Ermeni kaynaklidir ve Osmanl imparatoriugu
savagta oldu§una gore, ister istemez, tOmilyle, Fransa’da, Rusya‘da,
ya da ABD'de yasayan Yahudi toplumundan gelmektedir. Bu, Andon-
yan'in “belgelerinin” sadece bir dmek oldu§u ve Emmenilerin Tirklerle
iligkilerinin gdsterilmesi sdz konusu oldu§u zaman yapageldikleri bir-
gok dizmeciligi genig bigimde karitiayan bir dizen noksanhi§idir. Bu
duruma gére, askeri amagh bir propaganda belgesi olan “Mavi Ki-
tap”in ortaya koydu§u kanitiar daha fazta incelenmeden bir kenara
atilabilir. Toynbée de “The Westem question in Greece and Turkey”
adh 6nceki yaprtinda (Sayfa 56), Mavi kitabin bir “savag propagan-
da araci” oldu§unu kabul etmistir.

Aslinda, Tonybée'nin 6 Eyliil 1919 tarihinde, Foreign Office’e gon-
derdigi bir uyan mektubunda agiklanan su gérigi dgrenmek su-
retiyle, bdyle bir masahn inandincii§inin derecesi dlgilebilir: “Os-
manh sorununun kokld olarak géziimlenme gereklili§ini ig ve dig ka-
muoyuna kabul ettimek igin —yani Sevr Antiagmasiyla ortaya atilan
Anadolu’nun pargalanmasi goriigii—, Osmanllann ermenilerie yaptik-
lart muamele Majestelerinin hiikimstinin emrine amade olan baglica
kozudur.”

Sunu giizelce okumug olduk: Bir katliam, “kamuoyuna politik bir
tasany kabul ettimek igin bir kozu” olugturmaktadir. Utanmaziiktaki
bdyle bir rahathi§in insani gagirtacak bir nedeni vardir. Bundan, her
durumda, Emeni sorununun incelenmesinde, bdylesine sdzleri ya-
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2an bir kiginin her tiirlii igtenlikten yoksun oldugunu ve aym konuda-
ki ismarlama yapitinin tarihsel higbir degeri oimadi§i sonucu gikmak-
tadrr.

Kendisini “Halk Mahkemesi” kargisinda —iiyelerinin kendili§inden
belidendifi ve Tiirkiye'yi “yargilamak” igin, 1984 Nisan ayinda, Pa-
ris'te toplanan, higbir 6zelli§i olmayan bir kurulug— dinletecek olan
Temon tarafindan beyan edilen h8lé yagayan kigilerin tanikhi§ina
daha fazla giiven duyulabilir mi? Bunu sanmiyonaz.

Hig kugku yok ki, yetmig yil 6nce iglenmis i§reng bir cinayetin ay-
rintilanni igeren bir kayg! verici gocuk masallar higbir seyi kanrtla-
mamaktadir. Bunlar sadece, nakledilen Ermenilere karsi, kendini kon-
trol edemeyen insanlar tarafindan zuliim yapildi§ini ve hatta cinayet
iglendigini gosteren birkag miinferit kanittir ve bunu da kimse tartig-
mamaktadir. Ancak, igersinde korkung ayrintilarin gok fazla bulundu-
Gu bu Osmanhlar ve kimi zaman da bilinmeyen kigiler tarafindan, an-
cak higbir zaman diizenli bir plana gore olmadan, dldiirdiiklerini kanit-
lamaktadir. Oyleyse burada, taniklar igin, bir ulusun tarihini yazmak
deil, ifade vermek suretiyle, kigisel yasal bir hinci yatigtirmak ve da-
ha az olarak da, bir politikay! yargilamaya olanak veren ogeleri bir
araya toplamak séz konusudur.

*un

2- Osmanh hiikiimetini yipratmak isteyen kigiler tarafindan be-
yan edilen taniklarin ikinci kategorisi, kendileri higbir ey gormemig
olan kigileri kapsamaktadir. Bunlar dogrudan dogruya bir gey bilme-
mektedir, fakat duymug olduklan olaylar vardir. Kendilerine anlatilan-
lardan, Emmenilerin uzun zamandan beri gok aci gektikleri dnceki 6n-
yargilarini rahatlatmaya dzgii sonuglar gikarmiglardir. Bunlarin iginde
en etkilisi, Ermeni Dostlan tarafindan sozii gok edilen Lepsius'dur.
Kendisi Alman oldugu igin, her seyden dnce Osmanlilardan yana
oldugu ileri siiriiimektedir.

Oysa o, kesinlikle Osmanlilardan yana gikmamigtir.

1858'de dogan doktor Lepsius, kendini tiimiiyle 1895 yilindan iti-
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baren, kurmug oldugu “Oeutche-Orient Mission*a adamig olan bir
protestan papaziydi. 1860°dan sonra, Ermenilerle Osmanlilar arasin-
daki iligkilerin evrimini incelemek suretiyle, protestan misyoner ta-
kimlarinin Emenilerin yaninda, Miisliman Tiirklere ve Osmanli hiikii-
metine oldu§u kadar Osmanl himayesi altindaki Ermenilerin biiytk
bir gogunlugunu ruhsal olarak yoneten Giircii Emeni Patrikli§ine de
diigman bir “merkezkag” efilim gelistimekten geri kalmamigtir.

Bunlari, 1880’den itibaren, Osmanl imparatorugu’ndaki Ermeni-
ler arasinda gegen her tiirlii olayla ayaklanmaya karigmtg olarak bu-
lursunuz. Ve her olayda, yikilmakta olan bir imparatoriugun iginde,
diplomatik diizeydeki lehine yodun bir propaganda eyleminde ara
istasyon gorevi yapmgtir.

Aslinda, diinyanin her yerinde bdyle seyler hep olmustur. Dii-
siince tarzlarinin degistirdi§i giinimiizde, XIX. ylzyiin Avrupa so-
mirgecili§in yayiimasi sirasinda, hilkkimetlerinin hedef alanina giren
kotii yonetilen ilkelere gonderildikleri zaman, Hristiyan misyonerierin
canlandi§ diigiince ok gabuk unutulmaktadir. Her yerde —Pasifikte,
Uzak Ooju'da, Kara Afrika’da— yabanci misyonerlerin etkinligi, bir
Avrupa somiirge valisinin gonderiligiyle izlenen topgeker politikasinin
oniine gegmigtir.

Aslina bakarsanuz, Lepsius de bdyle hareket etmigtir. 1896°dan iti-
baren, iginde 1895 katliaminin dykiisiinii anlatti§i “Ermeniler ve Av-
rupa” adh bir kitap gikartmigtir. 1915°de, Ermeni toplumu tarafindan
haberdar edilen Lepsius, Osmanlida yasaklanan Tagnak Devrimci ve
ozgirliikgil Ermeni partisinin merkez nezdinde, Sofya'da gok sayida
belge topladiktan sonra, 0 zamana kadar ayagjini atmadigji Osmanl im-
paratoriugu’'na gitmekte Israr etmigtir. istanbul‘a gitmis ve orada,
Enver Pasa tarafindan gok nazik bir bigimde kargilanmigtir. Enver Paga,
yine de daha az nazik olmayan bir bigimde, ona yolculu§una bagkentin
otesinde, imparatoriuk iginde devam etmesini yasaklamigtir.

Berlin'e doniigiinde, Lepsius, "Osmanli imparatorugu’ndaki Er-
meni halkin durumu hakkinda rapor™ ve dagrtimi Aiman polisi tara-
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findan yasaklanan intikam alici bir kitap yaylamigtir. Kendisinin hig-
bir sey gdzemedigi, inanci dnceden olusmus ve kaynakiannin Os-
manh imparatoriugu dignda saglanmis olan Ermeni devrimcilere ka-
dar indii bir yazar tarafindan gikanian, bir beigeye ne kadar deger
vermeli acaba? Kitap yine de bllydk bir girlitd koparmig, Tirklere
digman onyargisi igersinde, uluslararasi kamuoyunu destekleyen
blylk bir skandal yaratmig ve halen yaratmaya devam etmektedir.

Biyikelgi Morgenthau’nun durumu da buna benzemektedir. Wil-
son tarafindan istanbul'a gdrevle atanan bir diplomat kendini, Ame-
rikan hikiimetinin, ddgsmaniiklan agikga ilan etmeden, bir givensiz-
lik yolunu segtifi bir deviet nezdinde, dinya sevaginin baglarmda gd-
revli olarak gonderilen Amerikan temsilcilerinin belirsiz konumu igin-
de bulmustur. Wilson ilkelerinin onikinci maddesi, Osmanl impara-
torfu§u’nun pargalarsnasindan sonra Anadolu’da bafimsiz bOytk bir
Ermenistan’n kuruimasim Gngdrecedini unutmamak gerekir. Ancak
Morgenthau'nun gidiginden sonra duyulacak olan bu proje cats-
malann bagindan beri, Wilson'un kafasinda haardi ve kaynaginm Os-
manl hokiimetinin hoggdrisi sayesinde, Osmanl imparstoriugu’nda
yerlesen Amerikali misyonerier tarafindan desteklenen ABD'lerindeki
Ermeni toplulugunun onlarca yildan beri geligtirdidi yogun propagen-
dada bulmaktady.

Morgenthau, akredite oldu§u Geng Tlrkler hikGmetiyle, Rus top-
reklannda bulunan catholicos. Echmiadzine’in Wilson'u kendisine
karg) tdm 3nlemier alnmazdan dnce, “halkmnin® imdadina gagiran tel-
grafmin yainzca glglendirdii sofuk iligkiler geligtimnektedir.

Oysa, Morgenthay, Enver ve Talat Pagalar nezdinde girigimde bu-
lunmadan 3nce, “en bagta, Amerikal misyonesi@den” yarartanmis-
tir. Bunu andannda sByleyen kendisidir (Chaliand, “Soykinm” — Say-
fa: 16) Oncelikle Ermeni davasinin yandag: olan ve Osmanhilar arasin-
da “kendini Ermeni dostu olarak gdren” bu tuhaf bilydkelgi (Aym ki-
- tabin 108. sayfasi) “dar gbriighi ve tembel” olarak niteledigi bu insan-
lara karg: higbir sempati duymuyordu (s:112). Bununia birlikte, Er-
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meni olayi konusunda, Talat ve Enver’le birgok gdriigme olanag.elde
etmigtir. Bu, izerinde durulmaya deger bir husustur. Zira, ittihat yo-
neticilerinin A.B.D.’'nin temsilcisine verdikleri beyanatiar kullanil-
difinda, onlara kargi, iyi yiizi anlatimin kinanmasini animsatmaya
nasil devam edilebilir acaba?

Oysa ki, sdzimona suglayici olan bu beyanatian okuyup ve bun-
lara kendini coskuyla kaptirmadan once, kullanilan deyimleri iyice
tartmak gerekmektedir.

Enver Paga bu denli digman olan bu sirdaga ne demis olabilirdi
acaba? "Ermeniler, digman tarafina gegmeleri halinde, baglarina ge-
leceklerden zamaninda haberdar edilmiglerdi. Ug yil once, patrikler-
ni getirttim. Bunlann zekflanna ve yeteneklerine hayramim. Onlann
halkimzia tamamen bitdnlegmelerini gdrmek kadar higbir sey bana
zevk vermezdi.” (Bu saaler, ilk baktsta séylenmis de olsa, her zaman-
ki Osmanli politikasinin devamini dogrulamakta, giinimizde yaygmn-
lagmig olan su sagma sdzde soykinm tezini glritmektedir). “Fakat,
diye ekliyor Enver, Van eyaletinde yapmig olduklan gibi, dismanle-
nmuda birlegirlerse, onlan yok etmek gerekecektir.” (Aym kitap, Say-
fa: 114). Gorevi kesinlikle digsmam ortadan kaldirmak olan bir ku-
mandanm bu beyanindaki rezalet nerededir acaba?

Morgenthau'nun bize “Ermenilerin en amansiz ddgmam® oldugunu
kesin olarak sdylediji Talat Paga bu konuda acaba ne diyecekt?
“Bunlar bzim egemenli§imizden ayriimaya ve ba§msiz bir deviet kur-
maya karar vermiglerdir. Kafkasya cephesinde diigmanianmza agikca
yardm etmigler, Ruslann yardimina kogmuglar ve bize sikinti yarat-
miglardir. Savas sona ermeden, onlan gligslz hale getimek amacty-
la kesin kararlar aldik.”

Bir halki gligslz hale getirmek, onu etkisizdestirmek higbir zaman
ortadan kaldirmak anlammna gelmez.

Aslinda, Talat sozerini soyle bitirecekti: “Artik Anadolu’da Ermeni
gormek istemiyoruz. Gdlde yagayabilirler ama bagka higbir yerde ya-
sayamaziar.” (Ayni eser, sayfa: 113).
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Burada “¢ol” s6zcii§iiniin o devirde, Osmanl imparatoriugu’nun
giineyinde bulunan, Osmanli imparatoriugu'nun biitiin bir kismini,
milyonlarca Suriyeli ile Arabin oturdugu topraklar anlamina geldidini
animsamak gerekir. Emmeni propagandasinin, soykinm diigiincesini
kanitlamak igin, yetmig yildan beri dayandi§i rezalet olarak iin yap-
mig olan itirafiar bunlar igte. Oysa, Talat ve Enver, bylesine diigman
bir sirdagla bdyle bir konugma yapmig olsalar da —ki bu, sasirticidir—
burada sadece, bizim daha dnce analiz etti§imiz resmi emirlerin ige-
rik ve niyetini dogrulamiglardir. Diigmanh§ini kantiamig bir halk
stratejik bir bolgenin digina nakletmek, Osmanl ordusuna cephede
manevra 6zgidi§ini ve giivenli§ini saglamak sz konusudur. Bagka
her tiirdii yorumlama diigmanca bir dnyargiya dayanmakta, ortaya
salt kuskular gikarmaktadir.

Etrafinda o kadar gok giiriiltii koparidifi Morgenthau'nun dolay-
sz “karutianna” gelince, bunlar, Miisliman Osmanlilara son derece
diigman misyonerlerle Ermeni gevirmenler tarafindan anlatilan ikinci
ya da iigiinc elden dykiilere ve de.bizzat Morgenthau’'nun dile ge-
tirdi§i gizli amag giiden sdderin istemine dayanmaktadir. Biitiin bun-
lar artik tarih degil, bal gibi propagandadrr.

Alman biiyiikelgisi Vangenheim tarafindan $ansolye Bethmann-
Hollweg'e gonderilen ve kasith olarak anlaminin garpitildifi telgraf
ayni isteme baglanmig bulunmaktadir. Wangenheim gunlan yazmak-
tadir (Soykirm, sayfa: 69): “Ermenilerin siirgiin ediimesinin sadece
askeri diigiincelerden kaynaklanmadigi-agiktr. igigleri Talat Bey son
olarak, Sarayin, yabanci iilkelerin miidahalesinden rahatsiz oimadan,
i¢ diigmanlanndan koklii olarak kurtulmak igin, Diinya Savagindan
yararlanmak istediini agikga belirtmigtir.”

Bu sdder ne anlama gelméktedir? E§er alinan dnlemlerin dzellik-
le askeri bir amaci yoksa, dyleyse bu amag ayni zamanda da siya-
sidir.

Siirekli olarak kiigiilmesi ve dagiimasiyla son bulan, kimi zaman
diplomatik, kimi zaman askeri nitelikli siirekli bir dig baskiyla 100 yil-
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dan beri karg) kargiya kalan bir iilkenin hiikiimeti, kendi sinirlan igin-
de, nihayet diizeni kurmak ve bu savag, gegmiste oldugu gibi, son-
raki savagin bahanesi olmayacak duruma getirmek igin, yapiimakta
olan savagtan yararlanmakla nasil kinanabilir ki? Bu durum, elbette
ki siyasi bir ¢dziim gerektirmektedir. Osmanl imparatorlugu’nun igin-
deki gevreden, bir kugaktan bu yana ayaklanma halinde olan€rme-
nileri bir araya getirip yerlerini dedistirmek karan elbette bir siyasi
¢oziimdil. Burada, dfkelenmek igin bir neden yoktur ve gagimiz, o za-
mandan bu yana, uluslararasi kamuoyunun bir “soykinmdan” séz'et-
me gereksinimi duymaksizin, kitle halinde yer dedistirmelerin yapt-
digina tanik olmugtur. Wangenheim tarafindan anlatilan gok dlgiilii
sozlerden hareket etmek suretiyle bagka tiifii uslamlama yapmak
sadece onyargly! ve sistematik olarak suglamada bulunan tutumu
ortaya koymaktadir.

3-1915'te, Osmanli imparatorlugu’nda elup bitenler hakkinda bir
fikir edinmek igin, ne yazik ki metinleri bdyle abartili olarak anlatma
girigimlerinde bulunmaya gerek yoktur. Zira, gozleriyle higbir sey
gormemis, sadece kulaktan duyduklarini anlatanlarin yaninda bir
tiglinci kategori vardir ki bunlar gorgii taniklaridir.

Burada da, dolaysiz, gikar giitmeyen, tarafsiz seyircilerden kay-
naklanan anlatimlar yok degildir. Sahte telgraflar hazirlamaya ve
agiklanmayan bir niyetin varhini kanitlamaya ydnelik bir yonde si-
yasi adamlarin konugmalarini istemeye hig de gerek yoktur.

Erzurum’'da gorevii Alman konsolosu Scheubner-Richter‘in ra-
porunu, alinan emirlerin uygulayanlarin iyi niyetleri iizerine, a§ir kug-
kularin herbirini enine boyuna inceleten Halep’'de yerlegmig olan
meslekdagi Rdsler’in raporlarnini, Halep Alman Lisesi 6gretmenlerinin
8 Ekim 1915 tarihli mektubunu, 1915 Ekiminde, Sonnenaufgang’da
yayinlanan Alman hasta. bakici Madhring'in raporunu, Kuzey Suri-
ye'deki kamplarda bulunan Amerikali Bernau'nun raporunu okumak
yeterlidir. Belgeler gok saytda, degisik ve birbirinden farkhdir. Bazi-
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lari, 1919 yilinda piyasaya gikan Almanya ve Ermenistan adl iigiincii
kitabinda Lepsius tarafindan tekrarfanmigtir ve di§erleri bagka yer-
lerde yayinlanmigtir. Sonuglan, ne olursa olsun, hep ayni ve ezicidir:

“Mezopotamya’'nin kuzeyine -giden yoldan nakledilen zavallilar,
Anadolu'ya gegigleri sirasinda, kimlikleri bilinmeyen haydutlaria kar-
silagmiglardir: Yagmalama, irza gegme, adam kagima, adam oldiir-
me. Oldukga az sayida kalan geri kalanlar ise, yukan Suriye’ye gel-
diklerinde, bilyiik imaklar boyunca uzanan kamplara ya da kentlerin
varoglarina yerlestirilmigler, tam bir kayitszhia, hatta dagiimakta
olan bir imparatorlukta yerel halkin gereksinmelerini artik kargilaya-
mayan isteksiz bir yonetimin —ki bu kadrolanin timi Tiirk olmaktan
wzakti— agik digmanh§ina terkedilmislerdir.

Sag kalan bu insanlarin biiyiik bir kismi bu kamplarda aglik ya da
salgindan dimiglerdir.”

Bu ifreng olaylar su gotiirmez gergeklerdir. Bu konuda, en ufak
bir kugku olsaydi, o zamanlar Bajdat'ta gorevii olan Alman askeri
hastabakici Armin Wegner tarafindan gizlice gekilen ve savagtan
sonra, gergekligi tartigimadan yayinlanan fotograflara bakmakla or-
tadan kalkmig olurdu. Bu geyler anlatilamaz. Ve Wegner'in tanikhg
oylesine dnemlidir ki o, Osmanh hiikiimetini Ermenilerin naklini em-
retmeye zorlayan nedenlerin hakhhdim tamamiyle kabul etmig ve
hatta, olay! yerinde gozledikten sonra, sézlerine gunlan eklemigtir:
“Osmanh hikkimeti yiyecek dajittirmak suretiyle, siirgiin edilen bu
z2avallilarin yazgisimi diizeltmek igin, elinden geleni yapmaktadir.”
(Cinayet ifadesi, sayfa: 108)

, Dahas, katliamlarin gergeklili§i dylesine az tartigilabilirdir ki sug-

"lulan kovugturmak suretiyle hemen harekete gegen Osmanh hiki-
meti tarafindan derhal kabul edilmigtir. Bu, geri gevrilemez bir bigim-
de, Bab-1 Ali igigleri bakanhi§i argivlerinin kisa bir siire dnceki ya-
yiniyla kanitlanmig bulunmaktadir.

Birgok kanit arasindan, iste birkag ozet:

— 14 Haziran 1915 tarihli sifreli yaz::
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“Erzurum valisi bize, Erzurum’dan gikanimig olan 500 Ermeninin
olugturdugu bir kolun Erzurum ile Erzincan arasinda agiretler tarafin-
dan oldiriildiigiini haber vermigtir. -Yola gikanlan Ermenilerin can-
lanm korumak gerekecektir. Sonug olarak, agiret ve koyliilerin saldi-
nlarina karg ve hirsizlan da adir bigimde cezalandirmak elzem ola-
cakti.”

— Talat'in Elaziz valisine gonderdigi gifreli yazi. 26 Haziran 1915.
“Korunmasiz olarak, Elaziz'den gonderilmig olan Ermeni toplulugunun
yolu Dersim’li egkiyalar tarafindan kesilmig ve kendileri 6ldiirilmiis-
lerdir. Dersim’li egkiyalarin bu cinayetleri boylece iglemig olmalar
kabul edilemez oldugundan, gelen topluluklarin korunmasini sagla-
mak igin, acil 6nlemlerin alinmasini istiyoruz.”

— Talat Paga’nin Diyarbakir valisine gonderdigi bagka bir gifreli
yazi. 12 Temmuz 1915. “Su son zamanlarda, kentten geceleyin gikar-
tilan eyaletli Emeniler koyun gibi bodazlanmiglardir. Tahminlere go-
re, 6lii sayisinn 2000 civarinda oldugunu 6grendik. Bu, kesinlikle en-
gellenmelidir ve biz gergek durumdan haberdar edilmek istiyoruz.”

Osmanl hilkiimetinin tepkisi her zaman etkin degilse de, gergek-
ten de sert ve fiili oldu. Savag Bakanh§inda 6zel bir sorugturma ko-
misyonu kuruldu. Bu komisyon yakalanan suglulari mahkemelere
sevkedecektir. Ermeni savunuculan tarafindan sistemli bir bigimde
gizlenen husus iste buradadir. 1918 yilina kadar, Dogu Anadolu’nun
on iki kadar il ve ilgesinde, gogu oliim cezasi olmak iizere, 1.397
mahkumiyet karari, nakledilen Ermenileri oldiiren (648°i Sivas'ta,
233'ii Elaziz'de) suglu igin verilmigtir. Bu kovugturmalarin yapilig: ile,
giziice karar verilen “soykinm” tezini, cinayet tezini glritmektedir.
Nazi Almanyasi'nda, toplama kamplarinin sorumlularimin Yahudileri
katletmekten mahkum edildikleri hig goriilmiig miidir? Bir soykirimin
failleri sug ortaklarini sorugturmazlar. Ve igte Talat hilkiimetine ve ge-
nelde Tiirkiye'ye karg yapilan Ermeni propagandastyla kusulan bdyle
bir suglamanin yalan oldudu kadar korkung olugunun nedeni.

Talat bile, dostlarinin kargisinda, 1 Kasim 1918 tarihinde toplanan

67



ittihat ve Terakki Partisinin son kongresi sirasinda bu konuyla ilgili
goriigiini goyle agiklamigtir:

“Nakil igi diizenli kogullar altinda olmugtur. Birgok yerlerde, uzun
zamandan beri birikmig olan diigmanliklar patlama yapmig ve kesin-
likle istemedi@imiz kotii sonuglara neden olmugtur...”

“Nakil sirasinda, gergekten birgok trajik olay gortilmigtiir. Fakat
bunlardan higbiri Bab-i Ali tarafindan verilen emir iizerine olmamustrr.
Boyle eylerlerin sorumlulugu her §e\'lden once, onaylanamaz bir
bigimde hareket eden insanlara aittir.”

Osmanl mahkemeleri tarafindan savag sirasinda verilen mahku-
miyet hali diginda, katliamlarin faili olan bu kontrol edilemeyen “ele-
manlarin” kisiligi saptanmig degildir. Zira bunlar, daginik diizende, ke-
limenin tam anlamiyla, nakledilen Ermenilere kargi bir rastlanti sonu-
cu olarak eylem yapmiglardir. Kiirtler mi acaba? Yol egkiyalari mi?
Yakinlarinin 6ciinii almak isteyen Miisliman Tirkler mi? Kugkusuz,
rastgele, her bir kategoriden bir parga. Ve sunu da yineleyelim:
“Rastlanti sonucu. Zira, bu feldkette, birlikte yapilmig higbir pl&n yok-
tur; bunu gozlemek dnemfidir.”

Bu kurbanlardan bazilan varacaklan yere vardiklarinda, giigsiiz-
liikten dlmiiglerdir. Otekiler, yolculuk sirasinda dlmis, digerleri de sa-
dece narmal olarak kaybolmuglardlr Ancak, varli§i savag bolgelerin-
de hoggoriilemez diye degerendirilen bir halkin imparatoriugun bag-
ka bir yerine gonderilmesiyle ilgili, o devirde yayinlanmig olan bir hii-
kiimet plani yoktur ve higbir zaman da olmamigtr. Bu, tarihsel veri-
leri yansizlikla inceleyen herhangi bir kimse igin bir gergekliliktir.

Dahas, hiikiimetin suglu avi yetmig yila yakin bir siire dnce ger-
ceklegmistir ve ingiltere hiikiimetinin siirekli baskisi ve istanbul'un
ingilizler tarafindan iggaline ragmen, bu siirek avi higbir sonug ver-
memigtir. Bu konuya tekrar donecegiz.

Olaylarin olusundan altmig yildan fazla bir siire sonra, Ermenilerin
“tekrar bulunan anisindan” (Hamelin ve Brun, 1983) giiniimiizde s6z
edilmesine nasil cesaret edilmektedir acaba? S6z konusu ani yeni mi
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bulunmug, yoksa uydurulmug mu? Eger uydurulmugsa, hangi gizli
amagla? Bu, her yansiz gézlemcinin kendisine sormasi gereken bir
sorudur.

Ve gozemci bu soruyu kendine, Ermeni propagandasi tarafindan
gergeklegtirilen yalanlarm birikiminin gergekten edepsizce oldugu
oranda seracaktir. “Sessiz Cinayeti'nde” ¢nsdz yazar sunlan yaz-
maktadir: “0 zamanlar, saygin bir general olan Mustafa Kemal, 1919
Ocak ayinda, askeri mahkeme karsisinda taniklik yapmaktadir. “Va-
«andaglanmez duyulmamig cinayetler iglemig, zorbaligin diigiiniilebi-
len tdim bigimlerine bagvurmug, siirgiinler ve katliamlar diizenlemis,
bebekleri iizerlerine gaz dokerek canhi canh yakmig, kadinlarin ve
geng kalarin irzina gegmiglerdir.”

Oysa ki, Birlik yanhlarini yargilamakla yiikiimlii mahkemenin ga-
ligmamasindan baska, 6rnek olarak gdsterilen bu sézler, “Saygin ge-
neral” de olsa, Ganakkale kahramani ve modem Tiirkiye'nin kurucu-
su Kemal Atatiirk tarafindan deil, birlik yanlilarimi mahkum etmekle
gorevii Askeri Mahkemede yargig, ayni zamanda general olan ve bu
amagla, Hiimiyet ve ittifak Partisindeki dostlan tarafindan segilmig
ayni adli biri tarafindan séylenmistir.

Bu kogullar altinda, bu sekilde ve bile bile bir isim benzerligi Gze-
rinde oynamak suretiyle, her yerde aninda yinelenen gergek digi si-
fatlar kullanan Ermeni propagandasini nasil degerlendirmek gerekir
ki?

Bu olayda kargilagtiimiz ikinci dilzmecelik budur. Ancak, i§ bu
kadarla kalmamaktadir. Hamelin ile Brun’un eseri olan “Tekrar Bulu-
nan Anilar” kapak sayfasinda, gok belirgin bir bigimde, Adolf Hitler'in
kendi 1tkg katliam politikasint hazifamak igin, Ermenilerin katledil-
mesinden esinlendigini anigtiran bir alintiy igermektedir. Bu sunugun
amaci agiktir: Hitlerci soykinm gok iyi bir bigimde diizenlendigine
gore, Ermeni “soykinmi” da ayni olacak ve Talat'in politikasi bundan
acikga esinlenen kiginin davranigiyla birlikte yargilanabilecektil.Fa-
kat bu alinti diizmecedir, anlatilan sozler Hitler tarafindan soylenme-
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migtir ve tarafsiz Ermeni basini bile bunu kabul etmemektedir. Tez-
lerini desteklemek igin, boylesine yontemlere bagvuran tarihgilerin
tutumlan hakkinda nasil karar vermeli acaba? Boyle bir geye bagvu-
rulmasinin gerekli gordlmesi igin, tezin gok zayif olmasi gerekir.
Bununla birlikte, goriigiin yinelenmesi ve vurgulanmasi sorunun geri
kalan kismimi gaziimleyecektir. Voltaire goyle diyordu: “Yalan soyle-
yin, yalan soyleyin. Geriye her zaman bir geyler kalacaktir.” Ermeni
olayinda uygulanan iste budur.

Ancak, bereket ki tez yargilanmaktadir ve de 1921°den beri... Hit-
lerin ortaya gikigindan gok dnce, yansiz olarak yargilanmigtir. Ve bu-
nu yapanlar, bu igi iistlenen Ermenilerin en iyi dostlan olan Britanya
hikkimetinin sorumlulandir. Bu konuya tekrar donecegiz.

Bu agamada, katledilenlerin sayisi konusunda derinli§ine bir tar-
tigmaya girmek bise gereksiz goriinmektedir. Ermeniler tarafndan
ileri siiriilen rakamlar yildan yila siirekli olarak artmakta ve 1914 yi-
linda, Osmanli Ermenistaninda oturan Ermeni niifusunun timini kat
kat agmaktadirl Gergek daha olgiliidir ve ashnda da oldukga
korkungtur. incelenen olaylardan dnce, iginin hig de tartigiimadig bir
Amerikalinin diizenledii ve yonettii bir bir biiro tarafindan saptanan
1914 yilindaki Osmanh niifusunun resmi istatistiklerine dayanmak
suretiyle, 300.000°lik bir sayiya vanimaktadir. Ancak, bu rakam,
daha once belirttigimiz “kaybolanlan”, yani Ruslann tarafma gegip
onlarla birlikte Sovyet Ermenistani’nda yerlegmek iizere giden Van
yoresine sifinmis Ermenileri de igermektedir.

300.000 kayip kisiyi belirleyen rakam aslinda, 11 Aralik 1918 ta-
rihinden itibaren, Ermeni kaynak bilgilerine gdre kaleme alinmig,
Fransiz yabanci igleri bakanhina Ermeni delegasyonu sefi tarafindan
gonderilen mektupta ileri siiriilen rakama tam olarak uymaktadir. O
halde, bu rakam dogru olarak kabul edilebilir. Bu da 6lii olarak fazla-
drr, gok ok fazladur.

Ancak, istatistik tartigmasinin bu trajik olaya dayandinlacak yargi
iizerinde higbir etkisi olamaz ve olmamalidir.

10



Birgok kez adini sdyledigimiz bir Tiirk tarihgisinin gok hak olarak
soyledigi gibi “cinayet cinayettir” ve badislanamaz. Biz Ermenilerin
Tiirkleri katletmelerini baiglamadifimz gibi, Ermenilerin Tiirkler
tarafindan katledilmesini de bagiglamiyoruz. Olii sayisi bizim ileri
sirdigimizden beg kat fazla mi, yoksa tersine, on kez daha &z
midir? Bu husus, bu korkung olaylara dayandinlacak tarihsel, toresel
ve hukuksal yargilamada higbir seyi degigtimezdi.

Savunmasuz etnik bir toplulu§u ortadan kaldirma diigiincesi sap-
tanmig olduguna gore, 30.000 kigilik bir toplumun planl olarak 6ldi-
riilmeleri artik bir soykinm olgusunu olugturmaktadir. Bu sorunda,
sayinin hig dnemi yoktur.

Aslinda, Ermeni trajedisinde dnemli oran olan toplam niifusa gdre
olillerin orani, alti eyalette oturan halkin % 20'si, nakledilen niifusun
% 40°tr.

Chaliand’da, sunlan yazmak suretiyle, bunu kabul etmektedir:
“Rakamlann tartigmanin sadece sinirh bir amaci vardir.” Hitler usiilii
soykinm konusunda da sdZerine gunlan eklemektedir: “Akilda tut-
mantn uygun oldudu diigiiniilen rakam ne olursa olsun, bu, Nazilerin
Yahudileri ortadan kaldirma istediinde higbir geyi degigtermemek-
tedir.”

Her sey burada toplanmaktadir. Zira soykinm, her cinayet sugla-
mas: gibi, bir cinayet niyetiyle kendini géstermekte ve bu niyet ol-
madan boyle bir suglama yapiimamaktadir.

Oysa, 1915 trajedisjnin -gergek nedenlerinin incelenmesi, bu
nedenlerin gok sayida oldu§unu ve soykinm niyetinin burada soz
konusu olmadi§ini gostermektedir.

4- 1915 katliamlannin gergek nedenleri:

“1915 katliamlan” konusunda baglatilan tek yanh polemik bizi ta-
rihsel metodolojinin temel bir ilkesini hatilatmaya zorlamaktadir: Ta-
rihsel bir olayin tarafsiz analizi insani daima bunun nedenlerinin hig-
bir zaman basit olmadi§ini ve ne olursa olsun, higbir zaman, tek bir
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olguya indirgenmedigini gozlemlemeye gdtiirmektedir. Tarihsel bir ol
gunun 6zel bir nedeni olmasi halinde, bu olgu higbir zaman, eylemin-
de bir tek nedenle degil, fakat yan yana gelen bir kogullar demetiyle
kararlagtinimaktadr.

Ermeni olayindaki gok giddetli Tiirklere karsi progandanin kaba
basitligi, bu durumda her tarafsiz gézlemcinin nazarinda onu deger-
siz kilmak igin yeterlidir.

Zira Emeniler igin 1915 felaketine yol agan nedenler elbette ki
ok fazladir. Bunlan tek tek sayaca@iz. Ancak, her geyden dnce, ince-
leme gerektiren yapay giidiilemeleri gozden gegirmek zorundayiz.

“Soykinm” propagandacilarinin tezi daima, kaynaginda, sdzde bir
“komplo"nun varhdini gerektirmektedir. Bu saviama mantiksaldr.
Gergekte, soykinm cinayetinin temel 6gelerinden biri —ki bu, onu ol-
dugu gibi nitelendirmektedir— onun sistematik 6zelliidir. Ve bu ci-
nayeti onceden tasarlamadan ve dnceden tasarlamayi kanitlayan
her tiirlii hazirhda girigmeden once, dadinik haldeki tiim bir halk me-
todlu bir bigimde ortadan kaldirlamaz. Naziler igte bu gekilde, igini
doldurmazdan 6nce, “insan mezbahasini® kurmuglar ve bunu gok
once alinmig siyasi bir karara uygun bigimde yapmiglardir.

Tiirk kargiti propagandada, gogu kez formiillegtiriimemig olmasi-
na kargin, “nazi halefi” referansi stireklidir. Zira bu, dylesine abartil-
mistir ki okuyani §a§klna gevnrebllmektedlr Bu duruma gore, bu
kangimi elde etmek igin, katliamdaki 6nceden tasarlanma olgusunu
mutlaka gostermek gereklidir.

Iste burada, Birinci Diinya Savag sirasinda, Osmanl imparatoriu:
gu'nda iktidar olan ittihat ve Terakki Partisi'nin belkemigi ve diisiinen
bagi olan Bahattin Sakir‘in "6zel 6rguiti” tarafindan bilyik bir. gizlilik
igerisinde hazirlanan “komplo” tezi ige kangmaktadir. Bu karanlik ku-
rulug Ermeni olaylnda igkence edilen Yahudilerin "Shoa"smln seferber

Okuyucular her zaman, dramatik olaylar dogal ve gok insancil ko-
sullardan gok, karanlk ve ugursuz baz giiglerin etkisine baglamayi
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tercih. etme egiliminde olduklan igin, bu dykii mutlak bir rezaletin
zaferidir. ’

Birgok yapitlar yoluyla yayinlanmig olan bu kara dyktiye daha 6n-
ce anigtirma yapmigtik. Ancak, sagmahgini gostermek igin bu konuya
donmek —zira herkesin hosuna gitmektedir— belki de yararsiz degildir.

Temon bu konuda, sunlari yazmaktadir (Cinayet, sayfa: 156). “Bu
ozel orgiit ya da Tegkilat-+Mahsuse’ istanbul'da, Nazim, Atf Riza ve
Aziz Bey'lerden olugan bir iiglii tarafindan kontrol edilmektedir. Ey-
lem merkezi Erzurum’dadir. Merkez Komitesinin (ittihad) bagka bir
iiyesi olan Bahattin Sakir bu komiteyi yonetmektedir.” igte bir siirii
agiklayici bilgi. Bu aynntilar aslinda dogrudur. Fakat neyi kanitlamak-
tadir ki? ittihad ve Terakki partisinin resmi yapisinin “yerini alan”,
dahili ve benzer bir yapisi oldugunu.

Giinimilzde, birgok siyasi parti igin durum aynidir. Boyle bir or-
giitiin Ermenilerin katliamiyla ne iligkisi vardir ki? Dayaniksz degilse
de, bu sava gore, igte bu orgiit bilyiik bir gizlilik igersinde hazirlanmig
ve ortaya konulmug olan Ermenilerin ortadan kaldinimasina karar ver-
mig oluyordu.

Oysa, boyle bir kararla ilgili en ufak bir iz, tek bir kanit mevcut der
gildir. Higbir sey...

Buna kargilik,. iglerinde, Ermeni halkinin nakledilmesine karar
verildidi, diizenlenip korkung bir bigimde uyguladi§i (sdylenebilecek
s6z budur) kogullan agiklayan gok yakin zamanlarda yayinlanmig,
resmi arsivierden alinan yiizlerce yayin.bulunmaktadr.

Onu ilgilendiren ey, resmi belgelerin tersini sdyleyen “gizii emir-
ler”, her seyden 6nce, Osmanl yoneticilerinin iki yiizlii tutumlar dog-
rulandifina gore, var olan korkung kararlardir.

Oysa, bunlardan higbir iz bulunamamgtr.

 Elbette ki, bu durum kargisinda, orgiit yoneticilerinin Osman fe-
laketi sirasinda, argivlerini ortadan kaldirdiklan savi ileri siiriiimekte-
dir. Tamam, olsun. Fakat nasil oluyor da, bu argivier her yerde, ke-
sinlikle her yerde, imparatorlugun tim topraklan iizerinde ortadan
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kaldinimig bulunuyor? Genig topraklar iizerinde, daginik olarak yer-
legmig bir halki ilgilendiren bir yok etme planinin gizlice ortaya ko-
nulmasi hig kugku yoktur ki bu gizli kararlarin kendilerine gonderil-
digi kigilerin biiyiik bir gogunlu§unu kapsamaktadir. Ve hatta, impa-
ratorlu§un yikiligi sirasinda bile, tiim gebeke igersinde bulunan ar-
sivleri ortadan kaldirma emri merkezden gelmesi halinde, nasil olu-
yor da, cephe hatti sik sik degigirken, dnceden tasarlanmig béyle bir
emir, higbir istisna olmadan ve higbir ey unutulmadan yerine geti-
riliyor acaba? Nasil oluyor da, ingiliz ordularinin gok gabuk bigimde
yarma harekéti yaptiklarn Suriye gibi yorelerde bu emirlerin en ufak
bir izine raslanmiyor?

ittihad ve Terakki partisinin hiikimeti miitarekeden on beg giin
once diigmii ve yerini hemen, kendisine son derece diigman olan ve
ne pahasina olursa olsun, barigi sa§lama gorevini iistlenmis olan
Hiirriyet ve ittifak partisi hikiimetine birakmigtir. Nasil oluyor da, bu
yeni hilkimet Ermenilerin. kokiinii kazma yolundaki gizi planla ilgili
higbir sey ele gegiremiyor? O devirde, Osmanh ordulan tarafindan
kontrol altinda tutulan topraklann tiimiinde, duyulan kin ya da kendi-
ni aklama diigiincesi nedeniyle, ortadan kaldiracag yerde elinde tut-
tufu tehlikeli belgeleri teslim eden Gizli Orgiit'ten en ufak bir sorum-
lunun higbir yerde bulunamamig olmasi nasil kabul edilebili’? Ortaya
tek bir kigi glkmamigtir.

Oysa, tiim imparatoriuja dagitimis olan.gizi emirlerin varli§inin
kabul edilmesi halinde, bdyle bir durum son derece gasirtici olur.
Mussolini'nin 1943 Temmuzunda disiigi ve yerine Badoglio’nun
gegisi derhal fasist rejimin argivierine el konulmasini gerektirmistir.
Almanya'da, 1945 Nisan-Mayis cehennemi sirasinda, Nazi partisi
igin de aym geyler olmugtur. Nazi rgiitlerinin merkezlerinde, baz ar-
sivler gergekten son anda imha edilmigse de, agin dier ucunda, Ya-
hudi soykinminin ya da Ukrayna halkinin katlinin sorumlulanni mah-
kum etmek ve asmak igin, dldiirme emirlerinin kendilerine gonderil-
di§i gok sayida insanin elinde yeterince belge bulunmaktayd.
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Halbuki, Osmanl Ermenileri olayinda, higbir sey bulunamamigtir.
Nakledilen halklar konusunda verilen resmi talimatlanin igeriginin ter-
sini sdyleyen ve hatta bunlan”yorumlayan™ higbir gey... Elbette ki
bunlar, Sevr Antlagmasinin miizakereleri sirasinda ve.o zamandan bu
yana ortalikta goriilmeyen, biiyiik bir olasilikla “uydurulan”, séziinii
daha énce ettigimiz Andonyan’in sahte belgeleri degilse... eger Er-
meni propagandasi abartih oldugunun goze garptigi sahte belgeleri
ortaya koyacak duruma indirgenmigse, bunun nedeni yalnizca, bag-
ka belgelerin olmayigi ve "Ermenilerin katliami igin sozde gizli emir-
lerin™ bir masal olmasidr. .

Bununla birlikte, bu "kanitlarin” aragtiriimasi igin, zahmete kat-
laniimasinin nedeni bu degildir.

1 Kasim 1918 tarihinde, Bahattin, Nazm ve Azmi Beyler -6zel
orgiit yoneticileri olarak Temon‘un soziinii ettigi i kisi— iglii orgit
iiyeleriyle birlikte Orta Avrupa'ya kagmiglardir. Sozde gizli belgelerin
var oldugunu ve bunlar yanlarinda gétiirdiiklerini kabul etmemiz ha-
linde, bu karanlk ig igerisinde lekelenmis olanlar yalnizca onlar
degildir.

Oysa, 27 Nisan 1919'da, istanbul'da Osmanli imparatorlu§u’nu
feldkete sirilklemekle suglanan ittihatgilarin davasi baglamigtir. Bun-
lar, diigmanlan olan iktidar partisi tarafindan Ermenilerin katledil-
mesini kigkirtmaktan da suglanmiglardir. Mahkeme bu amagla, 6zel-
likle saniklann siyasi diigmanlan arasindaki yelerden olugmustu.

Ve ayni mahkeme, birkag giin dnce, 8 nisan tarihinde, Ermenilere
kargl kot davranmakla suglanan Anadolu'da gorevli olan Kemal
Bey'i mahkum edip, Talat Paga tarafindan ii¢ yil dnce bu maksatla
ilan edilen yasaya dayanarak, asti§ina gore, yapmacik bir yargilama
kurulu séz konusu degildi. Bu durumda, bu yarglama kurulunun
Ermenilere kargi bir cinayet komplosunun kanitt getirilmesi halinde,
saniklara karg) higbir yumugaklik gostermesi beklenemezdi.

Oysa ki, saniklar arasinda, “6zel orgiitin® bagkam Atf da (Ter-
non‘un s6ziinii ettigi) bulunacakt.
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13 Temmuz 1919 tarihinde, Mahkeme kararini verdi ve Atif Bey
mahkum olmad:. Bellekler taptaze, failler hazir ve saniklar diigman-
larin elleri arasindayken, birkag yil sonra izi bulunmayan sézde bir
“komplonun® varhindan yetmis yil sonra bu kosullar altinda nasil
sz edilecektir ki?

Dahasi, o devirde, Ermeni olaymin sorumluluklarini saptamak igin
tim dnlemler ahnmigtir. Gergekte, 1915 Mayis ayindan itibaren, Cat-
holicos d’Echtmiazine tarafindan bagkan Wilsona, hazrlanmakta
olan Ermenilerin 'sézde katliamini haber veren 22 Nisan tarihinde
gonderilen telgrafla telaga diigen ingiliz ve Fransiz hitkiimetleri, bu-
nun gergeklegmesi halinde, bu katliamlarin faillerini kigisel olarak so-
rumiu tutacaklar ve suglulan savagtan sonra bizzat kovugturacaklari
yolunda bir beyanatta bulunmuglard.

ingiltere bu konuda soziinii tutmug ve 1919'daki politikasi, Dodu
Anadolu‘da, Sovyet yayiimasina karg! bir tampon olugturacak olan
bir Ermeni devletinin kurulmasini hedefledii igin, "Ermeni katliami-
nin” suglularini yakalama sorumlulugunu izerine almigtir.

13 Kasim 1918'de, ingiliz donanmasi, Mondros Miitarekesi gere-
gince, gelip istanbul'da demir atmugtir. Boylece, ingiliz yanhsi bir
hiikiimetin rizasi ile, Osmanl bagkentini gézetimi altina almig oluyor-
du.

25 Ocak, sonra 9 Mart 1919 tarihlerinde, ingiliz askeri makamlari
Osmanh polisine kendilerine Emmeni olayinda en lekelenmig kisiler
olarak bildirilen belli sayidaki kigileri tutuklattirdi. Bu mahkumlann
altmig yedisi Osmanl .makamlari tarafindan, 29 Mayis 1919°da,
Britanya donanmasina teslim -edildi ve hemen Malta’ya gotiriildi.
Bunlarin yans: 6zellikle Ermenilere kargi kot davranmakla suglani-
yordu.

16 Mart 1919 tarihinde, ingiliz ordusu gemilerle gelip istanbul’u
iggal etti. Bu hareké&t hemen otuz mahkumun teslimi izledi. Bu mah-
kumlar Malta'ya gonderildi. Osmanii ordusunu yendikleri topraklar-
da, ingilizler tarafindan dogrudan dogruya yapilan tutuklamalar alin-
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diginda, Malta'da gozaltina alinanlasin sayisi, 1920 Kasiminda yiiz
kirk dorde yiikselmigtir.

Oysa, ayni dénemde, Sultan hilkimeti tarafindan imzalanan, Bi-
yik Britanya’nin o zamanlar gegerliliini kabul ettiji antlagmanin
230. maddesi geregince, savag sirasinda yapilan katliamlardan so-
rumlu kigileri yargilama yetkisi ittifak hilkiimetlerine verilmigti ve
Sultan hilkimeti, kovusturmalarinin sonuglanmasina olanak veren
elindeki tim bilgileri galip devletlere iletme sorumlulugunu yiikleni-
yordu.

Ancak, Malta'da bulunan tutuklulara kargi ingilizler tarafindan
agilan dava tam bir bagarisiziga ugramystr.

8 Subat 1921 tarihinde, ingiliz savcilii, delil yoklugu nedeniyle,
saniklara kargi dava baslatilamayacag yolunda bir rapor gonderdi. 1
Haziran giinii, Foreign Office, Birlegik Devletlerinin kendisine yardim
etmesini istedi ve gu yaniti aldi: “Malta’da tutuklu bulunan Tiirklere
kargi kullanilacak nitelikte higbir kanita raslanmamigtir.”

Sonunda;, 29 temmuz 1921 tarihinde, ingiltere Kraliyet savcisi su
ifadelerle kovugturmazlik karan vermigtir: “$imdiye kadar, tutuklulara
kargl sug kanitlarinin dogrulugunu gosteren higbir belge elde edile-
memigtir ve boyle kanitlarin bulunabilecegi pek de kesin degildir.”

Bdylece, olaylardan alti yil senra, profesyonel yargiglar, hilkimet-
lerinin politikasina uygun bir davanin kovugturmas! igin gerekli olan
kanitlan toplayamazlar. Oysa, saniklar ellerindedir, Osmanh argivleri
agiktir ve trajik olaylardan kurtulup sag kalaplar hala yagamaktadiriar.

Ve savcilik Ermenilerin dilzenlenmig katlianmna att higbir kanit bu-
lunmadi§ini beyan eder. Halbuki, Andonyan’in sozde belgeleri bir yil
once, 1920°de yayinlanmigt:r ve Andonyan‘in kitabi bu sorunun tiim
uzmanlarinin elinde bulunmaktadir. Bu, {ickagitgihiga baglanabilen
“giiven” anlamina gelmektedir.

Malta tutuklulan sonunda serbest birakilmig ve 31 Ekith 1921°de,
birkag ingiliz tutsagina kargilik, Mustafa Kemal'in Tiirk Cumhuriye-
ti'ne iade edilmiglerdir.
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Ermenlerin baghca “katillerine” kars, olaylardan alti yil sonra,
ingiliz yargilamasi sona ermig olmaktadrr.

Fakat bu, 1984 yilinda, Paris’te, olaylardan altmig dokuz yil sonra,
kendiliginden kurulan sézde bir mahkemenin biyik bir giriltiiyle,
aymi olaylan “yargilamak” istemesine ve Osmanl hiikiimetinin ashn-
da o devirde var olmayan.bir suglama olan “soykinm suglusu” oldu-
gunu sozde bir “karar” yayinlatmasina engel olmaz. 1915 yilinda élen
zavall Ermenilerin davasinin digiincelerin tiim sahtekérhina ve tiim
ikiy{zilliklere bahane oldugu dogrudur. Bu konuya sonra done <egiz.

1915°de “soykinm” olmamigtir, zira bu terim bir halkin timiiyle
ortadan kaldinimasini hedef almaktadir. Soykinm, terimin kendisi bu-
nu belitmekte ve bunu esinleyen irksal bir kinin vari§ini peginen var-
saymaktadir. Oysa, kimi zaman, Tiirkiye'nin dostlarinin bile inandi§ji
tek yanlh bir prapagandanin bikip usanmadan yineledigi geyin aksine,
1915 yiinda, Osmanhlarla Ermeniler arasinda, bir yiiz yildan ben,
bdyle bir duygu yoktu.

~ Bu bakimdan, bunun anlamim agikhga kavugturan daha 6nce
olmusg olaylan hatirlatmak gerekmektedir.

1- Her seyden dnce, Osmanh imparatoriugu Avrupa'y yakin bir
devirde mahveden irkgih§i higbir zaman tamimamigtir. Boyle bir dok-
trin, dogasi geregi, kabul edilemez bir sey olmustur. Gergekte, Os-
manl imparatorlugu, gergek imparatorluklar gibi, ta bagindan beri
gok kavimli bir yapiya sahipti. Sayilan oldukga az olan bir egemen
aristokrasisi sivil yonetimle de yirlyiiglerde, siirekli olarak isyan ha-
linde olan yerel halkin sempatisini kazanma gereklilii ortaya gikmig
bulunmaktadir. 1453te, istanbul’'u alan Osmanh ordusunun safarin-
da Yunanlilar bulunmaktayd ve bu etnik igbirli§i politikasi sarsintilar-
la Osmali imparatorlugu’nun yikiligina kadar stirmilgti.

Reformcu Tanzimat hareketinden itibaren (1839), bu alandaki
resmi doktrin, imparatorlugun tiim daginik 6gelerini eritmek suretiyle
dstin nitelikli bir Osmanh ulusu yaratma girigimi olan “Osmanlilar
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birligi akimi” idi. Aymi devirde, aym bagarisiz sonla, Habsbourg impa-
ratorlugunun izledidi politika da ayniydi. Bu aym égreti adina, 1909'-
da bagarih olan Geng Tiirkler, ilk kez, istanbul Meclisine Ermeni mil-
letvekili gagimmiglardir. Vramyan, Papazyan, Katsaznunu gibi, 1915
de Osmanh imparatorlugu'na kargi gergeklestirilen Ermeni ayaklan-
masinin gelecekteki sefleri, ya da gelecekteki Ermeni Cumhuriyeti'-
nin liderleri dnce, kendilerine savag siiresince sert muhalefette bulu-
nacak olan ittihat ve Terakki Partisi‘nin iiyelerinin istegi Gzerine, Os-
manh parlamentosunda yer almiglardir.

B u duruma gére, 1914 savag arefesinde, Osmanl yoneticilerinde
higbir 6zel irkg! istek bulunmuyordu.

Gok daha sonradir ki, Kemalist Cumhuriyetin kadrosunda gergek-
lestinlen Anadolu izerinde yeniden merkezilesmeden énce, anlamsiz
olan “Tiirkgiilik” kavrami ortaya.gikmig bulunmaktadir. Kuramcisi,
1924 yilinda dlen Gokalp, 1915°de mevcut olmayan iiniter bir deviet
kadrosunda, aslinda sinirh olan, bir etki yaratmigtir. O halde, —bir kez
daha- eski olgulan kendileriyle bagh olmayan sonraki olaylaria yo-
rumlamak anlamsizdr.

2- Ve Osmanl imparatoriugu, inatgi ve gok eski bir propaganda-
nin dedikodularina ragmen, “dinci iIrkgiig1” da tamimamugtir. Dinci 1rk-
Gihin @zerine kuruldugu Kuran yasasi olan eriat ashinda buna kars
koyacakti. Gok dogal olarak, Osmanl imparatoduﬁu tek tannh tim
mezheplere, dinsel gelengklerin saygisi igerisinde ve 6zel hak yasa-
lanm korumak suretiyle, kendi iglerinde serbestge diizenlenmelerine
izin vemigtir. “Kafirler” igin konulan ayrilikgi tek zorunluluk “cizye” de-
nilen 6zel bir vergiydi. Fakat bu, askerlik hizmetinden bagigik tutul-
manin kargih§yd. :

Burada, bilinen s6z konusu olan devletler, yayilma politikalarinin
gereklerine gore, ayaklanmaya kigkirttiklari s6zde zuliim géren azin-
hklara dayanarak, Osmanh devletinin basamaklari iizerinde ayaklan-
malar gikartmaktan geri kalmadiklar igin, bunlar yinelemek dnem-
lidir, tim Avrupah devletler tarafindan canla bagla izlenmig ve bagli-
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ca kurbanlari gogu kez, ilgili halklar olmugtur. Her ne olursa olsun, Er-
menilerin durumu bdylece olmugtur.

Bununla birlikte, 1862'de, Tanzimat fermani gergevesi igersinde,
her zaman dinsel dzgiirligiinden ve din yoneticilerinin segiminden
yararlanmig olan Ermeni toplulugu kendisine, isteyerek ve bu ha-
reketten once higbir gerginlik olmaksizin, kendi iglerini yoneten ve
onu “ulus” olarak ortaya gikaran kendisine ait bir Meclisin kuruimas:
olanag verildigini gormiistiir. Bu comert ve daha once, imparatoriuk-
taki dteki azinliklar igin gergeklestirilmig olan bu esin sistemi, geriye
dogru bir aynmcilik tagidig igin, bundan yararlananlar igin kesin ola-
rak tehlikeliydi. Gergekte, kendilerine 6zgii 6zel bir haktan, dzel bir
vergilendirmeden yararlanan, en gok etnik dgelerle baglandiklan dev-
letlerin bilyiikelgileri tarafindan gizlice, hatta agikga desteklenen ve
resmi zorunlulugu olan ve giigsiizlegmig bir Sultandan bagka “koru-
yucusu” olmayan imparatorlugun Arap ve dzellikle de Osmani halki-
na gore, dogurgan bir statiiden yararlanmaktaydlar.

Tehlike dylesine agiktir ki Geng Tiirkler, “Osmanh birli§i” palitika-
laninin gergevesi igerisinde, 1909 devriminden sonra, Miisliman ol-
mayan azinliklar imparatorlu§un vatandaslannin ortak hakkiyla bir
tutan “ulus” olarak ortaya gikaran kendisine ait bir Meclisin kurulma-
s1 olanag verildigini gdrmigtiir. Bu comert ve daha once, imparator-
luktaki teki azinliklar imparatorligun vatandaglarinin ortak hakkiyla
bir tutan “ulus” statiisiini yiiriirlikten kaldimiglardir. Bu madde ge-
regince, 1914 yiinda ve ilk kez olarak, Ermeniler askere alinmig ve
Osmanh ordusunda silahlandinimiglardir. Daha sonra, kiitle halinde
askerden kagmalar nedeniyle, bunun bir yanhglk oldugu anlagil-
migtir. Peki ama, yukarda hatirlatilan dnlemler igersinde, bir irk ay-
nimcili nerede acaba? Kesinlikle, bunun tersi soz konusudur.

3- Kudurmugcasina yinelenen inatg! bir masalin aksine, Osmanl

boyundurugu altindaki Ermenilerin sozde “yiizylin iskencesi”, yeri
geldiginde birden bire s6z edilmeye baglandigi tarih olan 1878'den
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once, tarihgiler tarafindan timiiyle bilinmemektedir. Osmanl tarihi
onceleri, Ermenilerin onceki ayaklanmalan konusunda ve efbette ki
bu ayaklanmalann acimasizca bastinligryla ilgili higbir gey, kesinlikle
higbir ey yazmamaktadir.

Ermeni halki o zamanlar Osmanh imparatoriugu topraklannds,
cok daginik toplumlar halinde ve siyasi bir istemleri olmadan, bang
iginde yagtyoriardi. Olaylar igte boyledir ve tarafimzdan ileri sirilen
higbir kanty! igermemektedir. Ancak, bunlann ciddi bir gekilde yalan-
lanmasi miimkin gdrinmemektedir. Ermenilere karg! Tiirklere yakle-
nen “kin” olgusunun baglangici gok yakindir -hemen hemen dort ku-
saktan bu yana- ve bu duruma gore, kesin bir nedeni olmalidir.

Oysa, 1878 yili baglannda, Osmanli imparatoriugu, yedinci Os-
manli-Rus savaginda, biiyikk bir yenilgiye ugramigtr. Rus ordulan
destek noktasi Kars kalesi oimak suretiyle, Doju Anadolu’nun iglen-
ne kadar ilerlerken, Batidaki Bulgaristan’ giiglikle geciyoriar ve is-
tanbul’a girmek tzere geliyorlardi. Kentin banliydsi olen Ayastafa-
nos'da goriigmeler baglamig ve Osmanli imparatoriugu son derece
agir, Ruslara dzellikle Anadolu’daki Ermeni yerlegim bdigelerinin bd-
yiik bir kisminin birakiimasini igeren bang kosullannin kendisine zorla
kabul ettirildi§ini gormiigtir.

Tam bu sirada, diplomatik gdriigmelerin ortasinda, Rus generali
biyik Diik Nicolas, dikkatini Ermenilerin “igkence edilmesi” konu-
suna gekmek amaciyla gelen’ istanbul, Ermeni patrigi Varjabediyan'in
Ziyaretini karargéhinda kabul etmigtir. Ermeniler boylece, birden bire,
uluslararasi terihe girmig oluyorlardi. Bu girigim bagariyla sonuglan-
rugtrr. Zira, Rusya ile yenik Osmanli imparatoriugu arasinda, 3 Mart
1878 tarihinde imzalanan Ayastafanos Antlagmasi, Doju Anadolu’da
Ermenilerin oturduklan topraklann biiyiik bir kisminin Rusya'ya bira-
kilmasmdan bagka, Osmanlh yonetimi altinda kalacak olan Erfme-
nilerin cturdugu topraklanin bilyiik bir kisminda, Carlik Rusya’sma ve-
rilen bir denetim ve miidahale hakkini da ongorilyordu. Burada, Rus:
ya tarafindan Balkanlar'da, Romanya‘da, Sirbistan’da ve Bulgaris-
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tan'da daha dnce biiyiik bir bagan ile uygulanan ve Garlik Rusyasi’'nin
korudu§u uluslarin yaranna, Osmanli imparatoriugu’'nun pargalan-
masiyla son bulan yonetimin bir tekrari s6z konusuydu.

1918 yih girigimlerinde Ermenilerin gerekgeleri neler olmugtu
acaba? Ermeniler bilyiik bir olasilikla, Aras vadisiyle birbirinden ayri-
lan ve gesitli egemenliklere boyun edmis bulunan iki fraksiyon halin-
deki “uluslann” kisimlara aynimasina son verecek olan Catholicos
d'Etchmiadzine'in etrafindaki Giircii dininden olan halkla Ermeni irkin-
dan olan halkin tiimiiyle tekrar bir araya toplanmasini ummuglardir.
Glrigimleri temelde birlestirici olarak goriinmektedir ve ashnda, dilek-
leri nihayet 1921 yilinda gergeklegmistir. Bu durum, ingiltere biiyiik-
elgisi Loyard ile Istanbul'un Ermeni patrigi arasinda 17 mart tarihinde
yapilan gizli konugmanin igerigiyle dogrulanmaktadir. Foreign Office'
de dizenlenen rapora gore, Varjabediyan biiyiikelgiye “Ermenilerin
onceki yil igerisinde, Osmanl yonetiminden yakinacak bir geyleri ol-
madi§ini, Osmanhi egemenligi altinda kalmay: yeglediklerini, fakat
Rus zaferinden sonra, bazi do§u eyaletlerinin Rusya'ya baglanabile-
cedini 6grendiklerinde, her seyin dedigmis oldugunu” sdyleyecekti.

Ote yandan, bu girigimi yorumlayan gesitii Ermeni kaynaklan ve
bizzat ingiliz bilyiikelgisi, Ruslann destegini saglama yolundaki Er-
meni kararinin Ermeni nieclisinde bile bir gogunluk toplamaktan uzak
oldugunu ve biiyiik tartigmalara neden oldugunu belirtmektedir. Uzun
soziin kisasi, Varjabediyan'in bilytik Diik Nicolas nezdinde yapti§i gi-
risim kendisine bir fraksiyon, sadece Konsey iyelerinin olusturdugu
bir fraksiyon tarafindan kabul ettirilmigtir. Burada, belli sayidaki hatin
sayilr kigiler tarafindan ve ilgili halklara danigiimadan, “yukardan®
alinmig bir karar s6z konusudur. Bu kogulun bu halklar igin son derece
agir sonuglan olacakti.

Oyle ki, Emenilerin bu manevrasi dgrenildi§i zaman, Osmanli y6-
neticilerinin ve Osmanl yilksek yonetiminin nazarinda bu, sadece
yenilmig bir imparatorluga kargi savag zamaninda basit bir ihanet
olay! olarak goriilebilirdi. Yalnizca bu davranigiyia, Osmanlh impara-
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torlugu’na ezelden beri “sadik ulus™ olan Ermeni halki, Osmanl ydne-
ticilerin goziinde kugkulu bir ulus haline gelmig oluyordu. Bu durum,
kirk yil boyunca, Osmanlilar ile Ermenilerin iligkilerini bozacakti

Ote yandan Ayastafanos Antlagmasinin uygulanmadig bilinmek-
tedir. ingiliz Disraeli hiikiimetinin araya girmesi iizerine, Rus ve Os-
manl iligkileri, incelenmek iizere, Berlin'de Bismark'in bagkanliginda
toplanan. bir kongreye gonderilmigtir. Orada, bir Ermeni hiikiimeti
temsil edildi ve bir muhtira birakmigtir. Kongreye hakim olan Bis-

“mark, kendisine oldu bitti gibi goriinen bu 6zerklikgi istede hig ilgi
gostermemigtir. 13 Temmuz 1878'de Berlin'de imzalanan antlagma,
Rusya'nin Osmanl imparatorlu§u'na Anadolu’daki topraklann geri
vermek zorunda birakmasi ve Sultan’in Ermenilerin oturduklan eya-
letlerde igerigi belirsiz “reformlar” yapmakla yiikiimlenmesiyle ye-
tiniyordu.

Ermeni Meclisinin bazi sozciileri tarafindan Osmanlilarin tam bir
bozgunu sirasinda yapilan bu girigim bu duruma gore, Ermeni yoniin-
den higbir somut sonug vermemigti.

Ancak; bunun iki dnemli psikolojik sonucu olmugtur: Bir yandan,
Giirin‘in yazisinda belirttigi gibi (s.135): “Osmanl imparatorlugu’-
nun azinlklanndan kaynaklanan sorunlarin sonuncusu olan Ermeni
sorunu Berlin‘de uluslararasi politikaya girmigtir.” Ote yandan, 1878'-
de, emmenilerin temsilcilerinin davramgn, tarihte ilk kez, Ermenilere
kargi Osmanlh yonetiminin tutumu konusunda bir kugku, daha sonra-
ki olaylann yalnizca fazlasiyla dogrulamak zorunda oldugu bir giiven-
sizlik yaratmigtir. Bu psikolojik ortam Birinci Diinya Savagi sirasinda
hélé devam etmekteydi ve pek fazla dogrulamadan, trajik olaylarin
akigini kismen agiklamaktadr.

4- 1878 Ermeni oyunu vakitsiz olmugtu. Politikacilarla birkag din
adamu tarafindan gerceklestirilen bu oyun, Osmanli imparatorlugu’-
nun Tiirk halki arasindaki daginik Ermeni niifusunun o donemde, ger-
gekten ulusal bir biling kazanmasina kargilik degildi. Ermeni ulusu
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1878de, bir dil ve bir dinsel inang birligi olan bir topluluk tarafindan
bir araya getirilmi§ da§inik 6gelerin bazinda oluguyordu.

Ancak, bu halklann heniiz gagdag anlamda bir “ulusal bilinci”
yoktu. Bu konuda gok fazla israr edilemezdi ve Ermeni patrigi bile,
daha once adi gegen ingiliz biyikelgisiyle yaptigi gizli gorismede
bunu onaylamigtir.

Ve boyle bir ulusal duygu heniiz mevcut olmamasi nedeniyle,
belli bir politikanin izlenmesi igin, “yukardan®, hatta digardan bbyle
bir duyguyu uyandirmak gerekli olmustur. Devrimizin sayisz dmek-
lerini bildi§i bir yonteme gore, baglangigta birbirine kayitsz hatklar
arasinda devrimci kangikiiklann nedenleri olan, Osmanli imparator-
lu§u’nun diginda dslenen Ermeni-devrimci orgdtferin Gstlendikleri rol
bu olmugtur.

Olaylann bu maksatla olug sirasi dzellikle agiklik getiricidir.

1878°de, Osmanh imparatoriugu’nda, higbir devrimci Ermeni par-
tisi, ne de orgiti yoktur. Bu tarihten sonra, bunlann gok sayida bir-
den bire ortaya giktifi goriilmektedir. Terdr ve yabanci devietlerin
miidahalesi sayesinde, Bulgaristan'm bagimsi§in elde etmis olan
Bulgar devrimcileri drgitierini olugturan Komitacilann verdi§i ders
anlagilmigti.

1885de, Fransa'ya gd¢ etmig Van'h bir Ermeni olan Portakalyan
burada “Armenakan” partisini kurmak igin yardimda bulunur. Bu ilk
Ermeni partisinin hedefi dijerlerinde goriilen seydir: Genel bir ayak-
lanmaya varan bir devrimci amaciyla, Ermeni halkinu silahtandirmak.
Birkag gatigma diginda, Armenakan olaylann akiginda pek az etkili
olmustur. Ancak, partinin elindeki belgelere gore, yerel devrimcilere
silah kullanmayi 6dretmekle gdreviendirilen kiginin Rusya’nin Van
konsolosu olmasi ilgingtir.

Onemli olan bagka bir ey, 1886'da, Cenevre’de, Nazarbekyan
adh geng bir Ermeni drenci tarafindan kurulmus olan Hentgak dev-
rimci partisinin yazgisidrr. isvigre'de karglagmig oldugu Plekhanov’-
un etkisinde kalan Hentsak'in kurucusu, partisine agik bir bigimde
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devrimci sosyalist bir yonlendirme vermistir. Programin 4. maddesi
ozellikle ilgingtir.

“Saptanan hedeflere varmak igin, devrimci hareket asagidaki
yontemlere bagvuracaktir; Propaganda, kangiklik yaratma, terdr,
bozguncu orgiitlerin kurulmasi, iggi ve koyli hareketinin gergekleg-
tirilmesi... Kanigiklik ve teror halki daha giiglii ve daha yiirekli kimaya
yaramalidur...”

Historama'da (say:: 16 Haziran 1985, s:79) Moser tarafindan dile
getirilen Hentchak programinin su alintisindan da sdz edelim: “Hangi
kosul altinda olursa olsun, Tlrk ve Kirt dldirmek, yeminlerini tutma-
yan Emmenilere karg: asla hoggoriili davranmamak ve 6¢ almak...”

Eyaletierdeki antenleri vasitasiyla, istanbul’da dislenmis olan
Hentsak partisi, tekrar deginece§imiz baz olaylar iizerinde etkili ol-
mugtur. 1896°dan itibaren zayiflamig, fakat bu, yerini Tagnak parti-
sine birakmak igin olmugtur.

Devrimci Ermeni Federasyonu —agikga nihilist bir orgiit olarak—
1890°da Rus Giircistani’'nda, Tiflis'de kurulmugtur. Bu parti, Negaiyev
manti§i igersinde, etkin militanlanna siyasi bir program degil, her
tarla bagka projeden dnce, giddet kullanimina dayali yontemler dne-
riyordu. Bu konuda bir karara varilsin:

“Halki silahlandirmak igin, her tiirlii yola bagvurmak... Gatigmalan
6zendirmek ve hiikiimet memurlarini, bilgi verenleri, hainleri, tefeci-
leri ve her tiirden kan emicileri.yildirmak... Hiilkiimet binalarini yag-
malamak ve tahrip etmek...”

Moser Tagnak programinin gok anlaml bir suretini gu gekilde ye-
niden yayinlamaktadir:

“Osmanl imparatoriugu'ndaki Ermenilerin geligimini engelleyen
zincirin kinlmasi ve Ermenilerin ne pahasina olursa olsun, bagimsiz-
Iiklarina kavugmalan gerektigine kesinlikle inanmaktayiz.

“Bu amaca ulagmak igin, her geye izin verilmistir: Propaganda,
terdr, yandaglann yiiriitecegi acimasiz savas.”

Parti etkinliklerini Osmanli-Rus sinirinin iki yaninda geligtiriyordu.

'
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Daha sonra, yoneticileri, 1909 Geng Tiirkler devriminden sonra istan-
bul parlamentosunda yer almaya gitmek ve 1919°da, Sosyal Demok-
rat egilimti Ermenistan Cumhuriyeti'nin yonetici kadrofarimi olugtur-
mak suretiyle, uslanmig oldular. Parti, yagaminin ilk on yilinda, bir te-
ror orgiti olarak az da etkin olmamig ve bu donemde yapllan tim
devrimci darbelerde kendini gostermigtir. :
Hamidyen doneminde, siyasi yagsami esinleyen iig Ermeni par-
tisinin yazgisi igte boyle olmugtur. Bu durumda, XX. yiizyl tarihinin
bize taittii gekilde, “gerilim stratejisinin” i esas dgesini 0 zaman-
lar orada bulmaktan gagskinlik duyulmayacaktir. Siyasi bir projeyi ta-
nimlayan bir Yénetim Kurulu (Patrikli§in etrafinda toplanmig Ermeni
Meclisinin ileri gelenleri), halklari harekete gegirmek igin infaz araci
gorevi yapan bir ya da birgok devrimci drgiit ve basin sayesinde ve
yabanci destegi istemek suretiyle, kendilerine olabildiince bilyiik
bagari sajlayan, agin derece kigkirtilacak siyasi olmayan ve tama-
men raslantisal nedenleri olan halk isyanlan. Yabanci ilkelere Os-
manlilarin tniinii “Ermenilerin katili“ olarak bildiren senaryo bu igte.

5- Boyle bir taktigi ortaya siirmenin kogullari elden kagmamigtir.
Geriye sadece “1895 katliamlarinin” tarafsiz tarihinin hig olmazsa
Fransiz diliyle yazilmasi kaliyor gibi goriinmesine kargin, bu eserin
cercevesi igersinde yayllmamiz igin hakl bir neden bulunmamak-
tadr. Biz burada sadece, bu donemde cereyan eden olaylarda, 1915
trajedisinin akigini kesin olarak etkileyecek olan geyi ortaya koymak
istemekteyiz.

1880'den 1890°a kadar, Ermenilerin oturdugu yérelerde, sadece
tek tilk dldiirme gibi ufak olaylar kaydedilmektedir. Bu, devrimci par-
tilerin organize olup yerlestikleri doneme rastlamaktadir. Fakat,
1890'dan itibaren, durum birden bire degisir. Bu patlama, devrimci
partilerin hazirliklarini bitirmelerinden bagka, kendileri igin uygun dig
kosullarin ortaya gikmasindan kaynaklanmaktadir. Gergekte, salta-
natinin ilk yillarinda, Gar IIl. Aleksandr, babasinin nihilistler tarafindan
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oldirilmesine kizmig bir halde, tim imparatoriugu igerisindeki dev-
rimci orgitleri acimasiz bir sertlikle kovalamigtir. 1890'dan itibaren,
Rusya yayillmaci politikasina tekrar baglamig, Rus makamlarinin
tutumu bu yiizden diga yonelmig ve dolayisiyla, kendilerine hizmet
etmeye elverigli terorist orgiitlere karg degigmigtir.

Ayni anda, 1892'de, ingiliz kabinesinde Salibbury'nin yerine Glad-
stone’un gelmesi, Ermeni orgiitlerine 6zel ve dinsel oldugu kadar si-
yasi nedenlerle Osmanlilara son derece diigman olan ingiliz bagba-
kanin da, Ermeni gikayetlerini dogru olarak kabul edip onlara uluslar-
arasi genig bir yanki alani bulmaya hazir tarafli bir miittefik saglama-
ya olanak veriyordu. Nihayet, ayni donemde, Londra’da, “Mavi Ki-
tap” denen propaganda belgesini yayinlamak suretiyle, Diinya Sa-
vagi sirasinda, biiyiik bir iin kazanacak olan Lord Byrce'in Ermeni Ko-
mitesi kurulmug oldu. Uluslararasi kamuoyunun genig bir dalavere
harekatinin araglan demek ki yerli yerinde duruyordu.

iste bu kogullar altindadir ki ortaya birdenbire sunlar QIkIV&‘diZ

- Erzurum’da bir ayaklanma (28 Haziran 1890);

— istanbul'un Topkapi semtinde, bir ayaklanmanin izledigi bir gos-
teri (15 Temmuz 1890);

Daha sonra denetimden kagan diizensiz geteler tarafindan bir ay-
dan beri hazidanan, Samsun kazasinda genel bir ayaklanma (Agus-
tos 1894); .

- Bab-1 Ali'de, ciddi bir ayaklanmanin izledi§i bir gosteri (Eyliil
1895);

— Hemen sonra, (ve bu, kugkusuz bir raslanti degildir) iki ay iger-
sinde (Ekim-Kasim 1895) birbirini iZleyen, Suriye’de Halep'ten bag-
layip Karadeniz'de, Trabzon'a kadar olan yiizlerce kilometrelik bir
alanda dagilmig yirmi dort ayaklanma;

—Ekim 1895 - Ocak 1896'da, Hintgak Komitesi iiyeleri tarafindan
Zeytun'da (Kilikya) uzun siiredir hazirlanmakta olan gok azgin bir
ayaklanma;

— Sivil halkin birbirini 6ldiirdii§ii Van'da gok ciddi bir ayaklanma

87



(Haziran 1896). Bu ayaklanma, Van'da gorevli, anilannda devrimci-
lere verdigi destei saf saf anlatan Rus “diplomati” general Mayevs-
Li'nin yardimiyla, Tagnak komitesi tarafindan hazidanmigtir.

- Rehin almalar ve dnceden tasarlanmig bir plana gore, yabanc
glgleri yardima gagimmalarla, 26 Agustos 1896 tarihinde, istanbul’-
daki Osmanh Bankasina heyecan uyandurici bir saldin. Tagnak teror
orguti tarafindan yapilan bu operasyonun, gagdas tarihin sivillerin-
den rehine almalaria gergeklestirilen ilk saldinsi oldugu ve Ermeni te-
roristlerin program ve yontemlerini kendisinden almis olduklan nihi-
list Rus Netgaiyev tarafindan, yirmi beg yil once diigiiniiimiis oldu§u-
nu gdrmek ilgingtir.

Aviiz. © , ....oun, yogun bir propagandanin etkisi altinda,
"Ermeni katliamlan” diye adlandirdifi baglica olaylar igte bunlar...

Demek ki, birkag yil igersinde ve iki yil boyunca kesikli bir ritim-
le, Ermeni niifusunun oturdu§u Osmanh topraklarindan, gok uyumiu
bir plana gore, merkezi Anadolu’nun bir ucundan dbiir ucuna siirekli
olarak degisti§i siyasi bir kasirga gegmistir. Goktan zayflamis olan
Osmanh hilkimeti timiyle haariksiz yakalanmig ve yerel makamlar
ilk anlarda bastinimigtr. Hemen direnige gegen silahh Ermeni geteleri
(aym senaryo her olayda tekrarlanmaktadir) Tiirk halkinin baz: birey-
leririin katliamina girigmiglerdir. Kendilerini savunma durumunda ka-
lan Tiirkler buna ayniyla kargihk vermigler ve sonunda, Osmanli diize-
ni yeniden kuruldugunda, iki toplum arasinda bir diigmanhk ve kin-
gukuru siirekli olarak agiimig oluyordu. Programlan yukarda analiz
edilen devrimci partilerin kendilerine bel=lemis oldu§u amaglanndan
biri buydu.

Ancak, bu koriikorine ve canice olan siddet politikasinin sakin
Ermeni halklan igin terérist Grgutlerin izledikleri projeye taban tabana
1t iki sonucu olmaliydi. Bu sonuglann etkisi, kendini drgiitlere Erme-
nistan’in siyasi bagimsziig olarak kabul ettiriyordu.

Aslinda bir yandan, arkasindan kargihk vermelerin geldi§i komsu
halklarin oldirilmesiyle gelen bu siirekli ayaklanmalar, semtten
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semte, kilise ganindan minareye kadar siirekli olarak beslenen bu sa-
vag, Osmanlh imparatorlu§u'nun biinyesinde dzgiir bir Ermeni eyale-
tinin sakin bir bigimde kurulmasim kesinlikle olanaksz kiyordu.
Burada, Osmanl imparatoriu§u’nun 1914'den 6nceki Ermeni “eyalet-
lerinin” niifus durumu Uzerinde fazla israr edilemezdi. Zira olay, Erme-
ni propagandasiyla siirekli olarak gizZienmektedir. Higbir yerde, higbir
eyalette, Ermeniler Miisliman ogelerden olusan niifusun sayisal
gokluguna sahip dedillerdi. Bu aslinda bir kuliibede, bir mahallede,
bir kdyde, burada ya da surada timiiyle Ermenilerin oturdukian anla-
mina hig gelmez. Ancak, Emmeni yerlegimi Tirk nifusunun bulun-
duu yorelerde daginik ve ig ige girmig bir haldeydi. Anadolu’daki en
yogun Ermeni kent yi§ilim yeri olan Van'da'bile, Ermeniler yalnizca %
43 oranindayd:. Gergekler boytedir ve bu konuda, yadsinlamaz taraf-
siz istatistiksel gahigmalar bulunmaktadr.

Kaynag elbette kugkulu olmayan bir belge Ermenilerin gogunluk-
taki Miisliman halkin arasinda dagimk bulunugunu saptamaya ye-
terli olmaliydi. Osmanh imparatoriu§u’nun teslim olmasindan sonra,
19 Kasim 1918 tarihinde, Konsey bagkam adina Fransiz digigleri
bakanh@ tarafindan kaleme alinan bir rapor s6z konusudur. Bu rapor-
da sunlari okuyoruz; “Daha gimdiden bir Ermeni ulusunun sinidanni
belidemek miimkiin degildir (galip miittefiklerin kurmak istedikleri bir
Ermeni cumhuriyeti s6z konusudur).

“1895 katliamindan dnce bile, Ermeniler Ermeni denilen vilayet-
lerde gojunlukta dedildiler. Bitlis, Van ve Erzurum vilayetlerinde, yo-
gun gruplan gosteriyoriardi —ancak eylemcilerinin egilimlerine gére,
ciddi bir niifus sayimi olmadan yapilan istatistikler birle iki kat ara-
sinda degismektedir. Diyarbakr, Eldziz ve Trabzonun dj§er iig vilaye-
tinde Emmeni niifusun yo§unluju daha azdi ve sadece orta bir
yilzdesini olugturuyordu.”

Ermeni olmayan da§inik bir niifusun gogunluk olarak yerlesmis
oldudu bir toprak zerinde oturan bir Ermeni devleti olanaksiz bir gey-
di. Ancak, bdyle bir proje 1870°in akil babalanna gore gergeklegebilir
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gibi goriinse de, bunu 1910 yilinda ortaya koymak kesinlikle miim-
kin olmamigtir.

Omegin, XIX. yiizylin Ggte ikisinin sonunda, Sultanin Avrupa’nin
giiglii devletleri tarafindan Anadolu’da yan bagimsiz bir Emeni dev-
letinin kuruimasini kabul etmek zorunda birakildigi tasarlanirsa ve
eger, bir varsayimla, yeni bagimsiz olan bu topragin Miislaman halk-
laninin bu egemenlik degisikligini kabul etmig olduklan digiiniliirse,
—ki bu gok kugkuludur, fakat sadece Bulgaristan'la Yunanistan'da
gergeklegmigtir— boyle bir Ermeni devleti belki de yagayabilirdi. Zira,
s6z konusu iki halk uyum igerisinde yagiyoriardi ve yiizyillardan beri,
banyg iginde bir arada yagamlarini siirdiiniyoriard.

Fakat durum, terdrist drgiitlerin canice girigimleri sonucu, 1910°-
da, tamamen degigmigti. Ayakanmalar, bagkaldirmalar, d¢ almalar
ve kargi d¢ almalar halkin iki 6gesi arasinda bir giivensizik, hatta kin
gukuru kazmigti. Ortak yagamlari bagimsiz bir Ermeni devletinin
igerisinde olanaksiz olmugtu.

Ermeni yoneticiler bunda dylesine bilingliydiler ki 1914 savaginin

baglamasindan sonra, siyasi tasarilarini bir sonuca baglamak igin,
kotil mantiklarini sonuna kadar gotiirmekten, dolayisiyla, bogluk ya-
ratmaktan bagka bagvuracak olanaklari kalmamigti. Daha dnce soy-
ledigimiz gibi, 1915 baharindaki Rus ilerleyisi sirasinda, bagkaldiran
Van eyaletinde kullandiklar yontem igte budur: Miisldman halkin bir
kismini dldirmiigler ve sad kalanlan Tirk hatlarina kovmuglardir.
1916°da, Gar ordularinin en bilyiik yarma hareketi sirasinda daha ku-
zeyde, Erzurum ydresinde, aym seylere tekrar baglamiglardir.
. Ancak, boyle hareket etmek suretiyle, Osmanli ordularinin sa-
yisal denetimi altinda kalan dindaglarini, kendilerine biiyiik bir kin
duymaya yol agmig olduklar kontrolsuz insanlar tarafindan acimasiz
misillemelerle kargi kargiya getiriyoriard.

Ozellikle iyi bir yerlere gelmig bir yazar, 1919'daki bagimsiz Er-
meni Cumbhuriyeti‘'nin ilk bagkani, 1920 Ekim seferinde Tiirklerin as-
keri diigmani olan Katgaznuni, 1923 yilinda, Tagnak partisinin son
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kongresi sirasinda, Budapeste'de yapti§i konugsmada bu konudaki
goriigii goyle: “1914 sonbahan baglarinda Tiirkiye heniiz savasa gir-
mig dedilken, devrimci Ermeni geteleri bilyiik bir cogku igerisinde,
Kafkasya otesinde olusmaya baglamigtir. Sadece birkag hafta dnce,
Erzurum’da topladiklari genel kurullar sirasinda, almig olduklar ka-
rarin aksine, Ermeni Devrimci Konfederasyonu (Tagnak) bu getelerin
kurulmasina ve Osmanliya kargi gelecekte yapilacak olan eylemlere
etkm olarak katilmigtr. .

“Bu goniillii getelerin savaga girmelerinin gerekli olup olmadigi
konusunda, giiniimiizde tartigmak gerekli degildir. Tarihsel olaylarin
giriitilemez bir manti§y vardir. 1914 sonbaharinda, goniilli Ermeni
ceteleri kendiliginden olugmug ve savagmaktan geri kalamayacaklari
igin, Osmanhlara kargi savagmigtir. Bu, Ermeni halkinin bitiin bir
kugak olarak iginde boguldug@u psikolojinin kaginilmaz sonucu olmus-
tur: Bu anlayig sadece agiklanabilirdi ve de dyle oldu...

... "Kafalarimizin iginde adir bir dil§ atmosferi yaratmigtik. Arzula-
nmiz1 bagkalarinin bellegine sokmugtuk. Gergekliligin anlamini yitir-
mistik ve kendimizi diiglere kaptimigtik.” (Ermeni Cumhuriyetinde
gok onemli bir rol oynayan bir siyasinin fikrini burada sdylemek bize
onemli goriinmektedir. Zira bu goriig, Ermeni davasinin giiniimiiz pro-
pagandacilari tarafindan sistemli olarak —ki bu, bir raslanti degildir—
sozii edilmeden gegilmigtir).

Bagka yerlere nakledilen Ermeni gruplari yaya olarak, gorevlilerin
teorik “korumasi” altinda, Emeniler tarafindan diizenlenen katliam-
lardan kisa bir siire dnce kagip kurtulan halklarin sijinmig olduklar
topraklardan gegerken, zavalli siirgiinler biiyiik bir tehlikeye dogru
kogmug olacaklardir. Daha dnce anigtirma yaptigimiz Talat Paga'nin
bir telgrafi, Ezurum’dan yaya olarak hareket eden ve “izleyen gece
koyunlar gibi bogazlanan” iki bin Emeni grubuna giivenlik vermekte-
dir. Peki bu korkung cinayeti kim iglemigtir? Suglular arayip ceza-
landmak emri verdigine gore, Osmanli. hilkkiimeti degil kesinlikle.
Peki o halde? Gerkezler mi? Kiirtler mi? Yorede kamp kurmug olan
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Miisliman gogmenler mi? Belki? Bu kesin olayda, higbir ey bilinme-
mektedir.

Ancak, dogrulanabilen sey, bu zavalli kurbanlann istemeden, ken-
di toplumlanndéki baz ‘insanlann cinayete varan davraniglanndan
dodan kinin bedelini ddemis olmalandir.

Ote yandan, otuz yil boyunca, sistemli bir bigimde beslenen te-
rbrist kangikhk, 1915'de yeri degigtirilen Ermeni halklannin yazgisin-
da “sapkin”, hemen hemen ciddi bagka bir etki yapmigtir. Gizdice ha-
airlanan bitiin bu sagma ayaklanmalar o anda sadece gereksiz 6lim-
lere neden olmakla son bulmugtur. Osmanllann nazannda “sadik
ulus” olan Ermenileri “kugkulu vatandag” haline getirmek. Birkag on
yil siiren korl koriine adam dldiirme ve ayaklanma bunun igin yeter-
li olacaktir.

Dogal olarak giivenen insanlar olan Tiirkler aldatildiklan zaman ta-
mamen degigirler. Basin tarafindan desteklenen propagandalanyla ge-
ni§ genis yorumlanan Ermenilerin yerlegik ayaklanmasi, 1914°te, Os-
manh ydnetim kadrolannin ortak dugiincesi olmustu. Ve bu kadrolar,
gok dogal olarak, korunmalanna verilen Ermenileri uzakta tutmak ve
kendilerine iyi yireklilik gosterilmeden davranista bulunmak gereken
kugkulu gruplar olarak digiinmek egilimindeydiler (bu davranig, aksi
yonde alinan hiikiimet emirleriyle bigimsel olarak geligkili olsa bile).

Yerleri degistirilen Ermenilerden sa§ kalanlann Yukan Suriye’ye
vardiklannda olanlar igte budur. Onlar igin hazirlanan “kargilama” pek
istiinkorl olmug ve bu korkung davranig Gizerine donmeye gereksi-
nim olmayacak kadar yeterince antatiimigtir.

Ancak bureda, kayitszlik ya da acimasiifi agiklamak igin, ne
sozde “gidi bir imha plami® uydurmaya, ne de bunun tam tersini bu-
yuran hilkimet emirlerini icad etmeye hig gerek yoktur. Agiklama
psikolojik yénden Gok daha basittir. $6yle ki: Nakledilen Ermeniler gi-
decekleri yere ulastiklarinda, devrimci provakorierin hareketleri yi-
ziinden, Osmanhlann nazarinda, “uluslarina” yapilmig olan korkurig i-
niin bedelini ddemiglerdir. '
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Yanls anlagiimayalim: Biz boyle bir tutumu asla onaylarmyoruz.
Ermeniler ya da Tirkler s6z konusu oldu@unda, toplu sorumluluk diye
bir ey yoktur. Bazi Osmanh gdrevlilerinin Suriye’deki Emmenilere kar-
§! davranigi bafislanamaz. Aslinda, bazilannin cezalandinldif gekim-
serlikle iglenmig cinayetler sdz konusudur. Ancak, tarihi bir durumu
yargilamak igin, once onu anlamak ve sorunun tim Ggelerini anla-
mak gerekir, Ermenilerin yaratti§i “antipati” kesinlikle bunlardan
biridir. Kader, bu olayin kurbanlan olan sakin, higbir sugu olmayan.
Ermeni halklannin Suniye’de, ilgisidik ve yoksulluk igerisinde, aslinda
banlannin yabanc: Glkelerde yagamlanni, felaketini hazirladiklan bir
halkm intikam alici anilanni yazmak suretiyle, rahat bir bigimde bitir-
mig oldukian profesyonel devrimciler tarafindan Anadolu’da iglenen
cinayetierin bedelini ddemelerini istemigtir.

1915 olaylannin nedenleri {izerine yapilan bir inceleme sonucu,
agik segik ve basit gorindi§Gnin umdufumuz bu nedenleri iizerine
yapran bu inceleme sonucu, agik segik ve basit gorindii§ini um-
duumuz bu nedenle gimdi her tiirG karanlik oyunlardan bagisik bir
helde, son derece yalin bir bigimde Gzetlenebilmektedir.

Ermeniler a§ir kogullann bir araya gelmesinin kurbani olmuslardir
ve onlann yagadiji trajediye yol agan iste bu birikimdir. $oyle ki:

A- Her geyden once —ki biz bunun {izerinde oldukga uzun siire
durmug bulunuyoruz— Ermeniler Osmanh halkinin baz: kigilerinin in-
tikam almasina neden olmuglardir.

Bu intikam duygusu, aslhinda gergeklegen trajediyi temize gikar-
mamakta, fakat bunu agiklamaktadir.

Biz su konuda israr ediyoruz: Erigilemez bir yerde bulunan kigiler-
den bazilannin isledifi cinayetierden kaynaklanan bir kini iizerine
gektidi igin, savunmasz bir halki katletmek bir soykinm cinayetidir.
Zira bu, bireysel olarak, Gyelerinden higbirinin herhangi bir sug isle-
medifi etnik bir toplumu ortadan kaldirmaktan ibarettir.

Eger Osmanl hiikimetinin ve yonetiminin herhangi bir kademe-
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sinde, yerleri dedistirilen Ermenileri 6ldiirtmek istedi§i olsaydi, halen
kullandigimiz terminolojiden anladigimiz gibi, soykirim, failleri.ni kesin
bir bigimde saptamak pahasina bile olsa, kusursuz olugmug olurdu.

Fakat biz, bdyle bir gey olmadi§ini ve tam aksine, yerleri degistiri-
len Emmenileri korumak amaciyla, kesin ve yinelenen emirlerin veril-
mig oldugunu gordikk.

Bu duruma gore, bu Emeniler, kendilerine kargl diigmen olmak
igin nedenleri bulunduguhu diisiinen halklarla, hatta alelade eskiyalar
tarafindan yolculuklan sirasinda tesadiifi kargilagmalar sonucu, daha
once dlenler igin, dldiriilmiiglerdir. Elbette ki ba§islariamaz olan boy-
le g alma ya da egkiyalik eylemleri tamamen ve dolambagsiz olarak
kemu hukuku cinayetlerini olugturmaktadir. Ancak, topraklan.ize-
rinde, higbir sug ortakh§ yapmadi§, aksine kovusturdugu cinayet-
lerin iglenmig olmasindan higbir durumda sorumiu tutulamamaktadr.

Belli bir Ermeni propagandasinin israrla yapmig oldugu gibi,
bagka tiidii uslamlamak, herhangi bir hiikiimeti, topraklan iizerinde
tiizel kigiler tarafindan iglenen cinayetlerden cezai olarak sorumiu
tutmakla —ki bu, tam anlamiyla saq,'nadlh son bulurdu. Zira, cinai
sorumluluk kigiseldir.

Ve e§er Ermenilerin yazgisi bu kadar trajik olmugsa, bunun
nedeni, iizerlerine bir intikam arzusu gekmis olmalaridir ve kaderin,
nakilleri sirasinda, diigmanlarinin yardim edebilecedi uzakhig gegmisg
olmalanni istemesidir.

Y Burada bir agiklama gerekmektedir: Baz) Tirk dostlan, Ermeni
trajedisini bagiglamak igin, Miisliman halkin savas sirasinda, tero-
ristlerin, kesinlikle de Ermenilerin eylemleri sonucu, bilyilk kayiplar
vermis oldugundan soz etmektedirler. ileri siiriilen bu sav 6nemsizdir.

1914 yilinda 2.295.705°i bulan (1878 smurlan igersinde) Dogu
Anadolu’nun alti "Ermeni” eyaletinin sivil Miisliman niifusun, savag-
tan sonra, 600.000 si§inmac niifusuna indi§i dogrudur. Bu biiyik si-
vil kayiplarin (1.600.000 kisi) ozellikle kuzeydeki (Erzincan) Rus hat-
lannin oniinde ve arkasinda etkinlik gosteren yedek Ermeniler tara-
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findan gergeklegtirilen sistematik katliamlardan ileri geldigi de dog-
rudur. Ruslar, daha dnce soyledigimiz gibi, “bogluk politikasi” yiriti-
yorlardi. Bu agidan, bu korkung zuliimlere bir son vermek igin, igi
kuvvet kullanmaya kadar gotiirmek zorunda kalan kizgin Rus subay-
lannin tanikiik belgelerine sahibiz.

Ancak, sdz konusu olaylarin gogu “1915 katliamindan” gok sonra
olmugtur. Bu duruma gore, diyelim ki boyle bir 6ziir dileme olanakl
olsa bile, bu katliamlar igin bir mazeret olamaz. Bir kargili§in acima-
sizhd) elbette ki yasal olmayan bir giddeti dncelikle hakh gikaramaz.
Yardimc: Ermeni birlikleri tarafindan yapilan katliamlar, bugiinkii Tiirk
halkinda, Ermenilerin sozde “sozciileri” tarafindan iglenen yakin za-
mandaki cinayetlerinin sadece azdirabildigi siirekli bir hincin devam
etmesini agiklayabilmektedir.

‘Buna kargilik, Tiirkler tarafindan burada ileri siiriilen kamitlar kis-
men tekrar de§er kazanmaktadir. Ayaklanan Ermeni goniilliler sivil
Tirk halkim ortadan kaldirmak.igin, 1916 ya da 1918'i beklememig-
lerdir. Onlar, 1915 yilindan ve hatta 1914 sonlarindan itibaren, etkin-
lik gosterdikleri topraklar zerinde bu politikay: baglatmiglardir, Yerel
Osmanh makamlan tarafindan soziinii etti§imiz telgraflar ve tarihgi-
lerin yorumlan ozellikle, 1915 Mart ve Nisan aylarinda, tiimiiyle
ayaklanan Van ydbresi igin, bu durumu dogrulamaktadir. Bu olaylar
geri gekilen Tiirk hatlarimin arkasinda bulunan halkin gilgin bir bigim-
de kagmasina yol agmistrr. iste bu sijinmaci ve korku igindeki Tirk
halklaninin arasinda, Osmanh kalan topraklarda toplanan ve Miislii-
man halkin kagmasinda bir rolii oimayan Ermeni gruplan askeri yon-
den higbir dederi olmayan silahh kigilerin korunmasi altinda giiney
yolunu tutmak zorunda kalmiglardw. Bu duruma gére, bir trajedinin
ogeleri bir rastlanti sonucu bir araya gelmig bulunuyordu.

Aslinda askeri olarak dogrulanan Osmanh yilksek kumanda ka-
demesi tarafindan alinan Ermeni halkinin Suriye'ye naklediimesi ka-
rar yine de bunun sorumlusu olmamugtir,
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B- Ancak, Ermeni trajedisinde higbir sey ittinad ve Terakki h-
kiimetine bir sorumluluk pay yiiklemeye olanak vermiyorsa da, En-
ver ve Talat Pasalar tarafindan alinan karar kesinlegmis ve gok ga-
sirtici bir hafiflikle yerine getirilmigtir.

Osmanh ordusunun hareket dzgiidd§ini saflamak igin, Er-
menileri cephe hattindan uzaklagtimnasi gerekmekteydi. Bu, stratejik
bir gereklilikti. Alinan dnlem ne kadar kati olursa olsun, onlarca yil-
dan beri, Rus niifusuna iceri suma 6{esi gorevi yapmis olduklan gibi,
Rus ordusuna haber saglama gorevi yapan Tiirk hatlanna yakin yer-
lesim merkederindeki Ermeni halkini cepheden uzak olan Sunve'de
tekrar bir araya getirmek gerekiyordu.

" Bununla birlikte, bu Gnlemlerin minimum bir sa§duyuyla ve uygu-
lanmast igin gerekli araglan toplamak suretiyle ortaya konulmasi da
gerekliydi.

Burada, eylemde inamiimaz bir hafiflik ve ittihad'i Ggld ydnetim
elemanlannin dzelliklerini gosteren ve Mustafe Kemal'i son derece
ofkelendiren gilgin bir kendini be§ermiglik gdrliimektedir. Bunlar, bu
gergekdigii§in ve yeteneksizigin yegane dmekleni degildir. $oyle ki:

1914 Agustos ayinda, Tarklerin savas ilén etmesinden dnce, ftti-
had ve Terakki partisinden bir delegasyon, Tagnak kongresine, sa-
vagin gikmasi halinde, Ermenilerin oturdugu toprakiann timinin iler-
de tekrar Osmanli imparatoriu§u'na baglanmasina olanak vermek
amaciyla, Rus hatlannin gerisinde, Ermeni yandaglardan kurulu bir
gebeke olugturmasini dnermigtir. Bu onen kabul edilmigtir, ancak bu-
nu dnerenlerin tam bir gergeklilikten uzak oimalan insani yalnizca sa-
sirtabilmektedir. ittihadin Tagnak Kongresine oneride bulunmasi
kararsiz bir agtklama hatasidir. Ancak, Ermenilere yapilan bu Gneriler
saptanmig bulunmaktadir. Zira, bu oneriler, 1914 Eylil ayindan itiba-
ren, Van valisi Naci Bey ile UP komite dyesi ve “Anilar*adh kitabin-
da bunilan anlatan Tiirk parlamentosundaki Ermeni Milletvekili olan
Papazyan arasinda gegen gidi bir gériigmede tekrar ele almmistir.

Gergekten de ne diigiincesizik! Osmanl hikimetieri tarafindan
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Ruslara kargi digiinilen yontem, savaga giriginden itibaren, bu kez
Ermeniler tarafindan aninda Osmanlilara kargs kullanimigtr.

1914 Ekim ayindan itibaren, Erzurum Kongresine katilan, Osmanl
meclisinin dyesi olan Garo Pastiraciyan Ruslann tarafina gegiyor,
Tirk ordusundan kagan goniilld Ermeni bataryalanni cephe arkasin-
da silahlandinyordu. 1915 Subatinda da, Van milletvekili Papazyan
aymi seyi yapmigtir. Kisa bir siire sonra, Ruslar tarsfindan ele geciri-
len Van kenti valiliji —daha dnce de sdziinil ettik— ordulanna yaptigj
yardimlar nedeniyle, gann 6zel-kutlamalaniyla, Tirkiye'den Aram adh
bir Ermeniye verilmigtir. ittihad yoneticileri Ermeniferin espri anlay!-
§in1 tam bir gergekdigilikla onaylamiglardir.

Bu diigiincesizikte, Ermeni halkinin Giiney Anadolu’ya naklediime
programinin uygulanmasinda da inat etmiglerdir. Eskiden Osmanh

" yonetiminin sayginli§m olugturmug olan biirokratik bir gelenege gore,
yer degistiren halklann nakliyatii en insancil kogullar altinda sagla-
mak igin, giig bir yonetsel diizenleme ortaya konuwmugtur. Bunlann
glvenlikleri sa§lanmali, koruma altina alinacak olan mallannin evanteri
yapiimali, gidilecek olan topraklarda kendilerine tanm geregleriyle
tohum saglanmaliydi. Kadit Gzerinde her gey ongonilmigti. Ve bu, son
derece kargiliksiz bir niyetin uzantisi olmasa bile, bu agidan, Osmanh
yonetiminin iyi niyeti hakkinda kugku duymak igin en ufak bir neden
yoktur. Zira, héld kazanmay! umdugu bir savagta yalniz kalan Osmanl
imparatorfugu igin, bu konuda son derece sert at emirler vermek ya
da hig vermemek olanaksiz degildi. Daha sonra, Aviupa’da devam
eden sonraki gergek soykinm drmekleri bunu rahatga gostermektedir.

Gergeklegen trajedinin diginda, her sey ongoriimistd, neredeyse
higbir olay olmayacakti. Giiniimiizde, olaylar hakkinda sahip oldugu-
muz bilgiyle korkung bir goriinim alan vicdan rahathidryla, Osmanh
hikdmeti Anadolu’da Ermenilerin biraktiklan ve o devirde, hiikiimetin
haberi olmadan biyik bir kisminin-yok oldugu bir halka ait mallarin
evanterinin yapilmasini istemis ve bunu dikkatli bir bigimde uygula-
maya koymaya baglamigtir. -
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Zira, -bu konuda israrla durmak yararsiz defildir— Osmanh hiki-
meti yereri degistirilen Ermenilerin katlediimesini ne emretmis, ne
de bunu hoggdriiyle kargilamigtir. Hatta buna inanmamustir bile. Ote-
den beriden, harek8t bdligelerinden, yerleri degistirilen Ermenilere
kargi siirdiirGlen cinayetlere anigtira yapan kurmay heyetierinin tel-
grafian geliyordu. istanbul hikimeti givenligin sa§lanmasi ve suglu-
larin aranmasi yolunda emirler vermek suretiyle tepki gasteriyordu.
Bu emirlerin bir gojuna anigtima yaptik. Bu konuda tim argiv bel-
geleri yayinlanmig ve bunlar her olayda, Osmanh makamlannin bun-
lann, hemen hemen her giin, hangisi olursa olsun tdm sivil halklara
karg! yapilan, o zamanlar Anadolu’yu kasip kavuran giddet hareket-
lerinin firtmasi igerisinde kargilagilantar gibi, bireysel olaylar oldugu-
na inandifini gbstermektedir. Gok daha sonradir ki hesaplar ya-
pildi§inda, trajedi tiim agikhiyla ortaya gikmgtr.

1915 Agustos ayi baglannda, Amerikan bilyikelgisi Morgenthau
("Soykinm” kitabinda anlatiimaktadir. Sayfa:105) Talat ve daha son- °
ra Enver Paga ile yararlarina araya girmek istedi§i Ermenilerin yazgi-
st konusunda gdrilgmeye gitti§i zaman, henilz “katliam” ya da “soy-
kinm" degil, 24 Nisanda tutuklanan Ermeni kigkirticilannin yazgistyla
Amerikahnin kendi hareket noktasina gére bir neden olmadan ve
gaddarca oldirdimiis olduklanm tahmin etti§i ve Osmanh yonetici-
lerinin stratejik gldilemelerini agiklayarak kanitladiklan sirgOne
gonderilme onlemleri s6z konusuydu. Bu, Morgenthau'nun “Anila-
n"inin anilizinden agik ve segik olarak ortaya gikmaktadir. O devirde,
Morgenthau kendileriyle konugtu§u kigiler gibi, yerleri degistirilen
Ermenilerin biyik bir kisminin kendilerine gésterilen yerlere ulas-
mamig olduklanm bilmiyordu. Aksi halde, bundan s6z etmekten geri
kalmazdi.

Ve yerel sorumluluklann telgrafianyla étede beride sadece uya-
rlan Osmanh askeri gefleri de o tarihte, Ermenilerin nakliyle ilgili
emirlerin tam olarak yerine getirilmig ve kuskusuz baz! {iziici olayla-
nn cereyan etmis olduguna ve bunlarin da bastirimasi yolunda emir
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vermis olduklanna inanmig halde duruyoriardi. H8l8 bugiin, bu trajik
olaylardan yetmis yil sonra, yerleri deistirilen Ermenilerin, Anado-
lu'ya gegisleri sirasinda, nelerin olup bittiji ve sadece sonucu bilinen
bu katliamm “gergek” faillerinin kimler oldugu bilinmedigine gdre,
bagka tiirlil nasil digindlebilirdi ki? ~

Gok daha sonralan, 1915 sonbahanndan itibaren, sonra zellikle
1916 ve 1917°de, Almanya’da, Lepsius ve Wegner tarafindan ortaya
atilan kampanyalar sirasmdadir ki Osmanl hikimetinde dlen Erme-
nilerin saysmini yapma fikri ortaya gikmig ve bu, Talat Paga'y), 1918
Ekim ayinda, ittihat ve Terakki partisinin son kongresinde; yerleri de-
Gistirilen Ermenilerin biylk bir kisminin “kaybolmus” oldugunu kabul
etmeye zorlamigtir.

Devrin Osmanh yiiksek kumandanh hakh olarak, ilgin tahmin-
ler, ydnetsel ydnden sagma bir iyimserlik ve verilen emirlerin dene-
tim noksanhiryla suglanabilir. Ancak, emirleriyle geligen bir imha
digiincesi ve cinayeti dnceden tasarlamayla kesinlikle- suglanamaz.

C- Osmanh makamlannin bu —suglu— hafiflijine, Ermenilerin kur-
bani olduklan trajik yazg: igersinde yine kesin olan dglncd bir etken
eklenmektedir: Daha dnceden ilerlemis olan yiksek kumanda he-
yetinin kesinlikle kabul etmek istemedigji Osmanl imparatoru§u’nun
dagihis). ,

Bu durum, Emenilerin yazgisi iizerinde, daha dnce sdyledi§imiz
gibi, sadece yer degistirmeleri sirasinda degil, ayni zamanda da, ken-
dilerine verilen yerlegim yerlerine vanglannda kesin bir etki yapmig-
tir. Bu konuda verilen emirler kusursuzdu ve okundufunda, savas z1-
maninda yerleri ani olarak degistirilen bir halkin lehine olabildigince

* yararh gorilndyordu. Ancak, uygulamada gergekten higbir ey yapil-
mamigsa, bunun nedeni sadece olanaklarin olmamasiydi.

Bu, bir bahane degildir. Ancak biz burada, tarihsel bir yapitta, kim
olursa olsun, ne bajislamak, ne de mahkum etmek degil, sadece bir
trajedinin kogullanni agikiamaya galismaktayuz. ittihat ve Terakki par-
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tisi, gllginca bir hazirsaikla, segilecek miittefik konusundaki bilyiik
bir kararsahiktan sonra, Osmanly: Avrupa savaginin igine atmigtir.
1912'de italya ile yapti§i savagta ve 1913'de Balkan Savagi sirasin-
da harcadifji gaba ile yorgun diisgen Osmanli imparatoriugu yeniden
diizenlenmeye ancak bagliyordu. Osmanlinin savaga giriginin arefe-
sinde, 1914'de kaleme .alinan diplomatik Alman raporiar, Merkezi
Giglerin bir destekten gok bir yiik olarak diigiindii§ii bir miittefiki igi-
ne soktuklan durum hakkinda higbir kugku birakmamaktadr. Osman-
h ordusunun gergek dederi sdz konusu degildi. O her zaman, diinya-
nin en iyi ordulanndan biri olarak kabul edilmistir ve Gyle de kalmak-
tadir. Ancak, zaytf tarafi diizenlenmesiydi. Hala gok genis bir impara-
torlufun anargik daginikhina bagimhydi. Ve nihayet, ingiltere’ye
karg: bir baski yapmaya olanak veren Basra Korfezi ile Misir kiyisin-
daki mevkiileri igine alan Osmanl imparatoru§u’nun cografi durumu
Almanya'yr Osmanh mittefikliginin masraﬂl destegini kabul etmeye
karar vermeye zorlamigtir.

Osmanh Devleti'nin biyik bir gatigmaya lojistik yonden hazir
olmayigi hemen kendini gbstermistir. 1914 Aralik ayinda, Enver Pa-
sa, Doju Anadolu’da Kars ydniinde, Rus ordusuna saldirmigtir. Amag
elbette ki 1878 yilinda Rusya’nin ilhak ettiji topraklar geri almakti.
Birkag hafta igersinde, kiigiik bir ilerleyigten sonra, bu harekat Sari-
kamig’'da bir fel@ketle son bulmustur. Kig mevsiminde, karl daglarda,
2.000 m. yiikseklige atilan en iyi Osmanl ordusunun 90.000 eri aghk
ve dzellikle de soguktan dimiistiir. Levazim boli§i ordunun pesinden
gitmemisti ve bu yére ylizyillardan beri Osmanli ydnetimi altinda ol-
du@una gore, bilinen bir harekat alaninda so§ugun etkisi ongoriil-
memisti.

Ayni savsaklama, ayni lojistik destekten yoksunluk, 1915°de, Ga-
nakkale savaginda tekrar goriilecektir. Savag sirasinda, Tiirkiye'deki
Alman askeri misyon sefi general Liman von Sanders bunu Teliryan
davasi sirasinda sdylemigstir (Soykinm, Say. 140): “Gelibolu sefe-
rinden sonra; sadece benim ordumda, binlerce asker yeterince bes-
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lenmedikleri igin aghktan dimlstdr. Bu duruma gore, Osmanh impa-
ratorlu§u’nun yagemasi igin dnemli olan bir savag alaninda, bagkent-
ten ikiyiz kilometre uzaklikta, denizden oldugu kadar karadan da
erzak safjlanilabilecek bir yerde, istanbul'u savunan Tark ordusunun,
yiyecek oimamasi nedeniyle, aghktan dlmesine izin veriliyordu. Bu
kosullar altinda, Suriye’nin kuzeyine nakledilen zavalli sivil Ermeni
ndfusun bagina ne gelmesi gerekirdi acaba?

Liman von Sanders Ermeniler hakkinda sazerine sunlan eklemek-
tedir: “Emmeni kolonlarma yapilan canavarliktan soz edildijinde, ko-
sullan dikkate almak gerekir. Bunlar Tdrk askerleri defil, ancak ge-
reklilik nedeniyle, ortaya gikanimis berbat bir jandarma kuvvetiydi.
Sunu da bilmek gerekir ki Tirk organizasyonu dylesine kotd olmus-
tur ki orada yalnzca Ermeniler dedjil, ayni zamanda da, bakim nok-
sanhify), hastalik ve diizenleme eksikli§i nedeniyle, cok sayida Tark
askeri de kinhp gitmigtir.”.

“imparatoriukta’ organizasyon noksanhifi”. ste Suriye'nin ku-
zeyine vardiklannda, yerleri dedistirilen Ermenilerin kargilagtifi kotd;
hatts kimi zaman ireng tutumun baghca nedeni. Bunlar hakkinda,
sézde bir cinayet komplosu varii§ini ileri sirmek hig de gerekli de-
Gildir. ’

Wegner ve Suriye’den gelen dteki Alman taniklar hakh olarak, ta-
nik olduklan insanhk disi davranisa karg giktik'annda, kuskusuz bil-
medikleri igin, ayni anda, Trk makamlannin kendi sivil halkinin gegi-
mini saflayamaz ve hatta ordusunun yiyecek gereksinimlerini kar-
stlayamaz durumda olduklanm sdylemeyi unutmaktadiriar.

Onceki davraniglaria biriken kinler, ylksek komuta heyetinin yan-
li§ gbrigleri, tm imparatoriufa yayilmis olan yonetim noksanh,
1915°de, Emenilerin yagamig olduklan trajediyi bilegerek belirleyen
i¢ etkendir. Daha bagka etkenler yoktur ve bunlar kendi bagina faz-
lasryla yeterlidir.

Ancak burada, sorumluluklann saptanmasinin ne kadar gilg ol-
dudu, ne kadar sulandinldifj ve degisik kaynaklardan geldi§i gorill-
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mektedir. Ve 1915 trajedisinin, bugiinki Tirkiye'yi kendisine mirasg
olarak birakacak olan devrin Osmanl hiikimetinin tek ve kétilige
egilimli istedinin u§ursuz eylemiyle bajlamaktan ibaret olan basit
tez, bu durumda, kurbanlar ilgilendirmeyen bir niyet igerisinde, dli-
lerin sirtindan bir propaganda girigimi olarak gériinmektedir.

Tarafsiz birkag tarihgi bu felaket hakknda fikirlerini gerekli bir
yansciikla sdylemistir. Omegin, 1936 yilinda su satidan yazmig olan
Il. de Bischoff'dan (bu konudaki eksiksiz incelemelerin heniiz basil-
mamig oldu@u igin, istatiksel yanliglaria) sz edelim: “Kugkusuz ki
son derece bilyik bir tehlikeyle karg: kargrya olan bir sinir bdlgesinde
oturan ve aynca, diigmanla garpigacagma inanmig bulunan bu halkin
bagka bir yere naklini emretmek suretiyle, Osmanl Devieti kendini
savunmaktan bagka bir gey yapmamigtir. Ancak, emrin yerine getiril-
mesi korkung bir trajediye ve anlatiamaz acilara yol agmigtir, Ana-
dolu’nun Ermeni nifusunun yansindan faziasi yok olmugtur. Sadece
son derece bitkin birkag yiizbin Ermeni Mazopotamya kamplanna
varabilmigtir.”

Elli yl sonra, Jean-Paul Roux adindaki bagka bir tarihgi, Er-
menilerin Birinci Diinya Savagi sonunda, gergekten bagimse bir dev-
let kurma yolundaki dlsi konusunda sunian yazmigti: “Bdylesine

" biyQk bir felaketten {Osmanh ¢klsd) sadece kendilerinin yararena-
~ mamasndan dolayi, Ermenilerin acisi anlagiimaktadir. Bdylesine
dzdci, bdylesine kanh olmamig olsaydi, belki de bu bog diglere
gllimsenip gegilirdi. Sunu itiraf etmek gerekir ki izerinde yakildiklan
odunlan, ylzyillar boyunca uyum halinde ve kendilerine blydk gikar-
lar sefjlayarak birlikte yagadiklan Tiiklere kargi, savasta tdm giig-
leriyle Ruslara yardim etmek suretiyle, yijmamig olsalard....”

Ayni yazar s6zerine Avrupa devietierinin tutumu hakkinda sunlan
eklemektedir: “Osmanl imparatordu§u binyesindeki milliyetgi akim-
lan gidice yonlendiren Avrupa bundan mutiuydu. Bunlan Byron‘la, -
Hugo'yla dile getiriyor, Delcroix ile resmediyordu. Romantik akimin
zafer kazandi§i devirde, romantizm yoluyla, Pragitéle ve Sokrat'in mi-

102



rasgilannin direnis orgitini izleyen yunanh getelerde bunu gorilyor-
du. Hig kugkusuz, Ermenileri satrang tahtasi iizerinde oynatilacak pi-
yonlardan bagka bir gey olarak garmiiyor ve sonunda, soykiriridan
s6z etmek ve onunla birlikte ajlamak pahasina da olsa, onlar yiiz-
istd birakiyordu.”

Bu durum, tam olarak su anda, uluslararasi kamuoyunda ger-
ceklegen seydir.
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UGUNCU BOLUM
Ermeni Olayindaki Son Geligmeler

ittihad ve Terakki partisinin diismanlan, daha sonva da ingilizler
tarafindan diizenlenen suglu avi kesin bir sonugla bitmediji ve
Kemalist Tiirkiye, Ermenistan Cumbhuriyeti ve Sovyet Rusya ile, daha
sonra, Sovyet Rusya ve Ermenistan ile birlikte ve nihayet eski sa-
vasan giiglerin timiiyle bir dizi doplamatik anlagma jmzaladif igin,
—ki bu antlagmalara genel ve kargilikh olarak bir miitareke protokolii
ekliydi- 1915'teki trajik olaylann, tarihteki bir siirii feldketler gibi,
tarihgilerin sadece tartigacaklan kosullan hakkinda acili bir ani birak-
mig olmasi beklenebilirdi.

Soylu bir agirbaghiikla yaralanni saran Batida kurulmug olan Er-
meni toplulu§unun biiyik bir gogunlu§u bu donemi iste bdyle yasa-
migtir. Sakinli§i ve kendisine kucak agan gesitlili Glkelerdeki gahsmasi
sayesinde, gasilacak sekilde bulundu@u yere uyum saglamis ve genel
olarak, bunda sadece sempati-yaratmig ve altmig yil gegip gitmigtir.

1- Sonra birdenbire, 1975de, Liibnan’in pargalandifji sirada, son
derece uyumlu bir plana gére, kendisinden séz ettirmek zere, ya-
banci iilkelerde gdrevli bir dizi Tdrk diplomatini dldiirmek suretiyle,
“olay yaratan®, Yakin Do§u’da iislenen terdrist elemanlann deste-
Giyle agikga harekete gegen devrimci bir Ermeni drgitindn ortaya
¢ktidi ve diinyanin tim dlkelerinden gelen terdristierin hemencecik
bu “Ermenilere” katildifi goriimektedir.

Paris'in ENA’sinda, bir 6§retim elemaninin bu konuda temiz yii-
reklilikle gunlan yazmas insani gagirtmaktadir: *Ug dart yil siireyle,
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onemli bir bagansizlija u§ramadan, yapan kigilerin adlarini gizi tutan
operasyonlann sonunda, Ermeni terdrizmi, bu suikastlara yol agan
soykinmin gergeklili§i ve dneminin olaylarin dehgeti igerisinde, kina-
mayi rahatga agti§i lgiide, Ermeni davasina hizmet etmigtir.”

“Aci duyulsun ya da duyulmasin, tanitici terdrizm burada hak-
ki bulmaktadir.”

Boylece, tarhigilan olaylara tamamen yabanci yiiksek diizeydeki
goreviilerin agikca katiedilmeleri, katillere 62g0 siyasi nedenler igeri-
sinde, hakhli§im bulacakti. Kurbanin katilinin bagimsi olarak ve ken-
di iradesi ile kendisinden nefret etmek nedenlerinin bulundugunu
sandif bir ulusa aitolmasi halinde, herhangi bir kimse herhangi bir
kimseyi dldirmekle kendini “hakh” bulur.

Bu, insan dldirme gilginh§inin egemenllﬁl ve barbarhi§in kurum-
sallagmasidir.

Ve insan Haklarina yapilan tim qacnlara ve igledikleri cinayetleri
hakh gikarmak igin, terdristleri destekleyenlerin kullandiklan yargisal
insancil bog sdzlere ragmen, bu, geriye dojru bir soykinm, en azn-
dan trajik bir boyuttur. Zira, toplumsal bir kini besleyen bir aynmci-
h§in diginda, Tirkler Tirk ofarak (hangileri oldugu h8l8 bilinmemek-
tedir). “Ermenileri katletmek” hakkina sahip olmasalardi, Ermeniler
Ermeni olarak hangi hakla bugiin “Tarkleri katledeceklerdi ki? “Bu,
uygarlik sistemimizin kesinlikle reddetti§i toplumsal bir sorumluluk
ilkesi geregi, torunlara uygulanan “kisasa kisas” yasasidir.

Aynca ve beklenmesi gerektigi gibi, Ermeni terdristler, savunucu-
lannin bilylk kzginh§ina yol agan alanlarda gorinmekte gecikmemis-
lerdir. Segmeli belli bir sayida cinayet igledikten sonra, “Ermeni da-
vasinin sdzde bg ahcilan” gesitli dlkelerin havayollan birolanni ha-
vaya ugurmaya, daha sonra, hemen hemen her yerde, hava limanla- .
nndaki halki makineliyle taramaya bagladiklaninda, kamuoyu, biyik-
lenmelerine kargin, bu sdzde gigsizerin hakkim koruyan insanlarda
uluslararasi terori yoneten ek kank deliler gormekte gecikmemistir.
Kisacasi, bunlara ceza yasalannin tim sertli§ini uygulamak gerekirdi.
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Bir dizi cinayetle kamuoyunu, ayaga kaldirmak suretiyle, seferber
etme girigimi bu durumda wzun siire devem etmigtir.

2- Kendilerinin tanik olmadig olaylardan yetmis yil sonra, giniin
birinde tarihin aydinlatacadi nedenlerle, “belleklerine tekrar kavus-
mus” olduklann iddia eden “"Ermeni intikaminin™ gecikmig destekle-
yicileri daha banggi, fakat hedefi hep bugiinkd Tirkiye'ye kargi ka-
muoyu yaratmak olarak kalan bagka bir taktik segmigler ve Tirkiye'-
yi bir “mahkeme” kargisina gikarmaya gagimuglardur.

Kugkusuz, Tiirk Cumhuriyetini, dogugundan dnce iglenmis bir ci-
nayetten dolay! yargilamayi kabul eden higbir uluslararasi mahkeme
yoktur, Uluslararasi yargiglar kurulu yetenekli ve agirbagh diyelerden
olugmaktadr. Ve de aslinda, kendine saygist olan higbir deviet bu
kosullar altinda suglamada bulunmay: kabul etmezdi. Czeliikie de,
genel bir af anlagmasiyla Tirk Cumhuriyetine kargi birlegmis olan
Birinci Diinya Savagi'na katilan {lkeler. Kamuoyunu heyecanlandir-
mak igin, “Ermenistan‘in bugiinki intikam alicilan” bu durum karsgi-
sinda, hatir igin kurulan bir mahkemeye bagvurmuglardir.

Gaimzin beldlanndan ve de dzgir toplumlarda hukukun gerileyi-
sinin igaretlerinden biri, sdzde yargiglann ortaya koydukian ilkeler
adina herhangi bir kimseyi, herhangi bir geyi “yarglamak” igin, en
ufak bir yetkili kurul olmadan, kendilijinden kurulan s6zde “mahke-
melerin” - geligmesidir. Yontem, bir yOzyildan fazla bir sire once,
Aleksandr Il.yi boylece yargilayip dldiiren Rus nihilistler tarafindan
ortaya konulmustur. Yayginlik kazanmigtir ve o zamandan bu yana,
dinyanin kangik tiim dlkelerinde, bir mahzende, kaginlan bir kiginin
etrafindan ve her geye inanan bir kamuoyunun kargisinda, cinayet-
lerini hakh gdstermek savinda bulunan birkag katil tarafindan olugtu-
rulan bir “mahkemenin” meydana getirimesiyle kamuoyunu sarsma-
dan uzun bir sire gegmemektedir. Burada, adam kagima, igkence,
zorla para koparma ve gogu kez de cinayet s6z konusudur.

Kamuoyunun, istemeye istemeye bdylésine yontemlere katlan-
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di§i digiide, oncekiler kadar hayali, fakat eylemlerini yalnizca ahl8ki
yetkilere dayandiran takdir edilen kigilerden olugan bir “mahkeme-
nin” sesine candan kulak vermesi normal bir geydir. “Ermenilerin in-
tikam ahctlan® iletigim araglannin yardimiyla, 1984'te, Paris’de, Sor-
bonne’da toplanan bdyle bir “mahkemeye” bagvurmuglardr.

“Halk mahkemesi®, tim algak gonillili§iyle, devletleri yargila-
maya karar veren birkag aydin tarafindan 1979 yiliida Bologna’'da
kurulmugtu. “Deviete” kargi “Halklar” olgusu kargisinda, kurulugun
ideolojik beyutu hemencecik digiilmektedir ve girigimciligi de ol-
dukga hogtur. Geri bir teknoloji igersinde yagadiklan ve gerekli an-
latim araglanna sahip olmadiklan igin, gagimizda, 6megin, Amazon
yerlileri, ya da Etopya Yahudileri gibi, kuvvet zoruyla dzbenligini yi-
tiren, hatte ortadan kaldinlan “Halklar”, etnik azinhklar eksik degildir.

Ancak, tam da Tirkiye yargilanmadan dnce, 1983'de, bu “mah-
kema" yerli halklardan birine zuliim yapmakla suglanan antikomiinist
Guatsmala'yi yargilamak igin Madrid'de toplandiji ve bu ilkeyi
mahkum ettigi, fakat marksist hkdmetin Miskitos yerlilerine karg
bitdn dinyanin bildi§i bir soykinm uyguladiji hemen hemen ayni,
ancak kominist olan Nikaragua'nin durumuna egjilmekten dzenle ka-
¢indi§ dgrenilince, “Halklar Mahkemesi” girigimi gerekgelerini orta-
ya koymug olur. Bu ne bigim bir tarafseliktir?

Dahasi, sdzde “yargiglar™ biiyik bir iddia ile, devietierin hakksni
arayan “mahkeme” olarak ve bu konuda kimseden yetki almadan,
hangi hakia ortaya gikmigtir acaba —eger bu elbette ki, yetki kuralla-
rnn aynntisna girmeyecek olan kamouyunu yanittmak igin degil-
se-7

Bu yontem, bir zamanlar, Amerika Birlegik Devletleri'ni yargila-
mak igin, Bertrand Russell ve Jean-Paul Sartre tarafindan kullanil-
migti. EGer Russell diigmaniarim kendi ahlék anlayigi adina mahkum
etmek igin, engin biyik diigindrlik sayginini hesaba katmasaydi,
hig kugkusuz séderi dinlenirdi. Fakat, girigimi igin olugmaktan bagka
higbir 8zelli§i olmayan sdzde bir mahkemenin ikiyiiGligind kullan-
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mak suretiyle, adaleti alaya almig ve kendini giiliing bir duruma di-
sUrmigtdr.

Ayni uyanlar, Ermenistan olayinda, aldatmaya ydnelik ajir bir hak
arama bigimcilijine bagvuran, belli bir ideolojinin hzmetinde sadece
bir maga olarak gdriinen sézde “Halklar Mahkemesinde” uygulan-
maktadir.

Ve uluslararasi mahkemeler tarafindan dolaysez olarak taklit edi-
len air bir argo diliyle, bu “mahkeme” “karanm” vermis ve TOrk
Cumhuriyeti'hi 1915 trajedisi igin, —gdstermis oldugu kanrtlardan bir
tekini bile ciddi olarak incelemeden—, mahkum etmigtir.

Tirkiye elbette ki bu sdzde yargiglann kargisina gikmamigty. Bu-
nu yapmak zorunda da defildi. Fakat halkin yararlanabildii resmi
brogiirlerie olaylan beigeleyen bir agiklamada bulunmugtur.

Ciddi bir inceleme yapmadan Tiirkiye'yi bir kenara atmak igin,

ahkeme” insani sagirtan hukuksal akrobasilere girigmistir. Soyle
ki: : )

Uluslararasi kamu hukuku genis gapta geleneksel —yani yazl o}
mayan— kalmasiyla kendini gostermekte, fakat hdi bir evrim halinde
bulunmamaktadir. Bu durumda, bunu keyfine gdre, istediji gibi
yorumlamak, hatta evrimi dnceden kestirmek ve ancak belki onlarca
yilda kazaniimig olacak kurellan daha dnce kazanimig gibi orteya
koymak mGmkdndir.

- Sorbonne “yargiglan® da bundan geri kalmamiglardir.

Fazladan higbir ilgi uyandirmayan, gordniigte hukuksal usiamla-
nn ayrintilanna yeniden ddnmek bu kitabi bog yere ajwriagtimak
olurdu.

Her jiiri Gyesi igin, belli yanhs yorumlan belitmek yeterlidir. $5yle
ki:

— Tiim uygar Glkelerde y(zyillardan beri kabul edilen bir kural olan
cezs suglamalannin geriye ddniik okmamakuralinin gijnenmesi (sdz-
de ceza mahkeme yasasindan alinan su “inci” tanesi gibi egsiz sdz-
ciikle); '
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~ Bir imparatorlugu pargalanmasi halinde, bu imparatoriugun
uluslararasi tilzel kigdiginin anlasmali olarak gabucak kabul edilen
istisna diginda, kaltvm olmadan kaldinidi§ini bildiren kuralin gignen-
mesi (gindmiizde, 1915 yilinda, Osmanli imparatordugu'nda iglenen
suglar igin, Tarkiye Cumhuriyeti’ni kovugturmak, dmegin, bu impara-
torlugun Qyesi olan Suriye'yi de kovugturmak kadar sagmadir);

- 1915 yilinda, cereyan ec'en olaylara geriye dogru uygulanabilirli-
§i farzedilse bile, suglular hakkinda 8kimiln Stesinde kovugturma yapi-
labilmesi (!) anlamina gelmeyen insanlija karsi islenen cinayetlerin za-
man agimina u§ramazik kavrammin gampitiimasi (tersinin savunmasini
yapma olanakszify igersinde bulunan bir kigiyi yargilamakla —insan
Haklan Evrensel Sddegmesinin temel ilkelerime uymamak suretiyle—
sonuglanacafjina gdre, fiziksel dkimin her tirki ceza kovugturmasina
" bir son vermesi genel bir ilkedir. Bununla birlikte, giinGmiizde Tirk
Cumbhuriyeti'ne kargi sinsice girigilen manevra budur.);

— Sdzde zarar goren taraf bu ayni antlagmalarin (Kars ve Lozan
Antlagmalari) altina imza: koymussa, Antlagmalann uluslararasi ds-
tinla§a kurahnin ve Tirkiye'nin de dye oldu§u ve Pakta {iye devlet-
lerin smirdlannin dokunulmazlifini garanti eden SDN Paktmin 10.
maddesinin gignenmesi;

- EQer bu, “mahkemeye” bile gagnimamig olan Emenistan RSS
organi tarafindan dedilse, kendisine kargt Tdrk Cumbhuriyeti'nin
mahkum edildi§i “Ermeni halkmin®.tiizel kisili§i olmamasi nedeniyle,
dava istemlerninin kigilik ilkesinin ginenmesi;

~ Nihayet, suglulann kigitik ilkesinin gijnenmesi. Zira bu, bu-
glnkd hikidmet araciifiyla, buginkd Tirk haki (zerinde korkutma
ve suikast yoluyla, geriye dofru etkili olarak gétirliimeye galigilan
toplu bir sorumluluktur,

Kendi kendine “Kamu mahkenesi” adi veren bir kurulug tarafin-
dan alinmig "Sorbonne karan” olan tarafgirli§in bu eseri Gzerinde Is-
rarla durmak gereksizdir. Bu ayni gérlign dalaveresi burada gok be-
lirgindir.
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Aslinda, bazn devrimci Ermeni drgitierinin digsel iddialarina son
verdirmek igin, sdzde “soykinmin” bir gdsterimi gerekmektedir. Zira
bu, bugiinkd Tiirklere saldirmanin tek yoludur.

Bugln, Tarkiyede yagayan Ermeni nifusu gergekten de gok azdir
ve sadece Miisliman Tdrk nGfusunun ortasinda, birkag kentte bir
araya toplanmig- olarak yagamaktadr. Bu duruma gdre, onlar igin,
herhangi bir “kendi kendine kullanilacak halklar hakki” ileri sirmek
olanakszdir, ve Ermeni halki da bdyle bir arzuyu hig de gdsterme-
mektedir.

Yabanc: Glkelerdeki agin Ermenilerin en gilgin istemleri gergekte
ne bir nifuslanmaya, ne de bir toprak pargasina dayanmaktadir. S&z2-
de "Halklar Mahkemesi” de istemeye istemeye bunu dogrulamak
zorunda kalmigtir. Buna gbre, “Ermenilerin” iddialan sadece bir yar-
gilama ydntemi saptimasiyla dile getirilebilmektedir.

3- Ancsak, bdyle bir yonteme bagvurma onlan girigimlerinden
vazgegirtmemektedir. Aksine, terdristleri tarafindan iglenmis cina-
yetler etrafinda olugan bir medya kampanyasiyla yireklenen sézde
“Ermeni davasi” sBzcileri, birkag yildan ber, uluslararasi drgitierin
etrafini samig bulunmaktadr.

Ancak, burada gergek niyetleri ortaya t;IIlmaktadur. Ban duygusal
topluluklann bireysel eylemleri, ne kadar canice olursa olsun, kendi
ailelerinin “intikamini aimak” arzusuyla esinlenmig oldugu kabul edil-
se de, politik olarak var olmayan bir Ermenistan adma, uluslararasi
resmi orgitier aracmﬁlyla tarihin bir konusunu gaziimleme iddiasi he-
men, Emmenilerin artk yainzca bahanesi olduju salt Tark kargrti
manevra olan gey olarak gdrinmektedir. Soyle ki:

Kemalist Cumhuriyet baz kigilere gdre gok biyik bir bagan elde
etmistir ve modem Tirkiye bagkalannin gikarlanni engelleyen jeo-
politik bir durum gdstermektedir. Glndmiizde, “Ermeni” dostlan tara-
findan sdylenen sdylevlerin arkasinda bulunup agiklanamayan, fekat
agikga goriilen gerekgeler igte bunlardir. Saf ve ayni zamanda kumaz
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olan bu-kigiler XIX. y(zyida oldufu gibi, bir kez daha, kendilerine hig-
bir zaman bir yaran bulunmayan politik amagh bahaneyi ortaya koy-
maktadiriar. Bu gergeklilik, kendilerine sozcillik eden ideologlara geri
adm attumamaktadr.

ik girigim, Cenevre'de, insan Haklan Komisyonu'nun Azwnlikiann
haklannin korunmasi Alt Komisyonu nezdinde, “Ermeni soykimmnin®
dofrulujunu gdstermek igin yapimistir. 1973'te, “Ermeni soykin-
minin® cezalandinimas) gereken hallerden biri olarak dnerilen gen-
soru, 1978°de, Alt Komisyonda yapilan bir oylama ile geri gevriimigti. .

Tarihin yeni modelcileri yenilgilerini kabul etmeyip 1979 yiinda,
Birlegmis Milletler Teskilétna, belli sayrdaki aydmin imzastyla, Alt
Komisyon‘un karanna karg kzgmiikianni. belirten bir gagnda bulun-
dular. Burada, sdzde “mahkeme” konusunda daha once aktanian
yontemin ortaya konulusu kabul edilmektedir: Cabucak heyecanis-
nan ve bu konuda bilgisi olmayan bir kamuoyuna gajnda bulunmek
igin, tarihsel olgulann direncinin ya da yetkili kurumlann kesin
karannm kagamak yolunu bulmak.

1983 yiinda, Londra’daki bir demegin ydneticisi olan Benjamin
Whitaker, Birlegmis Milletler Alt Komisyonu tarafindan, 38. oturu-
munda tartigiimak zere, gesitli soykinm olaylan konusunda bir rapor
haaramakla gdreviendirilmigtir. -

Bu kurulug 1985 afustos ayinda toplanip bagka sorunlar Gzerinde
glnlerce tartigtiktan sonra, Whitaker'in raponma gegmigtir. Bu ra-
por, bilinen birgok siykinm olay: siresinda “Ermeni soykinmini” say:-
yordu. Gekigmeli bir tariymadan sonra, Alt Komisyon, efbette ki go-
r0sin sadece yazarini bagladi bu reporun verildigini not etmis, an-
cak yol agti§ elestirileri dikkate almak suretiyle, sz konusu raporun
insan Haklan Komisyonu'na gdnderilmesini oybidigiyle reddetmistir.
Bunun izerine, belge argive kaldirimig ve hepsi bu kadaria kalmigtr.

Bu durum, bazi Ermeni gazetelerinin zafer gijhklan atmasii en-
gellememigtir. Bunlanin etkisi altinda kalan Cenevre gazetesi, 30
AQuStos 1985 tarihinde, su bagh@ koyacak kadar ileri gitmistir: “in-
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san Haklan: Ermeni soykinmi Alt Komisyonu'nda kabul edildi.” De-
mek oluyor ki kamuoyunu ydnlendirmek igin tim yontemler geger-
lidir. Bir kuruluga bireysel bir raporun verilmesi —ki bu.kurulug ra-
porun iist kuruluga gondermeyi kabul etmemigtir— bu raporun sonug-
larmin resmen onaylanmasiyla 6zdeglegmektedir.

Bitiin bunlar gereksiz tartigmalar olarak kabul edilebilirdi. So-
nugta, aslinda pek sayginligi bulunmadigi bilinen:Bilesmig Milletier
Orgtiinin uzmanlagmig sayisiz kuruluglarmdan bir bélimindeki bu
tartigmalar pek 6nem tagimamaktadir.

Eder biz bu konuda israrla durmugsak, bunun nedeni, bu. olayin
Ermeniler tarafindan segilen hedefi agik ve segik olarak ortaya koy-
masidir. Sonug olarak, temel iglevinin gok simirh oldu§u Birlegmig
Milletler Orgiitiiniin bir dnemi yoktur, diplomatik anlagmalaria bag-.
lanmig Giiglerin davraniginin bir 5nemi yoktur. “Ermeni” dostlan, en
azndan bang zamaninda, en 6nemli giiciin kiltirel giig oldu§unu, yii-
zeysel ve yumugak olan kamuoyunus zararh diigiinceler agiama yo-
luyla bigimlendiini ve en azindan gii¢lii liberal demokrasilerde, si-
yasi yoneticilerin kamuoyunu idemek zorunda oldugunu ve her ne
olursa olsun ona karg gelemeyecedini iyice anlamiglardr.

Terdrist tagknhklar olgusuyla kargilagilan bagansiktan sonra,
“Ermeni davasinin intikam alicilan® da kamuoyu kargisinda taktik de-
Gistirmeleri gerektigini -ve en iyi yontemin, karann birkag “tarafsz
mdttefi§in” ilgilendi§i yardim seyesinde, siirpriz olaca§i resmi siyasi
kuruluglara propagandalannin dogrulu§u kabul ettirmekten ibaret ol-
du§unu anlamiglardr.

Strasbourg Parlamentosundaki en yeni durum budur ve orada
olup bitenlerin sonucu, sadece higbir gey elde edememis olan Er-
menistan igin degil, Avrupa igin de agirdir.

Bu dnemli olaymn asil nedeni Avrupa Parlamentosunun Siyasi Ko-
misyonuna sunulan Vandemeulebrouke raporunda yatmaktadir. Bu
raporda, bu parlamenter, her tiirlii gergege ragmen, “Ermeni soykin-
minin” Cenevre’de Birlegmis Milletler Alt Komisyonu tarafindan
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onaylandifin ve bunun sonucu olarak, Avrupa Parlamentosunun da
bu sorunu kesip atmasi gerektijini sdylemekteydi.

Burada bir kez daha, Ermeni propagandasinin, kelime oyunlan ve
kangimlar kullanmak suretiyle, giderek daha genis bir dinleyici kar-
sisinda, biiylk bir kudurganlikla sirdirilen gergeklerin garpitimasi
politikasinin ortaya konuldugu gdzlemlenmektedir.

Sdz konusu rapor, 26 Haziran 1986 tarihinde, Avrupa Parlamen-
tosunun Siyasi Komisyonu tarafindan kabul edilemez olarak beyan
edilmigtir. Ancak, belli bir lobinin yeni bir saldinsiyla, 1987 Subatin-
da, rapor yine aym komisyonun oniine getiriimis ve komisyon bunu
tartigiimak (izere, tim Gyelerin katildig: toplantrya gondemmistir. iste
bu kogullar altindadir ki Avrupa Parlamentosu 18 Haziran 1987 tari-
hinde, gagirtici bir karar almigtir.

Kistth yetkilere sahip olan parlamenter toplantilan (Avrupa Parla-
mentosu durumunda oldu§u gibi) hep bu karan yaymak istemeye
egilim gostermigtir. Avrupa Parlamentosu bundan kagamamaktadir,
ki bu, biitdn diinya igin kural koymay ileri sirmek suretiyle, kendi-
sine kigisel yetkisinde olan glig sorunlan askiya aimasina olanak ver-
mektedir.

iran’a ve hatta Sovyetier Birligine yonetilen dlke igi haklara yone-
lik kesin emireri igeren 18 Haziran karannin alinmas: sirasinda bu
durum pekala gérdimiigtir.

Avrupa Konseyi olarak, Ortak Pazar'a alinmasini isteyen Tiirkiye
igin de bu, bagka tiirli olamazdi. Agik olan ve uygun gérmesi halinde,
gosterme hakkinin Tiirk Hikdimetine ait olacad: ¢esitli politik, eko-
nomik ve sosyal nedenler y(izinden, Tirkiye'ye varli§inin su an igin
Avrupa Toplulu§u igersinde istenmedii hissettirilmigtir. Fakat, s6z
konusu nedenlerden higbiri, Ermenilerin bahane ettikleri ve gérligme-
lerin bir ikiyidildk 6zelli§i gosterdigi 18 Haziran tartigmasi sirasinda,
gergek olarak dile getirilmemigtir.

Bu duruma gdre, Avrupa Parlamentosuna sunulan soru, kabul
edilen karann bir gerekgesi geredince, “bugiine kadar Tirk hiikime-
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tinin, 1915 soykirimini kabul etmeyi reddiyle, Ermeni halkin kendi ta-
rihine ait bir haktan yoksun birakmaya devam edip etmedigini® sap-
tamaktan ibaretti.

insan dis gordGgind sanir! Tarih bir hak defil, bir olgudur; bu ol-
gunun var olmasi hig kimsenin kabul etmesine bagh degildir. Ve sz-
de “tarihe ait hak” elbette ki, gok kesin ve gok giincel siyasi hak is-
temlerini aslinda iyice gizleyemeyen ideolojik bir kamufiajidir yaing-
ca.

GdrOgmeler sirasinda, belli sayidaki ba§imsz Avrupa milletvekili-
nin hemen (ernde anlastiklan gey igte budur. Aiman Lemmer'i &r-
nek alarek gdsterelim: “Parlamento giindemine giincel siyasi bir tar-
tigma konusu dedil, tarihi bir aragtima konusu olabilen bir metni al-
migty.”

ingiliz Welsh gok hakh olarak sunlan eklemektedir: “Awrupa Par-
lsmentosunun rol, yillar 3nce ve Roma Antlagmasindan gok dnce
olan trajik olaytann sorumlulanmi saptamak defildir. Bz Avrupa
Toplulufu Parlamentosuyuz. Ne salt yetkili bir mahkeme gibi hareket
edebilir, ne de kendimizi tarihi olaylann yargici olarak gorriz.”

Eger Avrupa Parlamentosu tarihsel katliamlar sorununu gdzmek
yetkisine sahipse, ifanda’da Kromwel ordulannin isledigi igreng ey-
lemleri -cezalandimak igin, Thatcher‘in ingiltere'sinin, ya da XIV.
Louis tarafmdan gergeklegtirilen Palatinat yajmelsnmas: igin Mit-

“terand’in Fransa’sinin Ortak Pazar’a girmesini nedan reddetmemistir
acaba? Kanitiar bu kadarla da kalmamaktadur.

Ashnda, haksmiiklan tekrar ortaya koyucularm eylem alant gok
gemstlr Fransa’ys, Napolyon'un ispanya’da yapti zuldmier, ispan-
ya'yi Philippe lI'nin Belgika'daki barbariiklan, Danimarka'y! isveg'de
Chnistian II'nin katliamlan ve sdzde yapici bagka gilginiikian ne-
deniyle yeniden cezalendirak diiginebilirdi.

Bu konuda, bir parlamenter meclisin yetkisizi§i basit bir sa§-
duyudur. Ve bu tutumun manti§ igersinde, Avrupa parlamenterie-
rinin blydk bir gofunlugu (3/4) Strasbourg Partamentosunun yetki

114



alanina girmeyen bir sorun (zerindeki bir oylamaya katimay: reddet-
migtir. Bunu anlryonz. Ancak bu, Avrupa’nin gelecegini uzun slreyle
borca bafjtema tehlikesi gdsteren gok blydik bir taktik hatasi olmus-
tur.

Gergekten de, 18 Haziren 1987 tarihinde, Oyelerinin gogunluu
yokken, Avrupa Parlamentosu az bir gogunlukia (518 Gyeden, 68 oy
leyhte, 60 oy aleyhte olmak Ozere), “Ermeni” lobisi tarafmdan dolayh
olarak dnerilen karan kabul etmigtir.

Bu kararm ekleri, yine de giigll nedenlerinin belideyicisi olan go-
girtic) bir maruksziktir. Burada su setirtar okunmaktadir: “Sugswz in-
santarm BKimine ya da ysralanmasma neden oldufu igin, Ermeni
halkinin azici bir gojuniugu tarafmdan kmanan, 1973-1986 yilan are-
sndaki tim suikastiann sorumiusu Ermeni gruplarinin mantiksiz te-
rdrline derinden Qz(lersk ve onu knayarak.” “Birbirini ideyen TOrk
hikOnetierinin Emmeni sorunu kargisindaki uzdssmaz tutumunun
gerilimi ystigormakta higbir katkis) olmadi§i gdrerek...” .

Demek ki Ermeni terdril biylece bedelini 8demektedir. Ne yazik
ki bat: demokrasilerinde gok sik gorllen bir tutuma gére, Avrupa par-
lamentosu TOrk Cumhuriyeti'ne, OgOncd bir devietin sirtnda olugan
veriimesi dylesine kolay olan memuriudu vermek suretiyle, silahlanm
elinden alabilmeyi saf ylreklilikle dlglnmektedirl

Bu kogullar aitnda, her tiri) ddiin vermeye hazr olan avrupa Par-
lamentosu dsha sonra, “Osmanli topraklan (@arinde saptanan Erme-
nilere karg) 1915-1917 yiannda gergeklesen trajik olaylann Birles-
msi Milletier Mth;rml ydnilnde bir soykinm olugturdugumu” beyan
atmektedir.

Bir perlamenter meclis tarafindan dncelikle yeniden bn;m vonllp
tsnimisnan &ykd bu igte. Hukukurr tOm ilkelerinin aksine, Avrupali
yssa koyuculanmz gelecek igin defil, gok wzak bir gegmis igin ve
siyasi yetkilerine yasbanci konularda yasalar yapmaktadr.

Ancak, dnceden bildirilen ilke dilekgesinin glincel sonuglan elde
etmekten ibaret olan sagmali§) dikkate alan Avrupa Parlamentosu
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hemen “bugnkd Tarkiye'nin Osmanli imparatorlugu Ermenilerinin
vesadi§i dramdan sorumlu tutalamayacagini kabul etti§ini® sdzderine
eklemekte ve “bu tarihsel olaylann soykinm olarak kabulGndn bu-
glnkd Torkiye'ye kars: siyasi, hukuksal ya da maddi nitelikli higbir
hak istemeye yol agmayacagini” kuvvetie belirtmektedir.

Bunun olaylar igersinde ne oldu§unu az sonra gbrecegiz. Ancak,
eder “soykinmin kabul edilmesinin” higbir pratik sonucu olamiyorsa,
bu durumda bunu kabullenmenin nedeni nedir acaba? Griigme ha-
linde olan bir meclisin iglevi soyut olarak bulutiar igin yasa mi yap-
maktir? Hig kimse bunu bdyle anlamamigtrr. Ve dsha dnce alinan
kararm safli§i oldukga blylk bir ikiyiddl0§0 pek gadeyememektedir.

Asagidaki karar dgrenildi§i zaman hemen su anlagihr; “Parlamen-
to su andaki TOrk HOkdmetinin eskiden “geng Tirkler” hilkdmeti ta-
rafindan Ermeni halkina yapilan soykinmi reddetmesi, Yunanistan'la
olan anlagmaziiklanna uluslararasi kurallann uygulanmasmna kars
koymasi, Kibns'da Tirk iggal kuvvetlerinin tutulmas: ve de Kirt olgu-
sunun olumsuziudu, gergek bir parlamenter demokrasinin yoklu§uy-
la bu {lkede, bireysel ve toplumsal, dzeltikle de dinsel Gzglridkiere
sayg! gbstenimemesi Tarkiye'nin Toplulu§a olasi bir kabulinin ince-
lenmesinde agiimaz engeller olugturmaktadr.

iste vanimak istenen geyl Bu amag isrisinde, propagandanin en
basit yontemlerine gbre, her sey birbirine kangtnbvugtir. Ermeni tra-
jedisi konusunda gdrinigte akademik olan bir tastgmadan, bir sonu-
ca varmayaca(i dogrulanan bir tarigmadan harekstie, buna Yunan
takimadalan, Kdrter, Kibns ve Tirk ig politikalannin gdrGiglen eklen-
mektedir. Bitdn bunlar, buglinkd Tirkiye'nin Avrups diginda kaimas:
. gerektigini belirtmek igindir. Zira, -bu sdylenmemektedir— Tlrkiye'-
nin varli{, Gzerinde durmanin gereksiz olduju ban gtkar cevrelerini
rahatsiz edecekti.

Oysa, istensin ya da istenmesin, Tirkiye Aviups ile Ortadogu
arasinda bir kdpri olugturmaktadir. “Tarkiye dteki Mistomanlara hi-
tabeden Misliman bir Avrupali olmalidir® (Charles Lemand, revu
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des deux Mondes, Mart 1987, sayfa: 608). Bu, politikacilanmizin,
—afjer sorumiuluk duyuyorlarsa— Fransa’da islamiyet'in sayisal ola-
rak onemli, ikinci bir dini olugturdugu bir ddneme dikkatlerini topla-
mak zorunda ofacaklan bir olgudur.

Oysa ki, bir kdpriinOn iki ucu vardr. E§er Tirkiye Avrupa'da red-
dedilirse, gok dogal olarak, Doju ve GOney komsulanna dayanma
egilimi gosterecektir. Bdyle bir politikanin sonuglan Avrupa’nin gele-
cefi igin uzun vadede hesaplanamaz. Tirkiye Cumhuriyeti'ne Avrupa
girigini kapatmak suretiyle, Avrupa Parlamentosundaki sosyal-komii-
nist parlamenterier bir kez daha ve tam bir geri kafalilikla yiikimli
olduklan Avrupa gikarlanna ihanet etmis ve Avrupa’'nin gelecegini
tehlikeye sokmuglardir.

Ve da ddilnler vermek suretiyle sofuca yaptiklanni ileri sQrdikleri
gibi, Ermeni devrimcileri silahsudandirmamiglar, aksme olarak onlann
iddiatann gdglendirmiglerdir.

Gjfles Schneider ile yapti§i ve 15 Temmuz 1987 tarihli Gamk ge-
zetesinde yaymbanan bir sdyleside, bu gmbun liderdlerinden biri olan
Henn Pupazyan sunlan sdylemigtir: “Ermenilerin tarihsel haklan var-
dr. Emeni halknm Kafkasya sinirlannda bulunan tarihsel topraklan
vardir. Buglin, agikga ifade edilen bir toprak istedimiz vardir.” Buna
suniar da eldenebdilir: “Avrupa Parlamentosu’nun karannda, TOrk hi-
kOmeti ile Ermenilerin temsilcileri.arasinda siyasi bir diyalog baglat-
mak gerektiji agtkga belirtimektedir. Bu tir yargilamada, bider ta-
mamen hakl olen tarafe.”

Ve durum iste bdyle!.. Bu kogullar altinda, daha énce sizl edilen
ve buna gdre “soykinmin dogrulanmasinin politik, hukuksal ya da
maddi higbir hak istemeye yol agmadi§i” yolundaki Avrupa Parla-
. mentosu’'nun karsn ne ige yaramaktadir acaba? Herhalde sorumsuz-
luda...

Bereket ki Avrupa devietieri hikiimetlerinin benzer bir geri gekil-
me gorinOmi vermedikleri.dogrudur.

RFA hikiimeti hemen, yetmis yil dncesine inen olaylara kars
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cephe aligin siyaset adamlannin dedil, tarihgilerin yetkisine girdii
yolunda yapmig oldugu dnceki beyanlanna bagh kaldi§in belirtmek-
tedir.”

7 Temmuzda, Foreign Office, Biyik Britanya gibi, uyruklan olduk-
lan devietieri degil, sadece bu karan almis olan parlamenterieri baj-
layan Avrupa Parlamentosu’nun yakin gegmiste aldi§i kararia ilgilen-
mediini sdyllyordu.

Belgika ve Danimarka digisleri bakanlan ayr ydnde kesin beyan-
larda bulunmuglardir.

Fransa’da, dig ticaret bakary Michel Noir 3 Temmuzda Tirk televiz-
'yonuna yaptifji bir sdylegide sunlan soyliyordu: “18 Haziran oylamasi
hiikimetleri ve Aviupa Parlamentosu liye devietlerini bajlamaz...”

“Fransa’nin Ermeni sorunu ile ilgili konuda, gok agik bir tutumu
vardir. Fransa hilkmeti yetmis yil 5nce meydana gelen olaylardan
su andaki Tirk hikdmetini sorumlu tutma egilihinde degildir.”

Ermeni olayini kigkirtan demagojik propaganda dalgas: igerisin-
de, bu duruma gére, Avrupa politikasinin gergek sorumiutarnda belli
bir sa§duyu bulunmaktadir. ,

Ancak bu durum insani faza bir yaniigiya digirmemelidir. $oyle
ki: Bugiink intikam ve yalan kampanyas geligmekte, birdenbire ka-
baran baz yeni propagandalarla bagan sa§lamamakta ve Tirk Cum-
huriyeti‘nin geleneksel dostlan olan Avrupa ilkeleri hlikOmetierinin
durumu, kamuoylanni dikkate almak zorunda olduklan igin, giig bir
hal alma tehlikesiyle kargi kargiya gelmektedir.

1916 yilinda, Biiyiik Britanya’da yaywnlanan bir eserde, diirist ve
taratsiz bir ingiliz gbzdemci suntan yazyordu: “Tark higbir zaman ken-
di durumunu agiklamaya teneziil etmez. Oysa, sonraki Ermeniler
daima dlenlerin sayisini sdrekli olarak yineleyip abartmak suretiyle,
kamuoyunu korkutmak ve “bir yalana 24 saatlik bir avans verin, onu
ortadan kaldimak igin, 100 yil gerekecektir” diyen eski.bir Dogu
atasozind tam anlamiyla deJerlendirerek ilk siray! alacak gekilde
kendini ayarlamaktadiriar.”
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Va giderek daha sik bir gekilde, 1915 trajedisi ilk Yahudilere kars
naziler tarafindan siirdiridlen soykinm arasinda gizli bir amaci olan
bir benzerliin ortaya gikti§inin gorlimesi kaygi vericidir. “Shoah"dan
sa(j kalanlar, dzellikle kism1 bir durum benzerli§ine dayanan bu karigi-
ma kendi hesaplanna hig de 5nem vermemektedirier: Bir halkin zorla
bir yerden bagka bir yere gonderilmesi. Fakat, propagandanin ayirci
niteli§i kafalara basit ve heyecan verici kantiarla vurdudu igin,
baganh olmaktadr.

Aydin kamuoyu bile “Emmeni davasimnin intikam alicilannin® ko-
nugmalan arasina gok bilinen marksist diyalektin g yonteminin ko-
nuimasini kabul etmekte giiglik gekmektedir:

— Elbette ki yasalarin geriye dogru uygulanmasina olanak vere-
cek ofan Tarih'in geriye dofru yeniden olugumu;

— Zorbalann karanlik emellerinden iz birakmayacak kadar sapkin
olan gidi komplo tez;

Ve de Avrupa'nin gelecedi igin, gok kesin ve korkung sonuglan
oima tehlikest bulunan bu tiir propaganda geligmesi kargisinda, tim
dirdst insanlann tepki gdstermesi gerekmektedir. Bu eserin buna
katkida bulunmaktan bagka bir amaci yoktur.

19



SONUG

Tirkiye her geyden dnce bir imparatoriuk olmugtur. E§er bu ami
gozerd edilirse, modem Tlrkiye'yi anlamak olanaksg olur.

ingiltere kraligesinin Hindistan imparatorigesi oldufu unutulursa,
Thatcher'in ada ingilteresi‘nin ne oldugu anlagiimaz. Altigen bigimin-
de olan modem Fransa italya savaglan, Almanya’daki ve Rusya'daki
slirekli seferlerle ve Afrika’nin fethi ile anlagilrr.

Ayni sekilde, bugiin Kemalist Tarkiye'nin olugturdugu dikddrtgen
de, eskiden-batida Viyana'ya, Kuzey'de Kinm'a, giineyde Aden’e ka-
der uzanan gok biyik bir bitindn gekirdegi olarak degeriendiriime-
lidir. .
Rénesans’dan bu yana, Tarkler kara Avrupa‘sinda bir imparator-
luk kuran ilk ulus olmuglardir. Ancak, kurumlan gingene silvari ali§-
kanhklanndan zarar gérmigtir. Anadolu’nun diginda, nemli koloniler
kurmamiglardir. Rus ve ozellikle de Alman emperyalizminden farkl
olarak, zaptedilen topraklar izerindeki Tirk egemenligi, kiigik garni-
zonlardan bagka bir yerlegim olmaksizin, tamamen ydnetsel olmus-
tur. Ve istanbul‘un fethinden itibaren, Bab-1 Al igin, bagka irktan ge-
len nifusun yerlegmis oldufu topraklar iizerinde, erkin devam sorunu
ortaya gikmigtir.

islam Glkelerinde, din toplumu, padigah halife Gnvanini aldiktan
. sonra, Osmanh giiciiniin tim uyruklan arasinda, Amavut, vahabit ve
ozellikle de Misir isyanlariyla aslinda zamansiz olduju diginidlen bir
ba§ kurmugtur.

Fakat, Hristiyan nifusun oturdugu yorelerde, Tirk egemenligi
~temelde, Macaristan ya da Girit'te oldugu gibi istense de— ta bagin-
dan beri, gabalann toplu olmayan isyanlar gikartmaya sarfeden sinir
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komgusu Hristiyan kralliklann girigimleriyle bozuldu§u dlgide, tam
olarak saglanamamigtir. “Dogu sorunu” ortaya XIX. yizyilda gikma-
migtr. Mohag savagindan beri (1526) ortadadr.

Osmanh ydnetiminin milkemmellijine kargin kdtd yonetilen, ula-
siimasi zor, istanbul’dan uzak gevre eyaletierde, yerel valiler ta bagin-
dan beri, yerlegik bigimde, itaati sajlamak zorunda kaldiklan ve din,
dil ve etnik farkhhiklanin onlan karg kargrya getirdigi halklarla gatis-
miglardr.

Ve Venedik, Avustwrya, Polonya ve Rusya gibi komsu devietler,
dort yiiz yil boyunca, siirekli olarak, o zamanlar sdylendiji gibi, Os-
manh “boyundurugu” altindaki sinirdag halklar arasinda ayaklanma
digincesi yaratmaktan geri kalmamiglardir. Asimda gok parfak olan
Osmanh imparatoriu§u’nun uzun tarihi sadece, Hristiyan halkin yer-
legmis oldufu topraklar konusunda, daima yeniden ortaya gikan
ayaklanmalara karg yapilan bir siirekli savagin dykis0ddr.

Tarkiye bdylece elinde olmadan, kendini tipik olarak modem bir
savag yontemine, yani gerilla savagma bagvurma durumunda bul-
mugtur. “a” senaryosu tim Osmanl imparatoriu§u boyunca, hep ay-
niydi: Yerel bir yonetimin beceriksizli§i ya da halk tarafindan sevil-
memesinden kaynaklanan gok:kiiglk bir olay sonucu, bir bagkaldw-
ma olmakta ve bu olay hemen, yabanci ajanlann kigkirtmas ve ortak
haklar savunucusu getelerin destefini alan asi bir halkin yardimiyla,
ayaklanmaya donlgmekteydi. Bu durumda Tark Hikdmeti ne ya-
pacaktir?Ayaklanmanin yayiimasini dnlemek igin, bir mek gdsterip
yerel olarak, sert ve afir bir darbe vuracaktir. Bu, pusuda yatan ve
kendileri de kigkirtic: olan ajanlar tarafindan bilgilendirilen sinirdag
devletlerin bekledi§i seydir.

Bunlar hemen katliam diye bagiracaklardir. Tirki,'2've komsu
devletlerin yetkilileri tarafindan dzenle ydnetilen kamuoyu (henuz
“kamuoyu™ ya da “evrensel biling” denilmektedir. Ancak bu, ayni
seydir) Osmanh hikidmetini “barbariikla® (heniiz soykinmdan sdz
edilmemektedir) suglayacak ve “sugsuz kurbanlar” lehine bir mida-
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hale isteyecektir. Diplomatik, hatta askeri tehdit altinda, Tiirk hiki-
meti komgu devetlere kendi uyruklannin yazgisi konusunda, tim
“yatigtinci nlemleri” vermek zorunda kalacaktir.

- Bdylece, hemen hemen uygulamayla benimsenmig uluslararasi
toplulugun. Tirkiye'nin igiglerine bir kangma hakki ortaya gikmakta-
dir.

Olaylar ymelendikge ve iddia edildiji gibi, gizdi dzendirilen bu
ayaklanmalarm yenilenmesinden kaginmak igin, sinirdas devietier
Tirk hilkdmetinden, sdzde zuliim gbren halkiar yaranna, “garantiler”
verilmesini isteyeceklerdir. Ve bu garantiler elbette ki yerine yabanci
diplomatik misyon, hatta gamizon halinde birlikler gonderme geklini
alacaktir.

Osmanh hidkOmetine gdre, merkezkag edilimleri en iist dizeyde
8zendiren bdyle bir ydntem toplumlan kaginiimaz olarak gevre eya-
leterinin zgOriigdne, sonra da bilegik imparatorluk igersinde gogu
kez erimeleninden once gelen “bajimsuifja” gotiirmektedir.

Bayle bir ydntem, dediskelerle, Osmanli imparatoriu§u’nun tim
gevre eyaletlannde iki yliz yil sireyle, sistemli bir bigimde gelis-
migtir. Montenegro'da oldugu gibi Kinm'da, Girit’de oldugu gibi Sir-
bistan'da... Ve nihayet, Osmanh imparatoriu§u yikildiginda, Erme-

nistan‘da ortaya gikacag gibi...
* VeBab- Ni,tﬁm bang sevar, fakat tutucu hikdmetler gibi, igten
milttefiki olmakszin, giniimiizde iyice bilinen yabanci devietler ta-
rahndan yonlendirilen tdm devrimci hareketienn kullandifi tuzaga
diigtigind gormGstdr: “cehennem donemi”: kigkirtma — baski - ke-
gnik... ‘

Bugiin, bu ydnetimin ne oldugunu biliyonwz. Zira, tim diinyada,
iktiderdaki tutucu hikOmetiere yaptiklan zukimleri kaldirmak isteyen
tiim devrimci hareketierin kuilandi§i bir ydntemdir bu. Yapay olarak,
bir nefret kampanyas: baglatiimakta, hikidmet, kendisini savunmay!
engellsyen moral verici bir konugma ile yipratiimakta, onlann yerini
almakta gok kararl bir niyetli, iktidardakiler kendilerine yardim etme-
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ye kalkisanlan lekeleyecek tarzda “kanh ucubeler” olarak nitelendi-
rilip gigsiidegtiriimektedir.

Osmanl imparatoriugu, ylizyllardan beri, bu ydntemin ilk kubani
olmustur. Hristiyan Avrupa’da, “aydin® kamuoyu o sirada, Osmanl
imparatorfu§u‘nun Hristiyan eyaletlerini sadece diizensiz birliklere,
“yenigerilere” ve “bagibozuklara® —bu eyaletieri ytkmak ve buralarda
terdr yoluyla, mezariklann hawunu devam ettirmekle yukidmii bir-
likler— teslim edilmis oldu§una inanmaktayd:. Onyargi gok eski bir
seydir. Chateaubriand 1806 yilinda, Yunanistan’la Palestin’i ziyaret
ettijinde, Osmenli- gbreviilerin sadece katiiam emri vermek igin,
hareketsdiklerinden giktiklanna peginen inanmaktaydi. Romantikler,
Byron, Hugo ve Delacroix, XIX. yiizyiin deviet adamlannin gogunun
psikolojisini derinden etkileyen bir_kligeyi sonunda halka benimsete-
ceklerdir. ’

Osmanli umutsuz bir gaba igersinde, her zaman ait olmak istedigi

~ §u Avrupa'ya kabul edilmek igin, Tanzimat'la reformlagmaya baglar-
ken, etrafini geviren ve ona it verimis gibi davranan devietier, Os-
manli hikdmetinin sézde “barbarlk” eylemlerine bagvurmak su-
retiyle olmadi§i sirece, bastiakta glicsiz kalacafi ayaklanmalar
her an, imparatoriujun gevre eyaletlerinde patiak verdigine gére,
cabalannin umutsuz oldu§una inandirmak suretiyle Osmanh ydneti-
cilerinin moralini bozmakta blylk gaba g&stermektedir. Bdylece,
tamamen bilingli bir gekilde, yenilegmek ve kendini kabul ettirmek
isteyen bu devletin ydneticileri umutsuduk ve yabanci korunmaya
yonelik bir terkedilme davranigi igersinde tutulmaktadir.

1877 feldketinden sonre, i§ isten gegtigi ve ekonomik sémirge-
lesme Tirkiye'ye goktan uluslararasi bagimsai§ini kaybettirdigi si-
rada, Sultsn Abddlhamit, bir silkinigle, bilingsiz olarak —i bu, bir rast-
lanti deildir— dinyamin dbir ucunda, aymi nedenlerle Gin imparato-
rigesi Tseu-i tarafindan kabul edilen davranig: takiit etmek suretiyle,
mutlak bir yabanci sevmemezlik ve tutuculuk davranigi igine kapan-
migtir.
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Daha sonra, Osmanh imparatoriu§u diinya savaginin kangikigi
igersinde yikiip gitmistir.

Bu durumda, sadece Anadolu’'nun ocaklarinda toplanan Tirklere
hitap etmeyi diigiinen ve onlara, fakir fakat gururlu, 6zgir bir ulus ol-
duklanni, eder isterlerse, Avrupal olabileceklerini, gegmisleriyle uta-
nacak higbir geyleri oimadi§ini, ancak, Tarih her giin yapildijma go-
re, onlar igin sadece su am digiinmek gerektigini sdylemek igin ge-
len bir adam ortaya gikmugtr.

Bu adam Tirk milletine sayginhi§ini ve umudunu geri vermigtir.

Ve AtatOrk'iin variscisi olarak, onun adina Tiirk hikdimeti sdece,
edilimi ne olursa olsun, giincel kanrtian olmayan ve niyetleri kotd
olan su “Ermeni” iftira kampanyasmr dfkeyle geri piskirtebilmekte-
dir.

Bunu anlamak Avrupalilara diger.
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Cengiz, Halil Erdojen

96 Ermeni komitelerinin amal ve harakat-I..

97 Erwmeni komitalerivin ibtilal hareketleri
Parmakszoglu, ismet

98 Ermeni meselesi / Hazirlayan,
Keraman Teknik Liss ve En.

99 Ermeni messlesi/ Ahmet Hulki Saral.
Saral, Ahmet Hulki

100 Ermeni mesalesi 1914-1923 / Mim Kemal Oke
Oke, Mim Kemal ]

101 Ermeni messiesi gergevesinde Kayseri'de...
Tosun, Ramazan

102 Ermeni mesehesi nedir ne defBdir? / Sil.
Kocabag, Sileyman

103 Ermeni meselesi nedir, ne degildir / Sul.
Kocabag Sileyman

104 Ermeni meselesi ve Tiirkiye / Abdullah Ya.
Yeman, Abdullah

105 Ermeni meselesinin perspektifi ve Zeytun
Iiter - Erdal

106 Esmeni meselesinin perspektifi ve Zsytun
Iter, Erdal

107 Ermeni mazalimi / Veysel Erofiu
Eroflu, Vaysel
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Raf Numarasy

96000556

90002856
85002770

85000228
96002429

84000625
76001401

81002462
91001950
76003019
87000029
98000429
88002878
84000907
16004142
88006886
88006886, 1995

79000625



Yaym Adi / Yazar Adi

108
109
10
m
12

3
14
15
116
17

118
LAL]

120
121
122
123
124

125

Ermeni mezalimi / Veysel Erodiu

Erodlu, Veysel -

Ermeni olaylan taribi / Hisayin Nanm P,
Hiiseyin Nazm, Paga

Ermeni propagandasinin kaynakian / Erdel
iiter, Erdal

Ermeni sorunu 1914-1923; devietin dig po...

Oke, Mim Kemel

Enmeni sorunu; Babialiys veriden son muh...

Ermeni sorunu; dokuz sors ve cevapta.
Ermeni sorunu; nedir, ne dedildir? / Han
Gd¢, Mehmet

Ermeni sorununun doduegu. Yiksek Lisans t.

Les, Ki Young

Ermeni tabusu / Yves Temon; geviren Emi
Temon, Yves

Ermeni tahciri ve belgeler / Selahi Rams
Sonyal, Salahi Ramsdan

Ermeni terhibi, Ermeni davas: kurbanian
Bir Ermeni tardristin itiraflan / Argav
Siraciyan, Argevir i

Ermeni terdri / Yazanlar Mehmet Ali Birant
Birant, Mehmet Ali :

Ermeni terdriinin keynakian; Osmanlilarda
Gazigiray, A. Alper

Ermeni terSroniin kesa tarihi / Mehmet Et.
Ethemnogiu, Mehmet

Ermeni terdriniin tarihgesi; Ermeni komit..

Yasarbag, Enver
Ermeni zulmé 1915-1918; belgesel roman

Ermeni‘nin Erroen?ye zuimd / Niyazi Ahmet
Banoglu, Niyazi AHmet

Baf Nemarasi

88005914
96000329
94001999
92001537
88003203
82000101
81002428
93001797
94000589

79003628
82001099

98000810
83000863
83000856
88000744
84007211
83002097

79004722
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Yavin Adi/ Yazar Adi

126 Ermeni‘nin Ermeniye zulma / Niyazi Ahmet
Banoglu, Niyazi Ahmet

127 Ermeniler hakkinda makaleler - derlemeler.

128 Ermeniler ve 1915 techir olay: / Azmi Sisli
Susld, Azmi

129 Ermeniler ve iran / Mehmetzade Mirza Bala
Mirza-Bala, Mehmetzade

130 Ermenilerce Talat Paga’ya atfedilen telg...
Orel, Sinasi

131 Ermenilerin maskesi diigllyor = The Armenia
Norman, C.B.

132 Ermenilerin yaptiklan katliamlar / Russ
Mayewski, Husse

133 Ermenilerin Yegilyayla'daki Tirk soykmmi
Konakg, Enver

134 Los Pallacimentos debidos a enfermedad;
Atadv, Tirkkaya

135 Gegmigten bugine Tirk-Ermeni iligkileri

136 Gefalschte und authentische dokumente zu...
Atagv, Tirkkaya

137 General Herbord'un Anadolu gezisi ve Erm.
Akgim, Segil

138 The Genesis of the Armenian question / B
Simgir, Bilal N.

139 The Genesis of the Armenian question /B
Simgir, Bilal N.

140 The Genesis of the Armenian quastion /B
Simgir, Bilal N.

141 La Guerre mondiale et la guestion Turco-
Ahmet Ristem Bey

142 Hacin dosyas: / Mustafa Onar.
Onar, Mustafa

143 Hilal altinda ddrt sene ve buna ait bir...
Nugalis, Rafael de
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faf Numarasi

172000470
83001075

90002960
96002421
84001064
94001960
87000536
90003011

85004493
89004267

91004387
82001487
84001518
87000653
‘ 93000502
88003218
85001046

74000456



Yayin Adi/ Yazar Adi

144

145

146

147

148

149
150

151

152

153
154

155
156
157
158
159
160

161
162

Histoire d’Armenie / Jean Catholicos;
Catholicos, Jean

Histoire de d’Armenia: Depuis les origi...
Pasdermadijian, H.

Histoira des Armeniens / Editér Ge ard D.
Oedeyan, Ge ard

Hitler and the Armenian question / Ti kk.
Atadv, Tirkkaya

Homus-$enyel corrospondence on the Arme-
Sonyel, Salahi Ramsdan

I§dw Tarihi Gergekler ve Ermeniler Ulus
Imperialism, avangelism and the Ottoman
Sakt, Jeremy

Une Informe Britanice (1859): Los Armeni
Atadv, Tirkkaya

Informes (1918) de oticiales Rusos sobre
Atadv, Turkkaya

International and American Terrosim Sym...
iget'de Ermeni faaliyetieri / Erdal ilter

iiter, Erdal

iki komite iki kitap / Ahmet Refik Altin
Altinay, Ahmet Refik

ingiliz beigelerinde Osmanh Ermenileri
?im;ir, Bilal N.

ngiliz gizli belgelerinde Tiirkiye / Ero
Ulubelen, Erol

ingiliz gizli belgelerinde Tirkiye / E o
Ulubelen, E ol

Ingittere ve Ermeniler 1839-1904 / Haz
Kodaman, Bayram

islam ahalinin dugar olduklan mezalim h...
istanbul Tirk-Ermeni Azinlik Okullan 0§...
izmir Ermeni Ihtilal Komitesi ve terdr /
Mutlugay, Hay i

Rat Numarasi

71004055
97001347
94002688
93000523

93000517
98000863

94001383
85000480

84002934
84002677

71003598
90003097
83000487 1986
76001394
83000329
93000522 / 1
74002016
86000418

, 86002069
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Yayn Adi / Yazar Ade

163 Joopolitik; imi antoloji denemesi.

164 Kshramanmarag Kurtukiy Sempozyuewm 1: Ka
Kahramarvnarag Belediyesi

165 Kaswrs+ Tirki / Hanrlayan $emseddin Sami
$emseddin Semi

166 Karabed dosyas: / Yazanler Dursun Yildinm
Yildinm, Dursun

167 Karabad dosyas: / Yazmanlar Dursun Yildinm
Yoldinm Dursun

168 Kars ili ve gevrasinde Ermeni mezatid;
Kroodhu, M. Fahrettin

169 KstGam efsanesi

170 Korku perdesi

171 Kareseigme ve Demokrasi krizi / Taner
Tinwr, Taner .

172 Kirt Tarkleri ve fanatik Ermeni faaliystieri
Besbug, Hayri

173 Kirt ulasal hareketleri ve 15. ylizyddan...
Sasuni, Garo

174. Les Mas=scres &' Armenia / Russe Mayewski
Mayewski, Russe

175 Millet- Sadika patirtis) ve Karag; Kahr

, Ozslp, Yalgin

176 Millstiereras) antiagmalara gére Ermeni

Eroflu, Hamza

177 Milk Macadele ydlarmda Kirt Tirk Ermenl
Seferou, §0kril Kays

178 MiilE Micadelede Develi ve Ermeniler /
GUrblz, Cenani

179 Musul - Kirdistan sorunu - 1918-1926 / M
Oke, Mim Kemal

180 Un Mythe de la terreur: D’Extremizma Arm.

181 Fin Mythos des Tervirs: Armenischer extr..
Feigl, Erich
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Baf Numarasi
76002687
87000812
89000461
90001549
91003917
71003616
87001339
91004058
97000411
85000489
92001923
80000056
83002027
86000973
91002066
97000261

96001842
. 93002567

88002978



Yaym Adi/ Yazar Adi Raf Numarast
182 La Nation Armenienne; son passe, ses mal..

Macler, Frederic 76003208
183 The Near East / Willism Yale.

Yale, Williem 76005654
184 Neden hedef Tirkiye 2/ H. Halil Ergene.

Ergene, H. Halil 94000981
185 Noch sine vorseetziche fealschang / Tir

Atadv, Tirkkaya 90002646
186 Neh'un gemisi Ajn Dagh Ermeniler; bitin...

Tenyu, Hikmet 89001997
187 Operution nemesis; les vangesrs Arwwnien...

Derog, lacques 88002527
188 Orly davas:. 85001807
189 Ovly saidens: davasi 19 Subst - 2 Mart... 85002272
190 Osmaank argivi, Yddz tasnifi - Ermeni me...

Okte, Ertudnl Zekai 89004059
191 Ozmank belyuieriode Em-oﬁu 1915-1920

Altmtag, Ahmet, 95000664
192 Ossanh diplomasisinde Ermeni mvselaainl...

Kilgdk, Cevdet 85001502
193 Osmanl diplomasisinde Ermeni meselisinl...

Kixgik Cevdet 85001502 1986
194 Osmach {daresinde Erroender / Nejat Giylng

Goyiing, Nejat 84000863
195 Osmanb ve Sovyet beigeleriyle Ermeni me...

Tirk6zl, Halil Kemal 83001028
196 Osmanh ve Sovyet belgeleriyle Ermeni me...

TOrkBz0, Halil Kemal 83001028 1995
197 Otra febsification “dedaracionss” (1926)

Atadv, Tlrkksya 90002848
198 The Ottoman Armenians, Victims of great

Sonyal, Salahi Ramsdan 92000781
199 Paris’ts Ermenl terdristierin yargsanma

Somer, Tank 84002403
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Yayin Adi/ Yazar Adi

200 Le Meuple Armeian ot les tentatives de
Ozkaya, inayetullah Cemat

201 Le Probleme Armenisn; neut question, neu...

202 Question Armenian; 1878-1923 / Enver Ziya
Karal, Enver Ziya

203 La Question Armanianre et un poiol da vu...
Hamdullah Subhi

204 La Question d'orient depuis le traite de...
Choublier, Max

205 Un Rapport Anglain (1835): “Les Armenien...

Atadv, Tirkkaya

206 Los Rapports (1918) d'officiers Russes...
Atadv, Tirkkaya

207 Reisa im pontischen Bedirge und Tirkisch...
Koch, Karl

208 The Reports (1918) of Russian officars a...
Atadv, Tiirkkaya

209 Richard G. Hovannisian on Lieutenant Rob...
Hovannisian, Russe

210 Rus general Mayewski'nin Dogu Anadolu ra...

Mayewski, Russe
211 Rus-Tirk-Esmeni miinasebetleri (1914-1918)
Yildinm, Hisamettin

212 Ruslara gire Ermenilerin Tirklere yaptiklan...

Siisld, Azmi

213 Ruslann Giimiighane ilini isgali / Sabri
San, Sabri Ozcan

214 Said Paga’nin Kamil Paga'nin hatiralarina...
Mehmet Said, Paga, 1838

215 La Saint-Chreme Armenien; photographies..
Papazian, Hrant

216 Selgukiu-Ermeni iligkileri; genel gizgileriyle...

Sevim, Ali
217 Setring the record straight on Armenian...
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Raf Numarasi

76006049
85002399

81003439
76003256
76002184
85004197
92000691
94002028
86002698
91004350
97000889
91000382
88000350
93003667
76001613
84007441

84003225
84001035



Yavio Adi/ Yazar Adi

218 La Societe des nations et les puissances...
Mandelstam, Andre N.

219 La Sociate des nations et les puissances...
Mandelstam, Andre N.

220 Une Source Britannique (1916) relative...
Atadv, Tirkkaya

221 A Statement wrongly attributed to Mustafa...
Atadv, Tiirkkaya

222 A Statament wrongly attributed to Mustafa...
Atadv, Tiirkkaya .

223 The Stery behing Ambassador Morgenthau's...
Lowry, Heath W.

224 Suriye ve uluslarares: terdrizm / Tiirk D.

225 Survivors: An oral history of the Armen...
Miller, Donald E.

226 T.B.M.M. zahstlanndan Dogju ve Giineydogu

221 Takvim-i Vekayi'de 1908-1915 yillan ares:
Seyitdanlioglu, Mehmet

228 The Talat Pasha telegrams: Historical...
Talat, Paga

229 Talat Paga’'nin anilar / Talat Paga; H
Talat Paga

230 Talat Paga'min anilan / Talat Paga; Ha
Talat Paga

231 Tarih boyunca Ermeniler ve Tirk-Ermeni iligkileri
Kogag, Sadi

232 Tarih boyunca Ermeniler ve Tirk-Ermeni iligkileri
Kogas, Sadi

233 Tarih boyunca Tirk idarelerinin Ermeni ...
Sahin, Recep

234 Tarih Boyunca Tiirklerin Ermeni Toplumu...

235 Tarihimizde Ermeniler.

236 Tarihin 1gifinda Ermeni dosyasi / Cemal
Anadol, Cemal

Raf Numarasi

88003306

88003306 1970

85002814
84002873
98000497

91002166
98000065

93003232
93001463

85000899
92000751
90002517
94002321
71003620
88005801
88007609
86000328
83001632

82000100
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Yayin Adi/ Yazar Ads

237 Tarihts Ermeni mezalimi ve Ermeniler;...
Hocaoglu, Mehmed

238 Tarihts Ermeniler ve Ermeni mesaelesi / E
Uras, Esat

239 Tarihte Ermeniler ve Ermeni messlesi / E
Uras, Esat

240 Tariits Ermeniler ve Ermeni Maselesi / E
Urss, Esat

241 Tarikts Ermeniler ve Tark-Ermeni lligkileri
Kogas, Sadi

242 Bir terbr efsaneai / Erich Feigl; Ceviren
Feigl, Erich

243 Terrorist sttack st. Ocly; statsments and

244 Un testimonin britanica (1916) sobre la..
Atadv, Tirkkaya

245 Through Armenia on horsaback / George H.
Hepworth, George H.

246 Travaux de la Conwnixsion spaciale;...

247 The Turco-Arumnian question the Turkish

248 Turca ot Ameninas devamt histoire; no...
Kara §emsi

249 Turkish Armenia and Fastern Asia Minor /
Toaer, Henry Fanshawe

250 The Turkish labyrinth: Atatiirk and the...

" Pettifer, James

251 La Turque ot la guerre

252 Tirk saven kendini / Hans - Ginter Bath;
Barth, Hans - Giinter

253 Tirk Tarihinde Erumnder Semparyumu; fzmir

254 Tirk alusal kimlii ve Ermeni sorunu /T

255 Tark wiusal kivdi§i vo Ermeni soruna / T
Akgam, Taner

256 Tark-Ermeni digkileri bibliyografyas: /
iiter, Erdat :
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Baf Numarasi

12000467
71004405
87001775
88005311
91000131

88002437
91004202

85004170
16003257
76003248
176002468
76003259
94002029

97001014
16002360

89000428
84002467
93001097
94002148

97002715



Yaym Adi/ Yazar Ads

257 Tirk-Ermeni fgkileri, Abddthamit'in...
Basgtin, Necla

258 Tirk-Ermeni fligkileri; Abddthamidin...
Basqiin, Necla

259 Tirk-Ermeni iligkieri; Am'ln dodum...
Istepanyan, Torkom

260 Tark-Ermeni messlesi ig yizil; belgelerin...
Yalgin, Ayhan (Avukat)

261 Tark-€/meni minasebatierinin dind-bagind
Karabiytk, Osman

262 Tirkiye aleyhindeki Ermeni propagandsx

263 Tirkiye'de Ermeai meselesi; bir gahit anne...

Demir, Nagide Kerem

264 Tirkiye'nin styasi taribinde Ermeniler ve ...
Metin, Halil

265 Tarkiye'nin siyasi tuﬁhdo Ermenter ve...
Metin Halil

266 Tikiye'nin Ermeni meselesi; bir gehid...
Demir, Nagide Kerem

267 Tiarkler Azerine makaleler / Pierre Loti:
Loti, Pierre

268 Térkier ve Ermenixtan meselesi / Kara ernsi
Kara, $emsi

269 Tirklere karg) Ermeni komitscileri / Alt
Deliorman, Altan

270 Tirklere Karg: Ermeni komitecieri / Alt
Detiormen, Altan

271 Ulusal ve ulustarsras sorun olarak jeno...
Dadrian, Vakakn N.

272 Uhadararsn boyutianyls Anadolu Kafkas

273 Utbwrarsni Terdrizm Sempazywve: Ankara
A.0. Rektorigi

274 Urfe awtasartrh Sehit Nusret Bey'in Nem...
Akalin, Miisiim

Baf Numarasi

76003017
76003013
85000314
76004746

84002346
82000135

12000457
93000976
93000976 1997
83000640
96002517
93000522
176004126
81001107

96000807
96002701

84002914

92002840
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Yayin Ak / Yazar Adh

275 Van'da Ermeni mezalimi (1895-1920) / Fai
Demirolu, Faiz

276 Van'da Ermeni mezalimi / Hiiseyin Celik.
Gelik, Hiseyin -

277 Van, Bitlis, Mug ve Kars'taki Ermeni katliamu
Siisll, Azmi '

278 Vartdmmm hedef alan tehdit: Balamii t.
Budak, Nazim

279 La Verite sur les Armeniens / Ahmet Vefa
Vefs, Ahmet

280 La Verite sur les Armeniens / Ahmet Vefa
Vefa, Ahmet

281 Die Wahreit iiber die Armenier / Ahmet Vefa
Vefa, Ahmet

282 Yialan bir gehrin anatomisi / Aydin Talay
Telay, Aydin
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Raf Numarasi

86001628
94000227
96001179
96004267
77000038
79004117
77000039

96003551



BELGELER VE FOTOGRAFLAR






SANTA BARBARA SUIKASTI

T.C. LOS ANGELES BASKONSOLOSU
MEHMET BAYDAR VE MUAVIN
KONSOLOS BAHADIR DEMIRIN VURULMALARI

(Santa Barbara, CA, ABD, 27 Ocak 1973 Cumartesi)

T.C. Los Angeles Baskonsolosu

Los Angeles’te Muavin
MEHMET BAYDAR

Konsolosumuz BAHADIR DEMIR

Tarkiye Cumhuriyeti'nin  yarim asirlik tarihinde, bakanhdimiz
mensuplari arasinda ilk defa bdyle menfur bir suikasta kurban gi-
den vazife sehidi bu iki kiymetli arkadasimizin aziz hatirasi énlin-

de saygilarimla egilir, kalbi taziyelerimi tekrar arz ederim.

Umit Haluk BAYULKEN
(29 Ocak 1973) ginii T.B.M.M.'nde yaptigi konusma.
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VIYANA SUIKASTI
T.C. BUYUKELGIiSI DANIS TUNALIGIL'IN OLDURULMESI

(Viyana, Avusturya, 22 Ekim 1975 Garsamba)

T.C. Viyana Biiyiikelcisi
DANIS TUNALIGIL

Viyana Buyukelgimiz Danis Tunaligil 22.10.1975 Carsamba gu-
ni saat 12.00'ye dogru buylkelgilie giren makineli tufekli ¢ kisi

tarafindan gérevi basinda sehit edilmistir.

Disisleri Bakanligi.
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PARIS SUIKASTI

T.C. BUYUKELGISi ISMAIL EREZ iLE SOFORU TALIP YENER'IN
OLDURULMELERI

(Paris, Fransa, 24 Ekim 1975 Cuma)

T.C. Paris Biiyiikelcgisi T.C. Paris Biiyiikelgiligi

ISMAIL EREZ Makam Soférii
TALIP YENER

22 Ekim 1975 gunl sehit edilen Viyana blyukelgimiz Danis Tu-
naligil ile 24 Ekim 1975 guni0 sehit edilen Paris blyukelgimiz isma-
il Erez'in o6ldurtlmelerinin adi gegenlerin sahislariyla ilgili bir se-
bebi mevcut degildir. Memleketimiz aleyhinde faaliyet gosteren
bazi guglerin sembolik birer hedef olarak Viyana ve Paris buyl-
kelgilerimizi sehit ettirmis olduklari zannedilmektedir.

Ihsan Sabri GAGLAYANGIL
Digisleri Bakani

151



BEYRUT SUIKASTI

T.C. BEYRUT BUYUKELGILIGI BASKATIBI
OKTAR CIRIT'IN OLDURULMESI
(Beyrut, Lubnan, 16 Subat 1976 Pazartesi)

T.C. Beyrut Biiyiikelciligi Baskatibi
OKTAR CIRIT



VATIKAN SUIKASTI

T.C. BUYUKELGISI TAHA CARIM'IN OLDURULMESI

(Roma, italya, 9 Haziran 1977 Persembe)

(Fevkalade elim bir olaydir. Gok miteessirim. Avrupa'da vah-

set kol geziyor. Bu cinayeti, isleyenlerin yanina birakmayiz.)

Stleyman DEMIREL
Basgbakan
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MADRID SUIKASTI

MADRID BUYUKELGIMIZIN ESi NECLA KUNERALP iLE EMEKLI
BUYUKELCI BESIR BALCIOGLU'NUN OLDURULMELERI

(Madrid, Ispanya, 2 Haziran 1978 Cuma)

T.C. Madrid Biiyiikelcisi Zeki Emekli Biiyiikelcimiz
Kuneralp’in esi BESIR BALCIOGLU
NECLA KUNERALP

Batin insanligin Gzuantd ile ve tepkiyle karsilayacagina inandi-
gim bu facia karsisinda tim ulusumuza bassagligi diliyorum ve
inantyorum ki, yurdumuzda ve dlnyanin her yerinde vyurttaslari-
miz kiskirtmalara kapilmaksizin Turk ulusunun yice insanlik nite-

liklerini ve bariscihdini kanitlayacaklardir.

Bulent ECEVIT
Basbakan
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LAHEY SUIKASTI

LAHEY BUYUKELGIMIZIN OGLU
AHMET BENLER'IN OLDURULMESI

(Lahey, Hollanda, 12 Ekim 1979 Cuma)

T.C. Lahey Biiyiikelgisi Ozdemir Benler'in Oglu
AHMET BENLER

Allah'tan... yurt disinda devletimizi temsil goérevi serefini yeri-
ne getiren diplomatlarimizi ve ailelerini ulusumuzun dismanlarin-
dan ve insanligini unutmus kimselerin cinayetlerinden korumasi-

ni diliyorum.
Bulent ECEVIT

Basbakan

1565



PARIS SUIKASTI

T.C. PARIS BUYUKELGILIGI TURIZM VE TANITMA MUSAVIRI
YILMAZ COLPAN'IN OLDURULMESI

(Paris, Fransa, 22 Aralik 1979 Cumartesi)

T.C. Paris Biiyiikelciligi Turizm ve Tanitma Miisaviri
YILMAZ COLPAN

Bundan sonra bu dava Turk milletinin davasidir. Bununla Turk
milleti ilgilidir. Dava Turk milletine ydnelmis bir ihanetin cevapsiz
kalmama davasidir. Dékulen kan yerde kalmayacaktir. Turk milleti-
ni temsil edenlere, onun fertlerine, vatandaslarina bdyle alcak¢a
kursun sikan eller, bir giin nasil olsa kirilacaktir.

Suleyman DEMIREL
Basbakan
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ATINA SUIKASTI

T.C. ATINA BUYUKELGILIGI IDARI ATESESI GALIP OZMEN ILE KIZI
NESLIHAN GZMEN'IN OLDURULMELERI

(Atina, Yunanistan, 31 Temmuz 1980 Persembe)

T.C. Atina Biiyiikelgiligi idari Atesesi Idari Atesemiz Galip Ozmen'in kizi
GALIP OZMEN NESLIHAN OZMEN

Diplomatlarimizin ve ailelerin sahsinda Turk devletine karsi
yapiimis olan katliami siddetle kinamaktayim. Dokilen kan yerde
kalmayacaktir.

Sileyman DEMIREL
Basbakan
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SYDNEY SUIKASTI

T.C. SYDNEY BASKONSOLOSU SARIK ARIYAK ILE KORUMA
GOREVLISi ENGIN SEVER'IN OLDURULMELER:I

(Sydney, Avustralya, 17 Aralik 1980 Carsamba)

b

.C. Sydney Bagkonsolosu T.C. Sydney Bagkonsoloslugu

T.
SARIK ARIYAK Koruma Gorevlisi
ENGIN SEVER

Disigleri Bakanligimizin degerli mensuplarina Sydney Baskon-
solosu Sarik Ariyak ile koruma polisi Engin Sever'in menfur bir
suikast sonucu hayatlarini kaybetmis olmalarindan derin aci duy-

dum. Olayi nefretle zUntlyle karsiliyoruz.

Kenan EVREN
Devlet Baskani
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PARIS SUIKASTI

T.C. BUYUKELGILIGI CALISMA MUSAVIRI RESAT MORALI ILE
DIN GOREVLISI TECELLI ARI'NIN OLDURULMELERI

(Paris, Fransa, 4 Mart 1981 Carsamba)

T.C. Paris Miiyiikelgiligi T.C. Paris Biiyiikelgiligi
Calisma Miisaviri Din G(')'re_vlisi
RESAT MORALI TECELLIARI

Turk hariciyesinin  Mehmet Baydar'la baslayan silheda zinci-
rindeki son halka ayri bir 6zellik tasimaktadir. Son sehitlerimizden
biri din goérevlisidir. Tecelli Ari'nin sehit olmasi ile tecelli eden
manzara butin insanhgir ve tarihi utandiracak kadar vahimdir.
Herkesi ellerini kana bulayan bu vahsi yaratiklari telin etmeye c¢a-
diriyor, bitin milletimize ve islam alemine bassagligi dileklerimi

sunuyorum.

Tayyar ALTIKULAGC
Diyanet isleri Bagkani
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CENEVRE SUIKASTI

T.C. CENEVRE BASKONSOLOSLUGU SOZLESMELI SEKRETERI
MEHMET SAVAS YERGUZ'UN OLDURULMESI

(Cenevre, isvigre, 9 Haziran 1981 Sali)

T.C. Cenevre Bagkonsoloslugu
Sdzlesmeli Sekreteri
MEHMET SAVAS YERGUZ

Mehmet Savas Yergluz'll sehit eden ermeni katilin yakalanmis
olmasini 6nemli bir olay olarak degerlendirmek gerekir. Katilin ya-
kalanmasi igcin gayret sarfeden Isvigrelilerin ve Isvicre makamla-
rinin bu davraniglarinin butin devletler icin érnek olmasini diliyo-
ruz.

llhan OZTIRAK
Digisleri Bagkan Vekili
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PARIS BASKINI

T.C. PARIS BASKONSOLOSLUGUNUN BASILMASI, MAIYETTE
BASKONSOLOS KAYA INALIN YARALANMASI VE KORUMA
GOREVLIiSI CEMAL OZENIN OLDURULMESI

(Paris, Fransa, 24 Eylul 1981 Persembe)

T.C. Paris Bagkonsoloslugunun T.C. Paris Baskonsoloslugu
basilimasi olayinda yaralanan Koruma Gérevlisi
Maiyette Baskonsolos CEMAL OZEN
KAYA INAL

Paris'teki Turkiye Baskonsoloslugunun maruz kaldigi kanl
saldiri Paris'teki Turk diplomatlarina ve kuruluslarina karsi bir yil-
dan daha kisa birzaman siresi i¢ginde yd&netilen besinci caniyane
girisim olmustur.
Kenan EVREN
Devlet
Baskani
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LOS ANGELES SUIKASTI
T.C. BASKONSOLOSU KEMAL ARIKAN'IN OLDURULMESI

(Los Angeles, ABD, 28 Ocak 1982 Persembe)

T.C. Los Angeles Baskonsolosu
KEMAL ARIKAN

Baskonsolos sayin Kemal Arikan'in maalesef bu sabah (28
Ocak 1982) takriben saat 09:30'da evinin icinde oélduraldagu bildi-
rilmisgtir. Cinayeti "Ermeni Soykirim Komandolar1" adli 6rgut Ust-
lenmistir.

Sukri ELEKDAG
Washington Buyukelgisi
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T.C. Cenevre Baskonsolosiugunda
Konsolos Yardimcisi
NIYAZI ADALI

YARALANANLAR

1- Cenevre Baskonsolosluguna Konsolos Yardimcisi Niyazi

Adali (22 Adustos 1979 ugradigi saldirida yaralandi)
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T.C. Kopenhag Biiyiikel¢iligi Calisma Miisaviri
CAVIT DEMIR

2- Kopenhag Buytukelgiligi Calisma Musaviri CavitDemir (2 Ni-

san 1981 'de evine giderken kursunlandi)

164



T.C. Tahran Biiyiikel¢iligi Askeri Ategse Yardimcisi
Bascavus ISMAIL PAMUKCU

3- Tahran buyikelciligi Askeri Atese Yardimcisi Bascavus Is-
mail Pamukgu (28 Mart 1984'te evinden g¢ikarken yaralandi)
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T.C. Tahran Biiyiikelciligi Baskatibi
HASAN SERVET OKTEM

4- Tahran Buyukelgiligi Bagkatibi Hasan Servet Okten (28
Mart 1984'te evinden ¢ikarken yaralandi)
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T.C. Roma Biiyiikelgiligi ikinci Katibi
GOKBERK ERGENEKON

5- Roma Buyukelgiligi 2. Katibi Gokberk Ergenekon (2 Ekim

1981 'de silahli saldiri sonucu yaralandi)
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BOSTON SUIKASTI

T.C. BOSTON FAHRI
BASKONSOLOSU
ORHAN GUNDUZ'UN OLDURULMESI

(Boston, ABD, 4 Mayis 1982 Sali)

T.C. Boston Fahri Bagkonsolosu
ORHAN GUNDUZ

Devletine ve ulusuna anayurdundan c¢ok uzaklarda fahri ola-
rak seve seve hizmet vermekten kaginmayan... degerli insan Or-
han Gunduz'in menfur ermeni terdriine kurban gitmesi milletge
hepimizi kedere bogmustur.

Bllent ULUSU
Basbakan
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LIZBON SUIKASTI

T.C. LiZBON BUYUKELGILIGI IDARI ATESESI ERKUT AKBAY ILE
ESI NADIDE AKBAY'IN OLDURULMELERI

(Lizbon, Portekiz, 7 Haziran 1982 Pazartesi)

T.C. Lizbon Biiyiikelciligi

T.C. Lizbon Biiyiikelciligi :
‘ rg Idari Ategesi

Sdzlesmeli Sekreteri
NADIDE AKBAY ERKUTAKBAY

(Boston, ABD, 4 Mayis 1982 Sali)

Tark milletinin glzide ve masum evlatlarina kars! slrdurtlen
bu anlamsiz ve acimasiz terdérin tim insanlik alemi igin bir yuz
karasi oldugu muhakkaktir. Milletimizi kadere bodan bu menfur
ve higbir maksada hizmet etmeyen bu cinayetlerin hesabini Tlrk
milleti elbette soracaktir.

Bulent ULUSU
Basbakan
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OTTAWA SUIKASTI

T.C. OTTAWA BUYUKELGILIGI ASKERI ATASESI KURMAY ALBAY
ATILLA ALTIKAT'IN OLDURULMESI
(Ottawa, Kanada, 27 Agustos 1982 Cuma)

T.C. Ottawa Biiyiikelciligi Askeri Atasesi
Kurmay Albay ATILLA ALTIKAT

Bayukelgiligimiz Askeri Atesesi Hava Kurmay Albay Atilla Al-
tikat'in algakga bir suikast neticesi sehit oldugunu biyuk Gzin-
tiyle 6grendik. Medeni alem igin kara bir leke olan bu tiksindirici
cinayetlerin insanliktan nasibi olmayan failleri mukadder akibet-
lerinden kurtulamayacaklardir.

Bulent ULUSU
Basbakan

insanlik igin hi¢ slphesiz bir utang olan bu korkak canilerin

Turk ordusunun seckin bir mensubunu karsi giristikleri haince

suikast, Tark milletini ve silahli kuvvetlerimizi derin bir kedere
bogmus ve igbirar hisleriyle doldurmustur.

U. Haluk BAYULKEN

Milli Savunma Bakani
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BURGAZ SUIKASTI

T.C. BURGAZ BASKONSOLOSLUGU IDARI ATASESI
BORA SUELKAN'IN OLDURULMESI
(Burgaz, Bulgaristan, 9 Eylul 1982 Persembe)

T.C. Burgaz Baskonsoloslugu idari Atasesi
BORA SUELKAN

Bora Siulelkan'in katili sadece Turkiye ve temsilciliklerine kar-
s1 degil, fakat bitin insanlik ve medeni milletler alemine karsi bir
saldiri teskil etmektedir.

Kenan EVREN
Devlet Baskani

Bora Siulelkan'in katili sadece Turkiye ve temsilciliklerine kar-
s1 degil, fakat butun insanlik ve medeni milletler alemine karsi bir
saldiri teskil etmektedir.

Hediye SUELKAN
Sehit Bora Suelkan'in Annesi
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BELGRAD SUIKASTI

T.C. BUYUKELGIiSI GALIP BALKAR'IN OLDURULMESI VE
SOFORU NECATI KAYANIN YARALANMASI (1) SALDIRI
Belgrad, 9 Mart 1983 Carsamba)

(2) BUYUKELGI GALIP BALKAR'IN VEFATI
(Belgrad, 11 Mart 1983 Cuma)

(3) SEHIT BUYUKELGI GALIP BALKAR iGIN CENAZE TORENLERI

VE SONRASI (4) iKi ERMENi TERORISTIN BELGRAD'DA
YARGILANIP MAHKUM EDILMES| VE SONRASI

T.C. Belgrad Biiyiikelgisi Belgrad suikastinda yaralanan
GALIP BALKAR Makam Soférii
NECATI KAYA

Blyukelgi Balkar'in kaybi hepimiz igin ¢ok acidir. Kendisi igin
istikbale yoénelik buyuk umitler besliyorduk. Ancak 6émrlu vefa et-
medi.

ilter TURKMEN
Disisleri Bakani
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BRUKSEL SUIKASTI

T.C. BRUKSEL BUYUKELGILIGI IDARI ATASESI DURSUN
AKSOY’UN OLDURULMESI

(Bruksel, Belgika, 14 Temmuz 1983 Persembe)

2

T.C. Briiksel Biiytikelgiligi Idari Atagsesi DURSUN AKSOY

Bu vahsiyane cinayetin hemen akabinde Paris Orly Havaala-
ni'nda vukua gelen insanlik disi kanli saldirinin hesabi erge¢ so-
rulacaktir.

ilter TURKMEN
Disisleri Bakani
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LIZBON BASKINI

T.C. LiZBON BUYUKELGILIGI KONUTUNUN BASILMASI:
MASLAHAT GUZARIN ESi CAHIDE MIHGIOGLU ILE BIR
PORTEKiZ POLISININ OLDURULMESIi, MASLAHATGUZAR
YURTSEV MIHGIOGLU ILE OGLU ATASAY MIHGIOGLU'NUN
YARALANMASI VE BES TERORISTIN IMHA EDILMESI

(Lizbon, Portekiz, 27 Temmuz 1983 Carsamba

T.C. Lizbon Biiyiikelciligi Maslahatgiizari T.C. Lizbon Biiyiikelciligi
Yurtsev Mihcioghu’nun esi Konutunun basiimasi olayinda
CAHIDE MIHCIOGLU yaralanan Maslahatgiizar
YURTSEV MIHCIOGLU

Azim ve metanetlerini bir an igin olsun kaybetmeden bu igreng
saldirlya buyuk bir yireklilikle karsi koyan Buyukelgiligimizin bii-
tin personeline milletge duydugumuz takdir hisleri her tarld 6v-
gunun Ustundedir... Millete ve vatana hizmet yoluna higbir seyin
yildiramayacagina inandigim Disisleri Bakanligi mensuplarina
gecmis olsun temennilerimi sunarim.

Kenan EVREN
Cumhurbaskani
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TAHRAN SUIKASTLARI

T.C. TAHRAN BUYUKELGILIGI PERSONELINE KARSI BIR DiZi
SALDIRI VE SEKRETER SADIYE YONDER'IN ESI
ISIK YONDER'IN OLDURULMESI)

(Tahran, Iran, 27-28 Mart ve 28 Nisan 1984)

T.C. Tahran Biiyiikelciligi sekreteri
Sadiye Yénder’in esi
ISIK YONDER

Bu gibi seyleri heyecanla yapmak yanlistir. Cunku 6fkeyle kal-
kan zararla oturur diye bir s6z vardir. Heyecanla degil, 6l¢li ve he-
sapla karar vermek lazimdir.
Turgut
OzAL
Basbakan

Bir Iizumundan fazla nazik bir devlet olduk. Bu kursunlar sus-
mamalidir. Bizim ayranimiz sUtimiz ¢ok gec¢ kabariyor. Dinya'ya;
olaylarin meydana geldigi yere Tirk elinin uzanacagdi mesajini
vermeliyiz.
Kamuran [NAN
MDP Milletvekili
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VIYANA SUIKASTI

T.C. VIYANA BUYUKELGILIGI CALISMA MUSAVIRI VEKILI
ERDOGAN OZENIN OLDURULMESI

(Viyana, Avusturya, 20 Haziran 1984 Carsamba)

T.C. Viyana Biiyiikelciligi
Calisma Miisaviri Vekili
ERDOGAN OZEN

Dun yeni bir sehit daha verdik. Bir ¢alisma musavirimizi Avus-
turalya'da sehit ettiler algakca... Tlrkiye bodyle térér hareketle-
riyle dize gelmemistir, bundan sonra da gelmeyecektir.

Kenan EVREN
Cumhurbaskani
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VIYANA SUIKASTI

BIRLESMIiS MILLETLER ViYANA BUROSUNDAKI TURK
DIREKTOR ENVER ERGUN'UN OLDURULMESI

(Viyana, Avusturya, 19 Kasim 1984 Pazartesi)

Birlesmig Milletler Viyana Biirosu'nun Tiirk Direktorii
EVNER ERGUN

177



ATINA SUIKASTI
T.C. ATINA BUYUKELGCILIGI BASIN ATASE YARDIMCISI
CETIN GORGU'NUN OLDURULMESI
(Atina, Yunanistan, 7 Ekim 1991 Pazartesi)

T.C. Atina Biiyiikelciligi Basin Atase Yardimcisi
CETIN GORGU

Yunan resmi ¢evrelerince Tlrkiye ve Tlrk milletine karsi vyil-
lardir 1srarla yaratilmaya calisilan ve egitim sistemine kadar yer-
lestirilen husumet ortaminin bu tar saldinlart kolaylastirdigini,
hatta tesvik ettigini esefle miisahade etmekteyiz.

Safa GIRAY
Disisleri Bakani
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BAGDAT SUIKASTI

T.C. BAGDAT BUYUKELGILIGI iDARI ATASESI CAGLAR YUCELIN
OLDURULMESI VE HABERLESME TEKNISYENI HUSEYIN
KERIMOGLU'NUN YARALANMASI

(Bagdat, Irak, 11 Aralik 1993 Cumartesi)

Bagdat suikastinda yaralanan
Haberlesme Teknisyeni
CAGLAR YUCEL HUSEYIN KERIMOGLU

T.C. Bagdat Biiyiikelgiligi
Idari Atasesi

Bagdat Biyukelciligimiz idari Atesesi Caglar Yicel'in bugin
(11 Aralik 1993 Cumartesi) otomobiline yapilan silahli bir saldiri
sonucunda hayatini kaybettigi blUyuk bir Gzintd ile o6grenilmistir.
Ayni tasitta bulunan idari Atese Huseyin Kerimoglu saldirida ha-
fif yaralanmis olup tedavi altina alinmistir.

Disisleri Agiklamasi
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ATINA SUIKASTI
T.C. ATINA BUYUKELGILIGI IKINCI MUSTESAR!
OMER HALUK SIPAHIOGLU'NUN OLDURULMESI

(Atina, Yunanistan, 4 Temmuz 1994 Pazartesi)

T.C. Atina Biiyiikelgiligi ikinci Miistesan
OMER HALUK SIPAHIOGLU

Yurt disinda terdrin kurbani olan sehitlerimizin toplam sayisi,
Omer Hallk Sipahioglu ile maalesef 34'e ulasmistir. Ancak, bu du-
rum, dis Ulkelerde goérev yapan temsilcilerimizi hicbir sekilde yil-
dirmamistir... Toprak, ugrunda 6lmeye hazir olanlar varsa vatan-
dir. Yurt i¢indeki askeri ve guvenlik goérevlilerimiz gibi, Turkiye di-
sinda go6rev alan temsilcilerimizin de vatanlari ve Uulkeleri igin
yapmayacaklar ve katlanmayacaklari hi¢bir 6zveri yoktur.

Hikmet GCETIN
Disisleri Bakani
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ERMENI TERORISTLERCE DUZENLENEN DIiGER
SUIKASTLAR VE SALDIRILAR
(1979 - 1985)

Ermeni terdr orgiitleri, yukaridaki béliimlerde yer alan su-
ikastlardan bagka, diinyanin gesitli yerlerinde, Tiirk diplomatlari-
na ve Tiirk kuruluglarina karst daha bir dizi suikast ve saldin dii-
zenlemiglerdir. Tarih sirasiyla bu saldinlanin baglicalan gunlardir:

28 Mayis 1976: T.C Ziirich Caligma Ateseligi Biirosu bomba-
landi. Saldirinin faali oldugu anlagilan Noubar Soufoyan adl bir
Ermeni tutuklandi, yargilandi ve sugu sabit gdriilerek 15 ay hapis
cezasina garptirild..

15 Mayis 1977: Paris'te Tiirk Seyahat Acentasina patlayici
madde atildi. Saldiny! “Ermeni Yeni Direnis Orgiitii” iistlendi. Fa-
iller meghul.

29 Mayis 1977: Istanbul Yegilkdy Havaalanina ve Sirkeci Gari-
na patlayici maddeler atildi. Saldinlarda 4 kigi 6ldii ve 31 kisi ya-
raland. Saldinlar “Agiri Ermeni Hareketleri Orgiitii” iistlendi. Fa-
iller meghul.

3 Ocak 1978: T. C. Briiksel Bilyiikelgiligine patlayici madde
atildi. Saldiryr “Ermeni Yeni Direnig Orgiiti” dstlendi. Failler
meghul.

3 Ocak 1978: Londra’daki Tiirk Bankasina patlayici madde atil-
di. Saldirty “Ermeni Yeni Direnig Orgiitii” iistlendi. Failler meghul.

8 Temmuz 1978: T.C. Paris Biiyiikelgiligi Caligma Ateseligi ve
Tiirkiye Turizm Biirosuna patlayici maddeler atildi. Saldiriy1 “Er-
meni Soykinm Adalet Komandolan” iistlendi. Failler meghul.

6 Aralik 1978: T.C. Cenevre Bagkonsolosluguna patlayici mad-
de atildi. Saldiny: “Ermeni Yeni Direnig Orgiitii” istlendi. Suglular
meghul kald..
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17 Aralik 1978: Cenevre Tiirk Hava Yollar Biirosuna patlayici
madde atildi. Saldiryr “Ermeni Gizli Kurtulug Orgiitii” (ASALA)
iistlendi. Faili meghul.

22 Agustos 1979: T.C. Cenevre Bagkonsolosluunda Konsolos
Yardimcisi Niyazi Adali'ya kargi suikast diizenlendi. Saldinda iig
kisi yaralandi. Saldiny! Ermeni terér drgiitii ASALA istlendi. Fail-
ler meghul.

27 Agustos 1979: Tiirk Hava Yollari Frankfurt Biirosuna patla-
yict madde atildi. Saldinyr Ermeni teror orgiiti ASALA iistlendi.
Faili meghul.

4 Ekim 1979: Tiirk Hava Yollan Kopenhag biirosuna patlayici
madde atildi. Saldiny! Ermeni terér orgiitii ASALA istlendi. Faili
meghul.

10 Ocak 1980: ASALA, Tiirk Hava Yollarinin Tahran Biirosuna
bombali saldinda bulundu. Saldirganlar yakalanamad.

6 Subat 1980: Bu ziyaretten donmekte olan T.C. Bern Biiyii-
kelgisi Dogan Tiirkmen'e suikast diizenlendi. Biiyiikelgilik ma-
kam tagitinin camlan pargaland, fakat gok siikiir Biyiikelgi ya-
ra almadan kurtuldu. Sofdr ve biiyiikelginin korumasi da yara al-
mad. Klimjian adl bir Ermeni oldugu anlagilan saldirgan, |svig-
re makamlarinin istegi iizerine, Fransa’da tutuklandi ve yargi-
landi. Agagida, birinci alt bélimde bu saldin iizerinde durula-
caktir.

10 Mart 1980 : Ermeni terdristler, Tiirk Hava Yollaninin Roma
Biirosunu bombaladilar. Saldirida 2 Italyan hayatini kaybetti. 14
Italyan da yaralandi.

17 Nisan 1980: Tiirkiye'nin Vatikan Biiyiikelgisi Vecdi Tiirel'e
suikast diizenlendi. Biiyiikelgi kolundan ve gégsiinden yaraland.
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Koruma gdrevlisi Tahsin Giiveng de yiiziine agir kurgun yarasi al-
di. Saldinyl, Tagnaksutyun partisinin terdr orgiitii olan “Ermeni
Soykinm Adalet Komandolan” adli gizli drgiit iistlendi. Agagida
ikinci alt béliimde bu saldinnin ayrintilan bulunacaktir.

19 Nisan 1980: Ermeniler Tiirkiye'nin Marsilya Biiyiikelgiligi bah-
cesine roket yerlegtirdiler. Roket, ateglenemeden ele gegirildi.

5 Agustos 1980: Ermeni terdristler Fransa’'nin lyon gehrindeki
T.C. Bagkonsolosluguna baskin diizenlediler ve 4 kisiyi yaraladilar.

26 Eylil 1980: T.C. Paris Biiyiikelgili§i Basin Migaviri Selguk
Bakkalbas: silahl saldinya ugradi ve agir yaraland.

13 Ocak 1981: T.C. Paris Biiyiikelgiligi Maliye Miigaviri Ahmet
Erbeyli‘'nin arabasina bomba konuldu ve Erbeyli kil payiyla 6lim-
den dondd.

3 Nisan 1981: T.C. Kopenhag biiyiikelgiliji Cagma Miisaviri
Cavit Demir, evine giderken Ermeni terdristlerce kursunlandi.

3 Ekim 1981: T.C. Roma Biiyiikelgiligi Ikinci Katibi Gokberk Er-
genekon, Ermeni terdristlerin silahli saldinsina ugradi ve agir ya-
ralanarak saldirndan kurtuldu.

8 Nisan 1982: T.C. Ottawa Biiyiikelgiligi Ticaret Miisaviri Ke-
malettin Kani Giingdr’'in yaralanmasi.

7 Agustos 1982: Ug Ermeni terérist, Ankara Esenboga Hava-
alanina silahli, bombali saldin diizenlediler ve katliam yaptilar.
Otomatik silahlarla ve bombalarla orada bulunanlara saldiran te-
roristler, 3'i emniyet gdrevlisi olan toplam 9 kisiyi dldiirdiiler ve
78 kisiyi yaraladilar. Ekmekgiyan adli bir terorist sugistii yaka-
landi, Ankara’da yargilandi ve idam edildi.

15 Temmuz 1983: Ermeni terdristler, Paris’in Orly Havaalanin-
daki Tiirk Hava Yollar biirosu dniinde bomba patlattilar ve toplu
katliam yaptilar. Saldinda 4 Fransiz, 2 Tiirk, 1 Amerikal ve 1 |s-
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vegli olmak iizere toplam sekiz kisi hayatini kaybetti, 60 kadar in-
san da yaraland..!

12 Mart 1985: T.C. Ottowa bilyiikelgiligi, silahli bombali iig Er-
meni terdrist tarafindan basildi. Kanadal koruma gdrevlilerinden
biri vurulup 6ldiiriildi, biiyiikelgi Cogkun Kirca yaral olarak kur-
tuldu.

Biitiin bu saldin ve suikastlardan su altisi agagida biraz agil-
mistir.

(1) T.C. Bern Bilyiikelgisi Dogan Tiirkmen’e kargi suikast girigimi,

(2) T.C. Vatikan Bilyiikelgisi Vecdi Tiirel'in ve koruma gdrevlisi
Tahsin Giiveng'in yaralanmalari,

(3) T.C. Paris Biiyiikelgiligi Basin Miigaviri Selguk Bakkalbagi'nin
yaralanmasi,

(4) T.C. Paris Biiyiikelgisi Maliye Miigaviri Ahmet Erbeyli‘nin ara-
basina bomba konulmasi,

(5) T.C. Ottawa Biiyiikelgiligi Ticaret Miigaviri Kani Giingor'iin
agir yaralanmasi ve felg edilmesi,

(6) T. C. Ottawa Biiyiikelgisi Cogkun Kirca'nin yaralanmasi.

1 Anadolu Basin Birligi Genel Merkezi, Yuzyihmizdaki Ermeni Cinayetleri,
Anmara, 1986, s. 16-19; Hurriyet, 15.7.1983
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GEORGES DE MALEVILLE

Elinizdeki tuttugunuz, gercegin i1sigiyla, Bati'nin 6ne strdiagu
savlari curuten bir kitap, bir Fransiz Avukatinin 1915 Ermeni
olaylariyla ilgili nesnel ve basarili savunmasi olmanin 6tesinde,
Turkiye'yi asilsiz savlarla suclayanlar icin hazirlanmis bir
iddianamedir. Avukat George de Maleville, Ermeni soykirimi
savini belgelerle cturttmekle de kalmiyor, Fransa'nin diktigi
“Kin Aniti”nin “..bayag@ bir diisiincenin tirtinii” oldugunu
vurgulayarak tarihe not dustyor.

Maleville konuyu her asamada belgelere dayanarak inceliyor.
Bilgi ve belge icin istanbul’a geldigini anliyoruz. “istanbul’a
giderek tiim kentte oturan Ermeni toplumunu ziyaret ettik ve
yuzlerindeki ifadeyi inceledik. Hicbir yerde, Tiirkler’le stirekli
olarak birlikte yasayan Ermenilerde hicbir korku duygusuna
rastlamadik. Pazar yerlerinde, limanda bulunan lokantada, iki
toplum arasindaki baghlik tamdir ve burada Paris'ten goc
etmis toplumlar arasindakinden cok daha ictenlikli ve
sempatiyle siirmektedir. Dahasi bu Ermeniler kendi aralarinda
Tiirkce konusmaktadirlar. Tiirkce onlarnin dilidir.” der ve soyle
sardarar;

“Osmanl imparatorlugu diinya savasinin karnisikh@ icinde
yikilip gitmistir...

Tarih hergiin yapildigina gore, onlar icin sadece su ani
disiinmek gerektigini soylemek icin gelen bir adam ¢ikmustir.
Bu adam Tiirk Milleti’'ne sayginligini ve umudunu geri
vermistir.” “Ve Atatiirk’iin varisi olarak onun adina Tiirk
Hukiimeti, sadece egitimi ne olursa olsun, giincel kanitlar
olmayan ve niyetleri kotii olan su Ermeni iftira kampanyasini
ofkeyle geri piiskiirtebilmektedir.”

“Bunu anlamak Avrupalilara diser.”

Maleville’'nin “Tiirklere ve Ermenilere karsi duydugumuz
sempati ile yaptigimiz cahisma” dedigi kitabin tarihe gerceklerin
notunu dusturdagu gorilmektedir.

M.Emin DEGER
Hukukcu-Yazar
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