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OZET

Nezaket, toplum dil bilimiyle ilgili bir olgudur ve arastirmacilar tarafindan “insan is birliginin ilk ko-
sulu ve toplum diizeninin olugumuna temel” olarak tanimlanir. Kisiler, bulunduklar: ¢evreye gore uygun ifa-
deleri secerler. Nezaketi 6grenmek, zordur. Ciinki, yalniz dili 6grenmek yeterli degildir. Aym1 zamanda top-
lumun sosyal ve kiiltiirel degerlerini de 6grenmek gerekir. Nezaket i¢cin kurallar toplumdan topluma degisir.
Farkl dil gruplar: farkl iglevler tizerinde durur ve 6zel iglevleri farkli bicimde ifade ederler. Bu ifadeler bize
kisilerin toplumdaki konumu ve sayginhgiyla ilgili bilgi verir. Aym bigimde eski yazili belgelerdeki nezaket
ifadeleri bize eski toplumlarin yasamiyla ilgili ipuclar: verir. Bu ¢alismada, VIII-XI. yiizyillar1 kapsayan Es-
ki Tiurkcedeki nezaket ifadeleri arastirilmistir. Boylece, VIII-XI. yiizyi1ldaki Tiirk sosyal yapisi agiklanmaya
calisilmigtir. Eski Tirkcede kullanilan nezaket ifadeleri bize sosyal yapiyla ilgili 6nemli ipuclar: verir. Eski
Tirkler, gerek dinsel iligkilerde, gerek devletle ve aileyle ve toplumun diger fertleriyle iligkilerinde, toplum
i¢indeki konumlarina uygun nezaket ifadelerini sik sik kullanmiglardir. Giig, saygi, sevgi gibi unsurlar bu
ifadelerin seciminde etkili olmustur.
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ABSTRACT

Politeness is a sociolinguistic phenomenen and it is described by researchers as “first condition of hu-
man’s cooperation and base of formation of community’s order”. Persons choose appropriate expressions as to
surroundings that they are participate in. To learn politeness is difficult. Because it is not sufficient only to
learn the language but also is necessary to learn social and cultural worths of the community. Rules for poli-
teness change from a community to other community. Different language groups dwell upon different functi-
ons and they express special functions as different. This expressions give information us about status in
community and respect of persons. In the same way, politeness expressions in old written documents give to
us clues connected with living of old communities. In this study, politeness expressions in the Old Turkish
language that includes VIII-XIth centuries have been investigated. Thus, it has been studied to explain Tur-
kish social building of VIII-XIth centuries. Politeness expressions that have been used Old Turkish give to us
considerable clues about social building. Old Turks frequently have been used suitable politeness expressi-
ons to status of them in connections of themselves whether with family and other persons of community or
with government and in religious connections. Elements as like power, respect, affection have been effective
in choosing of this expressions.
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1. Giris

Dil, bir kiltir tasiyicis: olarak gec-
mig toplumlarin yasantilarim ve iligkile-
rini de bize aktarma gorevini ustlenen
canli bir organizmadir. Yine, hi¢ giiphe-
siz, dil bilimiyle ilgili genel ilkeler top-
lum bilimiyle ilgili genel ilkelere bagh-
dir. Toplum dil bilimiyle ilgili bir olgu

olan nezaket, arastirmacilar tarafindan,
“toplum diizeninin olusumuna temel ve
insan igbirliginin ilk gart: olarak tanim-
lanir” (Wardhaugh 1986, Brown and Le-
vinson 1987). Kisiler, nezaket kurallari-
n1 cevrelerinde bulunan kisilerden 6gre-
nir ve yeri geldiginde kalip soz ve davra-
niglar biciminde kullanirlar.
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Konugurken, ne soylenmek istendi-
gi, onun nasil soylenmek istendigi, 6zel
ctimle tipleri, kelimeler ve sesler, neyin
neyle nasil séylenecegi ¢ok farkli sekiller
arasindan secilmek zorundadir. Seg¢imi
etkileyen faktorlerden birisi de nezaket-
tir. Dil bilimiyle ilgili olarak nazik ol-
mak genellikle, toplumsal mesafe veya
konum farkliliklariyla ilgili uygun dil bi-
limsel sekli se¢cme meselesidir. Konus-
macinin se¢iminin biiytik ol¢iide toplum
icindeki durumuyla ilgili oldugu bir ger-
cektir. Yine konugmaci; kadin veya er-
kek, dinleyici veya dinleyiciler arasinda
konugurken farkl secimler yapar.

Nezaketin aligkanlikla ilgili 6zelligi
tzerinde durmak gerekir. Aliskanlik,
tekrarlamayla ve ilk ornekli davranigin
elde edilmesiyle saglamir. Edmond-
son/House’a gore, tesekkiirler icin kulla-
nilan gekiller aligkanliklarla ilgilidir.
Bunlar dar anlamhidir. Evimize gelen bir
misafire ‘hoggeldiniz’, yakinin1 kaybeden
birine ‘Basiniz sagolsun.” dememiz tama-
men bu aligkanhik sebebiyledir. Bunlar
diistiniilerek veya tasarlanarak séylen-
mig sozler veya kurulmug ctimleler de-
gildir. Bir ¢ok kisi aslinda bunlarin tam
olarak ne ifade ettigini bile bilmez. Fa-
kat kaliplagmis sozler halinde her giin
kullanmaya devam eder (Pschaid 1993).

Nazik olmak biitiin dillerde karma-
sik bir istir. Nezaketi 6grenmek zordur,
¢iinkii onu 6grenmek icin sadece dili 6g-
renmek yeterli degildir, toplumun sosyal
ve kiiltiirel degerlerini de 6grenmek ge-
rekir. Nazik konusmak i¢in, genellikle,
bagkalarinin duygularinin hesaba katil-
masi gerekir. Dilbilimsel olarak nazik ol-
mak insanlarla iligkilerimiz dogrultu-
sunda uygun bir bicimde konugmay: ge-
rektirir. Uygun olmayan dilbilimsel se-
cimler kaba goriilebilir. Isyerinde bir
amire konusma veya kapiyt kapa seklin-
de bir emir ciimlesiyle hitap etmek muh-
temelen bir kinamay: getirir.

Evrensel gramerde, 6ziir dilemeler,
tesekkiirler, iltifatlar, ilanlar, davetler,
kabuller, (dolayli) talepler, takdimler, so-
rulara cevaplar, anlasma; yine bunun
tam tersi hognutsuzluk, saldirganhk vb.
durumlarla ilgili konular nezaket genel
bashg: altinda islenmis ve islenmekte-
dir. Nezaket konusu incelenirken cinsi-
yet farklilhiklarimin nezaket kurallarn
kargisindaki durumu, yiiz yiize ve tele-
fonda konugsma sirasindaki farkhiliklar,
ikineci dili 6grenenlerin bu dil kurallari-
na ne gekilde uydugu, cocuklarin neza-
ket kurallarini nasil 6grendikleri ve ne
sekilde uyguladiklar: gibi hususlar tize-
rinde durulmaktadir.

Nezaket konusu iglenirken ele ali-
nan bir diger konu, kadinla erkegin ne-
zaket ifadelerindeki farkliliklardir. Hol-
mes (1992), ‘kadin dili’ bir dilin fakli bir
bicimi mi yoksa diizenleyicisi midir, ka-
din erkekten daha nazik midir, kadin ve
erkegin etkilesiminde farklhiliklar var
madir, kadin ve erkek dili nasil kullanir,
toplumda kullanilan dil kadinin konu-
muyla ilgili hangi mesajlar1 tagir? gibi
sorulara cevaplar bulmaya caligmigtir.
Ona gore, kadin, bir leydi gibi konusma-
y1 reddederse elestirilir, alay konusu
edilir ve kadinsi olmamakla suclanir.
Bir kadin i¢in normal bir kadindan daha
az kadin olmak aci verici oldugundan
konugmalarinda daha dikkatli olmak zo-
runda kalir; kaba sayilabilecek bir ko-
nusma tarzindan uzaklagr.

Pschaid’a gére (1993), nezaket ge-
killeri yuizytize sohbetten ¢ok telefon ko-
nusmasinda kullanilir. Ona gore, ylzyi-
ze konusanlar emir ifadelerini telefon
konugmalarindakinden daha fazla kulla-
nirlar. Tersine nezaket ifadeleri ylizyiize
konugmalardakinden daha sik kullani-
Lir.

2. Kapsam

Bu calismada, Eski Tirkce olarak
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genel kabul géren VIII-XI. yuzyila ait
Tirk dilli eserler yazilig ¢evrelerine gore
siiflandirilarak taranmig ve tespit edi-
len nezaket ifadeleri bir ayiklamaya tabi
tutularak incelenmistir.

Bu tarama sonucunda, ¢alisma kor-
pusu, Tirk saman kiltiri cevresine it
Runik harfli metinlerden Kiil Tigin
(KT), Bilge Kagan (BK), Tunyukuk
(Ton.), Ongin, Sine Usu~Moyun Cor
(SU), Terx (Taryat) (Terx), Oznagennoye
IT (Ye 104), Altin Kol I (Y 28), Elegest IT
(Ye 52), Irq Bitig (IrqB) ile Maniheist
Tirk cevresi metinlerinden Xuastuanift
(Chuast), Eski Tirk Siiri (ETS) 2, 3, 4
ve 7, TM 276a; Buddhist Tirk cevresi
metinlerinden Altun Yaruq (AY), Hsiian
Tsang Biyografisi (Ht), Insadi Sutra
(IS), Prens Kalyanamkara ve Papamka-
ra Oykiisii (KP), Maitrisimit Nom Bitig
(MNB), Sekiz Yiikmdik (SY), Dantipala
(T III 84), ETS 9, 13, 15, 18, 20, T 1I 84,
T III 84, Or. 8212; Hristiyan Tirk cevre-
si metni T II B 29; herhangi bir din ¢ev-
resine &it olmayan Sivil Uygur hukuk
belgeleri (HBel), Mektuplar (Mekt.) ve
yazilis tarihi ne olursa olsun ¢ok daha
eski yagantilar1 sundugu i¢in Oguz Ka-
gan Destant (OKD) bi¢iminde olusmusg-
tur.

3. Yontem

Nezaketi etkileyen sosyal olgular-
dan biri ve en énemlisi saygmliktir. In-
sanlar belli élgilerde sayginlhiga sahip-
tirler. Bu sayginliklar: onlarin davranig-
larina veya sahip olduklarina bagh ola-
rak artabilir, azalabilir veya ayn1 kalabi-
lir.

Brown ve Levinson (1987), kibarli-
gin evrenselligi savinda, iki tip saygin-
Iiktan (olumsuz sayginlik ve olumlu say-
ginlik) ve buna bagl olarak iki tip kibar-
liktan s6z etmektedir: olumsuz kibarlik
ve olumlu kibarlik. Brown ve Levinson
(1987) tarafindan samimi olmak, olumlu

kibarlik; mesafe koymak, olumsuz ki-
barlik icinde degerlendirilirken, Tirk
toplumunda 2. tekil kigiye siz diye hitap
edilerek konulan bir mesafe olumlu bir
sayginhik gostergesidir. Bu yilizden
Brown ve Levinson (1987)deki olumlu
ve olumsuz kibarlik olgusuyla Turk top-
lumunun kibarhk anlayisi uygunluk
gostermemektedir. Tekmen (2004), Ja-
ponca sayg: dili aragtirmalarina dayan-
dirarak bir “ic¢li siniflandirma” yapma
yoluna gitmigtir. Brown ve Levinson
(1987), saygr dilini olumsuz kibarlik
icinde ele alirken Tekmen, kibar anlatim
bigimleri ile saygi dilini birbirinden ayir-
migtir. Tekmen (2004: 2829) Japonca
saygr dili aragtirmalarinda ‘Gclu simif-
landirma’ ad1 altinda bir siniflandirma-
nin yapildigindan sz etmektedir: “kibar
dil: Dinleyiciye yonelik kullanilan yi-
celtme anlami icermeyen anlatim bigim-
leri; yiiceltme dili: Konu olan kiginin ki
bu dinleyici de olabilir yticeltildigi anla-
tim bi¢imi ve miitevazi dil: Eylemi ya-
pan kisi ya da konugsmacinin alcaltila-
rak dinleyici ya da eylemden etkilenen
kiginin dolayl olarak yiiceltildigi anla-
tim bi¢imi.” Bu siiflandirma, Tirk dili
icin ¢ok daha uygun bir siniflandirma-
dir.

Bu calismada, nezaket tst basghg
altinda hem saygi dili hem de kibarlik
olgusu tizerinde durulacak; toplum kat-
manlarimin karsilikli bakis ve yaklagim-
lar1 ile ortam, konu ve katilimcilarin
soylem tizerindeki etkileri de dikkate
alinacaktir. Béylece, Eski Tiirkce neza-
ket ifadeleri yoluyla sosyal yap1 hakkin-
da ipuglar: elde edilmeye caligilacaktir.

4. Eski Tiirkcede Nezaket ifade-
leri

4.1. Yiiceltme dili

Eski Tirkce metinlerde sayg: duyu-
lan ve yiiceltilen varhiklar, genellikle,
tanrilar (3) ve tanr1 mertebesinde deger
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verilen kaganlardir (1). Bununla birlikte
baz1 metinlerde yagh, bilge kigilerin de
yuceltildigi gorilmektedir. Bu durum,
Eski Turklerde bilgiye verilen degeri de
gostermektedir.

Eski Tirkegenin yiiceltme dili 6zelli-
gi tasiyan fiili yarliga- “buyurmak”tir.
Saygi duyulan ve yiiceltilen 3. kiginin
gecmisteki emirleri dinleyiciye, yarliga-
(<yarhg+a-) fiili ile aktarllmlgtlrl. yarlig
sozcugi, st katmandaki birinden alt
katmandaki bir kigiye emir icin Kok
Tirk, Uygur, Karahanh, Harezm, Kip-
cak, Dogu Tirk ve Bat1 Tiirk dili alanla-
r1 yamsira carlig “hikimet iradesi icin
teknik yonetsel bir terim” bi¢ciminde Mo-
golcada da kullanilmigtir (Clauson 1972:
966).

Eski Tirkcede, yiiceltme dili ozel-
likli fiiller yaninda seslenig bi¢imlerinin
de, dogrudan yiceltilen kigiye yonelik
taleplerin bildiriminde kullanildig: gori-
lir. Bu tir ifadelerde, genellikle ciimle
basinda, cesitli seslenig bigimlerine yer
verilmisg; yiikklem: Fiil-emir/istek kipi bi-
c¢iminde olugturulmustur (4). Turk Ru-
nik harfli metinlerden alinmig (1). s6y-
lem gecmigte yasamig kisilere gipta ve
hayranlik ifadeleri olmalar1 yaninda hi-
tap edilenden de bu tip davraniglar yap-
mas1 yoniinde bir istek, bir tesvigi icer-
mektedir. Iltifatlar, gipta veya hayranlik
ifadeleri, konugmacinin hitap edilene
baz1 davraniglar1 yapmas: yoniinde is-
tekleri onceden haber verir; hitap edile-
ni bu tir davraniglar: yapmas: yoniinde
tegvik eder. (2)’deki Maniheist Turk cev-
resine ait seslenis bicimleri, hal iginde
dogrudan hitap edilene yoneltilmig yi-
celtme sozleridir.

(1) bilgd k(a)g(a)n (d)rm(i)s (a)lp
k(a)g(@n (@)rm(i)s buyrukr y(@)md bilgd
(6)rm(i)s (d)r(i)ng (a)lp (@)rm()s (@)r(Dng
b(d)gl(@ri y(@mda bod(wnt y(d@)md tiz
(@rm@)s. (KT D 3) “(Onlar) akilli hi-

kimdarlar imig, cesur huktmdarlar
imisg; (emirleri altindaki) kumandanlar:
da akill imigler giiphesiz, cesur imigler
stiphesiz.”

(2) vajirda otvi biligligim tiiziiniim
yaruqum vajirda 6tvi biligligim bilgam
yapgam (ETS 3: 7-8) “Elmastan daha kes-
kin benim bilgilim, asilim, 1s181m, el-
mastan daha keskin benim bilgilim, bil-
gem, filim.”

(3) munculayu tag yilayu savlar iizd
/ mundag yanlig ujik dksar padak 6zd /
munadingtg oggiliig siz anagim a (ETS
15: 78-80) “Bunun gibi biyuli sézlerle /
béylesi harfler ve misralarla / fevkalade
ovillmeye degersiniz, ey anacigim.”

(4) yalnguqlarmin arslany iliglir
bagldrnin qut t(d)ngrisi-a y(a)rliqgangugt-
1 koniil oritip koniiliinin siizgil birok biz-
ni oliirsdars(é)n y(i)md ndn sdnin baliqta-
q1 ig toga kitgiisi yoq amti bizi yisig ozii-
miizkd dadgii kogiil turgurup umug inag
bolgal (T III 84-42: 54-60) “Ey insanlarin
arslani, hiikiimdarlar, beylerin saadet
tanrisi! Merhametli géniil yiikseltip gon-
lind temizle. Bizi oldirsen bile, hi¢ se-
nin gehirdeki hastalik (Hend.) gitmeye-
cek. Simdi bizim bedenimize iyi goniil
durdurup umut inang ol!”

Konusmaya baslarken konusmaci-
dan hitap edilene yonelik seslenis bi¢im-
leri, nezaketin 6nemli unsurlarindandir.
Holmes (1992), seslenig big¢imlerinin se-
cimindeki zorlayic: faktorlerde; yetiskin-
lik, ortam, akraba olan insanlar arasin-
da yeni ve eski nesiller, iyi taninan veya
daha yiiksek sinifta olan veya 15 yag iis-
tii insanlar, erkek, evli olmak, mesleki
unvana sahip olmak gibi unsurlan sira-
lamigtir. Nazik olmanin bir de formalite
boyutu vardir. Formal bir durumda ak-
rabalarla konugsmanin uygun yolu bag-
lamdaki role gére degisecektir. Ornegin,
mahkemede yargi¢ goreviyle bulunan
kardese evdeki gibi ismiyle seslenmek
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saygisizlik olacaktir. Insanlar farkh or-
tamlar, sosyal c¢evre ve Kkigilere gore
farkli seslenis bicimlerini tercih eder.
Doktor Ahmet, hastasindan kendisine
Doktor Bey demesini beklerken, oglun-
dan Babacigim, erkek kardeginden Ah-
met, karisindan Sevgilim, arabayr hizhi
kullanirken onu durduran polis memu-
rundan Beyefendi, vb. demesini bekler.

Eski Turkcede, yiiceltme amaciyla
kullanilan seslenis bigimleri, sosyal kat-
manlara bagh olarak ii¢ grupta toplana-
bilir: (a) Alt katmandaki kisiden ust kat-
mandaki kigiye dogru; (b) ist katmanda-
ki kisiden alt katmandaki kisiye dogru;
(c) ayn1 katmandaki kigiler arasinda.

Genellikle alt katmandan iist kat-
mana dogru olan seslenis bicimlerinde
ust katman kigisine toplum tarafindan
sayg1 uyandiran bilgili olma, giiclii olma
gibi nitelikler yiiklenmekte; giicli, de-
gerli ve sevilen varliklara benzetilen st
katman kisisine yonelik sayg1 ve ulula-
ma gozlenmektedir. Buna kargilik st
katmandan alt katmana dogru olan ses-
lenis bicimlerinde siklikla sevgi sozleri
kullanilmaktadir. Hitap edilenin sevi-
len/sevilmeyen  korkulan/kiicimsenen,
varligi onemsenmeyen bir kisi olmas:
seslenis bicimlerini degistirebilmektedir.
Ornegin, Buddhist Tiirk cevresi eserle-
rinden Dantipala’da hitkimdar geytan-
lara dy ydkldr “ey seytanlar” diye sesle-
nirken geytanlar hitkiimdara, korku te-
melli olarak, ulug ilig (T III 84-42: 64,
109) “ulu hiikiimdar” diye seslenmekte-
dir. Bazen alt katmandan st katmana
dogru olan seslenis bicimlerinde de sevgi
sozlerine rastlanmaktadir.  Ornegin;
Dantipala’da Raksasi, hiikiimdara dm-
raq bagim (T 111 84-46: 143, 147) “sevgili
beyim” diye seslenmektedir.

Eski Tirkcede, alt katmandaki ki-
silerden ust katmandaki kigilere dogru,
yani din ve devlet biiyiiklerine yoénelik

en sik  kullamlan seslenis bic¢imi,
tagri/m’dir. Bu seslenis bi¢iminin, din-
sel metinlerde tanrilara yonelik kullani-
m1 diginda, din dis1 metinlerde hitkiim-
darlara yonelik de kullamilmasi, biyik
olciide kiiltirle ilgilidir. Eski toplumlar-
da hikimdarlarin Tanr1 olarak goril-
mesi veya kutsal kabul edilmesi, bu du-
rumu dogurmus olmalidir. Yine insanlar
kendilerinden daha gii¢li kigilerle konu-
surken, olumsuz bir tepkiyle kargilas-
mamak veya c¢ikar saglamak istegiyle
onlar1 mimkiin oldugu kadar ululaya-
cak seslenis bigimlerini kullanmirlar. Ba-
zen onlar1 Tanr1 seviyesine kadar ¢ika-
rirlar. Eski Tiurkcede bu tip ifadelerle
sik sik kargllagllabilirz. Yine oldukga sik
olarak tagrim kelimesi ayagqa tdgimlig
“sayg1 deger” kalip soziiyle birlikte kul-
lan11m1§t1r3.

Ust katmandan kisilere hitapta ka-
gamwm “kagamim”, dadgiildrim “iyilerim”,
tiziiniim “asilim” seslenis bigimlerinin
de genis kullanim alani vardir. Seslenis
bi¢cimlerinin ¢ogu zaman 1. teklik iyelik
ekiyle olusturulmasi baglihigr ve saygiy:
gostermek igindir4.

Tanrilara yonelik sesleniglerde, an-
ne ve babay: karsilayan akrabalik adla-
rinin sonuna sevgi ve iyelik eklerinin ge-
tirildigi durumlar da vardir. Bazen bu
kelimelerden sonra gelen a tinlemi sesle-
nige kuvvet kazandirir: anagm o sizkd
tayap (ETS 15: 15) “anacigim, size daya-
nip”, anagim a (ETS 15: 47) “ey anaci-
gim”, gameim a (ETS 15: 41) “ey babaci-
gim.” Bu durum, kisginin tanriya kars,
insanin en yakin oldugu ve en ¢ok sevdi-
gi varliklar olan anne ve babas1 kadar
sevgi besledigini gostermesi yanisira an-
ne ve babasiyla birlikte tanrinin da kisi-
nin varlik sebebi ve koruyucusu olarak
gorilmesinden kaynaklaniyor olmalidir.

Ust katman kisisinden s6z edilir-
ken kullanilan unvanlar ve nitelemeler
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de bu kigilere duyulan saygiy1 goster-
mekte olup nezaket ifadesi olarak kabul
edilebilir. Tirk Runik harfli metinlerde
yer alan t(@griddi bolm(i)s (e)l etmis
b(i)lgi gagan (Terx, W1) “Gokte olmus,
memleket diizenlemisg bilge kagan” ve
Buddhist cevre eserlerinde sikca gecen
ayagulug burgan (ETS 15: 11) “sayg: de-
ger burkan” ifadeleri bunlardandir. Isla-
mi saha eserlerinde de goriilen din agi-
sindan kutsal varliklara ait sifatlarin
adlardan sonra yazimi, Islami cevre
eserlerindeki Hz. Muhammed (a.s.), Al-
lah (c.c.) gibi, Hristiyan Turk cevresi
eserlerinde de gorilmekte olup yabanci
dil etkisiyledir: Zxaria ulug dintar (T II
B 29, Tafel I, linke seinte: 66) “Zekeriya
(ulu dindar)”. Bu tiir eserlerin ceviri
eserler olmasi, ceviri yapilan dilin s6z
dizimine gore, stz diziminde bir degigimi
de beraberinde getirmistir.

Ust katmandaki din ve devlet bii-
yiklerinden, alt katmana yonelik sesle-
niglerde ise, runik metinlerde seslenis
bicimlerine 1. teklik iyelik ekinin eklen-
digi, Buddhist ve Hristiyan ¢evresi me-
tinleriyle destanlarda ise, genellikle,
ayley “ey” inleminin kullamildig1 goriil-
mektedir®. Aile biiyiiklerinden kiiciikle-
re yonelik seslenigler ise, Buddhist ve
Hristiyan Tirk cevresi metinlerinde,
siklikla sevgi anlatan sifatlardan sonra,
akrabalik adlarina 1. teklik iyelik ekinin
eklenmesiyle olusturulmusgtur. Oguz Ka-
gan Destaninda ise, ay tinleminden son-
ra akrabalik adlarimin getirildigi tespit
edilmi@tirG.

Ayni katmandaki kigiler arasindaki
seslenigler genellikle sevgi ve saygi te-
melinde bigimlenmektedir. Sevilen kisi-
lere yonelik sesleniglerde, seslenis bi-
cimlerine 1. teklik iyelik eki ile kiiciilt-
me eklerinin eklendigi gérﬁlmektedir.7
Sevilen insanlara seslenilirken toplu-
mun st katmanlarindaki kigilerin un-

vanlarinin kullanildig Tiurk Runik harf-
li metinlerden taniklanmigtir:
kung(w)y()m (Ye 104 la: 1) “prensesim”.

Eski Tiurkcede dogrudan kisiye yo-
nelik olmayan dolaylh yiiceltme ifadeleri
de vardir (5). Burada, bir kisinin oli-
miinden dolay1 bagkalarimin uzinti
duymas1 6len kiginin sayginhiginin bir
gostergesi olarak sunulmakta, 6len kisi
yuceltilmektedir.

(5)...bunga bod(wn k(e)l(i)p(@n sig-
tam(s yoglam()s (wni(a)g kil(i)g
k(a)g(@n (i)rm(i)s. (KT D 4) “... bunca
halklar gelerek aglamiglar, yas tutmus-
lar. Onca tinli hikimdar imis.”

4.2. Mitevazi dil

Alt katmandan bir kisi st katman-
dan bir kigiden herhangi bir talepte bu-
lunacaksa séylemlerinde, genellikle soy-
lem sonunda olmak tizere, baz1 ozel fiil-
ler kullanir. Bu fiiller yoluyla, konugma-
a1 kendini algaltarak dinleyiciyi yiicelt-
mekte, boylece talebinin yerine getiril-
mesi i¢in zemin hazirlamaktadir.

Eski Tirkcenin bu amagla kullan-
dig1 temel fiili 6¢iin- “arz etmek, sayg ile
istemek” olup o¢¢- fiilinden tiremis do-
nigli fiildir (6¢-iin-). Gerek Tirk Runik
harfli metinlerde gerekse Maniheist,
Buddhist ve Hristiyan Tirk ¢evresinde
yazilmig metinlerde - Tirkiye Tiirkce-
sinde sikc¢a kullanilan, Arapcadan alinti
arz kelimesiyle Tirkge e¢- fiilinin birlesi-
miyle meydana getirilen arz et- ifadesine
esdeger bir gorevde - genis kullanim ala-
m bulan étiin- fiili, Tirk runik harfli
metinlerle Maniheist ve Buddhist Tiirk
metinlerinde, genellikle 1. ve 3. kisi ce-
kimli olarak taniklanmigtir (bkz. IV.
sonnot). Orneklerde, zaman zaman,
otiin- “istemek, dua etmek, yalvarmak”
fiilinin yakin anlamh yalbar- “yalvar-
mak” fiiliyle birlikte kullanildig1 goriil-
mektedir. Boylece talebin pekistirilmesi
yoluna gidilmektedir. Bunun yaninda
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zarf-fiil ekleri alarak (6tiin-ii) nezaket
ifade eden bir bagka fiile (yiikiin- “secde
etmek” tdgin- “(ayaga) kapanmak” gibi),
baglanmis olarak da kargllagllabilirs.
Genellikle, korku temelli ve ¢cikar amagh
olarak alt katmandaki kisilerin st kat-
mandaki kigilere hediyelerle Dbirlikte
saygilarin1 sunmalarina da Eski Tirkge
metinlerde sikca rastlanir?. Oguz Kagan
Destaninda bdyle bir sunum étiin- yeri-
ne syurqa- “sayg ile sunmak?” fiiliyle ya-
p11m1§t1r10.

Bazen iist katmandaki kigiden ya-
pilacak davranis icin izin istenir. Bu tip
ifadelerde de otiin- fiili kullanmilmigtir:
(6). ciimlede konugmaci Vezir Tonyukuk,
gecmiste ordu sevk etmeden 6nce kaga-
nindan izin aldiginm otiin- fiili yardimiy-
la bizlere aktariyor. Bu tip izin istekleri
konusma aninda dile getirilirse, F-
emir/istek 1. teklik kigi yapisimin kulla-
nildigr gorillmektedir (7). Aym yapu, iste-
gin tst katmana degil de konugmacinin
kendine yo6nelik olmasi durumunda da
(8) gecerlidir.

(6) k(agl@nma otin(ip si
(e)l(@td(i)m (Ton. D 1)

“Kaganima arz edip ordu sevk et-
(7) k(dg@n(m b(d)n (d)bg(d)rii
tiis(d)yin (Ton. K 6)

“Kaganim, ben eve dogru ineyim.”

(8) ogiim étin alayin, gamm sabin
tinlayin (IrqB 90)

“Annemin 6gidiuni alayim, baba-
min s6ziind dinleyeyim.”.

Otiin- “arz etmek” disinda qut “sa-
adet, talih” ismiyle kurulan “isim+fiil
birlesmeleri” de (qut qol-ti/bir-siin “kut
diledi/versin”) alt katmandaki kisinin
ust katmandaki kigilerden taleplerde
bulunmak i¢in kullandiklar1 yapilardir.
Fakat, bu tip ifadelerde istek, daha cok,
tanriya ybneliktirll.

Kendini yadsima; giinah ¢gikarma,

tim

su¢un veya sorumlulugun kabuli, ko-
nugmacinin olumlu sayginhigina zarar
verir. Kigi bu tip durumlarda sayginhg-
n1 kaybetmeyle karsi karsiya oldugu
icin, baz1 nezaket sozleri soyler. Oziirler
bunlardandir. Tanriya yo6nelik giinah ¢i-
karma, af dileme ifadeleri Tirk Runik
harfleriyle Maniheist cevrede yazilmig
Turfan Toyok Metni'nden baslayarak
manastar hirza (la: 5-6) “affet” bicimin-
de olup, Mani alfabesiyle yazilmis Mani-
heist Tirk cevresi eserlerinde de benzer
sekilde devam etmektedir!2. Maniheist,
Buddhist ve Hristiyan Tirk cevresi me-
tinlerinde, temadan dolay1; yani bu me-
tinlerin dinsel metinler olmasindan do-
lay1 “kendini yadsima” icin pek ¢ok or-
nek tespit edilebilmistir. Buddhist ve
Hristiyan Tiurk cevresinde yazilmig me-
tinlerde bu tip ifadeler daha ¢ok pisman-
Iik bildiren 6kiin- fiiliyle olusturulmus-
turl3. Yine Buddhist Tiirk cevresi me-
tinlerinde sikca kullamlan arizun alqin-
zun ksantt qilip bolzun drtgiiliig “temiz-
lensin, ortadan kalksin, affedilip, ge¢mis
olsun.” ifadeleri de burada sayilabilir.

Alcakgoniillilik sebebiyle geri cev-
rilen 6vgiiler de miitevazi dil 6rnekleri-
dir: (9). Burada ilk konusmaci olan yazi-
cibasi dinleyici konumundaki hakani gii-
neg ve ay olarak goriip kendini ategboce-
&1 mertebesine indirgeyerek bir miiteva-
zi dil 6rnegi sergilemektedir. Buna kar-
silik hakan da kendinin tek basina de-
gersiz oldugunu ancak tebaasiyla deger
kazandigin1 belirterek tevazuya teva-
zuyla kargilik vermektedir. Bu soylem,
hiktimdarin tebaasina verdigi degeri
gostermesi agisindan dikkate degerdir.

(9) [kdrdkii] basgr ulug 6gd hanka
ingd tep otiinti:...biz kulut(lar] ‘wdt’ yolta
turu taginmdaki [nétdlg tori iizdki tagi-
niir darki [kiin ay] t(d@)yri iskintd kadyot
[kurtinun takr nd isi kidiki [ariir tep
tedi
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han killip inc¢d [tep teldi: bo sav
muntag drmdz k(altt [adinghg korkla
tilkii diciik bir [til]kii tdrisi drmdz, adin-
cig ulug [ordullar iikiis 1gaglar kuvra-
gintin [teJmin biitir. (Ht VI 25a: 1-18)

“(Chui soyundan Sui-liang adl) ya-
zicibasgi, bagdanisman hana soyle arz et-
ti:...biz gorevlilerin... yolda yer aligimiz
sanirim... bir yasaya gore dizenlenmis-
tir. Gokyuzindeki giines ve ayin yanin-
da ates boceginin ne isi giicii var (lafi m1
olur) diye soyledi.

Hakan giilerek: “Bu soz [ashindal]
boyle degildir, yani olagamin diginda,
gorkemli bir tilki kirki tek bir tilki de-
risilnden ibaret] degildir, [benzer sekil-
de] olaganitistii buyiiklikteki saraylar
[da] ancak ¢ok sayida agacin bir araya
getirilmesiyle yapilabilir.”

Oguz Kagan Destani’'nda, Oguz Ka-
gan’in bakani Ulug Turik’ten 6giit iste-
mesi de (6giid dile-) bir miitevazi dil 6r-
negidir (10). Bu ifadeler, eski Turklerde
alt katmanda olmasina ragmen yas ve
bilgeliginden 6tiird bir kisinin 6gidinin
kabul edildigi ve saygiyla kargilandigini
gostermesi acisindan da onemlidir. Bu-
rada alt katmandan st katmana yone-
lik isteklerin gostergesi olan dtiin- fiili
yerine ust katmandan alt katmana yo-
nelik bir istek s6z konusu oldugu icin di-
le- fiili kullamilmigtar.

(10) oguz kagan ulug tiriikniiyg so-
ziin y(a)gst kordi, ogidiin diledi; ogiitii-
gd kord qildi (OKD, XXXVII: 4-6) “Oguz
Kagan Ulug Tirik’in sézini begendi;
onun o6gidini diledi ve 6gudiine gore
yapti.”

Baz1 soylemler hem yiiceltme dili
hem de miitevazi dil 6zelligi tasimakta-
dir. Miitevazi dil kapsaminda degerlen-
dirilen otiin- “arz etmek, sayg ile iste-
mek” fiilinden tiiremis isim veya sifat-fi-
illerle, arzin kabuliini belirten fiil veya
fiil birlegimlerinin bir arada kullanilma-

siyla ytceltme dili olusturulabilmigtir.
(11Yde konugmaci, ge¢miste iist katman-
daki kisiye yonelik taleplerini dile getir-
digini ve bu taleplerin dinlenerek onay-
landigim1 belirterek hosnutluk goster-
mekle, tst katmandaki kigiyi yicelt-
mekte, kendisini ise, onemsizlestirerek
miitevazi bir dil 6rnegi vermektedir.
(12)de ise, tist katmandaki kiginin buy-
ruklarinin yerine getirilecegine dair bir
86z buyrugu vereni yiceltirken emri ka-
bul eden kisiyi 6nemsizlestirmekte ve bu
da miitevazi bir dil 6rnegi olabilmekte-
dir.

(11) k(a)g(@)n@m b(@n] oz(i)m bil-
gd tunyukuk ot(intiik ot(i)ne(i)m(in
(e)s(Wdii ble)rti konl(i)ged ud(wz tle)di
(Ton. 1. tag, G 8) “Kaganim, (benim ken-
dimin), Bilge Tunyukuk’un arz ettigim
ricam dinlemek litfunda bulundu. “(Or-
duyu) gonliince sevk et!” dedi”

(12) siz dindarlar y(a)rliqasar sizip
sawimzga Otiniized yorigay m(d)n (TM
276P: 1-2) “Siz dindarlar buyursa sizin
sbziintize gore, ricaniza gore yiriyece-
gim®

Burada, (11)de iist katmandan bir
kiginin alt katmandaki bir kisiye yone-
lik talepleri s6z konusu oldugu igin yal-
mz otin- (6t-tin-) fiillinden tturemis soz-
ciikler kullanilirken, (12)de, st kat-
mandan birinin talepleri (6tiig) soz ko-
nusu oldugu i¢in, yine 6¢- fiilinden ture-
mis bir sozciik kullamilmakla birlikte 6n-
cesinde yarliga “buyurmak” fiili de cim-
ledeki yerini almigtir.

4.3. Kibar dil

Eski Tirkcede, bir bagkasin yiicelt-
me amaci gitmeyen, yalmzca iyi niyet
gostergesi olarak kullanilan nezaket ifa-
deleri de vardir. Bu tiir ifadeler, daha
cok, ayn1 katmandan veya sosyal konum
olarak daha yakin kisiler arasinda kul-
lanmilmigtir. Eski Tirkcede, kutlamalar:
qutlug bolzun (IrgB 35) “kutlu olsun.”;
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hitap edilene olumlu duygular enclik
asanlik ay- sozleriyle ifade edilmigtir:
(13).

(13) wraq yertin y(a)qin kéniilin eng-
lik dsdnlik ayidu 1durbiz (Mekt. Text C:
4-5) “Uzak yerden yakin goniille rahat
huzur dileyerek gonderiyoruz.”

Tesekkiir ifadeleri; dinleyicinin te-
sekkiirleri veya dinleyicinin 6zriiniin ka-
bul edilmesi; 6ziirler; tekliflerin, ricanin
kabul edilmesi, konugmacinin olumsuz
sayginhigini kirdigr icin (14) ve (15) ki-
bar dil 6rnekleridir.

(14) m(@)n()y s(@)bWm()n stm(a)ds
(KT G 11) “(Cinliler) benim séztimi kir-
madilar.”

(15) oguz kagan igidnin soziin
y(a)gst kordi (OKD, XXII: 5-9) “(Uruz
Bey’in oglu: “... ben sana bagimi saadeti-
mi veriyorum; sana vergi veririm ve
dostluktan ¢itkmam” dedi.) Oguz Kagan
yigidin sozind iyi goérdd, sevindi, gil-
dua,...”

Sosyal diizen i¢inde, alt katmandan
kisilerin iist katmandaki kisilere yonelik
isteklerini, yticeltme dili kullanmadan,
soru tarziyla ifade etmeleri de miimkiin-
dir. Kibar dil grubuna sokulabilecek bu
tarz ifadelerin sosyal konum olarak tist
katmana daha yakin kisilerce kullanil-
digiin delilleri mevcuttur. Tirk Runik
harfli metinlerden tespit edilen (16).
soylemde bu durum acik¢a gorilir:

(16)  yuyka k(@l(Wn  bols(a)r
top(wlguluk (a)lp (@)rm()s y(inggd
yog(wn bols(a)r iizg(i)liik (a)lp (d)rm(i)s
ogrd kutanyda b()ryd t(a)bg(a)eda kurya
kur(ld(nta yirya og(u)zda (e)ki ii¢ bip
sim(i)z k(@lt(@¢im(i)z bwr mu nd
(a)nga ot(i)nt(i)m (Ton. 1. tas, G 6-7)

“Yufka kalin olsa delinmesi zor
imis. Ince yogun olsa kirmak zor imis.
Doguda Kitay’'dan, giineyde Cin’den, ba-
tida batidan, kuzeyde de Oguzlardan ge-
lecek iki ii¢ bin (kadar) askerimiz var mi
ne?” Boylece ricada bulundum.”

(16). soylemde devlet yonetiminde
tecriibeli olan Koktiirk veziri Tunyukuk,
kaganina, asker giiciiniin birlestirilmesi
gerektigini “Guglerimizi birlestirelim”
biciminde bir istek veya emir ciimlesiyle
anlatmiyor. Sosyal konumu buna izin
vermedigi igin soru yoluyla bu gereklili-
gi veya istegini daha kibar bir dille orta-
ya koymay tercih ediyor. Kivrak zekalh
Vezir Tunyukuk, Kagan’a énce bir ataso-
zini hatirlatiyor:  yuyka  k(a)l(n
bols(w)r topwlguluk (a)lp (@)rm(i)s
y(nggd yog(wn bols(a)r iizg(ilik (a)lp
(@)rm(i)s. Bu durumda delinmemek, ki-
rilmamak icin kalin olmak gerekir. Bu
atasozii mevcut duruma uygunlasgtirildi-
ginda gerekli olan, asker sayisimin artti-
rilmasidir. Vezir Tunyukuk ataséziinin
hemen ardindan mevcut askeri giicleri
hatirlatarak bunlarin birlestirilmesi ge-
regini kagana sezdirmis ve dogrudan ta-
lep yerine soru yoluyla kibarca istegini
dile getirmistir.

4.4. Kaba dil

Kaba dil kullanimi1 daha ¢ok 6zgii-
vene dayanir. Konugmaci hitap edilenin
olumsuz sayginhigini gorir. Hitap edile-
nin hareket 6zgirligini engellemek is-
ter. Hitap edilene dogru giicli olumsuz
duygularin ifadesi (nefret, 6fke gibi), ko-
nusmacinin hitap edilene bazi1 davranis-
lar1 yapmamasi yoniinde istekleri 6nce-
den haber verir; hitap edileni bu tur
davraniglar1 yapmamasi yo6niinde uya-
rIr.

Tiirk Runik harfli metinlerin biiyik
bélimi toplumun st katmanindan, li-
der durumundaki kisilerin agzindan
soylenen mezar taslari konumundadir.
Bu sosyal durum, ifadeleri de etkilemis
ve ust sosyal katmandan alt sosyal kat-
mana dogru olan bu hitaplarda genellik-
le emirler, istekler; oneriler, nasihatler;
hatirlatmalar; tehditler, uyarilar dile ge-
tirilmigtir. Bunlar, dinleyiciye gelecekte
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baz1 davraniglar1 yapmaya yonelik bas-
kiyr1 bildirir. X-XI. yuzyilda yazilmis
Turk dilli metinlerde de bu tip ifadeler
oldukga sik olarak kullanilmigtir. Dogru-
dan hitaplarda “F-Emir Kipi 2. (-gIl) ve-
yva 3. (-zun) Teklik Kigi” yapis1 kullanl-
m1§t1r.14

Emirler, bazen, kotii sonuglanacak
bir eylemden kagindirmayn; iyiye, dogru-
ya sevk etmeyi amaclar. Bu yiizden bazi
ifadelerde emir ve 6git (17) ic ice gecmis
durumdadir. Emir ve 6giide uyulmas:
icin gecmis olaylar hatirlatilarak emir
ve 6gidin tutulmamasi durumunda or-
taya cikacak kotu tablo izleyiciye goste-
rilmeye caligihir. Tirk runik harfli me-
tinlerden alinmig (17) ve (18). séylemde
bunu gormek mimkindir. Her iki soy-
lemde de ge¢mis durumlar hatirlatila-
rak ayni duruma disiilmemesi igin em-
rin yerine getirilmesi 6gitlenmektedir.

(A7) q(ara bod(wn(wm olt(ii)y
y@id@y, y@na (Dek,  olm(d)¢i
y@)tm(a)gi s(@)n. (SU D 5)

“Avam halkim, 6ldiin, mahvoldun.
Tekrar itaat et, 6lme, yok olma.”

(18) tirik bod(wn (&)rt(i)n okiin
kiir(d)gii n (Dn tc(i)n igi)dm(i)s <bilga>
qa)glan (1) n a (erm(i)s bla)r[m(i)s
(@)dgil] (elpe k(@nti y@pWlt)g
y@bl(aq  kigurt(i)g  y(@r(a)ql(Vg
q(a)nt(a)n kElA)p  yl@ria iltdi
siig(igl(ig qlani(a)n [k()l(p] siird

illtdi  1lduq  oltiik(@n] yis  bod(wn
bla)rd()g ilg(drii [b(a)r(gmal
b@rdg quur@gl@ru  blar(l)gma

b(a)rd()g bla)rduq yle)rdd (d)dgiig ol
(@rne [kRllwn)y igliz¢d yiigi)rti
sinitk(i)g t(a)gca y(@tdr... (KT D 22-24)
“(Ey) Tirk halki, (kéti huyundan)
vazgec (ve) pisman ol! Itaatsizligin yii-
ziinden, (seni) besleyip doyurmus olan
hakanina (ve) bagimsiz miireffeh devle-
tine kendin ihanet ettin (ve) nifak sok-
tun. Silahli (diisman) nereden gelip (de

seni yerinden yurdundan) sirip kacirt-
t1? Kutsal Otiiken daglari halki, (sen
kendin yerini yurdunu birakip) gittin.
Doguya gidenler(iniz) gittiniz, batiya gi-
denler(iniz) gittiniz. Gittiginiz yerlerde
kazanciniz su oldu: kaniniz irmaklar gi-
bi akti, kemikleriniz daglar gibi yigil-
du...”

(17) ve (18)de, emirler daha cok ki-
sinin kendine verecegi zararlarin 6niine
gecme temelli oldugundan emir vurgusu
daha zayifken, (19). séylemde emirler,
hitap edilenin bagkalarina verecegi za-
rarlarin o6niine gecme temelli oldugun-
dan emrin vurgusu daha giclidir. Bu-
rada, Cestani Bey’in seytanlari sehrin-
deki halka zarar vermemesi icin tehdit
ettigi gorilmektedir.

(19) ay ydkldar trkin ma n a sozld p
ldar mdani n baligimtaqr bodunug buqu-
nug ndgiliig oliiriirsizldr sizldrkd bu ba-
liqqa kirgiiliig kii¢ kiistin kim birdi bu
mdnin yti qulicimin koriiglar at'oziingiiz-
larni bigip oni 6gi kamisdyin. (T 111 84-
42: 25-30)

“Ey seytanlar! Cabuk bana sdyle-
yin! Benim sehrimdeki halk: (Hend.) ni-
¢in oldirtyorsunuz? Sizlere bu sehre
girme gii¢ kuvvetini kim verdi? Bu be-
nim keskin kilicimi gériin! Bedenlerinizi
bicip bagka bagka (yonlere) atayim.”

Bazen, konugmaci, hitap edilenin
duygularini, isteklerini umursamaz, ba-
z1 6onemli noktalarda hitap edilenin is-
teklerini istemez. Hosnutsuzluk, elesti-
ri, kiigimseme, alay, yakinma, kinama,
suclama, hakaret ifadeleriyle tersini
soyleme, anlagamama, kars1 ¢itkma, ko-
karsisinda, hitap edilenin
olumlu sayginliginin bazi goriinigleri-
nin, olumsuz sayginliga dogru degistigi-
ni gosterir. Bu tip ifadeler de Tirk Ru-
nik harfli metinlerden baslayarak tanik-
lanmigtir. Eski Tiiklerde aksi olmak, ge-
lecegi planlayamamak, bilgisizlik, di-

nusmact
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rist olmama gibi davranig bi¢imlerinin
ve ozelliklerin elestirildigi, bu davranig-
lar sergileyenlerin kiicimsendikleri, ki-
nandiklar gorilmektedir. Eski Turkler-
de bilginin sayginlik getirmesi ve bilgili
kigilerin yticeltilmesine kargilik, bilgisiz
insanlarin agagilanmasi ve onlarin ikin-
ci smif insan olarak gorilmeleri gerek
Tirk Runik harfli metinlerden gerekse
Buddhist Tirk cevresi metinlerinden ta-
niklanabilmektedir1®.

Ac1 veren duygularin ifadesi; 6zel-
likle dine karg1 saygisiz, tabu konular-
dan bahsetme; hitap edilenle ilgili koti
haberler veya konugsmacinin kendisiyle
ilgili iyi haberleri dile getirmesi, 6viin-
me, meydan okuma, tehlikeli duygusal
veya ara bozucu konularin iretilmesi
(politikayla, yarigla, mezheple, kadin 6z-
glrlugiyle ilgili konular gibi), bir hare-
kette igbirligi yapmama, kabalik goste-
ren ifadeler hitap edilenin olumlu say-
ginhigin1 6nemsemez. (20). ciimlede bir
6viinme ve meydan okuma sergilenmek-
te, hitap edilenin olumlu sayginhg
6nemsenmemektedir.

(20) drtigii qatiglanmaqlig bilga bi-
ligka tiikdllig yagiz yir drkligi ¢stani ilig
biag mdn dariir mdan (T TII 84-42: 77-79)
“Son derece gayret gostermeli, bilge bil-
giyle dolu, kara yer giicliisii Cestani han
bey kesinlikle benim.”

Sayginhigr tehdit eden hareketler
engelleme veya cigneme icin oziirlerle,
dil bilimsel veya dil bilimsel olmayan
saygiyla ve diger yumusatma mekaniz-
malariyla kargilanir. Buyruga kars: ¢ik-
ma, konusmaci kargisinda, hitap edile-
nin olumlu sayginliginin bazi gériiniisle-
rinin, olumsuz sayginliga dogru degisti-
gini gosterir. Bu durumun ifadesi, bir
kabalik 6rnegidir (21). Bu kogulda, hitap
edilen olumlu sayginligini yeniden ka-
zanmak i¢in ¢caba harcamalidir.

(21) munit soz sézni dudmaz mdn

turur man tep yarligga bagmadir (OKD
XV: 1-5) “Bu Urum Kagan, Oguz Ka-
gan’in emrini dinlemezdi. Onun arkasin-
dan gitmezdi.) “Ben onun soziinu tut-
mam” diyerek emrine bakmadi.”

(21yde Urum Kagan'in nazik olma-
yan tutumuyla sayginhg zedelenen
Oguz Kagan sayginligini yeniden giig-
lendirmek i¢in Urum Kagan’a savas ag-
magtar.

Sayg1 duyulmayan kigilere yonelik
seslenig bi¢imlerinde adin veya unvanin
ontine olumsuzluk ifade eden sifatlar ge-
tiriliv, &y munnus biligsiz braman
(MNB, Nr. 100 vorderseite: 9-10) “ey
akilsiz ve bilgisiz Brahman.” gibi.

4.5. Nezakette konusmaci-hitap
edilen iligkisi, ‘sen’ ve ‘ben’ adillari-
nin cogullasmasi; teklik yerine cok-
luk kisi eklerinin kullanimi

Brown ve Levinson’a gore (1987),
biitiin topluluklarda goriillmekle birlikte
ozellikle asiret temelinde olusmus 6zel
topluluklarda, bir kiginin sosyal statiisii
temelde bir gruptaki tiyelere baghdir ve
topluluktaki diger iiyelerin destegine
muhtag glgsiiz kisilerden ¢ok bir grubun
temsilcileri olarak goriilen kigiler daha
cok sayginliga sahiptir ve bunlara hitap
edilirken ¢okluk adillar1 kullanilir.

Yine toplumdaki hiyerarsik diizene
baglh olarak kiiciikler daha saygin gorii-
len biyiiklere, memurlar daha saygin
gorillen amirlerine veya astlar tstlerine
sen yerine siz diye hitap ederler. Buna
kargilik amir durumundaki kisiler, biraz
da belli bir grubu temsil etmelerinden
dolay1, konusurken ben yerine biz ¢ok-
luk adilim1 kullanabilirler. Eski Tirkce-
de ise bunun, ayn1 temelde, ast-iist, me-
mur-amir esasina baglh olabildigi gibi
biiytik-kiiciik esasina da bagli olabildigi
goriilmektedir. Yine tanri olarak inam-
lan varliklara da siz diye hitap edilmig-
tir.

http://www.millifolklor.com

161



Milli Folklor, 2005, Y1l 17, Say1 68

Grgnbech (1995), Tirkgedeki neza-
ket geklinin, kitabelerin dilinde olmadi-
g1, Uygurlarda gelistigini belirtmekte-
dir. Eski Tirkeenin grameri igin, ast ile
st arasinda boyle bir ayrimin, asilda
yabanci oldugu yolundaki gorusleri tar-
tisilabilir. Kitabelerde nezaket amaciyla
teklik yerine ¢okluk ikinci kisi kullani-
mina rastlanmamasi1 temadan kaynak-
lanan bir durumdur. Kitabelerin biiyik
bolimiinde, tst katmandan kigiler alt
katmandaki kisilere hitap etmektedir ve
onlarin, nezaket amaciyla adillarin ¢ok-
luk sekillerini kullanmasi beklenemez.
Nitekim bunun tam tersi bir durum, ki-
tabelerde siz’le karsilanan birden fazla
sahsa hitaben emirlerde, 2. ¢okluk kisi
emir eki -1y (esidin) yerine, 2. tekil kigi
emir bi¢iminin (egid “isit” KT G 2) kulla-
nilmasi aslinda kitabelerde de béyle bir
ayrimin oldugunu gosterebilir.

Tirk Runik harfleriyle VIII. yiizyil
baslarinda yazilmis Altin Kol Yaziti'nda
1. teklik iyelik eki yerine 1. ¢okluk iyelik
eki ve ben yerine biz ¢cokluk seklinin kul-
lamildigr gorilir: bu (a)t(Wm()z um(a)y
b(d)g b(i)z biz uya (a)lp (d)r ozin (d@)l(d@)ti
kim(a)d(Wn (Ye 28 1a: 3). Nezaket ifade-
lerinde, tekil adillar yerine ¢ogul adilla-
rin kullamlimini, siz (sen yerine) veya
biz (ben yerine), gercek cogul kisi kulla-
nimindan ayirmanin tek yolu séylemlere
ve metnin igerigine bakmaktir.

Buddhist Tirk cevresi metinlerin-
de, amir veya yiiksek mevkideki biriyle
konusurken, emir kipinde: 2.¢k. kisi adi-
It (siz)... F—(I)I]IG; genis zamanda: siz...
F-(Dr siz7; belirli gecmis zamanda:
siz... F -tIgIzlS yapist oldukca sik kulla-
nilmigtir.

4.6. Nezaket ifadelerinde 6n-tiir
(proto-tip)

Nezaket ifadelerinin 6n-tiirleri, din-
sel gostergelerden ortaya ¢ikmig olmali-
dir. Insanoglu kendisinden giiclii varlik-

tan korktugu, arzularimin onun tarafin-
dan gerceklestirilecegine inandigi igin
basta dinsel giicler olmak iizere, hitkiim-
dar, bey vb. varliklara sayg: gosterisinde
bulunmus; onlar i¢in 6vgiler dizerek
hirmetle 6niinde egilmisg; boylece sayg-
s gostererek ondan gelecek zararlarin
ontine gecmeye caligmis; bazi istekleri-
nin gerceklegmesini beklemistir. Baglan-
gicta yalniz davranig bi¢imleri, yani gor-
sel gostergelerle sunulan nezaket, za-
manla igitsel gostergelerini de bulmus
ve boylece nezaket ifadeleri dogmus ol-
malidir. Eski Tiirkce dinsel metinlerin
bir cogu bu tiir nezaket ifadeleriyle dolu-
durl9

Sonug

Eski Tirkcede tespit edilen nezaket
ifadeleri bize sosyal yapi hakkinda
6nemli ipuglar1 verebilecek durumdadar.
Eski Tirkler, gerek dinsel iligkilerde,
gerek devletle ve aileyle ve toplumun di-
ger fertleriyle iligkilerinde, toplum igin-
deki konumlarina uygun bi¢imde ve say-
g1, sevgi, dayanigma, gii¢, korku gibi un-
surlara bagh olarak yiiceltme dili, miite-
vazi dil, kibar dil ve kaba dil baghklar:
altinda toplayabilecegimiz nezaket ifa-
delerini sik sik kullanmiglardir. Yiicelt-
me dili, alt katmandan st katmana, ya-
ni yaratic1 ve varlik sebebi olarak gorii-
len tanri, kagan gibi varliklara yonelik-
ken, kaba dil genellikle alt katmana y6-
neliktir. Miitevazi dil ve kibar dil 6rnek-
leri ise, biitiin katmanlar arasinda ge-
cerlidir. Eski Turkcede, yiiceltme igin
yarliga- fiili yaninda saygi, sevgi ve bag-
lilik gosteren seslenis bi¢cimleri; miiteva-
zi dil icin, genellikle, okiin- fiili kullanil-
migtir. Kibar ve kaba dil i¢in ise, ¢ogu
kez, kiplik bicimleri tercih edilmigtir.
Nezaket ifadelerinin temeli, biyiik 6l¢ii-
de, din térenlerine (ritiiel) dayandirilabi-
lir.
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NOTLAR

ITiirk Runik: t@yri y(@rlk(a)dr (Ton. G
9) “Tanr1 buyurdu”,...y(@rluq(a)di (Terx K 6) “...bu-
yurdu”; Buddhist Tiirk:...y(a)rligap y(@)ri(l)g berdi
(Ht VI 28b: 5) “..buyurup emir verdi”; Hristiyan
Tiirk: gan... y(@rligad: (T 11 B 29, Tafel 1, linke se-
inte: 2-3) “han... buyurdu”.

2 Tiirk Runik: tiyrikin (Ongin 6) “Kutsal
Majeste”; Maniheist Tiirk: ¢(é)grim (TM 2762: 20)
“tanrim”, tagrimd (ETS 2: 5) “Ey Tanrim!”; Budd-
hist Tirk:... agicr ulug qanqa inga otiinti tafrim...
tifgrim. (KP, VII:8-VIIL.:2). “hazine baskani, hana
goyle arz etti: Hagmetlim... hagmetlim; Sivil Uy-
gur: (d@)grim qut kintii yarliqayu berziin t(i@)frim
(Mekt. Text B recto: 4) “Sayg1 deger majestem kendi
buyuruversin majestem”; Buddhist Tiirk: ¢(a)prim
(MNB, Nr. 124 riickseite: 8) “Hagmetlim, majeste”,
t(@)/gri harmam(y)z (Ht VI 115 24a: 10) “Sayg1 deger
hanmz”, @)nri ellig] (Ht VI 27b: 15) “efendimiz
hitkiimdar hazretleri”, taigrim (AY, 1. 28a: 21; KP
VII: 8) “Hasmetlim”, taprim (SY, 013, 017, 020, 1, 2,
6, 7) “tanrim”.

3 Buddhist Tiirk: atz kotrillmis ayagqa td-
gimlig t(@)nrim! (AY, 1. 28a: 5-6) “Ad1 yiikseltilmis
ayaga degimlik (secde edilmeye layik) tanrim!”

4 Tiirk Runik: kiigliig (alp) kaganim (Ongin
12) “giicli, cesur kagamim”; Buddhist Tiirk: ay dd-
giildrim (AY, S. 5b: 12) “ey iyilerim”; Destanlarda:
dy mdnnil) kaganum sin (OKD, XXI: 2-3) “Ey! Be-
nim kaganimsin®, dy kaganum (OKD, XXXVI: 9) “Ey
kaganim!”

5 Tiirk Runik: hikiimdardan tebasina yone-
lik: k(@ra bodwn@m (Ye 52 6) “avam halkim”;
Buddhist Tirk: Tanr: tanris1 burkandan: ya ¢6ziin-
lar ogliya (AY, 11. 2b: 2) “ey asiller oglu ey!”, toziinldir
oglrya (AY, I1. 7b: 8, II. 10a: 8-9) “ey asiller oglu”, ay
(T III 84-42: 20, 25, 61, 82) “ey”, gii¢cli. durumdaki
seytanlardan insana yonelik: ay ere (AY, S.5a: 16)
“Ey efendi!”, gicli handan (arklig kan) seytanlara
yonelik: ay yumiscilar (AY, S. 7a: 5), atr kétrilmisd
(AY, II. 25a: 4-5) “ey ad1 yiikseltilmis”, dzrua tanri-
dan raksasilara yonelik: kawsikiya (T II 84-46: 211)
“sevdicegim”, “ey hizmetciler”, tanr1 tanrisi1 burkan-
dan bodisatvaya yonelik: tidigsiz bodiswt (SY, 140)
“engelsiz bodisatva”; Hristiyan Turk: ay mogoglar-
a (T II B 29, Tafel I, linke seinte: 31) “Ey sihirbazlar
ey”; Oguz Kagan Destaninda: kutsal kabul edilen
kurttan Oguz Kagan’a hitap: ay ay Oguz! (OKD,
XVI: 8, XVII: 1) “Ey Oguz”.

6 Buddhist Tiirk: amraq oglum (KP IV: 4-5)
“sevgili oglum”, amraq ogiikiim (KP VI: 6) “Sevgili
yavrum”, bir kiyd amraq oglum (KP XXV: 4-5) “Biri-
cik, sevgili oglum”, égiikiikiim (KP LV: 3) “yavrucu-
gum”, tiiziin oglanum (SY, 247) “asil oglum”, tiiziin
ogulamum (SY, 281-282) “asil oglum”; Hristiyan
Tiirk: ya dmti dmraq oglanlarim (T II B 29, Tafel I,
linke seinte: 3-4) “Simdi ey sevgili cocuklarim”; Des-
tanlarda: ay agalar (OKD, XXXIX: 3) “Ey biiyiik
(ogullarim)!”, ay inildir (OKD, XL: 2) “Ey kugik
(ogullarim)!”.

7 Maniheist Tiirk: adingig amraq... amraq
ozkiam (ETS 4: 2-3) “Egsiz sevgili... sevgili camim”,
bag amraqim (ETS 4: 10) “giizel sevgilim”, kicigki-
am (ETS 4: 13) “kigicigim”; Buddhist Tirk: ay a
yawasim (MNB, Nr. 49, 151 riickseite: 5) “ey a yu-
musak huylum”, isidgil toziiniim (MNB, Nr. 146b
riickseite: 1) “dinle asilim”, Maitri Bodisataw’dan
YaSomitra’ya hitap: toziin yasomaitri-a (T TI1 84-43:
249) “ey soylu YaSomitra”, toziiniim-d (T IIT 84-43:
261) “ey asilim”, téziiniim (ETS 12: 53) “asilim”, ¢6-
ziinldrim (ETS 13E: 165) “asillerim”, gy toziinldarim
(ETS 13E: 172) “ey asillerim”, qutrulmaq kiisiisliig
toziinlar d (ETS 20E: 162) “Ey kurtulma arzulu asil-
ler”, amrangig a (ETS 15: 25) “ey sevgili”, din biyi-
ginden bey ogullarina dadgii ddgii baglir urisyya
(AY, 1. 26b: 2) “Ey iyi iyi beyler oglu”, téziiniim (AY,
I. 26b: 9) “asilim”, qavsiqiya (AY, II. 26b: 4, 9) “sevdi-
cegim”

8 Tiirk Runik: k(@)g(a)n@Wma ot@ini(i)m
(Ton. G 5, K 1) “kaganima ricada bulun-
dum”,...toq(w)z buyruq [bl/D]s(@)niit q(a)ra bod(u)n
tur(wyWn q(@y@)m qla)nga étinti (Terx G 4)
“..halk ayaga kalkarak babam kagana rica etti”;
qorqgma adgiiti otiin, ayinma ddgiiti yalbar (IrqB 29)
“Korkma iyice dua et, sakinma iyice yalvar.”; Mani-
heist Tiirk: otiniir biz kiin ay tapgriki (ETS 2: 2)
“Gines ve ay tanrilara rica ederiz’; Buddhist
Turk: ayaqqa tdgimlig toziin maytri bodis(a)v(a)t
qutunga yind yind yalwara in¢gd oOtiig otiinii dtozii-
min orungaq tutuzu qop ajuntaqi Gtozin yingiri to-
piin yitkinir mian. (MNB, 3. E, 13=Nr.4 riickseite:
6-11) “Sayg deger asil Maytri bodisavat hazretleri-
ne tekrar tekrar yalvararak soyle ricada bulunup
bedenimi emanet edip biitiin diinyadaki bedeni hiir-
metle bas egerek secde ederim.”, yetingsiz sdving
iizd sdvinii tdginip bo yin¢gd otiigiig orduta otiini
tagindim (Ht 34a: 2-3) “Ulagilmaz bir seving ile sevi-
nip bu incelikli istegi sarayda sunuverdim”, m(d)n
sizldrkd otiiniir m(d)n yalbarur m(éi)n (AY, S. 5b: 15-
16) “Ben sizlere rica ederim, yalvaririm”, bulmadi-
maz tip otintildr (AY, S. 7a: 21-22) “Bulmadik deyip
arz ettiler”, kiisiisim ol amti atv kotrilmis t(G)ngrim
ulug y(a)rligancugt konillig amramaqiiin yigari
quu y(@rligap bo otiigiimin esidii y(a)rliqasun tip
otrii slok taqsut tizd ingd tip otiinii tdginti (AY, II.
3la: 14-19) “Arzumdur simdi ad: yiikseltilmis tan-
rim ulu merhametli goniillii sevmenle hazir edip bu-
yurup bu ricamu isiterek iltifat etsin diyip sonra siir-
le nazmen goyle diyip saygi ve hiirmetle arz etti”,
bodisawat tegin ingd tip otunti (KP XLVII: 4-6) “(Ej-
derhalar Hani'na) Prens Bodhisattva soyle arz etti”,
otrii tegin i¢gdrii ingd otiig berdi (KP XLIII: 6-XLIV:
1) “Bunun iizerine prens iceri goyle (bir) rica iletti”,
ol édiin ol qapaggr qurqinlar icgdrii kirip otiintilar
(KP XLIV: 5-7) “O zaman bu kapia1 kizlar, igeri girip
talebi arz ettiler”, dtiinii taginiirméin (58.5.669, 41)
“arz ederek kabtllenirim”; Sivil Uygur: inancu tar-
xan big qutilja... likiis konil aytu 6tiini tdginiir biz
(Mekt. Text A: 1-4) “Inancu Tarxan Bey Majesteye...
biitiin kalbimizle séyleyerek saygiyla rica ederiz”.
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9 Bunun icin Hristiyan Tirk cevresinde yazil-
mis su soylem ilgi cekicidir: 6z yiikldarin agtilar, dr-
tiidin acugin otindildr, kim kaliirmis drduldr ii¢ tiir-
liig koziing: altun, zmuran, kiiji y(@)md yiikiing yii-
kindudr, ogmak, alqis otindildr ilig qan Msixa
t@)pri-kd (T II B 29, Tafel I, linke seinte: 15-21)
“Kendi yiiklerini agtilar, hediyelerini acarak arz et-
tiler, ki tg¢ tirli hazine getirmiglerdi: altin, miirri
safi, misk; yine Hiikiimdar Isa Hazretlerine secde
ettiler, 6vgii, dua arz ettiler.”

0 qldun kagan oguz kaganga il¢i yumsap yi-
bardi kop talim altun kiimiis tartip kop tilim qiz ya-
qud tas alip kop tilim drdinilar yibarip yumsap og-
uz qaganga syurqap birdi (OKD, XIII: 9-XIV: 5) “Al-
tun Kagan, Oguz Kagan’a el¢i gonderdi. Pek cok al-
tin, giimiis takdim etti ve yakut taslar alip pek ¢ok
cevherler yollayarak bunlar1 Oguz Kagan’a sayg ile
sundu”.

11 Buddhist Tiirk:...qut golt (AY, S. Tb: 19;
KP, LI: 2) “..selamet talep etti”; Sivil Uygur:
t(@)ygrim kisi kiici ulug kut birsin (Mekt. Text B
verso: 5-6) “Unii giicii ulu Majestem saadet versin!”.

2 tanrim bilip bilmdtin dt'oz savigingd yorip
yavlak is tus adas kudas savin alip konilin korip
yilkika baramka bulup azo muljumuz takimiz tigip
bu on ¢ahsapatig sidimiz ersdr. ndgd dgsiitiimiiz
kdrgdtimiz ersdr. amt taljrim yazukda bosunu Otii-
niirbiz manastar hirza.. (Chuast, T II D178, iii,
2:195-205) “Tanrim! bilerek, bilmeyerek, nefsaniyet
askina gore yuriyip koti es dost akran soziini ka-
bul edip goniillerini gériip mala miilke nail olup, ya-
hut ihtiya¢(lar)imiz ig(ler)imiz (bizi) mesgul etmekle
bu on emri yerine getirmediysek; ne kadar eksik
(kusurlu) bulunduk gerekli (noksanli) olduysak,
simdi, tanrim, giinahtan farig olarak dua ederiz, af-
fet.”

13 Buddhist Tirk:..ugan arzilar iiksiikli-
rintd topiin yikini | istinki ol qilinglarimin okii-
niir man | okis talim yasuglariman biliniir méan /|
oziim amtt aginur méan yadinur mén... (ETS 18: 38-
41) “... ilah zahidler huztrunda hurmetle egilerek /
yukaridaki o hareketlerimden pismanlik duyarim /
pek ¢ok olan bu giinahlarim itiraf ederim / kendim
bizzat simdi bunlari agar ve ortaya dokerim...”;
Hristiyan Tiirk: bdalgii koriip mogoglar aljlap, bi-
lip, qorqup topén tiisiip yiikiintilar ingd tiyiir drdildr
biz(ind) tapingu yiikiingii drdini biriip-a drmis biz
tapinguqa tigimsiz drmig biz bilmdtin qudugqa kdi-
mismiz biz tip okintilar. (T II B 29, Tafel I, linke se-
inte: 53-59) “Isaret goriip sihirbazlar anlayip, bilip,
korkup, baslarini indirip secde ettiler, soyle diyor-
lardi: ‘Tapinmak, secde etmek zenginligi verilmesi-
ne erigmisiz; hizmete liyakatsiz imigiz; bilmeden ku-
yuya atmigiz’ diye pisman oldular (af dilediler).”

4 Tiirk Runik: (a)yg@! (Ton. B 5) “Sozciim
ol”, (@ni (@)lg@! (Terx D 6) “Onu al”; Sivil Uy-
gur:...erklig bolzun (HBel. 13: 10) “...gti¢li olsun”.

15 Tiirk Runik: tirik bod(wn tok (@rk(wk
s(@)n ags(Wk tos(Vk ém(d)z s(@n bir tods(a)r agsk

om(d)z s(@)n. (KT G8) “(Ey) Turk halki, tok, aksisin.
Acikacagini, doyacagim diigiinmezsin; Bir doyarsan
acikacagini distinmezsin.”; bi/l(i)g] bilm(d)z kisi ol
s(@b()g (@lWp y(a)gru bla)r(p iik(is kisi 6lt(i)g
(BK K5-6) “Bilgisiz kisi(ler) bu s6zii duyup (Cin’e)
yakin gidip ¢ok sayida ¢6ldiiniiz.”; Buddhist Tiirk:
anin ingd bilmis k(d)rlgdk] bolitk boliik midik bilig-
sizlfar] 61i o1 sig biliglig qudiqu asraqilarig, kimis-
sar olarmi /// yoruglir yolinta ugaylar mu ndl)
[sez]inmiigili yamnul magali. (Ht VI, 29b:16-21) “Bu
nedenle goylece bilmek gerek: Bolik bolik, siradan
bilgisiz insanlari, farkh tiirden s1g bilgili asagi kat-
mandakileri, bunlar firlatip atarsa... anlam yolun-
da ikirciklenmesiz, yamlmasiz olabilecekler mi?”,
amn orii [baq]slar] kok t(@)0rig qudr bagsar yagiz
yerig sig biliglig biligsizlir ymda alqugun bilirlir
aml) korkin b(d)lgiisin, q(a)ralqu tozin ugmis
y(@ruq tozin étgiirmis toziinlir bilgdlar tiipgdri bi-
lirlar, amin) samn saqusin. (Ht VI, 28b:27-29a:1-8)
“Bu sebeple, siradan, bilgisiz insanlar bile yukar
baksa mavi gogi, asag1 baksa yagiz yeri ve onun gii-
zelliginin belirtisini tiimiiyle bilirler; karanhigin esa-
si1 anlamig, 191810 ashini 6ziimsemis soylular bilge-
ler onun sayisini, hesabini tamamen bilirler.”

6 6trii inisi ingd tep tedi siz aruq siz aruglal)
az udil) drdini malja berin) (KP LV: 3-6) “O zaman,
kiiciik kardesi soyle soyledi: “Siz yorgunsunuz. Din-
lenin Biraz uyuyun. Miicevherleri bana verin.”

17 udgt dr koriip ingd tep ayitdi siz kisida ad-
ruq béagrdk ar koziiniir siz siz nagliik ingd iring yar-
lig boltunjuz (KP LXVI: 3-7) “Sigirtmac, onu gériince
soyle sordu: “Siz, ¢limliilerin hepsinden farklhi ve
¢ok asil biri gibi goriniiyorsunuz. Niye boyle zavalli
ve acinacak duruma diistiiniiz?”

18 wdgr dr naglik barigsadillaz konliniizni
kim bertdi barmal) tep tedi. (KP LXVIIIL: 7-LXIX: 2)
“Sigirtmacg: “Neden gitmek istediniz. Gonlunizi
kim yaraladi? Gitmeyin!” dedi.”

19 Maniheist Tiirk: yingiirii topin yik[inir
bijz yig iistiinki [td 1) rimijz sizind (ETS 7 24b: 1-2)
“En ustiin tanrimiz, sizin éniintizde hiirmetle secde-
ye kapaniriz.”, alqu bis a[junlarniJ) umug aryayisa
toz nlom... Jei... ayancal) konilin yikingii ayaghg
atlig gangm mani burga/num] (ETS 7 1b: 1-4) “Bi-
tin beg dlemin timidi, aryayisa kok... hiirmetkar go-
niille 6niinde egilirim, herkesin saydigi, sanh ba-
bam, benim Mani burkanim.”; Buddhist Tiirk: Bri-
tish Museum [Or. 8212 (108)I'de korunmakta olan
bir mecmuanin 369-46g sayfalarinda yer alan Otuz
Bes Burkana Sayg: siiri bastan sona bu ifadelerin
yer aldigr 35 sekizlik tagiyan bir siirdir. Bu siirin
her sekizligi Burkan’in iyi vasiflarinin sayilmasi ile
baslayip devam etmekte ve son misrada yiikinir-
mdn “hiirmetle egilirim” redifiyle sona ermektedir:
tal)suq ed tavarlar 6zd | tapinca mal) ilir tagintiir-
de¢i | taplagqa yarast nom nomlamaqtin | tanuqla-
gulug tos buldurtagr | taqr artuqraq qorqingsiz qilip
| tar siqis amgéktin qutrulturdagt | tada twaki bir-
maktd titimlig | tartinglig qalpmqa yikinirman.
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(Or. 8212 (108) 401; Arat 1991: 91) “Nadir, kiymetli
esyalarla / arzusunca biitiin huztru te'min eden /
arzuya uygun tore vaz'etmek suretiyle / sehadet ge-
tirilen kokii bulduran / daha ¢ok korkusuz hale geti-
rip / darlik ve sikinti zahmetinden kurtaran / tada
tivaki vermekte devam eden / lutufkar babamin
6niinde hurmetle egilirim.”

Aynm1 mecmua iginde yer alan bagka siirler de
ayn1 nezaket ifadeleri ile doludur: gopt arig miind-
giisiiz yig okiis tip | qopdin siljar burqanlarqa 6gi-
dilmis | qolulayu iilgiildyii bulgulugsuz | qurug bil-
gad bilig sanja yikinirmdn (ETS 15: 2-5) “Her seyi
temiz, kusar etmez, iistiin ve ¢ok diye / biitiin diinya
burkanlar: tarafindan 6viilmiis / arzulayip istemek-
le bulunmayan / saf hikmet, senin éniinde hikmetle
egilirim.”
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