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) __AY-YILDIZ/GUNES MOTIFi VE ] .
TURK KULTURU ICIN IRAN ARASTIRMALARININ ONEMI
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ABSTRACT

Motifs of Moon and Star/Sun Among the Turkic and Iranian Nations on
the Light of Coins and the Importance of Iranology

The relations of Turkic and Iranian nations, settled or nomadic, go back the
period of the first archaeological cultures. Especially, in the result of political,
cultural, commercial and religious contacts and relations between them which
had begun in the period of Andronovo culture especially and were intermediated
by the Soghdians in the region of Soghdiana/Mawara an-Nahr, some components
transmitted into each other mutually, and, one of those motifs is that of moon and
star which appears on the coins of the Kushans, Kidarites and Hephthalites who
have characteristics of a kind of Iranian culture. Whereas this motif is known
as “ay-yildiz motifi” (motif of moon and star) among the Tiirks, in real it was a
combination of moon and soon in the tradition of the ancient Iranians. And it is
also known that this motif, either as multi-angled or five-angled star was used
to on the coins of the Parthians and especially of the Kingdom of Pontos in the
eastern and northern Anatolia respectively, the Hellenistic states but under the
Iranian influences.

Some of the rulers of the Sasanian Dynasty founded in Iran at the beginning
of the 3" century AD frequently used the motifs of moon and star on the coins
struck by them. Thus, this motif occasionally seems in the shape of the five-angled
star typically. Being under their cultural influences, on the coins of the Kushans
founded in the regions of Sogdiana/Mawara an-Nahr, Bactria/Tocharistan, more
clearly and on the four angles of the coins of the Kidara Kushans who succeeded
the Kushans at the beginnings of the 5" century AD, and, finally, on the coins of
the some rulers of the Hephthalites who ruled over rather vast territories from
the Eastern Iran to the Eastern Turkestan and from the Soghdiana to the northern
India, coming to the area in the 5" century AD. the same motifs occur. There is the
same “moon and star motif” on the some coins of the rulers of the 77irk Kaghanate
and the members of the Tiirk-shahi Dynasty, the representative of the first in the
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Western Turkestan and Afghanistan. The motif of soon became more important in
the period of the Uygur Kaghanate because of accept of the Manichaeism by the
Uygur Turks. Thus, the soon was already among the royal titles of the rulers. And
on the juridical documents of the Uygurs the “soon and star” motif takes up a
position in the shape of a five-angled star. For these reasons, it needs to study very
well especially the Iranian texts so-called the “Middle Persian™ in order to able
to inquire more exactly the problems of history, culture, language, literature and
religions of the Turks in the periods of both the Antiquity and the Middle Ages.

Key Words: Iranology, Turks, Kaghanate.

GIRIS

Ister yerlesik, ister gdocebe olsun, Tiirklerle Irani kavimlerin iliskileri, Orta
Asya’daki ilk arkeolojik kiiltiirler donemine kadar gider. Bilhassa Andronovo
doneminde baslayan ve Sogdiana/Maveratinnehir bdolgesindeki Sogdlular
araciligiyla gergeklesen siyasi, kiiltlirel, ticari ve dinl miinasebetler neticesinde
bazi unsurlar karsilikli olarak birbirlerine gegmistir; bolgede kurulan ve Iran

kiiltiir 6zellikleri gdsteren Kusan, Kidarit ve Eftalit gibi devletlerin paralarinda
goziiken “ay-yildiz” motifi de bunlardan biridir.

1. Ay-Yildiz Motifinin Eski Onasya Kavimlerindeki Kisa Tarihgesi

Bizde “ay-yildiz” olarak bilinen motif, aslinda gerek Iran geleneginde, gerekse
daha eski kabul edilebilecek Mezopotamya, Misir ve Anadolu medeniyetlerinde
ay ve giines idi. MO IV. binden beri Siimer, Misir ve Anadolu (Hitit) eserleri
arastirilldiginda, bunlarda ay ve yildiz motifleri goriiliir. Bunlar, eserlerde ayri
ayr1 yer alabildigi gibi, ikisi birlikte de goriilebilir. Ancak, bizim bugiin yildiz
olarak kabul ettigimiz ve genellikle 5 veya 8 kdseli olan motifin yildiz olmadigs,
eski medeniyetlerin ¢cogunun sembolii, belki de ilah1 olarak telakki edilen giinesi
sembolize ettigi bazi bilginlerce ileri siiriilmiistiir' ki biz de bu goriisteyiz. Fakat bu
ay ve yildiz motiflerinin hemen yaninda ayrica giines sembollerinin de oldugunu
goriiyoruz. Demek ki ay, yildiz ve giines, her {icii de eski donemlerden itibaren
devletlerin ve kavimlerin hayatinda 6nemli bir yer tutuyordu.

Anadolu’da Hititlerden itibaren goziikken bu motifin aslinda sanildig1 gibi
Iran’dan ve Irani kiiltiir vasitasiyla degil, Orta Asya’dan gelen gocler yoluyla
geldigi, yani Mezopotamya yoluyla bir etkilesim seklinde olmayip ortak bir
mengeden, yerden geldigi vaktiyle Tiirkiye’deki bazi aragtiricilar tarafindan ileri
siiriilmiistiir. On Asya’da bilhassa Sumer, Elam, Hitit eserlerindeki ay, yildiz ve
giines motifleri ve bunlarin ihtiva ettigi anlamlar iizerinde vaktiyle F. Kurtoglu,

' Mesela H. F. Turgal, bu konuda s6yle diyor: “Diisiiniisiime gore, en eski madalyelerde goriilen ay
yildiz olmay1p ay ve giinestir. Birisi gilindiiziin 6tekisi gecenin nuru ve bekgisidir. Mihriimah ve
mihriimeh diye birlikte kullanilir ve boylece adlar1 vardir.” (Kurtoglu, 1992: 49).
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yaptig1 arastirmada biraz durmustu.? Biz burada daha cok, Iran ve Iran kiiltiir
sahalarinda kurulmus Ahemenid (Persler), Parth (Arsaklar), Sasaniler ile Iran
kiiltiir tesirindeki Pontos, Kusan, Kidara Kusan, Eftalit ve Tiirk paralarindaki ilgili
motiflere temas edecegiz.

2. Ahemenid (Pers) imparatorlugu (MO 559-330) Dénemi’nde Ay-yildiz
Motifi

MO VI. yiizyildan V. yiizyilin ikinci yarisindaki Biiyiik iskender’in zaptina
kadar biitiin Iran, Kuzey Hindistan, Anadolu, hatta Orta Asya’nin baz1 bolgelerine
hakim olarak Klasik Eski Cag’m ilk ve en biiyiik imparatorlugunu kurmus olan
Persler, asil olarak Iranli bir siilale idiler; zamanim hakim dini olarak Ahura-Mazda
(Mazdaizm/Zoroastrianizm) dinini de {i¢ kitaya yaydilar. Herodotos, onlarin dini
geleneklerini anlatirken, bu miinasebetle onlardaki ay ve giines ibadetinden,
bunlara kurban kestiklerinden bahseder.® Perslerin gerek Onasya, gerekse Orta
Asya’ya kadar uzayan bu hakimiyeti, ay, yildiz ve giines gibi unsurlarin daha
doguya yayilmasinda da baglica amil olmustur.

Ancak, gerek sanat eserlerinde, gerekse heykellerinde Mezopotamya
kiiltiirlerinin yani sira Misir ve Yunan etkisinde kalan Persler,* ay, yildiz ve giines
tasvirlerini bunlarda kullandiklar1 gibi Darius’dan itibaren ¢ikardiklar1 paralarinda
da bu motiflere yer vermisler, bu gibi unsurlari kendilerinden sonra bolgede
kurulacak Helenistik devletlere ve daha doguda Orta Asyadaki gogcebe kavimlere
de yansitmislardir.® Iran kiiltiiriiniin Dogu’da ve Kuzey’de irtibatta olduklari en
onemli gocebe kavimlerin basinda ise, bilhassa yakin olmalar1 hasebiyle Saka/
Iskitler geliyordu.®

3. Parthlar (Arsak) Doneminde Ay-yildiz Motifi

Hellenistik Imparatorlugun pargalanmasindan sonra MO I1I-MS I1. yiizyillar
arasinda Hellenistik bir hanedan olarak yaklasik dért asir Iran cografyasia hakim
olan Parthlarin aslen iranl bir siilale olup olmadigi tartismalidir; ancak Iran kiiltiirii
tesirinde bulunan Harezm’in giineyindeki bir bdlgeden gelmislerdi. Bu bolge
ise ¢cok eski donemlerden beri gogunlukla miistakil kalmis, ama basta Sakalar
olmak iizere bircok gocebe kavimlerin, bu arada A(p)arnilerin istila ve etkisine
siirekli acik kalmistir. A(p)arniler, iran yaylasmin kuzey-dogu bolgesinde, Hazar

2 Bkz.: Kurtoglu, 1992: 23-46.

3 Bkz.: Tezcan, 2007¢: 169.

* Gnoli, 1996: 122.

5 Bkz.: Kurtoglu, 1992: 26-30. Perslerdeki dini uygulamalar hakkinda Bkz.: Frye, 1984: 120-124.
Persler zamaninda Orta Asya’da Irani kavimler ve bunlar iizerindeki tesirlerden bazi 6rnekler igin
mesela Bkz.: Frye, 1996a: 443-445.

6 Orta Asya’min bilhassa bati boliimiindeki “Irani” kavimler ve Irani etkiler hakkinda Bkz.:
Abetekov-Yusupov, 1994: 23-33; Dandamayev, 1994: 35-37, 43-45; Puri 1994a: 191-196, 199-
204; Tezcan, 2007c: 171-174.
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Denizi’nin giiney-dogusunda bulunuyordu. ilk siilale kuruculari olan I. Arsakes
(247-211) de bu Parnilerden idi; bunun zamaninda A(p)arniler Orta Asya’dan
gelerek once Hyrcania bolgesini ele gegirdiler.” Parthlar, gerek kilik kiyafetleri
ve hayat tarzlar1 (gocebe), gerek yurtlari, gerekse savag teknikleri itibariyle
Iranlilardan farkl idiler ve III. yiizy1lin son ¢eyregine dogru Orta Asya’dan Iran
platosuna indiler. Bu bakimdan bunlarin Asyali, hatta Tiirk olduklar1 hakkinda
goriigler vardir. MO 1. yy. sonlarinda “Biiyiik” lakapl I. Mithradates (MO 171-
138), Selevkos imparatorunu maglup ederek biitiin Mezopotamya’y1 ele gecirdi,
adina para bastird1 ve daha onceki “Biiyiik Kral” unvanidan baska, MO 140
yilinda ilk olarak “Krallar Krali” unvanim da takindi.® Bu suretle, MO 150
tarihinden MS 224 yilina kadar Mezopotamya, Parth hakimiyetinde kald1 ve
Batida Roma Imparatorlugu ile miicadele etti. Parthlar hem hakim olduklar1 saha
hem de miinasebette olduklari devlet ve kiiltiirler itibariyle zamanla hem Iran hem
de bilhassa yaz1 bakimindan Greklerin tesiri altinda kalmiglardir.

Grek etkisini devam ettiren ve bastan itibaren Helenistik bir krallik
hiiviyetinde olan Parthlarin daha I. Mithradates doneminden itibaren sikkelerinde
“philhellenos” siyasi unvani geger ki bu ifade, onlar iizerindeki Grek tesiri yani
sira Anadolu’daki Roma hakimiyetine kars1 uygulamak istedikleri Hellenistik
politikay1 da gostermektedir.® Parthlarin tarihi ve Kkiiltiirii hakkindaki bilgiler,
Perslerden farkli olarak daha ¢ok yabanci kaynaklardan elde edilmektedir; ancak,
kendilerine has sikkelerindeki resimlerden kilik kiyafetleri, unvanlar1 ve dilleri
hakkinda bilgi sahibi olabiliyoruz. Bunlara gore, resmi inanigtan ayri olarak
halk arasinda giines ve yildizlara ibadet bilhassa cok yaygindi. Hiikiimdarlarinin
bazilarinin genel unvam (Mihtradates) zaten Mithra yani Giines ile alakali idi.

Parth donemine ait ¢ok miktardaki sikkelerde, stellerde ay, y1ldiz ve hatta ay-
yildiz motiflerine rastlamak miimkiindiir. Kral portrelerinin baslar1 tizerinde, daha
sonra bilhassa Sasani ve Eftalitlerde siklikla gdrecegimiz iizere bir hilal tasviri yer
almaktadir.® Parthlarda, ITI. Mithradates (MO 57-54)’in baz1 paralarinda sadece
Giines veya Yildiz motifi," II. Orodes (MO 57-38)’in baz1 paralarindan (drachma)
itibaren ise hiikiimdarin baginin heri iki yaninda ay ve yildiz sembolleri vardir.*?
IV. Phraates (MO 38-2)’den itibaren drachma tipi paralarda ise ay-yildiz birlikte
goriiliir (Resim 1-2, bkz.: s. 3158 ).2 Bunlarin paralarinda Ay/Hilal motifi, uglar
yukariya doniik ve i¢indeki Yildiz veya Giines sembolii, bazan ¢ok koseli, bazan

" Bkz.: Frye, 1984: 206; Koshelenko-Pilipko, 1994: 131.
8 Frye, 1984: 210; Koshelenko, 1996: 127.

° Puri, 1994a: 203; Wolski, 1996: 130.

10 Kurtoglu, 1992: 26.

' Sellwood, 1980: 129/41.12.

12 Sellwood, 1980: 148/47.14, 150/47.29, 153/48.9-48.10.
13 Sellwood, 1980: 177/54.7.
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bes koselidir." Bu haliyle Parthlarin Ay ve Yildiz motifi, Tiirk ve gocebe ¢evresini
oldukga etkilemisgtir.®

Parthlar, Dogu ve Bati arasindaki milletlerarasi ticaret yollar1 iizerinde 400
yila yakin siiren hakimiyetleri ve buna aktif olarak katilmalar1 esnasinda Bati’da
Roma, Dogu’da ise dnce Sakalar, sonra Kusanlar ile miicadele etmek zorunda
kalmiglar, sonucta Bati’nin ve Dogu’nun birgok kiiltiirel ve dini 6zelliklerini de
bir digerine aktarici rol oynayarak ticarette bir nevi tampon bolge ve aktarict rol
iistlenmislerdir.'® Bu etki, Sakalar ve Kusanlar iizerinde bilhassa barizdir. MO 1.
yiizyihin ikinci yarisinda Iran’dan ayrilarak Kuzey Hindistan’da “Indo-Parthlar”
adiyla anilan bir siilale kuran Gondophares, kuzeyden gelen Kusanlar vs. gibi
gbeebeleri kiiltiirel agidan etkileyen Irani hanedanlarin da énciisii olmustur.

4. Pontos Kralhg (MO ITI-MS IV. Yiizyil) ve VI. Mithradates’in Sembolii
Olarak “Ay-y1ldiz” Motifi

Anadolu’daki Hellenistik devletlerden olup, etnik ve dini agilardan iran
tesirinde kalan, dil olarak ise zamanla Grek/Hellenlesen Pontos Krallig:
paralarinda da ay ve giines motifinin gerek ¢ok kdseli, gerekse bes koseli yildiz
olarak siklikla kullamldigi malumdur. MO III-MS 1V. Yiizyillarda Karadeniz’in
Orta, Dogu ve Bati kiyilarina hakim olarak Pontos Kralligi’n1 kuranlarin etnik
kimligi konusunda farkli goriisler vardir; ama siilalenin kuruculari, kendilerini
Iran’in Ahemenid (Pers) Imparatorlugu hanedan ailesinden gdstermekte idiler
ve bu arada Mithra (Giines) kiiltiine de sahiplerdi.'” Irani menseli olsun veya
olmasin, bu tesirleri belki de cok eski donemlerde Mezopotamya yoluyla almislar,
Dogu Anadolu ve Karadeniz kuzeylerinde de olduk¢a yaygin olan Mithra kiiltlinii
benimsemislerdi. Elit tabakanin, saray hayatinda, yazismalarinda ve cikardiklari
paralarinda ise Grek yazisini kullandiklarini goriiyoruz.

En genis sinirlarina kavustugu VI. Mithradates Dénemi’nde (MO 121-63)
bugiinkii Bursa ve civarindan doguda Giircistan mintikasina kadar olan saha
ile Yesilirmak cevresine de hakim olan Pontos Kralligi hiikiimdarlari, biiyiik
kismu itibariyle Amaseia (Amasya) ve Amisos (Samsun)’da basilan paralarinda
zaman zaman ay ve yildiz motiflerini birlikte kullanmiglardir. Kralligin en
biiyiik imparatoru olan VI. Mithradates, “Pers” soyundan ve Kyros neslinden
olmakla, soylulugu ve asaleti ile Gviinen bir hiikiimdardi;*® 6nceki hiikiimdarlar
gibi, “Giines/Tanri’'min Armagani” anlamina gelen Mithradates unvanin1 da
kullaniyordu. Bunun bir gostergesi olarak, gerek kendisi (Resim 3, bkz.: s. 3158),

14 Sellwood, 1980.

15 Esin, 1972: 323-324, Lev. 1/16.

16 Koshelenko-Pilipko, 1994: 137-138.

17 Bolgede Mithra kiiltii ve yaygin oldugu sahalar hakkinda mesela Bkz.: Blawatsky- Kochelenko,
1966: 6-7,19-21, 35.

18 Tezcan, 2007b: 92.
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oglu ve halefi Pharnakes, gerekse “Biiylik” lakapli Armenia krali Tigran ve bazi
Giircii hiikiimdarlari, paralarmin arka yiizlerinde, Irani kiiltiiriin ve Ahura-Mazda
dininin bir 6zelligi olarak ay ve giines motiflerine yer vermisler, bunu ¢ikardiklar
hemen biitiin paralarinda kullanmislardir.’® Ay ve giines ile VI. Mithradates o
kadar 6zdeglesmistir ki ay ve giines (veya “yildiz”’) motifinin VI. Mithradates’in
sembolii oldugu, gerek devletin, gerekse hanedanin da resmi amblemi/sembolii
haline geldigi siklikla soylenmektedir. Bununla beraber, bu motifi ilk olarak
III. Mithradates (MO 220-197)’in kullandig1 bilinmektedir. Anadolu sahasinda
daha onceleri kurulmus olan devletlerde de ay motifine yer verilmis olmakla
beraber, Anadolu’da ikisine birlikte ilk rastladigimiz hanedan ve devlet, Pontos
Kralligr’dir.®

5. Sasani Imparatorlugu Paralarinda “Ay-Yildiz”

MS 1I1. yiizy1l baslarinda Iran’da kurulan Sasani Imparatorlugu, I11. yiizyildan
VII. yiizyila kadar Islam oncesi Iran’a altin cagim yasatmustir. Biitiin Iran
platosunun yani sira zaman zaman Misir, Anadolu’nun dogu ve giineydogusundaki
cogu bolgeler, Kafkaslarin giineyindeki gecis noktalar1 hep Sasanilerin hakimiyeti
altinda idi. Dogu ve Bat1 arasinda irtibat kurulabilecek biitlin gegis yollarina sahip
olarak, Bat’daki Dogu Roma (Bizans) Imparatorlugu ile zaman zaman baris
icinde, Dogu’da ise go¢ebe hanedanlarla ittifak halinde, bazen de Eftalitlerin ve
Tirk (Goktiirk) Kaganliginin esdegeri bir devlet olarak Dogu-Bat1 mal ve kiiltiir
gecisini en fazla yansitan Iran hanedani olmus, hatta Cin ile bile diplomatik iliskiler
kurmustur. Perslerden Islam hanedanlarina ve Bizans’a gegen bircok ozellik
(devlet teskilati, biirokratik yapi, millet ve adalet anlayisi, unvanlar, hiikiimdarhk
sembolleri, takvimler, yazi, devlet-din iligkileri, sanat iisluplari, yapi tarzlari...)
de Sasanilerin bu 400 yillik saltanati aracilityla olmustur.?* Onlarin ipek bocegi
ve ipek ticareti ile tanigmalari, Bizans’dan daha dnce olmus ve kendileri ipek
tiretimine ge¢mislerdi. Roma’nin gelistirdigi cam islerini ticaret vasitasiyla alip
Dogu’ya aktarmiglardi.??

Sasaniler, sahip olduklar1 bu iistiin 6zelliklerini ¢ikardiklart paralarinda,
miihiirlerinde, duvar resimlerinde, kitabelerde ve egitim-6gretim kurumlarinda
da gostermislerdir. Hiikiimdarlarin bazilari, para ve miihiirlerinde ay ve giineg/
yildiz motiflerine siklikla yer vermigler (Resim 4, bkz.: s. 3159), ayn1 motifier,
hiikiimdarlarin taglar1 iizerinde bir hiikiimdarlik sembolii olarak ortaya ¢ikmigtir
(Resim 5, bkz.: s. 3159). Hatta bu motif, zaman zaman tipik bes koseli yildiz
seklinde de goziikmektedir (Resim 6-7, bkz.: s. 3160).2 Ancak, yildiz motifleri

19 Tezcan, 2007b: 106.

20 Bu konuda Bkz.: Tezcan, 2007b: 106.

2! Bunlardan bazilar1 hakkinda Bkz.: Gignoux, 1996: 133-135.

22 Gignoux, 1996: 136.

2 Peroz (457/459-484) ve oglu 1. Kavad (484/488-497, 499-531)"1n sikkelerindeki ay, yildiz ve ay-
yildiz motifleri miinasebetiyle Bkz.: Cutis, 1999: 310-313.
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yani sira giines semboliine de yer verildigini goriiyoruz. Sasanilerin bu tiir tesirleri,
[ran arastiricilarina gore, daha ¢ok Kusanlar, Kidara Kusanlar ve Eftalitler
tizerinde belirgindir. Sasani paralar iizerindeki bu ay ve yildiz motifi, Emevi
devrinde degistirilmis, Abbasiler zamaninda ise tamamen ortadan kaldirilmigtir.*

6. Kusan imparatorlugu Paralarinda “Ay-Yildiz”

MO 1I. yy. ortalarina dogru Bactria/Toharistan bdlgesindeki Hellenistik Grek
Kralligi’m yikarak yerine kurulan Kusan Imparatorlugu’nu kuranlarin etnik
hiiviyetleri hakkinda farkli goriisler vardir; bazilart onlari, Cin kaynaklarinin
verdikleri bilgilere binaen Cin’in kuzeybatisindaki Yuezhi’larla irtibatlandirirken,
diger bir grup arastirici ise bunlarda, Bati Tiirkistan sahasinda eskiden beri yasayan
gocebe gruplarmn olusturduklar 5°1i bir koalisyonun basina Dogudan gelen yeni
bir idareci siilalenin ge¢gmesi ile MS 1. ylizyilda meydana gelmis ve muhtemelen
Sakalarin agirlik kazandig1 gogebe bir hanedan goriir.”® Bu yeni yapida Dogunun
gbcebe geleneginin yam sira Bat1 Tiirkistan ve Irani kavimlerin yar1 gocebe ve
yerlesik medeniyet hususiyetlerini gérmek miimkiindiir. iImparatorlugun hakim
oldugu sahalar, Dogu-Bati Ipekyollarinin ana giizergahinin gecmekte oldugu Bati
Tiirkistan, Afganistan ve Kuzey Hindistan bolgesi, muhtemelen de kismen Dogu
Tiirkistan’in batisindaki bazi yerlerden ibaretti. Bu bolge, Dogu, Bat1 ve Giliney
kiiltiirlerinin, dinlerinin karisip kaynasma, ayn1 zamanda da birbirlerini etkileme
sahas1 idi. Binaenaleyh, etnik yapidaki karma 6zellik onlarin devlet yapisina,
kiiltiirtine, dil, alfabe, yazi, din gibi temel hususiyetlerine de yansiyacakti.
Bilhassa MS II. yiizyildan III. yiizyila kadar Kusanlar, Avrasya’daki 4 biiyiik
imparatorluktan biri idiler: Cin’de Han Hanedanmi, Iran’da Parthlar, Batida
Roma, onlarin hepsi ile irtibatta olan ve ticaret yollar1 iizerinde bulunan Kusan
Imparatorlugu 2

MS 1. yiizyilin ilk yarisindan V. yy. ortalarina kadar olan devreye ilim aleminde
“Sonraki Kuganlar” ismi verilmektedir. III. yiizyilin ikinci ¢eyregindeki Sasani
seferleri neticesinde zayiflayan Kusam Imparatorlugu, bir yandan giineydeki
topraklarmin bir kismin1 kaybederken diger yandan da Sasanilerin dogrudan
siyasi himayesi altma girdi, dolayistyla Kusanlar iizerindeki Iran etkileri daha
da artti. Bu tesiri, III. ylizyildan itibaren “Kusano-Sasani” tabir edilen Kusan
paralarinda ve miiteakip Kidara Kusanlarda agik olarak gérmek miimkiindiir. I'V.
yiizy1lin ortalarindan itibaren ise eski Kusan sahasinda artik Akhun, Alhun, Kionit
ve Kidara isimleri altinda goziiken muhtelif gocebe kavimler gortilmektedir.

Kusanlarin elde bulundurduklari1 Sogdiana, Maveratinnehir, Bactria bolgeleri
asil olarak Sasanilerin kiiltiirel tesiri altinda idi; Kusan Imparatorlugu da buralarda

2 Kurtoglu, 1992: 45.

> Kusanlarm etnik hiiviyeti ve bu konudaki goriigler hakkinda Bkz.: Tezcan, 2002: 254-264; Tezcan,
2004: 160-161; Tezcan, 2006: 9-10.

% Frye, 1996b: 456.
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temellenmisti, ama agirlik noktasi Bactria ve Sogdiana bélgesi idi. imparatorlugun
en onemli gelir kaynagin ticaret olusturmakta idi; uzun mesafeli bu ticarette,
giineyden gelen Hindlilerin yani sira kuzeyden gelen Sogdlular da énemli rol
oynuyorlardi. Bu konuda yazili kaynaklar yoksa da Kuzey Hindistan’daki
vadilerde tiiccar kolonileri tarafindan birakildigi tahmin edilen kaya kitabeleri
bunu gostermektedir.?’ Ticaret sayesinde oldukga zenginlesen, tiiccarlara iyi
davranarak mabhalli idareleri ve sehirleri tahrip etmeden onlart bir iist idareci
olarak yoneten Kusanlar, tiiccarlar sayesinde gerek cevre kiiltiirlerden, gerekse
bilhassa komgsu Sasanilerden dinf, lisani ve devlet yonetimine ait bazi 6zellikler
ve unvanlar ile sanat iisluplart ve motifler almiglardir. Onlarin bizce en onemli
ozelliklerinden biri, baglangicta gdcebe bir kabile ve devlet iken, icerisine girdigi
medeni cografyaya cok kisa bir zamanda uyum saglayarak komsu kavim ve
devletlerden medeni diinyanin ihtiyaclarini nasil aldig1 ve bu kiiltiirel 6zellikleri
kendisinden sonraki gbgebe gruplara nasil aktardigidir.

Kusanlar sahasinda, Iran’in Ahura-Mazda dininin mahalli sekilleri say1labilecek
olan Irani inang sistemlerinin yan1 sira Budizm ve Sivaizm de olduk¢a yaygindi.
Kusan devri eserlerinde, Mithra veya Surya’ya atfedilen giines kiiltii goriiliir.2®

Kusanlar, Roma, Grek ve Iran kiiltiirleri tesirlerini de gosteren ¢ok miktarda
para bastirmiglardir ki Vima Kadphises devrinde tedaviile ¢ikan altin paralar
bilhassa dnemlidir. Sasaniler donemine ait para, miihiir ve madalyonlar iizerinde
oldugunu soyledigimiz ay ve yildiz gibi motifler Kusan hiikiimdarlarinin
paralarinda da goriiliir. Kusanlardaki Ay ve Giines motifleri, genellikle mabudlarin
ve hiikiimdarlarin sembolleri olarak kullanilmakta idi.*® Kusan sikkelerinde
siklikla goriilen famga’lardaki bazi sekilleri (Resim 8-9, bkz.: s. 3099) bir kisim
arastiricilar ay, giines veya yildiz seklinde yorumlamislardir. iran kiiltiirii ve Yakin
Dogu tesirlerinin Orta-Asya kiiltiirlerine bir yansimasi olarak, tipki Sasanilerde
oldugu gibi, Kusanlarda da Ay/Hilal tasviri hiikiimdarlarin taclarinda (Resim 10,
bkz.: s. 3100), uclar1 yukartya doniik olarak, bazan da iginde {li¢ yuvarlak/daire
olacak sekilde resmedilmistir (Resim 11, bkz.: s. 3161). Giines motifi ise yine
hilal igerisinde noktasiz bir daire seklindedir.*

2 Frye, 1996b: 459.

2 Frye, 1996b: 460.

2 Esin, 1972: 338.

30 Bkz: Esin, 1972: 323, Lev. 1/9,11.”
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Resim 8

Resim 9
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Resim 10
7. Hun/Alxon paralarinda “Ay-Yildiz” Motifi

Kusanlardan sonra bdlgeye hakim olan ve “Hun”, daha sonra ise “Tiirk”
olarak kabul edilen siilaleler (Akhun, Alhon, Ihsidiler, Buhar-hudatlar, Tigin-
sahiler, Tirk-sahiler vs.), genellikle kendilerini Kusanlara mensup addettikleri,
onlarin devami gordiikleri i¢in paralarinda hep onlarin motiflerini kullanmiglardar.
Kusanlardan sonra bolgeye hakim olarak iran iclerine kadar zaman zaman
akinlarda bulunan ve komsu kavimler tarafindan Huna, Kionit, Akhun veya Alxon
denilen Hunlar, paralarinda daha 6nceki Kusan, cografi yamlik sebebiyle de Iran
tesirlerini yansitmaktadirlar.

R. Gobl, paralar iizerinde “Alhon” olarak okudugu bir siilalenin iran Hunlari
olduklarini soylityorsa da tigin ve yabgu gibi unvanlar o devirde yiiksek riitbeli
kimselere, tigin ise sadece kagan siilalesi mensuplarina verildigi i¢in, bunlarin
Hun ve Tirk soyundan kabul edilmeleri daha dogrudur.® Bunlarin sikkelerinde
Hilal veya Boynuz olarak goriilebilecek motifler, sonraki donemlerde Yay ve Ok
olarak izah edilen, ancak E. Esin tarafindan bu miinasebetle “kiin-ay” seklinde
yorumlanan, Alxonlara 6zgii bir tamga da siklikla kullanilmaktadir (Resim 12, ,
bkz.: s. 3161).% Sonraki donemlere ait siilalelerin motifleri ise, R. Gobl’iin “Nspk
Krallar’na ait olarak isimlendirdigi ¢ok mikdarda sikkelerde agik bir Sasani

31 Esin, 1972: 343; Esin 1987: 211.
32 Esin, 1987: 208, 215 (Lev. I/b).
3 Gobl, 1967: 11I/Taf. 14-42.
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tesiri altinda, hiikiimdarlarin taglar1 iizerinde ay/hilal ve i¢inde giines veya artik
Tiirk ay-yildiz1 seklinde, yani bes koseli olarak karsimiza ¢ikacaktir (Resim 13,
bkz.: s. 3162).

8. Kidara Kusanlarda “Ay-Yildiz” Motifi

Kusanlarin Sasani hakimiyeti altina girmesinden Eftalitlerin bolgeye gelislerine
kadar, yani III. yilizyilin ilk yarisindan 450 yillarina kadar olan doneme damgasini
vuran “Sonraki Kusanlar” devri** icerisinde ele alinan “Kidara Kusanlar”
donemi, tahminen 430-477 (Grenet’ye gore 420-467) tarihleri arasini ihtiva
etmektedir.® Kusanlarin kuzeydeki topraklari yeni gelen ve Kionitae ve Huna
gibi isimlerle anilan gocebe gruplar tarafindan istila edildi, bunlarin bagina Kidara
(Qidolo) isimli birinin gecmesi ve ¢ikardigi paralarda “Kidr” unvanini kullanmast
sebebiyle bu yeni siilaleye “Kidaritler” denmektedir. Bu durumda, bazi bilginlere
gore, Kionitler ve/veya Hunalar, yeni gelen kavim ve topluluklarin adi, Kidaritler
ise hakim siilalenin adidir.*® Kidaritler de eski Kusan topraklarinin bir bolimii
tizerinde hiikiim siirmiislerdi.

MS V. yy. baslarinda Kuganlara halef olan Kidara Kusanlarin paralarinda bu
motif daha agik ve paralarin dort kosesinde yer alacak sekilde karsimiza cikar;
paralar son derece siisliidiir, Sasani tesiri de olduk¢a barizdir (Resim 14-15, bkz.:
s. 3162-3163).

9. Eftalit Devleti Paralarinda “Ay-Yildiz” Motifi

V. vyiizyllda bolgeye gelerek Iran’in dogusundan Dogu Tiirkistan’a,
Sogdiana’dan Kuzey Hindistan’a kadar olduk¢a genis bir araziye hakim olan
Eftalit Devleti, Cin kaynaklarinda Yeda veya Yenda seklinde karsimiza ¢ikar.

Bunlar, bir onceki ¢esitli Hun ziimrelerini itaat altina alarak V. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren Ipekyollarinin tam karigma-kaynasma noktalari olan
Mevaratinnehir ve Kuzey Hindistan bdlgelerinin yani sira Dogu Tiirkistan’in da
biiyiik bir kismini ele gecirmisler, bu sayede ticarette olduke¢a s6z sahibi olmuglardi.
Bu yiizden, haliyle Batidaki Sasanilerle, Doigudaki Rouran/Juan-juan’larla, daha
sonra ise Tirk Kaganligi ile miinasebet i¢inde idiler.

560’11 yillara dogru bir yandan Tirk Kaganligi'nin darbeleri altinda
zayiflayarak Dogudaki topraklarimi kaybeden, diger yandan Bati’daki Sasaniler
tarafindan topraklar1 paylasilan Eftalit hiikiimdarlarinin bazilarinin paralarinda da
Irani kiiltiiriin bir etkisi olarak ay/hilal ve yildiz motifleri goriiliir. Hatta bunlarin
birgogu, Sasanilerin paralarindakiler gibi dort kdsesinde de ay-yildiz sembolii
tagimaktadir (Resim 16-17, bkz.: s. 3163-3164).

3 Bu devir hakkinda BKkz.: Tezcan, 2006: 17-18.
¥ Tezcan, 2007a: 4-5.
36 Tezcan, 2007a: 2.
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10. Tiirk Siilalelerinde Para ve “Ay-Yildiz” Motifi

1. ve 2. ve Tiirk Kaganliklart Dénemlerinden itibaren Eski Tiirkler de madeni
veya kagit paralar kullanmislardir. Bu paralar, gerek sekil, gerekse iizerlerindeki
isaretler ve yazilar itibariyle genellikle ya Cin veya Iran/Sogd gibi komsularmin
etkisini tasir, ya da bazan tizerlerinde kendilerine has, “runik” dedigimiz harf ve
tamgalar bulundururlar. Goktiirk, Tiirgis ve Uygur Kaganliklar1 donemi ile Bati
Tiirkistan ve Toharistan Tiirk yabguluklar, siilaleleri donemlerine ait paralar ve
tizerlerindeki semboller hakkinda gerek yurtdisinda, gerekse Tiirkiye’de bazi
calismalar yapilmis oldugundan,® burada kisaca bazi 6rnekler verilecek ve sadece
Iran/Sogd tesiri iizerinde durulacaktir.

10.1. Tiirk Kaganhgi Paralarinda

Tirk Kaganligi donemine ait paralar genellikle ya Cin usuliince (wushi tipi),
ya da Iran gelenegine gére hazirlanmistir ve iizerindeki yazilar da Cin, Tiirk
“runik” tipi veya Sogd harfleriyle ve Sogdcadir. Fakat bu paralar {lizerinde, Tiirk
damgalarinda rastlandig1 sekilde® zaman zaman ay ve yildiz motiflerine (kiin-ay)
rastlanmaktadir (Resim 18-21, bkz.: s. 3164-3166).%

10.2. Tiirgis Kaganhg Paralarinda

Tiirk paralarindaki 6zellik Tiirgis paralarinda da goziikiir. Cin parasi tipinde
olan (Resim 22, bkz.: s. 3166) bu sikkelerin iizerinde “tigin”, “dis ¢y bogy”, “Bogy
Tiirgis kagan™ veya “Tiirgis kagan pny” (Tlrgis kaganinin parasi) ibaresi vardir.
F. Thierry’nin 737-748 arasina tarihledigi paralar tizerinde ay/hilal motifinin yan
sira Cin ve Tlrk harflerini andirir sekilde “Tiirgis tamgasi” denilen 6zel bir isarete/
tamga’lara da rastlanmaktadir (Resim 23, bkz.: s.3102).%

Resim 23

37 Esin, 1972; Sertkaya-Alimov, 2006; Babayarov, 2007a; Babayar, 2007b.

3% Bkz.: Esin, 1972: 331, Lev. VII.A/12a ve 14b.

¥ Babayarov,2007a: 10,12, 14,41; Babayar, 2007b: 66 (Bu sikkelerin resimlerini ve bizzat eserlerini
bana temin eden yazara miitesekkirim).

“ http://www.sogdcoins. narod.ru/english/semirechie/coins. html; Esin, 1972: 332, Lev. V.A/S.
Ayrica Bkz.: Thierry, 2002: 753-758, fig. 4-8.
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Thierry’nin yayinladig1 ve iizerlerinde ay-yildiz veya ay ile giines motifleri
bulunan Sasani paralarinda (Peroz), tipki Tiirgis sikkelerinde gérmege alistigimiz
isaret ve ifadelere de rastlanmaktadir (Resim 24-25, bkz.: s. 3167 )* ki bunlar,
Sasanilerin, Maveraiinnehir bolgesinde hikimiyet kuran sonraki Tiirk devlet ve
hanedanlarini ne kadar etkilemis olduklarini da gostermektedir.

10.3. Tigin-sahi/Tiirk-Sahi Siilalesi Paralarinda

Kendilerini “Kusan” soyundan ve Tiirk olarak kabul eden, sikkelerinde “tigin”
ve sahi” unvanlarimi kullandiklar i¢in Tigin-sahi (veya Kabul-sahi) veya Tiirk-
sahi diye isimlendirilen siilaleler, Tiirk Kaganlig1i ve bunun Bati Tiirkistan ve
Afganistan temsilcileridir. Tigin-sahiler Belh ve ¢evresinde, Tiirk-sahiler ise Kabil
cevresinde hiikkiim siirmiislerdi.*> Tigin-séhilere mensup ve 760’lara tarihlenen
bir Yel-Tigin’in parasi tipik bir Tiirk ay-yildiz motifi tasidigi gibi,”® 630 veya
650 tarihlerinden itibaren haklarinda bilgi sahibi olunabilen Tiirk-sahi siilalesi
mensuplarinin paralarinda da “ay-yildiz” motifi goriillmektedir.

10.4. Uygurlarda

Daha sonraki Uygur Kaganligi déneminde 763 yilinda Maniheizmin kabulii
ile ay motifi daha da 6nem kazandi. Oyle ki Uygur hiikiimdar unvanlar1 arasina
onceki “kiin” unvanmin yani sirai “ay” motifi de girdi; “kiin-ay tengri” unvani
bile sik¢a kullanilmaya basladi.** Uygur Kaganlik donemine ait paralar yine
Tiirk veya Cin ve Sogd harfleriyle ve Cin kaiyuan tongbao sikkeleri tipindedir.
Ama Uygurlar, ancak Bokuk Kagan déneminde (795-805) ilk milli bakir sikkeyi
kullanmiglardir.*

“Ay-y1ldiz” motifi, Uygurlarin Kaganlik donemi sonrast Dogu Tiirkistan’da
bulunmus hukuk metinlerinde bes koseli olarak yer almaktadir (Resim 26, bkz.:
s. 3104).

Bu bakimdan, gerek Eski Cag, gerekse Orta Cag Tiirk Tarihi ve kiiltiirt, dili,
dini gibi meselelerin daha iyi arastirilabilmesi i¢in bilhassa “Orta Persge” tabir
edilen Iran metinlerinin ¢ok iyi incelenmesi gerekmektedir.

I Thierry, 1999: 331-333, 349/11-14; Thierry, 2002: 755,759, fig. 9, 17-18. Resim 43’teki sikkeler,
yayincilar tarafindan yanlis olarak Tiirgis ve Uygur sikkeleri seklinde yazilmigtir.

# Esin, 1987: 205-206.

 Gobl, 1967: 1V, Taf. 77-285/1-6, Taf. 78-286/2-5; Esin, 1972: 342-347, Lev. VIL.B/la-1d.

4 Bkz.: Esin, 1972: 337.

* Thierry, 2002: 760. Baz1 Japon aragtiricilar ise bunu yanhs olarak Mouyu Hakan’a (Tengri Hakan,
769-780) atfetmektedirler.
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Resim 26
11. iran Arastirmalar ve Tiirk Kiiltiirii Acisndan Onemi

[ran arastirmalari, paralarin Tiirk kiiltiiriine etkisi disinda, asagidaki bazi
konularda da oldukga 6nemlidir ki bunlar: “Cifte Krallik” tabir edilen miiessese,
Tiirk devletlerinde hiikiimdarlarin unvanlarinda genellikle kullanilan Beg, Tigin,
Yabgu, Sad gibi unvanlar meselesi, ayrica, baz tarihgilerce iran/Mazdaizm etkisine
baglanan Olii Yakma Gelenegi seklinde 6zetlenebilir. Hatta bunlara, Tiirklerdeki
Kut anlayisi ile Eski Iranlilarin xvarena anlayisi arasmdaki benzerlikler de dahil
edilebilir.*®

11.1. “Cifte Kralhk” Meselesi

Gerek Eski ¢ag’da, gerekse erken Orta Cagda On Asya’nin bazi devlet ve
hanedanlarinda goriilen “tagli prens” veya “cifte krallik” miiessesesinin Iran
menseli oldugu siklikla ifade edilmistir. Hatta Tiirk devletlerindeki ikili yapinimn®*’
Iran kaynakli oldugunu, Iran’a yakin olan ve onlarin kiiltiirel tesiri altinda fazla

“ Tiirk kiiltiiriindeki bu gibi genel tesirler hakkinda mesela Bkz.: Tezcan, 2007¢c: 171-178. Kut —
xvarena iligkisi i¢in ise Bkz.: Tezcan, 2007c: 181-183.
47 Tiirklerdeki ikili yapt ve 6zellikleri hakkinda Bkz.: Kafesoglu, 1983: 259-262.
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kalmig gocebe ve Tiirk hanedanlarinda genellikle bu tiir uygulamalar goriildiiglinii
ifade eden arastirmalara da rastlanir. Fakat aslinda eski iran’da “cifte krallik” gibi
bir miiessese yoktu.*

Bununla beraber, Iran kiiltiiriiniin hakim oldugu yakin bolgelerde hiikiim
stirmege bagladiktan sonra, gdcebe unsurlarin agir bastigi Kusanlar, Goktiirkler,
hatta Iran kiiltiir tesiri sahasina giren Karadeniz kuzeyi ve Dogu Avrupa’daki
bolgelerde devlet kurmus olan bazi Tiirk hanedanlarinda ikili idare tarzina
rastlanmaktadir ki bunda Irani bir tesir goriilmektedir. Mesela Kusanlarda Iran’daki
Ahemenid (Pers) doneminin etkisinde gelisen ksatrapa (satraplik) geleneginde,
mahaksatrapa ve ksatrapa, askeri islerle ilgilenen mahddandandyaka (buyuk
general) ve dandandyaka unvanlarinin bulundugu bilinmektedir.

Bilindigi tizere Asya Hunlari’nda baslangigcta Dogu-Bati veya Kuzey-Giliney
seklinde ikili bir ayirim yoktu, devlet zayifladiktan ve ikiye ayrildiktan sonradir ki
bdyle bir yap1 goriilmektedir. Halbuki iran ve Bat1 tesirlerinin artmaga basladig1
(Gok) Tirklerde daha bastan beri ikili bir yap1 sezilmektedir. Fakat burada da yine
bir iist yonetici, yani tabi kaganin yani sira bir metbl kagan her zaman kendisini
gostermektedir. Iran tesirlerinin kismen hissedildigi Avrupa Hunlar1 ve Avarlarda
da ikili yapiya benzer ozellikler lizerinde gerek Batida, gerekse Tiirkiye’deki
arastirmalarda zaten vaktiyle durulmustu.*

11.2. Unvanlar

Sdahengah/Sultanii s-Seldtin: Krallar Krali: Persler (Ahamenidler)’deki bu
unvanin Medlerden gectigi,™ Persler vasitasiyla daha dogudaki gocebe menseli
devletlerde de yayildig1 tahmin edilmektedir. Pers hiikiimdar1 Darius’un Behistun/
Bisutun kayaliklarindaki kitabesinde Darius’un unvanlari, metnin hemen baginda
“Biiyiik Kral, Krallar Krali, ...” sekillerinde zikredilmektedir.®® Ancak, bu
“krallar kralt” unvaninin ¢ok daha eski Yakin Dogu devletlerinde de kullanildig:
biliniyor. Frye’a gore, “krallar kralr” unvani, bu Eski Yakin Dogu devletleri ile
Aryanilerin krallik anlayislarinin Persler doneminde prensipleri belirlenerek
yeniden ortaya konmus ve bazi degisme ve ilavelerle giiniimiize kadar devam
etmistir.% Parth/Arsak hanedani yoluyla gectigi Kusanlarda iran/Baktria diliyle
saonano sao, Grekce Basieus Basileon, Hint diliyle ise rdjatirdja (krallar kralr)
sekilleriyle goziiken bu unvan, baslangicta ilk hiikiimdar Kujula Kadphises’in
unvanlar arasinda bile mahdrdja rdjatirdja (biytk kral, krallar krali) olarak da
gdziikiiyordu;* bu unvanlar Maveraiinnehir ve civar yerlerde, yani Iran tesirindeki
diger bolgelerde sonraki devletlerde de kullanilmigtir.

* Frye, 1984: 107.

* Bu konuda Bkz.: A. Alfoldi, “Tiirklerde Cifte Krallik”, II. Tiirk Tarih Kurultay1 Zabitlari,
Istanbul 1943, s. 507-519; Kafesoglu, 1983: 262-266.

3 Frye, 1984: 106.

31 Bkz.: Frye, 1984: 363.

2 Frye, 1962: 97.

3 Harmatta vd. 1994: 318, 321, 323.
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Tinsiogh (T’ien-tzu: Tanri’min/Gék’iin - Oglu): Orhun Tirk kitabelerinde
sadece bir yerde tinsiogl seklinde ve Cince t’ien-tzu kelimesinin bozuk sekli
olarak Tiirk¢ede kullanilan bu unvanin, Cinceden gectigi agiktir. Ancak Baktria
dilindeki kitabelerde bagopouro veya bagopooro sekillerinde de goziikmektedir.>*
Cin’in batisindaki Kansu bolgesinden Batiya gegcen Yuezhi’lar vasitasiyla
Hint kitasindaki Kusanlarda bu ismin Sanskritge versiyonu diyebilecegimiz
“devaputra” (Tanr’nin/Gok’in Oglu) sekli, diger unvanlarla beraber mesela II.
Kanigka’nin sikkelerinde gériilmektedir.*®

Beg: (Gok) Tiirk abidelerinde “Beg” sekliyle Tiirkge bir kelime olarak
karsimiza ¢ikan beg, en eski Tiirk¢e kelimelerden ve ayni zamanda unvanlardan
biridir. Tiirk¢e metinlerde ilk olarak, Tiirk¢e Turfan metinlerinden kagit tizerine
(Gok) Tiirk alfabesiyle yazilmis iki dildeki (Tiirk¢e ve Orta Persg¢e/Farsca) Toyok
metinlerinde ve Talas kitabelerinde gegmektedir. ilk defa Von le Coq tarafindan
1909 yilinda yayinlanan Toyok metinlerinde ilgili bolim su sekildedir: “... yaruk
ay tengrike alkista ongreki abrogsan manastar girza yiso ormazd bag...” (...
Yesus Ormazt Allah...”).%° Talas metinlerinde ise Beg Cur sekliyle ve bir unvan
(birlesik “iki riitbe ad1”) olarak goriilmektedir.®” Tiirk¢e metinlerde goriilen bu Beg
unvaninin mense itibariyle Tiirk¢e oldugu degisik arastiricilar tarafindan da ileri
stiriilmiis olmakla beraber,* bu konuda tam bir mutabakat oldugu fikrinde degiliz.
Mesela, Tiirk¢e bag/beg kelimesini kabul edilenin aksine bir Altay menseine degil
de “sahip, tanr1” anlamiyla Eski ve Orta Pers dillerindeki baga- kelimesine™ veya
“kabile lideri, bir eyaletin bagi, yonetim tarafindan verilen onur unvani, iiclincii
dereceden prens (unvani)”, “en biiyiik/yash kardes/agabey, hiikiimdar”, “100
kiginin bag1” anlamlarinda Eski Cince bo (sonu kapali olarak: pak/bak/bek)®
soziine baglayan eski ve yeni arastiricilar vardir.®'

% Bu unvan, Parth dilindeki bagpuhr’dan Arapcalagsmis olarak Fagfiir (artik Kaysar anlaminda),
Grekge olarak ise Parth sikkelerinde Theopator (Tanri’nin Oglu) sekillerinde de ortaya ¢ikmaktadir.
Bkz.: Davary, 1982: 173.

% Harmatta vd. 1994: 325.

% Orkun, 1986: 368.

7 Orkun, 1986: 327, 332.

8 S. M. Arsal bunun Tiirk¢e bekle- fiilinden gelen Bek kokiiniin yumusatilmig hali oldugunu
sOylemigtir. A. Donuk ise sadece bu konudaki goriislere yer verdigi gibi, Tiirk¢e, Mogolca ve
Farsca metinlerde gecen Baga ile Beg unvanlarini iki ayri unvan olarak ele almigstir. Bkz.: Donuk
1988: 4-8.

%9 G. Doerfer, Tiirkge beg kelimesinin, “tanr1” anlamindaki iran dilinden baga- kelimesine dayandig
ve bunun da MS V. yiizyila ait Orta Asya kabile isimleri ile desteklendigini belirterek, Eski Pers
ve Orta Pers dillerinden bu baga- (tanri) ile alakali bir¢ok 6rnek vermistir.. Bkz.: Doerfer, 1965:
11/402-403.

 Cince boke: Tiirkge bek unvani. Bkz.: Osanin, 1983: 2/2664.

1 Bkz.: Doerfer 1965: 11/404. G. Clauson, H. Giles’a dayanarak, gerek Tiirkcede, gerekse Cincedeki
anlamlarinin benzer olmasina bakarak, bu kelimenin Eski Cince po (pak) kelimesinden 6diin¢leme
oldugunun neredeyse kesinlik kazandigini belirtmistir (Clauson, 1972: 322). Altheim, Asya Hun
(Xiongnu) shanyu’sii Maodun’un isminde goziiken ve Altay mengeli muhtemel bir begtun veya
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Daha eski metinlerde beg kelimesi, ilk olarak Eski Pers metinlerinden itibaren
goriilmekte olup, once muhtemelen “bago/baga-" sekliyle hem “tanri/ilah”
hem de “sahip, hiikiimdar” anlaminda idi;*> Kusanlarda ve arkadan gelen diger
gocebe menseli hanedanlarda (mesela Kidaritlerde),”® bu arada Eftalitlerde® de
kullanilmig, daha sonra komsu gogebe devletlere, oradan da Tiirk devletlerine
gecmistir. Fakat Tiirk devletlerinde, “ilah” anlaminda degil, artik “sahip,
hiikiimdar” anlaminda kullanilmaya baglanmistir. Sasani Devleti hikkiimdarlari da
bu kelimeyi hakimiyetlerinin ildh1 menseli oldugunu ifade edecek bir isim olarak
kullanmusglardi.®® Eski Pers dilindeki bago/baga- kelimesinin Tiirk¢eye dogrudan,
Iran degil daha cok Sogdlular vasitasiyla ve muhtemelen Milat’tan Once’ki
doénemlerde gectigi diisiiniilebilir.5

Yabgu: Iran menseli oldugu tahmin edilen bu kelime,*” genellikle Bati
Tiirkistan’da yani Iran kiiltiiriine yakin olan cografyada devlet kurmus Tiirk
ve gocebe hanedanlarda daha cok goriilmektedir. Asya Hunlari'mn MO 1I.
ylizyihin ilk yarisinda batiya siirdiikleri Yuezhi’larin Bati Tirkistan ve Kuzey
Hint cografyasina gocerek orada “Irano-Hint” tesirinde bir Kusan Imparatorlugu
kurmalarindan itibaren Hunlarda da yabgu (Cince shehu, xihou, yehu: Eski

bogtun (“Fiirstensippe”) miinasebetiyle buna temas etmis (Altheim 1959: 23-24), ancak Eski
Tiirkce Bag veya Beg kelimesinin ise “aciklandigi iizere, Eski Iran dilindeki baga kelimesine
kadar geri gittigini” belirtmistir (Altheim, 1959: 214-215). H. W. Bailey, Tiirklerin bu kelimeyi
Brahmi yazili olarak once bhek seklinde aldiklar diisiincesindedir. L. Bazin ve H. Bowen, Altay
mensei goriisiinii reddederek bunun Eski ran dilindeki baga (tanri/tanrilar) kelimesinden tiiredigini
belirtmislerdir (“Beg/Bey” md, EI?).Yeni aragtiricilardan N. Sims-Williams ise Avesta metinlerinde
Gatha’larda “tanr1” anlaminda sadece bir defa gecen baga kelimesinin Tiirkceye beg seklinde
gecmis olmasinin “olduk¢a cezbedici olmakla beraber kesin olmadigr” goriisiindedir. Bu kelime
Orta Pers dillerinde ve sonraki donem Tiirk¢e unvanlarda ¢okluk sekli olarak bagan/ba’an ve bayan
sekillerinde bir hiirmet ifadesi, hitap sekli olarak da goriilmektedir. Aslinda hususi bir tanriyi, yani
Ahura-Mazda, Mithra veya Varuna’y: ifade etmek tizere kullanilmakta idi; muhtemel bir baga-
data [Tann (tarafindan) verilmis] sifatiyla biitiin Iran diinyasinda her yerde ve ayn1 Tanr1’y1 ifade
eder sekilde zaman zaman kullanilmis, hatta sahis ismi ve yer adi olarak verilmisti (bugiinkii
Bagdad ismi de bazi arastiricilara gore, Baga-dadta-/Bag-dad: “Tanri tarafindan verilmis/kurulmug”
anlaminda verilmis bir isimdir). P. Jackson ise mengei hala tartismali olan Beg kelimesinin Tiirkce
berk veya Mogolca berke ile bir alakasinin olmadigini ifade etmektedir. Bu konularda genel olarak
Bkz.: http://www.iranica.com/newsite/

82 Bkz.: Ogel, 1971: 365-366; Harmatta vd. 1994: 328 (“Oaxso i iogo bago: Oaxso biricik Tanridir”);
Harmatta 1994: 404. Frye, Behistun/Bisutun kelimesinin de Eski Pers¢ce muhtemel bir Baga-stina
(Tanr1 (Ahura-Mazda?)’nin Yeri) kelimesinden tiiremis olma ihtimali {izerinde durmaktadir. Bkz.:
Frye 1962: 88; Bailey, “Baga” .

% Davary, 1982: 171-173 (“Gott, Herr”: Tanr1, Sahip): bago sao, bago kidaro, sri bago, bagopouro
(“Tanrt’nin oglu”); Zeimal 1996: 130 (Bactria dilinde “Bago Kidara Vazurka Kosano Sao™).
Davary, bu kelimenin Avesta ve Eski Persge’deki baga ile olan irtibatina da temas etmektedir. Bkz.:
Davary, 1982: 172 (bago- < aw. baga, ap. baga, mp. bg, sogd. bg).

¢ Litvinsky, 1996: 135 (bogo: sahip, hiikiimdar).

% Bazin-Bowen, “Beg/Bey”, EI%.

66 Ogel, 1971: 365-366.

67 [k 6rnekler ve yabgu unvanin mengei hakkindaki muhtelif goriigler i¢in Bkz.: Donuk 1988: 56-62.
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Cince yepguk) unvani, bu “Irano-Kusano-Hint” kiiltiirii ve devlet yonetimi
anlayis1 gergevesinde goriilmege baslamis ve biitin Hun Imparatorlugunda
yayginlagmis, Orta Asya’daki “frano-Sogd kiiltiirii’’ne mensup olan hanedanlarda
da kullanilmustir. Ogel’in tabiriyle bu, Iran kiiltiiriinden Tiirklere ge¢mis, “Irano-
Turcica” denilebilecek miisterek bir unvandir.®® Once Kusanlarda (yavuga),
daha sonra, Hun, Huna’lar (yavukha/yavuvla), Tirk Kaganliklar,® Tiirgisler,
Karluklar, Uygurlar, Dogu Tiirkistan’daki baz1 sehir devletlerinin (Hotan, Kuga,
Karagahr) krallar1, Toharistan yabgular1 (yyp/yeb = yabgu),” daha sonra da Islam?
Tiirk devletlerinde kullanilmakta idi. Oyle anlasiliyor ki Tiirklerin daha ¢ok Bati
bolgelerinde, Iran ve Sogd kiiltiiriine yakin bolgelerinde bu gibi Iran menseli
unvanlar daha siklikla kullanilmakta idi.

Sad: Iran’da bilhassa Isldmi dénemde kullanilan sak unvaninin Tiirklerdeki
karsihig1 sad’dir; eski Iran ve On-Asya devletlerindeki “Kral”, “Biiviik Kral”,
“Krallar Krali” unvanlarinin Iran’daki devami niteliginde olup Saka (sao) ve
Sogd (‘gsyd > ihsid) metinlerinde de kullanilmaktadir.” Kelimenin Avesta’daki
xsaeta, Eski Pers¢e xsayathiya-, Orta Persce muhtemel bir xsdth sekli iizerinde
de durulmustur.” Sakalardan sonraki gocebe gelenekten gelen hanedanlardan,
ilk olarak Kusanlarda (sao, saonano sao), Kusan-Sasani sikkelerinde (sahano
saho (sahansah)); Kidaritler ile Eftalitlerde ise diger unvanlarin yani sirai sao
ve sahi (Sri Sdhi Kiddra, Kiddra Kugdna Sahi; Sri Sahi Khingala Odya(tya)
na-Sdhi) unvanlaria rastlanmaktadir.” Sad kelimesinin bu haliyle ilk mensei
hakkinda bilgi yoksa da, iran menseli olma ihtimalinin yiiksek oldugu konusunda
arastiricilarin ¢cogu fikir birligi icerisindedirler. Ancak Tiirkce mense ile fazla bir
ilgisinin de olmamas1 gerekir.”

Tiirk Kaganlig1 ve Tiirgisler doneminde sad olarak karsimiza ¢ikan unvan,
daha sonra diger Tiirk hanedanlarma gegmistir. Tiirk Kaganligi’nin 552 yilinda
kurulmasindan ¢ok énce Bumin Kagan’in atalar1 doneminde bile Tiirkler arasinda
kullanilmakta idi. Bu unvanin Cince sekli sha, shé, bazan da ch’a seklindedir.
Hindistan’daki Tiirk Sahi siilalesinde, yabgu ve tagino unvanlarn ile birlikte,
isimlerinde de oldugu lizere sahi unvan siklikla goriildigt gibi (mesela, VIII.
yiizyilin ilk yarisinda Gandhara bolgesinde hiikiim siiren tegin sah ve rutbil sah

68 Ogel, 1971: 365.

% Devlet daha kurulmadan 6nce, Bumin Kagan’in atalari yabgu unvani ile aniliyorlardi: Da Shehu,
Da Yehu. Mesela, Bat1 Tiirk kagani Tong yabgu Kagan, 619-630; II. Tiirk Kagan: Tengri Kagan’in
741’de 6liimiinden sonra idareyi ele geciren amcast Kutlug yabgu, bu unvani tagtyan bazi sahislardir.
Bunlar ve bagka ornekler i¢in Bkz.: Donuk 1988: 56-58.

" Bkz.: Donuk, 1988: 57-58; Harmatta-Litvinsky, 1996: 370-373.

7! Clauson, 1972: 866.

72 Bkz.: Doerfer, 1967: 111/324. Donuk, 1988: 35.

3 Bkz.: Dani-Litvinsky, 1996: 105; Litvinsky, 1996: 135; Zeimal, 1996: 130; Dani vd., 1996: 170.

™ Bkz.: Ogel, 1971: 365.
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siilaleleri),” Hina’larin paralarinda da yabgu ile birlikte (Sahi Yavukha/Sahi
Yavuvla) kullanilir.”®

Muhtemelen Irani bir menseden gelen bu unvanlar listesine, belki Cor, Malkan
Malka (Melikler Meliki: Krallar Kral1) gibi unvanlar1 da eklemek miimkiindiir.

12. Olii Yakma Gelenegi

Asya Hunlari’'ndan beri Ortaasya’daki olii yakma gelenegi, baslangigta
Mazdaizme baglanmakla beraber, son yapilan arastirmalar, bunun eski Iran
dininden ziyade Andronovo ve Tastik kiiltiiri ile alakali oldugunu ortaya
koymustur. Ciinkii Eski Iranhlar, belli bir dénemden sonra, dini inanglarindan
dolay1” artik dliilerini yakmaktan vazgeg¢misler, onlart agik havada teshir etmege,
krallarini ve biiyiik dinf liderlerini de kaya mezarlarina gommege baglamiglardir.”
Gocgebe ve Budizm tesirlerine her zaman acik bulunan Bati Tiirkistan, Harezm,
Sogd vs. Kusan bolgelerinde Helenistik donemden itibaren goriilen bazi 6li
yakma geleneklerinin ise Budizm ile irtibatlandirilarak uygulandigi, ama bu
tiir uygulamalarin Iran ve hele hele Mazdaizmin tesiri altinda yapildig1 goriisii
arkeolojik ve tarihi bilgilere uymamaktadir.™

Sonuc olarak, iran arastirmalari bizim Tiirk tarihi ve kiiltiiriimiiz acisindan
olduk¢a 6nemlidir. Cumhuriyetin ilk dénemlerinde M. S. Giinaltay ile baslayan,
A. Z. V. Togan’in da dnemine isaret ettigi birka¢ yazidan sonra Iran arastirmalar
maalesef devam etmemistir. Bu konuda ilk sayilabilecek arastirma, B. Ogel
tarafindan yapilmistir. E. Esin’in bazi makaleleri de bunun ne kadar dnemli
oldugunu vurgulamakla beraber, bu konuda bir miiessesenin (iranistik, Iranoloji)
olmamasi, Iran arastirmalar1 denince daha ¢ok mevcut Fars Dili ve Edebiyati
Béliimlerinin anlagilmasi yiiziinden bilhassa Eski Iran ve Orta Iran tarihi ve dili
konularinda Tiirkliikk arastirmalar1 da son derece ciliz kalmistir. Bu bakimdan,
biitiin Bat1 devletlerinde ve Rusya’da oldugu gibi bizde de Iran arastirmalarma
onem verilmesi, yeni kiirsli ve boliimlerin acilen kurulmasi gerekmektedir. Eger
bu gerceklesirse, yazili bir kiiltiire ¢ok erken donemlerden itibaren sahip olan
Iran dili ile yazilmis kaynaklar sayesinde Milattan énceki dénemlerden itibaren
Dogu’dan Bati’ya gelen gogebe kavimlerin ve bu arada Tiirklerin de tarihi, kiilttri
ve dili daha iyi ve saglam bir sekilde incelenebilecektir; giinkii Iran kiiltiird,
yukarida agiklamaga calistigimiz gibi Tiirkleri maddi ve manevi bakimdan pek

s Bkz.: Harmatta-Litvinsky, 1996: 375-381, 389.

76 Dani vd., 1996: 171, 175.

77 Mazdaizmin Iran’da kabul edilmesinden 6nce cesetlerin topraga verilmesi Adetine rastlanmakla
beraber, bu dinin kabuliinden sonra, Mazdaizmde dort unsur:(ates, toprak, hava ve su) kutsal
sayildig1 i¢in, topraga verme, suya atmanin yani sirai, 6lenler yakildiginda ise atesin kirlenecegine
inanildigindan, cesetlerin ateste yakilmasi biiyiik giinahlardan sayiliyordu. Bu konuda Bkz.:
Tezcan, 2006: 91-92.

78 Bkz.: Tezcan, 2006: 87-94.

7 Grenet, 1984: 213-214; Tezcan, 2006: 94.
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¢ok sahada etkilemistir. Ancak unutmamak lazimdir ki bu etkilesim karsiliklidir,
fakat eski donemlerde gogebe kavimlerin ve Tiirklerin kendi dillerinde yazmama
aliskanliklar1 sebebiyle bu etkilesimin Tiirk cephesini aydmlatmak problemli
gozikiyor.
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