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DUSUNCE VE INANIS

Her insan, kusgkusuz ki, goézlerini yagama agtig1 aileden baglayarak
icinde bulundugu toplumsal ve kiiltiirel gevrenin ve yasadigi donemi
belirleyen biiyiik olaylarla akimlarin etkisi altindadir. Bu etkinin boyutlar:
ve igerigi ile sonuglar ise, kisiden kisiye ve kisilige gore degigen bir 6zellik
gosterir. Kimileri bu etkilerin altinda ¢ogunlukla birlikte yol alir, kimi
olaylarin baskisi ile yolunu sagirir, bir kismi herhangi bir akimin éniinde
striiklenir, ya da onun sézciisii ve savunucusu kesilir, i¢lerinden pek az1 da
gordiiklerini, duyduklarini ve okuduklarini topluca degerlendirerek yeni bir
bileskeye, belirli bir diigiin diizeyine ulagabilir. “Biiyiik” diye nitelendirilen
kisileri diger insanlardan ayiran ozelliklerin basinda da bu yetenekleri gelir.

Mustafa Kemal Atatiirk’in disiince yapisim etkileyen olaylar,
diigiiniirler, yazarlar ve kitaplar s6zkonusu oldugunda, O’nun salt bir olayin
ya da bir disince akimmn izleyicisi olmayip, degisik goris ve
diigiincelerden kendine 6zgii bir bileskeye ulagmig olmasi dikkati geker.
Nitekim Atatirk’in kendisi de, hangi yazarlari1 okudugu ve esin
kaynaginin neresi oldugu yolundaki bir soruya, ¢ok okudugu, ancak herseyi
elestirerek okudugu ve esin kaynaginin Tiirk ulusundan bagkas: olmadig:
bigiminde verilen cevabi olumlu kargilamigtir *.

Atatiirk’in disiince yapisinin temelinde, diigiincenin kisisel yonden
oldugu kadar toplum yasaminda ve insanlarin yonetiminde ¢ok biiyiik bir
yer tuttuguna olan inang yatmaktadir. Ger¢ekten de Mustafa Kemal,
daha Sofya’da Atesemiliter iken 1914’de yazdigi, ancak 1918’de yayimlana-

! Afet Inan, Cenevreden Atatiirk’e yazdig: 23.1.1937 giinli mektupta bu konuyu
s6yle aktariyor: “Gegen giin Universitede Hukuk dersi igin bir konferansta bulundum. Mevzu,
Atatiirk, homme politique idi. Tenkit edilirken Profesér sunu sordu: Acaba Atatiirk hangi Avrupa
mubharirlerini okur ve Tiirkiye’deki yeni rejim igin nereden ilham almistir? Cevap vermege
mecbur oldum: Okur ve gok okur, fakat tenkit ederek okur. Yeni rejim igin kendi milletinden
ilham almigtir. Ciinkii o asil etiidiinii, milleti iizerinde yapar dedim. Siz bu meseleye ne
dersiniz.?” (Atatiirk’ten Mektuplar, T. Tarih K. yay, Ankara, 1981, s. 59)

F. 1



2 ATATURK’UN DUSUNCE YAPISI

bilen ZJabit ve Kumandan ile Hasbihal adl kitabinda, diigiincenin 6nemi
iizerinde duruyor ve M usa, Isa, Napoleon gibi énciilerin, bulunduklari
toplumlarin diigiince ve 6zlemlerinin temsilcisi olduklarini belirttikten sonra
gorislerini goyle acikhyordu:

“Ogzetle, insanlary istedigi gibi kullanan kuvvet, diisiinceler ve bu diigiinceleri
sezinleyen ve genellestiren kimselerdir.

“Diigiincemin dzelligi de, highir itirazin bozamiyacagr bir kesin bigimle kendim
kabul ettirmektir. Bu ise, diigiincemin yavas yavas sezis bigiminde degiserek inamgsa
doniismesiyle miimkiindiir. Ve oyle olduktan sonradw ki onu sarsmak igin biitin bagska
mantiklarin, baska usavurmalarin hiikmii olamaz” 2.

Diisiincenin 6nce sezig’e, ardindan da inanig’a doniigmesi Mustafa
Kemalde degisik kaynaklardan beslenir ve yasami boyunca da gelisir.

2 Bugiinkii dile aktardigimiz asilmetin: Atatiirk’iin Askerli je Ait Eserleri, 13 Bankasi, Ankara,
1959; s. 14



I— TARIHSEL DONEMEC

1-Fransiz Devrimi- Osmanh Imparatorlugunun Gokiigii :

Mustafa Kemal, tarihsel bir donemegte diinyaya gelmisti O
donemeci 2 biiyiik olgu belirliyordu: Fransiz Biiyiik Devriminin temel
ilkeleri olan insan haklar, 6zgiirliik, bagimsizlik ve ulusallik gibi kavramla-
rin Avrupa’dan sonra Asya’da da yayilip etkilerinin artmas ve yiizyillarin
gerisinden gelen Osmanli Imparatorlugunun pargalanip ¢okiisiiniin hizlan-
masl.

Mustafa Kemal, yonetimin tiim yasaklamalarina ragmen 6grenci-
lik yillarinda Fransa devrimi hakkinda ilk bilgileri edinmis, sonralar ilgi
alaninin genisligi, okuma zevki ve 6grendigi yabanc dil sayesinde diinyada
olup bitenleri, doneminin baslica diigiin akimlarin1 ana gizgileriyle de olsa
izleme olanagina kavusmustu. Ote yandan, degisik kentlerde tamamladig:
o6greniminden sonra geng¢ bir subay olarak bagka baska bolgelerde ve
kosullarda aldig1 gérevler nedeniyle, goriiniiste kocaman olan Imparatorlu-
gun nasil ¢oktiigini gozleriyle gérmiistii.

Cagin etkisinin Imparatorluk igerisinde en belirgin oldugu Rumeli’de
gecen ogrencilik yillarindan sonra, 1910’da askeri manevralara katilmak
icin gittigi Fransa’daki giinler ve o6zellikle bagimsizhigina yeni kavusan
Bulgaristan’in bagkentindeki Ategemiliterlik yillari, M. Kemal’in Batr’yy,
Avrupa’yr oldukg¢a yakindan tammasin saglamisti. Trabsulgarb’te de bu
uygar goriniigiin sémiirgeci Obiir yuziyle kargi karsiya gelmis, vatan
savunmasinn ilk uygulamalarim orada yapmist.. Sam’da gegen giinlerle
Balkan bozgunu ise Imparatorlugu kurtarmanin artik miimkiin olamiyaca-
gin1 gostermisti.

Bu tarihsel doneme¢, Mustafa Kemal’i ¢6kmekte olan Osmanl
Imparatorlugunun yerine, ulusal degerlere ve gagdas ilkelere dayanan yeni
bir Tirkiye’nin kurulmasini diigiinmeye siiriiklemis ve O’nun digiincesinin
mayasini olusturmustur.
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2-Etkileyici Kimi Olaylar: “Kavm-1 necib”-Fes:

Bu biiyik donemegte karsilagtign kimi olaylar da bir sok etkisiyle
Mustafa Kemalin gelecege doniik diisiincelerini olusturmus ve
pekisgtirmigtir. O’nun yasaminda bu tiir olaylarin sayisi olduk¢a kabarik
olmakla birlikte, kendisinin de sonradan sik sik sozettigi ikisini, $am’da
kargilagtig1 “kavm-i necib” (soylu kavim) adaleti ile Belgrad istasyonunda
gecen “Fes” olayin1 anmakla yetinecegiz.

Sam’daki garnizonda basit bir nedenle kavga eden biri Tirk digeri
Arab kokenli iki eri kargisina alan nébetgi subayin, kimin haksiz oldugunu
bile arastirmadan, “Sen kim oluyorsun da, kavm-i necibden olan birisine hakaret
ediyorsun 7’ diye Tiirk erini suglamasi ve agagilamasi, Mustafa Kemal'de,
Imparatorluk igerisindeki iistiin kavim anlayigina kargi biiyiik bir tepki
dogurmus, Tiirkliik duygularini kamgilamigtir 3.

Bunun gibi, 1910 da Picardie manevralarina giderken, baginda kirmizi
fes bulunan arkadagi Bnb. Seldhattin’le Belgrad istasyonunda alay
edilmesi, M. Kemal’de, ulusal higbir yoéni olmayip II. Mahmut
déneminde zorla giydirilmis olan fes’e kargt olumsuz bir tutum yaratmig ve
Cumhuriyet doneminde sapka giyilmesinin  psikolojik  temelini
olugturmugtur *.

3 Faik Regit Unat'tan naklen.
4 Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam, 111, (1978), s. 234



II—OGRENIM YILLARININ ETKISI

1-Ogretmenleri:

Yagam bir olaylar dizisi iginde gecen Mustafa Kemal, her insan
gibi diiiince yapisinin olusumunda ilk etkileri aile kucagindan ve 6grenimi
sirasinda kimi 6gretmenlerinden almigti. Camhurbagkani olduktan sonra da
kendisi bunu agik¢a vurgulamaktan geri kalmamigti. 22 Eyliill 1924 giini
Samsun’da, ‘“‘nereden esin ve kuvvet aldig1” yolunda yoéneltilen bir soruya
verdigi cevapta, ‘“‘uyamg’t diine borglu oldugumuzu” belirterek séyle
demigti:

“ Diyebilirim ki bugiinkii uyamg: diine, gegmi se bor¢gluyuz. Herhalde babalarimi-
zin, analarvmi zin, egiticilerimizin ruh ve dimaglarimizin gelismesinde verimli etkileri
vardwr. Gergi biz, belki burada bulunanlarin timi, dinyaya geldigimiz zaman, bu
topraklar iizerinde yasiyanlara birlikte, yokedici bir zorba yonetimin pengesinde idik.
Apzlar kilitlenmis idi. Ogretmenler, egiticiler, yalmz bir noktayr dimaglarda
yerlestirmek zorunlulugunda tutulmakta idi: Benligini, herseyini unutarak bir korkung
hayale boyun egmek, onun kulu kilesi olmak.. Bununla birlikte hatirlamak gerekir ki, o
bask: altinda bile bizi bugiin igin yetistirmege ¢alisan gergek ve ozverili igretmenler,
editiciler eksik degildr. :

“Simdi burada bir biyiik kigiye rastladim. O, benim Riigdiye birinci simfinda
dgretmemim idi. Bana heniiz ik bilgileri ogretirken gelecek igin ilk diigiinceler: de
vermigti.

““Baylar, agiklamak istiyorum ki, ilk esin, ana-baba kucagindan, sonra okuldaki
egiticinin dilinden, vicdamindan, egitiminden alinir” >,

Mustafa Kemal’in Samsun’daki kalabalik arasinda goriip kendisin-
den 6vgii ile sozettigi, Selanik Askeri riigdiyesinde fransizca 6gretmeni olan
Yzb. Nakiyiiddin Yiicekdk idi. O, kendisine fransizcanin ilk bilgilerini
ogretmekle yetinmeyip ilkenin ve toplumun gelecegi hakkinda ilk

5 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, 11 (1959), s. 197 de bulunan asil metin yalinlagtirildi.
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diisiinceleri de asilayan bu 6gretmeninden Vatan ve Hiirriyet Derneginin
Selanik Subesini acarken de yardim gormiistii ©.

M. Kemal’in 6grenim hayatinda etkisi altinda kaldigini séyledigi bir
bagka 6gretmeni, Manastir Askeri Idadisinde Tarih dersleri veren Topgu
Kolagast Mehmet Tevfik Bilge’dir. Atatiirk’iin, “Kendisine minnet
borcum var, bana yem bir ufuk a¢tr’ dedigi M. Tevfik, derslerinde Fransiz
devrimi ile diger devrimlerden ve diisiin hareketlerinden s6zettigi gibi geng
ogrencisinde Tarih’e kargi sevgi ve ilgi de uyandirmigt1”.

Dersler diginda bol bol kitap okuyan M.Kemal, Manastir’da okul
arkadagi Omer Naci’nin etkisiyle bir ara edebiyat ve siire merak sarmig
olmakla birlikte yabanci dil 6grenmege 6nem vermisti. 11k bilgileri Yzb.
Nakiyiddin’den aldig: fransizcasim ilerletmek icin arkadagi Fethi
Okyar ile fransizca kitaplar okuyor, tatil icin Selanik’e gittiginde de
Collége des Fréres de la Salle’in 6zel kurlarina devam ediyordu.
Istanbul’lda Harp Akademisi yillarinda da siirdiirdiigii bu ¢abalar
sonucunda fransizcasini oldukga ileri bir diizeye gikarmigti.

Ote yandan M. Kemal, almancay1 da okuyup anlayacak, dahasi Gnl.
Litzmann’dan geviri yapacak kadar ilerletmisti ®. Ne var ki, “arzu ettigi
kadar” almanca konusamadig: ya da konugulanlar1 pek anliyamadig: icin
1918 yazinda tedavi icin gittigi Karlsbad’ta almanca dersler almaga
baglamig, fakat bayan 6gretmenin yontemini begenmedigi icin dersleri
siirdiirememisti °.

2-Mesrutiyet Kusaklarini Etkileyen Sesler: Namik Kemal -
Tevfik Fikret:

Mustafa Kemal, 6grendigi fransizcanin da yardimiyle degisik
konulara olan egilimi ve okuma zevki nedeniyle ¢ok cesitli eserler okumaya
koyulmustu. Ornegin, Birinci Diinya Savaginda XVI. Kolordu Komutani
olarak Dogu Anadolu’da bulundugu sirada tuttugu ve 7 Kasim - 25 Aralik

¢ Elaz1g ve Mus Milletvekillikleri de yapan Nakiyiiddin Yiicekok, 1945 te 6lmiistiir.
F.R. Unat, Atatiirk’iin Ogrenim Hapats ve Yetisdigi Devrin Milli Egitim Sistemi, Atatiirk Konferanslan
(1964), s. 71-90

7 M.T. Bilge (1865-1945), bir dénem Diyarbakir Milletvekili segilmisti. A.g.y.

8 Kolagass M.Kemal'in, Biligin Muharebe Talimi adiyla yaptig1 geviri 1323 (1907) de
Istanbul’da, Takimin Muharebe Talimi adh gevirisi ise 1324 (1908) de Selanik’te basilmisti. bk.
Atatiirk’iin Askerlige Ait Eserleri.

9 Afet Inan,Atatirk’iin Viyana-Karlsbat Hatwralary, T.T.K. Atatiirk Konferanslar (1969), s.
20
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1916 giinlerini iceren am defterindeki kayitlara gore, ‘49’ ginlik siire
igerisinde su kitaplar1 okumugtu *°:

Namik Kemal, Tarih-i Osmani, Istanbul, 1889. Makalat-1 Siyasiyye ve
Edebiyye, Istanbul, 1327 (1911)

Mehmet Emin (Yurdakul), Tirkge Sirler, Istanbul, 1316 (1900)

Tevfik Fikret, Ribab-1 Sikeste, Istanbul, 1316 (1900)

Ahmet Hilmi, Sehbender-zade, Filibeli., Allahx Inkdr Miimkiin
miidir?, Istanbul, 1327 (1911)

Georges Fonsegrive, Mebadi-i Felsefeden Birinci Kitap : llmiinnefs.
Cev. Ahmet Naim, Istanbul, 1331 (1915)

Alphonse Daudet, Sapho, Moeurs Parisienne,

Bu listede ¢agdasi birgok Tiirk genci gibi, M. Kemal’in de en ¢ok
okudugu ve etkisi altinda kaldig: ‘3° biiyiik Tiirk sairinin adlarini buluyoruz:
Vatan ve ozgirlik kavramlarim yeni kusaklara agilamig olan Namik
Kemal, Osmanllik yerine Tirkligi ve Tirk duygusunu dile getiren ulusal
sair Mehmet Emin Yurdakul ve zorbahiga karsi direnip insanhga
yiikselmege yonelen Tevfik Fikret.

Atatiirk daha ogrencilik yillarinda Namik Kemal ile Tevfik
Fikret'ten etkilenmistir. O’nun Harp Okulu ve Harp Akademisinden sinif
arkadaglariolan Ali Fuat Cebesoyile Asim Giindiiz, 6grenciliklerin-
de Namik Kemal’in eserlerini nasil gizlice okuduklarini ve Mustafa
Kemal’in Nami1k Kemali “Tirk ulusunun yiizyillardan beri
bekledigi sesi” olarak degerlendirmekte oldugunu anlatmaktadirlar !,

Silvan’da a1 defterine yazdiklari, M. Kemal’in Namik Kemal’in
eserlerini sonraki yillarda da sik sik okudugunu kanitlamaktadir. Ozellikle
O’nun, “Sark Mes'elesi, Hiirriyet-i efkdar” ve “Usul-i Mesveret Hakkinda
Mektuplar” gibi Nami1k Kemal’in Dogu Sorunu, Diigiince Ozgiirliigii ve
Mesrutiyet Sistemi hakkindaki goriislerini iceren Makalat-1 Siyasiyye ve
Edebiyye’sini bir savag déneminde ve uzak, kiigiik bir Anadolu kasabasinda
okumasi, Mustafa Kemalin sézkonusu kitaplar1 yaninda tagidig:
izlenimini vermektedir.

Mustafa Kemal, Kurtulus Savag: yillarinda Namik Kemal’in
diisiincelerini ve siirlerini Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi kiirsiisiinden bile
dile getirecek, Birinci Inonii zaferinden sonra yaptigi bir konugmayi, Vatan

10 dtatiirk’iin Hatira Defteri, Yay. Siikrii Tezer, T.T.K. Ankara, 1972, M.Kemal'in 19
Kasim 1916 da bitirdigi Sapho romaninin 6zetini defterine gegirdigi gériillmektedir (s. 72 vd.)

'' Asim Giindiiz, Hatiralanm. Hazirlayan Ihsan Ilgar, Istanbul, 1973, s. 15 vd. ; A.F.
Cebesoy, Sinf Arkadagim Atatiirk, Istanbul, 1967, s. g0 vd.
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sairinin iinli dizelerini”, “Vatamn Bagrina diigman dayasin hangerini- Bulunur
kurtaracak baht-i kara maderini” biciminde degistirerek bitirecektir '2.

Ote yandan, Mustafa Kemal’in Asiyan’r arkadaslan ile ziyaretinde
deftere yazdiklar1 ““ Tavaf-: tahatturunda bulunmakla miibihi perestiskaran-1 Fik-
ret’ 13 sézleri, O’nun Tevfik Fikret’inedenli sevdigini agikga yansitmak-
tadir.

Namik Kemal'inoglu Ali Ekrem Bolayirin Tevfik Fikret'in
el yazisi ile yazilmig olan Es’ar-i Kemal adl1 derlemeyi Mustafa Kemal’e
armagan etmesi ve bunun Atatiirk’in 6zel kitaphginda N. Kemalve T.
Fikret’in kitaplarinin yanibaginda yeralmasi da ayr bir 6nem ve 6zellik
tagimaktadir 4.

Ancak surasim1 da vurgulamak gerekir ki Namik Kemal’i ok seven
ve ondan etkilenen Mustafa Kemal, O’nun romantizmini asla benimse-
memis ve tam bir gergekgi olarak Vatan ve Ozgiirliik sairinden apayr: bir
yol tutmustur.

12 Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri, I, (1961) s. 154. Mustafa K emal bu konugmasinda
Namik Kemal’i “Vatanmimiza nigehban” (koruyucu) diye niteliyecektir.

13 O dénemde kullanilmakta olan Tiirkgenin durumunu yansitmas: yéniinden ilging olan
bu sézler “Anma ziyaretinde bulunmakla kivang duyan Fikret dostlarr” anlamina
gelmektedir.

4 Atatiirk’iin 6zel kitaphginda N.Kemalin ‘7 ayn kitabi, Fikretin de Riiap-i
Sikeste’si ve Halik’un Defteri bulunmaktadir. krs. Atatirk’iin Ozel K iitiipharesi’nin Katalogu, Milli
Ktb. Genel Md., Ankara, 1973



IIT—FRANSA ETKENI

Atatiirk’in askerlikten tarihe, dilden uygarliklara, sosyolojiden
psikolojiye, felsefeden ekonomiye kadar uzanan ilgi alaninin genisligini ve
okudugu distiniir ve yazarlar1 en iyi sergileyen kaynak O’nun 6zel
kitapligidir !°. ‘4289° bibliyografik kiinyeden olusan bu zengin kitaplikta
O’nun dikkatle okudugu kitaplara koydugu isaretler ve notlar, Mustafa
Kemalin diigiince yapisinin kimlerin ve nelerin etkisiyle olustugu
hakkinda 6nemli ipuglan vermektedir.

Bunun diginda bagka kitapliklardan getirterek okudugu, not aldig:
eserler de ilgi ve etki alanim1 daha da belirlemektedir. Atatiirk’in
yararlandig1 bu tiir kitapliklarin baginda Istanbul Universitesi Kitaphgi
bulunmaktadir. Leman Senalp’in adi gegen kiitiiphane kayitlarina
dayanarak verdigi bilgiler ve listeler, Atatiirk’in, tarih, dil, din, ahlak,
sosyoloji, uygarlik ve ekonomi konularinda birgok kitabi Istanbul Universi-
tesi kitaphigindan getirterek okudugunu gostermektedir '®.

1-Fransiz Devrimi :

Atatiirk’indiisiince ve eylemlerinde Fransiz Devrimi’nin biiyiik pay:
oldugu kuskusuzdur. Bunun en gecerli kamti da, Mustafa Kemal’in
Fransiz Devrimi hakkindaki degerlendirmesi ve Tiirk Demokrasisinin, 1789
devriminin agtig1 yolda ancak kendine 6zgii nitelikte gelijmekte olduguna
dikkati ¢cekmesidir.

M. Kemal’in Kurtulug Savas: yillarinda, Fransa Devriminin y1ld6nii-
mi nedeniyle 14 Temmuz 1922°de Ankara’daki Fransiz Temsilciliginde

15 A.g.y. Bu kitaplarin belli bagh alanlara dagilimi goyledir: Tarih: 862; Askerlik: 261;
Siyasal Bilimler: 204; Hukuk: 181; Din: 161; Dil, Dilbilim: 154; Ekonomi: 144; Felsefe, Psikoloji:
121; Sosyal Bilimler: 81

16 1,.Senalp, Atatiirk-Kitap ve Kiitiiphane, Tiirk Kiitiiphaneciler Dernegi Biilteni, XXX, Sa. 1

(1981), s. 3-23
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diizenlenen térene katilmasi ve bir konusma yapmasi, O’nun 1789
devrimine verdigi 6nemi gostermektedir.

Konusmasina, “Fransiz ulusunun 14 Temmuz ulusal bayram, biraz da ruhunda
ozgiirlick ve bagimsizlik agkim tagiyan biitin uluslarin bayramudy’ diye baghyan
Mustafa Kemal, ihtilallerin bashca ‘g’ nedeni bulundugunu belirterek,
bunlar1 “6zgiirlilkten yoksunluk”, “ekonomik yap1” ve “yoénetimsizlik,
halka kars1 davranig” olarak siraladiktan sonra s6zlerini soyle sirdiirmiigti:

““Baglangigta ayaklanma ve 1htildl bigiminde goriilen hareket, yerini bir devrime
birakir. Fransiz thtildli de bu donemlerden gegmis ve ulusun toplumun vicdaminda
yerlesmigtir. Onun igin evrensel olmugtur.

“Baylar, iste bugiin 1789 Temmuzunun 14. giiniinii burada kutluyoruz ve bu,
Fransizlanin ulusal bayrami oldugu kadar heniiz ozgiirliiklerine kavusmamis uluslarin
da sevinecekleri bir giindiir.. .

s« Tiirk tarihinde deistilaci ordularin Izmir'den denize dikiilmesi, bizim ulusal
tarthimiz igin diinya tarilunde yepyeni bir donem olacaktyr. Bu da artik istildigin highir
memleketin Gzgiirlick ve bagimsizliklarim yok etmege olanak bulunmayisidir. Eger
haksizliga ugrams Asya ve Afrika uluslary, bizim bagimsizlik miicadelemizden bir
tbret dersi almiglarsa, kendiler: igin pahaliya da mal olsa, bu yola gireceklerdir.
Ozgiirliik ve bagimsizliktan yoksun bir ulus igin, yagamamn ne anlam, ne de zevki
vardr.

“Baylar, bizzm Asya’yr ayaklanmaya ve savagmaya siiriikleyisimiz, Fransiz
ulusunu kahramanca hareketlere siiriikleyen nedenlerden daha az kuvvetli ve daha az
mantiki degildir’ 7.

Bu s6zler, Mustafa Kemal’in 6zgiirliik ve bagimsizlik anlayiginin
kékeninde Fransa Biiyiik Devrimi’nin yattigini, O’nun Tiirk kurtulug Savas:
ile Fransa Ihtilali arasinda kurdugu iligkivi ve Tiirk bagimsizlik hareketinin
somirgeci devletlerin yonetimi altinda bulunan Asya ve Afrika iilkelerinin
ulusal bagimsizliklar igin ilk biiyiik 6rnek olacagi hakkindaki inancini, hig
yoruma yer birakmiyacak agiklikta gostermektedir.

M. Kemal, yeni Tiirkiyenin Cumhurbagkani olarak Le Matin gazetesi
muhabirine verdigi ve 8 Mart 1928 giinikii Hakimiyet-i Milliye’de yayimlanan
demecinde, Fransa devriminin 6nemini bir kez daha vurgulayarak Tiirk
devrimi ile iligkisini §6yle belirtiyordu:

““Fransa thtildli bitiin diinyaya ozgiirliik digiincesini yaymustir ve bu diigiincenin
bugiin de esas ve kaynag bulunmaktadwr. Fakat o tarihten bu yana insanlik ilerlemistir.
Tiirk demokrasisi, Fransa ihtildlinin agtigr yolu izlemis, fakat kendine izgii belir gin

7 Kimi sézciiklerini yalinlagtirdigimiz bu ilging konusmanin metni igin bk. Hiisamet-
tin Ertiirk, 7ki Devrin Perde Arkas:, Yazan: Samih Nafiz Tansu, Istanbul, 1957, s. 554-557
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mtelikte gelismigtir. Ciinkii her ulus, devrimini, toplumsal ortamin baskilarina ve
gereksinmelerine bagli olan durum ve konumuna ve bu 1htildl ve devrimin oldugu zamana
gore yapar” '8,

Fransiz devriminden esinlenmek ve ona dayanarak, kendi déneminin
kosullarina ve ulusal gereklere uygun yeni bir devrimin bas diisiiniirii
olmak, hi¢ kuskusuz, Fransa devrimine yolacan diigiinceleri, akimlari
kabullenmek ve 6zgiirliik, bagimsizlik gibi ana kavramlar1 yerlestirmege,
gecerli kilmaga caligmak demektir.

2-Akilcilik ve Olguculugun Izleri :

Atatirk’in digsiincelerinde ve gergeklestirdigi Tirk Devrimi’nin
temellerinde Akilciik (Rasyonalizm) ve Olguculuk (Pozitivizm)’un izleri
bulunmaktadir. Bu konuda ayrintilara inen ve tiim verileri degerlendiren
bir aragtirma gerekli olmakla birlikte, akli ve bilimi kilavuz kabul eden ve
hurafelere karsi citkan A tatiirk’te belirgin bir akila1 diigiince ve davranigin,
O’nun en basta gelen niteliklerinden biri olarak karsgimiza c¢iktigin
soyliyebiliriz. Ozellikle din konusunda, inangla ilgili tiim gergeklerin 6lgiitii
olarak bireysel disiinceyi esas almasinda, bir baska deyisle Laklik
anlayiginda Akilc1 goriigiin tim 6zelliklerini buluyoruz.

Bu nedenledir ki Akilcihigin biiyiik temsilcilerinden Descartes’in
Discours sur la Methode'n Atatirk’in istegiyle Tiirkceye cevrilerek Milli
Egitim bakanhginca bastirilmig, akilci diigiincenin 6teki biiyiik temsilcisi
Kant hakkinda da Kant ve Felsefesi adl bir inceleme yayimlanmugtir *°,

Olguculuga gelince, bilindigi gibi, Fransiz devriminin yalmzca akilci
yonlerini benimseyen Auguste Comte’un olguculugu, bir yandan kinci
Imparatorluk déneminde yénetimin ana dayanaklarindan biri olurken, éte
yandan evrensel yonleriyle de, gelismekte olan birgok tilkenin aydinlar:
arasinda tutunmugtu. Nitekim ITI. Napoleon yoénetimi, olguculugun,
insanlarin hak’lar1 yerine topluma kars1 girev’lerine agirhik veren giicli
yonetim anlayigindan yararlanmaga cahgirken, tanrisal bir dini distiin
tutmamakla birlikte, insanhigin ilerlemesini, gesitli uluslardan ve inanglar-
dan dogan ¢abalarin ayn1 noktaya yonelmesinde bulan hoggoriili anlayig
da, Olguculugun diger iilkelerde taraftar bulmasim kolaylagtirmistu.

18 Asil metin: Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, 111 (1961), s. 81

19 Usul Hakkinda Nutuk, Miitercimi, Ibrahim Edhem, Istanbul, 1928

Mehmet Emin (Erigirgil), Kant ve Felsefesi, Maarif Vekaleti yay. Istanbul,
1339

Atatiirk’in o6zel kitaphginda Milli Egitim Bakanhgimmn bu yaymlar1 diginda L.
Goldschimid’in Kant und Haeckel (Gotha, 1906) adl kitab1 da bulunmaktadir.
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O doénemde Tiirk aydinlar: arasinda da yayilmaga basliyan olguculuk,
ozellikle Pariste Société des Positivistes’e giren, bu konudaki bilgisini artirmak
icin olgucularin 6nde gelenlerinden Pierre Lafitte’in derslerine devam
eden Ahmet RizaBey’in yayinlar: ve ¢abalari ile oldukga giiglii bir goriig
halini almig ve [ttihat ve Terakki Cemiye'nin adindan bashyarak eylemlerine de
etkili olmaga baslamigt1 2°.

Mustafa Kemal’in genclik yillari, Olguculugun Tiirkiye’de etkili
oldugu bir déneme rastlamigti. Ancak, ‘“Hayatta en gergek yol gisterici bilimdir”
diyen Atatiirk’iin olguculugu, Emre Kongarin da belirttigi gibi,
Comte’un birizleyiciligi bigciminde degil de, insan diigiincesinin eristigi bir
asama olarak ortaya gikar 2!.

M. Kemal’in 1g16’da okudugu kitaplar arasinda yeralan Sehbender-
zide Ahmed Hilmi’nin Allae Inkdr Miimkiin midiir? adh eserinin bir
bolimii “Auguste Comte ve Felsefesi” bashgim tasiyordu 22, Ayrica ozel
kitaplar: arasinda da Com te’un Cours de philosophie positive’inin bir niishasi
bulunuyordu. Ancak Mustafa Kemal, A. H il m i’nin kitabinda
sozii edilen dogulu ve batl filozoflar1 su genel ¢ergeve iginde
degerlendirmisti :

“Allah Inkdr Miimkiin mii eserini bitirdim. Biitiin filozoflarin, degisik dinlere
baglh olan dogalcilar (tabi’iyyun), akilcdar, ozdekgiler (maddiyun) bilgeler,
diisiiniirler, mutasavuiflar, hepsi, rul’un var olup olmadigini, rul’un ve cismin bir veya
ayr olup olmadigim, rul’un kalict olup olmadigimu inceliyor.

““ Bu incelemelerde bilim ve tekni ge dayananlar kabul edilebilir. Imam Gazali,
Ibn-i Sina, Ibn-i Riigd gibi miisliman imamlarin sizleri de genel anlayistan
biisbiitiin bagkadir; yalmz anlatimlarinda ¢ok simge var. Dindar diigiiniirler, kurallar
ve bilimleri ve teknikleri ve felsefeyi seriatin sozlerimi_yorumlamak igin evirip gevirmege
gaba gostermigler” 23,

Bu s6zler Mutafa Kemal'in tek bir 6gretinin ya da diigiiniiriin
izleyicisi olmadigini, onlarin hepsini degerlendirerek kendince bir sonuca,
bir bileskeye varmak istediginin en biiyik kanitlarindan biridir. Ayni
zamanda sozkonusu satirlar, bir eylem adami olan M. Kemalin
diigiincede de agikhktan yana olusunu, “evirip c¢evirme” den
hoslanmadigini bir kez daha vurgulamaktadir. Nitekim Serif Mardin’in
de belirttigi gibi, Atatiirk’in disin yasamimiza getirdigi en 6nemli

20 serif Mardin, Jin Tirklerin Siyasi Fikirleri, Ankara, 1964, s. 124-161

2! Auguste Comte ve Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirk Dili, 353 (Mayis, 1981), s. 744-752
22 5, 30-40

23 Asil metin: Atatiirk’iin Hatira Defteri, s. 83
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yeniliklerden biri, reform ve yenilik alaninda “sikayet” ve ‘“‘inleyis”
edebiyat: yerine, “olumlu, meselelerin 6ziine ehemmiyet veren” bir anlayis1
yerlestirebilmis olmasidir 2.

3-Jean- Jacques Rousseau ve Cumhuriyet :

Atatiirk’iin, Fransa devriminin diigiinsel hazirlayicilar1 arasinda
iizerinde en ¢ok durdugu, eserlerini okudugu ve kendi diigiince aginin
olusmasinda en ¢ok yararlandig: disiiniirlerin baginda J. J. Rousseau
gelmektedir.

Aslinda Rousseau daha yeni Osmanlilar déneminden baglayarak
Tirk aydinlarim etkilemigti.Onun iinli Contrat Sociali Ziya Pasga
tarafindan tiirkceye cevrilmis, Ahmet Mithat [litihat gazetesinde yeni
bir gevirisini yayimlamaga baglamist1 3. Ote yandan Yeni Osmanhlar’in
ileri gelenleri, O’nun goriiglerini degisik temellere oturtmak ve Tiirk-Islam
gelenegi ile aciklama deneyimlerine girigmislerdi. Namik Kemal,
Rousseau’nun Toplum Sozlesmes’nin islam devlet anlayisgina aykin
diigmedigini savunur, onu, hiikkiimdara icten gelen itaat, biat yontemi
acisindan degerlendirirken?®, Mizanci Murat, bunu Tiirk agiret
gelenegi ile uzlagtirmak istemisti. Devlet’in bir “Sirket” oldugu goriistinii
kabul eden Murat Bey, Sigit bolgesine yerlesen ‘400’ cadirhik Kay: asireti
iginde “itaat edilen ve itaat edenler” bulunmadigini, dolaysiyle Kay
toplulugunun da “‘istege bagh bir sirket” oldugunu éne siiriiyordu 2”.

Bu yayinlar nedeniyle daha okul ¢aglarinda J. J. Rousseau’yu bilen -
ve okuyan Mustafa Kemali¢in6nemli olan, bu fransiz digtiniiriiniin kigi
igin 6zgiirliik¢ii, toplumda siyasal rejim olarak ta cumhuriyetgi olmasi idi. Onun
Toplum Sozlesmesi kavraminin islam ve T iirk toplum gelenegi, devlet anlayisi
ile bagdasabilir olmas: ise, Yeni Tirkiye’de Cumhuriyet’e yonelmeyi
giiclendirecek destekler olarak degerlendirilebilirdi.

24 Agy.s. 135

25 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiyede Cagdag Diigiince Tarihi, Istanbul, 1966, s. 154 n. 2

26 Bilindigi gibi Namik Kemal, Hiirriyet'te gikan Mesveret Usulii Hakkinda Mektuplar’da
JJ. Rousseau’nun diisiincelerini degerlendirirken, Cumhuriyet’in, halk idaresinin, islam
Osmanh devlet anlayisina uygun oldugunu belirtmege ¢alistyor ve Contrat Social’i bir tiir biat
sayarak soyle diyordu: “Halkin hakimiyeti demek, bi-gayr-i hak nakz-i bi’at m1 demektir.?
Soziin dogrusu, miilkiimiizde hakim biziz, hepimizin hiikiimete igtirakimiz vardir. Fakat
hitkiimetin emr-iicrasim bi’at-1 megru’aile Al-iOsman’a tevdi ettik. Daima Al-i Osman isteriz,
daima idare-i mesruta talebindeyiz!” (Makalat-1 Siyasiyye ve Edebiyye, s. 178)

27 Krs. $.Mardin, A.gy. s. 80
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Mustafa Kemal, Rousseau’nun tiim eserlerini inceledigini Tiirki-
ye Biyik Millet Meclisi kiirsisinden -biraz da 6viingle - agiklamisti.
Bakanlar Kurulu’'nun goérev ve yetkilerini belirleyecek yasa onerisi
goriigiilirken, 1 Aralk 1921 de s6z alan M. Kemal, kuvvetlerin ayirimi,
temsili sistem ve Halk Hiikiimeti konularinda bilgi verdikten sonra §oyle
devam etmisti : V

“ Bumegrutiyet kuramlarim bulan en biiyiik filozoflarin, bu kuramlar: kurmak igin
galistiklar: esaslart inceledim, bunlarin igerigini anlamaga galistim. Bemm gordiigiim
sudur : Diigiinmiigler ve nasil yapalim da bu zorba kuvvet, o toplumsal ve ulusal iradenin
asagisinda kalabilsin ya da sifira ulagabilsin diyorlar. Ve bunu bagaramamak yiiziinden
biiyiik ve derin bir istirap duyuyorlar. fean facque Rousseaw’yu bagtan sona kadar
okuyunuz! Ben bunu okudugum vakit, gergek olduguna inandigim bu kitap sahibinde iki
esas gordiim. Birist bu stirap, diger: bir cinnettir. Merak ettim, 6zel durumunu
inceledim. Anladvm ki bu adam mecnun i1di ve cinnet durumunda bu eserini yazmstor.
Dolayisiyle gok, ve pekgok dayandigimiz bu kuram, boyle bir dimagin iiriniidiir”’ 8.

Atatirk’in Roussea’non Contrat Social’inin 1329 (1913) te yapilmg
olan Tiirkge cevirisini ¢ok dikkatle okuyup isaretledigini gériiyoruz2°.

Bundan bagka O’nun bir monarsi yanhsi olan Montesquieu’niin De
lesprit de lois (Kanunlarin ruhu) adh iinli yapitin1 incelemekten geri
kalmadigini biliyoruz. Boyle olmakla birlikte Mustafa Kemal’in bu
kitapta, Artun Unsalin da belirttigi gibi 6zellikle Cumhuriyetle ilgili
boélimler tzerinde durmas: ve Cumhuriyet’in bir “‘erdem rejimi”’ oldugu-
nun anlatildigi satirlarin altim gizmesi dikkati ¢ekmektedir *°. Ayrica
Montesquieu’niin bu kitabinin daha Cumhuriyetin ilk yilinda Tiirkceye
gevriltilerek Milli Egitim Bakanlhginca bastirllmasi3!, bu fransiz
digsiiniiriine verilen 6nemi gostermektedir.

4 - Ozgiirliik :

Mustafa Kemal’in o6zgiirlik anlayiginin temelinde, dogal haklar
kavramina dayanan J. J. Rousseau’nun gorigleri ile 26 Agustos 1789
tarihli Fransiz Yurttas ve Insan Haklar: Bildirisi’'ndeki hiikiimlerin bulundugu
gorilmektedir. Soyle ki, sozkonusu bildirinin 4. ve 5. maddelerindeki

28 Metin: Atatiirk’iin Saylev ve Demegleri, 1, s. 216

2% Mukavele-i Igtimaiyye yahud Hukuk-1 Siyasiyye K avaid-i Esasiyesi, Miitercimi: A, Istanbul,
1329

30 Atatiirk ve Kitaplar, Yanki, 529 (15-24 Mayis 1981)

31 Atatiirk’iin 6zel kitaphginda sézkonusu eserin fransizca ash ile Hiiseyin Nazim
tarafindan Ruhi’l-kavanin adiyla yapilan ve 1339 (1923) te Milli Egitim Bakanhginca bastirilan
cevirisinden ‘2’ niisha bulunmaktadir.
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tamimlar, 1924 tarihli Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 68. maddesinde
yeraldig: gibi 32, Ortaokullara ders kitabi olarak 1930 da yazilan Vatandag
Igin Medeni Bilgiler kitabinin, Mustafa Kemalin kaleminden ¢ikan
“Hiirriyet” bélimi de hemen hemenayni kavram ve goriisleri yansitmakta-
dir.

Fransiz Insan ve Yurttag Haklar: Bildirisi'nde Ozgiirliik $6yle belirlenmisti :

Madde 4 - Ozgiirliik, baskasina zarar vermeyen herseyi yapabilmeye
dayanir. Onun igin, her insanin dogal haklarinin sinir1, toplumun bagka
iyelerine aym haklar1 saglayan smirlardir. Bu simir ancak yasa ile
belirlenebilir.

Madde 5-Topluma zarar veren eylemleri ancak yasa yasaklyabilir.
Yasanin yasaklamadigi hicbir seye engel olunmaz ve hi¢ kimse yasanin
emretmedigini yapmaga zorlanamaz.

Atatiirk te Vatandas Igin Medeni Bilgilerde Ozgiirlik (Hiirriyet)
konusunda gunlar1 yazmist: :

“Ogzgiirliik, insamn diigiindiigiinii ve diledigini mutlak olarak yapabilmesidir.”

“Bu tamm, ozgiirliik sozciigiiniin en geniy anlamudwr. Insanlar, bu anlamda
ozgiirliige highir zaman satip olmamigslardir ve olamazlar.

“.. Anlagiyor ki salt bir kigisel ozgiirlik olamaz. Bagkasimin hak ve
ozgurlugii ve ulusun ortak yaran, kisisel ozgirlugi sirlar. Kigisel ozgiirliigi
simrlandirma devletin de adeta esasi ve girevidir... Ozgiirliik, baskasina zararli
olmiyacak her tirli kullanimda bulunmaktir denildigi zaman, vatandas
ozgiirligiiniin, yalmz bunun amag oldugu, devletin bu amaci saglamak igin bir arag
sayddigr anlatilmis olur. Fakat bu aragtir ki ulusun genel yararim ve amacim
koruyacaktyr. O halde, kigisel 6zgiirliige simir olarak, bagkalarinin 6zgiirlik simirim
gosterirken kigisel 6z giirliigiin, ulusun genel yararimn gerektirdigi dereceden daha fazla
simrlandinidmiyacagr kabul edilmis oluyur...

“Ciinkii bu stmr ancak yasa yoluyla saptamr ve belirtilir’ 33.

Oteyandan Atatiirk’te 6zgiirliik kavrami, Fransa devriminden sonra
kazandig1 anlamla, diisiince ve siyasal alandaki 6zgiirliikler kadar vicdan
ozgirligini de igerir. O, toplumda degisik disiincelerin ve degisik
inanglarin bulunmasini, 6zgiirligiin dogal bir sonucu olarak kabul etmekte,

32 1945 te Tiirkgelestirilen metne gére 1924 Anayasas’’nin 68. maddesi goyle idi: “Her

Tirk hiir dogar, hiir yagar. Hiirriyet, baskasina zarar vermiyecek herseyi yapabilmektir. Tabii
haklardan olan hiirriyetin simiri, bagkalarinin hiirriyetinin simiridir. Bu simir1 ancak kanun
gizer.”

33 Esas metin: Afet Inan, Medeni Bilgiler ve M. Kemal Atatiirk’in El Yazilan, T.T K.
Ankara, 1969, s. 51 vd.
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dahas, tek tip diisiince ve inancin toplum igin tehlikeli bir durum, bir 6lim
belirtisi oldugunu séylemektedir :

“Kugkusuz, digiincelerin, inanglarin baska bagka olmasindan yakinmamak
gerekir. Ciinkii biitiin diisiinceler ve inanglar bir noktada birlestigi durumda, bu,
hareketsizlik isaretidir, olim isaretidir” 3*

Ustelik bu diisiincelerin Cumbhuriyet kugaklarinin okumalar1 igin
yazilan bir ders kitabinda agiklanmasi, M ustafa Kemal’in 6zgiirliige bir
tutku derecesinde bagh oldugunu gostermektedir.

M. Kemal Atatiirk’te ézgiirliik tutkusu “Ozgiirliik ve bagimsizlik
bemim  karakterimdir’ diye en 06zli bigimde agiklanmigir. O’nun
davraniglarinda bu tutkusu hemen belli olmaktadir. Daha geng bir subay
olarak orduya katildiginda Sam’da iki arkadag ile birlikte kurdugu ve
Selanik’te de bir subesini agtig1 gizli siyasal dernege ““Vatan ve Hiirriyet”” adini
vermesi, kuskusuz ki bir rastlantidegildir. Bunda, k6keni Fransiz Devrimine
dayanan bir anlayisin ve Namik Kemalile T. Fikre t’in dile getirdikleri
bir “vatan” ve “hiirriyet” sevgisinin etkisi vardir. Nitekim kendisi de
dernege nigin bu adin konuldugu yolundaki bir soruyu, “Ancak hiir fikirli
insanlardir ki vatanlarina faydali olabilirler” diye yamtlamigtir 3°.

Ote yandan Hiiseyin Cahit Yalgin’in Léon Marillier ve Stuart
Mill’den yaptig1 gevirjlerin de Atatiirk’iin 6zgiirliik anlayigini genisletip
pekistirdigi séylenebilir 3°.

Ozgiirliik kavramina verdigi 6nem nedeniyle Mustafa Kemal,
okudugu kitaplarda da bununla ilgili yerler iizerinde durmustur. Ornegin,
Samsun gezisinde 22 Eyliil 1930 gecesi okumak i¢cin Mehmet Enis’in,
Fransiz Devriminin kadin kurbanlarini da iceren Tarihte Giizel Kadinlar adlx
kitabini segmistir. O’nun okudugu bu kitapta 6zgiirliige iligkin su satirlarin
altin1 mavi-kirmizi kalemle gizmesi diigiincelerini ve egilimini yansitmakta-
dir :

“ Hiirriyet, kayutsiz sartsiz serbest olmak degildir. Onun kayitlar: sartlar: vardur.
Kayitsiz sartsiz serbest olmak, ormanlardaki hayvanlara mahsustur. Insanlar ise,
igtimar muhitlerde, birtakum ddetler, tedmiillerle iilfet etmis, igtimai bir terbiye altinda
_yagamak mecburiyetlerinde kalms olduklarindan hiirriyetlers de bu muhitlerin igtimai
kaideleri ile sumrlidur.

34 Atatiirk’in soézkonusu Medeni Bilgiler kitab1 igin kendi el yazisi ile yazdigi bu
paragrafin (asil metin, A.g.y. 512) son iki s6zciigii (6liim isaretidir) kitaba alinmamgtir. Kry. s.
57

35 §.S. Aydemir, Tek Adam, 1, 92

3¢ Léon Marillier, Hirriyet-i Vicdan, lIstanbul, 1924; Stuart Mill, Hiirriyet,
1927. Her iki geviri de H.C. Yal¢in'in imzasiyla Atatiirk’e armagan edilmisti.
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“limi esaslara gore ferdin hiirriyeti, gayrin hiirriyetinin hududu ile simrldur.
Bagkasimn hiirriyet hakkim tammayan, kendi hiirriyet hakkim da tamtamaz.

““Siyasi anlayrg sahibi olan hakiki ve zeki inkddpgilar bu lekeden masundurlar.
Onlar ne vakit siddet, ne vakit yumugaklik gistereceklerini bilirler, milletlerini hiirriyet
ve adalete dogru yiriitiirler” 37,

37 §.S. Aydemir, A.g.y. IIT (1978), s. 509 vd.



IV—MESRUTIYET DONEMI DUSUNURLERI

1-Ziya Gokalp ve Atatiirk:

Tiirk devriminin diigiinsel dayanaklarini aragtiranlar ve Kemalizm’e bir
ideolog arayanlar, en ¢cok Ziya Go6kalp tzerinde durmuglardir. Bu
konuda degisik ve birbiriyle celigen goriiglerin ortaya atildig1 da bilinmekte-
dir. Kimi inceleyiciler, Gékalp’i “Tirk devriminin diigiin mimar1” olarak
degerlendirir, dahas1 Atatiirk’in, “Vicudumun babasi Ali Riza Efend,
heyecanlarvmin babast Namik Kemal, fikirlerimin babasi ise Jiya Gikalp’tir”
dedigini one siirerlerken, kimi aragtiricilar da Goékalp’i Atatiirk devrimi-
nin filozofu olarak gérmenin “yanhs” oldugunu savunmuglardir 3%.

Ayrintilara inmeksizin diyebiliriz ki, Cumhuriyet 6ncesinde Tiirkiye’-
deki diigiin akimlar igerisinde Ziya Gokalp’in 6zel ve 6nemli bir yeri
oldugu kugkusuzdur. Ve kendi igerisinde celiskiler de tagisa, Gokalp’in
fikirleri ve gorileri ile Atatiirk’in disiinceleri ve uygulamalar: arasinda
genelde bir benzeyis ve uyum vardir. Ancak Cavit Orhan Tiitengil’in
de belirttigi gibi, Gokalp’i Kemalizm’in biricik “ideolog’u, ‘“mimar™
kabul etmege de olanak yoktur3°.

Olguculuk, ulusculuk, halk¢ilik, laiklik, uygarhg: bir biitiin olarak
gorme, dilde 6zlesme, kadin haklar1 vb.. konularda ayrintilara inildiginde
Gokalp’in disiinceleri ile M. Kemal Atatiirk’in goriigleri ve eylemleri
arasinda 6nemli ayriliklar g6ze carpar.

Herseyden 6nce Go6kalp’in ulus (millet) tammmiile Atatiirk’in ulus

38 Bukonuda biribirine aykiridiigen goriilerin Abdiilkadir Karahanile Tekin Alp
ve Bedia Akarsu tarafindan savunuldugu goriilmektedir. Karahan, Atatiirk’in Z.
Gokalp’i “diigiincelerinin babas1” olarak kabul ettigi yolundaki bir s6ziinii inandiric: bir
kaynak gostermeksizin one siirerken (2 Kasim 1964 giinlii {iya Gokalp Gazetesi), Kemalizm yazan
T.Alp, Gokalp’in Tiirkgiiliik goriigii ile Kemalizm arasinda higbir benzerlik ggrmemektedir
(s. 28). B. Akarsu ise, Gokalp’in ‘“medeniyet-hars” ayirim ile Atatiirk’iin kargisinda
sayilabilecegi gorisiindedir ( Atatiirk Devrimi ve Yorumlar:, T.Dil Kurumu, Ankara, 1981, s. 37).

3% C.O.T., Atatiirk ve Ziya Gikalp Baglantilan, Tirk Dili, 302, (1976), s. 579-584
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anlayis1 biribirinden farkhdir. Gok alp, “Ulus, newksal ne kavimsel, ne cografi
ne siyasal, ne de iradeye bagl bir topluluk degildir. Ulus, dilce, dince, ahldkg¢a ve giizel
sanatlar yiniinden ortak olan, yani aym egitimi almug kigilerden olusan bir topluluktur’der-
ken*®, Atatiirk, Vatandas Ifin Medeni Bilgiler kitabimn Millet (ulus)
bolimiinde, Ernest Renan’a bagh kalaraktan su tanimi yapmaktadir :

“a) Lengin bir amlar kalina sakip bulunan,

b) Birlikte yasamak konusunda ortak arzu ve uygun girmede samimi olam.

¢) Ve sahip olunan mirasin korunmasina devam hususunda iradeler: ortak olan
insanlarin birlegmesinden meydana gelen topluluga Ulus ady verilir” **.

Bu tanimla da yetinmiyen Atatiirk, Tirk Ulusunun olusumunda
etken olan dogal ve tarihsel olgular §yle siralamaktadir :

a) Swyasal varlikta birlik,

b) Dil birligi,

¢) Yurt birligi,

d) Irk ve kiken birligi,

¢) Tarihsel yaknlik,

f) Ahliksal yakinlik > *2.

Bu tanimlamalar karsilagtirildiginda A tatiirk’in ulusu tek bir 6geye
indirgememe ve onu kiiltiirel bir topluluk olarak degerlendirmede G 6-
kalp’le birlesirken, ulusu olusturan etkenleri siralamada ondan ayrildig:
goriiliir. Gergekten de dil’i ve ahlak’t ulusal birer 6ge olarak gormekle
Gokalp’e katilan M. Kemal, din’i boyle bir etken diye kabul etmemekte
ve siyasal varlik, yurt, koken ve tarih gibi ‘4’ ayr1 6geyi iceren kendine 6zgii
bir gorisi savunmaktadir.

Kiiltir s6zcigiine arapgaya dayanarak hars karsihgini bulan Ziya
Gokalp, uygarhk ve kiltiirii ayrn ayn iki kavram olarak degerlendirir ve
kiiltiire ulusal, uygarhga ise uluslararasi bir anlam verirken **, Atatiirk,
bu ikiligi kabullenmemekte ve bdyle bir ayrimin giig ve gereksiz olduguna
inanmaktadir. O’nun 1930’larda Afet Inan’a sunlari yazdirdigim
goriiyoruz :

40 <“Millet, lisanca, dince, ahlakga ve bediiyatga miisterek olan yani aym terbiyeyi almig
fertlerden miirekkep bulunan bir ziimredir” Tiirkgiiliigin Esaslari, Varhk yay. Istanbul, 1958, 5.
16

41 Ag.y. 23 vd.

42 Agy. 22

43 Tiirk Medeniyeti Tarihi, 1, Istanbul, 1974, s. 11 “Bir medeniyet, cesitli milletlerin
miigterek mahdir. Ciinkii her medeniyeti, sahipleri olan ¢esitli milletler miisterek bir hayat
yasayarak viicuda getirirler. Bu sebeple her medeniyet mutlaka beynelmileldir. Fakat bir
medeniyetin her millette aldig1 hususi sekilleri vardir ki buna hars ad1 verilir.”
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“Uygarligin ne oldugunu bagka bagka tammliyanlar var. Bence uygarlign
Kiiltiirden aywrmak giigtiir ve gereksizdir. Bu goriigiimii agiklamak igin Kiltiir (hars)
ne demektir, tammlyayim. Kiiltiir,

a) Bir insan toplumunun devlet hayatinda,

b) Diigiin hayatinda, yam bilimde, toplumbilimde ve giizel sanatlarda,

¢) Ekonomik hayatta, yami tarimda, ticaretle, kara ve demiz ve hava
ulagimaihiginda yapabildigs seylerin bileskesidir.

“Bir ulusun uygarligy dendigi zaman, kiiltir adi altinda saydigimuiz iig tir
etkinligin bileskesimin disinda ve ondan bagka bir sey olmiyacagim samirim.

“ Kultiir kavramini da uluslarin giig ve geg degisen bazi wksal ve dogugtan gelen
_yeteneklerine, karakterlerine 6zgii kilarlar ve buna gok kiymet ve nem verirler... Kiiltir
anlamim, ayrice nitelikler dedigimiz karakter kavramina indirmemelidir. Bu
agkladigim anlayrg, birtbirinden ayurt edilmesi giig olan uygarlik ve kiltiriin, tamm,
agtklama ve anlagimasinda kolaylik saglar”**.

Bu satirlarda, Atatiirk’in kiiltiir gibi bir ana konuda Gékalp’ten
olduk¢a farkli diigiindiigiini goérmemek, ustelik,,~ onun gorislerini
elestirdigini sezmemek mimkiin mu?

Kiiltir konusunda oldugu gibi, Atatiirk’in onciilligiinii yaptig1 dilde
devrim ile Gokalp’in Lisam Tirkgilik gorisgi arasinda da derin ayrihklar
vardur.

Dil'in sadelesmesinin, konugma dili ile yaz: dili arasindaki ugurumun
giderilmesinin ve ibadet dilinin 6zellikle Ezanin Tiirkge olmasinin 6nciile-
rinden olan Z. Goékalp, bilindigi gibi, Tirkgelesmis tirkgedir kural ile
yabanc1 kokenli s6zciiklerin dilden atilmamasi, ustelik bati kaynakh
sozciiklere de arapga ve farscadan yararlamlarak kargihklar bulunmasi
gerektigini savunur ve “‘eski tiirk¢e kelimeleri diriltmege caliymamahdir”
diye evrimci bir gériigten yanadir*®. Buna kargin Atatiirk tiirkgenin
“yabanci dillerin boyurdurugundan kurtarilmas:” gerektigine inanmakta-
dir ve onun dil devriminin temel ilkesini Tirkceyi 6zkaynaklarina
dayanarak eski zenginligine ve giizelligine kavusturma olugturmaktadir®®.

Mustafa Kemalin Ogretimin birlegtirilmesi (Tevhid-i tedrisat)’ne
yonelirken, 1917 den bu yana milli egitimin “kozmopolit” durumundan
kurtarilmasini ve ‘““Halk, medreseliler, mektepliler’” diye ‘g’ e boliinmiis olan

44 Asil metin Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler (1959), s. 43-45.

45 Tirkgiligin Esaslari, 76-95

46 Ayrintih bilgi igin Serafettin Turan, Atatiirk ve Ulusal Dil, T.D.K. yay. Ankara.
Ankara, 1981
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simflar1 ortak bir egitim ve 6gretimde birlestirmedik¢e ruh ve disiince
yoniinden uyumlu bir ulus olmamiza olanak bulunmadigim belirten Z.
Gokalp’ten de esinlendigi kolaylikla kabul edilebilir*’. Ancak 6gretimi
kolaylastiran Yeni Tiirk Alfabesi’nin kabulii gibi yazida bir devrim
yapilmasinin, Go6kalp’in diigiince sistemi igerisinde hi¢ yer almadig
gorilir.

Oteyandan Ziya Gokalp, Durkheim’in Tiirkiye’deki temsilcisi ve
sozcusi olmakla birlikte Atatiirk, bu tnli Fransiz disiiniiriini yalmzca
Gokalp kanaliyle 6grenmekle yetinmemis, dogrudan dogruya E. Durk-
heim’in kitaplarina da egilmistir. Gercekten de onun toplumsal i§ bélimii
ve ahlak konularini igeren ‘2’ ana yapiti daha Cumhuriyet’in ilk yillarinda
tirkgeye gevrilerek Milli Egitim Bakanlhiginca yayimlandig: gibi *® Ata-
tirk, E. Durkheim’in kimi yapitlarinin fransizca asillarim1 okumay:
ihmal etmemistir. 1932 Agustosunda Dolmabahge Sarayinda bulunan
Atatiirk’iin Istanbul Universitesi kitapligindan Durkheim’in De la division
du travail social ve Le suicide, étude de sociologie adlr kitaplarini, daha sonraki
yillarda da L’Education morale ve L’Allemagne au-dessus de tout la mentalité
allemande et la guerre adini tagiyan iki kitabini getirtip inceledigini biliyoruz *°.

Biitiin bunlar dikkate alindiginda, Ziya Go6kalp’i Atatiirk Devrimi’-
nin biricik ideologu ve Mustafa Kemali de yalnizca onun disiince ve
onerilerinin uygulayicis1 gibi gérmege olanak bulunmadig: kendiliginden
anlagilir. Ashnda béyle bir varsayim, Atatiirk’in yaradiligina aykir
diigecegi gibi, Kemalizm’in kendine 6zgii bir bileske oldugu gercegine de
uymaz.

2-Sehbender-zade Filibeli Ahmet Hilmi:

Atatiirk’te toplumsal ve devrimci goriislerin olusmasinda etkili olan
turk disiiniir ve yazarlar arasinda Sehbender-zide Ahmet Hilmi’nin de
yer aldigim1 sanmaktayiz.

Cemiyet-i Tedrisiye~i Isldmiye 5° iiyelerinden, Tasvir gazetesi yazarlarin-

47°S. Turan, Tevhid- Tedrisat (Ogretimin Birlestirilmesi), Atatiirk Onderliginde Kiltiir
Devrimi, Ankara, 1972, s. 81-83

48 Ietimai Taksim-i Amel, Miit. O.Midhat, Istanbul, 1339; Ahldk Terbiyesi, Miit.
H.Cahit (Yalgin), Istanbul, 1927.

Atatiirk’in 6zel kitaphginda bu iki geviriden bagka, gene H. Cahit’in gevirisi olan Din
Hayatimn Iptidai Sekilleri, Istanbul, 1923-1924 de bulunmaktadir.

4% Leman Senalp, A.g.y.

0 1861 de Miinif Paga tarafindan kurulan ve Mecmua-i Fiintin adiyla iilkemizde ilk bilim
dergisi denilebilecek olan dergiyi gikaran dernek.
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danve Hikmet gazetesi sahibi olan A. Hilmi, ayrica Tahlili ve Tenkidi Tarih-i
Islém ile Allaka Inkdr Miimkiin miidiir ? Yahud Huzur-v Fende Mesdlik-i Kiifr
(Felsefe-t Mafevku’t-tab’a Mebdhisi) adlh yapitlarin yazar1 olarak iin
yapmigtl.

Mustafa Kemal’in 1327 (1911) de basilmig olan bu ikinci eseri
1916’da Silvan’da ‘g’ giin iginde dikkatle ckuyup degerlendirdigini
biliyoruz. Ashnda Tanrimin varhgim kamtlamak ve felsefede kiifr’iin
niteligini belirtmek amaciyla yazmigoldugu bu metafizik kitabinda Ahmet
Hilmi, bircok filozoflarin bu konudaki gériiglerini aktarmakla kalmamus,
“Kariin ile Hasbihal” bighgini tagiyan Onsoziinde konunun da digina
cikaraktan Tirkiye’nin i¢inde bulundugu durumu elestirmek ve kurtulug
icin oldukga ilging kimi gorigslerini agiklamak yoluna gitmigtir.

Osmanl toplumunun Ortagag hayatindan c¢agdas yasama gec¢mek
zorunda bulundugunu 6ne siiren A. Hilmi, bunun uzun siirecek yavag bir
gelisme ile gergeklesemiyecegini de belirterek hizlh bir ilerlemeyi, yani bir
devrimi zorunlu gériiyordu :

““Ortagag hayatindan gagdag hayata gegmek zorunlulugunda kalmug bir milletiz.
Pek kiigiik bir azinlik bakumindan bu hiskiim dogru olmasa bile genellikle dogrudur.
Surastdavar ki, yukanida bahsettigimiz ‘Gegit gegme’ agur bir gelisme ile, uzun bir siirec
ile yaprlamaz. Ciinkii uygarlik, bizim hatirimiz igin ve bizi beklemek iizere ilerlemeden
vaz gegip duraklamiyacagindan, oyle kaplumbaga gidisiyle biz hig bir vakit uygarlik
kafilesine yetisemeyiz” >*.

Ilerlemege engel olan nedenleri ‘2’ grupta toplayan Ahmet Hilmi
bunlari, “Ilerlemeye diismanlik, Gelisme diigiincesine karsi cahilce bir
tutuculuk, Cok zorunlu gereksinmeleri degerlendirememekten dogan
duraganhgi sevmek” ve ‘“Derinlige inmeyen bir taklitcilik ile yiizeysel bilgi
ile yetinmek” olarak 6zetliyordu.

Ilerleme ve gelismenin kogullarini, *“ Ulusumuzu meydana getiren temelleri
diizeltme, kuvvetlendirme, giiglendirme ve onarma” da bulan §Jehbender-zade,
bu temelleri yikim halinde birakip ta yeni temeller yapmaga kalkigmanin
tam anlamiyle toplumsal bir intihar girisimi olacagini 6ne siiriiyordu.
Maneviyatimizin da salt inanglar agisindan olmasa bile telkin ve anlayig
bakimindan yenilige muhtag oldugunu savunan yazar 32, toplumu kurtara-

5! Giiniimiiz Tiirkgesine gore yalinlagtirdigimiz metin: A.g.y.s. g = &

52 «Acaba mesail-i mithimme-i milliyemizin, igtimaiyemizin ruhu olan maneviyat,
teceddiitten miistagni midir? Akaid-i asliyenin safiyet-i esasiyesi itibariyle ‘Evet’, lakin telkin ve
telakk itibariyla “Hayir! Bu hikmeti anlamamak, maneviyatin lakaydi ve metrukiyet altinda
siiriiniip kalmasina cevaz vermek demektir.”” (s. J)
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cak toplumsal simiflar olarak 6gretmenleri, diisiiniirleri ve teknik elemanlar-
la din hizmetlilerini gériiyordu.

Ayn1 zamanda atesli bir 6zgirlik¢i olan A. Hilmi, 6zgirliga
“insanligin temel kogsullarindan biri”’ olarak degerlendirmekte, Osmanh toplu-
munda da herkesin er-geg soz ve vicdan 6zgiirligiine sahip olacagina
inanmaktadir. Ancak 6zgiirliigiin ““hayvansal bagimsizlik’’la karigtirilmamasini
vurgulamakta ve diinyada her disiince gibi 6zgurlik kavramimn da
uygulamada yararhh oldugu kadar zararh sonucglar da dogurabilecegine
deginerek, boyle agir1 ve zararh diigiincelere gene diisiince ile kargt koymak,
“bilim ve goriis meydamna zoru ve zorlayicr davramg: sokmamak™ gerektigini
savunmaktadir.

Kolayca anlagilacag: gibi Mesrutiyet déneminin en ¢ok okunan yazar
ve dugiiniirlerinden olan Ahmet Hilmi’'nin Ortagag hayatindan ¢agdag
_yasama gegme ve Ozgirliik gibi ana sorunlarla ilgili goriis ve disiinceleri ile
Atatiirk’in disiince ve uygulamalar: arasinda genelde bir uyum bulun-
maktadir.

Atatiirk’in, A. Hilmi’nin Allah Inkdr Miimkin midir ? adh
kitabindan baska, onun Islém Tariki’ni de dikkatle okudugu ve yazarin kimi
goriislerini paylagtigi, onlar1 degisik bicimlerde kullandig1 anlagilmaktadr.
Ozel kitaplhiginda bulunan niishaya koydugu isaretlere gsre M. Kemal’in
iizerinde durdugu konulardan birkagin §oyle siralyabiliriz :

a) Islamiyet’in ulusal bir olay olmayip, Muhammed’in kisiliginden
kaynaklandig :

““Iste bir kere daha sabit olur ki, islémiyet, arablarda hasi olan tekdmiil-i milli
neticesinde meydana gelmis bir sey olmayp, suf zuhur-v Muhammedi’nin eseridir” 3.

b) Ebubekir’in devlet hazinesinden ayrilan 6denekle gecindigi,
kendisine verilen kélenin ve devenin geri verilmesini vasiyet ettigi :

““.. Beytiilmalden kendisine verilen nafaka ile yagardi. Vefatinda hi¢ paras:
¢tkmadi. Emval-i miriyeden kendisine bir deve ve bir kole iade edilmisti, onlarin iadesini
vasiyet etti” >,

c) Bilimde, teknikte ve tarihte duygunun ve sanmanin yeri olmadigs :

“Hissiyat ve zanniyatin ise ilim ve fende, bilhassa tarihte yeri yoktur” >°.

Sehbender-zade A. Hilmi’nin Tarih-i Isléminda Mustafa Kemal’-
in igaretledigi bir bagka yer, O’nun ele aldig1 kitaplari nasil elestirici bir gézle
okudugunu ve katilmadig: goriisleri agikga belirttigini gostermektedir.

53 Tarik-i Islim, Istanbul, 1326-1327, I, 131
54 A.g.y., 11, 354. Kirmiz1 kalemle ¢izilmis.
55 11, 368. Satir alti kurgun kalemle ¢izilmis.
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Ahmet Hilmi, Tiirkler ve Islamiyet bahsinde islamiyetin Ortaasya’-
ya yayihgindan so6zederken, o déonemdeki tiirk yasayigina deginerek soyle
diyor :

““.. Tiirkler, daimi seferberlik halinde bir kavm-i asker ve cengdver idi; maigetleri
sade ve ahldklar, medeniyetin verdigi riisubat-i miilevveseden dzade idi” °°.

Uygarhgmn toplumlarin ahlakim1 bozan kéti tortular getirdigini 6ne
siren ve VII. ytizyilda Tiirklerin yalnizca askerlikle ugrasip uygarhk dig1 bir
hayat yagsadiklarini, hem de 6giinerekten belirtmege caligan bu satirlar,
Tirk topluluklarinin gimdi oldugu gibi ge¢miste de uygar olduklarina
inanan ve bunu kanitlamaga caligan Atatirk’in disiincesine aykir
distiigi igin, o, bu ciimlenin son kisminin altimm mavi kalemiyle ¢izerek
yanina kocaman bir iinlem ve bir de soru isareti koymaktan kendini
alamamastir.

56 “Tiirkler siirekli seferberlik durumunda olan bir asker ve savagci kavim idi, yiyecekleri
basit ve ahlaklar1 uygarhgin pis tortularindan arinmig idi”’ (s. 538).



V—TARIHSEL DAYANAK

Atatiirk’in toplumsal olaylarn degerlendirisinde ve diinya
gorisinde, Tarik’in 6nemli bir yer tuttugu bilinmektedir. Ondaki tarih
bilinci, olaylar: tarihsel geligimi icerisinde gorecek ve degerlendirebilecek bir
tarih kiiltiiriine doniistiigi gibi, Ttrk tarihini gercek boyutlar: ve igerigi ile
ortaya ¢cikarmayi amag edinen bir Tarth Tezi'ne ve tarih ¢aligmalarina yol
agmigtir.

1-Tirk Tarihinin Eskiligi : Mustafa Celalettin - Leon
Cahun:

Mustafa Kemalin olaylara tarihsel aciddan bakma konusunda
ilk etkileri Manastir Idadisindeki 6gretmeni M. Tevfik Bilge’den almig
olmakla birlikte, Tiirk ve [slam tarihi iizerine egilmek geregini duymasinda
hi¢ kugkusuz ki sonralar1 okudugu Tiirk ve yabanci kimi tarihgilerin ve
yazarlarin etkisi olmustu.

O’nun genglik yillarinda, Tiirk tarihinin uzun gegmisi ve biyikligu
hakkinda bilgi verip te Tiirk aydinlar1 arasinda en ¢ok tutunan eserlerin
baginda Mustafa Celalettinile L e on Ca hun’unkitaplar: gelmek-
te idi. Bunlara, daha XVIII. yiizyilda yazilmig olmasina kargin ancak
Cumbhuriyetin ilk yillarinda Tirkceye gevrilen Deguigne’nin iinli yapiti
eklenecekti. Atatiirk’in Tiirk tarihi hakkindaki degerlendirmelerinde ve
kimi disiincelerinin olusmasinda bu ii¢ tarih yazarinin ve 6zellikle de
Deguigne’nin ¢ok biiyiik rol oynadig gorilmektedir.

Aslen Polonyali olup 1848 ihtilallerinden sonra Tiirkiye’ye go¢ eden ve
mislimanhg: kabul ederek Tiirklesen Mustafa Celalettin, “Heniiz
Tirk ulusal duygusunun dogmadig: ve ulus’un var olmayan Osmanl ulusu
anlaminda kullamldig1 dénemde, Tiirklerden bashbagina bir halk olarak s6z
eden bir yazar” olarak tanimigt137. O, 1870 de yazdig1 Les Turcs anciens et

57 Ettore Rossi, Dall’ Imperio Ottomano alla Repubblica di Turchia, Oriente Moderno, X X111,
nr. 9 (1943), s. 362
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modernes (Eski ve Modern Tiirkler) adh kitapta, Tiirklerle ariani kavimler
arasindaki irk yakinligi konusunu igliyordu. Bununla da Osmanh Impara-
torlugundaki egemen halklar, 6zellikle Balkan toplumlar: arasindaki birligi
tehdit eden etnik ayriliklarin gercekte var olmadigini gostermek istiyordu.

Mustafa Celalettin’in s6zkonusu kitabini okurken, aligkanlhig:
geregi koydugu isaretlerden Atatiirk’in en ¢ok su konular tizerinde
durdugu, dolayisiyle etkilendigi anlagilmaktadir :

a) Tiirkiye’'ye yerlesmis kavimlerin genellikle Ariler’den geldigi,
bunlardan bir kisminin da Tirk oldugu ya da Tirk sayilabilecekleri ve
hiikiimdarlarin kiltiirel etkinliklerinde bu koken ve kan baghlhiginin rol
oynadig :

“Cest pour rappeler qu’en Turquie, sauf quelques exceptions toutes les
populations, chrétiennes et musulmanes, appartiennent a la méme famille arienne, et
beaucoup d’entre elles, parait-il, étant d’extraction turque ou presque turque, ’affinité
d’origine et lien du sang devraient aider notre souverain dans Uaccomplissement de sa tiche
civilisatrice” 38.

b) Tirklerin uygarlk digi bir kavim oldugu yolundaki su¢lamalarin
yanhighgi, Hach Seferleri doneminde Latinler Orta - Dogu’ya geldiklerinde
Tirklerin Arap uygarhgin koruyan bir yasam diizeyine yiikselmis olduklar::

“Nous ne prétendons pas ici écrire l’histoire des Turcs; mais nous avons @ coeur de
combattre une opinion assez générale, fondée sur les recits exagéres de ces temps la, sur les
moeurs farouches des anciens Turcs -opinion a peine applicable a quelques tribus nomades
des Turcomans, dont une d’elles était établie, vers le onziéme siécle, en Palestine.- Selon
ceite opinion, les Turcs étaient une race bitarde, une ramassis de brigands plutét qu’un
corps de nation, aussi cruels a la guerre que pillards durant les tréves.

“ L’inconsistance de ces accusations est demontrée par les historiens chrétiens des
Croisades. Les Latins, en arrivans en Orient, trouvérent les Turcs deja bien établis et
conservant soigneusement la civilisation arabe, fort admirée des croisés” °°.

c) Halifeligin Osmanh tarihinde olumsuz etki yaptigi, Halife sanim
alan sultanlarin kendi programlarini, tarihsel iglevlerini ihmal ettikleri :

“L’umique cause de la décadence des Turcs est, que les sultans ottomans d’alors
s’entourant de Pauréole des khalifes, crurent pouvoire oublier leur programme ; c’est
qu'ils  blessérent leurs feudataires et leurs mulices par la distribution des
emplois aux favoris du palais et de la capitale,. et non pas eux défendeurs des
frontiéres...”” ©°

58 5. 40 vd. “turque” sozciigiine kadar satirlarin alti ve ayrica sayfa kenan gizilmis.

59 5. 47
60 5. 62.
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d) Latince adillara gore Etriisklerin Tauro-Aranien ya da Tiurk
olabilecekleri :

““La méme considération concerne le pronom : celui-ci, en latin iste, ista, istud, et
les proverbes voici, voild, en latin istorsum, susorsum, deorsum qui, n’étant que
indications bien connues a Constantinople de ichte, ichte o, ichte orasy, chorasy,
de-orasy, nous croyons pouvoire conclure, qu’on aurait tort de vouloire nier que les
Etrusques étaient les Tauro-Araniens ou Turcs” ©.

e) Arab etkisii Tirk bilginlerinin Arapga adlar tasimasi, Arap
alfabesinin Tirkgenin yapisina uygun olmadig: :

““Dans ces temps-la ou le poéte Saadi, dans les rangs des musulmans, combattait les
Craiisés, et ot tant de savants turcs vivaient sous le nome d’ Arabes, I’animosité religieuse
et la dureté des moeurs ne caractérisaient pas encore les Turcs...

“Elle était restreinte, d’abord, d cause des guerres interminables, et ensuite, parce
que les Turcs ayant adopté I’ alphabet et Uecriture arabe, qui ne convenait pas du tout d la
langue turque, [’enseignement ne fut jamais assez national et populaire” °2.

Kolaylikla anlagilacag: gibi Mustafa Kemal’in birgok satirlarinin
altin1 ¢gizdigi ya da sayfa kenarlarina “‘gok miihim” diye yazdig1 bu noktalar,
Tirklerin iddia edildigi iizere “barbar, yagmacy” bir kavim degil, tarih
boyunca uygar bir topluluk oldugu, Anadolu’nun ilk halklarindan bir kism1
ile Etriiskler'in Tirk kokenli olabilecekleri ve islam uygarlhk gergevesine
girdikten sonra kabul edilen yazinin Tiirk¢enin yapisina uymadigi, onursal
bir san olarak sarimilan Halifeligin de ulusal gelismenin yararina olmadig:
gibi, kendisinin yagsaminin son giinlerine kadar aragtirilmasina 6nem verdigi
ana konular: ve gergeklestirdigi devrimin hareket noktalarindan bir kismini
olugturmaktadir. Ornegin, Atatiirk’iin 21 Kasim 1g16’da Bitlis’te an1
defterine, “Hagl savagslar: nedeniyle Avrupalilarin Dogu uygarligindan yararlanma-
lare’ konusunu tartigtiklarim yazdigi ®® ve yazi devrimi ile tarih ve dil
caliymalarinin amaci, nihayet Halifeligin kaldirilmasi gozoniine alindiginda
kendisinin -ayrintilarda olmasa bile- Mustafa Celalettin’in yazdikla-
rinda da bir dayanak buldugunu kabul etmemiz gerekir.

Leon Cahun’a gelince, Tirk tarihi, Tirkge ve 6zellikle Ortaasya
Ttrkleri ile ilgili aragtirmalar ile iin yapan bu fransiz tarihgisinin 1896’da
yayimlanan ve Timur donemine gelinceye kadar Asya’daki Tiirk tarihini
iceren Introduction a Phistoire de I’ Asie Turcs et mongoles. Des origines a 1405 adl

6! s. 280. Sayfa kenarinda eski harflerle “Cok miihim” yazil.

62 5. 49 Arap alfabesinin Tiirkgenin yapisina uygun olmadig1 belirten tiimcenin alta
gizili.
63 S.Tezer, Atatirk’in Hatira Defteri, s. 75
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kitabr Tirk gengleri ve aydinlar1 arasinda yayilmis, dahasi Tirkgiiliik
akimina yol agan etkenlerden biri olmustu. Mustafa Kemal’in genclik
yillarinda okuduguna kugku bulunmayan bu yapittan Cumhuriyet déne-
minde de yararlandigi, 6zel kitaphigindaki nishaya koydugu isaretlerden
anlagilmaktadir ®4,

Tirklerin karakterlerini ve erdemlerini belirten bir paragrafta Ata-
tirk’in altini ¢izdigi satirlar, O’nun ne tir diigiince ve goriiglere 6nem
verdigini gosterecek niteliktedir :

“ Jusqu'a Uépoque ou la science et la méthode ont primé la foi et force brutale,Les
Turcs et les Mongols ont dominé I’Asie et I’Europe orientale ; ’élan religieux a
été pour si peu que rien dans leur éclatante fortune; au temps de leur plus grande puissance,
leur empire typique, celur des Mongols, n’avait pas de religion défime; mais tout ce
qu’on peut faire avec le sabre, les Turcs et les Mongols Pont fait; ils on incarné Pesprit
militaire; leurs vertus sont celles des vrais gens de guerre, le courage,
I’'obéissance, la droiture, le bon sens; ils ont été d’exacts gouvernants, de _fermes
administrateurs; loin de mépriser Part et la science, ils ont honoré les choses
intellectuelles; ils ont essayé de se les incorporer, de se les rendre naturelles. Mais le moule
de leur pensée originale était trop étroit et rudimentaire pour contenir et transformer la
ciwilisation persane ou chinoise ; enfermée de force dans ce moule, elle ne tardait pas a le
briser, et a perdre Pempreinte que lwi donnaient, pour un instant, la droiture et la
netteté de vision,”qui sont naturels & Pesprit turc, .. ®°

2-Tiirk Tarihi ve Uygarhigim Bir Biitiin Olarak Ele Alma:
Deguignes:

Atatirk’in Tirk tarihini degerlendirme ve olaylan tarihsel siireg
icinde ele alma konusunda en ¢ok yararlandig ve etkilendigi kaynaklardan
birisi, Deguignes’in Histoire générale des Turcs des Mongols et des autres tartares
occidentaux avant et depuis Jesus - Christ jusqu’a present adli tinli yapitidir. 1756 -

64 Katalog sira no. 3852

65 “Bilim ve yontemin gii¢ kazandig1 doneme gelinceye kadar Tiirkler ve Mogollar, Asya
ve Dogu Avrupa’ya egemen idiler. Gorkemli varhklarinda dinsel baghhk pekaz 6nem
tagiyordu. Mogollar gibi kendilerine 6zgii imparatorluk kurduklari gok giiglii dénemlerde,
belirgin bir dinleri bile yoktu. Fakat Tiirkler ve Mogollar, kiligla yapilabilecek herseyi
yapiyorlardi. Gergek savag adamlarinda bulunan cesaret, itaat, dogruluk, sagduyu baglica
erdemleri idi. Tam anlamiyla egemen, ciddi birer yénetici idiler. Sanati ve bilimi
asagilamaktan uzak olarak diisiinsel ugraglarla viiniiyorlardi; bu etkinliklere katilmaya, onu
dogal kilmaya gahgiyorlardi. Fakat temel diigiince kalplari, Iran ve Cin uygarhklarimi
benimsemek ve degistirmek konusunda ¢ok dar ve basitti. Bu kalibin igine kapanmug olan giig
onu kirmada gecikmedi ve Tiirk diigiincesinin dogasinda bulunan dogruluk ve goriisteki
agikhigin izleri bir anda kayboldu™ A.g.y. Paris, 1896, s. IX
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1758 yillarinda ‘5’ cilt olarak Paris’te yayimlandiginda, islamiyetten 6nceki
doénemde de bir Tiirk tarihinin varoldugunu gosterdigi i¢in genig yankilar
yapan bu eser, ne yazik ki Tiirk aydinlarinca Ancak XIX. yiizyil sonlarinda
6grenilebilmis ve Cumbhuriyetin ilk yilinda Tirkgeye cevrilebilmisti.
Hiiseyin Cahit Yal¢inin Hunlarin, Tiirklerin, Mogollarin ve Daha Sair
Tatarlanin Tarih-i Umumisi adiyla yaptig1 bu ceviri 1924°de basilmigsti. Iste
Atatirk’in tarih ¢ahgymalarinda bu geviriden yararlandigi, Deguig-
nes’in kimi disiincelerini paylastigi, dahasi kimi metinleri dogrudan
dogruya bu yapita dayanarak hazirladig1 anlagilmaktadir.

Tirk Tarih Kurumunca Liseler i¢in ders kitabi olarak hazirlanan Tarih
II (Orta zamanlar) adh kitapta, Islam tarihi konusunda yazilanlar yeterli
bulmayan Atatiirk’iin Yalova’ya getirttigi bir “sandik” kitabtan yararla-
narak bir kisim notlar kaleme aldig1 ve Muhammed’in hayati ve savaslar
boliimiinii yeniden yazdigi bilinmektedir ®®, Bu c¢aligmalar sirasinda
Atatiirk’in daha ¢ok Hunlar ve Biyiik Selguklular dénemi iizerinde
durdugu ve 6zellikle Tugrul Beyile Alparslan’ailigkin olaylar: yeniden
yazdig1 goriilmektedir. O’nun GMK baghkh kagitlara yazdigi metinler
Anitkabir’deki Atatiirk Argivinde bulunmaktadir. Bu belgelerle Deguig-
nes’nin yazdiklar kargilagtirildiginda sunlar saptiyoruz :

Atatiirk, Tugrul Bey’in 1058de Bagdad’a doniisiinden sonra
Halife El - Kaim ile olan iligkilerini §oyle degerlendiriyor :

Bagdad’a avdet “Bu muzafferiyetten sonra Tugrul tekrar

ve Hususi merasim Bagdad’a d6ndii. Halifenin yanina girdi. Hali-

fe bir tahtta oturuyordu.

Tugrul da bagka bir taht iizerine oturdu. Bir ferman okundu. Bu fermanla
Halife Tugrul Bey’i biitiin memleketlerin sahibi ve biitiin miisliimanlarin
yiiksek hiikkiimdar. olarak tamyordu.

Halifenin Tiirk Nihayet Tugrul Bey ‘‘ Sark ve Garp
Hakanim1 Hakim Hiikiimdar1’’ ilan edildi. Iste bu su-
tanimasi retle Halife kendisine bir hakim tani-

mig oldu. Zaten Tiirklerden bir Emi-
riil-iimera tayinine baglandig: tarih-
ten beri Halifelerin hi¢bir nifuzlari kalmamisti. Yalniz
maas alirlar ve Islamin Halifesi sifatiyle halkin gosterdigi
hiirmetle iktifa ederlerdi.
Tugrul zamaninda, islam aleminin idaresi resmen Tiirklere
verilmis oluyordu. Biitiin misliman diinyas: bir kiil kabul olunuyordu.

66 Afet Inan, Atatirk’ten Mektuplar, s. 20
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Tugrul dini riyaseti kabul etmedi, laik bir devlet reisi kalmay1 tercih
etti Unvani “Sultan-1 islam” oldu. Dini riyasette Halifeyi birakti. Bu dini
riyasetin kaldirilmamas: hatasinin, sonralar: biitiin Tiirk tarihinde ac1 ve
yikici akisleri goriilmiigtiir” ©7.

Atatirk’in, laik devlet bagkanhg sorunu diginda bu bilgileri
Deguignes’den aldigin1 saniyoruz :

““Bu muzaffervyattan sonra Tugrul Bey Bagdad yolunu tuttu... Bagdad’a
girdi... Halife siyah bir perdenin arkasinda oturmustu, omuzlarinda biirde
tabir olunan siyah bir esvab vardi, elinde asay-i peygamberi bulunuyordu.
Tugrul Bey, Haliferin tahtina yaklasinca yeri 6ptii, bir miiddet ayakta
durdu. Sonra, 6niinde Halifenin vezir-i azami ile bir terciiman oldugu halde
tahta dogru yiridi. Kendisi de bagka bir taht iizerinde oturdu. Bir ferman okundu:
Halife, bununla Tugrul Bey’i cenab-1 Hakkin ona bahg etmis oldugu biitiin
memalikin sahibi ve biitiin miislimanlarin hakimi olarak tamyordu. Tugrul Beye
ist iste ‘7’ hil’at giydirildi. Halifelerin imparatorlugunu tegkil eden ‘7°
muhtelif diyara mensup kéleler hediye edildi. Bagina misk ile dolu altun
islemeli bir kumag ortiilldii. Sonra biri Arabistan digeri Acemistan igin iki
Tac giydirildi. Halife Tugrul Beye altun ile miizeyyen bir kili¢ verdi. Bu
merasimden sonra Tugrul Bey yerine dondii. Yeri 6pmek istedi, fakat
misaade etmediler. Halifenin elini iki defa 6pti. Kaim Biemrillah ona
ikinci bir kilig daha hediye etti. Ikisini de beline bagladi. Bu, iki devletin
tevcihine alametti. Nihayet Tugrul Bey Sark ve Garp Hiikiimdar: ildn edild.

““[Iste Halife bu suretle kendisine bir hakim tammus oldu. Bir Emiri’ l-iimera tayin
edilmis oldugu tarihten beri Halifeler bu makama gelen kumandan lehine olmak iizre
biitiin niifuzlarindan ta’arri ederlerdi. Adeta biitin ehemmiyetleri bir maas almaga
inhisar ederdi. Din-i isldmn halifesi sifatiyle halkin izhar ettigi hiirmetle iktifa
ederlerdi’ ®8.

Atatiirk’in Deguignes’de olmadigi halde bu kismin sonuna
ekledigi “laik devlet bagkanhigr’” ve Tugrul Bey’in dinsel baskanhgi
kaldirmamasimmin Tirk tarihinde aci sonuglar dogurdugu hakkindaki
satirlar, Mustafa Celalettin’in, Osmanh imparatorlugu yéniinden
Halifeligin olumsuz etkiler yarattig1 yolundaki sozlerinin izlerini tagisa bile,
kuskusuz ki daha ¢ok kendi 6z degerlendirmesini yansitmaktadir. Ne var ki
Atatirk’in Tugrul-Halifeiligkileri konusunda yazdig1 metin, ders kitabi
olan Tarih IPye alinmamig, bu konuya bir tek ciimle ile yer verilmistir :

57 Anitkabir Arsivi. bk. Ek: 11
68 A.g.y.c.II, Istanbul, 1924, s. 327 vd.
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““.. Musul havalisim zaptederek Bagdad’a dondii, mutantan merasimle Abbasi
Halifesi Kaim Biemrillah ile miildkat etti ®°.

Bunun gibi Atatirk’in sézkonusu Tarih kitab: icin Alparslan
donemini de Deguignes’den yararlanarak yazdigi anlagjilmaktadir.
Deguignes’nin kitabinin III. cildinde ‘21° sayfa tutan o dénem olaylarim

Atatirk ‘12’ sayfaya indirmistirr Bu uzun metinlerin bagtanbaga
kargilagtirilmas: yerine yer yer yapilacak bir kargilagtirmanin bile Ata-

tirk’in bu Fransiz tarihgisinden ne denli etkilendigini kanitlamaya
yetecektir.

Atatiirk, Alparslan’in basa gegisi ve Nizamilmilk’u veziria-
zam yapmasi konusunda sunlari yaziyor :

“Tugrul’un yerine Alparslan gegti. Ilk isi Halifenin kizim Bagdad’a gonderip,
Bagdad’ta kendi namina Hutbe okunmasim istemek oldu. Teklifi kabul olundu.

““Alparslan, Sarkin en biiyiik adamlarimdan biri olan NizamiilmilK i vezir
yaptr. Buvezir yalmz Alparslan’in san ve serefimi ve halkin saadetini temin ile istigal
eylemigtir’ 7°.

Bu konuda Deguignes’de su bilgileri buluyoruz :

“Tugrul Bey'in vekili sifatiyle on sekiz senedenberi Horasan’y idare eden bu

hiikiimdar, 1btida Halifenin kerimesini Bagdad’a iade etti. Orada kendi namina Hutbe
okunmasim istedi. Halife umumi bir meclis-i megsveret akdederek bu teklifi kabul ile ona

“Cihadii’d-din izzii’d-devle “lakabimi verdi... Yen: vezir Nizamiilmiilk...
Sarkin en biyik adamlarindan biridir. Yalmz efendisinin san ve
serefini ve halkin saadetini temin ile igtigal etmigtir’ 7',

A tatirk, Malazgirt Meydan Savag’’n1 ve Romen Diogenes’in
esir alinmasim géyle anlatiyor :

““Alparslan, Romanos (a) sulh teklif etmek iizere bir elgi gonderdi. Alparsian’-
in bu teklifi, muharebe etmekten korktuguna hamlolundu. Tiirk elgisine mutaazzimane
muamele olundu. Romanos Rey sehrimin kendisine rehine olarak teslimini istedi.
Halbuki bu sehir o zaman Selguk Imparatorlugunun payitahtr idi.

“Sultan kizdi. Muharebeye hazirlandi. Bu bir cuma giniydii; biraz sonra
dikiilecek o kadar Tiirk kamm diigiinerek aglamaktan kendini men edemed.

“Alparslan sirtina beyaz bir elbise giydi, ‘E ger maglup olursam burasi bana
mezar olacaktir’ dedi ve Rum ordusuna kar g yiiriidii.

““ Muharebe aksama kadar gayet siddetli ve kanl bir surette devam etti. Karsilikly

dalgalar oldu ; mihayet aksama dogru Romanos ricat emrini verdi. Ricat panik seklini
aldy; Tiirkler sedit hiicumlarla saldwriyorlards.

69 5. 217

70 Amitkabir Arsivi
1 ¢.II1, Istanbul, 1924, s. 335
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“Romanos’un beygiri yere yikildi, yaraland: ve esir edild:.

“Alparslan, Bizans Imparatorunu éniinde yerlerde goriince, evvela ayag ile
iizerine basti, sonra yerinden kaldirdy, tesliyette bulundu, hiisnii muamele etti.

“Sultan, Romanos’la bir sulh muahedesi yaparak onu serbest biraktr. Sulh
sartlary : bir milyon altin sikke vermek ve biitiin Tiirk esirlerimi teslim eylemekti.”

Anlatim bi¢imi ve kullanilan sézciikler Atatiirk’in bu bilgileri
Deguignes’den aktardigini gostermektedir :

““Fakat Sultamn o zaman teklif ettigi sulhii red etmesi ihtiyatkdrane bir hareket
degildi. Alparslan’im bu teklift muharebeden korktugundan ileri geldigine kanaat
ederek Tiirk murahhassina gayet mutaazzimdne muamele gisterdi. Azerbaycan’da Rey
sehrinin kendisine rehine olarak teslimini istedi. Bu gselir o zaman Selguklu
imparatorlugunun payitahti 1di. Bu taleplerden hiddet eden sultan muharebeye
hazirlandi. Bu bir cuma giinii idi. Namazim kild, biraz sonra dokiilecek o kadar
miisliiman kamm diigiinerek aglamaktan men-i nefs edemedi. Muharebe etmek
istemiyenlerin ¢ekilip gitmesi igin bir emir 1sdar etdikten sonra, okunu ve
yayin terk ile kilicim ve kalkanini aldi. Atinin kuyruguna kendisini baglady;
biitiin ordu Sultani imtisal ettiler. Sultan arkasina beyaz bir esvab giydi, 1triyat
surindi. “Eger maglip olursam burasi bana mezar olacaktir” dedikten sonra
rumlara kargi yiiridi. Muzafferiyet uzun miiddet iki taraf arasinda
muaallak kaldi.. Imparator... aksama dogru muharebeyi tatil ettirerek askere
geri gekilmeleri em¥ini verdi... Ordu darmadagimk olarak firara bagladi. Tiirkler
tekrar gelerek Imparatora hiicum ettiler. Imparator biiyiik bir cesaretle
miidafaada bulundu. Etrafindaki kimseler 6ldiikten, beygiri yere yikildiktan,
kendisi de yararlandiktan sonra, Sadi isminde bir kole tarafindan esir edild:...
Alparslan Imparatorun esir diigmiiy olacagina inanmak istemiyordu...
Imparatorun ayaklarina kapandigim goriince, artik kanaat getirdi. Rum miiver-
rihlerinin iddiasina gére Alparslan, Imparatoru yerde gériince, Tiirklerin
iseraya kars1 gostermeleri mutad olan muameleyi icra ederek, ayagiyle iizerine
basmug, sonra yerinden kaldwarak, dugar oldugu feldketten dolayr tesliyette
bulunmugtur...

“Fidye-i necat olmak iizere, bir milyon altun sikke vermek ve Rum Imparatorlugu
dahilindeki biitiin miisliiman esirlerini teslim eylemek sartiyle serbest biraktr> 72,

Surasini da belirtmek gerekir ki Mustafa Kemal, Deguignes’den
busatirlarialirken, Alparslan’in namazkilip itriyat siirmesi, kilig-kalkan
kugsanmasi ve atinin kuyruguna baglanmas: gibi kisisel eylemlerine yer
vermemis ve “‘misliiman asker” yerine “Tiirk askeri” diye daha gercekgi bir
deyim kullanmay yeglemistir.

72 Ayn. y. s. 346-348
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Nihayet Mustafa Kemal’in Alparslan’in 6liimii ve mezar kitabesi
konusunda Deguignes’den yararlandigimi gériiyoruz :

“Alparslan bu yaradan oldii; Merv sehrine noklolunarak orada gomiildii.
Mezar taginda su sozler yazihdwr : Semalara kadar yiikselen Alparslan’in
biiyiikligini gormiis olanlar, gelin, simdi onu Merv’de bir avug toprak altinda
gorindii!”"3

3-Islam Tarihini Deiigik Bir Agidan Yorumlama: Leone
Caetani:

Atatiirk’in Islam Tarihi ve Hilafet sorunu icin yararlandigi ve
etkilendigi eserlerin baginda Leone Caetani’nin iinlii /sldm Tarihi’nin
geldigi bilinmektedir. 1905-1912 yillar1 arasinda Annali dell’Islam adiyla ‘5°
cilt olarak yayimlanan bu eser Hiseyin Cahit Yalginin Malta
esaretinin bir ugrags1 olarak Tirkgeye ¢evrilmis ve 1924-1926°da ‘g‘ cilt
§eklinde bastirilmgti.

M. Kemal Atatiirk’in Tanh II. Ortazamanlar kitabina Muham-
med’in hayatini ve savaglarim yazarken en c¢ok bu kitabi kullandigini
gorityoruz. Ayrica o6zel kitaphginda bulunan niishalardaki isaretlerden,
O’nun kimi yonlerden de Caetani’ye 6nem verdigi ve onun degerlendir-
melerine katildig1 anlagilmaktadir. Bunlardan sectigimiz birkag 6rnegi soyle
siralyabiliriz.

a) L. Caetani, Islamiyetin 6nemini ve topluma getirdigi canlilig:
belirtirken, tarihsel olaylar: yalniz kisilere maletmenin yanlighgina, bunda
toplumsal ortamin da etkili olduguna deginerek sunlan yaziyor :

“Peygamberin negretti 5i dinin kalb-i beserde derin bir teli thtizaza getirmis oldugu
ve Peygamberin sesi soniip gitti g1 halde on ii¢ aswr sonra elan biiyiik bir siddetle o ihtizaz:
husule getirdigi hus- olundu.

“Maamafih bu kabil bir taharriyat igin esas olarak yalmz Muhammed’in
sahsin almakla yine hataya diisiiliiyordu... Tarihi vak’alar: teshis etmek yani herseyin
sebebini ve mengeint bir adama irca ederek daha miihim birgok anasiry ithmal eylemek
insanlarda bir sevk-i tabi’i icabatindandir. Daha ziyade haiz-i ehemmiyet olan bu anasir
i1se, mevzu-u bahs olan kimseye sahay-i faaliyet teskil eden heyet-i igtimaiyenin ahval ve
seraitidir... Biiyiik hadisati tevlid eden sey, yalmz bir adam degildir, biitiin meziyetleri ve
kusurlary ile birlikte biitiin heyet-i igtimaiyedir. Sahst hakkindaki tetkikatr mensup
oldugu, dahilinde icray-i faaliyet ettigi heyet-i ictimaiye hakkindaki tetkikatdan
aywramaz. Pekaz yahut hig derecesinde tahsil gormiis bir adamuin, yedinci asirdaki

LTINS

3 Yalmzca Atatiirk kitaptaki (5.354) “semavat” s6zciigiini “semalar”, “azamet” i de
“biyiikliik™ olarak tiirkgelegtirmigtir.
F. 3
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Medine gibi cahil ve iptidai bir muhit iginde kisa hayatimn biitiin diinyaya sdmil bir
inkildb igin en miihim ve en asli bir dmil olabilecegini isbata kalkismak insam behemehal

hataya sevk edecek ve isbatr gayet miigkiil olacak bir da’vadu™ 7%,

Atatirk’un o6zel kitaphginda bulunan kitapta bu paragraftaki
ciimlelerin yer yer altlarini ve sayfa kenarlarim ¢izdigi, ayrica dért tane (x)
isareti koydugunu goérityoruz. O’nun bu diigiincelere ders kitabi olarak
hazirlanan I1. cilt Tarih’e girmesi i¢in yazdig1 metinde de yer vermesi,
Caetani’nin goriglerine ne denli katildigimi kanitlamaktadr :

“Muhammed’in negrettigi din, insanlarin kalbinde derin bir ihtizaz uyandwds.
O oliip gitti gi halde, on iig asir sonra hald isldmiyetin kal plerde ihtizaz husule getirmekte
oldugu his olunuyor. Bu harikamn sebebini anigtirirken yalmz Muhammed’in sahs
iizerinde durmak kdfi degildir. Bagka unsurlari da nazar-1 dikkate almak lazimdir. O
unsurlar, mevzuubahs olan adamin faaliyet sahasin teskil eden kavmin halleridir.
Herhalde igtimai heyet Muhammed’in ilk telkinlerimi bati bir tekdmiil ile tadil ve
tevsi’ etmigtir” 74

b) Caetani, Muhammed’in birdenbire Peygamberlik iddiasiyle
ortaya cikmadigini, gorigslerinde zamanla degismeler oldugunu, bunu
Kur’an’dan da izlemenin miimkiin oldugunu 6ne siirerek diyor ki :

“Kur’anda ogrendigimize gire Muhammed, hig tebeddiil ve tahavviil etmeden
_yasgamis miitekebbir bir insan degildi. O da birgok istihalelerden gegmis, miibareze-i
hayatin icabati zaruriyesi ve pek velveleli bir meslegin gayr-i memul hadisati kar sisinda
ddetd hergiin tahavviilata ugramistir... Muhammed biitin diinyamn vekayii iizerinde
wcray-1 tesir etmigtir. Fakat hayat-1 hususiyesimin gayet kiigiik vekayii de onun iizerinde
azim tesirler yapmustir. Boyle bir tekadmiiliin izleri K'ur’an da pek bériz ve derin sureide
kalmgtar..

“Muhammed’in neden dolayt ortaya ¢ikmak igin kendisinde bir ihtiyag his
ettigi, teldkkiyat-1 diniyesimin tezahiiratina 1btida hangi sekl-i sarih altinda bagsladigi
bir suwrdw. Buna basim ¢arpmak ilelebed akim bir 15 olacaktir. Fakat herhalde ileride
isbat edecegimizi wimit ediyoruz ki, Muhammed ibtida Resulullah olarak ortaya
¢tkmamis, bu mefhuma senelerce miicadeleden ve negr-i efkdrdan sonra vési
olmugtur..” 7>

74 L.Caetani, Islém Tarihi, Miit. Hiiseyin Cahid, I, Istanbul, 1924, s. 24. Anlamay
kolaylagtirmak igin kimi osmanlica s6zciiklerin bugiin kullanilan Tiirkge kargiliklarin1 vermeyi
yararh goriiyoruz: ihtizaz-titregim; taharriyat-aragtirmalar; teshis-kigilestirme; menge-kéken;
irca-indirgeme; anasir-6geler; sevk-i tabii-i¢giidii; heyet-i igtimaiye-toplum; tevlid-dogurma,
samil-kaplayan; amil-neden. )

74 a)Anitkabir Arsivi, s. 15-16

75 II, 59_61
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Atatirk’in, 6nemi nedeniyle isaretledigi bu goriisii de kendine 6zgii
anlatimiyle Tarih IP'ye aktarmak istedigini goriiyoruz :

“Kur’anda 6grendigimize gore, Muhammet hig degismeden yasams bir insan
degildi ; o da hayat ve hadiselerin zaruri icaplar: karsisinda adetd hergiin degismugtar.

“Muhammet, ibtida Allatun resuliiyiim diyerek ortaya ¢ikmamigtir ; bunu
diisiinmemigtir. Bu diigiince, senelerce miicadele ettikten sonra kendisinde hasil
olmugtur’7®,

c) Bu garpiciiki 6rnegin diginda da Atatiirk’iin Islim tarihi notlarini
ve oOzellkkle Muhammed’in savaglarim yazarken biiyiik ol¢iide L.
Caetani’ye dayandigim saptiyoruz. Mustafa Kemal’in islamiyet ve
Hilafet hakkindaki diigiincelerinin oluymasinda Caetani’nin degerlendir-
melerinin buyik etkisi olmustur. Buna en belirgin bir kamit olarak
islamiyette hilafet’in nasil bagladig1 konusunda Caetani’nin yazdiklarinin
M. Kemal tarafindan paylasildigini gésterebiliriz :

“[Islamiyetin Ilk Jamanlarinda Hildfetin Tevellidii ve Mahiyet-i Hakikiyesi”
baghkl bolimde, Muhammed’in 6limiinden sonra Ebubekir’in hangi
kosullar icinde ve ne amagla Halife secildigi iizerinde duran Caetani,
islam toplulugunun bagsiz kaldig1 ve dagilma tehlikesinin belirdigi o giinde,
degisik goriigleri olan ‘3‘ grubun, Peygambere akraba olusundan dolay:
degil de, kisisel yeteneklerinden 6tiirii Ebubekir iizerinde birlestiklerini,
Hilafetin dinsel oldugu kadar siyasal bir gérev oldugunu belirtmekte ve
Ebubekirin Halife unvanim kullandigim1 gosteren kesin kanitlar bulun-
madigini, bu unvanin O mer zamaninda gériildiigiinii 6ne siirmektedir.

Caetani’nin bu bolimde yazdiklarindan Atatiirk’in ¢ok 6nemli
gorerek kendine 6zgi cizgiler ve ‘D (Dikkat !), ‘M” (Mihim) harfleriyle
isaretledigi yerler olduke¢a ilgingtir :

“Ebubekirin Halife yami Peygamberin Vekili unvamm almis olmas
muhakkak degildir... Halife unvammn ancak Halife Omer zamaminda resmen kabul
edilmig olmast pek muhtemeldir. Ciinkii bu gibi teferriiaty en evvel O mer’in tesbit etmig
oldugu malimdur. Kezalik O mer, Emirii’l-miininin diye ikinci bir unvan-i resmi de
almigter” 77,

“Ebubekir, vezaifimn mahiyets, niifuz ve seldhiyetinin hududu highir suretle
tayin edilmeden miisliiman cemaatinin reisi ildn olundu. Ebubekir yalmz bir ahd ve
sart ile intihab olundu. Bu da Peygamberin ananevi ve maddi mirasim tamamen eski
haliyle muhafaza etmek vazife-i mukaddesesinden ibaretts. Sair seylerin kiffesi gayet
miihim tabirat ile kaderin keyfine birakildi. Hildfetin hukuk ve vezaifini daha iyt tayin

76 Amitkabir Arsivi, s. g
7 VIII, 122
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eden seyler, sonraki vekayi olmugstur. Hilafet aym zamanda siyasi ve dini vazife idi.

Uzun, kangik bir tekamiilden gegti” 8.

Biitiin bunlarin yanibaginda, Atatiirk’in L. Caetani’nin Islim
Tarih’nde igaretledigi kimi yerler ve degerlendirmeler, O’nun yagamini ve
davraniglarini etkilemis ya da en azindan disiince ve davraniglarini
destekler nitelikte goriilmektedir.

d) Muhammed’in Siyasal Liderligi:

“Muhammed siyasi bir adamdi. Gayet miikemmel bir zamaneci (opportuniste)
idi. Muasirlarim  tetkik ve miisahedede pek niifuz-i nazara malikdi. Gerek
taraftarlarimn, gerek diigmanlarimn hakiki ihtiyaglarim ve hakiki hislerimi tayin ve
takdir hususunda misli bulunmaz bir isabet-i muhakeme eseri gosterirdi. Taraflarlar-
mn artik bagka dini telkinat istemiyecek bir dereceye geldiklerini giriir girmez, bos bir
hiilyaperver degil, ameli ve zeki bir zat olan Muhammed istikameti degigtird” 79;

Mustafa Kemal’in, tarihin en biiyiik kahramanlarindan biri olarak
kabul ettigi Muhammed’in 6nderlik yeteneklerini belirten bu paragrafin
bagina “Miih” (Miihim=Onemli) isaretini koymas: ve sayfa kenarim ‘4’
paralel ¢izgiyle isaretlemesi, Caetani’nin degerlendirmesine katilmasinin
acik belirtisi olsa gerektir.

e) lbadetin Toplumsal Yasam ve Yinetim Bakimindan Onemi:

““.. Hadd-i zatinda din-i miicerred, mabddi’t-tabv’i veya felsefi bir mefhum
sifatiyla higbir zaman bir teskildt kuvveti tegkil edemez. Onun hakiki tesirini izah igin
kuvvetli dyin silahim kullanmaga, muntazam ve usul dairesinde bir 1badet tesis etmege
thtiyag vardi. Bu sayede hiss-i diniye maddi ve mahsus bir sekil verilebilirdi, her sahsin
infirad temayiillerimn oniine gegilebilirdi, inzibat ve itaat hisleri kalblere sokulabilirdi.
Bir de Medine’de insanlari, kendi kendilerim ayr: bagina hiir ve miistakil birer vahdet
gibi teldkki etmekten vaz gegirerek igtimar bir uzviyetin zaruri birer ferdi gibi telakki
etmege alistrmak ve bu uzviyet-i igtimaiyemin menafii ayri ayn her ferdin sahsi
menfaatleri, arzular, keyf ve hevesleri fevkinde oldugunu onlara kabul ettirmek lazimd:.
Maamafih miisliiman dyinimin teessiisi Muhammed’in digindiigi bir programin

78 VIII, 134. M. Kemal’in kimi satirlarinin altin1 gizdigi bu sayfanin kenarin da gift
izgi ile igaretledigi ve ayrica “X” ve “D” (dikkat) yazdig: goriilmektedir.
79 VII, 154 vd.
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mevki-1 tatbike vaz’1 suretinde vukua gelmem stir. Peygamberden ddetd miistaki! suretde
tegekkiil etmis bir mahsul-i zaruri oldu’ ®°.

f) Muhammed’in Evinin Bir Universite Niteligine Doniigmesi:

“(Medine’de) Muhammedin ikametgdhi, isldmiyetin ilk mektebr, ilk
dariil fiinunu oldu’’ 8*.
g) Bedir Savaginda Alinan Esirlerin Okuyup - Yazma O gretmeleri:

Atatiirk, sayfa kenarina “Cok miihim” diye yazarak bu konuya iligkin
su ciimleyi isaretlemis:

“Okuyup yazma bilen iiseramn her biri, san’at-1 hatta dsina olmayan ‘1o’
Medineliye ta’lim-i hat etmek vazifesiyle miikellef tutuldular” ®2.

h) Ulkiiniin Biiyiikliigii, Insamn Yiiceligi:

“Insanlar, mefkireleri ne kadar yiiksek ise ve yapmaga azm ettikleri seylerde ne
kadar muvaffak olurlarsa o kadar biiyiik olurlar!”’®3

4-Diinya Tarihi ve Diinya Federasyonu Sorunu: H. G. Wells:

Atatiirk’in diinya tarihini bir biitiin olarak degerlendirme, uluslara-
ras1 igbirligi, bolgesel andlagmalar ve bir Diinya Federasyonu konularinda
etkilendigi ¢cagdas yazarlardan biri de Herbert George Wells (1866-
1946)’tir. Doga bilimleri 6grenimi gérmiis olan bu Ingiliz yazari, bilindigi
gibi, giiniimiiz toplumlartnin sorunlarini sergileyen ve gelecekte toplumlara
egemen olmasi gereken ilkeleri belirtmege ¢alisan bir kisi olarak taninmigti.
Ozellikle The Outline of History adli yapitinda belirttigi toplumsal goriigler
genis yankilar uyandirmigti.

80 111, 218 (“Aslinda soyut olarak din, fizikotesi ya da felsefeyle ilgili bir kavram olarak
higbir zaman bir 6rgiit kuvveti olusturmaz. Onun gergek etkisini agiklamak igin, kuvvetli ayin
silahim kullanmaga, diizenli ve y6ntemli bir tapinma sistemi kurmaga gerekseme vardi.
Boylece din duygusuna maddesel ve 6zel bir bigim verilebilirdi, her kiginin agir1 egilimlerinin
o6niine gegilebilirdi, diizene uyma ve itaat duygular: kalblere sokulabilirdi. Bir de Medine’de
insanlari, kendilerini baghbagina 6zgiir ve bagimsiz birer birlik gibi saymaktan vazgegirerek,
toplumsal bir organin zorunlu birer bireyi gibi kabuletmege ahgtirmak ve toplumsal orgamn
yararlannin, ayr ayr her kiginin kigisel yararlarinin, isteklerinin, keyf ve heveslerinin iistiinde
oldugunu onlara kabul ettirmek gerekliydi. Bununla birlikte miisliman ayininin olugmasi,
Muhammed’in diigiindiigi bir programin yiirirliige konulmasi bigiminde olmamgtir.
Peygamberden sanki bagimsiz gibi meydana gelmis bir zorunlu sonug oldu.”)

81 1II, 242. Sayfa kenarinda “D” (dikkat) yazil.

*2 111, 353
83 1V, 243. Sayfa kenarinda “Miik” (miihim) yazil.
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Atatirk’in s6zkonusu yapiti Esquisse de Uhistoire Universelle adiyla
1925’te fransizcaya yapilms olan gevirisinden okudugunu, 6zel kitaphigindaki

niishaya koydugu isaretlerden anliyoruz 84,
Wells'in bu eseri, dinya tarihini bir biitiin olarak ele almanin

yanibaginda, tarihe egemen olan ya da egemen olmasi gereken temelilkeleri
vurgulama yo6niinden de bir degisiklik gosteriyordu. H.G. Wells diinya

tarihini, kavimlerin, uluslarin ya da devletlerin tarihi olarak degil,
insanlarin ve insanhgin tarihi olarak goériiyordu. Binlerce yillik gecmisi,

insan ve insanlik agisindan degerlendirdigi gibi, kitabinin sonunda da
insanligin Birinci Diinya Savagyi gibi yikimlardan kurtulabilmesi igin,
uluslararas isbirligi ve dayanigmanin artirilmasi, bir Federal Diinya Devlety’-

nin kurulmas: gibi 6nlemler iizerinde duruyordu.
W ells’in gorislerinin Atatiirk tizerindeki etkilerini, ya da O’nun

sozkonusu kitab1 nasil degerlendirdigini soyle 6zetliyebiliriz:

a) Diinya tarihinde asil nesnenin insan ve insanlik oldugu goriusi, kendi
ana digiincelerine de uygun oldugu i¢cin M. Kemal tarafindan
kabullenilmigtir.

b) Atatiirk, diinyanin siirekli bir bariga kavusabilmesi igin “‘tek bir
yasa’ya ve tek bir adalete” dayah Birlesik bir Diinya Devleti kurulmas:

gerektigi yolundaki Oneriyi “tatl bir diis” olarak nitelemistir. Bu da tam
anlamiyle gergekgi olan Mustafa Kemal’in ideallerinde bile diise yer

vermek istemeyisinin dogal bir sonucudur.

c) Boyle olmakla birlikte Atatirk, Wells’in disledigi Birlesik Diinya
Devleti ile Isiém Birligi ve Halifeligin giiglendirilmesi 6nerileri arasinda bir
kosutluk, bir benzerlik kurma yoluna gitmistir.

d) Birlesik Diinya Devleti kuruluncaya degin, devletlerarasinda bélgesel
birlikler kurmanin yararh olacag: gorisi, gtatijrk’ijn bariga dayal dig
siyasasinin ana ilkelerinden birini olugturmustur.

e)Atatiirk, cogu goriislerini paylastign Wells’in Tirk kamu oyunca
da taninmasi i¢in kitabin ivedilikle Tirkgeye cevrilmesini istemis ve eser
Milli Egitim Bakanhginca Cihan Tarihimin Umumi Hatlar: adiyla 1927-
1928°de bastirilmugtir ®°.

f) Biitiin bunlarin diginda, Wells’in diinya tarihini incelerken,
“Insamin meydana gikigindan 6nce diinya-Insanin gikisi ve gelismesi-

84 Edouard Guyot tarafindan yapilan bu geviri diginda Atatiirk’iin 6zel kitapliginda
yapitin ingilizce ashndan da ‘2’ niisha bulunmaktadir. Krg. Katalog, nr. 3103-3105

85 fstanbul, Devlet Matbaasi. Kitabin gabucak gevrilmesi igin her cilt ayr1 ayni kigilere
verilmigtir. Ceviricilerin adlar1 ciltlerin baginda belirtilmig, dig kapakta ise, ‘“Maarif
Vekaletinin emr ve tensibiyle miiderris ve muallimlerden miitegekkil bir heyet tarafindan
Tirkgeye nakl edilmigtir.”” denilmigtir.
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Yeryiiziinde ilk uygarlklar’” bi¢iminde izledigi plan, 1930-1931 de Liseler
icin hazirlanan Tarih kitaplarina 6érnek olarak alinmgtir.

Bu séylediklerimizi, dogrudan dogruya Atatiirk’in Siylev’ine daya-
narak biraz daha yakindan ve somut olarak gorebiliriz. Mustafa Kemal,
1927 Ekiminde Cumhuriyet Halk Partisi Kongresinde okudugu Sgylev’inin
sonlarinda, Saltanat ve Hilafet sorunundan, Abdiilmecit’in Halifeligin-
den sozederken, Wells’in Birlesik Diinya Devleti 6nerisini animsatiyor ve
bununla o doénemdeki Birlesik Miisliman Devletler istemi arasinda bir
kargilagtirma yapiyordu:

“Baylar, Ingiliz tarihgilerinden W ells,ikiyil once bir tarih kitab: yayrmlad:. Bu
kitabin son sayfalaninda ‘Diinya Tarilunin Gelecek Evresi’ bashg: altinda birtakim
diigiinceler vardwr. Bunlar, Birlesik bir Diinya Devleti (Un gouvernement fédéral
mondial) kurmak konusu ile ilgilidir.

“Wells, bu bolimde, birlesik bir diinya devletinin nasil kurulabilecegi ve boyle
bir devletin onemli aywict miteliklerinin neler olacag iizerindeki diigiincelerimi ortaya
atwor; adaletin ve tek bir yasamn buyrugu altinda dimyamizin alacagr durumu
canlandwrmaga ¢alisiyor.

“Wells, ’Biitiin egemenlikler tek bir egemenlik iginde eritilmezse, uluslarin
istiinde bir kuvvet yaratimazsa diinya yok olacaktw’ diyor ve su diigiinceleri ileri
siiriiyor: < Gergek devlet, ¢agimiz ileri yasama kosullarimn zorunlu kildigr Birlesik
Diinya Devlet’nden bagka bir sey olamaz. Kugku yoktur ki, insanlar kendi yarattiklar:
seylerin altinda ezilmek istemezlerse ergeg birlesmek zorunda kalacaklardw’ diyor.
Ayrica, “Insanligin dayamsmast ile ilgili biiyiik diigiin gergeklesebilmesi igin ne yapmak
ve neyin oniine gegmek gerekece gimn dogru olarak bilinmedigini; saldwr gan bir dig siyasa
gelenegi olan devletleri, bir diinya birlegik devletinin giigliiklerle temsil edilebilecegini
ilers siiriiyor. Wells’in diigiincelerimi de burada anmak isterim: Avrupa ve Asya’mn
ortak gereksemeleri ve ugradiklary yrkvmlar, belki diinyamn bu iki pargasindaki uluslarin
bir olgide birlesmesine yarayacaktwr. Olabilir ki, diinya olgisiinde bir birlesmeye
gidilmeden once, bir sira bolgesel birlesmeler yapilvr.”

““Baylar, biitiin insanligin gor gii, bilgi ve diisiiniiste ol gunlagmasi, Huristiyanlik-
tan, Miislimanliktan, Budizmden vazgegerek yalinlastiridmus ve herkesigin anlagsilacak
bir duruma getirilmis katkisiz ve lekesiz bir diinya dinimin kurulmas: ve insanlarin,
simdiye degin, kavgalar pislikler, kaba istek ve egilimler arasinda bir bataklikta
yasadiklanim kabul ederek, biitiin govdeler: ve uslart agulayan kotiliik etmenlerim
ortadan kadirmaya karar vermesi gibi kogullarin gergeklestirilmesimi gerektiren Birlesik
Diinya Devleti kurma diigiiniin, tath bir diis oldugunu yadsiyacak degiliz ®®.

86 Siplev, T.Dil Kurumu yay, Ankara, 11, 1978, s. 521
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Atatiirk’in 6zetledigi bu kissm, Wells’in Fransizca gevirisinin “La
prochaine phase de Phistoire du monde” (Diinya Tarihinin Gelecek Evresi)

baglikli ‘40.” boliimiinii olusturmaktadir 7

Kurulmasini istedigi Birlesik Diinya Devleti icin Isvigre ve A.B.D. deki
federe sistemi uygun géren Wells, Osmanh Imparatorlugu gibi “redyd”
denilen ¢ok - uluslu siyasal sistemlerin, sozkonusu federasyona katilabilmele-
ri i¢in, 6nce pargalanmalar1 gerektigini 6ne siiriiyordu. Bundan sonra,
1919°da kurulan Milletler Cemiyeti (Cemiyet-t Akvam) nin gelecekteki diinya
federasyonunun tohumlarim tagsiylp tagimadigi iizerinde duruyor ve,
“Diinyamin istedigi sey bir Cemiyet-i Akvam degil, hatta bir Milletler Cemiyeti degil,
fakat Insanlar Cemiyeti’dir” diyordu.

Yeryiiziindeki biitiin egemenliklerin tek bir merkezde toplanmasini,
milliyetlerin istiinde bir kuvvetin ortaya ¢itkmasim zorunlu géren Wells,
bir Diinya Federasyonu olusuncaya kadar bolgesel birlesmeleri de yararh
buluyor ve kurulacak Birlesik Diinya Devleti’nin 6zelliklerini siralarken,
“din” konusunda sunlar1 soyliiyordu:

“Diinya Devleti, sadelestirilmis ve herkes igin anlasilabilir hale getirilmis bir din
iizerine kurulmalidw. Bu din, ne hiristiyanlik, ne isldmiyet, ne de Buda mezhebi
olmayacak, saf olarak dogrudan dogruya dinin kendisi olacaktir 88.

Atatiirk, kuramsal olarak insanliga ve diinya barigina biiyiik yararlar
sagliyacag) dusipiilen boyle bir Birlesik Diinya Devleti’nin ve bir “diinya
dini” nin gercgeklesmesini olanak dig1 gérdigii icin Wellsin tasarimin “tatl:
bir diig” olarak nitelemekten kendini alamamstir.

Bununla birlikte Wells'in bolgesel birlikler kurulmasinin yararh
oldugu ydlundaki gorisiiniin ashinda Atatiirk’iin dig siyasa anlayigina
uygun oldugunu biliyoruz. Bir Balkan Birligi’ni gerceklestirmege yo6nelik
olan Balkan Antant: ile Ortadogu’da bariy ve giivenligi saglamay1 amag
edinen Sadabat Pakti, kugkusuz ki boyle bir anlayisin sonuglaridir.

Tirkiye Cumhuriyeti kurucusunun yeryiiziinde anlagmazlklar: kaldi-
racak orgiitlere yandag oldugu bilindigi igindir ki Italyan yazar1 Giorgio
Quartara, ash 1930’da basilmig olan ve “Avrupa Birlesik Devleti” ile
Diinya’y1 karsihikhi konugturan bir dialog tiiriinde yazdig kitabinin 1931 de
yapilan Fransizca gevirisini, “hayranhk’ duygularini belirterek Kemal

Atatiirk’e armagan etmistir 8.

87 5. 547-550. krs. Tiirkge geviri: V, 104-107

88 V, 106

89 Atatiirk’iin 6zel kitaplari, Anitkabir, nr. 429 (I¢ kapakta : “a son Exellence KAMAL
ATATURK, Président de la Republique Turque. Hommage admiratif du trés dévoué -
Giorgio Quartara”)
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Biiyiik Soylev’inde W ells’in Birlegik Diinya Devleti 6nerisi ile Isldm Birligi
kurulmas1 yolundaki gorugler arasinda bir benzerlik kuran Atatirk,
sozlerini §6yle sirdirmistii:

““Tiirkiye’ye tebelles olmamalar: koguluyla Halifecilerin ve Miisliiman Birligi kurmak
isteyenlerin goniillerini hogs etmek igin bizde de az gok buna yakin bir kuram ortaya
atilmigta.

“Ortaya atlan kuram su idi: Avrupa’da, Asya’da, Afrika’da ve diimyamin baska
yerlerinde yasayan miisliman topluluklari, gelecekte herhangi bir giin, kendi baglarina
buyruk bir duruma gelebilirlerse ve o zaman gerekli ve yararly goriirlerse, ¢agin
kogullarina uygun mitelikte bir takim uzlagsma ve birlesme ilkelers bulabilirler. Elbette
her devletin, her toplulugun biribirinden alacagr ve saglyacagr seyler bulunacaktir.
Karsilikly gikarlary olacaktw. Tasarlanan bu bagimsiz Miisliman devletin yetkili
delegeleri biraraya gelip bir ‘Kongre’ yapacaklar; boylece falan, falan, falan miisliman
devletler arasinda su ya da bu iliskiler kurulacaktwr. Bu ortak iliskilers korumak ve bu
ligkilerin gerektirdigi kogsullar iginde birlikte is gormeyi saglamak igin, ilgili miisliiman
devletlerin delegelerinden bir Meclis kurulacaktir. ‘Bu Meclisin bagkan, Birlegmig
Miisliiman Devletleri temsil edecektir’ diye bir karar alimrsa, iste o zaman istenirse, o
Birlesik Miisliiman Devleti’ne ‘Halifelik’, bagkanligina segilecek kigiye de ‘ Halife’ ad:
verilir. Yoksa, herhangi bir miisliiman devletin bir kisiye biitin miislimanlik diinyast
islerini yonetip yiiriitme yetkisini vermesi, us ve mantigin highir zaman kabul edemiyecegi
bir seydir” °°.

Atatiirk’iin Islam Birligi kuramcilari diye adlandirdigi o dénem
Tirk aydinlan igerisinde akla ilk gelen Celal Nuri olmaktadir. O’nun
1328 (1912) de Istanbul’da basilan lttihad- Islém, Islémin Mazisi, Hali,
Istikbali adli eserinden M ustafa Kemal’in 6zel kitaphiginda, biri yazarin
imzali armagini olmak iizere ‘2’ niisha bulunmaktadir ®*.

Isldm Birligi’nin atesli taraftarlarindan biri olarak taninan, bu amagla
diger ulkelerdeki toplantilara da katilan Celal Nuri, islamiyetin aslinda
birlik kavraminin varoldugunu, ancak bunun kuvvetlendirilmesi gerektigini
belirtiyor ve Osmanli Hilafeti’nin 6nciiliigiinde bir birligi savunuyordu.
Ancak ne C. Nuri, ne onun gibi diisiinen Esad Efendi®?2, nede eserinin
cevirisi Tiirkiyede genis yankilar yapan Ittihad-1 Islém ve Avrupa yazan
Azam-zade Refik?3, “federasyon bigiminde bir Birlesik Miisliman
Devleti” ongormiiyorlardi. Bu nedenle Atatiirk’in, Wells'le

90 Siplev, 11, 521 vd.

91 Katalog No. 584, 585

92 Ittihad- Isldm, 34 s., 8°

93 Arabcadan geviren: Ibrahim Halil, Kostantiniyye, 1327. 89 s. 8°
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kargilagtirdig1 federal sisteme dayali Islam Birligi ve Hilafet kuramcilarini
baska yerlerde aramamiz gerekmektedir.

Tirkiye’de Halifeligin kaldirilmasindan sonra, bilindigi gibi Suudi
Arabistan’da ve Mausir’da Hilafeti canlandirmak igin bazi girigimlerde
bulunulmus, konferanslar diizenlenmisti. 13-19 Mayis 1926’da Kahire’de
toplanan Kongrede, uzun tartigmalardan sonra, yeni bir Halife atanmasinin
miusliman ilkelerin yabancilarin egemenlikleri altindan kurtulacaklar:
“uygun bir déneme” ertelenmesi yoluna gidilmisti.

Iste Halifeligin gelecekte ne bigim alacaginin tartigildigi o giinlerde
Misirh Abdurrezzak Sanhoury de, Federal Meclisle yonetilecek bir
Islém Devletleri Birligi kurulmasini 6neriyor ve boyle bir meclis baskanina
Halife saninin  verilebilecegini savunuyordu. Sanhoury, Liyon
Kargilagtirmali Hukuk Enstitiisiinde yaptig: bir seminer ¢aliymasini igeren
ve 1926’da Paris’te basilmig olan Le Califat. Son Evolution vers une Société des
Nations Orientale adh olduk¢a ayrintli yapitinda, Halifeligin tarihsel
gelisimini anlattiktan sonra, Islam diinyasinin gelecekte birlesecegi ve
birlesmesi gerektigi iizerinde duruyordu. Onun gorigiine goére, boyle bir
orgiitlenmede, dinsel gorevler, basinda Halife’'nin bulunacagi bir Genel
Meclis ile bir Yiiksek Kurul tarafindan yiiriitiilebilirdi **.

Opyle saniyoruz ki A tatiirk’iin, Birlesik Miisliman Devleti kuramcila-
rn olarak nitelendirdigi kimseler, A. Sanhoury ve onun diigiincesini
benimsiyenlerdir.

Ote yandan Mustafa Kemal’in, genellikle begendigi ve etkilendigi
Wells’in, kitabinda acikladig1 tiim goriislerine katildig1 da soylenemez.
Ornegin bir diinya barigindan yana olan Atatiirk’iin kisiyi topluma
hizmet edecek duruma getirmede dinsel egitimin biiyiik pay:1 oldugunu 6ne
siren Wellsin gérigiinii asla paylagmadigi kuskusuzdur. Insanlar
biribirinden ayirmak isteyen ilkel ve bayagi egilimlere, gerek bireylerin
ruhunda, gerekse toplumda kars1 koyan ve ustiin gelen iki seyin “din” ve
“egitim” oldugunu séyleyen Wells, XIX. yiizyillda din 6gretiminin genel
egitim ve 6gretimin diginda birakilmasini dogru bulmamakta ve “Biz o
diisiincedeyiz ki, din Ggretimimin or giin egitim ve dgretimden ayrilmas: ancak gegici bir
olaydir ve egitim ve ogretim, gerek amact ve gerek ruhu ile pek yakinda tekrar yine dinsel
bir igerik kazanacaktir.”’ demektedir °3.

94 “Constitution de I'organisme religieux: A-Le Calife, B-L’Assemblée Générale du
Califat, C-Le Conseil Supréme du Califat ” (s. 574 vd.)
95 Krs. Tiirkge geviri : V, 102
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Mustafa Kemal’in ise bu digiincenin tam kargisinda oldugu, yani
laik egitim 6gretimin dinsellesmesi yerine, dinsel egitiminlaiklesmesinden ve
ulusal egitimden yana oldugu bilinmektedir. O’nun daha W ells’in kitab:
yayimlanmadan énce 3 Mart 1924 de Ogretimin Birlegtirilmesi yasas ile bu
yolda en biiyiik uygulamaya koyuldugunu ve 22 Eylill 1924 de Samsurn’da
ogretmenlerle konusmasinda, “Yem Tirk Cumhuriyetimin® yeni kusaga
verecegi egitimin, dinsel ya da uluslararas: egitim degil, kesinlikle “‘ulusal
egitim” olmasi gerektigini vurguladigin1®® ve yasami boyunca da bu
gorugiini titizlikle uyguladigim gériiyoruz.

5-Uygarhk ve Irk Sorunu: J. Gobineau’dan E. Pittard’a:

Atatirk’in gegmis yizyillardaki Tirk uygarhigim ortaya ¢ikarmak
ve gecmisi ¢cagdas acidan degerlendirmek amaciyle Tarih ¢aliymalarina
bilyilk 6nem vermesi, onu kimi ana konular ve sorunlar iizerinde de
durmaya siiriiklemistir. Dolayisiyle sozkonusu sorunlara agiklik getirmek,
onlarin siiregelen olumsuz etkilerini ortadan gidermek isterken de kimi
diisiince ve gorislerden yola ¢ikarak bir sonuca, ya da kendine goére bir
bileskeye varmak istemistir. Bunlara 6rnek olarak, Tirklerin irk 6zellikleri
ve yetenekleri ile uygarhk sorununu ele alabiliriz.

Uygarhgin “Beyaz” irktan gelen ya da kafa yapisi “brakisefal” olan
topluluklara 6zgii oldugu iddialarinin yayginlagtig: ve Tiurklerin “barbar”
diye asagilanmak istedigi bir dénemde, Tirk kavminin istiin sayilan
Arilerden hi¢ de eksik bir y6nii bulunmadigimi kamtlama cabalar,
Gobineau’nun eserinin yayimlanmasindan kisa bir siire sonra Mustafa
Celalettin ve Ali Suaviile baglamigti. Yukarida da degindigimiz gibi
M. Celalettin, 1870 de ¢ikan Les Turcs anciens et modernes adh kitabinda
Thirklerle Ariani kavimler arasindaki yakinlk iizerinde durmustu. Ali
Suaviise, Muhbir ve Ulim gazetelerinde, Tiirklerin yalmzca asker bir kavim
olmayip diinya uygarhigina hizmet eden bir irk oldugunu ve tarihteki kimi
kavimlerin Tiirk ashindan geldiklerini 6ne siiren yazilar yazmigt1 °7.

Mustafa Kemal kusagy, M. Celaleddin’in gorislerinden
kuskusuz ki habersiz degildi. Nevar ki 1g930°’lara gelindiginde, irk¢ilik ve
“tstin 1rk” kavramlari, kimi devletlerin ya da devlet bagkanlarimn
izledikleri bir siyasaya da doniigsiince, Tirklerin uygarhk yeteneginden
yoksun bir kavim olmadigim1 meydana ¢ikarmak, irkgt gorigslerin
yanhghgin gostermekten ¢ok, Tiirk ulusuna 6zgiiven ve moral gii¢ saglama
yoniinden zorunlu hale gelmisti. Iste Atatiirk’iin, devrimci atihmlar

96 Atatiirk’iin Siylev ve Demegleri, 11, 198
97 H. Ziya Ulken, Ag.y.s. 111
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siirdiiriirken antropolojik 6l¢iimlere de egilmesi, bir siyasaya katilma ya da
bir moday1 izlemeden ¢ok, Tiirkler hakkindaki 6nyargilara ve suglamalara,
ayn1 yontemle yanit verme amacina yonelikti.

1930’lu yillarda Atatirk’in Tarih aragtirmalarina destek olmak
amactyla Tirklerin antropolojik yapilariyla ilgili bazi caligmalar yaptirttigi
ve 1932°de toplanan ilk Tirk Tarih Kongresinde, irk sorununun, iizerinde
durulan ana konulardan biri oldugu bilinmektedir. Gergekten de s6zkonusu
Kongrede irkgilik kuramlar: ve Turklerin Antropolojik yapilarina iligkin
olarak Dr.Resit Galip, Sevket Aziz Kansu ve Sadri Maksudi
Arsal’in bildirileri tartigglmigti. Akguraoglu Yusufise Tarih yontemi
hakkindaki bildirisinin sonunda, irk¢i goriiglere ve Gobineau’nun Arileri
iistiin sayan disiincelerine deginerek, tartigmalardan ¢ikan sonucu §oyle
ozetlemisti:

““Bir haftadan beri huzurunuzda soz soyleyen arkadaslarumiz ispat ettiler ki,
Avrupalilarin hiikmetmek amacim gozeterek ortaya attiklar: ik kuramimn bilimsel bir
kiymeti yoktur... Biz, biitiin diinyada yasayan insanlari, Avrupalilar gibi ve onlar
derecesinde hukuka sahip adam evlatlar: sayiyoruz’ 8.

Atatiirk’un, bu konuda, istiin irk kuraminin esas kaynagiolan J.A.
Gobineau'nun Essai sur Pinégalité des races humaines adli iinli yapitindan
baghyarak, A.C. Haddon’un Les races humaines’ine ve E. Pittard’in Les
races et ’histoire’ina gelinceye kadar birgok eseri okudugu ve degerlendirdigi
goriilmektedir. Ozel kitaphiginda bulunan sézkonusu kitaplara koydugu
isaretlerde dikkati ¢ceken nokta, O’nun Gobina u’da bile Tiirkler hakkinda
verilen bilgiler iizerine egilmig olmasidur.

Ornegin, etnik ayriliklar1 ve etnik gruplarin karigmalarini sergilemege
calisjan Gobineau, sozi Oguzlar’a ve Anadolu Selguklular’na getirerek,
Altay Oguzlarimin Finli bir kavim olduklarinin sanildigini, Islam c¢aginda
Tiirk kabilelerinin degisik adlar altinda Iran ve Kiigiik Asya’da yerlesmis
bulunduklarini, Selguklularin biiyiikk olgide islam gruplarla karigtigini,
Selguklu devleti sona ererken de Tirk irkinin devamini saglayan yeni
“sirgiin”ler verdigini, Osmanli diye amlan bazi kisilerde Sar1 Irka benziyen
gizgiler gorilmekle birlikte, bunun, dogrudan dogruya “Fin” kokenli
olmaya degil de, Islav ya da Tatarlarla evlenmelere dayandigini 6ne
sirmekteydi®®.

Atatiirk’in bu bilgileri igeren satirlara koydugu igaretler kuskusuz ki
Gobineau’nun goriglerine katildigi anlamina olmayip, bu iddialar

98 Birinci Tiirk Tarih Kongresi. Konferanslar-Miinakagalar, T.C. Maarif Vekaleti, s. 607
99 Atatiirk’iin ozel kitaphigindaki niisha, Anitkabir, No 227, I, 218-221
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iizerine egilmek geregini duydugunu gostermektedir. Ciinkii O, asagida
belirtecegimiz gibi, irklar ve uygarhiklar konusunda E. Pittard’in
goriislerini kabullenmistir.

Mustafa KemaPlin bu kitapta kirmizi kalemle isaretledigi bir bagka
yer, bundan 5.000 y1l 6nce Turan adiyla taninan eski yurtlarindan gikan San
Irktan kavimlerin baskisiyla beyaz kavimlerin yer degistirmek zorunda
kaldiklar1 yolunda Gobineau’nun yazdiklaridir 1°°. Burada Atatiirk
icin 6nem tagiyan noktanin, Sar1 Irkin Beyaz Irki daha batiya itmesi degil,
yeryiziinde ilk uygarlklarin dogusunda, Twuren’dan yani Ortaasya’dan
¢ikan bir go¢ dalgasinin rol oynamasidir kuskusuz.

Bunlarin diginda Atatiirk’iin, Gobineau’nun kitabinda, M.O"I1.
yizyillda Cin’in batisinda yerlesen beyaz irktan kavimler arasinda Yiiegi ve
Ou-soun ( Vusun) larin da bulundugunun '°!, biiyiik gogunlugu sar1 irktan
olan Cengiz’in ordusunda beyazlarin da gériildiigiinii ' °2 belirten yerleri
isaretlemis olmasi, O’nun her yerde Tiirk ve Tirklikle ilgili bilgileri
degerlendirmege calistigim gostermektedir.

Atatiirk’iin, Cambridge Universitesi Etnoloji Profeséri A. Cort
Haddon’un fransizcaya Les races humaines et leur répartition Géographique diye
cevrilen kitabinda da, 6zellikle Anadolw’da gelisen kiiltiirler ve bunlari
yaratan kavimler tizerinde durdugu anlasilmaktadir. Bunlar arasinda, daha
Neolitik ¢agda Anadolu’da dogan uygarhgin brakisefal bir Akdeniz tipinin
eseri oldugu, bu uygarhigin Bat1 Asya’dan Avrupa’ya ve Misir iizerinden
Afrika’ya yayildig1 yolundaki kisim 123, ya da batiya go¢ eden Tiirklerin X1.
yiizyillda Anadolu’ya yerlesmelerinden sonra Tiirk deyiminin, Kiigiik Asya
ve Avrupa’da salt Tiirk kékenli bir topluluk degil de, islamiyeti kabullenmig
kavimleri de igeren bir kavram olarak gériildiigii '°* bigimindeki satirlar,
Mustafa Kemalinilgisini geken, dolayisiyle etkilendigi goriigler izlenimi-
ni vermektedir.

Haddon’dan baska Atatiirk’in, Paris Antropoloji Okulu Etnoloji
Profesorlerinden George Montandon’un, La race, les races mise au point
d’éthnologie somatique adl eserini de inceledigi ve Turanien irk (Race
Turanienne) boliimii iizerinde durdugu goriilmektedir '°%.

100 1 280 vd.

101 11, 262 vd.

102 11, 304 vd.

103 Katalog No. 2077, Anitkabir kitaplari, 725, s. 187
104 5 186

105 (zel kiitiiphane katalogu, No. 2084, Anitkabir, No. 716
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Biitiin bunlarla birlikte, irksal 6zellikler ve onun tarihsel olaylardaki
rolii konusunda Atatiirk’in en ¢cok Eugéne Pittard’in gorigslerine
katildig: bilinmektedir. Bunda Pittard’in “irk¢r” bir bilim adami olmayisi
kadar Anadolu Neolitik kiiltiriinii ve Balkanlardaki ve Anadolu’daki
tirklerin antropolojik 6zelliklerini aragtiran bir uzman olusunun da elbette
ki biiyiik pay:r vardir. Nitekim Birinci Tiirk Tarih Kurultayinda irklar ve
uygarliklar konusu iizerinde konusanlar en gok bu Isvigreli Profesoriin
goriislerine yer vermiglerdi.

Atatiirk te 1937 deki Ikinci Tarih Kurultayina katilan Pittard’in
Les races et ’histoire. Introduction éthnologique a histoire (Irklar ve Tarih. Tarihe
Etnolojik Girig) adli ana eserini ¢ok dikkatle incelemistir. Pittard’inirklar
“antropolojik” bir kavram olarak degil de, Boule’a dayanarak, ‘“kan
yakinhigr” ve milliyet, dil, gelenekler” gibi yapay siniflandirmalara olanak
veren dogal ayriliklarin belirledigi bir “fiziksel tiirdeki devamlihk” diye
tammlamasi, Atatirk’ce benimsenmis gorinmektedir. O’nun sézkonusu
kitabin gerek Onsoziinde gerekse metninde yer alan bu tanimi isaretleyip
yanmna “dikkat” anlamina “D” harfini yazmig olmasi 1°¢ bunun kanitidur.

Gobineau, Selcuklular ve Osmanhlar déneminde Tirklerin diger
kavimlerle cok biyik o6l¢ide karigtiklarini 6ne siirerken, Pittard,
Evrasya’nin giizel irklarindan biri olarak nitelendirdigi Tiirklere, evlenme-
ler dolayisiyle bir miktar yabanci kan’in katilmasini, “biytik bir vazoya
birka¢ damla” olarak niteliyor ve Tirklerin fiziksel tiplerini ¢izmege
caligtyordu '°7 ki, Atatiirk’iin bu béliime ne denli ilgi duydugu, sayfa
kenarlarini ve satir altlarim sik sik ¢izmig olmasindan anlagilmaktadir.

Ote yandan Prof. Pittard da kisisel iliski kurmus oldugu A tatiirk’iin
bu konudaki diisiincelerini ve nelere 6nem verdigini biyik bir acgiklikla
lanlatmaktadnr:

“Atatiirk’iin Anadolu uygarligimin en uzak kikenlerine ve insan wklar: arasinda
Tiirklerin i5gal ettikleri yere iligkin kaygular..

““Birgok kez birlikte soz ettigimiz sorunlar arasinda , Neolititk uygarligin diinyaya
getirdigi biiyiik sosyal degigikligi hatirlatmak isterim... Insanlik bundan biiyigiinii
_yasiyamaz... Bu efsanevi olaylar Asya’da meydana geldi. Fakat bunun merkez alanimin
nerest oldugunu heniiz bilmiyoruz. En eski Eti kiiltiirii, yeni sosyal durumun bagslangict
hakkinda bir imaj -hatta renkli bir imaj- vermektedir. Ve Neolitik Anadolulular
cografya bakvmindan Avrupa topraklarina en yakin olanlar oldugundan yemi durumu

106 Katalog No. 2088, Amitkabir kitaplarr: 729, s. VIII, 4
197 5. 392-399
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onlarin yapmis olmalar: olasidw. O zamamn Avrupasimn brakisefal niifuslar: ancak
bahsettigimiz Asya iilkelerinden gelmig olabilirler.

““Baglica rollerden birini eski Tiirkiye’nin oynamis olmasim olanakly kilan bu
geniglikteki bir sorunun Atatiirk’iin gozii oniinde egsiz bir parlaklikla belirmig

olmasim anliyoruz” *°8.

Biitiin bunlar, Atatiirk’iin irklar ve bunlarin tarihteki etkinlikleri
konusunda 1irkgihiga ve ustiinliik iddialarina saplanmaksizin, bir yandan
Tirklerin tarih boyunca uygarlik alanindaki yerlerini ortaya gikartacak, 6te
yandan da Turkleri kiigiiltiict iddia ve 6nyargilarin yersizligini kanitlaya-
cak bir gercevé iginde kaldigini, Gobineau’dan tepki duyaraktan,
Pittard’dan da gorislerinden yararlanarak etkilendigini gostermektedir.

6 - Batr’dan Kaynaklanan “Dogu Sorunu®:

Mustafa Kemal’in 6nceleri ¢ok etkilendigi fakat sonradan eylemle-
riyle de etkilerini silmege ¢alistig1 konulardan biri de Do guSorunu’dur. O’nun
bu sorun iizerine egilmesi, bir bakima Osmanli Imparatorlugunu tarihe
gomen hastaliklarin ve uluslararasi siyasalarin yakindan bilinip degerlendi-
rilmesi ve Yeni Tiirkiye’nin ¢agdaslasmasinin yontemini belirlemek anlami-
na geliyordu.

Avrupalilarin  Question dOrient diye adlandirdiklar1 sorun, genis
anlamiyla, Dogu-Bat1 arasindaki yani Asya ile Avrupa arasindaki karsihikh
istilalar ve egemenlik kurma yaris1 demek oldugu halde, Osmanlh Impara-
torlugunun eski giiciinii yitirmesinden sonra, Tirklerin Avrupa’dan
atilmas: ve imparatorluklarinin paylagilmas: gibi bir igerik kazanmigti.

Devrin biiyiitk Avrupa devletleri arasinda temel bir konu haline gelen
Dogu Sorunu, siyasal gikarlarin catiymasi nedeniyle Osmanli Imparatorlugu-
na gecici destekler ve rahathiklar getirmekle birlikte, sonunda onu yok
olmaga siiriiklemigti *°°.

Ote yandan, XVIII. yiizyildan bu yana Tiirkiye igin sézii edilen
Cagdagslagma, bir yoniyle de Batililagma demekti. Tiirkiye Cumhuriyeti igin
cagdas uygarhk diizeyine ulagmak ve onun ustiine ¢itkmak amag edinilirken,
Tirkleri dogulu kalmaya iten bat1 politikalarimi ¢ok iyi bilmek, yararh
olmanin daha da 6tesinde, zorunlu idi. Aym zamanda Bati-Dogu iligkileri

108 F_ Pittard, Atatirk’in Hatwrasim Tazim, Belleten, 10 (1939), s. 187 vd.

109 Kurtulus Savagi déneminde de Tiirkiyenin geleceginin Dogu Sorunu gergevesinde ele
alindigim gésteren yeni bir arastirma: Tarik Zafer Tunaya, Atatirk and the “Eastern
Question”, Revue Internationale d’ Histoire Militaire, No. 50 (1981), Ed. Turque, Ankara, 1981, ss.
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demek olan Dogu Sorunu, son yiizyillarda batililarin uygarhk dig1 toplumlar
olarak asagilamak istedikleri Dogululardan nasil yararlandiklarini, bir¢ok
buluslar1 Dogu’dan aldiklarini géstermeye de yardimecr olacakti.

Tirklerin tarih siiresince uygar olarak yasadiklarina inanan ve bunun
inkar edilemiyecek bir bigimde gozler 6niine serilmesine 6nem veren
Mustafa Kemal’in, Birinci Diinya Savag: yillarinda 21 Kasim 1916°da
Bitlis’te an1 defterine yazdig1 su satirlar, O’nun bu konuya daha o dénemde
egildigi yansitmaktadir:

“Bitlisin bana Pomper harabelerim  hatirlattigim ve Ninova harabeleri
miinasebetiyle tarthten bahsolundu. Abbasi Halifelerimin basim yiyen komutanlar..
Hagly Savaglary nedemyle Avrupalilarin Dogu uygarligindan yararlanmas:.. Selguklu
Tiirklerin, Osmanly Tiirklerinden evvel Bulgaristan’a Varna civarlarina gegmis
olmalar..” 10

Iste Atatiirk’i Dogu Sorunu’nu incelemeye yonelten nedenleri saniriz
bunlara baglamak gerekir.

Mustafa Kemal’in 6zel kitaplar1 arasinda, Edouard Driaultve
Albert Sorél’in klasiklesmis olan nlii yapitlarimin bulunmasini, O’nun
tarihle ilgili arastirmalar1 gercevesinde dogal karsilamak gerekir. Ancak
1935 Subatinda Dolmabahge’de caligirken Istanbul Universitesi Kitapligin-
dan getirttigi ‘100’ i agkin kitap arasinda Dogu Sorunu’na iligkin ‘7’ eserin
de bulunmas: dikkati gekmektedir. Oyle anlagihyor ki Italya ili iligkilerin
oldukca gerginlestigi o donemde Antalya’ya gitmek geregini duyan Ata-
tiirk ! tarihsel Dogu Sorunw'na da bir kez daha egilmeyi yararh gérmiistiir.

L.Senalp’in saptadigi gizelgeye gore Atatiirk, o yil, Driault’dan
K.Marx’a varincaya degin Avrupal arastiricilarin degisik agilardan
incelemis olduklar1 Dogu Sorunu’na ait gu kitaplar1 getirtip incelemisti:

Driault, Edouard; La question d’Orient. Depuis ses origines jusqu’a nos
Jjours, Paris, 1909 12,

110 5 Tezer, Atatirkin Hatira Defteri, s. 75

111 22 Ocak 1935 te Istanbul’a giden Atatiirk, 16 Subatta vapurla Antalya’ya hareket
etmisti. 18 Subatta Antalya’y: gezen Atatiirk Mersin 6nlerine kadar gittikten sonra gene
vapurla 25 Subatta {stanbul’a dénmiistii. Atatirk’iin Nobet Defteri, Ankara, 1955, s. 348-358

112 1898 baskisi bir niisha Anitkabir kitaplar: arasinda No. 2012 de bulunuyor. Kimi
sayfalari isaretli olan kitabin Abdullah Cevdet'ten geldigi anlagilyor. Istanbul Universite-
sinden alinan niishanin ise 1gog basimi oldugu goriililyor: L. Senalp, Atatiirk-Kitap ve
Kiitiiphane, s. 14
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Sorel, Albert; La question d’Orient au XVIII¢ siécle. Le partage de la
Pologne et la traité de Kainardj, Paris, 188913,

Silberschimidt, M ax; Das Orientalische Problem zur zeit der Entstehung
des tiirkischen Reiches nach venezianischen Quellen. Ein Beitrag zur Geschichle der
Beziehungen Venedigs zu Sultan Bayezid I.,zu Byzanz, Ungarn un Genua und zum
Reiche von Kiptschak (1381-1400), Leipzig-Berlin, 1923 14,

Sadyk Pasha; The Moslem and the Cristian or, adventures in the East,
Trad. L. Szrma, g vol, London, 1855

Marx, Karl; The Eastern question. A reprint of letters written 1853-1856
dsaling with the events of the Crimean War, London 1879 13,

Sinclair, Tollemache; 4 defence of Russia and the Christians of Turkey,
including a sketch of the Eastern question from 1686 to Agust 1877, with its best solution
““the reconstruction of the Greek Empire” and structures on their opponents, London,
1878.

Verdict (das) der Thatsachen. Studie iiber die Orienpolitik des Grafen Andrassy.
Von einem Oesterreichen, Leipzig, 1878.

Dogu Sorunu ad ve kavram olarak aslinda bir Bati, bir Avrupa
sorunudur. Tirkiye’nin var olmasim ve bagimsizhgin ilgilendiren bu
sorunuincelemek zorunlulugunuduyan Atatiirk’in Louis Halphen’in
1926’da yayimlanan Les Barbares, des grandes invasion aux conquétes Turques du
XI€ siécle (Barbarlar. Biiyik istilalardan Tirklerin X1. yiizyildaki fetihlerine
kadar) adl eserini okurken, sayfa kenarina kursun kalemle yazmig oldugu su
tumce, O’nun Avrupalilarin Tirklere kargi davraniglarini nasil degerlendir-
digini yansitmasi yoniinden ilgingtir:

“Biitiin Avrupa Tiirkler karsisindal”” **©

113 Atatiirk’in 6zel kitaplari arasinda Yusuf Ziya tarafindan yapilan
Tiirkge gevirisi de bulunmaktadir: Onsekizinci Asirda Meseley-i Sarkiyye, Istanbul, 1911

114 Sizkonusu kitabin Ahmet Cemal (Kopriilii) tarafindan yapilan gevirisi daha
once yayimlanmisti: Venedik Menbalarina Nazaran Sark Meselesi, Istanbul, 1930

115 Bilindigi gibi bu kitap, K. Marxin New York Tribuna gazetesinde yayimlanmig olan
mektuplar1 ve makalelerinden olugmustu.

116 Ozel kitaphk, Katalog No. 3653, Amtkabir, 1748, s. 386-387

F. 4



VI— TURKGCENIN OZLESMESI VE GELISMESI

Tarik’i toplumsal olaylarin ve degismenin sergilendigi bir alan, ulusal
olusumun gergeklestigi bir siireg, bireyin ve uluslarin giincel gibi gériinen
olaylar1 degerlendirirken yararlanabilecekleri bir kaynak olmanin
yanibaginda, Tirk uygarhginin tanig1 ve gelecek kusaklara gii¢ ve giiven
asihyacak bir arag olarak goren Atatiirk’iin, o denli 6nem verdigi ikinci
alan di olmustur.

“Tirk¢enin yabanc dillerin boyundurugundan kurtarilmasim ve
kendi 6z kaynaklarina dayanilarak 6zlesmesini ve gelijmesini saglamak”
diye tanimhiyabilecegimiz dilde devrimi hazirlayan kosullar apayr bir
incelemenin konusu yapilabilir. Boyle olmakla birlikte Atatirk’in
diigiince yapisinin olusmasini ele aldigimiza gére, O’nun dil konusuna da
daha ogrencilik yillarinda ilgi duydugunu ve o donemdeki dil
tartigmalarinda ‘‘tasfiyeciler” diye adlandirilan arilagtirmacilardan yana
bir egilim gosterdigini, Cumhuriyet’ten sonra yogun bir bi¢imde dil
¢aligmalarina yoneldigi yillarda ise, kimi etkilenmeler sonucunda Giines-Dil
kuramini ortaya attigim belirtmemiz gerekmektedir.

Ali Ulvi El6éve’nin bir incelemesinden, Mustafa Kemal’in
Selanik Askeri Riistiyesinde okudugu yillarda Selanik’te yayimlanmakta
olan Cocuklara Rehber adl1 haftalik derginin soru-bulmaca tiiriinde diizenledi-
gi yanigmalara katildigini 6greniyoruz''”. Erkek ve kiz gocuklarin
ahlaklarinin giizellestirilmesine ve bilgilerinin genisletilmesine yardima
olmak amacini giiden bu dergi, aym1 zamanda 6ztiirk¢eye agirlik veren
“lerkipsiz bir dil”’ kullanmaga da o6nem veriyordu. Ozellikle Serezli
Ogretmen Sadi, okuyucular: olan okul ¢ocuklar: igin yalin Tiirkge ile
yazilmig 6rnekler veriyor ve bunda giittiigii amaci §6yle agikhyordu:

17 A.U. Elove, Mustafa Kemal Seldnik Riigtii Askeri Mektebi Son Suif Talebesi Tken, Uludag,
Sa. 18 (Ekim, 1932), s. 6-12
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“Rehberimize ara swra yalmz Tiirkge sizlerle yazacagim. Umarim ki sevgili
gocuklar, boyle agik bir Tiirkgeyi okumakla daha gok sevineceklerdir; giinkii kolay kolay
anlayacaklardwr. Yazmak okumak igindir, okumak da anlamak igindir, anlatmak ise
bundan sonra baglar.”

Bu diisiincede olan Ogretmen Sadi, gocuklara verdigi yazigma
orneklerinde, dile dolmug bulunan arapga ve farsca sozciiklerin anlamayi ne
denli giiglestirdigini vurgulamaktan da geri kalmiyordu:

“Orada gezmekten usanmig, bos duraraktan sikilmis oldugum igin bana okuyup
eglenecek ne bulursan bul da ginder diyorsun. Ne bulayim? Bilmez misin ki bizim gibi
gocuklarin anliyacag: dil ile yazilan sozler pek azdw. Hangisini gondersem yiizlerce
arapga, farisice sozler karigmigs, anlagimasi giig bir dil ile yazilmus olacak degil mi?
Bunlar: okumak da ayrica bir takim i¢ sikintilarina ugramak demektir.’

Oztiirkce akiminin 6nciilerinden olan Cocuklara Rehber dergisi, fen
bilimlerine ve 6zellikle matematige iligkin sorular ve bilmeceler de
diizenlemekte, bunlara dogru cevap veren 6grencilerin adlarim ertesi
nishasinda yayimlamaktaydi. Bu nedenle derginin 22 Mayis 1313
(3.VI.1897) ve 12 Tesrinisani 1313 (24 Kasim 1897) giinlii sayilarinda
sorulann ¢6zenler arasinda, Askeri Riigdiye son smif 6grencilerinden
Mustafa Kemal’in adimin da bulunmasi **#, onun sézkonusu derginin
okuyucularindan oldugunu ve daha o yillarda Tiirk¢ecilik akimini izledigini
gostermektedir.

Bu ilgi, daha sonraki yillarda Gen¢ Kalemler dergisini ve Ziya
Gokalp’i yakindan izleyen M ustafa Kemal'de, Tiirk¢enin Arapga ve
Farsca kurallardan ve soézciiklerden arinarak o6zbenligine kavugmasi
gerektigi yolunda bir kanaate déniisecektir. O’nun XVI. Kolordu Komuta-
niolarak Silvan’da bulunurken, Mehmet Emin Yurdakul’unsiirleriile
Tevfik Fikret’in Ribab-1 Sikeste’sini okuduktan sonra, 10 Aralk 1916
giinii anm defterine yazdig: su satirlar, bu kanaatini agikga gostermektedir:

““Yemekten evvel Emin Beyin Tiirkge Siirleriyle Fikretin Ribab-
Sikeste’sinden aym zeminde bazi pargalariny okuyarak bir mukayese yapmak istedim.
Ikisi de bagka bagka giizel. Ancak Tiirkge olanda da, digerinde de ayni derecede Arapga,
Farsga kelimat var. Fark, biri parmak hesabi, digeri degil!” **°

Dilde sadelesmeyi, Tiirk¢enin yalniz yabanc: dillerin kurallarindan
degil, Arapca ve Farsca sozciiklerden de arinmas: olarak degerlendiren
Atatiirk’te, 1916 da olusmug bulunan bu goriig, Tiirk devriminin dil’de de

118 Gost. yer.
119 Siikrii Tezer, Atatiirk’in Hatira Defleri, s. 86
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tamamlanmasi agamasina gelindiginde, Sadri Maksudi Arsal’in Tirk
Dili Igin adl yapitina 2.1X.1930 da yazdig1 begencede artik bir ilke niteligini
alacaktir:

“Ulkesini, yiiksek istikldlini korumasim bilen Tiirk milleti, dilini de yabanci
diller boyundurugundan kutarmalidir.”

Giineg - Dilkuramininortaya atilmasina gelince, bukonuda Atatiirk’-
iin Etriisk dili tizerinde ¢alisan Carra de Waux ve Fransa’daAri Dillere
Takaddiim Eden Lehgenin Turani Mengei'nin yazari Leon Cahun’dan!?®
baslayarak, yeryiiziinde konusulan dillerin Siimerce’den ¢ikmig oldugu
gorisini savunan L’Origine des Langues. Des Religions et des Peuples adl
incelemenin sahibi Hilaire de Barenton’a!?! ve nihayet 1935 de La
Psychologie de quelques éléments des langues Turques (Tirk dillerindeki bazi
ogelerin psikolojisi) adli bir ¢alijma yapan Viyanalh Hermann F.
Kvergi€’e varincaya kadar birgok aragtiricinin etkisinde kaldig: bilinmek-
tedir 22, Bu nedenledir ki Giines- Dil kuraminin tartigldigi 1936’daki
Ugiincii Tirk Dil Kurultayrna Dr.Kvergi¢ ile Siimerolog Hilaire de
Barenton da birer bildiri sunmuslardi. Barenton’un o yil yeni baskisi
yapilan kitabini “A4 son excellence Atatiirk, Président de la République Turque. -
Hommage respectueux et souvenir reconnaissant’” diye imzaliyarak sunmasi !23 ve
14 Eyliil 1936°da Istanbul’dan yazdigi 6zel mektupta, “Tiirklerin Siimer
Konfederasyonuna mensup olabileceklerini gosteren’ yeni kanitlardan s6z
etmesi 124, Atatiirk’iin dil ve Simerler konusunda kendisine gosterdigi
yakinliga dayanmaktadir. Yeryiiziinde konusulan tiim dilleri tek bir kokene
baglayan kuramsal yaklagimlarin eski hiz ve 6nemlerini yitirdigi giiniimiiz-
de, Siimerce’nin Tiirkce ile yakindan baglantil oldugunun artik kabul edilmis
bulunmasi 1%, Atatiirk’in bu alanda da 6nsezisinin giiciinii gostermekte-
dir.

120 Yapit Atatiirk’iin istegiyle Rusen Egref Unaydin tarafindan Tiirkgeye
gevrilmisti. Istanbul, 1930

121 5 cilt, Paris, 1932-1933

122 A, Dilagar, Atatiirk ve Tiirkge, Atatiirk ve Tiirk Dili, TDK yay. Ankara, 1963, 5. 45-50;
Ayrintih bilgi: Etimoloji, Morfoloji ve Fonetik Bakimndan Tiirk Dili, Ankara, 1935

123 Atatiirk’iin Ozel Kiitiiphanesi, Sira No. 1568, Anitkabir kitaplari, 547

124 Amitkabir Argivi

125 Mebrure Tosun, Sumer Dili ile Tirk Dili Arasinda Karsilagtirma, Atatiirk
Konferanslar: 1970, TTK, Ankara, 1971,s. 147-168



VII — DUSUNCEDE CAGDASLIK

Bagsta 6zgiirlitkten ve yenilenmeden yana Tiirk aydinlar: olmak iizere
kimi fransiz diigiiniirlerinin ve Tiirk Tarihi ile Tirk Dili gibi alanlarin
taninmig aragtiricilarinin etkisinde kalmakla birlikte kendine 6zgii bir
diisiince sistemi olusturan Mustafa Kemal Atatiirk’te, temel 6genin
kisi i¢in dzgirliik ve toplum igin bagimsizltk oldugu gorilir.

Bu, bir bakima ¢agdas diisiince sistemi demektir. O’nun 6zel kitaplari
arasinda, cagdags diisiince tizerine yazilmg ‘2’ kitabin bulunmasi, bu yénden
ilgingtir. Hele bunlardan birinin, inli fransiz devlet adami Raymond
Poincaré’ nin 19go6’da busilan Idées contem poraines (CGagdag Diisiinceler) adh
kitabinin olusu ayrica 6nem tagimaktadir. Bu konudaki ikinci yapit ta, gene
bir fransizin, Paul Gaultier’in, 1911 de ikinci baskist yapilan La pensée
contemporaine; les grands problemes (Cagdas Diisiince, Biyiik Sorunlar) adh
kitabidir 126,

Cagdas disiinebildigi, dahas: kimi konularda kendi ¢agim asabildigi
icindir ki Atatiirk, 6zgiirliik ve bagimsizhiga kavusturdugu Tiirk toplumu-
nun ¢agdaglagmasini ama¢ edinmistir. Buna giden yolun diisiince ve
davramglarda degisiklik yapmayla baghyabilecegini gérmiis ve toplumun
kurtulusunu bireylerin kurtulusunda bulmustur.

Mustafa Kemal, daha Kurtulug Savag: baglarinda Ankara’ya ilk
gelisinin ertesi giinii halkla konugmasinda, bireyleri bellidiigiince asamasina
ulagamamug toplumlarin, ortaya ¢ikan kisilerce iyi ya da kotii yonlere
suriiklenebilecegine dikkati ¢ekerek soyle demisti:

126 A tatiirk’iin 6zel kiitiiphanesinde 38 ve 220 sira numaralarinda bulunan kitaplardan
P. Gaultier’inki yer yer isaretlidir.

Ote yandan Raymond Poincaré’nin Kurtulug Savagi déneminde Tiirk isteklerini hakl
buldugu ve 20 Ekim 1921 de Fransaile imzalanan Ankara anlagmasimin gergeklesmesinde etkili
oldugu bilinmektedir. Bu nedenle Mustafa Kemal 23 Aralk 1921 giinli bir mektupla
kendisine tegekkiirlerini bildirmigti. Bilal Simgir, Atatiirk lle Yazigmalar, 1, Ankara, 1981, s.
162-163
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“Bir ulus, varlige ve hukuku igin biitin kuvvettyle, biitin fikri ve madd:
kuvvetleriyle ilgilenmezse, bir ulus, kendi kuvvetine dayanarak varligin ve bagimsizli ga-
m saglamazsa, sunun bunun oyuncagr olmaktan kurtulamaz.. Bireyler diisiiniir
olmadikga, topluluklar istemilen yone, herkes tarafindan iyi veya fena yinlere
siiriiklenebilir. Kendini kurtarabilmek igin her kisimin gelecegiyle dogrudan dogruya
ilgili olmas: gerekir’'?”.

Bu goriiste olan Atatiirk igin, en 6nemli sorunlardan biri,
diisiincelerin, kavramlarin halka maledilmesi ve halkin aydinlatilmas: idi.
Buamagla halk arasina karigarak, ya da kiirsii’ye gikarak konugmaktan zevk
alyordu. Disiincelerini basin yoluyla halka ulastirabilmek icin bir ara
gazeteciligi bile denemisti. Gérevden ayrilmig bir Ordu Komutani olarak
Istanbul’da bulundugu miitareke déneminde, yakin arkadaypi Fethi
Okyar’1 bir giinliik gazete gitkarmaga razi etmis, dahasi bunun icin gerekli
parayr da saglamisti. Gazeteye gene Mustafa Kemal’in onerisi ile
“Minber” adi konmus ve yalniz siyasal degil, ““flmi, edebi, fenni ve iktisadi® bir
yaym orgam olmas: éngériilmiistii * 28,

Bunlar Mustafa Kemal ve arkadaglarinin ilgi alanlarinin genigligini
ve gazetenin halki aydinlatma amacim giiden bir “kiirsii”’ olmaga
calhsacagim gosteriyordu. Ancak Minber'in yayin hayati fazla sirmemisti.
Atatiirk te 1926’da yayimlanan anilarinda, “Herhalde bemum bu ilk ve son
gazeteciligim muvaffak olmamigtr”*?° demisgse de, O’nun Dil’de devrime
yonelirken, ya da Hatay sorunu gibi ¢ok 6nem verdigi konularda gazetelere
imzasiz yazilar yazdigim biliyoruz *3°.

Atatiirk’in 1919 Arahginda Ankara halkina s6yledikleri, digiinceyi
oldugu kadar bireyi de temel 6ge olarak kabul eden toplumsal bir goriisiin
belirtisidir kugkusuz. Aslinda O’nun yeryiiziinde herseyin ancak insan
kafasinin iiriinii olabilecegine inandig1 hatirlandiginda, bu sézleri cok dogal
karsgilamak gerekir.

127 Egsas metin: Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, 11, 11

128 FethiOkyar, Ug Devirde Bir Adam, Yay. Cemal Kutay Istanbul, 1980,
s. 267-269

Giinlik yayim orgam olan Minber'in Mondros miitarekesinden birkag giin sonra, 2
Kasim 1918 de yayimina baglandig1, ancak ‘52’ giin sonra, 22 Aralik’ta kapandig: anlagiliyor.

129 Atatiirk’iin Hatiralars: 1914-1919, T. 1§ Bankasi, Ankara, 1965, s. 89

Gazetenin 12 Safer 1337 (17 Kasim 1918) giinlii niishasinda “ Mustafa Kema!l Paga Ile
Miilakat” baghkl ilging bir yaz1 yer almigti.

130 Ornegin Atatiirk, 1936°da Cenevrede bulunan Afet I nan’a yazdigi bir mektupta,
dil konusu ile mesgul oldugunu belirttikten sonra, “Ulus’a yazdigim yazilarin da kupiirlerini
toplu olarak gonderiyorum” demektedir. Atatiirk’ten Mektuplar, s. 33
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Yeni devletin armasi igin ¢izilen kurt bas: simgeler kendisine gosterildi-
ginde, soyle demisti:

““Bunlanin higbiri bugiinkii diinyamizin iginde kurulan yeni bir devletin armas:
olamaz. Devletin armasim, sembolik bir insan bagi olarak simgelestirmeli.

““Bu diinyada hersey insan kafasindan ¢ikar. Bir insan basimin ifade etmiyecegi
higbir sey diigiinemiyorum!” 3!

Atatiirk’e gore insan viicudu bir kiirsii idi ve herseyin kaynagi olan bag
ile onun igindeki 6z, yani zekd bu kiirsi’niin iizerinde yiikseliyordu:

“Insamn viicudu bir kiirsiidiir. Jekd cevherinin mahfazast olan, bag, iizerinde
tagimak igin kurulmug bir kiirsii! Ciinkii esas zekddi” 132,

Biitiin bunlar dikkate alindiginda, Mustafa Kemal Atatiirk’in
diigiince yapisimin, bireyi ve toplumu yiiceltmeye yonelik ozgiirliik ve
cagdashk ekseni etrafinda geligtigi sonucuna varabilir ve bagarisini diigiince
sisteminin gerceklere dayanan saglamliginda bulabiliriz.

131 Afet tnan, M. Kemal Atatiirk’ten Yazdiklanm (1971), s. 37
132 Rusen Egref Unaydin, Atatirk’i Ozleyis, Hatralar, TTK, Ankara, 1957, s. 116
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Le Califat (A. Sanhoury’nin kitaba) :
42
Cebesoy, Ali Fuat:
Namik Kemal etkisi: 7
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Cihadii’d - din izzii’d - devle (Alparslan’
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G
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Cagdaslagma: 47, 53, 55
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Yiie-¢i ve Vusunlar: 45
Cocuklara Rehber (Selanikte

Gikan dergi) :

M. Kemal’in okumasi: 50, 51
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Dariilfiinun:
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Ebubekir’in tutumu: 23
Devlet armasi: 55
Devrim:
Kosullari: 11
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Cagdags digiinceyle ilgili kita -
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Hiirriyet Vicdan (L. Marillier’
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Islam Birligi : 38, 41, 42
Islam ¢ag: 44
Islam Tarihi:
Tarih gahgmalar:: 25, 29, 33
Islém Tarihi (A. Hilmi’nin) 23
Islim Tariki (L. Caetani’nin) :
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Islamiyet : 23, 33-35, 40, 41, 45
Istanbul: 6, 41, 54
Istanbul Universitesi Kitaphg::
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Isvigre :
Wells’in Diinya Devleti goriigii : 40
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Nigkiler : 48
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Ittihad -1 Isldm (Celal Nuri’nin kitabi)
41
Ittihad -1 Isldm ve Avrupa (Azam - zade
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Ittihat ve Terakki Cemiyeti:
Olguculugun etkisi: 12
Izmir: 10
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Kadin haklar:
Gokalp- M. Kemal: 18
Kabhire:
Hilafet Kongresi: 42
Kaim Biemrillah (Abbasi Halifesi) :
Tugrul Beyle iligkileri: 29-31
Kalkan: 32
Kansu, Sevket Aziz:
Tiirklerin antropolojileri: 44
Kant:
Akilcihk : 11
Kant ve Felsefesi: 11

Kanunlarin ruhu (Montesquieu’-

niin) : 14
Karlsbad :

M. Kemal’in almanca 6grenme

cabasi: 6
Kavm-1i necib (Araplar): 4
Kay agireti:
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Kemalizm: 18, 21
Kilg: 30, 32
Kongar, Emre:

Olguculuk: 12
Kole: 23, 30
Kur’an: 34, 35
Kurt bag1:
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Kurtulug Savag: 7, 9, 10, 53
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Kiiltir :

Anlayisi: 19, 20
Kiirsii :

Anlami: 54, 55
Kvergic, Hermann F. :

Giineg-Dil kuram: 52
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Lafitte, Pierre:
A. Riza’nin olguculugu : 12
Laiklik :
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18-devlet reisligi: 30- egitim: 43
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Uygarlik sorunu: 26
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Lisani Tiirkgiilik :
Gokalp: 20
Litzmann (Gnl.) :
M. Kemal’in gevirileri: 6

M

Mahmut II.
Fes’in kabulii: 4

Makalat -1 Siyasiyye ve Edebiyye (Namik
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Medine: 34, 36, 37
Medineli: g7
Mehmet Enis:

Atatiirk’iin okuduklan : 16
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bk. Bilge
Merv:

Alparslan’in mezar kitabesi: 33
Megsrutiyet: 6, 7, 14, 18, 23
Megveret: 31
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Hilafet Kongresi: 42-Ana-

dolu Neolitik kiiltiirii : 45
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Milletler Cemiyeti: 40
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Monarsi: 14
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L. Cahun’a gore Tiirkler: 28
Montandon, George :
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Montesquieu :
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Muhammed (Peygamber) :
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33-37
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Murat, Mizanc:
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Musa (Peygamber): 2
Mustafa Celalettin :
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Musul :
Tugrul Bey - Halife iligkileri: 31
Mutasavwiflar :
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Miinif Pasa: 21 n. 50
Miisliimanlik : 39
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Namaz: 32

Namik Kemal:
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si kavrami: 13-- Vatan ve ozgiir -
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Napoleon (Bonaparte) : 2
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Olguculuk: 11

Neolitik :
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Deguignes etkisi: 31

0,0
Oguzlar:
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Okyar, Fethi:
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GENEL DIZIN 65

Etkileri: 11, 12--Gokalp- M. Ke-
mal: 18
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M. Kemal’in Fransiz temsilciligin -
de konugmasi: 10
Onsekizinci Asirda Meseley - 1 Sarkiyye
A. Sorel’den geviri: 49 n. 113
L’Origine des Langues :
H. Barenton’un eseri: 52
Das Orientalische Problem...

M. Silberschimidt’in eseri: 49
Ortaasya:

Tiirkler ve Islamiyet: 24- Gég-
ler: 45
Ortaasya Tiirkleri :
Leon Cahun’un etkisi: 27
Orta - Dogu : 26
Osmanl, Osmanllar:
Itk sorunu: 44, 46, -- Avrupaya
gegis: 48
Osmanl Hilafeti: 41
Osmanh Imparatorlugu
Cokiigii : 3- M. Celalettin: 26
- Wells’in goriisii: 40 -- Dogu
Sorunu: 47
Osmanl tarihi:
Halifeligin etkileri: 26
Osmanhlik : 7
Ou - sounlar (Vusunlar):
Gobineau’ya gére: 45
T he Outline of History (Wells’in
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Ogretimin birlestirilmesi : 20, 43
Omer (Halife):
Halife unvaninin kullanilmas: :

35
Omer Naci:.
M. Kemal’in edebiyat ve siir mera -
ki: 6
Ozdekgiler (Maddiytin): 12
Ozgiirliik :
Fransa devriminin etkisi: 3-

Namik Kemal: 7, 8--Fransa etkeni:
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Oztiirkge : 50, 51
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Olguculuk : 12 -- Deguignes: 29
Parmak hesabi (Hece vezni): 51
Payitaht (Rey):

Malazgirt savag: 31, 32
La pensée contemporaine (P. Gaultier’

in): 53
Peygamber (Muhammed) : 33, 37
Peygamberlik : 34
Picardie (Fransa):

M. Kemal’in Fransa’ya gidisi: 4
Psikoloji: g
La psycologie de quelques éléments

des langues Turques (H. Kvergic’
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Pittard, E.
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Pompei :

M. Kemal’e gore Bitlis: 48
Positivizm : 11

Ay. bk. Olguculuk
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Atatiirk’e sundugu kitabi: 40
Question d’Orient: 47
Ay. bk. Dogu sorunu
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un kitabi) : 48
La Question d’Orient au XVIII siécle
(A. Sorel’in) : 49
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Les races et Phistoire (E. Pit -
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Rasyonalizm: 11
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Reaya:
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Refik, Azam - zade :
Islam birligi sorunu: 41
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Resit Galip, Dr.:
Tiirklerin antropolojileri:
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Malazgirt savagi: 31, 32
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Malazgirt savagi: 31, 32
Rossi, Ettore:
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Etkisi: 13, 14
Rum ordusu (Bizans):
Malazgirt savagi: 31
Rumeli: 3
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7,8 n. 14, 51
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Sadabat Pakti: 40
Sadi, Ogretmen, Serezli :
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Sadi (§irazh, $air):
Arap etkisi: 27
Sadyk Pasha:
Dogu Sorununa iligkin kitab:: 49
Saltanat :
Hilafet sorunu: 39
Samsun:
M. Kemal’in konugmalan: 5, 43
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Birlesik Miisliiman Devleti sorunu: 42
Sapho (A. Daudet’nin): 7
Sar1 irk:

Irklar ve uygarhk sorunu: 7, 44, 45
Selahattin (Bnb):

Fes olay:: 4
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Vatan ve Hiirriyet Cemiyeti: 16-
Tiirkgenin sadelestirilmesi: 50
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Malazgirt savagi: 31, 32
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Irk sorunu: 44, 46-- Avrupaya geg -
meleri: 48
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Dogu Sorunu: 49
Silvan:
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Sinclair, Tollemache:
Dogu sorunu: 49
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Tiirk ulusunun olugumu: 19
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A. Riza’nin iiyeligi: 12
Sorel, Albert:
Dogu sorunu: 48, 49
Sosyoloji :
Okudugu kitaplar: g9
Sogiit :
Osmanh devletinin kurulugu :13
Somiirgecilik : 3
Siylev: 39, 41
La suicide... (Durkheim’in) :
Okudugu kitaplar: 21
Sulh muahedesi :
Malazgirt savag: 32
Sultan (Alparslan) :
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Sultan -i islam (Tugrul Bey):
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Halifelik sorunu: 42
Siimerce :

Giineg- Dil kurami: 52
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§am: 3, 4, 16

Sapka: 4
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rul Bey): 30

Sark Meselesi (Namik Kemal'in) :
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Sehbender -zade Ahmet Hilmi:
bk. Ahmet Hilmi

Senalp, Leman:
Atatiirk’iin okudugu kitaplar:

9, 48
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Tugrul Bey - Halife: 30
Tahlili ve Tenkidi Tarih-i Isldm:
A. Hilmi’nin eseri: 22
Taht: 29, 30
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M. Kemal’in Litzmann’dan gevirisi:
6n. 8
Talim -i hat:
Muhammed’in okuma - yazmaya verdigi
onem: 37
Tarih:
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Deguignes etkisi: 29, 30- L. Caetani’nin
etkisi: 33-35
Tarih galiymalari: 29, 43, 44
Tarih tezi: 25
Tarih-i Islam (A. Hilmi’nin) : 23
Tarih-i Osmami (Namik Kemal’in) :
M. Kemal’in okuduklari: 7
Tarihsel yakinhk:
Tiirk ulusunun olusumu: 19
Tarihte Giizel Kadinlar (M. Enis’in kita -
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Tasuir gazetesi: 21
Tatarlar:

Gobineau’ya gére Osmanlilar: 44
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M. Celalettin’e gore Etriiskler: 27
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Tevhid -i tedrisat :
Gokalp - M. Kemal: 20
Tevfik Fikret:
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6zlegmesi: 51
Timur:
L. Cahun’un kitab:: 27
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Trablusgarp: 3
Tugrul Bey:
Halifelik sorunu: 29- 31
Turan:
Gog dalgasi: 45
Turanien 1rk :
G. Montandon’un goriisii : 45
Turcomans:
M. Celalettin’e gére Tiirk uy -
garhig:: 26
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