27 Mayis’'tan
12 Mart’a

Cumbhuriyet




Nurer UGURLU bagkanh@inda bir kurul tarafindan
hazirlanmistir.

Dizgi - Yayimiayan:

Yeni Gun Haber Ajansi Basin ve Yayinciik A.S.
Baski: Cagdas Matbaacilik ve Yayincilik Ltd. Sti.
Mayis 2000



NADIR NADi

27 MAYIS'TAN 12 MART'A
(1961-1962)

Cumhurivet GAZETESININ
OKURLARINA ARMAGANIDIR.






1961 YILI






1.1.1961
GIDEN VE GELEN

Giden yilin Tiirk tarihinde siiphesiz unutulmazbir yeri ola-
caktir. Cocuklarimiz, 1960’1 tipki 1908 gibi 1923 gibi, 1938, ya
da 1946 gibi milli kaderimizin nirengi noktalarindan biri sayila-
caklardir. Gegen yil basarilan 27 Mayis devrimi ile bu millet bas-
ki idareleri 6niinde bundan bdyle uzun bir siire boyun egemeye-
cegini ispat etmistir. Tiirk Sildhh Kuvvetleri nin yirittigi dev-
rim hareketi bir askeri ayaklanmaya benzetilemez. 27 Mayis gii-
nii diisiik iktidarin beynine inen yumruk goriiniiste ordumuzun
koluna bagli idi ise de o yumrugu bir y1ldirim hizi ile hedefe yap-
tiran irade dogrudan dogruya milletten geliyordu. Gergegin bun-
dan ibaret oldugunu anlamak i¢ni 27 Mayis’1 adim adim hazir-
layanolaylar1 hatirlamak ve 27 Mayis’tan bu yana devrim sorum-
lularinin davranigin1 gézoniine getirmek yeter. Diisiik iktidarin
anayasayi ¢igneyen hukuk dis1 yonetimi son aylarda artik daya-
nilmaz bir hal almigti. Mesru tutanaklarim kaybeden hiikiimet ar-
tik herhangi bir tevil yolu aramaya da liizum gérmiiyor, devlet
idaresinde gayrimesrulugu adeta normal isler bir sistem haline
getirmeye ¢alisiyordu. Adalete, basina, iiniversiteye, devletin ni-
zam ve asayis kuvvetlerine yapilan baskilar yetmez olmus, son
gare olarak Bilyiik Millet Meclisi’'ni ¢aligamaz hale getirmek,
bdylece milleti sindirmek tedbirlerine bagvurulmustu. 27 Ni-
san’da yiiriirlige konan ‘‘Tahkikat Komisyonunun yetkileri’’
kanunu ile diisiik iktidar, o zamana degin anayasaya karsi goze
aldig1 en agir tecaviizii isliyor, kendini resmen milli iradenin is-
tiinde gordiigiinii ilan ediyordu.

Bu hakaret kargisinda aydin Tiirk gengliginin hemen ertesi
giinii harekete gegerek gir sesini duyurmasi milletge her zaman
ogiinmemiz gereken serefli bir davramigtir. 28 Nisan’da stan-
bul’da baslayan ve kisa zamanda yurt diizeyine yayilarak genis-



leyen niimayisleri gorenler, bu halin boyle devam edemeyecegi-
ni iyice anlamiglardi. Aklini bagina toplayip da bir tiirlii olup bi-
tenleri kavramak istemeyen sadece diisiik iktidardi.

Nihayet beklenen giin geldi gatti. Tatli vaatlerle oyunu gu-
vala doldurduktan sonra kis kis giilerek milleti hi¢ seyanlar ara-
diklar1 beldy1 buldular, kendi deyimleri ile ‘‘kazazede’’ oldular.

llkbaharinadevrim sartlari iginde bagladigimiz 1960 yilini ay-
nisartlarlatamamladik. Bugiin 1961 y1linayine devrim sartlarigin-
de giriyoruz. Giden y1l soysuzlasmus bir idareyi diinyaya 6rnek sa-
yilacak bir basar ile devirdigimize tanik olmustu. Gelen yil bo-
yunca, 6zledigimiz hukuk devletini acaba kurabilecek miyiz?

Bu sorunun cevabi, vatandas olarak teker teker hepimizin
davranigina baglidir. Devrim sorumunu tasiyan Milli Birlik Ko-
mitesi, bugiine kadar ki davranislan ile varlifinda her tiirlii tak-
diri asan bir iyi niyet ve sagduyu hazinesi sakladigini ispat etmis-
tir. Tirk milleti adina kellelerini koltugu alanlar, gasbedilmis
emaneti kurtardiktan sonra simdi onu millete geri vermenin ve
selametli yolunu hazirliyorlar. 1961 yilinda biitiin {imitlerimiz
Kurucu Meclis iizerine toplanmstir. Bu meclisten vatandas hak-
larin1 koruyacak uzun 6miirlii bir Anayasa ve milli iradeye rahat
nefes aldiracak iyi bir se¢im kanunu bekliyoruz. Bu itibarla Ku-
rucu Meclis’e segilen sayin liyeler biiyiik bir sorum yiiklendik-
lerini hi¢ unutmamalidirlar. Son on yil iginde siyasal hayatimiz,
zaman zaman milleti politikadan da, demokrasiden de tiksindi-
recek olaylarla gegmistir. Isbasina gececek iktidarlarin bundan
boyle millet kontroliinden kolayca siyrilivermesi ihtimalleri 6n-
lenmeli, insan haklan ve temel hiirriyetlerin bir giin yeniden ka-
raborsaya diismesine mutlaka engel olunmalidir.

Hangi meslekten, hangi partiden olurlarsa olsunlar, Kuru-
cu Meclisin sayin iiyeleri oniimiizdeki vazife aylari siiresince
mesleklerini de partilerini de arka plana atmak ve biitiin varlik-
lan ile tkinci Cumhuriyetin temellerini giiglendirmeye galigmak
zorundadirlar. Boyleleri bizi daima yanlarinda bulacakiardir.

1961 yilinin Tiirk milletine hayirli olmasim yiirekten dileriz.



6.1.1961
UMUT GUNU

Bugiin Tiirk milleti biiyiik giinlerinden birini yastyor. Bii-
tiin goézler Ankara’ya gevrilmistir. Yiirekler iimitle garpmakta-
dir. Ikinci Cumhuriyetin Kurucu Meclisi Bagkentte ilk toplanti-
sin1 yapiyor. Boylece serefli tarihimizin yeni bir yapragini mil-
letge agtyoruz. $imdi tertemiz olan o yapragi basarili eserlerle dol-
durmak hepimizin yiirekten amacimizdir. Ge¢gmisten.ders alma-
sin1 bilir, gelecegin tehlikelerinden sakinma yollarimi bulursak,
amacimiza varmamak igin ortada higbir sebep olmamak gerekir.

Kurucu Meclis’ten neler bekledigimizi biliyoruz: Vatandas
hak ve hiirriyetlerini koruyarak siyasal hayatimiz diizen verecek
bir Anayasa ile memleket biinyesine uygun bir se¢im kanununu
bir an 6nce hazirlayip halk oyuna sunmak. Aslina bakilacak olur-
sa, boyle sinirlan belirli bir gérevin kuruculan biiyiik gii¢liikle-
re ugratmayacag diisiiniilebilir. Fakat politika ihtirasinin kimi za-
man insanlarine kadar sasirttigini hatirlarsak, kotii ihtimalleri 6n-
lemek ugruna daima dikkatil bulunmamiz gerektigini de inkar
edemeyiz.

Devlet idaresi sorumunu tagtyanlar hesabina en biiyiik hata
biitiin olaylarin mihveri olarak kendilerini gérmek, her seyin ken-
dileriyle bagladig1 inancina saplanmaktir. Diigiik iktidar bu hata-
y1 islemis, Birinci Cumhuriyetin bir devami oldugunu inkar ede-
rek 27 yillik olumlu ve serefli gayretleri toptan batirmak istemis-
tir. Ne hazin ve ibret verici bir sonugtur ki Birinci Cumhuriyetin
en Ogiinecegimiz eserleri diisiik iktidarin on y1l boyunca lekele-
meye galigmaktan usanmadigi o yirmiyedi y1l iginde bagarilmis-
tir. Birinci Cumbhuriyeti soysuzlastiranlar, o Cumhuriyetin yara-
ticilarina sirt gevirenler, daha agik bir deyimle Atatiirk devrimi-
nin zaruretini, o devrimin tarihsel niteligini kavrayamayanlardir.
Higbir devlet adamu, higbir politika takimi, higbir iktidar bir mil-
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letin bagina gokten zenbille inmez. Higbir devrim de keyif igin
yapilmaz. Tarihin kendine 6zgii sagmaz bir mantig1 vardir. Ta-
rih yapan devlet adamlar1, masa basinda roman hazirlayan yazar-
lara benzetilemez. Tarih yapmak demek, tarihsel akisin zarure-
tini goriip onun geregini yerine getirmek demektir.

Atatiirk bundan elli y1l 6nce, gergek Tiirk kurtulusunun ne
yolla bagarilabilecegini gormiis ve anlamisti: Bizim bag davamiz
her seyden 6nce bir uygarlik (medeniyet) davasi idi. Bagimsiz
bir millet ve hiir insanlar olarak yasayabilmemiz, Bat1 uygarhig1
sartlarin1 benimsememize, Bat1 milletleri toplulugu iginde yeri-
mizi almamiza, tam manasiyla onlardan biri olmamiza bagh idi.
Istiklal Savasindan hemen sonra girisilen devrim hamlelerinin tek
hedefi budur. Bugiin aradan elli yila yakin bir zaman gegmistir.
Atatiirk’ilin o zaman kavradig tarihsel zarureti simdi bir parca-
cik kafas1 igleyen her vatandas artik gézleri 6niinde gormektedir.
Bugiin Tiirkiye igin Bat1 milletler ailesi diginda hiir ve bagimsiz
olarak yasamak imkam yoktur.

- Bati ile isbirligi yapalim, eski hayatimiz1 yasayalim. Ba-
tinin teknigini alalim, toplumsal diizenimizi koruyalim!

Gibi diisiinceler sadece bos laftan ibarettir. Millet olarak tam
giivene kavusmamiz yalmz teknigimizle degil, hukukumuzla,
ekonomimizle, sosyal miiesseselerimizle, diinya goriigiimiiz ve
insan anlayisimizla da Batilagmamiza baghdir.

Kurucu Meclis’ten bekledigimiz, anayasa galigmalarini bu
zihniyetle ele almasi, yakin bir gelecekte kurulacak olan siyasal
hayatimiz1 bu yone hazirlamasidir. Cok partili hayatin cilveleri-
ni on y1l boyunca tecriibe ede ede gérdiik. Atatiirk devriminin te-
mel prensibini ¢ignemekten ¢ekinmeyenler, gericiler, kara aydin-
lar ve nemelazimcilar elinde Birinci Cumhuriyet soysuzlasti, git-
ti. Ikinci kurarken gok dikkatli davranmak liizumunu bir an unut-
mamaliyizdir. Kuruculara yiirekten basarilar dileriz. Rehberleri
Atatiirk olsun!
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15.1.1961
ISTEMEY1 BILMEK

Mubhalefet yillarinda iken Tiirk is¢isine bol keseden mey-
danlar dolusu grev hakki adayan diisiik iktidar, is bagina gegin-
ce bu konuyu bir yana birakti. Gergi o, temel hiirriyetlerimizle,
ilgili higbir vaadini yerine getirinek niyetinde degildi. Fakat 6zel-
likle grev hakkini tanmimaktan kaginiyordu. Bir anlama, galigan
halk yiginlarinin iktidan yakindan kontrolu demek olan bu hak,
yurdumuzda bildigini okumaya kararli D.P. biiyiiklerinin igine
gelmiyordu. Bir yanda, vaatlerine inanarak bu partiye yiiz bin-
lerce oy kazandinnis is¢i temsilcileri vardi. Bunlar hiikiimet so-
rumlularinin bagini bos birakmiyor, ikide bir Ankara’ya gidip mil-
letvekillerini, bakanlan sikistinyorlardi. Isgileri oyalamak igin
mutlaka bir sey bulmak gerekti. D.P. biiyiikleri aradilar, taradi-
lar, nihayet bula bula iicretli pazar tatili diye bir formiil buldular.
Bunun uzun boylu propagandasi yapildi. Tiirk is¢isinin haftalik
kazanc1 yedide bir oraninda artacakti. Bu, ¢ok hayirli, ¢ok yarar-
11, grev hakkindan daha 6nemli sosyal bir kazangti.

Ay1p degil a, ben o giinedek 6demeli pazar tatili diye bir sey-
den s6z edildigini duymamigtim. Bilgi dagarcigima ve mantigi-
ma dayanarak kendi kendime su yargiya vardim: Isciye verile-
cek boyle bir ek iicretin sosyal degeri sifir olmali idi. Bu, grev
hakk gibi temel hiirriyetlerle uzaktan yakindan ilgili bir miies-
sese degil, diipediiz bir zam igleminden ibaretti. Ciinkii galigma
saatleri ve hafta tatileri zaten kanunla diizenlenmigti. Asgarf iic-
retlerin tayininde ise bu hususlar elbette dikkate alintyordu. Ya-
ni sekiz saat iizerinden ayda yirni alt1 giin ¢alisacak bir igginin
aylik zaruri ihtiyaci, tatil giinlerini de kapsayarak hesaplanmak
gerekirdi. O halde bu haftalik iicretli izin formiilii, tepkisini er-
geg piyasada gosterecek bir enflasyon hamlesi idi. Netice itiba-
riyle de zaran yine dogrudan dogruya isgiye dokunacak bir pro-
paganda sloganindan baska bir sey sayilamazdi.
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Bununla beraber, kendi kendime vardigim bu yargiya yek-
ten glivenmedim. Bilginlere, uzmanlara danigtim, bu isin profe-
sorleri ile konustum. Hepsi, hakli oldugumu séylediler Aklimda
yanlis kalmadi ise, yeryiiziinde bu 6demeli hafta tatili usuliinii
kullanan bir tek devlet vardi, o da Albay Peron’un komutasi al-
tindaki Arjantin Cumhuriyeti idi. Hiir milletlerden higbiri bunu
bilmiyorlardi.

O siralarda ls¢i Sigortalar1 Kurumu Bagkani bulunan arka-
dasim Niizhet Tekiil, diisiik Caligma Bakan1 Huldsi Kymen ta-
rafindan meseleyi incelemek lizere gorevlendirildi. Durumu he-
men kavrayan Niizhet dehset i¢inde kaldi. Boyle bir zam yapil-
dig1 takdirde yalmz devlet sektoriine binecek yillik mali kiilfet,
kirk milyonu asiyordu. Elimden geldiginceilgilileriuyarmaya ¢a-
listim. 1951 6lgiileriyle kirk milyon lira sayg1 deger bir rakam-
di. Onlar da baslarini kasidilar ve diisiindiiler. Ne yapabilirlerdi?
Biiyiik Millet Meclisi’nde Calisma Komisyonu giinlerce bir ¢1-
kar yol aradi. Sonunda 6demeli hafta tatilini ikiye bélmeye ka-
rar verdiler. Biiyilik Millet Meclisi’nde Calisma Komisyonu giin-
lerce bir ¢ikar yol aradi. Sonunda 6demeli hafta tatilini ikiye bol-
meye karar verdiler. Ilkin is¢ilere yarim giindelik zam yapilacak,
oOteki yarisi da iki y1l sonra tamamlanacakt.

Diisiik iktidar milletvekilleri ve is¢i temsilcileri parlak nu-
tuklar gektiler.Tiirk isgisinin refahi ve saadeti ugruna Demokrat
Parti 'nin géze aldig1 bu yenilik her yerde alkislandi. Kalabahk
goziine sevimsiz goriinmekten 6dii kopan Cumhuriyet Halk Par-
tisi muhalefeti de kervana uydu, kanuna miispet oy kullandi.

Bu seving ve nese firtinasi ortasinda zavalli ben oldugum
yerde bir yagmur damlas: gibi eridim, gittim. Durumun gelecek-
te milletimiz ve iscilerimiz aleyhine sonug verecegini kimseye
anlatamadim. Diinyada bdyle bir sey olmadigina dair yazdig: ya-
zilar kotii tepki uyandirds.

- Diinyada yoksa biz icat ediyoruz iste dendi. Is¢i haklarina
karsi koyan bir adammisim gibi gosterilmek istendim.
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Sonra ne oldu? Aradan gok zaman ge¢gmeden gergek biitiin
ciplakhigi ile ortaya gikti. Bir ¢1g gibi bilyiiyen enflasyon salgini
yanim giindeligi de, bir giindeligi de giiliing hale getirdi. 1950 y1-
linin 6demesiz pazar tatilini isgilerimiz ve milletimiz 1954 yilin-
da 6zlemle anar oldu. Grev hakki artik tarihe karismisti. Onu al-
mak §0yle dursun, diisiinmek bile hayaldi. Menderes rejimi her
yaninda basini kiskivrak baglamsti.

Bu hatiray1 bugiinkii davraniglanimizda bize belki azicik 151k
tutar limidiyle buraya gegiriyorum. Kendimize gore usuller ara-
mak hevesi ile demokrasi sisteminin temel prensiplerine sirt ge-
virmek, hatta o prensipleri ikinci plana atmak yanlig bir yoldur
ve bizi daima aldatacaktir. Basini ile, liniversitesi ile, temel hak-
lar1 ve hiirriyetleri ile demokrasi bir biitiindiir. Eger oldugu gibi
istemesini bilemezsek her defasinda onu elimizden kagiracagiz-
dir. Bunu béylece bilelim.

22.1.1961
ATATURK AKILCI VE GERCEKCI IDI

Varlik dergisinde Melih Ergin’in ilging bir yazisin1 oku-
dum. Toplum yapimizin sag, orta, sol yonlerini inceleyen, Ata-
tiirk ilkelerinin ne oldugu, ya da ne olmasi gerektigi lizerinde du-
ran Sayin Ergin bu arada benden de s6z ediyor. Bir yazimda Ata-
tirk’tin halkgilik ilkesini demokrasi yerine kullanmigim. Yazar
ise cumhuriyetgilik kelimesinin tiim demokrasiyi kapsadigini,
yani bireyle ilgili hak ve hiirriyetleri i¢ine aldigim1 sdyliiyor.
Halkgilik dendi mi, bundanbireyekarsit olarak, daha dogrusu bi-
reyin istiinde halk yararina ¢aliymak anlamini gikarmaliyizdir.

Atatiirk ilkelerini savunurken bu ilkeleri kavramakta Ata-
tirkgiilerin gosterdigi galigmalara bakarak kaygilanan degerli ya-
zara bana bugiin bir kez daha Atatiirk’ten s6z etmek firsatini ver-
digi igin tesekkiir borgluyum. Demokrasi deyimini hangi yazim-
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da halkgilik anlamina kullandigimi simdi hatirlayamiyorum. ger-
¢i Yunanca (Demos=Halk)kékiindeniiretilen bu terimin agik kar-
silig1 halk idaresi olmak gerekir; bu itibarla ash Latinceden ge-
len ve ne halka, ne de bireye dncelik vermez goriinen (Res pub-
lica=Genel sey) Republique kelimesinden farkl sayilabilir. A-
ma ben demokrasinin halkgilik anlamina gelemeyecegi hususun-
da sayin yazarla birlik oldugumu sdéylemeliyim. Zaman ve me-
kén sartlan iginde degisik idare sekillerini ifadeye yarayan terim-
lerin eskidigi, giigten diistiigii, ¢esitli anlamlara geldigi olagan-
dir. Bu yiizden insanlar kendilerine yeni ifade araglar1 aramakta,
cok kere de tuhaf deyimler bulmaktadirlar. Omegin Demir Per-
de gerisinin meshur halk demokrasilerini ele alalim. Bunlara De-
mocraties populaires deniyor. Populaire sozciigii halka ait der-
nek olduguna gore, halka ait halk idareleridir bunlar. Su halde
Demir Perdenin 6t yaninda oturan idareciler beri yandaki de-
mokrz<ileri halkin mali saymamakta, kendilerini bunlardan yal-
niz sinir karakollan ile degil, aym zamanda anayasa terimleriy-
le de ayirmaya dikkat etmektedirler.

Atatiirk her seyden dnce akilc1 ve gercekgei bir liderdi. Akil-
c1 ve gercekei olunca da ne bireyi, ne de halki hige sayacagi, ya
da birini 6tekine iistiin tutacag diisiiniilemez. Bir 6l¢ii ve denge
adami ol::: ak o toplum i¢inde daima ahenkli diizen sartlarinin hii-
kiim siirmesine ¢alismigtir. Bu bakimdan Atatiirk’iin, gergekles-
mesi uzun siireli gayretlere bagh uygarlik iilkiisiiile, yasadig ga-
g1n siyasal gerekleri karsisindaki gegici davraniglarim birbirine
kanistirmak dogru olmaz kanisindayim.

Cumbhuriyet Halk Partisi’nin programinda yer alan alt1 ilke-
yi bir bir Atatiirk kendisi mi bulmugtur? bunlardan her birinin ifa-
de ettigi gergek anlami kendisi mi 6lgiip degerlendirmistir? Ben
bundan bile siipheliyim. Cumbhuriyetgi isek, ne kadar bireyciyiz?
Halkgiisek nekadarhalkgiyiz? Devletgiligimizin sinir nerede basg-
lar, nerede biter? Devrimciligimizin, layikligimizin amaci nedir?

Bu sorulara zaman ve mekan sartlart diginda kaliplagmis,
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dogmatik cevaplar bulmaya ¢alismak bizi bir giin tehlikeli bir se-
kilde yamlsabilir. Birinci Cumbhuriyetin ilk on bes y1li boyunca
diinya birbirine karsit ideoloji gruplarina bdliinmiistii. Fagizm,
Nasyonal Sosyalizm, Komiinizm ve Liberalizm, esi goriilmedik
bir cihan savaginin 6n hazirliklan iginde karsihikh dig biliyorlar-
di. Bunlardan herhangi birinin pesine takilip oyuna gelmek, Ba-
" tiuygarhgina gegis hamlesinin i¢ buhranlarimi yasayan Tiirkiye-
miz igin feldket olabilirdi. Alt1 okun o zamanki ifadesini bence
o felaketi nleyebilecek bir fikir dengesini yurdumuzda yaratmak
gayretinde aramahdir. Bu, hi¢bir zaman yarin daha devletgi, da-
ha halk¢ bir politika giitmemize engel olamayacaktir diye sirt
cevirmeyelim. Zira, Atatiirk¢iiligiin temel dayanag akildir. Bi-
reyin ezildigi yerde ise akil inkar ediliyor demektir.

24.1.1961
ORTA KIVAM

Kurulmasi beklenen iigiincii ve dordiincii partilerin su giin-
lerde birlesecekleri haber veriliyor. Sayin Ekrem Alican’in tem-
silcileri ile Sayin Naci Bozkurt ve arkadaslan arasinda yapilan
goriismeler sonunda bir anlagmaya varilmasim bekleyebiliriz.
Birlesme hakkinda ileri siiriilen gerekge pek akla yatkin geldi ba-
na: Iki partinin programlan birbirine uygun. Ayni cephelere bé-
liiniip bos yere zayif diigmektense giigleri birlestirmek, boylece
se¢im ganslarini arttirmak daha dogru olacaktir. .

Yalmz, bu mantig: biraz daha zorlarsak, yurdumuzdaki bii-
tiin siyasal kurullarin tek parti halinde birlesmesi gerektigi sonu-
cuna varmaz miyiz dersiniz. Oyle ya, ligiincii ve dérdiincii parti-
lerin programlan arasinda herhangi bir ¢elisme yok da bu sonun-
cularn ki ile birinci ve ikinci partilerin programlan arasinda te-
melli bir ¢elisme var m1? Olabilir mi?

Normalbir hiirriyet rejiminde parlamentonun genel manza-
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ras1 bir gok kusagini andinr. Sagdan sola dogru renk renk parti-
lerin orada yeri vardir. Oysa biz, sag1 solu belli olmayan bir mil-
letiz. Siyasal anlamiyla sag, yiiriirliikkteki toplum diizeninin de-
vamin isteyen, o diizeni savunan bir inang ifadesidir. Sola dog-
ru kayildikga, baska inanglar gikar ortaya. Bunlar, derece derece
birbirlerinden farkli olarak toplum diizeninin, 6zellikle topluma
ait ekonomi diizeninin degigmesini isterler, o ugurda galigirlar.
Her biri milli gelirin artmasi, yurttaslar arasinda daha hakkani-
yetli bir sekilde dagilmasi, sosyal adaletin gergeklestirilmesi igin
kendi programim bir (deva-yi kiil) olarak ileri siirer, sagcilar ise,
bir Leibnitz iyimserligi ile ‘‘miimkiin olabilen diinyalarin en mii-
kemmelinde’” yasanildig1 kanisindadirlar. Sosyal yapida bir ta-
sin yerinden oynatilmasina tahammiil edemezler.

Bizde dyle mi ya? Biz kirk yildir bir devrimin igine girmi-
siz, boyuna degisiyoruz ve degismek zorundayiz da. Yiriirliik-
teki toplum diizenini savunmak diye bir diisiince bizim hesabi-
miza anlamsiz, hatta sagma olur. Biz, ancak devrim gereklerine
bagliliktan sz edebiliriz. Bunun ise sagcilikta en ufak bir ilinti-
si yoktur. Bat1 parlamentolarinda yiiriirliikteki toplum diizeninin
daha da gerisine donmeyi tasarlayan sag kanatlar, uzun zaman-
dan beri tarihe karigmistir. Bunlarin tek tiik ayakta kalan temsil-
cilerine artik sadee giiliiniip gegiliyor. Oysa bizde, sag dendi mi
yalmz gericiler ve yobazlar geliyor akla. Bunlar hentiz yerli ye-
rine iyice oturmayan toplum diizenimizi yikip simdi yiiz elli yil
arkada biraktigimiz Tanzimat oncesi sartlarina donmeyi 6zle-
mekteler. Meydani bos buldular mu bunlarin yapmayacag yok-
tur. Bundan 6tiirii de onlara meydan vermemekte hakliyizdir.

. Solculara gelince, biz bu kavramin iginde 151ldayan renkle-
ri bir tiirlii sezemiyoruz. Tuhaf bir daltonisme illetine tutulmusg
gibiyiz. Fransa’da, Ingiltere’de, hatta Almanya’da pek ihiml sa-
yilacak bir sol diisiinceyi benimsediginizi, ya da begendiginizi
sdylemeye goriiniiz. Derhal komiinist damgasini yersiniz. grev
hakkini savunurken yemin billah komiinist olmadiginizi hayki-
racaksiniz (sanki Rusya’da grev hakki varmis gibi). Toprak re-
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formunun gerekliliginden, tarim alaninda kollektif galigmalarin
yararl olacagindan sz agtiniz m, size kusku ile bakarlar.

Bu sartlar altinda gok partili normal bir hiirriyet rejimine ne
zaman ve nasil kavusacagimiz sorusu, daha uzunca bir siire ¢o-
ziimsiiz bir bilmece olmaktan kurtulamayacaga benzer.

Ayrilik noktalan sadece liderlerin kisiliginde bulunan esit
programli iki parti, biri iktidarda devrim prensiplerinden hiz ala-
rak ig gorsiin, 6teki de muhalefette, yine devrim prensiplerine da-
yanarak onu denetleyebildigi kadar denetlesin.

Simdilik bu kadarim becerirsek ‘‘ne mutlu bize’” diyecegiz
galiba.

29.1.1961
BUYUK DAVA

Istanbul simirlan iginde kurulmas: kararlastirilan 420 ders
yerinden ilki valimiz Sayin General Refik Tulga’nin ugurlu el-
leriyle 1 subattakapilarinihalka agacaktir. Béylece 27 Mayis dev-
riminin en olumlu, en umut verici hamlelerinden biri saydigimiz
egitim davasinda ileriye dogru yeni bir adim atmis olacagiz.

Milletge kalkinip bir an 6nce daha iyi hayat sartlarinakavus-
mamuzin bilgisizligi yenmeye bagli bulundugu bizde gok séylen-
migkr. Bu ugurda ilk 6nemli hamleyi Atatiirk’iin 6nderligi altin-
da latin harflerini kabul ettigimiz 1928 yilinda bagarmigtik. O za-
man yurdumuzu bagstan basa bir heyecan dalgas: sarmis, yecisin-
den yetmisine her vatandas bir okuma merakina tutulmustu. Ghe-
yecan dalgasi kisa siirmekle beraber harf devriminin bizdeki $g-
retim ve egitim hevesinin biiyilk oranda artirdigina siiphe yoktar.
Bati dlgiileriyle dviinebilecegimiz degerlerin bilyiik kismi o dev-
rimden sonra yetismistir. K6ylii vatandas o devrimden sonra ¢o-
cugunu okutmakta her bakimdan yarar gérmeye baslamigtir. Bir
yandan halkevlerinin, bir yandan kdy enstitiilerinin yardimu ile bil-
gisizlige kars1 agilan savag yurdumuzdaki karanligi nerede ise si-
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leyazdi. Aym tempo ile sekiz on yil kosabilseydik simdi amaca
varmis, kiiltir bayragim yerine dikmis olacaktik.

Ne yazik ki araya demagoji ve oy avcilifi kangti. O yiizden
ayagimiz sirgtil, tokezledik, hatta yer yer gerilemeye basladik.
Koy enstitiileri yalmz adimi degil, kihgim da degistirdi, niteligi-
ni yitirdi. Halkevleri, sanki diiyman kalesi imiscesine disiik ik-
tidar tarafindan zaptedildi ve kapatildi. Buna karsilik gelsin ma-
halle mektepleri, gelsin sagdan yazi, dendi. Kizgocuklarinin oku-
tulmasi giinah sayildi, oglanlar da eski sistem yobaz egitimine
bagh tutulmak istendi.

27 Mayis devrimi ile bu gericilik akimlarina da artik bir son
verilmesini zaten bekliyorduk. Devrim, aslinda bir iktidara, ya
da bir hiikiimete karsi olmaktan ziyade bir zihniyete, bir acayip
diinya goriisiine kars1 idi. Yasadigimiz yiizyilin ikinci yanisinda
birtakim insanlarin, sirf devlet kusunu baslarindan ugurmamak
kaygusu ile tiim milleti gericiler eline boylesine birakabilmeleri
havsalaya sigar m idi?

Simdi biitiin dilegimiz, bu seferki olumlu hamlenin artik hig
gevsemzden ve tokezlemeden siiriip gitmesidir. Sunu unutmaya-
lim ki, dava biiyiiktiir ve sonu belki hi¢bir zaman gelmeyecektir.
Okumayazma bilmeyenlerimizin orani, sifira indigi giin biz halk
egitimi konusunda ancak bir merhaleyi asmis olmakla 6viinebi-
liriz. Ciinkii biliriz ki, okuma yazma egitim davasinin sadece
anahtirlarindan biridir. Bu dava ise binbir gece masallarindaki
saraylar gibi ¢ok kapilidir. Bu itibarla, ne kadar basite gevirmek
istesck de egitim konusunu bir tiim olarak gdozden kagirmamaya
dikkat edelim. Bu ugurda bilimsel ve teknik imkanlarin her bi-
rinden ayr ayn yararlanmaya bakalim. Bilgi, ayn1 zamanda ki-
sinin ekonomik degerini ve iiretim giiciinii artirmalidir. Bu ise yal-
rizhalki okutmakla degil, ayrica ona meslegi ile ilgili filmler gos-
cermek, sergiler tertip etmek, anlayacag dille radyodan konfe-
ranslar vermek yolu ile de basarilabilir.

Herhalde ele aldigimiz egitim davasini bir daha elimizden
birakmamaya and igmeliyiz.
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6.2.1961
BUGUNUN iSi YARINA KALMASIN!

Universiteden uzaklastinlan 147 6gretimiiyesi memleket 61-
glisiinde bir meseleye yol agt1. Aylardan beri ¢6zemedigimiz bu
meseleye biz simdilik sadece bir ad taktik: 147’ler diyoruz. O}-
dukga garip bir talihi var 147’ler meselesinin. En biiyiigiimiiz-
den en kiigiigiimiize kadar hemen hepimiz yapilan iglemin dog-
ru olmadigin1 kabul ediyoruz. Sorumlu olsun, sorumsuz olsun,
kiminle konussaniz alinan kararin fikir ve 6gretim hiirriyeti ile
higbir sekilde bagdasamayacagini, liniversite bagimsizligini ze-
delemenin M.B.K. rejimine yakismayacagim soyliiyor ve genel
secimlerden 6nce hatayr mutlaka diizeltmek gerektigine isaret
ediyor. Fakat i fiiliyata gelince kimsenin yerinden kimildama-
yip bir adim attigin1 géremiyoruz. Pek sikistilar mi, resmi kisi-
ler kem kiim ederek ‘‘Hilkiimetge alinmig bu konu ile ilgili bir
karar yoktur’’ gibi yuvarlak laflarla isi gegistirmeye bakiyorlar.

Sorumlularin kapali ve imal s6zlerine bakilirsa, tianiversi-
teye kars1 islenen haksizlig: diizeltmek isteyenler, daha 6nce or-
duda yapilan tasfiyeyi hatirlamakta ve iki konuyu birbirine karg-
tirarak birincisi ele alindig takdirde ikincisine dokunmamanin ye-
ni bir mesele yaratacagindan korlamaktadirlar. 147’ler meselesi-
nin siiriincemede kalmasi baglica bu sebebe dayaniyor olmahdir.

Oysa, iki tasfiye hareketi arasinda gerek prensip, gerek se-
kil yoniinden herhangi bir baglanti kurmaya imkén yoktur. Pren-
sip itibaniyle liniversite bagimsiz bir miiessesedir, fkir ve 63re-
tim hiirriyeti gergevesi iginde gorevini bagarmaktan sorumludur.
Ordu ise yetkili devlet organlarinin siirekli kontrolii altindadir.
Pek degerli bir komutan, su ya da bu diisiince ile gorevinden ali-
nabilir, vakitli vakitsiz tasfiyeye de ugrayabilir. Bu yiizden orta-
da bir zarar bile olsa, rejimin temel prensiplerine aykiriliktan s6z
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edilemez. Bu, her yerde boyledir. Birinci Diinya Savagi’nin bii-
yiik kahramanlarindan Hindenburg, emekliye ayrildiktan sonra
Kaiser tarafindan tekrar hizmete gagrilmis degil mi idi? Eger al-
danmiyorsam, Ikinci Diinya Savasinda General Mac Arthur’un
durumu da bundan pek farkli degildi. Evet, bir orduda en kabili-
yetli elemanlara kadar herkes yonetim giiciiniin emrindedir. Fa-
kat {iniversitede durum apayridir. Hukuk devleti ve hiirriyet re-
jiminin sinirlan iiniversite kapisina gelir ve orada durur. gerek-
tigi zaman bir orgenerali haksiz yere gorevinden ayiran hiikimet,
hakl1 da olsa, ise yaramaz bir pisirik hocaya dokunamaz. Bilim
serefini korumak, bilimsel diisiinceyi gelistirmek ve gerektigi
zaman kendi biinyesindeayiklamalara bagvurmak, dogrudan dog-
ruya iiniversitelere diigen bir gorevdir. Kald1 ki orduda yapilan
son tasfiye hareketinin nedenleri yetkililer tarafindan halk efka-
rina uzun boylu agiklanmig, emekliye ayrilan subaylarimizin se-
ref ve haysiyetleri iizerine en ufak bir gélge bile diisiiriilmeme-
sine dikkat edilmisti.

147’1er meselesi ise bugiine degin izahsiz kalmigtir. Bu 68-
retimiiyelerini yerlerinden, yurtlarindan olmaya zorlayan neden-
ler hala kalin bir sis perdesi altinda saklidir. Sis bulunan yerde
rahatsiz edici birtakim dedikodularin eksik olmayacagini hep bi-
liriz. Nitekim bu dedikodular aylardan beri ortalikta dolagmakta
ve yurttaglari izmektedir. ‘

~ Bu meselenin hep boyle ¢6ziimsiiz duracagini sanmak yan-

listir. Bir giin elbette ortalik aydinlanacak, hata mutlaka diizeltile-
cek ve haksizliga ugrayanlar ménen olsun tatmin edileceklerdir.

27 May:s hareketinin 6zdenligine ylirekten inanan bizler, is-
tiyoruz ki bu hatay diizeltme isi gelecek se¢imlerden sonraya bi-
rakilmasin, simdi yapilsin. M.B.K.’sinin iyi niyetlerinden kimse
siiphelenmedigi igin de ortada tereddiide yer olmadigin: s6ylii-
yoruz.
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4.3.1961
MILLET ONUNDE VE ACIK

Anayasa Komisyonu galigmalarin1 hemen hemen bitirdi.
Kurucu Meclis pek yakinda projeyi ele alacak ve halkoyuna su-
nulmak iizere ona son seklini vermeye baslayacaktir. Béylece
devletimizin temelini giiglendirmek sorumunu tasiyanlar igin
iginde bulundugumuz intikal devrinin en 6nemli, en nazik anla-
n gelmis gatmistir, diyebiliriz. Anayasa maddeleri arasinda goz-
den kagacak siirgmeler, ¢elismeler, unutulacak eksiklikler, sos-
yal realitemize aykir1 hitkiimler bulunursa ileride bunun acisim
yine millet gekecektir. Herhalde bir kanunun aksayan taraflarini
sonradan diizeltebilir, hatta gerekirse o kanunu toptan kaldirabi-
liriz. Fakat hukuk diizenimizin baglica kaynag1 demek olan Ana-
yasay1 sik sik ve kolayca degistirmeye imkan yoktur. Bu itibar-
la sorumlular dikkat kesilmeli, biitiin enerjilerini toplayarak pro-
jedeki son roétuslarla ortaya kusursuz, hi¢ degilse miimkiin ola-
bildigi kadar az kusurlu bir eser ¢ikmasina yardim etmelidirler.

Kimdir bu sorumlular?

Eger bana sorarsaniz:

- Derece derece hepimiz, biitiin Tiirkler!

Diyecegim. gergekten yiireginde vatandaslik duygusu gar-
pan, bu topraklar iizerinde hak tanir, medeni bir idare sisteminin
uygulanmasini 6zleyen herkes, Anayasa ¢aligmalanyla yakin-
dan ilgilenmeli, maddeler hakkinda fikir edinmeli ve gerekirse
diislincelerini savunmak imkanim bulmalidir. Bu da ancak ya-
kinda bagslayacak Kurucu Meclis ¢aligmalarim her tiirlii yayin
araglarina bagvurmak suretiyle en genig bir dlgilide yurt diizeyi-
ne yaymakla miimkiin olabilecektir. Kurucu Meclise sunulacak
olan proje simdiden ¢ok sayida bastirilmali ve iiniversitelere, ga-
zetelere, gesitli meslek kurullarina bol bol dagitilmahidir. Boyle-
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ce Sayin M.B.K. iiyeleri, Sayin Temsilciler Meclisi iiyeleri ka-
muoyunun genel egilimi hakkinda bilgi edinmek ve yurt realite-
sine daha yakindan deginmek firsatini bulurlar.

Projeye ilk seklini veren profesorlerinmanastiragekilmis pa-
pazlar gibi kendi baslarina kalmalar iyi olmamustir. Aylarca sii-
ren gizli oturumlar sonunda bunlarin aralarinda bile tam bir fikir
birligine varamadiklarinin meydana ¢ikmasi halki tizmiistiir. O
siralarda boyle yapilmayip da galigmalar milletin gozii 6niinde
gegse idi, Kurucu Meclise sunulan tasari herhalde daha derli top-
lu, daha kivrak bir eser olabilirdi. Anayasa Komisyonundaki go-
riigmeler gergi basina giinii giiniine agiklaniyordu, ama bunlarin
da geregi gibi halktan ilgi toplayacak bir sekilde yayinlandigin
soylemek giictiir. Ornegin milletlerarasi antlasmalarin kanundan
tistiinliigiinii belirten bir madde vard, iginde yasadigimiz diinya
sartlari bakimindan pek yerinde olan, zaten lkinci Diinya Sava-
sindan sonra hiirriyetgi anayasalara giden bu maddeye komisyon
kaldirdi. Neden kaldirds, bir tiirlii anlayamadik. Egemenlik kav-
raminin artik ok degistigini bugiin biliyoruz. Milletlerarasi is-
birliginin ulastig1 durak, eski olgiilere gore havsalaya sigmaya-
cak derecede genistir. egitim, adalet, ticaret, hatta savunma ko-
nularinda milletler, bagli olduklar1 hak ve hiirriyet anlayisi ger-
gevesi i¢inde birbirlerine daha ¢ok yaklasiyorlar. Eski anlayisa
gore yargi hakk: ulusal egemenligin baglica sartlarindan biri idi.
Oysa Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu’nu birgok iiye devletler
en ytiiksek yarg: organi olarak tanimiglardir (bir Tiirk yargic1 da
o komisyonda gérevlidir.) Bu ve benzeri hallerde Anayasamizin
bizi yarin kaskat1 baglayip hareketsiz birakmasini 6nlemeli de-
gil miyiz?

Herhalde, hukuk diizenimizin saglam temellere dayanma-
s1, Anayasa galigmalarimizin basarili bir sonug vermesine bagli-
dir. Bu konuda higbir gayreti esirgemeyelim.
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5.3.1961
SON DENEME OLACAK

Otobiisler dolusu Tiirk ig¢isinin Almanya’da ¢aligmaya git-
tigini gosteren resimleri gazetede goriince diislindiim:

Demek disanya iriinlerimizi satamiyoruz, ama hi¢ degilse
i giiclimiizii satiyoruz. Bu yolla da yurda d6viz girebilir, dedim.

Ayni satis1 yapan bagka memleketleri zihnimde arastirdim.
Omegin ltalya da Kuzey Avrupa’ya her y1l is¢i goénderiyordu.
Hem de bizim gibi birkag otobiise s1gacak kadar 6nemsiz degil-
di bunlarin sayis1. Yabanc iilkelerde gegici olarak gahsan ltal-
yanlar on binlerle, yiiz binlerle hesaplamak gerekirdi. Orada ay-
rica siirekli bir go¢ hareketi de vardi. Her yil birgok Italyan ha-
yatim1 kazanmak amaci ile goluk gocuk kafileler halinde vapur-
lara biniyor, anavatana mendil sallayarak bir daha belki donme-
mek lizere uzak diyarlara yerlesmeye gidiyordu.

Demek ki Italya’min sattig1 is giicii daha ziyade bir zorunluk-
tan ileri geliyordu. Bunda imrenecek, dykiinecek bir yan aramak
bosuna idi. Anadolumuzun hemen yansi kadar bir yerde, dar ve
az verimli topraklar iizerine sikigmig kalmig 46 milyon insandi bu
ftalyanlar. Bir zamanlar oraya buraya saldirmislar, ‘‘fiituhat’’ yo-
luyla kendilerine yeni topraklar aramiglardi. Mussolini denemesi
bunun ¢ikar yol olmadigim ortaya koyunca ltalya i¢in Avrupa’ya
kansmak ve Avrupa sartlan iginde gelismekten gayn ¢are kalm-
yordu. Bir yandan Vanoni plam ile memleketin geri kalmig gii-
ney bolgesini degerlendirirken, bir yandan da ¢esitli endistri kol-
larina 6nem verdi Italyanlar. Kaliteli ve ucuz el emegine dayana-
rak dig-satislar arttinldi. Turizm endiistrisinde biiyiik gayretler har-
candi. Yalmzbu yoldan Italyanlarin gecen yil elde ettigi doviz ka-
zanc1 80 milyon dolara yakindir (bizim bir yillik biitgemiz). Bu
gayretlerin, gocleri ve disartya is giicli akimim biitiin biitiin dur-
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durmasa bile bir hayli azalttig1 soylenebilir. Simdi ise gegici ola-
rakcaligmaya giderler dahakalifiye iglere baglanmakta, go¢ eden-
ler de daha verimli tarim alanlarim yeg bulmaktadirlar.

Bize gelince, en az iki ltalya gikarabilecek olan topraklar
tizerinde topu topu yirmi yedi milyon kisiyiz. Yeralt1 ve yeriistii
servetimiz bilyiiktiir. Daha 6nemlisi, servetimizi degerlendirme
imkanlarimiz hemen hemen sonsuz denecek kadar genistir. Bu-
giinkii sartlar altinda digariya ig giicii satmak zorunda kalmama-
z1hakli gosterebilmek igin niifusumuzun hig olmazsa seksen mil-
yona yaklastifim sdyleyebilmeliyiz. Oysa bu gidisle, niifuzu-
muz kirk milyonu bulmadan 6nce bir sefaletten kirilmak kafile-
ler halinde yabanci diyarlara gog etmek, ya da birbirimizi yemek
zorunda kalacaga benzeriz.

Bir yandan halkimiz hizla gogalirken bir yandan topraklan-
mizin kisirlagmasi, bir yandan da iiretim giiclimiiziin oldugu yer-
de saymasi, bizim hesabimiza en biiyiik bir tehlikedir. Biz yaban-
c1 memleketlere ig giicii satmak soyle dursun, yurti¢inde hareket-
siz duran ig giiciinii teskilatlandirmak ve gramim heba etmeden
onu kullanmak, milletimize yararh bir hale getirmek zorundayiz.
Cok partili demokratik rejim bunu bagaramamugtir. Bagarmak s6y-
le dursun, kimi aydinlarin kafasina ‘ ‘bu rejimle kalkinma olmaz’’
gibi bir diisiince saplanmasina yol agmigtir. 27 Mayis’tan sonra
“‘partilerin yapamayacagi reformlan subaylar yapmahdir’’ diye
ortalifa yayilan slogana yeteri kadar 6nem verilmedigine dikka-
ti gekmek isterim. Partilerin cesaret edemeyecegi reform ne de-
mektir. Bu s6z, demokratik sistemin bizde yurt ¢ikarina uygun ola-
rak iglemeyecegine inanmaktan bagka hangi anlama gelebilir?

Bu inanci yalanlamak igin 6niimiizde son bir firsat var. Ana-
yasanin onaylanmasindan sonra segimlere gidilecek ve gok par-
tili hayat bir daha denenecek. Bu sefer de bir ¢ikmaza girersek
uzun bir siire hiirriyet rejimine artik paydos!
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18.3.1961
DIKENSIZ GUL BAHCESI

Ortalikta baslica iki kaygu goze garpi,or: Yeni kurulan par-
tilerin diigiik D.P. oylarin1 tolama yarigina girigimleri ve diigiik
D.P. kuyruklarinin yeni partilere sizma gabalari.

Bukaygularin bir gergege dayandigi dogrudur. 1957 segim-
lerinde bagvurdugu tiirlii mizik¢iliklara ragmen D.P.’ye bile bi-
le oy veren vatandaslarin toplami herhalde saygideger bir raka-
ma varmi§ olmalidir. Gergi o giinden bu yana Demokrat oylari-
nin adamakailli térpiilenip eridigine siiphe yoksa da, geri kalan do-
kiintiileri yeni partiler elbette azimsamayacaklardir. Segimi oy av-
cil1f1 sayan bir zihniyetin belirtileri kargisinda eski D.P. ve V.C.
kuyruklar da evleviyetle yeni partilere sizma imkanlarini araya-
caklardir. Ozden Cumhuriyetgilerin gerekli tedbirleri alabilme-
si igin durumu bdylece oldugu gibi gérmekte fayda vardir.

Alinacak tedbirler neler olabilir?

Bence biitiin dertlerimizin devasi, Atatiirk devrimlerinin 1s1-
ginda demokratik prensiplere bagh kalmaktir. 27 Mayis hareke-
ti bizi son on y1l boyunca adim adim kaybettigimiz Cumhuriyet-
gilik dlkiisiine yeniden kavusturmus, hareketi millet benimsemis
ve desteklemistir. Su halde, aslina bakilacak olursa olaganiistii
davraniglara yer yoktur. Temel hiirriyetlerin egemenligi demek
olan Cumbhuriyet ilkelerini dimdik ayakta tutmasini bilirsek 27
Mayis’ta uguruma yuvarlanmaktan kurtardidimiz rejimi Ata-
tiirk’in gosterdigi hedefe dogru emin adimlarla, bir daha dénme-
mesiye, yoneltebilecegizdir.

Bu arada dikkat edecegimiz nokta, temel hiirriyetlerle bag-
dagmasi imkénsiz her tiirlii somiiriiciiliige, 6zellikle vicdan s6-
miiriiciiliigiine engel olmaktir. Iglerinde hukuk profesérliigii pa-
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yesine ulagsmis kimi kara aydinlar demokrasiden s6z edildi mi
“‘cogunlugun istegi ne ise o olur’’ fetvasini 6ne siirmektedirler.
Bir mantik oyununa dayanan bu diisiince kokiinden sakattir. Yo-
baz prensibi ikiye bélmekte, birinci kismini kasden unutarak de-
magojiye bagvurmaktir. Ashinda, demokrasi dedigimiz rejim ‘“In-
san haklar1 ve temel hiirriyetler sinir1 i¢inde gogunlugun iradesi-
ne’’ dayanir. Her medeni hukuk sisteminde oldugu gibi demok-
ratik diizen de kayitsiz sartsiz iradeyi reddeder. Doguyu batidan
ayiran bagslica farki bu noktada aramalidir. Yurdumuzda aklin
egemenligini kurmak, yani vatandag: gergek hiirriyete kavustur-
mak isteyen Atatiirk, basardig1 devrimleri bu erek ugruna goze
almamis m1 idi? Diinyanin hig bir demokrasisinde ‘‘millet gogun-
lugu bdyle buyuruyor’’ denerek vatandastemel haklarindan yok-
sun birakilamaz. Kendi dilegi ile erkekten kagip evine ¢ekilen ya
da manastira kapanan ergin bir kadina biz karisgamayiz. Fakat
‘‘bana oy verirseniz kadinlar ¢arsafa zorlayacagim, kiz gocuk-
larina okulu yasak edecegim’’ diyen bir yobaz diipediiz insan hak-
larina pala salliyor, topluma kafa tutuyor, milletin demokratik ge-
lismesine ¢elme takiyor, demektir.

Diisiik iktidar buna benzer demagojik oyunlara, hele son yil-
larinda sik sik basvurmus fakat dise dokunur bir basari elde ete-
memisti. Se¢im Kanununda 1954’ten sonra yapilan antidemok-
ratik degistirilere ragmen o halk goziinde itibarin1 boyuna kay-
bediyordu.

Simdi, yeni partilere sizdigini1 duydugumuz DP ve VC kuy-
ruklarinin herhangi bir kayda deger bir basari elde etmeleri bek-
lenemez. Kanuni bir engel yoksa, devrimprensiplerine kafa tut-
mamalari sart1 ile, sanslarini her zaman déenemek bunlarin hak-
kidir. Tabii, siras1 geldigi zaman Cemazi-iil-evvellerinin halk
Oniine serilmesini gdze almalarisarti ile.
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8.4.1961
SUBAYIN HAKKI SUBAYA

Subaylara oy hakki taninmas: kolay olmadi. Temsilciler
Meclisinde bu konu ile ilgili olarak atesli sozler sdylendi, heye-
canli tartismalar yapildi. Kimi hatipler lehte, kimileri aleyhte ko-
nustular. Subaylara oy hakki verilmesini istemeyenlerin dayan-
dig1 biricik gerekge, bu yolla ordunun politikaya bulastirilacag
kaygusu idi. Balkan Harbi felaketini gozleriyle géren, o giinle-
rin acisint hala yilireginde tasiyan eski tarih hocasi Semsettin Gii-
naltay, bu kayguyu igi yanarak agiga vurdu. Milli Savunma Ko-
misyonu bile ikiye kars1 sekiz oyla eskiden oldugu gibi subayla-
rin yine segim dig1 birakilmalari tezini savundu.

Fakat neticede oteki tez agir bast1 ve Temsilciler Meclisi,
genel segimlerde oy kullanma hakkint subaylara tanidi.

Bu konuda aleyhte s6z sdyleyenlerin kaygularini anlama-
kla beraber biz onaylanan karar1 yerinde buldugumuzu belirtmek
isteriz. Yurt savunmasinda gorev yiiklenen, gerektigi zaman bu
yolda canini fedaya yeminli, yiiksek 6gretim gormiis, kiiltiirlii va-
tandaslari, sirf orduya politika karismasin gerekgesine dayana-
rak oy hakkindan yoksun birakmak, artik degerini yitirmis bir
davranis olsa gerektir. Cok partili hayata gegtigimizden beri on
bes yillik deneyler bunu agikga gosteriyor. Kendini bilen bir in-
sanin memleket kaderiyle ilgilenmemesi imkansizdir. Bizde de
1946, hele 1950°den beri subaylarin bilyiik gogunlugu segimler
sirasinda kayitsiz durmamislar, kendileri gidemedikleri sandik
baglarina yakinlarin1 gondermeye gayret ederek milli iradeye ka-
tilmak istemislerdir. Simdi subaylara oy hakki tanimakla duru-
mun degisecegini sanmaya yer olmasa gerektir.

Yine son on bes y1llik tecriibelerin gosterdigine gore yurdu-
muzda vatandasi gileden ¢ikaran en biiyiik tehlike, segimlerin ko-
tii idare edilmesi, se¢imlere idare tarafindan hile karistinlmasi, ge-
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rek kanuni, gerek kanun dis1 yollarla haksizlik edilmesidir. Bu gi-
bi hallere kars1 oy haklan olmayan subaylarimizin da sivil vatan-
daslarla beraber ac1 duyduklarin1 her zaman yakindan gordiik.

Bizce dikkat edilmesi gereken nokta sudur: Segimlere girip
milli iradeye katilmak bagka, politika yapmak baska seydir. Bir
subay segimlere girmeden de politikaya alet olabilir. Yassiada’da
hesap veren kimi yiiksek komutanlarin, asil gérevlerini unutarak
diisiik idareye korii koriine baglandiklar1 durugmalar sirasinda bir
bir ortaya ¢ikmiyor mu? Iste ordumuzu bu ve buna benzer poli-
tika hastaliklarindan korumaya bakmaliyiz. En biiyiik riitbelisin-
den en kiigiik riitbelisine kadar subaylarimiz segimlerde oylar-
n1 vicdanlarina gore kullanacaklardir. Elverir ki kendi aralarin-
da ve gevrelerinde propagandaya kalkismasinlar, herhangi bir
kisi, ya da kurul lizerine bask1 hareketlerine girismesinler, hi¢bir
partiye hicbir sekilde alet olmasinlar.

Bu, her seyden 6nce bir kiiltiir ve olgunluk meselesidir. Bi-
zim ordumuzun ise bu kiiltiir ve olgunluk seviyesine ulagtigini
gogsiimiizii gere gere soyleyebiliriz.

Oyle olmasayd1 27 Mayis yaratilabilir miydi?

9.4.1961
YINE ANAYASA UZERINE

tkinci Diinya Savasi’ndan sonra anayasalarim yeni bastan
diizenleyen kimi Bat1 Avrupa milletleri hukku biliminde devrim
sayilacak ileri bir adim attilar, ‘‘karsilikl1 ve esit hakli olmak sar-
tiyla milli egemenlik haklarindan kismen fedakarlik’’ yapabile-
ceklerine dair anayasalarina birer madde koydular. Kurucu mec-
lisler de bu hitkkmii onayladilar.

Bilmem bizim profesérler ne derler ama, Anayasa ve Dev-
letler Hukukunda boylesine ileri bir adim o giinedek sanirim go-
riilmiis degildi. Tarihte ilk defa olarak bir kisim hiir Avrupa mil-
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letleri bilerek ve isteyerek birlesmek, daha giiglii, daha temelli
bir nitelige kavugmak ugruna harekete gegiyorlardi. Bu, Birlegik
Avrupa devletlerini bir hayal olmaktan kurtarabilecek cesaretli
bir hamle idi. Tarih boyunca gergeklesen biitiin birlesmeler ya
kilig zoru ile ya da biiyiige kars1 kiigiiklerin yanyana gelmesiyle
basarilmigt1. Bir devlet geligir, zayif devletleri siler siipiinirdii.
Birbirlerini destekleseler de zayif devletler ¢ok defa yenilmeye
mahkimdular. Ciinkii aralarinda organik bir biitiin kurmay dii-
siinemiyorlardi. Nasil diigiinsiinler ki, bu devletlerinidaresi halk-
tan ayn, halkin iistiinde bulunan kimselere aitti. Halklar birlesti
mi, istilac1 kovulsa bile onlar biitiin ¢ikarlarim yitireceklerdi.

Avrupa Birligi fikri bylece Ikinci Diinya Savagi’ndan son-
ra gekirdek halinde dogdu ve yavas yavas gelismeye bagladi.
Gergi gelisim pek agir yiirilyordu. Demir perde gerisinde yarati-
lan yurnruk disiplini burada yoktu. Birlik fikri yukaridan zorla
milletlere yikklenmiyor, tersine milletlerin iginde kendiliginden
biiyilyiip serpilmeye ¢alisiyordu. Cekirdek tutacaga benziyordu.
Avrupa Konseyi, Kémiir-Celik Birligi, Euratom, Avrupa Insan
Haklari Komisyonu gibi miiesseseler bu sayede hayata kavugmak
imkanim buldular. Siiphesiz gekirdek heniiz yeni filiz vermeye
baglamstir. Giirbiiz bir fidan haline gelebilmesi belki daha gok
uzun gayretlere baglidir. Fakat Anayasa hukukunda atilan adim
saglamca yerinde durmaktadir.

Profesodrler Kurulunun hazirladigi bizim Anayasa tasarisin-
da yukariki diisiinceyi yansitan olumlu bir hiikiim vardi ve ben-
ce ¢ok yerinde idi. Nedense komisyon g¢aligmalar: sirasinda o
madde tasanidan ¢ikarildi. Hig de iyi edilmedi.

Boylece, hem yasadigimiz milletleraras: sartlara kiyasla ge-
ri kalmakta, hem de ileride basimiz1 derde sokabilecek buhran-
lara simdiden kap1 hazirlamaktayiz.

Klasik egemenlik anlayis1 Birinci, hele lkinci Diinya Sava-
sindan sonra ¢ok degismistir. Bir devlet keyfi istedigi zaman
komsusuna saldirmak, dilerse barig yapmak yetkilerinden artik
yoksundur. Napolyon’un posas: gikinca miittefikler onu almig-
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lar, Sainte-Helene adasina gétiirmiislerdi. $imdi yenilen adarm,
yenenler yargiliyor ve goziiniin yagina balamadan asiyorlar. Mil-
letler, diinya goriislerine gore topu topu iki ii¢ gruba ayrilmiglar-
dir. Tarafsizlik, baginabuyrukluk diye birkavram artik ortada kal-
mamigtir. Giinlimiiziin tarafsiz geginenleri, taraflilar arasinda
denge sayesinde ayakta durabiliyorlar. Yarin bir firtina patlarsa
ya bir yana sifinacaklar ya da 6te yandan inen yumrugun baski-
s1 altinda ezileceklerdir.

Milletimizi Bat1 uygarlik diizeyine yonelten Atatiirk, ilk
giindenberi (yurtta sulh, cihanda sulh) ilkesini benimsemis, Tiirk
milletinin saadeti ugruna bu ilkeyi yiiriirliige koymustu. Onun
o6liimiinden sonra genel gizgileriyle ayni ilkeye hep bagh kaldi-
gimiz1 dviinerek sdyleyebiliriz. $u halde hem devrim prensiple-
ri, hem de Milli Savunma gerekleri bizi Bat1 milletler ailesi igin-
de yer almaya zorlamaktadir. Gayretlerimiz de 6tedenberi zaten
bu yoldadir.

Fakat bir aile iginde yasamanin bir takim miikellefiyetleri
vardir. Milli Savunmada, ekonomide, devletler hukukunda her
giin dyle gelismeler oluyor ki, esit sartlarla bunlara katilmak igin
hiikiimet anlagsmalar, sézlesmeler imzalamak zorunda kaliyor.
Komisyonun Anayasa tasarisina koydugu madde iste bu anlas-
malarin Anayasaya uygunlugunu pesin olarak saglamak amaci-
n1 giidiiyordu. Aklimda yanlig kalmad ise, madde ‘ ‘karsilikl1 ol-
mak sartiyla milletlererasi antlagmalar kanundan iistiindiir’* sek-
linde kaleme alinmist1.

Milletleraras1 antlasmalar zaten bir kanunla yiiriirliige gir-
digine gore acaba komisyon bu maddeyi fuzuli mi saymist1? Oy-
sa, bundan boyle meclislerin ve iktidarlarin iistiinde bir Anaya-
sa Mahkemesi bulunacagina goére yarin pekala bir antlasmanin
bumahkeme tarafindan Anayasa’ya aykirilig1 iddia olunabilir ve
belki de bu suretle milletimiz bir buhrana ya da simdiden tahmin
edilemeyecek gii¢ bir duruma siiriiklenebilir.

Temsilciler Meclisinin bu gok 6nemli konu ilizerine saygi ile
dikkatini ¢gekerim.
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30.04.1961

.

DAHA FAZLA AYDINLIK GEREK

Bir takim polisikacilar devrim nedir bilmez gériiniiyorlar.
Bunlar Atatiirk’ii de, gagimiz sartlarim1 da, 27 Mayis’1 da anla-
mayan kimselerdir. Oniimiizdeki segimlere sadece oy kaygusu
ile hazirlanmak niyetindedirler. MBK ’nin tarafsizlif1 parolasina
siinarak diisiik idareyi segim yoluyla geri getirmeye azmetmis
bir halleri var. Onlara gore, Yassiada disinda kalan biitiin eski
DP’liler masumdur. Bunlar kendi saflarinda toplayip diisiik ida-
renin ‘ ‘miicerrep’’ metotlari ile galismayi akillarincaen giiglii ba-
san sart1 sayiyorlar. M.B.K. tarafsiz ya, iktidara gelirlerse genel
af ilan edecekleri vaadi ile kiyida kdsede oturan partizanlar: ne-
den heyecanlandirmasinlar? Hatta gizli gizli ‘‘hesap sorma-
lar’’dan, ‘‘6¢ almalar’’dan s6z ederek demokrat kuyruklarina ne-
den cesaret asilamasinlar?

Herhangi bir basan umudu tasidif: igin degil, fakat 6zledi-
gimiz normal hiirriyet diizenini geciktirebilecegi, bu hususta
muhtag bulundugumuz giivenlik havasini sarsabilecegi, igin bu
kaypak davraniglara kesin olarak son vermek zorundayiz.

Bir defa M.B.K. tarafsiz degildir. Higbir devrim idaresi ta-
rafsizolamaz. Devrimler, bir amaca varmak igin goze alinir. Dort
yiiz kisiyi bir adaya tiktiktan sonra millete doniip ‘‘simdi ne ha-
lin varsa gor!”’ demenin devrimle, evrimle bir iligigi yoktur. Yas-
s1ada’da hesap veren dort yiiz saniktan kimi suglu, kimi sugsuz
goriilebilir. Bu, bir hukuk sorunudur. Fakat bunun disinda kamu-
oyunun 27 Mayis’tan gok 6nce mahkidim ettigi bir zihniyet var-
dir ki, o giin M.B.K? iste o zihniyeti yikmak igin harekete geg-
mistir. DP kapatilirken asil o zihniyete son verilmek istenmigtir.

Isin alaya, sakaya gelir bir yani bulundugu sanilmamalidir.
Atatiirk ilkelerine yan gizen, son devrim hareketini bir gaflet
aninda nasilsa basa gegmis gegici bir ¢ ‘kaza’’ sayan, bagka ad ta-

- 3]



styan partilere sigmip diisiik devri se¢im yoluyla bir giin yeniden
dogrultabileceklerini sanan kimseler, pek ¢iiriik bir tahta lizerin-
de oynadiklarim vaktinde gérmelidirler.

M.B K. nin tarafsizlig1 ancak Atatiirk ilkelerine yiirekten
bagli, 27 Mayis hareketini benimsemis, diisiik zihniyeti higbir se-
kilde hortlatmamaya kararli, hiirriyet ve demokrasi ugruna ¢ali-
san partilere karsidir. .

Buitibarla bagimsiz Istanbul gazetelerinin bellibaghlar: ta-
rafindan yayinlanan dneriyi yerinde girilmis bir tegebbiis sayma-
lidir. Siyasal partilerimizin millet 6niinde bir araya gelerek dev-
rim amacina uygun hareket edeceklerine dair fikir birligine var-
malar1 yurdumuzdaki giivenlik havasini kuvvetlendirmeye yara-
yacaktir. Bu, devrim mantigina dylesine uygun bir davranistir ki,
ona katilmamak, kotii niyetini agiga vurup kendi kendini mah-
kiim etmekten farksiz sayilabilecektir. 27 Mayis’1 bulandirmaya
ve bulanik suda tertipli diimenler kirmaya kimsenin hakki yok-
tur. Devrim idaresinin bas gorevi, alacakaranliga higbir sekilde
imkan vermemektir.

25.5.1961
27 MAYISIN ESiGINDE

Gegmiste ne ¢ekmis isek bir takim kotii huylarimiz yiiziin-
den ¢ekmisizdir. Biz, genel olarak akildan pek hoglanmayiz. Giig-
liikkler karsisinda aklimizi yoracak yerde o giigliikleri azzimsamak-
la kendimizi teselliye kalkisiriz. En gok benimsedigimiz ilke, gii-
niimiizii giin etmek ilkesidir. Bu, bizi bir adami put haline yiik-
seltip onun golgesinde yasamaya gotiiriir. Son elli yillik gazete
koleksiyonlarina bir goz atimz: Bizim kadar dahi deviet adami,
bizim kadar egsiz 6nder, bizim kadar siiper kudret sahibi yetistir-
mis bir bagka millet bulamazsiniz. Hadi Mesrutiyet’ten oncesini
hesaba katmayalim; fakat vatandas hiirriyete kavusturmak ama-
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ci ile ihtilal yaparak, ya da segim yolu ile igbastna gelen yoneti-
cilerden kag tanesi kendini millete karsi sorumlu duymus ve bu-
nu agikca belirtmigtir? Parmakla sayilacak birkagi bir yana, bun-
larin gogu derhal birer sef edas1 takinmiglar ve iktidar koltugun-
da oturduklan siirece daha ziyade buyurmak yolunu tutmuglardir.

Elimizi vicdanimiza koyalim da 6yle sdyleyelim: Bu yaki-
siks1z davramsta bizim de 6nemli bir payimizyok mudur? {1k giin-
den baglayarak pohpohlarimizia putlagtirmaya galiymasaydik, o
adamlar boylesine gimarirlar ve 6lglisiiz davraniglariyla yurdu-
muzu ¢ikmazlara siiriikleyebilirler mi idi?

Iki giin sonra 27 May1s’in birinci yildniimiinii kutlayaca-
g1z. Cok siikiir, tarihimizde belki ilk defa olarak bu bir yil igin-
de heniiz bir put yaratiimadi. Ortada ‘‘her seyimizi sana borglu-
yuz!”’ diyebilecegimiz sivrilmig, yar1 tanrilagmig bir kisi yok.
Devrim, gengligi ile, ordusu ile, Atatiirk¢ii kadrosu ile tiim mil-
letin bagarisi olarak tertemiz ayakta duruyor.

Bunu firsat bilerek kotii huylar toplum biinyemizden bir an
once silip atmaya bakmaliyiz. lIkin aklin egemenligini iyice be-
nimsemeye ¢alisalim. Akildan korkmayalim ve akla sirt gevir-
meyelim. Bir kez boyle bir davranisa kendimizi alistirmaya bas-
larsak artik giigliiklerimizi azimsamak, giiniimiizii giin etmek,
adamlari put yapip onlara tapmak gibi huylarimizdan da kisa za-
manda kurtuluruz. Gergegi arastirmanin ayip ve yasak olmadigi,
igbagindaki yoneticilerin insan iistii varliklar sayilmadig bir il-
kede yurttaslar, fikir hiirriyetinden esit olarak toplumu ilerletmek
ugruna yararlanacaklardir. Bu sartlar altinda bozguncularin sesi,
goreceksiniz, kendiliginden kisilacak, zamanla gericiler de dal-
diklar1 gaflet uykusundan uyanmak, ¢agimiza ayak uydurmak im-
kanina kavusacaklardir.

Diisiik iktidar bize taginmasi agir bir miras yiiki birakmis-
tir. On yillik “‘gdrillmemis kalkinma’’ edebiyati Tiirk milletine
pahaliya mal olmustur. Odenmesi uzun siirecek dis borglarimiz
vardir. Igeride vatandagin hayat seviyesi diismiistiir. Yapilan ha-
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talan diizeltmek, bozulan ekonomik dengeyi yeniden kurmak bi-
zi milletge biiyiik fedakarliklara zorlayacaktir.

Bugiiniin ve yarinin sorumlular1 bu gergekleri halktan giz-
lememelidirler. Higbir tilsimli el, yaray1 bize aci gektirmeden sa-
ramayacaktir. Durum millete agik¢a anlatilmaly; tutacaklan yo-
lu partiler kendi ydnlerinden iyice belirtmelidirler.

27 Mayis devriminin 1518inda artik eski aligkanliklarimiz-
dan silkinmek kendimize esasl bir ¢ekidiizen vermek gerektigi-
ni unutamamaliyiz. Gayretlerimiz bu sefer de bosa giderse mil-
lete sahiden yazik olur.

8.6.1961

HURRIYETI N’APACAKLAR

Bizde partiler arasi iktidar yarigmalar1 bugiine degin hep
duygu alaninda kalmis, hig bir zaman diisiince alanina yiiksele-
memigstir: Ozledigimiz demokratik diizeni bir tiirlii kuramayisi-
mizin baslica nedenlerinden biri herhalde bu geri ve ilkel davra-
ni§ olacaktir. Muhalefet yillarinda iken D.P. sozciileri her gittik-
leri yerde halka bol bol hiirriyet vaadederler, is basina gelirlerse
hukuk devleti sartlarini kisa zamanda gerceklestirecekleri tezini
savunurlardi. Uretim davasi, toprak davasi, orman davasi, halk
egitimi davasi, sosyal adalet davasi gibi Tiirkiyemiz i¢in birinci
derecede Onemli konulara hi¢ dokunulmazdi. Yalniz arada bir,
bir agik hava toplantisinda:

- Devlet gazoz yapar mi? Bize oy verin devlet sektoriinde-
ki fabrikalar1 anonim sirket yapip halka devredecegiz?

Diye nutuk ¢ekildigi olurdu. Bu nutuklar1 dinleyenler de
DP’nin CHP’ye kiyasla daha liberal bir politika giidecegi sani-
sina kapilirlardi.

1950 yilindan sonra DP’nin nasil bir yol tuttugunu, daha
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dogrusu nasil bir yolsuzluk igine dalarak nihayet girtlagina dek
batakliga saplandigini biliyoruz. Arkada biraktigimiz on yillik sii-
re i¢inde muhalefeti temsil eden CHP’nin sosyal ve ekonomik
baslica yurt davalarini ele alamamasini, bunlar lizerine geregi gi-
bi egilememesini anlariz. Emektar parti ne yapabilirdi? Giinden
giine uguruma dogru yuvarlanan, yurdumuzun ta kendisi idi. Re-
jim davasi, birden davalarimizin en 6nemlisi haline gelmisti. Re-
jimi kurtarmadikga, ne sosyal, ne de ekonomik hig bir konuya do-
kunulamazdi. O zamanki muhalefetin biitiin gayreti, diisiik ikti-
dar1 rejim yoniinden uyarmak noktasi iizerinde toplaniyordu.

Nihayet27 Mayis devrimi ile yurdumuz korkung bir ¢tkmaz-
dankurtuldu. DP kapatildi, yeni partilerkuruldu, Kurucular Mec-
lisi toplanarak insan haklarini ayakta tutacak demokratik bir Ana-
yasa, bir de Se¢im Kanunu hazirladi. Partilerin sosyal ¢aligma-
larina izin verildi. Oniimiizdeki dort bes ay iginde secimlere gi-
derek yeni bir iktidari isbagina getirecegiz. Artik rejim meselesi
¢iziilmiis ve CHP’nin ilk hedefler beyannamesi ile savundugu
ilkeler gergeklesmis bulunmalidir.

Fakatbugiin ortalikta ne goriiyoruz? Partiler arasi gatismala-
ra hala en ufak bir diisiince kirintis1 karigmis degildir. CHP agur-
bash davranarak susmakta, nasil olsa segimleri kazanacaginin gii-
veni iginde o mutlu giinii beklemektedir. Segimleri kazanip da bu
giingdrmis parti ne yapacak? Uretim giiciimiizii hangi yolla artti-
racak? Egitim davamizi ¢g6zmek ugrunaneler yapacak? Toprak da-
vasini nasil diizenliyecek. Cesitli yurt meselleri arasinda ne gibi
bir éncelik sistemi kuracak? On yil siire ile diisiik iktidarin plan-
sizligindan, programsizligindan sizlanan CHP, kendi plan ve prog-
ramini ne zaman agiklayacaktir? Yurttaslan yakindan ilgilendiren
bu sorular karsisinda sayin CHP sdzciileri heniiz sessizdirler.

Beri yandan AP ve YTP gibi yeni kurulan partiler de sim-
dilik biitiin giigleri ile CHP’ye yiiklenmekten 6teye gidemiyor-
lar. DP’nin kullana kullana artik kirli bir sakiz haline getirdigi

XYY

27 yillik mazi’’, “‘halka sirtin1 geviren idare’’, “‘tek parti zih-
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niyeti’’, yollu hafif oldugu kadar zayif sloganlar hala agizlarda
¢igneniyor.

Yarin is basina gelirsen ne yapacaksin, Sayin Alican? Yarin
Mecliste partin gogunlugu kazanirsa nasil bir yol tutacaksin, Sa-
yn Pala Paga? Bunusimdiden bildirmezseniz, partilerinize sokul-
mak isteyen kuyruklarinileride sizi yakanizdan tutup atmayacak-
larint nasil diisiinebiliyorsunuz? Sizleriniyi niyetli iyi insanlar ol-
duklarinizdan ben siiphe etmiyorum. Fakat sizler de bilirsiniz ki
iyi niyetli iyi insan olmak, memlekete hizmet edebilmekigin yet-
mez. Ayrica belli bir diisiinceye baglanmak ve bunu iktidarda ol-
sun, muhalefette olsun, cesaretle savunmak gerekir.

So6ziin kisasi, yeni bir hiirriyet rejimini yiiriirliige koymak
tizerinde bulundugumuz su giinlerde partilerimiz o hiiriyeti na-
sil ve ne maksatla kullanacaklarim bilmiyor goriiniiyorlar.

Bu goriiniisiin arkasinda bir gergek pay1 varsa, onca zahmet-
le kurmaya galistigimiz yeni hiirriyet rejiminin de, 6tekiler gibi
kisa zamanda soysuzlasacagindan hi¢ siiphemiz olmasin.

11.6.1961

HEDEFIi HEP GOZONUNDE TUTACAKSIN

Bir devrimin, ne zaman basladigim herkes bilir; nasil geli-
secegini ve ne zaman bitecegini kimse bilemez. Devrimi hedefi-
ne ulagtirmak igin o hedefiagik¢a ilan etmek yetmez. Ayrica, bii-
tiin milli kuvvetleri bir araya toplayarak, dikkatleri dagitmaksi-
zin, bir an dnce hedefe varmaya ¢aliymak da gerekir. Fizik denk-
lemlerinde *‘ilk hiz’ *in 6nemini inkar edemeyiz. ilk hiz yeteri ka-
dar giiglii olmaz, ya da kisa zamanda giiciinden diiserse proble-
min matematik ¢6ziimii de, degisen hiza gore, bizi yeni yeni
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denklemler aramaya zorlar. Sosyal alanda boyle bir durum, dev-
rimin gigirindan ¢ikmasi demektir. Bu, toplum hesabina bir bii-
yiik tehlikedir. Aralarindaki duygu ve diisiince ayirimi ne denli
biiyiik olursa olsun, devletin yénetiminden sorumlu bulunan kim-
seler bu tehlike karsisinda birlegerek, tehlike 6nleninceye degin
her seyi unutarak el ele vermek zorundadirlar.

27 Mayistan beri bu nokta iizerinde biz ¢ok durduk. Diisiik
iktidarin yiiksek kadrosunu zararsiz hale getirmekle devrim ta-
mamlanmig sayilamayacagini, adina ‘‘nazik’’ de dense, ‘‘centil-
men’’ de dense devrimin yine bir devrim oldugunu, hedefe vari-
lincaya dek gozlerimizi bir an ondan ayirmamak gerektigini s6y-
ledik durduk.

Ne yazik ki kimi politikacilar 27 May1s’1 zamanla halife al-
maya basladilar. Ugruna yillarca savasilan zihniyet bir kenarda
unutuldu. Unutuldugu igin de o zihniyet yavag yavag kimildama-
ya, aramizda yeniden boy gostermeye basladi. Partiler, Milli Bir-
lik Komitesi’nin yaninda simsiki ona destek olacak yerde, sanki
hersey olmusg bitmis, memleketnormal sartlara kavusmus gibi bir-
birlerine diistiiler. Bu hal kimi partilerin ig kadrolarina degin bu-
lagt1. “‘Sen, ben’” kavgalar, kisisel gekememezlikler pek 6nem-
li miiesseselerimizi sarmaya yiiz tuttu.

Biz gobegimiz catlayarak:

- Arkadaglar birbirinizi birakin. Yiiziiniizii yarina gevirin. De-
dikodudan ve adam gekistirmeden ziyade diisiinceye 6nem verin!

Dedikge onlar daha gok birbirlerine diisiiyorlar. Yeni kuru-
lan partilerden birinin s6zciisii, evvelki giinkii yazisinda akh si-
ra bize ders veriyor:

Bu is Batida da boyle olurmus. Diisiinceler ve ilkeler, prog-
ramla halka bildirilirmis (bizimkiler gazetelere de birer niisha
gondermisler). Daha ne istermisiz? Vatandas oyunu kazanmak
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igin elbette meydana gikip rakiplerini tenkid edecekler, hatta ko-
tilleyeceklermis. Bundan daha tabii ne varmis?

Hay Bati gibi batmaz olasin! Kardesim, o ne mantiktir 6y-
le? Batida bir ordunun soysuzlagmis bir iktidar1 devirip de mil-
lete: ‘‘Ey ahali hadi yeni partiler kurun. Eski minval iizere birbi-
rinizi yiyin!”’ dedigi ne zaman goriilmiistiir? Bizde de 27 Mayis
devrimcileri partilere bunu mu demislerdir? Siz 27 May:s hare-
ketinden bu manayi ¢ikariyorsaniz ne Atatiirk Tiirkiyesini, ne de
Batiy1 anlamadiginiza litfen inamimiz ve bugiinden tezi yok hig
vakit kaybetmeksizin ¢aginizi 6grenmeye bakiniz.

Batida millet yararina bir devrim hareketi basarilirsa, mil-
leti seven biitiin aydinlar, her seyden 6nce o devrimin basarisi ug-
runa gayret harcarlar. Bir siire parti ¢atigmalar1 bir yana biraki-
lir, biitiin enerjiler bir araya toplanir ve bir an dnce normal bir re-
jime varilmak istenir. Bu yolda birbiriyle en bagdagsmaz partiler
bile igbirliginden sakinmazlar. Normal rejime varildiktan sonra
da diisiinceler ve prensipler basili kagitlara siralanip halka ve ga-
zetelere dagitilmakla yetinilmez. Parti sozclileri, her agiz agtik-
lar1 toplantida, iktidara gelirlerse ne yapacaklarin1 ekonomik,
sosyal ve siyasal politikalarinin ne olacagini bikmadan, usanma-
dan tekrar ederler. Hiikiimete karsi yoneltilen tenkidler de hep
bu agidan ele alinir. Kisisel tartigmalar daima ikinci, tiglincii, be-
sinci plana atilir, dogru olmadig1 sdylenen bir tutumun nasil ve
ne yolla diizeltilmesi gerektigi mutlaka belirtilir.

Bizim gecekondu partiler bu gok basit gergekleri bir tiirlii 6g-
renemiyorlar. Ogrenemedikleri i¢in de hemen her on, on bes yil-
da bir kafalarini tastan tasa ¢arpiyorlar. Ayni zamanda millete de
yazik etmeseler ‘‘oh olsun!’’ der, hallerine bakip giiler, gegerdik.

Fakat bunu yapamiyoruz ve yapamayiz. Onlarin hatasi yii-
ziinden dagdan yuvarlanan kayayi bir (Sisyphus) sabri ile tekrar
yerine koymaya ¢aliymak da bizim degismez kaderimiz.
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25.6.1961
KANUNLARIN RUHU

Yiiksek Adalet Divam 6niinde tamklk ederken, bilimsel
riitbesinden aldigi cesaretle kendi kendisine bir hakem, bir bilir-
kisi, bir yiiksek otorite sifatin1 yakistiran Ali Fuat Baggil, diisiik
iktidar tarafindan kurulan Tahkikat Komisyonu ile bu komisyo-
na verilen yetkilerin 1924 Anayasasina aykir bulunmadigini sdy-
ledi. Fetvasinda yalniz bagina kalmamak kaygusu ile de [stanbul
Universitesi Rektorii Siddik Sami Onar’in ve CHP Genel Baska-
n1 Ismet Indnii’niin eskiden aym tezi savunmus olduklarini séz-
lerine ekledi.

Bilimsel riitbe bakimindan iistiin yerlere ulagmig sayili hukuk
profesorlerimiz, o arada rektor Onar, diinkii gazetelerde gikan de-
megleriyle Ali Fuat Basgil’i yalanlamiglar, diigiik iktidar tarafindan
alinan son tedbirlerin Anasayi agikga ihlal ettigini belirtmislerdir.

Yassiada davalari sona ermedigi siirece, hangi sekilde olur-
sa olsun bu davalara dair burada fikir yiiriitmemeye dikkat edi-
yorum. Fakat 27 Mayis devriminin mesruluguna inanmug bir ya-
zar olarak, o mesrulugu golgeye diisiirebilecek bir davranis kar-
sisinda susmay1 dogru bulmadim. Aslina bakarsaniz, Basgil’in
sozleri kendi ruh ve kafa yapisini oldugu gibi yansitan samimi
sozlerdi. Hukuku hayattan ayirmaz da bu sézleri i¢inde bulundu-
gumuzsartlaragisindan degerlendirirsek gergek durumudahaiyi
kavramis oluruz.

Basgil’i devrimlerden hoslanmayan, gerici bir adam olarak
biliriz. O, yazilariyla ve galigmalariyla 6teden beri yurdumuzda-
ki ileri hamlelere kars1 koyan, demokrasi parolasi altinda gerici-
ligin propagandasini yapan ve bunu daha ziyade sekleait bir hu-
kuk diizeni i¢inde bagarmak isteyen biridir. Cogunluk dért kar
mu istiyor? Cogunluk Arap harflerinden yana mi1? Cogunluk se-
riat hitkiimlerini mi yegliyor? Cogunluk hilafeti mi 6zlemis? Ca-
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resiz-boyun egeceksiniz. Ustadin demokrasi anlayisi iste kisaca
budur. Daha dogrusu bu demokrasi anlayisini yurdumuzda ha-
kim kilmakla iistad 6zledigi rejime kavugmak hevesindedir.

Baggil’in mantif1 ile diisiinecek olursak, mademki DP ikti-
dar1 Anayasayi ihlal etmemistir, o halde onu haksiz yere diisii-
ren bugiinkii idare de gayrimesru sayilmalidir. Bu ortiilii yargi-
ya varirken Baggil’in en kuvvetli dayanagi 1924 Anayasasi olu-
yor. O Anayasaya gore, Biiyiik Millet Meclisi kararlariyla bu mil-
letin giyimi, kugam degistirilmis, yasayigina, diline ve gelenek-
lerine degin her seyine dokunulmamis mi idi? Bir bagka Biiyiik
Millet Meclisi, ayn1 Anayasaya dayanarak biitiin bunlari ters yon-
den degistirirse, bu son derece hukuki ve mesru bir davranig ol-
maz mi idi?

Mantigin sakathg asil burada diigiimlenmeye baghyor. Sim-
di soralim: Peki, 1924 Anayasasi’nikimler ve hangisartlar altin-
da yaratmiglardi? Bu Anayasa bir devrimden dogmustu. Oyle bir
devrim ki, bag sorumlularin zamanin mesru idaresi ‘‘giyaben’’
idama mahkim emis, bularin katli vacip olduguna dair Seyhii-
lislamdan fetva gikartmug, ‘‘tenkil’’ edilmeleri igin iizerlerine si-
lahl kuvvetler géndermisti. 1924 Anayasasi, o ‘‘isyanc1’’larin,
o devrimcilerin eseridir. Bunlar Hilafeti kaldirdilar, Saltanat Hii-
kiimetini devirdiler, devletin alt1 yiiz yilik hanedanini yurt dig1-
na kovdular ve yeni bir Tiirkiyenin temellerini attilar. Bunu ya-
parken aym1 zamanda bir yiiksek adalet divam kursalardi da ora-
dakendisini tanik olarak dinlemek isteselerdi Basgil acabane der-
di? Yukaridan beri izledigimiz mantigina gore, bu adam, gegen
giin Yassiada’da yaptigi gibi diigiik Saltanat rejimini savunmak
ve basta Vahidettin ile vezirleri olmak iizere, yiizelliliklere va-
rincaya dek tiim suglular1 masum, devrimcileri ise ‘‘gayrimes-
ru”’ gostermek zorunda degilmi idi?

O halde gayrimesru saydig1 bir kurulun yaptigi 1924 Ana-
yasasina siginarak bugiinkii saniklar1 ne hakla savunabiliyor?

Basgil'insozde kurmazhigi surada: Bir devrim eseriolan 1924
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Anayasasinin ancak devrim hizmetinde kullanilmas1 gereken
esenligi var ya, gerektigi zaman ondan kendi ¢ikarina yararlan-
mak, firsatin1 buldu mu her tiirlii gericilige diledigi tavizleri ver-
mek. O Anayasa ile ‘‘kadini erkek, erkegi kadin yapmaktan gay-
ri her seyin basarilabilecegini’’ tekrarlayip durmasi bundandr.
Fakat, yagma yok iistat! Atatiirk gocuklar1 devrim ilkeleri-
nin ¢ignenmesine, 1af hokkabazliklar arasinda milli iradenin
uyusturulmasina firsat vermeyecekler, gorevini kotiiye kullanan
iktidarlar, gerekirse, iste bdyle yakasindan tutup atacaklardir.

29.6.1961
SOZ VE EYLEM

Devrimden sonra kurulan partilerin tutumunu incelerken
gegen giin burada ‘Gecekondu partileri’’ diye bir deyim kullan-
mistim. Bu s6z ‘Oncii’’ gazetesi yazarlarindan Emil Galip San-
dalcr’y1 sinirlendirmis. “Tiirk basininin temsilcilerinden biri ol-
makla gegindigimi’’ iddia ederek, daha ziyade bir tabancaya ben-
zeyen elindeki kalemi almima dayiyor. Kendi kosesinin duvarn di-
binde bana sordugu su:

- Biz prensipsiz, programsiz bir parti miyiz? Hangi dlgiiler-
le YTP’nin bu sifatlara hak kazandigini agiklayabilir misin?

Sayin Sandalci1’ya cevap vermeden 6nce ilkin, Tiirk basini-
nin temsilcilerinden biri olarak “‘gecindigim’’ iddiasim yalanla-
mak isterim. Ben sadece kendi kafamin temsilcisiyim. Kafam
Tiirk basinim1 temsil eder mi, etmez mi, ederse ne dereceye ka-
dar eder? Bu, yazilarimin dogurdugu tepkilerle bir okurdan 6bii-
riine, hatta bugiinden yarina degisen kamlara baghdir. Sayin San-
dalc1 bende hig bir temsilciler sifat1 gormeyebilir, fakat boyle
“‘gecindigim’’ iddiasiniortaya atamaz. Atarsa meslek ahlaki yo-
niinden dogru sayilmayan bir davrams olur bu..

Simdi gelelim cevaba:
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Siyasal partiler hakkinda varacagimiz yargilar, o partilerin
yurt diizeyindeki genel davranislarina siki sikiya baghdir. Kagit
tizerinde her partinin bir programu, bir tiiziigii ve bir takim ilke-
leri yazihidir. Cok kere bunlar giizel seylerdir. DP’nin de g6z ka-
mastiricl, piril piril bir programi, insana giiven duygusu asilayan
ilkeleri vardi. Iktidara gelmeden 6nce DP kendi propagandasini
bunlara dayanarak yiiriitiiyordu. Sonradan her seyin nasil rafa kal-
dirldigim Sayin Sandalci’ya simdi burada hatirlatmak herhalde
gereksiz olmalidir.

YTP’nin de kagit lizerinde iyi bir programi, hosa gidecek
ilkeleri olabilir. Ne yazik ki genel davrams: ile bu parti sirf
DP’den arta kaldig1 sanilan oylar toplamak amacina bagh gorii-
niiyor. Parti sozciilerinin sozlerini dinliyoruz, parti yazarlarinin
yazilarini okuyoruz: Edindigimiz hep aym izlenim oluyor. Tes-
kilat basamaklarinda gorev alan kimseler arasinda diisiik yone-
time son dakikaya degin hizmetetmis kuyruklar bulundugunu 6g-
reniyoruz. Bundan 6tiirii olacak ‘‘kuyruk’’ deyimi YTP sorum-
lularim fena halde sinirlendiriyor. ‘‘Vatandaslan ikiye boliiyo-
rsunuz!’’ parolasi altinda bu deyimi kullananlara ates piiskiirtii-
yorlar. Oysa, bizim ‘‘kuyruk’’tan kastimiz elbette DP’nin adak-
larina kapilip vaktiyle bu partiye oy veren masum vatandaglar de-
gil, fakat gikan ugruna DP saflarinda i gormeyi meslek edinen
profesyonel kiigiik politikacilardir. Sayilan belki elli altmis bini
zor bulan bu takimi kendi sifat1 ile anmak 30 milyonluk Tiirk mil-
letini nasil ikiye bolmek sayilabilir? Ama o kiigiik politikacilar
kazanmak ugruna tiirlii yollara basvurmak, bir bakima diisiik
devrin zihniyetini hortlatmaya ¢aligmak anlamina gelebilir.

Yaray biraz daha deselim: YTP kurucularindan Sayin Ali-
can ilk devrim hiikiimetinde gérev kabul etmistir. Su halde ken-
disi DP iktidarinin gayrimesru bir hale geldigine inanmis olmal-
dir. Inaniyor da ne yapiyor Alican? Agzim agip da son yillarin k6-
tuliiklerini bir defacik halka anlattigi var mi? Din ve vicdan s6-
miiriiciiliigii ile bu memlekette gergek demokrasiye varilamaya-

42



cagini, oy avcilifi ugrunaher seyin miibah sayilamayacagini sdy-
lilyor mu. Geziye ¢ikan parti arkadaglar1 arasinda cuma giinii en
kalabalik camileri se¢ip mabih sayilamayacagim soyliiyor mu?
Geziye ¢ikan parti arkadaslar arasinda cuma giinii en kalabalik
camileri segip gésteri namazina gidenlere ‘yapmayiniz bunu?”’
diyor mu? Belki 6zel konusmalari sirasinda, yalmz Sayin Sandal-
c’nin duyabilecegi bir sesle bu konulara dokundugu oluyordur.
Ama vatandas olarak biz ne Alican’dan, ne de 6teki YTP ileri ge-
lenlerinden bekledigimiz diisiincelerin agiklandigin1 duymuyoruz.

YTP’ce giidiilen politika, tarihten son on yillik ibret devri-
ni silmig, atmig gibidir. Biitiin saldirilar, tipki vaktiyle DP’lile-
rin yaptif1 gibi 27 yilhik CHP ydnetimine gevrilidir. Emil Galip
Sandalci bile -ki diigiiklerden gok gekmistir- yazilarinda son de-
vir yonetimine hi¢ dokunmamaya dikkat ediyor.

Bu gibi agik belirtilere bakarak kullandigimiz ‘Gecekondu
partileri’’ deyimi kimseyi sinirlendirmemelidir. Deyimden hos-
lanmayanlar bize kizacak yerde partilerine bir geki diizen verme-
ye galigsalar daha iyi ederler.

2.7.1961
KiM INANIR SANA?

Su mantiga bakiniz: Gelecek pazar giinii yeni Anayasa ta-
saristhalk oyunu sunulacak ya, madem ki son s6z vatandasa dii-
sliyor, tasariya ‘‘evet’’ demek kadar ‘‘hayir’” demek de onun hak-
ki olduguna gore, bu ige disaridan karigmak ve ‘‘hayir’’ cilara kar-
st cephe tutmak anti-demokratik bir davranig sayilirmis. Milli ira-
de yeni Anayasa tasarisini geri gevirirse ne yapilacagi kanunda
yazili degil mi imis? Millet bir Kurucu Meclis seger, yeni Ana-
yasay1 ona hazirlatirmis. Biz ne demeye hayircihig: kotiillemeye
¢ahsiyor musuz? Begeniyorsak Anayasay1 dvmekle yetinmeli, fa-
kat begenmeyenlere de ses ¢ikarmamah imisiz.
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Rejimin bir an 6nce normallesmesi ugruna ¢irpinan ve yurt-
tas oyuna saygidan baska bir duygu beslemeyen insanlari millet
goziinde ‘‘baskicilar’® gibi gostermek gayretindeki bu mantik
tiim yakistirma ve uydurma temellere dayandigi igin her yani ile
ciriiktiir. Bir diisiinceyi savunurken karg:1 diisiinceyi kinamak
sug olsa idi, yeryiiziinde hig bir siyasal tartigma yapmaya imkan
bulunmamak gerekirdi. Milli iradenin belli bir yonde belirmesi-
ni bekleyenler ve 6zleyenler vatandagi uyarmak igin elbette gay-
ret harcayacaklardir, onu ters yone siiriikklemek isteyenlere kars
savasacaklardir. Gelecek pazar giinii millet kendi kaderini ken-
di eliyle ¢izecek, Anayasa hakkindaki diisiincesini serbestce agik-
layacaktir. Uzun emekler sonunda tasariy: hazirlayan bugiinkii
gegici devrim rejimi, onu halk oyuna sunmakla, hem halka kar-
s1, besledigimiz saygi duygusunu, hem de toplumca yiiregimiz-
de tagidigimiz hukuk devleti 6zlemini agiga vurmus oluyor. Bu
davranigi ile devrim idaresi siiphesiz ezici vatandas gogunlugu-
nun isteklerini ger¢eklestirmektedir.

En uzak yurt koselerine kadar giderek yeni anayasaya nigin
““evet’’ denmesi gerektigini anlatan sozciilerin asil amac:, parti
ayirimi gézetmeksizin biitiin vatandaglar1 karanlik ve gizli yeral-
t1 kimildanmamalarina karg1 uyarmaktir. Ciinkii anayasanan halk-
¢a onaylanmasina engel olmaya galisanlar bunun nedenini agik-
¢asOylemekten gekiniyorlar. Agik konugsalarve mesela ‘‘Bu ana-
yasa hiirriyetleri teminata baglayamadi’’, ‘‘Bu anayasa serbest
tesebbiise imkan birakmiyor’’ gibi konular {izerinde dursalar da
‘‘Sundan, sundan 6tiirii bu kanuna menfi oy kullaniniz!”” dese-
ler kendileriyle tartigmaya girismek, bu tartiymay1 da propagan-
da yasagi giiniine degin yiriitmek miimkiin olabilirdi.

Fakat ‘‘hayircilar’’in tuttugu yol bu degil. Onlar gazetele-
rinde kem kiim ediyorlar. Radyoda imali konusuyorlar, agik top-
lantilarda her manaya gelebilecek lastikli laflar ediyorlar. El al-
tindan ve gizliden gizliye yaptiklar ise miimkiin oldugu kadar
fazla sayida vatandas: kandirarak gelecek pazar giinii halk oyu-
nu aksatmaya galigmak.
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Unmitleri de su: anayasa tasansi reddedilirse yeni bir Kuru-
cu Meclis segilecek, gegici ydnetim en az bir yil daha siirecek,
yurdumuzun ekonomik ve siyasal gidisi en az bir y1l daha istik-
rara kavusamayacak. O arada kimbilir, karg1 ihtildl mi olur, hii-
kiimete sizma mi olur, bir punduna getirip belki devlet yonetimi-
ni ele gegirirler, bildiklerini okurlar.

Bunu agiktan agiga sdyleyemeyecekleri igin de asaplar bo-
zuluyor, dislerini gicirdatarak ‘evet’’cilere saldinyorlar. Kullan-
diklar1 mantik sisteminin giiriikliigii bundan olsa gerektir.

6.7.1961
SOZ ULUSUN OLACAK

Anayasa tasarisi ii¢ giin sonra halk oyuna sunuluyor. Diin
gece yansindan baslayarak bu konu iizerinde artik herhangi bir
propaganda yapilamaz. Vatandaginkendi vicdani ile bagbasa ka-
larak 6zgiir bir yargiya varabilmesi i¢in kanun bdyle bir yasak
koymustur. lyi de etmistir.

Simdi aydinlara diisen gorev, pazar giinii miimkiin oldugu
kadar fazla sayida vatandagin sandik baslarina giderek oylama-
ya katilmasini saglamaktir. Milli egemenlik iilkiistine karsi mil-
letge besledigimiz siracak duyguilar1 agiga vrumasi bakimindan
bu, 6nemli bir noktadir.

Gergi referandum segim demek degildir. Pazar giinkii oyla-
mada su parti mi, yoksa bu parti mi iktidara gelecek diye insana
heyecan veren bir yarigma s6z konusu olmayacaktir. Ayrica, he-
men biitiin siyasal partiler anayasa tasarisin1 benimsemisler, kam-
panya siiresince tasar1 hakkinda olumlu bir gaba géstermislerdir.
Bu sartlar altinda, anayasanin nasil olsa biiyiik bir ¢ogunlukla
onaylanacagini diigiinen, sandik bagina gidip oy vermeyi liizum-
suz bir zahmet sayan vatandaglar bulunabilir.

Bu, dogru bir diisiince sayilamaz. Oylamaya katilig orani dii-
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siik olursa, hem Tiirkiye'yi sevmeyen dis diismanlar, hem de
devrim rejimine dis bileyen i¢ diismanlar, derhal bu durumdan
yararlanmak isteyecekler, yurdumuzda bir hukuk devleti kurul-
masimi daha baslangigta sarsmaya ¢aligacaklardir. Bunlar, neler
diyebilirler? Omegin:

- Tiirk vatandaslart, milli kaderin bu yilla ¢izilmesini hog
gormiiyor. Halk, eski devrin 6zlemini ¢ekiyor ve yeni kurulacak
yOnetimi benimsemiyor.

Diyebilirler. Daha baska, daha tehlikeli sloganlar da uydu-
rup sOyleyebilirler. Onun igin sehirlerde oturan vatandaslar, bii-
tiin yurt diizeyinde giinesli ve sicak gegecegini tahmin ettigimiz
su pazar giinii, goluk ¢ocuk sayfiye yerlerine gitmeden 6nce mil-
li gorevlerini hatirlamali ve ister. ‘‘Evet’’, ister ‘‘Hayir’’ inang-
lar ne yolda ise kayith bulunduklari sandiga ugrayarak oylarini
kullanmalidirlar. Bu ugurda biitiin okurlarimi; dostlarini, hisim
ve akrakbalarini, komsularini uyarmaya ¢agirtyorum. Referan-
dumun sonucu kadar, belki daha da ziyade referanduma katilig
sayis1 onemlidir. Bu, kendi kaderimize kars1 milletge gosterdigi-
miz ilginin bir dlgiisii olacaktir.

Koylii vatandaglarin durumu iizerinde de ayrica durulmaya
deger. Temmuz ay1 igindeyiz. Bir ¢ok yurt bolgelerinde hasat
mevsimi baglamigtir. Ciftcilerimiz tarlalarinda guniin erken sa-
atlerinden giines batana degin kan tere bulanarak ¢alisiyorlar. Bir
yillik emeklerini tam gergeklesecegi bir sirada her dakika onlar
i¢in bir deger tagir. Bu itibarla koylii vatandagin, sehirli gibi pa-
zar keyfinden degil de, galigma zamanindan ayiracag bir kag sa-
at elbette daha biiyiik bir fedakarlik sayilsa yeridir.

Fakat aslin1 ararsaniz, ii¢ giin sonra bizi bekleyen biiyiik go-
rev, milletimizinkaderi ile beraber, teker teker her birimizin ka-
deri ile de yakindan ilgilidir. Pazar giinii sandik bagina gitmege
tisenenler, yarin normal rejim kuruldugu zaman, vatandaslik hak-
larini biraz da sadaka gibi ele gegirmis olmak durumunda kalma-
yacaklar midir?
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Ozledigimiz hiirriyetleri salama baglarken bu isi alnymi-
zin teri ile basardigimiza inanmaliy1z. Bunun igin de sandik ba-
sina kadar zahmet etmeye deger.

22.7.1961
RODAJDEVRINE DIKKAT

Fabrikadan yeni ¢ikmis bir otomobili hemen biitiin yetenek-
lerini ile kullanamazsiniz. Normal hale gelinceye dek onu fazla
sarsmamak, motoru yormamak gerekir. Bir kag bin kilometrelik
bu alistirma safhasina soforler ‘‘rodage’’ devri derler. Ancak o
safha agildiktan sonradir ki otomobil, modeline uygun ve kata-
loglarda belirtilen telanik vasiflarina kavugsmus olur. Ekip halin-
de calisan endiistri tesislerinde ve sanat kollarinda da boyledir.
Yeni bir fabrika kurulur. Tam verimi ile isleyene degin bir siirii
aksamalar, siirgmeler olur. Direktorier ve teknisyenler -bunlar
dikkatle inceler, diizeltilmesi garelerini elbirligi ile arastirirlar.
Tam randimanina kavusmadan bir fabrikanin ‘‘rodage’’1 aylar-
ca uzayabilir. Yeni sahneye konan bir tiyatro piyesi daha 6nce
pek gok kere prova edildigi halde, ilk temside hemen kendini bu-
lup yerine oturmaz. Rejisér ve oyuncularin anlayis giiciine gore,
onun da az ¢ok bir ‘‘rodage’’1 olacaktir. Bu aligtirma, mu 1sindir-
ma mi, ne derseniz deyiniz, ‘‘rodage’’ safhasinin biiyiik 6nemi-
ni her halde inkdr edemezsiniz. Fabrikadan yeni gikmig bir oto-
mobile kurulur kurulmaz gaza basip son siiratle motora yiikle-
nirseniz, isterse diinyanin en taninmig markasi olsun, arabay1 hir-
palar, giiciinden diisiiriir belki de artik islah kabul etmez derece-
de zedelersiniz. Yeni isletmeye agilan bir fabrikanin gesitli ak-
sakliklar: iizerinde durup onlar sabirla ve dikkatle gidermeye ¢a-
lisacak yerde, hemen ilk giinden tam randiman almaya kalkigir-
saniz, igi daha baglangigta mahvedebilirsiniz. Yeni sahneye ko-
nantiyatro piyesinin ilk temsillerinde goriilebilecek piiriizlere re-
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jisor 6nem vermedi mi, bu bir deha eseri de olsa, basarisizlia
ugrayip giime gidebilir.

Anayasanin onaylanmasindan sonra yaptif1 ilk basin toplan-
tisinda gelecek politika hayatimiza dair Sayin Indnii’niin séyle-
diklerini okurken iste bu ‘‘rodage’’ 6megi gozlerimin Gniinde
canland.. *‘Teknikte, endiistride, sanatta rodage oluyor da poli-
tikada neden olmasin?’’ diye diisiindiim.

Gergi Inénii sdzlerinde pek iyimser bir dil kullaniyor. Yeni
anayasamizin her bakimdan ileri ve yapici bir eser oldugunu 6ne
stirerek millete yararh olacag tezini savunuyor. Ancak, ben bu
iyimserligi deneme ile belirlemis koklii bir inangtan ziyade yari-
nauzanan tath birumudu, bir dilege benzettim. Ciinkii Sayin Iné-
nii de, s6zleri arasinda, vatandasin huzura olan ihtiyacim dile ge-
tirmekte ve bu huzuru gergeklestirme sartlarin1 anayasa hiikiim-
lerinden ziyade partiler iist kademelerine hidkim olmasini istedi-
gi karsilikh anlayis ve hos goriirlitk havasina baglamaktadr.

Bu siiphesiz dogru, fakat o nispette de uygulanmas: gii¢ bir
diisiincedir. On bes y1l boyunca gitgide soysuzlasan demokrasi
denemesi yurdumuzda pek kétii izler birakmugtir. Bugiin iktidar
ugruna segim savasina hazirlananlar arasinda pek azi 6zgiirlitk
kavramim Batil anlamu ile degerlendirmekte, pek azi ulusun ger-
¢ek c¢ikarim kendi partisinin gikarindan iistiin tutmaktadir. Ana-
yasada bir bir yer alarak giivenlige kavusturulan Atatiirk ilkele-
rini benimsediklerine dair yeni partilerden kagi simdiye dek iki
cift 1afetti? Coken idarenin tagidifi zihniyetle bu memlekete an-
cak kotiiliik edilebilecegini bunlardan hangisi yiiksek sesle agik-
layabildi? Yeni partili deyimide yanlis! Buralarda rastladigimiz
¢ehrelerden soyle hatirladiklarimiz yillar yih politika piyasasin-
da gesitli etkiler altinda gére gore usandifimiz tipler degil mi?

Tartiyma simir1 ile diigmanlik sinirim birbirinden ayirt ede-
cek, vatandaslhik kavramini partizanlik kavraminin iistiinde bile-
ek ve bu bilginin inanci ile ulus hizmetinde ¢ahisacak sahici ye-
ni partiler nerede?
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Anayasamizda politikacilar1 dogru rotaya iletici temel hii-
kiimler ger¢i yeteri kadar var. Fakat 6yle anlagthyor ki bu ana-
yasanin ‘‘rodage’’i oldukga uzun siirecektir. Atatiirk¢ii aydinlar
bir siire devamli tetikte bulunmalidirlar. Eseri daha baglangigta
zedelemekten sakinalim.

24.8.1961
BIRAZ DUSUNSELER

Devlet ve hiikiimet Bagkani1 Orgeneral Cemal Giirsel gegen
aksam Florya Koskii’'nde gazetecilerle konusurken ‘‘Demokrat
Parti’nin memlekete yaptigi en biiyiik kétiiliikklerden biri orduyu
ihtilale zorlamasi olmustur’’ dedi. 27 Mayis hareketinde gorev
almis bir gok komutanlardan da benzer sozler dinledigimiz igin
yukariki diiglinceyi ordumuzun tiim benimsedigimni gogstimii-
zii gere gere soyleyebiliriz.

Tiirk ordusu, begenmedigi bir hiikiimeti devirip kendi key-
fine gore bir baska hiikiimet kurmak eregi ile ayaklanmamustir.
Tiirk ordusu, gericilik yarigimnda ugurumun ta yanina varildigs, yo-
netimde mesruluk digina gikildigi ve milli irade hig sayilarak
anayasa ilkeleri temelinden gignendigi igin son gare olarak var-
ligin1 ortaya atmis, Cumbhuriyeti kurtarmak amaci ile harekete
gecmistir. _

Bugiin yurdumuzu yeni diktatorliik seriivenlerine kars1 ko-
ruyacak en biiyiik giiven, Tiirk ordusunun ilk giindenberi politi-
ka dis1 kalmak hususunda gosterdigi acik egilimlerdir. Milli Bir-
lik Komitesi bu maksatla kurulmus, sivil hiikiimet bu maksatla
igbagina getirilmis, Kurucu Meclis bu maksatla segilmis anaya-
sa bumaksatla hazirlanip halkoyuna sunulmus, nihayet, 15 Ekim
segimleriyle gegici yonetimin son bulmasina bu maksatla karar
verilmigtir.

27 Mayis devrimcileri bu asil kararlarin1 simdiye degin tiir-
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lii engelleri yenerek basan ile yiiriitmiislerdir. §imdiden sonra da
ayni gayretle galisarak Atatiirk rejimini hep 6zledigimiz normal
gelisme diizeyine kavusturacaklarin1 umuyoruz.

Bu arada goniil isterdi ki biitiin siyasal partilerimiz gergek
yardimcilar olarak devrim yonetiminin yanibaginda yer alsinlar
ve higbir art diisiinceye kapilmayarak canla basla rejimini nor-
mallestirme galigmalarina katilsinlar. Bu konuda, 6zellikle yeni
kurulan partilerin iyi bir yol tuttuklar sdylenemez. Tersine, dev-
rim yOnetiminin temiz niyetlerine ¢elme takmak isteyen en ka-
ranlik gayretlere daha ziyade bu yeni partilerin saflarinda rast-
lanmaktadir.

Higbir siyasal kurulun tiim varhigini suglandirmak aklimiz-
dan gegmez. lyi ve kotii niyetli insanlar her toplulukta serpistir-
me bulunabilir. Yeni kurulan partilerin sorumlular: arasinda da
memleketin yiikselmesini amag bilen temiz yiirekli vatandaslar
bulunduguna eminiz. Fakat oy kaygusu ugruna bu vatandaslarin
zaman zaman yanl yollara saptiklarini, sagduyuya aykiri s6z ve
davraniglardan kendilerini alamadiklarin1 da goriip duruyoruz.
Gergi, ancak segimle igbagina gelinen demokratik rejimlerde oy
kaygusunu biitiin biitiin hige saymaya imkan yoktur. Bu hususta
gerektigi zaman derece derece bir takim tdvizlere girisildigi, tu-
tulmayacak vaatlere kalkigildig1 da goriiliir.

Yeni partilerin temmuz kadrosunu yamltan da bu oy topla-
ma kaygusu olmahdir. Liderler 6yle diisiinebilirler: Yurdumuz-
da partisiz kalmig su kadar vatandas var. Geleneklerine saygi gos-
termek, goniillerini almak suretiyle bunlarin oylarim kazanip giic-
lenebiliriz. Sonra, yavag yavas onlara kendi fikirlerimizi agilariz.

Ne var ki, yeni partilere sizan diisiik kuyruklar1 da ayn tak-
tigi liderlere karg kullanmakta, onlara alkis tutup baslarindan ek-
sik olmamalarimi dilerken, yarn ilk firsatta onlar1 nasil devire-
ceklerini hesaplamaktadirlar.

Yeni partilerin davranigi bu bakimdan insanm diiglindiiriiyor.
Hayrete deger buldugumuz bir nokta, iyi, ya da kétii niyetli olsun,
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sorumlu partilerin bu davranislariyla yurdumuzda kurulmasim 6z-
ledigimiz normal rejimi geciktirmekten gayn bir sonug elde ede-
meyeceklerini bir tiirlii anlayamamalaridir. Farzediniz ki kuyruk-
lar segmen vatandasi kandirdilar da yann istedikleri ekibi iktidara
getirdiler. Bu takdirde ne olacakt1? Diisiik devir biitiin hagmetli ile
antidemokratik ve gerici icraatina biraktif1 noktadan devam etmek
imkanina m1 kavusacaktir? O zaman 27 May1s’1 yaratanlardan he-
sap sorulmak mi gerekecektir? Cumhuriyeti kurtarmak, onu ser-
best segimler sonunda igbagina gelecek iktidara devretmek amaci
ile kelleyi koltuga alanlar ve onlarin temsilcisi olduklar ordu,
Cumbhuriyetin bir daha bogazlanmasina seyirci kalabilirler mi?
Boyle bir diisiince akla ve mantiga sigar mi?

Kendilerini bu gibi hayallere kaptiranlara tavsiye ederiz:
Biraz realist olsunlar ve 27 Mayis’tan beri yurdumuzda olan bi-
teni tahlil siizgecinden gecirmek zahmetine katlansinlar. O za-
man milleti Atatiirk’iin ¢izdigi yolun digina siiriiklemek isteyen-
lerin daima hiisrana ugrayacaklarin1 anlayacaklar ve belki dog-
ru yolu bulmak imkanina kavusacaklardir.

13.9.1961
YENI YAPI, YENI ZIHNIYET

Siyasal tarihimizin en nazik haftalarin1 yagsadigimizi acaba
hepimiz geregi gibi fark edebiliyor muyuz? Bir yanda ¢oken bir
yapinin enkazim kaldirirken ayni zamanda yeni kurdugumuz bir
baska yapiya (ilk adimlarimiz: atarak) gegmek durumundayiz.
Temellerinden ¢atisina kadar bu yeni yapiyisu birbuguk yil igin-
de biz kurduk. Eskisine kiyasla dahasaglam, dahakullanigl, da-
ha dayanikh olmasiigin elimizden geleni yaptik. Fakatitirafede-
lim ki kullandigimiz malzeme de o malzemeyiigleyenustalar da,
hatta yapinin planini ¢izen mimarlar da hep aymdir. Yani ¢oken
yapi gibi yenisini de bu memleketin gocuklar1 meydana getirmis-
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tir. Onun iginde beraberce yasamak durumunda olanlar da yine
bu memleketin gocuklandir.

Su halde yeni yapinin kapisini (bismillah) deyipagarkensa-
dece onun saglamligina giivenmek bizi yeni ¢okiintiilerden kur-
tarabilecek bir davranig sayilmasa gerektir. Igeri girer girmez
hep beraber hora tepmeye baslar, kapilar1 yumruklar, camu ger-
¢eveyi indirir, tavandaki avizelere asilir, gat1 arasina ¢ig eder ve
kibrit gakip salondaki tiil perdelerin6niinde birbirimize tartiyma-
ya kalkarsak, hig siiphemiz olmasin, piril piril kurdugumuz yeni
yapiy1 kisa zamanda bir enkaz y13in1 haline getiriveririz.

Rejim, devletin y6netimini diizenleyen bir gergevedir. Onu
insanlar yapar ve insanlar kullanir. Yapihs ne denli ustaca olur-
sa olsun, kullanma zihniyeti degismedikge, rejimden millete fay-
da ummak bosunadir.

Bu itibarla 6niimiizdeki haftalar boyunca sorumlu politika-
cilarimiza biiyiik 6devler diisiiyor. Yuvarlak Masa Antlagmasi’ni
imzalamakla bunlar gergi eski felaketlerden ders aldiklar: timi-
dini bizde uyandirmuslardir. Fakat dedigimiz gibi, yasadigimiz
anin nezaketi bir giizel jestle yetinmemize elvermemektedir...
En biiyiigiinden en kiigiigiine kadar biitiin politikacilar, §u se¢im
oncesi ve se¢im sonrasi giinlerinde omuzlarina binen sorum yii-
kiiniin agirhgini iyi 6lgmeliler ve onu baskalarinin sirtina boca
etmeden tagima fedakarligina katlanmalidirlar.

Coken yap, bir davranis hatasina, bir iz’an kithigina, bir so-
rum suursuzluguna kurban gitmisti. Yeni yapiya yepyeni bir zih-
niyetle yerlesmek gerektigini politikacilarimiz artik anlamal ve
bugiinden tezi yok, anladiklarini da millete gostermelidirler.

Unutmayalim ki millete mal etmeye galistigimiz bu yap: mil-
letin olabilmek igin, her seyden 6nce politikacinin miilkiyetin-
den gikmalidir. Bizde simdiye degin bu diisiince hep tersine is-
lemigtir. Politikaci kendini rejimin de, milletin de sahibi bilmis,
halka hizmet edecek yerde daima halki hizmetine almaya bak-"
mugstir. Tek parti devrinde sefin géziine girmek, vatandasin sirti-
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na oturup keyif ¢catmak igin yeter bir gayret sayilirdi. Cok parti-
li hayata gegtikten sonra buna bi de halki kandirmak gayreti ek-
lendi. Segim siralarinda pagalar: siviyacak, oy toplamak ugruna
agzina geleni séyleyecek, daldan dala atlayarak olur olmaz bir
siirii vaatlerde bulunacaksin. 1113 ki segilesin. Segildikten sonra
dort yil artik rahatsin. Gelecek segimde ise Allah kerim.

Bu zihniyet mutlaka degismelidir. Se¢men kargisinda pro-
pagandaya gikan politikacilar, kendilerinden ziyaret bir fikrin, bir
ilkenin propagandasini yapmaktan sorumlu bulunduklarini iyi
bilmelidirler. Diinyada halkin fedakarlig1 olmaksizin kalkinan ve
gelisen bir tek memleket gosterilemez. Bu itibarla segmene bol
keseden ucuzluk, bolluk, rahatlik vaat eden politikaci diipediiz
yalan soylilyor demektir. Hele Tiirkiye gibi her bakimdan geri
kalmuis, galiyma temposu diisiik bir iilkede vatandag karsisina an-
cak sosyal adalet ilkelerine uygun bir ig programiyla gikilmah ve
bu programin da daha ziyade vatandas gayreti ile ger¢eklesebi-
lecegini anlatmalidir.

Politikacilarimiz kendi 6z gikarlarini bu sefer de arka plana
atamazlarsa, yeni yapinin eskisinden hi¢ de daha dayanikli olma-
digin1 gorecegizdir.

15.10.1961
SELAM SANA SANLI ORDU

Bugiin yapilacak se¢imler sonunda hangi parti kazanirsa
kazansiz, bir buguk yildir milli kaderimizi elinde tutan devrim
idaresi sona erecek, isbasindaki gegici iktidar yerini yeni rejime
devrederek, Atatiirk’iin deyisi ile, sine-yi millet’e gekilecektir.

Bunu yapacak olanlar, ger¢ekten milletin bagrindan kop-
mus, milletin nefsi kadar millete bagh, Tirk ordusunun aziz tem-
silcileridir. Bunlar adlartyla saymak, 27 Mayis devrimini basa-
ranlar ve yurdumuzda Atatiirk ilkelerine uygun hiirriyetgi bir halk
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yonetimi kurmak ugruna and igtikten sonra verdigi s6zii yerine
getirenler su, su, su vatandaglardirdemek, herhalde yersiz bir gay-
retkeslik sayilmahdir. 27 Mayis’1 Tiirk milletinin zinde kuvvet-
leri hazirlamig, bu kuvvetlerin en zindesi olankahraman ordumuz
da bu devrimi basar ile yiiriitiip bizi bugiine ulagtirmistir.

{1k zamanlar, tiim hiir diinyay1 hayran birakan 27 Mayis ha-
reketi kisa bir siire iginde ortalikta bir takim siipheler uyanmasi-
na yol agmis, politika yorumcularini uzun uzun diiglindiiriir ol-
mustu. Bir askeri devrimle igbagina gegenlerin kendi istekleriy-
le kisa zamanda serbest segimlere bagvurup iktidari sivil yoneti-
me devrettigi, tarihte pek goriilmiis, duyulmus bir sey degildi. Ne-
rede bir askeri hiikiimet darbesi olmussa, orada birka¢ komutan
devlet yonetimini ele gecermis ve ¢ok defa rakipleri tarafindan
yuvarlanincaya dek yerlerinde kalmiglardi. Bu, 6ylesine genel-
lesmis bir kural idi ki hiikiimet deviren siviller bile prestijlerini
halka kabul ettirmek, otoritelerini giiglendirmek i¢in tiniforma gi-
yerler, boylece segimsiz iktidarda kalmanin bir nevi gerekgesini
sirtlarinda tagimaya dikkat ederlerdi. Son otuz yillik diinya tari-
hinde nice ¢avuglarin kendilerini general ve maresal ilan edip kur-
duklari dikta rejimlerini siirdiirmeye gahstiklarin1 gérmedik mi?

Bu bakimdan 27 Mayis devrimini kim politika yorumcular
yirminci ylizyil tarihinde benzerine rastlanmaz bir olay gibi gore-
ceklerdir. Bunlar, gagdas Tiirk tarihinin akis yoniinii yakindan iz-
leyemeyen basit goriiglii kimselerdir. Cagdag Tiirk tarihine dikkat-
le bakanlar, nice bag1 bozuklarin generallige 6zendigi bir diinyada
soysuzlagmig bir saltanat rejimine isyan eden bir Tiirk komutani-
nin, sirtindaki general apoletlerini kendi eliyle sokerek mileltel
kucaklastigin1 gérecekler ve o zaman, 27 Mayis devrimini baga-
ran Tiirk ordusunun neden devlet yonetimini bir an 6nce ulusal ida-
reye devretmek kararinda samimi oldugunu anlayacaklardir.

Cumbhuriyet Ordusu Atatiirk’iin yetistirdigi, Atatiirk ilkele-
rine bagh, Atatiirk’iin izinde varhgim millete adamis bir ordu-
dur. Kigisel hirslar ezmek, igeriden ve disaridan gelecek her tiir-
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lii tehlikelere karsi Cumhuriyeti korumak bu ordunun sagsmaz
gorevdir. 27 Mayis’ta kesin ve belli bir amagla harekete gegen
Tiirk Ordusu temsilcileri, iste bundan 6tiiriidiir ki en kisa zaman-
da-milli hedefe varmak igin higbir gayreti esirgememisler, son-
suz giigliikleri agarak 15 Ekim’i hazirlamiglardir.

Serefli evlatlariyla Tiirk milleti daima Gviinecektir.

22.10.1961
ONSUZ OLMAZ

Yurdumuzda gergek demolarasiyi ancak simsiki Atatiirk il-
kelerine sarilarak kurabilecegimize dair Gteden beri sarsiimaz bir
inang taginm. Bir goumuzun bir sekil meselesinden ibaret san-
dig1 bu rejim aslinda bir uygarhk davasidir. Sosyal siyasal, eko-
nomik goriislerimiz arasinda ne denli aykirihiklar olsa da, hepi-
miz bir takim temel ilkeleri birlikte benimsemis bulunmaliyiz ki
bir araya gelip de tartistifimiz zaman az ¢ok olumlu bir sonuca
varmak imkinmindan s6z edilebilsin. Vatandaslarin kimi liberal, ki-
mi milliyetgi, kimi sosyalist egilimli olabilri. Fakat bunlarmn hep-
si fikir ve vicdan hiirriyetini aym agidan ele almiyor, layiklik kav-
ramina ayni anlami vremiyor, ferde ait hak ve hiirriyetlere ayn
saygly1 gostermiyorsa, yurdumuzda demokratik bir diizenin ku-
rulabilecegine, hele bagar ile yiiriitebilecegine nasil inanabiliriz?

Atatiirk devrimleri dedigimizbiiyiik eser, iste bizi gagdag uy-
garhigin bu 6n sartlarma kavusturmak amacim giidiiyordu. 1946
yilindan beri Tiirkiye’de kurulan her partinin 6zler goriindiigii
hiirriyet rejimini kurup yiiriitebilmek igin bu partiler Atatiirk il-
kelerini ortaklasa kendilerine mal etmek durumda idiler. Yazi ki
durum her zaman lafta kalmug, “‘gordiikleri liizum iizerine’’ ara-
da bir Atatiirk’e hayranhktan s6z agan politikacilar, is oy topla-
maya geldi mi, gogunlukla devrim ilkelerine sirt gevirmislerdir.
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Bdyle olunca, onalt1 y1l iginde biz demokrasiyi onalt1 met-
re ileri gotiirememis, listelik Atatiirk’iin biiyiik eserini her yanin-
dan delik desik etmisizdir.

27 Mayis hareketi yapildi, ne oldu? Atatiirk’e yiirekten bag-
11 Tiirk Silahli Kuvvetleri diisiik devri tasfiye etmek, yurdumu-
zu en kisa zamanda gergek hiirriyet rejimine kavusturmak ama-
c1ile gerekli buldugu biitiin tedbirlere bagvurdu. Bilim adamla-
n, meslek temsilcileri ile igbirligi yapildig1. Kurucu Meclis top-
land1. Cagdas uygarlik zihniyetine uygun bir anayasa tasarisi ha-
zirland1. Millet buna gogunlukla evet dedi. Bir devrim hareketin-
den bu kadar kisa bir zaman sonra diinyanin higbir yerinde go-
riilmedik diiriist ve serbest segmiler yapildi. Se¢im propaganda-
lan sirasinda adaylar ve partililer tam bir hiirriyet havasi iginde
diledikleri gibi konustular. Atatiirk ilkelerine hiicum edenler, dii-
siik devri goklere gikaranlar, imali s6zlerle ya da agikga 27 Ma-
yis hareketini lekelemeye galiganlar oldu. Se¢im sonunda higbir
partinin tek basina hiikiimet kuramayacag bir parlimento mey-
dana geldi.

Imdi, ne goriiyoruz? Demokrasiyi kurtaracak olan davranig,
her biri azinlikta kalan partilerin bir araya gelerek aralarinda bir
karma hiikiimet kombinezonu yaratmaya galismak iken bu ted-
bire bagvurmak isteyen hemen yok gibi. I¢lerinde en inatgilan da
Atatiirk ilkelerine dig bileyen gericiler ve demogoglar. Bunlar kar-
stlarindaki ¢ogunlugu hige say1yor ve hiikiimet kurma giigliikle-
rini gozoniinde tutarak her tiirlii isbirligi tekliflerine kars: dire-
niyorlar. Gergek demokrasi kurallarina gore, Millet Meclisi’ne
bir tek iiye ile katilan bir partiye bile orada s6z hakk: taninmak
gerekirken bunla rkendi azinliklarim1 milli irade gibi gostermek-
ten gekinmiyorlar. Ya Tanri korusun bir giin Meclis’ e yaridan bir
fazla gogunlukla gelirlerse ne yapacaklar? Ne yapacaklarini an-
lamak i¢in 27 Mayis 6ncesinin heniiz unutulmayan buhranh giin-
lerini hatirlamak yeter sanirim.
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29.10.1961
ATATURK’E DONUS!

Cumbhuriyetin su otuz sekizinci yi1ldéniimiinde, sorarsaniz,
yurdumuzda, Atatiirkgii olmayan bir tek vatandag bulamazsiniz.
Klasik hiirriyet sevdalilarindan her biri birer Atatiirkgiidiir. Dev-
rim rejimine dis bileyen biitiin gericiler, yobazlar ve irkgilar Ata-
tirkgii’diir, gikar1 ugruna Atatiirk ilkelerine kars1 koy meydan-
larinda nutuk ¢eken oy avcilar1 da Atatiirkgiidiir. Diisiik yonetim
zamaninda, hi¢ deglise azih rejim diismanlar ile halk dalkavuk-
lar1 kendi hiiviyetlerini gizlemeye artik liizum gérmez olmuglar-
di. 27 Mayis’tan beri bu hal ortadan kalkmigti. Ordunun heybe-
ti kargisinda her sikisan ‘‘Atatiirkgiiylim!”’ diye feryadi kopar-
makta, sonra sinsi sinsi yine bildigini okumaktadir.

Ashna bakarsaniz biz 1938 yilindan beri Atatiirksiiz yasa-
maktayiz. Biyiik kurtariciy1 yitirdigimizin ertesi giinii ‘‘Sen 61-
medin! Ebediyen kalbimizde yasiyacaksin! Yurdumuz, senin il-
kelerine dayanarak yiikselecek!”” gibilerden basmakalip mersi-
yeler doktiirmiistiik, ya, meger o zaman biz farkinda olmayarak
Atatiirk’le beraber Atatiirkgiiliigii de Etnografya Miizesi’nin so-
guk mermerleri altina gémmiigiiz.

Busatirlan yazarken yurdumuzda gergekten bir tek Atatiirk-
¢likalmadi, Atatiirkgiiliik tarihe kangti, demek istemiyorum. Yur-
dumuzda gok siikiir bir hayli Atatiirkgii yetisiyor. Bunlar, gerek-
tiginde soysuzlagmus idareleri devirecek kadar da giiglii. Ama ne
var ki, t3 Kurtulug Savag: giinlerinden beri ilkin milleti zafere u-
lagtiran, sonra da toplumu yoguran, gagdas medeniyet yolunda
onbes y1lboyunca onamuazzamhamleler yaptiran Atatiirkgii ruh,
devletin bagindan gekilmis, bir yerlere ugmus gibidir. Atatiirk-
¢iilik ruhunun gergekten devlete hakim oldugu onbes yil ignide
astigimiz merhaleleri bir diisiiniiniiz. Bir de su son on alt1 yildir
i¢inde galkalandigimiz kdrdogiisiinii gézoniine getiriniz.
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- Atatiirk devrimlerinin son varag ok partili demokrasidir.
Bir kez o sistemi kurarsak, daha hizli kalkinir, yurdumuzu ¢ag-
das uygarliga daha ¢abuk ulastiririz!

Dedik. Ne oldu? Cok partili demokrasi yerine yurttaslari bir-
birine diigman iki safa boldiik. Kolay yasama hayalleri ile mem-
lekette tembellige, niifuz suiistimallerine, adamkayirmalara prim
verdik. llerlemenin sartlarini gericilikte, kalkinmamn tilsimini ya-
lancilikta aradik.

27 Mayis hareketi, gergek Atatiirkgiiliige, bir doniis hamle-
si olarak karsimiza ¢ikti. Devrim ilkelerine candan vatandasla-
rin yiiregine tamsu serpiliyordu ki, karanlik kuvvetler bu iyi ni-
yetli harekete karsi el altindan cephe almanin yolunu buldular.
Gizli, agik her tiirlii propagandaya bagvurarak, sikiginca Atatiirk-
¢lilitk maskesini de takinmaktan ¢ekinmeksizin Atatiirkg¢iiliigiin
devlet diizeni ilizerine hakim bir fikir halinde yerlesmesini 6nle-
meye ¢alistilar.

Simdi sonderece diiriist ve hiir segimler sonunda higbir par-
tinin tek bagina iktidara gecemeyecegi bir Biiyiik Millet Meclisi
kurulmustur. Kisa zamanda yurdumuzu huzura ve refaha kavus-
turmasini bekledigimiz bu Meclis, ii¢ giindiir heniiz Basbakan-
lik Divami kavgalariyla didismektedir. Daha sonra Cumhurbas-
kani bir Bagbakan bulacak, bu Basbakan bir hiikiimet kuracak,
hiikiimet Meclis’ten giivenoyu alacak ve her biri baglibagina mey-
dan savagi azametinde olan yurt davalarini ¢g6zmeye koyulacak!

Dort parti arasinda nasil bir anlagsma kombinezonu bulmali ki
uzunca 6miirlii ve ig gorebilir bir hiitkiimet kurulsun? diyeceksiniz.

Bence Tiirkiye hesabina ¢oziim bekleyen asil problem bu
degildir. Bir, iki, li¢ hatta dort parti aralarinda uyusur, ya da uyu-
samazlar; hi¢ 6nemi yok. 1928 yilinda ugup giden Atatiirkgiiliik
zihniyetine yeniden kavusabilecek miyiz? Mesele burada. Ciin-
kii bu sefer de onu bulamazsak halimiz ger¢ekten kotidiir.

Cumbhuriyetimizin otuzsekizinci yildéniimii milletimize ha-
yirh olsun!
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4.11.1961
GOZLER ORAYA CEVRILI

Hiikiimetkurmaktan baska meselesi kalmayan bir millet ol-
saydik, i¢inde yasadigimiz su giinleri gazetecilik yoniinden biz
de pek ilging sayar, kararsiz durumun uzayip gitmesinde belki
higbir sakinca gormezdik. Dort partinin de teker teker gogunluk
saglayamadigi, kimlerin kimlerle anlasabilecegi bilinmeyen bir
Meclis’te kurulmasi miimkiin kombinezonlara dair bilmece ¢6-
zer gibi faraziyeler ileri siirmek, bir bakima, hatta eglenceli bir
ugrasi yerine gegerdi.

Oysa, hep biliyoruz ki, durumumuz hafife alinacak gibi ol-
maktan gok uzak. Hiikiimet kurmak, bugiin igin ¢6ziim bekleyen
meselelerimizin sadece bir tanesi, kuracagimiz hiikiimetin bugiin-
kii davalarimizla bagdasir iyi bir program hazirlamasi, bu prog-
rami begendirip Meclis’ten giivenoyu almasi ve uzunca bir siire
isbaginda basar ile gahsilabilecegi duygusunu ortahga agilama-
s1 da gerekiyor.

Bir devrimden yeni ¢ikmig, normal ve demokratik yonetim
sartlarina heniizkavusma gabasi iginde bulunan, Gistelik partilera-
rasi miinasebetler yoniinden simdiye degin bir kiiskiinler diyarim
andiran yurdumuzda bu engelleri agmanin giigliigii meydandadir.

Arkaya baktigimiz zaman, 1950-1960 yillarini nasil bosu bo-
suna harcadigimizi goriip de yanmamak dogrusu elden gelmiyor.
Her istedigini yapabilecek bir ¢gogunluk grubuna dayanan diisiik
iktidar, muhalefeti illa dize getirmek kompleksinden kendini kur-
tarip da anayasanin ve devrim ilkelerinin 118inda iyi hazirlan-
mus bir kalkinma programini yiiriirliige koyabilseydi, bugiin Tiir-
kiye baslica meselelerini biiyiik dlgiide ¢6zmiis bulunurdu.

Simdi, 15 Ekim se¢imlerinden beri biz iktidarsiz ve muha-
lefetsiz yasiyoruz. Milli irade, partilerden higbirini tek bagina ik-
tidara layik gérmemistir. Millet Meclisi’ndeki dengenin nasil se-
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killenecegini ancak hiikiimet kurulduktan ve Meclis ona giive-
noyu verdikten sonra sonra 6grenebilecegiz.

Fakat, dedigimiz gibi durum ¢ok naziktir, sakaya gelir birya-
n1 yoktur. Bir bagkan se¢imi iizerinde giinlerce anlasamayan par-
tilerin, hiikiimet buhranim fazla uzatmalar1 her bakimdan tehlike-
li sonuglara yol agabilecektir. Aynca, kurulacak hiikiimetin her
an diisebilir, c1liz, gegici ve zoraki bir kombinezona dayanmasi
da zararlidir. Bugiin piyasa durmus gibidir. Kimsede i§ yapmaya,
bir tesebbiise girmeye heves yok. Vatandag yarin nasil bir tutum-
la karsilasacagini, ne yolda bir isleme ugrayacagini bilmiyor.

Bu kararsizhifa son vermenin baslica sartlar, programi agikla-
nan ve programini yiiriittiigii siirece igbaginda kalacagna inanilan
bir hiikiimetin bir an 6nce kurulup Meclis giivenini kazanmasidir.

Biiyiik sorum, bizce partilerden ziyade milletvekillerinin
omuzundadir. Parti ihtiraslarinin arkaya itilmesi zamani goktan
gelmistir. Onalt1 y1llik demokrasi tecriibesi bu fakir millete agir
kayiplara mal olmustur. Demokrasi i¢in demokrasi istemek sev-
dasini artik bir yana birakalim. Unutmayalim ki, rejimler bir ga-
ye degil, fakat toplumu ve fertleri yiiksletmeye yarayacak birer
vasitadan ibarettiler.

Sayin milletvekillerimiz bu gergegi, hele bugiinlerde, dik-
katle gozoniinde bulundurmalidirlar. Biitiin umutlaronlarin tize-
rinde toplanmistir. Millet, onlardan bir an dnce en dogru yolu bul-
malarini bekliyor.

10.11.1961
KABAHAT DEMOKRASIDE DEGIL!
Tarihimizde ilk defa olarak otuz dokuz yildir savas yiizii gor-
medik. Avrupa ortalarindan Yemen ¢6llerine degin, yiizyillar bo-

yuncakoca imparatorlugukarigkarigtemizkaniilebesleyen sev-
gili Anadolu, otuzdokuz yildir kendi varligimi kurtarmak, kendi
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talihni iyiye yoneltmek olanagina kavusturmustur. Kurtulus Sa-
vasr’ni yeni bitirdigimiz siralarda niifusumuz oniki milyon an-
cak buluyordu. O zamankiaydinlarimizin géziinde yirmi milyon-
luk bir Tirkiye, biitiin meselelerimizi ¢6zmeye yariyacak bagli-
ca anahtar sayiliyordu. Bos topraklarimizi isleyecek, el dokunul-
mamus servetlerimizi degerlendirecektik. Zengin ve giiglii olacak-
tik. Yabancilar bize kem gozle bakamayacaklardi. Milletler top-
lulugu iginde hatirimiz sayilacak, itibarimiz artacakti.

Bu otuzdokuz yilin sadece on begini Atatiirk’iin dnderligi
altinda bir yandan devrimler basararak, bir yandan ekonomik ve
sosyal biinyemizin temellerini Batili dlgiilere gore ayarlamaya
gayret ederek bir galisma disiplini iginde gecirdik. Cumhuriye-
tin onuncu yildoniimiinde, yurdumuzu dort yanindan demir ag-
larla 6rmiis ve on y1lda onbes milyon geng yaratmis olmakla 6vii-
niiyorduk. Milletge refaha ulagmanin yolu {izerine idik.

Bugiin Atatiirk’ii kaybettigimizin yirmiiigiincii yilinda o on-
bes milyonluk Tiirkiye hemen hemen otuzmilyona yaklagmustir.
Yani, Izmir zaferinden sonra ‘‘Ah bir yirmi milyonu bulsak!”’
diyen kimi aydinlarimizin hayali yiizde elli fazlasiyla gergekles-
mistir. Fakat meselelerimiz? Iste onlarin heniiz bir teki bile ¢6-
ziilememis, hatta ¢6ziilmek soyle dursun, hepsi birbirine karisa-
rak arapsagina donmiistiir. Niifusumuz arttig1 halde tiretim me-
todlarimiz ayni kaldig) igin bog topraklarimiz artik bize yetmez
olmus, topraksiz vatandas ya biiyiik sehirlere siginmak, ya da or-
manlar: yakip tarla agmak zorunda kalmistir. Erozyon tehlikesi
bizi bir giin yurtsuz birakacak derecede korkungtur. Yeralt: ser-
vetlerimizin bugiinkii isletme metodlariyla biiyiik bir deger ifa-
de edemeyecegi anlagilmigtir. Milletler toplulugu iginde hatiri-
miz hala sayiliyorsa, da bunun nedeni kendi giicimiizden ziya-
de cografi ya da politik kaygulara dayanmaktadir.

Atatiirk’iin 6liimiinden bu yana gegen yirmiii¢ yili iki dev-
reye ayirmak miimkiindiir. Birkez alt1 yillik muazzam bir cihan
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savagl olmus ve biz bu savagin diginda kalmak akilliligin1 gos-
termisizdir. Bu, sliphesiz bir biiylik basaridir. Ona emegi doku-
nan devlet adamlarini ne denli takdirle ansak yeridir.

Cihan savasindan hemen sonra ise ok partili demokrasi ha-
yatina gectigimizi biliyoruz. Iflasla biten ve yeniden diizenlen-
mesine galisilan bu hayatin bize daha nelere mal olacagini sim-
diden sdyleyemeyiz. Bir ¢oklarimizin iimitsizlige diistiigiinii,
onalt1 yildir iginde bocaladigimiz biitiin basarisizliklardan hep bu
¢ok partili rejimi sorumlu tuttuklarini gériiyoruz.

Bu diigiincelerin yayilip geniglemesi her bakimdan tehlike-
lidir. Insan igin hayatta en biiyiik nimet olan hiirriyeti kendi iste-
gimizle tepmek bir dikta yonetiminin baskisi altinda zoraki bir
huzura 6zlem duymak yurdumuza higbir sey kazandirmaz. Bu
yolla hi¢bir meselemize de ¢6ziim bulamayiz.

Bizim en biiyiik kusurumuz, demokrasi yapacagiz derken,
ilk glinden beri demokratik ortamin temel diregi olmasi gereken
Atatiirk ilkelerine yeter ilgiyi gostermeyisimizdir. Cogu politi-
kacilarimiz demokrasiyi bir taviz verme, bir adam kandirma ve
bir oy avlama rejimi saniyor. Se¢gmenin gonliinii hos etmek ug-
runa Oyle vaatlere girisen adaylara rasthyoruz ki, devlet idare-
sinde bunlar agir basinca demokrasi teknesi su lizerinde duramaz
oluyor, batiyor. Nitekim 27 Mayis’ta bir defa batti. Aym zihni-
yette 1srar edilirse hig sasmayalim, yarin yine batacaktir.

Hiirriyet yonetimlerinde garpisan fikirler arasinda bir uzlas-
ma diizeyi igin rey aranabilir ve aranmalidir da. Fakat ana ilke-
lerden taviz vermenin demokrasi ile ilisigi olamaz.

Atatiirk devrimleri, bir biitiin olarak yurdumuzu demokra-
sinin temel sartlarma kavusturmak amacini giidiiyordu. Biz ise,
daha ise baglarken o devrimlerden tavizler vererek sartlari ken-
di elimizle ortadan kaldirdik.

O halde kabahati neden demokraside artyoruz?
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19.11.1961
BOS VAKTIMIZ VAR MI?

Birakalim, CHP ve AP sorumlular1 karma hiikiimeti kura-
dursanlar bugiin ben burada kimi kanun teklifleri iizerinde okur-
larimla biraz dertlesmek istiyorum.

Anayasaya aykir1 oldugu igin ayiklanip yiiriirliikten kaldi-
rilmasi gereken birsiirii kanunun Meclis Bagkanlig1 dosyalarin-
da sira bekledigini hep biliyoruz. Heniiz ilgili komisyonca bun-
- lara el degdirilmedigi halde, sayin milletvekillerimiz yeni yeni
kanun teklifleriyle ortaya ¢itkmaktadirlar. Yurdumuzun acele bir
ihtiyacim karsilayacak gergekgei bir goriisten ilham alinarak ha-
zirlanmig olsa biz o teklifleri yerinde bulur, hatta desteklemeyi
bir 6dev sayariz. Oysa, gazete haberleri arasinda goziimiize ¢ar-
pan kanun tekliflerinden g¢ogu ne bir yurt ihtiyacin1 kargilamak,
ne aksak bir duruma diizen vermek gibi bir amag giitmeden uzak-
tir. Bunlar daha ziyade duygularin etkisi altinda ya politika, ya
da propaganda olsun diye kaleme alinmig, memleketimize yara-
n dokunmak §6yle dursun, belki zarar doguracak taslaklardir.

Omegin, Biiyiik Millet Meclisininilk agihs giinlerinde 6ne-
rilen Atatiirk’le ilgili kanun teklifini ele alalim. Ne diyor teklif sa-
hibi? Meclis salonunda bos bir yer ayrilmali, oraya kimse otur-
mamal imig. Yoklamalarda sira Ankara milletvekillerine geldi mi,
ilkin Atatiirk adi okunmali, Meclis’te bulunan biitiin iiyeler hep
bir agizdan ‘‘Burada!’’ diye seslenmeli imisler. Ayrica, salonun
uygun bir yerine biiyiik boyda bir Atatiirk portresi asilmali imis.

Kabul edildigi takdirde bu kanundan yurdumuza, devrimle-
rimize, hatta Atatiirk’iin aziz hatirasina ne gibi bir fayda gelebi-
lecegini umarsiniz? Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi bir toren salo-
nu, bir miize,ya da siirekli bir anma yeri degildir. Bu miiessese,
milli iradenin en yiiksek temsilcisidir; anayasa sinirlar iginde
devlet diizenini korur ve yiiriitiir. Birkag kez tekrarlandiktan son-
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ra basmakalip bir hal alacag), hatta belki bir alay konusu olacagi
stiphesiz bulunan zoraki bir Ata saygisinin orada geregi nedir?

Atatiirk yurdumuzda milli egemenligin bayragim agan en
giiglii bir kahramandir. O egemenlik 6niinde ayrintisiz herkesin
egilmesi gerektigini ilk haykiran kendisidir. Bdyle bir kanun tek-
lifi daha ziyade Atatiirk’iin hatirasim incitir bir nitelik tagiyor gi-
bi geldi bana. Eger teklif sahibi bu yolla milletvekillerinden dev-
rimlere baglilik saglayacagini umuyorsa, biisbiitiin aldamyordur.
Biz, 6lim yildoniimlerinde gozleri yasararak Atatiirk’ii goklere
¢ikaran nice politikaci biliriz ki oy avcilifi ugruna beri yandan
devrimleriyobazlara peskes gekmekten utanmamiglardir. Biiyiik
Kahramana gosterecegimiz en biiyiik saygi, onun hatirasini ka-
nun yoluyla Meclis’te kliselestirmekten ziyade devrimlere ayki-
n kanunlarin Meclis’ten ¢ikmamasina dikkat etmektir.

Bir bagka milletvekili de doktorlari ele almis. Yurdumuzda
bunca hasta varken doktorlarin yabanci memleketlerde para ka-
. zandiklar1 gerekgesi ile bunlar: zorla hizmete gagiracak bir ka-
nun teklifi sunuyor, ‘‘gelmezlerse vatandashktan gikarilirlar’
diye de bir madde ekliyor. Alin size tiim i¢giidiiye ve duygulara
bagli, anlamsiz, yararsiz, iistelik hem insan haklarina, hem de ana-
yasaya aykir1 bog bir teklif daha.

Yurdumuzun sayisiz davalari arasinda hekim ihtiyacini da
hep biliyoruz. Kdylerimizi bir yana birakalim birgok ilge, hatta
il merkezlerimizde bu ihtiyaci yakindan duyuyoruz. Fazla hekim
yetistirmek, yetigenlerin de en gerekli bolgelerde galigmalarim
saglamak zorundayiz. Fakat bunun yolu adamlari sopa ile kova-
lamak, gelmeyenleri de ‘ ‘vatandashktan atarim’’ diye korkutmak
midir? Vatandaslik, bize bir takim sartlar kargilig1 verilmis bir
sifat midir ki, sirasi1 geldigizaman onu siiresini doldurmus bir ba-
s kart gibi elimizden almak miimkiin olsun? Ister Tiirk, ister
Fransiz, ingiliz, ya da Amerikah, her insan bir devletin vatanda-
s1 olarak diinyaya gelir. Sonradan uyrugunu degistirmek de kimi
hallerde insanlara taninmig bir haktir. Vatandaghktan ¢ikarma ni-
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teligini uygar billetler ancak bu gibi kimseler igin kanun yolu ile
diizenlenmislerdir. Bunundiginda, 5regin anasindan Ingiliz ola-
rak dogan bir adamu, eger kendi istemiyorsa, higbir kuvvet Ingi-
liz vatandaghfindan atamaz.

Sayin kanun teklifcisi, digsarida hayatin1 kazanan doktorla-
rimiz1 yurda getirip ¢aligirmak amacim gergeklestirmek ugruna
daha gergekgi, temel haklara daha uygun bir formiil arasa iyi ed-
er, diyecegim.

Genel olarak milletvekilleri tarafindan hazirlanacak kanun
tekliflerinin duygulara degil, fakat akla ve mantifa dayanmasini
istemek de biz vatandaslarin hakkimiz sayilmalidir. Yasama or-
ganlarimizdan biiyiik gérevler bekliyoruz.

29.11.1961
PROGRAM UZERINE

Sayin Inénii tarafindan her iki Mecliste arka arkaya okunan
hiikiimet programina dair gok seyler sdylenebilir. Biz bugiinliik
burada birka¢ noktaya dokunmakla yetinecegiz. Yurdumuzun
durumu ig agic1 bir manzara gostermekten bir hayli uzaktir. Bu-
na ragmen program nutku pek iyimser bir hava tastyor. Huzur ve
asayis konularindan baglayarak demokratik miiesseselerin yer-
lestirilmesine, yatirimlara, enflasyonsuz ekonomik kalkinmanin
gergeklestirilmesine kadar nutukta ele aldig1 biitiin davalar Sa-
yin Bagbakan hep kesin bir basari vaadi ile ortaya koymaktadir.
Bdyle bir konugma iislubunun vatandag tizerinde olumlu bir psi-
kolojik etki yapmasi belki miimkiindiir. Fakat ¢6ziime baglana-
cag1 sOylenen davalarin hangi metodla ve nasil islenecegi hak-
kinda nutku yeter derecede agik ve segik bulamadik. Bu itibarla
biz herhangibir iyimserlige kapilmak igin simdilik ortada pek bir
sebep goremiyoruz.

Asayis ve huzur konularina karma hitkiimetge 6n planda y-
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er verilmis olmasini takdirle karsilamayacak bir kimse aramizda
bulunmasa gerektir. Yillarca siiren bir partizan yénetimin kalin-
tilar1 olarak vatandasi hem bagka vatandaglara, hem de devlete
kars1 ¢ekingen ve yabanci durumdan kurtarmak, Anayasamizin
ve Atatiirk ilkelerinin 151g1nda bir hukuk devleti diizenini yurdu-
muzdakurup yiiriitmek dyle bugiinden yarina gerceklesiverecek
olaylardan sanilmamalidir. Bu yolda devlet sorumlulart ile bera-
ber partili partisiz biitiin vatandaslarin hiikimete ve kanun kuv-
vetlerine yardimci olmalari sarttir.

Asayig ve huzurdan s6z ederken af konusu ister istemez ak-
la geliyor. Nitekim Sayin Inénii de konuya iistii kapal bir sekil-
de dokunmus, ‘‘Memleket huzurakavusursa, diisiik yonetim sug-
lularimi affedecegiz’’ demeye getirmistir. Bu noktada bizi diisiin-
diiren en biiyiik giigliik, birgok kimselerin baska baska duygula-
ra kapilmig bulunmalaridir. Bir kisim vatandaslar, af olayin1 hu-
zurunyerlesmesi sartina degil, tam tersine yurdumuzda huzurun
yerlesmesi sartin1 af miiessesesinin bir an 6nce isletilmesine bag-
lamaktadirlar. Hatir1 say1lir bir kisim vatandaslar grubu da 27 Ma-
yistan bu kadar kisa bir zaman sonra aftan s6z agilmasin erken
bulmakta, hele niifuz suiistimali, para dalavereleri gibi olaylarin
siyasal suglardan sayilmasina fena halde sinirlenmektedirler. G6-
rildigii gibi karma hiikiimetin yurdumuzda 6nceligini tanidig
huzur ve asayis davalarini iyi bir ¢6ziime baglamak pek de ko-
lay olmayacaktir. Bizce bu her seyden 6nce karmaiktidar sorum-
lularinin anlayish ve esnek bir politika giitmeleri ile gergeklese-
bilecek bir igtir ve siiphesiz az gok zaman isteyecektir.

Yurdumuzun igine diistiigii ekonomik giiglitkleri yenmek,
piyasa tikanikhgim gidermek, artan niifusumuza ve ihtiyaglari-
miza uygun bir yatirim programini basari ile uygulamak, ayrica
tizerinde durulmasi gereken 6nemli konulardir. Yatirimlar ele
alirken karma hiikimetin tarim, endiistri ve milli egitim alanla-
rina ilk plinda yer vermesi bizce yerindedir. Uretim giiciimiizii
arttirirken toprak ve orman davalarim iginde bulunduklar orta-
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¢agimsi durumdan ayirmanin ne zor bir i oldugunu elbette in-
karedemeyiz. Butemel davalarin nasil ¢oziilecegine dair bize hig-
bir bilgi vermeyen, sadee ‘‘yapacagiz!”’ kesin vaadi ile yetinen
programin yakin uygulanigini bu bakimdan merakla bekliyoruz.

Genel ekonomik kalkinmamizla ilgili galigmalar, her ne se-
kilde olursa olsun, enflasyonist bir gidise yol agmamalidir. Bu
hususa son derece dikkat etmelidir. Milletimizin bir ikinci yikin-
tiya galiba artik tahammiilii kalmamistir,

Bununla beraber, simdilik biitiin davalarimizin bagslica ¢6-
ziim sart1, karma hiikiimete Meclis tarafindan uzunca bir ¢alig-
ma imkani saglanabilmesidir, Program iizerinde agilacak konug-
malar, bunun ne dereceye kadar miimkiin olabilecegi hakkinda
bize az gok bir fikir verecektir. Konugmalarin olumlu bir sonu-
ca varmasini biz yiirekten diliyoruz. Ciinkii her seye ragmen yur-
dumuzun seldmeti bu hiikiimetin is gérebilme imkdnini elde et-
mesine baghdir.

6.12.1961
YERINDE BIR ONERI

Yakin gegmisin olaylar: gosteriyor ki bir memlekette tota-
liter bir yonetim kurmaya kalkisan hiirriyet diismanlari ilk 6nce
o memleketteki hukuk diizenini yikmayi is edinmektedirler. Ka-
gt lizerinde pek parlak bir Anayasa hazirlanmg olabilir, hatta o
Anayasaresmen yiiriirliikte de bulunabilir. Fakatkeyfine buyruk
bir rejimin pesinde kosanlar bu gibi engelleri agmakta biiyiik bir
giicliige rastlamamaktadirlar. Bir yurnrukla anayasayi pargalama-
ya cesaret edemeseler de bir siire temel kanunlari zedeleyici ic-
raata bagvurarak, sonra anayasaya agik¢a aykiri kanunlar ve ka-
rarnameler gikararak halki aligtira alistira heveslendikleri rejimi
bir giin bir olup bitti haline getirebilmektedirler. Bir defa boyle
bir rejim yerlesti mi, artik adalet mekanizmasim biitiin biitiin ele
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gegirmek, yani sefin iradesini o memlekette kanun haline getir-
mek hig de giig bir ig sayillamaz.

Gerek fertler, gerek milletler ve gerek diinya barisi igin bii-
yiik bir feldket olan bu durumu 6nlemek amaciyla diisiiniilen bii-
tiin tedbirler simdiye degin bosa gikmis, ne eski Milletler Cemi-
yeti, ne yeni Birlesmis Milletler Teskilat1 yeryiiziinde keyfi ida-
relerin zaman zaman kurulup yiiriitiilmesine engel olamamist1.
En taninmig hukukgularin bagbasa vererek kil kirk yararcasina
hazirladiklar Insan Haklann Beyannameleri, bir diktatér bozun-
tusunun liflemesiyle devrilmis gitmistir.

Avrupa Konseyi cergevesi iginde kurulan Avrupa Insan
Haklan Komisyonu, buugurda yillardir harcanan gayretlerin en
umut vericisi goériiniiyor. Kagit izerinde kalan imzalardan insan-
lara pek bir hayir gelmedigini géren Avrupa milletleri temsilci-
leri bu komisyonu kurmakla duruma daha pratik bir ¢6ziim sek-
li bulunabilecegini diisiinmiislerdir. Avrupa InsanHaklar K omis-
yonu, Avrupa Konseyi statiisii ve Avrupa Insan Haklar1 Beyan-
namesi hiikiimleriile sinirhi olarak vazife gérecek ve iiye devlet-
ler arasinda gikabilecek anlagmazliklar: belli bir usule gore ¢oz-
meye ¢alisacaktir. Biitlinliye devletlerkomisyonun yetkilerinita-
nimiglardir. Zaten bu yetkileri tanimaksizin Avrupa Konseyinde
temsil edilmeye imkan yoktur. Ancak Komisyona devletler hu-
kukutarihinde bir donem noktas1 sayilmasi gereken bir bagkayet-
ki daha verilmistir ki bunun kabulii devletlerin istegine birakil-
mustir. Bugiine kadar on Avrupal devlet tarafindan taninan bu
yetki, Insan Haklar Komisyonunu bireysel sikdyetleri de ince-
lemekle gorevli kilmaktadir. Omegin, Danimarka’da kogustur-
maya ugrayan bir Tiirk vatandasi, oramahkemelerinde yargilan-
diktan ve hakkindaki hiikiim kesinlestikten sonra, isterse (Dani-
marka bu husustaki anlagsmay: imzaladig1 igin) Avrupa Insan
HaklanK omisyonu’nabagvurup haksizliga ugradigini iddia ede-
rek hakkin arayabilir. Ayni sekilde bir Danimarkali vatandas da
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kendi adalet mekanizinasini yanlig hitkkiim vermis olmakla ayn
komisyona sikdyet edebilir. Fakat Tiirkiye Cumhuriyeti boyle bir
yetkiyi heniiz tamimadi8 igin burada haksizlia ugradigini sanan
Tiirkler ve yabancilar boyle bir mahkemede haklarin1 aramak
imkanindan yoksundurlar.

Kocaeli milletvekili Profesér Nihat Erim’in Millet Meclisi
Baskanligina sundugu kanun teklifi Mecliste goriisiiliir ve onay-
lanirsa bundan boyle Tiirkiyemiz ve Bat1 Avrupa hukuku ailesi-
ne katilmig olacak, o ailenin her bakimdan daha yakin bir liyesi
durumuna girecektir. Ben, sahsen ilk giinden beri bu konuda
olumlu bir karar alinmasi gerektigine inanyor, ileri siiriilen ba-
hanelerin yersizligi tizerinde duruyordum. Biz sémiirgeleri olan
birmillet degiliz: Topraklarimizin iizerinde yasayan her Tiirk uy-
ruguna kanun goziinde esit haklar tanimigizdir. Anayasa ve In-
san Haklarina aykirilig belirtilen biitiin kanunlari eleyip yiiriir-
liikten kaldirmaya da kararliyiz. Hukuk devleti 6zlemi iginde yil-
lardir girpinip duruyoruz.

O halde rejimimizin hukukiligini ve hiirriyetgiligini perginle-
yecek olan boyle bir teklifi onaylamakta neden tereddiide diigelim?

Ulusal egemenlik dedigimiz kavram, Ikinci Diinya Savasin-
dan beri anlamini degistirmis, ‘‘uluslar arasinda tek basina ol-
mak’’ vasfini yitirerek ‘‘uluslar arasinda, uluslarla beraber esit
haklara sahiplik’’ niteligini kazanmstir. Yoksabuterimhala es-
ki anlamina baglikalsa idi, bugiin Tiirk topraklarinda NATO ve
CENTO tesislerine yer verilmesi havsalaya sigar m1 idi?

Bizce Sayin Erim’in teklifi pek yerindedir. Bu teklif kanun-
lagtig1 takdirde yarin herhangi kotii niyetli bir iktidarin Tiirk ad-
liyesine g6z dikmesi ihtimalleri -biitiin biitiin yok olmasa bile-
herhalde ¢ok giiclesecek, ‘goriilen liizum iizerine’” hakimleri-
mizin istikbali ile oynamak isteyenler, bu ise girismeden 6nce bir
hayli diisiinmek zorunda kalacaklardr.
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10.12.1961
HAYIR, DEVRIM BITMEDI

Eski bir Milli Birlik Komitesi iyesinin sozlerine alinan iki
milletvekili hiikiimete bir s6zlli soru 6nergesi veriyorlar. 27 Ma-
yis devrimi bitti mi, bitmedi mi? Ogrenmek istedikleri bu. Hii-
kiimet adina soruyu cevaplandirmak iizere kiirsiiye gelen Bakan
“bitti’’ diyor. Milletvekilleri rahat bir nefes aliyorlar. Biz de on-
larla beraber rahat bir nefes alsak.

- Oh, ne iyi, iste en yetkili agizdan isitiyoruz, 27 Mayista
baslayan devrim demek bitmis. Hani ‘“dikkatli olunuz, daha bit-
medi!”’ diyenler vardi da. Ne ise, siikiirler olsun! Tanr1 bundan
boyle bizi dylesine firtinalardan korusun!

Diyebilsek.

Bunudiyemedigimizi¢in biz rahat nefes alamiyoruz ve gog-
siinii gisirerek Tanriya siikiirler eden genis ytirekli vatandaslara
biraz daha hayretle bakiyoruz. Baslanmis bir devrimin en nazik
anlarin1 yasadigimizin bilinci iginde yiiregimiz zaman zaman ka-
bina sigmaz oluyor. Amaca dogru kan tere bulanarak milletge ko-
sarken ayagimiza ¢elme takanlarin, bizi yolumuzdan alikoyma-
y1 is edinenlerin inatg1 gayretleri kargisinda bu yarisi nasil basa-
racagimizi iiziilerek diisiiniiyoruz.

Yanlis anlagilmasin, s6z konusu ettigimiz devrim 27 Mayis
devrimi degildir. Biz 19 Mayis 1919°da baslayan ve Tiirkiye’yi
kurtarmayi, kurtardiktan sonra da ¢agdas uygarlik diizeyine u-
lastirmay1 amag bilen Atatiirk devriminden s6z ediyoruz. Yirmin-
ci yizyihn en ilging, en dinamik hamlelerinden biri olan, Asya
ve Afrika’daki somiirge halklari tarafindan 6rek diye goz oniin-
de tutulan o biiyiik devrimi biz kendi hesabimiza artik tamamla-
digimiz1 iddia edebilir miyiz?

Toplum diizenimiz iizerine aklin egemenligini kuracagiz,
dedik. Yurdumuzun biitiin kaynaklarin1 degerlendirecegiz, iire-
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tim giiclimiizii alabildigine arttiracagiz, vatandaslar bilgice, sag-
likga giiglendirecegiz, sosyal adalet ilkelerini her giindahaiyi ko-
sullar altinda gergeklestirecegiz, dedik. Bilimde, teknikte ilerle-
yecegiz, sanatta yiikselecegiz, dedik. Uygarlik gorbasindakarin-
ca kararinca bizim de tuzumuz bulunacak, dedik.

O giindenbugiinedegin kirk y1l1 agkin birzamanpargas: ak-
t1, gegti. Bu siire iginde koskoca bir Diinya Savagi oldu. Millet-
ler birbirine girdi, milyonlarca insan 6ldiiriildii. Savagm da kam-
¢iladif biiyiik buluglar insanlifa yeni olanaklar sagladi

Biz hep bunlarin disinda kaldik. Savasa girmedikse de bu-
Juslara da katimadik. Onlardan yararlanmay: bile beceremiyo-
ruz. Kirk y1l 6ncesine kiyasla bizi Batidan ayiran uzaklik, daral-
mak soyle dursun, belki daha da genisledi. Uretim giiciimiiz ar-
tan niifusumuza yetmez hale geldi. Vatandaslarimizin yiizde yet-
misi hala okuma yazma bilmiyor. Hani herkese esit yetisme im-
kénlar1 saglayacaktik. Bir buguk milyon Tiirk gocugunu heniiz
ilkokulun nimetlerinden bile yararlandiramiyoruz. Sosyal adale-
tin s’sini gergeklestirdigimizi sdyleyebilir miyiz? Bin yil 6nceki
metodlarla tarim yapan, bin y1l 6nceki hayat: yasayan bolgeleri-
miz yurt diizeyinde hala genis bir yer kapliyor.

27 Mayis devrimi, bogazina kadar politika oyununa dald:-
g1 icin bu durumu géremeyen bir ziimreye kars: girisilmis bir
uyarma, §0yle hafiften bir diirtiikleme hareketi idi. Yeni Anaya-
sa hazirlanip segimler yapildigina, hiikkiimet de kurulduguna go-
re o diirtiikleme fasli da herhalde kapanmig olmalidir. Fakat bu
yeniden uykuya dalmak igin bir sebep mi sayilacaktir? 19 Ma-
yista Atatiirk’in Samsun’a gikmasi ile baglayan ve onun 6liimii-
ne kadar hayrete deger bir hizla gelisen bilyiik devrimler hamle-
si yar1 yolda duracak midir?

Bilmeyenler varsa 6grensinler ki Tiirkiye igin bundan boy-
le durmak, hatta duraklamak feldket demektir. Devrimin bittigi-
ni ve bitecegini aklimizdan ¢ikaralim. Onu bir an 6nce kendi
amaci1 yolunda eski hizina nasil kavusturacagiz, bunu diisiinelim.

71



22.12.1961
HANGISIi YERINE OTURDU Ki?

Birkag giin 6nce yaptig1 bir konugsmada af meselesine do-
kunan Bagbakan Ismet In6nii, ‘‘Bir defa hiik imet yerine otursun,
affi sonra diistiniiriiz’’ gibilerden bir s6z soyledi. Biz de Sayin
In6nii’niin dilegine uyarak bugiinliik af meselesini bir yana bira-
kiyor, yalniz su yerine oturmak eylemi tizerinde bir pargacik dur-
mak istiyoruz.

Hiikimetin yerine oturmasi, bir memlekette toplum diizeni
kurulmak ve isleri iyi yiiriitebilmek igin siiphesiz 6nemlidir. Hii-
kiimet yerine oturmadik¢a ne ulus olarak topumuz, ne de birey
olarak her birimiz ne yapacagimizi bilemeyiz. Yarinimiza karsi
giivenimiz sarstlir, rahat diisiinemez, rahat karar veremez oluruz.
Boslukta sallaniyormusuz gibi tatsiz bir duyguya kapiliriz. Onun
i¢in siyasal kararsizlik iginde bocalayan milletler bu duruma bir
an once son verip hitkiimeti giiglendirmek, ya da giiglii bir yeni
hiikimete kavugmak ugruna ellerinden gelen gayreti esirgemez-
ler. Bizim parlamentomuzun sagduyulu iiyeleri de haftalardan be-
ri bu yolda takdire deger bir ¢aba harciyorlar. En kisa zamanda
basariya ulagsmalan yiirekten dilegimizdir.

Fakat bir an diigiinelim. Yurdumuzda simdiye dek yerine
oturmayan yalniz hilkkiimet midir? Rejimimizin temel diregi olan
miiesseseler yerlerine oturmuslar midir? Layiklik, Cumhuriyet-
¢ilik, Insan Haklari, Bat1 uygarhgi gibi Atatiirk ilkelerine siki si-
kiyabagh kavramlar iizerinde partilerimiz bir fikir birligine var-
mislar midir? Adalet cihazimiz yerine oturmus mudur? Milli egi-
tim sistemimize bir yon verilebilmis midir? Musikimiz, kiiltiirii-
miiz, hatta birbirimizle anlagsmak i¢in biricik arag olarak kullan-
digimiz giizelim dilimiz yerine oturmus mudur?

Sorulari istediginiz kadar uzatabilirsiniz. géreceksiniz ki bir
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toplumu toplum yapan baslica miiesseselerden higbiri bizde yer-
li yerine oturmus degildir. Sakat bir demokrasi anlayis ile giris-
tigimiz gok partili hayat deneyinden bu yana, Atatiirk ilkelerin-
den her biri tehlikeli bir sekilde baltalanmis, bunun sonucu ola-
rak da milleti suraya buraya iten ¢gesitli akimlar zaten giigliikle
kurulmasina galistigimiz sosyal ve ekonomik dengeyi daha bas-
langigta sarsmustir.

Bizde hiikiimet $6yle dursun, ondan evvel rejim de, devlet
de hala yerlerine oturamamislardir. Oldiigii giinden beri bu ga-
zetede ‘“Atatiirk’lin izinden ayrilmayalim’’ diye haykirisimizin
nedeni de Tiirk milletini muhtag bulndugu i¢ dengeye kavustur-
mak isteginden ibarettir. Yeryiiziinde dogus sartlarini inkar eden,
tarihten aldig1 hizi kendi eli ile kesip de yine ayakta durabilen bir
demokrasi 6rnegi gosterilemez. Fransizdevrimi yapilal yiiz yet-
mis yi1l oldu. Fransa’da artik kralci bir partinin bagar1 kazanma-
sina, krallik rejimini geri getirebilmesine imkan yoktur. Oyle ol-
dugu halde diin de bugiin de Fransa’da kralci partilerin kurulma-
st héla yasaktir. Bundan 6tiirii de orada kimse hiirriyetsizlikten
dert yanmamustur.

Biz ise, Atatiirk’iin bu memlekette Batili anlamu ile bir hiir-
riyet rejiminin yasayabilmesi igin 6n sart olarak ortaya koydugu
temel ilkelere ilk firsatta el ve dil uzatilmasin1 demokrasinin sa-
nindan sandik. Daha dogrusu isi ters tuttuk. Devrim ilkelerine da-
yanarak ger¢ek demokrasiye gidecek yerde ilkin demokrasiyi
ilan edip sonra o ilkelerin baltalanmasina g6z yumduk.

Simdi ne yapacagiz? Kuvvetli bir hiiklirnet uzun ve siirekli
¢aliyma sonunda rejimi de, devleti de baslica miiesseseleri de ya-
vas yavas yerine oturtabilir. Fakatbu, demokratik geleneklere ol-
dukga aykiridir. Normal hiirriyet yonetimlerinde hiikiimet kendi
giiciinii rejimden alir ve Gyle yerine oturtur. Rejim zaaf iginde
yiizerken hiikiimet nasil kuvvetlenecektir? Ne diyelim. Tanr1 so-
rumlulara yardimei olsun, yahut bir bagka deyimle, Atatiirk ilke-
leri hig degilse bundan bdyle hepimize dogru yolu géstersin!
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24.12.1961
DEVLET VE DEVLETCILIK

11k sayis1 birkag giin 6nce yayimlanan Yo6n dergisinde yii-
zelli kadar aydinin imzaladigi bir bildiri okudum. Atatiirk dev-
rimleriyle amag edindigimiz Bat1 uygarligina bir an 6nce hangi
yoldan ulasabilecegimizi agiklayan bu bildiride yiizelli aydini-
miz ortak inanglarini dért uzun madde halinde siralamigtir. Sa-
yin aydinlarimizin dedikleri 6zet olarak su: Ekonomi alaninda
hizla kalkinmadikga Batiya yaklasmamiz bir hayaldir. Bugiinkii
perisanlik bdyle siirlip giderse, artan niifusun da baskisi altinda
toplu biinyemiz yarin ¢ok derin sarsintilara ugrayabilecektir. Ne
yapip yapmall, iiretim giiclimiizii bir an 6nce arttirmaliyiz. Buise
milletge bir kalkinma felsefesini benimsememize baglidir. Tiir-
kiye’de 6zel tesebbiisle devlet tesebbiisii karma bir sistem olarak
beraber yasamals, fakat yeni bir devletgilik anlayisini ‘‘amagla-
ra erismek igin mutlaka bagvurulmasi gereken suurlu devlet mii-
dahalesi’’ seklinde formiile ediyorlar.

Yukariya 6zetini gikardigim kalkinma felsefesinin birgok
yonlerden biiyiik bir gergek pay: tasidigina siiphe yoktur. Eko-
nomisi geri kalmig bir ulus, ne kadar girpinirsa girpinsin, uygar-
lik yolunda yerinde saymaya, hatta gerilemeye mahkimdur. Bu
gergegi Atatiirk Milli Kurtulus Savasinin ertesinde “‘iktisadi za-
ferlerle tetvig edilemeyen askeri zaferler payidar olamazlar’’ sz-
leriyle o giine degin kimsenin gosteremedigi bir cesaretle dile ge-
tirmistir. Bugiinkii diinyamizda da ekonomik kalkinmalar 6yle
kendiliginden oluvermiyor. Sayin aydinlarimizin bildiride iyice
belirttikleri gibi suurlu bir devlet miidahalesine her zaman ihti-
yag var. Fakat gelgelelim bizde devlet kavrami Batili anlamu ile
kafalarimiza heniizoturmamis ki, ilkin onun suurundan, sonra da
“‘suurlu midahalesi’’nden s6z edilebilsin. Toplum hayatinda
devlet her seyden once belli ve siirekli bir diizenin ifadesidir. Va-
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tandaslar o diizen iginde neler yapip neler yapamayacaklarini
bilmelidirler. Devlet varliginin bireylere sagladigi bu onbirligi
sosyal dengenin ilk sartlarindan biridir. Toplum diizenini yiirii-
ten kurallar bir kisim vatandaslari memnun etmeyebilir, zaman-
la bu vatandaslar memlekette gogunluk haline de gelebilirler. O
takdirdekurallar1yeni sartlara goére ayarlamak gerekir. Devlet gii-
ciinii ellerinde tutanlar bunuyapmazlarsa millet gittikge artan si-
kintilara, belki de devrimhalinde patlak veren sarsintilara ugrar.
Herhalde hukuki anlamiyla bir yerde devletin yerlestigini iddia
edebilmek igin orada soyle, ya da boyle, fakat mutlaka belli ve
stirekli bir diizen kurulu olmasi sarttir.

Biz ise bugiine degin devletgiligimizin sinirlarini gizmis,
ekonomi alanini bir yana birakalim, hukuk alaninda bile devle-
tin nerelere miidahale edip edemeyecegini belirtmis degiliz. agik-
cas, tipki padisahlar devrinde gibi, bugiin dedevletle iktidari bir
tutuyor gibiyiz. Iktidarin ancak devlet diizenini yiiriitecek bir
arag oldugunu unutuyoruz. Boyle olunca ister tek, ister gift, ister
dort parti ile yonetilelim, is basina gegip de orada biraz giig bu-
lanlar ne miinasip goriirlerse yapabileceklerini saniyorlar. Size
iki kiigiik 6rnek: Devletgi olmakla beraber C.H.P. 6zel miilkiye-
te saygi duydugunu sdéyleyen bir parti idi. Bir giin tuttu, biitiin
medenti diinyayi hayrete diisiiren, hatta savas halindeki milletle-
ri bile bize kars1 birlestiren bir kanun ¢ikararak bir kisim vatan-
daslarin malin1 miilkiinii zaptetti. Buna karsilik, liberal geginen
diisiik iktidarin hukuk dis1 davraniglarinda nerelere kadar vardi-
gin1 ayrica sdylemeye bilmem liizum var mi1? Batili devlet anla-
yisinda bir bakanin, bir yiiksek memurun 6zel bankalara telefon-
la emir vererek bir siyasal parti hesabina ‘‘bagis’’ toplayabilme-
si akla sigar m1?

Bunlar1 yazmaktan maksadim, sayin aydinlarimizin hizl
kalkinmamiz igin sart kostuklar: “‘suurlu devlet miidahalesi’’ni
gergeklestirmekte ¢ekecegimiz giigliikleri belirtmektir. Devlet
miidahalesinin sinirlan ve derecesi 6nceden kesin olarak agiklan-
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madik¢a ekonomik kalkinmamiza hiz vermek, hatta bu kalkin-
may bir diizene koymak bence imkansizdir.

Bir de bugiinkii gok partili demokratik sistem iginde devlet-
¢i bir ekonomi anlayigini parlamentoya kabul ettirmek var, Sa-
yin Inénii’niin bile 6zel sektdre genis imkanlar vaat ettigi bir or-
tamda bu giigliigii ¢g6zmek de ayr1 bir dava.
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5.1.1962
HAK VERILIRSE TAM VERILIR

Izmir'deisgi temsilcileriyle goriisen Calisma Bakan Biilent
Ecevit, grev hakki ve toplu s6zlesme konularinin artik bir parti
programi meselesi olmaktan ¢iktigini, dogrudan dogruya bir ana-
yasa meselesi haline geldigini sOylemistir. Dogrudur. Yeni ana-
yasamizda agikga tanindigina gore galisma hayat ile ilgili bash-
ca is¢i haklarini kanunlastirmaktan sakinmak, bakanin dedigi gi-
bi Anayasayi ¢ignemek anlamina gelecektir. Bugiinkii sartlar al-
tinda Meclis gogunlugunu elde tutan iki biiyiik partinin, hatta Gte-
ki partilerin bu meseleyi siiriincemede birakacaklarin1 sanmiyo-
ruz. Bati memleketlerinde sosyal adalet kavramindan da, 6nce de-
mokratik hayatin vazgecilmez ilkelerinden sayilan temel isgi hak-
lar1 bu yakinlarda bizde de herhalde kanunlasacaktir.

Boylece onyedi yildir kurmaya ¢alistigimiz hiirriyet diize-
ni yolunda en 6nemli hamlelerden birini yapmis olacagiz. Sim-
diye degin i¢inde koyliisil, ig¢isi, zengini, fakiri her siniftan mil-
yonlarca adami barindiran, ekonomik ve sosyal inanglar itiba-
riyla ikiz kardegler gibi birbirine benzeyen partilerimiz, bundan
boyle kendilerine kesin bir yol ¢izmek, sosyal davalarimizi han-
gi metodlarla gozebilecekleri hususunda agik bir karara varmak
zorunda kalacaklardir.

Fakat bunun igin ig¢i haklariyla ilgili olarak ¢ikarilacak ka-
nunlarin tam manasiyla Batili 6lgiilere uymasi, birtakim dolam-
bagli mantik yaldizlan arkasinda goz boyayici bir oyuncaga ben-
zememesi gerektir.

Ornegin, bir siiredir sarth grevden sz edildigini duyuyoruz.
Bu hakkin “‘birtakim sartlar altinda’ 6zel sektér is¢ilerine tani-
nacagy, devlet isgilerinin hi¢bir sekilde grev yapmalarina kanu-
ni imkén verilmeyecegi de alttan alta ileri siiriiliiyor. Grev yap-
manin sartlar1 nedir? Bir grev hareketi hangi mekanizmaya goére
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isler? Nasil baslar, nasil biter? bunlar, Bat1 mevzuatinda en ince
noktalarina kadar tespit edilmis, iizerinde artik hig tartigiilmayan
konulardir. ‘‘Biz bize benzeriz’’ formiiliine dayanarak grevi im-
kansiz kilacak birtakim yeni hiikiimlerle ortaya gikarsak, herhal-
de iscileri degil, olsa olsa kendimizi aldatmis ve sosyal dengeyi
koruyacak yerde biitiin biitiin sarsmis oluruz. Bu noktalar: dik-
katle goz 6niinde bulundurmali ve demokratik Bat1 mevzuatini
kendimize daima rehber bilmeliyiz.

Devlet ve 6zel sektor isgilerine gelince, bu da ayrintili hii-
kiimlere gii¢ tahammiil eden bir konudur. Nerede ¢alisirsa galis-
sin, is¢i isgidir. Isveren ise, ister devlet, ister 6zel kisi olsun, ni-
teligi itibariyla is¢inin karsisinda ilk once bir igverendir. Tiirki-
ye’deki is¢ilerin ezici ¢ogunlugu ise ya dogrudan dogruya Dev-
let Babanin, ya da iktisadi devlet tesekkiillerinin hizmetinde go-
rev yiiklenmistir. Itiraf edelim ki bugiine degin patron olarak
devlet hi¢ de iyi bir not almamustir. Elli milyar liralik muazzam
bir serveti yonetmekten sorumlu bulunan devlet, rasyonel islet-
me metodlarinabir tiirlii yanagmadig1 i¢in hemen daima zarar ed-
er. Zararlarini da biitgeden, yani milletin sirtindan kapattig: igin
bu onun pek umurunda degildir. Her y1l agik veren milyonluk dev-
let isletmeleri tabiatiyla iggileri miimkiin mertebe diisiik lcret-
lerle galigtirmak ister. Onlarin haklarini savunmak igin girisecek-
leri grev hareketlerini de ‘‘vatan, millet, kamu ¢ikarr’’ gibi til-
siml1 sozcliklere siginarak 6nlemeye kalkisir.

Memleketteki ekonomik sikintilarin baskisi altinda biz bu
mantigin bu sefer yiiriiyecegine inanmiyoruz. Grev hakki, hig de-
gilse ana ¢izgileriyle Bat1 demokrasilerindeki dlgiilere uygun ola-
rakydriirliige girecektir. ilk bilyiik anlagmazliklarla ilk biiyiik giig-
likkler de her halde devlet sektoriinde patlak verecek veya devlet is-
letmeleri rasyonel metodlara kavusarak yurdumuzda sosyal denge
kurulacak, ya da basarisizlik sonunda bu is yiiriitiilemeyecektir.

Memurlarin durumunu da genel olarak galisanlarin haklari
disinda miitala etmeye elbette imkan bulunmayacaktir.
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{sci haklarinin onaylanmas ile gok partili demokratik de-
neyin en nazik anlarin1 yagsayacagimiza siiphe yoktur.

14.1.1962
KAR HELVASI

El uzatilmamis tiimen tiimen sosyal ve ekonomik davalari-
miz bir kenarda beklerken, bizim politikacilar ‘‘demokrasi ya-
pacagiz!’’ diye onalti yildir birbirlerinin basini yemeye ¢alisiyor-
lar. Sadece birbirlerinin bagini yeseler mesele yok. iginde fikir
yerine hirs, kin, menfaat, 6¢ alma duygulari ve sdnmez bir ikti-
dar iptilas1 fokurdayan kafalar yok olunca millet de rahat bir ne-
fes alir, onalt1 yillik kuru giiriiltiiden kurtulurdu. Fakat dyle ol-
muyor. Ara yerde el degmemis davalar birbiri iizerine yi1gildik-
¢a, bunlarin ¢6ziimii ihtimali zayifliyor, vatandasin acis1 da o
oranda biiyiiyor, katlanmasi giig bir hal aliyor.

Bizim aldandigimiz nokta, demokrasiyi bir oy mekanizma-
sindan ibaret farzedisimizdir. Oysa, bu mekanizmanin ancak bel-
li bir medeniyet iklimi iginde bir anlam tasiyabilecegini bir tiirli
aklimiza getirmek istemiyoruz. insana insan olarak deger verme-
yen, onu dogmatik kaliplara bagli bir otomat farzeden, Ortagagim-
stinanglarimilliyetgilik sayan, halki aydinlatmak isteyenlere ko-
miinist damgasini yapistiran ve oy avciligi ugruna Atatiirk dev-
rimlerini inkar etmekten gekinmeyen bir ortamda, ne derseniz de-
yiniz, hiirriyet diizeninin kurulduguna kimseyi inandiramazsiniz.

Kalkinmak igin milletge fedakarhiga katlanmak gerektigini
yazip giziyoruz. Esit, 6lgiilii, verimli olmasi bakimindan bu feda-
karligin derecesi, sinirlan ve siiresi {izerinde tartigildigi var m?
Ne gezer! Kimi politikacilarin ortaya attig1 6denek meselesi yii-
ziinden Parlamentoda bu konulara hala sira gelmis degildir. Uy-
garlik yolunda ilerlemek, fertlerimizin ¢aligma giiciinii arttirmak
icin egitim seferberligine hiz vermek liizumundan s6z ediyoruz.
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Bunun metodu ve programu iizerinde fikir yiiriitiildiigiiduyuluyor
mu? Oy meraklis1 baylar otuz bin kisilik yobaz ordusu savags gii-
ciinden diismesin kaygusu ile davay! uyutturmaya niyetlidirler.
Gelecek segimlerde onlarla igbirligi yapacaklar, onlarin dini po-
litikaya alet etmekte iistiinliili denenmis tekniklerini bir daha
kullanacaklardir. Toprak reformunu bir an 6nce gergeklestirmek
liizumu iizerinde hepimiz birligiz. Yillardan beri bunu istiyoruz.
Anayasada bile bu davanin ¢6ziimiine yarayacak maddelere yer
verdik. Fakat anayasada yer almakla bir dava elbette kendiligin-
den ¢oziilmez. Bu, dikkat ve bilgi isteyen, memleket realitelerini
6n planda tutacak uzun, yorucu galigmalara bagl bir istir? Hani?
Kimugrasiyorbu isle? Dogudaki kitlik yakinda Bati’ya kayacak,
aman tedbiralalim! diye bagiranlara karg1 hangi politikacinin cid-
diolarak yerinden kimildadig goriiliiyor? Ciinkii, mal{im ya, Do-
gudakiagalan giicendirmemeli. Bunlardan her biri bes bin, on bin,
yirmi, otuz bin, belki de daha fazla oy sahibi. Birinin hatin kiri-
lirsa bir siirii oy hop kars: tarafa gegecek. Boylesine bir tehlike ile
kargilagmaktansa, varsin, hayvan siiriileri bir siire yemsizlikten ki-
rilsin, milli servet erisin. Bugiin bugdayimizi yollayan Amerika,
yarin etimizi de diisiiniir. Ama tas gatlasa Amerika’dan oy gel-
mez. Onu bize yalniz aga saglayabilecektir. Yasasin aga! Yasa-
sin agasinin sdziinden ¢ikmayan sevgili segmen! Demokrasi de-
digin iste boyle olur. Milli budur. Egitimdi, 6gretimdi, toprak ve
orman davalar idi, sosyal adaletti, senin iizerine gullanan s6zde
Atatiirkgiiler bu vatani sevmeyen kisiler. Bunlar geleneklerimizi
yikmak, seni kandirmak, rahatin1 kagirmak istiyorlar. Sakin bun-
lara inanayim deme. Bunlar tiim komiinist!

Biz bu yaygara ortasinda onalti yildanberi hiirriyet iginde kal-
kinma hamlesinin edebiyatini yapmakla mesguliiz. Sayin edebi-
yatgilarimiz, ‘‘Boyle hiirriyet olmaz, hiirriyet i¢inde boyle kalki-
nilmaz. Atatiirk ilkelerine sanlalim, uygarhk yolundan ayrilma-
yalim!”’ diyenlere sadece kiifiirle ve hakaretle karsilik veriyorlar.

Isin tuhafi igimizde biitiin bu yapilanlari demokrasinin ta
kendisi sananlar da var.
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20.1.1962
PARADOKS

Bastan basa bir uygarhk davasinin ¢6ziim savagi olarak ele
alabilecegimiz Atatiirk devrini ‘‘kapali rejim”’ diye adlandirma-
ya benim dilim varmyor. Atatiirk’iin kurdugu rejim, bir denge
rejimi idi. Bat1 uygarlif gergevesi iginde yiiz yillar boyunca ken-
diliginden gelisen ve dinsel, bilimsel, sosyal ekonomik gesitli
oluslarin bugiinkii durag: diyebilecegimiz ¢agdas demokrasi dii-
zenine biz 1923 yilinda bir referandumla, ya da serbest segimler-
le ulasamazdik. Bu gergegi iyi bildigi igindir ki Atatiirk, Tanzi-
mattan beri aydinlar arasinda her biri ayr1 ayr1 tartigma konusu
edilen, fakat bir tiirlii gergeklestirilemeyen ileri fikirleri toplu
olarak ele almis, bugiin kendi ad1 ile andigimiz devrim hamlele-
rini kisa zamanda bagarmistir. Bu kdpre devrimleri gelistirip tiim
millete mal etmek i¢in hig degilse, bir iki kugaklik bir egitim ve
sindirim devrine ihtiyag¢ vardi. Bu siire iginde yurt huzurunu ko-
rumak ancak bir denge ile miimkiin olabilirdi. Bat1 demokrasile-
rinde yiizyillar boyunca kendiliginden meydana gelen dengeyi
Atatiirk boylece basit bir takim yasaklara sagladi. Oregin, biz-
de komiinizm yasak edildi, buna karsilik irkgihik turancilik gibi
agin sag akimlara da izin verilmedi. Bu iki kutup arasinda kalan
Tiirkiye Cumhuriyeti topraklan ile sinirh milliyetgilik ¢ercevesi
i¢inde, milletin kalkinmasina yarayacak sagh sollu ekonomik ve
kiiltiirel her tiirlii fikir hareketleri alabildigine serbest birakild.
Bunun gibi, 6teden beri biitiin ileri hamlelerimizi kostekleyen tim-
metgilik ve seriatgilik propagandalar da yasak edildi, ama, bu-
na karsilik dindarlar giicendirebilecek asin din aleyhtar yayin-
lara da engel olundu. Kimse kimsenin vicdani iizerinde baski ya-
pamiyor, kimse falan filanca zorlanmadig gibi, kimsenin ibade-
tine karisiimiyordu.

Bu, siiphesiz Bat1 demokrasilerinde kendiliginden kurulu
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dengenin tipkis1 degildi, Atatiirk’iin iradesine dayaniyordu ve
toplumumuz Bat1 uygarlik ilkelerini benimseyinceye dek bu den-
geyi korumaktan biz sorumlu idik. Ingiltere devleti cumhuriyet-
¢i de degildir, halk¢1 da degildir, hatta laikte degildir. Fakat ora-
da demokrasi ilkeleri, yiizyillar boyunca 6ylesine kok salmigtir
ki higbir asir1 akim, kurulu dengeyi temelinden sarsamamakta-
drr. ingiliz hiikiimdari, resmen Anglikan kilisesinin baskanidir.
Boyle oldugu halde baska bir dinin de, masonlugun da, dinsizli-
gin de Ingiltere’de propagandasim yapmak serbesttir. Ingilte-
re’de miilkiyet hakki mukaddestir. Buna karsilik bu hakki yik-
mak isteyen Komiinist Partisi, kanunun himayesi altinda diledi-
gi gibi gahsabilmektedir.

Cok partili hayata gegerken biz ne yaptik? Bat1 demokrasi-
lerinde goérdiigiimiiz 6rneklere uyduk mu? Hayir, uymadik. Ko-
miinizmi bizkanun dis1 birakirken irkgilara, turancilara buyur et-
tik. Vicdan hiirriyetinin sol kanadina s6z hakki tanimazken seri-
atcilara, medresecilere, gericilere, alabildigine tavizler verdik. Bir
yanan cumhuriyetgiligimize, devrimciligimize, halkgilifimiza,
devletgiligimize toz kondurmadigimizi sdylerken, beri yandan
K0y Enstitiilerini kapattik, toprak reformunu unuttuk, kadin hak-
larin hirpaladik ve ¢gikarci bir yobaz azinhginin vicdanlar iizeri-
ne baski yapmasina goz yumduk. Bbylece ya iktidara gegmek,
ya da orada kalmak ugruna Atatiirk’iin vaktiyle o kadar emekle
kurdugu toplum dengesini kendi elimizle bozduk.,

Oylesine bozduk ki, 27 Mayis’ta ordu yetisip de ‘‘dur!’’ de-
meseydi, Atatiirk ilkelerinden geriye ne kald1 ise az daha onu da
tarihe gdmecektik.

Simdi, hiirriyet diizeninin yeniden kurulusu sirasinda ayni
hatalarin islendigini goriiyor ve iiziililyoruz. Demokrasi her sey-
den once bir denge rejimidir. Bunun agig1 kapahsi olamaz. Top-
lumun yapis1 o dengeyi kendiliginden kurabilecek bir giice var-
d1 ise, o zaman birakilm fikirler ve menfaatler Bati’da oldugu gi-
bi tegkilatlansin ve serbestge garpigsin. Yok eger denge kendili-
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ginden kurulamiyorsa, bunu Atatiirk ilkeleriyle sikisikiya destek-
lemekten baska garemiz yoktur. Aksi takdirde, hem ‘‘agik re-
jim’’e bagliliktan s6z etmek, hemde profesér Ali Futa Basgil’in
senatorliikten ayrilig sebeplerini bize anlatmak epecye zahmetli
bir is olur.

21.1.1962
BiZiMKi HERHALDE ARALIK OLMALI!

Fransizlarin bir atas6zii ‘‘Bir kap1 ya acik, ya da kapah dur-
malidir’’ der. Bu sé6zle belirtilen diisiinceyi pek benimsemis ol-
mali ki, iki defa arka arkaya yaptif1 radyo konusmalarinda Sa-
yin Inénii, bir iigiincii alternatif diye pekala ileri siiriilebilecek
‘‘aralik kap1’’ sistemine hi¢ deginmeksizin onyedi yildir kapal
rejimi birakip agik rejime gegtigimiz tezini 1srarla savunuyor.

Oysa, i¢inde yasadigimiz rejimin daha ziyadebir ‘arahk ka-
pr’ rejimi oldugu akla gelebilir. Hem de 6yle bir aralik kap ki,
gesitli kuvvetler onu 6nden, arkada boyuna itistiriyorlar. Kapi bel-
li bir agikhkta, su kadar enli bir viicudan girmesini saglayacak,
daha genislerini engelleyecek gibi durmuyor. Onyedi yildir iize-
rine abanilan kapi, bu gidisle korkarim ne ardina kadar agilacak,
ne de biitiin biitiin kapanacak, fakat belki menteselerinden firla-
yarak devrilecektir. Bu 6lgiisiiz gekismeler arasinda Tanrinin bir
giin evimizi kapisiz birakmamasini dileyelim.

Sayin Hiikiimet Bagskaninin ekonomik durumumuz iizerine
radyoda yaptig1 konusma, vatandaslarimizi ne denli aydmnlatti,
bilmiyorum. Herhalde benim kafami burgulayan bir ¢ok sorula-
rin cevapsiz kaldigim1 sdylemek zorundayim. Plan, program, ya-
tirim, sosyal adalet, giizel seyler. Fakat bunlar nasil ve ne yolla
gergeklesecek? Vatandaslarin milli kalkinmamiz ugruna katlana-
caklar1 fedakarhktan esitlik prensibi saglanacak mi? Fiyat yiikse-
lisleri bundan bodyle durdurulabilecek mi? Biitiin tedbirlere rag-
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men hayatpahalilif artarsa ne yapilacak? Iscilere grevhakki ya-
kinda taninacagina gore, 6zel sektorde ve devlet sektoriinde ma-
liyet kontrolii mekanizmasina hiikiimet nasil hakim olabilecektir?

Iste bir y1gin soru ki, aralik kapimizin kaderi iizerinde en az
siyasal davalar kadar rol oynayabilecek bir giigtedir. Bag dava-
mizin bir tiretim davasi olduguna siiphe yoktur. Ne yapip yap-
mal iiriinlerimizi arttirmaya bakmaliyiz. Bir tanim ilkesi oldu-
gumuz halde bugdayimizi, etimizi Amerika’dan beklemek umut
kiric1 bir duruma benzer. Kdylerden sehirlere dogru gittikge hiz-
lanan akin acaba sadece niifus artisindan dogma bir sonug mu-
dur? Tahil fiyatlarinin bugiinkii sartlara gore ¢ok diisiik birakil-
masi iiretim hacmini daraltan ve kdyliiyii tarladankagiran sebep-
ler arasinda sayilamaz mi? Toprak Mahsulleri Ofisi’nin alim sa-
tim tarifelerini yiikseltmekte biiyiik sakincalar bulundugunu bi-
liyorum. Fakat sayet bugiinkii iiretim yetersizliginde fiyat ayar-
sizliginin da bir rolii varsa, Tiirk ekonomisini igine diistiigii ¢ik-
mazdan ne yolla kurtaracagiz? Bu konuda Sayin Inénii’den ay-
dinlatic1 diisiinceler dinlemeyi isterdik.

Planli yatirim alanina da liizumundan fazla bel baglamak
acaba dogru mudur? Sayin Bagbakanin deyimi ile plan, kapal ve
acik rejimlerde olmak iizere ayn telniklere bagli,hatta ayr anlam-
lar tastyan bir kavramdir. Kapali bir rejimde yiiriitilen planh ya-
tinm politikas: kesin gizgili, kaskat1 prensipler iizerine kurulabi-
lir. Ciinkii herhangi bir noktadan tahminler yanlis giktig1 zaman,
(ki bu daima miimkiindiir) zarara ugrayacak olan halk kitlesi se-
sini ¢tkaramaz. O, agz1 var dili yok bir zavallidir. Aciy sineye ce-
ker. Fakat vatandaslarin serbestge teskilatlanabildigi, parlamen-
ter sistemlerde planl yatinm politikalar1 oldukga yumusak ve es-
nek bir zemin iizerine kurulmahdir ki her hangi bir aksays, bir
tahmin hatasi, bir beklenmedik olay kargisinda, genel yiiriiyiisii
degistirmemek sarti ile durumu kurtarmak miimkiin olabilsin.

Bu bakimdan demokratik diizene uygun olarak ydnetilen
memleketlerde kalkinma planlarini kamuoyunun 6niinde daha ilk
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gilinden tartigmak adettir. Boylece iktidar ne yapiyor, ona karsi
muhalefet ne diyor, segmen vatandas agikga goriir. Se¢im vakti
geldigi zaman da oyunu ona gore kullanir.

Biz ise hazirlandig1 sGylenen planlar hakkinda heniiz bilgi
edinmis degiliz. Ne Biiyiik Millet Meclisi’nde, ne de basinda bu
konuya dokunuldugunu gérmiiyoruz. Herhalde arahk kapimizin
agilacag giinii bekliyor olmaly1z. Hadi hayirhst!

24.1.1962
TARAFSIZ IDARE DERKEN TARAFLI OLMAYALIM

Sayin Inénii’niin deyimi ile ‘‘agik rejime’” gegtigimiz on-
yedi yildanberi hangi parti iktidari elinde tutarsa, muhalefette ka-
lanlar agiz birligi ederek daima tarafsiz bir idare 6zlemini dile
getiriyorlar. Devletyonetimine partizanlik zihniyeti sizmalarinin
kétii sonuglarii 1950-1960 yillar1 boyunca gézlerimizle bir da-
ha gordiikten sonra, yurt huzurunu bozan, vatandaslar arasinda-
ki ahenk havasim bulandiran ve giderek demokrasiyi temelinden
sarsan bu kotii hastaliga karsi kendimizi ne denli korumaya ga-
lhigsak yeridir.

27 Mayis’tan bu yana, kimi arkadaslar, devlet dairelerinde ve
devletle ilgili miiesseselerde eski DP kalintilarina kars: yeter dere-
cede enerjik bir temizleme kampanyas: agilmadigindan sikayetgi-
dirler. Onlara sorarsaniz bir ok 6nemli yerlerde hala diisiik iktidar
kayirmast bir takim partizanlar vardir. Bunlar ya pusuya yatmus fir-
sat kollamaktadirlar, ya el altindan kiigiik sabotaj hareketleriyle
oyalanmaktadirlar, ya da higbir ise yaramadiklari i¢in milletin pa-
rasini bir hizmet karsilig1 olmaksizin, bosuna almaktadirlar.

Arkadaslar hakli gikaracak ornekler belki vardir. Agik reji-
min sartlarindan biri de agik konusmak olduguna gore bunlari te-
ker teker ortaya koymak, sorumlular: uyarmak, idarenin partizan
unsurlardan temizlenmesine yardim etmek iyi olur kanisindayim.
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Fakat, gazetelerimizde fazla yanki uyandirmamakla beraber,
yukariki sikdyetlere tamamiyla zit bir baska sikayet konusunun
vatandaslar arasinda igin igin huzursuzluk yarattigini goriiyo-
rum. Bu da 27 Mayisla baslayip daha ziyade alt basamaklari kap-
sayan bir haber verme ve 6¢ alma (ihbar ve intikam) egiliminin
simdiye degin birgok masumlar1 yaktigi, hatta zamanla dinecek
yerde yukari basamaklara da sizarak ters yonden ayni partizan-
lik zihniyetinin devamina yol agtig1 iddiasidir. Iki yildir yurdu-
muzun siyasal havasinda baggosteren gelismeye bakilacak olur-
sa, buiddianin arkasinda da azimsayamayacagimiz bir gergek pa-
y1bulundugunu kabul etmek gerekiyor. 27 Mayistan hemen son-
ra yayimladig bir genelge ile C.H.P. Sayin Genel Bagkani In-
nii bu konuda teskilat1 uyarmaya galigsmis, 6¢ alma duygularin-
dan sakinilmasini, diisiik partisaflarinda gorev almis, ya da opar-
tiye oy vermis vatandaslara karsi sefkat ve anlayis gosterilmesi-
ni istemisti. Yazik ki o genelge her yerde beklenen etkiyi yapa-
madi. Devrim ydnetiminin geng ve az tecriibeli sorumlular: tlize-
rine gizliden gizliye bir ‘‘haber verme’’ hiicumu yurt 6lgiisiinde
aldy, yiiridii. Kisisel diismanlarini zarara sokmak, meslekteki ra-
kiplerini sindirmek amaci ile hareket eden adamlar, gok defa ken-
dilerini gizleyerek, devrim sorumlularini bir ‘ihbar’’ yagmuru-
na tuttular. Istanbul bankalarindaki dzel kasalar agildig: takdir-
de yiiz elli milyon dolarlik m, ii¢ yiiz milyon dolarlik mi, sakli
bir doviz stoku bulunacaginakadarneler neler séylendi. Oysa bir-
birine paralel olarak yapilan bu “‘ihbarlar’’ lizerine kasalar agil-
di181 zaman bulunan ddvizin tutar1 sadece bin bes yiiz dolardan
ibaret kaldi. Bu ylizden halkin bankalara kars1 giiveni sarsildi,
memleket ekonomisi milyonlarca dolarlik zarara ugradi.

Dahakatiisii, partizan zihniyet eski hizi ile devametmek e gi-
limini hemen hemen hig yitirmedi. Bugiin bile idare amirlerine,
yiiksek miiessese sorumlularina gesitli kollardan bagvurularak
‘“falan eski demokrattir, atiniz filan bizdendir, alimz’’ tarzinda
tesirler yapildigin1 duyuyoruz.
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Bu gibi miidahalelerin bizi aradigimiz huzurakavusturama-
yacaginy, ‘‘tarafsizidare’’ ilkesini bu yoldan gergeklestiremeye-
cegimizi artik 6grenmeliyiz. Devlet yonetiminde sorum yiikle-
nen politikacilar, her seyden 6nce idare mekanizmasindaki yiik-
sek gorevlilerin objektif galigmalarina glivenmek durumunda-
dirlar. Bunlar vatandasa esit muamele yapabilmek igin goniille-
ri rahat olmak gerekir. Bu da iktidar hiikiimetinin ‘‘tarafsiz ida-
re’’ ve ‘‘vatandasa esitislem’’ prensibine igten sariimasi ile miim-
kiindiir.

Surada burada kalmis eski partizanlari temizleyelim derken
devlet gemisini yeni partizan ordulariyla dondurmayalim.

25.2.1962
BARAJ, FABRIKA VE ADAM

Sirasi geldi de yaziyorum: Gegenlerde Paris’te katildigim
gazeteciler toplantisinda biiyiik Fransiz bilim adami Jacques Ru-
eff, (NATO’nun ekonomik meseleleri) konulu giizel ve ilging ko-
nusmasini yaparken bir aralik bizim durumumuzdan da s6z agti:

- “NATOjiyesi olduklari halde iktisaden geri kalmig millet-
ler var. Atlantik ailesini bir biitiin olarak ele aldigimiz zaman bu-
nu yadirgamamz gerekir. Nasil Fransa’nin, ltalya’nin, hatta Bir-
lesik Amerika’nin nispeten fakir bolgeleri bulunuyor ve bu dev-
letler o bolgeleri kalkindirmak igin gayret harciyorlarsa, NATO
gercevesi igindeki gerikalmigmilletlere de yardimetmek sarttir.”’

dedi ve arkasindan ilave etti:

- Bununla beraber ben geri kalmig milletlerin kalkinmalari-
nin barajlar ylikseltmek, fabrikalar kurmakla gergeklesiverece-
gini sanmiyorum. Bu, her seyden 6nce bir egitim, bir adam ye-
tistirme davasidir!”’

Rueff’in busdzlerini dinlerken bir daha Atatiirk’ i hatirladim,
onun tuttugu davaya olan inancim i¢imde bir daha tazelendi.
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Korpe rejimin temellerini atarken biiyiik 6nder neden her da-
vanin iistiinde biitiin giicii ile devrim hamlelerine girismisti? Ciin-
kii o herkesten iyi biliyordu ki bu milletin ¢agdas uygarhk diize-
yine ulasmasi ancak yeni bir diinya goriisiinii bu topraklar iize-
rine yaymakla gergeklesebilecekti. gagimiza uygun insanlar ye-
tisebilmemiz sadece ¢agimizin teknigini degil, o teknigi yaratan
ve yasatan diisiince kaynaklarini da benimsememize bagh idi. De-
mokratik diizenin temeli bildigimiz vicdan ve soz hiirriyeti, ser-
best tartisma, serbest segim miiesseseleri boyle bir diinya gorii-
siiniin 1s181ndan yoksun kaldi: siirece bosuna, hatta tersine do-
nen ¢arklar olmaktan 6teye gecemezlerdi.

1923’ten 1938°e kadar bu ugurda elinden geleni yapti. Cum-
huriyetin ilk yillarinda, orduyu bir yana birakirsak, ii¢ bes diizi-
neyi bulmayan miispet kafah bilim ve ihtisas adamlarimizin sa-
yis1 on bes yil iginde iki sifirl, Gig sifirli rakamlarla garpilacak
derecelere yiikseldi.

Cumbhuriyet devrinde kurulan miiesseseler siiphesiz Ata-
tiirk’ten sonra da Atatiirk¢ii kusaklarin sayisini arttirmaya devam
etmistir ve edecektir. Yalmz, ne varki ¢ok partili hayata gegeli-
beri akintisina kapildifimiz yanls bir demokrasi anlayisi, ters
yonde hizla gelisen direnmeleri basibos biraktigi i¢in egitim da-
vamiz hem duraklamig, hem de tehlikeli boliinmelere ugramis-
tir. Boylece, ¢agdas uygarhk diizeyine yaklagsma hamlelerimiz
baltalanmakta, yavaslamaktadir ve kalkinma giiciimiiz bu yiiz-
den kirilmaktadir.

Diinyanin biitiin demokrasilerinde en biiyiik tartigmalar, en
siddetli catismalar ekonomik konular {izerinde olur. Ciinkii sos-
yal davalarin 6zii gibi, sosyal dengenin temeli de her seyden 6n-
ce ekonomiktir. Bugiin kapali rejmi diye adlandirilan Atatiirk
devrinde, milli ekonomimizi ilgilendiren gesitli meseleler basin-
da da, Parlamentoda da rahatga tartisilirdi. Hatta bu meseleleri
belli ideoloji agilarindan ele alan bilimsel gayretlere de sik sik
rastlanirdi.
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Simdi sorarim size! Cok partili hayata gegtigimiz onyedi y1l-
danberi vatandaglar1 en yakindan ilgilendirmesi gereken ekono-
mik sorunlarin ciddi ve metodlu bir sekilde ele alindigini gordii-
niiz mii? Partilerimiz arasinda kayda deger bir ekonomik goriis
ayriigr var midir? Basinda, ya da Meclis’te halkin ekonomik
dertleriyle yakindan ilgili tartigmalara kag kez tanik oldunuz?

Bir oy aveiligidir tutturmusuz, birbirimizi ve devrimleri hir-
palayip duruyoruz. Ekonomik gelismemizin kaderini sadece dis
yardimlara baglamig bir halimiz var.

- Amerika yardim ederse, bu y1l1 atlattik!

diye umuda kapiliyor, yardimi alinca da:

- Gelecek yila Allah kerim!

diyoruz. Kalkinmamizin da, demokrasimizin de, ¢agdasuy-
garlik kosullarina ulasmamizin da yalmz ve yalnz Atatiirk ilke-
leri sayesinde gergeklesebilecegini nedense bir tiirlii aklimiza
getirmek istemiyoruz.

Adamin onbes yilda yaptigini, onyedi yilda yine de biitiin
biitlin yikamadik. Simdilik en biiyiik tesellimiz bu!

28.2.1962
YANLIS TESHISTEN SAKINALIM

Onyedi yildanberi ‘‘kapah rejim’’ sartlarim birakip ‘‘agik
rejim”’e ulastigimiz1 Sayin Inonii daha gegenlerde sdylemisti.
Aradan bir kag hafta ya gegti, ya gegmedi, simdi 27 Mayis dev-
rimini korumak amaci ile sik1 kanun yasaklarina bagvuruldugu-
nu haber aliyoruz. Bu da gésteriyor ki iginde girpindigimiz rejim
davasy, bir kapiy1 agip kapamak gabi basit hareketlerle ¢oziilebi-
lecek cinsten degildir ve Tiirkiye’yi aradig1 huzura kavusturma-
nin birinci sarti, on yedi yildir siiriip giden huzursuzluk kaynak-
larin1 bulmaktan ibarettir. Bu itibarla 22 Subat olaylarim bir kag
subayn kigisel ylikselme hirsina baglamak, sosyal hastaliklari-
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miza bir defa daha yanhs bir teshis koymamiza yol agar. Yanlhs
teshisler sonunda alinan tedbirlerin ise, herhangi bir derdimize
gare olmak sdyle dursun, dertli bagimiz1 biisbiitiin karigtirdigini
goriip duruyoruz.

Buna benzer bir davranisa diisiik iktidar tarafindan gikari-
lan Atatiirk kanunu hazirlanirken rastlamistik. Buna Heykel Ka-
nunu demek belki dahadogru olurdu. Ciinkii yanls teshis yiiziin-
den davanin 6zii unutulmus, sadece belirtileri lizerinde bir takim
yasaklarla olumlu bir sonuca varilabilecegi diisiiniilmiisti. O s1-
ralarda ben burada agik¢a Heykel Kanunu’na karg1 gelmistim.
Atatiirk heykeline kazma ile saldiran yobazlarin maksad: agikt:
Bunlar, tag ve tungtan yapilma bir takim sembollerin arkasinda
devrim ilkelerine dis bilediklerini, asil devrimleri yikmak iste-
diklerini yiiziimiize ¢arparcasina haykiriyorlardi. Gengligin ve or-
dunun tepkisinden gekinen o zamanki iktidar ne yapt1? Heykel
Kanunu gikarmak suretiyle sembollere dokunmay: yasak etti, fa-
kat demokratik hiirriyetler paravanasi sayesinde devrimlerin el
altindan didik didik didiklenmesine agik¢a imkan sagladi. Eski
iktidar1 adim adim dogru yoldan uzaklastiran, her tiirlii kotiilik-
lere, hukuk dis1 davranislara siiriikkleyen, sonunda ona mesrulu-
gunu kaybettiren iste bu sahte, ruhsuz ve temelsiz demokrasi an-
layig1 olmustur.

Simdi biz ne yapmak istiyoruz?

Bir kanun gikararak (ima yolu ile dahi olsa) 27 Mayis dev-
rimini lekelemek isteyenleri agir cezalara garptiracagiz, 27 Ma-
yis’a dil uzatilmasim yasak edecegiz. Peki, nedir bu 27 Mayis?
Devrim sartlari iginde ilerlemek, bireylere ait hak ve hiirriyetle-
ri gergeklestirmek, milletge kalkinmak ve ¢agdas uygarlhk diize-
yine bir an 6nce ulagsmak isteyen Cumhuriyet Tiirkiye’sinin on-
yedi yillik 1stirabinin dile geldigi sahlanig olarak ele almadigi-
miz takdirde 27 Mayis’1n bir anlami kalir m?

27 Mayis’a dokunmayacaksin, Yiiksek Adalet Divaninin
cezayacarptig1 adamlari savunmayacaksin, diisiik iktidar1 6vme-
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yeceksin! Pekala, klasik demokrasi ilkelerine ve agik rejim sart-
larina uymasa da bu yasaklarin yiiriirliige kondugunu kabul ede-
lim. Bunlara uyulmakla 17 yildir Tiirkiyemizi gerisin geriye Or-
tagaga dogru siiriikleyen sartlar degisecek mi? 27 Mayis dil uza-
tamayan irkgilar, gericiler ve sifa bulmaz Atatiirk diigmanlar
devrimilkelerini ¢ignemeye eskisi gibi devam etmeyecekler mi?
Bunlar, vicdan hiirriyetine saldirmayacaklar m? Kadin haklari-
n1 guvala doldurup igindeki kadinla birlikte bir késede gliriitme-
yecekler mi? Seyhler ve agalar kendi ekonomik ¢ikarlar1 ugruna
biitiin yeniliklere karsi agiz dolusu kiifur etmeyecekler mi? Hal-
ki aydinlatmak ugruna goze alinacak her olumlu tesebbiisii bun-
lar ve ortaklari profesyonel politikacilar elbirligiyle daha baslan-
gigta hangerlemeyecekler mi?

Tiirkiye Cumbhuriyetini igine saplandigi ¢ikmazdan kurtar-
manin biricik yolu, bence 27 Mayistan ziyade devrim ilkelerini
korumaya galigmakla bulunabilecektir. Bizi en kisa yoldan Bati
demokrasilerine ulastirabilecek tek yol da aym yoldur.

7.3.1962
MEHMET, KULAGIN NERDE?

Ankara’da gazetecilerle konusan Sayin Devlet Bagkani, son
Tedbirler Kanunundan s6z ederken, yurdumuzda bu gibi tedbir-
leri gereksiz kilan bir ortam yaratildigi giin kanunun yiiriirlikten
kaldinlabilecegini agiklamus.

Bu diisiince beni de diisiindiirdii. Adina demokrasi denilen
toplum diizeni her seyden 6nce bir ortam meselesi olduguna go-
re, Sayin Giirsel’in ne demek istedigini kendi kendime sordum.
Cok partili hayata atildigimizdan beri gerisin geriye ters isleyen
bir rejimde yasadigimiza inandigim igin Sayin Devlet Bagkani-
nin 6zledigi ortam nasil yaratabilecegimiz konusu iizerinde dur-
dum. 27 Mayis devrimini korumak amaci ile yiiriirliige konan ye-
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ni tedbirlerin 15131nda el ele veren politikacilarimiz bundan boy-
le ne gibi bir yol tutmalidirlar ki yurdumuz demokratik bir orta-
ma kavugsun ve yiiriirliikteki yasaklara kisa zamandaartik liizum
kalmasin?

Bu sorunu kurcalarken, Cumhuriyet Tiirkiye’sini yaratan
devrim hamleleriyle ilgili anilar yan silik bir sinema seridi gibi
gozlerimin O6niinden gegti. Saltanatin yikilmasi, Halifeligin kal-
dirilmasi, din isleri ile devlet islerinin birbirinden ayrilmasi, Og-
retim Birligi Kanunu, Medeni Kanun, Latin harfleri, kadin hak-
lar1 ve bizi Bat1 uygarhigina ulastiracak biiyiiklii kiigiiklii biitiin
devrim hamlelerini, kopuk ve yarun yamalak da olsa, hatirlama-
ya galigtim.

Bu devrim hamleleri, kanun halinde vaktiyle yiiriirliige ko-
nurken Sayin Inénii simdiki gibi yine yénetim organinin basin-
da bulunuyor ve herhalde onlarin liizumuna yiirekten inaniyor-
du. Kanun zoru ile ve demokratik olmayan metodlarla alinan o
tedbirler sayesinde biz en kisa zamanda eski ¢agdan yeni ¢aga
atlamak savinda idik. Halkimiz karanliktan kurtulacak, toplum
olarak daha yaratici bir giice kavusacak, ekonomi yoniindeniler-
leyecek ve boylece gerekli demokratik hiirriyet ortami yurdumuz-
da kurulacakti.

Vatandag bilgisizlik iginde birakmakta ¢ikari olan her tiirlii
sOmiirgenlere, yobazlara ve gericilere kargi devrim hamlelerini ko-
ruyacak tedhirler alinmisti. Bunlari Tiirk Ceza Kanunu’nun mad-
deleri arasinda hala gorebiliriz. Resmen bugiin de yiiriirliiktedirler.

Fakat gok partili hayata gegerken, nedense bu maddeler du-
mura ugradi. Devrimleri bir keyif ve hevesugruna ya da Atatiirk’e
hos goriinmek igin degil de yurdumuzu gergek demokrasiye ka-
vusturmak amaci ile bagsardigimizi sdyledigimiz halde, ise koyul-
mak iizere kollarini sivayan Sayin Inénii, yapmak zorunda oldu-
gunun tam tersini yapti: Devrim kanunlarina kargi atilip tutulma-
sina, hatta o kanunlarin ¢ignenmesine gz yumdu. Ekonomik
haklarini aramasini heniiz bilmeyen fakir ve masum halk 6niin-
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deiktidar savasina girigen politikacilar rahatga dini politikayaka-
ristirdilar, 27 yilhik Cumbhuriyet Tiirkiyesini, devrimleri yerin di-
bine batirdilar, hatta Atatiirk’e dil uzatmaktan ¢ekinmediler. Boy-
lece, Sayin Devlet Bagskaninin yurdumuzda yaratilmasini 6zle-
digi demokratik ortamdan biz daha baslangigta, bundan on yedi
y1l Once uzaklasmaya basladik. 27 Mayss, iste bir vakitler diin-
yay1 hayran birakan Tiirk mucizesini hayal olup tarihe karigmak
tehlikesinden kurtarmak amaci ile Tiirk ordusunun basardig: bir
devrim hareketidir. Bu devrimi, Atatiirk ¢aginin devrimlerinden
ayn olarak diisiinmege imkan yoktur.

Simdi biz 27 Mayi1s’1 koruyacagiz diye 6zel bir kanun gika-
racak yerde 27 Mayis’1 zorlayan o idare-i maslahatgi, tavizci ve
gericilige goz kirpan ikiyiizlii tutuma bir son versek daha rasyo-
nel, daha etkili, sosyal gereklerimize daha uygun bir yol tutmus
olmaz mi idik? dini politikaya karigtirmiyan, devrim ilkelerini k6-
tillemiyen, aykiri davranirsa ceza gérecek olan bir adam, 27 Ma-
y1s’a zaten nasil dil uzatabilirdi?

Hadi, bir defa o kanun ¢ikti; bari bundan sonra olsun T.C.
Kanunu’nun devrimlerle ilgili koruyucu yasaklarini siki sikiya
uygulayabilsek! Sayin Devlet Bagkaninin bekledigi demokratik
ortami baska yoldan yaratabilecegimize ben inanmiyorum. Ara-
da bosa giden her giiniin de bizi o 6zledigimiz ortamdan biraz da-
ha uzaklastirdigina hig siiphem yok.

21.3.1961
HA KAPALI OLMUS, HA ACIK!

Kapali rejim sartlan iginde yasadigimiz yillarda tek parti ida-
resinin iyi bir sistem olmadig diislincesini savunmak yasakti. Bu
diisiinceyi yaymaya kalkisan gazeteciler suglu gibi islem goriir-
lerdi. Agik rejim sartlarina kavustugumuz 27 Mayis devriminin
ikinci yilinda ise gok partili idareye herhangi bir sekilde dil uzat-
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mak son Tedbirler Kanunu ile yasak edilmistir. Yasag1 dinlemi-
yenlere suglu islemi uygulanacaktir.

Bir sosyolog gozii ile bakildig1 zaman, birbirine zitmig his-
sini veren su iki yasagin, aslinda ayni zihniyete isaret sayilmasi
gerektigiderhal anlagilir. Bu “‘bana dokunam yakarim’’ ve “‘be-
nim dedigim olacak!’’ zihniyetlerinin ta kendisidir. Bir memle-
kette sekil degisiklikleri yoluyla 6z degisikligine varmanin giig-
ligiinii boylece bir daha agikga goriiyoruz. Kapali rejim diye
sonradan koétiilenen tek parti yonetimi baslangigta ne igin kurul-
mustu? Tiirkiye’yi en kisa yoldan ¢agdas uygarlik diizeyine u-
lastirmak igin degil mi? Bir uygarlik savasi demek olan o yone-
tim sartlan iginde elbette bir takim davraniglara yasak konacak-
t1. Fes yasag1, Arap yazisi yasag), ufiiriikgiiliik, falcihik yasag gi-
bi. Bati demokrasilerinde bu yasaklardan hemen hig birine bag-
vurulmaz. Ciinkii Bat1 milletleri ¢agdas uygarligi, adim adim
ilerliyerek yiizyillar boyunca kendileri yaratmiglardir. Bu millet-
ler, bizim gibi kaliplagmig bir toplum diizenini y1kip yeni bir dii-
zene kisa zamanda ayak uydurmak davasi ile hig bir zaman kar-
silasmamislardir. Ingiltere’de Arap yazili Ingilizce gazete basi-
niz, kimse okumaz. O toplumun iginde bir yazidan bagka bir ya-
z1ya gegmek diye bir devrim geregi simdiye dek goriilmemistir
ki, Fransa’daistediginiz kadar dincilik, ya da dinsizlik propagan-
das1 yapiniz, aldirmazlar. Ciinkii orada vicdan hiirriyeti ta onse-
kizinci yiizildanberi toplumun vicdanina sinmistir. Devletin la-
yikligikanunundan ziyade insanlarin hosgoriirliigiine dayanmak-
ta, gliciinii oradan almaktadir. Bundan 6tiirii degil midir ki, kimi
Batili devletler resmen layik olmadiklarn halde, vicdan hiirriyeti
oralarda yasak zoru ile degil, kendi pariltisi ile dimdik ayaktadir.

Imdj, kapali rejimi birakip agigina gecerken biz elbette her
seyden Once devrim sartlarin korumak zorunda idik. Cagdas Ba-
t1 uygarliginin bir -eseri olan demokratik yonetimi Tiirkiye’de
gergeklestirmek, siyasal partilerimizi Batili anlam ile halkin
menfaati ugruna iktidar savagina ¢ikig birer kurul haline getire-
bilmek ig¢in buna zorunlu idik.
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Boyle yapamadik. Bu yiizden hem rejim soysuzlasti, hem
de -dahak®étiisii- bizi kisa yoldan ¢gagdas bat1 uygarhgina yaklas-
tirmasim bekledigimiz devrimilkeleri yurdumuzda zayiflads, sal-
lantih bir hal ald1.

27 Mayis, iste bu tehlikeyi 6nleme amacim giidityordu. Dev-
rimler yikilmaktan kurtarilacak ve gok partili demokratik yonetim
Batidaki 6rnekleri andirir, olumlu, yapici bir hayata kavusacakt.
27 Mayis hareketi, Anayasa dis1 davranislariyle mesrulugunu yi-
tiren bir iktidar1 devirmisti. Elbette hig bir devrim, kendi eliyle yik-
t1if1 zihniyetin rahatga toparlanarak bir giin kollarim sallaya salla-
ya ortaya ¢ikmasina géz yumamazdi. Boyle sey olmazdi.

Ne yazik ki 27 Mays sonrasi devrinde politikacilar bu nok-
tay1 da unuttular. Devrim ilkelerin zedeleyici eski kisir gatigma-
lara eklenen 27 Mayis diismanhigi Kurucu Meclis sirasinda da,
referandum kampanyasi boyunca da, hatta yeni Anayasa’ya uy-
gun yiiksek organlar kurulduktan sonra da devam etti durdu.

Son Tedbirler Kanunu ile nihayet bu tehlikeye bir gare bul-
mak gerekirdi. Kanunu hazirliyanlar da amaglarinin bu oldugu-
nu tekrar sdylediler. Fakat gelin goriin ki yiiriirliige konan ted-
birler fiiliyatta, gok partili rejimin ruhunu degil, sadece adini1 ko-
rur gibidir. Devrim diismanlar devrime kars: sinsi yipratmalari-
n1 simdilik el altindan yine siirdiiriiyorlar. 27 Mayis diismanlar
kem kiim ederek yutkunurken, bir yandan girtlaklarini ayarhyor,
bir yandan da ne demek istediklerini yarim ses asagidan da olsa,
yine anlatiyorlar.

Bu sartlar altinda, simdiki agik rejimin Ikinci Diinya Sava-
s1boyunca yasadigimiz kapal rejimden temelli bir farki var mi1?
Bu rejim memlekete yararh olabilir mi? Bu metodla Atatiirk il-
kelerini yasatmak, onlara Batr uygarhg yoniinde bagkalarini ve
yenilerini katmak miimkiin mii? Aralarinda kayda deger bireko-
nomik goériis ayriligi bulunmayan, hatta ekenomik konularim tar-
tismaya deger bile saymiyan partilerin sayisini1 gogaltmakla yur-
dumuzu gergek bir hiirriyet iklimine yaklastirabilir miyiz?
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Bu sorulan objektif dlgiilerle ele alip incelemeye kalkis-
mak, son Tedbirler Kanunun’nun is181nda, bir yazar sug isleme-
ye kadar gétiirebilir.

29.3.1962
KADIRLI OLAYININ ARDINDAN

Kaymakamlarindan ayrilmak istemiyen kadir bilir Kadirli
halki, Ankara’ya gonderdigi bir heyet vasitasiyle Bagbakana bas-
vurmus. [¢igleri Bakan1’nin kaymakam hakkindaki kararimn bir
daha incelenmesini rica eden heyete sayimn Inénii, diinkii gazete-
lere gore sOyle bir cevap veriyor:

¢“- Kadirli Kaymakaminin tiyini meselesi, I¢isleri Bakani’nin
normal tasarrufu altindadir. Bence yapilacak bir iglem yoktur.*’

Biitiin umut kapilarim birden kilitleyen bu kesin cevabin ga-
zetelere yanhs aksetmis olmasim goniil gok isterdi. Zira agikre-
jim sartlar iginde halkla beraber halk i¢in ¢alismak amaci ile ig
basina geldigini soyliyen bir Hiikiimet Bagkani’ndan halk tem-
silcilerine kars1 bdylesine bir davranisi dogrusu beklemezdik. Is-
met Indnii gibi devlet hizmetinin en yiiksek basamaklarinda uzun
yillar tecriibe gérmiis bir kisi elbette bilir ki yurt dlgiisiinde ge-
ni§ yankilar doguran her tasarruf, yalmz ilgili Bakanhg degil,
Bagbakani da, hatta sirasina gore, tiim hiikiimeti de sorumlu ki-
labilir. Idare hukuku yéniinden Igisleri Bakani yiizlerce kayma-
kamin nakil ve tayin isleri hakkinda tam bir yetkiye sahip olabi-
lir. Fakat, kamu oyuna deger veren agik rejimlerde kimi zaman
Oyle durumlarla karsilagilir ki bir mahalle bekgisinin kaderiyle
biitiin bir hiikiimet, yakindan ilgilenmek zorunda kalabilir.

Kaymakam Mehmet Can’in, nakli olay1 yalmz Kadirli’de
degil, biitiin yurt diizeyinde giiriiltiilii tepkilere yol agmistir. Ba-
sinda konu ile ilgili olarak bir takim iddialar ortaya atilmigtir.
Kaymakamin yapici ve olumlu bir sekilde galistii, kanun is181n-

98



da halka yararl hizmetlerde bulundugu, kisa zamandabiiyiik ba-
sarilar elde ettigi yazilmistir. Ama bu hizmetler kimi agalarin ho-
suna gitmemigtir. Cikar1 bozulan adamlarin, kaymakami Kadir-
li’den uzaklastirmak igin her ¢areye bagvuracagi olaydan once
gazetelerde iddia edilmistir. Kendisi de orah olan, Igisleri Baka-
ni’nin bir takim etkilere kapilabilecegi acikga ileri siiriilmiigtiir.

Sonra, yazilanlarin daha miirekkebi kurumadan, séylenen-
lerin kelimesi kaybolmadan, bakiyorsunuz, kaymakam, heniiz bir
buguk y1l 6nce geldigi ilgeden alintyor, bir dama tas: gibi pat di-
yebagska,uzak bir ilgeye ataniyor. Olay vatandaglar iiziiyor. Ka-
dirli halki, kadini ile, erkegi ile, bir buguk yil iginde bunca is ¢i1-
karan kaymakamdan ayrilmak istemiyor. {igililere telgraflar yag-
diriliyor. “‘Hig degilse yarim kalan eserleri tamamlasin da dyle
alinsin’’ deniyor.

Sayin Inénii’den 6ziir dilerim ama, bu islemi, bir Bakanl-
gin normal tasarruflar arasinda saymak igin birinsan, gergek halk
yonetimine degil, belki daha ziyade soyut demokrasi fikrine bel
baglamis olmalidir gibi geliyor bana.

Karma hiikiimetteki Igisleri Bakani’ni sayin Inonii kendi is-
tegi ile se¢ip yaninaalmamigtir. Bakan, iki parti arasindaki igbir-
ligi sartlarindan biri olarak siiphesiz Paganin rizasina uygun ola-
rak, fakat onun iradesi diginda hiikiimete girmistir. Bu durumda
sayin Topaloglu’nu her tiirlii tasarruflarinda serbest birakmak
suretiyle Bagbakan, acaba koalisyon dengesini bozmamak kay-
gisinda midir? Bu takdirde, kurmaya ¢aligtigimiz hiirriyet reji-
mini yurdumuzda ruhsuz bir gekil halinde soysuzlagsmaktan na-
sil kurtarabilecegizdir?

- Bir kaymakam oradan oraya atanmig. Ne ¢ikar yani?

Deyip ge¢miyelim. Halkin sesine kulak asmiyanidarelerki-
sa zamanda halkin sevgisini kaybetmege mahkdmdurlar. $imdi
sayin Inénii, istedigikadar ¢ ‘kaymakamin tayini meselesi, Baka-
nin tasarrufu altindadir. Ben karismam!’’ desin, Kamu vicdani,
Igisleri Bakani’nin imzaladig tayin emrinin altinda onun da im-
zasini gorecektir.
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Hukuk ve politika gercekleri yoniinden olayin anlami da
bundan ibarettir.

8.4.1962
YONSUZ PARTILER REJiMi

Cumhuriyet Halk Partisi, Parti Meclisi’nin gegen giin yap-
tig1 toplantida iki geng iiye, Biilent Ecevit ile Turan Giines, il-
ging birer konugma yaparak arkadaslarini uyarmaya ¢aligmislar.
Geng politikacilarin kanisina gore, gok partili hayata gecirildi-
gindenberi, CHP, eski devrimciyoniinii yitirmis, se¢imlerde faz-
la oy toplamak kaygusu ile taviz vere vere fikir bakimindan za-
yiflamistir. Oysa, partinin devrimcilik, halkgilik, devletgilik gi-
bimilletimizi kisa zamanda kalkindirmaya yariyacak kesin ilke-
lerivardir. Politik hesaplara dayanarak bu ilkelerin bir koseye itil-
mesi dogru degildir. Halen nisbi temsil usuliinii kabul ettikten
sonra, segmenlerin tiimiinii birden memnun etmege kalkismak ye-
tersizdir. C.H.P., kurulus amaglarini g6z 6niinde tutarak kendi-
ne bir yon se¢meli ve ona dogru cesaretle yiiriimelidir.

Ecevit ve Giines, bu y6niin yurdumuzda iktisaden zayifkiit-
lelere, kiigiik ¢iftgiye ve galisanlara umut verecek, onlara “‘iste
bizim partimiz!’’ dedirtecek bir sekilde ayarlanma51 gerektigi
diisiincesindedirler.

Iki liyenin atesli bir dille savunduklari bu diisiincenin parti
meclisinde pek yle sicak duygularla karsilanmadigi sdyleniyor.
Partisiz bir yazar olarak bubizi ilgilendirmez. Ne var ki, yurt ger-
¢ekleri-agisindan baktigimiz zaman biz Giineg’e ve Ecevit’e yer-
den goge kadar hak veriyoruz. Eger demokrasi gesitli menfaat
ziimrelerinin Parlamentoda sesini duyurup yurt yonetimine ka-
tilmasi anlamina geliyorsa, bu giin Tiirkiye’de demokratik bir re-
jimin yiirirlikkte bulundugunu iddia etmek dogrusii biraz giig
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olur. Segmen gogunlugunu meydana getiren az toprakli ve top-
raksiz koyliilerle isgiler, bugiin Mecliste kag milletvekili tarafin-
dan temsil edilmektedirler? Biitiin Meclis iiyelerinin Giines ve
Ecevit gibi onlarin kaderi ile ilgilendiklerini farzetsek bile, pren-
sip olarak bir parti ¢ikip da kendini onlara mal etmedikge, boy-
lesine bireysel (ferdi) davramslar ne anlam tagir?

Her zaman dedigim gibi biz isi daha baslangigta yanhs tut-
musuz. Demolerasiyi Mecliste gogunluk saglamaya yarar bir me-
kanizme saniyoruz. Cikis noktamiz bu olunca, partimizin ilkele-
rini falan bir yana birakiyor, biitiin gayretimizle Meclise elden
geldigi kadar fazla sayida temsilci sokmaya bakiyoruz. Hangi
cevreler bize oy kazandiracaksa onlara hos goriinmeyi is edini-
yoruz. Bu yiizden, se¢im kampanyalar: daha ziyade duygusal bir
hal ahyor. Segmen kiitleleri, kendi ¢ikarlarinin bilinci ile belli bir
takim ilkeler degil, fakat herhangi bir sekilde etkisi altinda bu-
lunduklari adaylara oy vermek durumunda kaliyorlar. Oyle ki,
kisa siireler iginde bir milletvekilinin bir kag kez parti degistir-
mesi bile bizde yadirganmaz bir davranis sayihyor. Oyle ya, ne-
denyadirgansin? Ha Hac1 Hasan ‘demisler, ha Hasan haci, ne ¢1-
karbundan?

Saym Genel Baskann tavsiyesi iizerine simdi kendine yeni
bir bag aramak 6devi ile kargilasan C.H.P, iki degerli iiyesi tara-
findan ortaya atilan teklifi, ne dereceye kadar benimsiyecek, bi-
lemem. Bildigim bir sey varsa, siyasal hayatimizin on yedi yildir
bir tiirlii yolunu bulamiyan soyut demokrasi denemeleri ¢ikma-
zindan kurtularak bir an énce yapici bir fikir ortamina kavusma-
s1igin segmen karsisina kesin ilkelerle ¢ikacak ve o ilkelerin sa-
vunucusu olarak Mecliste yer alacak yeni bir parti anlayigina sid-
detle ihtiyacimiz oldugudur. Bu anlayisi benimsiyen bir parti, ki-
sa zamanda biiyiik basarlar elde edecek, hatta 6teki partilere de
151k serperek yonlerinibulmakhususundaonlara yardimei olacak-
tir. Gergek demolarasiye de zaten ancak bu yoldan varabiliriz.
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17.4.1962
HAZIN BIR YIL DONUMU

Demokrasi parolasi altinda kendimizi kandirip daha ilk
adimda demagoji batakligina firlatmasaydik, simdi bugiin mil-
letge kOy enstitiilerini yirmi ikinci kurulug yildéniimiinii kutla-
yacaktik. Egitim ddvamiz goktan ¢oziilmiis olacakti. Baglangig-
ta, buisin on y1lda tamamlanacagi hesaplanmisti. Aradan iki de-
fa on yil gegtigine gore enstitiiler kapatilmasa idi, simdi Tiirki-
ye’de okur yazar olmiyanlan parmakla gosterecektik. Tarim me-
todlarnmiz yenilenecek, iiretim giiciimiiz artacak, ormanlarimiz
kurtulacakti. Uygarlik giinesi yurdu bir bastan bir basa aydinla-
tacak, koy-sehir ayriligi biiyiik 6l¢iide azalacakti. Mutlu Tiirki-
ye hayali iyiden iyiye gerceklesme yoluna girecekti.

Ky enstitiileri fikri, dyle bir ikiadamin kafasinda rastgele y-
er eden bir bulug degildi. Dikkatle arastilirsa, bunun belki Kurtulug
Savagi giinlerine kadar uzanan bir tarihi oldugu gériiliir. Milletleri
geri birakan sebepler arasinda bilgisizligin payin azimsamiyan iil-
kiicii aydinlarimiz konu iizerine yillar yili egilmisler, koylityii kisa
zamanda 1518a kavusturacak bir 6gretmen ordusunun yine kisa za-
manda nasil yetistirilebilecegi problemini ¢6zmege galismislardi.
O arada bir takim deneyler yapilmig, kdy enstitiileri miiessesesi boy-
lece adim adim gelistirilmek suretiyle kurulmustur.

Her seye ragmen miiessesenin kusurlu yanlar1 yok mu idi?
Soruya ceffelkalem hayir diyebilmek igin insan kdy enstitiileri-
ne dis biliyen girkin politikacilar kadar bagnaz (softa) yaradilis-
I1 olmalidir. Meselenin6zii, bu metodla halkimizin kestirme yol-
dan aydinlhiga kavusup kavusamayacaginda idi. Ve bu noktada
kimsenin siiphesi yoktu. Yerli yabanci herkes goriiyordu ki, kdy
enstitiilerini kurmakla Tiirkiye Cumhuriyeti egitim davasinin
anahtariminihayetbulmustur. Memleketimize konuyuinceleme-
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ye gelen bir UNESCO heyeti, bizim bulusumuza hayran olmus,
geri kalmis iilkeleri kalkindirmak hususunda bundan 6rmek ali-
nabilecegine dair Paris’teki merkeze rapor vermigtir. UNESCO
Tiirkiye Milli Komisyonu Baskani Sayin General Tevfik Saglam,
bu konu ile ilgili olarak her halde daha genis bilgiye sahiptir.

Peki, yerli yabanci herkesin gordiigiinii ¢irkin politikaci gor-
mez mi? Elbette goriir ve nitekim gordii. Goriir gérmez de gozle-
ri faltay: gibi agildi. Koylii okur yazar olacak. Okur yazar olunca
ogrenecek 6grenince aydinlanacak. Aydinlaninca da uyanacak, bu
sartlar altinda girkin politikacinin uykusu kagmasin, olur mu?

Aksi gibi tam o siralarda da gok partili hayata gegiliyor. Ar-
tik gikarini yiiriitmek igin sadece iktidar temsilcilerine bel bag-
lamak yetmez. iktidar halkin oyu ile kurulacagina gére, ilkin ona
hos goriinmek ldzim. Hazir koylii heniiz enstitiilere 1sinmamus-
ken kiralim su ugursuz okullarin ayaginm bir kere.

Iste, aydinliga kars1 savag yurdumuzda boyle basladi. Parti
ayrimi gozetmeksizin tiim girkin politikacilar elele verdiler. Gii-
zelim eseri dort bir yandan kusatip yaylim atesine aldilar. Koy
delikanlisinin simardigini, kdy ahlakinin bozuldugunu, koye ko-
miinizmin s1izdigin1 sOylediler. Bu gidisle memleket batacak, de-
diler. Dogudan Batiya yurdu giiriiltiiye bogdular.

Ne yazik ki bu giiriiltii arasinda ¢irkin olmiyan politikaci-
lar, aydinlar ve sagduyulu vatandaslar pek seslerini duyurama-
dilar. Gericiler sinifinda 6ylesine birbirlik kurulmustu ki, bunun
disinda kalanlara kulak asan olmadi. Ve biz on yilda egitim da-
vamizi ¢ézecegimize matematik bir kesinlikle inanirken, aradan
iki defa on y1l gegtigi halde, bugiin ellerimiz bogriimiizde ne ya-
pacagimizi diisiiniiyoruz. Yiiz binlerce Tiirk gocugu yobaz okul-
larinda giiriiyor. Milyonlarcasi, 6gretmensizlik yiiziinden, istese
de okuyamiyacak durumda.

Insan diisiiniiyor da ‘17 Nisan acaba bir riiya m: idi?”* di-
yesi geliyor. .
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22.4.1962
BU KACINCI?

On bes ekim se¢imlerinden sonra kurulan karma hiikiime-
tin uzun 6miirlii olabilecegine pek inanmamistim. Hele bu hiikii-
metin yapici bir galigma yolu tutup olumlu isler gikarabilecegi-
ni hig aklim kesmiyordu. aksini diisiinebilmek igin 27 May1s’1
doguran nedenlerin 27 Mayis’1 kovaliyan zaman pargasl iginde
yok edilebildigini kabul etmek gerekirdi. Once referandum, ar-
kasindan da se¢im kampanyalar1 bunun yapilamadigin1 goster-
digine gore, karma hiikiimeti yasatmak ugruna harcanan tiim
gayretler, havanda su dovmege benzemekten 6teyi gidemiyecek
gibi idi.

Altiaydir karsilastigimiz bu kaginci krizdir, su dakikada sa-
yisin1 hatirhyamiyacagim. Iki kanat arasinda simdiye degin pat-
lak veren aksamalari, ¢ok sikiir devlet kusunu yere diigiirmek-
ten gegistirebildik. Belki bu seferki krizi de kanatlar kopmadan
atlatabiliriz.

Ama neye yarar? Milletin biiyiik bir sabirsizlikla sayisiz
dertlerine derman aradig1 bir ortamda biz her isimizi bir yana bi-
rakir da biitiin ¢abalarimiz1 sadece karma hiikiimeti yasatmak
kaygusu iizerine toplarsak yurt hesabina dise dokunur olumlu bir
i§ ¢ikarabilir miyiz?

Tedbirler kanununa oy veren sayin milletvekilleri, bizde
¢ok partili hayat1 korumak amacin giittiiklerini sGyliiyorlardi.
Oysa, ikide bir koalisyonun kanatlarini koparmaya ¢alisanlar ara-
sinda da hep o sayin milletvekillerinden bir kismint goriiyoruz.

Bir karma hiikiimeti yasatmanin giigliiklerini inkara yer yok.
Bu, her seyden 6nce karsilikl fedakarliklar istiyen bir anlagma-
ya dayanmak gerekir. Su parti bir siire i¢in programinin su mad-
delerini, bu parti de bu maddelerini uygulamak isteginden vaz-
gegerler. Ama bir hiikiimetin iki kanadini meydana getiren par-
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tiler, iktidarda kaldiklar: siirece beraber gereklestirmege calisa-
caklar1 bir takim maddeler iizerinde de mutlaka anlasirlar. Kisa,
ya da uzun 6miirlii olsun, bir koalisyon ancak bu sartlar altinda
kurulur. Yasiyabildigi kadar da ancak bu sartlar altinda yasar.
1945-1958 yillar1 arasinda Fransa hep koalisyon hitkiimetleri ile
yonetildi. Bunlardan biri diisiiyor, ardindan biryenisi kuruluyor-
du. On iig y1l boyunca Fransa’da yirmiye yakin hiikiimet degisi-
mi oldu Fakat ayni siire iginde bu devletin milli geliri yiizde yii-
zln tstiinde bir artig gosterdi. Politika kararsizlig1 yiiziinden
Fransiz halkinin ekonomik kalkinmasi biiyiik 6l¢iide aksamadi,
hatta belki hi¢ aksamadi. Ciinkii daha baslangigta, komiinistler
bir yana, biitiin siyasal partiler Marshall yardiminin nasil kulla-
nilacagi hususunda bir anlagmaya varmiglar, Monnet planini
onaylamislardi.

Biz ise yapmamiz gerekenin tam tersini yapiyoruz. Karma
iktidarm bir kanadi boyuna 6tekini kirmaya galisiyor. Milletimi-
zin degil sanki partimizin ¢ikarin1 saglamak amaci ile Meclise
girmis gibiyiz. Acele tedbir bekliyen sayisiz davalarimizdan he-
niiz bir tekinin Mecliste gorisiilip bir karara baglandigini gor-
medik. Alt1 aydir 6n planda lafi edilen baslica konu siyast af. Si-
yasiaf ¢gikmadik¢a yurdumuz huzura kavugmazmisg! Bu savin ar-
dinda yiizde bir, binde bir gercek pay1 payi olsa daaffa itiraz ede-
cek arammzda bir tek vatandas bulunmazdi.

Ne yazik ki bizim huzursuzlugumuzun asil nedeni bdylesi-
ne basit ylizeylerde segilemiyecek kadar derin ve gok cephelidir.
Oe goriiniiste gore bunun giderilmesi uzun siirecek, agir fedakar-
liklara mal olacaktir.

25.4.1962
O DA HAYAL, BU DA

Alman yazari Erich-Maria Remarque’in (Garp Cephesinde
Yeni Bir Sey Yok!) adli eseri filme alindigi siralarda ben Viya-
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na Universitesi’nde 6grenciidim. Bilindigi gibi Remarque bu ese-
rinde harbe karsidir; insanlarin ekip halinde birbirlerini bogazla-
malarindaki anlamsiz vahsiligi dokunak bir tislipla dile getiri-
lir. Kitap baghca dillere gevrilir ve biitiin diinyada kapis kapis sa-
tilirken géze batar hig bir protestoya yol agmadigi halde, film ola-
rak sinemaperdelerinde gosterilmeye baslandigi, zaman, neden-
se dar kafali Almanmilliyetgilerini sinirlendirdi. O devirde giin-
den giine kuvvetlenip her yerde teskilatkuranNaziler, filmi prog-
ramina aldigim duyduklar1 sinema salonlarinin 6niinde gosteri yii-
riiyliglerine kalktilar, cami gergeveyi indirmeye yeltendiler. Po-
lisle Naziler arasinda oldukga sert gatigmalar oldu. Eserin Viya-
na’daki ilk gosterilisinde bu ¢atigmalar sokaktan sokaga kovala-
~ maca halinde soysuzlasti, sehir trafigi aksad1 ve eger hafizam be-
ni aldatmiyorsa, o zamanki zayif Avusturya hiikiimeti filmi ya-
sak etmek zorunda kald.

O gosterilere katilan Nazilerin ezici gogunlugu biyigi heniiz
terlemis delikanhlardi. Bunlar, siiphesiz yapilan telkinlerin etki-
si altinda *‘savag kotii bir seydir’” demeyi sug sayiyorlar, gercek-
ten yurtsever bir insanin, gerektigi zaman, kotiiliigiinii bile bile
harbe atilmaktan yllmayacagini hatirlarina getirmiyorlar, saldir-
ganlik harpleri ile savunma harplerini birbirine karistiriyorlardi.
Nazi hegemonyasini Avrupa’ya yaymak sevdasinda olanlar boy-
le istiyorlardi. Demokratik hiirriyetleri tek yanh kullanarak orta-
likta bir dehset havasi yaratmak, her tiirlii uyarmalara kars1 geng-
ligin gozlerini baglamak bunlarin baslica kaygisi idi. Cikarlar
bunu gerektiriyordu. Hegemonya dévasi ugruna savas agmay1 ka-
falarina koymuslardi bir kez. Ilkin Avrupa’yi, sonra diinyay: ele
gegirmek igin milyonlarca kurban vermeye kararh idiler. Iste, go-
zii kapali gosteri yiiriiyiislerine siiriikledikleri tiiysiiz delikanli-
lar da o kurbanlardan bir kismi idi. Nitekim (Garp Cephesinde
Yeni Bir Sey Yok) filminin oynatilmasina kars: direnen gengler,
bes on y1l sonra gittiler, hegemonya ¢ilginlarinin komutasi altin-
da sapir sapir dokiildiiler. Harbi kazananlar, savagin kétii bir sey
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oldugu diisiincesine kars1 gelmeyen ve filmi seyretmekten kork-
mayan hiirriyetgi milletler olmustu.

Fakir Baykurt’un (Yilanlarin Ocii) yiiziinden evvelki gece
Ankara’da tertiplenen olaylar bana yukariya 6zetledigim gegmi-
si hatirlatti. Yogunlugu ve amaglan bakimindan degilse bile ni-
telikleri bakimindan iki durum arasinda yakin bir benzerlik var.

Fakir’inromam yurdumuz gergeklerinden bir kisminidile ge-
tiren giiclii bir eserdir. Kitap haline getirilmezden 6énce Cumhu-
riyet’te tefrika edilmis, ilgi ile okunmustur. Yunus Nadi Armaga-
ni1 igin toplanan ve aralarinda Halide Edip Adivar, Yakup Kadri
Karaosmanoglu, Falih Rifk1 Atay gibi edebi zevkinden kimsenin
siiphe edemeyecegi kisiler de bulunan biiyiik segiciler kurulu, oy-
birligine yakin bir ¢ogunlukla bu esere birinciligi vermistir. (Y1-
lanlarin Ocii) sonradan kitap halinde de basilmus, hig bir giiriiltii-
ye yol agmaksizin kitapg vitrinlerinde satiga konmustur.

Fakat vakta ki bu eser kitap sayfalarindan siiziiliip sahneye
ve perdeye aktarilmak istenmis, iste 0 zaman isin rengi degismis-
tir. Bir kisim insanlar yurt gergeklerinin dile gelip kimildamasin-
dan bizde 6teden beri hoglanmazlar. Hayattaki gergegi gosterip
de aksayan yanlarini diizeltecek bir ortama imkan hazirlamak-
tansa bunlar perdedeki goélgeleri sansiir etmeyi yeg bulurlar. Ciin-
kii yiizyillardir siirdiigimiiz gergek hayatin degismesi, yurdu-
muzda daha aydin, daha ileri yarinlar hazirlamasi islerine gelmez.
Genglik ve halk bunu goére gore zamanla gayrete getirse bir giin
rahatlan kagacagindan korkarlar.

Demokrasiyi yalniz kendi ¢ikarlari agisindan kullanmak is-
temeleri, Atatiirkilkelerine dis bilemeleri, kdy enstitiilerine, hal-
kevlerine diisman kesilmeleri, masum gengleri kigkirtip sinema
taglatmalari, cam gergeve kirmalar1 hep bundandir.

Hitler, biiyiik Almanyahayali ugruna Alman gengligine kiy-
misti. Bunlar ise, sadece kendi gikarlar1 ugruna Tiirk gengligini
Ortacaga baglamak hevesindeler. Bunlannkisi de hayal ama, her-
halde daha 4di cinsinden!.
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3.5.1961
K.KK.VE OTESI

Iki partinin seckin iiyelerinden kurulu K.K.K. (Koalisyonu
Kuvvetlendirme Komisyonu), 6nceki giin yaptig1 toplantida iig
alt komisyona boliinerek gesitli meseleleri derinligine inceleme-
yi uygun bulmustur. Bular, sirasiyla A.K. (Ahenk Komisyonu),
LM.M K. (Iktisadi ve Mali Meseleler Komisyonu) ve Y. S.K.
(Yaralar1 Sarma Komisyonu) diye adlandiriimislardir. Altkomis-
yonlarin, meselelere ¢oziim yollann K. K.K.’ya sunulacak, orada
karara baglanacaktir.

Ancak, koalisyonun bir siire daha par¢alanmasini 6nleye-
cege benzeyen bu formiil, beklendigi gibi koalisyonu kuvvetlen-
direbilecek midir? Bizce asil dava, bu sorunun ardinda sakhidir.

Neden saklamali? biitiin aksakliklar karma iktidarin biinye-
sinden dogdugu halde bu iktidar1 yasatmaya gayret eden kimi ya-
zarlar kusuru hep disarida aramaya hevesli goriiniiyorlar. Koalis-
yon iyi desteklenmiyormus, bunu bozmakta ¢ikar olanlar var-
mis, tarafsiz basinin tutumu umut verici degilmis, falan.. Bu gi-
kayetlere bakarsaniz, karma iktidarin en bilyiik diismanlari, o ik-
tidarla higbir ilisigi bulunmayan muhalif, ya da partisiz ¢evreler-
dir. Oysa, gergek durum yukariki iddianin tam tersidir. 15 Ekim
segimlerinden sonra binbir giigliikle koalisyon hiikiimeti kurul-
dugu zaman, gerek muhalif partiler, gerek tarafsiz basin bu hii-
kiimetin rahat ¢alisabilmesi igin elinden geleni yapmis, koalis-
yon zarar gormesin diye ddeta nefes almaktan gekinmigtir. Giig-
lerini bir araya getirip bir program iizerinde birlesen iki partinin
birbirine ne denli zit yonleri temsil ettigini bilenler, yiirekleri tit-
reyerek, denge bozucu gayretlerden sakinmiglardir. Ama ne var
ki aklin 15181nda ele alindig takdirde garesizlik iginde bagvuru-
lan bu zoraki igbirliginden olumlu basarilar beklemek biraz ha-
yale benziyordu. Koalisyon hiikiimetinin bagkani ve koalisyon
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iktidarinin en atesli taraflis1 sayin Inénii bile ilk zamanlar biltiin-
giicli ile dengeyi korumaya galigiyor, koalisyon yikilmazsa bu-
nu yeter bir basar1 sayacakmis gibi davrantyordu. Koalisyon ug-
runa koalisyon, her sey ugruna koalisyon sanki vazgec¢ilmez bir
iilkii olmus, yiiregine girmisti say1n Inénii’niin. Sirf karma hii-
kiimeti yasatmak igin kars: tarafa verdigi tavizleri bir diisiinsek
akillar durur. Oyle zamanlar olmustur ki diisiik devrin sahiden
diisiip diismedigi diisiincesi vatandaslan siipheye diigirmiistiir.
Her seye ragmen sayin Inénii umudunu kesmiyor, sorumunu ta-
sidig1 ve kurulusunda basrolii oynadig ¢ok partili soyut demok-
rasi sisteminin bir giin yurdumuzda yapici ve basaril bir sekilde
yiiriiyecegine inaniyordu. 22 Subat’tan sonra onaylanan Tedbir-
ler Kanunu ile bu inanc1 paylasmamak sug sayildi. Fakat ara yer-
de devrim ilkeleri sahipsiz kaliyor, ekonomik kalkinmamiz igin
gerekli caligmalar gecikiyor, koalisyon 6biir kanadinda yer alan
kimi politikacilar iktidarda degil de muhalefette imisler gibi bal-
talayici gayretlerine devam ediyorlardi.

Nihayet, sayin Inénii’niin de sabr tiikenmeye yiiz tuttu ve
K.K K. (KoalisyonuKuvvetlendirme Komisyonu)’nun kurulma-
sina yol agan demeci ile kars: tarafi ciddi olarak durumu miize-
kereye gagirdi. Altkomisyonlarinmeselelere bulacagi ¢oziimler-
den sonra birtakim prensipler iizerinde anlasilmasi ihtimali, goé-
riiniige gore kuvvetlidir. Ama kgt {izerinde prensip anlagmala-
rina varmak, koaliyon hiikiimetini bagarili bir ¢aligyma yoluna u-
lagtirabilecek midir?

Elden ne gelir, beklemekten gayri?

6.5.1962
SOSYALIST KURALLAR VE BASKALARI

Tamnims bir Ingiliz dip’)lomatl‘ ile konusuyordu‘m; Bir'ara-
lik komiinizm tehlikesinden s6z agildi. Taninmig diplomat ken-
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di memleketi hesabina hig bir kaygi duymuyor, buna karsilik ge-
ri kalmg iilkeler agisindan tehlikeyi pek biiyiik goriiyor, buralar-
da sorum yiiklenen devlet adamlarinin konu iizerine dikkatle ve
israrla egilmeleri gerektigini soyliiyordu. Bunu sdylerken takin-
dig1 son derece rahat ve telassiz halini belirtmek istedim. Yar1
saka, kendisine:

- Oyle ya, sizin igin mesele yok. Iktidar ele gegirecekleri
giinekadar Ingilizkomiinistlerinin de Kralci olacaklarindan emin
goriiniiyorsunuz!

dedim. Kahkahay atan tecriibeli diplomat, saka olsun diye
sOyledigim s6ziin ardindaki gergek payin1 hemen kavramsti.

Milletleri birbirinden ayirt eden vasiflari sayarken dil birli-
gi, din birligi, irk birligi, ilkii birligi, rejim birligi, gibi ¢ok kez
realiteye uymayan kavramar iizerinde tartisiliyor. Emest Re-
nan’dan beri bu boyle. Oysa, milletlerin sosyal gelisim olayini
tarih boyunca nasil basardiklari incelense ve bu agidan bir sira-
lamaya girisilse, belki daha bilimsel bir sonuca varmak miimkiin
olacak, béylece milletlerarasi anlagmazliklar1 ¢6ziimlemek de
imkan sinirlan igine alinabilecektir.

Insan toplumlarinin zamanla degistigi bir gergekse de bu de-
gismenin her yerde ayni sekilde olmadigin gériiyoruz. Kimi mil-
letler devrim yaparak, yonetici sinif veya ziimreleri zorla basla-
rindan atarak sosyal gelismelerini sigrama yolu ile yiiriitiirken,
birtakim milletler de ayn1 seyi yavas yavas, adeta belirsiz bir
akigsla ve siiphesiz biiyiik sarsintilara ugramaksizin, tereyagindan
kil geker gibi rahat basarmaktadirlar.

Ingilizleri ve genel olarak biitiin Anglo-Sakson milletlerini
bu sonuncular arasinda sayabiliriz. Arkada biraktigimiz elli yil
boyunca diinyada adeta tas1 toprag1 yerinden oynatan, daglari de-
virip okyanuslari kabartan firtinalar olmus, o arada Ingiliz Impa-
ratorlugu en giivendigi, varligi ile en fazla Gviindiigii sémiirge-
lerinden olmus, Ingiliz kapitalizmi temel direklerini yitirmis, fa-
kat biitiin bunlar1 Ingiliz milleti demokrasi ilkelerini zedeleme-
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den atlatmasim bilmistir. Ug yiiz y1l énceki kiyafeti iginde Ko-
miin Meclisi oturumlarim agan Speaker’in karsisinda Ingiltere
Bankasi’nin, komiir ve demir madenlerinin, demir yollarinin ka-
mulastiriimasi onaylanmais, yénetim sekli bozulmaksizin toplum
biinyesi normal gelisimini devam ettirmistir. Az farklarla durum
oteki Anglo-Sakson memleketlerinde, 6rmegin Isveg’te, Dani-
marka’da, Birlesik Amerika ve Kanada’da da aymidir. Bugiin is-
veg sosyalizmi, 6zel tesebbiisii yikmaksizin, hatta Krallik miies-
sesesinin varhgina dokunmaksizin birgok igler basarmis, sosyal
adalet ilkelerini bilyiik 6lgiide yiiriirliige koymustur. Bir giin ge-
lecek bu milletler, belki devrimci sosyalistlerin bile hayal saydi-
g1bir esitlik diizeyine varacaklar ve bunuhiirriyet kurallarim ze-
delemeksizin basaracaklardir. Bumemleketlerde bugiin kralin bi-
siklete, bakanlarin tramvaya binmesi kimseyi hayrete diigiirmii-
yor. Yarin bir prenses bir giyim evinde saticilik yaparsa neden
hayret edilsin? Nasil krallik miiessesesini muhafaza ederek de-
mokrasiye gegtilerse, dylece demokratik kurallara dokunmadan
sosyalizme dogru adim adim yiiriiyor Anglo-Saksonlar.

Oteki milletler ise sosyal geligsimlerini daha ziyade devrim
yolundanyiiriitiiyorlar. Bu milletlerin yonetici siniflarinda zaman
kosularina uymak igin gerekli kivrakhg ve anlayis1 géremiyo-
ruz. Hele geri kalmis toplumlarda insanlarin her giin daha iyi, da-
ha esit sartlar altinda yasamasi gerektigini, degisen diinya orta-
sinda bu hayata 6zlem duymanmn ve o yolda direnmenin bir hak
oldugunu imtiyazh kisiler cogunlukla anlamak istemiyorlar. Bun-
lar, halk giigsiiz ve bilgisizlik iginde kalirsa, kendi tistiin durum-
larini siirdiirebileceklerini saniyorlar. Yenilige ve yeni fikirlere
kars:1 dis bilemeleri, milliyetgilik maskesi altinda kaliplagsmis
dogmalara sarilmalar hep bundan. Bir dereceye kadar basan el-
de etmedikleri de belki sdylenemez. Ama ne var ki bu basan al-
datici bir hayalden ibarettir ve sonunda asil zarara ugrayacak yi-
ne kendileridir. Evrim, sékin akan bir suya benzetilirse, devrim
selaleden seldleye kosan, Oniine ne rastlarsa ezip gegen bir nehir
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sayilir. Okyanusa varmadik¢a durulmaz. Devrim, biitiin deger
yargilarini altiist eder, yeni bir diizene kavusanakadartoplum gok
~ac1 geker.

Evrimci ve devrimci milletler diye ileri siirdiigiim su sira-
lamada eger bir gergek pay1 varsa, bir kisim toplum ydneticile-
rinezaman zaman kafalarini tagtan taga vurmalarini bir tabiatka-
nunu saymak galiba dogru olacaktir.

10.5.1962
“SOLCU”’ PASA

Bir AP’li Senatér, nceki giinkii karma grup toplantisinda
{smet Inénii’yii tenkid ederken bir aralik kendini tutamamis (za-
ten bizde hep bdyledir) bagbakamn politikasini bir yana biraka-
rak kisiligini yermege kalkigmis. Diinya gazetesinde okudugu-
ma gore, hirsh Senatér, Ismet Inénii’niin yurdumuzda huzur is-
temedigini, ortali1 karistirmak igin elinden gelini yaptigini, dik-
tatorliige g6z diktigini ve.. “‘sol’” egilimli oldugunu séylemis.

Yukarikibasmakalip ithamlarin sagmaligi meydanda. Bun-
lardan &tiirii fnénii gibi bir adarm savunmaya kalkismak sadece
yersiz bir gayretkeslik degil, belki giiliing bir davranis da sayila-
bilir. Yurdu huzura kavusturmak hususunda hiikiimtin basarisiz-
liklarindan her giin sizlanip duruyoruz. O arada hiikiimet bagka-
m sifati ile Inénii’ye diigen sorum payim da igimizde azimsayan
yok. Huzursuzlugu boylece siirdiirmekte gikari olanlardan bir
kisminin pasaya fazlaca sokulabildiklerini de tahmin ediyoruz.
Fakat sayin [ndnii’niin kasten huzurdan kagindigim séylemek ve
diktatorliigiinii kendi eliyle tasfiye etmis yetmis sekizlik bir ih-
tiyarda bugiin yeniden diktatorlitk emelleri vehmetmek igin in-
san sahiden ne dedigini bilemeyecek kadar hirslanmig olmalidir.

Ne ise, ben asil bagka bir noktaya dokunmak istiyorum: Sa-
yin senatér, Inonii’niin kétii egilimlerini bir bir siralarken onun
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““solcu”’lugundan da s6z ediyor. Demek solculuk kétii, hatta ka-
nunun sug saydig1 bir davranisa belge sayiliyor. Ve bunu biz
‘“sosyal devlet’’ ilkelerine hepimizden fazla bagh kalmasi gere-
ken bir sayin senatoriin agzindan duyuyoruz. Yurdumuzun bir an
once layik oldugu hayat diizeyine ulagmasi ugruna ¢aliganlari le-
kelemek i¢in kimi gikarcilar tarafindan siral sirasiz kullanilan ve
bir hakaret s6zciigii haline getirilmekistenenbu terim, gergekle,
¢agimiz kosullarina uygun, iyi ve saygi deger, fakat birbirinden
farkl birgok ekonomi politikasina igarettir.

Solculuk nedir? Genel olarak, halkin ve ¢alisanlarin somii-
rillmesini 6nlemek amaci ile devletin ekonomi hayatina karigma-
sin1 isteyenlere solcu diyoruz. Devlet ekonomi hayatina nasil ka-
nisir? Bunun tiirlii sekilleri ve dereceleri vardir. Ozel tesebbiisiin
basaramayacagtisleri iizerine alir; 6zel tesebbiislerekabet halin-
de yanyana galigir; 6zel tesebbiise birakilmasi dogru sayllmayan
alanlar tekel olarak igletir. Hangi isletme kollar1 devlete gegme-
1i, hangileri 6zel kesimde kalmalidir? Bu sorun da yer ve zaman
gergevesi iginde tiirlii ¢6ziimlere ugramaktadir. Nihayet, devlet
ozel tesebbiisii toptan lagveder, biitiin iiretim araglarini kendi eli-
ne alir, miilkiyet hakkini tanimaz, her seyikendi yapar, kendi sa-
tar. Caliganlara diledigi ticreti 6der, mallara diledigi fiyat: biger.
Solculugun birinci sekli ile bu sonuncusu arasinda dere, tepe, dag,
nehir degil, okyanuslar kadar fark vardir. Halk: kurtarmak, so-
miirgelere engel olmak parolasi altinda kimi devletlerin giittiigi
toptancilik politikasi ¢ok kez devlet kapitalizmine ve bunun so-
nucu olarak yeni bir emperyalizme yol agmistir. Faka bizde bir-
takim insanlar bilerek bilmeyerek bunlari hep birbirine karigtir-
makta ‘‘solcu’’ deyimi altinda topladiklan biitiin vatandaglar
halka sanki koétii kisilermis gibi tanitmaya galismaktadirlar. Bu
da sebepsiz degildir. Simdiki geri kalmig ekonomi sistemimizin
bir hale yola konmasi kimi gikarcilari zarara sokacaktir. Bunu is-
temezler. Istemedikleri igin de halkin iyiligi ugruna gayret har-
ciyan fikir ve politika adamlariny, sirf kendi gikarlarim kurtarmak
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amaci ile vatan haini ilan etmekten ¢ekinmezler. Onlarin goziin-
de en 1limli bir solcu belki bir Moskova ajanindan daha tehlike-
lidir. Ciinkii bu sonuncular arasinda gogunluk yiiziine maske tak-
mugstir. Milliyetgi geginir, irk¢1 geginir, dinci ve yobaz geginir. Az
defa solcu geginir.

Ismet Inénii’niin solculuguna gelince: C.H.P. 6gelerinden
halkgilik ve devletgilik ilkelerinin heyecanla yiiriitiildiigii yillar-
da Pasa her halde sol egilimli bir devlet adami olmali idi. Ciinkii
o siralarda ilkin Bagbakan, sonra da tek partili Cumhurbagkani
olarak devletin kaderi lizerinde birinci derecede rol oynuyordu.
Fakat ¢ok partili soyut demokrasi hayatina gectigimizden beri,
bir ok inanglariyle beraber Pasanin solculugu da ugtugittiye ben-
ziyor. Nerede Toprak Kanunu’nu tek Partili Meclis’e kabul etti-
rip fakirkdylilyii umutlandiran Ismet Inénii, nerede 27 May:s dev-
riminin bir kenarindan basladig: toprak reformunu, i basina ge-
lir gelmez durduran ve elli bes agayi tekrar Dogu’ya gbénderen
Inénii? Acaba Pasamn diktatorliigii gibi solculugu da gegici mi
imis!

1.6.1962
BASLIYAN DEGIL, SUREN BUHRAN

Ismet Inénii’niin KarmaHiikiimet Bagkanhgi’ndan ¢ekilme-
si ile patlak veren buhran, aslinda tek basina bir hiikiimet buhra-
n1 degil, fakat yedi aydir siiriip giden miizmin bir rejim buhrani-
nin sadece bir safhasi, belki de 6nemsiz bir sathasidir. Bu 6nem-
siz olay1 gozlerinde biiyiiten, ya da arkadan sokiin edecek ¢ok da-
ha 6nemli olaylar1 hesaplayan sayin koridor politikacilarimiz,
rejim buhraninin su safhasini da atlatmak ugruna hemen diin ge-
ce pagalar1 sivamiglar, haril haril galismaya koyulmuslardir. Biz-
deki yedi aylik koalisyon hayati, kanatlar arasinda bir “*af*” pa-
zarhig1 tizerinde soysuzlastig ve karsilikli bir taviz verip taviz ko-
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parma yarigina dokiildiigii i¢in bu sefer agilan deligi bir kag giin,
hatta bir kag saatte elbirligi ile ttkamak imkan dis1 bir olay sayil-
mamahdir. Nitekim ilimli denilen A.P.’lilerin hemen imza top-
lamaya basladiklar1 haber veriliyor. Bunlar Pala Pasay1 bir yana
itip Inénii’niin génliinii alir, onu kararindan caydirabilirler. Ya
da Y.T.P. agikgozleri C.H.P. ye yanagmak suretiyle yeni bir kar-
ma hiikiimet kurulmasina imkén hazirhyabilirler. Akla pek yat-
kin gelmiyorsa da C.H.P.’nin muhalefette kalacagi bir bagka ko-
alisyon formiilii iizerinde de belki anlagilabilir.

Bunlarin hig biri yedi aydir i¢ine saplandigimiz miizmin
buhram gidermeye yetmiyecektir. Ciinkii bizim buhranin nede-
ni su ya da bu politika kombizenonu ile degil, dogrudan dogru-
yarejimle, rejimin biinyesi ile ilgilidir. Soyut demokrasi sevda-
sindan vazgegip de Atatiirk ilkeleri 1s131nda Tiirk demokrasisi-
nin gerekli kildig1 sartlan yeniden yaratmadikga higbir zaman
buhrandan kurtulamiyacagimiza artik inanmaliyiz. Medeniyet
ve kiiltiir davalarini hesaba katmaksizin, bir Sofist mantigi ile d
tisiiniirsek demokrasinin yalniz segim temeline dayandig tezini
savunmak belki miimkiin. Bu takdirde ‘‘siz isterseniz memleke-
te Halifeligi geri getirirsiniz!”’ s6zii 6niinde saygi ile egilmek ge-
rekir. Bu s6z 6niinde saygi ile egilinece de Atatiirk’ii vatan haini
ilan etmemek, onun kurdugu Cumhuriyeti ve biitiin devrimleri
kanun dis1 saymamak biiyiik bir mantiksizltk olmaz mi1?

Iste, Atatiirk diismanlarinin ve demokrasiyi bir oy mesele-
sinden ibaret sayanlarin on alt1 yildir yiiriitmege galistiklar1 kis-
men de basari ile yiiriittiikleri politika budur. Biz de on alt1 y1l-
dir iste bu politikanin tehlikeleri iizerinde duruyoruz. Gergek
hiirriyete, gergek esitligi ve cagdas uygarlik diizeyine ancak dev-
rim ilkelerine bagh kalmak sartiyle kavusabilecegimizi yaza ya-
za parmagimiz nasir bagladir. Atatiirk’iin bi masal olmadigin,
yarattif1 eser ne kadar tekmelense de onu savunacak zinde kuv-
vetlerin sonuna kadar seyirci kalamiyacagini sdyleye soyleye di-
limizde tiiy bitti. 27 Mayis’a ragmen, ne gericilere, ne de soyut
demokrasi hayranlarina 1af anlatamadik.
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- +'Simdi, memleketin yetmis yedibin‘derdinden bir tekini ye-
diaydir ele alamiyan bir *af” ¢ikrnasi igiginde bugiine kadar bo- -
calayan Parlamentomuz ne yapacaktir? Orada yer ve sdz sahibi -
dort parti var. Siiriip giden buhrani ‘6nlemek igin bunlar nasil
davranacaklardir?

Biz, gitkmazdankurtulmamnbir tek garesini goriiyoruz: Dort
partiye boliinen milletvekilleri kendilerini samimi olarak yokla-
sinlar. Atatiirk’e veé onun dévrimlerine yiirekten bagh olanlar bir
yana, otekiler de bir yana olmak iizere bunlar iki blok halinde kar-
silikh cephe alsinlar. Hangi tarafi agir basarsa hiikiimeti o kur-
sun.

Bdylece, yarejim buhranini gidererek ii¢ buguk yillik bir ga-
hiyma imkanina kavusmus, ya da gelmesinden korkulan olaylar:
¢abuklagtirmis oluruz. Umut ve kaygi bulutlari arasinda yillar yi-
I sallamp duracagimiza halimizin nice oldugunu bir an 6nce go6-
riiriiz, daha iyidir.

9.6.1962
GEL DE HAYRAN OLMA!

Yildirim hiziyle gelisen sosyal olaylar karsisinda kurulu
toplum diizenleri de erge¢ mutlaka degisiklige ugrar. Belli bir dii-
zenin yiiriitiiciisii olarak davraniglariyla bu diisiinceyi paylasma-
yan kimselere iyimserliklerinden 6tiiri hayrammdir. Yakin za-
manlarakadar bunlarin baginda Iran Sah1 Majeste Heplevi’yi go-
rilyorum. Geng Majeste, kendinden sonra memleketin kaderini
eline alacak bir erkek evlat edinmeyi bir aralik is edinmis, bu
ugurda gok sevdigi esinden ayrilmak suretiyle katlanilmasi gok
ac1 fedakarliklarda bulunmus, fakat sonunda Iran’a bir Valiaht
kazandirarak milli gérevini basarmigt:. Bu demektir ki diinyanin
bugiinkii hizh degisim sartlan ortasinda Majeste: Pehlevi, bun-
dan en az elli yil sonra da fran’1n yine Sahlik rejimi ile, hem de
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rahmetli pederinin kanindan gelme bir hiikiimdar bagta olmak
iizere, idare edilecegine inanmaktadir. lyimserligin bu tiirliisiine
hayran olunmaz da ne yapilir? ]

On yedi yillik soyut demokrasi denemelerinin biiyiik bir bir
iflastan sonra bir gikmaza dogru siireklendigi su siralarda yeni bir
karma hiikiimet kurabilmek ugruna harcadig: gayretlere bakarak
aym hayranhgi sayin Inénii ’ye karg1 da duyorum. On yedi yil igin-
de yurdumuzun niifusu on milyonun iistiinde bir arti§ gostermis,
¢ozilim bekliyen sosyal ve ekonomik davalarimiz yuvarlana yu-
varlana ¢iglar gibi kabarmis, hizla kalkinan bati milletleri arasin-
da Tirkiye tehlikeli bir istisna sayilmaya baglanmugtir.

On yedi yildir davalarimizin ciddi bir sekilde ele alindigini
gormedik. Parlamentomuzda en fazla tartigma konusu olan dava
hiirriyet ve demokrasi davasidir. 1946’dan 1950’ye kadar bu da-
vay tartigtik. 1950-1960 yillar1 arasinda yine bu davayi tartistik.
Halk Partisi iktidarda iken Demokrat Parti hiirriyetsizlikten siz-
lamyordu. Demokratlar iktidara gecince sikayet bayragini Halk-
¢ilar ele aldilar. Nihayet hi¢bir partinin tek basina devlet iglerini
yiiriitemeyecegi bir ortam kendi elimizle hazirladik. Bir karma
hiikiimet kurduk. Yedi aydir koalisyonu kurtarmaya, diigerse kal-
dirmaya c¢alistyoruz ve korohalinde hep bir agizdan hiirriyet ve
demokrasi tiirkiileri soyliiyoruz.

Yildirnm hiziyle gelisen yurt ve diinya sartlari ortasinda on
yedi yilkaybetmeninne demek oldugunu diisiinenlerimiz pek az.
On yedi yi1l 6nce geri kalmig bir millet idiysek, bugiin daha da
geriledigimiz matematik bir gergektir. lleri ve yapici bir hiirriyet
rejimine ancak devrimler yolundan ulasabilecegimizi séyleyen-
lerekarsikoridor politikacilan ‘ ‘g¢ogunluk demogajisini ileri siir-
mektenhala vazgegmiyorlar. Soyut demokrasi ugruna devrim il-
kelerini birer birer feda ederken biz asil demokrasiden biisbiitiin
uzaklastigimizi farkedemiyoruz. 15 ekim se¢imlerini yerinde iz-
lemek igin biiyiik Bati gazeteleri yurdumuza 6zel muhabirler
gondermislerdi. Segimlerin ertesi giinii bunlardan biri, France-
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Soir, okurlarina sonuglardan 6nce, en biiyiik puntolu basliklarla
su haberi veriyordu: Se¢menlerin yiizde yetmisi okur yazar de-
gil. Hangi partinin kag¢ milletvekili ¢ikardig daha kiigiik punto-
larla daha sonra bildiriliyordu.

Saym Inénii yeni bir karma hiikiimet kurabilecek midir? O
kuramazsa bu isi kim basarabilir? Partilerarasi bir milli koalisyon
hiikimeti miimkiin miidiir? A.P. pargalanirsa oradan ayrilacak
mutedillerin destegiyle Indnii yeni bir kombinezona gidemez mi?

Bu sorularin her birine olumlu cevaplar verilebilir: Sayin
Indnii su ya da bu sekilde bir karma hiikiimet daha kurabilir. Bu
isi bir baskasi da belki basarabilir. Kimi partilerin béliinmesi yii-
ziinden bir siire C.H.P.’yi giiglendirecek istikrarl bir denge ha-
vasina kavusmak da miimkiindiir.

Fakat biitiin bunlar on yedi yildir igine saplandigimiz ¢ik-
mazdan bizi kurtarmiya yeter mi? Hizla gelisen sosyal ve eko-
nomik olaylar karsisinda su soyut demokrasi denemeleriyle yurt
davalarin ne dereceye kadar ¢ozebiliriz?

Bu konuda ne diisiindiigiinii pek s6ylemiyorsa da, karma hii-
kiimet ugruna harcadigx iyimser gayretlere bakarak saym Iné-
nii’ye hayran olmamak elden gelmiyor dogrusu.

13.6.1962
SOYLEYEN COK, DINLEYEN YOK

Sanatta oldugu gibi politikada da tenkid ile icray: birbirine
karigtirmamak gerekir. Bir senfoninin yanls, bozuk, ruhsuz ¢alin-
digim sdyleyerek orkestra sefini yeren bir musiki elestiricisine:

- Oyle ise al eline degneyi de orkestray: sen yonet bakalim!

Denemez. Ciinkii bunlar ayn ayn islerdir. Icraci, bir eseri
sanat kurallarina uygun olarak ifade etmeye gahsir; elestirici ise
““icra’’ edilen eseri aym kurallara gore degerlendirmekten sorum-

118



ludur. Ogretmenlik ve yaraticilik da bdyledir. Nice edebiyat ho-
calar1 vardir ki, iki misralik bir beyit diizemedikleri halde en iin-
lii sairleri iyi ve kotii yanlariyle pekald anlatirlar. Buna karsilik
kendi eserini izahtan aciz nice yaraticilar vardir. Gergek sanatgi,
elestiriciye kizacak yerde onun uyarmalarina dikkat ederek ak-
sayan yanlarin diizeltmeye, zamanla kendi kendini agmaya ba-
kar. Sanatta da, politikada da basarimin yolu tenkide deger ver-
mek, degersiz olanlarina da tahammiil etmektir.

Akis dergisindeki ‘‘Peki, ¢are?”’ baghkl yazi bana bu ger-
¢ekleri hatirlatti. On yedi yillik demokrasi seriiveninin yeni bir
¢ikmaza saplandig su siralarda, sayin Inénii tarafindan harcanan
gayretlere bakarak agiga vurdugum kdotiimser diisiinceleri Akis
dergisi begenmiyor:

- Oyle ise bu isler nasil bir yoluna konabilir? Séyle baka-
lim! Demeye getirerek adeta elime sef degnegini uzatiyor ve be-
ni orkestranin bagina ¢agiriyor. Akis’e gore ben on yedi yil 6n-
ce demokrasinin kargisinda degil, yaninda yer almigim, bugiine
dek de hep agik rejimi savunmusum. $imdi durum karigik gibi
olunca “‘soyut demokrasi’’ deyimi ile isi alaya almam dogru ol-
mazmg! IIkin sunu séyliyeyim! On yedi yil nce ben demokra-
sinin ne kargisinda, ne de yaninda yer aimadim. Biitiin vatandas-
lar gibi bir giin kendimi acayip bir demokrasi vaveylasinin orta-
sinda buldum. Buldum da ne yaptim?

- Oh ne iyi oldu, simdiye kadar istibdat iginde yasiyorduk,
¢ok siikiir kapand artik o devir!

Diye seving gighklar1 m1 kopardim? Yoksa, artik herkes is-
tedigini yazabilir diisiincesi ile tek parti devrine veryansin hiicu-
ma m gectim? Hayir, bunlarin higbirini yapmadim. Tam tersi-
ne, sagduyuyu elden birakmamaya dikkat ederek ilgilileri rejim
davasim serin kanla incelemeye ¢agirdim. Degismeyen inancim
sudur: Tiirkiye’de devrim ilkeleri ile hiirriyet ve demokrasi dii-
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zenini birbirinden ayirmaya imkén yoktur. Yurdumuz gergek hu-
kuk devleti sartlarina kavusturulmak isteniyorsa, bu ancak Ata-
tiirk devrimlerini sapsaglam ayakta tutmak, onlar1 zedelenmek-
ten korumak suretiyle miimkiin olabilecektir. Bu diisiinceyi ilk
giinden itibaren, ‘‘hiirriyet!”’ ¢igliklar1 heniiz ortahg giiriiltiiye
bogmadig siralarda israrla savundum. Serbest Firka denemesi-
ni 0rnek gostererek o giinlerin aci hayal kirikliklarini ortaya koy-
dum. Akis yoneticileri Milli Kitapliktaki Cumhuriyet kolleksi-
yonunu karistirirlarsa 8 Agustos 1946 tarihli sayida bu konuya
dokunan 6nemli bir belge bulacaklardir. Devrim ilkeleri 15181n-
da o giin ne demigsem, ondan sonra daayni seyleri sdyledim, bu-
giin de baskatiirlii konugsmuyorum. Tuttugum yolda yalniz da de-
gilim. Falih’inden Cetin’ine kadar biitiin Atatiirkgii yazarlar, oy
kaygusu ile devrim ilkelerini safra gibi atan bir demokrasi balo-
nunun higbir zaman yiikselip yol alamiyacagim ve bir giin mut-
laka burusarak sonecegini yillar yili haykirip duruyoruz. Bu du-
rum karsisinda hala;

- Caresi ne ? Gelin sdyleyin!

Demek, musiki elestiricisini orkestra idare etmeye zorla-
maktan farksiz sayilsa gerektir.

Bugiin yasadigimiz dramin en acikh yani, devlet kaderi iize-
rinde rol oynayan sorumlu politikacillarimizin Atatiirk’ii, dev-
rimleri, hattd 27 Mayis’1iyi anlayamamig olmalaridir. Tiirkiye’yi
cagdas uygarlik diizeyine dogru hizla yaklastiran 15 yililk muci-
zesinden sonra, biz on yedi yildir eski ‘‘Tanzimat’’ zihniyetine
geri donmiis, iiziicii ve yipratici bir ‘‘idare-i maslahat’” politika-
st ile giinlerimizi giin etmeye galistyoruz.

Karma hiikiimet kurulsa da kurulmasa da bu gidis iflasa
mahkimdur. Devrimilkelerinin pazarlik konusu yapilmasini de-
mekrosi ‘‘icabat’’indan sayanbirzihniyet is baginda kaldikc¢a bu
memleket higbir zaman ger¢ek demokrasiye kavusamiyacaktir.
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17.6.1962
TESBIHTE HATA OLMAZ

[ngiltere’yi tammayan, Ingiliz sosyal disiplinine yabancikal-
mius bir adam farzediniz. Bu adam ilk defa Londra’ya gittigi za-
man, bir siire, benzerine bagka yerlerde rastlamadig bir baski ha-
vasi altinda bogulur gibi olabilir. Daha Victoria Gari’na ayak ba-
sar basmaz; kuyrukta sira bekleyen bos taksilerden birine binmek
isterse, iki metre boyundaki heybetli polisin demir eliyle yakasi-
na yapistigim goriir. Taksiye binebilmek igin garin gikis kapisina
kadar yiiriimek, orada kendisi de kuyruga girip sirasim1 beklemek
zorundadir. Bu adam, saat on yediden 6nce genel yerlerde alkol-
lii igki satilmadigini 6grenerek bu yasagi hiirriyet ilkelerine ayki-
r1 bulabilir. Hele on yediye bes kala ismarladig: bir kadeh bir se-
yi ancak bes dakika sonra icebilecegini garsondan duyunca Ingil-
tere’yi géze goriinmez bir despotun idare ettigi zannina kapilabi-
lir. Aym adam bir tiyawronun gala gecesinde bulunmak iizere yer
ayirtmig olsun. Aksam kiyafeti kuralina aldirig etmeyerek salona
girebilecegini umuyorsa yandi demektir. Parasim1 6demis, bileti
cebine atmig da olsa, kapidan dondiiriilecektir.

Ingiliz sosyal diizenine alismayan bir adam, bunlar gibi dii-
zinelerle yasak arasinda ilk giinler bunalabilir. Oysa, bir kez o
diizenle uyustuktan sonra Ingiliz toplum hayatimin bireylere ne
denli genis bir 6zgiirliik sagladigin1 yakindan gdrmemeye imkan
yoktur. {Ik bakista sagduyuya aykir1 sayilan kimi yasaklar, gok
defa bireyle toplum arasindaki dengenin en saglam dayanaklari-
dir. Bunlarin politika ile higbir iliskisi yoktur, hi¢cbir zaman da
olmamistir. Muhafazakarindan isgisine ve komiinistine kadar bii-
tiin Ingilizler bu basit kurallari benimsemigler ve gelenekselles-
tirmiglerdir. Bernard Shaw’inbirer zeka oyunundan baska bir sey
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olmayan paradoksal hicivleri bir yana, bunlar iizerinde tartigil-
maz, hatta konusulmaz bile. Ozel bankalarin kamulastiriimast,
ya da veraset vergisinin miras miiessesesini ortadan kaldirirca-
sina agirlagtirilmasi gerektigi hakkinda nutuklar geken Isi Par-
tisi sozciileri, resmi bir toren yerine giderken, tipki Muhafazakar
arkadaslan gibi, gerekli kiyafet ne ise onu giyinirler; ayaklarina
tulum ya da sirtlarina pijama gegirmezler.

Bizim agimizdan ele aldifimiz zaman, goniil isterdi ki Tiir-
kiye’de kurulan biitiin siyasal partiler de Atatiirk ilkelerini iste
boyle, Ingilizlerin sosyal geleneklerini benimsedikleri gibi yii-
rekten benimsesinler, onlarin tartismasini kendilerine mal etsin-
ler, aralarindaki iktidar savagim da Bati1’da oldugu gibi yalmz fi-
kir ve sinif ayrintilar iizerine toplayabilsinler. Demokrasiden
bekledigimiz, yurtta sosyal ve ekonomik kalkinmayi en kisa yol-
dan basaracak, metodlari beraberce arayip bulmak degil midir?
Bu ise herseyden once elverisli bir ortam ister. Kapali rejim de-
dikleri Atatiirk devri bu ortamin yaratilma gayretleri iginde geg-
mistir ve tarihimizin gergekte en agik rejimi sayilsa yeridir. So-
yut demokrasi sampiyonlarimiz gok partili hayatin kapilarini
agarken, devrim ilkelerini partilerarasi bir tartisma konusu yap-
makla, Ingiliz geleneklerine yabanci kalmig bir adama Lond-
ra’da diledigi gibi yasayabilecegini vaadeder duruma diismiisler,
yani Tiirkiye’de kurulmasi 6zlenen demokratik ortami kendi dav-
raniglariyla, daha baglangigta mahkim etmiglerdir. Boylece “vic-
dan hiirriyeti’” feryatlar arasinda laiklik ilkesi giime gitmis, egi-
tim birligi ortadan kaldirilmis, akil yolu ile davalarimiza ¢6ziim
arama imkanlan gittikge giiglesir bir hal almig; zavalli halk ko-
ridor politikacilarinin elinde bir oyuncak haline getirilmistir.

Ikinci koalisyon hiikimeti de devrim ilkelerini politikanin
iistline ¢ikaramayacaksa, biz artik iiglincii bir koalisyonu tecrii-
beye bile deger bulmayanlarla beraberiz.
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23.6.1962
INSANLAR VE OLAYLAR

Hiikiimet kurmaktan vazgegme kararina sebep olarak sayin
Inénii kars1 tarafin ‘‘zihniyet”’i iizerinde durmus, bu *‘zihni-
yet”’le bagdasamayacagini, bundan 6tiirii de koalisyon deneme-
lerini artik biraktigini ve ‘‘tam ¢ekildigini’’ a¢iga vurmustu. Sim-
di, bir buguk giin gibi kisa bir siire iginde sayin Inénii’niin karar-
n1 degistirmesi kimi gevreleri hayrete diisiiriiyor.

- Nasil olur? diyorlar, bagdasamayacagini daha diin agikga
belirttigi bir zihniyetin temsilcileriyle, umudunu kestigi yeni bir
igbirligi denemesine Pasa ne maksatla girigir? Bu davranigin al-
tinda bilinmedik bir takim gergekler olmasin?

Bizim goriisiimiize gore, ortada bilinmedik hicbir sey yok-
tur. Ortada apagik duran gergek, pasanin, olaylara hakim olacak
yerde, tam tersine, olaylarin baskisi altina girdigi ve bizdeki su
acayip demokrasi rejimi gtkmazdan kurtarmak kaygusu ile, ki-
mi zaruretlere garesiz boyun egdigidir. Yurdumuz hesabina du-
rumun asil hazin olan tarafi da galiba budur. Ciinkii, hangi reji-
me dayanirsa dayansin, bir hitkkimetten beklenen, olaylara hiik-
medebilmek ve onlar1 yurt ¢ikarinin gerektirdigi yone gevirebil-
mek giiciinii tagimasidir. Olup bitenlerin riizgar ile bir hazan
yapragi gibi sallanan, kendi yapisi iginde bir fikir birliginden
yoksun, varligi pamuk ipligine bagl, diinkii vaadini bugiin yeri-
ne getiremeyen, yarin basina ne gelecegi bilinmeyn bir hiikiimet,
devlet islerini nasil yiiriitiir, halka nasil hizmet edebilir?

Yedi aylik bir siire boyunca sayin Inénii yurdumuzda istik-
rarh bir galigma diizeyi yaratilmasi ugruna gercekten takdire de-
ger bir caba gosterdi. Hatta idare-i maslahat politikasinda olgii-
yii de agarak kars tarafa taviz listiine taviz verdi. Bir ara dyle bir
durumla karsilastik ki, 27 Mayis oncesi ile 27 Mayis sonrasini
birbirinden ayirt etmekte giigliik geker olduk. Nihayet, olaylarin
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siirikkledigi yolun gikar yol olmadigimi sayin Indnii gordii ve bi-
rinci koalisyon bdylece dagildi. Ug haftahk gayretlerden sonra,
ikinci koalisyon denemesinin de daha basarili bir sonug vereme-
yecegi anlagihinca, sayin Inénii de artik bag edemedigi olaylarin
baskisi altinda daha fazla bocalamaya tahammiil edemeyerek,
uzun bir siireden beri belki ilk defa, enerjik bir kararla hitkiimet
kurmaktan vazgegtigini ilan etti. O, gergi 17 yildan beri olayla-
ra gerekli yonil bir tiirlii verememisti; fakat hi¢ degilse bundan
boyle olaylarin buyrugu altinda siiriiklenmekten kurtulacakti.

Biz ikinci koalisyon ¢alismalarinin bu denli uzayacagini
baslangigta tahmin etmiyorduk. Biiyiik Millet Meclisi’nde Ata-
tirkgiiliige, ilerici ve yapici gayretlere karsi cephe alan gesitli
gruplar, davraniglarinda hi¢bir zaman igten olmadiklarindan, bun-
lar kagitiizerinde onlerine siiriilen her sarti, ileride ilk firsatta bal-
talamak karariyla, pekala kabul edebilirlerdi. Nedense ¢alisma-
lar, sabrimizi tagiracak, ismet Pasa’y1 hitkkimet kurmaktan cay-
diracak kadar uzadu.

Iste nihayetolaylarin zoru ile Pasa da yeni koalisyon ortak-
lar1 da tekrar ayn1 masa etrafinda bulusup goriigmeye basladilar.
Bu seferki karma hitkimetin 6tekinden daha verimli, daha basa-
rili bir yol tutabilmesi igin parlamentomuzda partilerarasi elve-
rigli bir ortam yaratilabilecegini biz pek sanmiyoruz. Bununla be-
raber, bu ugurda harcanacak olumlu gayretleri yiirekten destek-
lemeye haziriz.

18.7.1962
HELE BIR SU SECIMLER...
1950 segimlerine ii¢ dort ay kala, o zamanki Digigleri Ba-
kani rahmetli Necmettin Sadak, bir aksam birkag bakan arkada-

s1 ile beni Hariciye Koskii’ne, yemege ¢agirmist1. Sofrada Nihat
Erim, Vedat Dicleli, Cemil Sait Barlas gibi CHP’nin aydin veile-
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rici kanadimi temsil eden hiikiimet {iyeleri vardi. Yemek neseli
gecti. Uziicii konulara pek deginmeksizin nefis bir kuru fasulye-
nin iizerine yaydigimiz enfes pilavi, kirmizi Fransiz saraplari es-
liginde, bol bol atistirdik. Yemekten ¢ok iyi anlayan rahmetli iis-
tatla buna benzer sayisiz bulusmalarimiz oldugu halde, ¢evrenin
sicakligindan mi nedir, o aksamin tadini bir tiirlii unutamam. Sof-
ra fash kapanip da kahveler igilince ben bir aralik Nihat Erim’le
bir kosede sohbete daldim. A ynikusaktan oldugumuz igin kolay
anlasabiliyorduk. Oteden beri igimi burkan bir kayguyu CHP hii-
kiimetinin Bagbakan Yardimcisina damdan diisercesine agtim:
Segim, demokrasi, ¢ok partili hayat, evet, bunlar giizel seylerdi.
Fakat devrimler ne olacakt1? Atatiirk’iin temelini att131 medeni-
yet diizeni bir defa sarsilirsa, demokrasiyi yiiriitmek igin gerek-
li ortam da daha baslangigta elimizden kagmaz m1 idi? Segim ta-
rihi yaklastik¢a partiler arasinda gericilige bir taviz egilimi giin-
den giine artiyordu. Vaktinde kontrol altina alinmazsa bu ileride
¢ok tehlikeli gelismelere yol acabilirdi. Halk Partisi hitkimeti-
nin bu konudaki durgunlugunu anlayamiyordum.

Nihat Erim durumu g6yle izah etti: CHP, her zaman oldugu
gibi Atatiirk devrimlerine bagh idi. Gericilige taviz vermek s6z
konusu olamazdi. Ne var ki se¢imlere sunun surasinda pek az bir
zaman kalmigti. Simdiden harekete gegilir de devrim ilkelerine
atip tutanlarakarsi sert tedbirler alinirsa bu, Halk Partisi’nin top-
layacagi oy sayisim, diisiirebilirdi. {lkinsegimler kazamilsindi, on-
dansonradevrimilkelerinin ne bilyiik bir gii¢le korunacagim goz-
lerimizle gorecektik.

Nihat Erim boyle konustu idi o aksam. Bu s6zleri ben siip-
he ile dinlemis, fakak boyle bir politikanin yurdumuzdaki demok-
rasi miicadelesini birka¢ yil i¢inde gikmaza siiriikleyebilecegini
dogrusu iyice tahmin edememistim. Nihayet karsi tarafin bagin-
da da Atatiirkgii geginen, Halk Partisi’nden yetisme yash bash
kimseler vardi. Devrimilkelerinin soysuzlagsmasina onlar.da géz
yumamak durumunda idiler. Segimleri kazanirlarsa onlar da der—
lenip toplanir, gericilere ‘‘dur!”’ diyebilirlerdi.
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Yazik ki olaylar boyle gelismezdi. 1946°dan, hatta daha 6n-
celerden baslayarakbugiine degin Atatiirk ilkeleri hepihmale ug-
radi. Gergi kimse gikip da ‘“ Arap yazisini geri getirelim, dortka-
dinla evlenilebilecegine dair Medeni Kanuna madde ekleyelim.
Ramazanda orugyiyenleri hapse atalim. Cuma namazini mecbu-
ri kilalim’’ diye resmen bir teklifte bulunmuyur. Goriiniise gore
hepimiz Atatiirkgliyliz. Kaygilarimizi dile getirdiniz mi, sorum-
lularin cevabi hazir:

- Efendim nasil olur? Bundan sonra artik eski yaziya donii-
lir mii?

diyorlar. Ama beri yanda bir tiirlii ilkokula kavusturamadi-
g1m1z masum yavrularin yiiz binlercesi sagdan sola *“elif istiin
¢"'mesk ediyor. Medeni Kanuna gore sug sayilmasi gereken gok
kadinla evlilik miiessesesi eskiye kiyasla bugiin belki daha darag-
bette. Kimse kimsenin ibadetine karismaz deriz, fakat ramazan-
dalokantalarin otuz giin kapatilmasi, birgok sehirlerde artik mil-
1i geleneklerimiz arasina girmistir. Meshur alaturkaci artistleri-
miz bu siire iginde (icra-yi li-biyat) etmeyeceklerine dair gaze-
telere ildn vererek kendilerine yeni bir reklim metodu bile bul-
muslardir. Abdest alirken fotograf gikartmak suretiyle ayni me-
todu bir kisim politikacilarimiz da benimsemis goriiniiyorlar.

Busartlar altinda istedigimiz kadar *‘ Atatiirk ilkeleri yiiriir-
liktedir’” diye haykiralim, kimseyi kandiramayiz. Kandirsak da
ne ¢ikar? Atatiirk ilkeleri disinda gergekten demokratik bir dii-
zenin kurulmasina imkan var midir?

22.7.1962
ACIKVEYA KAPALIL GERCEK BU!
Kapal rejim derken, eger Sayin Inénii kendi cumhurbagkan-

I181 devrini kastediyorsa ona bir sey denemez; fakat Kurtulus Sa-
vagi’ndan Atatiirk’iin 6liimiine kadar gegen‘‘cag degisimi’’ di-
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yebilecegimiz ihtilal ve inkilap yillarim kapah rejimler arasinda
saymaya hakkimiz yoktur. Boyle bir diisiinceyi benimsedigi tak-
dirde, biz o yilar boyunca ikinci adam olarak memlekete biiyiik
hizmetleri dokundugunu bildigimiz Ismet Inénii’yii 1938°den
sonra Milli Sef, cumhurbaskan, muhalefet lideri sifatlarimi ka-
zadan ve nihayet done dolasa koalisyon hiikiimeti bagkanhigina
ulagan Sayin Inénii’ye kars1 savunma zorunda kahriz.

Yurdumuzda bir dikta rejimini 6zleyen gercek bir Atatiirk-
¢l bulunabilecegini havsala almaz. Ciinkii gergek Atatiirkgiiler
Atatiirk devrininbirdiktaidaresi olmadigina emindirler. 1950 se-
¢imleriyle kurulan s6ziim ona agik rejim sartlan iginde hayretle
gordiigiimiiz, okudugumuz ve duydugumuz niifuz suistimalcili-
gine, din ve vicdan somiiriiciiliigiine, hazine soygunculuguna ve
millet mal yagmacilifina Atatiirk devrinde g6z yumulmamugtir.
Atatiirk devrinde mahkemelere baski yapilarak masum adamlar
zindana gonderilmemis, hosa gitmeyen davraniglarindan 6tirii
‘‘goriilen liizum iizerine’’ gerekgesi ile yargiglar, yiiksek memur-
lar emekliye ayrilmamistir.

Atatiirk devri bir ihtilal ve inkildp devri idi. Bu devre, mil-
letimizi gagdas uygarlk diizeyine ulastiracak, akil yolu ile ken-
di meselelerini ¢6ziimleyecek sartlarin yaratilmasi gabalari igin-
de gecmis, sartlar1 engelleyen gelenek ve gorenekler, bu devre-
de yikilmis, ya da sindirilmistir. Atatiirk ilkeleri dedigimiz yasa-
lar ve yasaklar diizeninden hig biri keyfi bir dikta hevesinden dog-
mamustir. Tim olarak ele alindig1 zaman bu ilkeler, ¢cagdas uy-
garliga ayak udurmamizin vazgegilmez 6geleridir. Vatandag hiir-
riyetleri de, halk egemenligi de ancak bu ilkeler dimdik ayakta
tutulabildigi takdirde gergeklesebilir. Bugiinkii siyasal ortamda
Atatiirk ilkelerini yagatma, ytiriitme, ileriye dogru gelistirme go-
revi baghica CHP’nin omuzlarina yiiklenmistir. Bu konuda aciz
gostermek, ya da tavizlerde bulunmak tehlikelidir.

Bu itibarla, Sayin Inénii’niin kiigiik kurultay toplantisinda
yaptig1 konusmay1 biz devrim ilkeleri agisindan dogru bulmadi-

127



gimizi sdyleyecegiz. I¢inde bulundugumuz koalisyon yonetimi-
ni yagatmak imkanlarindan s6z agan Sayin lider bunu kargilikli
biruzlagma, bir hosgoriizaruretine baglamig ve kendini 6rnek di-
ye gostererek arkadaslarina sabirli olmalarini tavsiye etmistir.

Karma hiikirmetlerin ancak uzlagma yolu ile kurulabilece-
gi meydanda bir gergektir. Bir parti devletgidir, devletgiliginden
bir miktar fedakarlik eder, bir bagkasi 6zel tesebbiisgiisiidiir, ki-
mi alanlarda devletgilige boyun eger, boylece karma hiikiimet ku-
rulabilir. Nitekim Avusturya’da, Belgika’da, Danimarka’da bu
sistemin basan ile yiiriitiildiigiinii goriiyoruz. Fakat bir devrimin
eseri olan, hayatini dogrudandogruya o devrime borglu sayilma-
st gereken bir rejimde temel ilkeler hig bir sekilde tartisma ko-
nusu edilmemek gerekir. Anayasanin mahkiam ettigi bir idarenin
6zlemi iginde 6¢ alma duygularim gizlemeyenlerle nasil uzlasi-
labilir? Devletin laiklik ilkesini hige sayarak yiiriirliikteki kanun-
lar1 gignemek pahasina 6gretim birligini bozanlar1 hos gérmeye
imkén var midir? Vicdan sémiiriiciiliigiine agik¢a karst koyma-
nin karma hitkimeti dagitacagim, ya da gelecek segimlerde oy
kaybmna yol agacagim diisiinerek elleri bogriinde ‘‘ya sabir!”’
¢ekmek olumlu bir politika midir?

Biz bu davranislarin ne CHP’ye, ne de Tiirk demokrasisine
yararh oldugu inancindayiz. Agik rejim, her seyden 6nce kendi-
ne hayat veren temel ilkelere kesin olarak sarilmak zorundadir.
Iginden pazarhkh kimselere vakit kazanmak maksadiyla el uza-
tilirsa, buna -Batili anlam ile- uzlagsma degil, olsa olsa idare-i
maslahat politikasi denir. Tarih boyunca zevahiri kurtarmaktan
gayri hig bir ise yaradigini gormedigimiz bu politikaya bel bag-
lanamayacagim artik 6grenmeliyiz. Oniimiizdeki kisa siire igin-
de CHP kendini toparlamali, varhginin kaynagi olan devrim il-
kelerine yeniden dort ele sarilmali, gok partili hayat1 ancak bu il-
keleri yasatarak yiiriitebilecegimizi ispat etmelidir.

Atatiirk: devrinin oldugu gibi geri gelmesi diye bir diisiin-
ceye bugiin akli baginda hig bir vatandas kapilamaz. O devre
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damgasini vuran kusak gogmiis, yerini baska kusaklara ve bas-
ka bir devre birakmigtir. Normal geligim sartlari i¢inde bize dii-
sen gorev, bilylik eseri ileriye dogru gotiirmektir.

Bu davada en biiyiik sorum siiphesiz CHP’nin omuzlarina
y181l1 duruyor. Altindan kalkamazsa Atatiirk’iin kurdugu parti
kendi (hikmet-i viicut)iinii yitirmis olacaktir.

29.7.1962
BiZ1 DEGIL, BARI ONLARI DINLESELER

Tiirkiye olaylarim1 yakindan izleyen agirbash yabanci gaze-
telerin bir siiredir hakkimizda hig de iyimser sayilamayacak yo-
rumlara bagvurduklarim goriiyoruz. Son fikralarindan birinde ar-
kadasimiz lhan Selguk bu yorumlara dair kisa drmekler veriyor-
du. Ayn memleketlerde yasayan, ayn gazetelerde ¢alisan, belki
Tiirkiye’ye de ayn agilardan bakan, fakat tarafsizliklarindan siip-
he edemeyecegimiz birtakim yazarlar, aralarinda soz birligi et-
misgesine, hep su diisiinceyi agiga vuruyorlar: ‘‘Ekonomisini
kalkindirabilmek ve giiniimiiz sartlarina ayak uydurabilmek i¢in
Tiirkiye birtakim temelli reform hareketlerine girismek zorunda-
dir. Oysa, Tiirk hitkimeti bir tiirlii karar verip harekete geceme-
mekte, bu yiizden de memleketini¢inde gurpindig giigliikler giin-
den giine agirlasma tehlikesi gostermektedir.”

Yabanci basinin soziinii ettigi temelli reformlar nelerdir,
bunlar1 aramizda bilmeyen yoktur. Milli gelir dagiligindaki ada-
letsizligi azaltacak, iiretim giliclimiizii arttiracak, topragimizin
kay1p gitmesini nleyecek, yurdumuzdaki is giiciinii degerlendi-
recek teknik ve sosyal biitiin tedbirler, 6zlenen reformlarin ger-
cevesi i¢ine girmektedir. Simdiye degin bu hususta saysiz ko-
misyonlar kurulmus, giizel s6zler s6ylenmis, parlak raporlar ha-
zirlanmig, meseleler teker teker enine boyuna tartigilmig, fakat
bugiinkii demokratik ortamin insan1 kétiiriim edici baskisi altin-
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da ileriye dogru heniiz bir adim atilamamstir. Bizim koalisyon
iktidarinin goze goriiniir vasfi statiikoculuktur. Memleket dava-
larin1 g6zmekten sorumlu liderler, simdilik daha ziyade durumu
idare ederek vakit kazanmaya 6nem veriyor gibidirler. Yurdu-
muzun bugiinkii sartlar1 bakimindan herhangi olumlu bir reform
hareketi, elbette bir azinhigin gikarin zedeleyecek, hatta bir sii-
re igin belki bilyiik gogunlugun da ¢ikarini zedelemis olacaktir.
Reform zaruretine inanmis olsalar bile, bugiinkii yoneticilerin go-
gu boyle bir ihtimal kargisinda cesaretlerini yitirmekte, yerlerin-
den kimildayamamaktadirlar.

Aslina bakarsaniz bu goriiniirdeki hareketsizlik birtakim po-
litikacilarin toplumu adim adim geriye dogru siiriiklemelerine en-
gel olmamaktadir. Yani gergek anlamu ile bugiin Tiirkiye’nin ye-
rinde saydigin1 sdylemek bile dogru degildir. Gériinmez bir kuv-
vet bizi etegimizden yakalamig bilinmez bir karanhiga gekmek-
tedir. Bu tehlikeye isaret ettiniz mi, Ismet Pasa demokrasinin
kahraman bekgileri derhal sahlanmakta ve dikta rejimi taraflisi
diye sizi suglandirmaktadirlar.

Oysa, ekonomi alaninda gerekli reformlara girisemedigimiz
i¢in bizi tenkit eden Batih gazeteler, bundan on y1l 6nce Atatiirk
reformlarina sirt gevirdigimizden 6tiirii bizi yine tenkit ediyor-
lardi. Sunu unutmayalim ki, devrim ilkeleri yiiriirliige kondugu
zaman bu gazetelerden hig biri Atatiirk’iin demokrasi ilkelerine
aykir davrandigini iddia etmemis, onu kamu oyuna bir diktatér
olarak tanitmamigti. Tam tersine, gergek demokrasinin savunu-
cusu bildigimiz biitlin Bat1 aydinlan Atatiirk devrimlerini tarih-
te benzerine az rastlanir bir uygarhk savasi olarak yiirekten al-
kislamiglardi. Biz, yapici bir hiirriyet diizeninin yurdumuzda yer-
lesebilmesini ancak devrim ilkelerini ayakta tutan kanunlara si-
ki sikiya baglilikta goriiyorduk. Oyle davransaydik, bugiin 6zle-
nen reform hareketlerine baglamakta bu kadar gecikmez, boyle-
sine (idare-i maslahatgr) bir yol tutup siirekli bir bocalama krizi-
ne yakalanmazdik. Demokrasiyi yanhs anladigimiz: ileristirerek
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bize hiicum eden statitkoculara tavsiye ederiz, hiir diinya basini-
na ara sira bir giz atsinlar. Demoleratik diizenin yurdumuzda ig-
leyebilmest igin Atatiirk ilkelerini yagatmanin, ayrica bu ilkele-
ri birtakim iktisadi ve sosyal reformlarla giiglendirmenin gart ol-
dugunu géreceklerdir.

Geri kalmis iilkelerde ‘‘demokrasi yapiyorumn’’ diye geri-
cilige taviz veren iktidarlar bu metodla ne demokrasiyi ne de
memileketi bir karis ilerletemeyeceklerini yi bilmelidirler.

2.8.1962
GUN ISIGINDA MUMLA...

Bize cesur devlet adamlari lazim. Go6ziinii budaktan sakin-
mayan, yurt gergeklerini dobra dobra halk 6niinde agiklamaktan
yilmayan, ne pahasina olursa olsun halki uyarmay: bir namus bor-
cu bilen devlet adamlarina siddetle ihtiyacimiz var.

On yedi yildir denedigimiz sdziim ona su agik rejimi, bag-
langgta, fikirlerimizi korkusuzca savunabilecegimiz bir ortam
yaratmak amaci ile kurmamig m1 idik? Demokrasi, fikir hiirriye-
tini herkese mal eden sisteminadidir,diyorduk. Oysa on yedi y1l-
dir ne goriiyoruz? Bir korku, bir aldatmaca, bir kagkariko derya-
sinin ortasinda bocaladigimizi inkar edemilir miyiz? Kolay tara-
findan iktidara gelmenin yolu bir ¢ikarci azinhga hos goriinmek
formiiliinde bulundugu i¢in demokratik sistem daha ilk adimda
tersine isler bir gark halini almaya baglamigtir. Bu ¢ikarci azin-
higin destegi olmaksizin se¢im kazanamayacaklarini anlayan par-
tiler, on yedi yildir bag dondiiriicii bir taviz yarigindan bir tiirlii
yakalarim kurtaramamaktadirlar. Iglerinden en iilkiicii bildigimiz
C.H.P.’yi ele alahm. Bu parti adina konusan liderlerin bugiine
degin bir kez olsun toprak reformundan, orman kanunundan, ya
da ogretim birliginden s6z agtigim duydunuz mu? Sayisiz se¢im
konugmalari yapan Sayin Inénii “Iktidan kazanirsak yiiksek ta-
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nm gelirlerini vergiye baglayacagiz, ormanlar1 yakilip y1ikilmak-
tan kurtaracagiz, layiklige aykir1 hafiz okullarim1 kapatacagiz’’
anlamina gelebilecek bir tek nutuk séyledi mi?

Ne yazik ki sdylemedi, sdyleyemedi. Cikarci azinligin his-
mina ugrayip segimleri kaybetmek korkusu ile miihiirlenen dil-
ler sadece karsi taraf1 yermek maksadi ile dondiiriildii.

- Elma bahgelerinizi Amerikalilara satacaklar! gibilerden
agir1 suglamalara bagvuruldu, memleket realitelerine g6z yumul-
du ve daha ziyade yuvarlak laflar edildi.

Ug bes yazar alemi ellerine alip ilgilileri ara sira diirtiikle-
meye ¢aligmis, bes on goniilli halk 6niinde diisiindiigiinii agik-
lamaktan ¢ekinmemis, bunun ne 6nemi var? Bu kadarina kapah
rejimlerde de raslamak daima miimkiindiir. Bize bugiin lazim
olan, sorum yiiklenebilecek bir devlet adaminin, s6ziine giiveni-
lecek bir parti ledirinin ortaya ¢tkmasi ve segimleri ebediyen
kaybetmek pahasina da olsa, Tiirkiye’mizi kalkindirmak ugruna
devlete ve vatandaglara diigen gorevleri korkusuzca, agik agik
sOylemesi, bikmadan, usanmadan bunlari tekrarlamasidir.

Toplum hayatinda dyle anlar oluyer ki, bir tek cesur devlet
adamu, davranigi ile milletin kaderi izerinde dlgiilemeyecek de-
recede yapici bir rol oynayabiliyor. Jefferson’u diisiiniiniiz, Cle-
menceau’yu, Churchill’i diisiiniiniiz. Dogru sozliikleri ve cesa-
retleri sayesinde bu devlet adami altindan kalkilamaz sanilan
gligliikleri yenmigler, yalmiz segimleri degil, hayatlarim kaybet-
meyi goze almakla vatanlarina oldugu kadar demokrasi iilkiisii-
ne de essiz hizmetlerde bulunmuslardir.

Evet, bize cesur devlet adamlari lazim. G6ziinii budaktan sa-
kinmayan, inandig1 davayi her zaman ve her yerde agikga savun-
maktan yilmayan, yurt gergeklerini yiiksek sesle haykirmay: bir
namus borcu bilen devlet adamlarina siddetle ihtiyacimiz var.

Kimbilir ¢ektigimiz sancilar belki de bu ihtiyacin dlsa vur-
mus belirtilerinden ibarettir.
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10.8.1962
PLANDAN DA TAViZ VERILIRSE..

Son giinlerde tertipledigi radyo konusmalar: ve basin top-
lantilar ile Sayin Basbakan, hiirriyet iginde planh kalkinma dii-
siincesini yurt diizeyine genis 6lgiide yaymaya gayret ediyor. Bu
gayretleri takdirle karsilariz. Demokratik bir ortamda is goren hii-
kametler, giittiikleri politikay: elbette daha baslangigta vatanda-
sa begendirmek isteyeceklerdir. Onlarin dogal haklarindan biri-
dir bu. Hele bizim gibi kisa zamanda ¢ok mesafe almak durumun-
da bulunan ve giristigi hamle basarisizlifa ugrarsa biiyiik kriz-
lerle karsilasacak, belki de hiirriyet rejimine uzun bir siire veda
etmek zorunda kalacak olan bir memleket hesabina Sayin Iné-
nii’niin harcadig titizgayretleri hig yadirgamadigimizi séyleme-
liyiz. Daha 6nce de birkag kez agikladik, ekonomik kalkinmami-
z1 bir an 6nce gergeklestirmek amacini giiden biitiin galigmalari,
biz desteklemeye hazinz. Birtakim dogmalar, 6n yargilar, ya da
duygusal egilimlerin etkisi altinda her yapilana otomatik olarak
dudak biikkmeyi dogru bulmuyoruz.

Yalniz her firsatta tekrarlamaktan bitkmadigimiz bir nokta-
ya burada bir daha dokunalim: Tiirkiye’nin bugiinkii kosullar: al-
tinda olumlu igler bagarmak isteyen bir hikkimet, davraniglarim
segim kaygilarina gére ayarlamak huyundan mutlaka vazgegme-
lidir. Onyedi y1llik demokrasi denemesi bu yolun bir ¢ikmaz ol-
dugunu bize agikga gostermis olmak gerekir. Segim kaygisini bir
yana atacagiz ve memleket ekonomisinin kalkinmasi igin neler
yapmak zorunda oldugumuzu kararlastiracagiz. Bunu kararlas-
tirirken de iki hususa dzellikle dikkat edecegiz: Bilimsel gergek-
ler neyi emrediyorsa ona boyun egmek ve yurttaslardan isteye-
cegimiz fedakdarlikta egitlik prensibini zedelememek.

Oysa Sayin Inénii’niin gayretlerine paralel olarak hiikimet
¢alismalarinda yukariki hususlara 6nem verildigini pek goremi-
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yoruz. Sec¢im kaygisinin her seye ragmen bir korkung hayalet gi-
bi karma iktidar1 herkanadiile sardiginiinkar edebilir miyiz? Ug
yil sonra karsilasacaklan firtinay: atlatmanin telasiiginde, sorum-
lu politikacilarimiz davraniglarim1 daha simdiden planin basgari-
sin1 degil de se¢gmenin oyunu saglamak amacina gore ayarlami-
sa benziyorlar. Maliye Bakam Saymn Melen’in agikladig1 Gelir
Vergisi Kanunuile ilgili son tasar1 bu konuda biitiiniyimser duy-
gulan sarsacak kadar agir tepkilere yol agmugtir. Dar gelirli va-
tandaslar1 durumunda higbir ferahlatic1 tedbire bagvurulmaksi-
zin tanm sektdriiniin fiilen vergi dis1 birakilmasini, yatirnmlari
tesvik parolasi altinda da yiiksek gelirlerden indirim yoluna gi-
dilmesini bagka tiirlii yorumlamaya imkan var midir?

Bu durum gosteriyor ki, iktidarin kurulug tarzi ne olursa ol-
sun, statiikocular oraya her zaman hakimdirler ve istediklerini hii-
kimete dikte etmek yetenegini eskisi gibi ellerinde tutmaktadirlar.

Bizce Sayin Inéni’niin anlamadigi nokta sudur: C.H.P. ‘nin
oniimiizdeki segimlerde gogunluk saglayabilmesi, ancak ‘Hiir-
riyet iginde Planh Kalkinma’’ hamlesinin gozle goriiliir, elle tu-
tulur sonuglar vermeye baglamasi ile miimkiin olabilecektir. Bu-
nun disinda higbir taviz politikasi bu partiyi segmene sirin gos-
termeye yetmeyecektir. Oysa planin muhtemel basans: da her
seyden 6nce plancilarin hazirladiklari esaslara bagh kalmak, pla-
n1 yiiriitecek olan gelir kaynaklar lizerinde tehlikeli degisiklik-
lere bagvurmamak suretiyle gergeklesebilecektir.

Sunu da unutmayalim ki, i¢ine girmeye gahstiimiz planh
kalkinma hareketi titiz bir dikkatle uygulansa bile, bunun yiizde
yiiz basan ile yiiriiyecegine dair elimizde herhangi bir teminat
yoktur. Bin tiirlii faktore dayanan, bunlardan bir tanesi unutul-
dugu veya aksadig takdirde basimiza bityiik giigliikler ¢ikarma-
sim bekleyecegimiz bir sistemi, politik kaygilarla daha baslan-
gicta kendimiz zedelersek, yarin elbette sadece hayal kirtkhgina
ugranz.
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23.9.1962
HASTALIK VE BELIRTILERI

Bir memlekette ekonomik denge bozulursa bunun belirtile-
rini fasulye guvallari iizerine ilistirilen etiketlere bakarak izleme-
liyiz. Ekonomik ¢okiintiiniin en sagmaz gostergelerini toplum
hayatinin gesitli alanlanyla ilgili istatistik rakamlarinda aramak
gerekir. Bir yerde hirsizlik, cinayet, soygunculuk vakalar arti-
yor mu? Kadinlara, kizlara kars: islenen saldir1 suglar: tehlikeli
bir hal mi almistir? K6tii yola sapan kadin ve kizlarin sayisinda
yiikselme mi vardir? Verem gibi kaynagim sefaletten alan has-
taliklar gogalmakta midir? Aile gegimsizlikleri, bosanmalar, in-
tiharlar eskiye kiyasla daha mi fazladir. Istatistik rakamlari, bu
sorularin gogunu dogruluyorsa artik bu olaylar: grup grup ele alip
her birine tip, hukuk, polis, ya da jandarma tedbirleriyle gareler
aramak manasiz bir sey olur.

Saym Igisleri Bakam Dogudaki eskiyalar1 bastirmak igin
oralara vagonlar dolusu kuvvet gonderebilir, Sayin Saglik Baka-
n1 belli sosyal hastahklara kars1 amansiz bir savas agabilir. Sa-
yin Adalet Bakani 1rz diiymanlar hakkinda Meclisten idam ka-
nunlan gikartabilir. Bu tedbirlerden az ¢ok fayda da beklenebi-
lir, fakat yurdun ekonomik dengesini diizeltmek ugruna gerekli
reform hareketlerine bagvurulmazsa 6teki biitiin tedbirler yarim
kalmaya mahk(imdur.

fkinci Diinya Savasindan sonra Almanya’da, Fransa’da, ital-
ya’da ve daha birgok tahribe ugramis memleketlerde gortilen
sosyal aksakliklar ancak savasgin bozuldugu ekonomik denge ye-
niden kurulmakla diizeltilebilmistir.

Biz gergi [kinci Diinya Savasinin diginda kaldiksa da bizim
ekonomik davamiz harp sonrasi Bat: Avrupa milletlerinin karsi-
lastig1 ve ¢ozdiigii ekonomik problemlerden gok daha getin, gok
daha koklidiir. Az gelismis bir millet olarak biz 6teden beri dii-
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siik bir hayat diizeyinde yasamaktayiz. Niifus artiginin baskisi ile
bu diisiik standart yildan y1la daha da diigmektedir. Diin bir ek-
mekle iki vatandas karnin1 doyurabiliyor idi ise bugiin ayn1 ek-
megi ii¢ vatandag boliigmektedir. Yarin dort vatandas bu ekmek-
le (kifaf-1 nefs) etmek zorunda kalacaktir. Uretim giiciimiizii ki-
sa zamanda ve hizla yiikseltemedigimiz takdirde, 1stirap iginde
kivranan biiyiik halk kitlesi artik dayanamaz hale gelecek ve top-
lum biinyesinde biiyiik patlamalar olacaktir.

Bugiin yiiriirliikte bulunan toprak rejimi, tarim, endiistri, ti-
caret ve vergi sistemleriyle iiretim giiclimiizii kisa zamanda art-
trmanin imkansizligi meydandadir. Milli gelirin dagilisindaki
adaletsizligi yillik istatistik rakamlar1 géziimiize sokarcasina or-
taya koymaktadir. Bu gidisle, bir giin mukadder gériinen biiyiik
patlamalar1 6nlemek igin, heniiz vakit varken, topraktan basla-
yarak bir an Gnce esasli reform hareketlerine bagvurmamiz sart-
tir. Toplum biinyesini zedelemeden, devrim sayilacak sert ve ke-
sin degisikliklere girijmeden bu isi basarmak miimkiindiir.

Bunu kim yapacak? Elbette Biiyiik Millet Meclisi ve elbette
orada millet adina gorev yiiklenen sayin milletvekillerimiz degil
mi? Ama gelin gériin ki bu saygideger adamlar ve onlarin meyda-
na getirdigi siyasal partiler gergek memleket davalarini arka pla-
na atmislar, Tanrinin giinii bogaz bogaza kavga etmektedirler. Biz
Atatiirk devrimlerini ¢agimiz sartlarina gore ilerletmenin yolunu
bulalim diye girpinirken bir kisimmilletvekilleri ve senatorler Ata-
tiirk devrimlerinin kdkiinii kaziyip milleti gericiligin karanlik ku-
caginda yeniden uyusturmanin tertiplerini aragtirmaktadirlar.

Akaillar sira bunlarekonomik denge bozuklugunubdylece bir
Tanr buyrugu gibi halka yutturabileceklerini umuyorlar. Oysa al-
daniyorlar. Tuttuklar yolun gikar yol olmadigini tabiat kanunlar
onlara bir glin mutlaka ispat edecektir. Millete ¢ok pahaliya mal
olabileek durumlara diismeden, heniiz is isten gegmedigi bir sira-
da, bu saygideger adamlari uyarmaya galiganlar, ne yazik ki, on-
lardan sadece kiiftirle karigik homurtulu cevaplar almaktadirlar.

136



4.10.1962
BITMEMIS$ SENFONi

Bir devrim sonrasi sartlan iginde kurulan bir iktidar, o dev-
rimin nedenlerini dikkate almaksizin, sanki isler eski diizen iize-
re pekala yiiriitiilebilirmis gibi bir yol tutarsa, toplum biinyesi bu
halden rahatsizlik duyar. Daha agik bir deyimle, devrimin yikti-
g1 zihniyete toplum biinyesinde yeniden serpilip gelisme imkan-
lar1 saglanirsa o devrim yarim kalmis, hedefine varamamus sayi-
lir. Bu takdirde devrimden yana kuvvetlerle devrime kars1 kuv-
vetler arasinda bir giin feci bir sekilde patlak vermesi mukadder
bir gatisma, yan gizli yan agik br sekilde siiriip gider.

Onceki aksam Ankara’da gegen iiziicii olaylar, 15 Ekim se-
¢imlerinden bu yana belirtilerine sik sik rastladigimiz sosyal ra-
hatsizhigin gittikge agirlagtigini en gérmek gozlere bile sokacak ka-
dar 6nemlidir. Bu olaylan doguran nedenler ortadan kaldirilmadi-
g1 takdirde yarin su ya da bu yone dogru gelisebilecek gok daha
tehlikeli olaylarla karsilasacagimizdan hig siiphe edilmemelidir.

27 Mayisi geride biraktigimiz son iki buguk yil boyunca biz
burada bir noktaya israrla dokundugumuzu hatirhyoruz: Budev-
rim, birtakim insanlan degil, bir zihniyeti yikmak amaci ile go-
ze alinmg ve basarilmisti. Bu itibarla, hiirriyet ve demokrasi pa-
rolas altinda diisiik yonetim temsilcilerine yurdumuzda s6z hak-
ki tanimak onlara Anayasanin mahkdin ettigi bir devri agikga ve
hasretle anma imkdnim saglamak, hiirriyeti ve demokrasiyi bir
yana birakiniz, ilk 6nce devrim psikolojisini anlamamak ve sos-
yoloji kanunlarini hige saymak demek olurdu. Boyle bir davra-
nis, eskilerin deyimi ile diipediiz (tablet-1 esya)ya aykin idi.

1923°te saltanati, 1924’te halifeligi yikan Tiirk devrimcile-
rinin, aradan bir iki y1l'gecer ge¢mez padisahlik ve halifelik tem-
silcilerine yurdumuzda s6z hakki tamdiklarim farz ediniz. 27
Mayistan sonra yavag yavasg gelisen politik durum, nihayet bu-
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giin bizi igte boyle acayip bir ortama siiriiklemis gibidir. Ikinci
Diinya Savasi sonaerdigi giin Fransa’da Petain’in, {talya’da Mus-
solini’nin, Almanya’da Hitler’in yiizbinlerce, milyonlarca taraf-
lis1 vardi. Her ii¢ memleket de anayasalarin1 degistirerek devri-
miz sartlarina uygun tamamiyla hiir ve demokratik rejimler kur-
dular. Fakat ne yaptilar? ‘*Yurdumuza hiirriyet getirdik’’ gerek-
¢esine dayanarak yikilan zihniyetlerin temsilcilerine yeniden pa-
lazlanip teskilatlanma hakki tanidilar mi? Boyle yapsalar, o mem-
leketlerde fkinci Diinya Savagindan sonra gérdiigiimiiz huzur, re-
fah ve ilerleme ortam gergeklesebilir mi idi? Ve boyle yapma-
diklan i¢in bu memleketin hiirriyet diilsmani oldugunu iddia e-
den bir kisi ¢iktt m1?

Ne yazik ki, basta Sayin In6nii, bizim soyut demokrasikah-
ramanlar1 millet¢e onaylanan yiiriirliikteki anayasamizin mahkm
ettigi bir devre kars1 6zlem duyulmasini, bu 6zlemin halk 6niin-
de agik¢a ifade edilmesini, hatta o devri geri getirmek amaci ile
teskilat kurulmasini hos goriirler.

Bir devrimden sonra bir kars1 devrim tehlikesini inkar ede-
cek degiliz. Bu da esyanin tabiatindan dogma, fizik diyebilece-
gimiz bir tepkidir. Fakat devrimi temsil eden, devrimden aldik-
lar1 giigle isbasina gelen bilingli iktidarlarin baslica goérevi, kar-
st devrim dedigimiz yenilmis kuvvetleri sindirmek, onlar1 gay-
rimesrulugun karanlik duvarlar arasinda zararh zihniyetleriyle
ve kotii 6zlemleriyle bagbasa birakmaktir.

Isbagindaki sorumlular bu esas gérevlerini kavramakta da-
ha fazla gecikirlerse memlekete yazik olacaktir.

12.10.1962
ROMANTIK BIR CAGRI

Diinkii gazetelerde okudugumuz C.H.P. bildirisi siiphesiz
biitiin iyi niyetli yurttaglarin duygularin1 yansitacak degerdedir.
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Fakat gagimiz gergeklerinden ziyade romantik kaynaklara daya-
nir bir edasi var bu bildirinin.

- Atatiirk ilkelerine sarilalim. Zira yurdumuzu istikrara, hu-
zura, refaha kavusturacak tek tilsim budur. siyasal partiler bu te-
mel iizerinde birlegsinler. Boylece, mes’ut Tiirkiye’nin mimar-
lar1 olmak serefini paylagsalim!

Bir dilek, bir 6zlem olarak kulaga ne hos geliyor bu sézler!
Cok partili hayata gectigimiz on yedi yildir sizi bu diisiincenin
karsitin1 agikga savunan bir kimseye rastladiniz mi1 aramizda?
Ciinkii topraklarimizda yasayan sagduyulu insanlar ve onlarin ya-
nisiradevrim Tiirkiyesinin yetistirdigi zinde kusaklar Atatiirkgii-
liige gercekten baghdirlar. Bubdylebilindigiicin, gizli ya da agik
niyeti ne olursa olsun, her politikact daha s6ze baslarken Ata-
tirk’iin adina siginmayi adet edinmistir. Biliyoruz, C.H.P. Ata-
tiirkgli. Sanki D.P. Atatiirk¢ii degil mi idi? Devrim ilkelerinin bi-
rer kurbanlik koyun gibi bogazlanmasin giilimseyerek karsidan
seyrederken D.P.’li oy avcilar1 iistelik C.H.P.’yi Atatiirke hiya-
net etmis olmakla suglamaz m idi?

- Paralardan, pullardanresmini kaldirdimz. Yillar gegti, rah-
metliye bir mezar bile yaptirmadiniz!

Diyehaykiranlar hep bu devrim ilkelerini yobazlara peskes
¢eken profesyonel politikacilar degil mi idi? Bugiin ortaliga bir
gbzatiniz; Sagcilar Atatirkgi, Solcular Atatirrkgii, A.P.’liler Ata-
tiirkgii, Y.T.P.’liler, C.K.M.P.’liler, M.P.’liler Atatiirkgii, herkes
Atatiirk¢ii. ben eminim ki Atatiirk’iin saghiginda, devrim ilkele-
ri demir gibi ayakta durur ve geng kusaklari egitirken yurdumuz-
da bu denli Atatiirkgii bulmak giigtii. O zamanlar hig degilse es-
kiden Atatiirk’le su ya da bu konuda fikir ayriligina distiigii i¢in
bir kenara ¢ekilmis bes on kisi vardi. Bugiinkii uydurma Atatiirk-
glilerin yaninda bir kismi1 hdla hayatta bulunan bu sayin kisilerin
gercek birer Atatiirkcii olduklarina dair ben kalibimi basarim.

Demek istedigim su ki, 6yle romantik bildiriler yayinlamak,
partileri devrim ilkeleri yaninda birlesmeye ¢agirmakla yurdu-
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muzun hep 6zlediginiz huzurakavusturulmasina pek imkén yok-
tur. Devrimler ¢gagriile degil eylemle yasar ve siirekli uygulamay-
la, stirekli egitimle gelisir, serpilir, giirbiizlesir.

C.H.P.bildirisinde 6nerilendiisiinceyi bu gazete onyedi y1l-
dir savunmakta, yurdumuzda ileri bir hiirriyet diizeninin ancak
Atatiirk ilkeleri ayakta tutulmak sarti ile gergeklesebilecegini ya-
z1p durmaktir. Ama nihayet bu bir gazetedir, bir iktidar degildir.
Yazmaktan ve ilgilileri uyarmaya ¢aligmaktan gayri elinden bir
sey gelmez.

Devrim ilkeleri kayitsiz sartsiz yiiriitiilmek zorundadir. An-
cakbu yapilabildigi takdirdedir ki yurt sorunlarim halk ¢ikariagi-
sindan ele almak ve onlar akil yoluyla ¢6zmeye elverisli bir or-
tam yaratmak miimkiin olabilecektir. Bdyle bir ortama kavusul-
dugu zaman ig¢i ne istiyor, gift¢i ne istiyor, rahatga konusulabi-
lir, devletgiligin ve 6zel sektoriin sinirlari lizerinde verimli tartig-
ma kapilan agilabilir. Siyasal partilerimiz de, batida oldugu gibi,
akla dayanan birer politikanin temsilcisi haline yiikselebilirler.

Simdiki yolun sonu hayal kirikhigidir. Bildirilerle ve roman-
tik gagrilarla durum bir siire idare edilse de, sonug 6nlenemez.

18-10-1962
AF CIKTI, AF ISTERIZ!

Daha haftasi olmad: *‘Sevgili Pasamiz, Sayin Bagbakani-
mi1z’’ diyerek C.H.P. liderinin dizleri dibinde birlik ve kardeslik
bildirileri yayimlayan kimi politikacilar, simdiden eski taktikle-
rini ele aldilar. Yurdun huzura kavugmasi igin genel aflazimmus.
Bu ugurda var giigleriyle ¢alisacaklarmis. Heniiz Kayseri Ceza-
evinin kapilan aralanmadi) bir sirada bu konu iizerine gektikle-
ri nutuklarla igte bir yandan ¢galigmaya koyuldular bile.

Simdiye degin gok yazdik, bununbdyle olacag belli idi. Ge-
cen yil “‘ilk &nce huzur, sonra af”’ prensibini savunan Sayin [né-
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nii arada kars! tarafa verdigi tavizle simdiki ortalama yolu tutacak
yerde Meclise toptan bir af tasarisi getirebilse idi, durum yine bas-
ka tiirlii gelismeyecekti. Bugiin parlamentomuzda s6z sahibi olan
bir kisim politikacilar dinliyoruz. Bunlarin gergek istegi diisiik dev-
ri ihya etmek ve 27 Mayistan 6¢ almak oldugunu igimizde anla-
mayan kaldi m? Kademeli ya da genel olsun, higbir afkanununun
bunlar doyurmayacagini hep biliyoruz. Oyle oldugu halde basta
Sayin Inénii, kendilerini bir ‘rejimi kurtarma’’ kompleksine kap-
tiran kimi sorumlular, higbir meselemizi ¢ozemeyecek olan belki
son derece ince fakat o nispette yararsiz birtakim politika ustalk-
larryla vakit kazanma gabasi i¢inde goriiniiyorlar.

Bu taktigi karsi taraf da gok iyi biliyor ve en az ikdtidar so-
rumlular1 kadar onu ustaca kullamyor. Ufukta bir tehlike isareti
belirdi mi hepsi Ismet Pasanin eteginde, varsa Indnii, yoksa n-
nii. Memleketi demokrasiya kavusturan da o, demokrasiyi mem-
lekette yasatan da o. Pasa, rejimin en biiyiik teminatidir. Af m1?
Pasa nasil uygun goriirse dyle ¢iksin. Isterse hi¢ ¢ikmasin, gim-
dilik geri birakilsin. Rejim ugruna biitiin partilerin (besi birlik)
ve biitiin bagimsizliklarin katlanmayacagi fedakarlik yoktur. A-
ma ortalik biraz yatismaya gérsiin, Indni’yii desteklemek iizere
havaya kalkan parmaklarin daha golgesi silinmeden, bakiyorsu-
nuz ayni adamlar agiz degistirmisler, sanki higbir sey olmamig
gibi yine eski tiirkilyii okuyorlar.

Kim olursa olsun, biz vatandaslarin cezaevinde ¢ile doldur-
masini zevkle seyredecek insanlardan degiliz. Demir parmaklik-
li kapilarinardindatek bir tutuklukalmadigim 6grenmek bizian-
cak sevindirir. Yurdu huzura kavusturacagina binde bir ihtimal
versek, gegmisi unutarak bu ugurda birkampanyaagmayi ve so-
nuna kadar savagsmay1 gorev bilirdik.

Ne var ki bir y1ildir politika hayatimizin zemberegi haline
getirilen bu af tartigmalariyla higbir memleket derdine gare bu-
lunamayacagina inantyoruz. Ne ekonomik kalkinmamizin, ne
demokratik diizenin, ne de yurt huzurunun af konusu ile bir ili-
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sigi vardir. Tersine, bu konu iizerinde duruldukga davalarimizin
¢6zlimii uzamakta, bizim igin paha bigilmez deger tasimas ge-
reken giinler birbiri ardina kaybolup gitmektedir.

Kendi kendimizi aldatmayalim: Ne igin yapilmis olursa ol-
sun, su 27 Mayis devrimi herhalde statiikkocularin zaferi ugruna
goze alinmugtir. Politikacilarimizin bu noktaya dikkatle egilme-
leri gerekir. Hem de hig vakit gegirmeksizin, bir an 6nce derhal.

25.11.1962
PLAN VE POLITIKA USTUNE

Planli devlet yonetimi yeni bir kavramsa da devlet yoneti-
mi deyimi ta ilk ¢aglara kadar dayamr. Eski Yunanca ve Latin-
cede politika sozciigii hem yonetim, hem de (devlet=kent) anla-
mina gelir. O zamamn devletleri site sinirin1 pek asmadig igin
polis sozciigii her iki kavram birden anlatmaya yetiyordu ve o
zamanki kentlerin, bugiin hayranhkla kalintilarim seyrettigimiz,
kendilerine 6zgii bir planlani vardi. Demek oluyor ki sehir kuru-
lusu ve belki de sehir hayati 6lgiileri iginde plan fikri bilyiik me-
deniyetlere yabanci degildi. Osmanlicada medeniyet (uygarhk)
ve medine (sehir-kent) sozciikleri de aym kokten gelmez mi?

Bu kisa giristen maksadim, planh sehir yonetiminden haber-
siz yasayan iilkelerde planh devlet yonetimine sigramanin pek giig
olacagim ilgililere duyurmaktir. Ortagag karanliginda kilise yo-
bazlarinin baskaisi ile bin yillik bir uykuya dalan Avrupa, Rena-
issance’la beraber hayata gozlerini agtif1 zaman ilk is olarak se-
hir-kentkurulusunuakil yolu ile diizenlemeye koyulmustur. giic-
lii krallar ve prensler bilginlere, sanatgilara imkan saglamslar,
biiyiiklii kiigiiklii merkezlerin serpilip gelismesine yol agmslar-
dir. Paris’te Louvre saraymnn orta kapisindan Champe-Elyse-
es’ye dogru baktiginiz zaman 6niiniizde Carrousel takini, daha
otede concorde dikilitagini, Marly atlarim, Etoile zafer takim diiz
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bir ¢izgi iizerine dizilmisgesine birbiri ard1 sira goriirsiiniiz. Bu
eserler sanki bir kafadan ¢ikms, tek bir plana uyularak bir hiza-
ya oturtulmus gibidir. Oysa yalmz Louvre sarayinin tamamlan-
masi1 X1II. Louis’ye kadar birkag kusak siirmiistiir. Carrousel
meydamm XIV. Louis, Concorde meydanim XV. Louis, Etolle
anitim 1. Napoleon yaptirmistir. Bu anitin etrafindaki biiyiik cad-
deler I11. Napoleon zamaninda iinlii sehirci Haussman tarafindan
1860 yillarinda agilmistir. Goriiliiyor ki, Paris’in bir pargasini bu-
giinkii giizel ve ahenkli haline getirmek i¢in asag1 yukar ddrtyiiz
yil boyunca bilginin ve sanatin egemenligi altinda siirekli gay-
retler harcanmis, devlet yonetimi ¢ok kez miistakbel hiikiimdar-
lar elinde bulundugu halde keyfi davramglardan kaginilmigtir. Du-
rum, hemen biitiin Avrupa kentlerinde aymdir.

Ikinci Diinya Savasindan sonra Alman sehirleri yari yariya,
kimi yerde daha fazla yikilmisti. Bunlardan Miinch’e ilk gidisim-
de dehset i¢inde kalmistim.

- Burasini ne zaman, nasil onaracaklar?

diye diisiinityordum. Miinich’e ikinci ugrayisimda harabe-
ler ortasinda bir sergi gordiim. Sehrin ileride alacag: bigimi ana
cizgileri ile belirten bir pland: bu. Heniiz isgal altindaki bolgede,
tiirlii imkansizliklara ragmen Almanlar pagalar: stivamuslar, igne
ile kuyu kazarcasina gahsiyorlardi.

Bugiin savas yikintilarinin yilizde sekseni onarilmigtir. Ta-
rihsel 6zelligi oldugu gibi korunmakla beraber Miinich eskisine
kiyasla daha elverisli, daha konforlu, daha modern bir kent ol-
mustur. Niifusu yilda ortalama otuz bin kadar artan sehirde he-
niiz ev sikintis1 gekiliyor, fakat bir tek gecekondu yok. Susuz,
elektriksiz, hele kanalizasyonsuz bir yerde insanlarin barinabile-
cegi diistincesini Alman kafasi almiyor. Fazla niifusa eski kigla-
larda, hatta eski cezaevlerinde yer gosteriyorlar. Pek sikigirlarsa
uygun yerlere belediye-gegici barakalar konduruyor. Fakat fert-
lerin kendi baslarina gecekondu yapmalarina katiyen g6z yumul-
muyor. Yillik niifus artig1 géz 6niine alinarak Miinich dolayla-
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rinda yiiz bin niifuslu dokuz ekleme sehir (Almanlar bunlara Sa-
telit sehir diyorlar) projesi yapilmis ve ndzim planda yerini al-
mustir. Bu gehirlerden ilkinin bitmek iizere oldugunu gérdiim.
Miinich’in karakterini bozmamak ve ileride bir tas y1gin1 haline
gelmesini 6nlemek amaciyla bilim ve sanat elele vermis ve son
derece ¢ekici bir plan hazirlamistir. Yiizer bin niifuslu Satelit se-
hirler genis yollarla merkeze baglanacak bu sehirler arasinda, go-
gu bizim Giilhane parkinin birkag¢ misli biiytikliigiinde parklar,
yesil sahalar, spor ve eglence yerleri bulunacaktir. Satelit sehir-
lerin kurulus temposu Miinich’ deki niifusun artig temposuna go-
re ayarlandig igin Bavyera baskenti, bu plan sayesinde, asag1 yu-
kar yliz y1l siite ile rahata kavugmug demektir.

Evet, polis, politika, kent, devlet, yonetim, medine, medeni-
yet, biitiin bu sozciikler arasinda yakin bir akrabalik bulundugu-
nu biliyoruz. Bilmedigimiz, gagdas uygarhk diizeyine ulasmaya
gayret ederken (planli devlet yonetimi) davasini (planl kent y6-
netimi) davasindan higbir sekilde ayiramayacagimiz ger¢egidir.

- Tiirkiye planla kalkinacak ya, varsin Bursa, Istanbul, An-
kara gibi kentler simdilik kendi hallerine kalsin!

diyemeyiz. Davay1 bu agidan ele almak olaylara ters yon-
den bakmak, davranisimizi birtakim akil dis1 ilkelere uydurma-
ya kalkmak anlamina gelir. Tiirkiye’yi planla kalkindirmak isti-
yorsak, daha dnce hig degilse ayni1 zamanda, Tiirk kentlerini de
planla gelistirmek zorunda oldugumuzu unutmayalim. Sehirle-
rimiz ve kasabalarimiz Ortagagda horul horul uyuyup dururken,
biz devlet olarak sanki onlarin toplamindan bagka bir seymisiz
gibi, hangi plan: uygular, nasil kendimize gelebiliriz?

4.12.1962
BENZEMEK DEGIL, ANLAMAK

Tiirk Devrim Ocaklarinin Catalca’da diizenledigi agilig top-
lantisinda bir konugma yapan sair Behget Kemal Caglar, hepimi-
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zi lizen bugiinkii fikirsiz, tilkiisiiz, karman ¢orman halimizden s6z
ederken:

- Biz demis, Atatiirk ayarinda bir lider bulamamanin sikin-
tisin1 gekiyoruz!

Arkadasimiz konusmasinda gergekten bu anlama gelebile-
cek bir climle kulland1 m1? Dogrusu ben inanmakta duraksiyo-
rum. Bagimiz her dara geliste Atatiirk 6lgiisiinde bir lider bula-
mayacagimizi buna ihtiyacimiz da olmadigin1 Sayin Caglar en
az benim kadar bilir kanisindayim. Bununla beraber, sairin s6z-
leri kimi gazetelere yanlis gegmis olsa da, yurdumuz davalarina
egri agilardan bakan aydinlarimiz aramizda hig de azimsanamaz
bir gogunluk teskil ediyor. Egri agilardan ele alindi1 zaman da,
¢oziilmek soyle dursun, davalarimizin gittikge umut kirici bir hal
aldigim iste goriip duruyoruz.

Her basimiz sikigtikga Atatiirk ayarinda birini bulabilse idik
Atatiirk’iin degeri kalir m1 idi? Cagimizi, hatta kendi tarihimizi
bir yana birakalim, Avrupa milletleri tarihinde Atatiirk’le yan ya-
na konabilecek kag bilyiik adam bulabiliriz? Boylesine bir yara-
tict 6nder yetistiren, ya da bir talih eseri olarak ona kavusan mil-
letlerinbirinci gorevi, adam 6ldiikten sonra,onun yaptiklarina dért
elle sarilmak, baglanani1 tamamlamaya gahgmak degil midir? Top-
lumu yeni bir hayatdiizeninedogruiten her cesaretli devrimham-
lesinden sonrakarsilagilmasimukadderkarsit gericilik hareketle-
rine karg1 devrimci kadrolar tedbirli davranmazsa ‘“ Atatiirk aya-
rinda yeni bir lider’” aramakla hangi davamizi ¢ézebilecegizdir?

Evet, elimizde fener, Atatiirk’iin golgesini bile bulmayakal-
kigmak artik bir hayaldir. Fakat Atatiirk’ii anlamak, onun eseri-
ni yasatmak ve gelistirmek miimkiindiir. Hatta yalniz miimkiin
degil, onun kurdugu Cumbhuriyet Tiirkiye’sinde ondan sonra ik-
tidara gegen sorumlular igin bir 6devdir. Ne yazik ki biitiin kigi-
liklerini Atatiirk’e borglu-olan devlet yoneticileri bu 6devin bile
o6nemini kavrayamamislardir.

Behget Kemal’in Catalca’da kullandigi climleyi tersine ge-
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virirsek bugiinkii hazin durumumuzun nedenlerini belki daha iyi
kavrayabiliriz. Biz, 1960 yilina kadar iktidar koltuguna yiikse-
len basghca liderlerin kendilerini birer Atatiirk¢ii sanmig olmala-
rinin cezasini ¢ekiyoruz.

‘“‘Demokrasiyi bu memlekete biz getirdik’’ iddiasi da, ‘‘her
mahallede yedi milyoner yetistirdik’> 6vgiisii de hep bu Atatiirk
kompleksinin inkar edilemez gocukga belirtilerden ibarettir. Adam-
lar Atatiirk’ii kavramamuislar, onun ¢izdigi yoldan saparlarsa ayak-
lary altinda topragin kayacagini sezememisler, iistelik buyurma ye-
tenegini ele gecirir gegirmez kendilerini Atatiirk’e esit biiyiikliik-
te gdrmeye baglamuslardir. Dalkavuklugu ve en yukaridakilere hos
goriinmeyi meslek edinen politikac1 aydinlar da bugiinkii acikli du-
rumnun meydana gelmesinde biiyiik rol oynamuslardir.

Atatiirk ayarinda yeni bir lider aramak sevdasindan vazge-
celim. I¢ine yuvarlandigimiz su batakliktan kurtulmak istiyorsak,
Atatiirk’iin bize vaktiyle gosterdigi 1s1kl1 yolu elbirligi ile tekrar
bulmaya ¢aligalim.

9.12.1962
CIKMAZ SOKAK

I¢inde bulundugumuz sartlar degismedigi takdirde gelecek
se¢imleri C.H.P.’nin kazanma ihtimali yok denecek kadar azdir.
Biitiin tarafsiz gozleyiciler bu hususta fikir birligi halindedirler.
Sartlarin Halk Partisi lehine degismesi ise ancak ve ancak eko-
nomik durumun 6niimiizdeki iki ii¢ y1l i¢inde hissedilir derece-
de diizelmesi ile miimkiin olabilecektir. Bu da yiirtiriilkteki pla-
nin basarilisonuglar vermesine, hi¢ degilse durumun gittikge dii-
zelecegine dair halkta bir umut belirmesine baghdir.

Simdiki halde biitiin bunlar bir hayali andiriyor. Nasrettin
Hoca’mn meshur hikayesi: Kapimizin 6niine gah ¢irp1 dikece-
giz. Koyunlar gegerken yiinleri takilacak, biz toplayip egirece-
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Btz, yumak haline getirdikten sonra iplikleri satacak ve borcumu-
zu 6deyecegiz....

Plam hazirlamakla goérevli baslica uzmanlar, i¢ finansman
konusunda sonradan politik nedenlere dayanilarak yapilan degi-
siklikleri bilim verlerine uygun bulmadiklar: igin umutlarin kes-
misler ve gorevlerinden ¢ekilmiglerdir. Yabancidanisman Hollan-
dali ekonomi profesorii Tinbergen’in de bunlarahak verdigi ve ses-
siz, sedasiz uzaklastig1 soyleniyor. Tiirkiye’ye Yardim Kuliibii
tiyeleri, beg y1llik planm ilk kesimi igin gerekli 280 milyon dolar
hakkinda bir karara varmak iizere su birkag giin iginde toplanacak-
lar. Istedigimiz dis yardim ‘‘simdilik veriyoruz, gelecek yil tek-
rar goriisiiriiz’’ kayd ile onaylamalari beklenebilir. Fakat, bildiris
seklinden de anlagilacag gibi bu daha ziyade politik bir karar ola-
caktir. Bize sorarsaniz, plani iyi uygulayamazsak bile, Batili dost-
larimizin Tiirkiye’yi yiiziistii kendi haline birakmalari biraz giig-
tiir. Gelecek yil da, iig agag1 bes yukar bir seyler verebilirler.

Ama biitiin bunlar kalkinma ve istikrar davamizi ¢g6zmeye
elbette yaramayacaktir. Tiirkiye’nin kurtulusu Atatiirkgii, halk-
¢1 ve Batili bir yonetimin bu topraklar iizerinde yerlesmesine ve
vatandagin giivenini kazanarak uzunca bir siire goniil rahathgy ile
¢aligabilmesine baghdir. 27 Mayis’tan sonra o kadar umut bag-
ladigimiz CHP ne yazik ki bu giine dek dise dokunur bir basari-
ya ulagamamus, hatta eskisine kiyasla daha da zayiflamistir. Par-
tinin genel baskani bir iilkiiniin, bir doktrinin savunucusu olarak
ortaya atilip belli ilkeler etrafinda halk oyunu birlestirmekten zi-
yade ‘‘ya o, yaben’’ diyerek kiigiik ve kigisel politika oyunlar1y-
la manevi otoritesini kendi eliyle torpiilemis, CHP’nin de 6teki
partiler gibi bir gikarcilar toplulugu halinde soysuzlagmasina ka-
p1 hazirlamigtir.

Agik rejim dedigimiz bugiinkii Tiirkiye’yi eski tek parti dev-
rinden ayirt eden vasfinne oldugunu, §dyle bir arastirirsak ne go-
rebiliriz. 0 zaman Milli Sefin etrafinda zorla kenetlenmis, yuka-
ridan gelen buyruklara korii koriine uyan, yukariya kavuk salla-
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makla gorevli yekpare bir siyasal kitle vardi. Bugiin ise her ka-
fadan bir ses gikiyor ve gliya memlekette bes parti var. Aslina
bakarsaniz bugiinkii durum, o tek partinin hiziplere béliinmiis ol-
masindan ibarettir. Hizipler arasindaki gatigma da her seyden 6n-
ce Ozel gikarlara, 6zel ihtiraslara dayanir goriinmektedir. Politi-
ka arenamizda biiyiik koylii kitlesinin sesini bile duyamazsiniz.
Calisanlari, alminin teri ile hayatin1 kazananlari orada temsil e-
den bir parti yoktur. Eski devirde bunlarin kaderi sefin vasiligi-
ne birakilmigti. Bugiin artik seflik tarihe karisti, diyoruz. Diyo-
ruzama, siyasiortamda s6z sahibi olan parti ve hizip liderleri im-
di halka degil, halkin vasileri bilinen birtakim seyhlere, agalara
ve benzerlerine sirin goriinmek zorunda kaliyorlar. Biz de bunu
acik rejim ve demokrasi saniyoruz. Bu ¢ikmazdan bakalim nasil
kurtulacagiz?

21.12.1962
YANLIS YOLA BASTAN SAPILDI

Incir gekirdegini doldurmaz meselelerin biiyiik giiriiltiiler-
le ortaya atildigi CHP kurultay bir hizip 6biir hizbi yenmekle so-
na erdi. Genel bagkan tuttugu siirece, onun kanatlari altina sig1-
nalarin bu garpismadan basan ile ¢ikacaklar zaten belli idi. Al-
t1 yliz kirk imzah af dnergesine ragmen bin alt1 yiiz delegeden
bin sukadarinin yine Pasaya oy vermesi bizde siyasiinanglar ba-
rometresinin ne giivenilmez, ne oynak bir sey oldugunu bir da-
ha gozler 6niine siiriiyor. Paga kazaninca elbette Paganin tuttugu
ekip de kazanacakti. Nitekim 6yle oldu. Bununla beraber yorgan
gitmekle kavgann bittigini sanmamahdir. Ciinkii yorgan gegici
birsiirei¢in gitmistir ve onu karsi tarafa kaptiranlar simdiden re-
vang maginin hazirliklarina koyulmuslaradir. Gelecek garpisma-
nin heyecani i¢inde girpinanlar bugiin mii olur, yarm m olur, kar-
silarinda kimleri bulacaklarini da pek bilememektedirler. Bakar-
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siniz, Sayin Genel Bagkanin tuttugu ekip de hig beklenmedik bir
anda ikiye boéliiniiverir; o zaman ortaya yepyeni kombinezonlar
¢ikar. Bunlar arasinda nasil bir tertip kurulacagini, Paganin da
hangi tarafi tutacagini simdiden kestirmeye imkan yoktur. Genel
olarak sayin Inénii belli fikir ve ilkelerden ziyade birtakim psi-
kolojik faktorlere gore tutumunu ayarlamaktadir.

Bu yargiya varirken CHP Sayin Genel Bagkaninin, fikirsiz
ve prensipsiz bir devlet adami oldugunu sdylemek istemiyoruz.
Ana davalar konusuna yarim saatlik bir zaman ayiramamig ve iig
giin Gi¢ gece kisisel kavgalar arasinda gegmis olmasina ragmen,
son kurultay konusmalar: bize CHP’nin *‘fikriyat’’1 hakkinda az
ok bir fikir verdi. Bunu sdylece 6zetleyebiliriz:

1- CHP Atatiirk ilkelerine baglidur.

2- Builkeler demokratik rejim sartlar iginde adim adim ger-
¢eklestirilecektir.

Evet, gerek kongredekiirsiiye gikan, gerek gazetelerde mil-
lete seslenen yetkililerin s6zlerinden anladigimiza gére CHP’ye
bugiin hakim olan ana fikir budur. Yalmz ne var ki, ilk bakista
Atatiirk’in biiyiik eserine bir baglilik anlami tasir gériinen bu fi-
kir, aslinda o esere yan gizildigini belirten bir deviyasyonun ifa-
desidir. CHP sozciileri, yalmiz kendi partilerinin degil, rejimimi-
zin de kurucusu olan Biiyiik Atatiirk’ii iyi anlamis ve benimse-
mis olsalardi bugiin degil daha 1946°da su ana fikre yiirekten sa-
rilirlardi. Atatiirk ilkelerine baglyiz. Oilkeleri dimdik ayakta tut-
mak suretiyle demokrasiyi yurdumuzda gergeklestirecegiz.

Ne yazik ki bunu yapamadilar. 1946’da yapamadilar,
1950°de, 1960°da, 1961°de bile yapamadilar. Hala yapamiyor-
lar. Bir medeniyet diizeninden bir bagka medeniyet diizenine geg-
me ¢abasi iginde ¢irpinan yurdumuzun biiyiik davasini da bu
yiizden gittikge giiglestiriyorlar. Ekonomik ve kiiltiirel gerilik
sartlarindan heniiz kurtulamamus, akil dig1 inanglarin hala agir
bastig1 bir ortamda devrim ilkelerine her giin tekme atilmasini
hos karsiliyor, bunu bir demokrasi geregi sayiyorlar. Devrimle-

149



ri koruyucu kanunlar yiiriirlikte oldugu halde, kalabaliga sirin
goriinmek amaci ile onlar1 uygulamaktan sakimyorlar. Ve bu
taktigi kullanarak yarstiklar: gerici partileri bir giin yenecekle-
rini umuyorlar. 1946’da, 1950’de, 1957°de, nihayet 196 1°de ge-
girdikleri ac1 tecriibelerden hala ders alamadilar. Bu gidisle ala-
caga da hi¢ benzemiyorlar. Acaba CHP saym yoéneticilerine na-
s1l anlatmali ki bu memlekette demokrasiyi yerlestirmenin bag
sarty, ilkin devrim ilkelerini uygulamaktir. Siz, yapmaniz gere-
kenin tam tersini yapiyorsunuz. Partinize de, pasaniza da, mem-
lekete de yazik ediyorsunuz.

30.12.1962
VER BAKALIM

Rahmetli Regide Bayar, kendisini taniyanlar {izerinde derin
saygiduygular uyandiran agirbasl, olgun, algakgoniilli, iyikalp-
li bir Tiirk kadin1 idi. Ailesine ve milletine olan baghligi, 6liim-
den gayri ig bir giiciin koparamayacag) derecede saglamdi. Eski
deyimi ile hammefendiligin biitiin Gstiin vasiflarim Reside Ba-
yar’mn kisiliginde bulmak miimkiindii. Ani 6liimi, yakinlarmni, se-
venlerini, hatta yakinlarinin dostlarin elbette iizecekti. Bir insan
olarak bu iiziintii dniinde saygi ile egilmek gorevimizdir.

Ancak, rahmetli Reside Bayar igin tertiplenen cenaze tore-
ninin saygt deger bir Tiirk kadinina duyulmasim olagan bulaca-
gimiz ilgi sinirlarini astigin ve ihtilél yolu ile tasfiye edilmis bir
devre 6zlem duyanlarin politik bir gosterisi haline getirilmek is-
tendigini gdrmemezlik edemeyiz. Zira, rahmetlinin 6zel kigiligi
yaninda bir de Celal Bayar’in esi olmak gibi ayrica bir kisiligi
vard: ve cenaze torenine memleket 6lglisiinde hasmetli bir man-
zara vermeye ¢alisanlar bu hazin olay: asil bu yamndan politik
hesaplarla somiirmek amacini giitmiislerdir. Celal Bayar’in bu-
giinkii sifat1 27 Mayzs Ihtilli tarafindan devrilen eski iktidar bas
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sorumlularindan biri olmasidir. Bugiin iginde yasadigimiz rejim,
hukuken 27 Mayis’in mesrulugu iizerine kurulmustur. Bu mes-
rulugu inkar etmek yiiriirlilkteki anasaya kars1 gelmekle birdir.
Milli Birlik Komitesi zamanindagikarilan 38 sayili kanun, 27 Ma-
y1s’1 giiriitecek her tiirlii s6z, yaz1 ve davramgslan yasak etmistir.
Bu itibarla eski devrin dciinii almak isteyen dzlemciler, varlikla-
rm1 gosterebilmek i¢in en masum vesileleri bile kagirmamaya
onem vermekte, hitkiimet ise taviz iistiine taviz yoluna saparak
mana ve ruh itibariyle 27 Mayis’1n giinden giine hirpalanmasina
-istemeyerek de olsa- yol agmaktadir.

Bunun son misallerinden biri rahmetli Reside Bayar’in ce-
naze téreninde, Bagbakan Ismet Inonii’yii temsilen resmi sifath
bir devlet memurunun gidip aileye bagsaghg: dilemesidir.

Biz insanhk miinasebetleri ile rejim ve politika miinasebet-
lerinin birbirinden ayirt edilmezligine inanmg ilkel yaradiligh
kimselerden degiliz. Bir devlet ve politika adam, kafas kafasi-
na uymayan, ya da sug isleyip hiikiim giymis bir eski arkadasi-
nin Ozel hayatinda ugradig: felaketlerle ilglenmek, bu yiizden
duygulanmak ve duygularini da ona belirtmekle ancak insanli-
gin1, medeniligini ispat etmis olur. Vatandas Ismet Inénii’niin va-
tandas Cel4l Bayar hakkinda 6zel diisiinceleri nelerdir? Bunlari
yakindan bilecek durumda degiliz. Ne var ki yillarca énce Celal
Bayaryine boyle agir bir feldkete ugrayarak sevgili oglu Refii’yi
kaybettigi zaman, o devrin Cumhurbaskani olan Ismet Inénii’niin
eski arkadasma herhangi bir sekilde ilgi gosterdigini biz hatirla-
miyoruz. Hem o sirada Celal Bayar, mesrulugunu yitirmis bir ik-
tidarin bas1 degil, sadece bir eski bagbakan bulunuyordu.

Diyelim ki arada gegen yillar pasay: rikkate getirdi ve bu
sefer kendini tutamads. Bu takdirde yapacag is esini, ¢ocukla-
rindan birini, ya dadamadini (6zel olarak) Niliifer Giirsoy’a, hat-
ta Kayseri’de Celal Bayar*a gondermek ve Tiirkiye Cumhuriye-
ti Bagbakam sifat ile degil de vatandas [nénii sifat ile teessiir-
lerini ilgililere bildirmekte. Resmi bir devlet memurunu bdyle-
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sine Ozel bir igte gorevlendirmekle Bagbakan 27 Mayis’a dig bi-
leyen eski devir 6zlemcilerine yeni bir taviz daha vermis, aym
zamanda 38 sayilt kanuna pek uygun sayamayacagimiz bir dav-
ranigta bulunmugtur. .

Zavalli Paga, heniiz geklini bulamayan su rejimi, arkasi kesil-
meyen tavizlerle sonunda bakalim ne hale sokacaksin?
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