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- NASIL OLUYOR?

Biriaci Kismin Onsézii

" Evet «nasil oluyor?» Bunu sormaz bizim bir¢ok
iktisatgilarimiz. Istatistik resmi torbasindan ne gikar-
sa ona-inanir. Onu yorumlamakla yetinir. «Nasil olu-
wyor?» diye sormaz. isterseniz bir érnek verelim:

~ Yillar yih resmi rakamlar Tirkiye'nin en az yuz~
de 4, en gok yiizde 9.6 y1 bulan bir hizla kalk1nd1gm1
gostermislerdir. Ama bir turlii Turkiye uluslararasi
birey basina gelir yarsinda 82likten yukanya yiiksel-
mez. Yunanistan bizi t¢ kat gegti, atletizm terimiyle °
iki tur bindirdi, Bulgaristan dyle.. Yunanistan'in tgin-
€l turu bindirmesine ramak kald1.. «Pekiy nasil oluyor
“bu"» diyen bir meslekdasiiiz ¢ikmadi. Hem herkesten
‘hizli kalkin -son tg¢ yil bir yana- hem de boylesine
gerikal! Bunlardan herhalde biri yanhs olmali.. Bunu
y}lla,rdlr yazariz. Ne ses, ne yamt.. Niye versinler ki
yanit, inanan ¢ok dediklerine ve soran yok celigkileri..

Bir yandan kalkimiriz, 6te yandan batarcasina bak-
kala, kasaba borg takan miiflis esnaf durumuna diise-
riz. Gine kimse sormaz: «Yahu bu is nasil oluyor?»
Hizli kalkindikca hastaliklarimiz daha da artar Ama
kimse «Nasil oluyor?» diye sormaz.:

"‘Ayn: sey simdi gine yapiliyor. Sigaraya, siite, de-
mire, elektrige, komiire, akaryakita, insaat malzeme-
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sine durmadan, hem de belimizi kiran zamlar geliyor.

Ote yandan <hayat pahalilig1 artiq1 yavashyor» diyen
resmi sdzciiden gecilmiyor. Simdi de hi¢ bir iktisatc-
miz sormuyor <bu nasil oluyor» diye.. «Kalkiniyoruz,

mal Uretimi artiyor» demyor Hatta Yalgin Dogan ar-
kadasimiza baklhrsa Sakip Sabanci «Hangi tiretim.
artiyor? Bemm tarafta artis yok..» diyesiymis. Hep iire-
tim artlyor da alim gici azahyor. Gine bir Allahin
kulu iktisatgi ¢ikip da <bu nasil oluyor"» demlyor En
azindan yazmiyor...

Ashnda su son zamanlarda bir adet daha Qlktl
Bir rakam cesgitli agizlardan gesitli sekilde ilan olu-
nuyor. Bir dnceki rakam unutuluyor. lyi giden rakam"
soyleniyor, kot giden soylenmiyor. Ornek. mi istersi-
niz? Pek bol.. Bir kag tane sayalim:

1— Saym Ticaret Bakani 1980 Eylulunde dls sat1-
min 220 milyen dolann buldugunu rnijdeledi (1). Iyi’
etti, som agizhlarin «ihracat artmyor!> lafimi asisiz
cikard: diyelim. Ama ya Eylil 1980 ithalat rakama..
Ha onu ta 1981 Martinda, Dig ticaret agiginin 5 rmlyar.
dolara yaklastig1 haberiyle birlikte 6grendik... Cinkii
bu ayin ithalat rakami, ihracat rakamindan hemen
hemen 1 milyar dolar daha fazlayd. o

2 — Saymn Turgut Ozal 1980 Aralik ihracat raka-
" min1 630 imilyon dolar ilan etti. Ama arkasindan bir
sessizlik geldi. Gine 1981 Mart ayinda 6grendik ki bu
ay ihracat1'630 degil hemen hemen yu%de 25 eksigiyle
470 milyon dolarmis ve ayni ay. 1thalat rakaminin. he-
men hemen yarisiymg. : .

3 — 1980 Ocak ve Subat aylarinda fiyat endeksle-
‘rindeki yilikselis sirayla ytzde 10 ve yiizde 29 u gos-
teriyordu. Ama Sayin Turgut Ozal bu rakamlarin ila-
nint 1980 Mayisina kadar geciktirdi, - Mayista, Nisan
ayna ait fiyat artigi hiza diisiislerini ilan ederken Ocak
ve Subatin hizh fiyat yikseliglerini de ilan ettirdi,
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Algililerin olaylari izah bigimi de zamaning ;gore
degigiyor. Ornegin 1980 de fiyatlar yukselirken yetki-
lilerin izahi guydu: Bizim zamanirmzda fiyat artig,hiz
ﬂZA]dl ashnda. Artan fiyatlar zaten artmisti, biz sade-
‘ge tescil ettik, diyorlardi. Fiyat artiglan zahiridiy di-
»yorlardx Yani 1980 in yizde 100 i asan fiyat artis hizi
wemposwm Saym Ozal basta, yetkililer kabul etmi-
yorlardi. Ne zaman ki 1981 de fiyat artis hizi bu yak-
selen fiyat diizeyine oranla, 1979-1980 oraninin altina
dustn, o0 zaman ytizde 100 fiyat artis hiz: 1980 e malo-
‘Tundu ve fiyat artis hizini yiizde 100 den yiizde su ka-
dara indirdik iddias1 bastac edildi. .~ |

Oysa eger 1980 deki karaborsa-resmi fiyat esitle-
‘mesini kabul ediyorsa, o zaman fiyat artls hizinin yiiz-
ide 100den su kadara indirildigi iddia edilemez. Ama
'ekonomik yoneticilerimiz 9 ay arayla 1980 deki ytlizde
100 i asan. fiyat artis hizmi énce reddedip sonra ka-
"bul etmiglerdir. Kald1 ki, 1980 deki yiizde 100 i bulan,
bu cizgiyi asan fiyat artiglarinin kaynagi da, gine 6vii-
le'n ve enflasyon hizinin disirilmesinde hineri ol- .
dugu savunulan 24 Ocak kararlardir. i
Saym okuyuculanm sadece boyle komik durum-
, en ufak bir /elestln ve hatirlatmada bile ¢dken ulu

iddialan dmlemekle cezamizi ¢cekmeye raziydik.
ncak ekonomik yéneticilerimiz, gayet kotiiye giden
ﬂkonormk durumt iyiye gider gibi gdsterince, toplum
~v¢ halk olarak diizelme careleri de bulunamaz gile-
mxz artar. 24 Ocakdan bu yana tcretlilerin, tretici
kﬁylulerm sikintilar cesitli vaadlere karsin azalmamas,
‘artmistir. Yanlhs, dogru gibi gosterilirse dogru, ger-
qek dogru bulunamaz. Yanhsl dogru gibi gosterenler
her yoénteme- bagvuruyorlar.

, Bu gidisi iyiye donastirmenin yolu, yanhsin yan-
Iis oldugunu kamtlamaktir. Su sorularin yanitim bul-
maktir: Nasil oluyor da giibreye, elektrige, akaryaki-
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ta. demire, kiralara yiizde 80-100 zam gelirken yasa-
min sadece yluzde otuz oraninda pahahlandigi savla-
myor ve belgeleniyor? Nasil oluyor da dis ticaret agi-
£ hizla artarken iglerin iyi-gIttigi savunuluyor? Nasil
- oluyor da biz sikint1 ¢ekerken Milli Gelir artiyor de-
- nebiliyor? Once bunlan goérelim. Bu brogiiriin birinci
kismimin adi «Nasil Oluyor da...» Ya Ikinci Kisim?
Onu da orada gérelim. : \



Konu: 1

Hayat Pahahhi

1.1. Siyasetci icin en degerli sey zamandir. Za-
man kazanmldikca -siyase_tgiye inanan artar.-Hayat pa-
hahliimin artis1 karsisinda siyasetci ilk olarak zaman
kazanma cabasina girdi. Hizhi fiyat artislarinda, «<bun-
lar gecerli karaborsa fiyatlarinin resmilesmesinden
ileri gelen sézde artislardir» diye bir siire zaman ka-
zandilar. Ama buna inanmada devam edilemezdi. Sim-
di itk agizda istatistik hileden yararlamyorlar. Bu hi-
leyi agiklayarak anlatimimiza baslayalim.

1.2. Deniyor ki yiizde 100 olan fiyat artis hzim
biz yizde 35'%e indirdik. Burada bir yanhs ve bir de
istatistik hilesi var. Once yanhstan baslayalim soze..
Yizde 1001 asan hayat pahaliligi artist 1980 yilina
aittir. 1980 den 6nceki en yiizsek hiz yizde 63.9 ile
1979 a aittir. Demek ki 6nce yiizde 63.9 olan enflasyon
hizini, 24 Ocak mimarlan yiizde 107.2 ye gikartmuslar-
dir. Bunu\soylemiyorlar. Once 1979 daki hiz1 yiizde
100 in Ustiine gikardik diyemezler elbette. Ciinki bu
-politika onlarin politikasidir. Hata vai‘éa sadece ken-
dilerinindir.

o 1.3. Istat1st1k hilesi de surada Hayat pahahhgl
hizin1 yizde 35-40a indirdik diyorlar. Varsayalim ki
dogrudur. Artan fiyatlar % 35 dersek, neyin yiizde
35i? Elbette 1980 fiyatlarinin yiizde 35i... 1980 fiyat-
lar ise 1979 fiyatlarindan ylizde 107 fazla... Yani 1979
da fiyvatlar1 100 kabul edersek, 1980 fivatlar1 207 dir.
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O halde 1979 da 100 olan fiyatlar 1980 de 207 ve 1981 de
- ise 207'nin yuzde 35 fazlasiyla (207 + [............... 1
279,45 tir. 1980 e gére yiizde 107 olan fiyat artislar yiz-
de 35e degil sadece ytlizde 72,45e diismistir. Fiyat
artis hizi 24 Ocak kararlanndan sonra, 1980 yilinda
1979 a gore once ylzde 107. sonra ylzde 72.45 yuksel-
mistir. . .

. Oranlamalarda gt’)zden kagirlan gergek budur
Soyle anlatahm: 1979 da ayda 10.000 lira ile geginen
bir aile, aym1 ge¢im 1(;111 1980de 20.700 lira ve 1981 de
ise.27.945 lira harcama zorunda kalmastir. _Demek ki
geliri 10.000 liradan 27.945 liraya yiikseltmemigse -ki bu
oranda -geliri yukselmxp igci, memur ve. koyli. yoktur -
sikintiya dismustir, hem de biuyuk oigide sikintiya
dismiigtir. 24 Ocak uygulamasindan sonra fiyat di-
- Zeyi gerek 1980 de ve gerekse 1981 de, bir oncek1 yﬂa
gore yavaslamamig, hizlanmgtir. -

i Yapua.n hesap hilesini bir de .§0yle anlatahm: D1— '
yelim 1979 da 200 lira olan bir mal 1980 de 200 ve 1981
de gine 200 lira artmis olsun. Artig 80 de de 81de de
1200 liradir. Ancak yildan yila artiy 1980 de yiizde 100,
1981 de yuzde 50 dir. Oran bdylece dusmus olsa bile,
yurdda.sxn ayn1 mal almak i¢in ek olarak 6demesi ge-
_reken’ para her iki yil icin 200 liradir. Oranin diigsmus
olmasi, geliri artirma kolay 6lmad1g1 igin. yurddasm
sﬂuntlsmx azaltmiyor.

~1.4. Simdi gelelim bu fiyat artls ‘hizinin yuzde 35
lere md1g1 savinin dogruluk derecesine. Fiyat dlizeyi
‘tek tek mal ve hizmetlerin fiyatlarindan olusur. Onem-

li-mal ve hizmetler olarak acaba 1980 Ekiminden 1981
Ekimine belli bagli mal ve hizmet fiyatlar1 nasil gelis-
mistir? Bunu anlamak igin teker teker fiyatlara ve
hizmetlere bakalim: "
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— Elektrik flyatlanna ya.pxlan za.mlar bir kag asa-
mada % 108.

— 'Akaryakit- fxyatlanna. yapilan za.mlar bir kag
asamada % 86. ‘ :
- Demir-gelik fiyatlarina yapilan zamlar % 70.

— Gtbre fiyatlarina yapilan zamlar (ortalama)
% 115. Bu ¢ok temel mallarin' ulusal ‘ekonomideki
bnemlen ortadadir. Bunlarin yillik piyasa satig deger-
Ien soyle siralanabilir:

— Elektrik 1980 cirosu. 550 milyar lira
— Akaryakit 1980 cirosu 680  » »
'— Demir-gelik 1980 cirosu ~ - 330 » »,
— Giibre cirosu , 80 ' » »

Demek oluyor ki. toplam sanslan 1. 640 mllyar h-
rayl bulan mal ve hizmetlere ortalama yuzde 80 zam
yapilmis, yani fiyatlar o Olgide artmstir. -

1.5 SImdl tarlmsal {irtinlere de bir ba.ka,hm

— Bugday ﬁyatlan artig: N %70
- Diger tahil ve bakliyat fiyat artiglar1 % 45

‘I'arlmda bu iki temel mala yapilan zamlar da or-
talama yiizde 57 dir. Bu iki grubun ulusal ekonomide-
ki cirosu da herhalde 460 mﬂyar liradan ekalk degil- .
dir (1980 flyatlamyla) ‘ ‘

1.6. Daha kigiik cirolu temel mallara gelehm

—Kégida ortalama yuzde 70 zam gelmigtir.
— Bakira ve aliminyuma yilizde 40 zam gel-
migtir. _ ~
— Petkim trinlerine yizde 60 zam gelmigtir.
Bunlarin 1980 fiyatlariyla toplam cirosu "da herhalde
200 milyar liradan az degildir ve ortalama fiyat amsl
ytizde 50 civarindadir.
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' 1.7. Tiketim mallarina gegelim:

— Tekel triinlerine ortalama yuzde 66 zam
gelmistir.
— Siite ve siitlii maddelere yapﬂan zamlar
yiuzde 50 oranmindadir.
—Ete gelen zamlar yizde 30dan az degildir
(Cesitli semtlere gore) .
~—Ekmege gelen zamlar toplam yuzde 50 m»
varindadir.
~-Mesrubata (koka ko}a\vb) yuzde 50 zam
-gelmigtir.
— Yumurtada fiyat artislan yuzde 40 dan asa-
&1 degildir.
Demek ki beslenme mallarina gelen zamlar da ortala-
ma ylzde 50 oranindadir. Bunlarn yillik cirosu da her-
halde 1 trilyon liradan ek51k degildir '

Ozetlersek \ p

1.6 tnlyon lirahk mallar cirosuna yuzde ‘80
1.0 trilyon lirahik mallar (;n'osuna yuzde 50
0.4 trilyon lirahk mallar cirosuna ytzde 57
0.2 tnlyon lirahlkk mallar cirosuna yuzde 50 -

zam gelmlstxr cesitli nedenlerle... Yani 3.2 trilyon ci-
rolu mallara gelen zamlar ortalama yiizde 65 mvann-
dadzr. Bunu buraya not edelim. -

1.8. lemgtlere gecgelim:

— Kiralara gelen zam yuzde 30 ile yiizde 100 ara-
sindadir. Biz gine de ylzde 30 a daha yakin ylizde 50
rakamini alahm ortalama olarak. (Ashnda evinden
¢ikan bir kiginin ayni nitelikte bulabilecegi bir evin
“kirasi eski kiradan en az yuzde 75 fazladlr Bunda son
iki yilda insaatta kaydedilen durgunluk ve gerileme-
nin (ki asagida ayrica deginecegiz) biuiyik pay1 ol- .
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‘mustur. Ne var ki, Yargitay'in kira artiglarim yiizde
30'la simirlamasi dolaymyla yuzde 75-100. arasmdakl
artlslar térpulenmis bulunmaktadir).

} ~ — Hizmetlerde onemh bxr ka.lexm olusturan faiz-
:h:de artis herhalde yuzde 60 dan aga@ degildir. Ger-
#ekten gecen ekimde, 30 temmuzda baglayan faiz pa-
Hahlasmas: asil ivmesine, hizlamigina 1981 yilbasinda.
"gxrxmstu' Boylece kuruluslann faiz maliyetleri en az
‘yuzde 60 ama yizde 100e varan bir artisa girmistir.
- (Kredi xhtlfacmm da artigiyla)..

. — Yurddagn igine gidip gelme gidegleri olan dol-
Tnus ve otobis ucretleri de en az yluzde 50 artmistir.
,Kentler arasl vapur, otobus ucak, tren ucretlerme ge-
len zamlarin ortalamas: yizde 50 den asa@ degildir.

— Devletin kaplsmda. is kovalayan yurddasin ode-
‘digi har¢ ve resimlerdeki artis en az ytizde 100 dur.
«Gergekten Noter harclarindan, icra harglarina, ehliyet
.\re ruhsat harglarina kadar buyik artislar olmustur.
' — SSK yasalaninda yepilan degisiklikler ve dok-.
torlann tarifelerindeki artislar ,ilag zamlariyla saghk
ve tedavi gxderlermdekl artig yltzde 100 civarindadir.
-(Sigorta pnmlen artig1 da gozommde bulundurulma—-
lldxr)

- —Kitap, defter flyatlarma gelen zamla.rla egmm

g1der1ermdekx artig da ylizde 70 den agag degildir.

— Haberlesme hizmetlenne yapilan zamlar yizde
75 oranmindadir.. ,

Gortiliayor ki, toplamlm asagida hpsaphyacagumz
hizmet giderleri de en az yuzde 50 artmistir. Bu gider-
Jerin ne miktan bulacagim1 da hesaba (kabaca) vu-
rabm:

— Kiralan - (1980 yili u;m) *) 500 milyar:lira

(*) -5 milyon ailenin yiuda 100.000 lira yani-ayda 8:000 lira.'
kira bdedigi vatsayumyla
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-—Falzler I 250 © » »

— Ige gidip gelme g:derlen ™) 180 & »
— Diger yolculuk giderleri - 25 - » »
— Harg, ruhsat giderleri 50 s »
— Haberlesme giderleri =~ ' 25 » >
— Tlag ve tedavi gxderlen o

(kaba tahmin) . .50 . » L
— Qocuk okutma giderleri- ~ 25 »° >

- - S
‘ -

Toplam  1.105 Trilyon liva

Ixi kisimdaki giderleri.toplayip bir sonuca varir-
sak, gayri safi harcamalar toplam1 olarak 4.305 tril-
yon lirahk harcamalarda fiyat artist yuzde 63 civarm-
dadir. / o

C 1.9, Slmch bu: hesap icinde dusunehm Yurddag-
larn ‘ve fmnalann harcamalarindan' 4.3 trilyon lira-
ik kism m’talama ytizde 63 civarinda artmistir. Bu-
nun ifadesi, ba.ska sekilde soylenisi soyle: 4.3 trilyon \
liralik briit harcama, yillik fiyat artist ortalamasi ola--
rak ilan olunan yizde 35 oramm 28 puan gecmistir.
Durum bu iken ortalamay: yiizde 35e cekmek icin
ayn! miktarda yani 4.2trilyonu bulan bir harcama top- -
lammin yiizde 7 -sadece yiizde 7- oraninda artmis
olmasr gerek ya da 3 tnlyonluk bir harcamada tiyat-
larin hi¢. artmamis olmas: gerekli... $1md1 bu kKadar
harcamay bize sayacak bir iktisatca ariyoruz, bir yet-
kili artyoruz. Ariyoruz ama bulamiyacagimzi da bili-
yoruz: Gine de sorunu burada bn-akmaylp kurcalaya—
Im. :

‘ 1.10. Gelin 1stersemz klmseye blrakmayah.m da,
bu 3 tnlyor;luk mal ve hizmetleri biz kendimiz araya-

(*) 20 milyon kiginin ayda 750 lira, yilda' 9:000' lira odedigi
varsayimiyla.
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hm. Bakin ben buldum bile: Gazete fiyatlar: artmadi.
Az degil 1.5 milyon gazete 10 liradan giinide 15 milyon
lirs eder! Ama onlarm da wvilhik toplam: satis olarak 5
mﬂyar lirada takihir kalwr. 5 milyar deyip geqmeyin
}:wyle 600 kalem daha bulursak, 3 trilyona varinz (-

- Baska... Ha, bir de iinli sanh sogan var... Fiyati
Mta dusth bile. Biz ona ¢ift puan verelim. Ama ne
kadm' sogan harcandi acaba 1981’de? Diyelim herkes
19 kilo sogan yedi eder 450 milyon kilo... Tirkiye 450
milyon kilo sogan yetistirir mi demeym' Diyelim ki
yetigtirdi. 1980 de 30 lira. ortalama fiyattan bu yil 10
Jiraya diistii. 30 lira fiyat1 ¢arpin 450 milyon lira eder
14 milyar....5 milyar da gazeteden vardi etti 19 mil-
yar. Ama sogana cift puan verecektik, verelim: Etti
83 milyar, kald1 geriye... Pek az kald1 camim. Fark
sadece 2 trilyon 967 milyar lira... Hadi aramaya de-
vam edelim... Ne kaldi, ne kald1? Vapur biletleri (ge-
‘hir hatlar1) diyécektim zam geldi, banliyé trenleri di-
yecektim zam geldi, koprii gecig Ucreti diyecektim
zam. geldi, hem de daha yilbasinda geldi ve yiizde 150
ox‘dmnda Galiba bulamyacagim.., Hadi biraz siste-
matik arayalim. /

1.11. Once tanmm gu‘dllennden baslayahm.
Giibreyi gordiik... Tohumluk artt1... Traktér artt1, hem’
de cok... Lastik arttr... Tarimsal ilaclar... Hem de na-
#1l artti? O halde buray:r gegelim... Gelelim sanayiin
tarmndan aldigx mallara... En 6nde bugday (gok artty, .
arpa (o da artt1) diger tahil (hayvan yemi icin) art-
t1... Hem de ortalamanin ustiinde... Yapak? Ates pa-
hasi... Pamuk drtti... Pancar artti... Tutiin artt.. Bu-
ralarda artislar yuzde 15 ile yiizde 70 arasinda, hlc-
bm igimize yaramiyor...

. -Gelelim insaat kesimi glderlerine Cimento zam
'ustune zam gordi... Demiri, aliiminyumu, tuglayi, ka-
mu, cakih, fayanst bilivoruz. Kereste belki en- hizh
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artan bir malzeme. Civi, kire¢ dyle. Tasinma oyle...

Uretimden degil, bir de tiketimden girsek? Ek-
mek, siit, yumurta; et artti. Meyva ve sebze. Ha bura-
da uzunca duralim... iste fiyatlarin o kadar hizh art-
madigin1 iddia edenler bitlin dayanaklarini burada.
buluyorlar. Diyorlar ki evet her seyin fiyati hizla ar-
tiyor ama, sebze ve meyve fiyatlarn Oylesine dtisitk
ki, yurttas da pyle meyve ve sebze yiyor ki, bu sayede
fiyat artiglan ytizde 35 de kaliyor, kalacak... Diyelim
ki dogrudur... O zaman yetkililer ve onu savunanlar
sunu da kabul etmeliler, enflasyonun butin yikiini
bu meyve ve sebze yetistirenler gekiyor... Bunu acaba
kabul edecekler mi? Biz burada bunun kabul edile-
cek bir vebal oldugunu sanmiyoruz. Ama daha da
énemlisi, bunun ger¢ege yakin bir yani olamaz. Ne-
den? - . y '

Bilindigi gibi, gegen Eylilden bu Eylile iki hasat’
zaman) gecmistir. Eger gegen yil (ki kargilagtirmaya
esas olan déneme giriyor) uriinlerinin fiyatinin kar-
silastirmah olarak gergek fiyatim bulmadigim gérse-
lerdi, tireticiler bu y1l aym sebzeleri ekmezlerdi. Diye-
lim gecgen y1l domates fiyatlan diiserken, bugday -ya-
da pancar, aygigegi- fiyatlar: yiikseliyor. Bunu géren
uretici neden sebze eksin? Neden sebze yerine pancar,
arpa, bugday ya da aycicegi ekmesin? Tarmda bir
yil kargilastirmah fiyatta kaybeden iirtiniin gelecek
vilda ayn1 oranda, hatta bir oranda kaybettigi goril-
memistir. Kald1 ki ¢ars1 pazar gezen halkimizin ka-
ms1 sebzelerin fiyatinin arttlél merkezindedir.

1.12. Bir de diyelim ki <fiyat artis1 olmayan sebze
ve meyvéler» oykiisii dogru. Acaba ‘iilkemizde ne ka-
dar meyve ve sebze yenir? 10 milyon aile ayda 5 bin
lira - dikkat edin bes bin lira - meyve ve sebze harca-
mas(yapsa’ bunun yillik tutan 800 milyar liradir. Bu
abartmali rakamlarla- bile fiyat:1 ' yiizde 83 oraninda

16



artmig mal ve hizmetlerin sadece yedxde birine ulasll-
‘mxs olur Her aile her ay sebze ve meyveye - lnradan,
wmmadan aydmlanmadan. ige gidip gelme glderlerin
den artirarak - bu paray1 édemis olsa bile yxlhk alim
satim bu kadar olablhyor meyve ve sebzeler iqm

~ 1.13. Biyiik harcamalar yapxlan yani ‘ekonomi
u;mde agirhg harcama olarak buyiik bir emtea kesi-
mi de giyim kusam. Dogrudur, bu endﬁstride fiyat-
l.nr bir elektrik, bir akaryakit, bir cimento kadar artma-
_;mxstxr Ama herhalde bunda iktisatta kalite enflasyo-
nu dedigimiz olayin buyiik pay1 vardir. Kalite enflas-
yonu fiyatlar yikselip, maliyetler artinca satig fiyat-
lan ylikseltilemeyen mallarn kalitesinden ¢almaktir.
Bu giyim kusamda ve dayanikhi tuketxm mallarinda
ozellikle gegerlidir.
. Dayanikli titketim mallanyla gxx:m kusamda «fi-
yatlar ylikselmedi» diyemeyiz. Clinkii, bu yilki mal ile
gegen yilki mal aym degildir. Ayakkabi o ayakka.bx
BHuzdolabr o buzdolaby, binek arabasi gecen yilki o bi-
nek arabas: degildir. Ornegin buz dolabinda, arabada
baz: gereksiz sayilan parcalar eksik konulmustur Bu
nedenle fiyatlar diger mallardan daha eksik bir hizla
yikselmistir. Kald1 ki son aylarda, Haziran 1981 den
haglayarak hem bu mallara ve hem de &zellikle doku-
‘ma Grinlerinde fiyat artiglan hizlanmistir. Ornegin
Temmuz ayinda dokumada fiyat artlsx resmi rakam-
lara gore sadece bu ay iginde ylizde 7.9 oraninda-
dir. ITO endeksine gore bile giyim kusgmda sade-
€e 3 ayhk yiukselme yizde 11 (yizde onbir) diizeyini
agmighr.

. Ll4 Demek oluyor ki toplam harcamalarin 4.3
truyonu buldugu bmnglarda ortaya: cikan yuzde 63
10k fiyat artigmin asag cekilse gekilse 10-15 puan ge-
kilme olanag vardir. Daha fazlasina olanak yoktur.
Bu da ylizde 48-53 oraninda bir fiyat artigi demektir.
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19&0e gore. yizde. 48-53 ise, 1979 a gore yuzde 99- 110
luk flyat artisy demektir. Iste «fiyat artislarim_dur-
durduk» séziiniin ash esasi budur. (*).

' Fiyat endekslenyle oynanigin kokusu yakinda Ql-
kacaktlr Hatta en yetkili ekonomik yonetici bile, «el-
de saglam veriler yok ki» diyerek igin icinden siyrl-
mak istemektedir. «Elde saglam veriler yoksa» bunun
borumlusu, bunu demeg sek‘mde kamu oyuna duyu-
ranlardan. baskas1 deglldlr Bir yetk1h son derece ylk-
sek. flyat .endekslerini, iyice veriler gelinceye. kadar
ﬂén ettlrmekten kaginirsa, di§ alim bir milyar -dolari
asmca, ‘dort ay sonra, dig satim 200 mllyon dolari ge-
cince . (bir ayda) hemen duyurulmasxm 1sterse 1980
dis ticaret agigimn ilanim (bu dis ticaret aqngl bxr yu
éncesinden ylizde 60 fazla oldugu igin) 1981 Mart ayi-
na kadar erteletirse, rakamlan diizenleyenler de el-
bette bu yonetlcmm neden hoslandigimi kavrarlar, is-
tatlstlklerm onu rahatsnz etmesini elbette lstemezler
«Elde sagla.m veriler yok ki, el yordamlyla ekonoml-
ye yon veriyoruz» diyenler eger isteseler bu rakamla-
rin diizelmesini saglarlar. Bakin nasil’ sagla;rlar N

115, «Olkemizde istatistik oyunlarm onleyecek
kadar istatistik vardir>. Ornegin ekonomik yoneticiler
Istatlstlk Enstltusu nin yasam bahasy endekslerml
gorip bir de Milli Gehr deflatoriine bakablhrlerdl Ve
sorabilirlerdi: «Madem Temmuza kadar sizin rakarn—
larlmzla hayat pahalilig1 sadece yuzde 15- 17 artt1 ne-
den Gayri Safi Milli Hasilaya yiizde 43 yada ylizde 46
zimni  deflatérii uyguluyorsunuz? Herhalde Toptan
Egya Fiyat1 Endeksleri ile Milli gelir deflétoru arasm-
da bu kadar fark olmasa gerek. Saym Devlet Istat;stlk
Enstltusu Baskam ‘bu aglk farkl bana amklayablhr

(*) Degerli bilim agaml Prof Neumark da enflasyon o;amnm
ylizde 55 civarinda olmasi gerektiginde bizimle birlegmigtir.
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misiniz?». Bu gibi sorular bir sorsunlar, ortaya ne ger-
cekler cikar. Bagka sorular da sorulabilir. Ornegin,
«Bu _endeksler Tirkiye'nin endeksleri mi? Eger Tur-
klye nin endeksleriyse, elektrlge akaryaklta slite, ete,
bugdaya ekmege zam yapiliyor, bu zamlara kars: bu
endeks .bu kadar duyarsiz m1? Gimento, petkim, ka-
gt zamlar1 nereye sigdi bu endekste? Yurddasin ise
gidip gelme giderlerindeki artis, bu endekste nereye
girdi?» Bunlar: sorsa ilging yamtlar alirdi. Ornegin su
sorulart sorard:: «1981 Nisan ayinda elektrige yuzde
70 zam yaptik, siz o ayda fiyat endekslerini gerilemig
gosterdiniz. Hem de Toptan Egya Fiyat Endekslerini.
,Elektngm fiyat endekslerinde ve ulusal ekonomldekl
payl bu kadar m1 az?».’

‘1.16. Fiyat artislanm ‘piyasadaki para ve kredi
miktar: belirler yada bu iki degisken arasinda kesin
bir iliski vardir. Bunun karsiti da dogrudur. Fiyat ar-
t1$lan dylesine bir hizla geligir ki, basilan para buna
yetlsemez piyasada para kitlig1 baslar. Bu nedenle pi-
yasadaki para ve kredi talebinin arttigi, bulamayan-
larn iflasa ve konkordatoya gittigi bir ekonomide, en-
flasyonist baskinin gectigini sanmak, hele «enflasyo-
nun hizim disirdik» diye éviinmenin anlami yoktur.
Simdi fiyat endekslerinin mutlaka yanhs oldugunun
&n belirli kamtim veriyoruz. Devlet Istatistik Enstitii-
$ti'niin rakamlarina bakilirsa Toptan Esya Fiyat En-
deksleri 1981 yilinda, Agustos ayr sonuna kadar, sa-
déce yiizde 15.8 artmistir. Aym1 dénemde tedaviildeki
Banknotlar ne kadar artmistir? 279 milyar liradan 340
milyara. Artis miktar nedir oran olarak? Yuzde 22.
Simdi, eger fiyat artisi yizde 15.8 ve milli hasila ar-
trst iddxa olundugu gibi sadece yiizde 4.4 ise, piyasa-
da para sikintist olmamahdir. Cinki, fiyat artislar
ile gehr artis1 (Gayri Safi Milli Hasila artis1) toplami
(158 “+' 4.4 == ) yuzdé 20.2 rakarm piyasadaki para ar-
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tiga. olan yuzde 22den daha kugiktir. Bu durumda
para ve kredi sikintis: olmamalidir. '

~ Para arzindaki artis agisindan alirsak durum bi-
raz daha aciktir. 2 Eylil 1981 giinliit ANKA ‘ajansi bil-
teninde yapilan hesaba goére para arzi Agustos basi-
ng kadar yiizde 25 artmistir. Agustos ay:r basina ka-
dar fiyat endeksleri artis: yiizde 14.7 dir. Yizde 14.7 lik
fiyat artis, ylzde 25 lik para arz1 artis1 ve para-kredi
sikintis1... Bunu bir yabanci ekonomiste anlatsaniz,
yiiziinliize garip bir bakis firlatir... '

1.17. . Piyasadaki para sikintisini baz1 ekonomik y6-
neticilerimiz, 6zel kesimin bir «numarasi» gibi goéster-
mek istiyorlar. Ya da en azindan bazi ekonomi yoneti-
cilerimizin tutumu bu ¢izgide. Aslinda para arz: artis
hizinda da bir belli azalig yoktur. Ayn1 ANKA bulteni-
ne gére gecen yilin ilk 7 ayinda para arzi artigi yiz-
de 27, bu y1l ise yiizde 25 olmustur. «Siki1 para poiiti-
kasi» diye 6viindgi budur baz1 yéneticilerimizin ()
Ve para arzi bir yiiin yedi ayinda ytzde 25 arttig: hal-
de, fiyat artis hizi kugskusuz onun ¢ok ilersinde oldu-
gu i¢in para kithg cekiliyor. Kald1 ki para arzi artis
hizmin azaldigini da biz kabul etmiyoruz. Bankalarin
calisma tarzi degigmis, hesaplarda bu géz éniine ahn-
mamistir. Ve bu artisa ragmen, fiyatiar daha hizli art-
tigmndan para kithg gekiliyor. Ekonomimizin yoneti-
cileri bunun hesabini1 yapabilecek yetenege sahiptirier,
Ama bugiline kadar oOylesine ust perdeden konusul-
mustur ki, «para kithg» gercegini de gormek istome-
yip, bunu «6zel kesimin bir numarasi!» olarak goster-
mek istemektedirler. Bizde 6zel kesimin biiyik destek-
¢isi tutumunu daha dine kadar siirdiirenlerin, simdi
onu bir gesit «numaracihklas suglamalar: bizi gagirt-
miyor. Hele bu kadar ifade degisgtirdikten sonra...

1.18. Para kithig acaba numara mi? Bilirsiniz ki
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‘pu satirlarin yazari «ozel kesimci!» degildir. Ne onun
syaratic1 giicii=ne inanir ne de KiT'lerden daha akil-
@ ¢alistigina inananlardandir. Ama burada 6zel ke-
simle degil sadece, kamu kesimi yoéneticileriyle bir-
fikte diyoruz ki «piyasada para kithg: vardir» yargisy,
‘elgusu dogrudur. Bunun bir ka¢ kanmitin1 verelim bu-
mda '
' a) Bir-stiredir bir ¢ok firma, li¢ ayda bir édenen
‘Banka devre faizlerini bile 6deyemez hale gelmistir.
‘Ve bir stiredir, bankalarin devre faizi kadar kredi li-
‘mitlerini artirip bu faizleri tahsil etmis gibi gosterme-
leri mutad hale gelmistir. Bunu banka kaynaklarinin
nasil tiketildigine bir érnek olarak da gosterebiliriz.
- b) 1981 Temmuzuna kadar protesto edilen senet
sayist gecen yiiin Temmuz ayina gore ylizde 90.4 ve
-protesto edilen senetlerin degerleri gine 1980 in aym
ddnemine goére ylizde 115 oraninda artmistir. Aym
oranlar 1979 un aym déneniine goére sirasiyla yizde
‘205 ve yuzde 440 tir.

~¢) 1979 ve 1980 yillarinda - ve daha 6nceki yillar-
‘da - iflaslar ve konkordato isteyen firmalarin sayisi
_ve ¢api hicbir zaman 1981 yili oranina yiikselmemistir.
- Bir fikir verelim: Bir tek Sultan gurubunun konkordato
.talep ettigi bor¢ tutari son on yildaki konkordato top-
f_lamma esittir. Ve 1978-79 un kar ve ciro sampiyonlar:
‘arasina giren firmalarmm konkordatoya gidecegi soy-
‘lentileri artik piyasada.yadirganmiyor...
" Eger 0zel sektéor (ve Bankalar) numara (!) igin
“biOylesine uygulamalara bile basvuruyorlarsa, tcret
‘&deyemez duruma gelen bazi KiT lerin (6rnegin De-
i’nir—Celik isletmelerinin) durumunu nasil agiklayabi-
lir ekonomi yoneticilerimiz?

1.19. Bir llkede hem para arz1 artisi, hem para

kitlig: olusunun bir tek aciklamasi olabilir: Para ar-
zinmn fiyat artislarini karsilamayisi... Bunu bir eko-
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nomi politikasimin yanhglarina kanit olarak gosterin-
ce yanmit hemen hazir: «Ne yapalim enflasyonu mu
hos gorelim?» Bizim enflasyonu yeg tutmadigimiz bel-
lidir. Ama bizim yamitimiz bu soruya, hem suglu ve
hem giicli davranisla sorulan bu soruya yanitimiz su
olacaktir: «Orasini siz belirleyin. Ekonomimizi yanhs
politikalarla bir kavsaga getirdiniz. Bu kavsakta iki
yol vardir: 1) Daha hizh fiyat artisi, 2) Daha hizli eko-
nomik durgunluk, gerileme. Ne yapalim, enflasyonu
mu hos gérelim?, sorunuz bile ashinda bunun itirafi-
dir. Buraya kadar bizim aklimizla gelmediniz ki, bu-
rada bize soruyorsunuz, daha dogrusu bir suglama -
soru yoneltiyorsunuz bize. Bu kavsakta da siz bu iki
serden birini segeceksiniz. Bizim akla, matematige uy-
gun recetelerimiz sizi agmaz ¢inki...

Bununla beraber, ekonomik yoneticilerimiz igin
degil ama okuyucularimiz igin, «neler yapilabilecegi-
ni» bu brosirin sonunda agiklayacagiz...
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Konu: 2 -
«Ihracat Patlamasi»

2.1. Simdi bir de biliyik giriltillerle yiiriitiiien
«lhracat Patlamasi!» konusuna, propagandasina gele-
lim. Denebilir ki, «<Kafaoglu ne var? Burada da rakam-
lar m1 saptirthyor? Hayat pahalilifi1 endeksi kadar tak-
dire bagli bir durum yok ki ortada. Burada ne diye-
ceksin?» Cok sey diyecegiz... Bir kez rakamlarin tek
yonlii kullanihgi var. Tamimlarin degistirilisi var. Bir
de bu ihracatin maliyeti var. stersemz once tammlar—
dan baslayalim soze.. '

Istatistige konu olan tanmimlar degistirilince ista-
tistik de degisir. Buna ait bir 6yki anlatalim. Y1l 1963,
Ankara’da Tahsin Bekir Balta baskanliginda bir ¢alig-
ma grubu Merkezii Devlet Kuruluslari Arastirma Pro--
jesi - kisa adiyla sonradan MEHTAP - iizerinde ¢alisi-
yorlar. Sanayi Bakanligina bir yazi yaziyorlar: «Kag
memurla ¢alisiyorsunuz?» Yam! geliyor: 53 memur-
la... Dogal ki 53 memurla koskoca Bakanligin isleri
donmez... Calisma grubunda kafasi isleyen uzman ve
arastiricilar var (Prof. Dr. Miimtaz Soysal, Adnan Ba-
ser Kafaoglu vb.), hemen nedenini arastiriyorlar. Bi-
risinin aklina bir sey geliyor: .«Yahu bunlar herhalde
sadece kadrolu memurlar:1 aldilar. Biz D Cetvelinde,
E Cetvelinde calisanlari, sozlesmelileri de soralim.»
Dogru... Hemen bir yaz) kaleme aliyorlar ve soruyu
acgiyorlar. Bu kez daha yiliksek bir rakam geliyor: 209
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personel... Bu rakam eskisinin dort kat1 ama gine de
koca bakanhk bu kadar adamla yonetilemez. O za-
man birisi telefona sarnhyor, bir Bakanhk yetkilisini
buluyor ve - kardesim koca Bakanlik 209 kisiyle cev-
rilebilir mi? diye soruyor. Sonra gercek anlasiliyor;
meger Bakanlik personelinin yiizde 901 ashinda KiT'-
lerden maas alan ve Bakanlikta galiganlardan olusu-
yormus. Soru «Bakanhginiza baglh» diye soruldugu igin
yamt da sadece dogrudan dogruya Bakanliga bagh
kigiler esas alinarak verilmis. Soru «Bakanhk isleri
ka¢ personelle gevriliyor?» seklinde sorulsaymis, ya-
nit 2200 diye verilecekmis... _

- Bu nedenle ihracat derken, ihracata nelerin gir-
diginin tanimi da énemli oluyor. 1979 da, 1980 de «ih-
racat tanumina» girmeyen bazi seyleri, 1981 de ihra-
cat tanmimina sokar ve bu suretle meydana gelen artis-
lanr1 da organik artig olarak belirlerseniz, dogal ki is-
tatistik mukayese yanlis olur. Gergekten de 1979da
ve 1980 de ihracat sayilmayan bazi kalemler 1981de
ihracat sayilmistir. ‘ ,

22. Daha da énemlisi, ekonominin yap: degistir-
mesi disindaki, dis diinyaya ait nedenlerle meydana
gelen artislan ile, eskisinden daha ¢ok fedakarlik ya-
parak gerceklestirilen ihracat artislarim da normak
artislar gibi alirsiniz, gine yanls olur. Bunu biraz aga-
Iim: Blllndlgl gibi 1980 yihinin sonlarma dogru Iran -
Irak savasl basladi. Bunun sonucu olarak 1980 Eki-
minden baslayan bir ihracat sigramasi oldu. Cunku
Ba.sra Koérfezi ve Hiirmiiz Bogaz1 yoluyla yapilan Iran
ve Irak dls alimlan rizikolu olmaya baslayinca, bura-
lardan tlkelere gelen ihracat mallar yerine kara yo:
luyla gelen Tirkiye, Sovyetler Birligi, Bulgaristan, Yu-
nanistan mallarina talep artti. Tirkiye ihracat1 Ey-
lilin 220 milyon dolarindan (aylik) baglayip Ocak ays-
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nin 410 milyon dolarina ulasti. (Baz1 nedenlerle olagan
listl say1lmasi gereken Aralik 1980 in 470 milyon dotar-
Lk ihracatini buraya almiyoruz). Ancak Ocak 1981 den
bu yana 410 milyon dolarhk bu st limite bir 50 milyon
dalar yaklasilan aya rastlanmad. (Eylil 1981'e kadar¥

Kald1 ki her ekonomik olay kendi kosullar u;mde
tartilir. 1981 in-son 4 ay1 1980 in son dort ay: ile kiyas-
lanmahidir. 1980 in son dért avinda ihracat 1.3 milyar
dolard:, bakalim 1981 in son dért ayinda ne olacak? On-
dan sonra konugalim...

2.3. 1980de ihracat ilk alt1 ayda hemen hemen
1979 diizeyindedir. Hatta ilk 8 ayda pek yliksek bir ar-
t15 yoktur. 1980 yilimin 30 Temmuzunda faiz oranlarn
yuikseltilince, ihracattaki ucuz faiz uygulamalar: 6nem
kazandi. Sanayiciler ucuz kredi bulmak igin ihracata
hAlicum eder oldular. Bu etkenin de 1980 in son bes ayin-
daki (hatta dért aymn) ihracat sigramasindaki pay1 bi-
yuktiir. Dogal ki olumlu - ve yasal - etki yaninda, olum-
suz - ve yasalara karsi hile diyebilecegimiz - durumlar
da oldu. Bunlarin bir kismi ihracati kasden yiksek gos-
tererek ve aradaki farki cepten 6demeye bile razi ol-
maktir. Artisin bir kismi1 bu nedenledir. Bunu kanitla-
mak icin ilgililere bir 6rnek verelim: Bugiinlerde di-
sandan gelen doévizlerin ihracat bedellerinden fazla
olacagini okuyacaksiniz, hatta okuyorsunuz. Baz1 AN-
KA biiltenlerinde béyle haberler var. Acaba bu nasil
oluyor? Ashinda bunun mimkiin olmamas: gerekir.
Cinki ihracatgi her ihracatta bir kisim dévizi disar-
da birakma hakkina sahip. Ornegin on partide 50 ser
bin dolardan 500 bin dolarlik ihracat yapan ihracatci
bunun 400 bin dolarim1 (her partide 40 bin dolar) di-
sarda birakma hakkina sahiptir. Buna karsin nasil
oluyor da ihracat bedelleri ihracat tutarlarimi asiyor?
Soyle oluyor: Bir ihracat kredisi alitmyor diisik faiz-
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le... Bu kredi de taahhiit olan zamanda ihracat yapi-
lamayinca, ihracat bedeli sanki pesin odenmisgesine
yurda getiriliyor. Bdylece dusiik bedelli para -kredi’
diye okuyun - biraz fedakarlkla (rebxm doéviz® kuru
ile karaborsa kuru.arasindaki fark: ek olarak édenip)
realize edilmis oluyor. Bu suretle yanhs kredi politi-
kasiyla Tirk parasi alip disarda bunu ddvize ¢eviren-
lere - Tahtakale piyasasi tabiriyle «<havalecilere» - gin
dogmus oluyor. Nasil begendiniz. mi, «Tahtakale pi-
yasasi son buldu» diyenler... : ;

Kredi, daha ¢ok kredi!.. Artan iretim maliyetleri
nedeniyle daha ¢ok kredi... Ucuz kredi... Ayakta ka-
labilmek icin firmalarin hedefi bugtin bu... Bu uygu-
lama da ihracat yapilmis gibi giis verilen islemleri, ih-
racat dovizi getirilmis gibi siis verilen <karaborsa do-
viz girdilerini» artiriyor. Iste anli sanli doviz patla-
masmin, ya da «ihracat patlamasi» mn bir ytazi de
bu... Yani karaborsa déviz fiyatlarinin yeniden hort-
lamasi... Siz bakmayin her gin ilan edilmis, dis bor-
salara uygun diye ildn olunan resmi kur fiyatlarina...
Bugiin Ingtltere’de 1000 liraya 3.5 Sterlin veriyorlar
sadece. Bir buguk ay once Sterlinin serbest borsa fi-
yatr 250 liraydi, bugtin bu 285 liradir. Konvertib! ha-
ie gelecek Turk lirasimin (1) resmi kuru ise Merkez
‘Bankasi bultenlerinde 235 liray1 hala asmadai...

2.4, Biitiin bu yan mahyetlere, ekonomiyi yikici
-yan etkilere karsin gine de dis pazarlara bir agihis, dis
iligkilerde bir iyilesme yoktur.. Dis ticaret acig1 bi-
yiyor. Gegen yilin 7 aymnda dis ticaret acig1 2.2. mil-
yar dolard1 bu yilin 7 aymnda aym agcik 2.9. milyar do-
Tardir. Aradaki acik bir yilda 700 milyon dolar, 1979 a
gore dis ticaret acgigindaki artig ise 1.5 milyar dolar
artmigtir. Di1s Ticaret agigm isgi ddvizlerinin artisi
ile kapatilan kismm da goéz éniline alindiginda 1981 de

26



durum 1980 yilina gdre deglsmemlstlr 1979 yllma go-
re ise gok daha gerldedlr .

o * «D1g Satim artt1» diye dviinmek vanhs «Dls Ti-
caret ‘acigy azaldi» diye 6vinmek dogrudur ancak..
1979 dan beri de Dis Ticaret agig1 azalmmyor artiyor.
1980 de 4.7. milyar dolara yilikselen dis ticaret agig
.bu yil da aym duzeyi bulacaga, hatta onu asacaga
‘benzemektedir. Bunun' kaniti ise ilk yedi aydaki dis
ticaret agiginin gegen ylldan 700 milyon dolar daha
yiksek. olmasidir. Bu fazlalik aynen surdigiinde, disg
ticaret agig1 gecen -yil kadar olacaktir. Artarsa dis
acik gegen. yildan da yuksek olacaktr. Begemlmeyen
- bizim de begenmedigimiz - 1979 yili dig ticaret agigt
3 milyar dolar cwarlndaydl_ ve isggi dévizleri gozodniine
alininca agik 1.6 milyar dolara iniyordu. Asag: yukanr
daha diisiik bir Milli Gelir diizeyinde ve daha yiliksek
enflasyon oranlan iginde, igci dovizleri de gozoniinde
tutulursa 1980 yihmn a¢ig1 2.5 milyar dolardir. 1981 y1-
linda da ihracat patlamasi edeblyatma karsin gine .o
civarda olacaktir.

s Burada blr ‘noktay1 daha behrtmek 1ster1z Ashn-
da dis ticaret acigmin artis temposu Mayis'dan bu ya-
na diismektedir. Bunun nedeni ihracat artigindan ¢ok
piyasadaki para kithg nedeniyle ithalat temposunun
dusmesidir. Nitekim 1981 Agustos ay1 ithalatr 650 mil-
yon dolar dizeyinde kalmistir. Eylil 1980 de 1 milyar
-dolar asmis bulunan ithalat bu yil realize edilemez (*).
‘Burada da dig ticaret agig1 biraz kapanacaktir. Ama
‘bunun gerek fiyat diizeylerinin artmasinda ve gerek
se Milli Gelir'de biuiyiik olumsuz etkileri olacaktir. Bu
‘durum asag1 yukan resmi merciler-tarafindan da--itj-

(*) Bu sirada Eylil ithalat rakami geldi. Gecen _yxlda;n 350
" milyon kadar eksik. Tahminimiz simdiden tuttu...
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raf ediliyor. Séyle ki: 1k sekiz ayin fiyat artislan yuz
de 16 civarinda, hatta yuzde 14 civarinda ilan edilir-
ken, son dért ay i¢in ylizde 43 e varmak tizere yiizde
27-29 luk bir enflasyon oram ilan ediliyor. Ama Gayri
Safi Milli Hasila'da meydana gelecek olumsuz etki-
lere deginilmiyor. :

2.5. Simdi bu kism1 6zetlersek:

a) Ihracatta buyik guriiltilerle ilan olunan ar-
tislarin asil nedeni dis diinya konjonktiriidiir. Bu kén-
jonktirle 1980 Ekiminde ihracat bir sigrama kaydet-
‘mis, ancak 1981 de varlan dizeye bu aylardan sonra.
60 milyon dolar bile yaklasllamamlstlr

b) Ve bu blyuk giriltilerle ilan olunan 1hracat
artislartna karsin ve ithalat siki para politikasiyle
kisildig: halde, dis ticarette durum begenilmeyen - bi-
zim de begenmedigimiz - 1979 dan qok daha da koti-
dir.

Bunu soyleyince verilen yanit su oluyor. Ya 1979
daki kuyruklar? Ya bekleyen transferler? Ya ¢ift ode-
meler? Bunlara yanit kolay: Aslinda 1979 daki kar-
gasa 500 milyon dolarhk kredinin zamaninda iglerlik
kazanamayisindandi. Temel yap: bozukluklan bugin
1980 den ve 1979 dan daha ciddidir. Bir de suna yamt
verilebilir mi: Hem dig ticaret agqig (isci dovizleri de
hesaba katusa) artsin, hem daha fazla dis borg 6den-
sin, hem de diin yapilmayan transferler bugiin yapil-
sin. Bu nasil mimkiin olur? Bir sekilde miimkiin olur:
Daha ¢ok dis kredi alinarak. Bu kabul edilmelidir 6n- .
ce...

Laf soyleyene laf cok... «Krediy\i de adama verir-
ler!» bunlardan biri... Oysa bu krediler o tip <banka
kredileri,» degil.. Hepsi IMF, OECD vd. kredileri. Or-
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mnegin Hermes kredisinde, Coface kredisinde bir degi-
siklik yok...-Nasil degigiklik olsun ki, Bat: iilkeleri ga-
zetelerinde ilan verilerek, Tirkiye'deki alacaklar «yaz-
de 30 a, yuzde 40 a alimr» duyurulart yapihiyor. Bunu
da soyleyince, «pekiy bati basin filan kigiyi soyle 6va-
yor, Tirkiye 6rnek gosterilmeli diyor. Buna da m1 inan-
wmayalim (?)», sawvi ileri siiriliyor. Turkiye o kadar
itibarli, begenilir oluyor da kredilerin ciddileri neden
agilmiyor? Neden Diinya Bankasi bozuk ¢aliyor? Ve
neden Turkiye Bankalarinin teminat mektuplar: ge-
gerli olmuyor? Ve su gazete haberini okuyalhm:

«Almanya’da 100 Tirk lirasimin degeri 1 Mark’'a
digti». Haber bashg 12 Eylil ginla Ginaydin Gaze-
tesinden. Bbyle mi itibarlh half geldik? Bir Markin
resmi degeri 55 lira yada 58 lira ve o Mark’in serbest
degeri 100 lira... «Tirk parasi marktan bile giivenilir
para oldu» diyenlerin kulaklar1 ¢inlasm... Aym ha-
berde bu deger kaybimin yeni olmadigz da yazil...
Yani saymn ilgilinin o demeci verdigi giinlerde Mark
bizim paramiza ylizde 80e yakin prim yapiyormus.
Okuyucular bu haberi okuyup, bir de o sayin yetkili-
nin demecini okuyup ona mi, yabancilara mi, yoksa
bize mi inanacagini belirlesin.

Dig ticaret agifiysa 1979 dan buyuk... Karaborsa
dovizi ise gegen yildan fazla... Ama herkes gecinecek
para bulamadigindan karaborsa iglem hacmi olarak
dusiik... Ustelik ekonomik yap: gegen yillardan, bege-
nilmeyen - bizim de begenmedigimiz - 1979 dan daha
da ¢Okmis. Bari dirist, akil karistiric: olunmasa...

- 2.6. Ekonomideki bozuk gidisi gizlemek ve gecim
stlkantilarin1 yurddaga sindirmek igin izlenen yontem-
lerle, bat1 demokrasileri ailesinde bulunmak isteyen
bir llkeye yalkismaz propaganda usulleri kullanihyor.
Buna ikinci kisimda (sahife 47-50) deginecegiz. Sim-
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di de gelehm bu paragraf ile Hayat Pahalihg ve en-
flasyonu ele alan paragraf arasindaki 1hsk1ye - Bu-
rada gérdik ki, dls ticaret acig1 1979 a gore iki kat
artmlstlr Bunun anlam1 disardan gelen malarda dl-
sartya giden mallar arasindaki' farkin iki® kata
cikmasidir. Boyle durumlarda, enflasyonun yani fi-
yat artiginm hi¢ olmamas1 gerekir. Bagka iilkelerde
«d1s tlcaret agigl yani disardan gelen mal fazla51 iki
kat artt1 ama gine de enflasyon yuzde 35» derler Hak—
hdirlar da... Ama bizde bir kisim iktisat Hocasi; ds-
linda hiz1 - onemh tempoda, ‘azalmayismna karsin, es-
ki fl’jfat artls temposunu . alkishyabiliyor.

2.7. Konu dig ticaret ve dig 6demeler. dengesm-
den a,gllmlsken sunu ilgili ve yetklhlere haber verme-
de yarar var. Bugtin izlenen faiz, dig ticaret ve yaban-
C1 sermaye pohtlkalarl yiiziinden disarida Tirk Para?
s1 lizerinde son derece kapsaml ve tehhkeh oyunlar
oynanmaktadlr Tiurk Paras1 su son aylarda Avrupa
piyasalarinda ve bu oyunlann sonucu olarak buyuk
deger kayiplar icindedir. Bunu-haber verehm ve baz1
ac1 siirprizlerle karsllaslhrsa biz «soy]eylp yazmam1$»
olmayalim. (*) Ozellikle 24 Ocaktan sonra glkartalan
«Garantisiz Ticari Borglarin Tasﬁyesp ve «Yabanci
Sermayeyi Tesvik Kanununun ‘Uygulanmasi» ile ilgili
kararnameler bu hileli davraniglarin tehlikeli oyun-
larmn iki énemli kaynagidir. Uglincii kaynak ise ihra-
cat kredileri ile faiz rejimi arasinda mekik dokuyan
baz1 davramslardir, Bu konuda 13 Ekim 1981 Salr giin-
li Gilinaydin Ekonomi sayfasinda c¢ikan bir yaziyi ay-
nen- koyarak, bu kisimdaki yorumumuza son veriyo-

(*) (o) gﬁnden bu gune dolar 110 liradan 150 hraya ckaujtlr.
' Yazdifimiz ‘gerceklesmistir. (tkinci baskr notu).
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- «TURK IHRACATCISI ALDIGI UCUZ KREDIYI-
KOTUYE KULLANIYOR»

_ Atilla KARSAN blldlnyor(

FRANKFURT — Frankfurt 'Hali 'nde toptancilik
'yapan ve 'I‘urklye’den mal a.lan toptancilar, Tirk hii-
kiimetinin ilan ettigi ihracat seferberliginin Tirk ith-
racatgilar: tarafmdan kotuye kullamldigin ileri sur-
di.- o
" Frankfurt Hali ndek1 toptancxlar Tirk “ihracatgi-
larin ihracat yapmadan 1hracat kredlsl almay: karh
bir is haline getn‘dlkleruu ve -gostermehk» ihracat
yaparak ylzde 22 gibi ucuz bir faizle ahnan ihracat
kredisini bagka alanlarda kullanarak adeta mracatx
kostekledaklenm behrtlyorlar '

cihra.catclda bir diizelme yok»

. Yillardan beri Tirk ihracatgilar ile is yapan top-
tancilar, ihracat: ézendirici yonde alinan tedbirlerden
sonra, Turk ihracat¢isimin aklinl bagina toplayarak
Avrupa piyasasina daha ¢ok mal sokmak i¢in ugragti-
g1 yolunda umutlandiklarni belirttikten sonra, soyle
konusuyorlar: «Ancak ihracati1 ve ihracatciy: 6zendi-
ren tedbirlerin alinmasinin tlizerinden bir yil gegme-
sine ragmen, Tiirk ihracatcisinin durumunda iyi y6n-
de bir gelismeye rastliyamiyoruz. lyi yénde bir gelis-
me bir yana, daha da koétiiye gidiyor. Biz agik¢a sunu
goriiyoruz: Tirkiye'nin ihracat seferberligi sorumsuz
ihracatgillann elinde bir ihracat kredisi seferberligine
dontistii.»

«Paray1 Bagska Alanda Kullaniyorlar-

Frankfurt Hali'nde toptancilik yapan Cogskun Ku-
yucu ise konuya daha da acgiklik getirecek suc¢lama-
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larda bulunuyor ve sunlan sdyliiyor: «Amaclary ihra-
cat degil kolaydan ¢ok para kazanmak olan Kkisiler
aldiklar ucuz krediyi su ve bu sekilde gahgtinyoriar.
Ihracat yapmak igin tathh caminm sikintiya sokmak ye-
~rine ucuz ihracat kreédisini baska alanlarda kullan-
may1 tercih ediyor. Ancak ihracat yapiyormug gibi
de gorunmek igin suf géstermslik olarak bir yada iki
kamyon mal yolluyor.

Bu mallar1 da bir an énce elden gikarmak igin
ucuz fiyata verip piyasada istikrarsizlik yaratiyorlar.
Ciddi Tirk ihracatgisim da boylelikle baltahiyorlar.:
Size zeytin 6rnegini verebilirim. Zeytin talep ediyoruz.
Baglant: yapihyor, ancak iki parti mal geldikten son-
ra arkasi kesiliyor. Tipki bir yil onceki durum gibi.
Ambalaj koéta, mal zamaninda yetigmiyor. Malin nu-
munesi kendisini tutmuyor. Biz de Turkiye'nin sata-
bilecegi mallar bagka tlkelerden aliyoruz.»

(Glinaydin Gazétest, 13.10.1881)



Konu: 3

Gayri Safi Milli Hasila

(Yukarida ki terim buginki konusma ve yazma
dilimize hi¢ yakismiyor. Bunu hkileplerdenim. Okuyu-
cu Milli Gelir terimine daha tanmidiktir. Ama Gayri
Safi Milli Hasila Milli Gelirden farkl... Soyle anlata-
hm: Tek tek gelirlerimizin toplami degil Gayri Safi
Milli Hasila... Serveiten harcar isek bu da girer onun
kapsamina... Onun gibi, makineler, binalarin yipran-
mas: karsilig: elde olunan iriinler de girer GSMH ya.
Borg ahr Uretim_yaparsak o da girer GSMH ya... Gay-
ri Safi Milli Hasila boyle bir ekonom1k terim. Kisa
olsun diye GSMH diye anacagiz. Ama su anlatlsmuz—
dan anlayacagimz gibi ulusal servet azaltilarak GSM
H artinlabilir. Dis borglar net fark: disiilerek (GSY
IH: Gayri Safi Yurt ici Hasila) artmis olabilir, eksil-
mig olabilir. Bu 6n aciklamadan sonra konunun esa-
sina girelim)

. 8.1. Uretim degerlem GSMH hesaplamrken piya-
sa fiyatlan ile hesaplanir. Sonra yil igindeki fiyat ar-
tiglarim1 bu hesapdan c¢ikarmak igin «Milli Gelir Zim-
ni Deflatori-» denilen bir say1 bu artistan ¢ikarilir. Bi-
raz agiklayahm: Piydsa fiyatlariyla iiretim toplami
(GSMH) diyelim ytlizde 50 artmig, zimni deflatér ise
yizde 47 dir. Yizde 50 den ylizde 47 gikartilir, kalan
yuzde 3 sabit fiyatlarla fiyat artis1 olur. Pekiy bu «zim-
ni deflator» nasu hesaplanir? Fiyat endekslerine go-
re... Boyle olunca GSMH artisinda, bu artisin hesa-
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binda en 6nemli etken bu fiyat artiglari... Fiyat artis-
larml olandan disik gosterirseniz, GSMH y1 olan-
dan daha hizh artmis gosterebilirsiniz. Ekonomik yo6-
neticilerimizin fiyatlarin artis hizzm kagit tizerinde
gemlemelerinin bir énemli nedeni de buradadir. Aslin-
‘da hele Tirkiye gibi fiyat artiglarinin her kesim igin
cak farkli oldugu bir iilkede «zimni deflatér» bulmak
cok zordur. Ne ise bunu. simdilik .gegelim. Ve resmi
rakamlara bakalim. Resmi ve son verilere gore GSMH
1980 de binde 7 diismiis ve 1981de ise yiizde 4.4 art-
mis olacak... Yiizde 4.4. artis ile binde 7 gerilemenin
cebirsel toplami yiizde 3.7 dir. 1980 nifus sayimi sayl-
larina gore Tiirkiye niifusu her yil yizde 2.1 artiyor.
iki yilda niifus artis1 yizde 4.2, GSHM artis1 yuzde
3.7.. Demek oluyor ki birey bagina diisen GSHM pay1
iki y1lda artmamis eksilmis... Bu en iyi olasilikla ve
en iyimser tahmin ile béyle... Catlamalar, sigrama-
lar gibi parlak anlatimlar... Sonra bakiyorsunuz bi-
rey basina gelir eksilmis hem de iki yilda binde 5 ora-
nminda...- Bu en iyimser hesap... Binde 5 gerileme ve
ne bahasina? ki yilda yiizde 172 yi bulan (gine res-
mi ve en iyi yorumla) fiyat artisma ragmen... Bunun
gelir bozucu korkung etkilerine karsin... Bir de rie
ba.hasma" Borglarin korkun¢ bir hizla artisi bahasy-

. Simdi sunu unutmayalim: Su ¢ok ovintlen 24
Ocak Kararlarmmin GSMH daki etkisi, birey basma.
diisen paym iki yil sonunda <binde 5» azaligidir. Bu-
radan devam edelim...

3.2. Dikkatli okuyucularimiz belki hatirlayacak-
lar, bundan bir kag¢ ay énce Devlet Istatistik Enstiti-
sii Bagkan1 GSMH tahminini bir kez daha yapmigti.
Ve demisti ki: «Tahminimize gére GSMH yiizde 3.6
artacaktir. Gergi yilin ilk yaris1 gok iyi gecmemisgtir
ama, ikinci yarda diizelecektir. Ornegin insaat kesimi
Toplu Konut Yasas: ile canlanacaktir.» Temmuzdaki
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bu tahminden sonra Bogaz'daki Palamut akini bir ya-
na birakilirsa, lehde. bir gelisme olmus degil. Toplu
Konut Yasasina baglanan umutlar «vuslat gine mi
kald: ‘giizel baska bahara» denerek ertelenip gelecek
yila kalmistir. Bugdaﬁ ve genel olarak tarimsal Uri-
nin- gegen yila gore artis hizinin hesaplanandan  az
oldugu anlasiimistir. Uretim artisimin sanayide gekici
gucii olan Devlet kesimindeki bazi tretimler - 6rnegin
Demir-Celik’de ve sigarada - stok birikimleri dolay:-
siyla yavasglatilmistir. O halde Temmuzdaki varsayim-
lar tutmamistir. Bu durumda Temmuzdaki yuzde 3.6
Ik artis h1zimin geri ¢ekilmesi gerekirdi. Oysa 3.6 dan
4.4. e gikarimistir. Bunu anlamak cidden zordur. Biz
Temmuzda yapilan 3.6 puanlik gelisme hizinin - 6zel-
likle Toplu Konut Yasas: piyasaylr canlandiramadigi-
na gore - geriye cekilmesini beklerken, baktik ki ileri
almmas.. :

Buna neden olarak da Sanaylde gelisme hizinin
yihn ikinci yarisinda arttig ileri stiriilmektedir. Oysa
aksine sanayide ikinci yar1 birinci yaridan daha dur-
gun gec¢mistir. Soyle ki: .

a) Ikinci yanda elektrik kesintileri birinci yari-
dan ¢ok daha fazla olmus ve bu nedenle de kapasite
kullanimi yeniden diismiistur.

b) Bazi kamu isletmeleri satisa bakmadan tiretim
yapmalar1 sonucu stok yigilmasiyla kars: karsiya kal-
miglardir. Ornegin sigarada, ¢cimentoda demir-gelik ke-
siminde durum budur. -

¢) Ozel kesimde kredi sikintis1 had safhaya gel—
mis ve iflaslar konkordato istemleri yogunluk kazan-
mustir. Ozellikle beyaz mallar ve tekstilde adeta bir
cokuntu baslamigtir.

iste boyle bir konjonktiirde, DIE Bagkan1 sanayi-
de GSMH nin yazde 8.5 arttigini ileri siirerek, Milli Ge-
lir tahminleri ortaya koymustur. Sanayi kuruluslan
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nin devre faizlerini ddeyemedikleri bir donemde, Tiirk
sa'nn&iine rekor kalkinma yillarinin gelisme hizimi ya-
kigtirmistir. Anlamadik dogrusu bu kadarma...

© 3.3. GSMH tahminlerini tlkenin 1981 gercgekle-
riyle bagdastirma olanag: yoktur. Ornegin tahminde
ingaatta yazde 0.5 lik bir artis olacag: éngoérilmuistir.
Buna bakip da «insaf- dememek olanag yoktur. Bir
Huikiimet belgesi olan Toplu Konut Tasarisi gerekge-
sinde bile insaat kesimindeki gerileme kabul edilmis-
ken, devletin resmi istatistiklerinde bile konut insaat
ve iskén izinlerinin yuzde 33-38 dustigi (hem de
1980’e gore dustlign) kabul edilirken, insaat kesimin-
de gelirlerin arttigini kabul etmenin gerekgglerle zer-
re kadar baglantis: olabilir mi? Yetkililerin beyan~
lan ile uygun bir tarafi var midir?

Gecelim oradan tarim kesimine..> Tarimda 1981
Temmuz tahmini bugday uretiminde énemli artisa go-
re hesaplanmistir.  Aradan zaman ge¢mis ve bu za-
man icinde bugday ‘ve genel olarak tahil Uretiminin
azaldigr anlagimistir. Bu yil zeytinde ¢ukur senedir.
Zeytin ve tahildaki Gretim diismesini ne telafi etmek-
tedir? Pamuk mu? Bdyle bir iddia yok. Tittn, cay tre-
timlerinin geriledegi resmi belgelerle kanitlanabilir.
O halde DIE Bagkanligl neye dayanarak tarimda yuz-
de 5 den asag1 olmayacak bir gerilemeyi kabul etmez?

3.4. Gerek 1980 ve gerekse 1981 yiularinda Dis Ti-
caret acigl ve isgi dovizi gelirleri bir 6nceki yildan
¢ok yuksektir. Buna karsin yatinnm harcamalarnnin ge-
riledigi ve hele 1979 a gbre ¢ok geriledigini kabul et-
meyen yoktur. Tiketim harcamalarinin kisidig ise
hem resmi beyandir ve hem de gergektir. 1979 dan
beri ve hele 1981 de gerek dayanikh tliketim mallarin-
da ve gerekse besin, giyim, kusam ve mobilya gibi
harcamalarda buylk distsler olmustur. Zaten bu: res-
mi yetkililerce kabul -olunuyor da... Simdi diislinelim

36



hem yatirimlar ve hem de tiketim disiyorsa GSMH
nasil artiyor? Bir ekonomide GSMH y1 meydans - ge-
tiren Ogeler arasinda acaba yatinm ve tiikketim digin-
da tugilinci bir kalem mi vardir? Bunu anlamay: ¢ok
isterdik... :

3.5. Bir de baska agidan bakalim. 1981 de GSMH
artiyorsa (1) Nerede?. Isi 1979 dan alahm, iki yilda GS
MH yuzde 3.7 artt1 ise bu nereye gitti? Herhalde {ic-
retlere gitmedi... 1979dan bu yana fiyat artislart en
insafl1 resmi beyanlara goére 1981 sonuna kadar ytiz-
de 179 dur. Ucretlerin hem bu fiyat artislarini hem de |
yuzde 3.7 yi igine alabilmesi igin ylzde 182 artmas:
gerekli... Acaba, ylizde 182 yi birakalim, ytzde 120
arttigim iddia edecek var mi?

- Simdi buray: gegelim... Amortismanlar m yiizde
182 artmistir? Bunu hele kimse iddia edemez. Kiralar
m yiizde 182 artmistir? Evet kira gelirleri énemli bir
élgtide artmistir ama herhalde ylizde 182 degil. (Kal-
di ki ytizde 182 arttiysa 0 zaman ge¢inme endeksle-
rinde boyle bir seyi gozoniune almak gerekir). Karlar
my yluzde 182 artmistir. (*) Herhalde bunu kimse sa-
vunamaz. Kala kala ortada faizler kaliyor. Faizler de
ylzde 182 artft kabul edelim... O da artmamistir ama,
hadi artt1 diyelim... Faizlerin milli gelir igindeki pay:
nedir ki? :

Goriliyor ki, GSMH hesaplarinin béyle bir tahli-
le de tahammiilii yoktur. Hocanin tnli ciger ve kedi
dykiisi... Bu kadar GSMH artis1 varsa bu nerededir?
Nereden- gelmistir? Nereye gitmistir?

.+ 3.6. Ashnda g¢ekilen sikintilarin baslica nedeni
1980 de ve 1981 de GSMH da esash diistisler olmasi-
dir. Ozellikle 25 Ocak kararlarindan sonra insaat sek-

(*) Tarimsal iiréticilerin geliri mi yiizde 182 artmistir? Hele
bunu iddja edecek buluriamaz. .
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tori ¢obkmustir. Bu ¢okusgtin oram verilen ingaat ve
iskan ruhsatlarindaki azalmayla bellidir. Azalg az
buz degildir, 1979 a gore ylizde 50 yi bulmaktadir. Do-
gal ki bu azalis, insaat, mobilya, demir-celik endiist-
rileri icin adeta bir yikim olmustur. Oto (binek- oto-
su), beyaz mallar ireten endiistrilerde de durum ben-
zerdir. Bunlardaki ¢okiis demeyelim - durgunluk .da
lastik, demir-gelik, plastik, cam, boya -endiistrilerinde
son derece olumsuz etkiler yapmistir. Ozel kesim en-
dustrilerinde gecen yila gore ve hele 1980 - 1981 done—
minde 1979 a gére biliyik gerileme vardir.

KiT’lere gelince: «Burada satis olur mu olmaz
mi?» bakilmaksizin yapilan uretim ger¢i GSMH da
daha biliyuk gerilemeleri 6nlemigtir. Ama biriken stok-
larin (sigara, demir-gelik, ¢cimentoda) eritilmesi ayri
bir olay olmustur. Bu yil stok yilidir ve bu stoklar 1982
yilinda Uretimi epeyce hirpalayacaktir.

Hasilada stok birikmesi, iirtin birikimindeki artig
GSMH y1 olumsuz bicimde etkiler. Ancak bizim Dev-
let Istatistik Enstitiisiinden bu kadar inceliklere inil-
mesini nasil bekleyebiliriz? Daha da énemlisi bu 6l-
cude stok birikmesinin GSMH nin gelecek yil artisim
onleyecegi belliyken, 1982 igin 1981 den de iyimser
gelisme iz1 tahmini yapmay: nasil bekleyebiliriz?

‘Tarimda durum daha da beter.

3.7. Cekilen sikintilar, 6yle savunuldugu gibi, pa-
ra politikas1 sonucu degildir. Ne kadar siki para poli-
tikasi izliyoruz desek buna kimseyi inandiramayiz. Sa-
nayide kredi faizlerini 6deyemeyen bir ekonomiden ge-
lisme deyimini esirgemek gerekir. Oysa esirgenmiyor
ve gelecek yil daha da st bir gelisme hiz1 diigiinlii-
yor. Tipk: ihracatta oldugu gibi burada da bir yorum
eksigi, yanlis1 vardir.

Bize gore tiketim ve yatmmda ¢ekilen sikintilarin
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kaynagi GSMH da, iiretimdeki azalmadir. ki yilda
yuzde 179 artan (en iyi resmi yorumla) fiyatlara, ya-
ni saha kalkan enflasyona bir de bu dert eklenmistir.
Genel olarak enflasyonist donemde GSMH gerilemez.
Ama Tiirkiye'de 25 Ocaktan sonra yurirliige konulan
politikalarla bu basarnya da ulasildi. Ekonomi yéne-
ticilerimiz iktisat literatiiriine gercekten yeni bir 6rnek
eklemislerdir. Ama biz halkimiz yararina olmayan bu
«yeni 6rnek» icin kendilerini kutlayamiyoruz.
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KO_nli' . 4

Kamu Maliyesi

-4.1. [ll4 da baz1 seyleri begenme merak ya da
huyunda olan kisiler, son vergi yasalaryla Devlet Ge-
lirlerinin ciddi sekilde arttirildigimi ileri sturip, bunu
24 Ocak Kararlarnin sevap hanesine yaziyorlar. As-
Iinda Maliye Bakanlif da yamltici ve karmakarisik
aciklamalar yaparak durumun daha da karigmasina
neden olmaktadir. Elimizde karsihikli Devlet gelirle-
rinin tahsilatin1 gosteren iki son yilhk rakamlar yok.
Ama gelismelerden anladigimz, Devlet Gelirlerinin
oyle cok iyi gittigi hakkindaki iddialarin bazi durum-
lara uymadigidir. Soyle ki: Kamu kesiminin Merkez.
Bankasina basvurularinin arkas: kesilmis degil. Eyliil
sonuna kadar basilan para 1981 yilinda 1980 e gore
pek azalmis sayilmaz. Daha da &énemlisi Hazine “he-
saplarinda 6nemli ferahlama yok.

42. Kald: ki 1951 in ilk bir ka¢ ayinda Vergx yo-
netimine getirilen yeni sevk ve atilimin arkasi kesil-
mise benzer. Bu nedenle de ge¢en yilin Vergi tahsila-
tina gore kaydedilen artislar aylar gectikge oran ola-
rak diismektedir. Bu disiis devam ettigi takdirde - ki
6zel ve kamu kesiminin para sikintisi karsisinda daha -
da siirecege benzer - durum pek parlak olmayacaktir.

Burada bir noktay: daha belirtelim, Eylil ve Ekim
1981 aylarinda gikarilan yasalarla, KiT lerin aylar hat-
ta yillardir 6deyemedigi vergi borglan tahsil edilmis
gosterilip, o KIT kuruluslarina tekrar sermaye olarak
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verilmektedir. (Dogal ki bazi diger degerler de butia
katilmaktadir serthaye artinminda). Bu nedenle Eylfil
ve Ekim ay:1 rdkamlarnda biyik artiglar goérirseniz,
«bak yamildih Kafaoglu» démeyin. Fiilen yapilan tah-
silat olmadig:t halde, hesaben bir tahsilat yapilms
gorinebilir. Bu aylarin tahsilat rakamlan ilan olun-
dugundan, firsat bulabilirsék yeniden bu konuya dé-
nebiliriz. :

Kisaca belirtélim yeniden; eZer Devilet Maliyesi-
nin ferahladifina kamuoyu inandirilmak isteniyorsa
bii tahsilat vé gider rakamlariyla degil Hazine He-
saplarimmin aciklanmasiyla muamkiindiir. Oysa Hazine
Hesaplan tizerinden gidilmiyor. Vergi ve biitce gelir-
leri tahsilat: o kadar artiyor da neden para basiliyor
acaba? 1980 yih Ocak kararlarindan bu yana basilan
para 175 milyar liradir. O yila kadar basilan biitin
paramn yiizde 88.3 udiir. 1981 yilinda basilan para ise
9 ayda 83 milyar liradir. Eger siki para politikas: buy-
sa acaba gevsegi nasildir? . '

4.3. Bir de gelecege bakalim. Daha dogrusu yil-
lar arasinda, 1980, 1981 ve 1982 yillarinin vergi ve hiit-
ge gelirleri tizerinde biraz duralim, 1980 yiinda pesin
vergi yoktu. Kiralarda stopaj yoktu. Tarimsal trtin
ahmlarinda stopaj yoktu. Harg, resim, damga vergile-
‘vl oranlarn daha dusukti. 1981 dé bu yeni vergiler
kondu, vasitali vergilerde ve resim, harclarda oranlar
yiikseltildi. Oyleyse 1980 vergi tahsilat: ile 1981 vergi
tahsilatinin mukayese edilmesi abes olur. Ciinkii birin-
de olmayanlar 6tekinde vardir. Bizi burada asil disin-
ceye sevkedecek olan 1982'dir. 1982 de bu gibi ek yeni
vergiler yoktur. Ayrica iicret stopajlar: yeniden dise-
cektir. 1982’de de pesin vergi olacak, ama 1982 yilin-
da alinacak «pesin olmayan vergiler-den «pesin ode-
nen vergiler» dusiillecektir. Bu durumda ve hele bu
para sikintis: siirerse bir de baz1 ekonomik yoénetici-
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lerimizin ilan ettigi gibi Kurumlar Vergisi yluzde 40'a,
Gelir Vergisi ilk basamagindaki oran ylzde 35e in-
dirilirse biz 1982 yil1 bilitce ve hazine: hesaplarmm do—
guracag: sonucglardan korkariz. '

Biyuk guriltilerle yiiriitiilen <«Tahsilat» évin-

melerine karsin 1981 yili biitge ve hazine hesaplarinin
doguracagr durumlardan korktugumuz gibi... Simdi
burada yaziyoruz: 1981 biitge yilinin Eylil 1981 den
sonra gelen aylarinda, Tekel, Gimriik ve Gider Vergi-.
lerinde 1980 den agag diizeylerde kalinirsa hi¢ sasil-
mamalidir. Sanayi isletmelerindeki, insaattaki -durgun-
luk, insaat ve imalatla ilgili vergilerde, beklenmeyen
sonugclar getirebilir. Zaten Agustos basindan bu yana
Maliye yetkilileri artik tahsilat artisi ilan etmekten
vazgecmige benzerler. Bunu da hayra alamet gormu-
yoruz. :
Ozellikle - «Vergl reformu yaptik, vergl tahsﬂatl—
ni artirdik» ¢viinmelerini biz erken éviinmeler ola-
rak gordik, gérﬁyorué.. Bu yolla sosyal adalet saglan-
diz1 da dogru degildir. Simdi bunu gorelim.

4.4. Ucretlerde vergilerin yiizde 40 a indirilmesi-
nin ¢ok biiyik bir ferahlik sagladig séylenemez. Ne-
denini hemen yazalim: Asgari ticretin 10.500 TL ya yuk-
seltilmesiyle ayda 10.500 liradan 83.000 hra,ya kadar
olan ticretler hep yiuizde 40 vergi oranina uymaktadir.
Diinyada bu kadar diz bir vergi tarifesi yoktur ve
boyle tarifeli bir vergiye gelir vergisi deme olanag: da
yoktur. Boyle tarifenin de ilicretlileri adaletsizlik duy-
gulanyla kars: karsiya birakacagl herhalde kesindir.

Kaldi ki Gelir Vergisi yoluyla vergisi hafifletildigi

-ilan edilen memuriarin Emekli Sandig1 primleri ile
iscilerin SSK primleri artinlarak, ayrica 9 ayda on
milyarlarca para basilarak, hayat pahahlig1 artislan
dolayisiyla, bir elle verilen diger elle fazlasiyla alin-
magtir.
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Sakatlik uygulamalarimda ortaya (;1kar11an‘ guag-
likler, kidem tazminatlarina getirilen simirlamalari
buraya katmiyoruz. Kaldi ki iicretliler ferahlik geti-
rildigi ilan olunurken, toptanci tliccara miktari ne
olursa olsun mal satan kiigliik tarim iireticisine yulzde
5 (satig bedeli lizerinden) vergi getirilmis, kii¢iik tiic-
car ve zanaatkarlarin vergileri biyiik sekilde artiril-
mgtir ;

Gine kald1 ki, biiyiik tiiccarlar ve kurumlar, para
darhigin1 ve benzer nedenleri ileri siirerek vergilerini
odemede ihmal gostermigler ve yiik gene emekgilerin,
son zamanlarda moda haline gelmis terimiyle «orta
smif»in (neyse bunun anlami?) tizerinde kalmigtir.
Size surada su kadarimi agiklayalim: 1981 yili vergi
hesaplari, tahsilat rakamlar1 ¢ikinca bunun 1980 ve
‘hele begenilmeyen - bizim de begenmedigimiz- 1979
il verileriyle karsilastirilmasin1 gok isteriz. Ama cid-
«di ve aldatici olmayan verilerle...
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iYi VE KOTU NIYETLI YANLISLAR

Ikinci Kisrrun Onsdzii

Bir biiyiik Holding'in en biyiuk iki ortagindan bi-
'nyle konusmaktaydik, s6éyle diyordu: .

— Herkes biliyor ki isler iyi degil. Ekonomi bata-
ga gidiyor. Ama resmi toplantilarda bunlar soéylene-
cegine, «istikrar geldi», «enflasyon gitti» gibi sloga-
nims: alkiglarla is kapatihyor.

Gergekten is alemi agisindan durum bu... Bizim
o6zel kesimimiz giigli degil... Bir resmi dairede, bir
devlet bankasinda, takint1 kendini sarsar. Bu neden-
le de, gidisi yakin olmayan, kendisinin kisa émuir big-
medigi iktidarlarla pek arasini bozmak istemez. Filan-
" ca bakana bagl lisans: vardir, filanca miistegsarda Tes-
vik Belgesi vardir, bir falanca umum miidiirde tahsis
belgesi basvurusu, kredi bagvurusu vb. vardir. Ve 6zel
kesim ne kadar éviinse, devletin sadece destegine de-
&il kayirmasima bel baglar. Bu nedenle uzun émur
. ‘bigtigi bir yonetlclyle bir iktidarla kota kisi olmak is-
temez.

Cok degerli ¢zel kesim patronu dostumun durumu'
anlatigy, tipik bir davramsin 6zetinden bagka bir sey
degil... Bunu ilerde animsamak lizere buraya not ede-
lim... :

Bir kisa iktisat anlayis1 daha var. Olaylar1 hep-
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boéltigim agismdan, ama yalmz boligim agisindan ele
ahr. Ekonomik konjenktir kétii mi gidiyor? «Gitsin,
batsinlar zaten belesten kazanmyeriardi», edebiyat: alw -
yuriir. O nedenle siz «Yahu piyasa  bozuk!» dediniz
mi, karsiniza <aman batsinlar da enflasyon olmasin»
diye qikariar. Hem batiglarin, hem enflasyonun artti-
gm anlatmak icin akla karay: segersiniz. Bu da ¢ok
yanhs bir anlayig... Konjonktiirde is yerlerini kapan-
maya ya da hacmini daraltmaya zorlayan unsurlar
ve bu kapanma ya da daralmalan isginin, halkin ya-
ranna degildir. «Cok kazandilar, ceksin keratalar!»
kadar yanlis bir sey yoktur. Ciinki, enflasyonda, zin-
cirleme iflaslarda da <keratalara!s birsey olmaz. Olan
isciye ve son zamanin moda deyimiyle «orta sinifa»’
olur. Boylesine hafife alarak Tirkiye'nin sorunlarina
egilmek halkimiza bir sey kazandirmaz. Ulkeye bir
sey kazandirmaz. Bu kisimda bu isin polemigini de
vapacaglz. '

En ilginci bu ¢ok zararh yorumun basinda genis
yasama alan1 bulmasi ve hele hele ekonomik yone-
ticilerimizce uzerine bepzin dékilerek ateglenircesine
kiskirtiimasidir. Ekonomide énemi birinci -derecedeki.
bir yetkilinin «villalarinizi satin firmalarimz kurta-
rin», <kolay kar zamani gecti» gibi sézleri bunun en
iyi kanitidir. Halka karsi, ona déniip onu koruyor-
muggasina, iktisadi olarak adil bir diizen getirilmis,
'ya da getirilecekmis gibi simifsal kiskirtmalara —esef-
le belirtelim— bir kisim basin ¢anak tutuyor. En azin-
dan buyik kismiyla ona alet oluyor. Bu nedenle .2.
kisim, bu yanlislarin diizeltilmesine ayrilan bu kisim,
halkla ekonominin iliskileri, bu tutumun halka ne
gimdi ne de yakin ve uzak gelecekte hi¢ bir yarari
olmayacag: konusu ele alinarak baslayacaktir.

Son olarak su <alternatifi yoks konusu ele alina-
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caktir. Alternatif akimlar arasinda bocalayan ekono-
‘minin sok akimina baglamsi ve bunun bir kader gibi,
degismez gidis gibi gosterilmesi elestm.lecektlr Tar-
kiye'nin kaderi gerilemek, igsizlik, ve daha acis1 «en-
flasyonla birlikte yiiriyen igsizlik» degildir ve olamaz.
Bunu anlatacagiz. Daha dogrusu bunu son klsunda
anlatip, bu kisimda bu yoldaki demogojilere .deginip
bunlarn i¢ylzinia agiklayacagiz. ,

46



Konu:.l -

«Batsmlar Keratalar> Formiili

1.1. Bundan énceki kisimda belirttigimiz gibi ul-
kemizin derdi ne faizlerin yiiksek olusudur, ne de
fazla kar hirsi ile gbzleri donmiislerin ekonomide 1lim-
I karlara razi olmamasidir. Ulkenin asil derdi 1980
ve 1981 yillarinda (1979'da baslayan) gelir, daha tek-
nik deyimle, GSMH azalhisinin hizlanmasidir. GSMH’-
daki gerileme gergekten ekonomimizi kasip kavur-
maktadir. Bu bir numara (1), bir gosteris degildir.
«Vaktiyle cok kazandilar, batsin keratalar» edebiya-
t1 da ciddiyetsiz bir davramstir, ne yurtseverlige, ne
solculuga, ne de Marksizme sigar.

Sundan dolay: sigmaz: Eksilen ulusal yatiruim par—
kimn iretimidir. Bundan isadam: da zarar gorir ama
asil zarar goren isciler, memurlar, kigik koyliiler
olur. Acikga belirtici bir soru soralim: 1980 ve 1981'-
de biitiin bu gerilemeler oluyor, karlar azaliyor, emek-
ciler ve kiiciik koyliler mi daha ¢ok sikintiy1 omuz-
lad1? yoksa, is adamlarn ve aracilar mu? Ekonomi-
nin carklarmmn iyi igleyip islemedigi bir seydir, bu
carklardan ¢ikan urinin kime paylastinlacag: ayri
bir seydir. Sundan dolay: da Marksizme sigmaz: Is
.adamlan igin iyi olan her sey toplumsal olarak mut-
laka iyi degildir. Ama is adamlan icin kétii olan her
sey topluma mutlaka yarar getirmez,

Bizim 20 yilhk yazdiklarimizi okuyanlar, herhal-
de bir koérukoértine, hatta herhangi gekilde 6zel ke-
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‘sim savunucusu olmadigimz bilirler. Ama Ozel Ke-
sim ile 6zel kesimin elinde bulunan tretim kapasi-
taleri ayn ayr kategorilerdir. Ozel kesimin elindeki
1rétim kapasitelerini bir yana birakalim, kamu kesi-
‘minin elinde olan uretim kapasiteleri de bu politika-
lar icinde iiretim ya da verimlilik diisiisit igindedir.
Yani olan sadece <keratalara!» olmuyor.

1.2. «Ceksin keratalar» diyenler, <«keratalar!»in
nasil yasadigmm bilmeyenlerdir. Tiirkiye'nin geldigi
gelisme asamasinda, ge¢im icin aynlan fonlarla islet-
me icin aynlan fonlar ayridir. Simrh, konulan serma-
ye ile stmirlhi isletmeler batinca o girketin hissedan
olan «keratalar!a bir sey olmaz, ge¢imine ayrimig
fonlarla (kira, Devlet Tahvili, Faiz. gelirleri) <kerata-
lar!> ayni parlak yagsantilarim sirdirirler. Inanmr
yorsaniz iflas eden, konkordato yapan birka¢ kuru-
lusun is sahiplerinin yasamlarina bir bakin.

Kald: ki bunlarn bir kisminin disarda ge¢im sag-
layacak servetleri vardir. Bu servetlerle yasamlarn:.
eskisi gibi, yurt disinda da siirdirebilirler. Alstik-
lan yasamlar icinde Avrupa'da kayak' sefalar, ku-
marhane sefalar1 da vardir. Onlarin keyfine kisa si-
rede halel gelmez. Onlarin ugrayacaklar1 en blylk
ceza ancak Yahya Demirel'in sefaleti (!) olabilir. O
sefaleti goriince de herhalde Hocanin «Biraz da biz
olelim!» tekerlemesi akla gelebilir. _

1.3. Ama o ¢okustin, tretim gerilemesinin en bi-
yik cezasmi batan, ya da is hacmi daraltilan sirket
ve isletmelerde calisan isciler ile onlara biiro hizmeti
goéren memurlar, vergilerini onlardan alan Devlet go-
rir. Sosyal Sigorta Kurumlar gériir, devlet kurulug-
lann ve devlet bankalan gérir. '

Bunu farkedememek bir basin orgam icin mazur
goérilebilir. Ama bir hikimet yetkilisinin «villalari-
nz1 satin, isletmelerinizi kurtarin» séza ile bir cegit
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servet diismanligi demeyelim, «servet kiskanghigieni
basin sutunlarina . getirmesi diigtindiiricidiir. - Ideelo-
jik yam bir tarafa birakalim, is sahipleri o kadar
saf (1) degillerdir. Algsilmigs yasam bigimlerini oyle
kolay kolay degigtiremezler.

Hadi diyelim ki «villalari satip lsletmelerme ya-
tirmaya» karar verdiler. O villaiar1 kim alacak? Yok-
sa yurtdismdan mi gelip alacaklar. Bu varit olma-
dxgma gore, isletmelere yatirilan fonlar nasil artiri-
lacak? Oyle ya, kar edenler gidip o villalan alacaklar
(isci memur alamayacagina gére) o halde o kadar
kar igletme fonlarindan eksilecektir. Milli Gelir he-
saplarinda biz bu gesit harcamalara «transfer harca-
malari» deriz. Yani Milli Gelir hacminde degigiklik
yapmayan harcamalar. Bir ekonomik yénetici iktisat
konularina herhalde bdylesine yabanci olmamalidir.

1.4. «Kolay kar devri gecti» sloganina da biraz
deginmek isteriz. Kolay karlar elde olunan zamanlar
olmustur ge¢miste... Ama.simdi de var bunlar... <Pa-
ralarn deve yapan banketler»den kolay ka.zanc elde
etme yolu var mi? Acaba bunlarin mi zaman gecti?
Bizim bildigithiz bu, 30 Temmuz Bankacihigindan son-
ra basladi. Ama ben bildigim bagka kolay kar gercek-
lesmelerini burada anlatayim:

~a) Bilindigi gibi, bir «Garantili olmayan ticari
borglar» sorunu var. Béyle bir alacakhiyr bulan bir
muteber, gider bu alacagin ylizde (en fazla) kirkim
karaborsadan éder. O alacaklidan alacagim bay Mu-
teber’'in filan, fesmekan bicimde kullandigina dair
belge ve feragat: alir. O kagitlar1 Merkez Bankasi'na.-
arzeder ve alacagin Merkez Bankasi’nda bloke  edil-
mis kismina sahip olur. Kar birkac¢ aylik mesaiye kar-
sitlik, konulan sermayenin yiizde 150’sidir.

Boylesine «<kolay» bir kazang yolu 24 Ocak karar-
larni izleyen diizenlemelerle miimkiin olmustur. Geg-
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mnste de- benzen yoktur. Pardon bir benzeri daha
vardir. Kur farklarnmn &zel borglular hesabina Devlet
Hamnesmden 6dendigi -—yasaya dayanmayan bir bi~
¢imde 6dendigi-— DCM uygulamalarnda.:. '

b) Bir 6rnek daha verelim. Bir Bay Muteber $1r~
keti, 15 mllyo_n dolar ihracat yapacagm diye kredi-
alabilmekte ve bu kredinin 10 milyon dolarina kar-
sihk 8 milyon dolarhik maii sevkedip, kalan 2 milyon
dolan karhborsadan farkla alip 'I‘urklye ye getirmek-
te. Ayrica 5 milyon dolann da —gelecek ihracata mah-
suben— dlye eski ¢ift 6demelerden biriken paralardan .
getirip, ihracat yapmadan Tiirk para51 krediyi ylzde
60-70’e bir firmaya devredebilir. «Ihracat: tesvik ede-
cegim» sloganiyla faiz- farkhlastuﬂmas1 bu dereceyr
bulursa, olacak budur. » -

¢) Tarimsal urinlerde prim 6dememek igin ya-
pilan kagak ihracatin dilden dile gezdigi de ayr bir
olgudur. Ozellikle gecen yil findikta vurulan vurgu-
nun haddi hesab1 bulunmadif dillerde gezmektedir.

d) Izmir jhracat¢ilarimn, bu yil dizme ihracatct
firmalar fiyat keserek bellerini kirmigtir. Bu yeni ih-
racatgllann fiyat kirnisindan dogru dirist ihracatgi-
larmn neler gektigi de ayr bir konudur.

- 1.5. $anayici ve is adamlarma bakilirsa, ‘(hi¢ ol-
mazsa ¢ogunlukla) derler ki, «efendim 24 Ocak ka--
rarlart dogrudur, ama su yiiksek faizler olmasa...»
Oysa ytuksek para faizi politikas1 olmasayd: belki ¢o--
gu iflas ederlerdi. Kendilerini kisa bir zaman i¢in ¢dk--
meden kurtaran yiiksek faiz politikasidir. Cunku bu
sayede bankalara mevduat artis olmustur bu artis-
la krediler de firlamus, firmalar yatirim i¢in degilse
bile «yagsamlarin siirdiirme» igin gerekli kredileri bu-
labilmislerdir. - Yiiksek faiz politikas1 o tam yanlig
24 Ocak kararlarm yiirttebilmek icin gegilmesi ge-
reken bir zorunlu politikayd: ve hala dyledir. 2¢ Ocak
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kararlar1 olmasayd: firmalarim ayakta tutamazlard:.

Ancak su sorulabilir: Yani siz bu yiiksek faiz po-

litikasin1 begeniyor ‘musunuz? «Asla»dir bizim ' yam-
timiz. Biz sadece sunu séyliyoruz: 24 Ocak kararlan .
bir seyleri bozmustur ulusal ekonomi denilen biitiin-
de... Bu bozuklugu diizeltmek icin ya da bir miktar
daha yiritebilmek igin, ylksek faiz politikasi denen
yeni bir zahmetli —ama sonucu belirsiz— bir tamire
bagvurulmustur. 24 Ocak kararlarim: begenip, yiiksek
faiz politikasim1 begenmemek bir geliskidir.
' Soyle anlatahim: 1979 yili sonunda piyasada do-
Jasan banknot miktar1 180 milyar lira civarindayd:.
1979'dan 1981 Eyliiliine yasam bahas: en az ylizde 204
artmig, yani 1979 sonu 100 itibar edilirse 1981'de 304
olmustur. Paranmn. dolasim hizi aym: kalmak sartiy-
la aym millj geliri tutabilmek icin 1981 Eylilinde
1979 sonuna gore 3.04 kat para bulunmaliydi. Yani
1979’da 180 milyar-lira olduguna gore, 1981 Eyliikin-
de 540 milyar lira... Bu hacimde bir para basimi icin
IMF'den icerdeki qevrelere kadar cesitli karsi koyma-
lar clkablhrdl Bunu bilen ekonomi yoneticilerimiz,
bankalara ugrayan paray1 artirarak paranmin dolasim
hizim artirmak istediler. Ug aylik mevduata da «va-
deli mevduat» adi verilince, IMF ve herkes yaniltila-
bilirdi... A§hnda yapilan budur. Paranin dolasim hizt
artinlarak basillan para 370-380 milyar lira civarnnda
tutulmustur.

‘Tutulmustur, ama bu kez de yatirima giden pa-
ralar «firmalarm cari ihtiyaclarina» gider olmus hat-
ta bir kisim yatinmlar atil birakilarak, hatta tasfiye
edilerek firmalar buradan gelen fonlarla ayakta tu-
tulabilmistir. Yani ekonomi alanindaki yéneticilerimiz
yarm yiyerek bugiinii kurtarmaya ugra.slyorlar Bu
konuya daha genis deginelim. '



Konu: 2

Firmalann HAali

2.1. En ciddisinden en kiigiigiine firmalarimiz
son derece sikigik durumdadirlar. Islerini déndirmek
igin dis kaynak (kredi) aramakta, bulamamakta, bu-
lunca da bu kendilerine ¢ok pahaliya malolmaktadir.
Bir ilkenin -ekonomisini ayakta tutacak sey, firma-
larin rasyonel bir sermaye yapisinda olmalandir. Oy-
sa bu yapilar gitgide bozulmaktadir. Istanbul Ticaret
Odasi’'nca yurutilen. bir arastirmaya. gore, firmalarn
ozsermaye oranlarimin yiizde 10 civarinda oldugu be-
lirmektedir (Bunu Ticaret Odas1 saymn baskani bir se-
minerde ifade etmistir). Ekonomik olarak -6zsermaye
oraninin yiikselecegi umulmus ve yuksek faiz politi-
kasindan bu beklenmisti. Ne var ki, firmalarin ser-
maye oranlan enflasyonlar déneminden ¢ok daha di- -
giik’ diizeylere inmistir. Sadece sanayi firmalarinda
degil, bankalarda da durum boéyledir. Bankalarin an-
kesleri ¢ok diismisgtiir. Bir bunalim ve panik halm-
de mazallah ne olur bilinmez.

2.2, Sermaye ve firma yapis: saglamliginin bo-
zulmas: enflasyon dénemlerinin en énemli ayirici ni-
teligidir. Oyleyse, enflasyon orani disiiyorsa, neden
firmalarin 6zsermaye/yabanci sermaye oranlari bo-
zuluyor? Bunun yamti1 basit, enflasyon oram déigme- -
di de ondan... Bunu yukanda anlattik. Ama burada
Diinya Gazetesi'nin 19 Ekim gilinlii sayisinda cikan
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Ege Bolgesi Sanayi Odasi Bagskam Adgiizel'in deme-
cine deginecegiz. Demeci buraya aynen aktariyoruz.

PARA KREDI DARLIGI URETIMI
DURDURACAK-

Izmir (Diinya) — Ege Bélgesi Sanayi Odas1 Yé-
netim Kurulu Baskam Yilmaz Adigiizel, Ege'deki s1-
nai isletmelerin ciddi ve tehlikeli bir para ve kredi
darligr ile karsikarsiya bulundugunu, gerekli duzel-
tici 6nlemlerin siiratle ahinmamas: halinde, bir cok
isletmenin tliretimini tamamen durdurmak ve ihracat-
tan vazgegmek Zorunda kalacagim éne sirdi..

Adigiizel, para-kredi darhg: ve pahalhhginm g
6nemli yanlis uygulamadan kaynaklandigini belirte-
rek sunlan soOyledi:

«Herseyden once ihracat1 gelistirmeye, tretim ve
yatinmlan hizlandirmaya yoénelik selektif kredi siste-
mi, daraltic1 para ve kredi politikas1 uygulamalar: di-
sinda tutulmadig: icin ekonomiyi canlandiracak ca-
hsmalara geregi gibi yonelmek miimkiin olmamakta,
dolayisiyla stiiriikleyici sektérler de bunalima girmek-
tedir. Bu arada, Merkez Bankasinin para ve kredi
piyasalarindan. agsir1 derecede fon emmesi, hem para
ve kredi darhgmn, hem de para ve kredi pahalli-
ginin 6nemli nedenlerinden biridir. Merkez Bankasl
bir eliyle verdigini, diger eliyle geri almaktadir. Ugtin~
cii 6nemli dengesizlik ise, vadesiz ticari mevduattaki
agir1 kabarmadir. Bu yil Eyliil ortalar itibariyle va-
desiz ticari mevduat yilbasina goére 63 milyar lira ar-
tarak 307 milyar lira gibi ¢ok yiiksek bir rakama ulas-
mistir.» S
/ Yilin ilk dokuz ay: itibariyle gegen yilin ayni dé-
nemine oranla banka kredilerinde 360 milyar lira ar-
tis oldugunu, d6denen devre faizleri ve diger finans-
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man masraflarinin ise 380 milyar liraya yaklagtigimn
da atiklayan Adigiizel «Sinai igletmeler 6z kaynakla-
qm; ve otofinansman imkanlarmi artirmak igin her
careye bagvurmuslardir. Fakat mevcut uygulamadaki
aksakliklar yuziinden rahat bir nefes almak imkanim
-bulamiyorlar» dedi.

Goériuldiugn gibi sanayici gergek sikint1 iginde-
dir. Bu sikintilar cesitli sekillerde ortaya ¢ikarak pi-
yasayi daha da bozmaktadir:-

a) Muvazaali ihracat ve ihracat kredisi 1$lem-
Jeri arttigindan kimin elinin kimin cebinde oldugu
belli degil. Son 6rnek olarak 19 Ekim tarihli bir Is-
tanbul Gazetesi'nde ¢ikan, iran’a giden Perma Sharp’-
‘Jlarin Turkiye'ye tekrar donip, i¢ fiyatlarnn yiizde kir-
kma piyasaya strildigi haberini burada verm,ek is-
]terlz Demek oluyor ki, Tiurkiye'deki firma bunu %
60 iskontoyla disariya satiyormus. Simdi boyle anor-
mal bir piyasada Gelir ve Kurumlar Verglsmm hak-
kiyla alinabilecegini umar misiniz?

b) Firmalar faizler pahali oldugundan artik kre-
dili satista, senet- ve vadeli ¢eklerde akla gelmez
aksiliklerle kargilagmaktalar. Bor¢larim1 dogru dirtst
odeyen firma sayisi, giivenle iddia ediyoruz, yuzde
10’u bulmaz. Protesto, vadesinde 6denmedigi i¢in ban-
‘kalarca provizyon verilmemig, linli deyimi ile <ar-
kaé; yazih gekler» normal, alisilmig islemler halini
- almistir. Firmalar, alacaklan igin iflas ve konkorda-
to ile takip yoluna gidememekte, borglusunun kon-
solidasyon (*) talebine uymaktadir. Bu talepler so-
nucu, alacakh firmalarin ve bankalarin konsolidas-
yon ve temditleri ile ticari borglar toplami ¢ig gibi
biyiumektedir... Baz1 alacaklilarina karsi, borglu fir-

(*) <Vadeden sonra odeme ya da vadeleri uzatmasnin teknik
adi konsolidasyondur.
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malar: «Cok sikistirirsamiz konkordato ilan ederims
diyecek kadar isler qigirindan ¢ikmugtir. Bankalarnn
‘durumu da bu nedenle daha parlak degildir.

c) Eskiden icraya verilen bir bor¢lu, hemen ala-
caklisinin avukatina kosar, borglar igin bir ¢6zim
formiili hazirlardi. Bugiin béyle bir durum yok. Ala-
cakli, bor¢lusuna neredeyse yalvarip, kendisinin di-
ger alacaklilar arasinda One gecgirmesini istemekte-
dir. Béylece piyasanin Kkrizi artmakta., taklpten kor-
ku azalmaktadir.

. d) Bankalara bir ¢ok firma devre faizlerini (her
1i¢ ay sonunda ortaya ¢ikan faiz yikii) 6deyememek-
te. Bankalar ustine gidememektedir. Gitseler panik
baglayacaktir. Bu nedenle bankalar faiz kadar kredi-
vi artirmakta, faizi tahsil etmis gibi gériindiigiinden
gider vergisini ve fon 6demelerini kend1 ankesinden
karsilamaktadir.

Iste disa agilacagi, yani disaridaki firmalarla ya-

risacagl hergin tekrarlanan firmalarimizm durumu
boyledir.
, 2.3. Maliyet yapﬂan da i¢ agic1 degil... 1981 yi-
lhinda faizlerin mahyet yaplsmdakl yeri, 1980'e ve he-
le daha o6nceki yillara goére ¢ok blytumistiir. Bu su-
retle ortaya ¢ikan maliyet yapisiyla olusan uriinler
dig pazarla rekabet bir yana, tek bagina yasama san-
sini da yitirme yolundadir. Eskiden, faiz oranlan dua-
stikken ortaya c¢ikan stok fazlalar, bu kez firmalarin
basina biyuk dert olmaktadir. Disanyla rekabetin
en onemli geregi olan; yeni teknoloji uygulamasina
gegis, yeni yatirimlar gerektiriyor. Bu faiz maliyetle-
ri ile de buna olanak bulunarmiyor. Yatinmlarda 1980
ve hele 1981'de ulkenin distiigli durum cidden ha-
zindir, Ozellikle sanayi alanindaki yatirimlar agisin-
dan.

Planlama uygulamasinda yatirimlarin nasil gitti-
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gini belirleyen iki somut 6l¢ii vardir: Bina insa ve kul--
lanim ruhsatlari ve Sanayi Kalkinma Bankasindan
istenen krediler. Yap1 kullanim izinleri haklinda, ya-
p1 insaat izinlerinde gerileme ¢ok agiktir. Sanayi Kal-
kinma Bankasinda ise, bankanin onayladig1 kredi
hacmi olsun, kredi isteyenlerin talep hacmi olsun bii-
yuk gerilemeler kaydetmistir. Bliyik dersek, gerile-
meyi dyle yiizde 10, yiizde 20 gibi &nemli gerileme-
lerin de ilerisinde bir oran dusiinmelisiniz... Azahsg
yluzde 56°dir. (*) Insaat ruhsatlarinda yiizde 38, sa-
nayi yatirnm kredilerinde yiizde 56 gerileme.. Ve bdy-
le bir iilkede, bu kadar sarih ekonomik ¢dkiis rakam-
lar1 varken, alarm zilleri calacagina «ekonomlde ko-
seyi dondiik» bos oviinmeleri..

Bir ekonomi eger bicim deglstlrlyorsa o biliyuk
yatirim artislariyla olur, oysa iilkede yatirimlar aza-
liyor ve bir kisim yatirimlar ¢oziihip harcanip firma-
larin yasatilmasina ¢alisihiyor. Firmalarin 6zsermaye-
lerinin azalmasinin nedeni budur, anlam budur.

2.4. Ihracat bir yanstir, bu yansa girilirken de
firmalarin yapilarimn bu yarisa dayanmklh olmas: ge-
rekir. Bir firma yapisi ortalamasi diisinin ki, faiz
ve banka giderleri iscilikten ¢ok fazladir. Boyle bir
firma yapisiyla ihracat seferberligi nasil yapihir? Dog-
rusu bunu anlamak giictiir. Bu neye benzer bilir mi-
siniz? Ayaklar1 boynundan kisa bir atla_hipodroma
¢itkmaya... Bu at yenik diismeye mahkimdur. '

Simdi bagka bir tahlil yapalim: Faiz maliyetleri
artiyor, peki bu maliyet artisini kimler ddiiyor? Ke-
sinkes lcretliler ve maashlar. Baz1 yazarlarin ve ik-
tisat bilgiclerinin sandig: gibi yiiksek faizler orta si-
nifa —ne demekse— yarar saglamaz. Eline 3-5 kurus
gegiren bir kisinin onu bir bankere. vererek elde et-

(*) . Milliyet, 24 Ekim 1981 - Sahife: 4.
56 '



tigi gelir fiyatlara binerek tekrar karsisina gemm ma-
hyetl olarak c¢ikar. Bu’ bir..

‘ikinci olarak yiiksek falz maliyeti, taksitli satls-
“larin sonu demek olur. Yani ortalama gelir oramna
yakin  gelir elde edenlerin dayanikh tiketim mali
—sogutucu, camagir makme31 hali-kilim, binek oto-
su— almasi bir hayal olur. Bunu rakamlarda da go-
rilyoruz. 1981 yihmn ilk alt1 ayindaki ‘buzdolab1 satigt
1979'un ylzde 30, télevizyon satis1 1979'un yuzde 45,
otomobil satis1 yiizde 35 gerisindedir. Hali-kilimde bu
eksilis daha aciktir. Faizler orta sinifi -——ne demekse—
boyle mi kalkindiriyor? Tirkiye Cumhuriyeti tarihin-
de ilk kez 1980 yilinda evlenmeler bir onceki ylla go~
re gerllemlstlr Bu mu halkin refahinin artmasi?

2.5. Faiz oranlarinin artisi ve buna paralel ola-
rak mevduatin artisin1 yorumlayis bicimi ise, gerek
iktisatgi meslegine- ve gerekse . iilkedeki iktisat bilgi-
si bakimindan onur verici olmamistir. Baz1 profesor-
lerimiz bu artig1 bir ulusal tasarruf artisi gibi yorum-
lamiglardir. Bu ise iktisat ilmi agisindan herhalde évii-
niilecek bir sey degil. Aslinda mevduat artisi ile ta-
sarruf artmaz. Bankadan onu kredi olarak alanlarin
kullaniglarnyla ya «tiiketim» ya da «yatirim» seklini
alir. Bankadan kredi alanlar ise bunu firmanin doén-
mesinde kullanmiglardir. Béyle olunca da «yatirims»
degil «sokiillim» s6z konusudur. Bunu ilk olarak bir
acilk oturumda Tarabya'da ortaya attik. Sonra da bir-
ka¢ yerde yazdik. Daha sonra Sayin Dr. Oztin Akglic
birka¢ yerde .yazdi. Boylecé estirilen zafer havas ar-
tik eskisi kadar uyutucu olmuyor. Yiiksek faiz bu-
gin yurddasin bagrina saplanmis bir hangerdir. Yati-
rnm1 caydiricl, sirtistii yatip para yemeyi kKiskirtici
bir politikadir.

2.6. Bu politikanin kurbam sadece sanayici de-
gildir. Bankalar da kendilerinin hizla asagiya stirik-
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lendigi bir egik dizey izerindedirler. Bankalar her-
geyden once sert banker rekabetiyle karg: karsiya kal-
muglardir. Bu rekabeti kiramamiglardir. Ciinkii Ban-
kalar elde ettikleri her gelirden gider vergisi 6der-
ler, Merkez Bankas: fonlarina para yatiririar. Banker-
Jerin ise bdyle bir endisesi yoktur. Bdyle olunca Ban-
ka.lar kendi mevduat sertifikalarini bankerler eliyle

sattiracak kadar bu kesime muhta¢ duruma digmis-
lerdir.



:Kohu' : 3

Banka ve Bankerler

1. Paraya olan istem —talep— artmistir. Ne-
den? Fiyatlar yuzde yiizseksen artarken satislar azal-
dig1 icin... Paraya —krediye— talep artinca para si-
kintis1 daha da artmistir. Bu durumda kiigik birikim-
leri —buna tasarruf demiyecegiz, ¢inki mevduat ta-
sarruf degil birikimdir— g¢ekebilmek igin bir serbest
piyasa dogmustur Bunun adi Banker piyasasidir. Bi-
rikimler, bankalara dogrudan dogruya degil, yuka-
rda anlattigimiz gibi «mevduat sertifikalari» aracili-
gyla ve bankerler kanalyla gelmeye baslamistir. Bu
mekanizmay: biraz acalim.

Bankalarin verdigi faizler ve odunler bankerle-
rinkinden geri kaldigindan, bugin bankalar heniiz
banka kasasina girmemis paralara’ karsilik da, mev-
duat sertifikas1 ¢cikarmakta, bunu vadeyle bankerle-
‘re vermekte —ya da pesin ise iskontoyla— ve heniiz
‘banka ankeslerine girmemis sertifika karsiliklarini da
¢ogu zaman mevduat gibi gostermektedirler. Banker-
ler bu mevduat sertifikalarina bankalarin sagladig
faizin Ustine bir ek faiz koyarak halka yansitmakta-
dirlar. (%)

Dogaldir ki bu tip cahsfnanm da bir ¢ok muhase-
be kaydirmalan olmasi gerekir. Bu mevduyat sertifi-
kalarinin karsilig1 olan mevuattan banka sistemi ge-
regince Merkez Bankasina yatirilacak fonlarin hesa
b1 ve tevdiatinda cesitli \celisik ve gercegi yansitma

S — !
(*) Bakiniz <Bankerler Olayp» adli kitabimiz.
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yan muhasebe usullerine gidilmis olmas1 da muhte-
meldir. Yani sunu séyliiyoruz: Gayri hakiki, gergek
olmayan istatistikler arasina, 24 Ocak kararlan bu-
tiniinin sihirli eli sayesinde, banka hesap ve istatis-
tikleri de girmistir.

3.2. Bu esasin disinda bir tahvil ya da banka
mevduat sertifikasi. karsihigl olmadan kendi bonosu
ya da firma ceki ile para alan ve satan bir diger ban-
ker turu de ortaya gikmustir. Béylece bir ugiinci faiz
fiyat1 ve uglinciu faiz piyasas: ortaya ¢ikmaktadir.
Daha da kétisi Maliye Bakanliginca yapilan son di-
zenlemeyle bu tip bankerler, yasa disina cikarilmiy
bulunmaktadir. Yani yeraltma gegmislerdir. Bu kim-
selerin firmalara uyguladiklar1 6ding para verme fa-
izleri yuzde 15 (ayda) ve para alirken para sahibi-
ne verdikleri faiz ylizde 10 (ayda) civarindadir. Do-
gal ki bunlarmn gider ve gelir vergisi eski Kazang¢ Ver-
gisi deyimiyle «Mektum-gizli» kalmaktadir. Béyle bir
uygulamanin gelir ve kurumlar vergisi basta olmak
izere vergi sistemimizde agacag rahneleri bir yana
birakalim, firma yapisini, sanayii uguruma gotirda-
giuni gormemek olanag yoktur. '

Kugciik firmalar bu igla faiz makasinda hazirdan
yemektedirler. Biyiik kismyla orta ve kigiik firma-
lar fiili bir «tatil-i tediyat’a» yani «5demelerin kesil-
mesi»ne girmiglerdir. Bu durum sadece bu firmalari de-
gil, bunlardan alacag: olan firmalar1 da yiiksek pa-
ra maliyetleriyle para saglama yoluna itmistir. Bu
itis ile de faiz maliyeti aylik yiizde 20 ile para ard.
yanlar, yeralt1 bankerlerine yonelmislerdir? Bunlarin
hepsi goklere ¢ikartilan 1 Temmuz faiz pohtlkasmm
dogal ve dolaysiz ‘sonucudur.

3.3. Dolayl ilk sonug¢ da dogan yasa d1$1 faiz pi-
yasasimin gelecek yil vergi gelirlerine yapacag olum-
suz etkilerdir. Bu etkiler gbyle &zetlenebilir;
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‘Tefecilikten biiyiik kazanglar saglayanlar, hatta
nominal degerin altindan banka sertifikasi, tahvil alip
para toplayip faiz veren borsa bankerleri bu gelir-
lerin bir biiyiik kismin1 defterlerinde isteseler de gos-
teremezler. Oysa  bunlar firma maliyet, hesaplarma
girmislerdir. Maliyet hesaplarina giren bu giderleri sa-
nayiciler de defterlerine geciremezler. Gegiremeyince.
yapilacak sey, bir kisim satislarn da kayitlara gegir-
memektir (ya da biylk zararlar goéstermektir. Ama
bu da bankalara verilecek bilangolarin olumsuz geh-
re kazanmasina neden olacagindan bu yola daha az
bagvuracaklardir). Bu da vergi gelirlerini iki tarafh
azaltan bir uygulamadir.

3.4. Ekonomik yéneticilerin yiliksek faizlerin stok-
lanmay1  azaltacagl varsaymmi da dogru gikmamistir.
Stoklar simdi, bu yil, 1980’e goére ve hele daha Once-
ki yillara gore bityiik dlgillerde (6rnegin 1979'a gore
yluzde 100) artmistir. Bunu sigaradan, demir-celige,
seramikten otomotiv triinlerine kadar gérmek mim-
kiandir. Bankalar bir yandan isletme ihtiyaclarim,
6te yandan ise stoklar1 ve 6denemeyen banka faizle-
rini finanse etmek zorunda bulunuyorlar. Bu zorun-
lulukla ve agir bahaya aldiklar paralari plase ede-
bilmek igin, konkordato’ya girecek, hatta girmis fir-
malara bile para (kredi} verme durumuna girmisler-
dir. Piyasada sallandig soylentisi ¢ikan firmalarin ad-
lan birka¢ yil 6nce boyle dedikodulara karigsaydi,
herkes giiler gecerdi. Fakat bugiin giiliinemiyor..

Yine asir1 stok sorununa gelelim: 1981 yilinda tl-
kenin bir ¢ok fabrikasi. (6rnegin Bozoéylk Seramik)
kapatilma girisimine girilmistir. Bu ornek gazetelere
gegtiginden buraya yaziyoruz. Oysa bildiklerimiz bu-
nun ¢ok otesindedir. Gazetelere gecen diger érnekler
agir1 gilibre ve sigara stoku dolayisiyla bu fabrikala-
rn tretimi yavaglatmalar1 veya zaman zaman dur-
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durmalandir. Bunlar d1$1nda bir ¢ok hali, yun. ipligi,
pamuk ipligi fabrikalar tretimlerini kismyglardir. In-
gaat mallann (porselen, karo doseme, kireg, gimento,
demir-gelik) ' endiistrilerinde’ durum aymdir. Hatta
bunlardan Ornegin halicilikta bir. facia yasa.nmakta
makine halicihgl can cekismektedir.

, 3.5. Banka sistemi bu yasam bi¢iminde olum ka-
Iim savasi vermektedir. Baz1 bankalar (yani faiz ora-
n diisitkk kamusal birikimleri -mevduati- alan banka-
lar) digindaki banka kuruluslan bu faiz politikasina
ve bu endiistri yapisina bugiine ' kadar dayanabildi-
ler. Ama. bir yil daha dayanabileceklerini sananiar
varsa biz bahse tutusmaya haziriz, (*)

3.6. Kolay suclamaya hazir olanlar da bankalan
disa acilamamakla sucluyorlar. Oysa bankalarin bu-
ginku Tirkiye konjonktiiriinde, Tirk parasimin bu-
ginkii deger ve yapismda disariya agilmalari ancak
bir mucize ile olur. ‘Bankalar nasil disar1 acusin ki:

a) Digaridan daha onceki yillarda aracilik yap-
tiklaran DCM alacaklan icin hiikiimet bir gesit mora-
toryum yapmig yani borglan takside baglanmstir. Da-
sanis1 bir Tirk Bankasina nasil gilivenecektir? .

b) Disanidan aracilik yaptiklarn Vesaik Mukabi-
li' ve Mal Mukabili ithalat borglan icin aym “sekilde
moratoryum ilan edilmistir. Disarda bu bankalara ma-
H kuruluslar nasil givensinler? -

. Yurt disindaki kendi Devlet sermaye51y1e ku-
rulmus yabanc sigorta kuruluslan (6rnegin Hermes)
Turkiye'vi calisma alanlan disinda birakmstir. Tar-
kiye'ye gonderilen bir mal bedeli ya da kredi igin
bankalarimiza gtivenme olanag bu ortamda var mi-
dir? v : -

(‘) Dogal ki bir po‘htxk degusmeyle bankalar korunmamak
kaydiyle. .
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d) Tirk paras: konvertlbl degxldlr ve degeri dur-
madan dismektedir. - Ornegm 1980 yi1 Ocak ayindan
bu yana duslis yiizde yetmisi bulmustur. Turk pa—
rasi ile islem bu durumda yapilabilir mi?

" e) Tirk bankalarimn say: itibariyle ok buyuk
bir kismninin maliyeti para alirken yilizde 40’tan asa-'
g degildir. Bu kadar pahal1 para saglayan bir Tirk
bankas: ile bir yabanm banka hangi esasa gore 15
yapablhr?

'3.7. Banka sistemimize yakindan bakmakta ya-
rar var. Bunlardan bir. kismi Devlet Bankasidir (TC.
Ziraat Bankasi, Vakiflar Bankasi, Halk Bankasi, Ana-
dolu Bankasi, Emlak Kredi Bankasi vb.). Bu banka-
lar ucuza sagladiklarn kamu kaynakli mevduatla pa-
hali 6zel kaynakli kredileri pagal yaparak nispeten
ucuza bir maliyet yapisi kurabilirler! Baz1 6zel durum-
larda Is Bankasinin durumu da budur.

Bunlar dlslndakl bankalarin bir kismi holdmgle—
rin mahdir. Gergi bankalar yasasinda son yillarda ya-
pilan diizenlemelerle, bunlarin kendi kuruluslanyla.f
bor¢ verme smirlan daraltﬂmlstrr Ama. sOyle bir se-
ma diistinelim:

‘A Holdingi a ba.nkasmln cogunluk payina sahip
B Holdingi b » ‘ . » S
C Holdingi C » ». » »

d " » . » » »

D Holdingi

Simdi holdmglerm birbiriyle paslasmaya (yar‘
dimlasmaya) .girdigini disinelim. A ‘Holdingi kendi
a bankasindan alamadigimi B, C, D holdingleriyle giz-
lice anlasip b, ¢, d bankalarindan alabilir.. Aym sekil-
de kendi a bankasindan B, C, D holdinglerinin yarar-
lanmasina riza goéstermesi buna yeterlidir. Ayn1 sey-
leri ellerindeki b, ¢, d bankalanyla B, C, D holding-



{erinin yaptigim diginelim. O vakit kredilerin (bu
- gibl '6zel bankalarn kredilerinin) ¢ok: biiyiik kismi-
mn bu Holdingler elinde eriyip gldeceglm dugiinme-
mek icin neden var mi?

Denebilir ki, geride kalan holdmgler ve ortackii-
‘gik firmalar da banka kursunlar. Buna olanak yok.
Oisa da her holding banka kursa bile, o vakit topla-
nan birikim, ya da verilen kredi bagina maliyet de
artacak demektir. Hem de esit riskde sanayie, esit
riskle, kredi ilkesi ¢ignenmesi bdhasina. Bu anlatti-
gimiz bir 6lgude oldu.. Bir gok Holding, adi sanl unu-
tulmus bankalan satin alarak, sermaye artinm ya-
parak, <irrasyonel kredilendirmeyi» ve «maliyet ar-
tirmay1» kizistirdilar. Simdi, kiyida koésede kalmas,
izni eskiden alinmis bankalar piyasaya c¢ikarken, bii-
yiik sanayi kuruluslarinin basvurularina, biiyik ban-
ker kuruluslarmin dilekgelerine kesin yamt verilemi-
yor. Oysa yeni bir banka kurulusuna izin vermekle, .
eski bir (unutulmus) bankanin ‘sermaye artirimina
izin vermenin ekonomik agidan pek bir farki yoktur.
Hatta hi¢ fark: yoktur. Ama ekonomik yoéneticileri-
miz birine izin verirken otekine vermiyorlar. Bunu
.anlamak cidden zordur.. Hele bu yolun eski (ad1 unu-
tulmus) bankalarm eski hissedarlarina sagladigl vur-
gun kazanclari da diistnilirse, belki yeni izin verme,
~eski bankay1 diriltmekten cok- daha yararhdlr ulusal
ekonomiye...

Ozetlersek 24 Ocak kararlarinm fiyat artxslarlnm
dogurdugu yeni likidite gereksinimlerini-yerine getir-
mek igin bagvurulan yeni bankacilik ve faiz politika-
"lar1 bu derde gare olmamis, aksine bankacihik siste-
mindeki geligkileri keskmlestlrmls, ekonom1dek1 yiki-
<1 gidisi hizlandirmastir.



Kenu: 4

 «Hallu Koruma. Slogam

4.1. " i5in tuhafi halkimizin ¢ikarlarina karsi olan
bu politika, <halkin parasinin degerini verdirme» gi-
bi halkg: bir sloganla basin ve kamuoyuna maledil-
mek istenmistir. Oysa boyle bir erdemi de yoktur, «1
Temmuz Bankaciigi»nin (1 Temmuz Bankaciligi de-
yimi bu kararlar1 pek begenen bir dostum tarafindan
ortaya atilmistir. Simdi meydana gelen sonugtan en
¢ok yakinanlardan biridir. Ama biz de bu deyimi kul-
lanacagiz). Bunu su kisa tahlillerle anlatmaya galisa-
cagiz. o .

42, Bir kere kimdir parasim faize gotiren? Is-
¢i, kiicik koyli ya da orta dereceli memur mu? De-
gil... Gegim sikintisi iginde kivranan bir halkin faiz-
le para verdigi diisiniilemez. Hadi bunu da biraka-
hm. Simdi banka ya da banker kasalarinda biriken
bu paralar eskiden nereye giderdi? Her seyden on-
ce bir kat almaya... Insaat sanayii iste bu gibi yati-
rimlardan yoksun kaldigindan bu sikintiya girmis-
tir. Bu da kiralarin hizla ytikselmesi ve bir de igsiz-
ligin artmas: sonucunu dogurmustur. Fiyat artisla-
riyla galisanlarin aleyhine oldugu da ayr bir gergek...
‘ Ikinci olarak birikim sahipleri bu paralar tah-
vile yatiriyorlardi. Ya da daha onemlisi Halka Agik
Sirketlere.. Buralara yatinm durunca Milli Gelir azal-
1 ve igsizlik artti. Bu da halkin aleyhine oldu.

4.3. Kald1 ki, faizlerin ylkselmesine alkis tutan-

85



iar tcretlerin yiikselmesine «enflasyona neden olur?»
_@diyerek kars: cikiyorlardr eskiden. Gergekten faiz ol-
%, tlicret olsun, «kar» gibi sonugta meydana gelen

rani maliyet etkisi sifir olan gelirler degildir, maliyet
yapismin icine girerler.. O halde hele iicretlerin arti-
#1ha «maliyetleri ,talebi ve enflasyonu artiriyor» diye
kars: cikildiktan sonra yine maliyetleri artiran ve ki-
min cebine girdigi belli olmayan faizlerin artigina se- -
vinmek ve hele bunu halk: koruyucu bir énlem gibi
sunmak yanhs olur. Demagoji olur dememek Acm bu-
raya bir nokta koyalim.

66 :.



<ALTERNATIF NEDIR- SORUNU

Ugiinci Kisim -
" Konu: 1
1979'a mi. donelim?

‘1.1, 1979'daki kithklar ve yokluklar iilkemizde bi-
raz abartilmistir. Bunu anlamak igin soyle iki duru-
mu ele alalim. 1979 iilke olanaklarimn tiiketildigi de-
gil, var olan olanaklarinin kullamilamadigi bir yil-
dir. Once 1979 Haziranina kadar tilkede 6yle bir dis
ddeme glicligii yoktur. 1979 yilinda Haziran bagma
kadar (igci gelirleri + ihracat gelirleri) ithalat gider-
lerinin ya dengi ya da biraz fazlasiydi. Ama isgi ge-
lirlerinin cogtugu, 6demeler dengesinin dizelmeye
bagladig: bir sirada, o zamanin ekonomik yoéneticile-.
ri dolara gore paramiz yizde 80 devaliie ettiler. Bu-
nu da bir takim dig.yardim vaadlerine kapilarak yap-
tilar. (Haziran 1979) . '

Elde edilen ve daha once elde edilmis krediler gel-
meyince panige ugradilar. Ashnda sorun bir 200 mil-
yon dolarhik ek gelir sorunu idi. Halki en ¢ok pani-
ge ugratan yag kithg tipik bir beceriksizlik sonucu
dert oldu basimiza. Petrolda ise ddeme agigi 180-200
milyon dolar civarindaydi. Kithklar evet vardi. Ama-
ekonomi, banka sistemiyle, tarimi, konut yapimm ile
ayaktayd:. Beceriksizlik belki bu kesimlere kadar eli- -
ni uzatmamsti. D1s ticaret acig 1980’in yaris: 1981’in
ugte ikisi kadard:. (Ig¢i dévizi + ihracat geliri)nin,
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1980 yili kadar acik verilmesi halinde yeterh oldugu
da, -hesaplara gore agiktir.

- Buna karsihk 24 Ocak 1980’den sonraki uygula-
-malarla tarimda pamuk, tahil, ¢cay, titin tliretiminde
bunalima girilmistir. Ingaat, otomotivin binek araba-
51, dayanikli tiiketim mallarn sanayii ¢okmiistir. Sa-
" payi sirtinda kendini 1982 yiinda ¢ok zorlayacak bir
stok ylki tagimaktadir. Banka sistemini de yukarda
anlattik.

Simdi 1980-81 enflasyon ortalamas: (yluzde 90,
1979 enflasyonunun yiizde 28 yiiksegindedir. 1980 ve
1981 dis ticaret agiklari 1979 dis ahmnin (ithalati-
nin) - tumine yakindir. Milli Gelirin saptiridig ylzde
yiz olan resmi rakamlar ve bir de 1979’a gore 3 kat
fazla alinan dis kredilerle «<yok»larin ortadan kald:
riimas) disinda iki yila yaklagan dénemin 1979'dan ne
farka vardir?

Evet mal yoklugu ortadan kalkmistir ama talep,
ahm guci yoklugu baslamistir. Evet mal bollugu var-
dir ama, bu bogucu bir stok bollugu. Evet ihracat
artt1 ama (dis satim - isci dovizleri) toplaminin dis
alimi karsilama orani diistii. Evet fabrikalar hammad-
de buluyor ama, satis yapamadigindan kapanmyor.

Insaf edelim, kapanan fabrikalara, eski yillarla
kiyas olunamayacak issiz artisina, iflaslara bakalim.
Evet cift 6deme kalkti ama ihracatta donen dolapla-
n1 da yukarida anlattik... '

1.2. Bu etidin konusu tamamen ekonomiktir.
Biz bu konuda kalem yuritiliyoruz. 1979'da isletme-
lerin finansman yapilari bozuktu. Bu dogru. Ama
simdi bu yap: daha da bozulmustur. Bu da dogru..
1979'de 2 milyon tona, 1979'da 700 bin fona yakin
bugday ihrac etmistik. 1980 ve 1981’in bugday ihrag
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rakamlarim1 da biliyoruz!. (*) 1979 yatinmlarmn di-
zeyine bir de 1980 ve 1981'in yatirimlarina bakimz.
1979 yihindaki beceriksiz politikay1 onaylamak knn
senin —hele b1z1m— akhimizdan gecmez. Ama care
arayan insan cesur olmahdir. Dert . soylenmezse ca-
re aranmaz. Bu nedenle iste soOyliyoruz ve ya-
ziyoruz: 1979'dakinden daha zor durumdayiz. Yarimina
givenle bakan banka, fabrika, tarimsal tretici, tike-
tici sayis1 1981'de 1979'dakinin yaris1 kadar bile de-
gildir.

. 1979’un bugiine goére bir ustinligi daha vardir.’
O da sudur: Dertler soyleniyordu. Goézlerde pembe
zoOzlukler yoktu. Bu nedenle gare bulunma sans1 da-
ha fazlaydi. Bugln goézlerde pembe gozliik vardir.
Dertler, hatalar kabul edilmek séyle dursun, gizleni-
yor. Bu nedenle, «ne istiyorsunuz, 1981'de 1979’a geri
mi dénelim?» diyenlere ayni cesaretle su yamti ve-
riyoruz: Keske donebilsek...

1.3. Simdi bir hasta diginiiniz. Bu hastanin ko-
ta itiyadiart var. Ornegin rak igiyor, eroin kokluyor..
1979’da ekonomi bu halde diyelim. Doktor geliyor ve
tedaviye baslamadan eczac ile bir anlasmaya variyor.
Eczac1 ve doktor, hastay: tedaviye baghyor. Sonunda
govde o kadar bitkin diasiyor ki.. O esnada hastaya
raki sigesini uzatiyorlar, icemiyor. Doktor zafer mij-
desini veriyor: Bak raki i¢miyor.. Ama aslmda o has-
ta sadece rakiy1 degil, suyu da i¢cmiyor, icemiyor.. Yi-
ne hastaya eroin veriyorlar, koklamiyor... Aym zafer
miijdesi... Oysa o hasta eroin koklayamyor, onun ya-
ninda giilii, menekseyi, karanfili de koklayamiyor...

Getirilen tedavi ¢arelerinden hasta lkurtulamlyor

(*) 1981 de sattizimizdan cok digardan bugday aldik (ikinci
bask: notu).



da Cunku eczaci baska ilag’ vermiyor.. Hastanin ka-
den ‘bastan ¢izilmis.. 24 Ocak 1980'de cizilmis,. Iste
-altematlf yoktur»un anlami budur. Oysa 24 Ocak
kararlarl olsun, onu tamamlayan 1 Temmuz karar-
lan olsun, mantik ve matematikle hi¢ iliskisi olma-
yan kararlardir. Zaten ba,sta ilan’ olunan sekhyle uy-
- gulanmamugtir’ da.

70



"Konu: 2

‘24 Ocak ve Mantik

'2.1. 24 Ocak kararlar1 uygulanamamistir da za-
ten. Cinki uygulanma yeétenegi yoktu. Neden yoktu?
'‘Dévizlerin Tirk liralar1 bedellerini artirdiniz, KIiT fi-
yatlarmni arttirdimz miydy, illa da Tirk parasim da
aym oranda artn‘acaksmlz Artlrmazsamz ekonomik
faaliyet yavaglar. -

Ekonomik yoneticilerimiz paranin miktarim (ve
dolasimi siir'atini) artirmadan bu kararlarin uygula-
nabilecegini iddia edlyorlardl Oysa iki sekilde bu id-
dxalarlm yerine getirmediler:

a) Gayri Safi Milli Hasila sadece (yiizde 3.7 ar-
“tarken) —o da iyimser ve kendi rakamlarina goére—
para arzim iki kat (45¢ milyardan 877.8 milyar lira-
ya) () artirdilar ve hala «siki para pohtlkam-ndan
séz etmekte beis gormediler. .

Ozel ve kamu kesiminden devaliiasyonlardan
" ileri gelen kur farklarmi almadilar. $Soyle anlatalim:
24 Ocak kararlarina gore dlsanya doviz borcu olup
da, bu borg¢larinin Tirk liralarnn karsiiklarimi banka-
lara yatirmis —ve yatiracak— olanlar, Tirk parasi-
- mn dustirtilmesiyle meydana gelen kur farklarini Mer-
kez Bankasina yatiracaklardy. Turk paras: kithgindan
* bu paralar Merkez Bankasina yatmadi. Ozel kesimin

. (*) Diinya Gazetesi, 20 Ekim 1981 - sahife 8.
-1



24 Ocak'tan 14 ay sonra buradan dogan borglann 120
milyar liraydi.
- Goruldiugu gibi 24 Ocak kararlar uygulamasiyla
‘kendini ‘'yalanlamistir. Yani 24 Ocak kararlan uygu-
‘lanmamistir, bereket ki tam uygulanamamstir.

22. 24 Ocak’tan bu yana para arz1 yiizde 100
artmasma karsmn, GSMH da artis1 saglayamamustir.
Eger bir de bir paragraf Oncesi anlattigimz gekilde
uygulansaydi, basimiza gelmedik felaket kalmazd.
Para arz1 iginde bulundugumuz yilda Ocak-Eylil do-
" neminde yiizde 33.3 artmasina kargin, para kith@ ge-
" kilmektedir. Bu da enflasyonun &ylesine masum se-
_kilde ilan olunan rakamlarin ¢ok iistinde oldugunun
kamtidir. Pekiy denebilir, en gii¢lii yonden saldiriya
gegildigi sanisiyla, ihracat artigina ne dersin? Onu
yukarida anlattik. Ve aslinda ihracat ekonomik yet-
kililerin beyan ettigi gibi «gergek¢i kur» politikasin-
dan artmis degil... Gergekei kur dedikleri mini deva-
liasyonlar, érnegin sanayicilerde haléa transfer olun-
mamis doviz borglar1 dolayisiyla, ihracattan getirdi-
ginden cok fazlasim alir gétiirir. Biraz karnsik oldu,
anlatalim.

Sanayicilerin hemen hepsinin Tﬁrk parasi karsl-
g yatinnlmis ya da yatirilacak dovizli borglar: var.
Bu borglar her mini devaliiasyonda artar. Bu neden-
le su safhada mini devaliiasyonlarda gercek kur de-
dikleri sanayiciye, ihracat: dolayisiyla getirdiginden
cok fazlasim gétirtr. Gergekei kur adiyla yapilan bu
ayarlamalar yik getirir avantaj degil sanayiciye. (Eko-
nomik yoneticilerimizin bir gercegi ne kadar ters yuz
ettiginin gok acik delillerinden biridir bu iddia). (*)

(*) Hazine've de oyle.. Ornegin 1981 mihi devaliiasyonlarinin,
" Hazine’'ye yiikii 175 milyar liradir. (Bakimiz: Bankerlér
Olay1 adli kitabimiz). . ’
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Tarmnsal urinlerde ise her mini devaliiasyon so-
nuglarn ancak gelecek uriin yii maliyetlerine girer
ama, yine de girer (akaryakit, gibre, vs. zamlanyia).
24 Ocak’tan bu yana aradan iki Grin yihi gectigine
gore bu sav bu kesimde de yanhstir. Thracatin art-
masinda en biylik etken gercekgi kurs=dur derken
ekonomik yéneticiler aslinda ¢ok biiyik bir gercegi,
ihracatin asil maliyetini goézlerden (bizim goézimiGz-
den ve dis ekonomik kurumlann gézlerinden) kaqlr-
rmak ister. Simdi bunu anlatalim.

23 1980 yih sonlarinda ihracatimizda Iran—Irak
Savas: dolayisiyla bir sicrama olmus, ama bu Subatta
durmustur. Subattan Eylile kadar 19880 Arahk ve
1981 Ocak rakamlarina ulastlamamistir. Ancak 1981°-
de ihracatin 1980 dfizeyinin istiinde seyretmesinin
ekonomiye yiiksek bir maliyeti olmustur. Turgut ©Ozal
ve arkadaslari1 bu maliyeti gizlerden (igcerde ve di-
sarda) saklamak isterler. Disardakiler bizi ilgilendir-
mez, ama su kadarini sdyleyelim, eger Tirkiye nu-
fusune, gore ciddi bir ihracat rakamimna —mesela 6-7
milyara— ulagirsa, yahut ulassaydi, bazi dis kuru-
luslar-bu uygulamaya izin vermezlerdi. (*) '

jhracatin 300 milyon’un —aylik— tistiinde seyret-
mesinin temel nedeni aslinda faiz avantajlaridir. ih-
racat kredisi denince bankalarda bir ihracatciya ka-
pilar acilmaktadir. (**) Bugiin sanayide ortalama kre-
di maliyeti (blokajlarla) yiizde 70-84 arasindadir. Oy-
sa ihracat kredisinde kredi maliyeti yizde 25-30 ci-
varindadir. Aradaki fark (yiizde 42-50) nedeniyle ih-
racat cekici hale gelmektedir. thracatcilar bu kredi-
leri ig islerinde de kullanmakta, aradaki fark: ya ih-

(*) Pamuk ipligi antidamping vergisi bizi §imdxden haklt ¢1-
© karmistir (2. baski notu).
(**) Hatti o firmna konkordato ilan etmis olsa bile.
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rag-bedelini yiiksek gdstererek, ya konsimentodakin-

dem; eksik: mal gondererek, ya da -son partiler igin
ilifecat yapmadan karaborsadan doviz getirerek ka-
‘p&tma olanagina sahiptirler. Bunu ortalama okuyucu-
_ya anlatmak zordur. Yalmz bu muvazaal ve hileli yol-
Jara basvurulmasa da bir ihracat dolarmin -neye mal-
oldugunu goérelim. Soyle bir 6rnekten hareket edelim:
Bir firma ylzde 15 vergi iadesine-tabi ve ihracat kre-
disiyle finanse edilmis ihracat yapmis olsun. Kredi-.
vi alisiyla kapatisi arasinda da ortalama vade (yani
ilk parti ile .son parti vadelerinin. ortalamasi) alf1 ay
olsun. Burda bir jhracat dolarmnm ulusal ekonomlye-
-ma.hyetx ne olur?

' — Mal bedelindeki her dolar 127,55 TL.

— Yiizde 15 Vergi iadesi : 19,13 TL.

— Alt1 aylhk faiz avantaji - 26,78 TL.
(Yuzde 42/2 = % 21) L ——
- 17346 TL.

Bunlar direkt dolar maliyetidir. Ve hepsi de ka-
mu fonlarnidan gikan ek primlerle saglanmaktadir.
Ayrica her ihracattan elde olunan ithal haklarmin
devriyle elde edilen —buglinlerde diusen— prim ile
fabrikanin islemeyi siirdiirmesinin sagladigl avantaj
da cabasi... Bir sey daha ekleyelim: Sanayiin bogazi-
n sikan bu finansman pengesi stiregittikge bu uygu-
lama ragbet bulur. Ama bu maliyetin Tiirk ekonomi-
sine verecegi yan zararlarin, ihracattan’ elde oluna-
cak dovizin saglayacag: faydalari asacagin da di-
stiinmekte yarar vardir.

Bu zararlardan biri, Ege’'deki unlu bir ihracatgi-
mizin, «<ihracat degil ihracatgi patlamas1 var» deme-
cinde ve bu demecinde ortaya konan gercgeklerde be-
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lirmektedir. Kredi ve faiz avantaji tarim triinlerinde
«<ne pahasina olursa olsun, ihracatgi olanlarin» sayr
sin patlama derecesinde artmasl sonucunu vermig-
tir. Boylece ortaya cikan yeni ihracatgilar, «tekel sa-
tic1 ' durumunda» bulundugumuz mallarda bile akil
almaz olgiide fiyat kirmaktadirlar.

24 Ocak kararlar uygulayicilan bu kadar basit
gercgekleri 6rtmek igin akil almaz mantik oyunlarina
girmektedirler.

.2:4; 24 Ocak kararlan- ahmrken bu kararm mi-
marlanndan biri, .«<biz dolar1 56 lira diizeyinde deger-
Jendirebilirdik, ama kasten yuksek tuttuk ki, uzun
zaman bir daha degismesin». Oysa bu demecin uze-
rinden daha 4 ay ge¢meden mini devaliiasyonlar bag-
lamistir. Bunlarin sonucu olarak paramiz 24 Ocaktan
bu yana dolara gére yilizde 82 oraninda dasgirilmiis-
{ir. Yani 24 Ocak’taki deger kaybinin nominal ola-
rak 2,5 kat1 bir deger yitirmesi... Bu ¢ok agik ger-
cek 24 Ocak’ta beyan olunanlarla uygulananlar ara-
sindaki farki gostermeye yeter. Bir de sunu ekleye-
lim: Bu kadar devaliiasyona karsin Tirk Parasi kon-
wvertibl. olmaktan, 24 Ocak’taki kadar uzaktir.
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Konu: 3

Alternatif

Yukarxdan beri siiregelen aciklamalar alternatifi
-agikca ortaya koymaktadir. 24 Ocak kararlari olma-
dan da ihracata bu kadar 6din verilseydi ihracat bu
olgude artard:. Gergekgi kur 24 Ocak’taki 52 liraydi,
bugiin 132 liradir. (*) Alternatifi belirleyelim:

3.1. Once kisa, orta ve uzun perspektifli planlar-
la ekonomideki hedeflerimizi ¢izmeliyiz. Bu hedefler
cizilirken gozetilecek noktalar sunlardir:

a) Turk emekcisinin (kafa ve kol) igsizlige bnra-
kilmasi kader gibi ele alinmamaldir. (Bugune kadar-
ki planlarda oldugunun aksine).

b) Ekonomi, dis ekonomik islemlere gore degil,
bu islemler ekonomimizin ve planlama ama/glanna
gore diuzenlenmelidir.

c) Ulusal dogal kaynaklarin ve ulusal avantaj-
larin en iyi sekilde kullanilmasi esas alinmalidir.

d) Turkiye'nin kaynakian ekonomik sektorlerde
. ve -bu sektorlerin alt dallarinda saglanacak hedefle-
rin onemine gore tahsis edilmelidir.

3.2. Ekonomik kalkinmanin esaslar uluslararas:
is bolimiinde Tiurkiye'nin kendi ulusal ¢ikarlar1 dog-
rultusunda saptandig: bir platforma oturtulmalidir.

(*) Karaborsa farkl 23 Ocak 1980 den 5 kat fazladir. Bir dolar
karaborsa’da 180 liradir, resmi kur ise 150 lira (2. baski
notu).
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Uluslararas: ekonomik kuruluslarla lhskxler bu esasa
gore yeniden diizenlenmelidir.

3.3. Emek yogun teknolojilerle sermaye yogun'-
teknolojilerin gecerli oldugu alanlar agik agik belirlen-
melidir. Bu belirlemeden sonra, sermaye kuruluslari-
na (kamu ve 6zel) somut, alisilmug, iyi anlatilan he-
defler (iiretim, istthdam, ihracat vb.) verilmelidir.

. 3.4. Planlama hazirlik safhasinda (6zellikle uzun
ve orta vadeli uygulamalarda) son derece demokra-
tik ancak uygulama esnek olmakla birlikte emredici
‘bulunmalidir. Gerek hamrla.nxs ve gerekse uygulanig
-da halk aydinlatilarak ohun destegi ve denetimi sag-
lanmalidar,

Bu satirbaglart burada ¢ok genel gériilebilir. Ama
yirmi yillik yazi hayatimmda bu satlrbaslanmn ayrin-
tih acrklamalan bulunmaktadir.
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— SONSOZ —

" Bu anlattiklarimzi burada noktalarken bir sonu-
ca varmak gerekli... Varacagimiz sonuc ashnda bu-
raya kadar yazilan satirlann iginde var. Bu nedenle
biz yine aym yoénde birkac noktayi, yeni ortaya ¢i-
kan birka¢ noktayl, biz bu kitabi yazmaya basg-
ladiktan sonra ortaya <;1kan yeni rakam ve fikirleri
ortaya koyacagiz.

1.1. 1lki su: Toptan Esya Fiyat Artis: yuzde 42
olacak. Haber 16 Kasim ginli Diinya gazetesinden.
Ve haberin kaynag Odalar Birligi arastirmasi. Bu
durumda 1980 ve 1981 yillarinda fiyat artisn yizde
107 + (2,07 X 42) = yiizde 194'tir. Iste dusirilen en-
flasyon hizi... ki yilda yiizde 194 ve bir yilhik orta-
lama artis yizde 97... Peki 1980 Ocak kararlarindan
.onceki son iki yilin ortalama artist neydi: ylizde 66 +
- yuzde 41/2 = yiizde 54... Yiizde 100’4 bulan enflas-
yon hizinin yilizde 42'ye dusuruldugu oykuslinin ig
yuzi bu..

1.2 Ama hazin olan bu degil... Bir iktidar, her
iktidar, yaptiklarima savunur, olanlarin renkli ve hat-
ta pembe renkli yén ve yorelerini 6n plana ¢ikarabi-
lir. Bu onun en dogal hakkidir. Ama bunlarin gerge-
gini aragtirmak da bilim adamlarinin, basimin en do-
gal hakkidir. Olaganiisti bir diizen, yani Parlamento’™
nun —secimle gelmis— bulunmadig1 gerekgesiyle ba-
s ve Universite bu tarihsel borctan kendisini serbest,
‘kurtulmug sayamaz. Bunu sunun i¢in yaziyoruz: Ge-.
rek Devlet Istatistik Enstitiisii ve gerekse Odalar (Is-
tanbul ve Ankara Ticaret Odalar1) her ay yasam ba-
hasimin artisiyla ilgili sayisal bilgiler yayimnhyorlar.
Bu bilgilere bakilirsa 1981’in ilk 10 ayinda artis yizde
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20 dolaylarindadir. Bu tempo ile de yil sonunda yiiz-
de 30’a ya vanr ya varmaz. Ama gerek Devlet Ista-
tistik Enstitisii ve gerekse Odalar, kendi yapilarin-
dan cikan bu sayisal verilere kendileri bile inanmi-
yorlar. Inanamiyan DIE, Milli Gelir deflatorini ytiz-
de 43ten hesapliyor, inanamiyan Odalar Birligi ise .
yil sonu igin ylizde 42 oraninda bir tahmin yapiyor.
On ayda ylizde 25 ve 12 ayda ylizde 42 ya da 43...
Bu acaiplik bile basimn ve tuniversitelerin ekonomi
hocalarinin anlayislarina hitabetmiyor. Denmiyer ki,
«Arkadas senin on aylik rakamlarindaki arti§ yiizde
25’i bile bulmuyeor... Yiizde 42 ya da 43 nereden
¢ikartiyorsun?». Bilimsel cesaret ve merak bu dizey-
lere kadar inmigtir. YOK'in korkusuyla herkes .argo
deyimiyle «arazi» olmusgtur. Dogrusu ¢ok yazik!.
1.3. Bir baska énemli nokta: Isci ve memur iic-
retlerinde ylzde 35 hesaplanan enflasyona bakilip,
zamlar esirgeniyor. Oysa resmi rakamlara goére, en-
flasyon 1980°'de yiizde 107 artmistir. Toplu sézlegme-
lerde isciye —o0 da toplu sodzlesmesi gelen isciye—
yapilan en yiksek zam yilizde 80, 1980 biitgesiyle me-
murlara yapilan zam yiizde 30 civarindadir. Yani ig-
ciler 1980°’den ytizde 27, memurlar ise yizde 77 alacak-
hdirlar. Durum bu iken 1980 rakamlar: bir yana bi-
rakilip, lcretlilerden kesilen vergilerin, kesildigi bili-
nen vergilerin azaltildign savina dayanilarak isgilere
yapilan zam 1981’de de son derece giidik kalmagtir.
1980 yili basindan beri yasam, hem de resmi rakam-
lara gore ylzde 194 artmigken isciye yapilan zam
(ylzde 80 4 1.80 X 0.10 =) ylzde 98 ve ayda ayrica
briit 3000 liradir. Vergideki hafifleme de.goézoniinde
tutulsa iscilere yapillan (o da 1980°’de toplu sozlesme
yapilan isgiler icin) ylizde 120’yi bulmaz. Toplu soz-
lesmeleri 1981’de biten isciler i¢in alman zam ise yiiz-
de 401 ge¢mez. Memur maas artigl ise en iyi durum-
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1 blIe yizde 70'i gecmez. (1980 ve 1981'de). Iste
beraber kemer sﬂuyoruz- slogamimin ardindaki

, 1980 y1h 24 Ocak kararianmn magduru Ugiinet
grap tarimsal ureticilerdir. Eger ureticiler haklarim
-almig olsalard: bugdaya verilecek fiyat 1981 sonun-
da 28 lira olurdu. Findik, titin, ¢ay, pamuk, seker
- pancarn ve aygicegi'ndeki durum da aymdir. Hele fin-
-dik ve pamukta durum igler acisidir. Enflasyon hzi-
nin duagiik gosterilme cabwlarmm kaynag da burada
- aranmalidir.

- 1.4. Diger énemli konu Bitce'dir. Bitgenin fazla
verdigi» savl basinda yayindlanmsgtir. Ancak bu savin
ardinda baska elaylar da basmda yer almstir:

«— Devlet Karayollar isgilerine kidem tazrmna—
tim nakit yerine devlet tahvili ile-6diyors.

Dogrusu, ekonomik yoneucxlenmm iyi bir yel bul-
musglardir. Toplanan vergi ve gelirlemden nakit ola-
rak vergi odeseler, gider gelir dengesi gider lehine
bozulacak. Bunun yerine giderleri tahvil satip ode-
yerek gercekten dahice bir davramisa girmis olmali-
lar... Gider artiyor ama gelir de artiyor. Eger biit-
cede fazia bu gibi yollarla saglaniyorsa, maliye hte-
Tatiiriine girmeye deger bu..

. 15. Biitgenin fazla verdlgmin ilan olundugunun
hemen ertesi giinlerde su haberler de basmda yer
aldi:

— Findik umtxcilenmn 2¢ milyar alacag var..

— lIscilerin devletten 31 milyar alacag var. ( )
. O vakit akla su geliyor: Acaba ekonomik yone-
ticilerimiz pek mi zalim kigilerdir de bunlarin para-
lanni biitce fazla verirken 6demezler? Ya da bu ala-

(*) Badik Side'nin aciklamasma gore 1 Ocak 1982'de 100
Milyar lira - II. Baski netu.
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caklilar «varlikh kigiler» diye, <biraz daha bekleyebl-
lirler» diye mi biitge fazla51 varken bu édemeleri yap-
mazlar?

Ikisi de dogru degxl... Ne ekonomik ydneticiler
oyle zalim kisilerdir, ne de alacakhlar varhkh kim-
selerdir... Olan sudur: Hazinede bu 55 milyar liray1
ddeyecek para yoktur... Onun icin biz biitge yerine
Hazine Hesaplarnm ilanin1 6nerdik... Yine de bunu
oneriyoruz... Bir gsey -daha oOneriyoruz: Bu hesaplarla
birlikte, devletin iscilere, ureticilere, miiteahhitlere
olan borglarinin miktarmmi.. Hlan edilsin ki, «devlet,
parasi oldugu halde borcunu édemiyor» giphe ve sug-
Jamasindan kurfulsun...

. 1.6 14 Kasim ginii Milliyet'te bir eski bankaci-
nin demeci var. <Faiz oranlan indirilmezse, 1982 yili
bankalar icin pek parlak bir yil olmayvacak...» Faziler
‘indirilse de yine «pek parlak» olmayatak... Bugiin
bankalarin 1981 yilinda firmalara tahakkuk ettirdigi
faizleri odeyecek, ama «nakit olarak o6deyebileceks
firma sayis1 oran olarak firmalarin yiizde 30’'unu bul-
maz. Durum bu olunca ytzde 4.4 oraninda <«kalkin-
ma hizi» sav1 tizerinde durmaya bile gerek yoktur.

1.7. Thracat i¢in son bir sdz: 16 Kasim 1981 giin-
lii Dinya gazetesinde sayfa 5, son siitun... Buradan
bir tiimce: <Almanya’ya da 61 ekran televizyonlardan
yil sonuna kadar foplam 12 bhin adet gonderilecegini
ve bunun sonucunda 500 bin dolarhik ddviz geliri el-
de edeceklerini 6ne siirdiiler>... Dikkatli bir okuyucu
herhalde her televizyonun 42 dolara ihrag¢ olundugu-
"nu hesaplamistir. 42 dolar, 130 liradan 5460 lira eder..
Evet evet 5460 lira... Bir televizyonu 5480 liraya ih-
ra¢ ‘edeceksin, yahut 42 dolara satacaksin... Sonra
da «<gercgekci doviz kuru sayesinde ihracat: arttx- diye
Oviineceksin... _

Degerlendn'meyi siz yapin... Son sdziim bu...
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Ek: 1

Hayat Pahshlin

1980’de yuzde 107 ve 1981'de yiizde 35, hayat pa-
halilig tezine karsi gikisimiz, bazi yazarlari rahatsiz
etmistir. Ornek olarak Raper gazetesinden, Aydemir
Askin bu iddiamn ideolojik oldugunu yazmistir. ide-
olojik suclamasinin hele buginki ortameda dnlami ve
amac: aciktir. Okuyuculanmiza bu suclamaya karsi-
hk su gazete haberini sunalim:

«Kdyliinin enflasyonu yluzde 62 oldu.

Ziraat Odas1 Bagkani Osman Ozbek, <1981 yili
icinde tarimsal girdi fiyatlar1 yiizde 62 artarken, te-
mel tarmm trunlerinin taban fiyat: yGzde 40 artti.
Aradaki yluzde 22 fark ciftcinin cebinden c¢ikti. Bunun
yanisira tarim turinlerine konan ytzde 5’lik stopaj
vergisi de ¢iftgiyi daha gii¢ duruma soktu. Ayrica bu-
gin yaklasik 28 milyon hektarhik tarim alam kent-
lesme ve sanayilesme nedeni ile gittikce daralmakta—
dir. Toprak Keruma Kanunu bir an énce clka,nlma.-
hdirs dedi.

Tohum gereksiniminin de karsilanamamasindan
yakman Ozbek «Cift¢inin yilda 300.000 ton tohum is-
temine karsm ancak 80.000 bm ton tohumun verile-
bildigini belirtti.»

Merkezi Paris'te bulunan Ekonomik Isbirligi ve
Kalkinma Teskilat1 arastirma birosu uzmanlarina go-
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Tm'klye’de ger(;ek enﬂasyon oram yiizde 36 degil
yﬁz&e 55.

~OECD uzmanlarn, Turkiye'de Ticaret Bakanlig,
Devlet Istatistik Enstitiisii ve Ticaret Odalar1 tarafin-
dan diizenlenen toptan esya ve perakende fiyatlar en-
deksinin, izledikleri yontem ve mal bazinda aldiklar:
agirhklh ortalama bakimindan gergek fiyat artiglarim
yansitmadigimm belirtiyorlar.

ANDEKSLERDE KiRA ARTISLARI DA YOK»

OECD uzmanlari, Turkiye'deki fiyat endekslerinin -
1938 yilindan kalma oldugunu, o yillardan bu yana-
tiketicinin tiketim kaliplar1 degistigi halde endeks-
lerin degismedigini ve artik Avrupa tllkelerinde kul-
lanilmayan sepet gosterge anlayisina gore hazirlandi-
gim belirtiyorlar.

Glineg muhablrimn kendisiyle gorustugu OECD
uzmani bu konuda sunlari sdyledi: «<Yaptigimiz aras-
tirma sonunda Tirkiye'deki fiyat endekslerine cagdas
ekonomik hayatin en 6nemli kalemleri olan mallarin
girmedigini gordikk. Séz gelimi indekslerde kira ar-
tislan yer almadig: gibi ulagim ve enerji harcamalar:
da agiriikh olarak oldukga digiik tutulmus. Daha so-
mut bir érnek vermek gerekirse, bugin oOteki ilke-
lerin kullandig1 gibi gostergeler kullanilmis olsaydi,
Turkiye'nin yasadig1 enflasyon oram yiizde 36 degil,
yiizde 55 dolayinda olacakti.»- '

OECD uzmanlari, eger indeksler gercek fiyat ar-
tisim1 yansitmis olsaydi, enflasyon hizi da yizde 120°- -
den yizde 36’ya degil de, ylizde 150'den yiizde 55'e
diismiis olacakt:1 diyorlar. (Giines - 1. Mart 1982)

Acaba, endekslerimizi elestii‘en ‘bu kaynakta m
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Saym Askin'in anladig anlamda ideolojik damnl-
yor? Oyle davrandig icin mi, bizim resmi fiyat éms-
lanm az buluyor? { .

Bir diger yazar grubu, ki bunlarin arasinda dos-
tumuz Haldk Cillov var, endekslerin yanhslarmn
abartilmasina karsi, oysa endeks yanlislar:, metod
hatalar1, yap1 degisikliginde daha ¢ok ortaya cikar,
etklierini artirir. Bnlarin tizerinde bu kadar durulma-
sinin nedeni burada aranmalidir. Rakamla anlata-
Iim: Endekslerdeki hatalar diyelim ylizde 12'dir, yiiz-
de 121ik hata, ylzde 100’liik bir hayat pahalihg ar-
tisin da 12 puan ama 30’luk hayat pahalihg artisin-
‘da 3,6 puan yanilmay: ifade eder. 24 Ocak’tan bu ya-
na, fiyat artislan yiiksek oldugu i¢in yanilma payinin-
endekslerdeki artis1 da ytiksek olmustur. Bu bir...

Dahas1 var; 1980 ve 1981 konut yatirimlarinin ge-
‘riledigi dénemdir. Béylece kira giderlerinin, gegim
endekslerindeki payr artmigtir. Bu giderleri icerme-
yen endekslerin gercekten uzaklagimi da bu nedenle
daha - yiksek olmustur.

Isterseniz OECD rakamlarina gére de, 1980 ve
1981 yillarinin yasam pahasi1 artisinl hesaplayalim:

1980 igin, 1979'a goére yuzde 140
1981 icin, 1979’'a gbre (240 X 0,553 =) 132
Toplam artis1: 1979'a gére yluzde 272

Biz, iste bu ortalama yillik artis: 1979’a gore, yulik ytz-
de 136 fiyat artislarini elestiriyoruz. Ideolojik falan
demeden bu rakamlarla, elden geliyorsa siz de bizim .
hatamizi bulun... Anlatin... Okurlar hakem olsun...

Diger taraftan Istanbul Ticaret Odas1 Tiketici en-
deksi gézonine alininca, 1981 yilinin son dokuz ayi-
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nin’ &yat artis: ile, 1680 yllmm son dokuz aymin ﬁyat
artl§ sirasinda yizde bakimmindan fark olmadigini go-
rﬁruz 1963 yih fiyat diizeyi 100 kabul edilerek, yap:-
law puaniemada ise 1981 fiyatlas1 artisy, 1980 yilna
gore (aym: aylarde). en: ar ylzde 68 yiikseittir..

24 Ocak kararlarnnmn, yuzde 1001k enflasyonu
yizde 35'¢ indirdigi (Sanki 24 Ocak tarifii takvimde
1980 yilimin disindaymis gibi) iddiasinda Bulunanla-
rin dikkatini bir de Bu noktaya ¢ekmekte yarar var.



Bk: 2
Bracat

I1. 1981'de, bu fhracat artisi stirmustir. I sis-
temirt (talebin) yetersizligi doleyisivie ithalat, Ber Ji-
tabiy birinci Basrmmds da belirtidigi gibi yavaglomis-
tir. Bu nedenle dis ticaret acig 1980'e goére azalmis-
tir. Gvinmelere neden olacak tarzda dis satimin, dis
alimi1 kargilama oram 1980'e godre (1979'a gore del
yukselmistir. Hele (Dis satim 4 isci dovizleri) top-
lamtinm, dis alim karsilama oram epeyce ylikselmis-
tir. Dis miteahhitlik ve dis navlun gelirleri de yiik-
- selme kaydediyor. Bu gértiniislere bakan bir uluslar-
arasl gozlemcinin, su yargiya varmas: olagandir: Eh
Tirk parasmin kambiyo degeri de ylikselmis olmali!..
Ama ashnda Tirk parasinin, kambiyo degerinin dur-
madan dtistigunli goériyoruz. Birakin dinya borsa-
larmda durmadan yiikselen dolara gére 6lgmeyi, Mar-
ka’, Sterlin’e, Kuron’'un her cesidine, Arap tlkeleri
paralarina, Isvigre frangina kars: da, Tirk lirast si-
rekli deger yitirmektedir. -

Dis odemeler dengesi bu kadar diuzelen bir iil—
kenin kambiyolarda parasmnmin deger kaybetmesi, as-
Iinda ihracat patlamasmin sirrimi da ele vermekte-
dir. Diinyada baz1 paralar var, llke ici faizler ABD
faizlerine gore disiik oldugu icin deger yitiriyorlar.
Bizde o durum da yok... Faizlerimiz masallah durma-

dan ytukseliyor... Ama yine de, paramizin degeri dig
piyasalarda diisiiyor. Acaba ihracat: iki yilda iki kat-
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tan fazla artan, dis édemelerinin diger kalemleri de
1yﬂ{esen bir tlke tamiyor musunuz ki, paras: dig piya-
sﬂarda deger yitirsin?. Hem de dolara gore ytizde -
65, digerlerine gore de yiizde 30-50 deger yitirsin?...
Diinya iktisat tarihinde bdyle bir érnek yoktur. Ko-
-nuyu, isterseniz biraz daha acalim: Dis ddemelerde
- aqigin kapanmasi demek, dis paraya karsi duyulan
talebin (istemin) azalmas1 anlammm tagir. Bu istem
~ azalisinda, yabanct paralarin, Tirk parasmnin dege-
rini yikseltici rolii olmas: gerekir. Hi¢ olmazsa dig
paralara istem azaldikga, Tirk parasinmn, dis parala-
ra gore degeri artmasa bile dismemesi gerekir. Oysa
hem diisme devam ediyor, hem de resmi kur yanin- -
da yabanci paralann karaborsa degeri de siruyor.
Yani hem eskisine gore daha az agik veriyoruz, hem
de karaborsa ve paramizin deger kaybl sirtyor. Bu
olacak sey mi? Ama oluyor. Nasil oluyor? Bu soruyu
yamtlamak icgin, yukaridaki gdzlemimize yapilmasi
olasihg bulunan itirazlari da cevaplamakta yarar var.
~ Birinci itiraz su olabilir: <Efendim dolara karsi
her para deger kaybediyor. Bizim paramizin deger
kayb1 da dolarn her para kargsisindaki deger kaybi
kadar». Oysa durum bu degil, paramiz sadece do-
lara kars: degil, her paraya kars: deger yitiriyor. ‘Or-
negin, 1982 Ocak ve Subat aylarinda Bat: Alman mar-
ki gibi baz pa.ra.lar dolara kars: paritelerini korur-
ken, bizim paramiz hem dolara, hem de diger para- -
lara kars: buyik deger disisleri kaydetmistir.
ikinci itiraz su olabilir: Thracat (dis satim) ve it-
halat (dis alim) arasindaki fark azaldikca parami-
zin degeri kararlhilik kazanacaktir. Bu da dogru ola-
maz. Ciinkii dis satislarnmiz 1981 Aralik ve 1982 Ocak
aylarinda, ilk kez 600 milyon dolara ulast: ve 600 mil-
yon dolarnt agti. Turk parasi da, en ¢ok bu aylarda
deger yitirdi. D1y satimin arttikca, deger dusisinin
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hlzlanmam olayma okurlarlmlzm ozelhkle dikkatini
cekeriz. R

Bu olas1 itirazlar yamtladiktan sonra, simdi $0-
Tunun yamtma gelebiliriz: Evet dig 6demeler bilan-
cosunda gehrlenmlz artarken pa.ramlz neden dust-
yor?
' 1.2, Bunun yamti epeyce gii¢ gibi gériniiyor. Bir
dovize ihtiyag azalirken nasil olur da, o dévizin fi--
yat1 artar? Bu olmaz. Peki, dig édeme gelir kalem-
leri artarken, nasil oluyor da disarda paramiz diisi-
yor. Bu sorunun yanit: olmaz. Ya da sdyle olur:

Aslinda, ya gelirlerimiz gértinenden daha azdir,
ya da giderlerimiz gériinenden daha yiiksektir. Olayi-
mizda hangisi dogru? ikisi de baz1 oranlarda dogru...
Ama asil dogru, giderimizin artisi ve bu gxdenmlzm
Tesmi rakamlara yanmmaylsl
' Olay biraz karisikga, ama soyle anlatahm 1982
yii basindan bu yana, dolarin deger kazanimi . yiizde
17. Bu kazanimdan yararlanmak gerek... Eger deger
kazanimi, igerdeki enflasyon oranindan diisiik ise bun-
dan yararlanmamak aptallik olur. Hele bundan yarar-
lanirken bir de kolay isletme sermayesi buluyorsamsz.
Dolarin ‘deger kazanimindan en iyi yararlanma yolu
ise, bugiinlerde prefinansmandir. Prefinansman de-
mek, karaborsadan dolar satin almak demektir. Cid-
di prefinansman yok mudur? Elbette vardir. Ama bir
paranin degeri durmadan diiserse, bundan yararla- .
nanlain acik gézliligine smir gekemezsiniz.

Bir déviz islemcisine gidip ylzde 10 6dediniz mi,
size bir bankanin kefil olmas: kaydiyle prefinansman
saglar. Peki prefinansman nedir? Bir banka kanaliy-
la bedeli ihracat (dis alim)’la kapatilmak kosuluyla
‘Tirkiye’ye bir Tiirk bankas: kefaletiyle para gonderil-
mesi demektir. Faydasi nedir? Faiz dusiukligi. Faiz
gimdi yuzde 14'te kalir. Iceride faiz ise: ihracat kre-
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isi mlsaniz bile yiizde 28... Ama icerde bankalar da
sﬂé)slk dyle herkese 1hracat kredisi veremiyor... Yiz-
de 14 nerde ylizde 28 nerde. Dogru diiriist pre-
tinansman yerine déviz ticcarlarinm (Orsan Oymen’-
in sevdigi deyimle Tahtakale’lilerin)’ disarda birakil-
-mas dévizlerine bas vuruluyor. Déviz ticcarlan da
“enayi degil ya, parayl buraya gonderirken, énce be-
delinin enaz yizde 10'unu’ pesin istiyor. Demek ki,
baz1 ihracatin maliyeti boylece (faiz hari¢) pesinen
yizde 10 (0 da en azindan) artiyor. Bu ylzde 10-
lar, dis piyasalarda doviz (karaborsa dévizi) ara-
yinca dolar ve diger ddvizler yilikseliyor. Demek ki
gelirimizin (ihracat gelirinin) ya bir kismim dis-
mek, ya da dis 6demelerdeki gider kalemine bir
ilave gerekli... Hem agiktan 6deme, hem de faiz &de-
mesi nedeniyle... Eskiden ithalat énemliyken borglu
gorinilir, el altindan 6deme yapilir paramiz duser-
di. Bugiin gelen paralar karsihg yine el altmdan ode-
me yapiliyor yine paramiz diigtiyor.

Dogal ki is burada bitmiyor: Faiz acisindan dis
satim kredisi biyiik avantaj saghyor... Boyle olunca
_.ihracat kredisi alma mutluluguna ermis olanlar, di-
yelim 10 milyon dolarhk yerine 12 milyon dolarhk
ihracat baglantis1 yapiyor. Mah 10 milyon dolara sat-
sa da evrak 12 milyon dolar igin diizenleniyor. Ara-
daki fark 2 milyon dolar karsihg Tirk paras: ile di--
sarda doviz araniyor. Bu arayislar da hem karabor-
say1 besliyor, hem de Tirk parasinin degerini asag
dogru cgekiyor... Demek oluyor ki doviz gelir, gider
bilangosu bu bakimdan da gosterildigi gibi degil, cok
cok farkl.. '

Bu nedenle de ihrag¢ trinlerimizin fiyatlari di-
stiyor, yani sirf dis satim artti diyebilmek igin, unce
ekonomisinin somiiriliigi daha da artiyor.

Bu noktay: soyle anlatalim 24 Ocak’tan bu yana.
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delarm deger kazamg yizde 100 ve bizim dis alume
démik dig ticaret pelitikamiran sonucwy; dig satim &rdn
fiyatlarn cdisiiga yézde 40 ise ne olur bilir misiniz?
Eskiden 100 balysa pamuk verip satun aldigimiz mal,
simdi 240 balya pamuk vererek alirz. Somumlme ora-
mnn artisy dabha nasil olur?

1.3. Kitabmmizan birinci baskisinda dogmsu isle-
Tin iyiye gittigini goéstermek igin gosterilecek gabala-
rm, bu denli ileri gideoegini sanmiyorduk. Tiirk pa-
rasinm dolar karmsindaki deger yitiriginin bu él¢i-
lere gelecegi de hayalimizden gecmemisti. Ama ne ya-
21k ki buralara gelindi. Bu nedenle bu politikay:r bi-
raz daha apmak isteriz. Tek bsguna ddemeler denge-
sinin dizelmesi, bir ekonomideki hergeyin duzelmesi
anlemim tagmaz. Odemeler dengesinin diizelmesi l-
kede fakirligin artmas: dis sefrs fiyatiarmin durma-
dan digmesi, acissmn tlke igindem gikartilmasi pa-
hemma oluyorsa, ashiméia bu en koétil politikadir. Ode-
meler dengesi eger iitun dengeleri iyiye dogru go-
tirayorsa, bir olumlu not olugturur. Ama itkenin so6-
‘miirilmesi sonucunu doguruyorsa, olaya dogru bir
balkas agisiyla bakilmahdir. '

Buna bir 6rnek olarak, sayin bir .ekonamik yone-
ticinin eginin 850 liraya satilan bir ayakkabiya bakip
<Peki biz bunu neden 5.000 liraya giyiyoruz?» soru-

suna sogukkanl yanit arama geregine parmak basil-

mahdir. Disanya 850 liraya i¢ piyasaya 5.000 liraya
satilen wyakhein, disarya 20- bin liraym i¢ pipasa 52
‘hin dirays setilan buzdelab:, chgarmyra 35 liraya, ic Ppi-
yasayn 50 livaya satrlan portalml... Bu émekler wdhg
saimin gergdk igpiizimi -orteya keymuyor mu?

. i birez deha :degelim. Eger Timkipe'den :di-
samsye, dipelim | mikyon dolave satslan male yizde 20
vergi defiesi veniyor isek, édecifmiz 200 din dolar
smrmiin, 90 milyen liva chsardski titketiciye wapil-
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o bir- yardimdur. Eger Tirkiye'de kredi faizleri yiiz-
de’ 70 iken, dis satim yapan firmaya yiizde 30'dan kre-
di veriyorsak, aradaki yizde 40’hk fark yine dig tii-
ket101ye yapilmis subvans1yondur Birinci baskida bun-
Jar belirtilerek ihracat dolarimin kaca geldiginin bir
hesab1 yapiimisti, ayrica Saymn Giingér Uras da bir
yerde benzer bir hesap yapmisti. Bu hesaplara kars:
cikildi: «Bu ihracat artisina bu kadarck ucuz kredi
faiz iadesi cokmus gibil» diyerek, Ama su unutuldu:
Bir konuda oran olarak verilen yiiksek odiinler ,eko-
nomide biiyiik ¢carpikhiklar dogurur. Nasil disarda pa-
ramiz diserken bunu gérmeyip, kuru sabit tutmamz
baz1 carpikliklara neden olmugsa, déviz fiyatmin dur-
madan yukseltilmesi sonucunu doguracak bir kur po-
litikasi, faiz politikas: da tipki Osmanli Devleti zama-
ninda oldugu gibi, {ilkenin i¢ kaynaklarinin kuruma-
s1 sonucunu dogurur. Bu gidis de, oteki gibi- dogru
gidis diye gosterilemez. Bir iilke halkl dis dédemeler
" dengesi diizeltilecek dlye bu dlciide yatlnmlardan yok—
sun blrakllamaz

Soyle de anlatabiliriz: Ulkemlzde gehsmenm yolu
yatirnmlardan, en verimli yatirnm yapma yolu da, ser-
maye mallann dis ahmindan gecer. Boyle durmadan
tirmanan bir déviz fiyatlan sisteminde yatinm: ve ge-
tiri hesabl yapmanin olanag var midir? I¢ pazar. icin-
uretim yapmé olasihg var midir?

1.5. Buraya kadar dig para degerinin diisiis ne-
denlerini ve bunun ilkemiz agisindan tasidigr degeri
epeyce anlatmaya cahstik. Burada diger dis’ 6deme
dengesi kalemlerine deginmeden gegemiyecegiz. Dur-
madan artan doviz kurlarmmn, ig¢i dovizlerinin tze-
rinde olumsuz etkisi de kuskusuzdur Gergekten Fkim'’
dén bu yana paramizin dig degerindeki diisiisler - ‘iz~
landikea, isci dovizlerindeki artig oram duglgiine dik--
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kati cekmek isteriz. Bu dovizler, iki nedenle artig h!—
zmdan yitirmislerdir. :

a) Bir kism, georgek ylzii resmi ylzden farkh
islemlerin finansmaminda (Prefinansman yizde 107la-
r1 ve garantisiz ticari bor¢ operasyonlar:) kullaml-
mislardir. Bu nedenle artig hiz1 diugmustur.

. -b) Bir kisim diigme nedeni ise, bazi 1$<;11enn «ler-
de nasil olsa Turk lirasi daha duger ve elimize ayn:
doviz karsihg daha yuksek para geger» hesabidir.

Her iki hesaba karsi gikmak igin, ilk kogul Tirk
parasimin degerindeki diislislerin yavaslamasidir. Oy-
sa boyle bir yavaglamay: ilgililerin diigiinmedigi gerek
tutulan politikanin degigtirilmeyigi' ve gerekse gazete
haberlerine yansiyan yetkililerin tahminleriyle belli-
dir. Bu tahminlere bir 6rnek olarak asagida, 2 Mart
ginli GUNES gazetesmdek1 haberi okuyucularlmlza.
sunuyoruz.

«Mahye Bakanligi’'min hesaplarina gore halen 148
lira olan 1 Amerikan dolarn y1l sonunda 174 liraya,
onimiizdeki yilm Mart ayinda da 200 liraya ulasa-
cak.

Maliye Bakanhg! tarafindan hazirlanan ve «1982
mali yil1 konsolide devlet biitce tasarisina iliskin ge-
nel aciklamalar» bashgim tasiyan kitapgikta, yaban-
c1 doviz kurlarinda bu yil boyunca ylizde 25 artis ola-
cagl hesaplamyor. 1982 yii basinda 130 lira olan ve
halen 148 liradan iglem géren Amerikan dolar1 bu
hesapla y1l sonunda 174 liraya ulasacak. '

Maliye Bakanhg disindaki cevrelerce iyimser ola-
rak nitelenen bu tahmin, aynen gerceklestigi takdir-
de bile, normal benzinin litresi yil sonunda 100 lira-
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-y, #nimiizdeki Mart ayihda ise 116 liraya ulagaocak.
Fuel Oil'in de yil sonunda 48 lire, -omumizdeki Mart
aymnda ise 60 liradan satilmas: yukardaki rakamlar
doprultusunda olagan 'bir semu¢ -dlarek niteleniyer.

Bu arada halen 1 -dolarik -mefl igin 148 lire 6de-
yen ithalatcflar yil sonunda 1™, ‘6ntmiizdeki Mart
ayinda da 200 lira -6deyecekleri igin ithal mallar pa-
halanacak. Bu pahalanma ekonomide disa bagimlili-
gin yuksek olmasi sonucu pek gok mala belirli oran-
larda yansiyacak. Bu arada KiT iiriinlerine de bilin-
digi gibi ham petroldeki artiga-hem de diger maliyet
artiglamna bagl olarek bu yal soplam 436 milyar lira

zam yepiacek> (2 Mart 1982)

1.6. ‘i kapital akiminda da diddia edlldigl gibi
bir artis yoktur. Aslinde bu de, <garantisiz dis borg-
lamn tasfiyesine iiliskin Kararname» uyygulemalar: so-
nucanda ertaye grkan aldetict deir senugtur.
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