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Milli kimlik kistaslarini savasta istirak
etmek belirliyorsa ve bu savas Istiklal Sava-
st ise bu durumda iki tiirlii Ttrk oldugu gibi
iki tiirli Kiirt, Ermeni, Siiryani, Laz, Yahudi
ortaya cikar. Bizse bu durumu genel hatlariy-
la adaletli olarak sayarsak her yoniiyle hakli
oluruz. Evet, Osmanli Devletine karst Rus-
larin tarafinda savasan Osmanli vatandasla-
r1 arasinda Ermeni de var, Yahudi de, Kiirt
de. Elbette ki, ihanet icindeyse Tirk oglu
Tirk de gereken cezayi hak eder. Ermeni
komiteciler tarafindan Tirkiye’nin dogu vi-
layetlerinde binlerce Tirk katledilmisse bu
bir Ermeni’nin, Kuyumcu Suren’in, Maran-
goz Asot’un, bilim adami Yiizbagyan'in sucu
degildir. Kimin cocugu, Ermeni ceteciler ta-
rafindan oldirilmisse, o da gidip koéyli Er-
meni Siranug'un babasint éldirmiistir. Bu
duruma bakilirsa buna benzer hesaplasma da
biyiik felaketin sebeplerinden biri sayilabilir.
Kana kan, intikami, kisas, namus catigmalart
zemininde insanlar 6ldiralmustiir.

Osmanlinin bir bolgesinden baska bir
bolgesine gog ettirilen Ermeni’nin de Rum’un

da tehcir sirasindaki oliimii de felaketin bir
diger boyutudur.

Erzurum’daki, Erzincan’daki, Van’da-
ki, Bakii’deki, Guba’daki toplu mezarlarin
biiyiik felaketin agirligint tagimast, oldiirilen
Tiirklerin de Kiirtlerin de Ermenilerin de bir-
likte yasadigi biyiik felakettir.

Biz 1960’1 yillarda Tiirk diplomatlari-
nin Sldiiriilmesini de, Azerbaycan’da gercek-
lestirilen teror eylemlerini de, Hrant Dink
gibi aydinlarin éldiiriilmesini de agir bir sekil-
de kintyoruz. Teroriin milleti ve dini olmaz.
Bu anlamda Hrant Dink’i 6ldiiren giiclerle
Ugur Mumcu’yu 6ldiiren giic arasinda mahi-
yetge herhangi bir fark yoktur.

Ermenistan’daki  Turk  dismanligt
konsepti de, Tiirkiye’deki otekilestirme sii-
reci de, Azerbaycan’daki demokrasi eksikligi
de bu problemlerin ¢oziimiine olumsuz etki
gostermektedir. Biz, otoriter rejime destege
yonelik ucuz ideolojiyi ve anti-demokratik
eylemleri de haksiz ve anlamsiz buluyoruz.
Ermeni’nin arkasindaki Rusya’nin buyiik gii-
ciinii gérmemek politik korliikten baska bir
sey degildir. Ermenistan’in Rusya’nin penge-
sinden koparilmasi sadece Ermeni halkinin
degil, demokrasinin de, barisin da, demokra-
si ve baris giiclerinin de sorunudur.

Tirkiye'nin de, Ermenistan’in da,
Azerbaycan’in da cifte standart politikalart
bu isi ¢tkmaza stirtiklemektedir. Bazen bir sa-
vast bir askerin kazanabildigi gibi, bu gibi zor
sorunlarin adaletli ¢oziimii bir yazar, bir sanat
adami veya bilim adami tarafindan gercekles-
tirilebilir. Yahut en azindan sorunun ¢oziimi
icin 6nemli bir adim atilmis olabilir.

Denizden denize “Biiyiik Ermenistan”
hiilyalari, Tiirkiye’den toprak iddialar, tarihi,
bilimsel temelden yoksun oldugu gibi cagdas
diinyanin bir arada yasama ve kiiresellesme
kosullarindan da uzaktir.

Sonucu inkilapgilik ve ulusalcilik, ulus-
devlet sisteminin olusturulmastyla nihai nok-
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taya ulasmakta olan milliyetciligin son agama-
ya girmesiyle degerlerin, ilkelerin, felsefelerin
degisecegi kuskusuzdur.

Biitiin diinyada 1789 yilinda Fransa,
burjuva devriminden baglayan milliyetcilik
harekati olumlu ve olumsuz taraflariyla 200
yildan fazla siirmiigtiir. Komtnistlerin halk,
milliyetcilerin millet, dindarlarin immet ke-
limesinin kavram bakimindan degistirdigi,
politiklestirdigi ¢agimizda bu kavramlarin
yeniden agiklanmasina, kelimelerin yeniden
anlam kazanmasina, cagdas insani degerler-
le 6zdeslestirilmesine hicbir zaman olmadigt
kadar ihtiya¢ duyulmaktadir.

Avrupa’da kilise, din, dil, irk ayrimci-
ligina, derebeyligine, ulus devlet arayislarina
son verdi.

Tiirk sosyologu Mehmet Izzetin 1924
yilinda sdyle yazmisti: “Liberte, hafif (oynak),
megrep (sen) bir kadindir, ulusu tahrik eder.”
Bu sozde biiyiik bir gercek pay1 vardir.

1. Diinya Savaginda artan Ermeni
(buna paralel Balkan halklari, 6zellikle Sirp
milliyetciligi) milliyetciliginin mantalitesine
uygun ozellikleriyle ortaya cikist, biiyiik giic-
lerin firsatlardan yararlanma ve onlari cikar-
lart dogrultusunda kullanma hayallerini can-
landirmis oldu. Belgelerden de gorecegimiz
gibi bu macerali yolun sonunda Rus destekli
Ermeni devleti kurulsa da, cok biiyiik sorun-
lar1 da ortaya cikarmis oldu. Sovyet devletin-
de sosyalist, antiemperyalist ideolojiye uygun
olarak bu milliyetcilik hareketleri bastirilarak,
etkisiz hale getirildi. Diaspora ise, bu iddia-
lart her zaman canli tutmaya calistt ve Avru-
pa-Amerika kaynakli sozde Ermeni soykirimi
ve anti Tirk propagandalart mesru ve gayri-
mesru sekilde, Hiristiyan dini ¢atist altinda
stirdiirdii. Sovyet ideolojisinin zayiflama sii-
recinde ve Sovyetlerin dagilma arifesinde (bu
dagilmanin etkenlerinden biri olarak) yeni-
den diriltildi, canlandiridu.

Bu siire¢ Tirk cumhuriyetlerinde,
ozellikle Azerbaycan’da da yasandi. Aslinda

Pantiirkizm olarak adlandirilan Tirkgiilik
harekat: kendini savunma, miidafaa etme,
asimilasyona direnis harekati olarak Pansla-
vizm’e, Panrusizm’e karst bir hareket, bir sii-
re¢ olarak ortaya ¢ikmustir. Artik diinya yeni
bir siirece girmisti. Insan merkezli bu diin-
yada demokratik degetler 6n plana ¢ikmaya
baglamustir.

Son asamasini yagayan milliyetcilik
olumlu-olumsuz yanlart ve yonleriyle tarihin
arsivine gitmektedir. Yenidiinya diizeninde
kiiresellesme, bilisimlesme gibi demokratik-
lesme ve insan haklart 6n plana ¢itkmaktadir,

Bu anlamda da Ermeni soykirim iddia-
lari tarih bakimindan éliime mahkamdur. Bu
mahk(miyetin zamaninda anlasilmasi, Ttrk
halki igin de, Ermeni halki i¢in de zaruridir.

Diinyanin bazi ayri-ayr1 parlamento-
larinda sozde Ermeni soykiriminin mesru
sayllmasi veya kabul edilmesi talihsiz bir ko-
mediden baska bir sey degildir. Bu cabalar,
hakikatle bir araya sigmiyor. Bu durum mii-
nakasalarin adaletli ¢6ziimii siirecini baltala-
maktan bagka bir sey degildir. Bu devletleri,
Tirkiye ve Azerbaycan’in diismani olarak
saymak da dogru bir teshis degildir. Politik
ve diplomatik gaflet, menfaat, fayda, cikar,
geleneksel diigmancilik, buyik giiclerin ve
diaspora baskilarinin, hi¢bir uluslararasi hu-
kuk gecerliligi olmayan bu politik oyunlarinin
hicbir olumlu etkisinin gerceklesmeyecegi
asikardir. Uydurma Daglik Karabag devle-
tini tanima oyunlart da, toprak, tazminat,
tanima gibi bos iddialar oldugu gibi talihsiz
palavralaridir. Tirkiye’deki biiytik teknolojik
basarilar, ekonomik gelismeler, Diinya gene-
lindeki ekonomik krizlerin olumsuz yonde
etkileyemedigi, demokrasi bakiminda biiyiik
gelismelere imza atan Tirkiye ile Bati-Dogu
enerji yollarinin merkezinde olan Tiirkiye ile
diismanligin ve barigmazligin biiyiik zararlari-
na ugrayanlar arasinda ilk sirada Ermenistan
ve Ermeni halki gelmektedir. Kiiresellesen
diinyada bu sekilde yalnizliga itilme Ermeni
halkina hicbir fayda getirmez.



Bu arada ben bu miinakasayt sonlan-
dirmak yerine bu durumu daha da c¢ikmaza
sokan giicleri kintyorum. Ozellikle bu prob-
lemi menfaat, ¢ikar kaynagina ceviren Erme-
ni diasporasini Ermeni halkina degil, kendi
amaclarina hizmet ettikleri, Tirkiye'de ve
Azerbaycan’da bu meseleyi gelir kaynagina
cevirenleri de lanetliyorum. Halklarin yara
almast ile degil, bu yaralarin tedavisine, care-
sine odaklanmaya davet ediyorum.

Bizim i¢in uygun olan ve mutluluk ve-
ren durum savaglar, iftiralar degil, Tuirk-Er-
meni edebi iliskilerinin gelistirilmesi, Tiirk-
cenin ve Ermenicenin karsilikli temaslaridir.
500’den fazla Ermeni ozanlarinin soyledikleri
Tiirkge siirler, maniler ve miiziklerdir.

1926 yilinda gerceklesen 1.Bakii Tiir-
koloji Kongresi'nde tinlii Tiirkolog Agaryan
“Eski Ermeniceyi (Grabart) Yeni Ermeniceye
(Asgrabar) ceviren Tiirkcedir.” demisti. “Ben
“Asik Garip” filmini tinlii ses sanatcimizin
Alim Kasimov’un seslendirilmesi olmadan
diistinemiyorum” diyen de tinlii yonetmen S.
Paracanov’dur.

Ermenice ve Ruscaya cevirilerinde de
Ermeni diliyle yazilmis hikayelerde ve hikaye-
lerin Rusgaya ¢evrilmesinde Azeri ¢cobanlarin
konusmasini Tiirkce veren Hrant Mativosyan
Tiirkleri ve Ermenileri diisman olarak degil
bir medeniyetin ortak kurucusu olarak gor-
mektedir.

Bu amagcla ben bu ortak degerleri de,
kisa tarihsel bilgiyi de vermeyi gerekli bulu-
yorum.

Tek tanrili dinlerin de onlarin insanligi
nazil olan kitaplarinin felsefesi, bizim ana ga-
yemiz olmugsa ne mutlu bize.

Bu konuda binlerce bilimsel kitap,
makale, edebi eserler yazilmistir, belgeseller,
filmler, resimler, heykeller yaratilmistir. Bu-
rada bunlarin hepsini géstermek bu kitabin
kapasitesini agacagindan biz sadece 6nem-
li olan ve bu eseri yazarken kullandigimiz,

yararlandigimiz kaynaklart vermegi uygun
gorditk. Ancak “Sular akarak durulur” der-
ler. Mutlulugun azaplar icinde, giizelligin cir-
kinlikler icinde oldugu diinyamizda insanlik,
mutluluk, ask, medeniyet icinde yasamak
biitiin insanlarin, ayni zamanda Tiirkiin de
Ermeni’nin de hakkidir.

Ermeniler, Rus ordusu tarafindan siki
korunan sinirlarla, diismancilikla, kin ve nef-
retle Kangren olmus yaralarini saklamaktan
bagka bir sey yapmamaktalar ki bu davra-
nigta sadece kendi milletlerinin zararinadir.
Demokrasi ve insani degerlere dayanmayan,
hukukla yonetilemeyen, sevgi ve anlagma ile
beslenmeyen giic, iddialar er gec 6liime mah-
kiimdur. Bu da unutulmamalidir.

Eger Avrupa’da ve diinyanin baska
cografyalarinda 30 yillik, 100 yillik savaslar
bitmisse, diismanlik kin ve nefret unutulmus-
sa buna mukabil kiiresellesen diinyada Avru-
pa Birligi gibi 6nemli bir birlik kurulmussa,
Tirkiye-Ermenistan, Azerbaycan-Ermenis-
tan ihtilaflarina, sorunlarina, soguk ve sicak
savaglarina neden son verilmesin?

Demokrasilerde care titkenmedigi gibi
savaslarla, iddialarla da as, is olmadig1 gibi,
demokratik yonetimsizlik s6z konusu ola-
maz.

Hukuk vicdanina emanet edilmeyen
toplum, mutlu ve demokratik olamaz. Bu
dogrultuda uluslararasi problemler de ulus-
lararast hukuk vicdanina emanet edilmedik-
ce sozde Ermeni soykirim iddialari, Batt -
kelerinin Tiurkiye’ye baski unsuru olacaktir.
Fransa'nin Cezayir’e, ABD’nin Kizilderili-
lere, Ruslarin Kirim Tiirklerine, Cecenlere,
Almanlarin Yahudilere uyguladigi baski ve
soykirimini ne yazik ki diinya tartigmiyor.
Cunkt buytk giicler sorguya ¢ekilmez. 95 yil
once yasadiklari iilkenin savag durumundan,
boliinme ve parcalanmanin esiginde olmasini
firsat bilerek devleti arkadan vuran, diismana
casusluk eden ve ¢eteler kurmakla, isyanlar-
la, ekonomik sabotajlarla vatandasi oldugu
devleti yok etmeye caliganlar, diin sadik hiz-
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metkar, bugiin hain giic olarak ortaya cikarsa,
burada devletin kendisini koruma adina 6n-
lem almast gerekmez mi? Savas sartlarini, o
zamanki politik, ekonomik, askeri, toplumsal
kogullar ve ortam dikkate alinmadan, dogal
ve dogal olmayan akislar, degisim ve dont-
stimler goz ardi edilemez.

Insan gibi halk da komplekslerle mutlu
yasayamaz. Ermeni halkini bu komplekslere
iten biiyiik giicler diasporayi, dini, astrt milli-
yetciligi ustalikla kullanmistir. Zaman zaman
ABD’ye ve Avrupa’ya kaysa da Ermenistan’in
dis ve i¢ politikast Rusya eksenlidir.

Biz Azerbaycan’in da Giircistan kadar
Batt egilimli olmadigint ve ¢ok ciddi demok-
rasi krizleri yasadigini itiraf etmeyi bilmiyo-
ruz.

Eski Sovyetler Birligi mekani igin
dogal olan bu ortam, Sovyetlerden kalmis
problemleri ¢ozme acisindan elverigsizdir.
Bu problemin ¢éziim siirecinde AGIT’in,
BMT’nin acizligi géz 6niindedir. Bu proble-
min ¢oziimsiiz oldugunu distinmek de yan-
listir. Problem ¢ozebilecek anahtarin Ermeni,
Tirkiye ve Azerbaycan halkin da oldugu kus-
kusuzdur.

Ezberlerin bozulmasinin zamani gel-
mistir. Ermeni aydininin, gencinin, kadini-
nin “Yeter artik, yeter! Durun!” demesinin
zamanidir. Ermeni halkinin biiyiik giiclerden
memnun olmast imkansizdir. Eski tarihi, kiil-
tiir olan bir halkin Rusya giidiimli politikast
Ermenistan insanini biktirmistir. Yiizyila yak-
lasmakta olan biiyiik bir siire igerisinde uy-
durma soykirim yalaninin bu halka getirdigi
kazan¢ ¢cok mudur?

Isgal olunmus topraklarda Rus ordu-
sunun egemenligini, Ermeni sinirlarint bugtin
bile savunmadaki roliinii, 6zgiir Ermeni halki
bunu gururuna yedirebiliyor mu? Rus aske-
rinin karanlik golgesi Ermenistan’in ¢zgtirli-
giine kara bir leke disiirdiigiinii gormezden
gelmek miimkiin mii? Biitiin bu sorular ce-
vap almak icin degil, disiinmek ve hareket
etmek icin bir baslangictir.

Bu firsatt degerlendirmek Ermeni hal-
kinin hakkidir. Bu hususta Azerbaycan’t dii-
sindiirecek mesele de az degildir. Barig igin
miicadelede iilkenin demokratiklesmesi, en
onemli ¢6ztim aracidir. Bu siirecin ortaya ko-
yacagt gercekte Ermenistan’mn da demokra-
tiklesmesi olmazsa olmaz degerdir.

Bizim bu gercegi defalarca tekrar etme-
mizin nedeni birdir. Yeniden bicimlenmeye
giden diinyada Tirkiye’nin de Azerbaycan’in
da kendi yerini almasi bolgede kiiresellesme-
nin ve barisin 6nemidir. Bu husus bolgede
politik, ekonomik roliinii giin gectikce artiran
Tiirkiye'nin Kafkaslarla, buitiinliikte Avrasya
ile bagliligint kapsamaktadir.

Ermenistan bu gercegi degerlendir-
mezse buyik kiiresellesme siirecinin digin-
da kalacaktir. Zannimizca bunun ne anlama
geldigini genis bir sekilde agiklamaya ihtiyag
yoktur.

Bolgede ve diinyada karanlik done-
min kapanmasi, aydinliga bir kapinin acilma-
st stirecinde Tirkiye'nin de, Azerbaycan’in
da, Ermenistan’in da atacagi adimlar hayati
onem tastmaktadir.

Cagimizda diinya insanlari zihinsel do-
niigiim yastyor. Modern ve post modern ara-
yislart vatandaslik, milli kimlik, tarihi gegmis
kavramlarina yeni anlamlar katmaktadur.

Teroriin, ekoloji felaketlerin, medeni-
yetler catismasinin kargisinda baris, hukuk,
adalet, insan haklari, demokrasi, medeniyet-
lerin diyalogu, dogayla birlikte yasam, tabiati
koruma hareketleri yer almaktadir. Bu agir
miicadeleye tarihin haksizliklarint getirmek,
haklarin iyilegmis yaralarin tizerini kagtyarak
politika yapmak, diismanlik tohumu serpmek
diinyanin ve insanin isini, durumunu agirlag-
tirmaktan baska bir sey degildir.

Turkiye aydinlarinin  zaman-zaman
oztr kampanyalart ile bagli girisimleri, bu-
nunla iligkili medyada gerceklestirilen sovlar,
konusmalar maalesef icerik bakimindan yan-
listur.



Kardes Azerbaycan’in 1 milyon goc-
kiintini, isgal altinda olan % 20 topragini
gormezlikten gelmeye hak kazandirmak ¢ok
zordur. Sehit kant ile yogrulmus Tiirkiye’den
toprak talebinde bulunan hayallere cevap ve-
rilmemesini anlamak zordur.

Ovziir dilemek oltaya takilmis bir yem-
se uluslararast hukuk mercilerine tasinacak
iddialara Turkiye devleti hangi hakla cevap
verebilecektir? Bu sorularin sayisini arttir-
mak mimkiindir. Fakat bu sorulara akil ve
mantikla, devleti, halki uluslararast toplum-
sal fikre, Tiirkiye imajint zedelemeden cevap
vermek imkansizdir.

Ovziir dilemek insanin da devletin de
nezaket gostergesidir. Eger felaket ortak ise,
goc, hastalik, savas kurbanlarini yalniz Erme-
nilere isnat etmek dogru sayilabilir mi?

Madem s6z konusu 6ziirse, o halde
Tirk Ermeni’den, Ermeni Tiirk’ten, Tiirk
Kiirt'ten, Kiirt Ermeni’den, bu cografyada
yasayan biitiin halklar birbirinden 6ziir di-
lemelidir. Azerbaycan topraklarini isgal et-
mis Ermeniler, geride biraktiklar1 harabeler,
olumler, hastaliklar, yasanan biyik felaket
icin Azerbaycan halkindan 6ziir dilesin ve
isgal ettigi topraklari terk etsin. Ayrica Rus
ordusunun yardimi ve destegi ile gercekle-
sen isgalin 6z, nedenleri, sonuglart diinyaya
aciklansin.

Tirkiye’de bir grubun cok sevdigi ve
zaman zaman giindeme getirdigi 6ztir kam-
panyasinin mahiyeti budur.

Sosyal tansiyonu diisiiren ekonomik
onlemlerin, ortak pazar ve yatirim istatistik-
leri, kliselesmis tortulari, iddialari, yalanlari,
uyusmazligt, bugiin giiclerin elinde arag ol-
may1 aradan kaldirir.

Yeni dengenin Yakin Dogu’da, Kafkas-
larda, Avrasya’da, yeni miinasebetler dogura-
cagt kuskusuzdur. Bu agir siirecte devlet po-
litikalari ile beraber, sivil toplum 6rgiitlerinin,
halk diplomasisinin rolti artmaktadir.

Ermenistan’t icinde bulundugu agir
durumdan, ¢tkmazdan kurtaracak giic, baris
politikasi, komsularla sorunsuz yagama, her
tirli ekonomik, kiiltiirel iligkilerdir. Erme-
nistan’t Rus silaht ve askeri yardimi giivence-
siyle isgale maceraya itmek, Ermeni halki icin
yeni felaketler hazirlamaktan bagka bir sey
degildir. Bolgede biiyiik bir cekim merkezi
olan Tiirkiye, kagak is¢i caligmalart icin degil,
her turli isbirligi icin en uygun sanayi, ziraat,
teknoloji mekanidir. Bu kurtulug mekaninin
anahtari Azerbaycan’in topraklarinin iggalden
kurtulmasidir. Baska bir yol, savas ve kandur.

Bati-Dogu enerji  kaynaklarinin  ve
yollarinin merkez noktalarindan bir digeri
de Baki’diir. Ermenistan’in bu enerji proje-
lerinin disinda kalmasi onu sefalete ve bas-
kalarina muhtac olmaya sevk etmektedir.
Ekmegin, egitimin, kiltirin yolu gidimli
isgalden mayinlanmig topraktan, ekilmeyen
topraktan gecmez.

Artik etekteki taglarin dokiilmesi, o
taslardan okul, cami, kilise, kiiltiir merkez-
lerinin insa edilmesinin zamanidir. Zamani
geciktirmek, durdurmak Tiirklere ve Erme-
nilere degil, insanliga karsi ihanettir.

Unlii, insan haklart savunucusu yonet-
men G. Vanyan, Turan Enformasyon Ajan-
st’'na verdigi demecte sunu sdylemisti: “Bizim
yalanlardan uzak durmamiz gerekiyor, kana-
atindeyim. Bunu basarabilirsek Hocal1 olay-
larint yapanlar mahkemeye ¢ikarilabilir. Ha-
len biz yeni Hocalilar, Sumgayitlar tiretiyoruz
ve kendimiz de bu kurgularimizin kurbani
oluyoruz. Ben, Ermenilerin kendi korkulari-
nt yenebileceklerini diigiintiyorum. Kafkasya
yalniz catisma, savas, teror alani degil, biitiin
bu olanlarla birlikte Kafkasya ekonomi, kiil-
tir ve egitim alanlarinda ¢ok giizel isbirligi
sahasidir.” (www.mediaform.az, 2 Haziran
2011)

Vanyan’in bu disiincelerine katilma-
mak elde degil. Biitiin miinakasalara ve so-
runlara olumlu gozle bakmak ve bu durum-
dan kurtulmanin yollarint aramak saglam di-
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stincenin mutlak yoludur. Herhangi bir zor
sorunun ¢oziilmesi, olumlu bakis agisindan,
¢6ziim arayiglarindan ve elbette ki belli imti-
yazdan gecmektedir.

Karsimda onlarca kitap var: ytizlerce
kitabin adi, notlar, 6zetler, cok sayida filmler,
belgeseller. Hepsi de stzde Ermeni soykiri-
mu ile ilgili. Rusga, Tiirkce, Farsca ve Avrupa
dillerindeki bu malzemelerin icerigi sozde
Ermeni soykirimini anlatmaktadir. Bu kitap-
larin ve belgesellerin ne kadar faydali olup
olmadigini séylemek bir hayli giictiir. Onlara
aynt olci ve ilklerle degerlendirmek imkan-
sizdir. Asagi yukart yiiz yaginda olan bir dra-
min, bir catigmanin yorumlari, belgeleri, ana-
lizleri elbette ki olmalidir. Ortaya bir mesele
atilmigsa ve bu problem yeterince abartilarak
politik boyutlar kazanmigsa demek ki ortada
bir komplo, bir cinayet, karisik bir durum var.
Bu kaotik durum milletin dininden, dilinden
asli olmayarak insanligin, kanayan yarasi ha-
line gelmesi ve zaman gectikce derinlesmesi
bizi ister istemez birka¢ soruyla karsi karstya
birakmaktadir. Tarih boyunca bag vermis bii-
tiin kaoslar, aydinliga kavusmus veya kavus-
mamis olsa da, Tirk Ermeni miinakasanin
nedenleri, tarihi gecmisi, perde arkasi aciga
kavusturulmug mu? Suglular cezalarint almis-
lar m1? Adalet yerini bulmus mu? Eminiz ki
hicbiri cezasint almamistir.

Gergegi soylemek gerekirse tarih, ay-
dinliga kavusturulmamis insanlik suclariy-
la doludur. Burada kast edilen ceza aslinda
diinya devletlerinin olaylara tarafsiz ve adil
yaklagtmidir. Bu anlamda 1876-78'de bas-
layan bir trajedinin Birinci Diinya Savast
yillarinda doruga yiikselmesi, Anadolu’da,
Kafkaslarda, gerceklesmis olaylarin tartisma-
lart yapilmadan, dogru diiriist belgeleri ortaya
konulmadan, karanliklara 1sik tutmadan, bu
kanli ve tiziicii olaylara aydinlik getirmek igin
bu kitabin ve belgelerin roliinii kiiciimsemek
miimkiin degildir. Fakat bu felaketten, traje-
diden politik, ekonomik ¢ikarlar giiden ayri
ayrt devletler, mafyalar, cevreler, orgiitler, bi-
lim, fikir ve sanat adamlari varsa, belge olarak

adlandirdigimiz ve tanimladigimiz her seye
hukuki, tarihi, objektif ilkelerle degerlen-
dirmenin yapilmast kaginilmazdir. Bu bakas-
larin, maalesef bu bakimdan yayinlanan ki-
taplarin, makalelerin, belgesellerin, yazilmis
edebi eserlerin, biiyiik bir kism1 abartmadan,
yalandan, asagilama ve kiicitk disiirmeden,
kendini tatmin i¢giidiisiinden, kiskirticiliktan
baska bir sey degildir. Fakat ne olursa olsun
gercegin ispati belgeye baglidir. Yalan yanlis
belgelerin de yaniltmalarini acan objektif bel-
gelerdir.

Konsept, ilke, zemin ve zaman kogul-
lart olmadan her bir gercegin aciga kavus-
mast bir hayli zordur. Bu anlamda mevcut
problemlerden cikar amach giiclerin ve poli-
tik platformlarin bertaraf edilmesi zaruridir.
Politiklestirilmis bilimsel sahis ve gruplarmn,
orgitlerin katki ve baskilari, bu problemlerin
¢oziilmesine fayda saglamaz. Kargilikli anlag-
ma, amag birligi, ortak tesebbiis, hosgor,
onyargtsizlik her tirlii problemi ¢ozebilir.

Yasanan felaketin belgelerinin oldugu
Moskova, Londra, Bakii, Istanbul, Erivan,
Tiflis arsivlerinin kosulsuz acilmasi, tarihgi-
lerin her yerde arastirmalarinin gerceklestiril-
mesine olanak yaratilmasi, ortak ulusal veya
uluslar arasi komisyonlar kurulmasi, diya-
loglarin, sempozyum ve kongrelerin gercek-
lestirilmesi sorunun ¢oziimiine biiyiik katki
saglayacaktir.

Bulanik suda balik tutmak birilerinin
isine gelebilir. Giinlikk politik ve askeri ¢i-
kar da bu barig konseptini engelleyebilir. Bu
problemlerden nemalanan diasporanin mad-
di ve manevi ¢ikarlari da suya diisebilir. Her-
halde bu problemin uzatilmasi, catismalarin
bir sekilde alevlendirilmesi, bu sorunun ¢o-
ziimiinii istemeyen giiclerin degirmenine su
dokmektir.

Biz biitiin Tiirk, Ermeni ve tiim diinya
bilim adamlarini, sanat ve fikir insanlarin, ta-
raf gozetmeden, siibjektif yaklasimdan uzak
durarak, baris masasi etrafinda calismasini ve
hakikatin 6ziintin ortaya cikarilmasint yega-



ne cikis yolu olarak goriiyoruz. Kasitl olarak
yapilmis yanlislar, abartilmis ve tahrik edilmis
bakiglar, duygusal yaklagimlari da 6nemsiz
sayabiliriz.

Tarihe bakarken tarihi bir biitiin olarak
degerlendirmek gerekiyor. Iyi insan, kétii in-
san vardir. Ancak iyi millet, kotii millet kavra-
mit yanlistir. Tarihte belli gticlerin hazirladik-
lart dyle planlar, konseptler, projeler vardir ki
olumler, gocler, felaketler, soykirimlar o pla-
nin bir par¢asidir. Milletlerin, insanlarin ba-
zen bu cifte standartli planlarin aktorlerinin
olmasi sézkonusu felaketleri dogurmustur.

Millet degil de hiikiim edenler, top-
lumun kaderini belirliyorsa millet de, devlet
de macera yoluna girmis olur. Akliselimden,
rasyonelden, diistinceden sapmis yoneticilik
politikacilarin yanlis karart biiyiik felaketlere
yol actyorsa bu, milletin sagduyusunu dogal
tarihi eylemini yanlis yola saptirmis olur.

Hrant Mativosyan’in hasta ruhlu mil-
liyetgisi Mesrop tiplemesi, intikama, kine,
kana susamis Ermeni’nin de Tiirkiin de, Kiir-
diin de canli ve hayati edebi ifadesidir. Bazen
de giicsiizliigii temsil eden bu denli insanlar
trajedi kahramani olmaktan daha fazla ko-
medi tiplemeleridir. Buna tarihin ironisi veya
kinayesi demek miimkiindir.

Ermeni meselesi diinya baglaminda
ortaya atilmis bir mesele, biiytik giiclerin oy-
nadigt oyundur. Soykirim (jenosit), asimilas-
yon gibi barbar eylemler, misyonerlik gibi faa-
liyetler, biiyiik giiclerin masalarinda tiretilmis
kavramlardir. 19. yiizyilda diinyay: saran tg
etkili olusum vardir:

1. Bilim ve teknolojinin kurumlagmasi
(politik, kamu, ekonomi ve askeri alaninda)

Ozel egitimden gecmis yeni bilgi ve
teknolojilere acik kisilerin yonetimde etkileri-
nin artmast, bu yonetimlerin ve yoneticilerin
kabul gormesi. Sanayilesme, askeri sanayiyi
gelistirme, megruti yonetimler kurabilme.

2. 1789 Fransiz Ihtilalinin getirdigi en
olumlu meyvesini 6nce Almanlarin, sonra Yu-
nanlilarin topladigr milliyet¢ilik akimi ve bu
akimin Avrupa bakimindan yan unsur olarak
gelisen yeni dindarlik.

3. 1848 Paris Komiiniinden itibaren
hizla yayillmaya baslayan Marksizm, kolekti-
vizm, sosyalizm, proletarya devleti.!

Gergegi soylemek gerekirse Osmanli
devletinde Ermeni, Rum, Yahudi, Sirp, Bul-
gar, Arap azinliklar arasinda bu akimlarin
giderek arttigint 19. yiizyilin ikinci ceyregin-
den sonra goriiyoruz. Hem de Ermeniler bu
siirecte hem nasyonalist, hem de sosyalist,
komtinist eylemleri igerisinde tegkilatlanma-
ya basladi. Onlarin olusturdugu Hingak ve
Tasnaksutiin partileri bu terér olusumlarinin
basinda geliyordu.

Sahip ¢ikanin daha ¢ok kullandigi bu
azinliklar, ©zellikle Ermeniler, biyik em-
peryalist giicler tarafindan masa olarak kul-
lanilmast Ermeni halkinin tarihi trajedisinin
temelini olusturmus oldu.

Avrupa’nin masaligina soyunan Er-
meni Ihtilal Komitelerinin baskaldirilart Is-
tanbul’da, Van’da, Adana’da gerceklestirilen
isyanlar ve kiyimlar, bu siireci hizlandir-
mis oldu. 20. yiizyilin baginda Moskova ve
Sn.Petersburg bu eylemlerin bilim merkezine
doniisti.

1931 yilinda Tiflis'te Rusga olarak
basilan “Tammak Crotion na ciyx6e pycckoit
OeJIorBapACHININHBI M AHTITHHCKOTO KOMaHI0BaHHSI
na Kaskaze” (Tagnaksutiin Kafkasya’da Rus
veya Rus Beyaz Ordusunun ve Ingiliz Askeri
Yonetiminin hizmetinde)? adli kitabinda bu
terdrcil partisinin ic yiiziint acan birgok bel-
ge yer almaktadir.

Son yillar Osmanli devletindeki yone-
tim aksakliklart ve yonetim boslugu Ermeni
komitacilara cesaret ve gii¢ veriyordu. 1893

(1) Sadik Tural, Ermeni Meselesine Dair, AKM Yay., Ankara, 2001, s.

7.
(2) V 1. Lenin Kiitiiphanesi, No 21-80905, Moskova, 1931.
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yilinda 140 kisiden olusan bir meclis kurul-
mugtu. Ermeni burjuvasindan kurulan bu
teskilat “Amira” veyahut “Amirna” seklinde
adlandirilmaktayd:. Burada Ermeni dindarla-
rin kontrol sistemi vardi. Burjuva ailelerinden
farklt olarak yoksul ve orta tabaka Ermeni
gengleri daha radikal ve sert bir tavir benim-
seyerek Hingak ve Tagnaksutyunu se¢mek-
teydi.

Bu gencler sonra Anadolu’da, Azer-
baycan’da, Iran’da savunmasiz Misliimanla-
ra Ozellikle Misliman Tiirklere benzeri go-
riilmemis felaketler yasattilar.

Bu siireci daha iyi anlamak icin birkag
kaynaga dikkat etmek gerekir.

Gergek bir uygarlik, yitksek egitim ve
kiiltiirden ziyade farkl: dil ve dinden olan in-
sanlart diglamama ve hoggori gerektirir.

Uygarliktan uzaklik ise egitimsizlik,
kiltiir eksikligi, hor gorme dislama davra-
niglarini kapsamaktadir. Digmanlik iizerine
kurulmus etnik psikoloji, kapali milli kon-
sept, mono-etnizm, devlet stratejisine, tilkeyi
diinyadan tecride neden olur. Ardi arkasi ke-
silmeyen gocler, iddialarin, hiilyalarin dogur-
dugu olumsuzluklar, ekonomik kataklizmalar
(tezatlar, sarsintilar) bu, kapaliligin asirt et-
nik milliyetciligin kacinilmaz sonucudur. Bu
tilkelerin yasadigt sikinti, kriz, bunalim, de-
mokrasiyi temelli bir sekilde engelliyor, yip-
rattyor, her tiirlii olumlu iliskileri felc ediyor.

Azerbaycan ve Ermenistan’in mevcut
durumu bunun en seckin 6rnegidir. Biyiik
giicler kendi menfaatleri i¢in bu sancilt prob-
lemleri kabartarak mevcut durumun émriinii
uzatmaktadirlar. Tirkiye'nin son yillarda ya-
sadig1 demokrasi sancilar1 ve tlkenin mutlu
gelecegi icin oldukca 6nemlidir.

Avrupa Birligi tyesi olacak tam de-
mokratik Tirkiye, bolgede her tiirlii sorunu,
bu baglamda Ermeni meselesini de ¢cézmeye
kadirdir. Buyiik sikintilar yasayan Ermeni
halki icin bu oldukca énemlidir.

Miinakasalar, genellikle karmagik ilis-
kilerin olusturdugu standart olmayan sistem
niteligindedir. Miinakasalar, kuramsal olarak
taraflarin, tarafsizlarin ve etkenlerin karsilik-
li iliskileri baglaminda coziilebilir veya ¢o-
zillemez. Sozde Ermeni soykiriminin veya
Tirk-Ermeni sorununun goziiken taraflari,
Tiirkiye, Azerbaycan ve Ermenistan’dir. Go-
riinmeyen veya perde arkasindaki taraflari
ise Rusya, ABD, Fransa, Ingiltere, Almanya,
Iran ve Israil'dir. Bu tlkelerin biitiin vatan-
daslarint taraf olarak algilamak dogru olmaz.
Tarafsizlar bu sorunu ¢6zme yolunda higbir
iddiasi, temennisi olmayan, barigsever diinya

tilkeleri ve halklardir,

Etmenler mevcut stratejik politik,
askeri ve ekonomik durumu kosullandiran
faktorlerdir. Ermeni meselesinin ¢oziilmesi-
ni olumsuz yonde etkileyen olgulari, goreceli

ismi “biiyitk devletler” veya “cikar giicleri-
dir”.

Biz kitap boyunca bu problemin fak-
torleri tizerinde durmaya calisacagiz. Amac,
belgeler 1s1ginda saglam, mantik ve rasyonel
diisiince dogrultusunda probleme yaklasmak
ve bilimsel analiz yapmaktir.

Diismanlik, nefret, béliiciiliik, endeks-
li senaryolar, planlar “meyvelerini verdikge”,
bu olaylardan kazanan biiytik giicler, magdur
ve mahcup olanlar, felaket yagayanlar ise bu
kargasada istirak eden iilkeler ve daha fazla
siradan insanlar olur.

“Zarif Gii¢” olarak bilinen egitim,
kiiltiir ve halk diplomasisi, problemlerin ¢6-
ziimiinde 6nemli rol oynayabilir. Diplomasi
yollar1 titkaninca savas kacinilmaz hale gelebi-
lir ki, bahsedilen ve tarihte goriinen biitiin fe-
laketlerin kaynagi olan savas gerceklesebilir.

Rusya destekli Ermeni isgal ordusu,
Azerbaycan topraklarindan cikmayinca, Tiir-
kiye’ye karst Ermenistan merkezli propagan-
da makinesi durmayinca, taraflar akliselim
davranmadikca bu agir ve tiziicii durum sii-
riip gidecektir. Hukukcularin diliyle séyleye-



cek olursak hukukun zaman acisindan geriye
doniik yolu yoktur. Tarih de giinlik politi-
kalarin 1g1ginda yargilanamaz. Biitiin bunlar
bilinse de tarihin karanlik noktalarini, anla-
silmazliklarini, nedeni bilinen ve bilinmeyen
miinakasalart aydinlatmak, tartismak, belge
ve bilgi aligverigine girismek dogaldir.

Biz masada miicadeleye hazir olmali-
yiz. Bu yolda gorecegimiz isler, gordiigiimiiz
islerden fazladir. Ermenistan ve Azerbaycan
“biiyiik barisa” kavusmak icin biyiik savagin
yolu kapatilmalidir.

Dikkat edilirse Ermenistan’da da
Azerbaycan’da baristan ziyade savas havasi
hitkim siirmektedir. %20 topragini kaybet-
mis, bir milyonu miiltecisi olan Azerbaycan’in
durumu, yani nefret ve intikam duygulart an-
lagilir olsa da Ermenistan’in olumsuz tavrina
hala bir anlam verilememektedir.

Ermenistan Rusya’nin kontrol ve bas-
kilarindan kurtulamiyor. Ermeni halki igin
konulmus, beyinlere sokulmus politik tabu-
larin kaldirilmasinin zamani gelmistir. Biiyiik
Ermenistan yalanlarinin boglugu ve anlamsiz-
ligi ortadadir. Fakat Ermenistan okullarin,
tiniversiteleri sarmig bu hasta ideolojiye niha-
yet son vermek giiniimiiziin, ¢cagimizin talebi-
dir. Insanlar is, as, egitim, kiiltiir aramaktadir.
Tirkiiyle, Ermeni’siyle, Kiirdi’yle omuz omu-
za yaganacak ortam, esitlik, ozgiirlik, refah,
baris bu cografyada yasayan halklarin hakki-
dir. Tiirkiye’ye karst oynanan oyunlar “Orta
Dogu Projesi” gibi kasitli planlarin, insanlik
dist PKK teroriiniin, yonetmen ve oyunculart,
her tiirlt i¢ ve dis kaynakli girigimleri Ttrki-
ye’nin yoluna engel olamamaktadir.

Gelisen ve giiglenen Tiirkiye'ye karsi
ortaya atilan engellerden biri de s6zde Erme-
ni soykirimi yalanidir. Tiirkiye de, Azerbaycan
da bu tiir alcak planlara karst her tirlii ha-
zirlik ve ortak faaliyet stratejisini gelistirmek
zorundadir. Bu faaliyetlerin icinde bilimsel
faaliyetler de 6nemli yer almaktadir. Biz sava-
sa da bariga da hazir oldugumuz kadar bu ya-
lanlari ¢tiritmeye de hazir olmaliyiz. Bu ¢ok

yanli, cok yonlii miicadelenin Tiirkiye-Azer-
baycan iliskileri konseptinde, Azerbaycan
ordusunun cagdas diizeye getirilmesi énemli
yer tutmaktadir. Bu bakimdan biz Azerbay-
can ordusunun yenilenme siireci ve gelisim
faaliyetleri tizerinde durmak istiyoruz.

1980’li yillarin sonlarinda Sovyetler
Birligi'nin dagilma arifesinde bu dagilmanin
etkenlerinden biri de Karabag savast oldu.
Rusya ve Ermeni diyasporasi tarafindan te-
tiklenen ve desteklenen Ermeni milliyetgi
giiclerinin Karabag'da baslattiklart mitingler,
is birakma eylemleri ve isyanlar direk Mosko-
va’dan desteklenmekteydi. 1988-1992 yillari
arasinda Azerbaycan’da bagkanlik eden A.
Vezirov ve A. Mutallibov Azerbaycan Tiirk-
lerinden av tiifegini bile toplatmisti. Bu aci-
masiz i¢ savasa kargin Azerbaycan halki tama-
miyla savunmasiz hale getirilmisti.

1991 yilindan sonra Sovyetler Birli-
gi'nin dagilmast Milli Ordunun kurulmasi ge-
rekliligini orta koymus oldu. Fakat ordunun
yapilanmasi o kadar kolay bir is olmadig1 icin
Milli Ordunun kurulmas: kagit tizerinde kal-
mistt. 1992 yilinin Haziran ayinda Milli De-
mokratik Hiikiimetin kurulmasi fiilen komii-
nist yonetim sistemine son noktayr koymus
oldu ve Azerbaycan Cumhurbagkan: Abul-
fez El¢ibey’in emriyle Rus ordusu Azerbay-
can’dan ¢ikarildi. Ermenistan-Azerbaycan sa-
vasinin en siddetli doneminde Azerbaycan’in
Milli Ordu kuruculugunun agir ve sancili
devri baglamigti. Tiirkiye Cumhuriyetinin ya-
kindan ilgisi ve yardimlartyla Azerbaycan Or-
dusunun Varsova paktindan Rus sisteminden
ayrilmasi ve yeni milli ordunun kurulmas: gibi
agir bir devir basladi. Turkiye'de askeri ve
polis okullarinda okumaya gonderilen Azer-
baycan vatandaslari askeri okullarda yeni bir
sistemle yetistirildi. S6z konusu donemde
gencler ¢ok agir psikolojik devri de yasamis
oldu. Rus askeri sisteminde milli devlet kav-
raminin olmamasi, asker benliginin rencide
edilmesi, riigvet ve kabalik Rus siteminden
NATO-Tirkiye sistemine gecis siirecini agir
bir sekilde zedeliyor ve bu stireci engelliyor-
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du. 1993-2000 yillar arast medyaya bakilirsa
soz konusu donemde Rus ve Tirk sistemli
ordu cesitli 6rneklerle kiyaslanarak tstiin ve
zayif yonleri hep tartisilmistir. Kardes Ttirki-
ye Cumhuriyetinden gelmis yiksek riitbeli
komutanlarin, askeri egitim uzmanlarinin,
tecriibeli subaylarin ¢ok ciddi zahmeti, miica-
delesi ve gergin gayretleri sayesinde Azerbay-
can milli ordusu geliserek NATO standartlart
seviyesine yiikseltilmistir.

19. yizyilin 30’lu yillarindan bu yana
Azerbaycan Tirkleri askeri alanda hep ki-
sttlamalarla kargilasmislardir. Askere alinan
Azerbaycan Tirkleri genellikle askeri insaat
birliklerinde isci olarak calistirilmig silahtan
uzak tutmaya gayret gostermislerdir. Fakat
ayni sistem, Ermeni, Giircti ve Ruslara yani
Hiristiyanlara uygulanmamustir. Bu baglamda
Azerbaycan Milli Ordusunun askeri alt yapi-
sinda bu problem acik sekilde hissedilmek-
teydi. Bu agir problemin halledilmesi igin
askeri egitim, milli psikolojik hazirlik ve ta-
mamiyla yenilestirilmis egitim sistemi birinci
dereceden rol oynamaktaydi.

Sovyetler Birligi’nin dagildigi yillarda
Azerbaycan’in zayif ekonomisi, cagdag ordu-
yu besleyecek diizeyde degildi. Ordu sistemi
tamamiyla Ruslarin, Rus yanlilarin elindeydi
ve Moskova’dan yonetilmekteydi. Bu du-
rumda orduda devrim nitelikteki degisimden
degil reformlardan ve tedrici yenilesmeden
bahsetmek yerinde olurdu. Bu baglamda
Tiirkiye Cumbhuriyeti ordu sistemi ve NATO
standartlari Azerbaycan ordusu icin érnek

oldu.

Azerbaycan, Kafkasya ve Orta Asya ile
Tiirkiye arasinda jeostratejik kistaslar acisin-
dan buyiik 6nem tagimaktadir. Ayrica Turki-
ye’nin Tiirk diinyasinda lider konumda olma-
sinda Azerbaycan’la isbirligi yapmasi bolgeye
hakimiyet acisindan Tirkiye’nin giliciine giig
katacaktir.

Konuyu Azerbaycan acisindan da ele
alacak olursak Azerbaycan’in Tirkiye'nin
destegine, hava ve su gibi ihtiyaci oldugu siip-

hesizdir. Ozellikle Iran ve Rusya’nin bélgede
her firsatta niifuzlarini korumak ve kanitla-
mak istekleri goéz oniinde bulundurulursa.
Bunu bir 6érnekle pekistirecek olursak 2001
yilinda Iran’in, Azerbaycan hava ve deniz si-
nirlarint ihlal etmesine kargilik Tiirkiye'nin
savas ugaklarinin Bakii semalarinda bir giic
gosterisi sergilemesi Azerbaycan’a biiyiik bir
moral olmustu. Tirkiye tarafindan kardes
tilke Azerbaycan’a verilen s6z konusu destek,
Azerbaycan insanina inanilmaz derecede mo-
ral kaynagt olmustur. Bu olaydan sonra Iran,
Azerbaycan ile daha dikkatli bir siyaset izle-
mek zorunda kalmisti.

Yukarida vurguladigimiz faktorlere ba-
kacak olursak iki tlke arasindaki iliskilerin
her alanda ne kadar cok 6nem tagidigini 6zel-
likle de askeri alanda gormiis oluruz. Otori-
telerin fikirlerine gore de iki tilke arasindaki
askeri iligkiler her acidan ayrt bir 6nem arz
etmektedir. Bu iliskilerde ¢nemli geligme-
lerin yasandig1 da acikca ortadadir. Her yil
Genelkurmay seviyesinde karsilikli ziyaretler
yapilmis ve bugiine kadar da yiiz civarinda
farkls etkinlikler, seminerler, projeler diizen-
lenmistir. Ayrica bu etkinlikler her iki tilke
Savunma bakanliklari tarafindan da resmi
sekilde gelistirilmektedir. Fakat Rusya-Erme-
nistan dayanigmasi gibi bir dayanigmanin iki
tilke arasinda halen somut bir sekilde ortaya
¢tkmamast Giziicii bir durumdur.

Buna ragmen Tirkiye'nin yapmis ol-
dugu yardimlar1 gormezden gelmek ve inkar
etmek acikcasi kiistahliktan bagka bir sey de-
gildir. Siiphesiz bu giine kadar Nahcivan 5.
Ordusu’nun gelistirilmesi, askeri malzemele-
rin taginmast, satin alma ve jandarma askeri
egitimi gibi bu iki tilke arasinda imzalanmis
olan bazi 6nemli anlagmalar vardir.

Tirkiye, askeri birlikler olugturma, ge-
listirme ve askeri sanayi alanlarinda, bolgeye
hakimiyeti acisindan Azerbaycan’a yardim-
larda bulunmus ve yine Tirkiye'nin destegi
ile “Gala” Egitim Merkezi kurulmustur. Gii-
niimiizde Ttrkiye Genelkurmay mensuplari,



Azerbaycan Deniz Kuvvetleri'nde danigman
olarak gorev yapmaktadirlar. Tirkiye daha
oncesinde de Azerbaycan’a bir gemi hediye
etmis ve bazt 6zel meselelerde Azerbaycan
Silahli Kuvvetleri’'ne yardimda bulunmustur.
Bu 6nemli siireci Azerbaycan Hava Kuvvetle-
ri'nde de gorebiliriz.

Azerbaycan askeri pilotlarinin Tiirki-
ye’de egitilmesi ve Hava Kuvvetleri Karar-
gaht’'nin Tirkiye tarafindan yenilenmesi gibi
bazi bagka 6rnekler de mevcuttur.

Askeri Sanayi hususu Turkiye-Azer-
baycan askeri iligkileri konusunda incelen-
melidir. Ttrkiye Savuma Bakanhigt sekreteri
Murat Bayar 2008 yilinda 17 Ttirk firmast ile
Azerbaycan’t ziyaret etmistir. Bu dogrultu-
da tilkelerimiz arasindaki en son ve 6nemli
yardimlasmalar konusunda olumlu bir fikir
edinebiliriz. Simdilerde ASELSAN Azerbay-

can’da calismalarina devam etmektedir.

Azerbaycan Savunma Bakanligi radar
istasyonuyla ilgi 3,2 milyon dolarlik bir anlas-
ma imzalamistir. Bagka bir 6nemli sirket olan
Koza Teknik Savunma Sanayi, Savunma Ba-
kanligi ve diger resmi kurumlarla birlikte ca-
lismaktadir. Yine bir baska sirket olan TISAS,
bu resmi kurumla isbirligi yapmakta ve Inam,
Zafer, Zafer-K adi verilen silahlar tiretmekte-
dir. Sadece bunlarla da kalmiyor; MKEK sir-
keti ile teknolojik baglantilar kuruldu ve 7,62
mm kalibreli mermiler tiretilmektedir. Tki iil-
kenin yetkilileri de tiretim Altay ve Milgem
milli tank tiretim tasarisini 6Snemsemektedir-
ler ve bu konudaki siire¢c devam etmektedir.

Gegtigimiz yil Tirkiye ve Azerbaycan
silahli kuvvetleri dayanismast bakimindan
onemli bir yil olmugtur. Taraflar kendi es-
gidiim ve mevcut durumlarinin ne sekilde
gelistirdiklerini gorismuslerdir. Nisan ayin-
da Azerbaycan Milli Savunma Bakani Sefer
Abiyev’in Tirkiye ziyaretinin ardindan, Tiirk
Jandarma komutani Atilla Istk 2009 Mart
ayinda Bakii'yii ziyaret etmistir.

Tim bu yapilanlar biiyiik isler gibi
goziikiiyor olabilir, lakin diigman iilkelerin
bir an bile bos durmamalarini, siirekli kendi
cikarlari i¢in tim yollar1 denediklerini diisi-
niince pek bir seyin yapilmadigini gérmek-
teyiz. Bu acidan bakinca bu aralar iki iilke
arasindaki imzalanmas: disiiniilen anlasma
yiiregimize su serpecektir.

Bugiinlerde Azerbaycan parlamentosu
Tirkiye ile askeri yardim mukavelesini onay-
lad:. Iki iilke Cumhurbaskaninin imzalamig
oldugu belge Karabag probleminin ¢ozii-
miinde Tirkiye'nin katilim hukukunu tani-
maktadir. Ekonomik, politik, kiiltiirel, egitim
ve patlamentolar arast iliskileri de kapsayan
stratejik taraftaglik ve kargilikli yardim hak-
kindaki bu mukavele, politik giivenlik acisin-
dan cok biiyiikk 6nem arz etmektedir. Askeri
egitim, NATO standartlarina uyum saglama,
ordunun modernlesmesi, belli uzman aske-
ri kadrolarnin hazirlanmast gibi konularda
Tiurkiye ezelden beri Azerbaycan’a her tiirli
destegi vermektedir.

Son zamanlarda Ermenistan’la Rus-
ya arasindaki askeri iligkilerin gelismesi bazi
mukavelelerin imzalanmasi Karabag mesele-
sini yakindan ilgilendirmektedir. Bu agidan
bakildiginda Tiirkiye-Azerbaycan arasindaki
imzalanmasi disiiniilen bu mukavele énemi-
ni bir kat daha arttirmaktadir. Bu sebepten
dolay1 son giinlerde Azerbaycan-Tiirkiye ara-
sindaki mukavelenin imzalanmasi, Azerbay-
can’da Tirk askeri birliginin yerlestirilmesi
konusu giindeme gelmektedir. Azerbaycan’in
Karabag sorununu ve ayni zamanda bolgede
onemli stratejik mevkie sahip oldugunu goz
oniinde bulunduracak olursak sz konusu as-
keri birligin varlig1 zaruridir.

Turkiye-Azerbaycan askeri iligkileri
Azerbaycan’in NATO’ya yakinlagmast agi-
sindan 6nemli bir etken olsa da en 6nemli
etkenlerden degildir. Bu, hem Azerbaycan’in
NATO konusundaki dengeli tutumundan,
hem de NATO’nun Azerbaycan ile ilgili plan-
larinda Tirkiye’ye bicilen rolden kaynaklan-
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maktadir. Yine de 6zellikle jandarma alanin-
daki ortak calismalar bu konuya ciddi katk1
saglamaktadir.

Tiirkiye'nin, Azerbaycan-NATO ilis-
kisinde kilit bir rolii vardir. Genel anlamda
diyebiliriz ki, Tirk Silahli Kuvvetleri Azer-
baycan ordusunu yenilenme, organizasyon
yapist ve askeri egitim siirecinde NATO’ya
uyum saglama anlaminda her tiirlii destegi
saglamistir. Ama Tiirkiye NATO’ya yakinda
olmadaki ilk sebep degildir; bolgenin siyasi
durumu ve Karabag sorunu Azerbaycan’t bu
gerceklikten yaralanma yoniinde etkilemek-
tedir.

Azerbaycan geng¢ bir iilke oldugun-
dan, tstelik topraklari isgal altinda oldu-
gundan (topraklarin: acilen isgalden kurtarma
yiikiimliiliigiine sabip oldugundan) ve cevre-
sinden ciddi tehditler algiladigindan, ustiin
tstlitk bolgesel ve kiiresel oneme sahip enerji
projelerinin merkezinde bulundugundan as-
keri agidan hizli gelisim ve modernizasyon
zorunluluguna sahiptir.

Azerbaycan’in bu zorunlulugu ken-
di olanaklartyla karsillamasi oldukca giictiir.
Bundan dolay dis destege ihtiyact vardir. Bu
destegin ayni tarihe ve koke, ayni dile, ayni
inanca, ayni kdiltiire sahip ve cografi acidan
yakin, komgu Tirkiye’den gelmesi kadar do-
gal bir sey de olamaz. Bu, hem askerin ye-
tigtirilmesi, egitimi, hem de teknik acidan
kolaylik demektir. Aynt zamanda olast tehdit-
lere karst ortak miicadele acisindan da 6nem-
lidir. Ctinkii askeri egitimi ve modernizasyo-
nu teslim edeceginiz yabanci tilkenin segimi
cok onemlidir (askeri sirlarmizin, kabiliyet ve
ozelliklerinizin bilinmesi acisindan).  Ayrica,
Avrupa tlkeleri yerine Ttirk modelini segmek
Azerbaycan icin daha faydalidir. Azerbaycan
jandarma birliklerinin Ttirk ordusu modelini
secmesi ve Foca’da egitim almasi manidardir.
Kargilikli caligmalarin bircok olumlu sonugla-
r1 olmustur. Her yil 200 kurmay(askeri per-
sonel) egitim maksadiyla Turkiye’de askeri
okullara ve egitim merkezlerine génderil-

mekteler. Ayrica Azerbaycan vatandaglarinin
KHO ve GATA' da egitim almalart igin her
tirlii olanaklar saglanmugtir.

Nitekim 20. yiizyilin baginda da Azer-
baycan ordusunun kurulmas: siireci hem
Carlik Rusya’sinda gorev yapmis Azerbaycan
generalleri hem de Tirkiye'nin destegi ile
gerceklesmisti. Benzer siire¢ simdi de yasan-
maktadir.

Iki iilke arasindaki askeri iliskilerin
bolgenin siyasi gidisati tizerinde biyiik bir et-
kisi vardir. Bugiin Azerbaycan isgal altindaki
topraklarint kurtarmak icin savasa baslamasi
durumunda Tirkiye’'nin destegini arkasina
almalidir. Oncelikle, 2008'de Rusya ve Giir-
cistan savagt Azerbaycan’a Rusya’nin her an
her konuda bélge sinirlarini ihlal edebilecegi
gibi farkli bir noktayr gostermistir.

Savas baslarsa, Ermenistan Rusya’dan
biiyitk destek alacaktir. Biz de bu konuyu
Tirkiye ve Azerbaycan askeri iliskilerinin
uluslararasi projeler ve kiiresel enerji giiven-
ligini gelistirmesi yoniiyle gormeliyiz. Diger
taraftan, Rusya ve Iran Tiirkiye’yi kargilarina
almak istememektedirler.

Azerbaycan’in ordu yapilanmast ve
NATO standartli yeni ordusu Azerbaycan
topraklarint Ermeni iggalinden temizlemeyi
amaclamaktadir. Eger sorunun ¢oziimiinde
diplomasi yollar1 tikanirsa ve baris yoluyla
isgalci Ermenistan ordusu Azerbaycan top-
raklarindan ¢itkmazsa, Azerbaycan ordusu
Ermeni isgalcilerini askeri yontemlerle cikar-
malidir. Bu, Azerbaycan devletinin ve mille-
tinin kesin kararidir. Vatan topragi kutsaldir.
Azerbaycan ordusu da kutsal gorevini yerine
getirmek azmindedir.

Azerbaycan Parlamentosunun 21 Ara-
lik tarihinde gerceklestirilen oturumunda
Cumbhurbagkanlart Ilham Aliyev ve Abdullah
Gil'tin 16 Agustos tarihinde Bakii’de im-
zaladiklart Azerbaycan’la Tirkiye arasinda
strateji taraftarlik ve kargilikli yardim hakkin-
daki anlagma onaylanmistir. Bu anlagma ¢ok



onemli ve gerekli bir belgedir. Bu belgede,
iki devlet arasinda hangi alanda olursa olsun
herhangi bir sorun varsa, ¢6ziimiine dair bir
anlasma yer almaktadir. Bugiin bile iki devlet
arasinda c¢oziimii bekleyen sorunlar bulun-
maktadir. Bu sorunlar siyasi, strateji icerikli
sorunlar degildir. Elbette ki bu sorunlar, milli
cikarlarla ilgili sorunlar da degildir. Tki dev-
letin cikarlart birbiriyle uyusmaktadir. Bunun
bir ispati olarak her iki iilkenin de Daglik
Karabag sorunu ile ilgili olan yaklagimi, Ttir-
kiye’nin bugiine kadar bu hususta yurtttagi
politikadir. Onaylanan bu anlasma, ayni siya-
seti daha gelismis bir hale getirebilmek icin
cok onemli yasal bir zemin olusturmaktadir.
Aslinda Azerbaycan’la Tirkiye arasinda ilig-
kilerin gelismesi bakimindan gerekli hukuki
zemin mevcuttur. Anlagmada da vurgulandigi
gibi 9 Subat 1994 tarihinde imzalanan “Azet-
baycan Cumhuriyeti ve Ttrkiye Cumhuriyeti
arasinda Dostluk ve Tkili Isbirliginin Gelisimi
Hakkinda Anlagma” ve “Azerbaycan Cumhu-
riyeti ve Tiirkiye Cumhuriyeti Arasinda Isbir-
ligi ve Karsilikli Yardimlasma Hakkinda Pro-
tokol” bu baglamda temel olusturmaktadir.
1921 yilinda imzalanan Kars Anlasmasinin
Girig kisminda gosterilmesi de cok énemli bir
konudur. Kars Anlasmasina dayandirilan bu
anlagmada su husus iizerinde durulmaktadir:
“Eger Nahgivan Ozerk Cumhuriyetine karsi
tigincti bir devlet askeri-siyasi baski uygu-
larsa, sadece Azerbaycan Cumbhuriyeti degil,
Tiirkiye Cumhuriyeti de tiim gerekli 6nlem-
leri alacaktir.”

Bu anlagsma sayesinde Ermenilerin biz-
lere yaptiklarina karst ayni sekilde cevap ver-
me olanagi sunulmaktadir. Artik kagit tizerin-
de veya sozle karsilik vermeye son verilmeli-
dir. Bu belgede (madde 2), karsilikli askeri
yardim zarureti, yer almaktadir: “Taraflardan
biri, ticiincii bir devlet veya bir grup devlet
tarafindan silahli saldiri veya isgale maruz
kaldiginda, Birlesik Milletler Kararnamesinin
51. maddesi ile taninan kisisel veya kolektif
kendini savuma hakkinin gerceklestirilmesi
icin askeri imkan ve giiclerinden yararlanmak

da dahil olmak tizere, mevcut imkanlari ger-
cevesinde tiim zaruri dnlemlerin alinmast igin
birbirine karsilikli yardimda bulunacaklart
konusunda anlastilar. S6z konusu yardimin
sekli ve miktart konusunda en kisa zamanda
taraflar arasinda anlagma saglanacaktir.”

Zahit Seferoglu'nun da dedigi gibi,
boylece Azerbaycan’in ¢6ziim masasinin yani
sira askeri alanda da imkanlar1 genisliyor.
Cinkii tctincii bir ilkenin (veya tilkelerin)
Azerbaycan’a saldirmast halinde anlasma
derhal devreye girmis olacaktir.

Bu anlagma isgalci giigleri toprakla-
rindan ¢ikarmak icin Azerbaycan’a daha ce-
sur adimlar atma ve terdr karsit1 operasyona
baslama imkani saglayacaktir. Paralel olarak
Rusya’nin bu operasyona miidahale imkanla-
rint azaltmakta, art1 Azerbaycan’in dig askeri
tehlikelere karst direncini giiclendirmekte,
kendi ordusunu NATO standartlarina daha
hizli uygun hale getirmesi, askeri reformlarini
artirmast icin elverigli zemin olusturmaktadir.

Devletlerin mafyalagsmasi, Ermeni me-
selesini engelleyen en biiyitk engellerden bi-
ridir. Mevcut yonetim sistemleri Ermenistan
ve Azerbaycan iktidari icinde Rusya ve buyiik
batt devletleri icin de uygundur. Biiytik ge-
lirlerle riigvet ve yolsuzluklarla beslenen “de-
mokratik rejim”, Ermenistan ve Azerbaycan
iktidarlarinin umurunda bile degil.

Askeri polis rejimlerinin, demokrasiye
nefes aldirmadigr Ermenistan ve Azerbaycan
iktidart icin Karabag problemi halka santaj
unsurundan bagka bir sey degildir. S6z konu-
su rejimler yolu ve amact demokrasiden gec-
meyen totaliter ve otoriter rejimlerdir.

Insanlar bu durumu anlamayinca
problemin icinden miinakagsanin kokiinden
uzak kalacaktir. Dayatmaciligin, zorbaligin
tekelciligin hesab er ge¢ sorulur. Uluslararast
hukuk devreye girince cikar giicleri geri ce-
kilir.

Simdi Kafkasya’da demokrasi yolunu
secmis ve Rusya kaynakli her tiirli dig bas-
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kilara, oyunlara ragmen, bu yolda basariyla
ilerleyen tilke Giircistan’dir.

Bize gore Giircistan Azerbaycan igin
de Ermenistan icin de en iyi 6rnektir. Biz bu
biiyitk ve agir problemin ¢oziilebileceginden
eminiz. Fakat emin olmak yeterli sayilmaz.
Miicadeleyle beslenen insan basarili olur. Ta-
rihin tecriibesi bunu gostermektedir.

Rusya’da, Ukrayna’da, Tiirkiye'de di-
ger Avrupa iilkelerinde Azerbaycan ve Er-
menistan disinda caligan Azerbaycanli ve
Ermeni is adamlari, ortak faaliyet icerisinde
olursa, onlara vatan haini mi demeliyiz? Veya
vatan haini muamelesi yapilmali m1? Bizce
yok. Bu dogru bir yaklagim degildir. Siradan
bir Ermeni veya Azerbaycan tiirkii bag vermis
trajediyi doguranlarin biiyiik giicler ve mafya
oldugunu soyliiyorsa bunu anlaysla kargila-
mak gerekir.

Bu diismanlik etnik psikolojiden degil,
son yizyilda kiskirtan milli dini duygularla
oynayan biiyiik giiclerin himayesinde ve ide-
olojisi icin de yapilmistir. Siradan halkin yasa-
nan felaketlerde bir sucu yoktur.

Isgal olunmus Azerbaycan toprakla-
rinda miucadeleyi veya Turkiye’de uydurma
Ermeni iddialarina karsi miicadeleyi bu tl-
kelerin demokrasi miicadelesinden ayri dii-
sinmek dogru sayilmaz. Mevcut durumu,
haklarin olmamasi yerel hukukun cignenmesi
uluslararast hukukun kurallarina saygisizligt
dogurmustur. “Once toprak, sonra hukuk ve
demokrasi veya once hukuk ve demokrasi,
sonra toprak “ mantiginin, kokiinden yanlis
oldugunu gostermekle beraber isgal, toprak,
hukuk ve demokrasi ugruna miicadelenin es
zamanli oldugunun altini gizerek belirtmek
istiyoruz. Bu konseptin zidd1 olan, sorunun
¢oziimiiniin ertelenmesi, tehdit ve santaj gibi
tavirlar, Ermenistan, Azerbaycan, Rusya Fe-
derasyonundaki mevcut rejimlerin menfaat-
lerine uygun davranis sekilleridir.

Nifuz bakimindan Slavlardan sonra
ikinei sirada olan Misliman Tirkler ordu-

dan ve askeri hizmetten her zaman uzak tu-
tulmustur. Carlik Rusya’sindan baglanan bu
durum Sovyetler Birligi dagilana kadar de-
vam etmigtir. Ttrk-Ermeni iliskilerinde 6zel-
likle savag zamanlarinda Ermeni askerlerine
subay ve tist subaylarina Rusya tarafindan
ozel bir ayricalik taninmustir.

Bu hususla ilgili 6rnek belgeler “IIL.
Bolim: Sézde Ermeni soykirimini ciiriiten
belge ve aragtirmalardan 6érnekler” bolimiin-
de yer almistir.

Aragtirmact Fikret Bagirov'un ‘Azer-
baycan’da Carizmin go¢ politikasi- 1830-
1914 adli kitabinda istatistik agirlikli kay-
naklarla Azerbaycan’a disaridan gercekles-
tirilen goglerin istatistik tasviri verilmistir.
Bizce bu kitabin Tiirkceye cevrilmesi faydali
olurdu.

Bu arada, belge olarak Rus-Kafkas
Ordusu Kurmay Bagkani Tuggeneral L. M.
Bolhovitov’'un 11 Aralik 1918 tarihli resmi
Ermeni raporundan birkac noktaya dikkat
cekmek istiyoruz...

“Uydurma Daglik Karabag devleti”,
uluslararast hukuku gormezden gelmek,
mevcut anlasmalari, hukuki belgeleri cigne-
mek demektir. Fakat Azerbaycan Cumhuri-
yeti hudutlart icerisinde yagamis ve yasayacak
Ermenilerin de, Tiirklerin de, insan haklarina

saygili demokratik rejim talebi hakli sayilma-
lidir.

Bu sinirlar ve haklar icinde gerceklesti-
rilen miicadelede Ermenilere de, Tiirklere de
hak kazandirmamak olmaz. Fakat bu hakkin
yalniz Ermenistan’da oldugunu diisiinmek de
yanlistir. Uluslararasi hukuklarin ihlal edilme-
si diitnyada ¢ok biiyiik fesatlara, savaslara ne-
den olabilir. Veya Tiirkiye’den toprak, tazmi-
nat talebi, tarihi, hukuki, ahlaki bakimdan yol
verilmez bir eylemdir. Ulkelerin bolinmiis,

(3) duxper Barupos, Ilepecenenueckas nonuTuka napusma B AsepGaiikane:
18301914, Mockea, 2009. (Fikret Bagirov, Pereselenceskaya politika
carizma v Azerbaydjane: 1830-1914, Moskova, 2009)

(4) Bk. Rus-Kafkas Ordusu Kurmay Baskan: Tuggeneral L. M. Bolho-
vitov, 11 Aralik 1915 tarihli resmi Ermeni raporu, (Haz. Mehmet
Peringek, Istanbul, 2010, 3. baski)



uluslararast hukukla tespit edilmis sinirlarini
bozmak, diinyayi yeniden sekillendirmek gi-
rigimi, ¢agdag diinyada yeni felaketlere kapt
agmaktan, fasizan eylemlerden bagka bir sey
degildir.

Kimsenin akilla kavga etmesi imkan-
sizdir. Yurttaglk, vatandaslik, insan haklart
gibi kavramlar da ilk once akil isidir. Mev-
lana, “Aklin yoksa yoksun. Kalbin yoksa hig
yoksun.” diyor. Bu sozii sdyleyen Mevlana,
duygularin ve aklin roliint o kadar mitkem-
mel belirtmistir ki, bu felsefenin devlet hayatt
icin de énemli oldugu kuskusuzdur.

Insan kendi duygulariyla hayvana da
baglidir. Fakat insani duygular bizi Tanriya
bagliyor. Akilla ve kotii duygulardan arinmis
hissiyatimizla yalniz insani problemlerimizi
degil, tlke, devlet, bolge problemlerimizin
de ¢oziilebilecegine inantyoruz.

Unutmayalim ki, insani hayvanla ve
elbette ki, seytanla birlestiren, savas, kotii
ihtiras, intikam, kin ve bagkasini 6ldiirme
duygusudur. Insani Allah’la birlestiren baris,
hosgorii, affetme, bagislama giicii ve asktir.

Etnik iddialarla ve agir1 milli duygular-
la yazilan tarih yazimi, diinyada Ermeni ta-
rihgiliginin hastaligi olarak bilinmektedir. Kii-
ciiklitk ve yetersizlik kompleksine dayanan
bu tarih yazimi “Bizden eski halk yoktur. Hz.
Isa, Ermenidir. Biitiin tarih bizim omuzlari-
mizdadir” gibi iddialarla bilimsel tarih degil,
eglenceli ve yabani tarih veya masal, mit-tarih
yazmak mimkiindiir.

Siyasete de sizmis olan bu bakis, ciddi
bilimsel tarih yazimi icin en biiyiik tehlikedir.
Bunun gibi tarih hastaligina Azerbaycan’da
da Tiirkoloji’de de rastlanir.

M. Acr’'nin, A. Ferzeli’'nin, T. Nuvedi-
li'nin, F. Celilov’un Etriisk, Stiimetlerle ilgili
yazilart bu dogrultudadir. Bu yalan tarih iddi-
alarmin Isa Peygamberin Tiirk olmasinin ka-
nitsiz, bilimsel olmadan, bilime dayanmadan
soylenmesi 6nemsizdir.

Eski Stimer, Elam, Akkad, Cin, Hint,
Slav kaynaklarini, dillerini 6grenmeden, aras-
tirmadan “Biz tarih yaratan Tirkler.” sek-
linde haykirmak, bir duygu firtinasindan ve
hayalden, duygu taskinligindan bagka bir sey

degildir.
Hic tesadiifi degildir ki, eski dilleri bi-

len ve eski tarih arastiran Yisif Yisifov'un,
Mirali Seyidov’un, Ziya Biinyatov’un bilimsel
gelenegi Azerbaycan’da moda degildir. Ipuc-
larini R. Agaryan’in verdigi Eski Ermenicenin
(Grabar) Yeni Ermeniceye (Asgrabar) do-
niigmesinde Tiirkcenin etkin rolii, konsepti,
Azerbaycan Tiirkolojisinde gelistirilerek kon-
septlestirilmistir.

Egitim igin yabanci tlkelere gonderi-
len dgrenciler, bu islerden uzaktir veya uzak
tutulmaktadir. Herkes hukukcu, ekonomist
veya uluslararasi uzmani olmak istiyor. Eski
Stimer veya Eski Cinceyi 6grenmek kimsenin
umurunda degildir. Sonucta bu ciddi alani,
amatorler, palavracilar iggal etmis oluyor.

Turk-Ermeni iliskilerinin bilimsel yon-
temle, bilimsel metotla, akademik yontembi-
limle, metodolojiyle bir sira gerceklerin orta-
ya ¢tkmasini gerektirmektedir. Yalanin daha
cazip oldugu zamanda ve zeminde hicbir cid-
di bilimden s6z dahi edilemez.

Biz ismini zikretti§imiz bilim adamla-
rinin ciddi bilim aragtirmalarini yalanlama,
asagilama niyetinde degiliz.

Mesela, F. Celilov’un dil arastirmalart
ciddiyetiyle secilmektedir. Veya onun Ermeni
dili ve tarihi tizerindeki tespitleri de 6nemli-
dir. Murat Act’'nin zaman-zaman Ermenileri
ve Ermeni tarihini, zaman-zaman da Tirkleri
ve Tiirk tarihini goklere yiikseltmesi bilimsel
dayanaklarin ve ekollesmis tarih yaziminin ol-
mamasinin belirtisidir.

Tarih yazimi, yontem, olcii-bicim icin-
de olmazsa 6nemini kaybeder. Sunu da unut-
mayalim ki, tarih, yalniz diigmanlik ve savas

degildir. Tarih daha ¢ok dostluk ve baristir.

Hosgorii ve kargilikli anlagmadir.
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Riizgar ekenin firtina bictigini de unut-
mamak gerekir. Glinimtizde teknoloji ve bi-
lim caginda, tarih de edebiyat da saglam ede-
bi degerler tizerine kurulmalidir.

Bilim ve sanat adamlarinin duastinip
tasinip ortaya koyabilecegi bilim ve sanat
eserlerinin asagilama amagcli gorislerden, ya-
lanlardan arinmis olacagini soyleyecek olur-
sak bu konuda umariz yanilmayiz.

Yeni diinya igin yeniden baglamak ev-
residir. 1815-1915-2015 tarh siralamasina
dikkat edersek her yiizyillda yenilenen diinya
belirtilerinin olustugunu gorebiliriz. 2015 yili
arifesinde olusmakta olan yeni diinyanin pa-
rametreleri de ortaya ¢ikmaktadir. Bu bakim-
dan Avrasya’da, Kafkaslarda, Yakin Dogu’da
olusacak durum Ermenilerinin iddialarinin
bos oldugunu ve Ermenistan’in gelecek yeni
diinyadaki yerinin komsularla sifir problem-
le birlikte yasamak isbirliginde ortak kiiltiir
atmosferine aligmasi gerektirmektedir. Eski
gorusler ve iddialar Ermenistan’t kiireselle-
sen diinyadan koparir ve gelisen bolgenin di-
stnda birakir. Bu durum ise Ermeni halki igin
gercek bir trajediye doniigiir.

Hiristiyan diinyasi i¢in doguda, ©zel-
likle Misliimanligin merkezi sayilan Orta
Dogu’da Hiristiyan Ermenilerin yagamast
“Batt Ermenistan” olarak adlandirilan uydur-
ma devletin varligi, Kafkaslarda Ermenistan
devletinin gelismesi o Hiristiyan cevrelere,
onlarin Miisliimanlara baskisi, soykirrm ve
asimilasyon iddialart ayri bir politik 6nem
tastmaktadir. Hacli seferlerinin Misliiman
tilkelerine oynanan oyunlarin bedeli olarak
propaganda edilmektedir. Menfaatle dikka-
te alinmakla bu tiirli propaganda malzemesi
halen giindemdedir.

Azerbaycan ve Ermenistan iktidarlar:
“ruh ikizi” suglamasini dogrular niteliktedir.
Ozellikle demokrasiye karsi barismaz tavirla-
r1 86z konusu iktidarlari “ruh ikizleri” benzet-
mezinin en giizel 6rnegidir. Karanlik senaryo-
lar Ermenistan’t aydinliga ¢ikaramaz.

Tepeden yonetim kemiklesmis ve de-
gisime direncli stratejilerle eski siyasi aligkan-
liklart da ortadan kaldirmak imkansizdir. Uz-
lagma, 1srar ve fedakarlik ister. Nihayet beyaz
degil, savasa yol acmis olur.

Istisare ve uzlagma arayislari, demok-
rasi olgunlugu olmayan ortamda ¢6ziim yolla-
r1 da tiikkenmektedir. Herhalde simdi bu du-
rumun esas sorumlusu isgalci Ermenistan’dir.

Tirkiye ile vizeyi kaldirmadan Azer-
baycan’in siyasi takintilart hala da kendi gii-
cinii korumaktadir. Azerbaycan’da antide-
mokratik rejimi gormezden gelen ve “bir mil-
let iki devlet” 6zdeyisini eylem, faaliyet icin
degil kuru slogan olarak kullanan Azerbaycan
yonetimi, Tirkiye ile ortak problemlerinin
cozilmesinden daha fazla Moskova’ya ve
Tahran’a zaman-zaman da Washington’a,
Paris’e, Londra’ya kafa tutmakla giiya den-
geli politika gerceklestirmektedir. Kardegligi
demokrasi aleyhine, birlige doniistiirmek de-
mokrasi degerlerine darbedir.

Petrolii ve enerji yollarini anti demok-
rasi ve otoriter rejimlerin garantisi, giivencesi
olarak gorenler, cifte standart uygulamis ol-
makta ki, bu da siiper devletlerin cikar de-
girmenine su dokmeye benzer. Problem de
kangrenlestirilmis olur.

Biz, Rusya, biiyiik giicler derken, mii-
tevazi, algakgonilli Rus halkini, Puskin,
Dostyevskiy, Tolstoy, Lermontov, Repin, Cay-
kovskiy... Rusya’sini degil, somiirgeci, isgal-
ci, arabozucu, baskict Rusya’y1, Car Nikolay,
Lenin, Stalin Rusya’sin1 kastediyoruz.

Giinimiizde ekonomik kriz, yasayan,
diinyadan kopmus, demokrasi bunalim ici-
ne dismis Rusya’nin Tirkiye-Ermenistan
miinakasalarinin derinlestirmekle eskiye da-
yanan stratejisinin dmriinii yasatmak istiyor.
Resmi Rusya, Ermeni diasporast, Avrupa’nin
ayri-ayri politik daireleri, sivil toplum 6rgiit-
leri, Tagsnaksutyun sempatizanlari, Ermeni-
Tirk probleminin ¢ozillmemesi miinaka-



sanin derinlestirmesi icin ellerinden geleni
yaptyorlar.

Akan kan ve gozyaslarinin dinmesini
istemeyen soz konusu giicler, siradan Erme-
nilerin stkintilarint issizligini, go¢ mecburi-
yetini, kacak isciligi, baskilarint degil, kendi
menfaatlerinin strateji ¢ikarlarinin pesindeler.

Bir yazarin soyledigi gibi “Ge¢misi
ofkeyle yikabilirsiniz, ama gelecegi otkeyle
kuramazsiniz.”, 6tke yumaginin iginde ¢6-
ziim bekleyen sozde Daglik Karabag devleti
ve sozde Ermeni soykirimi1 iddialari, ¢oziimii
agir bir donemece sokmustur. Acaba bu agir
sorunlarin ¢oziimii icin bir sans kalmig midir?

Bu sorunun cevabi sorunun kendi igin-
dedir. Evet! Diinyada ¢6ziimt bulunmayan
cok az sey kaldi. Bu sorunu ¢oziimsiizliikten
cozilebilirlige yonlendirmenin yolu, Turkiye,
Azerbaycan ve Ermenistan’dan daha ziyade
diinyanin biyiik devletlerinden, biiyiik giig
merkezlerden gecmektedir.

Rasyonel diisiincenin, sabir ve azmin,
timidin zafer kazanacagi kuskusuzdur. Fakat
bu zaferin gerceklesmesi icin goriilecek isler,
atilacak adimlar yeterli degildir.

Tirkiye'nin Ermenistan’la sinirlarinin
agilmast meselesine gelince, bunu az kalsin
milli felaket, milli kayip, olarak savunanlara
hak vermek akil mantik isi degildir. Biz Tir-
kiye’'nin Ermenistan’la sinirlarint agma kon-
septini olumlu bulmaktayiz.

Bu siyaset komsularla sifir problem
politikasinin bir parcasidir. Her seyden evvel
sunu belirtelim ki, ytiz binlerce kagak Erme-
ni, Ermenistan’la sinir bolgesi olan Tirki-
ye topraklarinda caligmaktadirlar. Bir diger
yonden Giircistan tizerinden her tiirlii ticaret
yapilmaktadir. Baki’'niin ve Erivan’in mafya
giicleri irili ufakls her tiirlii ticareti gizli bir se-
kilde gerceklestiriyorlar ki, bu hususta med-
yada onlarca yaz1 bulunmaktadir.

Demek ki, sinirin kapali veya acik ol-
mast gorecelidir. Sonucta sinirin acilmast Er-

menileri biiyiik giiclerin etki alanindan kur-
tulmasini hizlandirir.

Disglanmis Ermeni, Tirkiye ile kayna-
yip karigmig Ermeni’den kat-kat tehlikelidir.
Rusya bu kozu ustalikla kullantyor. Biraz saka
da olsa burada sunu belirtelim ki Ermenis-
tan’da yasayan 2.300.000 Ermeni’yi Ttrki-
ye’de muhtar, kaymakam, idareci gibi gorev-
lere atasan dahi Ermeni niifusu yetersiz kalir.

Barisa giden yolda uluslararast cami-
anin tatmin edilmesinde sinitlarin agilmasi
olumlu bir hava yaratmig olur. Ve halk dip-
lomasisinin yollarini acmis olur. Yalnizliga iti-
len, Rusya’ya muhtag birakilan Ermeni, Tiir-
kiye’de Tirklerle kaynayip karismis Ermeni
ile karsilagtirilirsa ikisinin arasindaki biiyiik
farki gormemek miimkiin degildir.

Biz konunun digina ¢tkmamak igin
Azerbaycan-Ermenistan arasindaki gizli ti-
caret ve ekonomik iliskiler tizerinde durmak
istemiyoruz. Herhalde sinirlar meselesinin
Tirkiye ve Azerbaycan’in kamuoyunda genis
miizakeresine ihtiyac vardir.

Gelisen Azerbaycan ekonomisinin ve
Azerbaycan’in bulundugu cografyadaki enerji
projeleri Avrupa ve Avrasya’daki 6nemi tarti-
silmazdir. Ermenistan’in bu projelerin disin-
da kalmasi, Ermenistan’in diinyadan kopma
felaketi olarak sayilabilir.

Ermeni diasporasinin belli giicii ve
olanaklari ABD’de son cumhurbagkanligi se-
cimlerinde de Ermeni meselesini giindemde
tutmayr basardi. ABD Cumhurbaskani Ba-
rack Obama’nin secim 6ncesinde secicile-
rine verdigi soz, sozde Ermeni soykiriminin
kongrede taninmast ile ilgiliydi. Fakat tarih ve
insanlik karsisindaki sorumlulugunu anlayan
Barack Obama, sozde Ermeni soykiriminin
24 Nisan sembolik giintinde soykirim keli-
mesini kullanmadi. Ermenileri kigkirtmamak
icin ve onlarla baglarint koparmamak icin Er-
menilerin kendi dillerinde kullandig1 “MEDS
YEGHERN?” (Biiyiik felaket) kelimesini kul-

landi. Ermenice soylenmis soykirim kavra-
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minin, kelimesinin esanlamlist olan “MEDS
YEGHERN?” aslinda “ne sis yansin, ne de
kebap” yaklagiminin ifadesidir.

Bu terim elbette ki, Ermenileri tatmin
etmedi. Cuinkii normal bir diistince, bu kav-
rami yalniz Ermeniler i¢in degil, o zamanlar o
cografyada yasayan biitiin insanlarin, halkla-
rin, azinliklarin felaketi olarak algilamaktadir.

Bu kavramin yorumladigimiz sekilde
kabul edilmesi sozde Ermeni soykirimi gii-
riltisiintn etkisini azaltmakla, tarihi gercegi
ortaya ctkarmak icin temel rolii oynayabilir.
Biiyiik felaket, halklarin-Ttrkiye Tiirklerinin,
Azerbaycan Tiirklerinin, Kiirtlerin, Ermenile-
rin... trajedisidir.

Ermenilerle Turkler arasinda olustu-
rulmug tarihi dismanlig, “dolma davast”,
“Sart Gelin” seviyesinden koparmanin zama-
nt coktan yetigmistir.

Ermenicede igerisindeki kelimeleri
Tiirkce, Arapca, Farsca olan Islam kavramla-
rint igeren onlarca atasdzi ve deyim coktur.
Hint-Avrupa dil ailesinden olsa da kelime
alintilar1 ve sentaks yapilari Ttirkce olan Er-
meni dilinin Tirkceye yakinligi, asirlar bo-
yunca siiren isbirligi, gonil birligi, dostluk ve
yakinliklarla olusmustur. Miizik ve edebiyat
alaninda da durum aynidir. Ortak kiltir ilis-
kileri olarak degerlendirecek olursak miizik
aletlerinin adlart ve miizik teknigi, makam ve
agtk miiziginin Ermeni kdltirtine etkisi tarti-
stlmazdir.

Ermeni miiziginin Tirk muzigine et-
kisini de gérmezden gelmek olmaz. Sinirlart
kesin sekilde bilinmeyen ve kimin kimden
alinmast sorunu aciga kavusturulmayan bu
etkilesim ve ortaklik tarihi birligin ve yakin-
ligin en 6nemli gostergesidir.

Osmanlt Devleti sinirlarinda ve Azer-
baycan’da yasamis Ermeni bestecilerinin,
mimarlarinin uzun uzadiya listesini vermek
istemiyorum. Azerbaycan’in miizik tarihi
aragtirmacist Firudin Susinski onlart gerekli
oldugu kadar vermistir.

Azerbaycanli besteci Andrey Babayev
ve kemence ustast Nevton Grigoryan’1 zikret-
mek bence yeterlidir. Unlii Ermeni bestecisi
Aram Hacaturyan Azerbaycan miiziginin ve
biiyiik Azerbaycan bestecisi Uzeyir Hacibey-
li'nin onu nasil etkiledigini ve Uzeyir Beyin
onun icin ekol oldugunu defalarca vurgula-
mistir.

Felaket, diigmanlik, normal dogal et-
kilesimi, ortak degerleri golgede birakmak-
tadir, agirt milliyetcilik, objektif bakist ve de-
gerlendirmeyi reddediyorsa bu sartlar icinde
objektif ilkeler de diglanmis olur.

Ermeniler yeryiiziinde yegane millettir
ki, Tirklerle aile baglantist kiiltiir, gelenek ve
gorenek iligkileri bu kadar kaynayip karigmis
durumdadir. Bu tarihi siireci ayrimet giicler,
marjinal akimlar yipratmaya calismis, devlet
isi birakmaya 6zenmis, tarihi siireci, kilttr
iligkileri ve ortakligt gormezden gelmistir.
Bu giiglerin agina dismiis, beyni zehirlenmis
isyanct, isgalci, firsatci, fitneci Ermeni, asla
Tiirkiin dostu degildir. Tirkiin dostu, onun
sofrasinin hakkint bilen, iyiligi unutmayan,
ihaneti aklinin ucundan dahi gecirmeyen,
emek ve sanat adami Ermeni temennisizli-
giyle, hosgoriisiiyle, samimiyetiyle Ttrkiin
dostudur.

Hig tesaduf degil ki, Fuzuli ile ilgili en
muhtesem eserlerden birini ve yine Azerbay-
can’m iinli asiklarindan Agik Aleskerle ilgili
en giizel eseri Ermeni asilli yazarlar yazmustir.
Unlii bilim ve sanat adami Maryetti Sagin-
yan, Celil Memmedkuluzade’nin “Posta Ku-
tusu” adli hikayesinin diinya edebiyatinin en
giizel agk hikayesi oldugunu yazmustir.

S. Paracanov’un filmleri bu etkilegim
ve ortak degerler gercegi tizerinde kurulmus-
tur. Onlarca Ermeni kaynagi da Turk kiilti-
riiniin, dilinin Ermeni kiiltiiriinii, dilini etki-
leme hakikatini dogrulamaktadir.

Daglik Karabag'da Ermeni diigiinleri-
ne, senliklerine Azerbaycanli sarkict ve mii-
zisyenlerin davet edilmesi, 6zellikle Azerbay-



canli sanatgist olmadan Ermeni diigiinlerinin
ne kadar soniik oldugunun sahitlerinden biri
de benim. Kafkaslara 6zgii gelenek ve gore-
neklerin cogu ortaktir - Tirkii de Giircii'yi
de Ermeni’yi de Lezgiyi de Avari da Ceceni
de kapsayan veya kapsayabilen niteliktedir.
Aynt kiiltiir gevresi, aynt zevk ve medeniyet
algilamast asirlar boyunca bu halklari birbiri-
ne kenetlemistir.

Buyiik giiclerin 6tekilestirme, boli-
cilliik stratejisi, fitne, fesat tohumlari, za-
man-zaman filizlenip boy gosterse de tarih-
ten gelen temel ag darbeler alsa da, sarsilsa
da bisbiitiin dagilip ¢okmemistir. Bize gore
“hasta millet” kavrami dogru degildir. Fakat
hasta millet olmasa da milletlerin zaman za-
man hastalandigi, sagduyudan akildan yok-
sun bir sekilde yasamaya zorlandigi devirler
olmustur. Mesela, Kant’i, Heygel’i, Gothe’yi,
Vagner’i yetistiren Alman halkinin 20-30’lu
yillarda fagizm vebasina yakalanmasi ve bun-
dan dolay1 yasanan trajediler, bunun en basit
ornegidir.

Arap-Yahudi, Pakistan-Hindistan, Er-
meni-Tirk digsmanliklart da milletlerin hasta
zamanlarindan kalma bir hakikattir. Buyiik
glglerin ektigi tohumlar sayesinde insanlar
olmiis, kanlar akitilmis, gocler bagint alip git-
mis, sonugta diismanliklar derinlesmis, bii-
yitk giicler amaglarina ulasmiglardir.

“Biiyiik Ermenistan” uydurmast ve ha-
yali sevdasi, olta rolii oynamus, zavalli Ermeni
halki icin macera dolu bir yolun baslangici
olmustur. Bu yolda iki gii¢ kargt karstya gel-
mistir - bir tarafta hosgort, ortak kiiltiir, her
tiirlti isbirligi, dostluk, kardeslik ve diger ta-
rafta birbirini cekemezlik, nefret, kin, savas,
kan, isgal ve goc.

Milletin gecici hastaliklarinin tedavisi
akildan, kiiltiirden, hosgoriidden, dostluktan
geger. Zaman degistikge bu iki giiciin gorece-
li iliskisi de degismistir.

Gectigimiz giinlerde Baki’de “Kax
ApMAHC HCHABUIAT CBOXO HAlMIO WIHW YCTaMH

snamenuteix moneii mupa” (Ermeniler Nasil
Kendi Milletini Sevmezler Veya Diinyanin
Unlii Adamlarinin Dilinden) adli kitap ya-
yinlanmistir. Burada Prof. Leo’dan, Gevorg
Aslan’dan, R. Acaryan’dan, H. Abovyan’dan,
Yegise Carens’ten, A. S. Puskin’den, A. S.
Griboyedov’dan, V. L. Velicko’dan, A. An-
ninski’den, F. Engels’ten, K. Marks’tan, A.
Diima’dan, Adamets’ten, I. Cavsavadze’den
vb. Ermeni halkini agagilayan olumsuz yon-
lerini 6ne ceken 6zdeyisler verilmistir. Ayni
tipli kitap Ermenistan’da Ttrkler aleyhine
defalarca yayinlanmugtir.

Biz her iki taraftan bu yaklasimi yanlig
oldugunu diisiiniiyoruz. Baglamindan ayril-
mus fikirleri bir millete isnat etmek, altini ciz-
mek dogru degildir. Bariga gotiirecek yolda
bu gibi kitaplari, makaleleri olumsuz oldugu-
nu gostermeyi kendimize borg biliyoruz.

Dunyada ebedi diigmanliklar yoktur.
Biz, insanlarin dini, inanct, mutlu yagam {l-
kiisti, nesillerin diinya degerlerine kavugma
timidi, ekonomik baglilik, kultiir diyaloglar
ve kiiltiir kavugmalari, akliselim er gec zafer
kazanacagina inancimiz sonsuzdur.

Siimer formatlt bilim, sanat, yonetim,
tiretim beg bin yildir diinyada yaygindir. Eski
Cin, Eski Hint, Eski Iran, Eski Yunan, Eski
Turk kaynakli yasam ve dusiince kliseleri,
miizik ve her tiirlii sanat sistemleri, medeni-
yetlerin varisligini ortak kodlara bagli degisim
ve dontisiimii yansitiyorsa, bu tiirlii tartigma-
larin temelsizligi ortaya ¢ikmis olur. Mesela,
dolmanin kimin olmasinda degil, dolmanin
nasil hazirlanmasinda, kiltir 6ztnlilagin-
dedir. Insanlar ve tarih icin énemli olan “Sart
Gelin” tiirkiistiniin, Azerbaycanli iinlii ses sa-
natgist Alim Kasimov’un veya Erzurumlu bir
tiirkiiciiniin biyiik bir ustalikla okunmasidir.

Kasparyan balaban (mey) enstriimani
ile “Sar1 Gelin” turkustnt giizel seslendiri-
yorsa o, soz konusu tirkiiye de yeni yagam
kazandirmis oluyor.
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Bu ortak kiiltiir degerlerinin “Diinya-
da her sey benimdir. En eski kiiltiir benim
kiltirimdir” gibi kavgalarin giniimtiz diin-
yasi mantigina sigmiyor. 1nsanhg1n medeniyet
degerlerinin sistemi tarihlik ve cagdaslik bag-
larinin diyalektigi ortak koklere dayanmakta-
dir.

Ermenilerin diglanmast, yalnizliga itil-
mesi, yanlis politikalarin trinidir. “Dede
Korkut”taki Tepegodz isimli canavar vurul-
dukga biiytiyor ve kavim icin tehlikeli, oni
alinamayan bir yaratik haline geliyordu. Dis-
lanmanin  sonucu olumlu sonlandirimaz.
Turkiye’nin cagdas dis iliskileri vizyonu, sta-
titkoya, diismanlik tabularina kargidir.

Tirkiye'nin komsgularla sifir problem
politikast uygulamalar, iilkenin giiciine giig
katmis olacaktir. Tiirkiye’nin devlet ve millet
olarak otekilestirmeye karst olmasi, hosgorii
mantalitesi Ttirk devletcilik gelenegi ve Tiirk
insaninin felsefi, psikolojik kapasitesi de
bunu dogrular niteliktedir.

Devletcilik gelenegi olan milletlerin
efendi olmasi dogaldir. Bu yolda da Tiirkiye
cok biiyitk bunalimlar yagamaya mecbur edil-
mistir. 30’lu yillarda Stalin’in Tiirkiye’ye bas-
kilari, 2.Diinya Savasi’'ndan sonra ABD’nin
ve Avrupa tlkelerinin baski ve oyunlari,
unutmadan son 50-60 yilda yagsanan darbe-
ler, demokrasi alaninda gelisim, statiiko savu-
nucularinin iilkenin degisim ve doniisiimiine
tepkileri, teror acilart, sarsintilart, Tiirkiye’nin
ulagmast gereken biytik gelisim hizini nasil
engelledigi gozler 6niindedir.

Tirkiye Biyiik Millet Meclisi'ne 2011
Haziran secimleri bu yolda bu engellere kar-
st Tirkiye’nin dik durusunu ve kamuoyunun
objektif secimini sergilemis oldu.

Yeni anayasa yolunun acilmasi ve Kiirt
probleminin ¢oziilmesi artik kimsede bir kus-
ku uyandirmiyor.

Komsularla sifir problem politikast,
batida Edirne-Sofya, doguda Erzurum-Van-

Igdir-Hopa-Tiflis-Bakii-Tebriz, giineyde Ga-
ziantep-Halep, kuzeyde Trabzon-Kirim-Ki-
ev-Moskova-Minsk 6rneginde nasil etkili ol-
dugunu herkes gormektedir. Sehirlerin ticari,
kiiltiirel iliskileri, tlkelerin dogal iliskilerini
sembolize etmektedir.

Ermenistan’in isgalci tavri, sorunun
coziimiine olumsuz yaklasimi siradan Ermeni
insaninin se¢imi degil Ermenistan’t kontro-
liinde tutan dis giiclerin ¢ikar politikalarinin
sonucudur. Ekonominin c¢okiist, kacak Er-
meni isciliginin yayginlasmast, igsizlik, Erme-
nistan’da durumun higte i¢ agict olmadiginin
gostergesidir.

Bolgesel enerji projelerinin  disinda
kalmasi, Ermenistan’in ekonomisini ciddi bir
sekilde olumsuz yonde etkilemis ve bu du-
rum devam ettikce daha da biiytik kayiplarin
yasanacagi siiphe gotiirmemektedir.

Isgal edilmis Azerbaycan topraklari,
Ermenistan’in Rusya’yva bagimliligini giin
gectikce artirmakla beraber iilkenin diinyaya
entegrasyonunu da biyiik 6lciide engelle-
mektedir.

Iddialar, yalanlar karin doyurmuyor.
Tarih boyunca devlet gelenegi olmayan veya
cok az ve yetersiz olan bu toplum her zaman
giicliiniin yaninda olmustur. Son devletleri
de Rusya stratejisinin bir parcast olarak ku-
rulmustur. Sovyetler Birligi dagildiktan sonra
burada Rusya’nin politik, ekonomik, askeri
agirligi sirmektedir.

Bu tiir baskilarin Azerbaycan tizerinde
de olmadigini savunmuyoruz fakat kiyasladi-
ginizda Ermenistan bu hususta daha ileride-
dir. Azerbaycan’in batiya entegrasyonu, Rus-
ya’nin engellemelerine ragmen biiyitk mesafe
katletmistir. Bakii-Ceyhan Petrol Boru Hatti
Azerbaycan’in biiyiik strateji zaferi sayilabilir.

Azerbaycan’in su anki problemi, de-
mokrasi ve isgal olunmus topraklarin geri
alinmasidir. Bu problemlerin ¢oziilecegi ke-
sindir. Ve bu kesinligi kogullandiran Ttrkiye-



Azerbaycan politik, ekonomik, kiiltiirel, tek-
nolojik isbirligidir.

Biitin engellere, oyunlara, sancilara
ragmen, garantisini millet ve tarihin verdigi
bu dostluk, isbirligi, bu dostlugun isbirliginin
artacagina, yasanan biittin problemlerin ¢o-
zlime kavusgacagina inantyoruz.

Semavi dinlerin de, felsefi dinlerin de,
Dede Korkut'un da, Sasunlu Davit'in de,
Narekasi’'nin de, Nizami’'nin de, Mevlana’nin
da, Rustavelli'nin de, Sekspir’in de, Leonar-
do da Vinge’nin de, Servantes’in de, Sayat
Nova’nin da, Dostoyevskiy ve Tolstoy’un
da dedikleri gercek baris, dostluk, hosgori,
mutluluk ve insanliktir.

Insanligin bes bin yillik dini degerlerin-
den, edebi, felsefi servetinden kagmak, sak-
lanmak imkansizdir. Soykirimlar, asimilas-
yonlar, adil olmayan savaslar, miinakasalar bir
gtin basladig1 gibi biter. Onlarin tarihte birak-
t1g1 dersler ise her zaman yasar ve bir 6rnek
teskil eder. Insanhigin bityiik yolu boyledir.

Bu baglamda Hz. Peygamberimizin
“Yalanct bizden degildir.” soziinii hatirlatmak
yerinde olurdu. Bu ger¢cek Miisliiman icin de
Hiristiyan icin de aynidir.

Diinyanin devletcilik tarihi, devlet kiil-
tiirii ve gelenegi olan, bir ifadeyle efendi olan
milletlerinin sayist pek fazla degildir. Efendi
olmak politik, ekonomik, kiltiirel giic de-
mektir. Efendilik, otekilegtirmeyi sevmemek,
bu ayrimciligt kabullenmemektir.

Tirkler fetih sirasinda birlikte yasa-
malr olduklart milletleri ne diglamamus, ne de
hor gormiiglerdir. Fakat 6tekilestirmedigi bu
milletler zaman-zaman Tiirkiin bagina bela
olmustur: Yakin Doguda da, Balkanlarda
da, Kafkaslarda da. Ermeniler de Tiurklerin
otekilegtirmedigi milletlerdendi. Sadakati ile
sanati, meslegi ile egitimi ile kiskirtilan, oy-
natilan, masa olarak kullanilan Ermenilerin
en biytk trajedisi onlarin kendi kendilerine
yaptiklaridir.

Azerbaycanlilarin bartg hususunda 1s-
rari yenilmis ve topragi isgal olmus tilke ola-
rak mantikli sayilmaz. Biyik devlet olarak
Tiirkiye i¢in Ermeni talepleri ciddi sayilma-
yabilir. Bu bakimdan Tiirkiye'nin toleransli
siyasi davranisi dogaldir. Fakat % 20 topragt
isgal edilmis 1.000.000 gockiinii olan Azer-
baycan’in disirildigi durum, onun baris
elcisi olmasini engellemektedir.

Bu yolda atillan adimlara cevap ver-
mek, strateji olarak baris yollarini aramak,
Tirkiye ile omuz omuza ilerlemek Azerbay-
can igin cok 6nemlidir.

Ermenistan diinya resmi tegkilatlarinin
ve kamuoyunun taleplerini anlayisla kargilar-
sa ve Barig masasina kosulsuz oturursa bu
agir miinakasaya son verilebilir.

Biz derdin caresinin dert olmadigint
sdyleyenlerin ve bilenlerin yanindayiz. Insa-
nin da, milletin de dertlerini yok etmek ve
iyilestirmek icin bazi tavizler gerekmektedir.

Benim dogdugum Cebrayil bolgesinin
kuzeyinde, batisinda Daglik Karabag'in Had-
rut, Banazor, Herekdil, Dolanlar vb. kéyleri
ve kasabalart vardir. Dagli taslt bu yerlerde
yasayan, haftada bir Cebrayil kasabasina
hafta pazarina gelip dut rakisi, sarap, kas
armut, lahana, domates, salatalik tursusu sa-
tan, kazandigi paraya ailesi icin giyim kugam
alan Ermeniler sakinligi, sanata ve meslege
yatkinligi ile segilitlerdi. Bizim dededen kal-
ma evimiz de her zaman rahmetle andigimiz
Nikolay adli bir Ermeni usta tarafindan insa
edilmisti.

Enstriimanda biiyiik yetenege sahip
Vano’'nun tar ¢almasi, Nikolay'in “kara zur-
nast”, Armayis’in meyini unutmak insafsizlik
olurdu. Ses, girtlak bakimindan Ermeniler
sansiz olsa da, enstriimanda gercekten de Al-
lah onlara biiyiik yetenek bagislamus.

Ermeni koyliilerin esekle toprak tagi-
yip kayalar, taslar tizerinde gesit-gesit sebze,
yetistirmesi benim hafizamda Ermenilerin si-
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kintisi, azab1 olarak simgelenmistir. Hrusgev
zamant esek sahiplerine biiyiik vergi konul-
dugu icin bolgede cayirlar, bozkirlar, basibos
Ermeni esekleri ile dolmustu. Dostum Ali
Polat “Azap Yiikli Esek” adli kitabinda bun-
lart cok giizel bir sekilde betimlemistir.

Gittigim Ermeni diginleri, yaslari,
diizeni, kendine 6zgiinliigii ve bizimle ortak
yanlari ve yonleri ile hafizamdan hig silinme-
mektedir. Biiyiik oyunlarin kiiciik piyonlari
olan, siradan Ermeniler, 80’li yillarin sonun-
da cok degismisti. Baski, yalan, Tirk’e dost
Ermeni’yi, Tirk’e diigman Ermeni yapmustt.
Rusya’nin kirli oyunlari, diasporanin nema-
lanma ihtirast, dostu diisman yapmayi basar-
mistt.

Aslinda Azerbaycan’in da, Ermenis-
tan’in da tarafsiz-notr devlet gibi yasamast,
Kafkas evinin silahsiz kusaga doniistiirtilmesi
cagdas diinyanin enerji, gida, kiiltiir ve sanat,
turizm, bilim, saglik alanlarinin giivencesi
demektir. Ismi bereket ve giizellikle dzdes-
lesmis Kafkas’in savastan uzak tutulmast, si-
lahsizlastirilmast, yalniz bolgenin degil, diin-
yanin mutluluk, saadet merkezi olabilir.

Diinyanin biiyiik giicleri ve Kafkasya
halklarinin kendileri bu sans: derinden dii-
stintip arastirmalart gerekmektedir ve bunun
zamani geldi.

Biz Ermenistan arsivlerinde bu siire-
cin olumlu yonde olmasini engelleyebilecek
belgelerin olmadigina inantyoruz. Elde olan-
lar ise Rusya, Giircistan, Ingiltere, Almanya,
ABD arsivlerindedir. Ve bu belgeler biiyik
felaketi birlikte yaganan Tiirk-Ermeni felake-
tine ayna tutmaktadir.

Ermenilerin sorunun ¢6ziimiinde Nuh
deyip Peygamber dememeleri ve olumsuz ta-
virlart Rusya ve Ermeni diasporasindan kay-
naklanmaktadir. Yalan ayakta durabilir, fakat
yiiriimez. Bu yalanlarin yiiriimeyecegine, bii-
tiin insanligin er gec gercegi bilecegi, oyna-
nan oyunlara, yasanan trajedilere son verile-

cegi giin yakindadir ve bu giiniin gelmesine
kisa bir zaman kalmugtir.

2015 yili sézde Ermeni soykiriminin
yizyilligt degil, yiiz yil siiren fesadin, ¢ekis-
menin, yalan tizerine kurulmus stratejilerinin,
palavralarinin, dagilmasinin, yok olmasinin,
tarihten insanligin yiiz karasi olarak silinmesi-
nin bayrami olarak kutlanacagina inantyoruz.

Tarihteki kardes, komsu savaslari er
gec tarihin kendisine gomilmiigtiir. Avru-
pa’da siiregelen 30 yillik 100 yillik savaglar
bugiinkii cagdas Avrupa birligi ile sonuclan-
mugtir. Milyonlarca insanin 6liimii, Rusya ve
Almanya’nin ¢agdas iliskilerini, dostlugunu
engelleyemedi.

Kafkaslarda da boyle bir barisin ve kiil-
tiir birliginin - “Kafkas evi”nin olmast yiizyil-
lardan siiregelen dogal bir arzunun gercekles-
mesi demektir. Bundan dolayidir ki biz kita-
ba “Kafkasya Evi” ad1 altinda ayr1 bir bolim
vermeye uygun gordiik.

Ermeni halki iyi bilir ki, islemedigi,
kullanmadigi toprak onun degildir. Mayin-
lanmis, uyusturucu tarlasina doniistiiriilmiis,
yakilmis topragin Ermeni halkina ne faydasi

olabilir ki.

Baskasina ait topraga sahiplenmek
ebedi savas ve korku kaynagidir. Sunu da
unutmamaliyiz ki simdi diinyada top tiifek
savagt bitmistir. Simdi diinyada gida, tarim,
su savasinin baglamast goz 6niinde bulundu-
rulursa Azerbaycan’a ait bereketli topraklarin
%20 sinin Rus ordusunun yardimi ve igbir-
lik¢iligi ile isgal altinda tutulmast yalniz Azer-
baycan Tirklerine karst degil, tiim insanliga
karst islenen bir suctur. Demokratik diinya-
nin bu felaketi gormezden gelmesi adaletsiz-
likten bagka bir sey degildir. Ve bu adaletsizli-
gin bir giin mutlaka bitecegine dair inancimiz
tamdir.

Akillerin, kanat énderlerinin, aksakal-
lilarin, yazarlarin, bilim ve sanat adamlarinin
devamli istigaresi, diyalogu, halk diplomasisi-



nin genis imkanlart kamuoyu faaliyetleri, bu
kor diigimii ¢ozmekte faydali olabilir.

Diinyanin iinlii barts elgileri ve sanat,
bilim adamlart bu barist saglamak icin bir an
once faaliyete gecmeli, kanayan yaralari, akan
kanlar1, gozyaslarini durdurmak igin caba
gostermelidirler.

Ve bu yol tikanamaz, mantigi yalniz
Kafkaslara degil, biitiin diinyayr rahatsiz et-
melidir.

Aynen diinkii Bosna’da, bugtinkii Fi-
listin’deki gibi. Kofi Annan’in soyledigi gibi
“Diinyanin bir parcasinda aclik, sefalet var
ise, yaralardan kan akiyorsa diinya mutlu ola-
maz.”

1915 olaylarindan sonra 3 nesil de-
gismistir. Azerbaycan bu trajediyi defalarca
yasamistir. Sozde zafer kazanmis Ermeniler,
mutlu olamamustir. Cagdas diinya degerlerin-
den uzak kalmistir. Biiyiitecle bu trajedinin
bir tarafini bityiittip de diger tarafini gormez-
likten gelmek Ttirkiin de Ermeni’nin de care
yollarin1 tikamaktadir. “Sozde felaket yasa-
mig milletin” “biiyitk Ermenistan” iddialarini
tarihin paradoksuna, celiskisine doniistiir-
mek gerceklik duygusunu, rasyonel yaklasimi
kaybetmekten bagka bir sey degildir.

Kendini tarihine hapis etmekle tarihini
sevmek bagka baska seylerdir. Vatanin tari-
hini bilmeden, kalben sevmeden yarini insa
etmek miimkiin degildir. Fakat kendini tari-
he hapis etmekle, uydurulmug mitlere tapin-
makla, trajedi edebiyati uydurmakla, nefretin
tizerine hosgoriili, sevgi dolu ¢agdas insan
yetistirmek bir araya sigmaz.

Bir Tirk veya Ermeni gencinin diinya-
ya acilmasi komgulariyla her tiirli ekonomik,
bilimsel, kiiltiirel iliskiler iginde olmast giicli
ve mutlu Azerbaycan’in veya Ermenistan’in
temel tas1 olabilir. Mutluluk, saadet, insani ve
diinya hayatini sevmekten iyi komguluktan,
imandan, stiikran duygularindan, omuz omu-
za yagamaktan ve calismaktan gecer.

Hig tesadifi degildir ki, 1905 yilinda
Ermeni-Tiirk catismasi ortaya ciktigs, ilk tra-
jedilerin yasandig1 zamanda tinlii Azerbaycan
sairi M. A. Sabir “Beynelmilel” siirini yazmus,
bu miinakasay1 koriikleyenleri “fitne-yi sey-
tan” olarak adlandirmis, C. Memmetkuluza-
de “Kemence” draminda bu tarihi dostlugun
temelini, psikolojik yanlarini edebi bir bicim-
de canlandirmigtir.

Aynu fikri ve duygulart ayni ictenlikle
H. Tumanyan, H. Abovyan, A. Isahkyan... de
ifade etmistir. Tarihten, hafizalardan dikeni
degil, giilii koparmak, kiilii degil, atesi almak
insanlarin kurtulus, hilas yolu ise, bu gercegi
Ermeni de, Tiirk de derinden derine anlama-
I, bu dogrultuda gelecege yol almalidir.

Bunu da vurgulamak gerekir ki Sovyet
ideoloji sisteminde sozde Ermeni soykirimi
propagandasi, ozellikle 20-30-40’l1 yillarda
azalmis, Sovyetler Birligi icinde biitiinligii
saglamak icin resmi diigmanlik siyasetinden
cekinilmistir. Bu tez, ayrica incelenmeli, bi-
tiin faktorler dikkate alinmalidir. Mesela 20.
yillarda Lenin-Atatiirk dostlugu ve yakin-
lasmalart anti-emperyalist miicadelenin bir-
lestirici makamlart Sovyetlerin Kafkaslarda
Ermeni devletini kurduktan sonra, sozde
Ermeni soykirim planlarinin arka plana gec-
tigini vurgulamak gerekir. 40’li yillarin son-
larinda Ermenistan arazisinden Azerbaycan
Turklerinin goce mecbur edilmesi siyasetini,
Tiurkiye'ye karst 30-40’li yillarda baglanan
propaganda savagini, Tiirkiye’den toprak id-
dialarinit Ermeni meselesinden Sovyet devleti
onderlerinden A. Mikoyan’in Ermeni mer-
kezli gizli siyaset sisteminden ayri diigiinmek
olmaz. Bu meseleleri tarih¢i alim C. Hasanlt
objektif bir sekilde arastirmis ve énemli tes-
pitler ortaya ¢ikarmugtir.”

Biz bu kaynaga yeniden donecegiz.
Yeri gelmisken o yillarin agik ve gizli politika
belgeleri tiimtiyle Moskova, Sn-Peterburg,

(5) Bk. Bk. Jix. Macansr. Pycckast peBomonust 1 Asepbaiipkan (TpyaHbii myTh
K HezaBucuMocTH 1917-1920), Mocksa, 2011, 408-428. (Dj.Gasanh.
Russkaya revolyutsiya i Azerbaydjan (trudnty put® k nezavisimosti
1917 - 1920) Moskva, 2011)
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Bakii, Tiflis arsivlerinde korunmaktadir.
Ozellikle Sovyet Komiinist Partisi Politbiiro-
su’nun ve KGB’nin arsivi daha da zengin ve
kapasitelidir.

Bu meseleden bahsederken bir fak-
tori unutmamaliyiz. Sovyet devrinde Eri-
van yakinlarinda Eg¢miyedzin’de soykirim
abide kompleksi dikilmis, sinsi bir sekilde
anti-Turk ve anti-Turkiye siyaseti siirdirtl-
miigtiir. Bu gizli ve acik faaliyet 50-60-70-
80’li yillarda devam ettirilmistir. Hi¢ tesadaf
degildir ki Azerbaycan’in hem Ermenilerin
hem Azerbaycan Tiirklerinin birlikte yasadigt
Daglik Karabag bolgesinde baglayan ilk itiraz
ve mitingler Sovyet sisteminin hazirladigt bir
plandt.

Diger yonden bakacak olursak Daglik
Karabag olaylari, Sovyetler Birliginin dagil-
mast i¢in Sovyetlerin icinde ve disinda ha-
zirlanmig planin énemli bir parcastydi. Buna
gore de Ermeni meselesi de, Daglik Karabag
olaylari da bir biitiinliik i¢inde ele alinmali ve
analiz edilmelidir. Sovyet-Bat1 iligkili cevre-
ler, Ermeni diasporasi, bir sistem olarak ali-
nip arastirilirsa yakin tarihin bu biiyitk miina-
kasas1 objektif sekilde aydinliga kavusturulur.

Kesinlikle gercek disi olan Ermeni
soykirimi iddialarini konunun uzmani olan
bilim adamlar1 iki diizlemde ele almay1 tav-
siye etmekteler. Birincisi devletlerarasi savas
ortaminda. Bu durumda Tirkiye'ye karst
250.000 Ermeni piyadesi ve asker savagmis-
tir: 200.000 Rusya tarafinda, 5.000 Fransa
tarafinda. 1. Diinya Savaginda Ermeni as-
kerlerinin ¢nemli bir kismi savas sirasinda
oldirtlmistir. Savas sirasindaki Ermeni
komitelerinin ve Ermeni isyancilarin ve ceza
gruplarinin mithim bir kismint da éldirtlen-
lere ilave etmek gerekiyor.

Ermeni gonilli birliklerinin teréri de
her iki taraftan énemli kayiplara neden ol-
mustur. Bu karsilikli kirimlar bir diger deyisle
olaylarda hangi taraftan ne kadar insanin 6l-
digiini hesaplamak zordur. Osmanli Ttrki-
ye’si vatan savunmasini yaparken Ermeniler,

emperyalist giicler tarafindan ihanete siiriik-
lenmis, 6lmeyi ve oldiirmeyi goze alarak iha-
netin iginde yer almiglardir.

Moskova Askeri Tarihi Arsivinde Er-
menistan’in Bagbakani Bolsevikleri degil
Tasnaksutyun temsil eden O. Kacaznuni’nin
hatira ve notlari, konugsma metinleri bu olay-
larin 6ziinii agmakta en ciddi kaynaklar ara-
sindadir.®

Ermeni devlet adamlari A. B. Karen-
yan'in, B. A. Boryan’in, A. A. Lalayan’in ve
bagka isin icinde olup da olaylart vicdanla
degerlendiren Ermeni asilli siyaset, bilim ve
fikir adamlarinin, tarihcilerin degerlendirme-
leri, notlar1, hatiralart ¢cok ciddi 6nem tagt-
maktadir.

A. A. Lalayan’in Ermenistan Devlet
Arsivinde bulunan F. 65. D. 116, Y. 96'da
verilmis notlart hukuki belge niteligindedir.”
Kafkas ordu karargahina bagli Askeri Mah-
keme Dairesinin 1014 Sayili kararinda Rus
ordusundaki Ermeni askerlerin 26 Miislii-
man kadinin irzina gecerek oldiirmeleri ida-
m1 mahk(m edilmiglerin belgesi bu notlarin
arasindadir.

Yeri gelmisken Ermenilerin gizli fa-
aliyetlerini ve savas sirasinda Tiirklere karst
yaptiklarini incelemek igin Rus askeri komu-
tanlarinin hatira, not ve belge nitelikli el yaz-
malart ve yayinlanmis kitaplart da énemlidir.

Burada biz 6rnek olarak V. Yudenic’in,
Bolhovitnov’'un ve digetlerinin notlarindan
orneklere dikkatlerinizi c¢ekmek istiyoruz.
(Bk. IV. BOLUM: Belgeler)

Ermenistan Devlet Bagkani Serj Sar-
kisyan’in 21 Haziran 2011 tarihinde Stras-
burg’da Avrupa Konseyi Parlamenter Meclisi
Genel Kurumunda Ankara’ya yiiklenerek
soyledigi “Ermeni soykirimini Tiirkiye’de bu
nesil tantyacak ve bu konuyu gelecek kusak-

(6) O. Kagaznuni, (Ermenistan’m Ilk Bagbakani). Tagnak Partisinin
Yapacagi Bir Sey Yok (1923 parti konferansina rapor) Ceviri: Arif
Acaloglu, Istanbul, 2006.

(7) Bk. A. A. Lalayan, Tasnak Partisinin Karsi Devrimci Rolii (1914-
1923), Ceviri Kayhan Yiikseler, Istanbul, 2006.



lara birakmayacaktir.” fikri mantiksizliktan
baska bir sey degildir. Tirkiye ile Azerbay-
can’in Ermenistan’a ambargo uyguladigint
iddia eden S. Sarkisyan, ne kadar giiliing olsa
da soézde Daglik Karabag devletinin Avru-
pa’nin bir parcast oldugunu sdylemesi akil ve
mantik digidir.

Rusya’dan yonetilen S. Sarkisyan ne-
dense isgal altinda bulunan Azerbaycan
topraklari hakkinda bir kelime de konus-
mamaktadir. Bunun yani sira gazetecilerin
Ermenistan’da demokrasi ve hukukun, in-
san haklarinin en diisitk seviyesini yasayan
Ermenistan durumuyla bagli hic bir agiklama
bulunmamaktadir.

Bir cumhurbaskaninin bu kadar so-
rumsuz konugmasina anlam vermek miim-
kiin degildir. Soyle bir sz vardir, “Tarih
bizimle oyun oynuyor.” Belki de biz tarihle
oyun oynuyoruz. Tarihin bellegi degil, bizim
bellegimiz karigiktir. Unutkaniz. Barigin ilik
rizgarini savasin sert iklimine degistirmek
miimkiin ma?

Zavalli Ermeni’yi piyon yapan biiyiik
giicler neden bu kadar acimasizlar. Gerce-
gin yolu bir, yalanin yolu bindir. Barigin yolu
imandan gecer. “Tast eteginden dokmek” de-
yimi Incil’den gelen kelamdir.

Diigmanin kafasini yarmak igin top-
lanmus taslart etekten yere dokmenin zamant
gelmistir.

Ne Azerbaycan’in maliye imkanlarinin
problemin anahtari olarak vurgulanmasi ne
Azerbaycan Savunma Bakanligi biitcesinin
Ermenistan’in yillik biitcesinden yiiksek ol-
masinin problemin ¢éziimiinde temel nite-
lik oldugunu disiinmiiyoruz. Azerbaycan’t
irkgilikla suclamak, galip edast sergilemek,
Ermeni halkinin distincesi degil Ermenis-
tan’in yiitksek yonetici biirokrasisinin fikridir.
Ve aslinda Ermenistan’in esiri oldugu buyiik
gli¢lerin menfaatlerine hizmet etmektedir.

Ermenistan yonetiminin Rusya’ya tam
bagliligi, Azerbaycan’in dengeli politika aksa-

ninda oynadig1 oyunlar bu probleme ¢éziim
getirecegi hususunda inancimizi zora sok-
maktadir.

Ben bugiinlerde hicbir sonug¢ ge-
tirmeyen Kazan goriismelerinden sonra
(24.06.2011) Bakt ve Erivan’in yazili ve gor-
sel medya aciklamalarini ve tartismalart din-
ledim. Yine de her iki tarafin kargilikli suc-
lamalart tatmin edici degildi. Tk énce sunu
belirtelim ki, bu miinakaganin bagyapimcist
ve yonetmeni Rusya’nin sézde bu problemi
¢ozebilecegine inanmak, basit distince iiri-
niidiir. Akli basinda olan herkes iyi bilir ki
Rusya’nin moderatorliigii veya arabozuculu-
gu bu isi ctkmaza sokacaktir.

Hocali soykiriminin organizatéri ve
gerceklestiricilerinden biri olan Ermenistan
Cumhurbagkani Serj Sarkisyan’in Kazan go-
rigmelerindeki konusmalari ve onun bundan
evvel Strasburg’daki tutumu yapici olmaktan
cok uzakti. Bu tir yikici yaklagim, ¢oziime
yaklagmanin degil uzaklasmanin belirtisidir.
Bu arada Azerbaycan’in tavrinin olumlu ol-
dugunu iddia etmek yanlis olurdu. Azerbay-
can hiikiimetinin sorunun ¢éziimiindeki sa-
kin tavr1 yonetimin iktidar émriint uzatmaya
hizmet etmektedir.

Ister Ermenistan’in isterse de Azer-
baycan’in uluslararasi politika uzmanlarinin,
gazetecilerin agiklamalari, problemin ¢ozii-
miine degil halki kandirmaya, iktidarlarini
propaganda etmeye, bu yolda demokrasiyi
¢tkmaza sokmak oyunlaridir. Oyalama, sira-
dan insanlart beyinlerini yikama, caresizlik
bunalimina sokma, tmitsizlige sevk etme,
gercegi unutturma, savasi degil savas imitas-
yonu sergileme, idarecilerin politik cikarlari-
na hizmet ediyorsa bu isin ¢oztilecegine kus-
kular1 da artmus olur.

Resmi Azerbaycan’in Azerbaycan hal-
kinin bakislarinin zidd1 olarak Tiirkiye'yi za-
man -zaman kapi arkasinda birakmak caba-
lari, ¢coztime kavusturma girigsimlerini, tehli-
keye, riske sokmakta oldugunu da belirtmek
isteriz.
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Avrupa Birligi sinitlarinin Giiney Kaf-
kasya’t kendi icine almast Tirkiye-Azerbay-
can-Ermenistan sorunlarinin sonu olacagina
inancimiz biytktir. Avrupa Birligi'nin G-
ney Kafkasya’da yalniz sosyal, ekonomik den-
geleri degil sosyal psikolojigi, politik yaklasi-
mi1, demokrasi karsiti onyargilart da ortadan
kaldiracagina eminiz. Bu yolda biiyitk mesafe
kat etmis Tiirkiye'nin otoritesi, tutumu, rolii
ve girisimleri biiyitk nem tasimaktadir.

Bu siireci engelleyebilecek baslica giic
yine de resmi Rusya’dir. Rusya’nin demokra-
siye aykirt politik tutumu, gii¢ ve baskiya da-
yanan stratejileri, Avrupa Birligi’nin basarisiz
alternatifi olarak da kiiresellesen diinya kon-
juktiirlerinin ziddidir. Rusya’da yasanan ve
yasanacak olan demokrasi hareketleri, sosyo-
ekonomik-kiiltiirel siirecin komsu iilkeler ve
bolge politikasina etkileri, parametreleri de
degistirilecegi kuskusuzdur.

Avrupa Birligi'nin ve ABD’nin bu ¢o6-
zim yolundaki faaliyetlerinin kapsamli, cok
yonlii ve etkin olmasina fazlastyla ihtiyac du-
yulmaktadir.

19. yiizyilin sonlart 20. yiizyillin bagla-
rinda olusuna bu yeni egitim sistemi gelecek
kuvvetlerin yerlestirme bigimini, ideolojik
stratejiyi ve taktigi belirlemek bakimindan
onemlidir. Burada Ermeni meselesinin alt1
cizilmelidir.

Bir zamanlar Daglik Karabag adli “siya-
si kilitlenme”nin sifresinin ¢6ziimii Sovyetler
Birligi'nin elindeydi. 1991 yilinda Sovyetler
Birligi dagildi. Onun yerini Rusya Federasyo-
nu ve ayri-ayrt Cumhuriyetler aldi. Sovyetler
Birligi dagilsa da politik, ekonomik, diploma-
tik baski, etki altinda tutma, “otorite bolge-
si” muamelesi yapma devam etti. Bu sistem
Putin rejimi zamaninda daha da ileriye gitti.

Politik formati Birlesik Devletler Birli-
gi olarak adlandirilsa da bu sistem Rusya’nin
egemenligini korumaktan bagka bir sey degil-

di.

Ermenistan Parlamentosunda silah-
li midahale ile sonuclanmis olaylar, sézde
Daglik Karabag Devleti ile bagli gercekles-
tirilen oyunlar, Ermenistan’in Rusya tarafin-
dan silahlandirilmasi, Erivan yakinlarinda
eski niikleer santralin yalniz Ermenistan igin
degil, biitiin bolge tlkeleri icin tehlike kay-
nagt olarak kalmasi, Azerbaycan’da Rusya
tarafindan yonetilen Gabele Radar Istasyo-
nu Askeri Ussii'niin varligi, enerji yollarinin
belirlenmesinde ©zellikle Nabuko anlagmasi
ile ilgili tartismalar... Rusya’nin hala devam
eden bolgesel otoritesini gostermektedir.

Sorunun ¢éziimiinde ABD ve AB iilke-
lerinin arabuluculuk davranisi bu sifrenin ¢o-
ziimiinde istirak eden kuvvetlerin oldugunu
gostermektedir. AB Minsk grubunun etkin
olmayan faaliyeti Azerbaycan da Ermenistan
da dahil olmakla sifre anahtarinin en az bes
yere ayrildigini gostermektedir. Burada Tiir-
kiye’nin, Iran’in ve Israil’in rolinii gérmezlik-
ten gelmek olmaz. Her zaman Azerbaycan’in
yaninda var olan tek tilke Tirkiye’dir.

Diger tilkelerin cifte standart politikast
¢6ziimil zorlastirmaktadir.

Oliimiinden birkac ay evvel Hrant
Matevosyan’un “Ben gercegi bilen son Er-
meni’yim. Benden sonra diinyada Ermeni
kalmayacak. Maalesef kalmayacak.” seklinde
Rus gazeteciye yaptig1 aciklamast bende ¢ok
derin hisler uyandirmisti. O giinden bu yana
bu ifade kulagimda adeta kalict bir seda ya-
ratmistir.

Bu keder dolu ve cok derin anlamli iti-
raf, Orhan Pamuk’un kendi halkinin, tarihini
haksiz olarak sorgulamasindan daha da kiy-
metlidir. Ciinkii bir gercektir. Milliyetgiligin
buram-buram yiikseldigi, 6liimiin, felaketin
hazirlandig1 zamanda Hrant “Mesrop” hika-
yesini yazmis ve bu gereksiz semsiyenin al-
caklarin, serefsizlerin, intikamcilarin siginak
yeri oldugunu aciklamistir. Tipki Mirze Ce-
lil'in “Kemence” draminda iki halkin trajedi-
sini tam samimiyetle kaleme aldig1 gibi, ayni
sekilde Sabir’in “Beynelmilel” siirinde tarihi



kardeslik duygu ve diisiincelerin ideoloji ola-
rak degil, diisman elinin gergeklestirebildigi
oyunun, kurgunun gosterdigi gibi...

Hrant ¢ldii. Ermeni olmayan Erme-
niler Narekusi, Sayat Nova, A.Isaakyan,
Nalbandyan, S.Paracanov vb. kanindan, dii-
siincesinden olmayan Ermeniler tarihi vatan
adlandirdiklart Karabag’i Rus ordusu giicti ve
gidimiiyle isgal ettiler.

Ben Hrant'in ¢liimiint 2-3 ay ge¢ 68-
rendim. Ogrendigim zaman da derinden sar-
sildim. Dahilerin de Vatani ve Milleti olmaz.
Olsa da goreceli olur.

Ben o agir ¢limiin tzerine bir yaz
yazmayi kendime bor¢ bildim ve “Bir Damla
Goz Yast” adli o makaleyi yazdim. Bu maka-
leyi de o yillarin en giizel gazetesi olan “Avru-
pa Gazeti” gazetesinde yayinlattim. O yaziyt
sizlerle de paylagmak istiyorum.

“Gegen aylarin soguk kis giinlerinin
birinde Hrant Matevosyan 6ldii. Eceliyle mi
yoksa hastaliktan m1 61di, bilmiyorum. Bildi-
gim tek sey biiyiik bir yazarin bu diinyadan
gociip gitmesiydi. Ermenistan - Azerbaycan
savast ve Ruslarin yardimlariyla isgal olunmusg
Azerbaycan topraklari, tek bir ifadeyle, agir
ve act savas kosullart Hrant Matevosyan hak-
kindaki yiiregimin derinlerinde gelen samimi
sozleri yazmama olanak tanimiyor. Ben bu
kiiciik nekrolog (6len kisiyle ilgili yazi) yazi-
sint yazmakla bir kahramanlik yaptigimi san-
miyorum. Fakat Hrant’t Rusca cevirisinden
okumus edebiyatginin, politikanin, savasin,
haksiz yere akitilan kanlarin kalin perdesini
kapatarak, ben kendi vicdanimla bag basa
kaldigim zaman, onun fisiltiyla ve belki de
icinden konusarak diyebilecegi bir ciimle-
ye benim asla kuskum yok: “Bir deha yazar
oldi... Cok yazik...” Gergekten de yazik.

Bu kelimeleri yazarken, gegen yiizyilin
70-80’li yillarinda Hrant Matevosyan’la ilgili
kirgin, sonu olmayan edebi tartismalart ha-
tirladim. O yillarin keder iginde olan Aydin’s,
Natik’i, Sahmar’1, Vidadin’i hatirliyorum.

Ermenistan’in ~ Erivan  bolgesinde,
Azerbaycan’in Kazah bolgesi koylerinin bi-
rinde dogmus, iki yakin ve uzak, dost ve
diisgman medeniyetin kavsaginda. Hrant’in
bazi hikayelerinde sayfa- sayfa Ttirkce konus-
malar Ermenice veya Tiirkce metnin icinde
veriliyor. Ttrkge veya yeni Anayasamizin ta-
birince Azeri ¢obanlarin diyalogu, konusma
dilinde Terekeme agziyladir. Hrant’in cocuk-
luktan hafizasinda kalmis bu kelimelerin mis-
tik ruhu olduguna inanmiyorum. Cobanlar
koyunlar, ot, agac, at iizerine konusuyorlar.

Hrant icin Ermeni dilinde, Ermeni
kiltirinde ve Ermeni bilincinde bir Tirk
kodu, Tirk sifresi vardir. Yani hali bir kod-
dur, makam bir koddur, destan, siir bir kod-
dur. Bunun kodsuz Ermeni kiiltiirii yoktur,
Bunu soylerken bir seyler hatirliyor gibiyim.
Deha ve hasta Ermeni asilli Sergey Paraca-
nov “Asik Garip”, “Suram Kalesi Uzerine Ef-
sane”, “Nar Cicegi” filmlerinde Azerbaycan
Tiirkiictisti Alim Kasimov’un sesinden, hals,
minyatiir sanatinda yasayan kodlar1 anlatmis-
tir. Ne calistigi Tiflis’in sozii gecen insanlari,
ne de Erivan’dan Ermeni baskilart onu kendi
fikrinden vazge¢meye mecbur edememisti.

Bizce, biiyiik sanatlar ve biiyiik fikir-
ler milli cikarlarin savunulmasindan daha
ziyade insan hakikatlerinin séylenmesini iis-
tiin tutmustur. Kurban verilmis milli istekler
kazanilmis sanat basarisinin yaninda kiiciik

kalmustir.

Ve Hrant Matevosyan Tiirk ile Erme-
ni’nin kargt karsiya gelmesinde Ermeni kil-
tiriiniin, Ermeni varliginin neler kaybettigini
herkesten iyi biliyordu. Onun 1991 yilinda
“Azatlik” radyosundaki konusmasini ¢ok iyi
hatirliyorum: “Ermeni halkit bir yiizyilda tic
medeniyet merkezini kaybetti: Istanbul, Tif-
lis, Bakii”.

Yazart derinden kederlendiren bu tra-
jedi Zori Balayan, Silva Kaputikyan gibiler
icin yiikselis, uyants sayillmigti. Hrant son bi-
yiik eseri “Tagkent” romaninda, Ermeni hal-
kinin kurtulabilmesi tizerine zor olacak cik-
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mazlardan yaziyordu. Hrant’in ideolojilegmis
millet kavraminin ortaya cikist, biyiik giicle-
rin elinde oyuncaga cevrilmesinden baska bir
sey degildi.

Ermeni asilli ressam Saroyan’in ¢izdigi
sart daglar, yesil dereler, Ermeni asilli Haga-
turyan’in hem dem soluguyla tfledigi mey,
kendine hoca bildigi Azeri Uzeyir Hacibey-
li'nin dupduru ses “pinarindan” su i¢misti.
Onun besteledigi operalar, baleler giictinii
kandan, intikamdan, kinden degil, dertten,
actdan, uzun yillarin izintilerinden alin-
mistt. Hagaturyanin icazli miiziginin teme-
linde Turk makamu, tiirkiisii, halayr, Uzeyir
miizigi vardi. Saroyan’in resimlerinde Ttrk
halisinin renkleri yasamaktaydi. Ve Hrant
kilisede mum yakip dua okumak igin, ibadet
yapmak igin yasamalidir. Kilise asla intikam
almak icin bir mekan degildir. Bu tiirli “fikir
milleti” kurgulamak, agir1 uglara kacmaktan
baska bir sey degildir. Hrant'in eski Ermeni-
ce’yi (Grabari) yeni Ermenice’ye (Asgraba-
ra) ceviren giiciin Tirkce oldugunu yazmak
Acaryan’a bilimsel liyakat, seref getirmistir.
Bagramyan’in “Dede Korkut” kitabinda, Ne-
simi’de Tirk sozleri aramasi bilimsellikten
yoksundur ve ciddiyetsizlikten baska bir sey
degildir. Kendi milletini deliler gibi seven bii-
yitk Azerbaycan yazart Mirze Celil’in 20.y.y.in
baslarinda gozyast ve felaket icin degil, ba-
rig ve insanlik icin yazmugtir. O, ideolojiden
zehirlenmis Ermeni’den degil de insan olan
Ermeni’den yazmustir. Hrant da Mirze Celil
gibi Goyce goluniin kiyt sularinin dibinden
bir avug alip keder dolu sesle soyle diyor:
“Siz coksunuz. Bu goldeki kumlar ve baliklar
kadar coksunuz”. Tiirkiin coklugunun ebe-
di varligi Ermeni halkinin Rus kucagindaki
“kahramanligi”, yaglanmig Ermeni halkinin
yonetilen muhacir benligi Hrant’t kederlen-
diriyordu. Bu yaslt milletin yarint ona karan-
liktan da karanlik goriiniiyordu.

Hrant Matevosyan, yasadigt yillarda
demeclerinin birinde o acik bir sekilde “mil-
letimin gozii bulanip ve ben bu gozii bulanik
millete bakamiyorum”. Kendi milletini seven

ve ondan hic bir sey temenni etmeyen yazar
sayst belli olan Ermeni halkini sayist bilin-
meyen Tiirk halkiyla diisman olarak gérmek
istemiyor.

“Ben annemi yaztyorum. Benim anam-
dan daha cok azap ¢eken kimse yok. Ben
onun azaplarint yaztyorum.” sdyleyen Hrant,
yasananlart digmancilik gibi degil, kurtar-
ma, timit, yagam hakki gibi anlamlandirtyor.
Ruslara ve Farslara gore isgale ugramis Azer-
baycan’in her kéytinde bir Ermeni yerlestiren
yine Ermeni yetmez. Hazirda Ermenistan
Cumbhuriyetinde 2 milyondan bir az fazla
niifus yagtyor. Tirkiye'de biitiin Ermeniler
kaymakam, belediye bagkani, muhtar gérevi-
ne atansa da yine Ermeni sayist yeterli olmaz.
Mesele niifusta degil, demokratik degerlerde,
insanlarin refahinda, egitim diizeyinde ve hu-
kuk devletinde, hukukun tistiinliigiindedir.

Bu bakimdan Ermenistan’in da, Azer-
baycan’in da problemleri yeterli kadardir.
Tiirkiye belli sancilart yasasa da, bu asamalari
basariyla gecme stirecini yasamaktadir. Mo-
del iilke olarak Tiirkiye Azerbaycan icin de,
Ermenistan i¢in de 6rnek sayilabilir...

H. Matevosyan’in Rusgaya c¢eviren
Anait Bayandur’dur. Azerbaycan Tirkcesine
Rusc¢adan en basarili ¢eviren merhum dostu-
muz Natik Seferov’dur. Bu cevirileri okuyup
anladikca “Hrant ¢cagdas diinyanin en biiyiik
yazarlarindan biridir” diyemiyorsun. Bu fik-
ri yazmamaya ve Hrant’tan ge¢cmis zamanda
konugmak vicdani bakimdan dogru sayilmaz.

Rus yazar1 A.Bitov, dostu Hrant Ma-
tevosyan’in simasinda Ermeni halkinin etnik
psikolojisinden, sanat diinyasindan “Erme-
nistan dersleri” kitabini yazsa da, cok seyi
gormemis ve tarafli yazarak gecmistir. Yete-
nekli metropol yazart Bitov egzotik Ermenis-
tan’la gercek Ermenistan’t karistirip ve kiz
kardesine asik oldugu Hrant’t edebiyat maf-
yast Vardkis Petrosyan’la karigtirmig olmali.

Nedense Doguya gelen yazarlar Dogu-
yu dogululardan daha iyi bildiklerini sanmis
ve biiytik yanlislar yapmuglar.



Doguyu dogululardan daha iyi bilmek
imkansizdir. Tipkt Rusya’yt ve Avrupa’yt biz
Rusyalilardan, Avrupalilardan iyi bilemedigi-
miz gibi.

...Hrant Matevosyan gozlerini diinya-
ya yumdu. Elbette ki, milletci yazarlar kadar
tinlii ve sevimli olmasa da ona gozyast doken-
ler oldu.

... Yillar gececek, biiyiik sorunlar yasa-
tan Daglik Karabag meselesi de bitecek. Bu
baglamda zavalli halki maceraya itenler lanet-
le hatirlanacaktir. Sanatct Ermeni yine elinde
kalem kuyumculugunu yapacak. Sairler siir-
lerini yazacak. Ustalar, isciler kendi isleriyle
ugrasacaklar, evler insa edecek, kemence,
mey, tar ¢alacaklar. Tirk miizigi yine onlart
aglatacak, Istanbul’u, Baki'yii hatirlatacak.
Amerika’ya, Avrupa’ya goc¢ eden “Biiyiik
Ermenistan” hiilyacilari hic kiicitk Ermenis-
tan’da da kalmayacak. Karabag’da yasamaya
da utanacaklar.

Ve o zaman Hrant Matevosyan’in ka-
birde kemikleri sizlayacak. Uzak memleket-
lerin, yurtlarin riizgarlari basit bir kabir tagi-
nin bagt tstiinden gectikce kendiyle o uzak
memleketlerin, yurtlarin gozyaslart Hrant
Matevosyan’in Vatani, Milleti icin akittigt bir
damla gozyasina karisacak...”

... Tarihin ytizlerce sorularina objektif
cevap bulmak imkénsiz. Ister Ermenilerin,
isterse de Tirklerin tarihinin karanlik sayfa-
larinin timii aydinlanmis mi?

Turkler Kafkaslara, Anadolu’ya, Bal-
kanlara Idil boyuna ne zaman geldi? Belki hic
gelmediler ve bu bélgelerde hep vardilar, bu
topraklarda dogmuslard:.

Kiiltiir tarihinde, devletcilik tarihinde
Tirkler neler yaptilar?

Ermeniler kimdir? Onlar ne zaman
geldiler? Geldiler mi? Neden Ermenilerin
kiiltiir tarihi var, fakat devletcilik tarihi bu
kadar solgun ve kisadir?

Islam’a kadarki Tirklerin dili, kilti-
rii, dini-inanct hangi 6zelligi tagimigtir? Is-
lam’dan sonraki Tirklerin tarihte rolii nedir?

Ermenilerin dinini, dilini, kiiltiirini
kosullandiran ozellikler nelerdir? Albanlar
Tirk midir, Ermeni midir? Hiristiyanligin
Turk, Kipcak boyutlari, kilise ve manastir
farkliliklar1 Ermenilerin {istiine konduklar:
kiiltiir mirasi nelerdir? Kiiltiir benimsemesi
ve onun nedenleri Tiirk-Ermeni kiiltiiriintin
ortakliginin nedenleri nelerdir?

Sorulart artirmak ve yine kapsamini
genisletmek mimkiindiir. Tarihe karismis,
ideolojiler politikalar yalanlar siibjektiflikler
halen aydinliga kavusmamistir. Tarihin tsti-
nil 6rtmiis sis ve karanligin tamamen kalkma-
st zordur.

Tarihe yiiklenmis felsefeyi belirleyen
gii¢ ve kudrettir, kalem tutan ellerdir.

Tarih barisa, hukuka, beraberlige, refa-
ha, mutluluga, insanliga hizmet ederse gele-
cek de aydinlanmis olur,

Tarih savasa hukuksuzluga, mutsuzlu-
ga, insanlik digt ¢ilginliga yol agarsa, gelecek
de karanliklar, belirsizlikler icinde olur.

...Yiikselen Tirkiye’nin oniine gec-
mek isteyen giicler, diinya parlamentolarinda
1915 Ermeni “soykirimint” kabul ettirmekle
baski unsuru olusturmak cabast icerisindedir-
ler. Fakat bu tavir uluslararast hukuka bir sey
katmaz. Tarihgilerin, hukukcularin tartigabi-
lecegi problemleri siyasetgilerin tartigmast ce-
sitli platformlarda ele almast aslinda Ermeni
diaspora faaliyetinin bir sonucudur ve asla
¢oziim yolu degildir.

Tirkiye de, Azerbaycan da kapiy1 acik
tutar ve bilim tartigmasint 6n planda tutarak
¢6ziim bulmaya caligir.

Herhalde demokrasi tilkeleri, ulusla-
rarast hukuk kriterleri esas alinmakla masaya
yatirilabilir.
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Baska ve hangi adim gerginligi artir-
makla beraber, meselenin ¢oziimsiizliigiine
yol agabilir.

Insan odakli olmayan herhangi bir tar-
tigma politik oyundan uzaga gedememe ger-
cegini unutmayalim.

Bu diinyada sinirlarin olmadigt bir yer
yok. Sinir, goriinen ve gorinmeyen olabilir.
Gortinmeyen  sinirlar  goriinen  sinirlardan

daha tehlikelidir.

Tirk-Ermeni davasi, goriinmeyen si-
nirlarin 6rdiigii agdir. Ne Ermeni’'nin ne de
Tiirkiin inanmadigt, anlamakta zorluk cektigi
stnirlarin kalkmast icin iki kogul vardir: Birin-
cisi sinirlart kafalardan silmek, ikincisi sinir
cekenlerin kendilerini silip atmak. Uzun uza-
dt konusmalarin bir seye care olabilecegine
inanmiyoruz.

Hala Turk de, Ermeni de gece gtindiiz
konusur. Bir sair demis ki “Tanrinin kendisi
de bizim susmamuizt bekliyor ki o konugsun.”

Akil zafere ulagmayacaksa kiiciik ve
olumsuz duygular bizi yenecek. Bu yenilgide
kazanan olmayacak. Sonra Tanrt konugacak:

Bu bekleyis icinde anladim ki basimi-
zin Ustiindeki gokler sinirsizmis. Fakat biz
goklere bakmiyoruz ki. Karisik diinyanin
kargik igleri bizi yere teslim etmisse de, care
yine de Allah’tandir. Milletlerin, immetlerin
degil, insanligin Allah’ina.

Diinyada fikirlerinden dolayt mahktim
olan iilkelerin baginda Azerbaycan ve Erme-
nistan gelmektedir. Bu da durumun ne kadar
vahim oldugunun gostergesidir. Ustiine tist-
litk biiyiik yolsuzluk yasayan devletler i¢inde
Ermenistan ve Azerbaycan on siralardadir.
Issizlik, dolandiricilik, hukuksuzluk Erme-
nistan ve Azerbaycan’1 eglestirmektedir.

Her seyin baginda vicdan gelir. Tan-
r1 da tarih de sonunda vicdanla hesaplasir.
Amactan mesruu kilindigt ortamlarda olayla-
ra biittin olarak bakmaktan ve arastirmaktan

baska ¢6ziim yolu yoktur. Sagduyunun ma-
kul 6nerilerin karsilikli uzlagilarin denetimini
yapan da vicdandir. Tarihi gercegin, adaletin,
uluslararast hukukun ustinligiintn temeli
vicdanli yaklagimdir. Halklar vicdanli olursa
felaketler sona erer.

Onerilen bu raporu “Biiyiik Felaket,
Ermeni Yalanlari ve Hakikatin Ozii (Aras-
tirma ve Bilgiler)” kitabin1 ve suanda da
yaytmlanmakta olan “Tiirk- Ermeni Edebi
Higkileri” kitabini, elliden fazla yayimlanmus
makaleyi yazdiktan ve Ermeni meselesini
konu etmis yiizden fazla kitab1 ve bes ytizden
fazla Moskova, Bakii arsivlerinden toplanmis
ve derlenmis makale belgesini inceledikten
sonra kaleme aldim.

Raporu yazarken tarafsiz ortami temel
almaya, kargi tarafa da on yargili yaklasma-
maya ve diisman taraf olarak degil, miinaka-
sanin bir diger kanadi olarak algilamaya ¢a-
lismaktayiz. Bu nahos miinakasanin ¢oztimii,
tarafsiz degerlendirme ve tarafsiz hakemlere
verilen bilgi ve belgelerle mimkiindiir.

Diinyada barisla bitmeyen savas olma-
dig1igin ve temel ama¢ miinakasanin ¢oziimu
ve baris yollarinin aranmast oldugu igin yazdi-
gimiz raporda yiiz yildir devam eden karsilikli
suclamalardan, iddialardan tahkir ve agagila-
malardan uzaklagmaya calismisiz.

2015 yilinda insanlik, 1. Diinya Sava-
st'nin 100. yil déniimiinii anacak, ondan ¢i-
karilan dersleri inceleyecek ve bu baglamda
bizlerde S6zde Ermeni Soykirimi’nin Tir-
kiye- Ermenistan, Azerbaycan- Ermenis-
tan kapsaminda ortaya ¢tkmis miinakasa ve
problemlerinin ¢6ziim yollarini arastirmaya
calisacagiz.

Problemin oncelikle politik degil, tari-
hi bir mesele oldugunu vurgulamak istiyoruz.

Bu savagin dogurdugu trajedilerin or-
tadan kalkmasi, unutulmasi, barig yollarinin
acilmasi igin gereken ilkeleri ve kargilikli ta-
vizler 6nem tagimaktadir. Ozii itibariyle yal-



niz Tiirk-Ermeni veya yalniz Azerbaycan Tiir-
kii- Ermeni soykirimi degil, mukatele yani
karsiliklt kirim olan bu kanli ¢arpismanin asil
aktorlerinin objektif sekilde tarih masasina
yatirilmasint temel adim olarak 6neriyoruz.
Bu agidan Osmanli, Rusya, Azerbaycan ve en
onemlisi Ermenistan arsivlerindeki belgelerin
incelenerek, tarihi ve hukuki bicimde deger-
lendirilmesi 6nemli rol oynamaktadir.

Ermenistan tarafinin argivlerin agilma-
mast konusundaki israrli tutumunun proble-
min bariggil ¢oziimiiniin 6niinde temel engel
oldugu kamuoyuna bildirilmelidir.

Tirkiye ve Azerbaycan cografyasinda
binlerce Tiirk’iin, Ermeni’nin, Kiirt’iin, Cer-
kez’'in olimii, goc ettirilmesi bu trajedinin
dilinden, dininden, irkindan asili olmayarak
bolge insaninin hepsinin yasanmis oldugu
felaket olarak degerlendirilmesi son derece
onemli bir meseledir.

Bu tarihi olaylarin neden- sonug ilis-
kisini Ermeni veya Misliiman’da aramak, o
miinakasanin mahiyetinden uzaklagmak de-
mektir. Agir felaket, biytik giiclerin; politik,
ekonomik, askeri stratejilerinin ve oyunlari-
nin sonucudur. Bu sonug, 1.Diinya Savast za-
maninda diinya giic aktérleri Ingiltere, Fran-
sa, Avusturya- Macaristan, Almanya daha
sonra ABD’nin kurdugu ve kurguladig: plan-
lardan baska bir sey degildir. Bélgenin politik
oyunculart bu biiyiik oyunu kendi menfaat-
leri tizerine kurmusglardir ve bu oyunun kur-
bani; Turkiye, Azerbaycan ntifusu ve Ermeni
halki olmustur.

Biz “Ermeni meselesi” olarak tanim-
lanan ve bilinen problemin ¢oziim yollarini
ve bazi distincelerimizi sizlerle paylasmak,
kitapta sunulan meseleleri sonuclandirmak
istiyoruz. Rusya’nin yeni emperyalist veya
Sovyetler Birligi'nin “yeni Avrasya” adiyla
yeniden dénistiirilmesi politikast, birkag yil
once Gircistan’da yaganan Giiney Osetya ve
Abaza problemi, Ukrayna’da, Kirtm’da bag
veren meseleler, yarin Moldova’da, Dnes-
tiryani’'nda beklenen vahim olaylar, Karabag

probleminin ayni politik aktor ve giicler ta-
rafindan gerceklestirilen yeni jeostratejik se-
naryolardir.

Diinyaya soguk savagin yeniden gel-
mesi siirecinin, sicak savaslara kapi acmaya-
cagini kimse soyleyemez. Politikanin bu agir
satrang tahtasinda Tirk- Ermeni problemini
dikkate almamak olmaz. Tiirkiye- Ermenis-
tan, Azerbaycan- Ermenistan iligkilerinin sert
mecraya girmesi, bolge ve diinya barigt icin

cok biiyiik bir tehlikedir.

Sonug

Biz soylediklerimizi ve gozlemlerimizi
Tiirk Tarih Kurumunun eski Bagkani, Millet-
vekili Prof. Dr. Yusuf Halagoglu’nun “1915
Olaylari ve Ermeni “’Soykirim’ Iddialart” ki-
tabinin sonug kisminda yer alan énemli bilgi-
leri vererek bitirmek istiyoruz.

“...Uzun yillar Ermeni Diasporasi’'nin
yuriittigi etkin propaganda nedeniyle, bu-
giin diinyada genis bir kitle, Ermenilere
“soykirim” yapildigini kabul etmektedir. Ttr-
kiye’de yapilan aragtirmalar ve buna bagli
olarak stirdiirtilen bilgilendirme calismalar,
Tirkiye’deki kamuoyu tizerinde etkili olsa
bile, dig kamuoyunu inandiklarindan vazge-
cirememektedir. Ozellikle AB’nin Tirkiye’ye
tarih vermesiyle baslayan baskilar, “Erme-
ni soykirim iddialarini” giindeme tasimis
ve Turk Tarih Kurumu'nun gerceklestirdigi
yabanct arsivlerdeki incelemeler, iddialarin
gecersizligi konusunda somut delillerin ka-
muoyuna sunulmasini saglamistir. Her seye
ragmen, diinya kamuoyunu ikna etmek hala
miimkiin olamamaktadir. Bu yolda goste-
rilen biitiin gayretler, ¢zellikle Ermenilerin
bilimsel tartigmay1 kabul etmemesi nedeniyle
sonucsuz kalmustir. Nitekim Tirkiye Cum-
huriyeti’nin en yiiksek kademesinden, her
iki tlke tarihgileri tarafindan konunun arag-
tirtlmast teklifi de Ermenilerce reddedilmis-
tit. Bu durum gostermektedir ki; Ermeniler,
bilimsel platformda konunun tartisilmasini,
ellerinde iddialarini kanitlayabilecek delilleri
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olmadigt icin kabul etmemektedirler. Biitiin
bunlara kargilik bazi tlke parlamentolarin-
da demokrasi kurallarina aykirt olarak “soy-
kirtm” kararlari alinmakta, kimi iilkeler ise
“soykirimi reddedenlere” cezai miieyyide
uygulama kararlart alarak ifade 6zgirligini
kisitlamaktadir. Bu durumda yeni yontemler
belirlenmesine ihtiya¢ duyulmaktadir.”®

...Dtnyanin bazt parlamentolarinda
sozde Ermeni soykiriminin mesru sayilmast
veya kabul edilmesi talihsiz bir komediden
baska bir sey degildir. Bu ¢abalar, hakikatle
bagdasmiyor. Bu durum, konfliktlerin ada-
letli ¢coziimiinde kiskirtmaciliktan bagka bir
sey degildir. Bu devletleri, Turkiye ve Azer-
baycan’in diismani olarak saymak da dog-
ru bir teshis degildir. Politik ve diplomatik
gaflet, menfaat, fayda, geleneksel husumet,
biiyiik giiclerin ve diaspora baskilarinin, hig-
bir uluslararast hukuk gecerliligi olmayan bu
politik oyunlarin hicbir olumlu etkisinin ger-
ceklesmeyecegi asikardir. Uydurma Daglik
Karabag devletini tanima oyunlari da, toprak,
tazminat, tanima gibi bos iddialar oldugu
gibi talihsiz palavralardir. Biyiik teknolojik
basarilar, ekonomik deneyimler elde eden,
diinyadaki ekonomik krizden teget gecen,
demokrasi potansiyeli artmakta olan, Bati-
Dogu enerji yollarinin merkezinde olan bir
Tirkiye ile diigmanligin ve barismazligin bii-
yik zararlarina ilk ugracayak Ermenistan ve
Ermeni halkidir. Kiiresellesen diinyada bu
sekilde bir yalnizlasma Ermeni halkina hicbir
fayda getirmez.

Ermenistan’in bir baris adast olmasi-
nt, Diinya’nin sanat, bilim, 6zgiirlik yuvast
olmasint biittin kalbimizle istiyoruz. Binlerce
yillik komsumuzun, Rusya’nin ayaklart altin-
da olmasini, enerji yollarindan ayr1 diismesini
asla istemiyoruz. Her bir halk kendi gtizelli-
gine, dininin, dilinin, kiiltiriniin odaklarina
yikselmeye layiktir. Isgalci damgasindan,
buyiik giiglerin boyundurugu altinda olmak-
tan, Rusya’nin cekim alanindan, kiskacindan
kurtulmak Ermeni halkinin dogal hakkidir.
Inaniyoruz ki, prangalardan kurtulmus Er-

menistan halki daha mutlu daha zengin, daha
ozgiir olacaktir. Kafkaslarin demokratik, hu-
kuki ve stratejik bir bolge olmasi Tiirkiye -
Kafkas evi ile iligkilidir. Bu tablo biittin diinya
icin biitiin insanlik icin beklenen olumlu bir
tablodur. Diinya ve bolge barist icin, mutlu
giinler igin daha fazla irade, temkin, erdem
isteniyor. Milletimizi, vatanimizi, gelecek ne-
sillerin saadetini korumak i¢in diinya vatan-
dast olmamiz i¢in hava-su kadar énemli olan
barist istiyorsak bu idealler ugruna miicadele-
yi siirdiirmek, her bir Ermeni’nin ve Ttirk’iin
kutsal gorevi olmalidir.

Yasanan felaketin belgelerinin oldugu
Moskova, Londra, Bakii, Istanbul, Erivan,
Tiflis vs. arsivlerinin kogulsuz agilmasi, tarih-
cilerin her yerde aragtirmalarini gergeklestir-
melerine olanak yaratilmasi, ortak ulusal veya
uluslar arast komisyonlar kurulmasi, diyalog-
larin, sempozyum ve kongrelerin gerceklesti-
rilmesi kacinilmazdir.

Bulanik suda balik yakalamak birileri-
nin igine yarayabilir. Gunliik politik ve askeri
cikarlar da bu baris konseptini engelleyebilir.
Bu problemlerden nemalanan diasporanin
maddi ve manevi meraklari da suya duisebilir.
Herhalde bu problemin uzatilmast, karst dur-
malarin her sekilde gii¢lendirilmesi, bu prob-
lemin cézilmesini olumsuz yonde etkileyen
giiclerin degirmenine su dokmektir.

Biz biitiin Tiirk, Ermeni ve tiim diin-
ya bilim adamlarinin, sanat ve fikir insanlari-
nin, taraf gézetmeden, subjektif yaklasimdan
uzak durarak, yuvarlak masa etrafinda calis-
mast, hakikatin 6ziintin ortaya ¢ikarilmasin-
da yegane ¢ikis yolu olarak goziikmektedir.
Kasitli olarak yapilmis yanlslari, abartilmig ve
tahrik edilmis bakislari, duygusal yaklagimlart
da 6nemsiz sayabiliriz.

Tarihe bakarken tarihi bir butin ola-
rak degerlendirmek gerekir. Goreceli olsa
da iyi insan, kot insan vardir. Ancak iyi
millet, kotii millet kavrami yanlistir. Tarihte

(8) Bk. Y. Halacoglu, “1915 Olaylart ve Ermeni ‘Soykirim’ Iddialar1”,
Ankara, 2007, s. 24-25.



belli gii¢lerin hazirladiklar1 6yle planlar, kon-
septler, projeler vardir ki olimler, gogler, fe-
laketler, soykirimlar o planin bir parcasidir.
Milletlerin, insanlarin bazen bu iki baslt ve
cifte standartlt planlarin aktorleri olmast bu
felaketleri dogurmustur.

Yaptigimiz aragtirmalarda-daha once
de bir kismi aciklandigi gibi- Osmanli yo-
netimi, ginumiizdeki tabiriyle “soykirim”
olarak kabul edilebilecek hicbir uygulamada
bulunmamistir. Tehcirin, 1948’de esas anla-
mint bulan Yahudi soykirimiyla, uzaktan ya-
kindan alakasi yoktur. Ayrica Ermeniler da-
hil, hi¢ kimsenin “soykirtm” oldugunu ortaya
koyabilecek bir belgesi de bulunmamaktadir.
Zaten bugiine kadar boyle bir belgenin ya-
yinlanmamig olmasi da bunu gostermektedir.
Buna kargilik yayinlanan Osmanli Arsiv bel-
gelerinde, asil katliama Tirklerin ugradik-
lar1 ortaya ¢itkmaktadir. Yabanci arsivlerdeki
niifus istatistiklerinden, 1914 ile 1919 yilla-
11 karsilagtirildiginda, niifus azalmasinin asil
Turkler veya Miisliimanlar tarafinda yasandi-
g1 gorilmektedir. Hele hele bu niifus istatis-
tikleri incelendiginde 1,5 milyon Ermeni’nin
oldirildigi iddialari, pek giiling kacmustir.
Zira hemen biitin istatistikler Ermenilerin
Osmanli Devleti'ndeki toplam niifusunu
ortalama 1,5 milyon olarak gostermektedir.
Arsivlerin agilmasi yontindeki isteklere kargi-
lik, Osmanlt Arsivlerinin kisitlama olmaksizin
aragtirmacilara acilmast bile muhataplari tat-
min etmemistir. Esas olan, basta Fransa ol-
mak tizere, o donemin emperyalist devletle-
rinin Ermeni sorunundaki veballerini, onlarla
gizli anlagsmalarini, yonlendirmelerini, silah
yardimlarini ve hatta Osmanli Devleti'ne kar-
st planlarini ortaya cikaracak bir aragtirmaya
yanasmamalaridir. Bu iilkenin, “Tiirkler tari-
hiyle ytizlesmelidir” tarzindaki ifadeleri, ger-
cekte kendi tarihleriyle de yiizlesmek anlami-
na gelmeyecek midir? Ortak tarih komisyonu
kurulmas teklifi, aslinda Tiirklerin tarihiyle
yiizlesmeye hazir olduklarinin bir gostergesi
degil midir? Yoksa siyasi baski olarak kullani-
lan bu konunun, ciddi arastirmalar sonunda

geri tepmesinden mi cekinilmektedir veya
tam aksine Ermeni cetelerince katledilen 530
bin Misliiman’in vebali altinda ezilmekten
mi korkulmaktadir?”

Kimsenin akilla kavga etmesi imkan-
sizdir. Yurttaglk, vatandaslik, insan haklart
gibi kavramlar da ilk once akil isidir. Mev-
lana, “Aklin yoksa yoksun; kalbin yoksa hi¢
yoksun.” diyor. Bu sozii sdyleyen Mevlana,
duygularin ve aklin roliinii o kadar mitkem-
mel belirtmistir ki, bu felsefenin devlet hayati
icin de 6nemli oldugu kuskusuzdur.

Komsularla sifir problem politikast uy-
gulamalari, tlkenin giiciine gii¢ katmig olu-
yor. Tiirkiye'nin devlet ve millet olarak 6teki-
lestirmeye karst olmasi, hoggorii mantalitesi
Tiirk devletcilik gelenegine ve Tiirk insaninin
felsefi, psikolojik kapasitesine uygundur, di-
yebiliriz.

Tirkiye Buyik Millet Meclisine son
secimlerde yeni anayasa yolunun acilmast ve
Kiirt probleminin ¢ozilmesi icin gerceklesti-
rilen acilim artik kimsede bir kusku uyandir-
miyor.

Komgularla sifir problem politikast,
batida Edirne-Sofya, doguda Erzurum-Van-
[gdir-Hopa-Tiflis-Bakii-Tebriz, giineyde Ga-
ziantep-Halep, kuzeyde Trabzon-Kirim-Ki-
ev-Moskova-Minsk 6rneginde nasil etkili ol-
dugunu herkes gérmektedir. Sehirlerin ticari,
kiiltiirel iligkileri, tilkelerin dogal iligkilerini
sembolize etmektedir.

Tek Allahl: dinlerin de, felsefi dinlerin
de, Dede Korkut'un da, Sasunlu Davit’'in
de, Narekasi’nin de, Nizami’'nin de, Mevla-
na’nin da, Rustavellinin de, Sekspir’in de,
Leonardo da Vinci’nin de, Servantes’in de,
Seyatnova’nin da, Dostoyevski ve Tolstoy’un
da dedikleri ger¢ek baris, dostluk, hosgort,
mutluluk ve insanliktir.

Insanligin bes bin yillik dini degerle-
rinden, edebi, felsefi servetinden kagmak im-
kansizdir. Enkvizisyonlar, soykirimlar, asimi-
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lasyonlar, adil olmayan savaslar, miinakasalar
gelip gecer. Onlarin tarihe biraktigi dersler
ise her zaman yasar ve bir 6rnek teskil eder.
Insanligin biiyiik yolu boyledir.

Hz. Peygamberimizin “Yalanct bizden
degildir.” soziint hatirlatmak yerinde olur.
Bu gercek Miisliiman i¢in de Hristiyan igin
de dogrudur.

Diinyanin devletcilik tarihi, devlet kiil-
tiirii ve gelenegi olan, bir ifadeyle efendi olan
milletlerinin sayisi pek fazla degildir. Efendi
olmak politik, ekonomik, kiiltiirel giic de-
mektir. Efendilik, 6tekilestirmeyi sevmemek,
bu ayrimciligt kabullenmemektir.

Bu sozlere bir sey ilave etmek gerekir-
se, o da belgelerin kendisidir, belgelerin soy-
ledigi gercektir.

Cok uzak gecmiste yasanmis genetik
bir travma insanin hayatinda énemli kirilma-
lar, sarsintilar olusturdugu gibi halklarda da
herhangi bir savas ve sosyal depremden sonra
o travmalarin yarattigt psikolojik takinti, ola-
ganiisti kin, nefret, acimasizlik daima kendi-
ni gostermektedir. Toplum bilincinin ve bilin-
caltinin derinligindeki travma asirlar boyunca
yasama ve etki yapma giiciindedir. Her halk
bu travmalarin agrilarint yasar. Biz psikoana-
litikk arastirma yapma diisiincesinde degiliz.
Toplum miithendisligi de yapmak istemiyo-
ruz. Soylemek istedigimiz derdin derde ilag
olacagidir. Dert derdi icinde eritebilir. Onu
baska mecralara da yonlendirebilir. Bizce ag-
rilart, dertleri unutturmak ve tedavi etmek
icin 6nce inceden inceye aragtirmalar yapil-
malidir. Teshis edilmis hastaligin ilacint bul-
mak da kolaydir. Kargiliklt kirtma, bir baska
deyisle mukateleye ugramak, sosyal, genetik
travmalar dogurabilir. Savagin da felaketin de
dogurdugu sosyal hastaliklarin tedavisi, diin-
ya insanlarinin hosgoriisi, saygist ve sevgisi ile
gerceklesebilir. Derin kdiltiir iligkileri, ortak
manevi degerlerle beraber, ortak cikarlar, ti-
caret ve ekonomi de daha mutlu gelecek igin
miicadelede insanlari birbirine baglayabilir.
Bu bakimdan Daglik Karabag’da veya Kars-

Nahc¢ivan’da Dubai’ye benzer ortak diinya
pazarinin kurulmast da bartg temellerinin
atilmasi yolunda basarili olabilir. Ermenilerin
uzun yillar boyunca masaya doniistiiriilmesi
bu son yiizyillin dogurdugu bir bela degildir.
Uzun yillarin i¢ tepkileri, digavurumlari, ag-
resiflikle, zavalliligin psikolojik karigimidir,
Azap ¢ekmis millet kompleksiyle biiytik Er-
menistan kompleksi hem ¢cok uzak hem de
cok yakin komplekslerdir. Ortak felaketi be-
nimsemek kendi adina yazmak ve onunla bir
gii¢ olusturdugunu diisiinmek ihtirasi, Erme-
ni halki igin gelecekte felaketler doguracagt
kesindir. Biz bu felaketin de ilacinin saygi,
sevgi, kargiliklt anlasma olduguna inaniyoruz.
Soylenenlerin “Hasta Ermeni Halki” veya
“Ermeni Hastalig1” sendromu olarak algilan-
mast kokten yanlistir. Tarihte baslayip tarihte
biten” sosyal-psikolojik hastaliklar1” bir halka
atfetmek yanlstir. Tek Allahli bakis agist da
insanlik felsefesi de bu tiir suclamalart red-
dediyor. Fagizm, Alman-Italyan halklarinin
agirt milliyetci Sirp kesimlerinin saldirganligs
da gecici sosyal hastaliklar tiiriindendir. Biz
Sézde Soykirim iddialarinin da abartilmasi-
nin gegici olacagina inantyoruz.

Ermenilerle Azerbaycan arasindaki sa-
vasin galibi kim, maglubu kim, sorusu bu agir
miuinakasanin can damart sayilabilir.

Eger zafer mutluluksa Ermeniler asla
mutlu degildir. Bizce bu savasin iki yeni-
len magduru var: Ermeniler ve Azerbaycan
Tirkleridir. Bu savasin galibi biiyiik giigler-
dir: Rusya ve ABD. Stratejik ve ekonomik
menfaatlerini gerceklestiren ve ¢oziim yolla-
rint kilitleyen iki buyiik giicler. Bu act savagin
mahrumlart ve magdurlari olan Azerbaycan
Tirkleri ve Ermeniler bu gercegi anlamadik-
ca baris yollart agilmayacaktir.

Insan kendinin 6rdiigii duvarlarla ken-
dini hapsediyorsa sonra da bu yikilan duvar-
larin altinda kaltyorsa sug insanin kendisinde-

dir.

Zaferler her zaman serefli olmadigi
gibi yenilgiler de her zaman serefsiz degildir.



Insanlara is, as, ask, kuruculuk, yarati-
cilik getirmeyen zafer bes kurug etmez.

Tarihin ve insanligin atfettigi her sey
serefli ve ebedidir.

Biiyiik giiclerin oynadigi oyunlarda ga-
lip-maglup kavramlari gérecelidir.

Dikkat ederseniz, ilk 6énce biz sohbe-
timize (aslinda her kitap bir sohbettir) tarih,
kiltir ortakligi basladik. “Kafkas evi’nin
onemini vurguladik. Din, dil, medeniyet
dostlugundan mihriban komsuluktan bahset-
tik. Sonra husumetin, akitilan kanlarin belge-
lerini sunduk sizlere. Burada bir zithgin, pa-
radoksun oldugunu itiraf ediyoruz. Bunu da
gostermeden gecemiyoruz. Belgeler davalar
icin degil olumlu diisiinceler, arzular, gelecek
ve insanlik icin énemlidir.

Celiskili gorillen bu manzara tarihi-
mizin oldugu kadar giinimtiziin de bir ger-
cegidir. Felaketlerin belgeleri diismanliklar,
nefret ve kin i¢in degil, gelecek kardeslik,
dostluk, mutluluk igindir. Agrt 6liimiin degil,
yasamin ¢agrigimidir. Segim yalniz ve yalniz
sagduyu ve baristir.

Azerbaycanli genc gazeteci yazar Ferit
Mirzayev “Ermenifobi” adli yazisinda ilging
bir noktaya deginmektedir. O soyle yazar:

“Ermeni asilli yazar Hrant Matevos-
yan'in Karabag sorunu, daha dogrusu iki
halkin anlamsiz ¢ekismesi ile ilgili goriislerini
okurken alkiglamaktan baska secenegim kal-
mamigtt.

Matevosyan’in bu husustaki gortisleri-
ni beraber gézden gegirelim.

Biz Ermeniler, Azerbaycanlilarin ac1 ve
istiraplarini hissedemiyoruz, onlar da benzer
bir atmosfer icerisinde, Ermenilerin ac1 ve
wstiraplarini hissedemiyorlar, yani s6z konusu
halklar kendileri ile ilgili konusuyorlar ve uy-
gun olarak her iki taraf bu sekilde kendisini
daha iyi hissediyor, kend:i tilkesini iyilik tilkesi
olarak goriiyor, karst tarafi ise kotiilikler tl-

kesi ve orada yasayanlar1 kotii, vahsi, barbar
olarak kabul ediyor, iste tiim belalarimizin
kaynag1 budur.

Ermenifobi hastaligina yakalananlarin
kulaginda bu sozler bir garip yankilanabilir.
Hatta belki de mizik¢t cocuklar gibi “bana
ne, bana ne” diye ona sdylenenleri duymaz-
dan gelir. Bu baglamda Franz Kafka’nin “Cin
Seddi’nin Insasinda” hikéyesi derhal kafam-
da canlandi. Azerbaycan’da yonetimde olan
Ermenistan dogumlu Azerbaycan Tirkleri-
nin ve Ermenistan’da yonetimde olan Azer-
baycan dogumlu Ermenilerin Daglik Karabag
politikasini kisaca gozden gecirdiginizde, soz
konusu rejimler Kafka'nin hikayesindeki gibi
kendilerine has bir “Cin Seddi” inga etmek-
teler. TTham Aliyev’in konusmalarinda da iti-
raf ettigi gibi, eli Azerbaycan halkinin kanina
bulanmis Serj Sarkisyan, Erivan’da kiyameti
kopararak “Levon Ter Petrosyan’in yoneti-
me gelmesine izin vermeyin, Petrosyan gelir
gelmez Daglik Karabag’t Azerbaycan’a iade
edecek. Petrosyan bir Tirk sempatizanidir
vb.” demistir.

2008 yilinda Erivan’da gerceklesen
ayaklanma oncesi bizim askerler her nedense
ateskesi ihlallerini siklagtirmiglards. Bu durum
da dogal olarak Azerbaycan dogumlu Sarkis-
yan’'in igine gelmekteydi. Halka dikkatli olun,
beni devirseniz Azerbaycan ordusu Susa’da
yerlesecek seklinde imali konusmalarda bu-
lunmaktaydi veyahut aksine Azerbaycan yo-
netimi de benzer tehditlerle, santajlarla halki
sitk(inete davet etmekteydi.

Daglik Karabag'in simdiki muhalefet
doneminde kaybedildigi gergegini giindem-
de tutan iktidar muhalefetin yeniden iktidar
olmasiyla daglik Karabag’in resmen kaybedi-
lecegini her firsatta altini cizmektedir. Daglik
Karabag’i bir koz olarak kullanan her iki tilke
iktidarlarinin bu ve diger baglamda bir hayli
ortak yonleri bulunmaktadir. Secimlerde hile
ve sahtekarlik, otoriter yonetim sistemi, ris-
vet, tekelcilik, issizlik, yolsuzluk vb. 6rnekler
verebiliriz.
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Simdilik kazanan taraflar su anki ikti-
darlar. Iktidarlarinin émriinii uzatmaya cali-
san iktidar sahipleri karli dag yamaclarinda
kaytyor, hipodromlarda at yarislari seyrederek
sorunu ¢ozme ¢abasi icerisindeler, fakat fay-
dastz. Kuzey meslektaglarinin diizenledigi go-
rigmelerde sicak gortntiler sergileyen diis-
manlar vatana dondiiklerinde birer ejderhaya
dontserek agizlarindan ates figkirtiyorlar. Bir
silah1 birakip digerini alarak savas hazirliklar:
yapiyorlar. Yine de elde var sifir.

Gel gor ki, bu rejimler tarafindan ezi-
len halklar sus pus oturmuyorlar, birbirilerine
olan karsilikli nefretlerini saklamak yerine
tam aksine s6z konusu nefreti her firsatta
sergilemekten biiyik zevk almaktalar. Bu
sarki kime ait, bu yemek kime ait meselesi
yiiziinden kan akitmaya emir bekleyen as-
ker gibi haziroldalar. Gectigimiz giinlerde
Azerbaycanli sarkici Aybeniz Hagimova'nin
kizt Aynisan Kuliyeva uluslararasi etkinlikle-
rin birinde katildigi yarismada, yarismacilar-
dan Ermeni asilli birisiyle fotograf ¢ektirmis.
Samuel Conson’un giizel bir dille tarif etti-
gi “vatanseverler” kiyameti kopardilar. Vay
efendim, meger Aynisan, Ermeni’yle ayni
fotografi paylasmakla Daglik Karabag’t Er-
menilere peskes ¢ekmis. Yahu Aynisan kim
ki? Sarkict olma yolunda yeni adimlar atma-
ya baglayan kiigtik bir kiz. Ne suc iglemis?
Cikip da Karabag, Ermenilerin mi demis?
Oysa Azerbaycan’in Tarim Bakani dogdugu
Ermenistan’t basina kapali olarak ziyaret etti-
ginde, dogdugu koyii gezip dolastiginda, soz
konusu “vatanseverlerin” sesini duyamadik
her nedense. A. Gukasyan’in mikrofonunu
diizelten Azerbaycan’in eski Kiltir Bakani
Polat Biilbiiloglu'na da goziiniin iistiinde kas
var diyen cesaretli birisi bulunamadi. Oysa
Gazeteci Eynulla Fetullayev’in Gugasyan’la
cekilen fotografi tiim iktidar yanlisi gorsel ve
yazili medyada kiyametleri kopardi. Bunun
bir aciklamast vardir elbet-Ermeni diigmanli-
g1 perdesi altinda iktidarin rakiplerine ¢camur
atmas.

Azerbaycan halkinin ve Ermeni halki-
nin Giiney Kafkaslarda bir arada yagamaktan

bagka careleri yok. 71 yil bir arada yasayan
halklarin arasindaki sogukluga kuzeyden
esen sert riizgarlarin neden oldugu bizlerde
siiphe dogurmamalidir. Karabag sorunu ile
ilgili goriismelerde devlet temsilcisi olarak
katilan Vefa Guluzade goriismeler sonrasi
halktan mtijde isteyerek sorunun neredeyse
¢ozildugint sdylemekteydi. Fakat goriilen
su ki ne savas ne de barts secenegi sorunun
¢oztimii ile ilgili sonuca yaklastirmamaktadir.

Hic kimse bizden simdiye kadar ver-
digimiz sehitleri unutmamizi isteyemez. Hig
kimse Hocali faciasint hafizalarimizdan sil-
meyi isteyemez. Unutmamaliyiz, fakat affet-
meliyiz, politik nezaket, cagdas durus sergi-
lemeliyiz. Yonetimi bir merkezde toplayarak
tekellestiren iktidar sz konusu tekelligi
Karabag sorununun ¢oziimiinde de yansit-
maktadir. Cumhurbaskani ve Disigleri Baka-
nindan bagka hi¢ kimse sorunun ¢oziimii ile
ilgili gerceklestirilen caligmalardan haberdar
degildir. Hatta durum o kadar vahim ki, artik
Daglik Karabag'in Miisliman (Azerbaycan
Tirki) halki temsilci bagkant da halk tara-
findan degil, Cumhurbagkanligi tarafindan
atanmaktadir.

O zaman halkin omuzlarina diisen yiik
ne? Sozde vatansever goziikmek mi?”?

Ermenistan’da yiiz yildir yagsanan, ide-
olojilesen tiirkfobi, bir baska deyisle Tirk
diigmanligi, bir madalyonun arka ytiziinden

baska bir sey degildir.

Goriindugt gibi Azerbaycan yazarla-
rinin, geng neslin probleme bakisi degismis-
tir. Bizce bu yonde degismeler Azerbaycan
ve Ermenistan’da yayginlik kazanirsa ¢coztiim
yolu gercek platform merkezli olacaktir.

Burada bir meseleye daha deginmeden
son soziimil bitirmek istemiyorum.

Ermenistan Cumhurbaskani S. Sarkis-
yan’in bu yakinlarda Ermeni genclerine soy-
ledigi sozlere dikkat edelim.

(9) Bk. Ferit Mirzayev, Ermenifobi, www.qafqasinfo.az 05.08.2011.



“Siz su anda Karabag'i teslim aldiniz
bizden, biz 6lip gidecegiz, Agri’yi da siz hal-
ledeceksiniz” Boyle bir mantik olur mu, boy-
le bir anlayis, boyle bir istikamet, boyle bir
ufuk genglige verilir mi? Bu ne demektir?
“Ermenistan Tirkiye ile ey gencler, bundan
sonra istedigi gibi istedigi sekilde bir savag
da gelebilir.” Bunlarin hepsini reddediyoruz,
boyle bir devlet adamligi, boyle bir diplomast
olmaz. Sarkisyan burada cok ciddi bir yanlig
yapmistir, tarihi bir yanlisin altini bizzat ken-
disi tescilleyerek cizmistir. Oziir dilemesi la-
zim ve bu yanligindan dénmesi lazim.”

Onun bu sozlerini Tirkiye'nin Bas-
bakant Recep Tayip Erdogan sert sekilde su
sekilde degerlendirdi:

“Bu bir devlet adamligina veya bir
Cumbhurbagkanina yakisan bir ifade tarzi
degildir, bir yaklasim tarzi degildir. Gergek
kusaklari, yeni nesilleri kin ve nefretle do-
natmak, devlet adamligina yakigsmaz. Bu-
rada Sarkiyan’in yaptigt bir tahriktir. Kin ve
nefretle kendi gencligini donatma gayetidir.
Dolayistyla Ermenistan gengliginin gelecegi
ne olacaktir? Bu gidisle karanlik olacaktir. Bu
olaylara hep bu karanlik gozliikkle bakacaktir.
Sunu kesinlikle bilmeleri gerekir, su anda
Yukari Karabag'da bir isgal vardir ve isgalci
olanlar bellidir. Bunu zaten biz séylemiyoruz.
Birlesmis Milletler de soyliiyor, tescilli de.
Bunun ¢oziimi gerekir,”'

Bu sozlere yorum getirmeye ihtiyag
yoktur.

Normal mantik standartlarinin disinda
kalan “Ermeni meselesi” veya “sozde Ermeni
soykirimi” iddialart da buytik giiclerin diin-
yada oynadigi oyunlarin bir parcasidir. Asil
gercek, bu oyunlarin bozulmasi, hakikatin su
yiiziine ¢ikmasidir. Boyle bir aydinlanma du-
rumu Tirkleri de Ermenileri de barisa yon-
lendirecektir.

Tirkiye'nin gazetecisi ve fikir adamla-
rindan Murat Belge’nin 1990 yilinin 21 Nisa-
ninda Erivan’da s6zde Ermeni soykiriminin

90. yilt anisina diizenlenen “Ekstremal Giig,
Ekstremal Meydan Okuma: Insan Haklari ve
Soykirim” Uluslararasi toplantisinda soyledi-
gi “Ben, 1915 Ermeni soykirimi igin sorumlu
degilim, fakat ben bunun Tiirkiye tarafindan
kabul edilmesinden sorumluyum.”!! Ermeni-
leri tatmin eden agiklamasini yadirgamamak
imkansizdir.

Elbette ki bu entelektiiel aciklama
Ermenileri fazlastyla tatmin etmemistir. Zira
gercegi yansitmamistir. Sorumluluk yalniz
Tirklere ait degildir. Bu tarihi sorumlulugun
Tirk kadar da Ermeni de tagimaktadir. Eger
oziir dilenecekse her iki taraf birbirinden
oziir dilemelidir. Sorumluluk paylagilabilirse
tarihin sular1 durulabilir.

Nedense N. Hovanisyan, bagska Erme-
ni ideologlari, Tirkiye'nin liberalleri de bu
miinakasadan s6z ederken Ermenileri 1905,
1918, 1948, 1988-93 yillarinda Azerbaycan’in
kuzeyinde ve giineyinde Ermenilerin yaptigt
trajedileri unutuyorlar.

Bir millete ayr1 ayr1 cografyalarda yapi-
lan mezalim ve felaket, bir biitiin olarak ele
alinmalidir. Meselenin sasirtict tarafi odur
ki sanki bu felaketi tiiretmis buyik giicler
sucsuzdur ve sanki bu Ermeniler o zamanin
Ermenileri, bu Tirkler o zamanin Tirkleri
degillermis.

Ermeni-Tiirk iliskilerinin bir baska giz-
li tarafi vardir. Ancak genellikle Avrupa ve
Rusya’da bunun tizerinde durulmuyor. Olup
bitenler gizli tutuluyor.

Bu perdeler kalkmayinca olaylart ay-
dinliga kavusturmak da zor olacaktir.

Insanligin bes bin yillik dini degerle-
rinden, edebi, felsefi servetinden kagmak,
saklanmak imkansizdir. Soykirimlar, asimi-
lasyonlar, adil olmayan savaslar, miinakasalar
bir giinde basladig1 gibi biter. Onlarin tarihte
biraktigi dersler ise her zaman yasar ve bir 6r-
nek teskil eder. Insanligin yolu béyledir.

(10) Taraf gazetesi, 28.07.2011.
(11) N. Hovanisyan, age. s. 11.
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Bu baglamda Hz. Peygamberimizin
“Aldatan bizden degildir.” soziinii hatirlat-
mak yerinde olurdu. Bu gercek Miisliman
icin de Hiristiyan icin de aynidir.

Diinyanin devletgilik tarihi, devlet kiil-
tiirii ve gelenegi olan, bir ifadeyle efendi olan
milletlerinin sayisi pek fazla degildir. Efendi
olmak politik, ekonomik, kiiltiirel giic de-
mektir. Efendilik, otekilegtirmeyi sevmemek,
bu ayrimciligt kabullenmemektir.

Tirkler fetih sirasinda birlikte yasadik-
lart milletleri ne diglamis, ne de hor gormiis-
lerdir. Fakat otekilestirmedigi bu milletler za-
man zaman Tiirkiin bagina bela olmustur: Ya-
kin Doguda da, Balkanlarda da, Kafkaslarda
da. Ermeniler de Turklerin 6tekilestirmedigi
milletlerdendi. Sadakati ile sanati, meslegi ile
egitimi ile kiskirtilan, oynatilan, masa olarak
kullanilan Ermenilerin en biiyiik trajedisi on-
larin kendi kendilerine yaptiklaridir.

2015 yili s6zde Ermeni soykiriminin
yizylligi degil, yiz yil siiren fesadin, cekis-
menin, yalan tzerine kurulmus stratejilerin,
palavralarin, dagilmasinin, yok olmasinin, ta-
rihten insanligin yiiz karast olarak silinmesi-
nin bayrami olarak kutlanacagina inantyoruz.

Tarihteki kardes, komsu savaslari er
ge¢ tarihin kendisine gomilmustir. Avru-
pa’da siiregelen 30 yillik 100 yillik savaslar
bugiinkii ¢cagdas Avrupa birligi ile sonuclan-
mugtir. Milyonlarca insanin 6liimii, Rusya ve
Almanya’nin ¢agdas iliskilerini, dostlugunu
engelleyemedi. Japonya’ya iki atom bomba-
st atarak ylzbinlerce insani, medeniyeti kiile
ceviren ABD ile Japonya her tiirlii isbirligi
gerceklestiren iki kardes tilke durumundadir.

Kafkaslarda da boyle bir barisin ve kiil-
tir birliginin - “Kafkas evi’nin olmast ytizyil-
lardan stiregelen dogal bir arzunun gercekles-
mesi demektir. Bundan dolayidir ki biz kita-
ba “Kafkasya Evi” ad1 altinda ayrt bir boliim
vermeye uygun gordiik.

Ermeni halkt iyi bilir ki, islemedigi,
kullanmadigi toprak onun degildir. Mayin-
lanmus, uyusturucu tarlasina donistiiriilmis,

yakilmig topragin Ermeni halkina ne faydast
olabilir ki.

Baskasina ait topraga sahiplenmek
ebedi savas ve korku kaynagidir. Sunu da
unutmamaliyiz ki simdi diinyada top tifek
savaglart bitme siirecine girmistir. Simdi diin-
yada gida, tarim, su savaginin baslamasi goz
oniinde bulundurulursa Azerbaycan’a  ait
bereketli topraklarin %20 nin Rus ordusu-
nun yardimi ve isbirlik¢iligi ile isgal altinda
tutulmast yalniz Azerbaycan Tirklerine kar-
st degil, tiim insanliga karst islenmis sugtur.
Demokratik diinyanin bu felaketi gormezden
gelmesi adaletsizlikten baska bir sey degildir.
Ve bu adaletsizligin bir giin mutlak bitecegine
inantyoruz.

... Akillerin, kanat énderlerinin, aksa-
kallilarin, yazarlarin, bilim ve sanat adamla-
rinin devamli istisaresi, diyalogu, halk diplo-
masisinin genis imkanlari kamuoyu faaliyetle-
ri, bu kér diigiimii ¢cozmekte faydali olabilir.

Diinyanin iinlii baris elgileri ve sanat,
bilim adamlart bu barisi saglamak igin bir an
once faaliyete gecmeli, kanayan yaralari, akan
kanlari, gozyaslarint durdurmak igin caba
gostermelidirler.

Ve bu yol tikanamaz, mantigi yalniz
Kafkaslara degil, biitiin diinyayr rahatsiz et-
melidir.

Aynen dunkii Bosna’da, bugiinki Fi-
listin’deki yaganan act gibi. Kofi Annan’in
“Diinyanin bir pargasinda aclik, sefalet var
ise, yaralardan kan akiyorsa diinya bir biitiin
olara mutlu olamaz.” sozleri biytik bir gerce-
gin ifadesidir.

1915 olaylarindan sonra 3 nesil de-
gismistir. Azerbaycan bu trajediyi defalarca
yasamustir. Sozde zafer kazanmig Ermeniler,
mutlu olamamis, cagdas diinya degerlerinden
yoksun kalmiglar. Cagdas diinya degerlerin-
den uzak kalmigtir. Biiytitecle bu trajedinin
bir tarafini bitytittip de diger tarafini gormez-
likten gelmek Tiirkiin de Ermeni’'nin de care
yollarint tikamaktadir. “Sozde felaket yasa-
mig milletin” “biiyitk Ermenistan” iddialarini



tarihin paradoksuna, celiskisine doniistiir-
mek gerceklik duygusunu, rasyonel yaklasimi
kaybetmekten baska bir sey degildir.

... Kendini tarihine hapis etmekle ta-
rihini sevmek baska baska seylerdir. Vatanin
tarihini bilmeden, kalben sevmeden yarini
insa etmek mimkiin degildir. Fakat kendi-
ni tarihe hapis etmekle, uydurulmus mitlere
tapinmakla, trajedi edebiyatt uydurmakla,
nefretin tizerine hoggorild, sevgi dolu ¢agdas
insan yetigtirmek bir araya sigmaz.

Bir Tiirk veya Ermeni gencinin diinya-
ya acilmasi komsulariyla her tiirlii ekonomik,
bilimsel, kiiltiirel iliskiler icinde olmasi giicli
ve mutlu Azerbaycan’in veya Ermenistan’in
temel tast olabilir. Mutluluk, saadet, insan1 ve
diinya hayatini sevmekten iyi komguluktan,
imandan, siikran duygularindan, omuz omu-
za yasamaktan ve calismaktan gecer.

Hig tesadifi degildir ki, 1905 yilinda
Ermeni-Tiirk catismast ortaya ¢iktig, ilk tra-
jedilerin yasandigt zamanda tinlti Azerbaycan
sairi M. A. Sabir “Beynelmilel” siirini yazmus,
bu miinakasayi kériikleyenleri iblis olarak ad-
landirmis, C. Memmetkuluzade “Kemence”
draminda bu tarihi dostlugun temelini, psi-
kolojik yanlarini edebi bir bi¢cimde canlandir-
mistir.

Ayni fikri ve duygulari ayn1 ictenlikle
H. Tumanyan, H. Abovyan, A. Isahakyan...
da ifade etmistir. Tarihten, hafizalardan di-
keni degil, giilii koparmak, kiilii degil, atesi
almak insanlarin kurtulus, hilas yolu ise, bu
gercegi Ermeni de, Tiirk de derinden derine
anlamali, bu dogrultuda gelecege yol almali-

dir.

Bunu da vurgulamak gerekir ki Sovyet
ideoloji sisteminde sozde Ermeni soykirimi
propagandast, 6zellikle 20-30-40’l: yillarda
azalmis, Sovyetler Birligi icinde butiinligi
saglamak icin resmi diigmanlik siyasetinden
cekinilmistir. Bu tez, ayrica incelenmeli, bii-
tiin faktorler dikkate alinmalidir. Mesela 20’li
yillarda Lenin-Atatiirk dostlugu ve yakinlas-
malari anti-emperyalist miicadelenin birles-
tirici makamlar1 Sovyetlerin Kafkaslarda Er-

meni devletini kurduktan sonra, sézde Erme-
ni soykirim planlarinin arka planda kaldigini
vurgulamak gerekir. 40’li yillarin sonlarinda
Ermenistan arazisinden Azerbaycan Tiirkle-
rinin goce mecbur edilmesi siyasetini, Ttrki-
ye'ye kargt 30-40’li yillarda baglanan propa-
ganda savasini, Ermenistan’in Tirkiye'den
toprak taleplerini, Sovyet devleti 6nderle-
rinden A. Mikoyan’in Ermeni merkezli gizli
siyaset sisteminden ayr1 diigiinmek olmaz. Bu
meseleleri tarihci alim C. Hasanlt objektif bir
sekilde arastirmis ve ortaya 6nemli tespitler
ctkarmugtir. 12

Bu meseleden bahsederken bir fak-
tort unutmamaliyiz. Sovyet devrinde Eri-
van yakinlarinda Eg¢miyedzin'de soykirim
abide kompleksi dikilmis, sinsi bir sekilde
anti-Ttrk ve anti-Tirkiye siyaseti siirdiiriil-
mistir. Bu gizli ve agik faaliyet 50-60-70-
80’li yillarda devam ettirilmistir. Hi¢ tesadif
degildir ki Azerbaycan’in hem Ermenilerin
hem Azerbaycan Tiirklerinin birlikte yagadigt
Daglik Karabag bolgesinde baslayan ilk itiraz
ve mitingler Sovyet sisteminin hazirladig bir
plandi.

Diger yonden bakacak olursak Daglik
Karabag olaylari, Sovyetler Birligi’nin dagil-
mast i¢in Sovyetlerin icinde ve disinda ha-
zirlanmis planin énemli bir parcastydi. Buna
gore de Ermeni meselesi de, Daglik Karabag
olaylar1 da bir biitiinliik icinde ele alinmali ve
analiz edilmelidir. Sovyet-Bat1 iligkili cevre-
ler, Ermeni diasporast, bir sistem olarak ali-
nip arastirilirsa yakin tarihin bu biiyitk miina-
kasast objektif sekilde aydinliga kavusturulur.

Avrupa Birligi sinirlarinin - Giiney
Kafkasyat kendi icine almasinin, Tirkiye-
Azerbaycan-Ermenistan sorunlarinin  sonu
olacagina dair inancimiz buyiktir. Avrupa
Bitligi'nin Giiney Kafkasya’da yalniz sosyal,
ekonomik dengeleri degil sosyal psikolojigi,
politik yaklagim1, demokrasi karsit1 onyargila-
r1 da ortadan kaldiracagina eminiz. Bu yolda
biiyitk mesafe kat etmis Tiirkiye’nin otoritesi,

(12) Bk. Bk. Jiz. Macanust. Pycckaspeomonys 1 AsepGaiiukan (TpyaHbIiIyTh
K HezaBucumoctn 1917-1920), Mocksa, 2011, 408-428. (Dj.Gasanh.
Russkayarevolyutsiya i Azerbaydjan (trudniy put® k nezavisimosti
1917 - 1920) Moskva, 2011)
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tutumu, rolii ve girisimleri bityiitk 6nem tast-
maktadir.

Bu siireci engelleyebilecek baslica giic
yine de Rusya’dir. Rusya’nin demokrasiye ay-
kirt politik tutumu, gii¢ ve baskiya dayanan
stratejileri, Avrupa Birligi'nin basarisiz alter-
natifi olarak kiiresellesen diinya konjuktiirle-
rinin ztddidir. Rusya’da yasanan ve yasanacak
olan demokrasi hareketlerinin, bunun yanin-
da sosyo-ekonomik ve kiiltiirel stirecin kom-
su ilkeler ve bolge politikasina etkilerinin,
parametreleri de degistirecegi kuskusuzdur.

Avrupa Birligi'nin ve ABD’nin ¢oziim
yolundaki faaliyetlerinin kapsamli, ¢ok yon-
lii ve etkin olmasina fazlasiyla ihtiya¢ duyul-
maktadir.

19. yuizyilin sonlart 20. yiizyilin bagla-
rinda olusan bu yeni egitim sistemi gelecek
kuvvetlerin yerlestirme bicimini, ideolojik
stratejiyi ve taktigi belirlemek bakimindan
onemlidir. Burada Ermeni meselesinin alti
cizilmelidir.

...Bir zamanlar Daglik Karabag adli
“siyasi kilitlenme”nin sifresinin ¢éziimt Sov-
yetler Birligi Komiinist Partisi’nin elindeydi.
1991 yilinda Sovyetler Birligi dagildi. Onun
yerini Rusya Federasyonu ve ayri-ayr1 Cum-
huriyetler aldi. Sovyetler Birligi dagilsa da
politik, ekonomik, diplomatik baski, etki al-
tinda tutma, “otorite bolgesi” muamelesi de-
vam etti. Bu Post Sovyet sistem, Putin rejimi
zamaninda daha da “ileriye” gitti.

Politik formati Birlesik Devletler Birli-
gi olarak adlandirilsa da bu sistem Rusya’nin
egemenligini korumaktan bagka bir sey degil-

di.

Ermenistan Parlamentosu’nda silah-
li miidahale ile sonuglanmis olaylar, s6zde
Daglik Karabag Devleti ile baglt gerceklesti-
rilen oyunlar, Ermenistan’in Rusya tarafindan
silahlandiridlmasi, Erivan yakinlarinda eski
niikleer santralin yalniz Ermenistan igin de-
gil, biitiin bolge tilkeleri icin tehlike kaynagt
olarak kalmasi, Azerbaycan’da Rusya tarafin-
dan yonetilen Gabele Radar Istasyonu Askeri

Ussii’niin varligy, enerji yollarinin belirlenme-
sinde ozellikle Nabucco Anlagmast ile ilgili
tartismalar; Rusya’nin hala devam eden bol-
gesel otoritesini gostermektedir.

Sorunun ¢éziimiinde ABD ve AB iil-
kelerinin arabuluculuk davranist bu sifrenin
coziimiinde istirak eden kuvvetlerin oldu-
gunu gostermektedir. AB Minsk grubunun
etkin olmayan faaliyeti Azerbaycan ve Erme-
nistan da dahil olmak iizere sifre anahtarinin
en az bes yere ayrildigini gostermektedir.
Burada Tiirkiye'nin, Iran’m ve Israil’in rolii-
nii gérmezlikten gelmek olmaz. Her zaman
Azerbaycan’in yaninda var olan tek tilke Ttir-
kiye’dir.

...Yazar Hrant Matevosyan, yasadigt
yillarda demeclerinin birinde acik bir sekilde
“Milletimin gozii bulandi ve ben bu gozii bu-
lanik millete bakamiyorum.” demistir. Kendi
milletini seven ve o milletten hic bir sey te-
menni etmeyen yazar, sayist belli olan Ermeni
halkini sayist bilinmeyen Ttrk halkiyla dus-
man olarak gormek istemiyor.

“Ben annemi yazityorum. Benim anam-
dan daha cok azap ¢eken kimse yok. Ben
onun azaplarini yaziyorum.” diyen H. Mate-
vosyan, yasananlari diismanca degil; kurtar-
ma, iimit, yasam hakki olarak anlamlandiri-
yor. Ruslara ve Farslara gore isgale ugramis
Azerbaycan’in her kdytine bir Ermeni yerles-
tirseniz yine Ermeni sayist yetmez. Hazirda
Ermenistan Cumbhuriyeti'nde 2 milyondan
biraz fazla nifus yastyor. Turkiye'de bitiin
Ermeniler kaymakam, belediye bagkani,
muhtar gorevine atansa da yine Ermeni sayist
yeterli olmaz. Ciinkii mesele niifusta degil,
demokratik degerlerde, insanlarin refahinda,
egitim diizeyinde ve hukuk devletinde, huku-
kun tstiinltgindedir.

Bu bakimdan Ermenistan’in da, Azer-
baycan’in da problemleri oldukc¢a fazladir.
Tirkiye belli sancilar gegirse de, bu asama-
lar1 bagariyla geride birakmaya caligmistir.
Model iilke olarak Tiirkiye, Azerbaycan icin
de, Ermenistan i¢in de Avrasya ve Orta Dogu
tilkeleri icinde 6rnek sayilmaktadir. Yasanan



sancilara ragmen Tirkiye’nin her bakimdan
cazibe merkezi olmast hi¢ kimsede kusku do-
gurmamaktadir,

“...Yillar gececek, biiyiik sorunlar ya-
satan ve yasayan Daglik Karabag problemi
de ¢oziime kavusacak. Bu baglamda zavalli
halki maceraya itenler lanetle hatirlanacaktir.
Sanatct Ermeni yine elinde kalem kuyumcu-
lugunu yapacak. Sairler siirlerini yazacak. Us-
talar, isciler kendi isleriyle ugrasacaklar, evler
insa edecek, kemence, mey, tar calacaklar.
Tiirk miizigi yine onlart aglatacak, Istanbul'u,
Baku’yii hatirlatacak. Amerika’ya, Avrupa’ya
go¢ eden diasporalarin “Biiyiik Ermenistan”
hayalini kuranlar, kiiciik Ermenistan’da da
hi¢ kalmayacak. Onlar Karabag’da yasamaya
utanacaklar.”

Iste o zaman Hrant Matevosyan’in
kabirde kemikleri sizlayacak. Uzak memle-
ketlerin, yurtlarin riizgarlari basit bir kabir ta-
stnin bagt tstiinden gectikce kendiyle o uzak
memleketlerin, yurtlarin gozyaslart Hrant
Matevosyan’in vatant ve milleti icin akittig1
bir damla gozyasina karisacak...”

... Tarihin yiizlerce sorularina objektif
cevap bulmak imkénsiz. Ister Ermenilerin,
isterse de Tirklerin tarihinin karanlik sayfa-
larinin tiimii aydinlanmis mi?

Tirkler Kafkaslara, Anadolu’ya, Bal-
kanlara Idil boyuna ne zaman geldi? Belki hic
gelmediler ve bu bolgelerde hep vardilar, bu
topraklarda dogmuslards.

Kiiltiir tarihinde, devletgilik tarihinde
Turkler neler yaptilar?

Ermeniler kimdir? Onlar ne zaman
geldiler? Geldiler mi? Neden Ermenilerin
kiiltiir tarihi var, fakat devletcilik tarihi bu
kadar solgun ve kisadir?

Islam’a kadarki Tarklerin dili, kiilta-
rii, dini-inanci hangi 6zelligi tasimistir? Is-
lam’dan sonraki Ttrklerin tarihte rolii nedir?

Ermenilerin dinini, dilini, kiiltiiriini
kosullandiran ozellikler nelerdir? Albanlar
Tirk midir, Ermeni midir? Hiristiyanligin

Tirk, Kipgak boyutlari, kilise ve manastir
farkliliklar: Ermenilerin tstiine konduklar:
kaltiir mirast nelerdir? Kiltiir benimsemesi
ve onun nedenleri Tiirk-Ermeni kiiltiirtiniin
ortakliginin nedenleri nelerdir?

Sorulari artirmak ve yine kapsamini
genisletmek mimkiindiir. Tarihe karismis,
ideolojiler politikalar yalanlar siibjektiflikler
halen aydinliga kavusmamistir. Tarihin istii-
nii 6rtmiis sis ve karanligin tamamen kalkma-
st zordur.

Tarihe yiiklenmis felsefeyi belirleyen
gii¢ ve kudrettir, kalem tutan ellerdir.

Tarih barisa, hukuka, beraberlige, refa-
ha, mutluluga, insanliga hizmet ederse gele-
cek de aydinlanmis olur.

Tarih savaga hukuksuzluga, mutsuzlu-
ga, insanlik digi ¢ilginliga yol acarsa, gelecek
de karanliklar, belirsizlikler icinde olur.

Yiikselen Tirkiye'nin 6niine gegmek
isteyen giicler, diinya parlamentolarinda
1915 Ermeni “soykirimint” kabul ettirmekle
bask1 unsuru olusturmak ¢abast icerisindedir-
ler. Fakat bu tavir uluslararast hukuka bir sey
katmaz. Tarihcilerin, hukukcularin tartigabi-
lecegi problemleri siyasetgilerin tartismast ce-
sitli platformlarda ele almasi aslinda Ermeni
diaspora faaliyetinin bir sonucudur ve asla
¢oziim yolu degildir.

Her tiirlii zithklara, tarih boyu besle-
nen dismanliklara, koriiklenen yalanlara,
fitne fesatlara, biiyik giiclerin oyunlarina
ragmen biz insanlik giiciintin, sagduyunun,
demokrasinin, barig felsefesinin galip gelece-
gine inantyoruz.

Bugiinkii miicadele her an beklenen
savas havasina biriinmiistiir. Ve yeterince
gergindir, anlasilmazlik icindedir. Kesin olan
bir sey var ki, Azerbaycan halki ve Azerbay-
can Tirkleri kendi topraklarindan vazgecme-
yecektir ve vazgecemez de. Savas veya barig
sorusu hala cevapsizdir. Tiirkiye Ermenilerin
toprak iddialarint kabul etmeyecek, kabul
edemez de. Ermeni halki da, Rusya baskist
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altinda yasayamaz, yagamamalidir. Ne kadar
Ermenistan’in Rusya destekli isgal, iddia ve
yalan siyaseti devam ederse gerginlik ve savas
daima giindemde olacaktir. Yarin bu miica-
delenin savas meydanlarinda gozyasi ve kan
icinde degil ekonomi, kiiltiir, sanat, bilim,
spor diizlemlerinde, platformlarinda olmasi
cagdas diinyamizin gercegi olarak ortaya ci-
kacaktir.

Anlagsma ve baris yolunda atilan her
adim, bolge ve diinya barist adina énemlidir.
Bu anlagsma ve barts hakkinda diisiinmek,
arayts icinde olmak, akan kant durdurmak,
yaralart sarmak, miinakaga taraflarint karsi-
likli suclamalardan, toprak ve tazminat iddi-
alarindan, isgal eylemlerinden ve siiper dev-
letlerin her tiirli menfaat merkezli oyunla-
rindan uzak olmasinit benimsemekte ve talep
etmektedir. Genellikle bu agir probleme tig
farkli acidan yaklagilmaktadur:

1-Tarih masasi, arsiv belgeleri ve aras-
tirmalarla miinakaganin ¢6ziimii;

2-Askeri miidahale ve savas yolu;

3-Miinakasanin dondurulmast ve “sta-
tus quo” ve ateskes durumu ile razilasilmasi;

Akliselim ve rasyonal yaklasim, mii-
nakaganin ¢oziimini tarih masasina, bu
masadaki tartismaya, diyaloga, ekonomik ve
kiiltiirel isbirligine, demokratik disiince ve il-
kelerle hukuk cergevesinde ¢oziim yollarinin
aranmasina ve bulunmasina yonlendirmeyi
talep etmektedir.

Bilim adami olarak bizim disiincemiz,
¢6ziim yollarinin tarih masasinda aranip bu-
lunmastdir.

Coziim yolunun, carelerin titkendigini,
bittigini diisinmek son derece yanlistir. Fakat
her tiirli gare ve ilag sagduyudan, karsiliklt
tavizden gecer. Bu anlamda biz, bu agir prob-
lemin ¢oztimi icin asagidaki 6nlem ve adim-
lar1 déneriyoruz:

- Bolgenin giiclii onderi Tirkiye, giigli,
etkin ve demokratik Azerbaycan, isgal olunan
bolgelerden geri cekilmis, komsu iilkelerle

dostluk icinde olan demokratik Ermenistan
ve onlarin politik, ekonomik, kiiltiirel igbirligi
konseptinin gerceklesmesi yolunda adimlarin
atilmasi, barigi tehdit eden her tirlii engelle-
rin ortadan kaldirilmasi, sinirlarin acilmasi;

- Ermenistan’in isgal ettigi topraklar-
dan ve bos iddialardan el cektikten sonra
bolge devletleri ile isbirligi ve kltiirel ilig-
kilerinin gergeklestirilmesi baglaminda, Er-
menistan’in mevcut Avrasya enetji yollarina

dahil edilmesi;

- Rusya’nin ve Iran’in bu problemin
¢oztilmesindeki olumsuz etkisinin en aza in-
dirilmesi ve onun tedricen Kafkasya’da baski
olarak kullandig stratejiden uzaklastirilmas;

- Barig programinin biitiin yol ve usul-
lerinden diinyada konfliktlerin ¢oziilme ©r-
nek ve metotlarindan istifade edilmesi ile yol
haritasinin hazirlanmasina ve gerceklestiril-
mesine baglanmasi;

- ABD’nin ve AB iilkelerinin etkinli-
ginin arttirilmasi, AB’ye girme yollarinin hiz-
landirilmast;

- Internet yani sanal miicadelelere mii-
kemmel sekilde hazirlanilmasi gerekmekte-

dir;

- Diinyaya tarihi gercegi oldugu gibi
anlatmak, uluslararasi kurumlarin ve sivil
toplum orgiitlerinin, kiiltiir- sanat camiasini
bu meselenin tarihi kokeni, nedenleri, miif-
redatiyla tanistirip bilgilendirmek;

Yiiz yil boyunca suclamalara maruz
kalan, toprak ve tazminat tehditlerini, uy-
durma Ermeni soykirimi iddialarint cevap-
landirmak zorunda kalan Tirkiye'nin yani
stra 1905-1918 yillarinda soykirima ugrayan,
1948’de Ermenistan’da tarihi topraklarindan
kovulan Azerbaycan Turklerinin 1988-90
yillarinda yeniden tehcire ugramasi ve bir
milyon insanin tarihi vatanindan kovulma-
s, Azerbaycan’in yedi bolgesinin, Ermeniler
tarafindan Rusya destegiyle isgali, baris icin,
demokratik ilkelerle, hukuki ilkelerle derin

kokleri olan bu miinakasanin ¢éziimii adina



bas sorunlardandir. Arkasinda siiper giicler
olan bu miinakasanin askeri, politik ¢6zimii
oldukca zordur ama bu zorluk imkansizlik
teskil etmemektedir. Temeli dis giiglerden
gelen bu komplo kargilikli taviz ve anlagma
ile ¢ozilebilir.

-Tarihi gerceklik baris yollarini kapat-
mamalidir. On yargi, suclama, iddia, savas
psikolojisi bertaraf edilmelidir. Edilmezse ¢6-
ziim yollarinin tikanmasi kacinilmazdir.

-Ermenistan’in simdiki ekonomik du-
rumu ortadadir. Issizligin, sikintinim, gdciin
dogurdugu bunalim iilkeyi vurmustur. Bu
problemlerden nemalanan Ermeni diaspo-
rast, problemin ¢éziim yollarini kapatmakla,
asirt milliyetci sloganlarla, Ermeni halkini ve
devletini aslinda bir 6liim- kalim tehlikesine
sokmustur.

-Halki “ctkmaz sokaga” sokmak, o
halkin talihiyle oynamaktir. Bu macera yo-
lunu tarih defalarca ispat etmistir. Yiiz yillik
savaglarin bile ¢oziim yolu bulunmustur. Er-
meni halkint diistigi bu agir bunalimdan ci-
karmanin yolu, Azerbaycan’in isgal ettigi top-
raklarindan cekilmesi, Ermenilerin cogunluk
teskil ettigi daglik Karabag’a, Azerbaycan
dahilinde en yiiksek statiiniin verilmesi, Er-
menistan’in enerji yollarina dahil edilmesi
ve elbette ki karsilikli ekonomik ve kiiltiirel
isbirligidir. Ortak tarihi kiiltiire, ortak tarihi
temele dayanan bu birlik modeli Ttrkiye ve
Kafkas evi, Karadeniz tlkeleri isbirligi veya
onerilen bagka bir birlik i¢inde olabilir.

-Bu ortamin taraflari; Tiirkiye, Azer-
baycan, Ermenistan’in yaninda anlagmazligin
anahtart ve ¢oziim yollart elinde olan siiper
giicler; Rusya, ABD, bagta Almanya ve Fran-
sa olmak tizere AB iilkeleri ve Iran’dir. Cin
bu miinakasada tarafsiz goriinse de onemli
diplomatik etken kimligi unutulmamalidir.

Islam Birligi tlkeleri 6zellikle Arap
Birligi tilkeleri aktif sekilde olmasa da proble-
min ¢ézimiinde 6nemli rol oynayabilir. Asya,
Giiney Amerika ve Afrika devletleri ulusla-

rarast glic olarak 6nem tasimaktadir. Birles-

mis Milletler Teskilati, AB tilkeleri ve baska
uluslararast kurumlarin bu meselede mithim
olabilecegi dikkate alinmalidir.

Bu dogrultuda gerceklestirilen giri-
simlere kargt alinacak tepkileri anlayisla kar-
stlamak ve bu ugurda olusabilecek engellere
karst her tiirlii girisimleri siirdiirmek bagarili
sonuca ulasmanin yegane yoludur.

Mustafa Kemal Atatiirk’iin 92 yil 6nce
soyledigi su sozler, gliniimiiziin ¢dziim yolu
icin yeterince ibretliktir:

“Ermeni meselesi denilen ve Ermeni
milletinin gercek ¢ikarlarindan ziyade diinya
kapitalistlerinin ekonomik cikarlarina gore hal-
ledilmek istenen mesele, Kars Antlagmasi’yla en
dogru ¢oziim seklini buldu. Asirlardan beri dos-
tane yasayan iki ¢aligkan halkin dostluk baglar:
memnuntyetle tekrar kuruldu.””

Biz, asagidaki tedbirlerin gerceklesti-
rilmesini gerekli bulmaktayiz:

1. Tirkiye, Moskova, Bakii ve Tiflis arsiv
ve kiitiphanelerinden Ermeni mese-
lesinin ¢oziimiine yardimct olacagina
inandigimiz yeni belgelerin derlenmesi
ve sistemlestirilerek, Cumhurbagkanli-
gina ve Bagbakanliga takdim edilmesi;

2. Istanbul Aydin Universitesi biinyesin-
de Ermeni tarafinda istirak edebilecegi
uluslararast bir kongrenin diizenlen-
mesi;

3. Hocalt Soykirimi ve Saritkamig'in yii-
ziinci yil déntimii dolayistyla sempoz-
yum diizenlenmesi;

4. Turkiye, Azerbaycan ve diinya medya-
sinda problem ile ilgili yazilarin ve bu
konuda yeni kitap ve makalelerin ya-
yimlanmas.

5. Nisan ayinin ortasinda goriilecek isle-
rin programinin uzmanlarin miizake-
relerinden sonra kesin sonuca baglan-
masi ve arastirma siirecinin bir an énce
baglatilmast.

(13) Mustafa Kemal Atatiirk, 01.03.1922, TBMM Ggﬁncﬁ Toplanma
Acis Konusmasi
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