Rus Isgali ve Ermeni
Mezaliminin Erzurum’un
Sosyal ve Kiilturel
Hayatina Etkileri

Murat Ki¢ikugurlu®

Ozet

Erzurum, Ermeni meselesi konusunda onem
arz eden sehirlerden birisidir. 1. Diinya Savasi’nin
dncesinde, niifusunun dortte biri (toplam 47.831
niifusun 11.789’u) Ermeni olan Erzurum, bu mese-
lede bircok ilk yaganustir. 1. Diinya Savasi’ndan ¢cok
once, 1890°da Ermeni cetelerinin ilk siyasi isyant
Erzuruni’da gerceklegmistir. Savas basladiginda cok
sayida Ermeni, Erzurumi’dan Kafkasya'ya giderek
Rus ordusuna katilnus durumdader. Erzuruni’da
kalanlar ise, bazi istisnalar diginda, 1915te dev-
let eliyle go¢ ettirilmistir. Bu anlamda Tiirkiye'de
tehcirin baslatildigr ilk vyerlerden birisi Erzurum
Vilayetidir. Cok gecmeden sebir Ruslar tarafindan
isgal edilmistir ve bu isgal sirasinda, Rus ordusun-
da cok sayida Ermeni vardir ki, bunlarin bir kisnn
savas baglarken Erzuruni’dan kacip Rus ordusuna
katilnuglards. 1. Diinya Savasi’'ndaki bu isgal ve ar-
dindan, Ermenilerin yaptigr katliam, zaten Osmanlt
Devleti’nin son zamanlarmda zor giinler yasang
olan Erzuruni’a son ve kalici darbeyi vurmugtur.
Bu isgal ve katliam, sehrin tamamen tabrip olmasi-
na, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel hayatin tananien
sonmesine neden olmustur. Biitiin bu olumsuzluklar,
kurtulugtan sonraki on yillar boyunca sehir hayatini
derinden etkilemistir.

‘ Anabtar Kelimeler: Erzurum, Rusya, Erme-
ni, Isgal, Mezalim

Girig

Kuruldugu bélgeden dolayi, tarihi bo-
yunca ¢ok Onemli askeri, siyasi ve iktisadi
gelismelere sahne olan ve cesitli milletlere ev
sahipligi yapan Erzurum; sosyal ve kiiltiirel
acidan da hatirt sayilir bir birikimi giintimii-
ze tagimig bir sehirdir. Dogu Roma (Bizans)
Imparatorlugu tarafindan Iran (Sasani) si-
nirtna yakin bir yerde ve askeri gerekcelerle
kurulan Erzurum (kale), bilhassa Selcuklular
ve Tlhanllar déneminde topyekan bir gelisim
gostermis; Osmanli hakimiyetinin hemen 6n-
cesinde, bolgesel giic miicadelelerinin bir so-
nucu olarak ssizlagmis ve adeta “baykug yu-
vast” halini almigti. Erzurum, Osmanlilar eliyle
yeniden senlendirildi ve eski giizel giinlerine
geri donmeye calistt. Bununla birlikte Osmanli
hakimiyetinin ilk dénemlerinde Giirciiler ve
Iranlilarla, ardindan Ruslarla yapilan miicade-
leler, sehrin sosyal ve iktisadi 6nemini azaltti
ve askeri yoniinii 6n plana gikartti.

Erzurum XIX. yiizyilin baglarindan 1.
Diinya Savagt’'na kadar iki kez Rus isgaline
ugramis, birkag biiyitk deprem atlatmis ve sik
sik salgin hastaliklara maruz kalmusti. Ustelik
onemli gelir kaynaklarindan olan; ticaret
mallarinin yani sira kiiltiirlerin de aktarildi-
g1 Trabzon-Iran transit yolu, I. Diinya Savagt
oncesine gelindiginde eski ©énemini kaybet-
mis ve Iran-Avrupa ticareti baska yollara kay-
must.! Aynt dénemde katlik, pahalilik ve ver-
gilerin agirligi nedeniyle meydana gelen halk
hareketleri de dikkate alinirsa, sehrin sosyal
ve ekonomik durumu kendiliginden ortaya
cikacaktir.

Biitiin olumsuzluklara ragmen Erzu-
rum, 93 Harbi'ndeki Rus isgalinden I. Diinya

(*) Dog.Dr, Erzurum Teknik Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarib Bolii-
i,

(1) Bu konuda bkz: Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Dahiliye-Ida-
re (DH.ID), Dosya No: 25, Gémlek No: 11; Abdulvahab Hayri,
Tktisadi Trabzon, Trabzon 1329, s.15; Selahattin Tozlu, Trabzon-
Erzurum-Bayezit Yolu (1850-1900), Yaymnlanmamis Doktora Tezi,
Erzurum, 1997.
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Savagt’'na kadar gecen siiregte gelismesini
siirdiirdii. Bu konuda kiictik bir kargilagtir-
ma yapmak gerekirse; XIX. Yiizyilin sonun-
da sehirde 40.000 civarinda niifus ve 8.000
civarinda hane varken, 1913’te sivil niifus
50.000’e, hane sayist ise 10.000’e yaklagmus-
t1.2 Sehirdeki okullagma orani arttigi gibi,
gerek Muslimanlar gerekse gayrimtslimler
tarafindan yeni yeni gazeteler cikarilmaya
baslanmugti.?

I. Diinya Savast oncesinde Erzurum,
doguda Ruslara kargt askeri mevki olabilecek
ve ¢ok sayida asker barindirabilecek yegine
sehir idi. Cesitli stivari ve piyade kislalarina,
miistahkem mevki binalarina, askeri ve sivil
hastaneye, ambarlara, hitkiimet konag1, mek-
tep binalari, konaklar ve hanlar gibi gerek-
tiginde askeri amaclar igin kullanilabilecek
biiyiik binalara sahipti. Fakat gerek umumi
gerekse hususi binalar, kullanim ve saglik
bakimindan son derece kétii sartlart haizdi.
Sehirde halk sagligi bakimindan ciddi sikin-
tilar yasaniyor ve bulagict hastaliklar toplu
olimlere neden olabiliyordu.

Biitiin bunlar, asirlarin getirdigi ihmal-
lerin bir sonucuydu ve bu sonucun en act fa-
turast I. Diinya Savasi’nin baslamastyla ortaya
ciktt. IIT. Ordu’nun merkezi olan Erzurum,
belediye ve saglik hizmetleri agisindan sava-
sa hazirliksiz yakalandi. Savagin baglamastyla
daha fazla askeri ntifusu barindirmak zorun-
da kalan Erzurum’da resmi binalar yetersiz
kalinca bircok konak, cami, medrese, kilise
vs. askeri kitalar tarafindan tika basa doldu-
ruldu. Daha da 6nemlisi, sehirdeki hastahane
ve doktor sikintist hat sathaya ulasti. Savasin
baslarinda Erzurum’daki yatak sayist ancak
900’e cikarilabilmisti. Ilk saldirilarin bagla-
digt Kasim 1914’te Erzurum’daki yaklasik
5.000 hasta i¢in sadece 29 doktor mevcuttu.
Fiiliyatta 250 hastaya sadece 1 doktor diis-
mekteydi.*

Askerler ve siviller, bozuk mecralar-
dan gelen i¢gme sularini kullantyorlar ve lagim
tesisatinin olmadigt bir sehirde yastyorlardi.

Normal zamanlarda az da olsa yerine geti-
rilen rutin belediye ve saglik hizmetleri de
aksayinca, artik kitlesel dliimler kaginilmaz
hale geldi. Oyle ki, savasin basladigi 1914
yilinda sehirde siddetli bir tifiis salgini bas-
ladi. Ayni tarihlerde kolera etkisini gosterdi.
Aralik ayinda olenlerin sayisi giinde 400 ci-
varina ciktt. Alman Konsolosluk raporlarina
gore 1915 yilinda lekeli tifiis cok yaygin hale
gelmisti ve her giin yaklasik 200 kisi hayatint
kaybetmekteydi.’

Erzurum I. Diinya Savast’na bu sartlar
altinda girdi ve savas, biiyiik kitlesel yikim1
beraberinde getirdi. Subat 1916’da Ruslarin
eline disen Erzurum sehri, iki yildan faz-
la Tirk yonetiminden mahrum kaldi. Ekim
1917°de patlak veren Bolsevik Devrimi tize-
rine Ruslar Aralik 1917°de Osmanli Devleti
ile Brest-Litovsk Antlasmasint imzalayarak,
Dogu Anadolu’yu bosaltmaya baglad1.® Ruslar
cekildikten sonra, sehirde kalan Ermenilerin
Miisliimanlara  karst  yaptiklart  katliam-
lar, imha derecesine ulasti. Nihayet Dogu
Cephesi Komutani Kazim Karabekir Pasa ku-
mandasindaki Tirk askeri 12 Mart 1918’de
Erzurum’a gelerek, sehri Ermenilerden kur-
tardi.

Kurtulustan sonra belediyenin yaptigt
belki de ilk is, isgalin son giinlerinde Ermeniler
tarafindan katledilmis olan binlerce Ttrk’tiin
defnedilmesiydi. Ermeniler sehri terk etme-
den once cesitli mahallelerden 3.845 kadin
ve erkegi katlettikleri gibi, 14.767.344 kurus

((2)Doktor Serif Bey, Erzurum Vilayeti Sthhi ve Ictimai Cografyasi,
Hazrlayan: Murat Kiciikugurlu, Trabzon, 2011, 5.204.

(3) Ornegin resmi vilayet gazetesi Envar-1 Sarkiye disinda Tiirkce ve
Ermenice olmak tizere zel gazeteler ¢ikarilmistir. Daha da 6nem-
lisi 1888’de Yenikapt Mahallesi'nde Idadi Mektebi, 1890’da ise
Asagi Yoncalik Mahallesi’nde Kiz Riigdiye Mektebi agilmustir. Aynt
stiregte zellikle Ermeniler ve Protestanlar tarafindan da sehirde
bircok idadi, riigdi ve ibtidai okul agildig1 gorilmektedir. Salndme-i
Nezdret-i Madrifi Umiimiye, 1321, 5.315; 19 Agustos 1320’de agt-
lan Sanayi Mektebi ise konumuz agisindan daha da 6nemlidir.

(4) Tevfik Saglam (1882-1963), Derleyenler: Tevfik Ismail Gokge-Ne-
cati Uster, Tkinci Cilt, Istanbul, 1968, 5.89, 227.

(5) Ramazan Calik-Muzaffer Tepekaya, “Birinci Diinya Savagt Es-
nasinda Anadolu’daki Salgin Hastaliklar ve Ermeniler”, Selcuk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 2006, Sayt: 16,
5.207.

(6) Bu konuda Tiirkiye ile Rusya arasinda yaganan siire¢ icin bkz:
WE.D. Allen ve Paul Muratoff, 1828-1921 Tiirk-Kafkas Sinzrindaki
Harplerin Taribi, Ankara, 1966; Selami Kilig, Tairk-Sovyet lliskiler:-
nin Dogusu, Istanbul, 1998; Enis Sahin, Trabzon ve Batum Konfe-
ranslar: ve Antlagmalar:, Ankara, 2002.




miktarinda esya ve miicevherati gasp etmisler-
di. Ayrica cevre koylerden sehre hicret etmek-
te olan 4.644 kisi sehit edilmisti. Oldiiriilen
Tiirkler, sehrin geri alinmasindan iki giin sonra
belediye bagkaninin nezaretinde ve sag kalan
kadin-erkek biitiin Tiirklerin calismalariyla,
cesitli mezarliklara defnedildi. Katledilenlerin
sayist o kadar coktu ki, defin iglemleri ancak
52 saate bitirilebilmisti.”

Erzurum sehrinin I. Diinya Savast 6n-
cesindeki durumu ve savas sonrasinda geli-
nen nokta hakkinda, Cumhuriyet dénemi
Erzurum belediye meclisinin degerli tiyele-
rinden Miinir Alpagut’un verdigi bilgileri ak-
tarmak yerinde olacaktir.

Alpagut’un verdigi bilgilere gore; 1.
Diinya Savasi’'ndan ve Rus isgalinden 6nce
Erzurum’un 85.000 niifusu vardi. Sehirde
cogu yontma taslardan yapilmis biiyiik ko-
naklar olmak tizere, 15.000 ev, 3.500 mun-
tazam magaza ve dikkan bulunuyordu.?
Ayrica, 20’ye yakin han, agzina kadar tiic-
car egyastyla doluydu. Sehrin o giinki genel
serveti, 1940’larin sonuna nazaran 15 misli
fazlaydi. Oyle ki, o giniin Erzurum’unda,
servetleri yarim milyon altinla 6lciilen kisiler
vardt. Sehirdeki 70’e yakin cami ve mesci-
din bahceleri, sehrin en giizel yesil sahalarini
olusturuyordu. Bunlarin etrafindaki ¢esme
ve helalar da sehrin temizligine énemli bir
katki saglamaktaydi. Sehirde 365 cesme, 28
kiitiiphane olup, buralardaki eserler Tiirk’iin
gogsiini kabartacak kadar ¢ok ve degerliydi.

Birinci Diinya Savast Erzurum’un tize-
rinden bir kabus ve firtina gibi gecti. Gengler
sinir bolgelerine savagmaya giderken, ihtiyar-
lar yurtlarini birakarak go¢ etmek zorunda
kaldi. Sehirde kalanlar ise, Ermeni satirindan
gectiler. Sehrin ticte ikisi diigman tarafindan
yikildi. Oyle ki, savas sonrast muhacirlikten
doniildigiinde, sehrin nifusu 8.000’e kadar
inmisti. Erzurum bir tag yiginindan, harabe-
den ve yangin yerinden baska bir sey degildi.’

Biitiin bu bilgiler 1s1ginda Erzurum’un,
I Diinya Savasi oncesi ve sonrasinda

birbirinden tamamen farkli iki sehir goriintii-
st arz ettigini belirtmek gerekir. Bu durum,
her iki donemde de Erzurum’u yagamis olan
kisilerin vurguladigt bir 6zelliktir. Nitekim
“Bes Sehir” isimli eserin yazart Ahmet Hamdi
Tanpinar, cocuklugunda gormiis oldugu
Erzurum ile 1923’de 6gretmen olarak geldigi
sehir arasinda, keskin cizgilerle birbirinden
ayrilan iki farkls sehir tasviri sergilemektedir:

“O zamanmn Erzurum’u, on yil sonra
1923’te gordiigiim Erzurumi’dan ¢ok bagkayd:.
Her tiirlii kryafette bir kalabaligin carst pazarin:
doldurdugu, sarag, kuyumcu, bakirct diikkan-
larwyla senede o kadar malin girip ciktigr han-
larvyla, ambarlartyla, esraf ve ayam, otuz sekiz
medresesi, elli dort camisiyle, Iran transitinin
besledigi refabli ve mamur Erzurum’la on yil
sonra gordiigiim barap sebir arasinda kolay ko-
lay miinasebet tasavvur edilemezds...

Bu sefer geldigim Erzurum bagka bir
Erzurum’du. Ona Dogu Anadolu daglarinin
eski bir sarap gibi zamanla takdis edilmis, rub
besleyici uzletinden degil, dort Cihan Harb:
yiln ve Istiklal Savagi'mn iistinden asarak
gelmistim...

Hicbir yerde memleketin Birinci Ciban
Harbinde gecirdigi tecriibenin aciligi burada
oldugu kadar vuzubla goriilmezdi. Bu, eski res-
samlarin tasvir etmekten hoglandiklar: sekilde
Oliimiin zafert idi...”\°

Genel Durum

I. Diinya Savagt sonrasinda Erzurum,
biiyiik bir Rus isgali ve onu takiben Ermeni

(7) BOA, Dabiliye Siyasi (DH. SYS), Dosya No: 2878, Gomlek No:
49

(8) Sehrin niifusu, hane ve ditkkan saysi hakkinda verilen bu bilgile-
rin Sthhiye Midiirti Serif Bey’in verdigi bilgilere gore biraz farkl
oldugu gériilmektedir. Miinir Bey’in bu bilgileri 1948’de, yani L.
Diinya Savasi’ndan ¢ok sonralart verdigi disiiniiliirse, bir yanil-
manin normal oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte, Erzurum’un
bir diger énemli ismi Cevat Dursunoglu da konuyla ilgili olarak
hemen hemen ayni bilgileri vermektedir. Dursunoglu’na gore;
savagtan dnce 80.000 niifusu besleyen, cargilarinda, pazarlarinda
kalabaliktan gegilmeyen gosterisli bir sinir kenti olan Erzurum,
1918’de bir koy harabesi haline gelmisti. Cevat Dursunoglu, M-
li Miicadelede Erzurum, Istanbul, 2000, s.36; Bizim kanaatimize
gore sehrin savastan 6nceki niifusu 80.000’den daha azdir ve Serif
Bey'in verdigi rakamlar daha gercekgidir.

(9) Erzurum Belediyesi Arsivi (EBA), Meclis Zabitlarz, 1 Mart 1948.

(10) Ahmet Hamdi Tanpinar, Bes Sebir, Istanbul, 1997, 5.24-26.
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katliamina maruz kalmis, harabe ve viran bir
sehirdi. Savas o6ncesinde sehirde yasanmis
olan hayattan hicbir eser kalmamisti. Bu iki
agir hadise sirasinda sehirdeki binalarin 6nem-
li bir kismi1 yakilmis, yikilmig veya yiktiridmisti.

Tirk Ordusu’nun ileri harekati karsi-
sinda Erzurum’u bosaltmak zorunda kalan
Ermenilerin, sehrin bircok yerinde yanginlar
cikardigt ve onemli binalart benzin dokerek
yaktigi yolunda bircok kayit bulunmaktadir.
Ornegin Hiikiimet Konag: ile kargisindaki
kolordu karargahi olarak kullanidan bina,!!
sehrin kurtulusundan hemen 6nce Ermeniler
tarafindan benzin dokiilerek yakilmigti.'?

Sehrin Ermenilerden kurtarilmasindan
sonraki halini en iyi anlatan eserlerden birisi,
1918’de Ermenilerin yaptigi katliam ve tahri-
bati tespit icin olugturulan karma heyetin ice-
risinde Tiirk temsilci olarak bulunan Ahmet
Refik Altinay’'in “Kafkas Yollarmda” isimli
eseridir. Altinay’in eserinde Erzurum’un ug-
radigi tahribat hakkinda su ifadeler yer alir:

“Erzurum bir hardbe gibi. Cémiler an-
bar vazifesi gormekle kurtulabilmis. Mamafih
bunlarin da miistesnds: var. Lala Mustafa Pasa
Camii, Mimar Sinan’in bu giizide eseri, biitiin
mitizeyyendtindan mabrum. Pencerelerinin et-
réfim siisleyen zengin ciniler bile sokiilmiis.
Erzurunm’un bu kismr (yani sebrin yonetim
birimlerinin ve en biiyiik konaklarinin yer al-
digr merkezi kisn) kdmilen harap. Hiikiimet
datresi, miri emdékin, dumandan simsiyab kesil-
mis. Korkung bir iskelet balinde, dort duvardan
baska bir sey degil. Kilise Meydan: civars, Islam
mabhallelert yikilmus ve yakilnus. (Yentkapr sem-
tindeki simdiki Sair Nefi Ortaokulu olan) ididi
mektebi tiyatroya tabvil edilmis. Carst iclerinde
Ruslardan kalma iizerinde Rusca yazilar, sine-
ma mahalleri var...

Abali heniiz yerlerine avdet etmemis.
Mevcut niifus ancak on bin kisiyi teciviiz ede-
biliyor. Erzurum Ruslar tarafindan miibim
bir iissii’l-harekdt (hareket merkezi) ittihdz
edilmis. Sebre pek cok emtii getirilmis. Rus
zdbitler:  aileleriyle  Erzurum’a  yerlesmisler.

Eglenceler, tiyatrolar, sinemalar, bicbir sey eksik
degil. Ruslarin cekilmest iizerine sebir kdmilen
Ermenilerin elinde kalnus. Iste biitiin zuliim-
ler, yanginlar ve ficidlar o zaman baglanus.
(Kurtulustan sonra) Erzurum sokaklarimdan
toplanan Islam nads: dort bini miiteciviz...

Erzuruni’da  yakilan binalar hesapsiz.
Martin dokuzunda cekilen Ermeniler hemen
her taraft yaknuglar, yiknuglar, icdb ettigi za-
man da miidéfaa etmisler. Taghanlarin iizerinde-
ki mermi yaralart bu miidéfaanin son eserleri.
Daba wyide miidéfaada bulunamayacaklarin
anladiklar: zaman, peslerinde liim ve atesten
miirekkep bir hardbe birakarak kacnuslar. Feci
intikdm...”V

Aclik ve Kitlik

Kurtulustan sonra memleketlerine geri
donen halkin kargilastigi zorluklar oldukca
fazlaydi. Sehirde mesken sikintist ¢ekildigi
gibi,'* zaruri ihtiyaclarin karsilanmast bile ne-
redeyse imkansizdi. Savastan 6nce 6nemli bir
tarim ve hayvancilik bolgesi olan Erzurum,
savag sonrasinda ziraat icin gerekli olan hay-
van giiciinii ve tarim aletlerini kaybetmigti.?
Ayrica, I. Diinya Savast’'nin getirdigi enflas-
yonist baski ile esya fiyatlari yiiksek oranlarda
artmust. Oyle ki, Tiirkiye genelinde fiyatlar
savas Oncesine nazaran ortalama 12 kat artig
gostermisken, Erzurum’da 14 katlik bir artis
yaganmigt1.'¢

Erzurum’daki bu agirt fiyat artigindan
daha vahimi, giinliik iagse maddelerinin yok

(11) Sonradan Adliye Binasi olarak kullanilan bu Mistahkem Mevkii
binast ilging bir sekilde 24 Agustos 1950’de biyiik bir yangina ma-
ruz kalmustur. Yeni Erzurum Gazetesi, 25 Agustos 1950; Giintimiiz-
de Yakutiye Belediye binast olarak hizmet vermektedir.

(12) Tarib Yolunda Erzurum Dergisi, Sayr: 18, Temmuz 1983, 5.19.

(13) Ahmed Refik, Kafkas Yollarinda, Istanbul, 1919, 5.38-39.

(14) Cumbhuriyet déneminin belediye bagkanlarindan Kazim Yurdalan,
tabiiyetine ihanet etmis olan bir irkin Erzurum’da biraktigi met-
rukatin (emvali metruke evlerinin) savas sonrasinda Erzurumlula-
ra ¢ok pahaliya satildigint ifade etmistir. Kazim Yurdalan, Diinkii,
Bugiinkii, Yarimnki Erzurum 1905-1950, s.8. )

(15) BCA, Toprak Iskin Genel Miidirliigi  Katalogu (TIGMK),
272.60.5.14. '

(16) Fiyat Istatistikleri 1339, Iktisat Vekaleti, s.10; Erzurum Mebusu
Durak Bey 23 Agustos 1338 tarihli konusmasinda bu konuda sun-
lart séylemektedir: “Bugiin Vildyat-1 miistevliyede 10 bin banknotluk
adam yoktur. 200-300 bin liraltk adamlar varken bugiin yoktur... 50
bin lira 60 bin lira serveti olanlar, emin olun bugiin dileniyorlar...”
TBMM Zabit Ceridesi, 1/3, 5.455; 1/28, 5.252.



denecek kadar az olmastydi. Ozellikle ekmek
bulma konusunda biiyiik sikint1 ¢ekiliyordu.
Sehir isgalden kurtarildiginda, ¢argilarinda
bir tek firin bile bulunmazken, birkag ay ice-
risinde hiikiimetin tesvikiyle 19 firin agilmig
ve halkin hizmetine sunulmustu.'’

Kurtulugtan hemen sonra, askeri ma-
kamlar tarafindan Erzurum vali vekili tayin
edilen ve belediye bagkanligini da gegici ola-
rak yiriiten Kaymakam Receb (Peker) tara-
findan 18 Nisan 1918’de Dahiliye Nezaretine
gonderilen telgrafta, Erzurum’un tespit edi-
len acil ihtiyaclari s6yle arz edilmekteydi:

1. Yalniz Erzurum sehir merkezinde
giinlitk yiyeceklerini tedarikten aciz ve cid-
den muhtac 8.000’den fazla niifus mevcuttu.
Gerek sehirde gerekse cevre koy ve ilcelerde
tahkikat hentiz bitmemisti ve bu rakamin en
az 40.000 olacagi tahmin ediliyordu.

2. Vilayette yapilmasi gereken o kadar
cok ise ragmen ne jandarma, ne polis, ne de
memur kadrolari bu isleri kismen olsun yii-
riitecek durumdaydi. Daha dogrusu bu gibi
kadrolar yok demek daha dogruydu.

3. Vilayetin gecirdigi buhran ve yasa-
digi tahribat pek buyiikti. Merkezde bina
ve meskenlerin yaridan fazlast oturulamaya-
cak durumdaydi. Koyler harabezar bir hale
gelmisti. Bircoklarinin sakinleri yersiz yurt-
suz kalmistt. Bunlarin gecici olarak mamur
koylere  yerlestirilmesi  dustiniilmekteydi.
Yoneticiler bu koéylerin halkint kendi arzu-
larina goére ingaat yapma konusunda serbest
birakmiyorlardi. Bu sekilde yapilacak bina-
larin hifzisthhaya uygun olmayacagi ve daha
sora yiktirilmalarinin devlet hazinesine zarar
verecegi disiintliiyordu. Bu nedenle iggal
sonrasinda kurulan yonetim, sehir merkezi ve
koyler icin birtakim imar planlart hazirlama
yoluna gitmisti.

4. Erzurum’da ziraat mevsimi pek ki-
saydi. Diger taraftan halkin elindeki nakil
vasttalarinin tgte ikisine ostir nakli icin el
konulmustu. Halkin ekim yapabilmesi igin

gereken tohumluk konusunda ciddi bir adim
attlmamisti. Yakin gelecekte halkin 6liimle
burun buruna gelmemesi icin, acilen tgcte
ikisi arpa ve biri bugday ve patates olmak
tizere 200 ton tohumluga ihtiyag vardi. Eski
senelere nazaran, icinde bulunulan senede,
iki bucuk milyon kadar noksan tohum ekil-
misti.!8

Receb Bey’in telgrafinda anlatilan si-
kintilar nedeniyle, isgal yillarinda go¢ etmis
olan Erzurumlularin memleketlerine geri
donmeleri, sehri yonetenler tarafindan hi¢ de
arzulanan bir durum degildi. Boyle bir geri
doniis hareketine izin verilmemesi yolunda
hitkiimet uyarilmaktaydi. Bununla birlikte
1918 yilt ortalarina kadar Erzurum’a donmiis
olan muhacirlerin 6nemli bir kismi iskan edil-
misti. Fakat asil mesele, bu niifusu tiiketici
olmaktan ¢ikarip, en azindan kendi iasesini
temin edecek seviyeye getirmekti. Bunun
icin de Erzurum’da cesitli ziraat komisyonlart
olusturularak halka tohumluk dagitimina bas-
landi. Ayrica bu tohumluklarin ekilmesi icin
gereken tarim aletlerinin dagitilmasina ¢alist-
liyordu. 1918 yilinin Agustos ay1 sonlarina ka-
dar halka dagitilan tohumluk arpa ve bugda-
yin miktart 321 tona ¢tkmis, ayrica 8.220 adet
araba ve diger bazi tarim aletleri dagitilmugti.
Yine hasat mevsimine kadar halkin iasesine
yardimct olmak tizere 100 ton bugday ve 50
ton arpa verilmisti. Bununla birlikte yapilan
dagitimlar ihtiyact karsilamaktan cok uzakti.
Ozellikle Erzurum ve cevresindeki askeri de-
polarda bulunan zahirenin énemli bir kismu,
gerekli tedbirlerin alinamamast ve ortaya ci-
kan birtakim olumsuzluklar yiiziinden halka
dagitilamadi.”

Olumsuzluklar st tste biriktigi icin,
yurtlarina geri dénmiis olan Erzurum halki
aglikla burun buruna geldi. 1918 kigint zor-
luklara goguis gererek gegiren halk, 1919 yilin-
da hi¢ olmazsa bir parca arazi ekerek aglikla

(17) Ogiin, Kafkas Cephesinin 1. Diinya Savagindaki Lojistik Destegi,
s.325.

(18) BOA, DH.I. UM, Dosya No: 20-18, Vesika No: 12-39, 13.7.1336.

(19) Bu konuda ayrintilt bilgi icin bkz: Ogiin, Kafkas Cephbesinin I. Diin-
ya Savagsindalki Lojistik Destedi, s.325-326.
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miicadele etmek icin kendilerine tohumluk
verilmesi amactyla Erzurum Valiligi'ne miira-
caat etmeye basladi. Fakat uzun siire isteni-
len cevap alinamadi. Bunun tizerine Erzurum
esrafi, alimleri ve ciftgilerinin imzaladigi bir
telgrafname Mayis 1919’da Saltanat maka-
mina gonderildi.

Bu telgrafnamede, Erzurum ambarla-
rinda 6nemli miktarda zahire bulunmasina
ragmen kendilerine bir sey verilmedigi, bazi-
larina ise binlerce liralik zahire bedeli 6dendi-
gi belirtiliyordu. Erzurum’da ekin déneminin
yakinda sona erecek olmasina ragmen, to-
humluk, alet ve edevat konusunda sikintilar
hat safhadayd1. Insanlar Ziraat Bankasi’'ndan
kefaletle bor¢ almak istedikleri ve banka
merkezi bu konuda gerekli emri verdigi hal-
de, Erzurum’daki sube miidiirii buna yanas-
miyordu. Ayni telgrafta énemli bir iddia dile
getirilmekteydi. Buna gore, hiikiimet kendi-
lerini himaye edecek yerde Erzurum’dan hic-
rete tegvik ediyordu.

Bu dikkat cekici ifadeler iizerine
Saraydan hiikiimet yetkililerine gonderilen
18 Mayis 1335 (18 Mayis 1919) tarihli yazi-
da, Erzurum halkinin bu sefaletten kurtaril-
mast i¢in gerekenin yapilmast istendi.?

Bolgenin 1919 yazindaki genel duru-
mu, yaklagan kigin ¢cok zor gececeginin isare-
tiydi. Halk, topragi ekme imkanindan mah-
rumdu. Ulasim vasitalarinin azligi, tohum
ve ziraat aletlerini elde etmeyi engelliyordu.
Bu noktada “ebegiimect” ve “everik” denilen
yabani otlar insanlarin imdadina yetisiyordu.
Disaridan yiyecek yardimi yapilmadikea, yak-
lasan kis aylarinda bolge halki aclik ve oliimle
yiizlesmek zorunda kalacakti.

Biitiin  yokluk ve sikintiya ragmen
Erzurum sehri, bolgedeki diger sehir ve ka-
sabalardan daha sansliydi. Trabzon-Erzurum
yolunun bolgedeki en diizenli yol olmast ve
sehirdeki askeri birimlerin halka yardimi,
Erzurum igin 6énemli bir avantajdi. Belirtilen
donemde sehrin carsilarinda nisbi bir canlilik
goze carptyordu.?!

Erzurum Kongresi’nin devam ettigi
sirada, Agustos 1919°da Erzurum’a gelen
bir Amerikan heyetinin hazirlamis oldugu
rapor, konumuz acisindan oldukca énemli-
dir. Rapora gore; savastan énce 7.574 hane
varken, Agustos 1919°da ancak 5.553 hane
vardi. Bina yapim1 konusundaki en biiyiik si-
kinti aga¢ tedarikinde yasaniyordu. Sehirdeki
Amerikan kilisesi, hastanesi ve okulu énemli
oranda tahrip olmusken, konsolosluk bina-
st tamamen yanmistt. Sehrin genel durumu
Bayezit, Van ve Bitlis’e nispetle iyi goriinmek-
le birlikte, bu dis goriintii aldaticiydi. Sehrin
pazarinda yiyecek bol goriinmesine ragmen,
gelecek kis bir kitlik olma ihtimali vardu.

Heyetin tzerinde en fazla durdugu
konu, sehirdeki fakir ve diiskiinlerin duru-
muydu. Askeriyeye ait okstizler yurdunda
139 erkek ¢ocuga bakiliyordu. 8 6gretmen ve
6 hizmetlinin gorev yaptigi bu kurum, bolge-
deki en diizenli bakimeviydi. Sivil 6ksiizler
yurdunda ise kadin, kiz ve erkek cocuk ol-
mak tizere 364 kisi vardi. Yillik 33.000 lira
gideri olan bu yurdun durumu icler acisiy-
di. Bir de 35 fakir kadinin kaldigt barinma
evi vardt. Burast harap ve kiigiik bir binada
bulunuyordu. Heyete gore burast derhal ka-
patilmali ve kadinlar éksiizler yurduna veya
hastaneye gonderilmeliydi. Belediye Baskant,
fakirlere yapilan yiyecek yardimi hakkinda,
heyete olduk¢a iyimser rakamlar vermisti.

Fakat gercek durum, muhtemelen pek i¢ aci-
ct degildi.??

Niifus Durumu

Savagtan énce 50.000’e yakin sivil ve
10-15.000 civarinda askeri niifusa sahip olan
Erzurum sehrinin niifusu, Rus istilasindan
ve Ermeni katliamindan kurtulduktan sonra
10.000’in altina inmigti.”? Bu rakam, takip

(20) BOA, DUIT, Dosya No: 118, Gémlek No: 52.

(21) Justin McCarthy, “The Report of Niles and Sutherland an Ameri-
can Investigation of Eastern Anatolia After World War I”, XI. Tiirk
Tarth Kongresi, Kongreye Sunulan Bildiriler, V. Cilt, Ankara, 1994,
pp.1829, 1847-1848.

(22) McCarthy, “The Report of Niles and Sutherland”, p.1848-1849.

(23) EBA, Meclis Zabitlars, 1 Mart 1948; Ziyaeddin Fahri Findikoglu,
Dogu Kalkinmast ve Erzurum Sebirlegmesi ile lgili Sosyolojik Mese-
leler, Istanbul, 1970, 5.105.



eden birkag yil icinde, muhacitlerin geri don-
meleri ile birlikte artmaya basladi.?* 1922’de
sehir merkezinde 15.000 civarinda insan ya-
samaktaydi.

Kurtulugtan sonra, niifus bakimindan
yasanan problemlerden birisi kdylerden sehre
yonelik goctii. Oyle ki, sehrin Ermeni isgalin-
den kurtarilmasindan sonra, sehir niifusunun
yartya yakini kdylerden go¢ etmis insanlardan
olusuyordu. Zaten harabe halindeki sehir, bu
goclerle birlikte adeta koylegmisti.”> Hayatta
kalmak amaciyla sehre gelmis olan bu insan-
lar mahalle aralarindaki evlerde hancilik ya-
parak veya giindelik iglerde calisarak gecim-
lerini saglamaya calisiyorlardi.?®

Sehir civarindaki kéylerden Erzurum’a
gerceklesen gocler hakkinda, o dénemde ka-
leme alinan bir yazida su ifadeler yer almak-
tadir:

“Erzurumi’da nazar-1 dikkate carpan
ictimii hadiselerden biri de ‘kdyden sebre bic-
ret’'tir. Koylii sebre bicret ediyor. Her ictimdi
hadise gibi bu vikia da sebepsiz degildir. Koylii
koyde yasayamrvyor. Ciinkii istibsili, biikiime-
tin vergilerine kafi gelmiyor. Halbuk: sehir cok
miisdittir. Biiyiik bir tiiccardan bir top fanilya,
bez alp kdse basinda satmakla kazanilan birkac
para ile yagryor.

Kéyden sebre hicret bence miibim bir
meseledir. Sebirde sinai hayat olsa ala. Fakat
koylii sebirde istiblik (tiketinz) vasitast olmak-
tan bagka bir is gormiiyor ve giremez. Derdin
sebebi vergidir.””

Koylerden sehir merkezine go¢ mese-
lesi, sonraki yillarda da 6nemli bir mesele ola-
rak kargimiza cikmaktadir. I. Diinya Savast
oncesine nazaran, Cumhuriyet doneminde
sehirde daha fazla hayvan beslendigi ve bu
durumun bircok sikintiyt beraberinde getirdi-
gi gortlmektedir. Varoslarda ve hatta mahal-
le aralarinda daha fazla ahir ve han acilmast,
sehrin cadde ve sokaklarinin hayvanlar tara-
findan pisletilmesi, en islek caddelerde bile
glibre ve tezeklerin biriktirilmesi bu sikintila-
rin baglicalaridir.

Savasin hemen akabinde Erzurum
sehrinin beslemek zorunda oldugu niifus,
sadece Erzurumlu muhacirler veya koyden
sehre go¢ edenlerle sinirli degildi. I. Diinya
Savag’'nda Erzurumlularla birlikte i¢ bol-
gelere hicret etmis olan Bayezit, Van, Bitlis
gibi vilayetlerin halki da, memleketlerine
geri donerken, Erzurum’dan gegis yapiyor-
lardi. Bunlarin énemli bir kismi, tahsisatsiz-
lik ve diger nedenlerle, uzun siire perisan
bir halde Erzurum’da kalabiliyordu.?® Yine
Kafkasya'daki karigikliklar nedeniyle bolge-
den kacan Azeriler ve diger bazt unsurlar,
Erzurum ve cevresinde issiz giicsiiz dolasgt-
yorlard.? Biitiin bunlar, zaten mesken ve
iase sikintist ceken Erzurum sehrindeki yasa-
mi, tam bir cileye doniistiiriiyordu.

Yillar gectikce durumun normalles-
mesiyle niifus alaninda yasanan olaganiistii
haller ortadan kalkmaya basladi. Cumhuriyet
déneminde, 1927°de yapilan ilk genel ni-
fus sayimina gore Erzurum sehrinin ntifusu
31.000’e ulagmigt1.*®

Bina ve Imar Durumu

1918’e gelindiginde, ozellikle sehrin
zenginlerine ait bitytik konaklarin ve hanlarin
yikilmig olmast 6nemli bir sikintiydi. Diger
taraftan, Tirk Ordusu'nun Ermenileri geri

(24) Erzurum’dan go¢ etmis kisilerin kétii durumlart TBMM'de ¢ok
tartigtldi. Muhaceret islerini daha iyi yiiriitmek icin 3 Agustos
1920’de Muhacirin Midiriyeti Umumiyesi kaldirilarak, bu is
miilki idarecilerin kontrolii altinda belediyelere devredildi; Haluk
Selvi, Milli Miicadele’de Erzurum, Ankara, 2000, 5.257-259.

(25) Cevat Dursunoglu, Milli Miicadelede Erzurum, Istanbul, 2000,
5.36.

(26) EBA, Meclis Zabitlar:, 15 Kasim 1934; Bu goc olgusu Cumhu-
riyet'in ilk yillarinda da etkisini hissettirdi. Savas sirasinda zaten
6nemli bir kismi tahrip olan ve 1924 depremiyle de iyice sarsi-
lan Erzurum’da ev buhrant iyice artmisti. Bu siralarda Erzurum’a
taginan Sark Demiryollart (Sartkamis-Erzurum Dekovil Hatt1) is-
tasyonu da bu buhrani olumsuz yénde etkilemistir. Ahmed Halil,
“Erzurum’da Idare Isleri, Erzurum Belediyesine, Nafiasina, Maa-
rifine Kugbakist Bir Nazar”, Meslek Mecnuasz, Sayt: 23, 19 Mayis
1925,s.11-12.

(27) Ahmed Halil, “Erzurum’da Miisahedeler”, Meslek Mecmuast,
Sayi: 35, 11 Agustos 1925, 5.12.

(28) Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA), Bakanlar Kurulu Kararlar:
Katalogu (BKKK), 030.18.01.01.11.46.8

(29) Konuyla ilgili olarak Sark Cephesi Kumandani Kazim Karabekir
Pasa’nin 3. Firka Kumandanligina gonderdigi yazilar icin bkz: Me-
sut Capa-Veysel Usta, Milli Miicadelede Trabzon Vilayetiyle Yazs-
malar, Trabzon, 1995, 5.114,115.

(30) 28 Tegrinievvel 1927 Unzumi Niifus Tabriri, Fasikiil: T, Mufassal
Neticeler, Ankara, 1929, 5.170.
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puskiirttiigiinii duyarak eski yurtlarina don-
meye baglamig olan muhacirler, cogunlukla
“zeminlik” denilen derme ¢atma evler yap-
mak veya Ermenilerden kalan evlere yerles-
mek durumunda kaliyorlardi.’!

Doénemin Erzurum valilerinden Sabit
Bey’in ifadelerine gore, Rus isgalinden 6nce
Erzurum’da evleri yikildigt icin agikta ka-
lan bircok kisi, sehirden ayrilan Ermenilerin
biraktigi evlere yerlestirilmisti. Fakat bu
Ermeniler, Rus ordusuyla birlikte tekrar geri
dondiiklerinde, “siz bizim evlerimizi zapt etmis-
siniz” diyerek, bu kisilerin bircogunu katletti.
Iste bu katliamdan geri kalan coluk cocuk,
1923’te tahkikat amaciyla Erzurum’a gitmis
olan Sabit Bey’e miiracaat ederek, kendileri-
ne yardim edilmesini ve baglarini sokabilecek
birer dam verilmesini istemislerdi.*?

L. Diinya Savast yillarinda Erzurum’un
maruz kaldigi tahribat konusunu toplu ola-
rak ele almak gerekirse; sehrin Rus iggaline
ugramasindan hemen 6nce, birtakim 6nemli
binalarin Ttrk yetkililer tarafindan “imar pla-
nt” uygulanacagi gerekesiyle yikilmig oldugu
gorillmektedir. Bu yikim, 6zellikle bugiinkii
Cumbhuriyet Caddesi’ne tesadiif eden kisim-
da ve Kilise Kapist denilen mevkide kargimi-
za citkmaktadir. Erzurum’da birtakim yeni
caddelerin acilmasi, bazi caddelerin genisle-
tilmesi ve ozellikle yakacak temini amaciyla
savagin ilk yillarinda yapilan yikimlar iste bu
sekilde gerceklestirilmistir.

16 Subat 1916’da sehri isgal eden Rus
ordusunun da yakacak ve benzeri askeri ge-
rekcelerle bazi haneleri yiktiklari bilinmekte-
dir. Ayrica Hitkiimet Konagi ve benzeri bina-
lar bu dénemde iyice tahrip edilmistir. Daha
buyiik tahribat ise, Mart 1918’de Ermeniler
tarafindan gergeklestirilmistir. Sehri miidafaa
edemeyeceklerini anlayan Ermeniler, ceki-
lirken sehrin degisik yerlerinde yanginlar ci-
karmuglar ve insanlarla birlikte sehrin maddi
varligint da yok etmeye tesebbiis etmislerdir.

Milli Micadele yillarinda Erzurum
sehrinin imar durumu hakkinda son olarak,

Mehmed Nusret’in “Tarzhce-i Erzurun:"undan
faydalanmak miimkiindiir. Ona gore; bu do-
nemde sehirde medeniyetin gerektirdigi te-
rakki heniiz baglamamisti. Asya’da ortagag-
dan beri takip edilen insa tarzi hala devam
ettiriliyordu. Sokaklar gayet dar ve dolam-
bagliydr. Bir iki cadde disindaki mahallenin
taksimati mimari usule uygun olmadig1 gibi,
sekil olarak da bir hane digerine denk degil-
di. Ahali, biiyiiklerinden ne gérmiigse o yolu
takip edegelmisti. Halk, devam ettirdigi iti-
yatlart haricinde tavsiye edilen yeniliklere te-
reddiit ve siiphe ile bakiyordu. Bahar mevsi-
minde biriken ¢opler ve hayvan giibrelerinin
sokaklarda olusturdugu manzara ve sebep ol-
dugu sagliksiz ortam cidden tiziinti vericiydi.
Mehmed Nusret, bu konudaki sézlerini su
sekilde bitirmektedir:

“1 te sark hayatinda bir numine-i ib-
§te § y
rethiima.”??

Biitiin bu anlatilanlar, kurtulustan son-
ra sehrin imar yoniinden ne halde oldugunu
ortaya koymak igin yeterlidir.

Erzurum’a Devlet Yardimi

Milli Micadele donemi ve Cum-
huriyet’in ilk yillarinda tlkeyi yonetenleri
mesgul eden en 6nemli konulardan birisi, 1.
Diinya Savast sirasinda Dogu Anadolu’dan
i¢ bolgelere go¢ etmis yiiz binlerce insanin

(31) I. Diinya Savast’'nda Erzurum ve cevresinin ugradigs tahribat ger-
cekten cok agirdi. Erzurum Mebusu Durak Bey’in TBMM’de
verdigi bilgilere gére; savas sirasinda Erzincan hari¢ Erzurum’un
iki livasinda 75.000 ev tahrip olmustu. Ve Erzurum’da kurulmus
olan komisyon, tahribatin telafisi icin en az 45 milyon liraya ihtiyag
oldugunu tespit etmisti. TBMM Zabut Ceridesi, 1/3, s.455; 1/28,
5.252.

(32) TBMM Zabut Ceridesi, 11/3, 8.11.1923, 5.303-304.

(33) Mehmed Nusret, Taribge-i Erzurum, $.39; Canlt bir transit yolu
tizerinde ve bir kale etrafinda bulunan sehir, aslinda en giizel giin-
lerini Ortagagda yasamisti. Bu ¢agin sehirsel 6zellikleri Erzurum’u
o kadar etkilemisti ki, sehir bu durumundan asirlar boyunca kur-
tulamadt. Oyle ki, Milli Miicadele déneminde bile sehrin Ortagag
dzelliklerini korudugunu belirten yukaridaki aciklamalar, 30 yil
sonrast icin de tekrarlanabilirdi. Ulkiitagir 1949°da Erzurum icin
su ctimleleri kullanmaktadir: “Sehrin giineydogu kenarindan bas-
ka taraflar1 halen bir ortagag beldesi halini muhafaza eder. Sokak-
lar dar ve girintilidir. Binalarin duvarlart kesme veya moloz tastan
yapilmis ve ekseriya stvasiz birakilmistir. Bu moloz tas duvarlarda
muayyen yiikseklerde mese batillar kullanilir. Bu bélgede tag fazla ol-
dugundan bolca faydalamilmstir. Tuglanin az ve seyrek kullanilmig
oldugu goriliir.” Sakir Ulkitagtr, “Demiryollar1 Giizergahindaki
Tarihi Sehirlerimiz Erzurum”, Demiryollar Dergisi, Say1: 282-284,
Nisan-Haz. 1949, 5.87.




yetlestirilmesi ve yine savas nedeniyle harap
olmus dogu vilayetlerinin yeniden imart me-
selesiydi.

Bu konuda oncelikle Istanbul Hii-
kiimeti harekete gecmis ve isgalden kur-
tarilmis bolgelerin ahalisine yardim amag-
li bazi dizenlemeler yapmisti** Ardindan
Ankara’da kurulan ve Tirkiye'nin yonetim
mesuliyetini iizerine alan yeni idare bu husus-
larla ilgilendi. Ankara hiikiimeti, Erzurum ve
cevresinin icler acist durumunun farkindaydi.
Bununla birlikte savag sirasinda tahrip olan
tek bolge Dogu Anadolu ve Erzurum degildi.
Ornegin Yunanlilar tarafindan isgal edilmis
olan Bat1 ve Orta Anadolu sehirleri de biiyiik
zarara ugramisti. Fakat Erzurum ve cevresi,
sadece Rus isgaline ugramamis, ayrica bir de
Ermeni cetelerinin zuliim ve tahribatina ma-
ruz kalmust1.

Iste boyle bir ortamda Ankara’da ida-
reyi ele alan hitkiimet, Tirkiye’nin yeniden
imar1t konusunda hangi tarafa el atacagini
kara kara disiiniiyordu. Bir taraftan Milli
Miicadele’nin savag stirecini idare ederken,
diger taraftan yurdun yeniden imarina kay-
nak ayirmak son derece zordu.

Eldeki kaynaklarin kisitli, ihtiyaclarin
son derece fazla olmasi Tiirkiye Buiyitk Millet
Meclisi’ndeki mebuslarin bolgesel olarak ha-
reket etmesine yol act. Ornegin Erzurum
mebuslari, bolgedeki diger illerin mebuslarty-
la birlikte, yardim konusunda bir takim ka-
nun teklifleri vermeye basladilar. Bu durum
diger bolgelerin mebuslart tarafindan ba-
zen tepkiyle kargilandi. Onlara gore; sadece
Tirkiye'nin dogusu degil, batisi da tahrip ol-
mustu ve aynt yardima bati illeri de muhtactt.

Fakat bu noktada dogu bolgesi mebus-
larinin 6nemli bir gerekgesi vardi: Erzurum
ve cevresi Rus isgaline ve Ermeni tahribatina
ugramadan once de, batidaki sehirlerde var
olan bircok medeni vasitadan mahrumdu.
Yolsuzluk, doktorsuzluk, okulsuzluk, susuz-
luk ve 1giksizlik gibi bircok mahrumiyet, savag
oncesinde de aynen vardi. Biitiin bunlarin

iistiine, yukarida bahsedilen isgal, tahribat
ve katliam eklenmis ve bolgede yasamak
adeta imkansiz hale gelmisti. Halbuki dogu
sinirinin hemen otesinde, Ruslar tarafindan
yapilmis bircok medeni vasitaya sahip olan
sehirler vardi. Bu durumun farkinda olan
ve bircok mahrumiyete ragmen isgal sonra-
st yurtlarina geri dénen Erzurum ve cevresi
halkini, mevcut durumu muhafaza ederek
bolgede tutmak oldukca zordu. Ne olursa ol-
sun, yeni Tirk devletinin doguya medeniyet
gotiirmesi ve bolge halkini, sinir 6tesindeki
Rus ve Ermeni tehdidine karst yurtlarinda
tutmast gerekiyordu.

L. Diinya Savast sirasinda Rus isgaline
ugrayan yerlerde degisik nedenlerle tahrip
edilmis meskenlerin tamir veya yeniden ya-
pilmasi icin gerekli kanunun ¢ikarilmast igin
1922’de TBMM’ye kanun tasarist sunuldu ve
bununla ilgili gériismeler Mart-Nisan 1923’te
yapildi. Kanun tasarisinda 6zellikle Erzurum
ve cevresini icine alan bélgeye 500.000 lira
verilmesi teklif edilmisken, yapilan goris-
melerde bazi mebuslarin “bolgecilik” yapil-
mamast yolundaki uyarilari dikkate alinarak,
Yunan istilasina ugramig bolgeler haricindeki
kisimlara 1 milyon lira yardim yapilmasi sek-
linde yeni bir diizenlemeye gidildi.*®

Vilayat-1 Sarkiye ahalisine yardim icin
cikarilan 9 Ocak 1923 tarihli kanun layihasi
ve gerekcesinde su hususlar belirtilmistir:

“Umumi seferberlik esnasinda Rus is-
tilasina maruz kalan ve gerek yerli gerckse
Kafkasyalt  Ermenilerin - mezalimine maruz
kalarak mecburen hicret etmis halkin mal ve
miilkii harap edildigi icin, bunlarin bircogu
harpten sonra memleketlerine donmemislerdir.
Bulunduklar: yerlerde issiz giigsiiz dolasma-
lart hem bu insanlar: perisan etmekte hem de
tktisat noktasindan biikiimete biiyiik zararlar
vermektedir. Buna ¢are olmak icin bunlarin
bir an evvel memleketlerine donebilmeleri ve

(34) Bkz. Meclis-i Mebusan Zabut Ceridesi, I1I/1, 9 Kanunuevvel 1334,
5.276-280.

(35) Tuncay Ogiin, Unutulmus Bir Gé¢ Trajedisi, Vilayat-1 Sarkiye Miil-
tecilers, (1915-1923), Ebabil Yayincilik, Ankara, 2004, s. 202-203.
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dondiiklerinde barinabilecek mesken yapabil-
meleri icin, Maliye ve Sihhiye ve Muavenet-i
Ictimaiye Vekiletlerinin 1338 senesi biitceleri-
ne 650.000 lira tabsisat konulmas: istenmistir.
Muvazene-i Maliye Enciimeni bunu goriigtir-
ken, bunu kabul etmekle beraber memleketin
her taraf tabrip edildiginden bu muavenetin di-
der yerlerdeki hanelerin yapilmas: icin de tabsi-
sat konulmasint wygun bularak, havali-i sarkiye
mubacirlerinin nakli icin Sihhiye ve Muavenet-1
Ictimaiye Vekaleti biitcesine 150.000 lira, ve
Anadolu’da Yunan istilas: disinda kalan di-
der yerlerdeki harap binalarin yapin icin de
Maliye Vekaleti biitcesine 1.000.000 lira ko-
nulmasin wygun bulmugstur.”*®

Kars Mebusu Cavit Bey, bolgenin sa-
dece Ruslar tarafindan tahrip edilmedigini,
savas strasinda askeri mecburiyetler dolayi-
styla 6zellikle Erzurum ve Pasinler Ovasi’'nda
bircok yerin Tiirk yetkililer tarafindan yikil-
digint belirtmistir. Erzurum Mebusu Durak
Bey ise, Rus isgalinin hemen ardindan vilayet
idare meclisinin hazirlamis oldugu komisyon-
da bulundugunu ve komisyonun hazirladig
istatistiklere gore, sadece Erzurum’un iki li-
vasinda harap olan hane sayisinin 75.000 ola-
rak tespit edildigini belirtmistir.”’

Neticede “Vilayat-1 Sarkiye Abalisine
Muavenet Kanunu” 3 Nisan 1923 tarihinde
kabul edildi.>®

Boylece, tahrip olmus hanelerin yeni-
den yapimi i¢in 1923 yili maliye biitgesine
1.000.000 lira konulmus ve bolge mebusla-
r1, uzun siiredir yirittikleri israrli miicade-
leyi kazanmislardi. Fakat tahsis edilen bu
paranin, degil Dogu Anadolu’nun, sadece
Erzurum Vilayeti'nin ihtiyaclarint kargilamast
bile miimkiin degildi. Bolgeyi yakindan tani-
yan eski Nafia Vekillerinden Trabzon Mebusu
Muhtar Bey’in ifadesine goére; Erzurum’un
imart igin en az 10.000.000 lira gerekiyordu.*
Bununla birlikte, kanunla verilmis olan bu
paranin dahi tahsil edilmesi mtiimkiin olmadi.

3 Nisan 1923 tarihli kanunun tciin-
cii maddesinde; bu paranin her mahalde

yapilacak kesif sonucu tespit edilecek tahri-
bat oranina gore dagitilacagt belirtiliyordu.
Yani, oncelikle mevcut hasar tespit edilecek,
daha sonra hasar oranina gore paranin dagi-
timt yapilacakti. Bu durumda tahsis edilen
paranin kisa siirede dagitilamayacagi ortaya
¢tkiyordu. Zaten bu nedenle ayni kanunun
dordiincti maddesiyle; 1923 yilinda sarf edil-
meyen paranin bir sonraki biitceye aktarilma-
st kararlastirilmist1.*

Paranin dagitimi, ¢esitli biirokratik ne-
denlerle uzun siire yapilamad:. Oyle ki, bu
paranin nasil harcanacagina dair talimatna-
me ancak 17 Ocak 1924’te hazirlanabildi.*!
Hazirlanan talimatname geregince yapilan
hesaplamalar sonucunda, biitiin  bolgeye
tahsis edilen 1.000.000 liranin 150.000 liras
Erzurum’a ayrilds.

Erzurum’un ise beklemeye tahammiilii
yoktu. Diger taraftan tahribat o kadar biiyiik-
tii ki; yikilan yerlerin yeniden yapimi igin ne
kadar para gerektigi uzun siire tespit edile-
memigti. Nitekim 3 Nisan 1923 tarihli kanu-
nun ¢itkmasindan énceki dénemde, hiikiimet
tarafindan acilen tahsis edilen ve peyderpey
Erzurum’a gonderilen para ile de ciddi ve bi-
yiik is yapma imkant bulunamamugti.*2

Yukarida Erzurum’a tahsis edildigini
belirttigimiz paralarin geregi gibi kullanilama-
mast konusundaki tek sorumlu hiikiimet de-
gildi. Sorumlulugun 6énemli bir kismi, sehrin
ihtiyaglarini zamaninda ve kesin olarak tespit
edip hiikiimete bildiremeyen yerel makam-
lardaydi. Bu fikri dogrulayan en agik delil,
Milli Miicadele déneminde Erzurum mebusu
olarak gorev yapan sonraki dénemin belediye

TBMM Zabut Ceridesi, 1/28, 31.3.1923, 5.252.

TBMM Zabit Ceridesi, 1/28, 31.3.1923, 5.254-255.

TBMM Zabut Ceridesi, 1/28, 3.4.1923, 5.350.

TBMM Zabit Cerides, 11/15, 5.10.

Diistur, Ugtincti Tertip, 1V, 5.15-16; Kavanin Mecmuast, 1. s.372
Maliye Vekaleti 1340 Senesi Mubarrerat Mecmuast, Istanbul, 1340,
$.9-12.

(42) Erzurum Valiligi'nden merkeze gonderilen 22 Ekim 1334 tarihli
telgrafta; haneleri harap olanlar tarafindan yapilan sayisiz miira-
caata ragmen, bu konuyla ilgili belirli bir plan hazirlanamadigt
icin koy ve kasabalarin tamir ve insaatt hususunda yapilacak bir
sey olmadigs; bununla birlikte halkin acil ihtiyaglarint kargilamak
amactyla 800 kéye 1.000’er liradan 800.000 lira génderilmesinin
uygun olacagi belirtilmisti. BCA, TIGMK, 272.60.5.1.4.



baskanlarindan Durak Sakarya tarafindan
ortaya konulmustur. Sonralart belediye mec-
lisinde yaptigi bir konusmada, mebuslugu
déneminde meclis kiirsiisiine vurarak bu pa-
ray1 tahsis ettirdigini belirten Durak Bey, ken-
disinden sonra bu paranin nasil harcanacagt
konusunda vilayetle mebuslar arasinda farkls
gorusler ortaya ¢iktigini; bazt mebuslarin bu
parayla Karasu mecrasinda olusan batakligin
temizlenmesini teklif ettiklerini belirtmistir.
Igili dénemin valisi Ziihtii (Durukan) Bey®
ise, paranin esit olarak koylilere dagitiima-
st taraftartydi. Buna mukabil Durak Bey, bu
parayla Iran’dan koyun ve inek alinmasini ve
koyliilere dagitilmasini teklif etmisti.**

Goruldigu gibi, Erzurum’da savas si-
rasinda yikilan hanelerin yeniden yapimi icin
1923’te tahsis edilen paranin nasil harcanaca-
g1 konusunda adeta her kafadan bir ses cik-
maktaydi. Bu karmasaya ek olarak yasanan
tahribatin tam olarak tespit edilememesi ve
cesitli burokratik engeller, tahsis edilen pa-
ranin zamaninda tahsil edilmesini engelledi.
Diger bircok vilayet, kendilerine tahsis edi-
len paranin énemli bir kismint bir yil i¢inde
kullanmisken, Erzurum Vilayeti bu beceriyi
gosterememigti. Paranin bir kismi mal san-
diklarinda, 6nemli bir kismz1 ise bankada bek-
letildi.®

Sonug olarak, savasg sirasinda tahrip ol-
mus yerlerin yeniden imart i¢in devletten yar-
dim alma beklentileri Cumhuriyet dénemine
intikal eden 6nemli bir mesele olarak kaldu.

Dogu Anadolu mubhacirlerinin iadesi
ve savaslarda harap olan meskenlerinin tamir
ve insast icin 3 Nisan 1923 tarihli kanunla
verilen 1 milyon liralik tahsisattan heniiz sarf
edilmeyen paranin 1925 yilina aktarilmast
hakkinda Erzurum Mebusu Riistti Pasa ve ar-
kadasglar1 tarafindan 28 Subat 1925’te bir ka-
nun teklifi sunuldu. Kanun teklifinde, Dogu
Anadolu’ya tahsis edilen bu paranin, vilayet-
lerin kamu hizmetlerine sarf edilmek iizere,
vilayet 6zel idarelerine verilmesi teklif edildi.
Yani, paranin gahislara dagitilmak yerine 6zel

idarelere tahsis edilerek kamu menfaati igin
harcanmasi 6ngoriilityordu.*

Riistii Pasa tarafindan sunulan kanun
teklifinin gerekgesinde, durum su sekilde an-
latdmustir:

Dogu havalisi muhacirlerinin mem-
leketlerine iadesi ve meskenlerinin tamir ve
ingast icin ¢ikarilan 3 Nisan 1923 tarihli ka-
nunun ikinci maddesine dayanilarak, maliye
buitgesine “savas nedeniyle harap olan mesken-
lerin tamir ve ingas:” igin 1 milyon lira konul-
mus ve bu paranin 1923’te sarf edilemeyen
kisminin 1924 yilinda da sarfina izin veril-
misti. Mahallinde yapilan incelemeye gore,
1,5 milyon liranin* bir kism1 tevzi edilmis
ve mahalli gelirleri yeterli olmayan bazi ma-
hallere de nakden yardimda bulunulmustu.
Fakat bircok mahalde tevziat yapilamamustt.
Erzurum’a bu 1,5 milyon liradan 150.000 lira
ayrilmig ve bu paranin bir kismi1 da nakden
gonderilmisti. Bu para halen bankada tutul-
maktaydi. Paranin dagitilamamasinin nedeni,
ilgili talimat geregince, ihtiyac sahiplerinin
miktari ile tahsis edilmis meblag hesapla-
narak, her bir ferde ayr1 ayr1 para verilecek
olmastyds. Ilk bakista mantikl ve adaletli go-
rillen bu talimat, gercek hayatta pek uygula-
namamisti ve para bankada beklemekteydi.
Diger taraftan, bu talimat uygulanabilse dahi,
150.000 liradan her ferde 100-200 kurus dii-
secegi acikti, Halbuki bolge halkinin ihtiyact
bunun kat kat istiindeydi. Mesela uzak bir il-
ceden veya kdyden 100 kurusunu almak icin
gelecek vatandas, alacagi bu parayla yol, otel
masraflarini ancak karsilayabilecekti.

(43) 26 Agustos 1923’te Erzurum Valisi olan Ziihtii Bey, 1888 Izmir
dogumludur. Necmettin Bey’in ogludur. Mektebi Miilkiye’den
1911’de mezun olduktan sonra nahiye miidiirii, kaymakam, polis
miidiirii, belediye bagkan yardimciligr ve belediye baskanligi gibi
cesitli miilki gorevlerde bulunmug ve 1922-1923 déneminde Van
Valiligi yapmustir. Erzurum Valiliginden sonra 1928’de Uciincii
Dénem TBMM’de milletvekili olmustur. Milletvekilliginin  ilk
déneminde CHF’nin Ugtinci Mintika Mifettisi olarak da gorev
yapmustir. Sirasiyla Konya ve Samsun Milletvekilligi yapmis ve
1946’da Adana Valiligine atanmustir. 11 Ocak 1964’de Istanbul’da
vefat etmigtir. Mehmet Zeki, Tiirkiye Terdcimi Abval Ansiklopedi-
si, I, Istanbul, 1932, 5.305; Ali Galip Baltaoglu, Atatiirk Déneni
Valileri, Ankara, 1998, 5.322-323.

(44) EBA, Meclis Zabitlars, 5 Kasim 1934,

(45) TBMM Zabut Ceridesi, 11/15, 5.10.

(46) TBMM Zabut Ceridesi, 1I/15, 28.2.1925, s.7.

(47) Riigdii Paga’nin bu ifadesinden, ayrilan paranin daha sonra %50
nispetinde artirildig: anlagiimaktadir.
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Bu nedenle Riisti Pasa ve diger
Erzurum mebuslarinin teklifi, paranin gahus-
lara ayr1 ayri verilmesi yerine, umumi meclis-
lerin karart ve valinin tasvibiyle umumi ihti-
yaglarin karsilanmast icin tahsis edilmesiydi.
Bunun icin para 6zel idarelere devredilmeli
ve 1925 yilinda sarfina izin verilmeliydi.*

Trabzon Mebusu Muhtar Bey’e gore
tahsis edilen paranin 1923-24 senelerinde
harcanamamasinin nedeni, bolgedeki hara-
biyetin cok biiyiik olmastydi. Ornegin, 5.000
liralik bir evi harap olmus kisiye ancak 500
kurus distiyordu. Bu paranin en biiyiik kismi1
Erzurum igin ayrilmasina ragmen, buradaki
harap binalarin yapimi icin en az 10 milyon
lira gerekliydi.®

Sonucta 1923 tarihli kanunla tahsis
edilen paradan harcanmamis kisminin 6zel
idareye devri ve il genel meclisi karartyla
kamu hizmetlerine harcanmasi kabul edildi.”

Gerceklestirilen Imar Faaliyetleri

I. Diinya Savagi’nda tahrip olmus olan
Erzurum sehri, gerekli tahsisat bulunup ilgili
plan ve projelerin hazirlanmast durumunda,
gelecegin sartlarina uygun olarak yeniden
tanzim edilebilirdi. Bu konuda bazi adimlar
dahi atildi. Fakat maddi sikintilar ve prog-
ramsizlik buna imkan vermedi.

Savastan hemen sonra sehrin planinin
yaptirilmast igin gereken kesfin yaptirimast
amactyla merkezden 200.000 lira istenmis-
ti. Sehir 6nemli oranda tahrip oldugundan,
baslanacak insaat ve tamirat icin doncelikle bir
plan hazirlanmast gerekiyordu. Boyle bir plan
mevcut olmadigindan, hitkiimetin imar igleri
icin ayirdigi tahsisat, geregi gibi kullanilami-
yordu.’!

Bitiin olumsuzluklara ragmen, Milli
Miicadele yillarinda sehrin imart icin beledi-
ye ve valilik yoluyla bazi tesebbiislere girisildi.
Fakat bunlar, birbirinden kopuk ve bir plan
cercevesinde yapilmayan iglerdi.

Cumbhuriyet doneminde sehrin ana
caddesi haline getirilen ve daha sonraki imar
planlarinda ana eksen olma 6zelligini koru-
yan Cumhuriyet Caddesi’'nin acilistyla ilgili
gelismeler, I. Diinya Savast sirasinda girisilen
birtakim tegebbiislerle ilgilidir. Yukarida be-
lirtildigi tizere, simdiki Cumhuriyet Caddesi
tizerine tesadiif eden bazi binalar bu dénem-
de yikilmigti. Nitekim kurtulustan hemen
sonra Erzurum’a gelen tahkikat komisyonu-
nun raporunda; Lala Pasa Camii ve yanmis
olan Hiikiimet Konagi oniindeki caddenin
heniiz acildig1, bu yiizden tas ve toprak iceri-
sindeki evlerin temellerinin meydanda oldu-
gu belirtilmigti.”

Erzurum’da yeni caddelerin agilmast
hakkinda 1922 yilinda bazi énemli karatlar
alindi. Belediye meclisi, 5 Nisan 1922 tarih-
li bir mazbata ile sehir caddelerinin iyi hale
getirilmesi ve ana caddelerin genisliginin
tespit edilmesini vilayete teklif etti. Vilayet
idare meclisi ile belediye meclisi birleserek
bu konuda bir inceleme yapti. Sonucta, Yeni
Kapr'dan Ardahan Kapisi'na kadar (Istasyon
Caddesi) ve Erzincan Kapisi'ndan Tebriz
Kapist’'na kadar (Cumhuriyet Caddesi) yeni
caddeler tespit edildi ve bunlarin genislikle-
ri 25 metre olarak kabul edildi. Daha sonra,
Cumbhuriyet Caddesi istikametine tesadiif
eden eski eserlerin muhafazasi icin bu kisim-
daki caddenin genisligi 20 metreye indirilmis
ve digerleri de devamli belediye kontroliinde
tutularak 25 metrelik genisligin ihlal edilme-
mesi saglanmigti.”

Erzurum Ozel Idaresi, merkezi yone-
timden aldig1 maddi destekle, 6zelikle 1925-
1929 arasinda sehrin imari igin, ozellikle
Cumbhuriyet Caddesi ve Istanbul Kapist civa-
rinda biiyiik binalar yaptirdi. Bununla birlik-
te, milyonu gecen bir para ile sehrin hayati

) TBMM Zabut Ceridesi, 11/15, 28.2.1925, s5.6.

) TBMM Zabit Ceridesi, 11/15, 28.2.1925, 5.12.

) TBMM Zabut Ceridest, 11/15, 28.2.1925, 5.12.

) BCA, TIGMK, 272.60.5.1.4; Kazim Yurdalan, Diinkii, Bugiinkii,
Yarinki Erzurum 1905-1950, Ankara, 1950, s.8.

(52) Erzurum Vilayetinde Ermenilerin Tiirklere Yaptiklar: Zuliimler,

s.45.
(53) EBA, Meclis Zabitlarz, 11 Nisan 1931.

(48
(49
(50
(51



ihtiyaglarint kargilamaktan ¢ok uzak plansiz
ve programsiz yapilan bu binalardan bir kismi
kisa stirede harap olmus ve boylece biiyiik bir
israf yapilmigti.>

1925’in Agustos ayinda Nafia Vekili
Sirr1 Bey ile birlikte Erzurum’a gelen ve bu-
rada gordiiklerini tefrika halinde yayinlayan
Cumbhuriyet gazetesi yazart Sirrt Bey, bu ta-
rihte Erzurum sehrinin gérintimii ve imar
durumu hakkinda su bilgileri vermektedir:

“Erzurums; taribi, biiyiik bir sehir, Ezici,
yikict, uzun barplerden barap olan sebir, gecen
sene felegin baska bir kabrina ugranus, ka-
lan kisni da zelzeleden bitmis, mabvolmus.”
Erzurum, uzaktan Istanbul’un yangin harabe-
lerine benziyor. Zelzeleden masun kalan veya
kismen yeniden yapilan binalar, hep eski sistem.
Erzurum sebri dort duvart toprak ve samandan,
keza tavanlar: da camur ve samandan yapilmug
birer ikiser katls binalardan ibarettir. Tahtessiftr
(stfirin altinda) kirk derece soguk oldugu icin
insaatin béyle yapilmas: mecburi imis. Bu, ora-
lardak: fikir ve miitalaa. Halbuki Sarikanus ve
Kars’ta da ayn: derecede soguklar oldugu halde,
oralarin ve bilhassa Kars'tn binalar: camurdan
yaptlmanms. Mabaza Vali Ziibtii ve Belediye
Reisi Beyler, yapilan ve yapilacak binalar icin
yeni sistenii kabul etmislerdir.

Belediyeyi hayli faal bir halde buldum.
Sehirde yeniden birkag cadde acmaya baslans-
lar. Bazi yerlerde elektrikle tenvirat yapilmus.
Vali Ziibtii Bey, Erzuruni’da 80 odalr ve 300
Jakir talebeyi istiap edecek biiyiikliikte giizel
ve son sistem bir mektep binast yaptirryor. Bir
seneye kadar bina tamanuyla bitmis olacaktr.
Bundan bagka yine sebrin tam ortasinda 36 bin
lira sarfiyla bir sinema binasi, yaninda bir kon-
ferans (salonu) yaptirilryor. Belediyenin 50 bin
liralik biitcesi, 110 bin liraya iblag ediliyor. Bu
Jaaliyetle, barap olan koca Erzurunt’u, yakin bir
zamanda kismen harabiyetten kurtarilmmus bir
halde gorecediz.”®

Erzurum Ozel Idaresi, hiikiimetin
savagtan zarar goren vilayetlere yaptigt para
yardimiyla, Cumhuriyet'in ilk yillarinda

bir¢ok imar faaliyetine girigmistir. Fakat gi-
rigilen bu imar igleri, sonraki yillarda bir-
cok elestiriyi beraberinde getirmistir. Hatta
Bagvekil Ismet Inonii gibi en yetkili isimler
dahi, ilgili donemde Erzurum’da yapilan imar
iglerini goriince, yapilanlart siddetle elestir-
mekten kacinmamuglardir. Bilhassa bugtinki
Cumbhuriyet Caddesi’nin bati kisminda ya-
pilan, fakat ©zel idare tarafindan kullanila-
mayip diger kurumlara adeta peskes cekilen
devasa binalar, bu elestirilerin temel nedeni-
dir. Benzer sekilde, Tercan ve Hasankale gibi
bazi ilcelerde de hayli masrafla gereginden
biiyiik binalar yapilmis ve bunlar da herhangi
bir fayda getirmemistir.

. Bahsedilen dénemde Erzurum Ozel
Idaresi tarafindan sehir merkezi ve ilcelerde
yaptirilan binalar sunlard:

Kiz muallim mektebi,

Erzurum kiitiiphanesi,

Erzurum kimyahanesi,

Numune apartmanlari,

Ispir, Pasinler ve Hinis dispanserleri,

Hasankale ve Tercan’da yati mektep-
leri,

Ardahan (Kavak) Kapisi’'ndaki hal bi-

nasi,

Umumi meclis binas.

Bu binalardan énemli bir kismi, sonra-
ki yillarda yapilis amaclari disinda ve 6zellikle
askeri makamlar tarafindan kullanilmistir.

Saglik Durumu

Savastan 6nce pek de i¢ acict olmayan
Erzurum’un saglik durumu, savag nedeniy-
le iyice bozulmustu. Savas ortaminda basta
frengi ve tifo olmak tizere, pek ¢ok hastalik
yaygin bir hal almis ve savas sonrast yillarda
kendini hissettirmisti.

(54) Abdurrahim Serif Beygu, Erzurum Taribi, Amitlars, Kitabeleri, Ts-
tanbul, 1936, s.5.

(55) 1924 yilinin sonbaharinda, Erzurum’da siddetli ve tahrip edici bir
deprem yasanmist1.

(56) Cumburiyet, 9 Tesrin-i Evvel 1341
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Hastaliklarin  bu  sekilde artmasina
ragmen, bunlarla miicadele edecek saglik
teskilatt son derece yetersizdi. Erzurum’da
Osmanli’dan intikal eden iki saglik kurulusu
vardt. Bunlardan birisi 20. Yiizyilin baglarin-
da halkin parastyla yaptirilmis olan Gureba
Hastanesi; digeri ise Askeri Hastane idi.”

Halkin yardimlariyla belediye tarafin-
dan yaptirilan Gureba Hastanesi, I. Diinya
Savagt’nin oncesinde tahsisatsizlik yiiziinden
kapanma noktasina gelmis; bunun iizerine
hastanenin masraflarint 6zel idare tistlenmis-
ti. 1919°da Erzurum’a gelmis olan Amerikan
Heyetinin raporunda verilen bilgilere gore;
bu hastane 200 kisilikti. Yillik 75.000 lira
masraft olan bu biiyiik ve genis hastane mo-
dernlikten uzakti. Avlusunda sular akiyordu.
Son derece kirli olan bu sifahanede ilag sikin-
tist yagantyordu. Bu hastane Cumbhuriyet’in
ilanindan sonra, 1924’te Numune adin1 ald:
ve Saglik Bakanligi tarafindan idare edilmeye
baslandi.’® Bunun yani sira 300 yatakli askeri
hastane vardi. Tamamen askeri doktorlarin
denetiminde olan bu hastane, digerine gore

olduk¢a bakimliyd:.”

Aynt yil*® sehre gelmis olan Doktor
Litfi (Kirdar) baskanligindaki Hilal-i Ahmer
(Kizilay) Heyeti, Gureba Hastanesi'nin ida-
mesi icin bazi tesebbiislerde bulunmustu.
Heyet Erzurum’a vardiktan birka¢ giin son-
ra Gureba Hastahanesi’'nin® tahsisati ke-
silmisti. Bu onemli hastahanenin varligint
devam ettirebilmesi, heyetin yardimina bag-
It idi. Bu durum Sihhiye Miidir-i Umumisi
Abdullah Cevdet Bey tarafindan heyete bil-
dirilmigti. Bunun tizerine 200 yatakli Gureba
Hastahanesi’nin maagt belediye biitcesinden
verilmek suretiyle, erzak, ilag ve elbise ihtiya-
ct heyet tarafindan kargtland1.®?

Milli Miicadele yillarinda en biyiik
problemlerden birisi, icme suyu temini ko-
nusunda yasandi. Erzurum’un iggali sirasin-
da, sehre 14 kaynaktan getirilmis olan sulara
Ruslar tarafindan énem verilmis ve bunlarin
gereken bakimlari yapilmisti. Daha 6nce de

belirtildigi gibi; Ruslar tarafindan énemli bir
iis olarak goriilen Erzurum’a ¢ok sayida Rus
subay1 yerlestirilmisti ve bunlarin su ihtiyacin
kargilamak gerekiyordu.

Kurtulugtan sonraki iki yil icinde sehir-
de vakiflar idaresi kurulamadigindan, su yol-
lar1 tamamen harabeye yiiz tutmustu. Evkaf
miidiiriyetinin kurulmasindan sonra ise, ha-
yir sahiplerinin bu sulara tahsis ettigi gelirleri
toplayan bu idarenin ihmalkarligi; tamir ve
islah icin gereken para konusunda kiskanglik
gostermesi tehlikeyi daha da artirdi. Ayrica
evkaf idaresi, su yollarinin tamirini yillik ola-
rak parca parga suculara verdiginden, miite-
ahhit sucular menfaatlerini temin icin tag ve
teneke pargalariyla durumu kurtarmaya cali-
styorlardi. Bu gecici tamirlerle sehre bir mik-
tar su akitiliyordu ama su yollarinin bir¢cok
yerde aciktan akmast tehlike sagmaya devam
ediyordu. Sik sik gelen sellerin tasidigt kum-
lar ve degisik maddeler kiinkleri doldurmus,
su yollart kapanmis ve 1920’lerin basinda
biyiik bir su sikintist yaganmusti. Bu durum-
da, sehir icinden cikan sular halkin imdadi-
na yetisti. Yerli su bulunmayan mahallelerde
ise kar eritilerek su ihtiyact karsilandi. Suyu
bulunmayan Dere Mahallesi’'ndeki cenazeler,
sehrin alt tarafindaki Gez Mahallesi'ne kadar
gotiirtliiyor ve orada yikantyordu.®’

Gorildiigii gibi; I. Diinya Savasi’'ndan
sonra bir miiddet faaliyete gecemeyen, kurul-
duktan sonra da sehir sularint hakkiyla koru-
yamayan Erzurum’daki vakiflar idaresi, bu
nedenle sularin asli mecralarini terk ederek
bagka mecralara akmalarina ve kaybolmalart-
na neden olmustu. Bu karisik durum, sularin

(57) Kezilay Argivi (KA), Kutu No: 157, Belge No: 3, 15 Kanun-1 Sani
1329.

(58) BCA, BKKK, 030.18.01.01/016.68.15; On Besinci Yil Kitabz,
CHP Yayinlari, 1938, 5.244.

(59) McCarthy, “The Report of Niles and Sutherland”, p.1848-1849.

(60) Agustos ayinin sonlarinda.

(61) Halktan toplanan paralarla belediye tarafindan yaptirilan Gureba
Hastahanesi 1904 yilinda faaliyete gecmis ve cok gii¢ sartlar al-
tinda bir miiddet belediye tarafindan idare edilmisti. 1913’te ise
Sthhat Miidiirii Serif Bey’in tesebbiisleriyle, hastane masraflarinin
hususi idare tarafindan karsilanmasina karar verilmisti. Bkz. Mu-
rat Kiciikugurlu, Erzurum Belediyesi Taribi 1, Dergah Yaymlari,
Istanbul, 2008, 5.181-187.

(62) KA, Kutu No: 150, Belge No: 10-1 ve 10-2, 14 Eylil 1335.

(63) EBA, Meclis Zabitlarr, 10 Tesrinisani 1930.



1926’da belediyeye devrine kadar devam etti.
Belediye, kanun yoluyla sulara el koyduktan
sonra isin esasini ele alarak, biitiin su yollarini
kaynaklarindan sehir civarina kadar getirmek
ve suyu mubhtelif istasyonlarda toplayarak
fenni bir surette sehrin biitiin kisimlarina
isale etmek amaciyla bazi tesebbiislerde bu-
lundu. Fakat bu konuda istenilen sonug ali-
namadz.*

Egitim

I. Diinya Savagt sonrasinda sosyal ve
kiiltiirel alanda biytk bir geri kalmislik goze
carpmaktaydi. Bunun en onemli nedenle-
rinden birisi, egitim alaninda goriilen eksik-
liklerdi. Bu durumu, o dénemde bir cocuk
olarak egitim sisteminin icerisinde yer alan
Sirrt Bilge’nin agzindan su sekilde aktarmak
miimkiindiir:

“Biz Erzurum isgalinde burada kal-
mustik. Baltalanmak {izere gotiiriilen cocuk
kafilesinin icinde 7 yasimda ka¢mayi basar-
dim. Kurtulustan sonra mektepler teker te-
ker acilmaya baslandi. Fakat hepsi de resmi
olmaktan ziyade hususi bir mahiyetteydi.
Maarif idaresi tamirat vesaire faslini vermek
soyle dursun, mekteplerin kislik odununu
dahi veremiyordu. Koltuklarimizda kitapla-
rin arasina sikistirdigimiz odun parcalariyla
okula gider ve 1sinirdik. Muallimlerin 15-20
lira olan maaslart 6 ayda bir defa bile ellerine
gecmiyordu.”®

Belgelerden anlagildigt kadariyla 63-
retmenler, 1918 yilinin son ¢ ayt ve 1919
yilinin ilk ¢ ayinda, maas alamamislards.
Ogretmenler zor giinler geciriyordu. Bu du-
rum, Erzurum’daki biitiin iptidai mektepler
talim heyetleri adina Mufettis Abdurrahim
Bey tarafindan Mart 1335’te (1919) Dahiliye
Nezareti'ne iletilmis, nezaret ise Erzurum
Valiligine gereken uyariyt yapmist.®® Ayni
sekilde Erzurum Ziraat Mektebi calisanlari
da maaglarini alamadiklarindan sikayetciydi.
Neticede yapilan temaslar sayesinde Egyliil
1919°da ozel idarenin 6demesi gereken ilk

mektep maas ve masraflarinin devlet hazine-
sinden karsilanmast amaciyla, bir yillik maag
ve masraflar karsiligr olarak 1.680.000 kurus
Erzurum Valiligine gonderildi.

Diger taraftan Erzurum Miftisi,
umumi meclis ve idare meclisi ile sehrin ileri
gelenleri Agustos 1919’da merkeze bir dilek-
ce gondermiglerdi. Bu dilekcede, kanunen
vilayete ait olup iki seneden beri hazine tara-
findan alinmakta olan asar vergisine ek maa-
rif hissesi vilayete verilmedik¢e Erzurum’da
maarifin ihyasinin miimkiin olmadig1 ve vi-
layetteki mekteplerin kapali oldugu belirti-
lerek, mekteplerin derhal acilmasi gerektigi
ifade edilmisti.®’

Bu dénemde maas ve tahsisat sikin-
tist yasanan ozel idare miesseseleri okullar-
la sinirli degildi. Vali Resid Bey tarafindan
Dahiliye Nezaretine gonderilen 28 Ocak
1920 tarihli telgrafta, Ekim 1919 itibartyla
ozel idare igin istenilen meblagin 6.870.000
lira oldugu, bunun 1.864.000 lirasinin
Erzurum’a gonderildigi, Gureba Hastanesi,
Sanayi Mektebi, matbaa, ziraat ve nafia da-
iresi gibi kurumlarda ¢alisanlarin zor durum-
da oldugu belirtilmisti. S6z konusu telgrafta
icerisinde 100’den fazla hastanin tedavi edil-
digi ve eger tahsisat gonderilmezse kapana-
cagt belirtilen ve bolgenin yegine hastanesi
olan Erzurum Gureba Hastanesine gereken
yardimin yapilmasi istenmekteydi.®®

Ayni giinlerde Gureba Hastanesi,
Ziraat Mektebi ve Sanayi Mektebi, mat-
baa, ilk mektepler maas ve masraflar ile
Dariileytam (yetimhane)’daki cocuklarin ia-
sesi icin gereken toplam 12 milyon kurusun
maliye biitcesine konulmast valilik tarafindan

(64) 1920’lerin sonuna dogru, Erzurum sularindan 5°i Palandéken’den,
7’si Kapikaya’dan gelmekte, 10 kadar su da sehirdeki kaynaklar-
dan ¢tkmaktaydi. Sehirde akmakta olan cesme adedi 353 olarak
tespit edilmisti. Buna kargin 100 kadar cesme de kaybolmusgtu.

(65) Surrt Bilge, “Dadasin Diliyle”, Erzurum Gazetesi, 20 Birinci Tesrin
1939; Erzurum kiiltiir tarihi agisindan énemli bir isim olan Edebi-
yat Ogretmeni Sirr1 Bilge, sehirdeki Rus isgali ve Ermeni katliamt
hakkinda baz1 dergi ve mecmualarda énemli yazilar yazmugtir, Or-
nek olarak bkz: Sirri Dadas Bilge, “Esaret Yillari”, Iy ve Diigiince
Dergisi, XX11/174, 5.19-20.

(66) BOA, DH, UMVM , Dosya No: 67, Gémlek No: 64, 12 C. 1337.

(67) BOA, DH, UMVM, Dosya No: 40, Gémlek No: 83, 18 Ra. 1338.

(68) BOA, DH. UMVM, Dosya No: 41, Gémlek No: 6,9 B. 1338.
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merkeze iletildi. Bu yaziya verilen cevapta
yukarida belirtilen hususlar icin lazim gelen
adimlarin atildig1 ve bunun icin gerekli meb-
lagin gonderilecegi belirtilmigti.*’

Savas ve isgalin ardindan™ yaralarin
sarilmaya caligildigi Erzurum Vilayeti'nde,
ozel idarenin bir tirlt faaliyete gecirileme-
mesi, egitimden saglik hizmetlerine, tarimsal
faaliyetlerden bayindirlik caligmalarina kadar
hemen her alanda biiyiik bir boglugun dog-
masina yol agtyordu. Zira 1919 senesinde
Erzurum’u ziyaret eden Fevzi Pasa ve heye-
tinin kaleme aldigt raporda verilen bilgiler
bu tespitimizi dogrulamaktadir. S6z konusu
raporda Erzurum sehrinin durumuyla ilgili
ozetle su ifadelere yer verilmistir:

“Maarife ait tabsisat mahalline birak:l-
madigs icin mektepler acilamanugts. Diisman ta-
rafindan tabrip edilmis olan cami ve cesme gibi
umuma ait hayratin evkafr olmakla birlikte bu
islere para harcanmadids icin ekserisi penceresiz
olan camilerde namaz kilimanuyordu. Gegen
sene gonderilmesi kararlagtirdan tobumlugun
ancak beste biri gonderilmisti. Bilhassa giinliik
tasesini temin edemeyen 2.000 kisi 15 giin dnce-
sine kadar Hilal-i Abmer tarafindan iase edilmis
tken, Hilal-i Abmer heyetinin gidisinden dolay:
yeniden stkintrya diigmiislerdi. Erzuruni’daki
hanelerin bircogu harapti. Resmi daireler ya-
kacak temin edemedikleri icin hanelerin absap
kisimlar:  yakacak olarak  kullanilmaktayds.
Miiteahbitler harap evlerdeki ahsap kisimlar:
sokerek resmi dairelere satmakla beldenin bir
kat daba tabrip olmasmna yol acryordu.””

Milli Miicadele doéneminde
Erzurum’un sosyal, kiiltiirel ve iktisadi duru-
mu pek i¢ acict degildi. Osmanlilar donemin-
de 6nemli bir kiiltiir merkezi olmasina kargin
Erzurum’da okuryazar orani cok dusiiktii.
Daha cok yoneticilere, ticaretle ugrasan ki-
silere, din adamlarina yonelik egitim anlayist
gecerliydi. Bu 6zellik, bir sekilde Cumhuriyet
doénemine de aksetmis ve inceledigimiz do-
nemde Erzurum’da okuryazarlik diizeyi sii-
rekli olarak tilke ortalamasmnin altinda kal-
mustt.”

Egitim ve kiltiir alanindaki geri kal-
migligt en iyi sekilde ortaya koyan olciitlerden
birisi, sehirde okumaya kargi gosterilen ilgi-
sizlik ve buna karsilik kahvehanelere olan ba-
gimlilikti. Erzurum Belediyesi’nin yaptigi bir
istatistige gore, 1930 yili itibariyle sehirde 115
kahvehaneye karst yalnizca bir kitap¢t bulun-
maktaydi. Bu bilgi bazt ulusal gazetelerde de
yayinlanmis ve tartisma konusu haline getiril-
misti.”” Yine ayni donemde sehir merkezinde
tek bir genel kiittiphanenin bulunmamast da

dikkat ¢ekiciydi.”

Egitim ve kiltir alaninda yaganan
azgelismisligin en onemli nedenlerinden bi-
risi, siiphesiz Osmanli’dan beri devam ede-
gelen okullasma oraninin azligiydi. 1927°de
Erzurum’daki 1000’den fazla kéyde sadece
50 ilkokul vardi. Sehirdeki ilkokullar ile bir-
likte toplam say1 63 idi. Daha sonraki yillarda
sinirl bir artig gosteren ilkokul sayist, 1943 te
egitmen programi ile vyetistirilen o6gretim
elemanlarindan yararlanilarak 224’e ¢ikaril-
di. Cumbhuriyet’in ilk yillarinda il genelinde

(69) BOA, DH.UMVM, Dosya No:3, Gémlek No:65, Tarih: 26/B
/1338.

(70) Isgal yillarindan hemen sonra Erzurum’da esaret altinda kalmig
kiigiik riitbede 150 kadar memur ve 800 kadar miilki ve askeri
emekli, dul ve yetim mevcuttu. Bunlar, sehri terk etmemis veya
edememis diger Erzurumlular gibi 25 ay esaret altinda yasamuslar-
di. Devlet bu aylar zarfinda birikmis maaslarint vermeyi taahhiit
etmis ve bununla ilgili bir kanun ¢ikarilmisti. Fakat bu kanunun
hemen uygulanmasi miimkiin degildi. Halbuki bu kisilerin maddi
durumlart hi¢ de iyi degildi ve kanun tatbikini beklemeleri onlarin
perisanligint artiracakti. Bu nedenle Erzurum Vali Vekili Recep
(Peker) Bey bu kisilerin hig olmazsa birkac aylik maaslarinin vi-
layet tarafindan verilmesini 22 Nisan 1334’te teklif etmis ve bu
teklif hitkiimet tarafindan uygun bulunmustu. BOA, DH.L.UM,
Dosya No:20/-18 Gomlek No:12//042 Tarih: 18/B /1336.

(71) BOA, DH.L.UM, Dosya No: 19-19, Gémlek No: Gémlek No:
1-23,29 Ra. 1338.

(72) Ornek vermek gerekirse, 1935’te okuryazarlik orant %9 civarinda
iken, ayni yil tilke ortalamast %18 dolayinda idi. Yurz Ansiklopedisi,
IV, Istanbul, 1982, 5.2759.

(73) EN, “Nicin Oturuyorlar”, Hakimiyeti Milliye, 20 Temmuz 1930;
Erzurum’da kendini gdsteren bu sikinti, aslinda tim tlke igin
gegerliydi. Donemin iktidari olan CHP, halk: kahvehanelerden
kurtarip faydal etkinliklere yonlendirmek igin, basta Halkevi ol-
mak tizere, cesitli alternatifler iiretme yoluna gitmisti. Hatta 1935
yilina gelindiginde, kdylerdeki kahvehanelerin kapatilarak okuma
odalarina déniistiriilmeleri bile teklif edilmisti. Tek Parti devrinde
iktidarin kahvehaneleri yonlendirme ve déniistiirme gabalari hak-
kinda bkz: Oztiirk, Cumburiyet Tiirkiyesinde Kabvebane ve Iktidar,
5.190.

(74) Erzurum Halkevi’nin agildigi 1930’larin ortalarinda Erzurum’da
resmi bir kiitiiphane yoktu. Gazi Ilkokulunda 100 ciltten iba-
ret Kiiltir Bakanhigindan gonderilmis kitap vardi. Ogretmenler
bunlardan istifade etmekteydi. Ayrica Ilim Ocag: isminde Ne-
cati adli bir vatandagin kitapct ditkkaninda gogu Arap harfli 2
000’den fazla kitap vardi. Bu kitaplar belirli bir ticret kargiliginda
halka verilmekte ve okunduktan sonra geri alinmaktaydi. BCA,
030.10.65.433.1.



4 500 dolayinda olan 6grenci sayist, izleyen
yillarda pek diizenli bir artis gdstermemisti.
Hatta 1937’ye kadar bazi donemlerde 6gren-
ci sayisinda diisiis bile yasanmist1.”

Belediye Hizmetlerinin Yetersizligi

Tanzimat doneminden beri cikarilan
bir¢ok kanun ve nizamname, modern bele-
diye teskilatlarina cesitli gorevler yitklemisti.
Fakat bu kurumlara ayrilan tahsisatin yeter-
sizligi, diger eksikliklerle birlesince, verilen
gorevlerin 6nemli bir kismi yerine getirileme-
misti. Bu durum Milli Miicadele ve sonrasin-
da da devam etti. Hemen biitiin tagra beledi-
yeleri icin mevzubahis olan bu genel durum,
Erzurum Belediyesi icin de gecerliydi.

Erzurum’un Rus isgaline ugramasin-
dan 12 Mart 1918’e kadar gegen siirec, tiim
halki oldugu kadar, belediye ve diger kurum-
lart da derinden etkilemisti. Erzurum vakiflar
idaresi ve ozel idaresi, isgal sonrasinda he-
men faaliyete gecirilememis iken,’® Erzurum
Belediyesi, sehirde Tirk yonetiminin kurul-
mastyla birlikte, 6zellikle askeriyenin destegi
ile faaliyete sokulmustu.

Bununla bitlikte, yapilan hizmetlere
bakildiginda, belediyenin varligi ile yoklugu
arasinda pek bir fark yoktu. Kigin sogukla
miicadele eden Erzurum halki, yazin sehrin
cadde ve sokaklarini istila eden toz ve pis-
liklerle miicadele etmek zorunda kaliyordu.
Osmanli déneminde oldugu gibi, bu dénem
icin de gecerli olan bu sikinti, sehri yasanabilir
olmaktan ¢ikarmakta, aynt zamanda birtakim
saglik sorunlarina yol acmaktaydi. Bu konu-
da Ahmed Halil’” tarafindan 1925’te yazilmis
olan asagidaki satirlar son derece 6nemlidir:

“Diger bir dert de trabomdur. Erzuruni’da
bu  hastalik miithis surette biikiin-fermadar.
Erzurunz’a geldiginiz ilk giinde sizi isgal edecek,
bu sibbat meselesidir. Memleketin iktisidryi-
tr gibi hifusibbést da kimsesizdir. Erzurumi’'da
belediyeyi gormek istiyorsamiz, gozlere bakinz.
Gozlerdeki trabom, size belediyenin faaliyetinden

bir numinedir. Erzuruni’da gozlerin %757 bu
hastaliga miiptelidir denebilir. Sebir toz iceri-
sindedir. Hem bu toz, tabiatin temiz tozu olsa
ne ise. Biitiin sebrin miilevvesitinin (pisliginin)
tozudur. Sicaktan terleyen gozlere ve cebrelere
béwyle bir toz konunca, gz hifusibbast ne vaziyet
ali. Hastaligin yegéne miisebbibi belediyedir.
Belediyenin cadde ile, miizebrefit ve miilevve-
sat ile bir alakast yokdur. Bunun icindir ki Sarki
Anadolu daglarindan gelen hayvanitin miizeb-
refatr Erzurum caddelerine dolup sonra kavruk
ve toz olur. Diger taraftan evlerde su yolu yokdur.
Sokaklar hanelerden dokiilen pis sularla dolmug-
tur. Iste tabiatin giinesi, bu miizebrefit: ve sular
kuruttugu, bir de ilaveten bafif bir riizgdr estigi
zaman, trabom Gfeti baslang demektir. Stiphesiz
beledryenin bu bal ile bir alakast yoktur. O yalniz
nargile cekmekle mesguldiir...””®

Erzurum Belediyesine yonelik en
agir elegtirilerden birisi, Cumhuriyet’in ila-
nindan bir miiddet sonra bolgede kapsam-
li bir seyahat yapan Giimiishane Mebusu
Zeki Bey’e aittir. Eylil 1924’te secim bol-
gesi olan Giimuishane ile birlikte cok sevdigi
Erzurum’u da gezen Zeki Bey, burada gor-
diiklerini Trabzon’daki Istikbal Gazetesi'ne
aktarmistir. Zeki Bey Erzurum sehri ve bele-
diyesi hakkinda su ifadeleri kullanmaktadir:

(75) Maarif 1923-1932 Istatistikleri, Istanbul, 1933, 5.16-17; Yurt Ansik-
lopedisi, IV, 5.2759.

(76) Erzurum 6zel idaresi ve vakiflar idaresinin kurtulustan sonra
hemen faaliyete gegirilememesi, bircok hizmetin aksamasina ve
dolayistyla belediyenin yiikiiniin daha artmasina neden olmustu.
Ozellikle 6zel idare teskilati ile birlikte vilayet genel meclisinin
son olarak 1914’te toplanmis olmast ve 1920 yilina gelindiginde
6zel idare bitgesinin 6 yildir hazirlanamamig olmast 6nemli bir
eksiklikti. Bu durum kurtulustan sonra memleketlerine dénen
insanlarin cesitli hizmetleri alamamast anlamia geliyordu. Bu
stkintiyr bir nebze olsun gidermek amaciyla, 6 Mayis 1335 tari-
hinde bir kararname ¢ikarilarak, Erzurum gibi isgalden kurtarilan
bolgelerde 6zel idare tegkilatlarinin yeniden tesisine kadar ozel
idare gelirlerinin mal sandiklarinca toplanmast ve masraflarin da
hazineden karsilanmas: diigiintilmiistiir. Bununla birlikte bélge
halkinin maddi sikintilar1 da dikkate alinarak, emlak, temettii ve
yol vergilerinin 1919 ve 1920 yillarinda toplanmamas: giindeme
gelmigtir. BOA, DUIT, Dosya No: 94, Gomlek No: 15. Bu gegis
déneminden sonra Mart 1921 itibariyla Erzurum 6zel idaresinin
ve vilayet genel meclisinin yeniden teskili diistintilmustiir. BOA,
DH. UMVM, Dosya No: 41, Gémlek No: 6; Fakat Dahiliye Veka-
leti’nin itiraz1 tizerine vilayet genel meclisi belirtilen tarihte top-
lanamamustir. Albayrak Gazetesi, 27 Kantnievvel 1336; Umumi
Meclisin Ekim 1922’de toplandigt anlagilmaktadir. TBMM Zabit
Ceridesi, /24, 5.221-222.

(77) Erzurumlu Ziyaeddin Fahri Findikoglu'nun kullandigi miistear
isim. Findikoglu o dénemde Erzurum’un cigegi burnunda 6gret-
menlerinden birisiydi.

(78) Ahmed Halil, “Erzurum’da Miisahedeler”, Meslek, Sayi: 35, 11
Agustos 1925, s.11.
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“...Erzurum kasabasinmn lisin-1 bal ile sé-
kinlerinden act ve fakat bakiki bir sikdyeti vardar.
O da imidr ve nezafet. Simdiye kadar gelip gecen
vali ve kumandanlar ve alelbusus belediye heyet-
leri —merbum Serif Efendi miistesna olarak- bu
belde-i muazzamaya seref verecek hicbir eser
viicida getirememislerdir. Belediyesinin yiiz
bin liraya yakin varidatt oldugu halde sokak-
larda bir fener bile goriinmiyor. Alelhusus
lagim ve mecralarinin adm-i mevctdiyeti ve
memleketin zirai olmak miinasebetiyle giibre
ve kil gibi miizehrefatin etrafina bir duvar
olsun c¢evirmeksizin gelisigiizel ~dokiilme-
si ¢cok cirkin bir manzara arz ediyor. Bu act
hakikatin negr ve itirAfina beni mecbar eden
yegane saik, Erzurum ve Erzurumlulara olan
hiirmetimdir. Bunlar sihhiye miidiirtiniin, be-
lediyenin ufak bir tedbiriyle hallolunabilecek
meselelerdir. Varidat-1 hazirastyla, bulundugu
devrin terakkiyatini kavramus faal bir belediye
heyeti memleket i¢in micib-i seref bircok 4sar
viictida getirebilir.””

Milli Miicadele Erzurum’undan
Miihim Bir Mektup

Asagida  aktaracagimiz  mektup,
Sebiliirresad Mecmuast’nin 21 Mart 1921
tarihli sayisinda ¢tkmis olup; Erzurum Lisesi
Tabi flimler Muallimi Hiseyin Hiisnii Bey ta-
rafindan kaleme alinmistir. Bu mektup, Milli
Miicadele yillarinda Erzurum’un belediyeci-
ligi, iktisads, egitimi ve diger pek cok énemli
hususta kiymetli bilgiler veren ve degerlen-
dirmeler iceren miihim bir belgedir:

“Erzurum, Palandiéken Daglar: ile Kop
Daglar: arasinda sikignus, 10 km arunda bir
ova kenarinda ... mesceresiz, deresiz, harabezar:
andurer bir sehirdir. Sebrin bir kismu seferberlike
esnasinda caddeler acmak icin yikinus, askeri
ve miri binalar da tabliye esnasinda yikilnis,
kalanlarin: da Ermeni ve Ruslar cekilirken yik-
muglar. Bu sebeple Erzurum sebri bugiin hazin
bir manzara arz etmektedir.

Alelade hararet derecesi siftrin altinda
15t 30°a kadar balig oldugu vardir. Miithis

soguklar, firtinalar daba ziyade Subat ve Mart
aylarinda oluyor. Simdiye kadar havalar mu-
tarrid (bir diiziye) idi. Bir giin kar yagryor, mii-
teakiben havalar bir ay sakin ve giinesli devam
ediyor. Fakat sokaklarda camurdan gecilmez.
Her tarafta oldugu gibi burada da belediye bir
mevcudryet gosteremiyor. Bilmem bu derde bir
care bulunamayacak nudur? Ya bu belediye tes-
kilatin bir nizama koymalt yabut biisbiitiin kal-
dirmals. Hem belediye olur hem de memlekette
nezafet ve timran bulunmazsa o balde belediye-
nin viicudu ile yoklugu miisavi olmaz n?

Burast  miibim bir Islam  merkezidir.
Erzurum  sarkin, Islam  dleminin  kapisidur
Mukaddes gayeleri, ulvi, dini fikirleri Islam
memleketlerine nesr icin en miisait nokta bura-
stdwr. Boyle tken buraya ne kifi derecede mec-
mua geliyor ne de diger gazeteler. Haftada bir
defa Albayrak namuyla kiiciik bir gazete ctkiyor
ki buranin ibtiyacina bile kéfi gelmiyor.

Ruslardan o kadar cok araba kalnus ki
her hanede bir-iki tane mevcut fakat bir ise yara-
muyor. Bir taraft kirdnug, tamir edecek sanatkar
olmadigs icin bir kenara atilnus. Clrtyiip gidi-
yor. Yeniden insa soyle dursun tamire de eh-
liyetimiz olmamasi insant pek meyus ediyor.

Ruslarmn  tabribattan ziyade metrukit
coktur. Trabzon’dan Zigana Dagi'na yakin bir
mesafeye kadar simendifer tesviye-i turabiyesi
yapilmus, yollarda dekovil arabalari, yar: kurik
otomobiller, silindirler, tas makineler: dolu fa-
kat bepsi ciiriimeye mahkdim. Hele dekovil batt:
raylar: o kadar bol ki belki Zigana’ya kadar tef-
rise kdfi. Cogu toprak altinda kalns, aradan ik:
sene daba gecerse maden cikarwr gibi topraklar:
kazmate lazim gelecek.

(79) Zeki Bey makalesinin devaminda, Erzurum’daki diger yetkili ma-
kamlart da elegtirmektedir. Ornegin Tiirkiye’deki en dnemli tarihi
eserlerden birisi olan Cifte Minareli Medrese’nin serefelerinden
yukarist harap olan meshur minarelerine kigin karin yazin yagmu-
run dolup iyice tahrip olmalarint 6nlemek icin iizerlerine kiilah
seklinde ortiiler yapilabilecegini, bunun Evkaf Miidiirii tarafindan
ihmal edildigini belirtmektedir. Yine Erzurum’da bulunan bir¢ok
sifalt kaplicanin tamamen kendi haline birakildigini, halbuki bura-
larin kiictik bir gayretle halkin istifadesine sunulabilecegini belirt-
mistir. Zeki Bey’e gore bu gibi isler sadece o isten sorumlu olan
makamin degil, yetkililerin ve halkin birlikte yapmast gereken se-
hir igleridir. Giimiishane Mebusu Zeki, “Gérdiiklerim”, Tstikbal,
16 Eyliil 1341



Ruslar, Sarikanus’tan Erzincan’a kadar
simendifer insasina tesebbiis etmisler ise de tkma-
line muvaffake olamanuglar. Yalniz Erzincan’a
kadar tesviye-i turabiye yapilmis. Erzurum’un
6 saat kuzey batisina kadar simendifer isliyor.
Erzurum’dan Kars'a kadar simendiferle gitmelk
kabil. Bu battin arzi, 75 cni’dir. Ruslar, o ka-
dar simendifer malzemesi yigmuslar ki bu hatt
Ankara’ya kadar inga edebilir. Kéylere varinca-
ya kadar biitiin depolar ray, kiirek, kazma, kop-
riicii malzemesi, dinamit vs. ile lebileb (agzina
kadar dolu). Bunlarmn beniiz sayilmasina inkin
olmadigin séylipyorlar.

Acaba Anadolu’nun garbinm sarkina rabt
edecek simendifer battini ne vakit inga edebile-
cegiz?

Mektebimizde bir muallim var ki be-
niiz gen¢ yasinda tekaiid edilmis bir binbagi-
dir. Kism-1 sani riyaziye ve resim muallimidir.
Bu zat, Hicaz simendifer hatt: insasinda 6 sene
bilfiil bhizmet etmis bir miibendishane-i askeri
mezunudur. Elinde Almanlarm sabadetnamele-
1t vardwr. Ankara-Erzurum simendifer batti icin
milli bir sirket teskil edilse ve mevcut simendi-
ferlerle malzemesi bu sirkete devrolunsa acaba
hattin insasina tmkén bésil olmaz m?

Ruslar, Hasankale'den cikardiklar: ziftle
bu civardaki askeri ihtiyaclarmn: temin etmisler.
Erzuruni’a 6 saat mesafede Kiikiirtlii madenle-
rini dabi igletmigler. Hatta yarim saat mesafesi-
ne kadar bir demiryolu batti subesi yapnuglar.
Fakat simdi bu bat, metruk ve barap bir halde-
dir. Erzurum-Kars trenleri odunla hareket etti-
Jinden tki giinliik mesafeyt bir baftada bile kat
edemiyorlar.

Bu civarda mubtelif madenler dahi bol-
dur. Styah kebribar, arddevaz? Kireg, siyah ve
sert degirmen taglart, algi, soda, gaz madenler:
pek cok oldugu malumdur. Askert kinryahane-
sinde pek cok kisimlar: tablil edilmistir.

Ruslardan kalma elektrik makineleri de
pek boldur. Sebir, Ruslar zamanmnda elektrik-
le tenvir edilirken simdi gazla calisan motor-
lara mabkim olunmustur. Gauin okkast 100

kurustur. Pek cok olan selalelerden istifade edi-
lemiyor:

Ruslarmn, Sarikanis ormanlarindan kes-
tikleri ve insaatta kullanmayp terk ettikleri aza-
mi 1 metre kutrunda cam agaclar: kéyliiler tara-
findan Erzurum’a getiriliyor. Kantar: yani 180
okkast 450-700 kuruga kadar satilryor. Lakin
gelecek seneye bir tane kalmayacaktir. Buranin
soguklar: debsetli. Yorgan altinda, soba basinda
tistimemek kabil degil.

Burada ekmegin okkas: 14-18 kurug-
tur. Basma ve astarin arsim 50 kurugtur. Abali,
umumiyetle gorenege tabi oldugundan berkes,
manifaturact veya bakkaldrr. Biitiin diikkinlar
Avrupa emitias ile doludur. Biitiin tiiccarlarimz
Avrupa fabrikalarinn komisyoncusu. .. Paralar
Avrupa’ya, Amerika’ya akryor. Bu gidisle ikti-
saden maglubiyetimiz mubakkatk. Burada sana-
yi, Ermenilerin elinde imis. Onlar cekildikten
sonra dabili sanayi de sonmiis. Terzi, bakirci,
kwyumcu, demirci, marangoz, dokiimcii, mimar
gtbi sanatkdrlar yok. Birkac tane kunduract ve
yemenici mevcut. Yeni bakirin kryyesi 400-500
kurugtur. Eskisi ise 15 kuruga. Halk, hep eskiler-
le idare ediyor.

Buramin abalisi iyi, salabetli Miislii-
manlar. Islam ablakint mubafaza etnigler. Fakat
rebberler noksan. Iktisadiyat bususunda bunla-
ra dogru yolu gosterecek olanlar bulunsa cok
terakki husule gelebilecek. Saf ve temiz adam-
lar. Kahraman adamlar. Bu cibetler cok iyi.
Hiikiimete kars: mubabbetler: de cok. Ciinkii
hayatlarini kurtarmus. Eger ordu, bir giin daba
gectkse imis Erzuruni’da Ermeniler bir tek er-
kek birakmayacaklarmis. Calistirmak babane-
style Miislziman abaliyi cebren toplayip birkac
cestm haneye doldurmuglar ve atese yaknuglar.
Gegen giin Rusya’dan bir beyet geldi. Burada
hafriyatta bulundu (kaz: yaptr). Pek cok yanmug
cesetler ¢ikariddi. Hala da pek cok. Bir kisnu
ordunun sebre dubulii ile atesler arasindan kur-
tarilms.

Gecen giin Rusya’dan Mustafa Suphi’nin
riyaseti altinda Tiirk Komdinist heyeti diye
bau kimseler geldi. Bu zat, bura (Erzurum)
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tdadisinde tabsil etmis oldugu icin kendisini es-
kiden tanwyorlar. Ethem Necat da bu Tiirk ko-
miinist heyetinin arasindaydi. Abali, bu serseri
alayina bugz ve nefret gosterdi. Bunlar: gebre
bile sokmadilar. Komiinizmin, Rusya’y: perisan
ettigi fikri burada hakimdir.

Ingiliz nazirlarindan Lord Kiirzonun
biraderi oldugu séylenen bir Ingiliz (Yarbay
Rawlinson), Istanbul’un isgali tizerine burada
ahali marifetiyle tevkif edilmis, hala mevkuf.
Asayis burada pek iyi. Sark beldelerinde sim-
di tek Ermeni yoktur. Hepsi Ermenistan’a
gitmigler. Cihet-i askeriye, askeri mektepler
Kars’a nakletti.

Mektebimiz  (Sultani Mektebi), sibhi
sartlart havi olmayan Sanayi Mektebi binasin-
dadir. Umum mevcudu 200°e balig olanuyor.
150°si ibtidai kisimdadur. 8. Simifta ancak 3
efendi vardw. Pek sayan-i teessiif bir haldedir.
Bu cibetten pek miiteessirim. Okuyan ¢ocuk-
larmn ¢cogu memurlarmn evladidrr. Tabi mektep-
ler bugiin memur yetistiriyor. Eger leyli olursa
talebenin aratacagina siiphe yoktur. Ben, sinai
ve fenni bir inkilap husule gelmesi taraftarryim.
Kars’tan nakledilme iki dershanemiz var ki
emsali hichir sultanide yoktur. Bunlardan biri
hikmet, hayvanat, nebatat ve madentyat kolek-
styonlarmm havidir. Digeri surf kinzyabane. Her
nevi ecza mevcut. Her dersi ameli gosteriyorum.
Talebe, miitelezziz oluyor (lezzet aliyor) ve fen-
ne merak ediyor. Fakat ii¢ kisi ile ne olur? Hig!
Neticesi memur olacaklar degil mi? Neye ya-
rar? Memileketin bi-payin (tikenmez) iktisadi
kaynaklarin: isletmek icin binlerce, yiiz binlerce
Jen adanunin mesaisine ihtiyag vardw. Bu esas
mesele halledilmedikce bu memleket icin terak-
ki tmkant yoktur.

Burada o kadar giizel geker pancar: ve
patates hésil oluyor ki hayret. Bir seker panca-
11 iki okka geliyor. Tklin, Almanya gibi soguk
oldugundan ancak bir-iki nevi mabsul bolca
yetistirilebilir. Béyle tken burada sekerin ok-
kast 100 kurustan yukaridir. Bir seker fabrika-
s1 tesis olunsa biitiin bu abalinin seker sarfryats
temin edilir. Burada, Kafkasya'da, Iran’da pek

cok cay icildigi cibetle seker ithalat: biitiin it-
halattan fazla bulunmaktadrr. Bununla beraber
Erzurum, transit merkezidir. Pek miihim bir sa-
nayi ve ticaret merkezi olabilir.

Su, buz, kuru ot ¢ok oldugu cibetle siit ve
yogurt her seyden ziyade boldur. Ayrica yiin bol
oldugu halde fanila gibi ibtidai mensucat bile
gelisemenmistir. Hala el ile dokunuyor. Bir fanila
5 liraya mal oluwyor. Halbuk: yiiniin okkast 60
kurusa. ..

Hasili bunlar ilim ve fen meseleleridir.
Memileketin iktisadiyat: ancak ilim ve fen ile
yiikselir. Onun icin mekteplerde béyle fenni ve
snat bir inkilaba liizum vardwy:. Bu olmadikca
ne yaptlsa bogtur. Menurun coklugu menfaatten
cok mazarrat verebilir.

Erzurum Sultinisi Uldim-1 Tabityye Mu-
allini Hiiseyin Hiisnii.”®

Sonug

L. Diinya Savast oncesi sosyal ve kiil-
tirel acidan pek de iyi durumda olmayan ve
eski parlak dénemlerini ¢coktan geride birak-
mig olan Erzurum, savas sirasinda yasanan
Rus isgali ve Ermeni mezaliminin de etkisiy-
le, daha biiyiik sikintilara maruz kalmagtir.

Aslina bakilirsa, Rus isgali ve ardindan
yasanan Ermeni mezaliminin Erzurum’a et-
kileri, bu makalede anlattiklarimizla sinirls
degildir. Isgal ve mezalimin etkileri hemen
her alanda sehri ve icinde yasayanlari olum-
suz etkilemis ve bu etkiler on yillar boyun-
ca, maddi ve manevi sahada varligint devam
ettirmistir. Mesela II. Diinya Savast sirasin-
da, muhtemel bir Rus saldirisina kargt Pasin
Ovast’'nda alinan olaganiistii askeri tedbirler
ve yine bu bolgedeki arazilerin 6nemli bir kis-
minin, isgal ihtimaline karst ekilmeyerek bos
birakilmasi, bu anlamda énemli bir 6rnektir.

Mart 1918'de Erzurum, agir bir is-
galden ve kanli Ermeni mezaliminden

(80) “Erzurum Mektublar1”, Sebilii’r-Resad, Cilt: 19, Adet: 472, 21
Mart 1337, 5.36-38.



kurtardmigti. Fakat isgalin ve Ermeni meza-
liminin yol actigt maddi ve manevi hasatlar,
bir ¢irpida ortadan kalkacak veya unutulacak
cinsten degildi. Erzurum sehrinin ugradigt
maddi hasar on yillar boyunca tamir edile-
medi. Sehirdeki bircok mahalle, sokak ve ev,
tahribatin izlerini yillarca tasids. Isgal yillarin-
dan ve Ermeni mezaliminden sag kurtulanlar
ise, evlerini, islerini, daha da ©nemlisi sev-
diklerini kaybetmis olmanin getirdigi manevi
tahribati; kalplerinde bir siz1, ruhlarinda bir
agirlik ve zihinlerinde act birer hatira olarak
omiirleri boyunca hissettiler.

Bitin  bu olumsuzluklara ragmen
Erzurum, Tirkiye Cumhuriyeti’'nin temelle-
rinin atildigt Milli Miicadele déneminde; bu
miicadelenin temel dayanak noktalarindan
birisi olmus, milli uyanisin fitilini ateslemis ve
tarihin kendisine yiikledigi bu agir yiikii basa-
riyla omuzlamistir. O giinkii Erzurum sartla-
rinda basarilmast cok zor olan bu énemli va-
zifenin yerine getirilmis olmasi, sehrin sosyal
ve kiilttirel acidan tarihi bir derinlige ve bi-
rikime sahip oldugunun da bir gostergesidir.
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