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Tiirkge Basima Sunug

ANNALES HAREKETININ TURKIYE
SERUVENI O KADAR ACIKLAYICIKI...

°
Kurtulug Kayali

Tiirkiye’de tarih iizerinde ciddiyetle durulmamugtir. Tarihle
evvel eski ugraganlar tutumlarini degigtirmezken, son dénem-
lerde tarihe yonelenler de, hayatlarinin daha ileri agamalarin-
da konuyla hagir negir olmaya baglamiglarsa da; bu sadece bir
baglangigtir. Tiirkiye’de tartigma, yogunlagmayip bir donem
Tarihte Usul temel metin olarak algilanirken, son dénemde
ise 1960’l yillarda yayimlanan E.H. Carr’in Tarih Nedir'i G-
zerinde odaklanilmigtir. Fakat son on senedir tarih, agirlikh
bir sekilde Tirkiye'nin entelektiiel giindemine girmigtir. En
temel tartigmalar da tarih gevresinde gekillenmigtir. Yine de,
tarihle tiim derinligiyle bulugma ortaminin yaratildigi s6ylene-
mez. Tiirkiye'de tarihsel materyalizm anlayiginin yaygin oldu-
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gu bir donemde bile tarihin Gnemsenmemesi, konunun kav-
ranmasi agisindan 6nemlidir.

Tarih iizerine belki de iki donemde ciddi bir gekilde diisii-
nilmigtir. Bunlardan biri 1930’lu yillarda Tirkiye'de yeni
tarih yaklagimi giindeme girdiginde, digeri de 1980’li yillarda
tarih yeni bagtan sorgulanmaya baglandiginda gergeklegmigtir.
ilk donemde tarih anlayigi belli bir gergevede olugturulmaya
galigilarak yeni yaklagimin altyapisi hazirlanmigtir. Atatiirk’iin
gevresinde gok sayida onemli tarihgi vardir. 1980°li yillarda
bir bagka degisim de ortaya gikmugtir. 1980’li yillardan itiba-
ren bir de tarih yontemi konusunda, Tiirkiye’de 6nceki do-
nemlerle, hele de 1960’ yillarla kiyaslanamayacak 6lgiide ge-
viri kitap yayimlanmigtir. 1930’lu yillarda telif kitaplar goreli
olarak daha gokken son donemde telif kitap neredeyse hig ya-
yimlanmamigtir. Artik tarihte yontem kitaplar: tizerine dnemli
sayida metin yazilmamaktadir. Yeni metinler tizerine yorum
yapmaktan adeta kaginilmaktadir. En azindan temkinli olmak
adina bunun fazla olmadigim soylemek gerekir. Ustelik tarih
anlayiglar1 iizerine yazan zaten sinirh sayidaki akademisyenin
onemli bir kismi da metin yazmayr son donemde sinirlan-
dirmig, hattd neredeyse birakmugtir. Ilging olan hususlardan
biri de, bazilarinin, 6nceden kitaplarina almadiklar1 makalele-
rine, yeniden yayimlanan kitaplarinda yer vermeleridir. Bu
konuda en ilging orneklerden biri Gelenekten Gelecege ki-
tabinin ikinci baskisinda goriilebilir.

Tirkiye’de Annales hareketine ilgi bu agamada gergekleg-
migtir. Ancak bu ilginin gok da saglikli oldugu sdylenemez.
Bu ilginin degisik kanallarda/mecralarda seyrettigini diigiin-
mek gerekir. Annales hareketine dogrudan ilginin diginda,
hareketin genel geligiminin niteligi anlagilmaya galigilmalidir.
Giiniin baz: tarihgileri gegmig donemde kendilerini iktisatg,
siyaset bilimci ve sosyolog olarak nitelemiglerdir. Tarih-
sosyoloji iligkisi de 1980’li yillarda daha yogun bir gekilde
geligmigtir. Tirk tarihinin sosyolojik yorumu Gnemsenmisgtir.
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Hatta bundan once Tirkiye'nin iktisadi tarihinin yazilmasi
digiinilmigtir. Daha yakin yillarda disiplinleraras: yaklagi-
min gerekliligi vurgulanmaya baglamigtir. Tarih yaninda kiil-
tir de tizerinde derinlikli olarak durulmasi gereken bir konu
olarak anlagilmigtir. Son dénemin sinirh sayidaki telif metinle-
ri de tarih-kiiltiir eksenlidir. Tim bu geligmelerin bir dlgiide
ortik de olsa Annales hareketiyle baglantisi vardir. Son do-
nemde tarih temel ilgi alanini olugturmaktadir ve eskiden
Annales hareketinden bahsetmeyenler artik yavag yavag bah-
seder olmuglardir. Bu agamada bir kritik soru ister istemez
kendini hissettirmektedir. Son donemde giindeme giren An-
nales hareketiyle hakikaten ciddi olarak ilgili olunup olun-
madig1 noktasinda kritik sorular vardir. Bu soru onemlidir.
Annales hareketinin iilkemizdeki seriiveni ve anlagilig bigimi
hakikaten ciddiye alinmig midir? Nitekim, Peter Burke, Anna-
les hareketinin Fransa digindaki macerasiyla da ilgilenmek-
tedir. Bu noktanin cevaplanmasi, konunun anlagilmasi anla-
minda epey yol almay: saglayabilecektir.

ilk olarak, son donemde Annales hareketi hakkinda bilgi
sahibi olmanin gerekgeleri tizerinde durulmalidir. Bu noktada
varilacak kanaatin sinirhliklart bulunmaktadir. Kitaplar da ge-
nellikle gevrilip dolagima girmektedir. Bu anlamda da Annales
hareketini 6nemseme egiliminin bilingli bir girigim oldugunu
digtinmek gergekgi degildir. Belki de bilingaltimizdaki kimi 6-
geler bu hareketin mensuplarini ya da haklarinda yazilmig o-
lanlari okurken bizi, Tirk okur-yazarlarini Annales hare-
ketine yaklagtirmaktadir. Bunun goézlemlenebilir belirtileri
vardir.

1960’1 yillarda temel sosyal bilim alanlarinda en bagat, en
onemsenen, en benimsenen yaklagim modernlesme teorileri-
ydi. Toplumun da ileri 6lgiide dinamik olduguna dair bir ge-
nel kanaat vardi. Bu nedenle de hemen biitiin genellemeler
hizli degigimi nazar-1 dikkate aliyordu. Hattd donemin bagta
gelen genellemesi, Tiirkiye'nin hizli degigen bir toplum oldu-
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gunu belirtiyordu. Ancak 1980’lerden itibaren Tiirkiye’deki
toplumsal degigimin bir hayli sinirli oldugu, yavas seyrettigi
seklinde digsiinceler belirdi. Gegmis donemde hemen herkes
Cumbhuriyet’in bir kopug oldugunu yazarken, son dénemde
gene hemen herkes Tiirk tarihinin bir siireklilik gergevesinde
yorumlanmasinin gerekliligini tartigti1 ve genellikle de bu kana-
ate katildi. En umulmayacak aydinlar bile bu dogrultuda dii-
siince beyan etmeye bagladi. Bunun arkasinda bilingaltinda da
olsa Annales hareketinin uzun dénem/siire (long durée) anla-
yisinin etkileriyle birlikte toplumsal degisme konusunda, ica-
binda bunun aniden gergeklesen bir degisme olarak anlagil-
mamasinin da bir etkisi vardir: “Braudel’in merkezi tikri, ta-
rihsel degigimlerin farkli hizlarda oldugudur. Boyle iig hiz ay-
rimlamakta ve bunlarin her birine, kitabinda bir boliim ayir-
maktadir. Birincisi ‘jeo-tarih’in zamanidir; yani insanlarla
gevrelerinin iligkisi Gstiine ‘gegtigi bile fark edilmeyen’ bir ta-
rih ...bir siirekli yineleme, dongiilerin tekrar tekrar gelmesi
tarihi (Braudel buna Aistoire structurale diyor). Ikincisi ‘yavag
ama fark edilebilir ritmleri’ olan ‘ekonomik sistemlerin, dev-
letlerin, toplumlarin ve uygarliklarin’ zamanidir (Aistoire con-
Jjonkturelle). Ugiinciisii, geleneksel anlati tarihlerine konu o-
lan, olaylarin ve bireylerin hizli hareket eden zamani (Aistoire
événementielle) ki, Braudel bunu ylizeysel ve ancak geri-
sindeki giigleri agiga vurmasi bakimindan ilgi g¢ekici bulur”.'
Sonraki bir tarih kesitinde toplumsal yap: iizerindeki tar-
tigmalarin daha ayrintili bir gekilde incelenmesi ihtiyaci da
kendini hissettirdi. Bu tiir tartigmalarin gogunun arkasinda
tabii bagka unsurlar da var. Ancak bir yonii itibariyle ortiik o-
larak da olsa Annales hareketinin toplumsal degigmenin hizi
konusunda yaygin kabul goren anlayiglara kugku ile yaklag-
makta etkili oldugu belirtilebilir. Toplumsal degismenin hizi

' Peter Burke, Tarih ve Toplumsal Kuram, gev: Mete Tungay, Tarih
Vakfi Yurt Yay., Istanbul, 1994, s.148-149.



Peter Burke 11

ve toplumsal yapinin ayrintili olarak incelenmesi Tiirkiye'de
Annales hareketinin degigik donemlerdeki temel metinleriyle
ilgilenme geregini ortaya gikarmugtir. Bunun daha bilingli bir
ilgiye doniigmesi daha geg donemlerde gergeklegmigtir. Ancak
bu ilginin dolaysiz bir ilgi olarak anlagilmasindan ¢ok, dolayl
bir ilgi oldugu digiinilmelidir.

Son donemde akademik galigmalarda eski donemlerin te-
mel Ozelliklerinden de uzaklagilmigtir. Eski donemlerde genel-
likle giincel olan sorunlar aragtirilmigtir. Osmanl toplumuna
yonelik ilgi ge¢ donemde ortaya gtkmugtir. Cok sayida ente-
lektiiel, Cumhuriyet doneminin sorunlarini incelemigtir. Buna
mukabil Serif Mardin, farkl bir entelektiel olarak gegmig do-
nemin Onemini vurgulamigtir. Cumhuriyet’in ilk yillarindaki
diglinsel ortami anlamak igin tartigmanin bagladig tarihlere,
Osmanli gegmigine yonelinmesi gerektigini belirtmigtir. Tiirk
diigiin diinyasinin gegmige yonelmesinin gecikmesinin en ger-
cekgi gostergelerinden biri, Serif Mardin’in ilk kitabi olan 7he
Genesis of Young Ottoman Thoughfun (1962) otuz dort yil-
lik bir aradan sonra (1996) Tiirkge’de yayimlanmig olmasidir.
Serif Mardin, 6nemini Tiirk entelektiiellerinin ¢ok geg kavra-
dig1 alan iizerinde daha 1950’li yillarin baglarindan itibaren
derinlemesine galigmaya baglamugtir. 1980’li yillardan itibaren
de akademisyenler gegmig doneme doniik aragtirmalara odak-
lanmiglardir. 1960°’l1 yillarda en belirgin olarak Cumbhuriyet
donemi aragtirilmaya galigilirken, artik Osmanli gegmisi giin-
deme gelmeye baglamigtir. Bat’'nin bagathgi, Bati’nin egemen-
ligi de tartigilmaya, bu noktada giiphe izhar edilmeye baglan-
mugtir. Bu anlama gelmek iizere konunun, Bati eksenli olma-
yan tartigmalarin, onun dstiinliigiine yaslanan yaklagimlarin
elestirisiyle bir baglantisi vardir. Ondan da 6te gegmis donem-
de sorulan temel sorular, 6rnegin, Osmanli toplumunun ne-
den kapitalizme gegemedigi ve Osmanli toplumsal yapisinin
feodal mi yoksa ATUT mii oldugu geklindeki tartigmalar da
bir bagka durumun, giiniimiiz gergekliklerinin anlagiimasinin
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bir vesilesi olarak 6ne gikmugtir. O kadar zaman sonra, bir ta-
rihginin bir dergiye s6z verdigi hdlde Osmanl toplumsal yapi-
st konusunda metin yazmadig: igin elestirilmesi, tarihginin
problemi yeni bastan, bagka bir mantalite gergevesinde tar-
tismak zorunda oldugunun bilinmemesinden kaynaklanmak-
tadir. Kapitalistlesememe nedeni ve feodalizmden kapitalizme
gegis sorununun soyut diizeyde anlagilmaya galigiimasi ile Os-
manli-Tirk toplumunun 6zelliklerinin ayrintili bir gekilde bi-
linmesi gereginin kargithigi, buradaki meselenin bam tellerin-
den biridir. Bir de toplumun farkhiliginin tiimiiyle 6zgiinliik o-
larak algilanmamasi, yaklagimin mantig geregidir. Dolayisiy-
la, Annales hareketi konusundaki bir tespit, konuyla ilgili bir-
¢ok noktanin anlagilmasini saglayabilir: “Biitiin tarih boyunca
Annales, bilimsel ve teknolojik beceriler tizerine inga edilmig
bir Bati uygarhiginin dstiin niteliklerine olan giivenden dikkate
deger olgiide uzak kalmig oldugu gibi, sosyal bilim kuraminin
biiyik bolimi igin ¢ok merkezi nitelikteki modernizasyon
kavramlarindan da uzak durmugtur. Tam tersine, Annales ta-
rihgileri agirhkli olarak modern oOncesi diinya {izerinde o-
daklanmuglardir”.? Bu tiir bir niteleme daha 6nce telaffuz edi-
len bazi gergeklikleri dogruladig: gibi, Tiirkiye'deki kimi galig-
malari anlamanin da yolunu agmaktadir. Son dénemlerde bile
eski donem {lizerine galigmalarin bir noktanin Stesine gegme-
digi soylenebilir. Bu durum 1940 kusag tarihgileri igin daha
fazla gergeklik tagimaktadir. Bir noktanin 6tesinde bu duruma
dikkat gekilmemektedir.

Elinizdeki kitapta da belirtildigi gibi, Annales hareketinin
temel diglince adamlarinin Annales hareketi {izerine yakla-
simlar1 da homojen degildir. Dolayisiyla, Annales hareketinin
etkilerinin hangi gergevede oldugunu tespit etmek de biitii-

2 Georg G. lggers, Bilimsel Nesnellikten Postmodernizme- Yirminci
Yizyilda Tarihyazimi, gev. Giil Cagal Giiven, Tarih Vakfi Yurt Yay.,
Istanbul, 2000, s. 64.
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nilyle mimkiin degildir. 1940’h yillarin sonlarinda Annales
hareketinin meselelerle daha ampirik tarzda ilgilendigi de bir
gergekliktir. Tirkiye’de belki de Fernand Braudel'in &zellikle
o donemdeki metinlerinin garpici gelmesi bu nedenledir. Me-
deniyet ve Kapitalizm (1967) ile /I. Felipe Doneminde Akde-
niz ve Akdeniz Dinyasi (1949) kitaplarinin daha fazla ilgi
¢ekmesi de bundan kaynaklanmaktadir. Ancak bu noktada
sorulabilecek bagka bir soru, Annales hareketinin etkilerinin,
neden 1950°li ve 1960’li yillarda degil de 1980’li yillarda
hissedildigidir. Georg G. lggers’in ve Peter Burke'iin ifadesiy-
le konu hemen her alana yansimig ve diinyayr etkilemig
gorinmektedir. Diinyanin sadece kapitalist kanadini degil,
aralarinda 6zellikle Polonya’'nin da yer aldigi sosyalist kana-
dini da etkilemigtir. Dolayisiyla, diinyadaki geligmelere duyarl
aydinlarin da bu tiir metinleri gevirmeleri dogal gériinmek-
tedir. Bu noktada sorulabilecek kritik bir soru vardir. Tiirk
entelektielleri, Osmanli donemi entelektiellerinin on doku-
zuncu yizyilin ikinci yarisinda Avrupa’ya gittikleri zaman
neden Marx ve Engels’le degil de ikinci sinif entelektiiellerle
ilgilendiklerini, yerli yersiz elestirel bir tarzda sorarlar. Buna
kargihk bu soru bugiin goyle sorulabilir: Tirk entelektiiel
hayatinin belirgin bir gekilde Fransiz entelektiiel hayatinin
etkisi altinda oldugu donemlerde acaba nigin bilumum Tiirk
entelektiieli Marc Bloch, Fernand Braudel ve Michel Fouca-
ult'nun yaklagimlarindan etkilenmemiglerdir? Foucault’'nun
1970’li yillarda Annales hareketi iistiinde biitiinsel bir etkisi
vardir. Onun yaklagimlarinin toplumun kiiltiirel tarihi konu-
sunda da 6zel bir etkisi olmugtur. Bu konunun biitiinsel an-
lamda degerlendirilmesi gerekirken, Annales hareketi igindeki
Marksist bir tarihginin, Pierre Vilar'in Tiirkge’ye gevrilen
“Marksist Tarih: inga Halinde Olan Bir Tarih” baglkl bir
metninin Foucault’yla ilgili bolimi, gerekgesi telaffuz edile-
rek gikarilmigtir: “Althusser’in bu sayidaki yazisina deginiyor.
Febvre, Braudel ve Labrousse tig tinlii ve gagdag Fransiz ta-



14 Sunuy

rihgisi. Az sonra bunlarin tarih yazimina katkilarinin deger-
lendirilmesine girigecek Vilar. Bu tarihgileri ele almadan, Fou-
cault iizerine bir boliim vardi. Foucault Tiirkiye’de hig bilin-
medigi igin, ozellikle giig ve dolayisiyla yararsiz olan bu bolii-
mii gikardik.”

Ondan 6te bir bagka makalede aktarilarak belirtildigi gibi,
“Dahast uzman Amerikal tarihgiler arasindaki iiniine rag-
men, pek gok Amerikali sosyal bilimci, 1970’lerin baginda An-
nales okulundan habersizdi.”* Wallerstein baglantisi Tiirk en-
telektiiellerinin Annales hareketiyle ilgilenmesinin de yolunu
agmigtir. Burke’iin elinizdeki kitapta belirttigi gibi, “Brau-
del’in Akdeniz Diinyasiilk yayimlandiginda English Historical
Reviewya da Economic History Reviewde higbir yanki uyan-
dirmadi. 1970’li yillardan 6nce Annales tarihgilerinin kitap-
larindan pek az1 ingilizce’ye terciime edilmigti. Kuralin tek is-
tinast Marc Bloch’tu.” Bunun yaninda “1960’l yillarda benim
gibi Annales’i destekleyenlerimiz kendilerini tipki 1930’lu yil-
larda Fransa’da Bloch’u ve Febvre’i destekleyenlerin hisset-
tikleri gibi heretik bir azinliga ait hissediyorlardi”. Ayn: duru-
mun bir bagka bicimde Amerika agisindan da gegerli oldugu
goriilmektedir: “Obiir yandan ingilizce konugulan diinyada
sosyologlarin tarihi yeniden kegfetmeleri ve bu kesif stirecinde
Annales’le, Ozellikle zaman hakkinda ileri siirdligii gorigler
toplumsal degigim teorisyenleri agisindan dolaysiz bir 6nem

* Pierre Vilar, “Marksist Tarih: inga Halinde Olan Bir Tarih”, gev:
Ayse Pnar, Birikim, C. |, No. 3 (Mayis 1975), s. 38. Ceviri metnin
kenarina derginin yaz: kurulu tiyelerinden birinin yaptig1 agiklama.

* Charles Ragin ve Daniel Chirot, “lmmanuel Wallerstein'in Diinya
Sistemi: Tarih Olarak Siyaset ve Sosyoloji”, Tarihsel Sosyoloji:
Bloch’tan Wallerstein'a Gordgler ve Yontemler, der:, Theda Skoc-
pol, gev: Ahmet Fethi, Tarih Vakfi Yurt Yay. istanbul, 1999, s. 289’
dan aktaran Kurtuluy Kayali, “1960°’l Yillardan Sonra Tiirkiye'de
Sosyal Bilimlerin Gelip Tikandigi Nokta”, Sosyoloji Yilligr: 4-Tarih
ve Sosyoloji, istanbul, 1999, s. 157.
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tagtyan Braudel’le kargilagmalari ancak son yillarda, yani ‘sos-
yolojinin krizi'nden s6z etmenin yayginlagtigi bir donemde
gergeklesti”. P. Abrams’in da aym kaynaktan etkilenmesi, soz
konusu stireci olanca agikligiyla gostermektedir. Peter Burke’
iin metninde Annales hareketinin diinya diizeyindeki etkiler-
inden kapsayici bir gekilde bahsedilmektedir.

Tiirkiye’de Annales hareketinin etkisinin agirhkl bir gekil-
de Fernand Braudel'le bagladigini diigtinmek gerekir. Bunun
en somut gostergesi Fernand Braudel'in zihniyet ve kiiltiir so-
runlariyla ilgilenmemesi, salt ekonomik ve toplumsal tarih
gergevesinde //. Felipe Doneminde Akdeniz ve Akdeniz Diin-
yast’tu yazmayr denemesidir. Tirk sosyal bilim literatiiriine
Annales etkisi bir yond itibariyle Wallerstein kanaliyla girmisg-
tir. Diger yonii itibariyle de gok daha onceleri, 1950°li yillarin
baginda, Omer Liitfi Barkanin Annales hareketinin bagka
mensuplarindan bahsetmeyip 1949 yilinda kitabin yayimlan-
masindan hemen sonra Akdeniz Diinyas: kitabi tizerine bir
metin yazmas! suretiyle gergeklesmistir. Tiirkiye’de Annales
hareketinin kismf etkisi, 1980’li yillarda eski donem tarihgile-
rine yonelinmesiyle degil, Akdeniz Diinyas: kitabinin 1985
yilinda fazla satilan kitaplardan biri durumuna gelip Brau-
del'in diinya diizeyinde etkin olmasiyla belirmigtir. Mustafa
Akdag da yazdigi metinlerde Braudel’in kitabina génderme-
lerde bulunmustur. Fernand Braudel'in diinyay: saran etkisi,
Ozellikle Anglo-Sakson iilkeleri kanaliyla Tirkiye’de hisse-
dilmigtir.

Kitaptaki temel bir saptama, genel bir degerlendirme yap-
mayi kolaylastirabilir: “Zihniyetler tarihinin Annales’in ikinci
kusaginda marjinal bir konuma itilmesinin tek nedeni
Braudel'in bu alanla ilgilenmemesi degildi. Bu donemde mar-
jinallesmesinin en azindan iki gerekgesi daha vardi. Her sey-
den Once, kayda deger sayida Fransiz tarihgi, ekonomik ve
toplumsal tarihin, gegmigin Obiir boyutlarindan daha Gnemli
ya da daha temel olduguna inaniyordu —ya da herhalde varsa-
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yiyordu. Ikinci olarak, dnceki béliimde tartigilan yeni nicel
yaklagimlar, rakamlarla ifade edilmeye pek elverigli olmayan
zihniyetleri, ekonomik ve toplumsal yapilar kadar kolay bir se-
kilde manipiile edemezdi”. Aslinda diinyadaki geligmeleri bir
mantalite gergevesinde degerlendirmek gerekir. Zaten anlam-
landirmak amaglandigi zaman Tiirkiye’de konunun yorumu-
nun Braudel’le bagladig: fakat onun amagladig: toplumsal ve
ekonomik tarih yerine daha somut olarak ifade edilmesi
miimkiin olan niceliksel yaklagimlarin tercih edildigi goriilebi-
lir. 1950’li yillarda Tiirk tarihgileri Fernand Braudel’in galig-
masinin somut kargiliklarini Osmanli-Tiirk toplumunda arag-
tirmiglardir. Yaklagimlari konusunda fazla hassas olmamuglar-
dir. Yeni kugak agisindan da benzeri bir degerlendirme yap-
mak miimkiindir. Tirk tarihgileri son donemlerde en azin-
dan tarih alaninda niceliksel agiklamalara daha yakin goriin-
mektedir. Annales hareketinin son déneminde de nicel gahg-
malar fazlalagmistir. Omer Liitfi Barkan’in konunun agiklanmasi
anlaminda Febvre ve Bloch’un Ggrencisi olmasi ve Fernand
Braudel’in 1949 tarihli Akdeniz Diinyasi galigmas: {istiine ta-
nitma-inceleme yazmig olmasi, galigmalarinin onlarin temel e-
serlerinden biitiinsel anlamda etkilenmesi gibi bir sonug do-
gurmamugtir. Tiirk sosyal bilimcileri Annales hareketi tizerine
yazarken daha ¢ok Braudel’i tercih etmigtir. Yazdiklari ve
Tiirkiye’de yazilanlar fazla bir teorik kaygi tagimamakta ve
daha ¢ok son donem nicel galigmalarin etkisinde olugmak-
tadur.

Teorik kaygi taginmamasi ya da sathi olarak taginmasi,
farkl tarihlerde ifade edilen yaklagimlarin birbiriyle paralellik
gostermesine yol agmaktadir. Halil Berktay’in bir degerlendir-
mesi, eski bir yaklagimla ortiigmekte, bu durum da onun son
donemdeki diigiince degisikligini somutlagtirmaktadir:

“Osmanh’nin da bagimh koyliilige dayal ve fief dagitan bir
toplum oldugunu hatirlattim; koylii bagimhliklar: ve kyliiniin
tizerinde yiikselen fief sistemleri arasindaki farklar ‘feodal ol-
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mak/olmamak’ diye ifade etmenin belirli bir gorelilikler 1ska-
lasini mutlaklagtirmak anlamina geldigini belirttim; ama Os-
manli fief (timar) sisteminin Avrupa feodalizminden hig farki
olmadig: gibi bir sagmaligi higbir yerde savunmadim. Ginki
ikincisi, benzersizlegtirme tuzagindan kagarken aynilagtirma
tuzagina diigmenin mimkiin, fakat bunlarin ikisinin de yanhg
ve kot tarihgilik oldugunun (saniyorum) farkindayim.”?

Burada ifade edilen diigiincenin, vaktiyle Hilmi Ziya Ulken'in
igin igine Omer Liitfi Barkan' da kattig elli y1l 6nceki bir sap-
tamasiyla belirgin bir gekilde ortiigmesi s6z konusudur:

“Orada imparatorluk biinyesini, arazi sistemini, ideolojisini i-
zah ederken hem Ziya Gokalp’in ‘Ummet’ devri telakkisinin
sebep degil, ancak imparatorluk biinyesine nazaran netice ol-
dugunu igaret ettik. Hem de garp ortagagindaki feodal siste-
mi ile imparatorluk feodalizmi ve arazi sisteminin farklarini
tespit ettik. Eskiden beri garbr tetkik edenlerimiz aragtirmaga
lizum gormeyerek kabataslak bir analoji ile bitiin garp orta-
¢ag muesseselerinin kargthigini bizde buluverirlerdi. Vakia bu
fark tzerinde israrla duranlar oldu. Fakat onlar da mev-
zuubahs cemiyetleri ayni tekamdiilin bir merhalesi gibi gore-
cek yerde tamamen ayri bir igtimai teyekkil farzederek statik
telakkiyle baglandilar. O zaman Galatasaray’'da beraber galig-
tigimiz Omer Barkan derslerimizin mihverini tegkil eden go-
rigle yakindan alakadar olmugtu. Son mesaisinden bu alaka-
sini memnuniyetle takip ediyoruz.”®

Konu Omer Liitfi Barkan’in eski, Halil Berktay’in yeni yakla-
stmu gergevesinde ele alinirsa, bu iki yaklagimin paralelligi An-

Y Halil Berktay, “Diinyada ve Tiirkiye’de Tarihgiligin Durumu ve
‘Dilinin Evrenselleymesi’ Uzerine Diigiinceler”, Tarih ve Ogretimi
ve Ders Kitaplari- 1994 Buca Sempozyumu, yayina hazirlayan Salih
Ozbaran, Tarih Vakfi Yurt Yay., istanbul, 1995, s. 84.

® Hilmi Ziya Ulken, “imparatorluk ve Fikri Alemi |-imparatorlugun
Tekamiilii”, /nsan, No 3, (15 Haziran 1938), s. 241.
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nales hareketinin bir etkisi olarak goriilebilir. Hilmi Ziya’nin
etki konusunda belirttikleri degigik anlamda da yorumlanabi-
lir. Halil Berktay’in kendisinden uzak tutmaya galigtigi yorum
seklinin dogrulugu, bir zamanlar Behice Boran’in Osmanh
toplumunda feodalite konusundaki yaklagimini elegtirisi de-
gerlendirilerek anlagilabilir. Ozellikle eski yazdiklari konusun-
da yapilabilecek bir degerlendirme, yukarida anilan kendi sa-
vunusunun ne kadar gergek digi oldugunu gosterebilir. En a-
zindan suri generis geklinde nitelendigi tammlara, Avrupa feo-
dalizminden higbir farki olmadigini belirten yorumlara oldu-
gundan ¢ok daha elestirel bakmig olmasi, tutumunun olanca
agikhgiyla anlagilmasini mimkiin kilar.

Fernand Braudel’in metinlerinin siyasetten uzak olmasi,
Tiirkiye’de bir donem olumlu bulunup etki yapmasimin, bir
bagka donemde ise etkili olmamasimin gerekgesini olugtur-
maktadir. Temel kitaplarinin 1980’li yillardan itibaren yayim-
lanmasinin ve 1940’h yillar tarihgilerini kismi olarak etkileme-
sinin bu durumla bir dlgiide baglantisi vardir. Braudel’in me-
tinleri, siyasetten uzak olmasi nedeniyle Tiirkiye’de tepki de
gormigtiir: “Siyasetin, askerl giiciin ve ‘hadiseler’in sosyo-
ekonomik geligme tizerindeki etkileri bu derece kiigiimsenebi-
lir mi? Bu kiigiimseme kaginilmaz surette yanilgi ve garpitma-
lara yol agmaz m1?”’

Annales hareketinin Tiirkiye’de oOzellikle eski donemde,
yani 1950’li yillarda bir hayli etkili olmasinin nedeni, tarih ala-
ninda da, diger sosyal bilim alanlarinda da uzmanlagmanin,
¢ok fazla onemsenmesidir. Agirlikli olarak tarih ve sosyoloji a-
lanlarinda piir sosyolog ve piir tarihgi nitelemelerinde israrl
olunmugtur. Annales hareketinin etkisinin gortildigi donem-
lerde de uzmanlik konusundaki inatgi israr siiriip gitmigtir.

? Mustafa Ozel, “Sunuy: Braudel'i Nigin Okumahyiz?”, Fernand
Braudel, Medeniyet ve Kapitalizm, gev: Mustafa Ozel, Iz Yay., 1996,
s. 223-235.
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Disiplinlerarasi yaklagim son beg-alti yilin driniidir. Disip-
linlerarasi yaklagimda 1. Wallerstein’in Sosya/ Bilimleri Agin
kitabinin kritik bir etkisi vardir. Tiirk entelektiellerinin yakla-
sim1 bakimindan belki de Annales hareketinin etkisinin Wal-
lerstein filtresinden gegirilerek distintldigia belirtilmelidir.
Sag ve sol nitelikteki bazi Tiirk aydinlarinin metinleri bu sap-
tamanin kamiti olarak kullanilabilir.

Burada somut olarak anlatmak istedigim gu: Bat1 diigiince
tarihi hakkindaki bilgiden hareket ederek Tiirkiye’deki du-
slinsel geligim siireci anlagilmaz. Bu nedenle de temel metin-
lerin Tirkiye’de nasil anlagildiginin ve tarihsel-toplumsal an-
lamda neye tekabiil ettiginin sorgulanmasinin geregi vardir.
Giinkd hem Batili entelektiellerin nasil anlagildiginin, hem de
neden bazi Batili entelektiiellerin metinleriyle ugragildiginin i-
zahinin yapilmasi gerekir. Tiirkiye’de genellikle Annales harc-
keti mensuplarinin temel metinle1i yayimlanmig fakat bunlarin
tizerine pek bir yorum yapilmamugtir. Yayimlanan bu kitabin
ayrikst yani, ana hatlariyla ayrintili bir bigimde Annales hare-
ketinin temel Gzelliklerini temel metinler tzerinden tartigan
bir kitap olmasidir. Bagka alanlarda da bu tiir kitaplar yayim-
lanmaktadir. Metnin kendini agik bir gekilde anlattigi digi-
niilmektedir. Onemsenen temel metinler Tiirkge'ye gevril-
mekte, bu kitaplar ve bu kitaplardaki yaklagimlar iizerine de-
gerlendirmeler yapan kitaplar yeglenmemektedir. Belirtilen bu
tutum, Tirk yayin hayatimin temel 6zelliklerinden biridir. Bu
Ozellik ciddi bir gekilde iizerinde durulmasi gereken bir
ozelliktir. Bu kitapla, yabanci dil bilmeyen Tirk okuru belki
de ilk defa Annales hareketi konusunda biitiinsel bir yakla-
simla kargilagmaktadir. Muhtemelen de bu vesileyle Tiirk ay-
dininin kendisinin de pek iyi oynayamadigi, 6zelliklerini pek
bilmedigi oyuncagi elinden alinmig olacaktir.

Siyaset, anlat1 ve antropolojinin giindeme girmesiyle Anna-
les hareketi artik kenarda kalmaktan ¢tkmig, merkeze gelmig-
tir. Hareketin son donemde merkeze gelmesi Tiirkiye’de hiis-
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niikabul gérmesinin potansiyelini yaratmigtir. Bu kitabin gevi-
risiyle birlikte artik Annales hareketinin korin fili tarifi geklin-
de anlagilmak yerine biitiinsel olarak kavranmasinin yolu agil-
mugtir. Annales hareketinin Tirkiye’de bilinmediginin en gii-
zel gostergesi de son donemde Snemsenerek yazilan metin-
lerde bile —ki Dogu Batr Dergisinin “Akademidekiler” sayi-
sinda da bu anlamda iki yaz1 vardir— Annales hareketi tizerin-
de s6z soyleme konusunda sakinilmasi, sorunun etrafinda do-
niilmesi ve erbabinin bildigi belirtilerek meselenin uzmanina
havale edilmesidir. Bu kitabin ¢evrilmesi suretiyle Annales ha-
reketinin tarihinin bilinmesi, temel metinlerinin anlagiimasi ve
kendi tarihgiligimizin gergekgi sekilde degerlendirilmesi sagla-
nacaktir. Bu kitabin gevirisiyle artik merkezde yer alan Anna-
les hareketinin elestirisinin ortami da dogal olarak dogacaktir.
Elinizdeki kitabin orijinalinin ilk sayfasindan son sayfasina
kadar atlanarak gevrilmig on iki sayfalik bir metin, daha once
Tiirkge olarak yayimlanmgtir.®

inatgi, 1srarct Mehmet Kiigiik, her yeni metniyle biraz
daha giizellesen terciime seriivenini siirdiirmektedir. Ve artik
son dénemde gevirdigi metinler neredeyse hig terciime kok-
mamakta sanki Tirkge olarak yazilmig izlenimi uyandir-
maktadir.

Mart 2001

¥ Peter Burke, “Braudel ve Yeni Tarih”, a.g.e., ss. 223-235.



TESEKKUR

Elinizdeki galiymanin Annales grubunun mensuplariyla Pa-
ris’te ve Tac Mahal ya da Emmanuel College gibi daha egzo-
tik yerlerde yapilan soOylesilere, bilhassa Fernand Braudel,
Emmanuel Le Roy Ladurie, Jacques Le Goff, Michel Vovelle,
Krzystof Pomian, Roger Chartier ve Jacques Revel'le yapilan
soylesilere ok sey borglu oldugunu séylemek bile gerekmez.
Elinizdeki galigmanin ilk taslaklarim okuyarak yorumlarin
benimle paylagan karim Maria Lucia’ya, yayincim John
Thompson’a ve Roger Chartier’ye tesekkiir borgluyum. Ayri-
ca, yaklagik otuz yil 6nce Annales’e duydugum hayranlhg: a-
tegleyen Juan Maiguascha’ya; Alan Baker, Norman Birnbaum,
John Bossy, Stuart Clark, Robert Darnton, Clifford Davies,
Natalie Davis, Javier Gil Pujol, Carlo Ginzburg, Ranajit Gu-
ha, Eric Hobsbawm, Gabor Klaniczay, Geoffrey Parker,
Gwyn Prins, Carlos Martinez Shaw, lvo Schoffer, Henk
Wesseling'le kurdugum diyaloglara ve benim yaptigim gibi
Annales'e duyduklan yakin ilgiyi belli bir mesafeyle birlikte
korumaya galigan 6biir yazarlara da gok ey borgluyum.






GIRIS

Yirminci yiizyihin en yenilikgi, hafizalarda en fazla iz birakan
ve en Onemli tarih gahigmalarinin kayda deger bir bolimi
Fransa'da iretildi. Zaman zaman verilen adla /2 nouvelle his-
toire,” la nouvelle cuisine” kadar iinlii ve tartigilan bir ko-
nudur.’ Bu yeni tarihin biiyiik kismi, 1929 yilinda kurulan ve
yaygin olarak Annales adiyla zikredilen derginin akla getirdigi
belli bir grubun ¢aligmalarindan olugur.'" Grubun diginda yer
alanlar grubun miterek noktalarim vurgulayarak bu galig-
malarin yazarlarin “Annales Okulu” adiyla zikrederken, iginde

" Yeni tarih —gn.

" Yeni mutfak, yeni Fransiz mutfag —gn.

9 Le Goff, vd. (1978)

!¢ Dergiye verilen adlarin da bir tarihi oldu ve dort kez ad degistirdi:
Annales d’histoire economique et sociale (1929-39); Annales d’his-
toire sociale (1932-42, 1945); Melanges d’histoire sociale (1942-
4); Annales: economies, societes, civilisations (1946).
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yer alanlar bireysel farkliliklar1 vurgulayarak boyle bir grup ol-
madigini iddia ederler.'!

Grubun merkezinde Lucien Febvre, Marc Bloch, Fernand
Braudel, Georges Duby, Jacques Le Goff ve Emmanuel Le
Roy Ladurie yer alir. Marksist bir tarih yaklagimina baghlik-
lar1 nedeniyle halkanin merkezine uzak diigen Ernest Labro-
usse, Pierre Vilar, Maurice Agulhon ve Michel Vovelle grubun
kenarinda yer alir (Bu kenar konumu bilhassa Vilar 6rneginde
gigli bir gekilde hissedilir). Tam g¢eperde veya biraz Gtesinde
ise, tarihsel ugragilar ile Annales’in gagrigtirdig1 ugragilar ara-
sinda ortiigmeler olmasi nedeniyle elinizdeki gaiymada zaman
zaman boy gosterip kaybolan Roland Mousnier ve Michel
Foucault durmaktadir.

Bugiin altmig yilim geride birakmig olan dergi, yeni bir ta-
rih gegidi geligtirmek amaciyla kurulmugtu ve bugiin de yeni-
likleri tegvik etmeye devam ediyor. Annales'in berisinde yatan
oncii fikirler kisaca goyle 6zetlenebilir. ilkin, olaylardan olu-
san geleneksel anlatimin (narrative of events) yerini sorun-
odakl bir analitik tarih alir. lkinci olarak, esasen siyasete
odaklanan bir tarihin yerine insan faaliyetlerinin tamamina
egilen bir tarih geger. Ugiincii olarak, soziinii ettigim bu iki
amaci gergeklestirebilmek gayesiyle, obiir disiplinlerle —cog-
rafya, sosyoloji, psikoloji, ekonomi, dilbilim, antropoloji vb.—
igbirligi yapmaya 6nem verilir. Febvre’iin sikga bagvurdugu
karakteristik emir kipiyle (imperative) sdyledigi gibi, “tarihgi-
ler, birer cografyaci olun. Hukukgu, sosyolog ve psikolog da
olun”.'? Febvre, “disipliner duvarlar: yikip gegme”ye (abattre
le cloisons) ve dar uzmanlagmayla, /'esprit de specialite yle

'! Stutgart’da 1985 yilinda Annales okulunu konu alan uluslararas
bir toplantida Marc Ferro boyle bir okulun olmadigini hararetli bir
gyekilde savunmug, ama bunu yaparken siirekli “nous” (“biz”) adilimi
kullanmigti.

'2 Febvre (1953), s. 32.
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savagmaya her an hazir bekliyordu.'* Benzer gekilde, Braudel
Mediterranean (Akdeniz Diinyasi) adli eserini, “tarihin du-
varlarla kapatilmig bahgeleri incelemekten daha fazlasini ya-
pabilecegini kanitlamak” igin o tarzda yazdigini séyliiyordu.'*

Elinizdeki kitap Annales okulunun bagarisini betimlemeyi,
analiz etmeyi ve degerlendirmeyi amagliyor. Bu okul digaridan
genellikle, nicel bir metodla galigan, belirlenimci varsayimlari
olan, siyaset ve olaylar kargisinda husumetli ya da en iyi ihti-
malle kayitsiz bir tutum sergileyen, yeknesak bir tarih incele-
mesi ortaya koyan yekpare bir grup olarak algilanir. Annales
okulu hakkindaki bu klige, grubun mensuplari arasindaki
ayriliklari ve zaman igerisinde ortaya gikan geligmeleri gozden
kagirir. Bu yilizden, bir “okul”’dan ziyade Annales hareketin-
den s6z etmek daha isabetli olur.'>

Bu hareketi li¢ evreye ayirabiliriz. Annales hareketi 1920’li
yillardan 1945 yilina uzanan evrede, geleneksel tarih anlayi-
sina, siyasi tarihe ve olaylar tarihine kargi bir gerilla eylemine
girigen kiigiik, radikal ve yikici bir hareketti. ikinci Diinya Sa-
vagindan sonra siler tarih disiplinindeki Egemen Orgiitii ele
gecirdi. Kendi ayriksi kavramlari (en Onemlileri “yap1” ve
“konjonktér”), ayriksi metodlariyla (en gbze garpami, degi-
simlerin uzun vadeli “dizisel tarihi”(serial history) bu ikinci
evresinde tam anlamiyla bir “okul” sayilabilecek hareket Fer-
nand Braudel’in egemenligi altindayd:.

Hareketin tarihindeki tiglincii evre 1968 yili civarinda bag-
ladi. Hareket igindeki pargalanma (emiettement) bu evreye

'’ Febvre (1953), s. 104-6, 1933 yilinda yazilmiy bir mektup.

' Braudel (1946) (ingilizce basimi 1975 yilinda yayimland), C. 1,
5. 22,

® Ya da belki, R. Chartier ve ]. Revel'in dedikleri gibi, “vne sorte de
nebuleuse en expansion constante et dotee d’une capacite d’attarcti-
on et d'amalgame remarquable’dan (“siirekli geliyme halinde olan
ve dikkate deger bir gekim ve alayim kapasitesine sahip bir tiir bulut-
su”dan -gn) soz edilebilir (aktaran Coutau-Begarie (1983), s. 259).
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damgasimi vurdu. Bu tarihe gelindiginde hareket oOzellikle
Fransa’da oyle giiglii bir etkiye kavugmustu ki, dnceki ayriksi-
liginin biyiik kismini kaybetmigti. Bu tarihte yalmizca takdir-
lerini kazandigi yabancilar ve onlari siyaset ile olaylar tarihini
yabana atmakla suglamaya devam eden yerli elestirmenler
nezdinde birlegik bir “okul” olugturuyordu Annales hareketi.
Son yirmi yilda grubun bazi mensuplari sosyo-ekonomik ta-
rihten uzaklagip sosyo-kiiltiirel tarihe yonelirken, bazilari da
siyasi tarihi ve hattd anlatiyi (narrative) yeniden kegfetmeye
baglad:.

Boylece, Annalesin tarihi, birbirini izleyen ti¢ kugaga ay-
rilarak yorumlanabilir. Bu tarih, boyle yorumlandiginda, bu-
giiniin asilerinin yarmin Egemen Orgiitiine doniigtiigii, bu-
nun sonucunda kendisine isyan eden yeni asilerin ortaya gik-
tig1 su bildik dongiisel siireci sergiler. Her geye ragmen, hare-
ketin belli bagh ugragilari degismeden kaldi. Aslina bakilirsa,
Annales dergisi ve bu dergiyle 6zdeglestirilen adlar, ytizyih-
mizda tarih disiplini ile toplum bilimleri (social sciences) ara-
sinda cereyan eden verimli etkilesimin en giigli 6rneklerini
sundu. Zaten bu hareketi anlatmay tercih edigimin gerekgesi
budur.

Annales hareketi hakkindaki bu kisa incelemede bazi kiil-
tirel sinirlart birbirine kavugturmaya girigiyorum. Fransizlari
ingilizce konugulan diinyaya, 1920’li yillar: bir sonraki kugaga
ve tarihgilerin uygulamalarini sosyologlara, antropologlara,
cografyacilara ve obir disiplinlerdeki uygulamacilara agikla-
maya galigityorum. Burada sundugum dokiimi bir tarih bigi-
minde sunuyor ve kronolojik bir diizenlemeyi tematik bir dii-
zenle birlegtirmeye galigtyorum.

Tarih alanindaki bagka baglamlarda oldugu gibi burada da
boyle bir bilesimin sorunu, “zamandag-olmayanlarin zaman-
daghg1” (“the contemporaneity of the non-contemporary”)
denilen sorundur. Ornegin, uzun émriiniin son yillarinda bile
yeni fikirlere agik olmaya devam eden Braudel, Akdeniz Diin-
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yast adli galigmasini tasarladigi 1930’lu yillardan Fransa hak-
kinda kaleme aldig: kitap iistiinde galigtigt 1980’li yillara ka-
dar tarihe yaklagim tarzini ya da tarih yazma tarzinm1 hemen
hig degistirmedi. Bu yiizden, sundugum dokimiin kronolojik
diizenini, gerekli buldugum yerlerde bozmak zorunda kaldim.

Elinizdeki kitap diigiince tarihi (intellectual history) ala-
ninda yapilmig bir incelemeden hem biraz daha azin1 hem de
biraz daha fazlasini temsil ediyor. Kitabin Annales hareketi
hakkinda son sozii sdyleyen bir inceleme oldugu iddia edile-
mez; boyle bir incelemeyi yirmi birinci yiizyilda bagka birileri-
nin yazacagini umuyorum. Qyle bir inceleme benim erigeme-
digim kaynaklardan (6rnegin, Marc Bloch’un el yazmas: tas-
laklarindan ya da Febvre ve Braudel’in yayimlanmamig mek-
tuplarindan) faydalanmak zorunda kalacaktir.'"® O incele-
menin yazarinin yalnizca tarih galigmalarinin tarih hakkinda
degil, yirminci yizyl Fransa’sinin tarihi hakkinda uzmanlhk
diizeyinde bilgi edinmesi gerekecektir.

Burada Oyle bir incelemeden oldukga farkli bir gey yap-
maya ¢aligtim. Kendimi bazen Annalesin “yol arkadag1” ola-
rak tanimlarim —yani, bagka birgok yabanci tarihgi gibi, Anna-
les hareketinden ilham alan bir yabanci. Hareketin kaderini
son otuz yilinda oldukga yakindan izledim. Ama yine de Cam-
bridge, Paris’ten, Annales'in bagarilari hakkinda elestirel bir
tarih yazmay: miimkiin kilacak kadar uzak.

Febvre ve Braudel her ne kadar getin ceviz birer akademik
siyasetgi olsa da, agagidaki sayfalarda hareketin bu boyutuna
pek az deginiyorum —Grnegin, Sorbonne ile Hautes Etudes
arasindaki rekabete ya da tayinler ve ders program etrafinda
doénen iktidar miicadelesine.!” Ayrica, yazik ki, 54 Boulevard

'® Bloch'un taslaklari hakkinda, bkz. Mastrogregori (1989. Bloch’'un
obiir elyazmalar igin bkz. Fink (1989).

17 Coutau-Begarie kendisinin Annales'in “stratejisi” dedigi geyi ol-
dukga indirgemeci bir tarzda inceler (1963).
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Raspail sakinlerine iligkin etnografik bir inceleme —atalar,
obiir gruplarla iligkileri, klikleri, hAmi— miintesib gebekeleri,
hayat tarzlari, zihniyetleri vb. hakkinda bir inceleme yapmanin
cazibesine kapilmamaya galigtim.

Onun yerine, grubun mensuplarinca {iretilmig olan belli
bagl kitaplar istiinde yogunlagip, bu ¢aligmalarin tarih eserle-
rinin tarihi agisindan tagidig: 6nemi degerlendirmeye galigaca-
gim. Bir dergi gevresinde bir araya gelmig olan bir hareketi bu
dergideki yazilardan ziyade kitaplar gergevesinde tartigmak
paradoksal goriinebilir.'® Ne var ki, Annales hareketinin uzun
vadede (hem meslekten olanlar hem de genel okur iistiinde)
en fazla etki yaratan galigmalari monografilerden olugur.

Hareket gegmig yillarda genellikle tig¢ ya da dort kigiyle
esitlenebilirmiggesine tartigildi. Lucien Febvre, Marc Bloch,
Fernand Braudel ve 6biir adlarin bazilarimin géz kamagtirici
gahigmalar iirettigine kugku yok. Gelgelelim, bagka birgok dii-
stinsel harekette oldugu gibi bu hareket de birgok kiginin
onemli katkilarda bulundugu kolektif bir girigimdir. Bu husus
tiglincii kugak s6z konusu oldugunda ¢ok bariz hale gelse de,
Braudel'in egemenligindeki donem ile kurucularin donemi
i¢in de gegerlidir. Lucien Febvre daha 1936 gibi erken bir ta-
rihte ekip galigmasinin hayalini kuruyordu.'® Savagtan sonra
bu hayal gergeklesti. Fransiz tarihi hakkinda yapilmasi tasar-
lanan ekip galigmasinda toplumsal yapinin tarihine, tarimsal
tiretkenlik tarihine, on sekizinci yiizyilda kitabin tarihine, egi-
tim tarihine, on dokuzuncu yiizyilldaki zorunlu askerlik hak-
kinda yapilmas: planlanan bilgisayar destekli bir incelemeye
yer veriliyordu.

" Dergi istiine bir inceleme igin bkz. Wesseling ve Oosterhoff
(1986).

19 “Pour une histoire dirigee”, Febvre (1953)"de yeniden yayimlandi,
s. 55-60.
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Elinizdeki incelemeyi, Annales’e verilen yanitlari, gerek
hayranlik dolu yamitlar1 gerekse elestirel yanitlari gozden ge-
girerek, diinyanin farkli bolgelerinde ve farkh disiplinlerde
nasil kargilanip kullanildigini degerlendirerek ve tarih incele-
melerinin tarihinde Annales’in nasil bir yer iggal ettigini sap-
tamaya girigerek bitiriyorum. Kitabin nispi kisaligina ragmen,
okurlarin bu hareketi bir biitiin olarak gérmelerini saglamayi
amagladim.



TARIHYAZIMI ALANINDAKI
EsKi REJIM VE MUHALIFLERI

Lucien Febvre ve Marc Bloch, Fransiz Tarih Devrimi diyebi-
lecegimiz bir ayaklanmanin Onderleriydi. Bununla birlikte,
devrimcilerin eylemlerine bir anlam verebilmemiz igin, alagag:
etmek istedikleri eski rejim hakkinda bir parga bilgilenmemiz
zorunlu. Bu rejimi gerek anlamak gerekse betimlemek igin de
kendimizi 1900 yih civarindaki, yani Febvre ve Bloch’un birer
Ogrenci olduklar: bir zaman kesitindeki Fransa’nin durumuyla
sinirli tutmamamiz gerekir. Tarih incelemelerinin uzun do-
nemli tarihini kisaca gézden gegirmemiz gerekir.

Herodotus ve Thukydides’in gagindan beri Batrda tarih
gesitli janrlar igerisinde —manastir vakayinameleri, siyasi ani-
lar, antika meraklisi denemeler vb— yazildi. Gelgelelim, biyiik
adamlarin —geflerin ve krallarin— yaptiklari biiyiik iglerin Oy-
kiisii olarak sunulan siyasi ve askeri olaylarin anlatisi, uzun
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bir siire tarihyaziminin bagat bigimi oldu. Bu bagat bigim ilk
ciddi itirazlarla Aydinlanma déneminde kargilagti. 2°

Bu donemde, yani on sekizinci yiizyil ortalarinda iskogya,
Fransa, italya, Almanya ve bagka yerlerde bazi yazarlar ve
bilginler “toplum tarihi” dedikleri bir tarihi, savaglarla ve siya-
setle simirh olmayan yasalari, ticareti, deger Olgtilerini (mo-
rals) ve Voltaire'in {inlt Essai sur les moeurs iniin merkezin-
de yer alan “hayat tarzin1” (manners) incelemelere dahil eden
bir tarihi kendilerine ugrag edinmeye baglad:.

Bu bilginler, feodal sistem ya da Ingiliz Megrutiyeti
(British Constitution) gibi yapilarin tarihi tistiinde yogunlaga-
bilmek igin, bir keresinde Glasgowlu John Millar’in “viilger
tarihginin ele aldigi ayrintilar1 dolduran genel olaylar yiizeyi”
dedigi olaylar: bir kogeye birakti. Bu bilginlerin bazilar geg-
migteki tutumlarin ve degerlerin yeniden ingasiyla, 6zellikle de
“sovalyelik” denilen deger sisteminin tarihiyle ugragirken,
bagkalar: sanat, edebiyat ve miizik tarihiyle ugragiyordu. On
sekizinci yiizyilin sonuna gelindiginde, bu enternasyonal bil-
ginler grubu son derece 6nemli bir eserler demeti tiretmigti.
Bazi tarihgiler, dzellikle de Roma Imparatorlugu’nun Cokiigii
adl eserinde Edward Gibbon, bu yeni sosyo-kiiltiirel tarihi si-
yasi olaylar anlatisiyla biitiinlegtirdi.

Gelgelelim, tarih alaninda Leopold von Ranke’yle 6zdes-
lestirilen “Kopernik Devrimi”nin sonuglarindan biri, toplum-
sal ve kiiltiirel tarihi marjinallegtirmek ya da daha dogrusu
yeniden marjinallestirmek oldu. Gergi, Ranke’nin kendi ugra-
silant siyasi tarihle sinirli degildi. Reform hareketi ve Kargi-
Reform hakkinda yazmig ve toplum, sanat, edebiyat ya da
bilim tarihini reddetmemigti. Buna ragmen, Ranke’nin 6ncii-
lik ettigi hareket ve formiillestirdigi yeni tarih paradigmasi,
on sekizinci yizyilin “yeni tarih”inin altim oydu. Ranke’nin
argiv kaynaklarinin incelenmesine verdigi 6nem, toplumsal ve

2 jlave ayrintilar ve gondermeler igin bkz. Burke (1988).
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kiiltiirel tarih Gstiine galiganlarin sirf birer dillettanti gibi go-
riinmelerini sagladi.

Ranke’nin tilmizleri ustanin kendisinden bile dar kafaliyds;
bu yiizden, tarihgilerin birer profesyonel olmaya can attiklari
bu donemde, siyasi-olmayan tarih, yeni akademik disiplinden
diglandi.?' Daha sonra on dokuzuncu yiizyilda kurulan Histo-
rische Zeitschrift (1856’da kuruldu), Rewue Historique
(1986) ve English Historical Review gibi yeni profesyonel
dergiler siyasi olaylarin tarihi tstiinde yogunlagt (English
Historical Review'in birinci sayisindaki 6nsézde “Devletler ve
siyaset” ustiinde yogunlagmanin amaglandigi duyuruluyordu).
Yeni profesyonel tarihgilerin idealleri, Fransiz tarihgiler Lang-
lois ve Seignebos’nun yazdiklari Tarih Incelemelerine Giris
(1897) gibi tarih metodu kitaplarinda dile getiriliyordu.

On dokuzuncu yiizyllda muhalif sesler de igitilmekteydi el-
bet. Ronesans hakkindaki kendi tarih incelemelerini agagi
yukari1 aym tarihlerde, 1855 ve 1860 yillarinda yayimlayan
Michelet ve Burckhardt, tarih konusunda Rankecilerinkinden
daha kapsamli goriiglere sahipti. Burckhardt tarihi ti¢ gli¢ —
devlet, din ve kiiltiir— arasindaki etkilegim alam olarak goriir-
ken, Michelet bugiin bizim “agaginin perspektifinden tarih”
(history from below) adim verecegimiz bir tarihin, kendi soz-
leriyle ifade etmek gerekirse, “istiraplarini dile getirme gii-
ciinden yoksun bir hélde istirap geken, galigan, gliriiyen ve
Olen insanlarin tarihinin” yazilmasi igin g¢agrida bulunu-
yordu.??

* Amatorler; “Giizel sanatlarla bir meslek olarak degil, bir merak ola-
rak ugragan kigi; bu nedenle de sanata ve bilimlere ciddi ya da sis-
temli ilgi duymayan kigi; amator”, Y. Salman, G. Varim, S. Keser,
Ortak Kiltir 56zIigu, istanbul: Tiimzamanlar yayincilik, 1992, s.
39.

2 Bu siireg hakkinda bkz. Gilbert (1965) ve Boer (1987)

22 Michelet (1842), s. 8.
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Benzer sekilde, eski gag tarihiyle ugragan Fransiz tarihgi
Fustel de Coulanges’in gaheseri The Ancient City (1864), si-
yaset ya da olaylardan ziyade din, aile ve ahlak tarihi Gstiinde
yogunlagmigti. Bu arada Marx da Ranke’ninkine alternatif bir
tarih paradigmasi onermigti. Marx'in tarih gorigi, degigimin
temel nedenlerini toplumsal ve ekonomik yapilar igerisindeki
gerilimlerde aramak gerektigini bildiriyordu.

Siyasi tarihin muhalifleri arasinda belki de en oOrgiitlii ta-
rihgiler ekonomiyle ugrasanlardi. Ornegin, Strasbourg’da
(daha dogrusu, o tarihte hdla Almanya’nin bir pargasi oldugu
igin, Strasbourg’da) 1872 yilindan beri hocalik yapan Gustav
Schmoller 6nemli bir tarih okulunun 6nderiydi. Toplumsal ve
ekonomik tarihle ugrasan bir dergi olan Vierteljahrschrift fiir
Sozial und Wirtschaftsgeschichte 1893 yilinda kurulmugtu.
Britanya’da William Cunningham’in Growth of English Trade
(Ingiliz Ticaretinin Geligimi) ve ).E. Thorold Rogers'in Six
Centuries of Work and Wages (ig ve Ucretlerin Alt Yiizyl)
gibi klasik ekonomik tarih incelemeleri 1882 (birincisi) ve
1884 (ikincisi) yillarina kadar uzanir.?* Fransa’da on doku-
zuncu yiizyilin sonlarinda Henri Hauser, Henri See ve Paul
Mantoux ekonomik tarih iistiine yazmaya baglamiglardi.?

On dokuzuncu yiizyilin sonuna gelindiginde, siyasi tarihin
egemenligi ya da Schmoller’in deyisiyle “emperyalizmi” sik
sik itirazlarla kargilagmaya baglamigti. Ornegin, ). R. Green,
Short History of English People (ingiliz Halkinin Kisa Tarihi)
(1874) adh cahgmasina su ciiretkdr sozlerle baghyordu:
“Cressy’den ziyade Chaucer’e,” Yorkgular ve Lancasterciler

B Coleman (1987), s. 38 ve sonrasi.

2 Hauser (1899); See (1901); Mantoux (1906).

" Geoffrey Chaucer (1340-1400) “ingiliz giirinin kurucularindandur.
1359'da Fransizlara tutsak diigtii. Ertesi yil 111. Edward onu tutsak-
liktan kurtardi. Bundan sonra Edward’in yaninda kaldi. On yil sii-
reyle digiglerinde gorevler aldi. Kralin sarayindayken ‘Romen de la
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arasindaki ufak tefek siirtiigmelerden’ ziyade Caxton’a,” Eli-
zabeth’in Kadiz'deki zaferinden™ ziyade Yoksullari Koruma
Yasasina, Young Pretender’in™” kagigindan ziyade Metodist
Canlanmaya™™ agirlik verdim”.?

ros’u gevirdi. Ama onun en inlii eseri Canterbury Hikiyeleridir.
Ceyitli agk giirleriyle iin yapmugtir. Birgok kisa trajedileri vardir”, Se-
yit Kemal Karaalioglu, Ansiklopedik Edebiyat Séz/ligt, istanbul: in-
kilap ve Aka Kitabevleri, 1983, s. 146.

" Ingiltere’de 1450-1485 yillar1 arasinda Lancaster (simge, kirmizi
gil) ile York (simge, beyaz giil) hanedanlar1 arasinda, ikisi de III.
Edward'in soyundan geldikleri igin taht iistinde hak iddia eden
hanedanlar arasinda yagayan ve “iki-Giil savayr” olarak bilinen ¢a-
tiymalar kastedilmektedir. “iki-Giil savayi: ingiltere’de 1450-1485
arasinda Plantagenet’lerin iki kolunu karg kargiya getiren ig savay.
Beyaz giil armah York kolu ile kirmizi giil armah Lancaster kolu,
taht iistiinde hak iddia ediyordu.” Meydan Larousse, s. 247. (gn).

~ William Caxton (1422-1491). ilk ingiliz matbaaci. Matbaacilik
zanaatini Almanya’da 1471 yilinda 6grenci ve ingilizce yayimlanan
ilk matbu kitap olan Recuyell of the Historyes of Troyeu 1474 yi-
linda yayimladigh Belgika’da bir matbaa kurdu; daha sonra 1476
yihinda Londra’ya yerlegti. Burada ingiltere’nin ilk matbu kitabini
yaymmladi: Dictes or Sayengis of the Philosophers (1477). Webster'’s
New World Encyclopedia, 1992, s. 214 (gn).

™ Elizabeth | (1533-1603). ingiltere’yi 1558-1603 yillari arasinda
yoneten kralige. ispanya'ya karg agilan savagta ispanyol donanmasi
“Yenilmez Armada” 1588 yilinda darmadagin oldu.

"™ Iskog ve Ingiliz tahtlar: iistiine hak iddiasinda bulunan Charles
Edward Stuart’in (1720-1788) takima adi. “James Stuart'in biiyiik
oglu ve James II’nin torunu, Stuartlarin tahtini tekrar ele gegirmek
igin lIskogya'ya bir gikarma yapt, Preston’da ingilizleri yendi
(1745), fakat Culloden'da yenildi (1746). Boylece Stuartlarin taht
kavgasi kaybedilmiy oluyordu”. Meydan Larousse, s. 911. (gn).

™ “Metodizm: XVIIL. yiizyilda John Wesley'in ortaya attigi dini
akim ve Hiristiyan tarikatr. XVI. yiizyildan beri, dindarhk ve ermiglik
yolundaki her gegit deneme ‘metod’u igin kullanilan metodizm ve
‘metodist’ terimleri bugiin *XVII1. yiizyiln biyiik ingiliz reformu ile
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Yeni sosyoloji disiplininin kuruculari da buna benzer go-
riigler agikhyordu. Ornegin, Auguste Comte, “ige yaramaz
anekdotlar irrasyonel bir merak duygusuyla korii koriine der-
leyenlerin gocuksu bir tarzda inceledikleri ufak ayrintilar’la
dalga gegiyor ve iinli bir soziinde, “adlarin yer almadig ta-
rih” geklinde betimledigi bir tarih incelemesi ¢egidini savunu-
yordu.?® Herbert Spencer’in de benzer bir gikdyeti vard::
“Krallarin biyografileri toplum bilimine (social science) he-
men hig 1gtk tutmaz (ve gocuklarimiza Sgretebilecegi pek bir
sey yoktur)”.?” Yine benzer gekilde, Emile Durkheim, tikel
olaylar (evenements particuliers), belli bir ulusun gergek tari-
hinden ziyade gériiniiglind, “yiizeysel tezahiirlerini” yansittik-
lar1 gerekgesiyle bir kenara firlatiyordu.?®

Siyasi tarihi hedef alan elegtiriler 1900 civarlarinda 6zel-
likle keskinlegmig ve onun yerine neyin koyulmas: gerektigini
bildiren Oneriler verimli olmaya baglamigt1.® Bu donem Al-
manya’da “Lamprecht tartigmasi” adi verilen yillardi. Leip-
zig’de hocalik eden Karl Lamprecht, sirf bireylerin yer aldigi
siyasi tarihi, halkin tarihi olan kiiltiirel ya da ekonomik tarihin
kargiti olarak ele aliyordu. Daha sonra tarihi “6ncelikle sosyo-
psikolojik bir bilim” olarak tanimlamigti.>

Birlesik Devletler’de Frederick Jackson Turner’in “vahsi
hayat ile yerlegime agilmig olan bolgeler arasindaki sinirlarin

bu reformun taraftarlari ve onu siirdiiren kiliseler’ anlamina gelmek-
tedir.”, Meydan Larousse, s. 681.(gn).

3 Himmelfarb'in (1987), s. 152'de belirttigi gibi, Green’in metni bu
iddialarin bazilarini yalanlar.

2 Comte (1864), ders 52, s. 10 ve sonrast.

27 Spencer (1861), s. 26.

% Durkheim (1896), s. v.

B Kary. lggers, “The Crisis of the Conventional Conception of ‘Sci-
entific’ History” (1975), s. 27.

* Lamprecht (1894) 6ns6z; Lamprecht (1904). Hakkinda yapilmig
bir galiyma igin bkz. Weintraub (1966), 4. Bolim.
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Amerikan tarihindeki 6nemi”ne dikkati ¢eken tinlii galigmasi
(1893) siyasi olaylar tarihinden net bir kopugu gergeklestirir-
ken, yeni yiizyilhn baginda James Harvey Robinson “Yeni Ta-
rih” slogam altinda bir hareket baglatmigti. Robinson’a gore,
“Tarih, insanin yeryiiziinde ilk boy gosterdigi andan itibaren
geride biraktig: tiim igleri, tim kalintilari igerir”. Metod soru-
nuna gelince, “Yeni Tarih, antropologlar, ekonomistler, psi-
kologlar ve sosyologlarin insan hakkinda yaptiklar: tiim kesif-
lerden faydalanacaktir”.’!

Tarihin mahiyeti Fransa’da da 1900 yili civarlarinda canh
bir tartigma konusuydu. Tarih alanindaki egemen orgiitiin dar
kafalihgini abartmamak gerekir. Revue Historique'in kuru-
cusu Gabriel Monad, Alman “bilimsel” tarih anlayigina duy-
dugu hayranligi sahsen tamidig1 ve biyografisini yazdigi Mic-
helet hakkindaki begenisiyle bir araya getirmisti ve kendisi de
ogrencileri Hauser ile Febvre'iin takdirini kazanmigti.

Yine bunun gibi, Fransa’da o donemde faaliyet gésteren en
onemli tarihgilerden biri olan Ernest Lavisse, 1900 ile 1912
yillar1 arasinda yayimlanan on ciltlik Fransa tarihinin genel
editoriiydi. Kendi ugragilari Biyiik Frederick’ten XIV. Lo-
uis’ye kadar oncelikle siyasi tarih dstiinde yogunlagiyordu.
Buna ragmen, bu on ciltte agiga vurulan tarih anlayigt oldukga
kapsamhydi. Girig boliimi bir cografyaci tarafindan yazilmug,
Ronesans hakkindaki bolim bir kiiltiir tarihgisince kaleme
alinmig ve Lavisse’in XIV. Louis donemi hakkinda kendi ka-
leminden gikan dokiim, sanatlara ve ozellikle kiiltiir siyasasina
(policy) genig bir yer ayirmugti.*? Bagka bir anlatimla, done-

¥ Robinson (1912). Hakkinda yapilmiy bir galiyma igin bkz. Hend-
ricks (1946).

2 Lavisse 1900-12). Cografyaci Paul Vidal de la Blache ve kiiltiir
tarihgisi ise Henri Lemonnier idi. Lavisse hakkindaki bir gahyma igin
bkz. Boer (1987), s. 205 ve sonrasi.
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min egemen profesyonel tarihgilerinin yalnizca siyasi olaylar
anlatisiyla ugragtigini diiginmek yanhyg olur.

Buna ragmen sosyal bilimciler tarihgileri hala tam Oyle
algihyordu. Durkheim’in tikel olaylar bir kenara itmesine da-
ha 6nce deginmigtim. Durkheim’in izleyicisi ekonomist Fran-
gois Simiand, iinli bir yazisinda, kendi deyigiyle “tarihgiler
kabilesinin putlari”na saldirirken bu yolda daha da ileri git-
migti. Simiand’a gore, yikilmasi gereken tig¢ put vardi. Birinci-
si, “siyaset putu”; Siyasi olaylara abartih bir 6nem verilerek
siirekli siyasi tarihle, siyasi olaylarla ugragma”. ikincisi, “birey
putu” —bagka bir anlatimla, s6ziim ona biiyiik adamlara veri-
len olgiistiz 6nem; Gyle ki, kurumlar hakkindaki incelemeler
bile bir Ponchartrain’in” Paris Parlamentosu’nda verdigi mii-
cadelenin anlatimi bigiminde sunulmaktadir. Son olarak,
“kronoloji putu”: yani “kcken incelemelerine dalip kendini
kaybetme aligkanligi”.**

Annales bu ti¢ temaya da deger verecekti; bu temalara da-
ha sonra tekrar deginecegiz. Tarihgiler kabilesinin putlarina
kargt gergeklegtirilen taarruzda kabile reislerinden birinden,
Lavisse’in koruyucusu, Sorbonne’da galigan ve tarih incelen-

* Pontchartrain (Luis Phelypeaux, -kontu), Fransiz siyaset adami
(Paris 1643-1727), Pontchartrain’in (Paul Phelypeaux) torunu. Pa-
ris parlamentosunda danigyman oldu (1661). Fouquet'nin yargilan-
masina karyi gikti. Britagne parlamentosuna bagkanlik yapti (1677),
maliye genel miifettigligine getirildi. (1689-1699), bahriye nazin ve
saray naziri oldu (1690-1699). Savay masraflarimi kargilamak igin
soyluluk unvanlarinin satigini, i¢ borglanmalar: arttirdi ve ‘gahis ver-
gisi'ni koydu (1695). Pahaliya mal olan donanma savag yerine kor-
sanliga 6nem verdi (1691) ve idareye kuvvetli bir muhasebe usuli
getirdi. Bagbakan olunca (1699-1714), Fransiz Kilisesinin hirriyeti-
ni savundu, Charles II’'nin vasiyetnamesinin kabuliinii sagladi ve
1709'dan baglayarak barigin kurulmasina galigti. 1714’te siyasetten
gekildi”. Meydan Larousse, s. 259.(gn).

Y Simiand (1903).
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mesi hakkindaki tnli bir girig kitabinin miigterek yazari olan
Charles Seignebos’dan 6zellikle s6z ediliyordu.** Reformcula-
rin kargi giktiklari her geyi Seignebos’nun simgeler hale gel-
mesi belki de bu yiizdendir. Aslina bakilirsa, Seignebos yal-
nizca siyaset tarihgisi degildi, medeniyet konusunda da galig-
malar yapmugti. Gergi, tarih ile toplum bilimleri arasindaki,
baglantiya ilgi duyuyordu duymasina; ama bu baglanti konu-
sundaki gorigleri, Simiand'in ya da galigmalarini keskin bir
sekilde elegtiren Febvre’iin goriiglerine ters diigiiyordu. Simi-
and’in elegtirisi yeni bir dergide, Revue de Synthese Histori-
quede gikmugti. Bu dergi, tarihgilerin obiir disiplinlerle, bil-
hassa psikoloji ve sosyolojiyle igbirligi yapmalarini tegvik et-
mek gayesiyle 1900 yilinda, biiyiik bir diiglinsel girigimci olan
Henri Berr tarafindan kurulmugtu. Berr, kendi deyigiyle “ta-
rihsel” ya da “kolektif” bir psikolojinin iiretilmesi beklentisiyle
kurmugtu bu dergiyi.’> Bagka bir anlatimla, Amerikalilarin
“psiko-tarih” dedikleri inceleme gesidi, 1950’li yillarin ve Erik
Erikson’un tinli Young Man Luther adli incelemesinin epey
oncesine uzanir.*

Berr’in disiplinleraras: igbirligi yoluyla bagarilacagini um-
dugu tarihsel psikoloji ideali, bu dergide yazan iki geng adami
¢ok etkilemigti. Bu iki gencin adlari Lucien Febvre ve Marc
Bloch idi.

" Langlois ve Seignebos (1897).
¥ Siegel (1983).
¢ Erikson (1954).



KURUCULAR:
LUCIEN FEBVRE VE MARC BLOCH

Annales hareketinin birinci kugaginda bir degil, iki onder
vardi: On altinci yiizyil uzmani olan Lucien Febvre ile ortagag
uzmam Marc Bloch. Tarihe yaklagimlari birbirine oldukga
benzeyen bu iki kigi gok farkli mizaglara sahipti. Bloch’tan
sekiz yag biiyiik olan Febvre diga doniik, cevval, isteklerini ye-
rine getirmeyen meslektaglariyla kavga etmekten gekinmeyen
sert bir mizag sergilerken, ingilizler gibi gekincelerle ve duy-
gularim belli etmeksizin konugan Bloch’un dingin, ironik ve
ketum bir kigiligi vardi’” Bu farkliliklara ragmen ya da bu
farkliliklar sayesinde bu iki insan iki savag arasindaki yirmi yil
boyunca birbirleriyle gayet uyumlu bir gekilde ¢aligt1.*®

Y1 Bir combatif et vehement (kavgaci ve gogkulu) olarak Febvre hak-
kinda bilgilenmek igin bkz. Braudel (1953a), s. 15.

* Bazi anlagmazlklara yu galiymada deginiliyor: Fink (1989), 5.185,
200, 261.



40 Kurucular: L. Febvre ve M. Bloch

1. iLK YILLAR

Lucien Febvre, Ecole Normale Superior’a 1897 yilinda girdi.
Ecole bu tarihte Paris Universitesi'nden tamamen ayriydi.
Ecole, “Jowett’in’ Balliol Koleji’'nin Fransiz muadili” denilen
kiigiik ama diigiinsel etki giicii biiyiik bir kolejdi.*® Yilda kirk
kadar 6grenci kabul ediyordu ve geleneksel ingiliz 6zel parali
kolejler tarzinda Srgiitlenmigti (Ogrencilerin hepsi yatili oku-
yordu ve kati bir disipline maruzdu).*’ Egitim lecture™ tarzin-
da degil seminer™ tarzinda yapiliyordu ve bu seminerler fark-
I disiplinlerden gelen kalburiistii bilginler tarafindan veriliyor-
du. Febvre, felsefeci Henri Bergson’a bariz bir gekilde “aler-
jik” olmasina ragmen, Bergson’un dort meslektagindan gok
sey 6grenmigti.*!

Bergson’un bu dort meslektagindan biri, tarihgiler ve sos-
yologlarla igbirligi yapmaya ¢aligan ve bu yaklagim tegvik et-
mek igin Annales des Geographie (1891) dergisini kurmug
olan cografyact Paul Vidal de la Blache idi.** Ecole’deki bu
hocalardan ikincisi, galigmalarinin biiyiik kismi1 kendi deyigiyle
“prelojik diigiince”ye ya da “ilkel zihniyet”e hasredilmig olan
felsefeci-antropolog Lucien Levy-Bruhl idi. “ilkel zihniyet”
temasi Febvre’iin galigmalarinda 1930’lu yillarda su yiiziine

" “Jowett, Benjamin: ingiliz Protestan ilahiyatgisi (Camberwell 1817-
Oxford 1893). Yunanca profesoriiydii. 1842’den itibaren Oxford’da
Balliol College’i yonetti, pedagog ve tenkitgi olarak iin kazandi”,
Meydan Larousse, s. 708.

¥ Lukes (1973), s. 45.

% Peyrefitte (1946).

" Lecture: Universitelerde bir topluluga belli bir konu iistiine uzun
bir sdylev gekme tarzinda yapilan ders.

*** Seminer: Toplu gahyma; bir 6gretim iiyesinin onderliginde bir
konuyu incelemek veya tartiymak igin genellikle ileri diizeydeki 6g-
rencilerden olugan bir grup.

* Febvre ve Bergson hakkinda bkz. Braudel (1972), s. 465.

2 Vidal hakkinda bkz. Buttimer (1971), s. 43 ve sonrasi.
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cikar. Uglincii hoca, bigimler tarihine degil, imgeler tarihine —
giniimiizdeki genel adiyla “ikonografi”’— yogunlagan ilk arag-
tirmacilardan birisi olan sanat tarihgisi Emile Male idi. Ma-
le’in on iigiincii yiizyil dinsel sanati hakkindaki iinli incele-
mesi, Febvre’iin Ecole’e girdigi 1898 yilinda yayimlanmigti.
Febvre’in soziini ettigimiz hocalarindan dordiinciisii ise,
Durkheim’in 6grencisi olan ve bilhassa dilin toplumsal boyut-
lariyla ugragan dilbilimci Antoine Meillet idi. Febvre’iin Meil-
let’ye hayranlig: ve dilin toplumsal tarihine duydugu ilgi, 1906
ve 1926 yillar1 arasinda Henri Berr'in Revue de Synthése His-
torique dergisinde dilbilimcilerin kitaplari hakkinda kaleme
aldig1 bir dizi kitap tanitim yazisinda agikga goriilebilir.*?

Febvre, daha onceki tarihgilere giikran duydugunu belirt-
mekten de kaginmadi. Hayati boyunca Michelet’nin hayrani
olmaya devam etti. Sanat tarihgisi Louis Courajod’la birlikte
Burckhardt’i “ustalarindan” birisi olarak gosterdi. Ayrica, ga-
ligmalar tstiindeki gagirtici bir etkiyi, Sol-kanat siyasetgi Jan
Jaures’nin, Febvre’iin deyigiyle “ekonomik ve toplumsal ku-
rumlar hakkinda gok zengin” bir galisma olan Histoire socia-
liste de la révolutuion frangais€in (1901-3) etkisini de teslim
etmigti.**

Jaures’nin etkisi Febvre’iin doktora tezinde goriilebilir.
Febvre galigma konusu olarak on altinci yiizyil sonlarinin
Franche-Comte’unu, yani ayni zamanda kendi memleketi ve o
tarihte ispanya krali Il. Felipe’nin yonetimi altinda olan Be-
sangon bolgesini segmigti. Bu tezin baghgi, “Philippe 11 et la
Franche-Comte”, caliyjmanin gerek toplumsal ve kiiltiirel tari-
he gerekse siyasi tarihe yapilmig 6nemli bir katki oldugu ger-
gegini perdeler. Tezde yalmzca Hollanda Ayaklanmasi ve
mutlakiyetgiligin dogusu degil, ayn1 zamanda “iki rakip sinmif

Y Revue de Synthése Historigue, 12 (1906), 249-61; 23 (1911),
131-47; 27(1913), 52-65; 38 (1924), 37-53; 42 (1926), 19-40.
** Febvre (1953), s. vi. Karg. Venturi (1966), s. 5-70.
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arasindaki giddetli miicadele”, iflas etme siirecine girmig ¢6-
ken soyluluk ile bu sinifin malikanelerini ucuza kapatmakta
olan ticaret burjuvazisi ve hukukgular arasindaki giddetli mii-
cadele inceleniyordu. Bu yaklagim Marksist bir gema gibi
goriiniir ama Febvre bu iki grup arasindaki miicadeleyi “yal-
mzca ekonomik olmayip, aynt zamanda bir fikirler ve duygu-
lar gatigmasi” olarak betimlemesi yiiziinden Marx’tan keskin
bir gekilde ayriliyordu.*> Febvre’iin bu gatigma hakkindaki yo-
rumu, toplumsal giigleri bireysel tutkularla bir araya getiren
ve “Marx’la maddeci olurken aym anda Michelet’yle gizemci”
oldugunu iddia eden Jaures’nin yorumundan farkh degildi.*®

Febvre’iin incelemesinin dikkatlerin {istiinde toplayan ve
etkili olmug bagka bir 6zelligi, ele aldigi bélgenin ayriksi hat-
larinin taslagim sunan cografi girigiydi. Annales okulunun
1960’lardaki eyalet (provincial) monogralilerinde neredeyse
de rigueur olan cografi girig boliimiinii Braudel’in {inlii Ak-
deniz Diinyasi’nin bir benzeri saymamak igin higbir neden
yoktuysa da, bu girig Braudel tarafindan yazilmamgti.

Febvre, konu hakkinda La terre et I’evolution humaine ad-
It bir inceleme (Revue de Synthése Historique dergisinin edi-
tori Henri Berr’in tegvikiyle) yayimlayacak denli tarihsel cog-
rafyaya ilgi duyuyordu. Bu inceleme Birinci Diinya Savagi’n-
dan Once tasarlanmig ama kitabin yazar: tiniversite hocaligina
ara verip makineli tiifek ireten bir girkette geflik yapmaya
baglayinca kesintiye ugramigti. Febvre savagtan sonra bir mes-
lektagiyla birlikte bu inceleme iistiinde tekrar galigmaya bas-
lad. Inceleme 1922 yilinda yayimlandi.

* Febvre (1911), s. 323.

* Jaures (1901), s. 65 ve sonrasi.

" “Vazgegilemez; kesinlikle gerekli; davraniy kurallarinin gerektirdigi
bigimde; toplumun 6ngérdiigi; zorunlu”, Y. Salman, G. Vanim, S.
Keser, Ortak Kiltir S6zIligd. istanbul: Tiimzamanlar Yaymcilik,
1992, s. 38.
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Meslekten gelmeyen bir yabancinin eseri oldugunda pro-
fesyonel cografyacilardan bazilarinin canini sikan bu kapsamli
deneme, Febvre'iin eski hocasi Vidal de la Blache'in fikirlerini
geligtiriyordu. Febvre’iin yetigmesinde farkli bir agidan 6nem
tagtyan ad, Alman cografyaci Ratzel idi. Febvre, ancak mes-
lektaglarinin yargilarina kafasi bozuldugu zaman kendi fikirle-
rini kolayca iiretebilen bir tiir entelektiiel kapalt kutuydu. Rat-
zel, insan cografyasinin® (kendi adlandirmasiyla Anthropoge-
ographie hin) bagka bir onciisiiydi; ama Vidal de la Blache’-
dan farkl olarak, fiziksel gevrenin insanin akibeti iistiindeki
etkisine agirlik veriyordu.*’

Cogralfi belirlenimcilik ile insanin eylem Ozgiirliigii arasin-
daki bu tartigmada Febvre, Vidal'i tiim igtenligiyle destekleye-
rek Ratzel'e saldirdi, belli bir gevrenin dayattigi kogullara ge-
sitli tepkiler verilebilecegini vurguladi. Febvre’e gore, zorun-

* “Insan cografyasi (begeri cografya): Cografyanin genel tanimi
yeryiiziiniin yiizeyini, bigimini, fiziksel 6zelliklerini. dogal ve siyasal
ayrimlarini, iklimini ve dretimini konu alan bilim olarak yapilr...
insan cografyasi dalimin onciiliigiini Fransiz cografyaci Vidal de la
Blache yapmugtir (bkz. tuman Geography, 1918)...insan cograf-
yasi, insan topluluklari ile bu topluluklarin iizerinde yagadiklari
toprak pargasi arasindaki etkilegim (iistiinde) yogunlagir. Ana akim-
daki sosyolojik kuram ve aragtirmalar (kir ve kent sosyologlarini
saymazsak) son zamanlara kadar bu akimi biiyiik 6lgiide gérmezlik-
ten gelmiglerdir. Sosyoloji ile cografya arasindaki ilk uzlagma,
Marksizmin insan cografyas1 (6zellikle bkz. David Harvey, Socia/
Justice and the City, 1973) ve kent ekolojisi iizerindeki etkisinin so-
nucunda gergekleymigtir. Ondan sonra, mekansal diizlemde belir-
lenmiy iligkilerin toplumsal yap1 ve siireg agisindan (ve bunun tersi
bir iligkideki) onemiyle ilgili daha geniy kapsaml bir tartiyma yagan-
mugtir. Bu konudaki garpici katkilardan birisi, Anthony Giddens'in
mekéni (ve zamani) kendi toplumsal yapilagtirma kuramina dabhil
edigidir...”, Gordon Marshall, Sosyoloji Sozligd, gev. O. Akinhay-
D. Kémiircii. Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari, 1999, s. 341.

7 Ratzel hakkinda bkz. Buttimer (1971), s. 27 ve sonrasi.
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luluklar degil yalmzca olabilirlikler vardi. (Des necessites,
-nulle part. Des possibilities, partouf).*® Febvre'iin gozde or-
neklerinden birini zikretmek gerekirse, bir irmagi toplumun
biri engel olarak goriirken, bagka bir toplum bir yol olarak go-
rebilir. Kolektif tercihi belirleyen etken, son analizde, fiziksel
gevre degil, insanlardir; insanlarin hayat tarzlari ve tutumlari-
dir. Buna dinsel tutumlar dahildir. Febvre, irmaklar ve yollar
hakkinda yaptig: bir tartigmada hac giizergahlarina deginmeyi
de unutmamgti.*®

Bloch’un kariyeri Febvre’iinkinden ¢ok farkli degildi.
Bloch da babasinin eski gag tarihi dstiine ders verdigi Ecole
Normale’e girdi ve Bloch da Meillet ve Levy-Bruhl’den ders
aldi. Gelgelelim, yaglilik donemi galigmalarini tartigirken savu-
nacagim gibi, Bloch, kaydim yaptirdig: tarihte Ecole’de ho-
cahk etmeye baglayan sosyolog Emile Durkheim’dan gok sey
Ogrenmigti. Kendisi de Ecole’iin eski mezunlarindan olan
Durkheim, Fustel de Coulanges’la yaptig1 incelemeler esna-
sinda tarihi ciddiye almayi 6grenmigti.>® Bloch, yaghlik doéne-
minde, klasist Louis Gernet ve sinolog Marcel Granet gibi
kendi kugaginda birgok tarihginin dikkatle takip ettigi Durk-
heim’in année Sociologique dergisine ne kadar derinden giik-
ran duydugunu bildirmigti.>'

Bloch, ¢agdag siyasete duydugu ilgiye ragmen Ortagag is-
tiinde uzmanlagmay tercih etti. Febvre gibi o da tarihsel cog-
rafyayla ilgileniyordu; 1913 yilinda hakkinda bir inceleme ya-
yimladigi Ile-de-France onun uzmanlik bolgesiydi. lle-de-

* Febvre (1922), s. 284.

*3 Febvre (1922), 5. 402 ve sonras.

% Lukes (1973), s. 58 ve sonras!.

3' Kary. Bloch. Annales (1935), s. 393: “A /a vieille annee les histori-
ens de ma generation ont du plus qu’ils ne saurafent dire” (“Benim
kugagimdan tarihgiler, eski yillarda yapilmiy olan galiymalara ifade
edebileceklerinden fazlasim borgludur”. (gn).
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France incelemesi, yine Febvre gibi Bloch’'un da sorun-odakli
bir diigiinme tarzina sahip oldugunu gosterir. Bir bolge ince-
lemesinde bodlge nosyonunu sorgulayacak kadar ileri gitti ve
bu nosyonun nasil tanimlanacaginin, ele alinan soruya bagh
oldugunu savundu. “Feodalizmle ilgilenen bir hukuk bilgini-
nin, modern dénemde tagradaki miilkiyet yapisinin gegirdigi
evrimi inceleyen ekonomistin ve halk lehgeleri tistiinde galigan
filologun gelip tam ayni sinirda durmalarini beklemenin bir
gerekgesi var m1?” diye soruyordu.’?

Bloch cografyaya Febvre'den daha az bagliyken, sosyolo-
jiye baghhig1 Febvre’linkinden daha giigliiydii. Bununla birlik-
te, ikisi de disiplinlerarasi bir diigiinme tarzina sahipti. Orne-
gin, Bloch, bir yerel tarihginin bir arkeolog, bir paleograf, bir
hukuk tarihgisi vb. becerisine sahip olmasi gerektigini vur-
guluyordu.”® Bu iki insanin birbirleriyle yakinlagmas: gerektigi
besbelli ortadaydi. Strasbourg Universitesi’ne hoca olmalarty-
la bu firsat dogdu.

[I. STRASBOURG

Ortam: Bloch ile Febvre’iin her giin biraraya geldikleri Stras-
bourg donemi 1920’den 1933’e kadar yalnizca on iig yil siir-
mig olsa da, Annales hareketi agisindan bu dénemin hayati
bir 6nemi vardi. Bu iki insanin gevresinde son derece canli bir
disiplinlerarast grubun olmasi, bu dénemin 6nemini daha da
arttirtyordu.

Bu grubun biraraya geldigi ortamin da vurgulanmasi gere-
kir. Kent, Almanya’dan daha yeni geri alinmig oldugundan,
Birinci Diinya Savagini izleyen yillarda Strasbourg fiilen yeni
bir tiniversiteydi. Ortam diigiinsel yenilige elverigliydi ve disip-

32 Bloch (1913), s. 122.
Y Bloch (1913), s. 60-1.
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liner sinirlarin agilarak fikir aligveriglerinin yapilmasim kolay-
lagtiriyordu.>*

Febvre hoca olarak, Bloch ise maitre de conferences ola-
rak 1920 yilinda Strasbourg Universitesi'nde goreve bagladik-
tan kisa bir siire sonra, tanigikliklar: hizla olgunlasarak dost-
luga doniigtii.’> Universitede yan yana olan odalarimin kapisi
hep agik duruyordu.’® Sonu gelmeyen tartigmalarina bazen fi-
kirlerine Febvre’iin 6nem verdigi sosyal psikolog Charles
Blondel ve hafizanin toplumsal sartlar1 istiine 1925 yilinda
yayimladigi incelemeyle Bloch’u derinden etkileyen sosyolog
Maurice Halbwachs gibi meslektaglari da katihyordu.®’

Strasbourg fakiiltesinin bagka bazi mensuplar1 da Febvre
ve Bloch’la aym ilgileri paylagiyordu ya da sonralari paylagma-
ya baglamigti. Muazzam Histoire littéraire du sentiment religi-
eux en France depuis la fin des guerres de religion'in (Fran-
sa’da Din Savaglarinin Bitiginden Itibaren Dinsel Duygunun
Edebi Tarihi) (1916-24) yazari Henri Bremond, 1923 yilinda
Strasbourg’da ders vermigti. Bremond’un tarihsel psikolojiye
duydugu ilgi, Febvre’iin Reform Hareketi iistiine yaptig ¢alig-
maya ilham kaynag olmugtu.®® Zihniyetler tarihine duydugu
ilgi Annales kurucularinin ilgi alanlarina yakin duran Fransiz

>* Bu dénemdeki Strasbourg hatiralari igin bkz. Baulig (1957-8) ve
Carbonell ve Livet (1983), s. 65 ve sonrasindaki Dollinger’a bakiniz.
Yeni bir iiniversitenin faaliyete gegtigi ilk yillarda ders vermiy birisi
olarak (1960'larin baginda Sussex’de), bdyle bir ortamin nasil dii-
glinsel bir heyecan yaratabilecegini ve yenilikgi saikleri destekleyece-
gini yakindan biliyorum.

" Dogent; kidemli hoca —gn.

% Febvre (1945), s. 391.

¢ Febvre (1953), s. 393.

" Blondel hakkinda bkz. Febvre (1953), s. 3702-5. Halbwachs
(1925), bu eseri Bloch tartigma konusu etmigti. Revue de Synthese
Historique, 40 (1925), 73-83.

% Febvre (1953) Bremond’u alt1 kez zikreder.
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devrimi tarihgisi Georges Lefebvre, 1928 yilindan 1937 yilina
kadar Strasbourg’da ders verdi. Lefebvre’iin iinlii incelemesi
“1789’un uyandirdigi biiyiik korku”nun, daha 6nce Marc
Bloch’un soylenti hakkinda yaptigi bir incelemeye ¢ok sey
borglu oldugunu savunmak pek gergek digt olmayacaktir.*
Tarihsel din sosyolojisinin bir Onciisii Gabriel le Bras da
Strasbourg’da ders vermigti. Roma arena oyunlari hakkindaki
incelemesi 1923 yilinda yayimlanan eski gag tarihgisi Andre
Piganoil, da, Bloch’'un bu galigmanin yayimlanmasindan bir
yil sonra basilan bir incelemesinde — 7he Royal Touch (Kralin
Dokunugu)- gériildiigii gibi, antropolojiye ilgi duyuyordu.®

Kralin Dokunugu yiizyihmizin biiyiik tarih ¢aligmalarindan
biri olarak goriilmeye layiktir.*' Bu galigma ingiltere ve Fran-
sa’da Ortagaglardan on sekizinci yiizyila kadar gériilen bir
inanci inceler. Bu inanca gore, “kralin gerri” olarak bilinen bir
hastalik olan siraca illetinden kralin dokunuguyla ve bu amag-
la diizenlenen, hastaya dokunma merasimiyle kurtulmak
miimkiindiir; kral boyle bir iyilegtirme giicline sahiptir.

Konu bugiin hala marjinal gériinebilir, 1920’lerde ise biis-
biitiin marjinal goriindiigiine hig kugku yok —Bloch, ingiliz
bir meslektaginin bu galiyma hakkinda soyledigi, “izlediginiz
bu tuhaf tali yol” séziinii ironik bir tarzda zikreder.t? QOysa
Bloch’a bakilirsa, kralin dokunugu tam tersine bir tali yol
olmayip, anayoldur her alanda une voie royaledir.” Kralin
Dokunugu, ana sorunlart agikliga kavugturan bir vaka incele-
mesiydi. Yazar bir olgiide hakli olarak, bu kitabin, krallik hak-

3 Lefebvre (1932); Bloch; Revue de Synthese Historique (1921).

® Piganiol (1923), bilhassa s. 103 ve sonrasi, 141 ve sonrasi.
Piganiol hakkinda bkz. Carbonell ve Livet (1983), s. 41 sonrasinda
F. Hartog.

°' Ginzburg (1965) ve Le Goff (1983)’deki etkileyici tartiymalar.

°2 Bloch (1924), s. 18.

" Egsiz yol, krallik yolu —n.
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kindaki fikirlerle ugragmasindan otiirii, “siyasi” teriminin ger-
cek, genis anlamiyla (au sens large, au vrai sens du mof) Av-
rupa’nin siyasi tarihine yapilmig bir katki oldugunu iddia edi-
yordu. “Kralin yarattigi mucize, her geyden Once, {istiin siyasi
iktidar hakkindaki belli bir anlayigin digavurumuydu.”®?

KRALIN DOKUNUSU

Bu kitap, yukarida belirttigimden ayn olarak iig agidan daha
goze carpiyordu. Her seyden once, Ortagaglar gibi konvansi-
yonel bir tarihsel donemle kisith degildi. Bloch, daha sonra
The Historian’s Craft'da (Tarihgilik Meslegi) genel terimlerle
formiillestirecegi tavsiyeyi izleyerek, segecegi donemi karar-
lagtirirken 6niindeki sorunu esas almig, yani Braudel’in bir
kugak sonra “uzun siirenin tarihi” diyecegi bir donem istiin-
de galigmigti. Bu uzun dénemli perspektif Bloch'u ilging baz
yargilara ulagtirmigt;; bunlardan en fazla dikkati ¢ekeni, do-
kunma merasiminin on yedinci yiizyila kadar, yani Descartes
ve XIV. Louis’nin ¢agina kadar yagamaya devam etmekle kal-
mayip, bu ¢agda daha once goriilmedik olgiide, yani hig de-
gilse XIV. Louis’'nin dokundugu hasta sayisinin seleflerinin
dokundugu hasta sayisindan ¢ok daha fazla olmasi anlamin-
da, serpilmig olmasidir. Bu merasim sirf bir “fosil” degildi.®*
ikinci olarak, kitap Bloch’un “dinsel psikoloji” dedigi bilgi
alanina yapilmig bir katkiydi. incelemenin temel ugragisi mu-
cizeler tarihiydi ve insanlarin boyle “kolektif yanilsamalar”a
inanmalarinin nasil miimkiin oldugu konusunda yapilan ber-
rak bir tartigmayla son buluyordu.®® Bloch, hastalardan bazi-
larinin ikinci kez gelip dokunulma talebinde bulunduguna
dikkati ¢eker; bu durum, tedavinin ige yaramadigini bilmele-
rine ragmen hastalarin inanglarindan vazgegmediklerini gos-

® Block (1924), s. 21, 51.
* Bloch (1924), s. 21, 360 ve sonrasu.
5 Bloch (1924), s. 420 ve sonrasl.
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terir. “Mucizeye inanmay1 doguran etken mucize beklentisiy-
di” (ce qur crea la for au miracle, cet fut I'idee qu’il devait y
avoir un miracle) .*® Birkag yil sonra Karl Popper’in formiilleg-
tirdigi tinli sozlerle, inang “yanhglanabilir” degildi.®’

inang psikolojisine iligkin bu tartigma 1920’li yillarda in-
sanlarin bir tarih incelemesinde kargilamay: umabilecekleri bir
sey degildi. Boyle bir tartigma psikologlarin, sosyologlarin ya
da antropologlarin igiydi. Ashina bakilirsa, Bloch kitabi yayim-
latmadan once hem Febvre’e hem de bir psikologa, Stras-
bourg’daki meslektagi Charles Blondel’e okutmug ve kanaat-
lerini sormugtu.®® Ayrica James Frazer'in galigmalarindan,
The Golden Boughin kutsal krallik hakkinda neler séylendi-
ginden haberdar oldugu gibi, Lucien Levy Bruhl’iin “ilkel zih-
niyet” hakkinda neler soyledigini de biliyordu.®® Bloch bu te-
rimi gok sik kullanmasa da, kitab: bizim bugiin “zihniyetler”
tarihi dedigimiz aragtirma alanina onciiliik eden bir katkiyd:.
Kitabi, inang sistemleri ve bilgi sosyolojisi iistiinde yogunlagan
bir tarihsel sosyoloji ya da tarihsel antropoloji olarak betimle-
mek de mimkiin.

Bloch kitabini betimlerken birkag kez “kolektif tasavvur-
lar/temsiller (representations collective) tabirini kullanmgt.
Gerek bu tabir, gerekse Bloch’un yazdig: sayfalarda buluna-
bilecek “toplumsal olgular” (fait sociaux) tabiri dogrudan
dogruya sosyolog Emile Durkheim’i akla getirir.”® Ashna ba-
kilirsa, Bloch’un biitiin yaklagimi Durkheim’a ve onun okulu-
na gok gey borgludur.”" Geriye doniip bakildiginda, Bloch’un

% Bloch (1924), s. 429.

7 Popper (1935), s. 40 ve sonrasi.

°8 Bloch (1924), s. vi.

* Bloch (1924), s. 421.

0 Bloch (1924), s. 421, 51, 409.

' Febvre (1945), 392 ve sonrast; kary. Rhodes (1978).
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yaklagimi, bir bakima gereginden fazla Durkheimci olmakla
elestirilebilir.

Bloch, kitabinin kapsadigi uzun dénemde kralin dokunugu
hakkinda ifade edilen kugkulari dikkatle kaydetmesine rag-
men, dokunugun giiciine duyulan inang etrafinda eksiksiz bir
konsensus oldugu izlenimi verir. Bunun bir nedeni belki de,
dokunugun giiciine ne gesit insanlarin inandigini (ya da yeri
geldiginde inanmadigim) ya da insanlarin kralin dokunugu-
nun onlari iyilegtirecegine inanmasindan gikar saglayan grup-
lari sistematik bir gekilde tartigmamasidir. Bloch kralin doku-
nugunu ideoloji sorunu gergevesinde ele almaz. Onun yazdig:
donemde “ideoloji” kavraminin kaba, indirgemeci bir tarzda
kullanilma egilimi vardi elbet. Bugiin bu durum degigmis bu-
lunuyor; bugtin Annales’le 6zdeslestirilen bir tarihginin, 6rne-
gin Georges Duby’nin, Kralin Dokunugunu ideoloji kavra-
mina bagvurmaksizin tartigabilecegini tahayyiil etmek bile zor.

Bloch’un incelemesini 6nemli kilan tigiincii bir boyut, ya-
zarin “kargilagtirmal tarih” dedigi tarih gesidine duydugu il-
gidir. Bloch, Polinezya gibi Avrupa’ya ¢ok uzak toplumlar
arasinda kargilagtirmalar yapar; ama bunu tali bir konu olarak
gormedigi gibi, oldukga tedbirli bir sekilde yapar ( “ne trans-
portants pas les Antipodes tout entiers a Paris ou a Londres”)
(“diinyanin ticra kogelerini Paris ya da Londra’ya tagimayacak
sekilde”).”? Fransa ile ingiltere arasinda yapilan kargilagtirma
kitabin merkezinde yer alir; kralin dokunugu merasimleri Av-
rupa’da yalnizca bu iilkelerde uygulanir. Bunun iki ilke ara-
sindaki kargithklara da yer veren bir kargilagtirma oldugunu
vurgulamaliyim.

Kisacasi, Bloch dort yil sonra “Avrupa Toplumlarinin Kar-
silagtirmali Tarihine Dogru” baglikli yazisinda savunacag seyi
1924 yilinda goktan uygulamaya baglamigti. Bu yazida karg:-
lagtirmali metodun “daha geligkin ve genel kullanimi” savunu-

2 Bloch (1924), s. 52 ve sonrasi, 421.
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lur; toplumlar arasindaki benzerliklerin incelenmesi ile farkli<
liklarin incelenmesi arasinda; zaman ve mekan bakimindan
komgu ilkelerin kargilagtirilmast ile bu agilardan uzak tilkele-
rin kargilagtirilmasi arasinda ayrim yapilirken, tarihgilere bu
yaklagimlarin hepsini uygulamalari tavsiye edilir.”®

RONESANS VE REFORM HAREKETINi iINCELEYEN
FEBVRE

Tarihsel cografya istiine eski projesini gergeklestirdikten son-
ra Febvre, ayni Bloch gibi, ilgilerini degigtirerek kolektif tu-
tumlar konusunda ya da (arkadagi Henri Berr’in adlandirma-
siyla) bazen “tarihsel sosyoloji” dedigi konuda aragtirmalar
yapmaya yonelir.’* Hayatinin geri kalaninda yaptig1 en ciddi
aragtirmalar bilhassa Fransa’da Ronesans ve Reform Hareke-
tinin tarihi tstiinde yogunlagir.

Kariyerinin bu evresi Fransiz Ronesans’inin baglangig yil-
lari Gstiine verdigi dort ders, bir Luther biyografisi ve kendi-
sinin “koti ifade edilmig bir sorun” (une question mal posée )
olarak betimledigi Fransiz Reform Hereketinin kokenleri is-
tiine polemik nitelikli bir yaziyla baglar. Bu katkilarin hepsi
toplumsal tarih ve kolektif psikoloji tistiinde yogunlagiyordu.

Ornegin, Ronesans iistiine verdigi dersler, edebiyat ve sa-
nat tarihgilerinin (bunlar arasindaki eski ustasi Emile Male de
vardir) bu hareket hakkinda sunduklar geleneksel agiklama-
lar1 reddediyor ve igsel evrimin dinamiklerini vurguluyordu.
Febvre, yeni fikirlere olan talebi ve ayrica, Franche-Comte
hakkindaki tezde oldugu gibi, burjuvazinin yiikseligini vurgu-
layarak bu “devrim”e iligkin bir toplumsal agiklama Oneri-
yordu.”®

7 Bloch (1928).

™ Febvre (1953) bu ilgisinin Stendhal'in italya hakkindaki kitaplari-
n1 okumasiyla arttigini itiraf eder.

™ Febvre (1962), s. 529-603, bilhassa s. 573, 581.
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Febvre’iin Reform Hareketi hakkindaki yazisi da buna
benzer tarzda, kilise tarihgilerinin bu hareketi “dinsel duygu-
daki derin bir devrim”den (une revolution profond du senti-
ment religieux) ziyade esasen kurumsal “suiistimaller” ve
bunlarin diizeltilmesiyle ilgili bir fenomenmig gibi ele almala-
rini elegtiriyordu. Febvre’e gore, bu devrimin gerekgesi, bir
kez daha, “berrak, akla yatkin, insani, gefkatli ve kardegge bir
dine...ihtiyag duyan” burjuvazinin yiikseligiydi.”® Burjuvaziye
yapilan bu bagvuru bugiin biraz kolaycilik gibi goriilebilse de,
dinsel tarih ile toplumsal tarih arasinda baglanti kurma dog-
rultusundaki bu girigim, aragtirmacilara bugiin de ilham ver-
meye devam etmektedir.

Okurlar, Febve’iin kariyerinin bu noktasinda tarihsel bir
biyografi yazmasina gagirabilir pekala. Gelgelelim, yazarin
Luther incelemesine yazdig1 6ns6z bu incelemenin bir biyog-
rafi olmayip, bir sorunu, ¢ézme girigimini, bu kez “birey ile
grup arasindaki, bireysel inisiyatif ile toplumsal kisitlanim (ya
da zorunluluk —¢n.) (/a necessité sociale) arasindaki iligki
sorununu” ¢dzme girigimi olacagim iddia eder. Febvre kitapta
Luther’in 1517 yilindaki potansiyel izleyicilerinin, “toplumsal
bir 6nem tagidig1 duygusu”nu kazanmakta olan ve rahip sini-
finin Tanriile insan arasinda aracilik etmesinden huzursuzluk
duyan bir grubun, yani bir kez daha, burjuvazinin varhgina
dikkati ¢eker. Buna ragmen, Febvre, Luther’in fikirlerini bur-
juvazinin gikarlarinin bir digavurumuna indirgemekten kagi-
nir. Tersine, bu yaratici fikirlerin daha sonralar1 Luther’in til-
mizleri tarafindan, bilhassa Melanchthon tarafindan burjuva-

™ Febvre (1929), yeniden basimi Febvre, (1957), s. 38. terciimesi
Febvre (1973), s. 66. Bu arada, Febvre'iin anlatimi, kendisi igin ta-
yidigr 6neme daha once dikkati gektigim Henri Bremond'un iinlii
incelemesinin baghgini akla getirir.
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zinin ihtiyaglarina ve zihniyetine uyarlanmasina gerek duyul-
dugunu savunur.”’

Bu tarihe gelindiginde belli birtakim merkezi temalarin
Febvre’iin galigmasinda siirekli yankilandigi, ayrica, bir top-
lumsal din tarihi yazmaya duydugu giiglii ilgi ile en az bunun
kadar giiglii olan, tinsel (spiritual) tutumlari ve degerleri sirf
ekonomi ya da toplumdaki degigimlerin digavurumuna indir-
gememe arzusu arasinda gordiigiimiiz yaratici gerilimin ayni-
sinin, bireylere duydugu ilgi ile gruplara duydugu ilgi arasin-
da da s6z konusu oldugu agikga goriilebilmektedir.

[Il. ANNALES’IN KURULUSU

Birinci Diinya Savaginin sona ermesinden kisa bir siire sonra,
Febvre, ekonomik tarihe yogunlagacak ve Belgikal biiyiik ta-
rihgi Henri Pirenne tarafindan yonetilecek uluslararasi bir
dergi gtkarmay planladi. Birtakim zorluklarla kargilagilinca bu
projeden vazgegildi. Bir dergi kurma planlarini (bu kez Fran-
siz bir dergi) canlandirma inisiyatifini 1928 yilinda Bloch bag-
latti1 ve bu kez proje bagariyla sonuglandi.”® Dergiyi yonetmesi
icin Pirene’e bir kez daha bagvuruldu; red yamiti gelince,
Febvre ve Bloch dergiyi birlikte yonetmeye karar verdi.

Vidal de Blache’nin Annales de géographie adli dergisi or-
nek alinarak Annales d’histoire économique et sociale adiyla
gtkarilan derginin, daha en baginda, sirf 6biir tarih dergilerin-
den biri olmamasi tasarlanmigti. Dergi, ekonomik ve toplum-
sal tarih alanlarinda digiinsel bir onderlik yapma iddiasiyla
yayimlanmaya baglamigti.” Editérlerinin tarih konusunda ye-

"7 Febvre (1928), s. 104 ve sonrasi. Yeni tarihi biyografiyle bilegtir-
me yollari igin bkz. Le Goff (1989).

™ Febvre (1945), s. 398 ve sonrasi; Leuilliot (1973), s. 317 ve son-
rast; Fink (1989), 7. Boliim.

® “Nous entendons creer une revue qui puisse exercer dans le
domine des etudes d’histoire economique et sociale, le role de
direction” (“Ekonomik ve toplumsal tarih incelemeleri alaninda yon
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ni, disiplinleraras: bir yaklagim gelistirilmesi gerektigi konu-
sundaki digilincelerini yaymaya galigtyordu, bu digiincelerin
savunuculugunu yapiyordu.

Derginin ilk sayis1 15 Ocak 1929 tarihinde gikti. Bu sayida
editorlerin derginin uzun siire once tasarlandigim agiklayan,
bagka disiplinlerde galigan aragtirmacilar ile tarihgiler arasin-
daki engellerden yakinan ve fikir ahigverigine duyulan ihtiyaci
vurgulayan bir duyuru yer alir® Editor kurulunda yalmzca
modern ve eski gag tarihgileri degil, bir cografyaci (Albert De-
mangeon), bir sosyolog (Maurice Halbwachs), bir ekonomist
(Charles Rist) ve bir siyaset bilimcisi (daha 6nce Vidal de la
Blache’nin bir Ogrencisi olan Andre Siegfried) yer almak-
tadir.*

ilk sayilarda ekonomi tarihgileri 6ne gikiyordu —Srnegin,
ortagag tacirlerinin egitimi hakkinda bir yazisi yayimlanan
Pirenne; merkantilizm hakkindaki tinlii bir incelemenin yazari
olan isvegli tarihgi Eli Heckscher; ve Amerika’min hazinesi ile
ispanya’daki fiyat devrimi hakkinda yaptig1 ¢alismalarla tani-
nan Amerikali Earl Hamilton. Dergi, tarihinin bu noktasinda
ingiliz Economic History Review'in bir Fransiz muadili ya da
rakibi gibi goriiniyordu. Gelgelelim, 1930 yilinda yapilan bir
duyuru, derginin “neredeyse kimsenin ayak basmadigi soyle-
nebilecek toplumsal tarih topraklarinda” (sur /e terrain si mal

tayin eden bir dergi kurmak istiyoruz” -gn) (Febvre (1928), Leu-
illiot (1973), s. 319).

¥ Annales, 1, s. 1. Kary. Febvre'iin o dénemde “/a necessite primor-
diale dabattre les cloisons” (“disipliner duvarlarin yikilmasi en te-
mel gerekliliktir” -¢n) ve derginin iglevi konusundaki “comme agent
de liason entre geographes, economistes, historiens, sociologues,
etc.” (cografyacilar, ekonomistler, tarihgiler, sosyologlar vb. arasin-
da baglanti kurmayi iistlenme” -gn) mektuplan (Leuilliot (1973), s.
321).

*! Pomian (1986), s. 385, Pirenne, Rist ve Siegfried’in biiyiik 6lgiide
onur niganesi rolii oynadiklarini ileri siirer.
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défriche de I'histoire sociale) kok salma amacinda oldugunu
bildiriyordu.t? Dergi, tipki bir Revue de Synthése Historique -
de oldugu gibi, toplum bilimleri metoduyla da ilgileniyordu.

Ekonomik tarihe agirhk verilmesi derginin ilk yillarda
Bloch’'un egemenligi altinda oldugunu gosterir. Gelgelelim,
Febvre ile Bloch’un birgogu yayimlanmamg olan yazigmalari-
nin tamam gozden gegirilmedikge, 1929 yilindan sonra “An-
nales tarihi’nin yaratilmasinda Febvre’iin mii yoksa Bloch’un
mu daha agirlikh olduguna karar vermek ya da dergideki is-
leri kendi aralarinda nasil paylagtiklari konusunda kesin geyler
sOylemek cahil ciireti niteliginde bir degerlendirme olur. Ke-
sin olarak sOylenebilecek bir gey varsa, bu iki insan temel ilke-
lerde anlagmayip uyumlu bir gekilde gahigmamig olsalardi, ha-
reketin bagari saglamasi miimkiin olmazdi. Bu iki insanin
1929 yilindan sonra yaptiklar katkilar: birbirlerinden ayri ola-
rak ele alinmasi gerekmez.

Bloch’un Kirsal Tarih ve Feodalizm Ustiine Yaptigi incele-
meler: Bloch’un kariyeri daha kisa siirdii, galigmalar1 savag
yiiziinden kesintiye ugradi. Akademik hayatinin son on yilin-
da ufuk agic1 yazilar ve iki 6nemli kitap yayimladi. Bu yazilar
arasinda, su degirmeni ve onun ygyginlagmasinin 6niine diki-
len toplumsal ve.-kiiltiirel engeller hakkindaki bir inceleme;
“bir kolektif psikoloji sorunu olarak” teknolojik degigim usti-
ne geligtirdigi diigiinimler vardir.®> Bloch genellikle bir eko-
nomik tarihgi olarak tanindigindan, Kra/in Dokunugu'nda
gok bariz goriinmekle birlikte teknolojik ilgilerine dikkat et-
mek gerekir; bu ders profesyonel bir psikologlar grubuna ve-
rilmig ve iki disiplin arasinda igbirligi yapilmasi ¢agrisinda bu-
lunulmugtu.®*

2 Annales, 2, s. 2. Kary. Bloch’un yazdigi ve Leuilloit (1973), s.
318'de zikredilen bir mektup: “nous tenons au mot social’.

# Hepsi de Bloch (1967)’de yeniden yayimland.

% Bloch (1948).
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Bloch asil gabalarini iki kitapta yogunlagtirdi. En bagta ge-
len gahigmast Fransiz kirsal tarihi hakkindaki incelemesiydi.
Bu kitap Oslo’da, Kargilagirmali Medeniyet incelemeleri Ens-
titiisi’'niin davetiyle diizenlenen bir dizi ders esnasinda gekil-
lenmeye baglamigti.%> Bununla birlikte, bu kitap bir anlamda,
Bloch’un Birinci Diinya Savagindan 6nce tasarladigi ve ordu-
ya katilinca bir yana birakmak zorunda kaldigi, Ortagagda ile-
de-France'in kirsal niifusu Ustiine yazdigi tezin mekén ve
zaman agisindan genigletilmig bir uzantisiydi. 1931 yilinda ya-
yimlanan kitap, kapsaml bir konu hakkinda 200 sayfadan bi-
raz fazla yer tutan kisa bir deneme olarak goriilebilirse de, ya-
zarin sentez kurma ve bir sorunun esaslarini kavrama yetene-
gini yeterince sergilemektedir.

Bu c¢aligjma birkag gerekgeyle Onemliydi ve bugiin de
onemli olmaya devam etmektedir. Kitapta, tipki Kra/in Doku-
nugu gibi, on iglinci yilizyildan on sekizinci yiizyila kadar
uzanan bir dénemin ele alindigi uzun vadeli degigimlerle ug-
ragihyor ve Fransa ile ingiltere arasindaki benzerlikler ve kar-
stthklar zihin agici bir tarzda sergileniyordu. Bloch’un “kirsal
teknikler ile kirsal geleneklerin birlikte incelenmesi” olarak
tammladigi “kirsal tarih” (Aistoire agraire) anlayig, tarihgile-
rin tarimin ya da serfligin ya da toprak miilkiyetinin tarihi gibi
daha dar temalar iistiinde galigtiklar1 bir donem igin ender
rastlanan kapsaml: bir yaklagimi ifade ediyordu. En az bunun
kadar ender olan bir boyut da, Bloch’un malikane haritalari
gibi yazili-olmayan kaynaklari sistematik bir gekilde kullan-
masl ve ayrica yine genig bir “kirsal kiiltiir” (civilisation agra-
ire) anlayigtyla gahgmasiydi. Kirsal kiiltiir terimini Bloch, fark-
li tanim sistemlerinin yalmzca fiziksel gevre gartlari gergeve-

8 L. Febvre, “Avertissement au lecteur”, Bloch (1931)’in Paris,
1952 basimina eklenmigtir.
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sinde agiklanamayacagi gergegini vurgulamak igin kullanmayi
tercih ediyordu.®®

French Rural History, “gerileksel metod” (regressive) de-
nilen metodundan &tiirii Bloch’un belki de en tamnmig gals-
masiydi. Bloch, zaman igerisinde yakin dénemler hakkinda
daha fazla bilgimiz oldugundan, “tarihi geriye dogru oku-
mak” (/ire histoire 4 rebours) gerektigini ve bilinenden yola
gikarak bilinmeyene dogru hamle etmenin daha basiretli bir
yaklagim olacagini savunuyordu.?’ lyi sonuglar almig olsa da,
bu metodu kendisinin icat etti§i iddiasinda bulunmamugti.
“Geriye yonsemeli metod” (retrogressive) daha 6nce bu adla
F.W. Maitland’in —Bloch’un ¢ok takdir ettigini gizlemedigi bir
bilgindi Maitland— klasik galismasi Domesday Book and
Beyondda (1897) kullanilmugty; kitabin baghgindaki “Gtesi”
sOzcligli, Domesday Kitabinin iiretildigi 1086 yilinda 6nceki
déneme génderme yapmaktadir.®

Maitland’dan birkag yil 6nce, Ortagag ingiltere’si hakkin-
da Bloch’un ugragilarina daha yakin duran bagka bir galigma,
Frederick Seebohm’un 7he English Village Commuitysi
(1883) soyle bir boliimle baglyordu: “Modern Kalintilardan
Hareketle ingiliz Agik Tarla Sistemi”. inceleme, Orta Caglara
gegmeden Once bilhassa Seebohm’un yagadigi Hitchin bolge-
sini ele aliyordu. Aslina bakilirsa, Bloch’un babasi Gustave’in
hocasi olan eski gag tarihgisi Fustel de Coulanges, The Anci-
ent Cityde (1864) Grek ve Roma gens'lerini’ ya da soylarint

% Bloch (1931), s. xi, 64.

¥ Bloch (1931), s. xii.

% Bloch (1925, s. 81) yoyle yazar: “combien il est regrettable que le
l'oeuvre de ce grand esprit que fut F. W. Maitland soit trop peu lue
en France” (“Maitland gibi bir dahinin Fransa’da bu kadar az okun-
muy olmasi gok tiziici” -gn).

" “Iktisadi kaynaklar ile siyasi iktidarin paylagiminin heniiz hiyerargik
ve otoriter bir nitelik kazanmadig), iyelerinin her konuda eyit ol-
dugu, kandaglik bagyla birbirine bagh insan toplulugu”, O. Demir



58 Kurucular: L. Febvre ve M. Bloch

incelerken buna benzer bir metod kullanmugti. Fustel de Cou-
langes, bu toplumsal grup hakkindaki tim kanitlarin “artik
kendi bolgesinden daha fazla bir gey olmadigi bir doneme
uzandigi”ni kabul etse de, grubun son demlerinden kalan bu
kanitlarin yine de sistemin olgunluk donemindeki hélini “goz
ucuyla” algilamamiza izin verdigini savunur.®® Demek oluyor
ki, Bloch yeni bir metod icat etmemigti. Bloch’'un yaptig1 sey
bu metodu seleflerinden daha Oz-bilingli ve sistematik bir
tarzda kullanmaktu.

ikinci galisma, Feodal Toplum (1939-40) bugiin Bloch’un
gok yaygin bir gekilde taninmasint saglamigtir. Bu, Avrupa ta-
rihinin 900’den 1300 yilina kadar yaklagik dort yiiz yilint kap-
sayan, Bloch’un birgogunu daha 6nce ele almig oldugu kolelik
ve Ozgiirliik, kutsal krallik, paranin 6nemi gibi genig bir konu
yelpazesiyle ugragan haris bir sentez galigmasidir. Kitap bu
anlamda Bloch’un 6miir boyu yaptigi galigmalar 6zetler. Feo-
dal sistem hakkinda daha 6nce yapilmig olan galigmalardan
farkli olarak, yalnizca toprak kullanma hakki (land tenure) ile
toplumsal hiyerarsi arasindaki, savaglar ile devlet arasindaki
bagintilarla sinirh degildir. Bir biitiin olarak feodal toplumu,
yani bugiin “feodalizm kiiltiiri” diyebilecegimiz fenomeni ele
alir.

Feodal Toplum, bunlara ilaveten, tarihsel psikolojiyle, yani
yazarinin deyigiyle “duygu ve diigiince tarzlariyla” (fagons de
sentir et de penser) ugragir. Kitabin en orijinal kismi da bu-
dur. Bu, bagka konularin yam sira Ortagag’in zaman duygu-

ve M. Acar, Sosyal Bilimler S6zIigd. Ankara: Vadi Yayinlar, 1997,
s. 94.

¥ Fustel (1864), 2. Kitap 10. Béliim. Bloch (1931), s. xi-xii’de Ma-
itland, Seebohm ve Fustel’e yapilan gondermeler kendisinin gerilek-
sel (regressive) metoduyla bu kigilerin yaklagimlar arasindaki para-
lellikleri en aza indirir. Ne ki, Bloch (1949) Maitland’a bu bakimdan
duydugu saygiy: bildirir.
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sunu ya da daha ziyade “zaman kargisindaki kayitsizligini” ya
da her haliikdrda dogru olgiim konusundaki ilgisizligini ele
alan bir tartigmadir. Bloch ayrica, kendisini uzun siiredir et-
kiledigi gibi arkadagimi da, yani Durkheimc1 sosyolog Maurice
Halbwachs’i da etkilemig olan “kolektif hafiza”ya bir bolim
ayirmugtir.

Aslina bakilirsa Feodal Toplum Bloch’un en Durkheimci
kitabidir. Bu kitapta conscience collective, memoire collective,
representations collectives  terimlerini kullanmaya devam
eder® Kitaptaki arizi gozlemler ustanin sesini yankilar:
“Toplum, edebiyatta kendi imgesi {istiine diigiinceye dalar”.®!
Kitap esasen Durkheim’in galigmalarinin merkezi temalarin-
dan biri olan toplumsal kaynagmayla (social cohesion) ugra-
sir. Bu tikel kaynagma bigimi ya da “bagimhhk iligkileri” (/iens
de dependance) esasen iglevselci bir tarzda, belli bir toplumsal
ortamin “gerekleri’ne uyarlanma olarak, yani Vikinglerin,
Mislimanlarin ve Macarlarin iggéllerine uyarlanma olarak
agtklanir.

Durkheim’in kargilagtirma, tipoloji ve toplumsal evrime
duydugu ilgi, kitabin sonundaki “tipik bir toplumsal orgiitlen-
me olarak feodalizm” (/a feodalité comme type social) baglikh
boliime, Bloch’un feodalizmin benzersiz bir olay olmayip sii-
rekli tekerriir eden bir toplumsal evrim agamasi oldugunu sa-
vundugu boliime damgasini vurmugtur. Bloch, yine her za-
manki ihtiyathhgini gostererek daha sistematik bir analize ge-
rek olduguna dikkati ¢ekmesine ragmen, esasen ortagagda
Bati diinyasindakine benzer bir sistemi kendiliginden ireten
bir toplum Srnegi olarak Japonya’yr gosterir. iki toplum ara-

" Kolektif biling, kolektif hafiza, kolektif tasavvur —gn.
® Bloch (1939-40), s, 363, 368, 379.
" Age.,s. 156.
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sindaki Onemli farkhliklara, Ozellikle de Avrupah vassalin,
senyoriine kargt koyma hakkina dikkati geker. Sonugta, te-
kerriir eden egilimlere ve birbirine uzak toplumlar arasinda
kargilagtirmalar yapmaya duyulan bu ilgi Bloch’'un ¢aligma-
larina, kendi kugagindan 6biir tarihgilerin ¢aligmalarindan gok
daha sosyolojik bir 6zellik kazandirir. Bu galigmalar, Bloch’u
bireyleri daha ayrintili ele almayi beceremedigi igin azarlayan
Lucien Febvre’e gore, haddinden fazla sosyolojikti.

IV. ANNALES’IN KURUMSALLASMASI

Strasbourg grubu 1930’lu yillarda dagildi. Febvre, prestijli
College de France’daki bir kiirsiide galigmak tizere 1933 yi-
linda Strasbourg’dan ayrilirken, Bloch da 1936 yilinda Sor-
bonne Universitesi’nin ekonomik tarih kiirsiisinde Hauser’in
yerini almak tizere ayrildi. Fransiz diigiinsel hayatinda Paris’in
tagidigi 6nem goz Oniine alindiginda, gevreden merkeze dog-

* “...Bloch, her toplumun biricik oldugunu ve kendi baglaminda
anlagilmas1 gerektigini (bildiren) bir metodolojik 6nciilden yola ¢i-
kar...Bloch’un eseri, terimleri Louis Althusser’in kullandigi anlam-
larda biiyiik 6lgiidde ampirist ve hiimanisttir. Bloch’'un benimsedigi
bu 6nciillerin sonuglari, feodalizm-vassallik iligkisinin 6ziini formii-
le ediginde agikga goriilebilir. Ortagag’daki Fransa’yr konu aldig
oldukga ayrintili bir incelemesinde; vassalligi, ‘savagg ideali’, yani
‘karg kargiya olan iki insanin birbirine zit bigimde yagamak anla-
minda’ Gzgiirce girdigi kargilikh yarar sozleymesi olarak tamimlar.
Feodal toplumlarin tiim ayirt edici 6zellikleri bu iligkiden gikacaktir:
kalitsal vasilik; fieflik (topragin lordlar tarafindan vassallerine veril-
mesi); otoritenin pargalara ayrilmasr;, vergi 6deyen ama denetim
altinda tutulup kendi kendini de disipline eden bir koylilik. Vassal-
ligin kurumsallagmasinin kagimlmaz (ama Bloch’a gore, iiziici)
sonucu, ‘baglangigtaki yikiimliligin arihigi'nin lekelenmesi ve onun
etrafinda Oriilen yagam tarzinin giderek yok olmasiydi”, Gordon
Marshall, Sosyoloji Sézligi, gev: O Akinhay ve D. Komiircii. An-
kara: Bilim ve Sanat Yayinlari, 1999, s. 242-43.
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ru gergeklesen bu gogler Annales hareketinin bagarisinin ema-
releri olarak degerlendirilebilir.

Febvre’in 1935 yilinda yayimlanmaya baglayan haris bir
digiinsel girigimin, Encyclopedie frangais€in yayin kuruluna
bagkan olarak atanmasi da bu bagarinin emaresiydi. Bu ansik-
lopedinin en goze cgarpan ciltlerinden biri, editorligiini
Febvre'iin eski hocasi Antoine Meillet'nin yaptigi, “kavramsal
diizenek” ya da “zihinsel donanim” diyebilecegimiz —Fransiz-
ca orijinali outillage mentaldir— konuyla ugrasan ciltti. Bu cil-
din zihniyetler tarihi alanina zemin hazirladigi sGylenebilir.
Gelgelelim, yaklagik aym tarihte Febvre'iin Strasbourg'daki
bagka bir meslektaginin, Georges Lefebvre’iin devrimci yigin-
lar (crowds) ve bunlarin kolektif zihniyetleri iistiine —sonra-
dan {in kazanan- bir makale yayimladigim vurgulamaliyiz.
Muhafazakér psikolog Gustave Lebon’un kitlelerin irrasyo-
nelligini ciddi bir gekilde incelememesine sinirlenen Lefebvre,
kitlesel eylemlerin mantigini ortaya koymaya galigt.

Annales gitgide bir tarihsel okul odagi haline geldi. Febvre,
dar kafali ampiristlere ve uzmanlara saldirdig1 yazilarin ve
Annales’le 6zdeglestirilen “yeni bir tarih gegidi” talep eden
manifestolarin ve izlemeyi diigiindiigii programlarin ¢ogunu
1930’lu ve 1940’ yillarda yazmigti. Bu manifestolarda igbirli-
gine dayal aragtirmalar, sorun-odakh tarih (/’histoire probl/é-
me), duyarhlik tarihi vb. yapilmasi ¢agrisinda bulunu-
luyordu.?

Febvre her zaman diinyayi kendisinden yana ve kargi olan-
lar geklinde, tarihi ise “onlarin” tarih yaklagimi ve “bizim”
yaklagimimiz geklinde ikiye ayirma egilimindeydi.”® Gelgele-

92 Febvre (1953), s. 3-43, 55-60, 207-38, vb.

” “Leur histoire et la notre” (1938), Febvre (1953)'de yeniden
basildy, s. 276-83; “Sur une forme d’histoire qui n’est pas la notre”
(1947), Febvre (1953)’de yeniden basild,, s. 114-18. Kary. Cobb
(1966).
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lim, 1939 yilina gelindiginde bir destekgi grubunun “Anna-
les'in ruhu” (/’esprit des Annales) dedikleri geyin izinde giden
“kiiglik bir gengler grubu”nun var oldugunu soylediginde ke-
sinlikle hakliydi®* Bunu sdylerken muhtemelen, 6ncelikle
1937 yiinda tamgtigi Fernand Braudel'i kastediyordu ama
bagkalar1 da vardi. Pierre Goubert bu dénemde Marc Bloch’la
galigma ve sonralar on yedinci yiizyil iistiine uzmanlagmig ol-
sa da Bloch tarzi kirsal tarihe sadik kalmigti. Bloch ve Febv-
re’'in Strasbourg’daki Ogrencilerinden bazilari gimdi artik
tiniversitelerde ve okullarda onlarin mesajlarini yayiyordu.
Lyon’da Maurice Agulhon, Bloch’un &grencilerinden biriyle
tarih gahgmasi yaparken, Georges Duby, Bloch’'un bagka bir
ogrencisiyle ¢aliglyordu. Duby asla yiiz yiize gelmedigi
Bloch’tan “ustasi”olarak soz ediyordu.®’

Bu geligmeler ikinci Diinya Savag’'min baglamasiyla birlikte
bir siireligine durakladi. Bloch, elli {i¢ yaginda olmasina rag-
men 1939 yilinda orduya katildi. Fransa’nin yenilgiye ugra-
masindan sonra akademik hayata kisa bir siire igin geri dondi
ama daha sonra katildig1 Direnig hareketinde, Almanlara ya-
kalanincaya kadar aktif bir rol oynadi. 1944 yilinda kurguna
dizildi. Bloch, “ig dig1 faaliyetlerine” ragmen savag yillarinda
iki kiigtik kitap yazmaya zaman bulmustu. Birincisi, Strange
Defeat, Fransa’'min 1940 yilinda ¢okigiine taniklik ediyor ve
bu ¢okiigii bir tarihginin bakig agisindan kavramaya cali-
styordu.

Bloch s6z konusu oldugunda belki bundan daha kayda de-
ger olany, gitgide yalniz kalmaya ve ailesi, dostlar ve iilkesinin
gelecegi hakkindaki endigelerinin artmaya bagladigi bir do-
nemde, zihnini toparlayarak tarihin amaci ve metodu konu-
sundaki diigiincelerini sogukkanh bir tarzda kaleme alma ye-
tenegi gostermesiydi. “Tarihgilik meslegi” (métier d’histori-

% Annales (1939), s. 5.
9 Duby (1987); Duby ve Lardreau (1980), s. 40.
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en), Bloch’un yerine Febvre olsa yazilacagina hig kugku duyu-
lamayacak bir tarih manifestosundan ziyade, konu hakkinda
yazarinin 6limiyle birlikte yarim kalmig akici, dengeli ve sag-
duyulu bir girig kitabidir —bugiin hald elimizdeki en iyi girig
kitaplarindan biri.?® Kitabin tek putkirici 6zelligi, Bloch’un bir
Simiand tarzinda “kokenler putu”na saldirdigi ve her tarihsel
fenomenin daha &nceki bir zaman kesiti gergevesinde degil,
kendi donemi gergevesinde agiklanmasi gerektigini savundu-
gu boliimdiir.”’

FEBVRE’UN RABELAIS’SI

Bu arada Febvre dergiyi onceleri ikisinin adiyla, sonra kendi
adiyla gikarmaya devam etti.”® Orduya katilamayacak kadar
yagh olan Febvre savag yllarini sayfiye evinde, Fransiz
Ronesans ve Reform Hareketi hakkinda kitaplar ve makaleler
yazarak gegirdi. Bu incelemelerin birkagt Marguerite de
Navarre ve Frangois Rabelais gibi bireyleri ele alsa da,
sozcugin dar anlamiyla biyografi niteligi tagidiklari soy-
lenemez. Kendi kurallarina bagh olan Febvre, yaptigi incele-
meleri sorunlar etrafinda diizenliyordu. Bu incelemede goylesi
sorulara yamit aramyordu: Egitimli ve dindar bir prens olan
Marguerite, nasil olur da 7he Heptameror'u, bazilar son
derece agik sagik olan bir 6yki demetini kaleme alabilirdi;
Rabelais inangh birisi miydi, yoksa inangsiz miydi?

% Febvre (1953), s. 427-8, Bloch’un kitabr hakkinda kaleme aldig
taniim yazisinda bu kadarim sezdirir.

7 Bloch (1949), 1. Boliim.

% Vichy rejiminin anti-Semitik politikalari Bloch’un Annales dergisi-
nin yonetimden uzaklagtirilmasim gerektirdi. Bloch derginin yay-
mina son verilmesi gerektigi kanisindaydi, ama Febvre bunu yapma-
y1 reddetti. Kary. N. Z. Davis (1989) “Censorship, Silence and Re-
sistance. the Annales during the German Occupation of France”,
Moskova’da Ekim 1989 tarihinde Annales konulu konferansta su-
nulan yayimlanmamiy yazi.



64 Kurucular: L. Febvre ve M. Bloch

Kitabin baghgim tam olarak vermek gerekirse, 7he Prob-
lem of Unbelief in the Sixteenth Century: The Religion of
Rabelais (On Altinci Yizyilda inangsmllk Sorunu: Rabela-
is'nin Dini), ylizyihmizda yayimlanmig en ufuk agici tarih
eserlerinden biridir. Bloch’'un Kralin Dokunusu ve Lefebv-
re’in kitleler hakkinda kaleme aldigi yazilarla birlikte bu ki-
tap, birgok Fransiz tarihginin 1960’lardan itibaren ilgilenmeye
bagladigi kolektif zihniyetler tarihine ilham kaynagi oldu.
Febvre'iin yaptigi birgok inceleme gibi bu galiyjma da bagka
bir tarihgiye duydugu tepkiyle baglamigti. Febvre, Pantagruel’i
yayima hazirlayan Abel Lefranc’in, bu yayin vesilesiyle Rabe-
lais’nin eserlerini Hiristiyanligin altini oymak amaciyla yazan
bir inangsiz oldugunu ileri siiren diigiincelerine kafasi bozul-
dugu andan itibaren Rabelais’ye ilgi duymaya baglamigti. Feb-
vre bu yorumun yalmzca Rabelais hakkinda yaniltici olmakla
kalmayip, ayni zamanda Pantagruel’in yazarina on altinci
ylizyilda digtiniilebilir olmayan digiinceler atfetmesinden
otiirti anakronistik oldugu kanisindaydi. Boylece Lefranc’in
iddiasini giiriitmeye girigti.

Inangsizlk Sorunu'nun oldukga miistesna bir yapisi var-
dir, bir tiir tersine gevrilmig piramit gibidir. Son derece kes-
kin, filolojik bir tarzda ise baglar. Lefranc’a gore, Rabelais’nin
ateizmi bazi ¢agdaglari tarafindan kinanmigti. Bu yiizden
Febvre, “ateist” teriminin o tarihlerde bugiinkii modern, kesin
anlamindan yoksun oldugunu gostermek amaciyla, gogunlu-
gunu 1530’lu yillarin 6nemsiz Latin-gairlerinin olugturdugu
yazarlari inceler. Febvre’e gore, “ateizm” o donemde “herke-
sin keyfl bir anlam vererek kullandig1” ve insanlarin birbirle-
rine kara galmalarina yarayan bir terimdi.

Febvre, tek bir sozciik etrafinda baglattigi tartigmay genis-
leterek, Rabelais’nin Pantagruel ve Gargantua’da yaptigi bariz
zindiklik kokan gakalari, yani Lefranc’in bu metinlerin yaza-
rinin “rasyonalizmi”ne birer kamt olarak one gikardig: gakala-
rt tartigir. Febvre bu gakalarin ortagagda kutsali parodilestiren
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bir gelenege ait oldugunu, ortagagda rahiplerin bu gakalarda
isaret edilen konulara pek diigkiin olduklarini ve dolayisiyla
yazarin rasyonalizminin birer kamti olarak degerlendirileme-
yecegini savundu. Febvre’iin kanisinca, Rabelais, Erasmus
tarzinda bir Hiristiyandi: Geg Ortagag Kilisesinin zahiri bi-
gimlerinin birgogunu elegtiren ama batini boyutuyla Hiristi-
yanliga inanan birisi.

Rabelais’nin dindarhgi dogrulandigina ve Lefranc’in ar-
gimanlar ¢iritildiigiine gore, kitabin bu noktada sona er-
mesi umulabilirdi. Ama Febvre'lin gergekte yaptigi gey aragtir-
masini biraz daha genigletmek oldu. Rabelais meselesini ¢ozii-
me kavusturarak geride birakan Febvre, on altinci yiizyilda
ateizmin imkansizhgim savundugu bir tartigmaya girigir. Ha-
tirlanacagi gibi Marc Bloch aksi yondeki kamitlara ragmen in-
sanlarin kralin dokunugunun mucizevi giiciine nigin inanma-
ya devam ettiklerini agiklamaya girigmigti. Benzer gekilde
Febvre de gimdi insanlarin Tanr’'min varligindan nigin kugku
duyduklarint agiklamaya galigiyordu. Febvre, donemin outi//a-
ge mentalinin, “kavramsal diizenegi”nin inangsizliga izin ver-
bir gesit via negativitayla’, on altinci yiizyilda bu baglamda
olmayan geylere, “kayip sozciiklere” (mots qui manquent),
“mutlak” ve “goreceli”, “soyut” ve “somut”, “nedensellik” ve
“diizenlilik” (regularity) ve daha birgok anahtar nitelikte teri-
min yokluguna dikkati ¢ekerek yaklagti. “Bu sozciikler olmak-
sizin”, diye sorar Febvre retorik olarak, “kiginin digiincesi
nasil olup da gergekten felsefi bir dinglik, giivenilirlik ve ber-
raklik edinebilirdi?”

Bu son derece orijinal tartigmanin altinda Febvre’iin hayati
boyunca dilbilimle ilgilenmesinin 6nemi yatmaktadir. Bununla
birlikte, dilsel bir analizle yetinmemigti. Kitap, tarihsel sosyo-

" Ters yonde giderek, sorunun negatif yoniinden hareket ederek.
(gn).
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loji alanindaki sorunlarin bazilarimin tartigilmasiyla sona eri-
yordu. Kitabin en yaygin bilinen, en muhataral ve en fazla il-
ham kaynagi olan kismi da bu boliimdiir. Ornegin Febvre, on
altinc1 ylizyihn zaman ve mekan anlayiglarinin bizim bugiinki
standartlarimiza bakarak son derece muglak oldugunu goéz-
lemler. “Rabelais hangi yil dogmugtu? Bilmiyordu” ve bunda
sagilacak bir ey yoktu. “Olgiimlii zaman” ya da saat zamam
héld “yaganti zamam”ndan, yani giinegin dogusu, gulluklarin
gogli ya da Ave Maria'min uzunlugu gergevesinde tanimlanan
zamandan daha az 6nemliydi. Febvre daha ileri giderek, gor-
menin bu donemde “gelismemis” bir duyu oldugunu ve doga-
nin giizelligi duygusunun ise olmadigini savundu. “On altinci
ylizyilda Hotel Bellevue olmadig: gibi Hotel Beau Site de yok-
tu. Bunlar Romantizm ¢agina kadar ortaya gtkmayacakt1”.

Febvre’e gore, donemin diinya goriigiinde bunlardan daha
onemli bir eksiklik daha vardi. “imkansizin ne oldugunu hig
kimse algilamiyordu” —burada elbette, “imkansiz”, kendisinin
“kayip sozciikler”i arasinda yer almadig igin, Febvre’tin im-
kansiz hakkinda genel kabulle kargilanan bir 6lgiit olmadigin-
dan s6z ettigini varsayiyorum. Bu 6lgiitiin yoklugunun bir so-
nucu olarak, bizim “bilim” dedigimiz gey on altinc1 yiizyilda,
sOzcligiin kesin anlamiyla, digiiniilmezdi. “Bu modern bilim
anlayigim atalarimizin ilmine yansitmaktan kaginalm”. Done-
mim kavramsal diizenegi pek “ilkel” idi. Bu yiizden “ateist”
teriminin kesin ve teknik bir analizi, birgok yazarin biitiin bir
¢agin diinya goriigiinii garpici bir gekilde nitelemesine yol
agmisgti.

Aradan gegen yaklagik elli yil sonra Febvre'lin kitabi biraz
modasi gegmig gibi goriiniir. Daha sonra gelen tarihgiler Lut-
her’in fikirlerinden bazilarina Rabelais’nin epey bir duygudag-
hkla yaklagtigim gosteren kanitlara dikkati ¢cekerek Febvre’iin
yanldigin ileri siirdii. Bagkalartysa Ispanya ve italya’da Engi-
zisyonun yiiriittiigli sorugturmalara yaslanip, en azindan Tak-
dir-i ilahiyi (Providence) reddediyor ya da bir maddecilik bi-
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¢imini savunuyor goriinen kigilere dikkati gekerek, Febvre'iin
on altinci yiizyllda ateizmin digiiniilemez oldugunu bildiren
varsayimini sorguladi.®® Gérme duyusunun azgeligmigligi te-
orisi —yirmi yil sonra Kanadali medya teorisyeni Marshall
McLuhan ilgilenmeye baglar— ¢ok makul degildi. On altinci
yiizyll Fransa’sinda bir Hotel Bellevue olsun ya da olmasin,
Ronesans Floransa’sinda bir Belvedere vardi. Ayrica, Alberti
ve bagka yazarlara gore, o gagda kulaga oranla 6n plana ¢i-
kiyordu.

Bu elestirilerin arasinda en ciddi olani, Febvre'iin o do-
nemde yirmi milyona varan Fransizlar arasinda homojen bir
digiince ve duygu yapisi oldugunu ¢ok kolayci bir tarzda var-
saydigina, sanki erkekler ve kadinlar, zenginler ve fakirler
arasinda Onemli farkhihklar yokmuggasina “on altinci yiizyil
insani”’ndan (les hommes du XVI éme siécle) soz ettigine
dikkati geker.'"

Buna ragmen, Febvre’iin kitabi verdigi yanitlardan ziyade
sordugu sorular ve izledigi metod bakimindan haila bir emsal
konumundadir. Bu kitap sorun-odakl tarihin kalburisti bir
ornegidir. Bloch’un Kralin Dokunugsu gibi bu kitap da Fransa
ve bagka yerlerdeki tarihgilik iistinde kayda deger bir etki
yaratmugtir. Kitabin “umutla” adandigi Fernand Braudel is-
tiinde pek bir etki yaratmamig gériinmesi oldukga ironiktir.
Gelgelelim, 1960’lardan itibaren Georges Duby, Robert
Mandrou, Jacques Le Goff ve bagka birgok kisi tarafindan or-
taya koyulan zihniyetler tarihi, hem Bloch’un hem de Febv-
re’iin emsal yaratmasina epeyce borgludur.

iPLERI ELINDE TUTAN FEBVRE

Savagtan sonra Febvre aradig: firsati buldu. Fransiz yiiksek
egitim sisteminin 6nde gelen kuruluglarindan biri olan ve ku-

% Wootton (1988).
1% Kitabin en keskin elegtirilerinden biri Frappier’dir (1969).
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rulug tarihi 1884 yilina uzanan Ecole Pratique des Hautes
Etudes’iin yeniden orgiitlenmesi isinde gorev iistlenmesi is-
tendi. Kurumun yonetici bir mensubu olarak segildi. Ayrica,
Fransa’nin UNESCO delegesi oldu, “Bilimsel ve Kiiltiirel in-
sanlk Tarihi” adli galigmanin orgiitlenmesiyle ugragti. Tiim
bu faaliyetlerden Gtiirii yazmaya ¢ok az zaman ayirmaya bag-
ladi ve sonraki yillarda giindemine aldig1 projeleri asla sonug-
landiramadi (C)rnegin, 1400’den 1800’e “Bati Diigiincesi ve
inanig1”) ya da bagkalarinca gergeklestirildi. Matbu kitabin ve
Ronesans ve Reform Hareketi gaginda Bati kiiltiirii Gstiindeki
etkilerinin tarihini konu alan galigma, iki kiginin adiyla ya-
yimlanmig olsa da, biiyiik olgiide, yardimec1 Henri-Jean Mar-
tin'in eseriydi.'"® Bir tarihsel psikoloji denemesi olan
Introduction to Modern France, Febvre’in tuttugu notlar
esas alinarak, ogrencisi Robert Mandrou tarafindan yazilmig
ve yine Mandrou adiyla yayimlanmgtir.'*2

Bununla birlikte, savag yillarinda sonra Febvre’iin sagladigi
en bliyiik bagari, Ecole Pratique des Hautes Etudes’iin 1947
yilinda kurulan Altinci Subesini, yani kendi yegledigi tarih tar-
zinin geligtirilmesine elveren bir Grgiitlenmeyi kurmak oldu.
Febvre toplum bilimleriyle ugragan Altinct Subenin bagkani ve
sube igindeki bir gube olan Centre des Recherches Historiqu-
e’in yoneticisi oldu. Kurulugtaki anahtar konumlara miiritle-
rini ve arkadaglarini yerlegtirdi. Evladi gibi gordiigii Braudel,
gerek Annalesi gerekse Centre des Recherches Historique’i
yonetmesine yardim etti. Bir on dokuzuncu yiizyil uzmani
olan tarihgi Charles Moraze, derginin kiigiik “yayin kuru-
lu”na katildi. Febvre’iin “evlatlari”’ndan biri olan Robert Man-
drou, Febvre’iin dliimiinden gok kisa bir siire 6nce derginin
yonetici sekreteri oldu.

' Febvre ve Martin (1958).
12 Mandrou (1961).
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Annales yayin hayatina heretik bir mezhebin dergisi olarak
baglamigti. Yeni yil agihg dersinde, Oportet haereses esse'de
(Heretik Olmanin Gerekliligi), Febvre, “bir heretik olma(nin)
gerekliligi”ni ilan ederek girig yapiyordu.'”® Gelgelelim, dergi
savagtan sonra bir Ortodoks Kilisenin resmi yayin organina
doéniigmiigtii.'** Diigiince devrimcileri, Febvre'iin 6nderligi al-
tinda, Fransa'da tarih disiplinindeki Egemen Orgiitii ele ge-
girdi. Bu iktidarin vérisi Fernand Braudel olacakti.

193 Febvre (1953), s. 16.

“* Febvre’den s6z ederken “muharip piskopos”tan (Raullf, 1988)
“dedigim dedikgi Febvre”e (Huhes, 1969) kadar bazi dinsel imgeler
dogal olarak akla gelir.



BRAUDEL DONEMI

. AKDENiZ DUNYASI

1929 yilinda Annales kuruldugunda Fernand Braudel yirmi
yedi yagindaydi. Sorbonne’da tarih 6grenimi gordiikten sonra
gittigi Cezayir’deki bir okulda hocalik yaparken, bir yandan
da tezini yaziyordu. Braudel bu tezi oldukga konvansiyonel —
ama ayni zamanda haris bir diplomatik tarih 6rnegi olarak
yazmaya baglamugti. Igin en baginda, 1. Felipe ve Akdeniz
Diinyasr’na iligkin bir inceleme olarak, bagka bir anlatimla,
kralin dig siyasetinin bir analizi olarak tasarlanmugti.

O uzun hazmetme siiresince tezinin kapsami gok daha ge-
nigledi. Tezlerini yazarken bir yandan da okullarda hocalik et-
mek Fransiz akademilerindeki tarihgiler igin, diin oldugu gibi
bugiin de mutad bir uygulamadir. Ornegin, Lucien Febvre ki-
sa bir siireligine Besangon’da ders vermigti. Braudel, 1923-32
arasindaki on yilini Cezayir'de hocalik ederek gegirdi ve bu-
rada edindigi tecriibe onun ufkunu genigletti.
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Her geye ragmen, bu donemde yayimlanan ilk 6nemli ma-
kalesi on altinci yiizyllda Kuzey Afrika’daki Ispanyollarla ilgi-
liydi. Kiigiik bir kitap uzunlugundaki bu incelemeyi goz ardi
etmek haksizlik olur. Bu inceleme bir yandan kendi alanin-
daki seleflerini savaglara ve biiyiik adamlara gereginden fazla
onem verdikleri igin elestirip Ispanyol kiglalarindaki “giindelik
hayata” iligkin bir tartigma sunarken, Obiir yandan Afrika
tarihi ile Avrupa tarihi arasinda (ters orantili da olsa) yakin
bir baginti oldugunu tanitlamaktaydi. Avrupa’da savag patlak
verdiginde Afrika seferleri durmug ya da tersine, bu seferler
durunca Avrupa’da savag patlak vermigti.'*?

Tez igin yapilan aragtirmamin esas kismi biyik Olgiide
1930’larin baginda Simancas’da, yani Ispanyol resmi yazig-
malarinin korundugu yerde ve Akdeniz diinyasindaki onde
gelen Hiristiyan kentlerin —Cenevre, Floransa, Palermo, Ve-
nedik, Marsilya ve Braudel’in Amerikan yapimi bir sine-ka-
merayla belgelerin (izin verildiginde) filmini ¢ekerek zaman
kazandigi Dubrovnik— arsivlerinde gergeklegtirildi.'"

Bu aragtirma Braudel’in daha sonralari hayatimin en mutlu
donemi (1935-7) olarak andigi Sao Paulo Universitesi’nde
verdigi Fransizca dersleri yiiziinden kesintiye ugradi. Braudel,
kendisini fikri evladi olarak benimseyen ve “ll. Felipe ve Ak-
deniz Diinyas1” baghgimin “Akdeniz Diinyasi ve 11. Felipe”ye
donigtirilmesine ikna eden (eger gergekten ikna edilmesi
gerekiyorduysa) Lucien Febvre'le, Brezilya’dan geri doniig
yolculugu esnasinda tanigti.'"’

AKDENIZ DUNYASI’NIN URETILiSI

ikinci Diinya Savagi’'min Braudel’e tezini yazma firsati vermig
olmasi epeyce ironiktir. Savag yillarinin biyiik kismini Liibeck

195 Braudel (1928).
1% Braudel (1972).
7 Braudel (1953a), 6zellikle s. 5; kary. Febvre (1953), 5. 432.
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yakinlarindaki bir savag esirleri kampinda gegirdi. O gagirtict
hafizas: kiitiiphanelerden mahrum kalmig olmasini bir lgiide
telafi etmig ve aligtirma kitaplarina el yazisiyla kaleme aldig
Akdeniz Dinyas/nin taslagini, savagtan sonra geri almak {ize-
re Febvre'e postalamigti.'’® Braudel’in 1947 yilinda jiiri 6niin-
de savunarak 1949 yilinda yayimladig: tez (“bir evlat duygu-
suyla” Febvre’e ithaf edilmigti) ile bu elyazmalari arasinda
nasil bir iligki oldugunu ancak bunlari inceleyen bir tarihgi
sOyleyebilir. Ben burada yalnizca matbu metin {stiinde du-
racagim.

Akdeniz Dinyasi, Fransizlarin geleneksel doktora tezi
standartlarina gore tartildiginda bile kiitiik gibi bir kitaptir. ilk
basiminda onu siradan bir kitabin hacminden alt1 kat biiyiik
kilan 600.000 sozciikten oluguyordu. Kitap, 6nsézde belirtil-
digi gibi, her biri gegmige farkh bir yaklagim tarzinin 6rnegini
sunan ii¢ kisma ayrilmigti. On sirada “insan” ile “gevre” ara-
sindaki iligkinin “neredeyse zaman digi” tarihi vardir; sonra
ekonomik, toplumsal ve siyasi yapilarin tedricen degigen tarihi
gelir; ve en sonunda olaylarin hizli geligen tarihi. Bu ti¢ kismi,
kitaptaki sunum diizeninin tersinden giderek tartigmak faydali
olabilir.

Teamiillere en uygun diigen tiglincii kissm muhtemelen,
Braudel’in 1. Felipe’nin dig siyaseti {istiine yazmay: diigiindi-
gi tezin orijinal tasarimina tekabiil eder. Bu kisimda Braudel
okurlarina oldukga profesyonel bir siyasi ve askeri tarih or-
negi sunar. “Dar kafal ve siyasi miyop” Alba Diikii’'nden “ce
faux grand homme”a kadar, yani Braudel’in piri, agirbagl,
“miinzevi ve ketum”, ihtiyatl, ¢aligkan, “gérevinin ardi arkasi
gelmeyen ufak ayrintilardan olugtuguna inanan” ve kapsayici
biitiine iligkin bir vizyondan yoksun bir insan olan Il. Feli-
pe’ye kadar tarih sahnesindeki 6nde gelen simalara iligkin kisa

1% Braudel (1972).
* Su biiyiik hata adami —¢n.
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ama Ozlii karakter taslaklari gikarir. inebahti Muharebesi,
Malta’'nin kugatilmasi ve kurtarilmasi, 1570’lerin sonundaki
barig miizakereleri uzun uzadiya anlatilir.

Gelgelelim, bu olay anlatisi, tarihin geleneksel “davul ve
trampet”inden ik bakigta goriinebileceginden daha uzaktir.
Yazar bu olaylan anlatirken dniine gikan her firsatta olaylarin
onemsizligini ve bireylerin eylem Gzgiirligi Gstiindeki sinirla-
r1 defalarca vurgular. Ornegin, 1565 yilinda, Akdeniz’deki [s-
panyol donanmasinin komutani Don Garcia de Toledo, Tiirk-
lerin kugatmasi altindaki Malta’yr kurtarmakta gecikmistir.
“Tarihgiler Don Garcia’y1 bu gecikmeden o6tiirii suglayip dur-
du”, diye yazar Braudel, “ama bu tarihgilerin Don Garcia’nin
eylemlerini icra ederken uyum saglamak zorunda oldugu ko-
sullari her zaman adamakilli inceledikleri sdylenebilir mi?”!'%
Yine bunun gibi, 11. Felipe’nin olaylara tepki gosterme konu-
sundaki dillere destan ve genellikle kinanan yavaghginin yal-
mzca kigisel mizaci gergevesinde agiklanamayacagini, bunun
ispanya’nin mali zorluklari ve bdyle biiyiik bir imparatorluk-
taki iletigim sorunlan dikkate alinarak degerlendirilmesi ge-
rektigini israrla savunuyordu.'"?

Benzer bir tarzda, Don Juan’in —Avusturyal Don John-"
inebahtr'daki bagarisimi kigisel 6zellikler gergevesinde agikla-
may1 reddeder. Don Juan, farkinda bile olmadigi etkenler sa-

'® Braudel (1949: 1975 basimi), s. 1017.

"OAge., s 372, 966.

“ Juan de Austria: ispanyol prensi (Regensburg 1545 — Bouges,
Namur yakinlari 1578). iKarl V ile Barbara Blomberg’in (veya Plum-
berger) evlilik digi oglu. Kardesi Felipe Il'den farkh olarak cesur,
eglence ve gohrete diigkiindii. Yuste manastirinda Luis Mendez Qui-
lada tarafindan papaz olarak yetigtirildi ise de, orduya girdi ve En-
diliis Magriplilerinin ayaklanmasini bastirdi (1568-1570). Pius V
tarafindan Kutsal Birlik filosunun bagina getirildi ve inebahtrda
Tiirk filosuyla savagirken (7 Ekim 1571) yaralandi, daha sonra Tu-
nus ve Bizerte'yi zapt etti (1574)”, Meydan Larousse, s. 710. (gn).
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yesinde zafer kazanmasi anlaminda yalmzca “kaderin bir va-
sitas1”yd1.'"" Braudel’e gore, inebahti her haliikirda yalmzca
bir deniz zaferi.''? Inebahti zaferi yalnizca bir olaydi. Yine,
Don Juanin Tunus’'u ahgim da “higbir 6nemli sonug
dogurmayan zaferlerden biri” olarak betimler.

Braudel bireyleri ve olaylar1 baglamlarina, ortamlarina yer-
lestirmeye ugragir ama bireyleri ve olaylari, bunlarin asli bir
énem tagimadiklarimi agiga gikarma pahasina kavranilabilir
kilar. Braudel’e gore, olaylar tarihi her ne kadar “insani ilgiler
bakimindan ¢ok zengin” olsa bile yiizeyseldir. “Bahia yakinla-
rinda fosforlu ateg boceklerinin gokyiiziini kapladigi bir havai
figek gosterisine dalip gittigim geceyi hatiriyorum da; tigekler
yiikselirken once soniik olan igiklar sonra parildayip tekrar
soniiklegirken son bir patlamayla goz alici bir parlakhkla sagi-
liyor ve bunlarin higbiri geceyi gergek bir 1gikla delemiyordu.
Tarihsel olaylar da bunun gibidir, ¢arpici pariltilarinin ardinda
karanhk hiikiim siirer”.!'> Bagka bir giirsel imgede ise olaylari
“tarih dalgalarinin giigli omuzlarinda tagidiklan yiizey cal-
kantilari, kopiiklerin ug noktalar1” olarak betimler. “Bunlara
giivenmemeyi 6grenmeliyiz”.'"* Gegmigi anlamak igin dalga-
larin altina dalmak gerekir.

Daha derinlerde akan sakin sular Akdeniz Diinyas/min
“Ortak Kaderler ve Biitiinsel Hareketler” (Destins collectifs et
mouvements d’ensemble) baghkl” ikinci kismin konusudur. ve
yapilarin tarihiyle —ekonomik sistemlerin, devletlerin, toplum-
larin, medeniyetlerin ve degisen savag bigimlerini tarihiyle—

"MA.ge.,s. 1101,

"2ZA.ge.,s. 1104,

'3 Braudel (1980), s. 10.

Age.,s 21,

* ingilizce’ye "Collective Destinies and General Trends” olarak ter-
ciime edilmig olan ve normal gartlar altinda “Kolektif Akibetler ve
Genel Egilimler” olarak Tiirgelegtirecegim bu bolim baghgini, kita-
bin Fransizca’dan yapilmig olan terciimesinden aldim —(gn).
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ugragir. Bu tarih .olaylar tarihinden daha yavag bir hizla yol
alir. Geligimi kugaklar, hatta yiizyillar boyunca izlenebilir; bu
ylizden bu tarihin iginde yagayanlar bile geligimin pek farkina
varmaz. Buna ragmen, bu diizeydeki gelismeler dalgalarla bir-
likte yol alir. Braudel yaptig1 analizin en {nlii pargalarindan
birinde, Il. Felipe’nin imparatorlugunu, “Akdeniz diinyasinin
kuzeyden giineye bir ya da iki haftada ancak katedilebildigi”,
dogudan batiya ise “iki ya da tig ayda” ulagilabildigi bir cagda
“kendi biyiikliigl yiziinden gatirdayan” “muazzam bir kara
ve deniz ulagimi girigimi” olarak inceler.''> Burada insanin
aklina Gibbon'un Roma imparatorlugu’nun kendi agirlig
altinda kalip ¢oktiigii sonucuna varigi ve Decline and Fallun
ilk bolimiinde cogralya ve ulagim-iletigim sartlari hakkinda
sOyledikleri geliyor.

Ne var ki, on altinci ylizyildaki gevre sartlar1 biylk dev-
letlerin, Akdeniz diinyasi Gstiinde egemenlik kurmug ve bir-
birlerinin rakibi olan ispanyol ve Tiirk imparatorluklar: gibi
devletlerin lehine igliyor gibidir. Bradudel’e gore, “tarihin sey-
ri biiyiik siyasi hegemonyalara bir elverigli olur, bir elverigsiz”;
on besinci ve on altinci yiizyillardaki ekonomik biiytime do-
nemleri gok biiyiik devletlerin yagamasina daima imkéan tani-
yan bir ortam yaratmgt1.''®

Birgok bakimdan birbirinin kargiti olan bu iki biiyiik im-
paratorlugun siyasi yapilar1 gibi toplumsal yapilari da zaman
igerisinde daha fazla benzegmeye baglamigtir. On altinci ve on
yedinci yiizyillarda Anadolu ve Balkanlar’daki belirgin top-
lumsal egilimler ispanya ve italya'daki (bu tarihte biiyiik kis-
mi [spanyol yonetimi altindayds) egilimlerle paralellikler arze-
diyordu. Braudel’e gore her iki bolgedeki temel egilimler eko-
nomik ve toplumsal kutuplagma belirtileri gostermeye bagla-
mugtir. Soylu tabakalar zenginlesip kentlere akmaya baglarken

"' Age. s 363
" Ag.e.,s. 660-1.
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yoksullar gittikge daha fazla yoksullagiyor, korsanlik ve egki-
yalik etmek zorunda kaliyordu. Orta siniflar ise yok olmug ya
da soyluluga “katilmigtir”; Barudel bu siireci burjuvazinin
“ihaneti” ya da “iflas1” olarak betimler (trahison, faillite de /a
bourgeoisie) '’

Braudel, Hiristiyan Akdeniz diinyasi ile Misliiman Akde-
niz diinyasi arasinda kurdugu bu benzerlikleri, kiiltiirel sinir-
lar (frontier) ile fikirlerin, nesnelerin ya da goreneklerin bu
engelleri agarak adim adim yayilmas! iistiine yogunlagtig bir
béliimde toplum diizeyinden “medeniyet” diizeyine aktararak
genigletir. Ayrica, kolayci bir yayilmaciliktan kaginarak bu ge-
ligmeler kargisindaki direnigleri de tartigir; burada Ozellikle
Protestanhgin gagrisini Ispanyollarin “kabul etmeyigleri”nden,
Granada Magribileri’'nin (Moors of Granada) Hiristiyanhgi
reddedislerinden ve Musevilerin bagka medeniyetlerin hepsine
kargi koyuglarindan soz eder.''®

Ama tarih denizinin en dip akintilarina varmadik heniiz.
Toplumsal egilimlerin altinda bagka bir tarih daha yatar, “ne-
redeyse tiim algilamalarin Gtesinde gegip giden bir tarih... de-
gisimin gok yavag cereyan ettigi bir tarih, siirekli bir tekerrii-
riin hep yeniden meydana gikan gevrimlerin tarihi”.!"® incele-
menin en dipteki hakiki katmani bu tarihtir, “insanin kendi
gevresiyle iligkisidir”; bir gesit tarihsel cografya ya da Brau-
del'in tercih ettigi terimle “jeo-tarih”. Jeo-tarih daglara ve
ovalara, kiy: geritlerine ve adalara, iklime, kara ve deniz yolla-
rina 300 sayfanin ayrildigi Akdeniz Diinyas/min Birinci Kis-
minin konusudur.

"7 A.g.e., s. 704 ve sonrasi. “Treason” terimi Julien Benda’min La
trahison des clercs (Aydinlarin ihaneti) adhi @inli galiymasini anig-
tirir.,

"8 A ge.,s. 757 ve sonrast.

' A.g.e., s. 757 ve sonrasi.
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Kitabin bu kismi varligimi kugkusuz Braudel'in bolgeye
duydugu agka, daha ilk tiimcede ifade edilen agka borgludur:
“Akdeniz bolgesini tutkuyla sevdim, nedeni de hi¢ kugkusuz
bir kuzeyli olmamdir” (Braudel Lorrainelidir). Ama inceleme-
de bolgeye sirf bu nedenle yer verilmemigtir. Amag tiim bu
cografi Ozelliklerin kendi tarihi oldugunun, daha dogrusu
cografi Ozelliklerin tarihin birer pargasi oldugunu ve gerek
olaylar tarihinin gerekse genel egilimlerin bu 6zellikler hesaba
katilmaksizin anlagilamayacagini gostermektir. Ornegin, dag-
larin ele alindig1 boliimde daglik bolgelerin kiiltiiri ve toplu-
mu tartigthr: Daglilarin kiiltiirel muhafazakarliklari, daglilar
ile ovalilar arasindaki toplumsal ve kiiltiirel engeller, dag bol-
gelerinde yagayan geng niifusun gog etmeye ve parali asker
olmaya ihtiyag duymas.'?

Braudel bizatihi denizi ele aldiginda, o dénemde ispan-
ya'nin egemenligindeki Bati Akdeniz’i Tirkler'in egemenli-
gindeki Dogu Akdeniz’le kiyaslar. “Siyaset yalmizca temel
gergekligi izler. Birbiriyle savagan iki egemenin buyrugu altin-
da olan bu iki Akdeniz birbirinden fiziksel, ekonomik ve kiil-
tiirel olarak farkhydi.'”' Ama yine de Akdeniz bir biitiinliik
olugturur; Braudel’e gore, gerek bizatihi deniz sayesinde ge-
rekse barindirdig: iklim, bolgede iretilen garaplar ve yetigen
zeytin agaclari sayesinde Akdeniz’in Avrupa’dan g¢ok daha
fazla bir bitinliigi vardir.

Bu az bulunur inceleme Fransiz tarihgiler camiasinda kisa
siirede heyecanl bir ilgi uyandirdi. incelemenin iini 6biir
disiplinler ve diinyanin &biir bolgelerine gitgide yiikselen dal-
galarla yayildi. Akdeniz Diinyas/min orijinalliginden kugku
duyulamaz. Buna ragmen, yazarin bibliyografya yazisinda be-
lirttigi gibi, kitap belli bir gelenegin, daha dogrusu birkag
farkli gelenegin iginde yer almaktadir.

120 A g.e., s. 34 ve sonrasi.
2iAge.,s. 137,
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Her geyden Once, kitabin yayimlandig: tarihte yirmi yili
geride birakmig bir dergi olan Annales gelenegi s6z konusu-
dur elbet. “Annales’e, bu derginin Ggretisine ve verdigi ilhama
borglu oldugum geyler, toplam borcumun en biiyiik kismini
olugturuyor”.'?? Kitabin gevre sartlari hakkindaki ilk kismu,
Akdeniz hakkinda yazdiklarim1 Braudel’in “defalarca okudu-
gu” Vidal de la Blache’den, ustanin ilhamiyla yazilmig olan
bolgesel (regional) monografilere kadar Fransiz cografya
okuluna ¢ok sey borgludur.'® Akdeniz Diinyas/nin bu kis-
minda Lucien Febvre de vardur; iistelik yalmzca tarihsel cog-
rafya {stiine bir denemenin yazar olarak degil, ayn1 zamanda
I1. Felipe ve Franche-Comte ustiine yazdig: tezde ¢ok daha
kiigiik bir olgekte de olsa Akdeniz Diinyas/ndakine benzer bir
cografi girig boliimiine yer vermig bir yazar olarak.

Akdeniz Diinyas/ndaki mevcudiyeti en az Febvre’iinki ka-
dar sarih olan bagka bir adin da Febvre’iin saldirmaktan zevk
aldig1 Alman cografyaci Friedrich Ratzel olmasi gayet ironik-
tir. Ratzel’in jeo-siyaset hakkindaki fikirleri, Braudel’in impa-
ratorluklardan adalara dek bazi temalar hakkindaki fikirlerini
formiillegtirmesine epey bir katkida bulunmug gibidir.'** Sos-
yologlar ve antropologlar kitapta pek goze garpmasalar da,
Akdeniz’deki medeniyetler hakkinda yazilmig olan béliimde,
yazarin Marcel Mauss’un fikirlerine olan borcunun emareleri
bulunmaktadir.'®

Braudel'in tarihgiler arasinda en fazla borglu oldugu kisi,
muhtemelen, Muhammed ve Charlemagne adli iinlii ¢galigma-
nin yazari, Belgikali biiyiik Ortagag uzmam Henri Piren-
ne’dir. Bu galigmada Pirene, Avrupa tarihinin ya da Huristi-
yanlik tarihinin Gtesine uzamlmadig takdirde, islam Ortagag

2ZAge,s 22,

12 E g. Cvijic (1918).

14 Ratzel (1897), bilhassa 13. ve 21. Boliimler.

125 Mauss (1930), 231-52. Karg. Braudel (1969), s. 201-3.
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incelenmedigi takdirde Charlemagne’in yiikseligi, klasik gele-
negin sona erigi ve ortagaglarin olusumunu tam olarak an-
lamanin miimkiin olmadigim savunmugtu. Pirenne’in Muhte-
sem Siileyman ve 1l. Felipe’den yaklagtk 800 yil 6nce birbir-
leriyle kapigan iki muhasim imparatorluk hakkindaki vizyonu
da Braudel’e ilham vermig olsa gerek. Muhammed ve Char-
lemagne Pirenne’in son kitabi olmasina ragmen, boyle bir ki-
tap yazma fikrinin Birinci Diinya Savag esnasinda bir hapis-
hane kampindayken kafasinda gekillenmig olmasi gibi, Brau-
del'in de Ikinci Diinya Savagi esnasinda yine bir hapishanede
Akdeniz Diinyas: istinde gahigmasi gayet tuhaf bir benzerligi
isaret eder.'?®

AKQEN]Z DUNYASTHAKKINDAKI
DEGERLENDiIRMELER

Braudel kitabimin ikinci basiminda, ¢ogu zaman oviilip pek
az elestirilmig olmaktan gikayet eder. Oysa, Birlegik Devlet-
ler’den ve bagka iilkelerden, bazilari ikna edici elegtiriler yiik-
selmigti.'?” Ayrintilar diizeyinde, Braudel’in bazi argiimanlari
daha sonraki aragtirmacilarin itirazlariyla kargilagti. Ornegin,
“burjuvazinin iflasi” hakkindaki argiimani, tacirlerin serpil-
meye devam ettigi Cukur Ulkeler (Low Country) iistiine ga-

2 Pirenne (1937).

127 En 6nemlileri Bailyn (1951) ve Hexter'dir (1972).

" “Gukuriilke: Deniz diizeyinden yiiksekligi 300 (500) metreden az
olan, basik engebeli (yiikseklik farklar1 az), ya da diizliklerle kap-
lanmiy iilke veya bolgedir. Egimler az ya da gok azdir. Gukurovalarla
gukuriilkeler arasinda geniglik ve engebelilik bakimindan kesin bir
sinir gosterilemez. Yeryiiziiniin % 25°ten daha biyiik bir bolimii
gukuriilkelerle kaplanmugtir, iklim ve toprak kogullar elverigli olan
gukuriilkeler tarima, yerlegime,... ulagima elverigli ve bu nedenle de
sik niifusludur. Ancak iklimin elverigsiz oldugu gukur iilkeler de var-
dir; Kuzey Kanada, Amazon havzasi. Biiyiikk Sahra vb. — Avrupa’da
gukuriilkeler batidan doguya, Ortadaglar'in kuzeyinden gegerek ve
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hgan tarihgilere doyurucu gelmez. Yine, inebahti Savag’mn
goreceli onemsizligi hakkinda Braudel’in 6nerdigi tez, son yil-
larda yapilan galigmalar tarafindan kiilliyen reddedilmemig ol-
sa da gekincelerle kugatilmigtir.'?

Akdeniz Diinyasinda dikkatleri daha az g¢eken bagka bir
bogluk burada vurgulanmaya deger. Kendisinin “total tarih”
adint verdigi tarih gegidiyle meggul olma dogrultusundaki is-
teklerine ragmen, “Medeniyetler’e ayrilan boliimde bile Brau-
del'in tutumlar, degerler ya da mentalités collectives” hakkin-
da soylenecek pek az seyi vardir. Bu bakimdan, /nangsizlik
Sorunu hakkindaki 6vgiilerine ragmen Febvre’iin ¢izgisinden
biiyiik olgiide ayrilir.'?®

Sozgelimi, Braudel'in onur, hicap ve eril degerler hakkin-
da sunabilecegi higbir yorum yoktur; oysa bazi antropologla-
rin gosterdigi gibi, bu degerler sistemi Hiristiyan ve Miisli-
man Akdeniz diinyalarinda benzer gekilde biiyiik bir 5nem ta-
styordu (ve aslina bakilirsa bugiin de 6neminden bir gey kay-

gittikge genigleyerek Ural daglarina kadar uzanir... Kuzey Avrupa
Gukuriilkesinde s6zgelimi Hollanda ve Belgika, en yogun niifuslu ve
her bakimdan iyi geligmiy bir bolgedir...Fransa’nin gukur boélgele-
rinde, Akdeniz'in etkisi altinda bulunan Rhéne Vadisi diginda, 1h-
man okyanus iklimi egemendir... Yil boyunca yetecek kadar otun
bulundugu yerlerde siitgiiliik geligmigtir (irlanda, ingiltere, Hollan-
da, Fransa, Danimarka)...Tarla tarimina en elverigli yerler Garanne
Havzasr'nda, Paris Teknesinde, Dogu ingiltere ve Kuzey Almanya
gukur bolgelerindedir (Bugday, gyeker pancari, arpa, yonca vb.)...
Doguda Finlandiya’da geniy topraklar ormanliktir ve kimi endistri
kollar igin hammadde, maden diregi ve kereste kaynagidir. Kuzey
Avrupa Cukur iilkesinin geniy dogu kesimindeki bol tahil iiretilir”,
Ferruh Sanir, Cografya Terimleri S6zIigd. Ankara: Gazi Kitabevi,
2000, s. 70-71 (gn).

' Guilmartin (1974), bilhassa s. 234, 251, Obiir yandan, Hess
(1972), bu savagin 6nemini Braudel'in abarttigini ileri siirer.

" Kolektif zihniyet —¢n.

129 Braudel (1969), s. 208.
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betmemigtir).”* Katolik ve Miisliiman dinsel inanglar 11. Feli-
pe doneminde bariz bir 6nem tagimasina ragmen, Braudel
bunlari bir parga olsun tartigmaz. Kiiltiirel sinirlara ilgi duy-
masina ragmen bu dénemde Hiristiyanlik ile Isldm arasinda
nasil bir iligki oldugu konusunda soyleyecek pek az geyi ol-
masi tuhaftir. Bu ilgi eksikligi, Ispanya ve Dogu Avrupa iistii-
ne incelemeler yapimig olan daha onceki tarihgilerin Hiristi-
yanlk ve isldm arasindaki kargiikli sizmalara duyduklar il-
giyle bir kargithk olugturur. Daha onceki tarihgiler Hiristi-
yanlarin midavimi olduklar1 Misliiman tiirbelerinde olduguna
inandiklar1 cizam hastaligina ya da kurt adam olma tehlike-
sine kargi gocuklarini vaftiz ettiren Miisliiman annelerin var-
hgina dikkati gekiyorlardi.'!

Akdeniz Diinyas/m hedef alan 6biir elestiriler bunlardan
daha radikaldir. Kitabi inceleyen Amerikali bir elestirmen,
Braudel’in “gegmige verilen poetik bir yaniti tarihsel bir sorun
gibi algilama hatasina digtiigiine”, bu yiizden kitabin belli bir
odak noktasindan yoksun olduguna ve kitabin diizenlenme
tarzimin olaylar ile bunlar1 agiklayan cograf? ve toplumsal et-
kenler arasindaki baglantiyi kopardigina dikkati gekmigti.'*2
Bu elegtiriler biraz daha ayrintil ele alinmaya deger.

Febvre ile Bloch’un sorun odakl tarihten ne kadar gok s6z
ettikleri ve Braudel’in bagka bir galigmasinda “Aragtirmanin
gergevesi bolge degildir. Aragtirmanin gergevesini egilinen so-
run olusturur” dedigi géz oniinde tutuldugunda, kitabin belli
bir sorun iistiinde yogunlagamadigini bildiren savunu, saglam
temellere yaslandigi takdirde gayet ironik olurdu.'®® Braudel
kendi tavsiyelerini gergekten ihmal etmig olabilir mi? Kendi-

% Peristiany (1965); Blok (1981).

P! Hasluk (1929). Braudel’e bu kitap hakkindaki gériiniigii 1977
yilinda sordugumda kitaptan haberi olmadigini 6grendim.

132 Bailyn (1951).

Y Annales (1949), aktaran Hexter (1972), s. 105.
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siyle 1977 yiinda yaptigim bir miildkatta bunu sordum ve
ikirciksiz bir yart aldim: “Ele aldigim asli sorun, ¢6zmek zo-
runda oldugum tek sorun, zamanin farkl hizlarda hareket et-
tigini gostermekti”."* Gelgelelim, bu hacimli incelemenin bii-
yiik kismi bu sorunla ugragmaz, en azindan dolaysiz bir tarz-
da ugragmaz.

Kitabin iig kisim héalinde diizenlenmesine gelebilecek eleg-
tirileri Braudel 6ns6zde 6ngérmiiy ama yanitlamamigti: “Eger
bu kitabin unsurlarini koti bir gekilde bir araya getirmekle
suglanirsam, gantiyelerimizin iyi kurallarina gére imal edilmig
pargalarin da bulunacagini umuyorum””. Elegtirilerden kagin-
manin bir yolu, ige olaylarin tarihiyle baglamak (tipk: benim
burada kitap hakkinda sundugum o6zette yaptigim gibi) ve
yapilarin tarihi olmaksizin olaylar tarihinin anlagilamayacagi-
ni, gevrenin tarihi olmaksizin da yapilarin tarihinin anlagila-
mayacagim gostermek olabilirdi. Gelgelelim, Braudel “yii-
zeysel” buldugu olaylar tarihiyle ige baglamaya tahammiil ede-
mezdi. Incelemenin taslagini gikardigi sartlar altinda, yani tut-
sakken, gozlerini kisa donemin Gtesine dikmesi onun igin psi-
kolojik olarak zorunluydu.'?

Akdeniz Diinyasina yonelik bagka bir radikal elestiri, Lu-
cien Febvre’iin iradeciliginin (voluntarism) tam kargiti olan
Braudel'in belirlenimciligiyle (determinism) ilgilidir. Britan-
yali bir elestirmen, “Braudel’in Akdeniz diinyasi insanlarin de-
netleyemeyecekleri bir diinyadir” diye yaziyordu.'’® Brau-
del'in yazilarinda hapishane egretilemesini birkag defa kullan-

" «Braudel and primary vision “Radyo 3'te 13 Kasim 1977
tarihinde P. Burke ve H. G. Koenigsberger’in yaptiklari bir soyleyi.

" Bu tiimce kitabin Tiirkgesinden oldugu gibi alindi. Bkz. //. Felipe
Déneminde Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi, gev: Mehmet Ali Kiligbay.
Ankara: imge Yayinlari, 1993, s. 22.

> Bu oneri Braudel'in (1958) bu konuyu fillen kabul ettigine
dikkati geken Hexter'den gelmektedir, (1972), s. 104.

1% | H. Elliott, New York Review of Books, 3 Mayis 1973.
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masl, insanin yalnizca uzun siireli fiziksel ortaminin degil, ay-
ni zamanda zihinsel gergevesinin “mahkdmu” oldugunu soy-
lemesi (/es cadres mentaux aussi sont prisons de longue du-
rée), bu baglamda bir geyleri agiklamaktadir sanirim.'’’ Febv-
re’den farkl olarak, Braudel yapilarin insan eylemini hem ki-
sitladigt hem de mimkiin kildig: kanisinda degildi. Bir kere-
sinde, “bireyi diiginmeye bagladigimda... kendisinin pek fazla
degistiremeyecegi bir kadere mahkum oldugunu (enferme
dans un destin) diiglinme egilimine girerim” diye yazmigt1."*

Bununla birlikte, Braudel’in hakkini vererek, belirlenimci-
liginin yalinkat olmadigin1 —gogulcu agiklamalar yapilmasi ge-
rektigini israrla savunuyordu— ve elestirmenlerinin genellikle
bu belirlenimci tarih goriigine kesin ya da yapici elegtiriler
onermeksizin kargi giktiklarini belirtmek gerekir. insan eyle-
minin Ozgirligl ve zorunlulugu etrafinda donen tartigma
muhtemelen, tarih yazildig siirece bitmeyecek bir tartigmadir.
Felsefecilerin bu tartigmada soylenecek pek gok seyleri olabilir
ama tarihgilerin kendi konularini yalin bir gekilde belirtmenin
Otesine gitmeleri gok zor.

Bazi elegtirmenler bu elestiri gizgisinde ¢ok daha ileri gitti
ve “insanlarin olmadig bir tarih”ten soz etmeye bagladi. Bu
suglamanin bir abarti oldugunu goérmek igin kitabin tglinci
kismindaki kavrayigh bireysel karakter tasvirlerine bir goz at-
mak yeter. Ne var ki, Braudel’in insan iligkilerini engin me-
kanlar ve uzun siireler gergevesinde algilamasina izin veren
kug bakigi bir konumdan ele almasina 6dedigi bedelin insan
varliklarin 6nemini yabana atmak oldugunu, on altinct yiizyil-
daki yoksullar hakkinda yaptig tartiymada gegen agiklayici bir

'Y Braudel (1969), s. 31. Bu goriiyiin keskin bir elegtirisi igin bkz.
Vovelle (1982), bilhassa 4. Boliim.
38 Brudel (1949), s. 1244,
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ibareyle, onlari “insan bocekler” olarak gormek oldugunu
soylememiz hi¢ de haksiz olmayacaktir.'*

Akdeniz Diinyas/nin birinci kismina yoneltilebilecek daha
yapict bir elestirinin yolu, yazarin, sundugu jeo-tarihin tama-
men hareketsiz olmadigini teslim etmesine ragmen bu hareke-
ti gostermeyi bagaramadigini ileri siirmekten geger. Braudel,
daha 1940’li yillarda “insan ekolojisi”yle, yani insan ile gevre
sartlar1 arasindaki etkilegim siireciyle ugragmaya baglayan bir
Fransiz cografyaci Maximilien Sorre’u takdir etmesine rag-
men, “Akdeniz diinyasinin sergiledigi manzaranin yapiligl”
diyebilecegimiz geyi bize gostermeyi bagaramaz. Bu yapimin
en bariz boyutu, ormanlarla kapl alanlardaki agaglarin kesil-
mesiyle gevre gartlarinda meydana gelen hasardir.'*

Simdi elestirmenlerinin bile genellikle saheser bir tarih in-
celemesi olarak gordiigi kitabin daha olumlu veghelerine
dénmenin zamani geldi. Ustiinde durulmasi gereken esas ko-
nu, Braudel'in bizim zaman ve mekan nosyonlarimizi bu yiiz-
yilda bagka bir tarihginin yapamadig1 kadar degistirecek bir ig
kotarmig olmasidir.

Akdeniz Diinyasi, okurlarini, tarihte mekanin tagidig
onem konusunda bagka higbir kitabin yapamadigi kadar bi-
linglendirir. Braudel’in bu etkiyi yaratmasinin nedeni, I1. Feli-
pe gibi bir birey sdyle dursun, Ispanyol imparatorlugu gibi bir
siyasi birimden ziyade bizzat denizi, kaleme aldig: epigin kah-
ramani konumuna yerlegtirmesidir —ve bir de mesafelerin, ile-
tigim imkanlarinin tagidigi 6nemi defalarca hatirlatmasi, Brau-
del'in yarattig1 etkilerden en 6nemli olam1 Akdeniz’in digina
gtkarak okurlarinin Akdeniz’i bir biitiin olarak gormelerini
saglamaktir. Deniz birgok tarihgiyi kendi bagina bogmaya ye-

%9 Braudel (1949), s. 755.

0 Sorre’'un galiymasim Braudel Annalesde (1943) tartigty; bu tar-
tisma gu galiymasinda yeniden yayimlandr: Braudel (1969), s. 105-
16. Karg. Dion (1934); Sereni (1961); Peguy (1986).
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tecek kadar engin olsa da, Braudel sinirlarini Atlantik’e ve
Sahra’ya dek genigletme ihtiyact duymugtu. “Bu genigletilmig
etki mintikasini incelemeseydik... Akdeniz’in tarihini kavra-
makta zorlanirdik”.'*! Kendisinin verdigi adla “Daha Biiyiik
Akdeniz Diinyasi” hakkindaki bu boéliim Braudel'in “global”
tarih anlayiginin, “girigiminin sinirlarini hep genigletme dog-
rultusundaki doyumsuz igtah1”nin ya da kendi sozleriyle, “(ta-
rihi) genig Olgekte gérme arzusu ve ihtiyacimin” (/mon desir et
mon besoin de voir grand) garpici bir 6rnegidir.'*? Ayrintilara
saplanip kalan ll. Felipe’den farkli olarak Braudel her zaman
biitiini kucaklayan bir vizyona sahipti.

Tarihgiler agisindan daha 6nemli olani, Braudel’in zaman
konusundaki orijinal yaklagimidir, “tarihsel zamani; cografi
zaman, toplumsal zaman ve bireysel zamana ayirma” ve (o
tinlii makalesinin yayimlanmasindan itibaren) /a /ongue durée
terimiyle bilinen zamanin 6nemini vurgulama girigimidir.'*?
Braudel’in uzun siiresi cografyacilarin standartlarina gére ki-
sa siire olabilir ama bilhassa “cograft zaman” istiinde durma-
st birgok tarihginin goziinii agmugtir.

Uzun siire ile kisa siire arasindaki ayrim, 1949 yilindan
once, olagan dilde oldugu gibi tarihgilerin sozciik dagarinda
da gayet yaygindi elbet. Aslina bakilirsa, tikel konularin birkag
yizyih kapsayacak gekilde incelenmesine ekonomik tarihte,
bilhassa fiyatlar tarihi alaninda sik rastlaniyordu. Braudel'in
gayet iyi bildigi bariz bir 6rnek, Earl ). Hamilton’in American
Treasure and the Price Revolution 1501-1650 (1934) baglikh
incelemesidir. Yine Braudel’in farkinda oldugu gibi, sanat ve
edebiyat tarihgileri bazen kiiltiir alanindaki uzun vadeli degi-
simleri incelemiglerdi; bunlar arasinda bilhassa Aby Warburg

4 Braudel (1949), s. 170.

142 A g.e., s. 22. Onun “engin igtah1” sézii Hexter'e aittir (1972), s.
119.

143 Braudel (1949), s5.21; Braudel (1958).
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ve tilmizlerinin, klasik gelenegin hayatta kalmasi ve donis-
mesi {istiine yaptigi incelemeler kayda deger.'** Gelgelelim, /a
longue durée incelemesini gevre, ekonomi, toplum, siyaset,
kiiltiir ve olaylar arasindaki karmagik etkilegimle bilegtirmek
Braudel’in kisisel bagarisi olmaya devam etmektedir.

Braudel’e gore, tarihgilerin toplum bilimlerine yaptiklar:
ozel katki, tim “yapilar”in degisime (ne kadar yavag olursa
olsun) tdbi oldugu bilincini kazandirmaktir.'**> Braudel'in ge-
rek bolgeleri ayiran sinirlara gerekse disiplinleri ayiran sinir-
lara tahammiili yoktu pek. Seyleri her zaman biitiin olarak
gormeyi, ekonomik, toplumsal, siyasi ve kiiltiirel tarihi bir
“total” tarih halinde biitiinlegtirmeyi istemigti. “Lucien Febvre
ile Marcel Mauss’'un Ogretisine sadik olan bir tarihgi daima
biitiini gormeyi, toplumsalin toftolitesini gormeyi isteyecek-
tir”.

Akdeniz Diinyasi gibi bir inceleme yapmay: pek az tarihgi
ister, boyle bir incelemeye giicii yetecek tarihgi sayisi ise bun-
dan da az olacaktir. Buna ragmen, bu inceleme hakkinda, tip-
ki Tolstoy’'un Savas ve Barig'y (Akdeniz Diinyasi bu romana
yalnizca 6lgek bakimindan degil, ayni zamanda sahip oldugu
mekan bilinci ve insan eyleminin beyhudeligi hakkinda sezdir-
digi seyler bakimindan da benzemektedir) hakkinda oldugu
gibi, iginde yer aldigi janrin imkanlarint siirekli geniglettigini
sOylemek dogru olacaktir.

II. YASLI BRAUDEL
iPLERI ELINDE TUTAN BRAUDEL

Lucien Febvre’iin 1956 yilindaki vefati ile 1985 yilindaki ken-
di vefati arasinda gegen yaklagik otuz yil boyunca Braudel yal-
nizca oncii bir Fransiz tarihgi olmakla kalmayip, aynmi zaman-

14 Braudel (1969), s. 31, Aby Warburg’a ithaf edilmiy ve ondan il-
ham alan bir kitap olan Curtius (1948)’i zikreder.
145 Braudel (1969), s. 26 ve sonrast.
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da Fransa’nin en giigli tarihgisi olarak yagadi. College de
France’ta tezinin yayimlandigi tarih olan 1949 yilinda hocalik
etmeye baglamig ve Ecole des Hautes Etudes’de Centre des
Recherches Historiques’in yoneticisi olarak Febvre’le birlikte
gorev almugti.'®

Centre’in bir pargasini olugturdugu Altinct Sube’nin ya-
yimladigi ve hepsi de 1951-2 yillarinda baglamig bulunan g
onemli dizi, Febvre ile Braudel'in beraberce yoneticilik yap-
tiklari bu zaman kesitine aittir. Birinci dizi “Limanlar-Yollar-
Seyriisefer” baghgiyla, ikinci dizi “Ig ve isadamlar1” baghgiyla
ve tiglinciisii “Para-Fiyat-Konjonktiir” bagligiyla yayimlanma-
ya bagladi. Burada ekonomik tarihe ciddi bir agirlik verildigi
goz oniinde tutuldugunda, bu dizide asil inisiyatifin Febv-
re’den degil Braudel’den kaynaklandigim varsaymak akla yat-
kin olur.'¥

Febvre’iin 1956 yilinda vefat etmesinden sonra Braudel
Annales'in yoneticisi olarak onun yerini aldi. Febvre’iin iki ev-
ladi arasindaki, Braudel ile Mandrou arasindaki iligki gitgide
kardegslik iligkisi olmaktan gikti ve Mondrou derginin yonetici
sekreterligini 1962 yilinda birakt. Goriiniige bakilirsa Mays
1968 krizine bir tepki olarak 1969 yilinda 6nemli bir degigim
—“tasfiye” demesek bile— gergeklestirildi. Olaylar bir zamanlar
kendilerini reddetmig olan tarihgiden intikam aliyor gibiydi.
Braudel, her seye ragmen, Annales'i yenileyebilmek igin (ken-
di sozleriyle, “faire peau neuve”) Jacques Le Goff, Emmanuel
le Roy Ladurie ve Marc Ferro gibi geng tarihgileri yardimina
cagirmaya karar verdi.'*

1% Dumoulin (1986).

"7 Braudel Limanlar (Ports)-Yollar (Routes)-Seyriisefer'in birinci
bolimiine yazdig: girigte bu derlemenin “galiymarmizin asli kismini
olugturacagini” iddia ediyordu.

' Le Goff, 1968 olaylariyla herhangi bir baglanti kurulmasini
reddeder, (1987), s. 224.
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Braudel yalmizca dergide degil, Ecole’iin Altinci Sube’sinde
de Febvre’iin yerini alarak bagkan olmugtu. Braudel 1963
yilinda La Maison des Sciences de 'Homme adiyla, disiplin-
lerarasi aragtirmalar yapmayi amaglayan bagka bir 6rgiit kur-
mugtu. Onun yOnetimi altinda Sube, Centre ve Maison hepsi
54 Boulevard Raspail’de yeni bolgelere, Claude Lévi-Strauss
ve Pierre Bourdieu kalibresindeki sosyologlarin ve antropo-
loglarin birlikte kahve igerek sohbet edip birlikte seminer
diizenleyebilecek kadar yakin olduklari bolgelere tagindi. Bu
mekansal yakinhk Annales tarihgilerinin komgu disiplinlerdeki
yeni geligmelerle ve yeni fikirlerle kolayca iligki kurmalarini
saglamigti, bugiin de bunu saglamaya devam ediyor.

Vakur ve sozii gegen bir adam olarak Braudel 1972 yilinda
emekli olduktan sonra da son derece etkili olmaya devam etti.
Gorevde oldugu yillarda aragtirma fonlari, yayinlar ve atama-
lar tstiindeki denetimi ona ciddi bir gii¢ kazandirmigt;; bu
giicii tarihin egemen partner oldugu bir toplum bilimleri “or-
tak pazar1” idealini gergeklestirmek igin kullandi.'*® Polonya
gibi bagka iilkelerden gelen geng tarihgilere Paris’te galigmala-
rint siirdlirmeleri igin verilen burslar Fransiz tarih bigeminin
yurtdiginda yayginlagmasina katkida bulundu. Ayrica, Brau-
del, modern ¢agin ilk donemleri, yani 1500-1800 d6nemi is-
tiine inceleme yapanlarin gerekli destegi gormelerini garantiye
almigti. Onun kurdugu imparatorluk I1. Felipe’nin imparator-
lugu kadar biiyiik olmasa bile, baginda 11. Felipe’den ¢ok daha
gicli bir yonetici vardu.

Braudel’in farkh aragtirmaci kugaklarn iistiindeki etkisi de
hesaba katimal. Ornegin, Pierre Chaunu, savagtan sonra
Fransa’ya doniigiinden kisa bir siire sonra Braudel’in Latin
Amerika tarihi dstiine verdigi derslerin kendisinde diigiinsel
bir “sok” etkisi yaratarak daha sonraki tarih kariyerini belirle-
digini anlatir. “Beni dersin ilk on dakikasinda mest etti, teslim

149 Braudel (1968b), s. 349.
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ald1”.' Gerek modern ¢agin baglarindaki Akdeniz Diinya-
s/na duydugu ilgiyi gerekse egildigi tikel sorunlar1 Braudel’'e
borglu olan tek tarihgi Chaunu degil. Ornegin, on altinci yiiz-
yildaki bir ispanyol tacir ailesi hakkinda yapilmig bir galg-
manin yazari, bu konuyu Braudel’in tavsiyesiyle ele almigts;
Roma ve Valladolid hakkindaki monografiler Braudel’in yak-
lagimindan ilham aliyordu.'®!

Bagka birgok tarihgi, tezlerini yazdiklari giinlerde Brau-
del’in tavsiye ve tegviklerine neleri borglu olduklarim kaydet-
migti. Ugiincii kugak Annales'in kalburiistii simasi Emmanuel
Le Roy Ladurie, Akdeniz Diinyasi Fransa’sinin koyliileri hak-
kindaki tezini Braudel’in yonetiminde yazmigti. Bir dénem
kendisine “Veliaht” géziiyle bakilan Le Roy Ladurie, Febv-
re’lin yerini Braudel aldiktan sonra Braudelin College de
France’daki kiirsiisiiniin bagina gegti.

MADDI KULTURUN TARiHi

Braudel bir yonetici oldugu bu faal yillarda, 1949-72 aras: yil-
larda ikinci bir haris inceleme dstiinde g¢aligiyordu. Birgok
Fransiz tarihgi, eskiden bagarili bir akademik kariyer igin zo-
runlu olan hacimli bir doktora tezi ortaya koyma yolunda
gegen uzun aragtirma ve yazma Yyillarindan sonra, goreceli
dingin bir hayat siirdiirmeyi ve makale ya da ders kitabindan
bagka bir gey yazmamay tercih eder. Braudel boyle yapmadi.
Akdeniz Diinyas/mn yayimlanmasinin ardindan fazla bir siire
gegmemisti ki, Lucien Febvre bagka bir bilyiik inceleme tasa-
risinda Braudel'i kendisiyle igbirligi yapmaya davet etti. Bu iki
kigi 1400’den 1800’e iki ciltlik bir Avrupa tarihi yazmay:
tasarliyordu; Febvre’iin payina “diigiince ve inang” diigerken,

130 Chaunu (1987), s. 71.
5! Braudel’e ithaf edilmiy olan Lapeyre (1955); Delumeau (1957-
9); Bennassar (1967).
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maddi hayatin tarihinin yazilmasi Braudel’e kaliyordu.'s?
Febvre 1956 yilinda vefat ettiginde heniiz gorevini yerine ge-
tirmemigti; Braudel kendi paymna diisen isi Civilisation maté-
rielle et capitalisme baghgiyla 1967 ve 1979 yillarinda yayim-
ladig: iig ciltlik bir kitapta tamamlamigty.'>?

Braudel'in bu iig ciltlik galigmasi agag: yukar1 ekonomist-
lerin tiiketim, dagitim ve {iretim kategorileriyle bu sira igeri-
sinde ugragmakla birlikte, bu kategoriler ekonomistlerinkin-
den farkli niteleniyordu. Birinci boliime yazdig girigte ekono-
mik tarihi i¢ kath bir malikane olarak betimler. Zemin katta—
bu egretileme Marx'in “temel”inden ¢ok uzak degildir— “te-
kerriir eden eylemler, ampirik siiregler, eski metodlar ve ¢ok
eski zamanlardan tevariis eden ¢6ziim yollan” olarak tanim-
lanan maddi kiiltiir (c/vifisation matérielle) yer alir. Orta katta
“hesapli, mafsalli, bir kurallar ve neredeyse dogal zorunluluk-
lar sistemi olarak meydana ¢ikan” ekonomik hayat (vie éco-
nomique) vardir. En st katta —kendimizi tutarak “iistyapr”
demeyelim— tiim Gbiir katlarin en geligkini olan “kapitalist
mekanizma” (mécanisme capitalist) yer alir.">*

Ugliiniin aldig1 adla Akdeniz Diinyasrile Civilisation maté-
rielle et capitalismée'in lig pargah yapilar arasinda agikar para-
lellikler vardir. Kitaplarin her birinde birinci bolim neredeyse
hareketsiz bir tarihle ugragir, ikinci bolim yavagga degigen
kurumsal yapilar inceler ve {iglincii bolim daha hizh degi-
simleri —kitabin birinde olaylari, 6biiriinde egilimleri— ele alir.

Birinci cilt en dip diizeyde ugragir. Yaklagik 400 yil kap-
sayan ekonomik “eski rejim”i inceleyen ve ingilizce’ye 7The
Structures of Everyday Life (Giindelik Hayatin Yapilari) adiy-
la terciime edilen bu kitap, Braudel’in uzun siireye eskiden

132 Braudel (1967; 1981 basim s. 23), Febvre'iin éneriyi 1952 yilin-
da yaptigim sGyler; Braudel (1977) s. 3 ise 1950 tarihini verir.

'% Braudel (1979a) gozden gegirilmiy basimdir.

154 Braudel (1979a), s. 23-6.
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beri duydugu ilginin drnegini sunar.'>® Ayrica, Braudel'in glo-
bal yaklagimini da gosterir. Baglangigta bir Avrupa incelemesi
olarak tasarlanan kitap, Afrika hakkinda sGyleyecek pek bir
seyi yokken, Asya ve Amerika’ya epey bir yer verir. Kitabin
esas argimanlarindan biri, biiyiik degigimlerin ancak ve yal-
nizca global terimler gergevesinde agiklanabilecegiyle ilgilidir.
Alman ekonomist ve demograf Ernst Wagemann't izleyen
Braudel, Cin ve Hindistan’daki niifus hareketlerinin Avru-
pa’dakilere benzer bir oriintii sergiledigine dikkati geker: On
altinc1 ytizyillda genigleme, on yedinci yiizyilda durgunluk ve
on sekizinci yiizyilda yeniden bir genigleme.'>® Bu, gok bariz
bir gekilde, diinya dlgeginde oldugu igin yine diinya lgeginde
agiklanmasi gereken bir fenomendir.

Ogrencileri eyalet diizeyindeki ya da yeri geldiginde koy
diizeyindeki niifus egilimlerini incelerken, Braudel karakte-
ristik bir gekilde biitiinii gérme gayreti igindeydi. Ogrencileri
Avrupa’daki maiget krizlerini analiz ederken, Braudel bugday
ve Obiir tahillarin Uzak Dogu’nun pirincine ve Amerika’'nin
darisina gore avantajlarini ve dezavantajlarim kargilagtiriyor
ve Ornegin piring tarlalarinin “bulunduklar bolgelere kabarik
bir niifusu gekip toplumsal disiplin” saglarken, “pek az emek
gerektiren bir ekin” olan darinin Kizilderilileri “6zgiir” (eger
uygun sOzcik buysa) birakarak “dev Maya ya da Aztek pira-
mitterini” ya da biiyiik “‘Cuzco tag duvarlarin” inga etmeleri-
ne firsat tanidigina dikkati geker.

1% ingilizce’ye ilk bagta Capitalism and Material Life baghgiyla ter-
ciime edildi. (London, 1973).

1% Wagemann iistiine Braudel (1979a), s 34; kary. Braudel (1969).
s. 133-42.

* Cuzco veya Cusco, Giiney Peru'da gehir, Dogu Andlarda verimli
bir vadide, idare bolgesi merkezi; ...Cuzco, inkalar’in yayilmasinin
baglangig noktasi, imparatorluklarinin merkeziydi. Birgok ev duvar-
larinin alt bolgeleri Kolomb oncesi devirden kalma tay Grgiilerden
meydana gelir. Sacsahuaman’in giizel kalintilari bir tepe iizerin-
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Asil konudan bunun gibi bariz ayrilmalarin sonucunda,
Avrupa diinyanin geri kalaniyla kiyaslanilarak tahil tiiketen,
goreceli iyi donanimli mobilyalara sahip olan insanlarin yaga-
dig1 bir bolge olarak, barindirdigi niifus yogunlugunun ulagim
sorunlarini bagka yerlerdekine gore daha yumugatmasina kar-
silik emegin goreceli pahali oldugu —Sanayi Devrimiyle 6z-
deglestirilen cansiz enerji kaynaklarinin kullanilmasini 6nemli
kilan itkidir bu— bir bolge olarak tanimlanur.

Braudel cografya bakimindan oldugu gibi konu bakimin-
dan da konvansiyonel ekonomik tarihin sinirlarimi gigneyip
geger. Geleneksel “tarim”, “ticaret” ve “sanayi” kategorilerini
tamamen ortadan kaldirarak bunlarin yerine “giindelik ha-
yat”a, insanlara ve geylere, “insanin yaptigi ya da kullandig
her geye” egilir: Yiyecek, giyecekler, iskan, aletler, para, kent-
ler vb. Birinci cildin altinda iki temel kavram yatar. Birinci
kavram “giindelik hayat”, ikincisi ise “maddi kiiltiir”ddir.

ikinci basimin girig bélimiinde Braudel, kitabinda giinde-
lik hayati tarihsellestirmekten (/7ntroduction de /a wb'E]uotldi-
enne dans la domaine de l'histoire) bagka bir gey amaglamadi-
gint ilan eder. Boyle bir ige girigen ilk “o” kigi degildi elbet.
Lucien Febvre’iin Encylopedie frangais€inin bir cildinin,
Bloch’un yiyecek tarihi istiine kaleme aldigi bir makaleyle
katkida bulundugu bir cildinin baghg1 La civilisation quotidi-
enneidi. Hachette yayinevi farkh yer ve zamanlardaki giinde-
lik hayati ele alan bir dizi tarih galiymasim1 1938 yilindan iti-
baren, Abel Lefranc’in (Rabelais hakkindaki fikirleriyle Luci-
en Febvre’iin tepesini attiran adam) Fransiz Ronesansi hak-
kindaki bir incelemesiyle baglayarak yayimlamigti. Daha 6nce-
sindeyse, Danimarka ve Norveg’te on altinci yiizyildaki giin-
delik hayat istiine, yiyecek, giysiler ve iskana farkh ciltlerin
ayrildigi 6nemli bir inceleme Danimarkal biiyiik tarihgi T. F.

dedir; bu tepeden Cuzco ve dolaylari gériiniir...”, Meydan Larous-
se, s. 104.(gn).
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Troels-Lund tarafindan yapilmigti.'® Buna ragmen Braudel’in
galigmasi, bir ¢irpida tamamen betimsel, anekdot tiiriinde,
antika meraklisi bir inceleme gesidine doniigme potansiyeli
barindiran giindelik hayatin “kiigiik tarihi” denilebilecek tarih
gesidi ile donemin biiyiik ekonomik ve toplumsal egilimlerinin
tarihi arasinda kurdugu sentezden 6tiirii nemlidir.

Bradel'in civifisation materiélle kavrami da yakindan analiz
edilmeye deger. Braudel’in genel olarak kabul edilenden gok
daha fazla ortak yonler sergiledigi bir tarihgi olan Oswald
Spengler, bir yaraticilik alanimin (Ku/tur) kargiti olarak bir
rutin alam (Zivilisation) oldugunu bildiren fikri gok benimser-
di.'®® Braudel zihinsel rutinlerle, Febvre'iin outi/lage mental
dedigi fenomenle ugragmaz. Daha 6nce gordiigiimiiz gibi,
Braudel zihniyetler tarihine asla biiyiik bir ilgi duymamigti ve
diiglince, inang konusunu her halilkdrda partnerine biraka-
cag varsayihyordu, Obiir yandan, bagka aligkanlik (habit) bi-
gimleri hakkinda sdylenecek ¢ok geyi vardi.

Braudel’in bu kitapta kiiltire yaklasimi, Akdeniz Diinya-
s/nda oldugu gibi, esasen mallarin degig tokug edildigi —ya da
edilemedigi— kiiltiir-alanlanyla (aires culturelles) ugragan bir
cografyacinin ya da jeo-tarihginin yaklagimidir. Verdigi en
garpici drneklerden biri, Cin’e muhtemelen Avrupa’dan ikinci
ya da diglincii yiizyilda giden ve on tigilincii yiizyilda yaygin bir
kullanima erigen sandalyedir. Bu kazanim yeni mobilya gesit-
lerini (yiiksek masalar gibi) ve yeni bedensel duruglari —kisa-
casl, yeni bir hayat tarzini— gerektirdi. Obiir yandan, Akdeniz
Diinyas/nda ele alinan Granadali Miislimanlarin Hiristiyan-

157 Troels-Lund (1879-1901).

® Spengler hakkinda sarf edilen olumlu sézler igin bkz. Braudel
(1969), s. 186 ve sonras; ayrica, Braudel (1979a; 1979b)’deki di-
zinde Spengler’e yapilan gondermeler.
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liga kargi koymalari gibi Japonlar da sandalyeyi kabul etme-
miglerdi.'®

ingilizce’ye terciimesinde yakigtirilan terimle “maddi kiil-
tir” hakkindaki bu parlak incelemede 6nemli bir eksik varsa
eger, o da hig kugkusuz simgeler alanidir.'®® Amerikal sosyo-
log Thorstein Veblen, Theory of the Leisure Class (Aylak Si-
nif Teorisi) (1899) adli galigmasinin 6nemli bir kismini statii
simgeleri hakkinda yaptigi tartigmaya ayirmigti. Bazi tarihgiler
aym gizgiyi takip etti; ornegin, Braudel’inkinden iki yil 6nce
yayimlanan bir kitapta Lawrence Stone, ingiliz aristokrasisi-
nin malikanelerini ve cenaze torenlerini bu bakig agisiyla in-
celemigti.'®" Son yillarda ise tarihgiler ve antropologlar,
benzer gekilde, maddi kiiltiiriin anlamina Gnem vermeye
baglad..'6?

Bir tarihsel antropolog veya antropolojik tarihgi, Brau-
del'in “et-obur Avrupa” hakkinda sundugu hayranlik verici
dokiime, Ornegin aristokratik hobi avciligiyla 6zdeglegtirilen
ve hediyelerin miibadele edildigi merasimlerde 6nemli bir rol
oynamig olan siiliin ve geyik eti gibi “soylu” yiyeceklerin sim-
geselligi hakkindaki bir tartigma eklemeyi isteyebilir. Benzer
bir tartigma sosyolog Erving Goffman’in “benligin giindelik
hayatta sunumu” dedigi fenomen gergevesinde giysilerin kul-
lamimlan konusunda yapilabilir; keza evlerin simgeselligine,
dig cephelerin ve i¢ diizenlemelerin simgeselligine de bu agi-
dan yaklagilabilir.'®®

159 Braudel (1979a), 4. Bolim.

'% Bu elegtiri Burke (1981), s. 38 ve sonrasindan ve Clark (1985),
s. 191°de dile getirildi.

16! Stone (1965).

62 Bkz. Ornegin Appadurai (1986).

13 Goffman (1959). Evler hakkinda bu bakig agisindan yapilan bir
tartiyma igin bkz. Le Roy Ladurie (1975). Giysiler igin bkz. Roche
(1989).
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BRAUDEL'IN KAPIiTALiZM HAKKINDA SOYLEDIKLERI

The Wheels of Commerce, geleneksel pazarin gamatali, canly,
cok-dilli (polyglot), gok-renkli diinyasinin kogugturmacasina
ve karmagasina bagvurarak baglar ve panayirlarin, seyyar sati-
cilarin, biiyiik tacirlerin betimlenmesiyle devam eder. Ulusla-
raras ticaret genellikle yabancilarin elinde —Fransa’da Pro-
testanlarin, Orta Avrupa’da Musevilerin, Misir’da Kiptiklerin,
Hindistan’da Zerdiigtilerin, Tiirkiye’de Ermenilerin, ispanyol
Amerika’sinda Portekizlilerin elinde— oldugundan, bu tacirle-
rin gogu, alip sattiklart mallar kadar egzotiktir.

Braudel bagka galigmalarinda oldugu gibi bu galigmasinda
da soyut ile somut, genel ile tikel (particular) arasinda ince bir
denge kurar. Ele aldigi manzaray: anlatmaya zaman zaman
ara vererek vaka incelemeleri tstiinde yogunlagir; bunlar ara-
sinda on yedinci yiizyildaki bir katihmcinin betimlemesiyle,
vurguncu ve soyguncularin iggalindeki Amsterdam Borsa-
s'min “kesmekesi” de vardir. Braudel canh ayrintilara daima
duyarliydi. Kastilya’daki Medina del Campo festivali esnasin-
da Agai Rabbani kutlamasinin katedralin balkonunda yapil-
digini, bu sayede “alici ve saticilarin iglerine ara vermeksizin
merasimi izleyebildikleri”ni not etmesi bu duyarliligin bir 6r-
negidir.

Bu renkli betimlemeler, Braudel’in 6biir disiplinlerden al-
digi fikirleri temelliik etme konusundaki az bulunur yetenegi-
ni eksiksiz bir gekilde sergiledigi hayranlik verici bir analizle
tamamlanir. Braudel 7he Wheels of Commerce'de Cin’deki
dagitim pazarlarini tartigmak igin Alman cografyaci Walter
Christaller’in “merkezi-yer teorisi’nden yararlanir. Kendisinin
“toplumlarin gogulculugu” adini verdigi, toplumlarin toplum-
sal yapilarindaki geligkileri analiz etmek igin Georges Gur-
vitch’in sosyolojisinden yararlanir. Sanayi oncesi toplumlar:
sabit, duragan sermaye yokluguyla nitelemek igin, yaklagimi
hakkinda “tam goénlime gore” dedigi bir ekonomistin “uzun
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sirenin ekonomi alaninda agiklayici bir degere sahip oldugu-
na inanan” Simon Kuznets’in teorilerine yaslanir.'®* En fazla
yararlandigi isimse, 1940’li yillarda ekonomik antropoloji iis-
tiine gahgmakta olan gu dikkat gekici allame Karl Polanyi idi;
ama modern ¢agin baglarindaki diinyada pazar ekonomisinin,
Polanyi’nin iddia ettigi gibi on dokuzuncu yiizyildaki “biiyiik
doniigiim”le birdenbire meydana gikmaktan ziyade pazar-digi
ekonomiyle birlikte var oldugunu savunarak ona kargi
gikiyordu.'®’

Braudel dagitim ve miibadele mekanizmalarin hakkinda
sundugu bu dokiimde karakteristik bir gekilde aym anda hem
yapisal hem gok-yanh (multilateral) olan agiklamalar 6nerdi.
Hugenotlar® ve Zerdiistiler gibi dinsel azinliklarin uluslararasi
ticarette oynadiklari rolii tartigarak sunu soyler: “Yabancilara
bunun gibi nahog ama toplumsal agidan gerekli gorevleri biz-
zat toplumsal aygit kendisi tahsis eder... yabancilar olmasa-
lardi mecburen icat edilirlerdi” 1% Braudel’in bireyler gergeve-
sinde agiklamalar sunmaya ayiracak zamam yoktu. Obiir yan-
dan, tek etkenli agiklamalara kargi gikmaya da devam etti.
Marx ve Weber'i tek fiskeyle bir kenara firlatarak “kapitalizm
tek bir simirli kaynaktan meydana gelemez” der. “Ekonomi bir
rol oynadj, siyaset bir rol oynadi, toplum bir rol oynad, kiiltiir
ve medeniyet bir rol oynadi. Genellikle son analizde giiglerin
gekismesinde kimin kazanacagim belirleyen tarih de bir rol
oynadi.”'®’ Bu, Braudel'in yeni goriiglere agikhgi analitik ke-
sinlik eksikligiyle bilestiren ve kitabin bagka yerlerinde ciddi

184 Braudel (1976b), s. 188, 463 ve sonrasi, 244 ve sonrasl.

19 A g.e., s. 225 ve sonrasl.

" On altinci yiizyilda Fransa’daki Protestanlar, 6zelde Kalvinistler —
gn.

6 A ge.,s. 166.

17 A g.e., 402-3.
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tartigmalara pek az konu olan etkenlere agirlik veren karakte-
ristik pasajlarindan biridir.

Bu ayni zamanda Marx’la arasinda diigiinsel bir mesafe bi-
rakmayi, Marksizmle arasinda ise daha da biiyiik bir mesafe
birakmayi, g¢ok kati oldugunu diigiindiigii bir diigiinsel ger-
geveye sikigip kalmaktan kaginmayi zorunlu buldugunu ha-
tirlatir. “Marx’in dehasi, uzun siireli hakimiyetinin gizi”, der
Braudel, “bir tarihsel /ongue durée temelinde hakiki toplum-
sal modeller kuran ilk kisi olmasi gergeginde yatar. Bu mo-
deller birer yasa statiisii verilmek suretiyle tiim yalinliklariyla
dondurulmugtur”'®®

The Perspective of the World odak noktasini yapidan sii-
rece —kapitalizmin dogug siirecine— kaydirdi. inandirici kesin
fikirler belirtmenin zorunlu oldugu bu son ciltte Braudel, mu-
tad eklektik yaklagimini geri plana itmis gériiniir. Kendi eklektik
yaklagimi yerine biiylik Olgiide tek bir kiginin, Immanuel
Wallerstein’in fikirlerinden yararlanir. Wallerstein en az Po-
lanyi kadar siniflandirilmasi zor bir kigidir. Sosyoloji 6grenimi
goren Wallerstein, Afrika’da aragtirma yapmugti. Aragtirmalari
esnasinda kapitalizmi analiz etmeksizin Afrika’y1 anlayamaya-
cag1 kanaatine varan Wallerstein ekonomi alanina déndi.
Bundan sonra da kokenlerine inmeksizin kapitalizmi anlaya-
mayacagim fark ederek ekonomi tarihgisi olmaya karar verdi.
“Diinya kapitalizmi”’nin 1500 yilindan itibaren ele alindigi
tamamlanmamuig tarihi de Braudel’e gok sey borgludur (Bu ki-
tabin ikinci cildi Braudel’e ithaf edilmigtir).'®®

Gelgelelim, Wallerstein'in kapitalizmin tarihi konusundaki
analizi aym zamanda Andre Gunder Frank gibi gelisim eko-
nomistlerinden, bilhassa ekonomik “merkez” (core) ilkeler ve
“gevre” iilkeler kavramindan, Bati'nin geligmesi ile diinyanin
geri kalaninin az geligmesinin (underdevelopment) aym ma-

1% Braudel (1969), s. 51.
1% Wallerstein (1974-80).
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dalyonun iki ytizi oldugunu bildiren digiincelerinden yarar-
lanir.'"” Wallerstein, “uluslararas igbSliimii”nii ve birbirini iz-
leyen Hollanda, Britanya ve Birlegik Devletler hegemonyasini
tartigir. Wallerstein, bir Marksist gelenek iginde kalir. Bu yiiz-
den, Marx’la arasina her zaman bir mesafe koymug olan yagl
Braudel’in nihdyet Marksist gerceveye benzer bir gergeveyi
kabul etme noktasina gelmig oldugunu gérmek birgok okuru-
nu gagirtmigti.

The Perspective of the World, iistiin giiglerin birbiri ardina
geligini incelemesine ragmen, Braudel’'den beklenebilecegi gi-
bi, Akdeniz Diinyas/yla ige baglar. Braudel’e gore, ilk kez on
beginci yilizyilda Venedik bir diinya ekonomisi {istiinde hege-
monya kurmay: bagarmugtir. Venedik’i Antwerp, Antwerp’i
Ceneviz izlemigti. Cenevizli bankerler on altinct yiizyiin so-
nunda ve on yedinci yiizyilhn baginda, yani “Cenevizliler ga-
ginda” Avrupa iilkelerinin (ve Ispanya aracihigiyla da Ameri-
ka’nin) ekonomik kaderini denetim altinda tutuyordu. Silsile-
nin dordiinci sirasinda Hollanda Cumbhuriyeti, daha dogrusu
Braudel'in ekonomik hakim kentlerin sonuncusu olarak
gordigi Amsterdam gelir. Son olarak Braudel, her zaman ol-
dugu gibi, ustaca bir galimla sorunu tersine gevirerek diinya-
nin bagka bolgelerinin (Fransa ve Hindistan dahil olmak iize-
re) benzer bir hakim konuma gelmeyi bagaramamalarin tar-
tigir ve sundugu Oykiyd Britanya ile Sanayi Devrimi’ni ince-
leyerek bitirir.

Bu ciltlerde bilhassa yazarin en iyi bildigi ve gok sevdigi
Akdeniz Diinyas/ndan uzaklagtig: yerlerde hatalar ya da bog-
luklar bulmak zor degil. Ama bunun gibi nefes kesici genig-
likteki bir galigmada birtakim hatalar yapmak neredeyse kagi-
nmilmazdir. Akdeniz Diinyasr hakkindaki yukarida degindigim
elestiriye benzer daha ciddi bir elegtiri, kendisinin gozde eg-
retilemelerinden biriyle sOylenirse, Braudelin baglangigta

170 Gunder Frank (1969), s. 32 ve sonras.
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Febvre ile yaptigi igbolimiiniin “esiri” (eger kendi outilage
mentalinin esiri degilse) oldugunu bildirir. Braudel, Max We-
ber’e kendi deyimiyle sonuna kadar “alerji” duymaya devam
etmigtir ve kapitalist degerler —galigkanlik, tutumluluk, disip-
lin, girigimcilik vb— hakkinda soylenecek pek bir geyi yoktur.
Ne var ki, Hollanda Cumbhuriyeti ve Japonya gibi “girigimcili-
ge elverigli kiiltiirler” (proenterprise cultures) ile Ispanya ve
Cin gibi “anti-girigimci kdltiirler” (anti-enterprise cultures)
arasinda garpici bir kargithk vardir ve degerlerdeki bunun gibi
tarkhliklar bu iilkelerin ekonomik tarihleri agisindan hig kug-
kusuz belli bir anlam tagir.

Kiiltiire, fikirlere ozerklik tamma konusundaki bu is-
teksizlik Braudel'in yaghliginda yazilmig denemelerinden bi-
rinde agikga gosterilir. Reform’un Fransa’da reddedilmesi so-
rununu tartigirken (bir keresinde Reform’un Ispanya’da red-
dediligini tartigtig1 gibi) kaba bir indirgemeci agiklama 6nerdi.
Ren ve Tuna nehirlerinin, Roma Imparatorlugu’nun siniri
iglevini gordiikleri gibi Katolikligin de sinirlarint olugturduk-
larina dikkat ¢ekmekle yetindi. Bu sinirlar ile Retorm olaylari
ve tikirleri arasindaki olas iligkiyi analiz etme zahmetine gir-
medi.'”!

Yine de Braudel’in iiglemesinin olumlu 6zellikleri kusurla-
rina gore gok daha agir basar. Bu iig cilt bir arada, erken mo-
dern Avrupa’'nin ekonomik —“ekonomi” teriminin genig anla-
miyla— tarihinin muhtegem bir sentezini kurar ve bu tarihi
kargtlagtirmali bir baglama oturtur. Bu ciltler yazarin ele aldigt
diinyaya koydugu agir siklet baglhgin isabetli oldugunu goste-
rir. Geg yirminci yiizyllda uzmanlagma egilimlerine direnme-
nin hald mimkiin oldugunu tanitlamasindan &tiirii bu galig-
maya ancak tegekkiir borglu olabiliriz. Braudel'in yaklagik elli
yil alan bir donemde iki biiyiik 6lgekli galigma yaparken ser-
giledigi sebat kargisinda ancak gapka gikarabiliriz.

""" Braudel (1981).
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Ustelik, yaptiklari bunlarla da kalmadi. Leopold von Ranke
yagllik doneminde diinya tarihine yonelmisti. Braudel, ihti-
raslarinin ne kadar miitevazi oldugunu gdsterircesine, yetmigli
yaginin sonlarina dogru kendi ulusunun total tarihine yoneldi.
Yazar 1985 yilinda vefat ettiginde, ortada bu galigmanin yal-
nizca cografi, demografik ve ekonomik boliimleri vardi; buna
ragmen galiyma Fransa’mn Kimljgibaghgiyla yayimlandi.

Bu son kitapta neler olabilecegini bir anlamda 6ngérmek
miimkiindii —Braudelci bir Fransa incelemesinin neye benze-
yebilecegini tahayyiil etmek zor degil. Onceki kitaplar gibi bu
kitap da Vidal de la Blache’den Maximilien Sorre’a kadar
Braudel’in gézde cografyacilarinin galigmalarina yaslaniyordu.
Son derece belirlenimci oldugunu savunan elestiriye yamt
verme firsati bulmug olmasina ve Febvre ile Vidal de la Blache
tarzi “olabilirlikgilik” (possibilism) hakkinda soyleyecek gey-
leri olmasina ragmen, konumundan milim kimildamaksizin
“uzak kokenlerin devasa agirhigi altinda ezildigimiz” konu-
sundaki inancini tekrarlamigti. Yine de bu incelemenin birinci
cildi, Braudel’in mekan tarihe dahil etme, bir yandan mesafe-
yi ve bolgesel farkliliklar tartigirken 6biir yandan ulagimi ve
ulusu biitinliigii iginde tartigma ve elbette Fransa'min 843
yihindan 1761 yilina kadar uzanan gok uzun siireli sinir degi-
siklikleri hakkinda fikir gelistirme kapasitesinin garpici bir
kanitidir.'”

Braudel’in galigmalarindaki son bir tema daha tartigiimaya
deger: Istatistik. Braudel meslektaglari ve 6grencilerince kul-
lanilan nicel metotlara sicak bakiyordu. [statistigi yeri geldi-
ginde, bilhassa Akdeniz Diinyas/sinin 1966 yilinda gikarilan
genigletilmig ikinci basiminda kullanmugti. Bununla birlikte,
rakamlarin Braudel’in kurdugu tarihsel binanin yapisal bir
pargast olmaktan ziyade dekor'asyonunun bir pargasi oldu-

"2 Bir degerlendirme igin bkz. Aymard (1988); bir cografyacidan
gelen giddetli elegtiriler igin bkz. Lacoste (1988).
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gunu sdylemek haksizlik olmaz.'” Bir anlamda, tipki Burck-
hardt’in Gnli Chilization of the Renaissance in Italy adl ga-
ligmasini “havada asili” (arienne, suspendue) kaldig gerek-
gesiyle bir kenara firlatarak birgok kiiltiirel tarih bigimine
kargt koydugu gibi, nicel metodlara da kargi koydu.'”™ Nite-
kim, kendi doneminde Annales tarihi igerisinde cereyan eden
iki 6nemli geligmeye bir anlamda yabanci kalmugti: Nicel tarih
ve zihniyetler tarihi. Simdi bu geligmelere egilmenin zamani
geldi.

111. NICEL TARIHIN YUKSELISI

Bagarilarina ve karizmatik 6nderligine ragmen, Annales hare-
ketinin Braudel donemindeki geligimi tek bagina onun fikirle-
ri, ugragilan ve etkisi gergevesinde agiklanamaz. Hareketin
“kolektif kaderi ve genel egilimleri”nin de incelenmesi gere-
kir. Bu egilimlerden en 6nemlisi, 1950 yili civarindan 1970
yilina ve hatta sonrasina kadar geligen egilim, hi¢ kugkusuz,
nicel tarihin yiikseligiydi. Bu “nicel devrim” ilk 6nce ekonomi
alaninda, bilhassa fiyatlar tarihinde goézle gorilir hale geldi.
Ekonomik alandan toplumsal tarihe, bilhassa niifus tarihine
yayildi. Son olarak, yeni egilim, bundan sonraki béliimde tar-
tigacagimiz {iglinci kugakta kiiltiirel tarihe —din tarihine ve
zihniyetler tarihine— sizd1.'”

ERNEST LABROUSSE’UN ONEMI

Istatistikle ugragmak ekonomi tarihgileri agisindan yeni bir
sey degildi. Fiyatlarin tarihi konusunda on dokuzuncu yiizyil-
da kayda deger sayida aragtirma yapilmigt1.'’® 1930’lu yillarin
baginda konuya duyulan ilgide bir patlamaya tanik olundu; bu

' Braudel'in istatistigi “gamsiz” kullaniyi konusunda kary. Hexter
(1972), s. 113.

74 Braudel (1969), s. 186.

' Genel bir agiklama igin bkz. Le Roy Ladurie (1973), s. 7-16.

176 Wiebe (1895).
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ilgi patlamasi, hi¢ kugkusuz, Almanya’daki hiper-enflasyonla
ve 1929 yilindaki Biiyiik Kriz’'le baglantiiydi. 1932-33 yil-
larinda Fransizca’da iki onemli fiyat incelemesi yayimlandi.
Lucien Febvre’lin tarihgilerin bag ucunda bulundurmalar
gereken bir kitap olarak betimledigi birinci kitap Researches
on the General Movement of Prices baghgini tagiyordu.'”” Bu,
otuz yil once geleneksel tarihe karg gok biiyiik bir saldiri
baglatmig olan ekonomist Frangois Simiand’in bir galigma-
siydl. Aragtirmalar Simiand’in tarihte “A-evreleri” dedigi ge-
nigleme donemleri ile “B-evreleri” dedigi daralma donemleri-
nin birbirlerini izleyigini tartigiyordu.'”®

Tevazu gosterilecek Sketch of the Movernent of Prices and
Revenues in 18* Century France bagh§ konulmus olan ikinci
onemli galigma, geng bir tarihginin Ernest Labrousse’un ga-
ligmasiyd1.'” Braudel’den iki yag biiyiik olan Labrousse,
Fransiz tarihyaziminda elli yildan fazla bir siiredir son derece
etkiliydi. Birgogunun tezini yonettigi Annales grubunun geng
tarihgileri tstiindeki etkisi hesaba katildiginda, Labrousse’un
Annales de kesinlikle gok 6nemli bir yer tuttugu soylenebilir.
Ama bagka bir anlamda grubun marjinine yerlegtirmek de
miimkiin. Sorbonne’da ders veren Labrousse, Fransiz Dev-
rimi’yle (par excellence olay) ugragiyordu ve bundan daha
onemlisi, bir Marksist idi.'®

Daha o6nce gordiigiimiiz gibi, Karl Marx’in fikirlerine ne
Febvre ne de Bloch biiyiik bir ilgi duyuyordu. Febvre, sosya-
list olmasina ve Jaures’yi takdir etmesine ragmen, Marx’1 ay-
dinlatic1 bulamayacak kadar iradeciydi. Bloch’a gelince, eko-

177 Febvre (1962), s. 190-1.

178 Simiand (1932).

'” Labrousse (1933).

"% “Marjin”’e yapilan géndermeler gu galiymadan kaynaklaniyor:
Allegra ve Torre (1977), s. 328 ve sonrasi. Labrousse (1980) Anna-
les’le zdegleyimini dile getirir.



Peter Burke 103

nomik tarihe ¢ok ilgi duymasina ragmen, benimsedigi Durk-
heimci yaklagimla Marx’tan ayriliyordu.'®! Braudel, daha 6nce
gordiigimiiz gibi, Marx’a bu iki kigiden daha fazla borgluydu,
ama yalnizca yaglilik donemindeki galigmalarinda.

Marksizm Annales grubuna Labrousse’la birlikte sizmaya
baglad.. Istatistik de 6yle; giinkii, Labrousse, on sekizinci yiiz-
yil Fransa ekonomisine iligkin titiz bir nicel incelemeye girig-
me ilhamini ekonomist Albert Aftalion ve Frangois Simiand’-
dan almigti. Bu inceleme iki cilt halinde yayimlands; 1701 yili
ile 1817 arasindaki fiyat hareketiyle ugragan Sketch (1933);
ve eski rejimin sona erigine egilen 7he Crisis (1944). Tablo ve
grafiklerle dolu bu iki galigma hem uzun siireli egilimlerle (/e
mouvement de longue durée) hem de kisa donemli “devrevi
krizler” (cyclical crises) ve “devir aralari”yla” (intercycle) ug-
ragir. Ekonomik egilimleri 6lgme yollari bulma konusunda
biiyiik bir beceri sergileyen Labrousse, kisa ve uzun siireli
ekonomik konjonktiirlerle ilgilenen Juglar ve Kondratieff gibi
ekonomistlerden ve ekonomik krizler iistiine gesitli galigmalar
yapan kendi hocasi Albert Aftalion’dan aldigi kavramlardan,
metodlardan ve teorilerden yararlandi. Fransa’da on sekizinci
ylizyildaki kotii hasatin “zincirleme bir etki” yaratarak tarim
gelirlerinde diigmelere ve sanayi igin iiretim yapan daha genig
tarim piyasasinda bir g¢okiige yol agtigimi savundu. Ayrica,
Fransiz Devrimi’'nin bir 6nkogulu olarak 1780’lerin sonunda
yaganan ekonomik krizin 6nem tagidigini ileri siirdii.'*? Yaz-
dig: iki monografi, Annales tarihgilerinin daha sonralar1 kon-
jonktiir (kitabin sozlikge kismina bakiniz) diyecekleri geye
onciiliik eden birer incelemeydi. Bu incelemeler, zaman za-

"' Kary. Sur‘atteau (1983).
®2 Labrousse (1933, 1944). Bu galymalarin bir elegtirisi Landes

(1950)’de bulunmaktadir. Ayrica bkz. Renouvin (1971) ve Labrousse
(1980).
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man verileri modele zorla uydurma gabalari goriildiigii gerek-
gesiyle elestirilse de, son derece etkili olmugtu.

Braudel, /ongue durée kavram iistiinde yogunlagan {inli
“Tarih ve Toplum Bilimleri” (1958) baglikli denemesinde
Labrousse’un Crisisini “Fransa’da son yirmibeg yil igerisinde
yayimlanmig en biiyiik tarih galigmasi” olarak betimliyordu.'?
Benzer gekilde Pierre Chaunu, “Fransa’da nicel tarih dog-
rultusundaki hareket tamamen iki kitaptan, benim kugagimin
her giin okunmasi gereken dua kitab1 goziiyle baktig1 7as/ak
ve Krizden etkilenmigtir” diyor ve bu kitaplarin bizzat Akde-
niz Diinyasindan daha etkili olduklari kanaatini tagiyordu.'**

Bu kitaplar son derece teknik nitelikteydi; Labrousse bu
kitaptan sonra pek az yayin yapti. Labrousse tarihgilerin ta-
rihgisiydi. Ne var ki, dar kafali bir uzman degildi. llgi duy-
dugu konular on sekizinci ylizyilin ekonomik tarihinin Gtesine
gegip 1789 ve 1848 devrimlerine ve Avrupa Burjuvazisinin
1700’den 1850’ye kadar olan donemdeki toplumsal tarihine
uzaniyordu.'® Bir keresinde de “zihniyetler incelenmeksizin
toplum incelemesi yapilamaz” demigti.'%

Labrousse, zamaninin biiyiik kismini lisans istii 6grenim
goren Ogrencilere danigmanlik etmeye ayiriyordu; bu yiizden,
bir Kardinal Richelieu sayabilecegimiz Braudel kargisinda, 6n
plana gtkmamakla birlikte yardimlar zaruri olan Peder Joseph
roliinii oynayan, Annales'in perde arkasindaki giicii olarak
hatirlanmay: hak etmektedir. Braudel’in Akdeniz Diinyasinin
1966 yilinda yayimlanan ve nicel tarihe daha fazla agirhk

'3 Braudel (1969)’da yeniden basildy, s. 25-54.

14 Chaunu (1955-60), c. 8, 1. Bélim, s. xiv

'*> Roma’da 1955 yilinda diizenlenen Uluslararasi Tarihsel Bilimler
Kongresi’'nde Labrousse 6nemli bir bildiri sundu: “Voies nouvelles
vers une histoire de la bourgeoisie occidentale”. Ayrica Daumard’in
Paris burjuvazisi istiine yazdigi tezi yoneten de Labrousse’dur.

18 | abrousse (1980); Labrousse (1970).
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vermenin yani sira birinci basimda bulunmayan tablo ve gra-
fikler iceren ikinci basiminda Labrousse’un bir etkisi oldu-
gunu diigiindiiren gerekgeler var.'"” Ayrica kitap, Annales'in
1969 yilinda genig formatta gikmaya baglamasindan 6nce yer
verdiginden daha fazla tablo ve grafik igeriyordu.

1950’li ve 1960’l yillarda Braudel ve Labrousse’un ortak
imzalariyla yayimlanan galigmalarin hepsini ayrintilariyla tar-
tigmak imkansiz ama bununla egit 6lgiide imkansiz olan bagka
bir ey de, Chaunu’nun belki de bugiine kadar yazilmig en
uzun tez olan Sevifle and the Atlanticini (1955-60) atlamak-
tir.'% Karist Huguette'in yardimiyla yazilmig olan bu ince-
leme, Atlantik Okyanusu’'nu konu alarak Braudel'i agmaya
degilse de taklit etmeye galigmigtir. Chaunu bu galigmasinda
ispanya ile Yeni Diinya arasinda 1504 yilindan 1650’ye kadar
gergeklestirilen mal alig-veriginin tonaji gibi olgiilebilir konu-
lar tistiinde yogunlagir, bu nicel tabandan hareketle tartigma-
sini ticaret hacmindeki daha genel dalgalanmalari kapsayacak
gekilde genigletir ve en sonunda, donemin belli bagh ekono-
mik egilimlerini, 6zellikle de on altinci ylizyildaki genigleme-
den (Simiand’in deyigiyle bir A-evresi) on yedinci yiizyildaki
daralmaya (bir B-evresi) dogru gidisi ele alir.

Su iinld terim giftini, yapr ve konjonktiir terimlerini yirir-
lige koyan bu devasa galigma, eganli olarak hem Labrous-
se’un on sekizinci ylizyil Fransa’sint géz oniinde bulundu-
rarak geligtirdigi bir metod ve modelin transatlantik ticaretine
uygulanigidir hem de bir okyanusu en azindan ekonomik bir
bakig agisiyla inceleyen ve inceleme konusuna gergekten glo-
bal bir perspektifle yaklagan bir galigma sifatiyla Braudel’e bir

"7 Braudel ayrica, Leghorn (Livorno) limanindaki gemicilige iligkin
nicel bir incelemede italyan tarihgi Ruggiero Romano’yla birlikte
birlikte galiymigti.

8% Bu kez biiyiik kismu istatistiklerden olugan on iki ciltlik bir gahy-
madir ama yoruma ayrilmiy olan 8. Cilt 3000 sayfadan fazla tutar.



106 Braudel Dénemi

meydan okuyugtur. [spanyol Amerika'nin tarihsel cografya-
sina ayrilan uzun boliim de garpicidir. Chaunu tarih alaninda
mekan ve iletigimin 6nemi konusundaki bilingliligi bakimin-
dan yalnizca Braudel’e gore ikinci sirada yer alir.'*

TARIHSEL DEMOGRAFi VE DEMOGRAFIK TARIH

Nicel yaklagimin fiyatlarin tarihinden sonraki ikinci biiyiik fe-
tih alani niifus tarihiydi. Demografik tarihin yiikseligi 1950’li
yillarda gergeklesti; 1930’lu yillarin fiyat tarihindeki yiikselme
1929 Krizi'ne ne kadar borgluysa, demografik tarih de yiik-
seligini o donemdeki diinya niifusundaki patlamanin bilincine
varilmasina o kadar borgludur. Bu alanin geligimi, en azindan
Fransa’da, demograflarin ve tarihgilerin birlikte ¢aligmalarinin
bir sonucu oldu. Ornegin, Demografi incelemeleri Ulusal
Enstitiisi'nde (Institute National d’Etudes Démographi qu-
es’de (INED)) galigan Louis Henry, 1940’h yillarda gagdag
niifus incelemelerinden uzaklagarak gegmisteki niifus hare-
ketlerini incelemeye gegmig ve dogum, evlilik ve 6lim kayit-
lar1 arasinda baglanti kurup Cenevre, Normandiya ve bagka
yerlerdeki aileler iistiine yaptig1 vaka incelemeleri yoluyla bir
bolgeyi ve donemi aragtirarak “ailelerin yeniden kurulugu”
(family reconstitutions) metodunu geligtirmigti.'™® INED’in
1946 yilinda yayimlanmaya baglayan dergisi Population, ta-
rihgilerin galigmalarina her zaman yer vermigtir.

Ornegin, derginin birinci cildinde tarihgi Jean Meuvret’nin
ufuk agict bir makalesi vardi. Bu galigma “maiget krizi” kav-
ramint geligtirmig ve X1V. Louis ¢aginda Fransa’da bu krizle-
rin mutat olaylar oldugunu savunmugtu. Tahil fiyatlarindaki
bir artig1 kisa siirede 6liim oranlarindaki artig ve dogum oran-
larindaki azalig izliyordu. Daha sonra agir agir bir diizelme

1% En iyi anlatimi Chaunu (1964), s. 11-38'de bulunmaktadir.
'% Henry (1956); Henry ve Gautier (1958).
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goriiliiyor ve sonra yine bir kriz patlak veriyordu.'"! Bu maka-
ledeki fikirler Goubert’in Beauvaisis istiine yaptigi galigma-
dan baglayarak daha sonra yapilan birgok bolgesel inceleme-
nin temelini olugturur. Labrousse gibi Meuvret de 1940’ ve
1950’li yillarda Annales hareketi agisindan, yayimlanmig az
sayilda g¢aligmasinin uyandirabilecegi izlenimden ¢ok daha
onemli bir tarihgiydi. Onun biiyiik eseri G6grencilerinin ortaya
koydugu galigmalardan olugur.

Tarihsel demografi kisa siirede resmen toplumsal tarihe
baglandi. Altinct Sube 1960 yilinda “Demografi ve Toplum-
lar” adl yeni bir diziyi baglatti; bu dizide mahalli tarih istiine
onemli birgok monografi yayimlandi.

BOLGESEL VE DIZIiSEL (SERIAL) TARIHIN ONEMI

“Demografi ve Toplumlar” dizisinde yayimlanan ilk kitap-
larda biri, Pierre Goubert’'in Beuvars and the Beauvaisis bag-
likl teziydi. Chaunu gibi Goubert de tezini “Yap1” ve “Kon-
jonktiir” seklinde iki kisma ayirmugti. ikinci kisim 1600’den
1730’a uzanan “uzun” bir on yedinci yiizyl siiresince fiyatlar,
tiretim ve niifus konularindaki kisa siireli ve uzun siireli dal-
galanmalari ele alir. Bu kisim Simiand’in B-evresinin bolgesel
bir 6rnegidir. Goubert fiyat ve niifus hareketlerini yan yana
getirerek ekonomik degigimin insani sonuglarini gosterir.
Birinci kismin 6nemi bir bolgenin tarihsel demografisini
toplumsal tarihiyle biitiinlegtirmesinden kaynaklanir. Goubert,
Beauvaisis bolgesinde bulunan Auneuil ve Breteuil gibi bazi
kentlerde goézlemlenen niifus egilimlerini dikkatli bir gekilde
incelemigtir. Meuvret'nin on sekizinci yiizyilhn ortasina kadar
yaklagik her otuz yilda bir tekerriir eden maiget krizlerinin
damgasint vurdugunu soyledigi “eski demografik rejim”in sii-
rekliligi hakkinda ulagtigi sonuglarin bir benzerine Goubert de
ulagmig ve kentlilerin daha geg¢ yaglarda evlenerek ve boyle-

9" Meuvret (1946, 1977).
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likle eglerinin gocuk sahibi olma yillarim kisaltarak kendilerini
zor zamanlara nasil uyarladiklarina dikkati gekmigtir.

Gelgelelim, Goubert ekonomik durgunluk (résesyon) hak-
kindaki ortodoks yorum haline gelmeye baglamig olan bir
ekonomik fenomen ile on yedinci yiizyilda demografik krizin
Beauvaisis’le ilintisini tanitlamaktan fazlasini yapti. Kendisinin
“toplumsal demografi” adini verdigi fenomeni, insanlarin ha-
yatta kalma ihtimallerinin, Ornegin bir toplumsal gruptan
Obiirtine degigiklik gostermesi gergegini siirekli vurguladu.
Ortaya koydugu galigmay1 “toplumsal tarih”e, yani yalnizca
zengin ve giigli toplumsal gruplar degil, herkesi konu alan
tarihe yapilmig bir katki olarak gordii; bu nokta daha sonra
gergeklestirdigi Louis XIV and Twenty Million Frenchmen
(1966) adh gahgmasinda tekrarlanr.

Kitabin en ilgi gekici bolimleri, en azindan bana goriin-
digi kadanyla, kent ve kir toplumlarina, 6rnegin Beauvais’-
deki tekstil Giretimine, koylilere —yoksul, orta hilli ve zengin
koyliiller— ayrilan boliimlerdir. Goubert’in daha sonralari on
yedinci yiizyilda biitiin olarak Fransa'daki koyliiler hakkinda
kaleme aldig1 bir incelemede gelistirdigi bu toplumsal farkli-
lagma ve toplumsal hiyerarsiler hakkindaki dikkatli inceleme,
eski rejim toplumuna iligkin her tiirlii kolayci goriige yapilmig
paha bigilmez bir tashihtir.'®?

Goubert’in zengin toplumsal analizi total tarihin tam egi-
ginde durur. “Burjuva zihniyeti”"ne pek az yer verilirken, ya-
zarin daha baglangigta itiraf ettigi gibi, din ve siyaset bir yana
birakilir. Benzer gekilde, 1960’1 ve 1970’li yillarda kaleme
ahinan ve kayda deger bir kolektif bagariy: temsil eden Annales
tarzi bolgesel monografilerin gogu fiilen, Braudel modeline
gore kaleme alinmig cografi giriglerle birlikte, ekonomik ve
toplumsal tarihle simirl tutulmusgtur.

%2 Goubert (1982).
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Goubert tezini Labrousse’a, yani Vilar'in Katalonya hak-
kindaki incelemesinden Emmanuel Le Roy Ladurie’nin Lan-
guedoc ve Michel Vovelle’in Provence (agagida tartigiyorum)
hakkindaki incelemesine kadar Annales’in ikinci ve {iglincii
kugag: tarafindan yapilmig kalburiistii bolgesel incelemelerin
gogunun Onsozlerindeki tegekkiirlerde sahne arkasinda nasil
onemli bir rol oynadigi agiga gikan kigiye ithaf etmigtir.'®® Bir
modelin kopyalarindan ziyade bir grubun topluca egildigi bir
tema {stiine yapilmig bireysel gesitlemeler olarak goriilmesi
gereken bu incelemeler Annales okulunun 1960l yillardaki
en etkileyici bagarilarini temsil eder. Bu bakimdan bu incele-
meler elli yil 6nceki Fransiz cografya okulunun —Demange-
on’in Picardy’si Sion’un Normandiya’si vb.— bolgesel monog-
rafilerini hatirlatir.'"* Bu incelemeler ayrica Annales'in tagra-
da, Caen ve Rennes, Lyon ve Toulouse gibi iiniversitelerde
yeniden-kurulugunu igaret eder.

Ozetleyecek olursak, bolgesel incelemeler Braudelci yap-
/lan, Labroussecu konjonktird ve yeni tarihsel demografiyi
bilegtirmigti.

Modern doénem baglangicindaki Fransa’nin kir toplumu
Burgundy’de, Provence’'da, ile-de-France’da, Savoy'da, Lor-
raine’de tagra diizeyinde incelenmigti.'”® Ayrica, Fransa'daki
modern donem bagi kentlerin (Amiens, Lyon, Caen, Rouen,
Bordeaux) yami sira Akdeniz diinyasinin gesitli yerlerindeki
kentler (Roma, Valladolid, Venedik) istiine yapilmig bir mo-

'9 Labrousse’'un yonettigi bolgesel (regional) galiymalar arasinda
Maurice Agulhon’un Provence iistiine, Pierre Deyon’un Amiens iis-
tiine, Adeline Daumard’nin Paris burjuvazisi iistiine, ). Georgelin’in
Venedik iistiine, |. Nicolas'in Savoy iistiine yaptigi incelemeler de
vardir.

1% Buttimer (1971), s. 74 ve sonrasi.

195 Saint-Jacob (1960), Baehrel (1961); Freche (1974) vb.
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nografik incelemeler demeti de vardi.'®® Bu kent ve kir bolge
incelemeleri epey bir ailevi benzerlikler sergiler. Bu inceleme-
ler genellikle yapilar ve konjonktiir seklinde iki kisma ayrilir
ve fiyat egilimleri ya da 6lim oranlari gibi uzun zaman-dizi-
leri halinde diizenlenmeye elverigli tiirden oldukga homojen
veriler saglayan kaynaklara yaslanir biiyiik olgiide. Bu yak-
lagima verilen “dizisel tarih” (Aistoire sérielle) adi buradan
kaynaklanir.'”” Bu tezlere bakildiginda, “nicel devrim Fran-
sa’da tarihgilik meslegini tamamen doniigtiirdi” diyen Le Roy
Ladurie’in neyi kastettigi kolayca anlagilabilir.'®®

Bu bolgesel incelemelerin gogu Braudel veya Labrousse’un
yonetiminde yapilmigti ve bilyiik kismi1 modern dénemin bag-
larini ele aliyordu. Gelgelelim, bu iki kuralin da istisnalar var.
Ortagag uzmant Georges Duby bu ilk bélge monografilerin-
denbirini yazmig, on birinci ve on ikinci yiizyilllarda Macon ve
civar bolgelerindeki miilkiyet, toplumsal yap: ve aristokraktik
aileler iistiinde yogunlagmigti. Duby’nin ¢aligmasina Bloch’un
eski bir meslektagi olan Charles Perrin damigmanlik etmig ve
bu galigma tarihsel cografyadan ilham almigti.'®® On doku-
zuncu ylizylin Limousin’i de Annales tarzi bir incelemeye
konu olmustu. Inceleme bolgenin cografyasini irdeleyen bir
ciltle baghyor, “ekonomik, toplumsal ve zihinsel yapilar”in
betimlenmesiyle devam ediyor ve siyasi tutumlarin analiziyle
ve zaman igerisinde meydana gelen degisimin dokiimiiyle
sona eriyordu.?’

Modern dénemin baglarina egilen galigmalar baglaminda
bile Annales okulunu ya da gevresini 6biir tarihgilere siki si-

‘% Deyon (1967), Garden (1970), Gascon (1971), Delumeau
(1957-9), Bennasar (1967) vb.

197 Chaunu (1970).

1% Le Roy Ladurie (1973), s. 7.

'% Duby (1953). Kary. Duby (1987), s. 126-7.

20 Corbin (1975).
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kiya kapali bir grupmuggasina sunmak yaniltict olur.?’ Adi
anilmaya deger en goze garpan yabanci, modern donemin
baglarini konu alan aragtirmalarda en az Braudel ve Labrous-
se kadar etkili olan Roland Mousnier’dir. Ama Mousnier ma-
kalelerini Annales’de degil, Revue Historique'de yayimlamugt.
Heutes Etudes’de degil, Sorbonne’da hocalik etmigti. Braudel
nezdinde persona non grata” idi. Annales gevresi bir kuliip
sayilacaksa, Mousnier bu kuliibiin bir mensubu degildi elbet.

Her seye ragmen, Mousnier’nin diigiinsel ugragilari Anna-
les gevresinin ugragilariyla biiyiik Olgiide Ortiiglir. Bloch’tan
beri higbir Fransiz tarihgi kargilagtirmali tarih yaklagimini (ge-
rek komsu iilkelerin gerekse uzak iilkelerin kargilagtiritmasini)
o kadar ciddiye almamugti. Oysa Mousnier, 6rnegin Fransa ile
ingiltere’nin siyasi geligimlerini kiyaslamig ve yalmzca Fran-
sa’daki on yedinci yiizyil koylii ayaklanmalarini degil, Rusya
ve hatta Cin kadar uzak iilkelerdeki koyli ayaklanmalarimi da
incelemigti. Annales grubu gibi Mousnier de, Max Weber’den
Talcott Parsons’a kadar toplum teorisinden hatir1 sayilir
derecede yararlanmigti (Marksizme ise ayiracak zamani
yoktu) 202

Mousnier, siyasi goriigleri saga yakin diigse de, on sekizin-
ci ylizyila iligkin bir incelemede, yiiregi her zaman solda olan
Labrousse’la birlikte galigabilmigti. Aslinda, sonuglar goyle
dursun, aragtirmanin metodlari konusunda bile anlagamamug-
lard;; ama eski rejimin toplumsal yapisini, “diizen”ini ve “si-

2! Gerek Delumeau’ye (1957-9) gerekse Gascon’ya (1971) ilham
veren kiyi, bir uluslararasi iligkiler hocasi olan Gaston Zellr'di.

" istenmeyen, makbul sayilman kigi —gn.

22 Arriaza (1980) Mousnier'nin Bernard Baber’a bagimhhigin savu-
nur. Ama yalnizca Max Weber’in degil, 6biir Amerikan sosyolog-
larinin da pekala farkindadir.
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niflar”in1 analiz etmeye duyduklan giiglii ilgi miigterekti ve bu
konuda birbirine rakip konferanslar diizenlemiglerdi.?*

Mousnier, toplumsal tarih alaninda mebzul miktarda tez
yonetti; konular on sekizinci yiizyildaki bir Fransiz askerin-
den kiigiik bir Fransiz kasabasinin toplumsal yapisindaki yak-
lagik Gig ytiz yili kapsayan degigimlerin bilgisayar-tabanli nicel
analizine dek uzaniyordu.?’* 1960l yillarin baginda, kismen
Sovyet tarihgi Boris Porshnev’in (galigmasi Rusga’da 1940’l1
yillarda yayimlanmig ve Fransizca’ya Mousnier’nin Altinci Su-
be’deki rakiplerince terciime edilmigti) Fransiz koyli ayak-
lanmalar1 hakkinda ileri stirdiigii Marksist yorumu giiriitmek
amaciyla, on altinci ve on yedinci yiizyillardaki koylii ayaklan-
malari istiine kolektif bir aragtirma programi baglatt1.2%®
Mousnier ve dgrencilerinin galigmalari genellikle ekonomiye,
Braudel ve Labrousse’un damigmanlik ettikleri bolgesel galig-
malarda goriilenden daha az egilirken siyasete daha fazla
agirhk verdi ve toplumsal yapiyi analiz ederken hukuki olgiit-
leri daha fazla ciddiye alirken ekonomik olgiitleri pek hesaba
katmadi. Gelgelelim, bu incelemelerin bazilarini, Annales
okulu damgasim tagidigi digiiniilen incelemelerden ayirmak
pek miimkiin degildir.2%

LE ROY LADURIE’NIN LANGUEDOC'U

Ekonomik ve toplumsal yapilar ve konjonktiire verilen biiyiik
onemin, Annales gevresinden gelen boélgesel incelemelerde
bulunabilecek biiyiik bir istisnasi vardi. Emmanuel Le Roy
Ladurie’'nin The Peasants of Languedoc adli doktora tezi

2% Labrousse projesine toplumsal yapinin nicel bir analizini yaparak
katkida bulunan Daumard ve Furet'yi, Mausnier (1964) elegtirir.
Kastlar, tabakalar ve siniflar istiine Mousnier'nin (1968b) yaptigi
galiymayi Labrousse (1973)’le kargilagtiriniz.

204 Corvisier (1964); Couturier (1969).

205 Porshnev (1948).

2% Mousnier (1968a); Pillorget (1975); Berce (1974).



Peter Burke 113

(1966), yazarinin belirttigi gibi, 200 yildan fazla bir siireyi
kapsayan bir donemin “total tarihini yazma macerasi”na
atilmigt. 2"’

Le Roy Ladurie genel kanaate gore Braudel'in 6grencile-
rinden en parlak olanidir ve birkag agidan ona benzer —hayal
glici, engin bir merak duygusu, gok-disiplinli bir yaklagim,
longue durée’ye duydugu ilgi ve Marksizm kargisinda belli bir
muglak tutum. Braudel gibi Le Roy Ladurie de, giineye agik
bir kuzeylidir (bir Norman). Onun Peasants of Languedoc'u
Akdeniz Diinyas/yla aym Olgektedir; beklenecegi iizere, kaya-
liklar ve fundaliklari, garap iiziimleri ve zeytinleri, mege gali-
lar1 ve kestane agaglariyla tipi bir Akdeniz kirsali olan Lan-
guedoc’un cografi bir dokiimiiyle baglar.

Le Roy Ladurie, tipki Braudel gibi fiziksel ¢evreye yogun
bir ilgi uzun siireli iklim tarihine iligkin dikkat gekici bir kar-
stlagtirmali inceleme yapmasina yol agan bir ilgi duyar.2%®
Amerikali bilim adamlar iklimdeki uzun siireli egilimleri sap-
tayabilmek igin agag¢ gruplarindan (6zellikle uzak batinin ba-
zen 1500 yil yagayan dev sekoya agaglarindan) yararlanmugtir.
Bu agaglarin dar bir grup olusturmas: kurak bir y1l yagandigin,
genis bir grup ise bol yagigh bir yil gegtigini gosterir. Le Roy
Ladurie’nin bu bilim adamlarimin vardiklari sonuglari, bagka
bir “dizisel tarih” Grneginde, Avrupa’nin gesitli bolgelerinde
izim asmasi hasati tarihindeki gesitlilikler hakkindaki bir in-
celemeden elde edilen sonuglarla yan yana koyma gibi iyi bir
fikri vardi. Hasatin erken yapilmasi yilin sicak gegtigini, geg
yapilmasi ise soguk gegtigini gosteriyordu. Buradan vardig
sonuca gore, “birbirine uzak olmakla birlikte aralarinda belli
bir ahenk bulunan Almanya, Fransa ve isvigre’nin eski {iziim
baglar1”, Alaska ve Arizona’nin bin yillik ormanlarinin sundu-

27 | e Roy Ladure (1966), 5. 11.
2 Le Roy Ladurie (1967).
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gu kanitlari sunar.2®® Burada Braudel'in Avrupa ve Asya’daki
niifus hareketleri arasinda yaptig1 kargilagtirmayla olan para-
lellik yeterince agikardur.

Ote yandan, Le Roy (uzun ismini kisaltiyorum), tipki
Braudel'in Marx’a yaptig1 gibi, Braudel ile kendisi arasina
diigtinsel bir mesafe koymaya gerek duydu. Bolgesel monog-
rafilerin gimdi artik geleneksellestigi iizere “yapilar” ve “kon-
Jonktiirler” geklinde diizenlenmesine son verdi. Bunun yerine,
1500 yilindan 1700 yilina uzanan bir donemi ele alan kendi
kitabim1 “biiyiik bir tarimsal dongii"den, biiyiik bir gelgitten,
yiikselig ve diigiigten olugan lig doneme ayirdi.

Birincisi bir A-evresidir, ortagaglarin sonundaki salgin
hastaliklarin yarattigi yitkimdan nihdyet kurtulma imkanini
belirlemesiyle bolge niifusunda goriilen hizh artigin ategledigi
bir ekonomik genigleme dénemidir. O donemde yagayan biri-
sinin dedigi gibi, on altinci yiizyil Languedoc sakinleri “bir za-
hire ambarindaki fareler” gibi yavruluyordu. Bir siiredir ekil-
meyen topraklarin tekrar ekilmeye baglamasinin yani sira top-
rak daha etkin bir gekilde kullanildi. Hane bagina diigen orta-
lama toprak biyiikliigi gitgide kiiglildii (toprag: paylagacak
gocuklarin sayist arttigi igin) ve tarim iggileri gitgide yoksul-
lagti (niifus artigt emek talep eden bir alicilar piyasasi yarattigi
i¢in). Bu degigimden karli gikan grup, sahip oldugu topragi
kendi igletebilen toprak sahipleriydi.

Niifus gitgide azalan bir oranla 1650 ya da 1680 yilina ka-
dar (Goubert’in Beauvaisis’inde niifus artiginin durmasindan
sonra bir siire daha) artmaya ve toprak sahipleri bundan ka-
zangh ¢tkmaya devam etti. Aslina bakilirsa Le Roy, 1600-50
donemini “rant-atagi” (rent-offensive) dénemi olarak adlan-
dirir. Gelgelelim, bu noktada Simiand’nin “B-evresi” diyecegi
depresyon donemi ortaya gtkti ve biitiin bir devasa hareket
tersine donmeye bagladi. Bu tersine donmenin temel gerekge-

29 Le Roy Ladurie (1959), s. 157.
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si tarimda dretkenligin azalmasiydi. Yoksullagan ireticiler
kendi topraklarini igletemez hale gelmiglerdi ve her haliikarda
bu kayalikli Akdeniz topragindan zorla gekip alinabilecek iirii-
nun bir sinir1 vardi. Herkese yetecek kadar yiyecek yoktu ve
bu yiizden maiget krizi bag gostermigti. Birgok insan 6ldd,
bazilar1 gog etti ve (Beauvaisis’de oldugu gibi) erkekler ve ka-
dinlar daha geg yaglarda evlenmeye bagladi. “Bolge niifusu
daralan ekonomik gartlara (contracting economy) kendini
sancih bir gekilde uyarlamaya gahgiyor gibidir”.2'* Ote yandan
niifusun azalmasi on sekizinci yiizyiin baginda, XIV. Lo-
uis’nin hiikkiimranlig: sona ererken dibe vuran ekonomik dep-
resyonu keskinlegtirdi. Le Roy, tipki Malthus’'un 6ngordiigi
gibi, niifus artiginin refah artigini ortadan kaldirmasi anlamin-
da, “Malthusgu bedduanin on altinci ve on yedinci yiizyilda
Languedoc’a musallat oldugu” sonucuna varir.2"!

Yukarida betimledigim galiyma 1960l yillarda Annales’le
bagdagtirilan bolgesel incelemelerin tipik tarzim sergileyen
kalburiistii bir cograft, ekonomik ve toplumsal tarih 6rnegidir.
Caligmada yalnizca fiyat dalgalanmalarini ve dogum, evlilik ve
6lim oranlarini incelemek igin degil, ayni zamanda miilkiyet
dagilimi, tarimsal iiretkenlik, vb. konulardaki egilimleri ince-
lemek igin nicel metodlardan epeyce yararlanilmugtu.

Gelgelelim, The Peasants of Languedoc 6nemli bazi ba-
kimlardan gelenekle bagini koparmigti. Daha 6nce gordiigii-
miiz gibi, Le Roy galigmasini “yap1” ve “konjonktiir” seklinde
ayirmaktan ziyade kronolojik bir diizenleme bigimini benim-
semigti. Kronolojiye gore diizenlenmig her bolimde Protes-
tanligin yiikseligi ve okur yazarligin artigi gibi kiiltiirel gelig-
meleri tartigmanin yam sira bolgedeki siradan insanlarin giin-
delik hayatlarinda yagantiladiklari ckonomik egilimlere ver-
dikleri tepkileri de betimlemigti. Bu “agaginin perspektifinden

29 e Roy Ladurie (1966), s. 243.
M Age,s. 311,
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tarih”i yazabilmek igin, ayaklanmalarin sundugu kanitlardan
bolca yararlanmigtu.

Ornegin, kir toplumunun on altinci yiizyihn sonlarinda
miireffeh toprak sahipleri ve yoksul tcretli iggiler geklinde ku-
tuplagmasini tartigirken, Romanlar’in yagadigi bir kasabadaki
tek bir toplumsal gatigma epizodunun gegtigi bir mini anlati
sunmugtu. 1580 karnavalinda zanaatkarlar ve koyliiler “kasa-
balarindaki zenginlerin yoksullar aleyhine daha da zenginles-
tikleri”ni ve “Hiristiyan etinin yarim kilosunun alti kuruga
satilacag1” giinlerin gok uzak olmadigim ilan edebilmek igin
karnaval maskelerinin ardina gizlenme anvantajint kullan-
miglardi.

Yine bunun gibi, Le Roy, on sekizinci ylizyil bagindaki
ekonomik depresyon hakkinda yazdigi bolimde Kalvinist par-
tizanlarin, Cevennes'in Protestan daghlarinin, dinlerini yasa
digi ildn eden krala kargi girigtikleri gerilla savagini anlatir.
Aralarinda geng kizlarin da bulundugu ayaklanma 6nderlerini
ve olacaklan 6ngordiiklerini iddia etmelerine yol agan bir
vecd héline kapildiklarina dikkati ¢eker. Le Roy bu vecd hal-
lerinin histerik oldugunu ileri siirer ve bu fenomeni dénemin
genel konjonktiriine baglar —depresyon yoksulluga, evlilik-
lerin geg yaglara ertelenmesine, cinsel friistrasyona, histeriye
ve nihdyet 1spazmozlara yol agmugtir.

Le Roy’un tezi genel bir kabulle kargilandi.2'? Aslina baki-
lirsa Le Roy bu galigmasiyla iin kazandi. Bununla birlikte, za-
man igerisinde konunun esasina yonelik elegtiriler ortaya gik-
maya bagladi. Ornegin, Cevennes'in kahinlerini patolojik birer
vaka olarak ele almak yerine, onlarin cezbe hallerini otantik
bir beden dili bigimi olarak yorumlamamasi elestirildi.?'3 Ayni-

212 Bazi elegtiriler Yves Berce tarafindan Bibliotheque de I’ecole des
Chartes, 125 (1967), s. 444-50'de sunuldu.
213 Garretti (1985).
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ca, bir elegtiriciye gore, “ranti karla karngtirdigi’ndan, Le
Roy’un yaptigi ekonomik analizin “anlami yoktur” 2'*

Bunlardan daha temel bir elestiri, Le Roy’'un Languedoc’-
daki degigime iligkin kurdugu “demografik modele” saldiran
Marksistlerden geldi. Bu elegtiriye gore, Le Roy’un modeli
gok basit bir Mathusguluga yaslanir ve “tikel demografik ve
ticari degigimlerin gelir dagilmi ve ekonomik biiyiimedeki
uzun siireli egilimleri etkileme tarzim ve derecesini belirle-
yecek olan sinif iligkilerinin, sinifsal iktidarin yapisidir, tersi
degil”. Le Roy bu elestiriye, kurdugu modelin basit olmayip
karmagtk bir “neo-Malthusgu” model oldugunu ve sinif yapi-
sin1 hesaba kattigimi savunarak yamit verdi.?'> Bu durumda
toplumsal degigim konusunda birbirine rakip iki modelle karsgi
kargiya kaliriz: Simifi hesaba katan demografik bir model ve
demografiyi hesaba katan sinifsal bir model. Braudel’in Akde-
niz Diinyas etrafinda cereyan eden ozgiirliik ve zorunluluk
(iradecilik ve belirlenimcilik) tartigmast orneginde oldugu
gibi, sorunu ampirik veriler tabaninda bir ¢oziime kavugtur-
manin yolu varmug gibi gériinmiiyor.

Yazarin agiklama modelini kabul edin veya etmeyin. The
Peasants of Languedoc un kil kirk yaran nicel bir ekonomik
ve toplumsal tarihi, ¢ok parlak bir izlenimci siyasi, dinsel ve
psiko-tarihle bagarili ve ender rastlanan bir tarzda bilestirme-
sinden Otiirli takdir etmekten kaginamazsiniz. Galigmanin ya-
yimlanmasindan yirmi yil sonra geriye doniip bakilinca, Brau-
delci paradigmanin sinirhliklarini ilk gérenlerden ve bu para-
digmada ne gibi degigiklikler yapilmas: gerektigini ilk dig-
nenlerden birisinin Le Roy oldugu net bir gekilde goriilebili-
yor. Biiyiik o6lgiide Annales’in tiglincii kugaginin galigmalariyla
ortaya koyulan bu degisiklikleri bundan sonraki boliimde ele
aliyorum.

214 Nort (1978), s. 80.
3 Brenner (1976), dzellikle s. 31; Le Roy Ladurie (1978b).
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Ugiincii bir kugagin yiikselisi 1968’den sonraki yillarda gitgi-
de daha belirgin héle geldi: Andre Burguiere ve Jacques Revel
gibi geng adamlarin, Annales’in yonetimine katilmaya bagladi-
g1 1969 yilinda; Braudelin Altinci Sube Bagkanhgi'ndan
emekli oldugu 1972 yilinda (bagkanlik Jacques Le Goff’a geg-
migti); ve eski Altinct Sube’nin ilgé edilip Jacques Le Goffun
yeniden orgiitlenmig olan Ecole des Hautes Etudes en
Sciences Sociales’in bagkani oldugu 1975 yilinda (daha sonra
1977 yilinda Le Goff’un yerini Frangois Furet almgt1).
Gelgelelim, son yirmi yilda meydana gelen diigiinsel kay-
malar, yonetsel degigimlerden daha 6nemli. Burada kargilagti-
gimiz sorun ise giincli kugagin diigiinsel bir tasvirini yapma-
mn birinci ve ikinci kugagin disiinsel tasvirini yapmaktan
daha getrefil olmasidir. Bir zamanlar Febvre ve Braudel vaka-
sinda oldugunun tersine, bugiin herhangi bir kiginin egemen-
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liginden s6z edemeyiz. Ashina bakilirsa, bazi yorumcular dii-
stinsel bir pargalanmighktan s6z eder.?'®

En azindan bir gok-merkezligin gegerli oldugunu teslim
etmeliyiz. Grubun bazi mensuplari Lucien Febvre’iin progra-
mum daha ileri gétiirmiig, tarihin sinirlarini gocukluk, riiyalar,
beden ve hattd kokular: dahil edecek gekilde genigletmigtir.2!?
Bagkalariysa programi zayiflatmug, siyasi tarihe ve olaylar tari-
hine geri donmiigtiir. Yine bazilari, nicel tarih uygulamasina
devam ederken bazilari buna tepki duymusgtur.

Ugiincii kugak, biinyesinde kadinlara yer veren ilk kugak-
tir. Ortagaglarda ve Ronesans'ta Tuscany’de ailenin tarihi
tistiine galigan Christiane Klapisch; on sekizinci yiizyill Pa-
ris’indeki sokaklarin toplumsal diinyasini inceleyen Arlette
Farke; Fransiz Devrimi esnasinda diizenlenen festivaller hak-
kindaki {inli bir gahigmanin yazari olan Mona Zouf; emek
tarihi ve kadinlarin tarihi iistiine galigmalar yapan Michele
Perrot, bu kadinlar arasinda en gdze garpanlaridir.?'® Daha
onceki Annales tarihgileri bazen feministlerce, kadinlar: tari-
hin diginda birakmakla, daha dogrusu (Marguerite de Navar-
re’dan cadi ilan edilen kadinlara kadar zaman zaman kadin-
lara bariz bir gekilde deginildiginden) kadinlari tarihe daha
eksiksiz bir gekilde dahil etme firsatim kagirmakla elegtiril-
migti.?"® Bununla birlikte, iigiincii kugaga gelindiginde bu
elestiri gegerligini gitgide kaybetmeye bagladi. Hatta, Georges
Duby ve Michele Perrot kadinlarin tarihi tistiine kapsaml bir
galigma baglatti.

Bu kugak, Fransa digindaki fikirlere seleflerinden gok daha
agiktir. Uglincii kugagin birgok mensubu Birlesik Devletler’de
Princeton, Ithaca, Madison, ya da San Diego’da bir ya da

218 Dosse (1987).

217 Kokular hakkinda bkz. Corbin (1982).

2% Klapisch (1985); Farge (1986); Ozouf (1976); Perrot (1974).
219 Faure (1980); Stuard (1981).
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birkag yil galigmugtir. Braudel’den farkl olarak, ingilizce yazip
konugabilmektedir. Her biri kendine 6zgi yollarla Annales
gelenegi ile Amerikan digiinme egilimleri —psiko-tarih, yeni
ekonomik tarih, popiiler kiiltiir tarihi, simgesel antropoloji,
vb.— arasinda bir sentez kurmaya galigmgtir.

Bu béliimde gosterecegimiz gibi, Annales hareketiyle 6z-
deslesen tarihgiler, halihazirda yeni yaklagimlar gelistirmeye
¢aligmaktadir. Ama yine de tarihyazimindaki ¢ekim merkezi
1930°’lu ve 1960’h yillarda oldugunun tersine, Paris degildir
artik. Yeryiiziiniin farkh yerlerinde buna benzer yenilikler aga-
g1 yukari esanh bir tarzda cereyan etmektedir. Ornegin, ka-
dinlarin tarihi yalnizca Fransa’da degil, ayni1 zamanda Birlegik
Devletler, Britanya, Hollanda, iskandinavya, Bati Almanya ve
italya’da gelistirilmektedir. Georges Duby ve Michele Per-
ro’nun tasarladiklar1 genel kadinlar tarihi Fransiz bir yayinci
igin degil, Laterza igin yazilmaktadir. Yeniligin birden fazla
merkezi var —ya da higbir merkezi yok.

Asagidaki sayfalarda belli bagh t¢ tema istiinde yogunla-
sacagim: Zihniyetler tarihinin yeniden kesfi; kiiltiirel tarih
alaninda nicel metodlara karg1 gerek bir tarihsel antropoloji,
gerek siyasete bir geri doniig ya da gerekse anlatimin yeniden
canlanmasi bigiminde tezahiir eden reaksiyonlar. Ama tigiincii
kusagi bu yolla sunma kararima o6dedigim bedel, yazik ki,
birgok ilgi gekici gahgmay: digarida birakmak oldu; bilhassa
kadinlarin tarihine Farge, Klapisch ve Perrot tarafindan hali-
hazirda yapilmakta olan katkilari, tartigmanin diginda birak-
mak zorunda kaldim. Ne var ki, bu bélimiin Annales okulu
i¢in iddia edilen kadar pargalanmasini 6nlemenin tek yolu,
belli noktalar stiine yogunlagmaktan gegiyor.

1. MAHZENDEN TAVAN ARASINA

Daha o6nce gordiigiimiiz gibi, Braudel kugsaginda zihniyetler
tarihi ve kiiltiirel tarihin obiir bigimleri bisbiitiin ihmal edil-
memig olsa da Annales girigiminin marjinlerine havale edil-
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migti. Oysa 1960’li ve 1970’li yillarda 6nemli bir ilgi degisikli-
gi cereyan etti. Annales tarihgilerinden birkaginin diigiinsel
gezi programi, ekonomik temelden kiiltiirel “lstyapiya”,
“mahzenden tavan arasina” gegilmesiyle sonuglandi.??

Nigin bdyle olmast gerekti? ilgi konularindaki degisiklik
kismen, gok eminim, Braudel’e karg bir tepkiydi. Ayrica, her
tir belirlenimcilige kargi geligen gok daha yaygin bir reaksi-
yonun da pargasini olugturuyordu.

Aslinda, 1960 yilinda yayimladig: dikkat gekici, hatta ne-
redeyse sansasyonel bir kitapta akademik camianin dikkatini
zihniyetler tarihine geken kigi, Braudel kugagindan geliyordu.
Philippe Aries, kendi deyisiyle bir enstitiide tropik meyveler
konusunda incelemeler yapan ve bog zamanlarin tarih arag-
tirmalarina hasreden bir amator tarihgiydi, “un Aistorien du
dimanche”.” Bir tarihsel demograf olarak yetigen Aries, za-
manla nicel yaklagimi reddetmeye bagladi (bunun gibi, mo-
dern endistriyel-biirokratik diinyanin &6biir beyutlarim da
reddediyordu). ilgi alant doga ile kiiltiir arasindaki iligkilere,
belli bir kiiltiriin gocukluk ve 6lim gibi dogal fenomenleri al-
gilama ve kategorilegtirme tarzlarina kaymigti.

Eski Rejim’deki aileler ve okullar hakkinda yaptigi galig-
mada Aries, gocukluk fikrinin, daha dogrusu gocukluk duy-
gusunun (/e sentiment de l'enfance) ortagaglarda var olma-
digini savundu. Aries’ye gore, bizim “gocuklar” dedigimiz yag
grubu Ortagag’da yedi yagina kadar agagi yukar: bir hayvan
olarak ve bu yastan sonra da az veya gok bir yetigkin minya-
tiiri olarak goriliyordu. Gocukluk Fransa’da on yedinci yiiz-
yil civarinda kegfedilmigti. Cocuklara, ornegin kiigiik erkek
gocuklarin giydikleri “kaftan” (robe) gibi 6zel giysiler giydi-

220 Vovelle (1982), bu programi izlemeyi kabul eder ve deyimin,

benzer bir dogrultuda hareket etmeye baglamasindan Once
Emmanuel Le Roy Ladurie tarafindan icat edildigini not eder.
" Boyg zaman tarihgisi, amator tarihgi —(gn).
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rilmeye bu dénemde baglanmigti. Dénemin yazigmalarinda ve
giinliikklerinde gocuklarin davranlarina yetigkinlerin gitgide
daha fazla ilgi duyduklarini, gocuksu konugma taklitleri yap-
tiklar1 belgelenmektedir. Aries, tezini savunmak igin ikonog-
rafik kamitlardan da, 6rnegin, insani geligimin bir evresi ola-
rak gocukluk bilincinin modern donemin baginda geligtigini
savunmak igin, sayilari gitgide artan gocuk portrelerinden de
yararlanir.??'

ingilizce adiyla Centuries of Childhood (Gocuklugun Yiiz-
yillar1) elestirilere hassas bir kitapti ve birgok aragtirmaci ta-
rafindan hakli veya haksiz elestirilere ugradi. Ortagag uzman-
lari, kitabin bu donem hakkindaki giimulli genellemelerini ya-
lanlayan kanitlar gikardi. Bagka tarihgiler, Aries’yi Avrupa’-
daki geligmeleri fiilen yalmzca Fransa’yla sinirl kamitlara yas-
lanarak tartigtigi ve bu konuda kadinlar ile erkeklerin, seg-
kinler ile siradan insanlarin tutumlar arasinda yeterince ayrim
yapamadig gerekgesiyle elestirdi.222 Qyle olsa bile, gocuklugu
tarih haritasina yerlegtirmek, farkli bolge ve donemlerdeki
gocuklugun tarihi konusunda yapilan yiizlerce incelemeye il-
ham vermek ve psikologlar ile gocuk hekimlerinin dikkatini
bu yeni tarihe gekmek Aries’nin bagarisiydi.

Aries hayatinin son yillarint 6lim kargisindaki tutumlar ds-
tiine gahgarak gegirdi; bir kez daha kiiltiiriin, daha dogrusu
Bati kiiltiiriiniin prizmasindan kirilarak yansiyan bir doga fe-
nomeni istiinde yogunlagti ve “Glimiin tarihi yok elimizde”
diyen Lucien Febvre’iin bu tinlii gagrisina yamt verdi.??* Olim
Saatimiz adli hacimli kitabi, yaklagik bin yili kapsayan gok
uzun bir donemdeki geligimlerin dokiimiinii sunar. Aries bu
dokiimii yaparken, Ortagaglarin bagindaki “munis 6liim”den,

2 Aries (1960).

22 En ikna edici elegtirmenler arasinda gunlar sayilabilir: Herlihy
(1978), s. 109-31; Hunt (1970), s. 32-51; ve Pollock (1983).

2 Febvre (1973), s. 24.
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yani Olim kargisinda “bir kayitsizhk, tevekkiil, aginahk ve
mahremiyet yoksunlugunun bir karmasi”ndan olugtugunu
sOyledigi “munis 6liim”den kendi kiiltiirimiizdeki “gériinmez
olim”e (/a mort inversée), Viktorya doneminde yagayanlarin
pratiklerini tersine gevirerek, cinselligi ulu orta tartigirken
Olime tabu muamelesi g¢ektigimiz kiltirdeki “goriinmez
6lim”e kadar uzanan beg tutumun birbirini izleyigini anla-
tr.22* Oliim Saatimiz adh ¢aligma, yazanin Cocuklugun Yiiz-
yillarryla neredeyse aym meziyetleri ve kusurlan tagir: Yine
aym ciiretkarhk ve orijinallik, yine aym genig bir dizi kanitin
kullammu (edebiyat ve sanattan gesitli kamtlar sunulur, ama
istatistik kullanilmaz) ve bélgesel ya da toplumsal farkhliklarin
krokisini gikarma konusundaki yine aym goniilsiizlik gos-
terilir, 223

Philippe Aries’nin galigmalar, bilhassa tarihsel demograf-
lara bir meydan okuyugtu. Aragtirmacilarin bazilari bu mey-
dan okuyuga “demografik davranig”ta degerlerini ve zihniyet-
lerin oynadigh role gittikge daha fazla dikkat ederek yamt
verdi —bagka bir anlatimla, ailenin tarihini cinselligin tarihini
ve Febvre’iin umdugu gibi, agkin tarihini inceleyerek. Eski
Rejim Fransa’si hakkindaki incelemelerinde ebeveyn otorite-
sinin mahiyeti, kiigiik gocuklar kargisindaki tutumlar, Kilise
Ogretisinin cinsellik Gstiindeki etkisi ve koyliilerin duygusal
hayati gibi sorunlara egilen Jean-Louis Flandrin bu geligme-
lerde merkezi bir yer tutan simadir.?? Bu alanda yapilan galig-
malar, bilhassa edebi kaynaklara yaslanan bir zihniyetler tarihi
(6rnegin, Febvre'lin Rabelaissi) ile tutumlara ve degerlere yer
vermeyen bir toplumsal tarih arasindaki gedigi kapatma ko-
nusunda epey ig gordii.

24 Aries (1977).

% Aries hakkinda dengeli bir degerlendirme igin bkz. McManners
(1981), s. 116 ve sonrasi.

226 Flandrin (1976).
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Annales grubu igerisindeki bazi tarihgiler, her zaman 6n-
celikle kiiltiirle ugragmiglardi. Alphonse Dupront bunun bir
ornegidir. Braudel’in kugaginda bir tarihgi olan Dupront’nun
asla yaygin bir {inli olmadi, ama geng Fransiz tarihgiler iistiin-
de ciddi bir etkisi vardir.2?’ Boyle bakildiginda Dupront, kiil-
tiirel tarihin Labrousse’u olarak goriilebilr. Bilingdigi tutum-
larla ugragtigi igin Braudel’in dikkatini gekerek takdirini kaza-
nan doktora tezi, bir “hagh seferi” (crusade) fikrini takdisin
(sacralization) bir ornegi olarak, kutsal yerleri ele gegirmek
i¢in yapilan bir kutsal savag olarak incelemigti.??® Daha yakin
bir gegmiste, kutsalin pegine diigen bir arayig olarak ve Lour-
des ya da Rocamadour gibi kozmik gii¢ mintikalarina “ko-
lektif duyarlihgin” bir 6rnegi olarak goriilen, hac yolculugu
Ustiinde yogunlagti. Dupront'nun kutsal mekana duydugu
ilgi, 6grencilerinden bazilarini kiliselerin tertibindeki degigim-
leri ve bu degigimlerin simgesel anlamim aragtirmaya sevk et-
ti. Dupront, kutsal gibi biiyiik temalara duydugu ilgiyi, 6rne-
gin mucize imgelerinin envanterini gikarma ya da kartografisi
konusunda bir sarihlikle bilegtirir. Tiim kariyeri boyunca din
tarihini; psikoloji, sosyoloji ve antropolojiyle yakinlagtirmaya
caligt1.2%®

Febvre tarzi tarihsel psikoloji alaninda 6nde giden sima,
miiteveffa Robert Mandrou idi.?*® Febvre’iin 6limiinden kisa
bir siire sonra Mandrou, Febvre’iin notlar arasinda, modern
Fransiz zihniyetinin yiikseligine egilerek Rabelais incelemesini
devam ettirecek bir kitap projesi i¢in hazirlanmig bir dosya
buldu. Mandrou ustasinin girigimini tamamlamaya karar verdi
ve sagliga, duygulara, zihniyetlere ayrilan boliimlerin yer al-

2Seminerlerine katilanlar arasinda Jean-Louis Flandrin, Dominique
Julia, Mona Ozouf ve Daniel Roche vardi.

228 Braudel (1969), s. 32, 57.

29 Dypront (1961, 1965, 1974, 1987).

M0 Joutard ve Lecuir (1985).
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dig1, “Bir tarihsel psikoloji denemesi, 1500-1640” alt baglikli
Introduction to Modern France yayimladi.2®' Bu kitabin ya-
yimlanmasindan kisa siire sonra Mandrou ile Braudel arasin-
daki anlagmazlik giindeme geldi. Ardinda yatan kigisel gerek-
geler ne olursa olsun, bu anlagmazlik Annales hareketinin ge-
lecegi hakkinda yapilan bir tartigmanin seyri esnasinda mey-
dana geldi. Bu tartigmada Braudel yenilikten yana gikarken
Mandrou kendisinin “orijinal tarz” (Annales premiére mani-
ére) dedigi, tarihsel psikolojinin ya da zihniyetler tarihinin
onemli bir rol oynadig1 Febvre'tin biraktig1 mirasi savundu.

Mandrou on yedinci ve on sekizinci yiizyll popiiler kiiltiirii
tistiine bir kitapla bu yaklagimi siirdiirdii. “Bir tarihsel psiko-
loji analizi” alt baghkli Magistrates and Sorcerers in 17% cen-
tury France adl incelemesinde yine aym dogrultuda yol al-
di.2 Bu iki konu, yani popiiler kiiltiir ve biiyiiciiliik, o dé-
nemde tarihgilerin gitgide daha fazla ilgisini gekti. Baglangigta
ekonomi tarihgisi ve toplumsal tarihgi olarak galigmaya bag-
lamig olan Jean Delameau, papaliga bagh devletlerde gap tire-
timinin tarihi Gstiine gahigirken, zamanla kiiltiir tarihindeki
sorunlara ilgi duymaya bagladi.. Bu kayma esnasinda yaptig
ilk hamle Reform Hareketinin tarihinin ve Avrupa’nin “Hiris-
tiyanliktan arinmasi”nin (dechristianization) tarihini incele-
mek oldu. Daha yakin bir gegmiste, terime Febvre'iin verdigi
anlamla tarihsel psikolojiye yoneldi ve “yiginlarin korkulari”ni
(deniz, hayaletler, salgin hastalik ve aglik) “egemen kiiltiiriin”
korkularindan (Seytan, Museviler, kadinlar ve 6zellikle cadi-
lar) ayirdig: bir inceleme yaparak Bati’daki korku ve sugluluk
duygusu hakkinda haris bir tarih yazdi.233

3! Mandrou (1961).

22 Mandrou (1968).

23 Delumeau (1971, 1978, 1983). Korkunun bir tarihini yazma fikri
tistiine bkz. Febvre (1973), s. 24.
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PSIKO-TARIH

Bu arada, Delumeau’niin Wilhelm Reich ve Erich Fromm gibi
psikanalistlerin fikirlerini ihtiyath bir gekilde kullandigim be-
lirteyim. Bibliyografisinde Freud’un galigmalarina yer ver-
mekle birlikte Toulouse’daki tahil fiyatlarina iligkin bir ince-
leme ile modern dénemin baglarindaki sinif yapisimin analizi
arasinda sikigmig olan Peasants of Languedoc (1966) adh
galigmasini onceki bolimde tartigtigimiz Emmanuel Le Roy
Ladurie, bu aragtirma gizgisi bakimindan Delameau’niin selefi
sayilabilir. Le Roy, Romanlar karnavalint “bilingdiginin” yam-
yamlik fantezileri gibi “yaratimlarina dolaysiz bir erigim sagla-
yan” bir psiko-dram olarak betimlemig ve Kalvinist partizanla-
rin kahinlik 1spazmalarini (prophetic convulsions) histeri ger-
cevesinde yorumlamugti. Su konuyu ilk kez kabul eden de Le
Roy’du: “Cavalier ve Mazel (ayaklanmanin 6nderleri), varsa-
yimsal bir tarihgi-psikanalistin divanina yatmaya davet edile-
mez. Olsa olsa bunun benzeri histeri vakalarinda genel olarak
kargilagilan belli birtakim agikar oOzelliklere dikkat gekile-
bilir”.2** Le Roy yine buna benzer gekilde biiyiiciilerin yarg:-
lanmalarinda daha 6nceleri ihmal edilen bir konuya, cadilarin
evlilik merasimi esnasinda bir diigiim yaparak kurbanlarini
acze digiirdiikleri suglamasina egilmig ve bu ritiielin simgesel
bir kastrasyon oldugunu ikna edici bir gekilde savunmugtu.?®®

Annales grubunun bagka mensuplari da benzer bir gizgi
tutturmugtu; bunlar arasinda en dikkat gekici olan sima, An-
nales’de “psikanalitik tarih”in olabilirligi hakkinda uzun bir
yazi yayimlatan bir on dokuzuncu yiizyil Rusya’st uzmani
olan Alain Besangon’dur. Babalar ve Ogullar hakkinda yaptigi
bir incelemede bu olabilirligi uygulamaya galisti. inceleme iki
Car istiinde yogunlagiyordu; birincisi kendi oglunu ¢ldiiren

54 Le Roy Ladurie (1966), s. 196, 284.
35 Le Roy Ladurie (1978a), 3. Boliim.
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Korkung ivan'dy, ikincisi ise ogluna 6liim cezasi veren Biiyiik
Petro idi.?%®

Lucien Febvre, psikoloji hakkindaki goriiglerini Blondel ve
Wallon’a borgluydu. Besangon, Le Roy Ladurie ve Delameau
ise temelde Freud ve Freudgulardan veya yeni Freudgulardan
yararlaniyordu. Her ne kadar bir sentez kurulamamigsa da,
bireyleri inceleme egilimindeki Amerikan usulii psiko-tarih ile
gruplari inceleme egilimindeki Fransiz psychologie historique
nihayet kargilasmigti.

IDEOLOJILER VE TOPLUMSAL iMGELEM

Bununla birlikte, ana egilim oldukga farkh bir dogrultudayd:.
Ortagag uzmanlari Jacgues Le Goff ve Georges Duby, 1960’1i
yillarin baginda zihniyetler tarihi alanina yeni katilan en kal-
buriistii kigilerdi. Ornegin, Le Goff 1960 yilinda “ortagaglar-
da Tacirlerin Zaman ve Kilise Zamani” iistiine {inlii makale-
sini yayimlamugt1.*” Lucien Febvre, on altinci yiizyilda inang-
sizlik sorunu hakkinda yaptigi incelemede, insanlarin genel-
likle kag yaginda olduklar1 tam olarak bilmedikleri ve giinlerini
saatlerle degil giinegin hareketiyle hesapladiklar1 bir d6nemin
“yiizer gezer” ya da “muglak” zaman duygusunu ele al-
mugt1.>*® Le Goff, Febvre'iin bir parga muglak olan genelleme-
lerini igleyerek gelistirdi ve ruhban sinifinin zaman hakkindaki
onkabulleri ile tacirlerin onkabulleri arasindaki gatigmay:
inceledi.

Bununla birlikte, Le Goff’un zihniyetler tarihine ya da bu-
gin kendi verdigi adla “ortagag imgelemi”ne (/’imaginaire
mediéval) en esash katkisi yirmi yil sonra, yani 6biir diinya
hakkindaki degisen temsil/tasavvurlarin (representation) bir
tarihi olan The Birth of Purgatorynin (Arafin Dogusu) ya-

%6 Besangon (1968) ve (1971).
27 Le Goff (1977)’de yeniden yayimlad.. s. 29-42.
28 Febvre 1942), s. 393-9.
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yimlanmasiyla birlikte gergeklesti. Le Goff bu galigmasinda,
araf fikrinin dogugunun “feodal Hiristiyanligin gegirdigi do-
niglimin” bir pargasini olugturdugunu, digiinsel degigimler
ile toplumsal degigimler arasinda baglantilar oldugunu savu-
nuyordu. Ayrica “zihinsel yapilar”, “diigince aligkanliklar” ya
da “digtinsel diizenek (apparatus)” arasinda “dolayimlar” ol-
dugu konusunda israrliydi. Bagka bir anlatimla, “zihinsel ya-
pilar” ile “digiinsel diizenekler” arasinda zihniyetlerin dola-
yim kurdugunu savunuyor, bunun gerekgesi olarak da “6biir
diinya muhasebesi” adini verdigi fenomen dahil olmak izere
on ikinci ve on dglinci ylzyllarda zaman, mekan ve say
konusunda yeni tutumlarin ortaya g¢ikmasina dikkati geki-
yordu.?*

Georges Duby’ye gelince, Ortagag Fransa’sinin ekonomik
ve toplumsal tarihi listiine yaptigi ¢aligmalarla iin kazanmugti.
1953 yilinda yayimlanan tezinde Macon bdlgesini inceliyordu.
Bunun ardindan Ortagag Bati diinyasinin kirsal ekonomisi
tistine yaptigi ciddi bir sentez galigmasi geldi. Bu incelemeler
biyiik 6lgiide Marc Bloch’un Feodal Toplum ve Fransa’mn
Kirsal Tarihi baghkl galigmalarimin baglattigi gelenek igeri-
sinde yer alir. Zaman iginde ilgi alam1 adim adim zihniyetlere
kayan Duby, 1960’li yillarda Robert Mandrou’yla birlikte
Fransa’nin kiiltiirel tarihi tistiine galigmaya baglad.

Duby son yillarda Bloch’un ve Annales premiére manieé-
re'in Otesine gegti. Kismen neo-Marksist toplum teorisinden
ilham alan Duby, ideolojilerin tarihi, kiiltiirel yeniden tretim
ve toplumsal imgelem (/7maginaire) konulariyla ilgilenmeye
bagladi ve bunlari zihniyetler tarihiyle birlegtirmeye galigti.

Duby’nin en 6nemli kitabi olan 7he Three Orders, birgok
bakimdan Le Goffun Purgatory'sine paralel bir gizgi tutturur.

29 Le Goff (1981), s. 227 ve sonrasi; bu, 6grencilerinden birisinin
yapti1 galiymada baglik olarak kullandig: bir ibaredir; bkz. Chiffo-
leau (1980).
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Yazarin “toplumsal degigimin seyri esnasinda maddi etken ile
zihinsel etken arasindaki bagintilar” geklinde tarif ettigi feno-
meni, bir vaka incelemesi yoluyla, yani {i¢ gruba boliinmiig -
rahipler, govalyeler ve koyliler halinde; bagka bir anlatimla,
dua edenler, savasanlar, galiganlar (ya da toprag igleyenler —
Latince /aborare fiili, kullanumina uygun bir sekilde muglak-
tr) halinde bolinmiig— toplum hakkindaki kolektif imgelemi
incelemek yoluyla arastirir.

Biiyiik klasik bilgin Georges Dumezil’in igaret ettigi gibi,
lig temel iglevi yerine getiren {i¢ gruptan olugmug toplum go-
riigiiniin Hint-Avrupa geleneginde oldukga uzun bir gegmige
sahip oldugunu ve eski Hindistan’dan Sezar devrindeki Gal-
ya’ya kadar gimullii bir cografyada bulunabilecegini Duby
pekala biliyordu. Duby, Ortagag uzmanlarimin daha 6nce yap-
tig1 gibi, gruplarin iigiiniin de topluma farkl tarzlarda hizmet
verdigini 6neren bu {i¢ katman imgesinin, koylilerin lordlar
tarafindan somiiriilmesini megrulagtirma iglevi goérdigiini
savunur.

Gelgelelim, Duby bu noktada durmaz. Asil ilgilendigi ko-
nu, bu iig pargali toplum anlayiginin dokuzuncu yiizyildan iti-
baren Wessex’ten Polonya’ya kadar yeniden faaliyete geg-
mesinin altinda yatan gerekgedir; ve bu canlanmanin toplum-
sal ve siyasal baglamini, bilhassa s6z konusu imgenin on bi-
rinci yizyilin baglarinda yeniden ortaya ¢iktigi Fransa’daki
baglamini, uzun uzadiya tartigir.

Duby, iig¢ pargal toplum imgesinin yeniden faaliyete geg-
mesinin yeni bir ihtiyaca tekabiil ettigini Onerir. Bir siyasi kriz
doneminde, 6rnegin on birinci yiizyil Fransa’sinda, bu imge
“soz konusu iig temel iglevi kendi kisiliklerinde toplama iddia-
sinda olan monarklarin ellerinde bir “silah”ti. Dénemin “zih-
niyet”inde gizli olarak bulunan diigiinsel sistem, siyasi amag-
lar1 olan bir ideoloji olarak belirginlegti. Duby, ideolojinin top-
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lumun pasif bir yansimasi degil, toplum dstiinde ig gormeye
doniik bir tasari olduguna dikkati geker.?*

Duby’nin ideoloji anlayigi, bir keresinde ideolojiyi “birey-
lerin kendi gergek varolug kosullariyla kurduklari hayali iligki”
(/e rapport imaginaire des individus a leurs conditions reélles
d’existence) olarak tamimlayan felsefeci Louis Althusser’in
anlayigina gok uzak degildir.?*' Bir on sekizinci yiizyil uzman
olan Michel Vovelle, Duby’ye benzer tarzda, mentalites col-
lectives’i Febvre ve Lefebvre’lin sergiledikleri tarzda Marksist
ideolojiler tarihiyle kaynagtirma dogrultusunda ciddi bir gi-
rigimde bulundu.?*?

Duby ve Le Goff gibi Ortagag uzmanlarinin zihniyetler ta-
rihine 6nemli katkilarda bulundugunu gérmek pek sasirtict
degil. Ortagaglarin bizden uzakligi, bizim kargimizdaki “Gte-
kiligi”, bu tip bir yaklagimin ¢ozebilecegi bir sorun gikarir.
Obiir yandan, Ortagaglardan giiniimiize kalan kaynak gegitle-
ri, o donemi, kiiltiirel tarihe yeni yaklagimlardan biri olan di-
zisel tarih tarafindan incelenmeye biraz daha az elverigli kilar.

I1. DIZISEL TARIHIN “UCUNCU DUZEYI”

Zihniyetler tarihinin Annales’in ikinci kugaginda marjinal bir
konuma itilmesinin tek nedeni Braudel’in bu alanla ilgilen-
memesi degildi. Bu donemde marjinallegmesinin en azindan
iki onemli gerekgesi daha vardi. Her geyden once, kayda de-
ger sayida Fransiz tarihgi, ekonomik ve toplumsal tarihin geg-
migin 6biir boyutlarindan daha 6nemli ya da daha temel oldu-
guna inamyordu —ya da herhalde varsayiyordu. ikinci olarak,
onceki boliimde tartigilan yeni nicel yaklagimlar, rakamlarla
ifade edilmeye pek elverigli olmayan zihniyetleri, ekonomik ve

20 Duby (1978).

241 Althusser (1970); Duby (1987), s. 119, Althuser’e olan borcunu
itiraf eder.

242 yovelle (1982), bilhassa s. 5-17.
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toplumsal yapilar kadar kolay bir gekilde manipiile edile-
mezdi.

Kiiltiirel tarihe bu yaklagimlarin birincisi, Pierre Cha-
unu’niin (Ernest Labrousse’un bir notunun ardindan) “iigiin-
cii diizeyde ig goren nicellik” igin gagrida bulundugu {nlii
manifestoda 6nerdigi gizgide yer alan nicel ya da dizisel yak-
lagimdir.2** Lucien Febvre’iin Annales’dc 1941 yilinda yayim-
lanan “Amiens: Ronesans’tan Reform Kargiti Harekete” adh
makalesi, tutumlardaki ve hattd sanatsal begenideki degigim-
lerin haritasini gtkarabilmek igin uzun siireyi kapsayan bir dizi
belgeyi incelemenin (bu kez otopsi envanterleri gikarmanin)
degerini gostermigti.?** Bununla birlikte, Febvre, okurlarina
kesinlikli istatistikler sunmamugti. istatistiklere dayal yakla-
sim, dinsel pratiklerin tarihini, kitabin tarihini ve okur-yazar-
ligin tarihini incelemek igin geligtirilmigti. Kiiltiirel tarihin
Obiir alanlarina daha sonralar yayildi.

Komiinyona katilim, din hizmetleri vb. konulardaki istatis-
tiklere dayali olarak Fransiz din pratiklerinin tarihini yazma
ya da Fransiz Katolikliginin geriye yonsemeli (retrospective)
bir sosyolojisini yapma fikri, 1931 gibi erken bir tarihte bu
konuda bir makalesi yayimlanan Gabriel le Bras’ya kadar
gerilere uzanir.?® Gegmigte Katolik bir rahip olan ve Febvre
ile Bloch’'un Strasbourg’daki meslektaglarindan birisi olan Le
Bras’nin teoloji ve tarihten hukuk ve sosyolojiye genig bir ilgi
alam vardi. Le Bras, bilhassa on sekizinci yiizyilin sonundan
itibaren Fransa’daki “Hiristiyanliktan arinma” dedikleri so-
runla ugragan kilise tarihgilerinden ve din sosyologlarindan
olugan bir okul kurmug ve bu sorunu nicel metodlar kullan-
mak yoluyla aragtirmgtu.

2 Chaunu (1973).
2 Febvre (1973)’de gevirisi yer almaktadir, s. 193-207.
2% | e Bras (1931).



132 Ugiinci Kugak

Le Bras ve takipgileri, Annales grubunun mensubu degildi
—bu insanlar genellikle rahipti, kendi iligki aglari ve Revue de
lhistoire de I'église de France gibi dergileri vardi. Gelgelelim,
Le Bras’nin eseri (meslektagi Lucien Febvre bu galigmaya si-
cak bir ilgi gostermigti) ve takipgileri besbelli Annales’den il-
ham almigt1.*® Bu zengin galigmalar 6beginin bir 6rnegi ola-
rak, on yedinci ve on sekizinci yiizyillarin La Rochelle pisko-
posluk bolgesi (diocese) istiine yazilmig bir tez galigmasini
alabiliriz. GCaliyma, Annales’le bagdagtirilan bolge incelemele-
rine gok benzer bir tarzda diizenlenmistir; dnce piskoposluk
bolgesinin cografyasiyla ige baglanir, ova ile bocage™ arasin-
daki sinirlar sergilenir, dinsel ortama egilinerek devam edilir
ve 1648 yihindan 1724 yilina kadar gegen siirede meydana
gelen olaylarin ve egilimlerin incelenmesiyle son bulur. Nicel
metodlarin kullanim tarz1 da Braudel ve Labrousse’un tilmiz-
leri tarafindan yapilmig olan bolge monografilerini ha-
tirlatir.?4’

Ama bunun kargiiginda Le Bras gevresinin galigmalari da
(tipk1 Aries’ninkiler gibi), mahzenden tavan arasina gikan bazi
Annales tarihgilerinin gahigmalarina ilham verdi. Son yillarda
yapilan bolge incelemeleri (Anjou, Provence, Avignon ve Brit-
tany bolgeleri hakkindaki incelemeler) kiiltiir {istiinde selef-
lerinden g¢ok daha keskin bir gekilde yogunlagti ve bilhassa
6lim kargisindaki tutumlara 6nem verdi. Le Goff’un bu ince-
lemelerden birine yazdigi 6ns6zde belirttigi gibi, “bugiin giin-
demimizde 6liim var” (/a mort est a /a mode) .2**

2% Febvre bu ¢aliyma hakkinda 1943 yiinda Annales'de bir yaz: ya-
yimladi (1973, s. 268-75).

* Koruluklarla birbirinden ayritmug ekili alanlar —gn.

247 Perouas (1964). Bunu Marcilhacy'nin (1964) yaklagimiyla kargi-
lagtirin.

28 Lebrun (1971); Vovelle (1973); Chiffoleau (1980); Croix
(1983).
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Bu incelemeler arasinda en orijinal olan1 Vovelle’in yaptig
galigmadir. Kendi sozciikleriyle “Ernest Labrousse okulunda
bigimlenmig” Marksist bir Fransiz Devrimi tarihgisi olan Mic-
hel Vovelle, “Hiristiyanliktan arinma” sorunuyla ilgilenmeye
baglamigti. Vasiyetnamelerde agiga ¢iktigi sekliyle oliim ve Gte
diinya kargisindaki tutumlar incelemek yoluyla bu siireci
nicel metodlarla Slgebilecegini diigiiniiyordu. Sonugta dok-
tora tezinde yaklagik 30.000 vasiyetnimenin sistematik bir ge-
kilde analiz edilmesine yaslanan bir Provence incelemesi orta-
ya ¢ikti. Daha onceki tarihgilerin, 6liim oranlari hakkindaki
kanutlari, 6lim kargisindaki tutumlar hakkindaki daha edebi
kanutlarla yan yana getirmelerine kargilik, Vovelle digiince ve
duygulardaki degigimleri 6lgme girigiminde bulunmugtu. Dik-
katini, ornegin, koruyucu azizlerin gergeklestirdikleri iglere
yapilan gondermelere, vasiyatname sahibinin ruhunu huzura
kavugturmak igin yapilmasini istedigi ayinlerin sayisina, cena-
ze merasimi igin yapilan diizenlemelere ve hattd merasimde
kullanilan mumlarin agirligina yogunlagtirmigtu.

Vovelle, on yedinci yiizyildaki cenaze merasimlerinin “ba-
rok debdebesi’nden on sekizinci yiizyildaki miitevazi mera-
simlere dogru onemli bir degigikligin gergeklestigini saptad:.
Temel varsayimi, vasiyetndmelerde bulunan dilin “kolektif
tasarimlar sistemi’ni yansittigiydi; ve bu varsayimdan hare-
ketle yaptigi incelemenin sonucunda, sekiilerlesme dogrultu-
sundaki bir egilim oldugunu buluyor ve Fransiz Devrimi yil-
larinda goriilen “Huristiyanliktan arindirma” egiliminin yuka-
ridan agagiya dayatilmaktan ziyade kendiliginden geligtigini,
bunun daha giimulli bir egilimin pargast oldugunu saptiyor-
du. Bu galigmanin 6zellikle dikkate deger bir yani da, Vovel-
le’in yeni tutumlarin soylulardan zanaatkarlara ve koyliilere,
Aix, Marsilya ve Toulon gibi kiigiik kentlere ve oradan koylere
yayilhginin haritasini gikarma tarzidir. Arglimanlarini birgok
harita, grafik ve tabloyla perginlemeye galigir.
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Vovelle’in Baroque Piety and Dechristianization adl ga-
ligmas, istatistikleri yorumlamada kargilagilan zorluklar ko-
nusundaki keskin bir duyarliigin denetimi altinda, istatistik-
lerin ustaca kullanilmasinda sergilenen yiiksek diizeydeki bir
ustahk sayesinde, digiinsel bir sansasyon yaratmigti. Benzer
metodlar kullanarak, modern donemin baglari Paris’inde
Olim kargisindaki tutumlar aragtirmak igin kolektif bir galig-
ma yapma ilhamini Pierre Chaunu’ya veren bu kitapti.*® Olii-
miin tarihi konusunda Aries'nin tek bagina ve bile isteye
benimsedigi izlenimci tarziyla yapmakta oldugu ig, boylelikle
profesyonellerin kolektif ve nicel aragtirmalariyla tamam-
lanmiyordu.?

Bilgisayarlarla donanmig kurumdigi (lay) tarihgilerin obiir
diinyay: temelliik edigi, tiglincti diizeyde icra edilen dizisel ta-
rihin en goze garpan Ornegi olmaya devam etmektedir. Bu-
nunla birlikte, bagka kiiltiir tarihgileri de nicel metodlar: bil-
hassa okur-yazarligin tarihi ve kitabin tarihi konularinda etkin
bir gekilde kullandu.

Kolektif aragtirma ve istatistiksel analize elverigli bagka bir
kiiltiirel tarih alani, okur-yazarlk incelemesidir. Aslina baki-
lirsa, bir Fransiz okul miidiirii 1870’li yillarda bu alanda bir
aragtirma yiriitmig ve farkh bolgeler igin ortaya gikan rakam-
lardaki biiyiik degisikliklere dikkati gekmenin yani sira, on ye-
dinci yizyiin sonlarindan itibaren okur-yazarhigin arttigim
gostermigti. 1950°li yillarda iki tarihgi bu okul miidiiriiniin
kullandig verileri analiz etti ve okur-yazarhk bakimindan St.
Malo’dan Cenevre’ye uzanan bir gizginin ayirdig: iki Fransa
arasindaki garpici kargithg: kartografik bir bigimde sergiledi.

249 Chaunu, vd. (1978), Vovelle'nin tezinin kendisinin a/tdist ettigini
itiraf eder, s. 92.

»9 By gahymalar demeti hakkinda berrak ve ézlii bir inceleme igin
bkz. McManners (1981).
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Okur-yazarhk oram bu ¢izginin kuzeydogusunda nispeten
yiiksek, giineybatisinda diigiiktii. '

Bu alanda 1970’li yillarin baginda harekete gegirilen en
onemli proje, Ecole des Hautes Etudes’de Frangois Furet
(daha 6nce toplumsal yapilari nicel metodlarla analiz etmig
olan Ernest Labrousse’un bir 6grencisidir Furet) ile Jacques
Ozouf'un yonetiminde gergeklestirildi. Proje, on altinci yiiz-
yildan on dokuzuncu yiizyila Fransa’da okur-yazarlik oranla-
rindaki degigimlere egiliyordu.?®? Aragtirmacilar, niifus sayi-
mindan ordunun asker alimi kayitlarina dek daha &nceki
aragtirmalarda kullanilan gok daha genig bir kaynak yelpaze-
sine bagvuruyordu; bu sayede, kiginin kendi adiyla imza kul-
lanmasi ile okuma ve yazma yetenegi arasinda bir iligki oldu-
gunu varsaymaktan ziyade, kanitlar gostererek savunmalar
miimkiin olmugtu. iki Fransa arasinda yapilan geleneksel ay-
rimi dogrulamig ama ayni zamanda bolgeler arasindaki degi-
siklikleri hesaba katarak bu analizi geligtirmiglerdi. Obiir il-
ging sonuglarin yan sira, on sekizinci yiizyilda okur-yazarl-
gin kadinlar arasinda yayilma hizimin erkekler arasinda yayil-
ma hizindan daha fazla olduguna dikkati gekmiglerdi.

Fransizlar’in “kitabin tarihi” dedikleri tarih aragtirmas,
yani biiyiik eserler tstiinde degil, kitap basimindaki egilimler
ve farkli toplumsal gruplarin okuma aligkanhklari tistiinde yo-
gunlagan aragtirma, okur-yazarlik aragtirmasina eglik etti.?%®
Ornegin, Robert Mandrou’'nun daha énce degindigimiz po-
piiler kiiltiir incelemesi, “cep kitaplar”yla (“chap books”)
“Mavi Kiitiiphaneyle ilgileniyordu (kitaplar, seker paketle-
mesinde kullanilan mavi kagitlarla ciltlenmig oldugundan /a

2! Fleury ve Valmary (1957).

32 Fyret ve Ozouf (1977).

33 Roche ve Chartier (1974).

* iginde geitli yarkalar, giirler, oykiiler, risaleler bulunan kiigiik bir
kitap geyidi —gn.
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Bibliotheque Bleue adimi almigti).”** Yalnizca bir ya da iki ku-
rug (sous) eden bu kitaplar igportacilar (colporteurs) tarafin-
dan dagitiiyor ve gogunlukla, okur-yazarlik oraninin en yiik-
sek oldugu Kuzeydogu Fransa’da Troyes'deki birkag matba-
aci aile tarafindan diiretiliyordu. Mandrou, yaklagik 450 ki-
taptan olugan bir 6rneklemi inceledi, din amagh okumalarin
(120 eser), almanaklarin ve hattd govalyelik romanslarinin
onemine dikkati cekti. Bu kitaplarin esasen “avuntu edebi-
yat1” (escapist) oldugu, ¢ogunlukla koyliiler tarafindan oku-
nuldugu ve “konformist” bir zihniyeti agiga vurdugu sonu-
cuna vardi (son iki sonug bu alanda galigan bagka bilginlerce
reddedildi).

Mandrou’nun galigmasiyla yaklagik ayni tarihte Altinct Su-
be, on sekizinci yiizyil Fransa’sinda kitabin toplumsal tarihi
tistiine kolektif bir aragtirma projesi baglatti.?>> Fakat, kitap
tarihi konusundaki kilit bir sima, Febvre’iin yardimcilarindan
biri olan ve Bibliotheque Natioanel'de galigan Henri-Jean
Martin’dir. The Coming of the Book (1958) baghgiyla yayim-
lanan, matbaanin icadi ve yayilmas iistiine genel bir aragtir-
mada Febvre’le birlikte galigmigti. Daha sonra on yedinci
ylizyil Fransa’sinda kitap ticareti ve okurlar hakkinda titiz bir
nicel inceleme kaleme aldi. Bu inceleme yalnizca kitap iireti-
mindeki egilimleri degil, okur-yazarlar igindeki farkli grupla-
rin degisen begenilerini, Gzellikle Paris Parlamentosu’ndaki
vekillerin degigen begenilerini, kendi 6zel kitapliklarinda bu-
lunan farkli konulardaki kitaplarin oranlarina bakarak analiz
etti.>® Martin, bu tarihten itibaren Fransa'da kitabin tarihi iis-
tiine yapilan muazzam bir kolektif ¢aligmayi yonetti.?>’

34 Mandrou (1964).

23 Bolleme vd. (1965).

36 Martin (1969).

37 Martin ve Chartier (1983-6).
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Bu kolektif girigimlerde rol alanlarin 6nde gelenlerinden
birisi olan Daniel Roche, on sekizinci yiizyil Paris’indeki sira-
dan insanlarin giindelik hayatini incelemek tizere 1970’li yil-
larin ortasinda kendi yonetiminde galisacak bir aragtirma eki-
bi orgiitledi. Bu kolektif aragtirmanin meydana getirdigi 7he
People of Paris (1981) adh kitapta, halkin okudugu kitaplara
genig bir boliim ayrilmigti; varilan sonug okuma ve yazmanin
genelde agag siniflar igindeki bazi gruplarin, bilhassa hizmet-
kérlarin hayatinda 6nemli bir rol oynadigim gésteriyordu.?*®
Bununla birlikte, The People of Parisin en garpict ozelligi,
okuma konusundaki bu analizi siradan Parisliler'in maddi
kiltirtine iligkin genel bir inceleme gergevesine yerlestirme-
siydi. Bu, esasen otopsi envanterlerine yaslanan, lenlerin giy-
sileri ve mobilyalan hakkindaki zengin ayrintilarla, Roche’un
giindelik hayata iligkin bir manzara gizecek gekilde biiyiik bir
beceriyle yorumladigi ayrintilarla dolu bir dizisel tarih ince-
lemesidir. Martin, daha da yakin bir gegmigte modern done-
min baglarinda Fransa’daki giyim kugamin bir toplumsal tari-
hini yazdi. Bu ¢alismada tigiincii kusagin karakteristigi, tarihsel
antropolojiye duydugu ilgiyi, eski ustasi Ernest Labrousse’un
daha titiz metodlariyla bir kez daha bir araya getirdi.?>®

111. REAKSIYONLAR: ANTROPOLOJI, SIYASET, ANLATI

Genelde nicel tarih yaklagimi ve 6zelde nicel kiiltiirel tarih
yaklagimi, agikga indirgemeci oldugu gerekgesiyle elestirilebi-
lir. Genel olarak bakildiginda, 6lgiimlenebilen gey sorun edi-
len gey degildir. Nicel yaklagima galigan tarihgiler nikah sicil-
lerindeki imzalar, 6zel kitapliklardaki kitaplari, Paskalya Yor-
tusuna diizenli olarak katilanlar, son yargi giiniine yapilan
gondermeleri vb. sayabilir. Ama bu istatistiklerin okur-yazar-
ligin, dindarligin ya da tarihginin aragtirmak istedigi herhangi

% Roche (1981), 7. Boliim.
29 Roche (1989).



138 Ugiincii Kugak

bir konunun giivenilir gostergeleri (indicator) olup olmadigi
sorunu oldugu yerde kalir. Bazi tarihgiler sunduklari rakam-
larin giivenilir oldugunu savunurken, bazilari yalmzca varsay-
di. Bazilari sunduklar: istatistikleri anlamh kilabilmek igin
bagka tipte kanitlara bagvururken, bazilari bunu yapmadi.
Gergek insanlarla ugragildigi, bazi tarihgilerin aklina gelirken,
bazilari bunu unutmug goriindii. Annales hareketi hakkinda
yapilacak her degerlendirmenin metod konusunda ortaya ati-
lan miitevazi iddialar ile agir1 iddialar arasinda, metodun is-
tinkord kullanim tarzlar ile mahir kullanim tarzlari arasinda
bir ayrim yapmast gerekir.

1970’li yillarin sonuna gelindiginde bu tarih gesidinin teh-
likeleri iyice ortaya cikti. Ashina bakilirsa, nicel yaklagima karg
aynim gbzetmeyen bir geri tepme olugtu. Yaklagik aym tarihte
Annales'in temsil ettigi seylerin birgoguna, bilhassa toplumsal
tarihin ve yapisal tarihin egemenligine kargi daha genel bir
reaksiyon belirdi. Bu reaksiyonlarin olumlu yakasina baktigi-
mizda {g egilim gorebiliriz: Antropolojik bir dénemeg, siya-
sete geri doniig ve anlatinin canlanmasi.

ANTROPOLOJIK DONEMEC

Bu donemeg igin ashina uygun gekilde kiiltiirel ya da “simge-
sel” antropoloji dogrultusuna gotiiren bir doniig olarak be-
timlenebilir. Unutulmamahdir ki, Bloch ve Febvre, kendi Fra-
zer ve Levy-Bruhllerini okumug ve Ortagag ve on altinci yiiz-
yil zihniyetleri iistiine yaptiklar1 galigmalarda bu okumalardan
faydalanmiglardi. Marcel Mauss’un galigmalarindan Braudel
haberdardi ve kiiltiirel miibadeleler ile degis-tokuglar hak-
kinda yaptig: tartigmanin temelinde bu g¢aligmalar bulunuyor-
du. 1960’h yillarda Duby, ortagaplarin bagindaki ekonomik
tarihi anlayabilmek igin hediye iligkisinin gordigi iglev ko-
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nusunda Mauss ve Malinowski'nin galigmasindan fayda-
lanmigt1.2¢

Daha oOnceki tarihgilerin komgu disiplinlerden istedikleri
tek sey, yeni kavramlar arayigiyla zaman zaman bu disiplinlere
baskinlar diizenlemekti. Oysa 1970’li ve 1980’li yillarin bazi
tarihgileri bundan daha ciddi niyetler beslemektedir. Bu tarih-
giler iligkiyi bir evlilige vardirmayi, bagka bir anlatimla, “tarih-
sel antropoloji” ya da “antropolojik tarih” (ethnohistoire)
kurmay bile diigiinmektedir.?'

Bu tarihgileri her geyden 6nce yeni “simgesel antropoloji”
cezbetmektedir. Bu tarihgilerin dipnotlarinda ikide bir boy
gosteren isimler arasinda Erving Goffman ve Victor Turner
(ikisi de giindelik hayattaki dramaturjik Ggeleri vurgular),
Pierre Bourdieu ve Michel de Certeau vardir. Cezayir hakkin-
daki antropolojik incelemelerden uzaklagarak gagdag Fran-
sa’'nin sosyolojisine egilmeye baglayan Bourdieu birgok ba-
kimdan ¢ok etkili olmugtu. ilgilendigi ana alanlardan biri olan
egitim sosyolojisi istiine geligtirdigi fikirler, bilhassa “top-
lumsal yeniden iiretim”in bir vasitasi olarak egitim fikri, okul-
larin ve niversitelerin toplumsal tarihi istiine son yillarda
yapilan galigmalan bigimlendirdi.?? Kendisinin ortaya attigi
“simgesel sermaye” kavrami, gOsteriggi tiiketimin tarihi Gsti-
ne son yillarda yapilan galigmalarin temelini olugturuyor. Zih-
niyet tarihgileri, popiiler kiiltiir ve giindelik hayat tarihgileri,
hepsi de Bourdieu’'niin “pratik teori”sinden bir geyler 6grendi.
Bourdieu’niin gereginden fazla kati ve belirlenimci buldugu
toplumsal “kurallar” kavraminin yerine “strateji” ve “habitus™

#Y Duby (1973a).

% Bu dénemeg hakkinda bkz. Burguiere (1978).

22 Bourdieu ve Passeron (1970); Chartier vd. (1976).

* “Pierre Boudieu'niin Outline of a Theory of Practicede (1977)
toplumsal yapilar ile toplumsal pratik (ya da toplumsal eylem) ara-
sindaki bagi olugturdugunu diigiindiigd, bir dizi edinilmiy digiince,
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gibi daha esnek kavramlar kullanmasi Fransiz tarihgilerinin
pratiklerini o kadar yaygin bir gekilde etkiledi ki, bu etkiyi
Ozgiil birtakim Ornekler vererek (Grnegin, ortagaglarda soy-
lularin evlilik stratejileri) gostermeye galigmak yaniltici olur.
263

Yaygin bir etki yaratan bagka bir ad ise miiteveffa Michel
de Certeau’dur. De Certeau, din tarihinde uzmanlagan bir
cizvitti. Bununla birlikte, De Certeau’yu zorla herhangi bir di-
sipline tikigirmak imkansiz. Bagka disiplinlerdeki maharetle-
rinin yam sira bir psikanalistti ve on yedinci yiizyildaki gey-
tana kapilma (diabolic possession) vakalari hakkinda sundugu
tartigma, orijinal ve dnemli bir agihm sagliyordu.®* Bundan
bagka ii¢ disiplin gergevesinde yaptig: katkilar daha da 6nem-
lidir. Annales grubuna mensup iki tarihgiyle birlikte De
Certeau, dil siyasetine iligkin oncii bir inceleme yazdi; bu ga-
liymada Fransiz Devrimi esnasinda kullanilan tagra agzi (pa-
tois) iistiinde yogunlagiyor ve rejimin tek diizelik ve merke-
zilegme arzusunu anlamaya gahgiyorlardi.?®® Ayrica, gagdag
Fransa’'min giindelik hayatina iligkin kolektif bir incelemeyi
Orgiitlemigti; bu galigmada pasif tiiketici mitini reddederek
“Uretim olarak tiiketim”i vurguluyordu; bagka bir anlatimla,
siradan insanlarin kitlesel olarak iiretilmig mallar1 (mobilya-

davramiy ve begeni kaliplari igin kullanilan bir kavram. Habitus kav-
rami, yapisal egitsizlige kiiltiirel agidan yaklagmay: saglayabilecek bir
temel sunmakta ve eylemlilik iizerine odaklanmaya olanak tanimak-
tadir. Bazi elegtirmenlere gore, habitus, aym zamanda adini kétiiye
gikaracak derecede tarifi zor bir kavramdir. Bu kavramin en iyi
agimlamasi Richard Jenkins'in Plerre Bourdieu (1992) adh galiyma-
sinda bulunabilir”. Gordon Marshall, Sosyoloji Sézligi, gev: O.
Akinhay ve D. Komiircii. Ankara: Bilim ve Sanat Yay, 1999, s. 291.
(gn).

2% Bourdieu (1972).

24 De Certeau (1975), 6. ve 8. Bolimler.

25 De Certeau vd. (1975).



Peter Burke 141

dan televizyon dizilerine kadar) kendi kigisel ihtiyaglarina
uyarlarken ortaya koyduklan yaraticihgin onemine dikkati
gekiyordu.?®® Tiim bunlar arasinda belki en 6nemli olany, tarih
yazma pratigi hakkinda kaleme aldigi denemelerdi; bu yazi-
larda genellikle, yazarin kendi kendisi hakkinda sahip oldugu
imgenin tersi olan “Oteki”nin ingasi (6rnegin, Brezilya’nmin Ki-
zilderililer’i) olarak betimledigi siireg¢ dstiinde yogunlag-
migt1.2%7

Gofmann, Turner, Bourdieu, De Certeau ve obiir adlarin
fikirleri daha antropolojik bir tarih inga etme gayesiyle benim-
sendi, uyarlandi ve kullanildi. Ornegin, Jacques Le Goff yak-
lagik yirmi yildir, Ortagag efsanelerinin yapisal analizinden
toplumsal hayattaki simgesel jestlere (bilhassa vassallik mera-
simi) kadar Ortagaglarin kiiltiirel antropolojisi diyebilecegi-
miz bir alanda gahgiyor.2®® Emmanuel Le Roy Ladurie, bugii-
ne kadar en tnliisii Montaillou olan bir dizi galijmasinda yine
aymi yonde yol aldi.2°

Montaillou, Giineybati Fransa’nin on dordiincii yiizyilin
baginda Katar heretikliginin epey bir yandag buldugu bolgesi

2 De Certeau (1980).

27 De Certeau (1975).

¥ Le Goff (1977), s. 225-87; kary. Schmitt (1984).

2 | e Roy Ladurie (1975).

* Cathar: Ortagag Latince’sinde “an”, “katigiksiz” anlamma gelir;
genellikle Hiristiyan heretikleri arasinda gosterilen bir Ortagag mez-
hebinin mensubu. Manicilikten ilham alan Kataristler yaklagik 10.
yiizyilda Balkanlar’da ortaya giktiklarinda “Bogomils” adiyla zikre-
diliyorlardi. Daha sonra, genellikle Albigenlerle 6zdeglegtirildikleri
Giineybati Avrupa’ya yayildilar ve 14. yiizyilin ortasinda Engizisyo-
nun sorugturmalan yiiziinden yeraltina indiler. Kataristler diinyanin
Seytan'in egemenligi altinda olduguna, kadinlar1 ve erkekleri Sey-
tan’in isyana kigkirttigina ve bu yiizden insanlarin cennetten kovulan
ruhlarin diinyadaki birer cisimlegmesi olduguna, Katar inanci araci-



142 Ugiinci Kugak

olan Ariege’deki bir koydiir. Heretikler takibata ugradi, sor-
guland ve y6re piskoposu Jacques Fournier tarafindan ceza-
landirildi. Sorgulamalarin kayitlar giiniimiize intikal etti ve
1965 yilinda yayimlandi. Bu kaynagin yalmzca Katarlar'in
incelenmesi agisindan degil, aym zamanda Fransa’nin kirsal
tarihinin incelenmesi agisindan tagidigi 6nemi Le Roy’un gor-
mesini saglayan etken, hig kugkusuz, sosyal antropolojiye
duydugu ilgidir. Le Roy, kayitlarda adi gegen saniklarin yak-
lagtk dortte biri demek olan yirmi beg kiginin tek bir kdyden
geldigini fark etti. Sosyal antropolojiden aldig: ilhamla, bu ka-
yitlari, ad1 gegen yirmi beg kigiyle (bu rakam kdy niifusunun
yaklagik ylizde onu demektir) yapilmig bir dizi miildkat olarak
degerlendirebilecegini diigiindi. Le Roy’un anlatimina gore,
yapmasi gereken tek sey saniklarin engizitorlere verdigi malu-
mati antropologlarin hep yaptiklar1 gibi bir cemaat incelen-
mesi bigiminde diizenlemekten ibaretti.?’° Le Roy, bu kitab
iki kisma ayirdi. Birinci kissm Montaillou’'nun maddi kiltiird-
ni, 6rnegin, kayalarla harg kullanilmaksizin inga edildiginden
komgularin birbirlerini gatlak ve yariklardan gozetleyip dinle-
melerine elverigli olan evleri ele alir. Kitabin ikinci kismi, koy-
lilerin zihniyetini ~zaman ve mekan, gocukluk ve 6liim, cin-
sellik, Tanr1 ve doga anlayiglarini— inceler.

Braudel gibi Le Roy da, Akdeniz diinyasinin kiiltiiriind ve
toplumunu betimler ve analiz eder, ama Braudel’in tersine,
kitabinda insanlara yer vermedigini kimse iddia edemez. Ki-
tap, birgok kisi tarafindan okundu ve hafizalarda yer etti; bu-
nun nedeni kitabin, kibar, 6zgiirliigiine diigkiin, “iyi goban”
Pierre Maury’den yorenin soylu kadimi seksi Beatrice des

hfiyla isa’yla birleymedigi siirece ruhun insan ya da hayvan bigi-
minde yeniden diinyaya gelecegine inamiyorlardi —(gn).

79 e Roy'un modelleri arasinda gu adlar yer alir. Redfield (1930);
Wylie (1957); ve Pitt-Rivers (1961).
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Planissoles’a ve ag1g1, saldirgan ve kendisinden emin rahip Pi-
erre Clergue’e kadar birgok kisiyi canli bir gekilde sunmasidur.

Montaillou, aym zamanda haris bir toplumsal ve kiiltiirel
tarih incelemesidir. Bu galigmanin orijinalligi, ortaya attig1 so-
runlardan kaynaklanmaz; g¢iinkii, daha Once gordigiimiiz
gibi, bunlar Febvre (inangsizlik sorunu), Braudel (iskan soru-
nu), Aries (gocukluk konusu), Flandrin (cinsellik konusu) vb.
dahil olmak tizere Fransiz tarihgilerin iki kugaginca giindeme
getirilmig olan sorulardir. Le Roy, engizisyon sicillerini giin-
delik hayati ve tutumlari yeniden inga etmek igin kullanan ilk
aragtirmacilardan birisi olsa da, bunu yapan tek kisi o degildi.
Yaklagiminin yeniligi antropolojik anlamda bir tarihsel cemaat
incelemesi yazma girigiminde yatar —belli bir koyiin tarihini
degil, koyiin, bizzat sakinlerinin sozleriyle gizilen bir port-
resini ve koylilerin temsil ettikleri daha genig toplumun bir
portresini ve gikarma girigiminde yatar. Montaillou sonradan
“mikro tarih” denilmeye baglanan tarih gesidinin erken bir &r-
negidir.?’! Kitabin yazari, diinyay: bir kum tanesinden yola ¢i-
karak inceledi ya da kendi kullandig1 egretilemeyle (metap-
hor), okyanusu bir su damlasini esas alarak inceledi.

Kitaba yonelik en ciddi elestirilerin bazilari igte tam bu hu-
sus iistiinde yogunlagt1.2’2 Montaillov’da bulunan esas kusur
(aynintilardaki hatalardan ayn olarak), Le Roy’un “koyliilerin
kendileri hakkindaki dolaysiz tanikhg\” (e témoignage sans
intermediare, que porté paysans sur lui-méme)?’? olarak be-

2" By terimin orijinali italyanca’dan gelmekte ve her yeyden once
Carlo Ginzburg'un (1976) on altinci yiizyllda yagamiy olan bir de-
girmencinin diinya-goriigii hakkindaki galiymasina —yine engizisyon
belgelerinden hareketle yapilmigtir— gondermede bulunur.

72 En giiglii elegtiriler yu adlardan geldi: Davis (1979); Boyle
(1981); ve Rosaldo (1986).

2 e Roy Ladurie (1975), s. 9. ingilizceye yapilan kisaltilmuy ter-
ciimesinde yeni bir giriy bulundugundan burada Fransizca basimina
goénderme yapiyorum. -
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timledigi ana kaynagim yeterince elegtirel bir tarzda kullan-
madig: iddiasidir. Glinkdi durum hig de Le Roy’un belirttigi
gibi degildi elbette. Koyliiler, ifadelerini Fransa’nin giiney bol-
gesinde bazi yerlerde kullanilan Occitan diliyle vermis ve bu
da Latince’ye aktarilmistir. Ustelik, kendilerinden s6z ederken
anlattiklar1 geyler kendiligindenlikten uzakti, igkence tehdidi
altinda sorulanlarin yanitim veriyorlardi. Tarihgilerin, incele-
dikleri kadinlar ve erkekler ile kendileri arasindaki bu dola-
yimlar1 gérmezden gelmeleri bagiglanamaz.

Kitabi —ve ilham kaynaklig: ettigi gitgide popiilerlesen
mikro tarihi— hedefleyen ikinci ana elegtiri, tipiklik sorununu
ortaya atar. Buna gore, Montaillou gibi bir dag kdyt dahil
olmak iizere higbir cemaat okyanusta bir ada degildir. Bu
koytin Katalonya kadar uzak dig diinyayla baglantilar1 bizzat
kitapta ortaya gikiyor. Bu durumda yamit bekleyen soru gu-
dur: Koy hangi genig birimi temsil ediyor? Hangi okyanusun
bir damlasidir? Koyiin Ariege bolgesinin mi, Giiney Fran-
sa’nin mi, Akdeniz diinyasinin mi, yoksa Ortagaglarin mu tipik
bir 6rnegi oldugu varsayiyor? Yazar, istatistikler ve 6rnek-
lemler konusunda tecriibeli olmasina ragmen, hayati metod
sorununu yeterince tartigamamaktadir. Bunun nedeni, yazarin
Montaillov’yu nicel tarihin kofluklarina duydugu tepkiyle yaz-
masi olmasin sakin?

Bizzat koyilin tag evlerinde oldugu gibi Montaillov’'nun
bogluklarim gérmek zor degil. Kitap, her seyden once yazari-
nin gegmige hayat verme giiciinden ve ayrica belgeleri sorgu-
lama, belgelerin satir aralarini okuma ve boylece koylilerin
bildikleri geyleri bile bilmediklerini agiga gikarma yetenegin-
den 6tiirii hatirlanmaya deger. Kitap, tarihsel imgelemin par-
lak bir tour de forceu” ve antropolojik bir tarihin tagidigi im-
kanlarin sergilenisidir.

" Ustalik, beceri gosterisi —gn.
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Daha paradoksal bir konu da, dnceki bolimde degindigi-
miz Martin, Roche ve Gbiirleriyle birlikte kitabin tarihi istiine
yaptigi galigmayla taninan Roger Chartier’'nin boyle bir tarihe
yaptig1 katkidir. Okur-yazarhigin tarihi alanindaki bir uzmani
bir tarihsel antropolog olarak betimlemek tuhaf gelebilir ve bu
yaftayr Chartier'nin kabul edip etmeyecegini hi¢ bilmiyo-
rum.?’* Buna ragmen, Chartier’nin galigmalarinin izledigi giz-
gi, son yillarda kiiltiirel antropoloji alanindaki ¢aligmalarla ay-
n1 yondedir.

Chartier’nin denemelerinin 6nemi, kendi sozleriyle, “kiil-
tiriin toplumsal tarihinden toplumun kiiltiirel tarihine” dogru
gergeklesen bir yaklagim degisikliginin hem 6rnegini sunma-
sindan hem de bu degisikligi tartigmasindan kaynaklanir. De-
mem o ki, Chartier’nin ¢aligmalari, Annales geleneginin igin-
deki ve digindaki tarihgilerin genellikle nesnel birer yap: var-
sayimiyla yaklagtiklari fenomenlerin kiiltiirel olarak “olugtu-
rulmug” ya da “inga edilmig” fenomenler olarak gormek ge-
rektigini Onerir. Buna gére, bizzat toplum kolektif bir tasav-
vur/temsildir (representation).

Philippes Aries’in galigmalar1 gocukluk ve 6liimiin kiiltiirel
olarak kuruldugunu imé ediyordu ama Roger Chartier’nin ga-
ligmalarinda bu konu asil netligine kavugur. Chartier, st si-
niflarin koyliiler ya da bagiboglar hakkindaki goriigleri olarak
koyliler ya da bagiboglardan ziyade “Gteki” imgelerini ince-
lemeyi tercih eder.?’> Furet ya da Ozouf'tan (yukarida degi-
nilmigti) farkh olarak St. Malo’dan Cenevre’ye uzanan bir giz-
ginin aytrdigi Kuzeydogu Fransa ile Giineybati Fransa arasin-
daki nesnel farklihiklar: tartigmaz. “iki Fransa” fikri iistiinde,
bu fikrin tarihi ve bu kligenin hiikiimet siyasalarinda meydana

2% Chartier (1988)'de tarihsel antropoloji hakkindaki tek kapsamh
tartiyma yalmizca Darnton’yu (1984) elegtirdigi esnada boy gosterir.
25 Cf. De Certeau (1975) , “6tekinin uzami” hakkindaki 5. B6lim.
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getirdigi etkiler {istiinde yogunlagir.’® Chartier, “nesnel” de-
nilen etkenlerle arasina mesafe koyarken halihazirdaki antro-
polojiye, “imgelemsel” (imaginary) iistiine son yillarda yapilan
caligmalara ve ayrica miiteveffa Michel Foucault’ya ayak
uydurmaktadir.

Foucault'nun “tesir” fikri hakkindaki elestirisine ragmen,
Foucault’nun yazdig kitaplarin Fransiz Annales grubu tarih-
gileri ustiinde yaptigi etkileri betimlerken bu terime bagvur-
mamak zor. Bu tarihgiler, bedenin tarihini ve bu tarih ile ikti-
darin tarihi asindaki baglantilari Foucault sayesinde kegfetti.
Foucault’'nun tigiincii kugaktan birgok tarihginin geligimi agi-
sindan 6nem tagiyan bagka bir etkisi, tarihgilerin “gergek hak-
kinda sahip olduklari ciliz fikir”e iligkin elegtirisiydi; bagka bir
anlatimla, tarihgilerin gergegi toplumsalin mintikasina indir-
geyerek dﬁ'§-ﬁnceyi bir yana birakmalarina yonelik elestirisi.
Son yillarda “toplumun kiiltiirel tarihi” dogrultusunda ger-
geklestirilen ve Chartier’nin gayet iyi bir 6rnegini olugturdugu
doniig, Foucault’'nun galigmalarina gok gey borgludur.?”’

Chartier’nin kitabin tarihi hakkindaki galigmalari, benzer
bir ¢izgi tutturur ve gerek zihniyetler tarihinden gerekse
tiglinci diizeydeki dizisel tarihten gitgide artan hognutsuzlu-
gunu sergiler.2”® Ornegin, La Bibliothéque Bleue iistiine kale-
me aldig1 denemeler, bu cepkitaplarinin yalmzca koyliiler ya
da daha dogrusu siradan insanlar tarafindan okunmadigin
Onererek, Robert Mandrou’nun sundugu yorumu (yukarida
tarigmigtik) zayiflatir. Buna gore, en azindan 1660 yilindan
once bu kitaplarin miigterileri genellikle Parisliler’den olu-
suyordu.?®

26 Chartier (1988), 5, 7 ve 8. boliimler.

217 Aktaran Chartier (1988), s. 61.

78 Chartier (1987)’de bu yazilarini tek ciltte bir araya getirdi.
MAge.,s. 257.
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Chartier’nin 1srarla tistiinde durdugu bagka bir konu, “6z-
gl kiiltirel bigimler ile tikel toplumsal gruplar arasinda bire
bir iligki kurma”’nin imkansiz oldugudur. Bu durum, dizisel
kiiltiir tarihini biisbiitiin imkansizlagtirmasa da oldukga zor-
lagtirir elbet. Chartier bu yiizden Pierre Bourdieu ve Michel
de Certeau’yu izleyerek dikkatini gesitli gruplarin paylagtiklar
kiiltiirel “pratikler” iistiinde yogunlagtirdi.2®

Chartier’nin cepkitaplari ve 6biir metinler hakkinda yaptigi
analizde kullandig temel terim “temelliik etme”dir. Popiilerin
belli bir metinler, nesneler, inanglar vb. geyler grubuyla ta-
nimlanmamasi gerektigini ileri siirer. Popiiler (olan), festival-
ler hakkindaki matbu malzemeler gibi “kiiltiirel iriinleri kul-
lanma tarzi”’nda yatar. Bundan dolay1 Chartier’nin denemeleri
biyiik olglide yeniden yazilmig malzemeyle, tikel metinlerin
okur gruplarinin, daha dogrusu birbirinin ardindan gelen
okur gruplarnnin ihtiyaglarina uyarlandikga ugradigi donii-
stimlerle ugragr.

Temelliik etme ve doniigtirme konusuna duyulan buna
benzer bir ilgi, tarih konusunda Fransizlar’in son yillardaki en
etkileyici girigimlerinden birinin, yayinci ve tarihgi rollerini
biraraya getiren Pierre Nora’nin editorligini yaptigi 7he
Places of Memory (Hafiza Mekanlar1) baghkh kolektif galig-
manin temelini olugturur.2' Ug renkli Fransiz bayragi, “Mar-
seillaise”,” Pantheon™ gibi temalan ve ansiklopediler ile okul
kitaplarinda bulunan gegmis imgelerini irdeleyen bu ciltler,
Maurice Halbwachs’in hafizasinin toplumsal gergevesi hak-
kindaki fikirlerine, Marc Bloch’a ilham vermig olmakla bir-
likte, daha sonraki tarihgilerin oldukga ihmal ettikleri fikirler,
bir geri doniig oldugunu gosterir. Bu galigmada, gegmisin bu-

280 Bourdieu (1972); De Certeau (1980).
28! Nora (1986).

" Fransiz ulusal marg —gn.

“ Paris'te iinliilerin gémiilii oldugu yer —¢n.
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giniin ilgileri dogrultusunda kullanilma tarzlarina duyulan
ilgi, antropolojik bir yaklagim Grnegi sunar. Ama bu Grnek
Ozelinde, yazarlar Fransiz tarihi hakkinda yazan bir grup
Fransiz tarihgiden olugtugu igin diigiinimsel (reflexive) bir
antropolojidir bu. “Devrim” ve “Ulus” temalan etrafinda di-
zenlenmig olan bu ciltler, siyasete bir geri doniig oldugunu da
agiga vurmaktadir.

SIYASETE GERI DONU$2?

Annales okulu hakkinda dillere diigmiis belki de en 6nemli
suglama, siyaseti ihmal ettikleri varsayimiyla isnat edilen ku-
surdur. Bu, devletleri anmaksizin kapaginda “economies-
societes-civilisations” sloganina yer vermesi yiiziinden dergi-
nin itiraf ediyor izlenimi verdigi bir suglamadir. Aslina baki-
lirsa elestirinin hakh bir yonii var, Febvre ve Braudel gabala-
rim akademik siyaset Ustiinde yogunlagtirmig olabilir ama
grubun 6nde gelen bazi tarihgileri, savag sonrasi Fransa’nin
siyasetinde ¢ogunlukla —hig degilse bir siire igin— Komiinist
Parti’'nin mensubu olarak yer aldi. Bu tarihgilerden birinin
hatirat1 1956 yilindan sonraki parti toplantilarinin, kinamala-
rin, tardetmelerin ve istifalarin canl bir manzarasini sunar.?3

Siyasetin ihmal edildigi suglamasi, grubun tarih galigmala-
rin1 hedef aliyordu elbet ama burada da bazi niianslara dikkat
edilmesi gerekir. Ornegin, bu argiiman Marc Bloch 6rneginde
saglam bir destek bularak savunmak zor. Kralin Dokunugsu
adh eseri krallik hakkindaki fikirlerin tarihine bir katkida bu-
lunmay: amaghyordu. Feoda/ Toplum adl eseri Bati Avru-
pa’'nin ugradig1 Viking, Misliman ve Macar iggallerinin anla-
tilmasiyla baglar ve bir yonetim bigimi olarak feodalizmin tar-
tigtlmasina ayrilmig uzun bir boliim igerir.

22 “L e retour du politique” hakkinda kary. Julliard (1974).
2 Le Roy Ladurie (1982). Grupta gu adlar yer aliyordu: Agulhon,
Besangon, Furet, Labrousse, Le Roy Ladurie ve Vovelle.
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Lucien Febvre Orneginde, suglamanin haklilik pay: biraz
daha fazladir. Febvre, 1l. Felipe ve Franche—Comte iistiine
yazdig1 tezde Hollanda’daki ayaklanmaya hatiri sayilir bir yer
ayirmig olsa da, daha sonra siyasi tarihi her zamanki sertli-
giyle kinamig ve din tarihi ile zihniyetler tarihine donmdistdi.
Braudel 6rneginde, Akdeniz Diinyasinin yapisal kisimlarinin
imparatorluklar1 ve savagin Orgiitlenmesi hakkinda kaleme
alinmig béliimler igerdigine dikkat edilmesi gerekir. Brau-
del'in en yiizeysel tarih gesidi olarak bir kogeye firlattigi konu,
siyasi ve askeri olaylar tarihidir.

Modern dénem baglangicindaki Fransa iistiine yapilmig ve
Annales'in damgasinm tagiyan bolgesel incelemeler, genellikle
ekonomik ve toplumsal tarihle sinirh tutuldu. Goubert’in Bea-
uvaisyi bunun bariz bir 6rnegi. Yine de hig kimse Goubert’e
siyasi olmayan tarihgi yaftasi asamaz. O, galigmasindan sonra
XIV. Louis iistiine bir kitap ve Eski Rejim hakkinda, ikinci
cildi iktidarla ilgili olan bir inceleme kaleme aldi.** Bélge bel-
ki de eski rejimin siyasetini incelemek igin uygun bir gergeve
olmayabilir. Bu uygunsuzluk varsayimi, bolgesel inceleme ya-
pan yazarlarin bazilarini siyaset iistiine bir boliim ayirmaktan
caydirmig olabilir. Gelgelelim, Mousnier'nin &grencilerinin
halk ayaklanmalar iistiine yaptigi galigmalar, ayrica son yillar-
da bolgesel diizeydeki siyaseti ele alan bazi Amerikan incele-
meleri bu varsayimin hatali oldugunu ve “total tarih” yazma
dogrultusundaki muhtegem bir firsatin kagirildigim diisiin-
diiriiyor.2%> Kuralin en bariz istisnasi, daha 6nce gérdiigiimiiz
gibi, bolgenin yonetimini degilse de Languedoc’daki ayak-
lanmalar tartigan ve o tarihten bu yana alenen siyasi nitelikte
bazi incelemeler yayimlamig olan Le Roy Ladurie’dir.2%®

24 Goubert (1966, 1973).
%5 Berce (1974); Pillorget (1975); Beik (1985).
%6 Le Roy Ladurie (1987).
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Annales grubundaki Ortagag uzmanlarinin siyasi tarihi bir
kogeye firlattiklar sdylenemez, her ne kadar bagka konu bag-
liklarina daha fazla dikkat etseler de. ise ekonomik ve top-
lumsal tarihgi olarak baglayip, sonradan zihniyetler tarihine
donen George Duby, Ortagagdaki bir muharebe iistiine, Bou-
vines Muharebesi (agagida ele alacagiz) tistiine bir monografi
yazdi. Ug ziimre fikrinin' olusgumu ya da yeniden faaliyete
gegmesi hakkinda sundugu dokiim bu fikri siyasi bir baglama,
Fransiz monargisinin ve 6biir monarsilerin krizine yerlestirir.
Jacques Le Goff siyasetin bundan boyle tarihin “belkemigi”
olmadig1 kamisindadir; bu yargisiyla siyasetin “Gzerklik talep
edemeyecegi’ni kasteder.??’” Fakat, Bloch’'un kutsal krallik
konusuna duydugu ilgiyi paylagir ve gu anda Ortagag’daki bir
yonetici hakkina yaptigi inceleme tstiinde galigmaktadir.

Bununla birlikte, Annales grubunda siyasete en fazla yer
veren tarihgilerin, Fransizlar'in “gagdag tarih” dedikleri do-
nemle, yani 1789 yilinda baglayan dénemle ugragan tarihgiler
oldugunu gormek pek sagirtict degil. Zamanlarinin biyiik kis-
munt (tarih alanina, bagka konulara da ilgi duymalarina rag-
men) Fransiz Devrimi’ni incelemeye ayiran Frangois Furet ve
Michel Vovelle, siyaseti ihmal etmekle suglanamaz. Aym du-
rum Rus Devrimi ve Birinci Diinya Savag tarihgisi Marc Fer-
ro igin de gegerli. Gelgelelim, Maurice Agulhon hig kugkusuz
bu alandaki tek kalburiisti simadir.

Agulhon, Provence bolgesindeki Var'da yagayan siradan
insanlarin 1789 yihndan 1851 yilina kadar olan donemdeki
siyasi davraniglarinin incelendigi 7he Republic in the Village -
in yazaridir.2®® Bu inceleme, siyasi bilincin geligimi konusunda
genig bir Marksist gergeve kullanir. Caligmada 1815-48 arasi
yillar, okur-yazarligin yayginlagmasinin ardindan “kiiltiirel
ufuklarin geniglemesi’nin ve yam sira migterek haklarin (bil-

27 Le Goff (1972).
28 Agulhon (1970).
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hassa ormandaki kerestelik agaglarin kesimi konusunda) ihlali
etrafinda gatigmalar meydana gelmesinin bolgede siyasi bi-
lincin geligmesini tegvik ettigi hazirlik yillari olarak betimlenir.
ikinci Cumhuriyet'in kisa donemi, 1848-51, Var’daki siradan
insanlarin ilk defa oy kullandiklari ve oylarimi Sola verdikleri
“aydinlanma” (révélation) yillari olarak sunulur.

Her ne kadar kentlerden ziyade kirsala egilse de Agul-
hon’in incelemesini “Provence bolgesinde iggi simfimin kendi
kendisini olugturmasi”yla ilgili bir gahgma olarak betim-
lemenin bir cazibesi var.?*® Burada Edward Thompson'in ga-
lismasiyla olan paralellik genigletilebilir. iki tarihgi de “agik
fikirli”, ampirist, eklektik birer Marksistti2® ikisi de “iilfet”
(“sociability”) bigimleriyle ugragiyordu. Thompson dost can-
lis1 toplumlara veé onlarin “kargilikliik/paylagim (mutuality)
merasimleri”ne egilmisti.?* Giiniimiizde Fransa'da sociabilité
teriminin moda olmasini saglayan Agulhon, mason localarini
ve Katolik kardeslik cemiyetlerini bu bakig agisindan incele-
mig ve daha sonra burjuva “muhit” (circle) ve café’sine egil-
migti. Iki tarihgi de kiiltiirii ciddiye almigti. Thompson, po-
piler radikalizm gelenegini inceledi; Agulhon, diigiin genlik-
lerini (charivaris) ve 1850 yiinda Vidauban'daki “kigkirtici
karnaval” gibi karnavallani inceledi. Bu karnaval 1850 yilin-
daki Romanlar Karnavali'yla kiyaslandiginda oldukga yumu-
sak olmakla birlikte, birbirine kargit ama birbirini tamamlayici
“arkaizm” ve modernlik siireglerinin, siyasetin “folklorlag-

29 Doktora tezinin orijinali Toulon bolgesi hakkindaki incelemenin
yer almadig1 miinferit boliimler hilinde yayimlanmasaydi g¢aliymanin
daha giiglii bir etkisi olurdu.

2% « 1 “eclecticisme et I'empiricisme”e dogru kaymasi hakkinda bkz.
Agulhon (1987).

B! Thompson (1963), s. 416 ve sonras..
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mas1” ve folklorun siyasilegsmesi siireglerinin 6nemli bir Gr-
negidir.2%2

Agulhon’un daha yakin bir gegmiste yaptigi ¢aliymada, si-
yasi tarih ile kdltiirel tarihin yine verimli bir gekilde birbirine
niifuz etmesi s6z konusudur. Agulhon’in Marfanne into Battle
adl galigmasi, 1789°’dan 1880’e Fransiz Cumhuriyetgiligi'nin
imgelemini ve simgeselligini analiz eder. Bu analizde cumhu-
riyetin kigilesmesi olan Marianne tasavvurlari/temsilleri s-
tinde yogunlagilir ve Devrim ile Komiin arasinda Marianne
imgesinin —gerek popliler kiiltirdeki gerekse segkin kiilti-
riindeki imgesinin— degigen anlami vurgulanir.?®> Hafizamn
Mekanlar: adl eserde yer alan denemesi benzer bir ¢izgi tut-
turur ve on dokuzuncu yiizyil belediye binasim (town hal) (/a
mairie) cumhuriyetgi degerlerin cisimlegmesi olarak, tarihgi-
nin okumayi 6grenmesi gereken bir metin olarak sunar.2%*

Ozetleyecek olursak, Febvre ve Braudel siyasi tarihi tama-
men ihmal etmemig olsa da, bu konuya ¢ok biiyiik bir ncelik
vermedikleri dogrudur. Ugiincii kugakta goriilen siyasete geri
donig, hem Braudel’e hem de &biir belirlenimcilik bigimlerine
(bilhassa Marksist “ekonomizm”e) kargi dogan bir reaksiyon
niteligindedir. Siyasi tarihe geri doniig, yapimin kargiti olarak
eylemliligin (agency) tagidigi 6nemin yeniden kegfedilmesiyle
baglantihdir. Buna ildveten, Amerikahlar'in “siyasi kiltir”
dedikleri fenomenin, fikirlerin ve zihniyetlerin 6nemli oldugu
duygusuyla baglantilidir. Foucault’nun sayesinde bu geri do-
nig “mikro siyaset” dogrultusunda, yani aile iginde, okul-
larda, fabrikalarda vb. cereyan eden iktidar miicadelelerinin

22 Agulhon (1970), s. 254-60. Agulhon ele aldigi bu karnavalin Ro-
manlar Karnaval’'nin “ne oglu ne de kiigitk kardegi” oldugunu be-
lirtir, s. 368. On dokuzuncu yiizyil Fransa’si konusunda buna ben-
zer yaklagimlar igin bkz. Corbin (1975) ve Perrot (1974).

29 Agulhon (1979).

24 Nora (1986), s. 167-93.
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incelenmesi dogrultusunda genigledi?®® Bu degigikliklerin bir
sonucu olarak siyasi tarih yenilenme siirecine girdi.2°®

ANLATININ CANLANMASI

Siyasi tarihe geri donig belirlenimcilige kargt dogan reaksi-
yonla baglantiliydi ve daha 6nce gordiigiimiiz gibi, bu belirle-
nimcilik kargiti reaksiyon, antropolojik donemece de ilham
vermigti. insan 6zgiirliigiine duyulan ilgi (mikro tarihe duyu-
lan ilgiyle birlikte), aym zamanda, Annales'in iginde ve di-
sinda son yillarda tarihsel biyografinin canlamiginin altinda
yatan etkendir. Georges Duby Ortagag’da yagamig bir ingiliz
olan William the Marshall'in’ biyografisini yayimlads; Jacques
Le Goff ise bir Fransiz kralinin, St. Louis’nin biyografisi is-
tine galigmaktadir. Tarihsel biyografideki bu canlanma geg-
mige basit bir geri doniig degildir. Tarihsel biyografi farkl
gerekgelerle kaleme alinir ve farkli bigimlere biiriiniir. Orne-
gin, bir grubun zihniyetini anlamaya doniik bir vasita olarak ig
gorebilir. Tarihsel biyografinin biiriindiigi bigimlerden biri,
Michel Vovelle’in, “kagimlmaz yiikseligi"ni anlattigi Aix-en-

5 Ornegin, Le Roy Ladurie (1975).

2% “Le renouvellement de ’histoire politique” hakkinda bkz. Julliard
(1974).

" “William the Marshall: 1. Pembroke Diikii (1146- 1219). 1216
yilindan itibaren efsane héline gelmiy ingiliz yovalye. Richard’a (da-
ha sonra 1. Richard) kargy 6lim dogegindeki 11. Henry’yi destekle-
dikten sonra Filistin’e bir hagh seferi yapti, Richard tarafindan affe-
dildi ve 1189 yilinda kontluk bahgedildi. Kral John’un 6liimi Gzerine
gelecegin l1l. Henry'sinin muhafizigina atandi, Henry’nin tahta
gegmesi gayesiyle VIII. Louis emrindeki Fransizlara kargi savagarak
zafer kazandi. Gengliginde Normandiya’da bir zirh tagiyicisi olarak
yetigymiy ve daha sonra 1170 yilinda Il. Henry’nin oglu Henry'nin
egitmeni olmugtu. William'in hayati yovalye sadakatinin bir mode-
liydi; ingiltere’nin peg pege dort kralina sadakatle hizmet etmigti”,
Webster's New World Encyclopedia, 1992, s. 1199 (gn).
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Provence burjuvasi ya da Daniel Roche’un inceledigi Parisli
zanaatkar Jean-Louis Menetra gibi, agagi yukar siradan bir
kiginin hayatidir.2"’

Siyasete geri donig, olay anlatisina duyulan ilginin can-
lanmasiyla da baglantihdir. Tarihsel olaylar her zaman siyasi
degildir —1929 yihindaki Biiyiik Krizi, 1348’deki biiyiik veba
salginini ya da Savas ve Barigin yayimlanmasini diginin.
Sonug itibariyle siyasi tarih, olaylar tarihi ve tarihsel anlati
konusundaki tartigmalar yakindan baglantihdir. Son yillarda
Fransa ve bagka yerlerdeki tarihgiler arasinda “siyasetin geri
donigii”ne paralel olarak “anlatinin canlanmasi” giindeme
geldi. “Anlatinin canlanmasi” deyimi, s6z konusu egilimi,
Marksistlerin ve Annales tarihgilerinin benzer gekilde kullan-
diklar1 “ekonomik belirlenimci tarihsel agiklama modelinin
yarattii yaygin diigkirikhigi”na, bilhassa bu modelin kiiltiirii
listyaprya ya da “iiglincii diizey”e havale etmesinin yarattigi
diigkirikhigina atfeden Ingiliz tarihgi Lawrence Stone’a ait.?
Stone’un dnemli bir egilime igaret ettigine pek kugku duyula-
maz, ama yine bazi niianslarin gozetilmesi isabetli olur.

“Olaylar tarihi”nin (histoire événementielle) Durkheim, Si-
miand ve Lacombe tarafindan horgériiyle bir kenara firlatildi-
gina kitabin giriginde deginmigtim. Febvre’in doktora tezin-
de, Hollanda Ayaklanmasi olaylarina yer vermesine ragmen
sorun-odakl tarihe verdigi 6nem, bu goriigii paylagtigim di-
stindiriiyor. Marc Bloch, bildigim kadariyla olaylar tarihini
asla yadsimamig ama bu tiir bir tarih de yazmamugti.

Braudel’e gelince, olaylar tarihini hem kinamig hem de bu
tiir bir tarih yazmigti. Daha dogrusu, gérmiig oldugumuz gibi,
olaylar tarihinin yalnizca tarihin yiizeyinden ibaret oldugunu
ilin etmigti. Bu yiizeyin ilging bir yonii olmadigini sGyleme-
mig, tam tersine 6biir boyutlarin “en heyecan vereni” olarak

7 | e Goff (1989); Vovelle (1975); Roche (1982).
2 Stone (1979), s. 8.
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betimlemigti.2%® Gelgelelim, olaylar tarihinin Braudel'i ilgilen-
diren yani, yiizeyin altindaki akintilar hakkinda, “daha derin
gergeklikler” agiga gikardiklariydi. Braudel agisindan olaylar,
yalmzca yapilarin tarihini yansitan birer aynaydi. Zaman ve
antati hakkindaki yetkin galigmasinda felsefeci Paul Ricoeur,
Braudel'in Akdeniz Diinyas: dahil olmak iizere tiim tarih ga-
ligmalarinin birer anlati oldugunu savunmugtu. Ricoeur’niin
konvansiyonel tarih gesitleri yapisal tarih gesitlerinin barindir-
diklarini gosterdigi benzerlikleri (zamansallik, nedensellik vb.
bakimindan) yadsimak zordur. Buna ragmen, Akdeniz Diin-
yasiha anlatisal bir tarih goziiyle bakmak, hig kugku yok ki,
“anlat1” terimini tiim ige yararliigin1 kaybetmesine yol agacak
derecede kapsaml bir anlamda kullanmak olur.’®

1960’ ve 1970’li yillarda kaleme alinan bolgesel monog-
rafilerin ¢ogu, bu yonde Braudel’den daha ileri giderek higbir
anlat1 ogesine yer vermedi. Bunun bir istisnasi, yapisal analiz
ile olaylar hakkindaki, bilhassa protestolar —1580 yilindaki
Romanlar Karnavali, 1670 yihinda Vivarais’deki ayaklanma,
Kalvinist partizanlarin (Camisard) 1702 yilindaki isyam-—
hakkindaki dokiimler arasinda gidip gelen Le Roy’un Pea-
sants of Languedoc udur.

Le Roy’un glaylar: yapisal degigime yonelik birer reaksiyon
ya da yanit olarak ele aligi, Braudel’in olaylari temeldeki yapi-
lar1 agiga gikaran birer ayna ya da turnusol kagidi olarak gor-
mesinden gok uzak degildi. Buna benzer bir savunu Georges
Duby’nin 1973 yilinda yayimlanan bir kitab1 igin de ortaya
atilabilir; bu, yalmzca bir olay1 degil, bir muharebeyi, 27
Temmuz 1214 tarihindeki Bouvines muharebesini ele aldigi
igin Febvre'ii pekala sagirtabilecek bir kitapti. Kitap aslinda
“Fransa’y: yaratan giinler” (journées qui ont fait la France)
adl oldukga eski moda bir dizide yayimlanmak iizere yazil-

29 Braudel (1949), s. 21.
’® Ricoeur ( 1983-5), c. 1, s. 289 ve sonrasi.
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migt1 ve genel okura hitap ediyordu. Buna ragmen Duby,eski
moda tarihe geri donmedi. Savag kargisindaki Ortagaga 6zgii
tutumlar1 aydinlatabilmek igin muharebe hakkinda sunulan
gagdag dokiimleri kullandi ve Bouvines hakkinda daha sonra
sunulan gorigleri, anlattiklari olaylardan ziyade anlaticilar:
sergileyen bir “mit” olarak ele ald1.3"!

Hig degilse bazi olaylarin, yapilari basitge yansitmaktan zi-
yade degisiklige ugratip ugratamayacag, bu incelemelerin or-
taya atmadigi agikar bir sorundur. Bu konuda, 6rnegin 1789’-
daki olaylar ya da 1917°deki olaylar hakkinda ne sGylenebilir?
Histoire événementiellei elegtiren tarihgilerin ¢ok sey borglu
olduklar1 sosyolog Emile Durkheim, 1789’u bile toplumsal
degisimin bir nedeninden ziyade semptomu olarak goriiyor-
du.*? Bununla beraber, bu agiri Durkheimci ya da Braudelci
konumdan uzaklagmalar oldu. Ornegin, Fransa’nin batisinda-
ki bir bolge hakkinda, Sarthe eyaleti hakkinda yapilan sos-
yolojik bir galigmada, bolgedeki siyasi tutumlari (o bolgenin
dogusunda Sol-kanadin, batisinda Sag-kanadin agir bastig
bir bolinmigligli gosteren siyasi tutumlari) agiklamaya do-
nik herhangi bir girigimin, 1789 ve sonrasinda cereyan eden
olaylari hesaba katmasi gerektigi savunuluyordu.’*®

Le Roy Ladurie bazen “travmatik” olay, bazen “katalizér”
olay, bazen de “yaratict olay” (/'evenement-matrice) adin
verdigi olay gesidini ele aldig1 bir denemesinde bu inceleme-
nin imalarina dikkati gekti. Birbirine yakin durmayan bdoylesi
egretilemeler kullanmasi olaylarin 6nemi konusunda heniiz
kesin bir karara varmadigim gosterir; kaldi ki, bu yazisinda
tarihgiye olaylar ile yapilar arasindaki iligkiler istiinde di-

' Duby (1973a ve b).

92 Giddens (1977).

* Bois (1960). Bu incelemenin Febvre’e olumlu bir génderme yapi-
larak bagladigina ve Bloch’la 6zdeglegtirilen gerileksel (regressive)
metodun kullamldigina dikkat edilsin.
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sinmeyi tavsiye etmekten Gteye gitmemigtir.*** Bununla bir-
likte, Le Roy, birkag yil sonra Romanlar Karnaval’'na geri
dondi ve bir kitap gergevesinde onu inceledi. Olayi, o kiigiik
kentte ve iginde yer aldig: kirsalda istii kapal bulunan gatig-
malari meydana gikaran bir “toplumsal dram” olarak analiz
etti. Bagka bir anlatimla, olay: bir nedenden ziyade semptom
olarak inceledi.**

Romanlar Karnavali biiyiik bir olay degildi elbet. 1789’un
olaylarint ya da 1914-18 arasinda cereyan eden Biiyik Sa-
vag'in olaylarim ya da 1917 Devrimi'nin olaylarini (Annales
tarihgileri bu konularin hepsini incelemistir) sirf toplumsal
yapilarin birer yansimasi olarak bir kogeye firlatmak daha
zor.® Gegenlerde yapilan bir galigmada Frangois Furet, Dev-
rim olaylarinin yalnizca eski yapilar1 alagag: ederek Fransa’ya
siyasi “miras”in1 vermekle kalmayip, ayni zamanda 1789’un
birkag ayinin ¢ok tayin edici olaylara tanik oldugunu savuna-
cak kadar ileri gitti.>"’

Annales tarihgilerinin tiglincii kugaginin bir 6zelligine daha
dikkat etmek gerekir. Annales tarzi tarih Fransa’da bu kuga-
gin doneminde popiilerlesti. Braudel'in Akdeniz Diinyas: ve
Bloch ile Febvre'iin ilk ¢alismalari ilk yayimlandiklari zaman pek
fazla satilmamst. Akdeniz Diinyasiiun gok satilan kitaplar
arasinda sayilmasi ancak satiglarin 8.500 adete ulagtigi 1985
yilindan sonradir. Ote yandan, Montaillou Fransa'da arag-
tirma-inceleme kategorisindeki ¢ok satilanlar listesine girdi ve
Mitterand, televizyonda bu kitab1 okumakta oldugunu séyle-

"4 Le Roy Ladurie (1973), s. 111-32,

¥ Le Roy Ladurie (1979). “Toplumsal dram” ibaresi antropolog
Victor Turner’dan alinmigtir ve Le Roy Ladurie kitabinda zikret-
mektedir.

% 1917 ve 1914-18 hakkinda bkz. Ferro (1967, 1969); Furet ve
Vovelle, Fransiz

7 Furet ve Halevi (1989), s. 4.
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yince, kitabin satiglani hizla artarken koy de turistlerle kay-
namaya baglad.

Montaillou dogru yerde dogru zamanda yazilmig ekoloji ve
bolgecilik dalgalarinin yiiklenip tagidig: bir kitapti ama sagla-
dig1 basgart Fransiz okurlarin “yeni tarih”e gosterdigi ilginin
yalnizca en gorkemli drnegidir. Braudel’in tglemesi Civiliza-
tion and Capitalism 1979 yiinda yayimlandiginda medyada
daha onceki kitaplarina hig nasip olmayan bir ilgiyle kargi-
landi. Annales grubunun bazi mensuplari, televizyon ve radyo
programlarinda diizenli bir gekilde boy gosteriyor, hatta bagta
Georges Duby ve Jacques Le Goff olmak tizere bazilari prog-
ram yapiyor. Pierre Chaunu, Roger Chartier, Mona Ozouf ve
Michele Perrot gibi bazi adlar Le Figaro, Le Monde, L’Ex-
press ve Le Nouvel Observateur dahil olmak iizere gesitli ga-
zete ve dergilerde diizenli olarak yaziyordu. Bu kadar ¢ok ta-
rihginin medyada bu kadar saglam bir yer tuttugu bagka bir
tilke ya da bagka bir déonem zor bulunur.

Annales tarihgilerinin eserleri eskiden Armand Colin’in
(derginin vefakar yayincisi) ya da bizzat Hautes Etudes'iin
minik puntolarla dizilmig, ebati kiigiik ama hacmi biiyiik cilt-
lerine basilirdi. Bugiinse daha ziyade, 6nde gelen yayincilarin
girisimiyle genellikle 6biir Annales tarihgilerinin ticari editorli-
guni yaptigi dizilerde biyiik puntolarla basilmig, ebati biiyiik
ama hacmi kigiik ciltlerine basiliyor. 1960’h yillarda Plon
yaynevi igin Aries ve Mandrou, “Medeniyetler ve Zihniyetler”
dizisinin editorliglini yapti. Bugiin Agulhon, Aubier Monta-
igne yaymnevi igin bir tarih dizisinin editorligiini yapiyor.
Duby ise Seuil yayinevi igin birkag kez editorlik yapti (kirsal
Fransa, kent Fransa’si ve 6zel hayat hakkinda gok-ciltli galig-
malar da buna dahildir). Tarihgiler ve yayincilar arasindaki ig-
birliginin daha yakin bir 6rnegi, Hautes Etudes'de ders ver-
menin yant sira Gallimard igin galigan Pierre Nora’dir.
Meslektaglarinin bazi galigmalarimi da igeren Gnli bibliothe-
que des Histoires dizisi Nora tarafindan kuruldu.
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Bu tiir tarihe duyulan ilgiyi medyanin yarattigimi sdylemi-
yorum ama bu ilgiyi medya tegvik etmig olabilir elbet. Yayin-
cilar genelde tarihe, 6zelde toplumsal-kiiltiirel tarihe, Annales
tarzi tarihe bir talep oldugu kamisina vanimig olsalar gerektir.
Ama bu talep yalnizca Fransa’yla sinirli degil. Dolaysiyla, An-
nales tarihgilerinin kendi dlkeleri ve disiplinlerinin diginda na-
sil kargilandigini incelemeye gegebiliriz.



KUSBAKISI ANNALES

. ANNALES NASIL KARSILANDI?

Artik bu noktadan itibaren Annales hareketinin sinirlarin Gte-
sinde —yalnizca Fransa sinirlarinin 6tesinde degil, aym za-
manda tarih disiplininin sinirlarinin 6tesinde— yasadig akibeti
inceleyebiliriz. Burada kisaca anlatilacak 6yki, Annales 6gre-
tisinin yayginlagmasina iligkin yalin bir dékiimden ibaret ol-
mayacak. Aslina bakilirsa, Annales bazi yerlerde husumet
duygulariyla karsilandi. Burada daha ziyade yeni tarihe verilen
yanitlarin gesitliligini gozden gegirmeyi amagliyorum; yalmzca
Ovgiileri ve elestirileri degil, Annales’in sundugu alet edevati
farkh alanlarda ise kogma girisimlerini, yeri geldiginde isin en
baginda One siiriilen anlayislarin zaaflarini ortaya gikarabilen
girisimleri sunmaya gahsacagim.*®® Goz atacagim zeminin

8 “ Annales paradigmas!” iistiine bkz. Stoianovich (1976). Review
(1978) (!prgisinin ozel bir sayisi “Annales Okulunun Toplum
Bilimleri Ustiindeki Etkisi”ne ayrildi. Ayrica bkz. Gil Pujol (1983).
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kapsamu disiiniiliirse, buradaki betimleme kagimlmaz olarak
segmeci ve izlenimci bir nitelige sahip olacak.

FRANSA DISINDA ANNALES

Daha ikinci Diinya Savasi’'ndan énce Annales’in yurt disinda,
Belgika’da Henri Pirenne’den ingiltere’de R. H. Tawney’e ka-
dar gesitli miittefikleri ve sempatizanlan vardi’* Buna
ragmen, derginin ve hareketin Avrupa’da yaygin bir sekilde
taninmasi ancak Braudel déneminde miimkiin oldu.*'?

Akdeniz Diinyasi bu cografyada yasayan okurlara dogal
olarak cazip geldi; kitabin italyanca terciimesi (tipki ispan-
yolca terciimesi gibi) 1953 yilinda yayimlandi. iki italyan,
Ruggerio Romano ve Alberto Tenenti, Braudel'in en yakin
yardimcilariydi. 1950°li yillarda 6nde gelen tarihgilerden ba-
zilar1 Lucien Febvre’iin arkadaslariydi ve Annales hareketine
sempati duyuyorlardi. Ortagag’daki italyan tacirleri inceleyen
Armando Sapori ve Febvre’lin on altinci yiizyil heretiklerine
duydugu ilgiyi paylasan Delio Cantimori bu adlar arasinda sa-
yilabilir. Yayinci Giulio'nun 1972 yilinda 6nayak olmasiyla
baslatilan muazzam History of Italy bashkh galisma, uzun sii-
reli gelismeler iistiinde yogunlasmasinin ve birinci cildin bagh-
ginda Marc Bloch’a saygi sunmasinin yani sira Braudel'in ka-
leme aldig1 uzun bir denemeye yer veriyordu.’'

% Eric Hobsbawm 1930’lu yillarda Cambridge’de 6grenciyken,
izleyicilere halen hayatta olan en biiyiik Ortagag uzmani olarak tak-
dim edilen Marc Bloch’un verdigi bir derse girdiginden s6z eder.
Review (1978), s. 158.

1% Bu genellemenin desteklenmesi igin dolayim rakamlari hakkinda
ciddi bir inceleme yapmak gerekir.

"' Annales’in italya’daki etkisi hakkinda genel bir tartiyma Aymard
(1978)’de bulunmaktadir. Braudel'in yardimcisi Romano’nun edi-
torligini yaptug Einaudi Storia d’ltalia'min birinci cildinin baghg
olan Cratteri originali, Bloch'un Caracters originaux de I'histoire
rurale frangaise e yapilmig bir géndermeydi.
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Polonya’da, resmi Marksizmin egemenligine ragmen (veya
belki de egemenliginden Gtiirii) tarihgiler Annales okulunu
uzun bir siredir coskuyla kargiliyorlardi. Savas oncesi do-
nemde Polonya tiniversitelerinde ekonomik ve toplumsal ta-
rihe ilgi duyan bir gelenek vardi. Jan Rukowski, 1930’lu yil-
larda Annalesde galismalarini yayimlatmis ve kendisi de ben-
zer bir dergi kurmustu. Kayda deger sayida Polonyal tarihgi
Paris’te 6grenim gordii —ornegin, meslek gevrelerinde kent
yoksullar1 hakkindaki incelemeleriyle taninan ve daha ¢ok da
Lech Walesa’nin damismani olarak {in kazanan Bronislaw
Geremek. Polonyalilar zihniyetler tarihine kayda deger bir ilgi
gosterdi. Akdeniz Diinyass Lehge’ye terciime edildi, Baltik
bolgesi hakkinda benzer bir galigma yapilmasina ilham kay-
nakhg etti; bu galisma Centre de Recherches Historiques
tarafindan “Chaiers des Annales” dizisinde yayimlandi.3'?

Braudel'in “tarih ve toplum bilimleri” baghkl tnli yazisi,
kitaptan daha da fazla ilgi uyandirdi.*"® Bu yazinin etkileri,
savas sonrasinda Polonya’da yayimlanan en kayda deger tarih
galismalarindan biri olan ve Braudel’in bir keresinde “benden
gok daha zeki” diyerek iltifat ettigi tarihgi Witold Kula’nin
kaleme aldig1 Economic Theory of Feudal System'de (Feodal
Sistemin Ekonomik Teorisi) goriilebilir.*'* Kula on yedinci ve
on sekizinci yiizyildaki Leh latifundiyasinin® ekonomik bir

312 Malowist (1972).

" Braudel (1958); kary. Pomian (1978).

4 Braudel (1978), s. 250. Kula (1960)’da Braudel’in denemesi
hakkinda bir yorum bulunmaktadir.

* “Kokeni, ispanya Kralhigi'ndan getirilen yerlegimcilere tahsis edilen
topraklara dayanan Latin Amerika'daki geniy arazi miilkiyeti. Kita-
nin diinya ekonomisiyle birleymesiyle birlikte latifundiyalar, bir feo-
dalizm bigiminden, yavay yavay, ihrag edilmek iizere et, hayvan
postu ve tahil iireten kapitalist malikanelere doniigymiiglerdir. Toprak
reformu yapilarak latifundiya topraklarinin dagitilmasini savunan
modeller, gogu kez ekonomik ve toplumsal geliymeyi desteklemenin
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analizini yapti. Bu analiz sonucunda, Leh toprak sahiplerinin
ekonomik davramisinin klasik ekonomistlerin 6ngérdiiklerinin
tam tersi oldugunu gosterdi. Ekimi yapilan ana iiriin olan
cavdarin fiyat1 yiikseldiginde, toprak sahiplerinin {retimi
azalttiklarin, liyatlar diismeye bagladiginda iiretimi arttirdik-
larimi buldu. Bu paradoksun agiklamasinin, der Kula (Brau-
del’e karsit ama Obiir Annales tarihgileriyle uyumlu olarak),
kiltiir ya da zihniyet diinyasinda aranmasi gerekir, Bu aris-
tokratlar daha fazla kar etmenin pesinde degildi, yalnizca
alisageldikleri hayat tarzimi istikrarh bir sekilde muhafaza
etme derdindeydi. Uretim miktarlarindaki inis gikislar diizenli
bir geliri muhafaza etme girisimlerinin sonucuydu. (Bu arada,
Karl Marx'in bu fikirlere verecegi tepkileri gézden gegirmek
ilging olurdu.)?"®

Ote yandan Almanya’da siyasi tarih 1950°li ve 1960’ yil-
larda egemenligini devam ettirdi. Elinizdeki ¢ahsmamin “Gver-
tir’inde degindigimiz, Almanya’da Schmoller, Weber ve
Lamprecht ¢aginda tarih alanindaki yeni yaklagimlarin tagidig:
Onem g6z Oniine alindiginda bu egemenlik tuhaf goriinebilir.
Gelgelelim, 1914-18 ve 1933-45 arasi yillarda yasanan trav-
malardan sonra siyasetin ya da olaylarin 6nemini yadsimak
zordu ve ashna bakilirsa belli bagh tarih tartismalan iki diinya
savaginda Hitler'in ve Almanlar’in oynadig: rol dstiinde yo-
gunlagmgti. Ilgi alanlan ancak savas sonrasi kusagin 1970’li
yillarda olgunlasmasiyla birlikte “giindeligin tarihi’ne (A//tag-
sgeschichte), popiiler kiiltiir tarihine ve zihniyetler tarihine
dogru kaymaya bagladi.’'®

bir araci olarak goriilmiigtiir”, Gordon Marshall, Sosyoloji S6z/igt,
gev: O. Akinhay- D. Komiircii. Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlar,
1999, s. 454.

315 Kula (1962).

Y16 Kary. Iggers (1975), s. 80 ve sonrasi, 192 sonrasi.
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Britanya da en azindan 1940’li ve 1950’li yillarda, Brau-
del’in deyisiyle “6diing almayi reddetme” davraniginin iyi bir
ornegini verdi. Marc Bloch, Britanya’da yeni tarih bigeminin
bir temsilcisinden ziyade yetenekli bir Ortagag ekonomi tarih-
gisi olarak goriilirken, Febvre hemen hig¢ taninmiyordu (ta-
rihgilerden ziyade cografyacilar arasinda taniniyordu). Brau-
del’'in Akdeniz Diinyas ik yayimlandiginda English Historical
Reviewya da Economic History Reviewde higbir yanki uyan-
dirmadi. 1970’li yillardan 6nce Annales tarihgilerinin kitapla-
rindan pek azi Ingilizce’ye terciime edilmisti. Kuralin tek is-
tisnast Marc Bloch’tu. Bloch’un ingiliz tarihine duydugu il-
ginin ve duygularini belli etmeksizin fikirlerini ifade etme me-
ziyetinin (Lucien Febvre’linkiyle taban tabana zit bir mizag),
ingiliz tarihgiler arasinda onun bir tiir gururlu Ingiliz beyza-
desi olarak goriilmesini sagladigx soylenebilir.?'’

Annales tarihgilerinin eserlerinden pek azinin ingilizce’ye
gevrilmis olmasinin gerekgeleri, 7imes Literary Supplement’
den English Historical Reviewe dek ingiliz dergilerinde bu
tarihgilerin belli bash eserleri hakkinda kaleme alinan kitap
tanitim ve elestiri yazilarinda bulunabilir. Yazarlar birbiri ar-
dina “Ozentili ve son derece irkiltici Annales bigemi”nde, Lu-
cien Febvre’iin miras biraktig1 bigemin tuhafliklari’ndan ya da
“insana zaman zaman Altinci Sube’nin yazarlarinin yalnizca
birbirlerine bir sey anlatma derdiyle yazdiklarini diisiindiiren
igrek (esoteric) jargon”dan soz ediyordu.’'® 1960’ yillarda
benim gibi Annales’i destekleyenlerimiz kendilerini, tipki
1930’lu yillarda Fransa’da Bloch’u ve Febvre'i destekleyen-
lerin hissettikleri gibi, heretik bir azinliga ait hissediyorlard:.

Conjuncture ve mentalites collectives gibi terimlerin ter-
cime edilmesinin neredeyse imkansiz ve Ingiliz tarihgiler ag-

7 Bunun belli bagl istisnalar1 Febvre (1922, 1928) ve Bloch (1931,
193‘9-40, 1949).
¥ llave ayrintilar ve referanslar Burke (1978)'dedir.
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sindan —kabullenmek soyle dursun— kavranmasi son derece
zor oldugu goriildi. Sergilenen saskin, giivensiz ya da husu-
metli reaksiyonlar, felsefeci meslektaglarinin Sartre ve Mer-
leau-Ponty imzasini tagiyan galismalar kargisinda sergiledikle-
ri reaksiyonu hatirlatir. ingilizler bu vesileyle bir kez daha, ne
ilk kez ne de son kez olmak iizere, Fransizlarla aymi dili ko-
nusmadiklarini gordii. ingiliz ampirizm ve metodolojik birey-
cilik” gelenegi ile Fransiz teori ve holizm™ gelenegi arasindaki
farkhlhk, disinsel temas kurulmasini engelledi. Herbert

* “Sosyal bilimler alaninda ya da sosyolojide, tiim sosyolojik agikla-
malarin, bireylerin 6zellik ya da karakteristiklerine indirgenebilir ol-
dugunu savunan yaklagim. S6z konusu bireyci yaklagim, sosyolojik
agiklamalarda bireylerin 6zelliklerinin g6z ardi edilecek kadar 6nem-
siz oldugunu, toplumsal olgularin bagimsiz bir varolugu olup, birey-
lerden bagimsiz olarak aragtinlabilecegini soyleyen goriigiin tam
karyi(t)inda yer almaktadir”, Ahmet Cevizci, Felsefe Séz/igi. Anka-
ra: Ekin Yayinlan, 1997, s. 477.

"~ “Holizm: Biitiinciilik. Canliyla cansiz, organikle inorganik faaliyet
arasinda gergek, temel ve indirgenemez bir farklilik bulundugunu;
canli, organik biitiinleri meydana getiren pargalarin biitiin iginde,
biitiiniin diginda oldugundan daha farkh bir bigimde fonksiyon gos-
terdigini; bir fenomeni anlamak igin onu biitiinliigi iginde, yani
onun bir pargasi oldugu biitiinii anlamak gerektigini ve dolaysiyla
biitiiniin her zaman 6gelerinin yalin toplamindan daha fazla bir gey
olup, karmaygik bir fenomenin, salt onu meydana getiren Ggelerin
analizi yoluyla anlagilamayacagini savunan anlayiy...tarihte ya da
sosyal bilimlerde, toplumsal bir aragtirmanin konusunun bireysel
eylemler degil de biitiinler olmasi gerektigini, zira birer biitiin olarak
toplumlarin, bireylerin 6zellik ya da karakteristiklerinden tiiretileme-
yen Gzelliklere sahip oldugunu ve dolayisiyla analizin, bireylerin dav-
ramiglarindan degil de biiyiik Glgekli kurumlarla bu kurumlar ara-
sindaki iligkilerden baglamasi gerektigini soyler... psikolojide ho-
lizm, Ogeler iizerinde degil de biitiinler ya da Gestalt iizerinde yo-
gunlagan psikoloji anlayiyim ifade eder”, Ahmet Cevizci, Fe/sefe
Sozligd. Ankara: Ekin Yayinlari, 1997, s. 336-337.
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Spencer’in yasadig1 donemden ya da onun da dncesinden beri
ingiltere’de “toplum” gibi kolektif kendiliklerin (entity) hayal
irinid oldugu, buna karsilik gergekte bireylerin var oldugu
varsayilldi genellikle.’"® Toplumsalin gergekligi hakkinda
Durkheim’in o ¢ok alkiglanan onaylari, Spencer ve okulunun
varsayimlarini yerle bir etmek igin yazilmisti. Bu Anglo-Fran-
siz tartismasimin dramatik bir Ornegi 1920’li yillara, yani
Cambridge’de hocalik eden psikolog Frederick Bartlett’in,
“kolektif hafiza” gibi hayal iiriini bir kendilik yaratildig: ge-
rekgesiyle Maurice Halbwachs’in iinlii gahismasim, hafizanin
toplumsal cergevesi hakkindaki galismasini elestirdigi tarihe
kadar uzanir3? ingiliz tarihgilerin bugiin yine benzer gerek-
gelerle mentalites collectives tarihini elestirdiklerini isitmeniz
mimkin.

Yeni tarihin karsilanmasinda goriilen bolgesel gesitlilikleri
gogaltmak ¢ok kolay. Annales ile Marksizm arasindaki baginti
bile bir yerden baska bir yere degisiklik arz etti. Fransa’da,
Labrousse, Vilar, Agulhon ve Vovelle’in gifte baghliklarina,
yani hem Annalese hem de Marksizme bagh olmalarina rag-
men, Marksizm sempatisi Annales’e uzak durmaya eslik etti.
Ingiltere’de bunun tersine, Marksistler —bilhassa Eric Hobs-
bawm ve Rodney Hilton— Annales’i ilk benimseyenler arasin-
daydi.*”' Bu benimsemeyi diisiinsel strateji gergevesinde agik-
lamak miimkiin —geleneksel siyasi tarihin egemenligine kars
girisilen miicadelede Annales bir miittefik olusturuyordu.
Marksistlerin kendi yaptiklar: tiirden tarih galigmas: ile Fran-
siz tarzi yeni tarih arasindaki yakinlhklardan— yalmizca yapila-
ra ve uzun siireye agirhk verilmesi bakimindan degil, ayn za-

"9 ingiliz sosyologlarm Durkheim, ingiliz psikologlarm Halb-
wachs”i ve ingiliz tarihgilerin Annales’i hangi terimlerle elegtirdikle-
rini kargilagtirmak ogretici olabilir.

20 Bartlett (1932).

32! Hobsbawm (1978).
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manda totaliteyi kavrama (bu, Braudel'in ideali olmadan &nce
Marx’in idealiydi) ugragisi bakimindan etkilenmis olmalar
¢ok muhtemeldir. S6z konusu yakinlhk Marksistleri Annales’
in gonderdigi iletilere daha agik kiliyordu. Polonya’da, bir
Marksizm bigiminin kurumsallagmis olmasi, Marksizm ile
Annales arasindaki iligkinin bagka bir oriintiiyi izlemesi anla-
mina geliyordu.3??

ANNALES VE TARIHIN OBUR ALANLARI

Annales'in karsilanma tarzinin bagka bir boyutu, kavramlarin,
yaklagimlarin ve metodlarin bir tarihsel donemden ya da bol-
geden Obiir doneme ya da bolgeye yayilmasidir. Hareket mo-
dern Avrupa’'nin ilk donemlerini inceleyen arastirmacilarin
(Febvre, Braudel, Le Roy Ladurie) egemenligi altina girmis,
Ortagag uzmanlarinca (Bloch, Duby, Le Goff) yakindan takip
edilmisti.

Daha 6nce gordiigiimiiz gibi, on dokuzuncu yiizyil istiine
Annales tarzinda yapilmig gok daha az galisma olmasina ila-
veten, gagdas tarih s6z konusu oldugunda Annales hareketi-
nin bu tarih dstiinde higbir etkisi olmadig: giiglii bir sekilde
savunulmustur. Bu durum tesadiif degil: Yirminci yiizyilin ta-
rihinde siyasetin tasidig1 6nem, bir ig degisiklige ugratilmadig:
slirece Annales paradigmasimi yirminci yilizyil tarihine uygu-
lanamaz kilmaktadir. Harekete sempati duyan bir Hollandali
gozlemcinin ulagtig1 paradoksal sonug, yirminci yizyilin An-
nales tarzi bir tarihini yazmanin hem gerekli hem de imkéansiz
oldugunu bildirir: “Boyle bir tarih, yazildig: takdirde Annales
tarzinda bir tarih olmayacaktir. Ama &6biir yandan, gagdas ta-
rih bundan boyle Annales siz yazilamaz.”*?}

2 Review (1978) dergisinin &zel sayisinda Annales ile Marksizm
arasindaki iligki hakkinda birgok yorum yer almaktadur.
2 Wesseling (1978).
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Kronolojik yelpazenin 6biir ucunda, Eskigag tarihi ala-
ninda son yillarda yapilan bazi galismalar ile Annales paradig-
mas: arasindaki benzerlikler agikardir. Bu benzerligin bir “et-
ki” vakasi1 mi, yoksa bir yakinhk mi oldugunu saptamak ol-
dukga zor. Klasik incelemeler alaninda Durkheimci bir gele-
nek Annales kurulmadan 6nce vards; bu, Fransa’da Bloch’un
arkadasi Gernet'nin ve ingiltere’de Durkheim ve Levy-
Bruhl’i okumus olan ve Eski Grekler arasinda “ilkel zihni-
yet”in izlerini arayan Jane Harrison ve F. M. Cornford gibi
bir grup Cambridge klasistinin temsil ettigi bir gelenekti. Da-
ha 6nce gordiigiimiiz gibi, Strasbourg doneminde bir Roma
tarihgisi olan Andre Piganiol, Annales grubunun iginde yer
aliyordu.

Bugiin Jean-Pierre Vernant ve Paul Veyne gibi 6nde gelen
Eskigag tarihgileri, Grek ve Roma tarihini Febvre'iin ve Brau-
del’in 6rnegini sunduklar tarza paralel olan (tipa tip bu tarzi
izlemese bile) bir tarzda yorumlayabilmek igin psikoloji, sos-
yoloji ve antropolojiden yararlanmaktadir. Ornegin, Vernant,
uzam, zaman ve kisi gibi kategorilerin tarihiyle ugrasmak-
tadir.3?* Veyne ise Mauss ve Polanyi ile Veblen ve Weber'in
teorilerine yaslanarak Roma arena oyunlari hakkinda ince-
leme yapt1 ve arena oyunlarinin finansmanini hediye (gift),”

% Vernant (1966) bir “psychologie historique” incelemesi alt baglh-
g1 tagimaktadir. Yazar Febvre’e degil, psikolog 1. Meyerson’a say-
gilarim sunmaktadr.

" Hediye iligkisi: Sosyal bilimciler, hediyeyi genellikle veren ile alan
arasindaki iligkinin bir ifadesi sayarlar. Ornegin, Marcel Mauss ( The
Gift, 1954), hediyelerin, yaygin olarak zorunlulugu ve kargihkhhg
temel aldigr goriigiindedir ve bu davraniy, Batili formel iktisadi dii-
ylinceye 6nemli 6lgiide damgasim vurmuy olan ‘akilci iktisadi insan’
modeliyle agiklanamaz. Mauss’a gore, iktisadi 6ge diger toplumsal
alanlardan ayrilamaz...”, Gordon Marshall, Sosyoloji S6z1iigu, gev:
O. Akinhay-D. Kémiircii. Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari, 1999, s.
297.
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yeniden dagitim, gosteris¢i tiiketim ve siyasal yozlagma gerge-
vesinde analiz etti.’?’

Genel olarak bakildiginda, Avrupa’nin diginda kalan diin-
yamn tarihi goreceli olarak Annales'den yalitik kaldi. Orne-
gin, Afrika tarihgileri bugiine kadar Annales tarz1 yaklasima
pek az ilgi gosterdi; bunun bir istisnasi, Kiiba tarihini incele-
yen Belgikali antropolog Jan Vansina’nin Braudelci uzun, orta
ve kisa siire arasindaki ayrim bir gergeve olarak benimseme-
sidir.32® Onceleri Bloch’un bir &grencisi olsa da kolonyal Afri-
ka ustiinde yogunlasan kalburistii bir tarihgi haline gelen
Henri Brunschwig’in, Fransiz emperyalizmi hakkindaki ince-
lemesi Annales’den pek az faydalanmig gibidir; bunun nedeni
hig kuskusuz, yakin gegmisle ilgilenmesinin ve goreceli kisa
siireli bir donem (1871-1914) {stiinde yogunlasmasimin An-
nales modelini onun agisindan ise yaramaz hile getirme-
sidir.’?’

Asya ve Amerika vakalan biraz daha getrefildir. Annales
yaklasimina gitgide daha fazla ilgi duyuldugunun emareleri
olmasina ve grubun dért mensubunun 1988 yilinda Yeni Del-
hi'de diizenlenen “yeni tarih” konulu bir konferansa davet
edilmesine ragmen, Hindistan tarihini inceleyen Hint tarihgi-
ler bugiine kadar Annalesden pek az faydalandi*?® Hint
tarihgilerinin “ast toplumsal grup incelemeleri” (“subaltern
studies”) bayrag altinda yol alan en yenilikgi grubu, bu Fran-
siz geleneginden pekald haberdar olmasina ragmen, aleni bir
Marksizmi tercih etmektedir. Benzer sekilde, Bloch’un ]a-

25 Veyne (1976).

 Vansina (1978). Ozellikle bkz. s. 10, 112, 197, 235, Annales
yaklagimimin Afrika tarihi bakimindan anlam ve 6nemi konusundaki
bir tartiyma igin bkz. Clarence-Smith (1977) ve Vansina (1978).

27 Brunschwig (1960). Afrika iistiinde yogunlagan geng tarihgilerin
bazilari Braudel gelenegine daha yakindir.

28 Afrika 6rneginde oldugu gibi, Hindistan istiine galyan Fransiz
tarihgilerin bazilari Annales gelenegine daha fazla borgludur.
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ponya’ya duydugu ilgiye ve Japonlar'in Batih disiinsel gele-
nekleri hararetle izlemelerine ragmen, Japonlar’in tarihini
Annales gelenegine uygun tarzda inceleyen bir Japon tarih ¢a-
liymasi gostermek zor. Birkag Japon tarihgi Hautes Etudes’de
galisma yapsa da, bu tarihgilerin hepsi Avrupa tarihi stiine
gahsiyor.

Asya’nin Obiir kisimlar {istiine galisan tarihgiler Annales’e
biraz daha yakindir. Avustralyali bir tarihginin Giineydogu
Asya hakkinda bir siire 6nce yaptig1 inceleme, bolgenin 1450
yilindan 1680 yilina total bir tarihini yazmaya girisir ve Brau-
del'in maddi kiiltir ve giindelik hayat tistiine yaptig1 galismay:
bir model olarak alir.*®® Cin tarihini inceleyen bazi Fransiz
tarihgiler de ruhen Annales'e yakindir. Cin disiincesinin goze
batan otekiligi ise, birden fazla yamiti kigkirtan zihniyetler
tarihinin Oniine dikilen ciddi bir meydan okuma niteliginde-
dir. Marc Bloch’un arkadas: ve 6grencilerinden birisi, Sinolog
Marcel Granet, hocasinin Durkheim hayranhgini paylasiyor-
du ve Durkheimci gizgiyi izleyerek Cin diinya gorisii hakkin-
da 6nemli bir ¢aligma yapt; bu galismasinda “prelojik disiin-
ce”’ye ve toplumsal diizenin dogal diinyaya yansitilmasina
agirlik veriyordu. 3

Daha yakin bir tarihte, Jacques Gernet, kendi kusagindaki
obiir Fransiz tarihgiler gibi, mahzenden tavan arasina gikan
merdiveni tirmandi, Budizmin ekonomik boyutlarini inceler-
ken Cin’e yonelik Hiristiyan misyonunu incelemeye baslad.
Cin’e yonelik olarak on altinci ve on yedinci yiizyilda diizen-
lenen Hiristiyan misyonu hakkinda yaptig1 ¢alisma, Annales

9 Reid (1988). Kiigiik bir devlet hakkindaki kiiresel bir inceleme
olan Lombard (1976) ile kargilagtiimiz. Bu yazarin babasi Maurice
Lombard, Annales hareketi iginde zikredilen kalburiistii bir Ortagag
uzmaniydi.

V% Granet (1934).
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tarzi zihniyetler tarihi olarak betimlenebilir.?*' Bu inceleme
yanlis anlamalar istiine yogunlasmaktadir. Buna gére, misyo-
nerler insanlar1 ihtida ettirdiklerine inanirlarken, yeni dine
baglanmanin miihtediler agisindan ne anlama geldigini anla-
yamamiglardir. Buna karsihk mandarinler de misyonerlerin
niyetlerini yanhs anlamislardir.

Gernet’ye gore, bu yanlis anlamalar iki tarafin dillerindeki
farkhliklarla baglantih kategoriler, “disiince kipleri” (modes
de pensee) ve “zihinsel gergeveler” (cadre mentaux) arasin-
daki farkhliklar agiga gikarir.**? Iki kiiltiir arasindaki karg-
lagma stiine yogunlasmasi, Gernet'ye, zihniyetleri, Avrupa
tarihi dstiine gahsan tarihgilere nasip olmayan bir tarzda ay-
dinlatma imkani tamdi. Braudel olsayd: disaridan bir bakisla
“6diing almay: reddetme” vakasi olarak betimleyecegi bir fe-
nomen, Gernet tarafindan igeriden bir bakisla yorumlandi.

Annales’e Amerika’dan verilen yanitlar s6z konusu oldu-
gundan kuzey ile giiney arasindaki karsitlik son derece garpi-
cidir. Kuzey Amerika iistiine galisan tarihgiler —Avrupa stiine
gahsan Kuzey Amerikal tarihgilerin tersine— bugiine kadar
Annales paradigmasiyla pek az ilgilendi. Kolonyal dénemin
tarihi istiine yapilan galiymalardaki antropolojik donemeg
Fransiz modelinden bagimsiz olarak gelisti. Her ne kadar
Braudel’in g¢alismasinin “kapsam bakimindan” Frederick
Jackson Turner'in The United States, 1830-1850 baslikl ga-
lismasina “sasirtict Olglide benzedigi” sOylense de yeni bir
Amerikan Braudel’ini hala beklemekteyiz.**?

Orta ve Giiney Amerika'daki oykii oldukga farkli. Brau-
del'in Sao Paulo Universitesinde 1930’lu yillarda verdigi

¥ Gernet (1982). Yazar, klasist Louis Gernet’nin ogludur ve tezi-
nin danigmam da Labrousse’un 6grencilerinden H. Demieville idi.
Y2 Age.,s. 12, 189. Gondermeleri Fransizca basima yapiyorum.

Y Turner ve Braudel hakkinda bkz. Andrews (1978), s. 173. Daha
zit degerli (ambivalent) bir reaksiyon ign bkz. Henretta (1979).
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dersler, Brezilya’da hala hatirlanmaktadir. Tarihgi-sosyolog
Gilberto Freyre’in (o tarihte Braudel'le tamigmistir) Brezilya’
nmin toplumsal tarihi hakkindaki inli tglemesi aile, cinsellik,
gocukluk ve maddi kiiltiir gibi konulari ele alir ve bu 6zel-
likleriyle de 1970’li ve 1980’li yillarin yeni tarihini ondeler.
Freyre'in biiyiik malikdneyi (casa grande) Plantasyon™ toplu-
munun mikrokozmozu ve egretilemesi (metaphor) olarak
sunmasi Braudel’i etkilemis ve galiymasinda zikredilmisti.
Ayrica, son yillarda yapilan bir dizi incelemenin gosterdigi
gibi, Amerika’daki ispanyol ve Portekiz imparatorluklarini
inceleyen bazi tarihgiler Annales paradigmasini aslinda gok
ciddiye alir.3** Bunun iyi bir 6rnegi, Nathan Wachtel’in kolon-
yal Peru’nun ilk yillarinin tarihini Kizilderililerin bakis agisindan
yazan bir ¢alisma olan 7he Vision of the Vanguishedidir
(1971). Bu inceleme, birgok agidan Annales tarihgilerinin Av-
rupa istiine yaptiklari galismalara benzer. Sirasiyla ekono-
mik, toplumsal, kiiltiirel ve siyasi tarihle ugrasir. Bu, agaginin

" “Plantasyon ekonomileri, Avrupa’'nin ekonomik ve toplumsal ya-
yilmasi sirasinda, 6zellikle Latin Amerika ve Giineydogu Asya'da ge-
ligmigtir...biyiik Olgekli, sirh ihrag alani olan ve temel gida
maddelerine yonelik bir dretim yapilir. Plantasyonun geleneksel bi-
gimi kole emegiyle baglantiliydi. Pek gok 6rnekte ortaya gikan sos-
yo-ekonomik sistem, yabanci sermaye yatirimi ve zenginligin peri-
feriden merkeze transferi dolayisiyla somiirge Grgiitlenmesiyle ayni
kapsamda goriiliiyordu. Tarihsel degigimler, emek yogun tarimdan,
(gogunlukla gogmen ya da bagka tiirde vasifsiz kéle iggilerin yaygin
bigimde kullanildig1) sermaye yogun tarim endiistrisi girketlerine ka-
dar uzanan gok geyitli plantasyon bigimlerinin dogmasina yol agmig-
tir. Genelde plantasyon tarimina emek, toprak ve geliymekte olan
uluslar somiiren bir mekanizma goziiyle bakilmakta-dir”, Gordon
Marshall, Sosyoloji S6zligd, gev: O. Akinhay-D. Kémiircii. Ankara:
Bilim ve Sanat Yayinlari, 1999, s. 588.

4 Bilhassa Wachtel (1971); Lafaye (1974); Mauro (1963); Murra
vd. (1986) (Annales’de yayimlanmiy olan yazilardan bir derleme);
Gruzinski (1988).
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perspektifinden yazilmis ve bu yiizden halk ayaklanmalar
hakkinda soyleyecek gok seyi olan tarihin bariz bir 6rnegidir.
Marc Bloch’la 6zdeslestirilen gerileksel (regressive) metodu
kullanarak, [spanyol isgalini temsil eden giiniimiizdeki dans-
lari, Kizilderililerin bu isgale gosterdikleri orijinal reaksiyonu
canlandirip bugiine tagimanin bir araci olarak inceler. Sosyal
antropolojiden bazi kavramlari 6diing alir; bunlarin arasinda
onemli olani, Fransa’da Annales tarihgisi Alphonse Dupront’
nun dolagima soktugu “kiiltiirlesme” (acculturation) kavrami-
dir’. Bununla birlikte, Wachtel yalmzca modern Avrupa’nin
baslangig donemini inceleyen tarihgilerin sundugu yam-kon-
Jonktir olaylar modelini devralmakla yetinmez. Peru’da done-
min toplumsal-kiiltiirel degisimleri, eski yapilar igerisinde
cereyan etmemistir. Tam tersine, o donemdeki degisim bir
“yapisizlag(tir)ma” (destructuration) siireciydi. Bu siirece
duydugu ilgi Wachtel’in kitabina dinamik ve hattd 7he Pea-
sants of Languedoc un bile boy dlglisemeyecegi trajik bir nite-
lik kazandirir.

ANNALES VE OBUR DIiSiPLINLER

Annales’in etkili oldugu alanlar asla tarih boliimleriyle sinirli
kalmad:. “insan bilimleri”nin birgok alanindan faydalanan bir
hareket dogal olarak obiir disiplinlerde de ilgi uyandirdi. Ta-

‘Kiiltiirlesme: “...Amerikah ilim adamlan ‘kiiltiir temasi’m kastettik-
leri zaman ekseriya, bunun yerine muhtelif anlamlara gelen ‘kiiltiir
edinme veya kiiltiirlegtirme —acculturation— tabirini kullanmaktadir-
lar: Bu terim bir manaya gore, kiltiir degiymenin hususi bir yeklini,
diger bir manaya nazaran kiiltiir temasinin muayyen bir sitiasyo-
nunun ve bazen de bir kiiltiire intibak: ifade etmektedir. (Bu terimin
kullamliginin tarihgesi de dahil olmak iizere diger manalari igin
Herskovits'in yu eserine bakimz: Acculturation: A Study of Culture
Contact, 1938.”, Mumtaz Turhan, Kdltir Degismeleri. Sosyal Psi-
koloji Bakimindan Bir Tetkik. istanbul: Marmara Universitesi 1lahi-
yat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 1994, s. 47.)
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rih gibi teorik yoni agir basmayan konularin, sosyoloji gibi
teorinin Onemli bir yer tuttugu konular tstiindeki etkisinin
haritasini gikarmak, bunun tersini yapmaktan daha getrefil bir
is olsa da, boyle bir girisimde bulunmaya deger.

Sozgelimi, Michel Foucault'nun disiinsel gelisiminde
Fransiz “yeni tarih” 6nemli bir rol oynadi. Foucault, Annales
in Gglincl kusagina paralel bir gizgide yol aldi. Bu kusak gibi
Foucault’da tarihin konusunu genisletmeye galisiyordu. Daha
once gordigiimiz gibi, Annales tarihgilerine bir seyler ogret-
mis ve karsiliginda o da bu tarihgilerden bir seyler 6grenmis-
tir.

Foucault’'nun Annales tarihgilerine borcu Nietzsche’ye ya
da (kendisine diisiinsel siireksizlik kavramini sunan) Georges
Canguilhem gibi bilim tarihgilerine olan borcundan daha az
olabilir ama bu bogg yine de kendisinin kabul ettiginden daha
fazladir. Foucault'nun “arkeoloji” ya da “soykiitiigii” demek-
ten hoslandig: tarih gesidinin zihniyetler tarihiyle en azindan
ailevi bir benzerligi vardir. Her iki yaklasim da uzun siireli
diisiince egilimlerine biiyiik agirlk verirken, minferit disi-
niirlerle pek ilgilenmez.

Diistince tarihi konusunda Annales yaklasiminda Foucault’
nun kabul edilemez buldugu boyut, siireklilige gereginden
fazla agirhk verilmesiydi.*** Zihniyet tarihgilerinin gogundan
Foucault’'nun ayrildig1 nokta, can sikici bir soruyu, tam da
diinya gorislerinin nasil degistigi sorusunu ele alip tartigmaya
goniilsiiz olmasiydi. Buna kargilik, zihniyet tarihgileri Fou-
cault’nun ele aldig: siireksizlikleri agiklamaktan kaginmasina
ne kadar kizarsa kizsin, onun epistemolojik “kopuslar”’a ver-
digi 6nemden Ogrenilecek seyler vardir.

35 Foucault (1969), s. 32. Chartier (1988), Foucault’nun 1950°li ve
1960’1 yillarda yapilan dizisel tarih gahymalarinin “titiz bir okuru”
olduguna dikkati geker, s. 57.
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Daha onceleri degilse bile 1970’li yillara gelindiginde, Bra-
udel’in “maddi kiiltiir” hakkinda yazdiklarim1 okuyan arkeo-
loglara ve ekonomistlere, Philippes Aries’nin gocuklugun ta-
rihi tistine yazdiklarini okuyan gocuk hekimlerine ve Le Roy
Ladurie’yle halk masallarini (folktale) tartisan iskandinav
folklor uzmanlarina rastlamak miimkiin héle geldi. Bilhassa
Amerika Birlesik Devletleri'nde olmak tizere, bazi sanat tarih-
gileri ve edebiyat elestirmenleri de ¢alismalarinda, bazen “ede-
bi antropoloji”, bazi durumlardaysa “gorsel kiiltiir” antropo-
lojisi olarak betimlenen miisterek bir girisimin pargas: olarak
gordikleri Annales tarihgilerini zikreder.

Annales yaklasimina ozellikle ti¢ disiplinde hatir1 sayilir bir
ilgi gosteriliyor. Bunlar cografya, sosyoloji ve antropoloji di-
siplinleridir. Bu disiplinlerin hepsinde, hig¢ degilse Ingilizce
konusan diinyada bu ilginin nispeten yakin bir tarihte gelistigi
ve bugiin hala fiilen Braudel’in ¢aligmasiyla sinirh oldugu go-
ze garpiyor.

Fransa’da bile cografyacilarin bu yeni hareketi tarihgilerin
bir¢ogundan daha fazla ciddiye aldiklari bir donem yasand:-
gindan, soz konusu ilgiyi cografya disiplininden baslayarak ir-
delemek isabetli olacaktir.*¢ Daha 6nce ele aldigimiz Vidal de
la Blache’nin tarihsel cografyasi ile Braudel’in jeo-tarihi ara-
sindaki yakinliklar yeterince asikardir. Gelgelelim, Braudel’in
egemenligindeki imparatorlugun tirmaniga gegmesinin bir so-
nucu olarak, tarihgilerin rekabeti kargisinda bir disiplin olarak
tarihsel cografya inige gegti (Fransa’da tarihsel sosyolojinin ve
tarihsel antropolojinin de benzer bir akibete ugradig ileri
strilebilir) 3%

Bu Oykii baska yerlerde daha karmasik bir orgii sergiler.
Febvre’iin tarihsel cografya tistiine kaleme aldig1 deneme, ya-
yimlamgindan kisa bir siire sonra ingilizce'ye terciime edilmis

" Duby (1987).
37 Baker (1984), s. 2.
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olsa da, Ingilizce konugsulan diinyada bu Fransiz yaklasimina
hemen hig yer vermeyen geleneksel bir cografi aragtirma bi-
¢emi egemendi. Bu konsensus, nispeten yakin bir tarihte sona
erdi ve onun yerini bir yaklagimlar ¢ogullugu ya da daha zi-
yade Marksist yaklagim, nicel yaklasim, fenomenolojik yakla-
sim ve aralarinda Braudel'inkinin de yer aldig1 6biir yaklagim-
lar arasinda hararetli bir tartigma aldi.*** Buna, yakin bir geg-
miste bir tarihginin degil, bir cografyaci olan Oskar Spate’in
kaleme aldig; g ciltlik bir Pasifik tarihinin yayimlandigin ila-
ve etmek gerekir.**°

Sosyolojiye gelince, Annales'in baslangig doneminde
Durkheim’dan ilham alinmasi, sosyolojinin “yeni tarih”i en
azindan Fransa’da sicak karsiamasina katkida bulundu. On-
de gelen iki Fransiz sosyolog, Maurice Halbwachs ve Georges
Friedmann, resmen dergiyle 6zdeslestirilirken bir tglincisd,
Georges Gurvitch, Braudel’le, tartigma ve fikir ayriligini da
igeren bir isbirligi yapt1.?*° Obiir yandan, ingilizce konusulan
diinyada, sosyologlarin tarihi yeniden kesfetmeleri ve bu kesif
stirecinde Annales’le Ozellikle de zaman hakkinda ileri siir-
digi gorisleri toplumsal degisim teorisyenleri agisindan do-
laysiz bir 6nem tagiyan Braudel'le karsilagmalari ancak son
yillarda, yani “sosyolojinin krizi’nden s6z etmenin yaygin-
lagtig1 bir donemde gergeklesti. Tarihgiler 6rneginde s6z ko-
nusu oldugu {izere, Norman Birnbaum ve Immanuel Waller-
stein (Binghamton’daki Fernand Braudel Merkezi'nin yoneti-
cisidir) gibi Marksist sosyologlar dikkatlerini Annales istiinde
toplayan ilk sosyologlar arasinda yer almislard;; ama bu ilgi
bugiin ok daha yaygindir. Ornegin, miiteveffa Philip Ab-

WAge.
% Spate (1979-88).
0 Braudel (1953b).
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rams, Braudel’in Akdeniz Dinyas’nin “etkin bir analitik ta-
rihsel sosyoloji”ye giden yolu gosterdigini séyliiyordu.3#!
Birkag antropolog, Ozellikle Levi-Strauss ve Evans-Prit-
chard, Annales’le ilk yillarindan itibaren ilgilendi. Braudel ve
Levi-Strauss, 1930’lu yillarda Sao Paulo Universitesi'nde ga-
lismuslardi, diyaloglar1 daha sonra da devam etti.**? Antropo-
lojiye donmeden 6nce bir tarihgi olarak 6grenim gérmiis olan
Evans-Pritchard, Lucien Febvre ile Marc Bloch’un galigmala-
rini izlemisti.>** Bu yiizden, Orta Afrika’da yasayan Azandeler
arasinda Witcheraft, Oracles and Magic hakkinda yaptig: ga-
lismanin hig degilse baz1 yonleri bakimindan Bloch’un Kra/in
Dokunugundan ilham aldigim1 saniyorum; ayrica, Sudan’da
yasayan Nuerlerin gorev-odakli zaman duygusu hakkinda
yaptig1 analizde vardig: sonuglar, Febvre’iin Rabelais’nin ya-
sadig1 donemde gegerli oldugunu savundugu zaman hesap-
lama tarzi hakkinda ortaya koydugu sonuglarin benzeridir (bu
sonuglar neredeyse ayn tarihte formiillestirildi) .>**
Evans-Pritchard, meslektaslarinin gogunlugunun tarihdisi
(ahistorical) birer islevselci olduklar1 bir donemde antropoloji
ile tarih arasinda yakin bir iliski olmas:1 gerektigini savundu.
Geng antropologlarin bazilari, 1960’ yillarin sonuna dogru
tarihe yoneldi; yine aym donemde Annales tarihgilerinden ba-

! Birnbaum (1978); Wallerstein (1974-80), c. 1; Abrams (1982),
. 333 ve sonrasl.

%2 [ligkilerinin en son durumu igin bkz. Levi-Strauss (1983).

*' Evans-Pritchard (1961), s. 48'de Febvre ve Bloch’u zikreder. Ay-
rica, Pirenne’i, Vidali, Granet’i, Dumezil’i, Meillet’i ve Saussure’ii
zikreder.

4 Evans-Pritchard (1937). Bu kitapta 6rnek olarak zikredilen
zehirlenme biiyiisiine duyulan inancin kendi kendini onaylayan ka-
rakterini (s. 194), kralin dokunugu hakkinda Bloch’un yaptig: tartiy-
mayla kargilagtinnmz. Antropolog olmaya karar vermeden 6nce Orta-
gag tarihini incelemiy olan Evans-Pritchard muhtemelen Bloch’u
okumugtur.
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zilariysa simgesel antropolojiyi kesfediyordu. ki disiplin bir
yondesmenin (convergence) emarelerini sunuyordu. Gelge-
lelim, tarihe uzanan bir yonde cereyan eden antropolojik d6-
nemeg, anlati ve olaylara uzanan bir donemegle birlikte ger-
geklesti; anlati ve olay ise daha dnce gordiigiimiiz gibi, tam da
Annales grubunun reddettigi, tarihyazimi geleneginin Gzellik-
leriydi. Bu yiizden iki disiplinin yollarimin bir noktada bulusa-
mama tehlikesi bag gosterdi.

Bulugsmanin hangi sartlar altinda gergeklestigini, antropo-
loglarin tarihten ya da Annales’den ne istedigini ve son olarak,
uygulanist esnasinda bir modelin nasil doniisebilecegini ber-
rak bir sekilde gostermek igin, adlarin siralandig) bir liste sun-
mak yerine tek bir 6rnek vermek daha isabetli olacaktir. S6z-
gelimi, Marshall Sahlins’in Hawaii hakkindaki tarihsel antro-
polojisinin ilham kaynaklan arasinda Braudel’in ¢alismas:, bil-
hassa /ongue durée iistiine kaleme aldig1 yazi yer alir. Sah-
lins’in “uzun siirenin yapilar1” hakkinda ortaya koydugu tar-
tismay1, Kaptan Cook’un 1779’da Hawaii’ye ayak basmasinin
ve Hawaiililerce tanrilari Lono’nun kisilesmesi olarak goriil-
mesinin “olaylara kiiltiiriin diizen vermesi”nin bir tarzi olarak
analiz edildigi tartigmayi, Braudel hi¢ kuskusuz takdirle kar-
stlardi. Ama Sahlins bu noktada durmaz. Devaminda “bu sii-
regte kiiltiriin nasil yeniden-diizenlendigi”’ni tartismaya bas-
lar.>* Braudel’den bir fikir alan Sahlins, bir olayin Kaptan
Cook’un ziyaretinin ya da genel olarak Hawaiililer ve Avru-
pahlar arasindaki karsilasmanin Hawaii kiiltiiriinde yapisal
degisimlere (her ne kadar “yapi, barindirdig: degerler tersine
gevrilmis halde muhafaza edilse” bile) yol agtigini savunarak
(tabu sisteminin krize girmesi bu degisimin bir 6rnegidir) bu
fikri bagasag gevirir. Modelin bu gozden gegirilmis haliyle ta-
sidig1 potansiyel 6nemi, sozgelimi Fransiz Devrimi’nin top-
lumsal-kiiltiirel sonuglar1 konusundaki bir tartiyma agisindan

5 Sahlins (1981), s. 8. Kary. Sahlins (1985).
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tasidig1 onemi yadsimak zordur. Simdi top tekrar tarihgilerin
sahasindadir.

[1. BIR DENGENIN KURULMASI

Simdi, Annales tarihgilerinin li¢ kusak boyunca sagladiklar
basarilar1 6zetlemeye ve degerlendirmeye sira geldi. Bunu ya-
parken Ozellikle iki soruya egilecegim. Annales tarihgilerinin
ortaya koyduklar: yeni tarih ne bakimdan yeni ve ne bakim-
dan degerlidir?

Daha 6nce gordiigiimiiz gibi, Febvre ve Bloch’un siyasal
olaylar tarihinin egemenligine karsi isyan baslatmasi, bunun
gibi bir dizi isyan arasindan yalmzca biriydi. Febvre ve Bloch’
un temel amaci, yani yeni bir tarih tiiriini inga etme hedefi, u-
zun bir siredir birgok bilgin tarafindan paylagihyordu. Mic-
helet’den Fustel de Coulanges, Annee Socilogique, Vidal de la
Blache ve Henri Berr’e kadar Fransiz gelenegini birgok kisi
taniyordu. Obiir yandan, alternatif geleneklerin 6nemi genel-
likle yabana atilmaktadir. Oysa, bir falci 1920 yilinda fal agip,
Avrupa’nin bir yerlerinde kisa bir siire iginde yeni bir tarih bi-
¢eminin gelisecegini sdyleseydi, bunun yeri belli ki Fransa de-
gil Almanya olurdu: Friedrich Katzel'in, Karl Lamprecht’in ve
Max Weber’in Almanya’s.

Febvre, Bloch, Braudel ve Labrousse’la 6zdeslestirilen tiim
yeniliklerin, gerileksel (regressive) ve karsilagtirmali metotlar-
dan tutun, disiplinleraras: isbirligi, nicel metotlar ve uzun sii-
reli deglslm konularina 6nem vermeye kadar, tim yeniliklerin
oncelleri ya da paralelleri vardi. Ornegin, 1930’lu yillarda Er-
nest Labrousse ve Alman tarihgi Walter Abel birbirinden ba-
gimsiz olarak tarimsal devreler, egilimler ve krizlerin nicel ta-
rihi {istiine galisiyorlardi** 1950'li yillarda Fransa'da bol-
gesel tarihin canlanmasina paralel bir gelisme, Ingiltere’de

e Abel (1935), Fransiz tarihgilerin ancak savagtan sonra kegfet-
tikleri bir incelemedir.
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Tawney'in bir tilmizi olan W.G. Hoskins okuluyla 6zdeslesti-
rilen mabhalli tarihin canlanmasidir (Hoskins’in kitaplar1 ara-
sinda, ¢agdas ingiltere’nin sundugu manzaranin meydana
gelmesi hakkinda bir inceleme ve tek bir Leicestershire koyii-
niin, Wigston Magna’min yaklagik 900 yillik uzun siireli bir
ekonomik ve toplumsal tarihi bulunmaktadir).**’ Fransiz ta-
rihgilerin nicel metotlara diigkiinliik gosterip sonradan bu me-
totlardan uzaklasarak mikro tarihe ve antropolojiye yaklasma-
lar1 da Amerika Birlesik Devletleri ve baska yerlerdeki hare-
ketlerle uyumlu adimlarla cereyan ediyordu.

Annales’le 6zdeslestirilen bireysel yeniliklerin Oncelleri ve
paralelleri olsa bile, ortaya gikan bilesimin paraleli yoktur. Ay-
rica, tarihin islah edilmesi ve yenilenmesi dogrultusundaki pa-
ralel hareketlerin, Almanya’da Karl Lamprecht’ten, Birlesik
Devletler’de ].H. Robinson’in "yeni tarihi”ne kadar bir dizi 1s-
lahat girisiminin biiyiik 6lglide basarisiz oldugu da bir gergek-
tir. Bloch, Febvre, Braudel ve izleyicilerinin sagladiklar: basa-
rinin Gzelligi, bu miisterek amaglan gergeklestirme konusun-
da baska herhangi bir bilginden ya da bilgin grubundan daha
ileri gitmek, rakiplerinden daha hizlh yayginlasan ve diriligini
uzun siire koruyan bir harekete onderlik etmekti. Gelecekte
tarihgiler bu basariyi, hem yam hem de konjonktir gergeve-
sinde, Ornegin birbiri ardindan gelen Fransiz hiikkiimetlerinin
tarih arastirmalarini finanse etmeye istekli olmalarina ya da
Almanya’nin yiiriitebilecegi diisiinsel rekabetin iki diinya sa-
vag: yiiziinden engellenmesine egilerek agiklayabilir pekala.’**
Ama yine de Bloch, Febvre ve Braudel’in bireysel katkilarin
gormezden gelmek zor olacaktir.

Elinizdeki kitap, tarih galiymalarindaki yeni egilimlere has-
redilmis olsa da, yeniligin sirf yenilik oldugu igin kendi bagina

*7 Hoskins (1955, 1957).
4 Yapisal-konjonktiirel agiklamalar Coutau-Begarie (1983) ve Wal-
lerstein (1988) tarafindan 6nerilir.
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arzu edilebilir oldugunu varsaymiyorum. Gegenlerde “yeni ta-
rih sirf yeni oldugu igin takdire sayan olamayacag gibi, eski
tarih de sirf eski oldugu igin agagilanamaz” diyen elestirmenin
yargisina tiim kalbimle katihyorum.**® Sonug olarak, Annales
'in kolektif baganisinin degerini, bu basarinin maliyetini ve 6-
nemini ele alabiliriz artik.

Boyle bir degerlendirme yapmak biraz da bir 6liim ilanm
yazmaya benzer. Aslina bakilirsa bu benzetme konuyla tama-
men aldkasiz da degil. Hautes Etudes, hala ayakta olmasina
ve Annales gelenegiyle 6zdeslesen yetenekli tarihgileri biinye-
sinde barindirmasina ragmen, hareketin fiilen sona ermis ol-
dugunu séylemek abarti sayilmaz. Bir yandan, Annales grubu
mensuplarinin siyasetin ve olaylarin 6nemini yeniden kesfet-
tiklerini goriiyoruz. Obiir yandan, Annales grubundan aldig
ilhamla galigmalar yapan —ya da kendilerine 6zgii gerekgelerle
aym dogrultuda yol alan— o kadar ¢ok aragtirmaci var ki, “o-
kul” hatta “paradigma” bu grubu betimleyen birer terim ola-
rak anlamim kaybetmeye basladi. Hareket kismen de kendi
basarisinin bir pargasi olarak ¢ozilip dagimaya yiiz tut-
mustur.

Bu hareket “herkes igin her sey” anlamina gelmemis olsa
da ¢ok farkh tarzlarda yorumlandig: kesindir. Geleneksel ta-
rihgiler Annales hareketinin amacinin, siyasi tarihi, 6zellikle
siyasi olaylar tarihini iskartaya gikararak, bir tarih gesidinin
yerine bagka gesit bir tarih koymak oldugunu diisiinme egili-
mine girdi. Kendi payima, Febvre’iin ya da Bloch’un boyle bir
seyi amagladigindan kuskuluyum. Yenilikleri fitilleyen genel-
likle, bir seyi kararh bir sekilde herkese dayatmanin gerekli ol-
dugu inancindan ziyade, yapmaya deger bir seyin daha dnce
asla denenmemis oldugu inancidir. Her haliikarda siyasi tarih,
Febvre ve Bloch’un tarih camiasinda galigmalariyla boy gos-
terdikleri donemde kendisini gayet giiglii bir sekilde savunabi-

9 Himmelfarb (1987), s. 101.
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lirdi. Onlarin devrinden sonra durum degisti. Braudel bir ¢o-
gulcu oldugunu ilan ederken tarihin “yiizlerce gehre”si oldu-
gunu sOylemekten hoslanirds; ne var ki, aragtirma tonlarinda-
ki paralar onun yonetimi altinda eski tarihin ihmal edilmesi
pahasina yeni tarihe tahsis edildi. Marjinallestirilme sirasi si-
yasi tarihgilere gelmisti.

Bununla birlikte, Annales’t kus bakisi degerlendirmek isti-
yorsak, bu hareketi tarih galismalarinin as// paradigmasindan
ziyade, bir paradigma olarak (ya da belki bir paradigmalar de-
meti olarak) ele almak daha anlamli olur. Bu paradigmanin,
cografl, kronolojik ve tematik olarak tanimlanan farkl tarih a-
lanlarindaki kullamimlarini ve kisithliklarini incelemek faydal
olabilir. Annales hareketi tarih alaninda derin bir katkiya imza
atmus olsa da bu katki son derece esitsizdi.

Daha 6nce gordiigiimiiz gibi, Annales grubunun inceledigi
cografya pargalar1 arasinda aslan pay: Fransa'ya diisiiyordu.
Braudel'in izinden gidilerek Akdeniz diinyasi hakkinda, bil-
hassa, ispanya ve italya hakkinda epey bir ¢alisma yapildi.3*°
Annales grubunun ispanya ve Portekiz egemenligindeki Ame-
rika tarihine yaptig1 katki da 6nemliydi. Diinyamin Gbiir ki-
simlari {istline inceleme yapmis gok az sayida Annales tarihgi-
si vardir. Ornegin, Marc Bloch’un ingiliz tarihine duydugu il-
giyi daha sonraki izleyicileri devam ettirmedi.

Annales tarihgileri, cograft agidan tipki Fransa {istiine yo-
gunlagmalar1 gibi, kronolojik agidan tek bir doneme, 1500’
den 1800’¢ uzanan “erken modern” doneme ya da daha 6z-
giillestirmek gerekirse, 1600 civarlarindan 1789’a uzanan
Fransa’nin “eski rejim” donemine yogunlasti. Ortagag incele-
melerine yaptiklar katki da gbze garpacak Olgiideydi. Daha
once gordiigliimiiz gibi, Eskigag iistline yogunlasan tarihgile-
rin bazilar1 Annales’in yoldaslari olarak tarif edilebilir.

%% Aymard, Bennassar, Chaunu, Delille, Delumeau, Georgelin, Kla-
pisch, Lapeyre.
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Obiir yandan, Annales grubu 1789 sonrasi diinyaya pek az
egildi. Charles Moraze, Maurice Agulhon ve Marc Ferro bu
gedigi doldurmak igin iistlerine diiseni yaptilar ama s6z konu-
su gedik, genisligini hala korumaktadir. Grubun ayriks: tarih
yaklasimi, Ozellikle bireylere ve olaylara yeterince 6nem veril-
memesi, hi¢ kusku yok ki, Ortagag ve erken modern dénem
tistiindeki bu yogunlagmayla baglantihidir. Braudel, 1l. Felipe’
yi bir kenara firlatmakta pek zorlanmamgti, oysa bir Napol-
yon’u Bismark’i ya da Stalin’i es gegmek o kadar kolay ol-
mazd.

“Total tarih” bayrag altinda yol alan bir grubun konvansi-
yonlar gergevesinde ekonomik, toplumsal, siyasi ve kiiltiirel
tarih olarak kategorilestiren tarih alanlarina yaptiklar1 katki-
lar incelemek bir parga paradoksaldir. Grubun sagladig: ba-
sarilardan biri, Marc Bloch’un 1930’lu yillardaki “kirsal tarih”
i ve Braudel’in 1960'h yillardaki “civilisation materielle’inden
ginimiizdeki sosyo-kiiltiirel tarihe kadar, geleneksel katego-
rileri ortadan kaldirmaya gahsarak, yenilerini 6nermek oldu.
Buna ragmen, Labrousse ve takipgilerinin ekonomik tarihe
yaptiklar1 katkinin 6nemi yadsinamaz. Siyasetin en azindan
bir siire igin (1950’li ve 1960’ yillarda) ve en azindan gru-
bun bazi mensuplarinca 6nemsenmedigi de tartigma gotiir-
mez.

Annales hareketini degerlendirmenin bagka bir yolu, hare-
kete rehberlik eden fikirlerin incelenmesinden gegiyor. Grup
hakkindaki genel kliseye bakilirsa, bu tarihgiler uzun siireli
yapilarin tarihiyle ugrasir, nicel metodlar kullanir, bilimsel
oldugunu iddia eder ve insanin eylem 6zgiirligiini yadsir. Bu
goriis, Braudel ve Labrousse’u tarif etmek agisindan bile gere-
ginden fazla yalinkat oldugu gibi, gesitli evrelerden gegen ve
birgok giigli entelektiiel sahsiyeti biinyesinde barindiran bir
hareketi nitelemek agisindan biisbiitiin yetersizdir. Bu yiiz-
den, hareket igerisindeki diisiinsel gerilimleri tartiyma konusu
etmek daha faydali olacaktir. Bu gerilimler pekala yaratici bir
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islev gérmis olabilir. Ama gergekten bdyle bir islev goriip gor-
medigi tartismaya agiktir.

insan eyleminin 6zgiirliigii ile belirlenmisligi arasindaki ya
da toplumsal yapi ile insan eylemliligi (human agency) arasin-
daki gatisma Annales tarihgilerini daima ikiye boldi. Bloch’u
ve Febvre'li o ddnemin Marksistlerinden ayiran konu, tam da
toplumsal ve ekonomik tarihe duyduklar ilgiyi ekonomik ve
toplumsal giiglerin her seyi belirledigini bildiren inangla biles-
tirmemis olmalariyd. Febvre asiri, Bloch ise ilimh bir irade-
piydi (voluntarist). Obiir yandan, ikinci kusakta terazinin be-
lirlenimcilik kefesi, Braudel 6rneginde cografi belirlenimcilik
kefesi, Labrousse orneginde ekonomik belirlenimcilik agir
basmaya baslad:. ikisi de insanlar tarihten kovarak cografi
yapilar ya da ekonomik egilimler iistiinde yogunlasmakla sug-
landi. Ugiincii kusakta, evlilik stratejileri ya da okuma alis-
kanhklar: gibi ¢ok gesitli konularla ilgilenen tarihgiler arasinda
ibre tekrar iradecilife kayd:. Zihniyet tarihgileri artik (Braudel’in
yaptigimin tersine) bireylerin kendi tagidiklari diinya go-
rislerinin birer mahkiimu oldugunu varsaymayip, daha ziyade
toplumsal baskilar karsisindaki “direnis”leri tstiinde yogun-
lagsmaktadir.?*'

Durkheimc: sosyoloji ile Vidal de la Blache’in beseri cog-
rafyas: arasindaki gerilim o kadar gerilere uzamyor ki, bu ge-
rilimi Annalesin yapisimin bir pargasi saymak miimkin.
Durkheimci gelenek genelleme ve kiyaslama yapmayi tesvik
ederken, Vidalci yaklagim belli bir bélgeye 6zgii olan nitelikler
ustiinde yogunlagtyordu. Kurucular, bu iki yaklagim birlestir-
meye g¢alismislardi ama vurgularni farkliydi. Bloch, Durk-
heim’a daha yakin dururken, Febvre (sorun-odakli tarihe
duydugu ilgiye ragmen) Vidal'e yakin duruyordu. Hareketin
orta evresinde, 1960’ ve 1970’li yillarda yayimlanan bolge
monografilerinin tarukhk ettigi gibi, Vidal'in yaklasim ege-

%! Vovelle (1982).
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mendi. Her ne kadar Braudel gerek karsilastirmalar yapmay:
gerekse sosyolojiyi ihmal etmemis olsa da Vidal’den ziyade
Durkheim’a yakin duruyordu. Annales’in tgiinci kusagina
sosyal antropolojinin cazip gelmesinin bir gerekgesi, (iki
cepheyle birden yiizlesen, hem genele hem de tikele ayn anda
egilen) bu disiplinin tarihgilere kendi dengelerini kurmalarin-
da yardim etmeye elverisliligi olabilir.

Konuyu toparlamak gerekirse, birinci kusak s6z konusu
oldugu kadariyla Braudel’in bir degerlendirmesi zikredilmeye
deger: “Tek baslarina alindiginda ne Bloch ne de Febvre do-
nemin en biyik Fransiz tarihgisiydi ama birarada alindikla-
rinda ikisi de dénemin en biiyiik Fransiz tarihgisiydi”.>*? ikin-
ci kusakta, yirminci yiizyihn ortasinda bizzat Braudel ayarin-
da bir tarihgi bulmak zor. Bugiin ilgi gekici tarih galigmalari-
nin ¢ogu yine Paris’te yapilmaktadir.

Hareketi bir biitiin olarak gézden gegirdigimizde, saheser
olduklarini itiraf etmekten kaginamayacagimiz bir dizi kitap
gtkar karsimiza: The Royal Touch, Feudal Society, The Prob-
lem of Unbelief, The Mediterranean, The Peasants of Langu-
edoc, Civilization and Capitalism. Herhangi birisinin tek bagi-
na basariyla sonuglandiramayacag: kadar ¢ok zaman isteyen
girisimleri basariyla gergeklestiren aragtirma ekiplerini de a-
kilda tutmak gerekir. Hareketin uzun 6mri tarihgilerin birbir-
lerinin galiymalarini esas alarak (ve de bunlara tepki duyarak)
yeni galismalar yapmalarina izin verdi.

Annales, tarihindeki en Onemli gelismeleri zikretmeye
kalkmak bile, uzun bir liste gikarmay: gerektirir: Sorun-odakl
tarih, kargilagtirmali tarih, tarihsel psikoloji, jeo-tarih, uzun
siirenin tarihi, dizisel tarih, tarihsel antropoloji.

Bana kalirsa, Annales grubunun ¢ kusag birden kapsa-
yan en goze garpan basarisi, tarihin genis alanlar yelpazesinde
hak iddia etmesini saglamak oldu. Grup, tarihginin gezindigi

%2 Braudel (1968a), s. 93.
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topraklar genisleterek, insan davramisinin konvansiyonlar ta-
rafindan disarida birakilan alanlarini ve geleneksel tarihgilerin
ihmal ettikleri toplumsal gruplari bu topraklara katt1. Tarihin
gezindigi topraklarin bu sekilde genisletilmesi yeni kaynakla-
rin kesfedilmesine ve bu kaynaklar kullanirken izlenecek yeni
metodlarin gelistirilmesine eslik etti. Yine bunlara da, cog-
rafyadan dilbilime, ekonomiden psikolojiye dek insam konu
edinen Obiir disiplinlerle yapilan isbirligi eslik etti. Bu disiplin-
leraras: igbirligi altmis yil boyunca gelistirilip tahkim edildi;
bu, toplum bilimlerinin tarihinde bir esi daha bulunmayan bir
fenomendir.

Elinizdeki kitaba “Fransiz Tarih Devrimi” baghgim uygun
bulmamin gerekgeleri iste bunlardir; kitaba baslarken “yir-
minci yizyiin en yenilikgi, hafizalarda en fazla iz birakan ve
en Onemli tarih gahgmalarimin kayda deger bir bolimi Fran-
sa’'da uretildi” dememin gerekgesi de budur. Annales hareke-
tinden sonra tarih disiplini asla eskisi gibi olmayacaktir.



SOZLUKCE

ANNALES HAREKETININ TERMINOLOJiSi

Bu kiigiik sozligi oncelikle Annales tarihgilerinin diline alg-
kin olmayan okurlara yol gostermek amaciyla hazirladim.
Tarihsel notlarin miimkiin oldugu kadar dogru olmasi igin
elimden gelen gayreti gosterdim ama bunlar zaman igerisinde
filologlar tarafindan diizeltilecektir elbet.

Civilization: Annales tiglemesinde tanimlanmasi en zor terim.
Bu terim, 1946 yilinda derginin bagliginda boy géstermeden
once Bloch tarafindan French Rural Historyde kullanilmugtu.
Ayrica, antropolog Marcel Mauss’'un ve onu takiben de
Braudel’in gozde terimiydi. Tiim bu Grneklerde terimin en iyi
kargilig,, genig antropolojik anlamiyla “kdiltir” sdzctgidiir.
Nitekim, Braudel’in civilisation materielle kavram “maddi
kiltir” olarak terciime edilebilir.

Conjoncture: Fransiz ekonomistlerinin dilinde bu terim nor-
malde “egilim” (trend) sozciigi igin kullamlir. (Daha 6nceleri
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Alman ekonomist Ernst Wagemann'in) 1928 yilinda yayimla-
nan Konjonkturlehre’sinde oldugu gibi ekonomistler tarafin-
dan ve Wilhelm Abel’in 1935 yilinda yayimlanan incelemesi
Agrarkonjonktur'inde oldugu gibi tarihgiler tarafindan kul-
lanilmigt1. Braudel, 1950 yilinda yaptig1 yeni 6gretim yili agig
konugmasinda /a conjuncture generale du XVle siecledan soz
ederek, sozcigiin tarih alaninda dolagima girmesini sagladi.
Sozciik, bu noktada (etimolojisinden, yani “bitigtirmek,
biraraya getirmek” anlamindaki coniungereden hareketle
kestirilebilecegi gibi), gesitli ama esanli fenomenler arasindaki
baglantiyi anlatiyordu. Bununla birlikte, terim, Annales,
tarihgilerince genel bir kabulle kargilanmasindan itibaren gogu
durumda structure teriminin zit tamamlayicisi olarak; bagka
bir anlatimla, yanal baglantilar imasi1 tagimaksizin kisa —ya da
orta— erime (uzun erimin zitti olarak) gdonderme yapmak
tizere kullanilmaya bagland1 (Chaunu (1955-60), c. 2, s. 9-
13; Burguiere (1986), s. 152-3).

Ethnobhistoire: Hatali bir birliktelik. ingilizce konugulan diin-
yada “antropoloji” denilen disipline Fransizca’da gogunlukla
ethnologie denilir. Bunun sonucunda, ethnohistoire, Ameri-
kalilar’in okur-yazar olmayan halklarin tarihini anlatmak igin
kullandiklar1 “ethno-history” degil, “tarihsel antropoloji” an-
lamina gelir (buna da zaten “antropolojik tarih” demek daha
dogru olur).

Histoire événementielle: Olaylar tarihi igin kullanilan ve bu
tarihi hafife alanlarin kullandiklar1 bir terim. Bu kullanimi
Braudel, Akdeniz Diinyas/na yazdig: 6ns6zde baglatmig olsa
da, daha once Paul Lacombe tarafindan 1915 yilinda kulla-
nilmigt1 (olaylan hafife alma fikri ise daha da geriye, Simi-
and’a, Durkheim’a ve hatta aslina bakilirsa on sekizinci yiiz-
yila kadar geri gider).

Histoire globale: Braudel'in formiillestirdigi bir ideal. “Kiire-
sellik, diinyanin topyekin bir tarihini (Aistoire totale du mon-
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de) yazma iddiasi degildir... Yalmzca bir sorunla kargilagti-
ginizda, incelemekte oldugunuz konunun sinirlarinin digina
sistematik bir gekilde gikma arzusudur” (Braudel, 1978, s.
245). Nitekim, Braudel, Akdeniz diinyasim1 Sahra’dan Atlan-
tik’e uzanan “daha biiyiik bir Akdeniz” baglaminda incele-
migtir. Oyle goriiniiyor ki, terim, Georges Gurvitch’in sos-
yolojisinden 6diing alinmugtir. Bkz. Histoire totale.

Histoire de I'imaginaire: Eski histoire des representations col-
lectives'e az veya gok tekabiil eden ve 6rnegin Duby (1978)
ve Corbin (1982) tarafindan kullanilan yeni bir terim. Eski
terim Durkheime1 g¢agrnigmlar barindirirken, “imgelemsel”
terimi yeni-Marksist gagrigimlar tagir. Oyle goriiniiyor ki, te-
rim, Castoriadis’in /’institution imaginaire de la societe’sinden
(1975) alinmugtir; bu inceleme de Althusser’in tinli ideoloji
tamimina, yani “gergek varolug sartlariyla kurulan imgelemsel
iligki” tamimina borgludur. '

Histoire immobile: Bazen “hareketsiz tarih” (“motionless his-
tory”) ya da “duragan tarih” (“history that stands still”) ola-
rak terciime edilen bu terimi Le Roy Ladurie 1973 yilinda er-
ken modern Fransa’nin eko-sistemi hakkinda verdigi bir ders-
te kulland: ve tarihte degigim oldugunu yadsiyormug izlenimi
verdigi igin saldiriya ugradi (Le Roy Ladurie, 1978a, s. 1-27).
Braudel ¢ok daha o6nce Akdeniz Diinyas/na yazdigi 6nsdzde
une histoire quasi immobile'den s6z etmigti zaten (1949).

Histoire-probléme: “Sorun-odakh tarih”. Bu, tim tarihin bu
bigime biiriinmesi gerektigi kamsinda olan Lucien Febvre’iin
bir slogan.

Histoire quantitative: Bagka bir hatali birliktelik daha. Hatali
olmasinin nedeni, bu terimin Fransizca’da ¢oguncasi genel
anlamuyla nicel tarihe degil, makro-ekonomik tarihe, gegmis-
teki Gaynisafi Milli Hasilaya génderme yapmasidir. Bazi nicel
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tarih gesitleri Fransizca’da Aistoire serielle olarak bilinir. Bkz.
Burguiere (1986), s. 557-62.

Histoire sérielle: Chaunu'nun 1960 yilinda kullandigi, ardin-
dan Braudel ve obiirlerinin hemen benimsedikleri bir terim.
Nispeten homojen bir dizi veri (bugday fiyatlari, garap tiziimii
hasatlarinin tarihleri, yilik dogum oranlari, paskalya ayinleri-
ne diizenli katimlar, vb.) igindeki siirekliliklerin ve kopuk-
luklarin incelenmesi yoluyla /ongue dure€li egilimleri anali-
zine gonderme yapar. Karg. Chaunu (1970, 1973); Burguiere
(1986), s. 631-3.

Histoire totale: Febvre, ekonomik veya toplumsal veya siyasi
tarihin kargiti olarak Aistoire tout courtdan séz etmeyi tercih
ederdi. R. H. Tawney, belki de Fransizlardan kaynaklanan bir
modeli esas alarak 1932 yilinda Aistoire integrale terimini kul-
landi. Ama antropolog Marcel Mauss, iginde galigtig: disipli-
nin yaklagimini nitelemek igin totale sitatin1 kullanirdi. Brau-
del terimi Akdeniz Diinyasinin ikinci basiminin sonunda ve
bagka yerlerde kullandi. Karg. Devulder (1985). Ayrica bkz.
Histoire globale.

Longue durée: Bu ibare, iinli bir makalesinde Braudel tara-
findan kullanildiktan sonra teknik bir terim haline geldi (Bra-
udel, 1958). Benzer bir anlayiy Akdeniz Diinyasihin temelin-
de yatsa da, bu kitapta une histoire quasi immobileden (gok
uzun erimi anlatmak igin) ve une histoire lentement ryth-
meeden (yalnizca bir ya da iki yiizyl igerisinde cereyan eden
degisimleri anlatmak igin) soz etti.

Mentalité: Durkheim ve Mauss bu terimi bazi vesilelerle kul-
lanmig olsa da, terimi Fransa’da dolagima sokan Levy-Bruhl!’-
in La mentalite primitive (1922) adl eseriydi. Ama yine de,
Levy-Bruhl'i okumug olmasina ragmen Marc Bloch, bugiin
artik zihniyet tarihi alanindaki 6nci bir galigma olarak kabul
edilen Royal Touch (1924) adl eserini representations collec-
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tivesin (Durkheim’in gbzde terimi), representations menta-
lesin veya hatta outillage mental ‘in bir tarihi olarak betimle-
meyi tercih etti. Febvre, 1930’lu yillarda outillage mental teri-
mini ortaya atti ama biiyiik bir bagar1 saglayamadi. Histoire
des mentalités collectives ibaresini dolagima sokan kisgi, An-
nales grubunun kenarinda yer alan Georges Lefebvre’di.

Nouvelle histoire: Bu terim Jacques Le Goff ve digerlerince
edisyonu yapilan La nouvelle histoire (1978) adl kitapla bir-
likte popiilerlegse de daha énce Annales igin kullanilmigti.
Braudel, College de France’da yeni Ogretim yihim agig
dersinde (1950) une histoire nouvelle den soz etmigti. Febvre,
Annales grubunun yapmaya galigtigi seyi betimlemek igin
“bagka bir tarih gesidi” (une autre histoire) gibi ibareler
kullanmigt,

Outillage mental bkz. Mentalité

Psychologie historique: Terimi 1900 yilinda Henri Berr, yeni
kurdugu Rewue de Synthese Historique dergisinin amacin di-
le getirirken kullandi. Bloch, Royal Touch (1924) adl eserini
la psychologie religieusee bir katki olarak ve daha sonralari
teknolojik degigime bir yanit olarak kaleme aldigi yazilarindan
bazilarini /a psychologie collective e birer katki olarak betim-
ledi. Febvre, 1938 yilinda kaleme aldig1 ve Encylopedie fran-
¢aisede yayimlanan bir yazisinda /a psychologie historique
terimini savundu ve Rabelais hakkinda yaptigi ¢aligmayi
(1942) yine ayni terimle betimledi. Robert Mandrou, Febvre’-
den kalan notlara yaslanarak kaleme aldig1 /ntroduction a la
France moderne (1961) adl eserinin altbaghg olarak bu teri-
mi kullandi ve galigmasimi Berr’in baglattig1 “essar de psycho-
logie historique” dizisinde yayimlatti. Son yillarda “zihniyet-
ler” terimiyle dogan rekabet sonucunda terim gevsek bir
sekilde kullanilmaya bagland.



192 Sozlikge

Structure: Febvre, “yap1” terimini yer yer kullansa da bu te-
rime hep kugkuyla bakti. Braudel, yapisal diyebilecegimiz
boliimleri “/a part du milieu” ve “destins collectifs” olarak
betimledigi Akdeniz Diinyasihda bu s6zciigi pek az kullandi.
Oyle goriiniiyor ki, terimi “bir toplumda ya da ekonomide,
hareket ettigini ve degistigini siradan bir gézlemcinin bakigina
yakalanmayacak kadar uzun siiren her gey” olarak tanimlayan
Chaunu dolagima sokmugtur (Chaunu, 1955-60, c. 1, s. 12;
karg. Burguiere, 1986, s. 644-6).

* Ortamin pay1 —gn.
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Bugtin Turkiye'de tarih gindemde. Bugtin tarih caresizlikten,
recetesizlikten otlru gindemde. Hedefi 6nceden tayin edilmis
bir demir yolunda cuh cuh giden teleoloji treni raydan cikmasa;
ilerici vagonlar geriye, gerici vagonlar ileriye savrulmasa; sagci
ve muhafazakar kompartimanlarin bazi sakinleri Bati'yla temas
etmenin korkulacak bir yani olmadigini ilan etmese; solcu
kompartimanlarin sakinleri “halk iradesi”, “hukuk devleti”,
“distince ve vicdan ozgurligi” gibi emperyalist, globalist
virtsler (!) treni kaplamasin diye kaza mahallinde bir demir
perde ylikseltmek icin yirtinmasa; birinci mevkideki yolcularin
bavullarindaki kirli camasirlar etrafa sacilmasa tarih gtindemde
olmazdi, tarih sorun olmazdi. Ama oldu, maatteessuf!

Tarih Bati'da sorun olmustu. Blytik adamlarin, patriyarklarin,
milli seflerin, devlet isleri anlaminda siyasi ve askeri olaylarin
gecit resmi yaptigi bir tarihe Bati'da da isyan edilmisti. isyan,
semptomatik bir sekilde, bizim buradan yekpare bir butln
olarak algiladigimiz Avrupa'nin yirtildigi cografya parcalarinin
birinde, muhatarali Alsace-Loraine bolgesindeki Strasbourg'da
boy gostermis ve bir hareketi, bir okulu, bir grubu dogurmustu:
Annales. Kolayci tarif ve tanimlara heterojenligiyle,
kayganhgiyla, hareketliligiyle direnen bu tarihcilik hareketi
hakkinda bugline kadar Turkce'de butunsel bir analiz
bulunmuyordu. Simdi bulunmaktadir, maatteessuf!

"“Bu kitapla, yabanci dil bilmeyen Turk okuru belki de ilk defa
Annales hareketi konusunda butinsel bir yaklasimla
karsilasmis olacaktir. Muhtemelen de bu vesileyle Tuark
aydininin kendisinin de pek iyi oynayamadigi, 6zelliklerini pek
bilmedigi oyuncagi elinden alinmis olacaktir... Bu kitabin
cevrilmesi suretiyle Annales hareketinin tarihinin bilinmesi,
temel metinlerinin anlasiimasi ve kendi tarihciligimizin gercekgi
sekilde degerlendirilmesi saglanacaktir.”

...Merhaba!
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