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ONSOZ

Pervasiz bir gen¢ kiz degildim. Yirmi yagindayken, toy
geng kizlar bekleyen ilk tuzaga diigmiis, kadin 6zgiirliigiiniin
herkesge kabul edilen bir gergek, artik {istii kapanmus bir sorun
olduguna inanmigtim. Kadin erkek esitligi mi? Bu zaten anne-
min kugag) tarafindan halledilmis bir sorundu; annem on sekiz
yaginda yasam miicadelesine atilmig, resit oldugunda oyunu
kullanmig, hi¢ durmadan ¢aligmigti. Kugkusuz evde “her seyi”
yapan annemdi ama ben bunun tek suglusunun, bu isleri yap-
maya pek de goniillii olmayan babam olduguna inandirmigtim
kendimi. Egitime ve mesleklere erigim esitligi mi? Soziinii bile
etmeye gerek yoktu, zaten kendiliginden olan bir seydi. “Esit
ise, esit iicret mi?” Kanuni bir zorunluluktu. Insanin kisisel,
manevi veya dini goriiglerine gére ¢ocuk sahibi olup olmamaya
karar vermesi mi? Zaten bagka nasil olabilirdi ki? Biitiin bun-
lar artik iizerinde tartigilmaya bile gerek duyulmayacak sey-
lerdi bana gore. Sagduyu, bu tiir olumlu gelismelerin benim-
senmesini gerektirmiyor muydu? Benim kugagimdaki kizlarla
oglanlar arasinda bu konuda bir gériis birligi yok muydu?

Bugiin geriye doniip de geng kizhigimda yiiriidiigiim yola
baktigimda, kendimi bir mayin tarlasim1 boydan boya gecen;
safligindan dolay1 savunmasiz; aile igi geligkilerden, egitimle
ilgili tstii kapali gergeklerden, hiyerarsilerin degistirilemeyen
kaliciligindan, dinlerin saptirilmis dayatmalarindan ve mago-
lugun yeni giysilerinden habersiz, kabuksuz kiiiik bir yaratiga
benzetiyorum.
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KADINLARIN EN GUZEL TARIHI

Yazili ve resmi kurallar1 biliyordum ama cam tavanlar-
dan, konformizmin aglarindan veya bazen aldatici olabilen
Ozgiirlesme kavramimin kaygan zemininden habersizdim. Geng
bir kadinin bedeninin, kadins:1 seklini aldig1 andan itibaren,
erkekler arasinda ategli kavgalara neden olan bir ganimet hali-
ne geldigini; aile, kilise, devlet, okul kurumlarini, hatta ticaret
ve tibb1 kars: karsiya getiren acimasiz bir miicadelenin nesnesi
oldugunu ve hep 6yle kaldigini bilmiyordum...

Kizlarim biiyiiylip birer yetigkin olurken bakip anlamaya
caligiyorum... Bir kugakta ne kadar yol kat ettik? Peki ya, bir
kez daha yanilip kazamim olarak gorme gafletine diigtiigiimiiz
hak ve 6zgiirliikleri tehdit eden yeni riskler neler? Annelerimi-
zin ve anneannelerimizin, gegmis zamanlarin nam salmig veya
sessiz kalmig biitiin kadin kahramanlarinin, bize bu yolu agan
milyonlarca kadinin uzun miicadelesini aktarmanin gerekliligi-
ne her zamankinden de ¢ok inanityorum.

Bu kitabin amaci, modern insanin ilk 6rnegi olan Cro-
Magnon insanindan giiniimiize kadinlhigin hikiyesini anlat-
mak. Bunu yaparken, bir yandan zihniyetlerimizin ve kadin-
lara bakisimizin evrimini gozler oniine sererken, diger yandan
kadinin giindelik yagaminin nasil degistigini, ¢aglar boyunca
yasaminin farkl evrelerinde ne gibi muamelelere maruz kal-
digini ele almak. Bir de tabii ki kadinlarin, ylizyillar boyunca
krallar, din adamlan ve kocalar tarafindan dayatilan boyun-
duruktan kurtulmak i¢in yiiriidiikleri uzun, upuzun yolun izini
sirmek. Siz de her sayfada fark edeceksiniz; bu hikaye giini-
miiz diinyasinin anlagilmasinda da biiyilk 6nem tagtyor ve
21. yiizy1l toplumunun temel tartigmalarina 11k tutuyor.

Akillara durgunluk veren bu maceray: yeniden kurgulama-
ya, kadinlar diinyasindan {i¢ 6nemli uzmanin yardimiyla girig-
tim: Frangoise Héritier, Michelle Perrot ve Sylviane Agacinski.
Her biri kendi alaminda birer otorite olan bu ii¢ kadin, kitap
boyunca bayrag: birbirlerine devrederek soz alacaklar. Ugii
de biitiin sorularima yamit vermeyi; bilgi birikimlerini, keskin
zekalarini ve bazen de kugkularini, sicak, comert ve sabirl bir
sekilde, smirsizca paylagsmay: kabul ettiler. Kendi alanlarinda
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ONSOZ

birer 6ncii olan bu kadinlar, bilim ve disiince diinyasinin
bilinmeyen sularini kegfettiler. Evlerinin salonunda, kitaplar ve
yazmakta olduklar taslak metinler arasinda, dostluk gosterip
bana da bir yer agtilar ve bizleri atalarimiza baglayan yolda
hep birlikte yiiriiditk. Bu uzun goriigmelerden, entelektiiel ve
insancil paylasgimlarin, hog duygularin ve hatta coskulu kah-
kahalarin amis1 kald1 bende. Kadinlarin hikayesi de ayni boyle
ginkii: Zorlu, ¢ogunlukla trajik, bazen de komik.

Sezar’in hakki Sezar’a... Bu kitabin yazilmas: fikri yine bir
erkekten, Dominique Simonnet’den ¢ikti. Kadmlarin tarihini
aragtirma ve aktarma arzumu gergek bir projeye, “En Giizel
Tarihler” serisi kitaplarindan birine donistiiren kisi odur.
Kendisine hem bunun igin hem de kadin onurunun yilmaz ve
tutkulu bir savunucusu oldugu i¢in sonsuz tegekkiirler.

Bu goriigmeleri hazirlarken Bagimsizlik Savagi’nin kah-
raman annelerinin mirasgilar1 olan Amerikal feministlerin
miicadeleleri iizerinde diisiindiim. Bunlarin baginda Abigail
Adams geliyor. 1776°da Ingilizlerin zulmiine karg: verilen
savas sirasinda kocasina (gelecegin ABD basgkani John Adams)
“kadinlar1 unutmamasi” igin yalvarmugti. Benimsenen kanun-
lar kargisinda, kadinlarin da “s6z sGyleme veya temsil edilme
hakkindan yoksun” kalmamalari gerekiyordu. Bilge bir kadin
olan Adams, “Kocalarimizin eline sinirsiz bir gii¢ vermemeli,
cinki erkeklerin dogustan zorba olduklar1 yadsinamaz bir
gercektir,” diyordu. Aslinda saygili bir es olan kocasi John
Adams ise bu iddialari ¢ok giiliing bulmugtu.

Evlerine kapanmaya yonlendirilen kadinlar, Amerikan
rityasindan kendi paylarini talep etmekte gecikmediler. Onlar
da digerleri gibi bir yurttas olarak, “yasam, 6zgiirlikk ve mut-
lulugu arama hakkina” sahip olmak istiyorlardi. Gergek birer
Amerikali olmak siyah kolelerin de diisiiydii. Ancak Siyahlar
gibi kadinlarin da “dogalari geregi” toplum iginde sorumluluk
isteyen bir gorevi yiiriitmekten aciz olduklarina inaniliyor-
du: Onlarin da “dogalar1 geregi” itaatkar, mantiksiz ve saf
olduklar her hallerinden belli degil miydi? Amerikan I¢ Savasi
oncesinde koleligin kaldirilmas: taraftarlar arasinda birgok
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KADINLARIN EN GUZEL TARiHi

feministin de bulunmasi ve “kadinlarin kolelestirilmesine”
kargi ¢ikmak, “koleligin sonlandirilmasi” ve “kisinin kendi
bedeniyle ilgili devredilemez hakk:i” i¢in bu firsattan yararlan-
malar hi¢ de sagirtic1 degildi.

Amerikali feministler, kolelere 6zgiirliik haklar: verildikten
sonra da Siyahlarin esitlik miicadelesiyle kendilerini 6zdegles-
tirmeye devam ettiler, hatta —sayica olmasa da— sosyal konum
bakimindan, kendilerini ezilen bir azinlik olarak kabul ettiler.
Kadinlarin se¢gme ve secilme hakkini savunan, “dogum kont-
roli” (Hemsire Margaret Sanger’in tiirettigi bir terim) igin
miicadele veren, sutyenleri ve jartiyerleri yakan bu kadinlar,
yine de laf dokundurmalarindan ve baskilardan kurtulama-
dilar. Erkekler, “dogru diiriist” hanimlar ve —beylerin goniil-
lerini hog etme ve kilisenin gereklerine harfiyen uyma gayret-
leriyle taninan— “gercek kadinlar” tarafindan alaya alindilar.
“Digerleri” tam olarak kadin gibi goériinmiiyorlardi. Amerikal
feministler agiriya mi kagiyorlardi? Cogu zaman evet. Sert ve
saldirgan muydilar? Evet, hi¢ kuskusuz. Ancak bu azimli 6ncii
kadinlara bor¢lu oldugumuz 6yle ¢ok zafer var ki!

Hik4yemize baglamak igin daha da gerilere, Amerikals,
Fransiz veya Ingiliz feministlerin cok daha éncesine gitmem,
kadinlarin ¢ok yakin zamana kadar altinda ezildigi ikincil
konuma ne zaman distigini bulabilmek i¢in, insanligin
safagina kadar gerilemem gerekiyordu. Yasam veren kadin
gercekten de ikinci cins miydi, yoksa birinci cins mi? Tarihon-
cesi donemdeki biiyiik biiyiik anneannelerimiz agklarini ve
anneliklerini nasil yagtyorlard:? Iginde bulunduklari toplumun
yasamun siirdiirmesinde gasil bir rol oynuyorlardi? Ya erkek-
ler? Soylarinin, diinyadaki varliklarinin devam etmesinin tek
teminati olan kadin karnini daha o zamandan denetimleri alt-
na almaya caligmiglar miydi? Kadin “dogasinin” 6zgiirce yasa-
nabildigi huzurlu bir dénem olmus muydu hi¢? Peki gercekten
bir “kadin dogasi” var m1? Ya da bagka bir sekilde ifade eder-
sek “Kadin nedir?”. Doga nerede biter, kiiltiir nerede baglar?

Bu temel sorulan hi¢ kuskusuz Frangoise Héritier’ye sor-
dum. Afrika toplumlari ve 6zellikle de evlilik ve akrabalik
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iligkileri alaninda uzman bir antropolog olan Héritier, Claude
Lévi-Strauss’un Ogrencisi. Fransa Ulusal Bilim Aragtirma-
lar1 Merkezi CNRS’te arastirma direktorii, Sosyal Bilimler
Yiiksekokulu’nda egitim sorumlusu, Collége de France’in
onursal profesorii. Titiz bilimsel ¢aligmalariyla taninan
Heéritier, ilk feministlerden ve biitiin haksizliklarin karsisinda
duran tam bir hiimanist. Erkeklerin, eglerinin inanilmaz yete-
negini, Héritier’nin deyimiyle “cocuk dogurmanin sagladig
miithis ayricaligi” nasil kendilerine mal ettigini anlatacak biz-
lere. Anaerkilligin hi¢bir zaman bir mitten 6teye gegemedigini;
“cinsiyetler arasi deger ayrimciliginin” her dénemde ve her
yerde baskin oldugu diinyamizda, ¢irkin, aptal, sevimsiz bile
olsa bir erkegin, ne kadar akilli, comert, ¢aliskan ve egitimli
olsa da bir kadindan daha degerli sayildigini agiklayacak.
Francoise Heéritier, fahigeligin hi¢bir zaman bir meslek —“en
eski meslek”- olmadigini, kadinlarin ugradigi ayrimciligin
yok sayillamayacagini, bu ayrimciligin tiim diinyada ve tarih
boyunca kadinlarin bedenini ve ruhunu zedeledigini, hatta
Oliime kadar vardigini da hatirlatacak.

Michelle Perrot bizleri Antik¢ag’in kapisinda kargilayacak
ve kadinin farkh yaglardaki (bebek, kiigiik kiz, evlenme ¢agin-
daki geng kiz, yeni evli kadin, ¢ok sik gebeliklerden yorulan,
canina tak eden anne, genellikle yalniz ve korumasiz kalan
anneanne olarak) giindelik yagamini birlikte gbzden gegirece-
giz. Universitede bagarili bir 6gretim gérevlisi olan Michelle
Perrot, 6nce igci hareketi alaninda uzmanlagmig, ardindan
oldukc¢a bakir, gerek arsiv belgeleri gerekse tanikliklar ve
dolayl veya dolaysiz anlatilar agisindan fakir bir alan olan
kadin tarihine atilmig. Eve hapsolup sessizlige mahkiim edilen
kadinlarin kiyida kosede kalmus izlerini siirerek, onlara yeni
bir ses ve tarih icindeki yerlerini kazandirmak igin ¢abahyor
yillardan beri. Tutku, merak, mizah, ahlaki ve entelektiiel
duyarhlik, zarafet... Michelle’in olumlu 6zelliklerini saymakla
bitiremem. Tarihimiz hayli uzundu ve ne mutlu ki ben de bu
sayede onunla uzun bir siire gegirebildim...
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Michelle bizlere, kadinin yasgaminin hemen her zaman
koti bagladigini anlatacak. Daha dogar dogmaz anne baba-
da hayal kirikhigina yol agan kiz bebek, ¢cogu zaman annenin
ikinci simf bir mahlukat dogurdugu i¢in sugluluk duymasina
neden oluyor ¢iinkii. Kiz ¢ocuklarin nasil egitimden mahrum
birakildigindan; en iyi ihtimalle, ancak ileride iyi bir es ve anne
olmak i¢in egitim hakkina sahip olabildiklerinden; evlenmeyi
reddeden, manastirlara kapatilan ve bir erkege ait olmadiklar
icin herkese ait olan ve “kotii yola diisen” kizlarin korkung
kaderlerinden bahsedecek. Kadinlarin “caligan kesime” dahil
olmadan ¢ok 6nce de her zaman —ve oldukga agir sartlarda-
tarlalarda, evde, at6lyede, diikkkanda ¢alistiklarini hatirlatacak.
Michelle Perrot ayrica, kadinlarin okuma, mesleklerini se¢me,
yeteneklerini gosterme, toplum icinde s6z alma, segme secilme
ve —6nemli bir doniim noktasi olarak— dogurganliklarim kont-
rol altina alma —ve boylelikle binlerce yildir siiregelen isten-
meyen gebelik kaygisindan kurtulma~ miicadelelerini gozler
Oniine serecek. Tabii burada su soruyu da sormaliy1z: Hangi
kadinlar, hangi tilkelerde yasayan kadinlar ve ne siireligine?

Ardindan bugiinii ve gelecegi konugmak i¢in Sylviane
Agacinski’yle bir araya gelecegiz. Sylviane Agacinski i¢in fel-
sefe, bir ¢ikis noktasi, doymak bilmez merakimi besleyecek
ve diinyanin sifresini ¢6zecek malzemeyi buldugu bir meslek
olmus. Ancak kahramanlarinin, biitiin o ermis ve diisiintirlerin
hepsinin, kadinlar1 kendi tistiin diinyalarinin diginda birakan
erkekler oldugunu gérmek diis kiriklig1 yaratmig onda. Nesnel
oldugu varsayilan felsefe eserlerinin, ¢cogunlukla bir erkegin
bakis acisindan, belirli bir=6zellikte yazildigini fark etmis. Bu
nedenle kadimlarin, diigiiniirlerin “birincil araci” olan dili daha
elegtirel bir gozle incelemeleri ve kadin/erkek iligkilerini kav-
ramsal olarak yeniden degerlendirmeleri gerektigini anlatacak
bizlere.

Peki giiniimiizde cinsiyet ayrimciligini nasil degerlendirme-
liyiz? Agacinski, bunun ne tamimlanabildigini ne de ortadan
kalktigin1 anlatiyor ve bizleri bu konuyu 6zgiirce tartigmaya
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davet ediyor. Kadinlara kamusal yagamda esit bir konum
saglamak adina fiilen katildig: esitlik miicadelesinden de bah-
sedecek bize. Cinsiyet farkliligi (bir digi bir de erkek cinsin
varhgy) evrensel bir gergek, dolayisiyla da nétr degil, kadin ve
erkegin bir arada oldugu karma bir diinya anlayiginin benim-
senmesi gerekiyor. Peki ya birlikteliklerde, aile i¢cinde durum
nasil? Ozel yasamda ev islerinin paylagilmas idealine yaklasan
“esitlik¢i bir kiiltiir” yaratmak i¢in ne yapmaliyiz? Tibbi yar-
dimla gebe kalma, egcinsel ciftlerin evlat edinmesi, sperm ve
yumnurta hiicresi bagisi, anonim dogum hakki, tasiyic1 annelik
gibi bilimsel gelismelerin anne babalik rollerinde yarattig kar-
gasayi nasil ¢oziimleyecegiz? Soy iligkilerini etik degerlere nasil
uyduracagiz? Her seyden 6nemlisi, biitiin bunlan tartigirken
isin esasini, insanlik onurunu, insanin arzu etme, sevme 6zglir-
liglinii gozden kagirmamak i¢in ne yapmaliyiz?

Burada gozlerinizin 6niinde yeniden kurgulamaya galigtigi-
miz kadinlarin tarihi, heniiz bitmemis bir miicadeledir. Bizler,
hepimiz, insanligin kaderinde ortaya ¢ikan en biiyiik devrimin
mirasgilartyiz: Dogum kontrolii sayesinde kadinlarin karni
nihayet erkek egemenliginden kurtulabildi. Ancak bu 6zgiir
kadinlarin alani heniiz ¢ok dar! Diinyanin bir¢ok bolgesinde,
hatta ¢ok yakimmizda, aramizda, erkekler kadinlar: bilgisizlige
ve boyun egmeye mahkiim ediyor; bunu héla ve her zaman
“cocuk dogurmanin sagladigi miithis ayricalig)” denetleye-
bilmek i¢in yapiyorlar. Erkekler namuslarimi kizlarinin, kiz
kardeglerinin, eslerinin bedeniyle 6zdeglestirdikleri igin, bugiin
bile kadinlar déviiliiyor, hatta éldiiriiliiyor. iginde bulundugu-
muz “geligmis toplumlarimiz” bile bu tiir geriye doniiglerden
kurtulabilmis degil.

Kadin 6zgiirligliniin heniiz ¢ok yeni ve kirilgan oldugunu
hi¢ akildan ¢ikarmamaliyiz. Kendi kaderlerine sahip ¢ikmak;
glinbegiin haklarim savunmaya devam etmek; kadinin erkekle
esit sartlarda bulunacag), 6zetle “gercek bir insan” olarak var
olabilecegi karma bir diinya yaratmak yine kadina disiiyor.

Nicole Bacharan
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I. BOLUM

INSANLIGIN SAFAGINDA






I. KISIM

FARKLILIKTAN HIYERARSIYE

BU DOGADA MI VAR?

— Nicole Bacharan: Bir antropolog ve etnolog olarak,
insanlarin toplum icindeki davramgslarm inceliyorsunuz.
“Arkaik” olarak adlandirilan etnik gruplarn arasma karisip
glindelik yasamlarma katiddwuz ve bu siziuzak gegmige, insanli-
gm kokenlerine kadar inmeye itti. Yalmz oncelikle sunu sormak
istiyorum: Afrika’da, Asya’da, Avustralya’da hala varligm
sirdiiren bu ilkel toplumlarin gercekten de eski atalarmmiza
benzeyip benzemediklerini nereden bilecegiz?

— Francoise Héritier: Burada temel 6lgiit, yagamin siirdiir-
me (gecinme) seklidir. Tarim yapmayan, hayvan yetistirmeyen,
madencilik konusunda bilgi sahibi olmayabilen “avci toplayic1”
toplumlardan bahsettigimizde, Yontma Tag Devri’ne dayanan
bir yasam geklini siirdiirdiiklerini kabul ediyoruz. Gereksinim-
lerini dogadan alarak karsilamakla yetiniyorlar. Avlaniyorlar,
balik tutuyorlar, sebze ve meyve topluyorlar. Bunlar gocebe
topluluklar ve bazen ¢ok uzak mesafeler kat etmek zorunda
kalabiliyorlar. Afrika’da Pigmeler ve Busmanlar gorece daha
sabit yerlesim yerlerine sahip olsalar da, yasadiklar1 bélgenin
verimi azaldiginda ve gereksinimlerini baska yerden kargilama-
lar1 gerektiginde, bir giinden digerine yer degistirebilirler. Yaga-
ma sekilleri, Cilali Tag Devri 6ncesi atalarimiza bityiik olasilikla
¢ok benzemektedir. Ama onlarin da bir tarihi vardir ve zaman
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i¢inde evrim gecirmiglerdir. Dolayisiyla burada benzerlikler s6z
konusudur ama bire bir ayniliktan s6z edilemez.

— Bu arkaik toplumlar, “insanligm safaginda” kadmlar ile
erkekler arasmdaki iligkilerin nasil olabilecegi konusunda size
bilgi saglayabildi mi?

— Insan toplumlari, kadin erkek iliskisi hakkinda sabit ve
6zdes bir imge sunmazlar. Temelde biiyiik bir birlik olsa da,
cesitlilikler, uyusmazliklar vardir. Ancak, gozlemleyerek, analiz
ederek, kargilagtirarak, kurulug efsanelerini dinleyerek —iinki
bizim toplumumuz da dahil olmak iizere biitiin toplumlarin
“her geyin nasil bagladigim1” anlatan kurulus efsaneleri var-
dir—, ¢ikarim yaparak, ilkel insanhigin nasil olmasi gerektigini
yeniden bicimlendirmeye ciiret ettim. Kuskusuz ben yalnmizca
varsayimlar formiile ediyorum, ¢linkii elimizde herhangi bir
kanit yok; insan zihni maddi izler birakmiyor. Yine de uzak
ge¢misimizin ve dolayisiyla da gegmiste kadinlarla erkekler
arasinda var olan ve arkadan gelenlere bir model olusturan
iligkilerin nasil olabilecegi konusunda bir fikir edinmemiz
miimkiin oluyor.

— Peki su kadim soruya, “Anatomik 6zelliklerin diginda
bir kadim kadin yapan nedir?” sorusuna karsilik bulabildiniz
mi? Kokenlerimize inildiginde “kadin dogasi” diye bir seyin var
olup olmadigim belirlememiz miimkiin mii? '

— Bu hep sorulan bir soru. Biitiin toplumlarda kargimiza
¢ikan evrensel inamig, bir erkek dogasi oldugu gibi, bir kadin
dogasinin da oldugunu kabul ediyor. Bu, bir cinsiyetin biitiin
liyelerinin, anatomik veya fizyolojik ozellikleri diginda, kendi
cinsiyetlerine 0zgii yatkinliklara, davraniglara, niteliklere ya da
kusurlara sahip olmasi demek.

— Buna gore kadmlar...

— Zayf, aptal, merakli, pek giivenilir olmayan, geveze, kis-
kang, akli havada, mantiksiz ve histerikler! Yahut da, o kadar
da olumsuz olmayan bir nitelendirmeyle, kirilgan, yumusak,
fedakar, saf, utangaglar... Biitiin bu ozellikler “dogalarinda
var”. Dolayisiyla da —“dogas: geregi” giiglii, mantikly, iradeli,
cesur vb. olan—erkek cinsinin, kadin dogasinda bulunan olum-
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suzluklar1 denetim altinda tutmak i¢in egemen konumda olma-
s1 uygun olacaktir. Bir kadin dogasinin ve bir erkek dogasinin
bulunduguna yonelik bu inanis siiphesiz kiiltiireldir ve kiiltiirel
olarak aktarlir. Bence, her iki cinste de kisiyi kiskang, miisrif,
akli havada veya aksine hoggoriili, tutumlu, ciddi vb. olmaya
yatkin hale getiren bir gey yoktur. Yatkinlig ve davraniglarin
aktarilmasini saglayan, bir cinsin digerine tstiinliigiinii hakli
gikaracak biyolojik bir 6zellik yoktur. Farkhiliklar bireyseldir.
Cinsiyetlerden biri veya digeri i¢in tipik oldugu disiiniilen
farkliliklar ise, biiyiik 6l¢tide kiiltiir tarafindan nesilden nesile
aktarilmugtir.

NE ANNEN NE KIZ KARDESIN

— “Dogasi geregi” erkeklere veya kadmlara 6zgii oldugu
diigtiniilen bu oOzellikler, bir toplumdan digerine degisiyor
olmals?

— Evet degisiyor ama ben yine de su sonuca vardim: Diin-
yann dort bir yaninda, her yerde ve her zaman, erkegin kadin-
dan tistiin oldugu kabul ediliyor. Benim “cinsiyetler arasi deger
aynimcihigl” olarak adlandirdigim gey, insanhigin baglangicinda
yerlesmis bir kavram: iki cins esit degere sahip degildir, biri
digerinden daha “degerlidir” ve dolayisiyla da erkegin “degeri”
kadindan yiiksektir.

— Bu sonuca nasi ulagtiniz?

— Claude Lévi-Strauss’la birlikte yiiriittigtimiiz caligmalar
beni bu sonuca ulagtirdi. Bu ¢aligmalarda, yasanabilir bir top-
lum olugturmak igin gereken temel sartin ensest yasagi oldugu-
nu saptadik. Insanhigin safaginda, Homo sapiens sapiens’e ve
Neandertal insanina ilerleyen dallar ana soyagacindan ayrildi.
Farkli “insanlagmalar” oldu ve bu iki tiir bagariya ulagti. Sonun-
da yalnizca bizim tiirtimiiz, yani Homo sapiens sapiens kaldi.
[lk insan gruplarinda toplumun olusabilmesi igin, babalarin
kendi kizlariyla ve erkek kardeglerin kiz kardesleriyle ciftles-
mekten vazgegmeleri gerekti.
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— Toplumun olusabilmesi icin bu neden gerekliydi?

— [k Homo sapiens topluluklarim goziiniiziin 6niine geti-
rin: Biitiin bireyler birbiriyle akraba, kendi gruplan iginde yagi-
yorlar, kendi aralarinda iiriiyorlar ve yabancilar1 kabul etmiyor-
lar. Bu durumda ister istemez hepsi birbiriyle akraba tiyelerden
olugan, yirtici, dogada yagayan ve bazi geylerin etkisiyle bagka
gruplarla karg: kargiya gelen birimler olusacaktir. Kazara baz
gruplar birdenbire iireyemez hale gelebilirler: Kadinlar 6lebilir
veya kizlardan daha ¢ok erkek ¢ocuk dogabilir vb. Dolayisiyla
bu gruplar, kadin ¢almak igin baska gruplara saldiracaklardir.

— Pek sakin bir baglangic sayidmaz...

— Kesinlikle. Ensest yasag: diizenleyici bir rol oynamus,
birbirini 6ldiirmek yerine, isbirligi yapilmasini saglamstir.
Lévi-Strauss, bu kararin evrensel oldugunu, insanhigin var
oldugu her yerde alindigini soyler: Erkekler —artik ciftlesme-
dikleri- kizlarini ve kiz kardeglerini takas edilecek akge olarak
kullanmaya karar vermiglerdir. Onlari, diger gruplardaki erkek-
lerin kizlar1 ve kiz kardegleriyle takas ederler. Boylece erkekler
“kayinbirader” haline gelir. Kayinbiraderler arasinda bazen
saldirganlik olabilse bile, yardimlasma da s6z konusudur. D6l-
leme giigleri gruplar arasinda dagitilmig olur. “Digeri”, yabanci,
taninmus olur ve tistiine iistlitk onunla bir iliski de kurulur.

— Nasil bir iligki bu?

— Bireylerin arasinda resmi baglar kurulmug olur; dola-
yistyla bunu daha o zamanda bir tiir evlilik olarak adlan-
dirabiliriz. Bu evlilik iki soy arasinda sosyal bir s6zlesme
olarak kaydedilir, bolgede kolektif barisi saglar ve kadinlar
tizerinde cinsel bir tahakkiim olugturur. Soylar aras1 evliligin
ve s6zlesmenin miimkiin olabilmesi i¢in, erkegin de kadinin da
kendilerini birbirlerine bagimli hissetmeleri gerekir. Genellikle
birisi avlanir, digeri toplayicilik yapar. Erkekler, bityiik hay-
vanlar1 avlama ve grubu yirtici hayvanlardan koruma gorevini
tstlenirler. Kadinlar ise barinilan yerin yakininda kalir, siitten
kesilmemis ¢ocuklarin goézetiminden sorumlu olurlar. Bu
gorev dagilimi nesnel sinirlamalardan kaynaklaniyor olabilir:
Gebe veya emziren bir kadin daha az hareket edebilir; bu
hicbir entelektiiel ya da fiziksel eksiklik dogurmaz. Ancak
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asil siirlamalar ideolojik kaynaklidir. Ayrica gérev dagilimi
kiiltiirler arasinda da degisiklik gosterir. Ornegin Dogu Afri-
ka’da yakin zamanlara kadar dikis ve dokumacilik erkeklere
ayrilmis gorevlerdi.

— Eulilik, soy, gérevierin dagilvm... Biitiin bunlari cinsiyet
ayrimciligs yapmadan, herkesin yararma olacak sekilde diizen-
lemek miimkiin olabilirdi.

— Aslinda bu yapilandirmada bir seyin eksik oldugu geldi
aklima. Erkeklerin kizlarim ve kiz kardeglerini bagka erkeklere
vermeye karar verebilmesi icin, oncelikle kendilerinde bu hakk:
gormeleri gerekiyordu. Etnolojik veriler, erkekler arasindaki bu
sozlesme seklinin diinyanin dort bir yaninda gecerli oldugunu
ortaya koymustur. Biitiin enlemlerde, birbirinden ¢ok farkh
gruplarda kadin degis tokusu yapan erkekleri goriiyoruz ama
bunun tersine hi¢ rastlanmiyor. Higbir zaman erkek degis toku-
su yapan kadinlara veya aralarinda kadin ve erkek degis tokusu
yapan karigik gruplara rastlamiyoruz. Hayir; yalnizca erkekler
bu hakka sahip ve bu durum diinyanin her yerinde gegerli.
Cinsiyetler arasi deger ayrimciliginin Yontma Tag Devri’nden,
ta insanhgm baglangicindan beri siiregeldigini 6ne siirmemin
altinda yatan olgu da iste bu.

— Cinsiyetler arasi deger ayrimciligi ensest tabusundan da
mu 6nce geliyor?

— Daha 6nce geldigini soylemiyorum ama en azindan egza-
manl olduklarina eminim. Cinsiyetler arasi deger ayrimcihigy,
sosyal yapilanmanin temel unsurlarini birlegtiren bir bag gorevi
goriir. Bu unsurlar da, soylar arasi sozlesme, bireyler arasindaki
evlenmeler ve gorevlerin dagilimidir. Biitiin bunlar cinsiyetler
arasi deger ayrimciligia gore igler.

ERKEK KADINA AGIR BASAR

— Ama neden? Komgularla baris icinde veya en aundan
isbirligi yaparak yagamak icin alinan ensest yasagi kararmdan,
erkekler kadar kadmlar da yararlanabilirdi. Bu karar yalrizca
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erkeklerin kadmlar: degis tokus etme hakkina sabip olmasim
gerektirmiyordu. Kadmlar neden bu durumu kabullendiler?

— Bunu anlayabilmek i¢in atalarimizin diinyasim gozi-
miiziin 6niinde yeniden olugturmaya ¢alismamiz gerekiyor,
Onlar da ayni bizim gibi, gevrelerini gézlemleyerek sonuglar
¢ikarmaya ¢alistiklar1 bir ortamda yastyorlardi. Dogayi, mev-
simleri, geceyi ve giindiizii, viicutlarini, dogumu ve 6liimii vb.
inceliyorlardi. Ustiinde higbir yaptirimlari olmayan bu degismez
kavramlar1 yorumlamaya ¢alisiyorlardi. Buna “diinyay: anlam-
landirmak” diyoruz. Bu sinavda da ancak ellerinde ne varsa
ondan, yani beg duyudan yararlanabilirlerdi. Mikroskop, kizil6-
tesi iginlar ve buna benzer sofistike cihazlardan yoksundular. Ve
neyi fark ettiler dersiniz? Degismez kavramlarin en 6nemlisini;
insan da dahil olmak tizere hayvanlar dleminin tamam igin
gecerli olan cinsiyet farkliblgim! Tiirler arasi ve bireyler aras
farkliliklarin otesinde, her yerde karsimiza ¢ikan bu farkhilig
fark etmemek miimkiin degildi. Her yerde erkekler ve disiler
vardi. Biitiin tiirlerde, erkeklere ve disilere 6zgii organlar bulu-
nuyordu: Erkeklerde penis, kadinlarda vulva. Tabii burada
boceklerden veya denizatlarindan degil de, bu farkin ilk bakista
ayirt edilebilecegi memelilerden (“gercek hayvan” modelinden)
s6z ediyorum!

— Disilik ve erkeklik organlari... Bunlar disiler ile erkekler
arasmdaki kesin ve tartigmasiz tek farki olusturuyor degil mi?

— Evet, anatomik ve fizyolojik bir fark. Bu organlar,
tamamen kendilerine 6zgii nitelikte salgilar tiretirler: Erkekler
sperm sivist (meni) gikarirken, kadinlar diizenli araliklarla kan
kaybeder ve siit salgilarlar. Bu fark gozle goriiliir niteliktedir ve
atalarimiz da siiphesiz bunlar1 gzden kagirmamuglardir. Iste ilk
gozlemlerin temeli buna dayaniyor.

— Daba sonra ne oldu?

— Bence insan diigiincesi bu gozlemden yola gikarak yapi-
landi: “Diinyada birbirinin aym ve birbirinden farkli seyler
vardir.” Ardindan her sey incelendi ve bu iki baghk altinda
siniflandirildi: Birinci grupta birbirinin ayni olan seyler; ikinci
grupta ise, yine kendi arasinda ayni olan ama birinci gruptan
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farkli olan seyler yer aldi. Iste insanligin diisiince sekli budur.
Bu kurala uymayan higbir toplum bulamazsiniz. Biitiin dillerde,
sicak ile sogugu, kuru ile 1slagy, sert ile yumusagi, aydinlik ile
karanlig, yiiksek ile algagy, etkin ile edilgeni, saglikh ile sag-
liksiz1 birbirinden ayiran ikili kategoriler vardir. Diigtiniirken
yararlandigimiz soyut kategoriler de s6z konusudur (soyut ve
somut, kuramsal ve deneyimsel, kiiltiirel ve dogal gibi) ve bence
bu kategoriler de aym ile farkli arasindaki bu kargithg: temel
alirlar. Bunlarin hepsi, disi ile erkegi kars1 kargiya getiren bu
actk aynimdan dogmugtur.

— Peki, bu “iki biiyiik kategori halinde simflandirma” ne
zaman cinsiyetler arasi deger ayrimciligima yol agti?

— Biitiin dillerde bu ikili kategoriler eril veya disil olarak
ifade edilir. Ornegin, Yunan diisiincesinde sicak ve kuru eril,
soguk ve nemli disildir. Aym simiflandirmaya gelenekgi top-
lumlarin ¢ogunda da rastlariz, ¢iinkii somut gozlemlere dayan-
maktadir. Bir hayvan oldirildiigiinde kani akitilir ve hayvan
kanini kaybettiginde soguk, hareketsiz ve olii hale gelir. Demek
ki yasam hareket ve sicaklik, 6liim hareketsizlik ve sogukluk-
tur. Peki neden sicak ve kuru olan erkek oluyor? Ciinkii erkek
her ay kan kaybetmez. Oysa kadin Adet dénemlerinde diizenli
olarak kan kaybeder ve bunu engellemek i¢in elinden hi¢bir gey
gelmez.

— “Sicak ve kuru”, yani erkeklere atfedilen Ozellikler
“soguk ve nemliden” dabamu iistiin tutuluyor?

— Hiyerarsi bu ikili gozlemler arasina sizmugtir: Her zaman
bir olumlu bir de olumsuz; bir iistiin bir de asag1 kategori var-
dir. Etnolojik gézlemler, olumlunun her zaman erkek tarafinda,
olumsuzun da disi tarafinda oldugunu ortaya koymaktadir. Bu,
kategorinin kendisinden bagimsizdir. Diinyanin her yerinde
belirli bir 6zellige aym deger verilmez. Verilen deger, 6zelligin
erkek cinsiyetine veya kadin cinsiyetine atfedilmis olmasina
gore degigir.

— Yani?

— Ornegin bizde, Batr’da, maddeye etki etmenin sembolii
olan “etkinlik” daha degerlidir ve dolayisiyla da erkege atfedilir.
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Ote yandan pek takdir edilmeyen bir 6zellik olan “edilgenlik”
kadina atfedilir. Hindistan’da ise tam aksi gegerlidir: Edilgenlik
dinginligin semboliidiir ve dinginlige ancak bir dizi cile sonra-
sinda ulagilabilir. Burada edilgenlik eril bir 6zelliktir ve degeri
yiiksektir. Buna karsilik her zaman biraz diizensiz bulunan
etkinlik digildir ve takdir gormez. Farkli iilkelerde ve farkh
zamanlarda bakig farkhiliklar olabilse de, erillige yiiksek deger
bicilmesi degismeyen, evrensel bir nitelik tasir.

— Tki cinsiyetin birbirini tamamladigi hicbir zaman diisii-
niilmemis mi?

— Su veya bu bolgesel teoride bazen bu sekilde sunulsa da,
gercekte her zaman bir giiclii bir de zayif cinsiyet, bir major
bir de minor cinsiyet var. Bir diger 6rnek: Ava toplayic toplu-
luklarda erkekler yaylari ve mizraklariyla avlanarak et getirir.
Et, cok begenilen bir yiyecek olmasina ragmen grubun yiyecek
gereksiniminin yalnizca yiizde 20’sini kargilar. Kadinlar ise daha
az prestijli olan sebze meyve toplama roliinii tistlenmiglerdir
ama bu gekilde yiyecegin yiizde 80’ini karsilarlar. Bu halklarla
ilgilenen biitiin etnologlar aymi seyi soyler, bu oran sabittir.
Dolayisiyla ashinda kadinlar grubun yagamini siirdiirmesinde
¢ok 6nemli bir role sahiptirler. Oysa bu, diinyanin her yerinde
avciligin toplayiciliktan ¢ok daha fazla 6nem verilen bir etkin-
lik olmasini engellemez. Diinya genelinde cinsiyete goére rol
dagilimi erkeklerin lehinedir ve 6n planda erkegin ¢alismasinin
tiriiniine 6nem verilir.

“«COCUK DOGURMANIN SAGLADIGI
MUTHIS AYRICALIK”

— Demek ki cinsiyetler arasi deger ayrimciligs, bir bakista
g0ze ¢carpan anatomik farkliliklardan veya gorevlerin dagilmmmn-
dan farkl bir seyden kaynaklansyor...

— Kesinlikle. Ben bunun altinda bagka bir gozlemin yat-
tigina inaniyorum: Cocuk doguranlar kadinlardir. Eril bakig
agisindan bakarak ben bunu “gocuk dogurmanin sagladig
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miithis ayricalik” olarak adlandiriyorum. Burada anlagilmaz
olan bir gey var!

— Aciklar musimizé

— Atalarimizin zekdsim zorlayan sorun suydu: “Nasil
oluyor da gekli diger disi bedenlerle bire bir ayni olan digi bir
bedenden —bir kadindan— farkli gekilli bir beden gikiyor?” Kadi-
nun kendisiyle ayni gekli tagiyan bedenler iiretmesi akla yatkindi,
kadinin kiz ¢ocuklar dogurmasinda sagilacak bir sey yoktu.
Peki, kadinlarin kendilerinden farkl olani iiretmelerine, yani
erkek ¢ocuklar dogurmalarina ne demeli? Ve neden erkekler
de kendileriyle aymi gekli tagiyan bedenler iiretemiyorlar, neden
onlarimn erkek ¢ocuklart olmuyor?

— Bu gercekten de ¢ok esrarengiz goriinmiis olmali. Eski
toplumlarda bu gizem nasil ¢oziilmiis peki?

— Bu soruya verilen yanit her yerde aynidir. Eger kadinlar
kendilerinden farkli olan bir ey iiretebiliyorlarsa, bu bir giigten,
onlara ait bir yetenekten kaynaklanmaz. Hayir; bu farkh gey
onlarn igine disaridan yerlestirilmigtir. Cocuklar kadwnlarin icle-
rine yerlegtiren erkeklerdir. Zaman zaman, cinsel iligkide kadin
baskin hale geger ve bir kiz cocuk dogar ki bu da yararsiz sayil-
maz, ¢iinkii o da biiyiiyiince anne olacaktir. Ancak s6z konusu
erkek cocuklar oldugunda, onlari kadinlarin icine yerlestirenler
kesinlikle erkeklerdir. Kadinlar yalnizca birer délyatag, birer
arag ya da Afrika’da denildigi gibi birer “tencere”den ibarettir.

— Yine de boylece erkek ¢ocuklar iiretiyorlar. Bu tencere
rollerinde saygi goreceklerini diisiinebiliriz Gyleyse...

— Bazen saygi gormiiglerdir ama bu yine de kadina daha az
deger verilmesini engellemez. Clinkii erkeklerin ¢oziimlemeleri
gereken pratik bir sorun vardir: “Cocuk dogurmanin sagladig
bu miithig ayricaliktan” yoksun olan erkekler, erkek ¢ocukla-
rin kendilerinin oldugundan nasil emin olacaklardir? Bunun
i¢in kadinlar1 sahiplenmeleri gerekir. Bir ¢ocugun yetistirilmesi
zaman alir: Gebelik, ardindan bazen 5 yagina kadar siirebilen
emzirme donemi. Hatta 5 yaginda bile ¢ocugun beslenmek
i¢in annesine gereksinimi devam eder. Dolayisiyla erkek ¢ocuk
doguran bu kadini alikoymak ve sahiplenmek gerekir.

11
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— Nasil? Giig kullanarak mié

— Gii¢ —veya giicle korkutmak- bazen bunda rol oyna-
yabilir ama bu sart degildir. Isin 6zii, kadinlarin 6zgiirliigiinii
¢ocukluklarindan itibaren ellerinden almakta yatar. Kadinlar
birey olma, diger bir deyigle kendileriyle ilgili kararlari kendileri
alma hakkindan yoksun birakilirlar. Kendi yazgilari hakkinda
s0z sahibi olamazlar; birer iiretici, erkeklerin erkek ¢ocuk sahibi
olmak i¢in gereksindikleri basit bir arag gibi verilirler. Bilgiye
erisimleri de engellenir, ¢iinkii erkeklerin bilgilerine erigmelerine
izin vermek, onlara potansiyel olarak bagimsizlagma imkan
sunmak anlamina gelecektir.

— Bilginin bir bagimsizlasma araci oldugu bilinci biitiin
kiiltiirlerde var degil mi?

— Evet, yazinin, kitaplarin, dogrulanmig bilimsel bilgilerin
bulunmadigs kiiltiirlerde bile, her zaman “bilen” ve saygi duyu-
lan kisiler olur. Bu kigiler efsaneler, bitkiler, gizemler vb. hak-
kinda bilgi sahibidirler. Sorular1 yanitlayabilirler. Samo” toprak-
larinda buna ben de gahit olmustum: Kadinlar sunu veya bunu
yiyip yiyemeyeceklerini, hangi bitkiyi ne zaman toplayacaklarim
damgmak i¢in yagmur tistadina ya da toprak tistadina damgma-
ya geliyorlardi. Bu sorulara, yaniti bilen kisi karsilik veriyordu.
Kugkusuz kadinlar yagamlar siiresince 6greniyorlardi ama baz
sorular i¢in mutlaka bir bilene damigmak gerekiyordu. Dogal
olarak, bilgiye erigimin engellenmesi, yazinin bulunmasi ve
bilgilerin kitaplara kaydedilmeye baslamasindan sonra daha
belirgin bir hal aldi. Ozgiirlestirici nitelik tasiyan bu bilgiye
erisim, Batili toplumlarda bile uzun siire kadinlara yasaklandi
(Bat1 toplumlarinda bilginin herkese agik hale gelmesinin ancak
yuz yih biraz agan bir gegmisi vardir).

— Ozel bir bilgiye sabip olan kadmlar da yok mu?

— Evet, saman kadinlar, ebeler var tabii... Ancak burada
siurly, belirli bir konuyla ilgili bilgiler s6z konusu. Daha genel
anlamuyla bilgi erkeklerin tekelindedir. Kadinlarin, kapatildik-

*  Burkina Faso’nun kuzeybatisinda Mali sinirina yakin yagayan emik grup.

(¢.n.)
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lart ev yagaminin diginda kalan bu bilgiye ulasmas: istenmez.
Kadin cahil birakihr, vesayet altinda rutulur ve onun igin bigilen
yazgiyr kabul etmeye zorlamir. Kaderinde ¢ocuk -6zellikle de
erkek ¢ocuk- dogurmak, sonra da bu cocuklari besleyip biiyiit-
mek vardir.

— Demek kadmlari tabakkiim altma almada yararlamlan
araglar sunlar: Bagimsizhigim kisitlanmasi, bilgiden yoksun
birakma, ev hizmetine mabkiim etme.

— Dolayisiyla giicten ve otoriteden de yoksun birakma.
Biitiin bunlara bir de agagilama durumu ekleniyor.

— Asagilamaya varacak kadar ileri gidilmesinin nedeni ne
peki?

— Bu bariz bir zorunluluk! Disi cinsiyeti agagilamadan,
kadim kendisiyle ilgili kararlar1 almaktan, bilgiye erisimden,
giicten yoksun birakmak nasil hakh gosterilebilir ki? Elbette,
asagillama sarttir. Kadinlari kendilerinin daha aga@ seviyede
olduguna inandirmak; eger bagimsiz degillerse, bunun 6zgiir-
litklerini yanhs kullanacak olmalarindan ileri geldigini onlara
hatirlatmak gerekir. Bilgiye erisemiyorlarsa, bunun nedeni akil-
dan ve yargilama yeteneginden yoksun olmalaridir; giice sahip
degillerse, akillar1 bir karis havada ve kendiliginden histerik
olduklarindandir.

— Ogzetle, sonunda bu “dogal” duruwma boyun egmeleriicin
onlari yeterince asagilamak gerekiyor.

— Evet. Cinsiyetler arasi deger ayrimcaliginin temelini olug-
turan bu ilkel gozlemlerin tiimiine, “arkaik egemenlik modeli”
adim veriyorum ben. Bizler de hila bu modele gore yasiyoruz.
Giiniimiizde kiigiik bir gocuga yeni bir kiz veya erkek kardegin
gelisinin nasil agiklandigim diigiiniin. Benim gengligimde ¢ocuk-
lar1 ya leylekler getirirdi ya da lahanalardan veya giillerden
cikarlardi o ayri! Bugiinse biyolojik gercege uygun agiklamalar
yapmaktan yanayiz. Peki ne diyoruz? “Baba, annenin icine
kiigiik bir tohum koyar, kiigiik tohwn biiyiir ve bir giin bebek
annenin karnindan digari gikar.” Bu agiklama 6nemsiz goriine-
bilir ama aslinda arkaik egemenlik modelini tekrarlamaktadir.
Ilkel topluluklardaki gibi, kadin yine tencere konumundadr!
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Ustelik bu tencere 6rnegi, bariscil bir érnektir. Oysa bu arka-
ik egemenlik modeli ceza olarak da kullanilmaktadir. Savasg
zamanlarindaki zorlama gebelikleri buna 6rnek gosterebiliriz.

— Erkeklerin kadmlara tecaviiz edip, diigiik yapamasnlar
diye onlari bir siire rebin tutmalarindan bahsediyorsunuz...

— Ispanya I¢ Savasr’nda, Francocular Cumhuriyetci kadin-
lara “Karninda bir Francocu tagiyacaksin,” diyorlardi. Aym
duruma -—ne yazik ki~ eski Yugoslavya’da da sahit olduk.
Masliimanlar Hiristiyan kadinlara “Karninda bir Miisliiman
tagiyacaksin!” dediler, Hiristiyanlar da Miusliiman kadinlara
tam tersini sOyledi. Bu, bireyin biitiin kimliginin, politik ve
dini kimligi de dahil olmak iizere, babanin sperminden geldigi
anlamini tagiyor. Oysa tecaviiz sonucu bile dogsa, dogacak
cocugun, egitim ve icinde yetigtigi ortamin sekillendirecegi bir
birey olacagini herkesin bilmesi gerekir.

— Ogzellikle de politik ve dini kimlik agismdan...

— Bu cezalandirma davraniglari, uzak atalarimizin diisiince
ve ifade gekli olan arkaik egemenlik modelinin giiniimiizde biz-
ler arasinda da hala oldukga canli oldugunu gosteriyor.

ERKEKLER ARASI REKABET

— Peki, erkeklerdeki bu kadinlar: asagilama ve savag
zamanlarmda her anlamda “iggal etme” istegi nereden geliyor?
Burada kadmlar ile erkekler arasinda bir rekabet mi séz konu-
su? Erkekler “cocuk dogurmarun sagladigs miithis ayricaliktan”
mahrum olduklar: icin 6¢ mii alyyorlar? Yoksa bu erkekler
arasmda bir miicadele, diisman kampindaki erkekleri yenme ve
asagilama arzusu mus

— Burada erkekler arasinda bir rekabet s6z konusudur.
Ayni durum, kadinlarin egit¢i olmayan dagilimi icin de geger-
lidir. Cokesliligin yaygin oldugu toplumlarda bazi erkeklerin
kendilerine bir eg edinmeden 6nce uzun siire beklemesi gerekir,
ciinkil daha giiglii, daha zengin olan diger erkekler birden fazla
es alma ayricaligina sahiptir. Ancak is bu kadarla da kalmaz.
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Erkeklerin cinselligi, diger erkekler tarafindan kendileri agisin-
dan tehditkar ve zararh gériiliir; buna telegoni® diisiincesiyle
ilgili inamiglar1 da eklemek gerekir. Bu nedenle, tecaviiz sonucu
gebe birakilan kadinlar, iginde yasadiklari topluluk tarafindan
diglanirlar. Artik onlari kimse istemez. Diger erkeklerin cinsel-
liginin erkekler icin yaratug) tehlike, kendini cinayet ve kadini
“yalmizca kendine” saklama arzusuyla da kendini gosterebile-
cek kadar ileri gidebilir.

— Burada erkeklerin erkek cinselliginden igrenmesi, kork-
mast m1 s6z konusu? “Bir baska erkek karmun, kizimun, kiz
kardesimin wzma gecerse”, o artik lekelenmis bir kadm olur,
uzaklagtirdmas: ve hatta oldiiriilmesi gerekir diye mi diisiinii-
lityor?

— Bu durumda erkek de en az kadin kadar lekelenmigtir;
hem lekelenmistir, hem de kadin araciligiyla tehdit alunda kal-
mugtir. Bunu antropolojik olarak analiz edebilirim; bu durum
bizim zihniyetimize ilk basta yabanci gibi goriinse de, aslinda
bize pek de uzak sayilmaz. Eski toplumlarda bir kadinin koca-
sindan bagka bir de sevgilisi varsa, koca yalnizca lekelenmekle
kalmaz, aym zamanda tehlike altinda da kalir. Burada vajina
icinde iki giiciin karsilagmasi s6z konusudur. Bu iki giig esit ola-
rak tanimlanmaz, ¢iinkii erkeklerden biri rakibinin varligindan
haberdar degildir. Aldaulan bir koca aldatildigini bilmez ve bir
bagka erkek karisinin viicuduna kocanin koyduguyla ayni olan
bir madde koyar. Baz1 Afrika topluluklarinda, bu iki maddenin
kargilagmasi ¢ok tehlikeli bulunur: Erkeklerden daha zayif ola-
nin bu nedenle 6lecegi digiiniiliir.

— Nasil?

— Ciinkii kendi sivisi artik normal olarak akamayacakur.
Ya lireme organlarina geri kagacakutir (cok degisik hastaliklarin,
Ornegin testisleri tutan fil hastaliginin bu nedenle ortaya ¢ikti-
gina inanilir) ya da kan dolagimina gececek ve kan tiikkiirmeye

Kadinin ilk cinsel iliski yasadigs erkege ait spermlerin, daha sonra beraber
oldugu erkeklerle iligkisinden dogan ¢ocuklar iizerinde de etkisinin olabile-
ceginiilerisiiren goriis. (¢.n.)
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neden olacaktir. Bazi verem olgulari, dogrudan dogruya esin
sadakatsizligine baglanir: Esin vajinasinda erkegi hasta eden
bir madde bulunmaktadir. Burada iki giig, iki erkek arasinda
bir ¢arpisma s6z konusudur. Zayif olan, iliskiden haberdar
olmayan taraftir. Sevgili, hatta tecaviizcii, bilen kigidir. Es ise
zayif konumdadir.

— Zinanm tehlikeleriyle ilgili bu arkaik diigiinceler giinii-
miizde nasil kendini gésteriyor?

— Bazi erkeklerin tecaviiz sonrasinda egleriyle cinsel iligkiye
girmekten tiksinmelerinde mesela. Kadin ne kadar masum olur-
sa olsun, artik tehlikeli hale gelmigtir. Bazi toplumlarda, koca
karisini reddedebilir, bosayabilir, hatta 6ldiirebilir.

— Buna, uzun yillar kabul géren “erkegin karisvun sevgilisi-
ni oldiirme hakkina sabip oldugu” diisiincesi de eslik ediyor mu?

— Evet, ikisinden birinin 6lmesi gerekir. Koca kendi bolge-
sini, “namusunu” korumakta ve boylelikle kendini korumak-
tadir. Sevgiliyi 6ldiiriirse rekabet ortadan kalkar. Hatta “yiiz
karasini kanla temizledigi” bile séylenir. Bu sagirtici bir ifadedir
ashinda, ¢iinkii kan temizlemez, aksine lekeler! Ancak burada
unutulmamasi gereken bir bagka nokta var ki o da eskiden
spermin kan olduguna inanilmasidir. Erkek “kanla yikayarak”,
kendi sperminin bagka birinin spermiyle karsilagmasindan
dogan tehlikeyi ortadan kaldirir. Rakibin spermini viicudundan
(ve dolayisiyla karismin viicudundan) akmaya mecbur eder.

— Cok beylik bir saptamay: hatirlatiyor: Iki aygr aym
cayira salmmaz veya iki boga aym abira konmaz! Erkeklerin
davramg hayvanlarmkine bu kadar yakin olduguna gore, belirli
bir kadm dogas: yoktur ama —bir dereceye kadar— bir erkek
dogast vardwr diyebilir miyiz¢

— Materyalist s6ylemi reddetmiyorum, testosteronun
varligini yadsiyamayiz! Diger taraftan, iki bogay:1 ayni ahirda
gordiim ben; eger hayvanlar birbirine aligkinsa ve ortalikta bir
digi yoksa bu miimkiin olabilir. Ancak bir dii varsa diigmanlik
kagimilmaz olur. Ayrica hormonlarin etkisi hi¢bir seyin kontrol
edilemeyecegi anlamina gelmez. Ozellikle de insanlar hayvan
olmadiklari i¢in bu béyledir. Kiiltiir ve mantik, insanin kendini,
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gidiilerini kontrol etmesini de igerir. Erkekler kizigma done-
minde bagirip boynuzlarini tokugturan geyiklere benzemezler.

“ERKEK YUREKLI KADINLAR”

— Yine de... Ne olursa olsun, kadmlarm dogurganlhigimmn
ve “cocuk dogurmanin sagladigs su miithis ayricaliklarvun™
erkekler tarafindan sahiplenilmesi icin biitiin sartlar wygun gibi
goriiniiyor.

— Kadinin dogurganhg; ile erkek hakimiyeti arasinda gok
siki bir iligki vardir. Dogurgan olmayan kadinlar higbir sekilde
bu tiir sorunlara yol agmazlar. Hatta hemen hemen biitiin
toplumlarda menopozla birlikte kadinlarin konumu radikal
bir sekilde degisir ve neredeyse erkegin konumuna yaklasir.
Kugkusuz, tadini ¢ikaracaklarn sayg etraflarindaki erkeklere
baglidir. Oscar Lewis’in ¢aligmalarindan 6grendigimize gore,
Kanada’da yasayan Kizlderililerden Pigeanlar’da, giiglii bir
adamin en sevdigi kiz1 zengin bir adamla evlenir ve ogullari
olursa, bu kadin menopozdan sonra “erkek yiirekli kadin”
mertebesine yiikselebilir. Bukonumdaki kadinlar neredeyse bir
erkegin Ozgiirliigiine sahip olabilir, diger kadinlara yasak olan
davraniglarda ve etkinliklerde bulunabilirler; 6rnegin, yemin
edebilir, herkesin iginde s6z alabilir, alkolli igki igebilir, kutla-
malar diizenleyebilir, adaklarda bulunabilir ve hatta... Ayakta
iseyebilirler!

— Ne sans... Bu durumda, kadm sayg: gériiyor ama ancak
bir erkek taslagi olarak... Erkek her zaman icin disiye karst
sistiinliigiinii korumug oluyor!

— Evet dogru, zaten menopoza giren kadinin 6zgiirliigiine
kavugmasi veya erkegin konumuna yaklagmasi her yerde soz
konusu da degil. ilkel toplumlarin ¢ogunda menopoz, kadinin
kadin olarak goriilmesinin sonlanmasina neden oluyor. Eger
kadin yagliysa, fakirse, onu koruyacak bir kocasi veya ogullari
yoksa diglaniyor. Cogunlukla béyle kadinlar kusku gekiyor,
biiyiiciiliikle suglaniyorlar ve bir tehlike olugturuyorlar.
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— Yani, artik erkek cocuk dogurma yasim gegmis olan
kadw elde tutmak icin doviismeye gerek kalmuyor. Peki ya kiswr
geng kizlarane oluyor? Onlarm yazgisi da bteden beri korkung
olmadi mi?

— Kisirlik 6teden beri ve diinyanin her yerinde, yalmizca
kadinlara 6zgii bir sorun olarak algilanmustir. Eski zaman top-
lumlar1 bu konuda, bizim de ancak kisa siire 6nce edindigimiz
bilgileri degil, yalmzca somut goézlemleri temel almiglardir.
Erkeklerle ilgili olarak, yalnizca iktidarsizlik bir ¢iftin kisirligi-
nin somut nedeni olarak goriilmiigtiir. Aslina bakilirsa ne kadar
ilkel goriiniirse goriinsiin hicbir toplum, cinsel iligki olmadan
kadinin ¢ocuk sahibi olamayacagim bilir.

— Yontma Tas Devri'nde bile bunun anlagilnus oldugunu
mu diigtiniiyor sunuz?

— Kesinlikle, zaten etnolojik gézlemler de bunu dogruluyor.
Belki de atalarimuz kadinin igine bir ruh girmesi gerektigini
diisiiniiyorlardi ama bu ruhun diinyaya gelebilmesi de ancak
kadinin cinsel iligkiyle agilmasi ve “sulanmasi” sonucu miim-
kiindii. Bu inanig pek de tuhaf sayilmamal aslinda; bizim top-
lumumuzda da buna benzer geyler diigiinenler, 6rnegin Bakire
Meryem Ana’ya dua ettigi igin kendisine bir ¢ocuk bagiglandi-
gina inananlar yok mu? Ancak Meryem’in bagisladigi cocugun
dogabilmesi igin yine de cinsel iligki gerekecektir! Yine de eger
erkek iktidarsiz degilse ve cinsel iligkilerde bulunulmasina rag-
men ¢ocuk hild gelmiyorsa, o zaman sug¢ her zaman kadinda
bulunur. Kisir bir kadin eksik, tamamlanmamus bir mahluk ola-
rak goriiliir. Bazen kisirliginin kendi sugu oldugu, bunun istemli
veya istemsiz giinahlarimin bir sonucu oldugu kabul edilir. Bu
durumda diglanir, bosanir ve yerine yeni bir eg alinir.

— Ya yalmzca kiz cocuk doguran kadmlar, onlar da eksik
saymayorlar mié

— Gergekten de kisir olmamalarina ragmen onlar da pek
makbul sayilmazlar. Diinyanin pek ¢ok toplumunda ve bolge-
sinde, yalmzca erkek ¢ocuklara 6nem verilir. Oglu olmayan bir
erkege, hi¢ ¢ocugu yokmus goziiyle bakilir. Bekledigi bu oglu
kendisine vermeme kotiiliiglinden sorumlu olan da yine karisi-
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dir. Kadin gorevini yerine getirmemigtir ve bu kadin da kolayca
gozden cikarilabilir veya yerine yeni eg alinabilir.

— “Kadmdan saydmayan” kadinlarm béyle diglanmasina
biitiin ilkel toplumlarda rastlanryor mu gercekten?

— Genel olarak boyle ama bunun istisnalar1 da yok degil.
Ingiliz antropolog Evans-Pritchard’a gore, Bati Afrika’daki
Nuerler’de, kisir oldugu anlagilan evli kadinlar bir ogul weya
erkek kardes olarak ailelerine geri donerler. Bundan boyle bir
erkek olarak kabul edilirler; kendilerine ait bir hayvan suriisii
kurup, bir veya birden fazla es edinebilirler. Bir kocanin biitiin
imtiyazlarina sahip olurlar ve egleri ona hizmet edip, sayg:
gosterir. Bagka bir kavimden bir hizmetkar edinip, onu eglerini
dollemede kullanabilirler ama bu dolleyici adam hicbir balealik
hakkina sahip olmaz. Baba kendisidir, “kocalik yapan kadin-
dir” ve ¢ocuklar da bu kadinlara “baba” derler.

— Diger pek cok toplumdakine gére daba imrenilecek bir
yazgt, buna ragmen yine kadmdan saydmuyor.

— Cok dogru; kadim kadin yapan dogurganligidir. Erkek
egemenligi, dogurgan oldugu ¢agda kadinin dogurganligina
sahip ¢ikma arzusuna karsilik gelir.

ERKEKLERIN HIZMETINDE

— Erkeklere gore kadmlar yalmzca ¢ocuk dogurmazlar,
aym zamanda birer zevk kaynagidwlar da... Bir kadma sabip
olmak ve onu diger erkeklerin arzulu bakislarmdan uzaklastvr-
mak istemelerinin bir bagka nedeni de bu degil mi?¢

— Evet, kadinlar erkeklere, onlara hizmet etmeleri ve
ogullar dogurmalar: icin verilir (dogan kiz cocuklar da
gereklilikten dolay1 oradadirlar). Bunun yaninda kadinlar
erkeklere zevk de verirler. Hatta baz1 toplumlarda (6rnegin
Yunanistan’da, Japonya’da, Hindistan’da, eski Yahudilikte),
bu farkli gorevler farkh kadin bedenlerine paylastirilirds. Evli-
likte nikdhh esle cinsel iligkinin tek amaci ¢ocuk yapmakt;
zevk verme gorevinden sorumlu bagka kadinlar vardi. Bu
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“zevk verici” kadinlardan dogan ¢ocuklar megru sayilmazdi.
Eski Yunan’da sehirlerdeki varlikli erkeklerin, gynaeceurn’da*
yagayan, saygi goren ve yalmzca erkek ¢ocuk sahibi olmak igin
cinsel iligkiye girilen egleri vardi. Ayrica evde yasayan ve evde-
ki konforu saglayan, giindelik yagamin gerekleriyle, yemek ve
camasir gibi iglerle ugrasan nikahsiz eg vardi Daha sofistike
cinsel ve entelektiiel eglenceler hetaira™ olarak adlandirilan
kadinlarin alanina giriyordu. Bu kadinlar ev igi yapmazlardy
ziyafetlerde erkeklere eslik eder, felsefe hakkinda konugur
ve tabii ki onlarla yatarlardi. Hetaira diginda, yalnizca cinsel
zevkler igin yararlanilan, entelektiiel yetenekleri olmayan ger-
cek fahigeler de bulundurulabilirdi.

— Tek bir erkegin hizmetinde ne kadar cok kadmn... Kadmn-
lara verilen rollerdeki bu ayrismayr arkaik toplumlarda da
gozlemlediniz mi?

— Hayir. Toplumlarin ¢ogunda bu roller ayrilmaz. Erkek
karisin1 hem ogullarinin anasi, hem evde rahatini saglayan,
hizmetlerini goren kisi, hem de cinsel zevk araci olarak kullanir!

— Eski ¢aglarda yasayan farkls toplumlarda hangi formiil
benimsenmis olursa olsun, kadmlarin bedeni erkeklere ait ve
erkeklerin farkli gereksinimlerini karsilamakean bagka bir islevi
yok...

— Ensestin yasaklanmasimin ve cinsel iligkilerin erkege bir
ogul diginda zevk de vermesinin 6nemli sonuglari oldugunu
iyice anlamak gerek. Bu su anlama gelmektedir: Teorik olarak
biitiin erkekler istedikleri kadini, kendilerine sunulan kadmnlar-
dan herhangi birini alma hakkina sahiptir. Bunun tek istisnasi-
n1, zaten bagka bir erkegin sahip oldugu ve korudugu kadinlar
olugturur. Koruma altinda olmayan bir kadin alinabilir. Erkek
giidiisii her zaman hakh ve megru goriiliir, boyle olmasi normal

*  Eski Yunan’da zengin erkeklerin evlerinde kadinlar igin ayrilan ve yalmzca

evin erkeginin girebildigi yer; bir gesit harem. (¢.n.)

Hetairalar (eski Yunancada “es” anlaminda) kiiltiirlii fahiselerdi. lyi bir
egitim verilerek yetigtirilen bu kadinlarin hizmetleri cinsellikle sinirh degil-
di. Cogu bagimsiz ve zengindi. Diigiiniirlere, siyasetin onde gelen isimlerine
ilham veren iinlii hetairalar vards. (¢.n.)

*%
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kargilanir. Bunu ben “erkek giidiisiiniin mutlak megrulugu”
olarak adlandiriyorum.

~— Bu giidii hep biyle, mesru ve bastwilamaz olarak mi
kabul edilmistir?

— Evet. Bu bize atalarimizdan gelen arkaik egemenlik
modelidir; bizler de bu kabullenmenin disina glkamamugizdir.
Erkek giidiisiiniin megrulugu higbir zaman sorgulanmaz. Bu
giidii dogal kabul edilir—ama yalnizca erkekler igin. Tabii sunu
da eklemeliyiz: Doyurulmas: i¢in kadinlara gereksinim vardir.
Bunun aksine, kadin libidosu her zaman sik: bir gekilde denet-
lenir. Bir¢ok toplumda kizlarin evleninceye kadar bakireliklerini
korumalari, sonra da kocalarina sadik kalmalari sart kogulmus,
zina siddetle cezalandirilmigtir. Evlilik bu anlamda bir “cinselli-
gin tekellegtirilmesi anlagmasi” dir.

— Erkek giidiistiniin bastirilamayacags kabul edilse bile,
bunun bir kadin bedeninde doyurulmasi neden megru olarak
goridiiyor?

— Gergekten de neden? Bence bu belirgin gereksinimin
miikemmel bir gekilde baskilanmasi miimkiin. Sadakat, hatta
bekaret yemini eden birgok erkek bunu gayet giizel bagariyor.
Diger yandan, bu tagan enerjiyi bosaltmanin bagka yollar1 da
var! Ama hayir, toplumlar bunun igin bir kadin bedeni gerek-
mesini dogru buluyor gibidirler, hatta baz1 toplumlarda bir
cocuk bedeninin de “ig gorebilecegi” kabul edilir.

— O zaman burada aslinda aranan sey haz mi yoksa hiki-
miyet kurmak mi? Belki de kadm bedenine veya kendinden
zayif olan bir bedene wygulanan siddet/zorbalik da erkegin
hazzwun bir parcast oluyor...

— Penetre eden/penetre edilen (igine giren/igine girilen)
iligkisinde de siddetle/zorbalikla iligkili bir yén var zaten, Erke-
gin edilgenliginin yiiceltildigi Hindistan’da bile, penetre eden
erkektir, ona siddet/zorbalik uygulanamaz. Hem Freud hem
de Gandhi, giddetin/zorbaligin ilk modelinin cinsel penetrasyon
oldugunu soylemiglerdir. Bu erkekler arasinda da gergeklege-
bilir. Paul Veyne, escinselligin ve oglanciligin yaygin oldugu
Eski Roma’da, penetre edilenlerin radikal bir kiigiimsemeyle
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kargilastiklarim belirtir. Ozgiir bir erkegin bir kéle tarafindan
penetre olmayi kabul etmesi, korkung bir utang kaynag olarak
goriiliir ve statiisiinii kaybetmesine yol agardi! Oysa bunun tersi
onemsizdi: Bir Romali tatmin olmak igin kadinlarin bedenleri
yerine geng erkeklerin bedenlerini kulland: diye escinsel sayil-
mazdi.
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2. KISIM

ZORBALIGIN GETIRDIGI GUC

ANAERKILLIK MITI

Nicole Bacharan: Demek ki 6nemli olan bir erkegin roliinii
oynamak: Secen kisi, denetimi elinde tutan kisi olmak. Peki
ama bhi¢ kadmlarim baskin konumda oldugu eski bir topluma
rastlamadmz mi2 Hep “ilkel anaerkil topluluklardan” babse-
dilmez mi?

Francoise Héritier: Bu eski anaerkil toplum kavraminin
tarihsel bir gergek gibi sunuldugunu goriiyoruz kimi zaman;
burada zamaninda bir donem tinlii olmug ama giinimizde
artik inandiricihgini yitirmig olan yazarlarin ¢aligmalari temel
alimyor. Aklima 6zellikle 19. yiizyil antropologlarindan Johann
Jakob Bachofen geliyor. Bachofen’e gore, eski zamanlarda
iktidarin annelerin elinde oldugu bir dénem yaganmigti. Daha
sonra bu kadinlar bu giiglerini yitirdiler —kugkusuz bu giicii
ellerinde tutma kapasitesine sahip olmadiklar i¢in. Sonra da
anaerkil yapinin yerini, iktidarin babalarin elinde bulundugu
ataerkil yap1 aldi. Bu durum her yerde gerceklesti.

— Bachofen kuranumi hangi 6gelere dayandiriyordu?

— Herhangi bir tarihsel tanikhk sunamadig: igin, tezlerini
Yunanlar araciligiyla barbar toplumlara ulagan eski mitlere
dayandiriyordu (Yunanlar tiim yabancilari, Yunan olmayan
herkesi “Barbarlar” olarak tanimliyorlardi). Bu mitlerde
kadinlar tarafindan yonetilen toplumlardan bahsedilir. Bura-
da, gerceklikten ¢ok uzak efsaneler de s6z konusu olabilir;
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gercekten olmug ama Bachofen’in tanimladigi diizeyde 6nem
tagimayan durumlar da. Ciinkii Bachofen yalnizca Yunanlarin
komsularina bakigim temel alir ve bu bakig bityiik olasilikla bir
kiiciimseme icermektedir. Yunanlarin yabancilara bakuklarin-
da gordiikleri sey, tuhaflik ve acinasi geleneklerdir. En barbarca
bulduklari da, kadin egemenliginin hiikiim siirdiigii bir toplu-
mun uyandirdigs kusku olmali.

— Ama bazi mitler diinyanin gecmisteki halinin bir yansi-
masi degil midir?

— Aslinda iki temel mit tiirii var. Claude Lévi-Strauss’a
gore hayvan mitlerinde insanligin temelinde yatan olaylar anla-
tiliyor olabilir. Bu mitler insanlar ile hayvanlarin heniiz ayni
grup i¢inde bulundugu zamanlardan ve dilin sahneye ¢ikigiyla
gerceklesen ayrilmadan bahsederler. Insan béylece kendisini
hayvan diinyasindan kesin olarak ayirmigtir. Bunun yani sira
bir de, mevcut sosyal yapiy1 dogrulama amacini tagiyan mitlerin
yer aldig1 kategori vardir. Bu mitlerde, iglerin yolunda gitmedigi
bir “6nceki” diinya diizeni vardir ve bu diizen alasag edilerek
daha iyi bir diinya kurulur.

Bu mitlerde kaybolmusg bir cennetten s6z edilmez mi?

Hayir, aksine daha kétii bir eski diinyadan dem vurulur. Bu
kategoriye giren ¢ok sayida mit vardir ve bunlar diinyanin dort
bir kosesinde karsimiza gikarlar. Omegin, Martin Gusinde ve
Anne Chapman’in ¢aligmalarindan alintilayacak olursam, Ates
Topraklarr’'nda erkeklerin 6nceleri boyunduruk altinda agagilik
konumda yasadiklari anlatilir. Mite gore bu donemde kadinlar
kadin evlerinde yagiyor ve her tiirli maddi endiseden uzak
cennet gibi bir yagam siiriiyorlardi. Erkekler yerde siiriinerek
onlara yemek getiriyor ve evin yakinina birakiyorlardi. Kadinla-
rin dogatistii gii¢lerinden ¢ok korktuklari igin, asla evlerin igine
girmiyorlardi. Kadinlar rhombus™ adi verilen miizik aletleriyle
hayvan kitkremesine benzeyen hiriltli sesler gikariyorlar, bu

* Havanin siirtinmesinden yararlanarak kiikremeye benzer sesler gikaran

ve torenlerde kullanilan ilkel bir miizik aletidir. Yontma Tag Devri’nden bu
yana ilkel kavimlerce kullamldig bilinmektedir. (¢.n.)

24



INSANLIGIN SAFAGINDA

sesleri duyan erkekler tanrisal varliklarin kadinlarla birlikte
yasadigina ve giiglerini artirdiklarina inanmiyorlardi. Bu durum,
digerlerinden daha gozii pek bir erkegin yine siiriinerek daha
yakina kadar gelmesine ve kadinlarin konugmalarina sahit
olmasina kadar devam etti. Kadinlar erkeklerin aptalligina
ve safligina giiliiyor, ¢ok iyi hizmet gordiikleri i¢in birbirlerini
kutluyorlardi. Casus olanlari diger erkeklere anlatinca, onlar da
bu gidisat1 tersine ¢evirmeye karar verdiler. Kadinlarin evine bir
baskin diizenlediler ve en kiigiik kiz ¢ocuklar1 diginda (mevcut
modelin kiz ¢ocuklar tarafindan ¢ok erken yagta benimsendigini
anlamuglardi) kadinlarin hepsini oldirdiiler. Bu kiigiik kizlar,
erkeklerden daha agag diizeyde olduklarina ve onlarin emrine
amade, sadik egler olmalar1 gerektigine inandinlarak biiyiitiil-
diiler. Boylece yeni ve mutlu bir diinyanin temelleri atilmus oldu:
Artik gii¢ erkeklerin elindeydi ve kadinlar onlara hizmet etmek
zorundaydilar.

— Sonugta bu mevcut olan yazgry: pekistirmeye yonelik bir
mit...

— Dogru. Kadinlar ile erkekler arasindaki rol dagilimim
hakh g¢ikaran bir bagka mit 6rnegi daha verebiliriz: Maurice
Godelier’nin aktardig1 bir Yeni Gine miti. Buna gore, diinyanin
iglerin pek de yolunda gitmedigi ilk hali, bir nevi miisvedde
gibiymis. Kadinlar bir ¢esit kaynamaya benzeyen bir yaratma
giiciine sahipmig ve bu sayede turlii tiirli seyler icat ediyorlar-
miug. Ancak bu giigten pek de iyi yararlanamiyorlarmis. Avlan-
mak i¢in ok ve yayi icat etmigler ama dosdogru 6nlerine nigan
almak yerine, oklar1 geriye dogru aup onlan izleyen erkekleri
oldirrtiyorlarmug. Erkekler bagka gekilde nigan almalar: gerek-
tigini anlatmaya ¢alisacak yerde ok ve yay1 kadinlarin elinden
almig, dogru sekilde kullanmay: becermigler. Bu tiir mitlerde,
buna benzer aksilikler farkli icatlara uyarlanmistir. Ornegin
Dogonlar’da” ruhlarla iletisimde kullanilan téren fliitleri veya

*  Mali Cumhuriyeti’nde yasayan, Sirius Takimyildizr’'ndan geldiklerine ina-

nan ve bu konudaki bilgileriyle bilim diinyasini hayrete diisiiren bir kabile.
(g.n.)
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tanrilara adak sunma térenlerinde giyilen kiyafetlerle ilgili mit-
ler buna 6rnek gosterilebilir. Burada da kadinlar tarafindan icat
edilen bu objeleri ancak erkekler dogru kullanabilmislerdir. Bu
mitlerde kadinlar, ayni ¢ocuk dogurmada oldugu gibi, diisiiniip
anlamadan objeler yaratirlar; “ne mutlu bize ki” kadinlarin bu
diizensiz giiglerini denetim altina alacak erkekler oradadur...

— Gergekten de hicbir kadm grubu bu erkek egemenligin-
den kacamarmug mi? Daha iyi ok atabilmek icin bir gogiislerini
kesen Amazonlar mesela? Bu, insann tiiyleri diken diken olma-
dan iizerinde bile konusamayacag bir islem!

— Rivayete gore Amazonlarin kendi kendilerine (veya bir
kadmin digerine) uyguladigi bu iglemi, hatta iglem sonrasinda
olugacak yara izini diigiinmek bile insanda gok etkisi yaratiyor!
Bu da bize, burada gergeklikten uzak bir mitin s6z konusu oldu-
gunu kanithyor. Burada, —bu 6rneklerde Yunanlarin— kendile-
rinde olmayan ama komsularinda oldugundan siiphelendikleri
aykir1 bir duruma kars: bityiillenmeyle karigik bir his duyduk-
larina inantyorum: Oyle bir diinya ki, segimi kadmnlar yapiyor!
Ciinkii kugskusuz Amazonlar da ¢ocuk doguruyorlar ve cocuk-
larinin babas olacak erkekleri kendileri segiyorlar. Dolayisiyla
da eril bir davranig sergiliyorlar; hatta bu tnli “g6gsii kesip
atma” operasyonuyla, disiliklerinin simgesi olan gogiislerinden
bile vazgegebiliyorlar.

— Peki gercek savasgi kadmlarin oldugu toplumlar yok mus

— Ornegin Galyahlar’da savasc kadinlar vardir. Dahomey
Kralligrnda da. Bunlar genellikle prestij birlikleri veya eglikgi
birlikler niteligindeydi, ancak ¢ogunlugu yine erkek askerler
olusturuyordu.

— Bu kadmlar savagnuyorlar miyds?

— Savagiyorlardi ama ancak bazi durumlarda. Burada ¢ok
onemli bir noktaya deginmekte fayda var: Galyal seflerin bir-
liklerinde, —aynt durum bazi Afrika topluluklars ve Kizilderililer
icin de gecerlidir— yalmzca bakire, ergenlige girmemis kizlar
veya yasgh, menopoza girmis kadinlar savasa katilabilirlerdi.
Dogurganlik ¢agindaki kadinlar savasmazlardi. Burada ¢ok
geng kizlarin ve menopoza girmis kadinlarin erkege yaklastig
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toplumlar s6z konusu. Bu bize, eskinin kan ve sicakhkla ilgili
siniflandirmasim ¢agristiriyor. Heniiz veya artik kan kaybetme-
yen kadin, aym1 erkek gibi 1s1 depolayabilir. Oysa dogurganlik
cagindaki kadin serindir ¢iinkii kan kaybeder ve dolayisiyla da
icinde daha az canlilik ve erillik barindirir. Bu kadinin isi savas-
mak degil cocuk dogurmaktir.

— Savasci kadmlarin varligy kadmn giéciiniin bir kaniti olarak
yorumlanamaz mi?

— Galya toplumu hi¢bir zaman anaerkil bir toplum olma-
di! Ancak bu savaggl kadinlar dogal olandan bir sapma ola-
rak da goriillemez. Aksine iyi yapilanmig ve yayginlagmig bir
diigiince gekline sahiplerdi. Erkek egemenliginin temeli, her
zaman kadwnlarin dogurganhgina sahip ¢ikma arzusunu esas
alir. Cocuk doguramayan kadinlar aym sekilde denetim altina
alinmaz.

— Yine de kadinlarin daha 6zgiir oldugu bir dénemin
izini siirme isteginden kendimi alikoyamiyorum... Tariboncesi
donem uamanlariun buldugu iri memeli kadin heykelcikleri
mesela... Bunlar biiyiik biiyiik anneannelerimizin daba seckin
bir konumun keyfini siirdiiklerini gosteriyor olamaz mi?

— Bu heykelcikler analigin semboliidiirler ve 6yle gériinii-
yor ki bu kadin bedenleriyle dogurganhgin gizemli giicii vurgu-
lanmak istenmigtir. Bu heykelciklerin kiigiik olmasi, biiyiik bir
olasilikla insanlarin tizerinde tagindiklari anlamina gelir. Belki
hastaliklardan korunma, belki dogurganliga 6vgii, belki de etli
butlu ve saglkh kadin bedenine duyulan hayranhk nedeniyle,
kim bilir... Ote yandan, tam olarak anlagilamayan dogurganliga
saygt gosterme, yalnizca ana tanrigalara yonelik bir kiilt degil-
dir. Bu heykelcikler kadinlarin ve analarin erkekler iizerindeki
giiclerinin bir ifadesi degildir.

ERKEK KARDES VE KOCANIN OTORITESI ALTINDA

— Bu abartili ana figiirlerinin Yontma Tag Devri'nin gercek
kadmlarma benzeme olasihig pek yok gercekten de... O kadmn-
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larin daba ziyade kaslive sportif olmalarm bekleriz ne de olsa...
Bununla beraber egemenligin kadmlarda oldugu toplumlara
Ornek olarak, daba yakimsmizdan, soyun ve mirasm kadindan
kadma aktarddigr Afrikali veya Kizilderili kabilelerden rnekler
veriliyor.

— Bunlar “anasoylu” olarak adlandinlan toplumlar. Fildisi
Sahilleri’nde anasoylulugun kokenleriyle ilgili bir mite rastland.
Burada yine mitin iglevinin, daha 6nceki kotii durumdan bah-
sederek mevcut sosyal yapiyr hakl ¢ikarmak oldugunu gériiyo-
ruz. Marc Augé tarafindan derlenen bu mite gore, baslangigta
anneler ve babalar ¢ocuklar tizerinde esit haklara sahiptirler.
Sonra bir giin topluluk, diigsman tehdidi nedeniyle topraklarin-
dan ayrilmak zorunda kalir. Kagarken takipgilerinden kurtul-
mak i¢in bir irmaktan gecmeleri gerekir. Irmak, gecmelerine izin
vermeden once, bir kiz bir de oglan ¢ocugun kurban edilmesini
ister. Sef esine kizlarini ve ogullarini vermesini s6yler; boylece
onlar1 kurban verip toplulugu kurtarabileceklerdir. Esi bunu
kabul etmez. Bu arada sefin kiz kardesi araya girip “Kurtula-
bilmemiz igin, benim oglumu ve kizimu al!” der. Sef yegenlerini
kurban eder ve o giinden sonra, mirasin artuk erkekten ogluna
degil, erkekten kiz kardeginin ogullarina kalmasina karar verir.

— Demek bu durumda ¢ocuklara babalarmdan degil, dayr-
larmdan miras kalryor.

— Evet, dogru. Bu anasoylu toplumlar eskiden de vardi,
simdi de varliklarini siirdiiriiyorlar. Statii, topraklar ve tiim
diger kaynaklar babadan ogula degil, dayidan yegene miras
kaliyor. Ancak bu toplumlarda da kadinlar daha fazla niifuza
sahip degildir! Diger yandan babanin kendi ¢ocuklarinin soyu
uizerinde bir otoritesi yoktur; ¢ocuklari dayilarina bagldir.
Ancak o da kiz kardesinin ¢ocuklari tizerinde otorite sahibidir.

— Kiz kardeglerinin iizerinde de otoriteleri var mi?

— Evet. Ayrica bu durum, egler arasinda kocanin karist
tizerinde daha fazla otorite sahibi olmasina da engel degildir.

— Kiz kardegler ve karilar, her yonden “kazanglilar™!

— Gergekten de ¢ok bahtsizlar! Erkek kardegin kiz kardeg
uzerinde otorite sahibi olmasi demek, erkeklerin evlenmek icin
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aralarinda kiz kardeslerini degig tokus edebilmeleri demektir.
Diger yandan kiz kardeglerine buyruk da verebilirler, 6rnegin
savasa veya ava giderken kendilerine yolluk hazirlamalarini
isteyebilirler.

— Biitiin anasoylu toplumlar bu ikili “erkek kardes ve
koca” otoritesi temeline mi dayanryor?

— Evet, bazi varyantlar olsa da ve kadnlara uygulanan
tahakkiimiin derecesi degisebilse de ¢ogunlukla bu temele
dayamiyor. Irokualar gergek anaerkillige en yakin toplum gibi
goriiniiyor. Judith Brown’in aktardiklarina gore, Irokua kabi-
lesinde soy zinciri, kocasi ve ¢ocuklariyla birlikte kendi ailesinin
yamnda oturan kadinlardan gegiyordu. Genis ailelerin oturdugu
biiyiik evlerde, kadinlarin yapacaklar isleri ve yemek dagitimim
“hanimagalar” (ailenin yagii almig kadinlari) yonetiyorlardi.
Ustelik bu kadnlar savas tasarilar1 konusunda bile s6z sahibiy-
diler. Hanimagalar gergek bir giice sahiptiler ama giiciin burada
da yine ileri yagta, dolayisiyla da menopoza girmis kadinlarin
elinde oldugu dikkatinizi ¢ekmig olmali. Aslinda bu “gii¢”
degildir. Kadinin dogurganliginin erkekler tarafindan kontrol
edilmesi kurali hi¢bir zaman ve higbir yerde ¢ignenmemistir.

— Demek oluyor ki dogurganligm sahiplenilmesi ve bunun
hakly gerekgesi olarak gosterilen cinsiyetler arasi deger ayrimci-
lig1 ber yerde, biitiin ilkel toplumlarda mevcut...

— Bu temel kurah bir kez ortaya koyduktan sonra, avc
toplayici, gogebe veya tarim yapan topluluklardaki farkli yapi-
lar irdelenebilir. Busmanlar’da giindelik isler biiyiik oranda
kadinlarin omuzlarina binmis olsa da, kadinlarin konumu
hemen hemen erkeklere egittir. Bazi toplumlarda ise, her gey-
den tamamen mahrum birakilan, erkeklerin isteklerine gore
davranmaya mecbur edilen kadinlarin iizerindeki biitiin s6z
hakki erkege aittir.

AYRIMCILIK OLDURUR...

— Cinsiyetler aras: deger ayrimcilig cinayete kadar vara-
biliyor. Ustelik bu cok erken yastan itibaren gegerli. Kadmlar:
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bekleyen ilk tebdit, dogar dogmaz oldiiriilmek. Bugiin bile
Asya’min bazi bolgelerinde aileler kiz bebeklerden kurtulmaya
bakryor ve yalmizca erkek bebekleri biiyiitiiyorlar. Yeni dogmug
bebeklerin boyle terk edilmesine ve hatta oldiirillmesine arkaik
toplumlarda da rastlamsyor mu?

— Bu 6teden beri var olan bir uygulama ama ¢ok siikiir ki
gozlemledigim toplumlar, bunun her yerde gegerli olmadigim
gosterdi bana. Eskiden bazi toplumlarda genellikle biri erkek
biri kiz ¢ift yumurta ikizleri sorun olusturuyormus; baz kiil-
tirlerde bunlarin tehlikeli yaratiklar oldugu inanci hakim oldu-
gundan, ikizlerden biri, genellikle de kiz olan 6ldiiriiliiyormus.
Bununla birlikte kiz ¢ocuklarina iyi davranilan toplumlarda
bile ayrimcilik kendini gosterir. Yasam boyunca ortaya higbir
sey koymamug olsa bile, erkegin ustinligii, zorbaligi, ken-
dinden eminligi, ne kadar basarih olursa olsun bir kadindan
daha degerli bulunur. Biitiin bunlar ¢ocukluktan itibaren, en
azindan manevi diizeyde, insam yok eder, 6ldiiriir. Tabii daha
sonra ayrimcihk daha da ileri gider, fiziksel siddete ve hatta
sizin de dediginiz gibi 6lime kadar varabilir. Kadinin maruz
kaldig1 ve “otorite sahibi” bir erkek tarafindan uygulanan bu
zorbaliklar, agik¢ca mesru sayilmasa da belirli bir miisamahayla
karsilanmustir.

— Ilkel toplumlarda bile mi2

— Yontma Tag Devri’nin ava toplayici topluluklarina
benzeyen ve bugiin de varligini siirdiiren toplumlarda bile...
Tabii bazi istisnalar var. Kalahari Coli'nde yasayan Bugman-
lar’dan bahsetmistim. Busmanlar’da kadin/erkek iligkisinde
yumusaklik, tathlik hikimdir. Aymi durum Pigmeler icin de
gecerlidir. Ancak diger gruplarda —o6zellikle Ates Toprak-
lar’nda yasayan topluluklar veya bazi balikgi Kizilderililer
akhma geliyor— erkeklerin kadinlar tzerindeki baskisi ¢ok
kaba olabilir. Bence bu tiir zorbaliklar 6teden beri vardi ama
kuskusuz derecesi toplumdan topluma degisiyordu. Aym
kiiltiir i¢inde bile farkliliklar gozlenebilir; bazi kadinlar 6zel
bir konumun sefasim suriiyor olabilirler ama bu cinsiyetler
arasinda esitlik oldugu anlamina gelmez. Michelle Perrot,
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bizim Bat1 tarihimizden Isveg Kraligesi Kristina’yi, Ingiltere
Kraligesi I. Elizabeth’i ve Rusya Carigesi Biiyiik Yekaterina’y1
ornek verecektir.

— Gergek “erkek yiirekli kadmlar”...

— Bu kadinlar kadin olarak degil, bir erkegin yerine gec-
tikleri icin takdir ediliyorlar. Ustelik zaten servetleri nedeniyle
dogustan sansli konumdalar. Bu tiir istisnalar1 6rnek gostere-
rek, “Diger kadinlar boyle bir konuma gelemiyorlarsa, bunun
nedeni dogustan gelen eksiklikleridir,” gibi bir goriig iddia
edilebilir.

— Kadmlara wygulanmasi geleneksellesmis zorbaliklar:
incelemeye devam edelim... Arkaik toplumlardan 6grendikleri-
nize gore, Yontma Tags Devri'nde yasayan biiyiik biiyiik anne-
annelerimiz o ¢cagda bile “isyerinde” cinsel tacize veya tecaviize
maruz kalryorlar muyds sizce? Sonucta ormanlardaki calidiklarda
bitki toplama isi de, ciftlikte, fabrikada veya biiroda calismak
kadar teblikeli olabilir!

— Bu tiir tacizlere maruz kalan kadinlar, her zaman igin
erkek korumasindan yoksun olan kadmlardir. Geleneksel ilkeye
gore “bir erkek tarafindan korunmayan kadin herkese aittir”.
Oysa boyle bir duruma eski toplumlarda pek rastlanmaz.
Erkeklerin korumasi soyun biitiin kadinlarim kapsar; yetim bir
kizin bile amcasi, agabeyleri, kuzenleri vardir. Bu kiz soya aittir
ve diger bir soyun kadinlariyla takas edilebilecegi icin erkekler
onu gozetirler. Es almak istiyorlarsa, karsiiginda verecek kiz
kardegleri, kuzinleri olmalidir. Bakirelige 6nem verilen toplum-
larda, kizlar daha da fazla korunur.

— Hangi dénemde olursa olsun, ancak bir erkek tarafindan
korunmak engel olusturuyor.

— Evet. Bir erkege ait olan bir kadina tecaviiz edilirse, 6¢ii-
niin alinabilecegi biliniyor.

— Tabii eger bu olaydan kadm sorumlu tutulmuyorsa...

— Ne yazik ki dogru. Koruyuculari, kadim kargi tarafi “kis-
kirtmakla” suglayip, ona sirtlarini da donebilirler. Eskiden beri,
bir saldirinin kurbani olmalarina ragmen, babalari, agabeyleri
veya kocalari tarafindan o6ldiiriilen kadinlar olmugtur.
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... VESAKAT BIRAKIR

— S6zlii tacizler, fiziksel tacizler iilkeye ve topluma gore
degisiklikler gosterebilir. Peki ya kadm siinneti wygulamalars?
Oteden beri gerceklestirilen bir uygulama mudir bu?

— Dixs cinsel organlarin bir kisminin kesilip ¢ikarilmasina
pek ¢ok toplumda rastliyoruz ve bu uygulama ok eskilere
dayamiyor. Yine de kimse bu uygulamalarin tam olarak ne
zaman ortaya gktgma dair gecerli bir hipotez 6ne siiremedi.

— Ne tiir uygulamalar yapiryor? Eksizyon,” infibiilasyon...
Bunlar farkl wygulamalar.

— Evet, dogru. Eksizyonun da farkh tiirleri var: Dudaklarin
bir kisminin kesilmesi, klitoris prepiisiiniin™ ¢ikarilmasi veya
kiiiik dudaklarla birlikte klitorisin tamaminin kesilip alinmasi
gibi. En u¢ uygulama olan infibiilasyonda yalmizca klitoris degil,
kiigiik dudaklar da kesilir. Bityitk dudaklarin iizerine kesikler
atilir ve bunlar birlestirilerek dikilir. Dikilirken de sadece idrar
ve regl kaninin akabilecegi kiigiik bir agiklik birakilir. Gerdek
gecesinde kadinin kocasi bir bigakla dikilmig kismi agarak
genigletir. Baz1 bolgelerde bu agiklik, dogumlardan sonra veya
kadinin kocasi yaninda olmadiginda tekrar dikilir.

— Bu Amazon mitinden bile daha iirkiitiicii... Diisiiniin
anestezi yok, antibiyotik yok —ki bu nedenle bircok kiz enfeksi-
yondan 6lityor—, o yaramn kapanip nedbelesmesi gerekiyor ve
kadmlar bu wygulamaya bagl acilar yasamlar: boyu ¢ekiyor-
lar... Bu uygulamalarin gerek¢esi nedir pekis

— Size simdi bu uygulamalarin “nedenini” anlatacagim
ama tabii ki bunlarin hakli birer gerekge oldugunu diisiiniiyor
degilim. Bununla birlikte bu uygulamalar gerceklestirildikleri
toplumlarda eziyet olarak goriilmezler. Hepsinin mantikl bir
aciklamasi vardir ve hep benzer gerekgelere hizmet ederler.
Oncelikle belirtmekte fayda var; bu uygulamalar erkeklerin de

*  Bir organin/dokunun tiimiiniin veya bir kssminip kesilip ¢ikarilmas. {¢.n.)

** Kiigiik dudaklarin 6n uglarinin, klitorisin iizerinde —onu tstten ortecek
sekilde- birlesmesinden olusan deri kivrimi. “Bszir baghg”, “bizir kilify”
olarak da adlandirilr. (¢.n.)
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siinnet edildigi toplumlarda gergeklestirilir. Ikisi aym sey degil
kuskusuz; erkek siinnetinde yalmizca penisin ucundaki deri
kesilir. Bunun acis1 ve temsil ettigi sey, iceride ve sakli duran
bir seyin kesilmesiyle higbir sekilde aym olamaz. Ancak bu
uygulamalarm geleneksellestigi toplumlarda bu ikisi birlegti-
rilmektedir. En sik yapilan agiklama, her cinste de diger cinse
benzer olan kismmn ¢ikarilmasidir: Kizlarda klitorisin erekte
olan kismu, erkeklerde de bir nevi vajinaya benzeyen siinnet
derisi kesilip ¢ikarilir.

— Erkeklere uygulanan siinnet, erkek cinsel organlarmn
“degerini artwma” olarak da gorillmiiyor mu?

— Evet bazen goriiliir ama tersi higbir zaman gegerli
degildir; kadin stinneti bir deger artirma uygulamasi olarak
goriilmez.

— Yainfibillasyon? Onun megru agiklamasi nedir?

— Yerel aciklamalardan biri gerekliliktir. Sicak ve kuru
tilkelerde, kadin viicudunun nemini igeride tutarak dogurganlhig
artirmak amaglanir. Biitiin bu uygulamalar, kadina ve erkege,
her iki cinse 6zgii ozellikler atfeden bir ideolojiye hizmet eder.
Kadm ve erkegi temsil eden bu sistemler cogunlukla ¢ok bilge-
cedir ve toplumun bireylerinin ¢ogu bunlari pek bilmez.

— Cogunlugun bibaber oldugu bilgece séylemleri bir yana
birakirsak, burada erkegin karisimin viicudunun kullanimm
kendi tekeline alma arzusu da s6z konusu degil mi? Eger cinsel
iliski kadina aci veriyorsa, baska kigilerle birlikte olmak isteme-
yecektir...

— Bu infibiilasyon i¢in ¢ok belirgin. Erkek, karisimin evlili-
gin dayattig cinsel iligkilere boyun egmek zorunda oldugunu,
daha farkh bir beklentisi olamayacagimi diisiinebilir. Eksizyon-
da ise durum daha farkl olabiliyor. Samo topraklarinda, kiigiik
dudaklar tizerine kiigitk kesiklerin yapildig: bir eksizyon tiirii
var. Burada ¢ok sayida kadinla goriistiim ve farkina vardim ki
kadinlarin cinsel yagamlariyla ilgili gergek kaygilari var (6rnegin
cokegliligi begenmiyorlar) ve cinsel hazzi taniyorlar.

— Klitorisi almnug kadmlar icin bu pek de kolay goriin-
migyor...
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— Dogru ama bu konuda yapilmis ciddi bir caligma yok.

— Yine de —israrla soruyorum— bu uwygulamalar erkeklerin
klitorisle bir “alip veremedigi” oldugunu gostermiyor mus
“Iyi” bir kadmn, haz duymayan ve yalmzca cinsel eylemde
(birlesmede) erkegi doyuma ulagtiran kadm olarak gériilmiiyor
mu? Uremede bicbir ise yaramayan bu fazladan organ onlan
rahatsiz etmiyor mus

— Evet, bu organ goriiniir oldugunda rahatsizlik veriyor,
ciinki disi bedeninde erkeksi bir gekil olarak kargimiza gikiyor.
Ancak burada kadinin cinsel hazzinin ortadan kaldirilmasinin
s0z konusu oldugunu soyleyecek kadar ileri gitmek, olaylara
icinde bulundugumuz yiizyihn bakig agisindan bakmaktir.

— Kilitoris kadmlar icin iiremeden ayri bir hazzi ve dolayi-
styla da teblikeli bir 6zgiirliigii temsil ediyor olabilir mi2 Neden
anneler kendi kizlarima eksizyon ve infibitlasyon yapilmasim
dayatarak tahakkiim altina girmelerine izin veriyorlar?

— S6z konusu toplumlarda erkekler hep “Bizim bu igle bir
ilgimiz yok, bunu kadinlar yapiyor,” derler. Bu pratikte dogru-
dur da. Ancak diger taraftan bu séylemle, bu tiir uygulamalarin
kendileri zorunlu kildiklar1 igin yapildigini da reddetmis olurlar.
Annelerin kendi kizlarini stinnet ettirmelerinin nedeni onlara
ac1 gektirmek degil, gelecekte iyi bir evlilik yapabilmelerini
garanti altina almaktir. Erkeklerin stinnetsiz bir kadini isteme-
yecegini bilirler. Siinnet edilmeyen kizlar “temiz” degildir, koca
bulamazlar ve koétii yola diigme riskiyle kargi karsiya kalirlar.
Boyle bir kiz ne olursa olsun diglanacaktir. Dolayisiyla, gergekte
erkekler eksizyonu dayatmaktadirlar ama kendi ellerini de kir-
letmemektedirler. Burada da erkeklerin tatminine yonelik bir
uygulama s6z konusu ve yine erkegin kadina tstiinliigii ¢ikiyor
kargimiza.

— Burada kadn siinnetinin hala wygulandig: giiniimiiz
diinyasma bir parantez agalim: Sizce bu alanda “miidabale
hakk1” yasal mi?

— Midahale hakkinin erkek haklariyla ve 6zel olarak bu
olguda, kadin haklariyla iliskili oldugunu diigtiniiyorum. Bati-
lilarin eksizyon ve infibiilasyona itirazlari, eskiden beri Afrikali
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kadinlar tarafindan hos kargilanmamugtir. “Bize karigmayin,
bu bizim sorunumuz, bizim kiiltiiriimiiz,” demislerdir. Uzun
siire gectikten sonra bu kadinlar soylemlerini degistirmisler
ve “Sizin yardimlarimz reddetmekten baska ¢aremiz yoktu,
bagka tiirlii davranamazdik ama yine de bize yararimiz dokun-
du; tlkelerimizdeki erkeklerin ve hiikiimetlerin bu sorunun
gercekliginin bilincine varmalarina yardima oldunuz,” demeye
baglamuglardir.

— “Bu bizim kiiltiiriimiiz” savi pek de kabul edilebilir gel-
miyor yani sizes

— Hayur, ciinkii higbir zaman “otonom™, yani diger kiil-
turlerden ayrilan, farkh, 6zel degerlerle ve kiiltiirlerle karsi
kargiya degiliz. Hep tek ve degismez bir soruyla ve yamtiyla
karst kargiyayiz: “Kadinlar erkeklerle esit mi?” Yanit da
hep ayni: “Hayir.” Bu yanit, Avrupa’da, Asya’da, Afrika’da,
Endonezya’da vb. hangi toplum s6z konusu olussa olsun hig
degismiyor. Burada sorun farkl kiiltiirlerle degil, kadin erkek
esitligiyle ilgili. Bat’’da’ 18. yiizyildan sonra cinsiyet esitligi
diisiincesine ulastik ama bu egitlik hild tam olarak gercekles-
mig degil. Sagduyu agisindan 6nemli bir yol kat ettik ve diger
tilkelere, onlarin da bu yolu kat edebilecekleri konusunda
ornek olmaliyiz.

HAYIR, “DUNYANIN EN ESKI MESLEGI”
BIR MESLEK DEGILDIR!

— Giiniimiiz diinyasina agtigmuz parantezi kapayalim ve
eski caglardan beri kadmlara wygulanan zorbaliklara geri done-
lim. “Diinyanin en eski meslegi” olarak adlandwilan fabiselik,
oteden beri bazs kadmlar icin kagimilmaz bir yazgi olarak mi
goridliiyor?

— Oncelikle sunu sdyleyeyim, bu “diinyanin en eski mes-
legi” ifadesini kabul etmiyorum ben! Bu bir meslek degil. Eger
bir meslek olsaydi, ¢ocuklarimiza sundugumuz gelecekteki is
olanaklar arasinda yer aliyor olurdu. Modern toplumumuzda
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insanlar kizlarina, “Ileride CEO, sekreter, hostes veya fahise
olabilirsin,” demiyor. Fahigeligin diger meslekler arasinda
bir segenek olarak goriildiigi bir toplum hicbir zaman var
olmamugtir. Bununla birlikte kimi zaman, bir meslek olmasa
da bir sosyal statii olarak kabul edilmistir. Bizans’ta 6zel
mabhallelerde yasayan bir fahige ¢ocuk dogurdugunda, eger
cocuk kizsa fahiselik yapmaya yazgili olurdu. Erkek ¢ocuklar
ise oldiiriliirdii.

— Cinsiyetlerinin kurbam olan erkek ¢ocuklar!

— Bizans genelevlerinin hamamlarinda, kanalizasyona
atilmis yiizlerce yeni dogmusg erkek bebek iskeleti bulunmustur.
Kizlar ise 6ldiiriilmez, onlara erken yasta fahigelik ogretilirdi.
9-10 yaglarindan itibaren, anneleriyle nébetlese ise baglarlardi.
Bu 6zel durumda, erkek bebeklerin Sldiiriilmesi, yine ama bu
kez a comtrario (tam tersi yonde), erkek egemenligini ortaya
koyuyor. Erkekler kadin fahigeler istiyorlar; dolayisiyla da
burada erkek bebeklerin 6ldiiriilmesi pahasina erkek libidosuna
hizmet ediliyor!

— Bir meslek degil ama bir statii dediniz... Yine “en eskisi”
mi? Fahiseligin bteden beri var oldugunu séyleyebilir miyiz?

— Elimizde bu konuda bir yargiya varmamizi saglayacak
yeterli veri yok ama ben boyle oldugunu digiinmiiyorum. Eski
caglarda yasayan erkeklerin yasaminda cinsellik serbestge, her
istendiginde, erkekte cinsel bir istek uyandiginda eger uygun bir
partner de varsa yasanabiliyordu. Biraz Ates Savasr’ndaki gibi.”
Etnologlarin inceledigi biitiin avci toplayici topluluk 6rnekleri,
bu topluluklarda fuhsun -bu is i¢in ayrilmis kadinlarin para
kargihg1 verdigi bir hizmet olarak— bulunmadigini ortaya koy-
maktadir. Hatta ben, tarimla ugragan bir Afrika kabilesi olan
Samolar’da tamamen farkli bir statiiye rastladim: “Vahsi”
kadinlar. Erkekler gibi 6zgirce yasayan bu kadinlarin gegici
cinsel partnerleri olabiliyor ama fahige degiller; cinsel hizmetleri
karsiliginda para almiyorlar.

*  La Guerre du Feu. Jean-Jacques Annaud’nun J.-H. Rosny’nin ayn: adli

eserinden (1909) uyarladig; film. (¢.n.)
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— Neden “vahsi”ler?

— Ciinkii onlan kontrol altinda tutacak kocalar1 yok. Tabii
bu hi¢ evlenmedikleri anlamina gelmiyor. Samolar’da dogugtan
veya hastalik nedeniyle gozden diigmiis bile olsa biitiin geng
kizlar bir giin evlenirler. Dul kaldiklarinda (ki bu ¢ogunlukla
esler arasindaki yas farki nedeniyle kocanin 6lmesiyle olur) veya
kargilikh ayrilma karar alindiginda, bazi kadinlar babalarinin
ve erkek kardeglerinin kontroliine geri donmek istemezler.
Bagimsiz kalirlar ve “vahsi kadin” olurlar. Gegimlerini kendileri
saglarlar ve cinselliklerinde de ozgiirdiirler. Cocuk dogurur-
larsa, onlan iizerlerinde hak sahibi olacak bir kocaya degil,
sevgililerine verirler.

— Demek Samolar'daveya atalarmuza benzeyen diger ilkel
toplumlarda cinsel 6zgiirliigiin 6rnekleri var ama fubug brnegi-
ne rastlanmyor...

— Evet, kesinlikle. Ava toplayici toplumlar, gereksinimlerini
dogadan kargilayan kiigiik gruplardan olugur. Oysa ben fahigeli-
gin ancak bir para biriminin ortaya ¢ikisi ve daha diizenli iiretim
sistemlerinin gelismesiyle baglayabilecegini diisiiniiyorum.

— Eger bu dogruysa, hangi donemden itibaren fabiseligin
actk kantlarina rastlantyor?

— Piramitlerin insa edildigi santiyelerle ilgili Misir papi-
rislerinde. Bu belgelerde iggilerin “zevk kizlar1” buldugu
tavernalardan bahsediliyor. O zamanin metinlerinde de bugiin
kullanilanlara benzer ifadeler yer aliyor: “zevk kiz1”, “teselli
kiz1”, “orta mali” gibi. Tabii burada zevk de teselli de erkeklere
yonelik; kadinlarin para kargiiginda bunlari erkeklere saglama-
s1 gerekiyor. Ancak Misir toplumunda siki bir hiyerargik diizen
hakim. Firavunun hizmetindeki iggiler ailelerinden, dolayistyla
da karilarindan uzaktalar. Devlet, ticaret, esnaflik ve sanayi,
daha genig topluluklar ve gehir yagaminin baglangici bir araya
geldiginde, fuhgun gelismesi igin gereken her seyin hazir hale
geldigine inaniyorum.

— Fubus nasil baglryor?

— Odemeyle basliyor. Tabii ki kargihkl arzuya dayanan
iligkilerde bir kadina yiyecek, miicevher veya maddi degeri olan
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her tiirlii hediye verilebilir. Oysa fuhugta, 5deme olmazsa cinsel
iligki de gerceklesmez.

— Cinsel hizmet almak icin 6deme yapma fikri nereden
geliyor? Yontma Tag Devri erkekleri akillarma esince gruptan
bir kadmla iligkiye girdiklerinde kuskusuz bicbir maddi karsilik
vermiyorlarda...

— Bu 6demenin ¢ok eskiden beri uygulanan tazminat
geleneginin ¢arpitilmus gekli olduguna inaniyorum. Eskiden bir
kiz kagirma veya tecaviiz olay1 oldugunda ailenin erkeklerine
tazminat 6denirdi. Boyle bir olayda kizin kendisinin degil, aile-
nin zarar gordiigl diginiilirdd, ¢linki bir degis tokus nesnesi
olarak kizin degeri biiyiik 6lgiide azalmig olurdu. Burada yine
erkek egemen kiiltiiriin ilkel takas anlayigindan bahsediyoruz:
Kizlar, erkeklerin kendilerinin benzerlerini tireterek ogul sahibi
olabilmeleri i¢in birbirlerine alip verdigi bir mal olarak gorii-
lirdii

— Oyleyse kiz kagirilir veya tecaviize ugrarsa, ailenin
erkekleri, yani kizin babasi ya da erkek kardegleri bir kayba
ugruyordu...

— Evet ve genellikle ¢ok siki belirlenmig kurallar dahilinde
zararin karsilanmasi gerekiyordu. Cogunlukla tazminat para
olarak 6deniyordu. Bagka zararlarin telafisi i¢in de yine taz-
minat bedelleri saptanmusti. Ornegin birinin goziinii gikarmak
su kadar, parmak kesmek bu kadar gibi... Caesar déneminin
Germen kokenli barbar kavimlerince uygulanan bu adetlerin
gecmisi aslinda ¢ok daha oncelere dayanir; hatta hukukun
temellerinden birini olugturur: Odeme sikayeti durdurur, savasi
veya 6¢ almayi engeller. Anlagmazliklari 6nlemenin bariggil bir
yolu aranir, bu uygarlagtirict bir ilkedir.

— Tecaviizlerde zararmn tazminatiun kizin kendisine degil
de ailenin erkeklerine verildigini varsayryoruz. Peki tazminattan
fubgsa gegis nasil oldu?

— Benim bu konudaki tahminim g6yle: Baz1 6zel durumlar-
da (erkekler yokken, bir kiz ¢aliliklarda kayboldugunda veya
savag zamanlarinda) 6deme kiza yapilmistir. Bu ona “Artik
sikiyet edecek bir durumun kalmadi,” demenin bir yoludur.
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Daha sonra da bu bir aligkanhk haline gelmis olabilir: Kiza
tecaviiz edilir, karsihginda bir para verilir ve fahigelik baglamig
olur. Yalmz bu ancak sehirlerde, yoneticilerin ve devletin oldu-
gu daha uygar yasam sartlarinda gergeklesebilecek bir senaryo.
Fuhsun yaygin oldugu toplumlar, -bizimki gibi— erkek diirtiisii-
niin megrulugunun ve erkeklerin bu diirtiilerini doyurmak igin
kadin bedenini kullanma hakkinin sorgulanmadig; iilkelerdir.
Bunun kadinlara yapilan bityiik bir haksizlik oldugunun farkina
varmak gerek!

— Bununtersi ise gegerli degil. Kadin libidosu hicbir zaman
megsru goritlmiiyor ve bastirilamaz nitelikte oldugu diigiiniil-
mityor.

— Bugiin bile, erkeklere biraz fazlaca diiskiin bir kadin
hemen “erkek delisi” (nemfoman) damgasi yiyor, hatta daha
da ileri gidiliyor! Evli olup da erkek fahigelere giden bir kadin
diistiniilemez bile. Yahut hi¢ tanimadig bir erkegin yanina gidip
“Cok hoguma gittin, sen de istersen karsihgini veririm,” diyen
bir kadin!

— Herkes kadin libidosunun daha kolay kontrol edilebile-
cegini kabul ediyor.

— Bunu bize kim sdyliiyor? Erkekler. Oysa bu higbir
zaman kanitlanmamis. Diger taraftan kizlara hep arzularim
bagka bir yone yoénlendirmeleri, maskelemeleri 6gretiliyor.
Buna kargilik oglanlarda bu tir arzular oviiliyor, takdir
ediliyor. Burada biiyiik bir geligki var: Bir yandan erkeklerin
mantikl, 6zdenetimi yiksek yapisina kargilik “kadin dogasi-
nin” yola getirilmesi, diizeltilmesi gerektigi soyleniyor; diger
taraftan, “erkek dogasimin” dizginlenmemesi gerektigini, zaten
de dizginlenemeyecegini kabul etmek gerekiyor. Kimsesiz veya
felegin sillesini yemig erkeklerin sikintilarini teselli etmek igin
—biraz farkli anlamda— merhamet meleklerine gereksinim var.
Ya kimsesiz, felegin sillesini yemis kadinlar? Yagh, sakat veya
yalniz bir kadinin cinsel gereksinimleri olabilecegi kimsenin
aklina gelmiyor; daha da kétiisti alay konusu oluyor. Fahi-
selikte oldugu gibi tecaviiz konusunda da zihinsel ve sosyal
engeller devreye giriyor (tecaviiziin kocaya veya babaya degil
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de kadinin kendisine karsi islenmig bir su¢ oldugu bile yakin
zamanda kabul edilmeye bagland).

— Eski zamanlarda, kadinlarm kendi istekleriyle bedenlerini
satmay sectikleri bir donem oldu mu hig?

— Kadinlarin kendilerini satmaya haklar1 oldugunu soyle-
mek, erkeklerin onlari satin alma hakki oldugunu maskelemek-
tir bir anlamda. Erkek 6deme yaparak biitiin zorunluluklardan
veya sugluluk duygusundan kurtulur, kadin ise kolelestirilir.
Bu gekilde mantik yiiriitmek, muhabbet tellallarinin roliinii
—ki bu da ¢ok eskilere dayanir— goz ardi etmek demektir. Bu,
ise bagimsiz olarak giren bir kadinin bir zaman sonra devam
edemeyecegini, biitiin kapilarin yiiziine kapanacagim goz ardi
etmek demektir. Fahigelerin 6teden beri kargi kargiya kaldiklari
tehditleri, siddeti, cinayetleri goz ardi etmek demektir. Higbir
kadin yasami boyunca fahige olma hayali kurmaz, bu hig de
istenecek bir statii degildir.

KUCUK BIR OZGURLUK ALANI

— Arkaik toplumlarda erkeklerin nikdbli karidari olmayan
bir kadmn bedenine erigmelerinin baska yollari var nuyds?

— Ad vitam aeternam’” tekesli evlilik ve sadakati zorunlu
kilacak sertlikte pek az toplum vardir! Dogru, arkaik sistem-
lerin hepsi sevimli degildir. Ornegin bazi toplumlarda tecaviiz,
kadinlar1 “yola getirmenin”, onlara itaati 6gretmenin normal
bir yontemi olarak uygulanir. Ancak ne mutlu ki, delikanllara
ve geng kizlara, toplum tarafindan onaylanan ve bariggil sekilde
arzularini tatmin etme imkam saglayan gelenekler de vardir.

— Ornek verebilir misiniz?

— Mesela Samolar’da —vahgi kadinlarin oldugu toplum!-
ve diger birgok Bat1 Afrika kabilesinde, evlilik 6ncesinde cinsel
iligkide bulunmak miimkiindiir. Kugkusuz kiz eninde sonunda
kendisinin s6z hakkina sahip olmadig bir evlilik yapmaya mec-

*

Yagam boyu. (¢.n.)
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burdur. Cogunlukla kiz dogdugunda, erigkin veya en azindan
ergenlik ¢aginda bir erkege gelin olarak sozlenir ama kendi
ailesiyle yagamaya devam eder. Ergenlige girmesi ve babasinin
“ergenlik adagini” yerine getirmesi beklenir. Daha 6nce cinsel
iligkide bulunabilmesi s6z konusu degildir. Baba bu adag: kiz
ergenlige girer girmez yerine getirmeyip, daha uzun siire de
bekleyebilir. Bu kendisine kalmigtir. Kiz ancak adak gergeklesti-
rildiginde evlenebilir. Bu arada megru koca baba i¢in ¢aligir, ona
armaganlar alir. Ancak kizin hemen megru kocasina verilmek
yerine, evlilik Oncesi bir es segmesi de miimkiindiir. Bu egin
kendi ailesinden veya kocasinin ailesinden olmamas: gerekir.
Baba evinde oturmaya devam eder ve bu delikanli her gece kizla
bulugmaya gelir. Bu boyle iki ii¢ yil siirer. Geng kiz, ik gocugu-
nu dogurdugunda megru kocasinin evine taginir.

— Bu gelenegin anlanu nedir?

— Dini bir gelenek bu. Samolar’da ilk iiriinler —cinselligin
ve dogurganhgm ilk {iriinleri- siilaleye ait sayilmaz. Ilk dogan
gocuk bu iiriinlerden biridir; topraga ve goklere yakindir.
Insanlarin arasindadir ama kutsal kabul edilir, tanrilarin bir
armagarn gibidir.

— Bu gelenek, uygulamada bir dereceye kadar ozgiirliik
saglryor.

— Boylelikle kadinlar en azindan, kendilerinden ¢ok daha
yash ve kendilerinin segmedigi bir adama teslim edilmeden 6nce
agkin ve cinselligin hazzimi tadabiliyorlar. Daha sonra evlen-
dikleri adam, ilk ¢ocuk da dahil olmak tizere biitiin ¢ocuklarin
megru babasi oluyor. Erkekler ise, evli olsalar bile, birkag kiz
tarafindan evlilik oncesi sevgili olarak segilebiliyorlar. Bu biiyik
bir gans, ¢linkii erkeklerin emzirme dénemi boyunca karilarina
dokunmalari yasak!

— Ama kadmlar agisindan esitlikgi degil.

— Haynr. Ilkel toplumlarda birgok bagka model de var ama
higbirisinde kadin erkek esitligi gozetilmiyor.
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3. KISIM

BATI DUNYASININ KOKENLERINE BAKIS

PLATON VE VAHSI HAYVANIN ERKEKLIGI

Nicole Bacharan: Erkek ve kadin arasindaki bu arkaik
iliskiler bizim taribimize kadar uzanms olmali. Batil: diigiin-
cenin temellerinde Yunan diisiiniirler, ozellikle de Sokrates ve
Ogrencisi Platon yer altyor. Platon, kendi doneminde de var
olan cinsiyetler arast deger ayrimcihigm fark etmis miydi? Bu
durunm olagandigt bulmug muydu?

Frangoise Héritier: Platon da, kendisini takip eden diger
birgok diisiiniirle ayn1 geliskiye diigmiistii: Iki cinsin esitligini
teorik ve soyut olarak kabul ediyor ama zamamnin diigiince
sistemlerinin koydugu engelleri asamiyordu. Diigiince yetisi ne
kadar gelismig olursa olsun, insan iginde yagadig toplumun ve
¢agn sinirlari iginde kaliyor ve kor noktalan fark edemiyor.
Hepimizin kor noktalari var, bu kaginilmaz. Diger yandan,
zamanlarinda hikim olan séylemin tamamen zidd1 olan goriis-
leri mantik adina savunan nadir insanlara, savlar1 ne kadar
mantikh olursa olsun pek kulak asilmamugtir.

— Yine de Platon kadin erkek esitligini onaylyyordu degil
mif

— Evet, kadinlarin erkeklerden daha asag goriilmesinin
mantikh bir nedeni olmadigim kabul ediyordu. Ancak bence
diger digiiniirler gibi Platon’da da, soyut “cinsiyetler arasi eit-
lik” diisiincesi ve kigiler/cinsiyeti olan bedenler arasindaki ger-
gek iliski baglaminda kiiglik bir ayrim vardi hep. Platon’da beni
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en ¢ok sasirtan, kafasindaki cinsiyetler arasi esitlik diigiincesinin
yalrmuzca belirli bir sosyal siniftaki kadinlar i¢in gegerli olmasi-
dir. Yalnizca yurttag sinifinda yer alan, Yunan ebeveynlerden
dogmus 6zgiir kadinlar esitlik hakkindan yararlanabilirlerdi.

— Ya digerleri, diger simiflarda yer alan kadmnlar, koyliiler,
koleler?

— Onlar igin erkeklerle esitlik s6z konusu bile degildi. Pla-
ton, kendi yurttaghk vizyonu ile mantig1 arasindaki ikilemi ¢oze-
memigtir. “Demokrasi” olarak adlandirdig yurttaglik vizyonu,
ashinda “yurttag” olarak tanimlanan ayricalikhilar grubundan
olugan aristokrat bir yonetime baglidir. Mantig1 ise erkekler ile
kadinlarin gergekten esit oldugu bir vizyona ulastirir.

— Platon, yalmzca yurttas kadmlar ile erkekler arasimda
bile olsa, bu esitligin ne sekilde gerceklestirilebilecegini diigii-
ntiyordus

— Kadin ile erkeklerin ayrilmasi yoluyla. Ona gére kadinlar
esittiler egit olmasina ama farkliydilar da. Erkeklerin gorevlerini
paylagmak yerine, kadinlar diinyasinda bunlara paralel gérevler
tistlenmeliydiler. Platon yalnizca kadinlarin katildigy, bir araya
gelip eglendikleri ve felsefi konulari tartigtiklan ziyafetler yapi-
labilecegini diisiiniiyordu 6rnegin. Eski Yunan’da kadinlarin bu
sekilde erkeklere paralel igler yaptiklar1 bir donemin gercekten
de yaganip yaganmadigimi bilmiyorum. Ancak Platon boyle
ongormiistil.

— Buna ragmen Platon’un kendi zamarnmn diigiince kalip-
larma tutsak kaldigimi vurguluyorsunuz. Nasi, agiklayabilir
misiniz?

— Platon’u okurken, yazdig1 metinlerde goze ¢arpan kadin
erkek ayrimcilig temelli ve hep erkek iistiinliigiinii 6ne gikaran
diisiince kaliplar1 insan1 sasirtir. Ornegin Platon, olenlerin ruh-
larinin hayvan seklinde yeniden dirilebilecegine ve aym gekilde
bazen de bazi hayvanlarin insan seklinde yeniden diinyaya
gelebilecegine inanir. Cok cesur bir erkek aslan, bir erkek viicu-
dunda yeniden dirilebilir. Buna kargilik yagarken cesur olmayan
ve dolayisiyla da insan sifatim hak etmeyen bir erkek, 6ldiikten
sonra bir kadin bedeninde geri gelebilir.
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— Bu da o kadar iyi bir sey degil...

— Kesinlikle iyi bir gey degil! Boylelikle, erkeklik ozelligi-
nin eksik olmasinin cezasini gekiyor. Platon’a gore hayvanlar
insanlardan daha asag diizeydedir ama vahgi hayvan ozellikleri
(heybetlilik, korkusuzluk, yirticilik) bir yoniiyle “erkeksi” olan
ozelliklerdir. Bu ozellikler hayvanin insan olarak dirilmesini
saglar. Yine de bu yalnizca bazi hayvanlar i¢in gegerlidir, biitiin
hayvanlarin erkekleri igin gegerli degildir.

— Mesela tavsanlar bu kategoriye girmiyordur berhalde!

— Tavsanlarin en iyilerinin, erkek olmay1 umabilmeleri igin
once araf olarak bir kadin bedeninden ge¢meleri gerekecektir
kugkusuz! Platon’a gore, vahgi hayvanin erkeksiligi ile erkegin
erkeksiligi arasindaki yakinlik, kadin ile erkek arasindaki yakin-
liktan daha fazladir. Bu da bana Platon’un kendi kiiltiiriiniin
tuzagindan kurtulamadigini diigiindiiriiyor. Ayni sekilde, insani
insan yapan biitiin 6zelliklerin (yasam, goriinils, tinsellik) tagi-
yicisinin, spermin i¢inde olduguna inanmasi... Sonug olarak,
mantiken kadinlara egitlik hakk: verilmesinden yana olsa da,
bunu ancak erkeklerin idealine gore yaratilan toplumun kay-
mak tabakasini (nec plus ultra) temsil edenlere —yurttaglarin
kizlarina, eglerine ve annelerine— tanymaktan 6teye gidemiyor.

ARISTOTELES’IN PISME KURAMI

— Spermin insana ait biitiin 6zelliklerin tagryicist oldugu
diigiincesi, Platon’un 6grencisi ve Bat: diisiincesinin kurucula-
rindan biri olan Aristoteles tarafindan da benimseniyor.

— Evet, De Generatione Animalium (Hayvanlarin Gelisimi
Uzerine) adli eserinde bu konuyla ilgili ok 6nemli pasajlar
bulunur. Aristoteles durumu kendi gordiigii sekilde agiklamayi
bir borg bilir: Kadinlar ev igleri ve annelik gérevine kole edil-
migtir. Ardindan bunu karmagik bir felsefi kurguyla agiklama-
ya girigir ama aslinda yaptig1 kendi déneminin inaniglarinin
akademik dille rasyonalizasyonundan bagka bir sey degildir.
Kendinden o6nceki yazarlarin, kendisine oldukga giiliing gelen
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dersleri iizerinde diigtiniir. Bu derslerden birinde, kadinin fetiisii
solda veya sagda tagimasina gore kiz ya da oglan doguracag:
ileri suriilmektedir. Bir digerinde cinsiyetin, spermin nereden
geldigine gore degisecegi savunulur; buna gére daha sicak olan
sol testisten gelen spermlerden erkek ¢ocuk, daha soguk olan
sag testisten gelen spermlerden ise kiz cocuk dogmaktadir.

— Aristoteles bu diigiincelerden nasil styridi? O da daha
ileri bir bilimsel bilgi birikimine sabip degildi.

— Gergekten de Oyle. Aristoteles’in aslinda oldukga rafine
olan felsefi diigiincesi, biitiin ilkel toplumlar tarafindan de
facto (fillen) benimsenen yolu tutmustur. Eski ¢aglardan beri
degismeyen agik tespitleri temel alir. Aristoteles’e gore kan ¢ok
6nemliydi ¢iinkii 1s1 ve yasam kaynagiydi. Atalarimiz gibi o da,
yasam, sicaklik, hareketlilik ve kan arasinda bir bagint: kurar.
Tam tersine, kanin akmasi, hareketsizlik, sogukluk ve 6liim
icin de bir bagint1 s6z konusudur. Aristoteles, dogustan itibaren
mevcut olan kanin yagam siiresince beslenme aracihigiyla kendi
kendini olugturdugunu ve bunun bir “pigirme” siireci olan
sindirim sayesinde gergeklestigini agiklar. Kanin olugmasini
saglayan bu siire¢ hem kadinlar hem de erkekler i¢in gegerlidir.
Ancak erkekler ek bir 1s1 liretme giiciine sahiptirler ¢iinkii kadin-
lar gibi 4det donemlerinde kan kaybetmezler. Erkegin sicak ve
kuru, kadinin soguk ve nemli kalmasinin temelinde yatan bu
ek 1s1 liretme yetenegi, ikinci bir pigirme iglemine imkan verir.
Aristoteles bunu “coction”” olarak adlandirir: Erkekler kam
da “pigirirler”. Bu igsel coction sayesinde, kamin bitiiniiyle saf-
lagmusg hali, yani meni elde edilir. Kadin ise bu coction islemini
gerceklestiremediginden, kani ancak siite ¢evirebilir.

— Pek de fena degilmis...

— Evetama Aristoteles stvilarin farkliliklarini gézlemlemek-
le kalmaz. Bu sivilar1 sosyal siniflamay1 dogrulamaya yonelik
hiyerarsik bir sekilde diizenler de aymi1 zamanda. Besin madde-

*  Eski dilde kullanilan ve coctio (pigirme) ile digestio (sindirim) s6zciiklerinin

birlesmesiyle olugan bir sozciik. Dogal siiregler araciligiyla veya sicakhik
gibi dis etkenlerin miidahalesiyle daha mitkemmel, olgun ya da makbul bir
duruma ulagma. (¢.n.)
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si-kan-sperm zinciri, besin maddesi-kan-siit zincirinden daha
tstiindiir. Aristoteles’e gore, meni mitkemmeldir, 6yle bir safhk
derecesindedir ki neredeyse ugucudur. Bozulmaz ve tamamen
buharlagabilen su gibi tortu birakmaz. Meninin i¢inde, yagamin
kaynag olan preuma bulunur. Preuma bir soluk ve giigtiir;
yasamin kadinin bedenine aktarilmasini saglar.

— Kadm yine her zamanki gibi yalmzca bir haznelkap
niteliginde mi?

— Daha ziyade ¢ogalan, kaotik ve kendi tiiriine benzeyen
bir cocuk dogurabilmesi i¢in preuma tarafindan evcillegtirilme-
si, nizama getirilmesi gereken bir madde gibi. Erkek, gebelik
sirasinda tekrarlanan cinsel birlesmelerle fetiisii besler, sekil-
lendirir ve ona insan formu kazandirir. Eger bunu yapmazsa,
kadinin ne doguracagi belli olmaz.

— Mesela?

— Aristoteles kendi bagina ¢ogalan disi maddenin yol a¢tig1
olusum bozukluklarina birgok “kanit” gosterir. Bunlardan ilki
de bir kiz ¢cocugun dogmasi. Eger babanin menisi yeterince kuv-
vetli olsaydi ve bu kuvvet erkegi erkek yapan ii¢ giiciin iginde
mevcut olsaydi, yalmzca erkek ¢ocuklar dogacakti.

— Ug gii¢ mii2 Nedir bunlar?

— Ilki cinsle (genel olarak erkek cinsiyle) ilgili giig, ikincisi
bireysel gii¢ (o erkegin, yasaminin o amindaki giicii) ve tgiin-
ciisii de cinsel iligkinin hal ve sartlarma bagh olan gii¢. Ideal
olarak bu ii¢ erkeklik giicii de baskin olursa, kadin diinyaya
kocasina benzeyen bir erkek ¢ocuk getirecektir. Cinsle ilgili gii¢
eksik olursa ¢ocuk kiz olur, ama eger babanin bireysel giicii
yiksekse, hi¢ degilse kiz babasina benzer. En kétiisii bu iig
giiciin birden eksik olmasidir. Ugiincii gii¢ su durumlarda eksik
olabilir: Erkek yasliysa veya ¢ok gengse, cinsel iligki soguk bir
gecede, riizgirh bir yerde ya da siit iiriinleri yendikten sonra
gergeklesiyorsa...

— Tabii, hava sicak olsa ve yemekte av eti yenseydi...

— Bu durumda bir oglan dogmasi beklenebilirdi. Eger bu
li¢ gii¢ de eksik olursa, kadin anneannesine benzeyen bir kiz
bebek dogurur ki bu gergekten de korkung bir durum olarak
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goriliir! Bununla beraber Aristoteles, kiz ¢ocuklarin da gerekli
oldugunu, dolayisiyla zaman zaman kadinin baskin gelmesinin
gerektigini de hatirlatir.

— Yine de Aristoteles’e gire disi maddenin yol actigs olusum
bozukluklarmin ilk “kamts” bir kiz cocugunun dogusu, oyle
mi?

— Evet. Eger kendi baglarina birakilsalardi, kadinlar ken-
dilerine benzer ¢ocuklar dogurarak gogalacaklar, yalnizca kiz
cocuklar dogacakti. Olugum bozuklugunun ikinci kaniti ise ikiz
gebeliklerdir. Biz bir seferde tek yavru doguran bir tiir oldugu-
muzdan, insanlarda ¢oklu dogumlara nadir rastlanir. Buna kar-
silik hayvanlar dleminde bir seferde birden fazla yavru doguran
tiirler de vardir. Aristoteles bir batinda bir diizine kadar yavru
dogurabilen domuzu 6rnek gosterir (belki de o zamanlar pek
fazla inek gérme sansi olmadigindan, her sefer tek yavru dogu-
ran inek akhina gelmemigtir). Buradan yola ¢ikarak, birden fazla
bebek tagiyan annelerin, hayvan modeline yaklastiklari sonucu-
na varir. Son olarak iiglincii kanit, anormal bebeklerdir. Bir gey-
leri eksik veya fazla olan, dort ya da alti parmag; olanlar veya
kugkusuz bugiin de gordiiklerimizle ayni dogumsal anomalilere
sahip bebekler. Hatta ek olarak, insana bile benzemeyen ve
“hilkat garibesi” olarak adlandirilan bebeklerin dogumunu
ornek verir. Gegtigimiz yiizyila kadar boyle bebeklerin bedenleri
cam kavanozlarda saklaniyor ve smiflandiriliyordu. Daha ¢ok
koyuna benzeyenler veya kopegi andiranlar vb. geklinde. Aris-
toteles, eger pneumakadinlari denetim altina almazsa, diinyaya
gelecek bebeklerin insandan ziyade hayvanlara benzeyecegini
diisiiniiyordu. Disiligin fazlahgs, hilkat garibesinin dogumuyla
sonuglanir!

— Biiyiileyici... Buna ragmen Aristoteles, eski diigiince
modellerini ele alip gelistirerek Bati diinyas: iizerinde onemli
bir etki olusturdu.

— Kadin bedeninin erkek bedeninin tersi oldugu (ters
cevrilmis bir eldiven gibi) ve yalnizca erkek bedenini kabul
etmek i¢in yaratilmig sekilde sunuldugu eksiksiz ve mantiksal
bir ireme modeli gizer. Biitiin pozitif degerler meninin délle-
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yici giiciiyle iligkilidir. Bu model 19. ylizyila kadar aralarinda
Galenos’'un da bulundugu bir¢ok hekim tarafindan yeniden
glindeme getirilmistir, hatta giiniimiizde bile izlerine rastlana-
bilir. Bugiin de bir erkegin cocugu i¢in “kendi kamindan” (veya
asil kandan) denilmiyor mu? Ya annenin karnina yerlestirilen
kiigitk tohumcuk hikiyesine ne demeli? Aslinda Aristoteles,
belirgin biyolojik farkliliklarda, erkegin ve kadinin ebedi yara-
diliginin kanitini buldugunu sanmigtir. Oysa gergekte yalnizca
kendi zamaninin biligsel ve sosyal diizenini tanimlamaktan
oteye gidememistir.

ANNEDEN KIZA...

— Sosyal diizen de siiriip gider... Kusaktan kusaga, anneler
kizlarima, kizlar da kendi kizlarma kadin olarak gorevlerini
Ogretirler.

— Biitiin sistem kadinlarin kendilerinin daha asagi oldukla-
rint isellestirmelerine dayahdir. Biitiin eski toplumlarda kadin-
lar anne olarak, 6zellikle de erkek annesi olarak takdir gormiis-
lerdir. Sadece kizlar1 olmugsa, ¢ogunlukla hi¢ ¢ocuklari yokmus
gibi sayilmugtir. Erkek anneleri her zaman kiz annelerinden
daha iistiin bir konumdadir. Glintimiizde hala, kendinden emin
ve “Ozgiirlesmis” kadinlar bile kiz yerine erkek annesi olmak
istemektedirler. Kadinlarin kendilerinden bekleneni bu sekilde
icsellegtirmeleri ¢ok eski zamanlardan bugiine kadar gelmistir
ve bu i¢sellegtirme mutlaka ¢ok kiigiik yasta kizlara da aktarilir.

— Nasil aktardryor?

— Ornegin kiigiik kizlar uslu olmalari, kavga etmemeleri,
sakin kalmalar: o6giitlenerek “terbiye edilir”. Genellikle kiz
cocuklarina aktarilan kadin imaj bitiiniiyle yatistiricidir;
kavga olumlanmaz, ¢ocuklarda goriilebilen normal siddet
davraniglari yalnizca oglanlara birakilir. Bir kiz fedakar ve
teselli edici olmali, boyun egmelidir; erkek ¢ocuk ise kendini
kanitlamali, miicadele etmelidir. Oysa birakilsa miicadele istegi
kizlarda da vardir!
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— Kadmlar da hagin olabilirler mi?

— Tabii olabilirler! Hormonlar (6zellikle de testosteron)
tizerlerine diigen gorevleri yerine getirseler de, siddet cinsiyetler-
den birinin tekelinde degildir. Ancak siddet, disiligin tersi veya
disiligin karanlik yiizii, kadinlarin hayvansal dogasimin ancak
erkek otoritesi tarafindan denetim altina alinmamigsa ortaya
¢ikan ifadesi olarak kabul edilir. Kadinlar “dogalari geregi”
yumugak, merhametli ve edilgindirler. Aymi zamanda kadin-
lardan, erkekleri kemiren mantik 6tesi, vahsi ve frenlenemez
cinselligi yagama gecirmeleri beklenir.

— Erkeklerdeki siddet davramginin mantikly oldugu mu
diigiiniiliiyor?

— Erkekte siddet megrudur ve erkeklik ozellikleri ara-
sinda yer alir! Aym geligkiyi hep yasiyoruz: Bize erkeklerin
akilcr olduklari ve bu yiizden de kadinlar hale yola getirip
uslandirmalarinin yerinde oldugu soyleniyor, buna kargilik
diger taraftan erkeksi giidiiler (siddet ve 6zellikle de cinsellik
gidiisii) kontrol edilemiyor ve ortaya gikar ¢ikmaz giderilmesi
gerekiyor.

— “Her seyin nasil bagladigini” 6grenebilmek icin atalarmu-
zmm diigiincelerine girmemize imkan verdiniz. Kugsaktan kusaga
aktaridan bu evrensel sistemi tammladz bize... Bu sistemden
ctkmann bir yolu var mi?

— Yontma Tas Devri’nden, dogrudan giiniimiize gegelim.
Kadinlar ile erkekler arasinda yeni iligkilerin ortaya gikabi-
lecegine inaniyorum. Bunun iki nedeni var. Bunlardan ilki,
temel itici giicii olugturan gebelikten korunma hakki. Burada
yalnizca yontemlerden ve tiptan soz etmiyorum. Asil 6nemli
olan bu hakkin kanunlara gegmis olmasi. Bu hak kadinlara
Ozgiir, kendi bedenine sahip olan bir birey konumu kazandi-
riyor. Dogum kontrolii erkeklerin kadinlar iizerindeki giiciinii
yikiyor —bir¢ok toplumda kabul edilemez gériilmesinin nedeni
de bu zaten.

— Cocuk isteyip istemediklerine, istiyorlarsa kimden ve
kag cocuk istediklerine kadinlar kendileri karar verdiklerinden,
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babalar artik kizlarmi kocaya “veremiyor”, erkekler ogul sabibi
olmak igin aralarimda kadn aligverigi yapamuyor.

— Evet. Ancak bu itici giiciin biitiin diinyaya yayilabilmesi
i¢in zaman lazim. Tabii bir de elde edilmis oldugu yerlerde kay-
bedilmemesine dikkat etmek gerek.

— Kadimlar ile erkekler arasinda yeni iligkiler dogmasini
saglayacagimi diisiindiigiiz ikinci neden nedir?

— Ureme ve kalitim mekanizmalarinin bilimsel olarak
agiklanmig olmasy. Izlerini iginde yasadigimiz toplumda bile
gordigiimiiz arkaik modelin olugturulmas: binyillar aldi ve bu
model atalarimizin deneme yanilmayi temel alan gozlemlerine
dayaniyordu. Yeni bilimsel gozlemler, erkegin kadinin igine
kiigiik bir tohumcuk yerlestirmedigini ve kadinin da erkegin
yerlestirdigi cocugun biiyiidiigii bir tarla olmadigim anlamamiz
sagladi. Cocuk iki iireme hiicresinin, yumurtanin ve spermin
birlesmesinin tiriiniidiir. Kalittmsal faktorler hem kadindan hem
de erkekten gelir ve bunlarin dagilimi rastlantisaldir. Bu gézlem-
lerin baglangic1 18. yiizyilin sonlarina kadar uzanir, Kromozom
sistemleri ve genetik aktarimla ilgili daha ayrintih bilgiler i¢inse
20. yuzyilr beklemek gerekmigtir. Soyut bilgilere dayanan bir
sistemin, gercegi temsil eden somut bir sistem haline gelebil-
mesi i¢in uzun siire gerekir. Yine de sonug olarak evet, dogum
kontrolii hakk: ve bilimsel bilgilerin, diinyay: gorme seklimizi
degistirebilecegine inamiyorum. Yeter ki kadinlar da erkekler
de bu yonde somut ve iyi planlanmig eylemlerle ¢aba gosterme
isteginde olsunlar.
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2. BOLUM

KADININ YASAMINDA
IKI BIN YIL






I. KISIM

GIZLI DUZEN

MAALESEF... BIR KIZ!

Nicole Bacharan: Francoise Héritier, eski ¢aglardan, ta
insanhgin baglangicimdan bu yana kadlarin kaderini belirleyen
olgulari, dogal gercekleri veya koklesmis onyargilart aciklads.
Sizinleyse Bat: tarihinde ilerleyecegiz ve dogumdan o6liime bir
kadin yasamuun her evresinin farkl caglarda nasil yasandigin
ve degistigini gozlemleyecegiz. Yeni dogmus bir kiz cocuguyla
baglayalim... Kiz bebeklere bakigin zaman icinde ¢ok degistigini
diigiinityorum.

Michelle Perrot: Eski Yunan ve Roma’da bebek bir “kigi”
sayllmazdi. Dogum kontrolii yapilmadigindan ailelerde ¢ok
cocuk olur, bunlarin biyiik bir kismi kiigiik yagta oliirdii.
Annelerin ¢ocuklarina baghlg: bityiik olasilikla bugiinkii gibi
degildi. Eski ¢aglarda yagayan kadinlarin ¢ocuklarini kaybedin-
ce agladiklarini biliyoruz ama 6len bebekler igin gegerli degildi
bu durum. Yeni dogan bebek kisiden sayilmasa da, kugkusuz
bir cinsiyeti vardi. Hatta bebek, cinsiyetinden ibaretti de diye-
bilirim. Bir “cocuk” degil, “bir kiz veya bir oglan” dogurulur-
du. Oglan dogurmak makbul sayilirdi. Kizlara o kadar deger
verilmezdi. Frangoise Héritier’nin anlattig1 ¢ok eski zamanlarda
oldugu gibi ilk¢agda da, esitsizlik dogumda baglardi. Kimi
zaman bebek cinayetlerine kurban gidebilen kiz bebeklerin,
bakimsizliktan 6lme riski de erkek bebeklerden daha yiiksekti.
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— Bu uzun siire devam etti mi?

— Bu durum baz tilkelerde hild devam ediyor. Hindis-
tan’da ve Cin’de bu sekilde 6ldiiriilen kiz bebeklerin sayisi o
kadar yiiksek ki soykirimdan bile s6z edilebilir. Batrda “Tanri
oniinde ne erkek ne de kadin vardir” (Aziz Paulus) yargisini
dogrulayan Hiristiyanhgin gelisi bir kap1 agmis ama cinslerin
en azindan Tanri 6niinde esit olmasi, kadimin toplumdaki yeri
agisindan bir fark yaratmamustir. Bununla birlikte ortacagda
aristokrat ailelerin kizlann dogumdan itibaren deger kazanmaya
baglar, clinkii takas edilecek akge olarak kullanilirlar. Kadin-
lann degis tokusu, akrabalik baglarimin degis tokusu, fief'lerin
degis tokusu: Ortagag toplumu bu sekilde isler. Bu nedenle
soylu kisiler kizlar olunca tiziilmezler, hatta ¢ok fazla ogullar
olsun istemezler ¢iinkii bu takdirde geleceklerini giivence altina
almalar1 daha zor olacakur.

— Neden daha zor oluyordu?

— Mal miilk dogugtan kazanilmus bir hak olarak en biiyiik
erkek ¢ocuga geciyordu ama arazinin boliinmesi istenmedigin-
den, genellikle kiigiik kardeslerin payina hi¢ toprak diigmiiyor-
du. Buna karsihk kizlar evlenerek ailelerine yararh akrabahk
baglar saglayabiliyorlardi. Dolayisiyla da kiz dogar dogmaz,
kimle evlenecegiyle ilgili stratejiler gelistirilmeye baglamiyordu.
Asalet duizeyi yiikseldikge, feodal siyaset oyununda rol oyna-
ma imkam arttik¢a, daha incelikli stratejilere bagvuruluyordu.
2-3 yaslarindaki kiz ¢ocuklari sanal olarak evli sayiliyorlardi.
Fiziksel bir evlilik s6z konusu degildi ama sozler verilmig
oluyordu (Eski Yunan’da bu evliliklerin gegerlilik kazanmasi
i¢in kizin ergenlik ¢agina gelmesi bile beklenmezdi). Kizlar bu
sekilde “deger kazanmis” olsalar da, onlari daha mutlu bir
yazginin bekledigini séylemek miimkiin degil; hi¢bir segim
veya soz haklar1 yoktu. Daha sonralar1 17. ve 18. yiizyillarda
kiz bebekler daha da deger kazandilar, ¢iinkii bundan boyle
kizlar 10 yagindan itibaren ciftliklerde veya hizmetgi olarak
calistirlmaya baglandilar. Aile atélyeleriyle toplumun sanayi-
lesmeye katilmasiyla birlikte, erkek ¢ocuklar gibi onlar da ¢ok
kiigiik yasta ¢aligma hayatina katildilar. Bir oglu oldugunu
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Ogrenince aile reisinin koltuklar: yine daha ¢ok kabariyor olsa
da, bundan boyle kiz bebeklerin dogumuna da farkl: bir gozle
bakilmaya bagland..

KIZ BEBEK, ERKEK BEBEK

— Yeni dogan ¢ocuklara bakigim degismesi, kiz ve erkek
bebeklere ilk aylarda farkli muamele edilmesine neden oluyor
muydu peki?

— Uzun yillar boyunca, dogumu izleyen ilk birkag¢ yil
cinsiyetler arasinda bir ayrim gozetilmedi. Kigiik kiz ve
oglanlar birbirinden ayrilmadan, bir arada yetistiriliyorlard.
Daha digiik gelirli kesimde annelerinin yaninda kaliyorlar;
sartlar1 daha iyi olan ailelerde ise dadilar ve hizmetgiler tara-
findan bityutiliiyorlardi. Cocuklar bir kadinlar diinyasi i¢inde
yetisiyordu, erkek ¢ocuklarin saglari uzatiliyor ve elbiseyle
dolagtyorlardi. Chardin’in Camagirci tablosunu goziiniiziin
Oniine getirin, Tabloda iki kadin goriiliir, biri arkada ¢camagir
asmakta, digeri 6n planda bir fi¢1 i¢inde ¢gamagir yikamaktadir.
On tarafta, bez bebegini birakmig, sabundan képiik yapan bir
cocuk oturmaktadir. Cocuk kabarik kisa pantolon giymistir
ve saglari pek de kisa sayilmaz. Simdi bu bir oglan m: yoksa
bir kiz m1? Chardin gozlemledigi bir gercegi mi resmetmisti?
Burada bizim i¢in 6nemli olan, ¢ocugun cinsiyetinden emin
olunamamasi.

— Demek bebeklerin vyetistirilmesinde bir cesit esitlik var.
Bu ne kadar siirmiis?

— Bebekler arasinda erkek ve kiz ayrimi yapilmaya baglan-
mast i¢in 19. yiizyih beklemek gerekmistir. Bu ayrim, “salles
d’asile” adi verilen ve bugiinkii anaokullarinin atalar olan
¢ocuk yuvalarinin kurulmasiyla baglar. Bu yuvalar, diigiik gelirli
siuflarin sagligindan endise duyan yardimsever kadmlar tara-
findan 1820’li yillardan itibaren kurulmaya baglamistir. Esnaf,
zanaatkar ve Ozellikle de isci olarak ¢alisan kadinlar, parasal
sikintilar nedeniyle ilk ¢ocuklarinin dogumundan sonra (¢ocuk
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sayist arttikca durum giiglesiyordu tabii) fabrikada caligmaya
devam ediyorlardi. Cocuk yuvalarina, imkanlari ¢ok kisith olan
ailelerin ¢ocuklar 4 yagindanitibaren, bazen de daha kiigiikken
kabul ediliyorlards.

— Neler yapilryordu orada?

— Cocuklara birkag oyuncak ve 6glen yemegi veriliyordu
ama onlarla ¢ok fazla ilgilenilmiyordu. Daha da sagirtici olan,
bu yuvalarin diizenlenme sekliydi: Yuvalarin ¢ogu amfiteatr
seklindeydi ve ¢ocuklar hicbir sey yapmadan oturuyorlard.
Zamanla bazi anne babalar bu duruma isyan ettiler. Cocukla-
rin biitiin giin hareketsiz duramayacaklarini soylediler. Onlar
oyalamak, onlara oyunlar oynatmak gerekirdi. Iste bu oyunlar
nedeniyle kizlar ile oglanlar yavas yavag birbirlerinden ayril-
maya baglandi. Kizlara bebekler, oglanlara kukalar, askerler
verildi. Daha sonra bu amfiteasrlarda ¢cocuklar iki gruba ayrildi;
bir kizlar koésgesi bir de oglanlar késesi yaratildi. 19. yiizyilda,
her iki cinsin rolleri iizerinde gercekten diigiiniilmeye baglandi;
egitimciler, laikler ve dindarlar, kizlari ilerideki annelik rollerine
hazirlama ¢abasina girdiler.

“KUGUK KIZ”IN SAHNEYE CIKISI

— Uzun bir siire boyunca gercek bir cocukluk s6z konusu
olmanugti. Oyunlari, kendine 6zgii diinyast ve zenginlikleriyle
bugiin gordiigiimiiz sekliyle “kiiciik kizlik” —artik bebek olma-
yan ama heniiz ergenlige de ulagmarmg kiz— ne zaman ortaya
ctkryor?

— “Kiigiik kiz” imaj1 yine 19. yiizy1l i¢cinde ama daha geg
bir donemde, yavas yavas sekilleniyor. Cocuklara daha farkli
bir gozle bakilmaya baglaniyor; eriskinler gecmise doniip ken-
dilerinin de ¢ocuk olduklar1 zamanlar1 hatirhyorlar. “Kiigiik
kiz” imajinin geligip serpilmesinde edebiyatin ¢ok 6nemli bir
rol oynadigini belirtmekte fayda var: Victor Hugo Cosette’i
yaratiyor; Lewis Carroll, Alice’i harikalar diyarina génderiyor.
George Sand Kiigiik Fadette’i resmediyor ve Histoire de ma vie
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(Hayatimin Hikayesi) adli kitabinda, kendi kendini bildigi 4
yaglarindan itibaren hatirladigi anilarini, anne babasiyla yap-
tiklarini, bebeklerini, oyunlariny, isteklerini anlatiyor. Comtesse
de Ségur, geng okuyuculara yonelik Les Petites Filles Modeles’i
(Kiigiik Ornek Kizlar) yaziyor. Bu dénemde birey kavram
giderek daha fazla kendini kabul ettirmig ve ¢ocuklugun bir
yasamin kurulugunda 6nemli bir rol oynadigi Freud’dan ¢ok
once anlagilmigtir. Ancak bu, yine de kizlarin kaderinin sorgu-
lanmasini saglamamugtir: Kizlara yalnizca e ve anne olacaklari
bir gelecek vaat edilmistir.

— Ciinkii 6gretim onlara yonelik degil. Kizlar yiizyillar
boyunca yalmzca aile icindeki rolleri icin egitilmigler ama bilgiye
erisimleri engellenmis.

— Evet. Oglanlara 6gretiliyor, kizlar ise egitiliyor. Oglanlar
bityiidiiklerinde seckinler arasinda yerlerini alacaklar, o yiizden
de bilgiye erigsmeleri gart. Gelecegin bilim ve din adamlarina
akademik ve dini bilgiler; gelecegin askerlerine askeri bilgiler;
gelecegin tiiccar, zanaatkir ve sanatgilarina mesleki bilgiler
ogretiliyor. Kizlarin gelecegi ise zaten bastan ¢izilmigtir: Onlar
gelecegin ev kadinlary, egleri ve anneleridir. Ortagagin sonla-
rina kadar kizlar egitimlerini evde annelerinden almiglardur.
Ancak zaman i¢inde bu durum egitimli erkeklerde (6rnegin
hekimlerde) giiphe uyandirmaya baglamisgtir. Kadinlarin kéti
etkilerinden, cehaletlerinden, batil inanglarindan ve annelerin
kizlarina aktarabilecekleri “kocakari sirlarmdan” gekinmigler-
dir. Ortagagda, su gizemli “bedensel bilgilerin” sirrina ermig
glgclii ve tehlikeli kadin figiirii olan cadidan korkuluyordu.
Bunun iizerine egitimli kesim, kilisenin su ¢ocuk igini ele
almasinda fayda olduguna karar verdi. Papazlarin oglanlarla,
rahibelerin kizlarla ilgilendigi okullar boyle acildi. Artik kizlar
8-9 yaglarina geldiklerinde din dersi ve dikig 6greniyorlardi. 17.
ylizyildan itibaren okuma ve yazmaya da bagladilar. Ronesans
toplumu degistirmis, yazi deger kazanmigti. Yalmz bu donemde
Katolikler ile Protestanlar arasinda bityiik bir farkhilik goriiliir.
Protestanlarda, erkeklere oldugu gibi kizlara da okuma ogret-
mek 6nem kazanmustir.
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— Protestanlar boylelikle daha once babsettiginiz “Tany
karsisinda erkek kadn esitligine” mi ulagmak istemigler?

— Biiyiik olasilikla. Ancak burada daha 6nemli bir nokta
var: Protestanlikta erkek olsun kadin olsun herkesin Incil’i
okuyabiliyor olmasi gerekir. Boylece kilisenin ilk zamanlariyla
ve Aziz Paulus’la baglar yeniden kurulmugtur. Kutsal metinlerin
okutulmasi din adamlarinin igi olmasa da, pazar ayininde bu
gorev onlara diigmiistiir. Protestan rahip de diger aile babalar
gibi evli bir adamdir. Baba evde olmadiginda annenin Incil’i
aqip ailesine okuyabilmesi gerekir. Incil’in okunmasimin béyle
kigisel ve ailesel olarak benimsenmesi, Protestan iilkelerde
kizlarin okuryazar hale gelmesinde biiyitk 6nem tasir. Katolik
tlkelerle aradaki fark giderek agilmigtir. Elimizdeki istatistik-
ler, 18. yiizyildan itibaren Almanya ve Prusya’da kiz ve erkek
¢ocuklarin okuryazarhk diizeylerinin hemen hemen birbirine
yakin oldugunu gostermektedir. Aym durum Ingiltere, Hol-
landa ve Iskandinav iilkeleri igin de gegerlidir. Oysa Ispanya,
Portekiz, 6zellikle Italya, ortalarda yer almak iizere Fransa gibi
Katolik tilkelerde, kiz ile erkek gocuklar arasindaki fark ¢ok
daha biiyiiktiir.

EGITIMDEN UZAKTA

— Yine de Katolik Fransa’daiinlii Héloise gibi, Rabelais’nin
hayali kadmlar: gibi, cocukluklarmdan itibaren iyi bir egitim
dlan, bilgiye erisimi kisitlanmanus okuryazar kadmlar da yok
mué Bu ornekler istisna mu, yoksa bir yanilsama mi?

— Burada temel kriter sosyal sinif farki. Soylular simifindaki
geng kizlar okuryazardilar. Hatta 11.; 12.; 13. yiizyillardan
itibaren okuryazardilar. Meryem’e Miijde tablolarinda, 6nceleri
elinde igle yiin egiren Bakire Meryem figiirii, zamanla yerini
elinde kitap olan Bakire Meryem’e birakmigtir. Bu tablolarda
Meryem bir odadadir. Oda, ortagag imgeleminde 6rnek bir
geng kiz odasini temsil edecek sekilde, sade ve miitevaz bir
yatak ve acik bir kitapla resmedilir. Bakire Meryem, 6rnek geng
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kiz, okumaktadir. O dénemlerde evlilik kizlarin vazgecilmez
kaderi olmaktan ¢ikmugti. Aristokrat ortamda iyi bir koca bula-
mayan kizlar manastira kapanabiliyorlardi. Hatta evlenenler
bile birkag yillarini, kadinlarin bir araya gelip egitim aldiklar
bu manastirlardan birinde gegirebiliyorlardi. Erkekler manasti-
rindaki kesisler gibi, kizlar da kizlar manastirinda dua ediyor,
okuyor, elyazmalarini kopyaliyorlardi. Ortagagin en taninmig
bagrahibelerinden Herrad von Landsberg, tamamen kendi diis-
lerinin tiriinii olan Hortus Deliciarum (Hazlar Bahgesi) adl bir
eser birakmustir.

— Peki laik toplumda, yani kizlar manastwrvun digmmda da
bilgiye erisim imkdn olan ayricalikl kizlar var muyds?

— Ortagagda bu pek miimkiin degildi. Bu a¢ihmi ancak
Ronesans saglamigtir. Bu donemden itibaren manastira kapan-
mayan ve yazmakta, ille de yazmakta direten kadinlar goriil-
meye baglar. Louise Labé erotik siirler yazar! Guiniimiizde ilk
“feminist” metinlerden biri olarak kabul edilen La Cité des
Damesin (Kadinlar Kenti) yazar1 Christine de Pisan, kadinlar
kiiltiir ve eglence mekanlarinda kendi aralarinda zaman gegirir-
ken, hatta odalarina kapanip yazarken betimler. 17. yiizyilda,
kiliseden ¢ikarilmig bir rahibe (ve eski giinlerini animsamak
i¢in yagami boyunca baginda bir ortiiyle gezen) ve bir diisiiniir
olan Gabrielle Suchon, ahlak ve felsefe iizerine ¢ok ileri diizeyde
denemeler yazar.

— Ama kimse onlart umursamanus. 17. yiizydda Moliere
bu kadmlar icin “giiliing kibarlar” ifadesini kullannug ve onlar
entelektiiellik tasladiklar: icin alaya almnuglar...

— Moliére’in karakterleri araciligiyla ve “biitiin bunlar
kadin isi degil” diye diisiinen burjuva gevrelerce alaya alini-
yorlar. Buna karsilik, kibar, seckin cemiyetlerde, kadinlarin
dili kullanma giiciiniin yaman temsilcileri olarak goriilityorlar.
Aristokrasinin kizlari, feodalite doneminde olup bitenlere para-
lel olarak egitiliyor. Miirebbiyeler onlara okuma yazma ogret-
mek ve miizik, dans, resim gibi giizel sanatlarda egitim vermek
icin eve geliyorlar. Kizlara eskrim ve binicilik de 6gretiliyor.
Aslinda, bacaklarini bir yandan sarkitarak “hanim gibi” at bin-
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meye ancak 19. yiizyilda zorlamiyorlar, daha 6nce erkekler gibi
bacaklarini iki yandan sarkitarak at binmelerine izin veriliyor.
Mesela 17. yuzyilda Montpensier diigesi, Fronde Savagr’nda
babasinin yaninda erkek gibi biniyor ata.

— Oysavyiiksek burjuvazide kizlar geleneksel olarak egitim-
den uzak tutuluyorlar.

— Erkek ¢ocuklar ticaret hayatina, kizlarsa evi gekip gevir-
meye hazirlaniyor. Aile yagamina 6nem veriliyor. Kadinin anne
ve evin yoOneticisi olarak rolii ikinci derecede goriilmiiyor, hatta
bunun tam aksi gegerli. Haliyle, kizlarin kendilerini tamamen
bu igse adamalar: gerekiyor. Hekimlerin 6neminin giderek art-
mast da, rollerin kamu yarari iin boyle cinsiyete gore dagilimmi
etkilemigtir. Bedenle ilgili gercekleri ortaya koyan uzmanlar
haline gelen hekimler, kadin bedeninin 6ncelikle annelik igin
yaratilmig oldugunu diigiinmiis ve buradan bir cinsel farklilik
gorisi ¢ikarmuglardir. Oglanlarin giicii ve kizlarin narinligi gibi
cok eski meseleleri, bilimsel bir soylemle wsitip tekrar giindeme
getirmiglerdir. Buffon, Histoire Naturelle (Doga Tarihi) adli
eserinde disi hayvanlar ile erkek hayvanlar arasindaki fark:
anlatirken, kolayca insanlarda kadin ile erkek arasindaki farka
geciverir. Aslanin erkeksiligini yiiceltir.

ERGENLIGIN iCADI

— Kiigiik kizinuzi biraz daba biiyiitelim. Iste geng kiz oldu
bile. Buluga ermeyle (puberte) baslaysp olgunlagmaya kadar
siiren ve bugiin “ergenlik cagt” (adolesans) olarak adlandiwrdi-
gz bu kararsiz ve karmagik donemde geng kiza nasil bak:-
lryordu?

— Eski Yunan’da aslinda ergenlik ¢ag diye bir sey pek
yoktu. Yunanistan’da kizlar buluga bile ermeden evlendiri-
liyorlard: ve goriindiigii kadariyla cinsel birlesmeyi de iceren
gercek evlilikler s6z konusuydu. Roma’da, evlenme yagimnin
buluga erme yasiyla ¢akigmasina ¢aligiliyordu. Buluga ermis
olsalar bile, evlendirilen kizlarin yaslar1 13-14’ii gegmiyordu
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ve ¢ok erken anne oluyorlardi. Bu da 6lim oranm yiikselti-
yordu tabii. Aslinda kadinlarin ortalama yagam siiresindeki
uzama, her zaman evlenme yaginin yiikselmesi ve dogum
sayisinin azalmasiyla dogrudan iligkilidir. Bu konuya daha
sonra deginecegiz.

— Kilise, kizlarm daha ge¢ yasta evlendirilmesi icin miida-
hale etmemis mi?

— Evet, etmig. Evlenme yas1 14-15"e gekilmig ve bu bile
bir ilerleme saglamis. Zaman iginde evlenme yasi daha da ileri
gekilmis. Bu konuda Batili ile Batili olmayan kiiltiirler arasinda
6nemli farklar var. “Geng kiz” ve “ergen” kavramlari, ashnda
Bat1 diinyasinin yarattit kavramlar. Kiliselerin cemaat kayit-
larini inceledigimizde, 17. yiizyilda kizlarin ortalama evlenme
yaginin 23-24 oldugunu goriiyoruz. 18. yiizyilda bu 26-27’ye
yiikselmig. Bu dénemde aile daha fazla gii¢ kazanmig durum-
dadir. Ozellikle de, toplumun yiizde 90’1 temsil eden tagrada,
malvarliginin aktarimi biiyiik 6nem tagir. Mal varhigini bélme-
mek igin dogum sayisi sinirlandirilmaya ¢ahgilmigtir. O dénem-
de pek fazla dogum kontrol yontemi de olmadigindan, en etkili
yol giftlerin dogurgan oldugu donemi kisaltmaktr. Daha geg
evlenilmis, bu da bekarlik siiresini uzatmug, kizlar daha ileri
yaslarda evlendirilmigtir.

— Demek burada kizlarm saglhg: veya bityiiyiip serpilmeleri
degil de, malvarliginin yonetimiyle ilgili kaygilar rol oynuyor.

— Serpilip gelismeleriyle pek ilgilenilmiyor. Aslinda geng
kizlarin saglik sorunlariyla ilgilenilmeye ancak 18. yiizyildan
itibaren baglanmus. Burada da yalnizca tibbi agidan bir yaklagim
soz konusu, kizlar fizyolojik iglevlerine indirgeniyor. Ergenlik,
hekimler tarafindan “bir cinsel kimlik krizi” olarak tanimlan-
mus. Erkekler icin ergenligin bir kargasa oldugunu soylityorlar:
Oglan ¢ocugu bir erkege donisiiyor, ereksiyonla, meniyle,
kirlenmeyle tangtyor, kimliginin bilincine variyor. Kizlarda ise
~yine 18. yiizyil hekimlerine gore- yumusak bir gegis oluyor.
Erkekler i¢in siddetli bir firtina; kizlar i¢in sakin bir degisim. Pek
de bir sorun olabilecegi diigiiniilmiiyor, dolayisiyla da ilgilenme-
ye pek gerek goriilmiiyor.
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TEHLIKELI GUZELLIK

— Manastira kapanmayan kizlarin kacrmlmaz yazgisi:
Evlilik ve annelik. Uzun siire askin s6zii bile gegmiyor, kizlarin
duygular: dikkate alinnuyor, bedenleri kendilerine ait degil.

— Evlilik ve annelik kadinlarin gérevi ve toplum diizeni bu
gorevlerden kagmalarina hi¢bir zaman g6z yammuyor. Anneler
de modellerin aktariminda rol oynuyorlar ve boylelikle toplum
icinde kendilerine diigen gorevin bu oldugunu dogrulamis olu-
yorlar. Kadinlarin karni erkek egemenligi altinda: Once baba,
sonra koca, ardindan devlet ve kilise geliyor. Zaman iginde
kadinin karni bakiglarin ve denetimin odak noktas: oluyor. Bir
anlamda kamusallagtyor.

— Geng kizin evlenmesi gerekiyor, bunun icin de ilk gorevi
giizel olmak.

— Giizellik megru ve gerekli. Yunan mitolojisinde, “Kadin-
lar giizeldir ciinkii erkekleri cezp etmeleri gerekir,” deniyor.
Bununla birlikte, erotizmin daha ¢ok erkekler arasinda yagan-
dig1 Eski Yunanlarin agkla ilgili goriisleri ¢ok farkl. Eski
Yunan’da evliligin tek amaci ¢ocuk sahibi olmak ve bu Hiris-
tiyan evlilik anlayigindan da daha ileri diizeyde. Ancak ¢ocuk
sahibi olmak i¢in erkeklere yardimci olmak adina, giizel olma
ve erkekleri bagtan ¢ikarma gorevi yine kadinlara diisiiyor.
Cirkin, giizellikten nasibini almamug bir kadin ¢ok biiytik sikint1
yaratiyor ve sorun kaynagi oluyor. Bu tutum biitiin toplumlara
yayilhyor. Giizellik evlilik piyasasinda bir pazarlik kozu niteligi
kazaniyor ve bazi kizlarin diisiik drahomasini telafi edebiliyor.
“Mal degis tokugu, kadin degis tokugu” kuralina, boylelikle
bazen “giizellik degis tokusu” da eklenebiliyor. Zengin erkek,
zamammnn Olgiilerine gore giizel bulunan kadini almak istiyor.

— Bu dl¢iiler zaman iginde degisiyor... Diin cirkin bulunan,
belki de bugiin giizel bulunabiliyor degil mi?

— Uzun zaman, giirbiiz, biiyiik gogusli ve genig kalcah
kadinlar “giizel kadin” olarak begenildi. Biitiin bu 6zellikler,
ileride anne olmast ve giizel cocuklar dogurmasi beklenen kadi-
nin dogurganhginin olgiitleriydi. Halktan kadinlar i¢in saghgin
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belirtisi olan bu 6zellikler, aynm zamanda ¢aligma kapasitesinin
yiksekliginin de gostergesiydi. Aristokrat kadimlar ise daha
ince olabilirlerdi. Ancak zayifhik ¢agimiza ait bir takintidir. Eg
ve anne olan kadin ile daha narin olmas: tercih edilen geng kiz
boylece birbirinden ayrilir. Biiyiik gogiislere kimse hayir demese
de, ince, narin bir bel, diiz bir karin ve uzun bacaklar; bunlar
haz vaat eden 6zelliklerdir. Kibarligin, zarafetin gostergesi olan
pembe beyaz ve narin bir cilt de takdir edilir. Giinegte bronzlag-
mug ten pek begenilmez, ¢iinkii tarlada ¢alisan kadinlarin teni
boyledir. Cekicilikte bakiglar da ¢ok 6nemlidir. Geng kizlarin
gozlerini dikip bakmalari hog kargilanmaz. Delikanl kizin bir
bakigini yakalamaya calisir ve eger yakalar da kizin gozlerinin
rengini gorebilirse degmeyin keyfine.

— Erkegin gonliinii celmek icin azicik gosterip ¢cokga gizle-
mek gerekmiyor mu?

— Hiristiyan kiiltiirii, Eski Yunan ve Roma kiiltiirlerinden
farkh olarak, cinselligi giinahla iligkilendirir. Kadin giizel olma-
lidir ama bu giizellik Havva’nin akil gelen giizelligi gibi tehlike-
lidir. Kadin giizelligi hem bir haz nesnesidir hem de ayiplanir.
Kilise mensubu din adamlan kadinlarin tehlikeleri iizerine,
bugiin okudugumuzda erotik bulabilecegimiz, tuhaf metinler
yazmuglardir. Kadinlara hi¢ bakmamak gerekir, hatta en iyisi
kadinlarin saklanmasi, 6rtiiler ardina gizlenmesidir. Bagortiisii-
niin gerekliligi iizerine kapsamh bir teori gelistirmiglerdir: Sag-
lar, her geyin Gtesinde erotizmin canh bir simgesi gibidir! Erotik,
askla ilgili anlatilarin gogunda saglar bagroldedir. Ortiilen,
baglanan saglar, ancak gerdek gecesinde es icin veya sevgili igcin
¢oziiliip agilir. Saglar genelevlerde de comertge sergilenir. Hem
bir sehvet tanricasi hem de tévbe eden bir azize olan Maria
Magdalena, ¢ogunlukla uzun dalgal saglariyla resmedilir ve
kadin giizelliginin temsilidir. Rahibeler kendilerini Isa’ya adar
ve ona saglarini, boylelikle bir anlamda digiliklerini armagan
ederler. “Bag 6rtme” toreninde sag kesme gelenegi giderek daha
fazla 6nem kazanmugtir. Saglarimi kesmeyen siradan kadinlarin
en azindan baglarini bagortiisityle 6rtmeleri gerekir. Bagortiisii
eski ¢aglarda da vardi ama Hiristiyanlik, erotizmi ve hayal
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glicinii kamgilayan, giinahla iligkili cagrigimlar1 bagortiisiiyle
birlegtirmigtir. Edepliligin ve bedenin ortiinmesinin, ortacagda
kullanilan bagértiilerinden, Victoria déneminin sapkasiz sokaga
¢ikmayan kadinlarinin tiil pegelerine kadar uzun bir hikayesi
vardir. “Kapatin su memenizi, gérmesin goziim!™* Oysa cinsel-
ligin giinahla iligkilendirilmesi hovardahg beslemis ve edebiya-
tin, resmin vb. saplantil motifi haline gelmistir.

BASORTUSUNDEN PANTOLONA

— Kadmlar hep nesne konumunda kalryor ama erkekler
burada muazzam bir yaraticilik kaynag: bulwyorlar!

— Rénesans’tan itibaren yaraticibikta bir patlama oluyor.
Kadinlar ve cinsellikleri, gizlendikge diisleri tetikleyen bedenleri,
turlii sekillerde sergilenerek arz-1 endam ediyor. Gin geliyor
yiksek yakaliklar ve tiillerle boyun kapaniyor, giin geliyor
gogiis dekoltesi comertge agiliyor. Romantik dénemde saygi-
deger geng kizlar bile balolara ¢ok derin dekolteli elbiselerle
gidiyorlar —ama diger yandan etekler ¢ok uzun tutuluyor ve
bacaklar, bilekler ¢ok kiskirtici bulunuyor. Ayakkabilar bagh
bagina bir erotizm kaynag haline geliyor...

— Kadmlar sanatin yam sira moda aracihigryla da sergile-
niyorlar.

— Moda siirekli bir ¢atigma sahasidir. Kadinlar bir taraf-
tan modadan hoglanirlar; siislenmeyi, gosterisli kumaglara ve
miicevherlere biirtinmeyi, az veya ¢ok carpici sa¢ modellerini
denemeyi severler. Burada model yiiksek simiftan, en zengin
kadinlardir ve halktan kadinlar kismen de olsa kendilerini
modaya uydurmaya ¢ahsirlar. Ancak diger taraftan moda bir
kisitlamadir, kadin bedeninin sergilenmesidir. Hareketi, hatta
nefes almay1 zorlagtiran onca seyi diigtiniin: Tarlatanlar, kor-
seler, daha sonralar1 ¢cemberli kabarik elbiseler veya daracik
etekler. Bir de saray erkAmnin giiniin her saati iist bag degistir-

*  Moliére’in Tartuffe adli eserinden. (¢.n.)
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me mecburiyeti vardi tabii. XIV. Louis’nin baldiz1 Pfalz Prensesi
Elisabeth Charlotte yazdig1 mektuplarda saraydaki kadinlarin
biitiin zamanlarim giyim kusam ve siislenmeye ayirdiklarin,
kendi kendilerine eziyet ettiklerini ve kendilerini giiliing duruma
diisiirdiiklerini belirtmistir. Prenses, birka¢ ¢ocuklar1 olmasina
ragmen kocasinin escinsel oldugunun farkindaydi. Sigman ve
¢irkin oldugu igin istedigi gibi giyinebilecegini ve istedigi kadar
yiyebilecegini sGyleyerek, biitiin bu saray kurallarindan kendini
azat etmigti. Saray erkdninin giyim kugamla ilgili bu zorunlu-
luklari, daha sonra burjuvalara da yayildi. 19. yiizyilda, yiiksek
sosyete mensubu hanimlar sabah onda aligverise giderken,
Ogleden sonra ikide Bayan Filanca’y: ziyaret ederken, begte
yardim amaciyla diizenlenen satiglara katildiklarinda, aksam
kocalariyla birlikte operaya giderken ayni elbiseyi giymezlerdi.
Zengin erkekler karilarinin bu kurallara uymalarini isterlerdi,
¢iinkii uymazlarsa kocanin karisina yeterli imkan saglayama-
dig1 disguiniiliirdii. Bu durum zamanla kadinlar i¢in biktirici bir
zorunluluk haline gelmis, yazdiklari mektuplarda ve giinliikler-
de sik sik bu konuyla ilgili sikayetlerini dile getirmiglerdi.

— Bu kisitlamalarin digmda, pantolon gibi daha “Ozgiir”
giysiler de gercek miicadelelere neden oldu degil mi?

— Giysiler hep 6nemli bir sosyal sorun olugturmustur ve
kurallara direnip uygulamayan kadinlar, 6zellikle de saklanmas:
gerekeni sergileyenler, her zaman sikint1 yaratmugtir. Kadinla-
rin erkeklere 6zgii bir giysi olan pantolonu giymeleri yasakti.
Kadinin pantolon giymesi, erkek roliinii gasp etmesi demekti
ve bu kabul edilemezdi! 19. yiizyilda Paris emniyet miidiirii,
pantolon giymeye ihtiyaci olan kadinlarin emniyet midiirliigi-
ne yazil talepte bulunmalarini sart kogmugtu. Bunun iizerine,
hayvan resimleri konusunda uzmanlasmig bir ressam olan Rosa
Bonheur, govalesini diledigi yere koyup dogada resim ¢izmek
istedigi icin yazih talepte bulunmus ve bu talebi kabul edilmisti.
George Sand ise izin almadan pantolon giymis, kurallari ¢igne-
yerek skandal yaratmugt.

— George Sand geleneksel rol kaliplarini kirdi ve bir istisna
olarak kaldi. Kadmlarm biiyitk bir cogunlugu ise giydikleriyle
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sosyal diizene boyun egdiler. Bizim konumuz olan “evlilik
cagindaki kizlar”mm da pek fazla bir secenegi yoktu herbalde?

— Aslinda babanin kizina iyi bir evlilik ayarlayabilmesi
icin, geng kizin babasinin itibarin1 korumasi gerekiyordu. 19.
yuzyilda “iyi” bir geng kizin nasil olmasi gerektigi kesin olarak
belirlenmisti: Duru, beyaz, saf olmali, makyaj yapmamal, par-
fiim siirmemeliydi. Sessiz, kokusuz, hatta tatsiz olmaliydi. S6z
dinlemeli ve babasinin se¢imine boyun egmeliydi.

EVLILIK SOZLESMESI

— Baba kizimn evliligini ayarlarken, aklinda anlagma stra-
tejileri, ailesinin gikarlars, malvarliginin yonetimi gibi konular
var. Kizlarm kendi 6zgiir kararlar: ne zaman dikkate alinmaya
bagland:?

— Evlilikte her iki tarafin da rizasinin alinmasi gerektigi fikri
kiliseden ¢ikmigtir. Bunun ge¢misi Hiristiyanhk tarihi kadar
eski olmasa da, ortagaga, ozellikle de 12. yiizyila kadar uzanur.
Kilise, ileri gelenlerle iliskilerinde glictinii koruyabilmek igin
aristokratlar arasindaki evliliklere miidahil olmak istemistir.
Evliligi kutsal ve bozulamaz bir yemin haline getirmis ve boyle-
likle birlesmelerin temelini saglamlagtirmistir. Dini torende bu
yeminin edilebilmesi i¢in eglerin ikisinin de rizasinin alinmasi
gerekir.

— Kizlarn evlilik icin verdigi bu riza gercek mi yoksa yal-
mizca teoride mi gecerli?

— Yalnmizca teorik olmakla kalmiyor, ustelik ¢cogu kez
zorla alimyor! Derebeyji, aile reisi —en bagta da kral- kizlarinin
sahibidir, onlara fikirlerini sormaz. Ancak kilise buna ragmen
serbest riza kuralim getirmis ve giicler ¢ekismesi cercevesinde
bu kural kiliseye kadinlara arka ¢ikma imkim da saglamugstir.
Kadinlar bilgiye, kiiltiire kavustukga bu riza igini daha ¢ok igsel-
lestirmiglerdir. Diger bir deyisle, zamanla kizlar1 evlendirmek
i¢in onlara nazik davranmak, teklifler yapmak, ilk hatta ikinci
aday1 reddetmelerine g6z yummak gerekmistir —ama tigiincii
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reddetmenin ardindan manastir yolu goéziikmiigtiir! Yavag
yavas kizlardan riza alinmas: isi daha istikrarh hale gelmistir.
Tabii segimi yapan yine kiz degildir ama en azindan reddetme
hakki vardir.

— Kéylillerde de ayni durum mu gegerls?

— Derebeyleri, koyliilerinin evliliklerini pek-kontrol etme-
miglerdir. Koyliilerde kizlar igin 6nceden “soz kesme” daha
azdir, bu nedenle agka daha ¢ok serbestlik taninmmgtir. Bununla
birlikte segim yine de simirhdir. Koyliiler kendi aralarinda, yaga-
diklar: yerde evlenirler. Evlilik bu kurala dayanir ve gengleri
zorunlu kilar. Istatistiksel incelemeler yapildiginda evliliklerin
ayni topluluk ve bolge iginde gergeklestigi goriillmistiir. Diger
yandan, evlilik stratejileri de rol oynar. Mal sahibi olunmasiyla
birlikte hesaplar da baglamistir: “Bizim tarla kiiciik. Kiz1 kom-
sunun ogluyla evlendirirsek topraklarimizi biiyiitmiis oluruz,”
gibi. Halk arasindaki bu “evlenerek mali miilkii birlestirme”
stratejileri, daha sonra isgiler arasinda da goriiliir. Isgi aristokra-
sisinde, 6rnegin bir maden iggisi kizinin bir irgatla evlenmesine
hi¢ yanagmaz; aym diizeyde veya biraz daha yiiksek diizeyde
birisiyle evlensin ister. Anne babalar kizlarinin iligkilerini izler
ve uygun gormedikleri kimselerle beraber olurlarsa miidahale
ederler. Bazi iggiler kendilerine uygun (bir kenara biraz para
koymus, evi gekip cevirebilecek) bir “hizmet¢i kiz” bulmak
umuduyla danslara giderler.

— Gerekirse mallar, evlilik sozlesmesi, damadin ailesine
verilecek draboma icin pazarlik da yapilryor degil mi¢

— Tabii. Ailelerin mah miilkii yoksa evlilik sozlesmesi es
geciliyor. Aksi takdirde notere gidip s6zlesmenin imzalanmasi
kritik 6nem tasiyor. Eger baba kizini iyi biriyle evlendirmek ve
ailenin yararina olacak bir mal miilk birlesmesi saglamak isti-
yorsa, iyi bir drahoma vermek zorunda. Bu para ¢iftin gecimine
bir katki olarak goriiliiyor. Eger toprak veya para olarak verile-
bilen drahomanin miktari azsa, bu gelinin kisisel yetenekleriyle
telafi edilebiliyor. Isci sinifinda, etrafta cesur, eli iyi is tutan,
onurlu bir aile iginde iyi yetismis bir kiz olarak tin salmig olmak
da 6nem tasityor. Daha once de degindigimiz gibi, tasrada
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yasam sartlar1 diizeldikge, giizellik, iyi bir dig goriiniis, giderek
daha fazla 6nem kazaniyor. 18. yiizyilda sehirlerin gelismesi ve
gocler nedeniyle, insanlar evlerinden uzaklagmak zorunda kali-
yorlar ve boylece kiyaslamalar yapiyorlar. Kiyafetleri iizerinde
iyi tasiyan giizel bir kiz, zengin bir erkegin statiisiinii yiikselti-
yor. Kigisel 6zelliklerin 6nemi arttikca, evlilik sozlesmesindeki
hesaplar da daha karmagik hale geliyor.

— Yine de evlilik, bireyler arasinda degil de aileler arasinda
bir mesele olmay siirdiiriiyor.

— Evet, menfaat ne kadar ¢oksa, mesele de o derecede
6nem kazamiyor. Ortagagin asilleri icin, derebeylik arazisinin
¢ikarlar s6z konusu. Burjuvazide ise ticaret ve isle ilgili ¢cikarlar
6n plana gikiyor. 18. ve 19. yiizyillarda, kapitalizmin geligimi
aileler aracihgiyla gergeklesiyor; kizlar evlendirilerek, maden
ocaklary, fabrikalar, tekstil atolyeleri arasinda birlesmeler yapi-
liyor. 1880li yillarda, son Schneider’lardan® biri 4sik olup bir
aktrisle evlenince aileden diglanmigti! Nedeni de sirketin gikarla-
rin1 gozetmemis, yakigiksiz bir davranigta bulunmug olmasiydi.
Tutkular, agk, bunlar ikinci plana itilmistir. Zaten erkeklerin
evlilik dis1 kagcamaklara hakki vardir; Frangoise Héritier’nin de
degindigi iizere, erkeklerin cinselliginin baskilanamaz oldugu
diigiiniiliir. Kadinlar ise cinsellik olmadan da “idare edebilirler”.
Bagka erkeklerle iligki demek, hamile kalma ve gayri resmi bir
¢ocuk dogurma riski demektir ki, bu nadir goriilen bir durum
olmasa da ayiplanir. Bu nedenle kadinlar siki takibe alinmali-
dir. Kadinlar1 en kiigiik yaglarindan itibaren ele alip egitmek
ve edepli, yetenekli, bedenine, duygularina, diiglerine hakim
bir geng kiz, daha sonra da bir eg yaratacak sekilde yogurmak
gerekir. Kizlara yalnizca ¢ocuk dogurup ¢ogalma gorevleri igin
gerektigi kadar1 6gretilse yeter. Erkekler ile kadinlar arasindaki
biitiin esitsizlikler, roller ve bedenlerle ilgili bu bakig agisindan
kaynaklanir. Canli iireten digi bedeni, hi¢ kugku yok ki hayran-
lik uyandirir ama aym zamanda korkutucudur da ve bir tehlike

*

Schneider ailesi 19. yiizyilda Creusot Celik Fabrikas’ni kuran giiglii bir
hanedanliktir. (¢.n.)

70



KADININ YASAMINDA iKi BIN YIL

olarak goriiliir. Erkeklerin her ne pahasina olursa olsun bu
bedeni kontrol altina almalar gerekir.

“GERDEK GECEM BIR TECAVUZDU”

— Evlenme giinii geldi catts. Her sey diigiiniildii, peki ya
ask...

— Kiliseye gore agk arkadan gelmelidir. Siddetli ve gelip
gegici niteligiyle tutku, sonsuza kadar siirmesi planlanan evlili-
gin temeli olamaz. Eglerin birbiriyle anlagmasi, istenen, takdir
edilen bir seydir ama egler arasi uyum ancak uygun bir evlilikle
baglar, birlikte yasamakla ve ¢ocuklarin dogumuyla gelisir. Bu
da kilisenin, ¢ok ¢ekindigi cinsellik arzusu basta olmak tizere,
insani zayifliklarla uzlagma seklidir. Tiiriin devamhiligini siirdii-
rebilmesi icin cinselligi kabullenmek gerekir evet, ancak bunun
karsihkli ¢ekim olmadan gergeklesmesi daha giiven vericidir.
Aziz Augustinus'un Confessions (Itiraflar) adh eserinde, ebe-
veyn yatak odasiyla ilgili carpici bir pasaj yer alir: Yatak odasi
kapali tutulmahdir, hi¢ kimse, 6zellikle de ¢ocuklar igerideki
biiyiik yatag: gormemelidir. Birkag yiizyih atladigimizda, aym
fikre Freud’un psikanalizinde de rastlariz. Freud hepimizin
sorunlarinin temelini aragtirirken su soruyusorar: “Anne baba-
larimizin cinselligi hakkinda ne biliyoruz?” Bugiin bile hila bu
Yahudi Hiristiyan ahlak anlayig1 kaliplari i¢indeyiz.

— O donemlerde masum geng kizinmuzi gerdek gecesinde
nelerin bekledigini diisiinmek bile istemiyor insan...

— George Sand bunu lafi dolandirmadan ifade etmis,
“Gerdek gecem bir tecaviizdii,” diye yazmustir. Evlilik yasal
bir tecaviizdiir: Kadinin alacag: haz tireme agisindan gerekli
gorilmediginden, hicbir 6nemi yoktur. Eglerin birbirini sevmis,
kadinin da iliskiden haz almis olmasini umabiliriz ama bunu
bilemeyiz. Ortacagin sonlarma dogru, hekimler cinsel iligki
sirasinda kadinlarin bir sivi salgiladiklarini fark ettiler. “Ciy”
olarak adlandirdiklari bu sivinin, giizel ¢ocuklar dogurmaya
yardima olsun diye Tanr tarafindan gonderildigine inaniliyor-
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du. Bu nedenle bazi din bilimciler tarafindan, kadinin kocastyla
iligkisi sirasinda zevk almasi iyi ve mesru kabul ediliyordu.

— Yani artik bu bir giinab olarak gériilmiiyor...

— En azindan eskisi kadar degil, daha az kaba cinsel ilis-
kiler yasanabiliyor. Bu ¢ok uzun bir yol ama o zamandan baz
isaretlerini gorebiliyoruz. Ronesans’la birlikte, Pernette Du
Guillet, Louise Labé gibi kadin gairler yazdiklar: erotik siirlerde
sevismeyi, haz almayi, hareketlerin yumugakhgin ve yavasl-
g anlatiyorlar. Bu siirlerde kendi deneyimlerini yansittiklar
belli oluyor. Italya’dan ¢ok etkilenen Fontainebleau okulu
tablolarinda, saray erkdnindan kadinlar yikanirken resmedilir.
Ciplaktirlar, birbirlerinin gogiis uglarim oksamaktadirlar. Bu
tablolarin kraliyetsalonlarinda sergilenebilmesi i¢in, hatir1 say1-
lir degisimlerin olmasi gerekmigtir. Alain Corbin, 18. ylzyilda
hekimlerin ¢iftlerde “haz uyumu” olmasina 6nem verdiklerini
ortaya koymustur. Hatta bu donemde hekimler, iiremenin
temelini bu uyuma dayandirmiglardir.

FRIJIT KADINLAR VEYA DOYUMSUZ KADINLAR

— Erkekler zevke susanug, doyumsuz kadilardan cekinmi-
yorlar muyds peki? Bu fantezilerinin bir parcasi gibi de goriinii-
yordu ayni zamanda...

— Kadin cinselliginin temsilinde hep iki kutup olmustur.
Bir ugta, hicbir istek gostermeyen, erkegin bir tarla gibi “sir-
diigii”, cinsel yonden soguk frijit kadin vardir (erkegin cinsel
iliskideki eyleminin, bir emek isteyen “siirmek” fiiliyle ifade
edildigine dikkatinizi cekerim). Kadinin “igi”" ise dogurmaktir.
Diger ugta, sonsuz bir kuyuya benzetilen kadin fantezisi yer
alir. Kadinin rahmi, erkegin i¢inde yok oldugu bir yarik, bir
ugurumdur. Erkek, kadini hem arzular hem de ondan ¢ekinir,
ciinkii erkekligi onu hep yeniden iligkiye girmeye iter ve tiiketir.

*  Fransizcada dogum olay: “is” anlamina gelen “travail” s6zciigiiyle de ifa-

de edilir. Hatta bu terim Tiirk¢ede “dogum travay1” olarak tip dilinde de
kullanilir. (¢.n.)
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— Savasgimin 6liimii...

— Evet. Bu, Eski Yunan ve Roma edebiyatlarinda ¢ok rast-
lanan bir figiirdiir. Bazi erkeklerin bu yondeki kaygilari, onlari
escinsellige iter. Erkekleri yiyen, icine emen ve belki de iktidarsiz
birakan bu doyumsuz kadindan korkarlar (bu figiir sonra-
lar1 cadiya doniisecektir). 19. ylzyilda rahim, ¢ekinilen obje
olmaktan gikarak yerini klitorise birakmugtir. Mastiirbasyondan
korkulur —hatta bu erkek ¢ocuklarin 6gretmenlerinde bir takinti
haline gelmistir— ama diger taraftan kizlarin da “kendilerini elle-
digi” anlagilmigtir. Baz1 hekimler kizlarin degerli sivilarini kay-
bedeceklerinden veya seks delisi haline gelip ailelerinin bagina
tiirlii belalar agacaklarindan ¢ekinmiglerdir. Zambaco adinda
bir hekim, kiz ¢ocuklarinin klitorisinin gikarilmas: gerektigini
iddia etmistir! Amerika’da hatta Fransa’da bazi kliniklerde
klitorisin kesilip ¢tkarildigi operasyonlar yapilmigtir. Bu konuda
elimizde ¢ok az bilgi var; bunlar da tp dergilerindeki birkag
makale ve kenarda kosede kalmis imalardan (Zola’nin Fécondi-
té [Dol Bereketi] adh eserinde oldugu gibi) ibaret.

— “Diizgiin” kadmn olarak goriilen frijit kadn, ber zaman
tercib edilmiyor mu?

— Gergekten de daha saygideger bir kadin olarak goriiliiyor
ve baz1 kocalar bunu daha giivenli buluyorlar, “Karim beni
aldatmaz, o bu gibi geyleri asmus,” diye diigiiniiyorlar. Ancak
bunu deyip, fahiselerle beraber olmaktan da geri kalmiyorlar.
Balzac La Physiologie du Mariage (Evliligin Fizyolojisi) adli
eserinde ciftlerin arasindaki siirekli gegimsizliklerin {izerinde
durmustur. Ingiltere’de ciftlerin birbirinden ayr1 ikiz yataklarda
uyumalarina kargihk, Fransa’da iki kigilik bir yatag: paylas-
tiklarma dikkat geker. Balzac bunun, erkegin kadin bedeni
tizerindeki siirekli hak iddiasinin bir yansimasi oldugunu ve
kadinlarn siirekli baglarinin agrimasina sgagmamak gerektigini
belirtir! Cinsel iliski kadinlar1 sikmaktadir, geceleri ge¢ yatma-
larina neden olmaktadir. Balzac, evlilik ile kargihikh hazzin bir
arada bulunmasi gerektigini savunanlardandir ve bu diisiince
bir déntim noktasidir. Kadinlarin ve bazi erkeklerin istekleri
de bu yondedir. Bu donemde frengi korkusu bilyiikk 6nem
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tagir. Frengi, tiiberkiiloz ve alkolizmle birlikte 19. yiizyilin g
toplumsal felaketinden biridir. Hastalik fahigeler araciligiyla
bulagmaktadir. Hekimler agirliklarini koyar ve Fransa’da yete-
rince ¢ocuk olmadigini fark ederler. Neden? Sorumlu frengi
hastahigidir; erkeklere, ardindan da karilarina bulagan hastalik,
ciftlerde kisirliga neden olmaktadir. Bunun tizerine oglanlara
kendilerini korumalari, genelevlere gitmemeleri Ggiitlenmeye
baglar. Saghkl evlilik, ciftler arasinda hijyen kavramlari yaygin-
lagtirlmaya ¢aligilir. Niganhlara tibbi test uygulamalar: da bu
yillarda baglamigtir. Delikanlida cinsel yolla bulagan bir hastalik
saptanirsa, geng kizin babas evliligi reddedebilir.

“iYi” Es

— Ancak ber ¢cagda, diigiin olup da evlilik tamanuna erdik-
ten sonra, yeni evli kadimn yumugak bagh olmasi gerekiyor.
Maddi olarak o giine kadar babaswun sorumlulugu altinda olan
kiz, bundan béyle kocasimim boyundurugu altma girmis oluyor,
oyle degil mi?

— Kadinlar gerek miras hakk: gerekse evlilikteki yasal mal
rejimi konusunda ¢ok dezavantajli konumdadir. Yaganilan
¢aga, llkeye ve bolgeye gore adetler degismekle birlikte, kadin-
lar hemen her zaman kaybedenler tarafindadir. Normandiya’da
kizlara miras bile kalmaz, yalnizca erkek ¢ocuklar mirastan pay
alirlar. Fransiz Devrimi miras konusunda kiz ile erkek kardesler
arasinda egitlik ilkesini getirdiginde, koyliler bunu kabullen-
mekte zorlanmugtir, ¢linkii bu durumda miilkiin béliinmesi
gerekmektedir. Bazi kimseler yeni kurallart uygulamayi toptan
reddetmisg, devrimi kadinlarin giicii ele gegirdigi bir felaket
olarak gormiglerdir. Temmuz Monarsisi doneminin iinlii
cinayetini igleyen Pierre Riviére (“Annemi, kiz kardegimi, erkek
kardegimi katleden ben, Pierre Riviére...”), annesini giicii eline
gecirdigi igin 6ldiirdiigiinii anlatir. Her halitkirda Napoléon,
Fransiz Medeni Kanunu’yla biitiin bunlari hale yola koyacak-
tir. Bu kanunla kadinlar, kendilerine bir miras kalsa bile, en
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azindan toplum i¢inde, kendi mallarinin y6netim hakkini kay-
betmigler, imza yetkileri kalkmigtir. Eger koca miras kalanlari
satmak isterse, karisindan izin almasi bile gerekmez. Kadinlarin
ekonomik gii¢lerini kaybetmeleri, Fransiz Medeni Kanunu’nun
en biiyiik skandalidir.

— Kadmlar kendi drabomalarim kullanma hakk uzun
siire ellerinde tutamadilar mi?

— Higbir zaman bu hakka tam olarak sahip olmadi-
lar. Bu konuda da farkli sistemler vardi. Paris bolgesindeki
“drahoma sistemine” gore drahoma ikiye ayriliyor, bunun
yarist kocanin denetimindeki mallara dahil ediliyor, diger
yarl ise bir dereceye kadar kadinin denetimine birakiliyor ve
kocanin 6lmesi halinde kadina kaliyordu. “Ortak miilkiyetin
evlendikten sonra kari ve koca tarafindan birlikte edinilen mal
ve miilklerle sinirli oldugu” sistemde, eglerden her birine ait
olan mallar ile kocanin denetimindeki ortak mallar ayrilms-
tir. Buna kargihk zaman iginde giderek yayginlagan “kari ve
kocanin ortak miilkiyeti” sisteminde her gey kocanin denetimi
altindadir. Burjuva siniflarinda, iglerin yiirtimesi i¢in bu ikinci
sistem daha cok tercih edilmistir ¢linkii daha basittir ve s6z-
lesme gerektirmez.

— Eglerin aym haklara sabip olmamasimin evdeki giinliik
yasama yansimast nasil oluyor?

— Evli iftlerde egler arasinda derin bir esitsizlik var ve bu,
kadinlarin ¢ogunlukla tstii kapali veya alenen isyan etmesine
neden oluyor. Evlenmeden 6nce kiza, damat adayini reddetme
hakk: taniniyordu. Bir kez evlendikten sonra ise, istii kapal da
olsa kadina bir sekilde “kendini geri gekme” hakki taninmigti.
Diger bir deyisle kadin, ortak alanlarda bile, kendinden pek
fazla bir sey vermeden kendine ayr1 bir yagam yaratabiliyordu.
Kadinlarin istemedikleri bir iliskide kendilerini soyutlamala-
rinin bir¢ok yolu vardi: Bedenlerini, s6zlerini, diigiincelerini
paylagsmay reddedebilir, hatta bazen tamamen susabilirlerdi.
Bazilar1 kendilerine arkadas ve komgulardan olusan bir diinya
kurarlardi. Evliligin yarattigi sikintidan kagis saglayan ve bazen
gayet de nese veren bir kadin sosyalligi vards.
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ASK DUSLERI

— Egslerin sonunda birbirlerine alistiklar: “iyi” ciftler de
oluyor muydu?

— Tabii! Birbirlerini seven ve iyi anlagan egler arasinda iyi
evlilikler de oluyordu. Bu tiir evliliklerde kadinlar evlilik kuru-
munun gereklerini negeyle yerine getiriyorlardi. Burjuvalarin,
tiiccarlarin, sonraki yillarda sanayicilerin eglerinin sorumlulu-
gu, evle ilgilenmekti. Cocuklar yetistirir, hizmetgileri hirpalar,
davetler diizenlerlerdi. Giiglerini evlerinde, kendi alanlarinda
gosterir ve bundan hoglanirlardi. Oyle ki aksam isten dénen
kocanin evde pek de sozii gegmezdi. Koca “comert” olsun,
gerektigi kadar para versin yeterdi. Bu durumda her gey yolun-
da giderdi. Yagamin anlamimi boyle ev ve sosyete hayatim
yonetmekte bulan tombul, geveze, negeli burjuva kadinlarin
sayisi coktu. Victoria donemievleri, izlenimcitablolarda resme-
dilen huzurlu bahgeleriyle mutluluk mekanlarina benziyordu.

— Siz pek de ikna olmus gibi goriinmiiyorsunuz. Bu diizenli
bayatlarda igleri karistiran entelektiieller miydi yanié

— Evet, biitiin bunlardan sikilan, bu diizeni anlamsiz bulan
entelektiiel kadinlar... Bu kadinlar1 evlendirmek ¢ok zordu!
Bazilan giinliik tutarak yaziyla tamismig, beyaz sayfalarin
biiyiisiine kapilip yavas yavas bu sayfalara “kendilerini” doker
hale gelmiglerdi. Bazilar ise “cok” okuyor (“okuyan kadinlar

- tehlikelidir”), egitim almak istiyorlardi. Bazilar1 “giizel sanatla-
ra” ilgi duyuyor, bu alanda kariyer yapma diigleri kuruyorlards.
Annelerinin “denetleme araci olarak” goriip yazmaya tegvik
ettikleri giinliiklerinde, geng kizlarin bu tiir tamamina ermemis
diislerinin izlerine rasthyoruz. Kaderleri evlenmek, hem de 6nce-
den belirlenmis birisiyle evlenmek olan kizlarin giinliiklerinde,
agk diigleri ve onlar1 bekleyen gelecege karsi duyulan korku
yer aliyor. Rus kékenli zengin bir ailenin kizi olan ve Ikinci
Imparatorluk déneminde Paris’te yasayan Marie Bashkirtseff
ise, bu gen¢ kizlanin ¢ogundan “farkl” bir tutkuya sahipti.
26 yaginda o6ldiigiinde, ardinda dokuz bin sayfaya yaklasan
bir giinlitkk birakmigti. Resim yapmayi seviyordu. Bunda bir
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sorun yoktu, iyi egitilmig biitiin geng kizlar suluboya resimler
yapiyorlardi zaten! Oysa Marie iinlii bir ressam olmak, eserler
yaratmak istiyordu. Ailesi ona deli goziiyle baksa da, sonunda
bu kaprisini sineye ¢ektiler. Marie, Paris’teki bir sanat okulu
olan Académie Julien’e baglads, resimleri sergilendi, yarigmalar
kazandi. Bu sirada, Paul de Cassagnac adli bir delikanliya da
agik oldu. Bonapartg olan ve siyasetle ugrasan bu delikanh da
ondan hoglaniyor gibiydi ama “dogru diiriist” bir evlilik yap-
mak istiyordu. Giiniin birinde Marie, Paul’iin kendisine haber
bile vermeden baska bir kizla evlendigini 6grendi...

— Asilzade ve zengin de olsa, sanat¢rya “Ornek es” gozityle
bakilmryordu demek. Bu geng kadm aile diizenini bozacak zir-
zop bir kigilik olarak gorildii!

— Kesinlikle! Diger taraftan yazdig: giinliikleri okudu-
gumuzda Marie’nin kendine hayran oldugunu da anhyoruz.
Neredeyse erotik sayilabilecek sayfalar yazmis. Kendisini
aynada giplak olarak seyretmeyi seviyor, kendini giizel bulu-
yor ~ki gercekten de giizel- ve yazdiklarina bakinca, sevilmek,
oksanmak istedigi anlagiliyor... Aslinda “evlenecek ¢aga gelmig”
geng kizlarin ¢ogunda bulunacak arzu ve geliskileri bir tutku
diizeyinde ifade ediyor.

UNUTULAN KALP

— Geng kizlar agk: diigliiyorlar ama kaderlerinde dayatma
bir evlilik olduguna gore, gercek askla karsilasma sanslars var
mu ki? Eski caglarda evliliklerde yiirek carpmtiarma pek yer
olmadigms gordiik. Ortacagda ise kadmn bir basamak yukari-
da durdugu, idealize ve platonik bir ritiiel niteligi tagryan “saray
asklars™ vyiiceltiliyor. Bu bir mit mi yoksa gergek mi?

Soylular sinifi i¢inde, daha yiiksek siniftan bir geng kiza daha alt siniftan,
genellikle govalye diizeyindeki bir delikanlinin deli divane agik oldugu, gizli
ve genellikle fiziksel degil de duygu temelli karasevdalar igin Bati dillerinde
kullanilan ifade. (¢.n.)
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— Saray agklanyla ilgili birgok teori var. Bazilari bunu, gele-
neklerde daha ¢ok kadinlarin etkisiyle ortaya ¢ikan bir yumusa-
ma olarak goriiyor. Hagh Seferleri yillarinda soylular sinifinda
kizlar erkeklere gore daha iyi bir egitim ahyor, ¢iinkii oglanlar
14 yagindan itibaren savaga gonderiliyorlar. Bilgi diizeyindeki
bu farklilik, kadinlarin daha yumusak, daha kiiltiirlii erkeklere
egilim gostermesine neden olmus olabilir.

— Peki ama leydiler tarafindan begenilen bu sévalyeler,
savasta kendini kanmtlamis, dolayssyla da ¢ok insan Sldiirmiis
gengler degil mi?

— Birgok diigman alt eden kisi bir kahramandir —burada
kamin giiciinii gorityoruz— ve kadinlar kahramanlara bayilirlar.
Ayrica govalyelik, savagginin yok yere kan dokmesine izin ver-
mez. Saray agklarinda ana sahne, savagtan ziyade turnuva, yani
kanin dékiilmedigi daha yumusatilrmig bir garpigmadir. Oldiir-
me yoktur; yigitlik ve cesaret ustalikta ve beceridedir. Burada bir
uygarlagma figiirii var. Minyatiirlerdeki turnuva sahnelerinde,
golgelige cekilmig kurumlu hamimlar i¢in déviigen govalyeler res-
medilir. Biitiin bunlar magrur ve kibar goriiniir. Ancak Georges
Duby, turnuvalarin 6nemini yadsimasa da, kadinlarin aslinda
akil ¢elici bir yem olarak kullanuldigini savunur. Duby’ye gore
kadinlar, asilzadeler tarafindan sovalyeleri ¢ekmek icin 6ne
¢ikarilmiglardir. Beyimiz, leydilerin géziine girmek icin dovii-
sen sovalyeler arasindan, birlikleri igin en iyi olan delikanhlar
sececektir aslinda. Daha sonra bazilar iyi bir izdivagla da odiil-
lendirilebilirler, neden olmasin? Nasil olsa gii¢ beyimizdedir ve
kararlari o verir. Sergilenen ve bazilari da ¢ekici olan hamimlarin
s6z hakki yoktur. Georges Duby’nin 13. yiizyil kadinlariyla ilgili
biitiin yazdiklari, turnuvalar ve saray agklarimin {izerinde erkek
egemenliginin golgesi oldugunu ortaya koymaktadir.

— Peki ya sevdigi kadmmn Oniinde diz ¢Okmiis, ona siirler
okuyan, ugruna ¢etin simavlardan gegen sévalyeler?

— Sadik agigin betimlendigi bu siirler sarki seklinde soyle-
niyordu, dolayisiyla da asil hanim bunlar duyabilirdi. Bunun
bir etkisi olabilir ama ya sonrasi? Gergekte yaganmug olanlari
karmutlamak ¢ok zor. Asil hanimlarin 6zgiirliikleri ¢ok kisitliy-
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di. Satodan hemen hi¢ aynlamiyorlardi. Geceleri “hanmimlar
odasinda” uyuyorlardi ve odalarin dig1 da tehlikeliydi, sinsice
dolagan gengler vardi. Bu durumda, gézlerden uzak bir yer,
biraz mahremiyet bulmak ¢ok zordu. Kontrol araliksiz bir
sekilde devam ediyor, namus kanunu baskisini bir an olsun
eksiltmiyordu. Siirekli olarak bagkalarinin g6z hapsinde yasa-
miyordu. Joinville aktariyor: Kastilyali Blanche, ileride kral
olan oglu IX. Louis’nin (Saint Louis) esiyle odasina ¢ekilmesine
katlanamazmig. Ne yapar eder, odasinin oglunun odasinin tam
altinda veya iistiinde olmasim ayarlarmus. Isin artik fazla uzads-
gim diisiindiigiinde de adam gonderip oglunu ¢agirtirmig! Ozel
yagam modern bir kavramdir.

— Hacl Seferleri sirasmda asilzadeler uzaga gidince, asil
bammlar biraz daha fada Szgiirliige kavusuyorlar nuydi?

— Belki de. Yine de, meghur bekiret kemeri mitinden de
anlagilabilecegi iizere, zina sugunu iglerken yakalanmasi halinde
kadini ¢ok buiyiik riskler bekliyordu. En hafif ceza boganma, en
agr1 ise olimdi. Evliligin amaci, soylarin/kanin istendigi sekilde
birlesmesini garanti altina almakti. Araya bir yabanci girerse kan
bozulacagindan, buna izin verilemezdi. Siirlerin arka cephesinde,
tim keskinligiyle tore gercegi durmaktadir aslinda. Bu feodal
aristokraside, erkekler uzun yillar kendi aralarinda evlenmeden
yasarlar ve escinsel iliskilerde bulunurlar. Kadin aslinda onlara
yabancidir, onlar tirkiitiir. Hiristiyanlik da bu korkuyu koriik-
lemigtir; kadin koétidir, titketir demigtir. Evlilik cinsel iligkiyi
hemen gerceklestirmek ve erkegin iktidarmi kanitlamak igin
tasarlanmugtir. Gerdek gecesinin ertesi sabahi ¢arsaf gosterilir;
bakire kiz1 alan erkek kendini kanitlamugtir. Cinsel birlesmeler,
savagl gerdek yatagina aktarir: Taarruz, fetih ve sahiplenme.

KUCUK HAZLAR...

— Sonunda kadmlar ask diisleri kurduklarsyla kalryorlar...
— Evet ve degisim yine kadinlardan geliyor. 13. ve 14.
yuzyillardan itibaren kent kiiltiiriiniin geligmesi bir déniigtimii
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de beraberinde getiriyor: Burjuvazi “doguyor” kentlerden. Gegi-
mini zanaat ve ticaretle saglayan gruplarda, kadinlar ile erkekler
arasinda farkl iligki tiirleri ortaya ¢ikiyor. Trafigin ve seyahatle-
rin yayginlagtigi daha karma bir diinyada, kadin erkek birlikte
¢aligmaya bagliyorlar. Kadin, handa hoguna giden bir yolcuyla
kargilagabiliyor ve aralarinda bir seyler gegebiliyor. Yolcu kaha
olmadigindan pek de 6nem tagimiyor bu. Rénesans’ta toplum
daha zengin, daha nefsine diigkiin ve kilisenin de artik eskisi
kadar sozii gegmiyor. Koyliiler sinifinda, dogacak ¢ocuk sayisini
azaltmak i¢in evlilik yaginin ertelenmesi sayesinde, gengler ciddi
iligkilerden 6nce yaganabilecek bir “agk mevsimi”ne kavusuyor-
lar. Geciktirilse bile, artik bilincinde olunan bir cinsellige zemin
hazirlaniyor. Cocuk olmadig: siirece, kilise de bu duruma ses
¢ikarmiyor. Mahrem iligkilere (Poitou’da sevgililerin birbirine
“Fransiz 6piictigii” verdiginden bahsedilir), yakinlagmalara
rastlaniyor ama “sonuna kadar gidilmiyor”. Kapida durulu-
yor, igeri girilmiyor. Cinsel yakinlagmalar yavag yavasilerliyor,
bedenin her boliimii ayr1 ayr kegfediliyor ve en ¢ok da dudak-
tan dudaga Opiigme erotik bulunuyor, ¢iinkii aslinda bu da bir
tiir penetrasyon. Bu oynagmalar, kiigiik 6piiciikler, oksamalarla
kadinlar avantajli konuma gegiyor. Talepkar oluyorlar, istiyor-
lar, belki de partnerlerinden bile daha fazla zevk aliyorlar ve
asik oluyorlar.

— Nihayet! Soylu hansmlar kibarlik, zarafet arryorlar, hatta
isi daba da karmagik hale getiriyorlar. “Carte du Tendre”mn”
anlam da bu degil mi?

— Clélie’nin yam sira bir¢ok baska romanin da yazar
olan Madeleine de Scudéry, 17. yiizyil baslarinda daha kibar
ask iligkilerinin yayginlagmasinda bagi ¢eken isimlerden biri.
Madeleine de Scudéry ok titiz kurallar belirlemis. Agiklar basta
birbirlerine uzak duracak, yavag yavas yakinlagacaklar. Bazi

*  “Tendre Ulkesinin Haritas1.” Madeleine de Scudéry’nin, 1654-1660 tarih-
leri arasinda yayimlanan 10 ciltlik Clélie adli eserinde yer alan, Tendre (fr.
yumusak, nazik) adli hayali bir agk iilkesinin haritast. Ask davranisinin
topografik ve alegorik bir temsili olan bu haritada, ask yasaminin farkh
asamalari koyler ve yollar geklinde ifade edilir. (¢.n.)
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torensel davraniglar var: Isaretler, dans adimlari, mektuplar...
[lan-1 askta yaz1 6ncelik kazaniyor ve bu siire¢ ne kadar uzun
stirerse o kadar hos.

— Saray askindan mi ilham alnug?

— Sovalyelikten, mistik agktan ve bazi Ispanyol, hatta Arap
geleneklerinden ilham almig. Hagh Seferleri sonrasinda ~Dogulu
kadinlar kapal: tutuluyor olsalar da— Dogu’dan gelen etkilerin
daha ince ask adetlerini, 6rnegin pencere 6nii serenatlarini bize
kadar tagidigini s6yleyebiliriz. Carte du Tendre da neredeyse bir
kutu oyunu gibi diizenlenmisg, adim adim ilerleniyor ve kadinin
gorevi karg1 koymak, bekleyisi uzatmak. Eger dayanamazsa,
bunun gizli kalmas: gerekiyor. Bu yenilgi sayiliyor.

ASK TALEBI

— Erkekler yalmzca ilk baglarda, yani vuslata ermeden
once, ilgi, hayranlik, kibarlik gibi kadmlar: titreten romantik
davramglar: sergiliyorlar... Dolayissyla da agkin miithis heye-
canlarimi yasayabilmek icin kadmlarin direnmeleri sart. Teslim
olduklar: anda her sey bitiyor.

— Oyle. Bitiyor, ciinkii kadin artik “elde edilmigtir”. Diger
taraftan, biitiin bu yaklagma manevralar sirasinda erkegin
amaci zaten hep “son hamledir”, “kadina sahip olmaktir”;
sanki bir kale fethedilmektedir. Madeleine de Scudéry, bir
kadinin fethedildi diye 6viinmemesi gerektigini hatirlatir. Made-
leine de Scudéry, saray, salonlar ve burjuva gevreleri gibi seckin
ortamlarda bu digiinceleriyle ¢ok etkili olmusgtur. Bu varolug
sekli kadinlar1 heyecanlandirmigtir. Evlenmis ve ev iglerinden
bunalmig kadinlar kendilerine tath tath kur yapan bir sevgili
hayali kurmaya baglamslar, geng kizlar nisanlilarimin kalplerini
carptirmasini bekler olmuglardir. 18. yiizyil, kimisi hovarda
kimisi daha edepli ve nazik gegitleriyle, agklar ve dgiklar ylizyil
olmugstur. Romanlarda, anilarda bunlarin birgok 6rnegine rast-
lamak miimkiin. Saray erkdninin agir1 6zgiir tavirlari —giinki
escinsellik, biseksiiellik ¢ok yaygin— Saint-Simon’da veya
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moda konusunda degindigimiz Pfalz Prensesi’nin mektupla-
rinda yer aliyor. Bununla birlikte kadin erkek ayrimciligi hala
devam ediyor. Mesela kraligenin krala sadik olmasi gerekiyor.
XIV. Louis’nin gayri megru ¢ocuklari sarayda tammiyor, servete
bogulup evlendiriliyor ama esi Marie-Thérése’in bilindigi kada-
riyla hig sevgilisi yok. Marie-Théreése oliince kral, Madame de
Maintenon’la evleniyor. Yeni esi de hep ona ¢ok sadik kaliyor
ama bu evlilikte tutku ve cinsel arzu da var gibi gériiniiyor.

— Demek artik ask evlilikleri yapilmaya baglandh... Seckin
kesimin diginda da boyle evliliklere rastlanyyor mu?

— Mutlu bir evliligin esasi1 geng kizin namusundan gegiyor.
Marivaux bize Marianne’in yasamini anlatiyor. Marianne
soylu bir aileden gelen ama al¢akgoniilli bir sekilde yetis-
tirilmig bir geng¢ kiz ve tiirli gesitli sapkinligin kol gezdigi
kent yagaminda namusunu korumak i¢in miicadele veriyor.
Marianne ¢ok giizel ama onu bagtan ¢ikarmaya calganlara
direnebiliyor ve sonunda mutluluga kavuguyor. Tagrada da
geng kizin saygimhgini korumasi bekleniyor. Eger bir oglan
geng kizi hamile birakirsa, “namusunu temizlemesi” gerekir.
Toplum gapkin delikanhnin kizla evlenmesi i¢in baski yapar,
boylelikle kiz sayginligini yitirmemis olur. Aksi takdirde kiz
diglanir ve “layigini buldu” denir.

— Fransiz Devrimi doneminde artik dsik olup evleniliyor
degil mi?

— Goriindigi kadariyla bu donem, 6zellikle varlikh
kesimlerde, oldukga serbest bir d6nem olmus. Bonaparte’in
Joséphine’le yazigmalari ¢ok erotiktir; bu mektuplarda arzu
tiim agikhgiyla gozler oniine serilmistir. Bu sirada kilise
guciinii biiylik oranda yitirmis durumdadir; resmi nikah ve
bosanma hakki uygulamaya konulmustur. Kadinlarin yiizde
80’1 bunu kendileri istemektedir. Ancak bu riizgar kisa siirer.
Bunun nedenlerinden biri, devrimin ¢izdigi ideal cumhuriyetgi
cift figiiriinde cinsiyet hiyerargisinin ¢ok baskin olmasidir.
Bir diger neden de, artik I. Napoléon olan Bonaparte’in her
seyi bagtan agag degistirmesidir. 1801 tarihli konkordatoyla
kilise yeniden evliliklerde s6z sahibi olmusg, kargilikhi anlag-
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mayla boganma olanaksiz hale gelmigtir. Restorasyon’la bir-
likte boganma tamamen ortadan kalkmigtir. Sadece, eski bir
gelenek olan ve eglere boganmadan aym ¢at1 altinda yagama
hakk: veren ddet devam etmistir. Bu durumda esler evli kalir,
mallarini boliigmezler, kiliseden ayrilmazlar ve komiinyon
alabilirler. Teorik olarak cinsel iligkilerden kaginmalar: gerekir
ama bu kural erkeklerden ¢ok kadinlar i¢in bir zorunluluktur.
19. yiizyilda bu uygulama yasal hale gelmig ve mahkemeye
ayrilma gerekgelerini iceren bir dosya sunmak gerekmistir.
Bu dosyalarda kadinlar siklikla “kétii muamele gormekten™
yakinirlar. Bu, ¢ogu zaman dogru olmakla birlikte, bazen de
artik dayanilmaz hale gelmis olan bir evlilikten kurtulmak igin
bir bahane olarak kullanilmigtir. Bunun en bilinen 6rneklerin-
den biri George Sand ile esi Casimir Dudevant’inkidir. Gergek
bosanma iginse 1884 yilini, Yahudi diigmanlarinin “Yahudi
Kanunu” dedigi Naquet Kanunu’nu beklemek gerekecektir.
Aslinda Naquet de isi sonuna kadar gétiirmemigtir; kargilikhi
anlagma bu yasada da yer almaz. Dolayisiyla, cok yakin zama-
na kadar kadinlarin kocalarina katlanmaktan bagka careleri
yoktu diyebiliriz!

EVIN MELEGI

— 19. yiizyilda romantik ask anlayisinin ortaya ckmastyla,
toplum artsk evliligi duygularla iligkilendirmeyi kabulleniyor.

— Aslinda bu kabullenme, 18. yiizyilda eslerin rol ve
gorevlerinin iyice icsellegtirilmesiyle bagliyor. Romantik agkin,
temellerini Ingiliz bireyselciliginden aldigim séylemek miim-
kiin. Yabancilarin bakiglarindan uzak, kendine ait bir yerde
surdiiriilen 6zel yagam giderek daha fazla 6nem kazaniyor.
Duygularin diinyasi, ailenin mahremiyeti ve esler arasindaki
mesru arzular bu ortamda geligebiliyor. 19. yiizyihn biyiik
Ingiliz romancilari, sonsuza kadar siirecek bir kavusmayla
biten agk romanlar1 yazmaya baghyorlar. Rousseau’da evli-
likte agk ¢ok 6nemlidir, ancak kadinin gorevi erkegi tamam-
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lamak, onun gereksinimlerini karsilamaktir. Emile ou de
PEducation’daki (Emile ya da Egitim Uzerine) Sophie, saf ve
namuslu bir geng kizdir. Hatta 6zellikle Emile igin, Emile’in
sevebilecegi, cocuklarini gerektigi gibi yetigtirecek iyi bir eg
olabilmek igin egitilmistir. Tutkuyla ve ozellikle de kadinlar
tarafindan okunan bir roman olan La Nouvelle Héloise’daki
(Yeni Heloise) Julie, olumlu bir kadin kahraman olarak kar-
simiza gikar: Sevgi dolu, yumusak, itaatkar bir es, iyi bir ev
hanimy, ilgili bir anne vb...

— Evin melegi...

— Evet. Ancak bu ¢ok zorlayici bir rol. Fransa’da medeni
kanun, toplumu aileyi temel alarak gekillendirmistir. Aile top-
lumun en kiigiik birimi ve devletin muhatabidir. Birey, devletin
ve ailenin gidiimiindedir. Bu nedenle, babanin ve kocanin
otoritesini temel alan evlilik kurumu ¢ok biiyitk 6nem kazanir.
Kadinin pek fazla hakki yoktur ve kendini yalmizca eve tahsis
edilmis olarak goriir. Agki evinde bulamadig takdirde, diigsel,
siirsel, kalbini ¢arptiracak, kagak olarak, gizlilik iginde yasana-
bilecek bir agk olasiligy kalir geriye yalmzca. Ancak boyle bir agk
kadina sevildigini, “evlilik gorevini yerine getirmenin” Gtesinde
arzulandigin hissettirebilir.

— Kadmlar: eve hapseden bu burjuva yasam sekli biitiin
sosyal smiflar icin gecerli mi?

— Kanun 6zellikle mal milk ve miras agisindan ¢ekirdek
aileyi destekler. Birkag¢ neslin aymi ¢at1 altinda yagamasina
daha sik rastlanan tagrada bile, es ile ¢ocuklar arasindaki
iligkiler daha sikidir. Ancak hizmetgi olarak kente gonderilen
kizlar evlilik planlarin kendileri yaparlar. Tabii bu bazen fela-
ketle de sonuglanabilir ama kizlar yine de komsunun ogluyla
evlenmek ve kocalarina hizmetgilik yapmak igin geriye don-
mekten kaginmuglardir. Daha iyisini bulmayi, daha romantik,
kendi secimlerine dayanan bir iligki kurmayi umarak, yeni
birileriyle tanigmak igin danslara giderler. Isci kesiminde
evlenmeden 6nce birlikte yagamak da yaygindir. Resmi nikah
yapmadan beraber yagama Fransiz Devrimi’yle desteklenmig
olsa da, 19. yiizyilda beraber yagamak, ¢ok kii¢iimseyici bir
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yckilde “metreslik hayat1” adiyla yaftalanmigtir. Daha sonra-
lar, Restorasyon doéneminde ahlaki nedenlerle, Cumhuriyet
doneminde ise diizeni korumak adina, evlilik ve aile kurumu-
nun saglamhg desteklenmistir.

— Beraber yasamak, “bohem” sanat¢i ortamlarma bzgii bir
olgu haline geliyor...

— Sanatgilar, entelektiieller, anarsist militanlar... Ogrenciler,
daha diisiik gelirli siniftan gelen ve oglanlarin hicbir zaman
kendileriyle evlenmeyeceklerini bilen geng kizlarla birlikte yagi-
yorlar. Zamamn geldiginde 6grenci, ailesinin isteklerine uyup
“yola geliyor”, kiz da bir igciyle evleniyor. Boyle kizlar i¢in
“hayalini yagsadi” deniyor. Birlikte yagamada bile degisen bir
sey yok, erkek kadin esitsizligi cok derin. Sanatgilarin bulundu-
gu ortamlarda kizlar ¢capkinlara kolayca kanip, yalniz yaglanma
riskiyle karsi kargiyalar. Ayni durum “demi-mondaine” olarak
adlandirlan kadinlar i¢in de gegerli. Daha az sevgilileri oldugu

e “is” kargihginda para almadiklar i¢in bu kadinlar fahige
degiller. Cinsel iligki yagadiklari bir partnerleri var ve bu adam-
larin kapatmasi olarak yagiyorlar. Evli ve namuslu kadinlarin
diinyasina da, fahigelerin diinyasina da ait olmayan, bu iki
diinya arasinda kalmis kadinlar bunlar.

— Biitiin bu ortamlarda en iyisi, geng ve giizelken bir “yuva
kurmaya” calismak herbalde... Anarsistlerin birlikte yasadiklar:
kiz arkadaslar1 saygimliklarvu koruyorlar muydi bari?

— Anargistlerin slogani “Ne tanri ne efendi”ydi; yani ne
kilise ne devlet! Ancak goriildiigii kadariyla, modern ve esitlikgi
olduklarini savunan bu cevrelerde de erkekler genellikle cok
hercai goniilli ve kadinlar bunun ¢ok sikintisim gekiyorlar,
ashinda uzun siireli iliskiler kurmak istiyorlar.

— Evlilik ber zaman zorunlu bir basamak olmus...

— Evet, “kadinlik” mertebesine ulagabilmek i¢in evlen-
mek gerekiyor. Kiz kalmak, koca bulamamak; bu, yagamin
kiyisindan ge¢mek, muradina erememek demek. Geng kizlarin
bitytiylince e ve anne olmalari gerekir ve bu zorunlulugu kendi
mutluluklariyla birlegtirebilmek igin, artik agk evliligi hayalleri
kurmaya baghyorlar.
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KADINI KADIN YAPAN ANNELIKTIR

— Kadmn olabilmek icin evlenmek de yetmiyor, anne olmak
gerekiyor... Taribte kadmligin anne olmaktan gegmedigi bir
ddnem var mi?

— Sanirim yok. Annelik ezelden beri diinyanin her yerinde
kadinin kimligini olugturmus, yerini, islevini, kaderini belirle-
mis... Dogum kontrolii yapilamayan dénemlerde, kadinlar ya
hamilelermis veya bebek emziriyorlarmig. Bu yazgi ayni zaman-
da bir gii¢ kaynag da olugturmus. Erkekler bu giice sayg: goster-
mis ve bu giicten ¢ekinmisler. Babaligin tek kogulunun kadinin
karmindan gectigini, diigledikleri oglan ¢ocugunu yalmzca kadin-
larin kendilerine verebilecegini biliyorlarmis. Romallarda evlili-
gin tek amaci ¢ocuk sahibi olmak gibi gériinmektedir; bazi ¢iftler
birbirlerini sevmiglerse bu bir gesit ikramiye, kisisel tarihte mutlu
bir siirprizdir. Toplumsal agidan, soyun devamlibgini garanti
altina almak igin bir kadimin ti¢ canh ¢ocuk dogurmasi gereki-
yordu, ¢iinkii bebeklerin ¢ogu erken yagta 6lityordu. Bu gorevini
tamamladiktan sonra evde saygi goren hamimaga konumuna
yiikseliyor ve cinsel iligkilerden muaf tutulmay: tercih edebili-
yordu. Esinin kumalarinin olmasi dogal kargilaniyordu. Kadinin
bu cinsel perhizi, bir tiir dogum sayisimi azaltma yontemiydi ayni
zamanda. Ancak her kosulda evli bir kadinin kale alinabilmesi
icin mutlaka bu ti¢ cocugu dogurmus olmasi gerekiyordu.

— Ilk gebelik gecikirse geng gelin kaygilarmmaya baslryor-
du...

— Evet, kisirlik hep ¢ok biiyiik bir felaket, bir talihsizlik ola-
rak goriilityordu. Cocuk doguramayan kadin, kadin sayilmazds.
Kocanin boyle bir kadindan bosanmaya hakki vardi. Kraligeyle
evlenmenin tek nedeninin soyun devamliliginin saglanmasi
oldugu kraliyet ailelerinde, bu ¢ok korkung sonuglar dogurabi-
liyordu. Napoléon ile Joséphine’i diigiiniin. Napoléon karisina
dgikt1 ama devletin cikarlar1 agir basti ve soyunu siirdiirmesi
gerektigi icin Joséphine’den vazgegti.

— Kisir bir ¢ift s6z konusu oldugunda sorunun erkekte
olabilecegi hi¢ akla gelmiyor mu?
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— Eger erkek iktidarsiz degilse, kisirhktan sadece kadin
sorumlu tutulur. Bugiin bile ¢ogu zaman erkege uygulanacak
testlere gegmeden Once, kadinla ilgili biitiin testlerin yapilmig
olmasi gerekir. Sorunun erkekte oldugundan siiphelenmek
cok hassas, hatta diipediiz yakigiksiz bir durumdur! Bununla
birlikte tarihin biitiin donemlerinde erkegin iktidarsizligy, ¢iftin
kisirhginin tartigmasiz nedeni olarak kabul edilmistir. Mauro
Bolognini’nin 1960 tarihli I/ bell’ Antonio (Aci Nikah) adl fil-
mini diigiiniin. Antonio (Marcello Mastroianni) Sicilya’da yasa-
maktadir; yaslanan anne babasi evlenmesini ister ama o pek
isteksizdir, hatta bu yiizden egcinsel oldugu bile samilir. Oysa
hayir, Antonio iktidarsizdir ve bu durum hem kendisi hem ailesi
hem de kasabasi i¢in bir dramdir ¢linkii herkesge bilinmektedir.
Intihar edip etmeyecegi hakkinda fikir yiiriitiiliir. Italyanlar gibi
eski Akdeniz kiiltiirlerinin izinde giden mago bir toplumda ikti-
darsiz olmak en kotii seydir. Nasil cocuk doguramayan kadin
kadindan sayilmiyorsa, kisir erkek de erkekten sayilmaz.

— Opyleyse miimkiinse kisirligi kadwn iizerine atmakta
her zaman fayda var! Yayalmzca kiz cocuk doguran kadmilar,
onlara da ¢ok kotii gozle bakilmiyor mus

— Koca bu durumdan hi¢ memnun kalmayacaktir ama en
azindan kadin kisirhk giinahindan kurtulmug oluyor boylelikle.
Kocasi onu bosamayacaktir; kadina acinabilecegi gibi kadin
kinanabilir de, ¢iinkii bir ogul verememis olmak onun sugudur.

GEBE KADIN

— Modern ¢cagm gebelik testlerinden once, geng gelin gebe
oldugunu ne zaman anlyyordu?

— Adetten kesildiginde. Bu baglantinin, ok eski zamanlar-
dan beri anlasilmig oldugu saniliyor. ilk ay “kirlenmemek” bir
uyari isareti oluyor. Eger bir ¢ocuk isteniyorsa, bu ¢ok iyi bir
haber. Yine de bunun basit bir 4det gecikmesi olabilecegi de bili-
niyor ve emin olmak i¢in ikinci ay bekleniyor... Ancak gebelik
her yerde ayni sekilde yasanmiyor. Aym ¢agda bile kadinlik ve
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gebelik farkl: sekillerde yaganabiliyor. Kent ile kasaba arasin-
da, zenginler ile yoksullar arasindakinden bile daha biiyiik bir
ucurum var. Kentte daha ¢ok sey biliniyor ama kasabada kadin
kendi bedenini pek tanimiyor. Tarihte ve edebiyatta, kizlarin ne
oldugunu anlamadan ¢ocuk dogurmasinin pek ¢ok 6rnegi var,
Gegmigte —hatta gliniimiizde— bazi sosyal simiflardaki bilingsiz-
ligin derecesini tahmin etmek bile zor.

— Durumlarinn bilincinde olan kadmlar —neyse ki gogun-
luktalar— kentte ve kasabada gebeliklerini farkls sekilde mi
yasryorlar?

— Caligmaya bagh olarak tutumlar ¢ok farkli. Aristokrat,
hatta burjuva sinifinda yer alan kadin ¢alismazdi, bu ¢ok ayip
sayilirdi. Dolayisiyla da gebeligi sirasinda zamanini istedigi gibi
gecirmesini engelleyecek bir sey yoktu; el tistiinde tutulur, her
tirlii ihtimam gosterilir, goziiniin igine bakilirdi. Buna kargi-
lik koyli kadin gebeliginin son anina kadar galisir, zamanim
yatarak gecirmemeye, evin, bag bahgenin, ¢ocuklarin biitiin
iglerini gormeye devam etmeye gayret ederdi. Saglam ve daya-
mkh bir kadinin iizerine yoktu! Gebe kadinlarin ¢alismasiyla
ilgili zorluklar daha ¢ok sanayi sektoriinde ortaya gikmugtir.
Fabrika, fabrikadaki makineler daha zorlayicidir; kadinlardan
cok erkeklere goredir. Geng kizlar da fabrikaya giderler ama
evleninceye veya ilk bebeklerini doguruncaya kadar. Boylece,
gebe ve anne iggilerin korunmasina yonelik kanunlar, dogum
Oncesi ve sonrast izinleri ¢ikmustir.

— Gebe kadmn farkl caglarda nasil giyinmis? Komplekse
kapilmadan karnm gostermis mi, yoksa saklamaya mi calignug?

— Gebe kadinin bedeni pek bir sorun yaratmiga benzemi-
yor. Ornegin Rembrandt bir tablosunda esi Saskia’y1 gebe ola-
rak resmetmis, hatta kendi elini de eginin karninin iizerine koy-
mus. Bu, aslinda gebe kadinin bedeninin ¢ok degerli goriildiigii
Yahudilikten gelen, Kitab-1 Mukaddes kokenli bir bakis agisi.
Sonradan daha miitevaz: bir sekilde Hiristiyanliga da gegiyor.
Saray erkdnindan kadinlar korselerini, jiiponlarini genigletiyor-
lar. Bu konuda tabu yok, normal kargilaniyor. “Madam Filanca
sismanladi,” deniyor.
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“AGRILAR CEKEREK DOGUM YAPACAKSIN®

— Nibayet kacrmlmaz olarak dogum zaman gelip ¢atryor.
Dogum olay: Gteden beri kaygi, batta korku yaratryor muydu?
Agriar cekiliyor, kadwun can teblikeye girebiliyor...

— Gergekten de tehlikeli bir olaydi ve herkes bu tehlikenin
farkindayd. Eskiden annenin 6liim orani ¢ok yiiksekti ki bu
da erkekler ile kadinlarin beklenen yagam siireleri arasin-
daki farki agikhiyor. Kanamalar, enfeksiyonlar oluyordu...
Cocuk ters geldiginde ne yapilacag: bilinemiyordu. Uzun
yillar boyunca bunlar gizli tutuldu, kadinlarla yine kadinlar
ilgileniyordu, bu onlarin igiydi. Zamanla, uygun yontemleri
belirlemek ve ebeleri egitmek amaciyla hekimler ige karigmaya
basladilar. Sezaryen dogum 15. yiizyildan itibaren uygulanma-
ya basladi ve gercek anlamda cerrahi bir girisimdi. Italya’da
hekimler sezaryeni yoksul kadinlarda bol bol denediler, boy-
lelikle biraz da deneyim kazanms oldular, ¢iinkii bu girigim
genellikle annenin 6liimiiyle sonuglaniyor, bebegin yasam
kurtarilmaya ¢aligihyordu.

— Kilise ne diyordu bu ise?

— Kilise bu konuda higbir zaman kesin direktifler verme-
di ama tercihi bebegin kurtarilmasindan yanaydi. Asil fikir
catigmast hekimler arasinda yagsandi. Giderek hekimler de egler
de, tercihin kadinin yagsaminin kurtarilmasina yonelik olmasi
gerektigini savunmaya bagladilar. Kadin dogacak c¢ocuktan
daha yararliydi. Aydinlanma Cagr’nda kadinin kurtarilmasina
oncelik verilmeye baglandi.

— Kadmlar diinyasinda gizlilik hatta utang hiikiim siir-
diigiine gore, erkeklerin yaptwdigr dogumlar tedirgin etmiyor
muydu kadmlari?

— Kadinlar arasinda bir tabu ve ¢ok biiyiik bir tereddiit
vardi. Hekimler ile ebeler arasindaki uyusmazhik da igte bu
donemde basladi. Eski donemlerde ebeler kadinlarin namusu
uzerinde ¢ok durdular. Ancak hekimin bilimsel bilgi sahibi
olmasi ve daha fazla giiven hissi vermesi, yiiksek gelirli simiflar-
dan baglayarak giderek yayginlasti. Bugiin bile hekimler ebelere
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karst oldukga ataerkil tavirlar takimyorlar, ebeler de kendi
bilgilerini ortaya koymaya ¢ahgiyorlar.

— Peki ya dogum agrilari, bekimler bu agriarla ilgileniyor-
lar muydi?

— Yo, hig ilgilenmiyorlardi! Aslinda tip bilimi uzun yillar
boyunca genel olarak aciya ve 6zellikle de dogum yapan kadn-
larin acisina kayitsiz kaldi. Bunun dogal oldugu, Tanrr’nin
boyle istedigi soyleniyordu. Kutsal kitapta da “Agrilar cekerek
dogum yapacaksin,” denmiyor muydu? Buna karsilik kadinlar
birbirlerine agriy1 dindirmek igin baz1 formiiller, gizli regeteler
veriyorlardi. Kadinlar arasinda, bu agn gergevesinde bir kiiltiir
olugmugtu. Agr korku yaratiyordu ama diger taraftan da bir
gurur kaynagiydi: “Cok agrim oldu, daha giizel olacak,” denir-
di. Zorluga gogiis germek gerekirdi, Hiristiyan ahlaki agriya
kargi degildi. Daha sonra insan ¢ocuguna ¢ok zor dogdugunu
soyleyebilmeliydi. Agrisiz dogum —deyim yerindeyse!- solcu
gecinen kimselerce ortaya atilmigtir ve politik tartigmalara
neden olmustur. Yine de her haliikirda dogum yapmak kadin-
larda bir kuliibe girdikleri hissini dogurur. “Ilkinde, ikincisinde,
lglinciisiinde...” diye baglayip, birbirlerine dogumlarim anlat-
mak bir gelenektir. Komplikasyonlar, kan kayiplari vargulanur.
Bir savag kazanilmgtur.

SUTKARDESLER

— Yagsasm epidiiral anesteziyle agrisiz dogum! Ancak bu
mutlu doneme daba ¢ok var. Biz yine eskiye donelim. Dogum
yapan ve hayatta kalmay: basaran geng annenin bakinmin etra-
findaki kadmlar distleniyorlar. Peki “arimma toreni”ni, “ddetin
geri gelmesi™ni agiklayabilir misiniz?

— Arnnma, dini bir téren. Dogumdan birkag hafta sonra
kadin bir nevi temizlenmek i¢in kiliseye geliyordu. Kutsaniyor,
tekrar kilise cemaatine katihiyor ve karikoca hayatina geri
doniiyordu. Adetin geri gelmesi, 4det kanamalarinin yeniden
baslamasiydi. Kadin yeniden dogurgan hale geliyor ve yeniden
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gebe kalmasi pek uzun stirmiiyordu. Bu yiizden de, siit veren
annenin gebe kalamayacagi bilindiginden, uzun siire bebegini
emziriyordu.

— Ne var ki varlikli svuflarda yer alan kadinlarm emzirmesi
pek uygun gorimiiyordu ve siitanneler tutuluyordu degil mi?

— Evet, ancak bunu yapanlar yalnizca zengin kadmlar
degildi. Zanaatkirlarin, ditkkkan sahiplerinin egleri gibi ¢ok
yogun ¢aligan kadinlar da aym ¢areye bagvuruyorlardi. Bu
kadinlar at6lyede veya diikkkdnda galigtiklari igin ¢ocuklariyla
ilgilenmeye vakit bulamiyorlardi. Hal boyleyken bebekler de
“stitanneye” veriliyordu. 18. yuzyildan itibaren, ¢cok varlkh
kesimde (¢linkii gercekten de bu uygulama ¢ok pahaliyd) eve
gelen ve hizmetkarlar arasina katilan “yatili siitanneler” revag-
taydi. Yahut da ¢ocuk siitannenin yanina koye gonderiliyor,
gonderilen yerin ¢ok uzak olmamasina gayret ediliyordu. Paris
cevresinde, bu sekilde Normandiya’ya, Burgonya’ya, Morvan’a
gonderilen ¢ocuklar vardi.

— Aym siitanneye verilen cocuklar da boylece siitkardes
haline geliyordu.

— Evet ve bu sekilde ¢ok giiglii baglar oluguyordu. Aym
memeden emen ¢ocuklar kardes gibi hissediyorlardi kendilerini.
Tabii yasaklar da s6z konusuydu: Siitkardeslerin birbirleriyle
cinsel iligkiye girmemesi gerekirdi.

— Peki ya “siitanne yamnda veya siitanneye gotiiriiliirken
yolda 6len ¢ocuklarla™ ilgili korkung hikayelere ne demeli?

— Gerekli harcamalari yapabilen varlikli ailelerin ¢ocuklari
icin gartlar gorece daha iyiydi. Ancak beslenmesi gereken yetim
kalmg kimsesiz bebekler de boyle koye génderiliyordu. Oliim
oram gergekten ¢ok yiiksekti, 19. yiizyilda dogan her iki bebek-
ten yalmzca birinin hayatta kalabildigi tahmin ediliyor. Bebekler
ya yolda veya siitannenin bakmasi gereken ¢ok ¢ocuk oldugu
icin siitli yetmediginden 6lebiliyorlardi. Bu anasiz babasiz, gayri
megru, terk edilmig bebekler biiyiiseler de ne olacaklar belli
olmadigindan, bu 6limler pek de 6nemsenmiyordu agikgasi.

— Bu bebeklerin annelerinin de sefalet icinde oldugunu
tabmin etmek zor degil...
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— Evet. Hiristiyan kiiltiiriinde anne su¢ludur ve gayri megru
bebek yasamay: pek de hak etmez. Bu bir giinah ¢ocugudur;
etraftan gizlenir, anne bebegi bagindan atip ondan kurtulmaya
bakar. Kilisede vaftiz edilse de, toplum iginde mesru olarak
taninmaz, hi¢bir hakki yoktur. Ne ismi vardir, ne mal miilkii.
Gayri megru ¢ocuklarin diglanmadiy saray erkani iginde bile,
bu ¢ocuklara tahta ¢tkma hakki taninmaz. Kral bu ¢ocuklara
mal miilk, unvan, toprak verebilir ama bunu yapmak zorunda
degildir ashinda.

“IYI” ANNE

— Anne sevgisinin taribi ne kadar eskiye dayaniyor peki?
Eski caglardan bugiine giderek giiclenen toplumsal yapilanma-
nn bir sonucu mu anne sevgisi?

— Anne sevgisinin yalnizca toplumsallagmanin bir iirtini
oldugunu soylemek pek de dogru olmaz. Dogum kontroliiniin
de, cocuk egemen ailelerin de heniiz var olmadig) zamanlarda
da anneyi ¢ocuklarina baglayan giiglii sevginin igaretlerini
goriiyoruz. Ornegin ilk Hiristiyan toplumlariyla ilgili bazi
metinlerde, yakinda Hakk’in rahmetine kavusacagim anlayan
ve tek endigesi o Oldiikten sonra yavrularina kimin bakacag-
n1 bilememek olan anne figiirine rastlariz. Gergek sevginin,
bagkas: i¢in endigelenmenin bu eski 6rneklerini ¢ogaltmak
miimkiin. Hiristiyanlkta Bakire Meryem karakteri, anne sevgi-
sinin yliceltilmesine miikemmel bir 6rnektir. Sarayh kadinlarin
cocuklariyla pek ilgilenmedikleri bir dénem olan 17. yiizyilda,
Madame de Sévigné yasami boyunca kizina tutkulu bir sevgiyle
baglh kalmigtir. Bununla birlikte toplumsal boyutta disiiniildi-
giinde, anne sevgisi standartlarinin daha sinirh oldugunu soyle-
mek miimkiin. Cok uzun yillar boyunca, annenin ¢ocuklarinin
bakimini gergekten tistlenmesi beklenmemis.

— Bu anlayss her yerde gegerli mi?

— Aristokrat, burjuva ¢evrelerde anne ¢ocuklarindan ¢ok
erken ayrilyor, bebegi siitanneler biiyiitiiyor. Anne gocukla-
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rin1 uzaktan uzaga izliyor, bakimlarina ve egitimlerine pek
karigmiyor. Cocuklarla mesafeli bir iligki siirdiirmenin daha
iyi oldugu dusiiniliyor; ¢ocuklarin anne babalarin mahre-
miyetine girmesi istenmiyor. Buna karsilik halk tabakasinda,
cocuklar annelerine ¢ok daha yakinlar. Tagrada ¢ocuklar
annelerinin dizinin dibinden ayrilmiyorlar, kadinlar bir
yandan ig gorirken diger yandan da ¢ocuklarla ilgileniyor-
lar. Sasirtici ama kendini ¢ocuklarina adamig anne 6rnegi
agagidan geliyor, oysa sosyal diizenlemeler toplumun varlikh
kesimleri tarafindan gerceklestiriliyor.

— Sagm ¢ocuklarma siipiirge eden, hatta kendini onlara
adayan “iyi anne” ideali nasil sekilleniyor?

— Bunun ge¢misi Aydinlanma Cagr’na, 6zellikle de Rous-
seau’ya kadar uzanir ama o da tek degildir. Cocugun bilincine
varildig1 andan itibaren, annenin rolii daha fazla 6nem kazan-
mustir. Zaman icinde felsefi ve sosyal bir “iyi” anne vizyonu
gelismistir. “Iyi” anne ¢ocugu besler, onun bedensel gereksi-
nimlerini kargilar ama ayni1 zamanda egitimiyle de ilgilenir ve
¢ocugu bir proje gibi ele alir. Cocugun bityiiyiince olacag kigi-
ye dontigiim siirecine kendini adar deyim yerindeyse. Fransiz
Devrimi kadinlara yurttaghk hakki vermemis olsa da, onlar
sosyal birer yurttag olarak anar ¢iinkii kadin annedir ve gele-
cegin yurttaglarim yetistirendir. “Iyi” anneyi konu alan sayisiz
edebi eser yazilmugtir. Bir annenin nasil davranmasi, neleri
soylememesi ve neleri yapmamasi gerektigini anlatan uzun
denemeler vardir. Kadinlarin toplumsal ve siyasal yonden,
yalnizca ve yalnizca anne.olarak yararli olabilecegi digiincesi
giderek giiclenmigtir.

KENDINI COCUKLARINA ADAYAN ANNE

— “Iyi” anne imajryla birlikte kuskusuz bir de “kétii”,
bencil anne imaji geliyor giindeme!

— Elbette... Balzac’in Mémoires de deux jeunes mariées (1ki
Yeni Gelinin Anilari, 1841) adli romam ¢ok ilgingtir. Balzac,
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Restorasyon doneminde gecen bu romanda, kizlar manasti-
rinda tanigan iki arkadasin yasam boyu yazigmalarini anlatir.
Kizlardan biri, burjuva koékenli bir ailenin kizi olan Renée de
I’Estoril, anne olmaya can atar ve bebeklerini ¢ok sever (onlara
“baby” der). Bebeklerini emzirir, onlarla oyunlar oynar, egi-
timleriyle ilgilenir. Buna kargihk arkadasi Louise de Chaulieu,
eski zamanlardaki gibi yasar. Onun i¢in 6nemli olan sevmek ve
sevilmektir. Cocuk istemez, arkadagina “cocuklarin baga bela”
oldugunu yazar. Gergekten de ¢ocugu olmaz. Yalniz, hasta ve
sevgisiz bir gekilde oliir. Balzac’a gore izlenmesi gereken 6mek,
en azindan kendi déneminin ahlak anlayigina gére, Renée’dir.
Zevk pesinde kogmayan ve kendini ¢ocuklarina adayarak mut-
lulugu bulan iyi anne Renée...

— Bebek yiikselen bir deger...

— Bunu 18. yiizyildan sonra gozlemliyoruz. Paralel olarak,
bebek bakimi tamamen bilimsel bir boyut da kazaniyor. Anne-
lik ve bebeklik giderek daha fazla tibbilestiriliyor ve anneler
hekimlerin muhatab: haline gelerek, hekimler ile ¢ocuklar
arasinda araci goérevi goriiyorlar. Giderek, harfiyen uymakla
yiikiimli olduklar1 daha fazla 6neri, hatta talimat almaya
baghyorlar. Bu takinti, Fransa’da bebek oliimlerinin arttig ve
iilke genelinde dogum oranlarimin azalmasindan korkulmaya
baglandigi 1900’lerde doruk noktasina ulagmigtir. Anneler,
hekimlerle birlikte bir tiir ¢ocuklar1 kurtarma operasyonunda
gorevlendirilmiglerdir. Bebeklerini iyice yikayip temizlemeleri,
glizelce emzirmeleri gerekir. “Anne Siitii” klinikleri, Pasteur’iin
de yasadigi bu donemden kalmadir. Bu kliniklerde annelere
bebeklerini miimkiin oldugunca uzun siire emzirmeleri salik
verilmig ve biberonlar sterilize etme yontemleri Ggretilmigtir,
Vitaminlerden bahsedilmeye baglanmigtir. Annenin sorumlulu-
gu biyiiktiir ¢linkii bebek milletindir.

— Hijyenle ilgili bu endiseler kuskusuz saghk agisindan ¢ok
yararlt ama diger taraftan kadmlarin ev iglerine ek bir yiik de
olugturuyor...

— Hijyen, temizlik, bunlar kadin isidir. Ozellikle de
¢amagir, biitiinilyle kadina 6zgii bir alandir: Su, sabun iitii,
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dikis... Kadinlar ¢camasirhanede veya su tagimaya gider-
ken resmedilmigtir hep. Camagir1 yikamak, evi temizlemek,
yemegi hazirlamak, ¢ocuga bakmak... Bunlarin kadinlarin
gorevi oldugu disunilir. Kadin ve erkek rolleri kesin olarak
ayrilmigtir ve ev igleri kadinm omuzlarina yiklenmigtir. Belki
yalnizca endustrilesme 6ncesinde, tiim ailenin 6rnegin dokuma
isinde calistig1 dénem bir istisna olusturabilir. Isin sefi babadir
ve eger kadinin igi bitmemigse, yemek hazirhigini ve bazi ev
islerini baba {izerine alabilir. Islerin béliisiilmesinin belki de
tek ornegi budur.

— Aslinda erkekler de yemek yapmaya pek uzak sayil-
mazlar. Ancak yemegin giindelik angaryadan cikip solensel,
onurlandirici, daba “saygin” bir havaya biiriinmesi sartyyla...

— Yemek diinyasinda cinsiyet ayrimi ¢ok keskindir. Et ve
sarap erkeklere, sebzeler ve siit kadinlara duer. Etin pisirilmesi
daha erkeksi bir igtir. Domuzla ilgili isler de 6yle; domuzun
oldiiriilmesi, domuz sucugunun yapilmasi... Adet goren kadin-
larin, domuz sucugu yapilirken uzak durmasi gerekir, aksi halde
sucuk bozulabilir. Aym sey bagbozumu i¢in de gegerli. Saygin,
eril bir hazirlik s6z konusu oldugunda, kadmn kirli goriiliir ve bu
iglere yaklagtirilmaz.

“KARANLIK SIRLAR”

— Geng kadmn, evlenmekten ve ardmdan anne olmaktan
mutlu olmugsa bile, cok gecnieden yeni bir dertle kargi karsrya
kalacaktir: Her yil bir ¢cocuk dogurmaktan, iflahi kesilecek
kadar tiitkenmekten kaginmak ve giderek genigleyen ailesini
besleyebilmek...

— Oteden beri kadinlar ¢ok gocuklulugun yiikii altinda
ezilmig, kaygi i¢inde adet gormeyi beklemiglerdir... Yoksul,
hasta veya daha da fenasi bekarlarsa, durumlar daha da aci-
lidir. Ashnda dogum kontrolii, daha dogrusu dogum kontroli
girisimleri hep var olagelmistir. Eski ¢caglarda bunun i¢in neler
yapildigs hakkinda pek bir bilgimiz yok. Ancak, Hiristiyanli-
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gin ilk ¢aglarindan itibaren kilise, “Onan’in giinah1”” olarak
tanimladig1 “geri cekme” (disariya bosalma) yontemini yasak-
lamigtir. Bu yontemde erkek, bosalmadan 6nce geri ¢gekilir ve
meni bedenin digina akar. Kilise bu konuda ¢ok agiktir, bu bir
ginahtir. 20. yiizyilda, hi¢ bosalma olmadan birlesme (amplex
reservatus) bile yasaklanmigtir, cinkii Tanri spermleri erkege
¢ocuk yapmak i¢in vermigtir. Kilise cinselligi bir zayiflik olarak
goriir; cinsellik ancak evli ciftler tarafindan ve ¢ocuk sahibi
olmak amaciyla gergeklegtirildiginde kabul edilebilir. Cocuk
istenmiyorsa, cinsel iligkide de bulunulmamaldtr.

— Inananlar bu kurala wydular mu peki?

— Gorildugi kadariyla pek uymadilar. Fransa Avrupa’da
dogum kontroliiniin gayet etkili bir gekilde uygulandig tilke-
lerin baginda geliyordu. Kéyliller mallarin mirasla aktarilirken
boliinmemesini istediklerinden, dogum sayisini azaltmaya
bakiyorlardi. Bu nedenle ortacagin sonlarindan itibaren evlilik
yagsi olabildigince ertelenmeye baglanmigti. Ortalama yagsam
stiresi de uzun olmadig igin, evli kalma siiresi giinimiize
kiyasla ¢ok kisaydi; elli yil bir yastiga bag koyan cift sayis1 yok
denecek kadar azdi. Dolayisiyla dogurganhk ¢agi da oldukca
kisa siiriiyordu. Bununla birlikte siniflar arasinda biiyiik farklar
gozleniyordu. Aristokrat sinifinda ¢ok erken yasta evlenilmesi-
ne karsilik, egler ayni yatag1 paylasmiyorlardi, bu sosyetik bir
gelenekti. 17. yiizyilda, giinah ¢ikaran papazlarin “koylerimize
kadar” yayilan “karanlik sirlar” diye tanimladiklar: digari
bosalma ¢ok yaygin olarak uygulaniyordu. Kilise tarafindan
kesin olarak yasaklandig: herkesge bilinse de, pek kulak asan
yoktu. Kadinlar i¢in iyi koca “dikkat eden” kocaydi. Boyle bir
kocas olmak kadinlar igin onurlandiric bir seydi ¢iinkii kadin
“beni seviyor, beni koruyor, kendini tutmasim biliyor” diye
disgiiniiyordu. Koca dikkat etmiyorsa, kadin mutsuz oluyordu.

*  Tevrat’ta Onan, Yahuda'nin ogullarindan biridir. Onan’in agabeyi Er

o6liince, Yahuda Onan’dan Er’in egi olan Tamar’la evlenmesini ve karde-
sinin soyunu siirdiirmesini ister. Onan ise Er’in soyunu siirdiirmemek igin,
Tamar’la beraber oldugunda hep disariya bosalir ve bu giinah: yiiziinden
Tanr1 onu cezalandirarak canini alir. (¢.n.)
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Ayrica komgular da anhyorlardi bu durumu, “zavalli kadinca-
{1z her an gebe” diyorlard.

— Gebelikten korunmann bir yolu da cinsel perhiz degil mi?

— Evet ve ¢ift,cocuk sahibi olmak istemediginde bu yéntem
de ¢ok sik uygulanmyordu. Erkekler egleriyle yatmay: birakip,
¢iftlikteki hizmetcilere, sehirde tamgtiklar1 kadinlara ve tabii ki
hayat kadinlarina gidiyorlardi. Erkekler i¢in cinsellik hep iki
ayn diizlemde ilerlerken, kadinlarin her zaman tek bir diizlemi
olmugtur. Burada cinsel istek duymayan, hatta cinsel yonden
soguk kadinlarla ilgili sylemin tizerine yatmak kolaydir. Oysa
erkeklerde ereksiyon denetlenemeyecek bir diirtidiir ve meni
irmaklar gibi ¢aglayan ¢ok kiymetli bir sividir... Dolayistyla da
onlar i¢in bir seyler yapilmasi gerekir!

— Burada da is hayat kadmlarma diigiiyor... Peki onlar,
mutlu olsunlar veya olmasmlar, bir sekilde dogum kontrol
yontemlerini kullansyorlar mrydi?

— Evet, eskiden beri kadinin geri ¢ekilmesi, vajinanin
bosaltilmasi ve yikanmasi gibi yontemleri kullaniyorlardi.
Genelevler suyun elzem oldugu mekanlardi ve hayat kadinlar
diger kadinlardan daha temiz olmalariyla iinlenmiglerdi, ¢iinkii
yikanmyorlardi. Ingiltere’de muhtemelen 17. yiizyildan itibaren
vajinal sunger, diyaframa benzer araglar, lastik vajina halkasi
kullaniliyordu. Kugkusuz hayat kadinlarinin da gebe kaldig:
oluyordu, ¢iinkii onlar da ¢ocuk sahibi olmak istiyorlardi ama
bir yandan da mesleki bir yetenek olarak dogum kontrolii
uygulamay bildikleri i¢in gurur duyuyorlardi. Ancak bu hayat
kadinlarina 6zgii bir bilgi olarak goriilityordu. Kimse nikahli
karisindan boyle bir sey istemeye cesaret edemezdi.

— Peki ya takvim yontemi? Cinsel perhiz donemlerini icer-
digiicin kilise bu yonteme daha sicak baksyor olmall...

— Bu yontem ¢ok yeni. Kadinlardaki yumurtlamanin (ovii-
lasyon) mekanizmasi ancak 18. yiizyilin sonunda kesfedildi ve
19. yiizyilin ortalarina kadar kesinlik kazanmadi. Gergekten
dikkate alinabilmesi iginse 20. yiizyiin ortalarimi beklemek
gerekti. Eglerin birbirini hem bedenen hem de ruhen sevmesi-
ne dayanan ask evliligine dogru biiyiik bir evrim gegirilmigti.
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Haz, cinsellik hak ettigi degeri yeniden kazaniyor, kimse esine
hayir demek istemiyordu. Geng Hiristiyan giftler —6zellikle
de Katolikler, ¢iinkii Protestanlar bu konuda ¢ok daha agik
goruglitydiller— eziyetlerin en kotisiiyle kargt kargiya kaldilar.
Fransa’da, bir yandan evlilikte agki yiiceltirken, diger yandan
dogum kontroliiyle ilgili yasagi destekleyen bir “Hiristiyan
Evliligi Dernegi” vardi. Bu geng ciftlerin sikintilarinin farkinda
olan Katolik hekimler —Knaus ve Ogino gibi— kadinin gebe
kalma olasilig1 olan giinleri saptamak igin viicut sicakhig: olgii-
mi1 yontemini gelistirdiler. Cocuk sahibi olmak isteyen ciftlerin,
bu belirlenen giinlerde beraber olmasinda fayda vardi. Aksine
gocuk istenmiyorsa, beraber olunacak giinler yumurtlama dén-
glisiiniin bag1 ve sonuyla sinirlandirilmaliydi. Buna ragmen hata
payt yitksekti, hatta Katolik gevrelerde kazara olan ¢ocuklardan
siklikla “Ogino bebegi!” diye stz ediliyordu.

COCUK “DUSURMEK”

— Biitiin bu “geleneksel” dogum kontrol yontemlerine rag-
men, tarihin en eski donemlerinden beri ne cok kadin yine de
gebe kaldigini anlaysp umutsuzluga kapids kim bilir!

— Evet, gebe kalma korkusu kadinlar igin siirekli bir tehditti
ve sefalet, aglik, utang, gayri megru gocuk gibi bir dizi sikintiy:
da beraberinde getiriyordu. Eski deyimle “yiikli” oldugunu
fark eden kadinlar, bir gekilde “caresine bakmaya” ¢algiyor-
lardi. Aslina bakarsak, ¢ocuk diigiirme, hatta yeni dogan bebek
cinayetlerinin tarihi insanlik kadar eskidir ve uzun siire buna
g6z yumulmustur. Her ¢agda ve her kiiltiirde, birtakim “cocuk
diigiirme” yontemlerine bagvurulmug; bu amagla iksirler, surup-
lar kullanilmug; fiziksel egzersizler uygulanmig; bazi kadinlarin
tekelinde bulunan, iizeri kapal bir ¢ocuk diigiirtme kiiltiirii
olugmugtur. Ortagagin “cadilar1” igte bu kadinlardir ve toplum
i¢inde ¢ok muglak bir konumlari vardir. Bunlar ayni zamanda
tedavi eden, bedenin gizlerini ve bitkilerin 6zelliklerini bilen,
yasamin ve olimiin sirlarina vakif olan kadinlardir ¢iinkii.
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19. yiizyilda cadilar yavas yavas tarih sahnesinden silinirken,
yerlerini kirik ¢ikikgilara biraktilar. Cadilar, kocakarilar, ebeler,
kirik ¢ikikgilar tarafindan uygulanan biitiin bu paralel tedaviler
arasinda kiirtaj da yer aliyordu. Halk arasinda ¢ocuk aldirma-
nin tamamen normal olduguna inaniliyordu. Uzerinde konu-
yulmasa da, bundan sugluluk duyulmuyordu. Daha 6nceden
hatir1 sayilir miktarda ¢ocugu olan evli kadinlar, yeniden gebe
kaldiklarinda bu bebegi aldirtmaya haklar oldugunu disiini-
yorlar ve yakinlari, hatta bazen ailenin erkekleri bile bu konuda
kadina yardim ediyorlardi. Bunda yanhs bir taraf yoktu. Ashn-
da birgok kisi igin bu bir dogum kontrol yontemiydi. Halk, bir
¢ocuga ne kadar ¢ok yatirnm yapilmasi gerektiginin bilincine
vardik¢a (okulu, gcirakhg: derken bir ¢ocugun yetistirilmesi
bayagi pahaliya geliyordu) bu egilim artmigti. Cocuk bir proje
haline geldikge, ailenin ¢ok da genislememesine ugragilmaya
baglanmigti. Cocuk aldirmanin toplumsal bir dayanigmayla
gergeklestirilmesinin nedeni buydu.

— Ancak cocuk aldwma da kilise tarafindan yasaklannust:
kuskusuz...

— 1. Frangois’dan itibaren, ¢ocuk aldirmanin bir cinayet
olarak kabul edildigi bazt metinlere rastliyoruz. Ancak bu daha
cok teoride kaliyor. Napoléon Medeni Kanunu’nda, ¢ocuk
aldirma ve yeni dogan bebegin 6ldiirilmesi agik¢a sug sayiliyor.
Yine de kovusturma, ¢ocuk cinayetlerinde sik olsa da, ¢cocuk
aldirmada pek nadir. Bu konuda bir tolerans var. Herkesce
bilinse de ihbar edilmiyor. Ancak bu durum 19. yiizyihn sonun-
da degisiyor. Demografi (niifusbilim) gelisince daha hassas
niifus sayimlar1 yapilmaya baglaniyor. Niifus arttik¢a devletin
gliciiniin de artacagina inaniliyor. Dogum oranlan diistiigi
icin Fransa alarma gegiyor. Neden? Gizli gizli dogum kontrolii
yapildigindan, ¢ocuk aldirmanin yayginlagtigindan stipheleni-
liyor. Ana ¢ocuk saghg kliniklerinden istatistikler alimyor ve
pek ¢ok kadinin genellikle cocuk aldirdiktan sonra ortaya ¢ikan
logusahk hummasiyla bu merkezlere bagvurdugu goériiliiyor.
1900’lerde yilda bir milyon kiirtaja ulagan ¢ok yiksek oranlar
saptaniyor. Dogru mu? Yanhg mi? Bunu kesin olarak bilmek
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miimkiin degil tabii ama bu tarihten itibaren dogum ve bebek
bakiminda hekimler seferber edilmigtir. Zola, ¢ok gocuklu aile
annesine 6vgii niteligindeki Fécondité’yi bu dénemde yazmis-
tir. Zola sosyalist egilimlidir aslinda ama solcular bile dogum
kontroliine ve ¢ocuk aldirmaya karsi soguk bir tutum iginde
olmuslardir. Marx, Malthus’un” fikirlerine kesin olarak karsi
cikmugtir.

— Cocuk aldirma bu taribten itibaren yasaklandi mi?

— Devlet 1860-1870 yillarindan itibaren, yasadist kiirtaj
uygulayan kadinlarin ve garlatan hekimlerin pesine digtii.
1890’larda igler bir adim dahaileri gotiiriildii ve hiikiimet bu isi
yapanlara g6z agtirilmayacagini duyurdu. Halk anlayamiyordu,
hatta haber sok etkisi yaratti. Devlet neden bu ige karisiyordu
ki? Evreux Mahkemesi’nde yapilan bir durusma biiyiik yanki
yaratt, Durugma yasadigi kiirtaj yapan bir adam hakkindaydi.
Gebe kalip da ¢ocugunu aldirmak isteyen herkes bu adama
bagvuruyordu. Yetkili merciler ani bir kararla bu adami ve
ona kiirtaj yaptiran kadinlar: tutuklama emri ¢ikardilar ama
halk, kendilerine ¢ok gerekli bir hizmet veren bu adama arka
ctkti. Halki bu igin “kétii” olduguna, bunu yapmaya “haklari
olmadigina” inandirmak ¢ok zordu. Bunlar, kiirtajin ulusa
kargi islenmis bir su¢ olduguna halki: ikna etmeye ¢alisan yetkili
mercilerin ve devletin jargonuydu: Anne gayri mesru da olsa
¢ocugunu diinyaya getirmek zorundayd: ¢iinkii o ¢ocuk ulusa
aitti. Iki diinya savag1 arasinda, 1920 yasastyla dogum kontro-
liine yonelik her tiirlii propaganda yasaklandi. 1923 yasasi ise
kiirtajin ceza mahkemesine taginmasina karar verdi.

— Bu dabha iyi degil mig

— Goriiniigte evet ama gergekte istenen, kadinlari 6nlemleri
sikilagtirma talimati almug yargiglarin 6niine gikarmakti. Devlet
mahkemelerde halki temsil eden jiirinin hosgorii gostermesin-

*

Ingiliz niifusbilimci Thomas Robert Malthus, 1798 yilinda yayimladig:
Niifus Hlkesi Uzerine Bir Deneme adli galismasinda, hizla ¢ogalan niifus
kargisinda kaynaklarin yetersiz kalacagini ve bu nedenle ~daha ziyade
yoksul alt siniflarda— niifus artigini sinirlandirmak gerektigini savunarak,
kamusal yardimlara kargi ¢ikmug ve tartigmalara neden olmustu. (¢.n.)
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den korkuyordu. Yine de, yasadigi kiirtaj yapan kadinlara ve
sarlatan hekimlere kiyasla, hastalara daha hoggoriili davra-
nildigina siiphe yok. Yasadigi kiirtaj islemi uygulayanlar ¢ok
agir cezalarla karsi karsiya kalabiliyorlardi. Bununla birlikte
20. yiizyihn baglarindan itibaren yasadigi kiirtaj uygulayan
kadinlar artik 6liim cezasina garptirilmaktan kurtulmustu.
Oldukga antifeminist olan Vichy rejimi bu kurali yeniden ele
ald: ve 1943 yilinda kiirtajci bir kadin giyotinle idam edildi. Bu
olay daha sonra Claude Chabrol’iin Une Affaire de Fermmes
(Bir Kadin Meselesi, 1989) adli filmine konu olmugtur.

— Ya kilise?

— Devlet gibi kilise de bu ige 19. yiizyihn sonlarindan
itibaren karigmaya bagladi. Daha 6nceleri de onaylamiyordu
kugkusuz ama bu konuda bir yorum da yapmiyordu. Giinah
gtkaran rahipler durumu anliyor ve iistii kapali da olsa bu ige
karigmalarinin dogru olmadigin diigiinityorlardi. Kilise, ailenin
cinsel yagantisi ve sonrasinda olanlar konusunda sessiz kaliyor-
du. Bu, ciftlerin kendi bilecegi isti ve papazlar cinsel ahlak konu-
sundan zamanla uzaklagmiglardi. Ancak devlet dogum oranlari
ve buna bagli olarak kiirtaj ve dogum kontrolii konularini ele
alinca, kilise ahlak konularim elden kagirdigini hissetti. “Beden,
glinah bunlar bizim igimiz!” diye diisiindii. Roma, piskoposlara
talimat vererek, papazlar1 kadinlar1 dogum kontrolii ve kiirtaj
uygulamamaya ikna etmekle gorevlendirdi. Papazlarin bir kismi
bu isin kendilerine diigmedigini diigiindiiklerinden rahatsiz
oldular. Ancak devlet ile kilise arasinda bir ¢egit yarig baglamis-
t1 bile; her ikisi de “Kadinlarin bedenleri ve cinsellikleri bizim
alanimiza girer!” diyordu.

BASTAN CIKAR SONRA TERK ET

— Istenmeyen cocuga bakmasi hicbir sekilde miimkiin
olmayan kadmlar icin ¢ok acikls bir yol kalryordu, bebegi
Oldiirmek. Siz bunun insanlk taribi kadar eski oldugunu séy-
lityorsunuz...
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— Ister fetiis, ister yenidogan olsun, bebek ancak yakin
zamanda deger kazanmigtir. Eski Roma’da ¢ocuklarin sahibi
babayd: ve hangi ¢ocugunu isterse onu saklardi. Uzun yillar,
istenmeyen ¢ocugun bagtan atilmasi konugmaya deger bulun-
madi. Yeni dogmug bebek insandan sayilmiyor, “dol” diye
bahsediliyordu ondan. Kadinlar sik¢a bebegin zaten “6lii dog-
dugu” bahanesini 6ne siiriiyorlardi. Cok da sorgulanmiyordu
gerisi... Bebek cinayetleri ancak ortagagda ayiplanip kinanma-
ya baglandi. “Yeni dogan bebegin aglamasi bir ruhu oldugu
anlamina gelir,” diye disiiniiliityordu. Ruhu olduguna gore
bebek vaftiz edilmeliydi; ancak bu sekilde cehenneme degil de,
“araf” denilen tuhaf evrene gidebilir, burada Tanrr’y1 géremese
de en azindan aa ¢ekmezdi. Bebek cinayetlerinin cezalandi-
rilmaya baglanmasi iginse, 15. yiizyihn islahat fermanlarinin
beklenmesi gerekecekti. Yine de bu bile, evli kadinlar da dahil
olmak lizere, yaygin olarak uygulanmasini engelleyemedi. Bu
pek onemsenmiyordu. Kadinlar genis elbiseler giyerlerdi. Bir
ara sigmanlarken, bir bakardiniz zayiflamuglar, bu kadar basit!
Bu gibi seyler gormezden gelinirdi... Yizyillar gectikge devlet
giderek bu ige el koydu ve insanlar dikkat etmeye, yavag yavas
bebek konusunda bilinglenmeye bagladilar. Koylerde kadinlar
g6z hapsine alimyor, soylentiler kulaktan kulaga yayihyor,
kadinlarin viicut Glgiilerindeki ani degigiklikler dikkati ¢eki-
yor, hatta ig jandarmaya ihbar etmeye kadar variyordu. Ikinci
Imparatorluk déneminde sayilar1 yilda bine varan birgok kadin
cocuk cinayeti nedeniyle cezalandirildi. Mahkeme kayitlarina
baktigimizda durumun aciklibigini anlayabiliyoruz. Aslinda evli
kadinlara pek dokunulmamig, mahkemeye ¢ikarilanlarin yiizde
80’ini yoksul koylii kizlar1 olusturuyor.

— Bagtan gtkarilan, sonra da terk edilen kizlar...

— Evet, hizmetci ve ugaklarin bir arada yattig) ortak yatak-
haneler ve ahirlarda, cinsel arzularin tatmini igin kolay bir av
olan gencecik kizlar bunlar. Evin beyi, usaklar, seyyar saticilar,
gozlerine kestirdikleri kizlar1 punduna getirip bir yerde, hatta
tarlalarda yakahyorlar ve kizlar da kendilerini “koruyamiyor-
lar”. Gebe kaldiklarinda da terk ediliyorlar, kendi baglarinin
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caresine bakmalari gerekiyor. Eger evli erkekler s6z konusuysa,
durum daha da vahim oluyor. Kizlar da ¢ocugu “digiirmeye”
¢aligiyorlar. Bunu basaramayanlar —ki ¢ogu bagaramiyor-
evden atilmamak igin durumlarini gizlemeye ¢alisiyorlar,
ontinde 6nliik olan bol firfirh elbiselerden giyiyor ve seslerini
¢tkarmadan kilo almaya bagliyorlar. Bazen durumu fark eden
ciftlik sahibelerinin, hizmetgilerine yardim etmeye ¢alisip, sug
ortakhgi yaptig1 da olmuyor degil ama bu ¢ok nadir rastlanan
bir sey. Giinii geldiginde zavall kiz tek bagina dogum yapiyor
ve gizlice bebekten kurtuluyor. Ertesi giin de iginin bagina
doéniyor. Bir anda ne kadar zayifladigina sagiriliyor, o da hasta-
landigini soyliiyor. Genellikle bu durum gérmezden gelinse de,
geng kizlarin husumeti olan birisi tarafindan ihbar edilmeleri
de miimkiin. Bu durumda jandarma gelip aragtirma yapiyor ve
6lii bebegin atildig1 kosede bulunmasi halinde, bu kizcagizlar
mahkeme kargisina ¢ikariliyorlar.

— Ne gibi bir cezayla karsi karsrya kalryorlar?

— Aslinda bu bir cinayet oldugu igin cezast da oliim. Ancak
mahkemelerin olduk¢a hosgorilii davrandiklar goriliiyor.
Bu gencecik kizlar genellikle birer kurban olarak goriilmiig
ve gayri mesru olarak bu sartlarda dogan bebekleri de pek
6nemsenmermnig. 19. yiizyilin ortalarindan itibaren 6liim cezasi
hafifletilerek agir ig cezasina ¢evrilmeye baglanmis. Bu kizlar
Fransiz Guyanasr’na veya Yeni Kaledonya’ya gonderilmis. Bu
bolgelerde, cezalari sona erdikten sonra siirgiinleri devam eden
kiirek mahkémlari i¢in kadinlara ihtiyag var ¢linkii. Bunlarin
da bir aile kurabilmeleri isteniyor.

— Diigitk yapmak veya bebeklerini 6ldiirmek istemeyen
—veya bunlari beceremeyen— kadmnlar, istenmeyen bebege bak-
mama, onu basmdan savma ya da terk etme yoluna da gidebi-
liyorlards degil mi?

— Dogru. Bebegi terk etmeye izin verilmedigi i¢in bunu gizli
yapmak gerekiyordu. Ortagagda din gorevlileri bu bebeklerin
bakimini iistlenme egilimindeydiler ¢iinkii bebegin bir ruhu
vardi ve oliime terk edilemezdi. 17. yuzyildan itibaren bu uygu-
lama ¢ok daha sistematik bir hal aldi. Manastirlarin kapisina

103



KADINLARIN EN GUZEL TARIHI

“tour” ad1 verilen bir gesit turnike konmaya baglandi. Kadinlar
kendilerini gostermeden bebeklerini bu turnikelere birakabi-
liyorlar, rahibeler de turnikeyi gevirip bebegi ieri aliyorlardi.
Bu sistem Avrupa’da 19. yiizyilin ortalarina kadar devam etti.
Fransa’da III. Napoléon bu uygulamay: yasakladi. O dénemde
annenin, utang iginde de olsa kendi bebegine kendisi bakmasi
gerektigi digtniiliyordu. Bu durumdaki kadinlara yardim
edilmeye baslandi ¢iinkii yetimhanelerde ¢ocuklarin ¢ogu
yasatilamiyor, toplu dliimler yasaniyordu. Ugiincii Cumhuriyet
déneminde kurulan sosyal yardim kurumu, kadimin kimligi
hakkinda bilgi vermeden hastane ortaminda bebegini diinyaya
getirebildigi anonim doguma ve dogan bebeklerin kimsesizler
yurduna yerlestirilmesine izin verdi. Jean Genet de bu bebek-
lerden biridir.

YALNIZLIK MI SKANDAL MI?

— Sonra da olgunluk yaglarive eskiden beri kadmmlar: daha
da hassas ve savunmasiz duruma diigiiren yagshilik giinleri geli-
yor...

— Yaslilik kadinlar igin ezelden beri korkutucu olmustur.
Genellikle yalmizlik ve sefaleti de beraberinde getirir ¢iinkii. Evli
de olsalar bekar da, gekiciliklerini yitirdikleri diistincesi kadinla-
r1 korkutur. 19. yuzyilda yaglanma korkusu toplumu derinden
etkilemigtir. Maupassant’in romanlarinda, aynanin kargisina
gecmis, yuzlerinde olusan ¢izgileri ve beyaz saglarini seyreden
kadinlara —erkeklere de tabii- rastlariz. Balzac, yasadigi dénem-
de 30 yasin tizerindeki kadinlarin kadindan sayilmadigini
soyler. Bu aslinda kendi diisiincesi degildir. Sevgilisi Madame
Hanska otuz yagin ¢ok uizerindedir. Vadideki Zambak’ in kah-
ramani Madame de Mortsauf, bir aile annesi olmasina ragmen
cok c¢ekicidir. Geng kahraman onun igin deli olur. Ancak kadin
kendini geng g1gina teslim etmez ve agkindan 6liir. Balzac igten
ice, Oyle yapmasa daha iyi olacagy izlenimini uyandirir ashnda...
Flaubert gibi Balzac da olgun kadinlarin gekiciligini kesin olarak
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kabul eder. Ancak belki de bu yazarlar, daha anag figiirlerin
arayigl i¢inde olan istisnalardir. Bu, olgunluk ¢agimin diger
kadinlar i¢in bir kayip olarak yagsandig: gercegini degistirmiyor
ne de olsa.

— Bekar kadmlarin kendilerini cok yalmz bissettigi ve bir-
cok evli kadwun dul kaldigi bir donem...

— Yalniz kalan kadinlar genellikle sefalete siiriiklenmekte
veya diiskiin hale gelmekteydiler. Her zaman dul erkeklerden
daha ¢ok dul kadin vardi. Bunun nedeni evlenme sirasinda
kadin ile erkek arasindaki yas farky, cinsiyetlerin beklenen
yasam siiresinin farkli olmasi ve dul kalan erkeklerin genellikle
uzun siire dul kalmayip yeniden evlenmesidir.

— Kadmlar ile erkekler arasmda beklenen yasam siiresi
agisindan boyle bir fark olmasimin nedeni nedir peki?

— Bu doganin bir kanunu degil. Yagam sekli ve kargilagilan
risklerle ilgili bir durum. Giiniimiizde bu fark yaklagik sekiz
yildir. Ancak 18. yiizyil ortalarina kadar geri gidildiginde (ilk
istatistiklerin kayda gegirildigi tarihtir bu), kadinlarin iki yil
6nde oldugunu goériiyoruz. Fark 19. yiizyil sonunda ve 20. yiiz-
yilda daha da artiyor. Savaslar ve 6zellikle de 1914-1918 yillar
arasinda Birinci Diinya Savasg, erkeklerin 6liim oranlarini kor-
kutucu derecede artirmugtir. Sanayi Devrimi de farki belirginles-
tirmigtir: Kadinlar daha ¢ok evde kalirken, erkekler fabrikada
¢alismaya baglamig ve is kazalarina kurban gitmiglerdir. Diger
taraftan, erkek kimligi risk almaya dayanir, “risk almayan
erkek degildir” gibi bir inanig vardir. Kadin kimliginin teme-
linde ise aksine ihtiyat yatar. Kadinlar pek agiriya kagmazlar.
Eski zamanlara bakarsak, kadinlarin pek azinin sigara ictigini
ve hicbirinin alkollii i¢ki kullanmadigini gériiriiz. Halk arasinda
zaman zaman ayyas kadinlara rastlansa da bu yaygin degildir.
Ayrica kadinlar hekimlere daha ¢ok bagvururlar, en azindan
her gebe kaldiklarinda hekime giderler. Bedenleri konusunda
daha titizdirler.

— Kadmlarm yasam siiresinin uzamas: dogumlarin ara-
stmin agldlmasina ve dogum sartlarimin iyilesmesine de bagl
olabilir mi?
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— Evet. Eskiden, sik gebelikler, kotii sartlarda gerceklesti-
rilen dogumlar, dogum sonrasinda ortaya ¢ikabilen enfeksiyon
ve kanamalar kadinlarin yasamini tehlikeye atan durumlarin
basinda geliyordu. Ancak zamanla giftler, etkili dogum kontrol
yontemleri kullanima girmeden 6nce bile, dogumlarin arasini
a¢gmanin yollarin1 buldular. Boylece kadinlarin ¢ocuk sayisi
azald, hijyen ve kadin dogum bilgisi gelisti, kadinlara daha ¢ok
ihtimam gosterilmeye baglandi. Ancak yine de dogum sirasinda
yasamuni kaybeden geng kadinlar gérillmeye devam etti.

— Bu durumda geng dul koca, uzun siire dul kalmyor...

— Dabha yash dul kocalar da kalmiyorlar ki! Bu durumda
erkek, genellikle daha geng bir kadinla evleniyor. Yeniden
evlenme, erkeklerin cinsel yasami agisindan gerekli gorildugy,
bagka tiirliisiiniin olamayacagi diginiildigi igin, basta kilise
olmak uizere herkesge onaylanan bir durum. Dul erkegin “bagi-
bos kalma” ve ailenin mirasini tehlikeye atma riski de cabasi.
Ayrica evi gekip gevirecek bir kadin olmasi gart.

— Peki ya geng yasta dul kalmus bir kadm evlenmek isterse?

— Bu hig de hos kargilanmiyor, kadin egini aldatmus gibi bir
izlenime kapiliyor herkes. Tabiidul kadin ¢ok gengse ve yeterin-
ce uzun siire beklerse bu durum kabullenilebiliyor. Ancak belirli
bir yasa gelmigse aile kabul etmiyor, cocuklar deliye déntiyor-
lar. Burada da utang verici bedensel istekler konusu giindeme
geliyor. Belirli bir yast asan kadinlarin cinsel isteklerinin olmast,
o doénemlerde delilik gibi algilaniyor. Ahlak da kilise de boyle
bir seyi yasakhiyor. Geleneksel olarak, menopoz kadinligin sonu
olarak kabul ediliyor. Buna kargilik, cinsellik ve ¢ekicilik yagi
gectikten sonra, bazi kadinlar yeni bir 6zgiirlige kavusuyorlar.
Sanki cinsellik ile gii¢ yer degistiriyor. Kadinlar aile meseleleri,
¢ocuklarin evlilikleri, hatta kent veya kasabanin igleri hakkinda
s6z sahibi olabiliyorlar; bir nevi erkeklik konumu kazaniyorlar.

GOZYASINA ORTAK OLMAK

— Yalmiz kalan dul kadm ne yapryordu? Cocuklarmm yani-
na mu yerlegtyordus
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— Burjuva ¢evrelerde, genellikle dul kadina kocasinin
miilkiinden belirli bir pay diisiiyordu ve kadin pek sikinti
gekmiyordu. Hatta bu dénemi sen bir sekilde gegiren kadinlar
da oluyordu. Ancak genellikle ¢ocuklar kendilerine diisecek
mirastan ¢ok biiyiik bir payr kaybettiklerini diigiiniiyorlards.
Dul kayinvalide ile onun 6liimiinii bekleyen damat veya gelin
arasindaki garezin nedeni ¢ogunlukla bu miras meseleleriydi.
Diger taraftan, eger kocadan kalan mirastan kadina bir pay
ayrilmasi gerektigi yazih olarak kamitlanamiyorsa, ¢ocuklar
mirasgi oluyorlardi. Bu da dul kadinin ekonomik durumunun
bozulmasina, hatta evini déndiiremeyecek hale gelmesine neden
oluyordu. Bu ytizden de bir¢ok kadin yasamlarinin geriye kalan
kismini ¢ocuklarinin evinde, bir odaya kapanmis olarak gegir-
mek zorunda kalyorlardi.

— Is¢i smufinda durum nasildi?

— lleri yagtakikadinlar igin ok zordu. Savasta 6lenlerin dul
esleri haricinde, emeklilik maagi diye bir sey yoktu. Fransa’da
iscilere ve koyliilere emeklilik maagi baglanmasini 6ngéren ilk
kanun 1910 yilinda ¢ikti; ancak birgok kigi bu hakka sahip
degildi. Isi olmayan kadimin higbir kazana da yoktu. Hizmet
verebildigi, ineklere g6z kulak olmak, odun toplamak gibi igler-
de az da olsa ¢alisabildigi siirece kendini idare edebilirdi. Ancak
biraz daha yaglanip da zayif diistiigiinde, sefalete siiriiklenmesi
kaginilmazdi. Doyurulmas: gereken fazladan bir bogaz olarak
goriiliiyor, hirpalamiyordu. Hatta yagh kadinlarin kiigiik kulii-
belere atilip, ara sira yemek gotiirillerek kopek gibi beslendigi
bolgeler bile vardi (Lozére, Gévaudan...).

— Insanmn tiiyleri iirperiyor...

— Bu sefaletle savagmak igin, yalmz kadinlar bir araya
gelmeye caligiyorlardi. Daha geng yasta dul kalmig ¢ocuklu
kadinlar, kiigiik bir evi veya daireyi paylagiyorlardi. 19. yiizyiin
ikinci yarisindan itibaren, gekirdek aile kavrami yayginlasti.
Cocuklar biiyiiklerini evlerine daha az alir oldular. Bunun
lizerine, genellikle rahibeler tarafindan yonetilen bakimevleri
kurulmaya baglandi. Bu bakimevlerinde yash kadinlar sefalet
icinde kuru ve anlamsiz bir hayat siiriiyorlardi. Giiniimiizde ise
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“figiincii yas”, hatta daha ¢ok kadinlar kapsayan “dérdiincii
yas” kavramlariyla tamigtik. Bu grupta, ¢ok yagh, genellikle
hasta, gengliklerinde ¢aligmamis veya yar1 zamanl, vasifsiz
islerde ¢aligmug bir kugsaktan gelen kadinlar yer aliyor. Cok ciizi
emekli maaglariyla, yoksulluk iginde yasayan kadinlar.

— Ovysa biiyitkanne giiniimiizde ¢ok sevilen, ailenin daya-
naklarmdan biri olarak goriilen bir kisi. Eskiden boyle degil
miydi?

— Tabii, bugiin 60-70 yaslarinda —heniiz “d6rdiincii yag”-
tan uzak olan— ¢ok aktif kadinlar var. Bu kadinlar derneklerde
gorev aliyor, eglerine ve torunlarina, hatta artik 90’larina gelmis
olan anne babalarina bakiyorlar. Ancak gergekte biiyiitkanneye .
verilen 6nem gorece yeni. Bilyiikannenin, 19. yiizyilda romanlar
ve otobiyografilerle gii¢ kazanmaya basladigini gériiyoruz. Bu
metinlerde biiyiikanne hem bireysel hem de toplumsal yasam-
da vazgegilmez bir rol oynuyor. Gegmis zamanin anilarim
aktariyor. George Sand L’Histoire de ma Vie’de (Hayatimin
Hikayesi) biyiikannesinin 6nemli bir rol oynadigi cocuklugunu
anlatir. Eski Rejim yillarinda yagsamig olan biiyiikanne, torunu-
na zengin bir kiiltiir mirasi aktarmigtir. Altmus yil sonra Proust
da biiyiikannesini, “ge¢mis zamana” taniklik eden kilit bir
karakter olarak kaleme almustir. Kitapta biiyiikanne, Proust’a
George Sand’in Frangois le Champi (Kir Cocugu Frangois) adli
kitabini armagan eder.

— Anilart kadmlar aktarryorlar. Oliimle iliskili ber seyden
de kadmlar sorumlu. Diinyaya getirme gorevi de onlarm, diin-
yadan ayrilmaya yardwmci olma gorevi de...

— Eski ¢aglardan beri bir¢ok dinde kadina bu roliin veril-
digini goriiyoruz. Eski Yunan resimlerinde doguma yardim
eden kadin figiiriine pek rastlanmaz. Ancak kadinlari savaga
giden askerlerin yaninda ve kent kapilarinda savagta 6lenlerin
cansiz bedenlerini beklerken sik¢a goriiriiz. Olenler icin yas tut-
malari, cenaze torenlerinde duyduklari aciy: her yoniiyle ifade
etmeleri beklenir. Giiniimiiz Akdeniz kiiltiirlerinde de bunun
izlerine rastlanir: Bagtan asag1 siyahlara biirlinmiig, yas tutan
kadinlar, yari teatral bir sekilde aglayip d6viiniirler. Erkekler
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ise aksine kayitsiz bir ifadeyle, duygularim hig belli etmeden
oturmahdirlar.

— “Gozyagina ortak olma” tarib boyunca karsimza
gikiyor.

— Evet, “erkekler aglamaz” denir ve neredeyse soyle diisii-
niiliir: “Aglamayan kadin, kadin degildir!” Olenin bakimim
kadin yapar, gozlerini kapatir ve kefenler. Kadinlar 6liilerin
anilarinin koruyucularidir, ailenin ve atalarin anilarini onlar
aktarirlar kugaktan kusaga. Dogumdan oliime dek, kiginin
Ozelinden kadinlar sorumludur.
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2. KISIM

DIK KAFALI VE UCARI

KILISE ERKEK ISIDIR!

Nicole Bacharan: Uzun yillar boyunca yasamlarimn her
déneminde kadmlara dayatilan bu gizli diizen karsisinda, bazi
kadmlarm omnceden ¢izilmis kaderlerine baskaldrip, evlilikten,
cift olmaktan, annelikten ve bazen sadece erkeklerden kagmasi
pek de sasirtics degil... Burada biraz da, baskryla veya goniillii
olarak kendini izole eden bu yalmz kadmlarin iizerinde durabi-
lir miyiz? Uzun siire bunun tek yolu manastira girmekti. Ama
sivil yasamda oldugu gibi burada da erkeklerle aym konuma
ulasilamiyordu. Eski Yunan’daki Panteon’da bile tanricalar
tanrilarla esit degildi.

Michelle Perrot: Dogru. Yine de dogurganlik tanrigasi, ask
tanrigasi, bilgelik tanrigasi gibi ¢ok 6nemli tanrigalar vardi.
Genellikle bunlar kadinlik rollerini tersine ¢evirmez, aksine
giiglendirirlerdi. Kadin erkek esitligi yoktu ve bag tanri Zeus’un
tanrigalar arasinda bir kargiligi bulunmuyordu. Frangoise Héri-
tier'nin bahsettigi Amazonlar gibi yikic figiirler, erkeklerin
olasi bir kadin giiciine karg1 korkusunu ifade ediyordu daha
ziyade. Dionysos’un maiyetinde yer alan ve genliklerde ona
eslik eden maenadlar “dionizyak esrime” hali icindeydiler.
Siirekli sarhos gezen, tehlikeli kadinlar olarak, kente girmesi
istenmeyen diizensizligin temsiliydiler. Sahip olma tutkulari,
ugursuz giigleri ve —kendi ¢ocuklarini oldiiren Kralice Medea
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ornegindeki gibi— kiskangliklariyla, tanrilar diinyasinda da
karigiklik yaratiyorlardi.

— Aymi zamanda, akla aykirs bulunan bu 6zellikleri nede-
niyle torenlerde 6memli bir rol oynuyorlar.

— Kesinlikle. Romalilarda bu kadinlar ategin koruyucula-
ridirlar, iffetlidirler, hatta kadin peygamber mertebesindedirler.
Olenlerin gémiilmesi ve anilarin yad edilmesi yine kadmlarin
gorevidir. Ruhlar diinyasiyla~hem tanrilarin hem de oliilerin~
ozel bir iligkileri olduguna inanilir. Ortagagda bayrag: cadilar
devralmigtir; daha sonra da uyurgezerler ve medyumlar. Bilimin
hizli gelisimine sahne olan 19. yiizyilda, bu gelismelere ragmen
masalar1 ¢evirmek, ruhlarla iligki kurmak ¢ok modayd: ve
kadinlar bu uygulamalarda fazlasiyla boy gostermekteydiler.

— Kilisede de fazlastyla boy gosteriyorlards ama hep ikinci
planda kalmak kosuluyla...

— Eskiden Roma’da yapilan kurban etme térenleri gibi,
ekmek ve sarap ayini de erkeklerin igidir. Bununla birlikte,
Hiristiyanhigin baslangicinda Isa’min kadinlara davranisi, ¢agi-
nin diger erkeklerinden ¢ok farklidir. Kugkusuz onu izleyen
kadinlar (annesi ve “azizeler”), geleneksel konumda, arkada
dururlar. Gérevleri Isa’ya ve havarilerine hizmet etmektir.
Ancak Isa bu kadinlarla gayet kibar ve yakin bir iligki igindedir.
Martha (ev sahibesi olarak hizmet veren kiz kardeg), kendisine
yardim etmedigi icin Maria’dan (tefekkiire dalarak Isa’y1 anla-
maya galigan kiz kardes) sikyet eder. Isa onlarla uzun uzun
konusarak anlagmazliklarini giderir. Aym1 zamanda biitiin
toplumlarin digladigy kadinlara, hayat kadinlarina, zina yapan
kadina kars1 bagiglayici bir tutum benimsemistir. Zina yapan
kadim korumus, erkeklere “Iginizde kim giinahsizsa ilk tasi o
atsin!” demigtir. Biitiin erkeklerin karilarimi aldattiklarimi ve
cokegli olduklarini ¢ok iyi bilmektedir.

— Cinsel sadakatsizlik kargsismda cifte standart wygulamayor.

— Kesinlikle. Ayrica hayat kadinlarim1 da yargilamiyor.
Maria Magdalena —“kétii kadin”~ ona yaklagtiginda onunla
konusuyor, ondan artik fahigelik yapmamasim istiyor ve onu
degismeye ikna ediyor. Bunun iizerine Maria Magdalena Isa’nin
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miiritleri arasina katiliyor. Isa’min gémiilmesi sirasinda Isa’nin
annesi Meryem’le birlikte o da var ve Isa’nin dirilisine taniklik
ediyor. Daha sonra Isa’nin 6gretisini Fransa’nin giineyine yay-
mak amaciyla gemiyle Provence’a kadar gidiyor. Maria Mag-
dalena bir havari rolii oynuyor. Sonralari, kesisler gibi kutsal
bir yerde inzivaya ¢ekilip, giinahlari i¢in tovbe etmeye devam
ediyor. Yine de biitiin yasami boyunca giizel saglarini koruyor
(ki daha 6nce de bahsettigimiz tizere bu saglar kadinsi cazibenin
simgesidir).

— Demek ki Isa bu konuda devrimci bir figiir olusturuyor...
Oysa &liimiinden sonra yavas yavas sekillenen Huristiyan Kili-
sesi’nde cinsiyet egitliginin esamisi okunmuyor.

— llk kilisenin kurucusu olan Aziz Petrus, papaz adayi
olarak yalnizca erkekleri aliyor ve sira torenle papaz unvam
vermeye geldiginde, havarilerin yerini yalmzca erkeklerin ala-
bilecegini soyliiyor. Kadinlarin ruhbanhgin diginda birakilmasi
temel esitsizliklerden biridir. Daha sonra Aziz Paulus evliligi
Hiristiyanlar igin kutsal bir yemin haline getiriyor ve erkekler
ile kadinlarin Tanr1 nezdinde esit oldugunu soylityor. Buna gore
cennette ne erkek ne de kadin olacaktir. Goriildiigi tizere bu
¢ok muglak bir tutumdur, ¢iinkii Tanrr’yla iligkide esitlik ancak
ruhlar i¢in s6z konusudur. Diinya tizerinde, kilise s6z konusu
oldugunda ise fark gozetilir.

— Aziz Paulus Efeslilere yazdigi mektupta “Ey kadmlar,
kocalarimiza Tanrs’ya boyun egdiginiz gibi boyun egin!” diyor.

— Korinthoslulara yazdig: ilk mektupta da, kilisede bagi
ortiilit durmalari gerektigini belirtiyor. “Kadin bagini 6rtmiiyor-
sa, saglarini kesmelidir. Eger kadinin sagini kesmesi veya kazit-
masi ayipsa, o zaman Ortiinmelidir,” diyor. Burada da cazibenin
kaynag; olan sag takintisi ¢ikiyor kargimiza... Kadnlarin kilise-
de s6z almamasi gerekiyor. Tabii kadin peygamber olarak s6z
aliyorsa —yine bagi ortiilii olarak— o bagka (bu Eski Yunan’daki
Delphoi kahinleri geleneginin devamu gibi goriilebilir). Kutsal
olan ile olmayan birbirine karigtirlmamalidir, dolayisiyla da
kadinlarin cinselligi ciddi bir sekilde denetlenmelidir. Kadinlar
tehlikelidir...
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— Bunun yanmmda érnegin Romalilarda bazi kadmlar iba-
detler sirasmda aktif rol alryorlar degil mi?

— Evet. Antik Hiuristiyan Kilisesi'nde kadinlar daha fazla
boy gosteriyorlar. Yeralti mezarlarinda inanan kadinlar ellerini
yukari uzatip yiiksek sesle dua edebiliyorlar. Ortagagda rolleri
sinirlaniyor; kadin papaz yardimcilari ve kilisedeki diger kadin
gorevliler ikincil gorevler yapabiliyorlar, ancak yaglar ve diger
arag gereglerle ilgileniyorlar. Kilise sorumlusu olarak erkekler
tercih ediliyor. Bu dénemde de kadinlarin baglari 6rtiilii. Ancak
disilikleri gizlenirse tahammiil edilebiliyor kadinlara.

KUTSAL BAKIRE’YE YENILEN HAVVA

— Bu durum kizlar manastirlarmda daha da belirgin... Kili-
se manastw yasanuni diizenlemeye ne zaman baglyyor?

— Hiristiyan Kilisesi, bekareti ¢ok erken donemde hem
kadinlar hem de erkekler igin daha iist bir mertebe olarak
tanimlamugtir. Cogu kesis olan ilk papazlarda, cinsellik bir
saplanti durumundadir. Aziz Augustinus, 4. yiizyillda bu konu
hakkinda yazmugtir. Temel diisiince, tensel giinahlarin biitiin
glinahlar i¢inde en kotiisii oldugudur. Beden kotiiliigiin temel
tasiyrcisidir. Yaradilig bu noktada tekrar yazilmigtir. Ilk ver-
siyonda, kadin ve erkegin aym anda yaratilmig oldugu kabul
edilir. Oysa bu ikinci versiyonla birlikte kadin ikincil duruma
diiser, Adem’in kaburgasindan ¢ikar. Bu kadin Havva’dir;
bastan gikaran, giinahkar cazibesiyle ayartan, seytan: dinleyen
ve giinahi diinyaya getiren kigidir. Bu andan itibaren kadinlara
diisen en 6nemli gorev, bu giinahin kefaretini 6demektir. Neyse
ki Kutsal Bakire kiiltii kadinlari bu durumdan kurtarmustir.
“Meryem Ana” Havva’nin tam tersidir. Meryem selamlanir-
ken, Havva’ya karsi bir zafer kazanilir.

— Bovylelikle bakirelik vyiiceltiliyor.

— Eski Yunan’da bakirelik yiiceltilmezken, ortagagda
daha yiiksek bir mertebe olarak goriilmeye baglanmigtir.
Kuskusuz kilise, evliligi normal bir durum olarak kabul eder
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ve Aziz Paulus, Tanr kargisinda evli ¢iftlerin ginahlarinin
bagislanabilecegini dogrular. ilahi irade “ciftlesin ve cogalin”
der. Ancak azizlik mertebesine ulagmayi, kendilerini Tanrr’ya
adamay1 gergekten isteyenler bekar kalmali ve bekaretlerini
korumaldirlar. Kilise papazlari cinselligi giinahla eg tutar ve
kadini tehlikeli bir bagtan ¢ikarici olarak sunarlar. Erigilme-
si miimkiin olmayan model, hicbir erkek tanimadan Isa’y1
doguran Bakire Meryem’dir. Bakire ve anne: Kadinlar i¢in ne
seytani bir tuzak! Bazi kadinlar Bakire Meryem’e 6ykiinmek
i¢in kendilerini dine verirler. Evlenecek kadinlar ise bekareti
gegici ama 6nemli bir evre olarak goriirler. Ortagagda geng
kiz i¢in puella, virgo (“evlenmemis bakire kiz” anlaminda)
sozciikleri kullanilmustir. Oyle yiiceltilmis bir figiirdiir ki, ken-
disine mucizeler atfedilir. Jeanne d’Arc (Fransizca la Pucelle)
bakire bir geng kizdir. Iste bu sayede Tanrr’nin ona bir gorev
verdigini anlamig, Fransa Kralligr’ni kurtarmasi gerektigini
sOyleyen sesleri duyabilmistir.

— Bir azize ve bir savasci olan Jeanne d’Arc, belki de boy-
lelikle —mistikler gibi— bir kadmn olarak kendisini bekleyen gele-
neksel yazgidan kurtulmak istiyordu... Bekdretin vyiiceltilmesi,
hem kadinlar hem de erkekler icin neredeyse bir esitlik diizeyi
saglayabilir.

— Prensipte evet... Diger taraftan su noktay: gozden
kagirmamak gerek: Bekar kalmanin yiiceltilmesi uygarhkta
¢ok nadir goriilen bir olgu. Bunu bir miktar Cin’de, rahiple-
rin genellikle bekaretini korudugu ve kadin manastirlarinin
bulundugu Budistlerde gérityoruz. Yine de bunun orani
niifusun ¢ok kiigiik bir yizdesiyle simirhdir. Kuran’da cin-
selligin erkekler i¢in de kadinlar i¢in de iyi oldugu, bundan
kaginmanin bir hata olacagi s6ylenmektedir. Diger bir deyisle
erkeklerin de kadinlarin da evlenmeleri gerekir. Haremlere
yer vardir, evet ama bekarlara yer yoktur, Kocasiz, cinsellik-
ten uzak, anne olmayan bir kadin diigiiniilemez. Cinsellikten
uzak kalmayi saglayan bir konum (dini nedenlerle bekaretini
koruma) ve yerler (manastirlar) yaratmak, yalnizca Bati top-
lumlarina 6zgi bir 6zelliktir.
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MANASTIRLARIN MAHREMIYETI ICINDE

— Inzivaya cekilmek isteyen kadmlari manastirda bekleyen
gercek neydi? Manastirlar kadmlarm egitildigi, kendilerini
gelistirdikleri, istemedikleri dogumlari yapmaktan kurtulduklar:
yerler miydi, yoksa itaatsiz kizlarm kapatildigs hapishaneler mi¢

— 1914’te savas patlak verene kadar, manastirlar ¢ok farkh
amaglara hizmet etmeye devam ettiler. Giiniimiizde manastira
giren geng kizlar bunu gergekten kendi istekleriyle yapryorlar.
Opysa eskiden ii¢ farkli durum s6z konusu olabiliyordu. Oncelik-
le ailelerin ¢eyiz hazirlayamadiklari veya evlendiremedikleri i¢in
manastira verdikleri kizlar vardi. Soylularda bunlar evlilik stra-
tejisi agisindan sakinca yaratacak kizlardi. Ancak aymi durum
koyliler icin de gegerliydi. Celimsiz, topal, ¢ocuk dogurmak
ve i gormek i¢in yeterince giiclii gériinmeyen kizlar manastira
kapatilirdi. Bunun tam aksi ucunda, istemedikleri biriyle evlen-
dirilmemek i¢in din yolunu segen ve kendi iradeleriyle manastira
giren kizlar vardi. Bunlarin ¢ogu bakireydi —azizelik icin mutlak
kosuldu bu~ ama dullar da manastira kapanmayu isteyebilirler-
di. Bu iki ucun arasinda —zorla getirilenler ile kendi istekleriyle
gelenler— baskiyla manastira giren ama sonunda aligip, burada
mutlu bir yasam siiren kadinlar vardu.

— Manastirlar egitim, maneviyat ama te yandan giic
mekdnlarryds da aym zamanda degil mi?

— Zamanla kilise Isa’dan ¢ok daha soven bir tavir icine
girdi ve kadinlar bu kurumlarda gii¢ sahibi olamadilar. Kadin
tarikatlar1 hep erkeklerin denetimi altindaydi. Zaten ¢ogunlukla
erkek tarikatlarinin devamu niteligindeydiler. Kadinlar tara-
findan kurulan tarikatlar (6rnegin kendilerini egitime adayan
Azize Ursula Tarikat1 (Ursiilinler) piskoposa hesap vermek
zorundaydilar. Evet, bazi manastirlarda basrahibeler giiglii bir
otoriteye sahiptiler; giinah ¢ikaran rahipleri kontrolleri altina
alabilirlerdi, hatta bazen kiskanghk krizleri yagandigi olurdu.
Kizlar manastiri, 6yle huzurlu bir yuva olmaktan uzakti. Rahi-
beler arasindaki rekabetlerin, giinah ¢ikaran rahip ile bagrahibe
arasinda, cinsiyeti agan bir gii¢ savaginin yasandig yerlerdi.
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Bazi bagrahibelerin piskoposlari ¢igneyip dogrudan Roma’ya
bagvurduklar: olsa da, eninde sonunda Papa da bir erkekti!
12. yiizyilin baginda, kadinlara da esit bir rol verilmesinden
yana olan Robert d’Arbrissel kadin monarsisinin geligiminde
onemli bir rol oynadi. Fontevraud Manastir’'nda gergeklegtirdi-
gi de igte budur. Bir diger 6rnek de Aziz Francesco d’Assisi’dir.
Takipgisi ve arkadagi olan Azize Claire, Fransiskenlerden ayri
olsa da ayni yolda yiiriiyen “Yoksul Kadinlar” tarikatini kur-
mugtur. Yine de hicbir zaman erkek egemenliginden bagimsiz
bir kadin tarikati kurulmamustir.

— Azizeler kendi manastirlarmda, hatta digsarida giic sabibi
degiller miydi?

— Evet bazi azizeler, gerek yazdiklariyla gerekse kurduk-
lar1 tarikatlarla etraflarindaki rahibeler iizerinde ¢ok biiyiik
bir etkiye sahiptirler. Bu etki manastir duvarlarinin digina
kadar da gikabiliyordu. Ornegin Avilali Azize Teresa, 6nem-
li bir mistik giice sahipti. Yazdiklar1 okunuyor ve bunlara
uyuluyordu. Takipgileri —ki bunlar arasinda piskoposlar da
bulunuyordu~ ona danigmak i¢in uzaklardan geliyorlardi. San
Juan de la Cruz ona hayrandi 24 yaginda 6len “kiigiik kiz
kardeg” Thérese de Lisieux biiyiik bir cogku yaratmus, kaleme
aldsg) Histoire d’un Ame (Bir Ruhun Hik4yesi) bir ¢oksatar
haline gelmistir.

— Ancak azizeler siiphe de cekiyorlard,...

— Evet. Kilise azizelerine saygi gosteriyor ama bir yandan
da onlara kargi temkinli davraniyordu. Tefekkiire dalan ve
Tanrr’yla dogrudan iligki i¢inde olduklarini ileri siiren bu
kadinlar, yazilanlarin yorumlanmasinda rahiplere rakip ola-
rak goriiliiyorlardi. Ornegin Avilali Azize Teresa, diger bircok
azize gibi, kendi donemindeki kiliseyi ¢ok elegtiriyordu. Diger
taraftan kadinlarin “deliliginden”, histerisinden ve bir de
“anoreksisinden” ¢ok ¢ekiniliyordu. Manastirlarda yasayan
bu mistik kadinlarin ¢ogu tefekkiire, duaya, riyazete ve 6zel-
likle de yiyeceklerden uzak durmaya 6nem veriyorlardi. Ano-
reksiklerin “anasi” sayilan Sienali Caterina bunun 6rneklerin-
den biridir. 19. yiizyilda Thérése de Lisieux de etrafindakilerin
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biitiin 1srarlarina ragmen yemegi reddediyordu (veremden mi
yoksa anoreksiden mi 6ldiigiinii hald bilemiyoruz). “Ergen-
lik” gibi “anoreksi” s6zciigii de 19. yiizyilda ortaya ¢ikmistir.
Anoreksi, geng kizlarin fizyolojik kaynakl bir sorunu olarak
gorilmiigtiir. Anoreksinin psikolojik bir bozukluk olarak
tanimlanmasi ise Birinci Diinya Savas: ile Ikinci Diinya Savasi
arasina rastlar.

PENETRASYONUN REDDI

— Anoreksinin gegmisi ¢ok eskiye dayaniyor. Kendini dine
adayan bu kadmlar, kendilerini abartili derecede a¢ birakarak
disiliklerini ve cinselliklerini reddetmek mi istiyorlards acaba?

— Tam olarak ne yapmak istediklerini anlamak zor. Belki
de sahip olduklar1 kadin viicudunun saf olmadigini diisiinii-
yorlardu... Tektanrili dinlerin hepsinde ddet dénemi safligin
bozuldugu bir dénem olarak goriiliir: Kadin kirlenmistir, ona
dokunmaktan kaginmak gerekir. Kan aslinda yasamin sem-
boliidiir ama kizlarin kani kirli kan, buna karsilik erkeklerin
savaglarda dokiilen kani onurlu, sanl bir kan olarak goriiliir.
Anneler kizlarini baglarina ne gelecegi konusunda pek uyar-
mazlar. Yakin zamanlara kadar, kizlar ilk Adet gordiiklerinde
mahcup oluyorlardi. Bu utang verici bir sir olarak saklaniyor,
tizerinde konugulmuyor ve bunu kendi kendine halletmek
gerekiyordu. Bazi kizlarin Tanrr’ya kavusmak i¢in bedenlerini
yadsiyip bu kirlilikten kurtulmak istemis olmasi miimkiin.
Yemek yememe ileri boyutlara vardiginda adetler de kesiliyor
(amenore).

— Anoreksinin yiizyillar boyunca yalmizca kendini dine
veren kizlarda gorildiigiinii diigiinemeyiz berbalde...

— 19. yiizyildan itibaren hekimler tarafindan kaydedilmig
olgular var ve sayilari hig de az degil. Bu hastaliga yakalanan-
larin ¢ogu zorla evlendirilen kizlar (bu eskiden beri gelenek-
sellegmis bir uygulama oldugundan, anoreksinin ortagagdan
bu yana var oldugunu s6yleyebiliriz). Adetlere ve kirli kana
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evrilen gozlerin disinda, geng kizlar bir bagka temel ¢eligkiyle
de kars karsiyaydilar. Bir taraftan bekaretleri yiiceltiliyordu
diger taraftan onlara “kaderiniz evlenmelk” deniyordu (ustelik
bu aile zoruyla gergeklegtirilen bir evlilikti) ve “o zaman bir
erkek iglerine girebilirdi”. Ciinkii “karilik gérevinin” esasi
buydu zaten; kocanin istedigi zaman iglerine girmesi. Dola-
yisiyla anoreksinin altinda, egin kullanimina sunulan bedenin
reddinin yattig1 da disiiniilebilir. Kadin bedenini ag birakarak
zayiflatiyor, ¢ocuk doguramayan, gekici olmayan bir beden
haline getiriyor ve boylelikle kaderinden kagiyor. Yalnizca
iremeye adanmuig bir beden olmaktan ¢ikiyor boylece. Kilise,
mistisizmin delilige, intihar davranigina yaklasan bu gekline
cok tereddiitlii yaklagmustir,

— Kilise temkinli davranryor ama azizeleri yiiceltip azizlik
mertebesine de vyiikseltiyor. Diger taraftan cadilara yaklagimi
cok farkli. Oysa cadilar da gaiple iletisim icinde olduklarim
iddia ediyorlar.

— Bazen aradaki smnir ¢ok inceliyor ama... “Loudun Olay:”
bunun bir 6rnegidir. 1632°de Ursiilin rahibeleri, manastirin
giinah ¢ikaran rahibi Urbain Grandier’yi, kendilerini bagtan
¢tkarmak igin biiyiiledigini iddia ederek suglamislardi. Suglu
bulunan rahip canli canh yakildy; “iglerine seytan giren” rahi-
beler icinse seytan ¢ikarma ayini yapildi. I¢lerine giren seytanin
¢tkarilmasi gerektigine gore, onlar da cadiliga yaklagmiglard bir
anlamda. Oysa “cadiliklar1 dogrulananlara®, seytanla goniillii
olarak isbirligi yaptigindan siiphelenilenlere en ufak bir acima
gosterilmiyordu. Giinahlarinin kanitlanmas: igin sik¢a uygu-
lanan bir yontem vardi. Kadinlar boyunlarma tag baglanarak
nehre atiliyorlardi. Eger bogulurlarsa, masum olabilecekleri
disiinilityordu. Yok, eger su yuziine ¢ikarlarsa, bu seytanla
anlagmalar1 oldugunun bir kaniti olarak kabul edilir ve diri
diri yakilirlardi. Bedenlerinden geriye higbir iz kalmamaliydi.
16. ve 17. yiizyillarda, Ingiltere’de, Fransa’da, Almanya’da,
Bohemya’da, Polonya’da binlerce kadin boyle yakildi. Biiyticii-
ligiin, Ronesans’in bilimsel digiince gelisimiyle bagdasmadig:
dissiiniililyordu.
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MANEVIYATIN YONLENDIRICILERI

— Oyle de olsa boyle de, kaybetmek kagmilmaz. S6z alma-
ya yeltenen kadun basina ne geliyor gériin bakin! Ister rahibe,
ister cady, isterse evlenme ¢agmda geng kiz, sonra da evli kadm
olsun, hepsi de kilisenin erkeklerinin demir yunmrugunu buluyor
karsisinda.

— Evet. Katolik Kilisesi erkek egemenliginin kendini goster-
digi bir kurumdur. Sakrementlerin yOnetilmesi, pazar ayinlerinin
diizenlenmesi, ekmek sarap ayininin gergeklegtirilmesi, komiin-
yon verilmesi, giinah ¢ikartilmasi ve vicdanlarin rahatlatiimasi
hep rahiplerin sorumlulugundadir. Maneviyatin yonlendiricileri
olan rahip, hem manastirlarda rahibelerin yaninda yer alir hem
de sivil yagamda geng kizlara ve evli kadinlara yol gosterir.
Giinahlarin itiraf edildigi kefaret ayinleriyle, kadinlarin vic-
danlarini ve davraniglarin etkiler. Kilise onun sayesinde cema-
atini denetim altinda tutar ve bu denetim 17. yiizyil ve Kargi
Reform’un® kat talimatlaniyla daha da giiclenmistir. Kilisenin
bu niifuzu baz1 kesimlerde ¢ok biiyiik giivensizlik yaratmstir
(Moliére’in Tartuffe adli oyunu bunun bir yansimasidir). Pro-
testanliga daha yakin olan Jansenciler, giinah ¢ikaran rahiplerin
diyalog kurulabilecek kigiler olmasina ¢aligmiglardir. Ancak
Kargi Reform’un hiikiimdar1 XIV. Louis, kurallara en kiigiik
bir karst gelmeyi bile hog gormemis, Port-Royal Manastiri
rahibelerini siirgiine gondermistir. Fransiz Devrimi sonrasinda
kilise, kadinlarin “kontrol altinda tutulmasinda” giinah ¢ikaran
rahiplere ¢ok bel baglamigtir. 19. yiizyilda Michelet gibi cumhu-
riyetgiler, kadinlarin tizerinden ailelerin i¢inde neler olup bittigini
Ogrenmeye ¢alisan bu rahiplerden ¢ok rahatsiz olmuglardir.

— Protestanlikta boyle giinab ¢ikaran rabipler yok ama
degil mi?

— Luther giinah ¢ikarmay1 korumus, Calvin ise ortadan
kaldirmigtir. Calvin’e gore, Evharistiya ayininde ekmek ve

* 16. yiizyilda, Protestan reformuna kargi Katolik Kilisesi tarafindan

baglatilan reform hareketi. (¢.n.)
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sarap Isa’min gergek bedeni ve kam degildir, dolayisiyla da ne
yitkselmeye ne de bir papazin araciligina gerek vardir. Protestan
papazi bir erkektir; Luther ve Calvin de evlilik ve 6zel yasam
konusunda ¢ok ataerkil goriiglere sahiptirler. Yine de Protestan-
lik, Hiristiyanhk iginde kadmnlara biraz nefes aldirmigtir.

— Okumays, dolayisryla da yazmay: 6grendiklerine degin-
migtik. Kadmlar s6z alma hakki da kazamyorlar mi?

— So6z hakki erkeklerde kalmaya devam ediyor ama Protes-
tanhkla birlikte kiigiik de olsa bir gedik agiliyor. Inanc1 pekis-
tirmek ve yaymak i¢in diizenlenen her “Yeniden Uyanma”
toplantisina kadinlar da katiliyor ve kendilerini ifade ediyorlar.
Protestanlarda bu, dini inanglara aykir1 bir uygulama gibi degil,
daha ¢ok yararl bir miisamaha olarak goriiliiyor. Almanya’da
Pietistlerde, ingiltere’de Piiritenlerde, Metodistlerde ve bir mik-
tar da Presbiteryenlerde buna rasthyoruz. ABD’nin kuzeydogu-
sundaki New England’da, kadin vaizler binlerce kisiyi toplaya-
biliyorlar. Kugkusuz bunlar Protestanliktaki marjinal hareket-
ler ama yine de varlar. Katolik Kilise de bu konuda celigkili bir
tutum sergiliyor: Bir yandan kadinlari daha yakindan denetim
altinda tutarken, diger yandan manastirlarda okuma ve yazma
ogrenmelerine imkan sagliyor. Kadinlar da hig¢bir zaman pasif
kalmryorlar. Erkek egemen ortagagda, papazlarin baskin
oldugu kilise biinyesinde bile kendilerine 6zgiirliik, kiiltiir, giig,
zevk ve agk (bu Tanri aski da olsa) alanlari yaratabiliyorlar.
Rahibeler kizlarin egitimine yonelik diizenlemeler getiriyorlar.
Fransiz Devrimi’nden 6nce bu konuda 6nemli bir etkiye sahip
olan Ursiilinler, devrim sonrasinda da bu niifuzlarm kisa
siirede geri almuslar. 19. yiizyilda kizlarin egitimi i¢in her tiirlia
bilgiyi iceren miifredatlar hazirlamiglar. Kadinlarin aile i¢indeki
6neminin bilincinde olan kilise, onlarin egitimleriyle ilgilenmig
ve i¢inde bulunduklari sosyal sinifa gére dozunu ayarlamis.
Aristokratlarin kizlar1 6zel 6gretmenlerden ders alirken, bur-
juva kizlar1 yatii okullara gonderilmigs (Emma Bovary’deki
gibi). Halk siniflarindan kizlar ise {itii yapma, dikis dikme
gibi giindelik iglerin 6gretildigi “ouvroir” adli atélye benzeri
birimlere yollanmglar.
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“LUZUMSUZ” KADINLAR

— Bazi rahibeler, egitimin disinda yoksullarla da ilgilenerek
toplumsal bir gii¢ de kazannuglar degil mi?

— Bu gibi iglerle daha ¢ok manastirlara kapatilmayan
rahibeler ilgilenmig. Aslinda hayir igleri Katolik kadinlar,
“koruyucu azizeler” tarafindan yiiriitiiliiyor. Bu kadinlar yok-
sullar1 ziyaret ediyor, hastalara bakiyor, hastanelerde olenlerin
gozlerini kapatiyorlar. Tabii bu hayirsever kadinlar, hem giig
hem de toplumsal deneyim kazaniyorlar. Iglerini ciddiye aldik-
larinda (¢iinkii bu igleri sikici bulan ve yoksul evlerin titreyen
basamaklarmi tirmanmaya asla yanagmayan kadinlar da var!),
zamanla “yoksullugun bilimine” vakif oluyorlar. 19. yiizyil-
da agevleri acryor, hayirseverligin daha laik sekli olan sosyal
yardim kurumlarinin gelisimine katkida bulunuyorlar. Baz
sanayicilerin egleri, kocalarini iggilerin i¢inde bulundugu sefalet
konusunda uyariyorlar.

— Ogzetle sosyal yardim, kadinlarin bu calismalarindan
doguyor.

— Kesinlikle. Tip, sosyal haklar ve psikoloji alanlarina da
el atiyorlar. Dernekler kuruyor, yardim dernekleri yararina
kullanilmig egya satiglar1 diizenliyorlar ve bazen bunlara ¢ok
genig katihm saglayabiliyorlar. Boylelikle kadinlar ekonomik
yasama da adim atmig oluyorlar. Ornegin 19. yiizyilda Pro-
testanlarda, Kurtulug Ordusu (Salvation Army) ¢ok bityiik bir
kurum haline gelmis. Hareketin kurucusu olan William Booth
ile karisinin ¢ok sayida kizlari var ve kisa siirede kadinlar
komutayi ele aliyor. Kurtulus Ordusu, adindan da anlagilacag:
lizere askeri bir yapiya gore diizenlendiginden, ailenin kadin-
lar1 “komutan” ve “albay” riitbeleri alip, bagka kadinlar1 da
sisteme dahil etmigler.

— Sonug olarak kadmlar ellerine gecen biitiin olanaklar:
degerlendirmigler. Ellerine kiiciiciik bir alan gecer gecmez, bu
alan genigletmisler.

— Evet. Ancak dinin katkisini da géz ardi etmemek gere-
kiyor. Burada erkek egemenliginin, erkek sovenizminin ileri

122



KADININ YASAMINDA iKi BIN YIL

derecede baskin oldugu Katolik Kilisesi’ne 6vgiide bulunuyor
degilim. Ancak toplumsal yasam belirsizliklerle doludur ve
kadinlarin dini yagsam iginde belirli bir gii¢ kazandigini kabul
ctmek gerekir. Yine de kadinlarin hep bir erkegin korumasi
altinda olmalari gerekmistir. Bu erkek baba, koca, pisko-
pos veya basrahip olabilir. Yalniz kadin, tehlike altindaki
kadindir.

— Evlenmeyen ama manastrra da girmeyen geng kizlara ne
oluyordu peki?

— Boyle kizlarin sayisi fazla olmasa da, bu durumda kiz,
ailesinin yaninda kaliyordu. Bunlar, huysuz teyze veya Balzac’in
“Kuzin Bette” karakterine benzeyen kadinlardir. Erkek bula-
mayan, bir erkek tarafindan begenilmeyen kadin siiphe ¢eker.
Ancak bunlarin hepsi ortada kalmig kadinlar degildir. Bazilari
da evlenmeyi kendileri reddeden asi kadinlardir. 19. yiizyilda,
kizlarin egitim imkanina kavugmastyla birlikte boyle kadinlarin
sayst artmigtir. Kadinlar egitimlerini bir meslek araciligiyla
paraya cevirme imkani bulmus, 6gretmen, miirebbiye veya
dadi olarak ¢alismaya baglamslardir. Ingiltere’de entelektiiel
kadinlar, Mavi Coraplilar (Blue Stockings) diye alaya alinmustir,
Bir de ne yapilacag bilinemeyen “liizumsuz” kadinlar (“redun-
dant” women) vardir.” Bir erkegin denetiminde olmayan kadin
endise uyandirir, ¢iinkii normlarin digindadir. Romanlarda
miirebbiyeler, genellikle evin erkegini bagtan ¢ikaran, biraz
diisiik ahlakli kadinlar olarak kargimiza gikarlar.

OLAGAN BIR SUC: TECAVUZ

— Birerkege ait olmayan kadm hep teblike olarak goriilmiis
ama aslinda asil teblikede olan kadm...

1850’lerde Ingiltere’de niifusta kadin-erkek dengesi kadinlarin lehine bo-
zulunca, yeterlierkek olmadigi igin evlenemeyen yaklagik 750.000 kadinla
ne yapilacag bilinememis, bu kadinlar “redundant women” olarak adlan-
dirilmsstir. (¢.n.)
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— Evet ve oteden beri de bu tehlike tecaviiz. Eskiden
beri var olageldigini diisiinmemiz igin her tiirli sebep var.
Eski ¢aglarda ne oldugu konusunda pek bir bilgi yok. Kizlar
¢ocukluktan dogrudan erigkinlige gegiyorlar, ergenlige ulasir
ulagmaz, bazen de daha 6nce evlendiriliyorlar. Ortagagda
kilise tecaviiziin bir giinah oldugunu kabul ediyor ve g6valye-
lerin dullar, yetimleri, tehlikedeki kizlar1 korumasi bekleniyor.
Ancak adetler ¢ok farkli. Oglanlar tecaviizle ve 6zellikle de gete
maceralarindan biri olarak gergeklestirilen toplu tecaviizle, cok
erken yasta erkekliklerinin farkina variyorlar. Bu topluca ger-
geklestirilmesi gereken ve geteyi birbirine baglayan bir yigitlik
gosterisi. Genglerden olusan bu tiir geteler satolari, koyleri kirip
gegiriyorlar ve performanslarimi kargilastiriyorlar birbirleriyle.
Evlenmeyecekleri bir kizi, 6zellikle de bakire bir kizi “bozmak”
bir bagar1 sayiliyor. Kizin kendini “korumasi”, bekaretini kay-
betmemesi; erkeginse kizi bir kale gibi fethetmesi bekleniyor.
Giiglii bir kalenin disiiriilmesiyle agik bir benzerlik s6z konusu
burada. Kizi, satoyu, sehri fethetmek, bir erkeklik toreni niteligi
tagtyor. Bu bir savas.

— Tecaviize ugrayan kiz sikdyette bulunabiliyor mus

— Kendini korumay: bagaramayan kiz suglu bulunuyor.
Hep zaten diinden razi oldugundan siipheleniliyor, “Kendisi
istedi!” deniliyor. Su veya bu sekilde olaydan kiz sorumlu
tutuluyor; “O sirada orada ne ariyordu, boyle bir yerde ne isi
vardi?” diye diigiiniiliiyor. Koyde “serefi lekelenmis” kiz goziiy-
le bakiliyor ve herkes biliyor bu durumu. Bekareti bozuldugu
i¢in artik evlenilebilir bir kiz olmaktan gikiyor. Cogu zaman
baska ¢aresi kalmadigindan, sehre gidip kotii yola diigiiyor bu
kizlar.

— Tecaviiz ne zaman su¢ olarak kabul edilmeye baglandi?

— 19. yiizyilda “miiessir fiil” igin birkag¢ dava agilmus.
Ancak yalnizca toplu tecaviiz ger¢ek anlamda cezalandirihi-
yor: Geng bir kizin ¢ok sayida erkege karsi elinden higbir sey
gelmeyecegi kabul ediliyor. Oysa tek bir erkekle karsi kargiya
kaldiginda, kendini savunabilecegi diisiiniiliiyor. Tecaviize
ugradiysa, gercekten direnmemistir. Bazen anne baba kizlarina
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gliveniyor ve tazminat talebinde bulunuyorlar ama sozlerini
gecirmeleri ¢ok zor. Tecaviizcii genellikle kizin kendisini
“tahrik ettigini” o6ne siiriiyor ve sozii kizin soziinden daha
fazla onemseniyor (kotii sohretli bir delikanh degilse tabii).
Bu nedenle de pek az tecaviiz olayinin pegine diisiiliiyor. Cok
can sikict tibbi muayenelerin yapilmasinin gerekecegi biliniyor.
Tecaviiz olgularinin biiyiik bir kisminda kiz sesini gikarmi-
yor ve en biiyiik beklentisi gebe kalmamak oluyor. Tecaviiz
konusu uzun yillar gérmezden gelinmis bir konu. Georges
Vigarello’nun Histoire du viol, XVI.-XX. siecles (XVI.-XX.
Yiizyillarda Tecaviiziin Tarihi) adlh kitabinda agik¢a ortaya
koydugu gibi, bu konuda ¢ocuk tecaviizii hari¢ pek bir degi-
siklik olmamig bugiine kadar.

— Bir “savas silab1” olarak tecaviiz de eskiden beri varligm
koruyor degil mi?

— Evet. Tecaviiz fethin bir pargasi. Kazanan taraf sehre
giriyor ve askeri birlik, bagta kadinlar olmak tizere gehir sakin-
lerine istedigini yapma hakkina sahip oluyor. Subaylar buna ses
¢tkarmuyorlar. En kotiisii de i¢ savaglar. Koy ele gegince, kadin-
lar kazananlarin tecaviiziine ugruyor. Sonra koy kurtariliyor
ve erkekler tarafindan zorbalara karsi koymamakla suglanan
kadinlar bir kez daha tecaviize ugruyorlar. Kadinlar biitiin
savaglarda bu terorle kargi karsiya kaliyor. Bir¢ogu intihar edi-
yor, geriye kalanlar susuyor.

— Kadmlar savaslar digimda da tecaviize varan cinsel tacizler
karsisimda siklikla suskun kalryorlar.

— Eskiden, “ilk gece hakki™ ad altinda taciz yapilabili-
yordu, bu senyériin ayricaliklarindan biriydi. Ancak tarihgiler
bunun hi¢bir zaman bir “hak” olmadig: goriigiindeler. Kilise de
bu duruma onay vermemis.

—Yauygulamada...

— Soylendigi gibi uygulamada da senyor tebaasinin efen-
disiydi. Iktidara sahip olmak demek, kadinlarin bedenleri

*  Senyoriin tebaasindaki bir kisiden, diigiinden hemen sonra gelini bir gece

icin kendisine teslim etmesini isteme hakkidir. (¢.n.)
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iizerinde de iktidar sahibi olmak demekti. Daha 6nce degin-
mistik, satolarda kadinlarin odast hi¢ de korunakh degildi.
Tecaviizlere, elle tacizlere sik rastlaniyordu. Daha agagi
konumlardaki kadinlarda, bu tacizler ¢aligma yerine kadar
iniyordu. Efendi kendinde hizmetgiyi sikigtirma hakki gorii-
yor; ciftgi igci kizlar1 kovaliyor ve kendilerini teslim etmezlerse
tehdit ediyordu. Bazen evin hanimi da sug ortakligi yapiyordu.
Oglunun geneleve gidip hastalik kapma riskiyle karsi karsiya
kalmasindansa, kéyden yeni gelen hizmetgi kizla kirigtirmasin
tercih ediyordu. Kadinlar, erkeklerin arzularina kargi bedenle-
rini korumakta zorlamiyorlardy, giinkii erkekler bunu bir hak
olarak goriiyorlardi.

— Kadmlar ne yapabilirlerdi ki?

— Kendilerini savunuyor, kurnazhklara bagvuruyor, korun-
maya ¢algiyorlardi... Ayrica istemedikleri bu ¢ok sert ve kaba
cinsellikten uzak durabilmek igin, kilisenin ardina gizlenip
manastirlara siginiyorlardi. Manastir ve bekaret hep bir ikilem
olarak kalmustir... Erkeklerin fiziksel giicii ve aggozlii arzular
kargisinda, kadinlarin kendi bedenlerine sahip olma istekleri
—ki hep goz ardi edilmistir— siirekli ve egitsiz bir savag olarak
sirmiisgtur.

— Modern ¢caga yaklagtik¢a, bu tacizlerin fabrikada, maga-
zalarda, biirolarda da devam ettigini goriiyoruz.

— Evet. Ustabagi veya boliim sefi bunun normal oldugu-
nu, kizlarin “yatagindan gegmesi” gerektigini diisiiniir. Bazi
geng kizlar da bu tabiri kullanirlar: “Yatagindan ge¢meliyiz”.
Neyse ki giderek daha ¢ok kiz bu duruma karsi gelmeye bas-
lamugtir. Ustabagilarin “ilk gece hakkina” dur demek igin, isgi
sendikalart da agirhiklarini koymugtur. 1905 yilinda béyle bir
olay Limoges’daki tinlii grevi baglatmistir. Georges-Emmanuel
Clancier’nin Le Pain Noir (Kara Ekmek) adli romanina da
ilham vermigtir bu olay. Bir porselen fabrikasinin genel miidiir
yardimcisy, sistematik olarak ilk gece hakkindan yararlanmak-
tadir. Kizlardan biri sikayet edince, biitiin isgiler baskaldirirlar.
Daha sonra grevin asil nedeni olan ilk gece hakkina karsi 6fke
unutulur, olay maaslarla ilgili bir greve doniisiir.
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“YA DOVULMEK BENIM HOSUMA GIDIYORSA!”

— Tek bagina kalan veya “isyan eden” kizlari bep aym
teblikeler bekliyor. Tecaviiz bagta olmak tizere dévme, hatta
cinayet...

— Bunlar sadece yalniz kizlar igin degil, evli kadinlar icin
de gegerli. Bu durumda siddet uygulayan kadinin kendi kocas.
Eskiden erkegin karisin1 dovmesi normal sayiliyordu! Orta-
¢agda bu, erkegin iktidarinin gostergelerinden biriydi. Kadin,
cocuklar ve hayvanlar gibi, akhi olmayan bir yaratik gibi gori-
liiyordu. Cok sonra, Napoléon’un getirdigi medeni kanunda
babanin ve kocanin bu hakki iistii kapali olarak kabul edildi.
Hakimiyet kocanin elindedir, karis1 ve ¢ocuklan iizerinde her
tirlit hakka sahiptir. Karis1 ona karsi gelirse, onu dovebilir.
Cok ileri gitmedigi siirece halkin ahlak anlayigt da bunu kabul
eder. Ozellikle varoslarda siddete géz yumulur. Duvarlar ince,
evler kiigiiktiir ve “Bak, falanca yine karisimi déviiyor!” den-
digine sik sik sahit olabilirsiniz. Koca i¢meye gider, eve doner
ve gece yumruklarla son bulur. Bu arada, burjuva siniflarda da
disiiniildiigiinden daha fazla karisini déven koca oldugunu
belirtmekte fayda var. Moliére’in meshur repligine deginmeden
gecmeyelim: “Ya d6viilmek benim hosuma gidiyorsa!”™ Kadi-
nin kocasinin erkekligini buna gére olgtiigi gorisii yaygindir.
Erkek otorite sahibi degilse, namusunu koruyamiyorsa bu
hos kargilanmaz. Kadinlar “Siz bu igse karigmayin!” diyerek,
evliliklerini koruma ve durumlarim hakli gikarma egiliminde
olmuslardir hep.

— Hatta ¢ogu kez onlari savunmaya ¢alisanlara karsi giki-
yorlar degil mi?

— Evet. Baz1 kadinlarin kaderlerine razi olma ve sonuna
kadar itaat etme egilimi sagirtici olabiliyor. Kugkusuz siddet
“agir’” boyutlara ulagmigsa ¢evre bunu kiniyor ama aksi
takdirde kimse bu kadinlara destek olmuyor. Bazi kadinlar
dava agmaya galigsa da, bunlarin sayisi ¢ok az. 18. yiizyildan
itibaren bu tiir davalarin sayis1 artmaya baghyor. Bosanma
miimkiin olmasa da, kadinlar mahkeme sonucunda bosganma
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olmadan ayrilik hakkini elde etmek igin, gordiikleri “koti
muameleyi” dile getirmeye baghyorlar. Yavag yavag duyarh-
liklar degisiyor ve kadinin déviilmemeye —en azindan abartili
bir gekilde déviilmemeye!- hakk: oldugu kabul edilmeye bas-
laniyor. Yine de kadinlarin bir araya gelip siddete kars: toplu
protesto eylemlerine baglamasi i¢in daha ¢ok zaman gegmesi
gerekiyor. Bu konu feministlerin oncelikleri arasinda bile
nadiren yer aliyor. Bugiin bile tecaviiz olaylarinin yalnizca
yizde 5’inin mahkemeye tagindigi tahmin ediliyor. Bu konuda
biiyiik bir suskunluk hikim ve bu suskunluk, her tiirlii siddet
davramgimin karikoca iligkisi mahremiyeti iginde gercekles-
mesi Olgiisiinde artiyor. Tecaviizler, darp, manevi taciz... Son
doénemde yapilan aragtirmalarin da gosterdigi tizere, kadinlar
gliniimiizde de biiyiik oranda siddete maruz kalmaya devam
ediyor.

— “Evlilik ici tecaviiz” kavrami ¢ok yeni o halde...

— Hemen hemen son yirmi yildir var bu kavram. Daha
onceleri “evlilik igi tecaviiz” diistincesi bile s6z konusu olamaz-
di, yalnizca “karilik gorevi” kavrami vardi. Bir kadin evlendigi
andan itibaren, kocasinin cinsel isteklerine kargiik vermek
zorundaydi. Buna karsi ¢ikmasi yasal degildi.

— Bir de yine mazur goriilen meshur “namus cinayetleri”
var...

— Prensipte namus cinayetleri kanuni olarak cezalan-
diritliyordu. Ancak ahlaksal ve toplumsal a¢idan mazur
goriiliiyor, erkegin namusunu temizledigi kabul ediliyordu.
Kendisini aldatan egini 6ldiiren erkek ¢ogu zaman beraat
ediyordu. Fransa’da tartisgmanin baglamasi igin 1875 yilinin
beklenmesi gerekti. Bu tarihten itibaren mahkemeler, baz:
mazeretler bulmaya devam etseler de, bunu kinanacak bir sug
olarak yargilamaya bagladilar. Bu sugtan mahk{im edilenler
oldu. Yine de Alexandre Dumas Fils “namusunu koruyan”
erkekleri yiicelten bir metin kaleme almaktan geri durmadi.
19. yiizyilin sonlarina kadar, Bat1 diinyas: genelinde namus
cinayetlerine —tabii ki erkekler tarafindan iglenen— agir1 bir
hosgorii gosterildi.
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“YOLDAN CIKMIS” KIZLAR

— “Karilik gorevi”, siddet, hatta wygunsuz bir davramgta
cinayet... Evlilikten kacmaya ¢alisan kizlart anlamak zor degil!
Ancak diger taraftan yalmz kalan, gecim kaynagi bulunmayan
veya sizin az Once babsettiginiz gibi “namusuna leke siiriilmiis”
kizlar da, kotii yola diigme teblikesiyle karst karsrya kalryorlar.

— Evet. Hayat kadinlarinin biytik bir ¢ogunlugunu, hirpa-
lanmig, savunmasiz ve zaten trajik bir gegmise sahip kizlar olug-
turuyor. Tecaviize ugrayan, aileleri tarafindan reddedilen, ¢ok
zavalli duruma diigmiig kizlar bunlar... Toplum igindeki statiisii
farklilik gosterse de, fahigelik her ¢agda, her kiiltiirde var ola-
gelmistir. Frangoise Héritier, Eski Yunan’da kurtizanlarin®
belirli bir sayginliga sahip oldugundan bahsetmisti. Roma’da,
kocasina yagayan ii¢ cocuk veren nikahh egin, kanunen cinsel
yasamdan ¢ekilme hakk: vardi. Genellikle esler bu haklarini
kullanirlardi (ki bu da cinselligin pek de mutluluk verici olma-
digin1 diigiindiiriiyor). Nikahh es muafiyet hakkini elde eder
etmez kendi dairesine gekilir, koca da genelevlerde kurtizanlarla
beraber olurdu. Bu kadinlari eve de getirebilirdi ve nikahl eg
buna ses ¢ikaramazdi. Daha sonralari ortagagda, hayat kadin-
larmna kotii gozle bakilmaya baglandu. Kilise bu “yoldan ¢tkmig”
kizlar1 bir taraftan kinarken, bir yandan da duruma g6z yumu-
yordu. Sonugta bu, “gerekli bir kotilik” olarak goriiliiyordu.
Bu miisamahanin temelinde de yine, erkek cinselliginin megru
ve bastirillamaz bir gereksinim olarak goriilmesi yatiyor: Hayat
kadini, doyumsuz kocalar:1 rahatlatir, delikanlhilarin “milli
olmasimi” saglar. “Evler” kentlerin kenar mahallelerinde veya
merkezdeki kotii gohretli sokaklarda yer alir. Bu gibi iizerinde
konugulmayan, istii kapal diizenlemeler, 19. yiizyilda tekrar
degerlendirilmigtir ¢iinkii devlet, sihhi nedenlerle hayat kadin-
larim denetlemek ve vesika altina almak istemistir. Bu denet-

*  Fr. courtisane. Genelevlerdeki fahiselerden farkl olarak, giizelliginin ve

zarafetinin yani sira zeki, egitimli ve kiiltiirlii olan, bazen sanatla ugrasan,
erkek meclislerinde sohbetlere katilan iist sinif fahige; sosyete fahigesi. (¢.n.)
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lemeler ilk olarak Ingiltere’de baslar. Daha sonra Fransa’da
Doktor Parent-Duchitelet 1836°da De la prostitutuion dans la
ville de Paris’yi (Paris Kentinde Fahigelik Uzerine) kaleme alir.
Bu konuda yazilmis sosyolojik nitelikteki ilk arastirma olan bu
kitap 6nemli bir eserdir. Bir hekim tarafindan yazilan bu eser,
tibbin giiciinii ve dénemin sihhi kaygilarin yansitir. Ote yandan
Parent-Duchatelet, modern yontemlerden yararlanmak istemis,
kitapta istatistiklere yer vermis ve kadinlara sorular sormustur.
Kadinlarla karg: kargiya gelmek konusunda kendini pek rahat
hissetmemig olacak ki, goériigmelere yaninda bir polisle gitmistir.
Tabii bu durum muhtemelen diyalogu biraz bozmus olacak!
Yine de kadinlar1 dinlemek ve anlamak istemistir.

— Kadmlara ne gozle bakiyor?

— Aslinda pek kinayici bir bakisi oldugunu soyleyemeyiz.
“Bu zavalli kadinlarin” bagka sanslarinin olmadigini séyliiyor,
aciyor onlara. Fuhus diinyasin gergekten anladigini goriiyoruz.
“Meslek” gereklerini yerine getirirken hi¢ zevk almayan ve
cinselligi genellikle bagka kadinlarla birlikte olarak yasamaya
¢aligan kadinlari anlatiyor bize, Tribadizmden, yani birbirleriyle
sevigen ve erkeklerle her tiirlii iligkiden kaginan kadinlardan
soz ediyor. Parent-Duchitelet bazi kadinlarin isteyerek ¢ocuk
sahibi olduklarini ve ¢ocuklarina gayetiyi baktiklarini da ortaya
koyuyor. Bazi kadinlarsa yalnizca yagamlarinin bir déneminde
kendilerini satiyorlar, “bir kenara para koyacagim, sonra da
evlenecegim” diyorlar.

— Bu miimkiin miiydii peki?

— Sanildigindan daha sik rastlanan bir durum bu. Aslinda
halkin kinayici bakigi pek de kuvvetli degil. Evlendikten sonra
bu eski hayat kadinlari, digerleri gibi “namuslu kadinlara”
doniigiiyorlar. Parent-Duchatelet hayat kadinlariyla ilgili “efsa-
neleri yikmig”, sayilarinin abartildigy kadar yiiksek olmadigim
ortaya koymustur. 19. yiizyilda Paris bir “fuhug merkezi”, adeta
bir “Babil” gibi goriiliyordu. Oysa bu kadar abartmaya gerek
yok. 1835°te sekiz yiiz binlik bir niifusa karsilik, yaklagik on iki
bin hayat kadini oldugu hesaplanmig. Parent-Duchitelet’den
sonra, devlet fuhus sektoriinii diizenlemeye karar vermis. Bu

130



KADININ YASAMINDA iKi BiN YIL

doénemden itibaren daha litks evler agihiyor ve emniyet mudiir-
liigiinden alinmig izin belgesine sahip sorumlular (genellikle
sonradan saygin hale gelen eski hayat kadmlari, “mama”lar)
tarafindan yonetilmeye bagliyor. Bu kadinlar “iyi hallerini”
belgelemek ve kizlarini denetletmekle yiikiimliiler. Kizlarin
“vesikal1” olmalari, baz1 dispanser ve hastanelerde diizenli saghk
kontrollerine gitmeleri gerekiyor. Paris’te Saint-Lazare hem has-
tane hem de hayat kadinlarinin hapishanesi olarak kullaniliyor.

— “Vesika” bir ¢egit ¢aligma izni. Kontrole geldiklerinde
hayat kadvu kurallara wygun oldugunu bu kigids gostererek
kanitlyyor degil mi?

— Dogru. Boylece profesyonel ¢alisan, izlenen ve denetim-
den gecirilen, frengi bulagtirmayan ve hatta erkeklere temizlik
ve dogum kontrol yontemleri hakkinda tavsiyelerde bulunan
“iyi” hayat kadinlar1 ¢ikiyor ortaya. Bir de kayit dig1 ¢aligan,
“kagak?”, tehlikeli, sokakta erkekleri ayartan ve denetlenmeyen
otellere takilan grup var. Polis bu gruptakilere kars1 cok acima-
siz ve onlari da kayith fuhsa yonlendirmek igin elinden geleni

yapiyor.

RANDEVUEVLERI

— Fubug sektorii, zavalli kagak ¢aligan kizlardan, litks icin-
de yasayan “bakimli kadmlara” uzanan biyerarsik bir diizene
sahip.

— Ogzellikle “fuhus” genis anlamda ele alinirsa --evlen-
meden, para veya bagka menfaatler ugruna bedenini satmak
anlaminda~ ¢ok hiyerarsik bir diizen var. Toplum sehirlegip
karmagiklagtikca, fuhus da farkli sosyal ortamlara yayiliyor ve
hiyerarsi giicleniyor. Paris’te 19. ylizyilda tagradan gelen ve pek
fazla parasi olamayan gogmenler, “tapon” hayat kadinlarina
gidiyorlar ve genellikle her seferinde ayni kadini istiyorlar.
Diger taraftan kendi koylerinden “temiz bir kizla” evleniyor-
lar. Ahlaksizhigin merkezi olan Paris’ten bir kizla evlenmeleri
s6z konusu bile olamaz zaten! Evinde istedigi yogunlukta veya
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incelikte cinselligi bulamayan burjuvalar ise “randevuevlerine”
gidiyorlar, Biitiin tagra kentlerinde, b6yle biraz daha satafath
bir randevuevi bulunuyor. Maupassant da Gykiilerinde bu
evlerden bahsetmistir. Ornegin La Maison Tellierde (Madam
Tellier’nin Evi), Normandiya kiyisinda liikks bir randevuevinin
miuidavimleri, bir seferinde evi kap1 duvar bulurlar. Ev komiin-
yon nedeniyle kapanmistir. Biitiin ¢aliganlar, birkag miigteri-
lerini de yanlarina alarak, randevuevi ¢alisanlarindan birinin
yegeninin komiinyonuna katilmak i¢in koye giderler.

— “Randevuevi” “genelevden” daba kibar bir yer mi?

— Evet. Daha bakimli kadinlarin miigteri kabul ettigi kiigiik
dairelerden oluguyor. Bu kadinlar da genellikle birkag erkekle
beraber oluyorlar ama kabul ettikleri miigteri sayist diger hayat
kadinlarindan ¢ok daha az. Burada 6nemli olan nokta zaman.
Randevuevlerindeki kadinlar hazirlanmaya, sohbet etmeye ve
sevismeye de zaman ayiriyorlar. Hizli bir bogalmanin 6tesinde,
daha ince bir erotizm s6z konusu. Liane de Pougy veya Cléo de
Meérode gibi ¢ok giizel bazi kizlar iinlenip itibar kazanmiglar,
Oyle ki daha 6zgiir olmak isteyen kadinlara model olugtur-
muglar. Ornegin Colette otobiyografik yazilarinda, Cléo de
Meérode’un kendisine diigler kurdurdugunu anlatiyor...

— Randevuevi Proust’ta d a karsmmiza gikiyor.

— Evet, Swann’m Bir Agkr’nda Charles Swann “capkin”
bir erkektir ve eski bir aktris olan Odette de Crécy’ye asik olur.
Odette oyunculuktan sikilmig, zengin erkeklerle beraber olmaya
baglamigtir ama bunu da ¢ok kibar bir gekilde yapmaktadir.
Swann onunla bulugtugunda “sevismek” yerine ¢ok daha ince
bir ifade kullanir: “katleya diizeltmek”. Katleya Odette’in
gogsiinde tapidig1 bir gesit orkidedir ve Swann sevismeye bag-
lamadan 6nce Odette’ten gigekleri diizeltmek igin izin ister. Ne
var ki Odette bagka erkeklerle de beraber olmaktadir. Swann
bunu bilir ve ¢ok ac1 ¢eker. Odette yalmzca kendisinin olsun
ister, onunla evlenir... ne var ki artik ona agik olmadigini anlar.

— Her seyin kurallara bagl oldugu Victoria doneminde
kadin erkek iligkilerinin ne kadar bogucu, hatta kaygi verici
oldugunu hissedebiliyoruz.
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— Gergekten de oyle. Bir 6rnek daha verelim. Kafka hos-
landig1 kizlardan ¢ok bahseder. Bu kizlar safligin, giizelligin
sembolii olarak goériir. Onlara yakinlagsmak, bir kizla tanigip
ask evliligi yapmak ister ama kiz1 goziinde o denli erigilmez hale
getirir ki bunu bagarmasi imkansiz hale gelir. Kafka da “malum
evlere” gider ve hayatkadinlariyla beraber olur. Bu kadinlardan
pek fazla bir beklentisi olmadig igin, bu tiir iligkiler ona daha
kolay gelir.

ZAVALLI KUGCUK SICANLAR

— Namusun bu kadar yiiceltildigi 19. yiizydda biiyiik bir
celiski var gibi...

— Bir yanda u¢ noktada bir namus anlayiginin tiriinii olan
kati ve eski kafaly, hi¢bir sey konugulamayan egler; diger yanda
erkeklerin duzenli olarak ziyaret ettikleri metreslerin rahatca
ifade ettikleri ¢ok serbest bir cinsellik. Bazi aktrisler, sevgilileri
“cok abazan” bir gekilde kapiya dayandiginda, hemen bacak-
larin1 agip gereken pozisyonu aldiklarini, sohbet faslinin ig
bittikten sonra bagladigini anlatiyorlar! Aktrisler, dansozler,
kantocular etrafinda donen bir diinya var. Ozellikle de aktrisle-
rin diinyasinda fuhus sektériindekine ¢ok benzeyen bir hiyerarsi
var. Kibar beyler tinli aktrislere yaranmak igin etraflarinda
fir doniiyorlar. Gérmiis gegirmig erkekler igin, Marie Dorval,
Pauline Viardot veya Sarah Bernhardt’la birlikte amilmak, zir-
veye ulasmak demek. Ozellikle de ¢ok miitevazi bir ¢evreden
gelen Sarah Bernhardt, erkekleri kendine kul kéle ediyor. Bir
cesit intikam duygusuyla, erkeklerin iizerinde gergek bir baski
kuruyor. Feminist degil ama erkek egemenligi altina girmeye de
katlanamuyor.

— Ya balerinler ve “opera sanatcilars”?

— Paris Operasr’ndaki kiigiik kizlar ~yeni 6grencilere kiiiik
siganlar denirdi— genellikle ¢ok yoksul ailelerden gelirdi ve
anneleri kizlari i¢in “farkli bir diinyada” mitkemmel bir kariyer
dilerlerdi. “Kiigiik sican” gelir gelmez bir “opera annesi” ve
bir “opera babasinin” himayesine girer, bir ¢esit arac1 gorevi

133



KADINLARIN EN GUZEL TARIHI

goren bu anne ve baba, ona zengin bir hami bulmaya ¢ahgir-
di. Bu hami kiza, ailesine ve bu aracilara para verirdi. Balerin
kiz biytiyup ergenlik ¢agina geldiginde, haminin yatagindan
gecmesi gerekirdi. Kiz bir yildiz olmadig: takdirde, bu dongii
boylece siiriip giderdi. Yetenekleriyle tin salan sanatgilar bu
bagimhliktan kurtulup kendi 6zgiirliiklerini kazanmaya galigir-
lardi. “Puantlarin” tizerinde (parmaklarin ucunda) dans ederek
bu teknigi ilk kullanan balerin olan Marie Taglioni ve diger
birkag tinlii balerin, herkesi kabul etmemeleriyle taninmiglardu.

— Peki kadmlar, erkeklerin su iinlii “mutlu hayat kadim”
efsanesini hi¢ yasamadilar nu? Kendi kaderini kendi belirleyen
ve fubugsla refaba ulagan vyiice goniillii basit kiz veya el iistiinde
tutulan kurtizan yok mu?

— Fuhus konusunda feministler digindaki kadinlarin goriig-
lerini pek bilmiyoruz. Feministler ise “Hayat kadinlar1 bizim
kardeglerimizdir, bizler gibi birer kurbandirlar,” diyerek genel-
likle hayat kadinlarina karg1 “kardesge” bir tavir iginde olmus-
lardir. Bazilar1 daha ileri gidip “Evlilikte kendini satmak ile
fuhusta kendini satmak aym seydir,” demiglerdir. Bir kismi
fuhgu, koki kazinmasi gereken bir kotuliik, bir gesit kolelik,
“beyaz kadin ticareti” olarak tamimlamglardir. 19. yizyiin
sonunda, Ingiliz feminist Josephine Butler bir “namus kampan-
yas1” baglatti. Kadin gruplari, mevcut durumla ilgili gergekleri
gozler 6nitine sermek igin, randevuevi miidavimi oldugu bilinen
taninmig erkeklerin afise edildigi geziler (outings) diizenledi-
ler. Josephine Butler 1885’te Londra’da, binlerce géstericinin
“namus” adina bir araya geldigi, kadinlar yerine muhabbet
tellallarinin cezalandirilmas: gerektigini savunan gosteriler
gerceklestirdi. Bu ¢ok yeni ve 6nemli bir talepti ama aslinda
yerine getirilme olasilig1 ¢ok zayifti. Nitekim Fransa’da rande-
vuevlerinin kapatilmasi igin 1946 yilinda ¢ikan Marthe Richard
kanununu beklemek gerekecekti. Slogan ¢ok giiglilydi: “Kadi-
nin 6zgir oldugu ozgiir Fransa’da kadin bedeninin satilmasi
kabul edilemez.” Ancak fuhus, g¢menlerin istismariyla, daha
da kotiilegen kosullarda devam etti. “Denetimli” ile “serbest”
fuhus arasindaki tartisgmanin ¢oziimlenmesi zordu.
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SAPPHO’NUN SIGINAGI

— Frangoise Héritier'nin tizerinde durdugu, erkeklerin
bastirilamaz olarak kabul edilen diirtiilerinin mesrulugu karsi-
sinda, kadmlar bep “en az zararla nasil kurtulabiliriz” diye bir
arayss icinde olmuglar. Manastira girme egiliminde olmayan ve
fubsa zorlammayan bazi kadmlarm, bagka bir yola, lezbiyenlige
basvurduklar da oluyor. Bu da skandal yaratan bir durum
berhalde...

— Bu doneme gore degisiyor ama bu konuda erkekler ile
kadinlar arasinda ¢ok biiyiik bir fark var. Erkek escinselligine
yonelik yasaklama ¢ok daha kuvvetli. Evet, Eski Yunan’da
erkek egcinselligine gayet hoggoriilii yaklagilmig ama kilise tara-
findan giinah sayilmus. Kilise bunu bir sperm ziyani, liremede
bir kayip olarak goriiyor. Kadinlarda durum o kadar vahim
gorulmiiyor. Bir tiir cinsellige hazirlik gibi kabul ediliyor. Geng
kizlarin birbirlerini oksamalar1 pek de 6yle tehlikeli bir sey
degil. Hatta erkeklerle daha erkeniligkiye girip de bekaretlerini
kaybetmelerinden ¢ok daha iyi.

— Peki ya lezbiyen ¢ift “biz beraberiz” diye ortaya ¢ikarsa?

— Iste 0 zaman igler degisir! Durum artik gormezden geline-
mez bir hal alir ve bu kabul edilemez. Ciftlerin kendilerini boyle
ortaya koymalar, baz1 kadnlar, ozellikle de sanatgilar igin bir
hak talebi niteligi almigtir. 18. yiizyihin sonunda, gercekten var
olup olmadig: bilinmeyen bir Erkeksiz Kadinlar Cemaati’nin
cok sozii gegmigtir. 19. ylizyilda George Sand bir donem bisek-
stiel olmus, Lélia adli romaninin ilk versiyonunda kadin escin-
selligini anlatmis ve savunmustur. 20. yiizyihn basinda Ingiliz
kadin yazarlar (Virginia Woolf, Vita Sackville-West, Violet Tre-
fusis ve diger arkadaslar1), kadin egcinselligini heteroseksiiellikle
bagdasan bir yaklagimla ele almiglardir. Fransa’da Amazonlar
Dernegi, Natalie Clifford Barney’in Jacob Sokagrndaki salo-
nunda toplantilar yapmustir. Natalie Clifford Barney, sarayh
asilzadeler gibi giyinmeyi seven ve Art Nouveau’nun takipgisi
olan yetenekli sair Renée Vivien’in arkadasiydi. Colette’in —o
da biseksiieldi- ve Lucie Delarue-Mardrus’un romanlariyla
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kadin egcinselligi literatiire konu oldu. Colette’in ilk esi Willy
ve Dr. Mardrus da bu konuda ¢ok hoggoriilii davramyorlard;
hatta onun edebiyat alanindaki temsilcisi konumundaydilar.
1920’li yillarin Paris’inde (“garconne” veya “Paris-lesbos” ola-
rak adlandirilan sevici kadinlarin dénemi), kadin egcinselligine
itibar kazandirma ¢abalar1 goze ¢arpiyordu. Gertrude Stein’in
Fleurus Sokagrndaki evi veya Adrienne Monnier ve Sylvia
Beach’in Odéon Sokagr’ndaki sahaf ditkkkdni gibi bulugma
mekanlar1 vard.

— Bu kadmlar icin escinselligi secmek, aym zamanda
Ozgiirliigiinii ilan etmek, inisiyatif kullanmak ve yaratma hakki
kazanmak anlanum da tagryordu degil mi?

— Evet. Victoria donemi Ingiltere’sinde kadin kiiltiirii ve
bununla birlikte egcinsellik kolejlerde ve tiniversitelerde geligti.
Kadinlar Oxford ve Cambridge’in yaninda paralel Giniversi-
teler, yalnizca kadinlarin kaldigi 6grenci yurtlari kurdular.
Burada kalanlar artik ergenlikten ¢ikmus, resit olmug geng
kizlardi. Burada mutlu, hosgoriiyle yaklagilan bir escinsellik
yagtyorlardi. Agkin her tiriiniin yarattign dramlar burada
da vardi tabii. Sonugta 19. yiizyilin sonundan Ikinci Diinya
Savasrna kadarki dénemde, Avrupa’da hem kadin hem de
erkek egcinselliginde belirgin bir a¢ilim yagandi. Aymi durum
Almanya’da da gegerliydi. Ornegin Thomas Mann’in ¢ocukla-
rinin hemen hepsi escinseldiler. Bazilari, Nazi karsiti direnigte
6nemli bir rol oynayan ama aym zamanda da escinselligin ser-
best oldugu bir ortama sahip olan Beyaz Giil direnig grubunda
yer aliyorlardi.

SANATTAN UZAK

— Kendi kosesine cekilmek isteyen kadmlar icin sanat ve
edebiyat da bir cesit sigmak olabilirdi. Oysa bu bi¢c de kolay
degildi ve kadmlar sanatci olarak kendilerini kabul ettirmekte
cok zorluk cektiler. Kadmlar: nesnelestirmek veya fantezilerle
stirlandirmak tercib ediliyordu...
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— Uzun yillar boyunca kadinlar yalnizca erkeklerin goziiyle
goriildiler. Antik fresklerdeki ve Eski Yunan vazolarindaki
kadinlarin konumu, hep erkekler tarafindan belirlenmis gibi
goriinmektedir. Ortacagda dini sanat, din adamlarimin bakisg
agisint da dahil etmigtir. Bunun yani sira, minyatiirlerde, fresk-
lerde ve siitun baglar1 iizerinde yer alan, genellikle komik ve
glindelik yasami temsil eden sivil sanat da vardir. Yil boyunca
yapilan iglerle ilgili illistrasyonlarda, tarlalarda ¢aligan, ekin
bicen, domuz 6ldiiren kadinlar ve erkekler resmedilmigtir.
Kadinlar mutfakta, ¢amasirhanede, atolyede ¢alismaktadirlar.
Bunlar daha dogru, daha gergege yakin gibi goriinmektedir.

— Ama sanat erotiklesince de nesnelegtirilmis kadmn roliin-
den kurtulamadilar herhalde degil mi?

— Erkekler yapiyordu bu resimleri ama kadinlar da biiti-
niiyle pasif miydiler acaba? Ronesans’ta, bazi dini resimlerde
dahi, dindig1 bakis yer almaya bagladi. Lucas Cranach, Havva’y:
mitkemmel ¢iplakhigiyla resmederken kuskusuz burada bir nes-
nelegtirmeden so6z edilebilir ama ayni zamanda kadin bedeninin
yliceltilmesi de s6z konusudur. Kim bilir, kadinlar giysilerinden
kurtulmaktan memnunluk duymuslardir belki de? 16. yiizyihn
sonunda, Fontainebleau okulu tarafindan da sergilenmigtir
kadin ¢iplakligi. Bu resimlerde banyodaki kadinlar, g6gsiinii
acan giizel Agneés Sorel, bir bagka kadini yikayan ve gogsiine
dokunan bir kadin resmedilmistir. Ressam bu neredeyse erotik
sahneleri kafasinda canlandirmaktan zevk mi almigtir? Yoksa
bunlar ressamin bizzat gahit oldugu sahneler midir (giinki
ozellikle aristokrat gevrelerde ¢ok serbest bir donemde yapilmug
resimlerdir bunlar)? Yoksa acaba sanatgilar kadinlara kendile-
rini begendirmek, onlari bastan ¢ikarmak igin mi yapmuslardir
bu resimleri? Bu konuda ancak bu gizemli sorulara cevap ara-
yabiliriz.

— Peki kadin sanat cilar, kadmlarla ve diinyayla ilgili bakis
agilarini eserlerinde yansitmaya ne zaman bagladilar?

— Kadinlar Ronesans’tan sonra bin bir giigliikkle s6valenin
diger tarafina gegmeyi basardilar. Bildigimiz ilk kadin ressamlar
Italya’dan gikts. Ornegin Artemisia Gentileschi, babas tarafin-
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dan yetigtirilen ¢ok yetenekli bir ressamdi ama kendini biiyiik
zorluklarla kabul ettirebildi. Venedik’teki Akademi Miizesi’'nde,
bir kadin ressamin yaptig1 ¢ok 6zgiin otoportreler var. Fran-
sa’da 18. yiizyilin sonlarinda, ressam Jacques-Louis David’in
atolyesinde caligan kadinlar vardi. Daha ¢ok Louvre galeri-
lerindeki resimlerin kopyalanmasinda ¢aligsalar da, David’in
ogrencileri sonralar1 kendi atolyelerini agtilar. Saray erkanin-
dan Madame Vigée-Lebrun, kraliyet ailesinin ve 6zellikle de
Marie-Antoinette’in pek ¢ok portresini yapti ve ¢ok tinlendi.
Zamanla kadinlar resim sanatini benimsediler ve bir daha da
ellerinden birakmadilar. Berthe Morisot, Mary Cassat, Marie
Laurencin, Sonia Delauney’i sayabiliriz 6rnek olarak. Pompi-
dou Sanat Merkezi, 2009-2010’da 20. yiizyil kadin ressamlari-
nin ylizlerce eserini bir araya getirerek, “Elles” adl bir sergiyle
yeteneklerinin gesitliligini gozler 6niine serdi.

— Kadumlar tablolarma kendi imzalarm atryorlar muyds?

— Son saydigim ressamlar kendi imzalarini atabildiler evet,
ama ¢ogu i¢in bunu yapmak zordu. Resimde de, ayn1 miizikte
oldugu gibi kadinlarin sanat1 bir eglence olarak ve aile iginde
gerceklestirmeleri bekleniyordu. Geng kizlarin karakalem
taslaklar ¢izmesi hos bir seydi, ileride ¢ocuklarinin resmini
gizebilir, yakinlarina hediye edebilirlerdi. Ancak resimlerin
sergilenmesi veya kizlarin sanat okullarina gitmesi s6z konusu
bile degildi (1900 yilina kadar kizlar konservatuvara alinma-
dilar). 18. yiizyilin sonlarindan itibaren sanatgilarin sanatinin
tescil edildigi yerler haline gelen salonlar kizlara yasakti. Oysa
taninabilmek i¢in hem halka hem de giderek daha ¢ok 6nem
kazanan elegtirmenlere ulasmak gerekiyordu. Diderot, daha
sonra Balzac, Baudelaire vb. hep bu salonlardan giktilar. Peki ya
bir kadinin bu salonlara girmesi? Olmayacak seydi bu. Jiiriler
erkeklerden oluguyordu ve kadinlarin resimlerini niteliksiz bulu-
yorlardi. Marie Bashkirtseff, Julian Akademisi’'ndeki hocasinin
“Bu ¢ok erkeksi bir resim olmus,” diyebildigi eserleri i¢in 6vgii
alabiliyordu ancak.

— Gergek sanatin “erkeksi” olmasi gerektigi diigiiniilityor,
demek ki yarati erkege ait ve cinsel bir cagrisima sahip.
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— Kesinlikle dogru. Yarati genis anlamda So6z’diir, Tan-
rr’dir.” Diinyada yeni bir sey yaratmanin tanrisal, kutsal
bir yonii vardir. Baglangigta tek yaratici Tanr’dir. Eger bu
gliciin temsilcisi olarak birini goérevlendirdiyse, bu ancak
yaratilanlarin en asili, yani erkek olabilir. Eski ¢aglardan bu
yana biitiin felsefi metinlerde, kadinin yaratamayacagi, boyle
bir yetenege sahip olmadig1 belirtilmektedir. Kadin yalnizca
taklit edebilir, nakledebilir, yorumlayabilir... Cevirmenlik
kadinlar igin 6teden beri iyi bir meslek olarak goriilmiigtir.
Erkegin disiincelerini bir dilden digerine ¢evirme isi kadina
¢ok uygundur. Buna karsilik kendi kendilerine yazmalari
cok farkli bir igtir. Resim yapmak daha da zordur. Miizik
bestelemeye gelince, bu en biiyiik tabudur ¢iinkii muzik
tanrilarin dilidir. Kadinlar, salonlarinda piyano ¢almak veya
kocalarini desteklemekle yetinmelidirler! Bu diisiince sekli
yaratic giftlerde daha da keskin bir sekilde kendini gosterir.
Mabhler evlenmeden 6nce nisanlisi Alma’y: (ki Alma da en az
Mabhler kadar giizel eserler yaratabilecek biiyiik bir sanatg-
dir) beste yapmaktan vazgegmesi gerektigine inandirmak igin
¢ok dokunakli mektuplar yazmustir. Alma gergekten de beste
yapmaktan vazgeger ama hi¢ mutlu bir evlilikleri olmaz. Aym
sekilde Clara Schumann da ¢ok yeteneklidir. Schumann eger
esi eserler yaratmaya devam ederse siirekli bir rekabet i¢inde
olacaklarini ve beraberliklerinin bozulacagini diigtiniir. Onun
i¢in yapilmasi gereken ¢ok agiktir: Clara kendisini seviyorsa
vazge¢melidir bu igten.

YAZMA ISl DE ERKEKLERIN TEKELINDE

— Demek ki eserler yaratan bir erkek her seye sabip ola-
biliyor: Kariyer, séhret, ev, —genellikle birden fazla— kadm ve
cocuklar...

*  Yuhanna Incili'nin baglangig béliimiine génderme: “Baglangicta S6z vardi.

Soz Tanrryla birlikteydi ve S6z Tanr’ydt.” (g.n.)
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— Yaratia bir erkek biitiin kadinlar1 kendine kul kéle
eder, yaraticilik erkegin cekiciligini artirir. Victor Hugo bunun
miikemmel bir 6rnegidir. Bastan ¢ikardigi kadinlar kayda
gecirmig ama Juliette Drouet’nin kendisi igin aktrislik meslegin-
den ayrilmasini sart kogmugtur. Drouet bir rahibe cogkusuyla
kendini Victor Hugo’ya adamugtur.

— Sanati, hatta daba da ileri giderek yaraticiigr secen bir
kadwun agk yagayabilmesi miimkiin degil mi?

— Madame de Staél su korkung ciimleyi almigtir kale-
me: “Zafer mutlulugun g6z kamastirici yasidir.” Corinne’de
mutlulugu bulamayan yaratici bir kadinin dramini anlatir.
Madame de Staél ¢ok erkegi sevmis —en biiyiik aski Benjamin
Constant’dir— ama edebi yetenegini feda etmek istemediginden
¢ok biiytik zorluklarla kargilagmugtir. Yine diyebiliriz ki yarati-
cilik alaninda, kadinlarin en fazla erigebildikleri sekil yazmaktir.

— Kadmlar okuma yazma ogrendikten sonra yazmay:
yasaklamak cok zor.

— Yazmak igin bir masa ve ideal sartlarda bir oda yeterli.
Cok fazla bir zaman ayirmadiklar siirece giinlitk tutmalarinda
veya yazi yazmaya ¢aligmalarinda bir sakinca yok. Buna kar-
silik eger yazdiklarinin yayimlanmasini ve halka ulagmasini
istiyorlarsa igler degisiyor. Yuzlerine bir¢cok kapt kapaniyor.
Miizige yakin olan siir, erkeklere 6zgii bir sanat olarak kabul
ediliyor. Kadinlara ancak, daha hafif, aglatan bir tir olarak
goriilen agit uygun goriiliiyor.

— Yine bir niteliksiz bulma durumm s6z konusu...

— Evet. “Buyik”, gercek siir, Victor Hugo’nun La Légende
des Siécles (Yuzyillarin Efsanesi) siiri gibidir; tarihe meydan
okuyan, epik, lirik bir siir. Kadin sair Marceline Desbordes-Val-
more goyle yazmug: “Biliyorum, bir kadin yazmamali ama yine
de yaziyorum.” Aym sekilde tiyatro yazarligi da kadinlarin eris-
mesinin pek miimkiin olmadig bir alan ¢linkii tiyatro topluma
yonelik bir sanat. Yazdig tiyatro eserlerinden birinin sahnelen-
mesini saglayabilen ¢ok az kadin tiyatro yazari var. 19. yiizyilda
George Sand bunu bagarmis. Genellikle kadinlar romanlarla
gostermigler kendilerini edebiyatta. Bazilari, kadinlarin kendi-

140



KADININ YASAMINDA iKi BIN YIL

lerini pek ifade edemedikleri dénemlerde iin kazanan onemli
eserler yazmglar. Ornegin Christine de Pisan, Madame de
Sévigné, Madame de La Fayette... Bununla birlikte Madame de
La Fayette’in La Princesse de Cléves’in (Cléves Prensesi) yazari
oldugu ¢ok sonralari ortaya ¢ikiyor. Yazar gizli tutuluyor; bu da
kadinlar igin yaratmanin ne denli zor oldugunun bir kaniti. 19.
yuzyilda bile mavi ¢oraplilara karsi kampanyalar siirmiistiir.
“Yazar” kadmlara kara ¢alindigindan, bu kadinlar kendilerini
gizlemiglerdir. Cogu kadin yazar, erkek takma adlariyla yaz-
mustir. Ornek olarak basta George Sand olmak iizere, Daniel
Stern’i, George Eliot’u ve daha nicelerini sayabiliriz.

— Bununla birlikte 19. yiizydda George Eliot ve Bronte
kardegler gibi 6nemli Ingiliz romancilar adlarim duwywrmus ve
halk tarafindan okunmusglar.

— Evet. Ingiltere’de 6nemli bir gegit agilmis. 1900’lerde
bu tilkede yazarlarim yizde 15-20’sini kadmlar olusturuyor
(Fransa’da ise bu oran yiizde 10’un altinda). Buna karsilik
okuyucularinin ¢ogunlugunu yine kadinlarin olugturdugunu
soylemeliyiz. Ingiltere’de okuryazarligin bu denli gelismesi,
Protestan iilkelerde kadinlarin okumaya daha hizli erigmesi-
nin sonuglarindan biri. Fransa’da da kadinlar George Sand’in
Indiana, Lélia gibi romanlarin bir solukta okuyorlar. George
Sand cinsiyetler arasindaki sinirlari silerek, erkekleri bile ken-
dine hayran birakan bir yazar. Balzac ve aslinda bir kadin
diismani olan Flaubert bile ona hayranlar. Basta ¢ok goniilsiiz
olan Flaubert, sonunda Sand’la ¢ok 6zel bir iligki kuruyor.
Yazgtiklarinda birbirlerine, sanki iki erkek gibi “sair dostum”,
“sevgili arkadagim” diye hitap ediyorlar. George Sand’in o
sirada 50 yagini gegmig oldugunu belirtmekte fayda var ve
kendisinden “artik bir kadin sayillamayacak olan ben” diye sz
ediyor. Sand’in bile bazen ¢ok geleneksel cinsiyet tanimlamalar1
olabiliyor! Flaubert ise ona “siz ki iiglincii cinse aitsiniz” diye
yazmaktan ¢ekinmiyor...

— Demek kadmlarin da “hikdye anlatabilecekleri” kabul
ediliyor artik. Peki ya yeni fikirler tiretmelerine, felsefe yapma-
larma nasil bakiryor?
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— Plastik sanatlar veya miizikte oldugu gibi, felsefe alani da
kadinlara tamamen kapali. Simone Weil (iki diinya savag1 ara-
sindaki dénem) veya Hannah Arendt gibi, bugiine kadar felsefe
kitaplarina alinmay: bagarabilen istisnai kadin disiiniirlerin
ortaya ¢ikmast igin 20. ylizyihn beklenmesi gerekiyor. Bu arada
belirtmekte fayda var, Simone de Beauvoir bile alinmamigtir
bu kitaplara. Aslinda Hannah Arendt, diger siyaset bilimcilerle
esit zeminde degerlendirilen yegane kadin felsefecidir. Gergi o
da alter ego’su, Ggrencisi ve sevgilisi oldugu Heidegger’le iligkili
olarak karmagik bir konumda degerlendirilmektedir hala. Tarih
bize kadinlarm bu kendini ifade etme, yazma (George Sand
icindeki “yazma hirsindan” bahseder) tutkusunu yansitir ama
gliniimiizde kadinlar hila marjinal bir konumda kalmglardr.

— Opysa edebiyatta “kadmlarn istilasindan” séz ediliyor
bugiinlerde...

— Gergek mi bu acaba? Gazetelerin edebiyat siitunlarina
bir bakin, erkeklere her zaman kadinlardan ¢ok daha fazla yer
verildigini goreceksiniz. Kadinlar daha mu az yaziyorlar, yoksa
edebiyat eserlerinden bahseden editorler, gazeteciler diizeyinde
bilingsizce bir eleme mi gergeklestiriliyor? Kadin yazarlardan
biri bir 6diil aldiginda, “iste bagardik” deniyor. Bazi kadin
yazarlar porno yazmaya koyulduklarinda da ayni sey gegerli.
Ancak kadinlarin “kadin tarzina” hapsolmamaya hep dikkat
etmeleri gerekiyor. Kadinlar cinselligi sahiplenebilirler tabii,
neden olmasin? Ama bazen erkeklerin bu konuyu kadinlara
liitfedip de biraktiklari, kapsamli, toplumsal, politik, kamusal
alanla ilgili romanlari kendilerine sakladiklari izlenimine kapi-
liyor insan. Erkeklere ait oldugu igin “miikemmeliyet alani”
olarak tamimlanacak bir alan olusturuyorlar kendilerine. Eski
egilimler kolay kolay degismiyor.
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3. KISIM

CALISMA DUNYASININ FETHI

ZAVALLIBECASSINE!

Nicole Bacharan: Simdi de evden, 6zel mekanlardan cikip,
kadvu disarida, toplum icinde izleyelim. Kadmlar evli de olsalar
bekdr da hep c¢alhstdar ama bu ¢alismalarimin nibayet takdir
edilmesi ve kargilhigimin verilmesi icin ne miicadeleler verilmesi
gerekti!

Michelle Perrot: Caligmak 6teden beri kadinlar igin hem
bir zorunluluk hem de bir gereklilik. Kadinlar eskiden beri
tarlalarda calisiyorlar; evle, mutfakla ve tabii ki ¢ocuklarla ilgi-
leniyorlar. Oriiyorlar, dikiyorlar, yikiyorlar, bakiyorlar... Her-
hangi bir zamanda yasamig herhangi bir insan toplulugunun,
kadinlarin yaptiklar igler olmadan yasamim siirdiirebilmesi
miimkiin degil. Eskiden de kocalar1 esnaf veya zanaatkar olan
kadinlar, eglerine yardim ediyorlardi. Mesela, terzi diikkaninda
biitlin aile ¢aligiyordu: Bey modeli tasarlayip bigiyordu (bigme
isi her zaman erkege aitti), hamim da pargalar1 bir araya getirip
dikiyordu, yani igin yaratic: kisminda yer almiyordu. Bu “ekip”
¢aligmasim bugiin de gérmek miimkiin aslinda. Ekmegi firinci
pisiriyor, karis1 da ditkkdnda satiyor. Yalniz burada gimdiye
kadar gordigimiiz modelleri biraz tersine ¢eviren bir durum
s6z konusu: Ekmegi satan kadimn disarida, insanlarla yiiz yiize;
oysa koca igeride ¢aligiyor (hatta eskiden firmnlar bodrum katin-
da bulunuyor).
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— Cok yakin zamana kadar bu esnafve zanaatkir kadmlar
meslek sahibi sayilmyor. Farkli meslek gruplarvun gikarlarwu
korumaya yonelik loncalarin kuruldugu ortacagda da bu béyle
mi?

— Oteden beri durum ayni. Ortagagda kadinlar loncalara
nadiren kabul ediliyorlar. Hatta zamanla sistematik olarak
bu érgiitlerden diglanmaya bagliyorlar. Oyle ki 18. yiizyilin
sonunda loncalarda hi¢ kadin kalmiyor. Bunun tek istisnasi
dullar. Ornegin matbaacilikta —erkek isi olarak goriilen bir
meslek olmasina ragmen— koca 6liince matbaay1 karisi devrali-
yor. Boylece loncada temsil hakk: kazaniyor ama bu hak oglu
biiyiiyinceye kadar devam ediyor yalmzca. Ogul isin bagina
gececek kadar biiyiir biiyiimez, annenin yerini ona devretmesi
gerek. Kadin burada biraz kral naibi gibi.

— Bunlar daba varlikls kesimdeki kadmnlar. Peki ya diger
kadmlar “ekmek paralarini” nasil kazanryorlar?

— Hatirlayamayacagimiz kadar eski zamanlardan bu
yana, yoksul kizlar hizmetgi veriliyor. Bu tam kadinlara gére
bir is. Once ciftliklerde galisiyorlar, sonra kentlesmeyle bir-
likte oda hizmetgisi, asg1, “her ige bakan hizmetgi” oluyorlar.
Fransa’da 1914’ten 6nce evlerinin diginda ¢aligan kadinlarin
yarisindan fazlasi hizmetgi. Ciftlikte ¢alisan kizlarin baslari-
na gelenlere ve ne kadar savunmasiz olduklarina daha 6nce
deginmistik. Biraz feodal bir baghlik sistemi de s6z konusu.
Bazi hizmetgiler —ki bunlarin ¢ogu okuma yazma bilmeyen
kizlar— yaglanincaya kadar ayni giftlikte kaliyorlar. Kentlerde
“kiigiik hizmetgi kizlar” daha iyi bir gelecek hazirlayabiliyor-
lar kendilerine. Yemek ve —cok kotii de olsa— yatacak yer veril-
diginden bu kizlar aldiklari paray: ailelerine gonderiyorlar.
Bazi aileler kazandiklarinin bir kismini bir kenara koymala-
rina izin veriyor. Boylece kizlar drahomalarini biriktirip evle-
nebiliyorlar. Iyi ev sahiplerinin yaninda galisma sansina sahip
olan kizlara, evin haniminin eski giysilerinin verildigi oluyor
ve daha rahat bir ortamda yagadiklari igin bu kizlar kendile-
rini geligtirebiliyorlar. Buna karsilik bazi evlerde korkung bir
kader de bekleyebiliyor kizlari. “Her ige bakan hizmetgi” bazi
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patronlar i¢in “yatilabilecek hizmet¢i” anlamini da tagiyor. Bir
de cocuk olursa, hizmetgi kapi digari ediliyor! Bu da hizmetgi-
ligin karanlik tarafi.

— Tipik “hizmetci kiz” karakteri Bécassine’de mi kisilesi-
yors

— Hizmetgi kiz Bécassine’de karikatiirize ediliyor. Breton-
larin hi¢ hoglanmadig bir karakter bu. 19. yiizyilda Bretanya
cok yoksul. Erkekler Paris’teki fabrikalara is¢i olarak gidiyorlar.
Gida maddesi iiretimi, kimya, metaliirji alanlarinda ve buytk
otomobil fabrikalarinda vasifsiz ig¢i olarak ¢ahgiyorlar. Hatta
daha sonra yerlerini biraktiklar1 Kuzey Afrikalilardan “siyah
Bretonlar” diye bahsediliyor. Kizlarsa burjuvalarin evlerine
veriliyor. Bécassine, 1905’te La Semaine de Suzette (Siizet’in
Haftas1) adli bir ¢ocuk dergisinde bir ¢izgi karakter olarak
doguyor. Bécassine’in kulaklari var ama age1yok, ¢linkii konug-
mamasl gerekiyor. Cok zalim bir ¢izgi romandir bu: Bécassine
naif, egitimsiz, sézciik oyunlarini ve kendisine verilen emirleri
anlamayan ve durmadan diisiincesizce hatalar yapan bir kiz-
dir... Aslinda aileler kentte bir eve hizmetgi verdikleri kizlari
icin ¢ok endiselenirler ve hamile kalmasindan korkarlar. Paris’in
koth bir int vardir. Yavas yavag Bretonlarin durumu diizelir
ve aileler kizlarini uzaklara gondermekten vazgegip, yakinla-
rindaki balik ve konserve fabrikalarinda ise sokarlar. Burjuva
ev hanimlar, iki diinya savagi arasi donemde “Artik hizmetgi
bulamiyoruz!” diye yakinmaglardur.

“ISGI KIZ IFADESI, BIR KUFURDUR!”

— Sanayi Devrimi sonrasinda, “bir eve vyerlestirilemeyen”
kizlar fabrikaya mu giriyorlar?

— Evet, ilk fabrikalar kurulur kurulmaz, kadinlar ile
cocuklar ve daha ¢ok da ¢ocuklariyla birlikte anneler fabrika-
larda ¢aligmaya bagliyorlar. Daha 6nce, sanayi 6ncesi atolyeleri
doneminde aileler birlikte ¢ahgiyorlardi. Tekstil atolyeleriyle
baslamigti bu. Dokumaci olan baba sef konumundayd: ve en
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onemli, en zor igleri istlenirdi. Karisi ve gocuklar, iplikleri
gegirip birlegtirerek ona yardim ederlerdi. Bu proto-sanayilesme
déneminde erken evlilikler ve dogurganlik artti, ¢iinkii iftin
ve gocuklarin birlikte ¢aligmasi ¢ok karliydi. Ancak patronlar
katakulliye getirilmekten korkuyorlards; koyliilerin gereginden
fazla galigmamak igin aralarinda anlagtiklarini diigtiniiyorlard
ve biitiin galiganlar: fabrikalarda toplayarak ¢aligma saatlerini
ve Uretkenligi denetim altinda tutmay tercih ettiler. Atolyeler
birer birer kapandi ve aile efradi —anne, baba, ¢ocuklar— fabri-
kaya transfer oldular. Burada ¢ocuklar 8 yagindan itibaren anne
babalarinin yaninda isi 6grenmeye bagliyorlardi. Dokumacilar
fabrikaya gegmemek i¢in direndilerse de sonunda bagka ¢areleri
kalmads; 6denen ticretler giderek azalmus, tiriinlerini satacak yer
bulamamaya baglamiglard.

— Kiz veya erkek, cocuklarm ¢calismaseyla ilgi ilk kanunlar
ne zaman ¢ikarddi?

— 1841°de, 8 yagindan kiigiik gocuklarin fabrikada galiga-
mayacagini —demek ki daha kiigiik ¢ocuklar da geliyordu fab-
rikaya— ve glnliik ¢aligma siiresinin sekiz saati gecemeyecegini
—demek ki daha 6nce ¢alisma siiresi daha da uzundu- belirleyen
bir kanun ¢ikti. Bu ¢aligma programinin yani sira patronlarin
cocuklarin okula gitmelerine izin vermeleri veya fabrikada
kendileri okul agmalari sart1 getirildi. 1881°de 12 yagina kadar
okula gitmek zorunlu hale getirildi ama bu, ¢ocugun aym
zamanda fabrikada ¢alisgamayacagi anlamina gelmiyordu tabii.
Pek ¢ok aile bu kanuna uymamakta ayak diredi: Cocuklarin
egitilmesinin pek de gerekli olmadigimi digtiniiyorlardy, ¢iinki
gocuklann iicretlerine gereksinimleri vardi (¢ocuklarin ticretleri
dogrudan ailelerine veriliyordu o dénemde). Bu kanunlarda kiz
erkek ayrimi gozetilmiyordu. Kizlar ¢ok erken yagta ¢aligmaya
basliyor ve en azindan evleninceye kadar ¢aligiyorlardi. Bu
doénemde erken evlilikler tarihe karigmaya baslady, ¢linkii aileler
miimkiin oldugunca uzun siire kizlarin ticretlerinden yararlan-
mak istiyorlardi.

— “Hizmetgi kizlar” igin duyulan ablakin bozulmasi korku-
su, fabrikada ¢aligan kizlar icin de gecerli berhalde.
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— Bu biiyitk bir endigeydi, ¢iinkii bir kizin fabrikada
calismasi pek de hos kargilanmiyordu. Isciler genellikle kizla-
rin1 yalmzca kadinlarin ¢aligtigi at6lyelere vermek istiyorlardi.
Ustabagilardan ve ilk gece hakkindan oldugu kadar, kiz erkek
iligkilerinden de ¢ekiniliyordu. Zola Germinal’de, maden
ocaklarinin cinsellikle 6riillmiis diinyasini anlatir. Mouquette
kendini herkese veren bir kizdir. Bu insanlarin ona biraz vahsi
goriindiigii anlagilir. Michelet ise, “Isci kiz ifadesi, bir kiifiir-
diir!” der. Ona gore kadinlar fabrikada tehlike altindadirlar.
Fabrika isi pis, kaba, kadinlikla uyusmayan bir igtir. Cevrenin
oOniine gelenle yatip kalktigindan siiphelenmesi de cabasi. .. Bazi
patronlar, 6zellikle de Katolik olanlar, bu konuya 6nem verip
kadinlar ile erkekleri ayirmiglardir. Bu nedenle ¢ogu zaman,
kadin ve erkek isgiler, is ¢ikiginda kargilagmamalari igin ayni
kapidan ¢ikmazlar. Birinci Diinya Savagi sirasinda, erkekler
cepheye gitmis oldugundan, fabrikada ¢alisgan kadinlarin
sayisi erkeklerden ¢ok daha fazladir ve fabrikalarda “denetci
kadinlar” gorevlendirilir. Cogu Katolik burjuvaziden gelen bu
kadinlar, iscileri gézetmekten sorumludurlar. Ornegin, siitten
kesilmemis bebekleriyle caligmaya gelen kadinlar igin “siit
verme odalar1” ayarlarlar,

— Aslina bakilirsa kadmlarin ¢aligmasiyla ilgili kanunlar
ustabagilarn cinsel istismarmdan ziyade anneligin korunmasina
yonelik.

— Evet. Kadinlar1 olduklari gibi kabul eden ilk kanunlar
1860l yillarda Ingiltere’de, biraz daha sonra da Fransa’da
yiiriirlige konuyor. Ikinci Imparatorluk déneminde gegen
Germinal’in, madencilerin ¢ahgmalariyla ilgili tanimlari aslinda
tam olarak dogru degil, ¢iinkii madenlerde meshur Mouquette
gibi kadmlarin gahgtigindan bahsediyor. Oysa Ikinci Impara-
torluk déneminde kadinlar yukarida tasnif¢i olarak ¢aligiyorlar
ama agag1 inmeleri yasak. “Kara cehennemin” gartlarinin gele-
cegin anneleri igin fazla zorlu oldugu diigtiniililyor. Caligmayla
ilgili olarak yiiriirlige giren ilk kanunlar yagla degil cinsiyetle
iligkili, dolayisiyla maden ocaklarini da kapsiyor. 1891°de
Ugiincii Cumhuriyet kadinlarin ve ¢ocuklarin giinlitk ¢alisma
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stiresini biitiin fabrikalarda on saate indiriyor. Ancak bu kanun,
kadinlar da dahil olmak tizere, kimse tarafindan pek de iyi
kargilanmiyor.

— Neden?

— Bu dénemde kanundan hognutsuz olan birgok sanayici,
kadin iggilerini kap: digar1 etti. Kadinlar kars1 cikip, iglerini
kaybetmektense giinde 12 saat ¢aligmaya raz1 olduklarini
soylediler. Aslinda Fransa bu alanda pek de erken davran-
mig sayllmaz. Almanya’da Bismarck’in hastalik sigortasi,
kadinlarin korunmasi ve sanayide ¢aligma giivenligi kanun-
lar1 ¢ok daha 6nce yiiriirliige girmistir. Burada bir kez daha
Protestanlar 6nemli rol oynuyorlar. Protestan patronlar ya
insancilliktan ya da kendi ¢ikarlar1 nedeniyle ig¢i kadinlar
somiirmemek gerektigini diigiiniiyorlardi. Protestan iilke-
ler —~Almanya’nin yam sira Ingiltere ve Hollanda— koruma
kanunlarinin yiiriirliige konmasinda digerlerinden daha 6nce
davrandilar. Zorunlu askerlik hizmeti (kadinlar i¢in gecerli
olmasa da), genglerin durumunun farkina varilmasini saglad.
Heyet muayeneleri, sanayi, tekstil bolgelerindeki genglerin
sagliksiz, veremli, beden deformiteli olduklarini géstermisti.
Fransa’da bu konular daha sonralari ele alinmaya bagland:.
1890°da erkekler igin erkek, kadinlar i¢in kadin ig miifettigleri
gorevlendirildi.

— Demek artik kadmnlara otorite veriliyor. Fabrikalardaki
denetci kadinlar buna bir rnek degil mi?

— Bu bir “ilk”. Kadin iggileri erkeklerin denetlemesi isten-
memis. Kadin ig mifettigleri, kadinlarin ve 6zellikle de hamile
kadinlarin korunmasina yonelik haklar elde etmek igin miica-
dele veriyorlar ve Fransa’da 1909 yilinda dogum izni hakki elde
ediliyor (iicretsiz sekiz hafta). Mevzuat 6nce, tiitiin sektorii gibi
kadin el ig¢iliginin yiizde 80’lere ulasgtig1 devlet imalathanelerin-
de uygulanmaya baglamyor. Bu ¢ok da yerinde oluyor giinkii
kadinlar burada bir 6miir boyu ¢alisiyor, ¢ocuklar1 dogduktan
sonra ise geri doniiyorlar ve dogum izni ¢ok iglerine yariyor.
Daha sonra biitiin sektorlere dogum izni mecburiyeti getirili-
yor ve galigma siiresine gosterilen direngle kargilagilmiyor bu
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kez. 1900’lii yillarda Fransiz devleti nihayet ig¢i sinifinin saglik
durumunun kéti oldugunun farkina variyor; Almanya’nin
artan niifusuna kiyasla dogum oranlarinin diigmesinden endise
ediliyor.

IY1 EV KADINI

— Dogum izni olsun veya olmasm, insan gorev askindan
fabrika iscisi olmaz ya... Kadnlar miimkiin olsa evde kalip
aileleriyle ilgilenmek istemezler miyds?

— Fabrikadan ayrilabilecek olsalar bir an bile durmazlardu.
Sanayi Devrimi’yle “igerisi” ve “digaris’” tamamen birbirinden
ayrildi. Eskiden karikoca kendi evlerinde yan yana ¢ahgiyor-
lardi. Devrim sonrasinda ig¢i, maagim “digarida” kazanir hale
geldi. Maaglh isginin ayni1 zamanda kendi evinin “igi” ile de
ilgilenmesi gerekti. Halk arasinda kadinlarin ¢aligmasima olum-
suz bakilmiyordu ama “ger¢ek” maagin babanin maagi olmasi,
babanin karisin1 ve ¢ocuklarini gegindirmeye yetecek maagi
kazanabilmesi gerekiyordu. Kadinlar biraz para kazanabilirler-
se, bu ancak “yardimc1” maag olabilirdi.

— Kadmlar bu ise goniillii mitydiiler?

— Biitgeyi denklestirmeye yarayan bu ek geliri getirmeye
istekliydiler, evet. Yakin cevrede birkag saat giindelige gidiyor,
dikis dikiyor, titii yapiyor, ¢ocuk bakiyor, ekmek getiriyorlardi.
Kocalarinin maag1 iyiyse (mesela metaliirjide ¢alisan isgiler iyi
kazaniyorlardi), bazen ¢aligtiklarini gizliyor, kazandiklarini
eve ekstra bir gey almak ve kizlarin egitiminde kullanmak igin
biriktiriyorlardi. Babalar genellikle ogullarinin okumasiigin her
tirli fedakarlig: yapmaya razi olsalar da, kizlar igin egitimin
ikinci derecede 6nem tagidigina inaniyorlardi. Ailenin gegimine
maddi katkida bulunan kadinlar, bundan gurur duyuyorlardi.
Eve ekmek getirme sorumlulugundan uzak tutulmak istemi-
yorlardi. “Calisgmayan” bir ev kadini, kendini degersiz hissedi-
yordu. Insan ahgverise ¢iktiginda her sey paraylaydi ve kendisi
kazanmuiyorsa ne degeri vard.
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— Buna kargilik burjuva kesimde bir kadimin ¢alismas:
kabul edilemez bir seydi. Bu kocamn bagarisizliginin bir goster-
gesi saydwd degil mi?

— Kesinlikle oyle. 19. yiizyihn burjuva toplumunda kadin,
aristokrasinin eski sloganinin ardindan gidiyordu: “Asilce
yasamak, hi¢bir sey yapmadan yagamakuir.” Bir aristokrat ¢alis-
maz. Burjuvazide evli ¢ift iginde bir ayrim vardir: Erkek ¢ahgir
(elleriyle galigmaz kugkusuz, iglerini takip eder, sermayesini
arturir, sirketini yonetir); karisi ise ¢aligmaz. “Burjuva yasami”
budur. Bununla birlikte esin iyi bir ev hanimi olmasi, hizmet-
gileri yonetmesi, yagam tarziyla, gocuklarla ilgilenmesi, aksam
yemekleri, davetler diizenlemesi gerekir. Kiigiik sirketlerde egle-
rin sirketin evraklari ve hesaplariyla da ilgilenmesi 4dettendir ki
bu da kadinlarin belirli bir egitim diizeyinde olmasini gerektirir.
Ancak igler bityiirse koca isi ile evi hemen birbirinden ayirir ve
ese de yalnizca evle ilgilenmek diiger. 19. yiizyilin ilk yarisinda
Kuzey burjuvazisinde patronlarin rahat evlerde yasadigini gor-
miigtiik ama ev fabrika tegekkiiliiniin igindedir. Koca sabahlari
isgileri bekler, karisi hesaplar1 yapar. Sanayi geligince, koca
bir muhasebeci tutmus, aile fabrikanin yanindan ayrlmis ve
Paris’teki Roubaix Bulvari gibi mutena bir mahallede giizel bir
eve taginilmugtir.

TELEFON MEMURESI

— “Bir iste” ¢alisan kadmlarin giindelik¢ilik ve fabrikadan
bagska alternatifi var mié

— 19. yuzyildan itibaren, evet. Hizmet sektorii kadinlarin
imdadina yetismistir. Ilkin ticaret sektoriinde geng kizlar kiigiik
ditkkanlarda veya zaman i¢inde gelisen biiyiik magazalarda tez-
gahtar olarak ige alinmaya baglanmigtir. “Satici kizlar” denilir
bu kizlara. Mesai saatleri uzun, disiplin katidir. Bu kizcagyzlar,
ahlaksizliklarindan siiphelenildiginden siirekli g6z hapsinde
tutulurlar, Bityitk magazalarda sosyal denetim mekanizmasi
islediginden, kat gorevlileri 6yle her istediklerini yapamazlar.
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Mesela Katolik geleneginden gelen Boucicaut’lar, Fransa’nin ilk
biiyiik magazasi olan Bon Marché’yi manastirlarin ¢ok oldugu
bir mahallede kurmuglardir. “Danigma memureleri” de bu
donemde ortaya gikmigtir. Mugterilerle bir tezgdhin ardindan
ilgilendikleri i¢in, daha mutaassip bir igtir bu. Kasabalarda
damigma memureligi cok revagta bir meslek haline gelir ve genel-
likle memurlarin veya kamu gorevlilerinin dul eglerine verilir.
“Santral memureligi” ise daha sonra gikar ortaya. Telefonda
bir kadm sesi duymak insanlarm hoguna gider ve karsidaki kisi
gorilmedigi igin ahlaki bir risk de s6z konusu olamaz.

— Hep bir ablak kaygisi var...

— Evet, cinsiyet ayrimcihig: ok kuvvetli. Kadinlarin ig yasa-
mina giderek daha fazla katilmalar, erkeklerin tepkisini ¢eki-
yor, kadnlarin yerlerini alacaklarindan korkuyorlar. Aslinda
bu durum yalnizca rekabet yaratmakla kalmadi, aksine bir terfi
imkani da sagladi. Kadrolarin hiyerarsisi yeniden diizenlendi
ve daha ilging, daha yiiksek maagh pozisyonlari erkekler kapti.

— Bilindik doktorlhemsire hiyerarsisi gibi...

— Dogru. Hemsirelik, iste tam kadinlara gére bir is! Ingil-
tere’de hemsireligi baglatan Florence Nightingale’dir. Birgok
kadinla birlikte, Ingiliz askerlerini tedavi etmek igin Kirim
Savagrna (1854-1856) katilmug ve ciddi bir saglik egitiminin
sart oldugunu anlamigtir. Hastabakiciigin goniilliliige bagh
olmaktan ¢ikip gercek bir meslek olarak kabul edilmesi i¢in ¢ok
miicadele vermigtir. Onun bu ¢abalarinin ardindan orta diizeyli
burjuva ailelerin kizlari bu egitimlere katilmaya ve oldukga iyi
maaslar almaya baglamiglardir. Anglosakson iilkelerde hemsi-
relik sektorii bu gekilde geligmistir.

— Ya Fransa’da?

— Fransa’da durum tamamen farkli. Oteden beri rahibeler
hastanelerde hekimlerin yardimasi olarak ¢aligtyorlard: zaten.
Ugiincii Cumhuriyet sonrasinda, Doktor Bourneville’in tegvi-
kiyle bu kurumlar laiklestirildi. Dr. Bourneville radikal ve laik
bir masondu. Hijyene asir1 derecede 6nem veriyor, rahibelerin
hemsire olarak yaninda ¢aligmalarini istemiyordu, ¢iinkii yete-
rince temiz olmadiklarim diisiiniiyordu. Ote yandan Ingiliz tarz:
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hemgirelik modelini de halk hizmeti i¢in ¢ok pahali buluyordu.
Bunun iizerine halktan, orta halli ailelerin kizlarim alip, hizh
bir egitim vermeye baslad1. Is basinda yapilan bu egitim, aslin-
da giiniimiiz hastabakicilarinin aldig egitime ¢ok benziyordu.
Dr. Bourneville de, hizmetgi olmak yerine hemsire olmay tercih
eden Bretanyali gen¢ kizlardan medet umdu. Biitiin bu geng
kizlar bekardilar, hastanede kaliyor ve orada yemek yiyorlardi.
Bu yatih hizmet durumu nedeniyle girig ¢ikiglan ve goriistiik-
leri kimseler yakindan takip ediliyordu. Halktan geng kizlarin
katilimina acik, eski dini gelenegin bir uzantis1 olarak kendini
adama ve hayirseverlik temeline dayanan bu model uzun siire
devam etti. Hemsirelik laiklestikten sonra bile hemsireler bas-
larin1 6rtmeye devam ettiler. Ancak bu konuda uzmanlagmg
okullarda gergek bir egitim almak, herkesce kabul géren ve
uygun sekilde iicretlendirilen bir meslege sahip olmak iginse,
daha ¢ok miicadeleler vermeleri gerekecekti.

ESIT ISE ESIT UCRET MI?

— Magazalar, memurelik ve hastaneler digmda, erkeklerin
yardimcilara ve sekreterlere ibtiyag duyduklari isyerleri de var.

— Zaten kadinlarin ig hayatina asil girisleri bu ofis isleriyle
oldu. 20. yiizyilin baslarinda, daha sonra iki diinya savag
arasindaki donemde kadinlar sanayide ve iiretim zincirlerinde,
cok vasifli olmayan pozisyonlarda gahstilar. Ikinci Diinya Sava-
s'ndan sonra biiro iginin hacmi ¢ok artti. Avrupa bir biirolar
labirenti haline geldi ve kadinlarin ¢ogu bu alanda ¢aligmaya
basladi. Ekonomik durgunluk dénemlerinde bile degigen
bir sey olmad: ¢iinkii aileler her zamankinden daha fazla ek
gelir ihtiyaa icindeydiler. Biirolarda kadinlar sekreter, santral
memuru, daktilo olarak ¢aligtyorlardi. “Kaymak tabaka”, pat-
ronun yaninda ev hanimu roliinii de iistlenmesi gereken miidiir
sekreterleriydi; cicek diizenlemeyi bilmeli, yanlarinda aspirin
bulundurmaliydilar... Kadinlik rolii geregi “el penge divan
durmahydilar”.
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— Kisa siire icinde kadmlardan olugan ekiplerin bagina
gegen kadmlarm ortaya ciktigim gordiik. Peki erkekleri yonet-
meye ne zaman baglads kadmlar?

— Ilk olarak sanayide, baz1 is alanlarinda kadinlarin bas-
kin hale gelmeye baslamasiyla goriiliiyor bu durum. Ornegin
Saint-Etienne bolgesinde 1914’ten hemen 6nce kurdele ve
dantel atolyelerinde hep bir durgunluk vardy, ticretler disiiktii.
Bunun iizerine erkekler maden ocaklarinda veya metaliirji ala-
ninda ¢alismak i¢in bu atélyelerden ayrildilar. Hal boyle olun-
ca birdenbire kadinlar ustabagi konumuna yiikselme imkani
buldular. Altlarinda ¢ok geng, ¢ogu ergenlik ¢aginda oglanlar
caligtyordu. Bu geng isciler dokuma ve iplik atolyelerinde “bag-
layic” olarak calisiyorlardy, yani iplikleri baghyorlardi. 15-16
yasina kadar bu atélyelerde kaliyor, daha sonra teknisyen isgi
sifatiyla makine tamirine gegiyorlardi. Bundan sonra artik
kadinlarin emrinde ¢alismiyorlardi. Bu delikanlilardan bazilari,
ustabagi kadinlarin -bir tiir ilk gece hakkina benzeyen— “cilveli
tavirlarindan” rahatsiz oluyorlardi. Yonetici konumundaki bu
kadinlar genellikle bekar kaliyorlard:.

— “Sef” konumundaki kadmlar biraz erkege benziyorlar
demek!

— Kesinlikle. Ozellikle fabrikalarda kadinlari yoneten kadin
ustabasi pozisyonu daha makbul, ¢iinkii boylelikle cinsel taciz
sorunu Onlenebiliyor. Ancak, fabrikalarda ve biirolarda erkek-
lerin galist:g ekiplerin bagina kadin seflerin gelmesi i¢in daha
¢ok zaman gecmesi gerekiyor.

— Bir meslegin “kadm isi” olmast neye bagh? Pek fazla
fiziksel giic gerektirmemesine mi mesela?

— Hangi alanda olursa olsun ¢aliganlarinin en az yiizde
75’ini kadinlarin olusturdugu meslekler bunlar! Bu meslekler
sistematik olarak dusiik vasifh olarak siniflandiriliyor ve ticret-
leri de diigiik oluyor. Maag yalnizca performansa degil konuma
da bagli: Erkegin konumu kadindan yiiksek, dolayisiyla daha
fazla kazanmasi da normal. Bu, yalnizca verimliligi dikkate
almasi beklenen kapitalist rejimden ¢ok, Fransiz Devrimi 6nce-
sindeki rejimin bakis agisin1 yansitiyor. Oysa resmi agiklama-
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larda kadinlarin erkeklerden daha disiik vasifli igler yaptiklar,
ise yalmizca kendi “dogal” yetenekleriyle katkida bulunduklar
soyleniyor. Dolayisiyla asil deger bigilen egitim ve kalifikasyon.
Kadmlar tekstilde ¢aligtiklarinda, “dikisten anhyorlar, gozleri
keskin” deniyor. On parmak daktilo yazdiklarinda —ki bu
gercekten de egitim gerektirir— “piyanoya yetenekliler, eline
¢abuklar” deniyor. Croizat kanununun “esit ige esit licret”
sartini getirmesi igin, Fransa’nin Alman isgalinden kurtulma-
sindan sonra 1946 yilint beklemek gerekecektir. Diigiiniin, bu
ideale bugiin bile ulagilamadi! Kadinlar yeteneklerinin hak ettigi
takdiri gormesi igin ¢ok miicadele etmek zorunda kaldilar. Bu
konuda basariya ulagmalarini ise okullar ve mesleki diplomalar
saglad.

OGRENME ASKI

— Egitim hakki bteden beri feminist taleplerin ¢ikis nokta-
st olugturuyor.

— Evet ¢linkii 6teden beri kadinlarin bilgisi 6lgiiliirken ¢ok
cimri davranmiliyor. 1836’da Terninuz Monarsisi’nin milli egitim
bakami Frangois Guizot, iilkedeki egitim diizeyinin yiikseltilmesi
gerektigini fark ediyor. Niifusu beg binin {izerinde olan biitiin
beldelerde birer okul agilmasint istiyor ama bunlar sadece
oglanlarin gidecegi okullar. Bununla birlikte Guizot Protestan
ve kizlarin egitilmesi konusunda Katoliklerden daha agik goriis-
li. Karis1 da egitimli bir kadin, hatta kizlarin egitimi tizerine
yazilmig bir de makalesi var. Ikinci Imparatorluk déneminde,
Victor Duruy niifusu beg binin tizerinde olan biitiin beldelerde
kizlarin da gidebilecegi okullarin agilmasini istedi. Fransa bu
agidan Ingiltere’ye ve hele Almanya’ya gére ok gerideydi.

— Victor Duruy tarafindan kurulan bu kiz okullar: ilkokul
mus

— Evet, once ilkokul olarak kurulmug. 1867°de, 12 yagin
tizerindeki kizlar i¢in “ortaokul diizeyinde derslere” baglanmus.
Belli bagh kentlerde elli kadar ders miifredata ahinmis ama hala
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gergek bir okullulagma s6zkonusu degil. Gengkizlar anneleriyle
birlikte gidip haftada birkag saat ders aliyorlar. Verilen dersler
arasinda Fransizca, yabana diller (kizlarin yabanci dil bilmesi
iyi bir 6zellik olarak goriilityor), giizel sanatlar, biraz cografya
ve tarih, biraz da dogal bilimler var. Gergekten de alinan bilgi
minimumda kaliyor. Devlet tarafindan verilen bu derslerin
yanu sira, ¢ok daha ciddi bir egitim veren dini veya laik 6zel
yatili okullar da var. Varlikl aileler kizlarini iki ii¢ yil bu yatili
okullara génderiyorlar.

— Manastirlardan farkli mi bu okullar?

— Bir ¢egit manastir gibi ama geng kizlar bu okullarda
daha kisa siire kaliyorlar. Flaubert Madame Bovaryde bu
kurumlardan birini anlatir. Emma Bovary’nin dul babasi kiziu
nasil yetigtirecegini bilemediginden, onu dini bir yatili okula
yazdirir. Burada okumay1 6grenen kiz ¢ok mutludur ama bu
okuma tutkusu onun yikimina yol agar. Yutarcasina okudugu
agsk romanlari aklma delice diisiinceler sokmustur... Flaubert bu
romanla, yatili okul ve kizlarin egitilmesi kavramlar1 konusun-
da kugku uyandirmstir.

— Diis kuran veya diigiinen kadmlara dikkat! Laik bir sekil-
de yonetilen okullarda bgretmenleri ve miifredat: kim seciyor?

— 19. yuizyilda kiigik burjuvalar geginmekte zorlanmaya
bagladilar. Bitiin kizlarinin drahomalarini hazir edip evlendire-
meyeceklerinden korkan aileler, kizlarinin kendi gereksinimleri-
ni kargilayabilecek sekilde yetismelerini istediler. Bir yatih okul
agmak, ceviri yapmak, bir ailenin yaninda miirebbiye veya dadi
olmak onurlu iglerdi. Kizlar1 egitme istegi, buiyiik burjuvalardan
ziyade orta diizeyde ve kiigiik burjuva ailelerde daha fazlaydi.
Egitimli geng kizlar, bazen giindiizli okullarda ders vermeye
ve kentlerindeki kizlar1 egitmeye karar verdiler. Onlara iyi bir
egitim vermek i¢in ellerinden geleni yaptilar ve derslerin igerigi,
daha ¢ok “yaparak 6grenme” temelinde belirlenmeye bagladi.
Yine de her sey daha baglangi¢ asamasindaydi, ancak smavlar
gercek programlar yapilmasini gerektirecekti.

— Avrupa’da bir de iilkeden iilkeye giden Ogretmenler,
“Miss”ler ve “Fraulein”lar var...
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— Bunlar burjuva ailelerin ¢ocuklarimi egitmek icin ige aldig1
miirebbiyeler. Cok yolculuk ediyorlar, ¢ocuklar biiyiidiikge
bir aileden digerine gegiyorlar. lyi egitimli hanimlar bunlar ve
“hizmet¢i kizlar” kadar korunmasiz goriilmiiyorlar ama yine
de “durduklari yerde durmalar1”, “evin beyinden kendilerini
sakinmalar1”, “bagtan ¢ikmamalar1” konusunda uyariliyorlar.
Yine de pek ¢ok agk hikayesi filizleniyor tabii.

— Geng kizlar, yanlarmda gozetecek kimse olmadan kendi
kendilerine yolculuk etmeye bagladilar...

— Doénemin kadin dergilerini okudugumuzda, kadinlarin
diig diinyasinin, artik megru goriilen yolculuklara agildigim
gormeye bashyoruz. 19. yiizyilda ¢ok tutulan Le Journal des
Demoiselles (Geng Kizlarin Diinyasi Dergisi), yiiksek sosyete-
den kadmlarin yayma hazirladig: bir dergiydi, diinya genelinde
okunuyordu. Bu derginin biiyiik bir kisminda, giizel sanatlar,
resim, dikig, viicut bakimi, moda gibi kadinlarin geleneksel ilgi
alanlarina yer veriliyordu. Diger taraftan derginin ciddiyeti ve
bilgilendirmeye istekliligi —6zellikle de yabanc diller ve yolcu-
luklar konusunda— kayda degerdi. Sanki biraz da geng kizlarin
diiglerinin agk entrikalarina kaymasindan ¢ekiniliyordu; bunun
yerine Italya’ya, Sibirya’ya yolculuk etmeleri daha uygundu veya
ekvator ormanlarini diiglemeleri... Bu egilim Ingiltere’de daha
baskind, boylelikle pervasiz “kisifeler” ortaya cikti. Bazi geng
kizlarsa, kadinlar i¢in hep uygun bir ugrag olarak goriilen ¢eviri-
ye verdiler kendilerini. Bir yabancinin diigtincelerinin aktarilma-
siru saglamak hos bir geydi! Yabanci bir dile hakim olan kadin
bir amaca hizmet edebiliyor ve bu isi evdeki “bos” zamanlarinda
yapabiliyordu. Cevirmenlik giiniimiizde de daha ¢ok kadinlarin
yaptig1 bir is ve dolaysiyla genellikle ticreti diigiik.

KADIN OGRETMENLERIN DEVRIMI
— Fransa’da kadmlar igin en iyiis simf 6gretmenligi degil mi?

— Evet, ¢ok istenen ve ¢ok onaylanan bir is. Ogretmenlik
bilgi, sayginlik ve anneligi birlegtiren bir meslek... Fransa’da
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bu konuda kilise ile devlet arasindaki miicadele 6nemli bir rol
oynuyor. Ikinci Imparatorluk déneminde Monseny6r Dupan-
loup’nun formiiliine gore “kizlarin kilisenin dizinin dibinde
egitilmesi gerekiyor”! Kilisenin stratejisi ¢ok zekice: Papazlar
cemaati aracihigiyla kizlari dini inanglar dogrultusunda egitiyor
ama diger yandan, aileleri gekmek igin laik okullarda verilen bil-
gilerden daha ustiin, gergek bilgiler de sunuyor. Bunun lizerine
Cumbhuriyetgi Parti, imparatora karsi, kizlarin egitimine y6nelik
bir program hazirliyor. Michelet tinli kitabi La Fermme et le
Prétre’de (Kadin ve Papaz) kilisenin kadinlar tizerinde mutlak
denetim kurmasinin tehlikesini ortaya koymustur: Kadinlar
rahibe giinah ¢ikarir, rahip de kadinlar aracihgiyla erkekleri
takip eder... Uglincii Cumhuriyet kadinlara laik ve cumhuriyet-
¢i egitim imkam saglayarak, onlar1 rahiplerin egemenliginden
kurtarmak isteyecektir.

— Ugiincii Cumburiyet le nibayet kiz erkek biitiin cocuklar
icin zorunlu egitim donemi bagliyor.

— Laik, ucretsiz ve zorunlu egitimi 1881°de Jules Ferry
giindeme getirdi. Simiflar karigik degildi. Kilise Cumhuriyet’i ve
ozellikle de laik okulu “ahlaka aykirilikla” sugluyordu. Cum-
huriyetgiler de oklar iistlerine gekmemek igin kizlar ile erkekleri
birbirlerinden ayirdilar. Bununla birlikte kizlar ve erkekler igin
hemen hemen aymi miifredat gegerliydi; dersler ve kitaplar ben-
zerdi; ayn siniflarda okunarak alinsa da gegerli diploma tekti.
Pek yaygin olmamakla birlikte kizlara ev ekonomisi dersleri de
veriliyordu (bu ders Vichy rejiminde ¢ok daha kapsamli olarak
verilecekti). Diger taraftan 1885’ten itibaren erkekleri asker-
lige hazirlamak i¢in jimnastik dersleri de verilmeye baslandi.
Kizlarsa, daha zarif olan ritmik jimnastik dersleri aldilar. Kiz
erkek ayrimu entelektiiel bilgiler tizerinden olmasa da, cismen
ve davranuglar aracihigiyla siirtiyordu.

— Bunlar 6nemli adimlar. Kizlar swufi demek, gelecegin
kadin bgretmenleri demek, degil mi?

— Dogru, Ferry Kanunlari kadinlarin 6gretmen olmas: ala-
ninda pek ¢ok gelismeye imza atti. Tagrada kadin veya erkek
ogretmenler bazen simflari ikiye ayiriyorlardi. Bir tarafta kizlar,
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diger tarafta erkekler oturuyor, 6gretmen her iki gruba birlikte
ders anlatiyordu. Ancak kéy 6nem kazaninca, erkeklerin erkek
ogrencilerle, kadinlarin kiz 6grencilerle ilgilenmesi daha uygun
bulunmaya baglandi. 19. ve 20. yuzyillarda ¢ogu eski zengin
konumunu kaybeden ve kizlarini evlendirmek icin yeterli draho-
may! biriktirmeyi bagaramayan kiigitk ve orta diizeydeki bur-
juvalar i¢in, bu donemden itibaren egitim onurlu bir gelecegin
simgesi olmaya bagladi. Halk simiflarinda da bir kimlik modeli
haline geldi. Yine de ¢ocuk okutmak kolay degildi. Burslara
ragmen, okuyan kizlara maddi destek gerekiyordu. Yoksul bir
¢iftci i¢in bu imkansizdi. Diisiik gelirli iggi aileleri icin de aym
durum gegerliydi. Aslinda onlar da kizlarinin fabrikadan kur-
tulmasini tercih ederlerdi, ¢iinkii o yillarda fabrikada ¢aligmak
coktan gozden diigmiigtit. Belleville’de 1880’li yillarda yapilan
bir ankette, farkh ilkokullarda okuyan kizlara “Ileride ne olmak
istersin?” diye sorulmus, kizlarin iigte biri “Ogretmen olmak
isterim,” diye yanit vermisti. Kizlarin ¢ogu sunu da ekliyordu:
“Ama babam istemiyor.” “Neden?” “Ciinkii ¢ok pahaliya
geliyor.”

— Bu egitimin bir baska bedeli daba var. Ogretmen olan
kadmnlar bekar kalmaya mabkimlar degil mi?

— Bagslangigta ¢cogu evlenemiyor. Kadin simif 6gretmenleri,
sonraki yillarin 6gretmenlerinden (profesorler) de 6nce, ente-
lektiiel kadin prototipini ¢iziyorlar, ¢iinki sayica daha ¢oklar.
Bu kadinlar 1914’tin hemen 6ncesindeki yillardan baslayarak,
feministler arasinda, politik, sendikal, pasifist, Yeni Malthuscu
hareketlerde yer almiglardir. Cogu dogum kontrolii ve daha
sonra da kiirtaj hakk: igin verilen miicadeleye katilmigtir.
Aslinda itiraf etmek gerekir ki bu kadinlar nisanli adaylari
korkutuyorlard! Ancak zamanla, Cumhuriyet’in 6gretmen
giftlere lojman imkan saglayip desteklemesinin de etkisiyle,
yavas yavas evlenmeye basladilar. Ogretmen karikoca ideal
cumhuriyetgi tipidir aslinda: Egitimli, laik, esitlik¢i, hem kizlara
hem de erkeklere aym titizlikle egitim veren aydinlardir. Yine
de kadin 6gretmenler, ancak 1920°li yillardan itibaren erkek
Ogretmenlerle esit ticret hakkina kavugmuglardir...
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ILK BAKALORYALILAR

— Ogretmen okullarmda egitim goren smf ogretmenleri
bakalorya smavmdan gecirilmiyor ve iiniversiteye gitmiyorlards.
[k bakaloryalilar ne zaman diplomalarim aldilar?

— Ik bakalorya sahibi, Julie Daubié’dir ve bakalorya
stnavini 1861°de, ikinci Imparatorluk déneminde vermistir.
Bir 6gretmen babanin kizi olan Daubié kendi kendini yetigtir-
mis ve bu hakki kazanabilmek igin biiyiik miicadele vermigti.
Diisiiniin, bu miicadelesi neredeyse 25 yil siirdii! Bir kizin
bakalorya alabilmesi imkansiz goriiliiyordu. Julie Daubié ve
ailesi niifuzlu kigilerin destegine bagvurdular. Bunlardan biri
de Saint-Simoncu sanayici Frangois Arlés-Dufour’du. Sosyalist
olan Saint-Simoncular toplumda kadin erkek esitligini savunu-
yorlardi. Toplumda iki ezilen grup vard:: Proleterler ve kadin-
lar. Arlés-Dufour, Lyon Akademisi’nin rektériinii ikna etmeye
galistiysa da basarili olamadi. Bunun tzerine o donemde milli
egitim bakani olan Victor Duruy’a bagvurdu. Duruy prensipte
onaylasa da, boyle bir seyi kabul ettirmenin ¢ok zor olacagini
diisiiniiyordu. Sonunda is, Fransa Imparatorigesi Eugénie’ye
ricaya kadar vardi. Cok dindar olan imparatorige laiklikten ¢ok
uzakt1 ama siki bir feministti. Ise el koyarak, Victor Duruy’dan
rektore gerekli emri gondermesini istedi... Politik bir meydan
okumaydi bu: Kilise kurumuna bagliligiyla taninan imparatori-
ge, bir geng kizin tiniversiteyi bitirip bakalorya almasini normal
buluyordu. Buna ragmen Julie Daubié, sinavi gectikten sonra
uzun siire beklemek zorunda kald, ¢iinkt hicbir bakan diplo-
masini imzalamak istemiyordu.

— Kadmlarm da bakalorya almasi nasil olagan hale gelds
peki?

— Cok yavag ve zorlu bir gekilde. 1880’de Camile Sée ilk kiz
liselerini agt1. Kizlar bu liselerde, iyi egitimli kadin 6gretmenler
tarafindan laik bir gekilde yetistiriliyorlardi. Bununla birlikte
bakalorya alamuyorlardi heniiz. Lise diplomas: alabiliyorlard:
ama bu diploma igin, yalnizca erkeklerin katilabildigi bakalorya
snavindan farkl bir sinava giriliyordu. Kizlar Latince ve Eski
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Yunanca da 6grenemiyorlardi. Bu eski diller, diisiince, hukuk,
felsefe gibi en ust diizey bilgilerin diinyasini temsil ediyordu.
Bilim ve teknik o kadar gozde degildi; cok okumus bir aydin
olmak, mithendis olmaktan daha itibarliydi. Din adamlarinin
dili olan Latince, laikler i¢in bile kutsalligini koruyordu. Sosyalist
politikaci Jean Jaures, tezini Latince kaleme almisti. Kizlarin bir
giin Latince 6grenmeye baglayacak olmasi, burjuvalar diginda
da pek ¢oklarinin keyfini kagiriyordu. Paris Komiinii tiyesi Jules
Vallés, “Ne bigim bir diinya! Kizlarin Latince 6grenmesi de ne
demek!” diye haykiracakti. Bakaloryanin kizlara tamamen agila-
bilmesi icin 19085, erkeklerle aymi sinava girebilmeleri icinse 1924
yilinin beklenmesi gerekti. Biitiin egitim kurumlarimin kiz erkek
karigik hale gelmesi ise ancak 1970’te miimkiin oldu.

— Bakalorya sayesinde kizlar da artik iiniversiteye girebi-
lecekler.

— Bu da ¢ok yavas oldu. 1914 yilinda Fransa’da iiniversite
ogrencilerin yalmzca yuzde 7’sinin kiz oldugu tahmin ediliyor.
Universiteye kiz 6grenci alimi, Rusya’dan kagan Yahudi gog-
menlerin gelisiyle, ilk olarak tip fakiiltesinden basladi. Carlik
Rusyasi kiz 6grencilerin tip fakiiltelerine girmesine izin verince,
egitim duzeyi diger kizlardan daha yiiksek olan Yahudi geng
kizlar bu tniversiteleri doldurdular. Ancak daha sonra tiniver-
siteler kapatildi ve 1880’lerdeki katliamlar nedeniyle birgok
Yahudi, Ziirich’e, Londra’ya ve Paris’e kagti. Geng kizlar da
egitimlerine devam etmek istediler. Marie Curie gibi Yahudi
olmayan gen¢ Polonyallar da Rus iggalinden ve Polonya’da
kizlarin tniversiteye gitmesinin yasaklanmasindan kagarak
Fransa’ya geldiler. Fransiz hiikiimeti bu kizlarin okuma azmini
destekledi ve iiniversiteleri bu kizlari kabul etmeye zorlad1.

— Zorlamak gerekiyor demek...

— Ogretim gorevlilerine degil de 6grencilere yonelik bir zor-
lama s6z konusu daha ¢ok! Ogrenciler ayaklandilar, geng kiz-
lar1 aralarina kabul etmek istemediler. Kiz 6grencilere 6gretim
gorevlileri arka ¢ikty, diizenin saglanmas: igin giivenlik gorevli-
lerinin sayisin1 artirmak gerekti. Sonunda 6grenciler de durumu
kabullendiler. 1914’ten 6nce tip ve hukuk fakiiltelerinde bir¢ok
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kiz 6grenimini tamamlamay: bagardi. Tipta uzmanhk sinavim
ilk verenlerin —hepsi olmasa da- ¢ogu yabanci uyruklu 6grenci-
ler. Ornegin Madeleine Pelletier, birgok badire atlattiktan sonra
psikiyatri uzmanhgina kabul edildi. Erkek egemenliginin belir-
gin oldugu bu dal, diger dallardan daha uzun siire direnmisti.

TUHAF SOZLUK TANIMI

— Nibayet kizlar imiversiteye girdiler...

— Evet girdiler ama “étudiante” (kiz tniversite 6grencisi)
sozciigiinde bile sorun var! 19. yizyilin Larousse’unu veya
Littré’sini agip étudiante tanimina baktigimizda ne goriiyoruz
dersiniz? “Erkek iiniversite 6grencisiyle birlikte yasayan kiz.”
Daha disiik gelirli siiftan gelen, iiniversitede okuyan bir oglan-
la birlikte yasayan, onunla yatip kalkan, ev isglerini gbren ama
oglanin higbir zaman kendisiyle evlenmeyecegini bilen geng kiz
anlaminda. 1900’lerden itibaren, istatistiklerde “tniversitedeki
kiz 6grenciler” (étudiantes filles) tamimi kullanilmig. Gortliiyor
ki sozciigiin feminin hali yeterli olmamig.” Sézciik modern
anlamim ancak 1918'de kazanmus. 1ki diinya savag1 arasindaki
d6nem, kiz 6grencilerin dénemi olmus. 1939°da biitiin tiniver-
site ogrencileri i¢inde kizlarin orami yuzde 27’ye yiikseliyor.
Heniiz egitlik saglanmamug olsa da, ¢ok bityiik bir ilerleme
kaydedilmis durumda. Bu yillarda, doktora alan ilk kadinlar
tarih sahnesine ¢ikiyorlar. Simone de Beauvoir 1929°da, Simone
Weil 1931°de felsefe doktorasiny, ileride Médicis Odiilinii
kazanacak olan Colette Audry ise edebiyat doktorasim tamam-
liyor. Germaine Tillion etnoloji dalinda diplomasini aliyor (ama
etnolog olarak Cezayir'deki ilk gorevi, 1939’da savas nedeniyle
kesintiye ugruyor). Felsefe, edebiyat ve matematik bilimler

Fransizcada sozciikler ya feminin (digi) ya da masculin’dir (eril). “etudiant:
erkek iiniversite 6grencisi”, “étudiante: kiz iiniversite 6grencisi” érneginde
oldugu gibi, bir s6zciigiin sonuna gelen tek bir “e” harfi sayesinde, mascu-
lin sdzciik, feminin sozciige doniigtiirilliir. Burada bu e harfiyle yetinilme-

yip, bir de fille (kiz) sdzcigii ekleniyor. (¢.n.)
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gibi geleneksel bilim dallarinda yine de erkeklerin egemenligi
devam ediyor. Buna kargilik, sosyoloji, psikanaliz, etnoloji gibi
yeni yeni gelisen, pek bilinmeyen alanlarda kizlarin 6nii daha
acik. Ozellikle etnoloji, cografyaya, yolculuklara agik bir bilim
daly; misyoner bir y6nii de oldugu igin kilise de bu bilim dalim
destekliyor.

— Sonugta kadmlardan hep kendilerini adamalari bekleni-
yor. 1940l yillardan itibaren Vichy rejimi kadmlar: “evlere geri
dondiirmeye” ¢alisacak.

— Vichy rejimi ¢ok gelenekselci, agik¢a antifeminist bir
soyleme sahip, hatta feminizmi Fransa’nin yenilgisinin neden-
lerinden biri olarak goriiyor. Bu rejim kizlarin ilkokula veya
liseye gitmelerini yeniden sorgulamiyor ama miifredati degig-
tiriyor. Ev ekonomisine ve okul 6ncesi ¢ocuk egitimine agirhk
veriliyor; cinsiyet ayrimciligini keskinlegtiren agir1 geleneksel bir
“vatandaglik ve ahlak bilgisi” egitimi getiriliyor. Kizlarin egitimi
yeniden ele aliniyor. Ileride iyi bir anne ve es olmak iizere egitil-
melerinin yani sira, bir de omuzlarina “Fransa’nin bagarisizhig
kadinlara baghdir” s6ylemiyle sugluluk duygusu yiikleniyor.

— Bunun bir etkisi oluyor mu gercekten de?

— Bu konuda kesin bir yargida bulunmak zor. Bu séylem
o dénemin geng kizlarim etkilemis, hatta bir kismini egitimle-
rini siirdiirmekten vazgegirmis olabilir. Neyse ki bu rejim dort
yil siirmiis ve kizlarin tiniversiteye giriglerini yavaglatmamus.
Liberallikten ¢ok, burjuvalarin yoksullagmas: kizlar1 mec-
bur birakmugtir kendi gecimlerini saglamaya. Savag sonrasi
dénemde feminizm geriler, Ikinci Diinya Savagi sonrasi dogum
oranlarindaki ani artis geng anneleri eve baglar. Universiteye
giden kizlarin sayis1 artmaya devam etse de, iiniversite mezunu
kadinlar evlendikten sonra genellikle igten ayrilirlar. Hepimizin
bildigi gibi giiniimiizde de pek ¢ok iiniversite mezunu kadin, ya
meslekleri ile 6zel yagamlari arasinda boliinmiig durumdadir ya
da ¢ocuklar1 olduktan sonra énceligi eslerine verip, mesleklerini
askiya almay tercih ederler. Bu bakimdan esitlik hali saglana-
mamig durumdadir.
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4. KISIM

SOZ HAKKI

ENDISE VEREN KRAL NAIBELERI

Nicole Bacharan: Eskiden bugiine kadmlar, evlerinde ve ev
digmda —tarlalarda, atolyelerde, magazalarda, fabrikalarda ve
nibayet bitrolarda— iyi kétii caligtilar ama kanm alaminda, top-
lulukla ilgili kararlarin alindigs “site” biinyesinde yer almadilar.

Michelle Perrot: Gegen yuzyillarda, erkek olsun kadin olsun
pek az kisi kamusal alanda s6z hakkina sahipti! “Yurttaglik
hakkindan” ilk bahsedenler Yunanlardir ama bu demokratik
ilerleme bir istisnadir. Eski Yunan’da kamu yarari, savas, baris,
vergiler, erzak temini, entrikalar hakkinda karar alan “site”,
Ozgiir erkeklerden oluguyordu. Yabancilar, kéleler ve kadin-
lar bu gruba alinmiyordu. Tabii ki 6zgiir erkeklerin egleri de
Ozgiirdiler ama yurttas sayilmiyorlardi. Yonetme, karar alma,
oy verme veya temsil hakki yalnizca erkeklere verilmisti. Aym
durum Roma’da da gegerliydi: Vatandaglarin egleri 6zgiirdi
ama “yurttaghk hakkina” sahip degillerdi. Kamusal alanin
disinda birakilmiglards.

— Avrupa’da énce feodal, sonra monarsik rejimler hiikiim
siirerken, yonetimde s6z sabibi olan kadmlar vardi ama. Krali-
celer, kral naibeleri, bazen leydiler...

— Buyuk Britanya gibi, kadinlarin tahta gegmesini 6nleyen
bir kanunun olmadig: iilkelerde, kadinlar kraliyet iktidarini
tam anlamiyla kullanabildiler. I. Elizabeth’i 6rnek verebiliriz
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mesela (ayn1 durum bugiin II. Elizabeth icin gegerli degilse,
bu cinsiyetle ilgili degil, kurumlarla ilgilidir; onun yerinde bir
kral da olsa durum degismeyecekti). Buna karsilik Fransa’da,
Franklarin mirasi olan “kadinlarin tahta ge¢mesini engelle-
yen kanun” (Salic Yasasi), erkek bir véris oldugu takdirde
kadinlarin tahti devralmasim engelliyordu. ilk yiizyillarda bu
kural, tacin devralinmasindan ziyade, hanedanhk varisleri i¢in
gegerliydi. Clotilde, Brunehaut veya Frédégonde gibi Merovenj
kraligeleri gercek bir hiikkiimranhk siirdiiler. 14. yiizyildan iti-
baren “kadinlarin tahta gegmesini engelleyen kanun” kraliyetin
temel kurallarindan biri haline geldi. Boylelikle anne tarafindan
Capetlerden gelen Platagenetler’i Ingiltere’den gikarip, yerine
Valois'lar getirilmek isteniyordu. Bu donemden itibaren kralige-
lerin elindeki gii¢ alindi. Artik yalnizca kralin esi olabileceklerdi.
Birlesme politikalar1 nedeniyle kraligeler genellikle yabanciydi-
lar ve onlara giivenilmiyordu. O kadar ki, devletin parasina el
siirememeleri igin, kigiye 6zel ayr bir para, bir gesit drahoma
ayriliyordu kraligelere. Kraligeler, ancak kral 6ldiigiinde en
bityiik oglun yasi hala kiigtikse kral naibesi olabiliyorlardi. Bu
naibelik donemleri ¢ok endige yaratiyordu.

— Erkegin bayragi devralmasm beklerken gryaben elde
bulundurulan bir gii...

— Kesinlikle. Kral naibelerine hi¢ giivenilmiyordu ¢iinkii
genellikle otoritelerini kabul ettirmekte zorlamyorlardi.
IV. Henri, Marie de Médicis’i denetlemesi i¢in bir naipler kon-
seyi olusturmustu. Anne d’Autriche ipleri Kardinal Jules Maza-
rin’in eline vermisti. XIV. Louis, iktidarin ikinci esi Madame de
Maintenon’a gegmesini reddetmisti (oysa Madame de Mainte-
non’un kral iizerinde bityiik bir etkisi vardi). Kral 6ldiigiinde,
naip olarak Philippe d’Orléans’ atayacak naipler konseyi hazir-
di. Cagdaglarinin g6ziine girebilen tek naibe, Saint Louis’nin
annesi Kastilyali Blanche oldu. O da tarihgiler tarafindan ¢ok
otoriter, erkeksi bir kadin olarak tasvir edildi hep.

— “Iktidar: gercekten elinde tutan” biitiin yonetici kadmlar,
ornegin Kralice Kristina veya Carice Yekaterina icin de aym sey
gecerli degil mi?
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— Evet, bu kadinlarin “biraz erkek gibi” oldugu disi-
niilityor, dogrudan bir “erkeksilik” atfediliyor onlara. Rusya
Carigesi Biiyiik Yekaterina ve Isve¢ Kraligesi Kristina biiyiik
olasilikla biseksiieldiler. “Bakire Kralige” olarak anilan Ingil-
tere Kraligesi I. Elizabeth, yasami boyunca hig evlenmedi ve
hi¢ cocugu olmadi. Sanki kadinlik ile iktidar pek bagdagmiyor
gibi... Ister kralige ister naibe olsun, bu kadinlar hep gaddar-
liklariyla nam salmuglardir. Catherine de Médicis, tas kalpli
kadin karakterinin temsilcisi gibidir: Sihirbazlarin etkisi altin-
da kalmug, zehirlemeleriyle iin salmis yabanci (italyan), despot
anne (butiin ogullar1 escinseldir)... Uzun yillar, Saint-Bart-
helemy Katliamr’nin™ biitiin sorumlulugu ona yiiklenmistir.
Michelet’nin yorumlar1 “igte iktidar kadinlarin eline gegince
olacagi budur” der gibidir. Giiniimiiz tarihgileri bu kaniy
biiyiik oranda diizeltmislerdir.

— Kadmlar golgede kaldiklarmda bile, erkekler iizerindeki
etkilerinin olumsuz oldugu diigiiniiliiyor.

— Kadinlarin gizli giiglerinden korkuluyor. Bu konuda
abartili dusiinceler yaygin. Hatta “Kadinlar neden yakiniyor-
lar ki? Gii¢ zaten onlarin elinde!” diyenler bile gikabiliyor.
Su da bir gercek ki ellerindeki giiciin bu gizli etkiye indir-
genmis oldugunu bilen kadinlar, bundan yararlanmaya da
calismiglar. Ancak ellerindeki gii¢ hi¢bir zaman megru degil,
hep prensin inisiyatifine kalmig. Madame de Maintenon
XIV. Louis’nin yaninda golgede kaliyor. XIV. Louis yeniden
evlendigini hi¢bir zaman agik¢a kabul etmiyor. Madame de
Maintenon niifuzunu kilise yararina kullandig i¢in kinani-
yor. XV. Louis’nin gézdesi Madame de Pompadour, zekasini
kullanarak kiltirel bir rol oynuyor. Sanatgilari, filozoflar
koruyor, sansiirle miicadele ederek onlar adina 6zgirlik
alanlar1 yaratmaya ¢aligiyor. Ancak gozdeler yerlerini yalniz-
ca hitkimdarin ilgisine borglular, bu ilgi bittiginde onlar da
bir kenara atiliyorlar.

*

24 Agustos 1572°de Paris ve gevre kentlerde Huguenot denilen 2.000 ka-
dar Protestan’in fanatik Parisliler tarafindan katledilmesi. (¢.n.)
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— Kadmlar kralice veya gézde olmasalar bile, Fransizlarin
pek bagsarils oldugu salon kiiltiiriinde “konusma sanatsyla” da
bir niifuz elde etmemigler miydi?

— Saray erkidnindan ziyade kentte yayginlagan bu salon
kiiltirii sayesinde, kadinlar kibar aliskanliklar ve kibarligin
yayilmasinda birer araci haline gelmig, neredeyse erkeklere
yakin bir s6z hakki sahibi olmuglardi. Markiz de la Rambouil-
let’nin salon kiiltiiriiniin ¢ekirdegini olugturan “Mavi Salon”u
buna bir 6rnektir. Yine de bazi sinirlar vardir: Kadinlar
diisiiniirlerle muhatap olabilirler ama kendileri hi¢bir zaman
diistiniir olamazlar. Bu salonlardaki rolleri, bagka insanlarin
dissiincelerini yaymak ve mitkemmel ev sahibeleri olmaktir.
Bazilar1 bu aracilik roliiyle yetinmis, dogrudan gii¢ sahibi
olmak istememiglerdir. 18. yiizyil, burjuva ve aristokrat elit
icin kadin erkek iliskisi agisindan 6zellikli bir donemdir. Bu
donemde kadinlara yonelik centilmence davraniglar daha esit-
lik¢i bir hal alir. Bununla birlikte bu rafine kibarlik, kadinlar:
hak esitliginden uzaklagtirmanin da bir yoludur. Kadinlara
cigekler ve miicevherler armagan edilir, sonra da kadin bastan
savilir.

ISYANKAR CADALOZLAR

— Taribte kadnlarm davetsiz misafir olarak kamusal alana
dalip kargasa cikardiklar: da oldu degil mi?

— Silah kusanip isyan ¢ikardiklari da oldu! Fronde ayak-
lanmalar1 sirasinda Montpensier Diigesi (La Grande Made-
moiselle) ve Madam de Longueville erkek kiligina girdiler,
atlarina atladilar ve silahli catismalara katildilar. Din savaglar
sirasinda, Protestan kadinlar ¢arpigmaya katilmak ve Katolik-
lerin kugattig1 kentleri savunmak igin kalelerde mevzilendiler.
Halk kadinlari igin 6zel bir eylem tiirii de gegim sikintisindan
dogan halk ayaklanmalariydi. Eski Rejim’de bugday, un, ekmek
kithg:r oldugunda, kadinlar da bu ayaklanmalara karigmaya
basladilar. 17. ve 18. yiizyillarda, tiretim ve nakliye daha sonra
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ulasacaklar1 noktadan ¢ok uzakt1 ve yiyecek yokluguna bagh
ayaklanmalar ¢ok genis boyutlara ulagabiliyordu. Erkekler bu
ayaklanmalarda kadinlar1 6ne itiyorlard: hatta. Ev islerini ¢ekip
ceviren, annelik eden, fiyatlar1 bilen onlar degil miydi, ailenin
yiyecek gereksinimi igin savagmak da onlarin isiydi o zaman. O
dénemde kadinlarin bekgisi oldugu bir “ahlaki iktisat” vardi.
Uriinler igin normal kabul edilen bir “uygun fiyat” belirlenir,
fiyat bunun iizerine ¢ikarsa “Ayip artik!” denilirdi. Bu durumda
kadinlarin bunu protesto etmesi beklenirdi. Kocalar karilarinin
sokaga dokulup kipkirmizi kesilinceye kadar bagirmalarina,
vitrinleri indirmelerine, degirmenciye, firinciya ve diger “istif-
cilere” esip giirlemelerine ses ¢tkarmazlardi. Bu kadinlar tutuk-
lanmay, hapse atilmayi hatta ipe ¢ekilmeyi goze alarak bu iglere
girisiyorlardi.

— Devrim swrasinda Versailles’da ekmek icin vyiiriiyen
kadmlar goriiyoruz...

— Evet ve “Firinciyy, firncinin karisimi ve kiigiik firinc
crragini”” Paris’e gétiirmek isteyen... Bu, erkeklerin diizenledigi
bir eylem olsaydi aym etkiyi yaratir miydr? Hig¢ sanmiyorum.
Ekmek isteyen kadinlar, halki temsil ediyorlardi ve hakhydilar.
Michelet, kadinlarin Ulusal Meclis’i ve diger hiikiimet binalarimni
basmasin ayrintih olarak anlatir. Kadinlarin evlerine kapanma-
sindan yana olan Michelet bile bunu onaylar, anne olarak isyan
etmeye haklari vardir.

— Kadmlarm gikardigs bu aglik isyanlari sik sik tekrarlani-
yor mus

— 1846’da ve 1847’de de tekrarlamiyor. Cok zor yillar
bunlar, patates yok, bugday yok, fiyatlar durmadan yiikseli-
yor ve agir bir mali kriz kapida bekliyor... Daha sonra Ikinci
Imparatorluk déneminde kitlik zamanla ortadan kalktu.
Tarim geligti, bityiik buharli gemilerle Kuzey Amerika’dan
bugday, Giiney Amerika’dan et ithal edilmeye baglandi, gida
maddeleri Fransa ve Avrupa’da demiryoluyla tagindi... Buna

*  “Le boulanger, la boulangere et le petit mitron” Fransiz oyun yazar Jean

Anouilh’un 1968 tarihli tiyatro eseri. (¢.n.)
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ragmen ne zaman “hayat pahalilig1” ile ilgili bir sorun giksa,
bagkaldiran kadinlar oldu. Mesela 1910°da, tereyag ve siit
fiyatlarindaki artisi protesto etmek ig¢in Avrupa genelinde
ayaklanmalar go6zlendi (bu, en azindan yasam diizeyinin
yukseldigini ve en azindan ekmegin bulunur hale geldigini
gosteriyor). Bu dénemde isyancilar —eskiden oldugu gibi
vitrinleri agsagi indirmenin yam sira— daha orgitliiydiiler;
birlikler olugturup gosteri 6ncesinde toplaniyor, pankartlar
hazirhyorlardi. Bu da sendikalari kaygilandiriyordu. Sendika-
lar kadinlarin saldirganliklarindan sakinarak, hak taleplerini
kontrol altina almaya ¢alisiyorlardi. Ancak kriz atlatilinca,
isyankar kadinlar yeniden evlerine gonderiliyor, kamusal
alandan diglaniyorlardi... 1942’de Paris’te de kadinlar birkag
kez ayaklandilar. Ayaklanmacilar arasinda yer alan ve daha
sonra Ravensbriick’e siirgiin edilen Lise London, anilarim
yazarken Vichy hiikiimetinin kendisine taktig1 alayc1 takma
adi kullanacakti: “Daguerre Sokagi Cadalozu”. Nazi Alman-
ya’sinin Fransa’yi isgali sirasinda, yiyecek kithgiyla ilgili bu
tiir ayaklanmalar kendiliginden degil, Komiinist Parti’nin
tegvikiyle ortaya ¢ikiyordu. Bu da bir direnig gekliydi.

GIYOTINE GITME HAKKI

— Bu ayaklanmalari saymazsak, kadmlar siyasal alanda
gercek anlamda ilk kez Fransiz Devrimi sirasimda varlik goster-
diler degil mi?

— Denediler ama ¢ok gegmeden, politik bir yapilanma olu-
sur olusmaz, gruplardan da, Cordelier ve Jakobenler gibi kuliip-
lerden de diglandilar. Milletvekillerinin hepsi erkekti. Sieyés oy
hakkini giindeme getirdiginde, hemen kadinlar1 bundan muaf
tutmugtu. Halk, kamusal alana dahil olan aktif yurttaslar ile
pasif yurttaglar olarak ikiye ayrilmusti. Pasif yurttaglar yoksullar
(Sieyes, cogu okuma yazma bilmediginden, yoksullarin bu tiir
kamusal iglerden anlamayacaklarini digiiniiyordu), ¢ocuk-
lar, ruh hastalari, yabancilar ve kadinlardi. Biitiin kadinlar.
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“Pasif yurttaglarin” ¢ogunun diger gruba ge¢cmesi miimkiindii.
Cocuklar biiyliyiip yetigkin olacaklardi; yoksullar parakazanip
okuma yazma 6grenebilirlerdi; bazi hastalar iyilesebilir,yaban-
cilar Fransiz vatandaghgina gegebilirlerdi... Ya kadinkr? Hep
kadin olarak kalacaklar, dolayisiyla da oy hakkindan mahrum
olacaklardu.

— Kimse karsi gkmads mi?

— Condorcet diginda pek az erkek kargi ¢ikti bu duruma.
Condorcet 1790°da Sur Padmission des femmes au droit de
cité (Kadinlara Yurttashk Hakk: Verilmesi Uzerine) adli bir
deneme kaleme almigti. Bu denemede, kadinlarin dogustan
gelen yetersizlikleriyle ilgili biitiin iddialar1 reddetmis, mizahi
bir dille oyle demigti: “Kadinlarin yurttashik haklarm yerine
getiremeyeceklerini kanitlamak zordur. Her kig gut hastaligina
yakalanan ve kolayca grip olan kisileri mahrum brakmay:
hi¢ diiginmedigimiz haklardan, muayyen giinlerde gegici
rahatsizliklara ve gebeliklere maruz kalanlar neden yararlan-
masinlar?”

— Kadmlarn iktidara yaklagir yaklasmaz teblikeli etkilerde
bulunduklarini savunmak icin Kralice Marie-Antoinette figiirii-
nii kullanan devrimciler de oldu degil mi?

— Bu da bir bagka iddia! Marie-Antoinette’ten herkes
nefret ediyordu. Havai, miisrif, hoppa bir kadin, kotii bir eg
ve kotii bir anne, Ustelik bir vatan haini oldugu séyleniyordu.
Kadinlarin eline gii¢ verilmemesi gerektigine iyi bir 6rnekti. 18.
ylizyilin sonlarinda sefahat almig yiiriimiis olsa da, devrimciler
arasinda ahlaka 6nem veriliyordu. Monarsinin devrilmesiyle
erkeklerin eline siyasal role sahip olma imkani gegince, bu
rolleri, gitmeyi aligkanlik haline getirdikleri salonlardan, yani
kadinlardan uzakta, aralarinda paylastilar. Devrimciler Roma
Cumbhuriyeti’ni referans aliyorlards. Siyasetin, halka hitap etme
sanatimin, erkeklerin alanina girdigini diistiniiyorlardi. Fransiz
Devrimi’nin simgesi haline gelen “esitlik, 6zgiirliik, kardeglik”
(égalité, liberté, fratenité) sloganinda esitlik ve dzgiirliik, olduk-
ca eril bir ifade olan ve erkeklerin kendi aralarindaki baglilig:
temsil eden “fraternité” (biraderlik) ile birlestiriliyordu. Evet,
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kadinlara saygi gosteriliyor, “yurttag” deniliyordu ama onlarin
iktidar aileyle sinirli olmaliydi. Kadinlarin sorumlulugu gele-
cegin yurttaglarimi yetistirmekti. Gerisi onlarin tzerine vazife
degildi.

— Buna da kadnlardan bir itiraz gelmedi mi?

— Tepkisini ortaya koymak isteyen ¢ok kadin oldu. Kadin-
lar da politik arenada kendilerine bir yer istiyorlardi. Konvan-
siyon’un toplantilarina ellerinde 6rgiileriyle katilan ve segilen-
lere bagiran halktan kadinlar Michelet’yi ¢cileden gikarmiglards.
Paris’te ve tagrada kuliipleri kuruldu. Bazilar gazete, bazilar
“brosiirler” yayimladilar, dilekgeler dagittilar. Unlii aktris ve
yazar Olympe de Gouges, 1791°de ¢ok agik¢a yazilmig on
yedi maddeden olusan ve mitkemmel bir metin olan Kadin ve
Kadin Yurttag Haklan Bildirgesi’ni (Déclaration des droits de
la femme et de la citoyenne) yazdi. Bu metin yalnizca 1789’da
yayimlanan Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi’nin kadinlara
uyarlanmus gekli olmayip, biitiin yurttaglar arasinda egitlik talep
ediyordu.

— Akillarda yer eden “Kadma giyotine gitme hakki tam-
niyorsa, kiirsitye ¢ikma bakk: da tammmalidir” ciimlesi de bu
bildirgede yer aliyor...

— Evet. Olympe de Gouges’un kendisi de, Kral XVL
Louis’nin idam edilmesine karsi ¢iktig1 icin 1793te giyotinle
idam edildi ve kadinlar hicbir siyasal hak elde edemedikleriyle
kaldilar. Paris Komiinii iiyelerinden Chaumette, Olympe de
Gouges’un idamindan sonra Le Moniteur gazetesine s0yle yaza-
caktr: “Kadin gruplarinin ilk kurucularindan olan ve ev iglerini
bir kenara birakip Cumbhuriyet iglerine burnunu sokan, sonra
da kanunlarin intikam demirinin altinda kafas: kesilen kiistah
Olympe de Gouges sizlere ibret olsun...”

— Nediziicii bir cenaze konusmast! Peki bu éncii kadmlarn
talepleri topluma yayddi mi?

— Kendimizi kandirmayalim. Fransiz Devrimi Fransa’si,
bir tagra Fransa’siydi. Kadinlarin biiyiik bir cogunlugu kéyler-
de yagiyordu ve Olympe de Gouges’un adini bile duymadilar.
Kentler ise farkliydi. Gazeteler elden ele gectiginden, konudan
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haberdar olan kadinlar vardi. Caen’de yasayan Charlotte Cor-
day, devrimle ilgili olaylar takip ediyordu, hatta Marat’y1*
oldiirerek olaylarin yoniini degistirmeye bile caligmigt1. Kadin-
larin ¢ogu inanghydi. Devrim ruhban sinifinin malvarligini
devletlestirip, rahiplerden devlete baglilik yemini etmelerini
isteyip, bir de kabul etmeyenleri idam edince, bir¢ok kadin
kendini kiliseye yakin hissetti ve din adamlarinin tarafini tuttu.
Bu, cumhuriyetciler tarafindan kadinlara oy hakki verilmesine
karg1 ¢ikmak igin kanit olarak gosterilecekti.

— Siyasal baklardan mabrum biwrakilan kadmlar, medeni
veya kisisel haklar kazanabildiler mi peki?

— Fransiz Devrimi, miras, resmi nikdh ve boganma hakki
acisindan esitlik getirerek, kisisel 6zgiirliiklere bir yesil 151k
yakmustir. Ancak Napoléon hizla bu ilerlemelerin bir kismini
yeniden ele almis ve medeni kanunla erkek egemenligini yeni-
den saglamigtir. Kamusal ile kigisel alan arasindaki iligkiler
yeni bastan diizenlenmigtir: Sivil toplum, ¢ok genis bir alandan
sorumlu olan aileyi temel alir. Bu sorumluluk alani saglik,
egitim, miilkiyet ve sosyal yardimi kapsar. Devletin muhatabi
ailedir ve erkek burada eksiksiz yetki sahibidir. Aileyi y6netir
ve temsil eder. Dolayisiyla da biitiin siyasal felsefe aile birimi
tizerine kurulmustur. O derece ki Immanuel Kant, “Evlilik di1
bir bebek dogdugunda kadin bu bebegi oldiriirse cezalandi-
rilmamalidir, ¢iinkii bebegin zaten yasamaya hakk: yoktur,”
demeye kadar gotirir igi. Kadinlara yonelik bu miisamaha
aslinda ataerkil bir mantiga dayanmaktadir ve kadinlarin birer
birey olarak goriilmesine karsidir. Fransa’da Katolik ve tutucu
Restorasyon, 1816’dan itibaren boganmayi yeniden yasaklamig-
tir. Bu 1884’¢ kadar siirer. Bununla birlikte devrim bazi izler
birakmugtir. Bu altiist olug yillarinda dogan feminizm bir daha
silinemeyecektir. Feminizmin talebi, ister siyasal isterse kigisel

*  Jean-Paul Marat: Fransiz Devrimi sirasinda radikal tutumuyla taninan ve

Eyliil katliamlarindan sorumlu tutulan Marat, kendisini bir zorba olarak
goren barig yanhsi Charlotte Corday tarafindan banyosunda bigaklanarak
oldirilmiigtii. (¢.n.)
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olsun biitiin haklarin esit olmasidir. “Insan Haklar1” mantigim
temel alir (oysa aslinda Insan Haklarr’nda da kadinlarin birey-
selligi taninmamugtir).

OY KULLANAMAYACAK KADAR SERSEM

— Bunaltici 19. yiizyl ortanunda, kadmmlar nasil bu hak
taleplerinde bulundular?

— Oncii kadinlar, akintiya kiirek geken ve genellikle biiyiik
risk alan birer kahramandilar. Temmuz Monarsisi’nin hitkiim
surdigi 1830°’lu yillarda Saint-Simoncu kadinlar ozgiir ve
esitlik¢i toplum fikrini savunuyorlardi. Bunlardan biri olan
Claire Démar, 1832’ de Ma loi d’avenir (Gelecekteki Kanunum)
adl bir kitap yazarak, medeni kanunu elestirdi ve kadinlara
evlilikte egitlik, bosanma hakki ve cinsel 6zgiirlitk taninmasin
istedi (kendisi de nikdhsiz yagiyordu). Ancak yasadigi dénemin
baskilarina dayanamad: ve intihar etti.

— Dabha o6nce de babsettigimiz George Sand da geliyor
aklmza...

— Kugkusuz Sand da feminizmin 6nde gelen figiirlerinden.
Agklarini ¢ok 6zgiirce yasayan, yazmay: hem kendi ozgiirli-
gunii yaratmak hem de garanti altina almak igin isteyen bir
kadin. Boganamasa bile kocasindan ayriliyor, erkek kiyafetleri
giyiyor, yalmz yolculuk ediyor, gerekirse editérlerle tartigiyor.
Siyasetle ilgilenen, cuamhuriyetgi ve sosyalist olan Sand, 1848
yilinda anonim olarak Cumbhuriyet’in gegici hiikiimetinin
biiltenlerini yaziyor ve La Cause du peuple gibi ancak ¢ say1
cikan gazeteler yayimliyor (bu dénemin gazetelerinin biiyiik
bir kismi ¢ok kisa siire varligim siirdiirebiliyor zaten). George
Sand kadinlara oy hakk: taninmasinin ategli savunucular ara-
sinda yer almiyor. Kadinlarin siyasal hak talep etmeden 6nce
medeni haklarim kazanmalari gerektigine inamiyor. Kadinin
baba veya kocanin séziinden ¢ikamadig: bir aile icinde oy
hakki olsa ne olacak ki? Buna karsilik, kadinlarin oy hakkina
oncelik veren feminist, sosyalist ve Saint-Simoncu kadinlar da
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var. La Voix des femmes (Kadinlarin Sesi) ¢ikaran Eugénie
Niboyet, sonralar1 adi L’Opinion desfFemmes (Kadinlarin
Gorisii) olarak degisen La Politique desfFemmes (Kadinla-
rin Siyaseti) kuran Jeanne Deroin ve Désirée Gay, yetenekli
ogretmen ve gazeteci Pauline Roland... Bu kadinlar, “Eger
kadinlar segme ve segilme hakkina sahip olurlarsa, daha sonra
medeni kanunu da degistirme ¢abasina gireceklerdir,” diye
dugtiniiyorlar.

— Peki kadmlar 1848 Mart’mda Lamartine’in kararnamesi-
ni ve gegici hitkiimetin “genel” secim kararmm nasi karsiladiar?

— Cok biiyitk hayal kirikligina ugradilar ¢iinkii 1848
devrimcileri “genel” derken “erkekleri” kastediyorlardi. Aileyi
erkek temsil ediyordu. Kadin da aileye dahildi ama birey olarak
kabul edilmiyordu. 6 Nisan 1848’de se¢im hazirliklari yapilir-
ken, La Voix des femmes George Sand’1 Kurucu Meclis’e aday
gostermek istedi ama Sand bunu hayli kiigiimseyici bir tavirla
reddetti.

— Kadmlardan pek hoslanmiyordu degil mi?

— Kendisi gibi ¢ok “modern” birkag hanim arkadagi vardi
ama dogru, erkeklerle daha iyi anlagiyordu. Kadin diinyasini
sersem, sikici, hatta 6nemsiz buluyordu. Ozgiir bir cinsel hayat
yasayan ama ¢aligmayan kizi Solange da onu biiytik hayal kirik-
ligina ugratmust: (Solange’in annesine 6zenip yazma denemeleri
de basarisizlikla sonuglanmigti).

BIR KADIN, BIR SES!

— Sonraki donemde, 2 Aralik 1851 darbesinin ardindan,
sonra da Ikinci Imparatorluk sirasmda kadmn haklar miicade-
lesi daba da zorlagnug olmals.

— Bu dénemde biitiin 6zgirliikler kisitlanmugty, feministler
artik seslerini duyuramiyorlardi. George Sand’in meclise aday
olmasini 6neren sosyalist militanlara, bu girisimleri pahaliya
mal oldu. Jeanne Deroin ve Eugenie Niboyet siirgiine gonde-
rildiler. Cesur Pauline Roland, Louis-Napoléon Bonaparte’a
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karg1 oldugu i¢in hapis cezasina garptirildi. Cezayir’e siirgiine
gonderildi ve Fransa’ya dondiikten hemen sonra 1852°de oldii.
Ugiincii Cumhuriyet’ten sonra feminist hareketlerde 6nemli
gelismeler kaydedildi. Anglosakson iilkelerdekine benzer
sekilde, oy hakki talep eden derneklerin sayisi artti. Fransa’da
kadinlarin oy kullanma hakkinin ilk savunucusu Hubertine
Auclert oldu. La Citoyenne adli bir gazete ¢ikaran Auclert, kim
ne derse desin, kadinlarin oy kullanamadiklar siirece yurttag
sayllmayacaklarini savunuyordu. 14 Temmuz'da bir gosteri
diizenledi ve bu gosteride, iizerinde “Kadinlar Bastille’i ele
gecirmeli!” yazan koca koca pankartlar agildi. Nikah torenleri
sirasinda belediyelere giderek, “Koca karisini korumak, kadin
da kocasina itaat etmek zorundadir,” ciimlesini s6ylerken
belediye bagkanini yuhalardi. Bu giiliing duruma bir dur demek
gerekiyordu. Diger taraftan, tiylii sapkasini bagindan ¢ikar-
mayan Hubertine Auclert’in gériiniigiiniin, kendi déneminin
kadinlarindan higbir farki yoktu...

— Bu donemde bircok kadin gazetesi yaymmlanmaya bag-
lryor.

— 1880-1914 arasinda yiizden fazla kadin gazetesi ¢ikti.
Bunlarin iginde en tnliisii olan La Fronde, g yil boyunca
yayimlandi. Feminist bir giinliik gazete i¢in olduk¢a uzun bir
siire bu. La Fronde, eski bir aktris olan Marguerite Durand
tarafindan kurulmugtu. Cok giizel bir kadin olan Durand,
giizelligini amaci ugrunda kullanmaktan ¢ekinmiyordu.
“Feminizmin sar1 saglarima neler borglu oldugunu bilseniz
sasarsiniz!” diyordu. Bir¢ok kocasi, sevgilisi ve erkek arkadas:
oldu; hepsinden de kiitiiphanesi i¢in para istedi. Fransa’nin ilk
ve tek feminist kiitiiphanesi iste béyle kuruldu. Kurucusunun
adimi tagiyan kitiiphane, Nationale Sokagrnda bugiin de
varhigini siirdiirmektedir. Marguerite Durand La Fronde’un
yalnizca kadinlar tarafindan iretilmesini istiyordu ve bu
istegi, baskicilar ve dizgiciler arasinda galeyan yaratiyordu.
Bunlar erkeklere 6zgii ve kadin diismani mesleklerdi. Séverine
(Caroline Rémy) gibi ¢ok yetenekli gazetecileri ¢aligtiriyordu
yaninda. Séverine, Rennes Davasi’'nda Dreyfus Olayr’nin
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yeniden degerlendirilmesini saglamisti. Marguerite Durand,
demokratik haklarin feminizmin ayrilmaz bir pargasi oldugu-
na inaniyordu.

— Kadm haklar1 savunusu ile demokrasi savunusu hep
yakn iligki icinde mi oldu?

— Evet ama niianslar var. Ugiincii Cumhuriyet déneminde
kadinlarin toplumsal giiciniin farkina varilmasiyla birlikte,
istense de istenmese de kadinlarin da bir giin oy kullanacaklari
anlagildi. Daha sonra gegit gesit feminist hareket, 6zellikle de
¢ok daha tutucu olan Hiristiyan feminist hareketi gelismeye
bagladi. Hiristiyan feminizmi de kadinlara oy hakk: verilme-
sini destekliyordu (Katoliklerin cumhuriyeti destekledikleri bir
d6énemdi bu) ama Dreyfuscu degildi ve dogum kontrolinii de
onaylamiyordu.

— Oyleyse oy kullanma bakkinin kazarilmast icin verilen
miicadele, yalmzca Fransa’da degil diinya genelinde de feminist-
lere destek saglryor...

— Kesinlikle 6yle. 1888°de, Amerikali kadinlar Uluslararasi
Kadinlar Konseyi’ni (International Council of Women) kurdu-
lar. Aralarinda Fransa, Kanada, Biiyiik Britanya, Hindistan,
Danimarka, Norveg ve Finlandiya’nin da bulundugu pek ¢ok
tilkenin temsilcileri bu 6nemli toplantida bir araya geldiler.
Daha sonra iilke temsilcilikleri kuruldu. Fransa’da 1901 yilin-
da kurulan Ulusal Fransiz Kadinlar Konseyi (Conseil National
des Femmes Francaises) bugiin de ¢aligmalarina devam ediyor.
Sarah Monod, Julie Siegfried gibi Protestan kadinlar bu konuda
cok calistilar. Koyu cumhuriyetgi olan bu kadinlar (Ugiincii
Cumbhuriyet laiklik konusunda Protestanlardan ¢ok destek
almugtir), kadin erkek esitligi icin biiyiik miicadele verdiler. Der-
nekler, Londra’da, Paris’te, Viyana’da, Berlin’de biiyiik ulusla-
rarasi kongreler diizenliyorlardi. Bu kongrelere muhabirler de
katiliyor, notlar aliyorlar ve bu konularin gazetelerde giindeme
gelmesini saghyorlardi. O giine kadar toplum iginde s6z almasi,
kiirsiiye ¢tkmasi, s6ylev vermesi yasaklanmig olan kadinlar igin
kayg1 verici ama bir o kadar da 6gretici bir deneyimdi bu...
Kizlara verilen egitime hi¢ uymayan bir deneyim!
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KOCAYA HESAP VERMEK

— Kadmlar avukatlik meslegine ilk olarak bu donemde
adim atryorlar ve avukatlik, kadmla pek bagdagtirilamayan
belagat sanatina dayanan bir meslek.

— Fransa’da parlamentonun kadinlarin avukat olabilmesine
izin veren bir kanun ¢ikarmasi i¢in 1900’1 beklemek gerekmis-
tir. Bu doneme kadar baro, kadinlarin avukat olmasini yasak-
lamust1. Ilk Fransiz kadin avukat Jeanne Chauvin’dir. Bu meslek
daha sonra bir¢ok kadinin ilgisini gekmistir. Maria Vérone veya
Yvonne Netter gibi feministler de vardir aralarinda.

— Davalara katidabiliyorlar ama bhéla oy kullanamiyorlar!

— Heniiz kullanamyorlar. .. Biitiin bu kongreler, gazeteler,
dernekler, gosteriler, bu goriigiin kabul edilmesine katkida
bulundu. Avustralyali kadinlar oy hakkini1 1902°de kazandilar.
Onlan Finlandiyah (1906), Norvecli (1913), Belcikal ve Hol-
landal (1919) kadinlar izledi. Ingiltere 1918, Amerika 1920
yilinda bu hakka kavugtu. Fransa’da 1914 yilinda Temsilciler
Meclisi’'nde bu yonde bir kanun ¢ikarildiysa da, Senato tarafin-
dan reddedildi. Louise Weiss gibi feministlerin tepkilerine rag-
men, bu senaryo iki diinya savasi arasindaki dénemde bir¢ok
kez tekrarlandi. Ta ki 1944’te, Fransa’nin gelecekteki kurumla-
riyla ilgili hazirliklardan sorumlu olan Alger Danigma Meclisi
kadinlara oy hakki verene kadar. Artik bir zorunluluk haline
gelmis olan bu duruma yalnizca radikaller kargi ¢ikti. Kargi
¢ikanlar da kilisenin kadinlar tizerindeki etkisinden ¢ekinen sol
goriiglii aydinlardi. Devrim ve insan haklan iilkesi Fransa, bu
konuda geri kalmig bir iilke oldu.

— “Yurttashk hakki” ile ilgili bu ilk zaferin ardindan,
kadmlarm aile icinde ikinci derecedeki konumlari sona erdi
mie

— Fransa’da bu alanda da kanunlar gecikmigtir... 1907°de
kadinlar maaglarini kendileri alma hakki kazandilar. Bu
tarihe kadar kadinin maag, ailenin reisi olarak malvarhg:
yonetimiyle ilgili biitiin haklar1 elinde bulunduran kocaya
veriliyordu. Bununla birlikte teori ve pratik cogu zaman birbi-
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rini tutmuyordu. O yillarda maasglar ¢cek veya banka hesabina
havaleyle degil, “elle tutulan” nakit para geklinde 6deniyordu.
Dolayisiyla da kocasiyla iyi gecinen her kadin, maagini kendisi
alip eve getirebilirdi. 1907°de sosyalist ve radikal sol goriiglii
milletvekillerinin yami sira, Albert de Mun gibi toplumsal
Hiristiyanlar, kadinlarin maaslarini kendilerinin alabilmelerini
6ngoren kanunu desteklediler. Aslinda kadinlarin birey olma-
larindan ¢ok, aile igindeki annelik roliiyle ilgili olduklarim
soyleyebiliriz. Bazen koca kendisininkiyle birlikte karisinin
maagini da gargur ediyor, ¢ocuklara hi¢ para kalmiyordu
¢inkii.

— Peki kocanin izni olmadan calisma hakks?

— Bununi¢in 1920’leri beklemek gerekti. Bu tarihe kadar
kadinlarin birey olarak ger¢ek anlamda ¢alisma haklari yoktu.
Tabii bekarlarsa o bagka. O zaman kendi gereksinimlerini
kargilamalar1 gerektiginden, erkeklerle esit haklara sahip
olmalar1 makuldii. Evlenirlerse, aile hukukuna gore kocanin
himayesine giriyorlardi. Gergegi s6ylemek gerekirse Fransiz
kadinlarinin ¢aligma hakki ve malvarliginin y6netimi konu-
sunda erkeklerle tamamen esit haklara sahip olabilmeleri i¢in
1980°li yillar1 beklemek gerekti! “Esit ise esit ticret” ilkesinin
uygulamaya konulmasi, devlet memurluguyla (milli egitim,
devlet iireticileri, tiitiin ve silah sanayileri) bagladi. Ozel sek-
torde bu esitlik hala yok.

“HER KIZIN BILMESI GEREKEN SEYLER”

— Dogum kontrolii, kag cocuk diinyaya getirmek istedigine
karar vermek... Bunlar mabrem, 6zel bayatla ilgili konular gibi
goriinse de, kadmlarm toplum icindeki yerini, dogum kontrolii
hakks kazanmak kadar degistiren bagka bir sey yok berbalde?

— Kadin bedeninin kontrolii, 6teden beri toplumsal yasa-
mun temel sorunlarindan biri olagelmigtir. Dogum kontrolii
20. yiizyilin en 6nemli olaylarindan biridir, hatta Diinya’nin
donigiiniin kesfi kadar 6nemlidir diyebiliriz. Cinsellik ve ¢ocuk
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dogurmanin birbirinden ayrilmasi ve kadinin kendi bedenine
sahip olmas: diigiincesi, cinsel ve toplumsal rolleri derinden
sarsmustir. Bununla birlikte feminizmin 6nciileri bu alanda
cok fazla miicadele vermemigler, daha ¢ok siyasal haklar ve
egitime erigim gibi konulara 6ncelik tanimiglardir. Beden bir
tabu olarak kalmis, gizlenmis, tizerinde konugulmamustir...
1914 6ncesinde Ingiltere’de dogan bir harekete katilan “Yeni
Malthusgular” hari¢. Karl Marx’in kiz1 Eleanor, bu hareketin
etkin bir iiyesiydi. Yeni Malthuscular, Ingiliz din adami ve
niifusbilimci Malthus’un Essay on the Principle of Population
(Niifus Ilkesi Uzerine Bir Deneme, 1798) adli eserinden ilham
aliyorlardi. Malthus’un bu eseri bir uyan ¢ighgiydr “Dikkat,
niifus kaynaklardan daha hizli artiyor, dogum sayisini azaltmak
gerek!” diyordu. 18. yiizyilin sonunda Malthus, cinsel iliskiden
uzak durmayi ve geg evlenmeyi 6giitliiyordu. 19. yiizyilda Yeni
Malthusgular dogum oranini azaltmak istediler. Ancak aym
zamanda cinsellik ile ¢ocuk dogurmayi birbirinden ayirmak
da istediklerinden, prezervatif kullanarak dogum kontroliinii
Oneriyorlardi.

— Anglosakson iilkelerde tabularin yikimasi daba m
kolaydi?

— Anglosakson ulkelerdeki feministler bu konuda daha
ondeydiler. “Birth control” (dogum kontrolil) deyimini, New
Yorklu bir hemsire olan Margaret Sanger, on sekiz dogum yap-
tig1 icin ¢ok yipranan ve olen annesini gordiikten sonra 1914’
tiiretmigti. Dogum kontrolii yontemlerinin ve bu konuyla ilgili
bilgilerin sistemli ve tibbi bir organizasyonla yayginlastirilmasi
gerektigini diiginiyordu. Londra’da yapilan bir feministler
toplantisinda, botanikgi ve jeolog Marie Stopes’la tanigti. Daha
sonra bu iki kadin bilgi ve deneyimlerini birlestirdiler. Marie
Stopes Ingiltere’de Married Love (Evlilikte Ask) adl bir kitap
yayimladi. Anglikan Kilisesi tarafindan ahlaksiz ve edepsiz
olarak nitelenen kitap, aslinda ilk dogum kontrol el kitabu nite-
ligindeydi ve kadinlar arasinda ¢ok popiiler olmustu. Margaret
Sanger, What Every Girl Should Know (Her Kizin Bilmesi
Gereken Seyler) adli kitabi yazdiktan sonra, aile planlamasinin
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atasi sayllan Amerikan Dogum Kontrolii Birligi’ni (American
Birth Control League) 1921°de kurdu. Stopes ve Sanger daha
sonra ¢ok sayida dogum klinigi agtilar. Bu kliniklerde dogu-
mun yani sira, kadinlara bakim ve dogum kontrolii yéntemleri
hakkinda bilgilendirme hizmeti de sunuluyordu, ancak kiirtaj
yapilmiyordu. Birth control savunuculari sayginhgin da pegin-
deydiler ve dogum kontroliiniin kiirtaji 6nlemenin en iyi yolu
oldugunu diigiintiyorlards.

— Yine de ABD’de “edepsizlik” karsiti kanunlarm elinden
kurtulamadilar ve bapse diistiiler...

— Eh, igleri hi¢ de kolay degildi! Dogum kontroli gereg-
leri dagitmak veya bu konuyla ilgili bilgi vermek “edepsizlik”
olarak goriliiyordu. Margaret Sanger bir¢ok kez tutuklandi,
hapse girdi, bir siire Avrupa’da saklandi. Ancak kendi kendini
denetleme, ailenin yagama kosgullarini iyilestirme gibi konulari
da giindeme getiren dogum kontrolii kampanyalari, “birlegin
ve ¢ogalin” buyrugunun ayni giice sahip olmadig Protestan
tilkelerde olumlu bir yanki yaratti. Oysa cumhuriyetgi ve laik
ama ayni zamanda da Katolik Fransa’da, bir¢ok kadin igin bu
konudan bahsetmek bile imkansizd:.

“ANCAK KENDIN ISTEDIGINDE
ANNE OLMAYI OGREN”

— Yine de bazi feministler bu riski alryorlardu.

— Azinhkta kalsalar da, Fransa’daki Yeni Malthusgular
aktiftiler. Ornegin gazeteci Nelly Roussel tiyatro oyunlari
yaziyor ve kadinlar: ikna edebilmek i¢in turnelere ¢ikiyordu.
1903’te “Annelik ancak bilingli oldugunda yiicedir ve ancak
istendiginde hostur. I¢giidiisel olarak ya da mecbur kalindig
i¢in anne olmak, ancak hayvansal bir iglev veya ¢etin bir sinav-
dir,” diyordu. Bu aktivistler iyi egitimli, kiltiirlii kadinlardi ve
yanlarinda pek ¢ok 6gretmen vardi. Eylemlerinin oncelikle yok-
sullara yonelik oldugunun bilincindeydiler. Burjuva simifinda
dogumlar gayet iyi kontrol edilebiliyordu ama ig¢i ailelerinde
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cocuk saysi ¢cok yiiksekti. Bu ortamlarda igleri zordu: Kadinlar
bu konuda konugmaya ¢ekiniyorlardi; bu isin kocaya diistiigu-
nii digiiniiyorlardi. “Dikkat etmesi” gereken kocalariyds; onla-
ra diisense “baglarinin ¢aresine bakmakt1”, bu ¢ocugu aldirmak
olsa bile... Bu noktadan, kocadan prezervatif takmasini isteme
noktasina gelmek...

— Is¢i sendikalar: bu konuda berbangi bir sey yapmryorlar
mirydi?

— Marksist sendikalar bu diigiincede degillerdi. Onlara
gore is¢i simif1 giiclii ve kalabalik olmaliydi, bunun igin de ¢ok
gocuk yapilmaliyd. Isciler arasinda bile sosyal diizey 6nemliydi.
Ornegin maden iscilerinin karilar1 calismiyordu ve kalabalik
aileleri vardi. Metal igcileri ise is¢i sinifinin aristokratlariydi ve
Yeni Maltusgulugu benimsemiglerdi. Metal sendikalar1 dogum
kontrol yontemlerini anlatmak i¢in konferanslar dizenliyor ve
katilanlar daha az ¢ocuk yapmaya ikna olarak ayriliyorlard:
bu toplantilardan. Yeni Malthusculuk liberter, hatta anarsist
sendikaciliga egilimliydi.

— Peki Yeni Malthuscu aktivistler tiyatroya gitmeyen, kon-
feranslara katdmayan ve gazete okumayan ciftlere ulagabilmek
icin neler yapryorlardi?

— Cesaret ve canla basla ¢aligma gerektiren bir igti bu.
Kadin —ve bazen birka¢ da erkek— goniillii fabrika ¢ikisinda
bekliyor, sperm oldiiriicii madde, prezervatif, brosiir dagi-
tiyorlardi. Duvarlara, duraklara tizerinde “Ancak kendin
istediginde anne olmayi 6gren” yazan kigik kelebekler
yapistiriyorlardi. Bu ¢ok modern bir mesajdi. Madeleine
Pelletier, bu efsanevi yillarin 6ne ¢ikan kisiliklerinden biriy-
di. Isci simifindan gelen Pelletier tip egitimini tamamlamay:
bagarmig ve bilim alaninda tin kazanmisti. Bir antropoloji
tutkunuydu (Profesor Letourneau’yla ¢alisiyordu) ve psikiyatri
uzmanhgina kabul edilen ilk kadindi. Anarsist ¢evrelere yakin-
ligiyla bilinen bir feministti ve oy hakkinin yani sira, kadinin
cinsel 6zgurligiini kazanmasi, dogum kontroli ve kiirtajin
serbest olmasi igin de ¢alisiyordu. Bu 6nceleri de ¢ok zor bir
isti ama 1920’den sonra imkénsiz hale geldi. Devlet dogum
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oranlarinin distugiini fark etmis, kiirtajla bir tutulan dogum
kontroliiyle ilgili her tiirlii propaganday: yasaklamigti. Hangi
yolla olursa olsun, dogum kontroliyle ilgili bilgi veya mal-
zeme dagitilmasi sug olarak kabul ediliyordu ve bir¢ok dava
acildi. Doktor oldugu igin kiirtaj operasyonlar1 yapmis olan
Madeleine Pelletier ihbar edildi ve mahkemeye ¢ikti. Taninmig
bir kisi oldugundan tutuklanmasina cesaret edilemedi ama
akli dengesinin yerinde olmadigina karar verildi. Psikiyatri
hastanesine kapatilan Madeleine Pelletier, burada birkag ay
gegirdikten sonra 1939 yilinda 6ldii.

— Demek ki kiirtaji savunmak bir kadinin yapabilecegi en
tehlikeli iglerden biriydi.

— Ah, evet! Hem devlete hem orduya hem de kiliseye
kafa tutmak demekti... Yine de biitiin bu yasaklamalara rag-
men hareket tamamen durdurulamadi. Biiyiik direnis¢i Berty
Albrecht dogum kontrolii ve kiirtaj i¢in miicadele ediyordu. Bu
¢abalara hekimler de destek veriyordu. Ancak biitiin bunlar
gizlilik iginde yapiliyordu. Vichy rejimi gelince tam bir sessizlik
hakim oldu.

— Alman isgali sona erdikten sonra bu cendere kalkt: m
peki?

— Liberasyonla baz seylerin degistigi diigiiniilebilir ama ne
yazik ki hayir, boyle olmadi! Dérdiincii Cumhuriyet dogum
oranlarini artirmaktan yanaydi. Yeniden yapilanma adina temel
hedef daha fazla ¢ocuk yapmak, model ise annelikti. Savagtan
sonra, dogum kontrol yontemleri ve kiirtaj hep kara listede
kaldi. Simone de Beauvoirin 1949’da yazdig1 La Deuxiéme
Sexe (Ikinci Cins) gercek bir isyan ¢ighydu.

“A’NIN HIKAYESI”

— Bu dénemde gizli gizli devam eden kiirtaj dramlara
neden oluyordu...

— Evet. Kadinlarin 6rgiitlenip bu konu hakkinda s6z sahi-
bi olabilmeleri i¢in 1950’lerin beklenmesi gerekti. Kadinlarin
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kiirtaj yaptirdiklar kogullarin korkunglugunu géren sosyolog
Evelyne Sullerot ve hekim Marie-Andrée Lagroua Weill-Hallé,
1956°da Association Maternité Heureuse’'u (Mutlu Annelik
Dernegi) kurdular. Halki bilgilendirmeye basladilar, yurtd-
sindan dogum kontrol malzemeleri getirttiler ve kiirtaj yapti-
lar. 1960’ta Fransa’daki Planning Familial (Aile Planlamas)
hareketinin temelini attilar. Biitiin bunlar gizli tutuluyordu
ama baz1 hekimlerden destek aliyorlardi (2009 yilinda olen
Dr. Simon da bu hekimlerden biriydi) ve goriisleriyle sempati
topluyorlardi. Planning Familial toplantilar1 falancanin veya
filancanin evinde diizenleniyor, kiirtajlar mutfaklarda yapili-
yordu... Birisinin evi olmayan ilk muayenehane Grenoble’da
1961°de agildi. Belediye ilericiydi ve bunu gormezden geldi.
Hareket illegal kaldi ama belirli bir tolerans da gosterilmeye
baglandu.

— Planning Familial hareketinin asil amaci kiirtaj degil,
dogum kontrolitydii degil mi?

— Kesinlikle. Evelyne Sullerot ve hekim Marie-Andrée
Lagroua Weill-Hallé, dogum kontroliiyle kiirtajlarin énlenebi-
lecegini diisiintiyorlardi. Dogum kontrol hapr 1950°li yillarin
ortalarinda Amerikali biyolog Gregory Pincus tarafindan
gelistirilmigti. Hap 1956’da Almanya’da, 1960°’ta ABD’de ve
Neuwirth Kanunu’yla 1967 yilinda nihayet Fransa’da ruhsat
aldi. Boylelikle dogum kontrolii hakkinda bilgilendirme de,
dogum kontrol yontemleri de yasallagti. Resit olmayan gengler
ailelerinden izin almak zorunda olsalar da, ¢ok biiyiik bir adim-
di bu. Yine de biitiin kadinlar bu gelisgmelerden yararlanami-
yorlardi, feminist hareketlerde goriis ayriliklari ortaya ¢ikmugtu.
1969°’da MLF (Mouvement de libération des femmes [Kadin
Ozgiirlitk Hareketi]) agikca kiirtaj hakk: talebinde bulundu.
1971 yilinda “343 kaltak”, Nouvel Observateur dergisinde
“Fransa’da her yil bir milyon kadin kiirtaj yaptiriyor. Yasal
olmadi i¢in kiirtaj ¢ok tehlikeli kosullarda uygulaniyor... Ben
de onlardan biriyim. Ben de kiirtaj yaptirdim,” diye baglayan
bir bildiri yayinladilar. Bu kadinlar, iglerinden birine dava
acilmasi halinde yekviicut olacaklarina ve kendilerini savun-
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mak igin bir dernek kuracaklarina ant igiyorlards. Iste Choisir*
hareketi boyle dogdu. Bildirinin altina imza atan 343 kadin
arasinda Simone de Beauvoir, Catherine Deneuve, Frangois
Fabian, Antoinette Fouque, Giséle Halimi, Frangoise Sagan ve
Jean Moreau gibi tinlii isimler vard. Bildiri biiytik yanki yaratti!

— Artik feminizm gercek bir isyana, kitlesel bir harekete mi
doniigiiyor?

— Evet. Artik geleneksel feminizmin dar kaliplarinin digina
gikarak genis kadin kitlelerinin 6niinde yiiriiyen destek¢i kadin-
lar var. 1972’de Bobigny Davasi bir bagka déniim noktasi oldu.
Bu davada Giséle Halimi, annesinin yardimiyla kiirtaj yaptiran
16 yasinda geng bir kiz olan Marie-Claire Chevalier’yi savun-
du. Davada anne ve kiirtaji yapan kisi de saniklar arasindaydu.
Ulkede her kesimden insan bu ¢agdisi davay: protesto etmek
ve kanunun ancak yoksullari, dogum kontrolii imkani olma-
yan veya kiirtaj igin yurtdigma gidemeyen bilingsiz kadinlari
cezalandirdigini ortaya koymak igin siraya girdi. Sonunda geng
kiz serbest birakildy, diger iki kadin da hafif cezalar aldilar. O
andan itibaren 1920 tarihlikanununun artik uygulanamayacagi
anlagildi ama yine de kiirtaj yasallagmadi. Charles Belmont ve
Marielle Issartel'in yonettigi 1973 tarihli Histoire d’A (A’nin
Hikayesi) adli belgesel film de yasaklandi ama kopyalari yasa-
dist olarak ¢ogaltildi ve bir yildan uzun siire gizli gosterimlere
devam edildi.

— Géosteriler de devam etti mi?

— Evet. “Choisir” Bobigny Davasi sonrasinda biiyiik bir
yluriiyls diizenledi. Bir sonraki yil, kiirtajin ve dogum kontrolii-
niin serbest birakilmasinda oldukga radikal bir 6rgiitlenme olan
MLAC (Mouvement pour la Liberation de ’Avortment et de
la Contraception) kuruldu. “Le Torchon Briile” veya Bedenim

*  Simone de Beauvoir'in onderliginde kurulan Choisir la Cause des Femmes
(Kadin Davasina Sahip Cikma) adh kadin hareketinin amaglari, gebelikten
korunma ve cinsel egitim, kadinlar1 gizli kiirtaj yapmak zorunda birakan
1920 tarihli ceza kanununun yiiriirliikten kaldirilinasi ve kiirtaj davasi sa-
niklarinin ticretsiz savunulmasiyd. (¢.n.)
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ve Ben (Amerikali “Our Bodies, Ourselves”den alinan “Notre
Corps, Nous-mémes”) gibi orgiitlenmeler de gosterilere katili-
yorlardi. Bu donemdeki yogun diisiinme ve toplumsallagmanin
etkileri, sosyal bilimler, tarih ve sosyoloji gibi ¢ok ¢esitli alan-
larda 6nemli etkiler yaratti. Her geye farkli bir gézle bakilmaya
baglanmigti ve bunun sonucunda 1975 yilinda nihayet kiirtaji
serbest birakan Veil Kanunu kabul edildi.

— Korkung bir politik savas sonucunda!

— Esi goriilmemis siddette hem de... Simone Veil bu ytizden
elestirilere, asagilanmalara maruz kaldi, karikatiirize edildi ve
eski Yahudi diigmani soylemler tekrar su yiiziine ¢ikti. Ancak
biitiin bunlarin kargisinda durmay: basardi. Bu kanun, Cum-
hurbagkam Valéry Giscard d’Estaing’in modernizasyon ¢alis-
malarinin bir pargasiydi. Saglik bakani olan Simone Veil, uzun
stiredir kadinlarin durumunu yakindan izliyordu ve yasadigi
kiirtaj gerceginden haberdards. Itirazlari bertaraf etmek igin,
bes yillik bir deneme siireci 6nerisinde bulundu. Aslinda geri
adim atmayacag) acik¢a ortadaydi. Kanun Frangois Mitterrand
doneminde kesinlesti ve kiirtaj Yvette Roudy sayesinde sosyal
sigorta kapsamina alindi. Ne var ki “vicdan sahibi” hekimlerin
varlig1 nedeniyle, bugiin bile kiirtaj yaptirmak isteyen kadinlar
hastanelerde bu isteklerini zorlukla yerine getirebilmektedirler.

BU YOLDA YURUMEYE DEVAM...

— Uzun yillar gizli kapaklive utang icinde yapilan bir uygu-
lama olan kiirtajin yasallagmasryla, Batils iilkelerin bircogunda
kadin taribinin trajik bir donemi 1970°li ydlarda kapanmas oldu
(bunun her yerde gecerli oldugunu séyleyemeyiz tabii; ditnya
genelinde kadnlarin cogunun yazgis oldukga farkly). Feminist-
lerin ugrunda miicadele edecegi ne gibi konular kalds?

— 1970’li yillarda feministler bir yandan kiirtajin yasallag-
masi i¢in ugragirken, diger yandan da kadin bedenine yapilan
her tirli saldirtya kargi miicadele veriyorlardi. Bu ¢abalari
sonucunda tecaviiziin (o zamana kadar diigiincesi bile kabul
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edilemeyen evlilik ici tecaviiz de dahil olmak tzere) bir sug
olarak kabul edilmesini sagladilar. Aym sekilde, isyerinde cinsel
taciz de sug olarak kabul edilmeye baglandi. Kadina kendi evin-
de uygulanan siddet, kocasi tarafindan cinsel iligkiye zorlanma,
dayak ve cinayetler giin yiiziine gikarildi. Bu tiir siddet olay-
lariyla ilgili aragtirmalar yapilmaya baglandi; siddet magduru
kadinlarin kalabilecekleri evler agild.

— Gorityoruz ki yiizydlar boyunca siiren bu yolculukta,
kadmlar kendi bedenlerinin kontroliinii ele aldilar; bu firsat
daha bnce big ellerine gegmemigti. Peki, giiniimiizde artik “yurt-
taslik hakkimi” da kazandilar mi?

— Kadinlarin tarih igindeki rolleri her gegen giin artiyor ve
toplumlarimiz kadinlara ¢ok sey bor¢lu. Eger bugiin toplum
icinde bireyin degeri artrmigsa, bunu biiyiik 6l¢iide feminizme
bor¢luyuz. Feminizm ve demokrasi, feminizm ve bireysellik;
bunlar yan yana giden degerler. Cok 6nemli gelismeler kat edil-
di kugkusuz ama itiraf etmek gerekir ki kanunlar ile gercekler
arasinda hala biiyiik bir ugurum var. Sylviane Agacinski’yle
birlikte, kadin erkek esitligi ilkesinin buitiin vaatlerini tutmadi-
g gorecegiz. Teorik olarak kadinlar biitiin mesleklerde ¢aliga-
bilirler ama pratikte kadinlarin kabaca dértte iigtiniin, meveut
mesleklerin tgte birinde ¢alistigini goriiyoruz. Gerek devlet
memurlugunda, gerekse 6zel sektorde karar kadrolarina yiiksel-
meleri oldukga zor. Ev igleri de karikoca arasinda esit paylagil-
muyor. Sembolik diizende, yaradilig diizeninde hala fethedilecek
cok yer var; burada pek az kadin yer aliyor. Francoise Héritier
buna deginmigti: Zamanda ne kadar geriye gidersek gidelim,
cinsiyet ayrimunin ezelden beri bir hiyerarsi olarak goriildiagiini
fark ediyoruz. Erkek daha iyidir; kadin onun kadar iyi degildir.
Bitiin bunlar sona mi erdi dersiniz? Agikga goriiyoruz ki hayir!
Hala gidilecek daha ¢ok yol var. Yok, hayir, kadinlarin tarihi
hala sona ermedi!
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I. KISIM

DUSUNCENIN YENIDEN ELE GEGCIRILISI

ERKEK EGEMEN FELSEFE

Nichole Bacharan: Kadmlarin gercek bir insan olarak tann-
ma ve bir yurttas olarak seslerini duyurma ¢abalar: yolundaki
uzun vyiirityiigleri bizi 21. yiizylda kadar getirdi. Giiniimiizde
kadwun toplum icindeki yeri nedir? Yarin ne olacak? Kadmnlar
hangi rolleri iistlenebilirler —veya iistlenmek isterler? Egitlik
temelinde bir “kadin kimligi” tammlanabilir mi¢ Cinsiyetler
arast farkldiklar: degerlendirmek icin simdi de felsefeye yone-
liyoruz.

Sylviane Agacinski: Su bir gergek ki, klasik felsefede kadin
ozgurliigiiniin veya cinsiyet esitliginin temellerini bulamazsiniz.
Burada “androsantrizm” -diigiincenin merkezine “erkegi”
yerlestirme— siddetli bir gekilde kendini gosterir. Daha yakin
¢aglarda oldugu gibi Eski Yunan’da da bilim adami, diigiince
adamy, bilgin vb. hep erkektir! Bu 6yle acik, tartigmasiz bir
gergektir ki, metinlerde 6zel olarak belirtilmesine bile gerek
duyulmaz ¢ogu zaman. Ben de felsefe ogrencisiyvken kendimi
bilingsizce, evrensel olarak sunulan —ama bir erkek gibi mantik
yliriiten— bir felsefeci kimligiyle 6zdeslestirdim.

— Felsefe séylemi neden zellikle erildir?

— Her sey Platon ve Antik Yunan’la baghyor. Symposion
(Solen), hem felsefenin hem de felsefe alanindaki erkek mer-
kezciligin temelini olugturan bir metindir. Platon, sevgi ve agk
lzerine akil yiiriittiigii bu eserinde, sevgi/agk temasi tizerinden
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sonuolan 6liimlii canlilarin nasil 6liimsiizlikle 6zdeglestiklerini
ortaya koyar. Eserde siradan Aphrodite ve tanrisal Aphrodite
ile temsil edilen iki yol vardir ve Platon’a gore canlilarin bu iki
yoldan birini se¢mesi gerekir. Siradan Aphrodite’nin yolunu
izleyen, ¢ocuk yaparak oéliimsiizlige ulasmaya ¢alisir, dola-
yisiyla da kadinlara yonelir. Insanoglunun hayvanlarla ortak
ozelliklerinden biri olan tireme, Platon’un ¢ok saygi duydugu
bir 6zellik degildir. Platon’a gore yalnizca tanrisal Aphrodite’nin
yolunu, yani gercekler/idealar iizerine tefekkiiriin yolunu seg¢-
mek gercekten oliimsiizliige gotiirebilir. Bu durumda insanlar
arasindaki esas iligki artik erkek ile kadin arasindaki iligki
degil, ustaile 6grencisi arasindaki iligkidir, Burada —giiniimiizde
akla gelebilecegi gibi- escinsellige bir 6vgii yoktur ama yine de
oglanlara yonelik bir tercih s6z konusudur. Oglanlarin ruhu,
kizlardan daha yiice ve felsefeye daha yatkindir.

— Peki geng bir kadm diigiiniir, siwradan Aphbrodite’nin
pek de “asil” olmayan iiremeye yonelik yolu ile tanrisal
Aphrodite’nin daba yiice ama yalmzca oglanlara ayrilmig yolu
arasmda nasil secim yapabilir?

— llging bir soru. Kadin olarak ermiglerin arasinda yeri
yoktur zaten; bedenine, ¢ocuk dogurma roliine geri gonderilir.
Yok, eger illa diisiiniir olmak istiyorsa, o zaman disiliginden
vazge¢melidir. Cok yakin zamana kadar benimsenen diisiince
sekli budur. Erkek olan bir diigiiniiriin erkek gibi diisiinmesi
dogaldir; bu, mutlaka kadin diigmani oldugu anlamina gel-
mez. Ancak klasik metinlerde erkeklere yonelik bir segiciligin
varhg kabul edilmez; insanin erkekle 6zdeglestirilmesi “kendi-
liginden 6yleymis” gibidir. Buna daha sonra “evrensel erkek”
(universal masculin) ad1 verilecektir. Imzasinin erilligini kabul
eden Emmanuel Levinas bir istisna olusturur. Genellikle felse-
feye iistii kapali olarak eril bir imgelem hakimdir. Bu noktada,
insanhg1 erkekler ve kadinlardan olugan bir biitiin olarak goren,
heterojen, karma bir diistince modelinin nasil olacagini digiin-
mek daha da ilging hale geliyor. Kadinlar i¢in en 6nemli riskler-
den biri, bilgi ile iireme arasinda, yani kitap ile ¢ocuk arasinda
se¢im yapma imkani olmamasidir!
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— Bu diigiince Solen’i okurken mi sekillenmeye baglads?

— Yo, hayir. Sé6len’i once bilingsizce, bir kadin oldugum
gercegini arka plana iterek okudum. Devlet’te Platon’un
tremeye yonelik kiigiimsemesi daha da ileri gider, hatta erkek-
leri ve kadinlan guzel, yetenekli, giirbiiz ¢ocuklar doguracak
sekilde segerek, insanoglunun irksal 6zelliklerini diizeltmeye
yonelik tam bir 6jenizme varir. Aile kurumunu yikar ve tiim
aile baglarimi gozden gikarir, Cocuklar ailelerinden ayrilir,
egitimleri “site”nin sorumlulugundadir. “Kadinlar toplulugu”
erkeklerin ortak malidir; evlilikler ortadan kaldirilmugtir, 6zel
kadin/erkek veya ¢ocuk/aile iliskileri bulunmaz. Bununla bir-
likte bu metinleri ben de herkesin okudugu gibi, yani kendimi
yazarin bakis agisiyla 6zdeglestirerek okudum. Edebiyatta bir
erkegin bedenine girip okumak rahatsizlik vermez; aksine
erkek yazarlarin veya karakterlerin kadina bakisindan ¢ok sey
Ogrenir insan. Oysa felsefeye gelince igler degisir... Zamanla
kendi yasgamimla; bir kadin olarak dogal ve toplumsal konu-
mum ile “diisiiniiriin” konumu (ki fakiilte siralarindan otu-
rurken bunun benim konumum olmasi gerekiyordu) arasinda
derin bir ugurum bulundugunu ¢ok net bir sekilde fark ettim.
Felsefenin aslinda erkek merkezli yazilmig oldugunun farkina
vardim yavag yavas. Erkek egemen bakig agilari daha belirgin
olan Nietzsche veya —tam bir kadin diigmani olarak nitelen-
dirilebilecek!- Schopenhauer gibi yazarlar goziimii agmaya
bagladilar. Ancak aydinlanmamu, Virginia Woolf, Simone de
Beauvoir gibi kadin yazarlara borgluyum. Onlarin olaylara
kadin goziiyle yaklagimlar bakig a¢imu tersine ¢evirdi. Diger
klasik metinleri (Platon, Aristoteles, Kant, Kierkegaard, Hei-
degger...) bagka bir gozle, yazarin yalnizca erkek egemen degil
aymi zamanda erkek merkezci bir bakig agis1 benimsedigini
gozden kagirmadan okumaya karar verdim. Insanoglunun
prototipinde “erkegi” (Eski Yunanca aner) géren erkek mer-
kezcilik (androsantrizm), yaradiligin merkezine diger bitiin
canlilardan ayirarak “insami” (Eski Yunanca anthropos)
koyan insan merkezcilikten (antroposantizm) ¢ok daha eski,
¢ok daha derindir. Hiristiyan diigiincesi bu ikisini birlegtirmig,
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felsefe ve Batili ditgtince alaninda derin izler birakmigtir. Cin-
siyetler arasinda Aziz Paulus’la birlikte baglayan esitsizlik ve
hiyerarsi, Aziz Augustinus’un yorumlariyla daha da giiglenir:
“Erkek Tanr’nin yiiceliginden” ve akli igin, kadin ise “erkegin
yiiceliginden” ve bedeni icin yaratilmistir. Burada da Adem
ve ardindan Havva’nin yaradilig mitleri 6nemli bir rol oynar.
Tinsel ve akilli bir yaratik olan insanoglu, 6nce Adem, sonra

da Isa’yla viicut bulur. Kadn ise, erkek “insan” igin yardimci
bir bedendir.

KOLELESTIRILMI$ KADINLAR

— Simone de Beauvoir bu bilince ulagmarzda nasil bir rol
oynadi?

— Ikinci Cins’i okudugumda altiist oldum. Beauvoir bu
kitapta tarihin uzun bir analizini yaparak, erkegin neden erkek
olarak kendini hakl gordiigiinii ve neden kadinin kadin olarak
kendini “haksiz” hissettigini ¢ok giizel bir sekilde ortaya koyar.
Her seyden 6nce ekonomik bagimsizhigin sarti olan igin 6nemini
kavradim. “Eger kirani 6deyemiyorsan 6zgiirlitkten bahsetme-
nin bir anlami yok!” dedim kendi kendime. Simone de Beauvoir
kadinlarin rolii, mutluluklari ve kendilerini gelistirip bagariya
ulagmalaryla ilgili biitiin sGylemleri yeniden ele alir: Eger insan
kendi gereksinimlerini karsilayamiyorsa, bir kafese hapsolmug
demektir (kafes ister pasly, isterse altindan olsun, yine de kafestir
eninde sonunda). Bir yandan da, kadinlarin eve tikiip koleleg-
tirilmesini kinarken takindig1 ¢ok kibirli tonu sorguluyordum.
Kendisi de kadinlarin ellerini pek ige giice suirmedigi yiiksek
burjuvaziden gelmiyor muydu? Daha orta halli kesimlerde ise
kadinlar —6zellikle de camagir makineleri ve “kullan at” bebek
bezleriicat edilmezden dnce- ¢ok ¢ahigiyorlardi. Kendi annemin
neler yaptigim biliyordum ve Beauvoir’in bu “kolelestirilmig”
kadinlar1 kiigiimseyen bakigini paylasamiyordum. Onlari beda-
vaya c¢aligmakla sugluyordu ama diinyanin dort bir yaninda
kadinlan asqilik, temizlikgilik, tiicilik, terzilik, hemsgirelik
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gibi iglerde neredeyse bogaz tokluguna ¢aligmaya mecbur kilan
ekonomik sistemi gormezden geliyordu. Dolayisiyla da saldiri
agisina kargi bazi giiphelerim vardi. Buna kargilik bir kadinin
gecimini saglayamadig takdirde 6zgurlegebilmesinin imkansiz
olmasi da bir gergekti. Savas sonrasi kusag i¢in bu ¢ok buyiik
bir 6neme sahipti.

— Sudavar ki 1949’da Ikinci Cins yaysnlandigmda Simone
de Beauvoir heniiz bir aktivist degil.

— Dogru. 1960’1 yillarin sonlarina kadar kendini feminist
olarak tanimlamiyor. Kitab: yayimlandig: sirada, kadinlarin
“miicadeleden galip ¢iktiklarini” diisiiniiyor. Oy verme hakki,
bazi hukuki diizenlemeler, geleneksel anlayislarin yavag yavag
degismeye baglamasi gibi gelismeler, feministlerin ¢abalarinin
astriya kactigim dusiindiiriiyor Beauvoir’a. Oy kullanmiyor
ve sol gorislii pek ¢ok entelektiiel gibi, onun politik goriisii de
demokratik partizanhktan uzak. Evlerde kolelegtirilen kadinla-
rin ancak radikal, devrim niteliginde ekonomik degisikliklerle
Ozgiirlestirilebilecegine inaniyor, kadimnlarin toplumsal konu-
munun degistirilmesinde sosyalizme giiveniyor ve 6zel olarak
feminist bir miicadele tasarlamiyor. Bununla birlikte 1970’li
yillarda bir bagka bakis agisin1 benimseyerek, kiirtaj hakki igin
“343 kaltagin bildirisi”ni imzaliyor.

— Ogzel yasarm da model gésteriliyor cogu zaman. Size de
ilbam verdi mi 6zel yagamuyla?

— Kigsisel ozgurlugii, dusiincelerindeki cesaret, felsefeyi
secmesi bana da ilham verdi. Bu konuda hakkini vermek gerek.
Hannah Arendt gibi o da, yalnizca edebiyat degil felsefe ala-
ninda da eser veren bir kadin 6rnegi sunuyordu. Daha onceleri
de kadin yazarlar olmustu (“kadin yazar” terimini ilk olarak
Colette kullanmust: 6rnegin) ama felsefe kadinlara kapal bir
alan olarak kalmusti. Bu kapiy: Simone de Beauvoir agti. Ger-
cekte nasil yurittigini bilmesem de, Jean-Paul Sartre’la olan
birlikteligine de hayrandim. O donemlerde evlilige, zorunlu
baglara ve —itiraf etmem gerekirse— aileye ve ¢ocuklara pek
sicak bakmiyordum. Degistim!
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— Simone de Beauvoir bunlarim bepsini reddediyordu.

— Annelige ve aileye ¢ok onem veren kadinlari, pervasiz
bir gekilde kiigiimseyerek ardinda birakiyordu. “Her iki cinsin
avantajlarindan da yararlandim,” diyordu. Flort etmekten hig
vazgecmedigi ve mesleginde bagaritya ulagtigi diigiintliirse bu
dogruydu da. Ancak kadinsi 6zelliklerinin bir kismini yadsiyor-
du. Feminizmi, kadin bedeninden ve dogurganligindan utan-
masimn bir belirtisiydi. Ozgiirliik anlayis1 erkeksiydi, Sartre’in
bireye bakigindan etkilenmisti ve bedenden tiksinme igeriyordu
bir miktar. Ona gore erkek etkindi; d6visiir, tiretir, yaratirdi.
Kadin —felsefedeki birey kavramini sorgulamaksizin— bu etkin-
likler diinyasina katilabilmeliydi. Kugskusuz Simone de Beauvoir
kadinin farkliigim ortadan kaldiramayacag veya cinsiyetinin
Otesine gecemeyecegi gercegi tizerinde duruyordu. Ancak diger
taraftan, kadinligin toplumsal ve felsefi konumunu elegtirirken,
erkekliginkine iligmiyordu.

— Onu nereye kadar izlediniz?

— Bir agidan, bireysel ozgurluge oncelik vererek agtigi
yoldan hi¢ ¢itkmadim diyebilirim ama Sartre’in dedigi gibi, her
kadin ve her erkek, kesin bir modele baglanmadan “kendi yolu-
nu kendisi ¢izmek zorunda”. Bir bagka agidan, benim yaptigim
bireyin veya 6znenin sahte tarafsizhigini ¢oziimlemek: Cinsellik
veya cinsiyetlenme gerek erkekte gerekse kadinda tamamlanmug
kimlikleri baltalar. Cinsel farklilik hepimizi ayirir; erkek de bir
baskasidir (herkes digeri icin 6tekidir). Feminist sylemler de
dahil olmak tizere klasik s6ylemin kér noktas: erkektir; erkek-
lerin diizeyine erigmek i¢in kendi kendine yeterlilik, “tarafsizlik”
(notrliik) ve erkek kimligi sermaye olarak kullaniliyor gibidir.
Ancak asil sorgulanmasi gereken, cinselligin tiremeyle, diger
bir deyisle dogum ve 6liim oranlariyla iligkisidir. Metafizikteki
erkek 6znesi, cinselligin (dogumun ve 6limiin) sorumlulugunu
kadinin tistlenmesini istemistir. Boylelikle kadin “kendi” cinsi-
yetlenmesini ve 6liimiinii, yani bedenini inkr etmis olacaktr,
Sanki babanin bedeni yokmus gibi, bedenin erkekligin tanim-
lanmasi sirasinda boyle gizlenmesinin nedeni, bir kadin psika-
nalist tarafindan incelenmistir (Monique Schneider, Généalogie
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du masculin [Erilligin Soybilimi]). Kadinlarin toplum igindeki
yerini degistirebilmemiz igin, ige oncelikle diigiince sistemleri-
mizi degistirerek baglamamiz gerekir.

PROFESOR HANIM

— Artik bagslayalim ama nereden baslayacagiz? Diinyay:
nasil degistirecegiz, nasil disilestirecegiz?

— Felsefenin baslica gerecinden, yani dilden baglayabili-
riz bence; sozciiklerin niteligini sorgulayabiliriz 6ncelikle. Bu
Fransizca igin 6zellikle 6nemli, ¢linkii Fransizcada tarafsizlik
(notrlik) yoktur. S6zcigiin eril mi yoksa digil mi oldugunun
belirtilmedigi durumlarda (6rnegin ¢ogul sozciiklerde), dilbilgisi
kurallarina gére “eril disil iizerinde baskindir™.”

— Dilbilgisi kitabinda bu kurals aciklamak icin kullamlan
resmi ditnmiis gibi hatwrlyyorum: Bir halatm bir ucunda bir grup
kiz, diger ucunda bir grup erkek cocuk var. ki grup da halat:
cekiyor ve kizlar yere yikilyyor!

— Bu meshur “baskindir” sézii bir kadin kulag i¢in ne
kadar da ¢ok sey ifade ediyor! Nesnelerle ilgili cogul s6zciikler
s6z konusu oldugunda bunu kabul edip oturabiliriz ama insan-
lar s6z konusu oldugunda is degisiyor. Benoite Groult gibi, bu
aligkanliklari sorgulayan onciiler arasinda yer almadigimu itiraf
etmeliyim. Dilbilgisiyle ilgili bu gibi konularin ikinci sirada
geldigini dissiiniiyordum. Ornegin “bilim kadin1” demek kula-
gima hos gelmiyordu ve dilde kullanila kullanila kaliplagan ve
degismez olarak dayatilan kurallardan uzaklagmaya c¢alismak
biraz komik goriiniiyordu bana. Bu nedenle 6grencilerime de
ornegin “kadin profesér” yerine “profesor hanim” demelerini
oneriyordum. Burada bir “hanim” eklemek, kiginin cinsiyetini
tanimlamak igin yeterliydi. Her neyse, genglig§imde “bilim
adami” olarak anilmakta higbir sakinca gérmiiyordum.

Fransizcada gahis zamirlerinin tigiincii tekil sahsinda, kadinlar icin “elle”,
erkekler igin “il” kullanilir. Ugiincii gogul sahista kadinlar “elles”, erkekler
“ils” olur. Ancak ornegin yiiz kadinin oldugu bir toplulukta tek bir erkek
bile olsa, gruptan “elles” degil “ils” olarak bahsedilmesi gerekir. (¢.n.)
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— Hatta bundan memnuniyet de duyuyor olabilir misiniz?

— Aslinda alt siniflarin Gst siniflara ait unvanlarn kazan-
diklarinda hissettigine benzer bir memnuniyet duyuyordum
bundan! Erkeklere 6zgii bir unvan kazanmak, uzun yillar bir
kadin i¢in bagarinin bir kamit1 olarak goriilmiigtiir. Bu nedenle
pek ¢ok kisi unvanlarin digilestirilmesi konusunda ikilem yasar
(“bakan hanim” 6rnegini verebiliriz buna). Ortamdaki kadin
diigmanhgini bazen bizzat kadinlar da paylagir. Mesela kendi-
lerine “avukat hanim” denmesini istemeyen kadinlar olabilir
pekala; ciinkii ¢ocuklugundan beri yalmzca “avukat” olmayi
diiglemistir...

— Bu yaklagmumiz ne zaman degisti?

— Kadinlarin yeteneklerini ve becerilerini kabul ettirmek
icin erkek unvanlari almalarinin gerekmedigini anladigim
zaman. Sinavlardan gegiyor, diplomalar aliyor, zor iglerde ¢ali-
styorlardi ve bunlar yeterli olmaliydi. 1930’lu yillarda kadinlar
havacilik alanina ilk olarak girdiklerinde, bugiinkii kadar tutu-
cu olmayan Fransiz Akademisi (Académie Frangaise) sozlige
“kadin pilot”* s6zciigiiniin eklenmesinde sakinca gérmemisti.
1950’li yillarda Frangois Mauriac, kendiliginden “Madame
Luce Roma’ya ABD kadin biiyiikelgisi*™* olarak atands,” diye-
cekti. “Ambassadrice” sdzcugi ashnda daha 6nce de vardi ama
bityiikelgilerin egleri igin kullaniliyordu.

— Akademi bundan sonra nu daba tutucu bir hale geldi?

— Belki de kadinlarin aldiklar1 yeni gérevleri —dile tivey
evlat muamelesi yapmadan— tamimlayacak yeni digil sézciiklerin
gerekli hale gelmesiyle birlikte bagladi. “Kadin bakan” igin la
ministre, “kadin devlet bakan” igin la secrétaire d’etat, “kadin
milletvekili” i¢in la deputée s6zciikleri kullamlmaya baglanmus-
t1. Diger taraftan, sanki dil bir biitiin olarak gokten zembille
inmis gibi dili hi¢ degistirmeden kullanma taraftarlari da vardu.
Fransiz Akademisi’nin 1984 yilinda Georges Dumézil ve Claude
Lévi-Strauss tarafindan kaleme alinan bildirisinde, “Diger Hint

*  Erkek pilot: aviateur; kadin pilot: aviatrice. (¢.n.)

** Erkek biyiikelgi: ambassadeur; kadin biryiikelgi: ambassadrice. (¢.n.)
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Avrupa kokenli dillerde oldugu gibi Fransizcada da, bir soz-
ciigiin “dilbilgisel cinsi’ ile gergek cinsiyeti arasinda higbir iligki
yoktur,” denilmigti. Kisilerin, hatta hayvanlarin dilbilgisel cinsi
s0z konusu oldugunda bu kadar basit degildi ama igler. Aym
fikirde olmayan bazi dilbilgisi uzmanlari vardi ve bunlardan biri
de Bon Usage de la Langue Frangaise’i (Fransizca Dilinin Dogru
Kullanimi) yazan tnli Grévisse’ti. Gergekten de cansiz nesneler
veya diigiinceler s6z konusu oldugunda, dilbilgisel cinsin s6z-
ciigiin cinsiyetiyle ilgisi yoktur. Kisilere ve gorevlerine gelince is
degisir, dilbilgisel cins dogrudan kisinin cinsiyetiyle iligkili olur!

— Firinci kadm (la boulangere), kadin kasap (la charcu-
tiere), kadin bakkal (Pépiciére) icin sozciikler var...

— Tabii! Almancada da aymi durum gegerli. Neredeyse
biitiin mesleklerde, meslegi icra eden kadinlar igin ayri bir s6z-
ciik var. Eskiden sekreter sozctigliniin “une secrétaire” seklinde
disil artikelle kullanilmasinin nedeni, bu isi yapan kadnlarin
saysinin fazlaligidir. Devlet bakanlari igin “la secrétaire d’etat”
sozciigiiniin kullanilmamasi ise, bu goreve yiikselen kadinlarin
parmakla gosterilecek kadar az olmasidir. Hemgirelik, temizlik-
cilik, hosteslik, camagircilik gibi genellikle kadinlar tarafindan
yapilan isler disil olarak siniflandirilir. Bazi mesleklerde ise
yapan kisinin cinsiyetine gore sozciik sekil degistirir: Sarkicilar
icin erkekse “chanteur”, kadinsa “chanteuse”; dansgilar igin
erkekse “danseur”, kadinsa “danseuse” denmesi gibi.

— Peki Fransiz Akademisi’nin saygideger beyleri kendi
aralarma karisan akademisyen kadmlar icin hangi s6zciigii
kullandilar? Eril olan “académicien” sézciigiinii mii, yoksa disil
olan “académicienne” s6zcrigiinii mii¢

— Digsil olan “académicienne” sozctigiinii hig kullanmadilar
tabii ki! Benoite Groult, 1987°de yayimlanan vefat duyuru-
sunda “Oliimsiiz iiyelerden (les immortels) meslektasimiz”
Marguerite Yourcenar’i iiziintiiyle aniyoruz,” demistir. Done-
min jargonuna uygun bir kullanimdir bu. Buna karsilik eril,

*  Burada meslektas icin kullanilan “confrére” sdzciigi, aslinda erkekler igin

kullanilan ve “biraderlikten” (frére) tiiretilmis bir s6zciik. (¢.n.)

197



KADINLARIN EN GUZEL TARIHi

Lévi-Strauss’un istedigi 6lgiide tarafsizveya “g6ze carpmayan”
nitelikte degildir ve kullanimi erkek merkezci mantigi temel alir.
Eril digile yalmizca baskin gelmekle kalmaz, onu yutar. Bu insan
cinsi igin gegerlidir. Bu da dilin tarafsiz olmadigini, toplumun
degerlerini yansittigin1 gosterir. Lévi-Strauss’un Triste Tro-
piques’de (Hiiziinlii Donenceler) yer alan su ciimlesini alintila-
mak istiyorum: “Ertesi giin biitiin kéy otuz kadar kanoyla yola
cikarak, bizi terk edilmis evlerde kadinlar ve ¢ocuklarla yalniz
birakt1.” Claudine Baudoux’nun Sexisme ve Sciences Humaines
(Cinsiyet Ayrimi ve Sosyal Bilimler) adli kitabindaki yorumu
soyledir: “Kadinlar ve ¢ocuklar gitmedilerse nasil biitiin kéy
yola ¢ikmig olabilir? Antropologlarin yaninda kadinlar ve
cocuklar varsa nasil yalniz kalmis olabilirler? Iginde kadinla-
rin ve ¢ocuklarin bulundugu evler nasil terk edilmis olabilir?
Insanlik kavrami yalnizca erkekler smifiyla biitiinlestirilmigse
miimkiin bu ancak.” Tabii bu Claude Lévi-Strauss’un eserinin
6nemini ve uyandirdigi hayranhgi hig azaltmyor.

IKTIDARIN CINSIYETI

— Erkek olmak evrensellige ulagmaktr. Ya kadmn olmak?
Kadm olmak evrensellikten nasibini alamamak anlamma m
geliyor?

— Kesinlikle 6yle. Genel olarak insan erkektir, kadin
farkhidir. Yalnizca farkli ve tuhaf degil, aymi zamanda eksiktir,
bedenine indirgenmistir. Meslek belirten sézciiklerde oldugu
gibi, burada da bir iktidar sorunu var. Fransiz Akademisi’nden
Marc Fumaroli gibi ince bir zek3, dilde eril/digil ayriminin
otesinde bir de kamusal/6zel ayrimi yapilmasina kadar vardirir
isi. Fumaroli’ye gore, cinsiyet 6zel alanda belirtilmeli, kamusal
alanda belirtilmemelidir. Kamusal alana giren kadinlar yalnizca
bazi yetkinlikler kazanmakla kalmaz, ayni1 zamanda “otorite,
sorumluluk ve iktidar da kazanirlar ve bu kavramlar dilbilgi-
sinde eril olarak ifade edilir”. Bu tanim kargisinda agzim agik
kaliyor.
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— QED": Disillik “evde” kalryor!

— Kesinlikle. Fumaroli, kadin 6gretmen i¢in kullanilan “ins-
titutrice” veya kasiyer i¢in kullanilan “caissiére” gibi digil soz-
ciikleri kabullenmekte zorlanmaz. Ancak diger taraftan, Disig-
leri Bakanligy, Paris Rektorligii, Danistay gibi iktidar organlari
kigileriistii veya cinsiyetsiz birimler olduklarindan, iktidarin
dilbilgisel cinsi erildir. Fumaroli soyle der: “Bu tegkilatlarla da,
bunlarin bagkaniveya iiyesi oldugunuzu belirten unvanlarla da
sevisemezsiniz. Dilbilgisel erilligin kendini iistiin sayan cinsiyetle
hicbir ortak noktasi yoktur. Bu unvanlara sahip olanlar kadin
oldugunda unvanlar disil s6zciiklerle ifade etmek, bu kadinlari
kigileriistii, tarafsiz ve ‘cinsel tacizden’ uzak otoritelerinden
mahrum etmek anlamina gelecektir. Bu, kamusal alandan ¢ikip
Ozel veya yari 6zel alana, bulvar komedisine yakin bir yere yak-
lagmaktan bagka bir sey degildir.”

— Oldukga sert bir ifade!

— Burada bir anlamda, dilbilgisel cins cinsellikle, sonug
olarak yatak odasiyla iliskilendirilmis oluyor. Bu konuda Marc
Fumaroli’nin hakli oldugu nokta otoritenin “kisileriistii” olugu.
Evet, mesleki veya siyasi otorite cinsiyetsizdir, buna ben de
tamamen katiliyorum. Ancak bu otoriteyi elinde bulunduran
kisi cinsiyetsiz degildir. Fransizcada dilbilgisel olarak cinsiyetsiz
(notr) sozciiklerin bulunmayisi nedeniyle, unvanin sahibi olan
kadin eril bir s6zciikle nitelendirildiginde, bunun bir erkek oldu-
gu izlenimi yaratilmig olur. Ornegin bekleme odasinda “bakan
sizi kabul edecek” denildiginde bu izlenime kapilir insan. Oysa
kadin 6gretmen igin kullanilan “institutrice” sézctigiiniin kabul
edilmesi, 6gretmenin otoritesine golge diisiirmedigi gibi, 6zele
veya cinsel yasama bir génderme de icermez. Burada sorun
Fransizcada notr sozciiklerin bulunmamasidir. Okur igin le
lecteur, mal sahibi icin le bailleur, alic1 igin Pacheteur gibi notr
ozellik tagiyan “evrensel eril” sozciiklerin kullanilmasi, gereksiz
yere sozcugiin disilini uydurup dili agirlagtirmay: engeller. Eril

*  Latince quod erat demonstrandum’un kisaltmasi. Kesin bir kanitin sonun-

da kullanilan ifade: “Tanitlanmasi gereken de buydu.” (¢.n.)
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ve disil sekilleri ayni olan s6zciikler de vardir. Bunlar Fransizca-
da kadinlar ve erkekler i¢in ortak olarak kullanilan sozciiklerdir
(notr eril sozciikler): assasin (suglu), témoin (tanik), mannequin
(manken) gibi. Aym sekilde, sentinelle (nobetci), victime (kur-
ban) veya personne (kisi) gibi nétr disil sozciikler de vardir.
Bunlar da hem kadinlar hem de erkekler igin kullanilir. Bu
sozciikleri degistirmek icin bir neden yoktur. Zaten Fransizcada
bazen s6zciigiin digil hale getirilmesi imkansizdir (6rnegin dok-
tor igin kullanilan m#édecin sozcugunii digil hale getirmek icin
sonuna “e” koyamayiz, ¢iinkii “tip” anlaminda kullanilan bir
“médecine” sozcuigh zaten vardir). Bu 6rneklerin diginda ise,
dili pek de zorlamadan, dilbilgisel cinsi kisiye uygun kullanmak
daha anlamli olacaktir. “Karma” olarak tanimlayabilecegimiz
bazi s6zciiklerin olmasi da ilgingtir. Bunlarda s6zciigiin kendisi
degismez ama Oniine gelen artikel degisir: Erkek 6grenci igin
“un éléve”, kiz ogrenci icin “une éléve”; erkek ¢ocuk icin “un
enfant”, kiz cocuk icin “une enfant”; erkek eriskin icin “un
adulte”, kadin erigkin igin “une adulte” gibi... Guiniimiizde bu
iki anlamlilik, eskiden yalnizca erkekler i¢in kullanilan s6zciik-
lere de uyarlanmugtir: “géographe” (cografyaci), “dentiste” (dis
hekimi), “psychologue” (psikolog) ve “philosophe” (filozof),
bazen kadinlar bazen de erkekler i¢in kullanilan bu sézciik-
lerden bazilaridir. Bunlar dilin yasadigini ve toplumla birlikte
evrilebildigini gosterir.

— Oysa “klasik” dilbilgisi kurallarma bagh kalmmus olsa,
kadmlar yalmizca es, ev hammi ve anne olabileceklerdi. Kamusal
alana girerek biraz erkeklestiler veya en azindan nétrlestiler.

— Aslinda eskiden kamusal alan bugiinki gibi nétr degil,
kesinlikle erkek egemendi. Siyaset bunun en iyi orneklerinden
biridir. Siyasette erkeklerden erkekliklerini silmeleri hicbir
zaman istenmemistir. Soylemeye gerek yok. Politikada sosyal,
estetik, giyim kugam ve jargonla ilgili ifadeler erkeksidir. Sos-
yologlarin ethos olarak tanimladiklar1 erkeksi davramng sekli,
erkeklerin gogunlukta oldugu ortamlarla 6zdeslesmistir. Iste
yeniden yapilandirma bu alanlarda gereklidir. Hatiplerin tarzi-
na ve sozii kullanma sekillerine bir bakalim. Ugiincii Cumhu-
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riyet’ten bugiine konugmalar hep savag ve destans: bir tonda
yapilir. Masaya vurulan yumruklar, girleyen ses... Boyle bir
diinyada kadin arka plana itilmis gibi diracaktir. Kadinlarin da
toplumiginde konusurken kendilerine Ggii bir tarz yaratmalari
gerekir. Burada eski kadin kahraman modellerini kullanarak
siyasal arenayi kadinsilagtirmak degildirséz konusu olan (zaten
bu eski modeller, siyaset alaninda s6z sahibi olan kadinlar degil-
dirler). Ancak gintimiizde kurullarda, girketlerde, her yerde
yeni modeller yaratilmaktadir.

FARK YARATMAK

— Dilin tarafsizliktan ¢ok uzak oldugunu anladik. Ancak
dilin 6tesinde goriintiilerin de (beden, giysiler, jestler) “yeniden
yapilandiridmast” gerekiyor mué Burada da eski modellerin
modas: gecti mi? Artik Batili kadmlar daba kaslilar, daba spor-
tifler ve sik sik pantolon giyiyorlar...

— Gergekten de giysiler agisindan, hatta morfoloji agisin-
dan bedenler giderek daha ¢ok benzegmeye bagladi. 1940’ yil-
larin bir kovboy filminde, kot pantolon ve kareli gémlek giyen
bir geng kiz “erkek gibi” giyindigi igin azarlaniyordu! Diger
taraftan dogurganhigini kontrol altinda tutan Batili kadinin
bedeni ile anne olmanin kadinin kendi istegine bagl olmadig:
diinyanin diger iilkelerindeki kadinlarin bedenleri arasinda ¢ok
carpici farklar vardir. Fas’in giineyine yaptigim bir yolculukta
gordiigiim kadinlar1 hatirhyorum. Kucaklarindaki bebekler-
le uzun elbiseleri i¢inde yavag yavas yiiriiyen, iri, etli butlu
kadinlardh bunlar. 4x4’lerin direksiyonuna kurulmus, panto-
lonlu, daha zayif Batih kadinlar da yanlarindan gegiyorlardi.
Mutasyona ugramigiz gibi hissediyor insan bazen! Tam olarak
tiniseks goriintiiye ulagilmig degil kuskusuz ama diinyanin her
yerinde bedenin aym sekilde gelismedigi de asikar. Bu, kadin
ve erkek bedenlerinin de kendilerine 6zgii hikayelerinin oldu-
gunun bir kamti. Kadinlarin zevkleri veya spor yarigmalarina
katilmak i¢in spor yapma olanagina kavusmasi, kadin bedeni-
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nin, ardindan da giindelik giysilerin ve jestlerin degismesinde
¢ok 6nemli bir etken.

— Yine de cinsiyet fark: hala ortadan kakmads. Simdi onu
tanmlayabilir miyizé

— Uremeyle ilgili roliinii saymazsak, tek bagmna cinsiyet
farkinin bir anlami yoktur. Kaginilmaz bedensel farklilik-
lar, dogumun —aksi kanitlanmadikg¢a!- iki cinsin igbirligini
gerektirmesinden kaynaklanir (bazen bu yalmzca hiicresel bir
birlesme olsa bile). Yeni bir canlinin diinyaya gelebilmesi i¢in
dogal olarak bir ebeveyn ciftine (anne ve baba; kadin ve erkek)
gereksinim vardir. Ancak bunun dig gériiniim, toplumsal roller,
haklar ve geleneklerle dogrudan bir iliskisi yoktur. Agkla ve
sehvetle de... Cinsiyet farklihgi tireme acisindan esas olsa da,
ask mesk iliskilerinde mutlaka gerekli degildir. Ureme alanin-
dan uzaklagtigimizda, toplum igindeki cinsiyet farkhiliklarinin
yorumlanmas alanina gireriz ki oldukga genig bir alandir bu.

— Demek ki erkege ve kadma bir anlam vyiikleyen kiiltiiriin
ta kendisi...

— Evet. Tabii bir de ¢cocuklarin bile ¢ok erken yagta fark
ettikleri gérulir duyulur bazi farkhiliklar var. Sesin tonu mesela.
Kiiltiir sesin tonunu degistirse bile, oglanlarin sesinin ergenlik
¢aginda kalinlasmasi kaginilmazdir. Cocuklar geng kizlarda
gogiislerin ortaya giktigini veya hamile bir kadinin karninin
biyiidigiunt de fark ederler. Doga —yani insanlarin sonradan
uydurmadigi her sey— toplum igindeki cinsiyet ayrimlagmasina
katkida bulunur. Cok nadir goériilen hermafrodizm (giftcinsi-
yetlilik) olgularini saymazsak, insan ya erkek ya da kiz olarak
dogar. Daha sonra toplum bu farki besleyip gelistirir. Bazdar:
Sicak Sever filminde Marilyn’in tren garinda sivri topuklari iize-
rinde salina salina yuriidigi sahneyi géziiniiziin 6niine getirin.
Jack Lemmon bakar ve “Bu tamamen farkl bir cins!” der.

— Givysilerin, tavirlarm, hatta sanatin bile cinsiyetlerin top-
lumsal ifadesini belirledigini séyleyebilir miyiz?

— Kesinlikle. Cok siikiir ki sivri topuklarla veya ayaklarimiz
sargili olarak dogmuyoruz! Kadinligin sergilenmesine yonelik
mizansenlere ne ol¢iide uyacaklari, yine kadinlarin kendi bile-
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cekleri bir ig. 1980’li yillarda giderek daha ¢ok kadin sirketlerde
sorumluluk gerektiren kadrolarda galismaya bagladi. Bu kadin-
larin kare géruntimlii, omuzlari genis ceketleri sanki otoriteleri-
nin bir sembolii gibiydi. Giiniimuizde ise hatlarini belli eden dar
bluzlar ve elbiseler giymekten gekinmiyorlar. Giindelik yasamda
genellikle erkek giysilerinin kadinlara uyarlanmig gekilleri kul-
lanihyor. Bazi etkinliklerde, 6zellikle de sporda, her iki cins igin
de uygun iiniseks giysilerin kullanimi yayginlagiyor. Mesela bir
kayakgiya bakildiginda erkek mi kadin m1 oldugu anlagilami-
yor; ayni tekniklere ve ayni hareket 6zgiirliigiine gereksinim var
giinkii. Kadinlar gece kiyafetleri giydiklerinde, makyaj, miicev-
herler ve dekolte gibi kadinligin gostergelerine biiriiniiyorlar.
“Defile” giysileri ise hem kadinlarda hem erkeklerde cinsel
gekiciligi artirma iglevine sahip. Demek ki kadinlar duruma gore
kadinlik modellerini kendileri belirlemekte serbestler.

— Cinsiyet farklihgi sabit bir kimlik olugturamaz mi?

— Erkekler igin de kadinlar i¢in de ne sabit bir kimlik ne de
nihai bir model olugturabilir. Ayrimlagtirici bir yapi olabilir ama
hiyerarsik bir yap1 olmasi igin higbir neden yoktur. Kiiltiirlerin
ardinda hi¢bir zaman “Cinsiyet farkhilig: iste budur!” diyecek
dogal ve kesin bir gerceklik bulamazsiniz. Bir cinsiyet farklilig
ifadesinin ardinda bir bagka ifade bulursunuz ve onun ardinda
bir bagka ifade saklidir. Farklilik direnecek ama siirekli olarak
yeniden karginiza ¢ikacaktir.

ERKEK HAYVAN DEGILDIR AMA KADIN
BIRAZ OYLEDIR

— Genel anlamda beden, 6zellikle de kadin bedeni, felsefe-
nin en biiyiik eksikligi degil mi?

— Bu kadar basit degil. Bedenler, erkek ve kadin bedenleri
birbirinden farkh goriiliir. Erkek bedeni bir fatih, bir savagci-
dir: Diinyay1 zapt eder, giigle veya kurallarla egemenlik kurar.
Yalnizca etten ibaret degildir. Erkek bedeni, feda edilebilen
bedendir de. “Yasamini feda etmek” ¢ok yiiceltilen erkeksi
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bir kahramanlik geklidir. Oysa klasik felsefede kadin bedeni
kiiciimsenir, yalnizca iireme, besleme ve yasami korumayla
sinirh oldugu diguniiliir. Burada tensel, neredeyse hayvansi bir
niteleme s6z konusudur. Bu geleneksel bakig agisina gore erkek
hayvan degildir ama kadin biraz 6yledir! Agikgasi, Eski Yunan
felsefesi, ardindan da Hiristiyan teolojisi, cinsiyet ikiligini “anla-
silabilir” ile “hissedilebilir”, “ruh” ile “beden”, “tin” ile “ten”
arasindaki metafizik karsithga dayandirmustir. Ben buna “cin-
siyetlerin metafizik rol dagitimi” diyorum: Erkek tini, kadinsa
teni ve tensel olanin aktarimini temsil etmektedir. Erkeklere ten,
kadinlara tin vermek —boylelikle hiyerarsi biraz hafifleyecek
olsa bile— yeterli olmayacaktir. Daha radikal olarak, “tensel”
ile “tinsel” arasindaki metafizik karsithg sorgulamak gerekir.
Ayrica ¢ocuk dogurmak artik bir zorunluluk olarak degil, bir
giic olarak goriilmelidir.

— Kadinlarm yiiceltildikleri tek rol annelik rolii. Onlar: bu
role mabkiim etmeden bu amaca nasil ulagilabilir?

— Artik felsefenin dogurganhga ve annelige baska bir gozle
bakmaya baglamasinin zamam geldi. Dogru, biitiin kiiltiirlerde
kadin hep “kadin olarak” asag goriilmiis ama anne olarak
gerekliligi tartiglmamigtir bile. Ancak bu goreli yiiceltmeye
tiirlii kolelegtirme ve yasaklarin eglik etmesi feministlerde haklh
bir isyan duygusu yaratmugtir. Diger taraftan, deyim yerindey-
se sapla samani birbirinden ayirmak gerek. Kadinlarin artik
dogum kontrolii ve kiirtaj imkanina sahip oldugu giiniimiizde
dogurganlik, kadinlarin bakis agisiyla yeniden degerlendirilerek
bir gii¢ olarak goriilmeye baslanabilir. Ozgiirlesme anneligin
reddedilmesiyle degil, gebeligin kadinin iradesine bagh hale
gelmesiyle miimkiin olabilir ancak.

— Gergeklikten kopuk, rubani bir felsefe anlayisi, annelik
iizerine akil yiiriitmenin eksikligini kismen de olsa agiklayan eril
bir ozellik degil mi¢

— Diger bir deyigle, cinsiyet farkliiginda diisiinme seklini
etkileyen bir gey var mr? Bu ¢ok zor bir soru. Bu soruyu dini
olgular iizerinden de sorabiliriz. Dinler, bedeni yadsima veya
yuceltme egilimleriyle, hep erkeklerin elinde sekillenmistir.
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Giintimiizde kiliselere giden kadinlarin sayisi daha fazladir ama
din iizerinde diigiinenler ve dine hizmet edenler hep erkeklerdir.
Biitiin tektanrih dinlerde (Yahudilik, Hiristiyanlik, Misliiman-
lik) kadinlar 6teden beri ve bugiin de, din igindeki iktidara
(ayinlerin yonetimi, metinlerin yorumlanmasi vb.) uzaktirlar.
Bugiine kadar kadinlarin tarihi, ruhani, entelektiiel ve siyasal
iktidar iizerindeki erkek egemen tekelci anlayig tarafindan
sekillendirilmigtir. Kadin soyun devamliligini saglar ama oglan
cocuklarinin egitimi onun denetiminde degildir.

— Kadmm fizyolojik farklidiklarma yonelik tutumlarin
izerinde de durabilir miyiz? Adet gormeyle ilgili rabatsizliklar
mesela...

— Bu konuda ¢ok yol kat edildi. Kadindan kadina ve yaga
gore degisen adet donemiyle ilgili sorunlarin bityiik bir kismu
tiptaki ilerlemeler sayesinde ¢6ziimlenebiliyor. Ancak kadinin
bedeniyle ilgili utanmaya benzeyen her tiirlii duygudan uzak-
lagmasi gerekiyor. Kadinligin dogasiyla ilgili bu 6zel durumlarin
gayet normal oldugu anlagilmali ve bu biling toplum iginde de
yayginlasmali. Ornegin Adet donemleri ile ses arasinda bir iligki
var. Bunu ben de iiniversitede ders verirken fark etmistim. Baz1
donemlerde ses telleri daha hassas hale geliyor ve ses daha hafif
¢ikiyor. Kadin sarkicilar belirli tarihlerde sark: séylemekten
kaginabiliyorlar. Bir ¢egit utanmayla “Yo, hayir, boyle bir sey
olamaz!” demek yerine, bu gergegi kabul etmek lazim. Kadinlar
kadinliklarindan utanmamalilar. Aksine, tersine bir tektiples-
tirmeye ne gerek var? Ne de olsa, “Erkekler bagka kadinlara
benzemezler!”*

— Bu “tersine tektiplestirme” egilimleri olduk¢a vyeni...
Kadmlar mabrem fizyolojik iglevleri konusunda alenen tartis-
maya daba yeni yeni bagladilar.

— 1970’li yillarda baslad: bu egilim. Kadinlarin kendi
bedenleriyle iligkilerini kegfetmeleri, 6zelliklerini anlamalar:
ve utanmaktan vazgegmeleri gerekiyordu. Adet gormek 6vii-

*  Halk Hareketi Birligi’nden bir delegenin 2011°de Ulusal Meclis’te egcinsel
evlilik kargiti konugmasindaki bir ciimleye génderme yapiliyor. (¢.n.)
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niilecek bir gey veya bir ayricalik da degil. Tamamen normal
bir sey. Kadinlarin kendileriyle ilgili idealize veya sterilize bir
imaj yaratmaktan higbir ¢ikari olamaz. Neyse ki bu dénemi
geride biraktigimiza inaniyorum. Hamilelik sirasinda ¢ekilmig
muzafferane pozlarda fotograflara bir bakin. Eskiden, dénemin
estetik veya erotik kadin kriterlerine uymadig i¢in durumlarim
gizleyen aktrislerin bile hamile fotograflari var. Bu olumlu bir
gelisme.

— Demek ki tek yapilmas: gereken, zihin ile madde, rub
ile beden arasimdaki iliskiyi karma bakis acisindan yeniden ele
almak...

— Evet, etkinlik ile edilgenlik arasindaki iliskiyi de ekleye-
biliriz. Kavramlar hiyerarsisi ile cinsiyetler hiyerargisi arasinda
bir paralellik var. Bu yerlesik “erkek evrenseldir, kadinsa 6zel”
mantiginin ustesinden gelebilmek, erkek merkezciligi kirmak
icin, kadinlarin sabirla ¢aligmalar gerekiyor. Bunu yaparken,
insanlik adina konugan ve cinsiyetleri dikkate almayi reddeden
soyut evrenselciligin aslinda insani erkek olarak tamimladig
gergegini hi¢ akildan ¢tkarmamak gart. Kadinlar da aym seyi
yapabilirlerdi. Eger “kadin merkezci” olunsayds, biz de “Insan-
lik 6zt itibariyle kadinsidir; gogiisleri olmayan, cocuk dogura-
mayan su zavalli yaratiklara bir bakin, bize gére ne kadar yeter-
sizler!” diyecektik. Evrensel olan iki cinsin bir aradalig, kadin
ve erkegin heterojenligidir; hepimiz zorunlu olarak bunlardan
biri veya otekiyiz. Ancak 6te yandan, bire bir cinsiyetle iligkili
olmayan diger biitiin konularda birbirimize ¢ok benziyoruz.

— Oyleyse, Amerikals bircok feministin iddialarimin aksi-
ne, kadmlar savunulmasi veya korunmas: gereken bir azinlik
degiller. Iktidar organlarinda azinlikta olmalar nedeniyle,
kendilerini etnik azinliklarin—orne gin siyablarm—miicadelesiyle
ozdeglestirmis olabilirler mi?

— Bu tartisgmay1 ABD’de ¢ok kez yaptim ben. Amerikalilar
cinsiyetlerin “bireyin” veya Oznenin tarafsizliginda (notrli-
giinde) eridigi Fransiz usulii soyut evrenselciligin yanilsamala-
rin1 elestiriyorlar. Aslinda bu nétrlesme, cinsiyet ayrimcihiginm
¢ozumlemeye ve onun ustesinden gelmeye imkan vermiyor.
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Cinsiyet ayrimciiginin mantiksal temeli etnik merkezcilikle
ayny erkek cinsinin normalligi, beyaz insanin normalligi vb.
Bununla birlikte kadinlar iizerinde kurulan erkek egemenligi
zaman iginde belirli tarihsel ve kiiltiirel 6zelliklere biiriinmiig
olsa da, butiin gruplan etkilemigtir. Kadinlar kendilerini kanit-
lama ve onurlarini kazanma gereksinimini, baski altindaki bazi
azinliklarla paylagiyor olabilirler. Ancak kadinlar bir azinlik
grubu degillerdir, insanoglunun evrensel bir pargasidirlar. Birer
canh varlik olarak hepimiz bir cinsiyete sahibiz. Iste hiyerarsi
olusturmadan gozetmemiz gereken bu evrensel heterojenliktir.

BISEKSUEL ARZULAR

— Diigiince alamnda erkek merkezciligin ¢ozidliip yikidmas:
gereken tek alan felsefe degil herhalde?

— Bu bir¢ok bilim dali i¢in gegerli. Teorisyen kadinlar,
bakis agisinin degigmesini saglayan ¢ok verimli ¢aligmalar
yaptilar, yapiyorlar. Fransa’da antropoloji alaninda, kitabin
baginda da gordiigiimiiz tizere, Frangoise Héritier'nin ¢alg-
malar: bityiik 6nem tagiyor. Siyasal bilimler alaninda Blandine
Kriegel’i 6rnek verebilirim. Tarih alaninda Michelle Perrot’nun
yani sira, Nicole Loraux’nun kadinlarin Eski Yunan’daki yeri,
Arlette Farge’in, 18. yiizyilda aile iligkileriyle ilgili ¢alhigmalar
var... Kadin psikanalistler de bilimsel mirasa biiyiik katkilarda
bulundular. Freud ve Lacan cinselligin anlagilmasinda ¢igir
actilar ama “cinsellik egittir penis” diyen “fallosantrizmden”
kurtulamadilar. Freud, anatomik farkliligin bir eksiklik duy-
gusu yarattigina inamyordu: “Oteki” cins (yani disi cins), o
seyden “yoksun olan” idi. Oysa Freud ne diigtiniirse diigiinsiin,
bir kadinin gogisleri, kii¢iik bir oglan ¢ocugunun penisinden
¢ok daha fazla goze carpar. Freud’un kiigiik bir kizin “Bak igte
bu bende olmayan, eksiklik yaratan bir sey!” diyebilecegini
diiginmesi hep tuhafima gitmigtir. Karen Horney, Freud’un
kadin cinselliginde kritik 6nem tagidig1 kabul edilen bu penis
kiskanghg dogmasini ilk sorgulayan psikanalistlerden biridir.
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Melanie Klein, Anna Freud, Julia Kristeva da bu kuramda ve
psikanaliz uygulamasinda koékli degigiklikler yapmglardar.

— Siz de bu ¢oziimleme caligmasim sanat taribi alamnda
derinlegtiriyorsunuz degil mi?

— Resim, fotografcilik, sinema gibi alanlarla ilgili sorunlar
tizerinde ¢aligtim. Bu da goriintii, benzerlik ve akrabalik kura-
mina egilmeme neden oldu. Benzerlikle ilgili yorumlar hep aym
soydan gelmeye, yani baba/ogul iligkisine dayandirilir. Disiligin
kiigiimsenmesine sanat tarihinde de rastlariz. Ornegin desenin
resmin temeli olarak gériildiigii yillarda, “Desen erkek, renk
disidir,” denilmigtir. Renk 6ne gectiginde ise Matisse soyle der:
“Renk resmin erkeksi yoniidiir; desen ise kadinsi y6nii.”

— Ya edebiyatta durum nasil? Disi edebiyat, erkek edebiyat
ayrim var mié

— Major edebiyat ve minér edebiyat, 6nemli kitaplar ve
o kadar 6nemli olmayan kitaplar gibi bir ayrim oldugunu
diisiinityorum. Colette, Virginia Woolf, Nathalie Sarraute gibi
biiyiik yazarlarda kadinsi bir imza var; yazarin kadin oldugu
agik¢a hissediliyor. Aymi durum Montherlant, Genet, Sartre
veya Camus gibi erkeksi imza tasiyan, agikca erkek bakis agi-
sindan yazan yazarlar i¢in de gegerli. Cogu zaman, yazarn cin-
siyeti eseri okuyunca anlagilabiliyor ve bu durum eserin evrensel
niteligini hi¢ etkilemiyor. “Biiyiik edebiyatin” erkekler tarafin-
dan yazildigi miti, bana pek de cinsiyetsiz canllar tarafindan
yaratilmig gibi goriinmiiyor dogrusu! Aym gekilde, Colette’in
eserlerindeki, kadin olmasindan gelen derinlik, duyarhlik ve
dil giizelligi de evrensel nitelik tagiyor. Aslinda bizleri en gok
biiyiileyen yetenekler ne erkek ne disi olan, karma karakterler.
Az once Colette 6rnegini verdim. Onun kadar “digi” bir kadin
bulmak zor ama aym zamanda kendi doneminde erkeksi bir
yonii oldugu diigiiniiliiyor Colette’in. Imgelem, diigler, tutkular
biseksiiel. Colette hem erkeklerden hem de kadinlardan hog-
lanmus...
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2. KISIM

ESITLIGI SAGLAMAK

HIRSLI OLMA, GOZUNU YUKSEKLERE
DIKME HAKKI

Nicole Bacharan: Hem kizlar hem de oglanlar kamusal
alana ilk olarak okulda adim atryorlar. Artik Fransa’da okul-
larda karma egitim veriliyor ve kizlar ber tiirlii egitim imkdnma
sabipler. Buna ragmen daba segici olan fen bilimlerinde kadin
sayist cok az. Kizlar bazi fen derslerinden hoglanmuyorlar mi?
Yarismadan mu kagimryorlar?

Sylviane Agacinski: Kizlar okulda gayet basarililar. Fran-
sa’da aym yasg grubunda yer alan kadinlarin yiizde 51°i
yiksekogrenim mezunu. Oysa bu oran erkeklerde yiizde 37.
Yalniz su da bir gergek ki, bakalorya sinavindan sonra —bizde
egitimde kral yolu olarak kabul edilen— fen boliimiinii segen
kizlarin sayis1 pek fazla degil. Oysa Almanya’da bu kral yolu
hukuk ve hukuka giden kizlarin sayisi az. Bu noktada, liseden
mezun olan genglerin egilimlerini belirleyen kriterleri sorgu-
lamamuz gerekiyor. Baz1 kizlar, lisede de ¢ok sevdikleri tarih
veya dil gibi alanlari segip, bu konuda bilgilerini derinlestirmek
istiyorlar. Ote yandan lisede ders olarak goriilmeyen hukuk
ve tip gibi alanlarda, tercihler genellikle ilerideki meslege gore
yapiliyor. Geng kizlar eriskin bir kadin olarak rollerini goz
6niinde bulunduruyorlar ve goriinen o ki kizlar genellikle karar
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vermeyi gerektiren pozisyonlardan, sorumluluk almaktan
cekiniyorlar.

— Bu secimde sosyal koken de etkili olmuyor mu?

— Evet, sosyal koken de cinsiyet kadar 6nemli. Aslinda
her seyin baginda, 6grenim ve kariyer alanlariyla ilgili bilgi
sahibi olmak geliyor. Daha orta halli kesimlerden gelen
ogrenciler, yeterli bilgi sahibi olmuyorlar. Aileler, 6zellikle de
babalar, kiz ¢cocuklarin hirsh olma ve ileride basarabilecek-
lerine inanma 6zgiirliigiinde ¢ok bityiik rol oynuyor. Parlak
bir kariyer yapan kadinlar, ¢ogunlukla basarilarini ailelerinin
ileri gorusliligine borglu olduklarini séyliiyorlar. Mesela
astronot Claudie Haigneré, ailesinin biitiin zamanini dersle-
rine ve istedigi gibi hazirlanmaya ayirmasi konusunda ken-
disine destek verdigini, boyle olunca istedigi yolda yiiriirken
kendisini ¢ok rahat hissettigini soyliiyor. Aksine, istedikleri
yolda yiirimek i¢in miicadele etmek zorunda kalan kizlar,
ikinci planda kalmay: igsellestiriyorlar. Hazirlik sinifina ders
verdigim yillarda, kendi kendilerine hedeflerini sinirlandiran
parlak kiz 6grencileri cesaretlendirdigim ¢ok olmustur benim
de. Gegerli zihniyet kadinin kendini kanitlamasi igin kariyer
yapmasin gerekli olmadigini empoze ettigi ve geng kizlar
mesleklerinde bagariya ulasmanin 6zel yasamlarini olumsuz
yonde etkileyecegini digiindikleri siirece, gozlerini pek de
yukarilara dikemeyeceklerdir.

— Oysa delikanlilar, sececekleri meslegin ileride iyi bir
baba olmalarim etkileyip etkilemeyecegini sorgulamiyorlar
herhalde...

— Dogru ama ben kizlarin 6zel yagamlarim diigiinmelerini
bir zayiflik olarak gérmityorum. Kadinlar yasamin farkh boyut-
lar1 ile 6zel ve mesleki yagamlari arasinda bir denge kurmak ve
duygusal iligkilerini de goz 6niinde bulundurmak konusunda
haklilar. Toplum kanli canli insanlardan olugur. Insanlarin kim-
liklerini yalnizca mesleki akilciliklari degil, duygular da belirler.
Bu noktada, yasamin temel 6zelliklerini dikkate aliyorlar diye
kizlar1 suglamak yerine, delikanlilarin tutumlarini sorgulamak
gerekir.
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— Peki 0 zaman gengleri yeteneklerini sonuna kadar kullan-
malar1 konusunda nasil cesaretlendirecegiz?

— Biitiin gengleri ¢ok kiigiik yaslarindan itibaren en iyi
sekilde egitmeliyiz. Yalmzca bilgi vermekle kalmamali, giiclii
bir benlik saygisi da kazandirmaliyiz. Egitimde ger¢ek anlamda
kiz erkek esitligi olmali ve ¢ocuklar cinsiyetleri ne olursa olsun
biitiin yollarin 6nlerinde agik oldugunu bilmeliler. Kizlara da
biitiin alanlarda egitim imkim taninmal. Onlarin da g6ziinii
yiiksege dikme hakki olmali. Tabii hirsh olmamay1 da segebilir-
ler. Ancak hirs ¢ok farkh sekillerde kendini gosterebilir, segmek
onlara kaliyor.

OYUNCAK BEBEKLER VE ARABALAR

— Karma egitim deyince, oglanlara da dikis nakis dersi mi
verilecek yani? Saka ediyorum... Ama boyle diisiinenler var!

— Zaten okullarda pek dikis nakis da 6gretilmiyor artik!
Neyse saka bir yana, kadinlar iizerindeki tahakkiimiin yasal
olarak ortadan kalkmasi, kadinlarin erkekleri kendilerine
benzetme istegiyle mi sonuglanmaliydi? Veya kendilerini erkek-
lerle 6zdeglestirmeleriyle? Bu dogru degil. Her cins digeri i¢in
bilinmezliklerle doludur. En iyisi bunu kabul etmektir. Ashnda
insanin kendisi bilinmezliklerle doludur.

— Erkeklerin ve kizlarm egilimlerinin biitiinsiyle egitim tara-
findan kosullandirildigma inanmiyorsunuz o zaman...

— Elena Gianini Belotti’nin 1970’li yillarda okudugumuz
Dalla parte delle bambine (Kigitk Kizlar) adh kitabinin tezi
buydu... Davraniglarin ve begenilerin ¢ocukluktaki sartlan-
dirmalarin eseri olduguna, ailenin beklentilerinden, ¢ocuga
sunulan oyuncaklardan, ¢ocuk edebiyatindaki modellerden
etkilendigine ben de inaniyordum. Erkek kardesim yoktu ve
heniiz bir oglum da yok! Daha sonraki deneyimlerim bu iddi-
ada ¢ok da asiriya kagmamak gerektigini gosterdi bana. Bazi
farkliliklarin oldugunu kabul etmeliyiz ama bu farkliliklar
dayatmaktan veya daha da giiclendirmekten de kaginmaliyiz.
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[lla kizlarin eline bebek, oglanlara araba vermemiz gerekir diye
bir sart yok (kiz kardegim ile bana elektrikli bir tren gelmisti
ve annemin de ¢ok ilgisini gekmisti bu oyuncak). Ote yandan
okulda teneffuslerde, kimse gidip ip atlamalarini dayatmadig:
halde kizlar ip atlarlar. Bunun bir gelenek oldugunu séyleye-
rek kargi ¢ikanlar olabilir ama bu gelenek gizemli bir sekilde
kendini tekrarlar.

— Okullarm karma olmas: kesinlikle olumlu bir sey mis
Baz: pedagoglar, cogunlukla da Amerikallar, kizlarm karma
ortamlarda kendilerini geri cektiklerini soyliiyorlar. Kizlarm
gelecekteki liderlik rollerine hazirlanabilmeleri icin kiz okulla-
rinda okumalarvu omeriyorlar.

— 1970’li yillarda okullarin mutlaka karma olmas: gerek-
tigi diisiiniiliyordu. O giinden bugiine, karma sistemin bazi
olumsuz taraflarinin olup olmadigi sorgulanmaya bagladi.
Teneffiislerde erkekler saldirgan davramglarda bulunabi-
liyorlar. Sinifta erkeklerin benmerkezci kendine giivenleri
kizlarin goziinii korkutup, “Ben onlar kadar kendine giivenli
ve kararli degilim, 6yleyse o kadar parlak olamam,” diye
diisiinmelerine neden olabiliyor. Bunun yam sira, kizlar ile
oglanlar arasinda gelisen duygusal iliskiler, derslerin 6niine
gegebiliyor. Bunlar hafife alinacak goriigler degil. Ben biitiin
egitimini yalnizca kiz 6grencilerin ve kadin 6gretmenlerin
bulundugu okullarda tamamlamig bir kisi olarak, cogu zeki
ve iyl yetismis bu kadinlarin bize iyi bir model olugturdukla-
rin1 biliyorum. Dergilerdeki ve gazetelerdeki kadin imajindan
tamamen farkli bir “6zgiir kadin” modeliydiler bizim igin.
Kiiltiirlerinden de otoritelerinden de ¢ok etkilenirdik. Diger
taraftan kendi aramizdaki rekabet de bir huzursuzluk yarat-
madan yasanirdi.

— Ama sonug olarak karma egitimden yanasmiz degil mi?

— Evet, tabii. Insanoglu toplum icinde kadin erkek bir
arada yasadigina gore, kizlar ile erkeklerin erken yaglarda bir
araya gelmeleri, ayri tutulmalarindan ¢ok daha iyi. Tamam
kadinlardan olugan bir egitim kadrosu yerine, kadin ve erkek
Ogretmenlerin bir arada olmasi da daha uygun. Oglanlar ile
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kizlarin birbirlerine yabanci olmamalari, daha dogal, hayal
dleminden daha uzak iligkiler kurmalarin saghyor.

DOGAL EGILIMLER

— Ogrenci ve égretmenlerin karma olmasimn yamnda,
okutulan derslerde de bir ayrim s6z konusu olabilir mi? Oglan-
larin neredeyse hepsi makinelere ve motorlara ilgi duywyorlar
ama kizlar icin aym sey gegerlidegil sanki...

— Oteden beri teknik konulara ilgi duyan bir kiz olarak,
ben bu soruyu yanitlamak igin pek uygun degilim sanirim.
Ehliyetimi 18 yagimi doldurdugum giin aldim; daha sonra
Minitele ve bilgisayara merak saldim. Makinenin dogasinda
oyun var. Diger taraftan makineler, insanin giictin, eril oldugu
One siiriilen denetim/kontrol altina alma diirtiisiinii doyuracak
sekilde kullanmasina imkan veriyor. Her haliikirda egilimler
ve begenilerde cinsiyet ayrimina gitmekten kaginmak gerek.
Tekilligi korumanin, bireyi birey olarak 6zgiirlestirmenin tek
yolu bu.

— Universitelere veya cok tercib edilen pozisyonlara kabul
edilme yontemleri iizerinde de biraz durmakta yarar var diye
diigiinityorum. Sizce bu yontemler erkekler agisimdan daha mi
avantajlh?

— Sinavlarda, ardindan igse alimlarda goz 6niinde bulundu-
rulan kriterler tabii ki bir grubun veya meslegin geleneklerine
dayanir. Erkeklerin ¢ogunlukta oldugu bir grupta, rekabet
ruhuna 6nem verilir. Kadinlarin ¢ogunlukta oldugu gruplarda
ise, kargisindakine acik olmaya, dinleme yetenegine bakilir; oysa
bunlar, bugiine kadar erkeklerin tekelinde kalan mesleklerde de
cok yararh olabilecek yetenekler. Kizlarin okuldaki bagarilar ile
meslek yasaminda ulasabildikleri konum arasindaki uguruma
bakildiginda, kadinlarin erkek egemen kiiltiiriin baskin oldugu
ortamlarda kendilerini rahat hissetmediklerini s6ylemek yanhg
olmaz. Kadinlarin uzun siiredir karma yapiya sahip olan mes-
lekleri segmeye egilimli olmalarinin nedeni de budur; bu mes-

213



KADINLARIN EN GUZEL TARIiHI

leklerde yetenekleri daha kolay takdir gérecektir. Tabii bunlar
birer varsayim. Oyle veya boyle bazi aligkanliklar ve gelenekler
var. Ge¢migten gelen bu aligkanliklarin ve geleneklerin degisti-
rilmesi gerekiyor.

— Kadmlarm, o giine kadar erkeklerin cogunlukta oldugu
gruplara girdiklerinde fitne ficur ve gerginlik kaynagi oldukla-
rim s6yleyenler de var.

— Sadece erkeklerden olugan gruplarin, 6zellikle de “bira-
derlik” kavramimin zararh etkilerini de ele almak gerektigini
disiiniiyorum. Sebastian Haffner kendi 6grencilik deneyim-
lerinden yola ¢ikarak bunun tehlikelerini acik¢a gozler 6niine
sermigtir. Hukuk egitimini tamamladiktan sonra bir Nazi egitim
kampina giren Haffner, bireyselligi ve bireysel sorumlulugu
tamamen ortadan kaldirma amacini tagiyan “biraderligin”
korkungluklarini anlatir. Haffner’e gére grup psikoloijisi,
kigisel bilinci ve diigiinme yetisini 6ldiiren bir anestezik etki-
si gostermektedir. Aksamlar1 kogusta herkesin kendinden
gecerek agki alaya alan ve kadin bedenini kirleten miistehcen
konugmalar yapmasi adet olmustur. Aslinda herkes “diger her-
kesin yaptigindan farkh bir sey yapmadig icin kendini temize
gikarmaktadir”. Aziz Augustinus [tiraflarinda ¢ok benzer bir
yorumda bulunur. Kadinlar toplama kamp: gibi insanlik digt
muamelelerle bir araya getirildiklerinde bile, benzer deneyimler
yasamazlar. Bunu kadinlar idealize etmek igin séylemiyorum.
Sadece kadinlarda bu tiir bir “topluluk psikolojisi” yoktur.
Hatta Hegel, kadinlar1 Antigone iizerinden “toplumun ebedi
ironisi” olarak goriir.

— Cok giikiir eskisi kadar trajik kosullarda yasamadigmz
gundimiizde bile, sirketlerdeki yonetici kadrolarm yalmizca
yizde 17’sinde kadmlar var. Oysa ¢alisan niifusun yiizde
47’sini kadmlar olusturuyor. Yonetim kurullarnda belirli say:-
da kadm bulunmasi sartimin getirilmesine taraftar mismiz?

— Evet. Erkekler bugiine kadar “pozitif ayrimciliktan”
yararlandilar, artik bu siireci kadinlarin lehine tersine ¢evirmek
gerekiyor. En azindan cinsiyet ayrimcili§i tamamen ortadan

kalkana kadar!
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KADINLAR BULASIKTA DAHA MI YETENEKLI?

— Sorumluluk isteyen pozisyonlarda ¢alismaya, geng
kizlarin da geng erkekler kadar gomiillii olabilmeleri igin, ev
yasamnin da yeniden diizenlenmesi gerekmiyor mu? Ciinkii
ev iglerinin yiikii hala bityiik blciide kadinlarm omuzlarmda...

— Su tinlii “ev iglerinin egit olarak paylasilmasi” mitinden
hala ¢ok uzaktayiz! Simone de Beauvoir kadinlar1 evdeki koleli-
ge son vermeye ¢agirirken, erkek egemen is diinyasina girmeleri-
ni kastediyordu daha ¢ok —ki kadinlar tagrada veya isci simfinda
zaten bu diinyanin igindeydiler. Evet, kadinlar mutluluk iginde
evlerinden ¢ikmuglardir ama aksam geri dondiiklerinde onlar:
ikinci bir i giinii bekler. Dikkat edilecek olursa, giindelikgi
caligtiran kadinlar hal3, “evde bir yardimcimiz var” degil de,
“evde bir yardimcim var” derler.

— Biitiin bunlar: degistirmeye nereden baslamak lazim?
Egitimden mi? Anne babalarin ogullarindan ve kizlarmdan
beklentileri de aym degil...

— Burada anne babalarin isteklerinin yani sira, rol aktari-
munda 6nemli bir yeri olan bilingalt: siirecler de devreye giriyor.
Rol modelleri bize ust kusaklardan aktariliyor, biz de onlari
bilingsizce tekrarliyoruz. Bunda ¢ocuklarimizi egitme seklimizin
yaninda, kendi olusumuz, davraniglarimiz da etkili. Anneler
ogullarina ve kizlarina farkli davrandiklarini genellikle kendileri
de kabul edeceklerdir. Cogu anne, bulagig1 yikamasini oglundan
degil de kizindan istemeye egilimlidir. Oysa biz kadinlar bula-
sikta erkeklerden daha yetenekli degiliz! Insan kendi kendisini
degistirmeden yeni kusaklarin degismesini beklememeli. Bazi
aragtirmalarin sonuglari, erkeklerin yapmay: en kolay kabul
ettikleri iglerin “¢6pii indirmek” ve “siseleri agmak” oldugunu
ortaya koymus. Hig de asil bir tarafi olmayan ¢6p indirme isi
neden bagta geliyor sizce? Yapilmasi birkag dakika siiren bir is
de ondan. Erkekler uzun zaman alan ve can sikia bir is olan
temizlige ¢cok daha fazla direniyorlar.

— Son verilere gére Fransa’da evlerin yiizde 80’inde iitiiyii,
yiizde 70’inde yemegi kadmlar yapryor...
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— Kilasik gorevleri esas olarak kadinlar yiikleniyor. Bun-
lara ev igleri de dahil; ¢ocuklarin bakilip egitilmeleri, duygusal
durumlarinin, okul bagarilarinin, hastahiklarmin “takibi” gibi
daha karmagik sorumluklar da... Demek ki biitiin sistemi yeni
bastan diizenlemek gerekiyor: Is/ev, evin icifevin disi, 6zel yasam/
meslek yasami... Kadin ekonomi uzmanlarmma ¢ok ihtiyacimiz
var, ¢iinkii bu alanda da teoriler erkek bakis agisiin izlerini
tagtyor. Siyasal yasam gibi ekonomik diizenlemeler de kadinlarin
evde yaptiklari iglerin degerini azaltmustir. Ucretli iglerde bile ben-
zeri bir durum s6z konusudur. Fransa’da bugiin bile kadinlar,
ayni igi yapan erkeklere kiyasla yaklagik olarak yiizde 25 daha
az kazamyorlar. Yillar yili ev kadinlan i¢in “calismiyor” denildi.
Karsiliksiz olarak ev iglerini yapmalar1 “dogal”, “toplumsallas-
ma dig1” olarak goriildii ve ekonomik sisteme dahil edilmedi. Bu
is aile igin yapihyordu. Bununla birlikte bu eski semalar yavas
yavag degerini yitirmeye baglamig durumda, ¢iinkii teknolojik
gelismeler sayesinde ev igleri biiyiik oranda azald.

— Oyleyse “Yasasm elektrikli ev aletleri!” mi demeliyiz?

— Kesinlikle! Yine de ev ekonomisi hild biiyitk oranda
kadinlarin ve annelerin omuzlarinda. Erkeklerin konumuna
dokunmadan bu durumu degistirmeye ¢alismak imkansiz,
ciinkl her sey birbirine bagl. Erkeklerin yasam sekillerinin
degismesi gerekiyor; hem ig hem de ev yagaminda. Sosyoloji
bazen isin bu yéniinii gérmezden geliyor. Ornegin, Gilles
Lipovetsky kadinlarin ig yagaminda bagariya erkekler kadar
odaklanmamalarina neden olan tutumlarin agirhgina sasirir;
ama erkeklerin aligkanliklarini hicbir gekilde degistirmemis
olmalar1 onu hi¢ sagirtmaz. “Erkegin ig yasgamindaki liderlik
roliiniin baba roliinden feragat etmeyi gerektirmedigine,” ina-
nir. Oysa ¢ok yanilmaktadir —erkekler ¢ogu zaman babalik rol-
lerini bityiik oranda bir kenara birakirlar— ve babanin roliiniin
de degisebilecegini hi¢ goz 6niine almamaktadir. Bu durumda
kadinlarin rollerinin degismesi nasil beklenebilir ki? Norveg'te
bir konferansta sosyologlar kendilerine gu soruyu sordular:
“Baba olmak ve ¢alismak, dengeyi nasil kurmali?” Bu sorunun
sorulmasi bile bagh bagina bir devrim niteligi tagiyor!
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EVDEKI KADIN

— Calisan kadmlar ve erkekler evde mutlaka bir kadina mi
ihtiyag duywyorlar?

— Ogretim gorevlisi olarak ¢alismaya ilk basladigimda,
“Evde bir kadin olsa, aligveris yapsa, aksam yemegini hazrla-
sa, kiyafetleri iitiiye verse... Ben de boylece falanca is tizerinde
daha fazla ¢alisabilsem veya bir partide goérev alabilsem...”
diye diisinmekten alikoyamiyordum kendimi. Kadinlar igin
¢ok uygun bir ig olan egitim alaninda bile, erkeklerin hazirlik
siiflari veya iist diizey egitime yoneldigini, kadinlarin ise aksam
eve biraz daha az ig goturebilecekleri simiflar: sectiklerini gore-
bilirsiniz.

— Dabha vyiiksek gelirli cevrelerde gercekten de “evde bir
kadin” oluyor ama bu kadin ailenin annesi degil...

— Bu gevrelerde ev iglerinin bir kismini giindelikgi, cocuk
bakicisi gibi iicret kargiligi ¢alisan kadinlar yapiyor. Bir kisim
ev igleri de (yemek, uiti gibi) digarida yaptiriliyor. Buradan da
gorebiliriz ki kadinlarin yizyillar boyunca karsiliksiz olarak
kotardiklar igleri yapmak igin bir dizi meslege gerek var.
Simone de Beauvoir ev iglerinin sagma ve kolelestirici oldugunu
soyler; sanki ev disinda yapilan bitiin igler ¢ok tatminkar ve
ufuk agiciymug gibi... Bunu soylerken Beauvoir siipermarket
kasiyerlerinin degil de entelektiiellerin ve sanatgilarin yasam-
larim diisiiniiyordu kugkusuz. Utii yapmak daha sagma ve
kiigtiltiict bir is mi? Gerekli diplomalar: alip anaokulu 6gret-
meni olmak onurlu da, evde oturup kendi ¢ocuguna bakmak
mu degersiz kiliyor insani? Evde yapilan biitiin iglerin degersiz
oldugunu varsayan bu paradokstan ¢ikmak gerek. Biitiin bunla-
r1kadinlarin “eve geri donmesini” yiiceltmek icin degil, eskiden
riyakarca 6viilen “annelik” ile annenin yaptigi islerin toplumsal
olarak kiigiimsenmesi arasindaki kargithgin altini ¢izmek igin
soylityorum. Asil olan, yapilan biitiin iglerin bir toplum hizmeti
olarak goriilmesi ve ¢ocuklarin egitiminin paylagilmasi.

— Ama giindelikgiler ve cocuk bakicilars hem sabah hem
aksam calismaya devam ediyorlar, onlara evde kimse yardmm
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etmiyor. Temizlik igi, papazkactidaki maga papazi gibi “it ite, it
de kuyruguna” misali elden ele gegiriliyor. Kocalardan karilars-
na, daha varlikly kadmlardan daba yoksul kadmlara...

— Kesinlikle. Bu, giderek cinsiyetgilikten ziyade bir sosyal
sinif sorunu haline geliyor. Belki de bu iglerden “hizmetgilik”
etiketini kaldirmak ve diger meslekler, diger isler gibi bir ig
olarak gorulmesini saglamak gerekiyor. Ne daha aptalca ne de
daha az yararl bir is ¢iinkii...

EGITIM ICIN ZAMAN

— Evle ilgili iglerin 6tesinde cok omnemls bir sorun daha var:
Anneler ve babalar isteyken cocuklarla kim ilgilenecek? Onlar
kim, nasil yetistirecek?

— Bu sorunuza yanit vermek igin 6zel bir deneyime sahip
degilim. Ancak bu sorunun toplumun her kesimi icin gegerli
oldugu dogru. Cocuklarin egitimi toplumumuzun gelecegi
agisindan ¢ok 6nemli oldugundan, toplumsal, ekonomik ve kiil-
tiirel zorunluluklar arasina dahil edilmesi gerekiyor. Cocuklara
yeteri kadar zaman ayiramadigimizda, bunun kétii sonuglariyla
kargilasmamiz kaginilmaz olacaktir. Toplumun ¢ocuk sahibi
olmast ve bu ¢ocuklari yetigtirmesi gerekir. Artik bu durumun
bilincine varmak i¢in bu konu tizerinde yeniden diisiiniilmeli-
dir. Cocuk dogurduklari igin kadinlara mesleki yonden 6ziirlia
goziiyle bakmaktan vazgegilmelidir. Cocuksuz bir toplum ola-
bilir mi? Boyle bir toplum nereye gider? Hayir, cocuk yalnizca
kadinlarin sorunu olmamalidir.

— Sistemin sizin dediginiz gibi bagtan asag1 degisebilmesi
icin cok azimli kadmlarin sayica cogalmas: gerek.

— Kurumsal yapilarin, 6zel yasamla ilgili diizenlemelerle
birlegtirilmesi gerek: Sirket kregleri, anneye ve babaya dogum
izni gibi... Fransa’da kregler yetersiz ama yine de komgumuzdan
bir adim 6ndeyiz. Almanlara dayatilan annelik modeli, eski
“Kinder, Kirsche, Kiiche” (Cocuklar, Kilise, Mutfak) sloganinin
yankist gibi. Bugiin bile okullarda kreg, yuva hizmeti bulunmaz
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ve hatta kantin de yoktur. Okul ¢ikig saatlerinin genellikle saat
15.00’e sabitlenmesi de cabasi. Bu durum kadinlar iki ayri
sinifa ayiriyor: “Caligan, kariyer yapan ve ¢ocuklarina bakmak-
tan vazgegen kadinlar” ve “annelik yapip bagimsizliklarindan
vazgecen kadinlar”.

— Yalmzca kurumsal yapilari iyilestirmek de cocuk egitimi
icin yeterli degil.

— Insan, kiiltiiriiyle anne babalik yapiyor. Cocuk yetistir-
mek sadece onun beslenmesi ve bakimiyla ilgilenmek degildir.
Manevi ve estetik degerleri aktarmak, birlikte spor yapmak,
gezmek, yolculuga ¢ikmak... Anne babalar biitiin bunlardan
gercekten vazgecmek istiyor olabilirler mi?

ERKEKLERLE AYNI UNVANA SAHIP OLMAK

— Kadmlarin ekonomik giic elde etmesi kolay degil ama
styasal giice ulagsmalari daba da zor. Egitlik kanunu icin yigitce
savagtigmizi ve hdld da savagmaya devam ettiginizi biliyoruz.
Demek ki sizin icin yurttaglarm esit haklara sahip olmas: yeterli
degil...

— Rakamsal verilere bir goz atalim: 1945°te kadinlara
segme ve segilme hakk: verildiginde, Ulusal Meclis’e segilen
kadinlarin orani yiizde 5,6 idi; 1993’ gelindiginde bu oran
yuzde 6,1 oldu... 1997°de sosyalist parti se¢im bolgelerinin
yuzde 28’ini kadinlara ayirdiama segilen kadin tiye orani yiizde
10,9’da kaldi. Kadinlarin siyasal 6zgiirliige kavugmalarinin
tuzerinden elli yildan fazla bir zaman ge¢mis olmasina ragmen,
kanunlar yiizde 90’11 erkeklerin olugturdugu bir meclis tara-
findan yapiliyordu. Bu, Fransa’nin Avrupa tilkelerinin gerisinde
kalmasina neden olan bir tabloydu; tistelik gerisinde kaldigs-
muz tilkelerden bir kismu bizden daha erkek egemen olduklar
bilinen iilkelerdi. Belli ki yolunda gitmeyen bir seyler vardi ve
esitlik kargitlar1 bile ayn1 goriigii paylagiyorlardi. Hak egitligi,
erkeklerin iktidar tekellerinde bulundurmasini engellemiyor-
du. Dizeltebilmek igin, bu tekelci anlayigin kokenlerine inmek
gerekiyordu.
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— Siz, yurttagin ne cinsiyeti, ne irki, ne de dini olmas: gerek-
tigini diigiinenlere katimyor musunuz?

— Oncelikle sunu belirtmek gerek; cinsiyet ayrimini, “irk”
veya din ayrimiyla kiyaslayamayiz. “Irklar” mitlere dayalidir;
insanlar1 degistirilemez dogal bir kimlik icine hapsetmeye
yarayan sozde bilimsel yapilanmalardir bunlar. Dinler ortak
inaniglara ve uygulamalara dayanir; bunlar diinyay1 yorumla-
ma ve insanin durumunu —ki buna cinsel durum da dahildir-
anlamlandirma bigimleridir. Cinsiyet ayrimu ise, dogan, 6len ve
cinsel iligkiyle cogalan canlilar olmamiza dayanan antropolojik
bir ayrimdir. Dolayisiyla evrenseldir veya bir baska deyisle
dogaldir; iireme araciligiyla kiiltiirleri ve uygarliklar: diizenler.
Biitiin kultiirler ve biitiin uygarhklar tarafindan degerlendirilir
ve yorumlanir (ayni 6liim, yaglanma ve ¢ocukluk gibi). Yurttas
kavramina geri gelelim ve tarihine bir bakalim. Demokrasi
antikcagdan modern gekillerine kadar, oncelikle siyasal bir
kurumdur; erkek egemen, “aile babalarindan” olusan sehir
devletin bir kurumudur. Vatandaglar arasindaki demokratik
esitlik, erkeklerin kendi aralarindaki esitlik olarak yapilanmugtir.

— Alexis de Tocqueville 1835°te De la Démocratie en
Amérique’s (Amerika’daki Demokrasi Uzerine) yazarken, ozel
yasamda ailenin reisine tabi olan kadmlarm vatandaglik hakk:-
na sahip olup olamayacagi konusu iizerinde hi¢ durmaz...

— Tocqueville “iki cins i¢in kesin olarak ayrilmig ve her iki
cinsin de uygun adimlarla ama farkli kulvarlarda yiiriiyecegi
etkinlik alanlari” ¢izen Amerikalillarin erdemine hayran kal-
mugtir. “Aile disindaki islerin basina gegen, ticaretle ugrasan
veya siyasete atilan Amerikali kadina pek rastlayamazsiniz,”
der. Tocqueville’in, bagkalarindan daha ¢ok “kadin diigma-
n1” oldugunu séyleyemeyiz, yalmzca demokrasiyi oldugu gibi
tanimlamaktadir. Ayni sekilde Fransa’da da kadinlara oy hakk:
verilmesine kargi ¢ikilmig, iilkenin temsilcilerini ancak erkek
vatandaslarin segebilecegi savunulmustur. Kadinlarin siyasal
arenada bulunmayigi, 6zel yasamda aile iginde tahakkiim altin-
da bulunmalariyla agiklanabilir. Kadin vatandaglarin erkek
vatandaglara esit olmasi, evlilik kurumunda kocanin reislik
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konumuyla uyusmayacaktir. Yalnizca bekar veya dul kadin-
lara oy hakki taninmasi fikri de buradan ¢ikar! 1846 yilinda
ortaya atilan bu fikir, 1901’de yeniden giindeme gelmistir.
Napoléon’un medeni kanunuyla daha da giiclenen aile iginde
kadinin ikinci plana itilmesi, kadinlarin kamusal alandan ve
esitlik¢i demokratik siyasi arenadan diglanmasinin temelidir.

— Kanunlar oniinde esitlik kazanan kadmlar, siyasal alanda
kendilerine yer bulmakta hald zorluk cekiyorlar. Esitlik Cum-
buriyet’in evrenselligi acismdan teblike olusturmuyor mu?

— Bu evrensellik, gercekte insanoglunu tek bir cinsle,
erkekle 6zdeslestiren yaniltici bir evrensellik. Ustii kapal olarak
erkekler lehine “pozitif ayrimcilik” yapiliyor. Bazilarinin “taraf-
sizhk” adini verdigi “nétr yurttas™ kavramy, erkegin notrligi
paradoksunu devam ettirmekten ve giicii elinde bulunduran
erkek egemen tekelci anlayigi olumlamaktan bagka ise yaramaz.
Evrensellik yalmzca erkek cinsiyle sinirlandirilmaktan, diger
bir deyigle yalnizca erkeklere 6zgii olmaktan ¢ikip kadinlar:
da olduklar gibi igine almaya bagladiginda, kadinlar1 da dabil
eden bir demokrasi lizerinde yeniden diiglinmek ve giicii erkek
“kastinin” tekelinden ¢ikarmak gerekecektir. Ancak dedigimiz
gibi, kadinlarin 6zel (dinsel, dilsel, kiiltiirel veya Bretonlar ya da
Korsikalilar gibi bélgesel) bir topluluk olugturmayip, erkeklerle
birlikte bir toplum olugturan insanlar olduklarini kabullenmek
basta gelir. Ulusal egemenlik biitiin kadinlar1 ve erkekleri kap-
sadiginda, bagka bir tanimlama yapmaya gerek kalmayacak,
kimse diglanmayacaktr.

— Elisabeth Badinter’e gore, hichir zaman bir farkliik
“dahil etmek” icin kullarlmamugtrr. Kadmlarm kadmn olarak
diglandiktan sonra, evrensel bir 6zne olarak degil, yine kadm
olarak dahil edilmesine hay:flany...

— Kadinlarin ne erkek ne kadin olan evrensel yansizliga
(notrliige) dahil edilmesi gok eski bir diigiincedir. Hatta ilk
olarak biitiin Hiristiyanlarin Tanr1 huzurunda esit oldugunu
soyleyen Aziz Paulus tarafindan dile getirilmigtir: “Artik ne
Yahudi ne Grek, ne kole ne ozgiir, ne erkek ne digi ayrimi
vardir.” Hatirlatmakta fayda var, burada aile iginde veya top-
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lumda degil, ilahi lituf kargisinda bir esitlik s6z konusudur.
Hiristiyan evrenselciliginin bu 6nemli anim1 Métaphysique des
sexes (Cinsiyetlerin Metafizigi) adli kitabimda ele almistim.
Boyle olunca, bu noktadan itibaren cinsel “nétrliigiin (s6zcii-
gun kendisi bile Latince ne uter, “ne o ne 6biirii”den geliyor),
biitiin soyutluguna ragmen, aslinda her iki terimden birini
digerinin yararina noétralize ettigini gosterebiliriz. Peki neden?
Ciinkii ne antik digiincede ne de Hiristiyan dugiincesinde cinsi-
yet farkhhgy, kadinin erkek prototipine kiyasla farkl olusundan
oteye gitmez. Iki cinsiyetin var olmasi bir tiiremenin sonucudur.
Antik efsanelerde de, Adem’in yaradiligiyla ilgili metinlerde de
ilk kadin erkekten tiiremektedir. Insanhgin bu ilk ve eril kokeni
g6z 6niinde bulundurulmadigs takdirde, cinsiyet ayrimciliginin
erkek merkezci yapisint da, kadinin bedeninin indirgenmesini
de anlamak miimkiin olmaz.

— O zamandan beri erkekten farkls olan kadn mié

— Yo hayir, tam tersi. Erkek kendini Tanrr'ya benzeterek
memnun oluyor! Cinsiyet ayriminin, erkekler ile kadinlar ara-
sindaki iligkilerin altinda, nétr ve heniiz kaystsiz olan eril insa-
nin yaradilisini, kadindan “6énceye” tarihleyen bu imgesel mit
yer aliyor. Guiniimiizde hala varligini sturdiiren, erkegin farkh
gorulmemesine ragmen kadiun farkli ve ayn goriilmesi para-
doksu buradan kaynaklaniyor. Erkek kimseden farkl degildir,
yalmizca insanogludur o (ve paradoksal olarak eril ve n6trdiir).
Baglangigtan gelen bu eril yansizhk veya nétrliik, cinsiyetler
arasindaki farklari silmek istedigimizde niye hep eril prototi-
pin ve modelin karsimiza gktigim agikhyor. Kadinlarin “biz
farkl degiliz” soylemi, hep “Biz de digerleri gibi insaniz, insan
prototipine aitiz,” demeye geliyor. Bu imgenin ¢oziimlenmesi,
insanligin nétr ve cinsiyetsiz olmadigina, aksine iki cinsiyeti
de icerdigi olgusuna varmamizi saglar: Tanr1 insami “kadin ve
erkek olarak” yaratmustir. Oyleyse farklihk bir anlamda iki
yonludiir ve “erkeklik” —ne fazla ne eksik— “kadinhiga” esdeger
bir tamimlamadir. Cok kisa siire 6nce bu sorunla ilgili bir ropor-
taj istegi geldi bana: “Kadin erkekten ne yonden farklidir?”
Kimse de hi¢bir zaman “Erkek kadindan ne yonden farkhidir?”
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demiyor ama... Mitler ¢oziimlenip yikilmadik¢a, “cinsiyetlerin
metafizik rol dagitimi” imgesine hapsolmaktan kurtulamiyoruz:
Erkek tiniyle tanimlanir, ¢iinkii Tanr’nin imgesinde yaratil-
mustir; kadin ise bedeniyle tanimlanir ¢iinkii erkegin neslini
sirdirmek icin yaratilmistir. Modern dili, nereden geldigini
bilmeden anlayamay:z.

ESITLIK VE iSBOLUMU

— Egitlikle ilgili reformun 6nemli adumlarim hatwrlatabilir
misiniz bize? Avrupa iilkeleri icinde en arkadan gelen Fransa, en
azindan kanunlar agismdan yine de bayag bir ilerleme kaydetti.

— Bizim tarihimiz genellikle dura kalka ilerler ama Fransiz-
lar bu kez tiim diinyay: sasirttilar. 1996’da, aralarinda Simone
Veil, Yvette Roudy, Catherine Tasca, Michele Barzach, Edith
Cresson’'un da bulundugu, kendini siyasete adamig bir grup
kadin, “Esitlik Igin Bir Bildirge”ye imza attilar. 1999°da Anaya-
sa’nin 3. maddesine “Yasanin belirledigi kogullar cercevesinde,
kadin erkek her Fransiz vatandagi segmendir,” ifadesi eklendi.
Yani, Anayasa esitligi diizenlemiyor (¢iinkiit Cumhurbagkani
Chirac bu s6zciigii reddetmisti) ama yasa koyucuya bunu
tesvik etme yetkisi sagliyor. 2000 yilinda oylanan yasa, parti
listelerinin (belediye, bolge, Senato, Avrupa ve Korsika Meclis
secimleri i¢in) bir erkek bir kadin geklinde esitlik esasina gore
belirlenmesi sartmi getirdi. Ug bin bes yiiziin iizerinde niifusa
sahip mahalli idareler ve belediyelerde listelerin, her alt1 aday-
dan ticii kadin olacak gekilde, altihk dilimler iizerinden esitlik
ilkesine gore diizenlenmesi gerekiyor. Bunun amaci, kadinlarin
sistematik olarak listenin sonuna diisiip secilme sanslarinin
azalmasim1 6nlemek. Bu kurala uymayan listeler reddediliyor.
Bu kural, yerel secimlerde hemen meyvelerini verdi: 2005’te
belediye meclisi tiyelerinin yiizde 47,5’ini, 2010°da yiizde 48’ini
kadinlar olugturdu.

— Ulusal Meclis veya il meclislerinin tek isimli secim usu-
liinde aynmi bagari elde edilemiyor ama...
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— Dogru. Segimlerde esitlik ilkesine uymayan partilere mali
yaptirim uygulaniyor: Kanun ihlalleriyle orantih olarak devlet
yardimlar1 azaltiiyor. Bedel, hem adayliklara hem de segilen-
lerin sayisina gore belirleniyor, ¢iinkii kaybedilecegi 6nceden
bilinen bolgelerde listelere ¢ok sayida kadin aday sokmak da
miimkiin. Cogunlukla partiler yeterli sayida kadin aday gos-
termek yerine ceza Gdemeyi tercih ediyorlar! 2007°de Ulusal
Meclis’e segilen kadinlarin orami yiizde 18,5 —ki esitlikle ilgili
go6zlem verilerine gére Fransa bu oranla Nikaragua ile Ekva-
tor Ginesi arasinda bir siraya yerlesiyor. Direng, sol partilere
kiyasla sag partilerde daha yiiksek: 2007’de segilen kadinlarin
oram sosyalistlerde yiizde 25,6 iken, bu oran Halk Hareketi
Birligi’nde (UMP) yiizde 14,5. Yine tek isimli segim usuliiniin
kullanildigs il meclislerinde kadinlarin orami ancak yiizde 12.
Genel ve mahalli meclis iiyesi fonksiyonlarimi birlegtiren bol-
gesel temsilcilerin segimiyle ilgili reform, kutu oyunlarindaki
gibi bir risk tasiyor: Uyelerin yiizde 80’1 tek isim usulii, yalnizca
yuzde 207si liste usuliiyle secileceginden, kadinlarin birkag hane
geri gitmesi miimkiin,

— Bu alanda her sey kaplumbaga hizinda ilerliyor demek...

— Kadin senatérlerin orami yuzde 22! Biitiin bu veriler
partilerin kadinlara agilmaya pek de istekli olmadiklarini gos-
teriyor. Oysa kadinlar siyasete atilmaya, segmenler de onlari
segmeye hazirlar. Segmenler artik kadinlarin daha yiiksek
mevkilere yiikselmesini normal kargiiyor. Hatirlarsimiz, bir
kadin aday 2007 secimlerinde ikinci tura yiikselmeyi bagardi
ve hiikiimette de kadinlar, adalet, sosyal igler, igisleri, savun-
ma, digigleri, ekonomi ve maliye gibi bakanliklarda 6nemli
sorumluluklar iistleniyorlar. Siyaset alanini zorlamaya devam
etmek gerek.

— Soyut cumburiyetci evrenselligin savunucularvun aksine,
bazdar sizi egitlik hareketine azimliklarin adil olarak temsil
edilmesini dabil etmemekle sucluyorlar.

— Bazi gruplarin etnik veya dini kékenleri, cinsel tercihleri,
fiziksel ya da zihinsel 6ziirleri, yaglari veya goriiniimleri nede-
niyle tstii ortiili bir ayrimciliga maruz kaldig: asikar. Cum-
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huriyet’in gérevi, varligi kabul edilmeyen bu ayrimaliklarla
savagmaktir. Ancak, insanhgm yarisim olusturan kadinlara
yonelik ayrimciligi —ki bu biitin uygarhklarda goriilen, genig
¢apl ve tarihi bir ayrimciliktir—; azinliklara yonelik muhalefetle
karigtirmamak gerekir. Bu tiir aynmciliklar evrensel degildir,
bir tilkede azinlikta olan ve baski géren bir dini veya etnik grup,
bir bagka iilkede ¢ogunlukta olup, baskiy1 uygulayan taraf ola-
bilir. Cesitlilikle ilgili kaygilarla bir alip veremedigim yok ama
ayrimciligin bu tiri zaman iginde degisebilir. Oysa kadin/erkek
ayrimcilig kalicidir.

— Kadmlar ve erkekler kamusal alam paylagmayr 6grenir-
lerse, bunun azinlik gruplarimin kendi yerlerini bulmalarma bir
katksst olur mu?

— Evet, ¢iinkii cinsiyet farklilig, birlikte yasamanin 6zgiil-
likleri ezip gegmek anlamuna gelmedigini anlamamiza yardima
olur. Bir iilkede herkes igin ayni dilin, ayni haklarin gegerli
olmasi olagandir. Ancak mutlaka ayni dinin veya ayni yagam
seklinin benimsenmesi gerekmez. Cesitlilik ve karma kiiltiir,
bityiik tehlike olugturan satkan irk ve homojenlik diiglerinin
onune geger.

— Egitlikle ilgili kanunlar gegici bir strateji ms?

— Kim bilir? Felsefi kavramlar belirli bir andaki gergekligi
anlamamiza imkan verir. Bunlar analiz yontemleridir ama ayn
zamanda da harekete ge¢me araglaridir. Esitlik kavrami yeni
bir demokratik ideal olarak kendini géstermektedir. Kadinlarin
siyasetten uzak tutuldugu bir iilkede demokrasiden bahsedile-
mez. Belki de gelecekte gercekten karma ve eitlik¢i hale gelecek
toplumlarda, esitlik stratejilerine hi¢ gerek kalmaz. Ancak daha
¢ok uzagiz boyle bir geye!

YASASIN KADIN ERKEK ESITLIGI!
— Ya siyasal iktidara kavugan kadmlar rublarim kaybeder-

lerse? Yaganun ve zayiflarin korunmas: gibi éteden beri kadin-
lara atfedilen erdemlerden uzaklagmalar: gibi bir risk yok mu?
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— Ben kesinlikle bu kaygiy1 paylagsmiyorum. Kadinlarin
“kadin olarak kalmay1” istemeleri igin hi¢bir neden yok. Eger
iclerinde gizilgtigler varsa, bu yeni alanda gelisecektir. Ressam,
yazar, film yonetmeni olan erkekler “bir erkek eseri yarataca-
gim” diye digiinmezler. Ortaya ¢ikan eserler herkesin kendi
deneyimlerinden siiziiliir, a priori tanimlanmig bir t6zden gel-
mez. Bence en iyisi bu konu tizerinde fazla diiginmemek. Her-
kes hem kisisel, bireysel deneyimlerinden hem de bu deneyimin
ortak, kigileriistii yoniinden yararlanir. Cinsiyet kigisel degildir.

— Siyasette kadmlar cazibelerini kullanmakla suclanyyorlar.

— Neden olmasin? Erkekler de cazibelerini kullaniyorlar;
hem kadinlara hem de erkeklere karsu... Her haliikarda siyasal
veya mesleki etkinliklerde cazibe ayni tonda ¢almiyor; 6rnegin
cesaret ¢cok 6nemli ve kadinlar da gayet cesurlar. “Tek cinsi-
yetli” gruplarin daha tehlikeli oldugunu, kadin ve erkeklerin
bir arada bulunmasinin daha uygar bir ortam yarattigini diigii-
niiyorum. Siyasette kadinlar, kigiliklerini korumalar ve acik
sozliiliikleriyle erkek meslektaglarini huzursuz ediyorlar. Birlik
ruhu yerine daha fazla 6zgiirliik getirebiliyorlarsa ne mutlu. Sag
sol ayrimmnin Gtesine gegen bazi sorunlarin ¢ok boyutluluguna
kargi daha hassaslar. Siyasete atilan kadinlar oyunun kurallarini
biliyorlar ama bu kurallarin degismesinde de rol oynayabilirler.

— “Tek cinsiyetli” bir grupta erkekler liderlerin pesinden
daha mi1 ¢ok gidiyorlar?

— Her iki cinsin egilimlerini daha iyi anlamak igin, ayr1 ayr
bulunduklarinda sergiledikleri davraniglara bakmak gerekir.
Erkeklerden olugan gruplar “lider ve tebaa”, yani bir gef ve bu
sefe bagh bir cemaat olustururlar. Tebaanin gefe korii koriine
itaat etmesi gerekir. Eskiden siyasette, orduda, polis tegkilatin-
da, dini kurumlarda goriildigi gibi tamamu erkeklerden olusan
gruplarda, fagizme varacak kadar tehlikeli boyutlara ulagsan
toplu itaat davranuslar: geligmigtir. Ayni durumun “biraderlik”
icin de gegerli oldugunu daha 6nce de s6ylemistim. Erkeklerden
olugan gruplar bir sefin ¢evresinde ve bir miicadele cergevesinde
yapilanir (spor miisabakalari bunun uygarlasmg seklidir; bunu
anlamak i¢in takim ruhu ve taraftarlarin agiriya kagan davranis-
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larin1 gozlemlemek yeterli olacaktir). Hitkmetme/boyun egme
iligkisi ilk 6nce erkek/kadin arasinda degil, erkek/erkek arasin-
da geligmistir. Ardindan, hitkkmeden kisi erkekleri ve kadinlari
egemenligi altina alir; erkekler de bunu 6zellikle kadinlara hiik-
mederek telafi etmeye ¢algirlar. Cinsiyet ayrimciligy ile fagizm
arasinda buyiik bir dayanigma vardir. Delikanhlardan olusan
erkek cetelerinde bir kiza kot davranmak diger oglanlarin
saygisini kazanmanin, “hiikmeden” oldugunu, “kar1 kilikli”
olmadigini kanitlamanin yollarindan biridir! Bu mekanizma
Clouzot’nun Le Salaire de la Peur (Korkunun Bedeli) adli filmi-
ne de konu olmustur.

— Peki ya yalmzca kadnlardan olusan topluluklarda nasil
bir isleyis var?

— Manastirlar diginda, kadinlarin izole edilmesinin ne gibi
sakincalar dogurdugunu (toplu histeriler, mistik geng kizlarin
artmas gibi) gosteren pek fazla 6rnek yok. Alain Cavalier’nin
mitkemmel filmi Thérese geliyor akhma. Gortindiigii kadariyla
kadinlarin bag basa kalmasi da pek bir yarar saglamiyor. Yine
de kadinlardan olugan gruplarda toplu siddet ve yikim egilimi
goriilmedigini distiniiyorum.

— Bu noktada, Amerikali kadm asker Lynndie England’m
Irak’ta Ebu Garib Cezaevi'nde iskencelere karismasimi veya
bazi kamikaze kadmlari 6rnek verenler olacaktur.

— Dogru ama bunlar istisna olarak kalacaklardir. Her
zaman, etrafindakilere siddet uygulayan ya da 6ldiiren kiz
veya cinsel tacizde bulunan kadin 6rnekleri gikacaktir. Ote
yandan onca katil, siibyanci veya tecaviizciiniin yaninda bu
kadinlarin sayis1 ne kadardir? Istisnalar kaideyi bozmaz.
Cinsiyet farkimi tanimlayip oylece birakmak da, yadsimaya
calismak kadar anlamsizdir. Buna kargilik, uygarligin getir-
digi gelismelerin, kadin ve erkeklerin bir arada bulundugu
toplum anlayisi lehine umut vaat ettigini diigiiniiyorum. Her
zaman savag ve Olimden ziyade yasama doéniik olan disilik
unsuru, eril saldirganhigi diizeltebilir. Eril kiiltiir de kadinlar1
yenilik¢ilige ve risk almaya tegvik edebilir. Birlikte yagamaktan
hepimizin karh ¢ikacag kesin.
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3. KISIM

CIFTIN YENIDEN ICADI

BIZLER MEMELIYIZ VE HEP OYLE KALACAGIZ

Nicole Bacharan: Kamusal alanda gercek anlamda karma
bir yasanu savunuyorsunuz. Peki 6zel yasamda ve aile yasa-
munda bunun nasil bir karsihigr var? Dogum kontrolii ve dol-
lenmeyle ilgili bilimsel gelismeler, erkek ve kadin bedenlerinin
rolii tizerinde de diisiinmeye itmiyor mu bizi¢

Sylviane Agacinski: Esitlik kiiltiiriinden bahsettigimizde
daha ¢ok ev iglerinin paylagilmasi, mesleklere ve karar kadrola-
rina esit erisim akla geliyor... Beden ve bedenin iglevleri konusu
giindeme geldiginde ise, asimetrik bir alana giriyoruz. Bu bir
gercek; erkek ve kadin aym fiziksel 6zelliklere sahip degiller.
Burada 6nemli olan, bu asimetri iizerinde diigiiniirken, 6zgiir-
liik ve egitlik konularindan uzaklagmamak. Gergek anlamiyla
cinsiyet farklihgy, iireme ve cinsel yagamla ilgili. Platon, cinsiyet
farkhhgimin “iiremeyle iliskili oldugunu” s6yler. Herkes top-
lumsal cinsiyetini degistirebilir ve cinsel arzusunu bir cinse veya
digerine yonlendirebilir. Oysa ¢ocuk yapabilmek igin mutlaka
bir disi ve bir erkek iireme hiicresine gereksinim vardir. Bizler
hayvanlar 4leminin memeliler sinifinda yer aliyoruz: Disiler
bebegi bedeninin iginde biyitiiyor, erkekler spermlerini diga-
riya bosaltarak iiriiyor. Bununla beraber, bilim ve teknolojik
gelismeler bu fark: pek de dikkate almadan bedenleri giderek
daha fazla degistiriyor. Beden ebedi degildir, bir tarihi vardir.
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Batr’da kadinlar dogum kontrolii uygulamaya baglayali beri,
her iki cinsin bedeni birbirine yaklagmigtir. Yalmzca kadinlarin-
ki degil, erkeklerin bedeni de degismistir. Teknik gelismeler ve
esitlik sayesinde, ig yagamindaki cinsel ayrimcilik azalmis, beden
agir iglerin yiikiinden kurtulmug ve daha sportif hale gelmigtir.

— Bu arada erkekler ile kadmlarin spor konusunda egit
olmadiklarma deginmekte yarar var. Mesela yiiksek rekabete
dayali sporlarla ugrasan kizlarda, ddetlerin kesilmesi, erken
yasta kemik erimesi gibi birtakom sorunlar ortaya cikabiliyor.

— Sporda erkekler ile kadinlar esdeger degiller. Zaten
yarigmalara bir arada katilmamalarimin nedeni de bu. Sporun
kadinlarda ve erkeklerde neden olabilecegi hasarlar da aym
degil. Ancak esitlik demek, her alanda aymi olmay: istemek
anlamina da gelmiyor.

— Tip bilimi ve giderek artan diizeyde cerrabi, bedeni de
degistiriyor ve artik farkldiklar iizerinde oynanabiliyor.

— Thp bilimi, cinsiyet farkini bile degistirebiliyor ve bu, cin-
siyet degisimine kadar varabiliyor. Yine de ben varolusumuzun
iki cinsten birine ait olmay: temel aldigina inaniyorum; ayni
Sliimlii olugumuz gibi... Bundan kagis yok. Daha 6nce de s6yle-
digim gibi ciftcinsiyetlilik bazen goriilebiliyor ve yasanmasi zor
bir durum ama neyse ki ¢cok nadir olarak ortaya cikiyor. Gergek
anlamda cinsiyet degistirilebilmesi fikri bana, baz1 doktorlarin
desteklemeyi siirdiirdiagii bir aldatmaca gibi gortniiyor. Bazi
kigilerin kendilerini bir cinsiyete ait hissedememelerini, beden-
leriyle barigik olamamalarini yadsiyor degilim. Anlagilmasi ve
tedavi edilmesi gii¢ derin ruhsal bunalimlar ortaya gikabiliyor
bu durumda. Ancak bunun ¢6ziimii cerrahi operasyon mu
acaba? Vaat edilen degisiklikler aslinda ¢ok yiizeysel. Evet, baz1
kisilerde ameliyatlar gecirip hormon tedavisi aldiktan sonra,
bir dereceye kadar karsi cinse benzemek miimkiin olabiliyor.
Ancak bunun ne kadar zor oldugu ve cinsiyet farkinin bu
gegisi ne kadar zorlastirdig1 da bilinen bir gergek. Ote yandan
transseksiieller, gegirdikleri ameliyatlar sonrasinda kisir hale
geliyorlar. Cerrahi olarak yapay memeler yaratmak ve hatta
vajina yapmak bile miimkiin, ancak cerrahlarin yaptig1 penis-
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lerde ereksiyon saglanamiyor (bazen de yapilan penis zaten sert
bir yapida oluyor ve siirekli sert kaliyor veya kiigiik bir pompa
yardimiyla hava pompalanarak sisirilebiliyor). Transseksiieller
temsili bir goriintii, hayal edilen cinsiyetin bir sureti haline
geliyorlar.

— Cinsiyet degisikligi bir yana, estetik cerrabiyle (“dis gorii-
niigii miikemmellestirme cerrabisi” de diyebiliriz) hem erkekle-
rin hem de kadinlarin bedenleri degistirilebiliyor.

— Diiriist hekimler bu alanda gelen taleplerin analizinin
de, talepte bulunan kisinin sonugtan tatmin olmasinin da ¢ok
zor ve karmagik oldugunu itiraf ediyorlar. Eger miimkiinse,
dogustan gelen bir bozuklugun giderilmesinde veya dis goriinii-
stin giizellestirilmesinde ne sakinca olabilir? Diger taraftan, dig
goruniisiinii degistirme arzusunda, derin ve kolelestirici bir sos-
yal baskinin da etkili oldugunu goézden kagirmamak gerek. Bu
baski, daha 6nce hi¢ olmadig1 derecede insanlara ve 6zellikle de
kadinlara dayatilan estetik normlarin bir tiriinii. Bedenin goriin-
tilye indirgendigi toplumlarda yash veya gisman olmaya izin
yok. Kusursuz modeller, modanin eskiden giindeme getirdigi
zorlamalar ¢ok ¢ok agan ve neredeyse zorbaliga varan bir baski
olusturuyor. Giizellik ve saglk, ¢ok karli pazarlarin arkasina
sigindig1 mazeretler olarak kargimiza ¢ikiyor. Kozmetik, para-
farmasétik,” paramedikal sektorler, bir dereceye kadar cerrahi
ve formda kalmak veya belirli bolgelerde incelme saglamak igin
pazarlanan bir dizi Giriinii sayabiliriz bu pazarlara 6rnek olarak.
Herkes bedenini, giiglii, eskimez, seksi, estetik normlara uygun,
hatta irksal farkhiliklardan arinmug sekilde tutmakla yiikiimlii.
Paris’te ve bazi tilkelerde, toplumsal kabulii artirma umuduyla
cok siyah tenleri beyazlagtiran tehlikeli tirtinler satihiyor. Cok
soluk tenleri bronzlagtirmak igin, solaryumlarda yine olduk¢a
tehlikeli ultraviyole seanslar1 uygulamiyor. Beyaz irkin etnik
merkezciligi bir yana, egemen simifin estetik kriterleri bireyler
tizerinde baski yaratiyor.

*  Dogrudan veya dolayl olarak saghgin diizeltilmesiyle iligkili olan, ancak

ilacin yasal tanimlamasi kapsamina girmeyen iiriinler. (¢.n.)
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YALNIZCA HUCRE SAGLAYICISI OLMAK

— Tip bilimi artik cocuk sahibi olmamn farkls kissmlarim
birden fazla erkek ve kadm bedenine paylastrma imkdmna da
sahip. Bu durum, birbirinden cok farkl iki deneyim olan “anne
olma” ve “baba olma” deneyimlerinin yeniden degerlendirilme-
sini gerektirmiyor mu sizce?

— Bu noktada ebeveynlik ile cocuk sahibi olma kavram-
larimi birbirinden ayirmak gerektigini digtiniiyorum. Evlat
edinerek de anne veya baba olabilirsiniz. Diger taraftan, bir
cocuk diinyaya getirmek her zaman annelik veya babalik
sorumlulugu kazandirmaya yetmez. Ayrica ¢ocuk sahibi
olmanin erkek ve kadinigin ayni anlama gelmedigi konusunda
size katiliyorum. Kadinda yagam dogrudan dogruya kadinin
bedeni iginde olugmaktadir: Embriyon anneyle “yekviicut
olur”; hemen himaye altina alinmasi gereken ve anneyi doniis-
tiren bir konuktur. Bu nedenle kadin bu potansiyel yagami
kabul etme giiciinii kendinde bulamiyorsa, bebegi davetsiz bir
konuk gibi goriiyorsa, bu yola hi¢ girmemesi ve kiirtaj yap-
tirmast daha iyi olur. Zaten embriyonlarin biiytik bir kismy,
¢ogunlukla kadin farkina bile varmadan, gebeligin ¢ok erken
déneminde kendiliginden diiser. Buna kargilik, gebelik tamam-
lanir ve bebek diinyaya gelirse, bu dogum bebegi doguran
annede kendiliginden (¢pso facto) bir sorumluluk hissi yaratir;
bu yeni canin mimari annedir ¢iinkii... Hatta diigiiniir Hans
Jonas, yeni dogan bebege kargi duyulan sorumlulukta “biitiin
sorumluluk eylemlerinin arketipini” goériir. Oysa erkegin
deneyimledigi ¢ok farklidir. Erkek baba oldugunu her zaman
anneden 6grenir ve hem dollenme hem de ¢ocugun diinya-
ya gelisi babanin bedeninin i¢inde degil diginda gergeklesir.
Genetik testlerin ortaya ¢ikigina kadar, erkegin dogan ¢ocugun
gergek babasi olup olmadigindan emin olmasi bile imkansiz-
di (eskiden kullanilan Latince “Pater semper incertus” yani
“Babanin kim oldugu siiphelidir” deyimi de bunu dile getirir).
Bu nedenle kanunlar 6niinde babalik evlilikle, annelik ¢ocugu
dogurmakla tayin edilir.
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— Dogum kontroliinii cocugun diinyaya getirilmesi konu-
sunda erkekler ile kadmlar arasmdaki iligkiyi nasil tamamen
degistirdigini gordiik. Giiniimiizde ise bunun tam tersi igin tibbi
aragtrmalar yapdryor: Hamile kalmakta zorlananlara yardmci
olmarun yollars aranzyor...

— Dogum kontrolii sayesinde gocuk sahibi olma ve cinsellik
birbirinden ayrildi. Artik ¢ocuk sahibi olma amaci diginda da
cinsel iliskiler yaganabiliyor. Tibbi dogum yardim: sayesinde
ise bunun tersi de gegerli hale geldi. Artik cinsel iligki olmadan
da ¢ocuk sahibi olunabiliyor. Baglangicta tiip bebek uygula-
masi yalmizca belirli bir amag i¢in uygulaniyordu; kisir giftleri
cocuk sahibi yapmak. Bu uygulamayla ¢iftin tireme hiicreleri
bir araya getiriliyordu. Bir baska yontem yapay dollenme ve bu
yontemin tarihi daha eskilere uzaniyor. Erkek kisir oldugunda,
cift sperm bankasina bagvurabiliyordu. Alinan sperm iz vitro
olarak (laboratuvar ortaminda) annenin yumurtasiyla birlegti-
rildikten sonra, embriyo annenin karnina yerlegtiriliyordu. Son
bir segenek daha var. Kadin kendisinin de esinin de hiicresini
tagimayan bir ¢ocuk dogurabiliyor. Artik kadinlarin yumurta
hiicreleri de alinabiliyor (bu tarihte ilk kez gerceklestiriliyor).
Boylece erkek tireme hiicreleri gibi kullanilabilecek bir malzeme
niteligi kazamyorlar.

— Sperm vermek ile yumurta biicresi vermek aym sey mi
sizce?

— Hayur, ¢iinkii sperm vermenin higbir riski yok. Oysa
yumurta hiicresi vermek, 6nemli hormonal tedaviler gerektiren
karmagik bir stire¢. Yumurta hiicrelerini satan kadinlara yumur-
taliklar1 uyarmak igin tehlikeli uygulamalar yapihyor. Bunlar,
igsizlikle, yoksullukla bag etmeye ¢aligan kadinlar. Beyaz kadin
ticareti ve Dogu Avrupa’daki gibi. tagtyici anne piyasasimi da
besleyen kadinlar. Bence bu “cocuk iiretimi” faaliyetindeki en
6nemli yenilik, iki cinsin de gebelikte rol almasi ama bunu insan
olarak degil de, yalmizca malzeme olarak gergeklegtirmeleri. Bu
dogum piyasasi daha ¢ok kadinlari etkiliyor.

— Sperm veya yumurta hiicresi donérleri arasinda anne
baba aramak anlamsiz byleyse...
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— Anne baba degiller, biyolojik hiicre saglayicilar. Burada,
sperm veya yumurta hiicresi saglayan ya da rahmini kullan-
diran bedenlerin iiretim malzemesi olarak goruldiugi “cocuk
tretimi” mantig1 ile gercek anne baba olmasalar da ¢ocugu
yetistirerek ona yagama olanagi saglayan mantik arasinda bir
se¢im yapmak gerekiyor. Sorun, ileride ¢ocugun kendini belirli
kigilerden dogmus bir ¢ocuk olarak mi, yoksa bir akrabasi
veya tarihi olmayan, tretilmig bir canli olarak mu gorecegidir.
Giiniimiizde, anonim iireme hiicresi bagslari araciligiyla dogan
¢ocuklarin, ¢cogu zaman timitsizce bir insan yiizii arayigi iginde
olduklarina tanik oluyoruz. Kendi yiizlerini, bireyliklerinin bir
yarisimi aldiklan belirli bir kisiyi ariyorlar. Bugiin Avrupa tlke-
lerinin bityiik bir ¢ogunlugu, tireme hiicresi bagiglarinda (Iréne
Théry bunlar1 “dogum bagis1” olarak adlandiriyor) anonimligi
kaldirma yolunda ilerliyor.

— Bu durumda, Fransa’da annelere kimlikleri hakkinda
bilgi vermeden bebeklerini diinyaya getirme ve evlatlik olarak
verme hakki saglayan anonim dogum da sorgulanacak...

— Bu ¢ok sancili bir sorun. Bu kanunun amaa bebek cina-
yetlerinin 6niine ge¢mek. Bildigimiz gibi kadinlar, genellikle
de ergenlik donemindeki geng kizlar, gikigsiz —veya oyle san-
diklari— bir durumda bulabiliyorlar kendilerini. Bu durumda
anonim dogum bir ¢ikis yolu saghyor. Ote yandan bu sistem
evlat edinmeye de imkan veriyor, dolayisiyla da evlatlik almaya
aday ciftler tarafindan savunuluyor. Ancak ¢ocugun kokenini
ve ge¢misini 6grenme hakkiyla ters diigityor ki bu durumun da
g6z 6niinde bulundurulmas: gerek.

— Burada erkekler ile kadmlar arasinda bir esitsizlik yok
mué Kadwun anonim dogum yaparak anneligini saklama hakki
var ama erkegin babaligm inkdr etme hakki yok; eger kanun
sart kosarsa DNA testiyle saptanan babaligi kabul etmek
zorunda.

— Dogru. Fransiz kanunlari ¢ocuklara babalarimi arama
hakki taniyor. Cocuk babasini bulursa, babalik gérevini yerine
getirmesi, cocugun yetistirilmesine katkida bulunmasi gere-
kiyor. Bazi miras davalarinda, siipheli bir babalik durumunu
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kesinlegtirmek igin kadavralarin mezardan c¢ikanildigina tamk
oluyoruz. Oysa dogum kontrolii, kiirtaj hakk: ve anonim dogum
sayesinde, kadinlar artik anneligi kabullenme veya kabullen-
meme hakkina sahipler. Buradaki en ciddi sorun, ¢ocuklarin
anne babalarinin kimligine iligkin sorulari konusunda egitsizlik
olmasi. Bu agidan sperm veya yumurta donorlerinin kimliklerini
gizlemesi savunulamaz. Bu uygulama donorleri yalnizca birer
hiicre saglayicisina indirgiyor ve nesneler ile kigiler arasindaki
farki ortadan kaldiriyor. Bu nokta hukuk agisindan ¢ok 6énemli.

— Ortada olmayan ebeveynlerin —belirsiz baba, anonim
dogum yapan anne— pegsine diigmek cogunlukla fiyaskoyla
sonuglanmyyor mus

— Anne babalarinin kim oldugunu bilmeyen bazi ¢ocuklar,
bu nedenle aci gektiklerini s6yleyerek yana yakila ana baba ara-
yisina giriyorlar. Anonim dogum taraftarlari, bazen 6grenilen-
lerin yaratti@g1 yikimin bilmemek kadar koétii olabilecegini savu-
nuyorlar. Psikanalistler bilirler; insanlar —akrabalarini gergekten
taruyor olsalar bile- kokenleri konusunda diigler kurarlar. Insan
kafasindan bir “aile roman1” uydurur, onu siisler piisler, ailenin
belirli bir koluna kendini daha yakin hisseder... Herkesin diig
glicli kokenleriyle ugragir. Kiigiikken, masallardaki prenslere,
perilere benzeyen olaganiistii akrabalar1 oldugunu digler insan.
Bu diglerin, hayal kirikhigi yaratan gergekle yiizlesmekten daha
giclii olup olmadigi kanitlanamamigtir. Burada asil sorun
kurumlari ilgilendirmektedir: Ebeveynlik tiirlii sekillerde olugtu-
rulabilir ama sirlar ve yalanlar iizerine hi¢ yoktan inga edilemez.

CINSIYET FARKINI INKAR ETMEYELIM!

— Ebeveynligin yeni ssurmda, escinsel ¢iftlerin cocuk sabi-
bi olma veya evlat edinme istekleri yer altyor ki cogu cift bunu
zaten yapryor. Konuyu degerlendirmeden énce bir noktaya
aciklik getirmekte fayda var: Siz cinsiyet fark: (erkek ve kadm)
ile cinsel kimlik farkim (heteroseksiiel, escinsel, lezbiyen, bisek-
stiel, transsekstiel vb.) kesin olarak birbirinden aywryorsunuz.
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— Cinsel kimlik kavraminin kendisi de tehlikeli. Cinsellik
degiskenlik gosteren, sabit olmayan bir pratik. Tamamen 6zgiir
birakilmaly, sivil kimligin temelini olusturmamali. Cinsiyet farki
ise (Ingilizcedeki male/female), her zaman uygun olmasa da,
kimligin belirlenmesinde kullanilabilecek bir faktor. Spordan
bahsettik; ¢cocuk sahibi olmaktan bahsettik uzun uzun. Cin-
siyetler arasi esitligin oldugu modern toplumlarda, meslekler
arasindaki cinsiyet ayrimcihigi ortadan kalkmaya yiiz tutmug
durumda. Yine de, 6zel olarak kadinlar: etkileyen toplumsal
siddet formlar1 —6rnegin fahigelik— ne yazik ki varligini stirdiz-
ruyor.

— Ulkemizde ¢ok yakin zamana kadar escinseller cinsel
tercibleri nedeniyle ayrimcilikla karsi karsiya kalyyorlards. Bu
durum diinyarmn bircok yerinde hala devam ediyor.

— Kesinlikle dogru. Bu kabul edilemez bir durum. Iste bu
nedenle, cinsellikle ilgili her tiirli ayrimcilikla miicadele bir
oncelik olugturuyor. Ancak diger taraftan, kadin erkek esitli-
gini, herkesin kendi yonelim ve tercihlerinin ardindan gitme
Ozglirligiinii savunmak, cinsiyet farkini yadsimaya, kadin ile
erkegin birbirinin yerine gegebilecegini diisiinmeye neden olma-
mali. Ornegin kadin ve erkegin ebeveyn olarak rolleri degistiri-
lemez. Bir egcinsel veya heteroseksiiel olarak degil, bir kadin ya
da erkek olarak anne veya baba olunabilir ancak.

— Bazi kimseler “cinsel kimlikler” arasmdaki ayrmmun
~“erkek” veya “kadin” kategorisinde simiflandrilmamizim—
tamamen toplumsal bir yapilandirma oldugunu savunuyorlar.
Bu goriise gore, bu simiflandirmada esas olan kendi doganuz,
cinsiyetimiz degil de, bizi bu kategorilerden birine sokan toplu-
mun sartlandwrmalars.

— Cinsel kimlik ayriminin (disil/eril) cinsiyet ayrimindan
(digi/erkek) farkl oldugu dogru. Bunlardan ilki, toplumsal
yagamin farkli yonleriyle (dig goriiniim, jest ve davraniglar,
konum ve rol vb.) ilgili olan ve kadinlar ile erkekler arasindaki
iligkileri belirleyen kiiltiirel ve tarihsel bir tanimlama. Ikincisi
ise bizim yagayan ve 6len canli varliklar olmamiza dayaniyor.
Frangois Jacob’un ortaya koydugu tizere cinsiyetlenme 6liimle
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iligkili biyolojik bir durumdur. Ancak bu cinsiyetlenme duru-
mu basit bedensel farkliliklara (6rnegin anatomik yapiya)
degil, kadin ve erkegin cinsel iligkisinin dollenmeyle sonug-
lanabilecek olmasina dayanir. Disi/erkek ayrimuini, yalnizca
ve yalnizca dol verme (“tireme” de diyebiliriz) semasi tayin
eder. Bitiin farkh kiiltiirler, bu ayrimin etrafinda sekillenir ve
doguma, cinsel iliskilere, 6liime toplumsal anlamlar yiiklerler.
Disil ve eril cinsel kimlikler aslinda toplum tarafindan yapi-
landirilsa da, cinsiyet farkliligiyla bir karsithik veya analog bir
zithk olustururlar.

— Cinsel kimlik ayrom ¢aga ve kiiltiire gore degisiyor
mus

— Evet ama ¢ift yonli yapisi cinsiyet ayrimini temel ali-
yor. Ozellikle sunu belirtmek gerek: Kadin ve erkek cinsel
kimliklerine, tarihsel olarak ataerkil evliliklerdeki kadin
erkek iligkileri gibi hiyerarsik bir yap1 kazandirilmistir. Iste bu
nedenle yikilmalari gerekir. Ancak, cinsiyetlenme durumunu
ortadan kaldirmak igin, cinsel kimlikler arasindaki siniflama
ve hiyerargiyi kaldirmak yetmez. Hep ayni soru karsimiza
gikacaktir: “Bu durumun tstesinden nasil gelecegiz?” Her
seyden once cinsiyetin, cinsiyete bagh egilimlerin rol oyna-
dig1 veya oynamadigi deneyim alanlarimi belirlemek gerekir.
Bunun, bireylerin “6zelliklerini” cinsiyetin belirledigine dair
eski goruglerle higbir ilgisi yoktur. Bireyleri cinsel kimlikleri
de belirlemez. Kadin/erkek karsithiginin yerine escinsel/hetero-
sekstiel kargithgim gecirmeye caligmak ise daha da sagmadir.
Cinsiyetimizin gercekligini yadsidigimiz takdirde, birbirinden
hicbir farki olmayan, cinsel agidan nétr bir insanlik kalir geri-
ye, homoseksiiel ve heteroseksiiel kavramlari da anlamlarini
yitirir. Cinsel egilimden bile s6z edemeyiz artik. Neye kargi
egilim duyulacak o zaman?

— Sizce escinsel ciftlerin eviat edinme veya tibbi yardwmla
cocuk sahibi olma gerekgeleri nelerdir? Yoksa buna izin veril-
memeli mi?

— Tibbi yardimla ¢ocuk sahibi olma uygulamalarinin
sintrlari, gocugun menfaati ve bagka bir bedenin kullanimiyla
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ilgilidir. Ornegin bir cocuga, iki kadinin veya iki erkegin oglu
ya da kiz1 oldugunu séyleyemezsiniz, boyle bir sey soyler-
seniz de bu yalan olur! Gergegin bu kadar digina ¢ikarak,
kurumsal ve sembolik bir aile diizeni olugturmak miimkiin
degildir. Tarih boyunca aile kurumunun anne ve babadan
olugan ebeveyn ciftini temel almas: ve ¢cocuklar ile ebeveynler
arasinda hukuki baglar kurmas bir tesadif degildir. Bu bag-
lar, tamamen keyfi kararlara degil, gercek anlamda ¢ocugu
diinyaya getiren bir ¢iftin olmasina ve gergekten bir dogumun
gerceklesmesine dayanir. Yoksa istege gore ticlii bir ebeveyn
grubu da olusturulabilir. Anne ve babanin varligina dayanan
ikili yapi, tireme gergeginden gelir ve kurumsallik da bu ger-
cegi temel alir.

— Sizce evlat edinme giiniimiizde de, deyim yerindeyse“eski
tip” dogal cocuk sabibi olma temeline mi dayanmali?

— Bugiin bu soruyu sorabilmemizin nedeni biyoteknolo-
jinin hayal giicimiizii degistirmig olmasidir. $6yle digtinelim:
Birinin kadin digerinin erkek olma sart1 aranmaksizin her ciftin
ebeveyn olabildigi bir anlayisa gegersek, o zaman ti¢ anneli
veya dort babali ebeveynlikler de olabilir, neden olmasin? Bir
¢ocugu ti¢ veya dort kisi de biyiitebilir; ebeveynlik kavrami
iki kisiyle sinirli kalmaz. “Birbirinin cinsel partneri olan cift”
ile “bir ¢ocugun anne babasi olan ¢ift” kavramlari da bire bir
ortiigmez. Bunun orneklerini, bogsanmalar ve yeniden evlenme-
ler sonrasinda olusan ve farkh 6zgiirliiklere kapi agan ailelerde
gormek miimkiindiir. Yine de, ¢ocuk sahibi olma ve cinselligin
birbirinden ayrildig1 noktada, escinsel bir ¢iftin ebeveyn olma-
sinin megrulugunu tartisabiliriz. Her haliikarda, bir kiginin
cinsel egilimi artik evlat edinmeye engel olusturmamalidir ve
biitiin insanlarin esitligi ilkesi temelinde, herkes bu hakka sahip
olabilmelidir.

— Bir yumurta biicresinin bir bagska yumurta hiicresiyle
dollenmesi de artik bilimsel olarak olanakli. Kadmlarmn kendi
aralarmda ¢ocuk yapmasi konusunda ne diigiiniiyorsunuz?

— Jean-Pierre Vernant’in Eski Yunan’da ortaya koydugu
lzere, erkek hayal giicii yalmizca babalardan gelen bir kalitimin
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hayalini kurmugtur. Kadinlar da ayni sekilde yalmizca kadin-
lardan dogan ¢ocuklarin hayalini kuruyor olabilirler mi? Karsi
cinsten bu derecede kaginmanin ne gibi bir yarari olabilecegini
anlayamiyorum. Ayrica bir kez daha sormak isterim: Insanlari
hiicrelerle karigtirmig ve ¢cocugu bir laboratuvar triint gibi
g6rmiig olmuyor muyuz bu durumda?

KIRALIK KARIN

— Tibbi yardim aracibigryla ¢ocuk sahibiolmawygulamalar:
sayesinde yeni aktorler sabmeye ¢ikti: Sperm donorii ve yumur-
ta hiicresi donbrii. Giinsimiizde artik bir diciincii aktor daha
var, tastyici anne. Bunu bir umut kapiss, bir 6zgiirliik gibi mi
gormeliyiz, yoksa fahiseligin bir tiirii gibi mi¢ Artik “miimkiin
oldugu” icin izin verilmeli mi bu tiir uygulamalara?

— Teknoloji ve teknolojik gelismeler, cogunlukla sonsuz
gl istegi ve ug noktada bireyci ideolojinin trtntidir. Bunun
tek savunmasi da ¢ogu zaman “Mademki yapabiliyoruz, 6yley-
se yapmamak igin bir neden yok,” savidir. Bilim insanin eline
glic verir, insan da bu gligten dzgiirce yararlanmak ister. Ancak
higbir teknolojik gelisme ~6zellikle de tip alanindaki gelismeler—
deontolojiden ve ortak prensiplerden uzaklasamaz. Toplumla
ve daha temel olarak bir uygarligin degerleriyle ilgili her sey iin
gegerli sinirlar ve normlar vardir. Bilim, teknik, etik ve hukuk
birbiriyle siki iligkili alanlardir. Tagiyict anneler konusunda
sorun, “bazi insanlarn taleplerini kargilamak igin, bagka insan-
larin bedeninin kullanilmasinin dogru olup olmadig1” seklinde
ortaya konulabilir.

— “Kadwun kendisi tagryici olmaya raztysa neden olmasn?”
diye soranlar ¢ikacaktir...

— Ama bu rizanin hangi sartlar altinda verildigi, 6zgiirce
verilip verilmedigi sorgulanmalidir. Baz1 kesimler, tagiyici
annelige izin vermeyen Fransiz hukukunun ¢agin gerisinde
kaldigini disgiiniiyor. Ya ¢agn ilerisinde olsaydr? Uygarligimiz
1789°da belirlenen ilkeleri temel aliyor; bu ilkeler de mi ¢cagin
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gerisinde kaldr? Insan ve Yurttag Haklar: Bildirgesi’nde soyle
yazar: “Ozgiirliik baskalarina zarar vermeden istedigini yapa-
bilmektir.” Kanunlarimiz 1949’dan beri her tiirli onur kirici
muameleyi yasaklamig, insana ve bedenine saygi gosterilmesini
sart kogmugtur. Dinyanin her yerinde aym kanunlarin gegerli
olmamasi ve zengin iftlerin yabana tilkelere gidip (aslinda
bu uygulamanin yasal oldugu tilke sayisi da ¢ok az) Fransa’da
yasak olan “hizmetleri” alabilmeleri bahanesiyle bu ilkelere
sirtimizi m1 dénelim? Bir uygulamanin “bagka bir yerde”
miimkiin olmasi, bu uygulamanin mutlaka dogru oldugu
anlamina gelmez.

— Kan, siit, iireme biicresi ve bazi organlarin bagsi insan
onurunu kirici olarak goriilmiiyor ama... Tagtyict anne olup
karnwn kiralamarin ne farks var?

— Bu konuda uzmanlasmig kliniklerin “tagtyici anne” aday-
larini bagig ve comertlik bahaneleriyle ikna etmeye ¢ahgtiklari
dogru. “Aci ¢eken kadinlarin yardimma kosun, yasam verin!”
diyorlar. Aslinda burada bir sektér, bir pazar iginde ticari bir
aligverig so6z konusu ve en biiyiik kiri elde edenler de arac
kuruluglar. Kugkusuz taraflar arasinda —¢ocuk sahibi olmak
isteyen aile, tagtyic1 anne ve klinikler— satigtan, iicretten veya
ticaretten hi¢ bahsedilmiyor. Bunun yerine “harcanan zamanin
veya giderlerin kargilanmasi” seklinde bir jargon kullaniliyor.
Opysa tabii ki tagtyic1 anne ve satilan iiriin —ki burada iiriin bir
bebek— i¢in yapilan 6demeler s6z konusu. Ciftler, gereksindik-
leri genetik malzemeyi veya rahmi yoksul tilkelerde ya da toplu-
mun diisiik gelirli kesimlerinde arayan sponsorlara, miisterilere
donugiiyor. Boylelikle, fuhug batagina alternatif olarak yoksul
kadinlardan yararlanmanin ve koleligin yeni bir sekli ortaya
¢ikmus oluyor.

— Demek rabme kiralik bir daire goziiyle bakmak pek de
dogru degil...

— Sefiller’deki Fantine’i hatirlayin. O da saglarini, diglerini
sattyordu... Sefalete diigen kigi, elinde ne varsa onu satar. Giinii-
mizde organ ticaretinin ¢ok siki denetim altina alinmasina
caligiliyor ama yasadist organ ticaretinin yine de devam ettigi
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herkesge biliniyor. Fransa’da kisinin organlarini satmasi kesin-
likle yasak: Organlar i¢in “kullanim digi” tanimi kullaniliyor.
Kanunda, canli don6rden organ nakline “istisnai” durumlarda
izin var. Yalnizca yakin akrabalar, “bagkasinin tedavisi yara-
rina” ve maddi ¢ikar temin etmemek kaydiyla (tabii manevi
baskiy1 saymiyoruz) organ verebilirler. Kanunun gorevi insan-
larin kendi kendilerine zarar vermelerini ve vicdansiz organ
mafyasimin kurbani olmalarini engellemektir. Sefalet icindeki
bir kadina rahmini satma veya kiralama “hakki” tanimak,
fuhsun bir bagka sekline kapi agmaktir.

ARZULARINDAN VE BENLIGINDEN VAZGECMEK

— Aciklayabilir misiniz, fubugla ne ilgisi var bu durumun?

— Seks igciligi, bagkalarinin arzulart ugruna, kendi arzu
etme Ozgirligiinden feragat etmeyi gerektirir (muhabbet tel-
lallarinin siirekli baskisi da cabasi). “Bagkalar igin annelik”
de 6zel yasama, kigisel varolusa agilmig bir parantez gibidir.
Kendinden vazge¢meyi gerektirir. Beden bir arag haline gelmis,
bedensel zevkler tutsak edilmis, bir biitiin olarak kisinin kendisi
kolelegtirilmis ve bir bagkasinin hizmetine sunulmugtur. “Tagi-
yict annelik” roliiyle ilgili geligki, bir arzuya (¢ocuk sahibi olma
arzusuna) cevap vermek igin kullanilan kadinin kendi arzularin-
dan vazge¢mesinin gerekmesidir.

— Fubgsu ve tagryici anneligi destekleyenler genellikle ayn
kigiler. Bedenini satmak veya kiralamak ile —cogu zaman goniil-
stizce— iggiiciinii satmak arasmda pek de bir fark olmadigmu
soylityorlar...

— Bir igi yaparken, ne kadar kolelestirici ve istenmeyen bir
is olursa olsun, insan elini kolunu veya beynini kullanir; orga-
nik fonksiyonlarini ve bedenin yagamsal organlarimi degil...
Akcigerler, sindirim sistemi veya iireme sistemi yagsam siirdiir-
mek icin gerekli olan organlardr. Isgiiciinii satmak, bedenini
satmakla kargilagtirilamaz. Tasiyic1 annelik yeni bir “meslek”
degildir. Burada kadinin higbir sey “yapmasi” gerekmez; yal-
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nizca beslenmesine, saghigina ve yagam sekline dikkat etmesi
yeterlidir. Akgsam sona eren, sabah yeniden baglanan bir ig
yapmaz. Tagiyici annenin, dokuz ay boyunca giinde yirmi dort
saat, kendi bedensel ve manevi varligindan soyutlanmasi, bede-
nini bagkalarinin arzusu igin biyolojik bir araca doniigtiirmesi
gerekir. Giinde on iki saat ¢aligtirilan igci, kolelegtirilmekten
yakinabilir ama yine de ig disinda kendine ait bir 6zel yagsam
alan kalir. Kadini tagtyic1 anne olarak kullanmak, aslinda her
defasinda benzersiz ve kendine 6zgii bir deneyim olan anneligi
6zel yasamin iginden gekip alir ve kadini iggiye doniistiiriir. Bir
rahim bagkasinin rahmi yerine gegirilir. Hem fuhus hem de
baskalar1 igin tagtyic1 annelik yapmak, 6zel yagam ile is yasa-
muni i¢ ige gegirdigi icin birbirine benzer.

— Ya aym adile icinde, kiz kardesler, kuzinler, anneler ve
kizlar1 arasmda olursa? Bu durumda ticaret degil de bagis séz
konusu...

— Evet bu durumda yapilan bags gercege daha yakin gori-
nityor. Peki ama acaba aile diizeninin getirdigi zorunluluklar
ve ensest tabusunu yeterince sorguluyor muyuz burada? Kiz
kardesinin embriyosunu tagiyan kadinin, bir sekilde enistesi-
nin spermini almasi gerekiyor. Kisir bir kadin kiz kardeginin
yumurta hiicresini alirsa, her iki kiz kardesin de aym adamin
spermiyle temasa ge¢mesi gerekiyor. Bir anne kizinin ¢ocugunu
tagidiginda veya tam tersi s6z konusu oldugunda, bu kez de
kusaklar arasi bir karigiklik ortaya ¢ikiyor. Bu noktada durup,
tibbin bu “gocuk arzusunu” ne pahasina olursa olsun kargila-
masi gerekir mi gerekmez mi diye sormak zorunda degil miyiz?
Fransa’da bu uygulamalardan bahsederken, genellikle gebelik
veya annelik sdzciiklerini icermeyen “gestation pour autrui””
terimi kullaniliyor. Zorlu ve bazen de tehlikeli dogum olayin
acikga dile getirmeyip, tistii kapal bir sekilde tanimlamak igin
bagvurulan bir yol bu.

*  “Bagkasi icin gestasyon.” Tibbi dilde “gebelik” anlamina gelen ama bu

sozciik kadar yaygin olmayan “gestasyon” sozcugii kullaniliyor. Tiirkgede
boyle bir tammlama yok. (¢.n.)
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“BEN BEDENIMIM”

— Eskiden, “Dogurmadan anne olunmaz,” denird.

— Hala deniyor! “Tagiyici anneler” de basbayagi hamileler
ve hamilelige bagl: biitiin degisimleri gegiriyorlar. Fetiisiin igle-
rinde biyidiigiinii hissediyorlar ve bebek onu tagiyan kadinin
bedeniyle aligveris yaparak biiyiiyor. Bebegin beyin gelisimini
annenin hormonlar: diizenliyor. Hamilelik sirasinda gergeklegen
epigenetik” siirecler olmadan, embriyonun bebege doniigmesi
imkansizdir. Bebegi iireten genler degildir. Kadin da canh bir
arag degildir. Insanin bedensel yagamu, kisisel, duygusal ve cinsel
varhiginin bir ifadesidir. Maurice Merleau-Ponty’nin dedigi gibi
“Ben bedenimim™.

— Kadin bedeninin kigiselliginin bu sekilde yadsmmasmda,
kadm bedenini az veya ¢ok bilingli bir sekilde yeniden kolelegtir-
me, bir laboratuvar malzemesi haline getirme istegi de yok mu?

— Ve Aziz Augustinus’un diisledigi gibi ¢ocuklarin masum,
sehvetten arindirilmig bir gekilde diinyaya getirilmesi istegi.
Tibbi yardim araciligiyla ¢ocuk sahibi olma uygulamasinin
da eril bir model olup olmadigini sorgulayabiliriz... Erkek i¢in
¢ocuk sahibi olma hep bedenin diginda gergeklesen bir olaydir.
Giiniimiizde biyoteknolojik yontemler, ¢cocuk dogurmay: dis-
sallagtirmaya, kadin bedeninin digina ¢ikarmaya araci olmak-
tadir. Ektogenez, yani fetiisiin insan bedeni diginda suni bir
rahimde gelistirilmesiyle ilgili aragtirmalarin ger¢ek amacinin
ne oldugunu da anlayabilmis degilim. Bunlar cok masrafli arag-
tirmalar ve bu tiir bir uygulamayi kim kullanmak ister ki? Bu
uygulamalarin ¢ocuklar {izerindeki etkileri nasil olur? Epidiiral
anesteziyle dogum agrisindan kurtulan kadinlar, artik hamilelik
deneyiminden de mi “kurtulmak” istiyorlar acaba? Pek de emin
degilim bundan.

— Yanisizce ¢iftler mitmkiin oldugunca geleneksel yontem-
le cocuk sahibi olmaya devam edecekler oyle mié

*  Epigenetik “genetigin iistiinde” anlamina gelir. DNA dizilerinde herhangi

bir degisiklik olmaksizin gen anlatiminda olugan kalitsal degigimleri ifade
eder. (¢.n.)
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— Tibbi yardimla gebelik hi¢ de zevkli bir sey degil! Bu
uygulamalarin kadin ile erkek arasindaki arzuyla iligkili cocuk
arzusunu ortadan kaldirabilecegine inanmiyorum. Cinsel arzu
ile cocuk sahibi olma arzusu arasindaki iliskiyi bir ¢irpida silip
atmak miimkiin degil. Bunlar tensel zevkler. Ancak modern
teknolojinin en sonunda varligi bedensizlestirmeyi amag edin-
mis olmasi da olasi.

IKI KUSAK ARASINDAKI KOPRU

— Cocuk sahibi olma ablak: tanimunda kadmlarm daha 6zel
bir sorumlulugu mu var?

— Yalnizca kadnlar ilgilendirmiyor bu konu. Insanin kendi
cocuklariyla veya bagka ¢ocuklarla gelecek kusaklara agilma-
sinda, ¢ok temel bir zaman ve gelecek bilinci oldugunu digii-
niityorum. Bu, kiiltiirti, politikays, felsefeyi kapsayan muazzam
bir sorumluluk. Bunu i¢inde duymak igin ¢ocuk sahibi olmak
gerekmiyor. Her kugak, kendinden 6ncekilerle kendinden sonra
gelenler arasinda yer alir: Boyle olmakla da hem bir “miras¢t”
(bize aktarilan kalitsal mirastan neleri korumak istiyoruz?)
hem de bir “aktaric1” (gelecek kugaklara ne birakmak istiyo-
ruz?) rolii yiiklenir. Bu baglamda insan kendine “Cocuk sahibi
olmanin anlami nedir?” sorusunu pek sormaz. Oysa arkamiz-
dan gelen kusaklar konusunda biiyiik bir sorumluluk hissine
sahip degilsek, bir uygarligin, bir siyasetin anlami konusunda
diisiinmemiz nasil miimkiin olabilir? Bu soruna klasik felsefede
cok az yer verilmesi ¢ok tuhaf. Kugkusuz egitim 6teden beri
felsefi bir sorun oldu. Buna kargilik ¢ocuk sahibi olmanin etik ve
politik bir sorun haline gelmesi, ancak tiip bebek, suni déllenme
gibi yeni yontemlerin geligtirilmesi ve genetik yapiy1 degistirme
imkaninin ortaya ¢ikmasiyla son dénemde gergeklegti.

— Kigisel 6zgiirliik ve toplum segimi gibi kavramlarla geli-
sebilecek bir sorun...

— Biyoteknolojik yontemler insan tizerinde degisiklik
yapma ve insan iretme imkam veriyor. “Antropoteknik” ola-
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rak adlandirilan bu yeni alan, her bireyin kendi bedenini istedigi
gibi degistirme ozgiirligiiniin (kirigikliklar: ortadan kaldirarak
genclesme, hatta cinsiyetini veya deri rengini degistirme) ¢ok
Otesine ge¢mis durumda. Artik bizden sonra gelen soylarin
secilmesi, planlanmasi ve genomlarinin degistirilmesine kadar
vardi bu is. Bugiine kadar, bir ¢ocugun diinyaya gelisi siirp-
rizlerle doluydu. Anne ve baba, ¢cocuklarina nasil bir biyolojik
tablo aktardiklarini bilmiyorlardi, bunu denetleyemiyorlardi.
Dolayisiyla da her yeni birey kisileriistii bir siirecin sonucunda
kavuguyordu bedenine ve 6zelliklerine.

— Cocuklar “iiretilmeye” baglarmnca, artik bu kendiligin-
denlik siireci ortadan kalkryor yani...

— Insanlar1 dogurmak yerine iiretme olasiliginin ortaya
¢tkmasi, Pygmalion’un fildisi heykeli misali” bir sanatkarin
eserine benzeyen canlilarin, diisiinsel olarak “tasarlanmasi-
na” imkan verir. Habermas’in dikkati ¢ektigi tizere bu siireg,
liberal irk islahinin gelismesi riskini tagir. Bu insan eliyle
yapilmis olma durumu, bu sekilde “tasarlanmig” olan insanin
kendi kendisi hakkindaki bilincini kaginilmaz olarak degis-
tirecek ve kugaklar arasi ontolojik esitligi ortadan kaldira-
caktir. Genetik muhendisligi, genoma yaptig1 miidahalelerle,
aslinda ¢ocuk sahibi olma siirecine irade ve proje kavramlari-
ni1 dahil etmigtir. Diger bir deyisle, diinyaya gelecek insanlarin
fiziksel varligina bir sinir ifadesi getirir. Yeni dogacaklarin
atalarindan farkh oluglar, artik dogal ¢ocuk dogumundaki
gibi tesadiifi degisikliklere degil, atalardan bagimsiz siireclere
bagl olacaktir. Tarihte bir benzeri olmayan bu olanak, ¢ok
korkung bir sorumlulugu da getirir beraberinde, ciinkii biz-
den sonra geleceklerin 6zgiirliiklerini etkiler. Ornegin Fransiz
varolusculugu 6zgiirligii hep bugiinde sorgulamig, daha
sonraki soylarla ilgilenmemigtir. Neyse, bu tamamen farkh
bir tartigma konusu...

Kibrish bekar bir heykeltiras olan Pygmalion bir giin fildisinden bir kadin
heykeli oyar. Heykel 6yle mitkemmel ve giizel olmugtur ki, zamanla ona
asik olur. Ona aciyan Aphrodite, heykeltiragin duasina kargihk vererek
heykeli canlandrir. (¢.n.)
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— Aslinda Sartre ve Beauvoir da ¢ok bireyciydiler.

— Evet, bir anlamda 6yleydiler. Sartre i¢in de Beauvoir i¢in
de ozgirlik “benim 6zgurligim”dii. Bu, 6lumi sorgulamak
istemeyen bir diisiince sekli. Ozgiirliigii, bir cocuga yasam vere-
rek ve yasamin bizden sonra da devam edeceginin farkina vara-
rak adim attigimiz bir sonraki basamag: sorgulamadan ortaya
koyar. Oysa bizler gelip gegici varliklariz, bugiinimiizii mutlak
hale getiremeyiz. Bizi yagatmaya devam edecek bir soyu kendi
ozgiirlugiiyle kabullenmek, kendi 6liimiint kabullenmek anla-
mma gelir. Ancak diger taraftan tstlenilen sorumlulugu daha
iist diizeyde ve daha verimli bir ekilde degerlendirmenin de bir
seklidir: “Sonsuza kadar yasayacagim igin degil, 6lecegim igin
sorumluyum.” Insanoglu yalmzca kendi kiigiik 6zel yasamiyla
sinirh degildir, birbirini izleyen kugaklar arasinda yer alir. Siya-
sette kltirler ve halklar arasindaki yatay iligkiler tizerinde ¢ok
durulur ama kugaklar arasindaki dikey dayanigsma pek dikkate
alinmaz. Kadinlarla ilgili felsefi diigtinceler belki de bu sorunun
daha ¢ok ele alinmasinda rol oynayabilir.

— Cocuklarnmzi yetigtirme seklimiz araciligryla da gelecegin
diinyast iizerine kafa yoruyoruz.

— Kesinlikle. Kugkusuz onlar kendi kararlarini alacaklar,
kendilerine kalan miras: istedikleri gibi kullanacaklar. Insan
cocuklari yetistirirken hata yapabilir, iyi koti birtakim ilkeleri
onlarin kafalarina sokmaya ¢alisir. Ancak onlara aktaracak
higbir ilkeniz yoksa ¢ocuklar: yetigtirmekten s6z edilemez bile.
Onlara nasil bir diinya birakacagz? Iste insanin kendi yagamini
anlamlandirmasini saglayacak bir soru. Eger kendi yagamimizi
anlamlandiramiyorsak, anlamh bir diinyay: nasil birakacagiz?
Biitiin bunlar birbirinden aynlamaz.

DEMOKRATIK CINSIYET

— Bundan béyle toplumsal terciblerin gokten inmis veya
doga tarafindan dayatian kanunlar: temel almasi miimkiin
degil mi?
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— Tibbi yontemlerden bahsederken deginmistik: Evren-
sel gibi goriilen normlar bin parca oluyor. Kendimizle ilgili
sorumlulugumuz eskiden diigiinemeyecegimiz boyutlara
ulagiyor; artik bas dondiiriicii bir 6zgiirliikle karsi kargiyayiz.
Toplumla ilgili biitiin 6nemli sorunlarda, hem agik goriig-
li hem de ¢ok dikkatli olmamiz gerektigine inaniyorum.
Teknik olarak mimkiin olan veya kigilerce istenen her geye
izin verilmesi, bence topluma kargi sorumlulugun redde-
dilmesidir. Etikten vazge¢gmek demek, butiin degerleri terk
etmek demektir; neyin iyi, neyin daha az iyi, neyin daha kot
oldugunu dile getirmemek demektir. Insanlarin oturup kendi
aralarinda miimkiin olan en demokratik sekilde tartigmalar:
ve insanoglu i¢in neyin daha uygun olduguna karar vermeleri
gerekecektir ve bu tartigmanin yalnizca din adamlari, aragtir-
macilar ve filozoflarla sinirli kalmamasi gerekir. Bir uygarlik,
insanlarin ortak eseridir. Cagimizin bu sorumluluk kargisinda
geri adim attigim ve biitiin sorumlulugu uzmanlara birakti-
gin1 soyleyebiliriz.

— Bunda, son vyiizyillarda gerceklegtirilen toplumsal ilerle-
melerin temelde bireysel bzgiirliiklerin artmasma bagli olmasi-
nin payr var mi sizcef

— Bireyciligin tersine donduigu bir nokta var. Tamamen
bireyci tutumlar eger bir toplumun ekonomik ve kurumsal
¢ozilmesine neden oluyorsa, bundan hem toplum hem de birey
zarar goriir. Sizin de bildiginiz gibi Amerikalilar silah tagima-
nin bireysel bir 6zgiirliik oldugunu disiiniiyorlar. Oysa bunun
sonuglari toplumsal agidan zarar getiriyor. Toplum ve gelecek
kusaklarla ilgili sorumluluk kavrami, bireysel 6zgiirliklerin
sonsuz oranda genigletilmesine bir sinir ¢ekmelidir. Uygarlik
her an yenilenmelidir.

— Kadm erkek iligkileri icin de aym sey gegerli mig Kesin bir
ilerleme saglanamaz mi?

— Hayir, mutlaka aktarilmasi gereken kesin bir kazanim
yoktur. Oncelikle, bizler ataerkillikten gikmus olsak da, bunun
diinyanin biiyiik bir kismu igin gegerli olmadigini unutmama-
liy1z. Erkek egemenligine yonelim, esitligin yadsinmasi siirekli
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olarak kiillerinden dogan kavramlar ve kaybedilen topraklari
hep yeniden kazanmak gerekiyor. Cinsiyetler arasi ¢atigmalar
belki de higbir zaman sona ermeyecek. Istesek de istemesek de,
atadan kalma kadin tahakkiimii ancak erkek egemenliginin
kavranmasiyla anlagilabilir. Ve bu bizi doniip dolasip hep cinsel
iliskinin algilanis sekline getirir. Kadinlarin “dogalar1 geregi”
edilgen olduklar: ve bedenlerinin emre amade bulundugu
diisiincesi siirekli olarak sorgulanmalidir. Giiniimiiz diinyasinda
kadinlarin karsi karsiya bulundugu en biiyiik zorluk artik aile
ve siyasal yasamdaki esitsizlik olmaktan gkmustir. Bu alan-
larda tam bir esitlik elde edilememis olsa da, isler yolundadir.
Ekonomik alanda da ilerleme kaydedilmektedir. Buna kargilik,
kadin bedeninin kullanilabilirligi ve gerek seks gerekse cocuk
edindirme endiistrisi ¢ercevesinde pazarlanmasi giderek yay-
ginlagsmaktadir. Bu sektorlerde ve bu pazarlarda, kadinlardan
olugan yeni bir is¢i sinifi ortaya ¢ikmigtir. Gliniimiizde kadinlari
asil tehdit eden ultraliberalizmdir.

— Kadn bedeninin her ¢agda “satihik” bir nesne olarak
algilanmasim nasil agiklayabilirizé

— Kugkusuz bu bahsettigim pazarlar birbirinden ¢ok farkli
ama bazi nedenlerle hepsi gelisip serpiliyor. Birkag¢ neden saya-
biliriz: Cinsiyet¢i arkaik diigiince sekline gore, kadinlar hala
hizmet etmeye yazgili bir grup ve bedenlerinin de kullanilabilir
olmasi gerekiyor; diinyanin iginde bulundugu kriz, igsizlik ve
sefalet, satabilecek bir iggiicii olmayan yoksullar: kendilerini sat-
maya itiyor; hepsinin 6tesinde de, sinirsiz bir gekilde bityiiyen ve
titketim malzemesine doniisebilecek her seyden —ki buna insan
bedenleri de dahil- yararlanmak isteyen bir titketim ekonomisi
var. Son olarak bir bagka neden daha eklemek istiyorum. Ult-
raliberal ve liberter ideoloji, “seks igcileri” ve “tagtyic1 anneler”
icin cinsel 6zgiirlitk ~kugkusuz miigterininki- ve “kendini satma
ozgiirlighi” gigirtkanhig yapiyor.

— Bir kez daha, frenlenmedigi takdirde orman kanununa
doniisme riski tagryan bzgiirlitk sorununa geliyoruz...

— Bu 6zgiirlitk motifiyle, kolelestirmenin veya somiiriiniin
her seklini hakli ¢ikarmak igin sik¢a bagvurulan yaniltmaca-
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larla bir kez daha yiiz yiize geliyoruz. Bir taraftan miigterinin
cinsel 6zgirliigiinii savunurken, aym 6zgiirliigiin satilmasina
ve bir kiginin bagkasi ugruna bu 6zgiirlitkten vazgegmesine g6z
yumabilmek miimkiin mii? Ustelik seks hizmetini satin alan
kisinin hazzi, bir miktar da kadinin 6zgiirligiiniin asagilayici
bir sekilde elinden alinmasina bagl.. Eger cinsel arzu en temel
Ozgiirliiklerimizden biriyse, bu satin alma o6zgirligiinden dem
vurmak bir geliski. Ote yandan, baskalarinin bedenine ve kisili-
gine sayg1 gosterilmesini gart kogan modern hukuka da aykiry
hukuk tecaviizii ve cinsel tacizi tam da bu yiizden cezalandi-
riyor. Bununla birlikte, insan bedeni pazarlarinin ekonomik
ve sosyal kogullar1 gormezden gelinerek, fuhsu veya “bagkasi
icin anneligi”, kendini satma “6zgirligii” adi altinda megru-
lagtirmaya yeltenenler var hala. Oysa insanin kendi organlarim
satmasy, bir biitiin olarak kendini kolelestirmekten baska bir sey
degil. Hala, herkesin kendisi uygun goriiyorsa kendini “6zgiir-
ce” kullandirtabilecegi, baskalarinin hizmetine sunabilecegi,
hirpalatabilecegi, asagilatabilecegi hatta igkence ettirebilecegi
savunuluyor. Yasalarin erkek kadin tiim yurttaglarin 6zgrlis-
ginii ve onurunu korumakla sorumlu oldugu bir baglamda bu
soylemler kabul edilemez.

— 21. yiizydda kadmlarm bedeni hdla satilabiliyor, bastan
asag ortiilerin altma gizlenebiliyor...

— Ogzellikle kadin 6zgiirliigii konusunda higbir sey yerine
oturmadi. Bagtan asag ortiinme, Akdeniz’e 6zgii eski pagan
geleneklerden biri. Islam’in dogusundan ¢ok daha énceden,
2. yiizyildan beri varligini siirdiiriiyor. Bagin ortiilmesine
gelince, bunun uzun siire Hiristiyanlara da sart kosuldugu
unutuluyor.

— Belki de demokrasi kadn haklarimin ve kadmlar ile
erkekler arasindaki nezaketin koruyucusu olabilir...

— Iki cins arasindaki iligkilerin iyiligi, bir uygarhigin
demokratik, dolayisiyla da esitlik¢i olma diizeyiyle paraleldir.
Erkekler kolelestirilmigse, kadinlar daha da ¢ok kolelestirilir.
Erkeklerin zincirlerini kirip daha adil bir diinyaya yonelebildigi
yerlerde, kadinlarin da yazgisi ayn1 yonde degisir. “Kadinlarin
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En Giizel Tarihi” yalnizca kadinlarin agir 6zgiirlesme siirecinin
degil, kadin erkek tiim insanlarin kélelegtirilmesiyle miicadele-
nin de tarihi.

BIR SANAT ESERI OLARAK BIRLIKTELIK

— Egitlikten 6nce kadm ile erkek arasmda “gercek” bir
iliski olmast miimkiin miiydii?

— Sanmiyorum. Kadinlarin ikincil konumda gérildiigi,
kendi irade ve 6zgiirliiklerini kullanamadiklar, eril giicii kur-
nazliklarla alt etmeye ¢ahstiklar1 bir donemde, gercek giivene
dayali bir iligki kurulabilmesi miimkiin mii? Kadinin babaya,
agabeye, kocaya tiimiiyle tabi oldugu donemde, iligkiler tama-
men bozuktu. Birlikte kadinin tarihini anlatiyoruz ama erkekle-
rin ve kadinlarin tarihi ancak yakin ge¢miste basladi. Kadin ve
erkegin birlikte oldugu karma toplum diizeniyle yeni bir diinya
ortaya ¢iktl Artik erkeklerin veya kadinlarin gelecegini degil,
bir arada yasadiklari bir toplumun gelecegini diigiinebilmek
istiyorum. Bu gelecekte 6zgiirlitk 6yle bir diizeye ulagmis ki, iki
kisinin birlikteligi adeta bir sanat eserine déniigmiig. Artik kimse
birlikte olmaya veya 6nceden belirlenmis bir rolii iistlenmeye
zorlanmiyor. Her iki tarafin da ne istedigini, ne istemedigini,
iliskiye ne kattigim kendisinin belirledigi bir iligki yaratiliyor.
Ozel yagamda gergek bir devrime tanik olunuyor. Kugkusuz bir
modelden yoksun olan her sey gibi bunun gerceklesmesi de ¢ok
zor. Giiniimiizde ¢ift yasamy, iki bireyligin, bazen de iki bireyci-
ligin birlegmesi gibi. Herkesin kendi igi, kendi arkadaslari, kendi
sosyal yasami var.

— Bu degisimin sonunda cifte hala gerek var mu, artik bagka
bir seye mi gecilmeli diye diisiiniiyor insan...

— Bekarlik iyidir. Yagamin bir dénemini temsil eder. Geg
yasta bosanmalara, artik eskiye kiyasla ¢cok daha sik rastla-
niyor; birlikteligi siirdiirmek igin gereken 6diin ve uzlagmalar
giderek kabullenilmesi daha zor hale geliyor sanki. En 6nemli
tehlike, iki kigilik yasamn bir aile dramina dénmesi; birlik-
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teligin Strindberg tiyatrosu veya Bergman’in bazi filmlerinde
oldugu gibi agkin rekabete veya nefrete dontistiigii bir cehen-
nem haline gelmesi. S6yle ifade etmek isterim: “Cift olmak iki
ucu keskin bigak gibidir.” Birliktelikte —iki erkek veya iki kadin
arasindaki iligkiyi de dahil ediyorum buna- ¢ekici olan, yasam
miicadelesinde el ele vermektir, giindelik dayanigmadir. Egimiz
varhgmizin stirekli bir tamgidir; giin iginde bagimizdan gegen
olaylari, siradan maceralan, sevingleri ve iiziintiileri, basari-
lar1 ve basarisizliklar1 anlattigimiz kisidir o. Yagamu birisiyle
paylagmak, insanin kendini saklamadan, maskesiz bir sekilde
ortaya koyabildigi, sessizlik i¢inde bile olsa yakinlik hissi duy-
dugu, leb demeden kargisindakinin leblebi dedigini anladig:
bir mahremiyet alami yaratir. Cift, cinsel arzu ve tutkulu askin
oOtesine gegerek her seyin Gizerine ¢ikan, siirekli ve giivene dayal
bir iligki kurar. Ancak bence ¢ift eger tgiincii kigilere, yani
ortak yasama, arkadaglara, uzak yakin akrabalara agik degilse,
birliktelik bogucu ve oldiirticii bir hal alabilir. Diinyaya ¢ift
olarak agilmakta ise, tam tersi s6z konusudur. Diinyaya, diger
insanlara agik olmak, bag basa konugmalarin, iftlerin, agka
veya arkadashga dayali birlikteliklerin olusmasina imkan verir.
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Kadin olmak ne demektiv? Bir kadin olarak erkekler dinyasinda
nasil yasanir? Bu sorunun yanitt her cagda degisiyor.
Degismeyen sey ise onyargilar: Kadin cinsi zayiftir, "ikinci
cinstir”; erkekten asagidir; hitkmedilen, boyun egendir.

Kadin dogasinin 6zgurce yasanabildigi huzurlu bir dénem oldu
mu hic? Blyuk byik anneannelerimiz, agkjiarml ve anneliklerini
nasil yasiyorlardi? Erkekler eslerinin karnini denetimleri altina
almayi ilk ne zaman akillarina koydular? caglar boyunca
kadinlar, cocukluklarini, ergenliklerini, olgun yaslarini ve
vaslilik yillarini nasil gecirdiler? Onlara ne goézle bakildi? Bir
yanda tlip bebek uygulamalari yapilicken di§er yanda "namus”
cinayetlerinin islenebildigi gintimuizin celiskili dilnyasmda bu
konuda neredeyiz peki?

Iste kadinlaxvin buyik romani kavsinizda! Dort istisnai kadm,
bircok fikrin ortaya atildigl gozii pek sohbetlerde, mesleki
terimlerden uzak yalin bir dille, tabulari yikarak anlatiyorlar
kadinligin tarihini... Kusaklar boyunca krallar, din adamlari,
babalar ve kocalar tarafindan dayatilan ahlaki, sosyal ve

cinsel baskilara karsi verilen sessiz savas, uzun ama Hentiz

sona ermemis bir ylriyts burada anlatilan. Buglin bile
toplumda, aile i¢inde, ciftlerin beraberliginde, yatak odalarinin
mahremiyetinde yasananlar, eskide kaldigi iddia edilen
onyargilardan gercekten de uzak mi?

Francoise Heritier: Antropolog. Fransa’nin en onemli akademik
kurulusu olan “College de France’in onursal profesorii.
Michelle Perrot: Tarihci. Kadin tarihi uzmani.
Sylviane Agacinski: Dustiniy.

Nicole Bacharan: Tarihci ve siyaset bilimei.

Kapak resmi: Botticelli'nin
Vends dn Dogusu KDV dahil fiyati
adli calismasmdan aysmt. 127 9778605360887
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