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onsoz

Osmanh Imparatorlugu'nun ondokuzuncu yiizyilda giristigi reform ve
Batililagma g¢abalannin belirleyici donemi olan Tanzimat donemine
iligkin incelemeler hdla emekleme asamasinda bulunmaktadir. Bu ne-
denle, ancak Tiirk argivlerinin ve onu agkin sayidaki dilde genis bigimde
dagilmig bulunan materyallerin bagtan sonra incelenmesiyle miimkiin
olabilecek belirli bir tarih anlayigina varmamiz igin daha pek ¢ok yil
gegmesi ve bir siirii monografi yazilmas: gerekiyor. Birakin nigin
oldugunu, heniiz basit¢e neler yasandigini, olaylarin nasil ve ne zaman
gelisgtigini dahi bilmiyoruz. Bu yiizden elinizdeki aragtirma, baglica re-
form geligmelerini aktanp degerlendirmek ve onlan tarihsel baglamina
oturtmak iizere yapilmig bir 6n deneme niteligi tagiyor. Aragtirmanin
odaklandigi donem ise, 1876'da ilk Osmanh anayasasinin (Kanun-u
Esasi) ilan ediligine dek uzanan, Tanzimat'in en yogun yirmi yihdir.

Bati'min Batili olmayan bir bolge iizerindeki etkisiyle ilgilenen top-
lumbilimciler, ge¢ Tanzimat donemi hakkinda yapilan bu analizde yararh
kargilagtirma noktalar1 bulabilirler. Bu ¢ahgma, biiyiik 0Olgiide
Batihlagmayi, ozellikle siyasal alandaki Batililagmay: ele aliyor ve
belki, ondan daha kaypak bir kavram olan modemlesme kavramiyla ilgili
bir ¢aligma diye de diigiiniilebilir. Yine de ben bu g¢aligmay: bir
omekolay incelemesi seklinde nitelendirmek istemiyorum. Burada
Bati'min siyasal ve Kkiiltiirel etkisinin gii¢li oldugu bagka boélgelerle
kargilagtirma yapma yoluna hi¢ bagvurmadim. Oysa o tiir 6meklerle ku-
rulacak birtakim paralellikler oldugu gibi, aralarinda keskin kargithklar
da vardir. Yine, tek tek kigilikler ile salt tarihsel olaylanin art arda
siralanmasinin, o dénemde Osmanli Imparatorlugu'nda reform yapmak
ve imparatorluga yeniden hayat vermek amaciyla girigilen ¢abalar1 bir
hayli etkilediginin okuyucunun goziinde agik olacagim umuyorum.
Ornegin, 1876 Anayasasi'nin dogusu bagka tiirlii agitklanamaz. Modem
Tiirkiye'nin tarihinin anahtar bir donemiyle ilgili olan bu denemenin, ken-



disinden sonraki reform g¢abalarim1 ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin gelisme
agsamalarin1 anlamakta gerekli temeli bir 6l¢iide saglayacag: da giivenle
iddia edilebilir. Gelgelelim, burada sadece modem Tiirk ulusunun
dogusunu 6nceden haber veren gelismelerde yogunlagmakla kalmayip,
cok genis ve heterojen bir yapiya sahip olan Osmanli Imparatorlugu'nun
o zamanki sorunlarina goz atmaya ¢ahigtigimi da eklemeliyim.

Benim, zamanin olaylariyla akimlarini kaydeden o devrin bilim
adamlan ile Tanzimat'in ¢esitli agamalarina kadar uzanarak incelemeler
yapmig ¢agdag bilim adamlarina duydugum bor¢ hemen her sayfada
agikca goriilmektedir. Bana su veya bu noktada onerilerde bulunan ya da
materyalleri dogru bigimde degerlendirmemde yardimi dokunan ¢ok
sayidaki bilim adamina da bir hayli bor¢ duyuyorum. Bu insanlar
arasinda, bana verdigi cesaretle elinizdeki ¢aligmanin baglamasin
saglayan William L. Langer, Halil Inalcik, Lewis V. Thomas, Niyazi Ber-
kes, George C. Miles, Aydin Sayili, Seving Diblan Carlson, Stanford
Shaw ve yakin zamanlarda kaybettigimiz Michael Karpovich ile Chester
W. Clark sayabilirim. Yillar 6nce, bu kitabin baglangicimi olugturan
ozgiin doktora tezinin bazi1 ya da biitiin boliimlerini elestirel bir gozle
okuyan, simdi aramizdan ayrilmig su dort insana minnettarligimi ayrica
ifade etmek isterim: Abdiilhak Adnan-Adivar, J. Kingsley Birke, Walter
L. Wright, Jr. ve Daniel C. Dennett, Jr. Yine Dankwart Rustow da ileride-
ki bir agamada ¢ok yararli elegtirilerde bulunmugtur. A.O. Sarkisyan,
Jakob Saper ve Elie Salem adli ii¢ dostum, Ermenice, Leh¢e ve Arapga
materyallerden yararlanmamda yardimci oldular. Kardegim W. Phillips
Davison, 1sk§mdinav dillerindeki materyalleri kullanmama yardim etme-
nin diginda, Isveg arsivlerindeki bazi belgelerin kopya edilmesi igini de
gerceklestirdi. Howard A. Reed, Robert Devereux ve Albertine,
yayimlanmamig doktora tezlerine bagvurmama izin verme nezaketini
gosterdiler.

Pek ¢ok kiitiiphanenin personelinden de fazlasiyla yardim gordiim.
Harvard College Kiitiiphanesi, Princeton Universitesi Kiitiiphanesi, New
York Public Library, Kongre Kiitiiphanesi, British Museum, Bibliothéque
Nationale, Ziirih'teki Centralbibliothek, George Washington Universitesi
Kiitliphanesi, Digigleri Bakanhig1 Kiitiiphanesi ve Orta Dogu Enstitiisii
Kiitiiphanesi bunlar arasindadir. Londra'daki Public Record Office,
Paris'teki Archives des Affaires Etrangeres, Viyana'daki Haus- Hof- und
Staatsarchiv ve Washington'daki National Archives personeli de ¢ok
kibar davrandilar. American Board of Commissioners for Foreign Missi-
ons yetkilileri ise el yazmasi kayitlarindan yararlanmama izin verme
comertligini gosterdiler.

Aragtirmanin ilk agsamalan Social Science Research Council'den
saglanan bir bursla yiiriitiilebildi. 1960 yili ilkbaharinda bu incelemenin
bitirilmesine biiyiik yardimi dokunan bir aragtirma bursu saglayan Sir



Hamilton Gibb, Derwood Lockard ile Harvard'daki Orta Dogu
Incelemeleri Merkezi'nin 6teki mensuplarina da g¢ok sey borgluyum.
Fazla yogun olmayan bir ¢aligmayla bazi bilgileri toplama iginin yiikiinii
Harvard Tarih Béliimii'nden Robert Lee Wolff ile Myron G. Gilmore
iistlendiler. George Washington Universitesi Aragtirma Komitesi de bir
hayli yardimci oldu. Ayrica, Kaiser Vakfi'ndan Nancy Hull Keiser ile
Orta Dogu Enstitiisii sayesinde birgok kere aragtirma yapmak ve yazim
igi i¢in yer sagladim. Caroly Cross, Brenda Sens ve Bonnie Pugh elyaz-
malarimi ¢ok titiz bigimde daktilo ettiler. Miriam Brokaw ile Mary Tozer
¢aligmanin yayima hazirlanmasi konusunda ¢ok yerinde 6giitler verdiler.
Karima ve ogullarima aragtirma boyunca gosterdikleri hoggoriiye
duydugum borcu sozlerle ifade edebilmem ise miimkiin degildir. Nitekim
bu kitap onlara ithaf edilmisgtir.

R.H.D.

Washington
ApBustos, 1962



yazarin ingilizceye aktarma, isimler,
tarihler ve kisaltmalar iizerine notu

Yakin Dogu iizerine kapsamh bir okumaya girigmis olan insanlar,
Tiirk diline higbir sekilde uymayan Arap alfabesinden bagka dillere ak-
tarma sistemlerinde ortaya ¢ikan karigikliklan bilirler. Tiirkiye'nin tarihi-
ni yazmaya kalkigan biri agisindan ise, Tirkiye'de 1928 yilinda Arap
harflerinden Latin harflerine gegilmis olmast bu durumu daha da
giiglestirir. Tiirk¢e sozciiklerle ilgili ¢agdas yazim kurallar1 heniiz her
kosulda standart hale gelmis degildir. Yine de fonetik bir imla vardir ve
yapilacak incelemelerde en elle tutulur temel herhalde budur. Dahasi,
cagdag Tiirkgede tarih bilimi iizerine hizh gekilde artan bir literatiir
vardir. Bu yiizden ben, bir tercih yapma durumunun s6z konusu oldugu
yerlerde "p" ve "t" harfleri yerine "b" ve "d" harflerini tercih etmenin
disinda, ¢agdas Tiirk¢e kullanima bagh kaldim.

Tiirk alfabesinde Ingilizce okuyucuya sorun gikaran sadece birkag
harf vardir ve bu harfler sunlardir:

c- "job"daki "j" gibi telaffuz edilir.

¢- "child"daki "ch" gibi telaffuz edilir.

g- cok yumusak ve bazen girtlaktan ¢ikanlan bir "gh" sesiyle telaffuz
edilir.

1- kabaca "bird"deki "i" gibi telaffuz edilir, ya da "will'deki "i" ile
"bug"daki "u" arasi bir sese kargilik gelir.

0- Fransizca "peu"deki "eu" gibi telaffuz edilir.

s- "shall"deki "sh" gibi telaffuz edilir.

ii- Fransizca "tu"deki "u" gibi telaffuz edilir.

Bir sesli harf iizerindeki uzatma isareti, yayilmig bir telaffuz bi¢imini
gosterir. Bu nedenle Bati Avrupalilar, eskiden "Ali"yi "Aali" seklinde
yazarlardi.

Tiirkgede yaygin bigimde kullanilan pek ¢ok isim, gerek telaffuzda
gerekse kavramada Ingilizce bigimlerine en ufak bir zorluk ¢ikarmayacak
kadar yaygindir ve bu tiir dmeklerde Tiirk¢e imlay:1 kullanmak daha



dogru olur. Dolayisiyla, Ingilizce okuyucuya ilk bagta kotiilik etmek
gibi g'driinebilirsc de, Ingilizce biqimi olan "vizier" yerine "vezir", "fir-
man" yerine "ferman”, "spahi" yerine "sipahi", vb. sozciiklere yer verile-
cektir. Aym durum, yine iginde Ingilizcede bulunmayan yeni Tiirk harfle-
rinden birisinin yer aldig1 ve Ingilizce bigimine yakin olan bagka yaygin
Tiirkge sozciikler agisindan da gegerlidir: Soyle ki, "cadi” yerine "kad1",
"mejlis" yerine "meclis”, "sheriat” yerine "seriat" kullanilacaktir. Bu tiir
yaygin sozciikler igin, sanki Ingilizcede simdiden yerlegmigler gibi
(kugkusuz pek ¢ok Omekte kisa siire iginde yerlesecekleri igin), italik
olarak yazmaya gerek duyulmayan Tiirk¢e imldya yer verilecektir. Kul-
lanimi pek yaygin olmayan Tiirkge terimler ise italik harflerle
yazilacaktr. Italikle yazilacak grupta bulunan sozciiklerin ¢ogullan,
Tiirkge olarak ele alindiklanndan sesli bigime goére dogru olarak
degistirilmelidir. Ancak ben, okumada kolaylik saglamas: agisindan ve
herhangi bir kangiklikla kargilagilmasin diye, Turkge ¢ogul eklerini
blraklp onun yerine "s" eklemeyl yegledim; boylece "dyanlar" yerine
ayans“ "kariyeler" yerine "kariye's" kullanmig oldum.

Ozel isimlere gelince, Churchill'in savas zamaninda kibirli bir dille
ifade ettigi, "Istanbul' ismini aptallar kullanir; Ingilizler kendilerini ya-
banci isimlere gére ayarlamazlar, bilakis yabanci isimler Ingilizlere gore
ayarlamir” seklindeki sdzlerine ragmen, burada "Konstantinopolis" yerine
"Istanbul”, "Adrianople” yerine "Edime", "Smyma" yerine "Izmir" isim-
lerini kullanmayi tercih ettim. Tiirkleri, yabancilar olarak gostermekten
ziyade, kendi tarihsel gelisimleri igerisindeki merkezi kigiler olarak ele
almay: tasarlamig olan bir incelemede, en azindan modemn Tiirkiye'nin
sinirlan iginde kalan yerler i¢in Tiirkge isimlere yer vermek herhalde
daha uygun diisecektir. Modern Tiirkiye'nin srnirlar1 diginda kalan yerle-
rin isimleri normal Ingilizce bigimleriyle kullanilacak, ama haritada ko-
layca bulunmas istenebilecek yerlerde Tiirkge karsiligi ya da o yorede
kullanilan bi¢imi de parantez igerisinde eklenecektir. Yine, kisgi isimlerin-
de de benzer bir ilkeye sadik kaldim. Yani bu metinde, "Aali Pasha" yeri-
ne "Ali Pa§a" "Sultan Abdul Aziz" yerine "Sultan Abdiilaziz", "Djevdet
Effendi” yerine "Cevdet Efendi”, vb. kullanilacaktir. Ermeni ve Rum
isimleriyle diger isimler ise Tiirkge kargiliklarindan ¢ok, Ingilizce
kargiliklariyla anilacaktir.

Gregoryen takvimini on iki giin geriden izleyen Eski Takvim (Rumf
Takvim) bu kitapta tartigtlan dénemde Osmanl Imparatorlugu'nda
yaygin bigimde kullanihyor olmasina ragmen, metinde gegen biitiin ta-
rihler Gregoryen (Miladi) takvimine goredir. Bibliyografik aktarmalarda
1200l ya da 13001l olarak gosterilen yillarin hemen hepsi Hicri tarih-
‘lerdir ve "M.S." on eki atilarak yazilmiglardir. Burada tartigilan
donemde Hicri takvimin yaklagik bir y1l 6niinde giden Mali (Tiirk mali
yil1) tarihlerin kullanilmasina ise ¢ok ender rastlanir (bu takvime gore,



elli yil igindeki farklilik yaklasik ii¢ y1l etmektedir).

Belli bagh Bati dillerinin digindaki dillerde yayimlanan kitap
basliklan dipnotlar yerine kaynakga boliimiinde ¢evrilmistir.

Dipnotlarda kullanilan kisaltmalar ise sunlardir:

ABCFM- Harvard Universitesi, Houghton Library'de muhafaza edilen
Archives of the American Board of Commissioners for Foreign Missions.

AAE- Correspondance Politique, Archives des Affaires Etrangeres,
Paris.

FO- Foreign Office Archives, Public Record Office, Londra.
HHS- Politisches Archiv, Haus- Hof- und Staatsarchiv, Viyana.
SRA- Diplomatica Samlingen, Svenska Riksarkivet, Stockholm.

USNA- Department of State Records, United States National Archi-
ves, Washington.



birinci boliim
giris: 1856'ya kadarki gerileme ve reformlar

18 Subat 1856 giinii Ogleden sonra saat 3'te, Sultan
Abdiilmecid'in, sadrazami Ali Paga'ya hitaben kaleme aldigi, im-
paratorlukla ilgili bir 6rgiitlenme reformu konusundaki bir impara-
torluk fermam olan Hatt-1 Hiimayun'un okunarak resmen ilan
ediligini dinlemek iizere Bab-1 Ali'de birkag bin kisilik bir kala-
balik toplanmigti. Torende bulunan kigiler arasinda, Osmanl
Imparatorlugu'nun nazirlariyla ¢ok sayidaki ileri gelen Tiirkten
bagka, Rum ve Ermeni patrikleri, hamambagi ile yine imparator-
luktaki gesitli gayri-miislim halklann diger niifuzlu kisileri vardi.
Okunan ferman, Miisliiman olsun olmasin, padigahin biitiin uyruk-
larini ilgilendiriyordu.

Padigahin fermani, reform sorununun kendisi kadar karmagik
olan goyle bir climleyle baghyordu: "Bugiin, su anki durumumuzu
imparatorlugumun sam ve uygar halklar arasinda yer aldig: ko-
numla uygun hale getirmek amaciyla ¢ikarilmig yeni nizamname-
leri bir kat daha yenileme ve genigleme istegiyle...kuvvet ve kud-
reti arttirmay1, benim goziimde hepsi esit ve benim i¢in aym dere-
cede aziz olup birbirine candan yurtseverlik baglariyla baglanmg
biitiin uyruklarimmn mutlulugunu saglamay: ve imparatorlugumun
mamuriyetini giinden giine geligtirecek araglar: temin etmeyi arzu
ederim.” Sultan Abdiilmecid, bu amaglara ulagmak igin, sadra-
zamina ¢esitli reorganizasyon tasanlari hazirlayip uygulama emri-
ni vererek devam ediyordu. Fermanda, imparatorluk sinirlan
icerisinde yasayan biitiin halklarin (Miisliimanlar, Hiristiyanlar ve
Yahudiler) esitligi 6zel olarak vurgulamyor ve gayri-miislimlerin
esit haklarinin giivence altina alinma bigimleri tek tek
sayiliyordu. Yani Hatt-1 Hiimayun, kendi deyisiyle, "yeni bir
¢agin baglangici"n1 haber vermekteydi.

Ne var ki, fermanin okunmas: bitip Istanbul camilerinde iyi
taninan bir vaiz geleneksel hayir duasina bagladiginda, reformlar-
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dan, gayri-miislimlerden ya da esitlikten hi¢ s6z edilmemesi
hemen dikkat g¢ekti. "Biiyiik Allah''m," diye yalvanyordu vaiz,
"sen Muhammed'in iimmetine merhamet et. Biiyiik Allah'im, sen
Muhammed'in iimmetini koru." Kalabalik donakalmigti. Serasker,
yanindakinin kulagina, kendisini miirekkep hokkasinin dikkatsiz-
lik sonucu devrilmesiyle biitiin gece emek verdigi el yazisi berbat
olmug bir adam gibi hissettigini fisildiyordu.! Bunun ardindan
fermanin basih kopyalan torende hazir bulunanlara ayn ayn
dagitild1 ve bu 6nemli an son buldu.

Fermanin okunugundan tam bir hafta sonra, Avrupa devletleri-
nin temsilcileri, aralannda Sadrazam Ali Pasa da bulundugu
halde, Kirim Savagi'm1 sona erdiren antlagmay: diizenlemek iizere
Paris'te biraraya geldiler. Rusya; Britanya, Fransa, Piomente ile
Osmanl Imparatorlugu'ndan olusan ve iginde savaga katilmamig
bir miittefik olarak Avusturya'min da yer aldig1 bir koalisyon
tarafindan yenilgiye ugratlmisn. Osmanh Imparatorlugu,
sagladig1 bu zaferle, yani 30 Mart'ta imzalanan antlagmayla Avru-
pa Uyumu'na* resmen kabul edilmis oluyordu.2 Paris Antlagmasi,
imparatorlugun bagimsizhik ve biitiinliigiinii giivence altina almak-
taydi. Ayrica, antlagmanin 9. maddesinde Hatt-1 Hiimayun'a da
atifta bulunuluyordu: S6z konusu devletler, Osmanh padisahinin
kendilerine teblig etmis oldugu fermanin "yiiksek degerini kabul
ediyorlar” ve fermanin teblig edilmesiyle imparatorlugun ig
iglerine higbir sekilde miidahale haklarinin dogmadigim ilan edi-
yorlardi. Nihayet, 15 Nisan 1856'da, Britanya, Fransa ve Avustur-
ya devletlerinin temsilcileri Osmanh  Imparatorlugu'nun
bagimsizlik ve biitiinligiiniin ortaklagsa ve ayn ayrt savunul-
masini garanti eden li¢ tarafl bir antlagma imzalamiglardi.3 Bu
sekilde, savagtan zaferle ¢ikan ve ii¢ biiyiik devletin himaye et-
mekte oldugu Tiirklere, kendi kurtuluglanm gergeklestire-
bilecekleri bir zaman taninmig oluyordu.

Oysa Osmanlhlann onlerinde, Sultan Abdiilmecid'in Paris
Antlagmasi'm1 kutlamak iizere verdigi gorkemli bir ziyafette sem-
bolik bigimde goriilen tehlikeler bulunuyordu. Padigahin ziyafeti-
ne katilan konuklardan birisi o sahneyi §oyle anlatir: "Padigah
.¢gekildikten bir iki dakika sonra iki korkung gok giirlemesiyle irkil-

(*) Concert of Europe: 1815'de Avrupa devletleri arasinda yapilan ve bugiine
kadar yasayan "Avrupa Isbirligi" kavramini1 doguran anlagma. (¢.n.)



1856'ya kadarki gerileme ve reformlar 15

dik; ardindan bir riizgar ve dolu firtinas: ¢ikti. Bina bagtan asag:
sarsihyordu. Bir anda lamba sondii ve zifiri karanhikta kaldik.
Bando, ¢algilarimi giiriiltiiyle birakip ortadan kayboldu. Bir siire
kimse konugmadi; sonra Fransizca sozlerle zayif, ince bir ses
igitildi: 'Baltasar'in ikinci goleni olmas: igin bir tek duvardaki
'Mene, Tekel, Ufarsin' yazis1 eksik*.""4

Osmanh Imparatorlugu, on dokuzuncu yiizyilin ortasindaki re-
organizasyon ve Batililagma girigimlerinin ikinci ve belirleyici
agsamasina (Tiirkiye tarihinde Tanzimat olarak bilinen donemdir
bu) iste boyle, bir dl¢iide ugursuz bir olayla girmistir. Ondan son-
raki yirmi yilda, yani Batil devletlerin Italya ve Almanya'nin mo-'
demn ulus-devletler olarak kuruluguna yol agan savaglarla meggul
olduklar1 ve Carlik Rusyasi'nin Kirim Savagi'nda aldig: yaralar
sarip genig kapsamh i¢ reformlara kalkigtig1 bir donemde, Avru-
pa'da yasanan olaylar Osmanlilara taninmig olan siireyi saglama
alir gibi goziikiiyordu. Gelgelelim, ondan sonra ne biiyiik devletler
verdikleri miidahalede bulunmama soziine sadik kaldilar, ne de
kriz patlak verdigi zaman ¢ garantor devletin Osmanh
Imparatorlugu'nu korumasi gibi bir durum yasandi. Osmanlilarin,
biitiin uyruklan arasinda gergek bir esitlik yaratarak imparatorlugu
yeni bagtan organize edip kuvvetlendirmek yoniindeki ¢abalar1 da
pek ¢ok engelle kargilagti. Hatt-1 Hiimayun'un okunugundan
sonra vaizin duasinin sozlerinde agikga gozlenen zihniyet, bu en-
gellerin en 6nemlilerinden biriydi.

Osmanh devlet adamlarinin kargilarinda duran temel sorun,
imparatorluklarinin terazinin kefesinde hafif kalmasin1 ve muhtag
durumda goriilmesini nasil engelleyecekleri, giinlerinin sayili
olacagi mukadder zamanin gelisini nasil geciktirebilecekleriydi.
1876 Anayasasi'na kadar ve 1876 Anayasasi dahil olmak iizere
Hatt-1 Hiimayun'un okunusundan sonraki yirmi yillik reform®
doneminde girigtikleri belli bagh tasarilarin hepsinin hedefi, impa-
ratorlugun biitiinliigiinii korumakti. Heterojen yapiya sahip bir im-

(*) Kitab-1 Mukaddes'e gore, Babili yoneten naip Baltasar, bir §élen
sirasinda, Peygamber Daniel'in duvardaki el yazisimi (mene, tekel, ufarsin)
yorumlayarak, Babil kentinin 1.O. 539'daki ¢okiigiinii 6nceden haber verir.
Daniel'in yorumu Kitab-1 Mukaddes'e gore g6yledir: Mene (sayilmis), "Allah
senin kralhgmim1 saydi ve onu sona erdirdi"; tekel (tartilmig), “"terazide
tartildin ve eksik bulundun"; ufarsin (ve boliikler), "iilken bolindi ve
Medlerle Farslara verildi". (¢.n.)
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paratorlugun varolma hakkinin bulunup bulunmadig:i burada
tartigtlmaya gerek olmayan bir sorundur; bu hakkin varligi Os-
manh devlet adamlarinin goziinde tartigma gotiirmezdi. Osmanh
devlet adamlari, imparatorlugu basariyla igleyen idari bir aygit ve
toprak birligi olarak birarada tutmaya gayret ediyorlar; yine aymi
illarda ve aym bigimde heterojen bir yapiya sahip Habsburg
mparatorlugu'nda oldugu gibi merkezcil bir iktidar ya da
orgiitlenme bi¢iminin yollarim anyorlar; gerek isyanlar yoluyla,
gerekse Avrupa'nin biiyiik devletlerinin diplomatik ve askeri ey-
lemleriyle imparatorluktan yeni eyaletlerin koparilmasini
o6nlemeyi umuyorlardi. Tanzimatgilar, Osmanli mirasini korumak
amaciyla, basarabildikleri her yerde isyanlar1 bastirdilar, olanak
bulduklannda biiyiik devletleri birbirlerine karsi kullandilar ve
iceride reorganizasyona yonelik tedbirlere bagvurdular. Ustlerine
diigen gorevin bagindan beri umutsuz bir gorev olup olmadig: ya
da s6z konusu devlet adamlarinin ¢ok az ¢aba gosterip ¢ok ge¢
kalip kalmadiklari, yanmtlanmas: i¢in 1856'dan 1876'ya kadar
gegen yillarin gézden gegirilmesini bekleyen sorulardir. Ancak,
hicbir Osmanli devlet adammin imparatorlugun tasfiyesini
yiiriitmek iizere goreve gelmedigi acik¢a ortadaydi. Bu reform
doneminin doruk noktasini olugturan 1876 Anayasasi, kendini ko-
rumayr ama¢ edindigini daha 1. maddesiyle ilan etmekteydi:
Imparatorluk "higbir zaman ve higbir sebeple boliinemez".

Dolayisiyla bu reformlara, imparatorlugu yeniden can-
landirmak ve Avrupa'min giicii ile uygarhiginin giderek artan
bicimde egemen oldugu bir diinyada kendini korumak amaciyla
girigilmis oluyordu. Ulagilmas: istenen hedef bu oldugunda, Os-
manhlarin yagsaminda degisiklik istemeyen higbir yon yoktu. Av-
rupa'nin meydan okumasina karg1 koymak igin ilerleme kaydedil-
mesi gerekliligi, en belirgin bi¢imiyle askeri gii¢ alaninda kendini
gostermekteydi. Ama bu alandaki ilerlemenin dayanacag: temel
olarak da ekonomik ilerlemenin saglanmasi gerekiyordu; aym
sekilde, egitim sisteminde, adaletin saglanmasinda, hukukun mo-
dern yasamin ihtiyaglanim1  karsilayacak big¢imde yeni-
lestirilmesinde ve kamu yoOnetiminin orgiitlenmesiyle etkinliginin
-saglanmasinda da ilerleme kaydedilmesi gerekliydi. Degisim ge-
reklilikleri ortiigmiigtii; hepsi bir digerini etkiliyordu. Dolayisiyla,
reform ihtiyact duyulan alanlardan herhangi bir tanesi ilerlemenin
biricik anahtar1 olarak digerlerinden ayrilamaz ve diger alanlarda-
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ki biitiin geligmelerin ona bagh oldugu s6ylenemez; oysa on doku-
zuncu yiizyll Tirkiyesi'ni inceleyen pek ¢ok yazar soruna bu
agidan bakmugtir. Merkezi hiikiimetin maliyesi, bozuk vergi topla-
ma yoOntemi, toprak tasarrufu sistemi ve adaletin yonetilig tarz,
bunlarin hepsi bu gergeve iginde yer almaktayd:. Avrupa'nin gegen
yiizyildaki liberal-hiimanist yazarlari ise, temel sorunun
azinhiklarin isteklerinin kargilanmasi oldugunu ilan ederek, ¢ogu
kez reformlarin anahtar1 olarak imparatorluk sinirlan igindeki
Hiristiyanlara yaklagimi belirlemiglerdi. Ne var ki bu tiir iddia-
larin hepsi de, ayr1 ayr1 6nemli sorunlara isaret etmekle birlikte,
agir1 basitlegtirilmig iddialardi. Osmanh tarihinde, tarihin bagka
alanlarinda goriilenden daha ¢ok yeterli ya da dogru bir monistik
agiklamaya yer yoktur. Osmanl Imparatorfugu’'nun igine diigtiigii
zor durumun bir siirii nedeni vardi. Bu nedenle reform ihtiyaci du-
yulan alan da ¢oktu (askeri, ekonomik, toplumsal, entellektiiel, hu-
kuksal ve siyasal alanlar). Osmanli devlet adamlari, 1856'dan son-
raki yirmi yil igerisinde biitiin bu alanlarda reform denemelerine
girigtiler. Reformlar: ilan etmeleri bazen taktik olarak Avrupa dev-
letlerinden gelecek miidahaleleri savusturmak amaciyla kul-
lanilirken, bazen de aldatmay: hedefliyordu. Yalmz reform hare-
ketinin arkasindaki temel diirtii, Avrupa'nin goziini boyamak
degildi. Tersine, sayilan ¢esitli alanlarda baz1 Batil fikir ve ku-
rumlarin benimsenmesini ya da uyarlanmasini igeren i¢ reorgani-
zasyon tedbirleriyle imparatorlugu yeniden canlandirmakti.

Osmanli yagaminin ¢esitli alanlarindaki reformlar birbirine
bagh bulunmasina ve herhangi bir alanda kaydedilecek ilerleme
mutlaka diger alanlara da yansiyacak olmasina ragmen, hiikiimetin
reform siirecinin merkezinde yer aldigi ve bu yiizden yonetim
yapisiyla idari sistemin etkinliginde yapilacak reformlarin diger
alanlarda basgarilabilecek reformlar1 biiyiik oOlgiide etkiledigi
gercegi degismez. Kugkusuz yonetimin iyilestirilmesi ya da reor-
ganizasyonu, omegin daha iyi biirokratlar yetistirip reformlara
daha elverigli bir diigiince iklimi doguracak egitim reformunun
yapilmasi ya da daha fazla ulusal gelir elde edilip hiikiimet gelirle-
rini ¢ogaltacak ekonomik ilerlemeler saglanmasi gibi bagka
degisikliklere bagliydi. Ama her degisikligin diger degisikliklere
bagh oldugu bu doniiglii siiregte, biitiin alanlardaki reformlarin
planlayicisi ve yiiriitme araci daima hiikiimetti. Otokratik Osmanl
gelenegi ile Osmanh toplumunun on dokuzuncu yiizyildaki yapisi



18 osmanh imparatorlugu’'nda reform

goz Oniine alindiginda bagka tiirliisii de olamazdi. Eski idari siste-
min on altinci yiizyilin sonlarindan itibaren ¢iiriimesi ve o tarihten
sonra imparatorlugun i¢ biinyesindeki baskilar kargisinda yetersiz
kalmasi, Osmanlhlarin zayifliginin baglica nedenlerinden birisini
olusturur. "Balik bagtan kokar" s6zii, Osmanh uyruklannin on
dokuzuncu yiizyilda sik sik telaffuz ettikleri bir atas6ziidiir. Bunun
icin reformlar da yukandan gelmek zorundaydi. Yukaridan
agagiya reform Tanzimat doneminin ayirt edici 6zelligiydi; kald:
ki bu ozellige o donemden 6nce de daha sonra da stkg¢a rastlan-
maktadir.6 Inisiyatif merkezi hiikiimetten gelmistir, halktan degil.
Reformu yapan kurum hiikiimetin kendisi oldugu igin, yonetim
yapisim ve idari uygulamalan diizeltmekte atilan adimlar burada
izerinde 6zellikle durulmay: hak eden konulardir.

Tanzimat devlet adamlari, 1856-1876 yillan arasinda, yalniz
geleneksellegmig bir ig haline gelmis olan idari alandaki suisti-
mallerin kokiiniin kazinmasi i¢in degil, aym zamanda temsili
yonetim ile yonetimde nihai sekiilarizasyona temel olusturan Bati
fikirlerinin benimsenmesi yoniinde de ¢aba harcadilar. Bu
dogrultuda, Osmanh uyrugundaki herkesin esitligi diisiincesini
ortaya atip ortak bir vatandaglik kavrami (Osmanlilik) yaratmaya
caligtilar, eyalet ve iilke ¢capindaki meclislerde temsili sistemin ilk
adimlanni attilar ve nihayet 1876'da, Osmanh tarihinin ilk yazili
anayasasim1 (Kanun-i Esasi) hazirladilar. YoOnetimin yeniden
diizenlenmesinde hakim olan egilim, bireyin statiisiiniin, hak-
lannin ve gorevlerinin (ister Miisliman, ister Hiristiyan, isterse
Musevi olsun) dini bir topluluk iiyesi olmasinda somutlandig kla-
sik Islam diigiincesinden uzakti; bireyin statiisiini Osmanl
Imparatorlugu vatandagi olmasina ve imparatorlugu yonetenlere
baglihgina dayandiran Batili sekiiler diigiince dogrultusunda bir
egilim gozlenmekteydi. Ancak, heniiz embriyon halindeki temsil
ilkesi ile anayasanin kaynagi, Bati iilkelerinde goriildiigii gibi si-
yasal haklar talep eden ve ekonomik agidan refah igindeki bir bur-
juvazinin baskilan degildi. Anayasanin kaynagi yukaridan
agagiya, Ozel olarak da giincel sorunlara kargilik bulmaya galigan
az sayidaki devlet adamiydi.

Bundan bagka hiikiimet, sadece uyruklarinin saygisini ve
baghligini elde edip prestijini yeterli diizeyde tutmasiyla degil,
aym zamanda yerel yonetimi merkezi denetime bagh durumda
isletmeye yetecek esneklikte bir idari sistem gelistirmesiyle de,
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imparatorluk halklarin1 birarada tutmak zorunda olan kurumdu. Bu
yiizden reformlara, tagra idaresinin igleyisinde ve gayri-miislim
topluluklarin yapisinda girigilmig; bu siirecin bir noktasinda fede-
ral imparatorluk plani1 giindeme getirilmigti. Bu ¢abalarin amaci,
daha diiriist ve etkili bir idari sistem yaratmakla sinirh kalmiyor,
aym zamanda, imparatorluktan yeni eyaletlerin kopmasim ya da
zaten degisik derecelerde temsili sisteme sahip olan Sirbistan ve
Tuna Beylikleri, Misir ve Liibnan gibi bagka "tampon bolgeler"in
kurulmasim1 6nlemeyi de kapsiyordu. Elbette reformcular bu so-
runda, karg1 karsiya olduklan diger sorunlarda oldugu gibi, tam
anlamiyla tatmin edici bir ¢6ziime ulagamadilar. Yine de salt ¢caba
harcamalarinin bile ©nemi vardi ve bu g¢abalar gelecekte
girisilecek bagka denemelere zemin hazirhyordu.

Batili yazarlar ¢ogu kez, sanki Tanzimat'in arkasindaki tek
onemli gii¢ biiyiik devletlerin diplomatik baskilariymig gibi, Os-
manl yonetiminde reform yapan girigimleri ve bu yonetimin getir-
digi reform tedbirlerini bu agidan ele almiglardir. Diplomatik
baskilar gergekten son derece 6nemliydi ve Osmanl devlet adam-
lan bunun sancisim1 duyuyorlardi. Yine de Tanzimat donemi salt
Dogu Sorunu'nun bir pargasi olarak ele alinamaz ve digaridan
bakilarak incelenemez. Imparatorluk biinyesinde yapilan
degisiklikler, sadece Avrupa devletlerinin ne kadar diirtiikledigine
bakarak Olgiilemez. Aslina bakilirsa, Avrupa'min Osmanllarin
iglerine siirekli karigmasi reformlan genelde engellemis ve etki-
sizlegtirmigti. Kugkusuz biiyiik devletlerin diplomasileri ¢ogu kez
imparatorlugun toprak bakimindan kiigiilmesiyle sonuglanmisti.
Gergi boylesi miidahaleler her zaman yersiz de degildi. Omegin
Fuad Pasa'min Batih bir diplomata sdyledigi su aci1 ve alayh
sozlerdeki gergek pay: ¢oktur: "En gii¢lii devlet bizimkidir. Ciinkii
siz digsaridan, biz igeriden ugragiyoruz, ama bir tiirlii ¢okmiiyor."?

Obiir yandan, reformlar: gerek hizlandirmakta gerekse engelle-
mekte Avrupa diplomasisi kadar etkili olan biiyiik devletlerin ma-
nevralannin ayrnintilarina burada girilmeyecektir. Bagka yazarlar
bu konuyu zaten genig bigimde ele almiglardir. Onun yerine bura-
da, reform sorununu, diplomatik baskilarin pek ¢ok etkenden
ancak birisini olugturdugu bir i¢ sorun olarak inceleyecegiz. Diger
etkenler arasinda, Islam gelenegi, imparatorlukta daha ©6nce
yapilan reform denemeleri, zamanmin en 6nemli Osmanh devlet
adamlarinin degisik bakig agilar1 ve bir de, Bati'yla kurulan
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iligkiler beraberinde telgrafi, gazeteciligi ve yeni bir edebi hareke-
tin filizlenmesini getirdik¢e gelisen, cap1 dar ama sesi giir bir ka-
muoyu sayilabilir. Osmanli Imparatorlugu'na 1856-1876 yillari
arasinda hakim olan diisiince iklimi hakkinda bilimsel anlamiyla
kesin saptamalarda bulunmak miimkiin degildir; gelgelelim, Tan-
zimat doneminin bagan ve basarisizliklan da bu diigiince iklimi-
ne bagvurmaksizin anlagilamaz. "Kamuoyu" (efkdr-i umumiye)
terimi o yillarda Tiirk yazarlarin agzindan giderek daha fazla
igitilen bir sozciiktii. Bu kamuoyu, en eski Miisliman gelenekle-
rinden en yeni Parisli sekiiler diisiinceye kadar uzanan, birbiriyle
catisan ve gakigan etkilerin iirliniiydii. 1876 yilina gelindiginde,
bu kamuoyu artik hesaba katilmak zorundayd.

Demek ki, asagida okuyacagmmiz sayfalar Osmanh
Imparatorlugu'nun tarihini bastan sona yeniden yazmak gibi bir
amag giitmiiyor; sadece 1856 Hatt-1 Hiimayunu'ndan 1876 Anaya-
sas’'na kadar yonetim alaminda yapilan reformlann tarihsel
slirecini analiz etmeye, hiikiimetin getirdigi reforinlarin niteliginin
ana hatlarimi gizmeye ve Istanbul'daki devlet adamlan iistiinde
yogunlasan etkilerle baskilar aragtirmaya galisiyor. Bu siiregteki
en giicli etkiler arasinda, daha ©Once deginildigi gibi, 1856
yilindan 6nceki reform gabalarinin biriktigi miras vardi. Bu ne-
denle, boylesi tedbirlerin zorunluluguna ve onlarin niteligine kisa
bir goz atig, 1856 Hatt-1 Hiimayunu ilan edildigi zaman varolan
durumu bir hayli aydinlatacaktir.

Osmanh padigahlarinin imparatorlugu, yaklagik 1300 yilinda,
kuzeybati Anadolu'daki dar simirlarinda dogmustu. Imparatorluk
ilkin yavas yavag genislediyse de, on besinci ylizyilin sonlarina
gelindiginde, Anadolu'nun biiyiik boliimiiniin yan1 sira Tuna'ya
(Danube) kadar uzanan eski Bizans Imparatorlugu'na ait Balkan
eyaletlerini ve daha 6tesindeki yerleri kontrolu altinda tutuyordu.
Osmanh devletinin toprak bakimindan biiyiimesi on yedinci
yiizyila kadar, i¢ ¢iiriimenin ilk isaretlerinin farkedilebilmesinden
.sonra bile devam etti. Osmanl padisahi, bagkent Istanbul'dan,
Budapegte'den Basra'ya ve Cezayir'den Ermenistan'a kadar
yayilan, devrinin en biiyiik (yalmzca toprak bakimindan degil,
komgularina kiyasla gii¢ bakimindan da biiyiik) imparatorluk-
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larindan birisine bakabiliyordu.

Imparatorlugu kurmakta saglanan basarinin pek ¢ok nedeni
vardi ve bu nedenler iginde, komsu devletlerin zayifhig: ile Os-
manlilann talihlerinin iyi gidiginin payr 6nemsiz degildi. Os-
manllarin geniglemesinde ilk zamanlarda gaza ruhunun (gergek
Miisliiman inanci ugruna fetihlere girisen savag¢i ruhu) etkisi de
¢oktu. Bununla birlikte on altinci yiizyila gelindiginde, yani o za-
mana kadar asil kuvvetinden bir kismini kaybetmig olsa bile im-
paratorlugun ulastig1 en gorkemli donemde, imparatorlugu birara-
da tutan ¢imento gaza ruhu degil, onceki iki yiizyil boyunca kurul-
mug olan yonetim sistemiydi.

Sistemin tepesinde padigah duruyordu. Padisah bir otokratti ve
onun giiciinii sadece, uyruklan gibi kendisinin de bagh oldugu
Islam hukuku (seriat), halkinin dogustan tutuculugu ve gelenekgi
kafa yapist ile isyan tehditleri sinirlardi. Yasa yapma ayncalig
geleneksel olarak padigsahindi. Padisah da bu ayrnicaligim sik stk
kullanmaktaydi, ¢iinkii dini hukuk artikk Osmanli devleti gibi
karmagik bir orgiitlenmenin ihtiyaglarim kargilamaz olmugtu.
Yonetimin biitiin dizginleri padisahin ellerindeydi. On altinci
ylizyila kadar yonetim isinin pek ¢ok aynntisiyla bizzat ilgilen-
mekteydi. Ne sans ki, Osmanli hanedam on altinci yiizyil orta-
lanna dek bir olglide ya da tamamen yetenekli olan on kadar
padisah ¢ikarabilmisti. Padigahlarin ogullan, tahta ¢ikmadan
once genellikle sancakbeyi ve askeri birlik komutam olarak
tecriibe kazamyorlardi.

Sivil ve askeri memurlar ile siirekli ordu, Yonetim Kurumu'nu8
olustururdu. Bu kesimlerin hepsi de padigahin kisisel koleleriydi.
Ger¢i onlann koleligi asla bir kulluk durumu degildi, ama
padisaha, olim kalim yetkisi dahil olmak iizere memurlan
iistiinde tam denetim saglamas: amaciyla getirilmig hukuksal bir
olguydu. Padisah, dini hukuk uyannca 6zgiir dogmus Miisliiman
uyruklan iizerinde bdyle keyfi bir yetki kullanamadigindan, kole
memurlarini, savagta esir edilerek, kole pazarlarindan satin
alinarak ya da imparatorluktaki Hiristiyan ailelerin oglan
¢ocuklannin sistemli bigimde toplanmasiyla (devsirme usulii)
kendi hizmetine sokulan Hiristiyan kokenliler arasindan
segmekteydi. Bu tiir insanlarin kaymak tabakasi, saraylarda bulu-
nan okullardaki egitim ve ogretim yillannin ardindan, dikkatli bir
segme siireciyle, padigahin maiyetinde ve merkezi idarede, tagra
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yonetiminde ve g¢esitli askeri birimlerin komutanlann gibi
gorevlerin sorumluluklarim1 istlenmeye hazirlamyorlardi. Bu
kigiler Miisliman oluyor, ama kole kaliyorlardi. Onlara impara-
torluktaki en yiiksek makam olan sadrazamlik makamina kadar
ilerleme yolu agikti. Boyle bir siirecte segilerek toplanan acemi
koleler, siirekli silahli birliklerin mensuplarint olugturmak iizere
bagka egitimlerden gegiyorlardi. Bu birliklerin baglicas: Yenigeri
Ocagi'ydi.  Yonetim Kurumu'nu meydana getiren kisilerin
ogullari, 6zgiir Miislimanlar olarak dogduklarindan, imtiyazh
kole hiyerargisine giremezlerdi. Sonugta babadan ogula gegen bir
memurlar aristokrasisinin geligmesi 6nlenmis olmaktayd:.

Daha ¢ok askere ihtiyag duyuldugunda, padisahin sipahilerine
(6zgiir dogmus Miisliiman siivariler) tamdig: toprak tasarrufunun
devredilmesi sistemine bagvuruluyordu. Osmanl ordularn
Hiristiyan bolgelerde ilerledikge, fethedilen topragin ¢ogu kadast-
ro igslemleri tamamlanarak devlet adina kaydedilmigti. Bu toprak-
lar, degisen biiyiikliikte timarlar bi¢ciminde sipahilere tahsis edili-
yordu. Timarh sipahilerin her biri ihtiya¢ halinde bir eyalet valisi
standardina ulagmak ve sart kosulan sayida savasgiyr getirmek
zorundayd:. Sipahiler, bedel olarak kendi timar bolgeleri
icerisindeki koyliilerin 6demekle yiikiimlii bulunduklan 6siirii top-
larlardi. Timarlar sipahilerin ogullarina gegebilir, genellikle de
gegerdi; Oyle ki bazen bir mevkiye pratikte babadan ogula gecerek
bir aile sahip oluyor, ancak topragin miilkiyeti ve tasarrufunu dev-
retme hakk: devlette kaliyordu. Bu toprak tasarrufu sistemi, asker
toplamanin yam sira, devlet adina merkezi hiikiimetin ¢ikarlarina
aykin diigen maddi ¢ikarlata sahip siirekli bir toprak aristokrasisi-
nin gelismesini onleyecek denetimi kurma olanag: saghyor, asir
derecede biiyiik 6zel miilklerin ortaya ¢ikmasini zamanindan 6nce
onliiyor ve koyliilerin baginda yerel bir toprak beyi tutuyordu.
Hem devletin kontrolu altinda bulundugundan, hem de uzun vadeli
¢ikarlan koyliilerin siirekli refahina bagh oldugundan, bu toprak
beyinin zorbaca yontemlerle koyliilerin pestilini ¢itkarmasi ihtimal
disiydi. Sipahiler kole degildi. Siirekli donanmay: takviye etmek
icin de yardimci bir deniz giicii, buna benzer bir yolla, timarlan
Ege kiyis1 boyunca uzanan yerel toprak beyleri tarafindan temin
edilmekteydi.

Yonetim Kurumu'na paralel olarak, ozgiir dogan biitiin
Miislimanlara agik olan Islamiyet Kurumu® vardi. Islam dini ve
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hukukuna gore egitilen bu ulema simif1, yani bilgili Miisliimanlar,
her diizeydeki okullarda hocalik ve camilerde vaizlik gibi iglere
aday oluyorlardi, ama devlet hiyerarsisi igindeki baghca fonksi-
yonlan en dipten en tepeye kadar hukuksal ve adli mevkilere kadro
yetigtirmekti. Adli hiyerarginin tepesine kadar yiikselen birisi,
Anadolu ya da Rumeli Kazaskeri olabilirdi. Miiftiler hiyerarsisinin
tepesinde, Istanbul miiftisi olup en yiiksek hukuksal ve dini otorite-
yi temsil eden geyhiilislam duruyordu.

Padigahin 6zel meclisi olan divaninda, hem Yo6netim Kurumu
hem Islamiyet kurumu, ikisi de temsil edilmekteydi. Divan top-
lantilarina katillan Sadrazam, Yenigeri Agasi ve Kaptan-1 Derya,
Nisanci, Defterdar ve iki Kazasker, genellikle hazir bulunan diger
yiiksek riitbeli kimselerle birlikte devlet iglerini tartigirlardi.
Padigah on besinci yiizyila kadar divan oturumlanna bizzat
bagkanlik ediyordu. Ama ondan sonra bir kafes ardindan dinleme-
ye bagladi.

Eyaletlerin idaresi, padigahin kole hiyerargisinin mensuplan
olan sancak beylerinin ellerindeydi. Sancak beyleri de, daha sonra
cogalmakla birlikte sayilan baglangigta ikiyle sinirh olan beyler-
beylerine baghydilar. Her sancak beyi, aym1 zamanda eyaletindeki
sivil idarenin bag1 ve orada-iislenen ya da toplanan askerlerin ko-
mutamydi. Sancak beyleri, bilesimi bakimindan Istanbul'daki
divam1 yansitan, her gorevlinin bagkentteki amirinin bir alt
diizeydeki temsilcisi oldugu bir divana bagkanhk ederlerdi.
Imparatorlugun aymi idari birimlerinde merkezi hiikiimetteki amir-
lerine bagh kadilar ve miiftiler gérev yapiyordu.

Osmanl yonetimini anlatan bu kabataslak portreye oldukga
onemli bir ek yapilmahdir; ¢iinkii imparatorluktaki gayri-miislim
uyruklar, nihai otorite mercii daima tartigmasiz olarak kalsa bile,
bazi bakimlardan padisahlik yonetiminin dogrudan otoritesinin
yerini alan yari-6zerk organlar seklinde orgiitlenmiglerdi. Gayri-
miislim uyruklan olugturan bu gruplarin baghicalari Rum Orto-
doks, Gregoryen Ermeni ve Yahudi cemaatleriydi. Ozellikle Os-
manhlarin toprak bakimdan genigledigi ilk zamanlarinda, fethedil-
mig topraklarda yagsayan ¢ok sayida insan Islamiyeti kabul etmig
olmakla birlikte, i¢lerinden pek ¢ogu da kabul etmemigti; bazilan
ise, Ozellikle Hiristiyan Avrupa'daki zulimden kagan Yahudiler,
imparatorlugun hemen hemen geniglemesinin son noktalarina
gelisinden sonra gog¢ etmiglerdi. Tiirkler, Islam gelenegi iginde
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kabul edilen semavi kitaplara sahip (bunlar ehl-i kitab diye ad-
landinilir) gayri-miislimlere kargi hoggoriiliiydiiler. Ehl-i kitabtan
olan gayri-miislimler imparatorluga kabul ediliyor, Osmanh
Tiirklerinin egemenligine boyun egip konulan 6zel vergileri 6deme
kosuluyla kendi ibadet bigimleri korunuyor ve kendilerine
hoggoriilii bicimde davraniliyordu. Bunlar tam olarak birbirlerin-
den ayn ya da toplu gruplar bi¢iminde yasamayip imparatorluk
icinde dagilmig durumda bulunduklan halde, Osmanllar, idari
kolayllk olmasi agisindan, Fatih Mehmed zamanindan beri her
grubun kendi dini bagkanlarn altinda oOrgiitlenmesine olanak
tamimiglardi. Her grup imparatorluk iginde ayn bir milleti
olugturmaktayd:; bu millet iyeligi dogallikla dini inang
dogrultusunda ortaya ¢tkiyordu. 10

Her gayri-miislim milletin baginda, gorevi Osmanh
yonetimince onaylanan bir patrik (ya da, Yahudiler s6z konusuyla,
hahambagi) bulunuyordu. Patrik, ruhani yetkilerine ve dinsel hiye-
rargide kendisinin altinda yer alan din adamlarin1 denetlemesine
ek olarak, millet idaresinin i¢ igslerinde olduk¢a genig kapsaml bir
sivil otoriteye sahipti. Bu otorite, Bati'da bir zamanlar yaygin, on
dokuzuncu yiizyil Yakin Dogusu'nda ise hala gegerli olan, "Huku-
kun temeli bolgesel olmaktan ziyade kigiseldir ve bireyin hangi
hukuka bagh olarak yasayacagini, oturdugu yer ya da siyasal
inancindan ziyade dini belirler" seklindeki varsayima dayanmak-
taydi. Buna baglh olarak milletlerin reisleri, yalniz kendi cemaatle-
rinin din, dini ibadet ve hayir iglerini degil, ayrica evlilik, egitim,
bosanma, vesayet ve miras gibi kigisel statii konularinin
diizenlenigini de denetliyorlardi. Dini hiyerargi, Osmanlh
yonetiminin kendi mahkemelerine biraktig: cezai konular diginda,
millet iiyeleri arasindaki hukuk davalarinda yargilama yetkisine
sahipti. Dini hiyerarginin ayakta kalabilmek i¢in kendi halkina
koydugu vergiler gibi, gayri-miislimlerin padigah yo6netimine
odemeleri gereken bazi1 vergiler bile millet Orgiitlenmesi
araciligiyla toplamyordu. Osmanli yonetimi, patrigi, milletinin
sOzciisii olarak taniyor ve patrigin aldig: kararlar1 kendi otoritesiy-
le destekliyordu; patrik de kendi adina, sivil otoritesinin nihai
‘onay mercii olan ve ¢ikarlarinin siki bigimde kaynastigt Osmanl
yonetimini dinleyip onunla igbirligi iginde hareket etmeyi uygun
gormekteydi.

Bu yonetim ¢atist Osmanh Imparatorlugu'nun isine bir hayli
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yaradi. Yalmz imparatorluk hi¢bir zaman kusursuz bir ¢at1 iginde,
gelismesinin zirvesine ¢iktig1r bir noktada dengeye kavusamadi.
Osmanh Imparatorlugu'nun tarihi, diger devletlerin tarihleri gibi,
bir dizi gegis devrinden olugur. Osmanh Imparatorlugu'nun en
parlak devrine ve gorkemli konumuna on altinc yiizyilda, Kanuni
Sultan Siileyman zamaninda ulagtigt nasil dogruysa, Os-
manhlardaki gerilemenin tohumlarinin yine bu ¢agda farkedilebil-
digi de dogrudur. Idari sistemde diizeltilmesi gereken bazi ak-
sakhklar Kanuni Siileyman'in géziinde bile agik¢a ortadaydi:
Omegin  Kanuni  Siilleyman, beylerbeylerinin  timarlari
dagitmalarinda goriilen karigiklik ve kayirma olaylan nedeniyle,
biiyiik¢e timar ve zeametlerin hepsinin dagitimini tekrar kendi el-
lerinde toplamak zorunda kalmigti. Ne var ki imparatorlugun Bati
Avrupa'min giiciiniin artip kiiltiiriiniin yayilmas1 kargisindaki
zayiflamasi, o zamanin Osmanh Tiirklerinin goziinde belirgin
degildi. Gergekte bu zayiflama kendisini topraklarinin daralmas:i
bigiminde de gostermemisti. Ger¢i Osmanh ordusunun 1529'da
Viyana kapilarindaki basarisizlig: felaketle sonuglanmad: ve im-
paratorlugun geniglemesi on yedinci yiizyil boyunca yine devam
etti. Ama imparatorluk, sonunda, 1699'daki Karlofca
Antlagmasi'yla doruguna ¢ikan askeri yenilgilerle birlikte, g¢ok
ciddi bir gii¢ kaybina ugradi. Bununla beraber, on yedinci yiizyil
icerisinde birgok Osmanh devlet adami imparatorlugun idari siste-
minin biitiin yapiy1 zayiflatabilecek aksakliklarinin bir kisminin
farkina varmig ve ayrica, Avrupa'nin en azindan askeri donanim
ve oOrgiitlenme alanindaki iistiinliigiinii hissetmig durumdaydilar.
Yine de ne onlar ne de on sekizinci yiizyildaki halefleri, Osmanl
devletinin gerek Avrupa'ya gerekse Osmanh sisteminin altin
cagmna kiyasla, Tanzimat donemine kadar siiregelen tedrici
zayiflamasini tam anlamiyla agiklayabilmekteydiler.

Avrupa'nin iistiinliigiiniin belirginlestigi alan savag alamyd,
ama bu stiinlik, sadece Bati'daki, Osmanli dominyonlarinin
katilmadig: ve Osmanlilann uzun siireden beri kavrayamaz olduk-
lan genel entellektiiel, ekonomik ve siyasal gelismelerin digsal bir
sonucuydu. Islam alemi higbir rénesans ve reformasyon dénemine
tanik olmadi. Bireysel enerjiler Bati'yla benzerlik kurulabilecek
bigimde bir patlama sergilemedi: Ne teknolojik buluglarda bir pat-
lama, ne genelde diisiince alaninda bilimsel ve rasyonel bir
gelisme, ne kesif yapmak amaciyla enginlere yonelen okyanus se-
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yahatleri, ne de ig diinyasiyla sanayide herhangi bir sigrama
goriildii.

Bati1 tarihinin aligilmig klige terimlerini kullanirsak,
hiimanizm, akil ¢agy, ticari devrim, sanayi devrimi ve tanm devri-
mi Osmanli dominyonlanna yansimadi. Osmanh Imparator-
lugu'nun bu goreli dezavantajlari, kismen Bati'daki yagam tarziyla
yakin bir iligkisinin olmamasindan, kismen de Miisliman
dleminin diginda olup bitenleri kiigiimsemesinden kaynak-
laniyordu. Bu kiiglimseyici tutumun asil kaynagi da, yalmzca (o
ozellikler tarih boyunca biitiin halklarda gozlenmis olmakla birlik-
te) Bati'dan ziyade Yakin Dogu'nun karakteristik 6zelligi olan ge-
lenekgi kafa yapisi ve tutuculuk degil, bunlann yaninda, gelenek-
sel dini diigiinceler ve pratiklerdir. Salt bir ibadet bi¢imi olmakla
kalmayip, aym zamanda bir yagam tarzi, biitiinsel bir diinya
goriigii ve hukuksal temel de olan Islamiyet, ilerleyen zamanin ge-
rektirdigi kadar hizli bigimde gelisip degisemiyordu artik. Os-
manh gelenegi ile Islami tutuculuk siyasal 6rgiitlenmeyi de etkili-
yordu. Bati'da ve denizagin iilkelerde, yeni siyasal fikir ve talep-
lerle ortaya ¢ikan bir burjuva simifinin giderek onderligini ele
gecirdigi giiglii ve merkezi bir ulusal monarsi egemen hale gelir-
ken; ¢ok genis bir alan1 kapsayip heterojen bir yapiya sahip olan
Osmanl Imparatorlugu hep oldugu gibi kald: ve bu yiizden biitiin
alanlardaki rekabet giiciinii giin gectikge kaybeder oldu. "Os-
manhlann geleneksel yontemleri ve teknikleri, Osmanhlara 6zgii
Iman, Devlet ve Yol sentezi, kendini diigmanlarina karg1 savun-
makta artik ise yaramaz hale gelmigti."!!

Osmanli yonetim sistemi, digsal yapisi bakimindan on doku-
zuncu yiizyil baglarina dek oldugu gibi kalmakla birlikte, sistemin
diglileri artik bozulmustu. Yonetim aygit1, anlamh bigimde bizzat
padisahin kendisinden itibaren, her kademede aksamaktayd:. Ye-
tenekli hiikiimdarlar dizisinin onuncusu olan Kanuni Siileyman'in
ardindan, on yedinci yiizyilda kisa siireli ornekleri olusturan IL
Osman ile IV. Murad"1 saymazsak, padisahlarin giiciinde ve genel
kigisel niteliklerinde belirgin bir diisiis goriiliiyordu. M.S. 1603
yilindan sonra, sehzadeler tahta ¢ikmadan Once tecriibe ka-
-zandiklan tagraya gitmez oldular. Tersine biitiin sehzadeler, impa-
ratorluk saraylanndan birinde, kafes diye bilinen 6zel dairelerde
liiks kogullarda ama yipratici tecrit ortaminda yasiyorlard: artik.
Taht1 miras alan bir gehzade, boylesi kapah bir yasgamdan hem
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tecriibesiz, hem de genellikle akli dengesi bozulmug ve sefahat
zevklerine kendini kaptirmig olarak c¢ikiyordu. Padigahlarin,
heniiz kafes sistemi kurumlagmadan 6nce kendini gostermis olan
likse ve ihtisgama diigkiinliikleri iyice artti; artik savagta ordu-
larinin bagina ge¢medikleri gibi, av, harem ya da sarapla ilgilenen
birer dogu hiikiimdan kiligina biiriinmiiglerdi. Kendilerine ve
gozdelerine yaptiklan miisrif harcamalar, devlet hazinesini har
vurup harman savurmalarina, riigvete ve kutsal seylerin alinip
satilmasini tegvik etmelerine yol agtyordu. Ayrica padigahlar, ha-
remlerindeki kadinlardan, ozellikle de sultan annelerden ya da
ogullan adina hirsla dolup tasan gehzade annelerinden giiglii
bigcimde etkilenmekteydiler: Dahas1 on yedinci yiizyilda, impara-
torlugun bir siire fiilen harem kadinlannca yonetildigini bile
sOyleyebiliriz.

Yonetim Kurumu da bastan asagi bozulmugtu. Saray
gozdelerinin, liyakatlerine bakilmaksizin keyfi bigimde en yiiksek
kademelere getirilmeleri sonucunda, sisttem daha on altinc
yiizyilda zayiflamaya yiiz tutmus; riigvet idari sisteme iyice
sizmigti. Kamu gorevlerinin parayla alinip satilabilmesi hem me-
murlarin yozlagmasina neden oluyor, hem de atamalarda liyakatin
digindaki etkenleri gegerli kiliyordu. Kole toplama yontemi
islemez hale gelip zaman iginde kaldirilinca, yonetim kademeleri-
ni, belirli aile baglarina ve ¢ikarlarina sahip 6zgiir Miisliimanlar
doldurmaya baglamiglardi. Bu da kayirmaciligi, hizipgiligi ve
entrikacilig1 arttinyordu. Dolayisiyla, memurlarin hizla yerlerini
kaybedisi ile riigvetgilik birbirini tamamlar oldular. Padigahlar, on
besinci yiizyildan itibaren divana sahsen bagkanlk etmeye ve
devlet iglerini koordine etmeye son verdiklerinden, biirokrasinin
bozulmasi daha olumsuz etkilere yol agiyordu. Bu durumda isler,
devleti Bab-1 Ali'deki dairelerinden yoneten sadrazam ile
yardimcilarina kalmaktaydi. Divan ender olarak ve ¢ogunlukla ig
olsun diye toplanirdi. Kadilarin kazang ve riigvet hirs1 biiyiidiikge,
Islamiyet Kurumu'nu da buna benzer bir bozulma siireci sarmis;
adaletin parayla saglanmasi, Tiirklerin olagan gikayet nokta-
larindan birisi durumuna gelmisti.

Daha 6nce Osmanli ordularinin gigegi olan Yenigeri Ocag: da
zamanla savag giiciini kaybetmis ve tam tersine, devlet igin bir
tehlike odagina doniigmiigti. Yenigeri Ocagi'na mensup olanlar
tahta her yeni padisah ¢ikiginda dagitilan ciilus bahgigine
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aligmiglard: ve bu bahgis, gergekte, Yenigerilerin onayinin satin
alinmasi anlamina geliyordu. Isyan tehdidiyle biiyiik bir gii¢ kulla-
nabilen Yenigerileri zaptetmek genellikle zordu. Uzak eyaletlerde
gorevlendirilen Yenigeriler, istedikleri her seyi halktan zorla, hig
para odemeden aldik¢a, tamamen baskici ve tahakkiimcii bir
kimlige biiriindiiler. Davraniglariyla tehlikeli hale gelen yalnizca
Yenigerilerin kendileri degildi; orgiitlenme sistemleri de bastan
agag1 bozulmustu. Aktif hizmet siireleri boyunca evlenmelerine
konan yasak kaldinlinca aile baglarina sahip olmaya
baglamiglardi. BoOylece ocaga, padisahin kolelerinden ¢ok,
Yenigerilerin 6zgiir Miisliiman olarak dogan ogullan kabul edil-
meye bagland: ve bu siireg, onlarin digindaki Miisliimanlarin da
kabul edilmeleriyle tamamlandi. Ocagin savag yetenegi giderek
azalirken, biiyiikliigii baga ¢ikilmasi gii¢ boyutlara ulagmigti. Bu
arada her Yenigerinin sahip oldugu ulife tezkiresi (esame kagidi),
hisse senetleri gibi, ticari bir nesneye doniigiiyordu: Bu tiirden
bir¢cok belgeye sahip olup, bunlar kargiiginda haksiz kazang top-
layan ve Yenigeri olmayan bir siirii insan vardi. Ayrica ¢ok sayida
Yenigeri, 'askeri ayligin1 almanin yam sira sivil bir yagam da
sirmeye baglamig, ¢esitli kentlerde degisik zanaatlara atilmigti.
Yenigeri birimlerinin sefere ¢itkmak amaciyla Istanbul'da top-
landiklan bazi durumlarda ise, ordunun biiyiikliigiiniin neredeyse
yarisi esrarengiz bigimde dagilir giderdi.

Aym sekilde, timarlardan sipahi saglama sistemi de, yalniz
Osmanlilarin askeri kuvveti agisindan degil, biitiin toprak tasarru-
fu sistemi ve sistemin dayanagini olugturan koyliiliik agisindan da
ciddi sonuglar yaratarak bozulmugtu. Pek ¢ok timar savaggilara
degil, harem kadinlar1 ile bir bolimii birden fazla arazi ele
gecirmig, ama hi¢ asker toplamadan gelir elde etmeyi siirdiiren
biirokratlar dahil olmak iizere saray gozdelerine dagitiliyordu.
"Kilig¢ timarlan”, saray kadinlarinin "ayakkab: parasi” olmugtu.
Bu timarlar hukuksal agidan héla devletin miilkiyetinde bulun-
makla birlikte, 6zel miilk gibi iglem gérmeye baglamiglardi. Ayni
zamanda gerek devlet, gerekse timar sahipleri, iltizam sisteminin
nimetlerini kesfetmiglerdi; bu sisteme gore, belirli bir bolgedeki
-vergi toplama imtiyaz: en yiiksek teklif veren kimseye satiliyordu.
Miiltezim de ilkin masrafim kargilamak, sonra vergi olarak devle-
te ddenmesi gereken meblagin iistiinde bir kar saglamak hedefiyle
koyliiligii sikigtinyordu. Boylece birgok yerde dyanlardan
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olugan bir toprak aristokrasisi ortaya gikt1. Ayanlar, bu topraklara
diizmece tapularla sahip olmanin yam sira, yerel siyasal otoritede
de 6nemli olgiide hak iddia etmekteydiler. Ustelik bazilar, merke-
zi hitkiimete kafa tutacak 6lgiide giiglenmisti.

Biitiin bu geligmeler, eyalet yonetimi sistemi agisindan ciddi
sonuglar doguruyordu. On altinc1 yiizyihn sonlarinda imparator-
lugun pargalarini olusgturan (ve o giinlerde "eyalet" adiyla anilan)
vilayetler, gorevlerini parayla satin alan valiler tarafindan yonetilir
ve bu valiler, yaptiklar1 masrafi kargilay1p ¢aligmayacaklan gele-
cek donemleri adina para biriktirmek amaciyla halktan harag topla-
mak igin ellerinden ne gelirse yaparlardi. Valilerin ¢ogu, gorevde
kalabildikleri siirece Istanbul'dan gelen emirlere pek kulak asmaz-
lard1. Bu merkezkag siire¢ on sekizinci yiizy1l boyunca ve bilhassa
merkeze uzak eyaletlerde, yerel toprak sahiplerinin valilikleri ba-
badan ogula gegme usuliiyle ele gegirmeleri ve Istanbul'dan goreli
bir bagimsizlik kazanabilmeleriyle birlikte iyice oturdu. Ustelik bu
derebeyleri, ¢ikarlanni korumalan kendi arazilerindeki koyliilerin
siirekli refahina bagh oldugundan, gorevi kisa siireligine
istlenmig  valilere oranla genelde daha az Dbaskiya
bagvuruyorlardi. Ancak derebeylerinin yiikseligi, imparatorlugun
biitiinsel bir politika izlemesi ve birligini muhafaza etmesi
agisindan felaket anlamina da geliyordu.

Toplanan gelirlerin toprak sahiplerinin, memurlann ya da
miisrif sultanlanin ceplerine gidigi, dogallikla imparatorlugun mali
durumunu zayiflatmaktaydi. Aym sekilde on yedinci yiizyildan
sonra girisilen ve en ufak bir ganimet gelin saglamadig:1 gibi
biiyiik 6lgiide mali yiikle sonuglanan savaglar dizisi de imparator-
lugun durumunu zayiflatan bir etkendi. Zayiflamay: koriikleyen
bagka bir neden ise, Yenigerilerin uldfelerini karsilama gerekli-
ligiydi. Aynca bir siirii arazi, yasa dig1 yollarla vakif haline getiril-
diginden devlete . gelir getimez duruma gelmigti. Vakif
miilklerinden saglanan gelirin diizenli bigimde dini ve hayir
islerine sarfedilmesi gerekirdi, oysa daha ¢ok, suyun bagim
tutmus kisilerin ceplerine giriyordu. Bu sekilde yasa dis1 yollar-
dan vakifa doniistiiriilmiis olan timar topraklar, devlet tarafindan
bagkalarina devredilmekten kurtulurdu. Ote yandan ucuz Ameri-
kan giimiigiiniin lilkeye girisi ciddi bir enflasyona yol agmisti.
Hiikiimet, mali ¢okiintiiyii onlemek amaciyla stk sik paranin
degerini diigsiirmeye bagladi; gelgelelim, bu yollarla saglanan
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avantajlar da koriiklenen yeni enflasyon siireciyle yok olmaktaydi.

Millet idaresi sistemi ¢okmedi; ama, dini hiyerarsilerdeki
(6zellikle Rum hiyerarsgisindeki) riigvet yiyicilik ve yiiksek riitbeli
din adamlannin kendi amaglar1 ugruna halktan para sizdirmalan
sistemin temellerini adamakilli yikt1.12 Azinhik milletlerin yiiksek
riitbeli din adamlar, halkin kamm emmekte Osmanli memur-
lariyla genellikle igbirligi yapiyorlardi. Obiir yandan, ayn ayn
dini topluluklann var olmasmmin Avrupah biiyiik devletlere
azinhklar arasinda siirekli ajitasyon yiiriitmeye ve entrikalara
girismeye (savag zamanlarinda besginci kol faaliyetlerine, barg
zamanlarinda diplomatik miidahalelere) elverigli firsatlar sun-
masi, Osmanh devletinin varhigin siirdiirmesi agisindan, milletle-
rin biinyesinde gozlenen bozulma egilimine gore daha feci
sonuglara yol agacak bir etkendi. On dokuzuncu yiizyil baglanna
gelindiginde, modem milliyetgilik Ogretisi, baz1 azinlik milletleri-
nin diiglerini doldurmaya ve biiyiik devletlerin de katkida bulun-
dugu aynlik¢t hareketler bigiminde boy gostermeye baglamigti.

Yukarida kaba taslak bigcimde ¢izilmig olan bozulma ve
gliriime tablosu, gercek olmakla birlikte tamamen dogru da
degildir; yoksa Osmanh Imparatorlugu'nun g¢okiisii ¢ok daha
onceleri gergeklesirdi. Digarida biiyiik devletler arasindaki denge-
yi koruyucu rekabetler kadar imparatorluk sinirlan iginde etkili
olan birgok hafifletici faktor de, Osmanh Imparatorlugu'na, igeride
¢lirlimenin ilk igaretlerinin goriilmesinden sonra ii¢ yiizy1l daha
yasamaya yetecek kuvveti saglamigtir. S6z konusu faktorlerin bi-
rincisi, yetenekli denebilecek birka¢ padisahin ¢ikmig olmasidir.
Ikincisi, bozulmus olsa dahi idari sistem hala biitiinliik yanls: in-
sanlar ¢ikariyor ve zaman zaman ¢arpici yeteneklere sahip sadra-
zamlan zirveye yiikseltiyordu (on yedinci yiizyilda yiiksek mevki-
lere gelmig olan Kopriili ailesinin fertleri buna ©mek
gosterilebilir). Uglinciisii, bozulan sistem sanki kendine gore belirli
bir denge saglamig gibiydi. Halk: somiiriip padisahi ustalikla al-
datan memurlar ile bu memurlarin arkasinda duran giiglii-klik ya
da bireyler, kendilerini imparatorlugu yok etmeye degil de koru-
yup gii¢lendirmek iizere ¢aba harcamaya yonelten bir bigimde
-yerlesik sisteme gebeydiler.!? Miisadere silahi, imparatorluk hazi-
nesine bu sekilde aktarilan fonlar tekrar yasadigt kanallara
akitilsa bile, pasalarin yolsuzlukla elde ettikleri kazanglarim yok
etmekte kullaniliyordu. Nihayet su ii¢ unsur, yani Saray ve Bab-1
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Ali memurlan, bazen halkin sesini dile getiren Yenigeriler ile
pedersahi derebeyleri arasinda, bu gruplardan herhangi birisini im-
paratorlugu dogrudan yikmaya g¢aba harcamaktan alikoyan belirli
bir denge kurulmugtu. Son olarak, Tanzimat'tan 6nceki donemlerin
reformculan ile bunlarin reform denemelerinin etkisi s6z konusuy-
du. Bu reform ¢abalarinin ¢ogundan sonu¢ alinamamig olsa bile,
hep birlikte ele alndiklarinda, on dokuzuncu yiizyilda
gergeklestirilen reformlara bir temel saglamig olduklan agikg¢a or-
tadaydi.

Bu temel bir agidan olumsuzdu; ¢iinkii ilk reformcularda
goriilen egilim, idari sistemin aksayan yanlanm saptamaktan,
diiriistliige ve etkin gabalara donmeyi Ogiitlemekten Gteye gitmi-
yordu. Model olarak imparatorlugun ge¢miste kalan altin ¢agina
dikmiglerdi gozlerini. Gegmige doniik reform gelenegi, on doku-
zuncu yiizyilda Batihlagma yanlis1 diger reformcularin ¢abalarim
dengeleyici bir gii¢ olarak etkisini koruyordu; nitekim bunun izleri,
1839'daki Giilhane fermaninin ifade tarzinda ve gesitli devlet
adamlarinin diigiincelerinde agikga goriilebilir. Durmadan alarm
¢am c¢alp biirokraside yiiksek bir diizey tutturulmasinda israr
edenler arasinda, 1607 yilinda, zamanin sadrazami Kuyucu Murad
Paga'nin emri iizerine, 6zellikle timar sahipligi sistemindeki bozul-
maya igaret ederek idari sistemdeki suistimalleri kapsayan genis
bir degerlendirme hazirlayan Ali Ayni sayilabilir.!4 Ondan yirmi
y1l kadar sonra Mustafa Kogi Bey, aynntili reform onerileriyle bir-
likte, imparatorluk biinyesindeki suistimalleri igleyen genig bir in-
celeme yazmisti.15 Yine birkag yil sonra, Bati'da genellikle Haci
Kalfa olarak tammnan Katib Celebi, kiigiik bir risalede eyalet
yonetimi ile mali ve askeri durumlan incelemigti.!6 On sekizinci
yiizy1l baglarinda Defterder Sar1 Mehmet Paga, vezir ve valilere
sunulmak iizere, suistimallerden dolay: yine biirokrasiyi suglayan
ve birtakim careler tavsiye eden bir damigma kitab1 yazmigti.!” Bu
insanlar ve aym dogrultuda degerlendirmeler yapan bagka kisiler,
ele aldiklan konuyu iyi biliyorlardi. Genellikle degisik ve onemli
idari gorevlerde bulunmuglardi; etraflarinda gordiikleri bozul-
mays, ideallerindeki gorkemli Kanuni Sitleyman devrinin tablosuy-
la kargilagtirabiliyorlardi. Aym zamanda sair olan memurlar da,
gerek Yonetim Kurumu'nda gerekse Islamiyet Kurumu'nda hiikiim
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siiren ve riigvetgilik ile ahldaki deger yoksunlugunu suglayan
yazilar yazmaktaydilar. Ornegin on yedinci yiizy1l baglarinda
kadilik yapmig olan Veysi, sanki Eski Ahit peygamberi gibi
konuguyordu: "Biiyiik adamlar keseye tapar"; vezirler "Iman‘a ve
Devlet'e diigmandir”.18 Yusuf Nabi, aym yiizyilin sonuna dogru
ogluna yazdig: bir nasihat giirinde, hukuki hiyerarsiye oldugu gibi
eyalet valiliklerine de bulagmig riigvet, bozulma ve baskinin, bir
memurun yasamin siirekli kdbusa ¢evirdigini bildirerek, aym
ol¢iide kasvetli bir tablo ¢izmekteydi.!9

On sekizinci yiizyi1lda Batililagma yoniinde goriilen ilk reform
pariltis1 dogal olarak silahli kuvvetlerle ilgiliydi. Yenigerilerin bo-
zulmas: ve yasa tamimazhigl, bir¢ok padigahin diisiincelerini bu
hizmet kolunda reform yapmaya yoneltmisti. On yedinci yiizyil
gibi erken bir zamanda I'V. Murad, Yénigerileri bir dereceye kadar
dizginlemis ve anlagilan Yenigeri Ocagi'mt lagvedip onun yerine
yeni bir diizenli ordu kurma emelleri beslemisti; oysa IV.
Murad'in eski moda reformcularin yontemi olan Oldiirme ve
miisadere etme silahlarina acimasizca bagvurmas: dahi bu isi ko-
tarmaya uygun degildi. Yenigeri Ocagi'nin reformdan gegirilmesi
i’a da tamamen kaldirilmas: gerekliligine, Osmanlilarin 1683'te
kinci Viyana kusatmasindan sonraki geri ¢ekiligini izleyen savag
yiizyiinda Avrupa'nin artan askeri iistiinliigiinden alinan dersler
de eklenmigti20 Padigsahlar ve sadrazamlar gare olsun diye
gozlerini Bati'nin askerf bilimine gevirdiler. 1730'larda padigaha
kendisini bir ¢ok askeri konuda uzman olarak tamitan Fransiz
seriivenci Bonneval, Ahmed Pasa adini alarak Tiirk oldu ve Os-
manli  humbaracilar ocagini yeni bastan diizenlemekle
gorevlendirildi. Onun ¢abalar: kisa siireli yararlardan 6te bir sonug
" vermediyse de, bu ¢abalar, Osmanli sisteminde Batililagma ad:
verilebilecek bir girigimé& verilen ilk resmionay 6mekleri arasinda
yer alir.2! Ondan otuz yil sonra, onceden Fransa'nin hizmetinde
¢aligmig bir Macar olan Baron de Tott, Osmanl
Imparatorlugu'nda topgu uzmani ve donanma personeline yonelik
bir matematik okulunda hoca olarak goérev yapti.22 1774'te
Rusya'yla feci bir savagi sona erdiren Kiigik Kaynarca
-Antlagmasi, askeri reform gerekliligini tartigmasiz bigimde tekrar
gozler oniine serdi. Sultan I. Abdiilhamid zamaninda (1774-1789)
Sadrazam Halil Hamid Pasa, Fransiz uzmanlarin rehberliginde
topgu, lagimc: ve humbaraci ocaklarinda Batililagma yoniinde
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yeni, bilingli ¢abalara girigti; bundan kisa siire sonra da ordu
miihendisleri igin bir okul agildi. Bu okulda bilimsel konularin
yan1 sira Fransizca oOgretilmekteydi. Ancak askeri reform
alanindaki adimlarin higbirisi, ince bir Batililagma cilasi
¢ekmenin  oOtesinde anlam tagimiyordu. Bati'min  askeri
listiinliigiinii doguran Kkiiltiirel temeli hi¢ kimse kavramig degildi.
Bu c¢abalarin 6nemi, Batili reformlarin yalmzca ilk adimim
olusturmasindan gelmekteydi.

Ciinkii askeri reformlar Avrupa'yla iletisim kanallarin
artirmaya ve Bati usulleri hakkinda bilgi akigimm ¢ogaltmaya
yardim ediyordu. Bu tiir kanallar ¢esitli araglarla (savaglar, diplo-
matik misyonlar, imparatorlukta yasayan Rumlar, Ermeniler ve
Yahudiler, Avrupal gezgin ve tacirler ile Miislimanhg: segen Av-
rupali donmeler, vb.) her zaman varolmugtu. Daha 1720 yilinda,
Paris'e elgi olarak gonderilip imparatorlukta yararlanilabilecek
Bat1i imaldti ve bilgisinin ¢esitli yonlerini G6grenmeyle
gorevlendirilmis olan Yirmi Sekiz Celebi Mehmed'in Bati
hakkinda sundugu rapor olumlu nitelikteydi.23 Ancak genelde, Os-
manh Imparatorlugu'ndaki egitim gormiis insanlar bile on doku-
zuncu yiizyila kadar Avrupa bilgisi ya da ornegiyle fazla ilgili
degildiler. Omegin, imparatorluktaki ilk matbaa 1493 yilinda,
Ispanya'dan kagan Yahudiler tarafindan kurulur ve bunu ondan
sonraki yiizyil i¢inde Erneni ve Rum matbaalan izlerken, Os-
manh yonetimi Tiirkge kitaplar basacak ilk matbaa kurma yetkisini
ancak 1726 yilinda vermis ve o zaman da matbaay: bir Tiirk degil,
Miislimanlig1 se¢mis bir Macar esir olan Ibrahim Miiteferrika
kurmugtu. Ulema, teoloji ya da hukukla ilgili kitaplann basimina
izin vermeyeceginden, ruhsat fervasi, basilacak iiriinleri bilimsel-
tarihi eser ve sozliiklerle sinirhyordu.24 Bu tutum, askerf bilimin
ihtiyaglan Batih egitimin yolunu agmayana baglayana kadar,
egitim gormiis temel sinif olan ulemanin genis kesimi agisindan
tipik bir ozellik olarak kalacakt;; oysa ulema kendi yerlesik
¢tkarlarim savunuyordu ve bu kesimin biiyiikk bir ¢ogunlugu,
yasadiklar devirler ve diinya hakkinda korkung derecede bilgisiz-
di. Ulema, dini ve laik eserler arasinda ayirim yapip, pratikte laik
eserleri denetleme yetkisinden feragat ederek bir yandan kendine
Ozgii alam koruyor, 6biir yandan laik dogrultuda egitilmis yeni bir
kesimin yiikseligini kolaylagtiriyyordu.2s

Askeri reformun ihtiyaglani, yalmz yabanct uzmanlarin
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gorevlendirilmesinin degil, aym zamanda kara ve deniz
miihendislik okullannin kurulmasi, Batilh matematik ve diger bi-
limsel eserlerin ¢evrilip basilmasi, ordu igin gerekli tip egitiminin
saglanmas:1 ve askeri olmayan alanlarda buna benzer adimlarin
atilmasinin yolunu da agti. Bazi Tiirkler, ya yurt dig1 gérevlerinde
ya da evlerinde ¢alsarak, kendilerine yeni ufuklar agan
Fransizcay1 6grenmeye bagladilar. Bat1 bilgisi bazen dolambagh
yollardan geliyordu. Raif Mahmud Efendi, on sekizinci yiizyilin
sonunda Londra'daki Osmanh elgiliginde gorev yapan bir kétipti.
Orada, bir derece eskimig Bati kaynaklarindan yararlanarak
Fransizca bir cografya kitab1 yazmig ve bu kitap Tiirk¢eye, Viya-
na'daki Osmanh diplomatik servisinde gorevli bir Rum tarafindan
cevrildikten sonra, Tiirk¢e olarak Uskiidar'da, daha yeni kurulan
askeri miihendislik okulunun yonetiminde kurulan matbaada
basilmigt1.26 Zamaninin en egitimli insanlarindan birisi olan Hoca
Ishak Efendi (Yahudi kokenli bir Miisliiman), askeri miihendislik
okulunda hocalik yapmig, on dokuzuncu yiizyil baglarinda ikinci
miidiirliige kadar yiikselmisti. Ishak Efendi engin dil bilgisini yaz-
mada, Ozellikle doga bilimleri ve matematik iizerine dort ciltlik
eserini yazarken  Bati kaynaklarindan  yararlanmakta
degerlendirmisti.2? Gelecekteki reformlarin dnderlerinin bir kismu,
Batililagma perspektiflerini en azindan bir 6lgiide bu insanlarin
askerf egitimlerine borgluydular.

Batili askeri egitimin ilk adimlar1 ve onun dogal sonucu olan
Avrupa'dan bilgi ithali, yukarida deginilen yeniliklerden bir
kismini kendi hiikiimdarliginda gergeklegtiren Sultan III. Selim
doneminde (1789-1807) ¢ogalmisti. Fransiz Devrimi de, hem
bolgesel statiikoda ve Avrupa giigler dengesinde, hem de siyasal
fikirlerde yarattign  korkung alt iist olugla Osmanh
Imparatorlugu'nu etkilemeye yine III. Selim'in hiikiimdarhg:
doneminde baglamigti. O siirecin en dramatik olay:1 Napoleon'un
Misir't iggaliydi. Bu olay Avrupa'min askeri iistiinliigiinii tekrar
gosterdi ve ondan kisa siire sonra Misir'da Mehmed Ali'nin
baglattign Batililagma siirecine esin kaynagi oldu. Devrimci
donemin yarattig degisiklikler, yeni 6zgiirliik fikirlerini yayan ve
‘Tiirklere askeri yardim saglayan ¢ok sayidaki Fransizi Istanbul'a
getirdi. Osmanlh Tiirkleri arasindaki tepkinin bir boliimii, hem
krallara kars1 devrim yapma hakkini megru sayan Fransiz siyasal
ogretisine, hem de on sekizinci ylizyil Fransasi'ndan gelen laiklik
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ve tanrisizhik atmosferine kararl bir diigmanlik besleme geklini
almaktaydi. 1798 yilinda, zamanin Digisleri Bakam (reis iil
kiirtab), Fransa'daki olaylar1 Voltaire ve Rousseau gibi
tanrisizlarin isi diye mahkdm ediyor, devlet ile toplumun biricik
saglam temeli olarak dini ve geriat1 (kutsal hukuk) savunuyordu.28
Tiirkiye'deki Fransiz etkisi hemen her tarafa yayilirken, bir
siireligine gerici duygulann zafer kazandigi goriildii. Buna
ragmen, yeni ve geleneklere uymayan fikirler geng Tiirklerin bir
kesimi arasinda, hatta Bab-1 Ali ve Saray'da bile yayilmaktayd.
Yeni fikirlerin tutucu mubhaliflerinden olan bir donemin Osmanh
tarihgisinin yazdigi gibi, Fransizlar "Frenk adetlerini kalplere
yavag yavag sokabildiler ve kendi diisiince modellerini, zayif fi-
kirli ve inanc1 s1g bazi insanlara sevdirebildiler”.29 Boylece hig
degilse az sayida Tiirk, Insan ve Yurttas Haklan Bildirgesi'nde so-
mutlagmig, siyasal agidan patlayici nitelikteki ilkeleri tanimaya
baglamiglardi.

III. Selim liberaller arasindaydi. XVI. Louis'nin idam edilme-
siyle alt iist olmasina ragmen III. Selim'in yonelimi, 6zellikle
askeri alanda, Batililagma dogrultusundaydi. Genel olarak zaman
ve konumuna gore biiyiik bir aydinlanma adami oldugu séylenirdi;
goriis ufku, salt gorevlerin kotiiye kullanilmasinin 6nlenmesini
agtyordu. III. Selim, bunlarla, Osmanli devletine "Yeni Diizen"
(nizam-t cedid olarak ifade edilirdi) getirecek derecede ilgiliydi.
Tahta ¢ikmadan, kendisinden Onceki gehzadelere kiyasla kafes
yasamindan daha biiyiik serbestlik elde etmis ve XVI. Louis'yle
mektuplagmigti.  Hiikiimdarhiginin  baslangicindan  itibaren
ctkardigi fermanlar, reformlara duydugu ilgiyi agiga wvurur.
Caginin gereklerinin farkinda olan III. Selim, egitim tedbirlerini
ve oOzellikle askeri okullann cesaretlendiriyor; cesitli Avrupa
bagkentlerinde daimi Osmanh elgilikleri kurduruyor; sahipleri hig
asker vermeyen bir ¢ok timara el koyup bunlarin gelirlerini bagka
reform tasanlanina aktanyor ve eyalet valiliklerine yapilacak ata-
malar diizene koymayi, iltizam sistemini kaldirmay: dneriyordu.
III. Selim, ileri gelen memurlardan olugan bir danigma meclisi
(meclis-i megveret) kurulmasindan yanaydi. Aslinda, hiikiimdarlik
doneminin baglannda ve kendisinin bagkanliginda, alinacak re-
form tedbirlerini tartigmak amaciyla boyle bir meclis toplamigt1.30
Ileri gelen memurlannin gogundan bu tiir reformlarla ilgili yazili
tavsiyelerini istemigti. Onun en cesaretli ve diigiisiine de yol agan
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projesi, Avrupai tarzda egitimli ve giyimli, embriyon halindeki
yeni bir diizenli ordunun kurulmasiydi. Ne var ki yeniliklerden ve
Fransiz etkisinden korkan ulemanin ¢ogunlugunun kigkirttig1 ve
konumlan agik¢a tehdit altina girmig bulunan Yenigerilerin
isyaninin 6nayak oldugu gerici gii¢ler 1807'de III. Selim'i tahttan
indirip ertesi yil da oldiirdiiler. Yeni kurulmug askeri okullardan
mezun olanlar dahil olmak iizere Batililagma yanlis1 pek ¢ok geng
insan da Selim'e karsi girisilen bu gericilik hareketinde sehit
diigmiiglerdi.

Tahta 1808'de ¢ikan II. Mahmud, III. Selim'in kaderine
ugramaktan kendisini ancak saray g¢atistna saklanarak kurtarabil-
misti. II. Mahmud'un konumu o agsamada ¢ok sallantidaydi,
¢linkii tagrada pratik bakimdan otoritesi bulunmadig: gibi,
bagkentte ulema ile Yenigeriler gibi gii¢lii muhalifleri vardi. Ama
II. Mahmud, dogrudan Osmanl soyundan gelen son kisi olarak, o
an icin giivenlikteydi. Tahta ¢itkmadan onceki yil III. Selim'in re-
form cogkusundan etkilenmigti ve bu yiizden kendisine, IIL
Selim'in oOliimiiniin intikammmt alma ve onun programinin
slirdiiriiciisii olma rolii yakigtinlmaktaydi. Oysa ¢ok yavas ilerle-
mek, ilk ve en dnemli ¢abalarini basit¢e kendi evinin efendisi ol-
maya yoneltmek zorundaydi. Ne var ki bu ¢abalari, Osmanli'nin
geride kalan giiciinii de tiiketip bitiren bir dizi savag ve isyanla en-
gellenmekteydi. Napoleon savaglari yeni bir Sirp isyam ile
Rusya'yla 1812'ye kadar siiren bir savasa yol agmigti; Arabis-
tan'da Vahhabiler giiclenmis ve Mahmud onlarin iistiine yiiriimesi
icin Misir'daki vassali Mehmed Ali'ye el agmak zorunda kalmgti;
1821'de patlayan Yunan isyam, Yunanllara Ingiliz-Fransiz
destegi saglamig ve 1828-1829'da yeni bir Rus-Tiirk savagini
dogurmustu;  bunun  sonucunda  Yunanistan'n  Osmanl
Imparatorlugu'ndan bagimsizlagmasimin kosullar1 yine biiyiik
devletler tarafindan bir ¢dziime baglanirken, Mehmed Ali 1832'de
Mahmud'un iizerine yiiriidi, Istanbul'a kadar yaklagma tehdidinde
bulundu ve bu tehlike ancak, Suriye'nin denetimini 1840 yilina
kadar Mehmed Ali'ye birakan biiyiik devletlerin yeni bir
miidahalesi  karsgihginda  savusturulabildi.  Rusya, bu
-geligmelerdeki hizmetlerinin  6diilii olarak, II. Mahmud'dan
Hiinkar Iskelesi Antlagmasi'm kopardi. Bu antlagma, esas olarak
Osmanh Imparatorlugu'nu Rusya'yla yaptig: ittifakta ikincil taraf
konumuna getirmekteydi. 1839'da Mehmed Ali ile II. Mahmud
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arasinda tekrar savag patladi. II. Mahmud, mahvolan ordusunun
kalintilar1 bagkente varmadan ve donanmas: tek bir el dahi ateg
etmeksizin Misirlilara teslim olmadan hemen 6nce 6ldii. Iste bu
kogullar kargisinda II. Mahmud'un reform yolunda birtakim
adimlar atabilmis olmasi gergekten anilmaya deger bir durumdur.
Ancak onu suistimallerin kokiinii kazima, imparatorluktaki birbiri-
ne rakip otoritelerin bastirilmasi ve Batililagmadan olugan iiglii
bir reform paketine dogru iten de, kendi egilimlerinin yami sira
yine bu kosullard:.

Bu reformlann ii¢ii de [I. Mahmud'un asil darbesiyle ilintiliydi:
1826'da Yenigeri Ocagi'min kaldinlmasi. II. Mahmud'un
baglangictaki niyeti Yenigerileri yok etmek degil, dagimik
Yenigeri gruplarinin parga parga biitiinlestirilebilecegi yeni bir
Batili ordu yaratmakti. Boylece Yenigeri Ocagi'nin kendi ikti-
darina tehdit olugturmasi durumuna son verecek, ayni zamanda
esame kagitlarinin aligverigini kokiinden kaziyacak ve silahl
kuvvetlerdeki Batililagmayi, III. Selim'in girigtigi ve Onceki
birka¢ yi1lda Mehmed Ali'nin Misir'da daha bagarilh bigimde uyar-
ladig1 dogrultuda siirdiirebilecekti. Mahmud ulema mensuplarinin,
sivil ve askeri memurlarin, bagkente ¢agrilmig bir grup dyanin ye-
minli destegini elde ederek birkag yil boyunca dikkatli hazirliklar
yapmis olmasina ragmen, 14 Haziran 1826'da, yeni Avrupa stilin-
deki iiniformalarini giymig bir avu¢ subayin talim yaptirmaya
baglamasindan iki giin sonra Yenigeri isyam patlak verdi. II. Mah-
mud'a sadik kuvvetlerin kargi saldirisi sonucunda birkag bin
Yenigeri oldiiriildii. Bir kismi yakalanincaya kadar kovalandi, bir
¢ogu siirgiine gonderildi ve Yenigeri Ocag iki giin sonra resmen
kaldirildi. Asakir-i Mansure-i Muhammediye adim1 almig olan
yeni birlikler kisa siire iginde Fransiz miihendis subaylan ile
Alman askeri miizisyenlerin kendi uzmanlarini takviye etmesini is-
teyen padigsahin gozleri oniinde talim yapmaya bagladilar. Yeni
ordu askeri etkinlik kazanmadan 6nce yillar gegti, ama en azindan,
Yenigerilerin artik bir varlik olarak bagka reformlara karsi koya-
bilecek orgiitlii bir gii¢ olmaktan ¢ikmig oluyordu. Bu olay, sz
konusu kirimin Tiirkler tarafindan bilinegeldigi adiyla Vaka-y:
Hayriye (Hayirl Olay), sonunda Yenigerilerin hakkindan gelinme-
sini saglamigti.3' Yeni ordu, yeni Bati etkilerinin girmesinin
oniinii agmigt1. 1834 yilinda bir Harbiye Mektebi kurulmug ve bu
okulun mezunlarindan bir boliimii ek 6grenim gormek ilizere Avru-
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pa bagkentlerine gonderilmigti. O sirada iinlii askeri kariyerinin
baglarinda bulunan yagl Moltke'nin de dahil oldugu yeni ordunun
uzmanlari Prusya'dan getirtilmekteydi.

II. Mahmud'un kolu eyaletlere de uzandi. Askeri seferlerle
Kiirdistan ve Irak gibi bolgeleri bir kez daha Istanbul'un denetimi-
ne soktu. Diplomasi ve giiciin birlegmesiyle, derebeylerinin kudre-
ti biiyiik ol¢iide kirildi. En iinlii isyanci olan Yanyal (Tepedelen-
li) Ali Pasa oldiiriildii ve onun kesilmig bagi sarayin 6n avlusuna
koyulan bir tabakta teghir edildi. Baz1 derebeyleri topraklarindan
uzaklagtinhip ¢esitli sehirlerde mecburi ikamet yoluyla sarayin
gozetimi altina alindilar.32 Ama Yunanistan ile Misir'a giicii yet-
miyordu II. Mahmud'un. Sirbistan'la bir yar1 6zerklik diizenlemesi
yapilmigti.  Yalmz, biiyiiklik ve sayr bakimindan ufak
degisikliklerle yeniden diizenlenmis eyaletlerin ¢ogunda, atanan
valiler artik Istanbul'u daha fazla dikkate almaktaydilar. Oliim
kalim yetkisi ellerinden resmen alinmigti. II. Mahmud, bazi eya-
letlerde bizzat kendisi teftiy gezilerine ¢ikti. Bu gezilerin en
azindan ikisi, bir 6lgiide padisahin Hiristiyan uyruklarina nasil
muamele yapildigini aragtirmas: igindi.}? II. Mahmud eyalet
yonetimi yontemlerinde genel bir Batililagmaya gitme yoluna hig
bagvurmadi, ama azinliklar i¢in adil bir idari sisteme duydugu
ilgi, zaman zaman uyruklarinin hepsinin esitligi hakkindaki
agtklamalarina yansimaktaydi. Cesitli eyaletlerin ileri gelenlerine,
Miislimanlar ile gayri-miislimlere esit bigimde davranilmasi
uyarisinda bulunuyordu.34

Genellikle yiizeysel ve dig goriiniigle sinirh kalan diger konu-
larda ise, II. Mahmud Bati'y: taklit ediyordu. Fas kékenli kirmizi
bir baglik olan fes, sarik yerine, ulema sinifi digindaki biitiin me-
murlara zorunlu tutuldu; yine bunun gibi, fesle birlikte Osmanl
biirokrasisini tekbigimli hale getiren istanbulin (siyah redingot)
giymek de zorunluydu. II. Mahmud, Ogretim konularinda,
ogretmenler kadrosunda ve Fransizca olan 6gretim dilinde giiglii
Bati etkilerinin egemen oldugu bir tip okulu kurdu ve kendisinden
oncekilere benzemeyen bu okulun omrii uzun oldu. Askeri okul-
larin yam sira tip okulundan da segilmis kiigiik 6grenci gruplari,
-1834'ten sonra 6grenim gormek ilizere zaman zaman Paris, Londra
ve Viyana'ya gonderildiler.35 II. Mahmud ayrica bir niifus sayimi
yapti, timarlan kaldirds, bir karantina sistemi getirdi ve ilk resmi
gazeteyi (Moniteur Ottomane) kurdu. Bu gazeteyi kisa siire iginde
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Tiirkge kargiligi olan Takvim-i Vekayi izledi. Takvim-i Vekayi,
sonraki yarim yiizyil i¢inde 6nemi hizla biiyiiyen Tiirk gazeteci-
liginin basglangicini olugturmaktadir.

Fes, istanbulin ve yeni diizenlemelerle atamalann ¢iktigi resmi
gazete, esas olarak II. Mahmud'un ¢aligmalarinin eseri olan re-
formdan gegirilmis ve yavag yavag Batililagmig bir biirokrasinin
goriiniirdeki isaretleriydi. Aralarinda saray arpaliklarinin da bu-
lundugu geleneksel mevkilerden bir kismi kaldinldi. Sivil memur-
lar hiyerarsisi (miilkiye sinifi) yeniden siniflandirildi.36 II. Mah-
mud, 6len memurlarin mallanna artik keyfi bigimde el konulmaya-
cagim agikladi. Riigvetin etkisini kirmaya ve maaglan diizenli
bigcimde 6demeye galigti. Hiikiimdarlik doneminin sonuna dogru
hariciye, dahiliye ve maliye nezaretleri kurarak, Avrupa'ya uymasi
amaciyla bazi nazirlann iinvanlanni degistirdi. Bunlar ve diger
nazirlar, eski divandan ziyade Avrupa tipindeki bir kabineye ben-
zemesi tasarlanmig bakanlar  kurulunu (Meclis-i Has)
olusturrnaktaydi. Her nazir kendi boliimiiniin idaresinden sorum-
luydu. Yine de bu kurul, "bakanlar kurulu"na bagkanlik eden sad-
razamin konumunu etkilemeden nazirlarin yerleri padigah
tarafindan keyfi olarak tekrar tekrar degistirilebildiginden, bir
birim olarak gorev yapamadi. Sadrazamlik iinvam (Sadr-1 Azam
ya da Vezir-i Azam) kisa siireligine "bagbakan" (Bags Vekil) olarak
kaldirildi, ama 1839 yilinda tekrar eski linvana gegildi.37 II. Mah-
mud, 1838 yili baglarinda, aynca, Bati'da genellikle "Yiiksek
Adalet Meclisi” olarak bilinen ve yeni nizamnamelerin enine boyu-
na tartigilip hazirlanmasiyla gorevli Meclis-i Vala-yt Ahkam-1 Ad-
liye'yi kurdu38 Ondan sonraki otuz yil igerisinde bir dizi
degisiklige ugrayan bu. meclis, gayri-miislim azinhiklardan
secilmig kigilerin yer almasiyla temsil ilkesini somutlagtiran ilk
merkezi hiikiimet organi olacakti. 1868'de zamanin Avrupa mode-
line dayali Danmigtay" (Séra-y: Devlet) haline gelen de bu meclisti.

II. Mahmud'un Batili devletlerle diplomatik iligkilerin artmasi
gibi pratik bir sorundan dogan bir yeniligi, zamaninda tahmin edi-
lebilecek olanin ¢ok 6tesinde sonuglar dogurrnugtu. Bu da, harici-
ye nazirhgl olan bolim biinyesinde Terciime Odasi'min kurul-
mastydi. Yiizyillardir imparatorluk divaninda yardimcisiyla bera-
ber bir tercliman hep bulunmugtu ve bu terciimanlar, Bat1 dillerini
bilen Tiirklerin ¢ok az olmasi nedeniyle, genellikle Hiristiyanlar
ya da Islamiyeti se¢gmis Hiristiyanlardan olugurdu. On sekizinci
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yiizyilda, bagterciimanlik makami pratikte bagkentteki 6nde gelen
Fenerli Rum ailelerin birkaginin tekeline ge¢migti. Ne var ki 1821
Yunan isyaninin ardindan Rumlarin resmi makamlarda yer
almasina artik pek hoggoriiyle bakilmiyordu; giinliik ¢aligmanin
Fransizca, tarih, aritmetik ve bagka konularin 6gretilmesiyle tak-
viye edildigi Tercime Odasi'nin kurulmas: bundan kaynak-
laniyordu. Idari bir kolaylik olmasi tasarlanarak diizenlenmis bu
daire, kisa siirede on dokuzuncu yiizyildaki sayili Osmanlh me-
murlarinin bir boliimiiniin yetigtigi bir okul halini aldi. Gerek ha-
riciye nezaretinde, gerekse bagka boliimlerde 6nemli gorevlere
yiikselen geng Osmanl biirokratlar: buradan ¢ikti ve bunlardan bir
kismi sadrazam oldu. Terciime Odasi'ndan ¢ikan iki katip,
1850'lerde Osmanli Imparatorlugu'ndaki ilk telgraf sisteminin ku-
rulmasina yardim ettiler; aym daireden yetigen iki eski eleman,
1859 yilinda tagra idarecilerini egitmek iizere kurulmug bir okul-
da (Mekteb-i Miilkiye) ders veren ilk hocalar arasina girdiler.
Terciime Odasi'ndan yetisenler arasinda, Ali Pasa, Fuad Pasa,
Ahmed Vefik Paga, Miinif Paga, Mehmed Regid Paga, Safvet
Pasa ve Namik Kemal Bey gibi kigiler vardi. Bu insanlar
Fransizcay: Terciime Odasi'nda 6grendiler ya da yetkinlestirdiler.
llgilendikleri diplomatik igler sayesinde Avrupa'daki gelismeleri
yakindan takip ediyorlards; zaten, dilin kendisi bile Bat: fikirlerine
her kapiy1 agan sihirli bir formiil gibiydi. Terciime Odasi eleman-
lannin bir ¢ogu Avrupa bagkentlerindeki diplomatik gorevlerde ek
tecriibeler kazanmiglardi. Tercime Odas’'nda Batulilar da
gorevlendirilmekteydi: Ornegin, iinlii Ingiliz oryantalist Redhouse
bir siire bu dairenin baginda bulunmugtu. Prusyali ya da Avustur-
yali bir donme olan Emin Efendi de aym dairede Avrupa dillerini
ogretmekte, aym1 zamanda hariciye nezaretinin kiitiiphaneciligini
yiiriitmekteydi. Dairede “Frenk etkisi ve tutumlulugu’nun egemen
oldugu soylenirdi.3 Biiroda bazi Osmanli Hiristiyanlarina da
gorev verildi. Herhalde Rumlarin sayisi1 daha az, Ermeniler daha
coktu ve sadece birka¢ Yahudi ¢aligmigt1.40 Terciime Odast, sivil
idare alaninda, ordu tegkilatindaki Batililagmig profesyonel okul-
larla ilging bir paralellik sergiliyordu. Avrupa'nin askeri ve diplo-
.matik baskilari, her seferinde, Fransizca 6grenimini 6zendiren ve
Baut fikirlerinin taginmasina yeni kanallar agan, ilerisi i¢in 6nemli
sonuglart bulunan yeni kurumlarla sonuglamyordu. Terciime
Odasi'nin kurulusunu izleyen birkag yilda, Bab-1 Ali'deki katipler
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icin Farsca ve Arapga hocasi olma kogulu gerektiren eski uygula-
ma yiiriirliikten kaldirildi.4!

Bazen, II. Mahmud'un imparatorluga bir anayasa getirmeye
caligtign ve hiikiimdarlhig: sirasinda iki meclisli bir parlamenter
yonetim plam1 hazirlandigi one siiriilmiigtiir.42 Oysa o giinlerde
Bati tipinde bir anayasa tasans: bagarili olamazdi ve II. Mah-
mud'un da bunu ciddi bir ihtimal olarak diigiinmesi kesinlikle
miimkiin degildir. Onun hiikiimdarlig1 sirasinda goriilen anayasal
fikirlere atiflar, kendisinin kurdugu Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Ad-
liye'nin damigma niteligindeki bir organ olmasi ve o kurulda daha
sonra gayri-miislim azinliklan temsil eden iiyelerin de yer
almasindan kaynaklanmig olabilir.43

II. Mahmud'un hiikiimdarliginin Osmanli Imparatorlugu'ndaki
reformlarin ve Batililagmanin geligsmesi agisindan tagidigi
gergek anlam, reform alaninda 1839 yilina kadar fiilen
gerceklestirdigi  basarilardan ziyade, gelecekteki ihtimallere
kapiy1 agan ilk adimlarin sayisinda yatar. II. Mahmud'un
¢abalarinin pek ¢ogu gorece etkisiz kalmigti. Gergekte, riigvet ile
miisadereyi kaldirmay: ve maaglan diizgiin bigimde Odemeyi
bagaramadi. Kurdugu yeni ordu ile agtig1 yeni okullar ilk hallerin-
den daha iyi bir duruma gelemediler. II. Mahmud'un, yiiz yil sonra
Mustafa Kemal Atatiirk'iin sapka reformunda yaptig: gibi, attigs
adimlarin daha temel degisikliklere psikolojik hazirlik oldugunun
farkina varabilmekle birlikte, giyimde zorlama degisiklikler gibi
dig pgoriiniiglerle, yani kendisine yanli§ amaglar saptayarak
bagladig: suglamasinin hakh bir yam vardir. Misir valisi Mehmed
Ali'nin yetenekli oglu Ibrahim Paga, II. Mahmud'a karsi
yargisinda oldukga sertti: "Bab-1 Ali, uygarhig1 yanhs tarafindan
almigtir; bir ulusa apoletler taktirip dar pantalonlar giydirerek ‘ye-
niden dogus isine girigemezsiniz; elbiselerinden baglamak yeri-

. halkinin zihinlerini aydinlatmaya ¢aligmalisimiz".44 Gelenege
kafa tutan bu tedbirler, dogustan gelen tutuculugu canlandirmigti.
Dervigin biri, Mahmud'un atimin dizginlerini yakalamis, soyle
baginyordu: "Gavur padisah, Tanr giindhkarliginin hesabin sen-
den soracak. Islimi yikiyor ve Peygamber'in biitiin lanetini
iistiimiize ¢ekiyorsun." Bu sozler muhalefeti simgelemekteydi.4s I1.
Mahmud'un reformlari, bir anlamiyla, tipki Biiyiik Petro'nun, ge-
tirdigi yeniliklerle "Moskoflann ruhunu bolmesi" gibi, halkindan
pek ¢ok kimseyi kargisina almigti. II. Mahmud'un keyfi
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yontemleri Petro’'nun yontemleriyle benzer etkilere sahipti.

Buna ragmen Bati fikirlerinin girig kanallari agik tutulup
genigletilmigti. Dahasi, II. Mahmud'un hangi inanci tagirlarsa
tagisinlar biitiin uyruklarina esit davranilmasini saglama arzusu,
1839 yilinda ve daha sonraki yillarda Osmanl esitligi doktrininin
resmen ilan edilmesinin zeminini hazirlamigti. Nitekim gu sozleri
II, Mahmud'un soyledigi bildirilir: "Uyruklarim arasinda ancak
Miisliimanlar camide, Hiristiyanlar kilisede, Yahudiler havraday-
ken ayirim yapabilirim; aralannda bagkaca higbir fark yoktur."46

Kalic1 bagar1 saglamada bu ilk adimlardan daha anlamlisi, II.
Mahmud'un daha etkili oldugu yikici girigsimlerdi. Yenigerileri or-
tadan kaldirip derebeylerinin giiciinii ezerek, biitiin reformcularin
temel amaci olan imparatorlukta birligin ve merkezi denetimin ko-
runmasina biiyiik katkida bulunmugtu. Ama aym yolla, merkezi
hiikiimetin keyfi otorite kullanmasin: fiilen denetleyen giiglerden
ikisini de kaldirmig oluyordu.4? Bozulmus halde olmakla birlikte
varolan eski denge, tamamen alt iist olmugtu. Gii¢ artik saray ile
Bab-1 Ali'deydi ve buna bagh olarak merkezi hiikiimet halki daha
¢ok ezebiliyordu. Merkez1 hiikiimetin iktidar1 iyi oldugu gibi kot
de olabilirdi; iktidarin nasil kullanilacagi artik padigahlarin ve
memurlarin karakterine baghydi. Padigah, kendisi giigli ya da
biirokrasi zayif oldugunda hiikiimeti idare eder ve memur klikleri
arasinda birgok destek bulurdu. Yani II. Mahmud'un yaptiklari,
1871 sonrasi Abdiilaziz'in ve 1878 sonrasi II. Abdiilhamid'in bir
felaket olan kigisel egemenlik donemlerinin  zeminini
hazirlamigti. Obiir yandan, biirokrasi zayif ya da kayitsiz
padisahlar1 kontrol edebilecek veya keyfi padigsahlan dizginleye-
bilecek giiclii insanlar ¢ikardiginda da istiinliigii biirokrasi eline
gegiriyordu. 1839'da II. Mahmud'un 6liimiinden 1871'e kadar ve
ayrica 1876 yih boyunca varolan durum gcnellikle buydu. An-
lamli bigimde, II. Mahmud'un kurdugu Meclis-i Vald onun
olimiinden sonra Saray'dan Bab-1 Ali'ye taginmisti. II. Mah-
mud'un yaratmaya bagladigi modemlesmis biirokrasi, Tanzimat
doneminde 6nde gelen bir rol iistlendi.

Kugkusuz ge¢misten keskin bir kopus s6z konusu degildi;
-biirokrasideki degisikliklerin hiz1 yavagti. Gerilemesi sirasinda
oldugu kadar Yonetim Kurumu'nun parlak giinlerinde de oldugu
gibi, biirokrasi hdla yonetici sinift olugturmaktaydi; buna ragmen,
kan bagindan ziyade mevkiye dayal bir aristokrasiden soz edilebi-
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lirdi. Memurlann ogullarinin babalannin mesleklerini izleme
egilimi gelisiyordu, ama dogum kendi bagina higbir resmi makam
garantisi vermiyor ve yonetici grubun saflan agagidan yeniden
dolduruluyordu. Bunun yaninda memurlar sinifi, konumu, mevki
gururu, siradan insanlarn asagilamasi ve egitimiyle, koyliiliikkten
keskin bir kopus siirecine girmisti.

Egitim, on dokuzuncu yiizyll ortalarindaki biirokratlar
agisindan, ilk bagta okuyup yazma yetenegi anlamina gelmektey-
di. Bu sanatlarda ustalaganlar genelde "efendi” iinvanimi alird.
Okuma yazma, dilin ve elyazisi sisteminin gii¢liigiinii ve 6zellikle,
Arapca ve Farsca terminolojiyle yiikli olup agik bigimde
anlagilmay: zorlagtiran ifade inceligini kurmaya ugrasan resmf
islibun karmagikligin1 dikkate alirsak, siradan basarilar degildi.
Efendilerin egitimi, haremde gegen ilk ¢ocukluk giinlerinin
bitisinden sonra ilk (ve 1840'lardan sonra orta) okulda, diger
ylizeysel bilgilerle birlikte, okuma yazmay:r 0Ogrenmekle
baghiyordu. Sonra, erken yaglarda, bir yandan 6grenimine devam
ederken, caligtigt hiikiimet dairelerinden birinde kdtib oluyordu.
Efendiler i¢inde en iyi egitim gormiig olanlar, ashnda kendi kendi-
ni egitenlerdi; bilgiyi kendi okumalari ve deneylerinden,
Istanbul'un entellektiiel salonlarindaki tartigmalardan ediniyor-
lardi. III. Selim'in ve ozellikle II. Mahmud'un reformlarinin
ardindan, giderek daha ¢ok sayida efendinin Fransizca ogrenip
¢esitli Bat1 adetlerini benimsemeye bagladig: goriildii. 1838'de, II.
Mahmud'un hiikiimdarhginin sonunda, 6zel olarak hiikiimet daire-
lerinde ¢aliganlar egitmek amaciyla tasarlanmig bir okul (Mek-
teb-i Maarif-i Adliye) kuruldu. Bu okulda cografya, matematik ve
diger konulann yam sira Fransizca dersleri verilmekteydi.48

Bununla birlikte, Batihilagma denilen gelisme genelde
yiizeysel kahyor, pek derine inmiyordu. Yiizyilin ortasina gelin-
diginde Istanbul efendisi tuhaf bir Dogu-Bati kangimiydi.
Istanbulin ve fes giyiyordu. Fransizcasi bir hayli kétiydii. Baz
efendiler, Bat1 usullerini bagkentin en Avrupai semti olan Pera
(Beyoglu) levantenleriyle kurduklan iligkilerden ahyorlardi.
Bazilant Bati'da pratik tecriibe edinmisti. Iki durumda da en iyi
efendiler yeni fikirleri, karakter ya da yeteneklerini kaybetmeden
benimsiyorlardi. Yeni fikirler, Bati edebi begenilerinden baglayip
yeni ekonomik gelisme kavramlarina ve padigahin yetkilerini
sinirlama diiglincelerine kadar uzanmaktaydi. Bunun yaninda,
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ifade tarzlari, davranig ve kusurlar1 sadece yiizeysel olarak benim-
seyen efendilere de rastlaniyordu. Paris ve Londra'da birkag yil
kalip ii¢ kez sadrazamlik yapmig olan Kibrish Mehmed Paga
icin, kanisimin, "Avrupa'ya egitim gormek iizere gonderilenlerin
biiyiik boliimii" gibi kocaman bir cahillik kiitlesi iizerindeki ince
bir bilgi cilasindan bagka bir seye sahip olmadig1 sOylenirdi.4®
Bazilari, gozlemledikleri zitliklar - sonucunda sadece hayal
kirikligina ugramig ve alayci bir ruh haliyle donerlerken, bazilar:
da Bati'dan reformcu olarak geliyorlardi. Genellikle agagilanmig
bir kisi olan alafranga efendi (Batililagmig efendi), egitimiyle
Dogu ve Bati unsurlarim birarada 6ziimseyememis olmasi nede-
niyle, kaniyla olmasa bile goriiniisiiyle Levanten bir kisi olurdu.
Alafranga efendi en kotii haliyle goyle goriiniirdii: "Ayni siyah re-
dingot, Avrupat fikirlerin kesinlikle diigmeyi gerektirdigi yerlerde
diigmenin goriinmedigi siyah pantalonlar, aym sigkin ig
camagirlar, parlak ¢izmeler, hafif kirmiz1 baglk, ayn1 ayagim
yere siiriiyerek yiiriime ve donuk gozler, bu gruba giren her
insanin karakteristik Ozelligidir."50 Eski ekolden Tiirkler bu
kisileri genellikle asagilarlardi. "Oglumu alla franca bir Konstan-
tinopolis Tiirk'i ve bir Pasa olarak gormektense," diyordu bir
pasa, "gercekten iyi bir Hiristiyan ve diiriist bir insan olarak
gormeyi tercih ederim."s! Ulemanin en bilgili ve zeki adamlar
arasinda yer alan Cevdet Pasa, "alafranga ¢elebiler"den
(Batihillagmig beyefendiler) alayci bir dille bahsediyordu.52 Avru-
pa'yr taniyan ve Fransizcayr oldukga iyi bilen Tiirkler, kotii bir
okul sisteminin egitimsiz iiriinii olan siradan Osmanh biirokratini
da elestirmekteydiler-5? Yine de Batili reformlarin ilerlemesi bu
memurlara baghydi.

Memurlarin bir kismi, Batililagma derecesi ne olursa olsun,
yeterli ve ¢aligkan insanlardi. Ama ¢ogunluk 6yle degildi; bir siirii
insan salt arpalik koparma pegindeydi ve arpaliklarin sayis1 da her
zaman herkesi doyuracak kadar olmuyordu. Istanbul'daki niifusun
yarisinin su ya da bu bigimde sirtin1 devlete dayayarak gegindigi
tahmin edilmekteydi. Pek gogu, gerek Istanbul'da gerekse eyalet
merkezlerinde kendilerine bir mevki ya da yolsuzluklardan pay
-diigecegini umarak, pasalarin goniilli ¢anak yalayicihgini
yapiyorlardi. Her yiiksek memurun bekleme odasini dolduran ak-
raba ve asalaklar kalabaligi Osmanl idarf sisteminin biiyiik bela-
larindan birisiydi ve kayirmaciliga, koti idareye, riigvete yol
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agiyordu. II. Mahmud, bir mevki kapmak i¢in genellikle hila zo-
runlu olan ve daha sonra, borglari geri 6demek ve belirsiz bir gele-
cek ugruna adet haline gelmis zorbaliklara veya zimmete gegirme
olaylarina neden olan riigveti yok etmeyi bagaramamigti. Osmanl
adetleriyle igige girdigi igin, hediye alip vermeyi sirf ahlaki
gerekgelerle mahkdm etmek dogrusu gok giigtiir.54 Yine de bu
durum, yonetimin etkili olmasinin 6niinde ciddi bir engeldi. Me-
murlar sistemin tuzaklarindan kurtulamiyorlardi. "Diiriist olmayi
tesvik eden higbir sey yok," diyordu Diyarbekir valisi. "Adil bir
yoneticilik yapmaya kalksam Obiir pasalarin hepsi karsimda
birlesir ve kisa siirede yerimden olurum; riigvet almasam higbir
sey satin alamayacak kadar fakirlegirim."55 Bu yiizden yiiksek
mevkideki memurlar, genellikle para yedikleri suglamasiyla
kargilagiyorlar ve gevreler, her soze kulak kabartan, rakip politi-
kacilarla yabanci elgilere bilgi satan, bahgig aldiklart iltimas
diiskiinlerine yaklagma araci olan asalak ve hizmetgilerle
kusatiliyordu.56

Osmanl memur sinifimn merkezinde Babidli (Yiice Kapi) yer
aliyordu. Babidli terimi, on dokuzuncu yiizyila gelindiginde biitiin
Osmanli yonetimini isimlendirmek amactyla kullaniliyor olmasina
ragmen, yiizyilin ortasinda, daha 6zel bir isim olarak sadra-
zamligin, hariciye ve dahiliye nezaretleri ile Meclis-i Vala-yi
Ahkdm-1 Adliye'nin bulundugu bina i¢in kullanihyordu. San ve
pembe renkle boyanmig bu biiyiik tugla yap:, 1839 yilindaki feci
bir yanginin ardindan yeni bagtan inga edilmisti. Bab-1 Alj, o ta-
rihten Ali Paga'min 6ldiigii 1871 yilina kadar, II. Mahmud'un ya-
ratmaya bagladifi biirokrasinin kontrolii altundaki fiilf hiikiimet
merkeziydi. Bab-1 Ali'deki dairelerin ¢ogu artik Avrupaf isimler
tagiyorlard: gergi, ama dairelerde yaganan karigtklik yine doguya
ozgiiydii. Daireler ve koridorlar memurlar, katipler, dilekgeciler,
odacilar, saticilar ve falcilarla dolup tagiyordu. Bu insanlar, devlet
igleri gozlerinin Oniinde goriilirken divanlarda oturuyor ya da
ayakta bekliyorlardi. Katipler yazilarini algak masalarda ya da diz-
lerinin istiinde yaziyorlardi. Amirler ayrintilarla korkung zaman
kaybetmekteydiler. Her memurun 6nemli belgelerini sakladig: (ve
genellikle haftalarca el siiriilmeyen) ipekten ya da ketenden
yapilmis iinlii torbasi vardi. Keza argivler de duvardaki kancalara
asih torbalarda korunmaktaydi. Bu sahne, eyalet yonetiminin her
kademesinde yenilenirdi. Boyle bir ¢aligma diizeninde dahi igler
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etkin bigimde yiiriitiilebilirdi ve bazen gergekten de yiiriirdii, ancak
¢esitli aksakliklann ¢ikmasi daha genel bir durumdu.s?

II. Mahmud 1839'da 6ldiigii zaman reform ¢abalanina heniiz
yeni girigmisgti ve sahip oldugu imparatorluk Misir valisi Mehmed
Ali'nin tehdidi altindaydi. II. Mahmud 6liince, onun yerini, on alt1
yaginda bir oglan ¢ocugu olan oglu Abdiilmecid aldi.Yeni
padisahin hiikiimdarligi bir¢ok alanda reform ve Batililagma
¢abalannin artigiyla ayirt ediliyordu. Ne var ki Abdiilmecid,
babasinin tersine, yeni gabalann arkasindaki asil 6nder degildi.
Oldukga 1limh kisiliginin yam sira Osman'in tahtina gegtigi
zaman geng ve tecriibesiz olusu, Bab-1 Ali'nin egemenlik kurma
¢abalarina yag siirmiigti. Abdiilmecid'in hiikiimdarliginin
baslanglcma isaret eden 3 Kasim 1839 tarihli biiyiik reform fer-
mani, resmi bir saray buyrugu, yani Hatt-1 Hiimayun olarak onun
adina ¢ikarilmigti. Oysa fermanin padisahin inisiyatifiyle ilan
edildigi soylenemezdi; parlak bir devlet adamu olan Hariciye
Nazin Mustafa Resid Paga'nin eseriydi.

Resid geng bir adamdi. Heniiz kirk yagina bile varmamug, ilk
gengliginde memuriyet hayatina bagladigindan beni siyasal yildizi
parlayan birisiydi. Bab-1 Ali'nin ¢esitli kademelerindeki katiplik
hizmetlerini, daha sonraki meslek yagamini haber veren Bat1 bil-
gisini alip akici bir Fransizca hakimiyeti kazandig: Paris ve Lond-
ra biiyiikelgilikleri izlemigti. Paris'te, Regid'in kisa, tiknaz yapisi
ve komiir karasi sakalla ¢evrelenmig zeki yiizii, salonlarda, tiyat-
roda ve edebiyatgilar arasinda tamidik bir sima haline gelmisti.
Fransiz gazeteciler onu "M. Thiers'in bagina fes gegirip pasaya
donmiis hali" diye tanimliyorlardi.58 Bat1 usulleriyle ilgili bilgileri
eksiksiz degildi, ama herhalde ona yonelik elestirileri hakl
¢ikaracak kadar yiizeysel de degildi. Goriiniigteki sigligi bir
Olgiide tartigmasiz kibirliliginden geliyordu; her firsatta Avrupa
gazetelerinin Ovgiisiinii almaya caligirdi. Bati kurumlannin en
ilimli sokulugunun bile uyandirdig1 muhalefeti gézden uzak tut-
.mazsak, reform girisimlerinde hizli hareket edememis olmasi,
Resid'in goriiniigteki yiizeyselliginin daha iyi anlagilmasini
saglar. Yine de Resid igten bir reformcu, Tanzimatg¢ilar olarak
tanman insanlann ilki ve halkin genellikle gdvur pasa diye ad-
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landirdigr kigilerden birisiydi. Bu iinvanini sadece kendi
Baticiligina degil, ayn1 zamanda hangi inanci tagirsa tagisin im-
paratorluk igindeki biitiin insanlara egit muamele yapilmasina
bagh olugsuna borg¢luydu. Onun gayretlerinin bir nedeni de,
yonetimi diizene sokmak, nazirlarin roliinii arttirmak ve
biirokrasiyi padigsahin keyfi kaprislerine karg1 korumak arzusuydu
elbette. Resid, igten bir reformcu olmanin yaninda iyi bir politi-
kaciyd: ve firsatlani degerlendirmesini bilirdi. Yetenekli insanlari
yakalardi ve aralarinda Ali ile Fuad'in da oldugu bir grup 6grenci
yetistirmisti; yine de dizginleri hep kendi ellerinde tutmayu isterdi.
Hareketlerine bazen korku, bazen de hirs yon veriyordu. Baglica
prensibi "politika miimkiin olanin sanatidir" diisiincesiydi. Her
firsatta Batililagmada miimkiin olan hedeflere dogru yiiriirdii.so

Resid'in 1839'da Giilhane Hatt-1 Serifininé! ildn edilmesini
sagladigi zamanki durum boyleydi. Mehmed Ali'nin Osmanh
Imparatorlugu'nun biitiinliigiinii tehdit etmesi karsisinda dig
iilkelerden yardim saglamasi zorunluydu. Zamanin diplomatik
iligkileri goz oniine alindiginda yardimin gelmesi en muhtemel
yer Ingiltere'ydi. Ama Osmanh Imparatorlugu, yardim almak igin
kurtanlmaya deger bir goriinti sunmak, birtakim reformlar
gerceklestirmek ve Mehmed Ali'nin Misir't kadar liberal olmak
zorundaydi. Resid daha once, Londra'da diplomatik gorevde bu-
lundugu sirada, Britanya Digigleri Bakani Palmerston'la, reform
konusundaki fikirlerini anlatip Avrupa’nin destegini almaya
calisirken goriigmiisti. Simdiyse kendi bagkentinde Hariciye
Nazin olarak, reform fermanimi ¢ikarmasi igin tahta geliginden
tam dort ay sonra geng padigaht harekete gegirmekteydi. Fermanin
ilan edilme zaman: kesinlikle mevcut kogullara gore belirlenmis,
Hatt-1 Serif diplomatik bir silah gibi kullanilmigti. Ne var ki
Resid'in diplomatik krizden, aslinda tutucu nitelikteki nazirlarin
liberal fermam desteklemesini saglamak iizere yararlandigi da
dogrudur. Sonugta Hatt-1 Serif, Resid'in adina bir ikiyiizliiliik eseri
olmadig gibi, zamam ve yerine gore dikkate deger bir belge ola-
rak kalr.62 Hatt-1 Serifiin Britanya hiikiimetince dayatildig1 veya
onlardan esinlendigi de soylenemezdi; Hatt-1 Serif, Resid'in ese-
riydi.s3

Acikca anlagilsin diye yogun ¢aba harcanmasina da bagh ola-
rak, Giilhane Hatt-1 Serifi modern kulaklara basgtan sona safca
gelir. Gelgelelim, ustaca tonu da esas olarak eskiyle yeniyi, Os-



48 osmanh imparatorlugu‘'nda reform

manl uyrugundaki herkesin mutlak esitligiyle dini hukuku, yeni
kopuslarla "Osmanli monarsisinin ilk zamanlar1"nin mutluluk ve
refahina geri doniigii uzlagtirma c¢abasindan kaynaklanir.
Imparatorlugun bir buguk yiizyildir siiren gerilemesi, "Kur'an'in
yiice hiikiimleri ile imparatorluk kanunlan"nin gozetilmemesine
baglanir. Ancak ¢are, sadece hukuka saygih olmaya doniiste
degil, bunun yaninda "yeni kurumlar"a ve "eski aligkanliklarin
degistirilip tamamen yenilestirilmesi"ne dayanmakta gosterilir.64
Ayni zamanda bu yenilikler, "Cenab1 Hakkin inayeti" ve "Pey-
gamberimizin yardimiyla" bagsanl olacaktir. Vaat edilen yeni ku-
rumlar;, tutucular ya da fanatiklerin benimseyebilmesi
diisiincesine dayanarak salt g6z boyamak amaciyla dine, hukuka
ve sanli ge¢cmise yapilan atiflar1 gozden kagirmak olanaksizdir.
Resid, reformlar1 Miisliiman tutuculann da kabul edebilmesiyle
kesinlikle ilgiliydi, ama Hatt-1 Serif'in ikili niteligi aslinda biitiin
Tanzimat doneminin ikili niteligini yansitmaktadir: Zamanin ge-
rekliliklerini yerine getirmek amaciyla yeni ve Batilh kurumlar
yaratilirken, imana ve devlete dayali geleneksel kurumlar da koru-
nuyor, aynca bunlarda bir 6l¢iide reforma gidiliyordu. Kald: ki hi¢
kimse kendi ge¢miginden keskin bigimde kopamayacagindan bu
ikilikten nasil kaginilabilecegini anlamak da giigtiir; aynca re-
formlarin dogasindan kaynaklanan gii¢liiklerin bulundugu da
agikga ortadadir.

Fermandaki 6zel vaatler aslinda ilk kez ortaya atilan vaatler
degildi ve daha onceki vaatlerle reform g¢abalarim hatirlatiyordu.6s
Ozellikle dikkat ¢ekilen ii¢ nokta sunlardr: (1) Biitiin uyruklarin
can, namus ve mal giivenligi saglanmahdir; yargilamalar agik ve
kurallara gore yapilmalidir ve miisadere kaldirilmigtir. (2) tltizam
sisteminin yerine diizenli bir sabit vergi sistemi getirilmelidir. (3)
Hizmet siiresi yasam boyundan dort bes yila indirilerek, diizenli
bir askere alma sistemi kurulmalidir. Hartin vaat ettigi "iyi
idare"nin aynntilan, askeri harcamalann sinirlanmasi, memurlara
belirli maaglar 6denip riigvetin kaldinlmasi, biiyiik kiigiik ulema
ve vezirlere de ayni dl¢iide uygulanmasi gereken bir ceza kanunu
diizenlenmesi kogullar diginda ayrintih olarak agiklanan bir gsey
yoktu. Bunlara benzer vaatler daha once de yapildigindan, bun-
larin bir kez daha belirtilmesi hem geg¢misteki bagansizligin iti-
raf1 anlamina geliyor, hem de gelecegin kurulacag: temelin resmi
bir agiklamasi oluyordu.



1856'ya kadarki gerileme ve reformlar 49

Hatt-1 Serifin en dikkat ¢ekici vaadi olumluydu: "Bu impara-
torluk odiinler, dini ya da mezhebi ne olursa olsun biitiin uyruk-
larimiz1 kapsar."66 Osmanh uyrugundaki herkesin kanun Oniinde
esit olmasi ilk kez bu tarzda, resmen agiklanmig bir politika hali-
ne geliyordu. Din ayirmi gozetmeksizin esitlik saglanmasi
dogrultusundaki bu tiir ifadeler, biitiin Tanzimat donemi boyunca
bir leitmotif gibi her belgede yenilenir. Bunun nihai anlami, millet-
ler arasindaki engellerin kaldirilmasi, resmi amag olarak Osmanl
uyrugundaki herkesin ¢ok milletli kardesliginin yaratilmasi,
dolayisiyla devlet ve vatandaghk kavramlarinin gittikge
Batililagip laiklegsmesiydi. Resid'in ileri siirmiis ve Giilhane
hattinin da belirtmis oldugu gibi, kanun 6niinde esit 6l¢iide korun-
ma saglanmasi dogrultusundaki giivencelerin Miisliimanlarin yam
sira Hiristiyan uyruklarin da sadakatini arttinp ayrilik¢i egilimleri
azaltarak, Osmanli Imparatorlugu'nun bagimsizlik ve biitiinliigiinii
kuvvetlendirmesi. umuluyordu. Resid, anlasgilan gesitli Balkan
Hiristiyanlari arasinda milliyetgiligin geligmesinin altindaki asil
nedenlerin farkinda degildi ve bu noktada herhalde bir hayli safti.

Giilhane Hatt-1 Serifi bazen bir tiir anayasa geklinde
tanimlanmigtir.67 Elbette degildi. Fermanda padigsahin iktidarim
kisitlayan higbir fiili engel ya da yaptirim yoktu; en fazla, istekle-
rini ¢igneyenler olmasi durumunda Tanri'nin lanetinin istlerine
¢ekilmesi istenenler arasinda padigahin da adi gegiyordu. Ferman,
on sekizinci yiizyll Amerikan ve Fransiz devrimlerinin "yagam,
ozgiirliik ve miilkiyet" ilkelerini yansitiyor, medeni 6zgiirliikler ve
esitlik senedi (charter) olarak gelecekteki reformlar ile 1876 Ana-
yasasi'nin zeminini hazirhyordu. Yalmz 1839 fermani, bir nokta
disginda, Fransiz ve Amerikan devrimlerinin megrutiyet
yonetimine yoneligini de yansitmiyordu. Bu bir nokta da, Hatt-1
Serif'in oldukga genel hatlariyla belirtilmig vaatlerini pratikte uy-
gulamak i¢in gerekli tedbirleri tartigip aynntilanyla hazirlayacak
kurum olan Meclis-i Véla-y1 Ahkam-1 Adliye'de parlamenter bir
isleyigin kurulmasiydi. S6z konusu ferman, gerektigi kadar yeni
iyeyle sayis1 arttinlan Meclis-i Vala'nin medeni haklar ve vergi-
lerle ilgili yeni kanunlan serbestge tartigarak hazirlamasi
hiikkmiinii getirmekteydi. Padisah, Hatt-1 Serif'te 6ngoriilen ilkele-
rin hayata gegiriligi sirasinda "gogunluk oyuyla kararlagtirilacak
biitiin tedbirler"i onaylayacag: konusunda giivence vermigti.68
Meclis-i Vala igin agikca Bati'dan alinmig isleyis kurallani be-
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nimsendi. Buna gore, biitiin iiyelerin 6zgiirce konugmasi, s6z
almanin yazili usulle yapilmasi, giindemin dnceden hazirlanmasi,
nazirlar igin sorugturma agilabilmesi, zabitlarin korunmas ve ka-
rarlarin oy ¢ogunluguyla alinmasi hiikkme baglamyordu.69
Padisahin onay elbette belirleyici faktordii yine. Siireg, temsili ya
da sorumlu bir hiikiimeti olmayan bir parlamenter igleyise benzi-
yordu. Resid de, iki y1l sonra yazilmig bir muhtirada, Bati'daki
megrutiyet¢iligi taklit etmeye ¢ahgtig: iddialanni reddetmekteydi.
"Bizimki gibi cahil ve gergek ¢ikarlarim anlama yeteneginden
yoksun bir halki megruti yontemlerle yonetmek tamamen ola-
naksizdir,” diye yaziyordu.® Padisah yasama yetkisinden
vazge¢menmis, sadece bu yetkisini kismen ve Hatt-1 Serif'teki vaat-
lerin simirlan gergevesinde, segimden ziyade atamayla gelen bir
kurula devretmigti. Meclis-i Vala'nin 1840'daki agilig oturumunda
Abdiilmecid, kendi tahtindan, serbestge tartigmanin degerini vur-
gulayan, her yil bir yasama programiyla meclisin 6niine ¢ikmaya
s6z veren kisa bir konugma yapmugti.

Tanzimat donemi 1839'da bu sekilde bagladi. Kok anlamiyla
"diizen" kelimesinden tiireyen "Tanzimat" terimi, yeniden
orgiitlenmis ya da reform yapilmig kurumlar ve temel
diizenlemeler anlamina gelir; kullanim olarak ise, Hatt-1 Serif'ten
baglayip 1876 Anayasasi'na kadar siiren yillardaki "reform hare-
keti"yle hemen hemen eg anlaml hale gelmigtir.”! Tabii bu re-
formlar, III. Selim ve II. Mahmud'un ilk ¢abalan iistiinde
yiikselerek Batililagma dogrultusunda olmustur. Girigilen reform-
larin pek ¢ogunun kaderi, yarim kalmg tedbirler, kismi bagarilar
ve tam basarisizliklar olmak ya da sadece kagit iizerinde kal-
makti. Yine de 1839-1876 yillannin Tiirkiye tarihi iizerindeki bi-
rikmig etkisi, Ozellikle Osmanli uyrugundaki herkesin esitligi,
yerel ve ulusal yonetimde temsil ilkesi ve laiklesme diigiincelerini
yansitan idarf kurumlarin tedrici gelismesinde etkileyicidir. Bu
siireg, tedrici de olsa eski aligkanliklardan kopmay: gosteriyordu
ve Osmanli devlet adamlanyla belli bir kesimin ¢ok isteyecegi
tirden, Kanuni Siileyman'in muhtegsem giinlerine geri donmeye
yonelik girigimlerin sonu demekti.

Hatt-1 Serif ilkelerinin pratikte uygulanmasinin zorlugu ve
hattin kendisinin, 6zellikle esitlige yaptig1 vurguda, imparatorluk-
ta genel bir kabul gérmemesi, lizerinde durulmaya deger bir konu-
dur. Abdiilmecid, ¢ikardig1 fermanda ilan edilen ilkeleri savunma-
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ya Allah'in huzurunda yemin etmig ve ayni1 yemini, Peygamber'in
harmanisinin korundugu odada (Hirka-i Serif odas1) yiiksek me-
murlanyla ulemaya da ettirmigti. Fermanin tagradaki biitiin
yonetim merkezlerinde okunup ayn ilkelerin gozetilmesini emret-
migti. Ancak gerek Resid gerekse reformlar, tutucu nazirlarla
siradan memurlarda ciddi bir muhalefetle karsi kargiyaydi.
Ustelik ulema da, bir kurum olarak, esitlik ve laiklesme
dogrultusundaki radikal kopuglarn anlamaya hazir degildi. Meclis-
i Véla'da (bu kurul zaman zaman "Tanzimat'in ger¢ek hedefi... zor-
baligi ve suistimalleri kaldirmak, halkin ve biitiin uyruklarin
giivenlik ve rahatin1 saglamaktir"72 gibi agiklamalar yapabilmesine
ragmen) Resid'in meclise getirdigi tasarilan ya anlamayan ya da
degerlendiremeyen pek ¢ok insan vardi. Tiirkler arasinda can ve
mal giivenligi, vergi reformu ve askere alma reformu vaatlerinin
lehinde olan ilk tepkiyi, esas olarak esitlik ilkesini hedef alan zit
yonde bir tepki izledi. Seriatin ¢ignendigi soylenmekteydi. "Muta-
assip gevreler Resid'i dini konularda dikkatsiz goriiyor, Avru-
palilarla iligkileri arttirdigr ig¢in ondan hoglanmiyorlard:."73
Miisliimanlarin itirazlan ¢esitli bigimlere biiriiniiyordu: Anado-
lu'daki bazi gehirlerde halkin da katldig:r kangikliklar,
Istanbul'da Mehmed Ali'nin Osmanh y6netimini Avrupa etkisin-
den ve gdvur pasa Resid'in denetiminden kurtaracagi umutlan ve
esitligin basitge "seylerin dogal diizeni"ne kargi oldugu iddialart,
vb. Kendisine gdvur diyerek hakaret ettigi i¢in bir Hiristiyan
tarafindan zabita karakoluna siiriiklenen bir Miisliiman, zaptiye
¢avugsundan su azan igitiyordu: "A oglum, simdi Tanzimat var.
Gavur'a gavur denmeyecek demedik mi?"74 Miisliimanlann
gordiigi gibi, ¢iplak gerceklik agik¢a konugulamiyorsa, yeni
diizenleme nasil kabul edilebilirdi?

Fermanin uygulanmasina, dogal olarak, statiikonun korun-
masinda maddi ¢ikarlar1 bulunan ulemanin digindaki kesimlerden
de muhalefet geliyordu. Muhalif kesimler arasinda, daha siki dene-
timden korkan tagra yoneticileri, miiltezimler, hatta Rum ruhban
sinift vardi. Rum din adamlari Rum milletinin imparatorluktaki
bagimhi halklar arasinda birinci olan geleneksel konumunun
esitlik Ogretisiyle tehdit altina girmesinden kugkulaniyorlardi.?s
Hatt-1 Serif'teki vaatlerin gergeklestirilmesine gosterilen muhalefe-
tin bir bolimi de Resid'in ige hizla girigmesinden kaynak-
lamiyordu. Resid kendisine, reform firsatinin kaybedilmemesini
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gerektigini diigiindiiren bir acillik duygusuna sahipti. Resgid'in
acillik duygusunu diplomatik durum da hakl ¢ikaniyordu. Ciinkii
1839 yilinda ve 1840 yili baglarinda Resid'in programinin
arkasmna diger devlet adamlarinin istikrarsiz destegini toplayan
etken, Misir'in Osmanl biitiinliigiine yonelttigi tehditti. Fransa
digindaki biitiin devletlerin miidahalesiyle Mehmed Ali Suriye'den
¢ikarilip tekrar Misir sinirlarina sokuldugu ve boylece reformlar
diplomatik bir silah anlaminda acilligini kaybettigi anda, reformla-
ra karg1 muhalefet daha agik ve aktif bir nitelik kazand1.76 Resid,
daha sonra reformcu Midhat Pasa'nin da suglanacag gibi, kendisi-
ni bazen cumhuriyet¢i emeller beslemekle suglama noktasina
kadar varan diigmanlariyla miicadele etmekten ¢ekinmiyordu.7?
Ancak, dairesine girip ¢ikarken oldugu gibi reform g¢abalarimi da
siirekli kontrol altinda tutan, bag edilmesi gii¢ bir muhalefetle
kars: kargiya oldugu agikti.

Cesitli gii¢liiklere ragmen, 1840 yili ile Kirim Savagi'nin
¢ikig1 arasindaki zaman diliminde bazi 6nemli adimlar atildi.
Bazi hukuki konularda esitlik ilkesi yeniden ortaya konup kismen
uygulandi; Bati usulleri ile laik kanunlarin etkisi hissedilmeye
bagladi. Bazi Hiristiyanlar 1839'dan sonra askeri tip okuluna
kabul edildiler. Meclis-i Vala 1840'da, bir vaat olarak-ilan edilen
ceza kanununu tamamlad: (bu kanun Osmanl uyrugundaki herke-
sin esitligini bir kez daha onayliyordu).’8 Yabancilar: ilgilendiren
ticari davalara bakmak iizere Miisliimanlar ile gayri-miislimlerden
olusan karma mahkemeler kuruldu; bunu ¢ok ge¢cmeden karma
sulh mahkemeleri izledi. Bu mahkemelerde Hiristiyanlarin
Miislimanlar aleyhinde taniklik yapabilmesi, esitlik yoniinde
atilmig bagka bir adimdi. Bati hukukundan ilk toptan 6diing alma
da, biiyiik 6l¢iide Fransiz mevzuatindan kopya edilen 1850 Ticaret
Kanunu'yla birlikte giindeme geldi. Hatt-1 Serif'te vaat edilen ilti-
zam sisteminin kaldinlmasi 1840'da gergeklesti. Ya vergilerin ilti-
zamm kendileri satin alan ya da satin almalan i¢in Osmanli me-
murlarina pesin borg¢ veren belli bagh sarraf, Hiristiyan banker ve
tefeciler Istanbul'a gagnlarak kendilerine sézlesmelerinin gegersiz
oldugu bildirildi. Baz: bolgelerde vergileri dogrudan idari memur-
-lann toplamas: koylillerden alinan haraglan azaltmakla birlikte,
yeni sistem bozulma unsurlarimi da beraberinde tagiyordu ve
ayrica yeterli gelir toplanmasim1 saglayamamigti; bunun iizerine
iki yil i¢inde iltizam sistemi tekrar yiiriirlige kondu. 1840'larda
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ayrica, ulemanin denetimindeki gramer okullari (mektebler) ve
dini okullarda (medreseler) miimkiin olandan daha modem,
dolayisiyla daha laik egitim saglanmasiyla egitim sorununu
¢ozmeye yonelik ciddi bir girisim yapildi. Egitim sorununu ele
almak iizere atanan komisyonda, Resid'in yetigtirmeleri Ali ile
Fuad da yer aliyordu. Komisyonun 1846'da hazirladig: raporda,
Miisliman okullarin bagtan asagi elden gecirilmesi ya da
kaldirilmas: degil, ilkokullardan baglayarak ortaokulda devam
edip iiniversiteye kadar uzanan paralel bir egitim sistemi kurulmasi
tavsiye edilmekteydi. Bir halk egitim kurulu ve maarif nezareti ku-
rulmus olsa bile yavas ilerleme kaydedilebilmisti: Universiteler,
ilk kurulusundan sonra pgelisemedi; agilan ortaokullarin
(riigdiyeler) sayis1 da ¢ok azdi. Modem laik egitimin yerlegsmeye
baglamasiyla da ders kitaplarim hazirlamak amaciyla bir [lim
Akademisi (Enciimen-i Danig) kurulmugtu.

Hiristiyan olsun Miisliiman olsun, Osmanli uyrugundaki herke-
sin esitligi diigiincesi, Bat1 hukukunun, karma mahkemelerin ve
laik egitimin benimsenmesinde Ortiikk olarak igeriliydi. Hatt-1
Serif'ten sonra esitlikten agik agtk sz eden omekler gogaldi:
"Miisliimanlar, Huristiyanlar, Yahudiler, hepiniz tek bir
hiikiimdarin tebaasi ve bir babanin ¢ocuklarisimiz,” diyordu Riza
Paga, kendisini ziyaret eden gayri-miislim millet liderlerinden
olusan bir heyete.? Ne var ki halka ve yabancilara yonelik olarak
sOylenen bu tiir s6zler eylemle desteklenmiyor, sonugta bir aldat-
macadan oteye gidemiyordu. Tabii biitiin konugmalarin samimi-
yetsizce oldugunu sdyleyemeyiz. Asil zorluk, liderlerin kamuoyu
oniinde olmalan ve ancak ihtiyatla ilerleyebilmelerinden kaynak-
lamyordu. Bab-1 Ali esitlik konular iginde en hassasi olan Isldm
dininden Hiristiyanhga, Hiristiyanlktan da Islamiyete gecig konu-
sundan uzun siire uzak durmus, ancak saray 1844'te, Britanya
Biiyiikelgisi Stratford Canning'e, [slim dininden ayrilanlara uygu-
lanan oOlim cezasinin, Hiristiyanlhktan gelmis ve tekrar ilk
inancina dénmek isteyen Miislimanlara artik uygulanmayacag:
noktasinda bir s6z vermek zorunda kalmigti. Meclis-i Vala
1850'de, aym: olgiide nazik bagka bir konuyu, Hiristiyanlarin da
orduda ayni1 Miisliimanlar gibi gorev almasin1 (Osmanhlarin gele-
negini ¢igneyen bir yenilik) tartigmigti; zaten Hiristiyanlar da, ge-
leneksel muafiyet vergisini 6demeyi tercih ederek askerlik yapma-
ya pek istekli davranmadilar.80 Sadece donanmaya, o da az sayida
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Rum denizci alindi. Egsitlik ilkesi yine kabul ediliyor, ama uygu-
lanmasi erteleniyordu.

Meclis-i Vala'nin yasama gorevinin yeniden tanimlanmasinin
yaninda, imparatorluktaki idari yapiy: etkileyen en 6nemli reform-
lar tagra yonetimi alanindaydi. Buradaki sorun, diiriistligiin ve et-
kili idarenin saglanmasindan (gergi bu konu da dnemsiz degildi)
daha karmagikti. Bab-1 Ali bir sistem gelistirmeye ¢alisiyordu.
Bu sistem sayesinde, II. Mahmud'un eyaletler ve eyalet valiler
iizerinde kurdugu merkezi denetim, her bolgenin sdkinlerine yerel
yonetimde asgari Ol¢ilide s6z hakki taniyan ve yoneticilerini belli
olgiilerde denetlemelerini saglayan belli bir idari esneklikle
birlestirilebilirdi.” Bab-1 Ali, Hatt-1 Serif ile Kinm Savag:
arasindaki yillarda eyalet yetkililerini denetleyip yonetilenleri hog
tutmak iizere li¢ yonteme bagvurmustu. Bu yontemlerden birisi,
eyaletlerden bagkente delege ¢agirmak; ikincisi, eyaletleri denetle-
mek iizere Istanbul'dan miifettisler gondermek; iigiinciisii, her eya-
let valisine bagh olarak, yerel niifusu belli oranda temsil eden bir
meclis olusturmakti. Bu yontemlerin ii¢ii de daha 6ncekiler gibi
idari reformun geligmesini amagliyordu; ayrica bu yontemlerle
Osmanhlarin esitligi ilkesinin kapsami genigletildi ve hiikiimet
kurullannda ilk kez temsil ilkesi uygulanmaya bagladi. 1876 Ana-
yasasi'n1 yapanlar, baglarini geri ¢evirip bu 6rmeklerden esinlene-
bilirlerdi.

Politikay1 tarigmak ve idari sistemi kuvvetlendirmek iizere
bagkentte ileri gelen kimselerden olugan toplantilar diizenlemek,
Osmanli Imparatorlugu'nun gerginlik zamanlarinda aligilmadik
bir yol degildi. Boyle bir genel meclis (meclis-i umumt) toplamak
yerlesik bir ddet oldugu gibi, on dokuzuncu yiizy1l ortasina kadar
hala igleyen bir kurumdu da. Yalmz, delegelerin eyaletlerden
geldigi temsili nitelik tagiyan bir milli meclis de denemezdi buna;
fagrllan kigiler, gorev almig olsunlar olmasinlar, genellikle zaten
stanbul'da bulunan ve sadece memur sinifin1 temsil eden sivil,
dini ve askeri yetkililerdi.8! Genel meclis savag ve barig, temel
idari politika ve reform konulanni ele almaktaydi. Aynca, eyalet-
lerden Istanbul'a gelen heyetlerin Bab-1 Ali oniinde sikayetlerini
-dile getirmelerine de rastlanird1.82 1845 yilinda tagra dyanlanndan
olusan bir meclisin toplanmasiyla yapilan ciddi bir deneme, her-
halde bu 6meklere dayandirilmigti. Genel meclise, tarim, vergiler
ve yollann durumunu ele almak iizere, her eyaletten biri
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Miisliiman, digeri Hiristiyan, iki temsilci ¢agnlmigti. Bab-1
Ali'nin delegelerin iglevine dair iyimser tanimi, onlarin idari siste-
min durumunu ve yapilmas: gerekli diizeltmeleri tartigacaklar,
goriis  aligverigsiyle  birbirlerinin  diislincelerini  zengin-
lestirecekleri ve ondan sonra, edindikleri yeni fikirleri yaymak ve
iglerin diizeltilmesine yardimci olmak iizere eyaletlerine geri
donecekleri yoniindeydi83 Oysa delegeler bagkentte iki aydan
fazla kaldilar ve Abdiilmecid'in bir kafes ardina gizlenerek
katildig1 bir toplantida, vergi reformlar1 ve ekonomik reformlar
hakkindaki isteklerini dile getirdiler. Delegelerden birisi birkag yil
sonra, padigahin biitiin istekleri i¢in s6z verdigini, ama bunlarin
icinden sadece bir tanesini, Osiiriin nakdi olarak degil ayni olarak
toplanmasim yerine getirdigini soylemigti. Eyaletlerden gelen in-
sanlar ekonominin diizelmesi i¢in temel isteklerini bildirmelerine
ragmen, anlagilan eger fazla sozlerini sakinmadan konusurlarsa
hem padigahi kizdirmig olmaktan, hem de kendilerini oraya
gonderen eyalet memurlarinin misilleme yapmalarindan korkuyor-
lardi.84

1877 yilinda toplanan ulusal parlamentoya kadar eyalet delege-
lerinin yer aldig: bagka bir meclis toplanmadi. Yine de 1845 mec-
lisi, eyalet teftis komisyonlarinin g¢aligmasini hizlandirmisti.
Teftig gorevlisi (miifettis) imparatorlukta zaten bilinen bir kigiydi.
Bazen neredeyse Charlemagne'in missi'lerine yakin yetkilerle
donatilmig olarak, aksakliklari giderme goreviyle bagkentten
gonderilirlerdi.85 Daha 1840'ta iki ulema mensubu eyalet teftis ge-
zilerine gonderilmigti.86 Sonra, 1845 meclisindeki delegelerin
memleketlerine doniigiiniin ardindan, teftigin iglevi genigletildi.
Eyaletleri teftis etmek ve ekonomik reformlar1 gozetmek iizere,
besi Avrupa'ya besi de Asya'ya olmak iizere on "gelistirme ko-
misyonu"na (Meclis-i Imariye) gorev verildi. Her komisyon, bir
subay, bir sivil memur ve bir ulema mensubundan olusuyordu. Ge-
lecegin tagra yoneticisi Midhat Paga, bu komisyonlarin ikisinde
katiplik yaparak tecriibbe kazanmigti. Geligtirme komisyonlari,
bagkentin eyaletlerin sorunlann hakkindaki bilgisinin artmasinin
diginda fazla sonug vermedi. Ama teftig komisyonlan sayesinde
eyalet yonetimini diizene koyma ve suistimalleri ortadan kaldirma
taktigi, neredeyse beylik uygulama halini almigti. 1850 ve
1851'de, genig bir Olgiide 1860'da ve daha sonraki yillarda
miifettis yollama uygulamasina devam edildi; bunlar, 1864 Vila-
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yet Kanunu'ndaki tagra idaresinin yeniden organize edilmesine
zemin hazirlayan geligmelerdi8” Abdiilmecid de II. Mahmud
omegini izlemig ve bir keresinde, yanina gelecegin sultanlar
Abdiilaziz ve V. Murad1 alarak bizzat kendisi teftis gezilerine
¢ikmigt:.88

1840'lann eyalet yonetimindeki gergek yenilik, her valiye bagh
olarak, gayri-miislim topluluklarin da temsil edildigi bir meclis
olugturmak ve valiyi denetleme gorevini bu meclise vermekti. De-
neme amaciyla 1845'te Avrupa'da li¢, Asya'da iki eyalette uygula-
nan yeni sistem, daha sonra diger eyaletleri kapsayacak gekilde
genigletildi. Meclisler, ¢ogunlugun Miislimanlarda kalacag:
sekilde olusturulmugtu ve onlarin ¢ogu da memurdu; gayri-
miislim iyeler, yerel dini otoriteler ile gayri-miislim yerel toplu-
luklarin segilmig bagkanlariyd: (kocabagilar). Sivil, mali ve adli
sorunlar1 Ozgiirce tartigma hakki taninmig olan meclisin, Hatt-1
Serif'teki vaatlerin gergeklestirilmesini denetlemesi tasarlanmigti.
Yetkileri II. Mahmud tarafindan zaten kirpilip kusa ¢evrilmis
olan valinin, attigi her adim i¢in gimdi bir de bu meclisten bir
mazbata (yazili ve miihiirlii belge) almasi gerekiyordu.

Soyut diizeyde degerlendirildiginde, bu sistem merkeziyetgilik
ile adem-i merkeziyetgiligi birlestirmede, Istanbul'dan atanan me-
murlan yerel niifusun temsilcileriyle dengelemede zekice bir
girisimi temsil etmekteydi. Oysa sistem iyi isleyemedi. Valinin
sorumluluktan kaginmak igin mazbata arkasina saklanmasi sik
rastlanan bir 6mekti. Bundan bagka, meclis genellikle niifuzlu
yerel toprak sahiplerinin egemen oldugu Miisliiman ¢ogunlugun
kontrolii altindaydi; dolayisiyla bu kigiler valiyi kontrol edebili-
yorlardi. Statiikonun korunmasinda ¢ikarlari bulunan Hiristiyan
ileri gelenler de valinin 6nerdigi reformlara karg1 ¢ikmakta ege-
men grupla igbirligine giriyordu. Meclisin, Hiristiyanlar olsun
Miislimanlar olsun, siradan halki temsil etmedigi agiktir. Sonugta
yine merkezi denetime donen Bab-1 Ali, bu duruma 1852'de, re-
formcu egilimler tagimasi yerel dyanlar ya da kiigiik memurlardan
daha muhtemel olan valinin yetkilerini yeniden genigleten bir fer-
manla ¢6ziim bulmaya ¢aligti. Ama, Kirim Savagi'na kadar eyalet
-idaresi hakkindaki tanimlarda da agikga goriildiigii gibi, durum
esas olarak diizelmemisti. Yerel diizlemdeki ¢ikarlar ile
hoggoriilii ya da etkisiz valiler ilerlemeyi engelliyorlardi. Biraz
yol katedebilenler sadece en enerjik valilerdi. Bu siiregten geriye
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kalan, gercekte, uygulamada ne kadar eksik kalinsa da eyalet mec-
lisleri araciligiyla imparatorlugun yonetim yapisina halk temsili il-
kesinin sokulmug olmasiyd:.89

Reforrnun meyvalari Kirnm Savagi'nin  patlamasina kadar
hayal kinklig1 uyandiracak derecede az oldu. 1839'dan itibaren iki
kez Hariciye Nazir, ii¢ kez Sadrazam olan Resid, hizlilik gerekti-
ren yerlerde ilerlemeyi yavaglatan tembellik ve Onyargilardan
yakinmaktayd1.90 Goriiniise bakilirsa, Regid'in kendisi de bu
donemin sonuna dogru reforrn cogkusunu bir hayli kaybetmigti.o!
Kutsal Yerler sorununda patlak veren ve Ruslarin Osmanh
Imparatorlugu'ndaki Rum Ortodoks uyruklar1 himaye etmeyi iste-
melerine yol agan 1852-1853 krizi, yalmzca halkin Ruslara
diigmanlik beslemelerine neden olmakla kalmamig, aym zamanda
Miisliimanlarin esitlik, Osmanh kardesligi ve genelde reformlara
muhalefetlerini de siddetlendirmis gibidir.2 Bununla birlikte,
ondan onceki on bes yil boyunca, idari, hukuki ve egitim kurum-
larindaki yeniliklerin diginda bir degisiklik daha goézleniyordu.
Osmanl Imparatorlugu'ndaki toplumsal hayatin gehresi, 6zellikle
Hatt-1 Serifte vaat edilen can, namus ve mal giivenliginin
saglanmasindaki artigla bir parca farklilagmigti. Adalet genel ola-
rak daha tarafsizdi ve nmiisadereler gec¢miste kalmigti.
"Abdiilmecid'in tahta ¢ikigina kadar,” diye yaziyordu Ankara
yakininda birkag yil gegirmig olan bir Avrupal, "yetkililerin
kiskanghigini iizerlerine ¢ekme ve pantolonlariyla birlikte can-
larin1 da kaybetme korkusundan, ne Errneni tiiccarlar, ne de Tiirk
pasalan evlerine cam pencere takmaya cesaret edebilirlerdi.9 Tan-
zimat, Anadolu'nun en iicra kogelerinde bile biliniyordu. Yerel bir
memurun ve Kiirt bir soyguncunun Tanzimat' alaya alan yorum-
lan, Bab-1 Ali'nin Anadolu'da yonetimi hukuk temelinde
giiclendirme ve kamu diizenini saglama ¢abalarinda belli bir etkin-
lik sagladigin1 ortaya koyar.94 Hiristiyanlarla Yahudilerin ikinci
siif statiilerinin isaretlerinden bir kismi (6nceden fesle bitlikte
siyah sgerit takmanin zorunlu olmasi; yanindan bir Miisliiman
gectiginde gayri-miislimlerin hayvandan inmeleri) kargi koyul-
maksizin birakiliyordu.95 Rumlar yOnetimin taleplerini daha
yumusak bulduklarindan, bagimsiz Yunanistan'dan Osmanl do-
minyonlarina go¢ edenlere bile rastlamyordu.96 Aym bigimde,
Kafkaslara gog. etmig, go¢ etmeye zorlanmig ya da 1828-1829
Rus-Tiirk savaginin ardindan Ruslar tarafindan kandirilmig Erme-
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niler de Tiirk egemenliginde yararlandiklar1 daha genis kapsamh
Ozgiirliigiin arayis1 iginde, her firsatta tekrar Osmanh
Imparatorlugu'na gegiyorlardi.9? Kisacasi, esitligin, Osmanhihgin,
idarf sistemin diizgiin igleyiginin saglanmasi, temsili yonetim ve
genel bir Batililasma yo6niinde baglangi¢ yapilmig oluyordu,
ancak gelismelerin gelecekte izleyecegi yol heniiz belirsizdi.
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Développements constitutionnels en Turquie (Paris, 1925), s.12-13'te
dayandigi kaynak olarak isimsiz “"yazarlar"dan s6z eder ve kendisi
bulamamig olsa bile, anayasa tasansimin bir &rneginin [stanbul
kiitiphanelerinin birinde oldugunun "kendisine temin edildigini" belirtir.

(43) I1. Mahmud, hiikiimdarhiginin baglangicinda, tagra ayanlanindan olusan
bir kurultayla merkezi yonetime sinirlamalar getiren bir antlagma (Sened-i
{ttfak) yapmgts, ama kisa siire sonra dikkate alinmaz oldu: Okandan, Umumi
Amme Hukukumuz, C1, s.56-58. Bu metin bir anayasa degildi; ancak en
azindan bir otoriteye gore, bu belge hukuk devleti ilkesinin baglangici
seklinde degerlendirilmektedir: Siddik S. Onar, "Les transformations de la
structure administrative et juridique de la Turquie", Revue internationale des
sciences administratives, C.IV (1955), s.771.

(44) Alexander Pisani'nin lbrahim Pasa'yla gériigmesine iligkin raporunun
metni, 10 Mart 1833 (aynen), Canning'den Palmerston'a, No:12, 7 Mart 1832
(aynen), FO 78/209'da ilisiktir ve yine Frank E. Bailey, British Policy and the
Turkish Reform Movement (Cambridge, Mass., 1942), s.172, n.153'te
aktarilmigtir. Buradaki tarihler agikga tahrif edilmistir. Moltke, sadece Batih
dig goriniglerle degil, onlarin 1830'lu yillardaki melez niteligiyle de alay
ediyordu: "En talihsiz eser, Rus ceketleri, Fransiz diizenlemeleri, Belgika
silahlan, Tirk baghiklari, Macar eyerleri, Ingiliz kiliglan ve her ulustan
uzmanlanyla, Avrupa modeline dayanan bir ordu yaratilmasiydi...” Moltke,
Briefe, s.418.

(45) Ahmed Rasim, [Istibdattan Hakimiyeti Milliyeye, C.1, s.179, akt.
Okandan, Umumi Amme Hukukumuz, s.61-62; krs. A. de la Jonquiere,
Histoire de I'Empire ottoman (Paris, 1881), s.481-482.

(46) Abdurrahman Seref, Tarih Musahabeleri, s.65; krs. Resit Kaynar,
Mustafa Regit Paga ve Tanzimat (Ankara, 1954), s.100. Reed, Destruction of
the Janissaries, s.247, Yenigerileri kaldiran ve sadece Miisliman uyruklara
esitlik vazedilen 1826'daki fermanda, bu esitlik doktrininin tohumlarim
goriir. Fermanda §6yle nasihat edilir: "Biitiin Miisliiman cemaat, biiyiik kiigiik
Miisliman yetkililer ve ulema, diger askeri birliklerin mensuplan ve biitiin
halk yekviicut olsun, birbirlerine iman kardegleri olarak sayg: gostersinler..."
Ne var ki bu, Peygamberin yedinci yiizyilda belirttigi, iman edenlerin
kardesligi ve bitin miminlerin egitli§i  doktrininin  bir -daha
vurgulanmasindan 6te anlam tagimaz.

(47) 1I. Mahmud, niifuzlanm yok edemese de zayiflatarak, ulemanin



62 osmanl imparatorlugu’nda reform

ozerkligine de bir olgiide ket vurmaya baglamigti: Bkz. Bemard Lewis,
Encyclopaedia of Islam, yeni basim, C.I, 837-838 ve 972-973, "Baladiyya" ve
"Bab-1 mashikhat" bagliklan.

(48) Ergin, MaarifTarihi, ClI, s.330-341.

(49) Melek Hanim, Thirty Years in the Harem (Londra, 1872), s.277-278.
Melek Hanmim bir Levantendi ve Kibnislh Mehmed Paga'dan bosanmugty;
agin derecede sert olmasi bu durumuna baglanabilir.

(50) William G. Palgrave, Essays on Eastern Question (Londra, 1872), s.14.
(51) G.G.B. St. Clair ve C.A. Brophy, Twelve Years' Study of the Eastern
Question in Bulgaria (Londra, 1877), s.310. St. Clair, bu tir duygulan aktanp
onaylamaktan mutlu olacak kadar Tiirk yanhs: bir insandi.

(52) Cevdet Pasa, Tezdkir, s.68; krg. Fatma Aliye, Ahmed Cevdet Paga ve
Zaman (Istanbul, 1332), s.84.

(53) Bkz. Ziya Pasa'nin Hiirriyet, Say1: 5'teki (7 rebiiilahir 1285) yazilari; bu
yazilan akt. thsan Sungu, "Tanzimat ve Yeni Osmanllar", Tanzimat, C.I,
5.840-841; ayrica Siileyman Pasa, Hiss-i Inkildb (Istanbul, 1326), s.3-4:
Siileyman Paga burada, 1870'li yillannn memurlarin aritmetik, cografya ya da
ilk ve orta okullarda 6gretilen dogadaki ii¢ alemi bilmeyecek kadar cahil
olmakla suglar.

(54) Friedrich Hellwald, Der Islam (Augsburg, 1877), s.37, Birlesik Devletler
ile Tirkiye'nin hiikimet mevkilerinin satin alinmasi konusunda aym
diiziemde bulunduklan gibi ilging bir yorum yapar; Istanbul'daki Britanya
konsolosluk mahkemesinde on yil yargigchk yapmig olan Homby,
Kanadalilan tipki Tirkler gibi bahgis delisi olarak goriiyordu:
Autobiography, s.90.

(55) ABCFM, Assyrian Mission, No:61, 15 Agustos 1859.

(56) Osmanl biirokrasisi hakkinda, II. Mahmud zamanindan 1876'ya kadar
gecen donemi kapsayan ve daginik sekilde pek ¢ok gézlem vardir: Frederick
Millingen (Osman-Seyfi Bey), La Turquie sous le régne d’Abdul Az,
1862-1867 (Paris, 1868), s.255-257, Melek Hanim, Thirty Years, s.93,
278-283, 374-375; Mordtmann, Stambul, C.1, s.131-137, 196-206 ve C.II,
$.242; Orhan F. Koprili, "Efendi", Isléam Ansiklopedisi, C.1V, s.132-133;
Murad, Tiirkische Skizzen, C.1, s.26 ve C.II, 5.42-52, 62-79; Henry J. Van
Lennep, Travels in Little-Known Parts of Asia Minor (Londra, 1870), C.1, s.5,
223 ve C.II, s.29-30; Hermann Vambéry, Der Islam im neunzehnten
Jahrhundert (Leipzig, 1875), s.80-85; Hermann Vambéry, Sittenbilder aus
dem Morgenlande (Berlin, 1876), s.196-203; Nassau W. Senior, A Journal
Kept in Turkey and Greece (Londra, 1859), s.121, 143-144; Abdolonyme
Ubicini, La Turquie actuelle (Paris, 1855), s.189-208; Uriel Heyd,
Foundations of Turkish Nationalism (Londra, 1950), s.75. Thomas, United
States and Turkey, 5.46-47'de, geleneksel Osmanli yoénetici sinifin1 tanimlar.
Ahmed Midhat, Uss-i Inkilab (Istanbul, 1294-1295), C.l, 5.97-99'da,
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.Ottoman Poetry, C.V, s.42-52'de, Ziya Bey'in gengligine ve yetigsme ortamina
iligkin 6ykistini yeniden aktanr; Fatma Aliye, Ahmed Cevdet Pasa'da, bir
tanim getirmenin yam sira, daha sonra miilkiye sinifina ge¢mis olan bir
ulema mensubunun resmi ve miifredat dis1 egitimi (s.82-85) ile Istanbul
biirokrasisini, Kirim Savagi'ndan hemen o6nce yasanan mali sikintilan
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anlatir; memurlann genel egitimi konusunda, Ergin, Maarif Tarihi, C.I,
s.51-55, ve C.11, 5.315-321.

(57) Bab-1 Ali'nin dig cephesi 1878'e, yani yeni bir yanginda iyiden iyiye
zarar gorene kadar fazla degismemisti Yapr hakkinda bkz. Tayyib
Gokbilgin, "Babiali", Islém Ansiklopedisi, C.I1, s.174-177, Jean Deny, "Bab-i
ali", Encyclopaedia of Islam, Ek 1, s.xi-xii, s.35; Murad, Tiirkische Skizzen,
C.1, s.31 ve C.11, 5.70-77;, Vambéry, Sittenbilder, s.191-193, 203-209; Antonio
Gallenga, Two Years of the Eastern Question (Londra, 1877), C.11, s.330-338,;
Charles de Moiiy, Lettres du Bosphore (Paris, 1879), s.57, 180; Van Lennep,
Travels, C.1, s.223; Ergin, Maarif Tarihi, C.1, s51, n.1 ve 52, n.1. Yanginlar
hakkinda, Abdurrahman Seref, "Babiali harikleri", Tarih-i Osmani Enciimeni
Mecmuasi, C.II:7 (1327), s5.446-450. Etkinligi konusunda, Vambéry, Der
Islam im neunzehnten Jahrhunder:, s.80-85, V. Hoski®r, Et Besog i
Grakenland, £gypten og Tyrkiet (Kopenhag, 1879), s.154.

(58) C. Hippolyte Castille, Réchid-pacha (Paris, 1857), s.23.

(59) Muhtiralanndan birinden aktarma igin bkz. Halil Inalcik, Tanzimat ve
Bulgar Meselesi (Ankara, 1943), s.3, n.1; aynca F.S. Rodkey, "Reshid Pasha's
Memorandum of August 12, 1839," Journal of Modern History, 11:2 (Haziran,
1930), s.251-257, keza Bailey, British Policy, s.271-276'da yeniden
basilmgtir.

(60) Resid'in gesitli portreleri igin, bkz. Abdurrahman $eref, Tarih
Musahabeleri, s.75-719; Ali Fuad, Rical-i Miihimme-i Siyasiye (Istanbul,
1928), 5.6-55; Castille, Réchid-pacha; Cavit Baysun, "Mustafa Resit Paga”,
Tanzimat, Cl, s.723-726'da; Melek Hanim, Thirty Years, s.164-170; Ubicini,
La Turquie actuelle, s.153-168; Vambéry, Der Islam, s.148-150; Mordtmann,
Stambul, C1, s.10 ve C.I, s.268; Nassau W. Senior, A Journal Kept in Turkey
and Greece (Londra, 1859), s.55-58; L. Thouvenel, Trois années de la
Question d'Orient (Paris, 1897), s.222-225; Durand de Fontmagne, Un séjour
a l'ambassade de France (Paris, 1902), s.139; Murad Efendi, Tiirkische
Skizzen, C.11, s.153-156; Temperley, England and the Near East, s.158-159,
Stanley Lane-Poole, The Life of..Stratford Canning (Londra, 1888), C.II,
s.104-107; Nicholas Milev, "Réchid pacha et la réforme ottomane", Zeitschrift
Jur Osteuropdische Geschichte, C.I1 (1912), s.382-398; Kaynar, Mustafa
Regit, s.41-223; passim (¢oklukla belge); Mehmed Selaheddin, Bir Tiirk
Diplomatimin Evrak-1 Siyasiyesi (Istanbul, 1306), s.5-37, Cevdet, Tezakir,
s.13, 16-17.

(61) Hart-1 Serif (sanli buyruk) ya da Hatt-1 Hiimayun (padisah buyrugu),
padisahin "buna gore yapilsin" diye kendi eliyle yazdig: bir notla baglayan
resmi padisahlik fermaniydi. Bu ferman, padigahlann seriat disi konularda
sahip olduklan yasa ¢ikarmadaki tarihsel aynicaliklannin kullanilmasinin bir
omegiydi, yine de gercekte, padisahin gikardig1 bu tiir yasalar eyaletlerde
bazen sgeriatla geligirdi. On dokuzuncu yiizyilin sonuna gelindiginde, bu
terimler sadece padisahin belli bagh reformlar konusunda ilan edilmig
emirleri igin kullanilmaya baslanmign. Bkz. I.H. Uzungarsili'mn [slam
Ansiklopedisi, C.V, s.373-375'deki makalesi. Batii yazarlar 1839 yilinda
¢ikanlan fermandan ¢ogunlukla Hatt-1 Serif seklinde s6z etmislerdir; Hatt-1
Serif, Bab-1 Ali'nin bu ferman ilan edildigi sirada yabanci diplomatlara
dagittif1 resmi Fransizca geviride yer alan baghikti. "Tanzimat Fermaninin
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Tahlili", Tanzimat, C.1, s.48'i izleyen sayfalar. Ama Tiirk yazarlar1 bu ismi
genellikle kullanmazlar; onlar ya 1839'daki Tiirkge metinde oldugu gibi
Hatt-1 Hiimayun, ya da bagka bir gekilde, Giilhane Ferman: veya Tanzimat
Fermanr'm: kullanirlar. Buna ragmen yazar, karigiklik dogmasini engellemek
ve Il. Bolim'de inceleyecegimiz 1856 yilindaki Hatt-1 Himayun'dan ayirmak
amaciyla geleneksel Bati terminolojisine baglh kalacaktir.

Giilhane, Istanbul'da Marmara Denizi'nin yam baginda, 1839 fermaninin
halka ilan edildigi eski Topkap1 Sarayi'na bitigik bahgelerin bir bolimiiniin
adidir.

(62) Fermanin metinleri birgok yerde bulunabilir. Tiirk¢e olarak Diistur, C.I
(Istanbul, 1289), s.4-7'nin yan1 sira, Abdurrahman Seref (C.II, 5.355-360) ve
Ahmed Rasim'in (C.IV, s.1865-1867) Osmanl tarihlerinde modemn Tiirkge
haline getirilmig bigimi igin, Enver Ziya Karal, Nizam-t Cedit ve Tanzimat
Devirleri (Ankara, 1947), 5.263-266. Thomas X. Bianchi, Nouveau guide de
la conversation en frangais et en turc, 2. basim (Paris, 1852), 5.37-40,
296-299, Tiirkge metin ile Fransizca ¢evirisini verir. Belin, "Charte des
Turcs", Journal asiatique, Dizi 111:9 (Ocak 1840), s.5-29, Osmanlica metnin
kars1 sayfalarinda Fransizcaya yaptifi ve resmi ¢eviriden daha aslina uygun
olan kendi gevirisini verir. Resmi Fransizca geviriler aslinin aynisi1 degil,
anlamin yakindan izlenmesidir. Bu resmi metinler, Gregoire Aristarchi Bey'in
Législation ottomane, C.II (Konstantinopolis, 1874), s.7-14'de, son ii¢
paragraf1 atlamasi ve hatla beraber ¢ikartilan bir fermam eklemesi diginda,
birbirinin aymidir. George Young, Corps de droit ottoman (Oxford,
1905-1906), C.1, s.29-33, hattin metnini, onu izleyen fermanin igine katar,
5.33-36. Fransizca metinler gu eserlerde de rahatlikla bulunabilir: Edouard
Engelhardt, La Turquie et la Tanzimat (Paris, 1882-1884), C.1, 5s.257-261, ve
Abdolonyme Ubicini ve Pavet de Courteille, Etat présent de I'Empire
ottoman (Paris, 1876), s.231-234. Ingilizce bir ceviri igin, J.C. Hurewitz,
Diplomacy in the Near and Middle East (Princeton, 1956), C.II, s.113-116.
(63) Bailey, British Policy, s.184-190, bu sorunu arastirir; ama fermanin esin
kaynaginin digaridan gelmesi ihtimali hakkinda bkz. Okandan, Umumi
Amme Hukukumuz, 5.88-89, n.1. Istanbul'daki biyiikelgisi Ponsonby'a yazan
Britanya Digigleri Bakan1 Palmerston, "Sizin Hatt-1 Serif biiyiik bir politik
darbeydi,” diyordu. C.K. Webster, The Foreign Policy of Palmerston,
1830-1841 (I-ondra, 1951), C.1I, 5.657.

(64) Bu ifadeler, Tirk¢ge metinde, Fransizca metinde oldugu kadar radikal
goriinmezler. Tirkge metinde, "yeni kurumlar" yerine "bazi yeni kanunlar",
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rastlanmigti. Bununla birlikte, 1838 yilinda Bursa ve Gelibolu sancaklarinda
pilot tasar1 seklinde disiiniilmiiy bir arazi yazimi girigimi fiyaskoyla
sonuglanmisti: Baysun, Tanzimat, C.I, s.731-732'de bunu Takvim-i Vekayi,
.Sayr: 169'dan (1838) aktarr, Kaynar, Mustafa Regit, s.115-120; Bailey,
British Policy, s.197-198.

(66) Tiirk¢ce metinde egitlik vaadinde bulunulurken, Miisliimanlara da 6zel bir
dikkat aynliyordu: "Imparatorlugumuzun tamdigi haklara nail olanlar,
ayrimsiz, Miisliman halk ile padisahligimizin uyruklan arasinda bulunan
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diger halklardir." Tiirkge ve Fransizca metinlerin, i¢ ve dig kamuoyuna hitap
ettikleri akilda tutularak ayn ayn hazirlanip hazirlanmadiklan, iizerinde
dilsiinilmeye deger olan bir konudur.

(67) Omegin Osman Nuri, Abdiilhamid-i Sani ve Devr-i Saltanan (Istanbul,
1327), ClI, s.35; Amand von Schweiger-Lerchenfeld, Bosnien, 2. basim
(Viyana, 1879), s.25; Fried ich Hellwald, Der Islam, Tiirken und Slaven
(Augsburg, 1877), s.34; ya da Ahmed Midhat, Uss-i Inkiddb, C.I, s.60, n.,
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Yavuz Abadan'in Tanzimat, C.1, s.39-44'teki savlan.

(68) Eyaletlerdeki pasala a gonde ilen ferman: A istarchi, Législation, C.I1,
s.12.

(69) Metin igin, Freiherr F iedrich Wilhelm von Reden, Die Tiirkei und
Griechenland in ihrer Entwicklungsfihigkeit (F ankfurt a.M., 1856),
5.288-290.

(70) Milev, "Rechid pacha”, s.389. .

(71) Tanzimat-1 hayriyye te imi bazen, 1839'dan onceki yillada bile
kullanihyordu. Bu te im, asag1 yukan "yararh kanunla " anlamina gelir.

(72) 1840'lann sonlarinda Bosna'daki durum iize ine Meclis-i Vala
tutanaklanndan, 29 rebiyiilevvel 1265, Bagvekalet Arsiv 14/1, 1. 46, akt.
Inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi, s.9, n.3.

(73) Cevdet, Tezdkir, s.8.

(74) Abdurrahman Seref, Tarih Musahabeleri, s.73.

(75) 1839 fermanina genel tepkiler izerine, ibid., s.67-74; onun bilgile inin
bir kismi Ka al, Nizam-1 Cedit ve Tanzimat Devirleri, s.189-192'de yeniden
cikmugtir; ayrica bkz. Edoua d Driault, L'Egypte et I'Europe, la crise de
1839-1841 (Kahire, 1930-1934), C.I, mektup 79; C.II, mektup 9, 57 ve 95;
C.II1, mektup 38, 39 ve 46.

(76) Krs. Cevdet, Tezdkir, s.7.

(77) Ibid., 5.13; Tanzimat, C.1, s.738-739'da; Ergin, Maarif Tarihi, C.II,s.353.
(78) Bu, gerek 1840'daki, gerekse 1851'deki gozden gegirilmig haliyle, Batili
olmayan bir kanundu

(79) Karal, Nizam-1 Cedit ve Tanzimat Devirleri, s.175. Krs. Resid'in buna
benzer bir konugmasi, Engelhardt, La Turquie, C.1, s81.

(80) Bu vergi iize ine, krg. H.A.R. Gibb ve Harold Bowen, Islamic Society
and the West, C.1, Kisim 2 (Londra, 1957), s.16 ve n.1, 5.251-252 ve n.3.

(81) 1808'de tasra ayanlannin katldig1 bir toplanti yapilmigts; krs.
Okandan, Umumi Amme Hukukumuz, s.56-58. Ancak bu toplanti, yukanda
tanimlanan tirden aligilagelen bir Meclis-i Umumi degildi. Ali ile Fuad
Paga'lar, 1856'dan sonra, bu geleneksel Meclis-i Umumi'yi gérmezlikten
gelmislerdi ve Resid bu yiizden onlan elestirmekteydi: Cevdet, Tezdkir, s.80.
(82) Kibnsli heyetlerden iki ek igin bkz. George Hill, A History of Cyprus
(Cambridge, 1940-1952), C.IV, s.153 ve 170; aynca Bulgarlann bir heyeti
igin, Inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi, s.75 ve 80. Bulgarla , gergekte,
eyalette 1850 yilinda ¢ikan huzursuzlugun nedenlerini aragtirmakta olan
Bab-1 Ali'nin 6zel miifettiglerinden birisi tarafindan gonde ilmigti.

(83) 13 Nisan 1845 ta ihli tamim metni igin, Louis Antoine Léouzon le Duc,
Midhat Pacha (Paris, 1877), s.12-14 ve Benoit Brunswik, La Turquie, ses
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créanciers et la diplomatie (Paris, 1877), s.124-129.

(84) Ubicini, Letters, C.1, s.321-322; Okandan, Umumi Amme Hukukumuz,
s.72-73, 106; Engelhardt, La Turquie, C.I, s.75-76, Senior, Journal,
s.177-178; Kanitz, Donau-Bulgarien, C.1, s.92; Berhand Stern, Jungtiirken
und Verschworer, 2. basim (Leipzig, 1901), s.85. Mehmed Ali, 1830'larda
Misir ve Suriye'de buna bir derece benzeyen toplantilar yapmay: denemisgti;.
krs. Henry Dodwell, The Founder of Modern Egypt (Cambridge, 1931),
s.205. :

(85) Mouradgea D'Ohsson, Tableau générale de I'Empire ottoman (Paris,
1788-1824), C.VII, s.289, on sekizinci yiizyllda miifettiglerin genellikle
kendilerinin riigvet yemeye ve zulim uygulamaya taraf haline geldikleri
yorumunu yapar.

(86) Engelhardt, La Turquie, C.1, s.42.

(87) 1845 komisyonlan iizerine Ubicini, Letters, C.I, s.322; Léouzon, Midhat,
s.12, 14, Brunswik, La Turquie, ses créanciers, s.124-129. Sonraki
miifettigler hakkinda, Temperley, England and the Near East, s.236; Charles
Thomas Newton, Travels and Discoveries in the Levant (Londra, 1865), C.I,
s.113-114, 1860’lardaki komisyonlar i¢in bkz. Bolim III.

(88) Inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi, s.81; Nassif Mallouf, Précis de
U'histoire ottomane (1zmir, 1852), s.53; Ubicini, Turquie actuelle, s.110.

(89) 1847'deki eyaletler ilk imparatorluk yillifinda (salname) kayithidir ve
Thomas X. Bianchi, "Notice sur le premier annuaire...de I'Empire ottoman...",
Journal asiatique, C.I1 (1848), s.1221'de aktanlmigir. Eyalet meclisi
orgiitlenmesi igin bkz. Inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi, 5.6, Ubicini,
Letters, C.1, s.45-46; Karal, Nizam-t Cedit ve Tanzimat Devirleri, s.195-196.
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la Question d'Orient (Paris, 1930), s.346, 398. 1852 fermam igin, Engelhardt,
La Turquie, C.1, s.105-110. Sistemin elestirisi ¢ok fazladir ve Hill, History of
Cyprus, C.I, s.177-182'de Kibns ve Inalcik, Tanzimat, s.75-77'de
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hakkinda yapti§i oldukga alayci anlatimi igin, Thirty Years, s.52-134 passim.

(90) Engelhardt, La Turquie, C.11, 5.235.

(91) Stratford da boyle diisiiniiyordu: Temperley, England and the Near East,
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ikinci boliim
1856 hatt-1 humayunu ve karsilandigi iklim

Reform hareketinin 1850’lerin baglarinda vardig: gegici dur-
gunluk noktasi, kisa siire sonra patlak veren Kirim Savagi’nin et-
kisiyle agilmigti. Bogazigi’ni doldurup Karadeniz’e ¢ikan Ingiliz
ve Fransiz ordulari, beraberlerinde, hem iyi hem kotii denebilecek
{f:m Bat1 etkilerini getirmiglerdi. Britanya ile Fransa, Osmanh

mparatorlugu’nun miittefiki olma konumlarindan yararlanarak
Tiirkleri daha ¢ok olgiide Batililagmaya ve esitlik doktrinini daha
etkin bir bi¢imde uygulamaya zorluyorlardi.! Savagin sonunda
doruguna ¢ikan bu iilkelerin baskist yeni bir fermanda, Tanzi-
mat’in ikinci ve son agamasimi baglatan 1856 Hatt-1
Hiimayun’unda somutlagmaktaydi.

Savag doneminde bile, o sirada artik Lord Stratford de Redclif -
fe linvanini tagityan Britanya Biiyiikelgisi Stratford Canning, bazi
cinayet davalarinda Hiristiyanlarin tamkliginin kabul edilmesine
izin vererek Osmanl uyruklar: arasindaki ayrim noktalarindan bi-
risini kaldiran bir ferrnanin ildn edilmesini saglamakta etkili
olmustu.2 Miisliman kadilarin Hiristiyanlarin  tanikhgina
onyargih yaklagmalarindan kaginmak amaciyla da karma ceza da-
valarina bakmak iizere laik sulh mahkemeleri kurulmustu;? ne var
ki bu mahkemelerin gorevlileri Miisliman valilerin saptadiklar:
adaylarla dolduruluyordu. Aym yil iginde reformlar takip edecek
yeni bir meclisin kurulmasini da biiyiik ihtimalle miittefiklerin
(dogrudan baskilar1 olmasa bile) varhklar1 hizlandirmigti. S6z ko-
nusu organ, Onceden Meclis-i Vala-y1 Ahkdm-1 Adliye’nin
yiiriittiigli, reform kanunlarinin tasanlarim hazirlama gorevini
devralan Tanzimat Meclisi’ydi (Meclis-i Ali-i Tanzimat).4 Bu ku-
rula ayrica, anlamh bi¢imde, nazirlar hakkinda sorugturma agma,
-diizen ve hukukun korunmasini gozetme gorevleri verilmisti. Tan-
zimat Meclisi pratikte, sadrazam adina biirokrasi iizerinde bir tiir
bekg¢i kopegi gibi hareket edecekti. Resid’i bu kurulu kurmaya bir-
takim ciirlime belirtilerinin goriilmesinin zorladig: agikt1.5 Mec-
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lis’in ilk bagkam Ali Paga'ydi ve bu meclisin iiyeleri arasinda,
Ali’nin genellikle yakin iligki iginde ¢alistigi Fuad Efendi (daha
sonra Paga) ile Miitercim Mehmed Riigdi de bulunuyordu. Kurul
kendisine havale edilen konularda yeni kanunlar hazirlayabiliyor,
yeni kanun oOnerileri yapmakta inisiyatif kullanabiliyordu. Tanzi-
mat Meclisi savag sirasinda, yine miittefiklerin baskisiyla,
Miisliimanlar ile gayri-miislimler arasindaki esitsizlik nokta-
larindan birini daha kaldiracak bagka bir tedbir hazirlamigti. Bu
adimla gayri-miislimlerin askerlik yapmamalar1 kargiliginda
odedikleri harag vergisi kaldinlhp, artik askerlik hizmeti yapabile-
cekleri ilan edilmig oluyordu.6 Ancak her iki tarafin igine iglemig
olan diigmanhk duygulari nedeniyle bu adimi uygulamaya koy-
mak miimkiin olmayacaktu.

Bu adimlarda miittefiklerin inisiyatiflerinin olmasi, bu iilkelerin
savag boyunca Osmanl Imparatorlugu’nda daha genel reformlar
yapilmasina ilgilerinin  gostergesiydi.  Miittefiklerin  ilkin
Hiristiyanlarin haklarini giivenceye alma niyeti tagimig olmalari,
ozellikle Ali Pasa’dan gelen, bunun gereksiz oldugu ve padisahin
egemenlik haklarinin ihlal edilmis olacag itirazlarina yol agti.?
Diplomatlar bunun iizerine, padigahin uyrugundaki herkesi etkile-
yen daha kapsaml bir reforrn tartigmasina dondiiler. S6z konusu
tartigmanin iiriini 1856 Hatt-1 Hiimayunu oldu ve bu belge pek
¢ok bakimdan Lord Stratford’un gaheseriydi. Lord Stratford, 1856
Ocak ay1 boyunca, Bab-1 Ali’deki Fransiz Biiyiikelgisi Thouvenel
ve Avusturya Biiyiikelgisi Prokesch ile goriigmekteydi. O sirada
Sadrazam ve Hariciye Nazirhg1 gorevlerini de iistlenen Ali Pasa
ile Fuad Paga ve bir Osmanli Rumu olan Prens Kallimaki, kendi
projelerini tartigmak iizere ii¢ biiyiikelgiyle biraraya geldiler.8 Yani
ic devlet, Tiirkleri Paris’teki barig konferansi baglamadan fer-
mani tamamlayip resmen ildn etmeye zorluyorlardi; boylece
Rusya Tiirklerin reformlarina karigmig olmayacak, dolayisiyla
ferman bir oldubitti seklinde sunulacakti. Yabanci devletler
baganl da oldular; ne var ki, Alj ile Fuad hatta belirtilen hemen
hemen biitiin noktalann gegerliligini kabullenmeye hazir olsalar
da, Tiirklerin bir reform programinin esasen dig dayatmayla gel-
mesine kizgin olduklari, yapilan goriismelerin anlatimlardan
¢ikarilabilir. Stratford istedigi her seyi elde edemedi, g¢iinkii
Tiirkler, Fransa ile Avusturya’'nin desteginin, bazi talepleri
yumusatmaya yonelik oldugunu anlamiglardi. Yine de 1856 Hatt-
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1 Hiimayunu, 1839 Hatt-1 Serif’inin tersine, esasen Avrupa’d:
yapilmig oldu ve sadece bigimi yerliydi. Ferman padisahin kend
bagina gergeklestirdigi bir adim olarak ilan edildigi ve Paris
Antlagmasi’na  hattin  yabancilarin  miidahalesine  temel
olugturamayacag seklinde bir hiikiim kondugundan, Tiirkle:
goriiniigte onurlarim kurtarmig sayiliyorlardi.?

Giilhane Hatt-1 Serifi yabancilann dayatmasi sonucunda
gergeklesmezken Hatt-1 Hiimayun!0 yabancilarin dayatmasiyla
¢ikanilldig1 halde, iki belge bir¢ok bakimdan birbirine benziyordu.
Iki belge de Osmanli Imparatorlugu uluslararasi alandaki
kanigikliklara bogazina kadar batmigken ilan ediliyor ve ikisi de
iceride reformlar {apllmasml oldugu kadar Avrupa kamuoyunu da
hedef aliyordu.!! Ikisi de en resmi imparatorluk fermam bigiminde
¢ikarilmig ve daha 6zel nizamnamelerle tamamlanacag: vaadiyle
tamamlanmigti. 1839'daki giivenceler 1856 fermaninda da tekrar-
lanip genigletiliyordu. Gelgelelim onemli farkhiliklar da vardi.
1856 fermam yapilacak degisiklikleri sayarken oncekinden daha
titizdi; 1839'da bulunulan vaatlerin yinelenmesiyle baghyor, ama
daha da ileri gidiyordu. Ustelik 1856 fermani, 1839'daki
orneginden farklh olarak, ¢eligkili bir nitelik tagimiyordu. O
giinlerin Osmanl belgelerinde alisiimadik derecede agik ve 6z bir
dil kullanilmasi nedeniyle daha modermn ve Batili bir goriintii sun-
makla kalmiyor, ayrica dini hukuka, Kur'an'a ya da eski kanunlar-
la imparatorlugun parlak devirlerine tek bir kelimeyle dahi
deginilmiyordu. Bu durum psikolojik agidan tehlikeliydi. Yalniz
ferman biitiin olarak ileriye bakiyordu, geriye degil.

1856 fermanindaki vaatlerin bir kismi 6nceden de yapilmig
oldugu halde, ileriye doniikliigiin gegerliligini korudugunu
soyleyebiliriz. Iltizam sisteminin ve riigvetin kaldirilmas:1 yine
vaat ediliyordu. Miisliimanlar ile gayri-miislimler askerlik konu-
sunda aym yiikiimliiliklere bagh olacaklardi. Fermana eklenen bir
notla, Isldm dininden ayrilanlarin 8liimle cezalandirilmayacagim
bildiren 1844 yilindaki teminat yinelenmisti.'2 Yalmz Hatt-1
Hiimayun'un diger maddeleri 1839'daki vaatleri agiyordu: Yillik
biitgenin siki bicimde denetlenmesi, bankalarin kurulmasi, ekono-
minin diizeltilmesi i¢in Avrupa sermayesi ve hiinerinden yarar-
lanilmasi, ceza ve ticaret kanunlarinin yapilmasi, hapishane siste-
minin reformdan gegirilmesi, Miisliimanlar ile gayri-miislimleni il-
gilendiren davalara bakacak karma mahkemelerin kurulmasi.
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Bunlar ve diger reformlar, hangi inanci tagiyip hangi simiftan
olurlarsa olsunlar, padigsahin uyrugundaki herkese yarar getirecek-
ti. Esitlik ilkesinin yeniden onaylanmasi yine Giilhane Hatt-1
Serifiinin bir yansimasi olmakla birlikte, esitlige yapilan vurgu
I856'daki fermanda ¢ok daha belirgindi. Osmanlihigin kapsami
daha ayrintih bigimde agiklanmiyordu: Askerlik hizmetinde, adalet
idaresi alaninda, vergilerde, sivil ve askeri okullara alinmada,
kamu gorevlerine girme ve toplum iginde saygi gormede herkes
esit olmaliydi. Iftira ve suglamalara kargi 6zel bir maddeyle, me-
murlar ya da siradan kisilerin "imparatorlugumun uyruklarindan
herhangi bir sinifin, dil, din ya da irki nedeniyle bagka bir sinifi
agagilama egilimi tagiyan” kiigiik diigiiriicii hitaplari1!3 kullanma-
lan yasaklamiyordu. Karma mahkemeler 6niinde biitiin tamiklar
esit statii tasiyacak ve herkes kendi dini usullerine gére yemin
edecekti. Ferman, millet engellerinin kaldirlmasini, imparatorluk-
taki biitiin halklari kapsayan ortak bir vatandaglig: iceren sozlerle
doluydu. "Imparatorlugun uyruklan," "yiice padigahin uyruklan"
ve "Yiice Osmanli Devleti'nin uyruklan" deyisleri fermanda dur-
madan yinelenmektedir.!4 Hatt-1 Hiimayun'un girisinde, imparator-
lugun biitiin uyruklar arasindaki bag olarak yurtseverlik, yani "va-
tandaghk" kavramina yer verilmigti.!5 Bu, laik ve Batili milliyet
kavramimna dogru atilmig bir adimdi. Yine de, din ayrimi
gozetmeksizin  esitlife yaptign  vurguyla birlikte, Hatt-1
Hiimayun'un kismen Hiristiyan ve diger gayri-miislim topluluk-
larin haklarim1 siralamasi, ©zellikle de millet orgiitlenmelerini
slirdiirmesinde (bunlarda reform yapilmasini dngérmekle birlikte)
ortiik bir diializm vardi. Millet sinirlan bulaniklagiyordu, ama
hala vardi. Tam esitlik, esitlikgi Osmanhlik, teoride heniiz gele-
cege ait bir beklentiydi.

Hatt-1 Hiimayun, ii¢ ayr1 hiikmiiyle, yonetimde temsil ilkesini
genigletmeyi de vaat ediyordu. Bu ilkeyi somutlagtiran eyalet ve
komiin meclisleri, Miisliman ve gayri-miislim delegelerin adil
bicimde segilip meclislerde tartigma Ozgiirligiiniin saglanmasi
amactyla yeni bagtan olusturulacaklardi. Meclis-i Vala-y
Ahkim-1 Adliye'ye artik gayri-miislim temsilci de ahnacaku.
Ustelik millet yapilan yeniden Oyle bir diizenlenecekti ki, gayri-
miislim topluluklarin diinyevi igleri, yalmz ruhban sinifinca degil,
ayrica laik delegelerin de yer aldig1 meclislerce denetlenecekti. Bu
sekilde, Meclis-i Vala ve millet orgiitlenmeleri araciligiyla temsil
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ilkesi biitiin imparatorluga yayilmig bulunuyordu.

Hatt1 Hiimayun'un ildn edilmesine gosterilen tepkiler
karigiktl, ama genelde coskudan ziyade muhalefet uyandirmigti.
En mubhalif olanlar Miisliiman Tiirklerdi. Bilhassa bagkentteki in-
sanlar, fermanin ildn edilmesine yol agan dig baskilara kars
ofkeliydiler. Seyhiilislim, anlamh bigimde, sadece Ingiliz ve
Fransiz donanmalann degil, iki iilkenin kara ordulannin da
Istanbul gevresine toplandigina dikkat ¢ekiyordu. Resid, onun bir
tavizler fermam oldugunu - sdyleyerek hatti agiktan agiga
elestirmekteydi. Nitekim yazdigi uzunca bir layihada, Ali ile
Fuad''n Hiristiyanlara siyasal ayncaliklar tamimakta fazla ileri
gidip aceleci davrandiklannm 6ne siiriiyordu. Hiristiyanlara artik
yiiz y1l, hatta yirmi yil onceki gibi davranilamayacagina kugku
yoktu, ama, degisiklikler yavag yavag ve yabancilar ige
karigirmadan gergeklestirilmeliydi. Fermanda vaat edilen tam
esitlik, diyordu Resid, Osmanh Imparatorlugu'na, hikim millet ile
yonetilenler arasindaki ayirimi ortadan kaldirarak geg¢mig alti
ylizyilda oldugundan tamamen farkh bir renk verecekti
Miisliman kamuoyu bunu kabul etmezdi; ©nce zihinler
hazirlanmaliydi. Resid, imparatorlugun ¢esitli yerlerinde gikacak
sorunlara 6nceden igaret etmekteydi. Fermanin hazirlanig tarzi ile
Paris Antlagmasi'nda fermandan s6z edilmesine de gii¢lii itirazlan
vardi. Bu konular devlet ile padigahin onuru, bagimsizhig1 ve
biitiinliigiinii ciddi bigimde etkilerdi. Ustelik, diye siirdiiriiyordu
Resid, nazirlar ile onlarin bir avug kole ruhlu izleyicisi, fermam
tarigmak lizere eskiden beri yapilagelen genel bir dyan meclisi
toplantisini atlayarak igi aceleye getirme yolunu se¢miglerdi.'6

Resid'in o sirada, hiikiimet onun 6grencilerinin kontrolunda
iken kendisinin gorevde olmamasindan kaynaklanan bir kisisel
kirginlik duygusuyla hareket ettigi kesindi tabii, yine de
elestirileri yersiz olmadig1 gibi, esitligin vurgulanmasina kizip
gavur teriminden higbir kogulda vazgegmeyecek bagka Tiirkler
tarafindan da destekleniyordu. Bu kigiler Miisliiman milletinin
atalarimin  kaniyla kazandiklar1 hdkim konumun terkedildigini
sOyliiyorlardi; "Miislimanlar i¢in aglanacak bir giindii."!17 Sayisi
-fazla olmayan yari-Batililagmig geng¢ efendiler ise fermam
sevingle kargilamiglardi. Bunlarin bazilarinin, Miisliimanlarla
gayri-miislimlerin Osmanh toplum yagaminda giderek daha gok
icice gecmeleriyle, Miisliimanlarin gayri menkul mallarinin artma
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ihtimaline sevindikleri bildirilmekteydi. Yine de bu 6mekler istis-
naydi. Reforin yanlis1 Tiirkler, yalmzca dig dayatmaya degil,
Hatt-1 Hiimayun'un muhalefet uyandiracag: kesin olan genis kap-
samina da kiziyorlardi. “"Hatt-i-Humayoon yazarlarina hig ta-
hammiilim kalmadi,” diyordu bir tanesi. "Reformlarimizi hizla
siirdiiriiyorduk, oysa gimdi bu aptalca adim atihyor. Belki
islahat¢ilarin yirmi yilhk ¢abasi da bosa gidecek.. Fermam
Paris'ten gonderenler, bizim kurumlanmizdan tamamen bihaber-
ler."18 Anadolu'nun iglerinden, "son Hatti Humayoon'la Miisliiman
irkinin iginde tagidig1 bagnazligin canlandinldigi, insanlarin fer-
mani baglarina dert ettigi igin Avrupalilar, kendisine ayncalik
sagladigi i¢in de Rusya'dan nefret ettikleri..." bildiriliyordu.!9
Marags ile Suriye'nin bazi merkezlerinde tagkinliklara bile rast-
lanmigt1.20

Hatt-1 Hiimayun, genelde daha olumlu olmakla birlikte, Bab-1
Ali'nin Hiristiyan uyruklan arasinda da karigik tepkilere yol
agmigti. Hiristiyanlarin degerlendirmeleri 6zgiil konumlarina
bagliydi. Herhalde en cogkulu olanlar, ferrnanin milletlerin yeni-
den orgiitlenmesini emreden ve degisken ruhani gelirler yerine
ruhban sinifina belli iicretler 6denmesini 6ngoren hiikiimlerinde,
Rum Ortodoks hiyerargisinin nefret edilesi boyundurugundan kur-
tulma gans1 goren Bulgarlardi.2! Siradan Hiristiyanlar, hangi mez-
hepten olurlarsa olsunlar, esitlik hiikiimlerinin biiyiik boliimiine
duyduklar1 cogskunun yami sira, millet iglerinin denetlenmesinde
laik insanlann daha ¢ok sb6z sahibi olmalari durumunu da
onayhyorlardi. Yalniz askerlikte egitlikten hoglanmamiglardi.
Kaldi ki, Tiirklerin bile hoglanmayip her firsatta kagmaya
caligtiklann bu yiikiin Hiristiyanlarin seve seve tagiyacaklarini
diigiinmek basbayagi aptallik olurdu. Kinm Savagi'nda yaganan
deney oyle kotii sonuglanmigti ki, teoride gerek Miisliimanlar ge-
rekse Hiristiyanlar igin esit bir yiikiimliiliik olan askerligin bedeli-
nin Odenmesi ilkesi Hatt-1 Hiimayun'a da konmak zorunda
kalinmigt1.22 Yiiksek riitbeli din adamlar1 Hatt-1 Hiimayun'a mu-
haliftiler, ¢iinkii boylece milletler iizerindeki niifuzlarini, ruhanf te-
baalarini soyma firsatlarim kaybetme durumuyla kargi kargiya
geliyorlardi. S6zgelimi, gayri-miislimler arasindaki 6nceligini kay-
betmekten korkan Rum hiyerarsisinin hosuna gitmeyen yan, sade-
ce geleneksel ayncaliginin tehlikeye girnesi degil, ayn1 zamanda
esitlige yapilan genel vurguydu. "Devlet bizi Yahudilerle bir tutu-
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yor," diyorlardi bazt Rumlar. "Oysa biz Islam'in ustiinligiinden
memnunduk."?? Izmit'teki Rum metropolitinin, Bab-1 Ali'deki
torenden sonra Hatt-1 Hiimayun kirmizi saten torbasina tekrar ko-
nurken kendisine atfedilen su dilegi agzindan kagirmig olmasi
pekild miimkiindiir: "/ngallah o torbadan bir daha ¢ikmaz."24
Aslinda, Rum din adamlannin diger gayri-miislim din adamlar
kargisindaki onceligi biitiin Tanzimat donemi boyunca bir derece-
ye kadar korunmug olsa bile, Rumlarin bu fermanla esitligin
yavag yavag yerlesmesinden endigselenmekte gegerli nedenleri
vard.25

Ozetle, Hatt-1 Hiimayun'un ilan edilisi Tanzimat doneminin
onemli belgelerinden biri olarak yerini almakla birlikte, degisik
bigimlerde onaylanmusti. Ali ile Fuad kotii bir isten agikga en iyi
bigimde yararlanmiglar, daha aktif bir dig miidahaleyi 6nleyip ini-
siyatifi kendi ellerinde tutmak amaciyla fermana razi
olmuglardi.26 Paris barig antlagmasindaki dig miidahaleyi yasak-
layan madde, onlann izledigi yoniin mantigim dogrular gibiydi.2?
Ne var ki Hatt-1 Hiimayun'un dig kaynakh oldugu herkesin bildigi
bir ger¢ekti. Bu durum sadece Tiirkleri kizdirmakla kalmiyor,
aym zamanda Hiristiyan azinliklar arasinda, vaat edilen esitligin
saglanmasina destek bulmak igin, ferman ancak baskilar sonucun-
da ¢ikarabilmig Osmanh hiikiimetinden ziyade Avrupa'ya umut
baglama egilimlerini doguruyordu. Osmanli nazirlan Hatt-1
Hiimayun'u herkese degisik bi¢imlerde agiklamaya ¢aligmiglardi:
Avrupa devletleri ile gayri-miislim uyruklanna, kendilerine veril-
mis 6nemli bir taviz olarak; Miisliman uyruklanna ise, 6zellikle
yeni ya da onlarin prestijini sarsici higbir yan icermeyen bir belge
olarak.28 Hatt-1 Hiimayun'un varhg bile taviz verildigi igin
Miisliimanlarin, gergeklestirilmedigi i¢in ise Hiristiyanlarin ve
Avrupa'nin gikayetlerine zemin hazirhyordu. Bu yiizden, tanta-
nayla bir Hatt-1 Hiimayun ¢ikarilmasi yerine, bir dizi kiigiik ted-
birle daha fazla gey yaratip daha az tepki ¢ekmek miimkiindii. Ne
var ki, ferman siirekli bir saldiri hedefi olarak kaldi. Kaldi ki
kendi bagina uygulatici bir niteligi de yoktu; yiiriirlige konmasi
icin yeni kanunlar ¢ikarilip pratik adimlar atilmahyd.

Bu ¢abalarin bagansi, gerek imparatorluk igindeki memur
siifinda ve egitim diizeyinde saglanacak ilerlemelere (oysa fer-
manin hi¢ el atmadig1 konulard1 bunlar), gerekse 1856'da impara-
torlukta egemen olan genel diisiince iklimine baghydi. "lyi 6giit
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verebilir, ama iyi ddet veremezsiniz," der bir Tiirk atasozii. Hatt-1
Hiimayun'dan on yil sonra reform programinin bagarilarim
degerlendiren Fuad Pasa da su sozii yineliyordu: "L'on ne saurait
improviser la réforme des moeurs*."29 Avusturya Biiyiikelgisi
Baron Prokesch de aym fikirdeydi. Fikirleri degistirip toplumsal
degisiklikleri gerceklestirmek zaman alir, diyordu; reform igi ace-
leye gelmezdi.30 Hatt-1 Hiimayun'un uygulanmasinin 6niinde ne
tir engellerin bulundugu ise ancak Osmanli Imparatorlugu'nun
Kirim Savag! sonundaki durumu ve imparatorluk igindeki halk-
larin bakig agilari 1s181nda anlagilabilirdi.

Osmanh Imparatorlugu 1856'da, hala, her hiikiimetin zorlukla
idare edebilecegi, cok genis bir alana yayilmig topraklara sahipti.
Bu kadar genig bir bolgede reformlan etkin bigimde uygulayabil-
mek daha zordu. Sirbistan, Bogdan, Eflak, Misir ve Tunus degisik
ozerklikler kazanmiglardi; ondan sonraki yirmi yilda Fransiz ege-
menliginden kurtulma c¢abasiyla Bab-1 Ali'ye yaklasan Tunus
diginda hepsi de bagimsizlik yolunda hizlh adimlarla ilerliyordu.
Merkezi hiikiimetin Asya'daki Arap eyaletleri iizerindeki denetimi,
elli y1l 6ncekine gore daha siki olmakla birlikte, hala yerlegmig
degildi. Agiret gruplar sik sik Bab-1 Ali'nin denetiminden nere-
deyse tamamen kurtuluyorlardi. Genelde, merkezi hiikiimetin baz
bolgelerde denetimi az olmakla kalmiyor, bu boélgeler hakkinda
pek bilgisi de olmuyordu. Sultan Abdiilmecid'in bir sorusu iizerine
Kirim Savagi doneminde Yunanistan sinirindaki koyleri yeniden
gruplandirma konusunda ¢ikan tartigma, bolgenin tek bir hari-
tasinin bile bulunmadigini ortaya koymugtu. Tanzimat doneminin
sonunda Tiirkler hala kendilerina ait Balkan topraklarinin harita-
lann1 Avusturya-Macaristan genel kurmayindan satin alma ihti-
yacim duyuyorlardi.3

Imparatorluk sinirlan igerisinde yagayan insanlarin sayisi otuz
alti1 milyon kadardi.32 Sayilan yaklagik yirmi bir milyona varan
Miisliimanlar kesin ¢ogunluga sahipti, ancak sayilarn tahminen on-
on iki milyon kadar olan Tiirkler azinlikta kahyordu. Tiirkler sade-

(*) Adetler bir girpida 1slah edilemez. (¢.n.)



76 osmanl imparatorlugu'nda reform

ce Anadolu'da ve toplu bir kitle halinde yasiyorlardi.
Imparatorluktaki diger halklar, Bulgarlar dahil alti milyonla Slav-
lar, iki milyonla Rumlar, dért milyonla Romenler, iki buguk mil-
yonla Ermeniler, alti-sekiz milyonla Araplar, bir buguk milyonla
Amavutlar ve bir milyonla Kiirtlerdi. Yahudilerle 6biir halklar
daha kiigiik gruplardi. Cogu Gregoryen kilisesinden olan Ermeni-
ler disinda, gayri-miislimlerin biiyiik gogunlugu Rum Ortodokstu.
Bu heterojenlik, yeniden Orgiitlenmis bir imparatorlugu Os-
manhlk temelinde kaynagtirma girisimlerinde reformcular
bagarilmasi1 ¢ok gii¢ bir gorevle kargi kargiya birakmaktayd:.
Yiizyillardir irklarin birbirleriyle kaynagtign ve her inangtan
siradan insanlar arasinda 6nemli bir dini yakinlagma goriildiigii
dogrudur. Buna ragmen, ruhani hiyerarsilerin kendi ¢ikarlarini
diisiinerek giiglendirdikleri millet engelleri halad kalkmig degildi.
Milletler, sadece Miislimanlarla gayri-miislimler arasindaki
ayrm degil, aym zamanda gayri-miislim mezhepler arasinda on
dokuzuncu yiizyilda Bab-1 Ali'ye sayisiz sorun ¢ikaran uzlagmaz
diismanhklar1 da vurguluyordu: Hiristiyanlarin Musevileri hor
gormesi, Rumlann Ermenilere olan diigmanhgi ve Gregoryen,
Katolik, Protestan Ermenilerin birbirleriyle kavgalari, vb.
Imparatorluktaki halklar arasinda kismf bir dil kaynagmas: oldugu
da dogrudur. Cok sayida Rum ve Ermeni kendi ulusal dillerini bil-
miyor, Rum ve Ermeni harfleriyle yazmakla birlikte sadece Tiirkge
konuguyorlardi.33 Ne var ki yiizyiin ortalarina gelindiginde,
kendi ana dillerine daha ¢ok agirlik veren azinhk halklar1 arasinda
Batilh milliyetgilik kavram giderek giiclenmekteydi. Osmanhlig:
benimsemek yerine giderek ayrihikgiliga dogru siiriikleniyordu bu
azinhklar. Milliyetgilik Sirplara, Romenlere ve Rumlara zaten
bulagsmis durumdaydi; Bulgarlarla Ermenilere de bulagmaya
baghyordu. Tiirkler ve Araplar ise milliyetgilik yoluna girecek Os-
manl halklarinin sonuncusuydular.

Bu cesitlilik igerisinde yonetici grup hala Tiirklerdi. Tiirk
nazirlarin Avrupahlara isaret etmekten hoglandiklar gibi, gesitli
halklar arasinda mizaglar1 ve konumlariyla yonetmeye en uygun
gii¢ Tiirklerdi.34 Tiirk yonetiminin simgesi, Kudiis'te, birbirleriyle
-kavga eden Hiristiyanlar arasinda diizeni saglamak iizere Holy Se-
pulchre Kilisesi'ne yerlegmig olan Tiirk askeriydi. Yonetimi etki-
siz ve bozulmus olsa bile, Tiirklerde ciddi bir yonetme yetenegi
vardi. Yiizyil ortalannda, Avrupa kaynakli Tiirklerin yonetmeye
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uygun olmadiklar, Ogretim gormemis barbarlar olduklan
seklindeki agir yargilar, aslinda Tiirkler adina varolan moral
iistiinliigiin belirtileri say1lmahdir.

Oysa "Tiirk" diye birisi yoktu. Merkezi Bab-1 Ali olan
biirokraside yogunlagmig egemen Osmanl grubu ile ¢ogunlukla
koyliilerden olugan bir kitle vardi. Efendi, kabaliga isaret eden bir
hakaret terimi olan "Tiirk"ii asagihyor ve kendisini Osmanh say-
may tercih ediyordu. Ulkesi Tiirkiye degil, Osmanh Devleti'ydi.35
Dili ise "Osmanlica"ydi; dilini "Tiirkge" olarak adlandirabildigi
zaman bile onu kaba Tiirk¢e'den (siradan konugma dilinden)
ayiriyordu. Yazarken edatlar ve yardimac fiiller diginda asgari
sayida Tiirkge sozciige yer verirdi. Toplumsal terazinin obiir kefe-
sindeki bedbaht Tiirk koyliisiine gelince, genel olarak siradan
gayri-miislimlerden daha iyi bir durumda degillerdi ve koétii idare
karsisinda ¢ok fazla eziliyorlardi. Aynca siradan Tiirkler,
1839'dan sonra getirilen bes yillik askerlik hizmetinin yiikiinii
tasimak zorundaydilar. Yonetim reformuna duyduklan ihtiyag
Hiristiyanlar kadar ¢oktu, ama kendilerini koruyacak ne bir
antlagma, ne bir yabanci devlet, ne de bir patrik vardi. Ustelik
¢ogunun Avrupa'dan haberi bile yoktu.

Bu yiizden, asil sinir ¢izgisi Miislimanlar ile Hiristiyanlar,
Tiirkler ile Tiirk olmayanlar arasinda degil, yonetenler ile
yonetilenler, ezenler ile ezilenler arasindaydi3¢ Tepede olanlar
(ister Osmanlh devlet memurlan ya da subaylar, ister Rum ya da
Ermeni bankerler, tiiccarlar veya yiiksek mevkideki din adamlan
olsun) kitlelere yukandan bakiyorlardi.3? Bu kiigiik gérme tavn,
bazen sehirlilerin tagralilarla yani koyliiliikkle olan kargithgini
temsil etmekteydi. Ancak, bu ikiye bolinmede bir gergeklik pay1
bulunmakla birlikte, sehirliler kitlesi yonetilenlerdi, yonetici
degillerdi; c¢izgi yine de yonetenlerle yonetilenler arasinda
¢iziliyordu. Ticaretle ugrasanlann biiyiikkge bir kesimi gayri-
miislimlerden oldugu i¢in, 6zellikle Tiirkler arasinda ugurumu ka-
patacak genis bir sehir orta sinifi yoktu. Zanaatgi loncalan (esnaf-
lar) on dokuzuncu yiizyilda 6nceki donemlere gore daha giigsiizdii
ve bazi milletlerde, 6zellikle Bulgarlarla Ermeniler arasinda, re-
formlar dogrultusunda etki yapmalanna ragmen, ulusal bir orta
sinifi meydana getirmiyorlardi.38 Tagrada da biiyiik toprak sahip-
leri ile koylilik arasindaki derin ugurum varhgini tamamen
siirdiiriiyordu. Eyalet ayanlari, bagka toplumlarda kiigiik toprakh
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gentry'nin* yaptig1 gibi ilerici bir kirsal orta sinif roliinii yerine
getimiyorlar; merkezi hiikiimetin siyasal ve mali denetimini koru-
maktaki daginikligi ve etkisizliginden ¢ikar sagladiklan igin re-
formlara kars1 ¢ikiyorlardi. Ayanlar arasinda Miisliimanlar bulun-
dugu gibi Hiristiyanlar da vardi; koyliliigii iki kesim de eziyor-
du.3® Osmanh toplumunda goriilen toplumsal ve ekonomik
ucurumlar, din ve dil farkliliklar1 gibi, hak esitligini, herkesin can,
namus ve mal giivenligini ve temsili siyasal kurumlan amaglayan
bir reform programinin 6niindeki ciddi engellerdi.

1856'da varolan bu durum ve asagidan orgiitlii bir baskinin
gelmemesi kargisinda, yonetici kesim aym zamanda reformcu
kesim de olmak zorundaydi. Oysa yonetici grup, ya amaglarda ya
da reform yontemlerinde birlegmis olmaktan uzakti, bir boliimii
de statiikodaki her tiirlii degisikligin kargisindaydi. Ge¢misten ra-
dikal bir kopusa vicdanlanyla karg1 ¢ikan 6nemli insanlar (gergek
ve zeki tutucular) vardi. Bu insanlar, gorevlerin kotiiye kul-
lanilmasinin giderilmesini ve yavag yavag gergeklestirilecek bir
degisikligi istiyorlardi belki, ama, atalannin izinden giderek,
imana ve devlete hizmet etmeyi siirdiirmek de istiyorlardi. Ayrica
tek bagina imana ve devlete hizmet etmekle daha ¢nk ilgilenen,
statiilkonun sagladigi maddi ¢ikarlardan dolayr tutuculugu
siirdiiren bir kesim de vardi. Yine, onceki boliimde tanimlanan ve
yiizeysel Baticiliklan nedeniyle ciddi bir reformcu olamayan efen-
dilerin i¢inde yer alan tutuculara rastlaniyordu. Zamanla radikal
reformcular da boy gostermeye bagladi; bunlar, Islim1 yorum-
layis tarzlariyla oldugu kadar, Batr'daki entelektiiel, siyasal ve
ekonomik modellere dair bilgileriyle de etkili olan, enerjilerinin
¢ogunu devrin hiikiimetini elestirmeye harcayan aceleci geng in-
sanlard1.40 Yani bu kigiler, hakim kesim arasinda Tanzimat'in va-
atlerinin gergeklesmesiyle ciddi bigimde ilgilenen, gorece bir avug
insandilar. I¢ ve dig baskilardan dogan ve devletin korunmasina
hasredilmis bir acillik duygusuna, bir dizi kii¢iik adimlarla uzak
amaglara yiiriime ufkuna, Bati usulleri bilgisi ile modern yagamin
gereklerine sahip, ayrica gegmigin degerinin farkinda olup
yonetimde sorumluluk duygusu tagiyan Ali ile Fuad egilimindeki
.bireylerdi. Bu insanlann kibirlilik, yiiksek mevki agki ve zaman

(*) feodalizmde (ve 6zellikle Britanya tarihinde) soylulugun altindaki toplum-
sal sinif: krallik, aristokrasi, gentry. (¢.n.)
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zaman Islamik gegmige karsi ¢ok bilingli olmayan bir kayitsizhk
gibi kusurlan yok degildi, ama reformlarin lideri de onlardi. Kargi
karsiya kaldiklari engeller ise ¢ok biiyiiktii.

Onlerindeki engeller arasinda Islimik gelenegin herkesi saran
etkisi vardi. Tiirk Miisliimanlar diger semavi dinlere bagh olanlara
kargt genelde hosgoriiliiydiiler; Hiristiyanlara ve Musevilere
zuliim yapmaya diigkiin degillerdi ve onlara pekala goyle diyebili-
yorlardi: "Seninki de inang, benimki de." Yine de Miisliiman
Tiirkler arasinda, siyasal kriz zamanlarinda fanatik tagkinliklara
yol acgabilen bir asin duygusallik varolagelmigtir. Osmanh
uyrugundaki herkesin esitligine dayanan reformlann Oniindeki
daha 6nemli bir engel, Miisliiman Tiirklerin dogustan sahip olduk-
larn gurur, istiinlik inanciydi. Kendilerini tartigmasiz bigimde
egemen millet (millet-i hakime) olarak goriiyorlardi.4! Gurur, ule-
manin en bilgili olanlan i¢inde daha belirgindi.42 Gurur,
inanglarindaki putperestlik ya da sufilik derecesi ne olursa olsun,
Islam" hala gergek inang olarak kavrayan Tiirkler arasinda da be-
lirgindi. Hiristiyanlk ile Musevilik gergegin biitiinsel degil, kismf
agitklamalariydi onlara gore. Bu yiizden Hiristiyanlar ile Musevi-
ler, Osmanlilar tarafindan yonetilip onlarin boyunduruklar altinda
olmalan gibi agik bir nedenle oldugu kadar dini agiklamalar
isiginda  da  kagimilmaz bigimde ikinci simf vatandag
sayiliyorlardi. Yaygin bir kullanimi olan gdvur teriminin altinda
yatan diigiince, bu Miisliiman iistiinliigiiydii.

Islam, yenilige (bid'ar) karg: giilii bir 6nyargiy1 da getirmek-
teydi. Osmanhligi yerlestirme dogrultusundaki reformlar, bu
onyargiyla, sadece Miisliiman ilahiyatgilar ve vicdanlariyla héla
hem devlete hem de imana hizmet eden yonetici kesim mensuplari
arasinda degil, aym zamanda yenilige karg1 dini kugkuyla ataletin
tutuculugunu birlestirecek halkin zihninde de kargilagabilirdi.
Miisliman Ogretisine, modemistlerin kurumlar ve adetlerdeki
degisikligin kabul edilmesini hakli gostermekte yararlanmak iizere
girigtikleri icma'nmin (konsensiis) yam sira "iyi" yani "kabul edile-
bilir yenilik" diigiincesinin dahil edildigi dogrudur. Ama kon-
sensiis (icma) Ogretisi, yenilik yaratmaktan ¢ok, onceden yapilmig
bir degisikligin kabul géormesine dikkat cekmek ve onunla ge¢gmisg
arasinda bir bag kurmak anlamina geliyordu. /cma'min genis bir
reformu kapsayabilmesi giigtii. Islamiyetin temelindeki tutuculuk
ve yenilige karsi1 onyargilar, Tanzimat doneminde, bilhassa hukuk
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alaninda 6nemliydi. Isldim sadece bir ibadet bigimi degil, aym za-
manda insanin Tann'yla oldugu kadar bagka insanlar ve devletle
iligkilerini de diizenleyen bir yagsam tarzi oldugu i¢in, dini hukuk
(seriat) -hukuk? bir kanun degil, bir ideal olarak olsa bile- toplu-
mun ve devletin temelini olugturtna konumunu koruyor,
gercekteyse kamu hukukunun ¢ok az yoniinii kapsiyordu. Osmanh
padisahlan kendi haklarim kanun haline getirmekte hi¢ duraksa-
mamiglardi, ama geriat ile dini mahkemeler de sultanin kanunlar
ve laik mahkemeleriyle yanyana varliklann koruyorlardi. Bati
hukuku 1856'ya kadar Osmanli Imparatorlugu'na ticaret kanunuyla
girmeye baglamig ve giderek benimsenir olmugtu. Ne var ki
seriat ilkeleri hukukun bazi alanlarinda, 6zellikle aile ve miras hu-
kukunda, egemenligini yirtninci yiizyila kadar korudu. Dini hukuk
Igtihat Kapisi'nin onuncu yiizyildan itibaren kapanigindan sonra
katilagmigti; katilik, 6zellikle Osmanh Imparatorlugu'nda, mutlak
degilse karakteristik bir durumdu.43 Seriat ayrica, yeni tedbirlerin
sinanmasina yarayan bir simge ya da olgiit olarak kaldi. Osmanl
reforinculan gergekte padigahin geleneksel yasama yetkilerine da-
yanmak, ama diger yandan, kendilerini elestirenleri, onerilen ted-
birlerin dini hukukla bagdastigina veya en azindan onunla
celismedigine inandinnak zorundaydilar. 1876 Anayasasi'na gore
bile, senatonun (Ayan Meclisi) tiiziigii bu organa biitiin kanunlarin
seriata uygunlugunu gozetme gorevi veriyordu.44 Tanzimat devlet
adamlarindan bir kisminin, modern bir elestiricinin sozleriyle,
"tilkenin hukuki gelenekleri hakkinda inanilmaz derecede cahil"4s
olmalan ve dolayisiyla bazi tedbirlerinde Islim hukukunu ihlal et-

tiklerinin bilincine varmamalari, kendilerinin avantaj olmug ola-
bilir.

Islim''n modemlesmeye, Batililagmaya, esitlige ve temsili
yonetime engel olmadig ileri siiriilebilirdi. Bu tiir savlar Tanzimat
doneminde gerek Tiirkler, gerekse yabancilar tarafindan ileri
siiriilmiigtii. Ubicini, yiizyihn ortalarinda, "modermn demokrasinin
biitiin esaslannin” Kur'an'in Ogretilerinde bulunabilecegini iddia
etmekteydi.4¢ Birka¢ yil i¢cinde Yeni Osmanlilar ve daha sonra
Midhat Pasa, Islimiyetin temelinde demokrasinin yattigini,
-Miisliiman toplulugun baglangigta bir tiir cumhuriyet oldugunu ve
secim ilkesinin imanin temelinde yer aldigini ileri siireceklerdi.
Kur'an metinleri, Peygamber'in hadisleri ve ilk donemki
Miisliiman pratigi temelinde, hangi siyasal goriislerin hakh
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goriilebilecegini aragtirmaya baglamanin yeri burasi degil, ama,
Tanzimat donemindeki bu modemist tezlerin Osmanh Tiirkleri
arasinda yaygin olan Miisliiman 6gretisi ve gelenegini temsil etme-
digini not diigmek gerekir. Osmanl Tiirkleri, bildikleri kadany]la,
seriat1- yilice, padisah1 halife saymaya kosullanmiglardi;
padisahin bodyle bir iinvanm kullanmasinin yerinde olup olmadig:
konusundaki tarihsel tartigmaya higbir gekilde ilgi duymuyorlardi.

Miisliman gelenegi ve bilgisini, kendilerinin yasami ve
ekmegi olan sistemi dogal olarak destekleyen ulema sinifi koru-
maktaydi. Tek tek istisnalar bulunmasina ragmen, ulema, bir sinif
olarak tutucuydu ve reformlarin 6niinde engeldi. Ancak, gerginlik
zamanlar1 uygun firsat saglarsa halk arasinda fanatik duygular
uyandirma yetenegine sahip olmakla birlikte, ulemay: fanatik diye
tanimlamak gii¢tiir. Ulemanin biiyiik boliimii, iman eden kesim
arasinda niifuzlarim koruyup varhkl kesimden hibe koparmak
ugruna fanatik dindarlik gosterisi yapiyordu.47 Obiir yandan, ule-
manin iginde ¢ok sinirl bir kesim Hiristiyanlarin kutsal metinleri-
ni okuyup onun hakkinda aragtirma yapardi. Agik bir fanatikligi
olmamasina ragmen ulema, bir grup olarak, kendi inanglarina bes-
ledigi dogustan gurur kadar o inang temelinde kurulmug toplum-
daki konumlarindan da gurur duyduklarini iddia ediyor, yerlesik
gelenekleri savunmanin diginda bir yol tanimiyordu. Yani yeni-
ligin karsisindaydilar. 1846'da Fransizca Ogrenmeye baglayan
Cevdet Efendi (daha sonra Cevdet Paga), elestiriyle kargilagma
korkusundan bu isi gizlice yapmak zorunda kalmisti; yabanci dil
o6grenmek ulema smifina mensup olmayla bagdagmaz
goriiniiyordu.48 O da bir ulema mensubu olup Paris'te kalmak gibi
olagandisi bir avantajdan yararlanan Selim Sabit Efendi,
Istanbul'daki bir okula harita gibi modermn hizmetler getirmeye
caligtiginda, meslektaglarinin gii¢lii muhalefetiyle kargilagmigts;
bu tir uygulamalarin iman ve dinle bagdagmamasiyla
suclaniyordu.4® Elbette ulema, sivil biirokratlarin getirdikleri yeni-
liklere (6megin, seriat digindaki hukuk ilkelerinin benimsenmesi)
de kargiydi.50

Yeniliklere gosterilen muhalefet konusunda, ilerlemenin
oniinde engel olan kor inatgiliktan herhalde daha 6nemli bir olgu,
ulemanin ¢ogunlugunun cehaletiydi. Goriiniigse bakilirsa, on seki-
zinci ylizyllda ulemanin bilgisi ve dayanigmasinda belirgin bir
diislis yagsanmigt1.51 On dokuzuncu yiizyilda ulemanin ¢ogunlugu
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gergekte Islamiyet hakkinda bilgisizdi; hatta di diinya hakkinda
da fazla bilgileri yoktu. "Ilmi Cin'de bile olsa arayin," sozii Pey-
gamber'in deyislerinden biri olarak genel kabul goriiyordu gergi,
ama ulemanin ¢ogunlugu ne Cin'i bilirdi, ne de Osmanh
Imparatorlugu'nun fiilen bir pargasimi olusturdugu Avrupa'y:.
"Nigin," diye soruyordu Moltke'nin isitebilecegi yakinliktaki bir
molla, "bugiin bile on bin Osmanli ¢ikmasin ve Allah'a olan
sarsilmaz inanglari, keskin kiliglariyla Moskova'ya dogru at
kosturmasin?"52 Osmanl okullarinda hocalik yapan insanlard: bu
sozleri soOyleyenler. 1840'larda baglamig egitim reformlan
1856'ya kadar fazla meyva vermedigi i¢in, geleneksel mekteblerde
olsun medresede olsun, egitimli ve terbiye almig Miisliiman
Tiirklerin biiyiik boliimiinii hdala ulema egitmekteydi.53 Buralarda
ogretilen konular yiizyillardir degismemigti. Ilk yillarda okuma,
el yazisi, aritmetik, Kur'an ile din ve ahlak ilkeleri ogretilirdi.
Yiiksek ogretim, pek ¢ok bakimdan, Islimi bir ¢ergeve igindeki
orta ¢agin trivium* ve quadrivium'una** benziyordu.54 Elbette
¢opu Tiirkiin egitimi ya azd1 ya da hi¢ yoktu. Ziya Bey 1868'de,
Miisliman niifustaki okur yazar oraminin yaklagik yiizde iki
oldugunu tahmin etmekteydi.55 Tanzimat doneminin sonunda
yazan Ahmed Midhat, okuma yazma bilmeme oraninin % 90-95
arasinda oldugunu diisiiniiyor ve geri kalaninin da "kalemsiz ve
dilsiz" oluguna yas tutuyordu.56 Siileyman Paga, ayn1 donemde
bagkentte bile ancak yirmi bin Miisliimanin gazete okuyabildigini
tahmin ediyordu.57 Ustelik yiiksek siniflardaki okur yazar Tiirkler
bile, ilk yillarini, bazi iist sinif kadinlarinin sanatlar ve Fransiz
kiiltiiriiyle 6nemli 6l¢iide tanigiklig1 olmakla birlikte, cahilligin ve
batil inanglarin da yuvasi olan haremde gegiriyorlardi. Demek ki,
imparatorluktaki Tiirklerin diigiik egitim diizeyleri ve Islam'in ge-
leneksel tutumlari, imparatorlugun genigligi, heterojenligi ve top-
lumsal yapisiyla birlestiginde, esitlikgi Osmanhilik temelindeki
reformlarin 6niindeki 6nemli engeller olarak goriilmelidir.

Ozellikle Kirim Savagi ve Hatt-1 Hiimayun sonrasi dénemde
daha ¢ok onem tagtyan su olgu da vardir: Hiristiyan Avrupa'nin
Tiirkler iizerinde biraktig: izlenim. Reformlarin pek ¢ogu Bati'dan
.6diing alinip uyarlandig igin, onlarin kabullenilmesi bir dl¢giide

(*) trivium: tg¢li; dilbilgisi, mantik, retorik. (¢.n.)
(**) quadrivium: dortli; geometri, aritmetik, astronomi, miizik. (¢.n.)
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Avrupa'yla kurulan iligkilerin niteligine bagh olacakti. 1856'ya
kadar ve onu izleyen yillarda bu iligkiler biiyiik olgiide artmigt1.
Bat etkisi, Istanbul ile Bati Avrupa arasindaki telgraf hattinda
gozlemlenebilirdi; bu hattan Paris'e ve Londra'ya gonderilen ilk
mesaj, Miittefik kuvvetlerin 1855'te Sivastopol'a girigini bildir-
mekteydi.58 Imparatorluktaki demiryolu yapimi imtiyazlan devri
savagla birlikte baglarken, Avrupa gemi tagimacithginin ¢ikarlarn
Osmanl kiyilan boyunca ilk modermn deniz fenerleri dizisinin
yapimint hizlandirmaya yardim ediyordu. Bati etkisi daha
yiizeysel yanlarda, 6megin denize kiyis1 olan kentlerde bigak,
catal, sandalye ve karyola kullanimindaki ¢arpici artigta
goriildiigii gibi ¢abuk hissediliyordu. Daha Kirim Savagi'ndan
once taklitgiler bulmug olan Paris, yani alafranga modalan ve
tavirlar1 simdi daha hizlanmigti. Bu tiir taklitler, zorunlu olarak
Bati'nin kavranildigim ya da reformlara egilim duyuldugunu
gostermezdi. En zeki reformculann bir boliimii aslinda alafranga
kiyafet v= tavirlara kargiydilar.59 Ancak Bati etkisi siiratle artmak-
taydi. O devri simgeleyen en ¢arpici olay, Sultan Abdiilmecid'in
varolan gelenekleri yikarak Istanbul'da Lord Stratford'un verdigi
bir baloya katilmasiydi. Seyhiilislam affin1 dilemig olmakla birlik-
te, sadrazam, Hiristiyan patrikler ve hahambag1 Bati'ya 6zgii bu
toplantiya seref vermiglerdi.s0 Miittefik askerlerin gegici varliklan
diginda, iletisim kanallar1 yine geleneksel yollardi: Diplomatlar,
gezginler, isadamlari, misyonerler, macera pesinde kosanlar,
ogrenciler, miilteciler ve imparatorluktaki yerel Hiristiyanlar.
lletigimin hacmi Osmanh Imparatorlugu'na gelen Avrupalilarin
sayisiyla birlikte ciddi Olgiide artmigt1.6! Ancak Avrupa’nin Os-
manh Tiirkleri iizerindeki etkisinin her zaman iyi olmadig: agikt.
Olsa olsa karigik bir etki s6z konusuydu.

Avrupa'nin etkisi, diplomatik gorevle ya da sivil veya askeri
Ogrenci olarak Avrupa'ya giden Tiirklerde goriiliilyordu. Avrupa'ya
gidenler orada Fransizca 6grenip yeni fikirler edindiler. Kirim
Savagi'ndan bile énce Paris'te bulunmug olan Ibrahim Sinasi Efen-
di gibi bazilan Fransiz edebiyatiyla hagir negir olmuglardi.62 Av-
rupa'ya savagstan 6nce gitmis olanlarin bir boliimii ise, gordiikleri
zithktan cesareti kirilarak ya da aci1 duygularla geri doniiyorlarda.
Lakabimi Edinburgh'ta egitim gormesine borglu bir subay olan
Ingiliz Mehmed Said Pasa daha sonralan goyle demisti: "Kendi-
mi yetigtirdigimi hayal edene kadar yurt diginda kaldim ve
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tilkeme geri geldigim zaman kendimde sadece hayvanca arzularla
duygular buldum..."63 Bazilar1 da yalnizca Bati tavirlarim ve sefa-
hat aligkanliklarini kapmaktaydilar.64

fligkilerin gogu bagka yone akmigti. Imparatorluktaki Avru-
palilar arasinda en taninmig kimseler diplomatlardi. Rus diplo-
matlari, genelde, Balkan Slavlan lehine, eninde sonunda impara-
torlugun paylasilmasina yol agacak 6zel ayricalik isteklerinden
dolay: Tiirkleri siirekli kaygilandiran ayr bir kategoriydi. Nitekim
bu donemin Osmanlh edebiyati Rus entrikalarindan yakinmalarla
doludur. Ancak Osmanlilarn iglerine sik sik ve dayatmaci bir
tarzda kangtiklarindan, Osmanh Imparatorlugu'na savasta daha
yeni destek vermis devletleri temsil eden Fransiz ve Ingiliz diplo-
matlardan da hoslamlmazdi. Bunlar, Tirkleri kendi diplomasi
oyunlarinda piyon gibi kullamyor, bazen sadrazamlan géreve geti-
rip indirtiyorlard1. Britanya Residi desteklerse, Fransa Ali ile
Fuad" destekliyordu.65 1856'daki Britanya Biiyiikelgisi Lord Strat-
ford de Redcliffe birgok agidan Osmanh Imparatorlugu'na biiyiik
hizmetlerde bulunmug, ama bu, Ali'nin kendisini Londra'dan iig
kez geri c¢agnilmasini istemesini engellememisti. Stratford
padisahin kendisiyle aym derecede olanak tammaz, dlye
sugluyordu onu Ali; ayrica, diyordu Ali, Stratford kendisi i igin
derece iistiin ve belirgin" bir niifuz lstlyordu ki, Bab-1 Ali'nin
kendi halkimin gozlerinde tiim prestijini yitirmesi séz konusuy-
du.66 Yillar sonra Ali, Stratford'un adim hep gergek bir kinle ana-
cakt1.67 Obiir yandan rahat Avrupai davraniglan sayesinde ya-
banci diplomatlarla iyi iligkiler kuran Fuad, sempatik Fransiz
Biiyiikelgisi M. Bourée hakkinda hemen hemen aym elestirileri
dile getiriyordu, ¢iinkii "Fransizlar algakgoniillii bir sekilde dostga
ogiitler vermekle asla tatmin olmazlar; ... ne tiir bir iyilik yaparlar-
sa yapsinlar, Fransa'nin ihsan ettigi bir liitaf olarak takdim edilsin
isterler..."68 Her ne kadar reformlar hakkinda gegerli onerilerle
gelse bile Osmanh devlet adamlarinin dig miidahalelere duyduk-
lar1 dogal kizginliktan ayn olarak, bunun sonucunda Bab-1 Ali'nin
kendi uyruklarinin goziinde itibar yitirmesi, hiikiimetin
yonetiminde gergeklesecek bir reform programinin benimsenme-
-sine 6nemli bir engeldi. "Yabancilar Tiirk hiikiimetini nefret edilir
hale getirdikten sonra gsimdi de rezil etmeye galigiyorlar," diyordu
1857'de Istanbul'da oturan bir Ermeni.6 Tanzimat devlet adamlar
bunun tamamen farkindaydilar. "Bab-1 Ali kendisini Biiyiik Dev-
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let olarak goriiyor,” diyordu Avusturya Biiyiikelgisi, "ve gizli i¢
dokiiglerinde Tiirk nazirlar, ashnda gii¢glenmelerini istediklerini
sdyleyen devletlerin kendilerini ikinci simif devlet diizeyine indir-
melerinden yakinmaktalar."70 Onde gelen Tiirkler, kendilerine
israrla Ogiit veren diplomatlarin Tiirkiye'yi ger¢ek anlamda
tamimamalarindan da sgikayetgiydiler. Cevdet Pasa bir Fransiz
Biiyiikelgisine sunlan soylemigti: "Siz Beyoglu'nda [yani Pera,
elgiliklerin bulundugu bagkentin en Avrupai semti] yagiyorsunuz.
Osmanh devletinin ruhunu, hatta Istanbul'un kosgullanni bile
dogru diizgiin 6grenmis degilsiniz. Beyoglu, Avrupa ile Islam
diinyasini birbirine baglayan bir berzahtir. Oradan Istanbul'a teles-
kopla bakabilirsiniz."7!

Yabanci konsoloslarin tavirlarinin Tiirklerde biraktig: izlenim
herhalde daha da koétiiydii. Konsoloslar, yerel Tiirk yetkilileriyle
bitmez tikkenmez kavgalara tutugma, Tiirklerle kigisel
tartigmalarina ulusal onuru kanigtirma ve genellikle kiigiik birer
lordmug gibi hareket etme egilimindeydiler. "Her bolgenin konso-
loslart bagimsiz hiikiimdarlar haline geldiler,” diyordu Siileyman
Pasa.?2 Bazi fahri konsoloslar temsil ettikleri iilkelerin milliyetin-
den olmayip, yapmacik tavirlar takinan ve himaye gormek iste-
yenlere ayrilan kazanglarla zenginlesen Levantenlerdi. Ayricalikh
konumlarindan bazen kuskulu muamelerlerle kisisel ¢ikar
saglamakta yararlaniyorlardi.”3

Diplomat ve konsoloslarin miidahalesi, bilhassa kapitiilasyonlar
uyarinca tek tek yabancilara taninmig olup Osmanlh kanunlanni
asan haklara baglandigi zaman ciddi dertlere yol agiyordu. Ya-
banci milliyetlerden olan kigilere Tiirk mahkemelerinde taninan
ozel aynicaliklar, konsolosluk mahkemelerinin kazanci ve geysitli
tirden vergi muafiyetleri, biiyiik devletlerin temsilcilerince
cogalulip istismar ediliyordu.’4 En biiyiik istismar konularindan
birisi, bu himayenin imparatorluktan hi¢ ayrilmamis ve himayesi
altinda oldugu iilkeyi higbir zaman goérmemis binlerce insani
(biiyiik o6l¢iide Osmanlh Hiristiyanlariyd: bunlar) kapsayacak dere-
cede genigletilmesiydi. Kapitiilasyonlarin sagladigi ayricaliklar ig
alaninda yeni basarilar elde etmelerini saghyordu. Himaye
gorenler arasinda, Osmanli dominyonlarinin digindan gelen ve
aslinda sadece s6zde Batili olan kisiler de vardi: Britanya himaye-
sindeki Maltallarla Iyonya Rumlari, Fransiz himayesindeki Ceza-
yirliler, Avusturya himayesindeki Hirvatlarla Dalmagyalilar, vb.
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Ozellikle Kirim Savagi sirasinda ve savagtan hemen sonra, impa-
ratorlugun belli bagh sahil kentleri genellikle kugkulu, hatta suglu
tiplerden olugan bu kalabahkla doldurulmustu. Bunlarin pek
¢ogu, Bati Avrupa iilkelerinin gergek vatandaglariyla birlikte, yine
kapitiilasyonlar kalkanindan yararlanarak imtiyaz koparma igine
atilmiglardi. Goriiniigte Tiirklerin ekonomik kaynaklarim (ma-
denler, tarim iiriinleri ya da ulagim araglari) geligtirmek amaciyla
imtiyaz almaya galigiyorlardi. Oysa asil amaglari, komisyonlar,
garantiler, Avrupa borsalarindaki iglemler ya da Bab-1 Ali aleyhi-
ne agilan davalarla ¢abuk yoldan kar elde etmekti.
Imparatorluktaki saygin Avrupalilar Bat'min Tirk ¢amuruna
bulagmasinin nedeni olan bu durumdan utan¢ duyuyor, ama
elgilikler de Dogu'daki prestijleri ugruna her tiirlii insan1 himaye
etmeyi siirdiiriiyorlardi. Eger Kirnm Savagi'ndan sonra Bati'y
sayisal bakimdan en ¢ok temsil eden insanlar bu tipten olsaydi,
Bati kokenli reformlarin benimsendigini géremezdik herhalde.
Baron Prokesch'in alayci yorumuyla: "Kendilerini bizim uygar-
lagtirip ilerlememizin gizlerini 6gretecegimiz Tiirkler diginda, en
azindan goriiniigte, bagka saygiya deger bir halk yoktur."7s

Osmanli Imparatorlugu'nda saygi goren Batililar elbette
¢ikiyordu. Tiirkler boyle insanlarin davraniglarini onayhyor, ama
aym zamanda kizabiliyorlardi. Iglerinde en gok goze garpanlar
misyonerlerdi. Fransa, Ingiltere, Almanya, italya ve Amerika'dan
gelen, gerek Katolik gerekse Protestan misyonlar imparatorlugun
her tarafina dagilmiglardi.76 Misyonerler ahlakh ve Tanr korkusu
bilen insanlar olmalarina, kigi olarak Tiirklerin saygisim kazan-
malanna ragmen, Incili yayan faaliyetleri kolayhkla sorun
¢ikarabiliyordu. Bir Britanya konsolosluk mahkemesi yargicinin
goriigiince, misyonerler "neredeyse adi suglulardan sonra, diinyada
ugragsilacak en sorunlu insanlardi.” Aym yargig, bir giin Ayasofya
camisine gelip ertesi giin caminin basamaklarindan Muhammed
peygamberi sahtekarlikla suglayacaklarim ildn eden bir afig asan
iki Ingiliz misyonerle ilgili olagandig1 bir rmegi aktarmaktaydi.??
Kirim sonrasi dénemde az sayida Tiirk Islimiyetten Hiristiyanliga
gecmesine ragmen,’® misyonerlik ¢aligmalarinin ¢ogu imparator-
-luk igindeki yerli Hiristiyanlar arasinda kaliyordu. Boyle bile olsa
misyonerlik caligmalar1 mezhepgiligi cesaretlendirerek ve Bulgar-
lar, Araplar ve Ermeniler gibi halklarin anadilleriyle ulusal
bilinglerini yeniden kazanmalarina yardim ederek, genellikle Os-
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manhilann ¢ikarlarina ters diisiiyordu. Misyonlarin kurduklar
okullarda Hiristiyanlara oncelik tanimyor, Miislimanlar daha
sonra alimyorlardi. Miislimanlarin misyonerlerden sagladiklar
asil yarar, herhalde dini konular yerine teknoloji alanindayd.
Sozgelimi Cyrus Hamlin, Yankee dehasiyla, Istanbul'da Kirim
Savag1 zamaninda bir tenekeci diikkani, bir buharh firin ve bir
c¢amagirhane kegfedivermigti.’9 Suriye'deki Amerikali misyoner-
ler ise patatesi, gaz lambasini, tel ¢iviyi, dikig makinesini ve onla-
ra benzer bagka aletleri getirmiglerdi.s0

Oteki Avrupahlar imparatorlugun gesitli bolgelerine, genellikle
kentlere dagilmiglardi; bunlarin ¢ogu tiiccar, usta ig¢i ya da Bab-1
Ali'nin hizmetine girmig uzmanlardi. Bazilan Miisliimanlarin
agtk¢a saygisim kazanmigti. Omegin Beyrutlu bir Miisliimanin,
"Muhammed'in sakali"ndan daha giiglii bir ey adina yemin etmek
istediginde, Beyrutlu bir tiiccar olan "Ingiliz Black'in sézii adina"
diye yemin ettigi anlatilir.8! Isvigreli bir hekim olan Dr. Josef Ko-
etschet, biitiin olgunluk ¢agim Tiirklerin hizmetinde gegirmis ve
¢ok sayida Tiirkiin giivenini kazanmigt1.82 Boyle kigilerin sayisi
¢oktu. Ne var ki bu insanlarin bir grup olarak Tiirkler iizerindeki
etkilerini belirlemek giigtiir. Tiiccarlarin ¢gogu Avrupai semtlerde
bir derece ayn yasiyor, genellikle Levantenlerle daha siki iligkiler
kuruyor ve bazen kendi aralaninda evleniyorlardi; 6yle ki siradan
Tiirklerin zihinlerinde onlar1 Levantenlerle karigirmig olmalari
miimkiindiir. Cesitli yerlerde de Avrupahilarin meydana getirdigi
kiigiik koloniler vardi. Ankara'da Ingiliz, Fransiz ve Hollandah
tiiccarlardan olugan bir koloni 1650'den 1800'e kadar varhgim
siirdiirmii, ama elli yil sonraya hi¢bir iz birakmamigti.83
Abdiilaziz'in hiikiimdarliginin bir doneminde, Haskoy tersanesin-
deki dért yiiz kadar Ingiliz igginin olugturdugu bir koloni vards;
onlar Tiirklere hiinerlerini bir parga G6gretiyor, ama genelde ayn

agtyorlardi.8 Amasya'da bir ipek fabrikasinda ¢alisan Alman
svigrelilerden olugan oldukga biiyiik bir koloni, Metz isimli Stras-
bourglu bir girigsimcinindi. Metz de Tiirkler arasinda Protestanligi
yaymay: diisiinen bir idealistti. Amasya kolonisi, herhalde
Isvigreliler kendilerini yerli sakinlerden daha iyi gordiikleri ve
onlarin ddetlerini anlayamadiklan igin, Tiirkleri dini ya da bagka
bir agidan etkileyememigtir.85 Bazi Tiirk yetkilileri iilkenin ekono-
mik diizeyini yiikseltmek amaciyla Avrupal kolonicilerin bulun-
masina ¢ok istekliydiler; nitekim, Kirnm Savagi'min sonunda
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¢tkanlan bir fermanla, muhtemel kolonicilere bedava topragin
yam sira vergi muafiyeti ve alti yildan on iki yila kadar askere
alinmama sozii vaat edilmigti.86 Abdiilmecid ile Resid Pasa,
Kirnm Savagi'ndan hemen sonra Teselya'da Olimpos Tepesi'nin
eteginde bir Polonya kolonisi kurulmasi igin para saglamiglardi,
ancak salgin hastahklar ve gogler bu toplulugu iki yil iginde yok
ediverdi.87 1840'larda Bogazigi'nin Asya yakasinda Prens Adam
Czartoryski tarafindan daha baganl bir Polonya kolonisi kurul-
mustu, ama yine bunun da ¢evredeki niifusu ne kadar etkiledigini
belirlemek kolay degildir.

Tiirkler, Osmanh Imparatorlugu'na 1830, 1848 ve 1863 dev-
rimlerinden sonra biiyiik kiitleler halinde gelen Polonyali ve
Macar miiltecilere diger Batililara kiyasla kugkusuz daha olumlu
yaklagiyorlardi. Polonyalilar ve Macarlar Ruslara kargi sertlikleri
dolayisiyla, genelde Tiirklerden daha Tiirktiiler.89 Iglerinden
birgogu cesitli siyasal ve kigisel nedenlerle Islamiyeti benimsedi,
Tiirk ismini aldi ve Tiirk kadinlaniyla evlendi. Ulkelerinin yeniden
ozgiirlige kavugmas! iimidini tasimalanna ragmen, grup olarak
higbir biiyiik devletin hizmetinde deglllerdl Aralannda doktor,
miihendis ve subay olarak Bab-1 Ali'nin hizmetine giren, mesleki
egitime sahip bir siirii insan vardi. Yol, demiryolu, kale ve telgraf
hatlan yapimina, telgraf dairelerine eleman saglamaya yardim edi-
yorlard1.90 "Burada Tiirkiye'de, siyasal bir gd¢gmenin sahip olabile-
cegi en biiyiik 6zgiirliikten yararlaniyoruz,” diye yaziyordu Polon-
yalilardan biri, "ve aym zamanda herkesle konugabiliyoruz. Bura-
da bize iistiin ve yararh varliklar olarak deger veriliyor."9! Boyle
kigilerden en dikkate deger olani, Avusturyali bir Hirvat olan
Michael Lattas'di. Lattas, Omer Litfi Pasa adiyla, subaylik ve
eyalet valiliginde seckin bir kariyer yapmug, Tiirk ordularinin
bagkomutam olmustu. Yabanci kokeni unutulmamigti, bazen
"Macar" ya da "Frenk" Omer Paga adiyla bilinirdi, yine de
Tiirklerde en iyi izlenim birakan insandi.92 1857'de Bagdat valisiy-
ken, Omer'in maiyetinde beg Polonyali, bir Macar ve iki Hirvatin
bulunmasi dikkat ¢ekici bir 6zellikti.93

Batihilarla bu temelde iligki kuruldugu goz oniine alindiginda,
‘Bat1 fikir ve kurumlann mutlaka karigik etkiler birakacakti.
Tiirklerden olugmus kiitle, imparatorlugu ziyaret edenlerin sayisi
1856 sonrasinda bagka yollarin yan sira turistlerin gezileriyle de
biiyiik Ol¢iide artmig olsa bile, onlarla elbette siirekli degil,
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tesadiifi iligkiler kuruyordu.94 Halktan insanlarin géziinde, bu tiir
gezginler tuhaf ya da siipheyle karsilanan kisiler olabiliyor,
hatta biiyiici sayiliyorlardi.% Bazi koyliiler, hoggoriisiiz ve
iggalci diye gordiikleri Batililardan korkuyor, bazilan ise onlarin
hosggoriilii ve adil olduguna inamyordu.96 1856 sonras1 donemde
ozellikle telgraf ve birkag kiigiik demiryolu hatti sayesinde goriin-
meye baglayan Bati teknolojisi, olumlu elestiriler aldig1 kadar
batil inanglardan kaynaklanan elegtirilerle de kargilanmigti. Me-
kanik hiiner ve icatlar bazen korku uyandinyor, tipik olarak
Seytan'a atfediliyordu. Tiirklerden biri, bu tiir seyleri anlayip
yayan Cyrus Hamlin'i "imparatorluktaki en geytan adam" diye
tamtiyordu.97 Pek ¢ok Tiirkiin goziinde, yol yapimi bile yararh bir
sey degil, vergi toplayicilarina, iggalci ordulara ve yabanci casus-
lara agilan bir yol veya sadece Hiristiyan tacirlere yardim olarak
goriiniiyordu.98 Kugkusuz egitimli Tiirklerin olugturdugu kiigiik
bir grup, bu yeniliklerin (bilimsel temelini degilse bile) yararhgini
anhyordu, ancak bu grup iginde dahi Bati usulleri bilgisi
sinirhydi. Kiigiikk bir 6mek alirsak, 1877'deki parlamentoda otu-
rumlarin Tirk zamanmin azizliklerinden sakinmak i¢in Bat
zamanina gore saat 11'de baglamasi onerildiginde, bu fikir mebus-
lann ¢ogunun Bat1 zamanini bilmedigi, iistelik saatleri bile bulun-
madig1 diisiincesiyle reddedilmisti.9® Bati'min kusurlarinin, daha
cok kabul edilebilir Bat1 usulleriyle aym olgiide yayildigi da giin
gibi ortadadir.100

Bati teknolojisi korku, batil inang ya da cehaletle
kargilanabiliyordu, ama bu teknolojiyi daha yakindan tamima
Tiirklerin kugkularim1 ortadan kaldirabilirdi. Ancak ig siyasal ku-
rumlar ve toplum felsefesiyle ilgilenen Tanzimatin temel
amaglarina geldiginde durum degisiyordu. Bu alandaki
degisiklikler, degisime, acelecilige ve atalarinin usullerini terket-
meye karsi pek gozlé goriilmeyen ama miithis bir muhalefetle
kargilagti. Acele etmek seytana has bir Ozellikti. Osmanh
Tiirklerinin 6zelligi ise vakardi: Tiirk atasozlerinde zenginlik Hin-
distan'a, zeka Bati'ya, vakar ya da ihtigam ise Osman ailesine atfe-
dilirdi.’01  Acelecilik ve degisim kargisindaki vakar ve
cekingenlik, edilgenlige ve kadercilige kapty: agiyordu. Miisliiman
Tiirklerin hemen her tiirlii sikintiya dayanacak kadar sabirli olma-
larinin nedeni bir anlamda buydu. Ancak reformlar bu gozle
goriinmez muhalefeti de agt1.102 Tanzimat doneminde degisimin
oniindeki psikolojik engel, yalniz degisime karg1 sogukluk ile be-
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raber Tiirk yasam tarzindaki eksiklikleri kabul etmekte, yabanci
bir Bati toplumunun kurumlarimi kopya etmekteki dogal
goniilsiizliikten ileri gelmiyordu; ayrica, bunun Bati'yla dini ve
ticarf yakinhklarindan dolayr Bat fikirleri ve yagam kaliplarini
oziimsemekte (bu 6ziimsemenin ¢ogu yiizeysel kalsa bile) bazen
Tiirklerin oniinde giden imparatorluktaki ikinci sinif uyruklann
(Hiristiyan azinhklarin) usullerini de kopya etmek anlamim
tagidig bicimindeki pratik olgudan kaynaklaniyordu. Dini inang,
Islamiyetteki basit gurur, degisime karst olan bu goniilsiizliigii
kuvvetlendiren bir etkendi. Bu yiizden, Tanzimat doneminde
onerilen reformlar mevcut diizene, Miisliiman usullerine ve Tiirk
toplumunun biitiinlik ve beraberligine kargt bir tehdit
olusturmaktaydi. Esitlik 6gretisi, yani Osmanlilik diigiincesi, pra-
tik olarak siyasalkkurumlarda hayata gegirilecekse, meydan okuma
ozellikle giiglii oluyordu. En ileri fikirli Tiirklerin ¢ogu bile, des-
teklediklerini iddia ettikleri degisikliklerin istenilir olup
olmadigina ancak yari yariya inanmiglardi.

Eger Kirnm Savagi'ndan sonra imparatorluktaki diigiince iklimi
boyle idiyse, uzun siirecek bir tedrici degisim donemi disinda,
Hatt-1 Hiimayun'da ileri siiriilen tedbirlerin bagar1 kazanmasi pek
beklenemezdi. Hemen basan ise akla bile getirilemezdi. Yine de
imparatorluktaki durum dogrudan harekete gecilmesini gerektiri-
yor, Hatt-1 Hiimayun'a babalk etmis Avrupah diplomatlarin bir
boliimii de boyle diigiinliyordu. "Biitiin reform tasarisinin bir hafta
icinde basarilamayacagin1 kabul ederek,” diyordu Stratford,
"i¢inde bulundugumuz dénemde, zamanin elverigli kosullarinda,
hizh hareket etmekte israrci oldum..."19 Ancak Stratford ola-
-naksiz1 zorluyordu. Fuad Pasa birka¢ yil sonra, muhtiras: kendi
adina gerekge yaratmanin ve Oziir aramanin belgesi olsa bile, bu
zorlugu soyle dzetlemekteydi:

"Idar? sistemin biitiin dallarin1 kucaklayan ve toplum diizeninin
en temel sorunlarin ilgilendiren bu denli karmagik bir programin
uygulanmasi, en ciddi olanlan ulusal 6nyargilarda ve toplumun
geleneklerinde yatan c¢esitli giicliikler ¢ikariyordu. Yani reform-
larin her biri, iistesinden gelinmesi gereken iki kat engele kargilik
.iki kat daha fazla ¢aba harcanmasini gerektiriyordu."104

Kirim Savasi sonrasinda imparatorluktaki genel durum, Hatt-1
Hiimayun'un uygulanmasini kesinlikle kolaylagtirmiyordu. Zihin-
sel oldugu kadar maddi huzursuzluklar vardi. Anadolu'da ve Arap
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eyaletlerinde Miisliimanlarin fanatikliginden kaynaklanan kiigiik
olaylara, Balkanlarda ise Hiristiyanlarin kigkirttiklarni provokas-
yonlara rastlandi. Kiirdistan, Bosna, Hersek, Amavutluk ve Trab-
lusgarp'ta kisa siireli ayaklanma ya da kanigikliklar goriildii. Kara-
dag'la toprak tartigmalan iizerinde sinir gatigmalar:1 oldu. Alt1 bin
Tatar miiltecinin Rus dominyonlarindan kagmas: iizerine impara-
torlukta iskdn edilmeleri gerekti. Daha ciddisi, sadece kentlerde
Bati'min himayesi altindaki insanlarin degil, aym zamanda Os-
manl ordusundan terhis edilmis askerlerin, 6zellikle Ingiliz birlik-
lerine bagh bagibozuk askerlerin igledikleri gsiddet ve hirsizlik
olaylariydi. Genellikle biiyiik miktarda o6denmesi gecikmig
ayliklara sahip bu insanlara birkag¢ kurug verilmig ve dilenme ya
da onlerine ¢ikan her evi soyma tercihiyle bag basa
birakilmiglardi. Sayilan ¢ok fazla olan kagaklar, yerlerinin bulun-
mas! korkusundan bir yere yerlesemeyip yagmayla yasiyorlardi.
Savag Osmanli ekonomisini de rayindan ¢ikarmusg, tarlalar ekilme-
den kalmig ve 1856'ya gelindiginde baz1 bolgelerde fiyat diizeyi
iki y1l 6ncekinin ii¢ katina ¢ikmigt1.105

Engeller agilmaz goriinmekle birlikte Kirim Savagi'm izleyen
bes yil iginde bazi adimlar atilmigti. El yordamiyla ilerlenen bir
doénemdi bu. Ama bu donem yeni bir siyasal liderlik de ¢ikardi:
Ali Pasa ile Fuad Pasa ekibi.

notlar

(1) Fransizlarla Ingilizlerin niifuzu ve baskisi su eserde agikga
gorinmektedir: Cevdet Pasa, Tezakir /-12, der. Cavid Baysun (Ankara,
1953); krs. Fatma Aliye, Ahmed Cevdet Pasa ve Zamam (Istanbul, 1336),
s.118-119.

(2) Nizamnamelerin metni igin, F. Eichmann, Die reformen des osmanischen
Reiches (Berlin, 1858), 5.429-432.

(3) Ferman metni igin, ibid., s.426-428.

(4) Ferman metni igin, Friedrich Wilhelm von Reden, Die Tiirkei und
Griechenland (Frankfurt a.M., 1856), s.298-300.

(5) Cevdet, Tezdkir, s.27, 36; Fatma Aliye, Cevdet, 5.119-122,

(6) Metin igin, Eichmann, Reformen, s.436-440. Krs. Felix Bamberg,
Geschichte der orientalischen Anglegenheit (Berlin, 1892), s.263; Eichmann,
Reformen, s.226-232; Edouard Engelhardt, La Turquie et le Tanzimat (Paris,
1882-1884), C.1, 5.126-127. Harag ve cizye terimleri, baglangigta ikisi ayn
anlami tagimamasina ragmen, on dokuzuncu yiizyilda askerlik hizmeti
yapmanin kargili1 oldugu disiincesiyle, ehl-i kitaptan olan gayri-miislim
halklarin 6dedigi bag vergisi anlamina gelmek tzere birbirinin yerine
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kullanilabiliyordu. )
(7) 28 Aralik 1854 tarihli muhtira ve Ali’nin goriisii, Ei
5.214,374-381.
(8) Tartigmalann kayitlarim Kallimaki tutuyordu: Cevdet
(9) Goriigmeler konusunda bkz. Great Britain, Parliamer
C.61, Accounts and Papers, C.24, Eastern Papers (Kisim
Ocak 1856 tarihli raporu, HHS, XII/56 ve ilisigi; Ba:
5.263-265; Stanley Lane-Poole, Life of...Stratford Canni
C.II, s5.439-443; Harold Temperley, “The Last Phas
Redcliffe,” English Historical Review, 47 (1932), 5.226-:
Nizam-1 Cedit ve Tanzimat Devirleri (Ankara, 1947),
Tezakir, s.67, Seyhilislaim Arif Efendi’nin de hazirlik
aldigin1  soyler. Stratford'un Tirkleri fermam resi
yonlendirme ¢abalan, hattin daha agik ve kapsamli oln
FO 78/1173, No: 176, 13 Subat 1856 ve No:213, 2
mektuplannda agikga goriilebilir.
(10) Batihlar bu fermani, Bab-1 Ali'nin 1856 Paris B:
resmi olarak teblig ettigi ve fermanin ilan ediliginden hei
Tirk¢e metinlerdeki bashg: izleyerek, hep Hatt-1 |
adlandirmiglardir. Tiirkler ise, hemen her zaman, Di
1289), s.1 ve 7°de deginildigi sekliyle “Islahat Fermani”
bir ifadeyle “imtiyazlar fermam” diye adlandinrlar. Be:
kanigtirilmasin1 6nlemek amaciyla, Bati’da yaygin olan
tercih edecegim.

1856’da dagitilmig olan orijinal fermanin iyi kc
Stratford’dan Clarendon’a, No:213, 21 Subat 1856, iligik
Prokesch’ten Buol’a, No:16A-G, 21 Subat 1856, HHS
Tirkge hem Fransizca versiyonlarda gorilebilir; 1856
metninin bir sureti igin, Tanzimat, C.I, s.56 ve sonras. '
haliyle pek gok yerde bulunabilir: Omegin Ahmed Rasim,
Osmanli Tarihi, CIV (Istanbul, 1328-1330), s.204
aktarilmig bigimi ve yorumlarla birlikte en yararh olar;
Bianchi, Khaththy Humaioun... en frangais et en turc (P:
Tirkgeye aktanlmig bigimi igin ise, Karal, Nizam-i
Devirleri, s.266-272. Tiirkge metin madde madde siral
dolayr paragraflamada g¢esitli Fransizca versiyonl
farkliliklara rastlanir. Resmi Fransizca metin pek ¢ok
omegin: George Young, Corps de droit ottoman (Oxforc
s.3-9; Eichmann, Reformen, s.353-360; Engelhardt,
5.263-270. Grégoire Aristarchi Bey, Législation ottoman
1873-1888), C.II, s.14-22'de Tirk¢eden yapilmig baj
aktarir. Ingilizce bir geviri icin ise, J.C. Hurewitz, Diplom
Middle East (Princeton, 1956), C.1, s.149-153.
.(11) Bu nokta, yani 1856 fermaninin Avrupa kamt
amaciyla c¢ikarilmig olmasi, Ozellikle Osmanh d
fermandaki vaatlerin bir bolimiinin uygulanma yollan
yaptiklar1 6zel bir toplantinin raporunda belirtilir: Mehn
Tiirk Diplomatinin Evrak-i Siyasiyesi (Istanbul, 1306), s.1
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(12) Hatt-1 Himayun metni, sadece “Hi¢ kimse dinini degistirmeye
zorlanmayacak” -Sura, I1:257°deki (Bell’in gevirisi), “dinde zorlama yoktur”
deyisinin bir yansimasidir belki- diye belirterek bu nazik konuya fazla
girmiyordu.

(13) Bu madde anlagilan, sadece yaygin gdvur terimini ve onun edebi
karsilig1 olan kdfir terimini degil, aynca reaya terimini de igeriyordu. Reaya,
baglangigtaki ‘“‘cemaat” anlamindan kopup sultanin koyli uyruklanm
anlatmaya baglamigti, ama on dokuzuncu yiizyildaki yaygin kullanimi
sadece imparatorluktaki gayri-miislim uyruklardan bahsedilirken s6z
konusuydu. Krs. Bianchi, Khaththy Humaioun, s.12, n.1, ve H.A.R. Gibb ve
Harold Bowen, Islamic Society and the West, C.1, Kisim 1 (Londra, 1950),
s.237. Joseph von Hammer-Purgstall, Des osmanischen Reichs
Staatsverfassung und Staatsverwaltung (Viyana, 1815), C.I, s.181, reaya
teriminin olumsuz ¢agnsimlanm agiklar

(14) Tebaa-yi sahane, Tebaa-y: saltanat-1 seniye, Tebaa-yi1 Devlet-i Aliyye.
1839 Hatt-1 Serif’inde rebaa-y: saltanat-1 seniye deyisi bir kez kullanilmig ve
anlagilan o vesileyle bulunmus bir deyisti: Bkz. T.X. Bianchi, Le Nouveau
Guide de la conversation..., 2. basim (Paris, 1852), s.296, n.2

(15) Bianchi, Khaththy Humatoun, s.4, n.1, burada Fransizca patriotisme
yerine kullanilan vatandas teriminin yeni bir bigim oldugunu séyler. On
dokuzuncu ytizyila kadar “dogum ya da ikamet yeri” anlamina gelen vatan
sozcligl, yiizyil ortasina gelindiginde, hem halk dilinde hem de resmi
kullanimda, Fransizca patrie olan “anayurt”’a karsilik geliyordu. Krs.
Resid’in vatan’ 1856’daki kullams1 igin, Cevdet, Tezdkir, s.75. 1839 Hatt-1
Serif'inin resmi Fransizca metninde miller tuhaf bicimde patrie geklinde
cevrilirken, Tirkge metinde goriinen vatan sozciigli iki kez pays seklinde
kargilaniyordu. Bu s6zciigtin evrimi hakkindaki yorumlar igin bkz. Bernard
Lewis, “The Impact of the French Revolution on Turkey,” Journal of World
History, I:1 (Temmuz 1953), s.107-108; krs. terimin Arapgadaki evrimi
konusunda, Slyvia G. Haim, “Islam and the Theory of Arab Nationalism,” Die
welt des Islams, n.s, 1V:2/3 (1955), s.132-135. Ondan sonra vatandas
“citizen” yerine kullanilmaya, “patriotism” ise, ormegin Mustafa Fazl
Paga’'nin 1867'de Sultan’a yazdifi mektuptaki Fransizca terimlerin Tiirkge
cevirisinde gosterildigi gibi vatanperverlik seklinde cevrilmeye baslandi.
Vatan ise “anayurt” anlaminda kullanilmaya devam edildi, ama duygusal
iceriginin ¢ogunu Yeni Osmanllar’in, o6zellikle Namik Kemal'in 1873
yilinda yazdigy Vatan yahut Silistre adimi tagiyan oyunundaki (bkz. Bolim
VIII) kullanilig tarzindan aliyordu.

(16) Resid’in layihasi igin, Cevdet, Tezdkir, s.76-82. Bununla birlikte Resid,
aym siralarda, Avrupali dostlanna agikga Hatt-1 Himayun’un yeterince cesur
olmadigin1 sdyliyordu! Prokesch’ten Buol’a, No:16D, 21 Subat 1856, HHS
XI1/56.

(17) Cevdet, Tezdkir, s.67-68.

(18) Nassau Senior, A Journal Kept in Turkey and Greece (Londra, 1859),
s.72.

(19) Van Lennep, 12 Haziran 1858, No:386, ABCFM, Armenian Mission,
VIIL
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(20) Miisliman Tiirklerin Hatt-1 Himayun’a gosterdikleri tepkiler konusunda
bkz. Cevdet, Tezakir, s.66-89, burada Resid’in uzun layihasina yer verir;
Ahmed Refik, “Tirkiye'de Islahat Ferman,” Tarih-i Osmani Enciineni
Mecmuasi, 14:81 (1340), s.195ff, biiyik olgiide Cevdet’in bilgilerini
kendisininmig gibi gosterir, Karal, Nizam-1 Cedit ve Tanzimat Devirleri,
s.258-259; Karal, Islahat Fermam Devri (Ankara, 1956), s.7-11, biyiik
olciide Cevdet’i basitlestiriyordu; George Hill, A History of Cyprus
(Cambridge, 1940-1952), C.1V, s.177, 201-203; Andreas D. Mordtmann,
Anatolien; Skizzen und Reisebriefe (Hannover, 1925), s.252, 255-256, 262.
(21) Alois Hajek, Bulgarien unter der Tiirkenherrschaft (Stuttgart, 1925),
s.188; William W. Hall, Puritans inthe Balkans (Sofya, 1938), s.15.

(22) Prokesch'ten Buol’a, No:39 A-E, 16 Mayis 1856, HHS, XII/56, Benoit
Brunswik, Etudes pratiques sur la question d'Orient (Paris, 1869), s.148-149,
Hiristiyanlarin silahlanmasindan korkan Bab-1 Ali’nin Hiristiyan patriklere
bu noktaya itiraz etmelerini emrettigini bildirir. Ancak Hiristiyan halklarin
itiraz etmek igin kendilerine 6zgii gerekgeler bulundugu, patriklerin Hatt-1
Hiimayun’'dan hoglanmamakta bagimsiz nedenleri oldugu agiktir.

(23) Cevdet, Tezdkir, s.68.

(24) Engelhardt, La Turquie, C.1, s.142; Karal, Islahat Fermant Devri, s.11.
Karal, Nizam-1 Cedit ve Tanzimat Devirleri, s.191’de aym sozleri 1839
fermaninin okunugu sirasinda Rum Ortodoks patriginin soyledigini iddia
eder, ancak bu iddia yanhs olsa gerektir. Daha fazlas igin, bkz. Engelhardt,
La Turquie, C., 5.140, 147-148; Senior, Journal, s.152. Cevdet, Tezdkir,
s.82-83, tamamiyla Bab-1 Ali'nin hizmetine sadik bir Rum olan ve esitligin
taninmasinin ¢ok ani oldugunu, ge¢cmisten gelen adet ve degerlere ters
distiigiind ileri siiren Stephen Vogorides’in bir muhtirasim 6zleyip aktanr.
(25) Krs. eyalet meclislerindeki emsal hakkinda 1869 (?) nizamnamesinin 2.
maddesi: Diistur, C.1, s.719; Aristarchi, Législation, C.I1, s.297.

(26) Fuad, hattin ¢ikanhiginin, biiyiik devletlerin Osmanli reformlan
konusundaki ayrintilari bariy antlagmasina sokmalanm 6nledigini ileri
siirmekteydi: Cevdet, Tezakir, s.85.

(27) Bu maddenin yorumu konusunda bkz. Ek A.

(28) Bkz. Fuad Paga’min hattin gergekte Hiristiyanlann Meclis-i Valad'ya iiye
olarak alinacaklarim degil, sadece tartigmalara katilmaya c¢agrilmalanm
gerektigini belirttigi seklindeki, Mislimanlar agisindan oldukg¢a aldatici
(ancak Hatt-1 Himayun’'un ashna uygun metnine gore hakh ¢ikan) tezi:
Cevdet, Tezakir, s.71.

(29) Considérations sur I'exécution du Firman Impérial du 18 février 1856,”
Aristarchi, Législation, C.11, s.26.

(30) Prokesch’ten Buol’a, No:41C, 20 Mayis 1856, HHS XII/56.

(31) Cevdet, Tezdkir, s.50-51; Alexander Novotny, Quellen und Studien zur
Geschichte des Berliner Kongresses 1878, C.1 (Graz-Kéln, 1957), s.183. Bu
.donemdeki, ¢ogunu Avrupallarin yaptif1 cografya caligmalan konusunda
bkz. .H. Aykol, “Tanzimat Devrinde Bizde Coprafya ve Jeoloji,” Tanzimat,
C.I, 5.527-548.

(32) Buradaki en tartigmal rakamlar Araplarla Tiirklere ait olanlardir. Ubici-
ni, Misir ve Tunus’takiler dahil olmak iizere sadece 4.700.000 Arap sayar. Bu
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rakam digiik goriniir, ama Misir'in nifusu Mehmed Ali'nin egemenliginin
sonlarina dogru 2 milyonu biraz agiyordu: Helen Rivlin, The Agricultural Po-
licy of Muhammad *Ali in Egypt (Cambridge, Mass., 1961), s.263, 278-280.
Sayilar ve niifus kaynaklan konusunda bkz. Ek B. .
(33) Onlar arasinda galigan Amerikali bir misyoner, Rumlann ve Ermenilerin
“tam yansinin” kendi dillerini bilmediklerini tahmin ediyordu: ABCFM,
Western Turkey Mission III, No:21, 11 Agustos 1874.

(34) Krs. Fuad'dan bir Fransiz ziyaretgiye: P. Challemel-Lacour, “Les hom-
mes d’état de la Turquie,” Revue des deux mondes, 2. donem, 73 (15 Subat
1868), 5.922.

(35) Osmanh Imparatorlugu’nu anlatan bir siirii isim olmakla birlikte, aym
yiizyilin daha sonraki donemlerinde Tiirk ulusal bilinci gelismeye baslayana
kadar “Tirkiye” adina rastlanmiyordu. Daha yaygin olarak kullanilan terim-
ler Memalik-i Osmaniye, Devlet-i Aliye, Devlet-i Osmaniye’ydi. 1876 Anaya-
sasi, Memalik-i Devlet-i Osmaniye terimine yer veriyordu.

(36) Mustafa Fazil Pasa, mektubunda, Lettre adressée a S.M. le Sultan (yer
ve tarih yok, ama Paris’te 1866 sonlan ya da 1867 baginda ¢ikmig olmali),
buna kuvvetle parmak basiyordu.

(37) Melek Hanim, Thirty Years in the Harem (Londra, 1872), goriiniigte bi-
lingsiz oldugundan ¢eligkili bir 6rnekti. Melek Hanim, 6nemli bir Tiirk devlet
adami olan Kibnshh Mehmet Pasa’yla evli, yansi Fransiz, ¢eyregi Rum,
ceyregi Ermeni olan bir Levanten’di. Otobiyografisinde yer yer koyliilere
sempatiyle, yonetilenlere agagilamayla yaklastif1 genel bir tutum sergiler.
(38) Esnaf loncalanmin arka plam konusunda bkz. Gibb ve Bowen, Islamic
Society, C.1, kisim 1, 5.288-299. On dokuzuncu yiizyil igin: H.G.O. Dwight,
Christianity Revived in the East (New York, 1850), s.184-18S5; Salaheddin, La
Turquie a l'exposition universelle (Paris, 1867), s.163-168; Great Britain,
Parliamentary Papers, 1870, C.66, Accounts and Papers, C.26, s.231-235,
247, ve 1871, C.68, Accounts and Papers, C.32, s.729, 766-770, 826-827.
1876’ nin atesli reformcusu Siileyman Paga, Istanbul esnaftnin siyasal reform-
larda ne ¢ikannin ne de etkisinin bulunmasina aldinyordu: Silleyman Pasa
Muhakemesi (Istanbul, 1328), s.76. Ermeni esnaflar hakkinda bkz. B6lim IV;
Bulgar loncalan iizerine, C.E. Black, The Establishment of Constitutional Go-
vernment in Bulgaria (Princeton, 1943), s.13-15.

(39) Tagra ayanlarinin belirleyici konumu ve koyliiligin sikintilan hakkinda
bkz. 6zellikle Halil Inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi (Ankara, 1943), pas-
sim, ve Ozel olarak s.10-11, 75-81, 135-142; idem, “Tanzimat Nedir?”, Tarih
Aragtirmalari, 1940-1941 (Istanbul, 1941), 5.245-251, 259-260; Abdolonyme
Ubicini, Letters on Turkey, ¢ev. Lady Easthope (Londra, 1856), C.1, 5.266-
283, koyliilige konulan vergiler konusunda; Black, Constitutional Govern-
ment in Bulgaria, s.10-12, yerel gorbacilar, yani Bulgar ayanlan konusunda;
T.W. Riker, The Making of Roumania (Londra, 1931), s.3-7, 292-294, Eflak
ve Bogdan’daki benzer kosullar iizerine; Wayne S. Vucinich, “The Yugoslav
Lands in the Ottoman Period,” Journal of Modern History, 27:3 (Eyliil 1955),
5.287-305, Yugoslav bilim adamlannin, 6zellikle Bogigevig, Hadgibegig, Ele-
zovi¢ ve Djurdjev’in bu sorunla ilgili yakin zamanlardaki 6nemli ¢aligmasi
hakkinda.



96 osmanli imparatorlugu‘'nda reforin

(40) Esas olarak Yeni Osmanlilar; bkz. Boliim VI.

(41) Kont Léon Ostrorog, en bilgili Batililardan birisi, basitge “Islamiyet fa-
natiklik degil, gururdur” gozleminde bulunuyordu. The Turkish Problem, gev.
Winifred Stephens (Londra, 1919), s.17.

(42) Bkz. Cevdet Pasa’nin Islamiyet ve Hiristiyanlik iizerine Fransiz Biiyii-
kelgisi M. Mottier’ yle goriigmesine iligkin anlatimi, Ebiil'ula Mardin, Mede-
ni Hukuk Cephesinden Ahmed Cevdet Paga (Istanbul, 1946), s.291-294, krs.
aynca Cevdet, Tezdkir, s.79.

(43) Bkz. Léon Ostrorog, The Angora Reform(Londra, 1927), B6lim 1 ve 2.
(44) Aristarchi, Législation, C.V, s.313.

(4352) Fuad Kopriilii, “L’institution du Vakouf,” Vakiflar Dergisi, C.II, 1942,
s.32.

(46) Letters, C.1, 5.57. Krs. 132, burada Ubicini, Islam hukukunun “resmi ola-
rak ulusun egemenligini, genel oy hakkini, se¢im ilkesinin her yana, hatta yo-
netici iktidara yayilmasini, siyasal toplumun biitiin iiyeleri arasindaki esitligi
ortaya koydugunu...” 6ne sirer.

(47) Henry J. Van Lennep, Travels in Little-Known Parts of Asia Minor (Lon-
dra, 1870), C.], s.118-119.

(48) Fatma Aliye, Cevdet Paga, s.33-34.

(49) Osman Ergin, Tiirkiye Maarif Tarihi (Istanbul, 1939-1943), C.II, s.384.
Seyhiilisiam Maarif Nezareti Selim Efendi’nin kademeli olup kamuoyunu go-
zetmesi kosuluyla bu tiir degisiklikler yapmasina izin verirken, ulemanin
protestolarini1 da destekliyordu.

(50) Cevdet, Tezakir, s.63. 1854’te kadi yetigtirmek amaciyla kurulan ve
Hatt-1 Hiimayun’un ¢ikanildigi y1l ilk diplomalarini dagitan yeni bir okul,
acgikga, Bat1 etkisindeki hukuka ¢ok sinirl 6lgiide egiliyordu. 1869’dan sonra
yeni kanunlagsan medeni kanunun, Mecelle, kurallar1 bu okulda 6gretilmisti.
Ancak Mecelle, siniflandirma ilkeleri diginda dini hukuktu; Bati etkisindeki
hukukun temel 6greniminin 1869'da kurulan ayn bir hukuk okulunda yiiriitiil-
mesi gerekmisti: Ergin, Maarif Tarihi, C 1, s.135.

(51) Gibb ve Bowen, Islamic Society, C.I, kisim 2 (Londra, 1957), s.104-113.
(52) “Pasaportlarini Rus temsilciligi vize ederse nigin olmasin?” diye cevap
veriyordu bir Tiirk subay. Ne var ki bu subay Avrupa egitimi almisti ve
yanit1 Fransizca olarak vermekteydi: Helmuth von Moltke, Briefe iiber Zus-
tinde und Begebenheiten in der Tiirkei, 3. basim (Berlin, 1877), s.313-314.
(53) Ergin, Maarif Tarihi, C.11, s.383ff., gramer okullar1 (mektebler) ve hoca-
lann cehaleti lizerine.

(54) Ibid., C.1, 5.82-102, 115-117, Ubicini, Letters, C.I, mektup 9; Arminius
Vambéry, Sittenbilder aus dem Morgenlande (Berlin, 1876), s.120-127; Gibb
ve Bowen, Isliamic Society, C.1, kisim 2, b6lim 11.

(55) Hiirriyet, Say1:5, akt. Tanzimat, C.1, s.841.

(56) Uss-i Inkitab (Istanbul, 1294-1295), C.1, s.122.

'(57) Siileyman Paga Muhakemesi, s.76.

(58) Young, Corps de droit, C.IV, s.345.

(59) Silleyman Pasa, Hiss-i Inkilab (Istanbul, 1326), s.11; Ziya Pasa, Hiirri-
yet, Say1:35'te, akt. Tanzimat, C.I, s.815. Avrupa moda ve tavirlannin
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yayilmasi konusunda bkz. ABCFM, Armenian Mission VIII, No:394, 2 Eyliil
1857; Spence’den Marcy’ye, 28 Kasim 1856, USNA, Turkey 14. Her zaman-
ki gibi, Hirstiyanlar modalar1 daha ¢abuk benimsiyorlardi. Kinm
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iciincii boliim
reformve komplo,1856-1861:
ili,fuad vekibrishimehmed

Hatt-1 Hiimayun'un ilan edilisi ile Sultan Abdiilmecid'in 6limii
arasindaki beg yili biraz agkin bir donemde, imparatorlugun idari
yapisinda genig kapsamh degisikliklere rastlanmadi. Yalniz, fer-
mandaki vaatleri yerine getirme ve Osmanli uyrugunda olan biitiin
insanlar arasindaki fiili esitligin alanin1 genigletme yolunda bazi
adimlar atildi. Ne var ki birgok eyaletteki rahatsizliklar ile Kuleli
Vak‘asi (bagkentte Osmanhlarin esitligi aleyhinde belirgin-
lesmemis bir karsi ¢ikis duygusu temelinde yiikselen ve
baglangig agsamasinda kalan bir isyan) bu ¢abalarn engelledi. Onde
gelen Osmanl devlet adamlan arasindaki siyasal rekabetler de re-
formlara zarar vermekteydi. Yiiksek devlet gorevleri kapmak
ugruna birbirleriyle ¢ekigen bir¢ok kimse olmasina ragmen, bu
bes yi1l boyunca yonetime dort adam egemen oldu: Regid Pagsa,
Ali Paga, Fuad Paga ve Kibrish Mehmed Pasa. Bu kisiler Os-
manlilarda hi¢ bulunmayan siyasal partileri degil, denetim kurma
kavgasi veren diinya goriigleri ile ¢ikar gruplarimi temsil ediyor-
lardi aslinda. Kibrish Mehmed tutucuydu; digerleriyse
Batihlagsmaya daha olumlu yaklasiyorlardi. Ne var ki zamanla
Batililagmacilar triumvirasi arasinda aynhk ¢ikti. Ali ile Fuad,
Regsid'e iistiin gelmeye bagladilar ve 1858'de, Resid'in 6liimiinden
sonra reform liderleri olarak rakipsiz kaldilar. 1861'e gelindiginde
ise, yeni bir padigahin tahta ¢ikigiyla, Osmanh politikasinin tek
hakimi olmuglard.

Resid ile eski yetigtirmeleri Ali ve Fuad arasindaki gekigme,
yalmz reformlar konusundaki goriig farklilagmasim degil, aym
zamanda kisilikler gatigmasini, ihtiraslarin geligkisini ve bu
yillarda Osmanh yagaminmi karakterize eden yabanci elgiliklerin
dogrudan baskisini yansitiyordu.! Hatt-1 Hiimayun ile Paris
Antlagmasi'ndan, Sadrazam ve Hariciye Nazir1 olarak Ali ile Fuad
sorumluydular. Resid'in bu iki belgeye de giiglii itirazlan vardi.
Regid ayrica, anlagilan Ogrencilerinin = kendi  yildizimi
sondiirmelerine kizgindi ve belki de o gorevin sagladigi mali
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kazanglara ihtiyag duyuyordu. Yine de Ali'yi 1 Kasim 1856'ya;
yani, Tuna Beylikleri'ni birlestirme dogrultusundaki Fransiz
planini bosa ¢ikarmanin yollarim arayan ve Aii ile Fuad'n
Fransiz Biiyiikelgisi Thouvenel'le yakin iligkilerine son derece
kizgin Lord Stratford'un Sultan Abdiilmecid'e kigisel niifuzunu
kabul ettirdigi zamana kadar yerinden edemedi. Stratford'un
padigaha Dizbagi Nisani'mt (III. Edward nisam) taktigi giin
Resid'in sadrazamhiga atanmig olmasi rastlanti sayillamaz. Ayn
siralarda Britanya savag gemilerinin Istanbul limaninda demirle-
mig olarak bulunmalan da dikkat ¢ekicidir.2 Fuad ile Ali birlikte
istifa ettiler; ikisi de Meclis-i Vald'ya atanmayi kabul etmekle bir-
likte, Resid'in idaresindeki bir kabineye girmeyeceklerdi.?
Resid'in  kabinedeki - meslektaglar1  heterojen bir topluluk
olustururken, kendi oglu Ali Galib'in 1857 ilkbaharinda Hariciye
Nazirhgina atanmasi bu bilegimi iyice tuhaflagtinnyordu. Ali
Galib padigahin hayattaki en yagh kiz1 Fatma'yla evli oldugu ve
Resid'in ogullarindan bir bagkasi, Mehmed Cemil, Paris'te Os-
manh Biiyiikelgiligi gorevini yiiriittiigii igin, hiikiimette aile
hakimiyeti kuruldugu yorumlan ¢ikmigti. En keskin s6zler her za-
manki gibi Fuad'dan geliyordu: "Hiristiyanlagma siirecinde bulun-
dugumuz agiktir. Bizim Baba Resid'imiz, o Baba'dan gelen Ogul
Ali Galib'imiz ve bunun yami sira hi¢ masum olmayan ilk
bagterciman M. Ravelaki aracihgiyla bize Ruhulkudiis'ii
acgiklayan Lord Stratford'umuz var."4

Resid 31 Temmuz 1857'de, yine kendini iktidara getiren
Romen sorunu nedeniyle yerini kaybetti. Degisikligin nedeni,
padisaha Thouvenel'in yaptig1 baskiydi bu kez.5 Ali, Mustafa
Naili Paga'nin kisa siiren sadrazamhg: sirasinda Hariciye Naziri
olmus ve sonra, 22 Ekim'de, anlagilan padisahin kendi inisiyati-
fiyle Resid tekrar en yiiksek makama atandiginda gorevde kalma-
ya razi olmugtu-6 Ancak Resid'in sonu yakindi. Nitekim 7 Ocak
1858'de, altinci sadrazamhiginin iigiincii ayinda ve heniiz altmig
yasina bile gelmemigken 61dii.?

Resid, dirayetli bir politikac1 olarak Tanzimat'in yaraticisiydi
ve bazi insanlar tarafindan biitiin temel sorunlarda goriigii arana-
cak, imparatorlugun en yash devlet adami olarak goriiliiyordu.8
Yine de o anki 6liimii imparatorluk agisindan biiyiik bir kayip
‘degildi. Enerjisi ve keskin zekasi son yillarda gerilemisti,
Abdiilmecid'le daha zor basa ¢ikabiliyordu.? Sadece Giilhane fer-
manindaki reform programim baglatarak degil, aym1 zamanda izle-
yicilerinden olusan bir kusak yetistirerek de katkisin1 yapmigti.
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Resid geng ve yetenekli insanlar1 yanina ¢ekme Ozelligine sahip
goriindiigii gibi, onlarin egitimi ve toplum igindeki kariyerlerini
ilerletmekle de bizzat ilgilenirdi. On dokuzuncu yiizyildaki impa-
ratorlugun Resid'siz nasil goriinecegini anlatmak giictiir. Himaye-
sine aldig kisiler arasinda bilim adam Ahmed Vefik, ulemanin
bilgili iiyesi Ahmet Cevdet ve Ali ile Fuad gibi degisik goriiglerde
insanlar vardi. Regid'in siyasal harmanisini miras alan son ikisiydi;
ne var ki kendisi 6ldiigiinde, 6grencileri ustalarim gegmiglerdi. Bu
ikisi, 1869'da Fuad'n ve 1871'de Ali'nin oliimiine kadar, kisa
araliklarla Osmanli idaresinin 6zdeglestirildigi kigilerdi. Biri sik
stk sadrazamlik yaparken, oteki ya Hariciye Nazir1 ya da Tanzimat
Meclisi Reisi oluyordu. Bu mevkilerde dig iligkilerden ve
igerideki reformlardan sorumluydular. Kisi olarak birbirlerine hig
benzemeseler de, birarada iyi ¢alisiyorlardi. Fuad daha ¢ok ilerle-
meye ve parlak baganlar kazanmaya yatkindi; Ali daha tutucu,
daha titizdi ve pek girigken degildi. Birlikte Avrupa'min
miidahalesini 6nlemenin, Osmanhlarin biitiinliigiinii korumanin,
ortaya ¢ikan sorunlari ¢ozmenin ve kademeli olarak reformlan
hazirlaylp yiiriirlige sokmanin yollarim1 anyorlardi. Genig
diigiinceli elegtirmenler, onlarin ilkelerinin "giinii kurtarmak"
oldugunu soyliiyorlardi.10 Muhalifleri ise onlar1 “apreés moi, le
déluge" (benden sonra tufan) ilkesiyle hareket etmekle
sucluyorlardi.i! 1871'e kadar yapilan reformlarin niteligini, bu iki
kiginin karakteri ve bakig agilar1 belirlemigtir.

Mehmed Emin Ali Pasa, Resid oldiigii sirada kirk iig¢
yasindaydi. Miitevazi bir kokene sahipti. On beginde hiikiimet da-
iresinde kétib, on sekiz 'yaginda Terciime Odasi'nin elemamn
olmus, sonra da ¢ok ¢aligmanin, dogustan yetenekli olusunun ve
Resid'in himayesinin sonucunda gagirtici bir hizla yiikselmigti.
Yirmi alt1 yagina geldiginde Londra'da Biiyiikelgi, otuz birinde
Hariciye Nazin ve 1852'de, heniiz otuz yedi yasindayken ilk kez
Sadrazam'di. Daha sonra iki eyaletin valiligini yapti, Kirim Savagi
sirasinda Tanzimat Meclisi'nin ilk bagkanhgim istlendi, igiinci
kez Hariciye Nazin oldu ve 1855 ilkbahannda ikinci kez sadra-
zamhiga atandi. 1858'de Resid oldiigiinde, Ali bir kez daha impa-
ratorluktaki en yiiksek idari makama terfi ettirildi.

Bunlarin yaninda, Viyana elgiliginde katiplik yaptigi, kisa
siireligine St. Petersburg'a seyahat ettigi ve 1856 Paris Barg
Kongresi'nde ilk Osmanl delegesi oldugu igin, bu kariyer Ali'nin
Avrupa'yr yakindan tanimasini saglamigti. Yine bu kariyeri saye-
sinde Tiirk memur stilinde ustallk kazanmig, Fransizcasini
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geligtirmigti. Resmi egitimi yetersiz oldugundan basarilarin1 ¢ok
¢aligmasina ve zaman zaman aldig1 6zel derslere borg¢luydu. Viya-
na'daki elgilik bahgesinde saatler boyu Fransizca ¢aligmigti. Cev-
det Paga'yla birlikte ¢aligmasina ragmen hep Arapgayr hig
Ogrenememis olmasinda yakinirdi; hatta bir keresinde, Arapga
ifadeler kullanmak yerine kaba Tiirk¢ce'yle yazdig: igin Cevdet'ten
ozir dilemigti.!2 1858'e gelindiginde Ali, Fuad dahil onu taniyan
pek ¢ok kiginin onun egiliminin dogrudan ¢6ziim bulmaya
caligmak yerine sorunlar1 gegistirmek ve ertelemek yoniinde
oldugunu soyleseler bile, birinci simf diplomat iinii bile ka-
zanmist1. Yine genellikle kimsenin karg1 ¢ikmadig diiriistliigii de
herkesin dilindeydi. Buna ragmen Cevdet, daha sonra Misir vali-
sinden oldukg¢a yiikli bir armagan kabul ettigi igin Ali'yi
ayiplamigti.13

Al fiziksel olarak kisa boylu, zayif bir adamda. " O kadar narin-
di ki raftan siinger diigse yaralanabilirdi."!4 Neredeyse fisiltiyla ve
dura dura konusurdu. Adimlan iirkek, sirf gozleri canhydi.
Yalmz kargilagtig herseyden ¢ikardig bilgiyi aklina kaziyip de-
polayan zihni siirekli tetikteydi. Padigaha karg: itaatkar ve uysal,
kendisine kars: gelen herkese karsiysa kibar ama korkung derece-
de inatg1 olabilirdi. Otokontrolu miithigti; en ciddi haberleri bile
yiiz ifadesini hi¢ bozmadan dinleme yetenegi, sessiz kalacag:
zamam bilmedeki becerisi iyi bilinirdi. Bu 6zeliklerinin bir kismi,
Lord Chesterfield'n ogluna yazdif1 mektuplara hayranlhigina ve
Machiavelli'nin Prens'ine ovgiiler yagdingina yansimigtir. Alj,
kendisi i¢in sadece bir siginak degil, inanglar biitiinii olarak da
goriinen resmi formalitelerin saglam bir savunucusuydu. Ast-
lanndan itaat bekliyor, Saray'la siirdiiriilen biitiin iligkilerin kendi
kanaliyla yapilmasim istiyordu ve yasaminin sonuna dogru bir
hayli otokratik tavirlar sergileineye baglamigti. Bu bir dl¢giide he-
sapl bir politikaydi, ¢iinkii Ali idari hiyerargiyi padisahin ve
saray gevresinin miidahalesinden kurtarmak igin kararh bir ¢aba
harcamaktaydi; Bab-1 Ali'nin bagimsizligin1 savunuyordu o. Bir
Olciide de mevkisine duydugu kiskanghkti: Higbir rakibe ta-
hammiil edemez, tek bir halef yetigtirmezdi. Abdiilaziz 1860'larin
sonlarinda bu engel kargisinda rahatsizhk duyuyor, kendini
vazgegilmez kilmig devlet adammm azletme giiciinden yoksun
.oldugunu hissediyordu: Ali'nin azledilmesinde 1srar eden sarayda-
ki etkili bir kigiye, "Yerine kimi getirebilirim ki?" diye soruyordu
Abdiilaziz.!s

Ali'nin patronu Resid'le olan ayrihg: (ki bu aynhk Al ilk kez
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Sadrazam olduktan sonra ve kotii niyetli insanlar iki insami birbiri-
ne diigiirmeye ¢ahgtik¢a, ancak yavas yavas ve goniilsiizce orta-
ya ¢ikmist1), Resid'in reform ideallerini terkettigini gostermezdi.
Ali tutucu bir reformcu ya da ilimh bir liberal olarak kaldi. Radi-
kal kopuslara inanmiyordu. Kendini elegtirenlerin bir boliimiiniin
goziinde yenilikgi bir kisi izlenimi birakirken, gerek Tiirk gerekse
Avrupali, cagdasi bagka elestirmenlerin goziinde de hizi
yavaglattigy igin gericiydi. Yine bu da hesapl bir politikayd:.
"Hizimiz kazam patlatma korkusuyla sinirhdir," diyordu. "Bizim
bagkalagmamiz ihtiyath ve tedrici olup igeriden gelmeli, simgek
hiziyla gergeklestirilmemelidir."16 Heterojen bir yapidaki impara-
torlugu yonetmeye en uygun kesimin Osmanh Tiirkleri olduguna
inaniyordu; biitiin dominyonlarda baska dinlerin yayilmaci faali-
yetlerine 6zgiirliik taniyarak Isldm'in prestijine zarar verilmemeliy-
di. Osmanlilar ile Islim, yonetimin temel direkleriydi. Alj,
diisiincesizce  girisilen  reformlarla  veya  yabancilarin
miidahalesiyle hiikiimetin prestijinin sarsilmamasina yakin bir ilgi
gosteriyordu. "Diizeni korumak," diye yaziyordu, "ihtiya¢ duyulan
reformlan yiiriirlige sokmak ve uyruklarin refahim giivence altina
almak igin ilk yapilmasi gereken, hiikiimetin saygi gormesi ve se-
vilmesi oldugu kadar, hiikiimetten korkulmasim saglamaktir." Bu
sozler Thouvenel'i etkileyip azinliklar arasindaki hognutsuzlugu
koriiklemeyi amaglayan Fransizlarin baskisina karsi ¢ikarken
soylenmig olsa bile, yine de dogruydu.!? Inandinc: bir dille, kétii
yonetimden zarar goren tek kesimin Hiristiyan azinhklar
olmadigina igaret ediyordu Ali. Ayrica imparatorlugun o zamanki
durumunda iist sinifa fazla egitim verme mantigina da kugkuyla
bakiyordu. "Biitiin bu insanlar ne yapacak? Hepsi Yunanistan'daki
gibi avukat ve aylak mu olacaklar?"18 Bazen Ali, Metternich'in
"kurtlann yedigi" Habsburg hanedanmm1 ayakta tutmaya
caligmasina benzer big¢imde, imparatorlugu Osmanh hanedam
adina birarada tutmaya ¢ahgan bir Metternich gibiydi. La Turquie
editoriine sunlan soylemisti Ornegin: "Biitiin yapabildigimiz
giinden giine yagsamak. Gelecek Allah'indir."19

Ali bu kugkulara ve duraksamalara ragmen, bazen belirli bir
konudaki asil diigiincelerini derinligine anlamak gii¢ olmakla bir-
likte, hala bir reformcuydu. Duygularim saklama yetenegi, onu
agtk¢a o ana dek zamansiz saydigi reformlar igin Avrupa'dan
gelen biiyiik baskilara boyun egmeye, hakikaten onaylamadig ted-
birleri hazirlamaya ve tutucu kamuoyunun saldirilarini
savugturabilsin diye de bunlan kendisine Avrupa'nin dayattigi
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goriintiisii vermeye gotiiriiyordu. Ayrica, Metternich gibi, incelik-
lere ve entrikaya (yabanci elgilikleri padigaha, ulemay:1 yabanci
elgiliklere ve bir memuru bir digerine karg1 kullanma) agir1 tut-
kundu. Ama geleneksel reformcunun Osmanh hanedanimi diizene
koyma gorevinin yam sira, Bati kurumlarinin kademeli olarak
uyarlanmasina ve genig kapsamh tedbirler yerine kiigiik adimlar
atilmasina da gergekten inamyordu. Vakif olan topraklarin laik-
lestirilmesi, Bati'daki laik adli sistemin bir dlgiide aktarilmasi ve
mezhep ayinmi olmayan karma mahkemeler kurulmas: gibi konu-
larda yerlesik usulleri degistirmek istegindeydi. 1859-60'da tekrar
Tanzimat Meclisi Reisi olunca bu reformlan onerdi.  Resid'in
oldiigi yil, amacinin biitiin halklarin esitligi ve kardesligi
Ogretisini agilamak oldugunu ileri siiriiyordu.20

Ali'nin tedrici degisiklik goriisleri zaman iginde bir tiir
bagkalagim geg¢irdi. Yagaminin son yillarinda neye inandigi, en
iyi olarak 1867'de, bir isyanin yatigtinlmasiyla ugrastig: Girit'te
bulundugu sirada yazilmig dikkat ¢ekici bir layihada ifade edilir.2!
Dis miidahale ile i¢ isyanlarin imparatorlugun biitiinligii
agisindan dogurdugu tehlikelerin kamgiladigir Ali, artik yari
onlemler alma zamaninin gegtigini, gemiyi kurtarmak igin denize
biraz safra atilmasinin zorunlu oldugunu belirtiyordu. Baglica
onerisi, biitiin kamu gorevlerinin, Hiristiyan azinhklar dahil olmak
iizere, Osmant1 uyrugundaki herkese agik olmasiydi. Bu, 6zellikle
Hiristiyanlar genelde daha iyi egitim almig olduklan ve
dolayisiyla Miislimanlara kiyasla gorevlere daha uygun olduklan
i¢in, Miisliimanlar kizdiracakti. Ali bunu kabul ediyordu. Bundan
bagka, Tiirklerin Hiristiyanlara olabildigince ¢abuk yetigmelerini
saglamak igin geligmig okullara ve hem Miislimanlarin hem de
Hiristiyanlarin Osmanhlar olarak birarada 6grenim gorecekleri
karma okullara duyulan ihtiyact vurguluyordu. Bu adimin,
azinhiklari, ¢ocuklarim Tiirk karsiti duygularin agilandigi Yuna-
nistan ya da Rusya'daki okullara gondermelerini 6nlemeye yardim
edecegini hissediyordu. Son olarak, karma davalara bakacak daha
¢ok karma mahkemeler kurulmasi planlariyla beraber, Misir'in
yiiriirlige koydugu gibi, Bati modeline dayali yeni bir medeni
hukuk kanunu hazirlanmasi gerektigini diigiiniiyordu, Bunun kut-
sal Islam hukukuyla ters diigmeyecegi goriisiindeydi Ali.

Ali'nin bu sonuglara, Osmanh uyrugundaki herkesin esitliginin
erdemlerini olaylarin siiriiklemesiyle kesfederek ulastigi agiktir.
Onun layihasinin ilk yansinda, imparatorluga iligkin uluslararasi
alanda tecrit edilmig, igeride ise tehdit altinda olan bir tablo
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¢iziliyordu. Ali, Osmanhlann biitiinliigiiniin' ancak eger Hiristiyan-
Miisliman esitligi bir olgu haline gelirse korunabilecegine
inamyordu; o zaman azinhklar ayrilikgiliga duyduklar1 cogkuyu
kaybederlerdi. Artik yabanci propagandistlerin tehlike ¢anim dik-
kate almayacak, tersine, kendilerini Miisliman bir devletin ege-
menligi altinda, herkesi aym 6lgiide koruyan bir monarkin uyruk-
lan olarak goreceklerdi. Ali, oniinde sonunda salt esitlikle yetin-
meyecek, bagimsizliktan bagka higbir geyin tatmin etmeyecegi
modern milliyetgiligin irrasyonel ve duygusal karakterini anlaya-
mamusti. Yine de, esitlik konusundaki goriislerini Osmanl ben-
cilligi belirlese bile, Ali'nin igtenliginden pek kusku duyulamaz.
Aydin bir bencillikti onunki. Ali su sonuca varmigti:
Imparatorlugun tek kurtulusu, dinf konular dista birakilarak, uy-
ruklarin hepsinin kaynastirilmasiydi. Ancak not edilmelidir ki,
parlamenter yonetime bagvurma noktasina gelindiginde Ali hemen
duruyordu ve bu goriigiine, imparatorluk halklannin egitiminin
parlamenter yonetim agisindan yetersiz kaldig1 inanciyla 6liimiine
kadar bagh kalmigti. Yani, Osmanhlarin esitligi ve kardegligine,
evet; anayasaya, hayir diyordu.22

Ali'nin meslektag1 Kegecizade Mehmed Fuad Pasa ise Ali'den
o kadar farkliydi ki, birlikte nasil anlagtiklan tam bir merak konu-
sudur. Oysa birbirlerini ¢ok iyi tamamhyor, dost diisman herkes
tarafindan bir ekip olarak kabul ediliyorlardi.23 Ali kisa boylu ve
siskaydi, Fuad uzun boylu ve yakigikli; Ali igine kapanik ve sus-
kundu, Fuad agik s6zlii ve ¢ok konuskan; aynntilara dikkat etme-
de Ali ¢ok titizdi, Fuad ise bazen dikkatsiz; Ali yeni kopuglara
karg: ihtiyatly ve tereddiitliiydii. Fuad daha girigsimci ve oldukga
tedbirsizdi; Ali padigsahin kargisinda esnek ve kibarken, Fuad
goriiglerini pervasizca agiklar ve padisahin arzulanna® agik¢a
karg1 ¢ikardi. Ali otokratti ve rakiplerini kiskanirdi, Fuad kigisel
kin beslemeye ve bagkalarini iktidarin diginda tutmaya daha az
diigkiin. Ikisi arasindaki baglca farklilik, Fuad'in esprilerinden bi-
rinde ifadesini buluyordu. Fuad, Sultan Abdiilmecid'in yararlan-
mas! igin Ali'yi, kendisini ve genellikle bu birlikte galigtiklar
Miitercim Mehmed Riigdi Paga'yr kargilagtirmigti. "Bir nehrin
kiyisina gelip kargiya gegmek istedigimizde,” diyordu Fuad, "bir
koprii gorseydim ben hemen atilirdim. Ali Paga kopriiniin saglam
olup olmadigim1 aragtirmaya baglayip sig bir yer arardi. Riigdi
Pasa ise iistiinden bir alay asker gegmedik¢e kopriiye adimim at-
mazdi."?4 Cevdet Pasa, Fuadh biraz daha sert bir kisi olarak
tanimhyor ve "her konuda icat ve yenilik isteyen bir adam" diyor-
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du.2s Fuad kisisel aligkanliklarinda Ali'den daha Batihyd: ve
Batililagmaya daha diigkiindii. Bu egilimi sadece devlet iglerinde
degil, kiigiik konularda da goziikmekteydi. Omegin, bahgesinde
heykel bulundurarak Miisliiman adetleriyle alay ederdi. Gavur
pasa seklinde adlandirilmayla Ali'den daha ¢ok kargilagmas yer-
siz degildi.

Ali ile Fuad arasindaki farkliliklarin gogu ancak digaridan far-
kedilmeyen kisiliklerine bakarak agiklanabilir. Ama yetigme tarz-
larinda 6nemli farkhliklar da vardi.-Ali, Istanbul ¢argilarindan bi-
rinde varlikh olmayan bir esnafin (attar) ve kapicinin ogluydu.
Fuad ise taninmig bir aileden geliyordu. Unlii sair. Kegecizade
Izzet Mollamin ofluydu ve Ali kadar geng yasta qal|§maya
baslamak zorunda kalmadigindan ondan daha ¢ok resmi egitim
alma ayricaligina sahip olmustu. Ali Fransizcay: ve Bat fikirleri-
ni Terciime Odasi'yla Avrupa'daki diplomatik gorevierde
Ogrenmig olma avantajina sahipken, Fuad'in buna ve iistelik daha
fazlasina sahip oldugu da not edilmeye degerdir. Fuad, Bat1 bilgi-
sini saglayan devrin Onemli egitim siireglerinin iigiiniin de
tirliniiydi. Ogretimin Fransizca yapildigi ve Batili bilimsel
yaklagimin etkisindeki tip okulunda 6grenim gormiistii. Sonra tip
alanindan diplomasiye ge¢mis, yirmi yaglarinin baginda Terciime
Odasi'na girmis ve Bab-1 Ali'nin ilk bagterciimanhigina kadar
yiikselmigti. Avrupa devletlerindeki diplomatik gorevlerde de bu-
lundu. Londra elgiliginde ii¢ yil katiplik yapti, Ispanya'ya giden
ozel bir heyete bagkanlk etti, St. Petersburg'da 1849 yilindaki
Macar miiltecileri sorununda bagarili goriigmelerde bulundu,
sonra Ozel bir gérevle Misir'a gitti ve 1858'de Tuna Beyhklcn ko-
nusundaki Paris konferansinda Bab-1 Ali'yi temsil etti. 11k Harici-
ye Nazirhg1 donemi -bes kez bulunacagi bir mevki- 1852
yilindaydi ve o sirada otuz yedi yagindaydi. O yil, Ali ile Fuad'in
ilk kez Sadrazam ve Hariciye Nazir1 olarak birlikte ¢aligtiklar
yildi.

Fuad'a Baticihigin1 ve Fransizcasini saglayan bu kariyeriydi.
Fransizcaya o kadar akici bir hédkimiyeti vardi ki, esprileri
bagkentte ve biitiin Avrupa diplomatik ¢evrelerinde iin ka-
zanmigti. Fransizca niiktedanhigini, kargisindakini sikigtirmakta
kullanabiliyordu. Bir Ingiliz kadin, Miisliiman bir kisi olarak kag
‘karis1 oldugu gibi sorularla cammmi siktiginda su kargihg:
vermigti: "Kocanmizinki gibi iki tane, madam, yalniz o birini gizler,
ben gizlemem."26 Yine bu kariyeri sayesinde belirli bir diigiince
biitiinligii kazamp Onyargilarindan kurtulmus ve goriindiigi
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kadariyla gegmisteki koklerinin bir boliimiinii yok etmigti. Ali
gibi o da bir masondu. Islam, Fuad'in goziinde Ali'den daha az
anlam tagtyordu. "Islam, etkiledigi cevrelerde yiizyillardir harika
bir ilerleme araci oldu," diyordu La Turquie editoriine. "Bugiin ise
zamanin gerisinde kalip ayarlanmasi gereken bir saattir."2? Fuad'in
bu tutumlan Batihlar dahil bazi ¢evrelere yiizeysellik ve
amatorliik igareti gibi goriiniirdii. Resid, Fuad'in degiskenliginden
sikayet¢iydi28 Obiir yandan, Ali ya da bagka Osmanh devlet
adamlanina gore daha yiizeysel, daha modemist, hatta dininde daha
laik olabilmekle birlikte, devlete hizmet etmeye ve devletin korun-
masina baghligi daha az degildi. "Bir hiikiimetin ilk ve en 6nemli
gorevi kendini korumay: gozetmektir," diye 6gretiyordu Osmanh
diplomatlarina.2?

Fuad bunun Osmanl esitligi 6gretisinin etkin bigimde uygulan-
masiyla bagarilmasi gerektigine inamyordu. Miisliman olmayan-
lara 6zgiirliik taninmasi onlan milliyetgi diisiincelere kapilmaktan
ahkoyar, diye diisiiniiyordu.’0 O sirada imparatorlugun Balkan
eyaletlerinde etkili olan Batiya 6zgii uluslann kendi kaderini tayin
etmesi kavraminin bulagici etkisinin tamamen farkindaydi. Onun
buldugu ¢oziim, bu tiirden bir yikicihi: istisnasiz biitiin uyruk-
larin esitligini saglayarak etkisizlestirmekti.3! Ancak Fuad,
gercekte, Miisliman Tiirklerin hakim millet konumlarindan
vazgecmelerini tasarlamiyordu. Osmanh Imparatorlugu'nun dort
temel iizerinde kuruldugu goriisiindeydi zaten: Miisliiman milleti,
Tiirk devleti, Osmanh padigahlann ve bagkent Istanbul.32 Bu
vazgegilmez temeller, biitiin uyruklara egit muamele edilmesiyle
yanyana varhklarini siirdiirecekti. Bu goriiglerinde Ali'yle paralel-
lik i¢indeydi Fuad. Ayrica, Heyet-i Viikeld'y1 padigahin ve sarayin
miidahalesinden uzak tutmaya en az onun kadar istekliydi. Fuad,
bir ulusal parlamentoya gosterdigi egilimiyle Ali'yi agiyordu gergi,
ama yine de parlamentonun kurulmasini miimkiin goriip
gormedigi belli degildir.33 Kaldi ki en azindan Balkan halklan s6z
konusu oldugunda, halk egemenligi ilkesini "agir1" ve "zararlh"
diye nitelendirirdi.34 Onun savundugu parlamento, pratikte kurul-
mus olsayd: bile, biiyiik ihtimalle kabine ya da padisah iizerinde
giiclii bir denetim uygulayamazdi.

Fuad'in para armaganlarina diigkiinliigii (6zellikle armaganlar
Masir valisinden geldiginde) bilinmekle birlikte, imparatorlugu bi-
rarada tutmaya Ali kadar gayretle ¢cabaliyordu ve gergekte de, ikin-
ci sadrazamhgim Sultan Abdiilaziz'in Hidiv Ismail'in kiziyla ev-
lenmesini (Misir valisinin sarayda daha fazla niifuz kazanmasini
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saglayacak bir birlegme) istemedigi igin kaybetmigti.3s 1860
Liibnan isyanini1 bastirmak ve dig miidahaleyi en alt diizeyde tut-
mak icin hareket ederken de yorede "ip babasi" lakabim hakkede-
cek kadar sertti.36

Fuad''n Osmanh politikasi ve reformlan hakkindaki
goriiglerinin en yaln Ozeti, onun "“siyasal vasiyetnamesi" olan,
1869'da Nice'deki 6liim doseginden anlamh bigimde Abdiilaziz'e
yazdig1 bir mektuptur.3?” Bu mektup bir dlgiide Fuad'in, Bab-i
Ali'nin izlemesi gerektigine inandig1 dig politikayla ilgilidir. Mek-
tup, Fuad'in reformlara iligkin 6nciiliinii de ortaya koyar: impara-
torlugun tehlikede olusu ve tek kurtulus yolunun Ingiltere, Fransa
ve Rusya'ya ayak uydurmaya yetecek hizda ilerleme kaydedilme-
sinde yattig1. Bunu bagarmak igin "siyasal ve sivil, biitiin kurum-
larimiza degistirmeliyiz,” diyordu. Boyle bir degisiklik dini ilke-
lerle ters diigmezdi. Islaim, tam gergegin o6zlii bir ifadesi olarak,
kapali bir sistem degildir; Avrupa'da gelistirilmis de olsa, yeni
dogrulan kabul edebilir. Osmanh idaresinin amaci her irktan in-
sanlarin mutlak esitligi ve kaynagmasi olmahdir. Devlet dini so-
runlarin  iistiinde tutulmahdir. Dini farklihklara dayanan
aynihkg¢iliklar bogulmahdir. Fiili esitligi basarmak igin yeni bir
adlf sistem, yeni bir halk egitim sistemi kurmak, yollar ve demir-
yollan inga etmek gereklidir. Bunun lideri de, diyordu 6lmekte
olan Fuad, "daima dostu ve kardesi oldugum" Ali olmahdir.38

Fuad kendisine atfedilen "siyasal vasiyetname"yi gergekten
yazmig olsun olmasin, mektup onun goriiglerini yansitmaktaydi.
Bu goriigler, Ali'nin 1867 yilindaki layihasinda ifade ettigi
diigiincelerle dikkat gekici bir paralellik tagiyordu lki adamin o
kadar ¢ok konuda goriig birligi icinde olmalan ve birlikte etkin bir
cahgma yiiriitebilmeleri, Osmanh yonetimi agisindan bir siire
once- saglanmig ya da ikisinin gidiginden sonra saglanacak olan-
dan daha:biiyiik bir istikrar demekti. Gerek Avrupa gerekse impa-
ratorlukta yagayan halklar kimlerle ugragmak zorunda olduklarnni
biliyorlardi. Ali ile Fuad'in igbirligi i¢inde ¢aligmalar1 ve uzun
sire gorevde kalmalari, Hatt-1 Hiimayun'da yapilan vaatlerin
gergekten yerine getirilebilmesi anlamina da geliyordu. O belgenin
bazi boliimleri kagit lizerinde kalan vaatler olmaktan ileri gideme-
mekle birlikte, bu durum genelde Ali ile Fuad'in ¢aba harcamama-
‘lar1 ya da uygun kanunlar bulunmayig: yiiziinden degil, herkesin
bildigi zorluklarin (diisiince iklimi, birinci simif personel yoklugu,
hukukun gelisigiizel uygulanmasi ve disariddan kaynaklanan
giigliikler) sonucuydu. Degisiklikler yavas gergeklesti, ama
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gerceklesti. Birtakim ilk adimlar auldi. 1856'da, Hatt-1
Hiimayun'un ¢ikanldigi yil, dikkatler ilk kez imparatorluktaki
Miisliman olmayanlann konumuna ¢evrildi. Avrupa devletleri
Hiristiyanlann haklan iizerinde israr ettikleri ve bu sayede Os-
manhlann iglerine karigma bahanesi sagladiklan igin, ele
alinacak reformlarin ilkinin bu olmasi tamamen dogaldi. Dahasi,
eger esitlik¢i Osmanhilik bagarilacaksa, zorunlu kopus noktas: da
burasiydi.

Hatt-1 Hiimayun'un ilan edilisinden ii¢ ay sonra, Meclis-i Vala-
y1 Ahkam-1 Adliye'de yer almak iizere ilk Hiristiyan delegeler
atandilar. Boylece Osmanh tarihinde ilk kez olarak, daha once
eyalet meclislerinde oldugu gibi, merkezi bir hiikiimet organinda
temsil ilkesi uygulanmig oluyordu. 1856 Mayis'inda atanan bu
iiyelerin belli bagh gayri-miislim milletlerin mensuplar1 olmasinin
diginda, bagka bir anlamiyla gergekten temsil yetenegi tasiyip
tagimadiklari ciddi kugkulara agiktir. Bu kisiler kendi topluluk-
larinca segilmemis, hiikiimetin emriyle tayin edilmislerdi. Dahasi,
Istanbul'un, gikarlariyla Osmanli Bab-1 Ali'sine sik1 sikiya bagh
olan en taninmig ailelerinden segilmiglerdi. Gregoryen Ermeni
iiye Ohannes Dadyan, imparatorluktaki baruthanelere yonetici
saglayan ailedendi; Ohannes, Izmir ve Beyrut giimriiklerinin ilti-
zamum almigti. Katolik Ermeni iiye Mihran Diizyan, imparatorluk
darphanesinin miidiiriiydii. Yahudi temsilcisi, geng ve varlikh bir
banker olan Halim'di. Yine devlet memuru ve Osmanh
yonetiminin giigli destekgisi olan Stephen Vogorides (Istefanaki
Bey) Rum milleti adina yer aliyordu. Kaldi ki gayri-miislimler,
ancak Osmanli uyruklarinin  genelini ilgilendiren konular
tartigildig1 zaman katilip oy kullanacaklard: (Fuad Pasa'nin Hatt-
1 Hiimayun'daki vaadin anlamini1 Miisliimanlara agiklayigini hakli
¢ikaran bir diizenleme).39 Gayri-miislim kimselerden meydana
gelen bu denli kiigiik bir grubun ne kadar etkiye sahip olacagi
tarigmalhidir. Yine de baglangigta daha fazlasi beklenemezdi.
1867'ye gelindiginde, meclisteki gayri-miislim iiyeler sandalyele-
rinde tipki Miisliiman meslektaglar gibi gegici degil siirekli olarak
gorev yapmaktaydilar.40 Meclis-i Vala 1868'de Devlet Suras: hali-
ni aldigi zaman, Miisliman olmayanlarin iiyelik sayisi
arttinlmigti. Artik yerlesmis olan merkezi yasama organinda
biitiin milletlerin temsil edilmesi ilkesi, 1876 Anayasasi uyarinca
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secilen ilk parlamentoda bir kez daha onaylandi.

Hat, askerlik hizmetinde biitiin Osmanlilarin esit tutulacag va-
adini de igeriyordu ve bu vaat, hiikiimetin o yil i¢indeki icraat-
lanyla dogrulandi. Sorun hila, Giilhane Hatt-1 Serif'inden sonra ya
da Kinnm Savagi sirasinda askerlik hizmetinde esitligi uygulama
girisimleri bagarisiz kaldig1 zamanki kadar hassas bir sorundu.
Miisliimanlar, gayri-miislim kardeglerinin imparatorlugun savu-
nulmasinin yiiklerini paylagmalanm istiyorlardi ama, dogallikla
Hiristiyan olarak dogan subaylann emrine girmeyi veya isyan et-
mesi muhtemel Hiristiyanlar1 silahlandirmay: da istemiyorlard:.
Osmanh Hiristiyanlanna gelince, her ne kadar teorik diizeyde
esitlikten yana olmuglarsa da, pratikte onlar da vergi 6demeyi,
boylece bes yillik askerlikten muaf tutulmay: ve tabii muhtemel
bir 6lim tehlikesinden kurtulmayi, zamanlarimi ticarete ya da
tanma ayirmayi tercih edeceklerdi. Sorun hiikiimet kurullarinda
tartigildig1 zaman4!, eldeki rakamlara gore sayillarinin iki milyon
civarinda olduguna inanilan, askerlige elverigli biitiin gayri-
miislimlerin sayiminin yapilmasina karar verildi. Memurlar ile ra-
hipler, bu listelerin hazirlanmasinda birlikte galigtilar. Bundan
bagka, gerek bu tedbire gosterilen muhalefetten, gerekse eger
egitimsiz gayri-miislimlerin tamami birdenbire savagta pigmig
Miisliiman ordusuna katilirsa gikacak pratik giigliiklerden dolayi,
gayri-miislimlerin orduya parga par¢a alinmasi kararlagtirilmigti.
Ilk yil, on alt1 bin kadar oldugu sanilan ilk acemi gayri-miislim
grubundan sadece dort bin kigi askere alinacakti. Aslinda bu
kadan bile yapilmadi. Hatt-1 Himayun askerlik hizmetinin bedelle
yapilmas: ilkesini kabul etmisti ve bu ilke, yeni bir vergiyle,
bedel-i askeri (aslinda eski cizye olan muafiyet bedeli), yeniden
uygulamaya sokulmugtu.42 Miisliimanlann da bedel 6deyerek mu-
afiyet kazanmalarina olanak tanindigindan, teorik esitlik ilke ola-
rak korunuyordu. Bununla birlikte esitlik pratikte yadsimyordu,
¢linkii Miislimanlarin 6demeleri gereken meblaglar ¢ok daha
biiyiiktii.43

Sonradan, gayri-miislimlerin askerliklerini yapmasi konusu,
genel olarak hem Miislimanlan hem de Hiristiyanlari tatmin
etmek i¢in, sorunu ele almak iizere atanan 6zel bir komisyon
tarafindan unutulmaya terkedildi. Gayri-miislimler baglangigta
‘hilkkiimet memurlarinin, sonra millet hiyerarsilerinin topladig:
bedel-i askeri'yi 6demeye devam ettiler. Herhalde o zaman buluna-
bilecek en iyl ¢6ziim de buydu; yani, teoride esitlik, pratikte
ayinm.#4 Ancak boyle zamana ayak uydurma gabalariyla Os-
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manlilig: fiilen genigletme sans1 da kaybedilmis oluyordu.
Bagkomutan (Serdar-1 Ekrem) Omer Paga gibi bazi kisiler, esit
hizmetin ayn  birliklerden  ¢ok, karma birliklerde
gergeklesebilecegine inaniyorlardi4s  Miislimanlar, Osmanh
uyrugundaki herkesin ayni 6l¢iide yiiklenmesi gereken kan vergisi-
ni paylagmaktan gayri-miislimlerin kiigiik bir meblagla kurtulma-
lanina hep kargiydilar.46 Istanbul Fener aristokrasisinin imparator-
luktaki Rum Ortodokslar arasinda askerlige goniilsiizliigii cesaret-
lendirerek, giderek azalan kendi etkilerini korumaya g¢aligtiklan
kuskusuna ragmen, gayri-miislimler i¢inde bu yiikii iistlenmeye is-
tekli pek yoktu. Tersine, askere gitmig olan Tiirklerin yoklugundan
yararlanarak topraklarin ve ticaretin denetimini ele gegirmekten
geri durmuyorlardi.47 Sorun 1877 ve 1878 parlamentolannda tek-
rar giindeme getirildiginde, esit askerlik hizmetini savunan
Hiristiyanlann sayis1 sadece bir avugtu. Hiristiyan mebuslarin
¢ogu boylesi bir ihtimale kars1 ¢ikarken, Tiirk mebuslar esitlige
daha cogkulu yaklagmiglardi.48

1856'dan sonraki yillarda, Osmanllarin esitligini saglama
yoniinde bagka alanlarda yavag ama siirekli bir egilim gozlendi; ta
ki Miislimanlann 1870'li yillarda ortaya ¢ikan, yonetimin
sagladigi daha etkin korumanin her inangtan Osmanhlar: kapsaya-
cak Olgiide genigletilmesine gosterilen tepkiye kadar. Bab-1 Ali,
herkese esit davranilmasi konusunda teminatlar vermeye ve emir-
ler ¢ikarmaya devam etti.49 Daha 6nemlisi, yerel memurlar bu ilke-
leri yansitmaya ve bazen onlara gore hareket etmeye basladilar.
1858'de Erzurum vali vekili, bir mezhep tartigmasiyla ugragirken,
hiikiimetin "imparatorluktaki biitiin halklara ayni 1gikta baktigini”
belirtmigti.50 1865'te Ankara valisi tarafindan halkin feryat etmesi-
ne yol agan klasik bir bildiri ¢ikanldi: "Yetkili otoriteler emreder-
ler ki, herkesin padigsahlik hiikiimetinin ayn1 tebaasindan olmasi
nedeniyle Miisliimanlar ve Reaya, Ermeniler ve Protestanlar birbir-
leriyle alay etmeyi biraksinlar ve yine emredilir ki, kargihiklh
sayg: ve itibar gostererek herkes kardesce sevgi iginde birarada
yasasin."s! Bu ozlii bildiri, kendi tarzinda, biitiin dinlerin taraftar-
lar1 arasinda esitlik, Osmanli vatandaghg: anlayisi ve Hatt-1
Hiimayun'da yer alan hakaret aleyhindeki madde dogrultusunda
olan resmfi politikanin, valinin Bab-1 Ali'nin isteklerini harfi harfi-
ne anladigini agiga vuran ustaca bir 6zetiydi. Sivil otoritenin biitiin
insanlara kardegge sevgi iginde birarada yasamalarini emretmig
olmasi, kuskusuz zorla uygulatilamaz bir hareket oldugu kadar,
Ovgiiye layik bir hareketti de. Ancak s6z konusu drnekte tartigma
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Gregoryen ve Protestan Ermeniler arasindaydi. Yerel memurlar
boylesi durumlarda, esitlige, igin i¢ine Miislimanlarin karigtig1
zamanlardan daha biiyiik inan¢ ve sevgiyle sariliyorlardi. Yalnz
Miislimanlann kangtign omeklerde bile resmi tutumlarda
degisiklik gozlenmekteydi. Bir Miisliman Tiirk ailesinin dininden
ayrilarak Hiristiyanhiga gectigi ender 6meklerden birinde, Bab-1
Ali olayin ashini aragtirdi, ortada higbir zorlama goérmedi ve
"Arttk  Miislimanlar Hiristiyan olmakta, Hiristiyanlarin
Miisliman olmakta oldugu kadar 6zgiirdiir. Hiikiimet, iki durum
arasinda fark gormez," diyerek din degistirenleri himayesine
ald152 Ne var ki kamuoyu harekete gegmisti bile. Oyle ki din
degistiren aile, Bab-1 Ali'nin himayesine ragmen giivenligi i¢in
kagmak zorunda kaldi.53 Hassas bir konu olan dinden aynlma
digindaki konularda esitsiz bir ilerleme vardi. Hiristiyanlarin
tanikhgi karma mahkemelerde ve zaman zaman Miisliiman mah-
kemelerinde kabul ediliyordu.54 Goriiniigte gayri-miislimlerden
biri, Krikor Agaton, Nafia Nazirhg:i makamina ancak 1868'de
yiikselmesine ragmen, artik bazi resmi gorevler gayri-miislimlere
daha fazla veriliyordu.5s Fiili esitligin arttirilmas: yoniindeki egit
olmayan ‘ilerlemede iiglii bir ¢atal gozleniyordu: Bab-1 Ali
Miisliman kamuoyunun, bagkent de eyaletlerin ilerisindeyken;
baz1 gayri-miislimler konumlarim iyilestirip resmi mevkilerde
yiikseliyor, ama kardeglerinin birgogu tam zitti1 bir yola, milli-
yetgilige yoneliyorlardi.56

Hatt-1 Hiimayun ayrica, ceza kanunu ve ticaret kanunu ile
karma mahkemeler i¢in muhakeme usul kanununun da miimkiin
oldugunca c¢abuk kanunlagtirilacagini vadetmisti. Bu adimlar
birka¢ yil iginde gercekten atildi. Buradaki reformlar iki
yonliiydii: Yogun bir ihtiya¢ duyulan kanunlagtirma ve bunun
yaninda, Osmanh esitligi ilkesinin genigletilmesini kolaylagtiran
Bati laik hukukundan 6nemli 6l¢iide 6diing alma. Avrupa'daki
birgok iilkenin kanunlarina danigilmasina ragmen, ana modeli
Fransiz hukuku saghyordu. 1858'de yiiriirliige giren ceza kanunu
bu temelde benimsenmigti ve ceza kanunu, 1850 yilindaki ticaret
kanunundan sonra, genig Olciide Bati'dan 6diing alinan ikinci ka-
nunu olugturmaktaydi5?7 Bu kanunu hazirlama komisyonunun
bagkani ve kanundan asil sorumlu kiginin Ahmed Cevdet Efendi
‘olmas1 anlamli bir durumdur. Ahmed Cevdet, Resid Pasga
Miisliiman hukukunu iyi bilen bir adam istediginde geyhiilislamin
buldugu ulema mensubuydu, ama modem yasamin gereklilikleri-
nin de bilincindeydi. Onun hazirlamig oldugu kanun, 1840 tarihini
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tagtyan eski ceza kanunu ile Bati'dan esinlenmeyen 1851'deki ka-
nunun yerini almigti. 1858'deki metin baz1 degisikliklerle Kema-
list rejime kadar dayandi. Kaba ve bir parga kati olmakla birlikte,
"sagduyu, genel ahlak ve genel adalet ilkelerine dayanan" bir ka-
nundu ve bu haliyle "yasalarin ¢ok ‘iglek' bir pargasi"m
olusturuyordu.58 Bu kanun memurlar arasinda yolsuzluk, herhangi
bir mezhebin ibadetine kangilmas: gibi suglarin ceza-
landinlmasini 6ngoérerek 1856'min vaatlerini yerine getirmekle
kalmiyor; ayn1 zamanda telgraf hatlariyla oynanmasi ya da ruhsat
almadan matbaa kurulmas: konularindaki hiikiimleriyle yeni bir
Batilillagma ¢agini yansitiyordu. Kanunu ulemanin bilinen bir
iyesi hazirlamig ve kanunda geriat ile ser'i mahkemeler taninmig
olmasina ragmen, uygulanmasina kargi bir muhalefet de vardr:
Ancak, seriatin fanatik bigimde dinci savunusundan ziyade, yeni-
lige karg: cahillik ve kizginliktan kaynaklanan bir muhalefetti bu.
Fuad Pasa 1867'de, eski hukuka gore yetigsmig kadilarin cahilligi
ve tecriibesizligi nedeniyle uygulamada aksakliklar goriildiigiini
itiraf ediyordu.’® Yine de, 1878'e gelindiginde, i¢ bolgede kalan
Kayseri'de bile davalarin onda dokuzunun yeni kanun uyarinca
ylriitiildiigii tahmin edilmekteydi.6® 1861 ve 1863'te de karma tica-
ret mahkemelerinin muhakeme usul kanunu ile deniz ticaret kanun-
lan birbirini izledi; ikisinde de temel kaynak Fransiz mevzu-
at1ydi.6!

Yalniz Bati'dan 6diing alma, yine 1858'de yiiriirliige giren arazi
kanununda gegerli degildi. Arazi kanununda da ceza kanununu
hazirlayan ayn1 komisyon ¢aligmigti, ama komisyonun buradaki
cabasi Bati ilkelerini sokmak degildi. Tersine buradaki amag, Os-
manh padigsahlarinin ilk zamanlarindan beri siiregelen uygulama-
larindan dogmus geleneksel toprak (esas olarak devlet topraklar:)
tasarrufu bigimlerinin siniflandirilmas: ve diizenlenmesi, daginik
kanun hiikiimlerinin derlenip kanunlagtirilmasi ile timar sistemi-
nin terkedilmesinden beri modasi ge¢mis kurallarin ve terminolo-
jinin giincellegtirilmesiydi. Bagka bir amag, tapularin devletin
daha sonra degerinin kargilig1 vergiler i¢in dogrudan sorumlu tuta-
bilecegi kisilerin adlanna tescil edilmesiydi.62 Devlet
miilkiyetindeki topraklarin (mirf) yasadig1 yollardan daha ¢ok 6zel
miilkiyete (miilk) ve sonra vakifa doniigtiiriilmesi diizgiin bir tapu
tesciliyle onlenebilirdi. Arazi kanunu ayrica, eyaletlerdeki biiyiik
toprak sahiplerinin (agiret seyhlerinin, ayanlarin ve genis miilkler
edinip buna uygun yerel siyasal ve ekonomik egemenlik kazanmig
diger ¢evrelerin) niifuzunu azaltarak merkezi hiikiimeti
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giiclendirme yolunda bir ¢abay: temsil ediyordu. Bir kiginin biitiin
bir koyiin topraklarina sahip olamayacag hiikkmii 6zellikle getiril-
misti.63 Ama kanun, pratikte, hiikiimleri ve gelisigiizel uygulanma
yontemiyle amacina ulagsamadi. Kanun arazi hukukunun biitiin
yonlerini kapsamiyor, bazi konularda klasik dini hukuk kitaplarina
deginmekle yetiniyordu. Uygulamada kigisel tapu saglamayi ve
tek tek Osmanl uyruklari arasindaki esitligi genigletmeyi de
bagsaramadi. Kanun kollektif miilkiyeti dikkate almiyor ve impara-
torlukta yaygin olan toprak tasarrufunu kiralama bigimlerine yer
vermiyordu; yani, uzun siiredir ddet olarak yerlegmis sistemle il-
gili kisiler yasal taninmayi veya haklarinin korunmasini elde ede-
mediler. Dahasi, kadastro iglemleri gergeklestirildiginde, gok
sayidaki koylii, topragini bagka birinin, genellikle yerel seyhin
(yani, biiyiik toprak sahibinin) adina tescil ettirmisti, ¢iinkii arazi
sayiminin daha fazla vergi ve askere alma igin devletin ahgilmig
oyunlarinin ilk adimi olmasindan korkuyorlardi. Sonugta yasal
tapu senedine sahip olan kisi, genellikle geleneksel tasarruf hak-
larina sahip olan toprag fiilen igleyen kigiden tamamen bagka bi-
risi oluyordu; toprag: igleyen kigi bu haklarimi hukuken savuna-
maz konumdaydi. Devlet ise, vergi sorumlulugu getirmesine
ragmen, biiyiik toprak sahiplerinin giiciinii azaltmay1 bagaramadi.
Toprak sahiplerinin pek ¢ogu, artik fiilen tamamen 6zel miilk gibi
igletebilecekleri onceki timar topraklar dahil olmak iizere, devlet
topraklarinin (mirf) gergek yasal tasarruf hakkina sahiptiler.64

Avrupa fikirlerini_ithal etme ve Osmanh esitligini fiilen
genigletme gayreti, Ali Paga'mn Ocak 1858'den Ekim 1859'a
kadar siiren sadrazamliginda hiz kazanmirken, pek olgunlagmadig:
halde 6nemli bir muhalefet de gelismeye baglamigti. Hiikiimet
kargit1 yaygin bir hognutsuzluga temellenen muhalefet, sonunda
Tiirklerin Kuleli Vak'asi1 diye bildikleri 1859 komplosuna zemin
hazirlad1.65 Osmanh tarihindeki bu komplo, sik sik megrutiyet
yonetimi getirmeyi amaglayan ilk ayaklanma seklinde yorum-
lanmigtir.66 Komplocularin bir kismi Bati fikirlerine bulagmigti
belki ama, biiyiik boliimiiniin bulagmadigina da kugku yoktu.6?
Isin gergegi, komplocularin temel motifi Batililagmaya karg
¢ikmakti. Hiikiimete duyduklar1 hognutsuzluk bir¢ok nedenden
kaynaklanmig olabilirdi (Sultan Abdiilmecid'in miisrif harcama-
lar1, ordu mensuplannin maaglarinin 6denmemesi, genel olarak
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giic durumdaki ekonomik ve mali tablo), ancak bu hognutsuzluk
seriatin savunulmasi, gayri-miislimlere esitlik tamyip Ozel
ayricahklar getiren hiikiimet fermanlarina kars1i kizginlik ve bu
fermanlarin arkasindaki Avrupa baskilarina 6fke duyulmas:
seklinde billarlagmigti. Ashinda asin  gayretkes yabanci
hiimanistler, Hatt-1 Hiimayun'un kopyalarin1 basip dagitarak, yerel
Hiristiyanlarin fiilen gergeklesebilecek olandan daha ¢ok sey iimit
etmelerine neden olmuglardi.68 Komplonun o©nderi, bu
dogrultudaki duygularin1 Sultan Beyazid camisine bagh medrese-
deki vaazlarinda ifade eden Seyh Ahmed'di. Seyh Ahmed, 1839 ve
1856 biiyiik reform fermanlarini, Hiristiyanlara Miisliimanlarla
esit haklar tanidiklar i¢in Miisliman hukukunun ihlal edilmesi
olarak degerlendirdigini soyliiyordu. Komploya, subaylar ve bagka
kigilerin yam sira, medrese Ogrencileri (softalar, talebe-i uldm)
dahil ¢ok sayida ulema mensubu kangmigti. Bu insanlar Seyh
Ahmed'i destekleme ve kendilerini feda etme yemini etmiglerdi.
Bu genellemelerin 6tesinde, su anki bilgi birikimimizle, komplo-
nun ideolojisi hakkinda daha net geyler sdylemek miimkiin
degildir. Ustelik komplocularin bir boliimiiniin diigiincelerinde va-
rolan  belirsizlikler  higbir  kesin  formiilasyon  ortaya
atilamayacagini akla getirmektedir. Onlarin asil amaglari,
Abdiilmecid'den ve galiba o siradaki nazirlardan kurtulmak, tahta
Abdiilaziz'i ¢ikartmakti. Bununla birlikte, Abdiilaziz'in komployla
herhangi bir iligkisi yoktu.

Komplo, katilmasi istenen bir subay tarafindan hiikiimete ihbar
edilince, 1859 Eyliil ayinin ortalarinda kirk kadar elebagi tutuk-
landi. Tutuklama haberleri Istanbul'da ufukta bir Hiristiyan katli-
aminin goriindiigii (ya da goriinmedigi), komploya 5-14 bin kadar
askerin karigtigi, komplocularin imparatorlukta Batililagmanin
arttinlmasini istedikleri (ya da istemedikleri) seklinde her zaman
¢tkan soylentileri koriikledi. Eger isyan gergeklesmis olsaydi, tu-
tuklananlara gore ¢ok daha fazla kiginin isyam desteklemeye hazir
oldugu kesin gibidir; ¢ok sayida geyh, birka¢ bin miirit yardimi
vadetmigti ve asker toplamalari ihtimali de s6z konusuydu.
Bagkentteki kamuoyunun biiyiik bolimii de komplocular1 destek-
lemige benzer. Tutuklamalar engellenmis, tutuklanmayan medrese
ogrencileri ise Miisliiman halka, din ve yurtseverlik agkina Kule-
li'deki askerlerini kurtarma ¢agrisi yapan afigler asmiglardi. Ali
Pasa idaresi, bir yandan besbelli olay1 onemsememeye ve bir avug
huzursuz Cerkes ve Kiirtin eylemi olarak gegigtirmeye
¢aligirken, obiir yandan iglerinden pek ¢ogunu tagraya yollayarak
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Arap, Kiirt ve Yezidi agiretler 1859'da Musul bolgesini talan
etmiglerdi. Bu eyalet rahatsizliklan birkag dnemli sonu¢ dogurdu.
Bab-1 Ali temel reformlanin hayata gegirilmesine ayrilabilecek
para, insan ve dikkati bu sorunlara baglamak zorunda kald.
Dabhasi, bu tiir rahatsizliklar sonucunda Bab-1 Ali'nin imparator-
luktaki otoritesi, II. Mahmud donemindeki merkeziyetgiligin
artigindan once gozlenene gore daha ¢ok sarsilmigti. Ayrica, eya-
letlerde yasanan huzursuzluklar Avrupa devletlerine miidahale
etme bahanesi saghyordu; Bab-1 Ali de, o sirada, Tuna Beylikle-
rinde tam anlamiyla etkili oldugu tiirden, mutlaka kendi deneti-
minden kopmalar olmasi siireciyle sonuglanmasi ihtimalinden
dolay: boylesi miidahalelerden hep korkuyordu. Biiyiik devletlerin
Istanbul'daki biiyiikelgileri, ashnda, Bab-1 Ali' ye 5 Ekim 1859'da
Hatt-1 Hiimayun'daki vaatlerin acil olarak yerine getirilmesinde
1srar eden bir memorandum sunmuglardi. Rusya, 6zellikle Balkan-
lardaki durum iizerine uluslararasi bir sorusturma agilmasi
yoniinde bastirnyordu.74 Ali'nin sadrazamliktan diigiisiine de, bir
Olgiide, herhalde ii¢ hafta onceki Kuleli Vak'asi ve miisrif
aligkanhiklan hakkinda Abdiilmecid'le tartigmas: oldugu kadar,
biiyiik devletlerin elgiliklerinin  miidahaleleri yol ag¢mugtir.
Boylece, Kibrish Mehmed goreve gelir gelmez eyalet sorunuyla
karg! karsiya kalmigti. Mehmed daha sonra iki ay iginde tekrar
gorevden uzaklagmasina ragmen 1860 Mayis'inda sadrazamhga
geri dondii ve bu kez Agustos 1861'e kadar gorevde kaldi. Tagra
idaresi Mehmed'in dikkatini gekmeye devam ediyordu.

Kibrish Mehmed tagra yonetimini yeni bastan orgiitlemeye
hi¢ girigmedi. Tersine, tamamen dogal olarak eskiden beri kul-
lamlagelen miifettigler yollama yontemine dondii.’s Nitekim 1860
yili ilkbahar1 sonunda, imparatorluktaki en iyi adamlarin bir
boliimiinden tegkil edilen bir komisyonun baginda bir teftis gezisi
yapmak iizere Istanbul'dan yola ¢ikti: Heyette kendinden bagka iig
Tiirk (Cevdet Efendi, Afif Bey ve Rasim Bey), iki Ermeni (Artin
Dadyan ve Gabriel Efendi) ile iki Rum (Musurus ve Photiades)
vardi.76 Bu komisyon Rusguk (Ruschuk, Ruse), Sumla (Shumla,
Shumen, Kolarovgrad), Vidin, Nig (Nis), Pristine (Prishtina),
Uskiib (Scopia, Skopje), Manastir (Monastir, Bitola) ve Selanik
(Salonike, Thessalonike) kentleri ve ¢evresinde dort ay gegirdi.
‘Yontemleri Kibnshi Mehmed'e 6zgii yontemlerdi; Mehmed
dogrudan sayisiz dilekge aliyor ve yine sorunun giktig: yerde biz-
zat kendisi ya da o6zel (ad hoc) karma mahkemeler araciligiyla
adalet dagitiyordu. Kabul ettigi tek tek dilekgelerin sayisi
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olaganiistii ¢oktu: sadece Nig eyaletinde dort bin kadar oldugu
soylenmektedir. Dilekgelerin ¢ogu eyalet idaresinde gevseklik ya
da ¢iiriimeyi, mahkemelerde Hiristiyanlarin taniklik yapmasinin
engellenmesini yansitan, sahsi tartigmalarla ilgiliydi. Dilekgelerin
bazilar1 ise kendi amaglarim goz Oniinde tutan ajitatorlerin
hazirladig1 diizmece metinlerdi. Bazi1 Hiristiyanlar gikayetlerini
ifade etmekten agikga korkarlarken, korkmayanlarin sayis1 da az
degildi. Teftig gezisi Ekim 1860'da, Kibrisli Mehmed'in alelacele
bagkente geri donmesini zorunlu kilan Liibnan'daki Diirzi-Maruni
kan davasi nedeniyle kisa kesildi. Ancak arazide gegirilen bu dort
ay, yerel yonetimlerin yiiz yiize oldugu kosullan agiga ¢ikarmaya,
tagra idaresine teftis gezileriyle denetim getirme formiiliinii yeni-
den yerlestirmeye ve 1864'teki vilayet deneyimine zemin
hazirlamaya yetmisti.??

Ruslarin komisyonun kotii yonetimin ve zulmiin gergek kap-
samini kabul etmedigini ileri siirmelerine ragmen, komisyon rapo-
rundaki agiklamalar olduk¢a dogru goriiniir.78 Komisyon alt1 sonu-
ca varmig ve bu sonuglar 1s18inda birtakim adimlar atmigti. Bu
sonuglardan birincisi, Miislimanlarin Hiristiyanlara resmi ya da
gayri-resmi  yoldan sistemli baski yapmadiklar, ancak
Hiristiyanlann mahkemelerdeki tanikliklarinin genelde reddedil-
digi yolundaki sikayetlerinin hakh olabilecegiydi. Ikincisi, Rum
hiyerarsisinin sik stk zorbaca ve haksiz davranislar sergiledigiydi
(6rmegin, Sarkoy piskoposu zorla para toplamaktan ve bir Bulgar
kizinin irzina gegmekten mahkdm olmugtu). Ugiincii olarak ko-
misyon, Tiirk memurlann bir¢ogunun gorevini kotiye kul-
landigin1 saptamugti. Nig valisi ile emrindeki bazi yetkililer
riigvet almaktan mahkdm olmus, gorevlerinden alinmig ve hapse
atilmiglardi; onlarin yerel ve yabanci kamuoyunu yatigtirmakta
giinah kegileri olarak feda edilmeleri gibi bir durum da
gozlenmemigtir. Ayrica yerel meclislerin bir kismi dagitilip yeni-
den olusturulmustu. Komisyon, dordiincii olarak, iltizam sistemini
begenmemigti; iltizamcilarin bazilan riigvet ve zorbaliktan
hiikiim giymis, Nis saymam Yahudi bir miiltezimden riigvet al-
maktan mahk@m olmugtu. Kibrish Mehmed, iltizamcinin tek tek
insanlarin  iirlinlerini  degerlendirmesini  belirlemesinin  yerel
dyandan olusan bir komitenin denetiminde olmasim1 emrederek
zorla para toplama vakalarim dizginlemeye ¢aligti. Besinci ola-
rak, yollarin iyilegtirilmesi karari alinmigti. Son olarak ise zabita
sistemi gii¢clendirilmek zorundayd.

Bab-1 Ali 1860'dan 1864'c kadar olagan eyalet yonetimini tak-
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viye etmek lizere imparatorluk miifettigleri sisteminden diizenli
olarak yararlandi. Miifettig, Arap eyaletlerinin diizenli ziyaretgisi
olmasa bile, Balkanlar ve Anadolu'da taninan bir kisi haline
gelmisti. Teftige yollananlar arasinda en yetenekli ve zeki insanlar
bulunuyordu. Anadolu'yu Ahmed Vefik Pasa dolagmigti; para
uzmam ve Bati biliminde bilgili bir adam olarak taminan
Abdiillatif Subhi Bey Bulgaristan'a gitti; yazar, saray katibi ve
daha sonra Yeni Osmanl lideri Ziya Bey de Bosna'ya. Cevdet,
miifettiglerin raporlarim koordine edip onlarin davranmiglarini
gozetmek lizere Bab-1 Ali'de kurulan o6zel dairenin bagina
gegirilmigti. Eyalet teftigi sistemi, kabul edildigi gibi, eyalet
yonetiminin sorunlanna ¢oziim getirmeyen palyatif bir tedbirdi.
Fuad Paga dort miifettisin her birinin talimatlar1 farkli yorum-
ladiklarim1 ve kendi baglarina hareket ettiklerini soyliiyordu.79
Ziya, yetersiz kalmasi ilizerine gorevden uzaklagtirildi ve onun ye-
rini Cevdet'in kendisi aldi. Ahmed Vefik o kadar baskic1 ve keyfi
davranmigt1 ki, Bursali vatandaglarin gikayetleri sonucunda
baskente geri ¢agrildi. Yine de sistem, biitiin olarak eyalet memur-
lar1, miiltezimler ve yerel meclisler iizerinde etkin ve siirekli bir
denetim saglamig, adalet idaresini daha adil hale getirmig gibidir.
Miifettigler, gorevini suistimal eden memurlan gorevden almakta
duraksamiyordu. Subhi Bey'in bu tiir memurlan "ne cezalandirma
enerjisine, ne de ortaya ¢ikarma kumazhgna sahip oldugu” ve
onun bodlgesinde sadece bir tek miidiiriin teftigten alninin akiyla
¢ikmig olmakla bobiirlenebildigi bildirilir.80 Eyalet valilerine,
miifettislerin gelecek olmasi nedeniyle evlerini temiz tutmalar
telkin edilmigti. Ayrica iglerinden bir tanesi, Miislimanlar ve
Hiristiyanlardan olusan bir komisyonla kendi eyaletinde kiigiik
¢aph bir gezi yaparak sadrazamin geliginin provasini yapmigti 8!

Bab-1 Ali bazi durumlarda ise, hognutsuzlugun ya da gergek is-
yanlarin etkiledigi eyaletlere, sorunlann ¢6zmek iizere genellikle
hem sivil hem askerf, olaganiistii yetkilerle donatilmis miifettisler
yollama yontemine donmiigtii. Omegin bu donemde, olaganiistii
yetkilerle donatilmig Fuad Paga, Marunilere yonelik Diirzi katli-
amna son vermek iizere Suriye'ye giderken, Cevdet Paga da bir
isyam1 bastirmak amaciyla Igkodra'ya (Scutari, Shkoder)
gonderildi. Ozellikle Suriye'deki patlama, Bab-1 Ali'nin eyalet ra-
‘hatsizliklarina karst duyarh oldugunu gosteriyordu: Bab-1 Ali'nin
ilgisi sadece Suriye'yi yatigtirmaya yonelik Fransiz seferinden
kurtulmak degil (ki Fuad bunu bagarmigti), aym zamanda
Istanbul'da hiikiimeti sarsabilecek sonuglar1 olan karnigikliklar



reform ve komplo, 1856-1861: 4li, fuad ve kibnsli mehmed 123

onlemeye yonelikti. Agustos 1860'da bagkentte gergek bir korku
atmosferi yagsand1 ve Bab-1 Ali, halkin sokaklarda Suriye'den bah-
setmesini yasakladi.82 Bu tiir 6zel gorevlerin uzun vadeli sonucu,
diizenli miifettiglerin daha ¢ok yollanmasini cesaretlendirmek
oldu. Bu sistem, sonucunda, eyaletler lizerinde merkezi denetimin
artig1 ve 1852 fermaniyla eyalet valilerine taninan genig yetkilerin
denetlenmesini getirmigti. Ayrica Bab-1 Ali'nin eyaletlerdeki
kogullar1 daha ¢ok tanimasini saglad; yetenekli Midhat Paga'nin
1861'de Nig valisi olarak gonderilmesinin zeminini hazirlad1 ve
1864 vilayet kanunuyla eyalet idaresinde reform yapilmasinin yo-
lunu agti. Suriye'deki karigikliklar Liibnan'da, sonraki vilayet ka-
nununu da etkileyen 6zel bir anayasa bile dogurdu.83

Sultan Abdiilmecid 25 Haziran 1861'de, bu kaos doneminin
ortasinda 6ldii. Onun 6liimii imparatorluk i¢in bulunmaz bir liituftu
sanki. Reformlara duydugu ve ©Omegini Resid'in tasanlarina
sagladig1 destekte bulan genglik cogkusu Olmiigtii. Son yillarinda
saray harcamalar: biiyiik rakamlara ulagmigti; Abdiilmecid yeni
saraylar ve yapilar i¢in miisrif¢e harcamalara girigmig, bu da halk
arasindaki popiilaritesini azaltmigti. Ama Abdiilmecid ilimh ve
insancil bir padigahti, genelde hiikiimetine hiikmetmeye kalk-
mazdi. Monarkin degigmesinin anlam: ancak Abdiilaziz'in karak-
teri Ogrenildigi zaman ortaya ¢ikacakti. Abdiilaziz, tahta ¢iktig:
sirada yegeni Murad kendi yerine gegirmeyi amaglayan basarisiz
bir komplodan sonra, ne yapacag: pek bilinmeyen bir kisiydi. Tu-
tucular da reformcular da onun kendi konumlarini kuvvetlendire-
cegine giiveniyorlardi; aslinda ondan genel olarak "Eski Tiirk"
diye soz edildiginden daha umutlu olanlar tutuculardi. Abdiilaziz,
kapal tecrit yagaminda son iki buguk yiizyildaki gsehzadelerden
daha ¢ok Ozgiirlik kazanmig ve heniiz tahta ¢ikmadan evlenip bir
ogul sahibi olmasina izin verilmig oldugu halde, otuz bir yilim
halkin goziinden uzakta gegirmisti. Yine de kardesi Abdiilmecid
son birkag¢ yildir ondan kugkulanmaktaydi; bir keresinde Trablus-
garp'a gondererek saraydan uzaklagtirmay: bile diigiinmiig, annesi
Pertevniyal'le birlikte yasamasini istemigti. Pertevniyal, padigah
annesi olarak, Abdiilaziz iizerinde giiglii bir etki yapacakti; bunun
neye isaret olabilecegi ise heniiz bir muammaydi. Tek bilinen,
Abdiilaziz'in basit bir Miisliiman egitimi aldig, kardeginin tersine
giicli, yakigtklh ve saghkli oldugu, giiresten ve avdan
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hoglandigiydi.84

Abdiilaziz'in tahta ¢ikig fermani, gelecekte izleyecegi yone
hi¢bir agiklik getirmiyordu. Hat, 1839 ve 1856 reform ferman-
larin1 onayliyor ve Osmanl uyrugundaki herkesin esitligini vur-
guluyordu ama, kutsal Isldim hukukuyla uyum iginde olmasina da
alisgilmadik bir vurgu yapar gibi goriiniiyordu.85 Bugiin igin agik
oldugu gibi, yeni padigsah tahta ¢ikisindan sonra tam on yil
hiikiimet iglerini etkileyemeyecek ve kigisel egilimleri ancak
1871'de agirhik kazanacakti. Bunun nedeni, daha hiikiimdarhiginin
baglangi¢ yillarinda Ali ile Fuad'in egemen bir konumda bulun-
malar1 ve bunu on yil siirdiirmeleriydi. Tutucu Kibrish Meh-
med'in sadrazamhkta kalmasi, tahta ¢iktigi zaman Abdiilaziz
tarafindan onaylandig: halde, bu gorev alt1 hafta sonra Ali Pasa'ya
verildi. 6 Agustos 1861'den Ali'nin 6ldiigii 6 Eyliil 1871 tarihine
kadar, sadece toplam on ii¢ ay1 bulan iki kisa ara dénem disinda,
sadrazamhik makami ya Ali'nin ya da Fuad'n oldu. Yine aym
zaman dilimi igerisinde hi¢ araliksiz ya biri ya da 6teki hariciye
nazirhgr gorevindeydi. Bu ikili yonetim rakip devlet adamlar:
arasinda ve kamuoyunun bazi kesimlerinde sert mubhalefet
uyandirmakla birlikte, egemenligini korumugtu. Abdiilaziz'in ege-
menligini kurabilmesi ancak bu iki adamin 6liimiinden sonra
gerceklegti.86

Abdiilaziz tahta ¢iktig1 sirada imparatorluk iki krizin tehdidi
alindaydi. Bunlardan birisi, Hersek'teki, 1862'de Karadag'in si-
lahh destegini de alan, Hiristiyan koyliilerin ayaklanmasiydi.
Omer Pasa komutasindaki basarih bir askeri sefer, temel sorunla-
ra higbir ¢oziim getiremese bile, bu patlamalara gegici olarak son
verdi. Hiristiyan ayaklanmalarindan daha ciddi olan diger tehdit,
Bab-1 Ali'nin 1861 yilinda siddetlenen mali kriziydi. Osmanh
nazirlan Abdiilaziz'in sarayda hemen tasarruf yapma soziinden
hognut oldular, Abdiilmecid'in biiyiik ve pahali haremini dagittilar
ve ona sadece bir kadinla yetinecegini bildirdiler. Ama bu tedbir-
ler yetersizdi. 11 Aralk'ta bagkentte sanki bir ihtildl tehlikesi
yagandi. O giin, Istanbul'daki tek dolagim araci olan, kaime diye
bilinen ve altin karsisinda biiyiik deger kaybetmis olan kagit
para, Galata borsasinda yiizde yiiz daha deger yitirdi. Tiiccarlar ka-
imeyi kabul etmez oldular. Igler bekliyordu. Kalabaliklar olustu
ve firninlar yagmalandi. Gegici bir rahatlama getiren olay, Fuad
hiikiimetinin kaimeyi desteklemek igin ¢argabuk harekete gegmesi
oldu. Yoksa isyan, tipki 1859 komplosunda oldugu gibi, askerlerin
maaglarimin 6denmesi gecikmig eyaletlere sigrayabilirdi.8?
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Krizin asil kokeni agikti: Hazinenin dengesiz durumundan,
hiikiimetin yerel Galata bankerlerinden aldigi yiikli kisa vadeli
avanslar geri 6deyecegine giivenilmemesinden, kdgit paranin ise
hi¢ degeri kalmamasindan kaynaklaniyordu. Bu durum, genel eko-
nomik azgeligmiglik ve elverigsiz ticaret dengesiyle katlanmig
devlet maliyesindeki umutsuz karigtkhgin iriiniiydi sonugta.
Kirim Savagi hazineye agir bir yiik getirmig ve bu yiik, ondan
sonra isyan eden diger eyaletlere diizenlenen askeri seferlerin
yuttugu harcamalarla artmist1. Biit¢e agigina bir de Abdiilmecid'in
agir masraflar1 ekleniyordu. Obiir yandan hazine gelirlerinin
biiyiik bolimii memur ve miiltezimlerin yolsuzluklar1 sonucunda
erimekteydi. Daha ¢ok ekilebilir arazi ve iiriiniin olmamasi, bir
Olclide tarimin, sanayiin, iletisim ve ulagim araglarinin genelde
kotii bir durumda olmasindan kaynaklamyor; bir 6l¢iide de impara-
torluktaki ekilebilir topraklarin tahminen dortte iigiiniin yasal ya da
yasadigi yollardan vakif miilkiyetine ¢evrilmesinden ileri geliyor-
du. Vakif miilkleri vergiden kismen muafti ve genellikle gerektigi
kadar bakim gormiiyor ya da islenmiyordu. II. Mahmud'un hayir
kuruluglarinin miilklerini denetleyip idare etmek iizere kurdugu
evkaf nezareti, idare ve bakim masraflar1 genelde gelirleri agtig
icin hazinenin iizerinde bir yiiktii.88 Giimriik gelirleri de diigiiktii,
glinkii Avrupa iilkeleriyle yapilan ticaret antlagmalari Bab-i
Ali'nin tek tarafl yiikseltemedigi yiizde beslik tekbig¢im ve ad va-
lorem (deger esasina gore belirlenen -¢.n.) ithalat resmi getiriyor-
du. Bunun iizerine gelir saglamak -amaciyla i¢ iiriinlere yiizde oni-
kilik bir ihracat resmi kondu. Ayrica mallarin imparatorluk
sinirlan iginde nakliyesine i¢ giimriik tarifesi uygulanmiyordu. Bu
uygulamalar dogal olarak yerli sanayiin cesaretini kirmaktayda.
Bursa, boylesi kosullarda, Manchester'da yapilmig Bursa havlu-
lariyla dolmugtu.89

Bab-1 Ali gelir yetersizligini dengelemek iizere ii¢ yola
bagvurdu. Birincisi, halk ne kadar oldugunu bilemesin diye sayisiz
miktarda kaime ¢ikarmak ve yillik biit¢e agiklarim kapatan faizli
hazine bonolan piyasaya siirmekti. Ikincisi, yerel bankerlerden
kisa siireli bor¢ almakti. Ugiinciisii, Avrupa'dan borg¢ almakti
(Kirim Savagi'min olanak sagladigi ve 1860'a kadar dort biiyiik
bor¢lanmayla sonuglanan bir yontem).%0 Bu yontemlerin ligiiniin de
yikici etkiler tagidigi goriildii. Biiyiik miktarlarda ¢ikarilan kagit
paranin sahtesini basmak kolaydi. Galata'da yerel faizler yiiksekti.
Avrupa borglarina faiz ve itfa paylarinin 6denmesi eklendiginde,
Osmanh kamu borglarinin yillik payi, hiikiimet iglerine yeterli
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parayr birakmiyordu. Bu yiizden biitge agiklan iyice biiyiidii.
Ayrica 1860 yilindaki borglanma, tam istirak saglanamadigindan
basarisizla sonuglandi. Nitekim 1861'de doruguna ¢ikan krizi
baglatan da bu olay oldu.

Bu giicliikler kargisinda Sadrazam Fuad, hazine iglerini bizzat
iistlendi ve Abdiilaziz'e, kaimenin dolagimdan kaldirilmasi, mas-
raflann kisilmasi ve gelirin arttirilmasi yoniinde bir plan sundu.
Bab-1 Ali tarafindan bir Avusturyali, bir Fransiz ve bir Inglhzm de
yer aldigi siirekli bir mali kurul (Hazine Meclis-i Alisi)
olugturuldu. Bu kurul biiyiik gii¢liikle 1863-64 yil1 i¢in ilk biit¢eyi
hazirladi ve vergi sisteminde degisiklikler 6nerdi; bununla birlik-
te, Avrupal iiyeler kurulun yetkisizliginden sikayet etmekteydiler.
Sonunda Bab-1 Ali, Britanya ve Fransa'dan gelen yardimla, vadesi
dolan Galata borglarimi istikraza ¢evirip Bank-1 Osmani-i
Sahane'yi (Osmanh Bankasi) kurmayi bagardi. Osmanli Ban-
kasi'n1 Avrupa'nin en biiyiik mali kuruluglarinin bir kism: destek-
liyordu. Banka kuruculan 1862'de Bab-1 Ali igin, tahvil sahipleri
nakit olarak sadece yiizde kirkin1 ve geri kalanim1 da hiikiimet
yiikiimliilikleriyle almalarina ragmen, dort kez istirak saglanip
kagit parayr tedaviilden ¢ekmekte kullanilan bir borg anlagmasina
girdiler. Halkin hognutlugu da bir ebced hesabinda*
yansimaktaydi: Bu omekte 1279 sayi degerine sahip (ki miladi
1862 yil1, hicri takvime gore 1279 yilina denk diigmekteydi) son
misrada "kaime isminin diinyadan yasaklandig1" belirtiliyordu.
1861'de goriigmesi yapilan yeni ticaret antlagmalan ithalat resmi-
ni yiizde sekize yiikseltti ve ihracat resminin de kademeli olarak
yiizde bire indirilmesini sagladi.9!

O anlik imparatorlugun itibar1 kurtarilmig, kamu giiveni yeni-
den saglanmigti. Ancak temel sorunlar giderilmis degildi. 1863-
64'te Maliye Nazirhg1 yapan Mustafa Fazil Paga?, rasyonel bir
mali sistem kurmaya ¢ahgirken, 6niinde pek ¢ok engel goriiyordu.
Onu takip eden on y1l iginde daha fazla i¢ ve dig borg sozlesmesi
yapildi; Abdiilaziz'in tasarrufa gitmeye dair iyi niyetleri, haremi
genigleyip zirhh gemi tutkusu arttikga yok oldu; giiriime devam
etti ve yapilan biit¢eler dikkate alinmadi. Ancak Ali ile Fuad'in
mevkilerinde kalmak igin padisahin birtakim isteklerini
kargilamak suretiyle katkida bulunduklari mali  yapinin

(*) ebced hesab:: harfleri rakam gibi sayip bir sézcik ya da deyisten tarih
veya bagka bir sayr ¢ikarabilecek gekilde yapilan diizenlemeye “ebced
hesab1” denir. (¢.n.)
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zayifligina ragmen, 1875 yilina kadar yeni bir siddetli kriz
yasanmadi. Tanzimat nazirlar1 bu gekilde, 1856'dan beri askida
bulunan idarenin yeni bastan organizasyonu isine daha canla
bagla sarilabildiler. Miisliman olmayan milletlerin ve tagra idare-
sinin yeniden organize edilmesinden olusan iki tasar1 o sirada
zaten ele alinmaktayd.
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yan yorumlar serpistirilmigtir.
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.Tiirkische Skizzen, C.I1. 5.156-166; Hermann Vambéry, Der Islam im neun-
zehnten Jahrhundert (Leipzig, 1875), s.153-154; Amand Von Schweiger-
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(1909), s.404;, Melek Hanim, Thirty Years in the Harem (Londra, 1872).
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Cark, Tiirk Devleti Hizmetinde Ermeniler (Istanbul, 1953), 5.62-65, 78-79.
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madiklanm da s6éylemiyordu. Fuad, askerlik hizmetinde egitlik bulunma-
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bkz. Ebiil'ula Mardin, "Development of the Shari'a Under the Ottoman Empi-
re,” bunun igin, derleyenler: Majid Khadduri ve Herbert J. Liebesny, Law in
the Middle East, C.1 (Washington, 1956), s.285-289; Tanzimat, C.1 (Istanbul,
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dordiincii boliim
gayri-miislimmilletlerinreorganizasyonu,1860-1865

Imparatorluk topraklannda yasayan baglica gayri-miislim mil-
letlerin yeni anayasalari, Bab-1 Ali'nin temel idari reform
¢abalarinin ilk meyvasiyd:. 1862 ve 1863'te, Rum Ortodoks ve
Gregoryen Ermeni topluluklari, ruhban sinifinin yetkisini azaltan
ve buna bagh olarak laik kesimin etkisini arttiran organik yasalara
bagimli kilindilar. 1865'te Osmanli Yahudileri de buna benzer bir
senede (charter) kavugtu. Bu degisikliklerin itkisi hem milletlerin
kendi iglerinden hem de Tiirk hiikiimetinden gelmisti. Yiizyilin or-
talarinda her dini toplulukta bir altiist olug yasand1 ve Bab-1 Ali
her toplulugu yeni anayasalar hazirlamaya yonlendirdi. Siireci
hizlandiran bagka bir etken de herhalde Kibrish Mehmed'in
1860'da Bulgaristan'da Rum Ortodoks kesimdeki ¢iiriimeyi dogru
bi¢cimde saptamasi olmugtu. Ancak Hatt-1 Hiimayun zaten, sahip
olduklar: eski ayricaliklarim ve ibadet 6zgiirliiklerini onaylarken
milletlerde reform yapilmasim vadetmisti. Lord Stratford ile
Avusturya ve Fransiz Biiyiikelgileri, fermanin ilan edilmesine
kadar uzanan tartigmalarda, Ozellikle laik denetimin
genigletilmesi, dini otoritenin sinirlanmasi ve kilise maaglarinin
sabitlestirilmesi ~ yoniindeki reorganizasyona sicak destek
vermiglerdi.! Bu fermanla, her toplulugun kendi idare sisteminde
reform yapacak ve elde edilecek sonuglari, millet orgiitlenmesini
"zamanin ilerlemesi ve aydinlanmasiyla” uyumlu kilmak amaciyla
Bab-1 Ali'nin onayina sunacak bir komisyon kurulmas: isteniyor-
du. On dokuzuncu yiizy1lin ilerleme Kkiiltiiniin bir yansimasi olan
bu ifade bigimi, Bab-1" Ali'yi milletlerin reorganize edilmesinde
1srarct davranmaya zorlayan asil nedenlerin iistiinii 6rtmekteydi.

Padisah hiikiimetini bu yone sevkeden birkag diislince var gi-
biydi. Bunlardan en dogru olani, eger cemaatini bagimli durumda
tutmaya c¢aligan "obskiirantist"* bir kilise hiyerarsisinin yetkisi

(*) obskirantist, obskirantizm: bilimsel ilerleme, bilgilenme kargiti,
karsitligi; yobaz, yobazlik (¢.n)
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azaltiirsa, Avrupa'nin azinliklar lehindeki miidahalesinin dizgin-
lenebilecegi umuduydu.? Tanzimat devlet adamlarinin, Hatt-1
Hiimayun'un tonuna bagtan agagi ve ortiik bicimde yansimig olan
Osmanli  kardegligi ile esitlik¢i vatandaghgin  getirdigi
dayanigmay1 akillarinda tutmug olmalar1 da miimkiindiir. Dini
dogma ve kilise denetimi ne kadar arka plana itilebilirse, impara-
torlugu Osmanlilik temelinde birlestirme sans1 o kadar fazlaydi.
Bu dogrultudaki bir millet reformu, laik hukukun kademeli olarak
benimsenmesinin zaten hizmet etmekte oldugu gibi, devlet ile
dinin ayrilma siirecini arttirmaya yardim edecekti. Bununla birlik-
te, bilgili bir Osmanh devlet adaminin bu yondeki bir iddiasina
ragmen, Ali'nin olsun Fuad'in olsun millet anayasalarini, daha
sonra biitiin imparatorluk capina yayilabilecek temsili yonetim
bi¢iminin bir denemesi olarak tasarlayip tasarlamadiklar: belirsiz-
dir3 Ayrica, eger milletlerde kilisenin etkisini azaltarak
Hiristiyanlar arasindaki mezhep ¢atigmalarindan bir dlgiide de
olsa kaginilabilirse, Bab-1 Ali bundan yararlanacakti. Bu
¢atigmalar Bab-1 Ali'ye yalnizca i¢ diizenin korunmasinda biiyiik
sorunlar ¢ikarmakla kalmiyor, ek olarak su ya da bu mezhebin
tarafini tutan biiyiik devletlerin miidahale etmesine yeni firsatlar
sunuyordu. Bundan baska, siyasal diirtiilerden ayr1 olarak, Bab-1
Ali memurlarinin, Rum ve Ermeni dinf hiyerarsilerinin kendi ce-
maatlerine uyguladiklar1 hukuki ve mali zorbalig: hafifletmeyi is-
temig olmalar1 s6z konusudur. Tanzimat devlet adamlari
agisindan bagka bir pratik etken, eyalet metropolitlerinin cemaat-
lerine, kendi ceplerini doldurmak iizere topladiklar: paralarin dev-
let tarafindan ellerinden zorla alindigin1 anlatarak Bab-1 Ali'ye
karg1 uyandirdiklar1 Hiristiyan diigmanligin1 azaltmakti.4

Imparatorlukta yasayan gayri-miislimlerin talihsizlikleri, elbet-
te tek bagina rubani hiyerarsilerin egemenliginden kaynak-
lanmiyordu. Tekrarlanmaya deger bir olgu vardir: Gayri-
miislimler Tiirkler tarafindan hala ikinci sinif uyruklar sayiliyordu
ve kendileri de bu konumlarinin bilincindeydiler. Gayri-miislim
uyruklar arasinda ezici gogunluga sahip Hiristiyanlarin durumu,
1860 yilina gelindiginde birkag yil onceki kosullara kiyasla
onemli ol¢iide diizelmigse de, hakli olarak hala kendilerine esitsiz
davranildigindan sikayet edebiliyorlardi. Kilise c¢anlarinin
‘¢alinmasina konan genel yasaklamayi, Tirk mahkemelerinde
tanitklik yapmalarinin stk stk reddedilmesini, zaman zaman
Hiristiyan kizlarina tecaviiz edilmesini ya da zorla din degistirme
vakalari ile buna benzer kigilerden kaynaklanan kotii muameleleri
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hala protesto ediyorlardi. Dogu Anadolu Ermenilerinin, silahl
Kiirt ¢etelerinin gapulculuklanindan kaynaklanan gikayetleri vard.
Yer yer Miisliman gruplardan Hiristiyanlara yonelik fanatik
tagkinliklara rastlamyordu. Kamu gorevlerinde hala firsat esitligi
yoktu. Nitekim, devrin Avrupali yazarlarinin genel bir kanisi, bu
dogrulugu yadsinamaz adaletsizliklerdi.s Aslhina bakilirsa,
Tiirklerin kendi bagimli halklarina kargi, Ruslarin Polonyahlara,
Ingilizlerin Irlandalilara ya da Amerikahlarin Zencilere karg1 dav-
raniglarindan daha baskici olduklan iddia edilemezdi. Ancak Av-
rupa'da genellikle gornezlikten gelinirdi bu durum. Bazi yazarlar,
Osmanli memurlarinin, gérevlileri denetleme giicii olmayan veya
igslerinin bozulmasindan korkan yerel Miisliman Ayanlara gore,
azinhiklara yaklagimlarinda daha adil davrandiklarini kabul etme-
ye hazirdilar. Ama Miislimanlar ile Hiristiyanlann birgok
bakimdan (haydutlardan, bozuk vergi toplama yonteminden ya da
genel olarak kotii yonetimden) ayni olgiide sikint1 ¢gektiklerini ve
bazi durumlarda Miislimanlan, Hiristiyan 4dyanlar ile
miiltezimlerin ezdiklerini bilen veya kabullenen Avrupalilann
sayis1 azdi.6 Bazi1 agilardan Hiristiyanlarin durumu Tiirklerden
daha iyiydi, ¢iinkii askerlik hizmetinden muaftilar ve bazen
sirtlanim yaslayacak yabanci konsoloslar1 vardi. fzmir'den "Tiirk
koyliilerin Hiristiyan koylillere gore daha fazla baskiya maruz
kaldiklan" bildirilmekteydi.” Aym donemde, bir kisstm Rumlarin
Osmanh yonetimini daha hoggoriilii bir patron olarak gornesi ne-
deniyle, bagimsiz Yunanistan'dan Osmanli Imparatorlugu'na
dogru go¢ akim yasandigini gosteren kanitlar vardir.8 Bu tabloya
bakildiginda, ©zet olarak, biitin Osmanli halklannin birgok
bakimdan aym diizeyde bulunduklari, Hiristiyan azinliklarin
Tiirkler kargisindaki agag: statiilerine ragmen siirekli olarak ve sa-
dece Tiirklerden zuliim gornnedikleri sonucu ¢ikanlabilir.

Hiristiyan azinhklar, Tiirklerin baskisindan bagka, kendi
ruhani hiyerargilerinin baskisiyla kars1 kargiya kaliyorlardi. Dinf
mevkilerin alim satimi, 6zellikle Rum kilisesinde olagan bir du-
rumdu. Patrik, makamin1 Osmanh hiikiimetinden satin alir, sonra
da yapmis oldugu masraf1 ¢ikarmak igin dogrudan piskoposlukla-
ra satard1. Bundan esas zarar goren kesim ise, sistemin bir pargasi
olan kocabagilarin (kdyde secgimle gorev yapan laik bagkan) ve
kendi ruhban sinifinin agin vergiler koyup harag¢ toplamalarina
maruz kalan siradan Rum koylisiiydii. "Burada, Tiirkiye'deki
bagka yerlerde oldugu gibi," diyordu bir Rum kasabasindaki Bri-
tanyali konsolos, "her tiirlii adaletsizligin, fonlarin kotii harcan-
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masinin  ve ¢iirimenin sorumlulugu, Hiristiyanlar tarafindan
acik¢a kendi din adamlarina baglamyor."® Rum kilisesi i¢indeki
Bulgarlarin konumu da kanayan bir yaraydi. Avrupal
gozlemciler, oradaki Rum ruhban sinifini, tayin edilebilmek igin
iistlerine sunduklar1 armaganlan telafi etmeye egilimli kilise
miiltezimlerine benzetmiglerdi. Bulgar koyliilerine yiizde altmig
faizle odiing para vermek Rum rahipleri agisindan genellikle
alisilmig bir durumdu. Koyliiler, getirecegi masrafin altindan kal-
kamayacaklarini bildiklerinden kendi bolgelerine yerlesecek bir
rahip liksiinden kaginmaya c¢alisiyorlardi. Bu arada ibadetler
Rum usuliine gore yapiliyordu; yiiksek diizeyde sayilan ruhanf
mevkiler Bulgarlarin elinden alinmigti ve Rum ruhban sinif1 Bul-
gar okullar kurmay: bir tiirlii bagaramamigti.10 Kilisenin baskisi,
kurulan bu ittifakla gii¢lerini ve varhklarim koruyan bagkentteki
laik unsurlar tarafindan destekleniyordu.

Sikintilar1 Bulgarlar kadar artmamig olsa bile, Gregoryen Er-
meni milletinin durumu da pek iyi degildi. Ermeni sarraflar, yani
banker ve tefeciler, hiikiimeti dolandinp kendi halklarim
sikigirmakta Osmanh biirokrasisinin mensuplaniyla birlik
icindeydiler. Daha sonraki Ermeni devrimcileri, "bazen belki
~Tiirklerden bile daha fazla haksizlik yaparak vatandaglarim
somiirmekten hi¢ geri durmamig" bankerleri ~mahkdm
etmiglerdi.!! Tagrada da Ermeni ayanlar ile Tirk memurlar
koyliiyii birlikte sOmiiriirlerdi. Adana yakinindaki bir kasabanin
Ermenileri Tiirk validen baski gormelerine ragmen, "kendi
baslarindaki adamlardan daha ¢ok ¢ekiyorlardi. Bu insanlar vali
adina vergi toplarlar; ama valiye bir kurus toplarlarken, kendileri-
ne ii¢ kurug alirlardi."12 Bandirma'da onde gelen Ermeniler
(¢orbacilar), "Tiirk valiler, kadilar, civar yerlerin yetkilileri ve
kim varsa o Ermeni piskoposla kutsal olmayan bir birlik..."
olusturmaktaydilar. "Ruhani ya da sivil, biitiin dini gorevliler bir
ve yalmzca tek bir amagta, halki ezip koyun gibi kirkmak ve
hiikiimeti dolandirmak amacinda birlegirler."13

Rum ve Ermeni milletleri sonradan ig ve politika aygitlarini
bozmuglar, bunlan kendi hiyerarsilerinin yararina kullanmiglardi.
Elbette her millet, kigisel statii, adalet ve vergi konularinda patrik-
lere 6nemli Olgiide sivil otorite verilmesinden dolayi, Osmanh
‘padisahlannin kendilerini tanimalarindan itibaren siyasal bir nite-
lik kazanmigt1.!4 Ondan sonra kendi cemaatini goreli bir cahillikte
tutarak, Osmanh otoritelerinin igbirliginden emin olarak ve vergi
o6deyen mensuplarim mezhepten ¢ikarabilecek tiirden dini ya da
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siyasal sapkinliklarla miicadele ederek giiciinii korumak, her hiye-
rarginin ¢ikarina oldu. Yani gerek Rum gerekse Ermeni hiye-
rargisi, Protestanlarla Katoliklerin kendi iiyelerine yonelttikleri
saldirilarla miicadele ederken, Ortodokslar da Bulgarlann 6zel ulu-
sal kilise talepleriyle savagmiglardi. Rum hiyerarsisi gayri-
miislim milletler igindeki birinci olma konumunu korumak
amaciyla miicadele ederken, Ermeni hiyerarsisinin kaygis1 impa-
ratorluktaki Rum etkisinde muhtemel bir artis olmasiydi. Iki
kesim de Yahudi milletini, ii¢ biiyiigiin en geri milleti olarak
agagilamaktan hoglaniyordu. Yahudilerin katlandiklann gergek
zuliim, imparatorluktaki Miisliimanlardan ¢ok Hiristiyanlara
layikt1.15 Millet orgiitlenmesinin ne Olgiide 6zel siyasal amaglar
ugruna kullanilabilecegi, Hatt-1 Hiimayun'u hemen izleyen
yillarda, bazi insanlarin tamamen dini olmayan nedenlerle bir mil-
letten bagka bir millete gegmenin yollarim1 aradiklan omeklerle
gosterilir. Bagka bir millete gegme diirtiisii, bazen kilise vergisin-
den kurtulmak, bazen kigisel siyasal etkiyi muhafaza etmek, bazen
de yabanci bir devletin belirli bir milletin iiyelerine sagladig: hi-
mayeden yararlanmakti. Sozgelimi, halki somiirdiigii agik olan
dort Gregoryen Ermeni ¢orbaci, reform egilimli bir piskoposa rast-
ladiklarinda  Protestan olduklarim1 iddia etmiglerdi. Ustii
tarafindan cezalandirilma ya da harcanma tehlikesi yagayan bir
Gregoryen Ermeni piskopos ise Katoliklige ge¢mis ve tehlike
gecene kadar Fransiz konsolosunun korumasinda kalmigti.16

Gayri-miislim milletler gergekte bu denli siyasal bir nitelik
tagidiklarindan, Bab-1 Ali, dini Ozgiirliige ya da salt patriklerin
ruhani aynicaliklarina karst Onyargi duymadan reformlara
gegebilirdi. Kilise denetimini gevseterek zorbaligin ve ¢iiriimenin
bir 6l¢iide kokiiniin kazmabilecegi ve mezhep i¢i ¢atismalarin bir
boliimiiniin ortadan kaldirilabilecegi umuluyordu. Bab-1 Ali'nin il-
gisi asil olarak Rum ve Ermeni milletlerine doniiktii; o ana dek en
genis ve en ¢ok reform ihtiyaci duyanlar onlardi.!?7 Yahudi milleti-
nin reform ihtiyaci1 daha azdi. Bunun nedeni, bir 6l¢iide, haham-
baginin sivil yetkileri Rum ve Ortodoks patriklerinin yetkilerine
es olmasina ragmen, onlar gibi ruhani bir hiyerarginin bagkam ol-
mamasiydi. Ancak bu belli bagh ii¢ millette de yiizyilin ortasina
gelindiginde mevcut diizene kargt kuvvetli protestolar
baggostermisti. Protestolan dile getirenler, burjuva laik kesimler,
genellikle ¢esitli esnaf loncalarinin mensuplari olan zanaatgilar ve
daha aydin meslek sahibi kimselerdi. Bab-1 Ali milletler igindeki
biitiin ¢ikar gruplarinin isteklerine cevap vermeye ¢aligirken, re-
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form ajitasyonundan yanaydi. Reform hareketi ilk kez genis
bigimde Ermeni milletinde yayildi; yine, yazili bir anayasanin
hazirlanmasiyla, en 6nemli degisiklikler de Ermeniler iginde
gergeklestirildi.

Gregoryen Ermeni milletinin iglerinin yiiriitilmesi, II. Mah-
mud'un hiikiimdarhginin son yillarina kadar, kagit iizerinde
Istanbul patriginin ve en yiiksek kademedeki din adamlannin elle-
rindeydi. Patrik, ruhani konularda E¢miyadzin ve Sis Katolikos-
lanna baghiyken, Osmanl Imparatorlugu igerisinde kendi kilisesi-
ne mensup olanlarin sivil idaresinin bagimsiz bagkaniydi. Ne var
ki pratikte, Istanbul patrikhanesine, amira olarak bilinen iki yiiz
kadar varlikli gehir aristokrasisi egemen olmaya baglamigti.
1838'de Istanbul'da agilan bir Ermeni yiiksek okulu (1838 Ceme-
ran Okulu) konusu iizerinde bu grupta baggosteren aynlik ise za-
naatgilara topluluk iglerinde daha fazla niifuz kullanmanin yolunu
agmisti. Aynhigin bir tarafindan sarraflar, yani tefeciler, banker-
ler ve biiyiik tiiccarlar, obiir tarafinda saray mimari, darphane
miidiiri ve baruthane sorumlusu gibi resmi Osmanl gorevlerinde
bulunan Ermeni ileri gelenler vardi. Zanaatgilar yiiksek okulu des-
teklemekte daha sonraki grupla ittifaka girdiler. Bankerler okuldan
desteklerini geri ¢ektigi zaman, patrik tarafindan milletin maliyesi-
ni idare etmek iizere yirmi dort zanaatkarin meydana getirdigi mali
bir kurul olugturuldu. Yalmiz mali giigleri yetersizdi. Sivil iglerin
denetimi igin segimle gelen bir esnaf meclisini onaylayan 1841 ta-
rihli imparatorluk ferrmaniyla sonuglanan Bab-1  Ali'nin
miidahalesine ragmen, zanaatkarlar yine de bankerlerin mali
destegi olmaksizin yonetemezlerdi ve ertesi yil idarl haklanndan
vazgegmek zorunda kaldilar.!8

Toplulugun sivil idaresinde meydana gelen bu boliinmenin
siiriikledigi kargasa, yeni bir patrigin (Matteos) 1844'te esnaflarla
bankerlerden olusan birlegik bir meclis kurmay1 bagarmasiyla
sona erdi. Gelgelelim, sarraflarin siirekli tahakkiimcii tutumlari,
ozellikle eyalet piskoposlannin segiminde niifuz kullanma iddia-
lan, Matteos'u zanaatkarlarin haklarimi savunmaya zorluyordu.
‘Matteos 1847'de millet iglerini_yiiriitmek iizere biri sivil, digeri
ruhanf, iki meclis kurdu. Bab-1 Ali bir fermanla bu meclislerin ku-
rulmasim1 onayladi. Bankerler ile zanaatkdrlar sivil mecliste
yaklagik bir dengedeydiler. Iki meclise de patrik bagkanlik edi-
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yordu ve Bab-1 Ali'yle olan isleri yiiriitmek iizere laik bir "logothe-
te" atanmigt1. Bu sistem on.y1l kadar dayand.19

Bu arada Ermeni toplulugu kiiltiirel bir ronesansin etkisine gir-
mekteydi. Daha on sekizinci yiizyillda, merkezi Venedik'teki Mek-
hitar manastinnda olan klasik Ermeni biliminin canlandig:
goriilmiigti. On dokuzuncu yiizy1l ilerledikge yazi dili ana dile
yaklagmaya bagladi. Amerikali misyoner Elias Riggs'in ana dilde-
ki Ermenice Incil'i bu hareketin miijdecilerinden birisiydi. Kagadur
Abovyan'in (6liim: 1848) eserinden sonra daha halk¢: bir edebiyat
ortaya ¢ikti. Mekhitar manastirinin rahipleri dini olmayan konula-
ra egildiler. Ermeni basim 1840larda gelismeye ve klasik kilise
dilinden ana dile donmeye basladi. Garabet Utiiciiyan, on yil
iginde Istanbul'un en 6nemli Ermeni dergisi haline gelen Massis'i
kurdu. Laik ve ana dildeki edebiyat, buna eslik eden ulusal bilin-
cin gelismesiyle birlikte, milletteki laik reformcularin konumunu
kuvvetlendirecek ii¢ etkiden ilkiydi.20

Utiiciiyan, modern Fransiz fikirlerini Osmanli Ermenilerine
agilayan yeni bir unsurun temsilcisiydi. Utiiciiyan ile diger Ermeni
entellektiie] liderler 1840larda Paris'te oOgrenim gormiisler,
iglerinden bir kismi 1848 devrimi ile Ikinci Cumhuriyet'in heye-
canli zamanlarim1 yasamiglardi. Paris, ilerici entellektiiellerin
merkezi haline geldi. Bu insanlar, yurda geri dondiiklerinde, Ka-
varyal (yani, yobazlar) diye bilinen kesimin kargisinda Lusavoryal
(aydinlar) olarak tanindilar. Lusavoryal kesim i¢inde, mimarlar ai-
lesinden Nkogos Balyan, bir felsefe ders kitabinin yazari olan Na-
habed Russinyan, Garabet Utiiciiyan, Krikor Agaton ve isimleri Er-
meni reform tarihinde her giin anilagelen diger insanlar vardi. Bal-
yan ile Russinyan'in Paris'ten gelecek bir Ermeni anayasasinin
kaba taslak ¢izgilerini hazirladiklan s6ylenmekteydi.2!

Ermeni reformunu etkileyen iigiincii faktdr Protestan misyon-
lann oldu. Hemen hemen zanaatgi kesimin harekete gectigi
siralarda, bagkent Ermenileri i¢inde ve Anadolu merkezlerinde
Amerikah ve Ingiliz misyonerler galigmaya baglamiglardi. Mez-
hep degistirenlerin sayis1 belki beg binin tlizerinde bile degildi.22
Ne var ki misyonlarin etkisi, mezhep degistirenlerin sayisinin
gostereceginden ¢ok daha fazlaydi. Goriilmiig oldugu gibi, bazi
Gregoryen Ermeniler gozlerini siyasal nedenlerle Protestanhiga
cevirmiglerdi. Protestanlar 1850'de Britanya Biiyiikelgisi'nin giiglii
destegiyle, 6zel bir padigah fermaniyla ayr1 bir millet statiisii ka-
zandiklarinda, orgiitlenmede izledikleri tarz Gregoryen kilisesine
omek olugturmugtu.23 Protestan milleti bagindan beri temsil ilke-
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sine ve laik denetime dayamyordu. 1851'de Istanbul'daki bir halk
meclisi, topluluk iglerini yiiriitmek, bir yiiriitme komitesi segmek
ve Bab-1 Ali'nin milletin sivil bag1 olarak yetki verdigi vekili
segmek lizere on ii¢ temsilcinin segimini diizenlemigti. Hatt-1
Hiimayun'dan kisa bir siire sonra deneme niteliginde bir Protestan
anayasasi hazirlandi ve halk meclisine sunuldu. Anayasa sadece
sivil igleri diizenlemekteydi: Biitgeyi denetlemesi gereken temsili
bir meclis ongoriiyor, kendi iiyeleri iginden bir yiiriitme komitesi
atiyor ve laik bir kigi olmast zorunlulugu bulunan vekili
seciyordu. Millet iglerinin yiiriitiilmesi igin hazirlanan Protestan
kurallan Tiirk¢e ve Ermenice-Tiirk¢e olarak basilip dagitildi ve
goriiniige bakilirsa Gregoryen milletindeki reform hareketini en-
gelledi. Protestan Orgiitlenmesinden gelen olumsuz bir etki de
vardi: Gregoryen patrikler, millet iglerinin yonetiminde laik
katiimdaki artigin Protestanhga geg¢igleri Onlemekte gerekli
olacagin farketmiglerdi.24

Edebi ronesansla, Fransiz siyasal fikirlerinin girigiyle ve Pro-
testan Omegiyle kuvvetlenmis olan Gregoryen milletinin Oncii
burjuvazisi, ciddi bigimde bir anayasa iizerinde ¢aligmaya
bagladi. Asil onderlik, 1853'te kurulmug bir egitim komitesinin
iiyeleri olan, Fransiz egitimi almig bir boliim aydindaydi. Anaya-
sa on y1l sonra son bi¢imini almadan 6nce, her agamasinda tefeci
niifuz sahiplerinin muhalefetiyle kargilagan dort-bes komite ve iig
taslak gecirdi. Bir "millet” meclisi tarafindan kabul edilen
1857'deki taslagin omrii iki ay1 gegmedi. Krikor Odyan, Russin-
yan, Servichen (Serovpa Vichenyen) ve diger aydinlarin bagin
cektigi bir komitenin hazirladig: yeni bir taslak da, 5 Haziran
1860'da bagka bir genel meclis tarafindan benimsenip on alt
ayhgina yiiriirliige sokuldu. Millet i¢indeki Lusavoryal (aydin) ve
Kavarya] (yobaz) kesimler arasinda gikan bagka bir siirtiigme,
Bab-1 Ali'nin Ekim 1861'de anayasanin iglemesini askiya
almasiyla sonuglandi. Sonra da Osmanh hiikiimeti, 1860'da
hazirlanan taslag: gozden gegirmek ilizere din adamlan, memurlar
ve bazi aydinlarin yer aldigi, Ermenilerden olusan bir komiteyi
kendisi atadi. 1862 Subat ayinda, Hariciye Nazin1 Ali Paga, Patrik
Vekili Stepan‘a, milletin sivil ve ruhani meclislerinin degistirilen
taslagi incelemek iizere Bab-1 Ali'nin tayin ettigi komlteylc birlik-
‘te yedi kisilik bir komite se¢gmelerini isteyen resmi nitelikli bir
teblig gonderdi.25 Bu islem hemen yerine getirildi ve Osmanh
hiikkiimeti i¢in ortak bir rapor hazirlandi.2¢6 Bab-1 Ali goézden
gecirilmig anayasayr hemen onaylamayinca, sabirsiz Ermeniler
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(tahminen esnaflar) bu ara siirede patrikhaneye saldirip egyalar:
kirdilar. Diizeni saglamak igin Tiirk birlikleri gonderildi. Nihayet,
29 Mart 1863'te anayasa resmen onaylandi; 1860'daki meclis ana-
yasayt kabul etmek iizere yeniden toplandi ve anayasa
hiikiimlerinin uygulanmasini1 gozetecek bir komite atandi. Bu
sekilde, Ermeni milleti anayasali yagamina baglamig oldu.2?

Anayasa, patrikhane ile sivil ve ruhani meclisleri muhafaza edi-
yor, ama onlan yeni orgiitlenmenin ¢ekirdegi olan genel meclise
bagiml kiliyordu.28 Patrik ile iki meclisin se¢imini bu meclis
yapiyordu. Patrik hala millet ile Bab-1 Ali arasindaki iletigim
kanaliydi, ama eylemlerinden dolay: meclise hesap vermek zorun-
daydi ve kendisine belirli bir iicret 6deniyordu. Genel meclis, sivil
ve ruhani meclisler araciligiyla Ermenilerin biitiin iglerini kontrol
etmekteydi. Dini meclis dogma, dinf egitim ve rahiplerin atanmasi
ve kutsanmasiyla ilgileniyordu. Sivil meclis esas olarak egitim,
hastaneler, millet miilkii, maliye, adalet ve benzeri islere bakmak
amaciyla tayin edilmig olan komiteler araciligiyla faaliyet
gosteriyordu. Biitiin komitelerin kesin denetimi elbette genel mec-
lise verilmisgti.

Bu orgiitlenme gemasinda temel olan meclisin bilegimiydi.
Yiiz kirk liyeden sadece yirmisi din adamiyds; laik kesimin gergek
bir zaferi s6z konusuydu yani. Istanbul burjuvazisi de mecliste
oransiz derecede temsil edilerek egemen bir konum kazanmigti.29
Seksen laik temsilci ile ruhani vekillerin hepsi bagkentten
se¢ilmigti; bu yiizden, tagra Ermenileri kendi niifuslarinin onda
dokuzunu agmalarina ragmen, toplam temsilcilerin ancak yedide
ikisi onlara diigiiyordu. Tagra Ermenileri arasinda siyasal bilincin
gelismemesini mazur gosteren belki de buydu. Se¢gmenlik, temel
millet vergisini 6deyenlerle sinirli tutulmustu; erkekler diye belir-
tilmemisti ama, herhalde kadinlarin oy hakk: diigiinilmemisti
bile. Istanbul'daki se¢im tek dereceli olmakla birlikte, her ¢evrede
bir se¢im kurulunun hazirladig: bir adaylar listesi iizerine temel-
lenmisti; bu da hemen hemen iki dereceli se¢im anlamina geliyor-
du. Tagradaki se¢im gergekte ii¢ dereceliydi, ¢iinkii ulusal meclise
gelen delegeler, daha once yerel meclislerin hazirladig: listeler
temel alinarak eyalet meclislerinin segtikleri kisilerdi.

Eyalet yonetimleri, her birinin bagina eyalet meclisinin segtigi
bir metropolitle, merkezdeki gibi olugturulmugtu. Bu meclislerde
de laik kesim egemendi. Eyaletlerdeki gesitli komiteler Istanbul'da
bagh olduklar1 nezaretlere kargt sorumluydu. Vergi, odeme
giicine dayamyordu. Kaynaklar kismen yerel idareye, kismen
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merkezi idareye aynlmigti. Biitiin olarak degerlendirildiginde, Er-
meni milleti anayasasi bazi noktalarda agik olmamasina ve tagra
orgiitlenmesinde aynntiya girilmemesine ragmen, bir hayli
karmagik ancak pratik bir mekanizma kuran, oldukga ileri bir bel-
geydi. Giriginde vurgulandig: gibi temsil ilkesi esasti.

Zorluklar, Ermeni milletindeki parlamenter yonetimin ilk
yillarinda gikti. Anayasa, Istanbul'daki niifuzlu gevrelere agir bir
darbe olmus ve onlarin kendi yararlarina iglettikleri millet
iistiindeki kilise denetimini yok etmigti. Ne var ki halkin oy kul-
lanmaya ilgisini arttirmak bagkentte bile zordu; Istanbul'daki ilk
segimler az sayida segme hakkina sahip segmen ortaya ¢ikardi.
Anayasanin uygulanmasimi gozetmek zorunda olan Bab-1 Ali,
sivil ve ruhani meclislerin anlagmazhiga diistiikleri 1866'dan son-
raki ii¢ yil i¢in anayasay: askiya almigti. Ama 1869'dan Osmanl
hiikiimeti ile Ermeniler arasindaki gerginligin arttig: 1892'ye
kadar anayasa igledi ve genel meclis diizenli olarak toplandi. Bu
donemde, diigiik oranda temsil edildikleri halde tagra Ermenileri-
nin sesi mecliste daha giir duyuluyordu. Tagradan ve koyliilerden
gelen gikayetleri meclisteki bir komite toplayip inceliyor; vergi re-
formlar, Kiirtlerin yagma hareketlerinin dizginlenmesi ve Os-
manh hiikiimetinin eyalet memurlannin hareketlerine daha siki
denetim uygulanmasi iizerine Bab-1 Ali'ye tavsiyeler sunuyordu.30

Rum milletindeki reformlarin belirginlesmesi Ermeni toplu-
lugunda oldugundan daha yavagtii3' Bunun nedeni, bir olgiide,
Rum milletindeki laik kesim igindeki ajitasyonun fazla olma-
masiydi. Imparatorluk igindeki siyasal biling sahibi Rumlarin
¢ogunlugu, millet reformlarindan daha ziyade, eski megale idea*
riiyasiyla (Bizans imparatorlugunu canlandirma riiyasi) ilgileni-
yorlardi.32 Dahasi, Bulgar communicants**, Istanbul patriginin
yonetimde basit reformlar yapilmasi yerine, gozlerini bagimsiz bir
ulusal kiliseye dikmiglerdi. Patrik de Bulgarlar1 pengesinde tut-
makla ve ruhani gelirlerin bu pargasimi yitirmemekle (biiyiik gelir
saglayan Romen beyliklerindeki Ortodoks kilisesinin miilkleri

(*) Biiyiik fikir, biyiik ilki. (¢.n.)
(**) Communicant: Holy Communion'a Katilma hakki olan kilise mensubu.
(¢.n) '
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patrigin denetiminden ¢ikmak iizere oldugundan) herhalde daha
. ¢ok ilgiliydi. Yine de Istanbul'daki Rum patrigi hila imparatorluk-
ta yasayan biitiin gayri-miislimlerin en gii¢lii kisisiydi. Patrigin
kendi konumunu zayiflatmak istemeyisi de Rum milletindeki re-
formlann yavaghginin nedenleri arasindaydi.

Imparatorluk igindeki Rum kilisesi tek bir ruhani hiyerarsi
alunda orgiitli olmamasina ragmen, Istanbul patrigi diger
bagimsiz Rum kiliselerindeki ruhani reislerden korkung derecede
daha etkiliydi. Iskenderiye, Antakya ve Kudiis patrikleri daha dar
ve fakir bolgeleri yOnetiyorlardi. Kibris'taki bagimsiz kilise kendi
adasiyla sinirliydi. Onemli bir nokta, Osmanli padigahlannin, dinf
esaslara gore primus inter pares* olsa bile, Rum Ortodoks halklar
lizerindeki yiiksek sivil otoriteyi tek bagina Istanbul patrigine
vermis olmasiydi. Ruhani yetkileri yaninda bu yetkileri de kul-
lanirken, patrige, bagpiskoposlardan olugan bir Sinod meclisi
yardimc1 olmaktaydi. Patrik, Sinod'la birlikte, cinayet davalar
diginda millet iiyeleri arasindaki her tiirlii davada yargilama yetki-
sine sahipti; kiliseyi ayakta tutacak vergileri koyma ve kendi kont-
roliindeki piskoposlan atayip azletme yetkileri de ona aitti. Her
piskopos, patriginkine benzer yetkilere ve siirekli damgabilecegi
bir meclise sahipti. Hiyerarginin tabaninda kdy ya da parish**
orgiitlenmesi vardi. Ergin erkekler topluluk islerini yiiriitecek
yaglilarla bir kocabagini segmek iizere her yil St. George giiniinde
toplanirlardi. Kocabasi, kilise ile okulun maliyesini idare ediyor,
ruhanf gelirleri topluyor, bazi adli igleri yiiriitiiyor ve II. Mahmud
devrinden sonra askerlik hizmetinin kargihig1 olarak 6denen vergi-
yi topluyor, sonra da bu kaynaklan piskopos ve patrik araciligiyla
Bab-1 Ali'ye aktaniyordu. Patrigi, Sinod meclisiyle Rum ayanlar ve
esnaf loncalarindan olusan, gorev alani pek tanimlanmamig bir
meclis segmekteydi. Gergekteyse, yiizyil ortalarindan beri, sadece
patrigi se¢mekte degil, millet iglerini idare etmekte de fiili giig
Sinod iiyeleri olan beg metropolitin (gerontes) ellerindeydi. Bun-
lar, niifuz sahibi Ermeniler gibi, millet igcinde demokratik laik etki-
nin yayilmasini engellemekte ¢ikan olan kimselerdi.33 Bab-1 Ali
daha 6nce 1847'de tam yekili Sinod meclisine ii¢ laik iiye ekleme
¢abasinda basgarili olamamigti.34

Reform hareketi Rum milleti iginde, Ermeni milletindeki kadar
kendini yeniden iiretmediginden, Bab-1 Ali 1856 Hatt-

(*) esitler arasinda birinci. (¢.n.)
(**) parish: kendi kilisesine ve piskoposuna sahip ruhani bélge. (¢.n.)
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Hiimayununun ilan edilisinden sonra siirekli baski uygulamak zo-
runda kaldi. Sinod, hartaki reform yetkilerinin uygulanmasina
karsiydi.  Patrik, 1856'da diinyevi ve ruhani konulann
aynlmasiyla hiyerargi igin belirli ayhklar saptanmasina onay
vermisti, ama, laik kesimin millet islerinin yOnetimine
karigmasindan da korkmaktaydi.35 Bab-1 Ali ertesi yilda bir ana-
yasa lizerinde ¢aligacak gecici bir komite segilmesini 6ngoren,
ayrica anayasanin sahip olmasi gereken en 6nemli yanlarina dik-
kat ¢eken bir nota gonderme zorunlulugu duydu.36 Bu komitenin
toplantilan bes metropolitin inat¢1 muhalefetiyle yarida kesildi ve
Bab-1 Ali kendi piskoposluk bolgelerine donmelerini emretmek
zorunda kald1.37 Bu engelin kaldirilmasiyla birlikte komite, 1860
ile 1862 yillan arasinda bir dizi kanun ¢ikardi. Eklemelerle
genigletilerek ¢ikarilmig olan bu kanunlar, Ermenilerin ya-
rattiklan daha resmf anayasaya es degerde bir nitelik tagiyordu.38

Yeni Rum orgiitlenmesindeki kilise denetimi, Ermenilerinkin-
den ¢ok daha gii¢lii kaldi. Siirekli bir genel meclis yoktu, yalnizca
ozel olarak patrik segimleri igin toplanan bir organ vardi. Laik
kesim bu mecliste biiyiik ¢ogunlugu elde tutuyordu ve mecliste,
tek tek sayarsak, bir banker, bes tiiccar, on zanaatkar, dort serbest
meslek sahibi, sekiz kamu gorevlisi, yeni karma meclis iiyeleri ile
eyalet piskoposluk boélgelerinden gelen yirmi sekiz temsilci yer
almak zorundaydi. Bu meclis, piskoposlann hazirlayip daha sonra
eklemelerin yapilabildigi bir listeden patriklige aday olacak iig
ismi seciyordu. Patrigin nihai se¢imi, sadece meclisin ruhani
iyeleri tarafindan ve son li¢ aday iginden yapilmaktaydi. Bab-1
Ali ilk listeden onaylamadig bir aday1 ¢ikarma hakkimi sakl tutu-
yordu. Patrik bir kez segilip Bab-1 Ali'den onay alinca, Sinod ve
karma meclisle birlikte millet idaresini yiiriitiirdi. Ermenilerin
kurdugu tiirden salt laik kesimden olusan bir meclis yoktu ve iki
meclisin birlikte toplanarak karar alacagi sorunlarda ¢ogunluk din
adamlarindaydi. Sinod, dogmalar ve ruhani disiplinle ilgiliydi. On
iki kigiden olugan iiyelikleri yetmis kadar piskopos arasinda
sirayla doniiyor, boylece hi¢ kimse gereginden fazla gii¢ kazana-
mami§ oluyordu. Sistem, se¢ime dayanmaktan ziyade otomatikti.
Karma meclis, maliyeyi, okullan, hastaneleri denetliyor ve temyiz
mahkemesi gorevi goriiyordu. Karma meclis, Sinod'tan dort pisko-
‘pos ve sekiz laik iiyeden olusuyordu. Laik iiyelerin segiminde sa-
dece Istanbul ile gevresindeki Rumlarin s6z hakki vardi; meclis
iyeligine sadece onlar segilebilirdi. Sec¢im iki dereceliydi:
Istanbul'da oturanlar, meclis iiyelerini segmede oy hakki bulunan
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kigileri, onlar da laik meclis iiyelerini segiyorlardi. Tagra yonetimi
de Ermeni sistemine gore daha ilkeldi. Piskoposlar, kendi
bolgelerindeki kamuoyunu dikkate almadan hareket edebilen mer-
kezi Sinod meclisinin atadigi kigilerdi. Eyalet meclisi yoktu;
giiciin ¢cogu piskoposlarin ellerinde kaliyordu. En alttaki din adam-
larinin gegimlerinin toplanan gelire bagh olmasinin diginda biitiin
ayhiklar kanunla diizenlenmisti.

Rum organik kanunlarinin halk katilimini kisitlamasi, herhal-
de, Ermeni anayasasindaki genis laik katilim ve oy hakkina gore
donemin kafa yapisina daha uygun diigiiyordu. Rum milletindeki
reorganizasyon metropolitlerin giiciinii kirdi, Sinod'un maddi
¢ikarlarimi olumsuz yonde etkiledi ve kesin mali kurallar getirdi.
Bu kurallara her zaman uyulmuyordu gergi, ¢iinkii piskoposlar
tayin icin hala patrige biiyiik meblaglar ddiiyor, patrik de Bab-i
Ali'ye biiyiik paralar veriyordu.’ Yalmz ¢iiriime giderilir gibiydi
ve Istanbul patrikhanesinde, millet orgiitlenmesinde uzun siireden
beri bir yara halini almig olan arpaliklar artik yoktu. Diizeltilmesi
gereken en onemli sey de alt kademedeki rahiplerin cehaleti ile
meteliksizlikleriydi.40

Bu donemde Yahudi milleti de yeni bir anayasaya
kavugmustu. Birkag¢ yil onceki Ermeni toplulugu gibi, bagkent
Yahudileri de 1860'larin baglarinda bir Yahudi okulunun miifredat
programi iizerinde c;lkan sert bir tartigma  sonucu
pargalanmuglardi. Istanbul Aayanimin en zengin kesimlerinin
onderlik ettigi ilerici laik kesimin kargisinda tutucu haham grubu
vardi. Bu gruplar arasindaki tartigma 1862 ve 1863'te doruk nok-
tasina ¢ikt1.4! Sadrazam Fuad Pasa yalnizca diizeni saglamak igin
degil, ayn1 zamanda Hatt-1 Hiimayun'da taahhiit edilmis millet re-
formuna uyum saglamak i¢in de miidahale etmek zorunda kaldi.
Hahambasiliga locum tenens (vekil) olarak Yakir Gueron'un
secilmesi lizerine, Bab-1 Al tarafindan kendisine Yahudi toplulugu
icin bir anayasa hazirlayacak, laik ve ruhanf liderlerden olusan bir
komisyon toplamas: bildirildi.42 Komisyon toplanip istenen anaya-
say1 hazirladi ve Bab-1 Ali bunu 1865'te onaylad:.43

Ermmeni anayasasi gibi Yahudi anayasasi da laik kesimin zaferi-
ni temsil etmekteydi. Hahambagi, Istanbul bélgesinin ruhani
bagkam1 olmanin yam sira, yeni belge uyarinca milletin sivil
bagkan: olarak da kaldi. Ancak anayasanin diizenledigi iki mecli-
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sin (ruhani ve sivil) onay1 olmadan hareket edemezdi ve aldig:
aylik sabitti. S6z konusu iki meclisi, yirmi haham ile Istanbul ve
cevresindeki Yahudilerin segtigi altmig laik iiyeden olusan seksen
kisilik bir genel meclis segmekteydi. Bu genel meclis de haham-
larin kontroliindeki bir aday listesinden hahambagimi segerdi; bu
secim igin tagradan gelen kirk delege meclise ekleniyordu. Anaya-
sa, biitiin olarak, Emmenilerinki gibi tam olmamasinin diginda, iki
yil once onaylanan Ermeni belgesiyle giigli benzerlikler
tasiyordu. Yahudi milleti, kiliseler arasinda bir hiyerarsi bulun-
mamasi yoninden Ermeni ve Rum milletlerinden aynliyordu. Her
yerel topluluk kendi kendine orgiitlendigi ve kendi hahamim
segtigi icin, Istanbul'da bulunan hahambagi bagkenttekiler
digindaki Yahudiler iizerinde higbir ruhani otorite kulla-
namiyordu. Bu yiizden anayasa bir tagra Orgiitlenmesi
diizenlemiyor ve normal genel mecliste sadece Istanbul temsil edi-
liyordu. Ancak Bab-1 Ali, hahambagimi biitiin imparatorluk
icerisindeki Yahudi milletinin sivil reisi olarak tamyordu ve ha-
hambasi, tagra topluluklari ile Osmanl hiikiimeti arasindaki
iletigim kanaliydi. Hahambagini segen meclise tagra delegelerinin
eklenmesi bundan dolayiydi.

Anayasanin hazirlanmasindan hemen sonraki birkag yilda Ya-
hudi milletinin isleri diizgiin gitti. Ancak sonradan haham etkisi-
nin canlanmasi ilericilerin egemenligini tehdit etmeye baslad1 ve
reformcularin lideri Abraham Camondo, Paris'e gitmek iizere
Istanbul'dan aynildi. Dahasi, anayasal hiikiimlere gore bir haham-
bag1 secilmedi ve gorevi bir vekil (locum tenens) yiiriittii. Hem
onun asirt harcamalara kagmasi, hem de millet bag vergisi ile
tiretilip tiiketilen ¢esitli mallara konmug vergilerden gelen gelirle-
rin yetersizligi mali sefalete yol agti. Tagra kentlerindeki cemaat-
lerin bir kisminda da hahamliktaki ¢iiriimeyle birlikte bazi
gilicliikler ortaya ¢ikmisti. Abdiilaziz'in tahta ¢ikiy zamanina
kadar, Yahudi milleti yeni diizenle idarfi sorunlanm
¢6zememigti.44

Baglica gayri-miislim milletlerin _ orgiitlenmesindeki
-degisik}iklerin etkisini belirlemek giigtiir. U¢ anayasanin ii¢ii de
diizgiin olarak islemedi, ama boylesi yeniliklerde giigliiklerin
¢tkmasi zaten beklenen bir gseydir. Milletlerdeki ¢iiriime, o ana ka-
darki reform ¢abalanyla bir biitiin olarak imparatorluktakinden
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daha fazla yok edilmis degildi. Aksakliklar belki daha da gideril-
misti ve her anayasada varolan, yiiksek riitbeli din adamlar igin
belirli ayliklar saptanmasi kogulunun bir diizelme saglamasi bek-
lenebilirdi. Mezhep i¢i ¢atigmalarda gozle goriiliir bir azalma
yoktu. Bab-1 Ali'nin azinlik halklarindaki ayrilik¢1 egilimlerin de-
netlenebilecegi ve onlar adina dig miidahalelerin azaltilabilecegi
iimidi ise gergceklegmedi. Bu, Bab-1 Ali'nin, 1868'de E¢miyadzin
Katolikosunun Papa'nin elgisini taklit ederek Istanbul'a bir elgi
gondermesini isteyen Ruslarin onerisini denemeye kalkigtig1 za-
manki gibi, tek tek olaylarda miidahaleleri gogiisleyebilmesine
ragmen boyleydi. Bab-1 Ali, Osmanli Ermenileri iizerinde yalmzca
Istanbul patriginin otoriteye sahip oldugunu belirterek elgiyi geri
¢evirdi. Rum milleti s6z konusu oldugunda, tipki bu dinf toplu-
lugun reorganizasyonunun tamamlanmasi gibi, Rusya'dan yayilan
eski "Ortodoks kardegligi" ¢izgisinden yeni panslavizm ¢izgisine
kaymaya baglayan propagandadaki vurgu da ironikti; bu gizgiyle
Ortodoks mezhebindeki Osmanli halklarina yeni bir g¢agn
yapihiyordu. Imparatorluk igindeki diger azinlik halklar1 gibi ulu-
sal bilinglerinin hizla gelismesi nedeniyle bu halklar boylesi
¢agrilari ¢abuk benimserdi. Tam geligmis bir modem milli-
yetcilikte noktalanan bu ulusal biling, besbelli, aym zamanda
aynlik¢ ihtiraslan yok edecek Osmanli kardegliginin bagarisinin
oniindeki en biiyiik engeldi. Milletlerin reorganizasyonu yeni duy-
gularin dogmasini 6nlemekten acizdi.

Aslinda, milletlerdeki reorganizasyonda ¢ifte bir paradoks soz
konusuydu. Birinci paradoks suydu: Reorganizasyon, istismarlar
kokiinden kazima, halk yonetimi ilkesini genigletme ve
azinhklarin Osmanh devletine baghihigini artirma amacina
yonelik olarak diigiiniilmesine ragmen, reorganizasyonun milletler
temelinde yapilmasi, Osmanh halklar1 arasinda homojenligin bu-
lunmadigim1 bir kere daha ortaya gikarmaktaydi. Milletin temel
alinmasiyla reform yapildigindan, milletin ayr1 niteliginin varlig:
dogrulanmig oluyordu. Ruhban- sinifinin giicii azaltilmig ve bir
derece laiklegsme getirilmig olsa bile, Osmanlh halklar1 arasindaki
dinf ayinm ¢izgileri silinmemis, tersine iyice belirginlegmigti. Os-
manlilik kagit iizerinde bile heniiz genel bir diisiince degildi.46
Ikinci paradoks, milletlerdeki reorganizasyonun kendi dogasindan
geliyordu: Millet idaresinde laik katilimin artigi ile 6zellikle biitiin
gayri-miislim topluluklarda laik egitime daha fazla agirlik verilme-
si, milliyet¢i duygulara yeni bir canlilik (élan) kazandirmigti. On
dokuzuncu yiizy1l Avrupasi'min her yerinde gecerli oldugu gibi,
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laik egitim dogallikla bu yone egilimliydi. Bu siire¢ kugkusuz mil-
letlerde reorganizasyona gidilmeksizin gergeklesecekti ama, hem
milletler igindeki laik altiist olugun itkisi hem de reorganizasyo-
nun  niteligi  bu siireci hizlandirmiga  benzemektedir.
Imparatorluktaki Rumlar, Ermeniler ve Yahudiler arasinda gerek
basin gerekse okullar, on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda
hizla yayilmigt1.47 Bu milletlerin mensuplarinin pek ¢ogu ulusal
dillerini tamamiyle yitirmigti. Bunlardan sadece Tiirkge bilen
Rumlarla Ermeniler kendi dillerini yeniden Ogrenmeye
bagladilar.48 Rumlarin zaten kendi bagimsiz Yunanistan devletleri
ve pesinden gidilecek bir megale idea'lar1 vard.. Osmanh
Imparatorlugu'nun iginde kurulan yeni Rum dilindeki okullar ve
ders kitaplan igin 1860'larin sonlarindan itibaren Yunanistan'dan
onemli 6l¢iide malf ve diplomatik destek geliyordu.49 Bab-1 Ali'nin
1821 Yunan isyanindan sonra gegen yillarda oldukga giivendigi
yash Ermeniler grubuna rakip olarak, yeni bir Ermeni devrimciler
kusagi da ortaya ¢ikmaya bagladi.5¢ Bulgarlar elbette Rum mille-
tinde reform yapilmasiyla yetinmeyip kendi yollarinda yiiriidiiler
ve 1870'de ulusal bagimsizliga varma yollarinin bir ugrag: olarak
bagimsiz kilise kurma haklarim (eksarhlik) kazandilar. Tiirkler
azinhk  halklarindaki  egitimin  ilerleyiginin  tamamen
farkindayken, bir boliimii bu siirecin varacagi nihai anlamin da
farkindaydi.5! Getirdikleri ¢6ziim ise bu siireci durdurmak degil,
Osmanl uyrugundaki herkesi kapsayan karma okullar kurarak yo-
lundan saptirmak ve Tiirklerin egitim alaninda onlar1 yakalama-
larina yardimci olmakti.

Ancak milletlerdeki reorganizasyon bu siirece katki yapmadi.
Bu reorganizasyon, her millette laik egitimin geligmesine izin ve-
rildigi siirece Osmanliliktan uzaklagmaya isaret ediyordu.
Aslinda, gayri-miislim kitleyi cehalet iginde tutan eski kilise yo-
bazhiginin, milletler igindeki yeni diizene kiyasla (elbette Os-
manliligin olmasa bile) siirekli Osmanli egemenliginin daha iyi
bir miittefiki oldugu ileri siiriilebilir. Ermeni anayasasini
hazirlayan ortak komite 1862'de, millet idaresinin, imparatoriuk
yonetimine kargt ulusun sadakatini en iyi bigimde koruma"
ylikiimliliigi tagidigini s6ylilyordu.52 Ancak sonug boyle olmada.
Baglica gayri-miislim topluluklar iginde, uzun vadede sadece Ya-
‘hudiler, Osmanl devletine ve kendi milletlerine ikili bir baglilik
sirdiirmekten hognuttular. Yahudiler ayrilikg¢i ihtiraslarla oyalana-
cak konumda degillerdi. Tiirkler igindeki ategli reformcular, gayri-
miislimlerin dikkatlerini Osmanl ¢ikarlar1 yerine, siirekli olarak
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kendi milletlerinin ¢ikarlarina ¢evirmelerine karst son derece
kizgindilar. Gayri-miislimler kendi dini ve milliyet¢i amaglarim
gozetiyorlardi ve hepsi de, Siileyman Paga'min 1876'da sikayet
ettigi gibi, kendilerini "Rumculuk, Ermenicilik, Bulgarcilik, Orto-
doksluk, Hassunizm, anti-Hassunizm ve Protestanliga..."
kaptirmiglardi.s3

Milletlerin reorganizasyonlarinin etkisiz kaldigi kabul edildigi
zaman, bu hareketin bir biitiin olarak imparatorluk reformlan
iizerindeki etkisi hala degerlendirilmemis demektir. Bu etki her-
halde genelde kabul edildiginden daha fazlaydi. Reorganizasyon,
potansiyel olarak neredeyse dokuz milyon gayr-miislimi etkiliyor-
du. Bu sayi, eger haraca bagh olarak kendini yoneten bolgeler
digta birakilirsa, imparatorluk niifusunun neredeyse iigte biriydi.
Yeni anayasalar kugkusuz bu halklari, 1876 kanunlan ve anaya-
sasina gore yapilmig Osmanl segimleri ve parlamentosuna daha
bilingli bicimde katilmaya hazirlamigti. Dahasi, milletlerdeki reor-
ganizasyonlar bazi Osmanl devlet adamlarinin diigiincesini de et-
kilemig olmalidir. Ali ile Fuad dahil ¢ok sayida yiiksek mevkideki
memur birkag yil boyunca bu soruna kafa yordular. Onlarin millet
reformlarim 1srarla ©6zendirmelerinin, dikkatlerini reformlarda
goze carpan iki bagat egilime (yonetimin laiklegtirilmesi ve
yonetimde bir tiir temsil ilkesine dayanan halk katilimi) odak-
lagtirmig olmasindan kugkulanilabilir. Ali ile Fuad'in dinin dev-
letten tedrici bir siire¢ iginde ayriligim zaten istediklerine giiphe
yoktu; ama, millet reformlarindaki tecriibeleriyle, en giiglii ifadesi-
ni Ali'nin 1867 yilindaki layihasinda ve Fuad'in 1869 yilindaki si-
yasal vasiyetnamesinde bulan bu egilimlerinin kuvvetlendigi sonu-
cu da gikanlabilir.54

Her millet i¢in hazirlanmig yazili anayasalar ve her belgenin
ongordiigii genel ulusal meclis, 1876'da biitiin imparatorluk
capinda gegerli olacak bir anayasanin benimsenmesine de katkida
bulunmustur. Pek ¢ok Osmanl devlet adami yazili anayasa, ulusal
parlamento ve halk temsili kavramlariyla tamigmalarimi bu
tecriibeden kazanmig olmaldirlar. Yukarida not edildigi gibi, Ali
ile Fuad''n Ermeni anayasasin1 daha sonra biitiin imparatorluga
yayilacak bir yonetim bigiminin prototipi olarak yaratma bilinciyle
hareket edip etmedikleri belirsizdir. Yalmz 1876 anayasasinin
baglica yazar1 olan Midhat Paga'nin Ermenilerden dogrudan etki-
lenmig oldugu belirtilebilir. Ermeni anayasasinin yazarlarindan
Krikor Odyan Efendi, yillarca Midhat')n damigmanhigim1 yapmig
ve daha sonraki Osmanli anayasasi tartigmalarina bizzat
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katilmigt1.55 Odyan, Servichen ve diger Ermeni aydinlan anayasa
tartigmalarinda Midhat1 oldukg¢a ugragtirmiglardi.56 Yeni Os-
manlilar igindeki en etkili kigi ve ayrica 1876 Osmanli anayasasi
hazirhk komisyonu iiyesi olan Namik Kemal, daha 1867'de
Hiristiyan milletlerdeki meclislere deginiyor ve onlarin bir temsil-
ciler meclisine model iglevi gorebilecegini soyliiyordu.s”7 Ermeni
anayasasini hazirlayanlardan bir bagkasi ve Osmanl hiikiimetinde
nazirhlk mevkiine ilk atanan gayri-miislim olan Krikor Agaton
Efendi de etki yapmig olabilir. 1876 yilinda kabul edilen anaya-
sanin segim hiikiimleri, baz1 bakimlardan, 6zellikle dolayh oy kul-
lanma sistemiyle Istanbullu vatandaglara taninan 6zel statiide, mil-
let anayasalarinin bir yansimasiydu.

Milletlerdeki reorganizasyonun en dogrudan etkisi, Ermeni
anayasasinin uygulamaya koyulmasindan bir yil sonra baglayan
tagra idaresindeki reform alanindaydi. Millet ve eyalet nizamna-
melerindeki karmagik se¢im sistemleri ile meclislerin birbirinden
esinlenmesi yalnizca bir rastlanti sayilabilir. Ama dogrudan bir et-
kinin iiriinii de olabilir, ¢iinkii Fuad Pasa ile Midhat Paga eyaletler
i¢in hazirlanan yeni kanunun da asil yazarlariydi. Dahasi, eyalet
meclisleri ile genel meclislerin bilesiminde temsil ilkesinin
genisletilmesi, muhtemelen millet anayasalan (6zellikle Ermeni
anayasast) toplum yasaminda ¢ok biiyiilk rol oynayan ruhban
sinifinin zorbaligini azalttig: i¢in daha bagarih olacakti. Yeni vi-
layet kanunu uyarinca gesitli yerel meclislerde otomatik olarak
yer alacak ruhban sinifinin bir kismi, artik ait oldugu hiyerarsi
tarafindan atanmak yerine, kendi halk: tarafindan segiliyordu.
Ama yeni tagra orgiitlenmesi, sadece gayri-miislimleri degil, Os-
manl uyrugundaki herkesi etkiledigi i¢in kuskusuz daha genig bir
kapsama sahipti. Bu sorun, Kibrish Mehmed Paga'nin 1860 'daki
teftis gezisinden beri Osmanh nazirlarini yogun bigimde
ugragtirmigti. Nitekim Osmanli nazirlar1 da 1864'te biitiin dikkat-
lerini tagra 6rgiitlenmesi sorununa gevirdiler.
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besinci boliim
tasra yonetimi:
midhat pasa ile 1864 ve 1867 vilayet sistemi

Tanzimat'in imparatorlugu gergekten yeni bir yola sokmas: is-
teniyorsa, eyaletleri ve alt birimlerini idare edecek basaril bir sis-
tem mutlaka bulunmaliydi. Milletlerin idaresi 6nemliydi, ama
yalmzca gayri-miislimleri ilgilendiriyordu. Elbette merkezi
yonetim de son derece onemliydi, ancak padisahin tebaasinin
cogunun merkezi denetimle ilgisi sadece tagradaki kollan
araciligiyla oluyordu. Osmanl devlet adamlar1 Yonetim Kuru-
mu'nun ve timar sisteminin ¢okiigiinden beri tagra yonetimini re-
organize etme sorunuyla siirekli ilgilenmig ve ¢ok sayida deneme
yapmiglardi. Onlarin Tanzimat donemindeki siirekli ikilemleri,
idarf sistem etkin ve hizli bi¢imde igleyebilsin diye, yerel memur-
lara yeterince serbestlik ve otorite sahibi olmalarina izin verirken,
¢ok genis bigimde yayilmig imparatorluk iizerindeki merkezi de-
netimi nasil siirdiirecekleriydi. Osmanllik ilkesinin ve temsili ku-
rumlarin geligmesine katkida bulunarak, niifusun tiirdes olmayan
unsurlannin istek ve ihtiyaglarin1 aym orgiitlenme iginde temsil
etmenin yollarim ariyorlardi. Hatt-1 Hiimayun sonrasi donemde
bu sorunlara bulunan kargilik, ilki 1864'te hazirlanan ve sonraki
yillarda daha ¢ok genisletilen, eyaletlere verilen yeni ismiyle vila-
yet kanunu seklinde bilinen bir dizi nizamname oldu. Bu kanun,
II. Mahmud sonrasi yillarin deneyim ve deneylerinin sonucunda
ortaya ¢tkmigt1.!

II. Mahmud'un derebeylerini ortadan kaldirmasindan sonra
eyaletlerin sayis1 degigsmigti. Aslinda baz1 eyaletlerin (6zellikle
Misir ile Tunus'un) statiisii digerlerinden farkliydi. Ancak her
zaman igin, her birinin merkezi 6nemli kentlerde bulunan otuz
kadar eyalet oluyordu.2 Her eyaletin baginda bir vali vardi. Vali-
nin otoritesi, Bab-1 Ali'nin iglerin etkin bigimde yiiriitiilmesi igin
‘ona serbestlik tanimaya galigmasina ya da merkezi denetimin
siirecegi kadar dizginleri kisigina bagh olarak artip azaliyordu.
Vali, 1840'larda kendine degil de dogrudan Bab-1 Ali'ye karg: so-
rumlu ast memurlardan ve Regid Pasa'nin igletmeye baglattig:
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meclisten gelen cifte bir denetime tabiydi. Bu diizenleme, genelde
sadece etkin idarenin engellenmesine yol agiyordu; valilerin "elle-
rinin Tanzimat'la baglandigin1” s6ylemeleri moda haline gelmisti.?
1852'de Bab-1 Ali, hem sorumlulugunu fiili hale doniistirmek,
hem de sorunlarin biktirici bigimde Istanbul'a aktarilmasindan
kurtulmak igin valiye daha fazla otorite taninmasi gerektiginin
farkina varmugti. O yil ¢ikarilan bir fermanla, valiye kendi
altindaki memurlar ve eyaletin siyasal alt birimlerini daha ¢ok de-
netlemesi saglandi. Yine de Fuad Pasa, 1855'te valinin yetkilerini
hala yetersiz gormekteydi. Yanya'da (Janina, Ioannia) olaganiistii
sivil ve askeri yetkilere sahip miifettiy olarak gorev yaptiginda,
yerel Hiristiyan ve Miisliiman ileri gelenlerden olusan bir heyetin
kendisinin orada vali olarak kalmasi ricasini geri ¢evirmigti. Daha
sonra bu istegi reddediginin gerekgesi olarak, bir seyler bagarmak
icin olaganiistii yetkilere sahip olmanin gerekliligini gosteriyordu;
yoksa siradan bir vali olarak kalir, hazirladig1 6nemli layihalar
eyalet muhasebecisinin evrak ¢antasina gider ve orada giiriirdii.4
Idarf otoritenin adem-i merkezilesmesi yoniindeki egilim, valiye
kendi altindaki eyalet memurlarindan olugan hiyerarsi i¢in bagka
sorumluluklar veren ve onu merkezi hiikiimetin biitiin yetkili ma-
kamlannin  yerel temsilcisi yapan 1858 nizamnamesiyle
siirdiiriilmiigti. Bu durum elbette isleri eyalet bagkentlerine
y1gmig ve alt birimlere dogru gittikge yavaglatmigt1.s

Diizenlemelerde yapilan degisiklikler, eskiden beri sorunlu
olan eyaletleri pek etkilemis goriinmiiyordu. Kinnm Savagi'ndan
hemen sonra Bagdat eyaletindeki Omer Litfi Pasa idaresi bunu
aydinlatici bir dmektir. Omer iyi niyetli ve oldukga yetenekli bir
kigiydi. Yine de yakinlannin ogullari1 dahil olmak iizere
yozlagmig astlariyla ciddi sorunlar yagiyordu. Mal spekiilasyonu
yapan, ekmegi ve eti degerlerinin alti yedi katina kadar ¢ikaran
yerel memurlarla ugragmaktaydi. Vergilerin iltizamu igin rekabete
davetiye ¢ikarmanin yol agtigi agir vergilere karsi ¢ikan Arap is-
yanlariyla ve bunun sonucunda halkin ezilmesinin yarattig1 sorun-
lar vardi. Omer keyfi hareketlere siiriiklenmigti; bunlar iginde, is-
yanc agiretlerin  yedisinde insanlarin  yargilanmadan ve
bagkentten emir gelmeden ibret olsun diye idam edilmeleri vardi
ki, Omer bu hareketini meclisin mazbata vermis olmasiyla hakh
gostermeye ¢aligmigti. Bagkente geri ¢agriligina da bu tutumu
gerekge olmustu. Oysa azledilmesinin asil nedeni, zamanin
yaygin bir olgusu olan bagkentteki rakiplerinin siyasal dalaverele-
riydi; Omer'in gesitli yiiksek memurlara armagan olarak verdigi
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giizel Arap kiiheylanlar1 bu kez ise yaramamigti. Bu rekabetlerin
kotii etkisi, genellikle, her valinin bagkentte tuttugu ve o kimseler
araciligiyla Bab-1 Ali'yle bag kurmay:1 sagladigi kapikahyas:
tarafindan ¢ogaltiliyordu. Kapikdhyasi zenginlesmek icin kendi
igsverenini suglu ¢ikararak genelde ikili oynardi.6 Valiler,
anlagilan sadrazamin 1863 yilindaki tagra teftig gezileriyle ilgili
degerlendirmesinde yenilik olarak o©neriyor diye, Bab-1 Ali'ye
yillik rapor gondermezlerdi.”

Tasra idaresindeki etkisizlik ve ¢iiriime, biiyiik 6l¢iide valilerin
atanmasi ve degistirilmesinde izlenen usulden kaynaklaniyordu
kuskusuz. Atanmalardaki ol¢ii genellikle liyakattan ziyade entrika,
niifuz kullanma ve verilen riigvetti; bazen siyasal bakimdan etkili
bir insam gerefli bir siirgiin goreviyle Bab-1 Ali'den uzak-
lagirmanin araciydi. Vali, hakkinda genellikle higbir sey bilme-
digi, ancak kisa bir siire igin kalacag) ve sadece parasal harcama-
larinm telafi etmek igin degil, gercekte valinin kendi ailesinin fert-
leri olmakla birlikte resmi mevkilere getirilmis kigisel hizmetlile-
rinden ve dalkavuklarindan olusan bir kalabalik toplulugu da bes-
lemeye kalkigtig1 bir eyalete gonderilirdi. Mevkilerin genelde
ayliksiz olmasi, halktan kazan¢ ve hara¢ toplanmasina yol
agiyordu. Tagradaki kodamanlar kazang ve para cezalarindan
saglanan gelire dayanarak "havadan geginiyorlardi”. Iglerinde
bagkentten dogrudan atananlar da dahil bazi ast memurlar gergi
maaghydi ama, o zaman da diiriist ve makul bir ge¢im stan-
dardiyla bagdagmayacak kadar diigiik iicret alirlardi. Belli
oOlgiilerdeki riigvet ve ¢iiriime, biiyiik ihtimalle, saygi uyandiran ve
pek sik degismeyen memurlar ¢ikaran oldukga iyi bir tagra
yonetimiyle tutarsizlik iginde degildi, ne var ki on dokuzuncu
yiizyilin ortasina gelindiginde artik ender bir durumdu bu. En ye-
tenekli valiler bile genellikle bir yerde uzun siire kalamiyor,
ayliklanna ek olarak "kapi altindan gelir"e gerek duyuyorlardi.
Sistem, aylik almayan ve kazanglarla geginen ser'i mahkemelerde-
ki tagra kadilanni da etkilemekteydi.8

Bu kosullarda insanlar, bolgesinde genelde iyi bir yonetici
olan, diizeni gegici valilerden daha iyi koruyabilen ve gelecegi
kendi refahlarina bagh olan eski derebeyini 6zlemeye bagladilar.
II. Mahmud'un yerel derebeylerinin giiciinii ezisinden sonra Ana-
‘dolu'nun bazi boélgelerinde refah diizeyinde belirgin bir diigiise
rastlanmigtir; diger bolgelerde, bir zamanlar derebeylerinin ege-
men oldugu kasabalar, derebeyini hi¢ tamimamig kasabalara oran-
la daha iyi durumda goriiniiyordu. Bu durum, 6zellikle eyalet hiye-
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rargisindeki resmi_mevkilere eski derebeyi ailesinin fertlerinin
gectigi ve Bab-1 Ali'den belli oranda bagimsiz hareket etmeyi
siirdiirdiigli zamanlarda gegerliydi. Onlarin tagra merkezleri
"gercekte Tanzimat'in biiyiili ¢evresine dahil degildi."9 Yerel
niifusun goziinde valinin derebeyi kargisindaki tek iistiinliigii, her-
halde, derebeyinin degigmesi s6z konusu olamazken valinin kat-
lanilmayacak derecede koti oldugu gozlenirse padigsaha
bagvurularak geri ¢agrilacaginin bilinmesiydi.10

Bozuk bir sistemde bulunmakla birlikte, tek tek tasra memur-
larinin entellektiiel ve moral karakterlerinin yiizyil ortalarinda ve
daha sonra, yakin ge¢gmigteki diger zamanlara kiyasla daha diigiik
oldugu kugkuludur. Iyi, koti ve kayitsiz memurlarla
kargilagildigi anlatihr. Ancak 1839 ve 1856'daki Tanzimat
déneminin biiyiik fermanlanyla Bab-1 Ali'nin ¢ikardigi tamam-
layici nizamname ve uyanlar, yonetim aygitinin artik Avrupa mo-
deline dayal, etkili ve diiriist bir kamu hizmetiyle igleyecegi
anlammna geliyordu. Bu beklenti dogal olarak gergeklesmedi.
Statiiniin, niifuzun ve riigvetin belirledigi eski iligkilerle yetigmig
insanlar birdenbire yeni tipte devlet gorevlisi haline gelemediler.
Tagra gorevlerine getirilen Stambuli efendilerin bir boliimi, elbet-
te giyim, ahigkanhk ve hatta diigiince aligkanliklarinda yan
Batiliydilar, ama bu zorunlu olarak idari sistemde diizelme
saglanmaSI demek degildi.l" Bab-1 Ali 1859'da Tanzimat Mecli-
si'nin 6ngordiigii cergevede, bu amagla kurulmus bir okulda (Mek-
teb-i Miilkiye) valilik makaminin altindaki tasra memurlarim
egitmeye c¢alhigti. Buradaki ogrenciler baglangigta iki yilhk, kisa
sire icinde ii¢ ya da dort yila c¢ikarilabilecek bir 6grenim
doneminde uluslararasi ve i¢ hukuk, iktisat, istatistik ve diger libe-
ral disiplinlerle ilgili yiizeysel bilgilerle tamisiyorlardi.
Ogrencilerin bu tip bir 6grenim goérmek igin gerekli hazirliklan ye-
tersizdi ve diploma alanlar her zaman tagra gorevlerine yol-
lanmiyorlardi. 1864'e kadar, Mekteb-i Miilkiye'den en az on bes
mezun 6grenci yerel yonetim sistemine ¢ekilmigti; diger tagra me-
murlarindan bir kismi bu okulda bilgilerini tazeleyici bir kursu ta-
mamladiktan sonra gorevlerine tekrar atanmiglardi.!2 Ancak, bu
tiir insanlann tagradaki idarf sistemi ne kadar etkilediklerini (tabii
etkilemiglerse) ortaya ¢ikartmak miimkiin degildir. Osman Paga,
Bosna valisiyken, eyaletinde iki okul (bir ortaokul ile bir "hukuk
okulu") kurmus ve yetenekleri memurlannin ¢ogunu bu okullarda
yetigtirmigti.!?

Tagra idaresindeki zorluklarin biiyiik boliimii, Regid'in getir-
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digi meclisin uygulamg tarzindan kaynaklamyordu. Her valiyle
eyaletin alt birimlerindeki her (miilki) yoneticiye bagh olan bu
meclis, yonetilenlerin goriiglerini temsil etsin ve yoneticilerin
keyfi hareketlerini dizginlesin diye tasarlanmigti. Meclis mahke-
me gorevi de goriiyordu. Yoneticilerin eylemlerini onaylamak igin
meclisin miihiirli mazbatasi1 gerekmekteydi. Meclislerin biraktig
deneyim imparatorlugun farklh yerlerinde degisik olmakla birlikte,
sonug ender olarak tatmin ediciydi ve Regid'in zamanindal4 agik¢a
goriilen suistimaller azalmadan siiriiyordu. Valiler Istanbul'dan
gonderilen iyi niyetli idarecilerin baganlh olmalarim engellemek
icin gerek yerel olarak gerekse bagkentte biitiin niifuzlanm kul-
lanirlard1 ve meclis de bazen bu konuda valiyi denetlerdi. Bazen
ise vali, eylemleri igin bag sallamaktan Oteye gitmeyen meclise
egemen olabiliyordu. Zaman zaman meclis iliyelerinin mazbatalarn
okumadan imzaladiklarina, valinin biitiin iyelerin miihiirlerini
kendinde saklamasina bile rastlanirdi. Bir meclisin igbirligini ka-
zanabilen ya da ona hakim olabilen giiglii valiler mutlaka
¢ikiyordu; ancak daha genel olan durum, meclisin iyi valiye dene-
tim iglevi gormesi, kotiisiine ise su¢ ortakligi yapmasidir.
Tokat'taki su durum genel tablonun bir dmegidir: E]erin idaresini
yerel esraftan olugsan bir oligargi kontrol altinda tutuyordu.
Onlarin niifuzlanna karsi Istanbul'un ve Istanbul delegelerinin
kullanabilecegi fazla bir gii¢ yoktu.!5 Kugkusuz pek ¢ok durumda
dyanlara para odeyen kimselerin ¢ikarlanm korumaya yardim
eden bir temsil tiiriiydii bu, ancak yonetim siireglerini ve reform-
lann ilerlemesini iyilestirmeye yardim edecek tiirden bir temsil
degildi. Mecliste sahip olunan bir mevki higbir kazang getirmedigi
icin, mecliste yer alan kisiler hi¢bir zaman niifuzlu bir ayanin
maagh bendeleri olmanin diginda bir rol iistlenmezlerdi. Bazen
meclis liyelerinin kendileri kukla temsilciler araciligiyla
miiltezimlik ahyorlardi. Meclislerdeki Hiristiyan ve Yahudiler de
Miisliimanlardan daha iyi bir durumda degillerdi. Cogu bolgelerde
azinliklar yetersiz oranda temsil ediliyor, mecliste yer alan delege-
leri ya paralel ¢ikarlardan ya da korkudan dolayr Miisliiman
cogunlugun yaninda yer ahyorlardi. Ama, 6megin Izmir
civanndaki bazi1 koyler gibi bolgelerde de Hiristiyanlar yerel mec-
lisleri kontrol edecek ¢ogunluga sahiptiler ve Miisliimanlarin
‘bagka yerlerde yaptiklarinin aynisim1 yapiyorlardi. Bab-1 Ali mec-
listeki gayri-miislimlerin se¢imini hi¢bir zaman diizenlememigti
ve dogal olarak gii¢, onlarin arasindaki daha etkili ayan grubunun
ve ruhban sinifinin elinde kaliyordu. Bu nedenle, milletlerdeki re-
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organizasyon yozlagmig bir ruhban sinifinin giiciinii zayiflattig:
igin, tagra idaresinin reformu agisindan yararhi bir baglangigti.
Ozetle meclis, 1864'e kadar hakikaten temsili bir nitelik
tagimiyordu ve gergek bir ilerleme araci degildi. Miisliiman olsun
Hiristiyan olsun, fstanbul 'dan yollanan memurlardan degigsmez
bi¢gimde daha ¢ok yozlagiyordu.16

1864 vilayet kanunu, eyaletlerdeki durumu diizeltmeyi (mer-
kezi denetimle yerel otoriteyi birlestirmeyi, eyalet bagkentinde
kamu iglerinin yiiriitiilmesini ¢abuklagtirmay: ve meclisin temsili
ozelligini gelistirmeyi) amaglamigti. 1856 Hatt-1 Hiimayunu zaten
"eyalet ve komiinal meclislerin bilesiminde Miisliiman, Hiristiyan
ve diger topluluklardan delegelerin yer almasini gergeklestirecek
ve meclislerde oy kullanma ozgiirliigiinii saglayacak adimlann
atilmas1” vaadinde bulunmugtu. Ne var ki 1864 yilina kadar bu
dogrultuda tek bir adim dahi atilmad:.

1860'h yillarin baglarinda iist iiste gelen ¢ok sayida etki, yeni
kanunun dogdugu iklimi ve kanunun o donemegte hazirlaniginin
nedenlerini agiklamaya yardim eder. Bu tiir etkenlerden birisi,
Kibrisli Mehmed'in ve 1860'dan sonraki gesitli imparatorluk
miifettigleri gruplarinin tagrada diizenledikleri teftig gezileriydi.l?
1863'te yerel memurlar1 denetlemek, tasarruflar gergeklestirmek,
zaptiye ve hapishaneler ile vakif idaresini teftis etmek, ulagim ve
tarimda ilerlemeler saglayacak tedbirler konusunda goriig bildir-
mek ve yerel meclisler ile kdy ayanlarinin idaresinde reform
yapma talimatlariyla tagraya dort miifettis yollanmigti. Teftig cok
genig kapsamh bir gorev olmakla birlikte bu yolla bazi adimlar
atildi ve bagkentte yeterli nitelikleri tagiyan memurlarin segimiyle
ilgilenen bir dairesi olan Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye'de
hazirlanmig meclis se¢imleri reformu konusunda birtakim 6neriler
uretildi.'8

Bab-1 Ali'yle biiyiik devletlerin 1864'teki konferansta son
seklini verdikleri Liibnan nizamnamesinin de vilayet kanununun
gerek bicimini gerekse zamanim etkilemig olmasi miimkiindiir.
1860 katliamlarindan sonra yiiriirliige konan 1861 tarihli gegici ka-
nuna gore, Liibnan, vali olarak genig yetkiler taninmig bir Katolik
Ermenisi, Garabet Artin Davud Pasa tarafindan baganyla idare
edilmigti. Liibnan'in organik nizamnamesinin 1864'te go6zden
gecirilmig bigimine gore, valinin yetkileri genigletiliyor, emrinde-
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ki meclis Liibnan'daki ¢esitli mezhepler agisindan daha temsili
hale getiriliyor ve ruhban simifinin yonetimdeki etkisi asgari
diizeyde tutuluyordu. Gozden gegirilmis nizamname 6 Eyliil
1864'te, vilayet kanununun yiiriirliige giriginden tam iki ay once
¢ikarilmigt1.!? Vilayet kanununun sadece Liibnan nizamnamesinin
hiikimlerinin bir kismindan degil, aym zamanda Bab-1 Ali'nin,
Liibnan idaresini kurmakta anlagmak zorunlulugunu duydugu Av-
rupa devletlerinin miidahalesi olmaksizin, diger eyaletlerin idaresi-
ni de diizenleme arzusundan etkilenmis olmasi tamamen
miimkiindiir.

Vilayet kanunu iizerinde Fuad Paga'nin goriiglerinin de 6nemli
bir etkisi vardi. Fuad'in imparatorlugu birarada tutmak yoniindeki
basglica kaygisi, yasa ortaya ¢ikmadan Onceki on yil iginde bag
egmeyen eyaletlerde edindigi pek ¢ok tecriibeyle kuvvetlenmigti.
Yanya'da Kirim Savagi sirasinda 6zel miifettigken Yunanis-
tan'dan gelen ayrilik¢1 etkilerle ugragmak zorunda kalmigti;
Kirim Savagi'ndan sonra hizla Osmanlilarin elinden ¢ikan Tuna
Beylikleri konusunda goriigmeci oldu; 1861'de yine 6zel miifettig
olarak isyan eden Liibnan'la ilgilendi. Misir valisi (Ismail) de eya-
letini padigahtan miimkiin oldugu kadar bagimsizlagtirrnaya
¢aligiyordu ve Fuad, 1863'te, o an kisa siire igin seraskerken
yaptig1 bir ziyarette Abdiilaziz'e eslik ederken, bu konuda ilk
elden tecriibeler edinmigti. Fuad bu ziyarette, Misir'in ozel
statiisiine ragmen, Ismail'de sanki siradan bir valiymig gibi dav-
ranmaya gayret gostermisti. Omegin, bir ol¢iide zararh bir hare-
ketle kendine aynlan ata binmeyi reddedip, kizgin Ismaili de
kendi hayvanina binmekten vazge¢gmeye ve kendisi gibi yapmaya
zorlayarak Abdiilaziz'in atinin iizengisinden tutarak yiiriimiigtii.20
Fuad'in eyalet ayrnihikgiliginin tehlikeleri konusundaki fikirleri,
sadrazamken Ocak 1863'te Abdiilaziz'e verdigi istifa mektubunda
yaziliydi. Burada Fuad, 6zel olarak Sirp, Rum, Bulgar ve Romen
bagkaldinlan ile Avrupa devletlerinin milliyetgi ayrilikgilig: ce-
saretlendirnesi konusuna deginiyordu.2! Care, agikga daha giiglii
ve daha adil bir tagra yonetimi kurrnak gibi goriiniiyordu. Ve 1863
Haziran ayinda, Misir gezisinde hiikiimdarin goziine tekrar gire-
rek bir kez daha sadrazam olan Fuad??, Balkan ayrilik¢ilariyla
savagmakla ilgilenmenin yani sira, refortnlar igin gerekli tedbirler
‘konusunda o siralarda Osmanl eyalet valileri iginde kugkusuz en
etkini ve ileri goriigliisii olan Nig eyalet valisinin icraatindan ¢ok
etkilenmigti. Sadrazamin o enerjik valinin kargasa igindeki Nig
eyaletinden Istanbul'a gonderdigi raporlan dikkatle okudugu
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pekala akla getirilebilir bir seydir.

Bu adam, idarf tecriibesiyle o ana dek basardigindan ¢ok daha
hizh bigimde ilerlemeye baglamig olan Ahmed Sefik Midhat
Pasa'ydi. Midhat Pasa 1822'de Istanbul'da dogmustu ve Balkan-
larda pek ¢ok yerde kadilik yapmig birinin ogluydu. Baglangigta
eski tarz egitim almig; on yasindayken hafiz olmustu, yani
Kur'an ezbere biliyordu. Yirmisine gelmeden bir yandan Arapga
ve Farsca ogrenirken, obiir yandan hiikiimet dairelerinde katiplige
bagladi. 1840'larda, teftis komisyonlaninda bir gorev dahil olmak
lizere, Asya eyaletlerindeki birgok memura kitiplik yapti.
1850'den sonra, ilkin Kibrish Mehmed Pasa'nin icraatlarin
sorusturmak iizere Sam ve Halep'te, sonra egkiyalhigi temizlemek
amaciyla Kinm Savagi sirasinda Edime ve Balkan bolgeleri
civannda, sonra Bursa'da deprem yardimi konusunda, Vidin ve Si-
listre'deki bir teftis komisyonunda, tagra gorevlerinde sorunlar
saptayip iistesinden gelecek kisi olarak uzmanlagmigti. Tagradaki
¢aligmasi, Bab-1 Ali'deki ¢aliyma donemleri arasina
serpistirilmig olarak, giderek Balkan bolgesinde yogunlagmigti.
Kirnm Savagi'ndan sonra Midhat, yaklagik otuz begine
geldiginde, Fransizca 6grenmeye bagladi. Fransizca bilen memur-
larin ¢ogu bu dili daha geng yasta 6grenmiglerdi ve Midhat'in bu
noktada her zaman bir eksikligi oldu; dilde hi¢bir zaman tam
anlamiyla rahat olamadi. 1858'de alti ayligina aynldi ve kendi
egitimi i¢in Avrupa'ya gitti; orada Viyana, Paris, Briiksel ve Lond-
ra'y1 dolagti.

Midhat'in artik agik¢a imparatorluktaki potansiyel sorun nokta-
lanndan biri sayilan Nig eyaletine vali yapilmasi, 1861 yilinda
gergeklesti. Atanma, Kibrish Mehmed'in 1860 yilindaki Balkan
eyaletleri gezisinin sonucunda giindeme gelmigti. Her ne kadar
Midhat'in on yil 6nce Suriye'de hakkinda sorugturma yaptigi ve
isten uzaklagtirdig1 sadrazamin kendisini zorlu bir mevkiye getir-
mesinden mutluluk duyacagindan kugkulanilabilirse de, Midhat
yetenegi ve tecriibesiyle bu is igin diigiiniilebilecek en mantikh
adamdi. Midhat, Nig'te 6zellikle kamu diizenini saglamakta, hay-
dutlar1 ezmekte ve yol yapiminda oldukg¢a bagan sagladi. O
siralarda gelismeye baglayip Ozerk Sirp ile Romen eyaletleri
sinirlarindan gelen gruplardan cesaret bulan Bulgar milliyetgiligi
duygularindan hep sakindi. Bir yandan aynilik¢iligi bastirirken,
Obiir yandan bir eylem programu iizerinde anlagmanin yam sira,
¢esitli konulardaki sikayetleri ve goriiglerini almak iizere gittigi
her yerde Miisliman ve Hiristiyan ileri gelenleri biraraya topla-
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may: adet haline getirmesi Midhat'in ayiric1 6zelligiydi. Kisi ola-
rak Midhat, daha o zamandan enerjisi, kaba konugmasi ve kesin
tavirlanyla, hem Batililagma, Osmanh yurtseverligi ve
aynilik¢ihgin bastinlmasi, hem de Osmanh ¢atis1 igindeki
azinhklara adil muamele yapilmasi dogrultusundaki egilimi ve
mutlak diiriistliigiiyle iin yapmigt1.23 Ortodoks anlamda sofu bir
Miisliiman degildi; Bektasi egilimleri tagidigindan
kugkulanihiyordu. Daha belirgin olani, liberal on dokuzuncu
yiizyll Avrupasi'nda yasayan g¢ogu kisi gibi laiklesmeye olan
egilimiydi. "Halk kirk elli yil i¢inde artik kilise ya da cami degil,
sadece okullar ve insani kurumlar yapacak,” diyordu birkag yil
sonra.24

Sadrazam Fuad ile eyalet valisi Midhat'in birbirlerine
danigarak ortaya ¢ikardiklar1 1864'teki yeni kanun bu atmosferde
dogmugtu. Fuad, Midhat'in eyalet idaresi y&ntemlerini ele almak
lizere ozel bir komisyonun olusturuldugu Istanbul'a donmesi igin
telgraf gekti. Iki devlet adam, geceleri tasar iizerinde birlikte
cahisarak ve agikga Fransizlarin "departman” yonetmeliklerine ya
da onlann Ozetine bagvurarak, daha sonra Heyet-i Viikeld'nin
tiimii tarafindan onaylanan ve 8 Kasim 1864 tarihli imparatorluk
iradesiyle yiiriirliige giren yeni kanunu hazirladilar.2s

Bu kanunla, vilayetler ve alt birimleriyle ilgili gozden
gegirilmig bir hiyerarsi kurulmaktaydi.26 Yeniden diizenlenen
eyaletin ismi "vilayet" olarak degistirildi; "vilayet" terimi bazen
eyaletleri de kapsayan, "bolge" ya da "memleket” anlaminda kul-
lanilan eski bir terimdi. Her vilayet kendi altinda birgok sancaga
(bazen eski eyaletin bir alt birimi olan "liva" diye de ad-
landinlirdi), her sancak kazalara, her kaza kariyelere (ya koyler ya
da en az elli hanelik kasaba mahallesi) ve nahiyelere (kirsal koy
gruplar1) boliinmekteydi. Kanun "kariye" ve "nahiye"nin iist birim-
ler ile iligkileri noktasinda bir parga belirsizlik tagimasina
ragmen, bir biitiin olarak, padigsahtan kirsal topluluga kadar
uzamgiyla o ana kadar yiiriirliikte olandan daha biitiinsel bir hiye-
rargiyi temsil ediyordu. En yiiksek ii¢ birimin yoneticileri (vali,
mutasarrif ve kaymakam) padigah tarafindan ataniyordu; yalmzca
komiin basgkanlar1 (muhtarlar) halk tarafindan segiliyordu;
goriiniige bakilirsa din? topluluk yani millet anlamina gelen her
“"halk sinifi” i¢in iki muhtar vardi. Keza diger vilayet memurlan
da (maliye, haberlesme, bayindirlik hizmetleri ve tarimdan so-
rumlu olanlar) bagkentten tayin edilmekteydi. Ne var ki bunlar,
hem Istanbul'daki bagh olduklari nezarete, hem de valiye kargi,
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tuhaf bir ikili sorumluluk tagiyorlardi. Bir derece hayret
uyandiracak bigimde, her vilayetin antlagmalann uygulanmas: ve
konsoloslarla irtibat kurma araci olarak vilayetin "hariciyesi"ne ba-
kacak bir miidiirii vardr, bu kisiyi Istanbul'daki hariciye nazir
atiyordu. Bu biirokrasi hiyerargisi merkeziyetgilik ile adem-i mer-
keziyetgiligin bir kangimini temsil ediyordu. Halkin se¢imi ancak
en alttaki memurlar igin s6z konusuydu; biitiin diger otorite kanal-
lan1 dogrudan Bab-1 Ali'ye baglaniyordu. Ancak bu kumanda zinci-
rinde, valinin, polis iizerinde, siyasal ve mali iglerin yerine getiril-
mesi ile adli kararlann ve imparatorluk kanunlannin uygulan-
masinda kanunla 6ngoriilmiis genis yetkileri vardi. Bu hiyerarsi,
Istanbul'dan bakildiginda valinin kendi inisiyatifiyle hareket ede-
bildigi yerlerde otoritenin adem-i merkezilesmesini temsil eder-
ken, vilayetlerden bakildiginda da vilayette dnemli Olgiide merke-
zilegsmeyi temsil etmekteydi.

1864 kanunu, atamayla gelen memurlar hiyerarsisinin yani
sira, Resid'in kurmug oldugu eyalet meclislerinin faaliyet alanim
genigleten ve Midhat'in Nig tecriibesi iizerine inga edilen, bu me-
murlara bagh bir meclisler hiyerarsisi de getiriyordu. Ug yiiksek
kademedeki her birimde, her vilayet, sancak ve kazanin miilki ami-
rine bagh bir idare meclisi (meclis-i idare) olacakti artik. Kanun
idare meclislerinin yetkilerini aynntih bigimde agiklamiyordu
ama, diigiiniilen gey agikga, siyasal, mali ve ekonomik konularla
ilgilenen, tartismaya ve danigmaya dayah bir organdi. Her mecli-
sin iyeleri iginde mevkileni geregi (ex officio) yer alan yerel me-
murlar vardi: Bu, Miisliimanlarin ¢ogunlukta kalmalanni saglayan
bir olguydu. Ancak temsil ilkesi, 6zgiil bir tarzda olmakla birlikte,
ic kademedeki meclisin iiciine de genigletilmisti. Sancak ve kaza
meclislerinde gayri-miislim milletlerin yerel ruhani bagkanlan
meclisin dogal iiyeleriydiler. Boylece Resid'in baglatmis oldugu
ilke daha alt kademelere yayilirken, ayni1 zamanda ruhanf reislerin
vilayet meclisinde yer almasi geklindeki 6nceki uygulama ortadan
kalkmig oluyordu. Ama ek olarak ve daha 6nemlisi, ii¢ kademenin
her birindeki idare meclisinde artik segimle gelen iiyeler de ola-
caktr: Vilayet ve sancak meclislerinde iki Miisliiman ile iki gayn-
miislim, kaza meclislerinde hangi dinden olacag: belirtilmemig ii¢
iye. Bu uygulama, se¢im ve temsil ilkesinin alt birimlere kadar
yayiliginin ilk 6megini olugturmaktaydi.

Bununla birlikte, yine 1864 kanununun getirdigi secim sistemi
gergek bir demokratik anlayigtan ¢ok farkliydi. Bazi bakimlardan
onceki y1l yapilan Ermeni milleti anayasasinin ongordiigii segim
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sistemini hatirlatan, dolayh ve karmasik bir sistemdi. Se¢im siste-
minin temeli, her komiindeki her dini toplulugun yaglilarindan
olusan meclisti (¢htiyar meclisi). Bu meclis 1864'te getirilmig bir
yenilik degildi, gerek Miislimanlar gerekse Hiristiyanlar arasinda
geleneksel bigimde varolmugtu. Artik dogrudan dogruya bir biitiin
olarak imparatorluktaki idari hiyerargiye baglamyorlardi. Ihtiyar
meclisine, 1864 kanunu geregi, ruhani reisler (imamlarla gayri-
miislim din adamlan) dogal iliye olarak dahildi, ama yaglilann
¢ogunlugu (meclisler li¢ ile on iki liye arasinda degisiyordu) her
yil on sekiz yagini bitirmig, dolaysiz vergi olarak yilda elli kurug
o6deyen Osmanl uyruklu yerel topluluk tarafindan segiliyordu. Her
ihtiyar meclisi, kaza idare meclisinin segimle gelen iiyelerini
se¢mek lizere bir segici kurul gorevi goriiyordu. Ama onlar, bu
secimi kazanin idari memurlarinin hazirladigi ve gerekli isim
sayisinin ii¢ katimi banndiran bir liste iginden, bu isimlerin iigte
birini elemek suretiyle "segiyorlardi”. Gerekli isim sayisinin iki
kat1 kalan liste, daha sonra kazanin iistiindeki kademe olan sancak
mutasarnfina aktarihyordu, burada da kaza idare meclislerinin
"secimle gelen" iiyelerinin son se¢iminin yapilmasi igin o isimler-
den yansi eleniyordu. Yani asil seg¢im, hep idare memurlan
tarafindan gergeklestirlirdi. Sancak ve vilayet idare meclislerinin
iiyelerinin se¢imi i¢in de hiyerarginin bir kademe iistiindeki her
unsurun (atamayla gelen memurlar, "segimle gelen" meclis liyeleri
ve valinin sozciisii) katilmasiyla aym siire¢ tekrarlanmaktaydi. Bu
sistemde, vilayet idare meclisinin segimle gelen iiyelerinin son
se¢iminin yapilmasi1 Bab-1 Ali'nin elindeydi. Bir adayin vilayet
idare meclisi iiyeligine segilebilmesi igin, o giinlerde biiyiik bir
meblag olan (ama biiyiik ihtimalle zamanin Bat1 Avrupa devletle-
rinde oy kullanmak igin gerekli miilk sahipligi kogullarina da
uygun olan), yilda en az beg yiiz kurug dolaysiz vergi 6demig
olmasi zorunluydu.

Halkin se¢imi denen bu giiliing taklitte, demokratik katilimin
ancak golgesi vardi. Sistem Resid'in devrini agiyordu, ¢iinkii
idare meclislerinde gayri-miislim ruhbanin etkisi daha azdi, vila-
yet meclisinde ise pratik bakimdan kalkmigti. Bu ilerleme,
Liibnan organik nizamnamesinde de goriilmiigtii. Ancak her mec-
listeki Tiirk memurlarin bilegimi ile "segilen" iiyelerin segiminde
'memurlara belirleyici s6z hakkinin verilmesi, vilayetlerden kazala-
ra kadar, Hiristiyan niifusun biiyiikk ¢ogunluga sahip oldugu Bal-
kan boélgelerinde bile ¢ogunlugun Miisliimanlarda kalmasinin
giivence altina alinmasi anlamini tagiyordu. 1864 kanunu bu ne-
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denlerle siddetli elestirilere ugramgtir.2? Bununla beraber,
boylesi bir sistem geligtirmek igin, o ana dek duyarli olan
Miisliman kamuoyunu dikkate almanin diginda nedenler de vardi.
Dolayh se¢im sisteminin tercih edilmesinin nedeni, bir olgiide,
siradan  insanlann  (ayak kir!) temsili  yonetimdeki
tecriibesizliklerinde yatar. Yeni sistemi hakli ¢ikaran aym derece-
de onemli bir bagka neden, 1840'lardan beri eyalet meclisinde
"temsilci" iyeler olarak yer almig dyanlardan daha ileri goriiglii
olduklan kamtlanmig olan Istanbul'dan atanan memurlara belirle-
yici bir s6z hakki taniyan daha onceki meclisin yozluklanndan
kaginma arzusuydu. Ermeni milletinde yapilan reform, alt kademe-
deki meclislerde ex officio yer almig o kilisenin tagra rahiplerinin,
kendi halklanin 6nceki donemlere gore daha ¢ok temsil edecekleri
umudunu uyandinyordu; aym durum, yeni millet anayasasi
uyarinca hala patrik tarafindan atanan Rum piskoposlar agisindan
pek gegerli degildi yalmz.

Vilayet kanunuyla yiiriirliige giren diger iki kurum, her birinin
secimleri yine Bab-1 Ali memurlan tarafindan kontrol edilmesine
ragmen, idare meclislerine gére hemen hemen daha temsili nitelik-
teydi. Bunlardan birisi, her vilayet, sancak ve kaza i¢in kurulmus
hukuk ve ceza mahkemesiydi.28 Her mahkemeye seyhiilislamin
atadigr kigi bagkanhik ediyordu; bu gekilde atanan kadi, ser'i
mahkemelerin gorevini iistlenme gibi bir isleve de sahipti. Ancak
hukuk mahkemesinin diger iiyeleri, her kademede, idare meclisle-
rinin segimle gelen iiyeleriyle aym siiregte segilen ii¢ Miisliiman
ile li¢ gayri-miislimden olugsuyordu. Bu dagihm Miisliiman
bolgelerde Hiristiyanlann lehine oransiz bir temsil getirirken,
Hiristiyan bolgelerinde de tersi bir durum s6z konusuydu; yine de
sistem, mahkeme esas olarak degigsik inangtaki davacilar
arasindaki karma davalara bakacag igin olduk¢a adildi denilebilir.
Bu mahkemelerin kurulmasiyla, yargi ile yiiriitme tagrada eskisine
gore daha belirgin ¢izgilerle aynlmigti.

Diger temsili kurum, her vilayette kurulmus olan genel meclisti
(meclis-i umumi). Genel meclis, her sancaktan secilmig dort tem-
silci ile her sancaktaki kazalarin segimle gelmis meclis iiyelerinin
segtikleri iki Miisliman ve iki gayri-miislimden olugsuyordu. Bu
sekilde meydana getirilen meclis, bayindirlik hizmetlerini, vergi-
leri, zabitayi, tarimi ve ticareti tartigmaya yetkiliydi, ama impara-
torluk onay1 olmaksizin higbir tedbirin uygulanamamasi nedeniyle
esas olarak danigma niteligi tagiyordu. Vali, bagkanlik eden yetki-
li olarak, mecliste 6nemli yetkilere sahipti ve meclis, iiyelerinin
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segmenleri adina sundugu dilekgelerin hangisinin ele alinacagina
karar verebiliyordu; ayrica oturumlarin zabitlarinin (procés-
verbaux) Istanbul'a iletilmesinden sorumluydu. Meclis her y1l en
cok kirk giin toplanirdi. Fransiz modelinden uyarlanmig vilayet
meclisi, biitiin olarak imparatorluk agisindan bir yenilikti. Daha
once sadece Ermeni milletinde ve bazi 6zerk ya da ayricalikli eya-
letlerde goriilmiigtii.29

Kanunun amaci, anlagilan sadece hiikiimetin tagrada etkinlik
kurmas: degil, ayn1 zamanda temsil ilkesini yayginlagtirararak
azinliklar lehindeki yerel gikayetler ile yabancilarin gikayetlerini
ortadan kaldirmakti. Temsil ilkesinin kapsaminin
genigletilmesinin 1864 yilinda megrutiyet yonetimi dogrultusunda
bir adim olsun diye diisiiniiliip diigiiniilmedigi ilging bir sorudur.
Midhat Pasa, hemen hemen yirmi y1l sonra kaleme alinmig olan
kisa anilarinda, Ali ile Fuad'in yeni vilayet sistemini “"temsilciler
meclisine  (meclis-i  meb'usan)  bir  baglangi¢  olarak"
diisiindiiklerini ve "bir siireden beri kafalarinda bigimlenmekte
oldugunu" ileri siirer.30 Imparatorlukta mesrutiyet diigiincesinin
gelismesinin imit verici igaretlerinin arayis: igindeki daha sonra
yazarlar, bu kanunda ve Midhat'in sdzlerinde gergek parlamenter
yonetimin belirtilerini yakalamiglardir.3! Ali'nin temsilciler mecli-
sinden yana diigiinceler tagimasi kesinlikle miimkiin degildir. Be-
lirsiz bir gelecege ait olan bu tiir bir adima herhalde sadece Fuad
taraftar olabilirdi. Ayrica Midhat da 1876'da baglatacag: parla-
menter sistemi bu kadar erken tarihte kafasindan gegirmis olabilir.
Ancak, 1839 Giilhane reform fermanina ve Ermeni milleti anaya-
sasina iligkin benzer yorumlarda goriildiigii gibi, boylesi belirli
giidiiler atfetmek tehlikeli bir yaklagimi temsil eder. Fuad ile Mid-
hat belki daha 6nce bu yonde genel bir yonelime girmisg olabilirler,
ama Obiir yandan, Midhat, anilarim yazarken bilingli ya da
bilingsiz olarak sadrazamken izledigi ¢izgiyi hakhi ¢ikarmaya
caligmig da olabilir. Kanunun temel amaci, giiglii bir tagra idare-
siydi.

Yeni sistemin denenmesi amaciyla 1864'te bir vilayet
-olugturuldu ve buna Tuna vilayeti ismi verildi. Tuna vilayeti, Si-
listre, Vidin ve Nig eyaletlerinden meydana geliyordu; yani, Bal-
kan daglariyla ayrilan Sofya bolgesini de kapsadig: igin cografik
bakimdan idaresi biraz gii¢ ve olduk¢a genig bir bolgeydi. Tuna
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vilayeti, imparatorlugu birarada tutmak'amaciyla tasarlanmig bir
sistemin denenecegi anahtar bir bolgeyi temsil ediyordu. Vilayet,
Bosna gibi ¢ok uzak olan Osmanl eyaletlerine baglanti kanal
olan Istanbul'a yakindi. Ayrica gelismekte olan Bulgar ulusal bi-
linci g6z oniine alindiginda duyarh bir bolgeydi. Cevredeki Bal-
kan bolgelerinden Sirbistan ile Romanya, Bab-1 Ali'den hizla
bagimsizlagiyorlardi. Rus kaynaklarinin bilhassa koriikledigi Bul-
gar aynlikg¢iligr onlarin sinir boylarindan cesaretlendiriliyordu.
Tuna vilayetinde, Istanbul'un gézii 6niinde ¢aligan ve yeni kanun
uyarinca kendisine taninmig genig sorumluluklara sahip bir vali-
nin igi bagindan agkin olacakti. Bu donemde biiyiik 6nem tagiyan
bagka bir sorun da, Rusya'dan gelen ve bolgede iskan edilen Tatar
ve Cerkes miilteciler akiniydi. Kirim Savagi (1855) ile vilayet ka-
nununun Yyiiriirliige konulusu arasinda binlerce Tatar ve Cerkes,
Osmanh Imparatorlugu'na girmisti.3 Miilteci akin1 en azindan iki
yil daha devam etti. Miiltecileri iskdn etme sorunuyla kargi
kargiya kalan Osmanli yonetimi, bu insanlarin pek ¢ogunu,
Sirbistan'akargi ve Tuna boyunca sinir savunmasi olarak, belki de
Bulgarlar arasindaki ayrilikgi faaliyetlere karsi tedbir iglevi
gorsiinler diigiincesiyle Tuna vilayetine gondermisti. O zaman
yerel otoriteler Cerkesler igin toprak, ev, hayvan ve gegici olarak
yiyecek, giyecek saglamiglardi. Yerel halk miiltecilere 6fke duyu-
yordu. Bazen, Vama'nin (Stalin) niifusunun miilteci akin1 nedeniy-
le bir gecede yiizde elli artmasi gibi, biiyiik boyutlu yerel knzlere
rastlanirdi1.33 Yerel idarenin olagan yiiklerine ek olarak ¢ikan
boylesi sorunlar, hem yeni nizamnameyi hem de yoneticileri
sinayacakt.

Mantikh bigimde, deneyi yerine getirmek iizere Tuna vilayeti
valiligine Midhat Paga segilmigti. Onun ¢agdaglari, birgok durum-
da istemeden ve elestirmekten vazge¢meden olmasa bile, Midhat
Pasa'y1r bagarih bularak alkiglamiglardir. Bulgaristan'da oturan-
lar1 ve gezginleri etkileyen ilk sey, kuvvetle desteklenen ve ¢ogu
tamamlanmig olan bayindirlik hizmetleri programiydi; imparator-
lugun diger yerlerinde goriilmemis bir bagariyd: bu. Asfalth yol-
lar, kopriiler (Midhat'in verdigi sayiyla bin dort yiiz!), sokak
1s1klari, kamu binalari, okullar, Tuna nehrindeki vapur hizmeti,
Avrupa'dan ithal edilmig tarim makinelerine sahip model giftlikler,
bunlarin hepsi hem goriintii hem de gergek olarak vilayeti refaha
kavugturmugtu. Siradan ¢ift¢inin refahi agisindan daha 6nemlisi
ise Midhat'in kurdugu tannm kredi sandiklanydi. Koyliiler her
koyde sandik fonuna yarim doniim toprak igliyorlard:; ihtiyar
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meclisleri sermaye edinmek igin iiriinii satiyorlardi ve bu sermaye,
gerek duyan koyliilere iki bin kurusa kadar, diigiik faiz oraniyla
borg olarak verilebiliyordu. Cizilen semadaki idari sisteme hem
Miislimanlar hem de Hiristiyanlar katiliyorlardi. Bu sekilde,
yiiksek faiz oram getiren tefecinin pengesine diigmekten kurtulu-
nuyordu. Midhat, bugiin hala Tiirkiye'de Ziraat Bankasi'nin kuru-
cusu ve bugiinkii Bulgaristan'da Balkanlarin en geligsmis kredi
sandiklarinin babasi olarak alkiglanir.34 Hig¢bir 6nemli sinafi
gelisme kaydedilmemis goriinse de, Midhat'in Nig, Rusguk ve
Sofya'da yoksul ve yetim gocuklarin bir sanat dgrenebilecekleri
yetistirme okullarini kuruguyla zanaatkarhk desteklenmigti. Bun-
lardan birisi olan, Rusguk'ta orduya giyim egyasi yapan bir fabri-
kaya bagh kiz sanat okulu, aligilmigin ¢ok diginda bir yenilikti.3s
Diizenli birlikler ile jandarmalardan haydutlugu bastirmakta gay-
retli bir sekilde yararlanilmasi da refahi arttirmigti.

Biitiin bunlar sayesinde kurulan idari aygit, 1864 kanununda
ongoriilen aygitti. Tuna vilayeti, Midhat'in altindaki memurlarin
kasaba ve koy diizeyine uygun idare meclislerini oOrgiitledikleri
yedi sancak ve kirk sekiz kazaya boliinmiigtii. Hatta meclislerin
bir kisminin segimle gelen iiyelerine bile (muhtemelen yiiksek ka-
demedeki meclis iiyeleri) bir ayhk 6denmig gibidir. Yayimlanan
kayitlar tartigmalarin niteligine iligkin higbir gosterge sunmamak-
la birlikte, genel meclis her yil toplamyordu. Sistemin uygulan-
masi, Miisliimanlar ve Hiristiyanlarla esit olgiide ilgilenmeyi he-
defleyen uzlagmaci bir ruhla kaynagmigti; bu durum
Miisliimanlarin Midhat' gavur pasa lakabiyla agagilamalarina yol
agtyordu, ancak Midhat'in yonetimini gordiik¢e, ondan zamanla
gozliiklii diye de soz etmeye bagladilar. %mparatorluktaki ilk resmi
vilayet gazetesi olan Tuna, Tiirkge ve Bulgarca olarak bagkent
Rusguk'ta yayimlandi. Midhat, kendi g¢evresini yetenekli memur-
larla kugatmigti; Istanbul'dan atanan memurlarin segimini bile et-
kileyebilmigtir. Bu kigilere 6denen ayliklar uygundu, riigvet ve
zimmete para gegirme olaylar ortadan kalkmamugsa bile kesinlik-
le azalmigti. Vama'daki Abdurrahman Paga bu konuda 6rnek bir
mutasarraflik yapiyordu. Ermeni anayasasinin yazarlarindan birisi
olan Odyan Efendi, etkili bir hariciye "nazir1"yd1 ve zaman zaman
vilayette oldugu gibi Istanbul'da da Midhat'i temsil ediyordu. Eski
‘ekolden taninmig bir sair olan Leskof¢ali Mustafa Galib Bey,
Midhat'in idare meclisinin bag katibi ve gazetesinin editoriiydii.
Midhat, yine vilayet memurlarindan bir bagkasinin kardesi olan,
cesitli  katiplik gorevlerinde c¢alisip daha sonra Tuna'nin
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editorliigiinii yapan geng, parlak bir adami da hizmetine almigti.
Bu gen¢ adam, Midhat Paga'nin kendi adim1 verdigi ve ardindan
edebt bir iin kazanan Ahmed Midhat'ti. Midhat'in kendi kétibi ise
bir Hirvat olan Kiligyan Vasif Efendi'ydi. Midhat'in hizmetindeki
iinli Amavut Ismail Kemal, Tuna gazetesinde g¢ahgiyordu.
Ismail'in amcalanndan biri de memurdu. Midhat buldugu her
yerde yetenekten yararlamyordu. Astlan arasinda, Vasif ve
Odyan'dan bagka, gerek Osmanli uyrugundan gerekse yabanci uy-
ruklu, birgok gayr-miislim vardi. Yabancilar arasinda Polonyali
miiltecilerin sayis1 oldukga fazlayd:r, bunlar sivil ve askerd
miihendis, telgraf memuru, Ogretmen ve haritact olarak
¢ahisiyorlardi. Midhat Paga memurlaninin  yetenekleri ve
biitiinliigii ile kendi iglerindeki igbirligini oOviiyordu: "Biiyiik
kiigiik biitiin vilayet memurlan aile fertleri gibi birlegmiglerdi."36
Bu, asinn bir cogkuyu yansitiyordu. Midhat'in yenilikg¢i politika-
larina kargi ¢ikan ve hizmetinden aynlan Bursali Senih Efendi
gibi bagka memurlarin varoldugu kesindi.3? Goriindiigii kadanyla,
vilayetteki kii¢iik gorevler diginda hi¢cbir mevkide Bulgar yoktu.
Yine de, Midhat'in memur ekibi yeni idarl aygiti diizenli bigimde
¢alistirabiliyordu.38

Osmanl bakig agisina gore, kuskusuz diigiik egitim seviyesi
de bir faktor olmakla birlikte, yiiksek kademelerde Bulgar memur
bulunmayiginin nedeni, isyanci ve devrimci egilimler tagiyan
Bulgar milliyetgiligiydi. Ug yillik valiligi boyunca Midhat, milli-
yetgilikle ii¢ yolla miicadele etmeye galigti. Birincisi, iyi yonetim
ve adil davranigla siradan insanlan yanina ¢ekmekti. Kaldi ki, ta-
rafsiz gozlemcilerin yorumlarina, aynca aldig:1 tedbirlerin bir
boliimiine kars1 ¢itkan Bulgar milliyetgilerin protestolarina bakar-
sak, bunda olduk¢a basarni saglamig olmah. Ikincisi,
Miisliimanlarla Hiristiyanlarin birlikte devam edecegi karma okul-
larda iyi bir egitim saglamakti. Midhat, ne olursa olsun, modem
egitimin gii¢lii bir savunucusuydu ve vilayette, birkag y1l sonra im-
paratorluk ¢apinda genel bir reforma model olugturan bir ilkokul-
lar reformuna girigmigti.? Ancak esasen, Bulgarlara firsatlar
saglayan ve onlan Kishenev, Odesa ve Rusya'daki bagka okullara
gitmekten ahkoyan bir okul sistemi kurmakla ilgiliydi.s®
Anlagilan, Namik Kemal'in Fransa'da tagra okullan tegkilati
hakkindaki eserlere damsgip Midhat'in idare meclisi katibine bilgi
gondermesi bu sistem i¢indi.4! Bununla birlikte, plan uygulanama-
dan kald:1 ve Bulgar milliyetgiler kendilerini Osmanh kardesligi
cizgisinde birlestirecek girigimlere karg1 koydular.42
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Midhat, ajitasyona ya da isyana agik bigimde rastladig1 zaman,
acimasiz yontemlere bagvurmaktan kaginmiyordu. Yok ettigi
"haydutlugun" bir boliimii, gergekte simir boylarindan sizan aji-
tatorlerdi. Bab-1 Ali bu faaliyetlerin Rusya kaynaklh oldugu
degerlendirmesini  yapiyordu.  Nitekim, bu  ajitasyonun,
Istanbul'daki Biiyiikelgi Ignatyev'in Osmanli Imparatorlugu'nun
dagihgini  ulusal Ozerk birimlere doniigtiirme politikasini
yansittig: kesindi.43 Midhat, Rusya aleyhindeki 1863 isyaninin li-
derlerinden Polonyali bir miiltecinin Bulgaristan'da bir Leh askeri
birimi kurma ¢abasiyla, Polonyal subaylar yonetiminde Bulgar-
lan ve Pomaklarn orgiitleme girigimlerini desteklemigti.44 Gergi
bu plan bosa ¢ikti ama, diizenli Tiirk birlikleri ve Cerkesler,
Rusya'nin himaye ve finanse ettigi Bulgar devrimci orgiitiiniin bir
kesiminin sahneledigi zamansiz bir ayaklanmayi bastirmaya yetti-
ler. Midhat'in yiiriittiigli sorugturma iizerine, muhtemelen sugluyla
sugsuz birlikte asildi45 Aymi yil iginde Midhat, bir derece
onemsemeyerek, yabanci pasaportlu iki Slav ajitatoriin Tuna'da bir
Avusturya gemisinde tutuklanigi sonucu uluslararasi hukukla da
ilgilenmigti.46

Bir grup 1limli Bulgar milliyetgisi, 1867 yili baglarinda, Bul-
garistan'in kendi kendini yonetmesini saglayacak ikili bir monarsi
kurulmas: planimm ortaya attilar. O yilki Avusturya-Macaristan
uzlagmasindan (Ausgleich) esinlenen bu oneri, Abdiilaziz'i impa-
ratorlugun sultani, Bulgaristan'in ¢an olarak tasarliyordu ve ulusal
meclisin segtigi bir Bulgaristan genel valisi de Bulgaristan
kraliginda Abdiilaziz'i temsil edecekti. Plan, padisaha sadik
kalma taahhiitleri ve Bizans Imparatorlugu'nu yeniden canlandiran
Rum megale idea'sina karg1 ¢ikig iddialariyla birlikte padigaha
sunuldu. Dilekgede aynca, Istanbul'daki Rum patriginin kontrolun-
dan uzak, bagimgsiz bir Bulgar Ortodoks kilisesi kurulmasi isteni-
yordu.47 Bab-1 Ali bu tasariya hi¢ itibar etmeyince, kisa siire
sonra, daha devrimci tipte bir liderlik ortaya ¢ikip 1limli1 Bulgar-
larin yildizim sondiirdii. Midhat, sadece Bulgar 6zerkligine degil,
ayni zamanda, anlagilan Ali Pasa'nin sicak baktig1 bagimsiz kili-
seye karsi oldugu gibi bu oneriye de tamamen mubhalifti. Boylesi
bir plan, Midhatin Osmanhlk yaratma ¢abalarina térs
diigmekteydi.48

Midhat, iig¢ yillik valiliginin ardindan, Bab-1 Ali tarafindan tam
agik olmayan nedenlerle geri ¢agrildi. Cogu Avrupah goézlemci
onun Avusturya olayr konusunda daha fazla giigliik ¢tkmasindan
kaginmak ugruna feda edildigini diigiinmiiglerdir. Slav
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ayrilikgihigini siddetli bigimde bastirmasindan sonra, Ruslarin
Tiirkiye'ye baski yapmasindan kaginmak igin de ¢agrilmig olabi-
lir. Bagka bir neden ise, ©zel olarak, Istanbul'da yeniden
diizenlenen Sira-y1 Devlet bagkanhgini iistlenmesi amaciyla
¢agrilmig olmasidir. Ayrica, Ali ile Midhat'in arasindaki
siirtiigmelerine (yalmz vilayet konularinda ve Bulgar eksarhhig:
iizerinde degil, Ali'nin Midhat'in artan tiniinii kiskanmasindan da
kaynaklanan bir siirtiigmeydi bu) son verecek bir sey gegmis de
olabilir. Ali, Midhat'in geri ¢agrihgindan 6nceki yil sadrazamliga
gelmisti.

Agik olan sey, zamanm ve kogullar1 goz Oniine alindiginda,
Midhat'in Tuna vilayetindeki idaresinin genig yankilar uyandiran
bir bagarn1 kazandigiydi. Geri ¢agrilmasina, belki de
basarisizhigindan ¢ok basarisi katki yapmigti. Midhat'in bazen
sergiledigi aceleci davramglara, sonuna kadar gotiiriip
gotirmeyecegine aldirmadan ¢ok fazla ige atilmasina, Bati uy-
garhginin  temellerine dair bilgisindeki yiizeysellige halki
elestiriler yoneltilebilir. Vilayette her zaman popiiler degildi
(6zellikle Cerkeslerin iskdn edilmesi sorununun, projelerine
yardim etmek ilizere koylileri zorla galigtirmay: diigiindiirdiigii
zaman). Vilayet kanunundaki hiikiimler ve vilayetinin biiyiikligii
de etkili olmasimi kuskusuz Onlemisti; bir¢ok goézlemci daha
kiigiik birimlerin daha iyi yonetileceginden emindi. Ama Midhat,
hem Tiirk yanhlarinin hem de Bulgar yanlhilarinin goriigiince, sis-
temi oldukga iyi ¢aligtirmigti. Geri ¢agrilisindan sonra, kendi tu-
tumu ve yaptiklannyla olsun kendinden sonra gelenlerle
karsilagtirildiginda olsun, vilayette hiirmet ve bazen sevgiyle
hatirlanmigtir 49 Midhat'in Tuna vilayetinden ayriligindan hemen
sonraki donemde, Rusguk'un en yiiksek tagra gorevi sayildig
sozleri belki Midhat''n bagansinin bir gostergesi seklinde
degerlendirilebilir.50

Fuad Paga, Avrupa devletlerine hitaben yazilmig 15 Mays
1867 tarihli bir muhtirada, vilayet tecriibesinin ilk sinavindan
basariyla ¢ikigim1 selamliyordu. Imparatorluk, diyordu Hariciye
Naziri, "lilkenin ihtiyaglarina, halklarin adetlerine ve imparator-
luga her yonden baski yapan uygarlik diigiincesi taleplerine
tiimiiyle denk diigen bir idare bi¢imi"” kurmugtu.5! Se¢im sistemi-
ni, "Imparatorluk vilayetlerindeki geleneklere uygun" olarak
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Midhat, ajitasyona ya da isyana agik bigimde rastladig1 zaman,
acimasiz yontemlere bagvurmaktan kaginmiyordu. Yok ettigi
"haydutlugun” bir boliimii, gergekte simir boylarindan sizan aji-
tatorlerdi. Bab-1 Ali bu faaliyetlerin Rusya kaynakli oldugu
degerlendirmesini  yapiyordu.  Nitekim, bu ajitasyonun,
Istanbul'daki Biiyiikelgi {gnatyev'in Osmanli Imparatorlugu'nun
dagiligim  ulusal o©zerk birimlere doniigtirme politikasini
yansittigi kesindi.43 Midhat, Rusya aleyhindeki 1863 isyaninin li-
derlerinden Polonyali bir miiltecinin Bulgaristan'da bir Leh askeri
birimi kurma ¢abasiyla, Polonyali subaylar yonetiminde Bulgar-
lan ve Pomaklar: orgiitleme girigimlerini desteklemigti.44 Gergi
bu plin bosa ¢ikti ama, diizenli Tiirk birlikleri ve Cerkesler,
Rusya'nin himaye ve finanse ettigi Bulgar devrimci orgiitiiniin bir
kesiminin sahneledigi zamansiz bir ayaklanmay: bastirmaya yetti-
ler. Midhat'in yiiriittiigli sorusturma iizerine, muhtemelen sugluyla
sugsuz birlikte asildi45 Aym yil iginde Midhat, bir derece
onemsemeyerek, yabanci pasaportlu iki Slav ajitatoriin Tuna'da bir
Avusturya gemisinde tutuklanigr sonucu uluslararasi hukukla da
ilgilenmigti.46

Bir grup ilimli Bulgar milliyetgisi, 1867 yili baglannnda, Bul-
garistan'in kendi kendini yonetmesini saglayacak ikili bir monarsi
kurulmas: planimm ortaya attilar. O yilki Avusturya-Macaristan
uzlagmasindan (Ausgleich) esinlenen bu oneri, Abdiilaziz'i impa-
ratorlugun sultani, Bulgaristan'in ¢ar olarak tasarliyordu ve ulusal
meclisin sectigi bir Bulgaristan genel valisi de Bulgaristan
kralhginda Abdiilaziz'i temsil edecekti. Plan, padisaha sadik
kalma taahhiitleri ve Bizans Imparatorlugu'nu yeniden canlandiran
Rum megale idea'sina kars: ¢ikis iddialanyla birlikte padigaha
sunuldu. Dilekgede ayrica, Istanbul'daki Rum patriginin kontrolun-
dan uzak, bagimsiz bir Bulgar Ortodoks kilisesi kurulmasi isteni-
yordu.47 Bab-1 Ali bu tasanya hi¢ itibar etmeyince, kisa siire
sonra, daha devrimci tipte bir liderlik ortaya ¢ikip ilimh Bulgar-
larin yildizim s6ndiirdii. Midhat, sadece Bulgar 6zerkligine degil,
aym zamanda, anlagilan Ali Paga'nin sicak baktig1 bagimsiz kili-
seye kars1 oldugu gibi bu 6neriye de tamamen mubhalifti. Boylesi
bir plan, Midhatin Osmanhlik yaratma ¢abalarina ters
diigmekteydi.48

Midhat, ii¢ yillik valiliginin ardindan, Bab-1 Ali tarafindan tam
agik olmayan nedenlerle geri ¢agrildi. Cogu Avrupali gézlemci
onun Avusturya olayr konusunda daha fazla gii¢liik ¢tkmasindan
kaginmak ugruna feda edildigini diigiinmiiglerdir. Slav
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aynhik¢ihgim giddetli bigcimde bastirmasindan sonra, Ruslarin
Tiirkiye'ye baski yapmasindan kaginmak i¢in de ¢agnlmig olabi-
lir. Bagka bir neden ise, ©zel olarak, Istanbul'da yeniden
diizenlenen $idra-y1 Devlet bagkanligimi iistlenmesi amaciyla
cagrilmig olmasidir. Ayrica, Ali ile Midhat'in arasindaki
siirtiisgmelerine (yalmz vilayet konulannda ve Bulgar eksarhlig:
iizerinde degil, Ali'nin Midhat'in artan iiniinii kiskanmasindan da
kaynaklanan bir siirtiigmeydi bu) son verecek bir sey gegmis de
olabilir. Ali, Midhat'in geri ¢agnhisindan onceki y1l sadrazamhiga
gelmigti.

Acik olan sey, zamam ve kosullar1 goz Oniine alindiginda,
Midhat'in Tuna vilayetindeki idaresinin genig yankilar uyandiran
bir bagsann kazandigiydi. Geri ¢agrilmasina, belki de
basarisizhigindan ¢ok bagarisi katki yapmigti. Midhat'in bazen
sergiledigi  aceleci davraniglara, sonuna kadar gotiiriip
gotirmeyecegine aldirmadan ¢ok fazla ige atilmasina, Bati uy-
garhginin  temellerine dair bilgisindeki yiizeysellige halki
elestiriler yoneltilebilir. Vilayette her zaman popiiler degildi
(ozellikle Cerkeslerin iskan edilmesi sorununun, projelerine
yardim etmek lizere koyliileri zorla ¢aligtirmay: diigiindiirdiigii
zaman). Vilayet kanunundaki hiikiimler ve vilayetinin biiyiikliigii
de etkili olmasim1 kugkusuz Onlemisti; birgok goézlemci daha
kiigiik birimlerin daha iyi yonetileceginden emindi. Ama Midhat,
hem Tiirk yanhlarinin hem de Bulgar yanhlarinin goriisiince, sis-
temi oldukea iyi ¢aligtirmigti. Geri ¢agrihisindan sonra, kendi tu-
tumu ve yaptiklariyla olsun kendinden sonra gelenlerle
kargilagtirildiginda olsun, vilayette hiirmet ve bazen sevgiyle
hatirlanmigtir.49 Midhat'in Tuna vilayetinden ayriligindan hemen
sonraki donemde, Rusguk'un en yiiksek tagra gorevi sayildig:
sozleri belki Midhat''n bagarisinin bir gostergesi seklinde
degerlendirilebilir.50

Fuad Paga, Avrupa devletlerine hitaben yazilmig 15 Mayis
1867 tarihli bir muhtirada, vilayet tecriibesinin ilk sinavindan
basariyla ¢ikigimi selamhiyordu. Imparatorluk, diyordu Hariciye
Naziri, "iilkenin ihtiyaglarina, halklarin adetlerine ve imparator-
luga her yonden baski yapan uygarhik diigiincesi taleplerine
timiiyle denk diigen bir idare bigimi" kurmugtu.5! Se¢im sistemi-
ni, "Imparatorluk vilayetlerindeki geleneklere uygun" olarak
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tammhyordu. Son olarak, yeni sistemin birkag hafta i¢inde biitiin
vilayetlere yayilacagi vadedilmigti. Vilayet kanunu kisa siire
sonra biiyiik devletlere resmen jletildi.52 Fuad, muhtirasim dig ka-
muoyunu diigiinerek ve Bab-1 Ali'ye reform vaatlerini yerine getir-
mesini hatirlatan Fransiz ve Rus notalarina karsilik olarak
yaziyordu. Ancak Ali ile Fuad'in bu kanunun Tuna vilayetinde uy-
gulanma bigimini onayladiklarindan kugkulanmak igin bir neden
de yoktur. Midhat'in uygulamig oldugu gibi, kanun Girit'in isyan
halinde olup oradaki ajitatorlerin Yunanistan'la enosis'in yollarini
aradiklari, Misir valisinin bagimsiz otoritesini genigletmek igin
sikigtirmakta oldugu ve Hohenzollern hanedanindan Prens Char-
les''ln Romanya vassal devletinde prens olarak egemenligi yeni ele
aldigr kritik bir zamanda, aynlike¢iligi dizginlemeye yardim
etmigti. Sadrazam Ali belki Midhat'tan hoglanmiyordu ama,
ayrihikgiiga da tamamen karsiydi. Bir zamanlar, Amerikan Ig
Savagi'min baglamasindan hemen sonra, Amerikan masla-
hatgiizarina sempatisini "aynlma' ilkesine, biitiin hiikiimetler
agisindan kotii bularak hararetle karst ¢iktig1" sozleriyle
gostermigti.53 Bulgaristan'daki vilayet idaresi yeni kanunla Os-
manhlik ve Batililagma yolunda mesafe katedilebilecegini de or-
taya koymugtu. Sultan Abdiilaziz, 1867 yazinda Paris'e yaptig: ge-
ziden Tuna vilayeti yoluyla geri donerken, Midhat'in modem-
lesme c¢abalarindan etkilenmigti.54 Bab-1 Ali vilayet sistemini yay-
may1 zaten planhyordu. Fuad, Mart ayinda bu niyetini dile getir-
mig, Midhat da nizamnameleri diizeltmekten sorumlu bir komis-
yonda yer almak iizere Rusguk'tan ¢agrilmigt1.ss

Imparatorlugun baz1 bélgeleri, anlagilan Fuad''n muhtirasiyla
sistemin yayginlagtirilacag: vaadinden bile 6nce, vilayet seklinde
yeniden olusturulmuglardi. Tuna vilayetinden sonra bu bigimde
orgiitlenen ilk yerler Erzurum, Edime, Bosna, Halep, Suriye ve
Trablusgarp't.56 Misir da bir vilayet sayiliyordu. Bir yil igerisinde
biitiin imparatorluk, Bagdat ve Yemen diginda, en azindan kagt
izerinde bu tarzda orgiitlenmigti.5? Girit 1867'de ayaklanma
bastirildiktan sonra vilayet oldu. Girit'in organik nizamnamesi,
¢esitli meclislerde, mahkemelerde ve genel mecliste Hiristiyanlara
daha fazla temsil olanag: saglamak amaciyla vilayet statiisiinden
¢ikarilmigt1.58 Haraca bagh bir 6zerklik statiisiiyle fiilen kendi
‘kendilerini yonetmelerine izin verilmis olan, Rumlarin yagadig
Ege adalan da, 1869-1873 yillarinda vilayet sistemi igine dahil
edilmigti.’® Sayisi otuz ikiden neredeyse kirka kadar degisen eski
eyaletlerin yerine, 1876'ya kadar olan dénemde toplam yirmi yedi
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vilayet kurulmustu. Sonugta, vilayetlerin ¢ogu onceki idari birim-
lerden daha biiyiik oldular.60

Vilayet kanunu 1867'de bazi kiigiik degisikliklerle gozden
gegirilmis olsa bile, 1868'de kurulan yeni Stra-y1 Devlet'in bir ko-
mitesinin 1871'de devreye girigine kadar basgtan sona ele
alinmamigt1.6! 1871'deki yeni kanunun temel oOzelligi, ¢esitli
memur ve meclislerin yetkilerini daha agik hale getirerek 1867 ni-
zamnamesinin Bazi belirsizliklerini gidermekti. Valiye, vilayetin-
deki askeri birlikler iizerinde oldugu kadar, vilayet ve alt birimle-
rindeki memurlar iizerinde de ©Oncekinden bile genig yetkiler
taninmisti. Cesitli kademelerdeki vilayet memurlarinin valiye ve
Istanbul'a kargt olan ¢ifte sorumluluklan 6zel olarak
kaldirilmamig, ama valinin otoritesi arturilmigti. Valinin o6zel
gorev ve yetkilerinin siralandig: bir listeye, vilayetinde yilda bir-
iki kez teftig gezisine ¢tkma talimati1 eklenmigti. Yeni kanunun bu
kismi, Midhat'in Tuna vilayetinde yapmig ve o sirada Bagdat vali-
siyken izlemekte oldugu icraati tamtiyordu.62 Vilayet genel mecli-
sinin yetkileri bir par¢a genigletilmigs ve anlagilan dolayh bir
sekilde vilayet memurlarimi sorguya ¢ekme hakki taninmgti.
1871 kanunu, vilayet maarif miidiirliigii dahil, baz1 yeni vilayet
gorevleri getiriyordu. Nahiyeyi (kOyler ya da giftlikler toplulugu)
kaza ile koy (kariye) arasinda bir kademe olarak yeniden
tamimlayarak idari hiyerargiye yeni bir birim ekliyordu. Nahiye bir
miidiiriin sorumlulugundayd: ve nahiye miidiiriiniin, kendine bagh
bolgedeki koylerin ihtiyar meclislerinden gelen temsilcilerin
olugturdugu kendi idare meclisi vardi. Son olarak gozden
gecirilmis 1871 nizamnamesi, idari bir varlik olarak ve yerel halk
saghgi, bayindirhk hizmetleri ve benzeri sorunlarla ilgilenmek
lizere bir bagkan ve meclisi olan belediyeyi kuruyordu. Belediye,
genel olarak imparatorluk agisindan bir yenilikti. Istikrarh bigimde
uygulanmig olsaydi, 6nemli bir yerel gelismeyle sonuglanabilirdi.
Ancak igin gergegi, kanunun bu boliimii biiyiik oranda uygulanma-
dan kaldi ve belediye idaresinin tagradaki gelismesi ancak
1877'den sonra miimkiin olabildi.63

Bagdat'in da vilayet sistemine dahil edilmesi fazla zaman
almadi. Yalmz Musul'dan Basra'ya kadar uzanan engin genisligi
nedeniyle degil, ayn1 zamanda bagimsiz diigiinceli .Kiirt ve Arap
agiretleri nedeniyle de Osmanlh eyaletleri iginde yonetilmesi en
gii¢ olanlardan bir tanesiydi Bagdat eyaleti. Bolge ancak II. Mah-
mud'un son giinlerinde tekrar Bab-1 Ali'nin dogrudan denetimine
sokulmustu; ondan sonra oldukga iyi valiler gelmesine ragmen,
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oradaki tipik Osmanl biirokrati, Araplar1 horgoren ve paylarin
arttirmakla fazla ilgilenmeyen, bir 6lgiide Batililagabilmig Stan-
buli efendiydi. Asiretleri ezme politikas1 amacina ulagamamisg ya
da istenilen sonuglar getirememigti.64 Valiligin favori ismi Mid-
hat Pasa'ydi ve Midhat oraya 1869'da gonderilmisti. Midhat son
yillarda, yeniden diizenlenen Sdra-y1 Devlet'in ilk bagkanhgin
yapmigt1 ve Fuad Paga'nin 1869 yili Subat ayinda 6liimii olma-
saydi bu gorevini daha da siirdiirebilirdi. Midhat ile Fuad
miikemmel anlagiyorlardi. Ali ise Midhat'tan hognutsuzlugunu
Fuad'in hatirina bastinyordu. Ama Fuad 6liince, Ali Pasa Bab-1
Ali'nin kontroliinii tamamen eline gegirdi. Fuad'in Hariciye
Nazirhg:r koltugunu iistlenirken bir yandan da sadrazamlig:
sirdiiriyor ve aym zamanda Midhat'' Bagdat'a gondererek en
go6zde rakibini bagkentten uzaklagtirmig oluyordu.65

Midhat, Bagdat'a titizlikle segtigi bir ekiple gitmigti ve ekibin-
de, himayesindeki geng Ahmed Midhat ile Tuna vilayetindeki Po-
lonyalh miihendislerden biri de yer aliyordu.66 Bulgaristan'da
oldugu gibi, enerjisi toplum-yasaminin her kdsesinde hissediliyor-
du. Baz: faaliyetleri, 6zellikle maddi iyilestirmeler, Tuna vilaye-
tinde yaptiklarinin aynmistydi. Kaldirimlar ve sokak istklanyla
Bagdat sehrinin dig goriiniigiinii Batililagtirmaya baglamig,
halka ag¢ik bir park kurmus, su deposu sistemini baglatmig, kentin
yirminci yiizyila kadar taniyacag tek kopriiyii inga etmis ve kente
akilc1 genigleme saglanmasi amaciyla eski surlarin bir kismini
yiktirmigti. Bagdat'ta ilk baganli anonim girket olan ve Midhat'in
zamaninda ath tramvaylarla baglayip altmig yil igsleyen, dig bir
semte kadar uzanan tramvay hattini inga etti. Halkin aydinlanmas:
amaciyla bir ortaokul ve askeri Ogrenciler i¢in bir akademiyle
¢esitli okullar kurdu; fazla uygulanmamakla beraber, bu okullara
Hiristiyanlar ve Yahudiler, Miislimanlarla yanyana kabul edildi-
ler. Ahmed Midhat, Bagdat'ta ¢agdas okul kitaplan yazmaya
bagladi. Irak'in ilk gazetesi olan Zaura, Arapga ve Tiirkge yari
haftalik olarak ¢ikmaya baglamigti. Midhat Paga, hayrr ve
yardim projeleri ile bedava tedavi saglayan sivil bir hastane igin
bagis kampanyalar: orgiitleyerek toplumsal refah alaninda da aktif
caligmalar yapti. Karantina 6nlemlerini baglatti. Yetimlerin temel
egitimin yam sira zanaat egitimi de alabildikleri bir teknik okul
‘kurdu. Ayrica ekonomik alanda bir tasarruf sandigi, yiin ve pamuk
fabrikalari, askeri giyim egyasi iiretecek bir fabrika kurdu. Basra
Korfezi'nde gemi tagimaciligini destekledi; Basra'da gemi onarim
tersanesi kurdu; nehirde tarama ¢aligmalarina bagladi; Firat neh-
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rinde diizenli vapur hizmetini destekledi. Vapur hizmetine ilgisi,
kismen 1869'da bir Fransiz sirketi yonetiminde Siiveys
Kanali'nin, Britanya'nin, Hindistan'a giden Firat yoluna ilgisini
birdenbire canlandirarak agiligindan kaynaklaniyordu. Yerel
niifus, yeniliklerin bir boliimiinii bid'at (Islim doktrinine aykir1 bir
yenilik) bularak karg1 ¢ikmigti. Cogu kimse kusku igindeydi. Ye-
niliklerin bir kismi baglangi¢ olarak kald: ve Midhat'tan sonra ge-
lenler tarafindan vazgecildi. Tarama ¢aligmalar1 kotiiydii. Nehir-
deki vapur hizmeti tatmin edici 6l¢iide degildi. Yillar sonra Bagdat
surlarinin hdla ancak bir kismi yikilmig durumdaydi, yikinti
kiimeleri 6ylece duruyordu. Midhat'in hareketlerinde bazen agir
acelecilik vardi, bazen projelerini iyi tartmiyordu.6? Ama maddi
bagarilar etkileyici boyutlardaydi.

Arazinin geligmesi, sulama, agiretlerin iskan edilmesi ve vergi-
lendirme gibi temel konularda da ilerleme kaydetmisti. Emrinde
¢aligan Polonyali miihendis, iyi sulanan bir bahgesi olan model bir
¢iftlik kurmay: bagardi, ama kiigiik bir su bendi yapimi ve kanal-
larin temizlenmesi diginda sulama ¢aligmalari genelde zayif
kalmigtir. Asag1 Firat ve Satt-iil-Arap kiyisinda hurma agaglan
ekimi ise, asiretlerin yatigtirihip iskan edilmesi ve adil bir vergi
sistemiyle birlikte artmigti. Kamu diizeni, acemi askerlerin diizenli
toplanmasi, vergi gelirlerinin toplanmasi ve tanmin geligmesi gibi
pek ¢ok sorunun anahtar1 gégebe asiretlerde yatiyordu. Midhat'in
onlarla ugragirken iki kat otoritesi vardi. Ayn1 zamanda hem vali,
hem de Altinci1 Ordu komutaniydi. Yeni diizenlemeye gore bu, bir
vali agisindan olagandigt bir konumu ifade ediyordu. Midhat,
asker toplamaya veya yeniliklere kargi patlak veren isyanlan
bastirmakta duraksamadi. Bazi agiret liderleriyle ugrasirken ge-
reksiz yere sertlegmig olabilirdi; nitekim, diger asiret seyhlerine,
Midhat'in Arap ¢adirlarim1 yok etmeyi ve onlan yerlesik koylerde
onur kirici bir ig olan ¢iftgilikle ugragmaya zorlamak istedigini
yazmig olan Abdiilkerim'i idam ettirmigti.68 Dogrusu, agiretlerin
iskan edilmesi, dogacak giicliiklerin farkinda olmakla birlikte,
Midhat'in programinda vardi. Midhat, arazi tapulann: tescil ettir-
mek ve agiret yerine devlet denetimine almak, toprag igleyenlere
vermek, Bedevi gapulculugunu 6nleyip onlan da devlet denetimine
almak ve bu yollarla, vergi gelirlerini arttirmak ve kamu diizenini
oturtmak istiyordu. Elbette Bedeviler durumdan kugkulandilar ve
sonugta ancak kismi bir bagar1 saglanabildi. Ama pek ¢ok gogebe
iskan edildi, diigiik. edellerle kullanilan toprak igleyenlere satildi,
arazi tapulan tescil ettirildi ve biitiin bunlarin sonucunda refah ile
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giivenlikte bir artig gozlendi. Goriiniigte seyhlere danigiliyor,69
agiretlerin adetlerine olabildigince saygi gosteriliyor ve vergiler
sehir ya da kdy modelinden ¢ok, yerel kosullara uygun olarak
diizenleniyordu.

Idari alanda Midhat, vilayet kanununa bagh olarak meclisler ve
mahkemeler kurmustu.70 Aynca Bagdat ve diger sehirlerde bele-
diye meclislerini uygulamaya soktu, ama belediyelerin asil
gelisgmesi onun zamanindan sonra gergeklesti. Bulgaristan'daki
uygulamanin tersine, hiikiimet gorevlerindeki iglere vilayetten ¢cok
sayida yerliyi atadi. Midhat, "Iraklilar i¢in bir egitim"di.”!

Midhat aldig: tedbirlerle Bagdat vilayeti halk: arasinda biiyiik
kizginhk uyandirmig, ama ayrica, sagladig adaletle ve idarf siste-
mi geligtirmesiyle biiyiikk onay almigti. Ug yillik siireden sonra
gorevi biraktiginda kendisi o kadar sikint1 igindeydi ki, Sultan
Abdiilaziz'den aldig: altin bir kutuyu satsin diye bir gorevli yolla-
mak zorunda kalmigti; yine de kutuyu satin alan adam onu tanidi
ve tekrar Midhat'a hediye etti.’2 Midhat, yirminci yiizyila kadar
Irak'ta aydin bir idareci olarak saygiyla hatirlanmigtir. Ana
kamindan boyle bir adam ¢ikmaz, der Irakli biyograficilerinden
birisi.?3 1910'da Basra belediyesi, hizmetlerinin anisina Midhat'in
bir heykelini dikmeyi onaylayarak kabul etmisti.’ Ne var ki Mid-
hat 1872'de Bab-1 Ali'de bu denli yiiksek bir saygi gérmiiyordu.
Ali Paga onceki sonbaharda 6lmiig, sadrazamlifa onun yerine,
Midhat'in daha da kararh bir muhalifi olan Mahmud Nedim Pasa
gelmigti. Mahmud Nedim, Midhat'in politikalarinin bagardig:
gelir artisgimin  biiyiik bolimiinii Bagdat vilayetinden ¢ekmeye
cahsirken, Midhat bu olanag: yerel islerde kullanmak iizere
alikoymak istiyordu. Midhat, Zaura'da valilik bagarilarinin bir sa-
vunmasimi yayimlarken, savunmayi basan Istanbul gazeteleri
Mahmud Nedim'den bir uyan aldilar.?s Tarigma Midhat'in isti-
fasiyla sonugland: ve Midhat siyasal kavgay: yanyana baglatmak
lizere Istanbul'a dogru yola gikt1.

Bu sekilde uygulamaya sokulmusg ve imparatorluk eyaletleri-
nin en gii¢ olanlarinin ikisinde Midhat Paga'nin yOnetiminde
‘basariyla sinanmig olan vilayet sistemi, o andan itibaren Osmanh
Imparatorlugu'nda yerel idarenin temeli olarak kaldi. Kanunda be-
lirli araliklarla degisiklikler ya da eklemeler, vilayetlerin sinirlar
ve alt birimlerinde onemli diizeltmeler yapildi.76 Imparatorlugun
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heterojen yapisi, pratikte biitiin vilayetieri Midhat ile Fuad'in tasar-
ladig1 hiyerargik giysiye sokmayi giiglestiriyordu. Sozgelimi,
onceden bagimsiz bir mutasarrifin yonettigi Kibris, 1868'de iyi bir
idareyi imkansiz kilacak kadar uzaktaki bir merkeze sahip
Canakkale (Canak) vilayetine dahil edilmig ve bu yiizden yeni
diizenlemeler yapmak gerekmisti.?? Sistem teoride bile kusursuz
degildi. Hukuk¢u Cevdet Paga, imparatorlugun gergekten merkezi-
yetgilik ilkesine gore mi, yoksa adem-i merkeziyetgilik ilkesine
gore mi yonetilecegine karar vermemis ve ikisi arasinda bir nokta-
da stkigmig olan reformcu devlet adamlaninin kagamakl sozlerini
elestirmekteydi.’8 Ama Cevdetin bu elestirisi, imkansiz bir
miikemmellik diigiincesine dayanmig gibidir, ¢iinkii biiyiik bir
devlet, nasil olursa olsun yerel ve merkezi otoriteyi ara gizgilerin
bazen bulanik kaldig:i esnek bir sistemde birlestirmelidir. Soziin
kisast, sistemin gergek sinavi bir siireg olarak devam etmekteydi.

Sistemin uygulanigimin ilk yillannda gergekten ne kadar iyi
caliggi konusunda degisik goriigler vardi. Namik Kemal, bir
Olgiide Avrupa'yr ve Hiristiyan azinlklar:1 hognut etmek igin geti-
rilmig bir sistem oldugunu diigiindiigiinden, bir olgiide Midhat"
tek etkin vali olarak gordiigiinden ve onun ¢aligmalannin bile Bul-
garlan giivenli big¢imde kontrol etmeyi saglayamadigindan yeni
sistemi elegtiriyordu. Anadolu'da yeni kurulmus vilayetlerin vali-
leri igin "kimi bunamig, kimi riigvet¢i, kimiyse yetersizdir,” diyor-
du.79 Meslektas1 Ziya Bey, birkag ay sonra, Tuna vilayeti gibi vila-
yetlerde kaydedilen ilerlemelerin vali degisince kisa siirede orta-
dan kalktigin ileri siirmekteydi.80 1870'lerin sonlarinda doniip ge-
riye bakan Ahmed Midhat ise biiyiik avantajlar saptamaktaydi:
Cok sayida yerel memurun valinin maiyetindeki kigisel hizmetliler
oldugu eski sistemden kaynaklanan aksakliklara son verilmesi, ata-
nan memurlar ve kismen sec¢imle gelen meclislere iligkin akilc: ve
diizenli bir sistemin kurulmasi, adaletin -daha iyi saglanmasi ve
adli gorevler ile idari gorevlerin daha net bigimde ayrilmasi-8!
Ancak Ahmed Midhat, yeni nizamnamelerin her zaman uygulan-
madigini, onceki suistimallerin siiriip gittigini ve biitiin vilayetle-
rin Midhat'n  Bulgaristan'da  ulagtifn  standarda  gore
Olciilemeyecegini de kabul ediyordu.82 1876 Anayasasi'ndan sonra
tartigma kisa bir siire igin temsilciler meclisinde odaklanmig ola-
rak devam etti. Meclisteki delegeler 1867'de gozden gegirilmis ka-
nunu ele ahrlarken, Bab-1 Ali'nin atadign memurlarin yetkisini
halkin haklarinin  artmasi1 lehine sinirlamaya galgtilar.
Gorevlerini kotiiye kullandiklan igin bir¢ok tagra memurunun



184 osmanh imparatorlugu'nda reform

yargilanmas: talebi giindeme getirildi.8* Sistem hakkindaki
sikayetler her zaman igin ¢oktu, ama ii¢ yil sonra Bosna'daki
Avusturya idaresinin tipki Osmanh egemenligi gibi popiilaritesini
yitirmig olmasi iyi bir kargilagtirma noktas: sayilabilir.84 Hangi
ulustan olursa olsun fiilT olarak vergileri toplayan bir yonetim,
¢ogu insanin goziinde bagkaldinlabilir bir yonetimdi.

Vilayet sisteminin nasil ¢ahgtigl, son noktada, ©nceden
yapilan yorumlann bir boliimiinde kabul edildigi gibi, idarecilerin
ve ozellikle valilerin niteligine baghydi. Artik genig yetkilere ve
genig bir bolgeye sahipti valiler. Fuad 1867'de, bagimsiz derebeyi
gelenegi tamamen yok edildigi icin valilere genigs yetkiler
tanimanin akilhca sayildigin1 soylemigti.85 Valilerin (Misir vali-
leri diginda) vilayetlerinde Istanbul'dan bagimsiz ve babadan
ogula gecen mevkiler kurma ihtimalleri bulunmadig siirece Fuad
hakliydi. Ama iyi idare sorunu, memurlara iligkin bir sorun olarak
kaliyordu. Enerjik ama dar ufuklu Midhat, vilayet sistemini en zor
bolgelerde igletebildiyse, biiyiik iimit var demekti. Ancak vilayet
sistemi deneyimi vilayetten vilayete ve yildan yila gore
degisiyordu. Midhat'in ulagtif1 standarda yalmizca birkag vilayet
idarecisi  yaklagabilmigti.86 Bazi memurlar, en azindan
baglangigta sistemin temelini yikmaya cahgtilar.87 Yalmz ¢ogu
zaman ortaya ¢ikan giigliik, yeni sisteme uygun yoneticilerin
hemen bulunamamast ve bir ¢irpida  yeni bir ruh
agilanamamasiydi. Tagraya gonderilen Stanbuli efendilerin, bazen
iyl niyetli olsalar bile, etkisiz kaldigina ve sadece kendi ceplerini
doldurmakla ya da bagkentte yeniden bir gorev kapmakla ilgilen-
diklerine iligkin ¢ok sayida kamit vardir. Omegin, idarecilerden
biri yerel haydutlarla birlik olmugtu: Saldiriya ugrayip soyulan bir
Avrupal gezgin, haydutlardan, ¢aldirdig1 para igin yore kayma-
kaminin 6dedigi bir para havalesi almigt1.88 Gergek yozlagmadan
daha kotiisii, pek ¢ok memurun kriz anlannda neredeyse sug dere-
cesinde ihmale varan, yerel giigliikler karsisindaki umursa-
mazliklariydi. 1874 yilinda Anadolu'da goriilen biiyiik aghk
sirasinda yardim fonlarina katkida bulunan Tiirkler, yardimi,
kosullarin diizeltilmesi i¢in hi¢bir sey yapmamig daimi vilayet
idarecilerinin yonlendirmelerini istemiyor, 6zel gorevlileri ya da
yabancilari devreye sokuyorlard:.89

Idare meclisleri daha farkl bir iglev gérmiiyordu. Baz: yerler-
de varlikh Hiristiyan ¢orbacilar hem meclise, hem de Tiirk me-
murlara hdkimdi. Diger yerlerde de Miisliiman aristokrasi, Bab-1
Ali'nin gonderdigi idarecilerin ¢abalarimi engelliyordu. Bagka yer-
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lerde de meclise idareciler hakimdi. Edime'deki Hiristiyanlar mec-
listen pekici ("evet efendimci") diye s6z ediyorlardi. Bazi meclis-
lerde se¢im yapilmadig: i¢in aym memurlar gorevde birkag yil
kaliyorlardi. Mazbata siireci, 6nceden oldugu gibi, yapilan kotii
davramglarin istiinii 6rtmek ya da gergek olmayan seyleri kagit
iistinde dogrulamak adina kullanihyordu.% Yeni mahkemeler
oteki memurlarin hi¢ karigmadig1 yerlerde bazen oldukga iyi
gorev yapiyorlardi, ama adalet idaresi hakkinda sikayetlere her
zaman rastlanmaktaydi. Vilayet genel meclisleri ancak sistemin
uygulanmasinin baglangicinda, anlagilan 18701erin baglarina
kadar toplandi ve bir daha biraraya gelemedi.9t Bab-1 Ali'nin
siirekli mali sorunlarindan dolay: vilayetlerden agir1 miktarda
gelir bagkente akiyor ve vilayetlerin geligsmesi igin gerekli olan
para bulunamiyordu.

1871 Eyliiliinde sadrazam olan Mahmud Nedim Paga, tam o
sirada biitiin vilayetlere gonderilen tuhaf bi¢imde tath dilli bir ta-
mimd¢ vilayet sistemini degerlendirmigti. Yalmz bu tamim, ancak
sultam1 memnun etmek ve elestirileri savusturmak igin
diisiiniilmiis olabilirdi.92 Vilayet sistemi ¢ok iyi iglemiyor, diye
gozlemde bulunuyordu sadrazam; bu durum, ne onun igin ¢ok
fazla kigisel ¢aba sarfeden Abdiilaziz'in, ne biitiin gerekli talimat-
lan1 ¢ikaran merkezi idarenin, yine ne de zeka ve yetenekleri i¢gin o
denli anmaya deger, ilerleme ve uygarlk ¢agrnisinda o denli dikkat-
li olan halkin hatasidir. Bu durum, yeniden dogus ¢abalarin1 moti-
ve eden comert niyetleri yeterince tagimayan tagra yetkililerinin
hatasidir. Mahmud Nedim, bu otoritelere adalete ve egitime daha
¢ok, gazetelere, yilliklara ve sadece selin alip gotiirmesi igin inga
edilmig yollara daha az dikkat gostermeleri uyarisini yaparak
devam ediyordu. Valilerin, Midhat 6megini izleyerek vilayet gaze-
teleri ve yilliklar ¢ikarmaya bagladiklar1 dogruydu.9? Yaptiklan
yollarin ve diger bayindirlik hizmetlerinin oldukga kotii oldugu da
dogruydu. Ancak Mahmud Nedim'in tamimi, sadece hiikiimdann
goziine girme girigimi degil, aym zamanda vilayet sisteminin yeni-
den diizenlenmesine yaptigi vurguyla Ali devrine siyasal bir
saldin oldugu izlenimi birakiyordu. Bu tamimi, yar1 resmi La Tur-
quie gazetesinde ¢ikan bir dizi makale izledi. Bu makalelerde vali-
lerin sdzde bagimsiz vassal prenslerin, derebeylerinin yetkilerini
canlandirdig: "kiigiik mutlak devletler" kurmasina olanak tanidig:
icin vilayet kanunu bagtan asagi sert bigimde elestiriliyordu.94
Belki de Mahmud Medim sadece sisteme kars1 degil,95 aym za-
manda herhangi bir valinin giiglenmesi ya da popiilerlegmesi ihti-
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maline kargi, ozelde Bagdat'taki basarisiyla pekdla Mahmud
Nedim'i kiskandirmig olabilecek Midhat'a kars1 da savagiyordu.

Mahmud Nedim, 6nceki kirk y1l boyunca tagra yonetiminin
belalarindan birisini olusturmus olan memurlarin degistirilmesi
yontemini hizlandirmakla, sadece vilayet sisteminin aksaklhiklarin
siddetlendirmeye hizmet etmisti. Bu tiir degisiklikler Ali Pasa
zamaninda da goriilmiistii: Alman kokenli bir yerel memur, Ra-
mazan aymin memur degistirme ay1 oldugunu, "buradaki valileri
bizim evde gomlek degistirdigimiz gibi degistiriyorlar," diye
yaziyordu.96 Mahmud Nedim, anlagilan Abdiilaziz'i potansiyel ra-
kiplerinden uzaklagtirmak ¢abas: iginde, kaprisli bir sekilde yeter-
li olup olmadiklarina bakmadan memurlarin yerini degistiriyordu
ve onun baslattif kaos, 1876'ya kadar uzanan karigtk donem bo-
yunca devam etmigti.97 Avrupa egitimine sahip taninmig bir dev-
let adami olan Ahmed Esad Pasa, 1867 ile 1875 yillan arasinda,
bes farkhi yerde valilik dahil olmak iizere imparatorluktaki en
onemli on iki gorevde bulunmugtu.98 Selanik'e vali olarak atanan
Mahmud Rauf Paga gorev yerine varir varmaz Bosna valiligine
gonderilmis, orada iki giin kaldiktan sonra Hersek'teki birliklerin
komutanligina atanmig, on giin sonra da Manastir valisi
yapilmigt199 London Times muhabiri, 1875 yillarindaki durum
hakkinda, tagra pasalarimin eyer istiinde yasadiklarini, Istanbul
basinmnin "akli, adaleti ve insancilligiyla taninan bir Paga'nin ilgi-
sine emanet edilme gibi iyi bir talihe sahip olma" konusunda vila-
yetleri kutlama formiiliinden, alay etmek olarak goriildiigii igin
vazgecildigini soyliiyordu.!® Padisah ve birbirleriyle rekabet ha-
lindeki devlet adamlar tagra gorevlerini siyasal ¢ikarlarina alet
ederlerken, bunun vilayetlerdeki etkisi, elbette az sayidaki enerjik
ve diiriist idarecilerin, ciddi iyilestirme ¢abalarina atilmakta hem
firsattan, hem de tesvikten mahrum kalmalariydi. "Alt1 aydir
Egin'deyim," diyordu 1877 baslarinda bir kaymakam. "Her an az-
ledilebilirim. Biitiin yaptiklan kendisinden sonra gelenlerce silin-
mesi s0z konusu oldugunda, bir adamin ¢abalamak ve halkin
yasam kosullarini iyilestirmek igin tegvik edici ne vardir?"101

Bu kosullarda, tamamen dogal olarak, tasra idaresindeki eski,
giizel giinlere doniilmesini isteyen sesler yiikseliyordu. Bazilarinin
goziinde bu doniig, hakim oldugu toprakta kok salan ve Bab-1
*Ali'nin bagka bir yere nakletmesi s6z konusu olmayan derebeyini
istemekti.!02 Bazilan tagra miifettigleri sisteminin yeniden getiril-
mesini istiyorlardi. 1871'de yazildig:1 sanilan Ali Paga'nin "siyasal
vasiyetnamesi"nde istenilen buydu. Mahmud Nedim, memurlardan



tagra yonetimi: midhat paga ile 1864 ve 1867 vilayet sistemi 187

¢ok halktan bilgi toplamak ve ara siirelerde daha fazla bilgi
aragtirmak i¢in Sdra-y1 Devlet'ten jurnalcilar gondererek 1871'de
bunu gergekten yapmigt1.103 1876'da yine miifettig isteyenlere rast-
land: (Istanbul'daki Arapga bir gazetenin bildirdigi iizere, Ahmed
Vefik Paga gibi diiriist miifettiyler sistemi lehinde isteklerdi bun-
lar).104 Biitiin bu sikayetlerde, hem sistemin kendisine hem de me-
murlarin karakterine agirhk veriliyordu.

Ciinkii vilayet sisteminin, eksik ve imparatorlugun her kesimin-
de aym 6l¢iide uygun bir sistem degilken, yetenekli ve diiriist kim-
seler tarafindan igletilebilecegi dogruydu. Ileri gelen devlet adam-
larinin  goziinde bu agikti. Memurlarda aranmasi gereken
ozellikler, Osmanh hiikiimdarlar1 ve nazirlan i¢in uzun siiredir bi-
linmekteydi. Kirim Savasi sirasinda Sultan Abdiilmecid,
caligkanhgin ve tutarhligin gerekli oldugu bir nazirlar ve ayanlar
toplulugundan yana i1srarliydi.105s Midhat ile bazilar1 bu 6zelliklere
sahipti. Ayrica Midhat'in, onu elestirenlerin yeterince sahip
olmadigin1 soyledikleri, kogullara kargt duyarhihik ve uzak
goriigliiliik 6zelligi de gerekliydi.!% Bu donemdeki yonetim kadro-
lan1 sorunlarinin en derin analizi, 1872 muhtirasinda Cevdet Paga
tarafindan yapilmigt1.107 Memurlar i¢in saglam egitim gereklidir,
diyordu Cevdet, ve Mekteb-i Miilkiye'nin ©Ogretim programi
zamanin gereklerine uydurulmalidir. Memurlardan ayrica, tecriibe
sahibi olmalan anlamina gelen, yerel kosullar1 kavrama ve bu
kosullara uygun politika izleme yetisi gereklidir. Iyi memurlar
uygun bigimde odiillendirilmelidir, 6yle ki yerlerini uygun olma-
yan kimselere birakmaktansa kamu hizmetinde kalsinlar. Devlet, o
anki belirsizlik yerine belirli kamu hizmetlerinin
siniflandirilmasini ve memurlarin gorevlerini (kisaca, orgiitlenme
ve gorev tamimlari tablosunu) belirlemelidir. Sonra da adama gore
is degil, ise gore adam bulmak igin ¢aba sarfedilmelidir. Cevdet,
bu noktada insanlar ile sistem arasindaki kargilikli baghligin
farkindaydi. Bir sistemi g¢alhigtirmak igin iyi adamlar gerekliydi.
Ama iyi bir sistem de, hukuk¢u Lén Ostrorog'un daha sonra igaret
ettigi gibi, ortalama yetenekteki insanlar1 miimkiin oldugu kadar
iyl bicimde gorevlendirmeyi kolaylastirirdi; yonetmelikler me-
murlarin iglerini dogru yapmalarim olabildigince kolaylastirir,
yanlig yapmalarini ise miimkiin oldugu kadar zorlagtirirds.108

Biitiin kusurlarina ragmen, vilayet kanununun tasidig1 egilim
bu yondeydi. Yeni sistem, Midhat gibi ortalama yetenekten daha
fazlasina sahip kimselerin goreve geldikleri durumlar diginda
soyle boyle igledi. Ama gelecegin daha iyi idarecilerinin
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yetismesi i¢in de egitim okulu iglevi gordii. Idare meclisleri ve
eyalet meclislerinde kii¢iik bir oranda da olsa halkin temsilinde
tecriibe saglandi. Bu deneyim, daha fazla demokratiklesmeye,
boylesi bir geligme igin zamanin olgunlagmasi gereken ulusal
meclise hazirlik iglevi gorebilirdi. Halkin egitimi, bir 6lgiide,
yalmz tagrada kurulan meclisler ve okullarla degil, yerel gazetele-
rin yayilmasiyla da vilayet sistemi tarafindan beslendi.!® Son ola-
rak vilayet kanunu, bazi idarf sorunlar iimit verici bigimde
¢Ozebilecek ve imparatorluk iginde birlesmis bir Osmanlilik ya-
ratma seklindeki resmi amaca katkida bulunabilecek bir yerel es-
neklik saglamigti.

Aslinda vilayet sisteminin kendi potansiyelini
gergeklestirebilmesi birgok etkene baghydi. Bu nedenler arasinda,
baskentte ileri goriiglii ve istikrarh bir kabinenin varhgi, halkin
genel egitiminde ilerleme kaydedilmesi ve daha fazla sayida zeki,
caligkan ve yurtsever memur yetigmesi sayilabilir. Elestirmenler
bu  kosullardan  higbirinin  gergeklesmedigini  rahathikla
gorebildiler. Donemin en 6nemli elestiricileri arasinda, 1860'larin
sonlarinda ilk modemn Tiirk kamuoyunun ilk adimlarin1 olugturan
kiiciik bir grup insan vardi. Onlann egitim, idarf sistem, imparator-
lugun korunmasi ve genel olarak ilerlemesi gibi sorunlan kapsa-
yan etkileri ilk 6nce Ali ile Fuad'n zamaninda, vilayet kanununun
uygulamaya kondugu donemde hissedilmigti. Bu insanlar kendile-
rine Yeni Osmanlilar adim vermiglerdi.
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altinci bolilm
siyasal ajitasyon: yeni osmanhlar

1867 yil1, Kirim Savag: ile 1876'da Sultan Abdiilaziz'in tahttan
indiriligi arasinda gegen yillarinen olayhsiyd:. [syan eden Girit hala
kaymyordu. Giritsorunu Yunanistan ile Bab-1 Ali arasindaki iliskiyi
gerginlesgtirmisti. Devrimci Bulgarlar olgunlagmamig bir ayaklan-
ma sahnelediler. Karadag'daki huzursuzluk siir baskinlarina yol
acgti. Suriye'de kisa Omiirli bir isyan oldu. Bask: altinda kalan
Tiirkler Sirbistan'daki son gamizonlanndan gekildiler. Sirbistan
" Prensi Mihailo bu sirada Osmanl egemenligine kars1 birlesik Bal-
kanlar hareketi yaratma planlanyla ugrasiyordu. Bu olaylar,
ozellikle Yunanistan'la enosis yanlsi1 Giritisyan ve son Tiirk asker-
lerinin Belgrad'dan aynligi, imparatorluk i¢indeki Miisliimanlarin
duygularini ayaga kaldirmigti. Ayn1 zamanda, Fransa, Rusya ve Bri-
tanya, Hatt1 Hiimayun'daki vaatlerin yerine getirilmesini
degerlendirmek ve daha genis reformlar igin Tiirk nazirlarina ayn
ayri baski yapiyorlardi. Tiirkler, i¢ olaylarin ve dig baskilarin zorla-
masiyla, konumlarini gézden gegirmeye itilmiglerdi.

Sultan Abdiilaziz gelenekleri yikmaya ve 1867'de kendini Avru-
pa'da gostermeye yoneldi. Ordunun basina gectigi durumlari say-
mazsak, topraklarimin digina seyahat eden ilk Osmanh
hiikiimdariyd: Abdiilaziz. Abdiilaziz'in Bati'da biraktig1 izlenim,
Osmanh Imparatorlugu'na herhalde biraz acil diplomatik kazanim
getirmekle birlikte kalic1 yarar saglamadi; ama Bati'nin teknolojik
ilerlemesinin onda biraktig1 etki biiyiiktii. Fuad 1867'de, Hatt-1
Hiimayun'unuygulanmasiylailgili, vilayet deneyimine 6zel bir 6vgii
yaptig1, esitlik ve idari modemlesme yoniinde atilan adimlar: vur-
guladig1 muhtirasin dig kamuoyunu hedefleyerek kaleme almigti.
Aym yil igerisinde Ali'nin sadece Bab-1 Ali i¢in yazilmig olan
layihasi, imparatorluktaki halklarin kaynagmasi, Bati tarzinda
egitim ve Hiristiyanlarin en yiiksek makamlara kabul edilmesi ge-
rekliligine inancini ortaya koyuyordu. Bunlar, merkezi hiikiimetteki
seslerdi.
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1867'de ilk kez hiikiimeti elestiren sesler de isitildi. Bunlarin bir
boliimii, az ¢ok agik¢a dagitilmig reform Gnerileri yazan ve impara-
torlugun toplum yagsaminda 6nde gelen insanlara (Mustafa Fazil
Pasa, Halil Serif Pasa, Hayreddin Paga) ait seslerdi. Osmanh
Imparatorlugu'nun gerek uluslararasi, gerekse i¢ durumundan
hognut olmayan geng bir insanlar grubuna ait sesler de vardi. Biitiin
bu insanlar ¢esitli zamanlarda hiikiimet gorevlerinde bulunduklari
halde, 6nemleri, zamanin gelisen entellektiiel mayalanmasin sim-
gelemelerinden ve sonug olarak imparatorluktaki modern siyasal aji-
tasyonun baglangicini olusturmalarindan kaynaklanir. 1859'daki in-
sanlar gibi onlar da komploculuga baglanmiglardi ama, asil araglar
basind1 ve esin kaynaklarin1 daha ¢ok Fransizca bilgileri ile Bat1 Av-
rupa'ya ait ilk elden gozlemlerinden ahyorlardi. Birkag farkli isim
altinda gevsek bir grup olarak biraraya gelmig bu aceleci geng insan-
lar, kendilerine "Yeni Osmanlilar" demeye baglamiglard:.

Yeni Osmanlilar daha ¢ok "Geng Tiirkler" diye adlandirtlmigtir
ve i¢lerinden bir boliimii, kendi gruplarim tanimlamak i¢in zaman
zaman Fransizca "Jeune Turquie" terimini kullanmiglardir. Ancak
"Geng Tiirk" ve "Geng Tiirkiye" terimleri Osmanh tarihine bitmek
tiilkkenmek bilmeyen bir kangiklik soktugu i¢in, 1889'dan sonra IL
Abdiilhamid rejimine karg: faaliyet gosteren daha sonraki ajitatorler
kusag icin kullanilmasi diginda bu terimlerden kaginmak gerekir.
Bu ifadeler Yeni Osmanhlar 1865'te bir grup olarak orgiitlenmeden
¢ok once Avrupa'da yaygind: ve biitiin Tanzimat donemi boyunca
yaygin kalmaya devam etti.! Ancak bu ifadeler dogru tanimlamay:
imkansiz kilacak kadar gevsek bigimde kullaniliyorlardi. Terimin
Avrupalilar tarafindan en yaygin ilk kullanimi, Fransizca bilen,
egitim ya da seyahat nedeniyle Avrupa'da bulunmus olabilecek,
tutum ve davraniglariyla genelde Bati'y1 maymun gibi taklit etmeye
cahisan geng Tiirkleri anlatmak i¢indi.2 Jeune Turquie (bazen biiyiik
harfle yazilir, bazen yazilmaz) terimi kisa siirede, ister gerici olsun
ister ilerici, bir tiir degisiklik isteyen Tiirk devlet adami ya da grup-
larini belirtmek igin kullanilmaya baglanmigti. Fransiz yazar Ubici-
ni, 1855'te, II. Mahmud'un jeune Turquie'ii olarak eski usullere geri
donerek reform yapmak isteyen Kibrishh Mehmed'i ya da Ahmed
Vefik modeline dayanan tutucu devlet adamlan grubunu gosterirken,
Resid, Ali ve Fuad'in bagini ¢ektigi Sultan Abdiilmecid'in jeune Tur-
quie'ii ise, Oyle ya da boyle yiizeysel bir Batililagma ¢izgisinde ilerli-
yordu.? Amerikali misyoner Van Lennep, 2 Mayis 1864 tarihinde
gilinligiine su notu diisiiyordu: "Esas olarak Avrupa'da egitim
gormiis geng insanlardan olusan, 'Geng Tiirkiye' ad1 verilebilecek,
amaglan ve ¢abalan idarf sistemin biitiin dallarinda genel ve radikal
bir reformu uygulamaya koymak olan bir parti var... Onlar, Kur'an'in
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medeni  kanununun artik insanligin  gereklerine uyum
saglamadigini, Din ile Devlet'in 6zdeglestirilmemesi gerektigini,
Devlet'in Avrupa modeline dayanarak biitiiniiyle yenilenmesi ve ye-
niden olugturulmasi gerektigini iddia ediyorlar."” Cok sayida insan,
diye not ediyordu Van Lennep, Geng Tiirkleri yanhg bigimde muha-
lif bir mezhep olan Kizilbag mezhebiyle 6zdeglestirir.4 Yine Tiirk
siyaset sahnesine yakin bagka bir gozlemci, Yenigerileri eski giiciine
kavusturmak isteyen insanlari "Geng Tiirkler" olarak nitelendirebili-
yordu.’ Ulemanin fanatik kesiminin liderlerinin de kendilerini "Geng
Tiirkler" diye adlandirdiklan soyleniyordu.6 Daha sonraki bir
tarihgiler kusagi, "Geng¢ Tiirk" ismini, hem II. Mahmud'a ve
Abdiilmecid'e hem de III. Selim'e, ayrica panslavizme karg
¢tkmaya adamig panislamik fanatikler partisinin lideri olarak
gosterilen Midhat Pasa i¢in de kullanarak kargasayr iyice
arttirmiglardir.? Terimin disiplinsizce kullanilmasi, "Geng Tiirk"
deyisini, ne yazik ki daha sonraki Tiirk yazarlar onu zaman zaman
"Yeni Osmanhlar"a alternatif bir terim olarak kullanmalarina
ragmen, Tanzimat donemi agisindan hemenhemen anlamsiz bir hale
getirmistir.8 Eger "Geng Tiirk" terimi bu donem igin bir anlam
tagiyorsa, o da Avrupa gazetelerinin en stk kullandiklari anlam-
dadir: "Eski Tiirk"iin karsit1 olan, bir derece Batil1 diigiinceye sahip
insanlan anlatmak igin. Ilerici Tiirkler agisindan Mazzini'nin Geng
Italya'sinin ve Geng Avrupa'sindaki kardes orgiitlerinin Bati termi-
nolojisi tizerindeki etkisi agiktir. Ama 1860'larin sonundaki geng si-
yasal ajitatorler agisindan "Yeni Osmanhlar” (kendi segtikleri isim)
¢okdahaiyidir.

Yeni Osmanlilar, bazen 6yle nitelendirilmelerine ragmen, asla
modemn anlamda siyasal bir parti olmadi. O giiniin imparator-
lugunda, rakip Tiirk devlet adamlarinin birisi ya da bir bagkasi
etrafinda veya bagkentteki elgiliklerden biri ¢evresinde olugmug
gruplara boliinmiis, "igerdekiler" ve "digardakiler” diginda higbir
parti yoktu. Yeni Osmanlilarin en biiyiik beraberlik donemi 1867
yilina, yani bu ¢ergevede onemli olmakla birlikte oynadigi gegici rol
daha sonra tartigilacak olan Mustafa Fazil Paga'nin ¢evresinde top-
landiklar1 zamana rastladi. Ama esasen Yeni Osmanhlar, 1860'l
yillarin ortalarinda, imparatorlugun ig¢inde bulundugu duruma
yonelik bazi ortak tutumlara sahip tek tek entellektiiellerden olugan
gevsek bir gruptu. Bir noktada birlegiyorlardi yalniz: Ali ile Fuad'in
Osmanh idaresinde kat1 bir hakimiyet siirdiirmelerine karsiydilar.
Ali onlarin 6zel umacisiydi. Yeni Osmanlilarin Ali'ye olan nefretle-
ri, i¢lerinden bir kisminin ona kargt kigisel sikayetleriyle
gliclenmigti. Aralarindaki bagka ve hatta daha gii¢lii bir bag ise, Av-
rupa'nin imparatorlugun iglerine karigmasina ve Girit isyam ile
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Belgrad'in bosaltilmasinin gozler oniine serdigi imparatorlugun
kuvvetindeki azalmaya duyduklan ofkeydi. Bu olaylara karg
Miisliiman kesimlerden gelen heyecanl tepkiler iginde Yeni Os-
manlilann sesleri en fazla ve en giir olaniydi. Ali'ye muhalefetleri bir
Olciide bundan kaynaklaniyordu, ¢iinkii Ali, Hariciye Nazir1 ya da
Sadrazam olarak, birgok durumda biiyiik devletlerin baskisina boyun
egmeye, ¢cikan isyanlar: hem bastirarak hem de uzlagarak sona erdir-
meye zorlanmigti. Yeni Osmanlilann arasindaki bagka bir bag ve
grup olma kokenlerini bir 6l¢iide agiklayan gey ise, zamanin edebi
ronesansina (klasiklige bagkaldirma, bazi Bati odmeklerini taklit
etme ve imparatorlukta bagimsiz Tiirk gazeteciliginin yiikseligi)
katiliglanydi. Yeni Osmanlilar ronesans baglatmadilar, ama
hizlandirmaya ¢ahigtilar. Kinm Savagi'ndan sonraki yillarda bu en-
tellektiiel ve edebi canlanma zaten gelisme siirecindeydi. Tanzimat
donemininbaglica ayirici 6zelliklerinden birisi buydu.

Osmanl edebiyati ve 6zel olarak siiri, uzun siireden beri sadece
bigim olarak degil, ana konulan, imgeleri, kelime hazinesi ve yapi
olarak da Fars etkisi altindaydi. Siir konulars kisitli oldugundan, ifa-
denin anlagilmazhginda ve inceliginde degigiklik yapilmak zorun-
dayd. Edebi iiriinler, siradan Tiirk'iin dilinden ¢ok farkliydi. On se-
kizinci yiizyilda Fars etkisinde bir gerileme gozlenmesine ragmen,
klasik egitim on dokuzuncu yiizyila kadar agirhgim korudu. Amael-
bette o giine dek biitiin canhiligi ve orijinalligini yitirmigti.
Imparatorlugun pazar yerlerinde ve kahvehanelerinde dolagan saz
sairi roliinii yerine getiren halk ozam (dgtk) bile Farsga iisldptan
oldukga etkilenmigti. 1860'lann sonlarinda eski diizenin son nefesi
olarak kisa siireli bir Fars¢a canlanmaya rastlandi.!0 Diizyazi da
karmagikti. Koyli, kendisine okundugu zaman bile bir Tiirk gazete-
sini anlayamiyordu. Yiizyilin ortalarinda bazi egitim gormiig insan-
lar dahi, "sik Tiirk¢e" yerine "vasat Tiirk¢e"yle yazilmig yari-resmi
Ceride-i Havadis'in editorii Alfred Churchill'e, yazilanlari anlamak-
ta giigliik ¢ektiklerinden sikayet ediyorlardi. Saf Tiirk¢e kelimeler
edebisozliikten biiyiik olgiide atiliyor, Fars¢a ve Arapga kelimeler ih-
tiyaci kargilamadigi zaman Avrupa'dan alinan kelimeler kul-
laniliyordu.!! Hiikiimet dairelerinde, efendilerin biiyiik dikkat
gostermeyi siirdiirdiikleri resmf iislip, karmagik ve ¢arpik kalmaya
egilimliydi. Bazi memurlar sadelige dudak biikiiyorlardi; Tanzimat
doneminin sonunda bile on ii¢ sayfalik bir belgeyi iki ciimleyle yaz-
mak miimkiindii.'2 Noktalama hemen hemen bilinmiyordu. Dahasi,
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Tiirkge sesleri gostermeye gergekten uygun olmayan Arap alfabesi,
kolay ve dogru okuma yazmay giiglestiriyordu. Ustelik Tiirkiye'de
kullanilmakta olan dokuz farkh yazi ¢esidi vardi.13 Egitim sistemi-
nin yeterliligini tiimiiyle konu dig1 birakirsak, Tanzimat doneminin
sonuna ulagildiginda bile Osmanl niifusunun ancak yiizde dort ya
da besinin okur yazar olmasi biraz iizerinde diigiiniilmeye
degerdir.!4

Kitap yayimlanmas: on dokuzuncu yiizyil boyunca biiyiik 6l¢iide
artmisti, ama 1856 ile 1877 arasi yillarda Istanbul'da ¢ikan ya da
Misir'daki biiyiik Bulak matbaasindan gelen eserlerin gogunlugunun
eski moda, geleneksel konularla ilgili kaldigi dogruydu: Bunlar,
hukuk ve din yorumlan, mistisizm denemeleri, klasik siir, edebi
elestiri, biyografik sozliikler, Osmanl sultanlarinin vakayinameleri,
vb. idi.15

Burada tanimlanan durum, karakteristik olmakla birlikte, asla
duragan degildi. Onceden belirtildigi gibi, on dokuzuncu yiizyilin
baglamasiyla birlikte Fransizcabilgisi arttik¢a, askeri ve teknik eser-
ler gevrilip yayimlandikg¢a ve laik egitim kurumlan ¢ogaldik¢a, yeni
etkiler eskileriyle gatigmaya bagladi. Eski usullere tepki degisik
bigimler aliyordu: edebi s6zliige daha fazla Tiirk¢e kelime sokma,
iisldbu sadelestirme, imlay: berraklagtirma yolunda ¢abalar. Aym
zamanda, yayimlanan eserler i¢in daha genis kapsamh bir konu
secimi, Bati dillerinden yapilan ¢evirilerin artmasi, gazetecilik ve ti-
yatroda oldugu gibi Bati1 bigimlerinin kullanilmasi yoniinde bir
egilim vardi. Bu egilimlerin ¢ogunda, Yeni Osmanhlar mutlaka yer-
lerini almiglar ve bazi durumlarda 6nciiliik etmiglerdi. Taninmig
Osmanl devlet adamlannin bir¢ogu da, gelenekten kopup
anlagilabilmeyi o6n plana g¢ikaran bu hareketin baglica
yonlendiricileriydiler.

Edebf sozliige daha fazla Tiirk¢e kelime sokma gayretini gesitli
kaynaklar da 6zendiriyordu. 1845'te kurulan ve Ali ile Fuad'in da
iyesi olduklar egitim komisyonu, pekgok Arapga ve Farsca kelime-
nin atildign bir halk edebiyati dili yerlestirmenin yollarim
aramigt1.!6 Kisa siire sonra kurulan Enciimen-i Danig, yaygin kul-
lanim i¢in kabul edilecek Arapga, Fars¢a ve diger yabanci kelimeleri
stnirlayan bir Osmanlica sozliik derlenmesi sorununu ele aldi ve bu
konu iizerinde ¢aligacak bir komisyon atadi.l? Bu donemde
Bektasiligin yeniden canlanmasi da katki yapmug olabilir, ¢iinkii
Bektasi diizeni yiizyillar boyunca hdkim Farsga etkisi kargisinda
halk dilini korumusgtu.!8 Berrak bir Tiirkce ile yazan Feth-Ali Ahund-
zade'nin (Rus Azerbeycamindan gelen bir Tiirk) yazilari da aym
katkiyr yapmig olabilir.19 Bu doénemde, sozliikte Tiirkgecilige
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yonelik hareketin doruk noktasina ¢ikisi, Ahmed Vefik Pasa'nin
derleyip 1876 yilinda yayimladig: ve Tiirkce kelimeleri vurgulaya-
rak yasayan dile temellendirdigi sozliiktii.20

Uslabun sadelestirilmesinde, herhalde Arapga ve Farsga kellme-
leri atip onlarin yerine Tiirk¢e kelimeler koyma ¢abasindan daha gok
ilerleme yapilmigti. Sayilan giderek artan yazarlar, daha ¢ok
agikligin ve sadeligin 6nemli olduguna inanmaya bagladilar. Bu ya-
zarlardantarihgiCevdetPasa, kendi tarihinin beginci cildini bitirdik-
ten sonra, alunci ciltle birlikte islibunu modemnlestirmeye
ba§lad| 21'Yeni Osmanlilar dahil olmak iizere yeni kugak gazetecile-
rin gogu benzer egilimler tagiyorlard1.22 Idari emimamelerde daha
once baglatilmig olan sadelesmeyi zorunlu kilic1 1855 nizamnamesi
bu siireci 6zendiriyordu. "Gelecekte, nizamat kanunlan ya da emir-
nameler artik anlagilmasi gii¢ ve belirsiz kelimelerle yazilmayacak,
agik, kolay ve kisa terimlerle belirtilip agiklanacak."23 1856 Hatt-1
Hiimayunu o ana kadarki belgelerden daha sade bir iisldpla
yazilmigt1.24 Ayn bir kilometre tag1 da, Cevdet'in Fuad'la birlikte
hazirlayip 1851'de yayimladigi, imparatorlukta ¢ikan ilk modern
Tiirkge dilbilgisi (gramer) kitabiydi. Bununla birlikte, dil hala "Os-
manlica” olarak nitelendiriliyordu.2s

Imlay: berraklagtinna gabalan, daha sade iisliba yonelik hareket-
le elele yiiriiyordu. Bunda pratik liderler olarak yine Fuad ile Cevdet
goziikiir. Fuad ve Cevdet, dilbilgisi kitaplannda, iinlii sesli harflerin
bir boliimiinii dogru olarak gostermek igin iki ayirici isaret kul-
lanmiglardi. Cevdet, Tarih'inin iigiincii cildinde aynisim1 yapti.
1858-1859 imparatorluk yilliginda (Salname) Fuad, sesli telafuuzu
gosteren ayirici isaretlerin ilk kez kullanilmasini sagladi.26 Devrinin
en iyi egitim gormiig Tiirklerinden birisi ve Terciime Odas: ile diplo-
matik hizmetin iiriinii olan Miinif Efendi (daha sonra Paga), her keli-
menin beg tiirlii okunabilecegini soyleyerek ve en azindan iinlii sesli
harfler i¢in daha iyi isaretler isteyerek, imldy:1 sistemlegtirme
gereginin iizerinde duruyordu.2? Miinifin Arapga alfabeden
biitiiniiyle vazge¢me diigiinceleri besledigi soylenir.28 Azerbeycanl
Feth-Ali de 1863'te hiikiimete alfabe reformu onenmnek iizere
Istanbul'a geldi, ama onun onerisi kabul edilmedi. Feth-Ali aynica
Latin alfabesinin benimsenmesini istiyordu.29

Modern Tiirkgeyle kargtlagtirildiginda, agiklik ve sadelesme
yolundaki ilerlemenin son derece yavag seyrettigi goriiliir. Ancak es-
kiyi bilenler i¢in, Kirim Savasi'ndan sonraki on y1l iginde goriilen
degisiklik su gotiirmezdi. "Uslap konularindaki begeni aligilmadik
derecede degigmis bulunuyor,” diye yaziyordu 1865'te bagta gelen
oryantalistlerden birisi. "Osmanl yazarlarinin dénemler boyunca
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agirt uzunluktan yana olan tercihleri yavag yavag silinmekte. Kafi-
yeli diizyazinin yiizeysel birlesimleri, gerek Arapga ve Fars¢adan
sik sik aktarmalar gerekse kelime oyunlari, yiizyillardir korudugu
eski cazibesini giderek kaybediyor; sozdizimi, agiklik ve sadelik
agisindan netligin en uyumlu ifade tarzindan daha ¢ok takdir edile-
cegi inancina boyun egiyorlar.” Bunu yazan Kkisi, ilerlemeyi Resid,
Fuad, Ali, Cevdet ve digerlerinin etkisine baghyor ve sesli harfleri
gostermekte, iyt imldda ve diizenli noktalamanin baglamasindaki
gelismeyi aktariyordu.30

Istanbul'da yayimlanan kitaplar arasinda bazen eski iislipla
yazilmig eserler ¢itkmaya bagladi, ama bunlara yeni bir ruh
agtlanmigti ve daha kapsamli konulara duyulan ilginin
gostergesiydi. Ornegin tarih eserlerinde bu agikga goriiliir. Yirmi yil
once resmi tarih yazicilar (vakaniivis) bagka iilkelerdeki olaylara da
yer verilmesi gerektiginin bosuna olduguna igaret etmiglerken,
1860'lara gelindiginde Hayrullah Efendi kendi Osmanl tarihi
caligmasim diinya baglamina oturtmaya g¢aligiyor, Ahmed Hilmi
Ingilizceden gevirerek bir diinya tarihi geligtiriyordu.3! Cevdet Paga
tarihinde, Subhi Pasa ise para iizerine eserinde dikkatli aragtirma
yontemleriniizliyorlardi.

Laik Bat1 diisiincesi ile Osmanlhlik egiliminin etkisini agik¢a
yansitan bu ilgi artiginin simgesi, 1 861'de Osmanl 1lim Demegi'nin
(Cemiyet-i Ilmiye-i Osmaniye) kurulusuydu. Bu kurum, tipk1 {lim
Akademisi'nin (Enciimen-i Danig) daha tutucu ama ayn1 dlgiide
aydin Cevdet Paga'nin ilgilerini yansitmas: gibi, esasen liberal ve
aydin Miinif Paga'min eseriydi. Miinif, dogu dillerini iyi gekilde
ogrenmekle kalmamigts; elgilik katibi olarak gorevliyken Berlin'de
ogrendigi birkag Avrupa dilini de biliyordu ve Istanbul'daki Ameri-
kali misyonerlerin de dahil oldugu genis iligkileri vardi. Voltai-
reden pargalar gevirdigi ve sdylentiye gore Incilin Tiirkceye
aktarilmasina yardim ettigi i¢in ateist olmakla da suglanirdi.32 Ilim
Cemiyeti'nin tiiziigiinde, ¢eviri, kitap yayimi ve 6gretim yoluyla im-
paratorlukta sanat ve bilim bilgisinin genigletilmesi amaglanirken,
giincel siyasal ya da dini sorunlarin tartigiimasindan kaginilacakti.
Cemiyet iiyeligi, irk ve din ayirimi gdzetmeksizin, Tiirkge, Arapga
ya da Farsg¢anin yaninda, Fransizca, Ingilizce, Almanca, Italyanca ya
da Rumcadan birini bilen herkese agikti. Cemiyet, haftada ii¢ giin
agik kalan bir kiitiiphane kurdu ve bes dilde, aritmetik ve siyasal eko-
nomi konularinda halka agik konferanslardiizenledi. Cemiyet dergi-
si Mecmua-i Fiinun'da tarih, cografya, astronomi, jeoloji, ¢ocuk
egitimi, malf sorunlar ve ulagim dahil genis kapsamli konularda ma-
kalelere yerveriliyordu. Dordiincii sayiyla birlikte Mecmua-i Fiinun,
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dis siyasal sorunlara iligkin makalelere de yer vermeye baglad:.
Mecmua-i Fiinun'un dili, Miinifiin ilk sayisinda vaatettigi gibi, "her-
kes tarafindan anlagilabilsin diye" agik ve sadeydi.’d Daha 6nceki
salon ya da gruplar, sair veya filozof olan edebi kisiler etrafinda top-
lanma egilimi gostermiglerken, yeni egilim, edebi ilgilerin bilim ve
ulusal ekonominin tartigilmasiyla birlestirilmesi yoniindeydi.34

Dahasaf bir kelime hazinesi, daha sade bir iisldp, daha iyi imla ve
konularin genig kapsamli olmasi dogrultusundaki hareketlerle aym
anda, Bati dillerinden, esas olarak Fransizcadan, ¢ogalan bir geviri
seliyle kargilagildi. Artik ders kitaplar1 ile bilimsel eser
cevirilerinde, giderek artan sayida tarih, roman, giir ve oyun gevirisi
ekleniyordu.35 Ceviri eserlere ne kadar ragbet edildiginin gostergesi,
Fénelon'un Télémaque'idir. Pera'daki Levanten sosyetesinin en iyi
bildigi romanlar arasindaydi Télémaque.36 Imparatorluktaki nemli
devletadamlarindan birisi olan Yusuf Kamil Paga bu eseri Tiirkgeye
1859'da ¢evimisti (Tiirk¢eye aktarilan ilk roman). Bu gevirinin lig
yil elden ele dolagmasindan sonra, ikincisi 1863'de Yusuf Kamil'in
sadrazamlig1 sirasinda Sinasi Efendi'nin Tasvir-i Efkar matbaasinda
olmak ilizereiki kez daha yayimlanmsti. Bu geviri, eski agdal iislap
Tiirkgesiyle yapilmigt1.37 Télémaque, ¢eviri alaninda ¢ok fazla tutul-
mug goriiniir. Miinif Pagsa, Mecmua-i Fiinun'un ilk sayisinda onu
oviiyordu.38 Yusuf Kamil'in siislii diizyazisina miithis 6fkelenen
Ahmed Vefik Paga, daha sonra Télémaque' sade bir Tiirkge haline
getirdi.?® Bu roman Tiirkgeye Ziya Paga da ¢evirdi.40 Eserde, XIV.
Louis'nin zorbalig:1 ve kotii idaresi protesto edilip model bir devlet
kurulmasi yoniinde fikirler ortaya atildigindan, salt kurguyu asan
seyler vardi. Roman bagka yazarlari ve daha genis gruplan da faz-
lasiyla etkilemig olabilir. Fransiz laik fkirlerini sergileyen ve kendini
gergek bir Miisliman ve Hiristiyan olmanin yani sira Protestan ola-
rak da niteleyen kiigiik bir Miisliiman muhalif mezhebinin lideri de,
Télémaquer ruhaniterimlerle yorumlama iddiasinda bulunmugtu.4!

Klasik gelenege kargi tepkiler, Batili tiyatronun getirilisine de
uzanmigt1. Tiirkler uzun siire golge oyunu gibi kendi geleneksel ti-
yatro tiirlerinden hoglanmiglardi.42 Ancak sahneye yeni uyarici,
Batiyla iligkilerden geldi. Avrupa piyesleri birka¢ yildan beri
Istanbul'daki yabanci kesime oynanmaktaydi. Bu piyeslerin
pekgogu, Tiirkiye'ye ulagan Avrupa kiiltiirii 6meklerinin ikinci sinif
kalitede ve kotii temsil edilen tipik dmekleriydi. Levant Herald bir
oyunla ilgili su yakinmada bulunuyordu: "Diyaloglar, kinayelerin
kaba oldugu kadar agir... Boyle bir piyeste oyunculugun daha iyi
oldugu pek sdylenemez."43 Diger oyunlar Tiirkge ¢eviriyle, ama ber-
bat Tiirk¢e aksanli Ermeni aktorler tarafindan ve kadin rollerini er-



206 osmanh imparatorlugu’'nda reform

keklerin oynamasiyla sahneye koyuldu. Tiyatroya daha iyi bir
uyarici, Avrupa'da bulunmug ve Bati sahnesini, 6zellikle Fransiz ti-
yatrosunu seven Tiirkler aracihgiyla geliyordu. Ozellikle Moliére
revagtaydi. Ahmed Vefik Paga, Molie¢re'in komedi eserlerinden
birgogunu ¢evirip uyarlamigt1.# Tiyatro, ister geviri ister orijinal
olsun, Tiirk dili ve diisiincesinin geligmesine yeni bir arag
saghyordu. Yeni Osmanlilar, diger edebi araglardan oldugu kadar bu
aragtan daiyi bigimde yararlandilar.

Bu yeniliklerin simgesi olarak ortaya ¢ikan insan, yeni edebi
akimlar ile Yeni Osmanlilar arasinda baglantiy1 saglayan ve Yeni
Osmanlilarin 6zel araci olmug bagimsiz Tiirk gazeteciligini ilk
gelistiren kisi, Ibrahim Sinasi Efendi'ydi. Sehit diigmiis bir topgu
yiizbagisinin oglu olan Sinasi, 1840'larda imparatorlugun Tophane
Kalemi'nde katip olarak ¢alisiyor, baz1 zamanlar eski iisldpta giirler
yaziyor ve Fransizca 6grenmeye bashyordu. Hiikiimet parasiyla
ogrenim igin Paris'e gonderilmek amaciyla yaptig1 bagvuru, Resid
Pasa idaresi tarafindan onaylanmgti. Paris'te kaldig: yaklagik beg
yillik siire i¢inde Sinasi, goriiniigte bilimsel ve ekonomik konulan
ogrenecekti, amaedebiyatakargi ilgisi de biiylimiigtii. Orada Lamar-
tine ve diger edebiyatgilarla tanigti. Muhtemelen 1853 yilinda ve
yaklagik otuz yedi yagindayken Istanbul'adondiigiinde, Resid'in hi-
mayesi sayesinde bir kamu gorevi buldu. Ali ile Fuad onu gorevinden
almalarina ragmen, sonradan Yusuf Kamil Pasa araciligiyla
barigmiglardi.45

Bazen Ibrahim Sinasi'nin 1848 devrimine katildig1 ve Paris'ten
cumhuriyet¢i ve ateist olarak dondiigii soylenir.46 Bu goriis
tartigmaya agiktir. Daha sonraki yagsami boyunca Sinasi, kendisinin
oldukga apolitik kaldigin1 gostermigti ve siirlerinin en azindan bir
boliimiinde gii¢lii dinci izler vardi.47 Sinasi'nin beraberinde getirdigi
seyler, Batidaki kiiltiirel geligme iizerine baz1 genel kavramlar,
edebi bigimler ve iisliip sadeligi konusunda 6zgiil fikirler ile herhal-
de Baut: tipinde bir yurtseverlik diisiincesiydi; onun geri doniisiinden
sonra yazdigi yazilar bunlara taniklik eder. Sinasi 1859'da,
Fransizca metnin karg: sayfasinda Tiirkge ¢evirisinin yer aldig1 Ra-
cine, Lamartine, La Fontaine ve oteki sairlerden pargalar ¢evirdigi
bir kitapgik ¢ikardi. Tiirkgeye aktarilan ilk Bati siiriydi bu ve
yaptig1 dogrudan etki cildin inceligi kadar zayif olmasina ragmen,
Fransizca imgelem ve bigimi, Tiirk siiri iizerinde uzun vadede gok
etkili olmustu.48 Sinasi'nin getirdigi bagka bir yenilik, imparatorluk
icinde Tiirk¢e yazilan ilk orijinal oyundu. Anlagilan Sinasi'nin
Paris'te bulundugu sirada oyununu izlemis oldugu Moliere'den esin-
lenen Sair Evlenmesi, evlilik anlagmalarinin aracilarla yapilmasi
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bi¢imindeki Miisliiman adeti hakkinda kaba bir yergiydi ve giizel ge-
linin yerine ¢irkin gelinin gegirilmesi konusunu igliyordu. Tiyatro
olarak komedi, Tiirk edebiyati agisindan oyun yaziminin giriginden
daha az 6nem tagiyordu.49 Sinasi orijinal giirlerinin bir boliimiinde
sadece Tiirkge kelimeler kullandig: birkag siir denemis ve aynca,
kendine ait bir Tiirkge atasozleri derlemesi yayimlamigti.

Sinasi'nin gazetecilik ¢aligmasi, giirde ve tiyatroda sagladigi
oldukga az sayilabilecek baganya kiyasla, cok daha dogrudan etki-
liydi. Sinasi gazetecilik ¢aligmasinda, iislibu sadelestirip ele alinan
konuya uygun hale getirme, daha ¢ok Tiirk¢e ana dilinden ifadeler
kullanma, noktalamay: baglatma yoniindeki, kisacas1 yazili
Tiirkgeyi yayginbigimde anlagilabilir ve toplumsal, siyasal ve bilim-
sel konularin tarigilmasinda daha yararli hale getirme y6niindeki re-
formcu egilimlerini uyguladi. Sinasi'nin gazetecilik diinyasina
atiliginin bagimsiz Tiirk gazeteciliginin baglangicinaigaret etmesi,
bu iisldp sorunlan kadar 6nemliydi. O zamana kadar, imparatorlukta
ve Ozellikle bagkentte, yabanci dillerde ya da azinlik halklarinin dil-
lerinde pek ¢ok gazeteye rastlanirken, Tiirkce olarak sadece iki gaze-
te ¢tkmugt1 ve bunlarin ikisinin de hiikiimetle baglar1 vardi. Bunlar-
dan birisi, I. Mahmud'un kurdugu resmi gazete Takvim-i Vekayi;
digeri ise, editorliigiinii gazetenin kurucusu William Churchill'in
oglu Alfred Churchill'in yaptig1 ve hiikiimetten yardim alan yarn
resmi Ceride-i Havadis'ti.50 Sonra, 22 Ekim 1860'da, Terciiman-i
Ahval'in ilk sayisi ¢ikti. Bu gazetenin yayimcisi, Batili tip hazirhk
egitimi alma, Terciime Odasi'nda ¢aligma ve Paris elgiliginde
katiplik yapma gibi ii¢lii bir egitimin iiriinii olan Agah Efendi'ydi.s!
Gazetenin editorliigiinii, yeni meslegine ge¢cmek lizere hiikiimet
gorevlerinden istifa eden Sinasi yapryordu. Sinasi birkag ay sonra bu
gazeteyi de birakti ve ilk sayis1 27 Haziran 1862'de goriinen kendi ga-
zetesi Tasvir-i Efkar ¢ikardi.52 On bes giinde bir ¢ikan dort sayfahk
gazetede, dig ve i¢ haberlerden pargalarin yam sira halkin egitilmesi
icin tasarlanmusg tarih, edebiyat vetoplumsalkonulariizerine makale-
ler yer ahyordu. Gazetenin kisa ciimlelerle, noktalamayla ve daha
sade yapiyla kurulan iislibu da ayn1 amaca hizmet etmekteydi.s3

Sinasi'nin gazetesine kisasiire sonra yirmi ii¢ yaglarinda geng bir
adam katildi: Namik Kemal. Osmanh kamu hizmetinde taninmig bir
ailenin evladi olan Namik Kemal, Farsga, Arapga ve eski ekol
siirlerle hagir negir olmustu; ilk gengliginde yazmaya bagladig:
kendi siirlerinde onlarin iislibunu taklit ediyordu. On sekiz
yaslarinda tagradan Istanbul'a geldiginde siir gevrelerine girme
ayricaliglt kazanmigti. Terciime Odasi'nda gorev aldigi ve bu
sekilde Fransiz dili ve Avrupa olaylariyla diizenli olarak tamstig:
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1863 yil1, yasaminin doniim noktasi oldu. Yine o zaman, kendisini
Tasvir-i Efkdr'n ¢ikarilmasina yardimci olmaya ikna eden
Sinasi'yle tanigt1. Bu etkiler, sonunda Namik Kemal'in biitiin enerji-
sini Avrupa gazetelerinden makaleler ¢evirmeye, giincel sorunlari
tartigmaya ve genel olarak (yagsam boyu amaci olan) Osmanh
kiiltiiriiniin diizeyini yiikseltmeye adadi. Daha sade ve daha kuvvetli
bir Tiirkge yaratmaya katkida bulunmakta kisa siirede Sinasi'yi
agmasina ragmen, yeni fikirleri yeni {isliptan daha c¢abuk
kavriyordu.54 Sinasi 1864'te Paris'e gitmek iizere Istanbul'dan aniden
ayrildiginda, Tasvir-i Efkar yayimlamanin sorumlulugu tamamen
geng Namik Kemal'in omuzlarina yikildi1.55 Zor bir gorevle bagbasa
kalma, yeteneklerinin geligmesine yardim etti. Kisasiiresonra, ig re-
formlar, dil, edebiyat ve hatta dig politika sorunlan iizerinde etkili
makaleler yazmaya baglamisti. Bu arada Sinasi, g¢aligmasinin
¢ogunu oldiigiinde bitmemis olarak kalan dev bir sozliige ayirarak,
Paris'te oldukga sékin bir yagsam siirliyordu. Ama, Namik Kemal sa-
yesinde daha biiyiik siyasal onemdeki alanlara, dzellikle Namik
Kemal'in Yeni Osmanlilar ¢evresi ile birligine tagindigi igin, ilk et-
kisi kaybolmug degildi.

Bagimsiz gazetelerin Osmanlh toplumundaki etkisini 6lgmek
giictiir, ama en azindan bagkentte biiyiik etki yapmig olmahdur. Iki
resmi organ birdenbire birbirleriyle rekabet eder duruma geldiler ve
Ceride-i Havadis altta kalmamak igin ek bir giinliik haberler biilteni
¢ikardi. Terciiman-1 Ahval, resmi ve yan resmi nitelikli gazeteler
olan rakiplerinin sahiplerinin emperyal hiikiimet ile Ingilizler
olduguna, oysa kendisinin "Islam halki"n1 temsil ettigine dikkat
cekerek bagimsizligiyla 6viiniiyordu. Sinasi'nin gazetesi ile Churc-
hill'in gazetesi arasinda egitim sorunlan iizerinde gikan bagka bir
tartigma, bir Tiirk gazetesinin ilk kez resmi olarak kapatilmasina yol
agtr: Terciiman-1 Ahval iki haftaligina kapatilmigti. 1862'ye gelin-
diginde Osmanh hiikiimeti bir Matbuat Miidiirliigii kurma, 1865'te
ise bir basin kanunu ¢ikarma zorunlulugu hissetti. Basimevlerine
ruhsat verilmesi ve kitaplar ile brosiirlerin yayim oncesi sansiiriiyle
ilgili 1857 tarihli kanun, gazetelerden sadece yabanci uyruklularla
baglantili olarak ve onlarin matbaalarinin da ruhsat alma zorunda
oldugunu belirtirken s6z ediyordu.56 1865'deki yeni kanun, agik¢a
II1. Napoleon'un pek liberal olmayan modelini izliyordu. Kanun, her
yeni gazete ya da yeni editor igin resmi izin alinmasini gerektiriyor,
her saymin imzali bir niishasinin incelenmek iizere hiikiimete teslim
edilmesini, nizamnamenin ihldli halinde her tiirli cezay
ongoriiyordu. Bu kanun, padisah ya da nazirlar aleyhindeki yazilar
kadar, genel ahldaka, dine ya da adetlere zararh bir geyin
yayimlanmasini, yine i¢ diizeni bozabilecek herhangi bir harekete
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karismay yasakliyordu.s7 Ali ile Fuad'in bagimsiz gazeteciligin Os-
manlh istikrar1 ve kendi konumlan iizerindeki muhtemel etkisiyle il-
gilendikleri agikti. Bu kaygilari da hakl ¢ikti zaten. Ciinkii o zamana
kadar bagimsiz olarak sadece Sinasi'nin ¢ikardigi iki gazete ve
birka¢ dergi (i¢lerinde en iyisi Mecmua-i Fiinun'du) var olmasina
ragmen, yayinlarin sayisi sonraki on yil iginde dikkate deger dlgiide
cogaldi. Ustelik idari sistemin muhaliflerine, 1859 Kuleli
Vak'asi'nda girigildigi tiirden komplocu -ayaklanma ve soylenti
¢tkarma diginda, o zamana kadar kendilerine taninmamig bir s6z
hakkini saglayarak patlayici bir giice sahip oldugunu gostermisti.
Bati iilkelerinde burjuvazinin oynadigi rolii yerine getirecek dikkate
deger bir Tiirk orta sinifi1 hala yoktu. Aydinlarin ¢ogu su ya da bu
tirden resmi gorevler vasitasiyla idari sisteme baglydi. Yine de
basil1 bir s6z hakkini bulmalanyla birlikte, idar sisteme ve kotii ida-
reye karsi ¢ikabildiler. 1865'ten sonrakion yilin olaylarini1 yorumla-
yan daha sonraki yazarlar, kamuoyunun artan 6neminerahatcadikkat
¢ekebiliyorlardi.58 Bu kamuoyunu geligtirmek, Yeni Osmanlilarin
baglica gorevlerinden birisi olmugtu.

Yeni Osmanlilar grubu boylesi bir siyasal ve kiiltiirel mayalanma
atmosferinde bigimlenmeye bagladi. Yil 1865'ti. Fuad Pasa Sadra-
zam, Ali Hariciye Nazin'ydi. Onlarin idari sistemdeki
hdkimiyetlerinin kisa siirede gevseyecegi dogrultusunda higbir
isaret de goriinmiiyordu. Haziran ayinin bir Cumartesi akgamu, alti
geng aydin, iglerinden birinin Bogaz'daki kogkiinde biraraya geldiler
ve ertesi giin, nceden gonderilmis bir ag¢1 ile iki usagin hazirladiga
bir 6glen yemegi i¢in Bogazici'nden Belgrad ormanlarina ¢iktilar.
Bu kir gezisinde (féte champétre), amaci Osmanh idarf sistemini
degistirmek (mutlakiyetgilikten kurtulmak ve megrutiyeti getirmek)
olan gizli bir cemiyet olugturulmasina karar verildi. Anlagilan ken-
dilerine verdikleri ilk isim Ittifak-1 Hamiyet'ti. Boylece 1867'de Yeni
Osmanli Cemiyeti halini alan grup dogmus oldu.59

Ancak Yeni Osmanlilarin kokeni ¢ok fazla karanlkta kalmigtir.
Bilmedigimiz sadece yaptiklan ilk toplantilann kesin tarihleri
degildir. Bunun yaninda, Ittifak-1 Hamiyet'in program ya da tiiziigi,
tiye listesi, grup liderlerinin bulunup bulunmadig: ve eger varsa kim
oldugu da yoksun oldugumuz bilgilerdir. Belki bu Pazar pikniginin
bilinen Oykiisii bile gizli cemiyetin kurulugunu dogru olarak anlat-
maz.60 11k grup iiyelerinin hareketlerinin arkasinda neyin yattig ve
siyasal fikirlerinin ne oldugu hakkinda 6grenilmesi gereken daha gok
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sey vardir.6! Ama hareketin bagini ¢geken 6nderlerin yalmiz biriki ta-
nesinin otuzuna vardigi, geri kalan insanlarin hepsinin geng oldugu
kesin gibidir. Cogunun edebi bir egilimi vard: ve bazilar gazeteciy-
di. Ayricahemen hepsinin, Fransizca bilgisi diginda, Batici etkilerle
iligkisi vardi; bazilar1 Terciime Odasi'nda gorevliydi.

Daha sonra en ¢ok taninan alt1 kurucudan birisi, Terciime Odas1
eleman ve Tasvir-i Efkdreditori Namik Kemal'di.62 Demegin "ruhu
ve reisi” geklinde nitelendirilen ikincisi, Mehmed Bey'di.63Mehmed
Bey, fertleri imana ve devlete hizmet etmis 6nemli bir aileden geli-
yordu. Egitiminin bir kismin1 Fransa'da almig, ayrica Terciime
Odasi'nda galigmigt1.64 Asil 6rgiitleyici Mehmed Bey olabilirdi; Cu-
martesi akgsam toplantis1 onun babasinin kogkiinde yapilmigt.
Daha sonra bir gazetede editorliik yapan Ayetullah Bey, varlikli ve
iyi egitimli bir devlet adamlan ailesinden geliyordu; Fransizcayi
gengliginde 6grenmis ve o da Terciime Odasi'nda gérev yapmigt1.65
1865'te orgiitiin tiiziigiinii hazirladig bildirilen kigi Ayetullah'ti. Bi-
linen ilk altilidan doérdiinciisii, Mecmua-i Fiinun yolu agtiktan sonra
1863'te kurulan Mir'atdergisinin sahibi olarak 6zdeslestirilen Refik
Bey'di. Refik Bey de gazetecilik yaptig1 gibi Terciime Odasi'nda
¢aligmigt1.66 Nuri Bey, biraz Fransizca 6grenmisg, Terciime
Odasi'nda ¢aligmig ve daha sonra bir siire gazetecilik yapmigt1.67
Altinci kisi Resad Bey'di. Onun digerlerinden temel farki, daha
sonra Fransa-Prusya savaginda Fransiz ordusu saflarinda goniillii
olarak savagmasiydi.68

Bu alt1 gen¢ adamin hepsinin gergekten ilk Yeni Osmanl grubu
icinde yer alip almadiklar1 ve tek kurucular olup olmadiklar1 kesin
degildir. Bagka kisiler de ilk liyeler olarak, bazilar1 kurucu, bazilan
ise resmen liye olmasalar bile "destekleyici” olarak anilmiglardir.69
11k altlinin gegmisine yakin birtemele sahip oldugu igin Agah Efen-
di'nin de ilk iiyelerden olmasj, belki de kurucular arasinda yer almasi
bir hayli mantikli goriiniir. Ayrica, Sadrazam Fuad'la ciddi
anlagsmazliklar1 bulunan Osmanli-Misirli devlet adami Mustafa
Fazil Paga'nin da Ittifak-1 Hamiyet iiyeleriyle iligki iginde olmasi
akla yatkindir. Mustafa Fazil'in konag1 1866 yili baglarinda Os-
manh hiikiimetini elestirenlerin toplanma yeri haline gelmigti-70
Ancak konumu ve ge¢migi goz Oniinde tutuldugunda, Mustafa
Fazil'in grubun asil orgiitleyicileri arasinda yer alip almadig: kesin
bir dille soylenemez. Osmanli tahtinin veliahdi, Abdiilmecid'in oglu
ve o sirada hiikiimdar olan Sultan Abdiilaziz'in yegeni Sehzade
Murad'in ise, grubun planlanmasinda olmasa bile diigiincede ve esas
olarak Namik Kemal araciligiyla, su ya da bu sekilde grupla ittifak
halinde oldugu agik gibidir.?! Murad, ﬁtifak-l Hamiyet'in geng entel-
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lektiielleriyle yasitt: ve aralarindaki iligki giderek seyreklesmesine
ragmen, Abdiilaziz'in tahttan indirilmesi durumunda, bu grubun
megruti monark iimidiydi. Bu gelisme 1876 devriminin tohum-
larindan birisiydi.

Yeni Osmanh grubunun ilk iiyeleri arasinda, Namik Kemal'le bir-
likte, yazilan ve toplum iizerindeki etkisiyle en ¢ok goze ¢arpan iki
kisi Ziya Bey (daha sonra Pasa) ile Ali Suavi Efendi'ydi. Ziya Bey
Ittifak-1 Hamiyet'in ilk kuruculari arasinda yer almig olabilir ve
bazen kendisinden Yeni Osmanh lideri olarak soz edilmigtir.72
Muisirh prens Mustafa Fazil Pasa disinda, Abdiilhamid Ziya Bey ilk
Yeni Osmanh grubunun en segkin iiyesi ve ayrica ittifak-1 Hamiyet
kuruldugu yil kirkina varmig olan en yagh kisisiydi. Ziya Bey
gengliginde, Terciime Odasi'ndaki meslektaglarina oranla dini ve
idari hiikiimet gorevlerinde daha geleneksel bir kariyer izlemigti.
Kendini biitiiniiyle Fars etkisindeki siire vermisti; kendisi de siir
yaziyordu ve Istanbul tavemnalarinda kardes sairlerle saatlerce
bohem bir yagam siiriiyordu. Obiir yandan Biiyiik Resid Paga'nin et-
kisi sayesinde 1855'te imparatorluk sarayinda mabeyn dairesine
liglincli katip olarak goreve baglamigti. O andan itibaren, sarkh
kahve aligkanliklar1 yagamini terketti ve bir y1l i¢inde Viardot'nun
Endiiliis tarihini Tirkgeye ¢evirmeye yetecek kadar ustalagtigi
Fransizcay1 Ogrenmeye bagladi. Bundan sonra Ziya Bey
Fransizcadan ¢ok sayida bagka ceviriler yapti ve Fransiz
omeginden, heniiz dilde olmamakla birlikte, onlarin diigiince
tarzindan etkilenmig 6zgiin siirler yazdi. En iinlii siiri olan Tercii-
bend, Bat1 bilimi ile bilinemezciligin etkisini, kargasanin ve adalet-
sizligin kol gezdigi diinyada entellektiiel hayal kirikligina ugrayigin
haykirigin1 sergiler. Ziya Bey, Agadh Efendi'nin Terciiman-i
Ahval'ine de yazi vermeye bagladi. Sultan Abdiilaziz'in 1861'de tahta
¢tkigindan sonra, kugkusuz Ali Paga'nin parlak zekasini ve sarayda-
ki etkisini kiskanmasindan dolay, saraydaki iini kaybetti. Ziya Bey
hirsin1 apagik ortaya koymustu ve Abdiilaziz'i agik¢a Ali'nin ege-
menligine kargi uyarmaya ¢aligiyordu. 1862'den 1866'ya kadar,
¢ogu onu bagkentten uzak tutmak igin tasarlanmig olan degisik idar?
gorevlerde bulundu. Onceden belirtildigi gibi baganh bulunmayan
bir tagra miifettigligi yapti, ama Kibris valisi oldugu alti ayhk
donemde aydinlig:1 ve enerjisi adina gipta edilecek bir iin sagladi.
1865'te Ittifak-1 Hamiyet kuruldugu sirada Istanbul'da bulunup bu-
lunmadig: belli degildir, ama ertesi yil Istanbul'daydi Kisisel
¢ekigmeye dayanan ve siyasal diigiincelerle giiclenmis olan Ali'ye
karg1 sertligi siiriyordu ve bu tutumu kugkusuz onu Yeni Os-
manlilara yaklastiran bir etki yapmigt1.73
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Ali Suavi Efendi, hem riisdiyenin hem de eski dinf egitimin iiriinii
olan, miitevaz1 kokene sahip, tamamiyla farkh tiirden bir kigiydi.
Tagradaki (ilkin Bursa'da, sonra Filibe'de) yeni riigdiyelerde (ortao-
kul) hocalik yapmigt1.74 Gittigi her yerde, camilerde verdigi vaaz ve
konferanslarda hiikiimeti elegtiren ategli bir bag belasiydi.
Konugmalari, birderece fanatik olmakla birlikte, siyasal ve sovenist
bir ton tagiyordu. Ali Suavi, daha sonralan yerlesik geleneklere
karst ¢ikma yoniindeki egilimini baba etkisinden, Peygamber'in
yasamina dair yapti§1 aragtirmadan ve adil olmayan tagra idaresi
tecriibesinden aldigini belirtmigti.’s Buna ragmen, en azindan bir
siire i¢in aralannnda Yeni Osmanl grubu iiyesi Ayetullah'in
biiyiikbabasi Sami Paga'nin da bulundugu baz1 6nemli adamlann hi-
mayesini kazanmigti. Ali Suavi'ye hocalik bulan agik¢a Sami
Paga'yd1 ve Yeni Osmanlilarla herhalde bu iligki sayesinde bag
kurmugtu. Ali Suavi'nin Filibe'den Istanbul'a déndiigii 1865 ya da
1866 yilina kadar, Fransizca veya Bati hakkinda bilgisi olup
olmadigi belli degildir. Istanbul'adéniisiinde, camilerde ategli vaaz-
larvermeyi siirdiirdii ve bir gazetenin editorliigiinii yapti. Onun Muh-
bir'i 1 Ocak 1867'de ¢ikmaya baglamigti. Tahminen o tarihten 6nce
Ittifak-1 Hamiyet iiyeleriyle iligki kurmugtu.76

Bu kadar ¢ok sayida parlak zekayi barindiran bir 6rgiitii biraraya
getirmek ve lizerinde hepsinin uyusabilecegi bir eylem programi
hazirlamak herhalde kolay olmamigtir. Soylendigine gore, Ittifak-1
Hamiyet'in tiiziigiinii, diger iiyeler tarafindan gorevlendirilen Aye-
tullah hazirlayacakti.” Gergekten hazirlandig1 varsayilsa bile,
cagdag tarihgiler boyle bir tiiziigiin kopyasini1 bulamamiglardir. Ge-
nellikle, cemiyet modelinin Carbonari 6rgiitiinden alindig1 ve cemi-
yet iiyelerinin diger hiicrelerdeki liyeleri tanimamas: igin tasar-
lanmis yedi kisilik gizli hiicreler olugturuldugu séylenir.?8 ttifak-1
Hamiyet'in amaci su sekilde belirtilmigtir: Sultan Abdiilaziz'e Bab-
1 Ali ziyareti sirasinda padisahin Peygamber'in Hirka-i Serif
odasinda yemin etmesinin gerekecegi mesrutiyet yonetimini isteyen
bir dilekge sunmak.?9 Grup iiyeleri, kisisel ya da genel nedenlerle ya
daherikinedenle mutlakiyet yonetimine ve 6zel olarak Aliile Fuad'a
(bu sirada Ali'nin Hariciye Nazir1 oldugunun, Yeni Osmanlilar'in
Sadrazam Fuad'dan higbirzaman meslektagsi kadar nefret etmedikle-
rinin ve Fuad'in bazi noktalarda Yeni Osmanhlarin bakig agisina
oldukga yakin durdugunun belirtilmesi gerekmekle birlikte) kesin
olarak kargilardi. Megrutiyet dilekgesinin i¢erdigi diisiince, Ali ile
Fuad'in denetimine son vermek, belki de Abdiilaziz'i tahttan indire-
bilmekti. Siddete bagvurulmasi da diigiiniilmiig olabilirdi. Zaten bu
gizli cemiyet, bizzat padigah1 oOldiirmeyi tasarlamakla da
su¢lanmigtir.80 Eldeki zayif kanitlardan ortaya ¢ikan agik gergek,



siyasal ajitasyon: yeni osmanhlar 213

grubun devrin hiikiimetine karsi muhalefette birlegmis oldugu ve
grup iiyelerinin ¢ogunlugunun idarf otorite iizerinde bir tiir megruti
denetim kurulmasini istedikleridir. Ama ne tiir bir megrutiyetgilik is-
tendigi tam belli degildir; gruptaki 245 iiyenin 245 farkh
"megrutiyet¢iligi” temsil ettigi goriigii yanhs olmasa gerektir.8! Ali
Suavi, devlet iglerinin Kur'an'daki topluma danigma Ggretisine te-
mellenmesi gerektigi tezine sadece Miisliimanlar1 dahil ettigi bildiril-
mekle birlikte, bir tiir megrutiyetgilik vaaz ediyordu.82 1865-1867
yillarinda yeni sekillenmis olan grubun ne tiir bir arayiga girdiginin
herhaldeen iyi temsilcisi Namik Kemal'dir.

Namik Kemal hald Tasvir-i Efkdr'in editorliigiini yapiyordu;
megrutiyetciligin  ya da siyasal reformculugun sozciiliigiini
iistlenmeye heniiz tam kalkilmamigt183 Hala halkin genel kiiltiir
diizeyini yiikseltmekle ilgiliydi. Baglica makalelerinden birisi, kuv-
vetlibigimde dahasade ve agik, konusulan dile daha yakin ve Tiirkge
dilbilgisiyle sozdizimi kurallanna uygun yazimi savunuyordu;
yazilanlarin anlagilabilmesi i¢in anlam ve dogal ifade her seyden
onemliydi84  Diger makaleleri,  Osmanllarin  biiyiikliik
donemlerindeki ilk gelismelere igaret eden "Devr-i Istila"si gibi ta-
rihle ilgiliydi.85 Yalmiz Tiirk¢ge konusulmasini vurgulamasiyla degil,
aym zamanda Osmanh tarihine ilgisi ve gururuyla, aynca "anayurt"
anlamina gelen vatan kelimesini sik sik kullanmasiyla da yurtsever-
lik kavramini agilamakta ¢ok sey yapmigti. "Vatan" kelimesi heniiz
tam duygusal igerigine kavugmamigti, heniiz dar anlamiyla milli-
yetgi bir icerik de tagimiyordu, ¢iinkii Namik Kemal, "vatan" keli-
mesinin igine zaman zaman Rum Ortodoks halklanni da dahil edebi-
liyordu. Yine de bu kelime, anayurt adina kuvvetli bir gurura, gergek
bir yurtseverlige ve milliyetgiligin tohumlarina igaret ediyordu.86
Giritisyani, Kemal'inbagtaihtiyath bicimde, ama yurtsever ve isyan
kargit1 bir tonla yorumlamaya bagladigi bu duygular belli ki derin-
lestirmigti.87 Namik Kemal, biitiin yazilarinda halka duydugu ilgiyi
igliyordu ve bunu, halkin diisiincesini 6zgiirce ifade etmesiyle, iler-
leme ve refah 6zlemleriyle iligskilendirerek Misir ve Romanya'daki
parlamenter yonetim deneylerine Ovgiisiinde de gostermeye
baglamigti.88

Yeni Osmanh grubunun diger liyeleri de kugkusuz benzer
goriigleri savunuyorlardi ve goriiglerini 1867 Mayisindan sonraki
siirgiin yazilarinda hig¢bir kisitlama koymadan dile getirmiglerdi.
Bununla birlikte, 1868'de ve daha sonraki yillarda ifade edilen ve
biiyiik ihtimalle siirgiinde yagamanin etkiledigi fikirleri, 1865 ve
1866 yillarina kadar geri gotiirmek tehlikelidir. Eger Yeni Os-
manlilarin (o srrada muhtemelen Ittifak-1  Hamiyet diye
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aniliyorlardi) siirgiinden once neyi savunduklarinin oldukg¢a kap-
saml bir ifadesi aragtirilmak istenirse, bunun en iyi gostergesi,
Namik Kemal'in 1867 Subat ya da Mart ayinda yazdig: bir makale-
dir.89 Namik Kemal bu makalesinde, bir parti ya da cemiyetin iiyesi
olmakla gururlanir; ancak bu, bir tiiziigii ve bagkani bulunan, resmen
orgiitlii bir yap1 degildir. Aslinda, der Namik Kemal, kisi olarak bir
lider yoktu. Uyeleri birarada tutan "fikir kardegligi ve kalp
yakinlig1"ydi. Bir degisiklik anlayiginin iiriiniidiirler onlar. Seyahat
etmek ve Bat1 egitimi almig akrabalariylailigkiye ge¢me avantajina
sahip olmusglardir. Namik Kemal'in tahminine gore, ilerici liderlerin
yiizde doksani orduda, denizcilik hizmetlerinde, basin, tip ve edebi-
yatta yer alip ¢ogunlugu dogal olarak hiikiimet gorevlerinde
calisanlardir. Namik Kemal bu genel tanimlamay: yaparak gizli
Ittifak-1 Hamiyet cemiyetinin varhgini saklamaya ¢aligmig olabilir.
Ancak, 1867 yili baglarinda Namik Kemal'in tanimladig: tiirden
gevsek birilericiler grubu bulundugunu, Ittifak-1 Hamiyet'in aslinda
Carbonari modelini benimsemis olmasina ragmen ne kati bir
orgiitlenmeye, ne de giigli bir liderlige sahip olabilecegini
diiglinmek de akla yatkindir.

Namik Kemalin bu ilerici grubun diisiincelerini
tammlayigindan ¢ikarilacak sonuglar ii¢ genel kategoride toplanabi-
lir. Birincisi, ¢ogu yoniiyle zamanin 6nde gelen Tanzimat devlet
adamlarinin ¢abalarina yakin big¢imde, esitlige ve Osmanliliga
yapilan vurgudur. Namik Kemal, Bab-1 Ali uyrugundaki herkesi Os-
manl olarak adlandirir, belirli gruplara taninan 6zel ayncaliklar
kinar ve haklarda oldugu kadar gorevlerde de esitlik ister.
Imparatorluktaki biitiin Hiristiyanlar, megale idea'da israr eden
Rumlar diginda, esit kabul edilir. Ancak Namik Kemal, 6zellikle
Hiristiyanlann zaten sahip olduklari ayricaliklara (kendi patriklerin-
den ve Avrupadevletlerinden gordiikleri himaye, askerlik hizmetin-
den muafiyet ve Miisliimanlar devlete hizmet ederlerken onlarin zen-
ginlesme firsatina sahip olmalar) gatar. Hiristiyanlarin mahkemede
taniklik yapma ve miilk edinme konularindaki hukuki eksikliklerden
olumsuz etkilendiklerini kabul eder, ama sahip olduklar
ayricaliklarin bu eksiklikleri fazlasiyla dengeledigini diisiiniir.
Temel bagdagsmazlik olarak, Hiristiyanlarin kendilerine ayricalik
taniyan yonetime tam baglihk gostermedikleri halde, yine de daha
fazla ayricalik talep etmelerini goriir. Ama Hiristiyanlarin gergek
esitligi, "egemen bir iilke olmanin onuru ve iinvaninin bogluguna"
tercih edecekleri kanisindadir. Namik Kemal, milliyet¢giligin artan
kuvvetinin bu gekilde yanhg kavranmasi hatasina diigen ilk kigi
degildir. Onun Osmanlilif1 da, agik¢a, Miisliimanlarin konumuna
Ozel bir dikkat gosterilmesiyle bezenmigti.
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Bu 0zel dikkat, Namik Kemal'in dile getirdigi (6zellikle Os-
manlica olarak, Tiirk¢e degil) yurtsever goriigleri tamamlar. Namik
Kemal'in yurtseverligi bir ol¢iide, Hiristiyanlarin ordunun diginda
tutulmasini, yiiksek idari gorevlere gelme arzularim1 ve resmi Os-
manh iisldbuyla dogru bigimde yazma yetilerinin olmayigini
su¢lamasinda yansimaktadir. Ayrica, partisinin vatan ugruna biiyiik
sinavlardan ge¢me isteginde oldugu ve esin kaynagi olarak gegmisgin
Osmanl kahramanlarina baktig: savinda goriilmektedir. Onun yurt-
severligi, ayrilik¢iligi mahkdm etmesinde ve biiyiik devletlerin Os-
manlilarin iglerine karigmalarina karg1 ¢tkmasinda da oldukga agik
bi¢cimde goriilmektedir.

Namik Kemal, esitlik ve yurtseverlik fikirlerine ek olarak genel
bir reform arzusunu dadile getirir. Belirli bir megrutiyetgilik savunu-
su yoktur ama, temsilciler meclisinin iyi bir ey oldugu ima edilir.
Diigiince ve ifade 6zgiirliigiine duyulan ihtiyaci vurgular ve son ola-
rak, Tiirkge gazeteleri ¢ikaran ve ilerleme igin edebi reformdan temel
bir arag olarak yararlanan grup iiyelerini 6ver. Gergekten de, o sirada
Namik Kemal'in Tasvir-i Efkdr'inda, Ali Suavi'nin 1867 baginda
Muhbir'inde yapmaya caligtiklar1 bundan bagka bir sey degildi.
Degismeye olumlu gozle bakan bir kamuoyu yaratmaya
¢aligiyorlardi. Cabalarinin 6nemli sonuglari oldu, ama hala yetersiz-
di bu sonuglar. Firtinal: bir giinde Namik Kemal'in Ziya, Regad ve
Nuri ile birlikte bir kayikla Bogaz'1 gegmekte oldugu anlatilir. Resad
korkuyordur ve Namik Kemal ona 6lmekten mi korktugunu sorar.
Resad, "Olmekten korkmuyorum,” diye yanitlar. "Ama kayik batar-
sa, korkarim bizim kamuoyu hiilyasi da batar."%0

Buradaki giiliing abartmaya ragmen, Resad'in soylediklerinde
onemli bir ger¢ek payr vardi. Istanbul'daki Yeni Osmanlilar kamuo-
yunu besletip biiyiitilyorlardi. 1867 baglarinda, o giinlerde Misir ha-
nedanindaki  entrikalarin  sonucu olarak  Yeni Osmanl
brosiirciiliigiiniin ve siyasal ajitasyonunun 6n cephesine mancinikla
atilmig Misirh prens Mustafa Fazil Pasa'dan beklenmedik bir
yardim gordiiler.

Mustafa Fazil, Misir valisi Ismail Paga'min kardesiydi. Zeki,
Batili egitimin iiriinii ve Fransizcay: ana dili gibi konugan Mustafa
Fazil, sigman olmasina ragmen oldukg¢a heybetli bir yapidaydi, yu-
varlak yiiziinii kizila ¢alan saglar1 ve sakali ¢evreliyordu. 1845'ten
sonra, zamaninin ¢gogunu Misir'daki miilklerinden uzakta gegirdi ve
Istanbul'da Osmanh hiikiimetinde en yiiksek makamlarda bulundu.
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1860 yillarin baglarinda kisa siire Maarif ve Maliye nazirhiklar
yapt1.91 Zaman zaman ileride sadrazam olabilme gansini gozetmekle
birlikte, esas istegi Misir hakimi olarak kardesi Ismail'in yerine
gecmekti.

O zaman izlenen usule gore Mustafa Fazil'in siras1 daha sonra
geldiginden boylesi bir degisikligin ger¢eklesmesi uzak ihtimaldi.9?
Muisir hakimleri soyunun kurucusu olan Mehmed Ali, 1841'de Sultan
Abdiilmecid'den aldig1 bir fermanla Misir valiligi tinvanini kendi ai-
lesindeki erkeklere aktarma hakkini elde etmigti. Bununla birlikte,
verasetin babadan ogula degil, ailedeki en yagh erkekten en yagh
erkege gegmesi kosulu vardi; bu demekti ki. iinvan bir oguldan ¢ok
amcaya, kardese ya da yegene gegebilirdi.9? Mehmed Ali'nin oglu
Ibrahim'in oglu olan Ismail Pasa, 1863'te Misir valiligine gegtigi
zaman, bir sonraki sirada Ibrahim'in hareminde kendisinden sadece
birkag ay sonra dogmusg, kardesi Mustafa Fazil bulunuyordu.94 Mus-
tafa Fazil'dan sonra ise Mehmed Ali'nin dordiincii oglu, yani
gergekte Ismail ile Mustafa Fazilin amcas: olan, ancak onlardan
hemen sonra diinyaya gelmis Halim gelecekti. Buna ragmen, verase-
ti kendi ogluna gegirmek Ismail'in en biiyiik arzusuydu. Bu arzu
dogaldi ve Ismail, veraset sistemini ilk evlat usuliine uygun olarak
degistirmek isteyen ilk kigi degildi. Son seleflerinden ikisi de, bosa
¢ikmakla birlikte, aynisin1 yapmaya ¢aligmiglardi.95 Ismail selefi-
nin bagaramadigini basarirsa usul bozulacak ve hem Mustafa Fazil
hem de Halim veraset sirasindan ¢ikarilacaklardi.

Halim, 6ykiimiiziin odaginda yer almadig i¢in burada §6yle bir*
deginerek gegilebilir. 1865'in sonuna kadar Ismail'le arasi oldukga
iyl olan Halim, miilk ve tahminen veraset sorunlar yiiziinden
Ismail'den kopmustu. Yani Halim, ikisi arasinda higbir yakinhk
goriilmemekle birlikte, Mustafa Fazil'la ittifak yapmaya itilmigti.
Halim, Fransa ve Istanbul'a gitmigti, ama Ismail, Mustafa Fazil ve
Bab-1 Ali arasinda ortaya ¢ikmig olan ii¢ yanh gerginligin
siirmesinde ancak bir faktor olarak onem tagiyabilir. Bu gerginlige
karigmis olan, Halim'in (Mustafa Fazil'in da karigmig olabilecegi)
Ismail'i 6ldiirmek ve Suriye'de ayn bir egemenlik alam koparmak
amaciyla isyan ¢ikartmak seklinde oldugu iddia edilen planlariydi.
O'Reilly olay1 diye bilinen en 6nemli geligme ise 1868'de giindeme
geldi. Osmanli ordusunda Hasan Bey ismiyle gorev yapmig olan Eu-
gene O'Reilly isimli bir seriivenci, Suriye'de Avrupa'nin parasal
destegiyle, muhtemelen de Halim ve Mustafa Fazil''n géz yum-
masiylaagikgaisyan tezgdhhyordu.96

Mustafa Fazil, Halim'e kiyasla Ismail'in gok daha aktif bir muha-
lifiydi ve Osmanli bagkentini onemli Ol¢iide etkileyebiliyordu.
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Ismail'i 1863'te veraset degisimini zorlamaktan alikoyan, herhalde
Mustafa Fazil'in Istanbul'da bulunusuydu. Ismail ayrica Mustafa'nin
1864'te III. Napoleon'u ziyaret edisinden ve sadrazam olabilme
iansmdan kaygilaniyordu.9? Istanbul'da gegerli olan iki etken ise
smail'in avantajina islemekteydi. Bunlardan birisi, Sultan
Abdiilaziz'in de tipki Ismail gibi kendi biiyiik oglu lehinde bir veraset
degisikligi gerceklestirme istegini tagimasiydi.®® Yani padisah,
Misir'daki vassalinin halkin tepkilerini sinamakta kobay iglevi
gormesinden memnun olurdu. Diger etken, Sadrazam Fuad Pasa ile
Mustafa Fazil arasinda gelisen diigmanlikti. Bu iki kigi arasindaki
soguklugun ge¢misinin, Fuad'in Ibrahim'in miilkiinii Mustafa Fazil
ve iki kardesi arasinda paylagtirmakla gorevlendirildigi zamana da-
yandig1 s6ylenir. Ancak bu sogukluk, 1862-1866 yillar1 arasinda
mali reformlar ve Osmanh biit¢esi konularinda kavga ettikleri, yani
Fuad Sadrazam, Mustafa Fazil ise Maliye Nazin, sonrayurt diginda
Paris'te goniillii siirgiin ve sonradzel bir hazine kurulunda bagkanlik
(Hazain Meclisi Reisi) yapmak iizere tekrar Istanbul'da bulundugu
zamanlar giddetlenmigti. 1866 baglarinda ikisinin de Sultan
Abdiilaziz'in goziinde digerine leke siirmenin yollarini aramasiyla
kopus kesinlegti. Misirl, giderek daha ¢ok Osmanli nazirlan aley-
hindekonugmayabagladi ve Mustafa Fazil bunun iizerine hazine ku-
rulundan uzaklagtinldi. Onun hiikiimete yonelik siirekli elestirileri,
Istanbul'da hiikiimeti elestiren imzasiz mektuplarin dagitilmasiyla
su ya da bu gekilde bir ilgisinin bulundugu kuskusuna yol agmigti.
Sonugta, Mustafa Fazil'dan iilkeyi terketmesi istendi. Mustafa Fazil,
4 Nisan 1866'da Paris'e hareket etti ve oradaki yar1 zoraki siirgiiniinde
biiyiik servetisayesinde rahat bir yagam siirdii.99

_ Mustafa Fazil'in siirgiiniinde Ismail'in katkisi olsun olmasin,
Ismail'in esas rakibinin bagkentten uzaklagmig oldugu bir gergekti.
Ismail bir ay gegmeden Istanbul'a geldi ve hemen Abdiilaziz'i, Misir
valiligindeki veraset diizenini degistirme tasarisini onaylamaya ikna
etti. Ismail'in her yarar saglayiginda adet haline getirdigi gibi,
bagkentteki niifuzlu ¢evrelere avug avug para sagtigi yaygin bir
kanmidir. Ama Abdiilaziz, en azindan kendi ¢abalarina emsal
olustursun diye veraset degisikligini isterdi. Anlagilmasi daha gii¢g
olan, buna Fuad'in raz1 olusudur. Fuad para teklifi almig olabilir;
Mustafa Fazil'la kavgasinin sonucunda Ismail'in lehine degisime
yatkinlik duymug da olabilir. Bazilari, onu Abdiilaziz'in geng ogluna
veraset kapisin1 agmak ve imparatorlukta kendisinin iistlenebilecegi
bir naiplik kurumu igin Ismailin tasansim desteklemekle
suglamiglardir.!% Biitiin bunlar, Fuad'in Ali'yle paylastig1 impara-
torlugu birarada tutmak ve Ismail'e diger eyalet valileri gibi davran-
mak seklindeki herkesin bildigi arzusu ile 1865'te veraset
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degisikligine kars: ¢ikig1 goz oniine alindiginda, tuhaf gelmekte-
dir.10t Yine de, 27 Mayis 1866 tarihli ferman, aym soydan
miras¢ilanin rekabetini  kaldirarak eyaletin refah ve istikrara
kavugsmasina yardim etme, ayrica Abdiilaziz'in fermanm giriginde
Ismail'e sdyledigi gibi, "sizin bu amag igin gosterdiginiz ¢abalarin
tam kapsamim takdir etme" gerekgeleriyle, Misir'daki veraset
diizenini babadan en biiyiik ogula geg¢cmek iizere resmen
degistiriyordu.192 Bu ¢abalar Misir hazinesinin Istanbul'a iki kat
fazla yillhk harag 6demesine mal oldugu gibi, Ismail'in kesesini de
hayli hafifletmis olmali. Fuad'in bu olaydaki rolii ne olursa olsun, bir
hafta iginde ii¢ yildir siirdirmekte oldugu sadrazamhktan
diigmiigtii. Kendi aleyhine ¢aligan bagka devlet adamlarinin
varhigina ragmen, diigiigii ironik bigimde saraydaki Misir etkisiyle
baglantihi oldu: Fuad, Ismail'in padigaha dolayl bigimde
yaklagmasina ¢ok elverigli bir firsat olacagi gerekgesiyle,
Abdiilaziz'in Ismail'in kiz1 Tevhide'yi zevcesi yapma arzusuna kars
¢ikmigt1.103 Ne var ki Ismail'in ayricaliklanna bir zarar gelmedi;
aslinda ertesi yil, hidiv iinvani (sadrazamlik riitbesi) verilmesiyle, i¢
kanunlar ¢ikarip siyasal olmayan antlagmalar goriigmekte genis
haklar taninmasiyla ayricaliklar iyice geniglemis oluyordu.104

1866 fermam Mustafa Fazil i¢in Misir hakimi olma umudunu bir
cirpida sildiren gergek bir darbe oldu. Mustafa Fazil' Osmanlh
nazirlarina kars: giiglii bir ajitasyon yiiriitmeye sevkeden ve bu
sekilde Yeni Osmanhlar kampina yaklagtiran etken, kugkusuz
Fuad'la olan kigisel siirtiigmesinden ziyade veraset sorunuydu. Onun
Istanbul'dan ayrilmadan 6nce Yeni Osmanhlarla ne kadar siki bir
iligki i¢inde oldugunu sdylemek giigtiir. Ustelik, 1866 yaz ve sonba-
har aylar ile 1866-1867 kigi boyunca Paris'teki Misir prensiyle
Istanbul'daki geng¢ entellektiieller arasinda nasil bir iligki
siirebilecegi de acik degildir. Bu donem, Osmanh hiikiimetinin, I.
Charles"1 6zerk Romanya monarki olarak tanima, liderleri Yunanis-
tan'la birlestigini ilan eden Rum isyaniyla ugragma, Sirplarin son
Osmanh garnizonlanndan kurtulma ajitasyonlariyla bag etme ve
Ismail'in daha ¢ok bagimsizlik tasarisim yolundan saptirma sorun-
larin1 yagsadig: bir donemdi. Yeni Osmanlilar bu durumda, tahmi-
nen, yavag yavas zayiflayan Osmanl idaresinin, Mustafa Fazil gibi,
slirgiin edilmesiyle iinii kesinlikle artmig olan cok nemli bir muhali-
fine sicak ilgi gosterdiler. Mustafa Fazil'!n Yeni Osmanlilarla, filiz-
lenen hareketin kenarlarinda karanhk bir rol oynayan Paris ve
Istanbul'daki Fransiz gazeteciler araciligiylailigkiye gegmis olmasi
dapekila miimkiindii.

Nasil olursa olsun, 1867 Ocak aymnin sonunda Istanbul'dan
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gonderilen bir mektupta Mustafa Fazil'dan Jeune Turquie partisinin
bagi olarak s6z ediliyordu. Bunun gostergesi, Mustafa Fazil'in en
azindan birkag haftadir o partinin onderi olduguna inanilmasiydi.
Dahasi, Mustafa Fazil'in imparatorlugun tehlikeli durumu iizerine
padisaha bir muhtira gonderdigi ve sonraki bir muhtirada da kendi
reorganizasyon planini ortaya koyacagi soylenmekteydi.!05 Sonra,
Mustafa Fazil'in Briiksel'deki Le Nord gazetesine hitaben yazilmig 5
Subat 1867 tarihli bir mektubu, gazetede 7 Subat'ta yayimlandi. Ken-
dini Jeune Turquie temsilcisi olarak ilan ettigi mektubunda Mustafa
Fazil, malf ¢ikar saglamakla ilgilendigi su¢lamalarina karg1 savun-
masindan sonra §oyle diyordu: "Genelin refahini kisisel ¢ikarinin
Oniine koymak i¢in insanin Miisliiman, Katolik ya da Ortodoks
olmasi gerekmez. Bunun igin ilerici biri ya da iyi bir yurtsever (bir ve
aym gey) olmak yeterlidir. En azindan Sir, benim temsil etme onuru-
nu tagidigim Jeune Turquie partisinin igten inanci boyledir. Bu parti
ne kaderciligin tevekkiiliinii bilir, ne de cesaretsizligin teslimi-
yetgiligini. Girit ayaklanmasi ile bazi ¢evrelerce bize vadedilen diger
sorunlar, tarafimizdan, reform projelerini yerine getirmede
diigiincenin, tecriibenin ve sikinti ¢ekmenin olgunlagtirdig
sarsilmaz bir kararhilikla kargilanacaktir."106

Mustafa Fazil'in kendisini Ittifak-1 Hamiyet'in (ki onun hakkinda
bilgisi hem olabilir hem de olmayabilirdi), ya da alisilmig gevsek
anlamiyla liberal egilimlere sahip reformcular i¢in kullanilan amorf
bir terim olan Jeune Turquie'iin temsilcisi ildn etmeyi tasarlayip ta-
sarlamadig) agik degildir. Onun bu agiklamay: kendi inisiyatifiyle
mi yaptig1, yoksa Paris'te iligki kurabilecegi Avrupali entrikacilar ve
gazeteciler tarafindan mi ikna edildigi de agik degildir.!07 Nasil olur-
sa olsun, bu hareketi, ona Misir tahtim1 vermeyi reddetmig Osmanl
idaresini devirmeye ¢aligma amacina hizmet edecekti: Avrupa'daki
liberal duygulara seslenip Ali ile Fuad" sikistiracakti ve belki
Istanbul'daki Yeni Osmanli gazetecileri kendi safina cekebilirdi.
Aym diigiinceler, Mustafa Fazil'n Sultan Abdiilaziz'e Paris'ten
yazdig1 daha iinlii ve uzun agik mektubu igin de gegerlidir. Bunda da,
Mustafa Fazil'in inisiyatif kullamip kullanmadig1 ya da gergekten
mektubun asil veya tek yazan olup olmadig: sorulabilir.198 Ancak,
bu mektubun Mustafa Fazil'n ileri fikirlerini temsil ettigi ve aym
sekilde kigisel amaglarina hizmet ettigi kuskusuzdu.

Orijinali Fransizca olarak yazilmig mektup, Lettre addressée a
Sa Majesté le Sultan (Hagmetlil Sultan'a Agik Mektup), Osmanli
Imparatorlugu'nu gevreleyen kotiiliikler ile tehlikeleri kuvvetli bir
dille ortaya koyan, mesruti ve esitlik¢i nitelikte oneriler getiren
oldukga uzun bir belgeydi.!9 Mektubun tamami, Abdiilaziz'e impa-
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ratorlugunun yeniden dogusunda oOnderligi ele almasi etrafinda
doénen duygusal bir ¢agri (Mazzini'nin Piemonte kralh Carlo Alber-
to'ya 1831 yilindaki etkili mektubunu hatirlatan bir ¢gagr1) bi¢ciminde
kaleme alinmigt1. Mektup, daha sonraki kisimlarinda zaman zaman
aktarilacak olup Osmanli reformcularinin akillarindan ¢ikmayan bir
ciimleyle baghyordu: "Hiinkdrim, sehzadelerin sarayina en giig
giren sey, gercektir." Bu ciimleyi o anki kotii durumun bir panora-
mast izliyordu: Tiirk mertliginin azalmasi ve niifusun gerilemesi, ah-
laki yozlagma ve moral ¢okiis, entellektiiel durgunluk, yeterince
kontrol altina alinamayan kat1 memurlarin adaletsizlikleri ve zorla
para toplamalari, hazine krizi ve genel olarak sinaf, tarimsal ve ticari
alanlarda gelisememe. Bu olumsuzluklar, diyordu Mustafa Fazl,
Miisliimanlarin omuzlarinda, en az imparatorluktaki Hiristiyanlarin
omuzlarindaki kadar agir yiiklerdi, ¢linkii Miisliimanlarin digardan
kendilerinin imdadina yetisecek biiyiik devletleri yoktu. Amaimpa-
ratorluktaki temel aynihk dinT ¢izgilerde degil, gii¢
dogrultusundaydi. "Her mezhepten uyruklarimz iki sinifa
boliinmiigtiir: sinirsizca baski yapanlarla acimasizca ezilenler.”
Biitiin bu kétiiliiklerin kokeni, zamanindaiyi iglemis olan ama artik
sadece "zorbalik, cehalet, sefalet ve ahldk bozuklugu" iireten, ¢agi
gecmis siyasal sistemdi. Bunun sorumlusu Islamiyet degildi;
Hiristiyanlhktan daha kaderci degildi Islam. Mustafa Fazil, radikal
degisiklik geregini belirterek, Osmanh Imparatorlugu'ndaki durumu
ikikez 1789 oncesi Fransaile kargilagtirmaktaydi.

Bu yiizden c¢are, reform yapilmig bir siyasal sistemdi.
"Hiinkarim, budiizeni degistirerek imparatorlugu kurtarin! Anayasa
getirerek kurtarin!" Mustafa Fazil, kendisi ile arkadaglarinin
izerinde c¢ahgtiklarimm ve daha sonra ileteceklerini soyledigi
megrutiyet projesinin ayrintilarina girmiyordu.110 .Ama delegeleri-
nin ulusal meclisi olugturacagi serbestge segilmig vilayet meclisleri
oneriyordu. ~ Anayasa, Miislimanlar ile Hirstiyanlarin tam
esitliginin yani sira kigi haklarin1 da giivenceye alacakti. Monarkin
yetkileri ancak hata yaptiginda ya da asinliklara kagtiginda
sinirlanacakti. Anayasanin meyvasi dzgiirliik ve kisisel inisiyatifin
restorasyonu olacak, bu da kiiltiir ve ekonominin geligmesi igin ge-
rekli atmosferi doguracakti. Bundan bagka anayasa, dig miidahale
gerekgelerini ortadan kaldirarak imparatorlugu uluslararasi alanda
da kuvvetlendirecek, Avrupa kamuyounu Tiirk tarafina ¢ekecekti.
Mustafa Fazil, on dokuzuncu yiizyil ortalarinda Tiirklerin goziine
oldukga cazip goriinen ftalya 6rnegini aktararak, krahn tanidig: 1848 ..
yilindaki liberal Piemonte anayasasinin ulusal yeniden dogug yolun-
da ilk adim olduguna isaret ediyordu. Ayrica mektupta laiklegme
yoniinde, imayla yetinmeyen sozler vardi: Din ruhlar1 yonetir ve ge-
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lecek yasami gosterir, der Misirh prens, ama insanlarin haklarin
diizenlemez. "Din ebedi dogrularin ylice egemenligini” gozetmelidir.
Siyasal reformlar baghligi, ahlaki, kiiltiirii, ekonomiyi ve askeri
giicii yeniden doguracakti. Tiirklerin 6niinde Avrupa iilkelerinin
(hatta Misir, Tunus, Bogdan, Eflak ve Sirbistan'daki parlamenter
adimlann) o©mekleri vardi. Gelgelelim zaman dardi ve
Miisliimanlarin sabirlari tagiyordu.

Yiizeysel yanlarina ve bazen uygun diismeyen tarihsel
omeklerine ragmen mektup, genelde biiyiik bir etki yapmug gibidir.
Aslinda, kirk y1l1 agan bir donem boyunca, siyasal ajitasyona her ye-
niden baglaniginda, basin 6zgiirliigiine her izin verilisinde atifta bu-
lunulup yeniden basilan, Tiirk 6zgiirliigiiniin biiyiik belgelerinden bi-
risi haline gelmigti bu mektup.!! Dikkat ¢ekmesi bir olgiide
kuskusuz yurtsever, hatta hafif milliyetgi ton tagimasinda yatar.
Mektup Osmanh gegmigindeki ve Tiirk karakterindeki gururu sergi-
liyor, 1453 zaferini Oviiyor, Bizanshlar ile fethedilmis halklarin
ahlaki karakterlerini agik agik kotiiliyordu. Aslinda mektubun bu
yonii, biitiin Osmanhlarin esitligine ve reformlar geregine yaptigi
vurgu gibi, Namik Kemal'in biraz yukanda aktanlan duygulariyla
paralellik tagir.!12 Ama megrutiyet ve 6zgiirliik cagrilarinda Mustafa
Fazil, siirgiin rahathg: iginde, hild Istanbulda olan Namik
Kemal'den ¢ok daha cesaretli davraniyordu.

Mustafa Fazil'in iki mektubunun Istanbul'da 6grenilmesi, Yeni
Osmanhlar ile hiikiimeti elestiren olduk¢a genis kesim arasinda
memnunlukla kargilanmaya elverigli bir sirada oldu. O anki atmos-
fer, bir olgiide, Courrier d'Orient editorii ve Mustafa Fazil'la
dogrudan iligki icinde olmasi1 muhtemel Jean Piétri'nin ¢aligmasinin
sonucuydu. Courrier d'Orient'e daha 1867 baslarinda, (Mustafa
Fazil'!n) Jeune Turquie partisinin plan ve umutlarim yansitmakta
oldugu, Hiristiyanlar gibi Miisliimanlarin da serbest se¢imler teme-
lindeki ulusal bir meclisin toplantiya ¢agnlmasi gerekliligini onay-
ladig: bildirilmisti.i!3 Tiirkge ama Ermenice harflerle yayimlanan
bir Istanbul dergisi olan Mecmua-i Havadis, Subat ay: baglarinda,
Tiirkiye'nin kendi sorunlarim  Hiristiyanlarin  kurtulugunu
saglayarak ve Hiristiyan-Miisliman uyumunu yeniden saglayarak
¢ozecegini iddia ediyordu.!!'4 Bunu, 12 Subat tarihli, ilkeyi dig
miidahalelerden kurtarmak ve ekonomik diizeyi yiikseltmek igin
Tiirkiye'de mesruti ve esitlik¢i bir rejim gerekliligini ileri siiren bir
mektup ya da brosiiriin dagitilmasi izledi. Onun yazarn, Misir'daki
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yonetici aileyle akrabahg) bulunan, daha 6nce Atina ile St. Peters-
burg'ta Osmanh biiyiikelgiligi yapmig bagka bir Misirh, Halil Serif
Paga'ydi. Halil Serif Pasa, egitimi ve begenileri, erdemleri ve kusur-
lariyla hemen hemen tam bir Batiliydi; biiyiik bir kumarbaz ve
sarhog, Courbet'nin ¢iplak tablolarinin meraklisi zeki biradam ve li-
beral olarak iin yapmigti.!!S Tahminen, daha sonra kiziyla evlendigi
Mustafa Fazil'la iligki i¢indeydi. Brosiiriin ¢ikigindan bir giin 6nce,
11 Subat'ta, Yeni Osmanlilarin nefret ettikleri diigmanlar1 Ali Paga
sadrazamliga atanmigti. Fransizlar ve Ruslar reformlar hakkindaki
goriigleriyle Bab-1 Ali'yi bombardiman ederlerken, Sirp kalelerinin
bosaltilmas1 beklenmekteydi ve Girit isyani, Osmanli Rumlarinda
sempati, Miislimanlarda ise diigmanlhk duygularini harekete
gegirmigti.!é

Mustafa Fazil'\n Le Nord'a yazdig ve Istanbul basinimi sirayla
dolagmaya baglayan mektubu bu atmosfere rastladi. Goriiniigte
ilkin Courrier d'Orient'te basilmig mektup, 21 Subat 1867'de Ali
Suavi'nin gazetesi Muhbir'de de gevrilmigti. ki giin sonra Namik
Kemal, 6viicii bir yorum da ekleyerek Muhbir'in ¢evirisini kendi ga-
zetesi Tasvir-i Efkar'da basti. Mustafa Fazil'in Fransizcas: kelimesi
kelimesine ¢evrilmemis, Jeune Turquie terimi baglangigta becerik-
sizce "yeni Osmanh ulusu diigiincesinin sahipleri" terimiyle
kargilanmigti. Namik Kemal, Jeune Turquie'ii Tiirkistanun erbabi
sebabi (Tiirkiye'nin geng sahipler) olarak c¢evirerek daha iyisini
yapt1.117 1867 ilkbaharinda bu terim, bir siire Istanbul'da Ittifak-1 Ha-
miyet liyeleri etrafinda kiimelenmis ve kendi iddiasina gore
Paris'teki Mustafa Fazil'in temsil ettigi reform 6zlemi duyan grubun
ismi iglevini gordii.!'8 Namik Kemal, Mustafa Fazil temsilci ya da
grup lideri olarak kabul etmiyordu; aslinda onunla tamigikhgin1 da
inkar etmigti.!"'9 Yine de Namik Kemal, Mustafa Fazil'in yurtsever-
ligi ile fikirlerinin pek ¢ogunu ve prensin kendisini "bizden biri" ola-
rak gormesinden gururlanmasimi takdirle kargilamigti. Benzer
bigcimde, Ali Suavi de ilkin Mustafa Fazil'la sik1 bir igbirligi yap-
may1 istemedigini iddia etmisgti. Ashinda, Ali Suavi'nin kendi
anlatimina bakilirsa, prensin mektubu bile kendisinin (editoriin) bil-
gisi olmaksizin, gazete sahibi tarafindan yayimlanmigt1.!20 Buna
ragmen prens ile Istanbul gazetecileri hizla birbirlerine dogru
¢ekiliyorlardi.

Mustafa Fazil''!n Le Nord'a mektubunun Istanbul'da heyecan
uyandirmasiyla hemen hemen aym siralarda (belki birkag giin
sonra), bu kez Sultan Abdiilaziz'e yazdig1 agik mektubu Namik
Kemal ile arkadaglarimin ellerine ulagti. 7 Mart 1867'de bu mektup
da Tiirkgeye ¢evrildi. Ceviriyi, Namik Kemal'in iyi bilinen iislibu
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kaynagim ele vermesin diye, o da Terciime Odasi'ndan yetigen ve
Namik Kemal'in dostu olan Nasullah Bey yapmisti. Caligma bir ge-
cede bitirildi; Sadullah Bey ¢eviriyi Ebiizziya Tevfik'e dikte ettirir-
ken, Namik Kemal de danmigma igin hazir bekliyordu. Sonra Jean
Piétri aracihgiyla Istanbul'da Cayol'un Fransiz matbaa firmasiyla li-
tografya (tagbaski) anlagmasi yapildi. Soylendigine gore, bu mek-
tuptan litografyayla elli bin niisha basildi ve onlarin gogu Namik
Kemal ve Tasvir-i Efkar matbaasiyla yakin iligkide olan kisilerce
dagitildi.121 Mektup en azindan bagkentte ve biiyiik ihtimalle diger
kentlerde hizla 6grenildi. Levant Herald, mektubun kisa bir 6zetini
yayimlamakla birlikte, Istanbul'daki higbir gazete yeniden basmaya
cesaret edemedi.!22 Bu gekilde, Mustafa Fazil''n mektubu kendisi ile
Istanbul'daki Yeni Osmanh gazeteciler birbirlerine daha fazla sem-
pati besler oldular. Onun agik tavr pekild Yeni Osmanlilan daha
sonraki adimlarinda cesaretlendirmis de olabilir.

Bu adim, gazetelerinde Ali Pasa idaresini o zamana dek
yaptiklarindan daha agik bigimde suglamakti. Yeni Osmanlilar'in
saldirilan esas olarak Sirbistan ve Girit'teki diplomatik sorunlarla
bagladi. Ali Suavi'nin Muhbirinde dig borglar gibi konularda ve
ozellikle Tiirklerin Belgrad kalesini bogaltmalar1 sorunu iizerinde
Osmanh hiikiimetini elestiren makaleler gikt1. Ali Suavi'nin Misir
hidivi Ismail Paga'nin ve onun ajam Nubar Paga'min istekleri
hakkinda yazdig: bagka bir makale, Bab-1 Ali'nin 9 Mart 1867 tarihli
emriyle Muhbir'in yayiminin durdurulmasina yol agti. Muhbir'in sa-
hibi Filip Efendi gazetesinin kapatilmasini protesto edince, Namik
Kemal bu protestoyu 10 Mart tarihli Tasvir-i Efkdr'da ihtiyath ama
lehte bir yorumla birlikte yayimladi. Aym sayida, Namik Kemal'in
Bab-1 Ali'yi ve biiyiik devletlerin Girit olaymna miidahalesini
elestiren, Dogu Sorunu iizerine iinlii makalesi ¢tkt1.123 Giig bir diplo-
matik sorunla karg! kargiya kalan Ali Pasa, yapiskan gazetecilerin
giderek artan hiddetine fena halde 6fke besliyordu ve bu duygusu ta-
mamen anlagilabilir bir durumdu. Ali, 1865 basin kanununda emre-
dilen usulleri dikkate almadan idari bir ferman ¢ikard: (Kararname-i
Ali). Bu fermana gore, agin gruplarin tahrik edici organi, kamu
diizeninin ve bizzat imparatorlugun temellerinin yikicisi olarak
tanmimladigi yerel basinin bir kismina kargt dogrudan harekete
gegilebilecekti.124 Tasvir-i Efkdr, 24 Mart sayisindan sonra gikmadi.
Aym sayida Namik Kemal'in idari bir gorevle Erzurum'a yol-
landiginin resmi duyurusu yer aliyordu.!25 Zaman zaman Muhbir'e
yaz1 veren Ziya Bey'in de aym bigimde Kibris'ta bir goreve tayin
edilisine ve daha 6nce Ali Suavi'nin Karadeniz yakinindaki Kasta-
monu'ya siiriiliigiine bakilirsa, Ali Pasa'min bagkenti en zehirli
elestiricilerinden temizlemeye karar vermis oldugu a¢ikti. Yine
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buna benzer bigimde, Miislimanlarin Bab-1 Ali ile Hiristiyanlara
karg1 komplo hazirladigi sdylentileri dolagmaya ve ilk Tiirk askerle-
ri Belgrad'dan ayrilmaya baglarken bagkentteki gerginlik
artmigti.126

Namik Kemal ile Ziya Bey kasith olarak agir davrandilar ve fii-
len siirgiin yerlerine gitmediler. Tersine, Jean Piétri araciligiylaken-
dilerine yaklasan Misir prensinin Paris'te ona katilma davetini kabul
ettiler.!27 17 Mayis'ta vapurla Italya'ya kagtilar, orada Kastamo-
nu'dan gelmeyi bagarmig Ali Suavi de onlara katildi ve iigii birden,
hem Mustafa Fazil'1 hem de Sinasi'yi bulduklar Paris'e dogru yol-
larina devam ettiler. Sinasi, yeni gelen siirgiinlerle fazla iligki
kurmug goziikmez.!128 Ancak artik bir siire i¢in Yeni Osmanh gazete-
ciler, MustafaFazl'la yakin iligki ve igbirligine itilmiglerdi.

Bu arada, Istanbul'da kalan diger Ittifak-1 Hamiyet jiyeleri elbette
Bab-1 Ali'nin kugkusunu ¢ekmeyi siirdiiriiyorlardi. Ali Paga, iddia
edildigi gibi, orgiitiin (kendisi hakkinda olmasa bile) planlan
hakkinda bilgi sahibi oldugu igin, gizli cemiyet mensuplarim
suglayarak Sultan Abdiilaziz'in giivenini kazanabilecegi ve boylece
korkak padisah iizerinde kendi egemenligini giiglendirebilecegi
diisiincesiyle bu noktada faaliyetlerini siirdiirmelerine goz yummug
olabilir.!2? Ama biiyilyen diplomatik krizle, Mustafa Fazil'n
Paris'ten yazdig1 agik sozli mektuplarinin ve Istanbul'daki Yeni Os-
manlilar'in elestirel gazeteciliginin birlegmesi, bagkentte kalan aji-
tatorleri artik hesaba katilmasi gereken bir gii¢ haline getirmigti; bu
insanlar pekala halkigaleyana getirebilirlerdi. Gergektende, ilk gizli
orgiit grubundan Mehmed Bey daha yeni medreselerdeki ulemayi
kigkirtmigt: ya da tam o siralarda boyle bir girigim igindeydi.!30
Bunun igindir ki 20 Mart 1867 gibi ge¢ bir tarihte, yani Mustafa
Fazil''ln padisaha hitaben yazdigi mektubun ilk kez bagkentte
dagitilmakta oldugu sirada bile, Britanya Biiyiikelgisi, "La Jeune
Turquie" adiyla bilinen partinin ne sayisinin ne de 6neminin bulun-
dugunu bildirebilmigti.!3! 10 Nisan'da, Namik Kemal ile Ziya Bey
heniiz Paris'e kagmadan, Britanya Biiyiikel¢isinin Geng Tiirkler diye
bilinen kisilerin bagkentteki Miisliiman halkin hognutsuzlugunu
besleyebilecekleri diisiincesi, maaslarinin 6denmesi gecikmis
hiikiimet ¢caliganlarinin sefaletiyle iyice kuvvetlenmigti.!32 Ali Paga
Mayis ay: i¢inde agikga gizli grubu dagitmaya karar verdi. Onun
verdigi emirle yeni tutuklamalara gidildi ve bir siirii insan surgun
edildi.! ¥

Istanbul'daki Ittifak-1 Hamiyet iiyelerinin degisik hedeflerinin
kesin kronolojisitam olarak belli degildir. Ama, 1865'deki idarf siste-
min bilegimini degistirmek ve o©zel olarak Ali'yi diigiirmek



siyasal ajitasyon: yeni osmanhlar 225

dogrultusundaki ilk hedeflerine kesinlikle bagh kaldilar.!34 [ttifak-1
Hamiyet iiyeleri bir keresinde, anlagilan 1867 ilkbaharinda, yeni
adim]arim tartigmak iizere Ayasofya camisinde biraraya gelmisler
ve Ali Paga'nin yerine kimin gegirilecegi konusunda higbir
anlagmaya varamamiglardi. Mehmed Bey, sadrazamliga o sirada
Trablusgarp valisi olan amcas1 Mahmud Nedim Paga'nin gelmesini
istiyordu.!35 Otekiler Ahmed Vefik Pasga'y: istediler.!3 Daha o za-
mandan grubun bir kismi Ali ile diger nazirlar1 6ldiirmeyi planlamig
daolabilir. Buplanin, biiyiikihtimalle (Tiirk¢e anlatimlarda tarih ve-
rilmemesine ragmen) Namik Kemal ile Ziya Bey'inkagigindan sonra
gergeklestirilen grubun ikinci toplantisinda yapilmig olmasi
miimkiindiir. Veli Efendi ¢ayirinda toplanan kirk kadar gizli cemiyet
liyesi Sultan Abdiilaziz'in Bab-1 Ali'yi ziyareti sirasinda bir kargasa
(émeute) gikartmayi, tahminen Ali Paga'y1 ve gerekirse digerlerini
Oldiirmeyi planlamiglardi. Burada lider, Mustafa Fazil'in vekilharci
Azmi Bey'in de toplantiy: 6rgiitleyenlerden biri oldugu sdylenmekle
birlikte, Mehmed Bey'di. Bab-1 Ali'nin basina ve Yeni Osmanh gaze-
tecilere karg1 aldigi 6nlemlerden telaga diigmiig goriinen Mehmed
Bey, daha siddetli bir eylemi denemeye karar vermig gibidir. Ancak
Bab-1 Ali, grubun iginde yer alan ve cinayet diigiincesinden dehgete
kapilmig Ayetullah araciligiyla komployu haber aldi1. Yeni tutukla-
malar yapildi. Bunun iizerine Mehmed, Nuri ve Resad Beyler
Paris'teki meslektaglarina katilmak iizere kagmay: basardilar.!3
Onlarin kagis tarihleri tam kesin degildir, ama 1867 Haziran ay:
baglar olabilir.138 Ciinkii, Ali ile Fuad'in Avrupali diplomatlara ver-
dikleri bilgi, yaklagik elli kadar gizli orgiit iiyesinin 3 Haziran Pazar-
tesi giinii bagkent digindaki bir arsada (tahminen Veli Efendi
¢ayirinda) toplandiklanni ve polisin grubun iginden bir kiginin iha-
netiyle bilgisi oldugunu agikliyordu. 10 Haziran'a kadar en az on alti
kisi tutuklanmigti. Tutuklananlar arasinda, Mustafa Fazil'in vekil-
harci1 Azmi Bey ile 1859 Kuleli komplosunun liderleri arasinda yer
alan, o sirada elbette hi¢bir seye karigmiyor olmasi muhtemel
Hiiseyin Daim Pagada vardi. Ayrica, Zaptiye Nazir muavini olup ge-
nellikle Ittifak-1 Hamiyet iiyesi oldugu samlan Mustafa Asim Pasa
da tutuklanmgt1, Tiirk nazirlar, Mustafa Fazil'in su ya da bu sekilde
komploya kangtigindan emindiler; kendilerine, 5 Haziran
Carsamba giinii mecliste toplandiklarinda biri diginda biitiin
nazirlari 6ldiirmenin planlandigi bildirilmigti.13 Ali ile Fuad, komp-
loyu Avrupali diplomatlara agiklarken, kendi idarelerine karg: varo-
lan muhalefetin 6nemini kiigiimsemeye ¢aligmalarina ragmen, ayni
zamanda Girit'te halkin hognutsuzlugunu ve hiikiimeti ger¢ektenteh-
likeli bir durumun igine iten adanin kontrolunu yitirme ihtimalini
gozlemleyerek, bu olay: diplomatik sermaye yapmaya galigtilar.
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Nazirlar kendilerinin kabul ettiklerinden daha ¢ok telaga kapilmig
olabilirler. Nitekim, tabanca ithalini yasaklayan 13 Haziran tarihli
emimame biiyiik ihtimalle bu olayla ilgiliydi.!40 Komplo ve tutukla-
ma haberleri Avrupa'ya ulagtiginda, Ziya Bey Paris gazetelerine tu-
tuklananlann kendi grubuyla ilgisinin bulunmadigint soyleyerek
Mustafa Fazil ya da kendisinin s6z konusu komploya karigtigini
reddeden bir mektup gonderdi. 4!

Aliile Fuad bagkentte o an igin giivenlikteydiler. Padigahin Paris
ve Londra'y1 ziyaret etme planlanyla ve Tanzimat programini uygu-
lamaya ¢aligarak 6ne ¢ikabiliyorlardi. Bagkentteki Yeni Osmanlilar
liderligi kaybetmiglerdi. Liderlik artik Mustafa Fazil'in yardimiyla
Paris'te yeniden olugmusgtu.

Paris'te Mustafa Fazil'in ¢evresinde toplanan siirgiinler sayica
azd. 1865 yilindaki ttifak-1 Hamiyet'in alt1 kisi oldugu samlan ilk
grubundan dort kisi vardi: Namik Kemal, Mehmed, Resad ve Nuri.
Diger iigii Istanbul'dan gazeteci meslektaglariydi (Ziya, Ali Suavi,
Agéah) ve biiyiik ihtimalle onlar da Ittifak-1 Hamiyet'in iiyesiydiler.
Onlara Paris'te, Osmanh biiyiikelgiligindeki iginden ayrilan Kani
Pagazade Rifat Bey ile sonradan eski bir mirliva olan Hiiseyin Vasfi
Paga da katilmigti.142 Mustafa Fazil'in bu insanlardan istedigi, tah-
minen Misir valiligine gegme hakkini yeniden kazanabilecegi, ya da
en azindan nazirlari safdig1 birakip sadrazamlhig ele gegirecegi ve
boylelikle Ismail'in istii olabilecegi iimidiyle, Ali ile Fuad'a karst
kullanmak iizere onlann gazeteci yeteneklerinden faydalanmakti.
Yeni Osmanlilar bunun kargihiginda, Mustafa Fazil'in sinirsiz ser-
vetini kullanacaklardi. Misir tahtinda hak iddia eden Misirhile Yeni
Osmanlilar, Mustafa Fazil'in Sultan Abdiilaziz'e yazdig1 mektubun
yayimlanmasindan beri, siyasal agidan ‘aym olmasa bile paralel
diigiinceler tagiyorlard: ve bu yiizden Osmanh Imparatorlugu'ndasi-
yasal reformlarin 6rgiitlenmesi ve kampanya yiiriitiilmesi konusunda
anlagmaya varabilirlerdi. Boyle bir anlagma hemen saglanamadi.
Abdiilaziz'in Paris'e yaptig1 ve 30 Haziran'dan 10 Temmuz'a kadar
siiren devlet ziyareti bu anlagmay bir 6l¢giide engelledi. III. Napole-
on hiikiimeti Osmanl biiyiikelgisi araciligiyla Yeni Osmanlilarn
gezi siiresi boyunca Fransa'y: terketmek zorunda birakt; bir kismi
Londra'ya gitti, bir kismi Jersey adasina.!43 Agustos ayinda tekrar bi-
raraya geldiler ve 10 Agustos'ta bir eylem programi kararlagtirmak
iizere Mustafa Fazil'in konaginda toplandilar. Sekiz geng devrimci,
Mustafa Fazil'in gegici bagkanlhiginda, Ali Suavi'nin bir gazete (yeni
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Muhbir) ¢ikarmasini ve ¢eyrek milyon franklik bir fonun Ziya'nin
denetimine verilmesini kararlagtirdilar. S6z konusu sermaye, propa-
gandistlerin aylik maaglarini1 da saglayan Mustafa Fazil'dan geliyor-
du.144

Siirgiin grubu orgiitiiniin gergek tiiziigi 30 Agustos 1867'de ta-
mamlanmig goziikiir.!45 Fransizca olarak hazirlanan ve "Organisati-
on de la Chancellerie de la Jeune Turquie" (Jon Tiirk Sekretaryas:
Orgiitii) baghgini tagiyan tiiziigiin birinci maddesi biiyiik olgiide
1865'deki tiiziigiin gozden gegirilerek degistirilmis bigimiydi ve
sOyleydi:

"Jon Tiirk partisi kurulmug bulunuyor. Bu partinin amaglari
sunlardir:

"a) Prens Mustafa Fazil''n padigaha hitaben yazdigi mektupta
dile getirilen reform programinin uygulanmasi ve sonugta su anda
Osmanh Imparatorlugu'nda varolan baski rejimi ile kisilerin
degistirilmesi.

"b) Osmanli Imparatorlugu'nun varhgi igin biiyiik tehlike tagiyan
Dogu'daki Rus niifuzu ve propagandasinin yok edilmesi,
Tiirkiye'deki Hiristiyan niifusu Moskof himayesinden kurtararak ve
Rus barbarliginin tecaviizlerine kargi kale olarakkahraman Leh ulu-
sunun eski bagimsizligina yeniden kavugturularak Carligin
sikigtirilmasi.146

Bu belgenin ¢arpici olan yani, Yeni Osmanlilarile Polonyali dev-
rimciler arasinda goriilen amag birligidir (daha genig bigimde
aragtirilmay: gerektiren bir konudur bu). Bu iki grup arasinda ne
kadar yakin bir iligkinin varoldugu ve ne kadar fiili igbirligi
yaptiklan (Osmanli Imparatorlugu'nda olsun, Bati Avrupa'daki
slirgiinler arasinda olsun) tam olarak a¢ik degildir. Yalniz, kokeni
belki Mazzini ile diger ltalyan siirgiinlerine kadar geri
gotiiriilebilecek baglarinin oldugu kesin gibidir.!47 Omegin, Polonya
kokenli bir Tiirk subayi siirgiindeki Osmanl grubuyla birlegmigti. 48
Ziya Bey de, Balkan Hiristiyan ayrilikgilarinin davasina yardim
edecek Mazzini fonlan konusunda Osmanh Imparatorlugu'na
gonderilmig, ama Hiristiyanlar1 Ruslarin masasi olarak goriip, tersi-
ne Rusya'ya kars Tiirkleri desteklemek iizere bir Bulgar-Polonyal:
askerfi birimi kurmaya kalkigmig (Ali'nin bu tasariya kargi durmasi
nedeniyle boga ¢ikmigti) ve 1863 Polonya ayaklanmasi liderlerin-
den olan Marjan Langiewicz'le dogrudan iligkiye gegmigti.!49 Ziya
Bey, Langiewicz araciligiyla, millivetgi propaganda ve Avrupa dip-
lomasisinde biiyiik deneyimi olan 1830 siirgiiniinden bir Polonyal:
Kont Waldyslaw Plater''in ve yine keskin bir Rus kargiti olan
siirgiindeki Avusturyah sosyalist politikact Simon Deutsch'un
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destegini kazanmigti. Bu ikisi, 6zel olarak da Kont Plater, 30
Agustos tarihli tiiziigiin hazirlanmasinda Ziya'ya gergekten yardim
etmis goriiniirler. Hazirlanan tiiziigii imzalayanlar Mustafa Fazil,
Ziya, Namik Kemal, Plater ve Deutsch'du.!50 Birinci Enternasyonal
liyesi oldugundan ve Paris Komiinii'ne katildig: ig¢in, Deutsch'un
Yeni Osmanh siirgiinleri ne kadar etkileyebildigi ilging bir soru-
dur.15! Yeni Osmanlilar siirgiinde kugkusuz Mazziniciler, Polonyali
siirgiinler, sosyalistler, Masonlar ve 1860'larin Avrupa toplumunun
radikal kanadiyla da iligki kurmuglardi. Yeni Osmanhilar grubunun,
bunlarin diginda bagka siirgiinlerin ve ayrica muhtemelen istik-
rarsiz kigilerle gecim derdi igindeki ikinci simif gazetecilerin de
yakin igbirligi ve destegini aldiklarimi diigiinmek mantiksiz bir
yaklagim degildir.!52 Boylesi gegici birlegmelerin ve gegici evlilik-
lerin Yeni Osmanlilar'in faaliyetleri ile goriiglerini ne kadar etkile-
digi hala yanitlanmayi bekleyen bir sorudur.

Yeni Osmanl grubunun tiiziigi, i¢ sorunlar ile askeri konulann
yiiriitiilmesini Tiirklerin idaresine birakirken, Plater ile Deutsch'un
dig politikayr ve basinda (tahminen Avrupa basininda) yapilacak
propaganday iistlenmeleri kogulunu getiriyordu. Ug yiiz bin Fransiz
frangi tutarindaki yilhik biitgeyi Mustafa Fazil kargilayacakti. 153

Agustos kararlarinin sonuglan iki y6nliiydii. Imparatorluk iginde
Langiewicz, Rus niifuzunu kirmak ve Balkan Hiristiyanlarin1 Yeni
Osmanl hareketinin yanina ¢gekmek amaciyla Istanbul'da bir biiro,
Balkanlarda dokuz sube kuracakti. O siralarda kurulan Yeni Os-
manh Cemiyeti kendisine kiigiik bir fon saglamigti. Ancak Langie-
wicz, tersine, eski Bulgar-Polonyali askerf birimi yaratma tasarisina
geri dondii. Ama askerf giicline dayamp tahttan indirme tehdidiyle
Sultan Abdiilaziz'i zorlayip, sadrazamhga Ali'nin yerine Mustafa
Fazil'' getirmeye c¢ahgtign soylentileri herseyi degistirdi. Bu
planlarla higbir yere varilamazdi.154 Muhbir 31 Agustos 1867'de im-
paratorluk diginda yeni bigimiyle ¢ikinca Yeni Osmanlilar daha
dogrudan bir bagar1 kazanmig oldular. Ali Suavi Muhbir'i Fran-
sa'daki kisitlamalardan dolayr Londra'da yayimlamig ve ilk
sayisinin mangetinde, gazetenin hakikatleri soylemenin yasaklan-
madig: bir iilke bulabildigi i¢in yeniden ¢ikabildigini ilan etmisti.
Gazete, onceki ay kurulan, Tiirk¢e olarak Yeni Osmanhlar Cemiyeti
adi verilen yeni dernek adina ¢ikiyor, onun miihriinii tagiyordu.155
Ancak bagtan beri Muhbir, Ali Suavi'nin yonetimi altinda, daha ¢ok
Islamik bir ton tagpiyor ve Yeni Osmanllarin agiklanmig
amaglanna, Namik Kemal, Ziya ve diger grup iliyelerinin iste-
diginden daha az dikkat gosteriyordu.i56 Bu, birlesik cephe adina
ugursuz bir gelismeye igaretti.
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Kotii sonuglari hemen goriilmemekle birlikte, Mustafa Fazil'in
Eyliil ayinda diger Yeni Osmanlilar'dan ayrilmasi da aym etkiyi
yapmugti. Misir prensi, Sultan Abdiilaziz'in ziyareti sirasinda Fran-
sa'dan yasak almamig, tam tersine padisahla goriigmiis ve Avrupa
gezisinin bir kisminda ona eglik etmigti. Sonug, iki kigi arasinda,
padigsahin megruti yonetime yonelecegi ya da Mustafa Fazil't 6nemli
bir goreve atayacag1 veya ikisini birden gerceklestirecegi vaadine
dayandigindan kugkulanilabilecek bir tiir anlasmaydi. Nasil bir s6z
verilmig olursa olsun Mustafa Fazil Istanbul'a donmeye ikna edil-
migsti. Nitekim 1867 Eyliil ay1 ortalarinda dondii. Geriye donmeden
once Baden-Baden'de Namik Kemal'le goriigmiistii. Namik Kemal
onunla sadece gelecege yonelik olarak anlagmakla kalmamig, ayn
zamanda Mustafa Fazil'iln megrutiyet yanlisi bir sadrazam olabile-
cegini ya da en azindan o yonde ¢aligabilecegini diiglinmiigtii.
Muisirh prens, donmeden 6nce Yeni Osmanli yayinlarinin siirmesi
i¢in bir miktar para birakti.157 Ama bu gidis, aslinda derinlesecek bir
kopusun baglangiciydi ve Yeni Osmanlilar't mali destekgilerinden
ayirdigina bakilirsa Ali Paga agisindan bir bagari1ydi. Tabii megruti
yonetim dogrultusunda hi¢bir ciddi adim atilmadi. Ertesi yilin ilkba-
harinda olusturulan Sdra-y1 Devlet bir temsilciler meclisi olmaktan
cok uzakt1.!58 Gergekte ise Mustafa Fazil, ancak 1869 ile 1870'de ve
anlagilan Misir hidivi Ismaille padisah arasindaki yeni bir
slirtligmenin sonucunda, ilkin yeni Divan-1 Ahkdm-1 Adliye'nin
bagkani, sonra Maliye Naziri olarak tekrar yiiksek mevkilere
¢itkmigt1.19 Yalmz onun kendisini padigaha ve Ali'ye sevdirip
yiiksek bir mevki saglama gabalari, Yeni Osmanl siirgiinlerinin
¢ikardiklar1 yayinlara karg1 tahammiilsiizlegsmesine yol agti. Ciinkii
bu yayinlar diizenli bir gekilde Ali'ye saldiriyor, boylelikle Mustafa
Fazil ile siirgiindeki gazetecileri birbirinden uzaklagtiriyordu. So-
nunda bu durum Yeni Osmanlilarin mali durumunu felce soktu. Ziya
ozellikle sertlesmis; Zafername adli hicviyesihde Mustafa Fazil
Ali'ninigkigecelerinin ortag: seklinde tanimlamigti.'60

Mustafa Fazil Istanbul'a dénmemis olsaydi bile, Yeni Osmanli
gevresinin beraberligi uzun siiremezdi. Biitiin grup iiyeleri,
mizaglari, karakterleri, sikayetleri, ihtiraslari ve Osmanl
Imparatorlugu'nun kurtuluguylailgili goriisleri bakimindan birbirle-
rinden ¢ok farklilardi. Ali Suavi'nin Muhbir'idahaigneleyici ve fana-
tik bicimde Islamci bir renge biiriindii. Sonunda Mustafa Fazil,
Namik Kemal ile Ziya'mn Ali Suavi'den nefret etmeye
baglamalarindan sonra, 1866 ilkbaharinda ona Muhbir'i
¢tkarmamasin emretti. Namik Kemal ile Ziya Bey Londra'da, Mus-
tafa Fazil'in destegiyle, Hiirriyet isimli ve ilk sayisi 29 Haziran
1868'de ¢ikan, kendilerinin en iyi siyasal yazilarindan bir boliimiinii
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iceren yeni bir gazete yayimladilar. Gelgelelim, diger Yeni Os-
manlilarin hepsi Hiirriyet'i begeniyor degildi; bazilar: gazeteyi yete-
rince radikal bulmuyorlardi. 1869'un ortalarina gelindiginde Musta-
faFazl, yeniden gbze girmeyi basarmasi nedeniyle, Hiirriyet'in Os-
manl yonetimi ve Ali hakkindaki elestirilerini ¢ok agir1 bulmaya
baglamigti. Ziya Bey, Mustafa Fazil'' Namik Kemal'den daha fazla
ofkelendiriyordu; ¢iinkii Ziya, nazirlara yonelttigi agir elestirilerle
agitkca padisahin goziine yeniden girmeyi umuyordu. Sonugta
Ziya'ya yapilan yardim kesildi ve Namik Kemal 1869 yazinin son-
larinda ondan koptu. Ziya bir siire Hiirriyet'i yalmz bagina
¢tkarmaya ¢abaladi.

Namik Kemal bastan sona Yeni Osmanlhlar i¢inde en saygin ve
akl1 baginda kisi olarak kalmigti. Mustafa Fazil''n mali yardim: sa-
yesinde Kur'an'in bir basiminin baginda bulunmak iizere Lond-
ra'dan ayrilmadi. Diger Yeni Osmanlilarin bir boliimii, fazladan ev-
lenme maceralan dahil olmak iizere, gesitli belalara karigtilar. Ziya,
Ali Suavi'nin Ali Paga'ninéldiiriilmesini cesaretlendiren bir makale-
sini yayimladig1 i¢in kisa siire Ingiliz polisinin elinde kald1.
Yargxlanmadan kurtulmak i¢in Cenevre'ye gegti ve Hiirriyet'i orada
bir siire yasatti. Buarada Ali Suavi, Paris'te kendine ait ansiklopedik
bir dergi olan Uléim'u gikartmigti. Mehmed, Paris'te kendi /ttihad 1n1
¢ikariyordu. Mehmed ile Hiiseyin Vasfi, Cenevre'de daha radikal bir
gazete olan /nkilab" kurdular. Hidiv Ismail, Namik Kemal'i satin al-
maya calisgir ama bagaramazken, anlagilan Mustafa Fazil'in
yardimi kesildikten sonra Ziya'y: satin almayi bagard:. 1870 ilkba-
harinda grup tamamen pargalanmisti. Artik, tipki daha 6nce Musta-
fa Fazil'lm Yeni Osmanlilar Ali'ye karst kullanmas: gibi, Ali de
Mustafa Fazil'1 Ismail'e karg1 bir silah olarak kullaniyordu. 16!

Yeni Osmanli Cemiyeti bir daha asla kurulmadi. Mehmed, Nuri
ve Resad Prusya'ya kars1 Fransa saflarinda dogiistiiler. Ziya biiyiik
ihtimalle hald Ismail'in hizmetindeydi. Giivenli bir gekilde geri
donme giivencesi alan Namik Kemal, 1870 sonunda yeniden
Istanbul'a geldi. Istanbul'da gazetecilige tekrar bagladi ve Ali
Paga'nin 1871'de 6liimiinden sonra bir donem igin, 6zellikle yeni ga-
zetesi Ibret'le gok etkili oldu. Ancak, eski dostlarinin bazilan daken-
disiyle birlikte ¢aligmasina ragmen, eski Yeni Osmanlh grubu
Istanbul'da bir daha canlanmadi. Diger siirgiinler sonraki yillar
icinde akintiya kapilarak geri dondiiler. Yalniz Ali Suavi 1876'ya
kadargeri donmedi.

Bununla birlikte, Yeni Osmanhlar'in etkisi sadece birlik olup
olmadiklarinabakilarak degerlendirilemez. 1867'de Istanbul'daetki-
li bir gizli orgiit yaratabilmis olmakla birlikte, asla siyasal bir parti



siyasal ajitasyon: yeni osmanliar 231

degildiler. Temel islevleri, yeni bir kamuoyu bi¢imlendirmeye yara-
yan gazeteci ajitasyonlariydi. Bu ¢abalar hem derhal hem de
1876'daki olaylar etkiledi ve bu etki daha sonra dadevametti. Yalmz
bu etkinin dogrudan etkisinin ne kadar oldugunu saptamak giictiir.
Yeni Osmanlilar, bir dlgiide, Avrupa kamuoyunu Ali Pasa rejimi
aleyhinde etkilemeyi ve Batililar1 Osmanh Imparatorlugu i¢in kurtu-
lus yolu olduguna, Islamiyetin reformlarla bagdastigina ikna etmeyi
hedefliyorlardi. Muhbir, makalelerinden bir kismimn ¢evirilerinin
yer aldig1 Fransizca 6zet bir say1 ¢ikartmigti. Ama ne Yeni Os-
manlilar'in diisiince siiregleri, ne kigisel tavirlari, ne de Avrupa'nin
Dogu Sorunu'ndaki hareket ¢izgisini mahkdm edigleri Batililar
arasinda fazla kabul gormiigtii; herhalde Avrupa'da onlara yonelik
ovgii oldugu kadarelestiri de vardi.162 Avrupa'nin goziinde, Yeni Os-
manhlar'in siirgiinde bulunduklar1 yillarda, Bati modeline dayah
yeni tedbirlerle ortaya ¢ikan Ali ile Fuad'in giiglii ve ilerici reformcu-
lar izlenimi birakmasi daha muhtemeldi.!6? Bunun yaninda, Yeni Os-
manhilar'in temel amaci imparatorluk igindeki fikirleri ve politikayi
etkilemekti. Yine ol¢giilmesi zor olmakla birlikte, bu noktada bir hayli
bagar1 dasagladilar.

Saglanan basarinin bir 6lgiisii Ali hiikiimetinin tepkisiydi. Ali
kendisine yapilan saldirilar1 kesinlikle aci duyarak hissetmis
olmalidir. Ali, kayzer, despot, tiran, menfaatgi, etkisiz, zayif,
Padigah'in ve Halife'nin kudretine inananlann inancim yok eden
kigi olarak amansiz elegtiriler almigti. Miitevaz1 kokenine yapilan
birimayla Kapicizade denerek alaya aliniyordu.!64 Fuad da saldirtya
ugruyordu, ama ona yonelik saldirilar hi¢bir zaman Ali'ye yapilanlar
kadar keskin degildi; kald1 ki Fuad'in hastalanmasi ve 6liimii, 1869
yili baglarinda Ali'yi zirvede yalniz birakmigti. Yeni Osmanhlar'in
saldirilar1 da elbette Osmanli hiikiimetinin igleri yiiriitmesini engel-
ledi ve hiikiimetin giivenligi agisindan muhtemel, Ali'nin kendi pres-
tiji agisindan ise gergek bir tehdide doniigtii. Siirgiinlerin yayinlari,
1865 basin kanununun siyasal ya da idari konularla ilgili olarak Os-
manli yonetimine bilingli bir diigmanlikla yayimlanan yurt
digindaki yayinlarin girig ya da dagitiligim yasaklayan dokuzuncu
maddesindeki bogluktan yararlanarak, imparatorluga yabanci posta-
neler araciligiyla sokuluyordu. Uldm, aslinda bir zarf i¢inde siradan
bir mektup gibi postalanabilsin diye kiigiik boy yayimlaniyordu.165
Gazetelerin higbirinin boyutu biiyiik degildi. Bu yayinlar en azindan
Istanbul'da ve bazi tagra kentlerinde biiyiik dikkat topluyordu.
Hiirriyet'in ilk iki say1s1, 1868'de Sira-y1 Devlet'in agiligini izleyen
goreceli liberal giinlerde Bogazigi vapurlarinin siivarileri tarafindan
acikta okunmaktaydi. Ondan sonra polis siki onlemler almaya
bagladi. Ama gazetelerin niishalan imparatorluga girmeye ve



232 osmanli imparatorlugu'nda reform

Pera'daki bir Fransiz kitapgisi tarafindan dagitilmaya devam etti, 166
Hiirriyet'in Istanbul'a kagak olarak sokulmus tek bir sayisina bir
Tirk liras1 fiyat bigildigi sOylenir.!67 Bab-1 Ali, Britanya
hiikiimetinden Istanbul'daki postanesine Muhbir'i dagitmay: yasak-
lamasin istedi ve daha sonra aym ricay:1 Hiirriyet'le ilgili olarak
yapt1.168 Ancak yayinlarin imparatorluk igindeki dagitimi da siirdii.

Siirgiinlerin ¢ikardigi gesitli brosiirler de ayni yoldan geliyor ve
yine Bab-1 Ali bu brosiirlerin dagitilmasin protesto ediyordu. Bun-
lardan en iyi bilineni, veliahd Murad' kendi oglu Yusuf Izzeddin le-
hine bertaraf ederek, tahta ¢ikigta veraset usuliinii degistirmeyi
amaglayan Abdiilaziz'in planlarina saldiran Ziya'nin brosiiriiydii.!69
Bu brogiiriin  padisah1 etkileyip etkilemedigini sdylemek
imkansizdir; ama en azindan riiyalarindan hi¢ ¢ikmiyordu.
Gergekten de, Abdiilaziz'in Yeni Osmanlilar'dan ne dlgiide etkilen-
digini (Mustafa Fazil''n mektubundan, Ziya'min Londra'ya
ugradiginda padisaha sundugu reformlara iliskin layihadan veya
ona 'deli’ diyen daha radikal Yeni Osmanhlar'in kisisel
saldirilarindan olsun) bilmek ilging olurdu.!70

Siirgiindeki Yeni Osmanlilar'in imparatorlukta gelisen kamuoyu
iizerindeki baslica etkisi, aralanndaki kigisel farkliliklara ragmen,
siirgiinlerin genelde ortaklagsa savunduklari az sayidaki fikri de-
vaml iglemeleriyle bagarilmigti. Onlarin tezlerinin hepsinin teme-
linde yatan, acinasi gerilemesini durdurarak ve kuvvetini arttirarak
Osmanli Imparatorlugu'nun zarar gérmekten korunmasi gerektigi
inanciydi. Ziya, Zafername isimli hicviyesinde, Liibnanin
ozerkligine, Tiirk gamizonunun Belgrad'dan ¢ekiligine, Girit asileri-
ne ve Karadaglilara verilen tavizlere saldinyordu.171 Ona gore, taviz
vermek zayif ikt1.

Bozdu ahldkinithepMillet-i Osmaniye
Kalmadikimsedehig gayreti osmaniye
Gitti eskigeref i gevket-i osmaniye
Girdi bir haletekim Devlet-i Osmaniye
Hissolunmaz gibidir gaibe-iizmihlal.172

Ama burada Ziya'min kullandigi kelime "Tiirk" degil, "Os-
manli"ydi1.173 Yeni Osmanllar'in yasatmak istedikleri gey, Osmanl
erdemleri ve Osmanli Imparatorlugu'ydu. Osmanh yurtseverligi ile
imparatorlugun ge¢miginden duyulan gurur, islam'dan ve Islam'in
gee¢misinden duyulan gururlaigige gegmisti.

Anayurt (vatan) sevgisi en kuvvetli bigimde, siirgiinii sirasinda
ve ondan sonra, diizyazi ve siirde Namik Kemal tarafindan dile geti-
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rilmigti. Namik Kemal, gii¢lii bir pasajda, yurtseverliginden dolayi
her heyecan verici ciimlesi "Bir adam iilkesini sever, ¢iinkii..." diye
baglayan bir dizi neden gosterir.i74 Gergi bu, hdla Tiirk milli-
yetciliginden ziyade Osmanli yurtseverliginin bir gostergesidir ama,
icinde Tiirk milliyet¢iliginin tohumlar1 da yatmaktadir. Bu yonde
geligen sadece yurtseverce duygular degildi; Yeni Osmanlilar'in
siradan insanlara, Tiirk diline ilgileri, halklan ve iilkeleri igin "Tiirk"
ve "Tiirkistan" terimini kullaniglan ve Tiirklerin ge¢migine ilgi duy-
malan da bu yonde geligiyordu. Tiirklerin gegmisine duyulan ilgi,
ozellikle Tirk irkimin niteliklerine iligkin duygulan meslek-
taglarindan daha yogun olan Ali Suavi i¢in gegerliydi.!7s

Buna ragmen Ali Suavi bile Osmanl: olarak kald1 ve Osmanh
Imparatorlugu'nu biitiin olarak savunma arzusunu neredeyse im-
kansizlagtiracagim dikkate alarak higbir zaman Tiirk milliyetgiligini
savunmaya gecmedi. 1875'te "Bugiin Osmanh Imparatorlugu'nu
meydana getiren biitiin halklar tek bir milliyettendir: Osmanl mille-
ti,” diye yazip asla savunulamaz nitelikteki irk teorilerine
daliyordu.176 Yeni Osmanlilar genelde Osmanlilig1 savunuyorlardi,
yalmz bunda kararsizdilar. Bazen imparatorluktaki biitiin halklarin
esit muamele goérmesi, imparatorlugu herkesin aym 6lgiide sevip sa-
vunmasi gerektigi, onlann ayimanin imkansiz oldugunu ileri
siirliyorlardi. Ama ne zaman devletin gergek hukuksal temeli olarak
Islim" savunsalar, Hiristiyanlarin isyanina ya da Hiristiyanlan
costuran ayricaliklarina kizginhklarim disa vursalar, sdzde
Hiristiyanlarin yaninda yer aldig i¢in Ali Paga'ya duyduklan hidde-
ti agiga ¢ikarsalar, zarar goren ger¢ek Osmanlilik amaci oluyordu.

Rumdan Ermeniden yapti1 miisir ii bala
Eyledi resm-i musavat-1hukuku ikmal.

Ziya siirgiinii sirasinda ac1 alaycihigiyla boyle yaziyordu.177 Bu
tutum, Regid Pasa (ara sira elestirilmekle birlikte) Yeni Os-
manlilarin goziine genellikle hog goriiniirken, Ali ile Fuad'in neden
hos goriinmedigini bir olglide agiklar. Regid, 1839 Giilhane fer-
maninda herkesin esitligini ilan etmig, devletin giiclenmesi bu fer-
manka baglamig ve programim uygularken kendisine destek verme-
leri i¢in Avrupa devletlerine bagvurmugtu. Obiir yandan, Ali ile
Fuad'a 1856 fermanim ¢ikardiklar1 zaman Avrupa devletleri yon
vermig, Avrupa devletlerinin i¢ iglerine miidahale etmelerine onlar
firsat tanimig, Hiristiyanlara ayricaliklar tanimig ve boylece devleti
zayiflatmiglardi.178

Imparatorlugun siyasal aygiti agisindan gerekli reformlar
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hakkindaki goriislerine gelince, Yeni Osmanlilar, Ali'ye duyduk-
lar1 tepkiden de gii¢lii bigimde etkilenmiglerdi. Onlarin kul-
landiklarn siyasal kavramlar zamanin olaylarinin iiriiniiydi; fikirle-
rinin kendiliginden ve siyasal kuramin_6grenilmesiyle gelismesi
Ali'nin izledigi siiregle aymydi. Ali, Yeni Osmanlilarin
goriisiince, biirokratik zorbahgin simgesi ve doruguydu. Namik
Kemal, etkili bir ironiyle, Istanbul'u ziyaret eden ve orada bir siirii
giizel ev goren koyliilerin ¢ok sayida padigsah olmas:1 gerektigini
diisiindiiklerini yaziyordu. Cok padisah var, diye koyliiye
anlatiir, ama iinvanlar1 yoktur. Bunlar, nazirlardir.179
Biirokrasinin bu sahte padigahlarinin giicii, Yeni Osmanlilara
gore, bir tiir halk denetimine tabi olmalidir. Ali'nin gitmesi zorun-
luydu. Bazilar1 padisahin da degismesi gerektigine inamiyordu,
ama Ali, Yeni Osmanhlarin goziinde her zaman igin zorbalar
arasinda birinciydi. Bu uzlagmaz kargithiga kisisel diigmanliklar
da karigmigt;, ama Yeni Osmanlilar, II. Mahmud'un reformlarn
Yenigerilerin ve derebeylerinin giiclinii kirdigindan beri merkezi
yiiriitme otoritesi iizerinde bagka higbir fiili denetim kalmadig:
gergegini kavramiglardi. Bazen tagra dyanlarinin ve derebeyleri-
nin yeniden getirilmesini istiyor, hatta Yenigeriligin iyi bir sey
oldugunu ima ediyorlardi.180 Ancak siyasal reformlar i¢in gergek
recetelerinde halk egemenligi, temsili yonetim ve belirli bir
megrutl monarsi vardi.

Yeni Osmanhlar teoride cumhuriyetgilik ilkesini savunacak
kadar bile ileri gitmiglerdi. "Bu hakki [cumhuriyet kurma hakkini]
diinyada kim reddedebilir? Islam ilk ¢iktigr zaman bir cumhuriyet
degil miydi?" diye soruyordu Namik Kemal.!8! Ziya, kisisel otori-
teye karsit olan cumhuriyetgilik yonetiminin erdemlerini uzun
uzun anlatiyordu.’82 Ama ne cumhurnyetgiligi Osmanh
Imparatorlugu i¢in savunmuglar, ne de gergekten bunun istenilir
veya miimkiin bir gey oldugunu diigiinmiiglerdi.!83 Tam tersine,
yasama otoritesine sahip ve yiiriitme otoritesini frenleyecek bir
temsili meclis tasarliyorlardi. Bu diisiincenin baglica ve en tutarh
savunucusu Namik Kemal'di. Ziya, Mustafa Fazil'in padigaha hita-
ben yazdig1 mektubundaki programla uyusmakla birlikte, parla-
mentoya belli ki daha az cogku duyuyordu. Ali Suavi parlamenter
yontemlerden yana konuguyordu, ama daha sonra, Namik Kemal
tarafindan padigah hiikiimetinin goziine tekrar girmek amaciyla ta-
mamen zit anlamda makaleler yazmakla suglanmigti.'84 Bazilar
ise anlagilan parlamenter yonetime inanmaktan vazgeg¢miglerdi.
"O kadar kotiiliik arasinda iilkeme temsilciler meclisini esirgeyen
Tann'ya giikiirler olsun,” diyordu 1871'de Versailles'daki Fransiz
Ulusal Meclisi'ni ziyaret eden bir Yeni Osmanl.!85 Oysa Namik
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Kemal parlamentoyu savunmakta israrliydi.

Namik Kemal'in siirgiindeyken Hiirriyet'in ilkk sayisindan
baglayarak dile getirilen goriigleri, idarenin eylemleri iizerinde
genel bir denetim uygulayip biricik yasama yetkisi tagiyacak, im-
paratorluktaki biitiin halklan temsil eden bir parlamento lehinde
berraklagmig goriiniir. Namik Kemal yasama ve yiiriitme yetkileri-
nin ayrilmas: gerektiginde 1srarhyds; yoksa mutlakiyetgilik ortadan
kalkmazdi. Meclis ya da parlamento halkin diigiincesini temsil
edecekti; oy kullanma siirecinin tek bagina saghikli ve egitici
olmasi yetmezdi, bunun yaninda egemenlik de bu hakki kullana-
cak olan halka ait olmaliydi. Namik Kemal, padisah ile halifeyi
halkin segebileceginden soz edecek kadar ciiretkdr davramyordu:
"Imamlik halkin hakkidir." Nazrlar da kesinlikle kanuna uygun
olarak tarafsiz bigimde faaliyet gosteren parlamentoya kargi so-
rumlu olacaklardi. Namik Kemal bir Osmal parlamentosuna kars:
yapilan gesitli itirazlan (istenilmeyen bir yenilik olugu, halkin ¢ok
cahil kaligi, dil farkliliklarinin ¢ok biiyiik olugu) goz oniinde bu-
lunduruyor; ama parlamentonun buharh gemilerden daha fazla
bid'at olmadigini ileri siiriiyordu. Kaldi ki Osmanli Imparatorlugu
buharh gemi satin alamiyorsa, birakin Rumlar kiigiik degersiz san-
dallariyla Girit'i ile gegirsinlerdi! Aynca, toplumun rizasiyla (kon-
sensiis) kurulan bir meclis bid'at sayilmazdi. Cehalete gelince, Os-
manhlar arasindaki cehalet, embriyon halindeki halk meclislerine
sahip Sirplar, Karadaghlar ve Misirhlarda goriilenden genelde
daha fazla degildi. Elbette tartigmalar i¢in resmi bir dil olacakti. At
sirtindaki bir adamin kurtaric1 olarak goriinmesini beklemenin
yaran yoktu. Halk harekete gegmeliydi. 186

Namik Kemal'in temsili yOnetimin yapisim1 ve gorecegi
iglevleri Osmanli Imparatorlugu agisindan tam olarak nasil
diigiindiigii agik degildir. Bir keresinde Namik Kemal, kanunlan
hazirlamak igin Devlet Surasi, onlar1 oylayacak ve biit¢eyi denetle-
yecek bir halk meclisi, anayasa ile genel 6zgiirliiklerin bekgisi ola-
rak onemli kigilerden olusan bir "senato”su bulunan III. Napole-
on'un Fransiz modelinin Osmanli toplumunun ihtiyaglarina gore
degistirilmis halinden en iyi bi¢im olarak s6z ediyordu. Ama onun
goziinde Britanya sistemindeki unsurlar da dikkat ¢ekiciydi. Nasil
olursa olsun, onun goriisiine gore alt meclis bir biitiin olarak impa-
ratorluktaki halklan (é#mmet, burada dini topluluk igin degil, bir
hiikiimet yonetimindeki biitiin halklar i¢in kullaniliyor) temsil ede-
cek, serbest secgimlerle segilecek ve kendi gatisinda bir muhalefet
partisini de kapsayacakt1.!187 Misirda Ismail'in kurdugu sézde tem-
sili meclisi alayci bir dille elestiriyordu Namik Kemal: O meclis
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Avrupa'nin onaym almak amaciyla kurulmug ve temsilcileri "jan-
darma kirbacinin gaklamasiyla" segilmigti. Hiikiimetin muhalefe-
tin solda oturdugunu agiklamasiyla birlikte, temsilciler hep birden
sag tarafa kosturarak birbirlerini ¢ignemiglerdi.!8 Osmanl parla-
mentosu daha farkli olacakt1 -idari otoriteden bagimsiz, gercekten
temsil? bir organ.

Namik Kemal'in ve onunla beraber Yeni Osmanlilarin ¢ogunun
Islam hukukunu, hem 6teki siyasal reformlarin hem parlamento-
nun dogallikla ona uyacagi temel ¢ergeve olarak gordiikleri
aciktir.'89 Ali ile Fuad hakkinda tekrar tekrar dile getirilen Yeni
Osmanl elestirilerinden birisi, onlarin seriati terkederek sig bir
laisizm sergiledikleriydi. Resid bile geriati dikkate almama konu-
sunda Yeni Osmanhlarin elegtirilerinden kurtulamiyordu.!90
Boylece Tanzimat devlet adamlarn yalnmizca gegmisle olan
baglanm yitirmekle kalmamiglar, ayn1 zamanda biirokratik otok-
rasiyi denetleyen énemli bir etkiyi de kaldirmig ve Islim'in teme-
lindeki demokrasiyi terketmiglerdi. Tanzimat'in imparatorluga
soktugu hukuk ikiligi kotiiydii; dogru bigimde yorumlanip uygula-
nan geriat biitiin ihtiyaglan karsilayabilirdi. Seriat sadece gerekli
adalet ilkelerini igermekle kalmiyor, ayrica, Namik Kemal'in
goriigiince, uygarlik ve ilerleme yolunun siyasal temelini de
hazirliyordu. Anayasa Islim'a temellenebilirdi. Islam, gira (mec-
lis) ve usul-u megveret ("danigma yontemi") ilkesini 6gretmigti.
Islam demokratikti ve ilk zamanlarinda bir tiir cumhuriyetti. Islam
hukuku, diye bunlarin yaninda iddia ediyordu Namik Kemal, yasa-
ma ve yiiriitme otoritesini ayr1 tutmugtu.191

Bu yaklagim bir parga idealize edilmis bir Islim anlayisiyd.
Islam'in biitiin inananlarin esitligini, halifeligin secime dayanmasi
ilkesini, iman edenler arasinda danigma erdemini ve halifenin hu-
kuka itaat etmesini ogrettigi dogruydu. Oysa gergekte, Islamiyet
neredeyse biitiin tarihi boyunca hep otoriter yonetimler ortaya
¢tkarmigti. Bununla birlikte dnemli olan, Namik Kemal ile Yeni
Osmanlhlarin Islam"n ilerici oldugu ve 6ziinde siyasal demokrasi-
nin yattig1 hakkinda soylediklerine inanmalaridir. Bu tutum, onla-
ra aralannda tutucular da bulunan imparatorluktaki diger
Miisliimanlarla hayati bir iligki noktas: ve ikna temeli saghyordu.
Namik Kemal siirgiinden doniisiinden sonra aym diiglince hattina
kelimesi kelimesine uydu. Yeni gazetesi /bret'te, "bizim tek gergek
anayasamiz geriatur,” "Islim halifeligi igin anayasaya danigma
yontemi de dahil edilmelidir” diye yaziyordu. "Osmanli devleti
dini ilkelere dayahdir ve eger bu ilkeler ¢ignenirse devletin siyasal
varlig: tehlikeye diiger."192 Diigiince ozgiirliigii, halk egemenligi
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ve danigma yontemi, dogru bigimde olusturulmug Islim devleti
icin savundugu regeteyi meydana getiriyordu. Bu diigiincenin etki-
si 1876 yilinin olaylannda goriilecekti.

Yeni Osmanhlar, Tanzimat devlet adamlarim giddetle
suclamalarina, Osmanh yurtseverligi ve belirli bir Tiirkliik duygu-
su agilamalarina, Islim hukukuna temellenen temsili yonetimi va-
zetmelerine ek olarak, imparatorluktaki gayri-miislim kesimlerin
basarilarim1 ve genel olarak Bati Avrupa'y:r yakalamak igin egitim
ve ekonomide ilerlemeler yapilmasini da kuvvetle savunuyorlard:.
Yeni Osmanlilarin kaygisi, bir Olgiide Hiristiyan azinliklarin
egitim ve ekonomi alanindaki konumlarinin Tiirklerin konumuyla
kargilagtirilmasindan, bir 6lgiide Kirnm Savagi'ndan beri pegpese
yapilan borglanmalarla yigilmig dig borglarin ve koti vergi
yontemlerinin etkilerine duyduklari endigeden, bir 6lgiide de Avru-
pa'nin ileriligi ile Osmanhlann geriligini kiyaslamalanndan ileri
geliyordu. Ziya soyle yaziyordu:

Gezdim gavur topraginy, gehirler, kaganeler gordiim;
Dolagum slam iilkelerini, hep harabeler gordiim.193

Yeni Osmanhlar Avrupa'nin yiizyilin ortalanndaki maddi iler-
leme kiiltinden de bir seyler kapmig goriiniirler. Osmanh
Imparatorlugu igin daha iyi egitimi, tanmda iyilesmeyi, okur ya-
zarhkta biiyiik bir artigi, Avrupa dillerinin 6grenilmesini, sanayiin
kurulmasim ve genelde Bati biliminin bilgi ve iiriinlerinin
alinmasini savunuyorlardi.19 Yeni Osmanh diisiincesinde, otokra-
si ekonomik ilerlemeye zarar verirken, temsili yonetimin yardim
ettigi inancinin da izleri var gibidir. Ziya, otokratin devleti, iginde
yasayan milyonlarca insani ¢aligtirip soydugu kendi ¢iftligiymig
gibi gordiigiinii yaziyordu.195 Temsili yonetimin erdemleri ve Av-
rupalilarin sagladig1 ornekler hakkinda yazan Namik Kemal,
"iglerini iyi diizenledikleri i¢in bizden daha saglikhlar," diyor-
du.196 Namik Kemal'in ekonomik savlan da gii¢lii yurtsever duygu-
larla bezenmisti: Nigin bir zamanlar Avrupa'yla ayni seviyede olan
Tiirkler yine o esitlige ulagmasin? Nigin ticaret ve maliyeleri
gayri-miislimlerin elinde kalsin?197

Siirgiindeki Yeni Osmanlilar'in en etkili eylemleri, herhalde Os-
manl Imparatorlugu'nun zayifigin1 ve bastaki devlet adamlarinin
davraniglarini elestirmeleriydi. A¢gikga goziiken zayifliklan yaka-
lamak kolayd:i ve isglerin yiiriitilmesinde hi¢bir sorumluluk
tagimayan Yeni Osmanhlar bunu kuvvetli bir dille yaptilar. Ali'nin
davraniglann ile Baticiligimi elestirmelerinin, onun 1871'de
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oliimiinden sonra boy gosteren gericiligi ve Islaimik duygulan bes-
lemeye yardim ettigini diisinmek mantiksiz bir bakig degildir.!%8
Ama Yeni Osmanhlar yurtseverlik ve temsili yonetim ¢izgisindeki
propagandalanyla da bir iz biraktilar. 1867'deki krizde geligtirilen
teorileri ilk meyvasim sonraki 1875-1876 kriz donemi firsat
sundugu zaman verecekti.!%?

1867-1870 arasi yillarda, Yeni Osmanhlar Avrupa'da yayin
¢ikartirlarken, basinda imparatorlukta reform yapilmasini isteyen
bagka oOnerilerle de kargilagildi. Bunlarda ileri siiriilen fikirler
Yeni Osmanlilar'inkiyle birgok anlamda paraleldi. 1867 yil: ilkba-
hannda Istanbul'da Fransizca ve Tiirkge olarak dagitilan "Birkag
yurtsever Miislimanin Bab-1 Ali nazirlanna hitaben raporu”
baglikli brosiiriin "Geng¢ Tiirkiye programindan bir yaprakmig"
gibi okundugunu soyliiyordu Levant Herald. Brosiiriin isimsiz ya-
zarlari, ulusal refahin kogullari olarak "biitiin vatandaglarin kanun
oniinde esitligi, vicdan ozgiirligii, kigi 6zgiirliigii, miilkiin doku-
nulmazhg), diisiincenin dokunulmazhgi, gii¢ler ayrimi, adli
bagimsizlik, bu ilkelerden ¢ikan biitiin haklarin kutsalligi ve son
olarak da keyfi yetki kullanimina karg1 zorunlu giivenceler”" mad-
delerini sirahyorlardi. Kur'an, diye devam ediyorlard, ilerlemeye
engel degil, insanlik ve uygarhgin gerekleriyle uyum igindeydi.
Ama bir esitlik rejiminde iki ikilem vardi: Daha iyi egitim gormiig
Hiristiyanlar ¢ogu hiikiimet gorevlerini iistlenmekle kalmayacak-
lards; onlarin arzulan kendilerini Osmanh birliginden ¢ok ulusal
bagimsizliga dogru da itebilirdi.200

Ileri gelen bir Miisliman devlet adaminin yazmasi nedeniyle
daha etkileyici olan bir metin de, 9 Eyliil 1867'de Hayreddin Paga
tarafindan ortaya atilan olduk¢a uzun bir tezdi. Hayreddin
dogustan Cerkesdi; kole olarak Tunus'a getirilmig, Batili askeri
egitim almigt1 ve akici bir Fransizcasi vardi. Tunus Beyi'nin
askeri hizmetinde, daha sonra siyasal kariyerde hizla yiikselmigti.
Haydeddin bir¢ok diplomatik gorevde bulundu, Tunus'ta donanma
bakanligi, meclis bagkanlig1 ve daha sonraki yillarda bagbakanlik
yapti ve 1878'de Istanbul'da sadrazamhga geldi. Bu makamlarda
aydin bir idareci olarak iin kazandi.20! Saglam bir Islimi temelinin
olmasinin yami sira Avrupa uygarhgmm sagladig1 bilgisi de
oldukga iyiydi. Fikirleri de zamanin gerekliliklerine bagh olarak
geligmisti, ¢linkii yalmiz teorik olarak Miisliiman devletleri Avru-
pa diizeyine yiikseltmekle degil, pratik olarak Kuzey Afrika'daki
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Fransiz niifuzunun yayilmasina kargi direnmekle de ilgiliydi.
Fransizlan kovmaya yardim etmesi i¢in, Bey onu daha 1864'te
Tunus'un padisaha baghihgin tazeleyip yilhik haraci diizenlemek
iizere Istanbul'a gondermigti.202 Hayreddin'in 1867 tarihli kitab,
onun ilgilerini ve Ozellikle Avrupa'nin denetiminden kurtulmak
icin Avrupa fikirleriyle tekniklerinin Ogrenilmesi diigiincesini
yansitiyordu.

Hayreddin'in Akwam al-masalik fi ma'rifat ahwal al-mamalik
adh eseri, diinyanin pekgok devletinin tarih, cografya, idari sistem
ve ekonomisiyle ilgili iddah bir incelemeydi. Girig boliimii reform
goriiglerine ayrilmigt1.203 Hayreddin'in savlan genel hatlariyla ka-
leme alinmakla birlikte, 6zelde Osmanli Imparatorlugu'ndan s6z
ediyordu. Imparatorlugun biitiinliigiiniin korunmasi ve her tiirlii
dis miidahalenin reddedilmesi zorunlulugunu mutlak sayiyordu.
Kapitiilasyonlar da koétiiydii.204 Imparatorlugu korumak igin Avru-
pa'nin ekonomik, siyasal ve kiiltiire] kurumlan kopya edilmeliydi.
Hayreddin, halifeler ve hukuk alimlerinden aktarmalarla, Islim'da
kendi digindaki kiiltiirlerin fikir ve kurumlafinin 6diing alinmasini
yasaklayan higbir ey olmadigim aynintili kanitlarla sergiliyordu;
bu tir 6diing almalar, bid'at olmak bir yana, iman edenlerin
refahini arttiriyorsa 6vgiiye bile layikti. Avrupa, iyi yonetimi ve li-
beral kurumlan sayesinde, bilimsel ve ekonomik konularda
Miisliman diinyasinin ilerisindeydi. Maddi refah ancak boylesi
kosullarla saglanabilirdi. Adil olmayan yonetimler ilk bagtaki
Miisliiman refahim yok etmigti.205

Hayreddin'in iyi yénetim regetesi, gergekte keyfi bir hiikiimdan
dizginleme gerekliligine, teoride hiikiimdann harekete gegmeden
once damigma yontemine bagvurmasim isteyen Kur'an emrine
dayaniyordu. Nazirlarin ve ulemanin, eger yasayr ¢ignerse
hiikiimdar1 uyarmasm ve hatta son gare olarak tahttan indirecek
kadar ileri gitmelerini onererek, Kanuni Siileyman'in siyasal kanu-
nu olarak iddia ettigi seyi yeniden ortaya atiyordu. Hayreddin, bir
hiikiimdann otoritesine getirilen bu denetim ile on dokuzuncu
yilizy1l Avrupasi'nin parlamentolan arasinda miikemmel bir ben-
zerlik kurmaktaydi. Ayrintiya girmeksizin, sorumlulugun nazirlara
verilmesini ve kotii bir hiikiimdar1 denetleyip iyisine yardim ede-
cek temsilciler aracihigiyla yonetime halkg: bir temel saglanmasini
savunuyordu. Imparatorluk halklannin bu tiir kurumlara hazir
olmadiklan geklindeki yaygin itiraza ise, elbette kurumlarin Avru-
pa'da yapildig: gibi halkin hazir olma kosgullarina uyarlanmas: ge-
rektigi, ama iyi kurumlarin kendilerinin de egitici olacaklan
kargiligimi veriyordu Hayreddin.206 '
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_ Hayreddin'in kitabina Ali Pasa'min yorumu olumlu oldu.207
Ali'nin, duygular1 Yeni Osmanllarinkine paralel goriinen bir
adami 6vmesi ilk bagta hayret verici gelebilir. Oysa Ali, hakikaten
Hayreddin'in anlattigi goriislerin  ¢ogunu (maddi ilerleme
saglanmasi1 ve Avrupa'dan Odiing alma ihtiyaci, Isldim'in yeni
gelismelere uyarlanabilmesi ve hiikiimdarin iktidannin denetlen-
mesi) paylagiyordu. Ustelik Hayreddin'in yazilannda Ali'ye ya da
Tanzimat devlet adamlarina yonelik herhangi bir saldir1 yoktu.
Tam tersine, Hayreddin 1839 fermanini oldugu gibi 1856 fer-
manini da oviiyor ve genelde II. Mahmud zamanindan beri uygula-
nan reformlar1 onayhyordu. Bu goriis Hayreddin'i Yeni Os-
manlilar'dan ayiran noktaydi. Dahas1 Hayreddin, temsili yonetim
onerirken Yeni Osmanllar'’dan daha ihtiyathyd: ve ilke olarak on-
larla goriig birligi i¢inde olmasina ragmen, parlamentoyu savunan
gayri-miislimlerin imparatorlugu korumaya yardim edeceklerinden
tamamen emin olunmasi gerektigi uyarisini yapmaktaydi.208
Dogrusu Namik Kemal, daha sonra "giiliing" olarak niteledigi Hay-
reddin'in kitabin1 begenmemisti.2®® Begenmeyiginin nedeni de
herhalde bir 6lgiide Hayreddin'in aslinda Tiirk olmayigi, hemen
hemen 6zerk bir Arap iilkesinin memuru oluguydu. Bir olgiide de,
Hayreddin'in siyasal onerileri Namik Kemal'inkilerden daha ihti-
yath olmakla birlikte, aralanndaki temel farkhihgin Hayreddin'in
Namik Kemal'in sergiledigi atesli yurtseverlikten yoksun
olusuydu. Bu iki reformcu, ekonomik gelisme, egitimde ilerleme,
Bati'dan 6diing alma, otokrasiye gem vurma, bir ¢esit temsili mec-
lis kurma ve reformlan Islaim 6gretisine dayandirma ihtiyaci nok-
talarinda birbirlerine benzer gorigleri savunuyorlardi. Hayred-
din'in eseri de, Yeni Osmanhlar'in yazilar1 gibi, o yil iginde bagka
seylerle birlikte Istanbul'da, anlagilan Fransizca olarak yeniden
yayimmlanip dagitildigs igin, 1876'daki 6nemli reform ¢abalanni et-
kilemig olabilir.210

Hayreddin'in kitabimn Paris'te ¢ikigindan bir yil sonra,
ayrintilara ¢ok daha fazla giren ve Osmanllarda siyasal reformlar:
savunan bagka bir ¢ahsma, Istanbul'da Fransizca olarak
yayimlanmigt1.21! Bu kitap, Jean Piétri'nin Courrier d'Orient mat-
baasinda basilmig olabilir, ama yine de bu yiizden, Piétri reformcu
fikirlere agik bir insan oldugundan, s6z konusu kitabin Yeni Os-
manhlar'la bir iligkisi oldugu sonucu ¢ikanlamaz. Bu eserin
yazari, harbiye mektebinden mezun olmus, yetenegi ve kisisel ce-
sareti sayesinde yiikselmis ve ferik riitbesindeyken 1876 yazinda
Karadagllarla savagirken dlen bir Tiirk subayi, Mustafa Celaled-
din'di. Yalniz Mustafa Celaleddin koken olarak Polonyaliyd:.
Konstantin Polkozic-Borzecki adiyla diinyaya gelmig, 1848
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kanigikhiklarindan sonra Fransa'ya ve oradan da Osmanh
Imparatorlugu'na kagmigt1.212 Yagaminin sonuna kadar genglik
deneyimlerinden kalan keskin bir Rus diigmanhgini korudu.
Tiirklere duydugu sevgi de aym derecede kuvvetliydi. Turcs anci-
ens et modernes (Eski ve Modern Tiirkler) adh eserinin yarisini
agkin bir boliimii dahil olmak iizere yazilannin ¢ogunda, tarihsel
ve dilsel savlara dayal, erken tiirde bir Tiirk milliyetgiligi
gelistirmekteydi. Mustafa Celaleddin, Tiirklerin Avrupa halk-
lanyla akraba olduklanni, bir "Tiirk-Aryan" irki bulundugunu,
Tiirk¢enin sadece Rumca, Latince ve diger Avrupa dilleriyle yakin
olmakla kalmayip, aym zamanda bu dillerin hepsinin babas: gibi
goriilebilecegini kanitlamaya ¢aligiyordu.2!3

Mustafa Celaleddin, siyasal tezlerinde Tiirklerin ashnda ilerici
oldugunu savunuyor, Islim'in ilerlemeye engel olusturdugu
yaklagimini reddediyordu. Imparatorlukta yasayan Hiristiyanlar
ile Miislimanlar, Rusya kangmadik¢a pekala birbirleriyle iyi
gecinebilirlerdi. Ona gore asil ihtiyag, vilayet orgiitlenmesindeki
¢esitli meclislerde temeli zaten varolan ulusal temsili meclisti.
Mustafa Celaleddin, segimle gelecek meclisteki sandalyeler igin
tam bir oran Onermesiyle Hayreddin ve Yeni Osmanhlar'in
¢izgisini agtyordu. Meclisin bilegimi ona gore soyle olmaliydi:
100 Miisliman, 25 Ermeni, 25 Bulgar, 14 Rum, 7 Katolik Suriyeli,
7 Musevi, 4 Ortodoks Amavut, 3 Katolik Amavut, 4 Ortodoks
Bognak, 3 Katolik Bognak, 3 Eflakli, 2 Nasturi, 2 Katolik Ermeni
ve 2 Protestan. Toplam Miisliimana kargilik 101 gayri-miislim edi-
yordu. Mustafa, meclis yeni bir kanun hazirlayana kadar, vilayet
kanunundaki, listede yer alan adaylann elenmesi seklindeki siste-
mi gegerli gormekteydi. O ana kadarki sorumluluklarina gore sad-
razam daha az, nazirlar daha fazla sorumluluk tagimaliydi. Bunun
yaninda, meclis yasama yetkisi ile biit¢ceyi denetleme hakkina
sahip olmali, iiyelerine belli bir iicret 6denmeliydi. Yerel
yonetimler igin vilayetlerin bir par¢a daha dar tutulmasi ve
ozerkligin genigletilmesi goriigiindeydi. Biitiin bunlar, diyordu
Mustafa Celaleddin, heterojen yapidaki imparatorlugu birbirine
baglayacakti. Tagrada temsili yonetimi igletebilecek yeterince
bilge insan vardi.2!4 Mustafa Celaleddin ile Yeni Osmanhlar
arasinda gozle goriilebilir bir bag bulunmamasina ragmen,
diisiincelerinde varolan paralellikler agiktir.

Yeni Osmanhlar ile reform Oneren oteki gevrelerin Osmanh
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Imparatorlugu'nda geligen olaylarin akigina yaptiklar1 etkiyi
biiyiitmek tehlikeli bir bakig agisidir. Yapilan oneriler, Namik
Kemal, Ziya Bey, Ali Suavi, Mustafa Fazil, Halil Serif, Hayreddin
ya da Mustafa Celaleddin, hangisinden gelirse gelsin dogrudan etki
azdi. Yine de kugkusuz birikerek artan bir etkiden soz edilebilirdi.
Bu etkinin bir boliimii 1876'da goézlemlenirken, bir boliimii 1908
devrimini onceleyen ajitasyon yillarina kadar goriilmedi. Biitiin bu
elestirmenler ile reform 6zlemi duyanlar yeni bir kamuoyu yarat-
ma siirecinin, yeni gazetecilik ve brosiirciilik ¢aginin bir
pargasiydilar. Soyledikleri seylerin ¢ogunda, genellikle soylenis
tarzinda olmasa bile, Ali ile Fuad kesinlikle onlarla aym goriigleri
paylagiyorlardi. 1860'li yillarin elegtiricileri, Bati'ya daha gii¢lii
ve daha birlesik bir devletle kars1 koyma araglarinin yine Bati'dan
odiing alinmasin1 savunanlarin ne ilki, ne de sonunculariydi. Ali
ile Fuad da bu siirece baglanmiglardi ve aym 1867-1870
yillarinda, imparatorlugu kuvvetlendirmek i¢in parga parga reform
yapma ve Batililagma yolunda ilerlemeyi siirdiiriiyorlardi.
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Aziz, s.53. Abdiilhamid suikastten de bahseder: ibid., s.54.

(81) Kuntay, Namik Kemal, C.1, s.358, 363. Bu 245 rakami Ebiizziya'dan
¢ikar, "Yeni Osmanllar tarihi," Yeni Tasvir-i Efkar, 1 Eylil 1909; krs. Kun-
tay, s.358, n.5.

(82) Mortmann, Stambul, C., s.225; Schweiger-Lerchenfeld, Serail, s.66;
Kuntay, Sarikl: [htilalci, s.29-32. .

(83) Kuntay, Namik Kemal, C.1, s.58.

(84) Ozon, Muasir Edebiyan Tarihi, s.581-582.

(85) Ibid., 5.452.

(86) Terimi kullamginin 6rnekleri i¢in Kuntay, Namik Kemal, C.1, 5.50-51,
55, 184 (1856 Hatt-1 Himayun'unda vatandas bigiminde), 186, 291. S. 55'teki
yorumunda Kuntay, vatan sdzciigiiniin Osmanh dilinin esiginde yizyillarca
bekledikten sonra, Namik Kemal'in 3 Zilkade 1282 (20 Mart 1866) tarihli
"Yangin" makalesinin baginda yer alan beyitle birlikte girdigini sdyler. Bunun
boyle olabilmesi giigtiir, ¢linkii vatan sozciigii yizyilin ortasindan beri kul-
lanilmaktayds; bkz. bélim II, n.15. Bu sézciigii Sinasi de kullanmist1 -
omegin, Terciman-1 Ahval'deki editor imzah ilk amag¢ ciimlesinde: Ozon,
Muasir Edebiyan Tarihi, s.701.

(87) Kuntay, Namik Kemal, C 1. 5.59-60.

(88) Ibid., 5.59, 212, n.25; Sungu, Namik Kemal, s.6.

(89) Bu, anlagilan zamaninda yayimlanmamigtir. Kuntay, Namitk Kemal, C.1,
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s.183-187, 290-291'de verilir. Gergekte iki bolimin siras1 degigtirilmisgtir.
Kuntay, Namik Kemal'in el yazisiyla yazili bir belgeyi 6zel bir derlemeden
temin etmigti. [stanbul'da haftahk olarak gikan bir Fransiz gazetesinin, Gazet-
te du Levant, 19 Subat, tahminen 1867, tarihli sayisindaki bir makaleye yanit
olmas: diigiinilmisti.

(90) Ibid., C.I, s.571, bunu Ali Ekrem [Bolayir], "Sahayif-i hatirat, Yeni Giin,
24 Ocak 1920'den aktanr. Kesin tarih verilmez.

(91) Yasaminin biraz diizensiz bir kisa portresi igin, Pakalin, Tanzimat Mali-
ye Nauirlart, C 11, s.3-65. Krs. aynca Edwin de Leon, "The Old Ottoman and
the Young Turk," Harper's, 44 (1872), s.612; Horace Rumbold, Recollections
of a Diplomatist (Londra, 1902), C.1II, s.329, 331; Colombe, "Une lettre d'un
prince égyptien,” s.23.

(92) Gergekte Mustafa Fazil, Ismail kendisinden gok yasadig1 igin, higbir
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Douin, Khédive Ismail, C.1, s.209-213, ve C.II, 5.86-96; Jacob M. Landau,
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(97) Douin, Khédive Ismail, C 1, s.206, 211-212.
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(99) Ebiizziya Tevfik, "Yeni Osmanhlann sebebi zuhuru,” Yeni Tasvir-i
Efkar, 31 Mayis 1909, akt. Kuntay, Namik Kemal, C.I, s.311, n.1; Inal, Son
Sadriazamlar, C.11, s.173-174; Melek Hanum, Six Years, s.98-99; Frederick
Millingen, La Turquie sous la régne d'Abdul Aziz (Paris, 1868), s.279, 340-
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Khédive Ismail,C 1, 5.213-214.

(100) Krs. Sehsuvaroglu, Sultan Aziz, s.45, bu A. D. Alderson, The Structure
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gen, La Turquie, s.337, 340-343'de Fuad" suglar ve o siralarda Istanbul'da
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d'un prince égyptien," s.24-25, n.9.

(101) Douin, Khédive Ismail, C., s.6, 206-207. Krs. Bolim V, Fuad'n
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(102) Ferman metni igin, Holland, European Concert, s.114-116; Douin,
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Khédive Ismail, C 1, s.218-220.
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olarak anlatirlar. Fuad'in agk izdivacina itiraz1 kiigiik bir kagida yazilmig ve
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cinmig, Fuad gorevinden alinmig, ama evlilik planlar1 da bozulmustu. Krs.
Mehmed Memduh, Mirdt-t Saunat, s.36-37; Ali Fuad, Rical-i Mithimme-i Si-
yasiye (Istanbul, 1928), s.166-170; Abdurrahman Seref, Tarih Musahabeleri,
5.108; Orhan F. Kopriilii, "Fuad Pasa," Isldm Ansiklopedisi, C.IV, s.677; Al-
derson, Ottoman Dpynasty, s.89; Douin, Khédive Ismail, C.], s.229-231.
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ve Morris'den Seward'a, No: 157, 8 Haziran 1866, USNA, Turkey 19.

(104) 8 Haziran 1867 tarihli ferman igin, Holland, European Concert, s.116-
118. Ismail'in 1867 ilkbahannda, Bab-1 Ali'nin bagi Girit ve Sirbistan olaylan
ve Yeni Osmanhlann saldinlariyla agnmaktayken, yeni imtiyazlar saglama
kampanyasi hakkinda bkz. Lyons'dan Stanley'e mektuplar, No:77, gizli, 26
Subat 1867; No:95, 13 Mart 1867, No:97, 19 Mart 1867, No:106, 26 Mart
1867, bunlann hepsi FO 78/1958'dedir, ve daha fazlasi No: 242, 13 Haziran
1867; No:243, gizli, 13 Haziran 1867; ve No: 269, 19 Haziran 1867, FO 78/
1961'dedir.

(105) Journal des débats, 6 Subat 1867, 25 Ocak 1867 tarihli Konstantinopo-
lis'den mektup. Bu, Mustafa Fazil''n Abdiilaziz'e yazdi§1 mektubun oldukga
dogru bir tammudir, bkz. asagisi. Krs. aynca Le Nord (Briksel), 9 Subat
1867, aym mektup igin.

(106) Le Nord, Persembe, 7 Subat 1867. Gazete Briiksel'de ¢ikmakla birlikte,
yazi igleri birosu Paris'te, M. Théophile Franceshi'nin sorumlulugundaydi. Le
Nord genelde Rus hiikiimetinin organi olarak taniniyordu, Yakin Dogu mek-
tuplannin g¢ogu, editoriin yorumu gibi, Tiirk kargitiydi. Colombe, "Une lettre
d'un prince égyptien,” s.25'de Mustafa Fazil'a Jon Tirklerin “biiyik bir
kismini" temsil ettigini soyleten mektubun eksik bir kopyasini aktanr.

(107) Omegin bu, ertesi yil Pariste Yeni Osmanllarla iligki kuran L.
Cahun'un digiincesidir: der. Emest Lavisse ve Alfred Rambaud, Histoire
générale, C.XI (Paris, 1899), 5.547.

(108) Omegin Diplomatic Review (24 Temmuz 1876), "Reform in Turkey,"
konulu bir makalede (s.159), mektubu Mustafa Fazil' sadrazamhiga getirip
ondan para saglamay: uman entrikacilann yazdigim séyler ve sonra da, mek-
tubun yazan olarak, o sirada Paris'te galigan Eflak’h gazeteci Gregory Ganes-
co'nun adim verir. Diplomatic Review, David Urquhart'in tutucu Tiirk yanlisi
ilkelerine sadik bir organdi ve soyledikleri kugkulu olabilir. Ganesco
hakkinda bkz. Jules Hansen, Les coulisses de la diplomatie (Paris, 1880),
5.319. Mustafa Fazil''n Misir tahtina ¢ikma iddialarini, en azindan 1869'da
bagka bir Eflak’lh gazeteci daha destekliyordu -La Turquie editorii, Mons. N.
Bordeano. Ancak La Turquie genelde o giinkii Osmanl idaresinin goriiglerine
yakinlik duyan yan-resmi bir gazete oldugu igin, sadece Ismail'e kargi resmi
digmanhgin oldugu bir dénemi yansitiyor olabilir. Krs. Levant Times, 28
Eyliil 1869. Aynca Istanbul'daki Courrier d'Orient editéri olan Jean Piétri ile
Mustafa Fazil arasindaki iligkilerden kugkulanmak da miimkiindiir. Ikisinin
fikirlen g¢akigir goériiniiyordu ve Mustafa Fazil, 1867'de Ziya ve Namik
Kemal'le Jean Piétri aracilifiyla iligki kurmustu.

(109) Mustafa Fazil''n mektubunun -kesin metni degilse bile- varlig ile
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igerigi 25 Ocak 1867'de Istanbul'da bilindigi igin, 1866'da yazilmis olmasi
miimkiindir. Ancak yazar, agikga 1866'da basildig: belirlenebilecek bir kopya
bulamamigtir. Bibliothéque Nationale, Lettre addressé a Sa Majesté le Sultan
par S. A. le Prince Mustapha-Fazil Pacha (Paris, Imp. Ch. Schiller, 16 s.)'deki
en eski kopyanin yayim tarihi yoktur, ama "emanete yasal kayit" damgasinin
tarihi 1867'dir. 26 Mart 1867 tarihli Journal des débats'nin "Fransizca brogir
bigiminde yeni yayimlanmig" Mustafa Fazil''n mektubu olarak degindigi
kitabin bu olmasi miimkiindiir. Ayn1 baglig1 tagiyan Fransizca bir basimin
kopyalan Istanbul'da 20 Mart 1867'den 6nce dagitihyordu. Bu baski, 11 s.,
yayimci, yer ya da tarih ismi vermez; bu basim yabanci postaneler
araciligiyla Paris'ten gonderilmis ya da Istanbul'da basilmis olabilir. Britanya
Biiyiikelgisi Lyons, Disisleri Bakanligi'na gonderdigi mektuba bu basimin
bir kopyasini eklemisti, No: 101, 20 Mart 1867, FO 78/1958; FO 195/893'te
sayfa kenarlan hala agilmamig bigimde bagka bir kopya vardir. Colombe,
"Une lettre d'un prince égyptien,” s.25'de, mektubun Fransa'da da 24 Mart
1867 tarihli Liberté'de, bir Paris gazetesi, yayimlandigini bildirir. Colombe,
tuhaf bigimde makalesini 29-38'nci sayfalarinda yeniden aktardigi belgenin
pek ¢ok kopyasindan hangisi oldugunu sdylemez, ama 6zel olarak belirttigi
tek yayin Liberté oldugu igin, metni biiyiik olasilikla o kaynaktan almigtir.
Colombe, 24 Mart'tan 6nce IIl. Napoleon'a ve onun disisleri bakanina
gonderilen basili kopyalara dolayh olarak deginir, ama tam olarak aktarmaz.
Yazihg tarzi, biiyiikk harf kullanilmasi ve noktalamada (baski hatalarindan
bagka) ¢ok kiigiik degisiklikler diginda, biitin bu baskilar giivenle yarar-
lanilacak kadar birbirine yakindir. 1897 Kahire basimi mektubun tarihini hem
baglikta, hem de metnin sonunda 1866 olarak verir, ama kamt goéstermez.
Tirkiye'de 1867 yilindaki geviri ve yayinlarda oldugu gibi bu ve daha sonraki
yeniden basimlar iizerine bkz. agagidaki tartigma ve ona ek notlar. Eger Kun-
tay, Namik Kemal, C.I, s.108, n.29'da aktanlan Ebiizziya'nin tarihi dogruysa,
1 Zilkade 1283'de (7 Mart 1867) gevrildigi igin Tirkge gevirisi Liberté versi-
yonundan yapilmig olamaz.

(110) Yazar, Mustafa Fazil'in boyle bir taslak sunup sunmadigim bilmiyor.
Peki o zaman dostlan kimdi?

(111) Mustafa Fazil'in mektubu Aralik 1876 ya da Ocak 1877'de, yani ilk Os-
manli anayasasimin ilan edildigi donemde, Istanbul gazetesi Istikbal
tarafindan tekrar basilmigti. Sultan Abdiilhamid, bag katibinin nitglendirdigi
gibi "inli mektup“tan agikga korkuyordu ve yayimlanmasindan dolay:
yakinmigti: Ali Haydar Midhat, The Life of Midhat Pasha (Londra, 1903),
s.125. Bu, yazann bildigi kadanyla, mektubun baskentte agik olarak ilk kez
yayimlanigiydi. 1897'de, Geng Tirklerin ajitasyonu kuvvetli oldugu zaman,
mektup -elbette hala imparatorlugun bir pargasi olmakla birlikte Britanya'nin
denetimi altinda bulunan- Kahire'de yayimlanmigti: Lettre addressé [sic] au
feu Sultan Abdul Aziz par le feu Prince Moustapha Fazil Pacha, 1866 (Kahi-
re, A. Costagliola, 1897), gegtigi her yerde 6zgiirlik ve anayasa sozciiklerini
italik harflerle basar. Jon Tiirk devriminden hemen sonra ise mektup,
bagkentte su adlarla agik agik en az dort kez tekrar basilmigti: Bir Eser-i
Siyast (Istanbul, Edep Matbaasi, 1326); Parisden Bir Mektub (Istanbul, Artin
Asadoryan Matbaasi, 1326); Bir Padisaha Bir Mektub (Tirk Matbaasi, 1327),
bu Enver Koray, Tiirkiye Tarih Yaynlar: Bibliyografyas: (Ankara, 1952), No:
775'de kaydedilir; ve Ebiizziya Tevfik'in "Yeni Osmanlilarin sebebi zuhuru,"
Yeni Tasvir-i Efkar, 31 Mayis-7 Haziran 1909'da dizi bigiminde, akt. Kuntay,
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Namik Kemal, C.1, s.286, n.7. Yazar, bu dort 6dmekten yalmizca ilk ikisini
gormiustiir.

(112) En azindan yakin zamanlarin bir bilim adami, anlagilan kismen mektu-
bun ashinin Tirkge yazildig: bigimindeki yanhs diigiince iizerine temellen-
mekle birlikte, Mustafa Fazil''ln mektubunu Namik Kemal'in diizenlediginin
soylendigini bildirir: Siddi q al-Daml{ji, Midhat Basha (Bagdat, 1952-1953),
s.19,n.1.

(113) Journal des débats, 6 Subat 1867, 25 Ocak tarihinde Konstantinopo-
lis'ten gonderilmig mektup; ve 31 Ocak 1867, 29 Ocak tarihinde Konstantino-
polisten c¢ekilmis telgraf. Krs. Le Nord, 9 $Subat 1867. Jean Piétri
("Giampiétri" olarak da soylenir), bir Fransiz, Presse d'Orient'i, Fransiz kuru-
cusu M. Baligot de Beyne adina ¢ikarmigti. Mardin, Genesis, s.33, Courri-
er'deki asil soylenigin "Giampietry" oldugunu belirtir. Presse d'Orient gazete-
si 1859'da Beylikler ve Siiveys Kanali sorunlarindaki Fransiz yanlhilig1 nede-
niyle kapatilmig olmakla birlikte, 1860 sonu ya da 1861 baginda Jean Piétri
tarafindan yeni bir isim altinda, Courrier d'Orient, yeniden gikarilmigti: Per-
rot, Souvenirs d'un voyage, s.16-20. Perrot, Trabzon ve Biikres'ten
Iskenderiye'ye kadar okundugunu ileri siirdiigii Courrier'nin hem bagimsiz ru-
hunu hem de Fransizligin1 6ver.

(114) Jlournal des débats, 11 Subat 1867.

(115) Halil Serif hakkinda bkz. Douin, Khédive Ismail, C.11, s.313-314; Kun-
tay, Namik Kemal, C.1, s.329-335; Schweiger-Lerchenfeld, Serail, s.49 ve 53-
54; Rumbold, Recollections, C.11, s. 332; Frédéric Lolilee, Lesfemmes du se-
cond empire (Paris, 1906), s.81-86; Elliot'tan Derby'ye, gizli, N0:404, 30 Tem-
muz 1875, FO 78/2384. Halil Serifiin anisi, akt. Edouard Engelhardt, La Tur-
quie et le Tanzimat (Paris, 1882-1884), C.I, s.231. Yazar bir kopyasini
gormemistir ve Engelhardt onun yayimlanmadigim séyler. Buna yine su
eserlerde de deginilir: Bernhard Stem, Jungtiirken und Verschwérer, 2. basim.
(Leipzig, 1901), s.120-121, ve Soubhy Noury, Le régime représentatif en Tur-
quie (Paris, 1914), s.62-63. .

(116) Bogazigi'nin Avrupa yakasinda yasayan Rumlar, Ocak ayinda "Yagasin
Yunanistan! Kahrolsun Tirkiye!" seklinde sloganlar atarak kendi "Bizans fi-
kirleri” dogrultusunda gosteri yapmiglardi. Journal des débats, 6 Subat 1867.
(117) Sungu, "Tanzimat ve Yeni Osmanllar," Tanzimat, Cl, s.777, n. 1,
Ebiizziya Tevfik, "Yeni Osmanlilann sebebi zuhuru,” Yeni Tasvir-i Efkar, |
Haziran 1909, akt. Kuntay, Namik Kemal, C.1, s.290, n.12. Th. Menzel'in "Jon
Tirk" deyiginin ilk kez Tasvir-i Efkdr'da giktigini soyledigi zaman bahsettigi
seyin bu olmasi tamamen miimkiindir: "Kemal, Mehmed Namik," Encyclo-
paedia of Islam, C.11, s.848. Yoksa iddias1 hi¢ bir anlam tagimaz, giinkii bu
deyis gerek Ingilizce, gerekse Fransizca olarak uzun siireden beri kul-
lanihyordu. "Memaliki Osmaniye" ya da Osmanh Imparatorlugu'nun diger
isimlerine gore bir derece daha milliyet¢i cagrigimlar uyandiran "Tirkistan"1n
kullaniligi, bu dénemde ve 6zellikle Yeni Osmanlilar arasinda olagan dig1 bir
durum degildi. Anlagilan Misliman okurlara uygun olarak biraz
degistirilmis Muhbir'deki geviri metni igin, Kuntay, Sartkle Ihtildlci, 5.23;
Namik Kemal'in yorumuna iligkin, Kaplan, Namtk Kemal, s.52-53 (Ingilizce
gevirisi igin, Mardin, Genesis, s.37-38).

(118) Terim, 6megin Namik Kemal'in Gazette du Levanta yanit1 sayesinde
tutmugtu: Kuntay, Nanuk Kemal, C.1, s.183-187, 290-291.
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(119) Kuntay, Namik Kemal, C.1, s.290-291, 184-185.

(120) Akt. ibid., C.], 5.469.

(121) Pakalin, Maliye Nazrlari, C.11, s.17-18; Tunaya, Siyasi Partiler, s.92,
ve n.8; Kuntay, Namik Kemal, Cl, s.108, n.29, 5.277, 279-281. Onceden Lord
Stratford'un tercimanhgimi yapmig olan Rum Revelaki de su ya da bu
sekilde dagitima karigmigti, ama onun mektubun Tirkg¢eye ¢evrilmesine ya
da Istanbul'da Fransizca olarak yayimlanmasina yardim edip etmedigi belli
degildir: Pakalin, loc. cit.; Kuntay, Namik Kemal, C.1, s.245. 50.000 rakam
yiksek goriinse de genel kabul gériir. Henri Cayol, Istanbul'da 1830'larda bir
is kurmugtu. Cayol hakkinda bkz. Mordtmann'in 11 Temmuz 1851 tarihli
mektubu, Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft, VI:3
(1852), 5.409 ve n.1; Belin'in notu igin, Journal asiatique, Dizi VI:8 (Ekim-
Kasim 1866), 5.439-440.

(122) Alfred de Caston, Musulmans et chrétiens (Konstantinopolis, 1874),
C.I1,5.354-357: Neue Freie Presse, 4 Nisan 1867.

(123) Tanpinar, XIX. Asir, s.198-199; Kuntay, Namik Kemal, C.1, 5.63-64, ve
n.23.

(124) Metin igin, Atistarchi, Législation, C.111. s.325-326, 12 Mart 1867 tarih-
li; Young, Corps de droit, C.I1, s.326, 6 Mart 1867 tarihli; Kuntay, Namik
Kemal, Cl, s.521-522, 14 Mart 1867 (8 zilkade 1283) tarihli ve herhalde
dogrusu budur; Iskit, Tiirkiyede Matbuat Rejimleri, s.696, 16 Mart (10 zilka-
de) tarihli.

(125) Kuntay, Namik Kemal, C.1, 5.522.

(126) Lyons'dan Stanley'e, No:112, gizli, 27 Mart 1867, FO 78/1958; T.W.
Riker, "Michael of Serbia and the Turkish Occupation,” Slavonic and East
European Review, 12 (Nisan 1934), 5.652-658. Girit isyaninin uyandirdig:
Islamci duygular Beyrut ve Bursa'da da yiikselmekteydi: ABCFM, C.292,
No:240, 3 Nisan 1867, ve Western Turkey Mission III, No: 525, 9 Mart 1867.

(127) Pakalin, Tanzimat Maliye Naurlan, C.I, s.19-21, Ebiizziya'nin
anlatimina dayanir.

(128) Frederick Millingen'in Les Anglais en Orient (Paris, 1877), s.345-346,
adh eserindeki, kendisi (Millingen) ve Sinasi'nin Paris'te Mustafa Fazil'la ¢ok
yakin olduklar1 ve Sinasi'nin Millingen'den, Osmanli eyaleti olan Trablus-
garp'a karsi askeri bir seferde Garibaldi'den yardim almay: diledigi
seklindeki iddiasina ragmen.

(129) Schweiger-Lerchenfeld, Serail und Hohe Pforte, s.48, 179-183. Krs.

Levant Herald, 5 Temmuz 1876. Gizli 6rgiit mensuplarinin ithamlan,
biitinilyle uydurma olsalar bile, hiikkiimdann goziine girmeye ¢aligsmakta
aligilmadik bir yontem degildi. Ertesi yil bagka bir 6mege rastlandi: Mor-
risden Seward'a, 6zel ve gizli, 29 Ekim 1868, USNA, Turkey 20. Namik
Kemal, Yeni Osmanlilardan herhangi bir kiginin komploya kanstigini1 redde-
diyordu: Kuntay, Namik Kemal, C 1, s.303..

(130) Kuntay, Namik Kemal, C.I, s.358, ve n.4. Krs. Neue Freie Presse, 4
Nisan 1867, Ali Suavi'nin benzer bir faaliyetini suglar.

(131) Lyons'dan Disigleri Bakanhgr'na, No:101, 20 Mart 1867, FO 78/1958.

(132) Lyons'dan Stanley'e, 10 Nisan 1867, bunun igin, Lord Newton, Lord
Lyons: A Record of British Diplomacy (Londra, 1913), C.1, s.167.

(133) Tanpinar, XIX. Astr, s.199, anlagilan Ebiizziya Tevfik'in otoritesine da-
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yanarak, ilk tutuklamalar i¢in 20 Mayis 1867 Pazartesi giiniini belirler. Krs.
Morris'den Seward'a, 6zel, 31 Mayis 1867, USNA, Turkey 20.

(134) Ikisi Geng Osmanhlarla iligkili i¢ geng adamun 1866'da Sultan
Abdiilaziz'i ele gegirmek ve onun yerine tahta Murad'1 ¢ikarmak seklinde ta-
sarlandign anlatilan komplolar1 konusunda bir agiklik yoktur: Schweiger-
Lerchenfeld, Serail, s.201-206. .

(135) Baz1 yazarlar, Mahmud Nedim'in Ittifak-1 Hamiyet iiyesi ve Ali aleyhin-
deki bir gizli 6rgiitiin mensubu oldugunu soylerler -Ali Haydar Midhat'a daya-
nan bir iddia, Midhat Paga, 11: Mirat-t Hayret (Istanbul, 1325), s.19.

(136) Ayasofya'da yapildig1 sanilan toplanti hakkinda: Abdurrahman Seref,
Tarih Musahabeleri (Istanbul, 1339), s.173. Danismend, Kronolojisi, C.IV,
s.212, bu toplantinin raporlann "zayif" olarak niteler.

(137) Veli Efendi toplanus: ve sonuglan iizerine: Sehsuvaroglu, Sultan Aziz,
$.55-57, nal, Son Asir Tiirk Sairleri, C.1, 5.149-150; idem, Son Sadnazamlar,
C.I1, 5.264-265; Kuntay, Namtk Kemal, C.1, 5.245.

(138) Abdurrahman Seref, akt. Pakalin, Maliye Nazrlar, C.II, s.33, ve
Danismend, Kronolojisi, C.1V, s.212, tarafindan izlenir; Danismend bu
iiginin kagigimm Namik Kemal, Ziya ve Ali Suavi'nin kagiglarindan dnceye
getirir. Bu olasiik dig1 goziikir; ama eger dogruysa, olaylann yukandaki
agiklamasimi ¢iriitir.

(139) Pisani'den (terciiman) Lyons'a, No: 145, S Haziran 1867, FO 195/887,
Lyons'dan Stanley'e, No: 245, 13 Haziran 1867, ve No: 258, gizli, 16 Haziran
1867, ikisi de FO 78/1961; Bourée'den Moustier'ye, telgraf, 5 Haziran 1867,
ve Bourée'den Moustier'ye, No:100, 5 Haziran 1867, ikisi de AAE, Turquie
371.

(140) Metin igin, Young, Cops de droit, C.11, s.302; Aristarchi, Législation,
C.III, s.104.

(141) Omegin bkz. 25 Haziran 1867-tarihli Le Nord (Brilksel) ve Augsburger
Allgemenie Zeitung'dan yeniden basilmig rapor; ayrica Caston, Musulmans et
chrétiens, C.II, s.364-365. Caston, Ziya'ya bes ya da alt bin potansiyel
gostericiden bahsettirir. Olay patlak vermeden 6nce Istanbul'dan aynlmig olan
Melek Hanum, Six Years, 30.000 yandas:1 olan bir gizli orgiitten s6zeder,
s.100. Léon Cahun, 1868'de Paris'teki siirgiinlerin bir bolimiinin kendisine
Yeni Osmanlilann planinin, Araplar Osmanli cumhuriyetine Mekke'de "tayin
edilecek” bir halife segerlerken, cumhuriyetin ilk adimi olarak yeni bir sultan
yonetiminde megruti bir monarsi getirmek oldugunu anlattiklanni bildirir: Er-
nest Lavisse ve Alfred Rambau, Histoire générale, C.XI (Paris, 1899), s.547.
Bu fantastik bir varsayimdir, yine de Cahun kendisinin kabul etmesi ve kimi
Tirklerin soziiyle, siirgiin grubuyla oldukga siki iligkiler kurmugtu: Abdur-
rahman Seref, Tarih Musahabeleri, s.186; Kuntay, Namik Kemal, C.1, s.530-
532.

(142) Ibid, C, 5.376, 395, 401 ; Leon Cahun, loc. cit., s.548.

(143) Kuntay, Namtk Kemal, C.1, 5.546, 582.

(144) Ibid., s.482 (¢ogunlukla Ebiizziya'dan), burada Ziya ile Namik Kemal'in
Hiirriyet isimli bir gazete yayimlayacaklan da bildirilir. Sirgiindeki
yayinlarin daha sonraki tarihi gozoniine ahindiginda, Hiirriyet'i ¢ikarma
karannin bu tarihte verilmis olmas: galiba daha kugkuludur.

(145) Engelhardt, La Turquie et le Tanzimat (Paris, 1882-1884), C.1I, s.3, 30
Nisan tarihini verir ki, eger ilk Yeni Osmanhlar Istanbul'dan ancak Mayis
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aymda kagmiglarsa, bu tamamen ihtimal dis1 goziikir.

(146) Adam Lewak, Dzieje emigracji ploskiej w Turcji (1831-1878)
(Vargova, 1935), s.214, n.62.

(147) Ibid., s.211, 213.

(148) Melek Hanum, Six Years, s.7, 100, 106; Lavisse ve Rambaud, Histoire
générale, C.XI, s.548'de Cahun.

(149) Lewak, Emigracji polskiej, s.211, 213.

(150) Ibid., s.213-214. Deutsch ile Plater'a, Schweiger-Lerchenfeld, Serail
und Hohe Pforte, s.206-207, tarafindan da deginilir; Deutsch'un Namik
Kemal'in eski bir dostu olusuna Léon Cahun'un daha sonranin tarihini
tagiyan bir mektubunda da soz edilir: Kuntay, Namtk Kemal, C.1, s.531.
Mordtmann, Mustafa Fazil''n hekimi olan bir Dr. Simon Deutsch'dan s6z
eder: Augsburger Allgemenie Zeitung, 28 Subat 1878, Beilage.

(151) Deutsch hakkinda: La grande encyclopédie, C. X1V, s.352. Birinci En-
ternasyonal, Cenevre'de yaptigi1 1866 kongresinde Polonya'nin yeniden kurul-
masini desteklemeyi, 1867'de toplanan Lozan kongresinde ise bagka seylerin
yanisira demokratik oy hakkini kabul etmisti.

(152) Omegin, Frederick Millingen, Les anglais en Orient, s.361-364, Ziya ile
Ali Suavi'nin Londra'da ¢ikmaya baglayan Muhbir gazetesini yiiriitmekte ona
bel bagladiklarin1 soyler; Gregory Ganesco'nun, Mustafa Fazilin sultana
mektubunu yazdig1 bildirilen Eflakli, o yil iginde kendi gazetesinde 1867
tizigini yayimladig1 da soylenir: " 'Reform' in Turkey," Diplomatic Review,
24 (Temmuz 1876), s.159.

(153) Lewak, Emigracji polskiej, s.214. Lewak, 1. maddenin diginda metnin
kelimesi kelimesine hepsini vermez ve ne yazik ki, Varsova'da Biblioteka Na-
rodowa'da bulunan asil belge Il. Dilnya Savagi'nda yok olmustur. Buradaki
ozet tam degildir. Bununla birlikte, bunun Engelhardt'in 30 Nisan tarihli ola-
rak degindigi belgenin aynis1 oldugu goriiliir; 1. maddeye iligkin yapti1 6zet
Lewak'in metniyle hemen hemen ¢akisir. Ayrica Tunaya, Siyasi Partiler,
s.93'te, L. Eroglu, "Bizde siyasi cemiyet ve partileri tarihgigi," Ayltk Ansiklo-
pedisi, Say:: 52 (1948), 1489'dan aktarilan aym maddenin Ozetine de
yakindir. " 'Reform’ in Turkey," Diplomatic Review, 24 (Temmuz 1876), 159-
160, Mustafa Fazil'in 300.000 frank tutarinda yillik yardimi garanti ettigi ve
tizigin 13. maddesi olarak nitelendirdigi seyi tammlar; bundan bagka, bu
madde diginda tiziigin tamaminin 1867'de Paris'te, benim heniiz bula-
madigim Tablettes d'un Spectateur'de yayimlanmis oldugunu soyler. 13.
Madde konusundaki anlagmazlik, Lewak'a gore, biitge hikmiiniin Mustafa
Fazil''ln imzasinin yanina eklenen bir dipnotta belirtiilmesinden kaynaklanmig
olabilir. Lewak'taki belge Paris'te imzalanmisti. Schweiger-Lerchenfeld, Se-
rail und Hohe Pforte, agikga aym belgeye deginir, ama diizenlenisi ve imza
yeri olarak Agustos 1867'de Baden-Baden'i gosterir (s.52-53, 60-61, 206-
207). Agustos'taki Baden-Baden bulugmasina gergekte sadece Mustafa Fazil
ile Namik Kemal katilmig goriiniir: Kuntay, Namtk Kemal, C 1, s.325. Schwe-
iger-Lerchenfeld, bundan bagka, Mustafa Fazil'in baglangigta uzlagmaci bir
belgeyi imzalamay: kabul etmedigini, ama Ziya, Deutsch ve Plater'in ona bir
kopyay: imzalattirdiklanini sdyler, bu kopya Ziya'da kalmig ve Ingiliz polisi
daha sonra Ziya'nin Londra'daki evini bastif1 zaman ele gegirilmisti. Ziya o
zaman belgeyi Mustafa Fazil'a bask1 yapmakta kullanabilirdi.

(154) Lewak, Emigracji polskiej, s.214-215.
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(155) Ihsan Sungu, "Tanzimat ve Yeni Osmanlilar," Tanzimat, C.1,5.777, n.1,
s.801, 807, n.49 kargisindaki resim.

(156) Tanpinar, X/X. Asur, s.200.

(157) Kuntay, Namik Kemal, C.1, s.315, 325, 546-552, biiyiik 6lgiide Namik
Kemal'in yayimlanmamig mektuplarina dayanir.

(158) Bkz. boliim VII, $iira-y1 Devlet iizerine.

(159) Colombe, “Une lettre d'un égyptien,” s.28, n.13. Schweiger-Lerchenfeld,
Serail und Hohe Pforte, 5.56-58, sirtigmeyi Ismail'iin Siiveys Kanali'nin
agihiginda Avrupa kralliklanna ev sahipligi yapmaktaki basanisina baglar.
(160) Ashinda Ziya Paga'nin kotii niyetle Zaptiye Nazin Hiisni Paga'ya atfet-
tigi Zafername ustine diizyazi yorumunda: Gibb, Ottoman Poetry, C.V, s.61-
62,98, n.1.

(161) Kuntay, Namik Kemal, C.1, s.444, n.6, 5.482-504, 518-519, 533-544,
562-574; Sungu, "Tanzimat ve Yeni Osmanllar, " 5.779 , n.6, 855; Tanpinar,
XIX. Asir, s.200-202; Mortmann, Stambul, C.I, s.68-70; Schweiger-
Lercherfeld, Serail und Hohe Pforte, s.58-72; Danismend, Ali Sudvinin
Tiirkgiiliigi, s.9, 12-15; Mardin, Genesis, s.47-56; Kaplan, Namitk Kemal, s.61-
72.

(162) Vambéry, Der Islam im neunzehnten Jahrhundert, s.276-278; idem,
"Freiheitliche Bestrebungen im moslemischen Asien," Deutsche Rundschau,
78 (Ekim 1893), 5.64-65; Augsburger Aligemenie Zeitung, 18 Eylil 1876;
Mortmann, Stambul, C., s.66-67, Lavisse ve Rambaud, Histoire générale,
C.XI, 5.545-546, ve c. XII, 5.485-486'da Cahun.

(163) Bu tedbirler hakkinda bkz. bolim VII.

(164) Hiirriyet, 14 Eylil 1868, akt. Kuntay, Namik Kemal, Cl, s.270; Le
Mukhbir, 7 Kasim 1867; bir Muhbir ekinin 6zeti igin, FO 195/893, No:120;
Ali Suavi, Ali Pasa'min Siyaseti (Istanbul, 1325), s.11-12, akt. Kuntay, Namik
Kemal, C.1,5.270, n.7.

(165) Danigmend, Ali Sudvi'nin Tiirkgiiliigii, s.9.

(166) Sehsuvaroglu, Sultan Aziz, s.58; Fazli Necip, Kiilhani Edipler (Istanbul,
1930), s.39. Fransiz kitapginin adim ¢esitli kaynaklar "Kok" ya da "Vik" ola-
rak verirler.

(167) Ahmed Saib, Vaka-i Sultan Abdulaziz (Kahire, 1320), s.115, 147.

(168) FO 195/893, Bab-1 Ali'nin note verbale'i (s6zli nota -¢.n.), 5 Ekim
1867; ve Safvetten (Hariciye Nazin) Elliot'a, 14 Ekim 1868, FO 195/893,
No:368'de.

(169) Sehsuvaroglu, Sultan Aziz, s.47.

(170) Son ikisi tizerine, krs. Sungu, "Tanzimat ve Yeni Osmanllar," s.838-
840, 852.

(171) Gibb, Ottoman Poetry, C.V,s.97-105.

(172) Gibb'in gevirisi, ibid., s.108.

(173) Krs. Tiirkge metin, ibid., C.VI, s.376.

(174) 22 Mart 1873 tarihli /brer'te akt. Mustafa Nihat Ozén, Namik Kemal ve
Ibret Gazetesi (Istanbul, 1938), 5.264-265.

(175) Danismend, Ali Sudvi'nin Tiirkgiiliigii, s.27-31. O bile ibadet dili olarak
Tiirkgeyi oneriyordu: ibid., s.32.

(176) Ali Suavi, A propos de I'Herzégovine, s.16, 20-21, 23-35.

(177) Gibb, Orttoman Poetry, C.V, s.108. Krs. Ziya, Hiirriyet, Sayr: 12, 14
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Eyliil 1868'de, akt. Sungu, "Tanzimat ve Yeni Osmanlilar,” 5.794-795; "Siz
[Bab-1 Ali], valileri, pasalan, en yiiksek kademedeki devlet memurlanm
Hiristiyanlarin digindan segtiniz.”

(178) Hiirriyet, Sayr:4, 20 Temmuz 1868; Say:1: 27, 28 Arahk 1868; Say:: 34,
15 Subat 1869; hepsini akt. ibid., sirayla s. 795-796, 783-784, 780. Krs.
Namik Kemal igin, /bret, Sayr.9, 25 Haziran 1872; Say: 28, 10 Ekim 1872;
Say:: 46, 5 Kasim 1872; hepsini akt. ibid., s.778-779, 781-782.

(179) Hiirriyet, Sayr: 27, 28 Arahk 1868, akt. Kuntay, Namtk Kemal, 1, 128.
(180) Le Mukhbir, Say1: 10, 7 Kasim 1867, Hiirriyet, Say1:41, 5 Nisan 1869,
akt. Sungu, loc.cit., s.821-822; Hiirriyet, Say1:12, 14 Eylil 1868, akt. ibid.,
5.848.

(181) Hiirriyet, Sayr: 12, 14 Eylil 1868, akt. ibid., s.853.

(182) Hiirriyet, Say1: 99, 14 Mayis 1870, akt. ibid., s.855-856.

(183) Danigmend, Ali Suavi'nin Tiirkgiiliigii, s.25-26, Ali Suavi'nin ashnda bir
Osmanli cumhuriyeti istedigi seklinde kesin olmayan bir tez ileri siirer.

(184) Fevziye A. Tansel, Namik Kemal ve Abdiilhak Hamid (Ankara, 1949),
5.50-51, Namik Kemal'in 10 Mart 1877 tarihli mektubu.

(185) Lavisse ve Rambaud, Histoire générale, C.XII, s.483'de Cahun.

(186) Bu tezlerin gelistirilmesi igin, Hiirriyet, Sayi:1, 29 Haziran 1868;
Sayn:4, 20 Temmuz 1868; Sayi:12, 14 Eyliil 1868; Sayi:13, 21 Eyliil 1868;
Sayn:14, 29 Eylil 1868; Say:: 18, 26 Ekim 1868; hepsini genis olarak akt.
Sungu, "Tanzimat ve Yeni Osmanhlar," s.844-851. Aynca Hiirriyet, Say1:11,
7 Eyliil 1868, akt. Okandan, Umumi Amme Hukukumuz, s.98, n.24.

(187) Kaplan, Namuik Kemal, s.106-109; Tanpinar, XIIX. asir, s.203; Hiirriyet,
Sayi:13, 21 Eyliil 1868, bunun igin Sungu, loc. cit., s.849. Lewis, Emergence,
s.141-142, Namik Kemal'in Ingiliz modeli yanlisi oldugunu séyler; Mardin,
Genesis, s311, ise daha sonra onun "varolanlar iginde en iyisi" olarak Belgika
anayasasini gostermekle birlikte, Fransiz modeli yanhsi oldugunu soyler.

. (188) Hiirriyet, Say1:59, 9 Agustos 1869'da, akt. Kuntay, Namik Kemal, C.1,
5.556. Bu aym hikaye, Jonquiére, Histoire de I'Empire ottoman (Paris, 1914),
C.I1, s.681, tarafindan 1876 anayasasinda Ahmed Vefik ve Osmanh meclisi
igin de anlatilir!

(189) Ali Suavi, dini egitimi ve Muhbir'deki oldukga fanatik tonuna ragmen,
Uldam'u yayimladig1 zamana gelindiginde, Islam hukukunun devletin temeli
oldugu diisiincesinden agik¢a uzaklagmaktaydi; aynca sultanlarin mesru ha-
life olduklanni reddediyordu: Danismend, Ali Suavi'nin Tiirkgiiliigi, s.23-25;
Sungu, "Tanzimat ve Yeni Osmanhlar,” s.856-857. Daha 6nce Ali Suavi'nin
Muhbiri sultam Cin'e kadar uzanan 100.000.000 Miislimanin megru lideri
olarak nitelendirmigti: FO 195/893, No:120, "Translation of the Supplement
of the Muhbir.... Mart 25, 1868."

(190) Hiirriyet, Say:41, 5 Nisan 1869, akt. Sungu, "Tanzimat ve Yeni Os-
manlilar,” s.800-801.

(191) Hiirriyet, Say:: 12, 14 Eyliil 1868; Say:: 18, 26 Ekim 1868; Say1:23, 30
Kasim 1868; Say1:30, 18 Ocak 1869; Say1:41, 5 Nisan 1869; Say1:50, 7 Hazi-
ran 1869; hepsini akt. Sungu, loc. cir., s.804-807. Ayrca Hiirriyet, Say::1, 29
Haziran 1868; Sayn: 9, 24 Agustos 1868; Sayi:11, 7 Eylidl 1868; Say:50, 7
Haziran 1869; hepsini akt. Okandan, Umumi Amme Hukukumuz, s.98, n.23, ve
106-107, n.45.
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(192) Ibret, Sayr46, 5 Kasim {872, akt. Sungu, loc. cit.,, 5.844-845, ve
Say1:24, 4 Ekim 1872, akt. Okandan, Umumi Amme Hukukumuz, s.98, n.23.
(193) Ali Canip, Tiirk Edebiyat: Antolojisi (Istanbul, 1934), s.18.

(194) Hiirriyet, Say1.5,27 Temmuz 1868; Say1.7, 10 Agustos 1868; Say:i:21,
16 Kasim 1868; Sayi22, 23 Kasm 1868; Sayi:41, S Nisan 1869; Sayi:47, 17
Mayis 1869; Sayn: 54, S Temmuz 1869; Say1:56, 19 Temmuz1869; hepsini
akt. Sungu, "Tanzimat ve Yeni Osmanlilar,” sirayla s.840-841, 825-827, 828-
830, 830-834, 822, 834-835, 841-842.

(195) Hiirriyet, Say1:99, 14 Mayis 1870, akt. Sungu, loc. cit., 5.856.

(196) Hiirriyet, Sayr. 13, 21 Eyliil 1868, akt. ibid., s.848-849,

(197) Krs. HZ. Ulken, "Tanzimattan sonra fikir hareketleri,” Tanzimat, C.I,
5.761; Sungu, Namik Kemal, s.16; Hiriyet, Say:: 42, 12 Nisan 1869, bunun
icin Sungu, "Tanzimat ve Yeni Osmanlilar," s.787.

(198) Bu konudabkz. bslim VIII.

(199) Lewis, Emergence, s.138-142, 166-170, 330-335, brogiiriin hem batici
icerigini hem de islamci igerigini vurgulayarak Namik Kemal'in diigiincesini
Ozetler. Mardin, Genesis, s.283-284, Namik Kemal, Ziya ve Ali Suavi'nin si-
yasal teorisinin aynntil bir analizini yapar.

(200) Levant Herald, 1 Mayis 1867, krs. Morris'den Seward'a, No: 205, 3
Mayis 1867, USNA, Turkey 20. Herald, asil yazarin bir Avrupali olabilecegi
fikrini ortaya atar.

(201) Th. Menzel, "Khair al-Din Pasha" Encyclopaedia of Islam, C 11, s.873,;
Inal, Son Sadridzamlar, fasikiil: 6, s.895-896; A, Demeerseman, "Un grand
témoin des premieres idées modernisantes en Tunisie," IBLA, 19:76 (1956),
5.359-363; Heap'den (Tunus) Bakan Yardimcisina, No:160, 23 Ekim 1873, ve
Heap'den Hunter'a, No:193, 31 Aralik 1874, USNA, Tunus 11.

(202) Morris'den Seward'a, No:100, 7 Aralik 1864, USNA, Turkey 18.Krs. A.
Demeerseman, "Doctrine de Khéréddine en matiere de politique extérieure,”
IBLA, 21:31 (1958), s. 13-29; idem, "Independance de la Tunisie et politique
extérieure de Khe're'ddine," /BLA, 21:3 (1958), 5.229-227.

(203) Fransizcaya "Le Général Khéréddine” olarak ¢evrilmisti: Réformes
nécessaries aux états musulmans (Paris, 1868), Yazar yil1 hakkinda emin ol-
mamakla beraber, Tirkgeye de ¢evrilmisti. Bunun dagitimi yasaklanmigti:
Inal, Son Sadridzamlar, fasikiil: 6, 5.934.

(204) Réfonnes, 5.40-42.

(205) Ibid., s.7-31.

(206) Ibid., s.32-717.

(207) Mehmed Memduh, Esvat-t Suddr (Izmir, 1338), s.13, akt. Kuntay,
Namik Kemal, Cl, 5.202.

(208) Réformnes, s.38-41.

(209) Kuntay, Namik Kemal, C.1, 202. Krs. 5.203-204.

(210) Demeerseman, "Indépendance de la Tunisie," s.277.

(21 1) Moustapha Djelaleddin, Les Turcs anciens et modernes (Konstantinopo-
lis, 1869). Paris'te 1870'de yeniden gikmigt1.

(212) Yagami konusunda bkz. Lewak, Emigracji polskiej, s.87, Aktchoura
Oglou Youssouf Bey (Yusuf Akgura], "L'oevrue historique de Mustafa Djela-
lettin Pacha...” 7e Congres des Sciences Historiques, Résumés, C.I (1933),
5.233; Dr. K., Erinnerungen... des Serdar Ekrem Omer Pascha, s.54; Benoit
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Brunswik, La réforme et les garnaties (Paris, 1877), 5.52-53.

(213) Krs. Aktchoura, loc. cit., s.234-236'daki yorumlar. Moustafa Djelaled-
din, L'Europe et le touro-aryanisme (yer ve tarih yok), anlagilan onun Turcs
anciens et modernes adh eserinin sonudur. Onceki galgmasinin Bibliothéque
Nationale'deki kopyasi, sonunda ayni elden gikmig "Général Moustapha Dje-
laleddin" imzasiyla birlikte, biiyiik olasilikla Celaleddin'in kendisine ait olan
diizgiln bir elle yapilmig pek ¢ok diizeltme ve dipnotlar igerir. Burada one
siiriilen teoriler Ali Suavi'yi etkilemig ve tuhaf bigimde, Tirkiye'deki daha
- sonraki geligmeleri 6nlemis olabilir.

(214) Les turcs anciens et modernes, s.173-193, 209-211.
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